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OZET

Bu tez c¢alismasinda, Tiirk ceza yargilamasinda g¢ocuklarin yargilanmasi ve
yargilama sirasinda ¢cocugun haklarini incelemeye calistik. Konuyu ele alirken basta
BM Cocuk Haklaria Dair S6zlesme olmak iizere diger bazi uluslararasi sdzlesmelerden
yararlandik. Cocugun ceza yargilamasi alanindaki haklarmi belirledikten sonra Tirk
ceza muhakemesi sisteminde cocugu yargilayan kurumlari, ¢ocuk muhakemesinin
asamalarmi ve Tiirk ceza muhakemesi sisteminde ¢cocuga taninan haklarin nasil hayata

gecirildigini incelemeye ¢alistik.

Anahtar sozciikler: Cocugun yargilanmasi, ¢cocuk haklari, cocuk mahkemeleri,

Cocuk Koruma Kanunu.
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ABSTRACT

The subject that we tried to explain in our thesis is the judgement of children and
the rights of the children in Turkish criminal procedure. While negotiating this suject,
we referred to United Nations Convention of Children’s Rights and the other
international agreements. After specifing the rights of the children in criminal
procedure, we tried to analyse the institutions judging the children, stages of the
judgement of children and the ways of realization of the children rights in Turkish

criminal procedure.
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GiRiS

Cagimizda gelecegimizin gilivencesi olan ¢ocuklarin, okulda, is yerinde,
sokakta ve sosyal gevrelerindeki iliskilerini diizenlemek, gelismelerini tehdit eden
olumsuzluklar1 gidermek ve ¢ocuklarimizin saglikli bir sekilde gelismelerini temin
edecek ortamlar hazirlamak, ulusal ve uluslararasi kurumlarin ilgisi haline gelmistir.

Bugiin ulusal ve uluslararasi alanda s6z konusu konulara iliskin sorunlarin ¢éziimii

icin biiyiik cabalar sergilenmektedir™.

Bu baglamda ceza hukuku da ¢ocugu koruyucu bir nitelik kazanmaktadir.
Giliniimiizde ceza hukuku alaninda ¢ocuk suglulugunun, yetiskin suglulugundan ayri

olarak degerlendirilmesi gerektigi cok genis 6l¢iide kabul gérmektedir.

Avrupa Birligine uyum siireci iginde olan iilkemizde, son yillarda bu alandaki
caligmalara hiz verilmis ve hizli bir kanunlagma siirecinin igine girilmistir. Ceza
hukukumuzu olusturan temel miiesseselerde degisiklik yapan 5237 sayili Tiirk Ceza
Kanunu, 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu ve 5275 sayili Ceza ve Giivenlik
Tedbirlerinin Infaz1 Hakkinda Kanun 01.06.2005 tarihi itibariyle yiiriirliige girmistir.
Bu kanunlarin yaninda g¢ocuklarla ilgili olarak tarafi bulundugumuz uluslararasi
sozlesme ve bildirgeler karsisinda 2253 sayili Kanunun yirirlikten kaldirilma
zorunlulugu ortaya ¢ikmistir. 07.11.1979 tarih ve 2253 sayili Cocuk Mahkemelerinin
Kurulusu Gorev ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun Tirk mevzuatinda
cocuklara 6zgii ilk kanundur. 15.07.2005 tarihinde yiirtirlige giren 5395 sayili Cocuk
Koruma Kanunu, 2253 sayili Kanunun yerini almistir®. Kisaca gocuklara iligkin

hukuk diizenimiz bastan asagi yeniden yapilandirilma siirecine girmistir.

5395 sayili Cocuk Koruma Kanununda suga siiriiklenen ¢ocuk kavrami kabul
edilmektedir. Suca siiriiklenen ¢ocuk, Cocuk Koruma Kanununun 3. maddesinde,

“Kanunlarda su¢ olarak tanimlanan bir fiili isledigi iddias ile hakkinda sorusturma

! Durmus Tezcan, Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Kararlar: Isiginda Ceza Yargilanmasi
Kurum ve Kavramlari, Tiirkiye Barolar Birligi Yaymlari, Ankara 2008, s. 267.

2 Dogan Gedik, “5395 Sayili ¢ocuk Koruma kanununda Kamu Davasinin Acilmasmin
Ertelenmesi Kurumu” , http://www.turkhukuksitesi.com, 05.05.2010.


http://www.turkhukuksitesi.com/

veya kovusturma yapilan ya da isledigi fiillden dolay: hakkinda giivenlik tedbirine

karar verilen cocuk” olarak tanimlanmaktadir.

BM Cocuk Haklarina Dair Soézlesme, en genis anlamda cocuk haklarini
diizenleyen ve tanityan uluslararast metin olmanin yaninda, uluslararasi alanda en
genig katilim saglanan sozlesmedir. S6zlesmenin 40. maddesinde suca siiriiklenen
¢ocuga taninmasi gereken haklar siralanmistir. Ayrica Sozlesme, taraf devletlere i¢
hukuklarinda Sozlesme hiikiimleri dogrultusunda diizenleme yapma yiikiimliligii de

getirir.

Suga siiriiklenen ¢ocugun haklarindan bahsedebilmek igin 6ncelikle “Cocuk
kimdir” sorusunu cevaplamak gerekir. Zira iginde bulunulan ¢aga, yasanilan
toplumun ekonomik, sosyal ve kiiltiirel degisimine gore, ¢ocugun Kim oldugu
sorusunun cevabi da degiskenlik gostermektedir. Bugiin itibariyle uluslararasi
hukukta ve mukayeseli hukukta, gerek yasalarla gerekse uluslararasi s6zlesmelerle
cocuk haklar1 genis Ol¢iide korunmaktadir. Bu baglamda, cocuk haklari agisindan
“cocuklarin Magna Carta’s1” olarak kabul edilen BM Cocuk Haklarina Dair
Sozlesmenin 1. maddesinde, “Bu sdzlesme uyarinca ¢ocuga uygulanabilecek olan
kanuna gore daha erken yasta regit olma durumu harig, onsekiz yasina kadar herkes
cocuk sayilir.” denilmek suretiyle, onsekiz yasindan kiigiik olan kisiler ¢gocuk olarak
kabul edilmistir.

Biz bu calismada, Tiirk ceza yargilamasinda cocuklarin yargilanmasi ve
yargilanma siirecindeki haklarini incelemeyi amagladik. Konular1 ele alirken basta
BM Cocuk Haklarma Dair Sozlesmenin 40. maddesi ile diger bazi uluslararasi
sozlesmeleri de goz Oniinde bulundurarak, Cocuk Koruma Kanunu, Tiirk Ceza
Muhakemesi Kanunu ve diger usulle ilgili diizenlemeleri esas aldik. Tezimizin
birinci boliimiinde, uluslararasi hukukta ve Tiirk hukukunda gocuk kavrami
aciklanmaya calisildiktan sonra, ¢ocuk haklarina iliskin uluslararasi belgelerde ¢ocuk
kavrami incelenecektir. Cocuk haklarmin tarihsel siiregte, ulusal ve uluslararasi
hukuktaki gelisimi agiklanmaya calisilacak ve suga siirikklenen ¢ocuk kavramini daha
iyi ortaya koyabilmek amaciyla, sorumsuzluk yasi ve suga siiriiklenen ¢ocugun cezai

somluluguna iligkin diizenlemeler ayrintili olarak anlatilmaya galisilacaktir.



Ikinci béliimde, agirlikli olarak BM Cocuk Haklarma Dair Sézlesmenin 40,
Maddesi, Avrupa Insan Haklari Sézlesmesinin 6. maddesi ve diger uluslararas:
mevzuatta diizenlenen suga siiriiklenen ¢ocuga taraf devletlerce taninmasi gereken
haklar ve Tiirk hukukunda buna iliskin diizenlemeler ile bu diizenlemelerin ne dl¢iide

hayata gecirilebildigi konular1 irdelenecektir.

Uciincii boliimde, suga siiriiklenen ¢ocuk agisindan ongoriilen haklarmn Tiirk
ceza muhakemesinde ne ol¢iide hayata gegirildigini gormek agisindan, Tiirk
hukukunda suga siiriiklenen ¢ocugu korumakla gorevli siijeler, suca siiriiklenen
gocugun yargilanmasi ve ceza muhakemesiyle ilk temas ettigi andan itibaren, suga
striikklenen ¢ocuk agisindan ceza muhakemesi hukukunda ozellik arz eden

diizenlemeler ana hatlariyla agiklanmaya ¢aligilacaktir.



BIiRINCi BOLUM

GENEL OLARAK COCUK, COCUK HAKLARI VE COCUGUN
CEZA SORUMLULUGU

|. COCUK KAVRAMI

A. Genel Olarak

Cocuk kavrami, aydinlanma diisiincesiyle birlikte ortaya ¢ikmis ve ¢ocugun bir
sosyal kategori olarak ele alimmasi bu dénemden sonra séz konusu olmustur®. Bu giin
itibariyle genel geger bir ¢ocuk tanimi verebilmek miimkiin olmamakla beraber,
uluslararas1 sozlesmeler ve ulusal yasalarda insan Omriintiin belirli bir donemi

cocukluk evresi olarak kabul edilmistir.

BM Cocuk Haklarina Dair S6zlesmeye (CHDS) gore, kural olarak, dogumdan
itibaren, 18 yasina kadar olan her insan ¢ocuk sayilir. Buna gore insan émriiniin ilk
18 yili cocukluk evresi olarak kabul edilmistir*. S6zlesmenin 1. maddesinde “Bu
Sozlesme uyarinca ¢ocuga uygulanabilecek olan kanuna gore daha erken yasta resit
olma durumu hari¢, onsekiz yasina kadar herkes cocuk sayilir” denilmekle ¢ocuk

tanimi1 yapilmistir.

Gliniimiizde bazi ulusal yasalarda farkli yas grubundaki insanlar ¢cocuk olarak
kabul edilse de genel ve yaygin olarak kabul edilen tanim, CHDS’nin 1.
maddesindeki ¢ocuk tanimidir. Farklilik arz eden bazi ulusal yasalara 6rnek vermek
gerekirse; Alman Geng Mahkemeleri Kanunu ve Brezilya Ceza Kanunu, insan

hayatmnin ilk 21 yilim gocukluk dénemi olarak kabul etmistir®.

¥ Askin Topuzoglu, “Tirk Mevzuatimn ve Ozellikli Cocuklart Koruma Kanunun
Degerlendirilmesi”, Cocuk ve Geng Adalet Sistemi Sempozyumu, Istanbul Barosu Yaynlari, 4-
5 Haziran, Istanbul, 2003, s. 158.

4 Durums Tezcan/Mustafa Ruhan Erdem/Oguz Sancaktar/Rifat Murat Onok, Insan Haklar: El
Kitabt, 3. Basi, Seckin Yayinevi, Ankara, 2010, s. 396.

® Mahir Topaloglu, Tiirk Hukukunda Cocuklara Ozgii Giivenlik Tedbirleri, Yayinlalnamamis
Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2008, s. 27.



Sozlik anlaminda “Bebeklik ¢ag: ile erginlik ¢agi arasindaki gelisme
doneminde bulunan insan yavrusunu” ifade eder cocuk®. Cocuk tamminin
yapilabilmesi i¢in, insan omriiniin hangi zaman araliginin ¢ocukluk devresi olarak

kabul edildiginin tespiti gerekmektedir’.

Her bir ¢ocugun hukuksal korunmadan yararlanma yas sinir1 farklilik arz eder.
Neticede ¢ocugun, genel, fiziki, duygusal, sosyal ve fikri gelisimine gore farkliliklar
olacaktir®. Kullamldig: bilim alanina gore farkli yasam yillarim kapsayan ¢ocuklugun
baslangici, dogum ani olarak kabul edilmekle beraber, bitisi, bilim alanlarina gére
farklilik gostermektedir. Bu sorunun ¢oziimii de ifade edildigi gibi, cocugun hangi

yasa kadar korunmaya muhtag durumda oldugunun belirlenmesine baglidir®.

Cocuk kelimesinin ceza hukuku bakimindan ne anlama geldigini anlayabilmek
ve ¢ocukluk evresinin hangi donemi kapsadigini tespit edebilmek igin ise, insan
yavrusunun hangi andan itibaren ve hangi yasa kadar korunmaya muhta¢ oldugu
sorularini cevaplamak gerekir'®. Oyle ki ceza hukuku alaninda cocugun magdur veya
sanik olmasinin bir onemi yoktur. Her sekliyle ceza hukuku alaninda g¢ocuk,

korunmaya muhtag ¢ocuktur.

B. Uluslararasi Hukukta

1. BM Cocuk Haklar1 Sozlesmesinde Cocuk Kavram

CHDS, ¢ocuk haklarinin uluslararas1 alanda kurumsal olarak giic kazanmasini
saglayan ilk belgedir. Bunun yaninda ¢ocuk haklarin1 tek bir metinde toplayarak
bagimsiz bir ¢ocuk hukukunun temelini atmasi, ¢ocuklara yonelik haklarin en iyi

bicimde degerlendirilmesi ve tiim diinyada yasayan c¢ocuklarin tasidiklari temel

® Tiirk Dil Kurumu, Biiyiik Tiirkge Sozliik, http://tdkterim.gov.tr, 12.08.2010.

" Naim Inan, Cocugun Korunmast ve Polis, Polis Enstitiisii Yiiksek Kisminda Ders Yilinin
Aciliginda Verilen Ders, Ankara 1981, s. 2, www.dergiler.ankara.edu.tr, 15.08.210.

®yusuf Solmaz Balo, Uluslararas: ilkeler Isiginda Cocuk Koruma Kanunu ve Uygulamast,
Seckin Yaymevi, Ankara, 2005, s.1009.

% Emine Akyiiz, Cocugun Haklarimin ve Giivenliginin Korunmasi, Milli Egitim Yayimlari,
Istanbul 2000, s. 59.

ONaim Inan, s. 2.
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degerlerin ve sahip olduklari haklarin en kapsamli sekilde taninip, giivence altina

almmasi nedeniyle gok 6zel bir 5neme sahiptir.

CHDS, c¢ocuklarin korunmasi igin evrensel ilkeler belirler. Bunun yaninda
onlar1 her tiirli ihmal, istismar ve kétii muamelelere karsi korumayi amaglamaktadir.
Bunun yaninda, S6zlesme, ¢ocuklarin potansiyellerinin ve yeteneklerinin gelismesini

saglayacak programlari da tesvik etmektedir®?.

CHDS’nin ¢ocugun korunmasima iliskin bazi ilkeleri, ¢ocugun yasama,
gelisme, korunma ve katilim haklarmin giivence altina alinmasi, gocugun yarar ve
esenliginin korunmasi, ¢ocuk ve ailesinin herhangi bir ayrimciliga tabi tutulmamasi,
cocuk ve ailesinin bilgilendirme ile karar siirecine katiliminin saglanmasi, insan
haklarina dayali, adil ve siiratli yargilanma usuliiniin benimsenmesi, sorusturma ve
kovusturma siirecinde ¢ocugun durumuna en uygun ozenin gosterilmesi, ¢ocuk
hakkinda ozgiirligii kisitlayici onlem ve hapis cezasinin en son care olarak

uygulanmas olarak siralanabilir'®,

CHDS’nin 1. maddesinde “bu sozlesme uyarinca ¢ocuga uygulanabilecek olan
kanuna gore daha erken yasta regit olma durumu hari¢, onsekiz yasina kadar her
insan cocuk sayilr” ifadesine yer verilerek, ¢ocuklugun bitimi onsekiz yas olarak
kabul edilmis, bununla birlikte, kazai riist gibi daha erken yasta resit olma durumunu
ayrik tutmustur. Ancak Soézlesmede, bu durumun suga siiriiklenen gocugun, cezai
sorumlulugu agisindan herhangi bir farklilik arz edip etmeyecegine iligkin bir
diizenleme yoktur. Bu konuya iliskin olarak i¢ hukukumuzda, bu ayrimin bir 6nemi
olmadigini sdyleyebiliriz. Zira CKK’nin 3. maddesinde yapilan tanimda, daha erken

yasta ergin olma durumu ayrik tutulmamustir.

1 Metin Efe, Cocuklarin Cezai Sorumlulugu, Yaymlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Konya,
2008, s. 8.

2 Soysal Aktiirk, Avrupa Birligi Siirecinde Tiirkiye'de Cocuk Haklari ve Giivenligi,
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Hatay, 2006, s. 20.

B3 Olcay Bagel, Cocuk Yargilamasi, istanbul Barosu Meslek i¢i Egitim Merkezi ve CMK
Uygulama Servisi Egitim Seminerleri Dizisi, Istanbul Barosu Yayinlari, Cep Kitaplari-VI,
Subat 2006, s. 7.



2. BM Cocuk Ceza Adaleti Sisteminin Uygulamasi1 Hakkinda Asgari
Standart Kurallarinda (BEIJING/Pekin Kurallar) Cocuk Kavram

BM Cocuk Ceza Adaleti Sisteminin Uygulanmas1 Hakkinda Asgari Standart
Kurallar1, ¢ocuk haklartyla ilgili BM belgelerinden bir tanesidir. Pekin Kurallarinin

amaci, ¢ocuk refahinin miimkiin olan en iist seviyeye ¢ikarilmasini saglamaktir™,

1984 yilinda Cin’in Pekin Kenti’nde yapilan toplantida prensip olarak kabul
edilen ilkeler dogrultusunda, Pekin Kurallari, 26 Agustos ile 6 Eyliil 1985 tarihleri
arasinda Milano’da toplanan Suglarin Onlenmesi ve Suglularin Islah1 Uzerine
Yedinci Birlesmis Milletler Kongresi tarafindan kabul edilmesi tavsiye edilmis ve
BM Genel Kurulu'nun 29 Kasim 1985 tarihli ve 40/33 sayili karar1 ile kabul
edilmistir'.

Pekin Kurallar ile ¢ocuk yargilamasi bakimindan uluslararas: standart teskil
edecek bir takim temel ilkeler benimsenmistir. Bunlardan bazilari, “Cocugun cezai
sorumlulugunun gerektirdigi ahlaki ve psikolojik unsurlara uyumlu olarak, cezai
sorumlulugun manevi ve psikolojik sonu¢larin kaldirmaya elverisli olup olmadigin
belirleyen bir cezai sorumluluk yas: tespit edilmesinin saglanmasi, kiigiigiin bir
kuruma kapatilmasiin en son care olmast ve gerekli kisalikta olmasi, davalarin
bastan itibaren gecikmeksizin yiiriitiilmesi ve kiigiiklerle ilgilenecek her diizeydeki
personelin profesyonelce bir egitimden gecirilmis olmasi, kiiciiklerle ilgili her tirlii
bilginin gizli  tutulmasimin  saglanmasi, sartla tahliye gibi yari kurumsal

diizenlemelerin hayata gecirilmesinin giindeme alinmast”” ilkeleridir'.

Pekin Kurallarmin 2. maddesinde “Cocuk, mevcut hukuk sistemi icinde
isleyebilecegi bir sugtan otiiri, kendisine biyiik insanlardan farkli davranilmast

gereken kisidir” denilmek suretiyle ¢cok genel bir ¢ocuk tanimi yapilmustir'’.

¥ Marnix Alink, Saveilar I¢in Insan Haklar EI Kitabi, Uluslararast Saveilar Birligi, Editorler:
Egbert Myjer/ Barry Hancock/ Nicholas Cowerdy, Ankara Barosu Yayinlari, Ankara, 2006, s.
229.

15 Efe, s. 20.

% Emir Erdem Simsek, Cocuk Suclularin Yargilanmasi ve Alimacak Giivenlik Tedbirleri,
Yayinlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Kirikkale, 2004, s. 26.

1 Eylem Umit, Kentte Suca Karismis Cocuklarda Toplumsal Ortam ve Ceza Ehliyeti



3. BM Cocuk Suclulugunun Engellenmesi i¢in Rehber Tlkelerinde (Riyad

flkeleri) Cocuk Kavram

1990 tarihli BM Cocuk Suglulugunun Engellenmesi I¢in Rehber ilkeleri,
isminden de anlasilacag1 tizere, daha ¢ok ¢ocuklar tarafindin islenen suglarin
engellenmesini  amaglamakta ve esas olarak yasama organlarimi muhatap
almaktadir.'® Riyad ilkeleri, cocuklarin yargilanmasi i¢in onlara has kuruluslarin ve
onlara destek olacak kurumlarin kurulmasi, bu yonde ulusal ve uluslararasi

calismalarda bulunmasini tavsiye etmektedir'®.

Bunun disinda Riyad ilkelerinde herhangi bir gocuk tanimina yer verilmemistir.

4. Ozgiirliigiinden Yoksun Birakilmis Cocuklarin Korunmasma iliskin

BM Kurallan ( Havana Kurallar: )

Ozgiirliigiinden Yoksun Birakilmis Cocuklarin Korunmasma Iliskin BM
Kurallari, 14.12.1990 tarihinde Birlesmis Milletler Genel Kurulunun 45/113 sayili
karartyla kabul edilmistir. Havana Kurallari, herhangi bir nedenle ceza kanunlarini
ihlal ederek, 6zgiirliiklerinin sinirlanmasi gereken gocuklara uygulanacak kanunlarin,
cocuk haklarimi en iyi koruyacak sekilde nasil diizenlenmesi gerektigini

éngérmektedirzo.

Havana kurallar1 kapsaminda, “Hapis cezasimin en son bagvurulacak
onlemlerden birisi olarak kabul edilmesi, basvurulmasimin kaginilmaz oldugu
hallerde, kiigiiklerin saglik, maddi ve manevi kosullarinin ve giivenliklerinin garanti
edilmesi, savunma, géoriisme hakkr gibi uyulmast gereken usul kurallarinin énceden
bildirilmesi ve aksatilmamas: gibi, bulunduklar: yerlerin temiz, mikroptan
armdwrilmig olmasi, her diizeyde ailelerin bilgilendirilmesi, doktor kontroliiniin

saglanarak, her tirlii kaza ve olumsuz bir tutumunda yakinlarina bildirilmesi,

Aragtirmalari, Yaymlanmamig Doktora Tezi, Ankara, 2006, s. 42.
' Alink, s. 246.

¥ Efe, s. 22.

0 Efe, 5.22.



kendileriyle iliski i¢inde bulunacak personelin egitilmis olmasi, uygulanacak disiplin

cezalarmmin keyfi olmamasi,” 6nerilmektedir.

Havana Kurallarina goére, “On sekiz yasin altindaki herkes ¢ocuk sayulr”.

5. Cocuk Haklarmm Kullanilmasina fliskin Avrupa Sézlesmesinde Cocuk

Kavram

25 Ocak 1996 tarihinde Strazburg’da imzalanan ve 21. maddesine uygun
olarak 01.07.2000 tarihinde vyiiriirliige giren Cocuk Haklarinin Kullanilmasna Iliskin
Avrupa Sozlesmesi ile “18 yasindan kiiciik cocuklarin yiiksek ¢ikarlary i¢in, haklarin
gelistirmek, onlara iligkin haklar tanimak ve bu haklarin, ¢ocuklarin dogrudan ve
diger Kkisiler veya organlar tarafindan bir adli merci dniindeki, kendilerini
ilgilendiren davalardan bilgilendirilmelerini ve bu davalara katilmalarina izin
verilmesini teminen kullanilmasin kolaylastirmak” amaci gidiilmistiir. Tirkiye bu
Sozlesmeyi 09.06.1999 tarihinde imzalamis ve 18.01.2001 tarihinde onaylamustir.
Cocuk Haklarmin Kullanilmasina Iliskin Avrupa Sozlesmesi 01.02.2001 tarih ve
24305 sayili Resmi Gazetede yaymlanmistir. Sozlesmede 6zellikle ¢ocuklarin
ikameti ve ¢ocuklarla sahsi iliski kurulmasi gibi velayet sorumluluklarina ait

davalara iliskin hiikiimler getirilmistir.

Sozlesmenin 12. maddesinin 2. fikrasinda, ¢ocugun kendisini etkileyen adli
veya idari siirece katilimi ve gorislerini agiklama hakki diizenlenmistir. Birinci
fikrada “tiim konularda” goriislerini ifade etme hakki genel kural olarak yer almakta
iken ikinci fikrada ¢ocugun yargisal siirece katilimi ve goriiglerini ifade etme hakki
0zel olarak diizenlenmistir. Cocuklarin gortislerinin dinlenmesinde izlenecek usul ise

taraf devletlerin i¢ hukukuna birakilmistir®.

Sozlesme anlaminda, adli makamlar yargi yetkisini haiz idari makamlar ve
mahkemeleri ifade eder. S6zlesme ile ¢ocuklarin s6z konusu haklarin1 sadece sozii

edilen makamlar éniinde degil, ayrica Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi dniinde de

1 Simgek, s. 25.
?2 Efe, 5.19.



kullanabilmeleri ve Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’ne taraf bir devlete kars: bizzat

basvuruda bulunabilmeleri olanag: kabul edilmektedir®.

Sozlesmenin 1. maddesinde aynen, “Bu Sozliesme 18 yasina ulasmamug

cocuklara uygulanir” denilmekle ¢ocuk tanimi yapilmustir.

C. Turk Hukukunda

1. Miilga 765 Sayih Tiirk Ceza Kanununda (TCK) Cocuk Kavram

Tirkiye tarafindan da imzalanarak, TBMM’nin 09.11.1994 tarihinde
onayladigt CHDS, on sekiz yasin1 doldurmamis her insan1 ¢ocuk olarak kabul

ettiginden, mevzuatimizin da bu s6zlesme hiikiimlerine uydurulmasi gerekmistir®*.

Miilga 765 sayili TCK’da 18 yasini doldurmamis Kisi ¢ocuk olarak kabul
ediliyordu. Ancak suga siiriiklenen ¢ocugun ceza hukuku karsisindaki sorumlulugu
0-11, 11-15 ve 15-18 olmak iizere ii¢ devre olarak kabul edilmisti. Miilga 765 sayili
Kanunda da bu yas gruplar esas alinarak istisna hiikiimler getirilmisti®®. Kanunun
53. maddesinin 1. fikrasinda “fiili isledigi zaman onbir yasini bitirmemis olanlar
hakkinda takibat yapilamaz ve ceza verilemez” denilerek sorumsuzluk yasi olarak
onbir yasinin belirlenmesi disinda, gocuk tanimi agisindan, 5237 sayili Kanundan bir

farki yoktu.

2. Miilga 2253 Sayih Cocuk Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve
Yargilama Usulleri Hakkinda Kanunda (CMK) Cocuk Kavram

Miilga 2253 sayili Cocuk Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yargilama
usulleri Hakkinda Kanunun (CMK) 41. maddesinde ¢ocuk tanimi yapilmig ve 15
yasini bitirmemis kisilerin ¢ocuk oldugu kabul edilmisti®®. Maddeye gore “Bu

2 Mehlika Aytag, “Cocugun Yargisal Siirecte Goriislerini ifade Etme ve Katihm Hakki
Yéniinden Cocuk Haklarmin Kullanilmasma iliskin Avrupa Sézlesmesi”, Adalet Dergisi,
Adalet Bakanlig1 Yayni, Nisan, 2006, Say1:11, s.24

24 Kaythan Icel, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler II, 4. Basu, Istanbul, 2007, s. 174.

% Zeki Gozitok, Kiigiiklerin Yargilanmas: ve Ceza Davalarinda Yas Istisnalari, Seckin
Yayinevi, Ankara, 2001, s. 23.

%6 Mustafa Artu¢/ Cemil Gedikli, Yeni Yargitay Kararlart Isiginda TCK-CMK-CGIK COCUK
KORUMA KANUNU ve 5560 Sayili Kanunla GETIRILEN YENILIKLER ( Yeni Ceza Adalet
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kanundaki kiiciik deyimi sucu isledigi tarihte heniiz 15 yasini bitirmemis Kimseleri

kapsamaktayd:”.

30.07 2003 tarih ve 4969 sayili Kanun ile 2253 sayili CMK’nin 6. maddesi,
“Onsekiz yasini bitirmeyen kiiciikler tarafindan islenen ve genel mahkemelerin
gorevine giren suc¢larla ilgili davalara ¢ocuk mahkemelerinde bakilir” seklinde
degistirilmis ve 18 yasindan kiigiiklerin ¢cocuk mahkemelerinde yargilanmasi hususu
getirilmisti.

Bu diizenleme ile g¢ocuk mahkemelerinin gorev alam1 15-18 yasin1 da

kapsayacak sekilde genisletilmisti®’.

3. 5237 Sayih Tiirk Ceza Kanununda (TCK) Cocuk Kavram

5237 sayili TCK’nin tanimlar baglikli 6. maddesinde, c¢ocuk deyiminden
“heniiz onsekiz yasini doldurmamus kiginin” anlasilacagi ifade edilmistir. Kanunun
31. maddesinde ise onsekiz yasini doldurmamis kisi 0-12, 12-15 ve 15-18 olmak
lizere Ui¢ yas grubuna ayrilarak bu yas gruplarindaki ¢ocugun cezai sorumlulugu

belirlenmistir. Cocugun cezai sorumlulugu ise ayr bir baglik altinda incelenecektir.

5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu ve Cocuk Koruma Kanununda ¢ocuk kavrami
tanimlanmakta ve suca siiriiklenen ¢ocuklar agisindan 6zel bir statii olusturulmaya
caligilmaktadir. Ayrica ¢ocuklarin ceza hukuku karsisindaki sorumlulugu yetiskinlere
nazaran farkhi  kurallara  baglanmaktadi®®. Bu  diizenleme  yetiskinlerle
kiyaslandiginda esitsiz konumda olan c¢ocuktan yana pozitif ayrimcilik olarak
degerlendirilebilir. Bu suretle madden bozuk olan denge, suga siiriiklenen ¢ocuga
algilama kabiliyetine goére bir takim ayricaliklar tanmnarak dengelenmeye
calisiimistir™. Ote yandan cocuklar kendi iclerinde de ayr1 yas gruplaria ayrilmak
suretiyle, her yas grubu farkli statiiye tabi tutulmustur.

Sistemi ), 2. Basi, Ankara 2007, s. 602.
2" Balo, Teori ve ......, s. 13.
%8 Balo, Teori ve ......, s. 13.

2 Serozan, s. 13.
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4. 5395 Sayih Cocuk Koruma Kanununda (CKK) Cocuk Kavram

03.07.2005’de kabul edilen CKK, suca siiriiklenen veya korunma ihtiyaci olan
cocuklarin haklarmin giivence altina alinmasini, ¢ocuk olmalar1 nedeniyle
yetiskinlerden farkli usullere tabi olmalarmi diizenlemektedir®®. Bu Kanunun asil

amaci, adalet endisesini bir tarafa birakarak, cocugu korumaktir®!,

CKK’nin 3. maddesinde, tiim kanunda tekrarlanan bazi terimlerden ne
anlasilmasi gerektigi hususu diizenlenmistir. Bu kapsamda ¢ocuk tanimi yeniden
yapilmistir, CKK’nin 3. maddesine gore “daha erken yasta ergin olsa bile, onsekiz

yasini doldurmamus kisi” ¢ocuk sayllmlst1r32.

Burada “Daha erken yasta ergen olsalar bile” ibaresi olduk¢a onemlidir. 18
yasindan oOnce ergin olma Tirk Medeni Kanununun 11. ve 12. maddelerinde
diizenlenen evlenme veya erginlik karariyla (kaza-i riistle) miimkiin olmaktadir.
Buna gore bir kimse evlenmekle veya mahkeme karariyla ergin olsa bile, 18 yasini
dolduruncaya kadar cocuk sayilacaktir. Dolayisiyla ceza sorumlugu bakimindan
CKK’ na tabi olacaktir®,

CKK’nin 3. maddesindeki ¢ocuk tanimiyla CHDS’nin 1. maddesindeki ¢ocuk
tamimini Karsilagtirirsak, CHDS’nin 1. maddesinde, “bu sézlesme uyarinca ¢ocuga
uygulanabilecek olan kanuna gére daha erken yasta resit olma durumu haric,
onsekiz yagina kadar her insan cocuk sayilir” denilmek suretiyle “daha erken yasta
resit olma durumu” istisna tutulmus, oysa CKK’da bdoyle bir istisnaya yer
verilmeyerek daha erken yasta resit olsalar bile 18 yasini tamamlamayan herkes

cocuk kabul edilmistir

CKK ile ¢ocuk yargilama sistemine yeni kavramlar getirilmistir. Bunlardan
biri, “korunmaya ihtiyaci olan ¢ocuk” tanimidir. Buna gore, korunma ihtiyaci olan

cocuk, “bedensel, zihinsel, ahlaki, sosyal ve duygusal gelisimi ile kisisel giivenligi

%0 Veysel Ok, “Cocuk Koruma Kanunu Kimleri Korur”, Giinliik Gazetesi, 26.02.2009.
%! Faruk Erdem, Ceza Hukuku Oniinde Su¢lu Cocuklar, Istanbul, 1940, s. 29.

%2 Artug,/Gedikli, s. 602.

% Artue/ Gedikli, s. 602.
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tehlikede olan, ihmal veya istismar edilen ya da su¢ magduru ¢ocugu ifade eder” 3.

5395 sayili Kanun hiikiimleri bakimindan “suga siiriiklenen ¢ocuk” ile “korunma
ihtiyac1 olan ¢ocuk” agisindan temel bir farklilik yoktur. Zaten suca siiriiklenen
cocuk, oncelikle korunma ihtiyaci olan ¢ocuk durumundadir. Sug¢ islemis, suga
stiriklenmis bir ¢ocugun korunma ihtiyacinin olmadigmni diisinmek miimkiin
degildir®.

Suga siiriiklenen ¢ocuk ise CKK’nin 3. maddesinde “kanunlarda su¢ olarak
tamimlanan bir fiili isledigi iddiasiyla hakkinda sorugturma veya kovusturma yapilan
Ya da isledigi fiilden dolayi hakkinda giivenlik tedbirine karar verilen ¢ocugu ifade
etmektedir”. Suga siiriiklenen ¢ocugun, korunmaya muhtag ¢ocuk oldugu hususu ise
tartigma go6tiirmez. Zaman zaman “kanunla ihtilafa diisen ¢ocuk”, teriminin
kullanilmasia karsin CKK, bu ifadeyi tercih etmeyerek, “suca siiriiklenen ¢ocuk”
ifadesini kullanmistir. Bu terimle suga, ¢ocugun iradesi yaninda veya tamamen
bunun disinda, dis etkenlerin veya sebeplerin varligi kabul edilerek bu etkenler

tarafindan suca stiriiklendigi vurgulanmak istenmigtir®.

Il. GENEL OLARAK COCUK HAKLARI

A. Genel Olarak

Insan haklarinin herkes tarafindan kabul edilen ortak ve degismez bir tanimi
yoktur. Genis anlamda insan haklar1 denilince, insanin birey olmaktan kaynaklanan
haklarinin tamam anlagilir®’. Dar anlamda insan haklari, temel haklar olup, bunlar
olmazsa olmaz niteliktedir. Bu haklarin pek ¢ogu insan dogasindan kaynaklanan
dogal haklardir®,

Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi, Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi gibi

uluslararasi belgelerle medeni iilkelerin anayasalarinda ve kanunlarinda yer alan ve

% Balo, Uluslararasi llkeler-....., s. 160.

% Murat Aydin, “Sorusturma Asamasinda Cocuklarin Tutuklanmasina Karar Vermede Gorevli
Mahkeme”, Terazi Hukuk Dergisi, Eyliil, 2006, Say1 1, s. 58.

% Artug/ Gedikli, s. 603.
3" Tezcan/Erdem/Sancktar/ Onok, s. 30.
% Tezcan/Erdem/Sancktar/ Onok, s. 30.
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ik, renk, cins, dil, din, siyasi ve diger herhangi akide, milli veya sosyal mense,
servet, dogus veya diger herhangi bir fark goézetilmeksizin, insanin insan olmasi

nedeniyle her insan tarafindan yararlanilan haklara insan haklar1 denilmektedir®.

BM Kalkinma Plan1 Raporunda verilen tanim belki de daha agiklayicidir. Bu
tamima gore: “insan haklari biitiin sahislarin insan olmalart dolayisiyla hiir ve
haysiyetli yasamalari i¢in sahip olduklar: haklardir.” Bu haklar herkese diger
bireylerin davraniglariyla ilgili ve toplumsal diizenin yapisiyla ilgili manevi haklar

verir. Bu haklar evrensel, vazgegilemez ve bsliinemezdir®.

Birey ve onuru, hukuk araciligryla korunan bir varlik olarak kabul edilir. insan
haklar1 konusu ayni zamanda, su¢ sayilabilecek eylemlerin saptanmasinda da
belirleyici bir 6lgiit olusturmaktadir®. Zira ceza hukuku insan haklarin1 korur. Ayrica
giinlimiiz ceza hukuku anlayisi ¢ercevesinde, insan haklari olmaksizin ve gerekleri

yerine getirilmeksizin adaletten soz etmek de miimkiin degildir®?.

Hukuk devleti ilkesinin bir geregi olarak devletlerin, ceza hukuku kurallarinin
da insan haklarina dayali olmasi1 gerekir. Bunun yaninda, insan haklarina iligkin
kurallara, mevzuatta yer verdikten sonra, uygulamada bireylere bu haklarin ger¢ekten
taninmasi1 da hukuk devletinin gorevidir. Bir devlet, insan haklarin1 uygulamada

hayata gecirdigi oranda hukuk devletidir®.

Cocuk haklart ise, kaynagi dogal hak olan ve J.J. Rousseau’dan bu yana
tartistlan bir kavramdir. Cocuk haklari, ozellikle, ¢ocugun yasama, yetisme
Ozelliklerinin ve ihtiyaclarmin dikkate alinmasimi ve pek ¢ok hakki kapsar. Bugiin

biitiin anayasalarda cocuk haklari yetersiz de olsa yer almaktadir*.

% Bahri Oztiirk/ Mustafa Ruhan Erdem, Uygulamali Ceza Hukuku ve Giivenlik Tedbirleri
Hukuku, 9. Basi, Ankara, 2006, s. 36.

0 Mehmet Emin Cagiran, Uluslararast Alanda Insan Haklar1, Ankara, 2006, s. 30.
1 Yener Unver, Ceza Hukukuyla Korunan Hukuksal Deger, Ankara, 2003, s. 925.
2 Unver, s. 937.

3 Oztiirk/ Erdem, s. 36.

* M.Rauf Inan, s. 42.
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Ne yazik Ki suga siiriiklenmis ¢ocuklar, giiniimiiz medeni toplumlarinda bile,
sorunlu kabul edilir. Onlarin adalet haklarni, degil garantilemeyi, tanimay: bile
basaramayan esitsiz toplumlarin birgok Kusuru i¢in i¢inde yasadiklar1 toplumlarin

giinah kegileri olarak goriiliirler®.

Cocuk haklar1 kavrami, ¢ocugun nesneligini ya da hi¢ kimseligini sorgulayan
ve cocuklarin sadece yaslarindan dolayr birgok haktan yoksun birakilmalarina
duyulan tepkinin sonucu olarak ortaya ¢ikmustir. Cocuk haklar1 kavrami, ortaya
ciktigi giinden bu giine, toplumun sosyal ve ekonomik yapisindaki degismelere

paralel olarak degismektedir.

Cocuk haklarin1 genel olarak tanimlamak gerekirse, cocugun bedensel,
zihinsel, duygusal, sosyal ve ahlaki bakimlardan ozgiirliik ve saygmlik iginde,
saglikli ve normal bi¢cimde gelisebilmesi igin hukuk kurallar1 ile korunan yararlari

oldugu sdylenebilir?’.

Cocuk haklart yetiskin haklari ile geliski i¢inde degildir. Bilakis, insan haklari
hukukunun bir pargasidir. Cocuklarin diger insanlara kars1 6zel haklarla donatilmasi
degil, gelisme gereksinmeleri nedeniyle 6zel insan haklari ile donatilmalar1 anlamina
gelir®.

Cocuk haklari insan haklarmin ve anayasal temel haklarin 18 yasindan kiigiik
cocuklara da taninmasiyla ortaya ¢ikmistir. Bu kavram 1989 da Birlesmis Milletlerce

benimsenmis ve 1994 de Tiirkiye Cumhuriyeti tarafindan da onaylanmis olan CHDS

ile mevzuatimiza girmistir®.

Basta CHDS olmak iizere, ¢ocuk haklari, gerek ulusal, gerekse uluslararasi pek

¢ok diizenlemeye konu olmustur. Cocuk haklarinda ana ilke, gelisim hakki olup,

* Bob Franklin, Cocuk Haklari, Ceviren Alev Tiirker, Basi Blackwell, 1986, s. 26.

% Kivileim Turnali, BM. Cocuk Haklari Sézlesmesi Cercevesinde Cocugun Ekonomik
Somiiriiden Korunma Hakki, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Eskisehir, 2004, s. 27.

* Emine Akyiiz, Cocugun Haklarimin ve Giivenliginin Korunmas:, Milli Egitim Yaynlar1,
Istanbul 2000, s. 4.

8 Akyiiz, s. 49.
9 Rona Serozan, Cocuk Hukuku, 2. Basi, Istanbul 2005. s. 9.
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bunun disinda baslica, 6zel ve genel haklar seklinde bir ayrim mevcuttur. CHDS’de
gecen bazi 6zel haklar; ¢ocuklari ana babadan ayirma yasagi, evlat edinilme hakki,
cocuk istismarinin dnlenmesi, oyun ve dinlenme hakki ile 6zel durumdaki gocuklari;
yani siginmact ¢ocuklari, oziirlii ¢ocuklar, aznlik ¢ocuklar1 ve gocuk askerlerin
haklaridir. CHDS’de gegen bazi genel haklar ise; yasam hakki, ayrimcilik yasagi,
iskence yasagi, isim ve vatandaslik, ¢ocugun kimligini koruma hakki, ¢cocugun gortis,

diisiince aciklama ve bilgi alma hakk: gibi haklardir™.

B. Tarihsel Geligimi

1. Uluslararas1 Hukukta

Cocuk haklarinin tarihgesi, ¢ocugun, iizerinde serbestge tasarruf edilebilir,
devir ve terk edilebilir, hatta oldirilebilir bir nesne olarak kabul edildigi
donemlerden sonra, insan haklari kavramimnin toplumlarin sosyal ve ekonomik
durumlariyla birlikte gelismesi sonucu ¢ocugun, haklara ehil, kisilik sahibi bir 6zne

olarak kabul edilmesinin seriiveni olarak dzetlenebilir™".

Cocugun hukuksal konumu ve sosyal statiisii, pek tabii, toplumlarin, 6zellikle
sosyal yagsamlarindaki ilerlemeler ve ekonomik agidan gelisimleriyle dogru orantili

olarak degismis ve gelismistir>.

Cocuklarin korunmasina iliskin ¢abalar, Ikinci Diinya Savasindan sonra ¢cocuk
istismarlarin artmasi iizerine baslamistir™. 19, yiizyilin sonlarina dogru Fransa,
Ingiltere, Almanya ve ltalya gibi Bat1 Avrupa iilkelerinde basta niifus artis1 olmak
tizere yeni ekonomik ve sosyal gelismeler sonucunda ve diger sebeplerle 6zellikle
cocuk suc¢lulugunda yetiskin sugluluguna oranla iki misli bir artis gézlemlenmistir.

Cocuk suglulugundaki bu kaygi verici artis, 6zellikle Ikinci Diinya Savasi sonrasinda

% Durmus Tezcan/Mustafa Ruhan Erdem/Oguz Sanacktar/ Rifat Murat Onok, /nsan Haklar El
Kitabt, 3. Baski, Seckin Yayinevi, Ankara, 2010, s. 396.

5 Serozan, s.15.
52 Erdem, s. 9.

3 Efe, s. 4.
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da devam etmistir’*. Bu durum resmi kurumlar1 ve sivil toplum kuruluslarini

cocuklarin korunmas konusunda arastirmalara ydnlendirmistir®.

1922 wyilinda, Cocuklar1 Koruma Fonu iiyesi Eglantyre Jebb tarafindan
hazirlanan 7 maddelik bir taslak, her ulustan, irktan ve inangtan ¢ocuklarin somiiriiye
kars1 korunmasi, fiziksel, zihinsel ve ahlaki gelisimlerinin tam olarak saglanmasi,
yetiskin hayatina hazirlanmalart konusunda cocuklara karsi sorumluluklar dile
getirmekteydi. Bu taslak daha sonra, Milletler Cemiyeti tarafindan 1924’de Cocuk

Haklar1 Cenevre Sozlesmesi olarak kabul edilmistir™.

Milletler Cemiyeti Meclisi, 24 Mart 1924 tarihinde cocuklarin korunmasi
sorununu incelemek tizere bir komisyon kurarak Milletleraras1 Cocuklar1 Koruma
Birliginin gorevlerinin Milletler Cemiyetinin faaliyetlerinden oldugunu kabul
etmistir. 1924 yilinda Milletler Cemiyeti ile birlestirilen Milletlerarast Cocuklart
Koruma Birliginin amacimin, tiiziigiin 2. maddesinde belirtildigi sekilde, muhtag
cocuklara yardim etmek ve onlarin bedeni, fikri ve ruhi gelisimlerini hizlandirmak

seklinde oldugu belirtilmistir®’.

10 Aralik 1948 tarihli insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi’nin 25. maddesinin
ikinci fikras1 “Anneler ve ¢ocuklarin ozel bakim ve yardim gérme haklart vardir”
demektedir. Bu belgeyi takiben ¢ok sayida uluslararasi belge, ¢ocuk haklarina iligskin

diizenlemeler icerecek bigimde diizenlenmistir®®.

Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesinde her insanin sahip oldugu hak ve
Ozgiirliikleri diizenlemenin yani sira, ¢ocuklara iligkin 6zel bir takim diizenlemelerin
yapilmasi gerektiginin anlagilmasi, 1959°daki Cocuk Haklar1 Bildirisi’nin kabuliine

olanak saglamistir. Bildiri, her ulusun kadin ve erkeklerinin, ¢ocuklarin fiziki ve

> Burhan Caner Hacioglu, Su¢lu Cocuklarin Muhakemesi, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Istanbul, 1985, s. 6.

% Efe, s. 4.
% Aktiirk, s. 16.

5 Betiil Onursal, “Cocuk Yargilamasinda Uluslararast Boyut”, Cocuk Hukuku ve Cocuk
Yargilamas1 Hukuku Semineri, Istanbul Barosu Dergisi, Cilt 68, Say1 1, 2, 3, Istanbul, 1995, s.
105.

%Alink, s. 222.
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ruhsal yonden normal gelisimlerinin saglanabilmesi icin gorevleri oldugunu kabul

eden ilk uluslararas: belgeydi®.

Tim bunlardan sonra ¢ocuk haklarina iliskin gelismeler, altinda Gazi Mustafa
Kemal’in imzas1 da bulunan 1924 tarihli Cenevre Cocuk Haklar1 Bildirgesinin de
esas alindigi, 20.11.1989 tarihli Birlesmis Milletler Cocuk Haklarmma Dair
Sozlesmenin ¢ok sayida devletce benimsenip kabul edilmesiyle doruk noktasina
ulasmlsterO. BM Cocuk Haklarina Dair Sozlesme, ¢ocuk haklarini koruyup
gelistirme siirecinde en onemli kilometre tasi olarak kabul edilir®’. Bu sdzlesme

uluslararasi hukukta, cocuk haklarini koruyan temel yasa metnidir.

2. Tiirk Hukukunda

Osmanli Devleti’nde cezai sorumluluk cinsi olgunlukla baslamaktaydi. 1274
tarihli Ceza Kanunname-i Hiimayununun kabuliinden sonra, “temyiz kudreti bulunan
ve fakat cinsi olgunluga erismemis kisiye ceza verilmesi, ancak cezasinda bir indirim

ongortilmesi” diizenlemesi getlrllmlstlr6 .

Mesrutiyetin ilanindan itibaren savaslara katilan Osmanli’da pek ¢ok gocugun
babasiz kalarak, gogmen ya da miilteci olarak iilke topraklarina gelmis olmasi, bu
cocuklarin korunmasi ve egitimi i¢in Maarif (Egitim) Bakanligi’'na bagh

“dariileytamlarin” agilmasina sebep olmustur®.

Tiirkiye Cumbhuriyeti agisindan ise ¢ocuk haklarinin gelisimi 1926 tarihinde

Tiirk Medeni Kanununun kabul edilmesi ile gergeklesmistir“.

Cumhuriyet tarihinin en 6zgiirliikk¢li Anayasasi olan 1961. Anayasasinda ise 35.

maddede “ailenin korunmasi” basligi altinda ve 50. maddede 6grenimin saglanmasi

% Aktiirk, s. 16.

0 M. Rauf Inan, Insan Haklar Egitim ve Kiiltiir Cocuk Haklar1, Ankara, 1970, s. 38.
61Balo, Uluslararast Ilkeler....s.50.

82 Ozdemir, s. 17.

% Ozdemir, s. 18.

% Serozan, s. 26.
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hakki baglaminda ¢ocuk haklarina deginilmistir. 1961 Anayasasinda bullardan baska

cocuk haklarmna iliskin bir diizenlemeye yer verilmemistir.

1982 Anayasasi, bu anlamda, Cumhuriyet tarihinde gocuk haklarina en genis
anlamda yer veren anayasadir. Ailenin korunmasi baslikli 41. maddede, “Devlet,
ailenin huzur ve refah: ile ozellikle ananmin ve c¢ocuklarin korunmas: ve aile
planlamasinmin 6gretimi ile uygulanmasini saglamak i¢in gerekli tedbirleri alir,
teskilatr kura.” hiikkmii ile devlete gocuklarin korunmasi 6devi yiikklenmistir. Yine
kenar basligi da “ailenin korunmasi ve ¢ocuk haklari” olarak degistirilen 41.
maddeye 07.05.2010 tarihli degisiklikle eklenen 2. ve 3. fikralarda “Her ¢ocuk,
korunma ve bakimdan yararlanma, yiiksek yararina agik¢a aykirt olmadik¢a, ana ve
babaswyla kisisel ve dogrudan iliski kurma ve siirdiirme hakkina sahiptir. Devlet, her
tiirlii istismara ve siddete karst ¢ocuklar: koruyucu tedbirleri ali” hiikiimlerine yer
verilerek, ¢ocugun, korunma ve bakimdan yararlanma ve yiiksek yararinin korunmasi

haklar1 diizenlenmistir.

42. maddede egitim ve dgrenim hakki diizenlenmistir. 61. maddede ise sosyal
giivenlik bakimindan ozellikle korunmasi gerekenler arasinda c¢ocuklar da
saytlmistir. Ancak c¢ocuk haklari gelisiminin yasama planinda en 6nemli asamasi,

CHDS’nin 1994°te TBMM’ce onaylanip, benimsenmesi olmustur®.

Tiirkiye’de cocuklara 6zgii adalet sistemi olusturmak amaciyla baslatilan ilk
kayith caligmalar 1945 yillarina dayanmaktadir. 1945 yilindan, 2253 sayili CMK’nin
yiriirlige girdigi 1979 yilina kadar, ¢ocuklara 6zgii bir kanun yapmak amaciyla
gesitli kanun tasarilari hazirlanmig, 1979 yilindan sonra da gesitli kanun degisikligi

teklifleri giindeme getirilmistir®™.

CMK’da ongoriilen kurumlarin kurulmasma ve hazirliklarin yapilmasina

olanak saglamak amaciyla Kanunun yiiriirlik tarihi iki kez ertelenmis, Kanunun

% Serozan, s. 27.

% Seda Akgo, “Cocuklara Ozgii Adalet Sistemi ve Yeni Tiirk Ceza Kanunu”, Hukuk ve Adalet
Dergisi, Say1 5, Nisan, 2005, s. 156.
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yuriirliige girmesi 1 Haziran 1982 tarihinde gerceklesmistir. Ancak oOngoriilen

mahkemelerin kurulmasi icin, 5 yildan uzun bir siirenin ge¢mesi gerekmistir®’.

03.07.2005 tarihinde kabul edilen 5395 sayili CKK’da ¢ocuk mahkemeleri ile
cocuk agir ceza mahkemeleri kurulmus olup, mahkemenin gorev alam fiili isledigi

tarihte on sekiz yasini1 doldurmamis bulunanlar olarak belirlenmistir.

.  SUGA SURUKLENEN GCOCUK VE SUGA
SURUKLENEN COCUGUN CEZA SORUMLULGU

A. Uluslararasi Hukukta

CHDS’nin 40. maddesinin 3. fikrasinin (a) bendine gore, taraf devletlerce,
“Ceza yasasim ihlal konusunda asgari bir yas sinurr belirleyerek, bu yas sinwrinin

altindaki ¢ocugun ceza ehliyetinin olmadiginin kabulii...” gerekir.

Pekin Kurallarinin 4. maddesinde, ¢ocugun ceza sorumluluk yasina iliskin bazi
standartlar soyle ifade edilmistir; “cezai sorumlulugun alt smirini belirleyen
sistemler agisindan, bu yas smirt belirlenirken, cocugun ceza hukuku karsisinda
sorumlu tutulacag: yas, ¢cocugun duygusal, zihinsel ve entelektiiel a¢idan olgunluga

eristigi yasin altinda tUtulmamalidir.”

Peki, Pekin Kurallarinin 4. maddesine goére tespit edilen ¢ocukluk yasi iginde
bulunan degisik yas gruplarinda yer alan c¢ocuklarin tiimiiniin ceza hukuku
karsisindaki statiisii ayn1 m1 olacaktir? Bu soruyla ilgili olarak mukayeseli hukuka
bakildiginda gocuklarin ceza hukuku karsisindaki sorumluluk yaslar1 hususunda yas
gruplar tespit edilmek suretiyle, ayrimlara gidildigini gdrmekteyiz®®. Ornegin,
Alman ceza hukukunda, 0-14, 14-18, 18-21 olarak, bizim ceza hukuku

sistemimizdekine benzer {iglii bir ayrima gidilmistir.
B. Turk Hukukunda

Tiirk ceza hukukuna gelince, 765 sayili TCK ile 2253 sayili CMK sisteminde

¢ocuk kavrami ve suga siiriiklenen ¢ocuklar agisindan 6zel statii kurallart ayr1 olarak

*7 Akyiiz, s. 603.

% Balo, Teori ve,....., s. 11.
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tespit edilmis degildi. Bununla birlikte 5237 sayili TCK’da ve 5395 sayili CKK’da,
cocugun ceza hukuku karsisinda sorumlu olacagi donem ve sorumlulugun derecesi,
belli yas gruplarina ayrilarak belirlenmis ve bunlara uygulanacak 6zel yargilama

kurallar éngérﬁlmﬁstﬁrGQ.

1. Suc¢a Siiriiklenen Cocuk ve Cocuk Sucluluguna Etki Eden Faktorler

Sug olgusu, tarihin en eski ¢aglarindan beri var olagelen ve kayitsiz sartsiz tim
toplumlarda goriilen sosyal bir olgudur. Kiiltiirden kiiltiire degisebilme Ozelligine

ragmen, sug evrenseldir’.

Cocuk suglulugu toplumsal bir sorun olarak sugluluk sorununun bir pargasidir.
Zira sugun kaynaklarindan birisi de ¢ocuk yasta edinilen olumsuz tecriibelerdir. Ceza
hukuku alaninda ¢ocuk sug¢lulugunun ayri bir grup olarak ele alinmasinin zorunlu
oldugu bu giin yaygin olarak kabul edilmektedir. Geng yaslarda edinilen sug isleme
aligkanliginin ileri yaslarda sokiiliip atilmasi imkansiz degilse bile oldukga zordur.
Buna mukabil kiigiik suglulari 1slah edilebilme sansi ok yiiksektir . Ayrica gelisim
ozellikleri ve sosyallesme agisindan diistiniildiigiinde, ¢ocuk suglulugu ozel bir
oneme sahiptir. Bu agidan ¢ocugu suca iten faktorlerin tespit edilmesi ve ortadan

kaldiriimas: gerekir ",

Cocuk suglulugunun biyolojik veya psikolojik temele dayanan bireysel ne-
denlerden dogabilecegi gibi, aile, okul, ¢evre, Kitle iletisim araglari, ekonomik ve
sosyal faktorler gibi toplumsal nedenlerden de kaynaklanabilir. Ancak, giiniimiizde,

toplumsal nedenlerin 6n planda oldugu bilinmektedir’.

Kisinin suca karismasinda pek ¢ok etken vardir. Bu faktorler i¢inde en giiglii
olan1 yastir. Suca Katilimin yasin ilerlemesi ile birlikte azaldigi goriisii kriminolojinin

en eski ve en yaygin kabul edilen goriisiidiir. Birgok sug tiiriinde, 6zellikle adam

% Balo, Teori ve......., s. 3.

" Aktiirk, s. 49.

! Feyyaz Golciiklii, Tirkive'de Cocuk Su¢lulugu Hakkinda Bir Arastirma, Ankara, 1992, s. 5.
"2 Aktiirk, s. 49.

" Timur Demirtas, Kriminoloji, 2. Bast, Seckin Yaymevi, Ankara, 2005, s. 157.
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oldiirme, hirsizlik ve cinsel suglar gibi ciddi suglarin goriildiigii toplumlarda niifusun
suga katilim orani ergenlik ve ilk yetiskinlik donemlerinde doruk noktasina ulasip,

daha sonra yasla birlikte diisme egilimi gdstermektedir’®.

Cocuk suglulugunda belirleyici etkenlerden biri de elbette, dogrudan dogruya
sosyal yasam alanidir. Aile, aile iligkileri, okul ve meslek durumu ve bos zaman,

kisaca gengligin giinliik yasami ¢ok Gnemli bir etkendir™.

Cocuk sugluluguna etki eden bir baska faktor de ekolojik yapidir. Yapilan
arastirmalarda, ¢cocuk suglulugunun, niifus artisinin hizli, yerlesim sartlarinin kotii
oldugu, yoksulluk, hastalik ve yetiskin suglulugunun bulundugu bolgelerde yiiksek
oranda oldugu ortaya ¢ikmistir. Ekonomik diizeyin diisiik, fiziki sartlarin kotii oldugu
bolgelerde su¢ oranlarinda bir yogunlagsma goriilmekledir. Ayrica, diisiik ekonomik
statiiye sahip bolgelerde, aile durumu sugluluk oranlarini etkilerken, yiiksek

ekonomik statiiye sahip bolgelerde bu durum goriilmemektedir’.

CKK’nin 3. maddesinde suga siiriiklenen ¢ocuk, “kanunlarda su¢ olarak
tamimlanan bir fiili isledigi iddiast ile hakkinda sorusturma veya kovusturma yapilan
ya da isledigi fiilden dolayr hakkinda giivenlik tedbirine karar verilen ¢ocuk” olarak
tanmmlanmastir. Kanunda “suca siiriiklenen ¢ocuk” ifadesinin kullanilmasi1 da Tirk
hukuku ag¢isindan ¢ocugun yukarida sayilan veya sayilamayan bazi dis faktorler
tarafindan suga itildiginin kabulii anlamina gelir. Bu baglamda, yukarida da
deginildigi gibi ¢cocuk suclulugu ile miicadele edebilmek i¢in, 6ncelikle gocugu suca

stiriikleyen faktorlerin tespit edilerek ortadan kaldirilmasi gerekir.

2. Sorumsuzluk Yas:

Cagdas ceza hukukunun 6nde gelen o6zelliklerinden biri, kusur sorumlulugunun
kabul edilmis olmasidir. Ceza hukukgularmin biiyiik ¢ogunluguna gore, bir insan

davranis1 olmadan su¢ olmaz. Ancak kisinin fiili nedeniyle ortaya ¢ikan sonugtan

" Tiilin Giingen I¢li, Kriminoloji, 7. Basi, Segkin Yaymevi, Ankara, 2007, s. 24.
"> Demirtas, Kriminoloji..., s. 160.
® ieli, s. 313.

22



sorumlu tutulabilmesi i¢in de, 0 davranisinin en azindan kusurlu bulunmasi gerekir’”.
Boylece modern ceza hukuku, objektif sorumlulugu terk ederek “kusursuz sug¢
olmaz” anlayisini cagdas ceza hukukunun temel bir ilkesi olarak kabul etmistir’®.

TCK’da kusur yeteneginin ne oldugu konusunda dogrudan bir tanim verilmis
degildir. Ancak kusur yeteneginin ne oldugu, Kanunun, yas kiiclikligi ve akil
hastaligina iliskin 31. ve 32. maddelerinden anlasilmaktadir. Buna gore “kusur
yetenegi kiginin isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarimi algilama, yani yaptigi
davramgin  hukuken tasvip edilmeyen bir davrams oldugunu anlama ve bu
dogrultuda davramglarint yonlendirme Kabiliyeti olarak tanimlanabilir. Bir baska
ifadeyle, kusur yetenegi, kisinin isledigi fillin haksiziigui idrak edebilmesi ve
davranmiglarini bu dogrultuda yonlendirebilmesi yetenegidir”m.

Kusur ilkesi, failin, ancak ona yiiklenilebilecek bir kusuru varsa
cezalandirilmasint 6ngérmektedir. Fail kusurlu hareket etmis olmalidir ki, fiilinden
sorumlu olsun. Bunun igin failin isnat kabiliyetine sahip olmasi ve fiili de bilerek ve
isteyerek islemesi gerekir. Kisinin taksir derecesinde dahi kusuru yoksa
cezalandinlamaz®. Bu durumda isnat kabiliyetine sahip olmayan kiiciigiin
sorumlulugu kabul edilmeyecektir. Ceza sorumlulugu olmayan c¢ocuklar hakkinda
su¢ sayilan eylemi gergeklestirip, gerceklestirmedigini ispatlamak iizere bir dava
acilamayacak ancak yapilacak sorusturma sonunda elde edilen delillere gore

hakkinda “giivenlik tedbirine” karar verilebilecektir®".

Konuya iliskin olmak tizere, CHDS’nin 40. maddesinin 3. fikrasinin (a) bendi
su sekildedir; “Ceza yasaswn ihlal konusunda asgari bir yas sinwrr belirleyerek, bu
yas simrimin altindaki ¢ocugun ceza ehliyetinin olmadiginin kabulii..”. S6zlesme
asgari bir yas siir1 belirlenmesi konusundaki diizenlemeyi getirdikten sonra, bu yas

smirinin nNe olacagina iliskin diizenlemeyi taraf devletlerin i¢ hukuklarina birakmustir.

" Hakan Hakeri, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 8. Bas1, Ankara, 2009, s. 44.

"®Hakeri, s. 44.

® Mahmut Koca/ Ilhan Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara, 2009, 5.312.
8 Hakeri, s. 44.

8 Akco, s. 157.
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Tiirk ceza hukukunda, 5237 sayili TCK’nin 31. maddesine gore oniki yasinin
altindaki cocuklarin ceza ehliyetinin olmadigi kabul edilmistir. Ceza hukuku
karsisinda sorumsuzluk yasi ile tam ceza ehliyeti devresinin arasindaki devrede
(Turk hukuku bakimindan sug tarihinde on iki yasini bitirmis ancak on sekiz yasini
bitirmemis bulunanlar) bulunanlarin cezai sorumluluklarinin bulunup bulunmadig:
hususu ise yine 5237 sayili TCK’nin 31. maddesine gore isledigi fiilin hukuki anlam
ve sonuglarini algilama ve bu fiille ilgili olarak davraniglarini yo6nlendirme

yeteneginin varligina bagl tutulmustur®.

Sug¢ tarihinde oniki yasin1 bitirmis ancak onbes yasmi doldurmamig
bulunanlarin tabi tutuldugu sistem bu sistemdir. Bu yas grubunda bulunan ¢ocuklarin
isledikleri fillerin hukuki anlam ve sonuglarin1 anlama ve davranislarin1 yonlendirme

yeteneginin olup olmadig1 sosyal inceleme raporuyla arastirilacaktir®.
3. Suca Siiriiklenen Cocugun Ceza Sorumlulugu

a) Miilga 765 Sayih TCK’da Suc¢a Siiriiklenen Cocugun Ceza

Sorumlulugu

Milga 765 sayih TCK’da, 11 yasimi doldurmamis c¢ocuklarin cezai
sorumluluklarinin olmadigi, 11 ile 15 yaslar1 arasindaki ¢ocuklarla, 15 ile 18 yaslar

arasindaki ¢ocuklar hakkinda indirilmis ceza sisteminin uygulanacag: 6ngorilmistii.

Miilga 765 sayil1 TCK, yas kiiciikliigiiniin kusur yetenegine etkisini ti¢ doneme
ayirmig, 0-11, 11-15, 15-18 yas gruplar1 olmak tizere ti¢ grup olarak kabul etmisti.
Birinci ve ikinci donem kigiiklerle ilgili olarak 07.11.1979 tarih ve 2253 sayili
CMKda da hiikiimler bulunuyordu®*.

Fiili isledigi sirada heniiz 11 yasimi bitirmemis olmasi, ¢ocuk agisindan

kusurlulugu mutlak surette kaldiran bir neden olarak kabul edilmisti. O nedenle

8 M. Emin Artuk, Kiiciiklerin Cezai Sorumlulugu ve Sug¢lu Cocuklarin Yargilanmasinda
Hakim Olan Ilkeler, Ankara Barosu Hukuk Kurultay, Cilt 2, Ankara 2000, s. 217.

8 fzzet Ozgeng, Tiirk Ceza Kanunu Gazi Serhi (Genel Hiikiimler), 3. Bas1, Ankara 2005, s.
433.

8 jcel, s. 174.
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sorumluluk olup olmadigina dair bir arastirma yasal olarak miimkiin degildi. Yani 11

yasini doldurmamis ¢ocugun ceza sorumsuzlugu mutlakt:®

b) Miilga 2253 Sayih CMK’da Suca Siiriiklenen Cocugun Ceza

Sorumlulugu

14.11.2004 tarih ve 5252 sayili kanunu 11. maddesi ile degistirilmeden once,
2253 sayili CMK’nin 11. maddesinde, “fiili isledigi zaman 11 yasint bitirmemis
olanlar hakkinda kovusturma yapilamaz ve ceza verilemez” denilmekle bu Kanunda
sorumsuzluk yasi 11 olarak kabul edilmekteydi. Ancak anilan degisiklikten sonra

sorumsuzluk yasi 12’ye ¢ikarilmist.

Yine CMK’nin 11. maddesine “Ancak, fiil kanunen bir seneden ziyade hapis
cezasini veya daha agir bir cezayr miistelzim ise haklarinda 10 uncu maddede yazili
tedbirlerden biri uygulani” denilerek suca siiriiklenen ¢ocuga, cezai sorusuzluk
doneminde olsa bile, tedbir uygulanmasi hususunda hakime takdir yetkisi

taninmamisti.

Kanunun 12. maddesinde ise ikinci donem yas kiciikligiine iliskin
diizenlemelere yer verilmis, 12 yagini tamamlamis ve fakat 15 yasini1 tamamlamamis
suga siirtiklenen ¢ocuk hakkinda 20. maddeye goére yapilan inceleme neticesinde ceza
verilmesine yer olmadigi takdirde 10. maddede de diizenlenen tedbirlerden birinin
uygulanacagi, aksi durumda indirimli cezaya hiikmedilecegi diizenlenmisti. Ancak
CMK’ da iigiincii grup yas kiigiikleri hakkinda ceza verilmesine iligkin her hangi bir

diizenlemeye yer verilmemisti.

Ozetle cocuk, 12 yasim bitirmedikce ceza sorumlulugu bulunmadig: gibi, suca
muhatap oldugunda da artik fikren ve fiilen direnebilen bir magdur konumunda kabul
edilmiyordu. Bu gruptaki g¢ocuklara giivenlik tedbirlerinin uygulanacagi ve bu
tedbirlerin neler oldugu 2253 sayili Kanunda diizenlenmisti. 15.7.2005 tarihli 25876

& {smail Malkog, Aciklamali- Ictihatl 5237 Sayili Yeni Tiirk Ceza Kanunu, Ankara, 2008, s.
238.
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tarinli RG’de yayimlanarak yiirtirliige giren 5395 sayili CKK ile yeni bir doneme

girilmigtir®.
¢) 5237 Sayih TCK’da Suga Siiriiklenen Cocugun Ceza Sorumlulugu

5237 sayili TCK’nin 31. maddesinde ceza sorumlulugunu kaldiran ve azaltan
nedenler sayilmakta, yas kigtikligii de bu baglik altinda diizenlenmektedir. Yas
kiiciikliigti olarak ifade edilen ¢cocuklugun farkli donemlerinde isnat yeteneginin tam
olarak aranmamas1 gerektigi diisiincesi, “anlayabilme ve isteyebilme giiciiniin ancak
zamanla ve yasin ilerlemesiyle kemale erdigi ” yoniindeki bilimsel gergegine
baglanmaktadir®. TCK’mn 31. maddesinde c¢ocuklarin kanun karsisindaki

sorumlulugunun tespiti bakimindan tglii bir ayrima gidilmistir.

Ceza ehliyeti konusunda sugun islendigi tarihte bulunulan yas itibariyle, 0-12
yas grubu, 12-15 yas grubu, 15-18 yas grubu olmak iizere ii¢ yas grubu 6ngoriilmiis,
ceza hukuku karsisinda sorumluluk yasi 12 yasinin doldurulmasindan itibaren
baslatilmistir. Ikinci grupta bulunan, yani 12-15 yas arasi ¢ocuklarm isledigi iddia
olunan fiilin hukuki anlam ve sonuglarin1 anlayabilme ve davranislarini
yonlendirebilme Yyeteneginin varligi kosuluna baglanmistir. Bu yas grubundaki
kiigliglin isledigi iddia olunan fiilin hukuki anlam ve sonuglarin1 anlayabilme ve
davraniglarin1  yonlendirebilme yeteneginin varligi halinde, sorumlulugu kabul
edilmis ve bu sorumlulugun ceza hukuku bakimindan indirimli ceza uygulanmasi
oldugu belirtilmistir. Ugiincii grubu olusturan ¢ocuklarin ise ceza hukuku karsisinda

somlulugu kabul edilmis, ancak, indirimli ceza uygulamasina tabi tutulmuslardir®.

Dikkat edilmelidir ki, ceza sorumlulugunun olmadigi donemdeki cocuklar
hakkinda kovusturma yapilamayacaksa da, sorusturma islemleri yapilabilecektir. Bu
cocuklar hakkinda iginde bulunduklari aile sartlar1 ve ¢ocugun karakter ozellikleri

gz dniinde bulundurularak ¢ocuklara dzgii giivenlik tedbirleri uygulanabilecektir®.

8 Malkog, s. 239.

% Eylem, Umit Kentte Su¢ca Karismis Cocuklarda Toplumsal Ortam ve Ceza Ehliyeti
Aragtirmalari, Yaymlanmamig Doktora Tezi, Ankara, 2006.s. 42.

8Balo, Uluslararas: Ilkeler...., s. 160.
8 Malkog, s. 238.
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TCK’nin 31. maddesinde sorusturmayla ilgili herhangi bir kisitlama yapilmadigina
gore, suc tarihinde oniki yasindan kii¢iik bulunan suga siiriiklenen ¢ocuklar hakkinda
sorusturma islemleri yapilacaktir™®. CKK’min 5. maddesinde bu yas grubunda
bulunan suga siiriiklenen ¢ocuklar hakkinda, isledikleri iddia olunan sug dolayisiyla
cocuklara 6zgii gilivenlik tedbirinin uygulanmasi konusunda hakime takdir yetkisi

verilmistir™.

5237 sayili TCK’nin 31. maddesinin 2. fikrasina gore, fiili isledigi sirada on iki
yasini doldurmus olup da, on bes yasini1 doldurmamis olanlarin, isledigi fiilin hukuki
anlam ve sonuglarini algilayamamasi veya davranislarini yonlendirme yeteneginin
yeterince gelismemis olmasi halinde bu kisiler hakkinda ¢ocuklara 6zgii giivenlik
tedbirine hiikmolunur. Isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama ve bu
fiille ilgili olarak davraniglarini yonlendirebilme yeteneginin varligi halinde, bu
kisiler hakkinda sug¢, agirlastirilmis miiebbet hapis cezasini gerektirdigi takdirde
oniki yildan onbes yila; miiebbet hapis cezasini gerektirdigi takdirde dokuz yildan
onbir yila kadar hapis cezasma hitkmolunur. Diger cezalarn yarisi indirilir ve bu
halde her fiil i¢in verilecek hapis cezas1 yedi yildan fazla olamaz®.

Kusur yetenegi hakkinda yapilan arastirma sonucuna gore ¢ocuk mahkemesi
iki sekilde karar verebilir. Sayet 12 yasini bitirmis ve fakat 15 yasini bitirmemis
cocugun isledigi fiille ilgili olarak kusur yeteneginin olmadigi, yani isledigi fiilin
hukuki anlam ve sonuglarini algilayamadigi veya davranislarini yonlendirme
yeteneginin yeterince gelismemis oldugu kanaatine varilirsa ¢ocuk hakkinda cezaya
hiikkmolunmaz. Bdéyle bir durumda, CMK’nin 223. maddesinin 3. fikrasinin (a)
bendine gore, “kusurunun bulunmamas: dolayisiyla ceza verilmesine yer olmadig:
karart verilir’. Ancak bu ¢ocuklar hakkinda mahkemece ¢ocuklara 6zgii giivenlik

tedbirlerine hitkkmolunur. ifade edelim ki, birinci dénem ¢ocuklardan farkli olarak,

% Sedat Bakici, 5237 Sayili Yasa kapsaminda Ceza Hukuku Genel Hiikiimleri, Ankara 2007, s.
610.

1 Erdener Yurtcan, Cocuk Koruma Kanunu ve Yorumu, Istanbul, 2006, s. 13.
%20zgeng, s. 433.
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ikinci gruba giren gocuklar hakkinda mahkeme giivenlik tedbirine hiikkmedip etmeme
konusunda takdir yetkisine sahip degildir®.

Kanun, onbes yasin1 doldurup onsekiz yasini doldurmamus kiigiikler hakkinda
asagindaki sekilde cezaya hiikkmolunur demekle yetindiginden, artik bu devredekiler
icin temyiz kudreti meselesi mevzu bahis olamaz. Isledikleri fiilin hukuki anlam ve
sonuglarini anlayabildikleri ve davraniglarini yonlendirme yetenegine sahip olduklari
farz olunmustur. Haklarinda, kanunun gosterdigi oranda cezayr indirmekten baska
yapacak bir sey yoktur®.

5237 sayilit TCK’nin 31. maddesinin 2. fikrasina gore, fiili isledigi sirada onbes
yasint doldurmus olup da onsekiz yasin1 doldurmamis kisiler hakkinda sug,
agirlagtirilmig miiebbet hapis cezasini gerektirdigi takdirde onsekiz yildan yirmidort
yila, miiebbet hapis cezasin1 gerektirdigi takdirde oniki yildan onbes yila kadar hapis
cezasina hitkmolunur. Diger hallerde tgte biri indirilir ve bu hallerde her fiil igin

verilecek hapis cezas1 on iki yildan fazla olamaz®.

d) 5395 Sayih CKK’da Suga Siiriiklenen Cocugun Ceza Sorumlulugu

CKK’ da esasen suga siiriiklenen ¢ocugun cezai sorumluluguna iliskin herhangi
bir diizenleme yapilmamistir. Bu hususta TCK hiikkiimlerine atif yapilmakla
yetinilmistir. TCK’nin 31. maddesinin 1. fikrasina gore, fiili isledigi sirada oniki
yasini doldurmamig olan ¢ocuklarin ceza sorumlulugu yoktur. Bu kisiler hakkinda
ceza kovusturmasi yapilamaz. Ancak c¢ocuklara 0Ozgli giivenlik tedbirleri
uygulanabilir. Uygulanacak ¢ocuklara 6zgii gilivenlik tedbirleri TCK’nin 56.
maddesinin yollamasi geregince CKK’ da diizenlenmistir®. 5237 sayili TCK’nin 56.
maddesi geregince “Cocuklara 6zgii giivenlik tedbirlerinin neler oldugu ve ne suretle
uygulanacaklar: ilgili kanunda gosterilir”. Maddede belirtilen ilgili Kanun, CKK
olup, bu Kanun’un 5. maddesinin 1. fikrasinda, “cocuklar hakkinda uygulanacak

koruyucu ve destekleyici tedbirler, cocugun korunmasini saglamaya yonelik

% Koca/ Uziilmez, s. 316.
% Erdem, s. 25.

% Ozgeng, s. 434.

% Bakici, s. 608.
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damismanlik, egitim, bakim, saghk ve barimma konularinda alinacak tedbirlerdir”

seklinde tanimlanmistir.

12-15 yas grubundaki suca siiriiklenen ¢ocuk hakkinda ceza sorumlulugunun
bulunup bulunmayacagi hususunun tespiti 5395 sayili CKK’nin 35. maddesine gore
diizenlenecek sosyal inceleme raporunun mahkeme tarafindan degerlendirilmesi
sonucunda yapilir. Ayrica cezaya hitkmetmeden ve koruma tedbirine karar vermeden
once de bu rapordan yararlanilabilir. Kanun bu hususlarin tespit ve

degerlendirilmesini hakime brrakmistir®’.

Goriliyor ki Tirkiye’de mutlak sorumsuzluk devresi on iki yasina kadar
devam etmektedir. Cocuk tanimi yapilirken de deginildigi gibi karsilagtirmali
hukukta bu yas smir1 degismektedir. Fakat biitiin bu farklara ragmen her ceza
kanununda kabul edilmis bir kaide mevcuttur. Ceza sorumlulugunun tespitinde
¢ocugun sucu isledigi andaki yas1 dikkate alinacaktir. Buna gore yargilama anindaki

yasin bir 5nemi yoktur®.

% «5237 sayili Tiirk Ceza Kanunun 31. maddesine gore, fiili isledigi sirada oniki yagini
doldurmus fakat 15 yasimi doldurmamis bulunan c¢ocugun isledigi fiilin hukuki anlam ve
sonuglarmmi algilama ve bu fiile ilgili olarak davramiglarini yonlendirme yeteneginin olup
olmadigimi takdir etme yetkisi miinhasiran mahkemeye aittir. Mahkeme bu degerlendirmeyi
yaparken, uzmanlar tarafindan bilirkisi sifatryla hazirlanan sosyal inceleme raporundaki tespit
ve degerlendirmeleri goz oniinde bulundurur. Bu diizenleme karsisinda ¢ocuk hakkinda ceza
sorumlulugunun bulunup bulunmayacagr husunun tespiti 5395 sayili Cocuk Koruma
Kanunu’nun 35.maddesine gére diizenlenecek sosyal inceleme raporunun mahkeme tarafindan
degerlendirilmesi sonucunda yapilacagi, ayrica cezaya hiikmetmeden ve konuma tedbirine
karar vermeden oOnce de bu rapordan yararlanabilecegi, bu hususlarin tespit ve
degerlendirilmesinin mahkemesine ait oldugu gozetilmeksizin itirazin kabulii yerine yazili
sekilde reddine dair hiikiim kurulmasinda isabet goriilmemistir.”’, YARGITAY 3. CD, E.
2006/10549, K. 2006/6846, T. 25.9.2006, (Kazanci Igtihat Programn).

% Erdem, s.18.
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IKINCi BOLUM

ULUSLARARASI SOZLESMELER ISIGINDA SUCA
SURUKLENEN COCUGUN HAKLARI

|. GENEL OLARAK

Toplum igerisinde islenen her su¢ hem sugla korunan hukuki menfaatin
hamiline hem de genel olarak topluma zarar vermektedir. Devlet temel
fonksiyonunun geregi olarak, toplum iginde giivenligi Saglamak i¢in suglulukla
miicadele etmek ve kamu diizeninin devamliligimi saglamak zorundadir. Ancak,
suglularin cezalandirilmasi igin Ongoriilen bir faaliyet olan ceza muhakemesi
gerceklestirilirken basta sanik olmak tizere muhakemeye katilan tiim bireylerin
haklarinin da korunmas1 gerekmektedir. Aksi takdirde, ceza muhakemesi faaliyetleri
bireylerin haklarim1 sugtan daha fazla ihlal edip, toplu yasama daha ¢ok zarar
verebilecektir®®. Bu baglamda, ceza muhakemesi i¢inde suga siiriiklenen ¢cocugun da

muhakeme asamasindaki konumu geregi bir takim haklarla donatilmasi gereklidir.

1990 yilinda yiiriirliige giren CHDS’de 40 tane ¢ocuk hakki sayilmaktadir.
Bununla beraber, bunlarin ¢ogu dogrudan dogruya hak olmayip, ¢ocuklara nasil
davranilmasi gerektigini ve onlara nelerin saglanmasi gerektigine iliskin ideal
standartlar ifade etmektedir’®. Bunun yaninda AIHS’nin 6. maddesinde de adil
yargilanma hakki basligi altinda adil bir muhakemenin gergeklestirilebilmesi igin
taraf devletlerce, kendisine sug isnat edilen kisiye asgari dl¢lide taninmasi gereken

haklar siralanmistir.

Tezimizin Il. béliimiinde basta CHDS nin 40. maddesi olmak iizere, AIHS nin

6. maddesinde ve diger bazi uluslararasi metinlerde siralanan suga siiriiklenen ¢ocuga

% Hakan Karakehya, “Adil Yargnlanam Hakkinin Insan Haklar1 Arasindaki Yeri ve Ceza
Muhakemesi Baglamindaki Onemi”, Ceza Hukuku Dergisi, Y11:2 Say1:5 05.12.2007, s. 196.

190 Mustafa Erdogan, Insan Haklar: Teorisi ve Hukuku, Orion Kitapevi, Ankara, 2007, s. 238.
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yargilama sirasinda taninmasi gereken haklar incelenecektir. Bundan énce CHDS nin

hukukumuza girisini, yapisini Ve isleyisini kisaca agiklamakta fayda var.

Tiirkiye, BM Genel Kurulu tarafindan 20.11.1989 tarih ve 44/25 sayili kararla
kabul edilen Sozlesmeyi, 14.09.1990 tarihinde imzalamistir. 09.12.1994 tarih ve
4058 sayili Cocuk Haklarma Dair S6zlesmenin Onaylanmasinin Uygun Bulunmasi
Hakkinda Kanun, 11.12.1994 tarihinde Resmi Gazetede yayinlanmis ve Bakanlar
Kurulunun 23.12.1994 tarih ve 94/6423 sayili karari ile sozlesmenin gekince ile
onaylanmasi Kararlastirilmistir. Bakanlar kurulunun karari ise 27.01.1995 tarihinde
Resmi Gazetede yayinlanmis ve sézlesmenin onay belgesini 04.04.1995 tarihinde
depo etmistir. Bu sekilde 04.05.1995 tarihinden itibaren CHDS i¢ hukukumuza

kazandlrllmlstlrlol.

Bu s6zlesmenin amacinin ¢ocuklarin her tirlii kot muamele ve somiiriiden,
aclik ve yoksulluktan uzak tutularak kendi potansiyellerini gergeklestirmeleri ve
gelisimlerini  Ozgiirce saglayabilmeleri, toplumun yararli ve sorumlu iyeleri
olmalarin1  miimkiin kilmak yolunda, ilkelere gorev yiiklemek oldugunu

soyleyebiliriz'®.

CHDS, cocuk haklarina iliskin evrensel standartlar1 belirleyerek, baglayict bir
hukuki belgede toplayan ilk sozlesme olmanin yani sira diinyada en ¢ok devlet

103, CHDS’yi, Tiirkiye, ¢ekince ile imzalamustir.

tarafindan onaylanan sozlesmedir
Tiirkiye'nin ¢ekincesi soyledir: “Tiirkive Cumhuriyeti Birlesmis Milletler Cocuk
Haklar1 Sozlesmesinin 17, 29 ve 30 maddeleri hiikiimlerini, TC. Anayasasi ve 24
Temmuz 1923 tarihli Lozan Anlasmas: hiikiimlerine ve ruhuna uygun olarak

yorumlama hakkini sakli tutmaktadir.”.

101 Semih Gemalmaz, Insan Haklari Hukukunun Genel Teorisine Giris, 4. Basi, Beta Yaymevi,
Istanbul, 2003, s. 378.

0207 mit, s. 37.

103 Turnali, s.31.
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CHDS’nin onaylanmasindan sonra, Basgbakanlik Ocak 1995°de, Sosyal
Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu Genel Midiirligii'nii Tirkiye’de CHDS nin

uygulanmasinda “koordinatér kurulus” olarak tayin etmistir'%*.

CHDS’nin 4. maddesinde “Taraf Devletler, bu Sozlesmede taninan haklarin
uygulanmast amaciyla gereken her wirlii yasal, idari ve diger onlemleri alirlar”
ifadesine yer verilmistir. Sozlesme ile devletler i¢ hukuklarini s6zlesme ile uyumlu
hale getirmeyi taahhiit etmislerdir'®. Buna gore, sézlesmenin 4. maddesinin, Tiirkiye
acisindan i¢ hukukunda sozlesme hiikiimleri dogrultusunda diizenlemeler yapma
yikiimliliigl getirdigini sdyleyebiliriz.

Anayasa’nin 90. maddesinin 5. fikrasina gore, “Usuliine gore yiiriirliige
konulmus milletlerarast anlasmalar kanun hiikmiindedir. Bunlar hakkinda Anayasa
aykirilik iddiasi ile Anayasa Mahkemesine basvurulamaz. Usuliine gore yiiriirliige
konulmus temel hak ve ozgiirliiklere iliskin milletlerarast andlasmalarla kanunlarin
aynt konuda farkli hiikiimler icermesi nedeniyle c¢ikabilecek uyusmazlhiklarda
milletlerarast andlagsma hiikiimleri esas alimir”. Anayasanin bu hiikmiinden agikga
anlasilmaktadir Ki, analagsmalar Tiirk hukuk diizeninde kanun niteligindedir ve
kanunlar gibi uygulanacaktir. Ayrica anlagsmalarin, Anayasaya uygunlugu konusunda

iptal davasi veya itiraz yoluyla bir yargisal denetimin yapilmasi miimkiin degildir'®.

Sozlesmenin 43. maddesinde “Taraf Devletlerin bu Sozlesme ile iistlendikleri
yiikiimliiliikleri yerine getirme konusunda kaydettikleri ilerlemeleri incelemek
amaciyla” sdzlesmenin denetim organi olan, Cocuk Haklar1 Komitesinin kuruldugu
ifade edilmistir'®’. Aym maddenin devaminda Komitenin yapisi ve isleyisiyle ilgili

kurallar siralanmistir.

Komite ¢ocuk haklar1 alaninda yetenekleriyle taninan ve yiiksek ahlak sahibi
gizli oyla ve dort yilligina segilen on uzmandan olusmaktadir. CHDS’nin 44.

maddesinde ise “Taraf Devletlerin Sozlesmede taninan haklari yiiriirliige koymak

104 Aktiirk, s. 87.
105 Turnali, s.33.
19 vavuz Atar, Tiirk Anayasa Hukuku, 5. Basi, Mimoza Yayinlari, Konya, 2009, s. 354.

07 Gemalmaz, s. 384.
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icin, aldiklart énlemleri ve bu haklardan yararlanma konusunda gerceklestirilen
ilerlemeye iligkin raporlar:” sunma usulleri ve sekli anlatilmistir. CHDS nin 44.
maddesine gore taraf devletler, Sozlesmenin taraf devlet agisindan yiiriirliige giris
tarihinden itibaren iki yil iginde, daha sonra, bes yilda bir BM Genel Sekreterligi

aracilig1 ile Komiteye rapor sunacaklardir™®.

Komiteye sunulan raporlar CHDS’de taninmis haklarin taraf devletlerce
uygulanmasinda gelinen asama hakkinda bilgi icerecektir sozlesmeden dogan
yikiimliiliiklerin yerine getirilmesini engelleyen faktorlere iliskin bilgi de olacaktir.
Komite eline gecen bilgiler dogrultusunda taraf devletlere onerilerde ve genel

tavsiyelerde bulunabilir'®,

CHDS’nin  40. maddesinin 2. fikrasimin (b) bendinde, “Hakkinda ceza
kanununu ikldl iddiasi veya ithami bulunan her ¢ocuk asagidaki asgari giivencelere
sahiptir” ifadesine yer verildikten sonra asagida incelemeye calisacagimiz haklar
siralanmigtir.  Sozlesme hiikiimlerine goére bu haklar1 suga siiriiklenen ¢ocuga

saglamak agisindan Tirkiye’nin de genel ve objektif bir yiikiimliliigi s6z konusudur.

. HAKKINDAKIi SUGCLAMA YASAL OLARAK SABIT
OLUNCAYA KADAR MASUM SAYILMA HAKKI

B.M. Cocuk Haklar1 S6zlesmesinin 40. maddesinde, “hakkinda ceza yasasina
uygun davranmadigi suglamasi bulunan her ¢ocugun hakkindaki iddia, yasal olarak
kesinlesmis oluncaya kadar masum sayilacagi” ifade edilmistir. Bu diizenleme, suga
stiriiklenen ¢ocugun iizerine yiiklenilen sucun kesinlesmesine kadar kendisinin
sugsuz sayilacagimi ongérmektedir. Bu sekilde hakimin ve kamuoyunun hakkinda
su¢ isledigi iddias1 bulunan c¢ocugu, su¢lu olarak goérme egilimleri engellenmek

istenmistirno.

Masum sayilma hakki, ATHS nin 6. ve Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi’nin 11.

maddesinde de ifadesini bulmustur. Herkes adil yargilanmanin asgari gereklerini

108 Turnali, s.49.
19 Gemalmaz, s. 385.

10 Uymran Sélmez Tan, Cocuk Ceza Hukuku Arastirmalar, Istanbul, 2001,s.8.
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iceren bir yargilamayla hukuka gére mahkim olmadikca ve oluncaya kadar, sucsuz

sayilma ve buna gére muamele gérme hakkia sahiptir*.

Suga siirtiklenen ¢ocuga muhtemel su¢lu gibi davranilmamasini garanti altina
almay1 amagclayan bu hakkin, birbirlerini tamamlayan 6nemli bazi diger unsurlari

bulunmaktadir. Bu unsurlar asagida alt basliklar halinde incelenecektir.
A. Masumiyet Karinesi

Esasinda masumiyet karinesi, daha genis ve st bir kavram olan, adil
yargilanma hakki ile biitiinlesmis ve onun zorunlu bir unsuru haline gelmistir. Bu
karine, suga siiriiklenen ¢ocugun mahkmiyet hiikkmii kesinlesinceye kadar suglu

sayilmamasini, lekelenmemesini temin eder''?,

Masumiyet karinesi sanik i¢in bir haktir. Tiirk ceza hukuk sisteminde de “kisi,
su¢lulugu ispatlanmadik¢a masum sayilir” Karinesi kabul edilmistir. Bunun aksi
olsaydi, yani, “bir kimse masum oldugunu ispat etmedik¢e su¢ludur” yolunda bir
karine mevcut olsa idi her insan siirekli tehdit altida bulunurdu. Masumluk karinesi

insanlik tarihinin kaydettigi bityiik adli hatalardan sonra bulunmus bir kaidedir'*.

Ceza muhakemesinin amaci, genel olarak; muhakemeye katilan bireylerin
haklarina zarar vermeden maddi gerg¢egi bulmak ve buna bagli olarak cezai
uyusmazligi ¢ozmek olarak ifade edilebilir™®. Bu gercegin ortaya ¢ikarilmasi icin
gecen siire i¢inde sug isledigi sanilan kiiglige suglu muamelesi yapmak ise ceza
muhakemesinin amaciyla ortiismez. Bu nedenle suga siiriiklenen ¢ocugun ve elbette

samigin menfaatlerini korumak amaciyla “masumiyet karinesi” kabul edilmistir'™.

1 Erding Toklu, Avrupa Insan Haklar: Sozlesmesi Cergevesinde Adil Yargilanma Halkka,

Yaymlanmamus Yiksek Lisans Tezi, Kocaeli, 2001, s. 93.

12 Vesile Sonay Evik, “Ceza ve Ceza Yargilamas: Hukuku Baglaminda Adil Yargilanma

Hakki1”, Adil Yargilanma Hakki ve Ceza Hukuku, Prof. Dr. Nurullah Kunter’ Armagan, (Proje
Yoneticisi: Kayihan Igel, Yayima Hazirlayan: Yener Unver), Seckin Yayinevi, Ankara, 2004, s.
301.

13 Recep Kibar, Tiirk Hukukunda Sanik Haklar:, Ankara, 1997, s. 16.

4 Hakan Karakehya, “Adil Yargulanam Hakkinin insan Haklar1 Arasindaki Yeri ve Ceza
Muhakemesi Baglamindaki Onemi”, Ceza Hukuku Dergisi, Y11:2 Say1:5 05.12.2007, s. 195.

115 Deniz Erol Er, Avrupa Insan Haklar Sozlesmesi Isiginda Hukukumuzda Sanik Haklart,
Ankara, 2002, s. 209.
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Masumiyet Karinesi kaynagini 1789 tarihli Fransiz Insan ve Yurttas Haklari
Bildirisi’nin 9. maddesinden almaktadir**. 9. madde aynen su sekildedir: “Her insan
suglu olduguna karar verilinceye kadar masum sayilacagindan, tutuklanmasinin
zorunlu olduguna karar verildiginde, yakalanmas: i¢in zorunlu olmayan her tirlii

sert davranis yasa tarafindan agwr bicimde cezalandwriimalidir”.

Tirk Ceza Hukuku’nda “masumiyet karinesine” agik¢a yer veren bir yasa
hitkmiine rastlanmasa da Anayasamizin 38. maddesinde “Su¢lulugu hiikmen sabit
oluncaya kadar, kimse sug¢lu sayilamaz” seklinde ifade edilen bu ilke Yargitay
ictihatlarinda  “siipheden sanik yararlani” seklinde ifade edilmistir. Ceza
muhakemesi hukukumuza bu ilke aynen bu ifade sekliyle yerlesmistir. Oyle Ki,
masumiyet karinesi, savunma islevine egemen olan ilkelerden biri ve en onemli

117
olanidir—'.

Sanik suglu oldugu sanmilan kimse olduguna gore, 1982 Anayasasinin 38.
maddesinde isabetli olarak “Suglulugu hitkkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu
sayillamaz” denilmekle, ne su¢lu ne de masum sayilan heniiz mahkim olmamig
sam@gin  hakkindaki  yargilama  sonuglanmadan  mahkiim edilmis  gibi

cezalandirilmamasi gerektigi bu sekilde ifade edilmistir**®.

Bu ilkenin geregi olarak suga siiriiklenen ¢ocuk yakindan izlenip, incelenerek,
hangi kosullar altinda sug yoluna itildigi goriilmeli ve suga siiriiklenen ¢ocuga daha
anlayisla yaklasilmalidir. Kesin bir hiikiimle mahkiim olduktan sonra da cezasinin
infaz1 sirasinda 1slah edilip topluma yeniden kazandirilmaya galisiimalidir. Bu
nedenle de kii¢iigiin 1slah1 ve topluma yeniden kazandirilmasi i¢in yapict ve olumlu

yontemler bulunmaya caligilmalidir'®.

Somut olaydaki birka¢ aleyhe delil bile sanmigin suglu oldugunun
diistiniilmesine neden olabilir. Bu husus yargilama sirasinda alinacak tedbirler

acisindan da olduk¢a onemlidir. Masumluk karinesi, saniga karsit bir suglu gibi

18 Er, . 210.
U Tan, s. 8.
U8 Er 5. 210.

19 Pigsun Sokullu, Kriminoloji, istanbul, 1999, s. 62.
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davranilmamasini giivencelemeyi amagladigina gore siiphe ile orantili tedbirlere

120 Ornegin tutuklama, suga siiriiklenen cocuk acisindan

bagvurulmasi gerekir
basvurulacak en son tedbir olmasina ragmen, sorusturma asamasinda orantililik
ilkesine ragmen kii¢iigiin tutuklanmasi, daha bu asamada suglu olarak

damgalanmasina neden olacaktir.

Gozaltinda olan veya muhakeme devam ederken tutuklu bulunan gocuklar
masum sayilir ve buna gére muamele gormeleri gerekir. Uluslararasi alanda kabul
gbrmiis ve bizim mevzuatimiza da girmis olan ilkelere gore, cocuklari tutuklamaktan
miimkiin oldugu kadar kagimilmali ve istisnai hallerle sinirl: olarak tutuklama karari

verilmelidirt?.

B. ispat Kiilfeti

Ispat kiilfeti, iddianin Kim tarafindan ispat edilecegini belirleyen bir kavramdir.
Nitekim hakimin, taraflarin getirdigi delillere gore karar vermek zorunda oldugu
sistemlerde, ispat kiilfeti kural olarak iddia edene aittir. Bu kisi, iddia ettigi hususu

delilleriyle ispat edemezse, uyusmazlik bu kisinin aleyhine ¢oziiliir'?*.

AIHS'nin 6. maddesinin 2. fikrasina gére, “bir su¢ isnat edilen herkes, hukuka
uygun olarak su¢lulugu kanitlanana dek masum sayilacaktir”. Sanik, kural olarak,
sugu islemedigini, sucsuz oldugunu kanitlamakla yiikiimli degildir. AIHM
kararlarina gore, “Sanigin sucu igledigini gosteren yeterli delil yoksa kanaate, inanca

dayanilarak mahkimiyet karar: verilemez. Siiphe samgn lehine igler %,

Masum sayilma hakkinin dogal bir sonucu olarak sanigin masum oldugunu
ispat etmek gibi bir yiikiimliiliigii yoktur. Dolayisiyla bir kimsenin beraat edebilmesi

icin masum oldugunun kanitlanmasi sart degildir. Suglu oldugunun anlasgilamamig

120 Nur Centel/ Hamide Zafer/ Giilgonca Carpik, Ceza Muhakemesi Hukuku, 6. Bas, istanbul,
2008, s. 147.

“Harika Selici/ Seda Akgo, Cocuk Koruma Kanunu (TC Anayasasi, lgili Sozlesme ve
Kanunlar) Gerekgeli ve ictihatli, 2.Bas1, Istanbul Barosu Yaynlari, Istanbul, 2006, s. 17.

122 Nevzat Toroslu, Ceza Muhakemesi Hukuku, 4. Basi, Ankara, 2003, s.164.

123 Safa Reisoglu, Uluslararasi Boyutlariyla Insan Haklar:, Beta Yayinevi, Istanbul, 2001, s.
109.
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124 fspat yiikii iddia makammnin iizerindedir ve siipheden samk

olmasi yeterlidir
yararlanacaktir'?. Bunun yaninda iddia makammin toplanan biitiin delilleri savunma
makamina a¢ik tutmasi da adil yargilanma ilkesinin ger¢eklesmesini saglayacaktir.
Iddia tarafindan ileri siiriilen deliller ayrica sanigin mahk(miyetine yetecek dlgiide

olmalidir'?®.

Masumluk karinesine riayet edilmesi adil bir yargilamanin temel unsurudur. Bu
unsur, hakimin suca siiriiklenen ¢ocugun bir sug isledigi seklindeki bir 6n yargiyla
hareket etmesini engellemektedir. ispat yiikii iddia makamina ait olup, gecekten de
her tiirli stiphe suga siiriiklenen ¢ocugun lehine yorumlanmak durumundadir.
Cocugun sugluluguna iliskin kanuni delil kesinlesmis bir mahkeme karariyla s6z

konusu olabilir'?’.

C. Susma Hakki

Susma hakkinin amact, sanig1, yetkili makamlarin zorlamalarina karsi korumak
ve adaletin daha iyi ger¢eklesmesini saglamaktir*?®. Susma ve kendi kendini itham
etmeme hakki, adil yargilanmanin esasli bir pargasidir. Bu hak, kovusturma
makamlarinin, sanmig@in iradesine karsi zorlama veya baski yaparak elde edilen
delillere dayanmasini onlemektedir. Bu durumda, bu hakkin anlami, sanigin 6zgiir

iradesinin korunmasidir'?®,

Saniga taninan susma hakki, ceza yargilamasinin tarihsel gelisimi iginde
ulagilan 6nemli bir agamadir. Sanigin cevap verme mechuriyeti tezi tahkik sisteminin

kabul edilemez neticelerinden biridir**®. Bunun sonucu, ¢agdas ceza yargilamasinda

124 Kibar. s.16.
125 fnceoglu, s. 93.
126 Karakehya, s. 192.

2"Hans Mayer Ladewig, “Adil Yargilanma Hakki I1”, Adil Yargilanma Hakki ve Ceza Hukuku,
Prof. Dr. Nurullah Kunter’ Armagan, (Proje Yéneticisi: Kaythan Igel, Yayina Hazirlayan:
Yener Unver), Seckin Yaymevi, Ankara, 2004, s. 94.

128
Tirmen, s. 85.

29 Anne Peters, “Adil Yargilanma”, (Cev. Mahmut Koca), Adil Yargilanma Hakki ve Ceza
Hukuku, Prof. Dr. Nurullah Kunter’e Armagan, (Proje Yoneticisi: Kayihan fcel, Yayma
Hazirlayan: Yener Unver), Seckin Yayinevi, Ankara, 2004, s. 125.

130 Kunter/ Yenisey/ Nuhoglu, s. 496.
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saniklara igkence yapilmasimi Onlemek amaciyla, isnat edilen suglama ile ilgili

konusmama, agiklamada bulunmama hakki tanmmistir™",

1982 Anayasasmin 38. ve CMK’nin 147. maddelerine gore yanit vermek sanik
igin bir yetkidir. Yani zorunluluk veya 6dev degildir. Bizim ceza hukuk sistemimiz,
sanigin yalan séylemesini dahi cezalandirmaz. Diger siijelerinse yalan sdylemeleri

132
suctur 32

Sanigin susmasindan, onun aleyhine olacak sekilde yorumlar yapilmasi da
masumluk karinesinin ihlalini olusturur. Gergekten de, susmasi kendisi bakimindan
bir hak ve ayn1 zamanda savunma yontemi olan siipheli ya da sanik hakkinda,
saklayacagi bir sey oldugu ya da kendisini savunabilecek durumda olmadig: igin

sustugu Snyargisi ile hareket etmek hukuka aykir1 olacaktir*®,

CMK, ifade ve sorguyu, esas itibariyle, sanigin kendisini savunmasinin araci
olarak kabul etmis ve bunun sonucu olarak da saniga susma hakki taninmigtir. Bunun
yaninda susma hakkimin saniga hatirlatilacagi da hiikme baglanmlstlrl34. CMK’nin
147. maddesine gore “samiga yiiklenen su¢ hakkinda agiklamada bulunmamasinin

kanuni hakk: oldugu soylenir”.

CMK’nin 147. maddesinin 1. fikrasina gore, “siipheli veya sanik kimligine
iliskin sorulart dogru olarak cevaplandirmakla yiikiimliidiir’. Samigmn ifadesinin
alinmasi sirasinda kendisine tanman haklarin baginda susma hakki gelir. Ayrica bu
hak en temel insan haklarindan masum sayilma hakkinin da tamamlayic1 unsurudur.
Ancak susma hakki, sadece, isnat edilen su¢ hakkinda agiklamada bulunma hakkini
ifade eder. Aksi takdirde CMK’nin 147. maddesinin 1. fikrasina gére sanik, kimlige

iliskin sorular dogru olarak cevaplandirmak zorundadir*®,

B Kibar, s. 49.

32 Tan, s. 12.

138 Tezcan/ Erdem/ Sancaktar/ Onok, s. 221.
34 Toroslu, 5.130.

135 Noyan, s. 318.
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I1l. ISNADIN NIiTELiIGIi VE NEDENLERiIi HAKKINDA BILGI
ALMA HAKKI

CHDS’nin 40. maddesinin 2. fikrasinin (b) bendinde isnadin niteligi ve
nedenleri hakkinda bilgi alma hakki; “Haklarindaki su¢lamalardan kendilerinin
hemen ve dogrudan dogruya; ya da uygun diisen durumlarda ana-babalar: ya da

yasal vasileri kanalr ile haberli kilinmak....”seklinde ifade edilmistir.

AIHS’nin 6. maddesinin 3. fikrasmin (a) bendin de ise kendisine sug isnat
edilen kisinin, isnadin niteligi ve nedenleri hakkinda bilgi alma hakki, “kendisine
yoneltilen su¢lamanin mahiyeti ve nedenleri hakkinda, derhal, anlayabilecegi dilde

ve ayrintili olarak bilgilendirilmis olmak” seklinde ifade edilmistir.

Belli bir sugla itham edilen kiigiigiin, kendisine yoneltilen su¢lamanin niteligi
ve nedenlerinden en kisa zamanda ve anladigi dilde ayrintili olarak haberdar edilmesi
zorunludur. CHDS’nin ifadesinde ¢ocugun hakkindaki isnadi idrak edemeyebilecegi
de ongoriilerek; “uygun diisen durumlarda ana-babalar: ya da yasal vasileri kanall

ile haberli kilinmak ” ifadesine yer verilmistir.

Isnat edilen eylem hakkinda bilgilendirmenin, samigin anladigi bir dilde
yapilmast gerekir. En azindan ceza yargilamasmin baslatildigina iliskin resmi
tebligatin ve gerekirse tutuklama emrinin cevirisinin yapilmas: gerekir. Elbette
yargilama dilini anlamayan sam@m parasiz tercimandan yararlanma hakki

saklidir™e.

Suglama hakkinda suga siiriiklenen ¢ocuga, velisine veya vasisine verilecek
bilgi, kiigtigiin hangi fiili nedeniyle suglandigini1 ve bu fiilin hukuki nitelemesinin ne

oldugunu i¢ermelidir. Bu bilgiler bilhassa kii¢iigiin savunmanin hazirlanabilmesi

137

yoniinden ¢ok Onemlidir Bu hak kapsaminda suga siiriiklenen c¢ocugun

138 Christoph Grabenwarter, “Yargilama Giivenceleri - Adil Yargilanma Hakki”, (Cev. Osman
Can), Adil Yargilanma Hakki ve Ceza Hukuku, Prof. Dr. Nurullah Kunter’ Armagan, (Proje
Yoneticisi: Kayihan Igel, Yayma Hazirlayan: Yener Unver), Seckin Yayinevi, Ankara, 2004, s.
232.

137 Gokhan Kalagan, “insan Haklar ve Ana Hiirriyetleri Korumaya Dair Sozlesmeye Gore Adil
Yargilamada Sanigin Haklar1”, Terazi Hukuk Dergisi, Nisan 2007, Say1 8, s. 101.
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durusmadan uygun bir siire 6nce delillerden haberdar edilmesi gerekir. Yalnizca

belgelerin sozlii durusmada okunmasi yeterli degildir™®.

Sanik aleyhindeki isnatlar1 ve miitalaalar1 bizzat veya temsilcisi vasitasi ile
ogrenebilmelidir. Ornek olarak, sorgu sirasinda saniga, isnat edilen sugun vasif ve
mahiyetinin agiklanmasi ve hazir bulunmadig:i hallerde verilen kararlarin saniga

tebligi bunun i¢in kabul edilmistir™®.

Savunma, iddianin kars1 tezini olusturacagia gore, ancak sanigin hakkindaki
suglamay1 ve bu suglamaya iligskin delilleri bilmesiyle miimkiin olur. Hakim bu iki
tezi birlikte degerlendirerek karar verecektir. ithamin ve bunun delillerinin sanik
tarafindan bilinmesi gerekir. Aksi takdirde bu durum savunmay1 imkansiz kilar veya
en iyi olasilikla savunmayi giiclestirir. Bu nedenle savunma hakki sorusturma

T . 140
dosyasinin igerigini 6grenme hakkini da igerir .

A. Sanigin veya Miidafiinin Dosyayi inceleme Hakki

Isnadi 6grenme hakki savunmayi hazirlama hakkiyla dogrudan baglantilidir.
Oyle ki, suclama hakkinda yeterli 6lciide bilgi sahibi olmadan, sanigin uygun bir
savunma yapabilmesi miimkiin olmaz. Yargilama gorevini yerine getiren makam,
iddialar hakkinda, san1g1, tam ve kapsamli olarak bilgilendirmelidir. Bu konuda 6zel
bir sekil 6ngdriilmemistir*'. Bu hak siiphe altindaki masumlari korumaya yoneliktir.
Boylece kendisine yoneltilen suglamayr 6grenen sanik, buna goére savunmasini
hazirlayacak zamana ve kolayliklara da sahip kilinmak suretiyle, hakkinda Kkarar

verecek makama savunmasini geregi gibi yapabilme imkanina sahip olacaktir™*.

138 Tezcan/ Erdem/ Sancktar/ Onok, s. 209.

139 Nurullah Kunter/ Feridun Yenisey/ Ayse Nuhoglu, Muhakeme Hukuku Dali Olarak Ceza
Muhakemesi Hukuku, 16. Basi, Beta Yaymevi, Istanbul, 2008, s. 494.

W Er s 117.
*1Grabenwarter, s. 232.
192 Er 5. 124.
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Miidafiin de dava dosyasini inceleme ve dosyadan 6rnek alma hakki vardir. Bir
hukuke¢u olan ve meslek disiplinine sahip olan miidafiin, dosyay1 inceleme yetkisi,

savunma hakkinin etkin bir sekilde kullanilabilmesi i¢in kabul edilmistir**®.

Avukathik Kanunun 2. ve 46. maddeleri ile Kalem Yo&netmeliginin 83.
Maddesine gore, dosyayr inceleyebilmek i¢in miidafiin vekaletname gostermesi
gerekmez. Miidafi, dosyay1 stajyeri araciligi ile de inceleyebilir. Bu inceleme

isteginin ilgililerce yerine getirilmesi zorunludur***
B. Sugun Hukuki Mahiyetinde Degisme (Ek Savunma Hakki)

Saniga yalnizca tizerine atili eylem hakkinda bilgi verilmesi yeterli degildir.
Samgmn bu suglamanin vasif ve mahiyeti hakkinda da bilgilendirilmesi gerekir'®.
Bunun yaninda yargilama devam ederken meydana gelen degisiklikler hakkinda da
sanik bilgilendirilmelidir. Ayrica saniga savunmasini bu dogrultuda yapabilmesi i¢in

yeterli zaman taninmalidir™*®.

Yargilama devam ederken ve delilerin incelenmesi neticesinde iddianamede
sani@a isnat edilen sugun mahiyeti degisebilir. Ayn1 zamanda su¢un hukuki mahiyeti
degismeksizin, yalnizca cezanin agirlastirllmasini gerektiren bir takim haller de
sonradan ortaya cikabilir. Iste bu gibi durumlardan sanigin haberdar edilerek

savunmasinin alinmasi gerekir ki, bu savunmaya “ek savunma hakki” denirt?’,

Hakim veya mahkeme yalnizca iddianamedeki fiil ve fail ile bagli olup hukuki
nitelendirme ile bagl degildir. Yargilama devam ederken hakim, iddianamede yazili
olan hukuki nitelendirmeden her zaman ayrilabilirse de bu hususu zamaninda saniga
bildirmek zorundadir. Zira yargilama asamasinda saniga iddianame teblig edilmis ve

sanik, savunmasini buna gore hazirlamistir. Yargilama sirasinda isnadin niteligini

“3Kunter/ Yenisey/ Nuhoglu, s. 508.

144 Centel/ Zafer/ Carpik, s. 176.

15 Grabenwarter, s. 232.

146 Ladewig, “Adil Yargilanma Hakki I, s. 95.
“Er, s, 144,
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degistirerek, saniga yeni isnat hakkinda savunma yapabilmesi i¢in firsat verilmeden

sam@1 mahkim etmek agik¢a savunma hakkinin kisitlanmasi anlamina gelir*®.

Yargilama sirasinda, samiga ek savunma hakkinin taninmasii gerektirecek
herhangi bir durumun ortaya c¢iktigi takdirde samiga, hukuki mahiyeti degisen,
hakkindaki yeni isnada karsi savunmasini yeniden hazir edilebilmesi i¢in tekrar ve

yeterli siire verilmelidir'®.

Iddianamede belirtilen fiilin hukuki nitelemenin sanigm lehine degismesi
halinde, sanigin ek savunmasmin alinmasina gerek yoktur. Bu durumda sanigin

yeniden savunmasi alinmasa da lehe olan duruma uygun hiikiim kurulmalidir™®.

C. Miidafiinin Dosyayi inceleme Hakkinin Sinirlanmasi

Miidafi, iddianamenin mahkeme tarafindan kabul edildigi tarihten itibaren,
dosya igerigini ve tiim delilleri inceleyebilir. Tiim tutanak ve belgelerin 6rneklerini

hargsiz olarak alabilir™™.

AIHM, ulusal giivenligin, taniklarin ve gizli gérev yapan polis memurlarmimn
yasaminin korunmasi gibi bazi 6zel durumlarda belirli delilleri, miidafiinin
incelemesine izin verilmemesini, samigin adil yargilanma hakkina aykiri
gormemektedir. Ancak, burada sadece gerekli oldugu kadar simirlama yapilmalidir.
Bunun disinda, yargilamaya katilanlar bakimindan bu sinirlamalarin yol agabilecegi

gii¢liiklerin baska bazi olanaklar tanimak suretiyle dengelenmesi gerekir®®2.

Miidafiin hazirlik evrakini incelemesi ve hazirlik evrakindan suret almasi
hazirlik sorusturmasiin amacini tehlikeye diisiirecekse, Cumhuriyet savcisinin talebi
iizerine sulh ceza hakimi karariyla sorusturma asamasinda bu hak kisitlanabilir'®.

CMK’nin 153. maddesinin 2. fikrasinda; “Miidafiin dosya icerigini incelemesi veya

Y Er, . 144,

9 Inceoglu, s. 49.

150 Centel/ Zafer/ Carpik, s. 640.

51 Kunter/ Yenisey/ Nuhoglu, s. 509.

52 Durmus Tezcan, Mustafa Ruhan Erdem, Oguz Sancaktar, Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi
Isiginda Tiirkiye'nin Insan Haklar: Sorunu, Segkin Yayinevi, 2. Basi, Ankara, 2004, s. 335.

183 Kibar, s. 57.
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belgelerden drnek almasi, sorusturmanmin amacint tehlikeye diisiirebilecek ise,
Cumhuriyet savcisimin istemi iizerine, sulh ceza hdkiminin karariyla bu yetkisi

kisitlanabilir” denilmek suretiyle midafinin bu hakki kisitlanmastir.

CMK’nin 153. maddesinin 3. fikrasinda , “yakalanan kisinin veya siiphelinin
ifadesini iceren tutanaklar, bilirkisi raporlar:, yakalanan kisinin veya siiphelinin
hazwr bulunmaya yetkili oldugu diger adli islemlere iliskin tutanaklar hakkinda ikinci
fikra hiikmiiniin  uygulanmayacag1” diizenlemesine yer verilerek bu belgelerin

incelenmesi ve 6rneginin alinmasinin yasaklanamayacagi ifade edilmistir.

Yakalanan kisinin veya siiphelinin ifadesini igeren tutanaklar, kolluk ve
savciliktaki ifadeye iliskin tutanaklardir. Bilirkisi raporlari, tibbi, psikolojik, teknik,
ekonomik vb. konulara iliskin ve dava icin gerekli olan bilirkisi raporlaridir.
Yakalanan kisi veya sami@in hazir bulunmaya yetkili oldugu diger adli islemlere
iliskin tutanaklar ise sorusturma evresinde siiphelinin katilmaya yetkili oldugu ve
erken dinleme niteligini tasiyan, tanik, bilirkisi dinlenmesi, kesif yapilmasi gibi
islemlere iliskin tutanaklardir. Yakalanan kisi veya siiphelinin, bu islemlere katilmig

olmas: sart degildir™*,

V. BiZZAT VEYA MUDAFIii VASITASIYLA SAVUNMA
HAKKI

CHDS’de acgikga, bizzat veya miidafii vasitasiyla savunma hakkindan
bahsedilmemistir ancak 40. maddesinin 2. fikrasinin (b) bendinde, “..savunmalarinin
hazirlanip sunulmasinda gerekli yasal ya da uygun olan baska yardimlardan

yararlanmak” ifadesine yer verilerek bu hak da diizenlenmistir.

Medeni ve Siyasal Haklar Sozlesmesinin (MSHS nin) 14. maddesinde, adli bir
sugla suclanan herkesin, savunmasini hazirlamak ve kendi sectigi avukatla goriismek
icin yeterli zaman ve kolayliklarin saglanmasini istemek, ayrica, durusmalarda hazir
bulundurulma ve kendisini bizzat veya kendi sececegi bir avukat araciligiyla
savunmak, eger avukatt bulunmuyorsa sahip oldugu haklar konusunda

bilgilendirilmek, adaletin yarar1 gerektirdigi her durumda kendisine bir avukat tayin

154 Centel/ Zafer/ Carpik, s. 177.
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edilme ve eger avukata yeterli 6deme yapabilecek yeterli imkan yoksa ticretsiz olarak

avukat tayin edilmesini istemek haklarina sahip oldugu belirtilmistir*®,

AIHS’nin 6. maddesinin 3. fikrasinn (c) bendinde ise bu hak “Kendi kendini
savunmak veya kendi sececegi bir savunmacinin yardimindan yararlanmak ve eger
savunmact tutmak icin mali olanaklardan yoksun bulunuyor ve adaletin selameti
gerektiriyorsa, mahkemece gdreviendirilecek bir avukatin para ddemeksizin

yardimindan yararlanabilmek” seklinde ifade edilmistir.

Stipheli veya sanik ag¢isindan savunmanin 6nemi tizerinde durmaya bile lizum
yoktur. Unutulmamalidir Ki, su¢lu olmayanlar da siipheli veya sanik durumuna
diisebilirler. Savunma hem masum olan sanigin, hakkindaki siiphenin yenilmesi ve
bir karara varilmasi i¢in, hem de sanik, hakikaten suglu da olsa hak ettiginden yani
kanunda gosterilenden fazla cezalandirilmamasi i¢in zorunludur. Bunun nedenle,

yargilamanin adaletli sonuglanabilmesi icin savunmay1 kolaylastirmak sarttir*®.

Savunma hakki, bir tabii hak niteligi tasidigindan, zaman asimina tabi degildir.
Savunma, hicbir usul asamasinda ihlal edilemeyecek bir haktir'>’. Temel haklara
dokunulamaz, devredilemez ve temel haklardan vazgecilemez. Anayasanin 12.
maddesine gore, “Herkes, mesru vasita ve yollardan faydalanmak suretiyle yarg:
mercileri oniinde davacit veya davali olarak iddia ve savunma ile adil yargilanma
hakkina sahiptir”. Anayasada, bu hakkin yargi mercileri 6niinde kullanilabilecegi
belirtilmistir. Ancak, uyusmazligin heniiz yargi mercilerinin o6niine gelmedigi

sorusturma asamasinda da, sanik, savunma hakkina sahiptir'>®,

Sanik, savunma hakkmi bizzat Kkendisi veya temsilcisi vasitasiyla
kullanabilecegi gibi kendisini miidafii vasitasiyla da savunabilir. Birinci halde

bireysel savunma, ikinci halde miidafi aracihig1 ile savunma séz konusudur®®®,

1% Efe, s. 76.

156 Kunter/ Yenisey/ Nuhoglu, s. 248.
T Er, . 119.

158 Centel/ Zafer/ Carpik, s. 142.

%9 Toroslu, s. 127.
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A. Sanigin Bizzat Savunma Hakki

1982 Anayasasmin 36. maddesinde “herkesin mesru vasita ve yollardan
yararlanmak suretiyle yarg: mercileri éniinde savunma hakkina sahip oldugu”
hilkkme baglanmistir. Aymi sekilde CHDS’nin 40. maddesinin 2. fikrasindaki
diizenlemenin yani sira diger pek ¢ok uluslararasi insan haklari metinde de bu hakka

yer verilmektedirler.

Savunma hakki hukuk devletinin en onemli unsurlarindan biridir. Ceza
yargilamast ii¢ ana direk tizerinde kuruludur. Bunlar iddia, savunma ve
yargilamadir'®. Bireysel savunmanin geregi gibi yapilabilmesi icin, CMK da saniga
gesitli imkanlar saglamigtir. CMK’nin 147. maddesinde {izerine sug atilan veya siiphe
altina sokulan kimsenin savunma hakkini giivence altina almak amaciyla, sorgunun

veya ifade almanin ne suretle icra edilecegi, ayritili bir sekilde diizenlenmistir*®®.

160 Er 5. 152.

81 CMK m. 147 (1) Siiphelinin veya samigin ifadesinin alimmasinda veya sorguya
cekilmesinde asagidaki hususlara uyulur:

a) Siipheli veya samigin kimligi saptanmir. Siipheli veya samik, kimligine iligkin sorular: dogru
olarak cevaplandirmakla yiikiimliidiir.

b) Kendisine yiiklenen sug¢ anlatilir.

¢) Miidafi se¢me hakkinin bulundugu ve onun hukuki yardimindan yararlanabilecegi, miidafiin
ifade veya sorgusunda hazir bulunabilecegi, kendisine bildirilir. Miidafi sececek durumda
olmadigi ve bir miidafi yardimindan faydalanmak istedigi takdirde, kendisine baro tarafindan
bir miidafi gorevlendirilir.

d) 95 inci Madde hiikmii sakli kalmak iizere, yakalanan kisinin yakinlarindan istedigine
yakalandig: derhal bildirilir.

e) Yiiklenen su¢ hakkinda a¢iklamada bulunmamasinin kanuni hakk: oldugu séylenir.

1) Siipheden kurtulmasi icin somut delillerin toplanmasini isteyebilecegi hatirlatilir ve kendisi
aleyhine var olan siiphe nedenlerini ortadan kaldirmak ve lehine olan hususlari ileri siirmek
olanag taminur.

g) Ifade verenin veya sorguya ¢ekilenin kisisel ve ekonomik durumu hakkinda bilgi alinr.
h) Ifade ve sorgu islemlerinin kaydinda, teknik imkénlardan yararlamir.

i) Ifade veya sorgu bir tutanaga baglamir. Bu tutanakta asagida belirtilen hususlar yer alir:
1. Ifade alma veya sorguya ¢ekme isleminin yapildigi yer ve tarih.

2. Ifade alma veya sorguya ¢ekme sirasinda hazir bulunan kisilerin isim ve sifatlar ile ifade
veren veya sorguya ¢ekilen kisinin acgik kimligi.

3. Ifade almamn veya sorgunun yapiumasinda yukaridaki islemlerin yerine getirilip
getirilmedigi, bu iglemler yerine getirilmemis ise nedenleri.
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Konulan esaslar, hakim, mahkeme, Cumhuriyet savcisi, kolluk amiri ve memurlari

hakkinda ayni derecede olmak iizere gegerlidir'®?.

Yargilama sirasinda sanmi@in savunmasi, bizzat yargilamayr yapan hakim
tarafindan alinmalidir. Yargitay 6. Ceza Dairesi, E. 2005/2999, K. 2006/12229, T.
28.11.2006 kararinda, sulh ceza mahkemesinde agilan dava devam ederken 4963
sayilt Kanunla 2253 sayili Kanunda yapilan degisiklik uyarinca gorevsizlik karari
verilerek dosyanin ¢ocuk mahkemesine gonderilmesinden sonra asil gorevli olan bu
Mahkemece sanigin yontemince savunmasi Saptanmadan ve ayni zamanda
iddianame okunmadan, okundu ise tutanaga gegirilmeden saptanan sulh ceza

mahkemesindeki savunmastyla yetinilmesini, isabetsiz bulmustur™.

Ayrica sanik, hazirlik sorusturmasi sirasinda yapilan ve durusma yoniinden
onemli olan bazi yargilama islemlerinde de hazir bulunabilecektir. Ornegin kesif ve
muayenede veya durusmada hazir bulunamayacagindan korkulan tanmigmn
dinlenmesinde oldugu gibi*®. Ay sekilde sam@mn durusmadaki kararlardan énce
dinlenmesi, durugsmada son s6ziin saniga verilmesi ve bazi hallerde saniga savunma

bagisikligi taninmasi bu amaca yéneliktirlGS.

Kisi kendisine sug isnat edildiginde “susma hakkina” sahip ise, ifade alinma
veya sorgu esnasinda aktif olmayr yegleyip eylemin ger¢eklesmedigi, ya da

kendisine sug yiiklenen kisinin gergekte kendisi olmadigini ifade edebilmeyi tercih

4. Tutanak iceriginin ifade veren veya sorguya c¢ekilen ile hazwr olan miidafi tarafindan
okundugu ve imzalarinin alindigr.

5. Imzadan ¢ekinme hélinde bunun nedenleri.
192 Erdal Noyan, Ceza Muhakemesi Hukuku, Ankara, 2005, s. 318.

103 «Sanik hakkinda Sulh Ceza Mahkemesinde agilan dava devam ederken 4963 sayili Yasayla
2253 sayili Yasada yapilan degisiklik uyarinca gérevsiziik karar: verilerek dosyamin Cocuk
Mahkemesine gonderilmesinden sonra asil gorevli olan bu Mahkemece samigin yontemince
savunmast saptanmadan ve ayni zamanda iddianame okunmadan, okundu ise tutanaga
gecirilmeden saptanan Sulh Ceza Mahkemesindeki savunmasiyla yetinilmesi, isabetsizdir.
Somut olayla ilgili 765 sayily TCY ile 5237 sayili TCY'nmin ilgili maddelerinin ayri ayri ve bir
biitiin olarak uygulanmast sonucunda, verilen cezamin paraya c¢evrilip ertelenmesi ve
ertelemenin hukuki sonuglar: da gozetildiginde; Mahkemece 765 sayili Yasa uyarinca kurulan
hiikmiin sanik yararina oldugunun gozetilmesi bozmay: gerektirmistir.”, YARGITAY 6. CD,
E. 2005/2999, K. 2006/12229, T. 28.11.2006, (Kazanci Igtihat Programn).

%% Toroslu, 5.127.

%% Toroslu, 5.127.
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edebilmelidir'®. Bu hak samiga taninmadig: takdirde, pesinen mahkdmiyet anlamina
gelen bir islem tesis edilecek demektir.

Adil yargilanma hakki kavramimin igeriginde savunma hakki ¢ok 6nemli bir
yere sahiptir. Gerek kisisel savunma gerekse bir miidafiinin yardimindan
faydalanmak suretiyle kullanilacak olan savunma hakkiin higbir sekilde
kisitlanmamasi gerekir. Kisitlanmis bir savunma hakki ile adil yargilanma hakkinin

zedelenmis olacagindan kusku duyulamaz®®’.

Muhakeme isleminin hakkaniyete uygun olarak ger¢eklesmesi igin, bir
yargilamanin yiiriitilmesi sirasinda alinan onlemlerin, savunma hakkinin yeterince
ve tam kullanilmasi ile uyumlu olmasi ve savunma hakkini sinirlamamasi gereklidir.
Ceza yargilamasindaki savunma haklarmin giivence altina alinmasi demokratik

toplumun temel bir ilkesi olarak goriilmektedir™®.

B.Midafiden Yararlanma Hakki

Gerek CHDS gerekse AIHS, yukarida anilan hiikiimler ile miidafiden
yararlanma hakkini giivence altina almistir. Samiga sadece midafi atamakla
yetinmesi yeterli degildir. Samigmn, yargilamanin muhakeme faaliyetinin bitiini
icinde fiilen ve gergekten bir avukatin yardimindan, gerektigi gibi yararlanmasi
temin edilmelidir'®. Samgm, muhakemenin her asamasinda, hatta infaz esnasinda
veya muhakemenin iadesi soz konusu oldugunda, kendisinin segecegi veya mahkeme

tarafindan atanan bir miidafiin iicretsiz yardimindan yararlanma hakki vardir'”.

Durusmada hazir bulunan kiigiik, menfaati gerektirdigi takdirde durusma

salonundan ¢ikarilabilecegi gibi, sorgusu yapilmis olan kii¢iigiin durusmada hazir

% yurtcan, Ceza... , s. 2.
187 Erdener Yurtcan, CMK Serhi, Istanbul, 2008, s. 38.
188 fnceoglu, s. 44.

169 Hiiseyin Cem Eren, Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Kararlarina Gore Adil Yargilanma
Hakka ve Tiirkiye, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2006, s. 53.

170 Centel/ Zafer/ Carpik, s.143.
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bulundurulmasina da liizum goriilmeyebilir. Bu takdirde kii¢tiglin miidafii durusmada

hazir bulunabilir'™.

CMK’nin 150. maddesine gore yakalanan kisi veya sanik miidafii se¢ebilecek
durumda olmadigim1 beyan ederse talebi halinde baro tarafindan kendisine bir
miidafii tayin edilir. Yakalanan kisi veya sanik 18 yasini bitirmemis veya sagir, dilsiz
veya kendini savunamayacak derecede malul olur ve bir midafii de bulunmazsa

talebi aranmaksizin kendisine miidafi tayin edilir'’.

Goriildiigii tizere ceza muhakemesi sistemimizde CMK’nm 150. maddesinde
sayilan durumlar disinda sanmiga miidafi tayin mecburiyeti bulunmamakta, ancak
isteyen sanmiga sartlar1 dahilinde baro tarafindan dcretiz bir miidafi tayin
edilebilmektedir'™. CMK’mn 150. maddesine gore, sam@mn bu hakkini
kullanabilmesi i¢in, miidafi tayin edebilecek durumda degilse baro tarafindan bir
miidafi tayin edilecegi ve onun yardimindan yararlanabilecegi saniga hatirlatilacak
ve sami@in miidafi segebilecek durumda olmadigimi beyan etmesi ve talepte

bulunmas halinde kendisine baro tarafindan bir miidafi tayin edilecektir'™.

Miidafi, faaliyetini yargilamanin mesrutiyetini gézetme ve tek yanli da olsa
sam@in haklarina islerlik kazandirma yoniinde yogunlastiracagindan miidafi

o T I N N 4
vasitastyla savunmanin 6nemi biiyiiktiir °,

1 7eki Goziitok, Kiiciiklerin Yargilanmalart ve Ceza Davalarinda Yag Istisnalari, Ankara,
2001, s. 73.

12 CMK m. 150: (1) Siipheli veya saniktan kendisine bir miidafi se¢mesi istenir. Siipheli veya
sanik, miidafi segebilecek durumda olmadigini beyan ederse, istemi halinde bir miidafi
goreviendirilir.

(2) Miidafii bulunmayan siipheli veya sanik; ¢ocuk, kendisini savunamayacak derecede malul
veya sagir ve dilsiz ise, istemi aranmaksizin bir miidafi goreviendirilir.

(3) Alt sinwr1 bes yildan fazla hapis cezasini gerektiren suglardan dolayr yapilan sorusturma ve
kovusturmada ikinci fikra hiikmii uygulanir.

(4) Zorunlu miidafilikle ilgili diger hususlar, Tiirkive Barolar Birliginin goriisii alinarak
¢tkarilacak yonetmelikle diizenlenir.

173 Eyik, s. 125.
1 Toroslu, s.130.

5 Er s, 234.
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Ucretsiz miidafiden yararlanma hakki, kesin olarak iicret 6demekten kurtulma
anlamia gelmez. Yargilama masraflarindan muaf tutulma, ancak sanigin bu talepte
bulundugu anda maddi imkaninin bulunmamasina baghdir. Zorunlu miidafi tcreti,
yargilama giderlerinden sayildigindan, yargilama sonunda mahkim olan saniktan

tahsil edilecektir®.

C.Suga Siuruklenen Cocuk Acgisindan Mudafi Mecburiyeti

Sanigin miidafi tarafindan savunulmasi ihtiyari veya mecburi olabilir. Miidafi
araciligiyla savunulma konusunda tercih yapma olanagmin siipheli veya saniga
birakildigi hallerde gorev yapan midafie, ihtiyari midafi; goérevlendirilmesi
konusunda stipheli veya sanigmn iradesinin 6nem tasimadigi hallerde goérev yapan

miidafie ise mecburi veya zorunlu miidafi denir®’”".

CMK’nin 150. Maddesinde belirli hallerle sinirli olarak, miidafi mecburiyeti

ongdrmiistiir’”®. Miidafi mecburiyeti bulunan haller su sekilde siralanmustir.

“... miidafii bulunmayan siipheli veya sanik; ¢ocuk, kendisini savunamayacak

derecede malul veya dilsiz ise, istemi aranmaksizin bir miidafii géreviendirilir.

Alt simirt bes yildan fazla hapis cezasimi gerektiren suglardan dolayr yapilan

sorusturma veya kovusturmada iKinci fikra hiikmii uygulanir...”

CMK’nin 247, 74. ve 204. maddelerinde de zorunlu mudafilik kurumunun

diizenlendigi sdylenebilir.

Yukarida sayilan durumlarda siipheli veya sanigin talebi aranmaksizin miidafi
tayin edilecektir. Sanigin veya siiphelinin onsekiz yasini doldurmamis olmasi hali de
midafi mecburiyeti hallerindendir. Dolayisiyla suga siiriiklenen g¢ocugun istegi

aranmaksizin miidafi gérevlendirilecegi bu sekilde diizenlenmis olmaktadir.

78 | adewig, “Adil Yargilanma Hakki 117, s. 96.
Y7 Centel/ Zafer/ Carpik, s.170.
178 Centel/Zafer/Carpik, s. 170.
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CMK 156. maddesine gore, sorusturma evresinde, ifadeyi alan merciin veya
sorguyu yapan hakimin, kovusturma evresinde ise, mahkemenin istemi {izerine,

miidafii gérevlendirme yetkisi yer bakimimdan yetkili yer barosuna aittir'”.

V. SAVUNMA iCiN GEREKLI ZAMAN VE KOLAYLIKLARA
SAHIP OLMA HAKKI

Bu hak, CHDS’nin 40. maddesinin 2. fikrasinin (b) bendinde “savunmalarinin
hazirlanip sunulmasinda gerekli yasal ya da uygun olan baska yardimlardan

yararlanmak” seklinde ifade edilmistir.

AlIHS’nin 6. maddesinin 3. fikrasmin (b) bendinde de “Savunmasini
hazirlamak i¢in gerekli zamana ve kolayliklara sahip olmak™ denilmek suretiyle bu

hak diizenlenmistir.

Dosyadaki onemli belgelerin yok edilmesinin 6nlenmesine iliskin gerekli
tedbirleri almak suretiyle samiga, savunma icin gerekli zaman ve kolaylik
taninmalidir’®. Bu husus bilhassa avukatlar agisindan oldukga énemlidir. Dava
dosyasina miidafiin ve ayn1 sekilde sanigin da serbestge ulagabilmesi miimkiin olmali
ve avukat miivekkiliyle serbest ve yalmz goriisebilmelidir'™'. Samigin ve miidafiinin
dosyay1 inceleme hakki yukarida ayrintist ile agiklanmistir. Anilan tedbirler higbir

sekilde savunma hakkina halel getirmemelidir.

Gerekli zamandan anlasilmas: gereken sanmigmn ve miidafiin savunma igin
zorunlu hazirliklar: yapabilecekleri zamandir. Bu da somut olaya gore degismektedir.
Onemli olan siirenin kisaliginin  savunmayr gergekten olumsuz etkileyip
etkilemedigidir. Savunmanin hazirlanmasi igin yeterli zaman taninmasi sanig1 acele

yargilamaya kars1 korumak amacini taslmaktadlrlsz.

9 Kunter/ Yenisey/ Nuhoglu, s. 261.
180 Er, 5.140.

81 Riza Tiirmen, Avrupa Insan Haklar: Sézlesmesinin 6. Maddesinde Diizenlenen Adil
Yargilanma Hakki, Ankara Barosu Yayinlari, 2006, s. 86.

182 Inceoglu, s. 51.
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Bu hak silahlarin esitligi ilkesi agisindan da olduk¢a 6nemlidir. Yargilamaya
katilanlarin yeterli, l¢iilii ve biitiin yargilamaya miisait konulara iligskin yargilamanin
hukuken ve gergek bakis agilartyla, iddiaya cevap vermek olanagi bakimindan kesin
olarak esit olanaga sahip olunmasini giivenceye alma zorunlulugu hususunu
sunmaktadir™®. Silahlarin esitligi ilkesi ¢er¢evesinde, savunma ile iddia makamina
esit imkanlar taninmalidir. Her iki makam da ayn1 ¢ercevede bilgilendirilmeli ve ayni

kosullar altinda goriis 6ne siirme imkanina sahip olmalidir™®*,

VI. YASAL, BAGIMSIZ VE TARAFSIZ BIR MAHKEME
ONUNDE ADIL YARGILAMA HAKKI

Adil yargilanma hakki, bir hukuk devletinde, giivenceleri saglanmis, savunma
hakkinin tam olarak kullanilabildigi, uyusmazliktan 6nce kurulmus mahkemeler

185 Dolayisiyla adil

Ooniinde ve tabii yargiglarca yargilanmasi anlamini tagir
yargilanma hakki, yasal, bagimsiz ve tarafsiz bir mahkeme o6niinde yargilanma

unsurlarini da iginde barindirir.

Yasal, bagimsiz ve tarafsiz bir mahkeme oniinde adil yargilanma hakki,
CHDS’nin 40 maddesinin 2. fikrasinin (b) bendinde, “Yetkili, bagimsiz ve yansiz bir
makam ya da mahkeme éniinde adli ya da baskaca uygun yardimdan yararlanarak
ve ozellikle ¢ocugun yasi ve durumu goz éniine alinmak suretiyle kendisinin yiiksek
yararina aykirt oldugu saptanmadig siirece, ana-babasi veya yasal vasisi de hazir
bulundurularak yasaya uygun bi¢imde adil bir durusma ile konunun gecikmeksizin

karara baglanmasinin saglanmasi, ” ifadesine yer verilmek suretiyle diizenlenmistir.

AIHS’nin 6. maddesinin 1. fikrasinda ise bu hak, “Herkes, gerek medeni hak
ve Viikimliliikleriyle ilgili nizalar, gerek cezai alanda kendisine ydneltilen

su¢lamalar konusunda karar verecek olan, yasayla kurulmus bagimsiz ve tarafsiz bir

183 Eckhard Pache, “Adil Bir Yargilanmaya iliskin Avrupu Temel Hakki”, (Cev Yener Unver),
Adil Yargilanma Hakki ve Ceza Hukuku, Prof. Dr. Nurullah Kunter’ Armagan, (Proje
Yoneticisi: Kayihan Igel, Yayma Hazirlayan: Yener Unver), Seckin Yayinevi, Ankara, 2004, s.
73.

184 Tezcan/ Erdem/ Sancktar/ Onok, s. 209.
185 yurtcan, CMK.., s. 10.
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mahkeme tarafindan davasmin makul bir sire icinde, hakkaniyete uygun ve a¢ik

olarak goriilmesini istemek hakkina sahiptir” seklinde ifade edilmistir.

Tiirk Anayasalarinda adil yargilanma hakki ile ilgili baz1 kurallar 6teden beri
yer almakla birlikte, bu kavram 03.10.2001 tarih ve 4709 sayili Anayasa degisikligi
ile Anayasanin 36. maddesine eklenen hiikiimle girmistir. Anayasada ayrica
kanunilik ilkesi, masumiyet karinesi gibi adil yargilanma hakki ile baglantili diger

bazi ilkelere de yer verilmistir™.

Bu ve bunun gibi diizenlemeler demokratik toplum diizeninin temel taslaridir.
Ote yandan suga siiriiklenen ¢ocuk bir yana, bir toplumdaki en kotii ahlakl kisi dahi,
hukukun korumasindan yararlanmalidir. Zira toplumun hig¢ bir bireyi bunun disinda

tutulmamalidir'®’.

CHDS’nin 40. maddesinde, ¢ocuklarla ilgili konularin yetkili, bagimsiz ve
yansiz bir mahkeme o6niinde gecikmeksizin adil bir durusma ile karara baglanacagini
belirtmektedir. Sozlesme adil yargilanma hakkinin yerine getirilecegi yargi organinin
niteliklerini belirtmistir. Bunlar genel olarak muhakeme eyleminin ortak 6geleridir.

Bu nitelikler mahkemenin yetkili, bagimsiz ve tarafsiz olmasidir'®,

Yargi bagimsizlig, iddia ve savunmanin katkilartyla yargilama faaliyeti i¢inde
toplanan kanitlarla i¢ ve dis baski ve etkilerden uzak, giiven verici bir ortamda karar
vermeyi ifade ederken, yargmn tarafsizligi ise, gorilen isle c¢ikar iligkisinin

bulunmamasi anlaminda bagimsizligin ayrilmaz parcasini olusturur®,

Hakim yargilama gorevini Yyerine getirirken yalnizca hukuk kurallart
cercevesinde hareket etmelidir. Herhangi bir makam ya da kisinin yargilama gorevini
yerine getiren hakim {iizerinde baski yapmasina miisaade edilmemelidir. 1982
Anayasanin 138. maddesinde bu husus, “Hakimler gérevierinde bagimsizdirlar.

Anayasaya, kanuna ve hukuka uygun olarak vicdani kanaatlerine gore hiikiim

18 Tezcan/ Erdem/ Sancaktar/ Onok, s. 199.
187 Sokullu, s. 61.
18 Tan, s. 10.

¥ Durmusg Tezcan/ Mustafa Ruhan Erdem/ Oguz Sancaktar, Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi
Isiginda Tiirkiye'nin Insan Haklar: Sorunu, Segkin Yayinevi, 2. Basi, Ankara, 2004, s. 343.
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verirler. Hi¢hir organ, makam, merci ya da kisi yarg: yetkisinin kullaniimasinda
mahkemelere ve hakimlere emir ve talimat veremez; genelge gonderemez; tavsiye ve

telkinde bulunamaz” seklinde ifade edilmektedir.

1982 Anayasasi’min 138. maddesinde yer alan ve hakimlerin “kanuna ve
hukuka uygun olarak vicdan: kanaatlerine gore” karar vereceklerine iliskin hiikiim
hakimin tarafsizligin1 ifade etmektedir. Ancak ceza hukukumuza egemen olan
hakimin tarafsiz olma ilkesinden yalnizca g¢ocuk yararma bir sapma gosterilerek,
Anglo - Sakson iilkelerinde Ki gibi ¢ocuk yargilamalarina 6zgii ¢ocuk hakiminin
diger hakimlerden farkli olarak tarafsiz olmayip, her zaman suga siiriiklenen ¢ocugun
yaninda Dbir ¢esit miidafii oldugu diisiincesi zamanla bizim ceza yargilama

sistemimize de yerlesmektedir'®.

VIl. MAKUL BIiR SUREDE YARGILANMA HAKKI

Makul siirede yargilanma hakki, CHDS’nin 40. maddesinin 2. fikrasinin (b)
bendinde diizenlenmistir. Makul siirede yargilanma hakki, S6zlesmede, “adil bir
durusma ile konunun gecikmeksizin karara baglanmasinin saglanmas:” seklinde

ifade edilmistir.

Bu hak, aym1 zamanda AIHS nin 6. maddesinin 1. fikrasinda da “Herkes, gerek
medeni hak ve yiikiimliliikleriyle ilgili nizalar, gerek cezai alanda kendisine
yoneltilen sug¢lamalar konusunda karar verecek olan, yasayla kurulmus bagimsiz ve
tarafsiz bir mahkeme tarafindan davasinin makul bir siire icinde, hakkaniyete uygun
ve agik olarak goriilmesini istemek hakkina sahiptir” denilmek suretiyle

diizenlenmistir.

Ozel hukuk ve ceza hukuku yargilamalaridaki mahkeme kararinin makul bir
stirede verilmesi hakkinin ¢ok yiiksek bir anlami vardir. Zira bir siire sonra, geg gelen

adaletin higbir dnemi olmayacaktir ",

10 Tan, s. 11.

1 pache, s. 74.
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Belirtmek gerekir ki, makul siirede yargilanma hakki sadece kovusturma evresi
icin degil, muhakemenin her asamasi igin gecerli ve zorunludur. Bu nedenle, bu hak,

makul siire icinde muhakeme edilme hakki seklinde de ifade edilebilir'®2.

Tirk hukukunda ise makul siirede yargilanma hakkina iliskin yasalarimizda
baz1 diizenlemeler mevcuttur. Oncelikle baz1 Anayasal hiikiimlerle karsilasmaktayiz.
Bu hiikiimlerin basinda gelen Anayasa’nin 19. maddesinin 7. fikrasina gore
“tutuklanan kisilerin makul siire i¢inde yargilanmayr isteme haklar’” oldugu

belirtilmektedir'®,

Yargilamada gecikme, tim diger sakincalarinin yaninda delillerin
kaybolmasina neden olmakta, suc ile ceza arasinda iliski kurulmasini zorlagtirmakta
ve yargilama giderini arttirmaktadir’®*. Bu ilke, 1961 Anayasasinda yer almamustir.
Ancak 1982 Anayasasi’nin 141. maddesinde, makul siirede yargilanma ilkesine yer
verilmistir. Bagimsiz olan ve yargi konusunda yetkili kilinan mahkemelere, davalarin
kisa siirede sonuglandirilmasinin, gorevleri oldugu Anayasada diizenlenmistir'®. Bu
durum 1982 Anayasasinin 141. maddesinin 4. fikrasindaki “davalarin siiratle

sonuglandirilmast yargimin gérevidir” normu ile agikga Vurgulanmlstlrl%.

Yakalanan veya tutuklanan kisilerin, makul siire iginde Ozgiirliiklerine
kavusmalari, makul siirede yargilanma hakkinin bir uzantisidir. Ayni sekilde,
CMK’nin 190. maddesinin 1. fikrasinda “durusmaya, ancak zorunlu hallerde,
davamin makul siirede sonuglandirilmasint olanakly kilacak surette ara verilecegi”

diizenlenmistir'®’.

Makul siirede yargilanma hakkinin temelinde, yargilamanin siiriincemede
kalmas1 nedeniyle, sanigin davasinin nasil sonuglanacagi yolundaki beklentisinin

tasa, kaygi ve kuskuya doniiserek ruhsal biitiinligiiniin bozulmasinin 6nlenmesi

192 Centel/ Zafer/ Carpik, s.140.
% Er, 5.105.

¥ Evik, s. 297.

1% Eren, s. 102.

9 Evik, s. 297.

197 Centel/ Zafer/ Carpik, s. 140.
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yatar'®®. Her sanigin gelecegini bir an énce 6grenme ve belirsizlikten kurtulma hakki

vardir'®.

Makul siirenin ihlalinde davanin nasil sonuglandigi 6nemli olmadigi gibi,
zamanasimi nedeniyle diismiis olmasi1 da makul siirede yargilanma hakkinin ihlalini
ortadan kaldirmaz®®. Tabii, burada ¢ocuk mahkemelerinin is yogunluguna
deginmekte fayda var. Her ne kadar is yogunlugu yargilamanin geciktirilmesinde
mazeret sayilmasa da lilkemizde ¢ocuk mahkemelerinin is yogunlugu muhakemenin
uzamasina sebep olmaktadir. Bu hususa asagida deginilecektir.

Yargilamanim makul siirede yapilmas1 giivencesi, AIHM o6niinde en ¢ok ileri
siiriilen hak olup, bircok kararda bu hakkin ihlal edildigi tespit edilmektedir®™.
AIHM’e gore, ceza davalarma iliskin olarak, bir dosyanin veya belgenin bir
mahkemeden digerine gonderilmesinde gecikme veya hiikmiin yazilmasindaki
gecikme gibi mahkemelere atfedilebilecek belirli gecikme siireleri oldugunda da

devletin sorumlulugu ortaya ¢ikmaktadir®®.

AIHM, makul siire kavrammm, her davamin ozelligine gore ayr
degerlendirmektedir. Bu gercevede, 6zel durumlar, davanin karmasikligi, sikayetci
ve kamu makamlarmin davayla ilgili tutum ve davraniglar1 ve davanin sikayetci
acisindan tasidigi onem gibi etkenler goz éniinde bulundurulmaktadir®®®. AIHM 2.
Dairesi, Cakmak ve digerleri/ Tirkiye kararinda (bagvuru no: 53672/00), dort yil
stiren yargilamanin, davanin kendine &zgii sartlarii dikkate alarak, makul siire

sartini ihlal etmedigine karar vermistir®”.

Sanigin makul siirede yargilanmasi hakki, kendisine karsi adil davranma

geregidir. Adil yargilanma hakki, ayni 6lgiide, sanigin uzun siire sugluluk stiphesi

%8 Tokly, s. 68.

199 Centel/ Zafer/ Carpik, s. 140.

2% Tezcan/ Erdem/ Sancaktar, s. 340.

201 | adewing, s. 90.

202 Eren, s. 90.

203 Kubilay Inan, Ceza Yargilamasinda Yasa Yollar:, Seckin Yayinevi, Ankara, 2006, s. 36.
2%4Tezcan/ Erdem/ Sancaktar/ Onok, s. 212.
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altinda tutulmamasimi gerektirir’®®. Ote yandan bu giivence etkin yargisal koruma

gereginin temel unsurudur?®.

Ceza muhakemesi islemine muhatap olan Kisi aslinda sugsuz da olabilir. Boyle
bir durumda ceza yargilamasinin bir an 6nce bitirilmesinin, su¢lu olmadiklar1 halde
cesitli nedenlerle sug¢ isnadi altinda bulunan kimselerin en kisa zamanda sanik
sifatindan Kkurtularak, bu sifatlar1 nedeniyle kaybettikleri itibarlarina yeniden
kavusmalar1 yoniinden ¢ok biiyiikk 6nem taslmaktadlrzm. Suca siiriiklenen ¢ocuk
acisindan ise yargilamanin miimkiin olan en kisa siirede sonuglandirilmasi 6zel 6nem

arz etmektedir.

VIIl. IDDIA TANIKLARINI SORGUYA GCEKME, CEKTIRME,
YARARINA OLAN TANIKLARIN DAVET EDILMESINi VE
DINLENMESINI TALEP ETME HAKKI

Suga siiriiklenen ¢ocugun bu hakki, CHDS’nin 40. maddesinin 2. fikrasinin (b)
bendinde, “aleyhine olan taniklar: sorguya ¢cekmek veya sorguya ¢ekmis olmak ve
lehine olan taniklarin hazir bulunmasimin ve sorgulanmasimin esit kosullarda

saglanmasi; ” seklinde ifade edilmistir.

Silahlarin esitligi ilkesinin ve savunma hakkinin temel unsuru, sanigin tanik
dinletme ve sorgulama hakkidir. Bu hak pek ¢ok uluslararasi belgede yer almaktadir.
AIHS’nin 6. maddesinin 3. fikrastmin (d) bendinde ise bu hak sdyle ifadesini
bulmustur: “iddia sahitlerini sorguya ¢ekmek veya cektirmek, miidafaa sahitlerinin
de iddia sahitleriyle ayni sartlar altinda davet edilmesini ve dinlenmesinin

saglanmasina istemek hakkina sahiptir®,

CHDS’nin 40. AiHS’nin 6. maddesine gore, iddia taniklarin1 sorguya
cektirmek, savunma taniklarmin da iddia taniklariyla ayni sartlar altinda

cagrilmasinin ve dinlenmesinin saglanmasini istemek hakkina sahiptir. Bu savunma

205 Kibar, s.43.
26pache, s. 216.
207 Er s, 100.

2% fnceoglu, s. 60.
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makaminin taniklarinin dinlenmesini istemek konusunda mutlak bir hakka sahip
oldugu anlamina gelebilir. Taniklarin durusmaya c¢agirilmasi ve dinlenmesi sartlarini

ise bu Sozlesmelere taraf olan devletlerin i¢ hukuklar belirler®®.

Tiirk hukukunda taniklarin ¢agrilip ¢agrilmamalart konusunda hakimin takdir
yetkisi vardir. Hakim taniklarin tiimiiniin veya bir boliimiiniin dinlenmesine karar
verebilecegi gibi bu istemi reddedebilir de?’®. Anglo-Sakson sisteminde kimlerin
tanik olarak dinlenebilecegine taraflarin karar vermesine ve taraflarin taniklara
dogrudan olarak soru sorabilmelerine ragmen bizim sistemimizde taniklarin
dinlenmeleri hususunda hakim karar verir ve taraflar taniga dogrudan dogruya soru

soramaz?*.

Ic hukukta taniklarin kabul edilmesine iliskin bazi kurallar konulabilir ve
ozellikle davaya bakmakta olan hakim veya mahkeme delilin esasa etkili
olmadigindan bahisle tamigin dinlenmesini reddedebilir. Delillerin  gergegi
aydinlatmaya yardimci olup olmayacagimi degerlendirmek konusunda asil yetkili
hakim veya mahkemedir. Sanik her ne kadar savunma taniklarinin dinlenmesini talep
etme imkanima sahip ise de, CMK’nin 206. maddesine gore, hakim veya mahkeme,
eger tanigm verecegi ifadenin, hiikkmiin esasi1 hakkinda etkili olmayacagi kanaatinde
ise bu talebi reddedebilir?.

Fakat gercegin ortaya cikarilabilmesi igin bir tanigin dinlenmesinin zorunlu
oldugunun ileri siiriilmesi durumunda, s6z konusu tamigin dinlenmesi istemini
reddeden mahkeme veya hakim red sebebini kararin gerekgesinde gostermek

21
zorundadir®®®,

Yargilamada deliller gerek uyusmazligin ¢éziimiinde gerekse gercegin ortaya

¢ikarilmasinda oldukg¢a biiyiik 6neme sahiptirler. Bu bakimdan delillerin serbestge

29 Kalagan, s5.102.

 Tan, s. 13.

21 Tiirmen, s. 89.

212 Tezcan/ Erdem/ Sancaktar/ Onok, s. 231.

B Inceoglu, s. 62.
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ileri siiriildiigt ve tartisildigr bir yargilama diizeninin adil yargilanma hakkina katkisi
bilyiiktiir™**.

IX. TERCUMAN YARDIMINDAN YARARLANMA HAKKI

CHDS’nin 40. maddesinin 2. fikrasinin (b) bendinde, suga siiriikklenen ¢ocugun
kullanilan dili anlamadig1 veya konusamadig1 durumda, bir terctimanin yardimindan,
herhangi bir ticret 6demeksizin yararlanmasina iligkin hakki diizenlemektedir. Fikra
aynen su sekildedir: “Kullanilan dili anlamamas: veya konusamamas: halinde
cocugun parasiz ¢evirmen yardimindan yararlanmas:”. Benzer hiikiim ATHS’ nin 6.
maddesinin 3. fikrasinin son bendi olan (e) bendinde de diizenlenmistir. ATHS de bu
hak, “durusmada kullanilan dili, anlama dwsi veya konusma disi takdirde bir
terciiman yardumindan para odemeksizin yararlanmak” seklinde ifade edilmistir.

Ucretsiz terciiman yardimindan yararlanma hakki mahkeme diline yabanci olan
saniga, miidafii ile yaptigi hazirlik goriigmeleri de dahil olmak iizere biitiin ceza

muhakemesi evresi i¢in taminmis bir haktir?*®

. Bunun yaninda, yargilama dilini
anlay1ip, konusabilen bir kimsenin, ana dilinin durusmadaki dil olmadig: gerekgesiyle
icretsiz terciiman hakkindan yararlanmasi bu hak kapsaminda degerlendirilemez?'®.
Mahkeme dilini anlayan ve konusabilen saniga savunmasini istedigi baska bir dilde
yapmast i¢in, terciiman saglanmaz. Amag adil yargilanmay: gerceklestirmek ve suga
stiriiklenen ¢ocugun mahkeme dilini anlayamamasi1 nedeniyle kendini yeterli 6l¢iide
savunmaktan aciz kalmasim onlemektir®"’.

Hakimin, suga siiriiklenen ¢ocugun, yargilamada kullanilan dili bilmediginin
bildirilmesi durumunda, gerekli 6nlemleri alma zorunlulugu vardir. Hakimin

Ozellikle de suca siiriiklenen g¢ocugun avukati ile olan iletisim zorluklarindan

haberdar edildigi andan itibaren, terciiman yardimmdan yararlanma ihtiyacinin

2 yurtcan, CMK,... s. 39.

215 Ladewing, “Adil Yargilanam Hakki II”, 5. 97.
218 Tezcan/ Erdem/ Sancaktar/ Onok, s. 232.

217 Kalagan, s. 103.
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karsilanip karsilanmadigina iligskin olarak, avukati ile degil, dogrudan kendisi ile
iletisim kurmasi ve ¢cocugun menfaatlerine “titiz bir 6zenle” yaklasmas: gereklidir*®.

Ucretsiz olarak terciimandan yararlanma hakkimin, yalmzca konusulanlari
degil, dosyaya giren belgeleri de kapsayip kapsamayacagi hususu olduk¢a 6nemlidir.
Tirk ceza muhakemesi hukukunda, terciiman yardimina gerek olan durumlar,
CMK’nin 202. maddesinde “Sanik veya magdur, meranim anlatabilecek édlgiide
Tiirkge bilmiyorsa; mahkeme tarafindan atanan terciiman araciligiyla durusmadaki
iddia ve savunmaya iliskin esasl noktalar terciime edilir. Engelli olan saniga veya
magdura, durusmadaki iddia ve savunmaya iligkin esasii noktalar, anlayabilecekleri
bigimde anlatilir” seklinde belirtilmistir’®®. Aym1 maddenin son fikrasinda madde
hiikiimlerinin sorusturma evresinde dinlenen siipheli magdur ve hatta taniklar
hakkinda da uygulanacagi belirtilmistir. CKK’da buna iliskin bir diizenleme olmayis1
elbette bu hiikmiin suca siiriiklenen ¢ocuklar agisindan uygulanmayacagi anlamina
gelmez. CKK’nin 42. maddesi hiikmii uyarinca CKK’da diizenlenmeyen konularda
CMK ve TCK hiikiimleri uygulanacaktir.

Yapilan terciime hizmetinin iicretsiz olmasi gerekmektedir. Bir sanigin hitkiim
giymesinden sonra, diger masraflarin yani sira terciman masraflarinin kendisine
yiiklenmesi parasiz terciiman hakkinin tam olarak yerine getirilmemesi anlamina
gelir’*.CMK’nin 324. maddesinin 5. fikrasinda, “Tiirk¢e bilmeyen ya da engelli olan
stipheli, sanik icin gorevlendirilen terciimanmin giderleri, yargilama gideri sayilmaz
ve bu giderler Devlet Hazinesi’'nce karsilanacagi” diizenlenmistir. Bu suretle Tiirk
ceza yargilamasinda sania, dolayisiyla suca siirliiklenen ¢ocuga parasiz terciiman

hakk: temin edilmistir.

218 fnceoglu, s. 58.
9 Tan, s. 13.

220 fnceoglu, s. 58.
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X. ALENI YARGILANMA HAKKININ SUGCA SURUKLENEN
COCUK AGISINDAN iSTiSNASI VE KOVUSTURMANIN HER
ASAMASINDA OZEL HAYATIN GIZLILIGININ KORUNMASI
HAKKI

CHDS’nin 40. maddesinin 2. fikrasinin (b) bendine gore, suga siiriiklenen
cocugun “kovusturmanin her asamasinda ozel hayatvun  gizliligine saygi
gosterilmesine” hakki vardir.

Tirk hukukunda da bu ilkeye uygun olarak ¢ocuklarin yargilamalar1 gizli
yapilir ve CKK’nin 22. maddesine gore, “mahkemenin izniyle yargilamanin her
asamasinda kiigiigiin miidafii, velisi, vasisi, sosyal hizmet alanlarinda faaliyet
gosteren resmi ve goniillii kuruluglarin temsilcileri, ¢cocuk mahkemeleri nezdinde
gorevlendirilmis bulunan sosyal hizmet uzmanlar: veya yardimcilar: ile pedagog,
psikolog, psikiyatr veya arastirma ya da gozetimle gorevii sair kimseler hazir
bulunabilirler??*,

CHDS’nin 40. maddesine gore, yargilamanin biitiin safhalarinda kiigiiklerin
ana babas1 veya kanuni temsilcisinin herhangi bir izne bagli bulunmadan durusmada
hazir bulunabilmelerinde engel bulunmamaktadir. Ancak suga siiriiklenen gocugun
yiiksek yarar gozetilerek bu kisiler dahi, kapali durusmaya alinmayabilirler®?,

Yetiskinler agisindan adil yargilama hakkinin 6nemli bir unsuru olan alenilik
ilkesi, mahkemedeki durusmanin sozliliigi ve keza hiikmiin tefhiminin aleniligi
ilkesi ile birlikte adil yargilanma hakkinin gegerliligi agisindan vaz gecilmezdir. Tabi

bu ilkeler yalmzca ilk derece yargilamasi agisindan sinirsiz bigimde gegerlidir®,

1982 Anayasasinin 141. maddesinin 1. fikrasinda “mahkemelerde durusmalar
herkese aciktir” ifadesiyle, adil yargilanma hakkinin bir geregi olarak durusmalarin

acik yapilmasi geregini hiikme baglamistir.

21 7eki Goziitok, Kiiciiklerin Yargilanmalart ve Ceza Davalarinda Yag Istisnalari, Ankara,
2001, s. 73.

222 Efe 5. 75.

22 pache, s. 72.
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Peki, hem sanigin hem de yargilama makamlarinin menfaatine olan ve hukuk
sistemlerine adil yargilanma hakkinin 6nemli bir unsuru olarak yerlesmis olan
alenilik ilkesinden ¢ocuk yargilamasi agisindan vazgegebilir miyiz? Yargilamanin
aleniligi ilkesinin ceza usuliiniin temelini teskil eden kaidelerden biri oldugundan

siiphe edilmez. Anacak, bu kaide mutlak ve istisnasiz bir kaide degildir®®.

Yargilamanin aleniligi ilkesi, gizli yargilamalardan korumayi, mahkeme
kararlarina giiveni saglamayr ve adil bir yargilamayi giivece altina almay1

225

amaclamaktadir Ancak suga siiriiklenen ¢ocugun yargilamasinda, en fazla

tartigilan konulardan biri yargilamanin agik yapilmasimnin ¢ocugun menfaatlerine

zarar verip vermeyecegi hususu idi’%.

CMK’nin “zorunlu kapalilik” bashikli 185. maddesinde ““ Sanik onsekiz yagsin
doldurmanug ise durusma kapalr yapilir; hiikiim de kapali durusmada agiklanir.”

demek suretiyle cocuk yargilamasi agisindan zorunlu kapalilik istisnasini getirmistir.

CHDS’de dile getirilen 6zel hayatin gizliliginin korunmasi hakkina CMK’nin
25. maddesiyle kiigiiklerin durusmalarimin kesinlikle gizli olacagi diizenlemesi ile de
yer verilmistir®’. Nitekim Yargitay kararlarinda da onsekiz yagim doldurmanus
saniklarin durugsmalarinin agik yapilmasi kanuna aykir bulunmusturzzs. Anacak
kanunun amaci, kiigiiklerin teshir edilmelerini 6nlemek olduguna gore hiikmiin
bozulmasinda hi¢ bir yarar olmadigi ve geriye doniis yapilarak gizli tefhimin

gerceklestirilmesi halinde daha once yapilmis olan usul hatasinin onarilmasi

224 Erdem, s.53.

22 Ladewing, “Adil Yargilanma Hakki IT”, s. 87.
22 Erdem, s. 53.

%" Tan, s. 14.

228 «Ceza Muhakemesi Kanunu'na gore, onsekiz yagini doldurmamis saniklarin durusmalarinin
kapali yapilmasi gerekir. Somut olayda, sanik oturum ve hiikiim tarihinde onbes, inceleme
tarihinde ise onsekiz yasint doldurmamigtir. Bu durumda sanik hakkindaki durugmanmin gizli
yapumast gerekirken acik yapilmas: ve hiikmiin de acik tefhimi usul ve yasaya aykiridir.”,
YARGITAY 10. CD, E. 2004/22272, K. 2005/18914, T. 13.12.2005, (Kazanci Igtihat
Programi).
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saglanmis olmayacagi i¢in Yargitay Ceza Genel Kurulunca, bu husus bozma nedeni

sayllmamlstlrzzg.

CKK’nin 4. maddesinin 1. fikrasinda ise “haklarinda islem Yiiriitiilen veya
karar uygulanan cocuklarin kimliginin gizli tutulmasimin” diizenlenmesi yerinde ve
fakat eksiklikler icermektedir. Kimligin nasil gizli tutulacagi ve bu yondeki
onlemlerin ne olacagr maddede belirtilmemistir. Bu konu temel haklarla ilgili oldugu
icin kanunla diizenlenmeli ve tiiziik, yonetmelik veya baska bir idari isleme

birakilmamalidir®°.

Zorunlu kapaliliktan amag, adil yargilanmanin temeli olan aleniyet kuralinin
ihlali degil, suga siiriikklenen ¢ocugu korumaktir. Madde gerekgesinde “kiiciik yastaki
¢ocuklara ait yargilamanin aleni olmasi bunlarin fikir ve muhakemeleri ve intikalleri

lizerinde ¢ok fena tesirler husule getirebilir’ denilmistir®".

Mutlak suretle ¢ocuklarin durusmasi gizli yapilir. Bir baska avukat dahi olsa
salonda bulunmamalidir. Gizli yapilan durusmada, ¢ocugun sadece miidafii, belki,
eger yaninda ise, kanuni temsilcisi bulunabilir, karsi tarafta miisteki olabilir baska
kimse bulunamaz. Ciinkii ¢ocuk yargilamasindaki amag ¢ocugu isledigi sugtan dolayi
yargilamak degil, onu islah etmek ve topluma kazandirmaktir. Bu ilkenin geregi

olarak suga siiriiklenen ¢ocuk hi¢ kimsenin éniinde teshir edilmemelidir®.

CMK’da diizenlenen basin yasagi kural da gizlilik ilkesini destekler. Buna

gore, yapilan yargilama hazirlik sorusturmasindan itibaren baslayarak g¢ocuklarla

22 “Durugma celselerinin aleniyeti genel prensibine ragmen 15 yasini heniiz bitirmemis

cocuklara ait durusmanin mutlaka gizli olmasi ve hiikmiin dahi gizli tefhim edilmesi istisna
hali, zanl kiiciiklerin teshir edilmelerini onlemek gibi sosyal bir gayeye matuftur. Teshir
keyfiyetinin ise durugmanin aleni olarak yapimast ve hiikmiin de bu sekilde tefhim edilmesi ile
olusacagindan usuliin 375. maddesine muhalefet halinde geriye doniis ve husule gelen usuli
hatanin telafisine maddeten imkan yoktur. Aksine kiictigiin sanik olarak durugsmalara davet
edilmesi yeniden gizli de olsa hakim huzuruna bu sifatla ¢ikarilmasi ¢ocugun iizerinde
birakacagr manevi iiziintii bakimindan sakincali olacagi cihetle hiikmiin baska kanuni ve
sonucuna miiessir hatalari olmadig: takdirde miicerret bu sebeple bozulmasina ne i¢timai ve
ne de ferdi hi¢ bir fayda saglanmayacak demektir.”, CGK, E. 1974/3-291, K. 1974/453, T.
16.12.1974, (Kazanci Ictihat Programu).

20 Giincel Ceza Hukuku ve Kriminoloji Calimalari, . U. Ceza Hukuku ve Kriminoloji
Arastirma ve Uygulama Merkezi Yayini, s. 31-32.

#LKibar, s. 19.
232 Bagcl, s. 23.
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ilgili olarak hi¢ bir yayin goriintii alinamaz ve elbette, mahkeme disinda da herhangi

bir sekilde bu yaymlarin basina dagitilmas: da yasaktir®,

Elbette hiikiim kesinlesinceye kadar hi¢ bir birey, kamuoyuna sug¢lu olarak
tanititlmamalidir. Ozellikle, resmi makamlarin basin aciklamalarimda bu hususa
dikkat etmeleri gerekir. Suca siiriiklenen ¢ocugun hakkindaki hiikiim kesinlesmeden

kamuoyuna suglu olarak tanitilmasi cocugun menfaatlerine zarar verecektir?**,

Cocuklarin, su¢lu olarak damgalanmalarimin, topluma, su¢lu olarak
tanitilmalarinin, sosyallesme siireglerine olumsuz etkisinin oldugu kriminolojik bir

gergektir™,

TCK’ya gore kapali yapilmasi gereken veya kapali yapilmasina karar verilen
durugsmadaki agiklama veya gorintilerin gizliligini alenen ihlal eden Kkisi,

cezalandirilir®®,

Nitekim CMK’nin 185. maddesinde kapali yapilacak durusmaya iliskin
hiikiimlere yer verilmis, 187. maddesinde kapali durusmanin igeriginin higbir iletisim
aractyla yayimlanamayacag belirtilmistir. TCK’nin 285. maddesinde, gizliligin ihlal
sugu diizenlenmistir, maddenin son fikrasinda ise, sorusturma ve kovusturma
evresinde Kisilerin suclu olarak damgalanmalarin1 saglayacak sekilde goriintiilerinin

yayimlanmasi, bagimsiz bir suc olarak tanimlanmigtir®®’.
XI. KANUN YOLLARINA BASVURMA HAKKI

Adil yargilanma hakkinin bir unsuru olarak, kanun yoluna basvurma hakki,
CHDS’nin 40. maddesinin 2. fikrasinin (b) bendinde. MSHS nin 14. maddesinde
diizenlenmistir. CHDS’de ve MSHS’de kanun yoluna basvuru hakkini adil

23 Bagcy, s. 24.
234 Centel/ Zafer/ Carpik, s. 148.

2% [brahim Diilger, “Yeni Ceza Muhakemesi Kanununda Durusmanin A¢ikhigi”, HPD, Say 3,
Nisan, 2005, s. 110.

2% Tezcan/ Erdem/ Sancktar/ Onok, s. 211.
237 Efe, s. 76.
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yargilanma hakki kapsaminda diizenlemis iken, AIHS’nin 6. maddesin de kanun

yollaria basvuruyu adil yargilama hakki kapsaminda diizenlememistir®®,

Kanun yoluna basvurma, birinci derece mahkemesince verilen kararin bir st
mahkemede incelenmesi demektir. Hakim tarafindan verilip de heniiz kesinlesmemis
olan ve sanigin hukuki ¢ikarini ihlal eden bir kararin, karar1 veren hakimden baska
bir hakim tarafindan incelenmesi icin bagvurulan bir yoldur®®. Bu sekilde kanun
yolu bir yasal ¢are olup bir karara kars1 bunun denetlenmesi ve bunun degistirilmesi,

diizeltilmesi istemi seklinde de tanimlanabilir®®.

[k derece mahkemelerinde verilen Kararlar gercege uygun olmayabilir. Veya
hukuka aykir1 olabilir. Bu nedenle kanun yollar1 aykiriliklar1 gidermek ve isabetli
karar verilmesini saglamak acisindan sanik i¢in oldugu kadar toplum igin de biiyiik

teminattir®*,

Kanun yollart i¢ hukukumuzda cesitlilik gosterir. Mahkemelerde verilen
kararlara kars: taraflar kanun yollarina bagvurabilirler. Suga siiriikklenen ¢ocuklar da
diger saniklar gibi bu haklardan yararlanma olanagma sahiptirler®*. Elbette ve

genellikle kiigiik bu hakkini miidafii aracilig ile kullanacaktir.

Bir insan hakkmin tanmmasmi anlamli kilan, onun elverisli bir yargisal
giivence mekanizmasi esliginde uygulamaya gegirilebilmesidir. Bir hak, onu ihlal
edenlere karst mahkemeler oniinde One siiriilebilmeli ve korunabilmelidir.
Kanunlarin uygulanmasinda, 6zgiirliik ihlallerine karsi1 yargisal denetim temel bir

. . 24
giivencedir 3,

238 Kubilay inan, s. 36.
% Kibar, s.74.
*%Evik, s. 307-308.
21 Evik, s. 308.

%2 Tan, s. 15.

?3 [brahim Kabaoglu, Ozgiirlikler Hukuku Insan Haklarinin Hukuksal Yapust, 6. Bas1, Ankara,
2002, s. 162.
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UCUNCU BOLUM

TURK CEZA MUHAKEMESINDE GOCUK MAHKEMELERI,
SUCA SURUKLENEN COCUGU KORUMAKLA GOREVLI
SUJELER VE SUGA SURUKLENEN COCUGUN
YARGILANMASI

l. TURK CEZA MUHAKEMESINDE COCUK
MAHKEMELERI VE SUCA SURUKLENEN COCUGU
KORUMAKLA GOREVLI SUJELER

A. Genel Olarak

CHDS’nin 40. maddesinin 3. fikrasinda “Taraf devletler hakkinda ceza
yasaswmi ihlal ettigi iddiast ileri siiriilen, bununla itham edilen ya da ihlal ettigi kabul
olunan c¢ocuk bakimindan, yalnizca ona uygulanabilir yasalarin, usullerin, onunla
ilgili makam ve kuruluslarin olusturulmasmi tesvik edeceklerdir” hikmi yer
almaktadir. Tirkiye’nin de bu baglamda mevzuatinda sozlesme hiikiimleri
dogrultusunda diizenlemeler yapma ve bu diizenlemeleri hayata gecirme
yikiimliiliigii s6z konusudur. Mevzuatimizda bu hiikiim dogrultusunda diizenlemeler
yapilmakta ve hayata gegcirilmektedir. Suga siiriiklenen ¢ocugun korunmasi ve
topluma yeniden kazandirilmasi agisindan yetersiz olsa da, yalnizca, suga siiriiklenen
gocuga uygulanabilir usuller ve kurumlar, ceza muhakemesi hukukumuza

yerlesmektedir.

Cocuklart korumak ve yargilamakla gorevli organlarin tiirii yaptirimin yonelik
oldugu amagla siki sikiya baghdir. Tiirk ceza muhakemesi sisteminde g¢ocuk
mahkemelerinin yani sira, suga siiriiklenen ¢ocugu korumakla gérevli baska organlar

ve kurumlar da yer almaktadir. ilk ¢ocuk mahkemelerinin kurulmaya basladig,
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ondokuzuncu yiizyilin sonlarina kadar, suglu ¢ocuklari korumak ve onlara yaptirim

uygulamakla gorevli organlar, genel mahkemelerdi?*.

Ondokuzuncu yilizyilin sonlarinda yaptirimm amacinin, toplumu savunmak
oldugu ve bu savunmanin da su¢luyu yeniden egiterek topluma kazandirmak
suretiyle gergeklesebilecegi goriisii benimsenmeye baslamis ve bu amaca yonelik bir
yaptirimin ise suglunun kisiligine uygun olmasi gerektigi kabul edilmistir®”. Suga
stiriiklenen ¢ocuk ag¢isindan da bu ilkenin kabulii gerekir. Elbette suga siiriiklenmis
her ¢ocugun farkli bir kisilige sahip oldugu hususu tartismaya yer vermeyecek bir
gercektir. Bunun yaninda ¢ocuk olduklari da unutulmayarak, bu 6zel durumlarina ve

her birinin kisiligine uygun olarak muamele edilmesi gerekir.

Cocugu yeniden egitecek, topluma kazandiracak ve koruyacak onlemler ancak,
onun kisiliginin 6zel incelenmesinden sonra belirlenebilir. Boyle bir incelemeyi ise
sosyal hizmet uzmanlar1 ve diger yardimci organlardan olusan ¢ocuk mahkemeleri ve
kurumlar yapabilir®*®. CHDS nin 40. maddesinin 3. fikrasinda da bu amaca hizmet
edecek yardimci organlar ve kurumlara, taraf devletlerin i¢ hukuklarinda yer

verilmesini 6ngormistiir.

B. Cocuk Mahkemeleri

1. Genel Olarak Cocuk Mahkemeleri ve Tarihge

Yukarida suca siiriiklenen g¢ocugun ceza sorumlulugunu, ayrintili olarak
incelemistik. Ancak, suca siiriiklenen c¢ocuklarin korunmalari, Sadece onlarin
sorumluluklarmin  kabul  edilmemesinden veya ceza  sorumluluklarinin
hafifletilmesinden ibaret degildir. Onlarin yargilamalar1 da 6zel bir rejime tabi
tutulur®’.

Bu 6zel yargilama siirecini gergeklestiren mahkeme, ¢ocuk mahkemesidir.

Cocuk mahkemeleri, su¢ isleyen g¢ocuklarin yargilandigi, hakim ve savcisi 6zel

24 Akyiiz, s. 601.
5 Akyiiz, s. 602
28 Akyiiz, s. 602

247 Serozan, s.85.
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egitimli olan, sosyal hizmet goérevlisinin ¢ocugun durumu iizerine rapor vererek

yargilamay1 yonlendirebildigi 6zel bir mahkemedir.?*®

Cocuk mahkemeleri, ¢ocuk yargilamasi hukukunun en onemli unsurudur.
Cocuk yargilamasinin bazi o6zel usullere tabi olmasi gerekir. Ayrica ¢ocugun
kisiliginin aragtirilmasi, kanunilik ilkesinin suca siirikklenen ¢ocuk lehine esnetilmesi,
yargilamanin hizlandirilmas: ve basitlestirilmesi ilkelerinin gézetildigi, uzmanlik

289 Cocuk mahkemeleri

esasina dayali ¢gocuk mahkemelerinin olusturulmasi gerekir
uzman mahkemeler olup, suga siiriiklenen ¢ocuklar 6zel statiistiniin en etkin kurumu
ve cocuk adalet sisteminin en énemli halkalarindan biridir®®. Ilk cocuk mahkemesi

1899 da Sikago’da kurulmus ve biiyiik bir basar1 kazanmugtir®>.

Cocuk mahkemelerinde ¢ocuk hakkinda verilen kararlarin ¢ocuk ve cevresi
dikkate alinarak belirlenmesi gerekir. Ayrica gocuk mahkemelerinde goérev alan
hakimler, ceza hakimlerinden farkli 6zelliklere sahip olmali ve yasal usul ile sinirli
kalmayarak davalari gocuk ve toplum agisindan en yararh bigimde ele alan toplumsal

diisiinceli bireyler olma 6zelligini tasimalidirlar®?,

Uluslararast alanda ¢ocuk mahkemeleri ve ¢ocuklarin yargilanmasi sorunu ilk
defa Uluslararas1 Tenfiz Komisyonunun Washington Kongresinde ele alinmis, sonug
olarak suga siiriiklenen ¢ocuk agisindan ayr1 muhakeme kurallarinin uygulanmasi ve
cocuk mahkemelerinin kurulmas: tavsiye edilmistir. 1911 yilinda Paris’de |.
Uluslararast Cocuk Mahkemeleri Kongresi toplanmis ve g¢ocuk mahkemelerinin
kurulus ve isleyisi hakkinda goriismeler yapilmistir. 1931 Prag Ceza Kongresinde,
“cocuk mahkemeleri nasil tesekkil etmelidir, yardimci kuruluslar nasil

teskilatlanmalidir” sorular: ele alimstir®>.

248 Aktiirk, s. 60.

29 Kaythan igel, “Cocuk Mahkemeleri Ustiine Diisiinceler”, [UHFM, C. 45-47, Istanbul 1979,
S. 4.

20 Artuk, s. 221.
21 Erdem, 5.33.
22 Akyiiz, s. 602.

23 Hacioglu, s. 32.
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Tiirkiye’de ¢ocuklara 6zgii adalet sistemi olusturmak amaciyla baslatilan ilk
kayith calismalar 1945 yilinda baslamigtir. 1945 yilindan, 2253 sayili CMK
yiriirlige girdigi 1979 yilina kadar, ¢ocuklara 6zgii bir kanun yapmak amaciyla
cesitli kanun tasarilar1 hazirlanmis, CMK’nin kabul edildigi, 1979 yilindan sonra da

cesitli kanun degisikligi teklifleri gindeme getirilmistir®™*.

CMK’da oOngoriilen kurumlarin kurulmasina ve hazirliklarin yapilmasina
olanak saglamak amaciyla Kanunun yiirirlik tarihi iki kez ertelenmistir. CMK,
01.06.1982 tarihinde yiirtirliige girmistir. Ancak ¢ocuk mahkemelerin kurulmasi igin,

5 yildan uzun bir siirenin ge¢mesi gerekmistir®°.

CMK’da c¢ocuklarin, ¢ocuk mahkemelerinde yargilanacagi ve biitiin yurtta
cocuk mahkemelerinin kurulmasinin tamamlanmas: hususu diizenlenmisti. 1982
yilinda CMK kabul edildigi halde ilk mahkemeler Ankara, Istanbul ve Izmir’de,
1988 de kurulmustur. Ancak daha sonra Kocaeli, Trabzon, Diyarbakir gibi
illerimizde kurulmasi gergeklesmistir Ne yazik Ki bu giin itibariyle biitiin yurtta

cocuk mahkemelerinin kurulmasi ger(;eklestirilememistir256.

2009 yil1 itibariyle Ankara’da 4, Istanbul’da 19, izmir’de 5, Diyarbakir, Adana,
Bursa, Mersin ve S.Urfa illerinde 2’ser adet olmak tizere Tiirkiye’de toplam 59 adet
¢ocuk mahkemesi kurulmustur. Yillik is ortalamasimin binin iizerinde oldugu

diisiiniiliirse bu say: elbette yetersizdir®’.

Hukukumuzda ¢ocuk yargilama sistemine iliskin gelismeler, 03.07.2005 tarihli
CKK’nin 15.07.2005 tarih ve 25867 sayili RG’de yayimnlanarak hukukumuza
girmesiyle devam etmistir. CKK’da suga siiriiklene ¢ocuga 6zel baz1 kurumlara ve

usullere genis dlglide yer verilmistir®®.

24 Akeo, s. 156.
25 Akyiiz, 5.603.

2% Betiil Onursal/ Selma. Ozsoy, Cocuk ve Geng Adalet Sistemi Sempozyumu, Istanbul Barosu
Yayinlari, 4-5, Haziran, Istanbul, 2005, s. 145.

%7 Cocuk Mahkemeleri 2009 Yili is Cetveli, www.adalet.gov.tr, 03.04.2010.

8 Hande Ozdemir, Tiirk Hukukunda Cocuklarin Yargilanmasi, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Istanbul 2006, s. 55.
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Cocuk mahkemelerinin amaci, genel ceza mahkemeleri gibi, suclulugu tespit
ettikten sonra, ¢ocugu, ceza evine gondermek degildir. Bilakis bu mahkemelerin
amaci, sug islemek suretiyle sosyal sapma gosteren ¢ocuklar hakkinda, tip, psikiyatri,
sosyoloji ve psikoloji ilimlerinin verilerini géz oniine alarak, davranis bozukluguna
neden olan unsuru ve ¢ocugun 1slah1 hususunda gerekli olan tedbirleri saptamak ve
gocuga uygulanacak tedbirlerle onu 1slah etmektir. Suga siiriiklenen gocugu, ceza
evine gondermek ¢ocuk mahkemelerinde yapilan yargilama sirasinda en son istenen

seydir 29,

5395 sayili CKK’nin 25. maddesinde, ¢cocuk mahkemeleri ile ¢ocuk agir ceza
mahkemeleri kurulmus olup, mahkemenin goérev alan1 Kanunun 1. maddesinde, fiili
isledigi tarihte onsekiz yasini doldurmamis bulunanlar olarak belirlenmistir. Esasinda
CKK’nin 25. maddesi ile ceza yargilama sistemimizde kokli bir degisiklik
yapilmustir. Ulkemizde ceza alaninda genel mahkemelerin kurulusu ve gorevi iiglii

bir sisteme baglanmisken CKK ise ikili bir sistem benimsemistir®®.

2. Cocuk Mahkemeleri ve Cocuk Agir Caza Mahkemelerinin Kurulusu

5395 sayili CKK’nin 25. maddesinin 2. fikrasinda ¢ocuk agir ceza
mahkemelerinin nerelerde kurulacagina iliskin agik bir hiikkiim 6ngoriilmemis, bu
husus HSYK” ya birakilmistir. Kanuna gore, “Cocuk agir ceza mahkemelerinde bir
baskan ile yeteri kadar ziye bulunur ve mahkeme bir baskan ve iki iiye ile toplanir.
Bu mahkemeler bélgelerin cografi durumlari ve is yogunlugu goz oniinde tutularak
belirlenen yerlerde Hdkimler ve Savcilar Yiiksek Kurulunun olumlu géoriisii alinarak
kurulur. Zs durumunun gerekli kildig: yerlerde cocuk agir ceza mahkemelerinin

birden fazla dairesi olusturulabilir. Bu daireler numaralandurilir”.

5235 sayil Adli Yargt Ilk Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye
Mahkemelerinin Kurulus Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanunun 13. maddesi “Diger
ceza mahkemeleri dzel kanunlarla belirlenen isleri goriir” seklindedir. Bu hiikiim

dogrultusunda, CKK’nin 25. maddesinde ¢ocuk mahkemeleri ile ¢ocuk agir ceza

29 Artuk, s. 221.

%0 yyrtcan, Cocuk......,s. 89.
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mahkemelerinin kurulusuna iliskin hiikiimlere yer verilmistir. Bu maddeye gore
cocuk mahkemeleri her il merkezinde kurulacaktir. Ilgeler bakimindan kurulmasi
yoniinde Hakim ve Savcilar Yiiksek Kuruluna yetki verilmektedir. Bélgelerin cografi
durumu ve is yogunlugu goz oniinde tutularak HSYK’nin olumlu goristi ile ilgelerde
de kurulabilir. CKK’nin 25. maddesinin 1. fikrasina gore, “Cocuk mahkemesi, tek
hakimden olugur. Bu mahkemeler her il merkezinde kurulur. Ayrica, bélgelerin
cografi durumlart ve iy yogunlugu goz oniinde tutularak belirlenen ilgelerde
Haékimler ve Savcilar Yiiksek Kurulunun olumlu goriisii alinarak kurulabilir. Is
durumunun gerekli kildigi yerlerde ¢ocuk mahkemelerinin birden fazla dairesi
olusturulabilir. Bu daireler numaralandirilir. Cocuk mahkemelerinde yapilan
durugmalarda Cumhuriyet savcis: bulunmaz. Mahkemelerin bulundugu yerlerdeki
Cumhuriyet savcilari, ¢ocuk mahkemeleri kararlarina karsi kanun yoluna

)

basvurabilirler.’

CKK’nin 25. maddesinin 1. fikrast ayn1 zamanda ¢ocuk mahkemelerinin tek
hakimden olustugu hiikmiinii igermektedir. Tek hakimli ¢ocuk mahkemeleri genel

sistemdeki sulhluk ve asliyelik islere bakacaktir®®’,

Hakim a¢i1g1 ve toplu mahkeme 6niine ¢ikarilmanin ¢ocugu psikolojik agidan
olumsuz etkileyecegi gerekgesiyle cocuk mahkemelerinin tek hakimli olmasi esasi
benimsenmistir. Ancak agir cezalik eylemlere iliskin davalarda toplu mahkemelerin
kiiglikler igin gilivence olusturacagt @6z Oniinde tutularak g¢ocuk agir ceza

mahkemelerinin toplu mahkeme olarak érgiitlenmistir®?.

Cocuk agir ceza mahkemesi, agir ceza mahkemelerinin gorev alanina giren
suglarin yargilamasinda gorevli olan mahkemeler olup, heyet halinde tesekkiil
edecek mahkemelerdir. Cumhuriyet savcist bu mahkemelerde durusmaya

katilacaktir.

CKK’nimn 25. maddesinin 1. fikrasina gore ¢ocuk mahkemelerinde Cumhuriyet

saveist  gorev almaz. 5271 sayih CMK’nin 188. maddesinde kural olarak

%! yurtcan, Cocuk.......,5.90.

%2 Akyiiz, s. 606.

71



durugsmalarda Cumhuriyet savcisinin bulunacagini belirttikten sonra, bu kuralin bir
istisnast ayni maddenin ikinci fikrasinda sulh ceza mahkemeleri agisindan
getirilmistir. Cocuk mahkemeleri de bu kuralin ikinci bir istisnasidir. Cocuk
mahkemelerinde yapilan durusmada Cumhuriyet savcisinin bulunmamasi g¢ocuk

3

lehine getirilmis bir istisnadi®®. Aymi maddede Cumhuriyet savcismin gocuk

mahkemesi kararlarina karsi kanun yoluna basvurabilecegi diizenlenmistir.

Yine CKK’nin 25. maddesinin 1. fikras1 gore ¢cocuk agir ceza mahkemelerinde
Cumbhuriyet savcisinin durugmalarda hazir olmasi gerekir. Yargitay kararlari da
Cumbhuriyet savcisinin katilimi saglanmadan, sanik hakkinda yargilama yapilarak

karar verilmemesi gerektigi yoniindedir®®”.

3. Cocuk Mahkemelerinin ve Cocuk Agir Ceza Mahkemelerinin Gorevleri

Cocuk mahkemeleri, suca siiriklenen gocugun yargilamakla gorevli uzman
mahkemelerdir. Ancak, ¢agdas hukuk anlayis1 iginde ¢ocuk mahkemelerinin gorevi
sadece suglu ¢ocuklari yargilamakla sinirli degildir. Cocuk mahkemeleri korunmaya
muhtag¢ ¢ocuklart korumakla da gérevlidir. Ancak ¢ocuk suglulugu ile ilgili meseleler
bir biitiin olarak ele alindig: takdirde ¢oziime ulagsmak miimkiindiir. Bu itibarla,
¢ocuk mahkemeleri, ¢ocuk suglulugunu 6nleme ve ¢ocugu koruma amaciyla ortaya

¢ikmis bulunmaktadir®®,

Cocuk mahkemelerinde heniiz 18 yasmi doldurmamis olan kiigiiklerin
yargilamasi yapilir. Burada esasa olan sanigin sug tarihindeki yasidir. Ancak 5395
sayil1 Cocuk Koruma Kanunu'nun Gegici 1. maddesinin 2. fikrasindaki “Genel ceza
mahkemelerinde gériilmekte olan ve bu Kanununun yirirlige girdigi tarihte 18
yasimi doldurmug olan saniklar hakkindaki dava ve isler ¢ocuk mahkemeleri ile

cocuk agwr ceza mahkemelerine devredilemez” seklindedir. Buna gore CKK

%63 Ozdemir, s. 62.

24 “Cocuk Agwr Ceza Mahkemelerinde Cumhuriyet Savcisimn durusmalarda hazir olmast

gerektigi  gozetilmeden, Cumhuriyet Savcisimin  katiimi  saglanmadan, sanitk hakkinda

yargilama yapilarak karar verilmesi, usule aykirt ve sanik ve miidafiinin, temyiz itirazlart bu
itibarla yerinde gorildiigii”, YARGITAY 1. CD, E. 2007/3061, K. 2008/3956, T. 13.5.2008,
(Kazanci I¢tihat Program).

2% Hacioglu, s. 30.
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yirirlige girdigi tarihte 18 yasini dolduran saniklarin davalarina genel ceza
mahkemelerinde devam edilecektir. 18 yasini doldurmayanlarin davalari ise gocuk

mahkemesine devredilecektir?®®.

Suga siiriiklenen ve korunma ihtiyaci i¢inde bulunan c¢ocuklar hakkinda
alinacak tedbir kararlari bakimindan c¢ocuk mahkemeleri ve cocuk agir ceza

mahkemelerinin gorevleri CKK’ nin 26. maddesinde diizenlenmistir®’.

Cocuk mahkemesi ve ¢ocuk hakimi, bu kanunda ve diger kanunlarda yer alan
tedbirleri almakla gorevlidir. Maddeyle 6zellikle TMK’da yer alan ve ¢ocuklara

iliskin bulunan tedbirlerin alinmasinda da ¢ocuk mahkemesi gorevli kilinmistir®®®,

Suga siiriiklenen ¢ocuk hakkinda koruma tedbiri olarak tutuklama kararmni
hangi mahkemenin verecegi hususu, asagida “Tutuklama” baghigi altida ele

alinacaktir.

Cocuk mahkemesinin gorevi hususunda birlestirilen davalar agisindan bir
istisna ongorilmiistiir. Kural olarak suga siiriiklenen ¢ocuklar, gocuk mahkemesinde
veya ¢ocuk agir ceza mahkemesinde yargilanacaktir. Bu kuralin istisnasi, CKK’nin

26. maddesinin  son fikrasinda CKK’nin 17. madde istisna tutularak

266 «15.07.2005 giin ve 25876 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirliige giren 5395 sayili
CKK ’nun 48. maddesi ile 2253 sayili Kanunun yiiriirliikten kaldirilmast ve yine; ayni Kanun'un
Gegici 1. maddesinin 2. fikrasinin “Genel Cceza mahkemelerinde goriilmekte olan ve bu
Kanununun yiirirliige girdigi tarihte 18 yasini doldurmus olan saniklar hakkindaki dava ve
isler ¢cocuk mahkemeleri ile cocuk agir ceza mahkemelerine devredilemez” yéniindeki hiikmii
karsisinda; kayden 14.11.1985 dogumlu olan sanmigin 5395 sayily Kanun'un yiirirliige girdigi
15.07.2005 tarihinde 18 yasini doldurmus oldugu nazara alinmaldr.”, YARGITAY 10. C D,
E. 2005/34, K. 2006/270, T. 24.1.2006, (Kazanci Igtihat Programu).

2T CKK m. 26: (1) Cocuk mahkemesi, asliye ceza mahkemesi ile sulh ceza mahkemesinin

gorev alanina giren suglar bakimindan, suga siiriiklenen ¢ocuklar hakkinda agilacak davalara
bakar.

(2) Cocuk agir ceza mahkemesi, ¢cocuklar tarafindan islenen ve agir ceza mahkemesinin gérev
alanmina giren suglarla ilgili davalara bakar.

(3) Mahkemeler ve ¢cocuk hakimi, bu Kanunda ve diger kanunlarda yer alan tedbirleri almakla
gorevlidir.

(4) Cocuklar hakkinda a¢ilan kamu davalari, Kanunun 17 nci Maddesi hiikiimleri sakli
kalmak kaydiyla bu Kanunla kurulan mahkemelerde goriiliir.

Cocuklar hakkinda a¢ilan kamu davalart CKK’ min 17. maddesi hiikiimleri sakli kalmak kayd:
ile bu kanunla kurulan cocuk mahkemeleri ile cocuk agir ceza mahkemelerinde goriiliir.

268 Balo, Teori ve...., s. 358.
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diizenlenmistir®®®. Buna gore ¢ocuklarin yetiskinlerle birlikte sug islemesi halinde,
sorusturma ve kovusturma ayri yiriitiilecektir. Bununla birlikte “davalarin birlikte
yiiriitiilmesinin zorunlu gériilmesi halinde, genel mahkemelerde, yargilamanin her
safhasinda, mahkemelerin uygun bulmas: sartiyla, birlestirme karart verilebilir”.
Birlestirme karar1 genel ceza mahkemesi tarafindan verilir ve bu suretle birlestirilen

davalar genel mahkemelerde goriiliir®”.

CKK’nin 17. maddesine ve Yargitay igtihatlarina gore delillerin birlikte
degerlendirilmesi ve saniklarin hukuki durumlarmin takdir ve tayini yoniinden,

miimkiin oldugu takdirde dosyalarin birlestirilerek goriilmesi gerekir®’*.

Yetiskinlerle birlikte kiigiiklerin su¢ islemesi halinde, ¢ocuk mahkemesinin
uygun bulmasi ile karar1 genel mahkemelerin verecek olmasi, ¢ocugun kendine 6zgii
bir mahkemede yargilanma, kendine 6zgii bir mahkemede yargilanirken gizlilik
ilkesine uyulmasi: ve diger ilkelerin de ihlal ediliyor olusu, ¢ocugun oncelikli

yarariyla Srtiismemektedir®’?.

4. Cocuk Mahkemeleri ve Cocuk Agir Ceza Mahkemelerinin Yarg:
Cevresi

Cocuk Mahkemelerinin yetkisi meselesi, yetkili oldugu boélgenin gosterilmesi

ve cocuk mahkemelerinden hangi yerde olaninin suglu cocugu yargilayacagi

269CKK madde 17: (1) Cocuklarin yetiskinlerle birlikte su¢ islemesi hdlinde, sorusturma ve

kovusturma ayri yiiriitiliir.

(2) Bu halde de ¢ocuklar hakkinda gerekli tedbirler uygulanmakla beraber, mahkeme liizum
gordiigii takdirde ¢ocuk hakkindaki yargilamayr genel mahkemedeki davanin sonucuna kadar
bekletebilir.

(3) Davalarin birlikte yiiriitiilmesinin zorunlu gériilmesi hdlinde, genel mahkemelerde,
yargilamanin her asamasinda, mahkemelerin uygun bulmast sartiyla birlestirme karar
verilebilir. Bu takdirde birlestirilen davalar genel mahkemelerde goriiliir.

21 Balo, Teori ve....., . 359.

2 “Magdur U'niin yaralanmasi ile ilgili olarak sanik O’in Cocuk Agir Ceza Mahkemesinde,
yast biiyiik olan diger sanik §. Y'un ise Kocaeli 1. Agir Ceza Mahkemesinde yargilandig
anlasiimakla; delillerin birlikte degerlendirilmesi, saniklarim hukuki durumlarimin takdir ve
tayini yoniinden, CMK.nin 10 ve 11. maddelere gére, miimkiin oldugu takdirde dosyalarin
birlestirilerek  goriilmesi, miimkiin olmadig1 takdirde ise diger dava dosyalarinin
incelenmesinden sonra karar verilmesi gerektiginin diisiiniilmemesi gerektigi,”, YARGITAY
1.C D., 2007/3930K., 2008/3916T., 12.5.2008, (Kazanci Igtihat Programn).

22 Onursal/ Ozsoy, s.144.

74



meselesidir?”

. CKK’nimn 27. maddesinin 1. fikrasina gore “Cocuk Mahkemelerinin
yargt ¢evresi kuruldugu il veya ilcenin miilki sumirlariyla belirlenecektir.” Maddede
cocuk mahkemelerinin yetkisi bu sekilde tespit edilmis olmakla birlikte, cografi
durum ve is yogunlugu g6z oOniinde bulundurularak HSYK’ca yargi cevresi

degistirilebilecektir.

CKK’nin 8. maddesinin 1. fikrasina gére “korunma iktiyact olan cocuklar
hakkinda koruyucu ve destekleyici tedbirler c¢ocugun menfaatleri bakimindan
kendisinin ana, baba, vasisi veya birlikte yasadigi kimselerin bulundugu yerdeki

cocuk hekimince alinacaktir”.

5. Cocuk Mahkemesi Bulunmayan Yerlerde

CKK’nin gegici 1. maddesinde “cocuk mahkemesi veya ¢ocuk agir ceza
mahkemesi bulunmayan yerlerde bu mahkemeler kurulup géreve baslayana kadar
cocuklarin yargilamasiin genel ceza mahkemelerinde yiiriitiilecegi, yargilamada da
CKK’min ¢ocuklar hakkinda belirledigi yargilama kurallart uygulanacagr” hiikme
baglanmistir. Bu hiikimden c¢ocuk mahkemeleri bulunmayan vyerlerde suca
stiriklenen ¢ocugun yargilamasinin genel ceza mahkemelerinde yapilacagi agikca

anlagilmaktadir.

Cocuk mahkemesi bulunmayan yerlerde sug isleyen ¢ocuklari, yargilamaya ve
korumaya muhtag ¢ocuklara tedbir uygulama gorevi genel mahkemelere aittir. Ancak
kiigiikler tarafindan islenen suglara ait sorusturma ve kovusturma CKK’daki usullere

gdre Cumhuriyet saveiligi ve genel mahkemelerce yapilir®.

Kiigiikler hakkinda CKK’da gosterilen tedbir ve cezalar uygulanir. Bu kanunda
hiikiim bulunmayan durumlarda da CKK’nin 42. maddesinin 1. fikrasi uyarinca
CMK hiikiimleri uygulanir. Suca siiriklenen ¢ocugun genel mahkemelerde
yargilandigi durumlarda mahkemelerin gorevleri tipki yetiskinlerde oldugu gibi

eylem i¢in kanunda 6ngoriilen cezanin st siniria gore belirlenmektedir.

2 Toroslu, s. 53.

2™ Akyiiz, s. 603.
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Ne var ki genel mahkemelerde CKK’nin 6ngordiigii yargilama usullerini
genellikle uygulamakta giicliikk ¢ekilmektedir. Ciinkii ¢ocuk mahkemeleri, islenen
su¢ kadar, ¢cocugun kisilik 6zelliklerini ve i¢inde bulundugu kosullar1 da goz 6niinde
bulundurarak karar veren mahkemelerdir. Genel mahkemelerde ise ¢ocugu inceleme
olanagi bulunmadigi igin, yalnizca islenen sug¢ dikkate alinmaktadir. Bu da
CHDS’nin hem esitlik hem de g¢ocugun yiiksek yarari ilkeleriyle 39. ve 40.

maddelerine aykiridir®’®.

Bunun yaninda, suca siiriikklenen ¢ocugun, sucun islendigi yargi cevresinde
¢ocuk mahkemesi bulunmadig i¢in, bagka yerde bulunan bir ¢ocuk mahkemesinde
yargilanmasi yoniindeki bir diizenleme, cocuk mahkemesi bulunmayan bir yerde, sug
isleyen ¢ocugun en yakin yerdeki ¢ocuk mahkemesine gelmek zorunda birakilmak
suretiyle, suca siiriiklenen ¢ocugun en temel hakki olan savunma hakki
kisitlayacaktir’.

Ayrica durusmalar takip etmediginde ise savunmasinin tespiti i¢in kiiciik olan
sanik kolluk vasitasiyla zorla getirilmektedir. Bu durum hem ekonomik agidan
devlete yiik getirecek hem de CHDS’nin 37. maddesinin (b) bendinde diizenlenen
“hichir ¢ocugun kanun disi ya da keyfi bicimde ozgiirliigiinden yoksun
birakilmayacagr”, (d) bendinde diizenlenen “ézgiirliigiinden yoksun birakilan her
¢ocugun, kisa zamanda kanuni ve uygun olan diger yardimlardan yararlanma
hakkina sahip olacag: gibi ozgiirliigiinden yoksun birakilmasinin kanuna aykiriligini
bir mahkeme veya diger bir yetkili, bagimsiz ve tarafsiz makam oniinde iddia etme ve
baylesi bir iglemle ilgili olarak ivedi karar verilmesini isteme hakkina da sahip
olacag:” ilkelerine aykiri olacaktir®”’. Bu durumda eksiklikleri ve yanlisliklari ile
birlikte mevcut diizenlemenin, Tiirkiye kosullari agisindan en uygun diizenleme

oldugu soylenebilir.

25 Akyiiz, s. 603.
27® Simsek, s. 76.
1" Simgek, s. 76.
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C. Gocuk Mahkemeleri ve Gocuk Agir Ceza Mahkemeleri Hakimleri

Cocuk Mahkemelerinde ¢alisan hakimler, ceza yargilamasindan farkli olarak,
sadece oOnlerine getirilen uyusmazlhigi ¢6zmekle gorevli kisiler olmayip, gocuklari
korumak, onlar hakkinda en uygun karari vermekle yiikiimlii kisilerdir. Iste bu
nedenlerle ¢ocuk mahkemesinde gorev alacak hakimlerin ¢ocuk suc¢lulugu, gocuk

psikolojisi, gibi alanlarda egitim gormiis, uzman kisilerden secilmesi gerekir®’®.

CKK’nin 28. maddesinde de bu dogrultuda g¢ocuk suglulugu ve gocuk
yargilamasmin nitelik ve o6zellikleri dikkate alinarak bunlara uygun hakimlerin

219 Maddede ¢ocuk mahkemesi hakiminde aranan nitelikler,

atanmasi amaclanmistir
“atanacaklart bolgeye veya bir alt bolgeye hak kazanmis, adli yargida gorevii,
tercihan cocuk hukuku alaminda uzmanlagmis, ¢ocuk psikolojisi ve sosyal hizmet
alanlarinda egitim almig” olarak belirtilmistir. Ayrica “Atamalarda istekli olanlarla
daha once bu gérevde bulunmus olanlara dncelik taninacagi” da hikkme
baglanmistir. CKK’da c¢ocuk mahkemeleri tek hakimli olup, c¢ocuk agir ceza
mahkemeleri ise bir bagkan ve iki tiye ile toplanir. Bu husus CKK’nin 25.

maddesinde diizenlenmistir.

Ozet olarak, cocuk mahkemeleri, sadece suclulugu tespit eden ve bunun
izerine ¢ocugu ceza evine gonderen yargisal bir kurum degildir. Sug¢ islemek
suretiyle davranis bozukluklar1 gosteren gocuklar hakkinda, tip, psikiyatri, psikoloji,
sosyoloji bilimlerinin verilerini dikkate alarak, cocugun davranis bozukluguna neden
olan etkenleri ve yeniden egitilmesi konusunda gereken onlemleri belirlemeye
¢aligan bir kurum niteligindedir®. Dolayisiyla gocuk mahkemesi hakimleri de

yukarida belitlen vasiflari haiz olmali ki, cocuk mahkemeleri bu amacina ulasabilsin.
D. Cocuk Mahkemesi Savciligi

CMK’nin  160. maddesine gore, Cumhuriyet savcisi, “maddi gercegin

aragtirtimasy ve adil bir yargilamanin yapilabilmesi icin emrindeki adli kolluk

278 Akyiiz, s. 607.
2" yurtcan, Cocurk...... 5.93.

%80 Akyiiz, 5.602.
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gorevlileri araciligiyla gsiiphelinin lehine ve aleyhine olan delilleri toplayarak

muhafaza altina almakla ve siiphelinin haklarini korumakla yiikiimliidiir”.

Cocuk ceza adalet sisteminde savcilik teskilatinin olmamasi gerektigi, ¢linkii
saveilik  kurumunun uygulamada kendisini daha ¢ok sug¢ ithamlar1 ve ceza
talepleriyle gosterdigi ifade edilmistir. Ancak hakimden iddia gorevini ve ayni
zamanda iddias1 hakkinda karar verme gorevini beklemek uygun olmayacagina gore

iddia gorevini yiiriitecek ayr1 bir makamin bulunmasinda zorunluluk vardir®.

CKK’nin diizenlemesine gore ¢ocuk agir ceza mahkemelerinde Cumhuriyet
savcist bulunacak ancak ¢ocuk mahkemesinde bulunmayacaktir. Yargitay “Cocuk
mahkemelerinde yapilan durusmalarda Cumhuriyet savcist bulunmaz.” Emredici
hiikiimlerine aykiri olarak Cumhuriyet savcisinin katilimi ile durusma yapilip

miitalaas1 alinmak suretiyle karar verilmesini kanuna aykiri bulmustur®?,

CKK’da da gocuk yargilamasinda gorev yapacak ayri bir savcilik teskilati
ongoriilmemistir. Bu nedenle savcilik gorevi ¢ocuk mahkemelerinin bulundugu
yerdeki Cumhuriyet basgsavcisinin g¢ocuk biirosunda gorevlendirecegi Cumhuriyet

saveisi tarafindan yerine getirilecektir®®,

CKK 29. maddesi geregince “Cumhuriyet Bassavciliklarinda bir ¢ocuk biirosu
kurulacaktir. Cocuk biirosunda Yyeterli sayida Cumhuriyet savcis: Cumhuriyet
Bagsavcisinca gorevlendirilecektir. Cocuk biirosunda gorevlendirilecek Cumhuriyet
savcilart tercihan ¢ocuk hukuku alaninda uzmanlasmis ¢ocuk psikolojisi ve sosyal

hizmet alanlarinda egitim almis olanlar arasindan goreviendirilecektir.”

281 Balo, Teori ve....,s. 27.

%82 “Ifikiimden énce 15.07.2005 tarihinde 25876 sayili Resmi Gazete'de yayimlanarak
yiiriirliige giren 5395 sayii Cocuk Koruma Yasasi'min Gegici 1. maddesindeki “Cocuk
mahkemeleri ile ¢cocuk agwr ceza mahkemeleri bulunmayan yerlerde, bu mahkemeler kurulup
goreve baslayincaya kadar c¢ocuklar tarafindan islenen suclara ait sorusturma ve
kovusturmalar Cumhuriyet bassavciligi ve gorevli mahkemelerce bu Kanun hiikiimlerine gore
yapilir." Diizenlemesi ile ayni kanunun 25. maddesindeki “Cocuk mahkemelerinde yapilan
durusmalarda Cumhuriyet savcisi bulunmaz.” Emredici hiikiimlerine aykiri olarak Cumhuriyet
Savcisimin katilimi ile durusma yapilip miitalaasi alinmak suretiyle yazili sekilde karar
verilmesi, yasaya aykiridir.”” YARGITAY 11. CD, E. 2006/1121, K. 2008/114, T. 23.1.2008,
(Kazanci I¢tihat Program).

28 Balo, Teori ve......,s. 27.
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CKK’nin 15. maddesinin 1. fikrasina gore, “Suca siiriiklenen ¢cocuk hakkindaki
sorusturma ¢ocuk biirosunda gérevli Cumhuriyet savcisi tarafindan bizzat yapilir”.

Kanunu bu yaklagimi suca siiriiklenen ¢ocuga verilen énemi gosterir®.

Ote yandan Kanun metnindeki ¢ocuk biirosunda gorevli Cumhuriyet savcilari
terimi yanlhis anlamaya neden olmamalidir. Kanun koyucu biiyiik merkezlerdeki
savcilik orgiitlenmesini dikkate almistir. Kiiciik yerlerde biiro bigiminde olmasa bile,

is boliimii cercevesinde, saveilardan biri bu ise bakacaktir®®.

CKK’nin 15. maddesi diizenlemesine gore, ¢ocugun ifadesi de Cumhuriyet
savcist tarafindan alinacaktir. Cumhuriyet savciliginda yapilan sorusturma iglemleri
ve ifade alma sirasinda ¢ocugun yaninda sosyal ¢alisma gorevlisi bulundurulacak,
boylece ¢ocugun bu sorusturma asamasindaki islemlerden daha az etkilenmesi
saglanacaktir. Cumhuriyet savcisi sorusturma sirasinda gerekli gordiigiinde gocuk
hakkinda koruyucu ve destekleyici tedbirlerin uygulanmasini ¢ocuk hakiminden
isteyebilecektir®®. Bu tedbirler CKK’nin 5. maddesindeki tedbirler olabilecegi gibi,
TMK’da 6ngoriilen tedbirler de olabilir.

E. Midafi

Miidafi, kamu yararina kabul edilmis olan toplumsal savunma gérevini yerine
getiren siijeye denir. Buna gore, sanigin bir miidafi ile kendisini savunmasinin kabul
edilmesi, samigm bir fert olarak degil, toplumun bir iiyesi olarak, yani toplum

yararina miidafaa edilmesi demektir®®’,

Sanik 18 yasindan kiigiik ise CMK’nin 150. maddesine gore, miidafi
mecburiyeti vardir. Uygulamada 18 yasindan kii¢iik olan sanigin, vekili yoksa
mudafi tayini i¢in baroya yazi yazilir. Sanik 18 yasini doldurdugu anda bu

zorunluluk kalkar®®,

28 yurtcan, Cocuk....., s. 40.

%85 Yurtcan, Cocuik..., s. 41.

286 Halil Polat, Teori ve Uygulamada Cumhuriyet Savcisimin El Kitabi, Ankara 2008, s. 1442.
%87 Kunter/ Yenisey/ Nuhoglu, s. 493.

2% Goziitok, s. 73.
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Cocuklar agisindan zorunlu miidafilik kurumunu kabul edilmemesi durumu
cocugun savunma hakkinin ihlal edilmesi demek olur. Oysa savunma hakki yetiskin
ve cocuk herkes i¢in Anayasal bir haktir. Ote yandan miidafi ¢ocugun egitilmesini,
topluma yeniden kazandirilmasini saglayacak en uygun kararin verilmesinde

mahkemeye yardimer olacaktir®®.

Cocuklarin miidafii olmadan sorusturma evresinde ifadesinin alinmasi ve
kovusturmada sorgusunun yapilmasit miimkiin degildir. Sorusturma ve kovusturma
evrelerinin her asamasinda avukatin, siipheli veya sanikla goriisme, ifade alma veya

sorgu siiresince yaninda olma ve hukuki yardimda bulunma hakki engellenemez®®.

Miidafiinin hazir bulunmadigi oturumlarda onsekiz yasindan kiigiik bulunan
¢ocugun savunmasinin alinmasi, Cumhuriyet savcisinin esas hakkindaki miitalaasina
kars1 savunmasinin alinmasi mutlak bozma nedenlerindendir. Kararin beraat karari
olmas1 dahi bu sonucu degistirmeyecektir. Ancak sug tarihinde on sekiz yasindan
kiiglik olan sami@in savunmasini alindigi, esas hakkinda miitalaaya savunmasinin
alindigr veya hiikkmiin verildigi oturumlarda on sekiz yasin1 doldurmus olmasi
durumunda miidafi olmadan yargilamaya devam edilebilecektir. Yeter ki ¢ocuk sagir,

dilsiz veya kendini savunamayacak derecede malul olmasmn®".

CMK’nin 148. maddesinin 4. fikrasinda, kollugun, miidafi hazir olmaksizin
ifade almas1 durumunda bu ifadenin hakim ya da mahkeme 6niinde dogrulanmadikg¢a
bir sonu¢ dogurmayacagi, bu ifadede sanigin sdyledigi hususlarin hiikkme esas
alimamayacagi bir baska deyisle delil olmayacagi diizenlenmistir. Ancak bu hiikkmiin
suga siiriikklenen ¢ocuk agisindan bir 6nemi yoktur. Zira yargilamanin her agamasinda

cocugun yaninda miidafii bulunmalidir®®?.

89 Akyiiz, s. 610
2% polat, s. 1439.
21 Balo, Uluslararas: Ilkeler....... , 5.304.

22 Erdener Yurtcan, Yeni Ceza Muhakemesi Kanunu ve Yorumu, Ankara, 2005, s.111.
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Miidafi durusmaya gelmek zorundadir. Gelmezse yeni miidafi tayini igin
baroya yazi yazilmalidir. Vekaletnameli vekil dahi miidafi gibi durusmaya gelmek

zorundadir®®,

F. Kollugun Cocuk Birimi

AB’nin ortak polis tanimi soyledir: “Polis, toplumda insan haklarina saygi
gostererek asayisi saglayan ve halkin giivenligini koruyan kamu gérevlisidir”.
Buradan da anlasilacagi iizere polislik ve insan haklari kavramlari arasinda énemli

bir iliski mevcuttur®®*,

Sug islemis ¢ocuklarin karsilastiklar: ilk kamu gorevlileri, kolluk kuvvetleridir.
Yasal gorevlilerle ilk iliski ¢ocuk {izerinde ¢ok onemli etkiler birakacagindan kolluk
kuvvetlerinin bu konuda 6zel bir egitim almalar1 gerekmektedir. Bu nedenle birgok

tilkede gocuk polis orgiitii kurulmustur®®,

Icisleri Bakanligi’nca Emniyet Genel Miidiirliigii Cocuk Sube Miidiirliigii Biiro
Amirligi kurulmustur. Emniyet Genel Midirliigii Cocuk Sube Midirligii Biiro
Amirligi Gorev ve Calisma Yo6netmeliginde, korunma ihtiyaci i¢inde olan g¢ocuklar
ile su¢ isledigi siiphesi altinda bulunan c¢ocuklara yonelik polis tarafindan

yiiriitiilecek hizmetler diizenlenmistir®®.

Emniyet Genel Miidiirliigii Cocuk Sube Miidiirliigii/Biiro Amirligi Kurulus,
Gorev ve Calisma Yonetmeliginin 6. maddesine goére, Cocuk Biriminin
teskilatlanmas1 11 Emniyet Miidiirliiklerinde Kkurulan Cocuk Sube Miidiirliigii,
ilcelerde ilge Emniyet Miidiirliigii biinyesinde kurulan Cocuk Biiro Amirligi seklinde

olacaktir.

2% Goziitok s. 73.

2% Ferdi Kavak, Cocuk Haklarinin Korunmasinda Polisin Gérev ve Yetkilerinin Uygulama
Agisindan Degerlendirilmesi, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2005, s. 25.
2% Akyiiz, s. 610.

2% Ozdemir, s. 73.
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CKK’nin 31. maddesi cocuklarla ilgili kolluk hizmetinin, kollugun g¢ocuk
birimlerinde goriilmesini diizenlemektedir. Ayrica maddede bu goérevin yerine

getirilmesinde uyulacak esas ve usuller belirlenmistir®”.

Cocuk Biirosu, korunma ihtiyact olan, su¢ magduru veya suga siiriiklenen
cocuklardan yardima, egitime, ise Ve barinmaya ihtiyaci olan veya uyum giigliigii
ceken kimselere ihtiya¢ duyduklar: destek hizmetlerini saglamak {izere, ilgili kurum
ve kuruluglar1 ve sivil toplum kuruluslar ile is birligi iginde caligmak bu gibi
durumlart ¢ocuklar1 korumakla goérevli kurum ve kuruluslara bildirmekle

gorevlidir®®.

CKK’nin 31. maddesinin ikinci fikrasi geregince, kolluk tarafindan, korunma
ihtiyaci olan veya suga siiriiklenen ¢ocuklar hakkinda isleme baslandiginda, durumun
maddede sayilan kisi ve kurumlara bildirilmesi gerekmektedir. Kollugun bildirim
hususunda takdir yetkisi bulunmamaktadir. Bildirim Kkolluk bakimindan bir

yiikiimliiliiktiir.

Kolluk tarafindan ¢ocugun veli veya vasisine veya ¢ocugun bakimini iistlenen
kimseye, baroya, Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumuna, ¢cocuk resmi bir

kurumda kaliyorsa bu kurum temsilcisine bildirim yapilir.
G. Sosyal Galigsma Gorevlileri

Sosyal inceleme raporlart ¢ocuk adalet sisteminde olduk¢a onemli bir yere
sahiptir. Cocugun korunmasi, topluma yeniden kazandirilmasi, 1slah edilmesi gibi
amaglarla gocugu, ¢evresini ve ¢ocugun suca yonelme nedenlerini degerlendiren ve
cocugun toplumla biitiinlesmesi agisindan gereksinim duydugu miidahaleyi oneren

bu raporlar1 sosyal ¢aligma gorevlileri hazirlar®®.

Cocuk mahkemelerinde hakim ve savcilarin disinda, sosyal hizmet uzmani,

psikolog ve pedagoglar gorevli olarak calisir. 12 yasini ikmal etmis ve fakat 15

27 Yurtcan, Cociik......, s. 95.

8Hayati Yelesdag, Ceza Hukukunda Cocuk Kavrami ve Cezai Sorumlulugun
Belirlenmesindeki Kriterler, Yaymlinmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2006, s. 42.

29 Ozdemir, s. 76.
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yasint ikmal etmemis ¢ocuklarla ilgili sosyal inceleme raporlart bu uzmanlar

tarafindan diizenlenmektedir®®.

Pekin Kurallari’min 16. kurali geregince, onemsiz suglar disindaki biitiin
davalarda cezaya hiikkmetme Oncesinde ve bir koruma tedbirine karar verilmesinden
once, yetkili makam tarafindan olay hakkinda ve ¢ocuk hakkinda en uygun bir
kararin verilmesini kolaylastirmak i¢in, kiigiglin ge¢mis yasami ve halen iginde

yasadigi kosullar veya sugun islendigi sartlar geregi gibi arastirilmalidir™®?.

CKK, 7. maddesinde bu dogrultuda bir hiikiim ihdas ederek, suga siiriiklenen
¢ocugun ceza sorumlulugu hakkinda tedbir karar1 verilmeden once ¢ocuk hakimine
sosyal inceleme raporlarinin da yardimiyla takdir yetkisi vermektedir®®. Ancak
mahkeme ya da ¢ocuk hakimi, eger cocuk hakkinda sosyal inceleme yaptirilmasina
karar vermemis ise, sosyal inceleme yaptirilmamasinin gerekgesini Kararda

gosterecektir.

Sosyal ¢alisma gorevlisi, CKK’nin 3. maddesinin 2. fikrasinin (e) bendinde
tanimlanmistir. Buna gore, “sosyal calisma gorevlisi, psikolojik danigmaniik ve
rehberlik, psikoloji, sosyal hizmet alanlarinda egitim veren kurumlardan mezun

meslek mensuplarini ifade etmektedir”.

Cocuk mahkemesi ve ¢ocuk agir ceza mahkemesine, en az lisans 6grenimi
gormiis olanlar arasindan yeterli sayida sosyal g¢alisma gorevlisi atanacaktir.
Atamada cocuk ve aile sorunlari ile ¢ocuk hukuku gocuk suglulugunun 6nlenmesi
alanlarinda lisansiistii egitim yapmis olanlar tercih edilecektir. Atama Adalet

Bakanlig1 tarafindan yap11acakt1r303.

CKK’nin 33. maddesinde sosyal ¢alisma gorevlilerinin  gorevleri soyle

siralanmastir:

e Gorevlendirildikleri ¢ocuk hakkinda derhal inceleme yapmak, hazirladiklar

3% Onursal/ Ozsoy s. 147.
301 Efe, s. 108.
%2 yurtcan, Cocuk..., s. 41.

393 Balo, Uluslararas: Ilkeler....., s. 388.

83



raporu kendilerini gérevlendiren mercie sunmak,

e Suca siiriiklenen ¢gocugun ifadesinin alinmasi veya sorgusu sirasinda yaninda
bulunmak,

¢ Bu kanun kapsaminda mahkemeler veya ¢ocuk hakimleri tarafindan verilen
diger gorevleri yerine getirmektir.

llgililer, sosyal calisma gorevlilerinin calismalar1 sirasinda kendilerine

yardimei olmak ve cocuk hakkinda istenilen bilgileri vermek zorundadirlar®®*.

Cocuk Koruma Kanununun Uygulanmasina Iliskin Usul Ve Esaslar Hakkinda
Yonetmeligin 21. maddesine goére ¢ocugun sug islemesi bir davranis bozuklugu
olmasi sebebiyle, suga siiriiklenen gocugun dogumundan baslayarak gecirdigi gelisim
asamalari, fiziksel, zihinsel, duygusal, sosyal ve moral gelisim &zellikleri, ailesinin
toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel durumu, aile bireyleri arasindaki iligki, okul ve is
ortami ile bos zamanlarin1 degerlendirdigi ¢evre, i¢inde bulundugu hukuki durum ve
adli mercilerin midahalelerini gerektiren olaylar, inceleme sirasinda uzmanlar
tarafindan tespit edilen davraniglari, sugluluklarina ve topluma uyumsuzluklarina
veya korunmaya muhtag olmalarina neden olan etkenler hakkinda bilgiler tespit

edilmelidir®®.

04 Artug/ Gedikli, s. 636.

%05 Cocuk Koruma Kanununun Uygulanmasina Iliskin Usul Ve Esaslar Hakkinda Y®6netmelik,.

Madde 21: (1) Sosyal inceleme raporlarinda yapilan incelemenin dzelligine ve verilen gérevin
niteligine gore asagidaki hususlarin tamamina veya bir kismina yer verilir,

a) Hakkinda inceleme yapilmasi talep edilen ¢ocugun,

1) Dogumundan baslayarak ge¢irdigi gelisim asamalari,

2) Fiziksel, zihinsel, duygusal, sosyal ve moral geligsim ozellikleri,

3) Ailesinin toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel durumu,

4) Aile bireyleri arasindaki iliski,

5) Okul ve is ortamu ile bos zamanlarini degerlendirdigi ¢evre,

6) I¢inde bulundugu hukuki durum ve adli mercilerin miidahalelerini gerektiren olaylar,
7) Inceleme sirasinda uzmanlar tarafindan tespit edilen davranislari,

8) Sucgluluklarina ve topluma uyumsuzluklarima veya korunmaya muhtag¢ olmalarina neden
olan etkenler hakkinda bilgiler,

b) Cocugun fiziksel, psikolojik ve sosyal yonden incelenmesi sirasinda elde edilen ve olayin
aciklanmasi bakimindan 6nemli goriilen bilgiler,
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Il. SUGA SURUKLENEN COCUGUN YARGILANMASI

A. Genel Olarak

Diinya tizerinde en ¢ok kabul gorme 6zelligini de tastyan CHDS’nin ¢ocugun

yargilanmasina iligkin temel ilkeleri arasinda su basliklar sayilabilir:

e (Cocugun yasama, gelisme, korunma ve katilim haklarinin giivence altina

alinmasi,
e (Cocugun yarar ve esenliginin korunmasi,
e  Cocuk ve ailesinin herhangi bir ayrimciliga tabi tutulmamasi,
e  Cocuk ve ailesinin bilgilendirme ile karar siirecine katiliminin saglanmast,
e Insan haklarma dayali, adil ve siiratli yargilama usuliiniin benimsenmesi,

e Sorusturma ve Kovusturma siirecinde ¢ocugun durumuna uygun Gzenin
gosterilmesi, ¢cocuk hakkinda 6zgiirliigii kisitlayici hapis ve 6nlem cezasinin en son

care olarak uygulanmasi.

Bunlarin yaninda, Pekin Kurallarinda da ¢ocuk adalet sistemine hakim olan
ilkelerin arasinda, kiigiiglin esenliginin korunmasi ve gelistirilmesi ile ¢ocuk

sugluluguna kars1 tepkilerde, sugun agirligi ile degil, su¢lunun kisisel sartlarinin da

¢) Cocuk hakkinda Kanunun 5 inci maddesinde gosterilen tedbirlerden hangisinin yarari
olacagna, tedbirin yaninda denetim altina alinmasina gerek olup olmadigina dair éneriler,

d) Cocuk hakkindaki tedbir veya denetim kararlarimin ne kadar siire ile uygulanmasi
gerektigine iliskin oneriler,
e) Cocuklar ve ailelerine uygulanabilecek ozel tretman veya psikiyatrik tedavi hususunda

oneriler.

(2) Raporda ¢ocugun isledigi fiille ilgili olarak hukuki anlam ve sonuglart kavrayabilme ve bu
fiille ilgili olarak davramislarimi yonlendirme yeteneginin olup olmadigi hakkinda sonug
degerlendirmesinde bulunulmaz.

(3) Sosyal inceleme raporu, suga siiriiklenmis ¢ocugun, isledigi fiilin hukuki anlam ve
sonuglarini algilama ve bu fiille ilgili olarak davranislarini yonlendirme yeteneginin mahkeme
tarafindan takdivinde géz oniinde bulundurulur.
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degerlendirildigi orantililik ilkesinin dikkate alinmasi gerektigi saymustir>"°.

Biitiin bu nedenlerle de ¢ocugun kisiliginin taninarak tip, psikoloji, sosyoloji
bilimlerinin 1s18inda cezalandirma yerine, koruma, iyilestirme, 6nleme amaglarinin
gidildiigii, ¢ocugun yararinin 6n planda tutuldugu 6zel yargilama usulleri
benimsenmelidir. Bu ilke dogrultusunda ¢ocuk yargilamasina iligkin hiikiimler ihtiva
eden uluslararas1 sozlesmeler dikkate alinmali, yapilan ve yapilacak olan yasalar bu
hiikiimler dogrultusunda diizenlenmelidir. Sorusturma ve kovusturma islemleri de

¢ocuga 6zgii bir sistem i¢inde yiiriitiilmelidir®®’.

B.Sorusturma Evresi

Sorusturma evresi, savci veya kollugun gergeklestigi tahmin edilen bir olayin
aydinlatilmasi i¢in yaptiklari ilk islem ile baglar. Savci veya kollugun arastirma
islemi yaparak, sorusturma evresini baslatabilmeleri i¢in sug¢ siiphesinin bulunmasi

gerekli ve yeterlidir. Burada sz konusu olan siiphe, basit bir baslangic siiphesidir®®®.

CMK’nn 157. maddesi geregince “kanunun baska hiikiim koydugu haller sakl
kalmak ve savunma haklarina zarar vermemek kosuluyla sorusturma evresindeki
usul islemleri gizlidir’. Bu genel diizenleme suga siiriiklenen ¢ocuk a¢isindan da
gecerlidir. Cocuklarin yargilamas: gizli olduguna gore evleviyetle sorusturma

islemleri de gizli yiiriitiilecektir.

Bunu yaninda CHDS’nin 40. maddesinin 3. fikras1 hiikkmii geregince, “Taraf
Devletler, hakkinda ceza yasasimi ihldal ettigi iddiast ileri siiriilen, bununla itham
edilen ya da ihlal ettigi kabul olunan cocuk bakimindan, yalnizca ona uygulanabilir
yasalarmm, usullerin, onunla ilgili makam ve kuruluslarin olusturulmasint tesvik

edeceklerdir”.

306 Bagcy, s. 8.
37 Balo, Uluslararas: Ilkeler-......, $.305.

%08 Kunter/ Yenisey/ Nuhoglu, s. 470.

86



1. Oniki Yasim Doldurmamus Suca Siiriiklenen Cocuklarin Tsledigi

Suclarin Sorusturulmasi

CKK’ nin 15. maddesinin 1. fikrasina gére ¢ocugun ifadesi bizzat Cumhuriyet
savcisi tarafindan alinmalidir. Cumhuriyet savcisi, ceza sorumlulugu bulunmayan bu
yas grubundaki bir ¢ocugun su¢ isledigini haber aldiginda, oncelikle kolluga,
cocugun ifadesini almamasi ve sadece kimligini tespit etmekle yetinilmesi hususunda
talimat vermelidir®. Kimlik tespiti yapildiktan sonra ¢ocuk serbest birakilmamali,
cocugun Velisi veya vasisine veyahut kendisini kanunen korumakla gérevlendirilmis

baska bir organa teslim edilmelidir®'°.

CKK’nin 15. maddesinin 1. ve 2. fikrasina gore “suca siiriiklenen ¢ocuk
hakkindaki sorusturma ¢ocuk biirosunda gérevli Cumhuriyet savcisi tarafindan
bizzat yapilir. Cocugun ifadesinin alinmasi veya ¢ocuk hakkindaki diger islemler

swrasinda, ¢ocugun yaninda sosyal ¢alisma gorevlisi bulundurulabilir.”

TCK’nin 31. maddesinin 1. fikrasina gore fiili isledigi sirada 12 yagin
doldurmamis ¢ocuklarmn cezai sorumlulugu yoktur. Cumhuriyet savcist bu yas
grubunda ki ¢ocuklar hakkinda sorusturma Yyapabilir. Ancak kovusturma
baglatilamayacagindan ¢ocugun isledigi suc¢ ile ilgili evrak Cumhuriyet
bagsavciligina geldiginde bu ¢ocuk hakkinda kovusturmaya yer olmadigina dair karar
vermelidir. Bu yas grubundaki c¢ocuklar hakkinda kamu davasi agildigi takdirde
“Fiili isledigi sirada 12 yasini doldurmamis olan ¢ocuklarin cezai sorumlulugu
bulunmadigindan”, CMK’nin 223. maddesinin 3. fikrasi uyarinca yas kii¢iikligii
nedeniyle “kusurunun bulunmamasi dolayisiyla ceza verilmesine yer olmadigina”
karar verilmesi gerekir. Bu husus Yargitay 10. Ceza Dairesinin E. 2004/13155, K.
2005/11110, T. 3.10.2005 kararinda aynen bu sekilde ifade edilmistir*'.

9 polat, 5.1435.
310 polat, 5.1435.

31L«01.06.2005 tarihinde yiiriirlige giren 5237 sayih TCK'min 31. maddesinin “Fiili isledigi
swrada 12 yasini doldurmamis olan ¢ocuklarin cezai sorumlulugu yoktur” yéniindeki hiikmii ile
ayni Kanun'nun 7. maddesi nazara alinarak, kayden “24.11.1991” dogumlu olup, sug tarihi
olan “16.01.2003” tarihinde 12 yasini bitirmedigi anlasilan samik hakkinda, 5271 sayili
CMK'min 223. maddesinin 3. fikrasimin ( a ) bendi uyarinca yas kiigiikliigii nedeniyle
“kusurunun bulunmamasi dolayisiyla ceza verilmesine yer olmadigina” karar verilmesinde
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Kovusturmaya yer olmadigma dair karar veren Cumhuriyet savcisi TCK’nin
31. maddesinin 1. fikras1 geregince CKK’nin 11. maddesi yollamasiyla 5.
maddesinde belirtilen ¢ocuklara 6zgii giivenlik tedbirlerinden birisinin veya bir

kaginin uygulanmasini yetkili cocuk hakiminden talep edecektir®.

Giivenlik tedbirlerinin niteligi, sekli ve uygulama kosullarinin belirlenmesi ve
gerekli olup olmadiklar1 bakimindan bir arastirmaya, sorusturmaya ihtiyag¢ vardir. Bu
da suga siiriiklenen ¢ocuk hakkinda sosyal inceleme raporu diizenlenmesi seklinde

olacaktir®®®,

2. Oniki Yasim1 Doldurmus Heniiz Onbes Yasini Doldurmams Olan Suca

Siiriiklenen Cocuklarin Isledigi Su¢larin Sorusturulmasi

Cocukluktan genglige gecis siirecinde on iki yasini1 doldurmus ve fakat on bes
yasini tamamlamamus kisiler, genellikle isledigi fiilin bir haksizlik olusturdugunun
bilincinde olmakla beraber, baz1 durumlarda fiili islemekten kendini alikoyamamakta
ve baz1 davranislar agisindan iradesine yeterince hakim olamamaktadir. Bu nedenle
sug¢ olusturan bir fiili isledigi sirada bu yas grubunda olan ¢ocuklarin igledigi sug
agisindan davraniglarini yonlendirebilme yetenegine sahip oldugunun belirlenmesi

halinde, ceza sorumlulugunun oldugu kabul edilmistir®**.

Algilama yetenegini haksizlik bilincinin varlig: seklinde anlamak gerekir. Yani
bir kimsenin igledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarin1 bilmesi halinde algilama

yeteneginin varligindan s6z edilebilir’™.

Cocugun kusur yetenegi genel olarak degil, isledigi her bir fiil bakimindan ayr1
ayr1 belirlenmelidir. Ornegin bu yas grubundaki cocugun isledigi hirsizlik sugu

acisindan Kusur yetenegine sahip oldugu kabul edilebilirken, ergenlik doneminde

yasal zorunluluk bulunmasi”, Yargitay 10. CD E. 2004/13155, K. 2005/11110, T. 3.10.2005,
(Kazanct Igtihat Programu).

312 poat, s. 1437.
*13 Malkog, s. 238.

Sevim  Cevik, “Tirk Mevzuatmn  ve Ozellikle Cocuk Koruma Kanunu’nun
Degerlendirilmesi”, Cocuk ve Gen¢ Adalet Sitemi Sempozyumu, Istanbul Barosu Yayinlari,
Istanbul, 2005, s. 145.

315 Koca/ Uziilmez, s. 313.
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bulunan ¢ocugun bu donemin etkisiyle isledigi cinsel suglar bakimindan irade
yeteneginin Onemli derecede zayifladigi ve hatta bazen tamamen kalktigi
sOylenebilecektir. Dolayisiyla hakim, bu yas grubuna giren ¢ocugun kusur

yeteneginin olup olmadigini, her somut olayda inceleyerek, takdir etmelidir®®®.

Bu yas grubundaki ¢ocuklarin iddia olunun sugun hukuki anlam ve sonuglarini
anlama ve davranislarini  yonlendirme yeteneginin  olup olmadigmin tespit
edilebilmesi i¢in bu ¢ocuklar hakkinda sosyal inceleme raporu diizenlemesi
gereklidir. 12 yasin1 doldurmamis ve 15 yasini doldurup 18 yasini doldurmamis
cocuklar agisindan sosyal inceleme raporunun alinmas: ihtiyari olup, hakimin
takdirine birakilmistir. 12-15 yas grubundaki ¢ocuklar agisindan ise TCK’nin 31.
maddesinin 2. fikrasi gerince isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarin1 anlama ve
davraniglarin1 yonlendirme yeteneginin olup olmadiginin tespiti agisindan zorunlu

oldugu i¢in hakimin takdir yetkisi yoktur®’.

Sosyal inceleme raporu ozellikle suga siiriiklenen c¢ocugun cezai
sorumlulugunun belirlenmesi agisindan 6nemlidir. Sosyal inceleme raporu alinmadan
yazili sekilde hiikim kurulmasmi Yargitay 1. Ceza Dairesi E. 2007/4784 K.
2008/4432 T. 27.5.2008 kararinda bozma nedeni olarak kabul etmistir®®. Alman
sosyal inceleme raporu hakime takdirini yonlendirme konusunda yardimei olacaktir.
Bilirkisi raporlarinda oldugu gibi hakim sosyal inceleme raporuyla bagli degildir. Bu

raporlar1 degerlendirme ve karar vermede hakimin takdir yetkisi vardir.

Yapilan inceleme ile hakim, cocugun isledigi fiilin hukuki anlam ve
sonuglarini algilayamadigi veya davranislarini yonlendirebilme yeteneginin yeterince

gelismemis oldugu sonucuna varirsa, bu ¢ocuk hakkinda ceza verilmesine yer

318 Koca/ Uziilmez, s. 316.
81 Balo, Uluslararasi Ilkeler....., s. 188.

318 “Sug tarihi itibariyle 18 yasini doldurmayan saniklar Y, E ve M haklinda, 5395 sayil Cocuk
Koruma Kanununun 35. maddesi uyarinca, kiigiiklerin icinde bulundugu aile kosullari, sosyal
ve ekonomik kosullari ile psikolojik ve egitim durumlart hakkinda uzman kisilere rapor
hazirlatilmasi, bu raporlar degerlendirilerek hakim tarafindan ceza sorumlulugunun
belirlenmesi gerekirken, eksik sorusturma sonucu yazil sekilde hiikiim kurulmasi,”, Yargitay 1.
CD E. 2007/4784 K. 2008/4432 T. 27.5.2008, (Kazanci Igtihat Programn).

89



olmadigina dair karar verecek ve oniki yasindan kiiciiklere uygulanan tedbirleri
uygulanacaktir®®®.

Bu yas grubundaki ¢ocuklarin iddia olunun sugun hukuki anlam ve sonuglarini
anlama ve davranislarini1 yonlendirme yeteneginin varhiginin tespit edilmesi halinde
sorusturma yapilacaktir. Bu g¢ocuklarin ifadeleri de, kesinlikle kolluk tarafindan
alinmayacak, sorusturma evraki ile birlikte Cumhuriyet savciligina mevcutlu olarak
getirilecektir. Suga siiriiklenen bu c¢ocugun ifadesi bizzat Cumhuriyet savcisi
tarafindan CMK’nin 150. maddesinin 2. fikras1 uyarinca midafi huzurunda

almmalidir®®.

3. 15 Yasim1 Doldurmus Olup Heniiz 18 Yasim Doldurmams Olan Suca

Siiriiklenen Cocuklarin isledigi Suclarin Sorusturulmasi

Bu yas grubunda bulunan ¢ocuklarin TCK’nin 31. maddesinin 3. fikrasina gore
ceza sorumlulugu vardir. Bu grupta ki cocuklar igin bir ayrim yapilmamustir. Isledigi
fiilin hukuki anlam ve sonuglarini1 anlama ve davranislarint yonlendirme yeteneginin
var oldugu kabul edilir ve bu gruptaki ¢ocuklar hakkinda kural olarak indirilmis
cezaya hiikkmedilir.

Sorusturmanin yapilmasi hususunda on iki yasinit doldurmus olup heniiz on bes
asint doldurmamis olan suca siiriklenen cocuklar ile ilgili yukarda yaptigimiz
aciklamalar burada da gegerlidir.

Bu donemde iken sug isleyen ¢ocuklarin psikolojik ve sosyal yeteneklerinin ne
sekilde saptanacagi CKK'nun “sosyal inceleme” baglikli 35. maddesinin 1. fikrasinda
diizenlenmigstir. Bu hiikkiim geregince, mahkemeler, ¢ocuk hakimleri veya
Cumbhuriyet savcilarinca gerektiginde c¢ocugun bireysel o6zelliklerini ve sosyal
cevresini gdsteren bir inceleme yaptirilir. Bu inceleme sonucunda hazirlanan sosyal
inceleme raporu, ¢ocugun isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama veya
bu fiille ilgili olarak davraniglarii yonlendirme yeteneginin mahkeme tarafindan

degerlendirilmesinde gz dniinde bulundurulur®?,

9 Yurtcan, Cocuk......s. 22.
20 polat, s. 1442.
%21 Kayihan igel, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler II, 4. Basi, istanbul, 2007, s. 175.
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4. Tutuklama

Suga siiriiklenen ¢ocuk hakkinda adli kontrol tedbirlerinin, hangi kosullar
altinda ve ne sekilde uygulanmasi gerektigi o6zellikle, Pekin Kurallarinda ayrintili
olarak diizenlenmistir. Oncelikle, Pekin Kurallarinin 1. maddesinde “Bir kiiciigiin
hapsedilmesi, basvurulacak en son tedbirdir oldugu” belirtilmistir. 17. ve 18.
maddelerinde ise gozaltinda olan veya tutuklu bulunan kiictige ne sekilde muamele
edilmesi gerektigi ifade edilmistir. Bu baglamda, istisnai hallerle smirli olarak
tutuklama karar1 verilecegi, tutuklu bulunan kiigiiklerin masum sayilacagi ve buna
gore muamele gorecekleri, tutuklu kiigiiklerin hiikiimlii kiigliklerden ayr1 yerlerde
tutulacagi, adalet sisteminin gereklerine aykir1 diismeyen dinlenmeleri ve
eglenmeleri i¢in gerekli araglar1 edinebilecekleri ve bunlari kullanabilecekleri,

avukatlik hizmetinden yararlanabilecekleri gibi ilkeler siralanmigtir®®2.

Suca siiriiklenen ¢ocuk hakkinda adli kontrol karar1 verilirken, CMK’nin,
yetigkinler agisindan aradigi tutuklama kosullar1 ve nedenlerinin gergeklesmesi ile

saniga yiiklenen sugun ii¢ yil ve daha az hapis cezasini gerektirmesi 6n kosullari

3

aranmayacaktir®”®, Bu nedenle her sucta adli kontrole hiikkmetmek miimkiindiir.

%22 pekin Kurallart m. 17: Gézaltinda olan veya muhakeme devam ederken tutuklu bulunan

("tutuklu") kiiciikler masum sayilr ve buna gore muamele goriirler. Kiigiikleri tutuklamaktan
miimkiin oldugu kadar kaginilir ve istisnai hallerle sinirl olarak tutuklama karari verilir. Bu
suretle alternatif tedbirlerin uygulanmasi i¢in her tiirlii caba gésterilir. Her nasilsa tutuklama
karart verilmis ise, sorusturma organlart ve ¢ocuk mahkemeleri, 271 Ozgiirliigiinden Yoksun
Birakilmis Kiigiiklerin Korunmast I¢in Kurallar tutma siiresini miimkiin olan en kisa siireye
indirmek igin, bu iglemlerin siiratle yapilmasina éncelik verirler. Tutuklu kii¢iikler hiikiimlii
kiigiiklerden ayri yerlerde tutulur.

Pekin Kurallart m. 18: Bir tutuklu kiiciik, asagida belirtilen kurallara ek olarak masumluk
karinesinin, tutma stivesinin uzunlugunun, kii¢tigiin hukuki statiistiniin ve i¢inde bulundugu
sartlarin gerekleri dikkate alinarak getirilen 6zel hiikiimlere uygun olan sartlarda tutulur. Bu
hiikiimler asagidaki haklart icerir; ancak bu haklardan ibaret sayilmaz:

a) Kiiciikler avukatlik hizmetinden yararlanma hakkina sahip olup, iicretsiz adli yardimin
saglandigr hallerde adli yardimdan yararlanmak igin basvurabilirler; kiiciikler avukatlariyla
diizenli olarak irtibat kurabilirler. Bu tiir irtibatin mahremiyeti ve gizliligi korunur;

b) Miimkiin oldugu takdirde kiigiiklere iicret alabilecekleri bir iste ¢alisma, egitim ve
ogretimlerine devam etme imkanlar: saglamir; ancak kiigiikler ¢alismaya ve egitim gormeye
zorlanamazlar. Calisma, egitim veya ogretim gorme tutuklulugun siirdiiriilmesi igin bir sebep
olamaz.

C) Kiigiikler, adalet sisteminin gereklerine aykiri diismeyen dinlenmeleri ve eglenmeleri igin
gerekli araglart edinebilir ve bunlar: kullanabilirler.

323 Erdener Yurtcan, Ceza Avukatinmin El Kitabi, 2006, Ankara, s.17.
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CKK’nin 20. maddesinin 2. fikrasina gore, adli kontrol gergevesinde uygulanan
tedbirlerden sonu¢ alinamadiginda, sonug¢ alinamayacagmin anlasilmasinda ya da

tedbire uyulmamasinda ancak cocuk hakkinda tutuklama karar1 verilebilecektir®®*.

CKK’nin temel ilkeler bashikli 4. maddesinde “Cocuklar hakkinda ozgiirliigii
kisitlayict tedbirler ile hapis cezasina en son ¢are olarak basvurulmasi,” hitkkmiine
yer verilmistir. Ayrica CKK’nin 21. maddesinde “Onbes yasini doldurmamis
¢ocuklar hakkinda iist simirt bes yili agmayan hapis cezasimi gerektiren fiillerinden

dolay: tutuklama karari verilemeyecegi” diizenlenmistir.

CKK’nin 16. maddesinde gozalti kurallar1 diizenlenmis, “gézaltina alinan
cocugun kollugun ¢ocuk birimlerinde tutulacagi, bu cocuklarin ¢ocuk birimi
bulunmayan yerlerde, miimkiin oldugunca gozaltina alinan yetiskinlerden ayr: yerde

tutulacagr” belirtilmistir.

CKK’nin 18. maddesine gore, ¢ocuklara zincir kelepge ve benzeri aletler
takilamaz. Ancak zorunlu hallerde ¢ocugun kagmasini, kendisinin veya baskalarinin
hayat veya beden biitiinliikkleri bakimindan dogabilecek tehlikeleri onlemek igin
kolluk tarafindan gerekli 6nlemler alinabilir. Bu 6nlemlerin, zincir, kelepce veya
benzeri aletler takma disinda olmasi zorunludur.

Peki, suca siiriiklenen ¢ocuk hakkinda tutuklama karar1 vermekle gorevli
mahkeme hangisidir? Sorusturma asamasinda g¢ocuk mahkemelerinin bulunmadig
yerlerde gorevli mahkemenin sulh ceza mahkemesi oldugu konusunda siiphe yoktur.
Ancak ¢ocuk mahkemesinin bulunmadig: yerlerde sorusturma asamasinda bu kararin
kim tarafindan verilecegi hususu tartismaya agiktir. Yargitay 3. C.D. 2007/4265 E.
ve 2007/3641 K. sayili kararinda CKK’da bu konuda bir diizenleme bulunmadigini
ve bu nedenle CKK’nin 42. maddesinin 1. fikrasina gore CMK’na atifta bulunuldugu
gerekgesiyle sorusturma evresinde tutuklama kararini sulh ceza hakiminin vermesi

gerektigi ifade edilmistir"”®. Ancak, suca siiriiklenen cocuk hakkinda sorusturma

%24 yurtcan, Ceza Avukatinin.. . 8. 17.

Y ARGITAY 3.C.D. 2007/4265 E. 2007/3641 K. Sayili karar1 “Cocuk Koruma Kanunu’nda
suca siiriiklenen gocuklar hakkinda koruyucu ve destekleyici tedbir kararlarma ¢ocuk hakimi
tarafindan karar verilebilecegi halde, adli kontrol ve tutuklama kararma hangi merciin karar
verilebilecegi belirtilmediginden bir ceza muhakemesi tedbiri olan tutuklama karar1 Cocuk
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asamasinda dahi, tutuklama kararmin ¢ocuk mahkemesi tarafindan verilmesinin

¢ocugun yliksek yararinin korunmasi ilkesine daha uygun olacagi kanaatindeyiz.
Kovusturma asamasinda ise tutuklama kararmi vermekle goérevli mahkeme

yargilamay1 yapan mahkemedir. Eger ¢ocuk, ¢cocuk mahkemesi veya ¢ocuk agir ceza

mahkemesinde yargilaniyorsa tutuklamaya bu mahkemeler karar verecektir.

5.Kamu Davasinin A¢ilmasinin Ertelenmesi

Cocuk hukukunun genel ilkeleri ve gocugun yiiksek yarar1 goz Oniinde
bulundurularak, yargilamanin, adil yargilama ilkesine tam sadik kalinarak
stiratlendirilmesi ve ceza adalet sistemine diisen yiikii mimkiin oldugu kadar
azaltmak, i¢in kanunda belirtilen durumlarin varligi halinde, Cumhuriyet savcisina
kamu davasinin ag¢ilmasinin ertelenmesi yetkisi verilmistir. CHDS’nin 40. maddesi

de bunu gerektirmektedir 3°.

Burada Cumhuriyet savcisinin yapmasi gereken, sorusturma sonucunda
stiphelinin sug isledigine dair kamu davasi agmak i¢in yeterli delil elde ettigi takdirde
kamu davasi agmasi hususunun zorunlu olup olmadig:r konusunda takdir yetkisini

kullanmaktir®?’,

Sug Ve ceza politikast agisindan, ¢ocuk suglulugunu azaltmak ve ilk kez sug
isleyen ¢ocuga bir sans daha vermek amaci tasiyan bir kavram olarak kamu
davasimin ertelenmesi, CKK’da yer almasi uygun olan bir kurumdur®?®, CKK’nin 19.
maddesinin  metni aynen soyledir: “Cocuga yiiklenen sugtan dolay1 Ceza
Muhakemesi Kanunundaki kosullarin variigi halinde, kamu davasinin a¢ilmasinin

ertelenmesi karari verilebilir. Ancak, bu kisiler acisindan erteleme siiresi ii¢ yildir.”

Koruma Kanununda bir diizenleme bulunmadigindan amlan Kanunun 42/1. maddesi delaletiyle
Ceza Muhakemesi Kanununun <Tutuklama Karari> baglikli 101/1. maddesi uyarinca ¢ocuk
hakkinda sorusturma evresinde tutuklama kararimi Sulh Ceza Hakiminin vermesi gerektigi”
belirtilmistir. Ayni1 goriis i¢in bakiniz: Murat Aydin, “Sorusturma Asamasinda Cocuklarin
Tutuklanmasina Karar Vermede Gorevli Mahkeme”, Terazi Hukuk Dergisi, Eyliil, 2006, Say1
1, s. 61-62.

%26 Balo, Teori ve..., s. 416.

%27 Yelesdag, s. 81.

28 yurtcan, Cocuk.... s. 69.
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CKK’nin 19.12.2006 tarih ve 5560 sayili yasanin 39. maddesi ile degistirilen
19. maddesinde, “suca siiriiklenen c¢ocugun isledigi fiili i¢cin kanunda dngoriilen
cezamin tist stmirt ti¢ aydan fazla ve iki yila kadar hapis cezasini veya adli para
cezasmi gerektirir ise Cumhuriyet savcisi tarafindan deliller toplandiktan sonra
agilacak kamu davasi maddenin birinci fikrasinda yer alan kosullarin birlikte
gergeklesmesi halinde bes yil siireyle ertelenebilecegi” ve ertelemenin kosullart
diizenlenmisti. Degisiklikten sonra bu fikra kanundan ¢ikarilarak CMK’nin 171.
maddesine atif yapilmakla yetinilmistir®?.

Kamu davasmin ertelenebilmesi i¢in talepte bulunulmasina veya siiphelinin
kabuliine gerek yoktur. Cumhuriyet savcisi yiiriittiigii sorusturma sonunda agacagi
davayr maddede belirtilen kosullarin gergeklesmesi halinde ertelemek hususunda

takdir hakkina sahiptir. Baska bir deyisle kosullar ger¢eklesse dahi davanin agilmasi

%9 CMK m. 171: (1) Cezayr kaldiran sahsi sebep olarak etkin pismanlik hiikiimlerinin
uygulanmasini gerektiven kosullarin ya da sahsi cezasizlik sebebinin varligi halinde,
Cumhuriyet savcist kovusturmaya yer olmadigi karari verebilir.

(2) 253 iincii maddenin ondokuzuncu fikrasi hiikiimleri sakli kalmak iizere, Cumhuriyet savcisi,
sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete bagl olup, iist simirt bir yil veya daha az siireli
hapis cezasini gerektiren suglardan dolay, yeterli siiphenin varligina ragmen, kamu davasimin
acilmasinin bes yil siireyle ertelenmesine karar verebilir. Suctan zarar géren, bu karara 173
tincii madde hiikiimlerine gore itiraz edebilir.

(3) Kamu davasimin agilmasinin ertelenmesine karar verilebilmesi icin, uzlagmaya iliskin
hiikiimler sakli kalmak tizere;

a) Stiphelinin daha énce kasith bir sugtan dolayr hapis cezasi ile mahkim olmamis bulunmasi,

b) Yapilan sorusturmanin, kamu davasi ag¢ilmasinin ertelenmesi halinde gsiiphelinin sug¢
islemekten ¢ekinecegi kanaatini vermesi,

¢) Kamu davasi agilmasinin ertelenmesinin, gsiipheli ve toplum agisindan kamu davasi
ac¢imasmdan daha yararl olmasti,

d) Sugun islenmesiyle magdurun veya kamunun ugradigr zararin, aynen iade, sugtan oénceki
hale getirme veya tazmin suretiyle tamamen giderilmesi, kosullarimin birlikte gerceklesmesi
gerekir.

(4) Erteleme siiresi i¢inde kasutly bir su¢ islenmedigi takdirde, kovusturmaya yer olmadigina
karar verilir. Erteleme siiresi icinde kasutli bir su¢ islenmesi halinde kamu davasi agilir.
Erteleme siiresince zamanasimi iglemez.

(5) Kamu davasimin a¢ilmasuun ertelenmesine iligkin kararlar, bunlara mahsus bir sisteme
kaydedilir. Bu kayitlar, ancak bir sorusturma veya kovusturmayla baglantili olarak
Cumhuriyet savcisi, hakim veya mahkeme tarafindan istenmesi halinde, bu maddede belirtilen
amac i¢in kullanilabilir.
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yoluna gidilebilir®. Zira kanun kosullarin birlikte gerceklesmesi sartini aramistir.
Savceinin bu konuda tam bir takdir yetkisinin oldugu soylenebilir. Ancak kamu
davasinin agilmasinin ertelenmesine iliskin kararin uygulanmasi ¢ocuk hakiminin

onamasina bag11d1r331.

C.Kovusturma Evresi

Kovusturma evresi CMK’nin 2. maddesinin 1. fikrasinin (f) bendinde
“iddianamenin kabulii ile baslayp hiikmiin kesinlesmesine kadar gecen evre”
seklinde tanimlanmistir. Kovusturma evresine 6zgii bir takim ceza muhakemesi
kurallar1 olmakla birlikte ¢ocuk yargilamasi yetiskin yargilamasindan farkli usullere
tabidir**,

CKK’na gore ¢cocuk mahkemelerindeki yargilama 6zel bazi usul kurallarina
tabidir. Bunlardan en basta geleni, CHDS’nin 40. maddesinin 2. fikrasinin (Vvii)
bendinde de suga siiriikklenen ¢ocugun haklari arasinda sayilan g¢ocuklara ait
durugmalarin gizli yapilmasi ve verilen hiikmiin, kii¢iik samiga gizli durusmada
bildirilmesidir. Gizlilik ilkesi ile ceza yargilamasinin en 6nemli ilkesi olan alenilik
ilkesine bir istisna getirilmektedir®**.

Durusmanin gizli yapilmasinin amaci, ¢ocugun teshir edilmesini, kalabalik
dinleyici kitlesi oniinde korkmasini veya kendisini bir kahraman gibi gérmesini
onlemektir. Ancak Kanunda kabul edilen gizlilik mutlak degildir. CKK’nin 22.

maddesinde durusmada hazir bulunabilecekler say11m1$t1r334.

330 «5395 sayili Kanun'un 19. maddesine gére, bu maddede belirtilen kosullarn olusmasi
halinde kamu davasimn agilmasi ertelenebilir. Incelenen dosyada suga siiriiklenen cocugun
su¢ islemedeki kararliligina gore kamu davasimin ertelenmesi halinde su¢ islemekten
¢ekinecegi kanaati olusmadigi gerekgesi ile kamu davasi agildigi, C. Savcisimuin dava
a¢maktaki takdirinde usul ve yasaya aykiri bir yon bulunmadigindan ve buna yonelik itirazin
kabulii gerekirken reddine karar verilmesinde isabet goriilmemistir.”, YARGITAY 2. CD, E.
2006/6339, K. 2006/12924, T. 4.7.2006, (Kazanci Igtihat Programu).

31 Gedik, s.2.
332 Bagcey, s. 1.
%3 Akyiiz, s. 612.
34 Akyiiz, s. 614.
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CKK’nin 22. maddesinin 1. fikrasina gore, “cocugun velisi, vasisi, mahkemece
gorevlendirilmis sosyal calisma goreviisi, ¢ocugun bakimint iistlenen aile ve
kurumda bakilryorsa kurum temsilcisi durusmada hazu bulunabilir”.

Kanunun bu konuda ki kapsamli diizenlemesi ¢ocuga verilen 6nemin bir
gostergesidir. Belirtmek gerekir ki, bu kisiler savunma gorevini yerine getirecek

miidafiinin disindadir®®.

Durugsmada kanunun zorunlu midafiligi kabul ettigi
hallerde miuidafiinin hazir bulunmasi sarttir. Bu nedenle ¢ocuklarin miidafii mutlaka
durusmada bulunacaktir®®.

Yukarida ¢ocuk mahkemelerinin gorev ve yetkileri ve suga siiriiklenen
cocuklarin ceza sorumluluklari ayrintili sekilde anlatildigindan burada bu hususlar
tekrar zikredilmeyecektir. Suga siiriiklenen ¢ocuga uygulanacak onlemler ve

yaptirimlar ise asagida agiklanacaktir.

D. Suga Siiriiklenen Gocuga Uygulanan Tedbirler ve Ozellik Arz

Eden Duzenlemeler
1. Koruyucu ve Destekleyici Tedbirler, Giivenlik Tedbirleri

a) Genel Olarak

Cocuk yargilamasinin iyilestirilmesi ilkesi géz oniinde bulundurularak suga
stiriiklenen ¢ocuklara uygulanacak tedbirlerin hem sugun hem de suglunun iginde

bulundugu kosullara oranli olmasi gerekir®®’.

Giliniimiiz ceza hukuku sisteminde, sadece belirli bir yasin altindaki ¢ocuklarin
sorumsuzluklarini kabul etmekle yetinilmeyip, suca siiriiklenen ¢ocugun yasi ve
kisiligi dikkate alinarak su¢lunun kisiligine en uygun tedbirlerin uygulanmasi ilkesi
esas alinmistir. Bu dogrultuda suga siiriiklenen ¢ocuk agisindan, yetigkinlerden farkli
olarak 6zel bazi hiikiimler diizenlenmek suretiyle hiimanist ve modern bir hukuk

anlayist benimsenmistir338.

335 yurtcan, Cocuk.... s. 18.
336 Balo, Uluslararas: Ilkeler........ ,S. 298.
%37 Kavak, s. 85.

338 Hacioglu, s. 1.
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1982 Anayasasinin 90. maddesinin son fikrasi uyarinca, “Usuliine gére
yiiriirliige konulmus milletleraras: andlagmalar kanun hiikmiindedir ”. CHDS nin 37.
Maddesinde ise, “cocugun ozgiirliigiinden yoksun birakilmas: basvurulacak en son
onlem oldugu” ifade edilmistir. Yine CHDS’nin 40. maddesi uyarinca, “insan
haklar: ve yasal giivencelere tam saygt gosterilmesi kosulu ile adli kovusturma
olmaksizin énlemler alinmasi konusunda ¢aba gosterilecektir”. Benzer diizenlemeler
Ozgiirliigiinden Yoksun Birakilan Kiigiiklerin Korunmasi Igin BM Kurallarinmn 1.
maddesinde, Kiiciikler i¢in Adalet Sistemine Dair BM Asgari Standart Kurallari’nin

5. maddesinde de éngoriilmiistiir ve bazi tedbirler sayilmistir®®.

Bu baglamda CKK’nin 5. maddesinde “koruyucu ve destekleyici tedbirler”
diizenlenmis, 11. maddesinde ise “Bu Kanunda diizenlenen koruyucu ve destekleyici
tedbirler, suca siiriiklenen ve ceza sorumlulugu olmayan cocuklar bakimindan,

cocuklara 6zgii giivenlik tedbiri olarak anlasilir” hilkkmiine yer verilmistir.

5237 sayili TCK’nin 31. maddesinin 1. fikrasina gore, “Fiili isledigi sirada
oniki yasimi doldurmanus olan ¢ocuklarin ceza sorumlulugu yoktur. Bu Kisiler
hakkinda, ceza kovusturmasi yapilamaz, ancak, ¢ocuklara ézgii giivenlik tedbirleri
uygulanabilir”. 5395 sayili CKK’da suga siiriiklenen ¢ocuga uygulanacak koruyucu
tedbirler ve giivenlik tedbirleri ayrintili bir sekilde diizenlenmis, 5237 sayili TCK nin
31. maddesinin 1. fikrasinda ise CKK’ya atif yapilmistir.

CKK’nin 2. maddesine gore, bu Kanunda dngdriilen tedbirler korunma ihtiyaci
olan gocuklara ve suga siiriiklenen gocuklara uygulanacaktir. Biz tezimizin bu
kismimda CKK’da diizenlenen ve suga siiriikklenen ¢ocuga uygulanacak tedbirleri

aciklamaya c¢alisacagiz.

CKK’nin 11. maddesine gore giivenlik tedbirlerinin amact sucga siiriiklenen
¢ocugu korumaktir. Ayn1 zamanda giivenlik tedbirleri toplumu koruma amacini da
gider. CKK’nin 5. maddesinde diizenlenen koruyucu ve destekleyici tedbirlerin

amact ise korunmaya muhta¢ cocugu korumaktir®®.

339 Dogan Kubilay Turan, Tiirk Ceza Hukukunda Suca Siiriiklenen Cocuk Hakkinda Gévenlik
Tedbirleri, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2006, s. 85.

30 Topaloglu, s. 77-78.
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b) Koruyucu ve Destekleyici Tedbirler

CKK’nim ikinci boliimiiniin basligi “koruyucu ve destekleyici tedbirlerdir”.
Kanunun 5. maddesinde ise ¢ocuklar hakkinda verilecek koruyucu ve destekleyici
tedbirler siralanmistir. Maddeye gore, “koruyucu ve destekleyici tedbirler, ¢cocugun
oncelikle kendi aile ortaminda korunmasini saglamaya yonelik, egitim, bakim, saglik

ve barinma konularinda alinacak tedbirlerdir”.

Korunmaya muhta¢ ¢ocuk hakkinda koruyucu ve destekleyici tedbir kararini
c¢ocuk hakimi verir. CKK’min 26. maddesinin 3. fikrasinda belirtilen tedbirler
CKK’da ve diger kanunlarda yer alan, suca siiriiklenen veya korunma ihtiyact olan

¢ocuk hakkinda verilecek koruyucu ve énleyici tedbirlerdir®*.

Koruyucu ve destekleyici tedbirler, ¢ocugun oncelikle kendi aile ortaminda
korunmasini saglamaya yonelik danigsmanlik, egitim, bakim, saglik ve barinma
konularinda alinacak tedbirlerdir. CKK’nin 5. maddesindeki tedbirlere ¢ocuklarin

icinde bulunduklar1 6zel durumlar dikkate alinarak hiikkmedilir®*%.

¥ Aydn, s.61.

¥2 CKK madde 5: (1) Koruyucu ve destekleyici tedbirler, ¢ocugun oncelikle kendi aile

ortaminda korunmaswmi saglamaya yénelik damismanhk, egitim, bakim, saghk ve barinma
konularinda alinacak tedbirlerdir. Bunlardan;

a) Damsmanhk tedbiri, c¢ocugun bakimindan sorumlu olan kimselere ¢ocuk yetistirme
konusunda; c¢ocuklara da egitim ve gelisimleri ile ilgili sorunlarimin ¢éziimiinde yol
gostermeye,

b) Egitim tedbiri, cocugun bir egitim kurumuna giindiizlii veya yatili olarak devamina; is ve
meslek edinmesi amaciyla bir meslek veya sanat edinme kursuna gitmesine veya meslek sahibi
bir ustanin yanina yahut kamuya ya da ézel sektore ait isyerlerine yerlestirilmesine,

¢) Bakim tedbiri, ¢cocugun bakimindan sorumlu olan kimsenin herhangi bir nedenle gorevini
yerine getirememesi hdlinde, ¢ocugun resmi veya oOzel bakim yurdu ya da koruyucu aile
hizmetlerinden yararlandirilmast veya bu kurumlara yerlestirilmesine,

d) Saghk tedbiri, cocugun fiziksel ve ruhsal saghginin korunmasi ve tedavisi i¢in gerekli gegici
veya stirekli tibbi bakim ve rehabilitasyonuna, bagimlilik yapan Maddeleri kullananlarin
tedavilerinin yapilmasina,

e) Barinma tedbiri, barinma yeri olmayan ¢ocuklu kimselere veya hayati tehlikede olan hamile
kadinlara uygun barinma yeri saglamaya,

Yonelik tedbirdir.
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Madde koruyucu ve destekleyici tedbirler basligi altinda, korunmaya muhtag
cocuklar i¢in ayrintili bir sekilde, yapilmas: gerekenleri idealler Glgiistinde

dﬁzenlemistir343.

CKK’nin 7. maddesini 1. fikrasina gore, CKK’nin 5. maddesinde diizenlenen
tedbirlerin alinmasi konusunda talep, ¢ocugun anasi, babasi, vasisi, bakim ve
gozetiminden sorumlu kimse, Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu ve
Cumbhuriyet savcisi tarafindan yapilabilir. Ayrica higbir istemde bulunmaksizin
hakim resen de karar verebilir. Ayrica CKK’nin 5. maddesindeki tedbirler herhangi
bir yargilama siirecinde veya talep {lizerine ¢ocugun menfaatleri bakimindan
kendisinin, ana, baba, vasisi veya birlikte yasadigi kimselerin bulundugu yerde Ki

¢ocuk hakimince alinir.

5395 sayili Kanun’un 5. maddesi geregince hiitkmolunan koruyucu ve
destekleyici tedbir kararmi alma yetkisi ise Cocuk Koruma Kanununa Gore Verilen
Koruyucu Ve Destekleyici Tedbir Kararlarinin Uygulanmasi Hakkinda Y 6netmeligin
8. maddesi hikkmii uyarinca c¢ocuk mahkemesi veya yoksa asliye hukuk
mahkemesine aittir. Bu hususa riayet edilmemesi Yargitay’ca yasaya aykiri

bulunmustur®*,

CKK’nimn 7. maddesine gore ¢ocuk hakkinda konulan tedbir ¢ocugun gelisimi
g6z oniinde bulundurularak ¢ocuk hakimi tarafindan Kkaldirilabilir veya
degistirilebilir

Koruyucu ve destekleyici tedbirlerden amag tedbirlerden, ¢ocuga ailesi ile
birlikte ihtiyagc duyduklart hizmetlerin verilerek ¢ocugun aile c¢evresinden
ayrilmamasinin saglanmasidir. Bu tedbirler, ¢ocugun temel haklarinin saglanmasi
suretiyle iginde bulundugu ortamin iyilestirilmesine yoneliktir. Burada dikkat

edilmesi gereken bir husus, CKK’nin 5. maddesinde diizenlenen koruma tedbirleri

3 yurtcan, Cocuk....s. 13.

3445395 Sayili Kanun’ un 5. maddesi geregince hiikmolunan koruyucu ve destekleyici tedbir
kararmi alma yetkisinin Cocuk Koruma Kanunu’ nun Uygulanmasi Hakkinda Yonetmenligin 8.
maddesi hiikmii uyarinca ¢ocuk mahkemesi veya yoksa asliye hukuk mahkemesince karar
verilmesi gerektigi gozetilmeden yazili sekilde karar verilmesinde isabet goriilmediginden 5271
Sayili CMK. nun 309. maddesi uyarinca anilan kararin bozulmasi...”, YARGITAY 2. CD, E.
2009/30927, K. 2009/34909, T. 17.7.2009, (Kazanci Igtihat Programi).
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uygulanirken, CHDS’nin 18, 19 ve 20’nci maddeleri baglaminda, gocugun aile iginde

korunmasina 6zen gosterilmesidir®*.

Giivenlik tedbirleri, farkli bakanlik, kurum ve kuruluslar tarafindan yerine
getirilmektedir. CKK’nin 45. maddesine gore, damismanlik tedbiri Milli Egitim
Bakanligi, Sosyal hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu ile yerel yonetimler, egitim
tedbiri Milli Egitim Bakanligi ve Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanligi, bakim
tedbiri Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu, saglik tedbiri Saglik
Bakanligi, barinma tedbiri Milli Egitim Bakanligi ve Sosyal Hizmetler ve Cocuk
Esirgeme Kurumu ile yerel yonetimler tarafindan yerine getirilecektir. S6z konusu

bakanlik ve kurumlar aras1 koordinasyon Adalet Bakanligi tarafindan saglanir®®,

c) Giivenlik Tedbirleri

CHDS 40. maddesi ve Pekin Kurallarinin 1. maddesine gore, suga siirikklenen
gocuga, istisnai hallerde hiirriyeti baglayic1 tedbir uygulanmali ve bu tedbir, kisa

stireli olmahdir. Hiirriyeti baglayici cezaya ve tedbirlere ancak c¢ocugun eylemi

5 Turan. s. 88.

%6 CKK madde 45: (1) Bu Kanunun 5 inci Maddesinde yer alan koruyucu ve destekleyici

tedbirlerden;

a) (a) ve (e) bentlerinde yazili danismanlik ve barinma tedbirleri Milli Egitim Bakanligi,
Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu ve yerel yonetimler,

b) (b) bendinde yazili egitim tedbiri Milli Egitim Bakanligi ve Calisma ve Sosyal Giivenlik
Bakanhig,

¢) (c) bendinde yazili bakim tedbiri Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu,
d) (d) bendinde yazili saghik tedbiri Saglk Bakanligi,
Tarafindan yerine getirilir.

(2) Bakim ve barmnma tedbirlerinin yerine getirilmesi swrasinda ihtiya¢ duyulan kolluk
hizmetlerinin yerine getirilmesi, ¢ocuklarin rehabilitasyonu, egitimi ve diger bakanliklarin
gorev alamna giren diger hususlarla ilgili olarak Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme
Kurumu tarafindan yapilan her tiirlii yardim ve destek talepleri Milli Egitim Bakanhg, I¢isleri
Bakanligi, Saghk Bakanhg, ilgili diger bakanliklar ile kamu kurum ve kuruluslar tarafindan
geciktirilmeksizin yerine getirilir.

(3) Bu tedbirlerin yerine getirilmesinde kurumlarin koordinasyonu Adalet Bakanliginca
saglanir.
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kendisi veya baskasi igin ciddi bir tehlike olusturdugu takdirde ve ¢ocugun yararina

ise hilkmedilebilecegi esas1, kanunla benimsenmelidir®®’.

CKK’da suca siiriiklenen ve ceza sorumlulugu olmayan ¢ocuklar agisindan
ayrica bir diizenleme yapilmayarak, kanunda diizenlenen koruyucu ve destekleyici
tedbirlerin, c¢ocuklara 06zgii giivenlik tedbiri olarak anlasilacagi hususu
diizenlenmistir. CKK’nin 11. maddesi hiikiim aynen su sekildedir: “Bu Kanunda
diizenlenen koruyucu ve destekleyici tedbirler, suca siiriikienen ve ceza sorumlulugu

olmayan cocuklar bakimindan, ¢ocuklara 6zgii giivenlik tedbiri olarak anlasilir”.

CKK’nin 11. maddesinde suga siiriikklenen c¢ocuklar hakkinda Kanunun 5.
maddesinde 6ngoriilen destekleyici ve koruyucu tedbirlerin, ¢ocuklara 6zgii giivenlik
tedbiri olarak uygulanmasini 6ngormiistiir. Ancak oniki yasini doldurmus olup da
onbes yasini doldurmamis ve ceza sorumlulugu bulunan g¢ocuklar bakimindan
ongorilmiis indirimli ceza yerine giivenlik tedbiri uygulanmasina iliskin hiikiim

mevcut degildir.

CKK’nin 12. maddesinde ise suga siiriikklenen ¢ocugun ayni zamanda akil
hastas1 olmasi halinde TCK’nin 31. maddesinin birinci ve ikinci fikralar1 kapsamina
giren ¢ocuklar hakkinda, c¢ocuklara 0Ozgii giivenlik tedbirleri uygulanacagi

diizenlenmistir.

Cocuklara 0zgii giivenlik tedbirlerinin  uygulanmasi talebi Cumhuriyet
savcilarinca yapilmalidir. CKK’nin 7. maddesindeki diizenlemeye dayanarak
“cocuklara ozgii giivenlik tedbiri uygulanmasini, ¢ocugun anasi, babasi, vasisi,
bakim ve goézetiminden sorumlu kimse ve Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme
Kurumunca da talep edilebilecegi” disiiniilse de bu diizenleme koruyucu ve
destekleyici tedbirlere iliskindir. Giivenlik tedbirlerine iliskin degildir. CKK’nin 7.
maddesine dayanarak maddede belirtilen kisi ve kurumlar, ¢ocuklara 6zgii giivenlik

tedbiri talebinde bulunamayacaklardir. Aksi diisiince, CKK’nin 11. maddesindeki

7 Akeo, s. 164.
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koruyucu ve destekleyici tedbirlerin ¢ocuklara o6zgii giivenlik tedbirleri olarak

uygulanacagina dair hitkmiin yanlis yorumlanmasindan kaynaklanmaktadir®*®,

Cocuk mahkemeleri ile ¢ocuk agir ceza mahkemeleri bulunmayan yerlerde
cocuklar tarafindan islenen suglara ait sorusturma ve kovusturmalar Cumhuriyet
bagsavciligi ve gorevli mahkemelerince, CKK hiikiimlerine gore yapildigmna gore
suga siiriiklenen ¢ocuk hakkinda uygulanacak giivenlik tedbiri ile ilgili olarak, isnat

edilen sucun vasfina gore gorevli ceza mahkemesince karar verilmesi gerekir®*.

Cocuk hakkinda tedbir karar1 verirken mahkeme, ¢ocuk hakkinda yapilan
inceleme raporuna gore, cocugun aile ve okul gevresi ile gocugun fiziksel, psikolojik

ozelliklerini birlikte degerlendirerek tedbirin tiiriinii ve siiresini belirleyecektir®>.

Suga stiriiklenen ¢ocuklar hakkinda tedbir karari alinmasinda genel kural,
CKK’nin 7. ve 13. maddeleri uyarinca durusma yapilmaksizin ve g¢ocuk hakimi
sifatiyla karar verilmesidir. Ancak hakim, zaruret gordiigii durumlarda durugsma
yapabilir. Tedbir karari, mahkeme karari degil, hakim kararidir. Bu nedenle bu
kararlar agisindan kanun yolu, temyiz degil, itirazdir®®!. CKK’nin 14. maddesine
gore “Bu Kanun hiikiimlerine gére, ¢ocuk hdkimi tarafindan alinan tedbir
kararlarina karsi itiraz yolu aciktir. Itiraz, 4.12.2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza
Muhakemesi Kanununun itiraza iliskin hiikiimlerine gore en yakin ¢ocuk

mahkemesine yapulir”.

38 Topaloglu, s. 50.

349 “Cumhuriyet Savcisi suga siiriiklenen ¢ocuk hakkinda sorusturma evresinde gerekli
goriildiigiinde koruyucu ve destekleyici tedbirlerin uygulanmasint 5395 sayii Cocuk Koruma
Yasasimin 15/3. maddesi uyarmmca Cocuk Yargicindan isteyebilir. Yine Cocuk Koruma
Yasasimin gegici 1. maddesinin (3 ) bendine gore Cocuk Mahkemeleri ile Cocuk Agir Ceza
Mahkemeleri bulunmayan yerlerde c¢ocuklar tarafindan iglenen suglara ait sorusturma ve
kovusturmalar C.Bassavciligi ve gorevli (ceza) mahkemelerince, Cocuk Koruma Yasasi
hiikiimlerine gore yapilacag: éngoriilmiistiiv. Bu nedenle kanun yararina bozma istemindeki
diistince dosya igindeki bilgi ve belgelere gore, yerinde goriilmiistiir.”, YARGITAY 2. CD, E.
2007/12936, K. 2007/11699, T. 20.9.2007, (Kazanc1 h;tihat Programu).

%0 Balo, Uluslararas: Ilkeler-....., $.165.

%1 Turan. s. 94.
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E. Hikmun Agiklanmasinin Geri Birakilmasi

Hikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi karart verilmesi, hakimin sanigin,
isledigi sugu saptamakla beraber cezaya hiikkmetmeyi geri birakmasini ve onu belirli
bir siire i¢inde denetim altinda tutmasini ifade eder. Bu siireyi hakimin belirledigi
tedbirlere uymak suretiyle geciren sanik hakkinda verilen hiikiim, biitiin sonuglariyla
beraber ortadan kalkacaktir. Hakim yargilamakta oldugu sugla ilgili olarak sanigin
sahsi hallerini ve isledigi fiili biitiin yonleriyle inceleyerek delilleri toplayacak ve

yargilamayi bitirecektir. Ancak son hiikmii agiklamayacaktir®>2.

CKK’nin 23. maddesine gore, “Cocuga yiiklenen su¢tan dolayr yapilan
yargilama sonunda, Ceza Muhakemesi Kanunundaki kosullarin varligi halinde,
mahkemece hiikmiin ac¢iklanmasiin geri birakilmasina Karar verilebilir. Ancak, bu
kisiler acisindan denetim siiresi ii¢ yildir”. Buna gére mahkeme, ¢ocuga yiiklenen
sugu isledigini, yaptigi yargilama sonucunda, anlarsa, sanik hakkinda hiikiim
kuracaktir. Zira hiikiim kurulmadan 6nce ne kadar ceza verilecegini bilmek miimkiin
olmayacaktir. Kurulmayan bir hiikkmiin agiklanmasi da diisiiniilemez. Bu nedenle
CKK’nin 23. maddesi geregince mahkeme hitkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi
karar1 verecegi zaman, once hiikkmiin CMK’nin 223. maddesine uygun bigimde

kurulmasi gerekir®>,

Hékim, kurdugu hiikiim sonucu, tiim artirrm ve indirimler uygulandiktan sonra
verilecek cezanin ii¢ yil veya daha az hapis cezasi veya adli para cezasi ise hilkkmiin
aciklanmasini erteleyecektir. Sanigin isledigi sugun kasith veya taksirli olmasinin bir

onemi yoktur®*.

5560 sayili kanunla degistirilmeden once, CKK’nin 23. maddesinin 2.
fikrasinda suga stiriiklenen ¢ocuk hakkinda hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi
icin gerekli olan kosullar sayilmisti. Aym1 zamanda 2. fikranin (d) bendinde
magdurun veya kamunun ugradigi zararin giderilmesi kosulu aransa da gocugun

ugranilan zarar1 gidermesi uygulamada miimkiin olmayacagindan bu sakincay1

%2 Ozdemir, s. 110.
%3 Artug/Gedikli, s. 617.
%% Artug/Gedikli, s. 617.
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gidermek amaciyla magdurun ve kamunun ugradig: zararin giderilmesi bakimindan,
cocugun veya ailesinin ekonomik durumunun elverisli olmamasi durumunda bu
kosulun aranmayabilecegi diizenlenmisti. Degisiklikten sonra, kanun metninden bu
kistm tamamen ¢ikarilmis, cocuklar i¢in denetim siiresinin ¢ yil olacagi

belirtildikten sonra, CMK’nin 231. maddesine atif yapilmakla yetinilmistir.

Elbette, mahkeme veya hakim kosullarin varligi halinde hiikmiin
aciklanmasimin geri birakilmasina karar vermek zorunda degildir. Ancak CKK’nin
23. maddesinin 1. fikras1 hilkmiine gore “Cocuga yiiklenen sugtan dolayi yapilan
yargilama sonunda belirlenen ceza, en ¢ok ii¢ yila kadar hapis veya adli para cezasi
ise, mahkemece hiikmiin a¢iklanmasinin geri birakilmasina karar verilebilecegi”
nazara alinarak bu hususun tartisiimasi gerekir®>>. Hakim, CMK’nin 231. maddesinin
6. fikrasinda belirtilen kosullarin olusmadigina kanat getirirse hitkkmiin agiklanmasini

geri birakmayacaktir. Ancak bunun gerekgesini kararinda mutlaka belirtmelidir.

Hakkinda hiikkmiin agiklanmasinin geri birakmast karar1 verilen c¢ocuk,
CKK’nin 23. maddesine gore, ii¢ yil siireyle denetimli serbestlik tedbirine tabi
tutulur. Yetigkinler agisindan bu siire bes yildir. Bu konuda hakimin takdir hakki
olmayip, denetim siiresinin, kanun tarafindan belirlenen siireden az yada g¢ok
olmasima hiikkmedemez. Ancak denetim siiresi i¢inde ¢ocugun bir egitim kurumuna
devam etmesi ya da belli bir yere gitmekten yasaklanmasina, belli bir yere gitmek
konusunda yiikiimli kilinmasina ya da takdir edilecek baska bir yikiimliiligii yerine
getirmesine karar verilebilir. Hakimin bu konuda takdir yetkisi mevcuttur. CMK’nin

231. maddesine gore, denetim siiresi icinde dava zaman asimu islemeyecektir®®.

CMK’nin 231. maddesinin 10. fikrasina gore, denetimli serbestlik siiresi i¢inde

suga siiriiklenen ¢ocuk, isledigi kasitli bir sugtan dolay:r hapis cezasina mahkim

%5 <5395 sayil Cocuk Koruma Kanunu'nun 23/1. maddesi hiikmiine gore "Cocuga yiiklenen
suctan dolayr yapilan yargilama sonunda belirlenen ceza, en ¢ok ii¢ yila kadar (ii¢ yil dahil )
hapis veya adli para cezasi ise, mahkemece hiikmiin aciklanmasinin geri birakilmasina karar
verilebilecegi" nazara alinarak bu hususun tartisilmasi gerektiginin diisiiniilmemesi,”,

YARGITAY 10. CD, E. 2006/13109, K. 2007/195, T. 22.1.2007, (Kazanci I¢tihat Programu).
%6 Artug/ Gedikli, s. 618.
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olmaz, yiikiimliliiklere de uygun davranirsa, mahkeme acgilan kamu davasinin

diismesine karar verir.

Cocuk denetimli serbestlik siiresi i¢inde yiikiimliiliiklerine aykiri davranirsa
veya hapis cezasii gerektiren bir sugtan dolayr mahkiim olup, bu mahkimiyet
kesinlesirse, mahkeme, CMK’nin 231. maddesinin 11. fikrasina gore, geri biraktig
hiikmii agiklar. Bu durumda birinci halde belirlenen cezadan yari oraninda kadar

indirim yapilabilir. Ancak ikinci halde herhangi bir indirim yapilamaz.

Kisaca 5560 sayili Kanunla 5395 sayili CKK’nin 19 ve 23. maddelerinde
yapilan degisiklikle gerek kamu davasinin agilmasiin ertelenmesi gerekse hiikkmiin
aciklanmasmin geri birakilmast CMK’nin 171. ve 231. maddelerindeki kosullarin
varhigina baglanmigtir. Bu degisiklikle sadece yetiskinler ig¢in ongoriilen bes yillik

erteleme ve denetim siiresi kiigiikler igin ti¢ yil olarak kabul edilmistir.
F. Uzlagma

Uzlasma hem sorusturma hem de kovusturma evresinde mimkiindiir.
CMK’nin 253. maddesinin 1. fikrasina gore, bu fikrada sayilan suglarda, siipheli ile
magdur veya sugtan zarar goren gercek veya 6zel hukuk tiizel kisisinin uzlastirilmasi
girisiminde bulunulur. Fail sugu ve fiilden dogan maddi ve manevi zararin tiimiinii
veya bunun biiyiik bir kismmi 6demeyi kabullendiginde ve magdur de ozgiir
iradesiyle uzlasmayr kabullendiginde sorusturma siirdiiriilmez®’. Uzlagma
gerceklestiginde sorusturma evresinde yapilan uzlagmada Cumhuriyet savcisi

tarafindan yapilan uzlasma kamu davasi agilmamasi, kovusturma evresinde yapilan

uzlagsma mahktmiyet hitkmii verilmemesi seklinde sonu¢ dogurur.

Esasinda, uzlagsma, sorusturma asamasinda uygulanmasi gereken bir kurumdur
ve CMK’nin 253. maddesinde de uzlasmanin Cumhuriyet savcisi tarafindan
uygulanacagi diizenlenmistir. Ancak, sayet sorusturma asamasinda uzlasma
kapsaminda bulunan bir sug i¢in uzlagsma hiikiimleri uygulanmamis olursa, uzlagsma

hiikiimleri usuliine uygun olarak uygulanmamissa veya yargilama devam ederken

%7 Cocuk Adalet Sisteminde Uzlagma, Istanbul Barosu Cocuk Haklar1 Merkezi, 12.05.2006
Giinlii Atdlye Calismasi, Istanbul 2006, s.125.
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yargilamaya konu sugun uzlagsma hiikiimleri kapsaminda oldugu anlasilirsa, hakim de

uzlagma hiikiimlerini uygulayabilir. Bu durumda CMK’nin 253. maddesi hiikiimleri

kovusturma evresindeki uzlasma igin de gegerlidir. Kosullar1 olustugu takdirde

Cumhuriyet savcisi veya hakim wuzlasma hiikiimlerini uygulamak zorundadir.

Yargitay, kosullari olugsmasia ragmen suca siiriiklenen ¢ocuk hakkinda uzlagsma

hiikiimlerinin uygulanmamasini bozma nedeni olarak kabul etmistir®®.

CMK’nin 253. maddesinin 1. fikrasinda uzlagsmaya tabi olan suglar sayilmistir

CKK’nin 24. maddesine gore ise, “Ceza Muhakemesi Kanununun uzlasmaya iliskin

hiikiimleri su¢a siiriiklenen ¢ocuklar bakimindan da uygulanir”.

alan;

Buna gore uzlagsmaya tabi sucglar sunlardir:
o Sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikdyete bagl suglar.

Sikdyete bagh olup olmadigina bakilmaksizin, Tiirk Ceza Kanununda yer

e Kasten yaralama (iigiincii fikra harig, madde 86; madde 88),
e Taksirle yaralama (madde 89),

e Konut dokunulmazligimin ihlali (madde 116),

e Cocugun kagirilmasi ve altkonulmas: (madde 234),

eTicari sir, bankacilik sirri veya miisteri swri niteligindeki bilgi veya

belgelerin a¢iklanmas: (dordiincii fikra hari¢, madde 239),

CMK’nin  253. maddesinin 3. fikrasina gore, “Sorusturulmasi ve

kovusturulmast sikdayete bagl olsa bile, etkin pismanlik hiikiimlerine yer verilen

suglar ile cinsel dokunulmazliga karsi suglarda, uzlastirma yoluna gidilemez.

58 «“Samgin sucun islendigi tarihinde 18 yasini ikmal etmedigi anlasildigi halde hakkinda 5395
sayult Cocuk Koruma Kanununun 23/1. maddesinde yer alan "¢ocuga yiiklenen sugtan dolay
yapulan yargilama sonunda belirlenen ceza, en ¢ok ii¢ yila kadar (‘ii¢ yil dahil ) hapis veya adli
para cezast ise; mahkemece, hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina karar verilebilir."
Seklindeki diizenleme karsisinda, sanik hakkinda verilmis olan hiikmiin agiklanmasinin geri
birakilmasina karar verilebileceginin gozetilmemesi ve saniga isnat olunan su¢un 5395 sayili
Cocuk Koruma Kanununun 24. maddesi uyarinca uzlagma kapsaminda bulundugu cihetle,
5271 sayilh Ceza Muhakemesi Kanununun 253. maddesi geregince samik hakkinda uzlasma
hiikiimleri uygulanmadan yargilamaya devamla yazili sekilde karar verilmesi, bozmayi
gerektirir.”, YARGITAY 11. CD, E. 2008/13817, K. 2008/10187, T. 13.10.2008, (Kazanc1
Ictihat Programn).
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Uzlastirma kapsamina giren bir su¢un, bu kapsama girmeyen bir baska sugla birlikte

islenmis olmasi halinde de uzlasma hiikiimleri uygulanmaz .

CMK’nin 253. maddesinin 4. fikrasina gore, “sorusturma Konusu sucun
uzlagmaya tabi olmas: halinde, Cumhuriyet savcisi veya talimati iizerine adli kKolluk
gorevlisi, siipheli ile magdur veya suctan zarar gorene uzlagma teklifinde bulunur.
Siiphelinin, magdurun veya sucgtan zarar gérenin resit olmamas: halinde, uzlasma
teklifi kanuni temsilcilerine yapilir. Cumhuriyet savcist uzlagma teklifini agiklamali
tebligat veya istinabe yoluyla da yapabilir. Siipheli, magdur veya sugtan zarar goren,
kendisine uzlagsma teklifinde bulunulduktan itibaren ¢ giin icinde kararin

bildirmedigi takdirde, teklifi reddetmis sayilir”.

Yine CMK’nin 253. maddesinin 4. fikrasina gore, bir telafi tedbiri kararina
hitkmetmeden énce Cumhuriyet savcisi, suga siiriiklenen ¢ocugun yasal temsilcisinin
onayini alir®™. Bu husus Kanunda, “Stiphelinin, magdurun veya sug¢tan zarar gorenin
resit olmamast halinde, uzlasma teklifi kanuni temsilcilerine yapilir” seklinde ifade
edilmistir. Uzlasmanin gergeklesebilmesi i¢in suga siirliklenen ¢ocugun yaninda
magdurun da onayi gereklidir.

Cumhuriyet savcisi uzlasmayi bizzat gergeklestirebilecegi gibi Kanuna gore bir

uzlastirmaci da gorevlendirebilir®®.

Uzlagma basarisizlikla sonuglandigi takdirde, kosullart da olusmussa hakim
veya mahkemenin sugca siiriiklenen ¢ocugun, lehine olan hiikiimleri uygulanmasinda
zorunluluk vardir. Yargitay uzlasma basarisizlikla sonuglandiktan sonra CKK’nin 23.
maddesinde diizenlenen hiikmiin ag¢iklanmasinin geri birakilmasi hiikiimlerinin

tartisilmamasini bozma nedeni olarak kabul etmistir®®*.

%9 Cocuk Adalet Sisteminde Uzlasma, Istanbul Barosu Cocuk Haklar1 Merkezi, 12.05.2006
Giinlii Atélye Caligmast, Istanbul, 2006, s. 116.

%0 CMK M. 253/9: “Siipheli ile magdur veya sugtan zarar gérenin uzlasma teklifini kabul
etmesi halinde, Cumhuriyet savcist uzlagtirmay kendisi ger¢eklestirebilecegi gibi, uzlastirmaci
olarak avukat goreviendirilmesini barodan isteyebilir veya hukuk 6grenimi gormiis kisiler
arasindan uzlastirmaci gérevlendirebilir”

361 «“Suc tarihinde 15 yasini tamamlayip 18 yasini bitirmeyen samgin kasten isledigi yaralama
sucunun, 765 sayihh TCY.nmin 456/4. maddesinde ongoriilen yaptirmmimin alt smri 2 yili
asmayan hapis ya da para cezasi olmasi nedeniyle, 5395 sayili Cocuk Koruma Yasasinin 24.
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Gorildigi gibi, mevzuatimizda, CMK’nin 253. maddesinde diizenlenen ve
CKK’nin 24. maddesinde sadece bu hiikme atif yapmakla yetinilen uzlagma
miiessesesinde sucga siiriiklenen ¢ocuk agisindan tek ayricalik, uzlasma teklifinin
yasal temsilcisine yapilacagi hususudur. Bunun da ¢ocugun yararina olup olmadigi
tartisir. Ceza muhakemesi hukukunda, bilhassa, ¢ocuklara iliskin olarak uzlasma
benzeri yargt dis1 yollar gelistirilmelidir. Suca siiriikklenen ¢ocuklarin ceza adalet
sistemine dahil edilmeden, su¢ ve benzeri tehlikelerden korunabilmesi i¢in kamu
davasinin ag¢ilmasmin ertelenmesi veya hiikmiin ertelenmesi gibi miiesseseler
gelistirilmelidir. Ayrica uzlasma mekanizmast CKK’da CMK’ya atif yapmak yerine
yargi dig1 yollara bagvurma modeli olarak ¢ocuklara 6zgii adalet sisteminde, ¢ocuga

6zgii olarak diizenlenmelidir®®®,

G. Kanun Yollan

Kanun yolu, yargilama makammin verdigi kararda kanuna aykirilik
bulundugundan bahisle daha iist ve baska bir yargilama makami 6niine getirilmesidir.
Bu nedenle kanun yolu, yargilama makamlarinca verilen kararlarin, hukuka aykirt ya
da maddi gergegi yansitmadig: ileri siiriilerek, kural olarak baska bir yargilama

makami tarafindan yeniden incelenmesini saglayan bir hukuksal ¢aredir®®.

Doktrinde kanun yollar1 gesitli ayrimlara tabi tutulmustur. Bunlardan birincisi,
“dar anlamda kanun yolu” — “genis anlamda kanun yolu” ayrimidir. Buna gore, dar
anlamda kanun yolu, 5271 sayii CMK’nin kabul ettigi itiraz, istinaf ve temyiz
yollaridir. Genis anlamda kanun yolu ise, niteligi yoniinden kanun yolu tanimina

uygun olup da, yasada kanun yolu olarak adlandirilmamis olan yollardir. Genis

maddesi uyarinca uzlasma kapsaminda kaldigi ve 5271 sayili CYY.min 253 ve 254.
maddelerine gore uzlastirma iglemi yapilmasi, uzlastirma igleminin  basarisizlikla
sonuglanmasit durumunda sanik hakkinda belirlenen cezanmin ii¢ yildan az olmasi karsisinda,
5395 sayihh Cocuk Koruma Yasasumun 23. maddesinin uygulama olanagimin tartisilmast
zorunlulugu, bozmayr gerektirmistir.”, YARGITAY 2. CD, E. 2005/9454, K. 2006/7997, T.
20.4.2006, (Kazanci Igtihat Program).

%2 Akco, s. 163.
%3 Ali Riza Cinar, Ceza Yargilamasinda Temyiz Yolu, Turhan Kitapevi, Ankara, 2006, s. 11.
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anlamda kanun yolu, eski hale getirme ve yargilamanin Yyenilenmesi gibi

kurumlardir®.

Kanunda, kanun yolu olarak, sadece olagan kanun yollar1, yani itiraz istinaf ve
temyiz  gosterilmis; buna karsilik  olaganiistii  kanun  yollar1  ayr1  ayri

diizenlenmistir®®>,

Kanun yollari, olagan ve olaganiistii olarak da ikiye ayrilir. Olagan kanun yolu,
“kesin olmayan kararlara” karsi kabul edilen yoldur. Bunlar; itiraz, istinaf ve
temyizdir. Olaganiistii kanun yollari ise, kesinlesmis Kararlara karsidir. Olaganiistii
kanun yollari, kanun yararina bozma (yazili emir), Yargitay Cumhuriyet
Bagsavcisinin itirazi, yargilamanin yenilenmesi ve 1412 sayili Ceza Muhakemesi

Kanununda yer alan, ancak 5271 sayili CMK’da bulunmayan “karar diizeltmedir®.

Kanun yoluna basvuru hakki sadece yargilamanin taraflarina taninmistir. 5271
sayll CMK’da ilk olarak hakim ve mahkeme kararlarina karsi Cumhuriyet savcisi,
stipheli, sanik, katilan, katilma istegi karara baglanmamis olan, istemi reddedilmis ve
katilan sifatin1 alabilecek derecede sugtan zarar gérmiis bulunanlarin basvuru hakki
diizenlenmistir. Daha sonra bir takim 6zelliklerinden dolayr ayr1 maddeler halinde
sirasiyla, avukatin, yasal temsilci ve esin ve tutuklunun kanun yoluna basvuru hakki

diizenlenmistir®®’.

Miidafi, sanik lehine kanun yoluna bagvurabilir. Miidafi bu yetkisini sanigin
adma kullanir. Bu nedenle, CMK’nin 261. maddesi uyarinca miidafi miidafiligini
iistlendigi kisinin agik arzusuna aykirt olarak kanun yoluna basvuramaz. Ayni
nedenle, miidafi i¢in ayr1 bir kanun yoluna basvuru siiresi islemez. Ancak, CMK’nin
150. maddesinin 2. fikrasi uyarinca, baro tarafindan gérevlendirilen zorunlu miidafi,
miidafiligini stlendigi kisinin agik arzusuna aykir1 olarak kanun yoluna

bagvurabilir®®. CMK’nin 266. maddesinin 2. fikrasinda bu husus aynen su sekilde

304 Cinar, s. 14.

%% Toroslu, s. 288.

%6 Cinar, s. 15.

%7 Kubilay inan, s. 42.

%8 Centel/ Zafer/ Carpik, s. 185.
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ifade edilmistir: “750 nci maddenin ikinci fikras: uyarinca, kendisine miidafi atanan
stipheli veya saniklar yararma kanun yoluna basvuruldugunda veya bagvurulan
kanun yolundan vazgecildiginde siipheli veya sanik ile miidafiin iradesi celisirse

’

miidafiin iradesi gecerli sayilir.”.

Sanigin temsilcisi ve esi, bu sifatlar1 devam ettigi siirece, saniga acik olan

kanun yollarina kendiliklerinden basvurabilirler®®.

CKK’da kanun yollarina iligskin her hangi bir diizenlemeye yer verilmemistir.
Ayrica CMK’nin 266. maddesinin 2. fikrasinda “150. maddenin ikinci fikras:
uyarinca, kendisine miidafi atanan siipheli veya saniklar yararmna “kanun yoluna
basvuruldugunda veya basgvurulan kanun yolundan vazgecildiginde siipheli veya
samik ile miidafiin iradesi c¢elisirse miidafiin iradesi gecgerli sayilacagi” hususuna
iliskin diizenleme disinda bu konuda mevzuatimizda suga siiriiklenen ¢ocuk
acisindan Ozellik arz eden bir diizenleme yoktur. Bu durum ise CMK’nin 150.
maddesi uyarinca kendisine zorunlu miidafi atanan samigin ve elbette suca
stiriklenen ¢ocugun, kendisini yeterli Olgiide savunamayacagi dislincesinden
kaynaklanmigtir. Suga siiriiklenen c¢ocuklar hakkinda da CMK hiikiimleri

uygulanacaktir.
H. infaz

Ceza evlerinden, “mahpuslugun etkili olarak icra edilebilmesi veya hiikmedilen
hiirriyeti baglayici cezamin infazi igin bazi insanlarin kigisel ozgiirliiklerinin

kisitlandig, calistirilldiklar: ve egitildikleri devlet binalart” anlagilir".

Gilinlimiizde suga stiriikklenen cocuklarin, cezalarinin, diger mahktimlardan ayri
yerde infaz edilmesi gerektigi hususu yaygin olarak kabul gérmektedir. Bu ayri bir
infaz kurumu veya genel ceza evlerinin suclu ¢ocuklar i¢in ayrilan bir kismi da

olabilir®™*.

% Toroslu, s. 291.
30 Timur Demirbas, Infaz Hukuku, 2. Basi, Seckin Yayinevi, Ankara, 2008, s. 35.

31 Erdem, s. 66.
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Hig siiphe yok ki ¢cocuklarin, yetiskin mahk@mlarla ayn1 yerde tutulmasi telafisi
miimkiin olmayan zararlara yol agabilir. Bu sebeple belki de hata sonucu ceza evine
diismiis olan gocuk, girdiginden daha kotii huylarla ceza evinden ¢ikacaktir. Bu
sebepledir ki ¢ocuklarin diger mahktmlarla ayn1 yerde tutulmasinin doguracagi
sakincalarin Oniine gegmek igin sadece c¢ocuklara 6zgii ceza infaz kurumlar
teskilatlandiriimahidir®™®. Tiirkiye’de ilk gocuk 1slah evi 1937 yilinda Edirne’de

kurulmustur.

Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun’da (CGTIHK) ¢ocuk
hiikkiimlii ve tutuklularin cezalarinin ve haklarindaki tutuklama kararinin yerine
getirilecegi kurumlar, ayrintili bir sekilde diizenlenmis ve ¢ocuklar bakimindan 6zel
kurumlar o6ngérillmiistir. Bu anlamda, 11. maddede ¢ocuk kapali ceza infaz
kurumlari, 12. maddede genglik kapali ceza infaz kurumlari, 14. maddede genglik
acik ceza infaz kurumlart ve 15. maddede ¢ocuk egitim evleri 6ng6riilmistiir. Ayrica
gozlem ve smiflandirma merkezleri bakimindan ¢ocuk ve geng hiikiimliiler ile ilgili
gozlem ve siniflandirmanin, gerekli goriilen yer veya bolgelerdeki ayri gézlem ve
siniflandirma merkezlerinde veya bunlarin noksanlig: halinde kadin, ¢ocuk ve kadin
ve erkek kapali ceza infaz kurumlarinin bu hizmete ayrilan boliimlerinde yerine

getirilecegi hilkkme baglanmstir.

CGTIHK nin 29. maddesinde hiikiimliilerin ¢alistirilmalarina iliskin hiikiimlere
yer verilmis Ve tgiincii fikrasinda da, ¢ocuk hiikiimliilerin ¢aligtirilmasinin yalnizca
meslek egitimine yonelik olacagi, 6gretim kurumlarina veya orgiin egitime devam
eden cocuk ile gen¢ hiikiimlilerin, 6gretim yili iginde atdlye ve is Yyerinde

calistirilmayacag hilkkme baglanm1$t1r373.

Cocuk egitim evlerinde (islahevlerinde), agik cezaevlerinde oldugu gibi,
kurumun 6zelligine gore meslek atdlyeleri vardir. Isyerlerinde uygulanan statii, agik
cezaevlerindeki gibidir. Dolayisiyla ayn1 haklardan yararlanirlar. Yalniz sigara ice-

mezler. Bu infaz kurumlarinda diizenlenen konferanslar, 6gretici film, tiyatro, miizik

32 Erdem, 5.67

33 Balo, Uluslararast..., 108.
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ve spor faaliyetleriyle de ¢ocuk hiikiimliilerin manen kisilik kazanmalar1 saglanir.

Bunlara érnek olarak Ankara, izmir ve Elazig 1slahevleri gosterilebilir.*™*

Cocuk hiikiimliiler hakkinda uygulanabilecek disiplin tedbirleri, ¢ocugun
disiplin cezas1 gerektiren eyleminin gergeklesme riskinin bulunmas: halinde bu riski
ortadan kaldirmak veya sorusturma siirerken giderilmesi gii¢c ve imkansiz zararlarin
dogmasimi Onlemek amaciyla uygulanan ve ceza niteligi tasimayan koruma ve

onleme amach tedbirlerdir®™.

CGTIHK’nmn 106. maddesine gére g¢ocuklar hakkinda verilen adli para
cezasinin O0denmemesi halinde, kural hapis cezasina g¢evirmek olmakla birlikte,

¢ocuklar bakimindan bu cezalar hapse ¢evrilmez®"®.

CKK’da kosullu saliverilmeye iliskin bir hiikiim bulunmamaktadir ancak
CGTIHK nin 107. maddesinin 5. fikras: ile 15 yasindan kiiciik hiikiimliilerin, kosullu
saliverilme siirelerinin hesaplanmasinda ceza infaz kurumunda gecirdikleri 1 giiniin 2
giin sayilmasi1 hiikkmii getirilmistir. 01.06.2005 tarihli degisiklikten dnce bu yas sinir1
18 idi. Buna gore suga siiriiklenen ¢ocuk hakkinda miiddetname diizenlenirken sug
tarihi dikkate alinmalidir. Miiddetnameler karsilastirilmali, hangisi ¢ocugun lehine

ise 0 uygulanmalidir®”’.

4 Demirbas, Infaz..., s. 359.

375 Cetin Akkaya, Aciklamali-Ictihatl Cezalarin Belirlenmesi & Ceza ve giivenlik Tedbirlerinin
fnfazz ve fnfaz Hukuku, Kartal Yaynevi, Ankara, 2006, s. 564.

376 Akkaya, s. 28.

37 Osman Atalay, “Cocuk Hiikiimliilere Ait Miiddetname Diizenlenmesi”, Terazi Hukuk
Dergisi, Temmuz, 2007, Sal1 11, s.95.
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SONUG

Bu ¢alismamizda, ceza muhakemesinde, suga siiriiklenen ¢ocugun haklarini ve
Tiirk ceza muhakemesi sisteminde yargilanmasini agiklamaya ¢alistik. BM Cocuk
Haklarina Dair Sozlesmenin 1. maddesinde, ¢ocuk, “Bu sézlesme uyarinca ¢ocuga
uygulanabilecek olan kanuna gore daha erken yasta resit olma durumu haric,
onsekiz yasina kadar herkes cocuk sayilir.” seklinde tanimlanmistir. Uluslararasi

alanda da genel kabul goren gocuk tanimi bu sekildedir.

Cocuk Koruma Kanunda ise “daha erken yasta ergin olsa bile onsekiz yasini
doldurmamus kisiyi” ¢ocuk olarak kabul etmistir. CKK’daki tanimin, daha ileri
diizeyde bir tanim oldugu soylenebilir. Cilinkii daha erken yasta ergin olma durumunu
ayrik tutmayarak onsekiz yasini doldurmamis her bireyi koruma altina almustir.
Tezimizin konusunu teskil eden suga siiriiklenen ¢ocuk ise, CKK’da, “Kanunlarda
su¢ olarak tamimlanan bir fiilli isledigi iddiasi ile hakkinda sorusturma veya
kovusturma yapilan ya da isledigi fiilden dolayr hakkinda giivenlik tedbirine karar

verilen cocuk” seklinde ifade edilmistir.

BM Cocuk Haklarina Dair Sozlesmenin 40. maddesi taraf devletlerin ig
hukukunda sadece suga siiriiklenen g¢ocuga uygulanabilir kanun ve kurumlarin
diizenlenmesini 6ngdrmiistiir. Tirkiye’nin de bu baglamda yikiimliligi soz

konusudur.

Tiirk ceza hukukunda, BM Cocuk Haklarina Dair S6zlesmenin 40. maddesinin
“Ceza yasasim ihlal konusunda asgari bir yas sinurr belirleyerek, bu yas sinrinin
altindaki  ¢ocugun ceza ehliyetinin  olmadigimin  kabuliine” iligkin  hikmi
dogrultusunda, heniiz oniki yasini doldurmamis suga siiriikklenen ¢ocugun cezai
ehliyetinin olmadigi kabul edilmistir. Oniki yasin1 doldurup, onsekiz yasini
doldurmayan cocuklar agisindan ikili bir ayrima gidilerek, isledigi filin anlam ve
Oonemini kavrayamayanlarin ceza ehliyetinin olmadig1 kabul edilmis, isledigi filin
anlam ve 6nemini kavrayabilenler agisindan ise indirimli ceza 6ngoriilmiistiir. Onbes
yasint doldurup, onsekiz yasmi doldurmayan suga siiriiklenen gocuk agisindan ise

ceza sorumlulugunun varlig1 kabul edilerek indirimli ceza 6ngoriilmiistiir.
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BM Cocuk Haklarmma Dair Soézlesmenin 40. maddesinde suga siiriiklenen
cocuga taninmasi gereken haklar siralanmustir. Bunlardan bazilari, Avrupa insan
Haklar1 So6zlesmesinin 6. maddesinde ve diger bazi uluslararasi metinlerde de
diizenlenen suglanmay1 6grenme ve savunmalarin hazirlanmasinda yasal ya da baska
yardimlardan yararlanma, yetkili, bagimsiz ve yansiz bir makam veya mahkeme
onitinde gecikmeksizin adil yargilanma, 6zel hayatin gizliliginin korunmas1 ve yasal
yollara bagvurma gibi haklardir. Bu haklara gerek Ceza Muhakemesi Kanunda, gerek
Cocuk Koruma Kanununda, gerek Anayasada ve gerekse diger mevzuatimizda yer

verilmigtir.

Yasalarda dogrudan ya da dolayli olarak yer alan yukaridaki haklar yaninda
baz1 haklara yer verilmis olsa da, yetersizlikleri ile uygulamada ortaya ¢ikan bazi

olumsuzluklar, bu haklarin kullanimini gii¢lestirmekte veya engellemektedir.

CKK’da ¢ocuklarla ilgili hazirlik sorusturmasinin bizzat Cumhuriyet savcisi
tarafindan yapilacagint  boylece kolluk kuvveti araciligi ile sorusturma
yapilamayacagini diizenlenmistir. Dolayisiyla kanun, ¢ocuklarin kolluk kuvvetleri ile
iliskilerinin olabildigince kesilmesini amaglamistir. Oysa uygulamada sorusturmanin
genellikle gerekli egitimden yoksun kolluk tarafindan yerine getirilmesi ¢ocugun
gelecekteki yasamuiyla ilgili sakincalar1 beraberinde getirmektedir.

Uygulamadaki hatalarin ve eksikliklerin yani sira, ¢ocuk yargilamasi agisindan
en onemli gelisme c¢ocuk mahkemelerinin kurulmasi ve suga siiriiklen ¢ocugun,
kendine o6zel usullere tabi olan bu mahkemelerde yargilanmasidir. Cocuk
mahkemelerinin yan1 sira mevzuatimizda iginde bazi eksiklikler barmndirmakla
beraber, kamu davasmin ertelenmesi, adli kontrol, koruma ve giivenlik tedbirleri,
hiikkmiin a¢iklanmasinin geri birakilmasi ve uzlasma gibi kurumlarda da suga

stiriiklenen ¢ocuk ag¢isindan 6zellik arz eden diizenlemeler s6z konusudur.

Tiim bunlarin yaninda ¢ocuklarin, ayn1 zamanda, toplumlarin gelecegi oldugu
da dislinerek, oOzellikle egitim kurumlari, medya, c¢ocuk merkezleri ve diger
organlardan yararlanmak suretiyle cocugu sokaktan uzak tutacak egitim verilmeli ve
bu egitim, sunulacak diger alternatiflerle desteklenmelidir. Ayrica ceza evlerindeki

¢ocuklarin 1slahina 6zel 6nem verilmelidir.
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