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OZET

Bu c¢alismanin amaci, Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarmin teknolojik
pedagojik alan bilgisi diizeylerini belirlemek ve teknolojik pedagojik alan bilgilerini
derslerine entegre edebilme yeterliliklerini ¢cok yonlii incelemektir. Karma modelin
kullanildigr bu arastirmanin katilimcilarini, 2015/2016 egitim Ogretim yilinda
ogrenime devam eden Sosyal Bilgiler Egitimi Anabilim Dali son sinif 6gretmen
adaylar1 olusturmaktadir. Calismada veri toplama araci olarak; Kisisel Bilgi Formu,
Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi (TPAB) Olgegi ve Goriisme Formu kullanilmustir.
Verilerin analizinde, ylizde, frekans, aritmetik degerlerini igeren betimleyici
istatistiklere bakilmis, TPAB'nin alt boyutlar1 arasindaki kolerasyon iliskisi ele
alimmis ve T-Testi kullanilarak analiz edilmistir. Nitel analizde ise TPAB'nin alt
boyutlarina uygun olarak 6gretmen adaylariyla yapilan yar1 yapilandirilmis goriisme
yapilmisg, elde edilen veriler betimsel analiz yontemi kullanilarak analiz edilmistir.
Arastirmada elde edilen sonuglara gore, Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin,
teknolojik bilgi ile pedagojik bilgileri arasinda diisiik diizeyde iliski bulunurken,
teknoloji bilgi ile alan bilgisi arasinda orta diizeyde iliski bulunmus, alan bilgisi ile

pedagojik bilgi arasinda yiiksek diizeyde iliski bulunmustur. Sosyal bilgiler 6gretmen



adaylariin teknoloji pedagoji ve alan bilgisi boyutu incelendiginde cinsiyet, aktif
bilgisayar kullanimi, aktif internet kullanimi ve mezun olunan orta 6gretim kurumu

degiskenlerine gore anlamli bir farklilik gorilmemistir.

Anahtar kelimeler: Teknolojik pedagojik alan bilgisi, sosyal bilgiler

Ogretmen adaylari.
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ABSTRACT
The objective of this study is to determine the level of the technological

pedagogical content knowledge of the Social Studies Teacher Candidates and to
investigate from various perspectives their ability to integrate their technological
pedagogical content knowledge into their lessons. The participants of this mixed-
model study consisted of the final year teacher candidates studying in the Social
Studies Education Department in the 2015/2016 academic year. The data collecting
tools of the study included a Personal Information Questionnaire, a Technological
Pedagogical Content Knowledge (TPCK) Scale and an Interview Form. In analyzing
the data, descriptive statistics including percentages, frequencies and arithmetic
values were studied and the correlation between the subdomains of TPCK was
analyzed using the t-test. For qualitative analysis, semi-structured interviews were
held with the teacher candidates in line with the subdomains of TPCK and the data
obtained were analyzed using the descriptive analysis method. According to the
results obtained in the study, there was a weak correlation between the technological

knowledge and pedagogical knowledge of the Social Studies teacher candidates, a



moderate correlation between their technological knowledge and content knowledge
and a strong correlation between their content knowledge and pedagogical
knowledge. When the technological, pedagogical and content knowledge domains of
the Social Studies teacher candidates were examined, no significant difference was
found with respect to gender, active computer use, active internet use and high

school of graduation.

Keywords: Technological pedagogical content knowledge, social studies

teacher candidates.
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GIRIS

Bu boliimde arastirmanin amaci, 6nemi, problem durumu, smirliliklar

varsayimlari ve tanimlar yer almaktadir.

I. BOLUM

[.1. Problem Durumu
Bu arastirmada, Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin, Teknolojik Pedagojik
Alan bilgisi yeterliliklerinin hangi diizeyde oldugu arastirilmistir. Bu temel probleme

¢Oziim bulmak amaciyla asagidaki alt problemler arastirilmistir.

1.1. 1.Alt Problemler

Bu aragtirmanin temel problem durumuna bagli olarak;

e Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin Teknoloji Bilgisi (TB) hakkindaki
diisiinceleri ve bunu kullanma durumlar1 nasildir?

e Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin Pedagoji Bilgisi (PB) hakkindaki
diistinceleri ve bunu kullanma durumlari1 nasildir?

e Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin Alan Bilgisi (AB) hakkindaki
diistinceleri ve bunu kullanma durumlari1 nasildir?

e Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin Pedagojik Alan Bilgisi (PAB)
hakkindaki diisiinceleri ve bunu kullanma durumlar1 nasildir?

e Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarmin Teknolojik Alan Bilgisi (TAB)
hakkindaki diisiinceleri ve bunu kullanma durumlar1 nasildir?

e Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarin Teknolojik Pedagojik Bilgi (TPB)
hakkindaki diisiinceleri ve bunu kullanma durumlar1 nasildir?

e Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi

(TPAB) hakkindaki diistinceleri ve bunu kullanma durumlari nasildir?



[.2.Arastirmanin Amaci

Erzincan Universitesi’nde okuyan Sosyal Bilgiler Egitimi Anabilim Dali son
smif 6gretmen adaylarinin Teknoloji Bilgisi (TB), Pedagoji Bilgisi (PB), Alan Bilgisi
(AB), Teknolojik Pedagoji Bilgi (TPB), Teknolojik Alan Bilgi (TAB), Pedagojik
Alan Bilgisi (PAB) ve Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi (TPAB) yeterliliklerinin
cinsiyet, mezun olunan ortadgretim kurumu, aktif bilgisayar ve internet kullanim

degiskenlerine gore anlamli olup olmadigi, bu arastirmanin amacini olusturmaktadir.

|.3.Arastirmanin Onemi

Bilgi ¢agim1 yasadigimiz 21. Yiizyilda, bir¢ok alanda ilerleme saglanabilmesi
icin bilim ve teknolojideki mevcut gelismeleri takip etmek gerekmektedir. Bu
gelismeler igerisinde en Onemli alanlarindan biri egitim ve Ogretim alanidir.
Giiniimiizde, teknolojinin egitim Ogretim alaninda kullanilmasina bagli olarak
O0gretmen yeterlilikleri olmazsa olmazlardan goriilen bir faktor haline geldigi
goriilmektedir. Ornegin, yiiksekogretimde, Bologna siireci ile 6n plana ¢ikan mesleki
becerilerin kazandirilmasi {izerinde ¢ok fazla tartisildigi goriilmektedir ve 6grenme
Ogretme ortamina, bilgisayar, internet ve etkilesimli tahtanin getirilmesi derslerin
etkin bir sekilde islendigi anlamina gelmedigi belirtilmektedir (Earle, 2002). Ciinkii
egitimcinin bir konuyu hangi teknolojik materyalle destekleyecegini ve nasil bir
Ogretim stratejisi kullanacagini bilmesi, 6gretimi daha somut ve daha anlasilir bir

hale getirilecegine inanilmaktadir.

Ilgili alanda yapilan calismalar incelendiginde, Ogretmen ve &gretmen
adaylarimin teknolojik pedagojik alan bilgisi lizerinde calisilmis pek ¢ok ¢alisma
oldugu goriilmektedir, ancak Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarmin teknolojik
pedagojik alan bilgisi yeterlilikleri ile ilgili sinirhi sayida ¢alismaya rastlanmistir. Bu
nedenle Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylariin, teknoloji pedagojik ve alan bilgisi
yeterliliklerinin hangi degiskenlere gore farklilastiginin tespiti edilerek, 6gretmen

adaylarinin yetistirme alanina katki saglayacagi umulmaktadir.



[.4. Sinirhiiklar
e Bu arastirma 2015-2016 egitim-6gretim yili ile,
e Erzincan Universitesinin 2015- 2016 egitim- 6gretim yilinda &grenimine
devam eden son sinif Sosyal Bilgiler Anabilim Dali 6gretmen adaylart ile,
e Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin teknolojik pedagojik alan bilgisi
yeterliliklerini 6lgmek amaciyla kullanilan veri toplama araglari ile,
e Ulasilan yerli ve yabanci kaynaklar ile sinirhidir.
1.5. Sayiltilar
e Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin sorulara samimi cevap verdikleri
kabul edilmistir.
e Veri toplama araglar1 aragtirmanin amacina uygun olarak secilmistir.
e Veri toplama araglari amacina uygun olarak kullanilmistir.
e Arastirma bilimsel yonteme uygun olarak yapilmistir.
|.6.Tanimlar
Teknoloji: Miihendislik bilgi birikimi ve tasarimi, iiretim uzmanligi, gesitli teknik
beceriler gibi bilgi ve siiregleri olusturmayir ifade eden bir kavram olarak
tamimlanmaktadir (Pearson, Young, 2002, s. 2).
Teknoloji Bilgisi: Internet, video, etkilesimli yazi tahtalari, bilgisayar yazilimlari
gibi araglarin kullanimina ve nasil calistirildigina yonelik olan teknik bilgiler
biitiiniidiir (Schmidt, Baran, Thompson, Mishra, Koehler ve Shin, 2009, s. 125)
Egitim Teknolojisi: Ogrenme-6gretme ortamlarmi etkili bir sekilde diizenleyen
O0grenme-0gretmede meydana gelen problemleri ¢ozen ve bilginin kaliciliginm
saglayan akademik sistemler biitiiniidiir (Isman,2002, s. 72).
Ogretim Teknolojisi : Bireyin, daha etkili bir 6gretim elde etme umuduyla,
Ogrenme-ogretme siirecini, ister ara¢ kullanarak ya da hi¢ bir arag kullanmadan,
egitim ortamimnin sistematik bir yaklasimla, tasarlanmasi, uygulanmasi ve
degerlendirmesi olarak tanimlanmaktadir. (Kaya, 2006, s. 25).
Alan Bilgisi (AB): Shulman, dgretmenlerin 6gretim yaptigt disiplinin bilgilerine
sahip olmasini vurgulamisg, alana yonelik kavramlart iyi bilmesi gerektigini ifade
etmistir (Shulman 1986). Bu nedenle alan bilgisi yeterli seviyede olan bir 6gretmen,

ogrenciler iizerinde yeterli ilgiyi olusturabildiginden dolayr o derse ait 6grenme



alanlarinin ¢ok iyi diizeyde bilmesi gerekmektedir (Kurt, Kuzu, Giillepinar, Giiltekin,
2013).

Pedagojik Bilgi (PB): Ogretmenin, dgretme ve dgrenme siiregleri, uygulamalari ve
yontemleri hakkinda sahip oldugu derin bilgiler biitiiniidiir (Koehler, Mishra, 2009, s.
64).

Pedagojik Alan Bilgisi (PAB): Shulman, pedagojik alan bilgisi kapsamini; bir konu
alan1 i¢in yararhh formlar, benzetmeler, ornekler, ¢izimler, aciklamalar gibi 6gretim
bicimleri kullanilarak o konunun daha anlasilir kilinmasi amaciyla egitimcinin
Ogretim bicimleri hakkinda sahip olmasit gereken bilgiler biitinii olarak
tanimlamaktadir (Shulman, 1986, s. 4-14).

Teknolojik Alan Bilgisi (TAB): Anlatilacak konu veya 6gretilecek kavramin uygun
teknolojik araglarla nasil temsil edildigine iliskin bilgiler biitiiniidir (Mishra,
Koehler, s. 1028).

Teknolojik Pedagoji Bilgisi (TPB): Belirtilen ¢alisma alanmna uygun teknoloji
kullaniminin, 6grenme ve dgretme lizerindeki degisimi ifade eden bir anlayis olarak

tamimlanmaktadir (Koehler, Mishra, 2009,s. 65).

Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi (TPAB): Ogretmenin alan bilgisine uygun
pedagojik yontem ve teknolojik bilginin eklenmesi ve bu temel bilesenlerin birbirleri

ile etkilesimlerden ortaya ¢ikan bir anlayig olarak tanimlanmaktadir (Schmidt, 2009,
s. 125).

[.7.Teknoloji Pedagoji Alan Bilgisine Yonelik Arastirmalar
Aksin (2014), “Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Teknolojik Pedagojik Alan
Bilgisi (TPAB) Yeterlilikleri” adli ¢alismasinda, O6gretmenlerin teknoloji
okuryazarligi konusunda genel olarak yeterli diizeyde olmadiklari, pedagojik bilgi
(PB), alan bilgisi (AB), pedagojik alan bilgisi (PAB) olarak kendilerini yeterli
gordiiklerini  belirtmistir. Ogretmelerin, teknolojik bilgilerinin yeterli diizeyde
olmamasi nedeni ile teknolojik pedagojik bilgi (TPB), teknolojik alan bilgisi (TAB)
ve TPAB ortalamalarinin orta diizeyde oldugunu belirtmistir.
Bal ve Karademir (2013), “Sosyal Bilgiler o6gretmenlerinin Teknolojik

Pedagojik Alan Bilgisi (TPAB) Konusunda Oz Degerlendirme Seviyelerinin



Belirlenmesi” adli calismasinda, Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin pedagojik bilgi
konusunda kendilerini yiiksek derecede yeterli gordiikleri, 6te yandan teknolojik

bilgi konusunda orta diizeyde yeterli gordiikleri belirtilmistir.

Bagriyanik (2015), “Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarmi Teknolojik Pedagojik
Alan Bilgilerine Yénelik Oz- Yeterlilik Inanislar;, Tutumlart ve Algilar” adh
calismasinda, 6gretmen adaylariin egitim amagl bilgisayarin basinda gecirdikleri
siireye bagli olarak TPAB diizeylerinin arttigini belirtmistir.

Bilgen (2014), “Smif Ogretmeni Adaylarmim Matematik Ogretimine Iliskin
Teknolojik Pedagojik Alan Bilgileri Ile Tekno Pedagojik Egitim Yeterlilikleri
Arasindaki iliski” adli calismasinda, TPAB Olceginin alt boyutlar1 arasinda cinsiyet,
lise tiirii, sinif diizeyi, 6gretim tiirii ve not ortalamasi degiskenlerine gore anlamli
farkliliklara rastlanmistir. Teknopedagojik Egitim Yeterlilik Olgeginin alt boyutlart
incelendiginde ise sadece cinsiyet degiskenine gore uzmanlagma alt boyutunda
anlamli farklilik gozlenmistir. Mezun olunan lise tiirii, sinif diizeyi, 6gretim tiirii ve
not ortalamasina gore anlamli fark bulunmamastir.

Canbolat (2011), “Matematik Ogretmen Adaylarinin Teknolojik Pedagojik
Alan Bilgileri Ile Diisiinme Stilleri Arasindaki Iliskinin Incelenmesi” adh
calismasinda, ilkogretim Matematik 6gretmen adaylarinin teknolojik pedagojik alan
bilgilerinin TPAB 6l¢iilmesi, 6gretmen adaylarinin diisiinme stillerinin belirlenmesi
ve bu degiskenler arasindaki TPAB iliskiSinin olup olmadigi amaglanmis.
Arastirmada elde edilen bulgulara gore, 6gretmen adaylarinin diisiinme stilleri ve
teknolojik pedagojik alan bilgileri ile bir biitiin olarak ele alindiginda, cinsiyet, sinif
ve bilgisayara sahip olup olmama durumuna goére farklilagtigi goriilmektedir. Ayni
zamanda yargilayici, yenilik¢i ve asamaci diisiinme stillerinin diger diisiinme
stillerine gore teknolojik pedagojik alan bilgisi alt boyutlar: ile anlamli diizeyde
iliskili oldugu sonucuna ulasilmistir.

Canbazoglu Bilici (2012), “Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarinin Teknolojik
Pedagojik Alan Bilgisi ve Oz yeterlikleri” adli ¢alismasinda, Fen Bilgisi 6gretmen
adaylarinin teknolojik pedagojik alan bilgisi (TPAB) ve TPAB 6z-yeterlik
diizeylerinin  bir egitim-6gretim yil1  siirecindeki degisimini  aragtirmistir.

Arastirmanin giiz donemi baslangicinda, 27 6gretmen adayi ile TPAB modelinin



bilesenleri dogrultusunda yapilandirilan bes haftalik egitim verilmistir. Sonug olarak,
Ogretmen adaylarmin  TPAB  diizeyleri, TPAB’in bilesenleri ag¢isindan
karsilastirildiginda 6gretmen adaylarmin  belirli bir Fen konusunu anlayarak
Ogrenebilmesi icin teknolojik arag-gereglerden faydalanma diizeylerinin arttig1 tespit

edilmistir.

Kabak¢r  (2011), “Ogretmen  Adaylarinin  Teknopedagojik  Egitim
Yeterliklerinin Bilgi ve Iletisim Teknolojilerini Kullanimlar1 A¢isindan Incelenmesi”
adli galismasinda, 6gretmen adaylarinin teknolojik pedagojik egitime yonelik yeterlik
diizeylerinin ve bu diizeylerinin bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanim diizeyleri
acisindan farklilasma durumu incelenmistir. Arastirmada elde edilen verilerin
sonucunda, dgretmen adaylarinin teknolojik pedagojik egitim yeterlikleri agisindan
ve teknolojik pedagojik egitimin alt boyutlarinda sirasiyla tasarim, uygulama ve etik
boyutlarinda kendilerini ileri diizeyde goriirlerken, uzmanlagsma boyutunda orta
diizeyde yeterli gordiikleri belirlenmistir. Ayrica, 6gretmen adaylarmin teknolojik
pedagojik egitim yeterliklerinin BIT kullanim diizeylerine gére farklilasti§1 sonucuna

ulasilmstir.

Timur (2011), “Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarinin Kuvvet ve Hareket
Konusundaki Teknolojik Pedagojik Alan Bilgilerinin Gelisimi” adli ¢alismasinda,
Fen Bilgisi 6gretmen adaylarinin teknolojik pedagojik alan bilgilerinin (TPAB)
gelisimi incelenmistir. Bu amagla 6-8. siniflar kuvvet ve hareket tiniteleri se¢ilmis ve
bir karma yontemler arastirmasi tasarlanmistir. Nicel verilerden elde edilen bulgulara
gore teknoloji destekli 6gretimlerinin Fen Bilgisi 6gretmen adaylarinin TPAB 6z
giivenlerini, Fen Ogretiminde bilgisayar kullanimma yénelik 6z yeterlik inanglarint
ve teknoloji ile ilgili kavramlarinin gelisimine yardimer oldugunu belirtmistir. Ayrica
biitiinciil ¢oklu durum incelemelerinden elde edilen bulgular, teknoloji destekli
Ogretimlerin, Ogretmen adaylarinin TPAB’nin alt bilesenlerinin (amag bilgisi,
miifredat ve miifredat materyalleri bilgisi, Ogretim stratejileri bilgisi ve

degerlendirme bilgisi) gelisimine yardimci oldugunu belirtmektedir.

Giindogmus (2013), “Ogretmen Adaylarmin Teknolojik Pedagojik Alan

Bilgileri Ile Ogrenme Stratejileri Arasindaki iliskinin incelenmesi” adl1 calismasinda,



ogretmen adaylarinin teknoloji bilgisi (TB), teknolojik pedagojik bilgisi (TPB) ve

(13

pedagojik alan bilgilerinin “iyi” derecede oldugu bulunmustur. Erkek o6gretmen
adaylarimin teknoloji bilgisi, pedagoji bilgisi, teknoloji pedagoji bilgisi ve teknolojik

alan bilgisi diizeylerinin kizlara gére daha yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir.

Kilig (2011), “Fen ve Teknoloji Ogretmen Adaylarinin Elektrik Akimi
Konusundaki Teknolojik Pedagojik Alan Bilgilerinin ve Sinif i¢i Uygulamalarinin
Aragtirilmas1” adli ¢alismasinda, 6gretmen adaylarinin yeterli diizeyde alan bilgisine
sahip olmadigini, kismen yeterli pedagojik bilgiye sahip oldugunu, alan bilgisi yeterli
olan 6gretmen adaylarinin pedagojik bilgilerinin de yeterli oldugunu ve teknolojik
bilgilerinin kismen yeterli oldugunu bulmustur. Ayrica ilgili arastirmada yer alan
konularda teknolojiyi ogretim yontem ve teknikleri ile biitiinlestirebilmede (TPB)

yetersiz oldugunu belirtmistir.

Mutluoglu (2012), “ilkdgretim Matematik Ogretmenlerinin Ogretim  Stili
Tercihlerine Gore TPAB’lerinin Incelenmesi” adli ¢alismasinda, Ogretmenlerin
TPAB diizeyleri cinsiyete gore degismezken, kideme goére TB seviyelerinde
farklilasma oldugunu tespit etmistir. Ayrica bilgisayar sahibi olan 6gretmenlerin
lehinde TB, AB ve TPB seviyelerinde farklilik belirlenmistir. Arastirmanin sonunda
ogretim stilleri ile TPAB modelinin bilesenleri arasinda anlamli iliskinin oldugu

sonucuna ulagilmistir.

Simsek (2014), “Fizik Ogretmen Adaylarmin Teknolojik Pedagojik Alan
Bilgileri Gelisiminin Incelenmesi” adli calismasinda, yapilandirmaci teknoloji
entegresyon modeli kullanilarak Fizik Ogretmenligi lisans programimin son iig
yartyilina teknoloji entegresyonu yapilmistir. Aragtirmanin Dbirinci yariyilinda elde
edilen bulgular degerlendirildiginde; 6gretmen adaylarinin TPAB ve teknolojik bilgi
bilesenlerine iligkin yeterliliklerinin  gelistigi, Fizik 6gretiminde teknoloji
kullanimina iliskin farkindaliklarinin arttig1, teknolojiden yararlanarak konu igerigini

ogretmeye yonelik etkinlikler diizenleyebildikleri goriilmiistiir.

Sancar, Tokmak, Konakman ,Yanpar ve Yelken (2013), “Okul Oncesi
Ogretmen Adaylarinin Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi (TPAB) Ozgiiven

Algilarinin Incelenmesi” adli ¢aligmasinda, Okul Oncesi 6gretmen adaylarinin TPAB



0z-giivenlerine iligkin algilarinin yiikksek oldugu goriilmistiir. Caligmada, Okul
Oncesi 6gretmen adaylarinin TPAB &zgiivenlerine iliskin algilarinda cinsiyete ve

siif diizeyine gore bir farklilik olusmadigi sonucuna ulasilmistir.

Usta ve Korkmaz (2010), “Ogretmen Adaylarinin Bilgisayar Yeterlikleri ve
Teknoloji Kullanimina iliskin Algilar1 Ile Ogretmenlik Meslegine Y&nelik
Tutumlar” adli galismasinda, Smif Ogretmenligi ve Sosyal Bilgiler Ogretmen
adaylar {izerinde yaptiklar1 arastirma sonuglarina gore; 6gretmen adaylarinin biiyiik
bir kismi bilgisayar becerilerine yeterli diizeyde sahip oldugunu diisiinmektedir. Bir
diger bulgu, Smif Ogretmenligi 6grencileri kendilerini Sosyal Bilgiler Ogretmenligi
Ogrencilerine gore bilgisayar yeterlik diizeyleri agisindan daha yeterli olarak
algilamakla birlikte bu farklilik anlamli diizeyde degildir. Her iki ana bilim dalinda
Ogrenim goren Ogretmen adaylarmin egitimde teknoloji kullanimina iliskin algilar
genel olarak olumludur. Ogretmen adaylarmin bu olumlu alg1 diizeyleri, onlarin
ogretmenlik meslegine yonelik tutumlarini da olumlu yonde etkilemektedir.
Arastirmada ortaya c¢ikan bir baska sonu¢ ise Ogretmen adaylarinin teknolojiye

yonelik okur-yazarlik diizeyleri arttikca egitim siirecinde teknoloji kullanimina

yonelik olumlu tutumlarinda da yiikselme goriilmektedir.

Kaya (2010), “llkogretim Sosyal Bilgiler Ogretiminde 6. ve 7. Siniflarda
Internet Kullanimi” adli calismasinda, Sosyal Bilgiler ogretiminde, &gretim
teknolojilerinin  kullaniminin  68renci  basarisini - artirdifini ve egitime katki
sagladigimi ifade etmis. Sosyal Bilgiler 6gretmenlerin ¢ogu Ogretimde interneti
kullanmanin gerekli oldugunu ve bunun basartyr artirdigint  savunduklar

belirtilmistir.

Fidan (2008), “llkogretimde Ara¢ Gere¢ Kullanimina iliskin Ogretmen
Goriigleri” adli calismasinda, ilkégretim 4. ve 5. smif Ogretmenlerinin arag gereg
kullanimina  yonelik  goriislerini  belirlemeye calismaktadir.  Ogretmenlerin
goriiglerine gore, derslerde arag-gere¢ kullanmanin, hem 6gretmen agisindan hem de
ogrenciler acisindan oldukga yararli sonuglar dogurdugu belirtilmektedir.

Chai, Koh ve Tsai (2010), Ogretmen adaylarinin Teknolojik Pedagojik Alan

Bilgisi algi diizeylerini 6lgmek amaciyla deneysel olarak yaptig1 calismada,



Ogretmen adaylarina bilgisayar teknoloji kursu verilmis ve bu kurs sonrasinda
O0gretmen adaylarinin pedagojik alan bilgilerinde biiylik etki yaparken, TPAB
algilarinda da biiyiik degismeler oldugu belirtilmistir.

Koh ve Divaharan (2011), Teknolojik aletlerin TPAB’sine etkisini belirlemek
amactyla yapmis olduklari ¢alismada, 6gretmen adaylarinin egitim ve iletisim
teknolojik aletlerin kullanimina yonelik almis olduklari egitimden sonra teknolojik
bilgilerinin arttig1 ve bunun da teknolojik pedagojik alan bilgisine olumlu yansidigini
belirtmislerdir

Ozgun-Koca, Meagher ve Edwards (2010), Matematik 6gretmen adaylariyla
yapmis olduklar1 ¢alismada, 6gretmen adaylarina teknolojik sinif imkani sunulmus
sonu¢ olarak Ogrenilen teknolojik bilgilerin Matematik 6greniminden Matematik
ogretimine kadar olumlu etki yaptigin1 belirtmislerdir.

Koehler ve Mishra (2005), TPAB’nin gelisimini gézlemlemek ve tartismak
icin ogrencilere teknoloji tabanli seminer diizenlemislerdir. Calisma bir donem
stirdiiriilmiis ve sonug olarak katilimcilarin 6grenmis olduklari teknolojik bilgiler ile
zorlu sorunlar rahatlikla ¢ozebildiklerini gdstermis, bunun yani sira katilimcilarin
TPAB diizeylerinin gelistigi sonucuna ulasilmistir.

Lee ve Tsar (2010), Ogretmenler iizerinde yapmis oldugu calismada,
ogretmenlerin teknolojik pedagojik bilgilerinin TPAB’si agisindan degerlendirmeye
almustir. Ogretmenlerin web tabanl bilgilerinin eksik oldugunu ve &gretmenlerin
teknolojik pedagojik bilgileri ile TPAB bilgileri arasinda paralel bir iligski oldugunu
belirtmistir.

Jaipal ve Figg (2010), “Ogretmen Adaylarinin TPAB Karakteristigi” adl
caligmasinda, Ogretmen adaylarinin ilkogretim okullarindaki ders anlatimlarim
gozlemleyerek 6gretmen adaylarinin teknolojinin etkili entegresyonu igin bir model
Onermistir. Arastirma verileri, arastirmanin basinda ve sonunda gergeklestirilen odak
grup goriismeleri, bireysel goriismeler, ders planlari ve 6gretmen adaylarinin sinif igi
ders anlatimlarinin gozlemlenmesi araciligiyla toplanmistir. Arastirmacilar, TPB
eksikliginin, dersin uygulanmasin1 olumsuz etkiledigini ve {iniversitede 6gretmen
adaylarina verilecek olan derslerin teknoloji entegresyonu i¢in 6nemli rol oynadigini

belirtmislerdir.



Il. BOLUM

KURAMSAL CERCEVE
[I.1. Teknoloji

Yeryiiziinde ¢ok sayida canli ve bir¢ok degisik tiir bulunmaktadir. Bu canlilar
icerisinde diisiinebilme yetenegi ile diger canlilardan ayrilan insanoglu, yeryliziinde
var oldugu andan itibaren, hayatin1 daha rahat ve daha kolay siirdiirebilmenin
yollari1 aramis ve bu alana odaklanmistir. Her gegen giin hayati daha da
kolaylastiracak birgok bir arag-gere¢ bulmus ve bunlar1 gelistirmek igin farkli
yontemler gelistirmigtir (Karahan, 2001, s. 5). Ornegin; giivercinden dumana,
dumandan mors alfabesine kadar bircok yontem kullanmis (Akkoyunlu,1996, s. 127),
is yapabilme kapasitesini artirmak i¢in su ve buhar giiclinli kullanmis, elektrigi ve
diger gii¢ kaynaklarin1 kesfederek gereksinimler ve deneyimler dahilinde gelistirdigi
teknolojinin  insan hayatinin her asamasinda yer almasini saglamistir
(Yigit, 2011, s 18). Bu agiklamalardan hareketle varligini her zaman hissettirmis olan
teknoloji hakkinda distiniirler ve bilim adamlari ¢esitli tanimlar yapmislardir.

Antik Yunan filozoflarindan Plato, teknolojiyi episteme ile ¢ok yakin iliski igerisinde
olan bir kavram olarak ele alirken; Aristotle ise teknolojiyi, zeki insan hareketi igin
bilginin sistematik kullanimi olarak tanimlamaktadir (Hide 1993, Akt, Tekinarslan,
2008, s. 115).

Egitim teknolojisi uzmani olan James Finn’e gore teknoloji; makine kullaniminin
yani sira sistemler, iglemler, yonetim ve kontrol mekanizmalariyla hem insanlardan
hem de esyadan kaynaklanan sorunlarin zorluk derecesine gore teknik ¢oziim
olasiliklarina ve ekonomik degerlerine uygun ¢oziim iiretebilmek i¢in bir bakis acisi
olusturmaktir (Finn 1960; A .k.t, Ayaydin, 2014, s. 12).

Teknoloji kavrami, en basit anlamiyla; insanoglunun ¢evresini kontrol altina almak
icin belli sorunlar1 ¢ozmede, belli amaglara ulagsmada dogrulugu ispatlanmis

bilgilerin uygulanmasi olarak tanimlanabilir.
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[1.2.Egitim Teknolojisi

Egitim ve teknoloji birbirinden farkli kavramlar olmasina ragmen teknolojide
yasanan gelisimler ve degisimler egitimi dogal olarak etkilemekte ve her ikisinin
temel amaci, insanin gelisimine katki saglamak oldugu gorilmektedir (Alkan, 2005,
s. 43). Ogrenme - dgretme ortamlarinda kaliteyi arttirmak icin, egitim ve teknoloji bir
araya gelmis ve yasadigimiz bilgi caginin 6nemli kavrami olan egitim teknolojisinin
ortaya ¢ikmasinin saglamiglardir (Tosun, 2006, s.11). Giiniimiizde bilginin patlamast,
teknolojinin hizla gelisip yayginlagsmasina egitim sisteminde de biiyiik degisikliklerin
olmasina yol agmistir. Bu degisimler teknolojinin egitim sistemi iginde kullanimini
zorunlu hale getirdigi i¢in egitim teknolojisi alaninda ¢alisan arastirmacilar, egitim
teknolojisinin bir¢ok tanimini yapmislardir.

Egitim Teknolojisi; Ogrenme-6gretme ortamlarm etkin bir sekilde tasarlayan,
O0grenmeyi zenginlestiren, 6grenme ve 0gretmede meydana gelen problemleri ¢ozen,
{iriiniin kalitesini ve kaliciligim artiran akademik sistemler biitiiniidiir. (Isman, 2011,
s. 52).

Egitim Teknolojisi, egitim ve Ogretime egemen olabilmek igin bilgi ve
becerilerin ige koyulmasiyla egitim ya da 6grenme siireclerinin iglevsel olarak
yapilandirilmasidir (Alkan, 1998, s. 14).

Egitim teknolojisinin ana nedeni ve amaglarina kisaca deginmek gerekirse;

Egitim Teknoloji’sinin ana nedeni (Ispir, Furkan ve Citil, 2007, s. 65):

e Ekolojik ortamda yasayacak bireylere gerekli genel yetenekleri kazandirmak,
e Teknolojik olanaklardan yararlanmak,

e Egitim ve ogretimde erisimi artirmak,

e Ogrenimin kalitesini yiikseltmek,

o Egitim maliyetlerini azaltmak,

o Teknolojik degisim zorunluluguna karsilik vermek,

e Ogsrencilere calisma ve o6zel hayatlarinda ihtiyag duyacaklar: becerileri

teknoloji ile saglanmasi olarak belirtilmektedir.
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Egitim Teknolojisinin amaglar1 (Cigek, 2006, s. 18);
o Egitim hizmetlerini daha genis kitlelere gotiirmek,

Ogretme-6grenme siireclerini daha verimli hale getirmek,

Ogretme-6grenme etkinliklerini bireysellestirmek,

Osretme ve 6grenmeyle ilgili uygulama ve siiregleri diizenlemek,

o Egitim ihtiyaglarint ve imkanlarini bilimsel arastirma konusu yapmak,

o Egitim kurumlarint uygulamali hale doniistiirmek,

o Ogretim programlarinda siirekliligi saglamatk,

o Egitim personelinin etkinligini ve verimliligini artirmak,

o  Ogretme-Ogrenme siireglerini 6grenci yeteneklerine uyarlamak,

o [FEgitimle ilgili sorunlarin ¢oéziimiinde uygulamaya koymak oldugu
goriilmektedir.

Egitim Teknolojisinin egitim Ogretim ortamlarina entegre edilmesi ve

kullanilmasinda karsilasilan sorunlar (Akpinar vd, 2005, s. 94) ise;

o FEgitim kurumlarimin yeni teknolojileri kullanma ve bu teknolojileri egitim
ogretim ortamlarina entegre etme konusundaki politikalarinin ve hedeflerinin
ve amaglarimin yeterince agik olmamasi,

e Donanim, yazilim ve materyal eksikliklerin giderilememesi,

e Egitimcilerin teknoloji okuryazarligi konusunda yeterli bilgiye sahip
olmamasi,

o Egitimcilerin, Egitim Teknolojileri kullanimi konusunda eksiklikleri olmast,

o Egitimcilerin, Egitim Teknolojilerini kullanma gerekliligini yeterince

benimsememeleri,

Personel gelistirme hizmetlerinin siirekli olmamasi seklinde belirtilmektedir.

1.3. Ogretim Teknolojisi

Egitim ve 6gretim teknolojisinin i¢ ice gecerek, cogu yerde birbirlerinin yerine
kullanildig1 goriilmektedir. Egitim Teknolojisi ‘neden’ ile ilgilenirken Ogretim
Teknolojisi ‘nasil’ ile ilgilenmektedir. Bu kapsamda &gretim teknolojisi alaninda

calisan arastirmacilar, 6gretim teknolojisinin bir¢ok tanimini yapmisglardir.
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Ogretim Teknolojisi; amaglarin gergeklestirilmesinde etkili dgrenme saglamak
icin iletisim ve 0grenmeyle ilgili aragtirmalardan hareketle, insan giicili ve insan giicii
disindaki kaynaklar kullanilarak 6gretme Ogrenme siirecinin tasarlanmasi ve
yiriitiilmesidir (Ergin, 1995. Akt. Ayaydin, 2014, s. 18).

Ogretim Teknolojisi, davramislarda ya da diger &grenme sonuglarinda bir
degisim olusturulmasi umuduyla gerekli olan en iyi Ogretim yOnteminin hangisi

olacagina karar verme siirecidir (Kaya, 2006,5.25).

[1.4.Teknolojik Bilgi (TB)

Internet, video, etkilesimli yazi tahtalar1 ve yazilim programlar1 gibi dijital
teknolojilerin kullanimina ve nasil ¢alistirildigina yonelik teknik bilgiler biitiiniidiir
(Schmidt, vd. 2009, s. 125).

[I.5.Alan Bilgisi (AB)

Shulman, 6gretmenlerin 6gretim yaptigi disiplinin bilgilerine sahip olmasini
vurgulamis, alana yonelik kavramlarin iyi bilinmesi gerektigini ifade etmistir
(Shulman 1986). Bu nedenle alan bilgisi yeterli seviyede olan bir 6gretmen,
Ogrenciler iizerinde yeterli ilgiyi olusturabildiginden dolay1 6gretmenin o derse ait
ogrenme alanlarini ¢ok iyi diizeyde bilmesi gerekmektedir (Kurt, Kuzu, Giillepinar
ve Giltekin, 2013).

I1.6. Pedagojik Bilgi (PB)

Ogretmen egitimi kapsaminda yapilan ¢aligmalar, ilk olarak &gretmenlerin
mesleki alan bilgilerinin 6nemini vurgularken, giiniimiizde yapilan ¢aligmalar ise,
Ogretmenlerin mesleki alan bilgilerini nasil 6gretmesi gerektigi {izerinde
yogunlagmaktadir (Shulman, 1986). Bu kapsamda 6gretmenlerin, 6grencilere bilgi ve
beceriler kazandirmak ve &grencilerin, 6grenmeye karst olumlu tutum gelistirmesi
amaciyla bilissel, sosyal ve gelisimsel teorilere uygun bir anlayis ile dersin iglenmesi
gerektigi belirtilmistir (Koehler, Mishra, 2009, s. 64). Bu nedenle pedagojik bilgi
tanimima bakildiginda, sinifta uygulanan Ogretme ve Ogrenme yontem ve

stratejilerinin ne olduguna ve nasil gerceklestigine yonelik ogretmenlerin sahip
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oldugu bilgiler biitiinii olarak tanimlanmaktadir (Harris. Mishra ve Koehler, 2009,
s. 393-416).

II.7.Pedagojik Alan Bilgi (PAB)

Pedagojik alan bilgisi; alan uzmaninin, belirli bir konuyu nasil 6gretecegi veya
derste hangi 6gretim stratejilerinin kullanilmasi gerektigini bilmesi olarak betimlenis
ve uzmanin, anlatilacak konu ile ilgili, en yararli formlar, benzetmeler, 6rnekler,
cizimler, agiklamalar gibi 6gretim bigimlerini kullanabilmesi olarak tanimlanmistir
(Shulman, 1986, s. 4-14). Tanimdan da anlasilacagi iizere pedagojik alan bilgisi; alan
uzmani olmanin, uzmanlik alanini iyi 6gretecegi anlamina gelmedigini gostermekte
ve neyin, nasil Ogretilecegi belirlendikten sonra uygun egitimin yapilabilecegini
vurgulamaktadir.

Iyi bir pedagojik bilgiye sahip dgretmen, ders anlatirken dgrenci davranislarimi
takip eder, 6grenci psikolojisini anlar ve dersini 6grencinin en iyi anlayabilecegi
sekilde sunar (Giindogmus, 2013, s. 9). Bu nedenle, 6gretmen; d6grencilerin, 6grenme
becerilerini nasil edindiginin ve bu becerilerin nasil gelistiginin bilincinde oldugu
icin biligsel, sosyal ve gelisimsel teorileri sinifta uygulayarak 6grenmeyi daha kalict
hale getirebilir (Koehler, Mishra, 2009, s. 64).

Ogretmenlik meslegi standartlart ile ilgili uluslararasi alanda yapilan
arastirmalar incelendiginde, 6gretmenin alan bilgisinden ¢ok, alan bilgisinin nasil
Ogretecegini bilmesinin, dgrenci basarisinda degisimler yarattigi belirtilmis ve bu
nedenle ¢aligmalarin pedagojik alan bilgisine yogunlastiklar: gézlenmistir

(http://portal.ted.org.tr/genel/yayinlar/Ogretmen Yeterlik Kitap Ozet rapor.pdf).

[1.8.Teknolojik Alan Bilgi (TAB)

Teknolojik alan bilgisi; konu veya kavram o6gretimi icin uygun teknolojik
araclarin kullanmasini gerektiren bilgiler biitiintidiir (Mishra, Koehler, s. 1028).
Ornegin, iilke niifus piramidini anlatacak olan bir egitimcinin, niifus piramidine

iliskin edilen demografik verilerin ne anlam ifade ettigini bilmesi gerekmektedir.
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[1.9.Teknolojik Pedagojik Bilgi (TPB)

Egitimde kullanilacak teknolojilerin neler oldugu ve bu teknolojilerin
kullaninminin 6grenme ve 6gretmeyi nasil degistirecegiyle ilgili gerekli pedagojik
bilgi ve bu pedagojik bilginin uygulama seklini ifade etmektedir (Koehler, Mishra,
2009, s. 65). Blog veya Podcast gibi web tabanli teknolojiler, iletisim, eglence ve
sosyal ag olusturma gibi amagclarla tasarlanmustir. Ogretmenin; &grencilerin
O0grenmesini gelistirme amaciyla bu araclar1 kullanma arayisinda olmasi veya bu
yonde bir anlayisa sahip olmasi teknolojik pedagoji bilgisinin temel felsefesini
olusturmaktadir (Kaya ve Dag, 2013, s. 293).

[1.10. Teknolojik Pedagojik Alan Bilgi (TPAB)

Teknolojik pedagojik alan bilgisi kavrami yeni olmasina karsin, igerik olarak
farkli arastirmacilar tarafindan calisilmis bir terimdir. Ilgili alanda yapilan
calismalara bakildiginda; “Teknolojinin Pedagojik Igerik Bilgisi”, (Margerum-Leys,
Marx, 2002), “Teknopedagojik Beceriler” (Beaudin, Hadden, 2004), “Pedagojik
Icerik Bilgisi” (Niess, 2005) gibi kavramlarin TPAB ile ayn1 amaci ifade ettikleri
goriilmektedir.

Teknoloji pedagoji alan bilgisi, 6gretmenin alan bilgisine uygun pedagojik
yontem ve teknolojik bilginin eklenmesi ve bu temel bilesenlerin etkilesimlerden
ortaya ¢ikan bir anlayis olarak tanimlanmaktadir (Schmidt, 2009, s. 125).

Teknolojik pedagojik alan bilgisinin bilesenleri ve bu bilesenleri olusturan
igerikler sekil 1’de belirtilmistir (Koehler ve Mishra 2009).
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Sekil 1: TPAB’nin Bilesenleri ve Bilesenlerin Igerikleri

Pedagojik Alan
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Teknolojik Bilgi Teknolojik
BlesLOIAT Pedagojik Bilgi
(TPB)

Mishra ve Koehler (2009), etkili 6grenmenin gergeklesebilmesi igin
TPAB’nin;

e lcerigin yapilandirmaci bir ortamda sunulmasinda kullamlan pedagojik
yaklagimlari,

e Ogrenme siirecinde karsilasilan problemlerin neler oldugu ve teknolojinin
ogrencilerin karsilastigi problemleri ¢éziimlemeye yardimer olma bilgisini,

e Ogrencilerin 6n bilgilerinden hareket ederek yeni bilgiler olusturmada ve yeni
epistemolojik kuramlar gelistirmede teknolojiden nasil faydalanilmasina

iligkin bilgileri kapsamasi gerektigini belirtmistir.

1.11. Ogretmen ve Ogretmen Adaylarinin Teknolojiye Yonelik

Yeterlilikleri

Teknolojik gelismeler, genel olarak yasantimizi, 6zelde ise egitim sistemimizi
etkileyerek degismesine neden olmus ve 6gretim kademesinin her asamasinda
kullanilarak etkisini hissettirmeye baslamigtir. Gelisen teknolojinin, ilkdgretimden,
tiniversiteye hatta tiniversiteden sonraki egitimin hayatimiza kadar etkide bulundugu
bilinmektedir (Kurtoglu, 2009, s. 3). Bu nedenle etkin olarak kullanilan 6gretim

teknolojilerinin egitim sistemini iyilestirecek potansiyele sahip oldugunu vurgulayan
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arastirmacilar, egitim siirecinde teknoloji kullaniminin yayginlagmasini saglamis ve
teknolojinin egitim siirecine entegrasyonu konusunda yeni yontem ve tekniklerin
kullanilmasini miimkiin hale getirmislerdir (Usta, Korkmaz, 2010, s. 1338).

21. yiizyilda 6n goriilen egitim raporlarina gére 6grencilerin; elestirel diistinme,
analiz etme, yorumlama, iletisim kurma, problem ¢d6zme ve karar verme becerilerine
deginilmekte, 6gretmenlerin bu becerileri kazandirmada etkili olabilecek sozlii, yazili
ve ¢oklu ortamlardan yararlanma konusunda gerekli donanima sahip yetistirilmeleri
tizerinde durulmaktadir (Yigit, 2011,5.92).

Egitim programlarinda, dgretmen ve Ogrencinin siirekli bir etkilesim halinde
oldugu asikardir. Bu etkilesimin nitelikli ve etkili olmasi biiyiik 6l¢lide 6gretmenlerin
gorevini gerceklestirmesine (Uslu, 2014, s.43) ve alanlarinda niteliklerini
artirmalarina baghdir (Ustiiner, Demirtas, Cémert, Ozer,2009,s.2). Ogretmenlerdeki
bu nitelikler egitimde istenilen basar1 ve verimliligi biiyiik oranda etkileyecektir; aksi
takdirde egitim 6gretim hizmetlerinde kullanilan teknolojik arag ve geregler ne kadar
giincel olursa olsun bunlar1 kullanacak olan dgretmenler alanlarinda iyi yetismemis
ise yapilan 6gretim etkinliklerinden istenilen verim alinamayacaktir (Numanoglu,
Erkekir, 2009). Bu nedenle dgretmenlerin egitim kurumlarinda olusan degisimi kabul
etmeleri i¢in dncelikle kendilerinin degisimi kabul etmeleri ve alaninda gerceklesen
degisim ve gelismeler hakkinda bilgi sahibi olmalar1 gerekmektedir. Egitim
kurumlar1 ve 6gretmenler teknolojik bilgiye sahip 6grenci topluluguyla ayni ortamda
olduklarindan, mevcut teknoloji iriinlerini kullanma becerilerini ve bu teknoloji
uriinleri hakkindaki bilgilerini giincellemedikleri takdirde, Onemli sorunlar ile
karsilasmalar1 kaginilmazdir. Bu nedenle egitim kurumlari, 6gretmenleri teknolojik
gelisimler konusunda ¢agin sartlarina uygun olarak yetistirmek zorundadir (Celikten,
Sanal, Yeni, 2005, s. 213).

Ogretim programinin énemli faktdrlerinden biri olan 6gretmenlerin teknoloji
yeterliligi, ogretimi direk etkilediginden dolayr bircok iilke egitim politikalarini
belirlerken, toplumun daha iyi hazirlanmasimi saglamak amaciyla cesitli kararlar
aldign  goriilmektedir. Ornegin, Amerika Birlesik Devletlerinde okullarin,
ogrencilerin ve oOgretmenlerin verimliliinin artirilmasi umuduyla biiylik oranda

teknoloji alim1 yapilmis ancak biitiin bu gelismelere ragmen iilkede istenen basarinin
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elde edilemedigi gorilmiistiir. Yasanan bu basarisizligin temel nedeni ise
ogretmenlerin teknolojinin islevi konusunda yeterli bilgiye sahip olmamasi olarak
gosterilmektedir (Cagiltay, Cakiroglu, Cagiltay ve Cakiroglu, 2001. s. 2000-2001).

Ulkemizde ise MEB tarafindan yiiriitiilen Egitimde FATIH (Firsatlar1 Artirma
ve Teknolojiyi lyilestirme Hareketi) Projesi, egitim kalitesini arttirmaya ydnelik
ornek gosterilecek bir calismadir. FATIH Projesi, siniflarda bilisim teknolojilerinin
etkili kullanim1 sonucunda egitim ve o6gretimde firsat esitli§ini saglamay1 ve egitim
diizeyinin yiikseltilmesini hedeflemektedir bu nedenle 570.000 derslikte LCD panel
etkilesimli tahta ve internet ag altyapisinin kurulmasi planlanan projede her 6gretmen
ve 6grenciye tablet bilgisayar verilmeye baslanmistir

(http://fatihprojesi.meb.gov.tr/tr/icerikincele.php?id=6). Ancak {ist diizey

teknolojik alt yap1 ve bilgi gerektiren FATIH ve benzeri yiiksek maliyetli projelerin
hedefe ulagmasi, 6gretmenlerin derslerinde teknolojiye karsi tutum, algi ve inanglari

ile yakindan iliskili olacagi sdylenebilir.

Nitekim teknolojinin egitimde kullanilmasiyla ilgili caligmalar yapan
Uluslararast Egitim Teknolojileri Birligi ISTE (2008)’nin “Ogretmenler Igin
Teknoloji  Yeterlikleri” raporlarina gére Ogretmenlerin asagidaki standartlari

karsilamasi beklenmektedir;

1.0grencilerin  Kalia  Ogrenmesini  Saglamak, Yaraticliklarim
Gelistirmek ve Yaraticiliklarina Esin Kaynagi Olmak
Ogretmenler, yiiz yiize veya online ortamlarda ogrencilerinin kalici
ogrenmelerini, yaraticiliklarin1 ve yenilikgi 6zelliklerinin gelismesine yardimci
olacak konu alanina, teknolojiye, 6grenme ve 6gretmeye iliskin bilgiler kullanirlar.
Ogretmenler:
e Ogrencileri, yaratic1 diisiinmeye ve kesfedicilige tesvik eder, destekler ve
ogrencilere model olurlar.
e Ogrencilerin dijital araclar1 ve kaynaklar1 kullanarak hayata dair sorunlari

kesfetmelerine ve otantik problemleri ¢ozmelerine araci olurlar.
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e Ogrencilerin, kavramsal anlama, diisiinme ve planlama siireclerine iliskin
diizeylerini ortaya ¢ikarmak ve netlestirmek amaciyla isbirligi amaclarini

kullanarak goriislerini agiklamalarina tesvik ederler.
2. Dijital Cag Ogrenme Degerlendirme Siireclerini Tasarlamak
ve Gelistirmek

Ogretmenler; dgrencilerin, bilgi, beceri ve tutumlarini gelistirmek ve iist
diizeyde 6grenmeyi saglamak i¢in mevcut araglart ve kaynaklari kullanarak otantik
ogrenme ve degerlendirme siiregleri tasarlayabilir, gelistirebilir ve degerlendirebilir.

Ogretmenler:

e Ogrencilerin kalic1 6grenmesini ve yaraticiliklarini tesvik eden dijital arag ve
kaynaklarin kullanimini iceren uygun 6grenme deneyimleri ve tasarimlar
kendi amaglarina uygun bi¢imde kullanirlar.

e Ogrencilerin bireysel meraklarini gidermelerine ve kendi egitim hedeflerini
olusturmada aktif olmalarina, kendi 6grenme siireclerini yonetmelerine ve
kendi gelisimlerine imkan veren farkli teknolojileri igeren 6grenme gevreleri
olustururlar.

e Dijital araglar ve kaynaklar kullanarak oOgrencilerin farklilasan 6grenme
bi¢imlerini, ¢aligma stratejilerini ve yeteneklerini gelistirler.

e Icerik ve teknolojiye yonelik standartlara uygun degerlendirme uygulamalari

gerceklestirir ve sonuglarini 6grenme- 6gretme siireglerine yansitirlar.
3. Dijital Cag Is Yasamina ve Ogrenme Siirecine Model Olmak

Ogretmenler, kiiresel ve dijital bir toplumda, sahip olmasi gereken bilgi,
beceri ve tutumlar sergilerler.
Ogretmenler:
e Teknolojik sistemleri kullanma konusunda yetkinliklerini sergilerler ve
mevcut bilgilerini yeni teknolojilere ve durumlara transfer ederler.
e Ogrencilerin basarisim desteklemek amaciyla dijital arag ve kaynaklari

kullanarak ogrencilerle, meslektaglariyla ve toplumun diger iiyeleri ile

isbirligi yaparlar.
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¢ Dijital caga uygun medya kullanarak bilgi ve diisiinceleri 6grencilere, velilere
ve meslektaslarina iletirler.

e Arastirmayl ve 6grenmeyi desteklemek amaciyla bilgi kaynaklarini bulma,
analiz etme, degerlendirme ve kullaniminda dijital araglarin etkili kullanimin1

kolaylastirir ve model olurlar.
4. Dijital Vatandashgi ve Sorumlulugu Tesvik Etmek ve Model Olmak

Ogretmenler, degismekte olan dijital kiiltiir icerisinde yerel ve kiiresel sorun
ve sorumluluklar fark eder ve mesleki uygulamalarinda yasal ve etik davraniglar
sergilerler.

Ogretmenler:

e Telif haklarina, fikri miilkiyete ve kaynaklarin uygun bir bigimde
belgelendirilmelerine saygi basta olmak tizere dijital bilgi ve teknolojinin
glivenli, yasal ve etik kullanimin1 tegvik eder ve model olurlar.

e Ogrenci merkezli stratejiler kullanarak ve dijital ara¢ ve kaynaklara esit
erigsim imkan1 saglayarak 6grencilerin farkli gereksinimlerini karsilarlar.

e Teknolojinin ve bilginin kullanimiyla ilgili sorumlu toplumsal etkilesimi ve
dijital etigi tesvik eder ve model olurlar.

e Dijital cag iletisimi ve igbirligi araclarin1 kullanarak bagka kiiltiirlerdeki
meslektaslariyla ve o6grencilerle etkilesim kurma yoluyla kiiltiirel ve kiiresel

farkindalig1 gelistirerek model olurlar.

5. Mesleki Gelisim ve Liderlikte Aktif Olmak
Ogretmenler, dijital arag ve kaynaklarm etkili kullanimm tesvik ederek
yasam boyu 6grenmeye model olur ve okullarinda ya da mesleki guruplar igerisinde
yer alirlar.
Ogretmenler:
e Kalict 6grenmeyi saglayan yenilik¢i teknoloji uygulamalarmi kesfetmek

amacuyla kiiresel 6grenme topluluklarina katilirlar.
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e Teknolojinin etkili kullanimina yonelik bir vizyon belirleyerek karar alma ve
cemiyet olusturma stireclerine aktif katilarak, digerlerinin liderlik ve teknoloji
becerilerini gelistirmelerine yardimci olacak davranis sergilerler.

e Oprencilerin kalic1 dgrenmesini desteklemek icin mevcut ve gelismekte olan
dijital ara¢ ve kaynaklarin etkili kullanimina yonelik arastirma ve mesleki
uygulamalarn siirekli izler, degerlendirir ve yorumda bulunur.

Milli Egitim Bakanligi tarafindan oOgretmenlik meslegine yonelik olarak
hazirlanmis teknoloji yeterlilikleri ise sunlardir (MEB. 2006)
Ogretmenler:

e Bilgi ve iletisim teknolojileri ile ilgili yasal ve ahlaki sorumluluklart bilir ve
bunlar1 6grencilere kazandirir.

e Teknoloji okur-yazaridir.

e Bilgi ve iletisim teknolojilerindeki gelismeleri izler.

e Mesleki gelisimini desteklemek ve verimliligini artirmak i¢in bilgi ve iletisim
teknolojilerinden yararlanir.

e Bilgi ve iletisim teknolojilerinden (on-line dergi, paket yazilimlar, eposta,
v.b) bilgiyi paylagma amaciyla yararlanir.

e Bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanarak, farkli deneyimlere, 6zelliklere ve
yeteneklere sahip 6grencilere uygun 6grenme ortamlar1 hazirlar.

e Materyal hazirlamada bilgisayar ve diger teknolojik araglardan yararlanir.

e Teknolojik ortamlardaki (veri tabanlari, ¢evrimig¢i kaynaklar vb.)
O0grenme Ogretme ile ilgili kaynaklara wulasir, bunlar1 dogruluk ve
uygunluklar agisindan degerlendirir.

e Ogrencilerin materyal hazirlama ve gelistirmelerine firsatlar vererek onlarda
yaraticiligin ve estetik anlayisin gelismesine katkida bulunur.

e Teknoloji kaynaklarmin etkili kullanimina model olur ve bunlar1 6gretir.

e Bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanarak verileri analiz eder.

e Bilgi ve iletisim teknolojilerini de kullanarak degerlendirme sonuglarini

velilerle, okul yonetimiyle ve diger egitimcilerle paylasir.
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11.12. Ogretmen ve Ogretmen Adaylarinin Meslege Yénelik Yeterlilik

Algilari

Oz Yeterlik, 6gretmenin etkili bir dgretim yapabilmesi i¢in gerekli davranislari
gosterme konusunda sahip oldugu inang¢ ve yargilar biitiinii olarak tanimlanmaktadir
(Savran, Cakiroglu, 2001). Oz-yeterlik inanci yiiksek olan dgretmenlerin, kendilerine
daha yiiksek hedefler olusturma ve verdikleri kararlarda tutarli olmalarindan dolay:
biligsel siire¢ ve motivasyonlarmin yliksek oldugu asikardir. Bu yeterlilige sahip
ogretmen, simiflarinda sorgulama yaklasimlarini kullanma ve 6grenci merkezli bir
ortam olusturmaya yatkin olduklarindan 6grenme giigliigli ¢eken &grencilerin
sorunlarini ¢ézmede basartya ulastiklar1 ve dgrencilerinin gelisim diizeyleriyle ilgili
daha ¢ok bilgiye sahip olduklari sonucuna ulasilirken; 6z-yeterlik inanc1 diisiik olan
Ogretmenlerin, 6gretmen merkezli dersler isledikleri ve derslerini, ders kitaplarin
okuyarak stirdiirdiikleri goriilmektedir (Kiigiikyllmaz, Duban, 2006, s. 2-3). Bu
bilgiler 1s1ginda, egitmenlerin &gretim siirecine dair sahip olduklar1 6z-yeterlik
inanglarinin; smif icerisinde olusturmus oldugu atmosferden dolayr 6grencilerin
basarilar1 ve motivasyonlarini belirlemede 6nemli bir faktor oldugu goriilmektedir.

1739 sayih Milli Egitim Temel Kanununun Ogretmenlerin Nitelikleri ve
Secimi’ne iliskin “Ogretmen adaylarinda genel kiiltiir, 6zel alan egitimi ve pedagojik
formasyon bakimindan aranacak nitelikler Milli Egitim Bakanliginca tespit olunur”
(OYEGM 2002.) maddesine gore;

Ogretmenlerin etkili 6gretim gerceklestirebilmesi igin;

Genel kiiltiir boyutunda 6gretmenin temel gorevi, 0grencinin sosyallesmesi ve
toplumsal kiiltiirii 6grenciye aktarmaktir. Ogretmenin bu gorevini basariyla yerine
getirebilmesi i¢in iginde yasadigi toplumu, kiiltiirel 6zellikleri ile birlikte tanimasi
gerekmektedir.

Alan bilgisi boyutunda 6gretmen, kendi verdigi dersin konularin iyi bilmeli,
konu alanindaki gelismeleri takip edebilmelidir. Ayrica arastirmalar yaparak bilgisini
gelistirmelidir.

Pedagojik formasyon boyutunda 6gretmen, 6gretmen konu alanini ne kadar iyi
bilirse bilsin, sahip oldugu bilgileri 6grencilerine aktaramazsa mesleginde basarili

sayllmamaktadir. (Uslu, 2014, s. 45).
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Teknolojik boyutunda Ogretmen, islevsel Ogretim materyalleri hazirlama
yeterliliklerine sahip olabilmeli ve bu materyallerin 6gretim ortamlarindaki yarar ve
stnirliliklarmi  iyi  bilmesi gerekir. Ogretmenlik meslegi genel yeterlilikleri
kapsaminda, 6gretmen yetistirme programlarma “Ogretim Teknolojileri ve Materyal
Gelistirme” dersi konulmustur (Bilgin, Tatar, Ay, 2009, s. 3). Bu sekilde 6gretmen
yetistirme programlarinda teknolojik becerileri kazandirmaya yonelik derslerin ve
yontem-teknik gibi siireglerin, egitimciye kazandirilmasi hedeflenmistir (Sekil 2)

(Giindiiz ve Odabasi, 2004, s. 47).
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Sekil 2: Ogretmen Adaylarinin, Teknolojiyi Ders ile Biitiinlestirmesinde izlemesi Gereken Siireg
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Tim ogretmenlik alanlarinda oldugu gibi Sosyal Bilgiler 6gretmen ve
ogretmen adaylarindan beklenen ilk yeterlik; Sosyal Bilgilerin alt alanlarindaki
bilgileri 6ziimseyerek 6grenci seviyesine indirgeyebilmeleridir (Giiven, 2005). Talim
ve Terbiye Kurulu'nca uygun bulunan ve 2008 tarih ve 2391 sayili onayi ile
yiiriirliige giren Sosyal Bilgiler Ogretmeni Ozel Alan Yeterlilikleri'nde alan
yeterlilikleri belirlenirken performans gostergelerinde bir diizey ¢alismasi yapilarak,

Al, A2 ve A3 diizeyleri (Tablo 1) seklinde belirtilmistir.
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Tablo 1: Ogretmen Yeterlilikleri Performans Gosterge Diizeyleri

A1 DUZEY1

Tabo 1’de belirtildigi gibi:

Al diizeyi: Ogretmenin &gretim programma iliskin uygulamalarindaki
farkindalig1 ile 0gretmenlik meslegine iliskin sahip oldugu temel bilgi, beceri ve
tutumlar1 gosteren performans gostergelerini igerir.

A2 diizeyi: Ogretmenin Al diizeyindeki bilgi ve farkindaliginin yani sira,
Ogretim siirecindeki uygulamalarinda edindigi mesleki deneyimler ile programin
geregini yerine getirdigi, uygulamalarini ¢esitlendirdigi, 6grenci ilgi ve ihtiyaglarini
dikkate aldig1 performans gostergelerini igerir.

A3 diizeyi: Ogretmenin A2 diizeyinde gelistirdigi uygulamalari gdz éniinde
bulundurarak 6gretimin 6zgilin bir sekilde gesitlendirmesini gerektiren performans
gostergelerini icerir. Bu diizeydeki performans gostergelerine sahip olan dgretmen,
O0zglin yorumuna dayali yeni uygulamalarla alanmma katki saglayabilir;
meslektaglariyla, sivil toplum kuruluslariyla ve diger kurumlarla stirekli isbirligi
yapabilir.

[1.13.Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi’nin Sosyal Bilgiler Dersine
Etkileri
Ulkemizde, Cumhuriyet rejim ve inkildplarmin devamimin saglanmasinda ve

gerekli bilimsel diigiinceye sahip bireylerin yetistirilmesinde 6nemli bir yere sahip
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olan derslerden biri Sosyal Bilgilerdir. Sosyal Bilgiler dersinden beklenilen ise;
modern c¢agin gerektirdigi donanimlara sahip ve sorumluluklarinin bilincinde olan
vatandaslarin yetistirilmesidir. Bu nedenle Sosyal Bilgiler 6gretim programinda
Ogrencilere; arastirma, kesfetme, analiz etme ve problem ¢6zme becerilerinin
kazandirilmasi gereken onemli yeterliliklerdir (Cordier, 1968, s. 55). Bu yeterliligi
kazanacak olan 6grencinin basarisi tizerinde 6nemli rolii olan kisi ise 6gretmenlerdir
(Arici, 2007, s. 21). Sosyal Bilgiler 6gretmeni; 6grencinin, biligsel, duyussal ve
devinimsel alanlarla ilgili gelisimini g6z oniinde bulundurmalidir ( S6zer, 1998,
S. 63). Ciinkii 6grencilerin, derslerine kars1 ilgi ve istekleri, 6grenmeyi kolaylastirip
basarilarint artirirken, tersi durumlarin 6grenme diizeyini diistirdiigii goriilmektedir
(Kotil, 2003, s.169, Zhao, 2007). Yapilan arastirmalar insanlarin Ogrenme
kapsaminda; okuduklarinin %10’unu, gordiiklerinin %30'unu, isittiklerinin %20'sini,
goriip isittiklerinin  %50'sini, sOylediklerinin %70'ini, yapip soylediklerinin de
%90’ m1 hatirladiklarin1  (Kaya, 2010, s. 28) gostermektedir. Aragtirmadan da
anlasilacagi iizere her tiirlii egitim uygulamalarinin amaca ulasabilmesi icin gerekli
materyallerin amacina uygun kullamldigi takdirde basarili  6grenmenin
gercekleseceginin 6nemi vurgulanmaktadir. Bu nedenle 6gretmenlerin, siif yonetimi
(Hew ve Brush, 2007,s. 223), 6gretim yontem teknik (Biimen, 2002, s. 86-95) ve
Ogrenciye yaklasim bi¢imi (Deniz, Avsaroglu ve Fidan, 2002, s. 6173) 6grenme-
Ogretme ortaminda basariyi etkileyen 6nemli faktorlerdendir.

Sosyal Bilgiler 6gretmeni, ders igerigini belirlerken, her seyden 6nce dersin
amacini goz oniinde bulundurulmalidir. Igerigin smirlarim biiyiik dlciide belirleyen
amaglar oldugundan, amag-igerik baglantis1 géz ardi edilmemelidir. Bu nedenle
icerik belirlenirken 6grencinin kiiltiirel degerleri dikkate alinarak diizenlenmeli ve
yasamini siirdiirdiigi kosullardan 6rnekler 6grencinin hazir bulunusluk diizeyi géz
ardi1 edilmemelidir (Sozer, 1998, s. 64).

Ogrenme o6gretme etkinliklerinde, her tiirlii &gretme Ogrenme araglarina
gelisim sirasina gore bakildiginda; kara tahta-tebesir, kitap-defter-kalem, model-
maket, resim-slayt-film, radyo, tv-video, kamera, bireysel ve kitlesel otomasyon
(interaktif video, disk, cd, hipercard, telekonferans. e-mail), ag sistemleri (internet,

intranet, network, novell), telekomiinikasyon (iletisim sistemleri-uydular)
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(Keser, 2012 s. 26) oldugu goriilmektedir. Bunlardan bilgisayar destekli egitim
sistemleri, bagarty1 artirmanin yani sira 6grencilerde iist diizey diisiinme becerilerinin
gelismesine yardimecir oldugundan Ogrencilerin ezberden ¢ok, uygulayarak ve
kavrayarak O0grenmesini saglamaktadir (Cekbas, Yakar, Yildirnrm ve Savran, 2003,
s.1). Sosyal Bilgiler egitimcileri ve arasgtirmacilari, Sosyal Bilgiler 6gretiminde
teknolojiden, yararlanilmasi gerekliligini savunmaktadirlar. Buna gerekce olarak ta
teknolojinin, birincil kaynaklardan yararlanma olanagi sunmasinin yani sira, cografi
anlamda mesafeleri ve simirlar1 ortadan kaldirdigindan (Yigit, 2011, s. 114) dolayi
ogrencilerin, farkli toplumlar1 veya toplumsal konular1 ele alarak neler
yapabilecekleri konusunda bilgi vermesinden kaynaklanmaktadir (O’Brien, 2008,
s. 125-157). Bu nedenle &grenciler; interaktif diinyada aktif katilimci olma, toplumda
karar verme ve problem c¢ozme becerileri, bilgi islem becerileri ve iletisim
yeteneklerini gelistirme firsati1 elde edebildiginden dolay: farkli insanlar ile iletisime

gecerek farkli bakis agilart gelistirebilirler (Whitworth ve Berson, 2002, s. 471-472).
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ll. BOLUM

YONTEM

[ll. 1. Aragtirma Yontemi

Arastirmada, Pozitivizm’in ortaya koydugu “bilginin Orgiitlenmesinde ve
sunulmasinda tek ve en dogru bir bicim yoktur” diisiincesinden yola c¢ikarak
(Yildirnm, Simsek ve Seckin 2006, s. 30) nicel ve nitel yontemin bir arada
kullanildig1 karma arastirma yontemi kullanilmistir. Karma yontem, sadece nicel ve
nitel yOntemlerin tek basma yanitlayamadigi arastirma problemlerinde
kullanilmaktadir. Bu amagla ¢alismanin nicel kisminda; mevcut durumu tespit etmek
i¢in tarama (survey) yontemi kullanilirken (Cepni, 2007, s. 35), nitel kisminda ise;
algilarin ve olaylarin dogal ortamlarda biitiinciil bir bi¢cimde ortaya konmasi
(Yildirim, Simsek 2008, s.39) amaciyla; olgular1 ayrintili bir bicimde agiklamaya ve
yorumlamaya calismak igin goriisme ve dokiiman analizi gibi nitel veri toplama
yontemlerinin kullanildigi, 6rnek olay yontemi kullanilmistir (Yildirim, Simsek ve

Seckin, 2008 s. 30).

llIl. 2. Evren ve Orneklem

Arastirma Orneklemini; 2015-2016 egitim- Ogretim yili gliz doneminde,
Erzincan Universitesi Egitim Fakiiltesi’nde 6grenim goren Sosyal Bilgiler Egitimi
Anabilim Dali son smifta 6grenim goren Ogretmen adaylart olusturmaktadir.
Orneklemin nicel kismi, arastirmaya goniilliilik ilkesi ile katilan 36’s1 erkek
(%44.,4), 45’1 (%55,6) ise bayan 6gretmen adayi olustururken, 6rnekleminin nitel

kismini ise 6 erkek, 8 bayan 6gretmen aday1 olusturmaktadir.

lll. 3. Veri Toplama Araglari

Veri toplama araci olarak; kisisel bilgi formu, Sosyal Bilgiler Ogretmen
Adaylarmin Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi Yeterlilikleri Olgegi (Ek 1) ve
Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi (TPAB) goriisme formu kullanilmistir.

Pamuk, Ergun, Cakir, Yilmaz ve Ayas (2012) tarafindan gelistirilen Olcek
TPAB'min alt faktorlerine yonelik olarak toplam 37 maddeden olusmaktadir.
Olgekteki alt faktorlerin her birine yonelik maddeler, a: 0.77 — 0.92, degerleri
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arasinda ve Ol¢egin tamaminin a glivenilirlik katsayist 0.95 olarak belirlenirken
(Pamuk ve digerleri, 2012) aragtirmaci tarafindan yapilan giivenilirlik analizi
sonucunda ol¢egin tamaminin o giivenilirlik katsayisi 0.92 olarak tespit edilmistir.
Psikolojik bir test i¢in hesaplanan giivenirlik katsayisinin .70 ve {izerinde olmasi test
puanlarinin giivenirligi i¢in genel olarak yeterli gorilmektedir (Biiytlikoztiirk,
2015,183).

Calismanin nitel kismi igin, Karamustafaoglu (2003) ve Aksin (2014)
tarafindan gelistirilmis olan goriisme formundan yararlanilmistir. Formlarin
olusturulmasi siirecinde Sosyal Bilgiler alaninda uzman 6gretim tiyesinin goriis ve
onerisine bagvurularak formlarin son sekli verilmistir (Ek 2).

Sosyal Bilgiler 6gretmen adayi ile yapilan goriismede teknolojik pedagojik
alan Dbilgisi 6l¢egindeki maddeler goz Onilinde bulundurularak Sosyal Bilgiler
dersinde teknolojik pedagojik alan bilgisi ozelliklerini dikkate alip almadiklari
incelenmistir. Ayrica 6gretmen adaylarina derslerinde teknoloji kullanimina yonelik
sorular yonlendirilmistir. Yapilan goriismeler yaklasik 25 dakika silirmiis ve
katilimcilar ile yapilan goriismeler izin istenerek ses kayit cihaziyla kaydedilmis ve

transkript edilmistir.

[ll. 4. Verilerin Analizi
Likert tipi sorulardan olusan anketin uygulanmasi sonucunda elde edilen
veriler, istatistiksel ¢oziimlemelerin yapilabilmesi igin, SPSS (Statistical Package for
Social Sciences) 22 istatistik paket programi kullamlarak ¢dziimlenmistir. Ogretmen
adaylarmin kisisel bilgilerinin degerlendirilmesinde betimsel istatistiklerden frekans
(f) ve yiizde (%) hesaplanmistir. Ogretmen adaylarmin, TPAB diizeylerinin;
cinsiyete gore, mezun olunan orta 6gretim kurumuna gore, aktif internet ve bilgisayar
kullanim diizeylerine gore degisip degismedigini tespit etmek amaciyla bagimsiz
ornek t-testi yapilmigtir. TPAB Olcegini olusturan alt boyutlar arasindaki iligkiyi
tespit etmek amaciyla korelasyon analizi yapilmigstir.
Degiskenler arasindaki iligkilerin belirlenmesi ic¢in arastirmanin nitel
analizinde ise; algilara iliskin verileri tespit etmek icin kullanilan veri toplama

tekniklerinden goriisme ve yazili dokiimanlarin incelenmesi yontemi kullanilmistir.
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(Yildirim, Simgek. 2008,s.40). Nitel arastirma analizinin yapilisinda, Onceden
belirlenmis kavramlara gore yapilan kodlama, verilerden ¢ikarilan kavramlara gore
yapilan kodlama, genel bir ¢erceve i¢inde yapilan kodlama olmak {izere ii¢ asamali
kodlama (Yildirim, Simgsek. 2006, s. 229) stratejileri kullanilarak betimsel analiz
yapilmustir.
(http://www.sagepub.com/sites/default/files/lupmbinaries/10981_Chapter_1.pdf).

Tim bu ¢éziimlemelerden sonra elde edilen sonuglar, bulgular kisminda verilmistir.
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IV. BOLUM
BULGULAR VE YORUMLAR

Bu bolimde, alt problemlere iliskin elde edilen bulgular sunulmus ve

yorumlanmustir.

IV. 1. Birinci Alt Probleme iligkin Bulgular

Bu bolimde; Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarmin teknoloji bilgi (TB)
yeterliliklerinin cinsiyet, mezun olunan ortadgretim kurumu, aktif bilgisayar ve
internet kullanim degiskenlerine gére anlamli olup olmadigi tespit edilmis ve Sosyal
Bilgiler 6gretmen adaylarinin teknolojik bilgi (TB) hakkindaki diistinceleri ve bunu
kullanma durumlar1 ele alinmustir.

Tablo 1: Ogretmen Adaylarmin, Teknolojik Bilgiye Verdikleri Cevaplarin Cinsiyete iliskin Bagimsiz
Ornek T- Test Sonuglari

Cinsiyet N X SS sd t p
Erkek 36 3.09 0.44 79 0.957 0.342
Bayan 45 3.20 0.64

Tablo 1’e gore, 6gretmen adaylarinin, teknolojik bilgiye verdikleri cevaplarin
cinsiyet degiskenine goére ortalamasma bakildiginda, erkek Ogretmen adaylarinin
teknolojik bilgiye verdikleri cevaplarin ortalamasi (3.09), standart sapmasi (0,44)
iken; bayan 6gretmen adaylarinin teknolojik bilgiye verdikleri cevaplarin ortalamasi
(3.20), standart sapmasi (0,64) oldugu goriilmektedir. Teknolojik bilgi diizeyleri
bakimindan erkek ve bayan Ogretmen adaylar1 arasinda anlamli bir farklilik
bulunmamustir (t79=0,957, p>.05). Bulunan bu fark istatistiksel olarak anlaml
olmasa da bayan 6gretmen adaylarinin teknolojik bilgi diizeyleri, erkek 6gretmen

adaylarina gore daha yiiksek oldugu sdylenebilir.
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Tablo 2: Ogretmen Adaylarimin Teknolojik Bilgiye Verdikleri Cevaplarin Aktif Bilgisayar
Kullanimina iliskin Bagimsiz Ornek T- Test Sonuglar1

Aktif Bilgisayar Kullanimi N X SS sd t p
Evet 25 3.21 0.54 79 0.732 0.467
Hay1r 56 3.11 0.53

Tablo 2’e gore, 6gretmen adaylarmin, teknolojik bilgiye verdikleri cevaplarin
aktif bilgisayar kullanim degiskenine gore ortalamalarina bakildiginda evet yanitini
veren O0gretmen adaylariin ortalamasi (3.21), standart sapmasi (0,54) iken; aktif
bilgisayar kullanim diizeyine gore hayir yanitini veren 6gretmen adaylarinin
ortalamasit (3.11), standart sapmasit (0,53) oldugu goriilmektedir. Ogretmen
adaylarinin, aktif bilgisayar kullanim diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik
bulunmamustir (t79)=0.732, p>0.05). Bulunan bu fark istatistiksel olarak anlamli
olmasa da aktif bilgisayar kullanan o6gretmen adaylarmin daha yiiksek oldugu

sOylenebilir.

Tablo 3: (")gretm?n Adaylarmin Teknolojik Bilgiye Verdikleri Cevaplarin Aktif Internet Kullanimina
Iliskin Bagimsiz Ornek T- Test Sonuglari

Aktif internet Kullanimi N X SS sd t p
Evet 44 3.13 0.53 79 0.138 0.890
Hayir 37 3.15 0.55

Tablo 3’e gore, 6gretmen adaylarinin, teknolojik bilgiye verdikleri cevaplarinin
aktif internet kullanim degiskenine gore ortalamalarina bakildiginda, aktif internet
kullanimina evet yanitin1 veren ogretmen adaylarmin ortalamasi (3.13), standart
sapmasi (0,53) iken; aktif internet kullanimina hayir yanitim1 veren Ogretmen
adaylarinin ortalamasi (3.15), standart sapmasit (0,55) oldugu goriilmektedir.
Ogretmen adaylarinin, aktif internet kullanim diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik
bulunmamustir (t79=0,138, p>0.05). Bulunan bu fark istatistiksel olarak anlamli
olmasa da aktif internet kullanan Ogretmen adaylarimin daha disiik oldugu

sOylenebilir.
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Tablo 4: Ogretmen Adaylarimin Teknolojik Bilgiye, Mezun Olunan Lise Tiiriine liskin Bagimsiz
Ornek T- Test Sonuglar

Lise Tiirii N X SS sd t p
Anadolu Lisesi 13 3.25 0.71 79 0.769 0.444
Diger Liseler 68 3.12 0.50

Tablo 4’e gore, Ogretmen adaylarimin, teknolojik bilgiye, mezun olunan lise
degiskenine gore verdikleri cevaplarin ortalamasina bakildiginda, Anadolu Lisesi
ogretmen adaylarinin teknolojik bilgiye verdikleri cevaplarin ortalamasi (3.25),
standart sapmasi( 0,71) iken; diger lise (Cok Programl Lise, Meslek Lisesi) mezunu
ogretmen adaylarinin teknolojik bilgiye verdikleri cevaplarin ortalamasi (3.12),
standart sapmas1 (0,50) oldugu goriilmektedir. Ogretmen adaylarinin, mezun olunan
lise tliriine gore anlaml bir farklilik bulunmamustir (t795=0,769, p>0.050). Bulunan
bu fark istatistiksel olarak anlamli olmasa da Anadolu Lisesi mezunu 6gretmen
adaylarinin teknolojik bilgi diizeyi diger lise mezunu 6gretmen adaylarina gore daha

yiiksek oldugu soylenebilir.

Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Teknolojik Bilgi (TB) Hakkindaki

Diisiinceleri ve Kullanim Durumu ile ilgili Bulgular.

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarina “Sizce teknoloji okuryazari olmak ne
anlam ifade ediyor?” sorusu sorulmus, Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin vermis

oldugu cevaplar Tablo 5’te sunulmustur.
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Tablo 5: Teknoloji Okuryazarligi

TeknolojiOkuryazarhyr ~ Oal 0a2 0a3 Oad 0a5 026 027 0a8 020 0al0 Oall 0al2 0al3 Oald

Teknolojivi dogru kullanmak X X X X ¥ X X X X X X X
Tekmolojivi aknif kullanmak X X X
Teknolojivi anlamlandimak X X

Thtiyac duyulan bilgive
ulagmak

Teknolojik aletlerin kullanum
dzellklerini bilmek
Teknolojivi ders ile
iligkilendimek

X X X X X X X

Tablo 5 incelendiginde, Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylar1 genel olarak
teknoloji okuryazarligini; teknolojik aletlerin dogru kullanilmasi, teknolojinin aktif
kullanilmasi, teknolojinin anlamlandirilmast ve teknolojik aletlerin ders ile
biitiinlestirilmesi olarak tanimlamiglardir. Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin
yapmis oldugu teknoloji okuryazarligi tanimlarina bakildiginda; ¢ogunlugunun
teknolojiyi dogru kullanmak ve teknolojik aletlerin kullanim 6zelliklerini bilmek gibi
teknoloji okuryazarliginin iki boyutu iizerinde yogunlastiklari goriilmektedir. Bu
kapsamda da anlagilacagi iizere Ogretmen adaylarmin teknoloji okuryazarlig
konusunda eksikliklerinin oldugu goriilmektedir. Oal, Oa2, Oa3, kodlu dgretmen

adaylarinin bu ifadeyi destekleyen cevaplari su sekildedir:

Oal:* ..Teknoloji okuryazar:, teknolojinin amaca wuygun bir sekilde
kullamlmasidir...”.

Oa2:* ...Teknoloji okuryazari, ders anlatirken, etkinlik yaparken teknolojinin
amaca uygun olarak kullaniimasidr.”.

teknolojik aletleri ve onun kullanim ézelliklerini bilmesidir...”

TeknolojiOkuryazarkipy ~ Oal Oa2 0a3 Oad 0a5 0a6 0a7 0a8 0a9 0al0 Oall Gal? Gald Gald

4350 ¥ X X X X X X X X X X X
50.65 X X X
6315 X X
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Bu soruyu takiben, 6gretmen adaylarma “Siz kendinizi ne derece teknoloji
okuryazari olarak goriiyorsunuz” sorusu yoneltilmistir. Sosyal Bilgiler 6gretmen
adaylarinin vermis oldugu cevaplar Tablo 6’da sunulmustur.

Tablo 6: Teknoloji Okuryazarlik Orani

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylar ile yapilmig goriisme sonucunda 6gretmen
adaylar1 kendilerini genel olarak 50-65 diizeyleri arasinda teknoloji okuryazari
gormektedirler (Tablo 6). Bunun nedeni soruldugunda, 6gretmen adaylarinin gelisen
teknolojiyi takip edemedikleri ve teknolojiye gereksinim duydukca ilgi duyduklarini
belirtmislerdir.

IV. 2. ikinci Alt Probleme iligkin Bulgular

Bu bolimde; Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarmin pedagojik bilgi (PB),
yeterliliklerinin cinsiyet, mezun olunan ortadgretim kurumu, aktif bilgisayar ve
internet kullanim degiskenlerine gére anlamli olup olmadig tespit edilmis ve Sosyal
Bilgiler 6gretmen adaylarinin pedagojik bilgi (PB) hakkindaki diisiinceleri ve bunu

kullanma durumlar1 ele alinmistir.

Tablo 7: Ogretmen Adaylarimn, Pedagojik Bilgiye Verdikleri Cevaplarin Cinsiyete iliskin Bagimsiz
Ornek T- Test Sonuglari

Cinsiyet N X SS sd t p
Erkek 36 3.88 0.79 79 3.56 0.001
Bayan 45 3.91 0.51

Tablo 7°ye gore, 6gretmen adaylarinin, pedagojik bilgiye verdikleri cevaplarin
cinsiyet degiskenine gore ortalamasina bakildiginda, erkek Ogretmen adaylarinin
pedagojik bilgiye verdikleri cevaplarin ortalamasi (3.88), standart sapmasi (0,79)
iken, bayan 6gretmen adaylarinin pedagojik bilgiye verdikleri cevaplarin ortalamasi
(3.91), standart sapmasi (0,51) oldugu goriilmektedir. Pedagojik bilgi diizeyleri
bakimindan bayan 6gretmen adaylarinin, erkek dgretmen adaylarina gore anlamli bir

fark bulunmaktadir (t795=3,56, p<0.05). Bu bulgulara goére, bayan Ogretmen

35



adaylarinin pedagojik diizeyleri, erkek dgretmen adaylarina gore daha yiiksek oldugu
tespit edilmistir.

Tablo 8: Ogretmen Adaylarinin Pedagojik Bilgiye Verdikleri Cevaplarin Aktif Bilgisayar
Kullanmimina iliskin Bagimsiz Ornek T- Test Sonuglar1

Aktif Bilgisayar Kullanimi N X SS sd t p
Evet 25 374 093 79 0.520 0.604
Hayir 56  3.65 0.57

Tablo 8’e gore, 6gretmen adaylarinin, pedagojik bilgiye verdikleri cevaplarin
aktif bilgisayar kullanim degiskenine gdre ortalamasina bakildiginda, evet yanitini
veren Ogretmen adaylariin ortalamasi (3.74), standart sapmasi (0,93) iken; aktif
bilgisayar kullanim degiskenine gore hayir yanitini veren Ogretmen adaylarmin
ortalamasi (3.65), standart sapmasit (0,57) oldugu goriilmektedir. Ogretmen
adaylarmin pedagojik bilgiye gore bilgisayar kullanim diizeyi arasinda anlamli bir
farklilik bulunmamistir (t79)=0,520, p>0.05). Bulunan bu fark istatistiksel olarak
anlamli olmasa da pedagojik bilgiye yonelik aktif bilgisayar kullanimina evet
yanitin1 veren d6gretmen adaylarinin, aktif bilgisayar kullanimina hayir yanitini veren

O0gretmen adaylarina gore daha yiiksek oldugu sdylenebilir.
Tablo 9: Ogretmen Adaylariin Pedagojik Bilgiye Verdikleri Cevaplarin Aktif Internet Kullanimina
[liskin Bagimsiz Ornek T- Test Sonuglar

Aktif Internet Kullanimi N X SS sd t p
Evet 44 3.67 0.79 79 0.119 0.906
Hayir 37 3.68 0.59

Tablo 9’a gore, 6gretmen adaylarinin, pedagojik bilgiye verdikleri cevaplarinin
aktif internet kullanim degiskenine gore bakildiginda, aktif internet kullanimina evet
yanitin1 veren dgretmen adaylarinin ortalamasi (3.67), standart sapmasi (0,79) iken;

aktif internet kullanimina hayir diyen 6gretmen adaylarmin ortalamasi ise (3.68),
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standart sapmasi (0,59) oldugu goriilmektedir. Ogretmen adaylarinin aktif internet
kullanim diizeyleri bakimindan anlamli bir farklilik bulunmamistir (t79)=0,119,
p>0.05).Bulunan bu fark istatistiksel olarak anlamli olmasa da aktif internet
kullanimina hayir yanitin1 veren Ogretmen adaylarinin daha yiliksek oldugu

sOylenebilir.
Tablo 10: Ogretmen Adaylarmin Pedagojik Bilgiye Mezun Olunan Lise Tiiriine Gore Verdigi

Cevaplarin Iliskin Bagimsiz Ornek T- Test Sonuglari

Lise Tiirii N X SS sd t p

Anadolu Lisesi 13 3.84 0.770 79 0.936  0.352

Diger Liseler 68 3.64 0.70

Tablo 10’a gore, d6gretmen adaylarinin, pedagojik bilgi diizeyi, mezun olunan
lise degiskenine gore verdikleri cevaplarin ortalamasina bakildiginda, Anadolu Lisesi
ogretmen adaylarinin pedagojik bilgiye verdikleri cevaplarin ortalamasi (3.84),
standart sapmasi (0,77) iken, diger lise (Cok Programli Lise, Meslek Lisesi) mezunu
Ogretmen adaylarinin pedagojik bilgiye verdikleri cevaplarin ortalamasi (3.64),
standart sapmasi (0,70) oldugu goriilmektedir. Ogretmen adaylarinin pedagojik bilgi
diizeyi, mezun olunan lise tiiriine gore anlaml bir farklilik bulunmamustir (tz9)=0,936
p>0.05). Bulunan bu fark istatistiksel olarak anlamli olmasa da Anadolu Lisesi
mezunu O0gretmen adaylarinin pedagojik bilgi diizeyi, diiz lise mezunu 6gretmen

adaylarina gore daha yiiksek oldugu sdylenebilir.

Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Pedagojik Bilgi (PB) Hakkindaki

Diisiinceleri ve Kullanim Durumu ile lgili Bulgular

Goriisme yapilan Ogretmen adaylari, siif yonetimi, Ogretim yOntem Ve
stratejileri gibi pedagoji bilgilerinin oldugunu fakat ders anlatma deneyimini yeterli
diizeyde olmadigini i¢in uygulama diizeyinde yeterli olmadiklarini belirtmislerdir.
Oal, Oa4, Oal0 kodlu 6gretmen adaylarmin bu ifadeyi destekleyen cevaplari su
sekildedir:
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Oal “...Pek ders anlatma yasantim olmadigi icin pek bir sikintiyla da
karsilagsmadim 4 suif 6grencisiyim toplam 3 defa ders anlatmisimdir o yiizden
uygulama diizeyinde yeterli deneyimim yok...”

Oa4 “...Fazla ders anlatma deneyimim olmad: olduklar: kadariyla da déniit
saglayacak bir faaliyette bulunmadim...”

Oal0 “..Dersi islerken genel olarak sunus teknigini kullandigim icin
ogrendiklerini diisiiniiyorum. Ogrencilerin Ogrenip ogrenmediklerini soru cevap ve
kiigiik etkinlikler dahilinde oldu. Grup grup c¢ikararak ya da kisisel olarak

1

degerlendirmeye tabi tutarim...’

IV. 3. Uglincii Alt Probleme iliskin Bulgular

Bu boliimde; Sosyal Bilgiler ogretmen adaylarinin alan bilgisi (AB)
yeterliliklerinin cinsiyet, mezun olunan ortadgretim kurumu, aktif bilgisayar ve
internet kullanim degiskenlerine gére anlamli olup olmadigi tespit edilmis ve Sosyal
Bilgiler 6gretmen adaylarmin alan bilgisi (AB) hakkindaki disiinceleri ve bunu

kullanma durumlar1 ele alinmistir.

Tablo 11: Ogretmen Adaylarinin, Alan Bilgisine Verdikleri Cevaplarm Cinsiyete iliskin Bagimsiz
Ornek T- Test Sonuglari

Cinsiyet N X SS sd t p
Erkek 36 3.51 0.45 79 1.26 0.209
Bayan 45 3.36 0.65

Tablo 11’e gore, 6gretmen adaylarinin, alan bilgisine verdikleri cevaplarin
cinsiyete degiskenine gore ortalamasia bakildiginda, erkek Ogretmen adaylarinin
alan bilgisine verdikleri cevaplarin ortalamasi (3.51), standart sapmasi (0,45) iken;
bayan ogretmen adaylarinin teknolojik bilgiye verdikleri cevaplarin ortalamasi
(3.36), standart sapmasi (0,65) oldugu goriilmektedir. Alan bilgisi diizeyleri
bakimindan erkek ve bayan Ogretmen adaylar1i arasinda anlamli bir farklilik
bulunmamustir (tz9=1,26, p>0.05). Bulunan bu fark istatistiksel olarak anlamli
olmasa da erkek Ogretmen adaylarinin alan bilgisi diizeyleri bayan Ogretmen
adaylarina gore daha yiiksek oldugu sdylenebilir.
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Tablo 12: Ogretmen Adaylarimin Alan Bilgisine Verdikleri Cevaplarm Aktif Bilgisayar Kullanimina
[liskin Bagimsiz Ornek T- Test Sonuglari

AKtif Bilgisayar Kullamm N X SS sd t p
Evet 25 3.42 0.72 79 0.279 0.781
Hay1r 56 3.46 0.46

Tablo 12’ye gore, 6gretmen adaylarin, alan bilgisine verdikleri cevaplarin
aktif bilgisayar kullanim degiskenine gore ortalamasina bakildiginda evet yanitini
veren Ogretmen adaylarimin ortalamasi (3.42), standart sapmasi1 (0,72) iken; aktif
bilgisayar kullanim diizeyine goére hayir yanitin1 veren Ogretmen adaylarinin
ortalamas: (3.46), standart sapmast (0,46) oldugu goriilmektedir. Ogretmen
adaylarinin, aktif bilgisayar kullanim diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik
bulunmamustir ((79=0,279, p>0.05). Bu bulgulara gore, alan bilgisi ile aktif bilgisayar

kullanimi arasinda anlamli bir iligkinin olmadigini géstermektedir.

Tablo 13: (")gret{nen Adaylarmin Alan Bilgisine Verdikleri Cevaplarin Aktif Internet Kullammina
Iliskin Bagimsiz Ornek T- Test Sonuglari

Aktif internet Kullanimi N X SS sd t p
Evet 44 3.44 0.57 79 0.031 0.975
Hayir 37 3.45 0.52

Tablo 13’e gore, 6gretmen adaylarinin, alan bilgisine verdikleri cevaplarinin
aktif internet kullanim degiskenine gore ortalamasma bakildiginda, aktif internet
kullanimina evet yanitin1 veren ogretmen adaylarmin ortalamasi (3.44), standart
sapmast (0,57) iken; aktif internet kullanimina hayir diyen 6gretmen adaylarinin
ortalamas1 ise 3.45, standart sapmasi (0,52) oldugu goriilmektedir. Ogretmen
adaylarinin, aktif internet kullanim diizeyleri ile alan bilgileri arasinda anlamli bir
farklilik bulunmamistir (t79=0,031, p>0.05). Bu bulgulara gore, alan bilgisi ile aktif

internet kullanimi arasinda anlamli bir iligkinin olmadigin1 gostermektedir.
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Tablo 14: Ogretmen Adaylarmin Alan Bilgi Diizeylerinin Mezun Olunan Lise Tiiriine Gore
Verdikleri Cevaplara iliskin Bagimsiz Ornek T- Test Sonuglari

Lise Tiirii N X SS sd t p
Anadolu Lisesi 13 3.49 0.59 79 0.215 0.831
Diger Liseler 68 3.44 0.54

14’e gore, 6gretmen adaylarinin alan bilgisine, mezun olunan lise degiskenine
gore verdikleri cevaplarin ortalamasina bakildiginda Anadolu Lisesi 0gretmen
adaylarinin alan bilgisine verdikleri cevaplarin ortalamasi (3.49), standart sapmasi
(0,59) iken; diger lise (Cok Programli Lise, Meslek Lisesi) mezunu &gretmen
adaylarinin alan bilgisine verdikleri cevaplarin ortalamasi (3.44), standart sapmasi
(0,54) oldugu goriilmektedir. Ogretmen adaylarmm, aktif bilgisayar kullanim
diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik bulunmamustir (t79)=0,215, p>0.05). Bulunan
bu fark istatistiksel olarak anlamli olmasa da Anadolu Lisesi mezunu 6gretmen
adaylariin alan bilgi diizeyleri diger lise mezunu o6gretmen adaylarma gore daha

yiiksek oldugu soylenebilir.

Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Alan Bilgi (AB) Hakkindaki

Diisiinceleri ve Kullanim Durumu ile lgili Bulgular

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarina “Kendinizi Sosyal Bilgiler konu alaniyla
ilgili bilgilerinizin yeterliligi acisindan degerlendirir misiniz (AB)? " sorusu sorulmus
Ogretmen adaylarinin vermis oldugu cevaplar tablo 15°te sunulmustur.

Tablo 15: Ogretmen Adaylarinin Alan Bilgisi Yeterliligi

Ofretmenddarhrmn &) 6 Gyy Oat Ous Oa6 Gu7 Ond Ong Oald Oal On2 Ouly Oald
Alan Bilgisi Yeterliligi

Yeterh gériyorum X I X X

Orta diizeyde gériyorum X I X I X X X X

Yeterh gomiiyorum X X
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Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylari ile yapilmig goriisme sonucunda 6gretmen
adaylarmin ¢ogunlugu alan bilgisi yeterliliginde orta diizeyde olduklarini ifade
etmislerdir (Tablo 15). Ogretmen adaylarina bunun nedeni soruldugunda, egitim
sisteminin sinavlara yonelik olmasi, ezbere dayali bir egitim sunulmasi ve yeterli
egitim alinmamasi gibi gerekgeler belirtmislerdir. Bu kapsamda 6a6, oa7, 6a9, kodlu
Ogretmen adaylarinin bu ifadeyi destekleyen cevaplari su sekildedir.

Oa6 “...Alan bilgisi yeterliliginde kendimi 100/60-65 olarak gériiyorum bu
eksikligi  kendimde bulmuyorum ¢iinkii egitim sistemimiz sinaviara yonelik
olmasindan dolayr bilgilerin kisa siirede kaybolmasina neden oluyor fakat
derslerimiz sinav mantigiyla degil de i¢csellestirmeye yonelik olsaydi bilgilerin daha

’

kalict olacagini diistiniiyorum...’
Oa7 “...Belirli konularda hakim oldugumu séyleyebilirim fakat genel olarak
veterli olmadigimi diigiiniiyorum ornegin bir tarih ya da cografyada iyi oldugumu
diigtiniiyorum fakat diger alanlarda daha diisiik oldugumu séyleyebilirim...”
Oa9 “..Su an olarak kendimi 100/75lik bir yeterlilikte goriiyorum, eksik

’

oldugum konularda ise yetersiz bir egitim aldigimi diisiiniiyorum ...’

IV. 4. Dérdiincii Alt Probleme iliskin Bulgular

Bu bolimde; Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin pedagojik alan bilgisi
(PAB) yeterliliklerinin cinsiyet, mezun olunan ortadgretim kurumu, aktif bilgisayar
ve internet kullanim degiskenlerine gore anlamli olup olmadig: tespit edilmis ve
Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin pedagojik alan bilgisi (PAB) hakkindaki

diisiinceleri ve bunu kullanma durumlar ele alinmustir.

Tablo 16: Ogretmen Adaylarmin, Pedagojik Alan Bilgisine Verdikleri Cevaplarin Cinsiyete Iliskin
Bagimsiz Ornek T- Test Sonuglart

Cinsiyet N X SS sd t p
Erkek 36 3.71 0.59 79 0,119 0.906
Bayan 45 3.95 0.45
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Tablo 16’ya gore, 0gretmen adaylarinin, pedagojik alan bilgisine verdikleri
cevaplarin cinsiyet degiskenine gore ortalamasina bakildiginda erkek 6gretmen
adaylarinin pedagojik alan bilgisine verdikleri cevaplarin ortalamasi (3.71), standart
sapmast (0,59) iken; bayan Ogretmen adaylarinin teknolojik bilgiye verdikleri
cevaplarin ortalamasi 3.95, standart sapmasi (0,45) oldugu goriilmektedir. Pedagojik
alan bilgi diizeyleri bakimindan erkek ve bayan 6gretmen adaylari arasinda anlamli
bir farklilik bulunmamustir (t79=0,119, p>0.05). Bulunan bu fark istatistiksel olarak
anlamli olmasa da bayan 6gretmen adaylarinin pedagojik alan bilgi diizeyleri, erkek

Ogretmen adaylarina gore daha yiiksek oldugu soylenebilir.

Tablo 17: Ogretmen Adaylarmin Pedagojik Alan Bilgisine Verdikleri Cevaplarin Aktif Bilgisayar
Kullanimina Iliskin Bagimsiz Ornek T- Test Sonuglar

Aktif Bilgisayar Kullammi N X SS sd t p
Evet 25 3.96 0.62 79 1299 0.198
Hayir 56 3.80 0.48

Tablo 17°¢ gore, Ogretmen adaylarinin, pedagojik alan bilgisine (PAB)
verdikleri cevaplarin aktif bilgisayar kullanim degiskenine gore ortalamasina
bakildiginda, evet yanitini veren Ogretmen adaylariimn ortalamast (3.96), standart
sapmast (0,62) iken; aktif bilgisayar kullanim diizeyine gore hayir yanitin1 veren
O0gretmen adaylarinin ortalamast (3.80), standart sapmasi (0,48) oldugu
goriilmektedir. Ogretmen adaylarmin, aktif bilgisayar kullanim diizeyi ile PAB
arasinda anlaml bir farklilik bulunmamistir (t79=1,299, p>0.05). Bulunan bu fark
istatistiksel olarak anlamli olmasa da aktif bilgisayar kullanan 6gretmen adaylarinin

pedagojik alan bilgi diizeyleri daha yliksek oldugu sdylenebilir.

Tablo 18: Ogretmen Adaylarmin Pedagojik Alan Bilgisine Verdikleri Cevaplarn Aktif Internet
Kullanimina Iliskin Bagimsiz Ornek T- Test Sonuglar

AKktif Internet Kullanimi N X SS sd t p
Evet 44 3.89 0.55 79 0.838 0.405
Hayir 37 3.80 0.50
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Tablo 18’e gore, ogretmen adaylarinin, pedagojik alan bilgisine verdikleri
cevaplarinin aktif internet kullanim degiskenine gore ortalamasina bakildiginda, aktif
internet kullanimina evet yanitini veren Ogretmen adaylarinin ortalamasi (3.89),
standart sapmasi (0,55) iken; aktif internet kullanimina hayir yanitini veren 6gretmen
adaylarmin ortalamasi (3.80), standart sapmasi (0,50) oldugu goriilmektedir.
Ogretmen adaylarmin, aktif internet kullamm diizeyleri ile pedagojik alan bilgi
diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik bulunmamistir (t79)=0,838, p>0.05). Bulunan
bu fark istatistiksel olarak anlamli olmasa da aktif internet kullanan Ogretmen

adaylarinin pedagojik alan bilgi diizeyleri daha yiiksek oldugu sdylenebilir.

Tablo 19: Ogretmen Adaylarmin Pedagojik Alan Bilgisine Verdikleri Cevaplarin Mezun Olunan Lise
Tiiriine Iliskin Bagimsiz Ornek T- Test Sonuglari.

Lise Tiirii N X SS sd t p
Anadolu Lisesi 13 4.06 0.28 79 1582 0.118
Diger Liseler 68 3.81 0.55

Tablo 19’a gore, 6gretmen adaylarinin pedagojik alan bilgisine, mezun olunan
lise degiskenine gore verdikleri cevaplarin ortalamasina bakildiginda, Anadolu Lisesi
ogretmen adaylarmin pedagojik alan bilgisine verdikleri cevaplarin ortalamasi (4.06),
standart sapmasi (0,28) iken; diger lise (Cok Programli Lise, Meslek Lisesi) mezunu
Ogretmen adaylariin pedagojik alan bilgisine verdikleri cevaplarin ortalamasi (3.81),
standart sapmasi (0,55) oldugu gériilmektedir. Ogretmen adaylarmnin, mezun olunan
lise tiirline gore pedagojik alan bilgi diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik
bulunmamustir (t79y= 1.582, p>0.050). Bulunan bu fark istatistiksel olarak anlamli
olmasa da Anadolu Lisesi mezunu 6gretmen adaylarinin pedagojik alan bilgi diizeyleri
diizeyi diger liseler mezunu Ogretmen adaylarina gore daha yiiksek oldugu

sOylenebilir.
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Tablo 20: Pedagojik Bilgi ile Alan Bilgisi Arasindaki Korelasyon Iliskisi

Pedagojik Bilgi Alan Bilgisi
Pedagojik Bilgi 1 AB69(**)
Alan Bilgisi ,469(**) 1

N=81

Tablo 20’de korelasyon analizi sonucunda degiskenler arasindaki korelasyon
katsayilar1 belirlenmistir. Buna gore pedagojik bilgi ile alan bilgisi arasinda r= 0.469,
p>.001 diizeyinde iliski tespit edilmistir. Bu sonuca gore pedagojik bilgi ile alan

bilgisi arasinda yiiksek ve pozitif yonlii korelasyon oldugu sdylenebilir.

Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmmin Pedagojik Alan Bilgisine (PAB)

Hakkindaki Diisiinceleri ve Kullanim Durumu ile flgili Bulgular

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin derslerinde kullandiklar1 6gretim yontem

ve teknikleri Tablo 21’de sunulmustur.

Tablo 21: Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin Derslerinde Kullandiklar1 Ogretim Yontem ve
Teknikleri.

Yéntem ve Teknik Oal 0a2 023 Oad 025 026 027 028 029 0al0 Oall 0al2 0ald Oald
Beyin firtinass X X X X ¥ X X X X
Soru cevap X X X X X X I X X
Pazartekm X
Drama X X X X X X

[stasyon X X X

Sunug X X X

Diiz anlatim X X X

Tartygma X X X

Gorlisme sonucunda Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylari, boliimiin deneysel
konu olmaktan ziyade sozel konulardan olustugunu belirtmis, dersin daha iyi
anlagilabilmesi 6grenci ile temasin 6nemli oldugunu ifade etmis ve 6grencinin derste
daha 1y1 6grenebilmesi icin bireysel ya da grup ile 6gretimin daha etkili olacagini

vurgulamislardir. Bu kapsamda Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylari, derslerinde yogun
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olarak beyin firtinasi, soru cevap, drama, sunus tartisma yontem ve teknikleri

kullandiklarini belirtmislerdir (Tablo 21 ).

IV. 5. Besinci Alt Probleme iligkin Bulgular

Bu boliimde; Sosyal Bilgiler 6gretmen teknolojik alan bilgisi (TAB)
yeterliliklerinin cinsiyet, mezun olunan ortadgretim kurumu, aktif bilgisayar ve
internet kullanim degiskenlerine gore anlamli olup olmadigi tespit edilmis ve Sosyal
Bilgiler 6gretmen adaylariin teknolojik alan bilgisi (TAB) hakkindaki diistinceleri

ve bunu kullanma durumlari ele alinmistir.

Tablo 22: Ogretmen Adaylarmin, Teknolojik Alan Bilgisine Verdikleri Cevaplarin Cinsiyete iliskin
Bagimsiz Ornek T- Test Sonuglari.

Cinsiyet N X SS sd t p
Erkek 36 3.66 0.49 79 2296 0.24
Bayan 45 3.98 0.76

Tablo 22’ye gore, dgretmen adaylarinin, teknolojik alan bilgisine verdikleri
cevaplarin cinsiyet degiskenine gore ortalamasina bakildiginda erkek Ogretmen
adaylariin alan bilgisine verdikleri cevaplarin ortalamasi (3.66), standart sapmasi
(0,49) iken; bayan 6gretmen adaylarinin teknolojik bilgiye verdikleri cevaplarin
ortalamasi (3.98), standart sapmasi1 (0,76) oldugu goriilmektedir. Teknolojik alan
bilgi diizeyleri bakimindan erkek ve bayan 6gretmen adaylar1 arasinda anlamli bir
farklilik bulunamamistir (t79=2,296, p>0.05). Bulunan bu fark istatistiksel olarak
anlamli olmasa da bayan Ogretmen adaylarinin teknolojik bilgi diizeyleri, erkek

O0gretmen adaylarina gore daha yiiksek oldugu sdylenebilir.

Tablo 23: Ogretmen Adaylarmin Teknolojik Alan Bilgisine Verdikleri Cevaplarm Aktif Bilgisayar
Kullanim diizeyine iliskin Bagimsiz Ornek T- Test Sonuglari

Aktif Bilgisayar Kullammi N X SS sd t p
Evet 25 3.92 0.79 79 0.692 0.491
Hayir 56 3.81 0.56
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Tablo 23’¢ gore, dgretmen adaylariin, teknolojik alan bilgisine verdikleri
cevaplarin aktif bilgisayar kullanim degiskenine gore ortalamasina bakildiginda evet
yanitini veren 6gretmen adaylarinin ortalamasi (3.92), standart sapmasi (0,79) iken;
aktif bilgisayar kullanim diizeyine gore hayir yanitin1 veren 6gretmen adaylarimin
ortalamas1 (3.81), standart sapmasi (0,56) oldugu goriilmektedir. Ogretmen
adaylarinin, aktif bilgisayar kullanim diizeyleri ile teknolojik alan bilgi arasinda
anlamli bir farklilik bulunmamustir (t79)=0,692, p>0.05). Bulunan bu fark istatistiksel
olarak anlamli olmasa da aktif bilgisayar kullanan 6gretmen adaylarinin daha yiiksek

oldugu sdylenebilir.

Tablo 24: Ogretmen Adaylarinin Teknolojik Alan Bilgisine Verdikleri Cevaplarin Aktif Internet
Kullanim diizeyine iliskin Bagimsiz Ornek T- Test Sonuglar1

Aktif Internet Kullanimi N X SS sd t p
Evet 44 3.94 0.65 79 1587 0.117
Hayir 37 3.72 0.62

Tablo 24’¢ gore, Ogretmen adaylarin, teknolojik alan bilgisine verdikleri
cevaplarinin aktif internet kullanimina bakildiginda, aktif internet kullanimina evet
yanitini veren 6gretmen adaylarinin ortalamasi (3.94), standart sapmasi (0,65) iken;
aktif internet kullanimina hayir diyen Ogretmen adaylarinin ortalamasi ise (3.72),
standart sapmasi1 (0,62) oldugu goriilmektedir. Ogretmen adaylarinimn, aktif internet
kullanim diizeyleri arasinda anlaml bir farklilik bulunmamistir (t79y=1,587, p>0.05).
Bulunan bu fark istatistiksel olarak anlamli olmasa da aktif internet kullanan

ogretmen adaylarinin daha yiiksek oldugu sdylenebilir.

Tablo 25: Ogretmen Adaylarinin Teknolojik Alan Bilgisine Verdikleri Cevaplarin Mezun Olunan
Lise Tiiriine {liskin Bagimsiz Ornek T- Test Sonuglar1

Lise Tiirii N X sSS sd t P
Anadolu Lisesi 13 3.65 0.69 79 1.175 0.244
Diger Liseler 68 3.88 0.63
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Tablo 25’e gore, 6gretmen adaylarinin, teknolojik alan bilgisine, mezun olunan
lise degiskenine gore verdikleri cevaplarin ortalamasina bakildiginda Anadolu Lisesi
O0gretmen adaylarinin teknolojik alan bilgisine verdikleri cevaplarin ortalamasi
(3.65), standart sapmasi (0,69) iken; diger lise (Cok Programh Lise, Meslek Lisesi)
mezunu Ogretmen adaylarinin teknolojik alan bilgisine verdikleri cevaplarin
ortalamas1 (3.88), standart sapmasi (0,63) oldugu goriilmektedir. Ogretmen
adaylarinin, aktif bilgisayar kullanim diizeyi ile teknolojik alan bilgiSi arasinda
anlamli bir farklilik bulunmamustir (t(79)=1,175, p>0.05). Bulunan bu fark istatistiksel
olarak anlamli olmasa da diger lise (Cok Programli Lise, Meslek Lisesi) mezunu
Ogretmen adaylarinin aktif internet kullanim diizeyi Anadolu Lisesi mezunu dgretmen

adaylarina gore daha yiiksek oldugu sdylenebilir.

Tablo 26: Teknolojik Bilgi ile Alan Bilgisi Arasindaki Korelasyon iliskisi

Teknolojik Bilgi Alan Bilgisi
Teknolojik Bilgi 1 ,308(**)
Alan Bilgisi ,308(**) 1

N=81

Teknolojik bilgi ile alan bilgisi arasindaki korelasyon analizine ait sonuglar
tablo 26°de gosterilmistir. Teknolojik bilgi ile alan bilgisi arasinda r= 0.308, p>.001
diizeyinde iligki tespit edilmistir. Buna gore teknolojik bilgi ile alan bilgisi arasinda
pozitif yonlii bir iliski bulunmaktadir. Bu kapsamda teknolojik bilgi artik¢a alan

bilgisinin de artacagi goriilmektedir.

Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Teknolojik Alan Bilgisi (TAB)

Hakkindaki Diisiinceleri ve Kullanim Durumu ile lgili Bulgular

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarina TAB ile ilgili olarak “Hangi tiir teknolojik

materyalleri derslerinizde kullanirsiniz?” sorusu yoneltilmistir.

Ogretmen adaylar1 genel olarak kullandiklar1 materyaller tablo 27°de belirtilmistir.
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Tablo 27: Ogretmen Adaylar1 Genel Olarak Kullandiklar1 Materyaller

Thobik o0 G O O O O O O 09 Oulo Oull a2 Oals Ould
Matervaller

Bigaaya ¥ ¥ X X X %X X X X X X X X
S X XX X X X X X X
Pojekston XX X X %X X X X X
Calofek X X
Istasyon X

Afiy

Tideo X X

Intemet X

Yapilan gorisme sonucunda, Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylari, derslerinde
teknolojik materyal olarak, bilgisayar ve projeksiyon, internet, afis ve carkifelek
kullandiklarini belirtmis (Tablo 27) ve 6gretmen adaylari higbiri liniversitede akilli
tahta kullanma deneyimlerinin olmadigini belirtmislerdir. Bu kapsamda 6a3, 6a6,

6a7, kodlu 6gretmen adaylarinin bu ifadeyi destekleyen cevaplari su sekildedir.

‘

6a3: “...Derslerimizi islerken genel olarak PowerPoint sunularini kullantyorum,

projeksiyon cihazint kullaniyorum, internet kullaniyorum fakat akili tahta gibi yeni

’

teknolojileri kullanmadim...’

0a6: “...Slayt yapiminda bilgisayar kullandik, materyal olarak ¢arkifelek, afis gibi
etkinlikler hazirladik bunlarin haricinde derste kullanabilecegimiz teknolojik

imkanmimiz yok...”

3

0a7: “...Derslerde genel bilgisayar ve projeksiyon kullaniyorum bu kapsamda
anlatacagimiz konulara resim, video gibi, icerikler ekleyerek daha dikkat ¢ekici bir

hale getirmeye ¢aligrtyorum...”

Takiben Ogretmen adayma “Derste kullanmak iizere, teknoloji destekli materyal
secerken nelere dikkat edersiniz?”’sorusu sorulmus. Ogretmen adaylarinin teknoloji

destekli materyal secerken dikkat ettikleri nitelikler Tablo 28’de sunulmustur.
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Tablo 28: Ogretmen Adaylarmin Teknoloji Destekli Materyal Secerken Dikkat Ettikleri
Nitelikler

I;mi* 6A1 0A2 6A3 OA4 OA5 Oa6 O6A7 O6As OA9 OAlo 6All 6Al2 6A13 OAl4

Ogrenci
sviesne X X X X X X X X X

uygunluk

Kiltire X X
uygunluk

Dikkat X X X
gekicilik

Miifredata X X X X X X X
uygunluk

Hayata X X
yakmlik

Ekonomiklik X X X X X

Eglencelik X X X X

Islevsellik X X X X X X X

Yapilan goriigme sonucunda, Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylari, derse uygun
materyal segerken, Ogrenci seviyesi, yas faktorl, kiiltiirel faktorii, miifredata
uygunluk, hayata yakinlik, islevsel olma ve eglendirici olmasina dikkat ettiklerini ve
teknolojik aletleri secerken maliyetli olmamasina 6zen gosterdiklerini belirtmislerdir

(Tablo 28). Bu sekilde dersin daha verimli olacagini vurgulamiglardir.

Ogretmen adaylaria bu soruya bagl olarak dgretmen adaylarma “Teknoloji destekli
egitime hangi konularda daha agirlik verirsiniz? Sorusu yoneltilmis bu kapsamda
elde edilen veriler Tablo 29’da sunulmustur.

Tablo 29:Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin, Teknolojik Materyalleri Kullandig1 Konular.

Konlr  Oat Oa2 O3 Ot Oa5 Os6 Oa7 Oa8 0a9 0at0 Oatd Oat2 Oat3 Oatd

Tarih X X X x X X x X X X
Cofrafya X X X X ¥ X X ¥ X X X X X X
Vatandaslik X XX
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Sosyal Bilgiler 6gretim programina bakildiginda, Tarih, Cografya, Hukuk,
Siyaset, Ekonomi, Psikoloji, Sosyoloji, Din, Antropoloji, Egitim, Felsefe, Arkeoloji
disiplinlerinden olustugu goriilmektedir. Yapilan goriisme sonucunda Sosyal Bilgiler
Ogretmen adaylari, Sosyal Bilgiler dersini Tarih, Cografya ve Vatandaslik disiplinleri
ile smirlandiklar1 tespit edilmis ve teknolojik materyalleri bu derslerde
kullandiklarin1 belirtmislerdir. (Tablo 29). Bu kapsamda 6al, 6a2, ©6a3, kodlu

O0gretmen adaylariin bu ifadeyi destekleyen cevabi su sekildedir

oal “...Teknolojiyi anlattigim derslerde ozellikle soyut derslerde daha ¢ok
kullanirim 6rnegim cografyada meridyenleri teknoloji ile anlatmaya ¢alisirim bu da
ogrencilerde kaliciligi saglar...”

oa2“...Teknolojik aletlerin cografya dersinde kullanilmasi gerektigini
diigtiniiyorum 6rnegin diinyamin sekli ya da yagmurun olusumu, daglarin yapilar
volkan patlamalart gibi konularin da kullamilabilir. Tarih konularinda da;
teknolojiden yararlanilabilir drnegin, Atatiirk ilke ve inkildplart éncesi ve sonrast
karsilastirtlabilir...”

oa3“...Tarih konusunu anlatirken bilgilerin daha kalict olmasini saglamak i¢in
sunum ve videolarla destekleyebiliriz ya da Cografya dersinde haritadan
yararlamilabilir bu sekilde diinyamin seklini temsil eden materyaller getirilerek
ogrencinin dersi daha iyi anlamasin saglayabiliriz. Vatandaslik konularda ise hak
hukuk gibi konularda drama yapilabilir ya da bilgisayar destegiyle farkl uluslarda
kullanilan yontemleri veya kanunlarin yapilis nedenlerini daha somut bir sekilde
aktarilabiliriz...”

Bu soruya ilaveten 6gretmen adaylarina “Sosyal Bilgiler derslerini teknoloji ile
zenginlestirmek ifadesinden ne anliyorsunuz?” sorusu yoneltilmistir. Ogretmen

adaylarinin vermis oldugu cevaplar Tablo 30’da sunulmustur
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Tablo 30: Sosyal Bilgiler Dersinin Teknoloji Ile Zenginlestirmek

Dersi Teknoloji e Oal 0Qal 023 Oad 0a5 026 027 0a8 0a9 0al0 0Oall 0Oal? 0ald Oald
Zenginlestirmek

Dersteteknolojik Y ¥ X X ¥ X X X X X X X

aletlen kullanmak

"Konulan X X X X
somutlagtimak _ - _ .
Dersi anlagthr hale £ X X ! X X X I X
getimmek

Dersi egfenceli hale f X X ¥ X X I X
getirmek

Bilginin kalcilsgans X X I X X
saflamak

Yapilan goriisme sonucunda, Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylari, dersi teknoloji
ile zenginlestirmek ifadesinden; bilginin kaliciligin1 saglamak icin, derste teknolojik
aletleri kullanmak, konular1 somutlagtirmak, dersi anlasilir hale getirmek ve dersi
eglenceli hale getirmek (Tablo 30)  i¢in kullanilan materyaller seklinde
algiladiklarint belirtmislerdir. Bu kapsamda 06a7, 6a9, 06alO, kodlu Ogretmen

adaylarinin bu ifadeyi destekleyen cevaplari su sekildedir.

Soa7“...Bilgilerin daha kalici olmasini saglamak i¢in teknolojinin kullanilmasi
anlamini ¢ikarabiliriz. Bunun yami sira 6grenilmesi zor soyut konularin bazi
etkinlikler yaparak dégrenilmesini saglayabiliriz bu da egitim de isimizi bir hayli
kolaylastirmaktadir ¢iinkii her konunun kendine gore zorluklar: vardir bu zorluklart
teknoloji yardimu ile pratiklik ve ekonomikligi saglayarak verebiliriz...”

Séa9“...Sosyal Bilgiler dersinin sozel bir ders olmasi ve genis bir konu
kapsamasindan dolayr d6grencilerin  sikilma diizeyi daha yiiksek ve bunu bir
teknolojik destekle beraber daha anlasilir ve daha kalict bir hale getirilebilir ve bu
sekilde 6grencilerin daha aktif bir hale getirilmesidir...”

Soal0“...Cocugun bulundugu evreyi géz oniinde bulundurarak gorsel,

duyussal ozellikli teknolojilerin kullanilmast olarak algilryyorum. Bu sekilde bilgilerin

daha iyi pekistirmis olmasini saglamig olurum...”
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IV.6. Altinci Alt Probleme iligkin Bulgular

Bu boliimde; Sosyal Bilgiler dgretmen teknolojik pedagojik bilgi (TPB)
yeterliliklerinin cinsiyet, mezun olunan ortadgretim kurumu, aktif bilgisayar ve
internet kullanim degiskenlerine gore anlamli olup olmadig: tespit edilmis ve Sosyal
Bilgiler 06gretmen adaylarinin teknolojik pedagojik bilgi (TPB) hakkindaki

diisiinceleri ve bunu kullanma durumlar1 ele alinmistir.

Tablo 31: Ogretmen Adaylarinin, Teknolojik Pedagojik Bilgiye Verdikleri Cevaplarin Cinsiyete
[liskin Bagimsiz Ornek T- Test Sonuglari

Cinsiyet N X SS sd t p
Erkek 36 3.52 0.57 79 0.046 0.963
Bayan 45 3.52 0.52

Tablo 31°de belirtildigi gibi, Ogretmen adaylarinin, teknolojik pedagojik
bilgiye verdikleri cevaplarin cinsiyete degiskenine goére ortalamasina bakildiginda,
erkek Ogretmen adaylarinin alan bilgisine verdikleri cevaplarin ortalamasi (3.52),
standart sapmasit (0,57) iken; bayanlarin teknolojik bilgiye verdikleri cevaplarin
ortalamasi (3.52), standart sapmasi (0,52) oldugu goriilmektedir. Teknolojik bilgi
diizeyleri bakimindan erkek ve bayan 6gretmen adaylari arasinda anlamli farklilik

bulunmamistir (t79)=0,046, p>0.05).

Tablo 32: Ogretmen Adaylarmin Teknolojik Pedagojik Bilgiye Verdikleri Cevaplarin Aktif
Bilgisayar Kullanimina iliskin Bagimsiz Ornek T- Test Sonuglart

AKktif Bilgisayar Kullanimi =~ N X SS sd t p
Evet 25 3.78 0.84 79 2.368 0.020
Hayir 56 341 0.54

Tablo 32’ye gore, 6gretmen adaylariin, teknolojik pedagojik bilgiye verdikleri
cevaplarin aktif bilgisayar kullanim degiskenine gore ortalamasina bakildiginda, evet

yanitini veren 6gretmen adaylarinin ortalamasi (3.78), standart sapmasi (0,84) iken;
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aktif bilgisayar kullanim degiskenine gore hayir yanitin1 veren dgretmen adaylarinin
ortalamas1 (3.41), standart sapmasi (0,54) oldugu goriilmektedir. Ogretmen
adaylarinin, teknolojik pedagojik bilgileri (TPB) ile aktif bilgisayar kullanim
diizeyleri arasinda anlamli bir fark goriilmektedir (t(79)=2,368, p<0.05). Bulunan bu
fark aktif bilgisayar kullanim ile aktif bilgisayar kullanim arasinda anlamli bir

iligskinin oldugunu gdstermektedir.

Tablo 33: Ogretmen Adaylariin Teknolojik Pedagojik Bilgiye Verdikleri Cevaplarin Aktif internet
Kullanimina {liskin Bagimsiz Ornek T- Test Sonuglar1

Aktif Internet Kullanimi N X SS sd t p
Evet 44 3.58 0.76 79 0.890 0.376
Hayir 37 3.45 0.52

Tablo 33’¢ gore, oOgretmen adaylarmin, teknolojik pedagojik bilgisine
verdikleri cevaplarinin aktif internet kullanim degiskenine bakildiginda, aktif internet
kullanimina evet yanitin1 veren 6gretmen adaylarinin ortalamasi (3.58), standart
sapmasi (0,76) iken; aktif internet kullanimma hayir diyen 6gretmen adaylarinin
ortalamasi ise (3.45), standart sapmasi1 (0,52) tespit edilmistir. Ogretmen adaylarmin,
aktif internet kullanim diizeyleri ile teknolojik pedagojik bilgi arasinda anlamli bir
farklilik bulunmamustir (t79y=0,890, p>0.05). Bulunan bu fark istatistiksel olarak
anlamli olmasa da aktif bilgisayar kullanan 6gretmen adaylarmmin daha yiiksek

oldugu soylenebilir.

Tablo 34: Ogretmen Adaylarinin Teknolojik Pedagojik Bilgiye Verdikleri Cevaplarin Mezun Olunan
Lise Tiiriine Iliskin Bagimsiz Ornek T- Test Sonuglar1

Lise Tiirii N X SS sd t p

Anadolu Lisesi 13 3.61 0.78 79 0.533 0.596

Diger Liseler 68 3.50 0.64

Tablo 34’e gore, 6gretmen adaylarinin, teknolojik pedagojik bilgiye, mezun
olunan lise tiirline gore verdikleri cevaplarin ortalamasma bakildiginda Anadolu

Lisesi Ogretmen adaylarinin teknolojik pedagojik bilgiye verdikleri cevaplarin
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ortalamast (3.61), standart sapmasi (0,78) iken; diger lise (Cok Programli Lise,
Meslek Lisesi) mezunu dgretmen adaylarin teknolojik pedagojik bilgiye verdikleri
cevaplarin ortalamasi (3.50), standart sapmasi (0,64) oldugu goriilmektedir.
Ogretmen adaylarinm, aktif bilgisayar kullanmim diizeyleri arasinda anlamli bir
farklilik bulunmamistir (t79y=0,533, p>0.05). Bulunan bu fark istatistiksel olarak
anlamli olmasa da Anadolu Lisesi mezunu Ogretmen adaylarimin teknolojik
pedagojik diizeyi diger lise mezunu 6gretmen adaylarina gére daha yiiksek oldugu

sOylenebilir.

Tablo 35: Teknolojik Bilgi ile Pedagojik Bilgi arasindaki Korelasyon iligkisi

Teknolojik Bilgi Pedagojik Bilgi
Teknolojik Bilgi 1 ,114(**)
Pedagojik Bilgi ,114(**) 1

N=81

Tablo 35’de degiskenler arasindaki korelasyon katsayilar1 belirlenmistir. Buna
gore teknolojik bilgi ile pedagojik bilgi arasinda r=-0,114, p>.001 diizeyinde iliski
tespit edilmistir. Bu sonuca gore pedagojik bilgi ile alan bilgisi arasinda diisiik fakat

pozitif yonlii korelasyon oldugu soylenebilir.

Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylariin Teknolojik Pedagojik Bilgi (TPB)

Hakkindaki Diisiinceleri ve Kullanim Durumu ile ilgili Bulgular

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarima TPB ile ilgili olarak “Sosyal Bilgiler
Egitiminde teknoloji  destekli ders islerken ne tiir o6gretim  ortamlari
olusturursunuz?(TPB) "sorusu  yoneltilmistir. Ogretmen adaylar1 genel olarak

olusturduklart 6gretim ortamlar1 tablo 36° de sunulmustur.

Tablo 36: Ogretmen Adaylarmin Kullanmis Olduklar1 Ogretim Ortamlari

Dersi Tekmoloji e Qal 0al Qa3 Oad 025 0Oa6 027 0a8 020 0ald 0all 0al2 0ald 0ald

Lenginlestirmek

U Sinuf Diizeyn X X X X X X X X
Bilgisayar Destekh X X X X

Simuf .

_Grup Yapma _ ) X X X

Klask Sinf X X X
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Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylar1 ile yapilmig goriisme sonucunda dgretmen
adaylarimin ¢ogunlugu Sosyal Bilgiler boliimiine ait bir sinif ortaminin olmadigini
belirtmislerdir. Bu eksiklikleri gidermek i¢in imkanlar ¢ercevesinde U smif diizeni,
bilgisayar destekli smif, grup yapma ve klasik smif gibi Ogretim ortamlar

olusturduklarini belirtmislerdir (Tablo 36).

Takiben Ogretmen adaylarina “Egitim yazilimlart hakkinda bilgi sahibi
misiniz?” sorusu yoOnlendirilmis 6gretmen adaylarinin egitim yazilimlar1 hakkinda

pek bilgilerinin olmadigini ve kullanma deneyiminin olmadigini belirtmislerdir.

IV. 7.Yedinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Bu boliimde; Sosyal Bilgiler o6gretmen pedagojik alan bilgisi (TPAB)
yeterliliklerinin cinsiyet, mezun olunan ortadgretim kurumu, aktif bilgisayar ve
internet kullanim degiskenlerine gére anlamli olup olmadig: tespit edilmis ve Sosyal
Bilgiler 6gretmen adaylarinin teknolojik pedagojik alan bilgisi (TPAB) hakkindaki
diisiinceleri ve bunu kullanma durumlari ele alinmistir.

Tablo 37: Ogretmen Adaylarinin, Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisine Verdikleri Cevaplarin
Cinsiyete iliskin Bagimsi1z Ornek T- Test Sonuglari

CINSIYET N X SS sd t p
Erkek 36 3.73 0.51 79 2.045 0.44
Bayan 45 4.01 0.72

Tablo 37’¢ gore, 6gretmen adaylarinin, teknolojik pedagojik alan bilgisine
verdikleri cevaplarin cinsiyet degiskenine gore ortalamasina bakildiginda erkek
O0gretmen adaylariin teknolojik pedagojik alan bilgisine verdikleri cevaplarin
ortalamas1 (3.73), standart sapmasi (0,51) iken; bayan Ogretmen adaylarin
teknolojik pedagojik alan bilgisine verdikleri cevaplarin ortalamasi (4.01), standart
sapmast (0,72) oldugu goriilmektedir. Teknolojik pedagojik alan bilgi diizeyleri
bakimindan erkek ve bayan Ogretmen adaylar1 arasinda anlamli bir fark
bulunamamaistir (t79)=2,045, p>0.05). Bulunan bu fark istatistiksel olarak anlamli
olmasa da bayan 6gretmen adaylarinin teknolojik pedagojik alan bilgi diizeyleri,

erkek 6gretmen adaylarina gore daha yiiksek oldugu sdylenebilir.
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Tablo 38: Ogretmen Adaylarmin Teknolojik Pedagojik Bilgiye Verdikleri Cevaplarin Aktif
Bilgisayar Kullanimina {liskin Bagimsiz Ornek T- Test Sonuglari

Aktif Bilgisayar Kullammi N X SS sd t p
Evet 25 4.07 0.73 79 1812 0.74
Hay1r 56 3.80 0.56

Tablo 38’e gore, 6gretmen adaylarinin, teknolojik pedagojik bilgiye (TPAB)
verdikleri cevaplarin aktif bilgisayar kullanim degiskenine gore ortalamasina
bakildiginda, evet yanitin1 veren §gretmen adaylarinin ortalamasi (4.07), standart
sapmasi (0,73) iken; aktif bilgisayar kullanim diizeyine gdre hayir diyen 6gretmen
adaylarmin ortalamasi (3.80), standart sapmasi (0,56) oldugu goriilmektedir.
Ogretmen adaylarinin, aktif bilgisayar kullanmim diizeyi ile TPAB arasinda anlamli bir
farklilik bulunmamustir (t79y=1,812, p>0.05). Bulunan bu fark istatistiksel olarak
anlamli olmasa da aktif bilgisayar kullanan 6gretmen adaylarinin TPAB diizeyleri

yiiksek oldugu soylenebilir.

Tablo 39: Ogretmen Adaylarinin Teknolojik Pedagojik Bilgiye Verdikleri Cevaplarin Aktif internet
Kullanimina Iliskin Bagimsiz Ornek T- Test Sonuglar

Aktif Internet Kullanimi N X SS sd t p
Evet 44 3.97 0.66 79 1.309 0.194
Hayir 37 3.78 0.57

Tablo 39’a gore, 6gretmen adaylarinin, teknolojik pedagojik alan bilgisine
verdikleri cevaplarinin aktif internet kullanim degiskenine gore bakildiginda, aktif
internet kullanimina evet yanitini veren ogretmen adaylarinin ortalamast (3.97),
standart sapmasi (0,66) iken; aktif internet kullanimina hayir diyen oOgretmen
adaylarinin ortalamasi ise (3.78), standart sapmasi (0,57) oldugu goriilmektedir.
Ogretmen adaylarmin, aktif internet kullanim diizeyleri ile TPAB arasinda anlamli

bir farklilik bulunmamuistir (t79y=1,309, p>0.05). Bulunan bu fark istatistiksel olarak
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anlamli olmasa da aktif internet kullanan 6gretmen adaylarinin TPAB diizeyleri daha

yiiksek oldugu soylenebilir.

Tablo 40: Ogretmen Adaylarinin Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisine Verdikleri Cevaplarin Mezun
Olunan Lise Tiiriine Iliskin Bagimsiz Ornek T- Test Sonuglari

Lise Tiirii N X SS sd t p

Anadolu Lisesi 13 4.03 0.73 79 0.910 0.366

Diger Liseler 68 3.85 0.61

Tablo 40’a gore, 6gretmen adaylarinin, teknolojik pedagojik alan bilgisine,
mezun olunan lise degiskenine gore verdikleri cevaplarin ortalamasina bakildiginda,
Anadolu Lisesi 6gretmen adaylarinin teknolojik pedagojik alan bilgisine verdikleri
cevaplarin ortalamas1 (4.03), standart sapmasi (0,73) iken; diger lise (Cok Programli
Lise, Meslek Lisesi) mezunu o6gretmen adaylarinin teknolojik pedagojik bilgiye
verdikleri cevaplarin  ortalamasi (3.85), standart sapmasi (0,61) oldugu
goriilmektedir. Ogretmen adaylarinin, mezun olunan lise tiiriine gére TPAB arasinda
anlamli bir farklilik bulunmamustir (t(79)=0,910, p>0.05). Bulunan bu fark istatistiksel
olarak anlamli olmasa da Anadolu Lisesi mezunu 6gretmen adaylarinin TPAB diizeyi

diger liseler mezunu 6gretmen adaylarina gore daha yiiksek oldugu sdylenebilir.

Tablo 41: Ogretmen Adaylarmin Teknoloji Pedagoji ve Alan Bilgisi Arasindaki Korelasyon Iligkisi

Teknolojik Bilgi Pedagojik Bilgi  Alan Bilgisi
Teknolojik Bilgi 1 ,114(**) ,308(**)
Pedagojik Bilgi ,114(%%) 1 ,114(**)
Alan Bilgisi ,308(**) ,469(**) 1

N=81

Tablo 41°de korelasyon analizi sonucunda degiskenler arasindaki korelasyon
katsayilar1 belirlenmistir. Buna goére Teknolojik Bilgi ile Pedagojik Bilgi ve Alan Bilgisi
degiskenleri ile arasindaki korelasyon kat sayilarmim disiik fakat pozitif yonlii oldugu

gortilmektedir (teknolojik bilgi-pedagojik bilgi 0,114, teknolojik bilgi-alan bilgisi
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0,308). Bunun disinda Alan Bilgisi ile Pedagojik Bilgi arasinda yiiksek ve pozitif yonlii bir
iligki oldugu goriilmektedir.

Ardindan 6gretmen adaylarina "Sizce nitelikli bir Sosyal Bilgiler ogretmeninin
teknoloji alamindaki yeterliligi nasil olmalidir?" sorusu yoneltilmistir. Sosyal Bilgiler
Ogretmen adaylarinin, nitelikli bir Sosyal Bilgiler Ggretmeninde olmasini
disiindiikleri yeterlilikler Tablo 42’de sunulmustur.

Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Teknolojik Pedagojik Bilgi (TPB)

Hakkindaki Diisiinceleri ve Kullanim Durumu ile ilgili Bulgular

Tablo 42: Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinn, Nitelikli Bir Sosyal Bilgiler Ogretmeninde Olmasini
Diistindiikleri Yeterlilikler

Ogretmen Oal QOal Qa3 Oad Qa5 Qa6 Oa7 0a8 0a% 0Oal0 0Qall 0Oal2 0Oald 0Oald
Adaylarinin

Yeterlilikleri

U Sinuf Ditzeyi X X X X X X X X X
Bilgisayar Destekhi X X X X X X

Simuf _

Y S S S
Klasik Suuf X X X X X X X X h X X X X

Sosyal Bilgiler o6gretmen adaylart ile yapilmis goriisme sonucunda bir
Ogretmenin nitelikli sayilabilmesi i¢in;
Ogretmenin ilgi alanina giren teknolojik, pedagojik ve alan bilgisi
yeniliklerden haberdar olmali,

Ogretmenin alan bilgi, pedagojik bilgi ya da teknolojik bilgi hakkinda
bilgilerini bir biitlin olarak kullanmali,

Ogretmenin 6grenci seviyesini géz ardi etmemeli ve dgretmenin bilgilerini
ogrenci seviyesine uygun bir sekilde indirgeyebildigi ve aktarabildigi takdirde

ogretmenin nitelikli olabilecegini belirtmislerdir (Tablo 42).
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V.BOLUM
SONUG, TARTISMA ve ONERILER

V. 1.SONUC ve TARTISMA

Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Teknolojik Bilgiye (TB) Yénelik
Sonuclan

Arastirmacinin birinci alt problemi, 6gretmen adaylarinin teknoloji bilgilerine
yonelik yeterlilikleri cinsiyet, aktif bilgisayar kullanma, aktif internet kullanma ve
mezun olunan orta o6gretim kurumu degiskenine gore farklilik olusturup
olusturmadigini belirlemektir.

Calisma sonucunda, erkek ve bayan Ogretmen adaylarinin teknoloji bilgi
ortalamasi karsilastirildiginda, bayan 6gretmen adaylarinin ortalamasi yiiksek olsa da
bu farkin anlamh bir farklilik gostermedigi tespit edilmistir. Caligkan vd. 2012 ve
Oztiirk 2013, tarafindan gerceklestirilmis calismalarda da &gretmenler arasinda
teknolojik bilgiye yonelik cinsiyetin anlamli diizeyde farklilik olusturmadig
goriilmiistiir. Bu c¢alismalar dogrultusunda, bayan o6gretmen adaylar ile erkek
Ogretmen adaylarinin teknolojik bilgilerinin birbirlerine olduk¢a yakin olmasi
Ogretmen adaylarinin teknoloji kullanma imkanlarmin birbirine yakin oldugunu
gostermektedir.

Sosyal bilgiler o6gretmen adaylari teknoloji okuryazarligini; teknolojiye
erismek, teknolojiyi kullanmak, teknolojiyi entegre edebilmek, teknolojiyi yonetmek
ve degerlendirmek olarak tanimlamislardir. Ogretmen adaylarnin yapmis oldugu
tanimlarm, ITEA’(International Technology Education Association) (2000/2007)’nin
yapmis oldugu teknoloji okuryazarligi tanimina yakin oldugu goriilmektedir. Ancak
Sosyal Bilgiler gretmen adaylarmin teknolojik bilgi (X =3.14) ortalamasia
bakarak teknolojiye iliskin algilariin istenilen diizeyde olmasina ragmen pratik
acisindan kendilerini yeterli gormedikleri sonucuna ulasiimistir. Oztiirk 2006 tarafindan
yapilmis calismada elde edilen bulgular bu ¢alisma ile paralellik gostermektedir.
Bunun nedenine bakildiginda, &gretmen adaylarmin teknolojiyi yeterince takip
edememeleri ve teknolojiye gereksinim duyduklar1 kadar icli disli olduklar

gerekcesini one siirmiislerdir. Ispir vd 2007 ve Aksin 2014’in yaptig1 ¢alisma bu
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durumu destekler niteliktedir. Goriisme yapilan Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylari,
giinliik ortalama 2 saat bilgisayar basinda ve giinliik ortalama 3 saat internette zaman
gecirdiklerini belirtmislerdir. Ogretmen adaylarinin bilgisayar ve internet kullanim
sikliklarinin artmasi, teknolojiye yonelik tutum ve yeterlilikleri tizerinde olumlu etki
yarattig1 tespit edilmistir. Akdemir 2008, Cetin vd. 2012 ve Bagriyanik 2005 yapmis
oldugu caligmada, Ogretmenlerin bilgisayar ve internet kullanim sikliklari ile

tutumlar1 arasinda dogrudan bir iliski oldugu tespit edilmistir.

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin mezun olduklar1 lise tiirline gore
teknolojik bilgi yeterlilik puanlari karsilastirildiginda, Anadolu Lisesi mezunu
Ogretmen adaylarinin lehine farklilik goriilmektedir. Bu sonug istatistiksel olarak
anlamli olmasa da, Anadolu liselerinden mezun olan 6gretmen adaylarinin egitim-
Ogretim siirecinde teknolojik bilgiye yonelik olarak daha aktif bir yasantilarinin
oldugu soylenebilir.

Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Pedagoji Bilgiye (PB) Yonelik
Sonuglar

Aragtirmacinin ikinci alt problemi, 6gretmen adaylarinin pedagojik bilgilerine
yonelik yeterlilikleri cinsiyet, aktif bilgisayar kullanma, aktif internet kullanma ve
mezun olunan orta Ogretim kurumu degiskenine gore farklilik olusturup
olusturmadigin1 belirlemektir.

Caligma sonucunda, erkek ve bayan Ogretmen adaylarinin pedagojik bilgi
ortalamasi karsilastirildiginda, bayan dgretmen adaylari ile erkek 6gretmen adaylari
arasinda istatistikksel olarak anlamli bir fark bulunmus ve bayan Ogretmen
adaylariin pedagojik diizeyleri, erkek 6gretmen adaylarina gore daha ytiksek oldugu
tespit edilmistir. Oztiirk 2006 ve Bal vd. 2013 tarafindan yapilan ¢alismada da benzer
sonuclar bulunmustur. Bunun nedenine bakildiginda, bayan 6gretmen adaylarinin
kendilerini 6gretmenlik meslegine uygun gordiigii ve mesleki ilgilendiren bilgileri
onemsedigi ile iliskili olabilir.

Gorlisme yapilan Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylari, sinif yonetimi, 6gretim
yontemi ve stratejileri gibi pedagoji bilgilerinin oldugunu belirtmis fakat ders
anlatma deneyiminin yeterli diizeyde olmadigi i¢in uygulama diizeyinde yeterli

olmadiklarini ifade etmislerdir. Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin pedagojik bilgi
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( X =3,67) ortalamas1 bu sonucu destekler niteliktedir. Bu kapsamdan da anlasilacag:
lizere 0gretmen adaylar1 pedagoji yoniinden bilgili fakat uygulama yoniinden eksik
oldugunu gostermektedir. Ogretmen adaylari iizerinde arastirma yapan Cil ve
Cakmak 2014 yapmis oldugu ¢alisma bu sonucu destekler niteliktedir.

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin pedagojik bilgileri, bilgisayar kullanim
degiskeni arasinda anlamli bir fark bulunmamistir. Bulunan bu fark istatistiksel
olarak anlamli olmasa da aktif bilgisayar kullanan 6gretmen adaylarmin pedagojik
bilgi diizeylerinin yiiksek oldugu tespit edilmistir. Bunun nedenine bakildiginda,
O0gretmen adaylarinin bilgisayar basinda gecirmis oldugu zamana bagli olarak
kendilerini pedagoji  bilgi anlaminda gelistirebilme firsati  bulmalarindan
kaynaklanabilecegi diisiiniilmektedir.

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin pedagojik bilgileri, Mezun Olunan Lise
degiskeni arasinda anlamli bir fark bulunmamistir. Bulunan bu fark istatistiksel
olarak anlamli olmasa da Anadolu Lisesi mezunu 6gretmen adaylarinin pedagojik
bilgi diizeylerinin lehine farklilik goriilmektedir. Bu sonug, Anadolu liselerinden
mezun olan dgretmen adaylarinin egitim-6gretim siirecinde pedagojik bilgiye yonelik
olarak daha aktif bir yasantilarinin oldugu sdylenebilir.

Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Alan Bilgilerine (AB) Yénelik
Sonuclarn

Aragtirmacinin {iglincti alt problemi, 6gretmen adaylarinin alan bilgilerine
yonelik yeterlilikleri cinsiyet, aktif bilgisayar kullanma, aktif internet kullanma ve
mezun olunan orta oOgretim kurumu degiskenine gore farklilik olusturup

olusturmadigini belirlemektir.

Calisma sonucunda, erkek ve bayan 6gretmen adaylarinin alan bilgi yeterlilik
puanlari karsilastirildiginda erkek 6gretmen adaylarinin puanlari arasinda anlamli bir
farklilik gostermedigi tespit edilmistir. Bulunan bu fark istatistiksel olarak anlamli
olmasa da bayan Ogretmen adaylarmin alan bilgi diizeyleri, erkek Ogretmen
adaylarima gore daha yiiksek oldugu sdylenebilir. Bu arastirmanin bulgulan ile
Oztiirk’iin 2006 yapmus oldugu arastirma bulgular ile drtiismektedir. Bu calismalar
dogrultusunda, 6gretmen adaylarinin alan bilgilerinin birbirlerine yakin olmasi lisans

egitimi boyunca benzer egitim almalarindan kaynaklandigi sdylenebilir.
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Gorligme yapilan Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylari, alan bilgisi yeterlilik
diizeylerinin orta diizeyde oldugunu ifade etmislerdir. Ogretmen adaylarmimn alan
bilgi (X =3.45) ortalamas1 bu sonucu destekler niteliktedir. Ancak gériisme yapilan
Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylari, Tarih, Cografya, Hukuk, Siyaset, Ekonomi,
Psikoloji, Sosyoloji, Din, Antropoloji, Egitim, Felsefe, Arkeoloji disiplinlerinden
olusan Sosyal Bilgiler programini Tarih, Cografya ve Vatandaslik alanlari ile
siirlandirdiklar: tespit edilmistir. Bu kapsamdan da anlasilacagi iizere Sosyal
Bilgiler 6gretmen adaylar1 Sosyal Bilgiler programi hakkinda eksikliklerinin
oldugunu gostermektedir. Yurdakul 2011 G&gretmen adaylari yapmis oldugu
calismada alan bilgisindeki eksikligin nedenini, adaylarin kendilerini 6gretmen

egitimi siirecinde olduklari ile iliskilendirmistir.

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin alan bilgileri ile aktif bilgisayar kullanim
degiskeni, aktif internet kullanim degiskeni ve mezun olunan lise degiskeni arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamistir. Bu sonu¢ Sosyal Bilgiler
Ogretmen adaylarinin egitim ve Ogretim boyunca bir birine yakin egitim aldigini
gostermektedir.

Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin Pedagojik Alan Bilgisi (PAB)
Yonelik Sonuclar:

Aragtirmacinin dordiincii alt problemi, 6gretmen adaylarimin pedagojik alan
bilgilerine yonelik yeterlilikleri cinsiyet, aktif bilgisayar kullanma, aktif internet
kullanma ve mezun olunan orta 6gretim kurumu degiskenine gore farklilik olusturup
olusturmadigin1 belirlemektir.

Calisma sonucunda, erkek ve bayan 6gretmen adaylariin pedagojik alan bilgi
yeterlilik puanlart karsilagtirildiginda, erkek ve bayan 6gretmen adaylari arasinda
anlamli bir fark bulunamamistir. Bulunan bu fark istatistiksel olarak anlamli olmasa
da bayan Ogretmen adaylarinin pedagojik alan bilgi diizeyleri, erkek Ogretmen
adaylarma gére daha yiiksek oldugu sdylenebilir. Ozbek 2005, Oztiirk 2006 ve
Cil vd 2007°de yaptig1 calisma da gerek iilkemizde gerekse yurt disinda bayan
Ogretmen adaylarmin Ogretmenlik meslegine kendilerini uygun gordiikleri bu
nedenle Ogretmenlik meslegi ile ilgili alanlarda daha basarili olduklarini

belirtmislerdir.
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Goriisme yapilan Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylari, ders anlatim sirasinda
Ogretim stratejileri, Ogretim modelleri ve Ogretim yontem tekniklerin Ogrenci
basarisinda 6nemli oldugunu belirtmislerdir. Bu kapsamdan da anlasilacagi iizere
ogretmen adaylarmin pedagojik bilgi ortalamasmin yiiksek c¢ikmasi (X =3,85),
Ogretmen adaylarmin pedagojik bilgileri ile ilintili oldugu gorilmektedir. Aykag
2007, Bezir ve Baran 2014, tarafindan yapilmis ¢alismalarda bu sonucu destekler
niteliktedir. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin pedagojik alan bilgileri, bilgisayar
ve internet kullanim degiskeni arasinda anlamli bir fark bulunmamaistir. Bulunan bu
fark istatistiksel olarak anlamli olmasa da aktif bilgisayar ve internet kullanan
O0gretmen adaylarinin pedagojik alan bilgi diizeylerinin yiiksek oldugu tespit
edilmistir. Bunun nedenine bakildiginda, 6gretmen adaylarinin bilgisayar ve internet
kullanim siiresine bagli olarak yeniliklerden haberdar olmalar1 ve kendilerini
pedagoji alan bilgi anlaminda gelistirebilme firsati bulmalarindan kaynaklanabilecegi

diistiniilmektedir.

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin pedagojik bilgileri, Mezun Olunan Lise
degiskeni arasinda anlamli bir fark bulunmamistir. Bulunan bu fark istatistiksel
olarak anlamli olmasa da Anadolu Lisesi mezunu 6gretmen adaylarinin pedagojik
alan bilgi diizeylerinin lehine farklilik goriilmektedir.

Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimn Teknolojik Alan Bilgisi (TAB)
Yonelik Sonug¢lar

Aragtirmacinin  besinci alt problemi, O6gretmen adaylarmin teknoloji alan
bilgilerine yonelik yeterlilikleri cinsiyet, aktif bilgisayar kullanma, aktif internet
kullanma ve mezun olunan orta 6gretim kurumu degiskenine gore farklilik olusturup

olusturmadigini belirlemektir.

Calisma sonucunda, erkek ve bayan 6gretmen adaylarinin teknolojik alan bilgi
yeterlilik puanlar1 karsilastirildiginda, 6gretmen adaylarimin aktif bilgisayar ve
internet kullanim durumlari ve 6gretmen adaylarinin mezun olunan lise degiskenleri
arasinda istatistiksel olarak anlaml bir fark olmadig tespit edilmistir.

Gorlisme yapilan Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylari, Sosyal Bilgiler dersinin

sozel ve soyut konulara dayandigi i¢in birden ¢ok duyu organa hitap edecek
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materyallere ihtiyag¢ oldugunu belirtmislerdir. Ogretmen adaylar1 ders igin secilecek
teknolojik materyallerin miifredata uygunluk, Ogrenci seviyesine uygunluk,
islevsellik, eglencelik ve ekonomiklik ilkeleri ile bagdaslastirilmasi gerektigini
belirtmislerdir. Ogretmen adaylari, imkanlar dahilinde bilgisayar ve projeksiyon,
internet, afis ve garkifelek gibi teknolojik materyalleri kullandiklarini belirtmislerdir.
Fakat akilli tahta ve egitim yazilimlari gibi materyalleri kullanmadiklarini ve
bunlarin kullanimu ile ilgili yeterli bilgi ve beceriye de sahip olmadiklar1 ifade
etmislerdir. Ogretmen adaylar1 kullanilan materyaller anlatilan konunun
somutlagtirdigini  belirtmis ve bu sekilde 0&grencinin konuyu &grenmesini
kolaylastirdigint belirtmiglerdir. Bu ifadelerden de anlasilacagi iizere o6gretmen
adaylar1 teknolojinin egitim ve dgretimde ki 6nemini farkinda olduklar1 anlagilmakta
ve gerekli alt yap1 olusturuldugu takdirde ideal egitim ve dgretim gerceklestirecekleri
diisiiniilmektedir. Ilgili alanda yapilan (Giiven, Siiliin, 2012, Coskun, Akarsu ve
Kariper 2012, Dasdemir, Doymus 2012, Sari, Bakir ve Giiven 2013, Oktay ve Cakir
2013, Akgiin, Ozden, Cinici, Aslan ve Berber 2014, Celik, Sahin ve Akturk 2014,
Hatunoglu, Yesiltas ve Oztiirk’{in 2015 arastirmalar bu sonucu destekleyen benzer

calismalardir.

Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Teknolojik Pedagojik Bilgisi (TPB)
Yonelik Sonug¢lar

Arastirmacinin altinct alt problemi, 6gretmen adaylarinin teknoloji pedagoji
bilgilerine yonelik yeterlilikleri cinsiyet, aktif bilgisayar kullanma, aktif internet
kullanma ve mezun olunan orta 6gretim kurumu degiskenine gore farklilik olusturup

olusturmadigini belirlemektir.

Calisma sonucunda, erkek ve bayan Ogretmen adaylarinin teknoloji pedagoji
bilgi yeterlilik puanlari, 6gretmen adaylarmin aktif internet kullanim durumlart ve
O0gretmen adaylarimin mezun olunan lise degiskenleri arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark olmadigi tespit edilmistir. Ancak ogretmen adaylarinin aktif
bilgisayar kullanim degiskeni ile teknolojik pedagojik bilgileri arasinda anlamli bir

fark tespit edilmistir. Ogretmen adaylarmin teknoloji pedagoji bilgi ortalamalari

(X =3.52) bu sonucu destekler niteliktedir. Bu durum Sosyal Bilgiler 6gretmen
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adaylariin teknoloji ile pedagojinin, egitim ve &gretimde Onemli bir yere sahip
oldugu diisiincesinden kaynaklandig1 tespit edilmistir. Derste teknoloji kullanimina

iliskin olumlu bir tutum igerisinde oldugunu gostermektedir.

Goriisme yapilan Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylari, Sosyal Bilgiler boliimiine
ait bir simif ortaminin olmadigini belirtmislerdir. Bu eksiklikleri gidermek ig¢in
imkanlar cergevesinde, bilgisayar destekli sinif, grup yapma ve klasik smif gibi
ogretim ortamlar1 olusturduklarini belirtmislerdir. Ogretmen adaylar1 derste teknoloji
kullanirken 6grenci durumunun goz ardi edilmemesi gerektigini belirtmistir. AKSI
takdirde etkili bir egitim Ogretimin olmayacagii belirtmislerdir. Sosyal Bilgiler
Ogretmen adaylarinin teknoloji pedagoji bilgi ortalamalar1 yiiksek ¢ikmasinin
nedenine bakildiginda 6gretmen adaylarinin pedagojik bilgilerinin yiiksek olmasi ve
teknolojinin egitim ve Ogretimde Onemli bir yere sahip oldugu diisiincesinden
kaynaklandig1 sdyleyebilir.

Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi
(TPAB) Yonelik Sonuclari

Aragtirmacinin yedinci alt problemi, 6gretmen adaylarinin teknoloji pedagoji
alan bilgilerine yonelik yeterlilikleri cinsiyet, aktif bilgisayar kullanma, aktif internet
kullanma ve mezun olunan orta 6gretim kurumu degiskenine gore farklilik olusturup
olusturmadigin1 belirlemektir.

Calisma sonucunda, erkek ve bayan dgretmen adaylarinin teknoloji pedagoji
alan bilgi yeterlilik puanlari, 6gretmen adaylarmin aktif bilgisayar ve internet
kullanim durumlar1 ve 6gretmen adaylarinin mezun olunan lise degiskenleri arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadigi tespit edilmistir. Bu sonug¢ Sosyal
Bilgiler 6gretmen adaylarinin egitim ve 6gretim diizeylerinin bir birine aldiklarini
gostermektedir. Oztiirk 2013 tarafindan yapilmis ¢alismada bu sonucu destekler
niteliktedir.

Ogretmen adaylarinin TPAB ortalamasina bakildiginda, orta diizeyin iizerinde
oldugu (3.88) goriilmektedir. ilgili alanda yapilan Konokman vd. 2013 Ozgen, Narli
ve Alkan, 2013, Aksin 2014 ve Kula 2015 arastirmalar bu sonucu destekleyen benzer

calismalardir.
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Goriisme yapilan 6gretmen adaylari, teknolojik bilginin, alan bilgisinin ya da
pedagojik bilginin tek basina yeterli olmayacagini ifade etmislerdir. Bu kapsamda
anlagilacagi iizere 6gretmen adaylari teknolojik pedagojik ve alan bilgisinin bir biitiin
olarak verildigin de istendik egitim ve 0gretim gergeklestireceklerini belirtmislerdir.
Ogretmen adaylarmin TPAB’sine yonelik yeterlilik ortalamasina bakildiginda genel
olarak olumlu disiindiikleri ve bir alandaki gelismenin diger alanlar1 da olumlu
etkileyecegi sdylenebilir. Ogretmen adaylarinin, TB (3.14), PB (3.67) ve AB (3.45)
ortalamalarinin diisiik olmasina ragmen TPAB ortalamasimin yiiksek ¢ikmasi,
ogretmen adaylarinin TPAB’nin éneminin farkinda olduklari ile agiklanabilir. Tlgili
alanda yapilan Koehler 2005, Koehler 2009, Canbazoglu, Bilici, 2012, , Sancar vd.
2013, Akyiiz, Pektas, Kurnaz ve Kabatag 2014, Aksin 2014, Simsek 2014, Erdogan
2014, Celik vd., 2014, Bagriyanik 2015, arastirmalar bu sonucu destekleyen benzer
calismalardir.

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin TPAB gelisimini etkileyen AB, TB ve
PB’nin sonuglar1 hepsinin TPAB iizerinde olumlu etkisi oldugu bununla birlikte
PB’nin daha biiylik etkiye sahip oldugu sonucuna ulagilmistir Calismanin sonunda
Ogretmen adaylarinin PB, AB ve TB konularinda eksikliklerinin oldugu, ¢alismanin
basinda PB olarak genelde kendilerini yeterli gordiiklerini ifade etseler de

uygulamali olarak bilgilerini yeterli diizeyde uygulayamadiklar: tespit edilmistir.

66



V. 2. ONERILER
Bu béliimde aragtirmanin bulgu ve sonuglara dayali olarak asagidaki oneriler

getirilmistir.

Ogretmen adaylarinin  egitim fakiiltelerindeki programlar1 icerisinde TPAB
diizeylerinin  arttirilmasina  yonelik  seminerler ve  egitim  caligmalar

yayginlastiriimali.

Sosyal Bilgiler Egitim Programinda teknoloji ile ilgili derslerin sayisi, saati ve igerik

yoniinden akademik gelisimleri saglayacak firsatlar sunulmali.

Ogretmen adaylarmin, dersinde teknolojiyi derslerine entegre etmelerine yardimeci
olacak ders sayisi ve saatinin dort yila yayillmis teori ve uygulama egitimleri

yapilmali ve teknoloji kullaniminin miifredattaki tiim derslerin i¢ine yayilmali.

Ogretmen adaylarina iist diizey teknoloji destekli 6gretimi uygulayabilecek seviyeye
gelebilmeleri i¢in, bilgisayar ve teknoloji kullanimini gerektiren derslere daha fazla

agirlik verilmelidir.

Sosyal bilgiler 6gretim programinda yer alan“Ogretim Teknolojileri ve Materyal

Gelistirme” dersi yeniden yapilandirilmali.

Ogretmen adaylarinin teknolojik pedagojik alan bilgilerini gelistirmeye yonelik

calismalar deneysel olarak da yiiriitebilirler.
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V.4 EKLER
Ek-1. TPAB Olcegindeki Maddelere Verilen Cevaplarin Ortalama ve
Standart Sapma Degerleri

MADDELER N ORTALAMA SS
TEKNOLOJIK BIiLGIi (TB)
1. Teknoloji  kullammini  6grenmede| gq 2,3951 1,20082

zorluk ¢ekiyorum.

2. Karsilastigim bazi teknik problemleri| gq 3,3951 88993
rahatlikla ¢6zebilirim.

3. Teknoloji ~ konusunda  nerelerden| gq 3,5926 97183
yardim alabilecegimi biliyorum.

4. Yeni teknolojiler hakkinda giincel bilgi
ve  kullamim  tecriibesine  sahip 81 3,1852 93690
oldugumu sdyleyebilirim

ALAN BILGISI (AB)

5. Alanimla ilgili yeterli diizeyde bilgi| g1 3,0370 84327
sahibiyim.

6. Alanimla ilgili temel kavramlar (Orn.
tanimlar, formiiller vb.) hakkinda bilgi 81 3,4198 ,83463
sahibiyim.

7. Alanimdaki konular ve bu konular
arasindaki iliskilerin nasil bir yapiya| g1 3.4568 79135
sahip olduklari (organizasyon) , ,
hakkinda bilgi sahibiyim.

8. Alanmimla ilgili herhangi bir konuyu
farkli diizeylerde (ylzeysel, 81 3,3704 14907
derinlemesine) aciklayabilirim

9. Alanimla ilgili temel kavramlar
(formiiller, tamimlar, vb.) ayrintili bir 81 3,0741 ,84820
sekilde aciklayabilirim.

10. Alanimda yer alan temel konular arasi
iliskiyi agiklayabilecek diizeyde alan| 81 3,4321 83574
bilgisine sahibim.

11. Alamimda secilecek herhangi bir
konunun neden ®&nemli  oldugunu| 81 3,8148 74349
aciklayabilirim.
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12. Alanima ait bilgiler ile gercek hayat
arasinda nasil bir iligki oldugunu
aciklayabilirim.

PEDAGOJIK BILGIi(PB)

81

4,0000

, 12457

13. Farkli  6gretmen ve  Ogrenme
yaklagimlar1 (pedagojileri) hakkinda
bilgiye sahibim

81

3,4444

,86603

14. Farkli seviyedeki ogrencilere uygun
Ogretim yaklasimlari belirleyebilirim.

81

3,5556

,94868

15. Olgme ve degerlendirmede cesitli arag
ve yaklasimlari kullanabilirim

81

3,7778

,86603

16. Ogrencilerimin  anlatilan  konuya
odaklanmalarini saglayabilirim

81

3,9383

,81157

PEDAGOJIK ALAN BILGIiSI (PAB)

17. Alamimdaki ~ konularin  (igerigin)
ogretimi ile ilgili etkin 6gretim planlari
gelistirebilirim

81

3,5556

,70711

18. Belirlenen konu i¢cerisinden
ogrencilerin seviyelerine gore
Ogretilebilecek boliimleri secebilirim.

81

3,8765

,65922

19. Belirlenen bir konuyu farkli 6grenci
seviyelerine gore anlatabilirim.

81

3,9753

,68875

20. Konu ile ilgili, ogrencilerin sahip
olduklar1 6n bilgilerin ve/veya yanlis
bilgilerin neler oldugunu
belirleyebilirim.

81

3,9506

,63050

21. Anlatilan konunun zorluk ve kolaylik
derecesine gore Ogretim  planim
olusturabilirim.

81

3,8642

,99691

22. Konunun  anlasilmasi  zor  olan
boliimlerini belirleyebilir ve bunlarin
anlagilabilmesi igin ¢Oziimler
iiretebilirim.

81

3,8889

,75829

TEKNOLOJIK PEDAGOJIK BiLGI (TPB)

23. Ogrencilerin
degerlendirmede
kullanabilirim.

ogrenmelerini
teknoloji

81

3,6296

87242

24. Ogrencilerin  bireysel  farkliliklarini
teknoloji kullanarak belirleyebilirim.

81

3,2840

,716214
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25.

Ogrenme ve Ogretme faaliyetlerinin
gelisimini teknoloji kullanarak
saglayabilirim

81

3,6667

,92195

26.

Ogrencilerin  bireysel  6zelliklerini
(konu hakkinda bildikleri, 6grenme
tercihleri, hazir bulunusluklari,
akademik diizeyleri vb.) teknoloji
kullanarak Ogretim ortamina
tagiyabilirim

81

3,5185

,83832

TEKNOLOJIK ALAN BIiLGISI (TAB)

27.

Ders igerigini teknoloji kullanarak
farkli bigimlere doniistiirebilirim.

81

3,8765

,73114

28.

29.

Teknoloji ile oOgretilecek icerigi
zenginlestirebilirim.
Icerikte yer alan soyut kavram, kuram

ve prensipleri teknoloji kullanarak
somut hale getirebilirim.

81

81

3,8148

3,8395

,82327

,78193

30.

TEKNOLOJIK PEDAGOJIK ALAN BILGISI (TPAB)

Baska bir sekilde ulasilmasi miimkiin
olmayan konu ile ilgili kaynaklara
teknoloji kullanarak ulagabilirim.

81

3,8519

,80795

31.

Verilen konunun belirledigim 6gretim
yaklagimi  igerisinde  Ogretiminde
teknolojiyi etkin bir sekilde
kullanabilirim.

81

3,5556

,80623

32.

Teknolojiyi kullanarak 6grencilerin
konuyu O0grenmelerini
kolaylastirabilirim.

81

3,9753

,79018

33.

Teknolojiyi kullanarak farkli
seviyedeki  Ogrencilerin  Ogretilen
konuyu anlamalarini saglayabilirim.

81

3,8765

,67791

34.

Ogrencilerin ~ belirli  bir  konuyu
ogrenmelerinde teknolojinin getirdigi
katkty1  hissedebilecekleri  sekilde
kullanabilirim.

81

3,7531

,79892

35.

Konunun ogretilmesi ve
Ogrenilmesinin organize edilmesinde,
diizenlenmesinde teknolojiyi
kullanabilirim.

81

3,8519

, 72648

36.

Belirli bir konunun
kullanilabilecek
secebilirim

Ogretiminde
teknolojileri

81

3,9753

,80584
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37. Konu ile ilgili gergek hayattan kesitler,
ornekler ve diger kaynaklarin smif| gq 4.2222 82158
ortamina getirilmesinde teknolojiden , ,
faydalanabilirim.

Ek 2. Goriisme Formu

1.Sizce teknoloji okuryazari olmak ne anlam ifade ediyor? (TB)

Siz kendinizi ne derecede teknoloji okuryazari olarak goriiyorsunuz? Oz

elestiri yapiz. (TB)

Kendinizi 100 iizerinde ne derecede teknoloji okuryazari olarak

goriiyorsunuz? (TB)

2.Derslerinizde teknoloji destekli 6gretim yaptimz mm? Yaptiklarimiz1 aciklar

msiniz? (PB)

Teknoloji  destekli ders islediginizde Ogrencilerin  konuyu Ogrenip

ogrenmedigini nasil degerlendirirsiniz?(TAB)

3.Hangi tiir teknolojik materyalleri derslerinizde kullanirsiniz? (TAB)
Egitim yazilimlar1 hakkinda bilgi sahibi misiniz? (TAB)
Egitim yazilimlarini kullanma deneyiminiz var m1? (TAB)

Egitim yazilimlar1 6grencilerin 6grenmelerinde ne derecede ve ne yonlii etki

olusturdu? (TPB)

4. Sosyal Bilgiler 6gretiminde teknolojinin etkisi sizce nedir? (TAB)

Glinliik ortalama kag saat bilgisayar bagimda (okul i¢i ve dist dahil ) zaman

gegiriyorsunuz?

Giinlik ortalama kac¢ saat internette (okul i¢i ve dis1 dahil ) zaman

gegiriyorsunuz?
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5. Sosyal Bilgiler derslerini teknoloji ile zenginlestirmek ifadesinden ne

anhyorsunuz? (TAB)

6.Sosyal Bilgiler Egitiminde teknoloji destekli ders islerken ne tiir 6gretim

ortamlari olusturursunuz?(TPB)
Kullandiginiz 6gretim yontem-teknikleri nelerdir? (PAB)

Kendinizi Sosyal Bilgiler konu alaniyla ilgili bilgilerinizin yeterliligi

acisindan degerlendirir misiniz? (AB)

Teknoloji destekli egitime hangi konularda daha agirlik verirsiniz? Neden?

(TAB)

7.Derste kullanmak iizere, teknoloji destekli materyal secerken nelere dikkat

edersiniz? (TAB)

8.Sizce nitelikli bir Sosyal Bilgiler 6gretmeninin teknoloji alanindaki yeterliligi
nasil olmahdir? (TPAB)

9.Teknoloji destekli ders islemeyle ilgili eklemek istediginiz baska sey var m?
(TPAB)
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