T.C.
ERZINCAN UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
TARIH ANABILIM DALI

TURK-YUNAN ILISKILERININ II. VE III.
DONEM TBMM’YE VE KAMUOYUNA
YANSIMALARI (1923-1931)

Yiiksek Lisans Tezi

Berna BAYDAN

Danisman

Prof. Dr. Salim GOKCEN

Erzincan 2017



TEZ BILDIRIMI
“Tiirk-Yunan Iliskilerinin II. ve III. Dénem TBMM’ye ve Kamuoyuna

Yansimalar1 (1923-1931)” isimli “Yiiksek Lisans” tezim tarafimca intihal
programi ile incelenmistir. Buna gore tezimde bilimsel etik ihlali ve intihal

olarak nitelendirilebilecek herhangi bir durum olmadigin1 taahhiit ederim.

Bu caligmadaki tiim bilgilerin, akademik ve etik kurallara uygun bir
bicimde elde edildigini; ayn1 zamanda bu kural ve davraniglarin gerektirdigi
gibi, bu calismanin 6ziinde olmayan tiim materyal ve sonuglar1 tam olarak

aktardigimi ve referans gosterdigimi beyan ederim. 14/07/2017

Berna BAYDAN



TEZ KABUL TUTANAGI

SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU MUDURLUGUNE

Bu ¢alisma, Tarih Anabilim Dalimin Tarih Bilim Dalinda jiirimiz tarafindan Yiiksek

Lisans Tezi olarak kabul edilmistir.

Danigman / Jiiri : Prof, Dr. Salim GOKCEN / - J
Jiiri : Yrd. Dog. Dr. Meri¢ AYBAR M\ A&}V\

Jiiri : Yrd. Dog. Dr. Yiiksel KUCUKER



TURK-YUNAN ILISKILERININ II. VE III. DONEM TBMM’YE VE
KAMUOYUNA YANSIMALARI (1923-1931)

Berna BAYDAN

Erzincan Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dah

Yiiksek Lisans Tezi, Agustos 2017

Tez Damismani: Prof. Dr. Salim GOKCEN

OZET

Tirkiye — Yunanistan iligkilerinin baslangicini Balkan isyanlar1 ile
birlikte baslayan Yunan isyanina dayandirmak miimkiindiir. Milliyet¢ilik
hareketleri ile birlikte kurulmaya baslayan ulus devletlerin olusum
asamalarinda yasanan smir sorunlar1 ve kimlik sorunlarn Tiirk — Yunan
iliskilerinde de kendini en baskin sekilde gdstermistir. 1919 ve 1922 yillar
arasinda Tirk — Yunan savaglarinin sonuglanmasi ile Tiirkiye Cumhuriyeti
kurulmustur. Lozan Baris Antlagmasi ile Tiirkiye ve Yunanistan arasinda kagit
lizerinde baris tesis edilmis olsa da uygulamada karsilasilan sorunlar iki devlet
arasinda barisin tam anlamui ile kurulamadigini géstermistir. 1923’ten sonra iki
devlet arasinda en temel sorun miibadeleden kaynaklanan sorunlar olmustur ve
iki devlet arasinda yiliksek gerilime sebep olmustur. Tiirkiye adina Mustafa
Kemal’in Yunanistan adma Eleftherios Venizelos’un ikili iligkilerde
normallestirme cabalarinin etkisi ile 1930 yilindan itibaren Tirkiye —
Yunanistan iliskilerinde normallesme siireci baslamustir. Iki devlet iliskilerin
ikinci ve tciincii donem Tiirkiye Biiyilk Millet Meclisi’ne ve kamuoyuna

yansimalarii iki {ilke arasindaki iligkilerin milletvekillerince ifade edilisini



konu alan bu tez TBMM Zabit Ceridelerine, Tiirk basinina ve Basbakanlik

Cumbhuriyet Arsivlerine dayanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tiirk — Yunan Iliskileri, TBMM, Mustafa Kemal
Atatiirk, Eleftherios Venizelos.



REFLECTIONS OF TURKISH — GREEK RELATIONS TO THE
SECOND AND THIRD TERM GRAND NATIONAL ASSEMBLY OF
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ABSTRACT

It is possible to base Turkey - Greece relations on the Greek uprising
which started with the Balkan rebellions. The border problems and identity
problems experienced in the formation stages of the nation states that started to
be established together with the nationalist movements also showed themselves
dominantly in the Turkish - Greek relations. The Republic of Turkey was
established between 1919 and 1922 with the conclusion of the Turkish - Greek
wars. Although the Peace Treaty of Lausanne established peace on paper
between Turkey and Greece, the problems encountered in practice have shown
that peace cannot be fully established between the two states. The most basic
problem between the two states after 1923 was the problems caused by the
exchange of denomination and caused high tension between the two states. The
normalization process of two states relations between Turkey and Greece has
begun with the effect of the normalization efforts of Mustafa Kemal on behalf
of Turkey and the bilateral relations of Eleftherios Venizelos on behalf of

Greece. This thesis, which reflects the reflections of the two state relations on



the second and third term of the Turkish Grand National Assembly and the
tension between the two countries in terms of the parliament, is based on the
records of the Turkish Grand National Assembly, Turkish press and the Prime
Ministry Republic Archives.

Keywords: Turkish - Greek Relations, Parliament, Mustafa Kemal
Atatiirk, Eleftherios Venizelos
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ONSOz
Tiirk-Yunan iliskilerinin II. ve III. Dénem TBMM’ye ve Kamuoyuna
Yansimalar1 (1923-1931) adli Yiiksek Lisans Tezi ¢alismamizda Tiirkiye-
Yunanistan arasinda 1923 — 1931 arasinda meydana gelen sorunlarin Tiirk
kamuoyuna ve Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisine yansimalar1 ve ortaya ¢ikan

tepkileri konu almaktadir.

Calismamiz Tirk - Yunan iligkilerinin siyasi ve kronolojik tarihinin
Tiirkiye kamuoyu tarafindan nasil karsilandigini incelemistir. Bu calismada
daha once ele alinmamis olan, Tiirk kamuoyunun Tiirk — Yunan iliskilerini
degerlendirmesi ve 1923 — 1931 yillan arasinda iki devlet arasinda yasanan
sorunlara tepkisi incelenmistir. Calismamizda Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi
ve TBMM tutanaklarinin da kullanilmasi nedeni ile arastirmacilarin ilgisini
cekecegi diisiiniilmektedir. Bu yogun c¢alismamizda oncelikle destek ve
elestirileri ile katkida bulunup, tezimizin yonetimini saglayan Danigman
Hocam Prof. Dr. Salim GOKCEN’e tesekkiirlerimi bir borg bilirim. Maddi ve

manevi her tiirlii deste§i saglayan aileme ayrica tesekkiir ederim.

Berna BAYDAN
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GIRIS - 1. BOLUM

TURK — YUNAN iLiSKILERININ TARIHSEL ARKAPLANI

Tirk — Yunan iliskilerinin tarihsel temellerini konu alan bu boéliimde
Tiirk ve Yunan halklarinin birbirini tanima, beraber yasama ve uluslagma
stiregleri islenmistir. Bununla birlikte karst karsiya geldikleri siirecler ele
alimmustir. Tiirkiye — Yunanistan iligkilerinin olustugu sosyal, kiiltiirel ve
siyasal noktalar, ikili iliskilerin karsilastig1 sorunlarin temelini olusturmustur.
Osmanli devleti yonetiminde Rum halk ile iligkilerin bugiinkii Tiirk — Yunan

iligkilerinin temeli oldugu goriilmektedir.

I.1. Kavramsal Yaklasim
Grek: Batili devletlerin eski Yunanlara verdigi isimdir. Bu kelimenin
kokeni ise eski Yunanlarin VIIIL yiizyilda Akdeniz’de, Italya yarimadasinda
kurduklar1 Cumae’ye dayanmaktadir. Bu koloni aracilifi ile Latin ve Etriisk
cevrelerinde Yunan alfabesi, Yunan tanrilari, Yunan efsaneleri yayilmaya
baglamistir. Dolayis1 ile Yunan kiiltiirii c¢evresindeki kiiltiirleri etkilemeye
baslamistir. Dolayisiyla Latinler tarafindan, bu sehrin kurulmasinda etkin rol

oynadi1 diisiiniilen Gralar’dan® esinlenerek Grekos olarak isimlendirilmistir.?

Bu topluluk, italya ve gevresindeki kavimlerde kiiltiirel gelisimde
biiyiikk etken olmasi nedeni ile Grek uygarlifi ve Grek mitolojisi Avrupali
devletlerin taklit ettikleri ve kendi koklerini dayandirdiklari bir uygarlik
olmustur. Ancak bununla birlikte, bugiinkii Grekler eski Grek uygarlig1 olarak
goriilmezler, aksine eski Grek uygarligmin biylikliigiini kaybetmis fakat
isimlerini koruyan hali olarak kabul edilirler. II. Diinya Savasina kadar

Yunanlar i¢in Grek kelimesi kullanilmistir. Grek kelimesi ise Latin dilinde

! Egriboz’un kars1 kiyilarinda yasayan halktir.

2 Muzaffer Erendil, “Yunanlilarin Kékeni ve Yunan Milletiyle (Greklerle) flgili Kavram ve
Deyimler”, Ugiincii Askeri Tarih Semineri, Tiirk — Yunan Iliskileri, ATESE Yayinlari, Ankara,
1986, s.104.



Grekos / Grek “hilekar, dolandiricr™ anlamini tasidigi i¢in Yunan halkini
rahatsiz etmistir. Bir milletin adi ile Yunan hiikiimetinin bagvurusu {iizerine
Grek kelimesinin manasinda sozliiklerde diizeltme yapilmistir. Bat1 dillerindeki
bu kétii anlam sebebi ile Yunanlar kendileri i¢in Hellen kelimesini daha uygun

bulmuslardir.’

Grek kavraminin en etkin sekilde kullanildig1 nokta ise Grek projesidir.
Grek Projesi Osmanli devletine kars1 olarak Rusya ve Avusturya’nin ittifaki ile
1772’de ortaya ¢ikmistir. Buna gore; Balkan Yarimadasi'nin dogusunda kalan;
Eflak, Bogdan, Bulgaristan, Rumeli, Trakya ve Istanbul Rusya'ya, batisinda
kalan; Sirbistan, Bosna Hersek, Arnavutluk ve Mora'ya kadar olan Makedonya,
Avusturya’ya birakilacaktir. Bu amagclar ile Avusturya ve Rusya Osmanli

Devleti'ne 1787'de savas ilan etmislerdir.’

Rum: Rum kelimesinin kdkeni Roma imparatorlugundan gelmektedir.
Arap ilinden bagka ilden olanlar i¢in kullanilmistir. Daha ¢ok Dogu Roma
Imparatorlugu’nda yasayan halk igin kullanildig1 goriilmektedir. Islamiyet’in
yayildigr donemlerde de daha ¢ok Hristiyan kisi/halk anlami tagimistir. Daha
sonraki donemlerde Rum kavrami degisim gostererek ‘Anadolu’ kelimesinin
yerine kullanilmistir. Ornek olarak ise ‘Sultan-1 Rum’ Anadolu Sultan1 anlami
ile kullanilmigtir. Zaman igerisinde anlam degisimine ugrayan bu kavramin,
Selcuklu doneminde Anadolu’nun orta ve kuzey kesimleri ile birlikte bati

kismini ifade etmek i¢in de kullanildig: gél‘l’ilmiis‘a"lr.6

Rum kelimesi zaman igerisinde anlam ve kullanim degisikligine
ugramistir. Bu kelimenin degisik kullanimlarinin da gosterdigi gibi temel de
belirli bir 1wk i¢in kullanilmamistir. Rum kelimesi topluluklar igin
kullanildiginda dini farkliliklar1 ifade etmistir ve genellikle Hristiyan halk i¢in

kullanilmistir. Osmanli dénemine gelindiginde ise Ortodoks mezhebinden olan

¥ Meydan Larousse, Meydan Yaynlari, C. 3, 2015, s.867.

* Arif Miifit Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, TTK Basimevi, Ankara, 1971, s. 471.

® Salim Gokgen, Tiirkiye’de Rum — Yunan Vahset ve Terérii, 1Q Yaymeilik, Istanbul, 2010,
s.43.

® Gokgen, Tiirkiye ’de Rum — Yunan Vahset ve Terérii, S.38.



biitlin Osmanli tebaas1 i¢in kullanilmistir. Buna 6rnek olarak mezhep
bakimindan Sirplar, Bulgarlar ve Ulahlar da Rum milleti olarak
adlandirilmistir. Fakat Rum kavrami anlamsal degisimini siirdiiriirken, tarihsel
siirecte Miisliiman tilkelerde yasayan dil olarak Latince sonrasinda ise Yunanca
kullanan halk olarak da kullanilmigtir. Buna ek olarak Rum kavrami bir 1k
birligi ifade etmese de Yunanlarin destegi ile irk birligi anlami yiiklenmeye

gallsllmlstlr.7

Dolayist ile Yunan ve Rum kavramlart ayn1 anlami tasimamaktadir.
Rumluk, genis alana ve degisik lilkelere (Batt Anadolu, Ege Adalari, Kibris ve
Rumeli yarimadas1) yayilmis bir terimdir.® Giiniimiizde ifade edilen s6z konusu
anlami ile Miisliiman iilke sinirlari igerisinde yasayan Yunan asilli kisiler veya
Osmanli Imparatorlugu iginde yasayan Hellen soyundan gelen halk® veya

Fener Rum Kilisesine bagh kisiler i¢in kullanilmaktadir.*

Yunan: Yunan ismi lyon ile ilgilidir. iyon isimli bir mit kahramanindan
gelir. Dor Istilasindan kagip Anadolu’ya yerlesen Iyonlar kendilerine on iki
bliyiik site kurmuslardir, Persler ise bu halk ile karsilagsarak Bati Anadolu’yu
zamanla ele gecirmistir. Perslerin Bati Anadolu’daki diismanlarina verdigi
Yauna ismi Tiirkler tarafindan benimsenmistir. Zaman igerisinde bugiinkii
Yunanistan halkin1 da i¢ine almis ve genellestirilmistir. Yunanlh kavrami kuzey

Yunanistan ve Mora ¢evresi ile stirhdir.

Bununla birlikte Yunan toplumunun ulus olma durumu tartigmalidir.
Yunanlar birbirinden farkli irklarin ve kiiltiirlerin birlesiminden olusmustur.

Yunan toplumunun tarihsel siirecinde oldugu gibi kendi kiiltiirlerini tanitma ve

" Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi, c. V, TTK, Ankara, 1999, 5.108.

® Erendil, “Yunanhlari Kékeni ve Yunan Milletiyle (Greklerle) Ilgili Kavram ve Deyimler”,
s.102 —114.

® Tiirk Dil Kurumu Tiirkce Sozliik.

YWwilliam Sloane, Bir Tarih Laboratuar: Balkanlar, Siire¢ Yayinlari, Istanbul 1987, s. 10.

1 Erendil, “Yunanhlarin Kékeni ve Yunan Milletiyle (Greklerle) Ilgili Kavram ve Deyimler”,
s.102 - 114.



kiiltiirlerinin etkisi altina alarak Helenlestirilen guruplar Yunan toplumunu

olusturmustur.*?

Yunanlarin milli kimliklerine bakildiginda ise kiiltiirel milliyetciligin
daha baskin oldugu goriilmektedir. Buna ragmen kiiltiirel olarak da ortak en
bliyiik nokta Ortodoksluk kiiltiiriinde goriilmektedir. Bunun disinda Yunanlar

ana dil olarak Arnavutca veya Latin kokenli Arumanca’y1 kullanmislardir.™

1700’14 yillara gelindiginde ise Yunanistan ve Yunan kavrami farkli
sosyo-kiiltiirel 0geler tasiyan toplumda kimlik bunalimini getirmistir. Ayni
donemler de bir ulus ve ulus devlet olusturulma cabalar1 ile birlikte kimlik
bunalimi sorunu ile kars1 karsiya kalinmistir. Cilinkii Antik Yunanlardan ¢agdas
Yunanlara kadar bir devamlilik yoktur ve cagdas Yunanlar Bulgar, Latin,
Arnavut, Sirp, Frenk, Makedon, Dogu Roma, Girit ve Anadolu kokenlidir.
Yunan kavrami ise tiim bu farkli kiiltiirleri bir arada tutmak ve birlik

olusturmak i¢in kullanilmugtir.*

Hellen: Yunan halkinin mitolojik atasi olarak kabul edilir. Yunanistan
cografyasinda yasayan Yunanca konusan halklar birlik haline gelip kendilerine
Hellen ismini vermislerdir, boylece ¢esitli etnik topluluklarin bir isim altinda
toplanarak 1tk birligini saglandiklar1 goriilmektedir. Yunan halki kendine
Hellen demektedir ve Hellen ifadesini, kendileri i¢in en uygun sifat olarak

tercih etmektedirler. *°

Hellen kavramindan tiireyen Hellenizm ve Hellenistik Cag kavramlari
ise Hellen kiiltiirii ve Hellen kiiltiiriiniin hakim oldugu, Biiyiik Iskender’den
Hz. Isa’nin dogusuna kadar siiren ¢ag anlamlarini tasimaktadir. Bu kavramin

en giiclii savunucularindan biri olan Biiyiik Iskender’in tiim uluslar1 Hellen

2 Sloane, Bir Tarih Laboratuar: Balkanlar, s. 8.

13 Alexis Heraclides, Yunanistan ve Dogudan Gelen Tehlike Tiirkiye, (¢ev. Mihalis Vasilyadis,
Herkiil Milas), letisim Yayinlari, Istanbul, 2003, s.50.

¥ Erendil, “Yunanlilarin Kékeni ve Yunan Milletiyle (Greklerle) Tlgili Kavram ve Deyimler”,
s.110.

15 Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, s. 472 — 473.



kiiltiiri ile tanistirip biiyiik bir diinya devleti kurma diisiincesi, Hellenizmi tiim

doguya tanitmasina neden olmustur.*®

Hellen’ler, Hint — Avrupa 1rkindan, {i¢ ayr1 boy olarak (Iyon, Dor ve
Eolia) Balkan Yarimadasi’nin Giineyine inmeleriyle tarihte ortaya ¢ikmiglardir.
Gittikleri bolgedeki kiiltiirtin - etkisi altina girmislerdir ve c¢obanlikla
gecinmislerdir. Bu donemde ge¢im kaynaklari ¢obanlik oldugu igin hem esit
hem de 6zgiir yasamislardir. Bu nedenle M.O. VII. yiizyila kadar siiren ¢aga
Altin ¢ag ismini vermislerdir. Ardindan M.O. VIL. yiizyila gelindiginde ise
edebiyatta kullanilan Panhellen soézctgi ile ilk kez Hellen sozcigi

kullanllrnls‘[lr.17

Hellenlerin birlik olmasi ise M.O. 338 yilinda Makedonya Krali Biiyiik
Iskender’in Atina ile kars1 karsiya gelmesinin sonucunda, Yunan sehirlerinin
birlesmesi ve Isparta Hellen birligini olusturmuslardir. Fakat Hellen birliginin
yonetimi M.O. 323’te iskender’den sonra Atina’nin eline gegmistir. Atina bu
Hellen birligini dagitip, Yunanistan’in biiyiik sehirlerinden olusan bir Hellen

birligi kurmustur.'®

Hellenistik Donem olarak adlandirilan donemde ise Anadolu’da kurulan
bir¢ok devlet¢igin aydin ziimresinin Yunanca kullanma modas1 uygulamasi ile
Hellen kiiltiiriiniin yayginlastigi goriilmektedir. Hellen kavrami, daha cok
niifuzu az olan eski Yunan halkinin ve Yunan halkina kiiltiirel olarak yakin

olan halklarin ortak tehlikeler karsisinda birlesmesin i¢in kullamlmlstlr.19

Megali Idea: Megali Idea, kelime anlamu ile “biiyiik ideal, biiyiik fikir”
demektir. Bu fikre ve ilkeye gore, 1453°de Fatih Sultan Mehmet tarafindan
fethedilen Istanbul tekrar ele gegirilecek, Yunanistan, Girit, Rodos, Kibris,

Anadolu ve Biiyiik Iskender’in uzandig1 Iskenderiye’ye kadar olan topraklar

1 Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, s. 470.

7 Gokeen, Tiirkiye ’de Rum — Yunan Vahgset ve Terérii, S.45.

18 Erendil, “Yunanlilarin KSkeni ve Yunan Milletiyle (Greklerle) Tlgili Kavram ve Deyimler”,
s.107.

9 Gokgen, T tirkiye 'de Rum — Yunan Vahset ve Terorii, S.46.



isgal edilerek, bir Helen Imparatorlugu olarak kabul edilen biiyiikk Bizans
imparatorlugu kurulacaktir.® Bu imparatorlugun baskenti ise eski Bizans’ta
oldugu gibi hala “Konstantinopolis” diye andiklar1 Istanbul olacaktir. Aslinda
istenilen ideal iki kital1, bes denizli biiyiik bir Yunanistan ve Bat1 Anadolu elde
edilebilecek sartlara gore Karadeniz kiyilarinda bir Pontus-Rum yo6netiminin
kurulmasi, deniz olarak da Karadeniz, Marmara Denizi, Ege Denizi, Akdeniz
ve Iyon Denizi'dir. Hatta bu smir1 daha da genis diisiinerek Hindistan'a kadar
Biiyiik Yunanistan isteyenler de olmustur.”* Zira boyle diisiinenlere gore
Biiyiik Iskender'in ayak bastigi her yer Hellenlere aittir. Yunan kiiltiiriiniin
gittigi her yerin Yunanlarin olmasi gerekir diisiincesi hakimdir. Bu diisiincenin
en 6nemli savunucusu ve destek¢isi kendisini Dogu Roma’nin mirasg¢isi sayan
Fener Rum Patrikhanesi olmustur. XIX. yiizylldan sonra ortaya c¢ikan

milliyetgilik fikri de Megali Idea isteklerini giiglendirmistir.”

Osmanli yonetiminde millet sistemi igerisinde ayricalikli durumda olan
Rum Kilisesi, diger Hristiyanlar {izerindeki etkisini bu diislinceyi yaymak i¢in
kullanmigtir. Bununla birlikte Rum Kilisesi diger taraftan da Osmanli
biirokrasisi igerisinde edindigi onemli yeri de bu amaci gergeklestirmek icin
kullanmigtir. XIX. yiizyillda Eski Yunanistan’in Avrupa medeniyetlerini
gelistirdigi diisiincesi ile Avrupali aydinlar eski Yunan kiiltiiriiyle daha fazla
ilgilenmiglerdir. Daha da 6nemli bir nokta olarak Avrupa aydimlarinda bir
Yunan hayranhigi olusmustur. Ozellikle Fransa'da ve Ingiltere’de sair ve
yazarlar Rumlar lehinde, Tirkler aleyhinde yazilar yazmislardir. Avrupa'da
olusturulan bu tutum Avrupa hiikiimetlerinin Osmanli Devletini kendi

cikarlarina ters diismeyecek sekilde par¢alamak diislincesine itmistir.”®

0 Murat Hatipoglu, Yunanistan'daki Gelismelerin Isiginda Tiirk-Yunan Iliskilerinin 101 Yili
(1821-1922), Turk Kiiltiiriinli Arastirma  Enstitlisii Yayinlari, Ankara, 1988, s.29.

?L H. Fikret Alasya, "Megali Etniki Eteria'nin Yeni Uzantis1 Filiki Eteria", Tiirk Kiiltiirii, S.157,
Kasim (1975), s.28.

22 Hatipoglu, Yunanistan'daki Gelismelerin Isiginda Tiirk-Yunan Iliskilerinin 101 Yili (1821-
1922), s.30.

2 Hatipoglu, Yunanistan'daki Gelismelerin Isiginda Tiirk-Yunan Iliskilerinin 101 Yili (1821-
1922), 5.12



Megali Idea kavrami, hem amac hem de faaliyetleri bakimindan Tiirk —

Yunan iligkilerini en sorunlu hale getiren kavramdir.

Enosis: Kelime anlami “ilhak” olan Enosis, ilk Megali Idea haritasmin
¢izildigi 1791 yilindan beri giindemde olan bir konudur. Kibris’in Yunanistan’a
baglanmasini ifade eder. Bu nedenle, Kibris sorununun da bu tarihten itibaren

var oldugu séylenebilir.?*

Yunanistan Kibris’1 ilk olarak 30 Aralik 1918 yilinda talep etmistir.
Yunanistan 18 Ekim 1828’de Ingiltere, Rusya ve Fransa’ya bir nota vererek,
resmi olarak ilk kez Enosis fikrini ortaya atmistir ve adanin kendisine
baglanmasini istemistir. Kibris’ta Yunan kilisesi, Patrikhane ve Yunan
Hiikiimeti tarafindan desteklenen Enosis hareketi, etkili, aktif ve sistemli bir

sekilde Kilise ve okullarda genglere astlanmistir.”

Kibris adasinda yayillan ve uygulanmasi istenilen bu fikir Kibrish
Tirkler tarafindan muhalefet ile karsilanmistir. Kibrislhi Tiirkler Enosis fikrine
kars1 adanin Tiirkiye tarafindan yonetilmesi fikrini ortaya atmislardir. Bu
nedenle Enosis taraftarlart bu fikrin en biiyiik engeli olarak Kibrish Tiirkleri

gormiislerdir.”®

Enosis fikrinin uygulanmasindaki en biiyiikk engel olarak goriilen
Kibrish Tirklerin yok edilerek adanin Yunanistan’a baglanmasi fikri ortaya
atilmistir. Bu fikri uygulama kisminda ise EOKA adli bir terdr oOrgiitii
kurulmustur. Enosis kavrami Kibrisin Yunanistan’a ilhaki fikridir ve bir¢ok

Tiirk bolgesine teror, siddet ve saldirilarin yapilmasina neden olmustur.?’

24 7afer Cakmak, Kibris 'ta Isyan, 1Q Kiiltir Sanat Yaymncilik, istanbul, 2009, s.3.

2 Turgay Biilent Goktiirk, “Rumlarin Kibris’taki Enosis Isteklerinin Siddete Déniismesi: 1931
Isyan1; Oncesi ve Sonras1”, CTTAD, c. VI11/16-17, Bahar / Giiz 2008, s. 336-337.

?® Giirhan Yellice, “1878’den 1931°¢ Kibris’ta Enosis Talepleri ve Ingiltere’nin Yaklagimi”,
CTTAD, c. XI1/24, Bahar / 2012, 5.13-26.

2" Nesrin Demir, “Avrupa Birligi Tiirkiye Iliskilerinde Kibris Sorunu”, Firat Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, c. 15, S. 1, Elaz1g, 2005, s. 350.



Filiki Eterya / Etniki Eterya Cemiyeti: Osmanli devlet islerinde
bulunan Rumlar kendilerini ifade etmek ve toplanmak igin gesitli cemiyetler
kurmuglardir. XIX. ylizyilda Rum halkin isyana egilimli oldugu goriilmektedir
ve bununla beraber bu amaca yonelik olarak ¢esitli dernek ve cemiyetler
kurmuglardir. Bunlardan en O©nemlisi Filiki Eterya’dir. Bu cemiyetin
temellerinde ise Avrupa’da kurulan Rum cemiyetleri vardir.?® ilk olarak Tiirk
yonetimine karst 1796'da Viyana'da kurulmaya calisilan eterya Avusturya
polisinin Sair Rigas't tutuklamasi ve Osmanlilar'a vermesiyle basarisiz
olmustur. Daha sonra 1800'lerin basinda Athena adli bir 6rgiit kurulmustur.
1813'te ise Paris'te Hotel Grec adli cemiyet kurulmustur. Bu cemiyetin iiyeleri
arasinda Filiki Eterya kurucularindan Sakolofun da bulundugu cemiyetin
sekreterligini Bab-1 Ali'nin Paris'teki maslahatgiizar1 Angelopulos {istlenmistir.
Fransiz sempatizani olan bu orgiitlerden farkli olarak Rusya taraftari olanlar da

vardir. Mesela Finiks Cemiyeti, 1787'de Rusya'da kurulmustur.”®

Bu cemiyetler disinda Rumlarin siyasi ve fikri birliklerini saglayacak
cemiyetler de kurmuslardir. Bu cemiyetler ise isyan ve ihtilal bilincini
olusturmak i¢in caligmislardir. Filologiki Eterya (Dil-Edebiyat Cemiyeti)
1810'da Biikres'te kurulmustur. Ardindan 1812'de Atina'da kurulan ve Ingiliz
tiyeleri de olan Eterya Ton Filomuson (Sanat Tanrigas1 Dostlar1 Cemiyeti) en
onemlilerindendir. Ciinkii bu cemiyet basta Ingilizler olmak iizere Atina ve
cevresinde bulunan yabancilardan olusturulmustur ve Yunanlarin egitimini
amac¢ edinmigtir. Egitim amaciyla acgilmis bu cemiyetler bircok yerde Rum
okullar1 agmiglardir. Rumlarin fikri ve siyasi bilincini olusturacak cemiyetler,
Rumlar arasinda milli kiiltiir birligi ve bilinci yaratmigtir. Bu durum da 1814'te

kurulan Filiki Eterya'nin temelleri bu sekilde olusmugtur.®

%8 Necla Giinay, “Filik-i Eterya Cemiyeti”, Gazi Universitesi Kirsehir Egitim Fakiiltesi Dergisi,
c. 6, S. 1, 2005, s. 263-287.

» 0guz Kalelioglu, “Tiirk-Yunan iliskileri ve Megali idea”, Ankara Universitesi Tiirk inkildp
Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, S. 41, Mayis 2008, s. 105-112.

% Alasya, "Megali Etniki Eteria'nin Yeni Uzantist; Filiki Eteria", s.157.



Filiki Eterya Cemiyeti 1814 yilinda, Rusya'nin Odesa liman sehrinde
ikisi Rum biri Bulgar olmak iizere {i¢ tiiccar tarafindan kurulmustur. Bu
dernegin kuruculart Skufas, Emmanuel Ksanthos adli Rumlar ve Yanyali

Atmas Cakalof adl1 bir Bulgardir. 3

S6z konusu cemiyetin  Odesa'dan oOnce Paris’te  kuruldugu
anlasilmaktadir. Ciinkii 1814'te Elbe'den donmiis olan Napolyon'un onay1 ile
Paris'te bir cemiyet kurulmustur. Cemiyetin destekgisi ise, Fransa'min eski
Istanbul elgisi Choiseul Gouffier’dir. Bununla birlikte ayn1 cemiyete mensup
kardeslerden biri olan Athanasius Cakolof, Paris, Biikres ve Moskova’da
cemiyetin yeni subelerini agmustir. ** Cemiyetin Rusya’da bulunan subeleri
Dostluk Cemiyeti adini almustir.®® Cemiyetin kurucularindan Ksanthos kiiciik
cemiyetlerin Yunan idealine ulasmasimin ¢ok zor oldugunu disiindiigii i¢in
cemiyetin ana fikri ise; “Yunanlarm Dogu Roma Imparatorlugu'nun kalintisidir
ve Osmanlt Devleti yonetiminde yasamalari onursuz yasamalari anlamini
tagimaktadir, bu nedenle onlar1 kurtarmak Yunan ulusu i¢in en biiyik bir

hizmettir” seklinde ortaya atilmustir.>*

Bu sekilde Ksanthos ve cemiyet arkadaslari Eterya ton Filikon yani
Filiki Eterya veya Dostluk Cemiyeti olarak da anilan orgiitii olusturmuslardr.
Bununla birlikte bu cemiyet Bati Avrupa'daki gizli mason cemiyetlerinin
kurulus ve isleyis usullerini benimsemistir ve onlarla aymi sekilde isletilmistir.

Filiki Eterya Cemiyeti’nde disiplin oldukca yiiksek tutulmustur.®

Bu cemiyetin {iye toplamasi ve yayilisi ise olduk¢a hizli olmustur. Gizli

yonetimi sebebi ile cemiyetin basindaki isim kesin olarak bilinmemektedir.

1 Salahi Sonyel, "Biiyiik Devletlerin Osmanli Imparatorlugunu Parcalama Cabalarinda
Hristiyan Aznliklarin Rolii", Belleten, ¢.XLIX, s.195, 1986, s.653.

%2 Hatipoglu, Yunanistan'daki Gelismelerin Isiginda Tiirk-Yunan Iliskilerinin 101 Yili (1821-
1922), s.181.

% Necati Tursan, Yunan Sorunu, Ankara 1987, s.36.

% Siikrii Sina Giirel, Tarihsel Boyut I¢inde Tiirk-Yunan Iliskileri (1821-1993), Ankara 1993,
s.27.

% Giinay, “Filik-i Eterya Cemiyeti”, s. 274. Hatipoglu, Yunanistan'daki Gelismelerin Isiginda
Tiirk-Yunan Iligkilerinin 101 Yili (1821-1922), s. 10.



Bununla birlikte cemiyet ekonomik destegini biiyiik tliccarlardan saglamistir.
Fakat mali destegi alirken papazlarin rolii biliylik olmustur. Cemiyetin
igerisindeki gérevli papazlar Rum halkin bulundugu Mora, Yunanistan, Adalar,
Tuna boyu gibi bolgelere, ayrica Sirbistan'a ve Bulgaristan'a kadar
dagilmiglardir.  Bu bdlgelerde iiye toplamak ve taraftar edinmek igin
calismiglardir. Cemiyete iiye olanlar, cemiyet istediginde ellerinde bulunan
mallarin1 feda etmeye ve cemiyetin projeleri hakkinda tam gizlilik kosuluna

uymaya, yemin ederek iiye olmuslardir.®

Bu cemiyetin Osmanli Devleti icerisinde yayilmasi ise hizlica
gerceklesmistir. Dolayisiyla cemiyetin Osmanli topraklart iizerinde birgok
subesi acilmistir. Ozellikle Istanbul, izmir, Sakiz, Biikres, Yas, Yanya ve
Trieste gibi stratejik bolgelerde agilan Filiki Eterya subeleri cemiyet iiyelerinin

hizla ¢ogalmasina neden olmustur.37

Eterya kuruculart Osmanli {lkesinin her tarafinda oldugu gibi,
Moskova, Viyana, Paris gibi diinyanin 6nemli sehirleri arasinda da dolasarak
hem iiye sayilarint hem de mali varliklarini arttirmislardir. Bu cemiyetin etkili
olmasinin en biiylik sebebi Rum halkin cemiyetin programinda ki temel fikri
benimseyerek, Cemiyete liye olabilmek ve yararli olabilmek i¢in birbiriyle

yarigmasi olrnustur.38

Filiki Eterya Cemiyeti’nin Osmanli Devleti’ni etkileyen amaglar1 aktif
bir sekilde uygulanmistir. Cemiyetin amaci, Osmanlilarin Hristiyan tebaasi
arasinda egitim-0gretimi yaymak olmustur. Aslinda s6z konusu ama¢ dernegin
gizlilikten ¢ikarak yardimlasma kurulusu olarak ortaya ¢ikmasindan sonra

olusturdugu bir soylemidir. Cemiyetin temel amac1 Fener Rum Patrikhanesi'ne

% flber Ortayli, "Osmanli imparatorlugu'nda Millet", Tanzimat’tan Cumhurivet'e Tiirkiye
Ansiklopedisi, c. IV, Istanbul, 1985, s. 71.

% Giirel, Tarihsel Boyut I¢inde Tiirk-Yunan Iliskileri (1821-1993), 5.27.

% Karal, Osmanli Tarihi, ¢. V, s.107.
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bagli biitin Rumlar1 ve iilkelerini i¢ine alan bir devlet kurmak, yani Dogu

Roma Imparatorlugu'nu yeniden olusturmaktir.

Bu cemiyet amacina ulagabilmek i¢in Balkanlar'daki Hristiyan tebaay1
ayirt etmeksizin bir biitiin olarak ele almistir ve hepsi tizerinde ayn1 kiskirtma
politikasini uygulamistir. Tiim amaglarin temelinde Rumlar1 Osmanlilara karsi
isyana tegvik etmek olmustur. Bu politikanin diger bir sebebi de tiim Balkanl
Hristiyan topluluklar1 da isyana katmaktir. Rumlar arasinda miicadele igin
birlik ve beraberlik kurulma c¢abalar1 devam ederken Rum olmayan

Hristiyanlar da silahlandirilmistir.*’

Cemiyet amaglarma hizlica yaklasirken Megali Idea isteklerini de
yaymay1 basarmistir. Cemiyetin ilk hedefi Eflak ve Bogdan"1 ayaklandirarak
orada bir ordu kurmak olmustur. Ardindan kurulacak olan orduyla Mora'ya

inerek biitiin Balkanlar't Greklestirmektir.**

Sonug itibari ile Filiki Eterya Cemiyeti biiyiik Hellen devletini kurmak
amact ile kurulmustur ve hem fikri hem de teskilatlanma olarak isyan
hareketlerinin tetiklenmesine sebep olmustur. Biiyiikk Yunanistan fikrinin

yayilmas1 ve uygulanmasinda biiyiik rol oynamistir.

Patrikhane: Fener Rum Patrikhanesi, Fatih Sultan Mehmet tarafindan
yeniden kurulusuna kadar statiisiinde gorevini yerine getirmistir. Fakat yeniden
kurulusundan itibaren patrikhane Osmanli karsiti politikalar izlemeye
baglamigtir. Bu politikalardan biri patrikhaneyi Avrupa kamuoyunda
Miisliimanlarin yonetiminde dinini 6zgilirce yasayamayan bir kurulus olarak
tanitmaya calismaktir. Bu nedenle 1699°da Karlofga Antlagsmasi'na da
Patrikhane’nin  dini  6zgiirliigiinii  engellenmemesine  dair bir madde
konulmustur. Bu sekilde Lozan’a kadar bu dinini Ozgiirce yasayamayan

kurulus kiskirtmasi basariyla siirdiiriilmiistiir. Bu politikalardan bir digeri ise

% Karal, Osmanli Tarihi, c. V, s.109.
0 Karal, Osmanli Tarihi, c. V, s.110.
1 Tursan, Yunan Sorunu, s. 38.
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Ulah, Sirp, Bulgar, Arnavut gibi Rum olmayan Ortodoks tebaanin
Rumlastiriimas: ile Dogu Roma Imparatorlugu'nun yeniden yaratilmasina

calisilmasidir. Boylece Patrikhane dini vasfindan ¢ikip siyasilesmistir.42

Patrikhane uyguladig1 politikalarla gosteriyor ki; bir dini merkez
olmaktan ¢ok belirli politikalarin olusturuldugu siyasi bir parti goriiniimiine
biiriinmiistiir. Clinkii Patrik, yalnizca dinsel yetkileriyle kalmamis bununla
birlikte yargi ve egitimin de bas1 sayilmistir. Buna ek olarak bu yetkiler sadece
Rum tebaa i¢in degil Ortodoks mezhebine mensup tiim unsurlar i¢in de gegerli

olrnustur.43

Bir diger taraftan Rumlarin diger Ortodokslarin lideri olduguna dair bir
kanaat vardir. Bu goriis XIX. yiizyllda da devam etmistir. Fransa Imparatoru
Napolyon dahi "Padisahin tebaasimin biiyiik bir kismi Rum'dur; Rumlar ise
Rus'tur" demistir ve boylece Ortodoks mezhebindeki biitiin Osmanlilart Rum
adi1 altinda birlestirmistir. 1. Mahmut tarafindan verilen bir beraatta patrigin
tim Rum milletinin, yalmizca asil Rumlarin degil, Bulgarlar, Sirplar ve
Arnavutlart da iceren biitiin Ortodokslarin reisi oldugu tasdik edilmistir.
Rumlara verilmis olan genis haklar onlara diger Ortodoks milletler iizerinde

ciddi bir tistiinliik saglamigtir.**

Patrikhane Dogu Roma Imparatorlugu’nun yikilisinin ardindan, Dogu
Roma’yr Rum Kkiliseleri iginde yasatmaya ¢alismistir. Rum patrik, metropolit,
papaz ve piskoposlari kiliselerde yaptiklar1 dualar ve verdikleri vaazlarda, okul
ve medreselerdeki ders kurallar1 ile eski Dogu Roma kiiltiiriinii yasatmaya

calismuslardir.®

*2 Siireyya SAHIN, Fener Patrikhanesi ve Tiirkiye, Otiiken Yay., istanbul 1980, s.126.

* Yavuz ERCAN, "Tirk Yunan iliskilerinde Rum Patrikhanesi'nin Rolii", Ugiincii Askeri
Tarih Semineri Bildirileri, Tarih Boyunca Tiirk Yunan Iliskileri, Ankara 1986, s.203.

* Tansel Topbas, Ekiimeniklik ve Fener Rum Patrikhanesi, Dokuz Eyliil Universitesi Atatiirk
flkeleri ve inkilap Tarihi Enstitiisii, (Yayimlanmams Yiiksek Lisans Tezi), izmir, 2007, s.17.

** Hakan Alkan, Gegmisten Giiniimiize Tiirkiye Patrikhaneleri, Kutup Yildiz1 yay., Istanbul,
2003, 5.26
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Fener Patrikhanesi'nin ve Rumlarin Dogu Roma Imparatorlugu'nu
canlandirarak, Kiigiik Asya'nin Hellenlestirilmesi projesi olan Megali Idea’y1
canlandirmak hedefi ile birlikte Patrikhane kendini Bizans'in mirasgisi

saymuistir, onu canlandirmak da en biiyiik hedefi olmustur.*®

Fener Rum Patrikhanesi yukarida bahsedilen hedeflerini yerine
getirebilmek i¢in kendi statiisiinii kullanarak Osmanli biirokrasisi icerisinden
elde ettigi bilgileri diger devletlerle paylasmistir. Patrikhane dini statiistinden
daha ¢ok siyasi olarak etkinligini siirdiirmiistiir. Boylece tiim Ortodoks tebaay1
Osmanli devletine karsi kigkirtmis ve Rum tebaanin Biiyiik Ideali icin

g:ahsmlstlr.47

Ekiimeniklik: Kelime anlami esitler arasinda birinci veya esitler
arasinda en esittir. Tarihsel seyrinde ise; ilk donemlerinde bir kasaba
vasfindaki Istanbul, Hristiyanligin ilk dénemlerinde Antakya Patrikliginin
Heraclia (Eregli) metropolitligine bagldir. Istanbul Rum Ortodoks Patrikligi,
M.S. IV. yiizyilda Roma imparatoru tarafindan kurulmustur. Ancak Roma,
Iskenderiye, Antakya, Kudiis ve Tirisind gibi bir havari kilisesidir. 37 yilinda
Havarilerden Aziz Andreas tarafindan kuruldugu rivayet edilmistir. Havari
kilisesi, Hazret-i Isa’nmn on iki havarisinden birinin kurdugu Kilise anlamini
tasir. Dolayisiyla “tek kilise, tek devlet” prensibinde dénemin imparatoru, 381
tarihli Istanbul konsilinde, Istanbul Patrikligi’nin diger bes patriklik ile esit
statiide bulundugunu bildirmistir fakat Istanbul Patrikligi’nin esitler arasinda
birinci (primus inter pares) oldugunu kabul ettirmistir.*®  XI. yiizyilda
Hiristiyanligin Katolik ve Ortodoks olarak béliinmesiyle Roma ve Istanbul

kiliselerinden ayrilmistir. Dogu Roma sinirlarindaki  Antakya, Kudiis,

* Siileyman Kocabas, Tarihte ve Giiniimiizde Tiirk-Yunan Miicadelesi, Bayrak Yay., istanbul
1984, s.27.

*" Salim Gokgen, “Fener Rum Patrikhanesi’nin Hukuki Statiisii ve Heybeliada Ruhban
Okulunu Agtirma Girisimleri”, Atatiirk Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii
Atatiirk Dergisi, Erzurum, 2006, s.189.

8 Esitler arasinda en esit sifatinin Istanbul Patrikligine verilmesi diger kiliseler tarafindan
tepkilerle karsilasmistir. Ekrem Bugra Ekinci, “Ekiimeniklik Nedir? Ne Degildir?”, Zaman
Gazetesi, 1 Subat 2008.
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Iskenderiye ve Tiirisina patriklikleri idari olarak Istanbul’a baglanmistir. Fakat
bu kiliseler dini isler agisindan statiilerini korumuslardir.*® Bu sebeple
Ortodokslarin  hiikiimetle iliskilerinde bir tek Istanbul Patrigi muhatap
alinmistir. Fener Patrikhanesi, diinya Ortodokslar1 lizerindeki en yiiksek dini
mercidir. Istanbul’un fethinden sonra Osmanli Devleti de kendi acisindan
yararli gorerek bu durumu kabul etmistir. Sonug olarak s6z konusu dénemlerde
Ortodokslarin biiylik ¢cogunlugu Osmanli vatandasi statiisiindedir. Ekiimenik

% ve Yunanca oikos (ev) kelime

(veya Okiimenik), evrensel anlamini tasir
kokiinden gelir. Ortacagda biitiin Hiristiyan din adamlarinin katildigi ve din
islerinin goriisiildiigii meclislere de ekiimenik konsil, digerlerine mahalli konsil
ismi verilmistir. Istanbul Patrikhanesinin ekiimenik sifati, aslinda tiim Ortodoks

mezhebindeki Huiristiyanlar birlestirme diisiincesini tasimustir.>*

Miibadele: Kelime kokeni Arapcadir. Miibadele degistirme, degis
tokus anlamu tasir. Iki devlet arasinda uygulanan karsilikli insan degisimidir.
Osmanli devletinde iki devlet elgilerinin karsilikli olarak birbirlerinin

iilkelerine gidisi icin de kullamlmlstur.52

Yazilan bu tezde ise 30 Ocak 1923’te Tiirkiye ve Yunanistan arasinda
imzalanan Lozan antlagmasiyla Tiirkiye’de bulunan Ortodoks Rumlar ile
Yunanistan da bulunan Miisliiman Tirklerin yer degistirmesi anlaminda

kullanilacaktir. Kavramsal anlami ile ayni diizlemde kullanilmistir.

Kullanilan miibadele kavraminin tam olarak agiliminmi ise su sekilde
degerlendirebiliriz: Tiirk - Yunan Ahali Miibadelesi Antlagsmas1 geregince
gerceklestirilen miibadele, resmi bir uygulamadir. iki iilkenin halklarmin tabi
tutulacagi, kagit tizerinde resmilestirilerek oradan oraya gitmelerini, bazi sartlar

ve hiikiimlere tabi olacaklarini, bundan sonraki hayatlarinin gececegi

* M.Siireyya Sahin, “Fener Patrikhanesi’nin Ekiimenikligi Meselesi-1”, M.H.D., S.89, Ocak
2006, s.30.

*0 Aytung Altindal, “ Ekiimenik Nedir?”, M.H.D., S.51, Kasim 2002, s.10.

5! Topbas, “Ekiimeniklik ve Fener Rum Patrikhanesi”, s.3.

52 Tiirk Dil Kurumu Tiirk¢e Sozliik, Miibadele Maddesi.
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cografyalarin nereler oldugunu sOylemek iizere tasarlanmis uluslararasi

gecerlilige ve onaya sahip bir uygulamadir.

Etabli: Kelime kokeni Fransizcadir. Etabli, yerlesmis, oturmus,
koklesmis, kurulu, yerlesik anlamlarini tasir. Etabli meselesinin ortaya

¢ikisindaki s6z konusu miibadele antlasmasi maddesi su sekildedir:

“Madde 2 I inci maddede mv.sarrah olan miibadele atideki

ahaliye samil degildir:
A) Der saadet rum ahalisi;
B) Garbi Trakya'nin miisliiman ahalisi

Dersaadetin rum ahalisi addedilecekler 1912 kanunu (1) mucibince
tahdid edilmis bulunan Dersaadet Sehir Emaneti havzasinda 30
Tesrinievvel 1918 tarihinden mukaddem sakin bulunmus olan
bilciimle ~ rumlardwr. Garbi  Trakya'min  miisliman  ahalisi
addedilecekler, Biikres muahedenamesi ile 1913 de tdyin edilen hat
hududun sarkindaki havalide miitemekkin bilciimle

miislimanlardr >

Bu maddede kullanilan “sakin bulunmus” yani “etabli” kelimesi tam
olarak anlasilamamistir. Antlasma metni Fransizcadir. Bu kavramda Fransizca
“Etablis” kelimesi sakin bulunmus olarak kullanilmistir. Antlasmanin resmi
cevirisi ve TBMM’de onaylanan ve kabul edilen Tiirkge metinde “sakin
bulunmus” kavrami mevcuttur. Bu nedenle Etablis kelimesi Tiirkgeye
“yerlesmis olan” anlamini da tasir. Aslinda Tiirkgede “yerlesmek” fiili,

Fransizcada etablis fiiline daha yakindir.>

Muhtelit Miibadele Komisyonu’ndaki Tiirk heyet, Tiirk kanunlarina
gore Istanbul'da 1918 tarihinden dnce yerlesmis bulunan kisileri etabli olarak

yorumlarken, Yunan heyeti etabli kavramimi Tiirk heyetinden daha farkli bir

%3 {smail Soysal, Tiirkiye 'nin Siyasal Andlasmalari, Turk Tarih Kurumu, Ankara, 2000, s.185.
> Nihat Erim, “Milletlerarast Adalet Divani ve Tiirkiye-Rum ve Tiirk Ahali Miibadelesi”,
Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, c. 2, S. 1, s. 63.
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sekilde yorumlamistir. Yunan heyetinin yorumu ise; Istanbul’da yasayan tiim
Rum halkin Etabli kabul edilmesi olmustur. Etablis kelimesinin anlami iki
hiikiimet kanunlari ile bagli kalinmaksizin, antlasmanin metnine ve karakterine

uygun bir sekilde verilmeye gahsllmlstlr.55

Iki devletin heyetleri arasinda ¢ikan bu anlasmazlik Komisyon'da uzun
tartismalara sebep olmustur. Mesele Komisyonun adli subesine havale
edilmistir. Fakat Muhtelit Komisyon herhangi bir sonuca varamamistir. Bu
nedenle Etabli sorunu 6nce Yunanistan tarafindan Milletler Cemiyetine daha
sonra Lahey Adalet Divanina tasinmistir. ki devletin miibadele sirasinda

yasadig1 etabli sorunu oldukc¢a ge¢ ¢oziime ulasabilmistir.>®

I.2. Osmanl Yonetiminde Rumlar ve Mora Yarimadasi

Osmanli Devleti Rumlarla iligkilerini, 1383 ve 1394’te Serez ile
Tesalya’y1 alarak Mora yarlmadasma57 yapmis oldugu akilarla kurmaya
baslamistir. Ardindan 1430 yilina gelindiginde ise Venedik’in kontroliinde
bulunan Selanik Osmanli yonetimine girmistir. Osmanli Devleti Yanya’y1
Arnavutluk fetihleri sirasinda ele gecgirmesi ile Mora yarimadasinin ele
gecirilmesi i¢in Onemli ve stratejik bir nokta olmustur. Osmanli’nin Mora
yarimadasini almak icin siirekli olarak yaptig1 akinlar sonucunda 1446 yilinda
Mora yarimadasi biiyiik oranda Osmanli kontroliine ge¢mistir. 1458 — 1503
yillar1 arasinda Osmanli Devleti, Egriboz, Dalmacgya kiyilari, Limni, Midilli,
Inebaht1, Modon ve Koron’u ele gegirerek® Rumlar ve Mora yarimadasi ile
daha yakin iliskiler kurmustur. 1540 yilinda imzalanan Venedik — Osmanli

antlagsmasi ile de Mora tamamen Osmanli yonetimine ge¢mistir. Rodos (1522),

% Ramazan Tosun. “Tiirk-Rum Niifus Miibadelesi”, TiirklerAnsiklopedisi, c. 16, s.601-610.

*® Erim, “Milletlerarasi Adalet Divani ve Tiirkiye-Rum ve Tiirk Ahali Miibadelesi”, s.65.

*" Mora Yarimadasi, Yunanistan’in giineyini olusturan Avrupa kitasina bagh ve Ege denizinde
bulunan yarimadadir. Bat1 dilleri ve Yunancada b6lgenin ad1 Peloponnesos olarak gecer.

%8 Tiirk Ansiklopedisi, Yunanistan maddesi, MEB Devlet Yaymlari, Milli Egitim Basim Evi,
Ankara 1983, s.462 — 463.

% Yavuz Ercan, Osmanli Yonetiminde Gayrimiislimler, Turhan Kitabevi Yayinlari, Ankara
2001, s. 81.
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Sakiz (1566), Kibris (1571) ve Girit (1669)*° Osmanl yOnetimine ge¢mis ve
Anadolu’ya Osmanli Devleti hakim olmustur. Boylece geriye Dogu Roma’dan

yalnizca Fener Rum Patrikhanesi’ne bagli, Rumca konusan Rumlar kalmstir.

Osmanl1 Devleti i¢erisinde Rumlar da diger azinliklar (gayrimiislimler)
gibi  millet sistemi igerisinde  yoOnetilmistir. Osmanli  Devletinde
gayrimiislimlerin statiisii ise Islam hukuku igerisindeki zimmet kurumu
olmustur. Bu durumda Islam hukukuna gore zimmiler, Islam devletinin
korumasi ile kendi dinlerini ve yasantilarini bozmadan yasayabilmislelrdir.61 Bu
sistem sayesinde gayrimiislimler din, 6rf ve 6zel hukuk gibi kendilerine ait
kiiltiirel yasamlarini serbestge uygulayabilmislerdir. Boylece bir devletin iginde
kendilerine ait sistemleri ile devlet icerisinde devlet mantigi ile hareket
etmiglerdir. Dini liderleri ise Osmanli Devleti’nin bir memuru statiisiinde

sorumlu olduklar1 topluluklardan devlete kars1 sorumlu tutulmuslardlr.62

Millet sistemi daha ayrmtili ele alindiginda: Islam kiiltiiriinde, ayn1 din
ya da mezhep mensuplarina millet denilmistir. Ornegin Islim milleti, Nasrani
(Hiristiyan) milleti, Yahudi milleti, Mecusi milleti gibi isimlendirilmislerdir.
Bu durum Islamiyet’in yayilmasindan itibaren uygulanan bir sistemdir.
Osmanli Devleti'nde de kullanilan bu uygulamaya gore zimmilerin
(gayrimiislim vatandaglarin) mensubu olduklar1 din ve mezheplere millet
denilmistir. Her millet, kendi dini liderinin himayesi altinda yonetilmistir.
Osmanli’nin klasik déneminde ii¢ millet 6ne ¢ikmaktadir: Rum, Ermeni ve
Yahudi milleti. Rum milleti, Yunanhlar, Bulgarlar, Sirplar, Romenler,
Ukranlar, Ruslar da dahil olmak f{izere biitiin Ortodokslar1 yani bir mezhebi

ifade etmektedir. Ortodoks Arap ve Arnavutlar da Rum toplumuna dahil

% Richard Clogg, Modern Yunanistan Tarihi, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 1997, s. 22.

Ayse Niikhet Adiyeke, Osmanli Imparatorlugu ve Girit Bunalimi( 1896-1908 ), T.T.K.
Yayinlari, Ankara, 2000, s. 13.

Y Ali Giiler, Osmanlidan Cumhuriyete Azinliklar, Ankara, 2003, s.9. Bayram Kodaman, II.
Abdiilhamid Devri Dogu Anadolu Politikasi, Tirk Kiiltiirini Aragtirma Enstitiisii, Ankara
1987, 5.9 - 10.

82 Alj Giiler, Sorun Olan Yunanlilar ve Rumlar, TURKAR, Ankara, 2003, s.3.
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olmustur.®® Osmanli Devletinde az sayida Katolik ve Protestan ile birlikte,
Ortadogu’da yasayan Melki, Maruni, Siiryani, Nasturl, Kipti gibi sark
Kiliselerine iiye olan Hristiyanlar da vardir. Gayrimiislim milletlerin hepsinin

dini liderleri, hiikiimet ve millet arasinda resmi birer temsilci olmuslardir.®*

Dini liderler yonetiminde toplanan meclisler, Bizans doneminden
itibaren millet mensuplarinin evlenme, bosanma, veldyet, vesayet, miras gibi
hukuk davalarmin goriildiigii ve sonuglandirildigi cemaat mahkemeleridir.
Zimmilerin ve ruhban smifinin dini olarak islenen suclari din liderleri
tarafindan yargilanmistir. Osmanli Devleti bu yargilamaya karismamustir,
yalnizca verilen cezanmn infazinda yardimeci olmustur. Milletin dini liderinin
yaptig1 yargilama ve cezalandirmalarda usulsiizliik oldugu durumlarda, halk
Osmanli makamlarina sikayette bulunabilmislerdir. Patrik ve ruhanilerin, bu
gibi durumlarin mahkemesi Divan-1 Hiimayun’da yapilmistir; kendilerine
cezalarin infaz1 hususunda da bazi imtiyazlar taninmistir. Zimmiler isterlerse
bu ruhani mahkemelere degil, Osmanli mahkemelerine de gidebiliyordu. Millet
sistemine tabi kisiler daha ucuz, temyiz kontroliine tbi bulundugu i¢in ve adil
gordiikleri i¢cin Osmanli Devletine ait mahkemeleri tercih etmislerdir. Dini
liderler ise bu durumdan rahatsizlik duymuslardir ve Osmanli hiikimetine
miiracaat ederek bunun 6nlenmesini istemislerdir. Eger ceza davasi varsa veya
taraflardan birisi Miisliman ise mutlaka Osmanli mahkemeleri 0 davaya
bakmistir. Bu durumda da kendi dinleri g6z oniine alinmistir. Buna 6rnek
olarak ise bir Hiristiyan igki igmekten dolay1 ceza almazdi igki ve domuz satig1
gecerli sayllmlstlr.65 Bir Miisliimanin sarap figisin1 deviren Miisliimana hi¢bir
sey gerekmiyorken, fi¢inin bir Hristiyan’a ait olmasi zararin tazmini
gerektirmistir. Ciinkii Hristiyanlik dininde sarap haram degildir ve mal sinifina
girer. Dini liderler, gayrimiislim azinlik cemaatlerinin nikah, vaftiz, cenaze gibi

dini islerinin goriilmesinde Babiali’ye kars1 birinci derecede sorumlu

% Ali Giiler, XX. Yiizyil Baslarimn Askeri ve Stratejik Dengeleri Icinde Tiirkiye deki
Gayrimiislimler (Sosyo — Ekonomik Durum Analizi), Genel Kurmay Basimevi, Ankara, 1996,
s.8

64 Giiler, Sorun Olan Yunanhlar ve Rumlar, S.4.

65 Giiler, Osmanlhidan Cumhuriyete Azinliklar, s.10.

18



tutulmustur. Hitkimet, dini liderler araciligiyla aziliklart kontrol altina almay1
hedefledigi i¢in onlari muhatap almistir. Gerekli yazigmalari onlarla yapmis ve
gesitli konularin halka bildirilmesini ruhani liderler araciligi ile yerine
getirirmistir. Zimmi cemaatlerin kayitlar1 da dini liderler tarafindan
tutulmustur. Dini liderler kar getirici islerle ugragsmamislardir bu nedenle
vergiden muaf tutulmuslardir. Halktan kilise ve havra vergilerini toplayan
liderler yaptiklar1 nikah, vaftiz gibi isler karsihiginda da para almislardir.
Bunlarin ¢ogu da vergi ve piskes (tayin harci) olarak devlet hazinesine
girmistir. Ayrica kilise ve manastirlara ait gayrimenkullerden ¢esitli yollarla
elde edilen gelirler de vergilendirilmistir. Bu vergi sistemiyle hiikiimet, kilise
ve havralarin zenginlesmesini ve miistakil bir gli¢ olusturmasina engel
olmustur. Hiikiimet ¢ogu zaman fakir diisen kilise ve havralara hazineden

yardim yapmustir.®®

Bu sistem ile hiikiimet iilke i¢indeki herhangi bir muhtariyetten ziyade,
milletler iizerinde kontroliinii ve vergilerin tek elden toplanmasini saglamistir.
Bu sistemle gayrimiislim tebaanin dini ihtiyaglarinin karsilanmasi konusundaki
kamu hizmeti de yerine getirilmistir.®’ Patriklik, zimmilerin dini ihtiyaglarinin
karsilanmasi ve bunlardan alinan vergilerin toplanmasi i¢in verilen bir nevi
iltizam  sayimiglardir.  Zimmiler, istedikleri  statide din  adamu
yetistirebilmiglerdir, dini okullar agma yetkileri vardir, dini ayin ve toplanti
diizenleme yetkileri olmustur, dini gilinlerinde tatil haklar1 vardir, dini
mekanlarinda rahatca ibadetlerini gerceklestirmislerdir, ¢an c¢alma haklari
olmustur, ha¢ gezdirebilmislerdir, dini kiyafetleri ve sembolleri tasima
haklarina sahip olmuslardir, yortu ve bayramlarini kutlayabilmislerdir. Biitlin
bu haklarint kullanirlarken, Miisliimanlarin taciz ve Islamiyet’in tahkir

edilmemesi sart1 vardir.®

% Giiler, XX. VYiizyil Baslarimin Askeri ve Stratejik Dengeleri Icinde Tiirkiye deki
Gayrimiislimler (Sosyo — Ekonomik Durum Analizi), s.10.

67 Gokeen, Tiirkiye 'de Rum — Yunan Vahset ve Terorii, S.40.

% Giiler, Osmanlidan Cumhuriyete Azinliklar, s.10.
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Fakat Rum tebaa Osmanli yonetimine girmesi itibari ile siirekli isyan
cikartma egiliminde olmuslardir. 16. ve 17. ylizyillarda Osmanli donanmasinda
yasanan en kii¢iik zayifligi dahi Rumlar firsat olarak goriip, kiigiik c¢apl
isyanlar ¢ikartmiglardir. 18. yiizyila gelindiginde Rumlarin isyanlar1 daha da
siddetlendirdigi goriilmekle beraber bu isyanlarda Rusya’nin desteginin de
biiyiik 6nemi olmustur. Osmanli — Rus savasinin bitmesi ile birlikte imzalanan
Kiiciik Kaynarca Antlagsmasi’nin ardindan Rum isyanlariin bir siireligine sona
erdigi gérﬁlmektedir.69 Fakat Rusya’nin Grek Projesi hem Rum
ayaklanmalarin1 bir plan haline getirmis hem de bu proje ile Avrupali
devletlerin de Rumlar1 desteklemesi saglanmistir. Bu projeden sonra, Rumlarin
ayaklanmalar1 i¢in ¢esitli suretlerde Orgiitlenme ve kigkirtma cabalari oldugu
goriilmektedir. Rumlarin yerel ayaklanmalarin siirekli basarisiz olusu, Osmanl
Devleti’ne karst hem ulusal bir biling yaratilmasina sebep olmus hem de

bagimsizlik fikrini tetiklemistir.”

Osmanli Devleti igerisinde bulunan Rum tebaa ekonomik gelisimini 18.
yiizyilda gelistirme cabasi igerisine girmislerdir. Ozellikle gemiler ile
Avrupa’ya yaptiklar ticaret ile bir Rum zenginligi olusturmay1 basarmislardir.
Avrupa ile siirekli iletisim halinde olan bu tacirler Osmanli topraklarinda ulusal

bir bagimsizlik hareketi fikrini oldukca rahat yaymlslardlr.71

Mora yarimadasi, Epir ve Teselya Rumlarin olduk¢a yogun olarak
yasadiklar1 yerlerdir fakat Rum tebaa kiiltiirel merkez olarak Istanbul ve
Adalari tercih etmistir. Osmanli Devleti ise Rum tebaanin kiiltiirel etkinliklerini
kisitlamadig i¢in ozellikle Bati Anadolu ve Karadeniz de ¢ok sayida Rum

okullart agilmistir. Osmanli topraklarinda aktif olarak faaliyet gdsteren Rum

% Siileyman Kocabas, Tarihte ve Giiniimiizde Tiirkiyeyi Par¢alama Planlart, Istanbul 1999, s.
52-54.

" Karal, Osmanl: Tarihi, s. 107.

" Clogg, Modern Yunanistan Tarihi, 5.37 — 40.
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Kiliseleri ve Rum okullarmin, kendi gelenek ve Kkiiltiirleri dogrultusunda

calistigt gérﬁlmﬁstﬁr.72

Ulusal bilincin yayginlasmasi ile birlikte birgok Rum diisliniir ortaya
citkmistir ve milliyetgi faaliyetlerde bulunmak i¢in Rum okullarinda

o0gretmenlik yaparak Osmanli Devleti’ne kars1 bir halk olusturmuslardir.”

Avrupa’da uyanan Yunan kiiltiirii sempatisi ise Osmanli topraklarinda
yasayan Rum halkin cesaretini ve bagimsizlik istegini arttirmigtir. Avrupa’nin
katkis1 ile Osmanli Devleti igerisinde ulusguluk hareketini en erken baslatan
toplum Rumlar olmustur.”* Ulusculuk hareketinin en erken gelistigi Rum halki
destekleyen Avrupa’da bulunan Yunan dostu dernekler kendi iilke
hiikiimetlerine Rum halkin yanma ¢ekmek i¢in baski kurmuslardir, ayni
zamanda Osmanl igerisinde kurulan Filiki Eterya Cemiyeti her ziimreden
bir¢ok liye toplayarak hizlica yayilmay1 basarmistir. Filiki Eterya Cemiyeti
1818 yilina gelindiginde her kesimden iiyeye sahip ve Osmanli Devleti’nde
Rumlarin oldugu her bolgeye yayillmistir. Bdylece Yunan ulusguluk

hareketinin de sistematik bir sekilde yiiriimesi ve gelismesi saglanmistir.”

1.3. Balkanlarda Ortaya Gikan isyan Hareketleri ve Yunanistan
Balkan’® Savaslari’na gidilen siirecte 6nemli bir asama olan milletler
sorununun ortaya ¢ikmasi 18. yiizyilin sonlarina kadar uzanmaktadir. 1768 —
1774 Osmanli-Rus Savasi sonunda imzalanan 1774 tarihli Kiiciik Kaynarca

Antlagmast ile Rusya, Osmanli Devleti i¢indeki Ortodoks tebaanin

"2 Herkiil Milas, Yunan Ulusunun Dogusu, Iletisim Yaynlari, Istanbul 1999, s. 57.

3 Serap Toprak, “19. Yiizyil Milliyetcilik Cikmazinda Rumlar”, Yeni Tiirkive Dergisi, 68 |
2015, 5.2844

™ Milas, Yunan Ulusunun Dogusu, s.43.

S Siireyya Sahin, Fener Patrikhanesi ve Tiirkiye, Otiikken Yaynlari, Istanbul 1996, s. 184.

76 Bugilin Balkan bolgesi, Hirvatistan, Sirbistan, Karadag, Kosova, Slovenya, Arnavutluk,
Makedonya, Bosna-Hersek, Bulgaristan, Romanya, Yunanistan ve Trakya'nin i¢inde bulunan
bolgedir. Balkanlar’da Macar, Dalmagyali, Slav, Sirp, Romen, Bulgar, Makedon, Karadagli,
Rum ve Tiirk topluluklar1 yasamaktadir. Balkanlar’in etnik ¢esitliligi ve konumu Avrupa
devletleri ve Rusya’nin bolgede etkin olmaya ¢aligmasina sebep olmustur. Bolgede etkin olan
devlet Batida Avrupa, Doguda ise Rusya’yi tehdit etme giiciine sahip olmustur. Bu nedenle 19.
yiizyildan beri Avrupa’nin en sorunlu bolgesi Balkanlar’dir.
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koruyuculuk hakkini iistlenmistir. Bunu zaman icinde genisleterek kendi
amaglart dogrultusunda kullanan Rusya’ya kars1 biiyiik gii¢lerin de ayn1 sekilde
hareket etmesi neticesinde Osmanli’nin dagilmasini hizlandiran milletler
sorunu kronik bir hal almistir. Balkanlarda yasayan Hiristiyanlarin korunmasi
Batili devletlerin oncelikli politikalardan biri olmustur; Osmanli topraginda

yasayan Hiristiyan tebaa ise Batili devletlerin korumast altina alinmustir.”’

Bu sekilde ortaya ¢ikan milletler sorununun ardinda sadece dis
sebeplerin olmadig1 goriilmiistiir. Zira Tanzimat doneminde gerceklestirilen
toplumsal esitligi saglamaya yonelik diizenlemelerin de dogrudan veya dolayl
olarak bu sorunun ortaya ¢ikisinda pay1 olmustur. Tanzimat’in ilani ile birlikte
gayrimislim unsurlar; 6zgiirliik, esitlik, milliyet, adalet gibi modern degerler

ve kavramlar ile birlikte 19. yiizyilda ayrilik¢1 hareketlere girismistir.”

Bulgarlar, 1878 yilinda imzaladigi Ayastefonos™ ile elde ettigi fakat
yiirlirliige girmedigi i¢in Berlin Antlagsmasi ile elinden alinan Dogu Rumeli ve
Osmanli Makedonya’s1 i¢in bitmek bilmeyen bir miicadeleye girismis, bolge
ceteler ile terdr hareketlerine maruz kalmistir. Esasinda Makedonya
meselesinin ortaya ¢ikmasinin en 6nemli nedenlerinden biri, Bulgaristan’in din
ve milliyet yoniinden Makedonya’da yaptiklar1 tahriklerdir. Dini tahrikler,
miistakil Bulgar kilisesinin kurulmasindan sonra baslamis ve zamanla
artmigtir.® Bulgar Prensliginin Dogu Rumeli’yi ilhak etmesinden sonra
Makedonya ile ilgilenmeye baslamasi, din ve milliyet faktorii miicadele sebebi

olmasma yol agmustir. Avusturya-Macaristan, Bosna-Hersek’in yonetimini

"Fatih Yetim, “Osmanli Imparatorlugu’nun Dagilma Déneminde Balkan Milliyetciligi ve
Biiyiik Giigler”, Sel¢uk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Say1 25, 2011, s. 289.

"8 Fahir Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi (1789-1914), Alkim Yaymevi, istanbul, 2007, s.
526-527.

¥ Bat1 Trakya’min Osmanli topraklarindan ilk olarak ayirma girisimi 93 harbi olarak bilinen
1877 - 1878 Osmanli Rus savasi sonucunda imzalanan Ayestefanos Antlagsmasi ile olmustur.
Tiirel Yildirim, “Tarihi Perspektif I¢inde Bati Trakya ve Bati Trakya Tirk Azinhginmn
Haklarim1 Koruyan Antlagmalar (1878-1923)”, Kamu Hukuku Arsivi, ¢.2, S.3, 1999, s. 2-3.

8 Ahmet Halagoglu, “Bulgar Mezalimi ”, Tiirkler Ansiklopedisi, Yeni Tiirkiye Yayinlari, c. 13,
Ankara, 2002, 5.308-315.
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tizerine alinca, Akdeniz ve Adriyatik’e baska yoldan inme sans1 kalmayan

Sirbistan da Makedonya’ya yonelmistir.®!

Balkan devletlerinin bu hareketlenmelerinin ardindan Yunanistan ise
Megali Idea (Biiyiikk Yunanistan ideali)® fikri ile birlikte, Ege’deki biitiin
adalari, Anadolu’nun Ege kiyilarii, Girit ve Kibris’t ve Ege Denizi’ni
kapsayan ve Istanbul’'un baskent oldugu Bizans’i yeniden yaratma hedefi
giiden bir politika izlemistir. Bu politika, Yunanistan’in kuzeyinde yer alan
Makedonya’y1 da kapsamaktadir. Ne var ki, Girit sorunundan kaynaklanan

nedenler Yunanistan’in bu donemde ¢ok etkili olmasini engellemistir.83

Osmanli hakimiyeti doneminde uzun bir siire asayisin hakim oldugu
Balkanlarda 19. yiizyilin basindan itibaren Avrupa devletlerinin de destegi ile
gayri Tiirk unsurlar isyan etmeye baslamis ve bu isyanlar sonucunda kiigiik
bagimsiz ya da 6zerk devletler ortaya ¢ikmistir. Belli bir sinir, din, dil, boy ya
da tarihi siire¢ gibi bir Olgiite dayanmayan bu devletlerin, her biri hem
aralarinda hem de Osmanli Devleti ile miicadele igerisinde olmuslardir. 20.
yiizyilin basinda zirveye ulasan Balkanlardaki bu gerginlik, bolgede 6zellikle
Avusturya-Macaristan Imparatorlugu ile niifuz miicadelesine giren Rusya’nin
aktif politikas1 ile 1912’de bolgesel bir catismaya donmistiir, yakinda

baslayacak olan I. Diinya Savasi’nin da habercisi olmustur.®

81 Altintas, Makedonya Sorunu ve Cete Faliyetleri, s. 80 — 88.

82 Megali idea teriminin Tirkceye tam cevirisinde “Biiyiik Ulkii” olarak ¢evrilmesi
miimkiindiir. Yunan dil bilimci Yeorgios Babiniyotis’in Cagdas Yunanca Sozlik eserinde
Megali idea kavraminin agiklamasinda; fikrin kole durumunda olan tiim Yunanlilar1 kurtarmak
ve baskenti Istanbul olan bir Yunan devleti kurmaktir. Bir diger anlan ise Rum — Ortodoks
Kilisesi sembolik sinirlarini genisleterek Helen sembolizmini yaymaktir.

Damla Demirdzii, “Megali Idea'dan Ankara Antlasmasma (1930) Eleftherios Venizelos”,
Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, S. 35-36, Mayis-
Kasim 2005, s. 291-312.

8 Deniz Harekati 1912-1913”, Balkan Harbi, ATASE Baskanligi Yayinlari, c. VIL., Ankara,
1993, s.15.

8 Fatih Tugluoglu, “Talebe Defterleri Dergisindeki Yansimalariyla Balkan Savaslar1 1912 —
1918”, Tarihin Peginde Dergisi, S.12, 2004, s. 157 — 185.
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I.3.1. isyanlarin Temel Sebepleri

19. yiizyill Balkan ulusal lider ve diisiiniirleri kokleri Batt Avrupa’da
olan iki siyasi doktrinden derinden etkilemistir: Kokleri 18. yiizy1l Aydinlanma
diigiincesinde  olan liberalizm® ve temeli 19. yiizyill tarihselligin
romantikliginde bulunan milliyetiliktir.?® Balkan milliyetciliginin ii¢ temel
belirleyici unsuru vardur, “dil, tarihsel ortaklik ve din”.%’

Ulusal hareketlerin cesaretlenmesine katkida bulunan temel unsurlardan
biri de genel iktisadi kosullarin gelismesi ve ozellikle 18. yilizyildaki ticari
canlanmadir.®® Onceki dénemde oldugu gibi uluslararasi ticaret, ozellikle
Rumlar, Ermeniler, Yahudiler ve diger Ortodoks Hiristiyanlarin etkin oldugu
Osmanli Devleti’nin gayrimiislim tebaasinin ellerinde bulunuyordu.89

Balkanlardaki ilk isyanlarin esas nedenleri, tamamina yakini 18.
yiizyilda ortaya ¢ikmis olan yarimadadaki i¢ kosullardir. Ayrica Rusya’nin
1700’lerden beri destekledigi Biiylik Grek planini uygulamaya sokmasi ve
milliyet¢ilik fikirlerinin maddi manevi desteklemesi isyanlari beslemistir.”

Bunlardan en 6nemlisi, Osmanl1 hiikiimetinin kirsal kesimde hukuku ve

diizeni korumaktaki, hem Hiristiyan hem de Miisliiman itaatsiz ve silahli

% Bireyin 6zgiir olmasim ve ekonomik giigler arasinda 6zgiir yarismayi, devletin bireyler,
smiflar ve uluslararasindaki ekonomik iligkilere karigmamasini isteyen siyasal ve ekonomik
ogreti. Tiirk Dil Kurumu sozliigii, Liberalizm maddesi.

8 Biitin Avrupa’da 19. yiizyil devrimci hareketleri, iki doktrin arasinda apagik zitliklar
olmasina ragmen liberalizm ve milliyetciligi bir araya getirmistir. Liderler feodal ve otokratik
rejimlerin yikilmasina ve yerine anayasal rejimlerin kurulmasina yogunlasmigtir. Devlet igin
ulusal bir temeli kabul etmislerdir; bu temelde ortak bir dili ve tarihi ge¢misi olan halklarin bir
araya gelmesini ongoriilmustiir. Armaoglu, 9. Yiizyil Siyasi Tarihi (1789-1914), s. 530.

8 Biitiin milliyetci hareketlerde, dil milliyetin en 6nemli noktasidir. Ortak bir dil, hangi
insanlarin bir devlet kurmasi gerektigi konusunda ana belirleyici faktor olarak goriiliirken,
onlarin gegmisteki tarihi, iggal etmeleri gereken toprak parcasini belirlemede ana etken olarak
degerlendirilmektedir.

Balkan Savagslarimin 100. Yildoniimiinde Balkan Tecriibeleri, Tirk Akademisi Sosyal Siyasal
Stratejik Arastirmalar Vakfi, Ekim 2012, s. 20 — 23.

8 Barbara Jelavich, Balkan Tarihi, C:1 18. ve 19. Yiizyillar, Kiire Yaymlari, Istanbul, 2006
s.195.

8 Jelavich, Balkan Tarihi, C:1 18. ve 19. Yiizyillar, s.198.

% Selguk Ural, “Milli Miicadele de Yunanlagtirma Hareketinin Siyasi Kolu: Yunan Fevkalade
Yiiksek Komiserligi”, Atatiirk Universitesi Tiirkivat Arastirmalart Enstitiisii Dergisi, S.18,
Erzurum 2001, s. 309.

24



unsurlart kontrol etmedeki yetersizligidir. Bu durum baristan yana olan
Hiristiyan ve Miisliiman niifusu kendi savunmalarini organize etmeye
yoneltmistir. Boylece yerel hiikiimet merkezleri ortaya ¢ikmustir.”* Merkezi
otoritenin zayiflamasi, ayn1 zamanda bir¢ok bolgede, genelde catisan ¢ikarlari
ve hukuki diizenleri olan legal ve illegal silahli ¢etelerin yayginlasmasina da
neden oldu. Ayanlar, Kircaaliler, kanunsuz yenigeriler, eskiyalar ve Bosnak
kaptanlari zikredebiliriz.”

Makedonya’da Bulgarlar tarafindan kurulan komiteler, Makedonya’nin
muhtariyetini ve daha sonra da Bulgaristan’a ilhakin1 temin edebilmek
amactyla Makedonya’da huzur ve asayisi bozmak i¢in ¢aligmistir. Bulgaristan
hiikiimetinin tesvikleriyle kurulan ceteler Makedonya’da korku salarken,”
Makedonya’y1 Bulgarlara kaptirmamak diisiincesi ile Sirplar ve Rumlar da

ceteler teskil etmek suretiyle ayni faaliyetlere girismislerdir.**

I.3.2. Yunan Isyam (1821)

Osmanli Imparatorlugu'nun genis topraklar1 iistiinde yasayan cesitli
Hiristiyan toplumlardan birisi de Rumlardir. Rumlar®™, Osmanli Devletinin
hemen her tarafina yayilmislardir. Ancak yogun olarak Mora, Teselya ve Ege
adalarinda bulunmuslardir. Yunan isyaninin baslamasi ve basariya ulasmasinin
en 6nemli nedeni Osmanli Imparatorlugu'nun iginde bulundugu siyasi, askeri,
mali ve ekonomik olumsuzluklardir. O doénemde gerceklesen Fransiz
ihtilalinden de etkilenmislerdir. Fransiz ihtilalinin en 6nemli fikir akimlarindan
biri olan ‘milliyet¢ilik’ Osmanli Devleti icerisinde bulunan Rum aydinlar ve

Avrupali yazarlarin antik Yunan kiiltiiriinii incelemeye baslamalar1 ile Yunan

% Jelavich, Balkan Tarihi, C:1 18. ve 19. Yiizyillar, s.200.

% Jelavich, Balkan Tarihi, C:1 18. ve 19. Yiizyillar, s.197 — 201.

% Necdet Hayta, Togay Seckin Birbudak, Balkan Savaslarinda Edirne, ATASE Baskanlig
Yayinlari, Ankara, 2010, s. 3.

% Ahmet Halagoglu, Balkan Harbi Sirasinda Rumeli’den Tiirk Gogleri (1912-1913), s.31-41.

% Bu ¢aligmada Ortodoks olan, Yunanca konusan (Rumca diye adlandirilan dil kiigiik bir sive
farki ile Yunancayla aynidir) Osmanli ve daha sonra Tiirk uyruklu olan azinlik mensuplarini
“Rum” ifadesi ile bahsedilmistir. Yunanca konusan, Ortodoks Yunanistan vatandaslarini
anmamiz gerektiginde “Yunan” kelimesi kullanilmistir.
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milliyet¢iligi kavramina sempati kazandirmistir. Yunan milliyetciligi kavrami
bu sekilde dis g¢evrelerce de desteklenmis ve bir kamuoyu yara‘ulmls‘ur.96
Kiigiik Kaynarca Antlagsmasina ise, Rusya’nin koydurmus oldugu “Yunanlar,
Karadeniz’de Rus bayragi altinda ticaret yapabilir” maddesinin sonucu olarak
Yunanistan’da gii¢lii bir ticaret burjuvazisi gelismistir. Rumlar, Osmanl
Devleti’ne karsi baslatacaklari isyani: yonetmek amaciyla Filiki Eterya97 adli
gizli cemiyeti kurmuslar ve bu cemiyetin faaliyetleri Osmanli Devleti
icerisindeki Rumlari®® orgiitlemekte basarili olmustur. Rumlarin 1820'de
Eflak'ta baslattiklar ilk isyan Tepedelenli Ali Paga’nin isyaninin ardina denk
getirilmistir. Bu isyan bastirilinca ikinci isyan, 6 Nisan 1821'de Mora'da
cikarilmistir. Papazlar tarafindan yonetilen isyan hizli bir sekilde yayilmstir.
Rumlara yardim igin, Avrupa'dan Mora’ya bir¢ok goniillii gelmis ve Ingiliz
bankalari, Rumlara biiyiik miktarlarda borg Vermistir.99

Yunan Isyani sirasinda Yunanlarin uyguladiklart Miisliiman ve Tiirk
halki yok etme politikas1 ile Yunan topraklarini Osmanli Devletinden
armdirmak istemislerdir. Ik Yunan eylemleri silahsiz Osmanli yerlesimlerinde
meydana gelmis ve Yunanlar ulusal bagimsizliklarini saglamak i¢in kendi
iclerinde birlik olabilmek icin etnik ve dinsel bir kimligi yok etmek
istemislerdir. Tirk kadin ve ¢ocuklarin Hristiyan olmaya zorlanmislar,

olmadiklar1 takdirde erkeklerle birlikte isyancilar  tarafindan

% Hakan Uzun, “1919 — 1950 Yillari Arasinda Tiirkiye — Yunanistan iligkileri”, Gazi
Universitesi Kirsehir Egitim Fakiiltesi Dergisi, €.5, S.2, 2004, 5.35-50.

Serap Toprak, “Megali ideaya Bir Ornek: Girit”, Insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalar:
Dergisi, c.1, S.1, 2012, s. 119 — 121.

9 (Ayrmtil bilgi i¢in bkz.) Gokgen, Tiirkive’de Rum — Yunan Vahget ve Terérii, $.55 — 60.

% Rum isyam: basit bir koyli ayaklanmasindan daha Gte karmagik bir harekettir. Bu
karmagikligin nedeni ise iki ayri Rum diinyasinin varligidir. Bir yanda Istanbul’daki Fenerli
idareciler ve Ortodoks ruhbanlar, 6te yanda okur-yazar olmayan, yoksul ve tasrali Rum
koyliiler yer almaktadir.

Biilent Akyay, “Teselya Meselesi (1881)”, (Yayimlanmamis Yiksek Lisans Tezi), Ege
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, {zmir, 2001, s.9.

Karal, Osmanli Tarihi, c. V, s. 30 — 32.

Mustafa Turan, “Avrupa Devletlerinin Osmanli Politikalart ve Yunan Isyanm”, Dicle
Universitesi Tehcirin 100. Yilinda Osmanli’nin Son Déneminde ki Isyanlar Sempozyumu, EKim

2015, s. 339 — 347.
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oldiriilmiislerdir.*®

Yunan isyancilarinin ve g¢etelerinin bu politikasi
Balkanlarda goriilen yeni model bir etnik temizlik harekati olmustur.’® Halkim
imha ettikleri yerler; isyancilarin eline gegmistir. Tahminlere gore isyan
sirasinda Mora’da yasayan 40 bin Miisliman’dan 15 bini oldirilmistiir.
Yasayan halkin bir kismi isyanin sonuna kadar korunan sur iglerindeki
kasabalara veya Atina Akrapolis’i gibi Osmanli garnizonunda olan yerlere
kacarak isyancilardan kurtulabilmistir.102

1826 yilinin Haziran ayinda sultan II. Mahmut, yenigeri birliklerini
kaldirarak 6nemli bir adim atmistir. Bu eylem kendisinin gelecekte orduyu
biiyiik 6l¢iide yenilestirmesinin Oniinii agmustir; fakat gegici olarak Osmanli
Devleti’nin askeri potansiyelini zayiflattig1 goriilmiistiir.

Osmanli Devleti; isyant bastiramayinca, II. Mahmut, Misir valisi
Kavalali Mehmet Ali Pasa’dan yardim istemis ve Mora’ya ¢ikan Mehmet Ali
Pasa kuvvetleri isyan1 kisa siirede bastirmustir (1827).% Fakat ézerklik ve
bagimsizlik kavramlar1 sebebi ile ¢ikan bu isyan, Osmanli Devleti’nin

Balkanlardaki topraklarini kaybetmesine sebebiyet vermistir.

[.4. Yunanistan’in Bagimsizhgi
Avrupali yazarlar tarafindan olusturulan Yunan sempatisi Avrupa
hiikiimetlerini harekete gecirmistir ve Rusya’nin Osmanli Devleti’ne karsi olan
cikar catismalar;, Nisan 1826’da Rusya ve Ingiltere’nin 6zerk Yunanistan
devletinin kurulmasi igin anlagmasi ile sonuglanmistir. Bu ittifaka 1827 yilinin
Temmuz ayinda Fransa da katilmistir."® Yunan isyaninin bastirilmasi iizerine
Osmanli Devleti’ne Rumlarin bagimsizliginin taninmasi teklif edilmis ancak 1.

Mahmut bu istegi kabul etmemistir. Bunun tiizerine bu devletler isteklerini

100 gezer Arslan, “Balkan Savaslari Sonrast Rumeli’den Tiirk Gégleri ve Osmanli Devletinde
Iskanlar’”, (Yayimlanmams Yiiksek Lisans Tezi), Trakya Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Edirne, 2008, s. 63.

100 Arslan, Balkan Savaslari Somrasi Rumeli’den Tirk Gécleri ve Osmanli Devletinde
Iskanlari, $.64.

192 Tugluoglu, “Talebe Defterleri Dergisindeki Yansimalariyla Balkan Savaslar1 1912 — 1918”,
s.160 — 165.

19 Karal, Osmanh Tarihi, c. IV, s. 30 - 32.

10% sander, Siyasi Tarih Ik Caglardan 1918 e, s. 510.
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kabul ettirmek icin Mora’da bulunan Osmanli-Misir donanmasii  EKim
1827°de Navarin korfezinde yakmistir. Osmanli donanmasi tahrip edilmis ve
elli yedi gemi, sekiz bin askerle birlikte batirilmistir. Osmanli bu devletlerle
olan siyasi iliskisini kesmistir. Akabinde Rusya’nin Osmanli Devletine Savas
ilan etmesiyle, 1828 Agustosunda Mehmet Ali Pasa, Misir gliglerini Mora’dan
¢ekmeyi kabul etmistir. Mehmet Ali Pasa’nin birliklerinin yerini bir Fransiz
kesif birligi aldi. Girdigi savaslarda agir kayiplar veren Osmanli Devleti, Eyliil
1829 yilinda Edirne Antlasmasi’n1 imzalayarak Yunanistan'in 6zerk statiisiinii
kabul etmistir.’® Yunan bagimsizlik miicadelesinden sonra Yannis
Kapodistrias liderliginde Yunanistan, Osmanli Devleti’'nin egemenliginden
ayrilmistir ve 1829 yilinda bagimsizligim ilan etmistir. Fakat heniiz
Yunanistan''n  bagimsizhigi  uluslararasi  diizeyde taninmadan Yannis
Kapodistrias bir suikasta ugramis ve hayatim kaybetmistir.'*

1830 Subatindaki Londra Antlasmasi, modern Yunan ulusunun
kurulmasindaki en &nemli antlasmadir. Burada ii¢ devlet, (ingiltere, Fransa ve
Rusya) sinirlart (3 Subat 1830) ve yonetim seklini belirleyerek ozellikle
Ingilizlerin 1srariyla devletin dzerk olmayip bagimsiz olmasina karar vermistir.

107

Gelecekteki ¢ikarlarin1 korumak igin bu ii¢ devlet kendilerini garantor " ilan

108 By antlasma Osmanli Devleti tarafindan 24 Nisan 1830 tarihinde

etmistir.
onaylanmigtir. Osmanli Devleti ve Yunanistan devletinin iliskileri
bagimsizlikla birlikte garantér devletlerin miidahil olusuyla sark meselesinde

bir ¢oziim odag olarak kullanilmistir. Gorildiigi  {izere Yunanistan

1% Ahmet Ozgiray, “Yunan Amaglari ve itilaf Devletleri ile Birlikte Tiirkiye Uzerinde
Cevirdikleri Entrikalar (1914 - 1919)”, Atatiirk Yolu Dergisi, S.4, Ankara, 1989, s. 549.

19 sander, Siyasi Tarih Ilk Caglardan 1918e, s. 510 — 512.

97 Devletler hukukuna gore; garantorliik, garantor iilkeye tek tarafli giic kullanma yetkisi veren
veya Uluslararas1 bir antlagsmaya taraf olmaktan kaynaklanan yetkileri kullanabilme imkani
veren haklardir. Bu haklarin1 kullanirken de BM’nin “Devletlerarasinda BM Sartina Uygun
Sekil de Dostane Miinasebetler Kurma ve is Birligi Yapmaya Dair Milletler Arasi Hukuk
flkeleri Hakkinda Bildiri” sine uyma gerekliligi vardir. (Ayrintili bilgi i¢in bkz.)

Ahmet Akter, “Tirkiye’nin Garantorliik Haklar1 Konusunda Bir Degerlendirme”, Tiirk
Diinyast Arastrmalart Dergisi, S.218, EKim 2015, s. 1.

198 Nevzat Giindag, 1913 Garbi Trakya Hiikiimet — i Miistakilesi, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig
Yayinevi, Ankara, 1987, s.10 — 24.
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devletlesme siirecini kendisi yonetmemistir aksine Yunanistan’in kurulmasini
da gergeklestiren garantor devletlerin kontrolii altinda kalmistir.

Yunan devletinin yonetimi yukarida bahsedildigi gibi garantor
devletlerin elindedir ve Yunan sempatisi bulunan Avrupa prensleri
Yunanistan’in basina ge¢mistir. 1832 yilinda Bavyera’nin Yunan sever Krali 1.
Ludwig’in ikinci oglu Otto’yu kral olarak se¢mislerdir. Atandiginda yalnizca
on yedi yasinda olan yeni kral Yunanistan’a Subat 1833 tarihinde varmustir.
Isminin Yunanca versiyonu olan Othon yeni ad1 olarak degistirilmistir.109 Otto
tahta ¢iktigina daha resit degildir bu nedenle Yunanistan'a dondiigiinde 1835
yilina kadar iilkeyi Otto adina naipler konseyi yonetmistir. Otto, kararlarinda
ve yonetimdeki sozlerinde kendine yardimci olmasi igin (genelde Bavyera'dan
gelen) danismanlar tutmustur, fakat her karar1 danisma kurulu vermemistir. 3
Eylil 1843 yilindaki bir ayaklanmaya kadar yonetimin bdyle devam ettigi
goriilmektedir. 1863 yilinda tahttan indirilinceye dek iilkeyi bir anayasal krallik
olarak yt')netmistir.llo 1863 yilinda, 1. George ad1 ile Danimarka Krali'nin yine
on yedi yasindaki oglu Prens William tahta gecti. 50 yil boyunca tahtta
kalmistir ve 1. George donemi Yunan Krallifi i¢in genisleme donemi olarak
adlandinilmigtir. Ik yillarda Yunanistan oldukga kiigiik bir iilkedir. Ege
adalarinin biiyiik bir kismi, Trakya, Makedonya ve Teselya sinirlarin iginde
degildi. I. George'un déneminde Ingiltere, 1815 yilindan beri kullanma hakkin

bulundurduklar1 fyon Adalari'm 1864 yilinda Yunanistan'a devretti."*

Boylece
savassiz elde ettikleri ilk toprak parcasi Iyon adalar1 olmustur. Rusya ile
Osmanli Devleti'nin savasta oldugu 1881 yilinda karmasadan yararlanan
Yunanistan, Teselya'mn bir kismu ile Epir’in Arto bdlgesini almistir.**?

Girit, Akdeniz’in en biiyiilk ve en stratejik konumdaki adalarindan
biridir. Girit’in bu siyasi ve stratejik énemi ile birlikte hem eski bir yerlesim

yeri hem de Osmanli Devleti’nin deniz giicli i¢in bir lis gorevi gormiistiir.

199 stanford J. Show, Osmanli Imparatorlugu ve Modern Tiirkive, E Yayinlari, istanbul, 2006,
S. 67.

19 Show, Osmanli Imparatorlugu ve Modern Tiirkiye, s. 68 — 80.

111 Ryfat Ucarol, Siyasi Tarih, Istanbul 1995, s.321 — 323.

"2 Deniz Harekat1 1912-1913, Balkan Harbi, c. VII, 5.20 — 25.
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Avrupali devletler ve Rusya faktoriiniin politik fikir olarak etkili oldugu adada
yasayan Rum halkin, milliyetcilik hareketlerine katilarak Osmanli’dan ayrilma
ve Yunanistan’a daimi olarak baglanma istegi Girit’i isyanlara tesvik

3

e‘[mis‘[ir.11 Girit’te ilk isyan Mora isyanimnin akabinde ¢ikmis ve

bastirilmustir,"**

Yunanistan’in bagimsizliginin ardindan da Yunanistan’in
destegi ile 1841 yilinda Girit’te bir isyan daha ¢ikmis ve yine bastirilmistir.
Osmanli Devleti Sadrazam Ali Pasa’nin islahatlaryla ile Girit’e 6zerk bir
yonetim bigimi kazandirilmistir.*™® Girit halki icin istenilen haklar 23 Ekim
1878°de Berlin Antlagmasi’nin (1878) 23. maddesi dayanak gosterilerek, Girit
halki i¢in daha genis haklar igeren Halepa sézlesmesini Osmanli Devletine
imzalattirilmistir.™™® Yunanistan ise Osmanlh Devleti’nden toprak talebinde

bulunarak garantor devletlerin de destegi ile 24 Mayis 1881°de bir antlasma

. . e e 117
imzalanmis ve Teselya Yunanistan’a devredilmistir.

1.5. 1897 Osmanl — Yunan Savasi (Domeke)

1895 yilinda baslayan Girit isyan1 Etniki Eterya olarak adlandirilan
cemiyetin bir faaliyeti olmakla birlikte Yunanistan hikiimeti tarafindan da
desteklenmistir. Bu isyan Yunanistan’in Osmanli Devleti aleyhine genisleme
hareketinin bir faaliyeti olarak goriilmistiir. Girit iSyan: ve Yunanistan
hikkiimetinin miidahil olmasi; 1897 de Osmanli Devleti — Yunan Devleti
savagina sebep olmustur.118 17 Nisan 1897°de Osmanli Devleti Yunanistan’a
kars1 savas agmistir. Bolgeyi cografi olarak ikiye ayiran Pindos daglari bu

savasl da iki cepheye (Teselya ve Epir) aylrmlstlr.119 Osmanli Devleti’nin

13 Metin Hiilagii, “1897 Tiirk-Yunan Harbine Kadar Osmanlt idaresinde Girit”, CIEPO 14.
Uluslararas: Tiirk Incelemeleri Kongresi, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlar1, Ankara, Eyliil 2000,
s.15.

Y Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi (1789-1914), 5.280.

15 Emin Unsal, “Girit’in Tiirk Hakimiyetinden Cikist”, (Yayimlanmamig Yiiksek Lisans Tezi),
Edirne Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Edirne, 2009, s. 9 — 16.

118 Karal, Osmanli Tarihi, c. V, s.109.

17 Adem Olmez, “Gazi Ethem Pasa’nin Askeri ve Siyasi Hayat: 1844-1909”, (Yayinlanmanuis
doktora tezi), Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2004, s.97-111.

18 Gokeen, Tiirkiye 'de Rum — Yunan Vahget ve Terdrii, S.152.

19 Bayram Kodaman, 1897 Tiirk-Yunan Savasi (Tesalya Tarihi), TTK Yaymevi, Ankara 1993,
s.15-17.
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savas plani ise Teselya ilizerinden Atina’ya ilerlemek ve Atina’y1 alarak savasi

120 Fakat savas Osmanli devleti lehinde ilerlerken Yunanistan

1

noktalamaktir.

Atina’nin ele gecirilmesi endisesi ile garantor devletlerden yardim istemistir.'?

21 Mayis 1897°de Ethem Pasa komutasindaki Osmanli ordusunun
Yunanistan devletine karst galip gelmesi ile sonuglanan bu savasin ardindan,
Batili devletlerin araya girmesi ve siir diizeninin degismemesi taraftari olmasi
ile birlikte 4 Aralik 1897 Istanbul Antlagsmasi imzalanmistir. Bu antlasmaya

gore ise Osmanli devleti eski sinirlarina (;ekilmistir.122

1897 savasinin en 6nemli sonucu ise Yunanistan’in Osmanli aleyhine
olan yayilmaci politikasin1 durdurmustur. Garantdr {i¢ devletin Yunanistan
devleti yaninda yer almasi sebebi ile antlagmanin sonucunda; savasta Osmanli
Devleti’'nin ele gegirdigi Teselya kiigiik smir degisiklikleri ile Yunanistan’a
geri verilmistir. Ayrica Yunanistan Osmanli Devleti’ne 4 milyon lira tazminata
ve halka verilen zarar i¢in ise 100 bin lira 6demeye tabi tutulmustur. Osmanl
Devleti ise savas tazminatinin 6denmeye baslamasinin ardindan Teselya’y1

bosaltacaktlr.123

Bu antlagmanin ardindan ii¢ garantor devletin Girit i¢in yaptiklar
diizenlemeler Girit’te Yunanistan’t daha aktif duruma getirmistir. Bu
diizenlemelerin en énemli iki noktasi ise; Girit’ten Osmanli ordusu ¢ikartilmis
ve Yunan bir vali yOnetime getirilmistir. Yunanistan bu sekilde Osmanl

Devleti aleyhine genisleme politikasini bagar ile yiirtitmstir.

120 Adem Olmez, “1897 Osmanli — Yunan Savasinda Epir Cephesinin Savasin Sonuglarina
Etkileri”, Sarkiyat Iimi Arastirmalar Dergisi, S.1, Nisan 2009, s.81.

121 ibrahim Serbestoglu, “1897 Tiirk-Yunan Savasi’nda Ecnebilerin Zararlarmin Tazmini
Meselesi”, OTAM, S.34, Giiz 2013, s.228.

122 Metin Hiilagii, “Sultan II. Abdiilhamid Dénemi Osmanli Donanmasi Hakkinda Bir
Degerlendirme 1897 Osmanli-Yunan Savast Ornegi”, Tiirkler Ansiklopedisi, ¢.13, Yeni
Tiirkiye Yaynlari, s.830 — 844.

123 Serbestoglu, “1897 Tiirk-Yunan Savasi’nda Ecnebilerin Zararlarinin Tazmini Meselesi”,
5.229.
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1.6. Balkan Savaslari ve Yunanistan

1910 yilina gelindiginde ise Arnavutlar Osmanli Devletine karsi
ayaklanmislardir. Araliklarla devam eden Arnavut isyant Osmanli Devleti
tarafindan 4 Eyliil 1912 yilinda Arnavutlarin taleplerini yerine getirmeyi kabul
etmistir. Arnavutluk isyant heniiz tamamen yatigtirllmadan Osmanh
ordusundan 75 bin talimli asker terhis edilmistir. Bu sirada 30 Eylil 1912
tarihinde Balkan devletleri seferberlik ilan etmislerdir. 3 Ekim 1912’de de
Bulgaristan, Sirbistan, Yunanistan ve Karadag hiikiimetleri Bab-1 Ali’ye ortak
bir nota vererek Tirk hiikiimetinden ii¢ giin i¢inde eski Sirbistan, Makedonya,
Arnavutluk ve Girit’e muhtariyet verilmesini istemislerdir. Siirenin bitiminde
isteklerini tekrarlayarak yeniden ii¢ giinliik siire taniyan Balkan devletleri,
Batili devletlere de ortak nota vererek istekleri kabul edilmedigi takdirde

silahla kabul ettireceklerini  bildirmislerdir.***

Boylece Osmanli Devleti
Yunanistan devletinin de dahil oldugu Balkan Savaglarina girmistir. Birinci
Balkan Savasi’nin sonucunda ise taraflar arasinda savasi bitiren anlasma 1913
yili Mayis ayinda Osmanli Devleti aleyhine'® Londra'da imzalanan Londra
Antlasmasi olmustur.*?® 1909 yilinda Yunanistan tarafindan ilhak edilen Girit
Adasinin Londra Antlagsmasi ile Yunanistan'a verilmesi Osmanli Devleti
tarafindan da onaylanmistir. Osmanli Devleti'nin Trakya smir1 Edirne'yi

disarida birakacak sekilde Midye-Enez hatt1 olmustur. Gokceada ve Bozcaada
disindaki Ege Adalar1 ise Yunanlilarca isgal edilmistir.

Ikinci Balkan Savasi’na ganimetin paylasilmasi  konusundaki
anlagmazlik sebebiyet vermistir.*?” Bulgaristan'in daha fazla toprak almasini
kabul etmeyen Yunanistan, Karadag, Sirbistan ve 1. Balkan Savasi'na
katilmayan Romanya birleserek, Bulgaristan'a karsi savag a¢mislardir.

Bulgarlarin st iiste kaybederek Dogu Trakya'daki birliklerini batiya

124 Hayta - Birbudak, Balkan Savaslarinda Edirne, s. 11,12.

125 Aram Andonyan, Balkan Harbi Tarihi, cev. Zaven Biberyan, Sander Yayinlari, Istanbul,
1975, s. 525

126 Hatice Bayraktar, “Osmanli’nin Balkanlardan Cekilmesi: Savaslar, isyanlar ve Gogler”,
Balikesir Universitesi F.E.F Karesi Tarih Kuliibii Biilteni, Balikesir, 2007, s.5.

127 Ahmet Halagoglu, Balkan Harbi Sirasinda Rumeli’den Tiirk Gégleri (1912-1913), s. 19.
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kaydirmasindan yararlanan Osmanli ordusu, Midye-Enez c¢izgisini asarak,
Edirne ve Kirklareli'ni geri almistir.'?® II. Balkan Savas1 Agustos 1913 tarihli
Biikres Antlasmasi ile sonu¢lanmistir. Bu antlasma ile Bulgaristan Dobruca'y1
Romanya'ya, Kavala'yt Yunanistan'a vermis ve Makedonya'dan kiigiik bir

? Osmanli Devleti ise Bulgaristan’la Istanbul

toprak pargasit almustir.*
Anlasmasi’n1 imzalarken, Yunanistan ile de Atina Anlagsmasi’ni imzalamistir.
Bulgarlar ile yapilan anlagma sonrasinda I. Balkan Savasi’nda kaybettigi
Kirklareli geri alinmistir. Bat1 Trakya ve Dedeagag ise Bulgarlara kalmistir.

Yunanistan’a ise Girit**°

verilmistir. Bu anlasmalarda Balkan devletlerinin
simirlart  igerisinde  kalan Tiirk topluluklariyla ilgili  diizenlemeler
bulunmaktadir, fakat baski, asimilasyon ve goce zorlama politikas: farkli

asamalarda devam etrnistir.131

1.7. Yunanistan’in Bati Anadolu’yu isgali

Yunanistan da Balkan Savaslari’nin ardindan ortaya atilan ve giiclii bir
sekilde savunuculugunu Elefterios Venizelos’un yaptig1 Megali Idea diisiincesi
Yunanistan’in Tirkiye ile yaptigt her savasg’ta kendini acik¢a ortaya
koymustur. 1909°da Yunanistan’da yasanan Goudi darbesinin ardindan askeri
yonetimin bagma getirilen Elefterios Venizelos “Megali idea Savunucusu”
olarak su ifadeleri kullanmistir;
“Yunan halkina, “...Yunanistan'in ¢ogalmasi ve biiyiimesi sadece ahlaki
ihtiyaglart iyilestirmeyecektir. Boyunduruk altindaki kardeslerine karsi
sorumluluklarini yerine getirmek icin ulusal bir atak gerceklestirirken, bunun
en onemli on kosulu bu devletin yasayabilir olmasidir... Gii¢lii ve zengin,
stmwrlary igcinde canli bir sanayi gerceklestirebilecek, temsil ettigi ¢ikarlar

dogrultusunda olabildigince miikemmel kosullarla diger devletlerle ticari

128 Deniz Harekati 1912-1913”, Balkan Harbi, C. VIL., ATASE Baskanlig1 Yayinlari, Ankara,
1993,, s. 59 — 62.

129 Abidin Temizer, “Ikinci Balkan Savasinda Romanya”, Uluslararasi Sosyal Arastirmalar
Dergisi, ¢.7, S.31, 2011, s. 406.

30 Esra S. Degerli, “Tiirkiye’nin Balkan Ulkelerine Yakilasma Calismalari: Balkan Pakti”,
Eskisehir Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 9 (2), s. 155.

B! Tayfun Nasuhbeyoglu, Balkan Tarihine Genel Bakug, istanbul, 2008, s.20.
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anlasmalar  yapabilecek,  diinyanin  neresinde olursa olsun  Yunan
vatandaslarint koruyabilecek ve ona gururla ,,Ben Helenim" dedirtebilecek
giiclii ve zengin, biiyiik bir Yunanistan olusturalim...” seklinde ifade ettigi bir

hedef koymus. 132

Bunun {iizerine Anadolu harekatin1 diizenleyerek bu
sOzlerini desteklemistir.

1915 yilinda itilaf devletleri Yunanistan’a I. Diinya Savasi’na birlikte
katilmay1 ve Anadolu’nun Giiney-Bati bdlgesinin ilhakim (ENOSIS)*® teklif
etmistir, fakat donemin Yunan Krali Konstantin Almanya tarafinda yer alarak
bu teklifi reddetmistir. Ingiltere Bati Anadolu bélgesinin Trakya da dahil
olmak iizere Yunan kontroliine gecmesi taraftar1 olmustur.*** Bu durum iizerine
Venizelos’un Kral Konstantin’i tahttan inmesini saglayarak, Itilaf devletlerinin
teklifini kabul ettigi goriilityor. Birinci Diinya Savasinda Ege bolgesindeki
topraklarin Yunanistan’a birakilmasi igin Itilaf devletleri ile anlagilmstir.**®
Yunanistan Enosis ve Megali Idea kavramlarmi canlandirmak ve
gerceklestirmek i¢in savas sirasinda her yolu denemistir. 15 Mart 1919°dan 19
Eyliil 1922’°ye kadar Yunanistan’in Kii¢iik Asya dedigi Bat1 Anadolu’ya Yunan
irkindan gelen halki (Aerliyan, Dorik ve Iyon devletlerinden kalan halk)
Ozgiirlestirmek icin seferler dl'izenlemistir.136

18 Ocak 1919°da toplanan Paris Baris Konferansi’nda Venizelos Izmir
basta olmak iizere Bati Anadolu topraklarini ve Yunan Megali Ideasinin

amaclarin talep etmistir.137 Yunanistan Bati Anadolu’daki toprak isteklerinin

132 Niliifer Erdem, “Yunan Tarihgilerin Géziiyle 1930 Tiirk — Yunan Dostluk Antlagmasi ve
Venizelos’un Bu Siirece Katkilar”, Mugla Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi
(ILKE), 8.23, Giiz 2009, s.7.

33 Enosis: 1930’lu yillarda Ingiltere idaresinde bulunan Kibris Adasimn Yunanistan’a
baglanmas1 anlaminda kullanilmistir. Ancak genel anlamda politika da bir iilkenin sinirlarina
dahil olma, birlesme anlamina gelmektedir.

3% Mehmet Siikrii Giizel, “Bir Savas Sugu Olarak Dogu Trakya’da Yunanistan Tarafindan
Tirklere Yapilan Etnik Temizlik Harekat1 1920 -1922”, Akademik Bakis Dergisi, c.8, S.15, Kis
2014, 5.135.

135 Paris Barig Konferansi’nda Venizelos un toprak talepleri igin bkz.

Kitsikis, Yunan Propagandast.

13 Murat Koylii, “Bati Anadolu’nun Isgalinin Tiirk, Yunan ve ingiliz Siyasi Tarihine Etkisi”,
Toros Universitesi [ISBF Sosyal Bilimler Dergisi, S.6, Aralik 2016, s.149.

187 Uzun, “1919 — 1950 Yillar1 Arasinda Tiirkiye — Yunanistan Hi@kileri”, S.42.
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resmi dayanagi olarak Wilson ilkelerinin 12’nci maddesini gostermistir."*®

Anadolu Rumlarinin isteklerinin anavatan Yunanistan’a baglanmak ve biiyiik
devletlerin de himayesi altinda islerini yiiriitmek oldugu iddia edilmistir.**°
Buna bagli olarak Wilson ilkesinin gergekligini kanitlamak i¢in ise Venizelos
Bat1 Anadolu’da yasayan Rum niifusunun 1.013.195 oldugunu ileri stirmiistiir.
Italya ve Amerika’nin muhalefetinin karsisinda, 18 Nisan 1919°da yayimlanan
memorandum ile Venizelos’un istekleri karsiliginda Yunanistan’a Alasehir,
Ayvalik, Kirkagac, Kusadasi ve Soma Verilmistir.140 Amerika’nin muhalefeti
ise Bati Anadolu’da bir agik liman birakma sozii verilerek Yunanistan
tarafindan sakinlestirilmistir. Yunanistan’in bu isteklerinin kabul edilmesinin
ardindan Anadolu’da Rum cetelerin faaliyetleri artmistir. Aynt memorandum
Bati Anadolu’daki gayrimiislim tebaanin giivenligini saglamak igin Izmir’in

1

isgaline sebebiyet vermistir.***  Yunanistan’in  tim bu isteklerinin

karsilanmasinda Ingiliz Baskan1 Llyod George’un Yunanistan ve Venizelos’a

duydugu sempatinin etkisi olmustur.**

Adnan Sofuoglu, “Izmir Isgali Sonrasinda Yunanllarin Bati Anadolu'da isgali Genisletmeleri
ve Bolgede Olusan Milli Direnis”, Ankara Universitesi Tiirk Inkildap Tarihi Enstitiisii Atatiirk
Yolu Dergisi, S. 29-30, Mayis-Kasim 2002, s.135.

138 A, Suat Bilge, Biiyiik Diis, Tiirk Yunan Siyasi iligkileri, Ankara 2000, s.44.

Wilson ilkeleri madde 12: Osmanli Imparatorlugunun niifusunun g¢ogunlugunu Tiirklerin
olusturdugu boliimlerde Tiirk egemenligi giivence altina alinmali; Imparatorluk simrlar:
igindeki diger uluslarin yagam giivenlikleri ve 6zerklik gelisimleri saglanmalidir. Canakkale
Bogazi, uluslararasi giivenceler altinda tim gemilere ve ticarete siirekli olarak acik hale
getirilmelidir. ihsan Serif Kaymaz, “Wilson Prensipleri ve Liberal Emperyalizm”, ATAM
(http:/lwww.atam.gov.tr/dergi/sayi-67-68-69/wilson-prensipleri-ve-liberal-emperyalizm), (16
Haziran 2017).

Ayrica Mondros Antlasmasinin 7. maddesi de Wilson Prensipleri’nin 12. maddesi ile ayni
anlami ifade eder. Boylece Yunanistan iskdn politikasinda basarili oldugunda isgal planini
daha kolay devreye sokmus olmay1 planlamistr.

%9 jstiklal Harbi Gazetesi, 15 Mayis 1919, No. 1, Istanbul Yayini, s.2.

0 Sina Aksin, Ana Cizgileriyle Tiirkiye'nin Yakin Tarihi, 3.baski, imaj Yaymevi, Ankara,
1998, s.110.

11 jzzet Oztoprak, “Kurtulus Savasi ile ilgili Yunan Belgeleri”, Ankara Universitesi Tiirk
Inkilép Tarihi Enstitiisii Dergisi, Ankara, 2006, s. 73.

Y2 Taner Aslan, “Arsiv Vesikalarma Gore Bati Anadolu’da Yunanlilara Karst Kazanilan
Askeri Basarilar Karsisinda Duyulan Memnuniyete Dair Yazigmalar”, CTTAD, c.VII, S.16-17,
Bahar-Giiz 2008, s.38.
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Itilaf devletlerinin Istanbul hiikiimetine isgali bildirmis olmasi ve
Izmir’de bulunan 17°nci kolorduya 14 Mayis giinii génderilen notayla isgalin
kolaylastirildig1 goriilmektedir. 17°nci kolordu komutan1 Nadir Pasa bu nota
tizerine birliklerine su emri vermistir:

“...esef verici olaylarin ¢tkmamasi i¢in biitiin askeri kitalar
bulunduklart  garnizonlarda kalacaktir. Kitalarimizla  Yunan
askerleri arasinda ¢ikacak herhangi bir hadisenin bir¢ok esef
verici olaylara muhakkak oldugu icin sessizligin korunmast ¢ok
llizumlu goriiliiyor. Bunu her subayin ve her erin dikkate almasini

istiyorum. 143
Itilaf devletlerinden aldig1 onay ile 15 Mayis 1919°da Yunanistan

144 Fakat Venizelos Anadolu’da

Devleti Bati Anadolu’da isgale baslamistir.
bulunan Rum niifusundan kendisi de kaygilanmis olacak ki isgalle birlikte
bahsi gecen bolgeye Rum niifusunu iskdn etmeye baslamistir.'* Iskan
politikasinin ilk basamagi Tirklerin siirgiin edilmesi veya doguya dogru
cekilmesinin saglanmasidir. Ikincisi ise Rum niifusunun bélgeye iskan edilmesi
olmustur.** Isgal sirasinda halk Kordon Boyun’a yayilmis ve isgali izlemistir.
Rum halk ise isgali senliklerle kutlam1st1r.147

Yunanistan’in bu iggalde gorevlendirdigi ordu en disiplinli Teselya’li
cocuklardan olugmaktadir. Makedonya’nin Bravi bolgesini iislendirilmis olan
Yunan ordusu Selanik’ten Izmir’e deniz yolu ile gecerek sézde 6zgiirliik ve
Hristiyan halka giivenlik getirmistir. Ozgiirlik ve giivenlik getirdigi iddia

edilen Rum halk da Yunan ordusuna katilarak esir alinan Miisliman ve Tiirk

143 Mehmet Emin Elmaci, “izmir Halkinin Yazdiklariyla izmir’de Yunan Isgali ve Mezalimi”,
Kuva-yi Milliye nin 90. Yilinda Izmir ve Bati Anadolu, Uluslararasi Sempozyum Bildirileri, 6-8
Eyliil 2009, 5.73.

14 Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi (1914-1995), 5.175-176.

15 Serdar Sarisir, “Yunanlilarm Bati Anadolu'da Niifus Cogunlugunu Saglama Gayretleri ve
Yunan Hiikiimeti'nin Bir Genelgesi”, Ankara Universitesi Tiirk Inkildp Tarihi Enstitiisii
Atatiirk Yolu Dergisi, S. 37-38, Mayis-Kasim 2006, s. 127-139.

18 Bu iskan gelisi giizel yapilmanmustir, Yunan ordusunca isgal edilen yerlere Osmanli
ordusundan kagmig Rumlar1 miibadele edip Makedonya’daki Miisliimanlarin miilklerine iskan
etmistir. Serdar Sarisir, Demografik Oyun Siirgiin (1919-1923), Istanbul 2006, s. 336
(Miitareke doneminde Anadolu'da Rum niifusunu artirma ¢aligmalari, bkz.).

7 [stiklal Harbi Gazetesi, 15 Mayis 1919, No. 1, Istanbul Yaymy, s.1.
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komsularinin evlerini, hiikiimet konagini ve bir¢ok resmi daireyi yagmalamak
yolu ile talan etmislerdir. Fener Patrikhanesi ise yayimladigi bir beyanname ile
tiim Turkiye’nin isgal edilmesini istemistir. Ayrica Anadolu topraklarinin Rum
halkinin miras1 oldugunu, Rumlar azinlikta olabilir ama bu durum mirasi
alamayacaklar1 anlamina gelmez ifadelerini kullanarak Rum halki kigkirtma
girisimlerinde bulunmustur. Ayrica Rum okullarinda Tiirkge okutulmasi
yasaklanmis ve Rum okullar1 Kiliseler Yunan isgalleri sirasinda birer silah
deposu olarak kullanilmugtir. >

Yunan ordusu Izmir’e ciktiginda vahset sacarak isgale baslamistir.
Yunan ordusu Megali idea hedefini gergeklestirmek amaciyla Bati Anadolu’da
bulunan yerel halki daha doguya cekilmesi ve isgal alanini bosaltmasi icin
vahset ve baski ile korkutarak ilerlemeye devam etmistir. Isgalin ilk giiniinde
Izmir’de Tiirk 57 subay, Izmir cevresinde ise 2000 civarinda Tiirk subayi,
Aydin’da ise 5284 kisi oldiriilmiistiir.'*® Bati Anadolu’da Rumlarin yaptig
yagmanin seviyesi ise cami halilarina kadar calmak iken katliamlar daha ciddi
derecelere ulagmustir.*

Yunanlar Izmir’den sonra 19 Mayis’ta Urla’y1, 20 Mayis’ta Cesme’yi,
21 Mayis’ta Torbal1’y1, 22’sinde Menemen’i, 25’inde Manisa’y1, Bayindir’1 ve
Selguk’u, 27’sinde Aydin’1, 28’inde Tire’yi, 29’unda Turgutlu’yu ve Ayvalik’i,
4 Haziran’da Nazilli’yi, 5’inde Akhisar’y, 12’sinde Bergama’yr isgal
etmi@lerdir.l‘r’l Isgal sirasinda Yunan ordusunun asiriliklar, sivil halka verilen

zarar™? halk tarafindan gelecek olan biiyiik bir tepkiyi tetiklemistir. Venizelos

8 Salim Gokgen, “Milli Miicadele’de Yunan Isgallerinin Genel Karakteri”, Cumhuriyet

Tarihi Arastirmalart Dergisi, Y1l. 12, S. 23, Bahar 2016, s. 90.

9 Gokgen, “Milli Miicadele’de Yunan Isgallerinin Genel Karakteri”, s. 91.

Oguz Celikkol, Tiirk-Yunan iligkileri 1918-1930, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,

%0 jstiklal Harbi Gazetesi, 16 Mayis 1919, No. 2, Istanbul Yayin, s.1.

11 K sylii, “Bati Anadolu’nun isgalinin Tiirk, Yunan ve ingiliz Siyasi Tarihine Etkisi”, s. 154 —
155. Sofuoglu, “izmir Isgali Sonrasinda Yunanhlarin Bati Anadolu'da Isgali Genisletmeleri ve
Bolgede Olusan Milli Direnis”, s.139.

152 7afer Cakmak, “Bati Anadolu da Gergeklestirilen Yunan Mezalimi Hakkinda Yiizbast
Ismail Hakki Efendi Tarafindan Hazirlanmis Askeri Bir Rapor”, Firat Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, c.19, S.1, ELAZIG, 2009, s. 209 — 221.

Bat1 Anadolu da yapilan tahribat ve mezalimler igin bkz.
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ise, batil1 tilkelerin gosterdigi tepkiler iizerine Yunan Generali Nider’e sivillere
yapilan asiriliklara son verilmesi icin bir telgraf cekmistir.'> Telgrafta agikca
goriliiyor ki Yunan askerinin Bati Anadolu’da uyguladigi terdr olaylarinin

1% yunanistan’dan Bati

Avrupa devletlerince hos karsilanmamasi sebebi ile
Anadolu isgal gorevinin alinmast s6z konusudur. Bu durum ise Venizelos’un
Megali Ideasmin suya diisme ihtimalini dogurdugu igin Venizelos bu terdr
olaylarinin durdurulmasini istemistir. Bu telgrafin ¢evirisi su sekildedir:

“Cok gizli. General Nider’e. Izmir’in isgalinin birinci ve
ikinci giinii gergeklesmis olan iiziicii olaylar, ozellikle de Ingiliz
meclisinde disisleri bakani yardimcisi tarafindan kinanmis olan,

Tiirk esirlerinin kendilerini nakletmekte olan askerler tarafindan
katledildiginin  dogrulanmasi, medeni bir devlet olarak
Yunanistanin sayginligina sadece leke siirmekle kalmamakta, ayni
zamanda bu miicadelenin ta¢landirilmasin bekledigimiz en Kritik
anda ulusal meselemizi de mahvetme tehlikesine yol agmaktadiriar.
Ne yazik ki Yunanistanin sayginligina sadece isgalin ilk iki
glintindeki  olaylar gélge diigiirmemektedirler. Ayrica Aydin
olaylart da Helen ismini lekelemektedirler. Bu iiziicii olaylarin
sorumlulugu, isgal ordusunun mensuplarina aittir. Ve dogrudan
sorumlu olan subaylara kosullarin gerektirdigi tiim sertlikle
ongoriilen denetim yapilacaktir. Ancak isgal kolordusunun tiim
subaylarina hitap etme, vatamin kendilerine emanet etmis oldugu
yiice goreve layik olduklarini gostermelerini isteme geregini
duyuyorum. Tiirkiye'yi sadece kendi silahlarimiz ile yenmis degiliz,

ne de Bati Anadolu’yu sadece kendi giiciimiiz ile isgal ettik.

Mustafa Turan, Yunan Mezalimi (jzmir, Aydin, Manisa, Denizli-1919-1923), Atatiirk
Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara 1999.

Zafer Cakmak, fzmir ve Cevresinde Yunan Isgali ve Rum Mezalimi, Yeditepe Yaymevi,
Istanbul 2007.

153 Nilifer Erdem, “Yunan Ordusunun izmir ve Aydin’1 Isgali Esnasinda Yasanan Asiriliklarin
Tekrarlanmamasi i¢in Baskan Venizelos’un General Nider’e Gonderdigi Telgraf”, Yakin
Donem Tiirkiye Aragtirmalart, c.15, S. 29, 2016, s. 85 — 91.

54 Jstiklal Harbi Gazetesi, 18 Mayis 1919, No.4, Istanbul Yayin, s.1.

38



Halklarin ozgiirliigii icin demokratik uluslarla birlikte miicadele
etme onuruna sahip olarak, Baris Konferansi’'nda ozgiirliigii de
giivence altina alinana kadar giivenligini saglamak i¢in Bati
Anadolu’yu onlar adina isgal etmekle yetkilendirildik. Isgal
kolordusu subaylar:, su ana kadar bize gosterilmis olan giivene
tam manasiyla layitk olamadigimizi anlamalidirlar. Eger her tiirlii
veni taskinlik onlenerek durum derhal telafi edilemeyecek olursa,
bu giivene kesinkes layik olmadigimiz yoniindeki onur kirici hiikme
maruz kalmamiz muhtemeldir ve herkes de bunun yikici
sonuglarinin ne olacagint bilir. Bu sebeple tiim subaylardan,
ortaya ¢tkmis olan durumun ciddiyetini anlayarak, sadece
askerlere hi¢ ara vermeksizin egitimle degil, emirlerindeki erlerden
gelebilecek taskinliklart onlemek igin gerektiginde hayatlarin
tehlikeye atarak buna etkili bir sekilde karsi koymalarint istiyorum.
Ayrica halka, onlardan gelebilecek taskinliklara askerin hi¢bir
sekilde miisamaha gostermeyecegi bilinci verilmelidir. Gegmisteki
talihsizliklere ne kadar merhamet edersek edelim, kendilerinin de
mensubu olduklart ulusun temiz sayginlhigini davranislar: ile
tehlikeye  atmalarina izin veremeyiz. Anadolu’ya sadece
sovdaslarimiza ozgiirliik vermek igin degil, bunu niifusun tim
unsurlarina egit bir sekilde saglamak icin geldik. Eger onlari
viiklenmis  oldugumuz bu yiiksek gorev karsisinda  aksi
davraniglarda  bulacak  olursak, onlara da diismanlara
davrandigimiz gibi davranacagiz. Ayrica soydaslarimizdan diger
unsurlarla ilgili gelecek ihbarlara gsiipheyle bakmalar: geregine
subaylarin dikkatini ¢ekiyorum. Uzun siiren boyunduruk[!] ve uzun
stiren talihsizlikler, cogu zaman onlart eski veya yeni haksizliklarin
intikamint  almak adina bazen agsirrya kacan ve mesnetsiz
su¢lamalar ifade etmeye yoneltmektedir. Ayrica subaylardan, isgal
ordusuna hitap ettigim 27 Nisan tarihine ait 4377 sayili emrimi

veniden okumalarint ve eger kendi mesuliyetleri sebebiyle ulusal
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miicadelelerin son anda sekteye ugramasini istemiyorlarsa bundan
ilham almaya ¢alismalariny istiyorum.” *>

Bu isgal, Anadolu topraklarinda da milliyetgilik fikrinin harekete
gecmesine sebep olmustur™® ve 15 Mayis 1919°da izmir Redd-i Ilhak
Heyeti’nin mesaj1 ile Birgi’de belediye baskan1 Tevfik Bey’in baskanliginda
miidafaa karartyla birlikte Tirk milli miicadelesi baslamustir.”’ 22 — 23
Mayis’ta Istanbul Kadikdy ve Sultanahmet meydanlarinda Halide Edip’in de
konusma yaptig1 mitingler diizenlenmistir. Milli miicadelenin heyecanini
arttirmak i¢in harekete gegilmistir.158 Fakat diizenlenen mitingler kisa siire
icerisinde Ingiliz hiikiimetinin istegi iizerine iptal edilerek yasaklemmlstlr.l‘r’9
Tiim yasaklamalara ragmen Yunan isgalinin son bulmasi i¢in el ilanlar
dagitilmis ve gazeteler Yunan isgaline ve Ingiliz destegine kars1 Tiirklerin
orgiitlenmelerini desteklemistir.'® Tiirk milli miicadelesinin bagimsizhik ile
basariya ulagmasi ise, Yunanlilarin 9 Eylil 1922’de Ege denizinden gemilerle
Pire limanina gonderilmesi ile sonuglanmistir. Tirk milli miicadelesinin
basartya ulagsmasi ile birlikte, Yunanistan’in isgale son vermesinin yani sira
1923 yilinda imzalanan Lozan Antlasmasi’nin Tiirkiye Cumhuriyeti Devletine
bagimsizlik unvanmi getirmesi ile sonuc¢lanmistir. 1922 yilinda yenilgiye
ugrayan Yunanistan’da ise i¢ hesaplasmalar baslamistir, bu hesaplasmalar
askeri bir ayaklanmaya ve ihtilale sebep olmugstur. Tirkler karsisinda yasanan

161 yunanistan

yenilginin sorumlusu herkes ihtilal komitesince diigiiriilmiistiir.
da yasanan bu ihtilal’de Kiigiik Asya seferinde dnemli gorevlere sahip herkes
tutuklanmis ve yargilanmistir bu durum ise Yunanistan’in miittefik oldugu

devletlerin giivenini sarsmistir. Ancak Venizelos Lord Curzon ile goriiserek

% Erdem, “Yunan Ordusunun izmir ve Aydin’1 Isgali Esnasinda Yasanan Asiriliklarin
Tekrarlanmamast i¢in Baskan Venizelos’un General Nider’e Gonderdigi Telgraf”, s. 88 — 89.
136 jstiklal Harbi Gazetesi, 23 Mayis 1919, No.9, istanbul Yayin, s.1.

37 Salim Gokgen, Bozdag i Isgali ve Ali Riza Pasa Hiikiimeti’nin Istifas:, Atatiirk Arastirma
Merkezi, Ankara, 2003, s.31.

158 Jstiklal Harbi Gazetesi, 24 Mayis 1919, No.10, Istanbul Yayinu, s.1.

9 fstiklal Harbi Gazetesi, 26 Mayis 1919, No. 11, istanbul Yayini, s.1.

100 jotiklal Harbi Gazetesi, 4, 5, 9 Haziran 1919, No. 19, 20, 23, Istanbul Yayini.

18! Hatipoglu, Yunanistan’daki Gelismelerin Isiginda Tiirk-Yunan Iliskilerinin 101 Yili (1821 -
1922), s.139.
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Yunanistan’m ordularmi Bati Trakya’dan cekmeyecegini ve Ingiltere nin
destek vermesi gerektigini ifade etmistir. Fakat sonucta destek alamamugtir.*®?
Diger taraftan Tirk kuvvetleri Canakkale’ye kadar ilerlemis olmasi ile
birlikte General Harrington Mudanya’da Ismet Pasa ile bulusmustur. Bu
toplantiya Ingiltere, Fransa, Italya, Tiirkiye dogrudan katilirken Yunanistan
sadece katilimci gonderebilmistir. Mudanya Miitarekesi’nde Yunanistan
miittefik devletlerin keskin tavr1 karsisinda Tirkiye topraklari tizerindeki

ideallerinden vazge¢cmesine dair miitarekeyi imzalamugtir.'®®

[.8. Lozan Gorligmelerinde Tiirkiye - Yunanistan
Lozan Antlagsmasi’nda masaya oturan iki devlet de birbirine kars1 asiric
On yargilara sahip olarak baslamuslardir.'®* Lozan Baris Antlasmasi aslinda
cetin psikolojik bir savas olarak goriilmistiir. Lozan goriismelerinde Tiirkiye

5 ve her iki devletin de

ve Yunanistan ilk olarak niifus miibadelesinden®
topraklarinda olan Yunanistan’daki Tiirk, Misliiman azmlik ile Tiirkiye’de
bulunan Rum azinlik sorununu konusmustur. Tiirkiye Lozan goriismelerinde
Yunanistan’in Oniine Bati Anadolu’da bulunan Tiirk ve Miisliimanlarin
istatistik raporunu koymustur. Buna gore; Bati Anadolu da bulunan azinligin
niifusu en az 129.120°dir.**® O déneme gore ciddi bir rakamdir. Ik dénem
Lozan goriigmelerinde baslayan Tiirk — Yunan antlagmalari 30 Ocak 1923’te

imzalanan Tiirk — Rum Niifus Miibadelesine iliskin Sézlesme ve Protokol,

162 Cagla D. Tagmat, “Lozan Barig Konferansi’na Yunanistan Tarafindan Bir Bakis:

Venizelos’un Diinyasinda Lozan”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalart Dergisi, XIV/29 Giiz
2014, 5.146.

183 Arnold Toynbee, Tiirkive Bir Devletin Yeniden Dogusu, Cev. Kasim Yargici, Milliyet
Yayinlari, 1971, Ankara, s.132.

164 Esra Ozsiier, “Tiirk — Yunan iligkilerinde Biz ve Oteki Onyargilarm Dinamikleri”, Avrasya
Incelemeleri Dergisi (AVID), 1/2 2012, s. 269 — 309.

1% Miibadele: Kelime anlami degisimdir.

Miibadil: Bagkasinin yerine getirilmis anlamin tagir.

Yiicel Bozdaglioglu, “Tiirk — Yunan Nifus Miibadelesi ve Sonuclar1”, Tiirkive Sosyal
Arastirmalar Dergisi, Yil: 18, Ozel Say1 S.3, Ocak 2014, s.11.

188 Turgay Cin, “Bat1 Trakya Tiirklerinin Hukuki Statiisii Sorunlar1 ve Avrupa Birligi”, Dokuz
Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, ¢. 11, S.1, 2009, s.149.

Serap Toprak, “Tiirk — Yunan {liskileri Cergevesinde Bati Trakya Sorunu”, Bitlis Eren
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, ¢.3, S.1, Haziran 2014, s.44.
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Savas Tutsaklariim Miibadelesine Iliskin Tiirk — Yunan Antlasmasi ve Sivil
Tutuklulari Geri Verilmesine Iliskin Antlasma imza edilmistir. Bu antlasma
maddeleri ise su sekilde 6zetlenebilir:

Madde 1: Tirk topraklarinda yasayan Rum Ortodoks ve Yunan
topraklarinda yasayan Miisliimanlar 1 Mayis 1923’ten itibaren zorunlu goce
tabii tutulacaktir.

Madde 2: Miibadele Istanbul’da oturan Rumlar1 ve Bati Trakya da
oturan Miisliimanlar1 kapsamayacaktlr.167

Sozlesmede goriildiigli gibi miibadele edilecek halkin sadece dini
kimligi gdzetilmis uyrugu veya etnik kdkenine bakilmamustir. Iki iilkenin de
toplumlarinin dinsel homojenligi saglamasini istemis oldugu goriilmektedir.
Dini kimlik her iilke i¢in de toplum yapisinin i¢indeki sorunlar1 ¢6zmede kesin
¢cozlim gozliyle goriilmiistiir. Lozan Antlagsmasi’nda her iki iilkenin de ulus
devlet kurmak amaci ile ilk basamakta niifus miibadelesine oncelik verdigi
goriilmektedir.

Fakat ilk donem Lozan goriismelerinde sonuglanamayan ve anlasmazlik
yasanan onemli konulardan biri Tiirkiye — Yunanistan (Trakya) sinir1 olmustur.
168

Ikinci dénem Lozan goriismeleri 23 Nisan 1923’te baslamistir. Bu
goriigmelerde Tiirk — Yunan smir1 ve Ege adalarimin durumu su sekilde
belirlenmistir; Daha 6nceden Mudanya Ateskes Antlagsmasi’nda belirlendigi
lizere Meri¢ Nehri Trakya smirin1 olustururken, Ege’de Italya hakimiyetindeki
on iki ada ile Bozcaada ve Imroz disinda kalan Dogu Ege adalan

169

silahsizlandirilarak Yunanistan’in hakimiyetine birakilmistir.™ Ancak bugiin

dahi bir sorun teskil eden adalarin silahsizlandirma meselesi onemli bir

anlasmazlik konusu olmustur.*”

17 fsmail Soysal, Tiirkiye nin Sivasal Andlasmalart, $.185.

188 fsmail Soysal, Tiirkiye nin Sivasal Andlasmalari, $.95-160.

189 fsmail Soysal, Tiirkiye 'nin Sivasal Andlasmalar, $.95, 160.

170 Salim Gokgen, “Tiirkiye — Yunanistan Iligkilerinde Temel Sorunlar”, Atatiirk Universitesi
Atatiirk Ilkeleri ve jnklldp Tarihi Enstitiisii Atatiirk Dergisi, vol.3, 5.145 — 1486.
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Ayrica Lozan goriismelerinin sonunda ise Yunan ordusunun Bati
Anadolu isgali sirasinda yaptigi tahribat ig¢in Karaaga¢ tazminat olarak
Yunanistan tarafindan Tiirkiye’ye verilmistir. 15 Eyliil 1923 tarihinde ise
Karaagac Tiirkiye tarafindan teslim almmustir.'" Karaagac¢’in teslimin ardindan
21 Eylil 1923’te Bozcaada Yunanistan tarafindan Tiirkiye’ye teslim
edilmistir.'"

Yunanistan ile yasanan siir degisiklikleri ve Lozan Antlagmasi’nin
ardindan Tiirk kamuoyunda Yunanistan’in Tiirkiye karsisinda giicsiiz kalist ve
Avrupali devletlerden aldigi yardimlarin dahi Tirkiye karsisinda maglup

olmasmi engelleyemedigine dair yazilar ¢cikmustir.}"

“Yunan agzindan
maglubiyetin kabul edildigine” dair ¢ikan haberler daha ¢cok Yunanistan’a karsi
Tiirk kamuoyunda bir gurur tablosu oldugunu gdstermistir.

Lozan Antlagsmasi’ndan sonra Meri¢ nehrinin bati kisminda kalan
Miisliman ve Tiirk tebaa Yunan hakimiyetine girmistir.'”® Bati Trakya da
Miisliiman kimlikli azinlik bir topluluk kalmistir. 192011 yillarda s6z konusu
cografyada Tiirklerin niifus yogunlugu %85 oranindadir.'” Etablis sayilan Bati
Trakya azinligi Yunanistan’in resmi olarak tamidig1 tek azinlik statiisiindeki
topluluktur. Oncelikle Lozan Antlasmasi’nda ve diger ikili antlasmalarda
tanidig1 azinlik statiilii bu toplum Yunan anayasasinda higbir sekilde yer
almamasi ile birlikte herhangi bir 6zel hak tamnmamustir.’’® Yunanistan ise
Bat1 Trakya’da bulunan Miisliiman halka karsi asir1 politikalar izlemistir. Bu
politikalar ile Bati Trakya’daki Miisliiman Tiirklerin hayatlar1 yasanmaz bir
duruma getirilmistir. Yunanistan’in bu politikayr uygularken amaci1 Bati

Trakya halkinin Tiirkiye’ye siginmasini sagmakti ve halkin bir kismi evlerini,

Y1 Utkan Kocatiirk, Atatiirk ve Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi Kronolojisi 1918 — 1938, Tiirk
Tarih Kurumu, Ankara, 1988, s.395.

Y72 K ocatiirk, Atatiirk ve Tiirkive Cumhuriyeti Tarihi Kronolojisi 1918 — 1938, 5.395.

13 Hakimiyet-i Milliye, 15 Eyliil 1339, No. 293.

Y Niliifer Erdem, “Harisiyos Vamvakas’in Osmanli Milletvekili Olarak Etkinligi”,
Cumhuriyet Tarihi Arastirmalart Dergisi, Y1l. 9, S. 17, Bahar 2013, s.54.

7> Salim Gékgen, “Yunanistan’in Bati Trakya Politikast: Bat1 Trakya Tiirklerinin Sorunlari”,
Atatiirk Dergisi, Subat 2010, s. 51.

Y6 Ali Hiiseyinoglu, “Balkanlarda Aznliklar ve Siyasal Katihm Hakki: Bati Trakya
(Yunanistan) Ornegi”, Yeni Tiirkiye Dergisi, S.69, Mart — Haziran 2015, s. 4777.
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yasadiklar1 yeri kendi iradeleri ile terk edip Tiirkiye’ye siginmistir. Yunanistan
Tiirk vakiflarinin bagina Yunan taraftari kisileri atayarak olasi bir dayanisma ve

toplanma durumunuda engellemistir.’’

1 Cin, “Tirkiye ve Yunanistan’da ki Azinhik Vakiflarmin Hukuki Diizenlemelerinin
Kargilastirmasi1™, s.1111-1143.
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Il. BOLUM

TURK - YUNAN SiYASI iLISKILERI YAPILAN

ANTLASMALAR ve ZIYARETLER (1923 - 1931)

1923 yili Tiirk devletinin Cumhuriyete gecerek rejim degistirdigi yildir.
Dolayist ile yeni kurulan rejimde hem toplumsal hem de devlet yapisi olarak
biiyiilk degisimlere gidilmesi Tiirkiye topraklarinda yasayan herkesin
yasantisin1 temelden etkilemistir. Buna en biiyiik Ornegi ise 1. Diinya
Savasi’nin ardindan yapilan Lozan Antlasmasi ile degisen sinirlar ve sinirlarin
disinda kalan halklardir. Tiirkiye 1923 — 1931 yillar1 arasinda en biiyiik
sorunlarmi Yunanistan devleti ile yasamstir. Ozellikle yapilan Tiirk — Yunan
miibadelesi iki devleti de hem ekonomik hem de sosyolojik alanda 6nemli
olciide etkilemistir. Iki devletin de miibadeleyi uygularken yasadigi sorunlar

devletlerarasi sorunlar1 beraberinde getirmistir.

I.1. Miibadele Sorunlar ve Miibadele Antlagmasi

Imzalanan Lozan Baris Antlasmast Tirk — Yunan Barismi tam
anlamiyla tesis edememistir. 30 Ocak 1923’te imzalanan Miibadele
S6zlesmesi’nin uygulanma esnasinda Tiirk Devleti ve Yunan Devleti arasinda
bir problem haline gelmesi barisin tesis edilemediginin kaniti niteligindedir.
Antlasma maddelerinde yasanmis olan sorunun kaynagi ise; Yunan
topraklarma yerlesmis, Yunan uyruklu, Tiirk — Miisliman olan ve Tiirk
topraklaria yerlesmis, Tilirk uyruklu, Rum Ortodoks olan tebaanin miibadeleye
tabii tutulmas1 maddesinin Bat1 Trakya’daki Tiirkler ve Istanbul’a 30 Ekim
1918’den oOnce yerlesmis olan Rumlart kapsamamasi nedeni ile patlak

178

vermistir. Bu sorun ise établis™™® olarak adlandirilmistir. Etablis Fransizca

kokenli bir kelimedir ve anlami “sakin bulunmus”, “yerlesmis” (daimilik vasfi
vardir) olmasi sebebiyle Tiirk ve Yunan hiikiimetleri arasinda kelimenin

kavrami konusunda anlasmazlik ¢ikmistir. Yunan hiikiimeti Istanbul’da daha

8 Ramazan Tosun, Tiirk — Yunan fliskileri ve Tiirk — Rum Miibadelesi, Palet Yaynlari, 3.
Baski, Konya, 2014, s.112.
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fazla Rum birakmak isterken, Tiirk hiikiimeti sadece Istanbul’da 1918’den once
yasayanlari kabul etmistir. Maddelerin orijinali su sekildedir:

“Madde 1. Tiirk topraklarinda yerlesmis Rum Ortodoks dininden

Tiirk uyruklar: ile Yunan topraklarinda yerlesmis Miisliiman

dininden Yunan uyruklarinmin, 1 Mayis 1923 tarihinden baslayarak,

zorunlu miibadelesine girisilecektir. Bu kimselerden hi¢ biri, Tiirk

Hiikiimetinin izni olmadik¢a Tiirkiye’ye ya da Yunan Hiikiimetinin

izni olmadik¢a Yunanistan’a dénerek orada yerlesemeyecektir.”
“Madde 2. Birinci Maddede ongoriilen miibadele: a) Istanbul’da
oturan Rumlart (Istanbul’'un Rum ahalisini); b) Bati Trakya’da
oturan Miisliimanlart (Bati Trakya’min Miisliiman ahalisini)
kapsamayacaktir. 1912 Kanunuyla simwrlandrildigi  bigimde,
Istanbul Sehremaneti daireleri icinde, 30 Ekim 1918 tarihinden
once yerlesmis (établis) bulunan biitin Rumlar, Istanbul’da oturan
Rumlar sayilacaklardir. 1913 tarihli Biikres Antlasmasi’nin
koymug oldugu simir ¢izgisinin dogusundaki bolgeye yerlesmis tiim
Miisliimanlar Bati Trakya’da oturan Miisliimanlar
sayilacaklardir. 179
Esasen, miibadele her iki {tlkenin de ekonomik ve sosyal sorunlarla
karsilagmasina sebep olmustur. Yunanistan ise hem daha az gé¢ almamak hem
de Megali Idea kavramini canli tutabilmek amaci dogrultusunda daha fazla
Rum birakarak Istanbul ile baglarin1 koparmak istememistir. Yunanistan’mn bu
istegi Tiirkiye’nin daha fazla Rum’u gondererek hem sosyal bir rahatlama hem
de onlardan kalan mallara gelen miibadilleri yerlestirme amaci ile ¢atigsmistir.
Bu durum sézlesmenin uygulamasini engellemistir. Tiirk-Yunan iligkilerinin bu
donemde oldukca gerildigi aciktir. Miibadele ile ilgili islemlere bakmasi i¢in
Tiirk ve Rum Niifus Miibadelesine Iliskin S6zlesme ve Protokoliin on birinci

maddesinde bir komisyon kurulmasi kararlastirilmistir. Muhtelit Miibadele

"9 {smail Soysal, Tiirkiyenin Siyasal Andlasmalart, 5.185.
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180 sozlesmenin yiiriirliige girisinden bir ay sonra isleyecegi

Komisyonu’nun
kararina vartlmistir. 12 Temmuz 1924°te Muhtelit Miibadele Komisyonu, ilk
kez Istanbul’da toplanmistir. Bu toplantiya Muhtelit Miibadele Heyeti Reisi
baskanliginda, General Dolara, Mosy6 Vidining ve Tiirk- Yunan heyetlerinin
temsilcileri  katilmuslardir.®  Muhtelit Miibadele Komisyonu yasanan

182 Etablis sorunu ise 19 Kasim

miibadillerin emlak sorununu ¢dzememistir.
1924°te Muhtelit Miibadele Komisyonu183 tarafindan ¢oziim i¢in Milletler
Cemiyeti’'ne taginmustir.

Bu donemde ¢ikan gazetelerde etabli kelimesinin aslinda kimleri ifade
ettigi tam olarak anlagilamamistir. Gazetelerde yayimlanmis olan haberlerde
Istanbul sinirlarinin nereleri igerisine alacagi sorusu giindeme gelmistir ve Rum
papazin Kartal, Pendik ve Maltepe’nin de Istanbul smirlarinda olmasina
ragmen Tirk hiikiimetinin buralar1 da miibadeleye tabii tuttugu agiklamasini
yapmustir.’® Ardindan da Uluslar Arasi Adalet Divanma tasmmis olmasi bu
soruna bir ¢ozlim getirememistir.

Uluslar Aras1 Adalet Divanini su sekilde goriis bildirmistir;

“ 1- “Sakin bulunmus” (établis) deyimi daimilik vasfini tagimakta ve bir

oturma ile beliren fiili bir durum ifade edilmektedir.

2- “Istanbul’'un Rum ahalisi” deyimiyle kastedilen sahislarin Anlasma

geregince “sakin bulunmus” sayilmalari ve miibadeleden istisna

edilmeleri i¢in, Istanbul sehrinin 1912 kanunu ile tespit edilen belediye

180 Madde 11: Tiirk ve Yunan Devletlerinden dérder olmak iizere, Birinci Diinya Savasi’na
katilmamig devletlerden de Milletler Cemiyeti tarafindan segilecek olan {i¢ tiyenin olusturdugu,
bagkanligini ise tarafsiz ii¢ iiyeden birinin sira ile yapacagi bir komisyondur.

Ismail Soysal, Tiirkiye nin Sivasal Andlasmalar, $.188.

181 Cumhuriyet, 13 Temmuz 1924.

182 1930’larin baginda Balkanlardaki niifus miibadelelerini en kapsamli ¢alismayla anlatan
Stephen Ladas ise kabahatin Miibadele Komisyonu'ndaki Tiirk ve Yunan temsilcilerde
oldugunu yazmaktadir. Bilgig, “Atatiirk Doneminde Tiirkiye — Yunanistan Iligkileri 1923 —
1938”,5.5.

188 17 Eyliil 1923 tarihinde yapilan gizli oturumda komisyon i¢in iiyelige secilen 11 kisi: Erik
Einar Ekstrand (Isveg), General Don Manuel Manrique de Lara (Ispanya), Karl Marius
Widding (Danimarka), Jean Papas - Aleksander Pallis - Antonius Calvocoressi - P. Canaginis
(Yunanistan), Tevfik Riistii Bey-Thsan Bey ile Semseddin Bey (Tiirkiye).

Degerli, “Atatiirk Dénemi Tiirk-Yunan Siyasi Iliskileri”, s.243.

184 gksam, 10 Temmuz 1924.
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sinirlar1 dahilinde bulunmalari, ayrica oraya ne sekilde olursa olsun 30
Ekim 1918 tarihinden once gelmeleri ve orada daimi olarak oturma
niyetinde bulunmalar: gerekmektedir.”*®°

Ayrica miibadele sirasinda iki iilke de miibadillerin yerlestirilmesi
sirasinda ekonomik ve sosyal olarak sikintilar ¢ekmislerdir. Ciinkii miibadillere
ekonomik olarak devlet hazinesinden de birgok yardim yapilmustir.'®® Bu
durumda gd¢ eden kitlenin oldukg¢a biiyiik olmasi yeni kurulmus devletler icin
ekonomik olarak biiyiik bir gider olmustur. Dogu Trakya’dan Yunanistan’a
1.200.000’¢ yakin kisi go¢ etmistir.”®” Ayrica sosyo — ekonomik olarak da
uygun yerlere yerlestirilmeleri veya uygun bir yerlesim yeri bulunup
bulunmadigir sorunu ile karsilasilmistir. Miibadiller sadece yerlestirilmekle
sorun bitmemistir gelenlerin iiretici konuma getirilmesi ve sosyal hayat ile

biitiinlestirilebilmesi de zor bir siire¢ olmustur.'®®

II.2. Fener Rum Patrikhanesi ve Arapoglu Konstantin Meselesi
Tiirkiye — Yunanistan arasinda yasanmis olan bir diger sorun ise Fener
Ortodoks Patrikligi'®® meselesidir. Biitin Rumlarin dini liderligini Fener
Ortodoks kilisesi yapmustir. Zira 1453 yilinda Istanbul’un almmast ile birlikte
Osmanli Devleti’nin bir kurumu olan Fener Rum Kilisesi Patrigi Rum halkinin
millet bast unvanini almstir.**® Rum halkin tim sorumlulugu Patrige aittir ve
patrik Osmanli Padisahina karst Rum tebaadan sorumlu tutulmustur.*®* Fakat

Birinci Diinya Savast ile Tirk milli miicadelesi sirasinda Tiirk aleyhtari

185 Génliibol —Sar, Atatiirk ve Tiirkiye nin Dis Politikasi (1919 - 1938), 5.68.

18 fkdam, 27 Agustos 1923

187 Ayrmtili bilgi icin bkz. Goularas, “1923 Tiirk — Yunan Niifus Miibadelesi ve Giiniimiizde
Kimlik ve Kiiltiirlerinin Yasatilmasi”, s.129-146.

89395 yilinda ikiye ayrilan Roma Imparatorlugu’nda Dogu Roma’min bagkenti
Konstantinopolis’in yiikselisi ile birlikte Konstantinopolis Piskoposlugu da 6nem kazanmistir
ve Dogu Roma Imparatoru Piskoposluga Patriklik unvani ile birlikte ekiimeniklik unvani
vermigtir. Emruhan Yalgin, “Fener Rum Ortodoks Patrikhanesi’nin Ekiimenikligi Tartigmalar1
ve Gergekler”, Ankara Universitesi Tiirk fnklldp Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, S. 50,
Giiz 2012, s. 479-514.

190 Gokeen, Ortodoks Uggeni (Yunanistan, Patrikhane ve Pontus), 5.99.

191 yalgm, “Fener Rum Ortodoks Patrikhanesi’nin Ekiimenikligi Tartigmalar1 ve Gergekler”,
S.487.
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propagandalar1 Fener Ortodoks Patrikligi tstlenmistir. 1814 — 1918 wyillar
arasinda Patrikhane ruhani gorevlerini kotiiye kullanarak Rumlar1 devlete karst
orglitlemis ve yikici faaliyetler i¢in silahlandirmistir. Ayrica Patrikhane kendi
kontroliinde olan Eterya Cemiyeti’nin de faaliyetlerini kontrol altinda tutarak

diger Rum cemiyetlerine 6nciiliik etmistir.*

Bu donemde yayimlanan
Patrikhanenin resmi gazetesi EKlisiyastiki Alitia’da yayimlanan bir yazi
Rumlarin ve Patrikhanenin Anadolu topraklarindan pay almak istedigini acik¢a
gbzler Oniine sermistir. Yazinin aslt su sekildedir:
“...Bir milletin esitlik vaatleriyle kandirildigi zamanlar ge¢mistir...
Bu devlet yikiliyor. Bu kéhne ve ciiriimiis vaatlerle devlet
toplanamayacaktir. Cografi istatistikler gosterilmesi de Tiirk
unsurunun ¢ogunluga sahip olduguna ve dolayisiyla Rum milletinin
de boyle gecersiz acgiklamalarla idare-i maslahdt edilmesi
gerektigine kimseyi ikna edemezsiniz. Haritalart hazirlayanlar
unutmamalidir ki Rum unsuru bircok yerlerde azinlikta ise baba
mirasi tizerindeki tarihi ve sosyal haklarini kaybedemer... "%

Patrikhanenin bu yayimindan anlasildigi iizere Anadolu ve Istanbul
tizerinde miras¢1 olduklarini ve Rumlarin da Tiirk Devletine karst bu ¢izgide
hareket edilmesi gerektigini duyurmustur. Faaliyetlerini de bu goriis lizerine
insa etmistir.

Bu propaganda calismalar1 sebebi ile Lozan goriismelerinde
Patrikhanenin Istanbul’dan ¢ikarilmas:1 giindeme gelmistir. Tiirk heyeti
tarafindan giindeme getirilen bu konu Yunan heyeti tarafindan sert tepkiyle
karsilanmistir ve Patrikhane meselesi; Lozan antlagsmasinda dogrudan herhangi
bir madde ile belirtilmediginden dolay1 ‘Azmliklarin Himayesi’ baglig1 altinda

Tirk devletinin bir kurumu olarak Tiirk devletinin himayesinde oldugu ifade

edilmistir. Patrikhanenin ayricaliklarinin kaldirilmasi, siyaset yapmamasi sarti

192 Gokgen, “Fener Rum Patrikhanesi’nin Hukuki Statiisii ve Heybeliada Ruhban Okulunu
Agtirma Girigimleri”, s.188.
193 brahim Erdal, “Tiirk Basinina Gore; Patrikhane Konusu ve Patrik Araboglu'nun Thract
Meselesi”, Ankara Universitesi Tiirk Inkildp Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, S. 33-34,
Mayis-Kasim 2004, s. 33-49.
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ile Istanbul’da kalirken isminin Fener Rum Ortodoks Patrikhanesi olarak
degistirilmesi ile sonuglanmustir.

Bu durumda Fener Rum Ortodoks Patrikhanesi “ekiimenik” unvanini
yitirmistir.®*  Ekiimenik kavrami ise Tirkiye’de Rum  Ortodoks
Patrikhanesi’nin muhtar ve esit Ortodoks kiliseleri arasinda onursal 6nceligini
ifade etmistir ve bu vasfi kaybetmesi ile Ortodoks kiliselerini birlestirme

statiisiinii de kaybe‘[rnistir.195

Fener Rum Ortodoks Patrikligine Lozan
Antlagmasi’nin ardindan 1924 yilinda Arapoglu Konstantin gelmesi ile Tiirkiye
tarafindan etablis olmadig1 gerekcesiyle sinir disi edilmistir. Patrik Arapoglu
Konstantin Istanbul’da olmadig1 igin bir yil boyunca Fener Rum Ortodoks
Patrikhanesi patrik sorunu ile karsi karsiya kalmistir. Arapoglu Konstantin 19
Mayis 1925°te Patriklikten ¢ekilmesiyle birlikte etabli Vasil Georgiades Patrik

olarak se¢ilmistir.*®

11.3. Tiirkiye — Yunanistan iliskilerini Gelistirme Cabalari

Tiirk — Yunan iligkilerinin normallesmeye basladigi donem ancak 1925
yilinda miimkiin olabilmistir. 31 Aralik 1923’te Yunanistan Istanbul
Konsoloslugu Biiyiikel¢ilik olarak Ankara’ya tasinmis ve loannis Politis
maslahatgiizar olarak atanmistir.*®” Ardindan, 1925 yilinda ise normallesmeyi
destekleyen ilk adim Tiirkiye’nin Atina’daki temsilciligini maslahatgiizarliktan
blyiikelcilige ¢ekilmesi olmustur. Nisan 1925°te Cevat Ezine Atina
Biiyiikel¢isi olarak atanmlstur.198

Bu sirada 1927 yilinda Tiirkiye’de batili Olgiitleri kullanarak kendi

sinirlar igerisinde niifus sayimmi yapilmistir. Bu sayimlara gore tlilkedeki kiiciik

194 yalgm, “Fener Rum Ortodoks Patrikhanesi’nin Ekiimenikligi Tartigmalar1 ve Gergekler”,
s.491.

1% Tansel Topbas, Ekiimeniklik ve Fener Rum Patrikhanesi, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans
Tezi, Dokuz Eyliil Universitesi Atatiirk Tlkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, izmir, 2007, s.2-3.
1% Brdal, “Tiirk Basimnina Gére; Patrikhane Konusu ve Patrik Araboglu'nun fhract Meselesi”, s.
43.

197

Yunanistan Ankara Biiyiikelciligi /
http://www.mfa.gr/turkey/tr/theembassy/history/tarih.html (20.04.2017).
198 Tiirkiye Cumhuriyeti Disisgleri Bakanlig1 /

http://atina.be.mfa.gov.tr/MissionChiefHistory.aspx (20.04.2017).
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biiyiik tiim yasam alanlarinin din, dil, cinsiyet, okur ve yazarlik orani, yas,
ekonomik faaliyetleri gibi detaylarin1 kayit altina alarak yeni kurulan rejimin
yonetim politikalarinin belirlenmesi ve gelen miibadillerle iilkede degisen
niifus dengeleri lizerinde durulmugtur.*® Tirkiye’nin ardindan Yunanistan da
ayni Olciitleri kullanarak niifus sayimimi yapmak istemigse de mali sikintilar
nedeni ile Maliye Bakanligi tarafindan reddedilmistir ve mecliste tartigilan
konu maliyenin niifus sayimi icin gereken meblagi topladiktan sonraya

er‘telenmistir.200

Miibadele sonrasinda iki iilkenin de yeni kurulan rejimleri ve
belirli bir oranda degisen halk yapisi i¢in niifus sayimi donemin en gerekli
unsurlarindan biridir. Aslinda iki iilke de aymi i¢ sorunlarla karsi karsiya
kalmistir. Kendi i¢ dengesini kurma c¢abasi igerisindeyken ayni zamanda
birbirine kars1 ¢ikarlarin1 koruma ve i¢ dengeyi en refah hale getirme istegi ile
catismislardir.

Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki huzursuzluk ¢ikmasina bir sebep de
Ekim 1927’de Tirk Hiikiimetinin Yavuz gemisinin tamiri ic¢in girisimde
bulunmasi olmustur. Yavuz gemisinin tamiri i¢in bulunulan girisim Yunan
hiikiimetini rahatsiz etmis ve Yunan Bahriye Nezareti Tirkiye’ ye kars1 Yunan
hakimiyetini gosterecek sekilde hazirlanmasi konusunda uyarilmistir. Fakat
hazirliklar mali engellere takilmig ve Yunan Meclisi bu konuyu gériismek igin

toplanmaya davet edilmistir.

Yunanistan Yavuz gemisinin tamirini savas
tehdidi olarak algilamis ve bahriye teskilatini hazirlamaya baslamistir. Bir
diger mesele de Haci Sami isimli kisinin 1927 yilinda Yunan adalarindan

202 Tiirk hiikiimeti

Tiirkiye’ye gecerek isyan cikartmaya calismasi olmustur.
Atina Elgiliginden aleyhine yapilan hazirliklar ve faaliyetler hakkinda bilgi
vermesini istemis ve Atina el¢giliginden Venizelos ve yakin ¢evresinin

“Yakinda Camlica’yva kadar gideriz” ifadesini kullandig1 haberi gelmistir.203

19 Ayrintili bilgi  igin  bakimiz; Umumi  Niifus Tahriri 28  Tesrinievvel 1927,

https://archive.org/details/umumnfustahriri20004tu (15.05.2017).
200 BCA, 030-10-00-00-24-134-12-2.

201 BCA, 030-10-00-00-63-422-6-2.

202 Hakimiyet-i Milliye, 7 Eyliil 1927, Ankara.

203 BCA, 030-10-00-00-254-710-35-2.

51


https://archive.org/details/umumnfustahriri20004tu

Taraflarin gerginliklerini bu sekilde devam ettirebilecek bir ¢ok sorunu vardir,
fakat bu siiregten sonra Bulgaristan ve Italya tarafindan Akdeniz’de
uygulanmak istenen revizyonist politika Makedonya ile Bati Trakya
meselelerini giindeme getirmis ve Yunanistan ile Turkiye’yi birlikte hareket
etmeye itmistir. Fakat iki tiilke arasindaki yakinlasma uyusmazligi sona
erdirmemistir.

30 Agustos 1928 tarihinde de Yunan Bagbakani Venizelos’un Tevfik
Riistii ve Ismet Pasa’ya yazmis oldugu mektup aslinda teoride uyusma
meselesinin ne kadar kolay oldugunu gosterirken, uygulamaya bakildiginda
bunun aslinda pek de kolay veya miimkiin olmadigin1i gostermektedir.
Mektubun igeriginde; Tiirkiye’nin Yunan topraklarinda gozii olmadigi gibi
Yunanistan’in da Tirk topraklarinda gozii olmadigi ifade edilmistir.
Uyusmanin aslinda bir gerekliliktir. Tiirk — Yunan dostluk ve tarafsizlik
antlagsmas1 imzalanmasi gereklidir, iki iilke arasinda izlenmesi gereken en
dogru yol dostane iligkiler kurulmasidir. Lozan’da her ne kadar Yunanistan
talihsiz olsa da Tirk devletinin kurulusunu hayranlikla takip ettigini yazmastir.
Niifus miibadelesi durumu zorlastirmistir fakat bu durum ¢6ziime ve samimi
dostluga gidilmesine engel degildir, ifadelerini kullanmuistir.?®* iyi dilekleri
aktaran bu mektup yumusamay1 destekleyen dnemli bir adim olmusgtur.

Iki iilke iligkilerinde devam eden uyusmazlik meselelerinden biri de
miibadele edilenler i¢in “muntazam pasaport meselesi” dir. Miibadele
edilenlerin emlak sorunlar1 ve pasaportlarinin muntazam olup olmadigi
meselesi miizakereler sirasinda goriistiliitken 20 Temmuz 1929 tarihinde
Tevfik Riistii’niin Yunan Sefiri ile goériismesinde; Yunan hiikiimetinin pasaport
sorunundan sikkin oldugu ifade edilmistir. Cevap olarak da Tevfik Riistii; bir
pasaportun muntazam olup olmadigina ancak ait oldugu iilkenin resmi
kurumunun karar verebilecegi ve bu sorunun miizakerelerde daha fazla uzadigi
takdirde emlak konusunu da etkileyecegini ifade etmistir. Miizakere sathasinin

bitmis oldugunu, Yunan Devleti tarafindan yapilacak herhangi bir 1srarda tiim

24 Demirdzii, “Megali Idea'dan Ankara Antlagmasina (1930) Eleftherios Venizelos”, s. 293 —
294. (Venizelos’un mektubunun birebir ¢evirisi ve orijinal kismi mevcuttur.).

52



miizakere siirecinin ‘suya diisecegini’ aktarmistir.?® Yunan sefirinin de bu
konuya yaklagimi; sorunun tamamen kamuoyunun genel fikrinden
kaynaklandig1r yoniindedir. Yunan hiikiimeti kamuoyu ile aksi diisiincededir
dolayisiyla Yunan kamuoyu bu isi siirlincemede birakmaktadir. Bu durumun
disinda miizakerelerle ilgili bagka bir meseleleri bulunmadigini tekrar etmistir.
Fakat Tevfik Riistii’niin “Tiirk — Yunan Uyusmasi projesi suya diisebilir nazari
ile bakilmalidir” ifadesi aslinda iki hiikiimetin de meseleyi ¢ozmek istegi ile
devletlerin kesin ¢izgilerinin ¢atistigini géstermektedir.206

Tevfik Riisti’niin Papa ile goriismesinde Papa Yunan hiikiimetinin bu
konudaki hassasiyetinin tamamen dostane oldugunu bildirerek sorunun

207 ey e ;
Yunan hiikimeti emlak sorununu

¢oziilecegine dair teminat vermistir.
Cemiyet-i Akvam’a tasimak istemistir fakat Tiirkiye kamuoyu bu durumu
reddetmistir. Bunun sebebi ise miibadele komisyonunda zaten Cemiyeti
Akvam iiyesi meveuttur ve bu komisyon hakem heyeti vasfindadir.”® Tiirk
hiikiimeti de aymi fikri paylasiyor olacak ki konunun Cemiyet-i Akvam
hakemliginde ¢oziimiinii reddetmistir. Yunanistan ise; halledilemeyen sorunlar
i¢cin Tiirkiye tarafindan ¢6zliime dair bir adim atilmadigini gerekce gostererek,
en makul ¢6ziimiin disaridan bir hakem tayin edilmesidir, cevabin1 vermistir.
Ayrica iki iilke arasinda yapilan antlagmalarin veya iliskilerin, matbuata ve
kamuoyuna yetersiz olarak sizdirilmas: sebebi ile iki iilke halkinin da
kiskirtildig1 ve Yunanistan’in bu durumdan rahatsiz oldugu bildirilmistir.zo9
Kesin ¢izgilerin sebebini ise Yunan Basbakani Venizelos Tiirkiye nin
Prag maslahatgiizarina 6 Ekim 1929°da su ifadelerle agiklamistir; “Tiirkiye ve

Yunanistan’in sorunlarin1 ¢ézmek icin samimi bir tavirla yaklastiklarindan

siiphe yoktur ancak yiizlerce kisiyi ilgilendiren finansal isler ve para meselesi

205 BCA, 030-10-00-00-254-711-14-1.

206 BCA, 030-10-00-00-254-711-14-2.

27 Aksam Gazetesi, 4 Agustos 1929, N0.3882, s.2.
Cumhuriyet Gazetesi, 6 Eyliil 1929, No.1914, s.1.
28 gksam Gazetesi, 5 Agustos 1929, N0.3883, s.1.
Cumhuriyet Gazetesi, 4 Agustos 1929, No.1881, s.1.
29 gksam Gazetesi, 11 Agustos 1929, No.3889, s.2.
Aksam Gazetesi, 12 Agustos 1929, No.3890, s.2.
Cumhuriyet Gazetesi, 4 Eyliil 1929, No.1912, s.1.
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oldugu icin halledilememektedir.” Bu Onemli ayrinti iki {iilkenin diinya
siyasetinde yakin iligkiler kuramamasinda etkendir ve yakin iligkiler
kuruldugunda Avrupa’da 6nemli bir yer edinilecegine siiphe yoktur.210

15 Ekim 1929 tarihinde Etablis meselesi i¢in Lahey’de gergeklesen
goriigme de ise dostane yapilan konusmalarin hepsi bir kenara birakilmis ve iki
tilkenin de kendi kati ¢izgilerinden vazgecmeyerek karsilikli sert itirazlar ile
antlasmaya kendi ¢ikarlarin1 dayatmaya calistiklar1 goriilmektedir. Her iki
tarafin da kendi projelerinden 6diin vermeden kabul edilmesi yoniinde talepte
bulunmalar1 antlagma ihtimalini yok etmistir. Hatta Lahey Divan iiyesi M0syo
Rivas, karar verilebilmesi i¢in iki taraftan da herhangi bir yardim gérmedikleri
yoniinde agiklama yaprnls‘ur.211

Istanbul’da yayimlanan Yunanca gazete Apoyevmatini’nin 14 Aralik
1929°da ki haberinde “Atina’dan gelen haberler Tiirk — Yunan meselesinin
ilerlemesi agisindan {imit vericidir. Yunan kabinesinin Ankara Yunan
sefirinden aldig1 haber; Tiirkiye Basbakani Ismet Pasa’nin uyusma meselesine
samimiyetle ilgi gosterdigi yoniindedir ve Yunan kabinesi bu durumu

memnuniyetle karsllamlstlr.”212

Uyusma isteginin farkli bir Ornegi ise;
Yunanistan Cumhurbaskani1 Venizelos’un 16 Aralik 1929°da Tiirkiye’nin Atina
Maslahatgiizar1 Sedat Zeki Beye; Tiirkiye Devletine ve Tiirk Milletine karsi
dostane duygular besledigi, goriismelerin basar1 ile sonuglanmasini istedigi,
sadece uzlagsmakla kalmayip iki devletin gercek dost olmasi gerektigi
yoniindeki diislincesini aktarmasidir.”® Nitekim Venizelos’un bu ifadeleri
sonrasinda; 1930 yili itibar ile iki iilkenin daha yumusak bir politika izledigi
goriilmektedir. Bunun sebebi yalnizca Bulgaristan olmaktan ¢ok iki tilkenin i¢
isleri de dis iligskilerde yumusamay1 gerektiriyordu. Yunanistan’da Venizelos

ve Kral taraftarlar1 ¢atisma igerisinde olmasi®** ve Tirkiye’de devam eden

inkilaplarin getirdigi yenilenme siireci yakinlagsma siirecini desteklemistir.

219 BCA, 030-10-00-00-254-711-27-2.

211 BCA, 030-10-00-00-254-711-26-1/2.

212 BCA, 030-10-00-00-254-711-31-2.

213 BCA, 30-10-0-0-254-712-3.

2 Degerli, “Atatiirk Dénemi Tiirk-Yunan Siyasi iliskileri”, 5.246.

54



[1.4. Etablis Sorunu ve 10 Haziran 1930 Tarihli Turkiye —
Yunanistan Antlagmasi

4 Ocak 1930’da Atina Elg¢isi Enis Bey’in Venizelos ile yaptigi bir
goriismede Venizelos Ismet Pasa’ya verdigi soz iizerine Ankara’yr ziyaret
edeceginden bahsetmis ve imzalanmasi i¢in goriismelerin devam ettigi Lozan
Antlasmasi’ndan kalan sorunlarin ¢o6ziime kavusturulmasi icin ziyaretini

planladigindan bahsetmistir.”*

Mayis 1930’da  Yunanistan Devleti ile
imzalanmasi beklenen antlasmanin, Tiirkiye hiikiimeti tarafindan bir an 6nce
imzalanmasi amaci ile Atina ziyaretinde bulunan Macar Disisleri Bakan1 M.
Valko’ya Atina hiikiimeti iizerinde dostane bir etki ile konusmasi ricasinda
bulunulmustur.”*®* M. Valko Yunan Disisleri Bakani ile goriigmesinin ardindan
Atina Elgisi Enis Bey’e Yunan hiikiimetinin de Tiirk hiikiimeti ile ayn1 kanida
oldugunu bildirmistir. Fakat M. Valko matbuat miinakasalarina meydan
verilmemesi gerektigini bu durumun Yunan h ikiimetinin fikrini
etkileyebilecegini eklemistir.*’

10 Haziran 1930’da Tiirkiye — Yunanistan arasinda imzalanan antlagsma
ise 11 Haziran 1930 tarithinde Tirkiye meclisine kanun layihasi olarak
sunulmugtur.”*® 17 Haziran 1930 tarihinde mecliste onaylanmis®*® ve miibadele
sorununa ¢oziim getirerek dogum tarihi ve yeri sorun edilmeden Tiirk ve Rum
halk etablis sayilmistir. En biiyiik anlagmazlik bu sekilde ¢6ziime kavugmustur.
Ayrica bu antlagsma miibadil mallarina da ¢6ziim getirmistir. Buna ek olarak
etabli olacak Tirkiye’deki Rumlara verilecek niifus belgelerinde Rum kaydi
yerine tabiiyetlerinin Tiirk, mezheplerinin ise Grek — Ortodoks olarak
kaydedilmelerine karar Verilmistir.220 Bu antlasma da en 6nemli nokta etablis
ve Bat1 Trakya Tiirklerinin emlaki olmustur. Konuyla ilgili antlasma maddeleri
ise soyledir:

“Istanbul Etablilerinin mallari

215 BCA, 30-10-0-0-254-712-12-2/2.

218 BCA, 30-10-0-0-254-712-12/1.

21 BCA, 30-10-0-0-254-712-12/2.

218 BCA, 030-0-18-01-02-12-42-006.

2 TBMM ZC, Devre: 111, ¢.20, Birlesim:80, s.274.
220 BCA, 30-10-0-0-124-885-1/2/3.

55



Madde 10 — Tiirkiye, Istanbul’a geldikleri tarih ve dogduklar: yer
ne olursa olsun miibadeleden istisna edilmis olan Istanbul
mintikasinda elyevm hazir bulunan Tiirk tabiiyetindeki biitiin Rum
Ortodokslara «etabliy sifati tanir. Ayni «etabliy sifati, Istanbul’'u
Tiirkiye Cumhuriyeti makamati tarafindan verilmis pasaportlarla
terketmis bulunan gayri miibadil sahislara da taminmistir, Isbu
maddenin yukariki fikralari ahkdmina nazaaan aile reisleri
«etabliy taminmis olan kadinlar, kiz ve erkek kiiciik ¢cocuklar, resit
bile olsa evienmemis kizlar Istanbul’daki aile reislerine iltihak
etmek hakkini haizdirler. Yukarida yazili gartlar dahilinde resit
oglu «etabliy tamnmis olan dul analarin da Istanbuldaki
ogullarina iltihaklarina miisaade edilir. Yukariki fikralarda
kastedilen sahislarin miibadeleden istisna edilmis olan Istanbul
mintakasina avdet etmeleri i¢in Tiirk Hiikiimeti tarafindan her tiirlii
kolaylik gésterilecektir. Bu maddenin birinci fikrasina nazaran
«etabliy taminmis olan ve aile reisleri elyevm Istanbul haricinde
bulunan kadinlar, kiz ve erkek kiiciik cocuklar ve resit bile olsa
evlenmemis kizlar oturduklart  yeri terke mecbur
tutulmayacaklardir. Yukarida gosterilen siniflarin ciimlesine dahil
sahislara «etabli» vesikalarimin tevzii gene kendilerince ittihaz
edilecek sekil ve usul dahilinde ifa edilmek iizere, Mubhtelit
Miibadele Komisyonu bitaraf azasina mevdudur.

Madde 11—Akdedilmis olan mukavelename ve itilafnameler ile
«etabliy lere temin edilen haklarin istimalini Iskal eden 56ilumum
tedbirler, hususile evlenme, emldk alim ve satimi, serbestce
seyriisefer gibi haklara taallitk edenler ve keza evvelki maddede
kastolunan sahislar, hakkinda Tiirkive makamati tarafindan
emredilen sair biitiin takyidat evvelki maddenin son fikrasinda
mevzuubahis «etabliy vesikalarimin dagitilmast beklenmeden, bu

mukavelename meriyete konulur konulmaz, kaldirilacaktir.
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Madde 12 — Asagida zikredilen menkul ve gayri menkul mallarin
tam miilkiyeti Tiirkiye Hiikiimetine gegecektir. 1 — Miibadeleden
istisna edilmis olan Istanbul muntakasini  terkedip  isbu
mukavelenamenin 28 inci maddesi ahkimina gére avdet hakkindan
mahrum  bulunan Tiirk tabiiyetindeki gayri miibadil Rum
Ortodokslara ait ve Tiirkiyede kdin menkul ve gayri menkul mallar.
2 — Miibadeleden istisna edilmis olan Istanbul mintakasi haricinde
kdin olup Istanbul mintakas: dahilinde hazir bulunan «etabliy
Rumlara veya isbu mukavelenamenin 10 uncu maddesi hiikmiine
gore avdet hakkindan istifade eden sahislara ait olup miibadeleden
istisna edilmis bulunan Istanbul mintakasi haricinde kdin menkul
ve gayri menkul mallar.

Madde 13 — Miibadeleden istisna edilmis olan Istanbul
mintakasinda  bulunan  «etabliy  Rumlarin  ve keza isbu
mukavelenamenin 10 uncu maddesi hiikmiine gére avdet hakkindan
istifade eden sahislarin miibadeleden istisna edilmis olan Istanbul
mintakasindaki menkul ve gayri menkul mallar: itizerinde, mevcut
miilkiyet haklari, isbu mukavelename ahkamile hi¢cbir veghile ihlal
olunmamistir. Bu maddenin yukariki fikrasinda zikredilen mallar
tizerinde yapilan bilciimle vaziyet ve haciz muamelesi bild taahhiir
kaldwrilacak ve sahibinin veya kanuni miimessilinin bu mallara tam
ve serbestce tasarrufu ve onlardan intifai tekrar elde etmesi higbir
vechile talik 57ilumum57lara57r.

Garbi Trakya Miisliiman «etabliy lerinin mallar

Madde 14 — Yunanistan, Garbi Trakyaya geldikleri tarih ve
dogduklar: yer ne olursa olsun miibadeleden istisna edilmis olan
Garbi  Trakya mintakasinda elyevm hazir bulunan Yunan
tabiiyetindeki biitin S7ilumum57lara «etabliy sifat tanir. Ayni
«etabliy sifat1 Garbi Trakyayr Yunan Cumhuriyeti makamati
tarafindan verilmis pasaportlarla terketmis bulunan gayri miibadil

sahislara da tamnmistr. Isbu maddenin yukariki fikralar:
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ahkdmina nazaran aile reisleri «etabliy taminmuis olan kadinlar, kiz
ve erkek kiiciik cocuklar ve resit bile olsa evlenmemis kizlar Garbi
Trakyadaki aile reislerine iltihak etmek hakkini haizdirler.
Yukarida yazili sartlar dahilinde regit oglu «etabliy taninmis olan
dul kadinlarin da Garbi Trakyadaki ogullarina iltihaklarina
miisaade edilir. Yukariki  fikralarda kastedilen  sahislarin
miibadeleden istisna edilmis olan Garbi Trakya mintakasina avdet
etmeleri i¢in Yunan Hiikiimeti tarafindan her tirlii kolaylik
gosterilecektiv. Bu maddenin 1 inci fikrasina nazaran «etabliy
tamnmis olan ve aile reisleri elyevm Garbi Trakya haricinde
bulunan kadinlar kiz ve erkek kiiciik cocuklar ve resit bile olsa
evlenmemis kizlar  oturduklart  yeri terke mecbur
tutulmayacaklardir. Yukarida gosterilen siniflarin ciimlesine dahil
sahislara «etabliy vesikalarimin tevzii, gene kendilerince ittihaz
edilecek sekil ve usul dahilinde ifa edilmek iizere, Muhtelit
Miibadele Komisyonu bitaraf azasina mevdudur.

Madde 15 — Aktedilmis olan mukavelename ve itilafnamelerle
«etabliy lere temin edilen haklarin istimalini iskdl eden 58ilumum
tedbirler, hususile evlenme, emldk alim ve satimi, serbestce
seyriisefer gibi haklara taalliik edenler ve keza evvelki maddede
kastolunan sahislar hakkinda Yunan makamati tarafindan
emeredilen sair biitiin takyidat, evvelki maddenin son fikrasinda
mevzubahis (etabli) vesikalarinin dagitilmast beklenmeden, isbu
mukavelename meriyete konulur konulmaz kaldirilacaktir.

Madde 16 — Asagida zikredilen menkul ve gayri menkul mallarin
tam miilkiyeti Yunan Hiikiimetine gececektir: 1 — Miibadeleden
istisna edilmis olan Garbi Trakya mintakasin ierkedip isbu
mukavelenamenin 28 inci maddesi ahkamina gére avdet hakkindan
mahrum  bulunan  Yunan  tabiiyetindeki  gayri  miibadil
Miisliimanlara ait ve Yunanistanda kain menkul ve gayri menkul

mallar, 2 — Miibadeleden istisna edilmis olan Garbi Trakya
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mintakasi haricinde kdin olup bu mintaka dahilinde hazir bulunan
«etabliy Miisliimanlara veya isbu mukavelenamenin 14 iincii
maddesi hiikmiine gére avdet hakkindan istifade eden sahislara ait
menkul ve gayri menkul mallar; 3 — Garbi Trakyada kdin olup
Yunan Heyeti Murahhasasvun 18 Haziran 1927 tarihinde Muhtelit
Komisyona tevdi ettigi listede miinderi¢c mallar; 4 — Merbut diger
miitemmim bir listede gosterilen ve elyevm tahti isgalde bulunan
cem’an yedi bin strema mesahasinda arazi.
Madde 17 — 16 inct maddenin 3 itincii ve 4 iincii fikralalarimin
Ihtiva ettigi hiikiimler mahfuz kalmak sartile, miibadeleden istisna
edilmis olan Garbi Trakya mintakasinda bulunan « etabli »
Miisliimanlarin ve keza isbu mukavelenin 14 iincii maddesine gore
avdet hakkindan istifade eden sahislarin, miibadeleden istisna
edilmis olan Garbi Trakya mintakasinda kdin menkul ve gayri
menkul  mallart  iizerinde mecut miilkivet haklari  isbu
mukavelename ahkdamile hichir vechile ihldal olunmamistir. Isbu
maddenin yukariki fikrasinda zikredilen mallar iizerinde yapilan
bilciimle vaziyet ve haciz muameleleri bild teahhur kaldirilacak ve
sahiplerinin veya kanuni miimessilinin bu mallara tam serbestge
tasarrufu ve onlardan intifair tekrar elde etmesi hi¢bir vechile talik
edilmeyecektir. ~221

Tiirk hiikiimeti 20 Haziran 1930°da Yunan hiikiimeti ile bitaraflik,
uzlasma ve adli tavsiye antlasmasi imzalamak i¢in girisimde bulunma karari
alrn1§‘[1r.222 En O6nemli sorunun ¢6ziime ulagmasi sebebi ile Balkan Birligi
Projesi’nin somutlastirilmasi i¢in énemli adimlar atilmistir. 1930°da Atina’da

1931°de ise Istanbul’da bu amag dogrultusunda toplanmlslardlr.223

%21 Resmi Gazete, 1 Temmuz 1930, No. 1534, 5.3

Diistur, III. Tertip, C.11, 5.706

?2 BCA, 030-0-18-01-02-12-45-002.

22 Buket Onal — Mehlika Ozlem Ultan, “Balkan Pakt: (1934) ve Disaridaki Yansimalar1”,
Uludag Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, S.22, 2012/1, 5.66-68.
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Iki iilke hiikiimetlerinin ¢dziim odakli yaklasimlarinin disinda kiskirtici
adimlar da atilmistir. Ornegin: Istanbul’da Yunanca olarak yayimlanan
Apoyevmatini ve Hironika gazetelerinde 17-18 Temmuz 1930 tarihlerinde
cikan makalelerde: Fener Kilisesinde basinda bulunan ruhani liderin Bagpapaz
olarak nitelendirilmesini tamamen saygisizca bulduklarmi ve tiim diinya
tarafindan Patrik olarak kabul edildigi yazilmigtir. Hatta Tiirk Cumhurbaskani
Gazi Mustafa Kemal ve Basbakani Ismet Pasa’nin dahi Baspapaz degil Patrik
olarak tamidiklarmi ve nitelendirdiklerini yazarak?®* bu sorunu yeniden
uyandirmak istemisglerdir. Fakat bir sonug elde edilememistir.

Yunanistan Tiirkiye ile iliskilerinde daha dostane tavirlar almaya
baslamistir. Yunanistan’in Briand Muhtirasina verdigi cevabin son fikrasinda
Tiirkiye’nin Avrupa Federasyonuna katiliminin Yunanistan tarafindan hos
karsilanacagi yer almistir. Agustos 1930’da bu durum icin Tirkiye’nin Atina
Elgisi tesekkiir etmek amaci ile Bagbakan Venizelos u ziyareti sirasinda Yunan
Bagbakani; Tiirkiye’ye karst Yunan dostlugunu gostermek icin iyi firsat
oldugundan bahsetmis ve gelecek Eyliil de Cenevre de toplanacak olan
konferansa Tirkiye’nin de bir goérevli gondermesi sarti ile davet edilmesini

talep edecegini eklemistir.?®

I1.5. Venizelos’un Turkiye Ziyareti ve Ankara Antlagmasi
Venizelos’un Tirkiye ziyaretin tiim detaylar1 Tiirkiye Cumhurbaskani
Mustafa Kemal tarafindan incelenmistir. Hatta Venizelos ile seyahat etmesinde
yarar gordiigli, Atina da yayimlanan Proiya gazetesinin Tiirkiye muhabiri i¢in

226 Venizelos’un Istanbul’a gelisi ve oradan

kararname c¢ikarttirmistir.
Ankara’ya gecisine kadarki organizasyon Istanbul Valisi Muhiddin Bey
tarafindan tiim detaylan ile ilgilenilmis ve Ankara’ya bildirilmistir.??’ Aymn
Tarihi dergisinin Kasim 1930 sayisinda ¢ikmis olan sayisinin ilk dikkat ¢eken

yazist Venizelos ziyareti ve Tiirk hiikiimetinin karsilama toreni olmustur.

224 BCA, 030-10-00-00-109-725-14-2.
22> BCA, 30-10-0-0-254-712-20.

226 BCA, 030-0-18-01-02-14-66-014.
221 BCA, 30-10-0-0-254-712-27.

60



Yunanistan basbakani Venizelos 27 Ekim 1930%%

tarihinde Yunan Disisleri
bakan1 M. Mihalakopulos ve Yunan heyeti Ankara’ya gitmistir. Yunan heyeti
Basbakan Ismet Pasa ve Disisleri Bakam Tevfik Riistii Bey ve Tiirk heyeti
tarafindan karsilanmistir. Ankara tren istasyonu Yunan ve Tiirk bayraklar ile
donatilarak Yunan heyetine bir jest yapilmigtir. Ayrica Cumhuriyet Bayrami
sebebi ile siislenen sokaklarda Rumca hos geldiniz yazilari eklenmistir.
Disisleri Bakan1 Tevfik Riistii Bey Yunan heyeti i¢in 6glen yemegi ziyafeti
diizenlemistir. Ziyafete basta Tiirk Basbakani Ismet Pasa olmak iizere Tiirk
heyeti de katilmistir. Ardindan Tiirk Cumhurbagkan1 Atatiirk, Yunan
Basgbakan1 Venizelos ve Disisleri Bakan1 Mihalakopulos’u kabul etmistir. Bu
ziyaret esnasinda Yunan gazeteciler de hazir bulunmustur. Her iki {ilkenin
matbuatinda da Venizelos’un iki iilkenin samimiyetini anlatan agiklamalar1 yer
almistir. Ayn1 giliniin aksami1 Ankara Palas da diizenlenen ziyafette hem
Venizelos hem de Ismet Pasa konusma yapmistir. Ismet Pasa konusmasina,
misafirlerine gelmelerinden ne kadar biiyilk mutluluk duydugunu ve
memnuniyet verdiklerini sOyleyerek baslamistir. Siyasette basarinin asla
tesadiif olmadigindan bahsederek ikili iligkileri yoluna koyabilmek icin ne
kadar ¢alisildigini ve iki tarafinda fedakarliklarini anlatarak devam etmistir.
Ismet Pasa konusmasinda; iki iilke iliskilerinin iyilesme cabalarmin
temelini Lozan’a baglamis ve iyl anlagmak icin hiikiimetlerin yaptig
fedakarlig1 da iki iilkenin menfaatlerinin ortak olmasina baglamistir. Ismet Pasa
konusmasinda Yunan heyetine dvgiiler yagdirarak, iligkilerin en zor zamaninda
oldugunda dahi Yunanistan ve Tiirkiye arasindaki kurulacak dostluktan
timidini kesmedigini ¢linkii iki komsu iilkenin menfaatlerinin c¢atismadigini
aksine ortak oldugunu vurgulamistir. Ismet Pasa konusmasii noktalarken
“gelecek nesiller Tiirk — Yunan dostlugunun saglam binasin1 kurmaya calismis
ve calisacak olanlara miitesekkir olacaktir” ifadelerini kullanarak misafirlerine

Tiirk hiikiimetinin niyetini bir kez daha tekrarlamugtir.?2°

%28 Ayin Tarihi Dergisi, Matbuat Umum Miidiirliigii, Ankara, S.79, Kasim 1930, 5.6731.
2 Ayin Tarihi Dergisi, S.79, Kasim 1930, 5.6732 — 6734,
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M. Venizelos Ismet Pasa’nin konusmasia verdigi cevabina tesekkiir
ederek baslamustir. Ismet Pasa’nim iki yil 6nce yaptigi daveti kabul etmesinin
saglik sorunlarindan dolayr biraz geciktiginden bahsederek bu ziyaretin
sembolik anlamimin ne kadar kiymetli oldugunu diisiinerek kabul ettiginden
bahsetmistir. Tiirkiye’ye gelerek, Yunanistan’in Lozan Antlasmasi’ndaki arazi
statlikosunun sonuglanmasini ne kadar azimle istedigini gostermek istedigini
eklemistir. Konugmasinin en c¢arpici noktast ise; iki devletin yillardir siiren
miicadelesinin sonuglandigin1 ve iki iilkenin de mazisinin asil miicadelelerle
dolu oldugunu, iki iilkenin de basinin dik oldugunu sdylemistir. “Bu ziyaret
miicadelelerin sonunda baska bir yol bulunarak sorunlarin halledilmesi
gerektiginin ve dostlugun gostergesidir” ifadelerini kullanmistir. Konusmanin
ozeti ise su sekildedir: “Tiirk heyetinin karsilamasinin Yunan heyetinin
diistincelerini destekler nitelikte oldugunu ve ziyaretinin sebebine ilham
verdigini agiklamistir. Bu ziyaret her iki iilke iliskilerinde doniim noktasi
olmustur. iliskilerimizde tercih ettigimiz bu yol hem sark devletlerinin hem de
Balkan devletlerinin ilham kaynagi olmalidir. Yunanistan hududun diger
tarafinda ac1 ¢ekerken sikinti icindeyken artik eminim ki yalniz olmayacaktir,
¢linkii hududun bu tarafinda Tiirkiye vardir. Yunanistan da yapilan atletizm
yarismasinda agilan Asil Tirk bayragina karst Yunanlhilar ve tiim Balkan
tilkelerinden insanlar ayaga kalkmistir, bayraginiza selam verilmistir.
Bayragmizin serefine olan bu alkislarin yankilar1 Balkan Konferansina olan
onemli ilginizin samimi dostlugundandir. Her iki iilkeyi de kimse ayiramiyor
clinkii yliz yillarca adalar denizi de dahil olmak iizere iki millet birlikte
yasamistir ve birbirini anlayarak taktir etmistir. Sonucunda en 6nemli olay ise
her iki iilke de saltanattan kurtulmustur ve Cumhuriyeti segmistir.” Tiirkiye’ye
ayak basisindan itibaren Tiirk halkinin asiri ilgisi ve Ovgiisiinden memnun
oldugunu da konusmasinda ayrintili bir sekilde ifade etmistir.230
Venizelos’un Tirkiye ziyareti iki iilke iligkilerinin yumusak doneme

gecisini  gostermistir. Venizelos ziyaretinin ¢ok samimi gectigi ve

20 gyin Tarihi Dergisi, S.79, Kasim 1930, s. 6734 — 6737.
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Venizelos’un Tiirk — Yunan dostluguna dair bir¢ok vurguda bulundugu ifade
edilmistir.?

30 Ekim 1930 tarihinde Venizelos’un Tiirkiye ziyareti esnasinda bir
antlasma daha imzalanmistir. Ankara Antlasmasi olarak adlandirilan antlasma;
Dostluk, Tarafsizlik, Uzlastirma ve Hakemlik antlagsmasi, Deniz Kuvvetlerinin
Sinirlandirilmast Protokolii, Oturma, Ticaret ve Denizcilik St')zlesrnesi’ni232

icermektedir.

B Ayin Tarihi Dergisi, S.79, Kasim 1930, 5.6731.
22 BCA, 030-0-18-01-02-15-80-014.
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I1l. BOLUM
TURK YUNAN iLISKILERININ TBMM’YE VE

KAMUOYUNA YANSIMALARI (1923 — 1931)

1923 — 1931 willar1 arasinda Tiirkiye — Yunanistan arasinda tesis
edilmeye calisilan iligkilerin, yapilan antlagmalarin ve miibadele sirasinda
yasanan ekonomik ve sosyal sorunlarin TBMM’ye ve Tiirk kamuoyuna nasil
yansidigl, Tiirkiye Cumhuriyeti Basbakanlik Arsiv belgeleri, TBMM zabit
cerideleri ve gazetelere dayanarak ¢alisildi. Yeni kurulmus iki ulus
cumhuriyetin ~ birbirine karst tutumuna iliskin TBMM’de yapilan
degerlendirilmeler 1929 yilina kadar olan siirecte oldukg¢a sert olmustur.
TBMM vekillerinin oldukga sert tepkilerle karsiladigi Yunanistan hiikiimetinin
tutumu ile birlikte, kamuoyunda genellikle yorum yapilmadan haberlerin
aktarilldigi goriilmustiir. Fakat Ozellikle TBMM vekillerinin tepkilerinin
yiikseldigi donemde kamuoyu da Yunanistan’a karst sert bir tutum
sergilemistir. Tum bunlarla birlikte Tiirk hiikiimeti Yunanistan ile olan
sorunlara karst olduk¢a sogukkanli bir tavirla yaklasarak uzlagma yoluna

gitmistir.

lll.1. Bati Trakya Meselesi

Batt Trakya sorunu Yunanistan’in antlasmaya uymamasindan
kaynaklanmigtir. Dolayis1 ile Bati Trakya’daki Miisliiman ve Tiirkler ig¢in
Tirkiye tarafindan bir rahatsizlik oldugu bildirilmistir. Kamuoyunda,
Yunanistan’da kurulan fedai cemiyetlerinin Bat1 Trakya’da Miisliiman — Tiirk
halka yaptig1 eylemler hakkinda Tiirk hiikiimeti goreve ¢agrilmistir. Bu politika
devam ederse Bati Trakya'nim bir ihtilale sahne olacagi yazilmistir.?*® Ayrica
bu konuda Mustafa Kemal Islam diinyasma 27 Eyliil 1923’te Miisliimanlara

yardim edilmesine dair bir beyanname yaylmlamlstlr.234

23 Hakimiyet-i Milliye, 2 Kanunusani 1923, No.394, Ankara.
24 Jkdam, 27 Eyliil 1923.
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Bat1 Trakya sorunu meclise de ¢esitli sekillerde sunulmustur. 17 Eyliil
tarthinde Edirne Belediyesi tarafindan TBMM’ye tebrik telgrafi
gonderildiginde beraberinde bu telgrafta sinirin diger tarafinda ki (Yunanistan)
mezalimden bahsedilmistir.>® 12 Eyliil 1923 tarihindeki meclis toplantisinda
Mentese Mebusu Esad Bey’in Bati Trakya’daki Tiirklere yapilan mezalimin
bitmesine yonelik temenni bildirisi sunulmustur. Bildiride Bati Trakya’da
Yunan hiikiimetinin Tirklere verdigi idam cezalar1 ve kiirek cezalarinin
arttigindan bahsederek kdylerde yapilan yagma ve imhalar da dahil bu soruna
¢oziim bulunmasini Hariciye Vekaleti’nden talep etmistir. Meclisten gelen
tepkiler ise Tiirk hiikiimetinin protesto etmesi gerekliliginden yanadir. Tiirk
meclisine yansimasinin asil metni:

“Bildiri Metni; Garbi - Trakya'dan a/inan haberler pek feci
ve elimdir. Yunanistan'in devam etmekte olan mezalimi dolayisiyla
Garbi - Trakya'daki kardeslerimizin akibetleri pek vahimdir.
Iskece’de Yunan Fevkaldde Divami Harbince 29 Agustos 1923
Carsamba giinii Trakya ihtilalini tesri tohmetiyle... On bes zat
idam. Yirmi sekiz zat da onar sene kiirek cezasina mahkim oluyor.
Bu zevat sehirlerden getirilen, mahkemeden ge¢cmek suretiyle giiya
cezadide olanlardir. Koylerde yagma ve imha son derecede
hiikiimferma oluyor. Hidemati vataniyesine medyunu gsiikran
oldugumuz Hariciye Vekdleti Celilesinin Garbi - Trakya hakkinda
halaskar vaziyet ve harekette bulunmasini gozyaslarimla istirham
eylerim efendim.”

“IZZET ULVI BEY (Afyon Karahisar) — Bu mezalimi
durdurmak igin mukabele bilmisil yapmaliyiz. Baska ¢are yoktur.
Hiikiimet protesto etmisti. Miiessir bir surette tekrar protesto etsin.

Ayni zamanda da mukabele edelim. »236
Bat1 Trakya da yasanan mezalime karsilik olarak Yunan hiikiimetinin

ahali miibadelesine dair olan antlasmaya higbir sekilde riayet etmemesi

25 TBMM ZC, Devre: 11, ¢.2, Birlesim:20, s.143.
% TBMM ZC, Devre: 11, ¢.2, Birlesim:17, s.39.
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protesto edilmek istenmistir. Bu nedenle 24 Ekim 1923 tarihindeki meclis
toplantisinda Istanbul’da bulunan Rumlarin emlaklarina ve is yerlerine el
koymak sureti ile protestonun uygulanmasina karar vermislerdir.

Bildiri Metninin Ash: “Alinan maliumati mevsuka! tesriiyeye,
gelen Feryat namelere nazaran Yunan Hiikiimeti miibadelei ahali
ve araziye dair mevadd: dtiyeye asla riayet etmemekte ve bicare
Miisliimanlart envai eza ve cefaya giriftar etmektedir. Hilafi ahit ve
tedvin edilen usule mugayir olmak iizere her giin ellerinde emvali
menkul el erini ve hukuku tasarruf iyelerini tesbit edecek kaideten
verilmesi ldzim gelen ilmiihaberleri olmadan binlerce Tiirk
adalardan sahillerimize gelmektedir. Bundan baska Yunanistan
ahden temin ettigi hukuktan gerek miibadeleye tabi Miisliiman
gerek orada beyanname mucibince emvaline keyfemayesa tasarruf
edecek tebaamizi fuzuli kanunlar, idari tedbirler ve muameldt:
zecriyesiyle kiilliyen menetmektedir. Bundan baska muhacirlerin
Mayisa kadar 100 bini ve miitebakisi ceste ceste sevk edilmesi
mukarrer iken bunlarin birden bire sahillerimize atilmasi ihtimali
giinden giine tezayiit ve tahakkuk etmektedir. Bu babda Hiikiimetin
bize izahatita etmesini ve Hiikiimet su tadad ettigimiz fecayie
resmen muttalil ise ne yaptigini ve ne yapacagini bildirmesini
talep ederiz. Yunan Hiikiimeti hi¢bir suretle ahkami ahdiyeye riayet
etmemeyi kendisine meslek ittihaz ettigine gore bizim de hukuku
mesruanizdan olan mukabelei bilmislin Istanbul'da mevcut Rum ve
Yunanli  emldkinle, magaza ve depolarina, fabrika ve
miiesseselerine derhal zaiyed edilmek suretiyle tatbik edilmesini
teklif ederiz.”

“ESAD EFENDI (Mentese) — ... Hiikiimet Garbi - Trakya'daki
vapilan mezalime karsi uykuda... Orada yiizbinlerce millet

mahvolduktan sonra okunacak 6yle mi? 231

2T TBMM ZC, Devre: 11, ¢.3, Birlesim:41, s.39.
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Bati Trakya sorununun temeli etabli sorunudur. Yunanistan antlagsmaya
bagli kalmayarak Bat1 Trakya’da bulunan Tiirkleri baski ve iskence yoluyla
siirgiin etmeye calismistir. 12 Temmuz 1924 giinii ise Muhtelit Miibadele
Komisyonu ilk kez Tirkiye de etabli sorunu i¢in toplanmlstlr.238 Bu durumda
goriilmiistiir ki Yunanistan ¢0ziim i¢in daima hakemlik veya garantorliige
basvuru yapmayi tercih etmistir. Yunanistan’in Tirkiye ile yasadigi sorunlari
¢0zmek i¢in kendisinin ¢aba harcamamasi TBMM’de Yunanistan’in fedakarlik

yapmadigina dair konusmalarin gegmesine neden olmustur.

[11.2. Patrikhane Meselesi
Tiirkiye yeni kurulan bir {ilkedir ve iilke diizeni Lozan Antlasmasi’nin
maddelerini de gozeterek tesis edilmeye calisiimistir. Ulke yeni bir diizen
kurarken Rum Patrikhanesi de kendisi i¢in bu diizende yer edinmeye
calismistir. Fakat Patrikhane’nin yeni diizeninde Tiirkiye’de s6z sahibi olmak
istemistir ve bu durum da yeni sorunlara yol agmistir. Tiirk Hiikiimeti Lozan
Konferansi’nda da, Patrikhane’nin smirlart disinda kalmasini talep etmis fakat
Yunanistan’in biiytik tepkisi ile karsilasmistir. Aslinda Tirkiye, topraklarinda
yasayan halkin biiylik ¢ogunlugu Miisliiman olan bir devletin igerisinde 270
milyon Ortodoks Hristiyan’in dini merkezi haline gelecek bir Ekiimenik
Patrikhane istememistir.”®® 17 Aralik 1923 tarihinde TBMM’de Diyarbakir
milletvekili Zilfii Bey’in Rum Patrikhanesi’ne dair sordugu sorunun
iceriginden Patrikhane se¢imlerinde rol oynamak istendigi gorilmiistiir.
Sorunun ash su sekildedir;
“Evraki havadiste Istanbul Rum Patrikhane’sinde, Patrik
intihab: igcin miizakere cereyan etmekte oldugu ve bu islere
ecnebilerin de tesir icra etmekte bulundugu okunuyor.

Patrikhane 'nin son vaziyetine nazaran bu bapta Hiikiimetin noktai

2%8 Cumhuriyet, 13 Temmuz 1924

% Yalgin, “Fener Rum Ortodoks Patrikhanesi’nin Ekiimenikligi Tartigsmalar1 ve Gergekler”, s.
479-514.

Niliifer Erdem, “Lozan Goriismeleri Sirasinda Patrikhane Meselesi Karsisinda Patrik
Meletios’un Yunan Kaynaklarina Yansiyan Yaklasimi”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalar
Dergisi, S.33, Giiz 2016, s. 105.
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nazart ve tarzi hareketi nedir? Keyfiyetin Adliye Vekdletinden
sifahen sualini teklif ederiz.”**

Bu soruya Adliye Vekili Seyyid Beyin verdigi cevaptan bazi
milletvekillerinin ~ diisiincelerinin  kiliseye kars1 daha 1limli oldugunu
gormekteyiz. Rum Patrikhanesi kiliselerinin eskisi gibi imtiyazlara sahip
olmamas1 ve azinliklarla olan iligkisinin bittigini aciklayarak, sadece ruhani
islevleri yerine getiriyor olmasi nedeni ile Patrikhane’ye karisilmamast
gerektigi belirtilmistir. Patrikhane’ye karst bu kadar yumusak olmasi ise karsit
goriiste bulunan vekillerin tepkisini arttirmigtir. Karsit goriiste bulunan
vekillerin ise Fener Patrikhanesi ve Bagpapaz unvanlarindan rahatsiz oldugu
konusmalarindan belli olmaktadir. Bu durumdan rahatsizlik duyulmamasi
gerektigi ve herhangi bir tehdit durumunda teftis yetkisinin devlette oldugunu
hatirlatmigtir. Kamuoyunda ise Yunanca olarak yayimlanan Rum gazetelerinde
Patrikhane’nin ve Patrigin Tiirkiye’deki Oneminden bahsedilmistir. Rum
gazetelerinde oOzellikle Istanbul’da bulunan Rum halki kigkirtma amaci
giidiilerek Tiirkiye’nin Patrikhane’nin  konumunu diistirmeye ¢alistigin
yazmistir.”** Cevap sahibi Seyyid Bey’in tiim olumlu agiklamalarina ragmen
meclisten toplu sekilde Patrikhane’nin iyi niyetine inanmadiklarimi belirten
climleler duyulmustur.

“ADLIYE VEKILI SEYYID BEY — Evveld bir
mukaddeme arz edeyim, malumatiniz Fener Kilisesinin bugiinkii
vaziyeti Harekdti Milliyeden evvelki vaziyeti arasinda kiyas kabul
etmeyecek derecede biiyiik bir fark vardir.”

“HALIL BEY (Zonguldak) — Maddeten, manen degil.”

“ADLIYE VEKILI SEYYID BEY (Devamla) — Manen de,
Maddeten de... Evvelden birtakim imtiyazatt mezhebiye vardi;
malimu ihsaniniz, 0 iMtiyazati mezhebiye meyaninda en miihim
olmak iizere bu Devletin dogrudan dogruya hakki hakimiyetine

taalluk eden ve onu ihldl eder bir keyfiyet vardi ki, 0 da

20 TBMM ZC, Devre: 11, ¢.4, Birlesim:69, .270.
21 BCA, 30-10-0-0-254-711-31
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Patrikhanenin hakki kazayr haiz olmas:... kezalik Hahamhanenin
artik siyasi, idart hi¢hir saldhiyet ve vazifeleri kalmamislar. Bugiin
alelumum patrikhaneler; kiliseler, hahamhaneler tam madnasiyla
bir miiessesei diniyedir; imamettirler. Reisleri rahiplerdir. Riiesay
ruhaniye namiyla ydd ettigimiz ruhbandirlar, rahiptirler, baska bir
sifat ve saldahiyetleri yoktur.... Onun ismine ister patrik densin,
ister rahip densin, ister papaz densin, isterse baspapaz densin.
Ister alelitlak rahip densin Devletce miisavidir. Devletin nazarinda
bu tabirat arasinda hi¢hir fark yoktur. (Baspapaz sesleri)”

“ISMAIL KEMAL BEY (Corum) — Patrik namini el'an
Muhafaza ediyorlar. Dogru degildir.”

“ADLIYE VEKILI SEYYID BEY (Devamla) — Yainiz
intihap husuusnda Devletin her seyde oldugu gibi velev ki, dini bir
intihab olsa dahi hakki murakabesi ve hakki teftisi vardr...
Diyarbekir Mebusu Muhteremi Ziilfii Beyefendi ecnebi te'siri de
olmustur diyorlar, biz boyle bir tesiri bilmiyoruz ve olmasina da
imkan gormiiyoruz. Oldugu takdirde derhal intihabi feshederiz...
Kazikéy Metropoliti Garikoris'tir. Kendisi Tiirk tebaasindandir.
Zaman intihapta vazifei ruhaniyeyi haizdir. Gazetelerde ve ceraidi
havadiste  manzurudliniz  olmustur ve kendisinden vazifei
ruhaniyeye miibaseret ettigini ve bu SUretle niuazzaz ve miibeccel
Tiirk Cumhuriyetine arzi ubudiyet edildigini miis'ir telgraflar
gelmigstir. Resmi olarak bendenize de, Basvekdlete, Riyaseti Celilei
Cumhuriyeye bu suretle arz: wubudiyeti havi ve Cumhuriyeti
miiazzazemizin temadii bekasini ve saadetini Ve biitiin milletin
sthhat ve afiyetiyle mes'udolmast duasini resmen kilisede ifa
ettigini havi kendilerinden bize telgraflar geldi. (Inanmayiniz,

. . A~ . 242
inanmayiniz sesleri) Resmen maliimat veriyor.”

“TUNALI HILMI BEY (Zonguldak) — Bes asirdan beri
oldugu gibi degil mi efendim? (Papa Eftim ne yapiyor sesleri)”

22 TBMM ZC, Devre: 11, ¢.4, Birlesim:69, 5.270 — 273.
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Ekim 1923’te Tiirkiye, savastan sonra Yunanistan’da kalan esirlerini
arastirmak i¢in Hilal-i Ahmer heyetini gorevlendirmis ve arastirma igin
miibadele komisyonuna talepte bulunmustur.’*® Fakat bu talep miibadele
komisyonu tarafindan reddedilmistir.*** iki tilkenin iligkilerinin bu dénemde
birbirine kars1 asir1 kati ¢izgileri oldugu bu olayla net olarak goriilmektedir.

Aralikk 1924’te  Yunanistan miibadeleyi kendi istedigi bi¢imde
sekillendirebilmek adina Bati Trakya’daki Tiirk halkin gayrimenkullerinin
idaresini yeni gelen miibadillere devretmistir.?*® Fakat bu durum Lozan
Antlasmast’ni ihlal etmek manasina gelmektedir.?*® Yunanistan’in bu hamlesi
iliskilerin daha gergin bir hal almasina sebep olmustur. Bu durumu engellemek
i¢in Lozan Baris Antlagsmasi’nda Bat1 Trakya ve Istanbul’daki azinliklar etablis
kabul edilmesine ragmen Yunanistan’i baglayamamistir. Yunanistan’in bu
tavrina karsihk olarak Tiirk hiikiimeti de Istanbul’da yasayan Rumlarin
mallarma el koyulmasinit TBMM’de giindeme getirmistir. Miibadelenin bu
sorunlardan dolayr hem iki {ilke arasinda sorunlara yol agtigi hem de
kesintilerle gerceklestigi gérﬁlﬁyor.247 8 Aralik 1924’te Denizli Vekili Mazhar
Miifit tarafindan mecliste Hariciye Vekaletine sorulan sorudan anlasilacag: gibi
Yunanistan’in izledigi miibadele ve Bat1 Trakya Miisliimanlar1 politikasindan
Tiirk Meclisi asla memnun degildir.

Sorulan sorunun ash: “1. Gazetelerde Yunanistan'la
aramizda miibadillere miiteallik yeni bir itilifnamenin imza
edildigi goriilmektedir. Boyle bir itilafname varsa esasati nedir?

2. Yunanistan, Romanya ile aramizda bir itildfname aktedilecegi
veya edilmek iizere olduguna dair gazetelerde okudugumuz

meselenin hakikati nedir? Bu iki mesele hakkinda Hariciye Vekili

3 BCA, 30-10-0-0-55-363-13-1.

44 BCA, 30-10-0-0-55-363-13-2.

25 BCA, 272-00-00-11-18-84-17.

246 BCA, 030-10-00-00-7-39-14-1/2.

241 Tosun, Tiirk — Yunan fliskileri ve Tiirk — Rum Miibadelesi, $.112.
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Beyefendinin Mecliste sifahen izahat vermesi zimminda isbu sual
takririmi takdim ediyorum efendim.”**

Bu soruya verilen cevapta Hariciye Vekaletinin Yunanistan’la antlasma
yapilabilecegi durumuna olumlu baktigi ve aslinda bu sorunlarin ¢odziime
kavusmast mecburiyeti oldugundan antlagma yapmanin zorunluluk oldugundan
bahsetmesi ile Tiirk hiikiimetinin Yunanistan ile uyusmay1 saglama istegi
goriilmektedir. Fakat Tiirk meclisinde bulunan bir¢ok vekilin bu konuda ayni
fikirde olmadig1 ve hatta taban tabana zit diisiindiikleri meclis toplantilarinda
yaptiklari konugmalarda anlagilmaktadir. Yunanistan ile sartlar tamamen kabul
edildigi takdirde antlagma yapilmali goriisii hakimdir. Konusmalarin bir
kismina bakacak olursak mecliste savas istekleri dahi oldugu goriilmektedir.

“HARICIYE VEKILI SUKRU KAYA BEY (Mentese) — ...

Mazhar Miifit Beyefendinin birinci suallerine vazih Dbir cevap

verebilmek icin evveli emirde Yunanistan'la aramizda mevcut bazi

ihtilafat hakkinda malimat vermek mecburiyetindeyim. Safahati

Meclisi Alice ve I herkesce malum bulunan elim bir husumeti

tesviye edilen Lozan muahedesinin diger akidlere oldugu gibi

icrasimi Yunanistan'a tahmil ettigi bazi vecibeler de vard:. Bit
vecibelerden birisi 1912 senesinden evvel Tiirkiye've hicret etmis

olan veyahut zaten Tiirkiyeli olup da Yunanistan'da emldki bulunan

Miisliimanlarin hukuku tasarrufiyetlerinin ve iratlarimin iade ve

tazmini meselesiyle. Lozan muahedesinin tasdikinden sonra tevali

eden Yunan hiikiimetleri bazi esbap ve mazeret serdiyle tebaamizin

bu hukukunu tesviye ve tasfive etmiyorlardi. Muhtelit Miibadele

Komisyonunda Tiirk Muhahhast Tevfik Riistii Bey bu meseleye

ameli bir ¢arei hal bulmak tizere Yunan Murahhasi Mosyo Papa ile

bazi miizakerata giristi. Mosy6 Papa 'nin infikaki tizerine miizakere

bir miiddet inkitaa ugradi. Bilahare Mdsyo; Eksindaris’in viirudu

lizerine tekrar miizakereye baslandi ... Hiikiimetiniz Tiirk Milletinin,

Tiirk tebaasimin heyeti umumiyesinin ve her ferdinin hukukunu

28 TBMM ZC, Devre: 11, ¢.2, Birlesim:21, s.127.
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siyanetinde ne kadar hassas ise, baskalarimin hukukuna. riayetle de
o kadar mukayyet bulundugundan (1912) senesinden evvel
Tiirkiye'yi terk eden Yunanistan tebaasimin Tiirkiye'de kalmis
arazisi varsa onlart da aynen iadesi esasi dairesinde miitekabiliyeti
kabul etti. Fakat Yunanistan'la aramizdaki mesele bundan ibaret
degildir. Malimualiniz bir de Garbi Trakya meselesi vardir... Tiirk
efkdrt umumiyesi matbuatini, bu meseleye lazim gelen ehemmiyeti
atfetmekten bir an hali kalmadigi gibi Meclisi Ali ve hiikiimetiniz
de. keza hu miihim meselenin kati bir neticeye isalini muktezi
ihtimam ve takayyiitten biran, farig olmamisti. Murahhasimiz
Tevfik Riistii Bey Yunanistan ile aramizdaki miinasebati dostane ve
hasanenin teesstistine mani olacak bir mahiyette bulunan bu miihim
meseleye ameli bir ¢arei hal bulmak i¢in Yunan Murahhasi ile
Miizakereye giristi. Son giinlerde miizakere edilen mevat Yunan
Hiikiimetinin tedricen Tiirk emldk ve arazisini tahliye etmek esasina
miiteferri idi... Malumudliniz seri sefer talimatnamesi diye
hiikiimetimizin kabul ettigi bir esas vardir. Buna biitiin efrat
tabidir. Bunun karsisinda Rum — Tiirk miisavidir. Binaenaleyh
hiikiimetiniz bu iki noktai nazar itibara alarak Istanbul firar
Rumlarimin miinakasadan hari¢ tutulmasint murahhasimiz Tevfik
Riistii Beye rica edecegi sirada Yunanistan Hiikiimetinin projelerin
eski sekilde dahi kabul edilmemesi hususunu Murahhasina teblig
ettigi ve miizakerenin inkitaa ugradigr haberini aldik. Binaenaleyh
Yunanistan Hiikiimetinin imtinai ile ikinci proje de birincisi gibi
suya diistii. Garbr Trakya miisliimanlarimin tabi oldugu ahval ve
serait bugiinlerde Roma'da miictemi Cemiyeti Akvam tarafindan
miinakasa ve miizakere edilecektir. Hiikiimetiniz senelerden beri bu
halkin tabi oldugu seraiti idariyeyi Muhtelit Komisyonun bitaraf
azalarinmin sahadetiyle miispet delaile miistenit bir muhtira ile
Cemiyeti Akvama bildirmistir. Bu muhtira matbuata verilmek

tizeredir. Cok iimit olunur ki: Cemiyeti Akvam bu Tiirk kitlesinin
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hukuku medeniye ve insaniyesini iade ettirecek ve kendilerine
ecdatlarimin  asirlik yurtlarinda yasamalarini miimkiin  kilacak
tedabiri ittihaz edecektir. Bu tedabirin Yunanistan Hiikiimeti
tarafindan sureti katiyede tatbiki cihetini de diistinecektir. Buna
emniyetimiz berkemaldir. Hiikiimetimizin en iptidai ve en mukaddes
vazifesi Tiirklerin heyeti maneviyei umumiyesinin oldugu gibi, her
bir ferdinin dahi - her nerede olursa olsun - yegdn yegan hukukunu
muhafaza etmektir. (Bravo sesleri) Hukuku Diivelin gosterdigi
tarikler dahilinde hiikiimetiniz bu hukukun siyanetine, istirdadina
sai olacaktir. Denizli'nin Muhterem Mebusu Mazhar Miifit
Beyefendinin birinci kisim suallerine verecegim cevap bundan
ibarettir, 724

“MAZHAR MUFIT BEY (Denizli) — Muhterem Hariciye
Vekilimiz Siikrii Kaya Beyin verdigi cevaba nazaran anlasiliyor Ki,
Yunanistan Hiikiimeti oynak bir siyasetle bizi oyalamak istiyor.
Mosyo Papa ile Tevfik Riistii Bey goriistiyor, bazi esasat takarriir
ediyor. Papa degistiriliyor. Bunun yerine Mosyé Eksindaris
geliyor. O imzalamak iizere iken hiikiimetinden aldigi emir iizerine
Yunanistan'a gidiyor ve en nihayet bu esasatin biitiin bu projelerin
eski sekilde kabul edilmemesini Yunanistan Hiikiimeti bildiriyor ...
Lozan Muahedesinin  senedi nihaisi muktezasinca (1912)
senesinden evvel gerek Yunanistan'i terk eden veyahut bu seneden
evvel hi¢ orada bulunmayan Tiirklerin emvali menkullerini
keyfemayesa  tasarruf  edecekleri  musarrahtir.  Efendiler!
Yunanistan bu maddeyi muahedenin bu maddesini bugiin tatbik
etmemektedir. Fakat Tiirk Hiikiimeti bu maddeyi tatbik etmistir ve
ediyor. (Ona da ettiririz sesleri) Bugiin Tiirkiye've gelen bir
Yunanl arz ettigim Lozan Muahedesinin bu senedi nihaisinden
dolayr emval ve emldkine sahip oluyor. Icara veriyor, kirasim

alyyor, ferih ve fahur oturuyor ve geziyor. Fakat efendiler!

2 TBMM ZC, Devre: 11, ¢.2, Birlesim:21, s.127 — 128.
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Maatteessiif Yunanistan’'daki bir Tiirk muahedenin bu ahkdmina,
Yunanistanin riayet etmemesinden dolayt ne emvaline tasarruf
edebilir ve ne de oturabiliyor... Vazgectik Garbi Trakya’daki
Miisliimanlarin emval ve emlakinin iadesi soyle dursun, bugiin
Garbi  Trakya'da bulunan Tiirkler, Yunanlilar tarafindan
bogazlanmaktadwr.  Arkadaslar!  Degil mallarina  tasarruf,
goriiyorsunuz ki Yunanllar tarafindan kesilmekte, kanlar:
dokiilmektedir. Efendiler! Muahedenin ahkdmini icra etmeyen ve
oradaki kardeslerimizin kanlarini doken bir hiikiimetle miinasebati
hemcivari tesisine katiyen taraftar degilim... Mademki bir muahede
ile kabul edilen seyleri icra etmiyor ve mademki biitiin projeleri
tamimam, diyor. Hepsinden sarfinazar efendiler, bizimle
miinasebati hasene tesisini arzu eden bir hiikiimet orada bulunan
dindaglarimizi  vatandaslarimizi  kesmelimi, kanlarini  dokmeli
midir? Buna nasi! bir ihtimal vermelidir, bu Yunan dalaveresidir,
yunan dolabidr. Hi¢bir zaman béyle Tiirk kanmi doken bir
hiikiimetle miinasebati hemcivari bizim icin miimkiin olamaz...
Yunanlilarin gezdigi gibi benim vatandaslarimin da gezdigini
gortir ve ne zaman malina tasarrufu temin olunur, ne zaman onlar
da namus ve wzindan emin olurlarsa o zaman Mdsyé Papa'mi
gelecek, Eskindaris mi gelecek, kim gelecekse benimle itilaf name
akdine o zaman gelmelidir... biz hald Tevfik Riistii Beyi, Bilmem
ne Beyi yine bunlaria anlasmak icin arkalarindan kosturuyoruz.
(Ne garip sesleri)... Miinasebati dostane ve hemcivari tesis etmek
isteyen bir hiikiimet diger devletin tebaasimi Garbi Trakya'da
bugiin kesmede, dldiirmededir. Binaenaleyh béyle hiikiimetle
aramizda miinasebati dostane yoktur. Su halde yapacagimiz sey
gayet basittir. Biz ne yaparsak, Yunanistan'dan da onu bekliyoruz.
Onlarin tebaasinmin emvaline tasarrufa nasil miimanaat etmiyorsak
onlarin tebasi, can ve 1z ve namuslarindan nasil eminseler, bizim

de vatandaglarimizin Yunanistan’'da aynt muameleye tabi oldugunu
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gormeliyiz ki biz de ondan sonra (Gel seninle miinasebati hasene
tesis edelim) diyelim. Bunu yapmadik¢a miinasebati hasene
teminine imkdan yoktur arkadaslar.
Arkadaglar! Efendiler! Mukabelei bilmisil lazimdw. Kesiyor mu,
ben de keserim. (Bravo sedalari, alkislar) Vermiyor mu; ben de
vermem. (Cok dogru sesleri) Zuliim mii yapiyor, ben de ederim
efendiler! 72*°
“TALAT BEY (Kdngir) — Biz Yunanhlarin derecesine
inemeyiz.”
“MAZHAR MUFIT BEY (Devamla) — Siikiit etmek
meskenet olur efendiler, dindaglarimizi kestiremeyiz.”
“TALAT BEY (Kéangiry) — Ilim harp etmek daha serefli
olur.”
“MAZHAR MUFIT BEY (Devamla) — O halde
dindaslarimiz kesilsin memnun olun.”
“HARICIYE VEKILI SUKRU KAYA BEY (Devamla) —
Diger cihete gelince; mukabelei bilmisil, muhakkak zulme karst
zulmetmek demek degildir. Tiirk Kanunlari, biitiin memlekette
mevcut bulunan herkesin ve hatta harp edilse dahi o, harbedilen
devletin tebaasinin hukukunu muhafazaya kafil kanunlardr. 251
TBMM’de, Yunanistan’in Tirkiye ile yaptigi antlasmalara uymayisi
tekrar bir antlasma yapmama ile veya uygulanan politikaya aymiyla karsilik
vermekle tepki verilmesi gerektigi savunulmustur.
Ayrica 1924 yilinda Yunan jandarmasinin Tirkiye’nin Selanik
Konsolosuna karsi tecaviiz®®® meselesi gerginligi tirmandirmistir. TBMM’de
12 Subat 1924°te Denizli Vekili Mazhar Miifit Bey’in sorusu ile giindeme

gelmistir.ZS3

20 TBMM ZC, Devre: 11, ¢.2, Birlesim:21, s.128 — 129.
»L TBMM ZC, Devre: 11, ¢.2, Birlesim:21, s.129.

52 BCA, 030-10-00-00-6-36-18-1.

%3 TBMM ZC, Devre: 11, c.5, Birlesim:23, 5.733.
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Arapoglu Konstantin’in miibadeleye tabi tutulmasina Yunan hiikiimeti
Tiirk meclisine protesto gondererek tepki gostermistir. Bu konuda Tiirk
meclisinde 4 Subat 1925’te yapilan goriismede Basbakan Ali Fethi Bey’in
aciklamasinda Yunanistan’in Lozan antlasmasindaki maddelerin ihlal edildigi
iddias1 kesinlikle gergek degildir. Ali Fethi Bey Arapoglu Konstantin hakkinda
Tiirk polisinin olduk¢a adil ve diiriist davrandigini ifade ederek Lozan’in 44.
maddesinde bulunan azimliklar kismini hatirlatmis, bu maddenin Arapoglu
Konstantin’i baglamadigindan bahsetmistir. Hatta Arapoglu Konstantin’in
miibadil olduguna dair belgeyi de muhtelit miibadele komisyonu ve Yunan
vekillerin onayladigi buna ragmen Baspapaz secilmis olmasi aciklamasi
yapitlmistir. Miibadil olacak hi¢ kimsenin tahti veyahut sifati onun bu
durumdan istisna olmasina neden olamayacag belirtilmistir. Ayrica bu sebeple
Yunanistan da Tirkiye’nin bu tutumundan dolay1 protesto amagli gosteriler
yapilmistir. Patrikhane ve Hristiyanliga saygisizlik ve hatta tecaviiz olarak
goriilen bu durum Tiirkiye ve Yunanistan arasinda ciddi bir krize neden
olmustur. Yunanistan tarafindan gelen Tirk — Yunan iligkilerinin
diizeltilemeyecek  duruma  geldigi  ifadesi  durumun  ciddiyetini
gé’>stermektedir.254
“BASVEKIL ALI FETHI BEY (Istanbul) — Muhterem
arkadaglar! Son giinlerde miibadil sifati ile memleketimizde ihrag
edilmis olan Araboglu Kostantin'in ihraci dolayisiyla Yunanistan
Hiikiimetinden protestayt havi bir nota almis olduk. Arzu
buyurursaniz bu not iizerine hasil olan vaziyeti hakkinda Meclisi
Alive biraz izahatta bulunayim.(Tesekkiir ederiz sesleri) Yunan
Hiikiimeti bu notasinda Lozan Ahitnamesini ve Lozan Ahitnamesi
ile ekalliyetlere temin edilen hukuku ihlal eyledigimiz iddia ediyor
ve Baspapazliga intihap edilen Araboglu Kostantin'in miibadil dahi
olsa, miibadil sifati ile hareket etmesi igin yedine (Feuille de rouet)
denilen bir yol tezkeresi vermek lazim gelecegi ve bunlarin

verilmedigini ve polisimizin Aralboglu Kostantin hakkinda gayet

24 TBMM ZC, Devre: 11, c.1, Birlesim:47, s.135 — 139.
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diiriistane muamele yaptigini ve bu ahval Yunan Hiikiimetinin
tarafyen arasindaki miinasebati Islah etmek icin viki olan
tesebbiisatint akim biraktigini ve iki devlet arasinda bir mukarenet
tesisi hususundaki arzularin icrasim gayri miimkiin bir hale
koydugunu séylemektedir. Fakat her tirlii ¢arelere tevessiil
edebilmis olmak icin Lozan Muhadenamesinin kirk dordiincii
maddesi mucibince, ekalliyatler noktayi nazarinda, meselenin
Lahey Beynelmilel mahkemesine de havalesini teklif eylemektedir.
Efendiler!

Notayi hiikiimetiniz kemdli dikkatle tetkik etmis ve noktai dermeyan
edilen miiddeiyati nazari miitaladan gegirmistir. Fakat buna
baslamadan evvel oteden beri dahili bir mesele olmak iizere telakki
etmektedir. (Alkislar) Patrikhane hakkinda Tiirk Hiikiimetini,
herhangi  bir  devileti  ecnebiyeye  karsi  herhangi  bir
muhahedenamenin herhangi maddesi ile baglayan bir kayit yoktur.
(Bravo sesleri, alkiglar) éteden beri Patrikhane Tiirk Hiikiimetinin
umuru  dahiliyesinden  addedilmistir.  Binaenaleyh  Tiirk
Hiikiimetinin umuru dahiliyesinden olan béyle bir meseleye Yunan
Hiikiimetinin miidahale etmek istedigini gosteren bu nota itiraf
etmek isterim ki, hiikiimetiniz nezninde ve hi¢ stiphe etmiyoruzki,
Meclisi Aliniz ve umum Tiirk Milleti nezninde gayri dostane teldkki
edilmis ve pek nahos bir intiba birakmigtir, (dogru sesleri) Higcbir
devleti Ecnebiyenin umuru dahiliyemize miidahalesini kabul
etmemegi kendisine gsiar edinmis olan Tiirkive Cumhuriyeti
Hiikiimeti bu miidahaleye de asla ruyi iltifat gostermemek
azmindedir. (Bravo sesleri). Efendiler 1 Bunu arz ettikten sonra
esas mesele hakkinda Meclisi Aliniz biraz tenvir etmek isterim.
Yunan hiikiimetinin bu noktada istinat ettigi esas sudur. Lozan
Kongresinin ilk safhasinda malumu Aliniz oldugu vechile Tiirk
Heyeti  Murahhazas:  daima  Patrikhanenin  Istanbul'dan

¢tkarilmasim talep etmisti ve ayni zamanda, hatta, Istanbul’daki
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Rumlarin da mecburi miibadele mukavelenamesine dahil olmasini
talep etmis ve ceryan eden miizakere neticesinde gerek diiveli
muazzama ve gerekse Yunan Hiikiimetinin  murahhaslar
Patrikhanenin badema idari veya siyasi herhangi bir meseleye
miidahale etmeyecegine dair teminat vermis olmasi iizerine bunu
senet ittihaz eden heyeti Murahhasa Reisi Ismet Pasa Hazretleri
Patrikhanenin  memleketimizden uzaklastirilmasina muvafakat
ettigini beyan eylemistir. Zabitnamelerde miinderi¢ olan bu
beyanat Lozan Ahitnamesinin icerisine bir madde olarak
girmemistir ve giremezdi. Clinkii evvelcede arz etmis oldugum
vechile umuru dahiliyemizden olan bu mesele hakkinda Tiirk
Hiikiimeti beynelmilel bir vesikada bir taahhiit alamazdi. Efendiler!
Tiirk Heyeti Murahhazas: Reisi Ismet Paga Hazretleri Lozan’da bu
beyanatda bulundugu zaman Partikhanenin bir miiesseseyi
ruhaniye ve diniye olmak lizere memleketden
uzaklastirtlamayacagim: kastetmisti. Bu herhangi bir adamin,
herhangi bir sebep ve bahane ile memleket haricine ¢ikarilmast her
devletin en tabii hukukundan ve mukaddes hukuku istikldlinden
ibaretdir. Mamafih arz ettigim gibi Hiikiimeti Cumhuriye,
Baspapaz intihap olunan Araboglu Kostantin Efendiyi ¢ikardigi
zaman bunu patrik olmak sifati ile ¢ikarmanugtir. Miibadeleye tabi
bir fert sifati ile memleket haricine c¢ikarmistir. Bu husustaki
muameleyi de muhtasaran arz edeyim: Malumu Aliniz miibadele
mesaifine nezaret etmek iizere Istanbul’da Cemiyeti Akvam
tarafindan bir muhtelit komisyon oldugu gibi ayni zamanda yalniz
Istanbul’daki miibadele muameldtina dahi bakmak iizere bir tali
komisyonu mevcuttur. Bu tali komisyon diger bir miibadillerin
ahvalini tetkik ettigi zaman 16 Kdnunuevvel tarihinde Terkos
metropolide Araboglu Kostantin Efendiinin de miibadil olduguna
karar vermis ve bu kararnameye ayni zamanda Yunan delegeleri de

imza etmistir. O zaman hususati zatiyesini tesviye etmek igin
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olacak, bir kag giin izin talep eden Araboglu Kostantin Efendiye bir
ka¢ giin miisaade verilmis ve sevki tehir edilmistir. Ondan sonra
miidahil  oldugu ve Lozan Muhahedenamesi iktizasinda
memleketimizi behemahal terk etmeye mecbur bulundugu herkesge
malum oldugu halde kendisi patrik intihap olunmustur. Bu
intihaba, gerek kendisi, gerek emsali hakkinda muhahede name
mucibince mecbur oldugumuz birtakim ahkami hiikiimden iskat
ettirmek maksad: ile tesebbiis edilmistir. Bu tesebbiisiin ne kadar
vahi oldugunu Heyeti Celilenize arza liizum gormiiyorum.(Cok
dogru sesleri) Mamafih efendiler, partik intihap olunduktan sonra
miibadeleye tabi olup olmadiginin tayini hakkinda Yunan
delegelerinin, bir kere de muhtelif komisyon tarafindan tahti
karara alinmast icin, vaki olan miiracaati, hiikiimetiniz haber almis
ve herhalde miibadele mesailine salahiyeti kamile ile vaziyet etmig
olan muhtelit komisyonun kararina intizar etmeyi muvafik
gormiistiir. Muhtelif Komisyon ahiren bu karart da vermistir.
Karar; matbuatta insar ettigi icin ciimlenizin malumudur. Yani,
Araboglu Kostantin Efendinin miibadeleye tabi olduguna muhtelif
miibadele komisyonunca karar verilmistir ve fakat patrik olmas:
dolayisiyle miibadeleden istisnasina dair bir karar vermek de
muhtelif komisyonun saldhiyeti haricinde oldugu beyan edilmistir.
Malumu aliniz muhtelif komisyon; yalniz kimin miibadeleye tabi
oldugunu ve kimin tabi olmadigini beyan etmekle miikelleftir.
Baska hi¢hbir vazifeyis yoktur ve olamaz. Binaenaleyh hiikiimetiniz
bu karar iizerine ve Lozan Ahitnamesini tatbik etmek mecburiyeti
ile  mumaileyhi memleket haricine hareket eylemeye davet
eylemistir ve simendifere irkdp eylemis ve hudut haricine
ctkarmistir.  (Bravo sesleri). Efendiler! Bu hareket Lozan
Muhahedenamesinin aksam: miitemmimesinden olan miibadele
mukavelenamesine tamamen miitabik bir muameleden ibaretti.

miibadeleye tabi oldugu tekarrur eden her fert mecburi miibadeleye
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tabi olacaktir ve hi¢hir fert herhangi bir sifat ve sart tahtinda bu
miibadeleden istisna edilmeyecektir. Ve nitekim yiiz binlerce Tiirk
ve Miisliimanin memleketimize miibadelesi esnasinda hicbirinin
sifatt diniyesi, memuriyeti vesairesi itibare alinmamus, ciimlesi
bilaistisna memleketimize sevk edilmistir. Efendiler! Bu miibadilin
hareketi dolayisi ile ve mulumu dlileriniz oldugu vechile
Yunanistan'da bir ¢ok heyecanlar hasil olmug bir ¢ok mitingler ve
bir ¢cok protestolar yapilmig Tiirk Hiikiimetinin biitiin Ortodoksluk
dlemine karst bir* tecaviiz yaptigi ilan edilmis ve bu hususta biitiin
Hiristiyanlik  efkdart  umumiyesinin, Tiirk Milletine husumetini
celbetmek icin bazi tesebbiisatta bulunulmustur. (Eski halleridir,
sesleri). Efendiler! Biz bu hareketi yaptiguimiz zaman ne
Ortodoksluk ve ne de Hiristiyanlik dlemine karsi bir tecaviiz
yapmay: asla hatirnmiza getirmedik ve getiremezdik, Ortodoksluk
veyahut biitiin hiristiyanlik dalemine karsi bizce bir tecaviizde
bulunulmasina ne sebep ve ne de mana vardwr. Ancak miibadeleye
tabiiyet; gerek tali komisyonun gerekse muhtelif komisyonun karar:
iktizasindan olan bir zatin, miibadeleden istisna edilmesine
hiikiimetce imkdan miitesavver degildir. Ve bu ddemi imkan
dolayisiyle bu karar tatbik olunmustur ve muamele surf bundan
ibarettir. Yoksa herhangi bir suretle hissiyati diniyeyi tahrik etmek
veyahut hiristiyanlik dlemine karsi bir hareketinasmane yapmak
gibi bir hal ve vaziyet bize atif ve isnat olunamaz. Umit ederimki
Avrupa efkart umumiyesi, meselenin hakikatine vakif oldugu zaman
Yunanistan Hiikiimetinin veya Yunanistan ricali mesul ve gayri
mesulesini, Avrupa efkdr: hiristiyanisini aleyhimize tahrik i¢in bu
baptaviki olan bu gibi tesebbiisatinm mahiyeti hakikiyesini
anlamakta  giicliik ¢ekmeyeceklerdir. Efendiler! Bu hareket
Yunanistan'da yalniz bu heyecani teviit etmekle kalmamistir. Ayni
zamanda Yunanistan Hiikiimeti, bazi tedavin askeriyeye de tevessiil

etmigstir, (Handeler) Silah altinda bulunan ve terhisir icap eden bir
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swift daha silah altinda birakmistir. Bu suretle Tiirk Hiikiimetine
karst protestonun arkasindan zimnen bir nevi tedhit dahi yapmak
istemistir. Efendiler! Tiirk Cumhuriyeti, bu gibi tedabiri askeriye
ile yilmaz ve yilamaz (Siddetli ve siirekli alkislar). Efendiler! Tiirk
milleti; uzun siire Istiklal Muharebesinden sonra gayet miisait bir
inkisaf sahasinda ¢alismaya baslamistir ve bunun pek nafi semarati
da goriilmeye baglamistir. Binaenaleyh Tiirk Milleti herhangi bir
sebep ve bahane ile bu sulha olan muhabbetini terk etmek
istemeyecektir. Fakat efendiler! Durup dururken en tabii olan
hakkimiza ve en tabii ve mukaddes olan istiklalimize ve hukuku
hiikiimranimize tecaviiz edilecek olursa o zaman, Tiirk Milleti
derhal silahimi alarak miitecavizlere karsi koyacaktir. (Bravo
sesleri, siirekli alkiglar.) Umit ederim ki, Yunanistan'da hdasil olan
bu heyecan az zamanda kesbi siikiin edecek ve kendileri dairei akil
ve itidale vasil olacaklardir. Efendiler! Hiikiimetiniz; herhalde bu
gibi beyhude teldslara ve heyecanlara kapiimayacaktir. Mamafih
en yiiksek basireti ve en yiiksek ihtiyatt da elden birakmayarak
itidal dairesinde biitiin bu harekdn takip edecek ve icap eden
tedabire de tevessiil etmekte kusur etmeyecektir. Maruzatim bundan
ibarettir. (Siirekli ve siddetli, alkislar). 255

“HAKKI BEY (Van) — Istanbul'da Rumca gazetelerden bu
hezeyaneraeleri yazanlar hakkinda bir sey yapilmayacak mi?
(Dogru sesleri.) (Miizakere agilsin sesleri.) (Soz isteriz sesleri.)”

“KILIC ALI BEY (Gaziantep) — Soz soylenecek. Cevap

verecegiz. Miizakere a¢ilmalidir.”

“MAHMUT CELAL BEY (Izmir) — Muhterem arkadaslar!
Tiirk efkari milliyesini, hakkiyle tehyic eden hadisei malume
hakkinda hiikiimetinizin, Meclisi Alinize izahat vermesi ldzim

gelirdi. Pek Muhterem Fethi Beyefendi, bu vazifelerini ifa etmis

5 TBMM ZC, Devre: 11, c.1, Birlesim:47, s.135 — 137.
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olmakla sahsim namina kendilerine arzi gsiikrani bir vecibe

addediyorum.”

“MAHMUT CELAL BEY (Izmir) (Devamla)— Yunanllar,
sebepli veya sebepsiz bahaneler icadi ile Tiirk Milletine asirlardan
beri satasmayi, adeta itiyat haline getirmiglerdi. Bendeniz meseleyi,
muhtelif cephelerden tetkik ettigim zamanda bu merazi haleti
ruhuyenin  tekrar canlanarak  karsimiza — ¢itkmis  oldugunu
goriiyorum. Lozan Muahedesi mucibince mecburi miibadeleye tabi
olan bir fert, Lozan Muahedenamesini icraya ve tatbike memur
olan bir heyetin karart ile miibadeleye tabidir denilmis ve hiikiimet
de, yiiksek bir nezaketle ve hatta yiiksek bir nezahatle vazifeyi
kanuniyesini, Tiirk Milletine karsi deruhte ettigi vazifeyi ifa
etmistir. Efendiler! Surasi ¢ok sayani dikkattirki, Kostantin efendi
patrik intihap olundugu zamanda, miibadeleye tabi oldugu, onu
intihap edenlerce de malumdur. Su halde beynelmilel muahede
ahkdamina tevfikan miibadeleye tabi olan bir kimsenin patrik intihap
edilmemesi evvelemirde bir ldzimei basiret idi. Buna ragmen patrik
intihap etmek ve sonra ekalliyetler kanununun himayesine
siginarak onu o makamda, biitiin efkdrt umumiyeye ve beynelmilel
muahedeye ragmen, tutmak istemek ancak béyle bir muameleye
miincer olurdu. Bu muameledeki nezaketden bahsettim. Efendiler!
Tiirk Milleti, her vesile ile nezaketini gostermistir ve gostermeye
mecburdur. Ciinkii : kendisinin asaleti ruhuyesi bunu damirdir.
Fakat daha kati tedbir almak lizim geldigi zamanda Tiirk
Milletinin demir kolu isler ve icap ederse yikar ve bildteraddiit ezer
ve gecer. (Siirekli alkiglar.) Is; heniiz bu safaya miincer olmadigi
icindir ki Heyeti Vekileniz yiiksek bir nezaketle hareket etmistir.
Ben kendi hesabima bu hareketi layitki takdir goriiyorum.
Meselenin arz ettigim gibi yalniz bir cephesi vardir : Kostantin

Efendi miibadeleye tabidir. Beynelmilel muhahede ahkdmina
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tevfikan memleketimizin haricine ¢ikarilmistir. Bunun patrikhane
ile aldka ve miinasebeti yoktur. Tiirk Milleti her zaman imzasina,
vaatlerine sadik kalmistir ve siiphe yokki sadik kalacaktir.
Patrikhane hukuku ile patrikhanenin ekalliyetler kanunu ile bunun
bir alakasini tevehhiim etmek hatayr mahzdwr. Fethi Beyefendinin
gayet giizel izah ettikleri vechile patrikhaneye ait olmayan ve ait
olmamast lazimgelen ekalliyetler meselesini ekalliyetler kanunu
mucibince dogrudan dogruya bir meseleyi dahiliyemiz olarak biz
halledecegiz ve hallederken sunu» veyahut bunun noktayr nazarinin
su veya bu olabilmesi ihtimalini nazart dikkate almak mecburiyeti
kattiyesinde degiliz. Buna ait bize hitap edilecek herseyi istihfaf ile
karsilamak mecburiyetindeyiz. Yunanhlar, ruhlarinda yasayan bir
marazin eseri olarak istedikleri kadar heyecan gosterebilirler. Tiirk
Milleti aswrlarca bunu dinlemistir ve her defasinda omuzlarini
sirkerek istihfaf ile o heyecamt karsilamistir. (Bravo sesleri.)
Efendiler! Tirk Milleti sozden ziyade fiile kiymet verir ve biitiin
millet Yunanistan’a dogru tevcihi nazar eylemektedir. Ve oradan
sadir olacak ufak bir hareketi yiiksek bir basiretle gormeye
calismamaktadir. Iste efendiler! Bugiinkii samata eger ufak bir
harekete inkildp edecek olursa Tiirk Milletinin kudreti o zaman
kendisini gosterecektir. Ve o zaman ikinci bir galibiyet ve o zaman
Yunanlilarin yedigi kahir bir darbe daha kudreti ile kendisini
gosterecektir.”

“HAYDAR RUSTU BEY (Denizli — Asil intikam 0 zaman
alinacaktir.”

“MAHMUT CELAL BEY (Devamla) — Tiirk Milleti sulha
herhalde tesnedir. Ve kendisine tecaviiz vaki olmadik¢a sulhu
idame etmek arzuyu samimisindedir. Buna siiphe yoktur. Fakat
Yunan gibi diin yumrugumuz altindan kalkan bir hiikiimet
haklarimiza tecaviiz etmek ciiretini kendi nefsinde goriirse onun

Mukabelesinin ¢ok siddetli olacagina ihtimat etmesi lazim gelir.

83



Muhterem kabinenin bu nikati ehemmiyetle nazart dikkate alarak
menafii milliyeyi gézetmek hususunda gosterdigi azim ve basireti
memnuniyetle karsilarken bu ¢igirda muvaffakiyetle yiiriimelerini
temin ve temenni etmekle beraber biitiin milletin kendileri ile
beraber oldugu ifade etmek isterim. (Siddetli alkislar)"*®°

“RAUF BEY (fstanbul) — Muhterem Efendiler! Lozan
Ahitnamesinin  miitemmematindan  olan  bir  ahitname ile
miibadeleye tabi oldugu muhakkak bulunan sabik Tiirk tabasinda,
lahik Yunan tabasindan bir Rum’un cemiyeti akvam namina
Istanbul da miibadeleye tabi sabik Tiirk tebasim tefrik ve sevke
memur plan miibadele komisyonunun amik tetkikati iizerine
Hiikiimetce, muhterem Basvekil Beyefendinin izahatindan da
anlasildigt vechile, her tiirlii kaideleri nezakete riayet edilerek
memleketten ihra¢ edilmesi gibi bir muamelenin  Yunan
Hiikiimetince ve halkinca bahisi heyecan ve feldas oldugunu
anlamak herhangi bir Tiirk icin gayri kabildir.(Bravo sesleri.)
Efendiler! Mesele Tiirkiye Hiikiimetinin miimhaswran Ve hi¢ bir 6ziir
kabul etmez surette umuru dahiliyesindendir. Tiirkiye Umuru
dahiliyesinde de hakki kelam sahibi olan merciler, makamlar, icra
kuvvetten, icra kuvvetleri  Teskilati  Esasiye  kanununca
muayyendir. Bu rakamlarin haricinde hi¢ bir kimsenin bu hakka
temas etmesine Tiirk Milleti iyi nazarla bakmaz ve bakmayacaktir.
(Alkiglar) Fethi Beyefendinin beyami alilerinden anlasildig: iizere
Yunanli  komgsularimizin meseleyi dini bir kisveye biiriiyerek
Hiristryanlik aleminde Tiirklerin  hiristiyaniyete bir tecaviizii
seklinde gostermeye ¢alismalart da zannederim simdiye kadar vaki
olan tecriibelere nazaran bilmeleri fazim gelirdi ki biraz sef laf bir
oziirdiir. Efendiler! Su tiimiin miibadeleye tabi oldugunu tasdik ve
ilan eden heyet, Avrupa Devletlerinin mensup olduklari Cemiyeti

Akvam tarafindan intihap ve memur edilen Muhtelit Miibadele

% TBMM ZC, Devre: 11, ¢.1, Birlesim:47, s.138.
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heyetidir. Bu taayyiin ettikten soma bunu yine Tiirk Hiikiimeti, Tiirk
Milleti tarafindan su veya bu dine taarruz gibi gostererek Avrupa
efkdart diniyesini tehyice ¢alismalart abestir ve tekrar ediyorum,
Avrupa efkirt sahmesi buna , pek miisait degildir. Keza Fethi
Beyefendinin izah buyurdugu gibi miibadeleye tabi bir Rumun
kasten patrik intihap edilmesi, memleketimizde Tiirk olarak
yasayan ve bundan bagska bir iddiada bulunamayacak olan Rum
vatandaslarimizca da pek dogru bir hareket olmamistir.”

“KILIC ALI BEY (Gaziantep) — Zaten hepsi de Yunanlidir.”

“RAUF BEY (Devamla) — Bu memlekette yasamayr kabul eden
edyana sahip diger anasir her seyden evvel kendilerinin Tiirk ve
Tiirkiye'de oldugunu kabul etmeleri ldazimdwr. Tiirk ve Tiirkiyeli
oldugunu kabul ettikten sonra Patrikhane meseleyi, bu kadar bariz
ve vazih muameleden sonra, din meselesi sekline sokarak Tiirkiye
halki arasinda dini nifaklar ¢tkarmaya ¢aliymak kadar vatan
menfaatine muhalif ve muzir hi¢ bir hareket isleyemezler.
Efendiler! Miibadeleye tabi bir Rum un memleketten ihraci Lozan
Ahitnamesi ile beynelmilel bir ahit icabatidir. Bunu cemiyeti
akvamin miibadeleye memur ettigi Muhtelif Miibadele Heyeti tetkik
ve tasdik etmis ve tatbikatina da, hiikiimetimizce, gecilmistir Ve

Beyefendinin  buyurduklart gibi nezakete son derece riayet

edilmistir.”
“ALI SUURI BEY (Karesi) — Zaten dua ederek ¢cikmus.”
“RAUF BEY (Devamla) — Tiirk oldugunu iddia eden

vatandaglarimiz bu meseleyi umuru dahiliyemizden addedip o
yolda muahele etmelidir veyahut da Tiirk olmadiklarin
namuskarane ilan edip Tiirk olmayanlarin tabi olmas: lazim gelen
muameleye. Tabi olmalarini kabul eylemeleri lazim gelir. Benden
ewel soz soyleyen Muhterem riifeka ve bilhassa Basvekil Beyefendi
hazretleri devletin her tirlii omuruna vakif olmak itibari ile, serefli

istiklalimize bir taarruz ihtimaline karsi millete istinat eden
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hiikiimetin ne tarzda hareket edecegini ifade buyurdular. Bendeniz
soyleyecek fazla bir sey bulamiyorum. Yalniz gerek hiikiimet
namina Bagvekil Beyefendinin ve gerek Celdl Beyefendinin Meclisi
Alinize hitaben beyanatfarmda daima muhakeme buyurduklar: bir
nokta vardwr ki hak hangi tarafindir? Efendiler! Bendeniz,
Hiikiimetin beyanati iizerine meseleye hangi taraftan bakarsak
bakalim hakkin bizim tarafta olduguna kaniim. Hakkin bizim
tarafta oldugunu anladiktan sonra hakkina taarruz edilen Tiirklerin
nasil mukabele edeceklerini séylemek zaittir. (Kendileri bizden iyi
bilirler sesleri) Hiikiimetin simdiye kadar gosterdigi ciddiyet ve
azimde devam etmesini temenniden baska arz edecek hi¢ bir seyim
voktur. (Siddetli alkiglar) &

Gortldiigii gibi Arapoglu Konstantin’in miibadelesi meselesi Tiirk —
Yunan iligkileri i¢in kirilma noktalarindan biri olmustur. Yunanistan Tiirkiye
devletini Hristiyanliga tecaviiz ile suclamistir ve Tiirkiye ise miibadil ise
miibadildir higbir sifat ve durum bunu degistiremez demistir. Yunanistan ve
Yunan gazeteleri Tiirkiye’ye kars1 ayaklanmis ve savas ¢ikacagina dair yazilar
yayimlanmistir. Buna ragmen Tiirk Meclisi 10 Subat 1925°te Yunanistan’1
barisa davet ederek Tiirkiye’nin sadece kanunlar1 uyguladiginin altini ¢izmistir.
Tiirk devletinin her zaman baris yanlis1 oldugu ifade edilerek aksi takdirde
savasa da hazir olundugu ifade edilmistir. Bu durum Tirk meclisinde su
sekilde yanki bulmustur:

“Denizli Mebusu Haydar Riistii Beyin; Baspapaz Kostin'in
miibadeleye tabi tutulmas: iizerine Yunan gazeteleri miiheyyic
nesriyatta  bulunuyorlar. Aymi zamanda Yunan Meclisinde
milletimiz ve Hiikiimetimiz hakkinda aleyhtarane bazi beyanatta
bulunuldugu gibi bazi Yunan ricali mesulesi tarafindan «kat't
miinasebaty, «Harp ve zarpy» gibi kelimatin da tufii'e edildigini

matbuatta gérmekteyiz. Binaenaleyh:

T TBMM ZC, Devre: 11, ¢.1, Birlesim:47, s.139.
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1. Hariciye Vekdletimiz Yunanistan'dan vesair devletlerden
bu meseleye dair bazi teklifata maruz kalmig midr?

2. Yunamin tedabiri askeriyeye tevessiil eyledigi ve
istihzaratta bulundugu haberleri dogru mudur? Bu suallere
ehemmiyetlerine binaen acilen ve sifahen cevap itasimi Hariciye
Vekili Beyefendiden rica ederim. 7

“HARICIYE VEKILI SUKRU KAYA BEY (Mentese) — ...
Efendiler! Kostantin Arapoglu Efendinin; Yunanistan'a gitmesi;
dogrudan dogruya Lozan Muahedesine merbut mubadelei ahali
mukavelenamesi ahkamina miistenit bir hiikmii icradan ibarettir.
Tiirkler, tarihte vermis oldugu sozleri sadikhane tutmak ve onun
ahkdamni ifa etmekle sohret siar olmus bir millettir. Bugiinkii
Tiirkive Cumhuriyeti dahi aktetmis oldugu muahedatin biitiin
ahkamm kemali sedakatle ifa etmeye azmetmistir ve edecektir.
(Bravo sesleri) Fakat efendiler, biz bir taraftan muhedatin
ahkdmnt ifa ederken mukabil tarafin da ayni ahkdam ifa etmesini
beklemekte ¢ok hakliyiz. Mevcut muahedatin  ahkdmni tagyir
ederek, tebdil ederek muahedatin yaminda bakka ahkdm viicuda
gelmesine miisaade edemeyiz efendiler. Mesele gayet basitti. Lozan
muahedesine merbut bir miizadelei ahali mukavelenamesinin
ahkanum tatbikten ibaretti. Fakat baska gayeleri, hususi
maksatlart takip etmek icin olacaktr ki Yunan Hiikiimeti bu basit
meseleyi ilak etmisgtir ve bu basit hadiseyi Patrikhane ile,
akalliyetler ile karistirarak bizi efkdr: cihanda haksiz gostermek ve
gormek istemisti ve! buna miitedair bir nota da vermistir. Cevabi
notamizda hakkimizi lazim gelen kuvvet ve deldil ile ispat ederek
tesrih ettik. Bunun cevabini heniiz almadik. Biz de hakkimizi ve
hakliligimizi vesaiti hususiye ve vesaiti umumiye ile cihana ildn
ettik. Su veya bu mahafil, su veya bu gazeteler bir maksadi mahsus

tahtinda bu hakkimizi tanmimamuig olabilirler. Fakat su veya bu

8 TBMM ZC, Devre: 11, ¢.13/1, Birlesim:52, 5.273.
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mahalifin veya gazetenin bu hakki tanimamasi, zati hakki ihlal
etmez. Hak daima haktir ve bizim kanaatimizce daima taali eder.
Yunanistan'a verdigimiz cevabi notada; meseleye haiz oldugu
ehemmiyetten fazla kiymet verilmemesi ve sulhu alemi tehhit edecek
tesebbiisata girismemesini soylemistik. Hentiz cevabini alamadik.
Fakat Yunanistan'dan gelen gazetelerden harp avazelerinin
yiikseldigini istiyorum. Efendiler! Bu yaygaralara verilecek en iyi
cevabi Meclisi Aliniz vermigtir. Giiniin zabitnamesinde «Handeler»
diye mukayyet bulunan bu tarihi cevap; ki, bunun Yunan
Gazetecilerinin kulaginda uzun miiddet aksi endaz olmasinin sulhu
alem namina temenni etmek bizim gibi sulkh asiklart icin bir
vazifedir. Efendiler! Evvelce de arz etmistim. Tiirkiye halki sulha
asiktir. Sulhperverdir. Hiikiimetinizin ve eminiz ki Meclisi Alinizin
mefkuresi, faaliyeti bu gayeye istihdafa matuftur. Fakat efendiler.
Her seyin bir hududu oldugu gibi Tiirkiin Sulh Perverliginin de bir
haddi vardir. Bu hat ve gaye tecaviiz edildigi giin tarihte de
emsaliyle goriildiigii tizere Tiirk Milleti Celikten mamul bir kitle
tesaniidiiyle derhal kiyam eder ve hudutlarinda hakkint muhafaza
eder. (Bravo sesleri, alkislar) O hadise Meclisi Alide mevzubahis
olurken, Meclisi Alinin gosterdigi ulvi vahdet, matbuatimizin irae
ettigi miittehit ve metin manzara ve milletimizin mutadi oldugu
tizere gosterdigi merdane sekinet ve vekar bu soyledigim sozlerin
en celi bir delilidir. (Ona siiphe yok sesleri). Efendiler!
Yunanistan'in, ne gibi tesebbiisati diplomasiyede bulundugu
hakkinda aldigimiz maliimati hususiyeye gelince: Yunanlilar bizim
bu gayet muhik ve Lozan Muahedesini tatbik etmekten ibaret olan
bu hakkimizi, bu icraatimizi giiya ekalliyetler hukukuna bir tecaviiz
diye gostererek devletler nezdinde tesebbiisatta bulunmaktan
ibarettir. Efendiler! Surada ve burada teragsuh eden rivayetlere
nazaran Tiirkivye Cumhuriyeti simdiye kadar bu mesele hakkinda

hi¢ bir devletten ne miistemi ve ne de miinferit bir tesebbiise
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muhatap olmus degildir. (Bravo sesleri) Ve zaten bunu
bekleyemezdik de. Tiirkiye'nin dogrudan dogruya umuru
dahiliyesinden ibaret olan bir meselesine - velev dostane bile olsa -
miidahaleyi Tiirkive Cumhuriyeti gayridostane telakki etmekte
mecbur idi. (Alkislar). (Siiphesiz sesleri). Efendiler! Yunanistan
Hiikiimeti eger Yunan notasinda gosterilen yolu takip etmeyecek
olursak cemiyeti akvamin 11 nci maddesi mucibince meseleyi
Cemiyeti Akvama gétiirecegini edecegini soylemistir. Gazetelerde
goriilen havadislere nazaran boyle bir tesebbiisata miiracaat
edecegi de anlasiliyor. Malumudlirfiz Cemiyeti Akvamin 11 nci
maddesi: «Bir tehlikei harp vukuunda herhangi bir devletin
Cemiyeti Akvama miiracaat ederek; Cemiyeti Akvam Cihazin
harekete getirmekten ibarettir.» Bu meselede bir tehlikei harp
oldugunu gorebilmek icin hak ve hakikatten haylica uzaklasmak
lazimdir. Efendiler! Bir defa bu mesele, meseleyi dabhili
yemizdendir. Saniyen tehlikei harp olmadigini Yunan Gazetelerinde
gordiigiimiiz vechile Yunanistan Hiikiimeti kendi beyanatiyle ispat
eylemistir. Salisen: Cemiyeti Akvam Heyeti, eger her devletin
umuru dahiliyesinden olan bir meseleyi diger devletin tehlikei harp
addederek miizakere etmesini kabul edecek olursa, yanls bir yol
tutmus olur. (Dogru sesleri)... Devletler beyninde sulhu temin icin
calisan o heyeti muhterem sitiphesiz ki sulhu ihlal i¢in bir vasita
olamaz. Zaten Cemiyeti Akvam bu kiyaseti, bu siyaseti kendisine
siar edinmistir. Ve bu kabilden vaki olan tesebbiisleri nazari itibare
almamistir. Efendiler! Sozlerime nihayet vermezden evvel tekrar
arz etmek isterim ve zannederim ki bunu arz etmekle Meclisi Alinin
biitiin milletin, muvacehei cihan: da terciimani hissiyati olacagim.
Tiirkiye hakikaten sulhperverdir. Diisiindiigii sey, hududu dahilinde
medeniyet, saadet ve refah ¢arelerini aramak ve temin etmektir.
Takip ettigi siyaset prensibi hudut ve hukukunun, muhafazas:dir.

Fakat o kadar. Hudut ve hukukuna tecaviiz edildigi giin; deminde
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arz ettigim iizere Tiirk Milleti ¢celikten mamul bir kiitle gibi derhal
hududunda bir heykeli siyanet gibi dikilir. (Alkuslar) "*®

lII.3. Tiirk Yunan Siyasi iligkilerinin Yansimalari
Iliskilerin normallesmeye basladig1 donemde Istanbul’da ¢ikan Rumca
gazetelerin Tiirk devleti aleyhine kiskirtma amach yazilar yayimladig
goriilmektedir. 4 Subat 1925 tarihli TBMM birlesiminde teklif edilen bildiride
bu gazetelerin tatil edilmesi teklif edilmistir. Bildirinin Tiirkiye Cumhuriyeti
icin kabul edilmesi gerektigine meclis ve hiikiimet karar vermistir. Bildirinin
ve konusmalarin asli ise sdyledir:

“Yunan amalinin miirevvici oldugunda artik siiphe
kalmayan Istanbul’daki Rum gazetelerinden bu miinasebetle
Tiirkiye aleyhinde negriyatta bulunanlarin bilamiiddet tatillerini
teklif eyleriz.

Kiitahya vekili Ragip”

“BASVEKIL ALI FETHI BEY (Istanbul) — Efendiler! Tiirk
milletinin en biiyiik kuvveti daima hakka ve megsruiyetine istinat
etmigstir. Binaenaleyh haktan mesruiyetden hari¢ bir hareket tavsiye
buyurmamanizi rica ederim. Efendiler! Kanunlarimizin ve Tiirk
Milletinin menfaatini muhafaza etmekte olan Meclisi Alinize istinat
eden hiikiimetinizin bu hususta gosterecegi ihtiyat ve basiret
dairesinde mevcut bilciimle mahazirin izale edilmesi miimkiindiir.
Binaenaleyh herhangi istisnai gsekilde bir muameleye cevaz
vermemenin, milletin menfaatine muvafik olacagini zannediyorum.

Bu itibarla bir istisnai muamele demek olan bu tahrir hakkinda
hiikiimetce bir sey yapilamayacagim simdiden Meclisi Alinize arz
ediyorum.”

“RAGIP BEY (Kiitahya) — Efendim! Okunan takririmiz pek
vazihtir. Gerek Meclisi Alinize ve gerek hiikiimetinize istisnai hi¢

bir teklif dermeyan edilmemistir. oteden beri Tiirkliik ve Tiirkiye

% TBMM ZC, Devre: 11, ¢.13/1, Birlesim:52, 5.273 — 275.
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Cumhuriyeti aleyhine negsriyatta bulunan bir kissm Rum gazeteleri
vardir. Elyevm bu sekilde bu vesile ile Tiirkiye aleyhine Yunanistan
fikrini  tervi¢  seklinde yazilar yaziyorlar. Bunlari  bizim
gazetelerimizden bir kismi miitemadiyen iktibas etmektedirler.
Bunlar tatil etmek hiikiimetin dogrudan dogruya hakki sarihtir. Bu
bir hakki kanunidir. Bu hakki kanuniyi hiikiimetimizin istimal
etmesini bekliyoruz. Yoksa istisnai muamele teklif etmiyoruz.
Binaenaleyh teklifimiz, dogrudan dogruya hiikiimetin ahkdami
sarihai kanuniyesine istinat ederek bu gazeteleri tatil etmesi
fikrinden ibarettir. ”

“BASVEKIL ALI FETHI BEY (istanbul) — Memleketin,
milletin menafiini muhafaza etmek igin hiikiimet hakk: kanunisini
istimal edecek ve bu hususta hi¢ bir kimse hakkinda istisnai bir
muamele yapmayacaktir. (Bravo sesleri) Kanun herkes hakkinda
seyyanen tatbik edilecektir. Bu hususta fazla teminat vermeyi zait
addediyorum. Binaenaleyh takririnizi ehemmiyetle, nazar: dikkate
alacagimizi da ayrica arz ederim. »260

Tiirk hiikiimeti Yunanistan lehine yapilan propagandanin kendi iilkesi
icerisinde yapilamayacagini ifade ederek Tiirk milletinin menfaati i¢in bu

gazetelerin tatil edilecegi kararin1 vermistir.

ll.4. Yunanistan’a Karsi ilan Edilen Mukabele-i Bilmisil ve
Atina Antlagsmasi (1927)

Ocak 1925 yilinda Yunanistan’da bulunan Tiirk ve Miisliiman halkin
gayrimenkullerine el koyulmasindan dolay1r Yunanistan’a karsi Mukabele-i
Bilmisil ilan edilmistir. Fakat mukabele-i bilmisil i¢in ertelenme karari

ahnmls‘ur.261

Bunun iizerine mecliste neden ertelendigine dair Hariciye
Vekaleti’ne yoneltilen sorunun cevabinda Tiirkiye’nin bir hukuk devleti oldugu

ve Yunanistan’in Trakya halkina her yaptigini ayniyla uygulamanin bir hukuk

260 TBMM ZC, Devre: 11, ¢.1, Birlesim:47, s.140.
21 BCA, 030-10-00-00-7-40-1-1/2.
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devletine uygun olmayacagini ifade edilmistir. Konugmanin ash ise su
sekildedir:

“ZONGULDAK MEBUSU HALIL BEY: 1912'den evvel
Yunanistan da terk etmis veya Yunanistan’'da hi¢ bulunmamus olan
Tiirklerden Yunanistan'da arazi ve emldki olanlarin Lozan
Muhaedesince miisaddak  hukuku tasarrufiyetlerini  teminen
Hiikiimetce mukabelei bilmisile karar verilmis idi. Halbuki
Cumhurivet Gazetesinin 5 Kanunusani 1341 tarihli niishast isbu
kararin  tehir edildiginden bahsediyor. Binaenaleyh, dtideki
suallerime Hariciye Vekaletince celsei aleniyede sifahen ve acilen
cevap verilmesini rica ederim.

1. Yunanistan’a karsi ildn edilen mukabelei bilmisil
kararimin tehir edildigi dogru mudur?
2. Dogru ise sebep nedir? »265
“HARICIYE VEKILI SUKRU KAYA BEY (Mentese) —
Efendim! Zonguldak Mebusu Muhteremi Halil Beyefendinin
sorduklart suale verecegim cevap menfi olacaktir. Clinkii
mukabelei bilmisil tedbirini icap ettiren sebep maatessiif heniiz zail
olmusg degildir. Mukabelei bilmisili tatbik icin vekaleti aidesi ldzim
gelen tedabire tevessiil etmistir. Fakat efendiler! Memleketimiz
kanun memleketidir. Hiikiimetimizin ise bilumum umur ve
muamelatina hdkim olacak sey ancak ve ancak kanundur.
Tiirkiye'de hukuku tasarrufiye kanun ile miieyyettir. Tatbik etmek
istedigimiz mukabelei bilmisil, hukuku tasarrufiyeyi takyit eden bir
tedbiridir. Yapilan kanun Meclisi Aliye tevdi edilmisti. Ddhiliye ve
Hariciye enciimenlerinde tasdik edilen bu layihai kanuniye Makami
Riyasete tevdi ve miistacelen miizakeresi rica olunmustur. Ve

zannediyorum ki bu kanun ilk celsede miizakere edilecektir. Tasvibi

262 TBMM ZC, Devre: 11, ¢.1, Birlesim:37, s.159.
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aliye iktiran edecek olursa o giinden itibaren bunun tatbikati
fiiliyesine gegilecektir. "**

TBMM’de Tiirkiye — Yunanistan arasinda bir antlasma imzalanacagina
dair ¢ikan haberlere gosterilen tepkilerin ardindan 1 Ocak 1926’da Atina’da
miibadele sorunlari masaya yatirilmistir ve Tiirkiye — Yunanistan arasinda bir
antlasma imzalanmistir.?®* Bu antlasma Lozan’da imzalanmis olan miibadele
antlasmasinin pratikte yasanan sorunlarina ¢6ziim amact ile imzalanan 1
Haziran 1925’teki antlagsmanin yerine ge¢mistir. Fakat bu antlasmanin TBMM
onay1 ancak 1927°de ger¢eklesmistir. TBMM’de bu antlasma hakkinda yapilan
goriismelerde (5 Mart 1927) antlasmanin Yunanistan sinirindaki Tiirk halkin
haklarinin korunmasi i¢in kabul edilmesi gerektigi goriisii hakim olmustur. S6z
alan milletvekilleri Yunanistan hiikiimeti ile aray1 diizeltmeye degil de
miibadele sorunlarini ¢dzmeye odaklanmiglardir. Daha 6nce Yunanistan ile
yasanan Arapoglu Konstantin meselesi ve Bati Trakya sorununun ardindan
meclis goriismelerinde Yunanistan ile dost olmak amaci olmasa bile
Tiirkiye’nin  her zaman barig taraftar1 oldugu vurgulanmistir. TBMM
goriismelerinin bundan oOncekiler gibi tartismali gegmek yerine aksine bu
sorunun bir an 6nce ¢oziime kavusmasi i¢in daha sakin gectigi goriilmektedir.
Karsit goriis bildiren bir vekilin olmamasi ve sadece antlagmanin artik
mibadillerin emlak sorununu ¢o6zecegine dair konugsmalar yapilmasi
Yunanistan ile olan sorunlar1 yalnizca ¢6ziime kavusturma istegini
gostermistir. Fakat vekiller Tiirk devletinin gdstermis oldugu iyi niyet ve
antlagmalara uyma titizligini Yunanistan’in gostermemesinden kaynakli
uyusmazliklar yasandigini da ifade etmislerdir. Yunanistan’in her antlasmada
uygulama sikintis1 yagamasi sebebi ile siirekli yeni antlagsma yapiliyor oldugu
ifade edilerek, dnemli olan antlasmanin miikemmelligi degildir ¢linkii Yunan
hiikiimeti antlagmalara uymadig: i¢in sorunlar ¢ikiyor aciklamasi yapilmstir.
Buna kanit olarak ise antlasmanin TBMM’de miizakere edildigi sirada yapilan

konusmalar gosterilebilir.

263 TBMM ZC, Devre: 11, ¢.1, Birlesim:37, s.160.
%64 TBMM ZC, Devre: 11, ¢.30, Birlesim:40, s.56.
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“Antlagsmanin temel amaci ise; 1 Kdanunuevvel 1926
tarihinde Atina'da Hiikiimeti Cumhuriye murahhas: Saracoglu
Siikrii Beyefendiyle Yunan Hariciye nazuri mdsyo Arkiropolos
arasinda akit ve imza olunan itilafname 1 Haziran 1925 tarihin de
Ankara'da miinakit senedatltan biri olan emlak itilaf namesinin
yerine kaim olup, su kadar ki bu son itilaf name merbiitatindan
bulunan ve egshast maddiye ve maneviyenin neden ibaret oldugunu
izah eyliyen (bir) numarali protokol ile 18 Tesrinievvel 1912
tarihinden evvel Yunanistan't terk etmis olan Tiirklerin vaziyetlerini
izah eyliyen (2) numarali protokol ahkdnmimin tadil edilmedikleri
Mertebeden mahfuz bulunduklarin tazammun etmektedir. 2%

“HARICIYE VEKILI Dr. TEVFIK RUSTU BEY (Izmir) —
Arkadaslar, simdi miizakereye konulan Tiirk, Yunan Itildfnamesi
mevzuu itibariyle imparatorlugun ufulii hengaminda tahaddiis
etmis ve ta Tasellya'mn Osmanli mecmuasindan infikakiyle
baslayarak son hadiselere kadar devam edegelmis olan iKi taraf
tebaasimin emvaline miitedair miiterakim meselelerin tesyiye ve
tasfiyesinden ibarettir. Miizakere safhalart noktai nazarindan
birka¢ seneden beri vakit vakit yakin sark mutbuatrnin ve az ¢ok
her Kkesin dikkatini celp etmis olan bu itildfnamenin bidayeti
miizakerati Lozan'in ferdasindan her iki tarafta tezahiir etmege
baslayan yekdigerine uygun ve miisavi /bor tefehhiimle kugat
edilmistir. Ve fakat mevzuunun ihtiva ettigi miiskiilat sebebiyle
ancak ¢ senelik bir mesainin semeresi olarak... Mantiki
diistiniiliirse yani Yakin Sarktaki vaziyeti umumiye ve iktisadiye her
tirlii his ve hayaldenari olarak dikkate alimirsa, her ikisi de ayni
zamanda bir Balkan ve Akdeniz devieti olan iki komsu
Cumhuriyetin menafii arasinda tezat bulunabilmek miiskiildiir. Bu
sekli miisahadleye kani olan Hiikiimeti Cumhuriye tarafeyn

arasinda hal ve tesviyesi lazimgelen mesaili hep bu fikirle ve hep

265 TBMM ZC, Devre: 1, ¢.1, Birlesim:40, s.49.
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bu hisle idare etmis ve komsu Cumhuriyette hissiyatinin makesini
miisahade ettik¢e bu yolda devam etmekten asla farig olmamistir.
Iste arkadaslar Tiirkive ve Yunan miinasebatimn bu suretle
miitalaa ederken daha bidayeti emirde oniimiize yolumuzu ddeta
kapayan biiyiik bir miiskiille karsilasmistik. Bu miiskiil Cumhuriyet
vatandaslarinin  Yunanistan'da hukuken sahip olduklar: halde
senelerdenberi asla tasarruf edemedikleri emldiki meselesi olup pek
cok aileleri alakadar etmesi itibariyle biiyiik bir feryat yigini
halinde tecelli ediyordu. Vakia Lozan Muahedenamesinde hu
hususta sarih ahkdm mevcuttu. Su kadar ki vaziyeti fiiliye bu iste
birtakim  ameli  c¢areleri istilzam  ediyordu.  Cumhuriyet
vatainidaglarinin mesru haklarim miidafaa bizim igin esasli oldugu
kadar diger taraftan da inkisafa miisait olan tarafeyn
miinasebatinin normal bir sekilde devam edebilmesi igin ddeta yolu
kapayan bu yigini biran evvel kaldirmak ldzim ve zaruri idi. Bu
hususta konustuk, ¢etin miizakereler cereyan etti, safahati
malumunuzdur... azami  hiisniiniyetle  tam  tatbik  etmegi
azmetmistir. Yunanistan Hiikiimetince de bu suretle hareket
olunacagim iimit ederim. Sunu da ildve ederim komsu
Cumbhuriyetin bu mevzuubahis hususta bizimle beraber diisiinmekte
oldugunu surf arzu ve hisse istinaden beyan etmiyorum. Bu bapta
bizzat itildfnamenin metninde dahii kavi alaiim ve deldil mevcuttur.
Zaten iki memleketin menafii aliyesi miilahazasi, bu itiiafnameyi
husule getirmekte amil olunca ayni amilin tatbikatini dahi ciddiyet
ve hulus ile temine saik olacagini diisiinmekte kendimi hakl
gortirtim... 266

“RASIH BEY (Antalya) — Muhterem arkadaglar, mevzuubahis
itilafname huzuru celilenize gelmek icin ii¢ sene gec¢ti. Bununla
aldkadar wrkdaglarimiz ¢ok wuzun seneler zarfinda cektikleri

miiskiildti bu ii¢ sene zarfinda daha ¢ok ¢ektiler. Bilirsiniz ki, ii¢

266 TBMM ZC, Devre: 11, c.1, Birlesim:40, .62 — 63.
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seneye yakin bir miiddettir bu miizakere uzadik¢a uzadi ve bugiin
Heyeti Celilenize okunan sekilde geldi. Hiikiimetimiz bu hususta
azami hiisniiniyet ve gayret, murahhas arkadasimiz da bezli himmet
eylemistir. Huzuru celilenize gelen sekli tabii tetkik edeceksiniz.
Fakat muahedeler, itildf nameler yalniz tasdik ile bitmiyor. Simdiye
kadar gerek Lozan Ahitnamesinden sonra gegen su ii¢ dort sene
icinde milletimizin ve hiikiimetimizin gosterdigi azami hiisniiniyete
tamamiyle mukabele olunmamistir. Hatta biz, ¢ikardigimiz
Mukabelei bilmisil Kanununu bile mevkii tatbike vazetmiyerek,
hiisniiniyetimizi gosterdigimiz halde, zannederim mukabelesi pek o
kadar, bizimki kadar hiisniiniyetle olmamustir. Bu itilafnamenin de
tatbikatta izhar ettigi hiisniiniyet derecesinde eger hiisniiniyet
goriilmezse, yine alakadarlarin magdur olacag tabiidir. Onun igin
biz ne kadar hiisniiniyet gosterirsek, karsimizdaki itilafnameyi
akdettigimiz hiikiimetten de ayni hiisniiniyeti beklemek hakkimizdir.
Ctinkii itildfnamenin tatbikat kisminda tarafeyn bizim gosterdigimiz
hiisniiniyet ve ahde vefa gostermezse ve simdiye kadar gordiigiimiiz
sekilde devam edecek olursa, yine bu hususta wkdaslarimiz
sizlagacak ve aglanacaklardur. Bilirsiniz ki: Lozan Ahitnamesinden
sonra bizde emldki olan gayrimubadil Yunanlilardan gelip
emlakine sahip olan, emlakini kendisi bilfiiil idare eden, iginde
oturan, icara veren bir¢ok Yunan tabasi gelmistir. Fakat
bizimkilerden bir kimse gidip orada islerine vaziyet etsin, arazisine
emldkine vaziyet etsin, bunlara hemen hemen imkan
vermemigslerdir... »261

“Dr. MAZHAR BEY (Aydin) — Efendiler! Uzun zaman biitiin
milleti ve hepimizi bihakkin isgal eden ve endiseli giinler yasatan
bir hadisenin bugiin sizi memnun eden bir sekilde huzurunuza
gelmis olmasindan dolayr besus bir vaziyet almak igin zannimca

biraz daha miiteenni ve biraz daha maziyi derhatir eder bir vaziyet

%7 TBMM ZC, Devre: 11, c.1, Birlesim:40, s. 63.
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almakligimiz faydali olur. Bu hadise ¢ok zaman evvel baglamis ve
hatta ge¢mis Yunan hiikiimetlerinin zaman zaman siyasetinde
hdkim olmug olan gayri resmi tesekkiilatin o memlekette yasayan ve
gayri hukuki haiz olmast tabii olan Tiirkler hakkinda ¢ok (istisnai
Muameleler tatbiki icin kanunlar yaiptirtmis ve siyasetlerin tesiri
altinda ¢ok elim bir sekilde memleketimize gelmek zaruretinde
kalmis 1rkdaslarimizin, Tiirklerin halini ve bu uzun miiddet ve
zaman zarfinda hayat miicadelesinde ne kadar sikintilara
diistiiklerini ve belki bu felaketler yiiziinden pek ¢ok zayiat
verdiklerini hatirlarsiniz... Bu isin baglangicit ile, zecri tedbir
alinmasi lazimgelen gecen seneleri kisaca hesap edecek olursak,
bunda ddeta teehhiir ettigimizi iddia etmek kabildir. Bu en son
tedbiri alincaya kadar hemen iddia olunabilir ki tarafeyn,
meselenin hallinde haricen tamamen samimi hareketler gosteriyor
goriindiigii halde, mukabil taraftan her zaman isleri uzatan, tavik
eden haller sik sik hadis oluyordu. Binaenaleyh, benden evvel soz
soyleyen bir arkadasimizin séyledikleri gibi, varidi hatirdir Ki, son
Yunanistan siyasetinin idaresini ellerinde tutan kimselerin
gosterdikleri ciddi ve samimi hiisniiniyetlerle nihayet halle iktiran
etmis olan bu keyfiyet, tatbikatta yine dtedenberi izah edildigi
vechile, gecirdigi malil safhalara benzer safhalara maruz

1,268
kalmasin...

“KAZIM BEY (Giresun) — ... Senelerdenberi ti Tesal'ya
zamanindan beri  Tiirkler, Yunanistan'daki ahdi ve hukuki
varliklarindan istifade etmiyorlardi. Bu hal bir ¢ok nesillere
emniyetsizlik telkin etmistir. Bu itilafnameyi yapan rical, yalniz
insani bir vazife degil, iki millet arasindaki emniyetsizligi maddeten
bertaraf etmege tesebbiis etmis oluyorlar. Bu neticeye varmak i¢in,
itildf name vatandaglarimiza bir¢ok fedakdrlik tahmil ediliyor. Bu

fedakarliklar bizim icin agirdir. Bununla beraber ameli miilahazat

268 TBMM ZC, Devre: 11, ¢.1, Birlesim:40, s.63.
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ve vatandaglarimizin ahvalini bir dereceye kadar tehvin etmek
tmidi, bize medari tesliyet olmaktadir. Gozlerimiz itilaf namelerin
hulus ile tatbikine miiteveccihtir. Gorecegimiz ameli netayicin
vatandaslarimizin istirabint tehvin etmesini temenni ediyorum.
(Bravo sesleri) "2%°

“MUSA KAZIM BEY (Konya) — Muhterem arkadaslar,
miibadele meselesini, Tiirk ve Yunan devietleri arasinda
miinhasiran miistakil ve devamli bir sulhu temin ve teyit icin kabul
etmistik. Buna ragmen Tiirkivye Hiikiimeti biitiin kuvvetiyle ve
hiisniiniyetle ¢alistigi halde bugiine kadar Muhtelit Miibadele
Komisyonunun bitaraf ve tarafeynden miirekkep azalariyle
hallettigi bir mesele mevcut degildir. Gerek miibadele esnasinda ve
gerek miibadeleden miitevellit mesailin tetkiki sirasinda Yunanistan
Devleti daima ve daima miiskiildt ¢ikarmig, gerek Mubhtelit
Miibadele Komisyonunun vazaifine ve gerek murahhaslarin
vazifelerine karsi, miiskiilat ve engel ihdas etmistir. Tiirk
tebaasindan malina vaziulyet, hukuku tasarrufiyesine malik hicbir
fert Yunanistan'da mevcut degil. Bildkis buna mukabil burada
biitiin Yunan tebaasi kendi emvalini istedigi gibi herhangi bir mal
sahibinin tasarrufu gibi tasarruf etmektedir. Su halde itilafnameler
ne kadar tekerriir ederse etsin ne kadar ¢ok yazi yazilirsa yazilsin,
bu meseleyi halledecek olan, tarafeynin hakiki hiisniiniyetidir.
Itilafnamenin ¢ok zengin olmasi ve cok iyi tetkik edilmis bulunmasi
bizi o kadar nikbin edemez. "*"°

“HARICIYE VEKILI Dr. TEVFIK RUSTU BEY (Izmir) —
“Arkadagslarim; biraz evvel soz séyleyen Rasih Bey, Dr. Mazhar
Bey, Kazim Bey ve Musa Kazim beyefendiler arkadaglarimin

sozlerini ¢ok dikkatle dinledim, Goriiyorum ki, Enciimenin

mazbatasinda tevakkuf ettigi nokta iizerinde 1srar etmegi istiyorlar.

% TBMM ZC, Devre: 11, c.1, Birlesim:40, 5.63 — 64.
2" TBMM ZC, Devre: 11, ¢.1, Birlesim:40, s.64.
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Biraz evvel maruzatimda tesrih ve isaret etmistim ki tahaddiis eden
vaziyeti fiiliye, bir takim ameli careleri istilzam ediyordu. Iste bu
itilafnamede o yol tutuldu ve yine arz etmistim ki, hiisniiniyetimizi
bu millet kiirsiisiinden tekrar ildn ve beyan ederken, karsi
Cumhuriyetin de bizim gibi diisiinmekte oldugunu iimit etmekte bir
takim avamil ve esbabir mantikiyeye istinat ediyorum. Binaenaleyh
esasen itilafnamelerin kiymeti onlarin bizatihi teskil ettigi kiilden
baska tatbikatt ile taayyiin edecegini de bilvesile arz etmistim. Cok
kuvvetle iimit ediyorum ki, Heyeti Celilenizi memnun edecek
netayice varilacak ve bu sayede iki komsu Cumhuriyet arasindaki
miinasebatin matlup sekilde devam ve inkisafi temin edilmis
olacaktir. Yine bu sayede Cumhuriyet vatandaslarinin megru
haklart  da miimkiin - olan  hiisnii  suretle temin edilmis
bulunacakur. ™

Gorlismenin sonucunda 160 kabul oyu, 2 red oyu, 2 ¢ekimser oy ile
kabul edilmistir.?"

Miibadele Antlagsmasi’nin pratikte yasattigr sorunlar1 ¢ézmek igin
imzalanan bu antlasmada da yine uygulamada sorunlarla karsilagilmistir. Buna
ek olarak kamuoyunda Yunanistan’in sorunlar1 ¢c6zmek istemedigi i¢in siirekli
antlagsma yapip uygulamadigindan bahsedilerek, Yunanistan’in bu sorunlari
ebediyen siiriiklemek istedigi ve yapilan antlagsmalarin Yunanistan’1 huzursuz
ettigli matbuata yan51mlst1r.273 Tirk matbuati, Yunanistan’in Tirkiye’nin
miibadil emlaki konusunda verdigi notalar1 cevaplamak, el¢i degistirmek, yeni
gelen elgi ile sorunlar1 tekrar miizakere etmek ve ettirmek sureti ile
antlagsmalar1 siirlincemede biraktigini yazmistir. Ayrica Yunanistan’da bulunan
Miisliiman ve Tiirk halkin haklariin korunmasi i¢in Yunanistan’in antlagsmak

istemesi beklenmeden mukabele-i bilmisil*”* ilan edilmesi yazilmistir.?”

2" TBMM ZC, Devre: 11, c.1, Birlesim:40, s.64.

"2 TBMM ZC, Devre: 11, ¢.30, Birlesim:40, s.75.

"8 Aksam Gazetesi, 14 Agustos 1929, N0:3892, s.1.

2% Mukabele-i bilmisil: Karsilastigi aynt muameleyi sahibine iade etmek, o kimseye ayni
muameleyi yapmak, Mukabil hareketi karsisindakine icra etmek. (Osmanlica — Tiirkge Liigat)
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1929’da Tirkiye de ¢ikan gazetelerde Yunanistan Tiirk — Yunan iliskilerinde
miibadil emlaki konusunu “yilan hikdyesine c¢evirmistir ve komedya
oynamaktadir” ifadeleri Vurgulanmls‘ur.276 Ayrica Yunanistan ile hangi
anlagsma yapilirsa yapilsin Yunanistan’in uygulamayacagi ve aslinda iki devlet
arasindaki ana sorunun “Yunanistan’in hicbir antlagsmayi icra etmemesi”
oldugu Tiirk kamuoyunda en ¢ok yankilanan konudur.?”” Tiirk basinina gore
bir diger sorun ise; Yunanistan’in Tiirkiye devletine kars1 saygisiz ve kiistah bir
tutum igerisinde oldugu yoniindedir. Yunanistan tam dostane davranacakken
tekrar geri doniiyorlar bu tavirlarint  nefretle karsiliyoruz, ifadeleri
kullaniimigtir. >’

Lozan Barig Antlasmasi’ndan sonra Tiirkiye’den Yunanistan’a yapilan
miibadele Yunanistan’in niifus yapisini degistirmis ve niifus sekiz yil igerisinde
iki katina ¢ikmustir.’”® Yunanistan gelen miibadillere maddi ve yapisal agidan
yetememistir. GOg siireciyle birlikte Yunanistan hiikiimetlerindeki istikrarsizlik
ilkeyi siyasal ¢okiintiiye siiriiklemistir. Venizelos baskanliga gelerek iilkede

siyasal toparlanma stireci baslatmistir,”®

[11.5. Etablis Sorunu ve 30 Haziran 1930 Tarihli Turkiye —
Yunanistan Antlagmasi

Tiirk basininda, yapilacak olan Tiirkiye — Yunanistan antlagsmasina dair
cikan haberler; antlasmanin Atina tarafindan da ¢ok olumlu ve memnuniyetle
karsilanmis olmasindan dolayr “Iki hiikiimet miinasebat1 gittikge daha samimi
bir sekil alacak™ gibi olumlu bir baslikla duyurulmustur. Ayrica haberlerde
Venizelos ve Tevfik Riisti’niin memnuniyetlerini ve samimiyetlerini

bildirmeleri yer almistir.”® Yunan meclisinde antlasmanin goriismeleri sert

5 Aksam Gazetesi, 15 Agustos 1929, N0:3893, s.1.

278 gksam Gazetesi, 19 Agustos 1929, N0:3897.

2T Cumhuriyet Gazetesi, 5 Agustos 1929, No. 1882, s.1.

28 Cumhuriyet Gazetesi, 29 Haziran 1929, No. 1845, s.1.

Cumhuriyet Gazetesi, 30 Haziran 1929, No. 1846, s.2.

2% Hakan Uzun, 1919 — 1950 Yillari Arasinda Tiirkiye — Yunanistan Iliskileri, $.43.
280 Degerli, “Atatiirk Dénemi Tiirk-Yunan Siyasi iliskileri”, s.246.

L Jksam Gazetesi, 28 Haziran 1930, No. 4206, s.1.
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geemistir. Venizelos’un meclisteki muhaliflere antlagma lehine olan siddetli
¢ikist Tiirk kamuoyunda olumlu haberler ile yanki bulmustur.?®?

30 Haziran 1930 tarihinde imzalanacak antlasmadan Once Tiirk ve
Yunan basbakanlarin antlasma durumunu memnuniyetle ve samimiyetle
birbirlerine aktardiklar1 goriilmektedir. Mektuplarinda yapilacak olan
antlagmanin uygulanmasmin umutla beklendigi aktarilmistir. Tirkiye
basbakani Ismet Pasa’nin ve Yunanistan basbakan1  Venizelos’un
mektuplarinda yer verdigi su ifadeler bu durumu 6zetler niteliktedir.

“ISMET PASA:...iki cumhuriyeti baglayan iyi komsuluk
miinasebatint inkisaf ettirmegi ne kadar arzu ettiginizi bildigim i¢in
bu mes’ut vak’amin sizi ne kadar memnun ettigini tahmin
edebilirim. Bu iyi itilafin tahakkukunda zati asilanelerinin pek
miiessir bir rol oynamis olan sahsi niifuzunuzu pek ziyade takdir
ediyorum... Zati asilanelerinin, bana yakinda Ankara da icra
edecegini vaid etmek liitfiinde bulundugu ziyaret, istikbalde iki
memleketimiz miinasebatimin miilhem olacagi saglam ve samimi
dostlugun temellerini atmak igin...”

“VENIZELOS:... bu beyanat, kalbimde, en samimi bir
makes buldu. Memleketlerimizi aywran son ihtilaflart ortadan
kaldiran itilafin imzasini derin bir memnuniyetle karsiladim... 283

Bu antlasmanin TBMM’de kanunlastirildigi sirada Hariciye Vekili
Tevfik Riistii Bey’in vekillere yaptigi konusmada Tiirk hiikiimetinin hem
komsu devletlerle hem de diger devletlerle baris ve ¢oziim iizerine iliskiler
kurmak istedigi bir donemde oldugu anlasiliyor. Tiirkiye Cumhuriyeti’ne kars1
herhangi bir saldir1 veya ¢ikarlarini tehdit edecek bir unsur olmadig: siirece
tim devletlerle iliskilerinde uyumlu ve sempatik olmay1 tercih ettigi
anlagilmaktadir. Fakat bir¢ok milletvekilinin hiikiimetle ayni fikri tasisa da

Yunanistan hakkinda fazla taviz verildigi konusunda uyarilar yaptiklart

gozlenmektedir. Ozellikle yapilan bu antlasmanin Tiirkiye aleyhine maddeler

%82 pksam Gazetesi, 27 Haziran 1930, No. 4205, s.1.
8 Jksam Gazetesi, 30 Haziran 1930, No. 4208, s.2.
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icerdigi konusu TBMM’de yapilan konugmalardan anlagilmaktadir. Yunanistan
ile Tirkiye arasinda bircok temel sorunu c¢ozen bu antlasmanin Tiirk
meclisinde Yunanistan lehine ve Tiirkiye tarafindan comertge davranilmis bir
antlasma oldugu ifade edilmistir. Ozellikle Tiirkiye’nin Yunanistan’dan daha
fazla maddi 6deme yaptig1 ve maddi zarara girdigi konusu iizerinde durularak
Yunanistan’in da fedakarlik yapmasi gerektigi yoksa antlasmanin Tiirkiye
aleyhine oldugu belirtilmistir. Gazeteler ise Lozan ve Atina Antlagmalari’nin
yeterince agik olarak c¢oziime sahip oldugunu ifade ederek Yunanistan’in

284

antlagsmalara sadik kalinmamasi konusu iizerinde durmustur.”" Konugmalarin

bir kismini su sekilde gérebiliriz:285

“HARICIYE VEKILI Dr. TEVFIK RUSTU BEY (izmir) — ...
Tiirkiye ile Yunanistan’in karsiikli anlagma arzularindan dogan
ameli bir itilaftir. Bu itildfin miizakere ve intacinda iki tarafin da
tabiatile maruz kaldig giicliikleri ifade ve izah icin taalliik ettigi
insan kiitlelerini ve onlarin her iki taraf icin de miidafaa edilmesi
lazim gelen menfaatlerini hatirlatmak kdfidir... her iki memleketin
menfaatlerine en uygun olan samimi dostluk duygularindan ilham
alarak bilhassa teenni ile, sabirla c¢alisilaraktir ki bu
mukavelename viicude geldi. Bundan iistiin bir ¢ok sekillerin
tasavvuru miiskiil olmayabilir. Ancak asil maksat ve gaye icin iki
tarafi miisavi derecede memnun ve gayri memnun eden yani her iki
taraftan miisavi fedakarlik istiyen bir itilafi en eyi bir netice olarak
kabul etmek daha muvafik olur... Biliyorsunuz ki mensup oldugu
Devletin ve Hiikiimetin sekli ve rejimi ne olursa olsun her
Hariciyeden bir ahenkte ¢ikan bir ses var: Sulh Anlasamamizlikiar,
onu anlayislardaki ayriliklardan ileri geliyor. Onun vasitalarinda
v«  tedbirlerinde  birlesmemekten  giicliikleri  ¢tkiyor.  Yine
biliyorsunuz ki Hariciyeniz Biiyiik Meclisin tasvip ettigi yolda
yiirtiyerek sulh icin biiyiik bir havesle ve faaliyetle hatta ask ile

%4 Aksam Gazetesi, 9 Agustos 1929, No.3887, s.1.
285 TBMM ZC, Devre: 111, ¢.20, Birlesim:80, 5.264 — 274.
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diyecegim ¢alismaktan bir an farig olmadi. Komsularimizla ve
diger Devletlerle aktettigimiz ve etmekte oldugumuz dostluk ve
hakem muahedelerinin ¢ogu bu vadideki c¢alismalarimizia
olmustur... Bir takim kapali Kombinezonlar ve ittifaklar yerine
karsilikly ve mintikavi agik anlasmalara miisait, goriindii. Fakat her
ittifakin  karsisinda bir ittifak dogurdugunu diigiinerek boyle
tesebbiislerden cekindi... Medeni milletler icinde bir nizam ve
intizam unsuru olan Tiirkiye kendisine ilisilmedikce kimseye muariz
olmaga taraftar olmadi... 286

“AVNI BEY (Samsun) — Muhterem arkadaslar,
senelerden beri uzayip giden siyasi bir ¢arpismanin bu giin ve
simdi son dakikalarint yastyoruz. miibadele ve itilaf: goriiniige
nazaran manalart ¢ok cazip ve yumusak iki kelime, fakat bunlarin
icaplart ve tatbikleri ve neticeleri bilakis o kadar cetin ve elim...
daha heniiz miirekkepleri kurumayan muahedeleri, itildflar
goriirsek orada da sulh severligin ve fedakarligin daha ziyade
bizim tarafimizdan yapildigint goriiriiz... koca bir kit'adan kiigiik
bir kit'aya kadar inen Trakyadaki gayri tabii vaziyet, bizler
gecmiglerin iizerine bir siyah perde c¢ektik ve onlari unuttuk.
Ahitlerimize tamamen sadigiz. Yalmz bu giinkii hesaplarimizi
goriirken ¢ok comertge hareket ettigimize kaniyim (Bravo sesleri)
Arkadaglar, asiwrlarca Tiirkiin ~ hakimiyeti altinda yasayan
komsularimiz! Tiirkiin eyi hasletlerinden, comertliginden ve eyi
komsuluk  hasletlerinden istifade etmek yollarini ¢ok eyi
ogrenmislerdir. (Bravo sesleri ) ... Bir kere Arkadaslar; etabli
meselesi aslindan Cok degistirilmis ve genisletilmistir. Hatta diye
bilirim ki biitiin biitiin tagyir olunmustur.
Ikincisi; her Hiikiimetin isgali altinda bulunan gayri menkuller
vani, her iki taraf memleketindeki eshasin isgali altinda bulunan

gayri menkullere ait hal sekilleri de aleyhimizdedir... Bu nasil

28 TBMM ZC, Devre: 111, ¢.20, Birlesim:80, s.264 — 265.
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hesaptir? Hasili arkadaglar; hamur kanunu karsisindayiz. Evet
arkadaglar, Tiirkiye'de de Rumlarin bir ¢cok mektepleri, kiliseleri,
manastirlart vardir. Bunlart kabul ederiz. Fakat bunlarin ¢ogu o
anaswrin tekasiif ettigi Rumeli kit'asinda idi. Epyerde, Trakyada,
Makedonya’da idi. Bilmukabele biz Tiirklerin bu ii¢ par¢ada
bwraktigimiz evkaf yalniz camiler, ¢esmeler, tekkeler, mescitler
degil bunlarimn ve bir ¢ok medreselerin, mekteplerin hatta
kopriilerin ve mukaddes makamlarin vakiflar: da vardi... Belki bu
sozlerime karsi sulhu kazandik diyenler olabilir. Evet arkadaslar;
bir goriise nazaran bu dogru olabilir. Benim de karsima dikilen
sulh perisi sozlerimin bir kismini bogazima tikiyor! Fakat
arkadaslar;, onu oyle hayalin tasavvurunda oldugu gibi defne
dallart ve c¢icekler arasinda goérmiiyorum. Bastanbasa yine harp
silahlariyla bezenmis goriiyorum ve derhal bu hakikati ifade etmek
icin ildve etmis olmalyyim ki sulhu kazanan, Mehmetgigin
suingtistidiir. (Alkislar, bravo sesleri) ... Baktim, fakat arkadaslar,
¢ogu aleyhimize olan hiikiimler ve ¢ogu zararimiza olan
rakamlardan baska bir sey gormedim. « Tiirkive ve Yunan
Hiikiimetleri arasinda miibadele itilaf namesi » gibi ¢ok giizel bir
bashgin altina sikigsan ve siralanan satirlarda aradim, arastirdim,
siyasi zaferin izini maatteessiif bulamadim ve géremedim. (Bravo
sesleri, allaslar).”®®’

“HUSEYIN BEY ( Istanbul ) — Efendiler; burada
arkadaslarimizin ¢ok kiymetli beyanatlarini dinledim. O beyanata
iltihak etmekle beraber bu isin esasindan bu giine kadar gegirmis
oldugu safhalart ve bugiin vasil oldugu neticeleri ve iki memleket
arasindaki vaziyete nazaran itilaf namenin bir az, bir az degil
tamamen aleyhimizde oldugunu tesrih etmek isteyecegim... Yine
hepiniz bilirsiniz ki miibadele bizim tarafimizdan istenilen ve bizim

arzumuzla husule gelen bir sey degildir. Burada yasayamayan ve

6 TBMM ZC, Devre: 111, ¢.20, Birlesim:80, 5.265 — 267.

104



kendilerinin memlekete yapmis olduklart ihanet dolayisiyla
memlekette kalmak hakkindan mahrum bulunan insanlarin
Yunanistan’a gitmesiyle hasil olmus bir vaziyettir. Bu itibarla
bendeniz Tiirk milletinin miibadeleye bir vesile teskil ettigini kabul
etmek istemiyorum... Tiirk miibadil ve gayri miibadil gayr
miibadillerin Yunanistan'da biraktiklari aldka ve emval Rumlarin
burada bwrakmis oldugu emvalden ¢ok. bulundum. Kavala
mintikasiin miibadillerini bizzat gidip aldim, orada kalamazlard.
Onlart orada birakamazdik. Emvalden evvel canlarini kurtarmak
istedik. Bin tiirlii bahanelerle, bin tiirlii desiseler, bin tiirlii
tehditler, hatta cinayetler.. Efendiler raporlar meydandadir.
Bendeniz Tevfik Riistii Beyefendiye yazdigim miiteaddit raporlarla,
miiteaddit miiracaatlarla Kavala mintikasi miibadillerinin orada
kalmalarini ancak alti ay daha uzatabildim ve orada yapabildigim
vegane sey de alacaklarint aldirmak, satacaklarimi sattirmak ve
Yunan Hiikiimetinin miisaade ettigi emvalin bir kisminin bedellerini
teselliim etmekten ibaret bulunmustu. Miiteaddit miiracaatlarin ve
sikdyetlerin hi¢ birisi miismir olmadi ve Yunan Hiikiimetine bu
hakikatler isma edilemedi. Yunanlilar daima diyorlar ki siz bize bir
milyon gonderdiniz. Biz size dort yiiz bin gonderdik. Hayir
efendiler dort yiiz bin degil buraya gelen ii¢ yiiz doksan kiisur
bindir... Beyefendiler, bendeniz bu tesrihimden sonra yani
memleketimizin lehine olmayan ve az fedakdarligr degil cok biiyiik
bir fedakarligi istilzam eden bu itildf namenin reddini teklif
ediyorum. ( Bravo sesleri) 2%

“MAZHAR MUFIT BEY (Denizli) — Arkadaslar, itilif nameyi
okuduk ve ayni zamanda bu giin Muhterem Hariciye Vekili
Beyefendinin beyanatini da hiirmetle dinledik. Hariciye Vekili
Beyefendininl beyanati hemen hemen iki kisma tefrik olunabilir.

Bir kismi mukavele hakkinda, ikinci kismi da' siyaseti hariciyemiz

288 TBMM ZC, Devre: 111, ¢.20, Birlesim:80, 5.267 — 268.
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hakkindadir, ikinci kisum," yani siyaseti hariciyemiz hakkindaki
beyanattan' beynelmilel miinasebatimizin pek yolunda oldugunu ve
iyi ¢calisilmakta oldugunu anladik ki,' filhakika da béyledir, bunda
zannederim ki miittefikiz. Fakat diger kisma gelince, yani bu
mukavele hakkindaki beyanata gelince: tesekkiir degil bildkis kendi
hesabima bunu hiisnii niyetle teldkki etmege imkdn olmadigr gibi
ret taraftart da oldugumu da bervechi pesin soylerim. Clinkii
efendiler, Hariciye Vekili Beyefendinin buyurduklar: gibi bizim
miizakerede esasli emelimiz iki nokta idi. Birisi, menafii umumiye
icin menafii hususiyeyi feda etmek, nitekim feda ettik Beyefendiler,
Bunu dogrudan dogruya kendileri de beyan buyurdular ki pek
dogrudur... Maksat nedir? Cografi vaziyetimiz, siyasi vaziyetimiz,
komsulugumuz dolayisiyla bir menafii umumiye vardwr, giizel
efendiler, fakat bu menafii umumiye yalniz bizim icinmidir, karst
taraf i¢in menafii umumiye yok mudur? Eger karsi taraf icin de
menafii umumiye varsa biz menafii hususiyemizi feda ediyoruz da
nigin karsi taraf ayni menafii umumiye icin menafii hususiyesini
feda etmiyor? Yalmz fedakarlik bizden mi olacaktir? ( Dogru
sesleri )... Biz menafii hususiyemizi feda edelim, onlar menafii
hususiyelerini feda etmesinler, o kadar feda etmesinler ki Ismet
Pasanin Lozan’da kazanmis oldugu bir hakki bu giin geri vermis
olalim. Asla Efendiler, asla!... (1912) tarihinden evvel Girit Adasi
da dahil olmak iizere Yunanistan’1 terk etmis olan Miisliimanlarin
hakki miilkiyetlerinin hi¢ bir suretle ihlal edilemeyecegini Yunan
Hiikiimeti namina beyan ederler . . . Mosyo Venizelos bunu beyan
ediyor. Imzasi var. Hatta sayet Miislimanlarin zikrolunan bu
emvali hakkinda tatbik olunmus, ittihaz edilmis sureti istisnaiye de
bir muamele, ahkam varsa onu da refedecegini bu giin Yunan
Basvekili olan zat Lozan’da kabul etmisti. Isbu emvalin varidati
simdiye kadar Yunan Hiikiimeti tarafindan ahziikabz edilmis ise

eshabmin yedine verilecektir. iste efendiler; goriiliiyor ki Lozan

106



muahedesinde Ismet Pasanmin kim bilir ne kadar cetin bir miicadele
ile kabul ettirdigi 24 temmuz 1923 tarihli ve su 9 numaral
beyanname ile alinan hak bu giin geri veriliyor. Efendiler; rica
ederim; Ismet Pasamn Lozan’da kazandigi bir hakki geri vermek
icin ben rey veremem. ( Bravo sesleri ) ... Sonra yine bu
mukavelede miibadil olmasi ldzim gelen Rumlar miibadil degildir;
bunlar kalacaklardir.
Miibadil olmast lazim gelenler Rumlar miibadil degildir, efendiler
tarihi  siyasetin  kaydetmedigi, rubu asirdan beri mislini
gormedigimiz yedi sene on sene gibi uzun bir mesai neticesi olarak
miibadil olmasi ldzim gelen Rumlar da gayri miibadil oluyorlar ve
fazla olarak, Yunan tebaasindan olan miibadiller Istanbul daki
emlak ve emvallerini de tasarruf edeceklerdir. Fakat buna mukabil
Yunanistan’'daki Tiirkler biitiin mallarindaki hakki miilkiyetlerini
Yunanistan’a terk edeceklerdir. Nicin efendiler, neden? Sonra
bilmem ki nazar: dikkati celp etti mi? Miibadeleye tabi olup da
giden Yunanlilardan ve Rumlardan bize kalan nedir ve bizim orada
terk ettigimiz nedir? ... Menafii hususiyeyi biz feda ediyorsak onlar
da feda etmelidir. Goriiliiyor ki arkadagslar; itildf name kabul
olacak bir sekilde degildir ... 289

“BAS VEKIL ISMET PASA (Malatya) — ... Milletler arasindaki
meseleleri hatta vatandaslara ait meseleleri hallederken siiphesiz
beynelmilel miinasebat arzusu diplomatlarda hakim ve miiessir
olur. Bununla beraber her Cumhuriyet hiikiimetinde vatandaslarin
hakkini korumak vazifesi beynelmilel miinasebat ihtiyacatindan
daha evvel ve birinci derecede miiessirdir. Arkadaslarim emin
olabilir ki iki memleket arasinda I\yi miinasebat tesis icin
senelerden beri ciddi bir arzu ile miitehassis oldugumuz ve sureti
kat ‘iyede eminim ki karsimizda bulunan komsu memleket ricali de

aynt arzu ile miitehassis bulunduklar: halde bu meselenin yedi sene

8 TBMM ZC, Devre: 111, ¢.20, Birlesim:80, 5.268 — 2609.
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siirmesinin  baslica sebebi vatandaglarin  haksizliga maruz
ka/mamalart fikrinin birinci derecede tesir etmesidir Binaenaleyh
size vatandaslarin hakki imkan dahilinde biitiin vesait dahilinde
azami derecede miidafaa edilmis midir? Bu noktayr evveld
soylemeliyim, miibadele meselesinde mal tasfiyesi igin Lozan da bir
takim ahkam vazolunmugstu. Bu wuzun bir meseledir. Bizden
Yunanistan’a gidenler bir milyona yakindir. Yunanistan’'dan bize
gelen vatandaslar bunun yansi kadardir. Binaenaleyh mallari da 0
nispette olmak [ldzim gelir gibi vehleten bir miitalaa hatira
gelebilir... Koskoca Imparatorluk zamanindan, 30 seneden beri
Kalan mallar: biz kurtarmak i¢in burada ugrastyoruz. Memnun
olmak lazimdur Ki, imparatorlugun ge¢mis mesailinden kalmus olan
mallari biz yedi sene ugrasarak herhangi bir sureti tasfiyeye
raptetmis isek bunu kendilerini tatmin edecek bir semere ve netice
telakki etmelidir. Bundan daha fazlast elde edilmeyen bu gibi
mesailin nihayet ameli cephesi vardir. Biitiin hesaplar, ugrasmalar,
didinmeler ameli neticeye varmak icin nihayet usullerle idraki
beserle ve eldeki vesaitle mahduttur. Bundan sonra gayri
miibadillerin mallan meselesi artik beynelmilel mahiyetten ¢ikiyor
ve miinhasiran bizim dahili meselemiz oluyor. Hiikiimetin bagslica
gayri miibadil vatandaslar istihkaklarimin karsiliklardan adilane
bir surette teminine itina etmek olacaktir... Yunanistan ile bizim
miinasebatimizda bizi ihtilafli ve ayri ve menfaatlarimizi zit
bulunduracak bir mahiyet ve bir sebep yoktur. Bir defa bilmem ki
alelitlak iki memleket miinasebatmda en tehlikeli ve en zararli sey
yek digerinden siiphe etmek ve emniyetsizlik icinde bulunmaktir...
M. Venizelos gibi mevkii iktidarda bulunan zevat bize teminat
veriyorlar, her suretle soylemektedirler ki Yunanistan’in bizim
memlekete her hangi bir suretle zarar verecek miitecaviz bir emeli
yvoktur. Arkadaglar, goriiyorsunuz iki memleket arasinda yiiksek

menfaatlerce tesadiim etmesi i¢in mevzu kalmiyor. Ondan sonrasi
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marazidir. Uzun zaman iki memleket arasinda miinazaalar, bir ¢cok
diismanliklar — olmustur.  Binaenaleyh ge¢mis miicadelelerin
mahiyetini ve sebeplerini bilmeksizin diismanlik kalplerinde yer
etmis bir ¢ok vatandasiar bulunabilir. Fakat bizim vazifemiz oyle
hassas vatandaslara bagirmak iki memleket arasinda dostluk
teessiis etmesinin bu memleketlerin menafiine muvafik oldugunu
haykirmaktir. (Bravo sesleri)... Komsumuzun dostluk temayiil atina
inanmak igin bir¢ok sebeplerimiz vardir. Size bazi hatiralarimizi
nakledeyim: M. Venizelos’la Lozan’da ¢alisirken, bilhassa bir
noktaya dikkat ettim ki kendisi Yunanistanin menfaatine taallik
eden mesailde ne kadar cetin ise, ne kadar ¢ok ugrasmis ise ve
vormus ise, Yunanistan’a taalliik etmeyen mesailde Tiirkiye'’ye
zarar verecek herhangi bir noktai nazar takip etmemistir. ilk
giinden itibaren iki memleketin biiyiik menfaatleri arasinda ayrilik
olmadigi hakkindaki miisahedemiz, iki memleketin basinda bulunan
adamlarin  marazi bir his ile memleketlerini yekdigerinden
uzaklastirmak temayiiliinde olmadiklarint da bana gosterdi... ~290

Bu antlasma icin TBMM’deki tartisma gostermistir ki Yunanistan ile
yasanan sorunlar aslinda unutulamamistir. TBMM milletvekilleri, Yunanistan
ile sorunlar1 ¢ozebilmek igin herhangi bir taviz verilmemesi gerektigini ifade
etmistir. Fakat hiikiimet komsu devlet ile iligkilerin sulh ile devam etmesini ve
iki devletin ¢ikarlarinin catismamasinmi istemistir. Hiikiimetin barig politikasi
milletvekilleri iizerinde etkili olmustur ve daha sakin konusmalar yapildigi
goriilmiistiir. Fakat Yunanistan’a karsi hala bir giivensizligin ve tedirginligin
hakim oldugu milletvekillerinin konusmalarinda agik¢a goriilmektedir.

Konugmalar gosteriyor ki aslinda Venizelos’un ziyareti ve verdigi
teminatlar TBMM iizerinde oldukg¢a etkili olmasina ragmen Yunanistan ve
Tiirkiye iliskilerinde Yunanistan’in daha Once yaptigi antlagsmalari
uygulamamasi meselesi milletvekillerinde taviz verilmeden antlasma yapilmali

diisiincesini glindeme getirmistir.

2% TBMM ZC, Devre: 111, ¢.20, Birlesim:80, 5.269 — 271.
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lll.6. Ankara Antlagmasi (1930)

12 Subat 1931 tarihinde TBMM’de 1930 tarihli Ankara antlagmasi i¢in
yapilan ilk miizakerede herhangi bir tartisma olmamistir. Yalnizca Hariciye
Vekilinin agiklamasi ile baslayan miizakere de maddeler okunmustur fakat
oylama yapilmadan miizakere ertelenmistir. Agiklamada bu iki komsu devletin
yaptig1 bu antlasmanin hem Akdeniz hem de Balkanlar’da statiiko olarak 6nem
tasimakta oldugu ifadeleri kullanilmistir. Ayrica bu antlagma i¢in iki devletin
de yillarca bekledigini ve barisin yolunun sorunlarin ¢oziimiinden gegtigi
vurgulanmistir. 1ki devletin de bu antlasmadaki rolii, dostluk mesajlari,
samimiyeti ayrintili bir sekilde anlatilmistir. Ozellikle Yunan Bagbakani
Venizelos’un ziyaretinden ne kadar memnun olundugundan ve bunun
iligkilerde ne kadar 6nemli bir adim oldugundan bahsedilmistir. TBMM’ye
yansityan konusma ve agiklamalardan iliskilerin ne kadar normallestigini
gormek miimkiindiir. Hariciye vekilinin konusmasinin asli:

“HARICIYE VEKILI DR. TEVFIK RUSTU BEY (Izmir) —Bu

giin kabulii temennisiyle huzurunuza arzedilen kanun ldyihas
komsumuz Yunanistanla aramizda Ankarada imza edilmis olan
dostluk, bitaraflik, uzlasma ve hakem muahedesile merbutu olan iki
taraf deniz kuvvetleri hususunda bir anlagma protokoliiniin tasdiki
hakkindadir. Bu dostluk ve bitaraflik, uzlasma ve hakem muahedesi
simdiye  kadar  tipkilarimi  tasdik  buyurdugunuz  diger
komsularimizla aktedilen muahedeler esasmdadir. Ancak bu
muahedenin Tiirkiye, Yunanistan i¢in oldugu kadar Balkanlar ve
Akdeniz ve hatta biitiin Avrupa i¢in hususi bir ehemmiyeti vardir.
Bir de dostluk muahedenamesine merbut oldugunu arz ettigim
deniz kuvvetleri hususunda ki anlasma protokolii itibarile de ayri
bir hususiyeti vardir. Otedenberi daima ¢ogalan bir gayretle takip
ettigimiz sulh ve karsilikli dostluk yapmak istiyenlerle dostluk ve
her kesle eyi gecinme siyasetimizin yeni ve kuvvetli bir eseri olan
bu muahedenin bir hususiyeti de sudur ki senelerden ve

senelerdenberi miinasebatimiz bir cok anlasamamazhiklaria ve
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zaman zaman hafif veya agw itildflarla gecen bir devletle
gecmisteki maceralart her iki taraf Hiikiimetinin eski sekli gibi
arkamiza atarak ve artik Milli hiikiimetlerini yapmuis olan iki komsu
devletin bu giinkii ve istikbale ait hakiki menfaatlerinden ilham
alarak ve birbirimize samimi dostluk elini uzatarak yapilmigs
olmasidir. (Alkislar). Bu noktai nazardan bu muahede dostum
Yunan Hariciye Nazirinin komsu Millet Meclisinde soyledigi gibi
Lokarno muahedesinden beri Avrupa diplomasisinde bir misli
hentiz daha yapilmamis olan bir eserdir. (Bravo sesleri), iki taraf
arasindaki muallak islerin hallinden sonra yapildigt igin ve
muhteviyati itibarile bilhassa her iki taraf¢ca bu muahedenin giimul
ve manasini anlamaktaki anlagma itibarile ve iki taraf dostluk
miinasebatinin  inkigafina tesiri noktasindan bu muahedenin
Lokarno muahedelerinden ileride oldugu fikir ve kanaatine
temamile istirak ederim. Bu muahede Lozanda Ismet Pasa ile
Miisyii Venizelos arasinda baslayan ve her iki tarafca ikdam ve
ibram ile takip edilen siyasetin neticesi ve iki komsu arasinda
agilan yeni devrin ¢ok sey vadeden bir mukaddemesidir. Biiyiik
Meclis, bu muahedeyi kabul ve tasdik etmekle yalniz iki komsu
milletin dostlugunu temin. etmis olmakla kalmiyacak ayni zamanda
her iki devletin bulunduklari arz mintakasinda sulhu korumiya
yvariyan eyi bir numuneyi beynelmilel dalemin oniine koymiig
bulunacaktir. (Bravo sesleri) Bu muahedeye karsi cihan efkar
umumiyesi tarafindan izhar edilen aldka ve tebrikler bunu a¢ik
gostermez mi? Her kesin maltimudur ki bu muahedeye varmak o
kadar kolay ve c¢abuk olmamistir. Daima Biiyiik Reisimizin
gosterdigi ve Biiyiik Meclisin tasvip ettigi ve ismet Paganin
Lozanda ac¢tig1 yolda yiiriiven Hariciyeniz iki komsu Devletin
Hiikiimetleri arasinda arzettigim gibi Lozanda basliyan yeni ve
temiz hava i¢inde iki taraf efkdari umumiyesinin inkisafint takip

ederek ve komsu Hiikiimetin hariciyesi ile elele vererek yedi senede
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bu merhaleye varmistir. Karsilikli miitemadi ve sebatl bir sayii
gayretin eseri olan bu muahede bu uzun idare ve istihzarlarin ve
daimi izahlarin sayesinde Yunanistan’da biitiin siyasi firkalarin
ittifakla tasvibine mazhar oldugu gibi memleketimizde de Biiyiik
Reislerinin etrafinda sarsilmaz bir vahdet yaptigini her giin artan
muhabbet ve merbutiyet tezahiiratile gosteren milletimizin efkart
umumiyesinde ve matbuatimizda kuvvetli ve bariz tasvip makesi
bulmustur... Ihzari tahdidi teslihat komisyonunun ictimai
miinasebetile Cenevreye gitmistim. Yunan Hariciye Naziri
Muhterem dostum Miisyii Mihalakopulos ile orada bulusmak ve
Mualldk islerimizin esasindan halli icin bir ¢care goriisiil bularak
hiikiimetlerimize  teklif etmek daha evvelce muhabere ile
kararlagmisti... ile ve Miisyii Grandi cenaplarile goriisiildii. Her ti¢
hiikiimet arasinda boyle muahede akdi esasi tekarriir etti. O vakit
bu muahedelerin imzasimin ticli mii, yoksa ikiser ikiser mi akt
edilmesi miitalea edildi. Yunanistan’la aramizdaki muallak isler
heniiz kati hal seklini daha bulmamusti. Bundan baska o vakit ki
tabirimizi simdi de aynile soyliyecegim, Yunanistan’la her isimizi
hallederek dostlugu kuvvetle tesis etmek isterken diger taraftan
Roma ile de kuvvetli dostlugun dogrudan dogruya kurulmasini
tercih ettik. Huzurunuzda soylemege bilmem hacet var mi ki gerek
giderken ve gerek orada muhabere ile Ankara’dan sarih direktif
aliyordum. Iste bu suretle Milano’da her ii¢ hiikiimet arasinda
ikiser ikigser bu muahedelerin akdi esasi kuruldu. Miiteakiben Roma
ile Ankara arasinda ve Roma ile Atina arasinda karar mucibince
muahedeler yapildi. Millet Meclislerinin tasdiki erine iktiran etti.
Ondan sonra Musolini Hazretleri bizzat ve hiikiimeti ve kiymetli
Hariciye Naziri. Miisyii (Irandi Cenaplart Ankara ile Atina
arasindaki mualldk islerin halli icin, islerin karisik iclerine
girmiyerek gayet bitarafane ve dostane bir tarzda daima ¢aligtilar

ve hi¢ siiphe yok ki her iki taraf hiikiimetinin karsilikli arzularile
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beraber Italya’mn pek nazikdine ve miidebbirane olan tavassutlar:
islerimizin bir an evvel neticelenmesinde faideli ve miiessir
olmustur... Bu muahede tasdikiniza iktiran edince Tiirkiye nin
biitiin komsularile bu vadideki muahedeleri silsilesi tamam olmusg
olacaktir... Ayni zamanda imza edilmis olan ticaret ve ikamet
mukavelesine gelince bu islerde kabul ve takip edilen umumi
prensiplere uygun olarak yapimis olan bu mukavelenin de tasvip
ve tasdikinize iktiran edecegini iimit ediyorum. Boylece iki dost
devlet arasindaki iktisadi miinasebetlerin inkisafi i¢in de muvafik
bir yola girilmis olacaktir... Sozlerime nihayet vermeden evvel
dostlaruimizin Ankara’yr ziyaretlerinden bilhassa bahsetmeliyim.
Kiymetli hatirasini muhafaza ettigimiz bu ziyaret iki komsunun
miinasebatinda  bir  doniim  noktast  olmustur.  Filhakika
komsumuzun kiymetli Bagsvekili Venizelos ve Hariciye Nazir
Mihalakopolos Cenaplarile burada Muhterem Bagvekilimiz Ismet
Pasamin  yaminda yaptigumiz  gortismelerdedir ki imza edilen
muahedelerin  genis manalarimi ve miinasebatimizin hal ve
istikbaline ait diistincelerimizi takdir ettik. Derhal surasin
arzetmeliyim ki goriismelerimizde tamamiile anlastik. Yakinda ilk
firsatta Ismet Pasamin refaketlerinde Atinayi ziyaret etmek
kararindayiz. Bu suretle komsu devletin ricalde yeni goriismeler
firsatimi bulacagiz. Swrf oniimiizde diistindiigiimiiz ziyaret bahsi
miinasebetile arzederiin ki Atmadan doner donmez ve Atina
ziyaretinden tamamile miistakil olmak suret il e yine Bagvekil
Pasanin  yanlarinda  dost  Macaristani  ziyaret  etmek

s . 201
emelimizdir...

Venizelos’un Yunanistan’a doniisiinden sonra Yunan meclisi Tiirk

meclisinin gonderdigi selama cevap olarak: Yunan — Tiirk dostluguna vurgu
yaparak, Tiirk meclisinin selamini samimiyetle karsiladiklarini ifade bir telgraf

gondermistir. Telgrafin devaminda ise Ankara da yapilan antlasmanin Yunan

21 TBMM ZC, Devre: 111, c.1, Birlesim:28, s.35 — 37.
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meclisi tarafindan mutlulukla karsilandigii bildirmistir.?*> Ayrica 2 Mart
1931°de Yunan meclisinden Tiirk meclisine gelen bir telgrafta yapilmis olan
Tirk - Yunan dostluk hakem ve uzlasma antlasmasimmin Yunan devleti
tarafindan hayranlikla ve mutlulukla karsilandigini ifade edilmistir.

“YUNAN MECLISI MEBUSAN REISI SOPHOULIS;
T.B.M.M. Reisi Kazim Pasa Hazretlerine Pek miitehassis oldugum
telgrafinmizdan dolayr har tesekkiiratimi arzederim. Meclisi Milliye
iblag ettigim telgrafimizin kiraati alkislarla karsilanmis oldugunu
is'ar ile bahtiyarim. Memleketlerimizi ayirmis ve asirlarca devam
etmis olan miicadeldta sureti kat'iyede nihayet verecegine ve yalniz
sulhu takviye ve Tiirkiye ile Yunanistan’in saadetini temin ile
kalmayip ayni zamanda biitiin balkanlilarin ve Bah risefidin havzai
sarkiyesinin miisalemet ve saadetine yardim etmege muhtas
olduguna da kuvvetle mutmain bulundugum Tiirk - Yunan dostluk
hakem ve uzlasma muahedesinin akit ve tasdikini hararetle takdir
ettigimizi soylerken esasen ishu muahedenin esnayi tasdikinda
Yunan Meclisi Millisinin parlak ve miittehit bir surette izhar etmis
oldugu hissiyata terciiman olmus oluyorum. Bu kanaatledir ki Zati
Devletlerinin nazikdne telgraflarindan dolayr kendimi bahtiyar
addediyor ve samimi muhadenet hissiyatimizi kabul ve B.M.M. deki
riifekaniza ibldg buyurmanizi rica ediyorum efendim. 2%

Gonderilmis olan bu telgrafin ardindan yapilan 5 Mart 1931 tarihli
TBMM birlesiminde Yunanistan ile imzalanan 30 Ekim 1930 tarihli
antlasmanin ikinci miizakeresi yapilmis ve TBMM vekilleri bu antlagsma
hakkinda herhangi bir konusma veya tartisma yapmadan antlasma maddelerini
oylamiglardir. Bu antlagsma i¢in TBMM’de 265 oy verilmis ve 265 kabul oyu

ile meclisten gegmistir.294

22 TBMM ZC, Devre: 111, ¢.22, Birlesim:4, s.14.

2% TBMM ZC, Devre: 111, c.1, Birlesim:31, s.3.

24 TBMM ZC, Devre: 111, ¢.1, Birlesim:32, s.15 — 21.
(Antlasma metninin tamami i¢in bkz.)

Ayin Tarihi Dergisi, Nisan 1931, S.85, s. 7225 — 7264.
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Iki iilkenin meclisleri ve kamuoylart iliskileri daha uzlasmaci bir tavirla
kargilamaya baslamistir. Uzlasamayan ve anlasmalar1 yaptiktan sonra dahi
siirekli sorunlarla karsilasan iki devletin Dostluk ve Tarafsizlik antlasmasinin
ardindan daha yumusak ve samimi sdylemlerde bulunduklar1 gériilmiistiir.

Bu antlagmadan sonra Tiirk kamuoyunda, “Tiirk — Yunan miinasebeti”
kavrami ile ¢ikan sert sdylemlerin yer aldigi haber bagliklari, yerini daha

yumusak sdylemlere ve “Tiirk — Yunan dostlugu” basliklarina birakmigtir.?®

2% gksam Gazetesi, 5 Mart 1931, No. 4453, s. 2.
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SONUG

Yunanlar 3 Subat 1830 tarihinde bagimsizliklarini kazanmalarinin
ardindan Yunan Devletini kurmuslardir. Yunan Devleti, Osmanli Devleti’ne
kars1 yayilmaci politikalar izlemistir. Bu yayilmaci politikalarin en baskin
ornegi ve temel fikri Megali Idea kavrami ve onun uygulama siirecidir. Tiirk —
Yunan iligkilerinin temelinde yatan gerginlik ise Yunanistan’in biyilik
devletlerden destek gordiigiinde Tiirkiye’ye karst Megali idea kavramindan
6diin vermeyen bir biirokrasi politikas1 izlemesidir. Fakat tam tersi bir durumla
karsilagtiginda, disaridan duydugu herhangi bir tehdit veya giivensizlik

durumunda ise Tiirkiye ile normal iligkiler yiiriitmeye ¢abalamistir.

Bir diger sorun ise Yunan devletinin Tirkiye ile olan her sorununda
uluslararast bir destek ve garantorlilk aramasi olmustur. Garantorliikk veya
hakemlik gozetiminde kurulan Tiirk — Yunan iliskileri, iki devletin sorunlarinin
daha karmasik hale gelmesine yol acmistir. Biiylik devlet faktorii Yunanistan
ile 1iligkilerin her zaman giivensiz olmasina sebep olmustur. TBMM
toplantilarindan birine yansiyan “Yunanistan’in uyguladigi oynak politika”
veya kamuoyuna yanstyan “Yunanistan’in donekligi” ifadeleri ise
Yunanistan’in Tiirkiye’ye karst olan degisken politikasini gz Oniine

sermektedir.

Iki {ilkenin 1923 — 1931 yillar1 arasinda yasadigi sorunlar olan siirlar,
azinliklar, Fener Rum Patrikhanesi ve niifus miibadelesi Lozan goriismelerinde
yine biiylik devletlerin gozetiminde imzalanmistir. Bu nedenle iki iilkenin
kendi sorunlarini iki devlet olarak kendilerinin ¢6zememis olmasi, bu sorunlara
yalnizca kagit lizerinde ¢6ziim olmustur. Coziimler uygulamada tekrarlayan
sorunlar olugsmasina sebep olmustur. Bu duruma en temel 6rnek olarak niifus
miibadelesi i¢in 1923’te imzalanan “Tiirk ve Rum Niifus Miibadelesine iliskin
Sozlesme ve Protokol” gosterilebilir. Bu sézlesmenin ardindan iki devlet
arasinda bu soOzlesmeden kaynaklanan sorunlar yasanmistir. Bu sorunlari
¢ozmek i¢in de 1925’te Miibadele Antlagmasi’ndan kaynaklanan sorunlar i¢in

bir antlagma imzalanmistir. Fakat bu antlagma uygulanamadan 1927°de tekrar

116



imzalanmistir. Yine de miibadillerin emlak sorunu tam anlami ile
coziilememistir. Nihayetinde Venizelos’un Tiirkiye ziyaretinden énce Haziran

1930°da imzalanan antlagma ile ¢oziilebilmistir.

Diger ii¢ antlasmanin uygulanamama sebebi ise TBMM de “Yunanistan
imzaladigr antlagmalart uygulamadigy i¢in ¢oziime ulasilamiyor, eger titiz bir
sekilde uygulamayacaksa antlagma yapmanin ne manasi var?” ifadeleri ile
aciklanmistir. Tiirkiye antlasmalarin titizlikle uygulamistir ve Yunanistan’dan
da aynm sekilde uygulamasin1 beklemistir fakat 1930 yilina kadar bu beklenti
pek karsilik bulamamustir.

Hiikiimetin uyguladigr barig politikas1 ile Tiirkiye’nin Yunanistan
iligkileri de olumlu yonde etkilenmistir. Boylece 1923°ten 1928 yilina kadar
Yunanistan ile siirdiiriilen gergin iliskiler 1928 sonrasinda Venizelos’un ve
Yunanistan’in Tirkiye’ye karst daha ilimli bir politika uygulamasima neden

olmustur.

1923 — 1931 yillan1 arasinda gergin ve inisli ¢ikisl bir seyirle devam
eden Tiirk — Yunan iligskileri TBMM’ye de oldukca 6nemli 6l¢lide yansimistir.
Vekillerin konusmalarinda iliskilerin ne derece kopma noktasina geldigi agikga
goriilmektedir. Bir¢ok vekilin “savasgsa savas veya kana kan” ifadelerini
kullandigt donemlerde Yunanistan ile iligkilerin Mustafa Kemal ve
hiikiimetinin sagduyusu ve sogukkanlilig1 ile krizlerin olabilecek en yumusak

ve zararsiz sekilde atlatildig1 goriilmiistiir.

Yunanistan tarafinda ise Venizelos’un Italya ve Bulgaristan’in
uygulamak istedigi revizyonist hareketler karsisinda Yunanistan’t giivende
hissetmemesi durumu mevcuttur. Bu durum Yunanistan’t hizlica Tiirkiye’ye
yaklagtirmigtir. Mustafa Kemal ve Venizelos birlikte olabilecek en hizli sekilde
miibadele sorunlarini ¢dzmiislerdir. iki iilke iliskilerinin normallesmesi i¢in en
temel sorunu ¢ozmislerdir. 1930 yili itibari ile Tiirk — Yunan iligkilerinde iy1

komsuluk iligkilerine doniis oldugu goriilmiistiir.
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Tiirkiye ve Yunanistan Birinci Diinya Savasi’ndan sonra ekonomik
krizlerin etkisi ve bununla birlikte bir¢ok devletin revizyonist hareketleri
nedeni ile antirevizyonist bir tavir takinmislardir. Ozellikle italyan Mussolini
her ne kadar Tiirk — Yunan antlasmasini memnuniyetle karsilamis oldugunu

2% jtalya’mn Akdeniz’de izledigi revizyonizm politikasi ile

ifade etse de
Tiirkiye ve Yunanistan sinirlarini tehdit etmis ve bu durum da Tiirkiye ve
Yunanistan’1 rahatsiz etmistir. Akdeniz’in mevcut durumunun korunmasi i¢in
birlikte hareket etmelerine sebep olmustur.

Iki devletin yakin iliskileri 6zellikle Bulgaristan’1 rahatsiz etmistir. Bu
rahatsizlik ise Bulgaristan kamuoyuna yansimistir. Balkan konferansindaki
Tirk — Yunan iliskileri hakkinda Bulgaristan’da yayimlanan Trakya
gazetesinin 1 Ekim 1931 tarihli sayisinda oldukga sert ifadeler yer almistir. Bu
ifadeler; Tiirkiye ve Bulgaristan’in iyi iliskilerinden Bulgaristan herhangi bir
sekilde fayda gormemistir. Tiirkiye ve Yunanistan Trakya smirini kendi
aralarinda c¢izerek Bulgaristan’a hi¢ pay birakmamiglardir. Bulgaristan bu iki
tilke tarafindan Akdeniz’den mahrum edilmistir. Bulgaristan hem Yunanistan’a
hem de Tiirkiye’ye smirdir ve bu antlagsmalar ii¢ sinir devleti ile yapilmaliydi.
Tevtik Riistii Bey tam bir Yunan dostu gibi davranmiyor fakat Bulgar ve Sirp

antlagsmasi olabilecegini hi¢ dﬁsﬁnmﬁyor.297

Bu makale gosteriyor ki Tiirkiye
ve Yunanistan’in 1iyi iliskiler kurmasi Bulgaristan tarafindan hos
karsilanmamuistir aksine Bulgaristan’1 rahatsiz etmistir.

Tiirkiye’nin Atina Elgiligi’nden 13 Kasim 1932 de bildirilen ifadeye
gore; Yunan kabinesinin ifadesi “Tiirk — Yunan iliskileri hakkindaki siyaseti
tamamen milli ¢ikarlara gore bir dostluk kurmaya ¢alismak ve Tiirkiye devleti
ile yakinlik siyaseti izlemektir. Ayrica iki iilke arasinda husumetin iki tarafada
bir yarar1 olmayacag aktarilmistir. “Milletlerin uzun arastirmalardan sonra

dogru yolu bulabilecekleri ve bu giin bu yolun dogru oldugu” eklenmistir.”?%®

2% BCA, 030-10-00-00-237-598-12.
27 BCA, 030-10-00-00-240-619-13-3.
28 BCA, 030-10-00-255-715-15-1/2.
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Ek 1: BCA, 030-10-00-00-6-3-6-18-1.
Tiirkiye’nin Selanik Baskonsolosuna yapildigi iddia edilen, tecaviize dair

TBMM’ye sorulan sorunun aslhdir.
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" Tevfik Ryt bey diyor ki Yunas ve Eulger milletlerinin blytk dostluk
edeceklerind ve buzun da kendi memfastleri icady oldagu Bulgsr ve Bom js-
poru gOsterscktecir, Acoda Teviik Rigtl beyin beyamstinds oldugu gibi Tur-
kiye - yunan ve zulger kosguluk ve dostiugu Bulgar millet ve iktissadf wvaszi-
yetinl =Ozayeka ve Slusden kurtarscck madir §imdiye kasdar Torkiye ile -
doves o’'en dostluktan hig bir semere Rasil Olmadafs ve menfastimizi suoip
big bir gey de yapilzamagtar, Bu igten yeloiz Turkiye ctstefit olmag ve
Bulgaristana kargl bir rol oymamigtir, Bis guns kaniisz ki Tirk hildmeti Huly
garistona eyl dir masarla bakacak olursa Bulpgar unsurunus hes kendine 10
dirmig ve heo de Asyay: suirsnin suhafazesis: temin etmly olur, Bu da dule
£ar ailletipin Olmiy olan siyssetini ikya etzly olocsktar, Tevfik Rugtu
bey Bulgitistenin vasiyeti “gsiresisy pek eyl bilir ki sulgaristenis boyle
bir anlagmak busule golecok - lursa iki bigaetia biylk faides! olacaktair,
Yumanistan Tarkiyeye Trakya mesclesinim kendi arslaricds tyle bir sokte -
koysuglardir ki bu stizakeratta verilem karer Bulgaristan: akdenisden mahe
Tum etriy vo Bulgariyamin akdesize gikwany imkis: birnosemigtirg Biz ioe
hes Tirkiyeye ve symi samands Yunenistanle heshudut bulunmaktsyis,
Yunsn hiklneti harbi umsmices sonra bisi bu mahrogtes matrus etalgiir, Teve
fik Rugtu bey bir Yynan dosta gibdd beysnatta bulunmaktodir hig dugtzasiyor ki
ki bie Sirp Bulgar anlagmssy fhtimeli vardair, Yusanlalar Turkierle aclagnay
73 &aha gabuk dostluk peyds etmelerini Lozan mushedssinden beri Gliglumek-

tefixxy idiler, flor halde U dalkan hikimetinin anlagsam: dahs muvefik ola-
caktar, Malinof hikimetinden bu husuts eyl dUgistlp tedbit slmasiny beicle-
iz,

Asl: gibioir,

Glhaan

[so[10] [ Jeclés]0]

Ek 2: BCA, 030-10-00-00-240-619-13-3.

Bulgaristan’da yayimlanan Trakya gazetesinde Tiirk — Yunan ve Bulgar

iliskilerine dair yayimlanan bir elestirinin ¢evirisidir.
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Ek 3: BCA, 030-10-00-00-7-4-0-1-2.

<y g Ao g B 8P sgeioms Fakd AL AaSle AN Qe i Bar ALy

TBMM’de Yunanistan’a karsi ilan edilen mukabele-i bilmisil hakkindadir.
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Ek 4: BCA, 030-10-00-00-63-422-6-2.

Yavuz gemisinin tamiri ile ilgili Yunanistan’in tepkisi hakkindadir.
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¢3l=n geretelerden
I7/7/30 tarihli "ipoyevmetini® ve I5/7/30 tarihlf
gazetelerinde "Vakit® gazetesinin Istandal Oxrtodoks kelise
e naldania yapdifa bir mialege cevaben meskir kelisenin |
kmvanin fevkinde oldofunc’ kimsenin iddia etmedifi vwe |
uncak yaluie Trkiye defdl Mitan atnys ortotokslsrs mu‘
ketolik ve Protestarlar tarfandan da (!) Patrik olarsk
tamanemg oldufu halde Femer keligses! baginds bulwran Yotic
8's "Baspapss® unvani vermekle glys hirmetsizlik yayaldsl
fr ve ¢inkii Iossn Muabeleramesl eemeensd mileakXeraty esma.
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doks kelipgsiniy ruunt Felsive lsset Paga Ma, 1le Turk
Heyotd Mur . Riss Jor Bey tarfindan *Fatrik, unve
ni verilniy oldufu £idi gerek Cagi Nustafe Kemel Page Hs.
ve gerekse lamet Paga telgraflarands *Rom Patriri® deye
tavelf duyurduklara ve hig dir vakat “Begpayef olmedaja :
ve bilfkis Ditin dinys tersfindan"Patrik " olarak tamuda |
& ileri surerek bunc marvesikir mekalelerinde 1ldn ch.yo'

Yadar variyorler, !
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Ek 5: BCA, 030-10-00-00-254-711-31-2.

Istanbul’da Yunanca olarak ¢ikan gazetelerin yayimladiklar1 yazilar

hakkindadir.
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Ek 6: TBMM ZC, Devre: 11, Birlesim: 21, c. 11, 13 Kanunuevvel 1340, s. 127.

Tiirklerin Yunanistan’daki gayrimenkulleri hakkinda TBMM’de sorulan bir
Soru.
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Ek 7: TBMM ZC, Devre: 11, Birlesim: 35, ¢. 12, 12 Kabunisani 1341, s. 102.

Yunanistan’a kars1 ilan edilen Mukabele-i Bilmislin uygulanmas1 hakkinda
hariciye vekiline soru.
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Ek 8: TBMM ZC, Devre: 11, Birlesim: 37, c. 12, s. 205.

Tirkiye’de bulunmayan Yunanlarin gayrimenkullerinin idaresine dair kanun
layihasi.
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Ek 9: Cumhuriyet Gazetesi, 6 Eyliil 1929.

Tiirk kamuoyunda Yunanistan’in Tiirkiye’ye ile olan sorunlarinda siirlinceme
politikasi izledigi iddia edilmistir.
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Ek 10: Adksam Gazetesi, 3 Eyliil 1929.

Tiirk kamuoyunda Yunanistan’in etabliler i¢in uyguladig politikayi elestiren
bir yazi.
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Ek 11: Aksam Gazetesi, 6 Eyliil 1929.
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Ek 12: Aksam Gazetesi, 6 Eyliil 1929.

Yunanistan’in Tiirkiye ile yaptig1 antlasmalar1 uygulamama politikalar1 Tiirk
kamuoyunda Yunanistan’la anlagilamayacagi, seklinde yorumlaniyor.
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Ek 13: Hakimiyet-i Milliye, 31 Mayis 1927.

Tiirk Kamuoyunda Yunanistan’da yayimlanan gazetelerdeki yazilari
yansitmaktadir.
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Ek 14: Hakimiyet-i Milliye, 9 Cemazil-ahir 1339

Patrikhane meselesinin gazetelerdeki yansimasi.
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BOYNrArIA

TO0YPKIA

Ek 15: httpwww.kairatos.com.gr0103

Yunanistan’in isgal planinin bir haritasi.
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Ek 16: Akbaba Dergisi, 15 Tesrin-i Sani 1339.Sol karedeki aile Tiirkiye’den
Yunanistan’a miibadele eden, sag karedeki aile Yunanistan’dan Tiirkiye’ye
miibadele eden bir aileyi temsil etmektedir.
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-—) Greek movements; May-Sep 1920 X gattle Sites

ﬁ Greek movements; Oct.Dec 192
—) Greek movements; Jul-Sep 1921
—) Turkish movements; Aug-Sep 1922

Ek 17: httpsupload.wikimedia.orgwikipediacommons884ParisPeace-

Venizelos-Map

Tiirk — Yunan savasinin bir haritasi.
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Ek 18: Resmi Gazete, 10 Mart 1927.

Tiirkiye ile Yunanistan arasinda imzalanan antlasmanin maddeleri
yayimlanmustir.
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Ek 19: Resmi Gazete, 7 Tesrin-i evvel 1336.

Tirkiye — Yunanistan arasinda imzalanan antlasmanin maddeleri.
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Sayfa: 9174

[Resmi Caretel

I TEMMLUE 1930

cibayel alunen mftarm tecavilz stmemsek rere Ankara gehrema-
netingn bir milyea  liraya kader  akteddecek  istikraza  kefalete
Baliyve: Wekili mezundur,

Madde 2 — laikraz olumacak para Dubiliye  Wokiletimes
laswip olumacek besvive tarmma  gire minlasran  oski borglanm
tasfiye v ifamns 1ahss olusicakhe

Madde 3 — By Kanun negri tarihinden muteherdir

Madde 4 Bu Kanunus
Dubdliye Welidleri memurdar.

hitkiimbesimi icraya Maliyn we

—

Mibadelei abali haklonda Lozan mushedenamesile
Atiea itilifnamesinin tatbikatindan miitevellit mesailin
halli igin Yunanistanks imza edilen mukavelenamenin
lasdikin mutazammin kanuo

Kanan N7 1723 Kzbul farifi: [T6/1050

Madde 1 — Mubadelel akali hakkisda Loiran masbedenaesesi
ible Atina itilifnamesinin twibikatinden midtewedlit mesailin kat’i
sorette halli igin Tarkiye COmhoripeti  ve Yunasistas  zrasmda
akit ve 10 haziran 1%} karthinde Anksrada imze edilen maks-

L P F—

Madds 2 — Bu Kanun nwgr tarihindis muleberdic,

Madde 3 — Bu Kanunen leray ahkfimina  lora
Heyeti memurdar.

Wekilleri

Miobadelei ahaliye mitedair Lozan munhedenamesile
Atina itibifoamesinin tatbilkatmdan mitevellit mesailin
sureti kat'iyede halli haklinda muokavelename

Bir itarafian
Tiirkiys,
Difer tarafian
Yunanistan
Miteksbilen Losan maabedensmeila ﬂn'pi; adilen Tiirk
vie Rum ashalisin m@bedalesine mileellik sokevelesaseler,
beyannameler, itiliflar ve diger ukut ile bonlarin merbutabmin
tathikahedan mitevellit blimum mesaili katT suretie tosviye
arsusile  mblehalls alera b |‘.|.l|1|1 hir  mukavelename  shiise
karar vermiglir ve murabhislin almak Ozers,
Tarkiye Chmhuripeti Bewai:
lemir Mebusu  ve Tarkiye
Diolutor Tewfik Rbgtl Beyefemdiyi,
Yupan Chmhuriveti Reimi:
Yinanilanio Fevkalide Morabbas e Crla Elgm Maigd
5. Polibronlysdis Cemaplanmi, tayin buyersoglardir.
Miigariindeyhima usuline muvahk gorilen  silibiyetname-
lerina ]"Q'lll‘"i"!'h. '.uu.ii eltikbem aonr ahkim aliykyi I;mh'-
tirmglardir:

Clmburiyeti Hericiye Vekili

Birinei fasl
Mabadiflerin madlan

Madde | — Mibadil mistimanlann ¥ unanistanda beraktik-
lam menkul we gayri meskul mallann tam milkiyeti  Yanam
Hikiimetme gepeecktin.

Madde T — Mihsdil Bumlann Tirkiyede barachblen men-
kul we gayri menkul malline tam  malkiyel Thirk HAkimekine
pegenskiir.

Madde 3 — Elyevm benkalerda meveut ber mevi movdiat
deerine iki Hikdmet farafinden  kosulmog olan memnulyetler
ighu mukavelenamenin imzam tarhini takip eden bey giin zar-
finda kaldaralsgak  ve meskir mevduat menlohilbaklaring fade
wilileerktir.  leaba  takdirinde  Muhiclit  Mabadele Kamixyram
alakadarlara ba hususta micamelekir vemtatta balunabilecaktic.

Madde 4 — {ki Hakdmet, mibadidl  mallanms tasdiyest
mes'elesmin halli hakkwnda haman ray  Deysmam Fluhkelit Mikbe-
lele Kmm'n_-runu Bilaral azasme levdl edesber. Mibadiller  hak-
kimdei titin dgrile kisalera mitedalr metalip bunlara dahildie

HMer il Hukdmet muvabakatlznm en kisa bir zsmeeds w2
ighw dtlifnameyi tasdika armstmedan  evvel  Lildinmeg  taahbdbt
ederler.

Ikinci fasi
frobwr nemaral: beyoanomeden  mdstefit slocablaren mallor

Madde § = Dohur nusaral begpsonamedes  mbsteit olan
Miglimanlara ait menkul ve gayri menksl mallsnn  tam  milki-
veli, sabiplerine iade edilmig olup bilfiil tamarruf we intifalarinda
bulsnam gayri  mankul mallar s@alesne olmak  Fmaers Yunan
Hiikdmntine pegesekiir.

Madde  — Dokuz numarah beyansameden mistefit olan
Rumlara ait mepkal ve gayri menkul mallann tam  milkiyeti
Tiekiye Hikimetine gegecektir.

Ugiimedi faml
Tirk tetzarnen mallarr

Madda 7 — Tirk tebasa Midameslers ot ve Yonenistaeda
kiin gayrn menkil mallans tam milkdyet Yonan Hiklssetine
gegeechilr. Saliplerine iede edilmiy olep we bilfil  toamel v
Intifalarinda Subsnas gayri menks] mallar be biikiimden mistes-
nadir. .

Tirk tebaameon (Lysiennc) mushedest mer'iyele konulduktas
soara, varipel ve Lisfiye edilmiy olan meninl mallan da Yusas
Hakfimetain malki clacakir,

Gurast mukarverdir ki birinei  hkra muacibines Yonan  Hi-
kimetinie miilkiyetine gegen gayrl meshullerds meveut menkulit,
ashabenin merbeil {nsarrofenda Boradolecakhr.

i..hu miaddenin  gegen  Bikralinmds  tahsizea  zikredilmemiz
bolunan difer bilimmes s, hekuk ve menali =lavsisnes
muahedenamesanin buna malefern shbimme ve bilbasme meskar
mumhoibensn 63 iwel  ve 66 no maddelerinde yamb hikim-
lerm tili tutolmakta devam eyleyeceltin

Diirdiineil fasil
Yuran febagsinin mallars

Madde B — Yonan tebassina &il alup mibadeledan istiann
edilmig odan  |stanbel minfskes  barfeisde kiln  gayri menku!
mallann bom miblkiyeit Tark HikSimelios gegeecktin

Waunan  teb =] hedenamesi  meriyete
konulduktan soora vazipet ve imsfiye  edilmiy bulusas  monkel
mallan da Tiirk Hiikimetinis milki olecaltir,

$1.|rm- mukarrerdic ki, birincl fikra smucibinee Tork Hikime.
timin malkiyeting gegen gayrl mesbullerde meveut  menkuldt
ashelngen serbest tasarufunds brakilacakar,

ljbu  meddenin gegem Pikralaneda  tabmisen  zikredilmamiy
bulunan diger bilgmum wmval, | bakuk ve mensh  slasssunes

hed i s miitzferri ahkimma ve bilhasss mezbir
mushedenin 65 inci va & e maddelerinds  yamb hitk@mlers
tibi tutulmakia devam eyleyacekis.

Ek 20: Resmi Gazete, 1 Temmuz 1930.

Tiirkiye — Yunanistan arasinda yapilmis olan ahali miibadelesi antlagmasindan
dogan sorunlar1 ¢6ziime kavusturan antlagsma metninin bir boliimii.
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Ek 21: http://www.ismetinonu.org.tr/index.php/takvim-2016/123-
agustos/3496-tarihte-bugun-19-agustos.

1930 yilinda, Tiirk Bagbakani ismet Inonii ile Yunan Basbakani Eleftherios
Venizelos, Ankara.
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