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Y. Lisans Tezi
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Danisman: Dog. Dr. Ali SULUN

Bu aragtirmanin amaci, Ilkdgretim 6., 7. ve 8. simf Fen ve Teknoloji Ogretim Programina
iliskin 6gretmen goriislerini belirlemektir. Bu amag cercevesinde, Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin geneline, kazanmimlarma, igerigine, uygulanmasina, Ol¢cme degerlendirme
boyutlarina, 6lgme ve degerlendirme boyutlarini kullanma sikligina gore ve 6grencilerin
dogrudan verilecek becerileri ve dogrudan verilecek degerleri kazanma diizeylerine iliskin
Ogretmen goriislerini ortaya koymaktir. Bu goriisler ¢ercevesinde, 6gretmenlerin “okutmus
oldugu smif durumuna”, “yeni ilkdgretim programlari tanitim seminerine katilma
durumuna”, “en son bitirdigi okul/6gretim programina”, “smif mevcuduna”, “yeni ilkdgretim
programlart tanitim seminerine katilma durumuna”, “yeni ilkdgretim programlari tanitim
seminerine katilma durumuna”, “katildiklar1 seminerde Fen ve Teknoloji programina
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hakkinda yeterli bilgilendirilme durumuna”, “okuluna gonderilen yeni Fen ve Teknoloji
Ogretim Programi kitabindan haberdar olma durumuna”, “yeni Fen ve Teknoloji Ogretim
Programi’ni inceleme durumuna” ve “programa nereden ulagtigina” gore goriisleri arasinda

fark olup olmadigini belirlemektir.

Tarama modeli olan arastirmada Ogretmen goriislerini belirlemek amaciyla arastirict
tarafindan hazirlanan anket formlar1 kullanilmistir. Anketler Erzincan merkez, ilge, belde ve
koylerinde gorev yapan 85 ilkdgretim okulundan, 74 Fen ve Teknoloji dgretmenlerinden
68’ine uygulanmistir. Arastirmada toplanan verilerin analizinde 5 farkli istatistiksel analiz
kullanilmistir. Bu analizler bilgisayarda SPSS for Windows 12.00 paket programi ile
yapilmistir.  Elde edilen verilerin  analizinde aritmetik  ortalamalar, standart
sapmalar,hesaplanmig; Mann-Whitney U testi, Kruskal-Wallis testi uygulanmustir..

Aragtirma sonucunda Ogretmenler Ilkogretim 6.7.8. siif Fen ve Teknoloji Ogretim
Programina ydnelik olarak genel olumlu goriis belirtmislerdir. Ancak oOgretmenlerin
programim geneli hakkinda yeterli bilgiye sahip olmalari, etkinliklerin rahatca
uygulanabilirligi, programlari1 tam olarak uygulamaya dOniistiiriilmesi, 06l¢me,
degerlendirme, yontem ve teknikleri cok zaman aldigini belirtmeleri bu konularda sorunlarin
oldugunu gostermektedir.

2010, 196 sayfa

Anahtar Kelimeler: Fen ve Teknoloji Ogretim Programi, Ogretmen, Fen ve Teknoloji
Kazanimlari, Fen ve Teknoloji Igerigi, Olgme-Degerlendirme.
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ABSTRACT

Master Thesis

THE INVESTIGATION OF TEACHERS’ OPINIONS ABOUT THE CURRICULUM
OF SCIENCE AND TECHNOLOGY COURSE IN GRADE 6-8 CLASSES OF
PRIMARY EDUCATION

Hilal DELLALBASI (KILIC)

Erzincan University
Graduate School of Natural and Applied Science
Department of Primary Education

Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Ali SULUN

The aim of this study is to determine teacher’s opinions about the Curriculum of Science and
Technology course in 6", 7" and 8" classes of Primary Education. Within the framework of
this aim, we would like to put forward teacher’s opinions regarding the overall Curriculum
of Science and Technology, its outcomes, content, practice, measurement and evaluation
extents, frequency of usage of measurement and evaluation extents and the learners’ levels
of acquisition of the directly taught skills and values. As part of these views, to determine
whether there is a difference between his/her viewpoints according to “the status of the class
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he/she is teaching”, “participation to the seminar of introducing new primary education
curriculums”, “the school/education program of latest graduation”, “class size”, “adequately
being informed about Curriculum of Science and Technology in the seminar he/she
participated”, “becoming aware of the new Curriculum of Science and Technology Book”,
“examining the new Curriculum of Science and Technology” and “from where he/she

reached the curriculum”.

The survey forms prepared by the researcher were used in this study with scanning model in
order to determine teachers’ opinions. The surveys were conducted to 68 Science and
Technology teachers out of 74, who work in Erzincan city centre, its districts, towns, and
villages. 5 different statistical analyses were used in the analysis of the data collected in the
study. These analyses were made with SPSS for Windows 12.00 package program. In the
analysis of the data collected, arithmetic averages, standard deviations, Mann-Whitney U test
and Kruskal-Wallis test were calculated.

At the result of the study, teachers generally delivered positive opinions regarding the
Curriculum of Science and Technology course in 6", 7™ and 8" classes of Primary
Education. However, teachers’ indications of hesitations shows that there are some problems
in such topics as their having enough information regarding the overall curriculum,
applications of the activities comfortably, putting the curriculum fully into practice,
measurement and evaluation process’s taking so much time and the application of these
processes comfortably.

2010, 196 pages
Key Words: The Curriculum of Science and Technology, Teacher, Outcomes of Science
and Technology, Content of Science and Technology, Measurement and Evaluation
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Simgeler ve Kisaltmalar

FTTC: Fen-Teknoloji-Toplum-Cevre
BSB: Bilimsel Siire¢ Becerileri

TD: Tutumlar ve Degerlerdir

FTDOP: Fen ve Teknoloji Ders Programi

Ara Disiplinler: Derslerle yasam arasinda baglanti kuran alanlardir.

Beceri: Ogrencilerde, dgrenme siireci igerisinde kazamilmasi, gelistirilmesi ve

yasama aktarilmasi tasarlanan kabiliyetlerdir.

Ilkégretim Okulu: Zorunlu &grenim cagindaki (6-14 yas) olan kiz ve erkek
cocuklarin egitim ve 6gretimini saglamak iizere agilan ve 6grenim siiresi sekiz yil

olan ilkégretim kurumu.

Kazamm: Ogrenme siireci icerisinde, planlanmis ve diizenlenmis yasantilar

sayesinde dgrencilerde goriilmesi beklenen bilgi, beceri ve tutumlardir.

Ogrenme Alam: Birbiri ile iliskili beceri, tema, kavram ve degerlerin bir biitiin

Program Gelistirme: Egitim programlarinin tasarlanmasi, uygulanmasi,
degerlendirilmesi ve degerlendirme sonucu elde edilen veriler dogrultusunda yeniden

diizenlenmesi siirecidir (Erden, 1998, s.4).



1-GIRIiS

Problem Durumu

Egitim, tiim diinyada siirekli bir degisim i¢indedir. Anayasal bir hak ve sosyal bir
hukuk devletinin gorevi olarak goriilmekte olan egitim, ayni zamanda sosyal ve
ekonomik hayatin en onemli alanlarindan birisi olarak kabul edilmektedir. Ayrica
egitim, siyasi, toplumsal kiiltiirel birlesmenin ve degisimlerin en etkili
araglarindandir. Bilim ve teknoloji egitim igerigini ve Ogrenme slireclerini
etkilemekte ve egitim diislincesi ve uygulamalarinda degisimleri zorunlu kilmaktadir

(MEB, 2005a, s.14).

Egitimde niteligin gelistirilmesi, egitim kurumlarinin en énemli ugraslarindan birisi
olmustur. Orgiin ve yaygin egitim kurumlarinda tiim egitim faaliyetleri dnceden
hazirlanan program ¢ercevesinde yiiriitiilliir. Bireylere nelerin kazandirilacagi
programlarda yer alir. Bu nedenle egitimin niteligi biiylik Ol¢lide uygulanan

programa baglhdir (Erden, 1998, s.2).

Diinya’da her alanda hizli degisim ve gelismeler birbirini takip etmektedir. Bilgi
birikimi giderek artmakta, cagin gerektirdigi nitelikli birey anlayisinda da degismeler
meydana gelmektedir. Bilgi ¢agi olarak nitelendirilen gliniimiizde bilgi iireten, bilgiyi
etkin kullanan ve yasam boyu Ogrenmeyi benimsemis bireylere ihtiya¢ vardir.
Toplumlarda insanlarin gelisimini temel alan egitim sistemleri bu gelismelere paralel
olarak kendilerini yenilemek zorundadirlar. Boylece egitim sistemleri gelismelerden
etkilenmekte ve yetistirdigi bireylerle bilimsel alandaki gelismeleri gergeklestirme
gorevini yerine getirmektedirler. Ayrica egitim sistemleri toplumlarda iyi vatandas

yetistirme gorevini de iistlenmek zorundadirlar.

20.yy’mn baslarinda, egitimcilerin ¢ogu fen egitimi ve genel egitim kavramlarini
cagdas yasamla ilgili ve toplumu igine alan diinyanin anlagilmasi olarak ifade

etmislerdir. Bu alanda calisan program gelistiriciler 1932’de konularin hazirlanmasi



ile iligskiden uzaklasmis ve dogal diinyanin genel olarak anlasilmasi ile insanlarin
kisisel ve toplumsal yasamlarini etkileyen calismalar onlara bilimin temelde
olmasinin sebebini unutturmustur. Bu yiizden fen 6gretmek i¢in acik ve anlasilir bir

program gelistirilmistir.

1960’lardan sonra fen egitiminde akademik disiplinlere olan ilginin arttif1
goriilmektedir. Bu disiplinlerin saglayacagi bilgi birikimi de bir¢ok iilke i¢cin hem
ekonomik hem de askeri olarak gii¢ kazanmasi anlamina gelmeye baglamistir. Bir¢ok
bilim adaminin bir araya gelip hazirladig1r yeni fen dersleri programi akademik
anlamda cok ciddi ele alinmis ve basarili 6grencilerin fen bilimlerine yonelmesi i¢in
0zel bir gayret gosterilmistir. Bu programda, bilimsel uygulamalar veya 6grencilerin
giinliik yasantilarina hitap eden ¢alismalar ¢ok kiiciik bir boliimii olusturmustur. Bu
yaklagimla birlikte 19. yiizyilda tartisilan fikrin 6zgiirlestirilmesi, yerini aragtirma-
sorusturmaya birakmistir. Bilim diinyasinin baslica amaci, gelecegin bilim
insanlarina ve bilim insanlarinin ¢alismalarina sempatiyle bakabilecek kadar bilgili
bir toplum yetistirebilmek olarak goriilmiistiir (DeBoer, 2000; Yesildag, 2009).Bilim
ve teknolojideki hizli gelisim ve degisim siireci program gelistirme ¢alismalarina
onemli olgiide etki etmistir. Ozellikle Amerika, Hollanda, Ingiltere ve Almanya
egitimde program gelistirme alaninda 6nemli dl¢iide degisiklige gitmislerdir (Halat,
Dogan ve Marulcu, 2005). Ulkemizde Milli Egitim Bakanligi bu konuda énemli
sayilabilecek bir adim atmig ve 2004 yili ilkogretim birinci kademe Tiirkge,
Matematik, Hayat Bilgisi, Fen ve Teknoloji ve Sosyal Bilgiler programlarinda
degisiklige gitmistir.

Fen ve Teknoloji dersi bireylerin diinyaya, insanlara bakis agisini gelistirerek olumlu

beceriler kazanarak saglikli bir toplum olusturmada biiyiik role sahiptir.

Tirk Ulusunun birlik ve biitiinliikk icinde kalkinmasina dayanan milli egitim
politikasinin iilkenin her yanina yayilmasi ve gerceklestirilmesinde programlar koprii
rolii oynamaktadir (Varis,1998, s. 16). Ulke igindeki egitim faaliyetlerinde birlik

saglanmasi acisindan da egitim programlar1 dnemli bir yere sahiptir.



Programlarin eksiklik ve aksakliklar1 giderildik¢e, toplumdaki ve bilimsel alandaki
gelismelere uygun diizenlendikge egitimin niteliginin de artmasi beklenir
(Erden,1998,s.2). Programlar, uygulama igerisinde ve sonucunda siirekli olarak
degerlendirilmeli, degerlendirme sonucuna gore goézlenen eksiklikler giderilmeli,
boylece programin siirekli gelisimi ve evrimi saglanmalidir (Ayka¢ ve Basar,

2005,5.344).

Bilimsel bilginin katlanarak arttig1, teknolojik gelismelerin biiyiik hizla ilerledigi, fen
ve teknolojinin etkilerinin yasamimizin her alaninda belirgin bir sekilde goriildiigii
glinlimiiz bilgi ve teknoloji ¢aginda toplumlarin gelecegi agisindan Fen ve Teknoloji
Egitiminin anahtar bir rol oynadigi agikca goriilmektedir. Bu nedenle, gelismis
tilkeler basta olmak iizere biitlin toplumlar siirekli olarak Fen ve Teknoloji Egitiminin

kalitesini artirma ¢abasi i¢indedir.

Fen, fiziksel ve biyolojik diinyay1 tanimlamaya ve agiklamaya calisan bir bilimdir.
Bilimsel ¢aligmalar sonucunda organize, test edilebilir, objektif ve tutarli bir bilgi
biitiinii olusturulmus ve olusturulmaya devam edilmektedir. Fen ve Teknoloji
Programinin igerigi ve stratejileri belirlenirken alanin bu niteligi hesaba katilmustir.
Fen ve Teknoloji sadece diinya hakkindaki gergeklerin bir toplami degil, aym
zamanda deneysel Olciitleri, mantiksal diistinmeyi ve siirekli sorgulamay1 temel alan
bir arastirma ve diisiinme yoludur. Bilimsel metotlar, gbzlem yapma, hipotez kurma,
test etme, bilgi toplama, verileri yorumlama ve bulgulari sunma siireglerini igerir.
Hayal giicti, yaraticilik, yeni diisiincelere acik olma, zihinsel tarafsizlik ve sorgulama
bilimsel ¢alismalarda olduk¢a énemlidir. Bu yiizden Fen ve Teknoloji Ogretiminde
hedef bireylerin dogrudan kesif yoluyla bilgiye ulagsmayi 6grenmesi, 6grendikce
diinyaya bakisini revize edip yeniden yapilandirmasi ve giderek 6grenme hevesini
gelistirmesi ¢ok onemlidir. Ogrenme-6gretme-degerlendirme etkinlikleri segilirken

bu husus g6z oniinde tutulmustur.

Fen Bilgisi sabit ve kesin bir bilgiler biitiinii degildir. Bilimsel bilgiler, yeni deliller
elde edildik¢e fiziksel ve biyolojik diinyayr daha iyi agiklamak icin siirekli gdzden



gecirilerek diizeltilir ve gelistirilir. Buna gore fen, dogal diinyay1 sistematik bir
sekilde arastirarak elde edilen organize bir bilgi biitiinii oldugu ve siirekli gdzden
gecirilerek diizeltilir ve gelistirilir. Buna gore fen dogal diinyay: sistematik bir
sekilde aragtirarak elde edilen organize bir bilgi biitiinii oldugu ve siirekli degisim
gecirdigi sOylenebilir. Fen’in degisime daha az ugrayan boyutu, icerigi degil
yontemleridir. Programda, bir yandan fen alanindaki bilgilerin,’degismez gercekler’
degil,’halen bilinen en iyi aciklama’ oldugu sezgisi kazandirilmaya c¢alisilirken, bir
yandan da fen okur-yazarligi ekseni etrafinda bilimsel yontemlerin yerlesmesi hedefi
gozetilmistir. Bu agidan bakilinca Fen ve Teknoloji programinin eldeki imkéanlar

Olciisiinde yapilandirmaci yaklagimi benimsendigi sdylenebilir (Kabapinar, 2006).

Bilgi cagmin yasandigi gilinlimiizde fen bilimleri, biiyliik bilgi birikimi ve
teknolojideki hizli degismelerle karakterize edilmektedir. Buna bagli olarak egitim
sistemimizdeki temel amag, 0grencilere mevcut bilgileri aktarmaktan ¢ok, bilgiyi
elde etme becerilerinin kazandirilmasi olmalidir. Baska bir deyisle 6grencilerin,
ezberden ¢ok kavrayarak Ogrenmelerini, karsilagilan yeni durumlarla ilgili
problemleri ¢ozebilmelerini, analitik ve yaraticit diigiinerek bilimsel yontem siireg
becerilerini kullanmalarin1 saglamak olmalidir (Kaptan, 2005:283). Bu nedenle, Fen
Bilgisi dersinde oOgretme-6grenme siirecinde yapilandirmact yaklagimin esas

alinmasinin uygun olacagi diisiiniilebilir.

Fen ve Teknoloji Ogretim Programi (FTDOP), yapilandirmacilik, tematiklik, dgrenci
merkezlilik ve aktiflik ilkelerine dayanmaktadir. Buna gore, 1990’11 yillara kadar
egitim ve 6gretimi 6nemli Olclide sekillendiren davranisci yaklagim, artik giintimiizde
etkisini azaltmis ve yerini yapilandirmaci yaklagima birakmistir (Halat, Dogan ve

Marulcu, 2005).

Yapilandirmacilik, bir 6gretme modeli degil, 6grenmeye iliskin bir modeldir
(Epstein, 2002; Airasian & Walsh, 1997, s 444-445; Cannon, 1997, s 68). Ogretime

iliskin



yaklagimi daha cok Ogrenme odaklidir. Yani, 6grenmenin nasil gerceklestigi
onemlidir(Giirol, 2002, s 164). Ogrenme siirecinde &grenenler, bilgiyi kendileri

yapilandirir (Epstein, 2002).

Yapilandirmaci anlayisa gore O6grenenler, okulda anlatilan fen derslerini, Onceki
deneyimleri sonucu gelistirdikleri diisiinceler dogrultusunda yorumlamaktadirlar
(Driver, 1985; Driver ve diger., 1995; Osborne ve Freyberg, 1985; Wittrock, 1974,
Akt. Kabapinar, 2003:119). Buna goére 6grenme, bilginin kaynagindan ogrencinin
beynine disaridan bir transfer seklinde ger¢eklesmemektedir. Dolayistyla bu anlayis
temelinde gergeklesecek olan fen Ogretiminde, bilgi hazir bir bigimde 6grenciye

sunulmaz (Gomleksiz ve Bulut, 2006).

Yapilandirmact fen 6gretmeni 6grenenlerin bilimsel siire¢ becerilerini kullanarak
bilgiyi olusturmas: icin gerekli ortami hazirlar. Ogretmen, Ogrencilerden fen
kavramlarin1 yorumlamalarini, ¢esitli olaylar agiklamak tlizere kullanmalarini, deney
yapmalarin1 ve sonuglart yorumlamalarini ister. Yapilandirmaci fen 6gretiminde
deneyler ¢ogunlukla bir problem durumu igerecek sekilde tasarlanir. Bdylece,
O0grenen sO6z konusu problemin ¢oziimiine iliskin akil yiiriitebilir, tahminde

bulunabilir (Kabapinar, 2006; Gomleksiz ve Bulut, 2006).

Yapilandirmaci 6gretmenlerin  6grenme-0gretme siirecinde Fen ve Teknoloji
laboratuarlarin1 etkin bir sekilde kullanmalar1 olduk¢a 6nemlidir. Bunun yaninda
yapilandirmaci yaklagimi benimseyen 0gretmenlerin 6grenme siirecinde etkilesimli
teknolojileri sik sik kullanmalar1 gerekir. Bu etkilesimli teknolojiler, bilgi aktaran
degil, bilgiyi Ogrenerek destekleme ve kolaylastirma islevini iistlenmektedir. Bu
etkilesimli teknolojilerin temel 6zelligi de bos teknoloji olmasidir. Yani, i¢inde bilgi
olmayan veya az olan, bilgilerin 6grenciler tarafindan kullanilarak, kendi bilgilerini
ve anlamlarint olusturacaklar1 ara¢ ya da araci bilgiler olmalhdir. Bilgi ve veri
bankalar1 buna ornek gosterilebilir (Giirol, 2002; Gomleksiz ve Bulut, 2006).
Ayrica, Ogrenme siirecinde Ogretmenlerin igbirlikli 6grenme, problem temelli

O0grenme ve proje temelli 6grenme modellerine yer vermeleri olduk¢a onemlidir.



Ogrenme odaklilik, bilginin igerige-alana bagimli olmasi, gercek ortamla baglanti
kurulmasi ve bunun basite indirgenmemesi, bilginin 6nceden belirlenmemesi,
ortaklaga igbirlikli etkinliklerin uygulanmasi, 6grenci denetiminin olmasi, her
Ogrencinin kendi gergegini kesfetmesi, siire¢ degerlendirmesinin agirlik kazanmasi
ve tasarimin alana bagimli olmasi yapilandirmaci yaklasimin temel 6zellikleri olarak
siralanabilir (Giirol, 2002: 164). Bu nedenle yeni FTDOP’iin bu belirlenen temel
ozellikleri tagimasi gerekir (Gomleksiz ve Bulut, 2006).

2005 tarihli Fen ve Teknoloji programlarina iliskin olarak yapilan uygulamali
arastirmalar (Bulut, 2006; Korkmaz, 2006; Yildirim, 2006; Akbas, 2006, Gomleksiz,
2005; Bukova-Giizel ve Aklan, 2005; Goziitok, Akgiin ve Karacaoglu, 2005;
Erdogan, 2005; Ercan ve Altun, 2005; Ozdemir, 2005; Sahin, Turan ve Apak, 2005)
dikkat ¢cekmektedir. Bir 6gretim programinda ongoriilen 6gretimsel uygulamalarin
basarili bir sekilde ger¢eklesmesinde dgretmen 6nemli bir role sahiptir. Ogretmenin
programi uygulamadaki kararliligi ve inanci, bilgi diizeyi ve c¢abasi Ongdriilen
etkinliklerin gerceklesmesinde 6nemlidir. Bu nedenle, 2004-2005 6gretim yilinda
deneme uygulamasi yapilan yeni FTDOP’iin uygulamadaki etkililiginin, program
uygulayan sinif 6gretmenlerinin goriislerine dayali olarak degerlendirilmesinin daha

manidar olacag diistinlilmiistiir (Gomleksiz ve Bulut, 2006).

Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci, ilkdgretim 6. 7. ve 8. simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programina iligkin 6gretmen goriislerini belirlemektir. Bu amag ¢ergevesinde, Fen ve
Teknoloji Ogretim Programinin geneline, kazamimlarina, igerigine, uygulanmasina,
O0lcme degerlendirme boyutlarina, dlgme ve degerlendirme boyutlarini kullanma
sikligina gore ve Ogrencilerin dogrudan verilecek becerileri ve dogrudan verilecek
degerleri kazanma diizeylerine iligkin 6gretmen gorislerini ortaya koymaktir. Bu
amac cercevesinde asagida verilen problem ve alt problemlere cevap bulmaya

calisilmaktadir.



Problem

2005 tarihli Tlkdgretim (6. , 7. ve 8. smiflar) Fen ve Teknoloji Ogretim Programina

iliskin 6gretmenlerin goriisleri nelerdir?

Alt Problemler:

1. 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programimin geneline iliskin
Ogretmenlerin “genel gorlslerine”, “2008-2009 egitim-6gretim yilinda okutmusg
oldugu sinif durumuna”, “yeni ilkogretim programlari tamitim seminerine katilma
durumuna”, “en son bitirdigi okul/ogretim programina”, “sinif mevcuduna”,
“katildiklar: seminerde Fen ve Teknoloji programi hakkinda yeterli bilgilendirilme
durumuna”, “okuluna gonderilen yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi
kitabindan haberdar olma durumuna”, “yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi’ni

inceleme durumuna” ve “programa nereden ulastigina” gore gorigleri arasinda fark

var midir?

2. 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programmin kazamimlarmna
iligkin 6gretmenlerin  “genel gorlslerine”, “2008-2009 egitim-6gretim yiinda
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okutmus oldugu sinif durumuna”, “yeni ilkogretim programlari tanitim seminerine
katilma durumuna”, “en son bitirdigi okul/ogretim programina”, “sinif mevcuduna”,
“katildiklar1 seminerde Fen ve Teknoloji programi hakkinda yeterli bilgilendirilme
durumuna”, “okuluna gonderilen yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi
kitabindan haberdar olma durumuna”, “yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi’ni
inceleme durumuna” ve “programa nereden ulastigina” gore gorigleri arasinda fark

var midir?

3. 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinm igerigine iliskin
Ogretmenlerin  “genel gorlslerine”, “2008-2009 egitim-6gretim yilinda okutmusg

oldugu sinif durumuna”, “yeni ilkogretim programlari tamitim seminerine katilma

durumuna”, “‘en son bitirdigi okul/ogretim programina”, “siif mevcuduna”,



“katildiklar: seminerde Fen ve Teknoloji programi hakkinda yeterli bilgilendirilme
durumuna”, “okuluna gonderilen yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi
kitabindan haberdar olma durumuna”, “yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi ni
inceleme durumuna” ve “programa nereden ulastigina” gore gorigleri arasinda fark

var midir?

4. 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programmin uygulanmasina
iligkin G6gretmenlerin “genel goriislerine”, “2008-2009 egitim-ogretim yiinda
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okutmus oldugu sinif durumuna”, “yeni ilkogretim programlari tanitim seminerine
katilma durumuna”, “‘en son bitirdigi okul/ogretim programina”, “sinif mevcuduna”,
“katildiklar1 seminerde Fen ve Teknoloji programi hakkinda yeterli bilgilendirilme
durumuna”, “okuluna gonderilen yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi
kitabindan haberdar olma durumuna”, “yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi ni
inceleme durumuna” ve “programa nereden ulastigina” gore goriisleri arasinda fark

var midir?

5. 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin &lgme-
degerlendirme boyutuna iligkin Ogretmenlerin “genel goriislerine”, “2008-2009
egitim-6gretim yilinda okutmus oldugu sumif durumuna”, “yeni ilkogretim
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programlart tanitim seminerine katilma durumuna”, “‘en son bitirdigi okul/6gretim
programina”, “sinif mevcuduna”, “katildiklar: seminerde Fen ve Teknoloji programi
hakkinda yeterli bilgilendirilme durumuna”, “okuluna gonderilen yeni Fen ve
Teknoloji Ogretim Programi kitabindan haberdar olma durumuna”, “yeni Fen ve
Teknoloji Ogretim Programi’mi inceleme durumuna” ve “programa nereden

ulastigina” gore goriisleri arasinda fark var midir?

6. 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin &lgme-
degerlendirme yontemlerini kullanma sikliklarina iligkin 6gretmenlerin  “genel
gortislerine™, “2008-2009 egitim-ogretim yilinda okutmus oldugu sinif durumuna”,
“veni ilkogretim programlar: tamitim seminerine katilma durumuna”, “en son

bitirdigi okul/ogretim programina”, “sinif mevcuduna”, “katildiklar: seminerde Fen



ve Teknoloji programi hakkinda yeterli bilgilendirilme durumuna”, “okuluna
gonderilen yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi kitabindan haberdar olma

durumuna”, “yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi’ni inceleme durumuna” ve

“programa nereden ulastigina” gore gorisleri arasinda fark var midir?

7. 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinda yer alan dogrudan
verilecek becerileri 6grencilerin kazanma diizeylerine iliskin 6gretmenlerin “genel
goriiglerine”, “2008-2009 egitim-ogretim yiinda okutmus oldugu siif durumuna”,
“veni ilkogretim programlari tamtim seminerine katilma durumuna”, “en son
bitirdigi okul/6gretim programina”, “sinif mevcuduna”, “katildiklar: seminerde Fen
ve Teknoloji programi hakkinda yeterli bilgilendirilme durumuna”, “okuluna
gonderilen yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi kitabindan haberdar olma

durumuna’, “yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi’ni inceleme durumuna” ve

“programa nereden ulastigina” gore goriisleri arasinda fark var midir?

Arastirmanin Onemi:

Bilimsel bilginin katlanarak arttig1, teknolojik yeniliklerin biiyiik bir hizla ilerledigi,
fen ve teknolojinin etkilerinin yasamimizin her alaninda belirgin bir sekilde
goriildiigii giiniimiiz bilgi ve teknoloji caginda toplumlarin gelecegi agisindan Fen ve
Teknoloji Egitiminin anahtar bir rol oynadigi acik¢a goriilmektedir. Bu nedenle
gelismis tiilkeler basta olmak iizere biitiin toplumlar siirekli olarak Fen ve Teknoloji

Egitiminin kalitesini artirma ¢abasi i¢indedir.

Fen, fiziksel ve biyolojik diinyay1 tanimlamaya agiklamaya calisan bir bilimdir.
Bilimsel ¢aligmalar sonucunda organize, test edilebilir, objektif ve tutarli bir bilgi
biitiinii olusturulmus ve olusturulmaya devam edilmektedir. Bu bilgiler biitiinii,
radikal yapilandirmacilik yaklagiminin, bilginin siibjektiflik boyutu tizerindeki 1srarl
vurgusuna, nispeten az uyan oldukga 6zel bir alandir. Fen ve Teknoloji Programi’nin
icerigi ve stratejileri belirlenirken alanin bu niteligi hesaba katilmigtir. 2005 tarihli

Fen ve Teknoloji Ogretim Programmin asil amaci tiim vatandaslarin Fen ve
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Teknoloji Okuryazar1 olup, kendisini ve diinyay1 sorgulayan, anlamaya calisan,
karsilagtigi problemleri Fen ve Teknoloji anlayist ve bilgisiyle ¢6ziime
kavusturabilen, Ogrenmeyi saglayabilen, arastirmaci vb. bireyleri topluma

kazandirmaktir (MEB, 2004).

Yapilacak bu arastirmayla 2005 tarihli Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin gesitli
degiskenler acisindan 6gretmen goriisleri alinarak incelenecektir. Daha 6nce yapilan
bir¢ok arastirma sonucuna gore Fen ve Teknoloji 6gretmenlerinin birgogunun 2005
tarihli Fen ve Teknoloji Ogretim Programi kapsamindaki gerek igerik gerekse
uygulanan yontem ve teknik, kullanilmas1 istenen 6l¢gme ve degerlendirme teknikleri
araclart ve uygulama siireciyle alakali sorunlar ve yetersizliklerle karsilagilmistir.
Ayrica O0gretmenler bu programla ilgili yapilan arastirmalarin 6gretmen goriisleri

dogrultusunda incelenmesi gerektigini vurgulamistir (MEB, 2004).

Sayiltilar

Arastirma asagidaki sayitlilara dayali olarak yiiriitiilmiistir.

1. lkdgretim 6. 7. ve 8. sinuflar1 okutan ilkdgretim Fen ve Teknoloji dgretmenleri
arastirma i¢in verilen anketlere ictenlikle cevap vermislerdir.
2. Veri toplama araglar1 aragtirmanin amacin gergeklestirecek niteliktedir.

3. Orneklem evreni yansitmaktadir.

Simirhiliklar

Aragtirmanin sinirliliklart sunlardir:

1. Arastirma 2005-2006 yilinda uygulamaya konan Ilkdgretim 6. 7. 8. Smif Fen ve

Teknoloji Ogretim Programu ile siirlidir.
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2. Arastirma 2009-2010 o6gretim yilinda Erzincan Ili merkez, ilce, belde ve
koylerindeki okullarda gorev yapan toplam 74 Fen ve Teknoloji 6gretmeninden 68’1

ile stnirhidir.

Fen ve Teknoloji Ogretim Program

[Ikdgretim 4.5.6.7.8. sinif, Fen ve Teknoloji dersi programi yenilenirken oncelikle
“2000 Fen Bilgisi programinin” genel bir analizi yapilmistir. Bu programinin giiclii
ve yetersiz yonleri ile programin uygulanmasinda karsilagilan zorluklar programin
yenilenmesinde dikkate alinmistir. 2005 tarihli programda her smiftaki igerik belirli
oranda azaltilmig; “teknoloji” boyutu da eklenerek Fen Bilgisi dersinin ad1 Fen ve
Teknoloji olarak degistirilmistir. Asagida Fen ve Teknoloji programinin

yenilenmesinde izlenen ilkeler 6zetle verilmistir.

2005 tarihli Fen ve Teknoloji Programimin ilkeleri

Fen ve Teknoloji Programinda;
e “Azbilgi 6zdiir” anlayis1 programa yansitilmas,
e Ogrencilerin gelisim diizeyleri dikkate alinmus,
e Program tiim fen okur-yazarlig: boyutlarini kapsamis,
e Programda 6grenmede yapilandirict 6grenme teorisi esas alinmis,
e Program dlgme ve degerlendirmede yapilandirict 6grenme teorisine dayanan
alternatif degerlendirme yaklagimlarina agirlik verilmis,
e Programda 6grencilerin zihinsel ve fiziksel gelisim seviyeleri gézetilmis,

e Programda sarmallik ilkesi esas alinmistir.
2005 tarihli Fen ve Teknoloji Programinin Vizyonu;
Bireysel farkliliklart ne olursa olsun 6grencilerin, arastirma-sorgulama, elestirel

diisiinme, problem ¢6zme ve karar verme becerilerini gelistirmelerini; yasam boyu

Ogrenen bireyler olmalarin1 ve etraflarindaki diinya hakkindaki merak duygusunu
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siirdiirmeleri i¢in fenle ilgili beceri, tutum, deger, anlayis ve bilgileri kazanmalarini

saglamak ve dgrencileri Fen ve Teknoloji okur-yazari olarak yetistirmektir.

Fen ve Teknoloji Programinin Ozellikleri

e Programda fen konular1 teknoloji boyutu gozetilerek ele alinmistir.

e Programin yenilenmesinde O6grenme ve Ogretme yaklasimi olarak 6grencilerin
Ogrenme siirecine aktif katilimini gerektiren yapilandirici yaklagim esas alinmustir.
Bu yiizden, program kendiliginden ogrenci merkezli ve Ogrencinin yaparak-

yasayarak 6grenmesini ongoren bir 6zellige sahiptir.

e Programda yapilandirict yaklasim esas alindigi i¢in degerlendirme siirecindeki
temel esaslar da onemli olciide degismistir. Ogrenme- &gretmenin dlgme ve
O0grenmenin degerlendirilmesinde klasik yontemlerin yaninda alternatif dlgme

degerlendirme yaklasimlar1 da kullanilmastir.

e Fen ve Teknoloji dersi dort 6grenme alani (Canlilar ve Hayat, Madde ve Degisim,
Fiziksel Olaylar ve Diinya ve Evren) ile beceri, anlayis, tutum ve degerle

biitlinlestirilmistir.

e Programda igerik “sarmal yaklasim” esas alinarak diizenlenmistir. Bu nedenle,
dort 6grenme alanindaki temel kavramlar her sinifta ele alinmistir, ancak iist siniflara
gecildikce kazanimlarda belirtilen bilgi, anlayis ve becerilerin derinligi artmis ve

kapsami geniglemistir.

e Ogrencilerin problem ¢dzme, arastirma yapma ve bilingli karar verme becerilerini
ve zihin aligkanliklarini gelistirmeleri i¢in her smif diizeyinde bilimsel siireg
becerileri ile ilgili kazanimlar belirlenmis ve listelenmistir. Bu kazanimlara iinitedeki

kazanimlarda uygun atiflar yapilarak 6grenme alanlarina oriilmiistiir.
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e Ogrencilere fen-teknoloji-toplum-cevre (FTTC), bunlarin dogas: ve etkilesimleri
ile ilgili bilgi ve anlayislar1 kazandirmak i¢in her sinif diizeyinde FTTC kazanimlar
belirlenmis ve listelenmistir. Bunlar, linite kazanimlarina atiflar yapilarak 6grenme

alanlarina 6rillmiistiir.

e Ogrencilerin fen okur-yazarligini destekleyen tutumlar1 ve degerleri gelistirmeleri
icin her smif diizeyinde tutumlar ve degerler ile ilgili kazanimlar belirlenmis,
listelenmis ve programdaki iinite kazanimlar1 ve 6grenme etkinlikleri bunlar1 goz

Oniine alacak sekilde diizenlenmistir.

Fen ve Teknoloji Programin Ogrenme Alanlari

Fen ve Teknoloji dersinin amaci 6grenciye sadece ezbere bilgi vermek olmadigi igin,
programda fen okur-yazarligim1 destekleyecek dort 6grenme alani Ongdriilmiistiir.
Ogrencilere kazandirilacak temel fen kavram ve prensiplerinin diizenlendigi bu

O0grenme alanlari;

e (Canlilar ve Hayat,
e Madde ve Degisim,
e Fiziksel Olaylar,

e Diinya ve Evren’ dir.

Fen ve Teknoloji dersinde 6grenciler Canlilar ve Hayat, Madde ve Degisim, Fiziksel
Olaylar ve Diinya ve Evren Ogrenme alanlarindaki kavramlarla ilgili bilgi ve
anlayislar1 yapilandirir; bu anlayislar: kendi bilgilerini yorumlamak, biitiinlestirmek

ve genisletmek i¢in kullanir.

Fen okur-yazarligin1 destekleyecek oOgrenme alanlarina oriilmiis beceri, anlayis,

tutum ve deger kazanimlar1 da vardir. Bunlar;

e Fen-Teknoloji-Toplum-Cevre (FTTC)
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¢ Bilimsel Siire¢ Becerileri (BSB)

e Tutumlar ve Degerlerdir (TD).

Bu kazanimlarla 6grencilerin bilimsel siire¢ becerilerini kazanmalari, fen-teknoloji-
toplum-gevre arasindaki etkilesimleri anlamalari, bilimsel tutum ve degerleri

gelistirmeleri amaglanmstir.
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2. KURAMSAL TEMELLER

Gomleksiz ve Bulut’un (2006)’da ¢alismasinda Yeni ilkdgretim Fen ve Teknoloji
Ogretim Programina iliskin dgretmen goriislerini incelemislerdir. Bu amagla 32
maddeden olusan Likert tipi Fen ve Teknoloji Ogretim Programi Olgegi
gelistirilmistir. Arastirmanin ¢alisma grubunu, yeni ilkdgretim birinci kademe Fen ve
Teknoloji Ogretim Programinin uygulandig1 istanbul, Ankara, Izmir, Kocaeli, Van,
Hatay, Samsun ve Bolu ilindeki 64 deneme okulunda gorev yapan toplam 383 sinif
O0gretmeni olusturmaktadir. Veriler simf, cinsiyet, kidem ve egitim diizeyi
degiskenlerine gore karsilastirmali olarak analiz edilmistir. Verilerin analizinde t-
testi ve tek yonlii varyans analizi testi kullanilmistir. Elde edilen bulgulara gore,
programda Ongoriilen kazanimlar, kapsam, egitim durumu ve degerlendirmenin
uygulamada “cok” diizeyinde etkili oldugu ortaya ¢cikmistir. Ayrica, sinif, cinsiyet,
kidem ve egitim diizeyi degiskeni bakimindan 6gretmen goriisleri arasinda anlaml

farklilik ortaya ¢ikmamustir.

Yeni FTDOP 6grenme siirecinde 6grencilerin aktif katilimini gerektiren yapilandirict
sOylemlere ilkeleri arasinda yer vermistir. Programin 6grenci merkezli olduguna yani
yaparak-yasayarak-diislinerek 6grenmenin gerekliligine sik¢a vurgu yapilmistir. 2000
yilinda kabul edilen bir dnceki Fen Bilgisi programinda yapici-yaratict yontemin
benimsendigi ve bu nedenle programin Ogrenci merkezli olarak hazirlandigi
belirtilmistir. Yapilandiric1 6grenme kuramini esas almaya calisan onceki program,
bu kuramin bazi sdylemlerine programin ilkeleri arasinda yer vermistir. Ornegin,
ogrencilerin bilgiyi kendilerinin yapilandirdigi, aktif bicimde ugrasarak daha iyi
ogrendikleri ve Ogrencilerin 68renme siirecinde dil dahil her tirli iletisim
becerilerini kullanmalar1 gerektigi programda ele alinan temel 6grenme ilkeleri

olarak belirlenmistir.

Eski ve yeni programlarin temel aldiklar1 yaklagimlar incelendiginde her ikisinde de
oldukca olumlu beklentiler ve iddialar oldugu gézlenmektedir. Her iki programda da

bilginin 6grencinin kendisi tarafindan aktif bir sekilde yapilandirilmasi gerektigini
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ileri siiren yapilandiricti 6grenme teorisinin benimsendigi goriilmektedir. Fakat
yapilandiric1 6grenme, yeni programda daha agik ve ©On plana ¢ikarilarak

vurgulanmistir (ERG, 2005;Gomleksiz ve Bulut, 2006).

2005’ ten Onceki programlarda amag, hedef ve hedef davranislardan bahsedilirken,
yeni programda bu terminoloji terk edilerek yerine kazanim ifadesi kullanilmistir. Bu
kullanimin amag olarak yiizeysel olmadigi, aksine programin benimsedigi felsefi
yaklasima uygun bir ¢ikis oldugu soylenebilir. Programlarda kazanim sozciigii

kullanilarak daha ¢ok 6grenciyi merkeze alan bir tutum takinilmistir (ERG, 2005).

Nitekim cagdas 6grenme-Ogretme yaklasiminin temelinde 6grenci bulunmaktadir.
Bunu gerceklestirebilmek icin 6grencilerin okumay1 bilmesi, problemleri ¢ézmek
amaciyla yapmasi gerekenleri 6grenmesi, bir grup i¢inde ¢aba harcayarak, ortak bir
liretim yapmay1 0grenmesi, gercek yasamin ne oldugunu ve yasam iginde kendi
roliinii anlamas1 ve karar vermeyi 6grenmesi gerekir. Ogrencinin bu davranislari
Ogrenebilmesi i¢in 6grenme- Ogretme siirecine etkin bir bicimde katilmasi gerekir.
Ogrencinin bu siiregte etkin olmasi demek, dgrenilmesi istenen hedeflerin farkina
varmasi, 6grenmeyi gerceklestirmek igin caba harcamasidir. Oncelikle dgrencinin,
kendi egitsel gereksinimlerinin ve becerilerinin farkina varmasi saglanmalidir.
Ogretmenin greticilik konumundan ¢ikarak 6grenmenin gergeklesmesi sirasinda
yonlendirme, destekleme ve paylasma gibi yaklasimlarla 6grenciye yardim etmesi,
ogrencinin 6grenme etkinligini kendi istegi ile gerceklestirmesini saglamasi
gerekmektedir. Cilinkii etkin 6grenme, yapilan etkinliklerle 6grenci katilimini ve
yaptig1 isler hakkinda diisiinmesini saglayan bir siirectir (Oktar, 2005, s43;
Gomleksiz ve Bulut, 2006).

Yeni programda Ongoriilen kazanim sayist artmustir. Eski programda belirlenen
Ogrenci kazanimlar1 incelendiginde davranis¢i anlayista oldugu gibi ¢ogunlukla
biligsel hedeflerin dogrudan goézlenebilen, somut, yalin ve mekanik davraniglar
olduklar1 goriilebilir. Oysa yeni programda ongoriilen kazanimlarin ise, duyussal ve

motor beceriler, tutum ve degerleri de kapsar sekilde daha genel oldugu
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goriilmektedir (Sahin, Turan ve Apak, 2005, s 142). Yapilandirmaci Ogrenme
yaklagimindaki amaglarin iglevi nesnelci yaklagimlardan farklidir. Yapilandirmaci
programlarda amagclar, her zaman 6gretmen tarafindan ve dissal olarak belirlenmez,
cogulcu, esnek ve katilmci bir yaklasim ile belirlenmesi gerekir. Ciinkii
yapilandirmacilikta 6grenen; neyi, ne zaman Ogrenecegine ve Ogrenmenin nasil
olusacagina karar vermede hakem olarak goriilmekte; kendi 6grenme ihtiyacina karar
veren ve bu ihtiyaclarin en iyi nasil karsilanacagina etkin olarak katilan kisi olarak

algilanmaktadir (Yurdakul, 2005, s 287; Gomleksiz ve Bulut, 2006).

Erdogan (2005) arastirmasinda &gretmenlerin eski fen bilgisi dersi programinin
teorik agirlikli, gilinliik yasamdan uzak ve soyut bilgilerin oldugunu, oysa yeni
programda ongoriilen konularin kolay, anlasilir, somut, gercek yasam ile iliskili ve
ogrencilerin gelisim diizeylerine uygun oldugunu diisiindiiklerini belirlemistir.
Ogretmenlerin bir dnceki yila gore dgrenci kazanimlarinm arttigmi bildirdikleri ve
bir onceki yil daha ¢ok bilgi diizeyinde olan kazanimlarin; bu yil kalict ve sinif
seviyesine uygun olarak yeniden diizenlendigini ifade ettiklerini belirtmektedir. Oysa
Kaptan (2005), iiniteler i¢in ongodriilen ders saatlerine diisen kazanimlarin, istenilen
diizeyde kazandirilmasinin miimkiin olmadigini ileri siirmiistiir. Ancak Sahin, Turan
ve Apak (2005, s 143) yapmis olduklart bir arastirmada, Fen ve Teknoloji dersi
amaclarinin genel olarak basarilabilecegine iliskin 6gretmenlerin % 32,1’inin
kesinlikle katildigi, % 60,3 ilintin katildigi, % 6,4 iiniin kararsiz oldugu, % 1,3 iiniin
katilmadigi  ve  kesinlikle katilmayan  Ogretmenin  bulunmadigi  ortaya

cikmistir(Gomleksiz ve Bulut, 2006).

Ercan ve Altun’un (2005) arastirmasina katilan Ogretmenlerin tamami kapsamin
ciddi oranda azaltildigin1 bildirmislerdir. Diger taraftan Bukova-Gilizel ve Alkan
(2005), yapmis olduklar1 uygulamali arastirmada program degisikligi dogrultusunda
yapilan uygulamalarin basarili oldugu ileri siirmiislerdir. Arastirmacilarin ulastiklari
bu sonuglar yapilan arastirmada elde edilen bulgular ile ortiismektedir. Nitekim
yapilan aragtirmada da 6gretmenlerin programda ongoriilen kapsamin uygulamada

¢ok diizeyinde etkili oldugunu diisiindiikleri ortaya cikmistir. Ayrica programda
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ongoriilen kapsama iliskin 6gretmen goriisleri arasinda “sinif”, “cinsiyet”, “kidem”
ve “egitim diizeyi” degiskenlerine gore anlaml bir farklilik olmadigi goriilmiistiir

(Gomleksiz ve Bulut, 20006).

Yeni FTDOP’te &grencilerin arastirma, sorgulama, problem ¢dzme ve karar verme
stireclerine katilmasii saglayacak etkinliklerin kullanilmasi onerilmistir. Ayrica
vaparak- diistinerek 6grenme etkinliklerinin 6nemli oldugu vurgulanmis ve isbirlikli
O0grenme stratejilerinin gerektigi olgiide kullanilmasi ongdriilmiistiir. Ayrica bazi
onerilen etkinlikler de ¢oklu zeka kuramina dayandirilmistir (ERG, 2005). Kaptan
(2005:295) etkinliklerin fazla olmasinin, yani derslerin etkinlige dayali olmasi ve
anlamli 6grenmelerin saglanabilmesi konusunda temel kavramlarin ogretilmesine
yonelik etkinliklere agirlik verilmis olmasimnin programin gii¢lii yanlarindan

oldugunu ileri stirmiistiir.

Yapilandirmaci yaklasimda oOgretmen, Ogrencilere rehberlik yaparak o6grenmeyi
kolaylastirir. Bu nedenle 68retmen, 6grenci 6zerkligi ve girisimciligini kabullenmeli
ve cesaretlendirmelidir. Ogrencilerin fikirlerine saygi duymali, bagimsiz diisiinmeleri
i¢in cesaretlendirmelidir. Ogrencilerin giidiilenme, ilgi, beceri, diisinme becerileri ve
ogrenme stilleri gibi bireysel farkliliklarimi g6z Oniinde bulundurmalidir.
Ogrencilerin islenen konu ile ilgili 6n bilgi ve inanglarimi agiga ¢ikarmali ve
ogrencilerin kendi diisiincelerinin farkinda olmalarini saglamalidir. Ogrenciye derste
neler d6grenecegini, 6grendiklerini nerelerde kullanabileceginin bilgisini vermeli ve
ogrencinin performansim degerlendirmelidir. Ogrencilerin ileri siiriilen alternatif
diistinceler  lizerinde  diistinmelerini, bu  diisiinceleri  tartismalarim1  ve
degerlendirmelerini tesvik etmelidir. Tartisma ve etkinlikleri, 6grencilerin bilimsel
olarak kabul edilen bilgi ve anlayislar1 kendilerinin yapilandirmasina imkan verecek
sekilde yonlendirmelidir. Ogrencilerin yapilandirdiklar1 yeni kavramlar1 farkl

durumlarda uygulama firsatlar1 vermelidir (MEB, 2004; Aytag, 2003; Kilig, 2004).

Yeni FTDOP’te degerlendirme, dgrenme-dgretmenin ve etkililigini belirlemek amaci
ile yapilan, egitim ile ilgili verilerin toplanmasini ve yorumlanmasini igeren ¢ok

adimli, sistematik bir siire¢ olarak tamimlanmaktadir. Ogrenme, Ogretme ve
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planlamay1 dogrudan etkileyen ve egitim sisteminin temel 6gelerinden biri olan
degerlendirme Fen ve Teknoloji Egitiminde farkli sekillerde kullanilabilir. Bunlara;
1) Ogrencilerin fen konularindaki 6grenme durumlarmi teshis ederek programda
belirtilen kazanimlarin edinim diizeylerini belirleme, ii) 6grenmeyi daha anlamli ve
derin hale getirebilmek amaci ile doniit saglama, iii) 6grencilerin gelecekte 6§renme
ihtiyacini belirleme, iv) velilere, ¢cocuklarinin 6grenmesi ile ilgili bilgi saglama, v)
Ogretme stratejilerinin ve program igeriginin dengeliligi ve etkililigini izleme 6rnek

olarak verilebilir (MEB, 2004, s27).

Yeni programda yapilandirict 6grenme teorisine dayanan alternatif Olgme -
degerlendirme yaklagimlar1 kullanilmasi hedeflenmistir. Bu amagla, performans
degerlendirme, kavram haritalari, kelime iligkilendirme, proje, poster grup ve akran
degerlendirmesi ve kendi kendini degerlendirme gibi alternatif tekniklerin yani sira
geleneksel Olgme ve degerlendirme tekniklerinim uygulanmasi Onerilmistir. Bu
baglamda sadece Ogrenme {iriinii (¢iktisi) degil, Ogrenme siirecinin de
degerlendirilmesi gerekliligi {izerinde durulmustur. Bununla birlikte, programda
Onerilen degerlendirme anlayisinin agiklanisi doyurucu degildir. Bu agiklamalar,
Ogretmenlerin 6ziimsemesi ve uygulamasi agisindan yeterli olmayacaktir. Bu konuda
nitelikli 6rnekleri de igeren daha kapsamli, ikna edici ve biitiin dersleri kapsayan
calismalara gereksinim vardir. Ilkogretim birinci kademede gorev yapan dgretmenler
siif 6gretmeni olduklar1 ve biitlin temel derslerin sorumlulugunu aldiklar1 g6z 6niine
alindiginda, her ders i¢in birbirinden kopuk degerlendirme yonergeleri hazirlamak
yerine degerlendirme sistemini bir biitiin olarak ele almak daha dogru olacaktir.
Dolayisiyla, ongoriilen degerlendirme yaklasimlarinin basl basina, genis kapsamli
ve sistematik olarak ele alinmasinda yarar vardir (ERG, 2005; Gémleksiz ve Bulut,

2006 ).

Erdogan (2005), 6gretmenlerin yeni program ile portfolyo ve tutum o6lgekleri gibi
alternatif degerlendirme tekniklerini kullandiklarini ileri stirmiistiir. Ancak Ercan ve
Altun (2005) yapmis olduklar1 arastirmada dgretmenlerin degerlendirme noktasinda
glicliik yasadiklarini vurgulamiglardir. Diger taraftan, Sahin, Turan ve Apak (2005)

yapmis olduklar1 arastirmada ise, degerlendirme Ozelliklerinin  amagclarin
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gerceklestirilmesi i¢in uygun oldugunu, 6grenme ve 6gretme siirecinin saglikli bir
sekilde hayata gecirilebildigini, degerlendirme anlayisinin ve araglarinin dogru
oldugunu ve etkili bir sekilde kullanilabildigini 6gretmen goriiglerine dayali olarak
saptamiglardir. Mevcut arastirmada  Ogretmenlerin  programda  Ongoriilen
degerlendirmeyi uygulamada ¢ok diizeyinde etkili bulduklar1 belirlenmistir. Ayrica
programda Ongdriillen degerlendirmeye iliskin olarak dgretmen goriisleri arasinda
“smif”, “cinsiyet”, “kidem” ve “egitim diizeyi” degiskenlerine gore anlamli bir
farklilik olmadig1 goriilmiistiir. Programda ongoriilen degerlendirme tekniklerinin
Ogretmenler tarafindan basarili bir sekilde uygulanabilmesi i¢in sinif mevcutlarinin
asgari diizeye c¢ekilmesi ve Ogretmenlere uygulamali hizmet i¢i egitim verilmesi

gerekir (Gomleksiz ve Bulut, 2006).

Beyazit (2009)’da calismasinda, Coklu Zeka Kurami’na gore diizenlenmis 6gretim
etkinliklerinin “viicudumuzdaki sistemler” konusunun, 6.smif Ogrencilerinin Fen
Bilgisi dersindeki basarilarina, Fen Bilgisi dersine yonelik tutumlarina etkisi olup
olmadigini arastirmustir. Arastirma 2008-2009 Egitim Ogretim yilinda, Mardin ili
Noter Cevdet Altun ilkdgretim Okulun da yapilmustir. Gruplar kolaylik ilkesine gore
deney ve kontrol grubu seklinde atanmistir. Deney grubunda coklu zeka kurami
etkinlikleriyle destekli 6gretim yapilirken, kontrol grubunda geleneksel Ogretim
yontemi uygulanmustir. Arastirmada On test-son test kontrol gruplu model
kullanilmistir. Arastirmanin verilerini; Basari Testi, Fen Bilgisi Tutum Olgegi
olusturmaktadir. Ayrica 6grencilerin arastirma boyunca olusturduklart smif i¢i ve
siif dig1 ¢alisma iirlinlerini yansitan ¢alisma amagh diizenlenen (portfolyo) bireysel
gelisim dosyalar1 incelenerek velilerin dersin islenisine iliskin goriigleri alinmustir.
Calismanin sonucunda, ¢oklu zeka kurami destekli etkinliklerin uygulandigi deney
grubu Ogrencilerinin basari testi diizeyleri ve fen bilgisi dersine karsi gelistirdikleri
tutum diizeyleri, geleneksel Ogretim yontemi uygulanan kontrol grubu

ogrencilerininkine gore yiiksek bulunmustur (Gomleksiz ve Bulut, 2006).

Bulus, Kirikkaya’nin (2009)’da ¢alismasinda fen 6gretmenlerinin Fen ve Teknoloji

Dersi programinin 2006-2007 6gretim yilindan itibaren ilkdgretim okullarinin ikinci
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kademesinde uygulanmasindan hemen 6nce katildiklari hizmet i¢i egitim kursunun
programa iligkin olusturdugu genel goriis ve diisiinceleriyle programi uyguladiktan
bir y1l sonraki goriis ve diisiincelerini karsilastirmistir. Nitel arastirma yontemlerinin
kullanildigr arastirmanin verileri 89 fen 6gretmenine agik uglu sorulardan olusan iki
ayr1 veri toplama aracindan biri kurs basinda digeri kurs bitiminde uygulanarak elde
edilmigtir. Ogretmenlerin programmn uygulanmasindan sonraki goriisleri ise
programin okullarda uygulanmasindan bir yil sonra, hizmet-i¢i egitim sirasinda
arastirmaya katilan, 30 Ogretmenle yapilan goriismelerden elde edilmistir. Fen
Ogretmenlerinin gerek hizmet-i¢i egitim kursundan sonra gerekse programin
uygulanmasinin iizerinden gegen bir yil sonra yeni programa iliskin, &grenci
merkezli olmasi, yaparak yasayarak 0grenmenin vurgulanmasi, deney ve gozleme
onem vermesi, Ogrencileri arastirmaya yoOneltmesi, konu diizeylerinin
hafiflestirilmesi ve iinitelerin sarmal olmasi ve fen derslerini sevdirmesi gibi olumlu

goriislere sahip oldugu belirlenmistir.

Erdogan (2007)’de c¢alismanin amaci yeni gelistirilen dort ve besinci sinif Fen ve
Teknoloji Ogretim Programimi 6gretmen, 6grenci ve uzman goriisleri dogrultusunda
analiz etmistir. Yeni program analiz edilirken Posner’ in (1995) program analiz
basamaklar1 dikkate alinmistir. Bu ¢alisma nitel bir durum g¢aligmasidir. Calismaya
program gelistirme siirecinde yer alan bir uzman, pilot okullarda gorev yapan bes
O0gretmen ve bu okullarda okuyan 56 besinci sinif 6grencisi katilmistir. Bulgular,
icerik analiz yontemi kullanilarak analiz edilmis ve gerek alintilar yaparak gerek
ortaya ¢ikan temalar ve kodlar halinde sunulmustur. Bulgular, yeni gelistirilen Fen
ve Teknoloji Ogretim Programimin yapilandirmaci (constructivism)  yaklasim
dogrultusunda tasarlandigin1 ve uygulamaya aktarilmaya calisildigini gostermektedir.

Ancak programin uygulanmasinda karsilasilan bazi problemler bulunmaktadir.

Demirbag’in  (2008)’deki  calismasinda, Tiirkiye’de modern fen Ogretim
programlarinin gelistirilme ¢aligmalarinin 1960’11 yillarda basladigi goriilmektedir.
Giliniimilize kadar bir¢ok fen 6gretim programinin uygulamalar1 yapilmis ve 2005—
2006 dgretim yilinda 4. ve 5. smflarda Fen ve Teknoloji Ogretim Programi adi ile

yeni Ogretim programi uygulamaya konulmustur. 2006-2007 Ogretim yilinda 6.
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siniflarda da uygulamaya gecilen 6gretim programinin, her yil kademeli olarak
uygulamasi yapilacaktir. Bu arastirmada, 2000 yilinda uygulamaya konulan fen
bilgisi 6gretim programi ile 2005 yilinda uygulamaya gecen Fen ve Teknoloji
Ogretim Programimin degisik yonleri ile analizi yapilmustir. Verilerin elde edilmesi
i¢cin Sahin ve dig. (2005) tarafindan, Malcolm Provus’un Farkliliklar (Discrepancy)
modeli ile Stake’in Uyumluluk/-Uygunluk (Countenance) modelinden faydalanilarak
olusturulan o6lgek kullanilmistir. Belirlenen 6lgek, 2006 yilinin Haziran ayinda
Kirsehir Egitim Fakiiltesi’nde diizenlenen Fen ve Teknoloji Ogretim Programini
Tanitma Seminerine katilan 71 fen bilgisi 6gretmenine uygulanmstir.
Ogretmenlerden, eski ve yeni uygulayacaklart gretim programlarini belirlenen
kriterlere gére (Fen Ogretim Programlarinin Amaglarmin Basarilma Diizeyleri,
Igeriklerinin Degerlendirilmesi, Ogrenme-Ogretme Siireglerinin Degerlendirilmest,
Farkli Ogretim Yontemlerinin Kullanilma Diizeyleri,  Ogretmenin Rolii ve
Degerlendirme) degerlendirmeleri istenmistir. Ogretmenlerin goriislerine gore, Fen
ve Teknoloji Ogretim Programinin incelenen kriterler yoniinden istenileni sagladig

yonde olmustur.

Yapict ve Demirdelen (2006)’in 6gretmenlerin yeni programin uygulanmasindan
dogan giicliiklere iliskin goriislerini arastirdiklar1 ¢alismalarinda, 6gretmenlerin
biiylik cogunlugunun programin birinci siniftan itibaren kademeli olarak baslatilmasi
gerektigini savunduklar belirtilmektedir. Ayni ¢aligmada dgretmenlerin her vesile ile
dile getirdikleri bir diger 6nemli sorunun siniflarin kalabalik olusudur.. Bu nedenle
kalabalik smiflarin, etkinliklerin gergeklestirilmesinden, o6l¢gme degerlendirmeye
kadar, bir dizi sorunun c¢oziimiinii zorlastiran bir faktdr olarak yeni programin
basarisin1  belirleyecek ana 0l¢iit olarak disilinlilmesi gerektigi belirtilmistir.
Caligmada dile getirilen bir diger 6nemli sorun ise, yeni programin dayandigi fiziksel
alt yap1 eksikliginin okullarda yarattig1 olumsuz atmosferdir. Ogretmenlerin yeni
programa uyum saglamakta giicliik cekmesi ve hizmet-i¢i egitimi yetersiz bulusu da
programi uygulamakta giicliik cektiklerinin bir belirtisi olarak ayni ¢aligmada yer

almistir.
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3. MATERYAL ve YONTEM

Bu boliimde arastirmanin evreni, Orneklemi, veri toplama araci ve verilerin

analizinde kullanilan istatistiksel analizler hakkinda bilgi verilmistir.

3. 1. Arastirmanin Evreni

Aragtirmanin evreni 2009-2010 egitim o6gretim yilinda Erzincan ilinde farkl

ilkdgretim okullarinda goérev yapan 6. , 7. ve 8. sinif 6gretmenlerinden olusmaktadir.

3.2. Arastirmanin Orneklemi

Arastirmanin evren ve drneklemi 2009-2010 egitim dgretim yilinda Erzincan il, ilge
ve kdylerindeki 85 Ilkdgretim okulunda gérev yapan; 6. , 7. ve 8. smiflar1 okutan 74
Fen ve Teknoloji Dersi dgretmenlerinden 68 kisiden olusmaktadir. Orneklemle ilgili

bilgiler Tablo 3.1°de verilmistir.
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Tablo 3.1. Orneklemle ilgili bilgiler

Sira Okulun Adi Anket Cevaplanan
Birakilan Anket Sayist
Ogretmen
_ Sayisi
1 13 Subat Ilkogretim Okulu 1 1
2 75.Y1l ilkdgretim Okulu 1 1
3 75.Y1l IMKB Ilkdgretim Okulu 1 1
4 Aksemseddin Ilkégretim Okulu 1 1
5 Akyazi [1kdgretim Okulu 1 1
6 Atatiirk [kogretim Okulu 1 1
7 Aydogdu Kocatepe ilkogretim Okulu 1 1
8 Azizbey Ciftligi 100.Y1l {lkdgretim Okulu 1 1
9 B.Cakirman Ilkdgretim Okulu 1 1
10 Bahgelievler Ilkogretim Okulu 1 1
11 Balibeyi ilkogretim Okulu 1 0
12 Barbaros ilkdgretim Okulu 1 1
13 Baspinar [lkégretim Okulu 1 0
14 Binkog Ilkégretim Okulu 1 1
15 Bozyazi ilkdgretim Okulu 1 1
16 Caglayan ilkogretim Okulu 1 1
17 Cukurkuyu Ilkégretim Okulu 1 1
18 Cukurkuyu Sarigdl ilkdgretim Okulu 1 1
19 Caykent ilkdgretim Okulu 1 1
20 Degirmen Koy Kirklar IIkdgretim Okulu 1 1
21 Devlet Hastanesi Ilkogretim Okulu 1 1
22 Dr.Cahit Ziya Ulukok ilkogretim Okulu 1 1
23 Fatih {lkégretim Okulu 1 1
24 Fevzi Efendi ilkoégretim Okulu 1 1
25 Firat {1kdgretim Okulu 1 1
26 Gazi Ilkdgretim Okulu 1 1
27 Gegit Esentepe Ilkogretim Okulu 1 0
28 General Cihat Akyol ilkégretim Okulu 1 1
29 Gokturk Ilkdgretim Okulu 1 1
30 Giilhanim-Celal Toraman ilkdgretim Okulu 1 1
31 Giilliice TIkogretim Okulu 1 1
32 Giimiistarla Ilkégretim Okulu 1 0
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Tablo 3.1’in devami

33 Giinbag1 Koyii ilkégretim Okulu 0
34 Giinebakan Ilkogretim Okulu 0
35 Giirsel IIkdgretim Okulu 1
36 Giivenlik Ilkdgretim Okulu 1
37 Hancigiftligi ilkdgretim Okulu 0
38 Hayrettin Pasa Ilkdgretim Okulu 1
39 Hiiseyin Hiisnii Tekisik {lkdgretim Okulu 0
40 Inonii Tlkégretim Okulu 1
41 Isikpinar Kdyii Canahmet Tlkdgretim Okulu 1
42 Imkb Miisirzeki Pasa Ilkogretim Okulu 1
43 Karadigim [lkogretim Okulu 1
44 Karatus Tlkégretim Okulu 1
45 Kavakyolu Ilkégretim Okulu 0
46 Tiirk Telekom Binali Y1ldirim 1.0.0 1
47 Kavakyolu Pasa {lkdgretim Okulu 1
48 Kurtulus {lkdgretim Okulu 1
49 Kurutilek 60.Y1l flkégretim Okulu 0
50 Kii¢iik Kadagan Koyii [lkdgretim Okulu 0
51 Mahmutlu {lkégretim Okulu 1
52 Mehmet Akif Ersoy [lkégretim Okulu 1
53 Mehmetgik ilkdgretim Okulu 1
54 Meliksah {lkgretim Okulu 1
55 Merkez ilkdgretim Okulu 1
56 Mertekli [lkdgretim Okulu 0
57 Mertekli Mezrasi [lkdgretim Okulu 0
58 Milli Egitim Vakfi Yavuz Selim 1.0.0 1
59 Mollakéy ilkdgretim Okulu 1
60 Mustafa Kemal [lkdgretim Okulu 1
61 Oglaktepe [lkdgretim Okulu 1
62 Org.Selahattin Demircioglu Ilkdgretim Okulu 1
63 Osmangazi {lkégretim Okulu 1
64 Salih Erkan ilkogretim Okulu 1
65 Ozdil Fidem Ilkogretim Okulu 1
66 Sazlhipmar ilkdgretim Okulu 1
67 Siimer I1k&gretim Okulu 1
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Tablo 3.1’in devami

68 Sehit Cengiz Topel Ilkdgretim Okulu 1 0
69 Seker {lkdgretim Okulu 1 1
70 Sh.Cengiztopel Mithatpasa ilkdgretim Okulu 1 1
71 Tepecik Ilkdgretim Okulu 1 0
72 Tiirkmenoglu Képriibasi ilkdgretim Okulu 1 0
73 Ulalar 75.Y1l Bayrak [lkdgretim Okulu 1 1
74 Ulalar ilkdgretim Okulu 1 1
75 Ulalar Sancak Ilkdgretim Okulu 1 1
76 Ulalar Uckonak lkdgretim Okulu 1 0
77 Ulukdy [lkdgretim Okulu 1 1
78 Vali Metin Llyas Aksoy Ilkdgretim Okulu 1 1
79 Vali Recep Yazicioglu ilkdgretim Okulu 1 1
80 Yalinca Ilkégretim Okulu 1 1
81 Yalnizbag Ibni-Sina Ilkégretim Okulu 1 1
82 Yalnizbag ilkogretim Okulu 1 1
83 Yaylabasi ilkogretim Okulu 1 1
84 Yunus Emre {lkégretim Okulu 1 1
85 Ziya Gokalp Ilkdgretim Okulu 1 1

Toplam 85 68

3.3. Veri Toplama Araci

Arastirmada verilerin toplanmasinda arastirmaci tarafindan Fen ve Teknoloji dersi
amaci, icerigi, kazanimlart vb. goéz onilinde bulundurularak daha 6nceden Sosyal
Bilgiler alaninda kullanilarak giivenirligi 0,90 bulunan Fen ve Teknoloji Ogretim
Programina {liskin Ogretmen Goériislerinin Incelenmesi adli anket uyarlannmustir.
Uuygulanan anket bes bolimden olusmaktadir. Birinci bolim 6gretmenlerin
demografik bilgileri tespit edilmeye ¢alisilmistir. Ikinci boliimde Yeni(2005) Fen ve
Teknoloji Dersi Ogretim Programu ile ilgili goriisleri, iigiincii boliimde 2005 yilindan
beri uygulanan fen ve teknoloji dersi 6gretim programinin Slgme degerlendirme
yoniinden etkileri incelendi. Dordiinci boliimde ise bu 6lgme-degerlendirme

yontemlerinin hangi siklikta uygulandigi ile ilgili goriisleri alind1 ve son bdliimde ise
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ogrencilere fen ve teknoloji dersinde sahip olmasi gereken beceriler hakkindaki

diisiincelerini tespit etmek amaciyla anket diizenlenmistir.

3.4. Verilerin Analizinde Kullanilan Istatistikler

Arastirmada toplanan verilerin analizinde 5 farkli istatistiksel analiz kullanilmistir.
Bu analizler bilgisayarda SPSS for Windows 12.00 istatistik paket programi ile

yapilmistir. Bu analizler:

1. Aritmetik ortalama

2. Standart sapma

3. Mann-Whitney U testi
4. Kruskal-Wallis testi

Arastirmada uygulanan likert tipi dlceklerden ikisi besli digeri dortlii degerlendirme

seklinde hazirlanmis olup aralik sinirlarinin hesaplanmasi asagida verilmistir.

Besli likert tipi icin aralik sinirlarinin hesaplanmasi:

Secenek say1s1=>5

Aralik sayisi= 5-1=4
Aralik katsayisi=4 : 5=0,80
1,00 + 0,80= 1,80

1,80 + 0,80= 2,60

2,60 + 0,80= 3,40

3,40 + 0,80=4,20

Ortalama karsilastirmalara esas olmak iizere aralik sinirlar1 ve anlamlar1 Tablo 3.2°de

verilmistir.
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Tablo 3.2. Aritmetik Ortalama Araliklar: ve Anlamlari

Aralik simin1 | Birinci 6l¢ek icin anlam | Ikinci 6l¢ek icin anlam
4,21-5,00 Tamamen katiliyorum Tamamen
3,41-4,20 | Katiliyorum Biiyiik dlciide
2,61-3,40 Kararsizim Orta diizeyde
1,81-2,60 Katilmiyorum Kismen
1,00-1,80 Hig katilmiyorum Hig

Dortlii Likert tipi icin aralik simirlarinin hesaplanmasi:

Secenek sayisi=4

Aralik sayisi= 4-1 =3
Aralik katsayisi= 3 : 4=0,75
1,00 +0,75= 1,75

1,75 +0,75=2,50

2,50 +0,75=3,25

Ortalama karsilagtirmalara esas olmak iizere aralik sinirlar1 ve anlamlar1 Tablo 3.2°de

verilmigtir.

Tablo 3.3. Aritmetik Ortalama Araliklar1 ve Anlamlar

Aralik sinir1 Anlam

3,26-4,00 Her zaman

2,51-3,25 Siklikla

1,76-2,50 Ara sira

1,00-1,75 Hig¢bir zaman
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4. BULGULAR VE YORUM

Bu boliimde arastirmada toplanan verilerin analizi sonucu elde edilen bulgular ve

yorumlar alt problemlere bagli olarak sirasiyla verilmistir.

1. 2005 TARIHLI ILKOGRETIM 6. 7. ve 8. SINIF FEN VE TEKNOLOJi
DERSi OGRETIM PROGRAMINA iLiSKIN OGRETMENLERIN
GORUSLERI ILE ILGILI BULGULAR VE YORUM

Ogretmenlerin “2008-2009 egitim-6gretim yilinda okutmus oldugu smif durumuna”,
“cinsiyetlerine”, “en son bitirdigi okul/6gretim programina”, “smif mevcuduna”,
“yeni ilkogretim programlar1 tanitim seminerine katilma durumuna”, “katildiklari
seminerde Fen ve Teknoloji programina hakkinda yeterli bilgilendirilme durumuna”,
“okuluna gonderilen yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programu kitabindan haberdar
olma durumuna”, “yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi’n1 inceleme durumuna”
ve “programa nereden ulagtigina” gore 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji
Ogretim Programinin “geneline” iliskin goriisleri arasinda fark olup olmadig: ayri

ayri incelenmistir.

1.1. 2005 tarihli flkogretim 6., 7. ve 8. Simuf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin geneline iliskin 6gretmenlerin goriisleri ile aritmetik ortalama ve

standart sapma bulgulari ve yorumu

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programimin “geneline” iligkin
Ogretmenlerin goriislerini anlamak amaciyla anketin ilk 7 sorusuna verdikleri

cevaplara ait aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri Tablo 4.1°de verilmistir.
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Tablo 4.1. 2005 tarihli Ilkdgretim 6., 7. ve 8. Sinif Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin geneline iligkin 6gretmenlerin goriisleri ile ilgili bulgular

v | Standart Anlami
X sapma

1-Fen ve Teknoloji Programi 6grencileri Tiirk Milli Egitimi’nin

genel amaglar1 dogrultusunda yetistirecek ozelliktedir. 418 | 0597 | Katiliyorum

2-Fen ve Teknoloji Programi ¢evresine uyum saglayan, basarili,

mutlu bireyler yetistirecek niteliktedir. 3,93 0,676 Katilryorum

3-Fen ve Teknoloji Programi hakkinda 6gretmenler yeterli

bilgiye sahiptir. 3,12 0,890 Kararsizim
4- Fen ve Teknoloji Programinda dgretmenin yiikii artmigtir. 3,57 1,188 Katiltyorum
5-Fen ve Teknoloji Programi tam olarak uygulamaya

e e . 24 1,121
doniistiiriilmektedir. 3, , Kararsizim

6-Fen ve Teknoloji Programi ger¢ek hayatla daha ¢ok iliskilidir. 416 0.704 Katiltyorum

7-Fen ve Teknoloji Programu ile aileler 6gretimin bir parcgasi

. .. 3,40 0,949 Kararsizim
haline gelmistir.

Tablo 4.1 incelendiginde 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinda “Fen ve Teknoloji Programi 6grencileri Tiirk Milli Egitimi’nin genel
amaclar1 dogrultusunda yetistirecek Ozelliktedir.”, “Fen ve Teknoloji Programi
¢evresine uyum saglayan, basarili, mutlu bireyler yetistirecek niteliktedir.”, “Fen ve
Teknoloji Programinda 68retmenin yiikii artmistir.” ve “Fen ve Teknoloji Programi
gercek hayatla daha cok iliskilidir.” maddelerine iligskin dgretmenler “katiliyorum”
ve “Fen ve Teknoloji Programi hakkinda 6gretmenler yeterli bilgiye sahiptir.”, “Fen
ve Teknoloji Programi tam olarak uygulamaya doniistiirilmektedir.” ve “Fen ve
Teknoloji Programi ile aileler 68retimin bir parcast haline gelmistir.” maddelerine

iliskin 6gretmenler “kararsizim” yoniinde goriis bildirmislerdir.

1.2. 2005 tarihli ilkogretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin geneline iliskin 6gretmenlerin okuttuklar1 simif durumuna gore

goriisleri ile bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programmnin “geneline” iliskin

ogretmenlerin “2008-2009 egitim-ogretim yilinda okutmus oldugu sumif durumuna”
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gore goriisleri arasinda fark olup olmadigini anlamak amaciyla Kruskal-Wallis testi

uygulanmis ve bulgular Tablo 4.2°de verilmistir.

Tablo 4.2. 2005 tarihli {lkdgretim 6., 7. ve 8. Smif Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin geneline iliskin 6gretmenlerin “2008-2009 egitim-6gretim yilinda
okutmus oldugu sinif durumuna” gore gorisleri ile ilgili bulgular

Smif | n Sira Ki-kare | Fark
diizeyi ortalamasi
1-Fen ve Teknoloji Programu 6grencileri Tiirk Milli 6 5 46,90 10,7000% | 4-8
Egitimi’nin genel amaglar1 dogrultusunda yetistirecek 7 5 40,60 6-8
ozelliktedir. 8 2 3,50 7-8
6,7,8 56 33,96
2-Fen ve Teknoloji Programi g¢evresine uyum 6 5 30,30 0,952
saglayan, bagarili, mutlu bireyler yetistirecek 7 5 29,10 -
niteliktedir. 8 2 36,00
6,7,8 56 35,30
3-Fen ve Teknoloji Programi hakkinda 6gretmenler 6 5 45,00 4,819
yeterli bilgiye sahiptir. 7 5 36,80 -
8 2 11,00
6,7,8 56 34,20
4- Fen ve Teknoloji Programinda &gretmenin yiikii 6 5 27,50 5,181
artmistir. 7 5 27,50 -
8 2 11,00
6,7,8 56 36,59
5-Fen ve Teknoloji Programi tam olarak uygulamaya 6 5 46,70 8,458* | 4-8
donistiirilmektedir. 7 5 26,90 6-8
8 2 3,00
6,7,8 56 35,21
6-Fen ve Teknoloji Programi gergek hayatla daha ¢ok 6 5 33,70 4,815
iligkilidir. 7 5 39,90 -
8 2 58,50
6,7,8 56 33,23
7-Fen ve Teknoloji Programi ile aileler 6gretimin bir 6 5 37,50 3,154
pargasi haline gelmistir. 7 5 22,60 -
8 2 48,00
6,7,8 56 34,81

(*) p<0.05 anlamli

Tablo incelendiginde “Fen ve Teknoloji Programi 6grencileri Tiirk Milli Egitimi’nin
genel amaclart dogrultusunda yetistirecek oOzelliktedir.” ve “Fen ve Teknoloji
Programi tam olarak uygulamaya doniistliriilmektedir” maddelerine iliskin ki-kare
degerleri p<0.05 6nem diizeyinde anlamli iken diger maddelere iliskin biitiin ki-kare
degerleri p>0.05 6nem diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular 6gretmenlerin
okutmus oldugu smif diizeyine gore “Fen ve Teknoloji Programi 6grencileri Tiirk
Milli Egitimi’nin genel amaglar1 dogrultusunda yetistirecek ozelliktedir.” ve “Fen ve
Teknoloji Programi tam olarak uygulamaya doniistiiriilmektedir” maddelerine iliskin

goriisleri arasinda fark oldugunu gostermektedir. Bu farkin hangi smif diizeyindeki
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ogretmenlerden kaynaklandigin1i anlamak amaciyla Benferroni testi ile ikili
karsilagtirmalar yapilmistir. Tablo incelendiginde “Fen ve Teknoloji Programi
ogrencileri Tirk Milli Egitimi’nin genel amaglart dogrultusunda yetistirecek
ozelliktedir.” maddesine iliskin 8. sinifi okutan 6gretmenlerin gortsleri ile 4, 6 ve 7
siniflardaki Ogretmenlerin goriisleri arasindaki farklar p<0.05 6nem diizeyinde
anlamli, “Fen ve Teknoloji Programi tam olarak uygulamaya doniistiiriilmektedir”
maddesine iligkin 8. sinifi okutan 6gretmenlerin goriisleri ile 4 ve 6 siniflardaki
Ogretmenlerin goriisleri arasindaki farklarin p<0.05 6nem diizeyinde anlamli oldugu
goriilmektedir. Tablodan her iki madde i¢inde 8. siniflar1 okutan 6gretmenlerin
gorilislerine sira ortalamasinin diger smniflar1 okutan 6gretmenlerden daha diisiik
oldugu goriilmektedir. Sonug olarak “Fen ve Teknoloji Programi 6grencileri Tiirk
Milli Egitimi’nin genel amaglar1 dogrultusunda yetistirecek 6zelliktedir.” ve “Fen ve
Teknoloji Programi tam olarak uygulamaya doniistiiriilmektedir” maddesine en fazla
olumlu yonde goriisii 6. sinifi okutan 6gretmenlerin, en fazla olumsuz yonde goriisii

ise 8. smifi okutan 6gretmenlerin bildirdikleri soylenebilir.

1.2. 2005 tarihli flkogretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programimin geneline iliskin 6gretmenlerin cinsiyetlerine gore goriisleri ile

bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programmnin “geneline” iliskin
Ogretmenlerin “cinsiyetlerine” gore goriisleri arasinda fark olup olmadigini anlamak

amaciyla Mann-Whitney U testi uygulanmis ve bulgular Tablo 4.3’de verilmistir.
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Tablo 4.3. 2005 tarihli [lkdgretim 6., 7. ve 8. Sinif Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin geneline iligkin 6gretmenlerin “cinsiyetlerine” gore gorisleri ile ilgili
bulgular

Cinsiyet | n Sira Sira u
ortalamasi | toplami

1-Fen ve Teknoloji Programi 6grencileri Tiirk Milli Kadin | 41 31,70 1299,50 | 438,500
Egitimi’nin genel amaglar1 dogrultusunda
yetistirecek ozelliktedir.

Erkek 27 38,76 1046,50

2-Fen ve Teknoloji Programi gevresine uyum Kadmn 41 32,91 1349,50 | 488,500
sgglgyan, .basarlh, mutlu bireyler yetistirecek Erkek | 27 3691 996.50
niteliktedir.

3-Fen ve Teknoloji Programi hakkinda 6gretmenler Kadin | 41 30,04 1231,50 | 370,500*
yeterli bilgiye sahiptir. Erkek | 27 41,28 1114,50

4- Fen ve Teknoloji Programinda &gretmenin ytikii Kadin | 41 32,38 1327,50 | 466,500
artmistir. Erkek 27 37,72 1018,50

5-Fen ve Teknoloji Programi tam olarak Kadin | 41 31,40 1287,50 | 426,500
uygulamaya doniistiiriilmektedir. Erkek | 27 39,20 1058,50

6-Fen ve Teknoloji Programi gercek hayatla daha Kadin | 41 34,72 1423,50 | 544,500
¢ok iligkilidir. Erkek 27 34,17 922,50

7-Fen ve Teknoloji Programi ile aileler 6gretimin Kadin | 41 36,52 1497,50 | 470,500
bir parcasi haline gelmistir. Erkek | 27 31,43 848,50

(*) p<0.05 anlamli

Tablo incelendiginde Ogretmenlerin “cinsiyetlerine” goére “Fen ve Teknoloji
Programi hakkinda 6gretmenler yeterli bilgiye sahiptir.” maddesine iliskin U degeri
p<0.05 6nem diizeyinde anlamli iken diger maddelere iliskin biitiin U degerleri
p>0.05 oOnem diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular 6gretmenlerin
“cinsiyetlerine” gore “Fen ve Teknoloji Programi hakkinda o6gretmenler yeterli
bilgiye sahiptir.” maddesine iliskin goriisleri arasinda fark oldugunu gostermektedir.
Tablo incelendiginde “Fen ve Teknoloji Programi hakkinda 6gretmenler yeterli
bilgiye sahiptir.” maddesine iliskin erkek Ogretmenlerin goriislerine ait sira
ortalamasinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Sonu¢ olarak “Fen ve Teknoloji
Programi hakkinda ogretmenler yeterli bilgiye sahiptir.” maddesine erkek
Ogretmenlerin kadin Ogretmenlere gore daha olumlu yonde goriis bildirdikleri

sOylenebilir.
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1.3. 2005 tarihli flkogretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin geneline iliskin 6gretmenlerin en son bitirdikleri okula durumuna

gore goriisleri ile bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programimin “geneline” iligkin
o0gretmenlerin “en son bitirdigi okul/6gretim programina” gore gorlsleri arasinda
fark olup olmadigini anlamak amaciyla Kruskal-Wallis testi uygulanmis ve bulgular

Tablo 4.4’de verilmistir.

Tablo 4.4. 2005 tarihli Ilkogretim 6., 7. ve 8. Sinif Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin geneline iliskin Ogretmenlerin  “en son bitirdigi  okul/6gretim
programina” gore gorusleri ile ilgili bulgular

Mezun olunan program | p Sira Ki- | Fark
ortalamas1 | kare
1-Fen ve Teknoloji Programi Ogretmen okulu 1 59,50 4,802
ogrencileri Tiirk Milli Egitimi nin Egitim Enstitiisi 3 28,00 -
genel amaglar1 dogrultusunda Lisans Tamamlama 3 38.50
yetistirecek ozelliktedir. Program
Egitim Fak Simif
=2 L. 2 14,50
Ogretmenligi
Dort Yillik Fakiilte 59 34,88
2-Fen ve Teknoloji Programi Ogretmen okulu 1 63,00 6,056
cevresine uyum saglayan, basarili, Egitim Enstitiisii 3 26,33 -
mutlu bireyler yetistirecek niteliktedir. | Lisans Tamamlama 3 45.00
Programi ’
E%mm Fak §1n1f 5 5,00
Ogretmenligi
Dort Yillik Fakiilte 59 34,87
3-Fen ve Teknoloji Program hakkinda | Ogretmen okulu 1 54,00 1,530
ogretmenler yeterli bilgiye sahiptir. Egitim Enstitiisii 3 32,17 -
Lisans Tamamlama
3 32,17
Programi
Ij;gvmm Fak_ §1n1f By 275
Ogretmenligi
Dort Yillik Fakiilte 59 34,13
4- Fen ve Teknoloji Programinda Ogretmen okulu 1 38,50 3,394
dgretmenin yiikii artmistir. Egitim Enstitiisii 3 24,50 -
Lisans Tamamlama 3 11.00
Programi §
Egitim Fak Sinif
Ogretmenligi 2 35,25
Dort Yillik Fakiilte 59 36,11
5-Fen ve Teknoloji Programi tam Ogretmen okulu 1 65,00 3,368
olarak uygulamaya Egitim Enstitiisii 3 29,50 -
doniistiiriilmektedir. Lisans Tamamlama 3 29.50
Programi
E%mm Fak §1n1f 2 15.25
Ogretmenligi
Dort Yillik Fakiilte 59 35,14
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Tablo 4.4’tin devami
6-Fen ve Teknoloji Programi gercek Ogretmen okulu 1 58,50 2,643
hayatla daha cok iliskilidir. Egitim Enstitiisi 3 27,50 -
Lisans Tamamlama 3 27.50
Programi
I?gltlm Fak §1n1f 5 3175
Ogretmenligi
Doért Yillik Fakiilte 59 34,90
7-Fen ve Teknoloji Programu ile Ogretmen okulu 1 48,00 5,600
aileler 6gretimin bir pargast haline Egitim Enstitiisii 3 25,00 -
elmistir. Lisans Tamamlama
& Programi 3 40,33
E%ltlm Fak §1n1f 2 48,00
Ogretmenligi
Dort Yillik Fakiilte 59 34,00

Tablo incelendiginde tiim maddelere iliskin biitiin ki-kare degerleri p>0.05 6nem
diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular 6gretmenlerin en son bitirdigi
okul/6gretim programina gore anketin ilk yedi maddesine iligkin goriisleri arasinda
fark olmadigin1 gdstermektedir. Tablo incelendiginde farkli programlardan mezun
olan 6gretmenlerin tiim maddelere iligskin goriiglerine ait sira ortalamasi degerlerinin
yiiksek oldugu goriilmektedir. Sonug olarak tiim &gretmenlerin olumlu yonde goriis

bildirdikleri sdylenebilir.

1.4. 2005 tarihli flkogretim 6., 7. ve 8. Simuf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin geneline iliskin 6gretmenlerin okuttuklar1 sinmif mevcuduna gore

goriisleri ile bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkogretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin “geneline” iliskin
Ogretmenlerin “sinif mevcuduna” gore goriisleri arasinda fark olup olmadigin
anlamak amaciyla Kruskal-Wallis testi uygulanmis ve bulgular Tablo 4.5’de

verilmigtir.
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Tablo 4.5. 2005 tarihli Ilkdgretim 6., 7. ve 8. Sif Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin geneline iliskin 6gretmenlerin “sinif mevcuduna gore goriisleri ile ilgili
bulgular

Sf n Sira Ki-kare Fark
mevcudu ortalamasi
1-Fen ve Teknoloji Programi 0-20 kisi 18 33,64 3,060 -
dgrencileri Tiirk Milli Egitimi’nin 21-30 kisi 40 35,61
genel amaglar1 dogrultusunda 31-41 7 37,00
yetistirecek dzelliktedir. 41-51 kisi 3 19,00
2-Fen ve Teknoloji Programi ¢evresine | 0-20 kisi 13 34,00 9,031* 0-20 - 41-51
uyum saglayan, bagarili, mutlu bireyler | 21-30 kisi 40 36,61 21-30 - 41-51
yetistirecek niteliktedir. 31-41 7 35,86 31-40 - 41-51
41-51 kisi 3 6,17
3-Fen ve Teknoloji Programi hakkinda | 0-20 kisi 18 33,53 2,715
dgretmenler yeterli bilgiye sahiptir. 21-30 kisi 40 36,05 -
3141 7 35,29
41-51 kisi 3 17,83
4- Fen ve Teknoloji Programinda 0-20 kisi 18 30,50 5,539
dgretmenin yiikii artmgtir. 21-30 kisi 40 34,05 -
3141 7 49,57
41-51 kisi 3 29,33
5-Fen ve Teknoloji Programi tam 0-20 kisi 18 26,72 4,341
olarak uygulamaya 21-30 kisi 40 37,90 -
déniistiiriilmektedir. 31-41 7 35,57
41-51 kisi 3 33,33
6-Fen ve Teknoloji Programu gergek 0-20 kisi 18 31,89 3,226
hayatla daha ¢ok iligkilidir. 21-30 kisi 40 36,30 -
31-41 7 37,14
41-51 kisi 3 20,00
7-Fen ve Teknoloji Programu ile aileler | 0-20 kisi 18 33,47 1,822
dgretimin bir parcasi haline gelmistir. 21-30 kisi 40 35,94 -
31-41 7 34,71
41-51 kisi 3 21,00

(*) p<0.05 anlaml:

Tablo incelendiginde “Fen ve Teknoloji Programi ¢evresine uyum saglayan, basarili,
mutlu bireyler yetistirecek niteliktedir” maddesine iligkin ki-kare degeri p<0.05
onem diizeyinde anlamli iken diger maddelere iliskin biitiin ki-kare degerleri p>0.05
onem diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular 6gretmenlerin okutmus oldugu
sinif mevcuduna gore “Fen ve Teknoloji Programi ¢evresine uyum saglayan, basarili,
mutlu bireyler yetistirecek niteliktedir” maddesine iligkin goriisleri arasinda fark
oldugunu gostermektedir. Bu farkin hangi sinif mevcudundaki 6gretmenlerden
kaynaklandigin1 anlamak amaciyla Benferroni testi ile ikili karsilagtirmalar
yapilmistir. Tablo incelendiginde “Fen ve Teknoloji Programi c¢evresine uyum
saglayan, basarili, mutlu bireyler yetistirecek niteliktedir” maddesine iliskin sinif
mevcudu 41-51 kisi olan Ogretmenlerin goriislerine ait sira ortalamasinin daha

yiiksek, sinif mevcudu 0-20 kisi, 21-30 kisi ve 31-41 kisi olan &gretmenlerin
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goriislerine ait sira ortalamasindan daha diisiik oldugu goriilmektedir. Sonug¢ olarak
“Fen ve Teknoloji Programi cevresine uyum saglayan, basarili, mutlu bireyler
yetistirecek niteliktedir” maddesine sinif mevcudu 41-51 kisi olan &gretmenlerin

diger 6gretmenlere gore daha olumsuz yonde goriis bildirdikleri sdylenebilir.

1.5. 2005 tarihli flkogretim 6., 7. ve 8. Simuf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin geneline iliskin 6gretmenlerin tamitim seminere katilma durumuna

gore goriisleri ile bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkogretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin “geneline” iliskin
ogretmenlerin “yeni ilkogretim programlari tanitim seminerine katilma durumuna”
gore gorlsleri arasinda fark olup olmadigini anlamak amaciyla Mann-Whitney U

testi uygulanmis ve bulgular Tablo 4.6’da verilmistir.

Tablo 4.6. 2005 tarihli Ilkdgretim 6., 7. ve 8. Sinif Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin geneline iliskin Ogretmenlerin “yeni ilkogretim programlari tanitim
seminerine katilma durumuna” gore goriisleri ile ilgili bulgular

Seminer | n Sira Sira U
durumu ortalamasi | toplami
1-Fen ve Teknoloji Programi dgrencileri Tiirk Evet 48 33,34 1600,50 | 424,500

Milli Egitimi’nin genel amaglart dogrultusunda

.. 1 . H 19 35,66 677,50
yetistirecek ozelliktedir. o

2-Fen ve Teknoloji Programi gevresine uyum Evet 43 33,60 1613,00 | 437,000
sa'tglgyan, .basarlh, mutlu bireyler yetistirecek Hayir 19 35,00 665.00
niteliktedir.

3-Fen ve Teknoloji Programi hakkinda Evet 48 37,15 1783,00 | 305,000*
ogretmenler yeterli bilgiye sahiptir. Hayir 19 26,05 495,00

4- Fen ve Teknoloji Programinda 6gretmenin Evet 43 33,36 1601,50 | 425,500
yiikil artmugtir. Hayr 19 35,61 676,50

5-Fen ve Teknoloji Programi tam olarak Evet 48 35,73 1715,00 | 373,000
uygulamaya doniistiiriilmektedir. Hayir 19 29,63 563,00

6-Fen ve Teknoloji Programu gergek hayatla daha Evet 48 3342 1604,00 | 428,000
¢ok iliskilidir. Hayir 19 35,47 674,00

7-Fen ve Teknoloji Programu ile aileler 6gretimin Evet 43 34,74 1667,50 | 420,500
bir pargast haline gelmistir. Hayir 19 32,13 610,50

(*) p<0.05 anlaml:

Tablo incelendiginde “Fen ve Teknoloji Programi hakkinda 6gretmenler yeterli
bilgiye sahiptir.” maddesine iliskin U degeri p<0.05 6nem diizeyinde anlamli iken

diger maddelere iligkin biitin U degerleri p>0.05 ©6nem diizeyinde anlamsiz
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bulunmustur. Bu bulgular 6gretmenlerin yeni ilkogretim programlart tanitim
seminerine katilma durumuna gore “Fen ve Teknoloji Programi hakkinda
Ogretmenler yeterli bilgiye sahiptir.” maddesine iligkin goriisleri arasinda fark
oldugunu gostermektedir. Tablo incelendiginde “Fen ve Teknoloji Programi
hakkinda 6gretmenler yeterli bilgiye sahiptir.” maddesine iligkin seminere katilan
Ogretmenlerin goriislerine ait sira ortalamasinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir.
Sonug¢ olarak “Fen ve Teknoloji Programi hakkinda o6gretmenler yeterli bilgiye
sahiptir.” maddesine seminere katilan 6gretmenlerin katilmayan 6gretmenlere gore

olumlu yonde goriis bildirdikleri sdylenebilir.

1.6. 2005 tarihli flkogretim 6., 7. ve 8. Simuf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin geneline iliskin 68retmenlerin program hakkinda bilgilendirilme

durumuna gore goriisleri ile bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkogretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin “geneline” iliskin
ogretmenlerin “katildiklar: seminerde Fen ve Teknoloji programina hakkinda yeterli
bilgilendirilme” durumuna gore goriisleri arasinda fark olup olmadigini anlamak

amaciyla Kruskal-Wallis testi uygulanmig ve bulgular Tablo 4.7°de verilmistir.
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Tablo 4.7. 2005 tarihli Ilkdgretim 6., 7. ve 8. Sif Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin geneline iliskin 6gretmenlerin “katildiklar: seminerde Fen ve Teknoloji
programina hakkinda yeterli bilgilendirilme” durumuna gore gorisleri ile ilgili
bulgular

Bilgilendirme | n Sira Ki-kare Fark
durumu ortalamasi

1-Fen ve Teknoloji Programi Evet 23 28,43 3,441

ogrencileri Tiirk Milli Egitimi’nin | Kismen 22 24,16 -

gen.ellamagle.i.rl dqgrul‘gusunda Hayir 5 17.90

yetistirecek ozelliktedir.

2-Fen ve Teknoloji Programi Evet 23 29,28 5,386

gevresine uyum saglayan, basarili, | Kismen 22 23,91 -

mptlp b1re;y1er yetistirecek Hay1r 5 15.10

niteliktedir.

3-Fen ve Teknoloji Programu Evet 23 33,41 17,016* Evet-

hakkinda 6gretmenler yeterli Kismen 22 20,84 Kismen

bilgiye sahiptir. Hay1r 5 9,60 Evet-Hayir

4- Fen ve Teknoloji Programinda Evet 23 27,63 1,027

Ogretmenin yiikii artmistir. Kismen 22 23,48 -
Hayir 5 24,60

5-Fen ve Teknoloji Programi tam | Evet 23 28,74 4,607

olarak uygulamaya Kismen 22 20,82 -

doniistiiriilmektedir. Hayir 5 31,20

6-Fen ve Teknoloji Programi Evet 23 25,48 0,000

gercek hayatla daha ¢ok iligkilidir. | Kismen 22 25,52 -
Hay1r 5 25,50

7-Fen ve Teknoloji Programu ile Evet 23 29,98 8,399* | Evet-Hayir

aileler 6gretimin bir pargasi haline | Kismen 22 24,23

gelmigtir. Hay1r 5 10,50

(*) p<0.05 anlaml:

Tablo incelendiginde “Fen ve Teknoloji Programi hakkinda 6gretmenler yeterli
bilgiye sahiptir” ve “Fen ve Teknoloji Program ile aileler 6gretimin bir parcasi
haline gelmistir.” maddelerine iliskin ki-kare degerleri p<0.05 onem diizeyinde
anlamli iken diger maddelere iligkin biitiin ki-kare degerleri p>0.05 6nem diizeyinde
anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular 6gretmenlerin katildiklar1 seminerde Fen ve
Teknoloji programina hakkinda yeterli bilgilendirilmeye gore Fen ve Teknoloji
Programi1 hakkinda 6gretmenler yeterli bilgiye sahiptir” ve “Fen ve Teknoloji
Programi ile aileler 0gretimin bir pargasi haline gelmistir.” maddelerine iliskin
goriisleri arasinda fark oldugunu gostermektedir. Bu farkin bu hangi goriisteki
ogretmenlerden kaynaklandigini anlamak amaciyla Benferroni testi ile ikili
karsilastirmalar yapilmistir. Tablo incelendiginde Fen ve Teknoloji Programi

hakkinda Ogretmenler yeterli bilgiye sahiptir” maddesine iliskin katildiklar:
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seminerde Fen ve Teknoloji programina hakkinda yeterli bilgilendirilme durumuna
“Evet” cevabini veren Ogretmenlerin goriislerine ait sira ortalamasinin cevabi
“Kismen” ve “Hayir” olanlara gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Tabloda “Fen
ve Teknoloji Programui ile aileler 6gretimin bir par¢ast haline gelmistir.” maddesine
iliskin katildiklari seminerde Fen ve Teknoloji programina hakkinda yeterli
bilgilendirilme durumuna “Evet” cevabini veren Ogretmenlerin gorlislerine ait sira
ortalamasimin cevabr “Hayir” olanlara gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir.
Sonug¢ olarak Fen ve Teknoloji Programi hakkinda Ogretmenler yeterli bilgiye
sahiptir” ve “Fen ve Teknoloji Programi ile aileler 6gretimin bir parcasi haline
gelmistir.” maddelerine katildiklart seminerde Fen ve Teknoloji programina
hakkinda yeterli bilgilendirilme durumuna “Evet” cevabin1 veren 6gretmenlerin diger
cevaplart veren Ogretmenlere gore daha olumlu yonde goriis bildirdikleri

sOylenebilir.

1.7. 2005 tarihli ilkogretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin geneline iliskin 6@retmenlerin program kitabindan haberdar olma

durumuna gore goriisleri ile bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programmin “geneline” iliskin
ogretmenlerin  “okuluna génderilen yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi
kitabindan haberdar olma durumuna” gore gorisleri arasinda fark olup olmadigini
anlamak amaciyla Mann-Whitney U testi uygulanmis ve bulgular Tablo 4.8’de

verilmistir.
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Tablo 4. 8. 2005 tarihli {lkogretim 6., 7. ve 8. Smif Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin geneline iligkin 6gretmenlerin “okuluna goénderilen yeni Fen ve
Teknoloji Ogretim Programi kitabindan haberdar olma durumuna” gore goriisleri ile
ilgili bulgular

Haberdar | p U
olma Sira Sira
durumu ortalamas1 | toplamm
1-Fen ve Teknoloji Programi 6grencileri Tiirk Evet 59 35,30 2082,50 | 218,500

Milli Egitimi’nin genel amaglart dogrultusunda

.. .. . . H 9 29,28 263,50
yetistirecek ozelliktedir. w

2-Fen ve Teknoloji Programi gevresine uyum Evet 59 36,37 2146,00 | 155,000%
sgglgyan, .basarlh, mutlu bireyler yetistirecek Hayir 9 2.2 200,00
niteliktedir.

3-Fen ve Teknoloji Programi hakkinda Evet 59 34,86 2056,50 | 244,500
ogretmenler yeterli bilgiye sahiptir. Hayir 9 32,17 289,50

4- Fen ve Teknoloji Programinda dgretmenin Evet 59 35,40 2088,50 | 212,500
yiikil artmugtir. Hayir 9 28,61 257,50

5-Fen ve Teknoloji Programi tam olarak Evet 59 37,32 2202,00 | 99,000%
uygulamaya doniistiiriilmektedir. Hayir 9 16,00 144,00

6-Fen ve Teknoloji Programi gercek hayatla Evet 59 34,31 2053,50 | 247,500
daha cok iligkilidir. Hayir 9 32,50 292,50

7-Fen ve Teknoloji Programu ile aileler Evet 59 35,58 2099,00 | 202,000
Ogretimin bir pargasi haline gelmistir. Hayir 9 27,44 247,00

(*) p<0.05 anlaml:

Tablo incelendiginde “Fen ve Teknoloji Programi ¢evresine uyum saglayan, basarili,
mutlu bireyler yetistirecek niteliktedir.” ve “Fen ve Teknoloji Programi tam olarak
uygulamaya doniistiiriilmektedir.” maddelerine iliskin U degeri p<0.05 Onem
diizeyinde anlamli iken diger maddelere iligskin biitiin U degerleri p>0.05 6nem
diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular 6gretmenlerin okuluna goénderilen
yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Program kitabindan haberdar olma durumuna gére
“Fen ve Teknoloji Programi cevresine uyum saglayan, basarili, mutlu bireyler
yetistirecek niteliktedir.” ve “Fen ve Teknoloji Programi tam olarak uygulamaya
dontstiirilmektedir.” maddelerine iligkin goriisleri arasinda fark oldugunu
gostermektedir. Tablo incelendiginde “Fen ve Teknoloji Programi ¢evresine uyum
saglayan, basarili, mutlu bireyler yetistirecek niteliktedir.” ve “Fen ve Teknoloji
Programi tam olarak uygulamaya donistiiriilmektedir.” maddelerine iliskin okuluna
gonderilen yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi kitabindan haberdar olan
Ogretmenlerin goriislerine ait sira ortalamasinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir.
Sonug olarak “Fen ve Teknoloji Programi ¢evresine uyum saglayan, basarili, mutlu

bireyler yetistirecek niteliktedir.” ve “Fen ve Teknoloji Programi tam olarak
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uygulamaya doniistiiriilmektedir.” maddelerine okuluna gonderilen yeni Fen ve
Teknoloji Ogretim Programi kitabindan haberdar olan 6gretmenlerin haberdar

olmayan 0gretmenlere gore daha olumlu yonde goriis bildirdikleri sdylenebilir.

1.8. 2005 tarihli ilkogretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin geneline iliskin 6gretmenlerin programi inceleme durumuna gore

goriisleri ile bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programmnin “geneline” iliskin
ogretmenlerin “yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi’ni inceleme durumuna”
gore goriisleri arasinda fark olup olmadigini anlamak amaciyla Mann-Whitney U

testi uygulanmis ve bulgular Tablo 4.9°da verilmistir.

Tablo 4.9. 2005 tarihli Ilkdgretim 6., 7. ve 8. Sinif Fen ve Teknoloji Qgretim
Programinin geneline iliskin Ogretmenlerin “yeni Fen ve Teknoloji Ogretim
Programi ’'ni inceleme durumuna” gore gorusleri ile ilgili bulgular

inceleme | p Sira Sira U
durumu ortalamasi | toplam
1-Fen ve Teknoloji Programi dgrencileri Tiirk Evet 60 34,65 2079,00 | 231,000

Milli Egitimi’nin genel amaglart dogrultusunda

. . .. . . H 8 33,38 267,00
yetistirecek ozelliktedir. i

2-Fen ve Teknoloji Programi gevresine uyum Evet 60 35,35 2121,00 | 189,000
sa.lgla.lyan, .basarlh, mutlu bireyler yetistirecek Hayir g 28.13 225.00
niteliktedir.

3-Fen ve Teknoloji Programi hakkinda Evet 60 34,01 2040,50 | 210,500
Ogretmenler yeterli bilgiye sahiptir. Hayir 8 38,19 305,50

4- Fen ve Teknoloji Programinda dgretmenin yiikii Evet 60 35,10 2106,00 | 204,000
artmigtir. Hayir 8 30,00 240,00

5-Fen ve Teknoloji Programi tam olarak Evet 60 35,53 2131,50 | 178,500
uygulamaya doniistiiriilmektedir. Hayir 8 26,81 214,50

6-Fen ve Teknoloji Programi gercek hayatla daha Evet 60 34,26 2055,50 | 225,500
cok iliskilidir. Hayir 8 36,31 290,50

7-Fen ve Teknoloji Programu ile aileler 6gretimin Evet 60 33,61 2016,50 | 186,500
bir pargast haline gelmistir. Hayir 8 41,19 329,50

Tablo incelendiginde yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi’ni inceleme
durumuna gére 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin
geneline iliskin maddelerine ait biitiin U degerleri p>0.05 6nem diizeyinde anlamsiz
bulunmustur. Bu bulgular 6gretmenlerin yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi’m

inceleme durumuna gore 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim
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Programiin geneline iligkin goriisleri arasinda fark olmadigini gostermektedir.
Sonug olarak okuluna génderilen yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Progranu kitabin

inceleme durumuna gore 6gretmenlerin goriislerinin benzer oldugu sdylenebilir.

1.9. 2005 tarihli flkogretim 6., 7. ve 8. Simuf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin geneline iliskin 6gretmenlerin programa nereden ulastigina gore

goriisleri ile bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programmin “geneline” iliskin
Ogretmenlerin “programa nereden ulastigina” gore gorigleri arasinda fark olup
olmadigint anlamak amactyla Mann-Whitney U testi uygulanmig ve bulgular Tablo

4.10’da verilmistir.

Tablo 4. 10. 2005 tarihli IIkogretim 6., 7. ve 8. Smf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin geneline iliskin 6gretmenlerin “programa nereden ulastigina” gore
goriisleri ile ilgili bulgular

Nereden n Sira Stra U
ulastig1 ortalamas1 | toplamm

1-Fen ve Teknoloji Programi 6grencileri Tirk | Okula 403,500
Milli Egitimi’nin genel amaglari gonderilen 37| 2991 106,50

dogrultusunda yetistirecek dzelliktedir. program
kitabindan

MEB'in
internet 27 36,06 973,50
sitesinden

2-Fen ve Teknoloji Programi ¢evresine uyum | Okula 354,500%
saglayan, basarili, mutlu bireyler yetistirecek gonderilen 37 28,58 1057.50

niteliktedir. program
kitabindan

MEB'in
internet 27 37,87 1022,50
sitesinden

3-Fen ve Teknoloji Programi hakkinda Okula 434,500
dgretmenler yeterli bilgiye sahiptir. gonderilen 37| 3406 1267.50
program ’ ’
kitabindan
MEB'in
internet
sitesinden

27 30,09 812,50
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Tablo 4.10 un devami

4- Fen ve Teknoloji Programinda Okula

dgretmenin yiikii artmistir. gonderilen 37 | 3428 1268.50
program

kitabindan
MEB!'in internet
sitesinden
5-Fen ve Teknoloji Programi tam olarak Okula

Uygulamaya donusturulmektedlr gonderllen 37 29’95 1 108,00
program

kitabindan
MEB!'in internet
sitesinden
6-Fen ve Teknoloji Programu gergek Okula

hayaﬂa daha (;Ok 111$k111d1r gbnderﬂen 37 32’22 1 192’00
program

kitabindan
MEB'in internet
sitesinden
7-Fen ve Teknoloji Programu ile aileler Okula

dgretimin bir parcasi haline gelmistir. goénderilen 37 1 2969 1098.50
program ’ ’
kitabindan
MEB!'in internet
sitesinden

433,500

27 30,06 811,50

405,000

27 36,00 972,00

489,000

27 32,89 888,00

395,500

27 36,35 981,50

(*) p<0.05 anlamli

Tablo incelendiginde “Fen ve Teknoloji Programi ¢evresine uyum saglayan, basarili,
mutlu bireyler yetistirecek niteliktedir.” maddesine iligkin U degeri p<0.05 6nem
diizeyinde anlamli iken diger maddelere iliskin biitin U degerleri p>0.05 onem
diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular 6gretmenlerin programa nereden
ulastigina gore “Fen ve Teknoloji Programi ¢evresine uyum saglayan, basarili, mutlu
bireyler yetistirecek niteliktedir.” maddesine iliskin goriisleri arasinda fark oldugunu
gostermektedir. Tablo incelendiginde “Fen ve Teknoloji Programi ¢evresine uyum
saglayan, basarili, mutlu bireyler yetistirecek niteliktedir.” maddesine iliskin yeni
Fen ve Teknoloji Ogretim Programmi MEB'in internet sitesinden inceleyen
Ogretmenlerin goriislerine ait sira ortalamasinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir.
Sonug olarak “Fen ve Teknoloji Programi ¢evresine uyum saglayan, basarili, mutlu
bireyler yetistirecek niteliktedir.” maddesine yeni Fen ve Teknoloji Ogretim
Programin1 MEB'in internet sitesinden inceleyen 6gretmenlerin Okula gdnderilen
program kitabindan inceleyen Ogretmenlere gore daha olumlu yonde goriis

bildirdikleri sdylenebilir.
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2. 2005 TARIHLI iILKOGRETIM 6. 7. ve 8. SINIF FEN VE TEKNOLOJi
DERSi OGRETIM PROGRAMININ KAZANIMLARINA iLiSKIiN
OGRETMENLERIN GORUSLERI iLE iLGILi BULGULAR VE YORUM

Ogretmenlerin “2008-2009 egitim-6gretim yilinda okutmus oldugu simif durumuna”,
“cinsiyetlerine”, “en son bitirdigi okul/6gretim programina”, “smif mevcuduna”,
“yeni ilkogretim programlar1 tanitim seminerine katilma durumuna”, “katildiklar:
seminerde Fen ve Teknoloji programina hakkinda yeterli bilgilendirilme durumuna”,
“okuluna gonderilen yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi kitabindan haberdar
olma durumuna”, “yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi’n1 inceleme durumuna”
ve “programa nereden ulagtigina” gore 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji
Ogretim Programinin “kazanimlarma” iliskin goriisleri arasinda fark olup olmadig

ayri ayr1 incelenmistir.

2.1. 2005 tarihli Ilkégretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programimin kazamimlarina iliskin oOgretmenlerin goriisleri ile aritmetik

ortalama ve standart sapma bulgular1 ve yorumu

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programmnin “kazanimlarina”
iliskin Ogretmenlerin goriislerini anlamak amaciyla anketin kazanimlarla ilgili
sorularina verdikleri cevaplara ait aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri

Tablo 4.11°de verilmistir.
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Tablo 4.11. 2005 tarihli Ilkogretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin kazanimlarina iligkin 6gretmenlerin goriisleri ile ilgili bulgular

3~ | Standart Anlami
X sapma
8- Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, 6grencilerin ilgi 180 0.690 Katiliyorum
ve yeteneklerine gore diizenlenmistir. ’ ’
9- Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, 6grencilerin Katiliyorum
.. . 3,65 0,860
hazir bulunugluk diizeylerine uygundur.
10- Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, agik ve Katiliyorum
e . . .. 3,99 0,723
anlagilir bir bigimde ifade edilmistir.
11- Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, toplumun Katiliyorum
.. .. L 1. . 3,56 0,761
gereksinimlerini karsilayacak niteliktedir.
12- Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, mevcut 376 0.813 Katiliyorum
kosullarda gergeklestirilebilir niteliktedir. ’ ’

Tablo 4.11 incelendiginde 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinda “Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, &grencilerin ilgi ve
yeteneklerine gore diizenlenmistir”, “Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar,
Ogrencilerin  hazir bulunusluk diizeylerine uygundur”, “Fen ve Teknoloji
Programindaki kazanimlar, agik ve anlagilir bir bicimde ifade edilmistir”, “Fen ve
Teknoloji Programindaki kazanimlar, toplumun gereksinimlerini karsilayacak
niteliktedir” ve “Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, mevcut kosullarda
gergeklestirilebilir niteliktedir” maddelerine iliskin 6gretmenler “katiliyorum”

yoniinde gortis bildirmislerdir.

2.2. 2005 tarihli Ilkégretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programimin kazanimlarina iliskin 6gretmenlerin okuttuklar1 sinif durumuna

gore goriisleri ile bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programmnin “kazanimlarina”
iliskin 6gretmenlerin  “2008-2009 egitim-6gretim yilinda okutmus oldugu sinif
durumuna” gore goriisleri arasinda fark olup olmadigini anlamak amaciyla Kruskal-

Wallis testi uygulanmis ve bulgular Tablo 4.12°de verilmistir.
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Tablo 4.12. 2005 tarihli ilkgretim 6., 7. ve 8. Smif Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin kazanimlarina iligskin 6gretmenlerin “2008-2009 egitim-6gretim yilinda
okutmus oldugu sinif durumuna” gore gorisleri ile ilgili bulgular

Smif | n Sira Ki- Fark
diizeyi ortalamast kare
8- Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, 6 5 43,80 2,403
dgrencilerin ilgi ve yeteneklerine gore diizenlenmistir. 7 5 38,50 -
8 2 38,50
6,7,8 56 33,17
9- Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, 6 5 41,20 2,236
dgrencilerin hazir bulunusluk diizeylerine uygundur. 7 5 41,50 -
8 2 41,50
6,7,8 56 33,03
10- Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, agik 6 5 34,50 ,027
ve anlagilir bir bi¢imde ifade edilmistir. 7 5 33,50 -
8 2 33,50
6,7,8 56 34,63
11- Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, 6 5 42,80 4,054
toplumun gereksinimlerini karsilayacak niteliktedir. 7 5 26,20 -
8 2 17,50
6,7,8 56 35,11
12- Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, 6 5 49,10 10,087% | 6-8
mevcut kosullarda gergeklestirilebilir niteliktedir. 7 5 49,10 7-8
8 2 | 13,50 9.8
6,7,8 56 32,64

(*) p<0.05 anlamli

Tablo incelendiginde 6gretmenlerin “2008-2009 egitim-ogretim yilinda okutmusg
oldugu sinif durumuna” gore “Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, mevcut
kosullarda gerceklestirilebilir niteliktedir” maddesine iliskin ki-kare degerleri p<0.05
onem diizeyinde anlamli iken diger maddelere iliskin biitiin ki-kare degerleri p>0.05
onem diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular 6gretmenlerin okutmus oldugu
sinif diizeyine gore “Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, mevcut kosullarda
gerceklestirilebilir niteliktedir” maddesine iligkin goriisleri arasinda fark oldugunu
gostermektedir. Bu farkin bu hangi smif seviyesindeki Ogretmenlerden
kaynaklandigin1 anlamak amaciyla Benferroni testi ile ikili karsilagtirmalar
yapilmistir. Tablo incelendiginde “Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar,
mevcut kosullarda gerceklestirilebilir niteliktedir” maddesine iliskin 6., 7. ve 9.
smifi okutan Ogretmenlerin goriislerine ait sira ortalamasinin 8. smifi okutan
Ogretmenlerin goriislerine ait sira ortalamasindan daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Sonug olarak “Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, mevcut kosullarda
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gerceklestirilebilir niteliktedir” maddesine 8. smifi okutan 6gretmenlerin diger

Ogretmenlere gore daha olumsuz yonde goriis bildirdikleri sdylenebilir.

2.3. 2005 tarihli Ilkégretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin kazanimlarina iliskin 6gretmenlerin cinsiyetlerine gore goriisleri

ile bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programmnin “kazanimlarma”
iligkin 6gretmenlerin “cinsiyetlerine” gore goriigleri arasinda fark olup olmadigini
anlamak amaciyla Mann-Whitney U testi uygulanmis ve bulgular Tablo 4.13’de

verilmigtir.

Tablo 4. 13. 2005 tarihli IIkdgretim 6., 7. ve 8. Siif Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin kazanimlarma iliskin 6gretmenlerin cinsiyetlerine goére goriisleri ile
ilgili bulgular

Cinsiyet | p Stra U
ortala- Sira

masi toplami
8- Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, Kadin | 41 | 34,65 | 1420,50 | 547,500
0 %rencﬂerlr.l 1.1g1 ve yeteneklerine gore Erkek | 27 | 34.28 925.50
diizenlenmistir.
9- Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, Kadin | 41 | 3546 | 1454,00 | 514,000
ogrencilerin hazir bulunusluk diizeylerine uygundur. Erkek |27 | 33,04 | 892,00
10- Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, Kadin | 41 | 33,63 | 1379,00 | 518,000
acik ve anlagilir bir bigimde ifade edilmistir. Erkek 27 | 35,81 967,00
11- Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, Kadin 41 | 35,39 1451,00 | 517,000
toplumun gereksinimlerini karsilayacak niteliktedir. Erkek 27 | 33,15 895,00
12- Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, Kadin 41 | 32,38 1327,50 | 466,500
mevcut kosullarda gerceklestirilebilir niteliktedir. Erkek 27 | 37,72 | 1018,50

Tablo incelendiginde anketin kazanimlarla ilgili maddelerine iligkin biitiin U
degerleri p>0.05 6nem diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular 6gretmenlerin
cinsiyetlerine gére 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programimin
“kazanimlarina” iligkin goriisleri arasinda fark olmadigini gostermektedir. Sonug
olarak erkek ve kadin Ogretmenlerin 2005 tarihli ilkogretim Fen ve Teknoloji
Ogretim Programmin “kazanimlarina” iliskin benzer gériislerde oldugu sdylenebilir.
Tablo incelendiginde hem kadin hem de erkek dgretmenlerin tiim maddelere iliskin
goriiglerine ait sira ortalamasinin yiiksek oldugu goriilmektedir. Sonug olarak tiim

ogretmenlerin olumlu yonde goriis bildirdikleri sdylenebilir.



49

2.4. 2005 tarihli Ilkégretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programimmin kazanimlarina iliskin 6gretmenlerin en son bitirdikleri okula

durumuna gore goriisleri ile bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programmnin ‘“kazanimlarina”
iliskin 6gretmenlerin “en son bitirdigi okul / 6gretim programina” gore goriisleri
arasinda fark olup olmadigini anlamak amaciyla Kruskal-Wallis testi uygulanmis ve

bulgular Tablo 4.14’de verilmistir.

Tablo 4. 14. 2005 tarihli IIkdgretim 6., 7. ve 8. Sinif Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin kazanimlarina iligkin 6gretmenlerin “en son bitirdigi okul/6gretim
programina” gore gorusleri ile ilgili bulgular

Mezun olunan program n Sira Ki- | Fa
ortalamast kare k
B .| Ogretmen okulu 1 38,50 0,667
8- Fen ve Teknoloji Programindaki Egitim Enstitisi 3 29,00
kazammlar, 6grencilerin ilgi ve Lisans Tamamlama Programi 3 29,00 -
yeteneklerine gore diizenlenmistir. Egitim Fak Sinif Ogretmenligi 2 24,25
Dort Yillik Fakiilte 59 35,34
. .| Ogretmen okulu 1 65,00 2,988
9- Fen ve Teknoloji Programindaki Egitim Enstitisi 3 21,00
kazanimlar, 6gren01l'erln hazir Lisans Tamamlama Programi 3 29,50 -
bulunusluk diizeylerine uygundur.  ["Egitim Fak Simf Ogretmenligi | 2 28,75
Dort Yillik Fakiilte 59 35,12
B Ogretmen okulu 1 61,50 6,000
10- Fen ve Teknoloji Egitim Enstitiisil 3 | 33,50
Programlrfdalfl 'kazanlmlar, agik Ve [ jsans Tamamlama Programi 3 33,50 -
anlagilir bir bigimde ifade Egitim Fak Siif Ogretmenligi | 2 17,75
edilmistir. Dért Yillik Fakiilte 59 | 3471
B Ogretmen okulu 1 66,50 2,667
11- Fen ve Teknoloji Egitim Enstitiisii 3 | 22,50
Programindaki k?lz’anlm!ar‘, Lisans Tamamlama Programi 3 22,50 -
toplumun gereksinimlerini Egitim Fak Sinif Ogretmenligi | 2 17,50
kargilayacak niteliktedir. Dért Yallik Fakiilte 59 | 3575
B Ogretmen okulu 1 39,50 1,143
12- Fen ve Teknoloji Egitim Enstitiisil 3 | 30,83
Programindaki kazanlmlar, meveut [T isans Tamamlama Programi 3 30,83 -
kosullarda gergeklestirilebilir Egitim Fak Sinif Ogretmenligi | 2 39,50
niteliktedir. Dért Yillik Fakiilte 59 | 34,62

Tablo incelendiginde tiim maddelere iliskin biitiin ki-kare degerleri p>0.05 6nem
diizeyinde anlamsiz bulunmugtur. Bu bulgular 6gretmenlerin en son bitirdigi
okul/dgretim programima gore 2005 tarihli ilkogretim Fen ve Teknoloji Ogretim
Programimin  “kazanimlarma” iliskin = gorlisleri arasinda fark olmadigim

gostermektedir. Tablo incelendiginde dgretmenlerin mezun olduklar1 okullara gore
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tim maddelere iligkin goriislerine ait sira ortalamasmin yiiksek oldugu
goriilmektedir. Sonug¢ olarak tiim Ogretmenlerin olumlu yonde goriis bildirdikleri

sOylenebilir.

2.5. 2005 tarihli Ilkégretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programimin kazamimlarina iliskin 6gretmenlerin okuttuklar: simf mevcuduna

gore goriisleri ile bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programmnin “kazanimlarma”
iligkin 6gretmenlerin “sinif mevcuduna” gore goriisleri arasinda fark olup olmadigini
anlamak amaciyla Kruskal-Wallis testi uygulanmis ve bulgular Tablo 4.15°de

verilmistir.

Tablo 4.15. 2005 tarihli Ilkogretim 6., 7. ve 8. Smif Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin kazanimlarina iliskin 6gretmenlerin “sinif mevcuduna” gore goriisleri
ile ilgili bulgular

Sinif n Sira Ki- Fark
mevcudu ortalamasi | kare
8- Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, 0-20 kisi 18 35,22 1,329
dgrencilerin ilgi ve yeteneklerine gore 21-30kisi | 40 | 35,55 -
diizenlenmistir. 3141 7 29,00
41-51 kisi | 3 29,00
9- Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, 0-20 kisi 18 35,28 , 766
dgrencilerin hazir bulunusluk diizeylerine uygundur. | 21-30kisi | 40 | 33,40 -
31-41 7 39,43
41-51 kisi | 3 33,00
10- Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, 0-20 kisi 18 32,22 2,345
acik ve anlasilir bir bicimde ifade edilmistir. 21-30 kisi | 40 36,65 -
31-41 7 33,00
41-51kisi | 3 23,00
11- Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, 0-20 kisi 18 36,14 ,302
toplumun gereksinimlerini karsilayacak niteliktedir. | 21-30kisi | 40 | 33,56 -
31-41 7 34,79
41-51kisi | 3 36,50
12- Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, 0-20 kisi | 18 24,83 7,653
mevcut kosullarda gergeklestirilebilir niteliktedir. 21-30 kisi | 40 38,60 -
31-41 7 33,79
41-51kisi | 3 39,50

Tablo incelendiginde 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin
“kazanimlarina” iligkin Ogretmenlerin “sinif mevcuduna” goére maddelere iliskin

biitiin ki-kare degerleri p>0.05 6nem diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular
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ogretmenlerin okutmus oldugu sinif mevcuduna gore 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve
Teknoloji Ogretim Programmin “kazamimlarina” iliskin goriisleri arasinda fark
olmadigin1 gostermektedir. Tablo incelendiginde &gretmenlerin sinif mevcutlarina
gore tim maddelere iliskin goriiglerine ait sira ortalamasinin yiliksek oldugu
goriilmektedir. Sonu¢ olarak tiim Ogretmenlerin olumlu yonde goriis bildirdikleri

sOylenebilir.

2.6. 2005 tarihli ilkogretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programimin kazanimmlarina iliskin 6gretmenlerin tanitim seminere katilma

durumuna gore goriisleri ile bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programmin “kazanmimlarma”
ilisgkin Ogretmenlerin “yeni ilkogretim programlart tamtim seminerine katilma
durumuna” gore gorisleri arasinda fark olup olmadigini anlamak amaciyla Mann-

Whitney U testi uygulanmis ve bulgular Tablo 4.16’da verilmistir.

Tablo 4. 16. 2005 tarihli Ilkogretim 6., 7. ve 8. Smf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin kazanimlarma iligkin O0gretmenlerin “yeni ilkégretim programlart
tanitim seminerine katilma durumuna” gore goriisleri ile ilgili bulgular

Seminer | n Sira Sira U
durumu ortalamasi | toplami
8- Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, Evet 48 33,93 1628,50 | 452,500
égrencilerip i.lgi ve yeteneklerine gore Hayir 19 34,18 649,50
diizenlenmistir.
9- Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, Evet 48 33,13 1590,00 | 414,000
ogrencilerin hazir bulunusluk diizeylerine Hayir 19 36,21 688.00
uygundur.
10- Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, Evet 43 35,10 1685,00 | 403,000
acik ve anlagilir bir bigimde ifade edilmistir. Hayir 19 31,21 593,00
11- Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, Evet 43 34,00 1632,00 | 456,000
to'ph}mun' gereksinimlerini kargilayacak Hayir 19 34,00 646,00
niteliktedir.
12- Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, Evet 43 35,18 1688,50 | 399,500
mevcut kosullarda gerceklestirilebilir niteliktedir. Hayir 19 31,03 589,50

Tablo incelendiginde 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin
“kazanimlarina” iliskin Ogretmenlerin “yeni ilkogretim programlar: tanitim

seminerine katilma durumuna” gore maddelere iliskin biitiin U degerleri p>0.05



52

onem diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular 6gretmenlerin yeni ilkdgretim
programlari tanitim seminerine katilma durumuna gore ilkogretim Fen ve Teknoloji
Ogretim Programimin “kazamimlarina” iliskin gériisleri arasinda fark olmadigini
gostermektedir. Tablo incelendiginde 6gretmenlerin seminere katilma durumlarina
gore tim maddelere iliskin gorlislerine ait sira ortalamasinin yiiksek oldugu
goriilmektedir. Sonug olarak tiim Ogretmenlerin olumlu yonde goriis bildirdikleri

sOylenebilir.

2.7. 2005 tarihli Ilkégretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programmin kazammmlarmma iliskin o6gretmenlerin program hakkinda

bilgilendirilme durumuna gore goriisleri ile bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programmnin “kazanimlarma”
iligkin 6gretmenlerin “katildiklar: seminerde Fen ve Teknoloji programina hakkinda
veterli bilgilendirilme” durumuna gore goriisleri arasinda fark olup olmadigim
anlamak amaciyla Kruskal-Wallis testi uygulanmig ve bulgular Tablo 4.17°de

verilmigtir.
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Tablo 4. 17. 2005 tarihli {lkogretim 6., 7. ve 8. Smif Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin kazanimlarina iligkin &gretmenlerin “katildiklar: seminerde Fen ve
Teknoloji programina hakkinda yeterli bilgilendirilme” durumuna gore goriisleri ile
ilgili bulgular

Bilgilendirme | n Sira Ki- | Fark
durumu ortalamasi | kare
8- Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, | Evet 23 28,48 2,484
ogrencilerin ilgi ve yeteneklerine gore Kismen 22 23,48 -
diizenlenmistir.
3 Hay1r 5| 2070
9- Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, | Evet 23 27,28 1,001
ogrencilerin hazir bulunusluk diizeylerine Kismen 22 24,61 -
uygundur. Hay1r 5 21,20
Evet 23 30,30 5,891
10- Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, | Kismen 22 21,61 -
acik ve anlagilir bir bicimde ifade edilmistir. Hayir 5 20.50
11- Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, | Evet 23 27,91 1,387
toplumun gereksinimlerini karsilayacak Kismen 22 23,30 -
iteliktedir.
et Hayir 5| 24,10
12- Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, | Evet 23 29,67 4,470
mevcut kosullarda gerceklestirilebilir Kismen 22 22,45 -
niteliktedir. Hayir 5 19.70

Tablo incelendiginde 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programimin
“kazanimlarina” iligkin 6gretmenlerin “katildiklart seminerde Fen ve Teknoloji
programi hakkinda yeterli bilgilendirilme” durumuna gore maddelere iliskin biitiin U
degerleri p>0.05 6nem diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular 6gretmenlerin
katildiklart seminerde Fen ve Teknoloji programina hakkinda yeterli
bilgilendirilmeye gore ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programmin

“kazanimlarina” iliskin goriisleri arasinda fark olmadigini géstermektedir.

2.8. 2005 tarihli ilkogretim 6. , 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programmin kazamimlarina iliskin ogretmenlerin program Kkitabindan

haberdar olma durumuna gore goriisleri ile bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programmnin “kazanimlarma”
iliskin 6gretmenlerin “okuluna génderilen yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi

kitabindan haberdar olma durumuna” gore gorisleri arasinda fark olup olmadigini
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anlamak amaciyla Mann-Whitney U testi uygulanmis ve bulgular Tablo 4.18’de

verilmistir.

Tablo 4. 18. 2005 tarihli Ilkogretim 6., 7. ve 8. Simuf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin kazanimlarina iligkin 6gretmenlerin “okuluna gonderilen yeni Fen ve
Teknoloji Ogretim Programi kitabindan haberdar olma durumuna” gore goriisleri ile
ilgili bulgular

Haberdar
Sira Sira
olma n U
ortalamasi | toplami
durumu

8- Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, Evet 59 35,47 2092,50 | 208,500
ogrencﬂem'l 1'1g1 ve yeteneklerine gore Hayir 9 28.17 253.50
diizenlenmistir.
9- Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, Evet 59 35,52 2095,50 | 205,500
ogrencilerin hazir bulunusluk diizeylerine Hayir 9 27.83 250.50
uygundur.
10- Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, Evet 59 36,15 2133,00 | 168,000
acik ve anlagilir bir bigimde ifade edilmistir. Hayir 9 23,67 213,00
11- Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, Evet 59 35,62 2101,50 | 199,500*
tqplqmun. gereksinimlerini kargilayacak Hayir 9 2717 24450
niteliktedir.
12- Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, Evet 59 35,84 2114,50 | 186,500
mevcut kosullarda gerceklestirilebilir niteliktedir. Hayir 9 25,72 231,50

(*) p<0.05 anlamli

Tablo incelendiginde “Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, toplumun
gereksinimlerini karsilayacak niteliktedir.” maddesine iliskin U degeri p<0.05 6nem
diizeyinde anlamli iken diger maddelere iligkin biitin U degerleri p>0.05 6nem
diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular 6gretmenlerin okuluna gonderilen
yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi kitabindan haberdar olma durumuna gére “-
Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, toplumun gereksinimlerini karsilayacak
niteliktedir.” maddesine iliskin goriisleri arasinda fark oldugunu goéstermektedir.
Tablo incelendiginde “Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, toplumun
gereksinimlerini karsilayacak niteliktedir” maddesine iligskin okuluna gonderilen yeni
Fen ve Teknoloji Ogretim Programm kitabindan haberdar olan &gretmenlerin
goriislerine ait sira ortalamasinin daha ytiksek oldugu goriilmektedir. Sonug olarak
“Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, toplumun gereksinimlerini

karsilayacak niteliktedir” maddesine okuluna gonderilen yeni Fen ve Teknoloji
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Ogretim Programi kitabindan haberdar olan &gretmenlerin haberdar olmayan

Ogretmenlere gore daha olumlu yonde goriis bildirdikleri sdylenebilir.

2.9. 2005 tarihli ilkogretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin kazanimlarina iliskin 6gretmenlerin programi inceleme durumuna

gore goriisleri ile bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programmin “kazamimlarma”
iliskin ogretmenlerin “yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi’ni inceleme
durumuna” gore gorisleri arasinda fark olup olmadigini anlamak amaciyla Mann-

Whitney U testi uygulanmis ve bulgular Tablo 4.19°da verilmistir.

Tablo 4. 19. 2005 tarihli IIkdgretim 6., 7. ve 8. Smmf Fen ve Teknoloji Qgretim
Programinin kazanimlarina iliskin 6gretmenlerin “yeni Fen ve Teknoloji Ogretim
Programi ’ni inceleme durumuna” gore gorusleri ile ilgili bulgular

inceleme n Sira Sira U
durumu ortalamas1 | toplamm
8- Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, Evet 60 34,92 2095,00 | 215,000
0 grencilerir} i.lgi ve yeteneklerine gore Hayir 3 31,38 251,00
diizenlenmistir.
9- Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, Evet 60 35,08 2105,00 | 205,000
ogrencilerin hazir bulunusluk diizeylerine uygundur. Haywr 8 30,13 241,00
10- Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, Evet 60 34,65 2079,00 | 231,000
acik ve anlagilir bir bigimde ifade edilmistir. Hayr 8 33,38 267,00
11- Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, Evet 60 34,39 2063,50 | 233,500
toplumun gereksinimlerini karsilayacak niteliktedir. Hayir 8 35,31 282,50
12- Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, Evet 60 34,47 2068,00 | 238,000
mevcut kosullarda gerceklestirilebilir niteliktedir. Hayr 8 34,75 278,00

Tablo incelendiginde yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi’ni inceleme
durumuna gére 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programmin
kazanimlarina iligkin maddelerine ait biitin U degerleri p>0.05 6nem diizeyinde
anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular 6gretmenlerin yeni Fen ve Teknoloji Ogretim
Programi’n1 inceleme durumuna gore 2005 tarihli ilkogretim Fen ve Teknoloji
Ogretim Programmin kazanimlarma iliskin goriisleri arasinda fark olmadigini

gostermektedir. Sonug olarak okuluna gonderilen yeni Fen ve Teknoloji Ogretim
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Programi kitabini inceleme durumuna gore 6gretmenlerin goriislerinin benzer oldugu

sOylenebilir.

2.10. 2005 tarihli ilkogretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin kazanimlarina iliskin 6gretmenlerin programa nereden ulastigina

gore goriisleri ile bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programmnin “kazanimlarma”
iligkin Ogretmenlerin “programa nereden ulastigina” gore gorisleri arasinda fark
olup olmadigini anlamak amaciyla Mann-Whitney U testi uygulanmis ve bulgular

Tablo 4.20°de verilmistir.

Tablo 4. 20. 2005 tarihli ilkdgretim 6., 7. ve 8. Sif Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin kazanimlarina iliskin 0gretmenlerin “programa nereden ulastigina”
gore gorisleri ile ilgili bulgular

Nereden ulastig n Sira Sira U
ortalamas1 | toplami
8- Fen ve Teknoloji Programimdaki Okula gonderilen 37 31.69 1172.50 | 469-500
kazammlar, 6grencilerin ilgi ve program kitabindan ’ ’
yeteneklerine gore diizenlenmistir. MEB!'in internet 27 33.61 907.50
sitesinden ’ ’
9- Fen ve Teknoloji Programindaki Okula gén_derilen 37 3220 1191.50 488,500
kazanimmlar, 6grencilerin hazir program kitabindan ’ ’
bulunusluk diizeylerine uygundur. MEB'in internet 27| 3201 388.50
sitesinden ’ i
10- Fen ve Teknoloji Programindaki Okula gonderilen 37 11.99 118350 | 480500
kazanmimlar, acik ve anlasilir bir bicimde | program kitabindan ’ ’
ifade edllmlStlr MEB'IH internet 27 33.20 896.50
sitesinden ’ ’
11- Fen ve Teknoloji Programindaki Okula génfierilen 37 30.91 1143.50 440,500
kazanimlar, toplumun gereksinimlerini program kitabindan ’ ’
kargilayacak niteliktedir. MEB'in internet 27| 3469 936.50
sitesinden ’ ’
12- Fen ve Teknoloji Programindaki Okula gonderilen 37 3292 1218.00 | 484.000
kazanimlar, mevcut kosullarda program kitabindan ’ ’
gergeklestirilebilir niteliktedir. MEB'in internet 27| 3193 | 862.00
sitesinden ’ i

Tablo incelendiginde yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi’ni nereden
incelendigi durumuna gére 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim

Programinin kazanimlarina iligkin maddelerine ait biitiin U degerleri p>0.05 6nem
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diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular 6gretmenlerin yeni Fen ve Teknoloji
Ogretim Programi’ni inceledigi yer durumuna gore 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve
Teknoloji Ogretim Programinin  kazamimlarma iliskin goriisleri arasinda fark
olmadigim gostermektedir. Sonug olarak yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Program
kitabinin nereden incelendigi durumuna gore Ogretmenlerin goriislerinin benzer

oldugu soylenebilir.

3. 2005 TARIHLI iLKOGRETIM 6. 7. ve 8. SINIF FEN VE TEKNOLOJI
DERSI OGRETIM PROGRAMININ ICERIGINE ILISKIN
OGRETMENLERIN GORUSLERI iLE iLGiLi BULGULAR VE YORUM

Ogretmenlerin “2008-2009 egitim-dgretim yilinda okutmus oldugu sinif durumuna”,
“cinsiyetlerine”, “en son bitirdigi okul/0gretim programina”, “sinif mevcuduna”,
“yeni ilkogretim programlari tanitim seminerine katilma durumuna”, “katildiklari
seminerde Fen ve Teknoloji programina hakkinda yeterli bilgilendirilme durumuna”,
“okuluna gonderilen yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programu kitabindan haberdar
olma durumuna”, “yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi’ni1 inceleme durumuna”
ve “programa nereden ulagtigina” gore 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji
Ogretim Programinin “igerigine” iliskin goriisleri arasinda fark olup olmadig ayri

ayr1 incelenmistir.

3.1. 2005 tarihli Ilkégretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin icerigine iliskin 6gretmenlerin goriisleri ile aritmetik ortalama ve

standart sapma bulgular1 ve yorumu

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin “igerigine” iliskin
Ogretmenlerin goriislerini anlamak amaciyla anketin igerikle ilgili sorularina
verdikleri cevaplara ait aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri Tablo 4.21°de

verilmistir.
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Tablo 4.21. 2005 tarihli Ilkogretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin igerigine iliskin 6gretmenlerin gorisleri ile ilgili bulgular

7 | Standart Anlam1
X sapma
13- Fen ve Teknoloji Programinda yer alan igerik yeterlidir. | 3,43 1,055 Katiliyorum
}4— Een ve Teknoloy Programinin igerigi milli ve kiiltiirel 371 0.865 Katiliyorum
ozelliklerimizi yansitmaktadir.
15-F en ve Tgk?olojl Program.lndja Ataturkguluk konularma 3.59 1,054 Katiliyorum
yeterli yeterli diizeyde yer verilmistir.
16- .F en ve Teknoloji Programinin igerigi 6grencilerin 3.90 0.550 Katiliyorum
seviyelerine uygundur.
17— Fen ve Teknoloji Programinin igerigi ¢agdas ve giincel 4,06 0.515 Katiliyorum
bilgilerden olugsmaktadir.
18- Fen ve Teknoloji Prograr.nlnde.l yer alan igerik d6grencileri 3.82 0.711 Katiliyorum
kazanimlara ulagtiracak niteliktedir.

Tablo 4.11 incelendiginde 2005 tarihli ilkogretim Fen ve Teknoloji Ogretim
Programindaki “Fen ve Teknoloji Programinda yer alan igerik yeterlidir.”, “Fen ve
Teknoloji Programinin igerigi milli ve kiiltiirel 6zelliklerimizi yansitmaktadir.”, “Fen
ve Teknoloji Programinda Atatiirkg¢iiliik konularina yeterli diizeyde yer verilmistir.”,
Teknoloji Programinin igerigi ¢agdas ve giincel bilgilerden olusmaktadir.”, “Fen ve
Teknoloji Programinda yer alan igerik Ogrencileri kazanimlara ulastiracak
niteliktedir.” maddelerine iligkin 6gretmenler “katiliyorum” yoniinde goriis

bildirmislerdir.

3.2. 2005 tarihli ilkégretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin igerigine iliskin 6gretmenlerin okuttuklar1 simif durumuna gore

goriisleri ile bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin “igerigine” iliskin
ogretmenlerin “2008-2009 egitim-ogretim yilinda okutmus oldugu simif durumuna”
gore gorisleri arasinda fark olup olmadigini anlamak amaciyla Kruskal-Wallis testi

uygulanmis ve bulgular Tablo 4.22°de verilmistir.
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Tablo 4. 22. 2005 tarihli {kégretim 6., 7. ve 8. Smif Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin igerigine iliskin 6gretmenlerin “2008-2009 egitim-6gretim yilinda
okutmus oldugu sinif durumuna” gore gorisleri ile ilgili bulgular

Simif | p Sira Ki- Fark
diizeyi ortalamasi | kare
13- Fen ve Teknoloji Programinda yer alan igerik 6 5 40,20 9,427% | 6-8
yeterlidir. 7 5 16,10 4-8
8 2 10,50
6,7,8 56 36,49
14- Fen ve Teknoloji Programinin igerigi milli ve 6 5 44,80 3,057
kiiltiirel 6zelliklerimizi yansitmaktadir. 7 5 26,00 -
8 2 40,00
6,7,8 56 34,14
15- Fen ve Teknoloji Programinda Atatiirkgiiliik 6 5 49,40 7,474
konularina yeterli diizeyde yer verilmistir. 7 5 33,80 -
8 2 9,00
6,7,8 56 34,14
16- Fen ve Teknoloji Programimin igerigi 6grencilerin 6 5 30,60 10,598* | 8-6
seviyelerine uygundur. 7 5 29,90 8-7
8 2 | 66,00 8-4
6,7,8 56 34,13
17- Fen ve Teknoloji Programiin igerigi ¢agdas ve 6 5 44,50 3,366
giincel bilgilerden olusmaktadir. 7 5 31,50 -
8 2 31,50
6,7,8 56 33,98
18- Fen ve Teknoloji Programinda yer alan igerik 6 5 37,70 ,701
Ogrencileri kazanimlara ulagtiracak niteliktedir. 7 5 38,50 -
8 2 38,50
6,7,8 56 33,71

(*) p<0.05 anlamli

Tablo incelendiginde 6gretmenlerin “2008-2009 egitim-ogretim yilinda okutmusg
oldugu sinif durumuna” gore “Fen ve Teknoloji Programinda yer alan igerik
yeterlidir.” ve “Fen ve Teknoloji Programiin igerigi o6grencilerin seviyelerine
uygundur.”maddelerine iliskin ki-kare degerleri p<0.05 6nem diizeyinde anlaml iken
diger maddelere iligkin biitiin ki-kare degerleri p>0.05 6nem diizeyinde anlamsiz
bulunmustur. Bu bulgular 6gretmenlerin okutmus oldugu sinif diizeyine gore “Fen ve
Teknoloji Programinda yer alan igerik yeterlidir.” ve “Fen ve Teknoloji Programinin
fark oldugunu gostermektedir. Bu farkin bu hangi siif seviyesindeki 6gretmenlerden
kaynaklandigin1 anlamak amaciyla Benferroni testi ile ikili karsilagtirmalar
yapilmistir. Tablo incelendiginde “Fen ve Teknoloji Programinda yer alan igerik
yeterlidir.” maddesine iliskin 5. ve 4. siifi okutan 6gretmenlerin goriislerine ait sira

ortalamasinin 8. sinifi okutan 6gretmenlerin goriislerine ait sira ortalamasindan daha

-----
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uygundur.” maddesine iliskin 8. sinifi okutan 6gretmenlerin goriislerine ait sira
ortalamasinin 4., 6. ve 7. sinif seviyelerini okutan 6gretmenlerin goriislerine ait sira
ortalamasindan daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Sonug olarak “Fen ve Teknoloji
Programinda yer alan igerik yeterlidir.” maddesine 8. sinifi okutan dgretmenlerin
diger Ogretmenlere gore daha olumsuz, “Fen ve Teknoloji Programinin igerigi
Ogrencilerin seviyelerine uygundur.” maddesine 8. sinifi okutan 6gretmenlerin diger

Ogretmenlere gore daha olumlu yonde goriis bildirdikleri sdylenebilir.

3.3. 2005 tarihli ilkégretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programimin icerigine iliskin 6gretmenlerin cinsiyetlerine gore goriisleri ile

bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin “igerigine” iligkin
Ogretmenlerin “cinsiyetlerine” gore gorlsleri arasinda fark olup olmadigini anlamak

amactyla Mann-Whitney U testi uygulanmis ve bulgular Tablo 4.23°de verilmistir.

Tablo 4.23. 2005 tarihli Ilkogretim 6., 7. ve 8. Smif Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin igerigine iliskin 6gretmenlerin cinsiyetlerine gore goriisleri ile ilgili
bulgular

Cinsiyet | n Sira Sira U

ortalamasi1 | toplami
13- Fen ve Teknoloji Programinda yer alan igerik Kadin | 41 32,62 1337,50 | 476,500
yeterlidir. Erkek 27 37,35 1008,50
14- Fen ve Teknoloji Programinin igerigi milli ve Kadin | 41 36,71 1505,00 | 463,000
kiiltiirel 6zelliklerimizi yansitmaktadir. Erkek 27 31,15 841,00
15- Fen ve Teknoloji Programinda Atatiirkgiiliik Kadin | 41 34,30 1406,50 | 545,500
konularina yeterli yeterli diizeyde yer verilmistir. Erkek | 27 34,80 939,50
16- Fen ve Teknoloji Programimin igerigi Kadin | 41 37,44 1535,00 | 433,000%
Ogrencilerin seviyelerine uygundur. Erkek | 27 30,04 811,00
17- Fen ve Teknoloji Programiin igerigi ¢agdas Kadin | 41 34,83 1428,00 | 540,000
ve glincel bilgilerden olugmaktadir. Erkek | 27 34,00 918,00
18- Fen ve Teknoloji Programinda yer alan igerik Kadin | 41 36,55 1498,50 | 469,500
ogrencileri kazanimlara ulagtiracak niteliktedir. Erkek 27 31,39 847,50

(*) p<0.05 anlamli

seviyelerine uygundur” maddesine iliskin U degeri p<0.05 6nem diizeyinde anlamli

iken diger maddelerle ilgili biitiin U degerleri p>0.05 6nem diizeyinde anlamsiz



61

bulunmustur. Bu bulgu 6gretmenlerin cinsiyetlerine gére 2005 tarihli ilkdgretim Fen

ve Teknoloji Ogretim Programimin “igerigine” iliskin “Fen ve Teknoloji Programinin

-----

goriislerine ait sira ortalamasinin erkek Ogretmenlerin sira ortalamasindan yiiksek
oldugu goriilmektedir. Sonu¢ olarak “Fen ve Teknoloji Programinin igerigi
Ogrencilerin seviyelerine uygundur” maddesine Kadin o6gretmenlerin  erkek

ogretmenlere gore daha olumlu yonde goriis bildirdikleri sdylenebilir.

3.4. 2005 tarihli ilkégretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin icerigine iliskin 6gretmenlerin en son bitirdikleri okula durumuna

gore goriisleri ile bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin “igerigine” iliskin
ogretmenlerin “en son bitirdigi okul/ogretim programina” gore gorisleri arasinda
fark olup olmadigin1 anlamak amaciyla Kruskal-Wallis testi uygulanmis ve bulgular

Tablo 4.24°de verilmistir.
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Tablo 4.24. 2005 tarihli Ilkogretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim

Programinin igerigine iliskin Ogretmenlerin “en son bitirdigi okul/6gretim
programina’ gore goriisleri ile ilgili bulgular
Mezun olunan program | p Sira Ki- Fark
ortalamasi | kare
13- Fen ve Teknoloji Programinda | Ogretmen okulu 1 44,00 0,603
yer alan igerik yeterlidir. Egitim Enstitiisii 3 32,83 -
Lisans Tamamlama Programi 3 37,50
Egitim Fak Simf Ogretmenligi | 2 34,25
Dort Yillik Fakiilte 59 34,28
14- Fen ve Teknoloji Programmin | Oretmen okulu 1 40,00 1,778
icerigi milli ve kiiltiirel Egitim Enstitiisii 3 20,00 -
ozelliklerimizi yansitmaktadir. Lisans Tamamlama Programi__| 3 31,67
Egitim Fak Sinif Ogretmenligi | 2 27,50
Dort Yillik Fakilte 59 35,53
15- Fen ve Teknoloji Programinda Ogretmen okulu 1 40,00 2,208
Atatlirkgliliik konularma yeterli Egitim Enstitiisii 3 40,00 -
yeterli diizeyde yer verilmistir. Lisans Tamamlama Programi | 3 32,83
Egitim Fak Sinif Ogretmenligi | 2 24,50
Dort Yillik Fakilte 59 34,55
16- Fen ve Teknoloji Programinin Ogretmen okulu 1 37,00 4,571
icerigi dgrencilerin seviyelerine Egitim Enstitiisii 3 37,00 -
uygundur. Lisans Tamamlama Program 3 16,67
Egitim Fak Sinif Ogretmenligi | 2 37,00
Dort Yillik Fakilte 59 35,15
17- Fen ve Teknoloji Programmin | Oretmen okulu 1 64,00 6,000
lgerlgl qagdas ve gﬁncel Egitim Enstitiisii 3 31,50 -
bilgilerden olusmaktadir. Lisans Tamamlama Program 3 31,50
Egitim Fak Sinif Ogretmenligi | 2 17,25
Dort Yillik Fakilte 59 34,89
18- Fen ve Teknoloji Programinda | Ogretmen okulu 1 64,50 3,339
yer alan igerik dgrencileri Egitim Enstitiisii 3 17,17 -
kazanimlara ulastiracak Lisans Tamamlan}a Programi 3 37,83
niteliktedir. Egitim Fak Sinif Ogretmenligi | 2 24,50
Daort Yillik Fakiilte 59 35,04

Tablo incelendiginde tiim maddelere iliskin biitiin ki-kare degerleri p>0.05 6nem
diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular 6gretmenlerin en son bitirdigi
okul/dgretim programima gore 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin “igerigine” iliskin goriigleri arasinda fark olmadigini gostermektedir.
Tablo incelendiginde dgretmenlerin mezun olduklari okullara gore tiim maddelere
iliskin goriislerine ait sira ortalamasinin yliksek oldugu goriilmektedir. Sonug olarak

tiim 0gretmenlerin olumlu yonde goriis bildirdikleri sdylenebilir.
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3.5. 2005 tarihli ilkégretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin icerigine iliskin 6gretmenlerin okuttuklar1 simf mevcuduna gore

goriisleri ile bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin “igerigine” iligkin
ogretmenlerin “sinif mevcuduna” gore goriisleri arasinda fark olup olmadiginm
anlamak amaciyla Kruskal-Wallis testi uygulanmis ve bulgular Tablo 4.25°de

verilmigtir.

Tablo 4.25. 2005 tarihli Ilkogretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin igerigine iliskin dgretmenlerin “sinif mevcuduna” gore goriisleri ile ilgili
bulgular

Sif n Sira Ki- Fark
mevcudu ortalamas1 | kare
13- Fen ve Teknoloji Programinda yer alan igerik 0-20 kisi | 18 27,28 6,306
yeterlidir. 21-30 kisi | 40 35,20
31-41 7 42,07 B
41-51 kisi | 3 50,83
14- Fen ve Teknoloji Programinin igerigi milli ve 0-20 kisi | 18 31,89 1,183
kiiltiirel 6zelliklerimizi yansitmaktadir 21-30 kisi | 40 36,45 i
31-41 7 31,29
41-51 kisi | 3 31,67
15- Fen ve Teknoloji Programinda Atatiirkgiiliik 0-20 kisi | 18 30,83 3,787
konularma yeterli yeterli diizeyde yer verilmistir. 21-30 kisi | 40 34,51 i
31-41 7 45,93
41-51 kisi | 3 29,67
16- Fen ve Teknoloji Programinin igerigi 0-20 kisi | 18 33,33 ,296
dgrencilerin seviyelerine uygundur. 21-30 kisi | 40 34,56 i
31-41 7 36,07
41-51kisi | 3 37,00
17- Fen ve Teknoloji Programinin igerigi ¢agdas ve | 0-20kisi | 18 33,44 3,950
giincel bilgilerden olugsmaktadir. 21-30 kisi | 40 36,38 i
31-41 7 31,86
41-51kisi | 3 22,00
18- Fen ve Teknoloji Programinda yer alan igerik 0-20 kisi | 18 34,28 1,336
dgrencileri kazamimlara ulagtiracak niteliktedir. 21-30 kisi | 40 33,90 i
31-41 7 40,79
41-51kisi | 3 29,17

Tablo incelendiginde 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programimin
“icerigine” iligkin dgretmenlerin “sinif mevcuduna” gdre maddelere iliskin biitiin ki-
kare degerleri p>0.05 Onem diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular
ogretmenlerin okutmus oldugu sinif mevcuduna gore 2005 tarihli ilkégretim Fen ve

Teknoloji Ogretim Programinin “igerigine” iliskin goriisleri arasinda fark olmadigini
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gostermektedir. Tablo incelendiginde 6gretmenlerin simif mevcutlarina gore tiim
maddelere iligkin goriislerine ait sira ortalamasimin yiiksek oldugu goriilmektedir.

Sonug olarak tiim §gretmenlerin olumlu yonde goriis bildirdikleri sdylenebilir.

3.6. 2005 tarihli ilkégretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programimin icerigine iliskin oOgretmenlerin tanmitim seminere katilma

durumuna gore goriisleri ile bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin “igerigine” iliskin
Ogretmenlerin “yeni ilkogretim programlar: tanitim seminerine katilma durumuna”
gore goriisleri arasinda fark olup olmadigini anlamak amaciyla Mann-Whitney U

testi uygulanmis ve bulgular Tablo 4.26’da verilmistir.

Tablo 4.26. 2005 tarihli Ilkogretim 6., 7. ve 8. Smif Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin igerigine iliskin 68retmenlerin “yeni ilkogretim programlart tanitim
seminerine katilma durumuna” gore goriisleri ile ilgili bulgular

Seminer | n Sira sira U
durumu ortalamas1 | toplami
13- Fen ve Teknoloji Programinda yer alan igerik Evet 43 35,16 1687,50 | 400,500
yeterlidir Hayr | 19| 31,08 | 590,50
14- Fen ve Teknoloji Programinin igerigi milli ve Evet 48 34,38 1650,00 | 438,000
kiiltiirel 6zelliklerimizi yansitmaktadir. Hayir 19 33,05 628,00
15- Fen ve Teknoloji Programinda Atatiirkgiiliik Evet 438 33,17 1592,00 | 416,000
konularina yeterli diizeyde yer verilmistir. Hay1r 19 36,11 686,00
16- Fen ve Teknoloji Programiin igerigi Evet 48 34,89 1674,50 | 413,500
Ogrencilerin seviyelerine uygundur. Hayir 19 31,76 603,50
17- Fen ve Teknoloji Programimin igerigi ¢agdas Evet 43 33,19 1593,00 | 417,000
ve giincel bilgilerden olugsmaktadir. Hayir 19 36,05 685,00
18- Fen ve Teknoloji Programinda yer alan igerik Evet 43 35,25 1692,00 | 396,000
ogrencileri kazanimlara ulagtiracak niteliktedir. Hayir 19 30,84 586,00

Tablo incelendiginde 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programimin
“igerigine” iliskin Ogretmenlerin “yeni ilkogretim programlart tanitim seminerine
katilma durumuna” gore maddelere iliskin biitiin U degerleri p>0.05 6nem diizeyinde
anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular 6gretmenlerin yeni ilkdgretim programlari
tamtim seminerine katilma durumuna gore ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim

Programinin “igerigine” iliskin goriigleri arasinda fark olmadigimi gostermektedir.



65

Tablo incelendiginde Ogretmenlerin seminere katilma durumlarima gore tim
maddelere iligkin goriislerine ait sira ortalamasmin yiiksek oldugu goriilmektedir.

Sonug olarak tiim §gretmenlerin olumlu yonde goriis bildirdikleri sdylenebilir.

3.7. 2005 tarihli ilkégretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin icerigine iliskin 6gretmenlerin program hakkinda bilgilendirilme

durumuna gore goriisleri ile bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin “igerigine” iliskin
ogretmenlerin “katildiklar: seminerde Fen ve Teknoloji programina hakkinda yeterli
bilgilendirilme” durumuna gore goriisleri arasinda fark olup olmadigini anlamak

amaciyla Kruskal-Wallis testi uygulanmis ve bulgular Tablo 4.27°de verilmistir.

Tablo 4.27. 2005 tarihli Ilkogretim 6., 7. ve 8. Smif Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin igerigine iliskin 6gretmenlerin “katildiklar: seminerde Fen ve Teknoloji
programina hakkinda yeterli bilgilendirilme” durumuna gore gorisleri ile ilgili
bulgular

Bilgilendirme | p Sira Ki-kare Fark
durumu ortalamasi
13- Fen ve Teknoloji Programinda Evet 23 32,54 16,876* Kismen-
yer alan icerik yeterlidir. Kismen 22 16,50 Evet
Hayur 5| 3270 Kasmen-
’ Hayir
Evet 23 30,15 5,847
14- Fen ve Teknoloji Programiin Kismen 22 21,91
icerigi milli ve kiiltiirel Hayir 5 19.90 )
ozelliklerimizi yansitmaktadir. ’
15- Fen ve Teknoloji Programinda Evet 23 27,39 1,247
Atatiirkgiiliik konularina yeterli Kismen 22 23,11 i
diizeyde yer verilmistir. Hayir 5 27.30
16- Fen ve Teknoloji Programinin Evet 23 27,17 0,937
icerigi dgrencilerin seviyelerine Kismen 22 24,27 -
uygundur. Hayir 5 23,20
Evet 23 28,20 4,144
17- Fen ve Teknoloji Programinin Kismen 22 24,05
icerigi ¢agdas ve giincel bilgilerden Hayir 5 19.50 i
olusmaktadir. ’
18- Fen ve Teknoloji Programinda Evet 23 29,11 3,570
yer alan igerik 6grencileri Kismen 22 22,43 -
kazanimlara ulastiracak niteliktedir. Hayir 5 22,40

(*) p<0.05 anlaml:
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Tablo incelendiginde 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin
“igerigine” iligkin 0gretmenlerin “katildiklar1 seminerde Fen ve Teknoloji programi
hakkinda yeterli bilgilendirilme” durumuna goére “Fen ve Teknoloji Programinda yer
alan igerik yeterlidir.” maddesine iliskin U degeri p<0.05 6nem diizeyinde anlaml
iken anketin diger maddelerine iliskin biitiin U degerleri p>0.05 6nem diizeyinde
anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular 6gretmenlerin katildiklar1 seminerde Fen ve
Teknoloji programima hakkinda yeterli bilgilendirilmeye gore ilkdgretim Fen ve
Teknoloji Ogretim Programinin  “igerigine” iliskin gére “Fen ve Teknoloji
Programinda yer alan igerik yeterlidir.” maddesine goriisleri arasinda fark oldugunu
gostermektedir. Tablo incelendiginde “kismen” cevabini veren o6gretmenlerin diger
ogretmenlere gore “Fen ve Teknoloji Programinda yer alan igerik yeterlidir.”

maddesini daha olumsuz yonde degerlendirdikleri sdylenebilir.

3.8. 2005 tarihli ilkégretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin icerigine iliskin 6gretmenlerin program kitabindan haberdar olma

durumuna gore goriisleri ile bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin “igerigine” iliskin
ogretmenlerin  “okuluna génderilen yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi
kitabindan haberdar olma durumuna” gore gorlsleri arasinda fark olup olmadigini
anlamak amaciyla Mann-Whitney U testi uygulanmis ve bulgular Tablo 4.28’de

verilmigtir.
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Tablo 4.28. 2005 tarihli Ilkogretim 6., 7. ve 8. Smmf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin igerigine iliskin O6gretmenlerin “okuluna gonderilen yeni Fen ve
Teknoloji Ogretim Programi kitabindan haberdar olma durumuna” gore goriisleri ile
ilgili bulgular

Haberdar | p Sira sira U
olma ortalamasi | toplami
durumu

13- Fen ve Teknoloji Programinda yer alan Evet 59 36,22 2137,00 | 164,000*
icerik yeterlidir. Hayir 9 232 209,00
14- Fen ve Teknoloji Programinin igerigi milli Evet 59 35,27 2081,00 | 220,000
ve kiiltiirel 6zelliklerimizi yansitmaktadir. Hay1r 9 29,44 265,00
15- Fen ve Teknoloji Programinda Evet 59 36,62 2160,50 | 140,500*
Atafcurlsggluk konularina yeterli diizeyde yer Hayir 9 20,61 185.50
verilmistir.
16- Fen ve Teknoloji Programinin igerigi Evet 59 35,32 2084,00 | 217,000
Ogrencilerin seviyelerine uygundur. Hay1r 9 29,11 262,00
17- Fen ve Teknoloji Programinin igerigi Evet 59 3591 2118,50 | 182,500*
cagdas ve giincel bilgilerden olusmaktadir. Hayir 9 25,28 227,50
18- Fen ve Teknoloji Programinda yer alan Evet 59 36,06 2127,50 | 173,500%
C e o 9
1ger1k ogr;:ncﬂen kazanimlara ulastiracak ayir 2428 218,50
niteliktedir.

(*) p<0.05 anlaml:

Tablo incelendiginde “Fen ve Teknoloji Programinda yer alan igerik yeterlidir”, “Fen
ve Teknoloji Programinda Atatiirkgiiliik konularina yeterli diizeyde yer verilmistir”,
“Fen ve Teknoloji Programinin igerigi cagdas ve giincel bilgilerden olusmaktadir” ve
“Fen ve Teknoloji Programinda yer alan icerik 6grencileri kazanimlara ulastiracak
niteliktedir” maddelerine iliskin U degeri p<0.05 6nem diizeyinde anlamli iken kalan
diger iki maddeye iliskin U degerleri p>0.05 6nem diizeyinde anlamsiz bulunmustur.
Bu bulgular &gretmenlerin okuluna génderilen yeni Fen ve Teknoloji Ogretim
Programi kitabindan haberdar olma durumuna gore incelendiginde “Fen ve Teknoloji
Programinda yer alan igerik yeterlidir”, “Fen ve Teknoloji Programinda Atatiirkciiliik
konularina yeterli diizeyde yer verilmistir”, “Fen ve Teknoloji Programinin igerigi
cagdas ve giincel bilgilerden olugsmaktadir” ve “Fen ve Teknoloji Programinda yer
alan icerik Ogrencileri kazanimlara ulagtiracak niteliktedir” maddelerine iligkin
goriisleri arasinda fark oldugunu gostermektedir. Tablo incelendiginde “Fen ve
Teknoloji Programinda yer alan igerik yeterlidir”, “Fen ve Teknoloji Programinda
Atatlirk¢iilik konularma yeterli diizeyde yer verilmistir”, “Fen ve Teknoloji
Programinin igerigi ¢cagdas ve giincel bilgilerden olugsmaktadir” ve “Fen ve Teknoloji

Programinda yer alan igerik Ogrencileri kazamimlara ulastiracak niteliktedir”
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maddelerine iliskin okuluna gonderilen yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi
kitabindan haberdar olan Ogretmenlerin goriislerine ait sira ortalamasinin daha
yiiksek oldugu goriilmektedir. Sonug¢ olarak incelendiginde “Fen ve Teknoloji
Programinda yer alan igerik yeterlidir”, “Fen ve Teknoloji Programinda Atatiirkgiiliik
konularma yeterli diizeyde yer verilmistir”, “Fen ve Teknoloji Programinin igerigi
cagdas ve giincel bilgilerden olusmaktadir” ve “Fen ve Teknoloji Programinda yer
alan icerik Ogrencileri kazanimlara ulastiracak niteliktedir” maddelerine okuluna
gonderilen yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi kitabindan haberdar olan
Ogretmenlerin haberdar olmayan O6gretmenlere gore daha olumlu yonde goriis

bildirdikleri sdylenebilir.

3.9. 2005 tarihli Ilkégretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin icerigine iliskin 6gretmenlerin programi inceleme durumuna gore

goriisleri ile bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin “igerigine” iliskin
ogretmenlerin “yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi’ni inceleme durumuna”
gore gorlgleri arasinda fark olup olmadigini anlamak amaciyla Mann-Whitney U

testi uygulanmig ve bulgular Tablo 4.29°da verilmistir.

Tablo 4.29. 2005 tarihli Ilkdgretim 6. , 7. ve 8. Smf Fen ve Teknoloji Qgretim
Programinin igerigine iliskin Ogretmenlerin “yeni Fen ve Teknoloji Ogretim
Programi ’ni inceleme durumuna” gore goriisleri ile ilgili bulgular

inceleme | p Sira sira U
durumu ortalamas1 | toplami
13- Fen ve Teknoloji Programinda yer alan igerik Evet 60 34,34 2060,50 | 230,500
yeterlidir. Hayir | 8 35,69 285,50
14- Fen ve Teknoloji Programinin igerigi milli ve Evet 60 34,37 2062,00 | 232,000
kiiltiirel 6zelliklerimizi yansitmaktadir. Hayir 8 35,50 284,00
15- Fen ve Teknoloji Programinda Atatiirkgiiliik Evet 60 34,11 2046,50 | 216,500
konularina yeterli diizeyde yer verilmistir. Hayir 8 37,44 299,50
16- Fen ve Teknoloji Programinin igerigi Evet 60 35,18 2111,00 | 199,000
ogrencilerin seviyelerine uygundur. Hay1r 8 29,38 235,00
17- Fen ve Teknoloji Programinin igerigi ¢agdas Evet 60 34,79 2087,50 | 222,500
ve giincel bilgilerden olugmaktadir. Hay1r 8 32,31 258,50
18- Fen ve Teknoloji Programinda yer alan icerik Evet 60 35,53 2132,00 | 178,000
ogrencileri kazanimlara ulastiracak niteliktedir. Hayir 8 26,75 214,00
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Tablo incelendiginde yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi’ni inceleme
durumuna gére 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programimin
icerigine iliskin maddelerine ait biitiin U degerleri p>0.05 6nem diizeyinde anlamsiz
bulunmustur. Bu bulgular gretmenlerin yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi’ni
inceleme durumuna goére 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin igerigine iligkin goriisleri arasinda fark olmadigimi goéstermektedir.
Sonug olarak okuluna génderilen yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Progranu kitabini

inceleme durumuna gore 6gretmenlerin goriislerinin benzer oldugu soylenebilir.

3.10. 2005 tarihli flkogretim 6., 7. ve 8. Siuf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin icerigine iliskin 6gretmenlerin programa nereden ulastigina gore

goriisleri ile bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin “igerigine” iligkin
Ogretmenlerin “programa nereden ulastigina” gore goriigleri arasinda fark olup
olmadigini anlamak amaciyla Mann-Whitney U testi uygulanmis ve bulgular Tablo

4.30’da verilmistir.

Tablo 4.30. 2005 tarihli Ilkogretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin igerigine iligkin O6gretmenlerin “programa nereden ulastigina” gore

goriisleri ile ilgili bulgular

Nereden ulastig1 n Sira sira U
ortalamasi | toplami

13- Fen ve Teknoloji Programinda yer Okula gonderilen program 359,500*
alan igerik yeterlidir. kitabindan 37 28,72 1062,50 ’

MEB'in internet sitesinden 27 37,69 1017,50
14- Fen ve Teknoloji Programinin Okula gonderilen program 389,000
igerigi milli ve kiiltiirel 6zelliklerimizi kitabindan 37 29,51 1092,00
yansitmaktadir. MEB!'in internet sitesinden 27 36,59 988,00
15- Fen ve Teknoloji Programinda Okula gonderilen program 37 3111 1151.00 448,000
Atatiirkciiliik konularina yeterli kitabindan > >
diizeyde yer verilmistir. MEB!'in internet sitesinden 27 34,41 929,00
16- Fen ve Teknoloji Programinin Okula gonderilen program 466,500
icerigi dgrencilerin seviyelerine kitabindan 37 31.61 1169,50
uygundur. MEB'in internet sitesinden 27 33,72 910,50
17- Fen ve Teknoloji Programinin Okula gonderilen program 474,000
icerigi cagdas ve giincel bilgilerden kitabindan 37 31.81 177,00
olusmaktadir. MEB!'in internet sitesinden 27 33,44 903,00
18- Fen ve Teknoloji Programinda yer Okula gonderilen program 396,000
alan igerik dgrencileri kazanimlara kitabindan 37 29,70 1099,00
ulastiracak niteliktedir. MEB'in internet sitesinden 27 36,33 981,00
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Tablo incelendiginde yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi’ni nereden
incelendigi durumuna gére 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin igerigine iliskin “Fen ve Teknoloji Programinda yer alan igerik
yeterlidir.” maddesine ait U degeri p<0.05 onem diizeyinde anlamli iken anketin
diger maddelerine iliskin biitiin U degerleri p>0.05 6nem diizeyinde anlamsiz
bulunmustur. Bu bulgular égretmenlerin yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi’m
inceledigi yer durumuna gore 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin igerigine iliskin “Fen ve Teknoloji Programinda yer alan igerik
yeterlidir” maddesine ait goriisleri arasinda fark oldugunu gostermektedir. Tablo
incelendiginde yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Progranmu kitabinin MEB’in internet
sitesinden inceleyen Ogretmenlerin diger Ogretmenlere gore goriislerine ait sira
ortalamasinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Sonug olarak incelendiginde “Fen
ve Teknoloji Programinda yer alan igerik yeterlidir.” maddesine okuluna gonderilen
yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programm kitabimin MEB’in internet sitesinden
inceleyen Ogretmenlerin diger Ogretmenlere gore daha olumlu ydnde goris

bildirdikleri soylenebilir.

4. 2005 TARIHLI iLKOGRETIM 6. 7. ve 8. SINIF FEN VE TEKNOLOJi
DERSI OGRETIM PROGRAMININ UYGULAMASINA iLiSKIN
OGRETMENLERIN GORUSLERI iLE iLGILi BULGULAR VE YORUM

Ogretmenlerin “2008-2009 egitim-dgretim yilinda okutmus oldugu siif durumuna”,
“cinsiyetlerine”, “en son bitirdigi okul/6gretim programina”, “smif mevcuduna”,
“yeni ilkogretim programlar1 tanitim seminerine katilma durumuna”, “katildiklari
seminerde Fen ve Teknoloji programina hakkinda yeterli bilgilendirilme durumuna”,
“okuluna gonderilen yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi kitabindan haberdar
olma durumuna”, “yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi’n1 inceleme durumuna”
ve “programa nereden ulagtigina” gore 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji
Ogretim Programmin “uygulamasima” iliskin goriisleri arasinda fark olup olmadig

ayri ayr1 incelenmistir.
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4.1. 2005 tarihli Ilkégretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim

Programinin uygulamasina iliskin o0gretmenlerin goriisleri ile aritmetik

ortalama ve standart sapma bulgular1 ve yorumu

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programmin “uygulamasina”
iliskin 6gretmenlerin goriislerini anlamak amaciyla anketin igerikle ilgili sorularina
verdikleri cevaplara ait aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri Tablo 4.31°de

verilmigtir.

Tablo 4.31. 2005 tarihli ilkdgretim 6. , 7. ve 8. Sinif Fen ve Teknoloji Ogretim

Programinin uygulamasina iligkin 6gretmenlerin goriisleri ile ilgili bulgular

v~ | Standart Anlami1
X sapma
19- Fen ve Teknoloji Ogretmen Kilavuz Kitaplari,programi
uygulama siirecinde 6gretmeni yeterli dl¢iide 3,99 0,819 Katiliyorum
bilgilendirmektedir.
20- Fen ve Teknoloji ders kitaplar1 konularin ana hatlarimi
.1 3,76 1,009
verme bakimindan yeterlidir. Katiliyorum
21-Yeni Fen ve Teknoloji Programiyla 6gretim 1,60 1024
yapmak,eskisinden daha kolaydir. ’ ’ Katiliyorum
22- Fen ve Teknoloji Programinin degismesine ragmen ders
. .. . <. . 2,31 0,902
igleme yontemim degismedi Katilmiyorum
23- Fen ve Teknoloji dersinde kazanimlara ulagmak igin 3,47 0,837 Katiliyorum
etkinlikler rahat¢a uygulanabilmektedir.
24- Fen ve Teknoloji dersinde 6grenciler yapilan etkinlikler 378 0.569
ile kazanimlara ulagabilmektedirler. ’ ’ Katiliyorum
25- Fen ve Teknoloji Programi uygulanirken yakin ¢evreyle 4.00 0.546
iligkilendirme yapilabilmektedir. ’ ’ Katiliyorum
26- Fen ve Teknoloji Programi ile 6grencilerin derse katilimi
3,97 0,598
artmagtir. Katiliyorum
27- Fen ve Teknoloji dersinde 6grenciler kendilerinden
NS . . 3,43 0,951
beklenen arastirma ve dgrenme ¢abalarini sergilemektedirler Katiliyorum
28- Fen ve Teknoloji Programi uygulanirken ara disiplinler 3.69 0718
iliskilendirme yapabilmektedir. ’ ’ Katiliyorum
29- Okullardaki mevcut teknoloji ve materyaller Fen ve Kararsizim
Teknoloji Programinin basariyla uygulanabilmesi i¢in 2,97 0,897
yeterlidir.
30- Fen ve Teknoloji dersinde dgrenciler verilen performans Kararsizim
.. o . .. 2,82 0,828
ddevlerini istenilen diizeyde hazirlamaktadirlar.

Tablo 4.31 incelendiginde 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim

Programida “Fen ve Teknoloji Ogretmen Kilavuz Kitaplari,programi uygulama
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siirecinde Ogretmeni yeterli Ol¢lide bilgilendirmektedir.”, “Fen ve Teknoloji ders
kitaplar1 konularin ana hatlarim1 verme bakimindan yeterlidir.”, “Yeni Fen ve
Teknoloji Programiyla ogretim yapmak,eskisinden daha kolaydir.”, “Fen ve
Teknoloji  dersinde  kazanimlara  ulasmak  i¢in  etkinlikler = rahatca
uygulanabilmektedir.”, “Fen ve Teknoloji dersinde 6grenciler yapilan etkinlikler ile
kazanimlara ulasabilmektedirler.”, “Fen ve Teknoloji Programi uygulanirken yakin
cevreyle iligkilendirme yapilabilmektedir”, “Fen ve Teknoloji Programi ile
ogrencilerin derse katilimi artmistir.”, “Fen ve Teknoloji dersinde Ogrenciler
kendilerinden beklenen arastirma ve 6grenme cabalarini sergilemektedirler” ve “Fen
ve Teknoloji Programi uygulanirken ara disiplinler iliskilendirme yapabilmektedir.”
maddelerine “katiliyorum”, “Okullardaki mevcut teknoloji ve materyaller Fen ve
Teknoloji Programinin basariyla uygulanabilmesi i¢in yeterlidir.” ve “Fen ve
Teknoloji dersinde Ogrenciler verilen performans Odevlerini istenilen diizeyde
hazirlamaktadirlar.” maddelerine “kararsizim” ve “Fen ve Teknoloji Programinin
degismesine ragmen ders isleme yontemim degismedi” maddesine “katilmiyorum”

yoniinde goris bildirmislerdir.

4.2. 2005 tarihli Ilkégretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin uygulamasina iliskin 6gretmenlerin okuttuklar1 simf durumuna

gore goriisleri ile bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programmin “uygulamasima”
iligkin O6gretmenlerin “2008-2009 egitim-ogretim yilinda okutmus oldugu sinif
durumuna” gore goriisleri arasinda fark olup olmadigin1 anlamak amaciyla Kruskal-

Wallis testi uygulanmis ve bulgular Tablo 4.32°de verilmistir.
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Tablo 4.32. 2005 tarihli Ilkogretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin uygulamasina iligkin 6gretmenlerin “2008-2009 egitim-6gretim yilinda
okutmus oldugu sinif durumuna” gore gorisleri ile ilgili bulgular

Smif | p Sira Ki-kare | Far
diizeyi ortalama k
s
19- Fen ve Teknoloji Ogretmen Klavuz Kitaplari,programi 6 5 43,40 6,354
uygulama siirecinde 6gretmeni yeterli dlgiide 7 5 32,00
bilgilendirmektedir. 8 2 60,50 )
6,7,8 56 33,00
20- Fen ve Teknoloji ders kitaplar1 konularin ana hatlarini 6 5 22,50 10,192*
verme bakimindan yeterlidir. 7 5 18,50 8-6
8 2 60,50 8-7
6,7,8 56 36,07
21-Yeni Fen ve Teknoloji Programiyla dgretim 6 5 27,50 1,946
yapmak,eskisinden daha kolaydir. 7 5 42,80
8 2 40,50 )
6,7,8 56 34,17
22- Fen ve Teknoloji Programiin degismesine ragmen ders 6 5 43,00 1,375
isleme yontemim degismedi 7 5 35,60
8 2 28,50 .
6,7,8 56 33,86
. 6 5 35,40 1,176
23- Fen ve Teknoloji dersinde kazanimlara ulagmak i¢in 7 5 30,40
etkinlikler rahatca uygulanabilmektedir. 8 2 46,00 .
6,7,8 56 34,38
24- Fen ve Teknoloji dersinde 6grenciler yapilan etkinlikler 6 5 27,90 8,160%
ile kazanimlara ulasabilmektedirler. 7 5 40,50 4-8
8 2 9,00 7-8
6,7,8 56 35,46
25- Fen ve Teknoloji Programi uygulanirken yakin ¢evreyle 6 5 40,00 0,726
iliskilendirme yapilabilmektedir. 7 5 34,00
8 2 34,00 i
6,7,8 56 34,07
26- Fen ve Teknoloji Programu ile 6grencilerin derse katilimi 6 5 40,10 1,932
artmisgtir. 7 5 27,60
8 2 34,00 i
6,7,8 56 34,63
27- Fen ve Teknoloji dersinde 6grenciler kendilerinden 6 5 33,60 1,117
beklenen arastirma ve 6grenme gabalarini sergilemektedirler 7 5 37,80
8 2 47,00 )
6,7,8 56 33,84
28- Fen ve Teknoloji Programi uygulanirken ara disiplinler( 6 5 36,20 1,728
Afetten Korunma ve Giivenli Yasam, Girigimcilik, Insan 7 5 42,00
Halklar: ve Vatandaglik, Kariyer Bilinci Gelistirme, Ozel 8 2 42,00 -
Egitim, Rehberlik ve Psikolojik Danisma, Saghk Kiiltiiri) 6.7.8
SO . . >0 56 33,41
iligkilendirme yapabilmektedir.
29- Okullardaki mevcut teknoloji ve materyaller Fen ve 6 5 34,70 5,960
Teknoloji Programinin basariyla uygulanabilmesi i¢in 7 5 47,90
yeterlidir. 8 2 56,50 )
6,7,8 56 32,50
30- Fen ve Teknoloji dersinde grenciler verilen performans 6 5 39,60 1,844
Odevlerini istenilen diizeyde hazirlamaktadirlar. 7 5 25,40
8 2 41,00 i
6,7,8 56 34,63

(*) p<0.05 anlamli
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Tablo incelendiginde &gretmenlerin “2008-2009 egitim-ogretim yilinda okutmus
oldugu sinif durumuna” gore “Fen ve Teknoloji ders kitaplari konularin ana hatlarin
verme bakimindan yeterlidir.” ve “Fen ve Teknoloji dersinde 6grenciler yapilan
etkinlikler ile kazanimlara ulasabilmektedirler” maddelerine iliskin ki-kare degerleri
p<0.05 6nem diizeyinde anlamli iken diger maddelere iliskin biitiin ki-kare degerleri
p>0.05 6nem diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular 6gretmenlerin okutmus
oldugu smif diizeyine gore “Fen ve Teknoloji ders kitaplar1 konularin ana hatlarini
verme bakimindan yeterlidir.” ve “Fen ve Teknoloji dersinde 6grenciler yapilan
etkinlikler ile kazanimlara ulasabilmektedirler” maddelerine iligkin goriisleri arasinda
fark oldugunu gostermektedir. Bu farkin bu hangi sinif seviyesindeki 6gretmenlerden
kaynaklandigin1 anlamak amaciyla Benferroni testi ile ikili karsilagtirmalar
yapilmistir. Tablo incelendiginde “Fen ve Teknoloji ders kitaplar1 konularin ana
hatlarin1 verme bakimindan yeterlidir.” maddesine iligkin 8. simifi okutan
Ogretmenlerin goriislerine ait sira ortalamasinin 6. ve 7. sinifi okutan 6gretmenlerin
goriislerine ait sira ortalamasindan daha yiiksek oldugu ve “Fen ve Teknoloji
dersinde Ogrenciler yapilan etkinlikler ile kazanimlara ulasabilmektedirler”
maddesine iligkin 8. smifi okutan 6gretmenlerin goriislerine ait sira ortalamasinin
4.ve 7. siif seviyelerini okutan dgretmenlerin gorilislerine ait sira ortalamasindan
daha diisiik oldugu goriilmektedir. Sonu¢ olarak Fen ve Teknoloji ders kitaplari
konularin ana hatlarin1 verme bakimindan yeterlidir.” maddesine 8. sinifi okutan
Ogretmenlerin 6. ve 7. smifi okutan 6gretmenlere gore daha olumlu yonde goris
bildirdikleri ve “Fen ve Teknoloji dersinde Ogrenciler yapilan etkinlikler ile
kazanimlara ulasabilmektedirler” maddesine 8. sinifi okutan 6gretmenlerin 6. ve 7.

siif seviyelerini okutan 6gretmenlere daha olumsuz goriis bildirdikleri soylenebilir.

4.3. 2005 tarihli Ilkoégretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin uygulamasina iliskin 6gretmenlerin cinsiyetlerine gore goriisleri ile

bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programmin “uygulamasima”

iligkin 6gretmenlerin “cinsiyetlerine” gore goriigleri arasinda fark olup olmadiginm
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anlamak amaciyla Mann-Whitney U testi uygulanmis ve bulgular Tablo 4.33’de

verilmistir.

Tablo 4.33. 2005 tarihli Ilkogretim 6., 7. ve 8. Smif Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin uygulamasina iliskin 6gretmenlerin cinsiyetlerine gore goriisleri ile
ilgili bulgular

Cinsiyet | n Sira sira U

ortalamasi | toplami
19- Fen ve Teknoloji Ogretmen Kilavuz Kitaplari, Kadin | 41 36,71 1505,00 | 463,000
programi uygulama siirecinde 6gretmeni yeterli Erkek | 27 3115 841.00
6l¢iide bilgilendirmektedir ’ ’
20- Fen ve Teknoloji ders kitaplar1 konularin ana Kadin | 41 35,62 1460,50 | 507,500
hatlarini verme bakimindan yeterlidir. Erkek | 27 32,80 885,50
21-Yeni Fen ve Teknoloji Programiyla &gretim Kadin | 41 32,54 1334,00 | 473,000
yapmak, eskisinden daha kolaydir. Erkek | 27 37,48 1012,00
22- Fen ve Teknoloji Programinin degismesine Kadin | 41 31,90 1308,00 | 447,000
ragmen ders isleme yontemim degismedi. Erkek | 27 38,44 1038,00
23- Fen ve Teknoloji dersinde kazanimlara ulasmak Kadin | 41 37,20 1525,00 | 443,000
i¢in etkinlikler rahat¢a uygulanabilmektedir. Erkek | 27 30,41 821,00
24- Fen ve Teknoloji dersinde 6grenciler yapilan Kadin | 41 33,90 1390,00 | 529,000
etkinlikler ile kazanimlara ulasabilmektedirler. Erkek | 27 35,41 956,00
25- Fen ve Teknoloji Programi uygulanirken yakin Kadin | 41 33,41 1370,00 | 509,000
cevreyle iliskilendirme yapilabilmektedir. Erkek | 27 36,15 976,00
26- Fen ve Teknoloji Programu ile 6grencilerin derse Kadin | 41 35,46 1454,00 | 514,000
katilimi1 artmistir. Erkek | 27 33,04 892,00
27- Fen ve Teknoloji dersinde 6grenciler Kadin | 41 31,62 1296,50 | 435,500
kendilerinden l?eklenen arastirma ve Sgrenme Erkek | 27 38,87 1049.50
cabalarini sergilemektedirler
28- Fen ve Teknoloji Programi uygulanirken ara Kadin | 41 36,26 1486,50 | 481,500
disiplinlerle iligkilendirme yapabilmektedir. Erkek | 27 31,83 859,50
29- Okullardaki mevcut teknoloji ve materyaller Fen Kadin 41 31,67 1298,50 | 437,500
ve Teknol.oj? Programinin basariyla uygulanabilmesi Erkek | 27 38,80 1047.50
icin yeterlidir.
30- Fen ve Teknoloji dersinde dgrenciler verilen Kadin 41 31,93 1309,00 | 448,000
performans &devlerini istenilen diizeyde Erkek | 27 38.41 1037,00
hazirlamaktadirlar.

Tablo incelendiginde anketin icerikle ilgili maddelerine iliskin biitiin U degerleri
p>0.05 oOnem diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular &gretmenlerin
cinsiyetlerine gore 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin
“uygulamasima” iligkin goriigleri arasinda fark olmadigini gostermektedir. Sonug
olarak erkek ve kadin 6gretmenlerin 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji
Ogretim Programmnin “uygulamasina” iliskin benzer goriislerde oldugu soylenebilir.

Tablo incelendiginde hem kadin hem de erkek 6gretmenlerin tiim maddelere iliskin
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goriislerine ait sira ortalamasinin yliksek oldugu goriilmektedir. Sonug olarak tiim

Ogretmenlerin olumlu yonde goriis bildirdikleri sdylenebilir.

4.4. 2005 tarihli ilkogretim 6. , 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin uygulamasimna iliskin o6gretmenlerin en son bitirdikleri okula

durumuna gore goriisleri ile bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programmin “uygulamasima”
iligkin Ogretmenlerin “en son bitirdigi okul/6gretim programina” gore goriisleri
arasinda fark olup olmadigini anlamak amaciyla Kruskal-Wallis testi uygulanmis ve

bulgular Tablo 4.34’de verilmistir.

Tablo 4.34. 2005 tarihli Ilkdgretim 6. , 7. ve 8. Smf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin uygulamasina iligkin O0gretmenlerin “en son bitirdigi okul/6gretim
programina” gore gorisleri ile ilgili bulgular

Mezun olunan n Sira Ki- Fark
program ortalamasi | kare
19- Fen ve Teknoloji Ogretmen Kilavuz | Ogretmen okulu 1 32,00 1,667
Kitaplari,programi uygulama siirecinde | Egitim Enstitiisi 3 24,33
Ogretmeni yeterli dlciide Lisans Tamamlama 3 33,83 -
bilgilendirmektedir. Program
Egitim Fak Siif 2
5 46,25
Ogretmenligi
Dort Yillik Fakiilte 59 34,69
20- Fen ve Teknoloji ders kitaplari Ogretmen okulu 1 36,50 0,611
konularin ana hatlarini verme Egitim Enstitlisi 3 36,50
bakimindan yeterlidir. Lisans Tamamlama 3 -
29,83
Programi
]?g}tn‘ﬂ Fak §1mf 2 38,50
Ogretmenligi
Dért Yillik Fakiilte 59 34,47
21-Yeni Fen ve Teknoloji Programiyla | Ogretmen okulu 1 40,50 0,896
ogretim yapmak,eskisinden daha Egitim Enstitiisi 3 29,67
kolaydir. Lisans Tamamlama 3 41,00 -
Programi
]?g}tlm Fak §1n1f ) 3025
Ogretmenligi
Dort Yillik Fakilte 59 34,46
22- Fen ve Teknoloji Programinin Ogretmen okulu 1 6,00 1,610
degismesine ragmen ders isleme Egitim Enstitlisi 3 40.83
yontemim degismedi. Lisans Tamamlama 3 32 83 -
Programi ’
E%mm Fak §1n1f 2 28.50
Ogretmenligi
Dért Yillik Fakiilte 59 34,95
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23- Fen ve Teknoloji dersinde Ogretmen okulu 1 46,00 2,000
kazanimlara ulasmak icin etkinlikler Egitim Enstitiisi 3 46,00
rahatca uygulanabilmektedir. Lisans Tamamlama 3 37.17
Programi
E%mm Fak §1n1f 2 46,00
Ogretmenligi
Dort Yillik Fakiilte 59 33,19
24- Fen ve Teknoloji dersinde Ogretmen okulu 1 40,50 3,500
ogrenciler yapilan etkinlikler ile Egiﬁm Enstitisii 3 40,50
kazanimlara ulasabilmektedirler. Lisans Tamamlama 3 4050
Programi ’
l?%ltlm F ak §1n1f 2 2475
Ogretmenligi
Dort Yillik Fakiilte 59 34,12
25- Fen ve Teknoloji Programi Ogretmen okulu 1 64,00 4,802
uygulamirken yakin ¢evreyle Egitim Enstitiisii 3 34,00
iliskilendirme yapilabilmektedir. Lisans Tamamlama 3 44,00
Programi
I?g}tlm Fak §1n1f 2 19,50
Ogretmenligi
Dort Yillik Fakiilte 59 34,05
26- Fen ve Teknoloji Programu ile Ogretmen okulu 1 34,00 2,000
ogrencilerin derse katilimi artmisgtir. Egitim Enstitiisii 3 34,00
Lisans Tamamlama 3
44,17
Programi
I.E.gvmm Fak §1mf 2 4925
Ogretmenligi
Dort Yillik Fakiilte 59 33,54
27- Fen ve Teknoloji dersinde Ogretmen okulu 1 64,50 2,556
ogrenciler kendilerinden beklenen Egitim Enstitiisii 3 47,00
arastirma ve dgrenme ¢abalarini Lisans Tamamlama 3 39.67
sergilemektedirler Program
Egitim Fak Simif 2
=2 oo 55,75
Ogretmenligi
Dort Yillik Fakiilte 59 32,37
28- Fen ve Teknoloji Programi Ogretmen okulu 1 13,00 5,429
uygulanirken ara disiplinlerle Egitim Enstitiisi 3 42,00
iliskilendirme yapabilmektedir. Lisans Tamamlama 3 42,00
Programi
lj;gvmm Fak_ §1n1f 2 27.50
Ogretmenligi
Dort Yillik Fakiilte 59 34,34
29- Okullardaki mevcut teknoloji ve Ogretmen okulu 1 56,50 2,667
materyaller Fen ve Teknoloji Egitim Enstitiisii 3 34,83
Programmin basaryla uygulanabilmesi Lisans Tamamlama 3 27.50
i¢in yeterlidir. Programi
Egitim Fak Siif 2
=2 o 34,50
Ogretmenligi
Dort Yillik Fakiilte 59 34,47
30- Fen ve Teknoloji dersinde Ogretmen okulu 1 60,00 0,961
ogrenciler verilen performans 6devlerini | Egitim Enstitiisi 3 38,67
istenilen diizeyde hazirlamaktadirlar. Lisans Tamamlama 3 4133
Programi ’
E gvmm Fak §1mf 2 50.50
Ogretmenligi
Dort Yillik Fakiilte 59 32,97
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Tablo incelendiginde tiim maddelere iligskin biitiin ki-kare degerleri p>0.05 6nem
diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular 6gretmenlerin en son bitirdigi
okul/6gretim programimna gore 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin  “uygulamasina” iligkin  goriisleri arasinda fark olmadigim
gostermektedir. Tablo incelendiginde 6gretmenlerin mezun olduklar1 okullara gore
tim maddelere iliskin gorlislerine ait sira ortalamasinin  yliksek oldugu
goriilmektedir. Sonug olarak tiim Ogretmenlerin olumlu yonde goriis bildirdikleri

sOylenebilir.

4.5. 2005 tarihli Ilkoégretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin uygulamasina iliskin 6gretmenlerin okuttuklar1 sinif mevcuduna

gore goriisleri ile bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programmin “uygulamasima”
iligkin 6gretmenlerin “sinif mevcuduna” gore goriisleri arasinda fark olup olmadigini
anlamak amaciyla Kruskal-Wallis testi uygulanmis ve bulgular Tablo 4.35’de

verilmistir.
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Tablo 4.35. 2005 tarihli Ilkogretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin uygulamasina iligkin 6gretmenlerin “sinif mevcuduna” gore gorisleri ile
ilgili bulgular

Sf n Sira Ki- Fark
mevcudu ortalamas1 | kare
19- Fen ve Teknoloji Ogretmen Klavuz 0-20 kisi 18 31,33 1,460
Kitaplari,programi uygulama siirecinde dgretmeni 21-30 kisi | 40 35,13 -
yeterli 6l¢iide bilgilendirmektedir. 3141 7 40,14
41-51 kisi | 3 32,00
20- Fen ve Teknoloji ders kitaplari konularin ana 0-20 kisi 18 27,50 4,724
hatlarin1 verme bakimindan yeterlidi 21-30 kisi | 40 38,45 -
31-41 7 31,93
4151 kisi | 3 29,83
21-Yeni Fen ve Teknoloji Programiyla dgretim 0-20 kisi | 18 33,53 0,900
yapmak,eskisinden daha kolaydir 21-30 kisi | 40 33,66 -
31-41 7 39,21
41-51 kisi | 3 40,50
22- Fen ve Teknoloji Programinin degismesine 0-20 kisi | 18 33,50 0,996
ragmen ders isleme yontemim degismedi. 21-30 kisi | 40 36,09 -
31-41 7 30,57
41-51 kisi | 3 28,50
23- Fen ve Teknoloji dersinde kazanimlara ulasmak | 0-20 kisi | 18 32,22 1,641
i¢in etkinlikler rahat¢a uygulanabilmektedir. 21-30 kisi | 40 34,73 -
31-41 7 34,14
41-51kisi | 3 46,00
24- Fen ve Teknoloji dersinde 6grenciler yapilan 0-20 kisi 18 30,97 2,037
etkinlikler ile kazanimlara ulasabilmektedirler. 21-30 kisi | 40 36,45 -
31-41 7 34,36
41-51 kisi | 3 30,00
25- Fen ve Teknoloji Programi uygulanirken yakin 0-20 kisi | 18 35,83 1,557
cevreyle iliskilendirme yapilabilmektedir. 21-30 kisi | 40 34,80 -
31-41 7 33,71
41-51 kisi | 3 24,33
26- Fen ve Teknoloji Programu ile 6grencilerin derse | 0-20 kisi | 18 32,25 2,655
katilim1 artmustir. 21-30 kisi | 40 34,15 -
31-41 7 42,50
4151 kisi | 3 34,00
27- Fen ve Teknoloji dersinde 6grenciler 0-20 kisi 18 37,86 3,060
kendilerinden beklenen aragtirma ve dgrenme 21-30 kisi | 40 31,54 -
cabalarini sergilemektedirler 31-41 7 37,43
41-51 kisi | 3 47,00
28- Fen ve Teknoloji Programi uygulanirken ara 0-20 kisi 18 38,00 1,145
disiplinler iligkilendirme yapabilmektedir. 21-30 kisi | 40 33,09 -
31-41 7 34,50
41-51kisi | 3 32,33
29- Okullardaki mevcut teknoloji ve materyaller Fen | 0-20 kisi 18 31,11 2,669
ve Teknoloji Programimin basariyla uygulanabilmesi | 21-30 kisi | 40 35.40 -
icin yeterlidir. 31-41 7 31,79
41-51 kisi | 3 49,17
30- Fen ve Teknoloji dersinde dgrenciler verilen 0-20kisi | 18 40,17 2,683
performans 6devlerini istenilen diizeyde 21-30 kisi | 40 31,98 -
hazirlamaktadirlar. 3141 7 36,29
41-51 kisi | 3 30,00
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Tablo incelendiginde 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin
“uygulamasma” iliskin O6gretmenlerin “sinif mevcuduna” goére maddelere iliskin
biitiin ki-kare degerleri p>0.05 6nem diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular
ogretmenlerin okutmus oldugu sinif mevcuduna gore 2005 tarihli ilkogretim Fen ve
Teknoloji Ogretim Programinin “uygulamasina” iliskin goriisleri arasinda fark
olmadigin1 gostermektedir. Tablo incelendiginde 6gretmenlerin sinif mevcutlarina
gore tim maddelere iligkin gorlislerine ait sira ortalamasmin yiiksek oldugu
goriilmektedir. Sonug olarak tim Ogretmenlerin olumlu yonde goriis bildirdikleri

sOylenebilir.

4.6. 2005 tarihli Ilkégretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin uygulamasina iliskin Ogretmenlerin tanitim seminere katilma

durumuna gore goriisleri ile bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkogretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin “uygulamasina”
iliskin Ogretmenlerin “yeni ilkogretim programlar: tamitim seminerine katilma
durumuna” gore gorisleri arasinda fark olup olmadigini anlamak amaciyla Mann-

Whitney U testi uygulanmis ve bulgular Tablo 4.36’da verilmistir.

Tablo 4.36. 2005 tarihli Ilkogretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin uygulamasima iliskin 6gretmenlerin “yeni ilkégretim programlar
tanmitim seminerine katilma durumuna” gore gorisleri ile ilgili bulgular

Seminer n Sira sira 8]
durumu ortalamast | toplami
19— Fen ve Teknoloji Ogretmen Kllgvuz Evet 48 36.28 1741.50 346,500
Kitaplari, programi uygulama siirecinde
Ogretmeni yeterli 6l¢iide ilgilendirmektedir Hayr 19 28,24 536,50
20- Fen ve Teknoloji ders kitaplar konularin Evet 43 35,63 1710,00 | 378,000
ana hatlarin1 verme bakimindan yeterlidir. Hayir 19 29,89 568,00
21-Yeni Fen ve Teknoloji Programiyla Evet 438 37,71 1810,00 | 278,000*
Ogretim yapmak, eskisinden daha kolaydir. Hayir 19 24,63 468,00
22- Fen ve Teknoloji Programinin degismesine Evet 438 35,40 1699,00 | 389,000
ragmen ders igleme yontemim degismedi. Hay1r 19 30,47 579,00
23- Fen ve Teknoloji dersinde kazanimlara Evet 438 36,81 1767,00 | 321,000*
ulagsmak igin etklnh'kler rahatca Hayr 19 26,89 511,00
uygulanabilmektedir.
24- Fen ve Teknoloji dersinde 6grenciler Evet 48 32,27 1549,00 | 373,000
etkinlikler ile kazanimlara ulagabilmektedirler. Hayir 19 38,37 729,00
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Tablo 4.36 'nin devami
25- Fen ve Teknoloji Programi uygulanirken Evet 48 33,58 1612,00 | 436,000
S q ]
yakin ggvreyle 11.1$k11end1rme ayir 9 35,05 666.00
yapilabilmektedir.
26- Fen ve Teknoloji Programu ile 6grencilerin Evet 48 33,53 1609,50 | 433,500
derse katilimi artmustir. Hayir 19 35,18 668,50
27- Fen ve Teknoloji dersinde 6grenciler Evet 48 33,41 1603,50 | 427,500
L e o 19
kendilerinden beklenen gra$t1rma ve dgrenme ayir 35,50 674.50
cabalarini sergilemektedirler
28- Fen ve Teknoloji Programi uygulanirken Evet 48 32,50 1560,00 | 384,000
ara disiplinler iligkilendirme yapabilmektedir. Hayr 19 37,79 718,00
29- Okullardaki mevcut teknoloji ve Evet 48 36,67 1760,00 | 328,000
materyaller Fen ve Teknoloji Programinin Hay1r 19
. L ‘1 27,26 518,00
basariyla uygulanabilmesi i¢in yeterlidir.
30- Fen ve Teknoloji dersinde 6grenciler Evet 48 34,26 1644,50 | 443,500
. e Lo .. H 9
verilen performans ddevlerini istenilen diizeyde ayir 33,34 633.50
hazirlamaktadirlar.

(*) p<0.05 anlaml

Tablo incelendiginde 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programimin
“uygulamasma” iligkin Ogretmenlerin  “yeni ilkégretim programlar: tanitim
seminerine katilma durumuna” goére “Yeni Fen ve Teknoloji Programiyla 6gretim
yapmak, eskisinden daha kolaydir” ve “Fen ve Teknoloji dersinde kazanimlara
ulasmak i¢in etkinlikler rahatca uygulanabilmektedir” maddelerine iliskin U
degerleri p<0.05 6nem diizeyinde anlamli iken diger maddelere iliskin biitiin U
degerleri p>0.05 6nem diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular 6gretmenlerin
yeni ilkogretim programlari tanitim seminerine katilma durumuna gore ilkogretim
Fen ve Teknoloji Ogretim Programmin “uygulamasina” iliskin “Yeni Fen ve
Teknoloji Programiyla Ogretim yapmak, eskisinden daha kolaydir” ve “Fen ve
Teknoloji  dersinde  kazanimlara  ulasmak  i¢cin  etkinlikler = rahatca
uygulanabilmektedir” maddelerine ait goriisleri arasinda fark oldugunu
gostermektedir. Tablo incelendiginde “Yeni Fen ve Teknoloji Programiyla 6gretim
yapmak, eskisinden daha kolaydir” ve “Fen ve Teknoloji dersinde kazanimlara
ulagmak icin etkinlikler rahat¢a uygulanabilmektedir” maddelerine seminere katilan
Ogretmenlerin seminere katilmayan Ogretmenlere gore daha olumlu yonde goriis

bildirdikleri soylenebilir.
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4.7. 2005 tarihli Ilkégretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin uygulamasmna iliskin 6gretmenlerin program hakkinda

bilgilendirilme durumuna gore goriisleri ile bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programmin “uygulamasina”
iliskin 6gretmenlerin “katildiklar: seminerde Fen ve Teknoloji programina hakkinda
veterli bilgilendirilme” durumuna gore goriisleri arasinda fark olup olmadigini
anlamak amaciyla Kruskal-Wallis testi uygulanmis ve bulgular Tablo 4.37°de

verilmigtir.

Tablo 4.37. 2005 tarihli Ilkogretim 6., 7. ve 8. Smmf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin uygulamasina iligkin 6gretmenlerin “katildiklart seminerde Fen ve
Teknoloji programina hakkinda yeterli bilgilendirilme” durumuna gore goriisleri ile
ilgili bulgular

Bilgilendirme n Sira Ki-kare Fark
durumu ortalamasi

19- Fen ve Teknoloji Ogretmen Evet 23 27,54 2,446
Kilavuz Kitaplari, programi uygulama | Kismen 22 25,11 -
stirecinde 6gretmeni yeterli 6l¢iide Hayir 5 17.80
bilgilendirmektedir. ’
20- Fen ve Teknoloji ders kitaplari Evet 23 29,13 3,427
konularin ana hatlarini verme Kismen 22 21,59 -
bakimindan yeterlidir. Hayir 5 26,00
21-Yeni Fen ve Teknoloji Programiyla | Evet 23 30,13 7,556% | Evet-Kismen
Ogretim yapmak, eskisinden daha Kismen 22 19,68 Hayr-Kismen
kolaydir. Hayir 5 29,80
22- Fen ve Teknoloji Programimin Evet 23 24,72 0,163
degismesine ragmen ders isleme Kismen 22 26,36 -
yontemim degismedi. Hayir 5 25,30
23- Fen ve Teknoloji dersinde Evet 23 26,80 0,698
kazanimlara ulagsmak i¢in etkinlikler Kismen 22 2491 -
rahatca uygulanabilmektedir. Hayir 5 22,10
24- Fen ve Teknoloji dersinde Evet 23 29,67 5,852
ogrenciler yapilan etkinlikler ile Kismen 22 21,20 -
kazanimlara ulasabilmektedirler. Hayir 5 25,20
25- Fen ve Teknoloji Programu Evet 23 30,11 6,271*% | Evet-Kismen
uygulanirken yakin cevreyle Kismen 22 21,61 Evet-Hayir
iliskilendirme yapilabilmektedir. Hayir 5 21,40
26- Fen ve Teknoloji Programu ile Evet 23 26,46 0,362
Ogrencilerin derse katilimi artmustir. Kismen 22 24,50 -

Hayir 5 25,50
27- Fen ve Teknoloji dersinde Evet 23 30,15 4917
ogrenciler kendilerinden beklenen Kismen 22 21,02 -
arastirma ve 0grenme cabalarini Hayir 5 23.80
sergilemektedirler ’
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Tablo 4.37 nin devami

28- Fen ve Teknoloji Programi Evet 23 26,39 ,305
uygulanirken ara disiplinler Kismen 22 24,39 -
iligkilendirme yapabilmektedir Hayir 5 26,30

29- Okullardaki mevcut teknoloji ve | Evet 23 27,02 ,653
materyaller Fen ve Teknoloji Kismen 22 23,75 -
Programinin basariyla Hayir 5 26.20

uygulanabilmesi i¢in yeterlidir ’

30- Fen ve Teknoloji dersinde Evet 23 27,91 3,769
ogrenciler verilen performans Kismen 22 25,39 -
odevlerini istenilen diizeyde Hayir 5 14.90
hazirlamaktadirlar. ’

(*) p<0.05 anlamli

Tablo incelendiginde 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programimin
“uygulamasma” iligkin 6gretmenlerin “katildiklart seminerde Fen ve Teknoloji
programi hakkinda yeterli bilgilendirilme” durumuna gore “Yeni Fen ve Teknoloji
Programiyla Ogretim yapmak, eskisinden daha kolaydir.” ve “Fen ve Teknoloji
Programi1 uygulanirken yakin ¢evreyle iliskilendirme yapilabilmektedir” maddelerine
iliskin Ki-kare degerleri p<0.05 6nem diizeyinde anlamli iken diger maddelere iliskin
biitiin Ki-kare degerleri p<0.05 6nem diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular
ogretmenlerin katildiklar1 seminerde Fen ve Teknoloji programina hakkinda yeterli
bilgilendirilmeye gore “Yeni Fen ve Teknoloji Programiyla 6gretim yapmak,
eskisinden daha kolaydir.” ve “Fen ve Teknoloji Programi uygulanirken yakin
cevreyle iligkilendirme yapilabilmektedir” maddelerine iliskin goriisleri arasinda fark
oldugunu gostermektedir. Bu farkin bu hangi sinif seviyesindeki 6gretmenlerden
kaynaklandigin1 anlamak amaciyla Benferroni testi ile ikili karsilagtirmalar
yapilmustir. Tablo incelendiginde “Yeni Fen ve Teknoloji Programiyla 6gretim
yapmak, eskisinden daha kolaydir” maddesine katildiklar1 seminerde Fen ve
Teknoloji programina hakkinda yeterli bilgilendirilme yapildig1 yoniinde goriis
bildiren Ogretmenlere ait sira ortalamasinin yeterli bilgilendirilme yapilmadigi
yoniinde goriis bildiren 6gretmenlere ait sira ortalamasindan daha yiiksek oldugu ve
“Fen ve Teknoloji Programi uygulanirken yakin c¢evreyle iligskilendirme
yapilabilmektedir” maddesine katildiklar1 seminerde Fen ve Teknoloji programina
hakkinda yeterli bilgilendirilme yapildig1 yoniinde goriis bildiren 6gretmenlere ait
sira ortalamasmin yeterli bilgilendirilme yapilmadigi yoniinde goriis bildiren

Ogretmenlere ait sira ortalamasindan daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Sonug
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olarak “Yeni Fen ve Teknoloji Programiyla 6gretim yapmak, eskisinden daha
kolaydir.” ve “Fen ve Teknoloji Programi uygulanirken yakin ¢evreyle iligskilendirme
yapilabilmektedir” maddelerine katildiklar1 seminerde Fen ve Teknoloji programina
hakkinda yeterli bilgilendirilme yapildig1 yoniinde goriis bildiren 6gretmenlerin diger

o0gretmenlere gore daha olumlu yonde goriis bildirdikleri sdylenebilir.

4.8. 2005 tarihli Ilkégretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin uygulamasina iliskin égretmenlerin program kitabindan haberdar

olma durumuna gore goriisleri ile bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programmin “uygulamasina”
iliskin dgretmenlerin “okuluna génderilen yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi
kitabindan haberdar olma durumuna” gore gorlsleri arasinda fark olup olmadigini
anlamak amaciyla Mann-Whitney U testi uygulanmis ve bulgular Tablo 4.38’de

verilmigtir.

Tablo 4.38 2005 tarihli Ilkdgretim 6., 7. ve 8. Simmf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin uygulamasina iligkin 6gretmenlerin “okuluna gonderilen yeni Fen ve
Teknoloji Ogretim Programu kitabindan haberdar olma durumuna” gore goriisleri ile
ilgili bulgular

Haberdar | p Sira Sira U
olma ortalamasi| toplami
durumu

19- Fen ve Teknoloji Ogretmen Kilavuz Kitaplari, Evet 59 35,36 2086,50 | 214,500
programi uygulama siirecinde 6gretmeni yeterli
ol¢iide ilgilendirmektedir

Hayrr | 9 28,83 259,50

20- Fen ve Teknoloji ders kitaplari konularin ana Evet 59 35,75 2109,50 | 191,500
hatlarini verme bakimindan yeterlidir. Hayir 9 26,28 236,50
21-Yeni Fen ve Teknoloji Programiyla dgretim Evet 59 34,66 2045,00 | 256,000
yapmak, eskisinden daha kolaydir. Hayir 9 33,44 301,00
22- Fen ve Teknoloji Programinin degismesine Evet 59 34,79 2052,50 | 248,500
ragmen ders isleme yontemim degismedi. Hay1r 9 32,61 293,50
23- Fen ve Teknoloji dersinde kazanimlara Evet 59 35,39 2088,00 | 213,000

ulasmak i¢in etkinlikler rahatca Hayir 9 28.67 258,00

uygulanabilmektedir.

24- Fen ve Teknoloji dersinde dgrenciler yapilan Evet 59 35,42 2090,00 | 211,000
etkinlikler ile kazanimlara ulasabilmektedirler. Hayir 9 28,44 256,00

25- Fen ve Teknoloji Programi uygulanirken Evet 59 36,12 2131,00 | 170,000*
yakin cevreyle iligkilendirme yapilabilmektedir. Hayr 9 23,89 215,00

26- Fen ve Teknoloji Programi ile 6grencilerin Evet 59 34,63 2043,00 | 258,000

derse katilimi artmistir. Hayir 9 33,67 303,00
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Tablo 4.38’in devami

27- Fen ve Teknoloji dersinde 6grenciler Evet 59 | 34,40 | 2029,50 259,500
kendilerinden beklenen arastirma ve 6grenme Hayir 9
. . 35,17 316,50
cabalarini sergilemektedirler
28- Fen ve Teknoloji Programi uygulanirken ara Evet | 59| 35,15 | 2074,00 227,000
disiplinler iliskilendirme yapabilmektedir. Hayir 9 | 3022 272,00
29- Okullardaki mevcut teknoloji ve materyaller Evet | 59 | 36,31 | 2142,50 | 158,500*
i H 9
Fen ve Telfnoloj}.P.rogramlr.nr.l basariyla ayir 22,61 203.50
uygulanabilmesi i¢in yeterlidir.
30- Fen ve Teknoloji dersinde 6grenciler verilen Evet 59 | 34,75 | 2050,00 251,000
. . .. . . H 9
performans 6devlerini istenilen diizeyde ayir 32,89 296,00
hazirlamaktadirlar.

(*) p<0.05 anlamli

Tablo incelendiginde “Fen ve Teknoloji Programi uygulanirken yakin cevreyle
iligkilendirme yapilabilmektedir.” ve “Okullardaki mevcut teknoloji ve materyaller
Fen ve Teknoloji Programinin basariyla uygulanabilmesi i¢in yeterlidir” maddelerine
iliskin U degeri p<0.05 6nem diizeyinde anlamli iken diger maddelere iliskin biitiin
U degerleri p>0.05 oOnem diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular
ogretmenlerin okuluna gonderilen yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi
kitabindan haberdar olma durumuna gore “Fen ve Teknoloji Programi uygulanirken
yakin cevreyle iligskilendirme yapilabilmektedir.” ve “Okullardaki mevcut teknoloji
ve materyaller Fen ve Teknoloji Programinin basariyla uygulanabilmesi ig¢in
yeterlidir” maddelerine iligkin goriisleri arasinda fark oldugunu gostermektedir.
Tablo incelendiginde “Fen ve Teknoloji Programi uygulanirken yakin cevreyle
iliskilendirme yapilabilmektedir.” ve “Okullardaki mevcut teknoloji ve materyaller
Fen ve Teknoloji Programinin basariyla uygulanabilmesi i¢in yeterlidir” maddelerine
iliskin okuluna gonderilen yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi kitabindan
haberdar olan 6gretmenlerin goriislerine ait sira ortalamasinin daha yiiksek oldugu
goriilmektedir. Sonug¢ olarak “Fen ve Teknoloji Programi uygulanirken yakin
cevreyle iligkilendirme yapilabilmektedir.” ve “Okullardaki mevcut teknoloji ve
materyaller Fen ve Teknoloji Programinin basariyla uygulanabilmesi i¢in yeterlidir”
maddelerine okuluna gonderilen yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Program kitabindan
haberdar olan 6gretmenlerin haberdar olmayan 6gretmenlere gore daha olumlu yonde

goriis bildirdikleri sdylenebilir.
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4.9. 2005 tarihli Ilkégretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim

Programinin uygulamasina iliskin 6gretmenlerin program inceleme durumuna

gore goriisleri ile bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkogretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programmin “uygulamasina”

iliskin Ogretmenlerin “yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi’ni inceleme

durumuna” gore goriisleri arasinda fark olup olmadigini anlamak amaciyla Mann-

Whitney U testi uygulanmis ve bulgular Tablo 4.39°da verilmistir.

Tablo 4. 39. 2005 tarihli {lkogretim 6., 7. ve 8. Smif Fen ve Teknoloji Ogretim

Programinin uygulamasina iligkin 6gretmenlerin “yeni Fen ve Teknoloji Ogretim
Programi ’ni inceleme durumuna” gore goriisleri ile ilgili bulgular
Inceleme | p Sira Sira U
durumu ortalamasi | toplami

19- Fen ve Teknoloji Ogretmen Kilavuz Evet 60 34,33 2090,00 | 220,000
Kitaplar, program uygulama siirecinde Hayr | 8 | 3200 | 256,00
Ogretmeni yeterli dlciide ilgilendirmektedir
20- Fen ve Teknoloji ders kitaplari konularin ana Evet 60 34,70 2082,00 | 228,000
hatlarini verme bakimindan yeterlidir. Hayir 8 33,00 264,00
21-Yeni Fen ve Teknoloji Programiyla dgretim Evet 60 32,94 1976,50 | 146,500
yapmak, eskisinden daha kolaydir. Hayir 8 46,19 369,50
22- Fen ve Teknoloji Programimin degismesine Evet 60 35,28 2116,50 | 193,500
ragmen ders igleme yontemim degismedi. Hay1r 8 28,69 229,50
23- Fen ve Teknoloji dersinde kazanimlara Evet 60 35,59 2135,50 | 174,500
ulagmak ig:.in etkinl%kler rahatga Hayir 3 2631 210.50
uygulanabilmektedir.
24- Fen ve Teknoloji dersinde dgrenciler yapilan Evet 60 34,87 2092,00 | 218,000
etkinlikler ile kazanimlara ulasabilmektedirler. Hayir 8 31,75 254,00
25- Fen ve Teknoloji Programi uygulanirken Evet 60 35,53 2132,00 | 178,000
yakin gevreyle iligkilendirme yapilabilmektedir. Hayir 8 26,75 214,00
26- Fen ve Teknoloji Programi ile 6grencilerin Evet 60 33,55 2013,00 | 183,000
derse katilimi artmustir. Hayir 8 41,63 333,00
27- Fen ve Teknoloji dersinde d6grenciler Evet 60 33,95 2037,00 | 207,000
kendilerinden l?eklenen arastirma ve Ogrenme Hayir p 38,63 309,00
cabalarini sergilemektedirler
28- Fen ve Teknoloji Programi uygulanirken ara Evet 60 35,59 2135,50 | 174,500
disiplinler iliskilendirme yapabilmektedir. Hayir 8 26,31 210,50
29- Okullardaki mevcut teknoloji ve materyaller Evet 60 36,45 2187,00 | 123,000*
Fen ve Teknoloi i'P'rogramlplr'l basartyla Hay1r 2 19.88 159,00
uygulanabilmesi i¢in yeterlidir.
30- Fen ve Teknoloji dersinde grenciler verilen Evet 60 34,73 2084,00
performans ddevlerini istenilen diizeyde Hay1r 3 32,75 262.00 226,000
hazirlamaktadirlar.

(*) p<0.05 anlamli
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Tablo incelendiginde yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi’ni inceleme
durumuna gére 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programimin
uygulamasina iligkin “Okullardaki mevcut teknoloji ve materyaller Fen ve Teknoloji
Programinin basariyla uygulanabilmesi igin yeterlidir.” maddesine ait U degeri
p<0.05 6nem diizeyinde anlaml1 iken diger maddelerine ait biitiin U degerleri p>0.05
onem diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular 6gretmenlerin yeni Fen ve
Teknoloji Ogretim Programi’ni inceleme durumuna gére “Okullardaki mevcut
teknoloji ve materyaller Fen ve Teknoloji Programinin basariyla uygulanabilmesi
i¢in yeterlidir.” maddesine ait goriigleri arasinda fark oldugunu gostermektedir. Tablo
incelendiginde okuluna gonderilen yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi kitabini
inceleyen ogretmenlerin “Okullardaki mevcut teknoloji ve materyaller Fen ve
Teknoloji Programinin basartyla uygulanabilmesi i¢in yeterlidir.” maddesine iligkin

diger 6gretmenlere gore daha olumlu yonde goriis bildirdikleri sdylenebilir.

4.10. 2005 tarihli flkogretim 6., 7. ve 8. Simuf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin uygulamasina iliskin 68retmenlerin programa nereden ulastiina

gore goriisleri ile bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkogretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin “uygulamasina”
iliskin 6gretmenlerin “programa nereden ulastigina” gore goriisleri arasinda fark
olup olmadigint anlamak amaciyla Mann-Whitney U testi uygulanmis ve bulgular

Tablo 4.40°da verilmistir.
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Tablo 4. 40. 2005 tarihli Ilkogretim 6. , 7. ve 8. Siif Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin uygulamasina iliskin 6gretmenlerin “programa nereden ulastigina”
gore gortsleri ile ilgili bulgular

Nereden ulagtigt n Sira sira U
ortalamasi1 | toplami
T o " 0 *
19- Fen Ve. TeknOlO]l Ogretmen Okula gon.derllen 37 28,61 1058,50 355’500
Kilavuz Kitaplari, programi program kitabindan
tireci 55 i i | MEB!'in internet
?ygiular.na 'surec.mde ogr;tmem yeterli sitesinden 27 37.83 1021,50
olciide ilgilendirmektedir
20- Fen ve Teknoloji ders kitaplari Okula gonderilen 37 29.97 1109,00 406,000
konularin ana hatlarini verme program kitabindan
bakimindan yeterlidir. MEB'in internet 27 35.96 971,00
sitesinden
21-Yeni Fen v? Tgknolop Okula gonderllen 37 28.66 1060,50 357,500
Programiyla &gretim yapmak, program kitabmdan
eskisinden daha kolaydir. MEB'in internet 27 37,76 1019,50
sitesinden
22: fen ve Tekflolop Programlmn Okula gonderilen 37 32.39 1198.50 495,500
degismesine ragmen ders isleme program kitabindan
yontemim degismedi. MER'in infernet 27 32,65 881,50
sitesinden i >
23- Fen ve Teknoloji dersinde Okula gonderilen 37 29.49 1091,00 | 388:000
kazanimlara ulasmak i¢in etkinlikler | program kitabindan
rahatca uygulanabilmektedir. MEB'in internet 27 36.63 989,00
sitesinden
24- Fen ve Teknoloji dersinde Okula gonderilen 37 480,000
v o . - . . 31,97 1183,00
dgrenciler yapilan etkinlikler ile program kitabindan
kazanimlara ulasabilmektedirler. MEB'in internet 27 33,22 897,00
sitesinden
25- Fen ve Teknoloji Programi Okula gonderilen 37 32.30 1195,00 492,000
uygulanirken yakin ¢evreyle program kitabindan
iliskilendirme yapilabilmektedir. MEB'in internet 27 32.78 885,00
sitesinden
%?— Fel} ve Teknoloji Programu ile Okula gonfierllen 37 29.30 1084,00 381,000*
ogrencilerin derse katilimi artmistir. progrgm.kltablndan
MEB'In internet 27 3689 | 996,00
sitesinden
%z— F en ve Tekr}olqjl dersinde Okula gonderllen 37 30,53 1129.50 426,500
dgrenciler kendilerinden beklenen program kitabindan
55 MEB!'in internet
arawrma ve dgrenme cabalarint sitesindon 27 35.20 950,50
sergilemektedirler
28- Fen ve Teknoloji Programi Okula gonderilen 37 32.34 1196.50 493,500
uygulanirken ara disiplinler program kitabindan
iliskilendirme yapabilmektedir. MEB'in internet 27 3272 883.50
sitesinden
29- Okullardaki mevcut tekr'l.olop ve | Okula gonderilen 37 32,55 1204.50 497,500
materyaller Fen ve Teknoloji program kitabindan
MEB'in internet
Programinin bas.a.rl.yla - s 7 32.43 875,50
uygulanabilmesi i¢in yeterlidir.
?(}— F en ve Te!(nolop dersinde Okula gon@erllen 17 32,46 1201,00
dgrenciler verilen performans program kitabmdan 498,000
ddevlerini istenilen diizeyde MEB'in internet 27 12,56 $79.00 ’
hazirlamaktadirlar. sitesinden ’ ’

(*) p<0.05 anlamli
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Tablo incelendiginde yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi’ni inceleme
durumuna gére 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programimin
uygulamasina iliskin “Fen ve Teknoloji Ogretmen Kilavuz Kitaplari, programi
uygulama siirecinde Ogretmeni yeterli Olgiide ilgilendirmektedir”, “Yeni Fen ve
Teknoloji Programiyla 6gretim yapmak, eskisinden daha kolaydir.” ve “Fen ve
Teknoloji Programi ile 6grencilerin derse katilimi artmistir” maddelerine ait U
degeri p<0.05 6nem diizeyinde anlamli iken diger maddelerine ait biitiin U degerleri
p>0.05 6nem diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular 6gretmenlerin yeni Fen
ve Teknoloji Ogretim Programi’mi inceleme durumuna gére “Fen ve Teknoloji
Ogretmen Kilavuz Kitaplari, programi uygulama siirecinde dgretmeni yeterli 6lgiide
ilgilendirmektedir”, “Yeni Fen ve Teknoloji Programiyla ogretim yapmak,
eskisinden daha kolaydir.” ve “Fen ve Teknoloji Programi ile Ogrencilerin derse
katilim1 artmistir” maddelerine ait goriisleri arasinda fark oldugunu gostermektedir.
Tablo incelendiginde yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi kitabim1 MEB’in
internet sitesinden inceleyen &gretmenlerin “Fen ve Teknoloji Ogretmen Kilavuz
Kitaplari, programi uygulama siirecinde 6gretmeni yeterli ol¢lide ilgilendirmektedir”,
“Yeni Fen ve Teknoloji Programiyla 6gretim yapmak, eskisinden daha kolaydir.” ve
“Fen ve Teknoloji Programi ile 6grencilerin derse katilimi artmistir” maddelerine

diger 6gretmenlere gére daha olumlu yonde goriis bildirdikleri sdylenebilir.

5. 2005 TARIHLI ILKOGRETIM 6. 7. ve 8. SINIF FEN VE TEKNOLOJi
DERSIi OGRETIM PROGRAMININ OLCME-DEGERLENDIRME

BOYUTUNA iLiSKiN OGRETMENLERIN GORUSLERi iLE iLGIiLi
BULGULAR VE YORUM

Ogretmenlerin “2008-2009 egitim-6gretim yilinda okutmus oldugu smif durumuna”,
“cinsiyetlerine”, “en son bitirdigi okul/6gretim programina”, “smif mevcuduna”,
“yeni ilkogretim programlar1 tanitim seminerine katilma durumuna”, “katildiklari
seminerde Fen ve Teknoloji programina hakkinda yeterli bilgilendirilme durumuna”,
“okuluna gonderilen yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programu kitabindan haberdar

29 ¢

olma durumuna”, “yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi’n1 inceleme durumuna”
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ve “programa nereden ulastigina” gore 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji
Ogretim Programinin “6lgme-degerlendirme boyutuna” iliskin goriisleri arasinda fark

olup olmadig1 ayr1 ayr1 incelenmistir.

5.1. 2005 tarihli Ilkégretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin 6l¢cme-degerlendirme boyutuna iliskin 6gretmenlerin goriisleri ile

aritmetik ortalama ve standart sapma bulgulari ve yorumu

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin “lgme-degerlendirme
boyutuna” iliskin 6gretmenlerin goriislerini anlamak amaciyla anketin igerikle ilgili
sorularina verdikleri cevaplara ait aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri

Tablo 4.41°de verilmistir.

Tablo 4.41. 2005 tarihli Ilkogretim 6., 7. ve 8. Smif Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin 6lgme-degerlendirme boyutuna iligskin 6gretmenlerin goriisleri ile ilgili
bulgular

v | Standart Anlami
X sapma
Fen ve Teknoloji Programinda yer alan 6lgme
degerlendirme yontem ve teknikleri hakkinda yeterli 4,04 0,656 | Katiliyorum
bilgiye sahibim.
Fen ve Teknoloji Programinda yer alan 6lgme
degerlendirme yontem ve teknikleri rahatlikla 3,37 0,827 | Kararsizim
uygulanabilmektedir
Fen ve Teknoloji Programinda yer alan 6lgme 254 0.800
degerlendirme yontem ve teknikleri cok karmagiktir. ’ ’ Katilmiyorum
Fen ve Teknoloji Programinda yer alan 6lgme 370 0.808
degerlendirme yontem ve teknikleri cok zaman almaktadir. ’ ’ Katiliyorum

Tablo 4.41 incelendiginde 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinda “Fen ve Teknoloji Programinda yer alan 6lgme degerlendirme yontem
ve teknikleri hakkinda yeterli bilgiye sahibim.” ve “Fen ve Teknoloji Programinda
yer alan Olgme degerlendirme yontem ve teknikleri ¢ok zaman almaktadir.”
maddelerine “katiliyorum”, “Fen ve Teknoloji Programinda yer alan Olgme
degerlendirme yontem ve teknikleri rahatlikla uygulanabilmektedir  maddesine

“kararsizzim” ve “Fen ve Teknoloji Programinda yer alan Slgme degerlendirme
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yontem ve teknikleri ¢ok karmasiktir” maddesine “katilmiyorum” yoniinde goriis

bildirmislerdir.

5.2. 2005 tarihli Ilkégretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin 6l¢me-degerlendirme boyutuna iliskin 6gretmenlerin okuttuklar:

simif durumuna gore goriisleri ile bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin “6lgme-degerlendirme
boyutuna” iliskin 6gretmenlerin “2008-2009 egitim-6gretim yilinda okutmus oldugu
sinif durumuna” gore goriisleri arasinda fark olup olmadigim1 anlamak amaciyla

Kruskal-Wallis testi uygulanmis ve bulgular Tablo 4.42°de verilmistir.

Tablo 4. 42. 2005 tarihli {lkdgretim 6. , 7. ve 8. Simuf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin 6lgme-degerlendirme boyutuna iligkin 6gretmenlerin  “2008-2009
egitim-6gretim yilinda okutmus oldugu simif durumuna” gore goriisleri ile ilgili
bulgular

Siif n Sira Ki- | Fark
diizeyi ortalamas1 | kare
Fen ve Teknoloji Programinda yer alan 6lgme 6 5 32,70 1,753
degerlendirme yontem ve teknikleri hakkinda yeterli 7 5 43,30
bilgiye sahibim. 8 2 32,00 )
6,7.8 56 33,92
Fen ve Teknoloji Programinda yer alan 6lgme 6 5 34,10 1,927
degerlendirme yontem ve teknikleri rahatlikla 7 5 39,40
uygulanabilmektedir 8 2 50,00 )
6,7.8 56 33,54
Fen ve Teknoloji Programinda yer alan dlgme 6 5 35,60 1,143
degerlendirme yontem ve teknikleri ¢ok karmasgiktir. 7 5 33,00 )
8 2 22,00
6,7,8 56 34,98
Fen ve Teknoloji Programinda yer alan 6lgme 6 5 32,70 7,108
degerlendirme yontem ve teknikleri gok zaman 7 5 25,90 )
almaktadir. 8 2 64,50
6,7,8 56 34,36

Tablo incelendiginde &gretmenlerin “2008-2009 egitim-ogretim yilinda okutmusg
oldugu sinif durumuna” gore 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin “6lgme-degerlendirme boyutuna” iligskin goriisleri arasindaki farklara ait

biitiin ki-kare degerleri p>0.05 6nem diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular
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2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programiin “6l¢me-degerlendirme
boyutuna” iliskin 6gretmenlerin “2008-2009 egitim-6gretim yilinda okutmus oldugu

sinif durumuna” gore goriislerinin benzer oldugunu gdostermektedir.

5.3. 2005 tarihli Ilkégretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin 6l¢me-degerlendirme boyutuna iliskin 6gretmenlerin cinsiyetlerine

gore goriisleri ile bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programimin “dlgme-degerlendirme
boyutuna” iliskin 6gretmenlerin “cinsiyetlerine” gore goriisleri arasinda fark olup
olmadigini anlamak amaciyla Mann-Whitney U testi uygulanmis ve bulgular Tablo

4.33’de verilmistir.

Tablo 4. 43. 2005 tarihli IIkdgretim 6., 7. ve 8. Siif Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin 6l¢me-degerlendirme boyutuna iligskin 6gretmenlerin cinsiyetlerine gore
goriisleri ile ilgili bulgular

Cinsiyet | n Sira sira U

ortalamasi | toplami
Fen ve Teknoloji Programinda yer alan 6l¢gme Kadin | 41 29,50 1209,50
degerl'en'dujme yontem ve teknikleri hakkinda Erkek | 27 42,09 1136.50 348,500%
yeterli bilgiye sahibim.
Fen ve Teknoloji Programinda yer alan 6l¢gme Kadin | 41 34,35 1408,50
degerlendg‘me yontem ve teknikleri rahatlikla Erkek | 27 347 937.50 547,500
uygulanabilmektedir
Fen ve Teknoloji Programinda yer alan 6l¢gme Kadin | 41 38,07 1561,00
degerlendirme yontem ve teknikleri cok Erkek | 27 29,07 785.00 407,000%
karmagiktir.
Fen ve Teknoloji Programinda yer alan dlgme Kadin | 41 37,83 1551,00
degerlendirme yontem ve teknikleri gok Erkek | 27 29,44 795,00 417,000
zaman almaktadir.

(*) p<0.05 anlamli

Tablo incelendiginde 6gretmenlerin “cinsiyetlerine” gore 2005 tarihli ilkogretim Fen
ve Teknoloji Ogretim Programinin “dlgme-degerlendirme boyutuna” iliskin “Fen ve
Teknoloji Programinda yer alan 6l¢gme degerlendirme yontem ve teknikleri hakkinda
yeterli bilgiye sahibim” ve “Fen ve Teknoloji Programinda yer alan &lgme
degerlendirme yontem ve teknikleri ¢ok karmasiktir.” maddelerine ait goriisleri

arasindaki fark p<0.05 6nem diizeyinde anlamli bulunmus olup anketin “6l¢me-
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degerlendirme boyutu” ile ilgili diger maddelerine iligskin biitiin U degerleri p>0.05
onem diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular 6gretmenlerin cinsiyetlerine
gore 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin “dlgme-
degerlendirme boyutu”nun “Fen ve Teknoloji Programinda yer alan Olgme
degerlendirme yontem ve teknikleri hakkinda yeterli bilgiye sahibim” ve “Fen ve
Teknoloji Programinda yer alan 6lgme degerlendirme yontem ve teknikleri ¢ok
karmagiktir.” maddelerine ait goriisleri arasinda fark oldugunu gostermektedir. Tablo
incelendiginde “Fen ve Teknoloji Programinda yer alan 6lgme degerlendirme yontem
ve teknikleri hakkinda yeterli bilgiye sahibim” maddesinde erkek 6gretmenlerin
aritmetik ortalamasinin kadin 6gretmenlerin aritmetik ortalamasindan daha yiiksek
oldugu ve “Fen ve Teknoloji Programinda yer alan 6lgme degerlendirme yontem ve
teknikleri ¢ok karmasiktir.” maddesinde kadin 6gretmenlerin aritmetik ortalamasinin

erkek 6gretmenlerin aritmetik ortalamasindan daha yiiksek oldugu goériilmektedir.

Sonug olarak “Fen ve Teknoloji Programinda yer alan 6l¢me degerlendirme yontem
ve teknikleri hakkinda yeterli bilgiye sahibim” maddesinde erkek Ogretmenlerin
kadin Ogretmenlere gore daha olumlu goriis belirttikleri ve “Fen ve Teknoloji
Programinda yer alan 6l¢gme degerlendirme yontem ve teknikleri ¢ok karmasiktir.”
maddesinde ise kadin Ogretmenlerin erkek Ogretmenlere goére daha olumlu goriis

belirttikleri sdylenebilir.

5.4. 2005 tarihli ilkogretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin o6Ol¢cme-degerlendirme boyutuna iliskin o0gretmenlerin en son

bitirdikleri okula durumuna gore goriisleri ile bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin “8lgme-degerlendirme
boyutuna” iliskin 6gretmenlerin “en son bitirdigi okul/ogretim programina” gore
goriligleri arasinda fark olup olmadigini anlamak amaciyla Kruskal-Wallis testi

uygulanmis ve bulgular Tablo 4.44’de verilmistir.
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Tablo 4.44. 2005 tarihli Ilkogretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin 6l¢me-degerlendirme boyutuna iliskin 6gretmenlerin “en son bitirdigi
okul/ogretim programina” gore gorisleri ile ilgili bulgular

Mezun olunan program n Sira Ki- | Fark
ortalamasi | kare

Fen ve Teknoloji Programinda yer | Ogretmen okulu 1 32,00
alan 6lgme degerlendirme yontem | Egitim Enstitiisii 3 14,67
ve teknikleri hakkinda yeterli Lisans Tamamlama Programi 3 32,00 3,333 -
bilgiye sahibim. Egitim Fak Sinif Ogretmenligi 2 19,00

Dort Yillik Fakdilte 59 36,20
Fen ve Teknoloji Programinda yer Ogretmen okulu 1 50,00
alan 6lgme degerlendirme yontem | Egitim Enstitiisi 3 32,33
ve teknikleri rahatlikla Lisans Tamamlama Programi 3 41,17 1,400 -
uygulanabilmektedir Egitim Fak Simif Ogretmenligi | 2 36,75

Dort Yillik Fakiilte 59 33,93

Ogretmen okulu 1 22,00
Fen ve Teknoloji Programinda yer | Egitim Enstitiisi 3 40,33
alan 8lgme degerlendirme yontem | Lisans Tamamlama Programi 3 35,50 0,389 -
ve teknikleri ¢ok karmasiktir. Egitim Fak Sinif Ogretmenligi 2 35,75

Dort Yillik Fakiilte 59 34,32

Ogretmen okulu 1 14,00
Fen ve Teknoloji Programinda yer | Egitim Enstitiisii 3 30,83
alan 8l¢me degerlendirme yontem | Lisans Tamamlama Programi 3 40,50 2,213 -
ve teknikleri ¢ok zaman Egitim Fak Sinif Ogretmenligi 2 27,25
almaktadir. Dért Yillik Fakiilte 59 34,97

Tablo incelendiginde ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programmin “dlgme-
degerlendirme boyutuna” iligkin tiim maddelere ait biitiin ki-kare degerleri p>0.05
onem diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular 6gretmenlerin en son bitirdigi
okul/6gretim programima gore 2005 tarihli ilkogretim Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin  “6l¢me-degerlendirme boyutuna” iliskin goriisleri arasinda fark
olmadigin1 gostermektedir. Tablo incelendiginde Ogretmenlerin mezun olduklari
okullara gore tiim maddelere iligkin goriislerinin  olumlu yoénde oldugu
goriilmektedir. Sonug olarak tiim Ogretmenlerin “6lgme-degerlendirme boyutuna”

iliskin olumlu yonde goriis bildirdikleri sdylenebilir.

5.5. 2005 tarihli ilkogretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programimmin  “Olcme-degerlendirme  boyutuna” iliskin  08retmenlerin

okuttuklar1 simif mevcuduna gore goriisleri ile bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin “8lgme-degerlendirme

boyutuna” iligkin 6gretmenlerin “sinif mevcuduna™ gore goriisleri arasinda fark olup
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olmadigini anlamak amaciyla Kruskal-Wallis testi uygulanmis ve bulgular Tablo

4.45°de verilmistir.

Tablo 4.45. 2005 tarihli Ilkogretim 6., 7. ve 8. Smif Fen ve Teknoloji Ogretim
Programimin  “6l¢me-degerlendirme boyutuna” iliskin = 6gretmenlerin =~ “sunif
mevcuduna” gore gorlsleri ile ilgili bulgular

Smif n Sira Ki- Fark

mevcudu ortalamasi | kare
Fen ve Teknoloji Programinda yer alan 6lgme 0-20 kisi | 18 27,61 6,450
degerlendirme yontem ve teknikleri hakkinda 21-30 kisi | 40 38,05 -
yeterli bilgiye sahibim. 31-41 7 36,71

41-51 kisi | 3 23,33
Fen ve Teknoloji Programinda yer alan 6lgme 0-20kisi | 18 30,44 3,021
degerlendirme yontem ve teknikleri rahatlikla 21-30 kisi | 40 37,04 -
uygulanabilmektedir 31-41 7 27,57

41-51 kisi | 3 41,17
Fen ve Teknoloji Programinda yer alan 6lgme 0-20kisi | 18 40,89 8,731* | 0-20-
degerlendirme yontem ve teknikleri gok 21-30 kisi | 40 30,66 21-30
karmasiktir. 31-41 7 45,36

41-51 kisi | 3 22,00
Fen ve Teknoloji Programinda yer alan 6lgme 0-20 kisi | 18 35,25 2,365
degerlendirme yontem ve teknikleri gok zaman 21-30 kisi | 40 32,79 -
almaktadir. 31-41 7 43,57

4151 kisi | 3 31,67

(*) p<0.05 anlaml:

Tablo incelendiginde 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin
“uygulamasima” iliskin O6gretmenlerin “sinif mevcuduna” goére maddelere iliskin
biitlin “Fen ve Teknoloji Programinda yer alan 6lgme degerlendirme yontem ve
teknikleri ¢ok karmasiktir” maddesine ait ki-kare degeri p<0.05 6nem diizeyinde
anlaml iken diger tiim maddelere ait ki-kare degerleri p>0.05 6nem diizeyinde
anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular 6gretmenlerin okutmus oldugu sinif mevcuduna
gdre 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin “uygulamasia”
iliskin “Fen ve Teknoloji Programinda yer alan dlgme degerlendirme yontem ve
teknikleri c¢ok karmasiktir” maddesine ait goriisleri arasinda fark oldugunu
gostermektedir. Tablo incelendiginde sinif mevcudu 0-20 kisi olan d6gretmenlerin bu
maddeyle ilgili goriiglerine ait sira ortalamasinin sinif mevcudu 21-30 kisi olan
Ogretmenlerin  gorlislerine ait sira ortalama degerinden daha yiiksek oldugu

goriilmektedir.
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5.6. 2005 tarihli Ilkégretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin “dl¢me-degerlendirme boyutuna” iliskin 6@retmenlerin tanitim

seminere katilma durumuna gore goriisleri ile bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin “lgme-degerlendirme
boyutuna” iliskin 6gretmenlerin “yeni ilkogretim programlar: tanitim seminerine
katilma durumuna” gore gorisleri arasinda fark olup olmadigini anlamak amaciyla

Mann-Whitney U testi uygulanmis ve bulgular Tablo 4.46°da verilmistir.

Tablo 4.46. 2005 tarihli Ilkdgretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin “6l¢me-degerlendirme boyutuna” iliskin 6gretmenlerin “yeni ilkogretim
programlart tanitim seminerine katilma durumuna” gore gorusleri ile ilgili bulgular

Seminer | n Sira sira U
durumu ortalamasi | toplamu

Fen ve Teknoloji Programinda yer alan Evet 48 34,67 1664,00 | 424,000
6lgme degerlendirme yontem ve teknikleri
hakkinda yeterli bilgiye sahibim.

Hay1r 19 32,32 614,00

Fen ve Teknoloji Programinda yer alan Evet 48 32,99 1583,50 | 407,500
6lgme degerlendirme yontem ve teknikleri

. . H 19 36,55 694,50
rahatlikla uygulanabilmektedir i
Fen ve Teknoloji Programinda yer alan Evet 48 35,32 1695,50 | 392,500
Olcme degerlendirme yontem ve teknikleri Hayir 19 30,66 582.50
¢ok karmagiktir.
Fen ve Teknoloji Programinda yer alan Evet 48 35,71 1714,00 | 374,000
Olcme degerlendirme yontem ve teknikleri Hayir 19 29,68 564.00

¢ok zaman almaktadir.

Tablo incelendiginde 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin
“0lgme-degerlendirme boyutuna” ait maddelere iligkin biitin U degerleri p>0.05
onem diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular 6gretmenlerin yeni ilkdgretim
programlari tanitim seminerine katilma durumuna gore ilkogretim Fen ve Teknoloji
Ogretim Programinin “dl¢me-degerlendirme boyutuna” goriisleri arasinda fark

olmadigin1 gostermektedir.
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5.7. 2005 tarihli Ilkégretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin “dl¢me-degerlendirme boyutuna” iliskin 6gretmenlerin program

hakkinda bilgilendirilme durumuna gore goriisleri ile bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin “lgme-degerlendirme

boyutuna” iligkin &gretmenlerin  “katildiklart  seminerde Fen ve Teknoloji

programina hakkinda yeterli bilgilendirilme” durumuna gore goriisleri arasinda fark
olup olmadigmi anlamak amaciyla Kruskal-Wallis testi uygulanmis ve bulgular

Tablo 4.47°de verilmistir.

Tablo 4.47. 2005 tarihli Ilkogretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin “6lgme-degerlendirme boyutuna” iliskin &gretmenlerin “katildiklar
seminerde Fen ve Teknoloji programina hakkinda yeterli bilgilendirilme” durumuna
gore gorisleri ile ilgili bulgular

Bilgilendirme n Sira Ki-kare Fark
durumu ortalamasi
Fen ve Teknoloji Programinda yer Evet 23 31,11 8,965+ Evet-
alan 6lgme degerlendirme yontem ve Kismen 22 20,11 Kismen
teknikleri hakkinda yeterli bilgiye Hayir
sahibim. 5 23,40
Fen ve Teknoloji Programinda yer Evet 23 25,26 1,007
alan dlgme degerlendirme yontem ve Kismen 22 24,45 -
teknikleri r.ahathkla. Hayir 5 31.20
uygulanabilmektedir
Evet 23 24,30 1,382

Fen ve Teknoloji Programinda yer Kismen 22 27,75 -
alan 6l¢me degerlendirme yontem ve Hayir 5 21.10
teknikleri cok karmasiktir. ’
Fen ve Teknoloji Programinda yer Evet 23 22,11 3,500
alan 6lgme degerlendirme yontem ve Kismen 22 27,61 -
teknikleri ¢ok zaman almaktadir. Hayir 5 31,80

(*) p<0.05 anlaml

Tablo incelendiginde 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin
“0l¢me-degerlendirme boyutuna” iliskin 6gretmenlerin “katildiklar: seminerde Fen
ve Teknoloji programi hakkinda yeterli bilgilendirilme” durumuna goére “Fen ve
Teknoloji Programinda yer alan 6lgme degerlendirme yontem ve teknikleri hakkinda
yeterli bilgiye sahibim” maddesine iliskin U degeri p<0.05 6nem diizeyinde anlamli
iken diger maddelere iliskin biitlin U degerleri p<0.05 6nem diizeyinde anlamsiz

bulunmustur. Bu bulgular 6gretmenlerin katildiklart seminerde Fen ve Teknoloji
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programina hakkinda yeterli bilgilendirilmeye gore “Fen ve Teknoloji Programinda
yer alan 6lgme degerlendirme yontem ve teknikleri hakkinda yeterli bilgiye sahibim”
maddesine iligkin goriisleri arasinda fark oldugunu gdstermektedir. Bu farkin bu
hangi bilgilendirme durumundaki 6gretmenlerden kaynaklandigini anlamak amaciyla
Benferroni testi ile ikili karsilastirmalar yapilmistir. Tablo incelendiginde “Fen ve
Teknoloji Programinda yer alan 6lgme degerlendirme yontem ve teknikleri hakkinda
yeterli bilgiye sahibim” maddelerine “Evet” cevabini veren dgretmenlerin kismen

cevabini veren 6gretmenlere gore daha olumlu yonde goriis bildirdikleri sdylenebilir.

5.8. 2005 tarihli Ilkégretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin “dl¢me-degerlendirme boyutuna” iliskin 6gretmenlerin program

kitabindan haberdar olma durumuna gore goriisleri ile bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programimin “8lgme-degerlendirme
boyutuna” iliskin dgretmenlerin “okuluna génderilen yeni Fen ve Teknoloji Ogretim
Programi kitabindan haberdar olma durumuna™ goére goriisleri arasinda fark olup
olmadigini anlamak amaciyla Mann-Whitney U testi uygulanmis ve bulgular Tablo

4.48°de verilmistir.

Tablo 4. 48. 2005 tarihli Ilkogretim 6., 7. ve 8. Smf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin “6l¢me-degerlendirme boyutuna” iliskin Ogretmenlerin “okuluna
gonderilen yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi kitabindan haberdar olma
durumuna” gore gortsleri ile ilgili bulgular

Haberdar | Sira sira U
olma ortalamasi | toplami
durumu

Fen ve Teknoloji Programinda yer alan 6lgme Evet 59 36,28 2140,50 | 160,500*
degerl.en.dnjme yontem ve teknikleri hakkinda Hayir 9 22.83 205.50
yeterli bilgiye sahibim.
Fen ve Teknoloji Programinda yer alan dlgme Evet 59 35,98 2123,00 | 178,000
degerlendq‘me yontem ve teknikleri rahatlikla Hayir 9 24,78 223.00
uygulanabilmektedir
Fen ve Teknoloji Programinda yer alan dlgme Evet 59 34,32 2025,00 | 255,000
degerlendirme yontem ve teknikleri gok Hayir 9 35.67 321,00
karmasgiktir.
Fen ve Teknoloji Programinda yer alan 6lgme Evet 59 33,84 1996,50 | 226,500
degerlendirme yontem ve teknikleri ¢ok zaman Hayir 9 38.83 349,50
almaktadir.

(*) p<0.05 anlamli
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Tablo incelendiginde “Fen ve Teknoloji Programinda yer alan 6lgme degerlendirme
yontem ve teknikleri hakkinda yeterli bilgiye sahibim.” maddesine iliskin U degeri
p<0.05 6nem diizeyinde anlamli iken diger maddelere iliskin biitliin U degerleri
p>0.05 6nem diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular 6gretmenlerin okuluna
gonderilen yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi kitabindan haberdar olma
durumuna goére “Fen ve Teknoloji Programinda yer alan 6l¢gme degerlendirme
yontem ve teknikleri hakkinda yeterli bilgiye sahibim.” maddesine iliskin goriisleri
arasinda fark oldugunu gostermektedir. Tablo incelendiginde “Fen ve Teknoloji
Programinda yer alan 6lgme degerlendirme yontem ve teknikleri hakkinda yeterli
bilgiye sahibim.” maddesine iliskin okuluna gonderilen yeni Fen ve Teknoloji
Ogretim Programm kitabindan haberdar olan ogretmenlerin goriislerine ait sira
ortalamasimin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Sonug¢ olarak “Fen ve Teknoloji
Programinda yer alan 6lgme degerlendirme yontem ve teknikleri hakkinda yeterli
bilgiye sahibim.” maddesine okuluna gonderilen yeni Fen ve Teknoloji Ogretim
Programi kitabindan haberdar olan 6gretmenlerin haberdar olmayan Ogretmenlere

gore daha olumlu yonde goriis bildirdikleri sOylenebilir.

5.9. 2005 tarihli Ilkégretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin “6l¢cme-degerlendirme boyutuna” iliskin 6gretmenlerin program

inceleme durumuna gore goriisleri ile bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin “dlgme-degerlendirme
boyutuna” iliskin &gretmenlerin “yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi’ni
inceleme durumuna” gore goriisleri arasinda fark olup olmadigini anlamak amaciyla

Mann-Whitney U testi uygulanmis ve bulgular Tablo 4.49°da verilmistir.
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Tablo 4. 49. 2005 tarihli {lkogretim 6., 7. ve 8. Smif Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin “6l¢gme-degerlendirme boyutuna” iliskin 6gretmenlerin “yeni Fen ve
Teknoloji Ogretim Programi’ni inceleme durumuna” gdre goriisleri ile ilgili bulgular

Inceleme | p Sira sira U
durumu ortalamas1 | toplamu
Fen ve Teknoloji Programinda yer alan Evet 60 35,23 2113,50 | 196,500
Olcme degerlendirme yontem ve teknikleri Hayir p 29.06 232.50

hakkinda yeterli bilgiye sahibim.
Fen ve Teknoloji Programinda yer alan Evet 60 36,66 2199,50 | 110,500
Olcme degerlendirme yontem ve teknikleri

. . H 8 18,31 146,50
rahatlikla uygulanabilmektedir i
Fen ve Teknoloji Programinda yer alan Evet 60 34,36 2061,50 | 231,500
6lgme degerlendirme yontem ve teknikleri Hayir 3 35.56 284.50
¢ok karmasiktir.
Fen ve Teknoloji Programinda yer alan Evet 60 36,17 2170,50 | 139,500*
6lgme degerlendirme yontem ve teknikleri Hayir 3 21.94 175,50

¢ok zaman almaktadir.
(*) p<0.05 anlaml

Tablo incelendiginde yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi’ni inceleme
durumuna gére 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin
uygulamasina iliskin “Fen ve Teknoloji Programinda yer alan 6lgme degerlendirme
yontem ve teknikleri cok zaman almaktadir.” maddesine ait U degeri p<0.05 6nem
diizeyinde anlamli iken diger maddelerine ait biitin U degerleri p>0.05 6nem
diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular 6gretmenlerin yeni Fen ve Teknoloji
Ogretim Programi’n1 inceleme durumuna gére “Fen ve Teknoloji Programinda yer
alan 6lgme degerlendirme yontem ve teknikleri rahatlikla uygulanabilmektedir” ve
“Fen ve Teknoloji Programinda yer alan dl¢gme degerlendirme yontem ve teknikleri
¢ok zaman almaktadir.” maddesine ait gorlisleri arasinda fark oldugunu
gostermektedir. Tablo incelendiginde okuluna gonderilen yeni Fen ve Teknoloji
Ogretim Progranu kitabini inceleyen dgretmenlerin incelemeyen dgretmenlere gore
“Fen ve Teknoloji Programinda yer alan dl¢gme degerlendirme yontem ve teknikleri
rahatlikla uygulanabilmektedir” ve “Fen ve Teknoloji Programinda yer alan 6lgme
degerlendirme yontem ve teknikleri ¢ok zaman almaktadir.” maddesine daha fazla

katildiklar1 yonde goriis bildirdikleri sdylenebilir.
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5.10. 2005 tarihli flkogretim 6., 7. ve 8. Simuf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin “6l¢cme-degerlendirme boyutuna” iliskin 6gretmenlerin programa

nereden ulastigina gore goriisleri ile bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin “lgme-degerlendirme
boyutuna” iligkin 6gretmenlerin “programa nereden ulastigina” gore gorisleri
arasinda fark olup olmadigini anlamak amaciyla Mann-Whitney U testi uygulanmis

ve bulgular Tablo 4.50’de verilmistir.

Tablo 4. 50. 2005 tarihli Ilkdgretim 6., 7. ve 8. Sinif Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin “6lgme-degerlendirme boyutuna” iligkin Ogretmenlerin “programa
nereden ulastigina” gore gorusleri ile ilgili bulgular

- Sira sira
Nereden ulasugr | m ortalamas1 | toplami v
Fen ve Teknoloji Programinda yer Okula génderilen 461,500
.. < - N . 37 31,47 1164,50
alan 6lgme degerlendirme yontem ve | program kitabindan
i i i biloi MEB!'in internet
tekr.nl.(len hakkinda yeterli bilgiye osind 27 33,91 915.50
sahibim. sitesidaen
Fen ve Teknoloji Programinda yer Okula gonderilen 421,000
.. o - . . 37 30,38 1124,00
alan 6l¢me degerlendirme yontem ve | program kitabindan
teknikleri rahathikla MEB'in internet
. . itesi 27 35,41 956,00
uygulanabilmektedir sitesinden
Fen ve Teknolf)Jl Programmfla yer Okula gonderilen 37 33,49 1239.00 463,000
alan 8l¢me degerlendirme ydntem ve | program kitabindan
teknikleri gok karmagiktir. MEB'in internet 27 31.15 841,00
sitesinden
Fen \'/.e Teknolf)Jl Programmfia yer Okula gon'derllen 37 29.12 1077.50 374,500
alan 8l¢me degerlendirme yontem ve | program kitabindan
teknikleri cok zaman almaktadir. MEB'in internet 27 37,13 1002,50
sitesinden

Tablo incelendiginde yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi’ni inceleme
durumuna gére 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programimin
“0lgme-degerlendirme boyutuna” iligkin biitiin maddelerine ait U degerleri p>0.05
onem diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular 6gretmenlerin yeni Fen ve
Teknoloji Ogretim Programi’n1 inceleme durumuna gére 2005 tarihli ilkdgretim Fen
ve Teknoloji Ogretim Programinin  “6lgme-degerlendirme boyutuna” iliskin

maddelerine ait goriigleri arasinda fark olmadigini gostermektedir.
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6. 2005 TARIHLI iLKOGRETIM 6. 7. ve 8. SINIF FEN VE TEKNOLOJi
DERSI  OGRETIM PROGRAMININ OLCME-DEGERLENDIRME
YONTEMLERINI KULLANMA SIKLIKLARINA ILISKIN

OGRETMENLERIN GORUSLERI iLE iLGIiLi BULGULAR VE YORUM

Ogretmenlerin “2008-2009 egitim-6gretim yilinda okutmus oldugu smif durumuna”,
“cinsiyetlerine”, “en son bitirdigi okul/dgretim programina”, “sinif mevcuduna”,
“yeni ilkdgretim programlart tanitim seminerine katilma durumuna”, “katildiklar
seminerde Fen ve Teknoloji programina hakkinda yeterli bilgilendirilme durumuna”,
“okuluna gdnderilen yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programu kitabindan haberdar
olma durumuna”, “yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi’n1 inceleme durumuna”
ve “programa nereden ulastigina” gore 2005 tarihli ilkogretim Fen ve Teknoloji
Ogretim Programinin “dlgme-degerlendirme yontemlerini kullanma sikliklarina”

iliskin goriisleri arasinda fark olup olmadigi ayr1 ayr1 incelenmistir.

6.1. 2005 tarihli Ilkégretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin 6l¢cme-degerlendirme yontemlerini kullanma sikhiklarina iliskin
ogretmenlerin goriisleri ile aritmetik ortalama ve standart sapma bulgular: ve

yorumu

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin “8lgme-degerlendirme
yontemlerini kullanma sikliklarina” iliskin 6gretmenlerin goriislerini anlamak
amaciyla anketin icerikle ilgili sorularina verdikleri cevaplara ait aritmetik ortalama

ve standart sapma degerleri Tablo 4.51°de verilmistir.
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Tablo 4. 51. 2005 tarihli {lkogretim 6., 7. ve 8. Smif Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin  6lgme-degerlendirme yoOntemlerini  kullanma sikliklarina iliskin
O0gretmenlerin goriisleri ile ilgili bulgular

E7, Standart Anlami1
X sapma
1- Yazili Sinavlar 3,43 0,798 Her zaman
2- SozIi Sinavlar 2,18 0,913 Ara sira
3- Drama uygulamalari 2,35 0,641 Ara sira
4- Odev Kontrol Listesi 3,22 0,750 Siklikla
5- Proje ¢aligmalarinin degerlendirilmesi 2,82 0,732 Siklikla
6- Portfolyo (iiriin secki dosyasi) degerlendirme 2,47 0,801 Ara sira
7- Performans ddevleri 3,15 0,697 Siklikla
8- Kavram haritalari 2,44 0,835 | Arasira
9- Gozlem formlari 2,13 0,903 | Arasira
10- Dereceli puanlama anahtari (rubrik). 2,37 0,879 | Arasira
11- Ogrencilerin kendi kendilerini degerlendirmesi (6z Ara sira
b ) 2,06 0,929
degerlendirme).
12- Akran degerlendirmesi (Ogrencilerin arkadaslarinin 1.63 0.596 Higbir
caligmalarini degerlendirmesi) ’ ’ zaman
13- Tutum Olcegi 1,85 0,797 | Arasira

Tablo 4.51°den 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin
Olcme-degerlendirme yontemlerini dgretmenlerin kullanma sikliklar1 bakildiginda
Yazili sinavlari “Her zaman”, Odev Kontrol Listesi, Proje calismalarimin
degerlendirilmesi ve Performans édevlerini “Siklikla” ve Sozlii Sinavlari, Drama
uygulamalarimi, Portfolyo degerlendirmeyi, Kavram haritalarini, Gézlem formlarini,
Dereceli puanlama anahtarini, Ogrencilerin kendi kendilerini degerlendirmesini ve
Tutum Olgegini “Ara sira” kullandiklar1 ve Akran degerlendirmesini “Higbir zaman”

kullanmadiklar1 yoniinde goriis bildirmiglerdir.

6.2. 2005 tarihli Ilkoégretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin 6l¢cme-degerlendirme yontemlerini kullanma sikhiklarmna iliskin

ogretmenlerin okuttuklar: simif durumuna gore goriisleri ile bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin “lgme-degerlendirme

2

yontemlerini kullanma sikliklarma  iligkin 6gretmenlerin “2008-2009 egitim-
ogretim yilinda okutmus oldugu sinif durumuna” gore goriisleri arasinda fark olup
olmadigin1 anlamak amaciyla Kruskal-Wallis testi uygulanmis ve bulgular Tablo

4.52’de verilmistir.
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Tablo 4.52 2005 tarihli Ilkdgretim 6., 7. ve 8. Smf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin 8lgme-degerlendirme yoOntemlerini kullanma sikliklarina
ogretmenlerin “2008-2009 egitim-6gretim yilinda okutmus oldugu simif durumuna”

gore gorisleri ile ilgili bulgular

iliskin

Sif n Sira Ki-kare | Fark
diizeyi ortalamasi
1- Yazili Sinavlar 6 5 32,30 1,559
7 5 37,50
8 2 20,50 )
6,7,8 56 34,93
2- SozIu Smavlar 6 5 29,10 7,098
7 5 41,80
8 2 2,50 .
6,7,8 56 35,47
3- Drama uygulamalari 6 5 43,50 3,026
7 5 30,70
8 2 43,50 )
6,7.8 56 33,71
4- Odev Kontrol Listesi 6 5 33,50 4,631
7 5 33,50
8 2 62,00 B
6,7,8 56 33,70
5- Proje ¢aligmalarinin degerlendirilmesi 6 5 40,00 6,425
7 5 15,50
8 2 29,00 .
6,7,8 56 35,90
6- Portfolyo (iirtin secki dosyast) degerlendirme 6 5 30,50 8,395*
7 5 13,30 8-7
8 2 47,00
6,7.8 56 36,30
7- Performans ddevleri 6 5 31,90 ,908
7 5 28,30
8 2 39,50 )
6,7,8 56 35,11
8- Kavram haritalari 6 5 27,00 10,266*
7 5 13,30 47
8 2 19,50
6,7,8 56 37,60
9- Gozlem formlari 6 5 33,50 4,592
7 5 16,90
8 2 33,50 B
6,7,8 56 35,62
10- Dereceli puanlama anahtari (rubrik). 6 5 46,10 4,546
7 5 22,50
8 2 42,50 B
6,7,8 56 34,25
11- Ogrencilerin kendi kendilerini 6 5 37,50 2,926
degerlendirmesi (6z degerlendirme). 7 > 20,40 -
8 2 32,00
6,7,8 56 35,58
12- Akran degerlendirmesi (Ogrencilerin 6 5 41,30 4,982
arkadaslarinin ¢alismalarini degerlendirmesi) ; ; ;igg -
6,7,8 56 35,52
13- Tutum Olgegi 6 5 41,10 8,148* 6-8
7 5 27,50
8 2 2,50 7-8
678 36 35,68 4-8

(*) p<0.05 anlamli

Tablo incelendiginde Ogretmenlerin “2008-2009 egitim-6gretim yilinda okutmus

oldugu smf durumuna” gére 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim
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Programimnin o6lgme-degerlendirme yontemlerinden “Portfolyo degerlendirme”,
“Kavram Haritalar1” ve Tutum Olgegi” yontemlerini kullanma sikliklar1 arasindaki
farklarla ilgili ki-kare degerleri p<0.05 6nem diizeyinde anlamli iken diger biitiin ki-
kare degerleri p>0.05 6nem diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular 2005
tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programmin &lgme-degerlendirme
yontemlerinden “Portfolyo degerlendirme” yontemini 8. sinifi okutan 6gretmenlerin
7.smifi okutan Ogretmenlere gore daha fazla kullandiklari, “Kavram Haritalar”
yontemini 4. sinifi okutan 6gretmenlerin 7.sinifi okutan 6gretmenlere gore daha fazla
kullandiklar1 ve Tutum Olgegi” yontemini 6., 7. ve 4. smifi okutan dgretmenlerin

8.s1n1f1 okutan gretmenlere gére daha fazla kullandiklar1 gostermektedir.

6.3. 2005 tarihli Ilkégretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin dl¢gme-degerlendirme yontemlerini kullanma sikhiklarma iliskin

ogretmenlerin cinsiyetlerine gore goriisleri ile bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programimnin “dlgme-degerlendirme

2

yontemlerini kullanma sikliklarina ” iliskin 6gretmenlerin “cinsiyetlerine” gore
goriisleri arasinda fark olup olmadigim1 anlamak amaciyla Mann-Whitney U testi

uygulanmis ve bulgular Tablo 4.53°de verilmistir.
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Tablo 4. 53. 2005 tarihli {lkogretim 6., 7. ve 8. Smif Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin Slgme-degerlendirme yontemlerini kullanma sikliklarina  iligkin
Ogretmenlerin cinsiyetlerine gore goriisleri ile ilgili bulgular

Cinsiyet n Sira sira U
ortalamas1 | toplami
1- Yazili Sinavlar Kadin 41 34,94 1432,50 535,500
Erkek 27 33,83 913,50
2- SozIi Sinavlar Kadin 41 31,80 1304,00 443,000
Erkek 27 38,59 1042,00
3- Drama uygulamalar1 Kadin 41 32,87 1347,50 527,500
Erkek 27 36,98 998,50
4- Odev Kontrol Listesi Kadm 41 37,49 1537,00 431,000
Erkek 27 29,96 809,00
5- Proje ¢aligmalarinin degerlendirilmesi Kadin 41 32,66 1339,00 478,000
Erkek 27 37,30 1007,00
6- Portfolyo (iirlin secki dosyasi) Kadin 41 35,22 1444,00 524,000
degerlendirme Erkek 27 33,41 902,00
7- Performans 6devleri Kadin 41 33,55 1375,50 514,500
Erkek 27 35,94 970,50
8- Kavram haritalari Kadin 41 30,60 1254,50 393,500%
Erkek 27 40,43 1091,50
9- Gozlem formlari Kadin 41 33,48 1372,50 513,500
Erkek 27 34,83 905,50
10- Dereceli puanlama anahtar1 (rubrik). Kadin 41 33,40 1369,50 508,500
Erkek 27 36,17 976,50
11- Ogrencilerin kendi kendilerini Kadin 41 34,77 1425,50 537,500
degerlendirmesi (6z degerlendirme). Erkek 27 34,09 920,50
12- Akran degerlendirmesi (Ogrencilerin Kadin 41 34,21 1402,50 541,500
arliadaslar.mln gallsmalarlnl Erkek 27 34.94 943.50
degerlendirmesi)
13- Tutum Olgegi Kadin 41 35,68 1463,00 505,000
Erkek 27 32,70 883,00

(*) p<0.05 anlaml1

Tablo incelendiginde 6gretmenlerin “cinsiyetlerine” gére 2005 tarihli ilkogretim Fen
ve Teknoloji Ogretim Programinin dlgme-degerlendirme yontemlerinden “Kavram
haritalarin1” kullanma sikliklarina iligkin goriisleri arasindaki fark p<0.05 6nem
diizeyinde anlamli bulunmus olup diger dlgme-degerlendirme yontemlerine iligkin
biitlin U degerleri p>0.05 6nem diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular
dgretmenlerin cinsiyetlerine gére 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin 6lgme-degerlendirme yontemlerinden Kavram haritalarin1 kullanma
sikliklar1 arasinda fark oldugunu gostermektedir. Tablo incelendiginde erkek
ogretmenlerin Kavram haritalarini kullanma sikligi ile ilgili sira ortalamasinin kadin
Ogretmenlerin sira ortalamasindan daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Sonug olarak Kavram haritalarini erkek 6gretmenlerin kadin 6gretmenlere gére daha

fazla kullandiklarini belirttikleri sdylenebilir.
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6.4. 2005 tarihli Ilkégretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin dl¢me-degerlendirme yontemlerini kullanma sikhiklarma iliskin
ogretmenlerin en son bitirdikleri okula durumuna gore goriisleri ile bulgular ve

yorum

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programiin “6l¢gme-degerlendirme

2

yontemlerini kullanma sikliklarina iligkin Ogretmenlerin “en son bitirdigi

okul/6gretim programina” gore gorisleri arasinda fark olup olmadigini anlamak

amaciyla Kruskal-Wallis testi uygulanmig ve bulgular Tablo 4.54’de verilmistir.

Tablo 4. 54. 2005 tarihli {lkogretim 6., 7. ve 8. Smif Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin Gdlgme-degerlendirme yoOntemlerini kullanma sikliklarina  iligkin
O0gretmenlerin “en son bitirdigi okul/6gretim programina” goére gorisleri ile ilgili
bulgular

Mezun olunan program n Sira Ki- | Fark
ortalamas1 | kare
1- Yazili Sinavlar Ogretmen okulu 1 20,50 1,912
Egitim Enstitiisi 3 48,83 -
Lisans Tamamlama Programi 3 46,00
Egitim Fak Simif Ogretmenligi 2 58,75
Dort Yillik Fakiilte 59 32,60
2- S6zlii Sinavlar Ogretmen okulu 1 59,00 4,772
Egitim Enstitiisii 3 37,83 -
Lisans Tamamlama Programi 3 23,50
Egitim Fak Simif Ogretmenligi 2 9,25
Dort Yillik Fakiilte 59 35,33
Ogretmen okulu 1 43,50 2,000
3- Drama uygulamalari Egitim Enstitiisii 3 43,50 -
Lisans Tamamlama Programi 3 32,83
Egitim Fak Simif Ogretmenligi 2 27,50
Dort Yillik Fakiilte 59 34,21
Ogretmen okulu 1 14,50 3,889
4- Odev Kontrol Listesi Egitim Enstitiisii 3 32,83 -
Lisans Tamamlama Programi 3 48,67
Egitim Fak Simif Ogretmenligi 2 28,25
Dort Yillik Fakiilte 59 34,42
Ogretmen okulu 1 29,00 ,507
5- Proje galismalarimin Egitim Enstitiisii 3 39,83 -
degerlendirilmesi Lisans Tamamlama Programi 3 38,17
Egitim Fak Simif Ogretmenligi 2 42,75
Dort Yillik Fakiilte 59 33,86
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Tablo 4.54. ‘tin devami

6- Portfolyo (iiriin secki Ogretmen okulu 1 19,50 1,244
dosyasi) degerlendirme Egitim Enstitiisii 3 44,00 -
Lisans Tamamlama Programi 3 37,83
Egitim Fak Sinif Ogretmenligi 2 42,50
Dort Yillik Fakiilte 59 33,83
7- Performans édevleri Ogretmen okulu 1 11,50 4413
Egitim Enstitiisii 3 30,17 -
Lisans Tamamlama Programi1 3 47,17
Egitim Fak Sinif Ogretmenligi 2 39,50
Dort Yillik Fakiilte 59 34,30
Ogretmen okulu 1 19,50 4,444
8- Kavram haritalar1 Egitim Enstitiisii 3 58,33 -
Lisans Tamamlama Programi 3 32,00
Egitim Fak Sinif Ogretmenligi 2 32,75
Dort Yillik Fakiilte 59 33,73
9- Gozlem formlart C)gretmen okulu 1 33,50 1,244
Egitim Enstitiisii 3 50,83 -
Lisans Tamamlama Programi 3 34,50
Egitim Fak Simf Ogretmenligi 2 35,00
Dort Yillik Fakdilte 59 33,08
10- Dereceli puanlama Ogretmen okulu 1 42,50 4,418
anahtari (rubrik). Egitim Enstitiisii 3 56,83 -
Lisans Tamamlama Programi 3 34,17
Egitim Fak Simf Ogretmenligi 2 23,75
Dort Yillik Fakdilte 59 33,61
Ogretmen okulu 1 3,00 4,354
11- Ogrencﬂerin kendi Egltlm Enstitiisi 3 49,33 -
kendilerini degerlendirmesi Lisans Tamamlan}a Programi 3 24,83
(6z degerlendirme). Egitim Fak Sinif Ogretmenligi 2 34,25
Dort Yillik Fakdilte 59 34,78
Ogretmen okulu 1 21,50 1,207
12- Akran degerlendirmesi Egitim Enstitiisii 3 43,50 -
(Ogrencilerin arkadaglarmin Lisans Tamamlan}a Programi 3 32,50
calismalarini degerlendirmesi) Egitim Fak Sinif Ogretmenligi 2 28,25
Daort Yillik Fakiilte 59 34,58
Ogretmen okulu 1 27,50 1,207
13- Tutum Olgegi Egitim Enstitiisii 3 47,17 -
Lisans Tamamlama Programi 3 37,33
Egitim Fak Simif Ogretmenligi 2 32,00
Daort Yillik Fakiilte 59 33,92

Tablo incelendiginde ilkogretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin “lgme-
degerlendirme yontemlerini kullanma sikliklarina ” iligkin tiim maddelere ait biitiin
ki-kare degerleri p>0.05 Onem diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular
Ogretmenlerin en son bitirdigi okul/6gretim programina gore 2005 tarihli ilkdgretim
Fen ve Teknoloji Ogretim Programmin “6l¢gme-degerlendirme yontemlerini kullanma

2

sikliklarina ” iliskin gorilisleri arasinda fark olmadigini gostermektedir. Tablo

incelendiginde tiim maddelere iliskin goriiglerinin  olumlu ydnde oldugu
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goriilmektedir. Sonug olarak Ogretmenlerin mezun olduklar1 okullara gore 6lgme-

degerlendirme yontemlerini ayni siklikta kullandiklar1 sdylenebilir.

6.5. 2005 tarihli Ilkoégretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin “6l¢me-degerlendirme yontemlerini kullanma sikhiklarma > iliskin

ogretmenlerin okuttuklari simf mevcuduna gore goriisleri ile bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin “6lgme-degerlendirme

2

yontemlerini kullanma sikliklarina * iligkin 6gretmenlerin “sinif mevcuduna™ gore
goriigleri arasinda fark olup olmadigini anlamak amaciyla Kruskal-Wallis testi

uygulanmis ve bulgular Tablo 4.55’de verilmistir.

Tablo 4. 55. 2005 tarihli {lkdgretim 6. , 7. ve 8. Simuf Fen ve Teknoloji Ogretim

Programimin “6lgme-degerlendirme yontemlerini kullanma sikliklarina > iligskin
ogretmenlerin “sinif mevcuduna™ gore goriisleri ile ilgili bulgular
Sif n Sira Ki-kare Fark
mevcudu ortalamasi
1- Yazili Sinavlar 0-20 kisi 18 38,39 7,984 41-51-21-30
21-30 kisi 40 32,86 41-51-31-41
31-41 7 24,71
41-51 kisi 3 55,83
2- SozIu Smavlar 0-20 kisi 18 36,06 1,205
21-30 kisi 40 33,29 -
31-41 7 33,07
41-51 kisi 3 44,67
3- Drama uygulamalari 0-20 kisi 18 34,61 0,164
21-30 kisi 40 34,60 -
3141 7 34,36
41-51 kisi 3 32,83
4- Odev Kontrol Listesi 0-20 kisi 18 33,11 0,764
21-30 kisi 40 35,00 -
31-41 7 32,00
41-51 kisi 3 42,00
5- Proje galismalarimin 0-20 kisi 18 32,89 0,746
degerlendirilmesi 21-30 kisi 40 34,98 )
3141 7 38,29
41-51 kisi 3 29,00
6- Portfolyo (iiriin segki dosyasr) | 0-20 kisi 18 41,42 4,979
deger]endiﬂne 21-30 kisi 40 32,70 -
31-41 7 33,43
41-51 kisi 3 19,50
7- Performans 6devleri 0-20 kisi 18 30,17 1,580
21-30 kisi 40 35,58 -
31-41 7 37,36
41-51 kisi 3 39,50
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Tablo 4.54. ‘tin devami

Simf n Sira Ki-kare Fark
mevcudu ortalamast
8- Kavram haritalari 0-20 kisi 18 33,94 2,198
21-30 kisi 40 35,50 -
31-41 7 36,64
41-51 kisi 3 19,50
9- G6zlem formlar1 0-20 kisi 18 34,83 0,711
21-30 kisi 40 3441 -
31-41 7 32,83
41-51 kisi 3 25,83
10- Dereceli puanlama anahtari 0-20 kisi 18 39,83 2,163
(rubrik). 21-30 kisi 40 32,91 -
31-41 7 31,79
41-51 kisi 3 30,00
11- Ogrencilerin kendi kendilerini | 0-20 kisi 18 34,28 0,877
degerlendirmesi (6z 21-30 kisi 40 35,00 -
degerlendirme). 31-41 7 36,36
41-51 kisi 3 24,83
12- Akran degerlendirmesi 0-20 kisi 18 39,83 5,799
(Ogrencilerin 21-30 kisi 40 33,36 )
arkadaslarmin galigmalarmi 3141 7 35,64
degerlendirmesi) 41-51 kisi 3 15,00
13- Tutum Olgegi 0-20 kisi 18 36,19 2,137
21-30 kisi 40 34,30 -
31-41 7 3721
41-51 kisi 3 20,67

(*) p<0.05 anlaml1

Tablo incelendiginde 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programimin
“uygulamasima” iliskin 6gretmenlerin “sinif mevcuduna” goére maddelere iliskin
“Yazili simavlar” maddesine ait ki-kare degeri p<0.05 6nem diizeyinde anlamli iken
diger tiim O6l¢me degerlendirme yontemlerine ait ki-kare degerleri p>0.05 6nem
diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular 6gretmenlerin okutmus oldugu smnif
mevcuduna gore 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin
Ol¢me-degerlendirme yontemlerinden Yazili sinavlari kullanma sikliklarina iliskin
fark oldugunu gostermektedir. Tablo incelendiginde simif mevcutlar1 41-51 kisi olan
Ogretmenlerin yazili sinavlara ait sira ortalamasinin siif mevcudu 21-30 ve 31-40
olan 6gretmenlere gore sira ortalama degerinden daha yiiksek oldugu goriilmektedir.
Sonug olarak sinif mevcutlar1 41-51 kisi olan 6gretmenlerin sinif mevcudu 21-30 ve

31-40 olan 6gretmenlere gore yazili sinavlart daha fazla kullandiklari sdylenebilir.
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6.6. 2005 tarihli Ilkégretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin “6l¢me-degerlendirme yontemlerini kullanma sikhiklarma ” iliskin
ogretmenlerin tanitim seminere katilma durumuna gore goriisleri ile bulgular

ve yorum

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin “6l¢me-degerlendirme

2

yontemlerini  kullanma sikliklarina iliskin Ogretmenlerin  “yeni ilkogretim
programlart tanitim seminerine katilma durumuna” gore goriisleri arasinda fark olup
olmadigini anlamak amactyla Mann-Whitney U testi uygulanmig ve bulgular Tablo

4.56’da verilmistir.

Tablo 4. 56. 2005 tarihli Ilkogretim 6., 7. ve 8. Smf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin  “6l¢me-degerlendirme yoOntemlerini kullanma sikliklarina ” iligkin
Ogretmenlerin “yeni ilkogretim programlari tanitim seminerine katilma durumuna”
gore gorisleri ile ilgili bulgular

Seminer n Sira Sira U
durumu ortalamas1 | toplami
1- Yazili Sinavlar Evet 48 30,24 1451,50 275,500%*
Hayir 19 43,50 826,50
2- So6zIi Sinavlar Evet 48 34,70 1665,50 422,500
Hay1r 19 32,24 612,50
3- Drama uygulamalar1 Evet 48 33,11 1589,50 394,500
Hay1r 19 36,24 688,50
4- Odev Kontrol Listesi Evet 48 34,00 1632,00 456,000
Hayir 19 34,00 646,00
5- Proje ¢alismalarinin Evet 48 33,61 1613,50 437,500
degerlendirilmesi Hayir 19 34,97 664,50
6- Portfolyo (iiriin secki dosyasi) Evet 48 33,77 1621,00 445,000
degerlendirme Hayir 19 34,58 657,00
7- Performans odevleri Evet 48 34,52 1657,00 431,000
Hay1r 19 32,68 621,00
8- Kavram haritalar1 Evet 48 35,69 1713,00 375,000
Hay1r 19 29,74 565,00
9- Gozlem formlar Evet 48 32,01 1504,50 357,500
Hay1r 19 37,18 706,50
10- Dereceli puanlama anahtar1 Evet 48 33,25 1596,00 420,000
(rubrik). Hayir 19 35,89 682,00
11- Ogrencilerin kendi kendilerini Evet 48 34,23 1643,00 448,000
degerlendirmesi (6z degerlendirme). Hayr 19 33,42 635,00
12- Akran degerlendirmesi Evet 48 32,18 1544,50 368,500
(Ogrencilerin arlfadasla'rlmn ' Hay1r 19 38.61 733.50
calismalarini degerlendirmesi)
13- Tutum Olgegi Evet 48 30,96 1486,00 310,000*
Hay1r 19 41,68 792,00

(*) p<0.05 anlamli
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Tablo incelendiginde 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin
Olcme-degerlendirme yontemlerinden “yazili smavlart” ve “tutum Olceklerini”
kullanma sikliklarina ait U degerleri p<0.05 6nem diizeyinde anlamli iken diger
Olgme-degerlendirme yontemlerine ait biitlin U degerleri p>0.05 6nem diizeyinde
anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular 6gretmenlerin yeni ilkdgretim programlari
tanitim seminerine katilma durumuna goére “yazili sinavlar’” ve “tutum olceklerini”
kullanma sikliklar1 arasinda fark oldugunu gostermektedir. Tablo incelendiginde yeni
ilkdgretim programlari tanitim seminerine katilmayan oOgretmenlerin katilan
Ogretmenlere gore “yazili siavlar1” ve “tutum 6l¢eklerini” kullanma sikliklarina ait
sira ortalama degerlerinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Sonu¢ olarak yeni
ilkdgretim programlari tanitim seminerine katilmayan oOgretmenlerin katilan
Ogretmenlere gore “yazili sinavlart” ve “tutum olgeklerini” daha fazla kullandiklar

sOylenebilir.

6.7. 2005 tarihli Ilkégretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin “dlcme-degerlendirme yontemlerini kullanma siklhiklarina ” iliskin
ogretmenlerin program hakkinda bilgilendirilme durumuna gore goriisleri ile

bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin “8lgme-degerlendirme

2

yontemlerini kullanma sikliklarina ” iliskin 6gretmenlerin “katildiklar: seminerde
Fen ve Teknoloji programina hakkinda yeterli bilgilendirilme” durumuna gore
goriligleri arasinda fark olup olmadigini anlamak amaciyla Kruskal-Wallis testi

uygulanmis ve bulgular Tablo 4.57°de verilmistir.
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Tablo 4. 57. 2005 tarihli {lkogretim 6., 7. ve 8. Smif Fen ve Teknoloji Ogretim

Programinin “6lgme-degerlendirme yontemlerini kullanma sikliklarina

2

iliskin

ogretmenlerin “katildiklar: seminerde Fen ve Teknoloji programina hakkinda yeterli
bilgilendirilme” durumuna gore gorisleri ile ilgili bulgular

Bilgilendirme | n Sira Ki- | Fark
durumu ortalamasi | kare

1- Yazili Sinavlar Evet 23 19,78 10,479* | Hayr-
Kismen 22 29,23 Evet
Hayir 5 35,40
Evet 23 26,30 4871

2- So6zlii Sinavlar Kismen 22 22,05 -
Hayir 5 37,00
Evet 23 24,65 ,624

3- Drama uygulamalar1 Kismen 22 25,77 -
Hayir 5 28,20

4- Gozlem formlart Evet 23 23,74 ,139
Kismen 22 26,14 -
Hayir 5 26,00
Evet 23 23,65 1,616

5- Dereceli puanlama anahtart (rubrik). Kismen 22 25,95 -
Hayir 5 32,00

6- Ogrencilerin kendi kendilerini Evet 23 24,13 1,963

degerlendirmesi (6z degerlendirme). Kismen 22 27,39 -
Hayir 5 23,50
Evet 23 23,09 5,541

7- Akran degerlendirmesi (Ogrencilerin Kismen 22 29,84 -

arliada§1a§1n1n gahsmalarlnl Hayir 5 17,50

degerlendirmesi)
Evet 23 23,41 1,782

8- Tutum Olgegi Kismen 22 28,25 -
Hayir 5 23,00

9- Odev Kontrol Listesi Evet 23 22.41 3,088
Kismen 22 26,95 -
Hayir 5 33,30
Evet 23 24,57 1,966

10- Proje calismalarinin degerlendirilmesi Kismen 22 24,66 -
Hayir 5 33,50
Evet 23 26,98 ,793

11- Portfolyo (iiriin segki dosyast) Kismen 2 23.59 -

degerlendirme 2 ’
Hayir 5 27,10

12- Performans 6devleri Evet 23 24,28 2,639
Kismen 22 24,66 -
Hayir 5 34,80

13- Kavram haritalar: Evet 23 24,72 1,154
Kismen 22 27,41 -
Hayir 5 20,70

(*) p<0.05 anlaml:
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Tablo incelendiginde 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin
Olcme-degerlendirme yontemlerinden “yazili sinavlari kullanma sikliklarina ait Ki-
kare degeri p<0.05 Onem diizeyinde anlamli iken diger Ol¢me-degerlendirme
yontemlerine ait biitlin Ki-kare degerleri p>0.05 6nem diizeyinde anlamsiz
bulunmustur. Bu bulgular 6gretmenlerin katildiklar1 seminerde Fen ve Teknoloji
programina hakkinda yeterli bilgilendirilmeye gore “yazili sinavlari” kullanma
sikliklar1 arasinda fark oldugunu gdstermektedir. Tablo incelendiginde Bu bulgular
ogretmenlerin katildiklar1 seminerde Fen ve Teknoloji programina hakkinda
bilgilendirilmedigi goriistindeki 6gretmenlerin  bilgilendirilmeyi yeterli bulan
Ogretmenlere gore ‘“yazili smavlari” kullanma sikliklarina ait sira ortalama
degerlerinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Sonug olarak katildiklar1 seminerde
Fen ve Teknoloji programina hakkinda yeterince bilgilendirilmedigi goriisiindeki
o0gretmenlerin bilgilendirilmenin yeterli oldugu yoniinde goriis bildiren 6gretmenlere

gore “yazili sinavlar1” daha fazla kullandiklar1 sdylenebilir.

6.8. 2005 tarihli Ilkoégretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin “6l¢me-degerlendirme yontemlerini kullanma sikhiklarma > iliskin
ogretmenlerin program kitabindan haberdar olma durumuna gore goriisleri ile

bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programimin “dlgme-degerlendirme
yontemlerini kullanma sikliklara * iliskin 6gretmenlerin “okuluna gonderilen yeni
Fen ve Teknoloji Ogretim Programi kitabindan haberdar olma durumuna” gore
goriisleri arasinda fark olup olmadigim1 anlamak amaciyla Mann-Whitney U testi

uygulanmis ve bulgular Tablo 4.58’de verilmistir.
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Tablo 4.58. 2005 tarihli Ilkogretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin “Glgme-degerlendirme yoOntemlerini kullanma sikliklarina” iligkin
ogretmenlerin  “okuluna génderilen yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi
kitabindan haberdar olma durumuna” gore goriisleri ile ilgili bulgular

Haberdar n Sira Sira U
olma ortalamasi | toplam
durumu

1- Yazili Sinavlar Evet 59 33,34 1967,00 | 197,000
Hayir 9 42,11 379,00

2- SozIi Sinavlar Evet 59 33,84 1996,50 | 226,500
Hayir 9 38,83 349,50

3- Drama uygulamalar1 Evet 59 34,21 2018,50 | 239,500
Hayir 9 36,39 327,50

4- Odev Kontrol Listesi Evet 59 35,47 2093,00 | 208,000
Hayir 9 28,11 253,00

5- Proje ¢aligmalarinin degerlendirilmesi Evet 59 34,70 2047,50 | 253,500
Hayir 9 33,17 298,50

6- Portfolyo (iirlin secki dosyasi) Evet 59 34,41 2030,00 | 260,000

degerlendirme Hayir 9 35,11 316,00

7- Performans ddevleri Evet 59 34,30 2023,50 | 253,500
Hayir 9 35,83 322,50

8- Kavram haritalar1 Evet 59 33,78 1993,00 | 223,000
Hayir 9 39,22 353,00

9- G6zlem formlar1 Evet 59 34,41 2030,00 | 220,000
Hayir 9 31,00 248,00

10- Dereceli puanlama anahtari (rubrik). Evet 59 35,19 2076,00 | 225,000
Hayir 9 30,00 270,00

11- Ogrencilerin kendi kendilerini Evet 59 35,17 2075,00 | 235,000

degerlendirmesi (6z degerlendirme). Hayir 9 30,11 271,00

12- Akran degerlendirmesi (Ogrencilerin Evet 59 34,58 2040,00 | 261,000

arkvadaslar.lnm gallsmalarlnl Hayir 9 34,00 306,00

degerlendirmesi)

13- Tutum Olgegi Evet 59 34,42 2030,50 | 260,500
Hayir 9 35,06 315,50

Tablo incelendiginde 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programimin
Olgme-degerlendirme yontemlerini kullanma sikliklarma iligkin biitin U degerleri
p>0.05 6nem diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular 6gretmenlerin okuluna
gonderilen yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programm kitabindan haberdar olma
durumuna gére 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programimin
Olcme-degerlendirme yontemlerini kullanma sikliklara iligkin goriisleri arasinda
fark olmadigin1 gostermektedir. Sonug olarak d6gretmenlerin okuluna gonderilen yeni
Fen ve Teknoloji Ogretim Programi kitabindan haberdar olma durumuna gére 2005
tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programmin 6lgme-degerlendirme

yontemlerini kullanma sikliklarinin benzer oldugu sdylenebilir.
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6.9. 2005 tarihli Ilkégretim 6., 7. ve 8. Simuf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin “6l¢me-degerlendirme yontemlerini kullanma sikhiklarma ” iliskin
ogretmenlerin programi inceleme durumuna gore goriisleri ile bulgular ve

yorum

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programiin “6l¢me-degerlendirme

2

yontemlerini kullanma sikliklarina ” iliskin 6gretmenlerin “yeni Fen ve Teknoloji
Ogretim Programi’mi inceleme durumuna” gore gorisleri arasinda fark olup
olmadigini anlamak amactyla Mann-Whitney U testi uygulanmig ve bulgular Tablo

4.59’da verilmistir.

Tablo 4. 59. 2005 tarihli Ilkogretim 6., 7. ve 8. Smf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin  “6l¢me-degerlendirme yoOntemlerini kullanma sikliklarina ” iligkin
ogretmenlerin “yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi’ni inceleme durumuna”
gore gorisleri ile ilgili bulgular

inceleme | Sira Sira U
durumu ortalamasi | toplam

1- Yazili Sinavlar Evet 60 34,60 2076,00 234,000
Hay1r 8 33,75 270,00

2- So6zlii Sinavlar Evet 60 35,35 2121,00 189,000
Hayir 8 28,13 225,00

3- Drama uygulamalari Evet 60 34,37 2062,00 | 224,000
Hayir 8 35,50 284,00

4- Odev Kontrol Listesi Evet 60 35,00 2100,00 | 210,000
Hayir 8 30,75 246,00

5- Proje ¢alismalarmin degerlendirilmesi Evet 59 34,23 2054,00 | 224,000
Hayir 9 36,50 292,00

6- Portfolyo (iirlin secki dosyasi) Evet 59 33,90 2034,00 | 204,000

degerlendirme Hay1r 9 39,00 312,00

7- Performans ddevleri Evet 59 35,23 2114,00 196,000
Hay1r 9 29,00 232,00

8- Kavram haritalari Evet 59 34,99 2099,50 210,500
Hayir 9 30,81 246,50

9- Gozlem formlari Evet 59 33,14 1955,00 177,000
Hayir 9 40,38 323,00

10- Dereceli puanlama anahtar1 (rubrik). Evet 59 32,98 1979,00 | 149,000
Hayir 9 45,88 367,00

11- Ogrencilerin kendi kendilerini Evet 59 33,03 1981,50 | 143,500%*

degerlendirmesi (6z degerlendirme). Hay1r 9 45,56 364,50

12- Akran degerlendirmesi (Ogrencilerin Evet 59 33,81 2028,50 | 198,500

arliadaslar.mln Qallsmalarlnl Hayir 9 39,69 317,50

degerlendirmesi)

13- Tutum Olqegi Evet 59 34,15 2049,00 219,000
Hayir 9 37,13 297,00

(*) p<0.05 anlaml1
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Tablo incelendiginde yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi’ni inceleme
durumuna gore 8lgme-degerlendirme ydntemlerinden Ogrencilerin kendi kendilerini
degerlendirmeyi kullanma sikliklarina ait U degeri p<0.05 6nem diizeyinde anlaml
iken diger Olgme-degerlendirme yontemlerini kullanma sikliklara ait biitin U
degerleri p>0.05 6nem diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular 6gretmenlerin
yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi’ni inceleme durumuna gére Olgme-
degerlendirme yontemlerinden Ogrencilerin kendi kendilerini degerlendirme
yontemini kullanma sikliklar1 agisindan aralarinda fark oldugunu gostermektedir.
Tablo incelendiginde okuluna gonderilen yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi
kitabin1 incelemeyen 6gretmenlerin inceleyen dgretmenlere gore Ogrencilerin kendi
kendilerini degerlendirme yoOntemini daha fazla kullandiklar1 yonde goriis

bildirdikleri soylenebilir.

6.10. 2005 tarihli flkogretim 6., 7. ve 8. Simuf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin “6l¢me-degerlendirme yontemlerini kullanma sikhiklarma ” iliskin
ogretmenlerin programa nereden ulastigina gore goriisleri ile bulgular ve

yorum

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programiin “6l¢me-degerlendirme

2

yontemlerini kullanma sikliklarina > iliskin 6gretmenlerin “programa nereden
ulastigina” gore gorisleri arasinda fark olup olmadigini anlamak amaciyla Mann-

Whitney U testi uygulanmis ve bulgular Tablo 4.60°da verilmistir.
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Tablo 4.60. 2005 tarihli {lkogretim 6., 7. ve 8. Smif Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin “Glgme-degerlendirme yoOntemlerini kullanma sikliklarina” iligkin

ogretmenlerin “programa nereden ulastigina” gore gorisleri ile ilgili bulgular

Nereden ulasti@i | p Sira sira U
ortalamasi | toplam
1- Yazili Sinavlar Okula gonderllen 37 2.7 121050 491,500
program kitabindan
MEB'in internet 27| 3220 869,50
sitesinden
2- S6zIu Smavlar Okula gon'derllen 37 3459 1280.00 422,000
program kitabindan
MEB'in internet 27| 2963 800,00
sitesinden
3- Drama uygulamalari Okula gonfierllen 37 31,97 183,00 453,000
program kitabindan
MEB'in internet 27| 332 897,00
sitesinden
4- Odev Kontrol Listesi Okula gon.derllen 37 31,27 157,00 454,000
program kitabindan
MEB'in internet 27| 34,19 923,00
sitesinden
5- Proje calismalarmin degerlendirilmesi | Okula gonderilen 37 35.95 1330,00 372,000
program kitabindan
MEB in internet 27 27.78 750,00
sitesinden
6- Ponfolyo (tirtin secki dosyasi) Okula gonderilen 37 31,84 1178,00 475,000
degerlendirme program kitabindan
MEB in internet 27 3341 902,00
sitesinden
7- Performans ddevleri Okula gon@erllen 37 34.82 1288.50 413,500
program kitabindan
MEB in internet 27 2031 791,50
sitesinden
8- Kavram haritalari Okula gon_derllen 37 35.95 1330,00 372,000
program kitabindan
MEB in internet 27 2778 750,00
sitesinden
9- Gozlem formlari Okula gonderllen 37 3331 1199,00 466,000
program kitabindan
MEB in internet 27 30,26 817,00
sitesinden
10- Dereceli puanlama anahtar (rubrik). | Okula gonderilen 37 35.19 1302.00 400,000
program kitabindan
MEB in internet 27 28.81 778,00
sitesinden
11- Ogrencilerin kendi kendilerini Okula gonderilen 37 469,000
< . o o . . 32,32 1196,00
degerlendirmesi (6z degerlendirme). program kitabindan
MEB in internet 27 32.74 884.00
sitesinden
12- Akran degerlendirmesi (Ogrencilerin | Okula gonderilen 37 3372 1247.50 454,500
arkadaslarmin calismalarmi program kitabindan
degerlendirmesi) MEB In internet 27 30.83 832.50
sitesinden ? ’
13- Tutum Olgegi Okula gonderllen 37 35.45 1311.50 390,500
program kitabindan
MEB!'in internet 27 28.46 768.50

sitesinden
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Tablo incelendiginde yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi’ni inceleme
durumuna gére 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programimin
Olcme-degerlendirme yontemlerini kullanma sikliklarina iligkin biitiin maddelerine
ait U degerleri p>0.05 Onem diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular
dgretmenlerin yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi’ni inceleme durumuna gore
2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programmin lgme-degerlendirme
yontemlerini kullanma sikliklarma iliskin maddelerine ait goriigleri arasinda fark

olmadigini géstermektedir.

7. 2005 TARIHLI iLKOGRETIM 6. 7. ve 8. SINIF FEN VE TEKNOLOJI
DERSi OGRETIiM PROGRAMINDA YER ALAN DOGRUDAN VERILECEK
BECERILERI OGRENCILERIN KAZANMA DUZEYLERINE IiLiSKIN
OGRETMENLERIN GORUSLERI iLE iLGIiLi BULGULAR VE YORUM

2005 tarihli ilkogretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinda yer alan dogrudan

verilecek becerileri Ogrencilerin kazanma diizeylerine 6gretmenlerin”2008-2009

bh 13 bh 13

egitim-0gretim yilinda okutmus oldugu smif durumuna”, “cinsiyetlerine”, “en son
bitirdigi okul/6gretim programina”, “sinif mevcuduna”, “yeni ilkogretim programlari
tanittim seminerine katilma durumuna”, “katildiklar1 seminerde Fen ve Teknoloji

2 (13

programina hakkinda yeterli bilgilendirilme durumuna”, “okuluna gonderilen yeni
Fen ve Teknoloji Ogretim Programi kitabindan haberdar olma durumuna”, “yeni Fen
ve Teknoloji Ogretim Programi’ni inceleme durumuna” ve “programa nereden
ulastigina” gore 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinda yer
alan dogrudan verilecek becerileri 6grencilerin kazanma diizeylerine iliskin goriisleri

arasinda fark olup olmadig1 ayr1 ayr1 incelenmistir.
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7.1. 2005 tarihli Ilkégretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinda yer alan dogrudan verilecek becerileri dgrencilerin kazanma
diizeylerine iliskin 6gretmenlerin goriisleri ile aritmetik ortalama ve standart

sapma bulgular1 ve yorumu

2005 tarihli ilkogretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinda yer alan dogrudan
verilecek becerileri Ogrencilerin kazanma diizeylerine iliskin 6gretmenlerin
goriislerini anlamak amaciyla anketin ilk 7 sorusuna verdikleri cevaplara ait aritmetik

ortalama ve standart sapma degerleri Tablo 4.61°de verilmistir.

Tablo 4. 61. 2005 tarihli {lkogretim 6., 7. ve 8. Smif Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinda yer alan dogrudan verilecek becerileri 0Ogrencilerin kazanma
diizeylerine iligkin 6gretmenlerin goriisleri ile ilgili bulgular

v Standart Anlami
X sapma
Gozlem Yapma 2,32 ,701 Kismen
TEMEL BECERILER | Ol¢me 2,72 | 688 Orta diizeyde
Siniflama 2,46 ,721 Kismen
Verileri Kaydetme 2,81 778 Orta diizeyde
Say1 ve Uzay iliskileri 3,07 | ,698 Orta diizeyde
Onceden Kestirme 2,56 ,799 Kismen
NEDENSEL Degiskenleri Belirleme 2,84 745 Orta diizeyde
BECERILER Verileri Yorumlama 2,62 ,754 Orta diizeyde
Sonu¢ Cikarma 2,57 ,739 Kismen
Hipotez Kurma 2,84 ,857 Orta diizeyde
DENEYSEL Verileri Kullanma ve Model ..
BECERILER Olusturma 2,63 ,945 Orta diizeyde
Deney Yapma 2,24 ,794 Kismen
Degiskenleri Degistirme ve .
Koiéol o ey 2,79 | 802 Orta diizeyde
Karar Verme 2,49 ,801 Kismen

Tabloda goriildiigii gibi O0gretmenlerin 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji
Ogretim Programinda yer alan dogrudan verilecek Temel becerilerden “Gozlem
Yapma” ve “Siiflama” becerilerini 6grencilerin kazanma diizeylerine 1iliskin
“Kismen”, “Olgme”, “Verileri Kaydetme” ve “Say1 ve Uzay Iliskileri” becerilerini
Ogrencilerin kazanma diizeylerine iliskin “Orta dilizeyde” yoOniinde goriis

bildirmislerdir.
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Tablo incelenmeye devam edildigine, 6gretmenlerin 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve
Teknoloji Ogretim Programinda yer alan dogrudan verilecek Nedensel becerilerden
“Onceden Kestirme” ve “Sonu¢ Cikarma” becerilerini 6grencilerin kazanma
diizeylerine iligkin “Kismen”, “Degiskenleri Belirleme” ve “Verileri Yorumlama”
becerilerini 68rencilerin kazanma diizeylerine iliskin “Orta diizeyde” yoniinde goriis

bildirdikleri goriilmektedir.

Tabloyu incelenme siirdiiriildiigiinde, 6gretmenlerin 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve
Teknoloji Ogretim Programinda yer alan dogrudan verilecek Deneysel becerilerden
“Deney Yapma” ve “Karar Verme” becerilerini 68rencilerin kazanma diizeylerine
iliskin “Kismen”, “Hipotez Kurma”, “Verileri Kullanma ve Model Olusturma” ve
“Degiskenleri Degistirme ve Kontrol Etme” becerilerini dgrencilerin kazanma

diizeylerine iligkin “Orta diizeyde” yoniinde goriis bildirdikleri goriillmektedir.

7.2. 2005 tarihli Ilkégretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinda yer alan dogrudan verilecek becerileri ogrencilerin kazanma
diizeylerine iliskin 6gretmenlerin okuttuklar: sinif durumuna gore goriisleri ile

bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinda yer alan dogrudan
verilecek becerileri 6grencilerin kazanma diizeylerine iliskin 6gretmenlerin “2008-
2009 egitim-6gretim yuinda okutmus oldugu sinif durumuna” goére goriisleri arasinda
fark olup olmadigin1 anlamak amaciyla Kruskal-Wallis testi uygulanmis ve bulgular

Tablo 4.62°de verilmistir.
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Tablo 4. 62. 2005 tarihli ilkdgretim 6., 7. ve 8. Smif Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinda yer alan dogrudan verilecek becerileri Ogrencilerin kazanma
diizeylerine iliskin Ogretmenlerin “2008-2009 egitim-0gretim yilinda okutmus
oldugu sinif durumuna” gore goriisleri ile ilgili bulgular

Simif n Sira Ki-kare Fark
diizeyi ortalamasi
Gozlem Yapma 6 5 36,30 9,164* 8-6
7 5 22,20 8-7
8 2 67,50 8-4
6,7,8 56 34,26
Olgme 6 5 25,30 9,169* 8-6
x 7 5 23,80 8-7
= 8 2 65,00 8-4
ot 6,7,8 56 35,19
5 Siniflama 6 5 37,70 3,578
8 7 5 23,10 B,
=2 8 2 49,50
] 6,7,8 56 34,70
E Verileri Kaydetme 6 5 47,90 6,481
= 7 5 18,80 -
&= 8 2 40,00
6,7,8 56 34,51
Say1 ve Uzay lliskileri 6 5 37,40 4276
7 5 37,40 -
8 2 59,00
6,7,8 56 33,11
Onceden Kestirme 6 5 41,00 10,039 8-6
7 5 18,30 8-7
~ 8 2 65,00 8-4
= 6,7,8 56 34,28
E Degisgkenleri Belirleme 6 5 22,30 7,762
= 7 5 38,50 -
Q 8 2 63,00
2 6.7.8 56 34,21
= Verileri Yorumlama 6 5 36,60 6,266
& 7 5 33,60 .
E 8 2 65,50
a 6,7,8 56 33,29
% Sonug¢ Cikarma 6 5 45,60 8,810* 8-6
7 5 34,90 8-7
8 2 66,00 8-4
6,7,8 56 32,35
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37,70 4,596
38,00 )
60,50
32,97

Hipotez Kurma

k=
o0

21,20 8,690% 8-6
34,60 8-7
67,00 8-4
34,52

Verileri Kullanma ve Model
Olusturma

o
o0

23,70 5,447
43,90 -
54,50
33,91

Deney Yapma

AR AR IR Ed R e
W ¥ W
O\NMMQNMMO\NU‘IM

o0

Degiskenleri Degistirme ve

Kontrol Etme 29,10 5,589

29,10
62,50
34,46

DENEYSEL BECERILER
D

32,30 11,386* 8-6
50,00 8-7
67,50 8-4
32,13

Karar Verme

D
N[RN[R
[ee)

o0
w 9
AT Y AT

D

(*) p<0.05 anlaml:

Tabloda goriildiigii gibi 6gretmenlerin 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji
Ogretim Programinda yer alan dogrudan verilecek Temel becerilerden “Gozlem
Yapma” ve “Olgme” becerilerini, Nedensel becerilerden “Onceden Kestirme” ve
“Sonu¢ Cikarma” becerilerini, Deneysel becerilerden “Verileri Kullanma ve Model
Olusturma” ve “Karar Verme” becerilerini 6grencilerin kazanma diizeylerine iliskin
ki-kare degerleri p<0.05 6nem diizeyinde anlamli iken diger becerilere iliskin biitiin
ki-kare degerleri p>0.05 Onem diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular
ogretmenlerin okutmus oldugu sinif diizeyine gore 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve
Teknoloji Ogretim Programinda yer alan dogrudan verilecek Temel becerilerden
“Gozlem Yapma” ve “Olgme” becerilerini, Nedensel becerilerden “Onceden
Kestirme” ve “Sonu¢ Cikarma” becerilerini, Deneysel becerilerden “Verileri
Kullanma ve Model Olusturma” ve “Karar Verme” becerilerini 6grencilerin kazanma

diizeylerine iligkin goriisleri arasinda fark oldugunu gostermektedir.

Tablo incelendiginde 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinda
yer alan dogrudan verilecek Temel becerilerden “Gozlem Yapma” ve “Olgme”
becerilerini, Nedensel becerilerden “Onceden Kestirme” ve “Sonu¢ Cikarma”
becerilerini, Deneysel becerilerden “Verileri Kullanma ve Model Olusturma” ve

“Karar Verme” becerilerini 6grencilerin kazanma diizeylerine iligkin 8. sinifi okutan
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Ogretmenlerin goriislerine ait sira ortalamasinin 6., 7. ve 8. smifi okutan

Ogretmenlerin goriislerine ait sira ortalamasindan daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Sonug olarak 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinda yer alan

dogrudan verilecek Temel becerilerden “Gozlem Yapma” ve “Olgme” becerilerini,
Nedensel becerilerden “Onceden Kestirme” ve “Sonu¢ Cikarma” becerilerini,
Deneysel becerilerden “Verileri Kullanma ve Model Olusturma” ve “Karar Verme”
becerilerini dgrencilerin kazanma diizeylerine iliskin 6gretmenlerin okuttuklar1 sinif

diizeyi arttik¢a goriiglerinin de olumlu yonde arttig1 sdylenebilir.

7.3. 2005 tarihli Ilkégretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinda yer alan dogrudan verilecek becerileri dgrencilerin kazanma
diizeylerine iliskin 6gretmenlerin cinsiyetlerine gore goriisleri ile bulgular ve

yorum

2005 tarihli ilkogretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinda yer alan dogrudan
verilecek becerileri Ogrencilerin kazanma diizeylerine iliskin 6gretmenlerin
“cinsiyetlerine” gore gorligleri arasinda fark olup olmadigini anlamak amaciyla

Mann-Whitney U testi uygulanmis ve bulgular Tablo 4.63’de verilmistir.
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Tablo 4. 63. 2005 tarihli {lkogretim 6., 7. ve 8. Smif Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinda yer alan dogrudan verilecek becerileri 0Ogrencilerin kazanma
diizeylerine iliskin 6gretmenlerin cinsiyetlerine gore gorisleri ile ilgili bulgular

Cinsiyet | n Sira sira U

ortalamasi | toplami

~ Gozlem Yapma Kadm 41 36,83 1510,00 | 458,000
= Erkek 27 30,96 836,00

-5 Olgme Kadin | 41 38,98 1598,00 | 370,000*
= Erkek 27 27,70 748,00

8 Smiflama Kadmn 41 34,04 1395,50 | 534,500
==} Erkek 27 35,20 950,50

d Verileri Kaydetme Kadm 41 34,55 1416,50 | 551,500
= Erkek 27 34,43 929,50

E Say1 ve Uzay lligkileri Kadin | 41 35,90 1472,00 | 496,000
Erkek 27 32,37 874,00

Onceden Kestirme Kadin 41 34,88 1430,00 | 538,000
- Erkek 27 33,93 916,00

& E Degiskenleri Belirleme Kadin | 41 39,34 1613,00 | 355,000*
7= Erkek | 27 27,15 733,00

g 8 Verileri Yorumlama Kadin 41 38,87 1593,50 | 374,500*
E = Erkek 27 27,87 752,50

B Sonug Cikarma Kadin | 41 38,50 1578,50 | 389,500%
Erkek 27 28,43 767,50

Hipotez Kurma Kadm 41 37,85 1552,00 | 416,000
Erkek 27 29,41 794,00

— &| Verileri Kullanma ve Model Olusturma Kadin | 41 38,88 1594,00 | 374,000*
c% E Erkek 27 27,85 752,00

>"'E Deney Yapma Kadm 41 36,05 1478,00 | 490,000
% 8 Erkek | 27 32,15 868,00

g E Degiskenleri Degistirme ve Kontrol Etme Kadin | 41 38,30 1570,50 | 397,500%
Erkek 27 28,72 775,50

Karar Verme Kadin 41 38,82 1591,50 | 376,500*
Erkek 27 27,94 754,50

(*) p<0.05 anlaml1

Tablo incelendiginde 6gretmenlerin cinsiyetlerine gore 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve

Teknoloji Ogretim Programinda yer alan dogrudan verilecek Temel becerilerden

“Olgme” becerisini, Nedensel becerilerden “Degiskenleri Belirleme”, “Verileri
Yorumlama” ve “Sonu¢ Cikarma” becerilerini, Deneysel becerilerden “Verileri
Kullanma ve Model Olusturma”, “Degiskenleri Degistirme ve Kontrol Etme” ve
“Karar Verme” becerilerini 0grencilerin kazanma diizeylerine iliskin U degerleri
p<0.05 6nem diizeyinde anlamli iken diger becerilere iliskin biitiin U degerleri
p>0.05 oOnem diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular 6gretmenlerin

cinsiyetine gore 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinda yer

alan dogrudan verilecek Temel becerilerden “Olgme” becerisini, Nedensel
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becerilerden “Degiskenleri Belirleme”, “Verileri Yorumlama” ve “Sonu¢ Cikarma”
becerilerini, Deneysel becerilerden “Verileri Kullanma ve Model Olusturma”,
“Degiskenleri Degistirme ve Kontrol Etme” ve “Karar Verme” becerilerini
ogrencilerin kazanma diizeylerine iliskin goriisleri arasinda fark oldugunu

gostermektedir.

Tablo incelendiginde 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinda
yer alan dogrudan verilecek Temel becerilerden “Olgme” becerisini, Nedensel
becerilerden “Degiskenleri Belirleme”, “Verileri Yorumlama” ve “Sonu¢ Cikarma”
becerilerini, Deneysel becerilerden “Verileri Kullanma ve Model Olusturma”,
“Degiskenleri Degistirme ve Kontrol Etme” ve “Karar Verme” becerilerini
ogrencilerin kazanma diizeylerine iliskin erkek O6gretmenlerin goriislerine ait sira
ortalamasinin en diisilk ve Kadin 6gretmenlerin goriislerine ait sira ortalamasinin en

ylksek oldugu goriilmektedir.

Sonug olarak 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinda yer alan

dogrudan verilecek Temel becerilerden “Olgme” becerilerini, Nedensel becerilerden

“Onceden Kestirme” ve “Sonu¢ Cikarma” becerilerini, Deneysel becerilerden
“Verileri Kullanma ve Model Olusturma” ve “Karar Verme” becerilerini 6grencilerin
kazanma diizeylerine iliskin Kadin 6gretmenlerin erkek 6gretmenlere gore daha

olumlu yonde goriis bildirdikleri sdylenebilir.

7.4. 2005 tarihli Ilkoégretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinda yer alan dogrudan verilecek becerileri dgrencilerin kazanma
diizeylerine iliskin 6gretmenlerin en son bitirdikleri okula durumuna gore

goriisleri ile bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinda yer alan dogrudan
verilecek becerileri 6grencilerin kazanma diizeylerine iliskin 6gretmenlerin “en son

bitirdigi okul/6gretim programina” gore gorisleri arasinda fark olup olmadigini
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anlamak amaciyla Kruskal-Wallis testi uygulanmis ve bulgular Tablo 4.64’de

verilmistir.

Tablo 4. 64. 2005 tarihli Ilkogretim 6., 7. ve 8. Smf Fen ve Teknoloji Ogretim

Programinda yer alan dogrudan verilecek becerileri

ogrencilerin  kazanma

diizeylerine iliskin 6gretmenlerin “en son bitirdigi okul/6gretim programina” gore

gortisleri ile ilgili bulgular

Mezun olunan n Sira Ki- | Fark
program ortalamasi | kare
szlem Yapma Ogretmen okulu 1 24,50 | 3,200
Egitim Enstitiisii 3 44,17 -
Lisans Tamamlama 3 34.33
Programi
]?,%mm Fak §1n1f 2 54.00
Ogretmenligi
Dort Yillik Fakiilte 59 33,53
C)lgme Ogretmen okulu 1 13,50 5,333
Egitim Enstitiisii 3 50,33 -
Lisans Tamamlama 3 43,00
Programi
]::‘:,g}tllll Fak_ §1mf 2 43,00
Ogretmenligi
= Dért Yillik Fakiilte 59 33,33
ﬂ Siniflama Og.rgmen okulu 1 20,00 4,000
= Egitim Enstitiisii 3 49,50 -
8 Lisans Tamamlama 3 3433
E Programi ’
E ]?g}tlm Fak §1n1f ) 20,00
= Ogretmenligi
= Dért Yillik Fakiilte 59 34,48
= Ogretmen okulu 1 13,50 | 5222
Verileri Kay detme Egltlm Enstitiisii 3 47,33 -
Lisans Tamamlama 3
22,33
Programi
]?,%mm Fak §1n1f 2 40,00
Ogretmenligi
Dort Yillik Fakiilte 59 34,64
Egitim Enstitiisii 3 50,00 -
Lisans Tamamlama 3 15.67
Programi
E%mm F ak §1n1f 2 45.50
Ogretmenligi
Dort Yillik Fakiilte 59 34,34
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Mezun olunan n Sira Ki- | Fark
program ortalamas1 | kare
Onceden Kestirme Ogretmen okulu 1 19,00 2,667
Egitim Enstitiisii 3 37,33 -
Lisans Tamamlama Programi | 3 28,17
E%itim Fak §1n1f 2 19,00
Ogretmenligi
Dort Yillik Fakiilte 59 35,47
I~ Degiskenleri Belirleme Ogretmen okulu 1 38,50 ,507
= Egitim Enstitiisii 3 29,50 -
E Lisans Tamamlama Programm | 3 28,67
Egitim Fak Sinif 2
8 Oggretmenligi 25,00
g Dért Yillik Fakiilte 59 35,31
. Verileri Yorumlama Ogretmen okulu 1 3,00 3,723
% Egitim Enstitiisii 3 26,00 -
E Lisans Tamamlama Programi | 3 32,83
Egitim Fak Simif 2
a Oggretmenligi 45,00
4 Dart Yillik Fakiilte 59 35,19
Ogretmen okulu 1 3,00 3,307
Sonug Cikarma Egitim Enstitiisii 3 36,83 -
Lisans Tamamlama Programi | 3 27,17
]?{%itim Fak §1n1f 2 32,00
Ogretmenligi
Dort Yillik Fakiilte 59 35,37
Hipotez Kurma Ogretmen okulu 1 14,00 2,918
Egitim Enstitiisii 3 37,50 -
Lisans Tamamlama Programi | 3 18,17
Egitim Fak Smif 2 38.00
Ogretmenligi ’
Dort Yillik Fakiilte 59 35,41
Verileri Kullanma ve Model Olusturma Ogretmen okulu 1 19,00 2,421
Egitim Enstitiisii 3 50,83 -
Lisans Tamamlama Programi | 3 35,00
o E%itim Fak §1n1f 2 32,00
= Ogretmenligi
= Dért Yillik Fakiilte 59 33,99
E Deney Yapma Ogretmen okulu 1 28,00 1,535
&) Egitim Enstitiisii 3 45,67 -
g Lisans Tamamlama Programi | 3 33,83
§ lggltlm Fak §1n1f ) 54,50
7 Ogretmenligi
e Dért Yillik Fakiilte 59 33,40
% Degiskenleri Degistirme ve Kontrol Etme | Ogretmen okulu 1 13,50 3,800
= Egitim Enstitiisii 3 39,50 -
= Lisans Tamamlama Programi | 3 22,17
E%itim Fak §1n1f 2 26,50
Ogretmenligi
Dort Yillik Fakiilte 59 35,50
Karar Verme Ogretmen okulu 1 20,50 3,200
Egitim Enstitiisii 3 40,17 -
Lisans Tamamlama Programm | 3 30,33
Egitim Fak Simif 2 50.00
Ogretmenligi i
Dért Yillik Fakiilte 59 34,14
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Tablo incelendiginde ilkogretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinda yer alan
dogrudan verilecek becerileri 6grencilerin kazanma diizeylerine iligkin tiim ki-kare
degerleri p>0.05 6nem diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular 6gretmenlerin
en son bitirdigi okul/6gretim programina gore 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve
Teknoloji Ogretim Programinda yer alan dogrudan verilecek becerileri dgrencilerin

kazanma diizeylerine iligkin goriisleri arasinda fark olmadigin1 gostermektedir.

7.5. 2005 tarihli Ilkégretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinda yer alan dogrudan verilecek becerileri ogrencilerin kazanma
diizeylerine iliskin 6gretmenlerin okuttuklar: sinif mevcuduna gore goriisleri ile

bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinda yer alan dogrudan
verilecek becerileri dgrencilerin kazanma diizeylerine iligkin 6gretmenlerin “sinif
mevcuduna” gore gorlsleri arasinda fark olup olmadigini anlamak amaciyla Kruskal-

Wallis testi uygulanmis ve bulgular Tablo 4.65°de verilmistir.
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Tablo 4. 65. 2005 tarihli Ilkogretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinda yer alan dogrudan verilecek becerileri 0Ogrencilerin kazanma
diizeylerine 1iliskin 6gretmenlerin “sinif mevcuduna” gore gorisleri ile ilgili bulgular

Sinif n Sira Ki-kare Fark
mevcudu ortalamasi
Gozlem Yapma 0-20 kisi 18 35,97 4,138
21-30kisi | 40 32,65 -
31-41 7 32,93
41-51kisi | 3 54,00
0-20 kisi 18 41,33 4,915
> 21-30kisi | 40 31,08 -
5 Olgme 31-41 7 32,86
= 41-51 kisi | 3 43,00
5 0-20 kisi 18 44,06 7,669
Q 21-30kisi | 40 30,54 -
E Siniflama 31-41 7 30,36
é 41-51kisi | 3 39,67
= Verileri Kaydetme 0-20kisi | 18 44,14 7,568
&= 21-30kisi | 40 31,19 -
= 31-41 7 33,86
41-51kisi | 3 2233
Say1 ve Uzay lliskileri 0-20kisi | 18 | 42,78 8,145% [ 0-20
21-30 kisi | 40 29,31 kisi-
31-41 7 40,07 21-30
41-51kisi | 3 41,00 kisi
Onceden Kestirme 0-20 kisi 18 39,39 2,059
21-30kisi | 40 32,05
31-41 7 34,71
=7 41-51kisi | 3 37,33
E Degiskenleri Belirleme 0-20 kisi 18 39,44 2,295
= 21-30 kisi | 40 32,63 -
?j 31-41 7 30,79
= 41-51 kisi 3 38,50
ﬁ Verileri Yorumlama 0-20 kisi 18 41,33 6,720
= 21-30kisi | 40 29,85 -
z 31-41 7 39,00
= 41-51kisi | 3 45,00
z 0-20 kisi 18 36,03 3,286
Sonug Cikarma 21-30kisi | 40 31,78 .
31-41 7 41,00
41-51kisi | 3 46,50

(*) p<0.05 a
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Tablo 4.65.° in devami

Sinif n Sira Ki- Fark
mevcudu ortalamasi | kare
Hipotez Kurma 0-20 kisi 18 36,25 3,871
21-30 kisi | 40 32,04 -
31-41 7 36,14
41-51 kisi 3 53,00
~ Verileri Kullanma ve Model Olusturma 0-20 kisi 18 41,08 3,607
= 21-30 kigi | 40 31,18 -
= 31-41 7 35,79
= 41-51 kisi | 3 36,33
O | Deney Yapma 0-20 kisi 18 42,92 8,574* | 0-20
E 21-30 kigi | 40 29,13 kisi-
- 31-41 7 42,57 21-30
& 41-51 kisi | 3 36,83 kisi
: Degiskenleri Degistirme ve Kontrol Etme 0-20kisi | 18 37,39 754
Z 21-30 kisi | 40 33,33 -
g 31-41 7 35,36
41-51 kisi 3 30,83
Karar Verme 0-20 kisi 18 32,67 5,697
21-30 kisi | 40 32,21 -
31-41 7 45,64
41-51 kisi 3 50,00

(*) p<0.05 anlaml1

Tablo incelendiginde 6gretmenlerin sinif mevcutlarina gére 2005 tarihli ilkdgretim
Fen ve Teknoloji Ogretim Programinda yer alan dogrudan verilecek Temel
becerilerden “Say1 ve Uzay Iliskileri” becerisini Deneysel becerilerden “Deney
Yapma” becerilerini 6grencilerin kazanma diizeylerine iliskin U degerleri p<0.05
onem diizeyinde anlamli iken diger becerilere iliskin biitiin U degerleri p>0.05 6nem
diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular 6gretmenlerin sinif mevcutlarina gore
2005 tarihli ilkogretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinda yer alan dogrudan
verilecek Temel becerilerden “Sayr ve Uzay Iliskileri” becerisini, Deneysel
becerilerden “Deney Yapma” becerilerini dgrencilerin kazanma diizeylerine iliskin

goriigleri arasinda fark oldugunu gostermektedir.

Tablo incelendiginde 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinda
yer alan dogrudan verilecek Temel becerilerden “Say1 ve Uzay Iliskileri” becerisini,
Deneysel becerilerden “Deney Yapma” becerilerini 6grencilerin kazanma
diizeylerine iligkin sinif mevcudu 21-30 kisi olan 6gretmenlerin goriislerine ait sira
ortalamasinin en diigiik ve sinif mevcudu 31-41 kisi olan dgretmenlerin goriislerine

ait sira ortalamasinin en yliksek oldugu goriilmektedir.
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7.6. 2005 tarihli Ilkégretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinda yer alan dogrudan verilecek becerileri dgrencilerin kazanma
diizeylerine iliskin 0gretmenlerin tamitim seminere katilma durumuna gore

goriisleri ile bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkogretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinda yer alan dogrudan
verilecek becerileri 0grencilerin kazanma diizeylerine iliskin 6gretmenlerin “yeni
ilkogretim programlart tamitim seminerine katilma durumuna” gore goriisleri
arasinda fark olup olmadigini anlamak amaciyla Mann-Whitney U testi uygulanmis

ve bulgular Tablo 4.66’da verilmistir.

Tablo 4.66 2005 tarihli ilkdgretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinda yer alan dogrudan verilecek becerileri 0Ogrencilerin kazanma
diizeylerine iliskin 68retmenlerin “yeni ilkogretim programlar: tanitim seminerine
katilma durumuna™ gore gortsleri ile ilgili bulgular

Seminer n Sira Sra U
durumu ortalamasi | toplami
Gozlem Yapma Evet 48 32,15 1543,00 | 367,000
Hayir 19 38,68 735,00
oz | Olgme Evet 48 33,21 1594,00 | 418,000
- = Hayir 19 36,00 684,00
EE Simiflama Evet 48 33,90 1627,00 | 451,000
== Hayir 19 34,26 651,00
=~ 8 Verileri Kaydetme Evet 48 35,35 1697,00 | 391,000
==} Hayir 19 30,58 581,00
Say1 ve Uzay Iliskileri Evet 48 33,52 1609,00 | 433,000
Hayir 19 35,21 669,00
Onceden Kestirme Evet 48 35,13 1686,00 | 402,000
- Hayir 19 31,16 592,00
(% E Degiskenleri Belirleme Evet 48 33,13 1590,00 | 414,000
Z E Hayir 19 36,21 688,00
g & | Verileri Yorumlama Evet 48 32,68 1568,50 | 392,500
= 8 Hayir 19 37,34 709,50
Z % Sonug¢ Cikarma Evet 48 33,41 1603,50 | 427,500
Hay1r 19 35,50 674,50
Hipotez Kurma Evet 48 32,86 1577,50 | 401,500
Hayir 19 36,87 700,50
- & Verileri Kullanma ve Model Olusturma Evet 48 33,81 1623,00 | 447,000
= = Hayir 19 34,47 655,00
>~ E Deney Yapma Evet 48 32,69 1569,00 | 393,000
= = Hayir 19 37,32 709,00
B 3 | Degiskenleri Degistirme ve Kontrol Evet 48 31,72 1522,50 | 346,500
| Etme Hayir 19 39,76 755,50
Karar Verme Evet 48 32,09 1540,50 | 364,500
Hayir 19 38,82 737,50
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Tablo incelendiginde ilkogretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinda yer alan
dogrudan verilecek becerileri 6grencilerin kazanma diizeylerine iligkin tiim ki-kare
degerleri p>0.05 6nem diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular 6gretmenlerin
yeni ilkogretim programlart tanitim seminerine katilma durumuna goére 2005 tarihli
ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinda yer alan dogrudan verilecek
becerileri 6grencilerin kazanma diizeylerine iliskin goriisleri arasinda fark olmadigini

gostermektedir.

7.7. 2005 tarihli Ilkégretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinda yer alan dogrudan verilecek becerileri dgrencilerin kazanma
diizeylerine iliskin 6gretmenlerin program hakkinda bilgilendirilme durumuna

gore goriisleri ile bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkogretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinda yer alan dogrudan
verilecek becerileri Ogrencilerin  kazanma diizeylerine iliskin 6gretmenlerin
“katildiklar1  seminerde Fen ve Teknoloji programina hakkinda yeterli
bilgilendirilme” durumuna gore goriisleri arasinda fark olup olmadigini anlamak

amaciyla Kruskal-Wallis testi uygulanmis ve bulgular Tablo 4.67°de verilmistir.
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Tablo 4. 67. 2005 tarihli {lkogretim 6., 7. ve 8. Smif Fen ve Teknoloji Ogretim

Programinda yer alan dogrudan verilecek becerileri

Ogrencilerin  kazanma

diizeylerine  iliskin Ogretmenlerin “katildiklart seminerde Fen ve Teknoloji
programina hakkinda yeterli bilgilendirilme” durumuna gore gorisleri ile ilgili

bulgular
Bilgilendir n Sira Ki- Fark
me durumu ortalamasi | kare
Gozlem Yapma Evet 23 22,74 2,668
Kismen 22 26,82 -
Hayir 5 32,40
5 ] Evet 23 21,30 4,526
d Olgme Kismen 22 28,41 -
o Hayir 5 32,00
& Smiflama Evet 23 22,11 3,401
= Kismen 22 27,43 -
ﬁ Hayir 5 32,60
& | Verileri Kaydetme Evet 23 22,28 6,887* Kismen-
= Kismen 22 30,86 Hayir
= Hayir 5 16,70 Evet-Hayir
Evet 23 23,07 1,716
Say1 ve Uzay iliskileri Kismen 22 28,23 -
Hayir 5 24,70
Onceden Kestirme Evet 23 20,80 5,714
o Kismen 22 30,39 -
= Hayir 5 25,60
= Evet 23 22,00 3048
g Degiskenleri Belirleme Kismen 22 29,23 -
Ej Hayr 5 25,20
= Evet 23 20,80 5,756
?g Verileri Yorumlama Kismen 22 30,27 -
E Hayir 5 26,10
& | Sonug¢ Cikarma Evet 23 21,28 4,338
z Kismen 22 29,68 -
Hayir 5 26,50
Hipotez Kurma Evet 23 23,17 1,463
Kismen 22 26,84 -
o Hayir 5 30,30
= Evet 23 22,52 2,165
E Verileri Kullanma ve Model Olusturma Kismen 22 27,57 -
= Hayir 5 30,10
S Evet 23 25,67 357
A | Deney Yapma Kismen 22 24,61 -
= Hayir 5 28,60
gf Degiskenleri Degistirme ve Kontrol Etme | Evet 23 21,52 3,906
E Kismen 22 29,11 -
= Hayir 5 27,90
_ Karar Verme Evet 23 23,70 1,017
Kismen 22 26,41 -
Hayir 5 29,80

(*) p<0.05 anlaml1

Tablo incelendiginde Ogretmenlerin katildiklar1 seminerde Fen ve Teknoloji

programina hakkinda yeterli bilgilendirilme durumuna gore 2005 tarihli ilkogretim
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Fen ve Teknoloji Ogretim Programmda yer alan dogrudan verilecek Temel
becerilerden “Verileri Kaydetme” becerisini 6grencilerin kazanma diizeylerine iliskin
Ki-kare degeri p<0.05 6nem diizeyinde anlamli iken diger becerilere iliskin biitiin
Ki-kare degerleri p>0.05 6nem diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular
Ogretmenlerin sinif mevcutlarina goére 2005 tarihli ilkogretim Fen ve Teknoloji
Ogretim Programinda yer alan dogrudan verilecek Temel becerilerden “Verileri
Kaydetme” becerisini 6grencilerin kazanma diizeylerine iliskin goriisleri arasinda

fark oldugunu gostermektedir.

Tablo incelendiginde 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinda
yer alan dogrudan verilecek Temel becerilerden “Verileri Kaydetme” becerisini
ogrencilerin kazanma diizeylerine iligkin 6gretmenlerin katildiklar1 seminerde Fen ve
Teknoloji programina hakkinda yeterli bilgilendirilme durumuna “Hayir” cevabini
veren Ogretmenlerin  goriislerine ait sira ortalamasinin  en diisik oldugu

goriilmektedir.

7.8. 2005 tarihli Ilkogretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinda yer alan dogrudan verilecek becerileri dgrencilerin kazanma
diizeylerine  iliskin oOgretmenlerin program Kkitabindan haberdar olma

durumuna gore goriisleri ile bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinda yer alan dogrudan
verilecek becerileri 6grencilerin kazanma diizeylerine iliskin 6gretmenlerin “okuluna
gonderilen yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi kitabindan haberdar olma
durumuna” gore goriisleri arasinda fark olup olmadigini anlamak amaciyla Mann-

Whitney U testi uygulanmis ve bulgular Tablo 4.68’de verilmistir.
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Tablo 4. 68. 2005 tarihli [Ikdgretim 6., 7. ve 8. Smif Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin
“Olcme-degerlendirme yontemlerini kullanma sikliklarina” iligkin 6gretmenlerin “okuluna
gonderilen yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi kitabindan haberdar olma durumuna”
gore gortsleri ile ilgili bulgular

Haberdar n Sira sira U
olma ortalamasi | toplami
durumu
Gozlem Yapma Evet 59 33,53 1978,00 | 208,000
= Hay1r 9 40,89 368,00
= | Olgme Evet 59 32,96 1944,50 | 174,500
= Hayir 9 44,61 401,50
S | Smiflama Evet 59 33,37 1969,00 | 199,000
M Hayir 9 41,89 377,00
= | Verileri Kaydetme Evet 59 32,92 1942,00 | 172,000
E . Hayir 9 44,89 404,00
= Say1 ve Uzay lligkileri Evet 59 33,47 1974,50 | 204,500
Hayir 9 41,28 371,50
Onceden Kestirme Evet 59 34,22 2019,00 | 249,000
o Hayir 9 36,33 327,00
d R| Degiskenleri Belirleme Evet 59 33,97 2004,50 | 234,500
25 Hayir 9 | 37,04 | 341,50
E 8 Verileri Yorumlama Evet 59 33,03 1949,00 | 179,000
22 Hayr 9 | 4411 397,00
Sonug Cikarma Evet 59 34,31 2024,00 | 254,000
Hayir 9 35,78 322,00
« | Hipotez Kurma Evet 59 33,64 1984,50 | 214,500
- Hayr 9 40,17 361,50
‘2 | Verileri Kullanma ve Model Olusturma Evet 59 33,14 1955,50 | 185,500
8 Hayir 9 43,39 390,50
2 | Deney Yapma Evet 59 32,29 1905,00 | 135,000
d Hayir 9 49,00 441,00
z Degiskenleri Degistirme ve Kontrol Evet 59 33,45 1973,50 | 203,500
= Etme Hayir 9 41,39 372,50
E Karar Verme Evet 59 34,15 2015,00 | 245,000
R Hayir 9 36,78 331,00

(*) p<0.05 anlaml:

Tablo incelendiginde 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinda
yer alan dogrudan verilecek becerileri Ogrencilerin kazanma diizeylerine iliskin
ogretmenlerin okuluna gonderilen yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi
kitabindan haberdar olma durumuna gore yalnizca Deneysel becerilerden “Deney
yapma’ya iliskin U degeri p<0.05 6nem diizeyinde anlamli iken diger biitin U
degerleri p>0.05 6nem diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular 6gretmenlerin
okuluna gonderilen yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi kitabindan haberdar
olma durumuna gére 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinda

yer alan dogrudan verilecek becerileri O0grencilerin kazanma diizeylerine iliskin
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yalnizca Deneysel becerilerden “Deney yapma” goriisleri arasinda fark oldugunu

diger goriisleri arasinda fark olmadigin1 gostermektedir.

Tabloda okuluna génderilen yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi kitabindan
haberdar olma durumuna “Hayir” cevabini veren Ogretmenlerin “Evet” cevabini
veren Ogretmenlere gore Deneysel becerilerden “Deney yapma” becerisinin daha

yiiksek oldugu goriilmektedir.

7.9. 2005 tarihli Ilkégretim 6., 7. ve 8. Simf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinda yer alan dogrudan verilecek becerileri ogrencilerin kazanma
diizeylerine iliskin 6@retmenlerin program inceleme durumuna gore goriisleri

ile bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinda yer alan dogrudan

3

verilecek becerileri 6grencilerin kazanma diizeylerine iligkin 6gretmenlerin “yeni
Fen ve Teknoloji Ogretim Programi’ni inceleme durumuna” gdre goriisleri arasinda
fark olup olmadigim1 anlamak amaciyla Mann-Whitney U testi uygulanmis ve

bulgular Tablo 4.69’da verilmistir.
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Tablo 4. 69. 2005 tarihli {lkogretim 6., 7. ve 8. Smif Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinda yer alan dogrudan verilecek becerileri 0Ogrencilerin kazanma
diizeylerine iliskin 6gretmenlerin “yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi’ni
inceleme durumuna” gore goriisleri ile ilgili bulgular

Inceleme n Sira Sira U
durumu ortalamasi | toplami
~ Gozlem Yapma Evet 60 34,36 2061,50 | 231,500
= Hayir 8 35,56 284,50
-E Olcme Evet 60 35,33 2120,00 | 190,000
= Hayir 8 28,25 226,00
8 Siniflama Evet 60 35,23 2113,50 | 196,500
=] Hayir 8 29,06 232,50
d Verileri Kaydetme Evet 60 33,92 2035,00 | 205,000
= Hayir 8 38,88 311,00
E Say1 ve Uzay lligkileri Evet 60 34,71 2082,50 | 227,500
Hayir 8 32,94 263,50
Onceden Kestirme Evet 60 35,19 2111,50 | 198,500
Ey- Haywr 8 29,31 234,50
(ﬁg E Degiskenleri Belirleme Evet 60 3491 2094,50 | 215,500
Z = Hayir 8 31,44 251,50
g 8 Verileri Yorumlama Evet 60 34,53 2071,50 | 238,500
22 Hayir 8 34,31 274,50
A" Sonug Cikarma Evet 60 34,99 2099,50 | 210,500
Hayir 8 30,81 246,50
Hipotez Kurma Evet 60 34,46 2067,50 | 237,500
Hayir 8 34,81 278,50
- | Verileri Kullanma ve Model Evet 60 35,23 2113,50 | 196,500
= 4| Olusturma Hayir 8 29,06 232,50
> E Deney Yapma Evet 60 33,31 1998,50 | 168,500
= ® Hayir 8 43,44 347,50
g g Degiskenleri Degistirme ve Kontrol Evet 60 35,62 2137,00 | 173,000
Etme Hayir 8 26,13 209,00
Karar Verme Evet 60 34,89 2093,50 | 216,500
Hayir 8 31,56 252,50

(*) p<0.05 anlaml:

Tablo incelendiginde 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinda
yer alan dogrudan verilecek becerileri 0grencilerin kazanma diizeylerine iliskin
ogretmenlerin yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi’ni inceleme durumuna gére
goriislerine ait biitiin U degerleri p>0.05 énem diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu
bulgular 6gretmenlerin incelendiginde 2005 tarihli ilkogretim Fen ve Teknoloji
Ogretim Programinda yer alan dogrudan verilecek becerileri dgrencilerin kazanma
diizeylerine iliskin Ogretmenlerin yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi’m
inceleme durumuna gore gorisleri acisindan aralarinda fark olmadigim

gostermektedir.
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7.10. 2005 tarihli flkogretim 6., 7. ve 8. Simuf Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinda yer alan dogrudan verilecek becerileri dgrencilerin kazanma
diizeylerine iliskin 0gretmenlerin programa nereden ulastigina gore goriisleri

ile bulgular ve yorum

2005 tarihli ilkogretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinda yer alan dogrudan
verilecek becerileri Ogrencilerin kazanma diizeylerine iliskin 6gretmenlerin
“programa nereden ulagtigina” gore goriisleri arasinda fark olup olmadigini anlamak

amactyla Mann-Whitney U testi uygulanmis ve bulgular Tablo 4.70’de verilmistir.
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Tablo 4. 70. 2005 tarihli {lkogretim 6., 7. ve 8. Smif Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinda yer alan dogrudan verilecek becerileri 0Ogrencilerin kazanma
diizeylerine 1iliskin 6gretmenlerin “programa nereden ulastigina” gore goriisleri ile
ilgili bulgular

Nereden n Sira sira U
ulastif1 ortalamas1 | toplami

Gozlem Yapma Okula 473,500
gonderilen 371 31,80 1176,50
program

kitabindan
MEB'in
internet 27 33,46 903,50
sitesinden

Olgme Okula 424,000
gonderilen 37| 34,54 1278,00
program

kitabindan
MEB'in
internet 27 29,70 802,00
sitesinden

Siniflama Okula 442,500
gonderilen 37| 34,04 1259,50
program

kitabindan
MEB'in
internet 27 30,39 820,50
sitesinden

TEMEL BECERILER

Verileri Kaydetme Okula 352,500+
gonderilen 37| 3647 1349,50
program

kitabindan
MEB'in
internet 27 27,06 730,50
sitesinden

Say1 ve Uzay iliskileri Okula 380,500
gbnderilen 370 3572 1321,50
program

kitabindan
MEB'in
internet 27| 28,09 758,50
sitesinden

Onceden Kestirme Okula 480,500
gonderilen 371 3301 1221,50
program

kitabindan
MEB'in
internet 27| 31,80 858,50
sitesinden

Degiskenleri Belirleme Okula 366,500+
gonderilen 371 36,09 1335,50
program

kitabindan
MEB'in
internet 27 27,57 744,50
sitesinden

Verileri Yorumlama Okula . 456,500
gonderilen 37 33,66 1245,50
program

kitabindan
MEB'in 27 30,91 834,50

NEDENSEL BECERILER
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internet
sitesinden

Sonu¢ Cikarma

Okula
gonderilen
program
kitabindan

37

34,41

1273,00

MEB'in
internet
sitesinden

27

29,89

807,00

429,000

Hipotez Kurma

Okula
gonderilen
program
kitabindan

37

35,46

1312,00

MEB'in
internet
sitesinden

27

28,44

768,00

390,000

Verileri Kullanma ve Model Olusturma

Okula
gonderilen
program
kitabindan

37

35,22

1303,00

MEB'in
internet
sitesinden

27

28,78

777,00

399,000

Deney Yapma

Okula
gonderilen
program
kitabindan

37

36,96

1367,50

MEB'in
internet
sitesinden

27

26,39

712,50

334,500%

Degiskenleri Degistirme ve Kontrol
Etme

DENEYSEL BECERILER

Okula
gonderilen
program
kitabindan

37

36,93

1366,50

MEB'in
internet
sitesinden

27

26,43

713,50

335,500%

Karar Verme

Okula
gonderilen
program
kitabindan

37

35,77

1323,50

MEB'in
internet
sitesinden

27

28,02

756,50

378,500

Tablo incelendiginde 6gretmenlerin programa nereden ulastigina goére 2005 tarihli

ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinda yer alan dogrudan verilecek

Temel becerilerden “Verileri Kaydetme”

becerisini,

Nedensel becerilerden

“Degiskenleri Belirleme”, becerisini, Deneysel becerilerden “Deney Yapma” ve

“Degiskenleri Degistirme ve Kontrol Etme” becerilerini 6grencilerin kazanma

diizeylerine iliskin U degerleri p<0.05 6nem diizeyinde anlamli iken diger becerilere

iligkin biitiin U degerleri p>0.05 6nem diizeyinde anlamsiz bulunmustur.
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Bu bulgular 6gretmenlerin programa nereden ulastigina gore 2005 tarihli ilkdgretim
Fen ve Teknoloji Ogretim Programinda yer alan dogrudan verilecek Temel
becerilerden “Verileri Kaydetme” becerisini, Nedensel becerilerden “Degiskenleri
Belirleme”, becerisini, Deneysel becerilerden “Deney Yapma” ve “Degiskenleri
Degistirme ve Kontrol Etme” becerilerini 6grencilerin kazanma diizeylerine iliskin

goriisleri arasinda fark oldugunu géstermektedir.

Tablo incelendiginde Temel becerilerden “Verileri Kaydetme” becerisini, Nedensel
becerilerden “Degiskenleri Belirleme”, becerisini, Deneysel becerilerden “Deney
Yapma” ve “Degiskenleri Degistirme ve Kontrol Etme” becerilerini 6grencilerin
kazanma diizeylerine iliskin olarak 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim
Programin1 MEB'in internet sitesinden inceleyen oOgretmenlere gore Okula
gonderilen program kitabindan inceleyen Ogretmenlerin goriislerine ait sira

ortalamasinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir.
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5. SONUCLAR ve TARTISMA

Aragtirmanin bu béliimiinde Ilkdgretim 6. 7. 8. sinif Fen ve Teknoloji Ogretim
Programina iliskin 6gretmen goriislerinin incelenmesine yonelik arastirmada elde

edilen bulgulara dayanarak ulasilan sonuglar ve gelistirilen 6neriler yer almaktadir.
5.1 Sonuclar ve Tartisma
Arastirmadaki bulgulara dayanarak ulasilan sonuglar asagida verilmistir.

1. Fen ve Teknoloji Ogretmenleri, Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin 6grencileri

Tiirk Milli Egitimi’nin genel amaglar1 dogrultusunda yetistirecek 6zellikte olduguna (
X= 4.18), Fen ve Teknoloji Programi ¢evresine uyum saglayan, basarili, mutlu
bireyler yetistirecek nitelikte olduguna ()_( = 3.93), Fen ve Teknoloji Programi

gercek hayatla daha ¢ok iligkili olduguna ()_( = 4.16) katilmaktadirlar. Bu bulgular
Yazar(2008) tarafindan yapilan Ilkogretim 4,5. siif sosyal bilgiler ders
programlarinin ders programlarinin degerlendirilmesi ile benzerlik gdstermektedir.
Egitim — Ogretim programlarinda yapilan degisikliklerin yeniliklerin bireylerin

gelisimi ve toplumun kalkinmasi ac¢isindan 6nemli oldugunu gériiyoruz.

2. Fen ve Teknoloji 6gretmenlerin okutmus oldugu smif diizeyine goére “Fen ve
Teknoloji Programi 6grencileri Tiirk Milli Egitimi’nin genel amaglar1 dogrultusunda
yetistirecek ozelliktedir” (X* =10,7000, p= 0.05). “Fen ve Teknoloji Programi tam
olarak uygulamaya doniistiiriilmektedir” maddelerine iliskin goriisleri arasinda fark
oldugunu gostermektedir (X* =8,458,p=0.05). “Fen ve Teknoloji Programi
ogrencileri Tiirk Milli Egitimi’nin genel amaglar1 dogrultusunda yetistirecek
ozelliktedir.” maddesine iligkin 6. sinifi okutan d6gretmenlerin ve “Fen ve Teknoloji
Programi tam olarak uygulamaya donustiiriilmektedir” maddesine iliskin 8. sinifi
okutan Ogretmenlerin goriislerine ait aritmetik ortalama degerinin daha yiiksek

oldugu goriilmektedir. Sonug olarak “Fen ve Teknoloji Programi 6grencileri Tiirk
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Milli Egitimi’nin genel amaglar1 dogrultusunda yetistirecek 6zelliktedir.” maddesine
6. sinif1 okutan dgretmenlerin ve “Fen ve Teknoloji Programi tam olarak uygulamaya
doniistiiriilmektedir” maddesine 8. sinifi okutan dgretmenlerin diger dgretmenlere
gore daha olumlu yonde goriis bildirdikleri sdylenebilir. Bunun sebebi de 6.smnif
Ogretmenlerinin yeni sistem ve programa, genel amaglara daha kiigiik yastaki
ogrencilerin daha kolay uyum saglayabileceklerini diisiinmelerinden kaynaklaniyor

olabilir.

3. Fen ve Teknoloji 6gretmenlerin “cinsiyetlerine” gore “Fen ve Teknoloji Ogretim
Programi hakkinda oOgretmenler yeterli bilgiye sahiptir.” maddesine iliskin U
degeri(U= 370.500, p=0.05) 6nem diizeyinde anlamli iken, diger maddelere iliskin
biitiin U degerleri p>0.05 6nem diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Gomleksiz ve
Bulut'un (2006)’da calismasinda Yeni ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim
Programina iligkin O68retmen goriisleriyle paralellik gostermektedir. Burada da
O0gretmen cinsiyetinin program hakkindaki diisiincelerle fazla ilgisinin olmadigini

gordiik.

4. Fen ve Teknoloji 6gretmenlerin en son bitirdigi okul/dgretim programina gore
anketin ilk yedi maddesine iligkin goriisleri arasinda fark olmadigini gostermektedir.
Tablo 4,4 incelendiginde farkli programlardan mezun olan ogretmenlerin tiim
maddelere iliskin goriislerine ait aritmetik ortalama degerinin yiiksek oldugu
goriilmektedir. Sonug olarak tim Ogretmenlerin olumlu yonde goriis bildirdikleri

sOylenebilir.

5. Fen ve Teknoloji 6gretmenlerin okutmus oldugu sinif mevcuduna gore “Fen ve
Teknoloji Programi ¢evresine uyum saglayan, basarili, mutlu bireyler yetistirecek
niteliktedir” maddesine iliskin goriisleri arasinda fark oldugunu géstermektedir (X*
=9. 031, p= 0.05). Fen ve Teknoloji Programi c¢evresine uyum saglayan, basaril,
mutlu bireyler yetistirecek niteliktedir” maddesine iligkin ki-kare degeri p<0.05
onem diizeyinde anlamli iken diger maddelere iliskin biitiin ki-kare degerleri p>0.05

onem diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular 6gretmenlerin okutmus oldugu
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sinif mevcuduna gore “Fen ve Teknoloji Programi ¢evresine uyum saglayan, basarili,
mutlu bireyler yetistirecek niteliktedir” maddesine iligkin goriisleri arasinda fark
oldugunu gostermektedir.Mutlaka sinif mevcudu 6gretmen — 6grenci , ayni zamanda

Ogrenci — 6grenci etkilesimini de etkilemektedir.

6. Fen ve Teknoloji 6gretmenleri, yeni ilkogretim programlari tanitim seminerine
katilma durumuna gore “Fen ve Teknoloji Programi hakkinda 6gretmenler yeterli
bilgiye sahiptir.” maddesine iliskin goriisleri arasinda fark oldugunu gostermektedir
(U= 305.000, p=0.05). Sonug¢ olarak “Fen ve Teknoloji Programi hakkinda
ogretmenler yeterli bilgiye sahiptir.” maddesine seminere katilan 6gretmenlerin
katilmayan 6gretmenlere gore daha olumlu yonde goriis bildirdikleri sdylenebilir.
Bunun sebebi de seminere katilan Ogretmenlerin programin amaclart , igerigi

hakkinda daha dogru bilgiye ulasma imkan1 bulmalarindan olabilir.

7. Fen 6gretmenlerin katildiklar1 seminerde Fen ve Teknoloji programina hakkinda
yeterli bilgilendirilmeye gore Fen ve Teknoloji Programi hakkinda 6gretmenler
yeterli bilgiye sahiptir” (X* =17.016, p= 0.05). ve “Fen ve Teknoloji Programu ile
aileler 6gretimin bir parcast haline gelmistir.” (X* =8.399, p= 0.05) maddelerine
iligkin gortigleri arasinda fark oldugunu gostermektedir. Sonu¢ olarak Fen ve
Teknoloji Programi hakkinda Ogretmenler yeterli bilgiye sahiptir” ve “Fen ve
Teknoloji Programu ile aileler 6gretimin bir pargasi haline gelmistir.” maddelerine
katildiklar: seminerde Fen ve Teknoloji programina hakkinda yeterli bilgilendirilme
durumuna “Evet” cevabini veren dgretmenlerin diger cevaplari veren gretmenlere

gore daha olumlu yonde goriis bildirdikleri s6ylenebilir.

8. Fen ve Teknoloji gretmenleri okuluna génderilen yeni Fen ve Teknoloji Ogretim
Programi kitabindan haberdar olma durumuna goére “Fen ve Teknoloji Programi
gevresine uyum saglayan, basarili, mutlu bireyler yetistirecek
niteliktedir”(U=155.000,p=0.05) ve “Fen ve Teknoloji Programi tam olarak
uygulamaya doniistiiriilmektedir’(U=99.000, p=0.05) maddelerine iliskin goriisleri

arasinda fark oldugunu gostermektedir. Sonug olarak “Fen ve Teknoloji Programi
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cevresine uyum saglayan, basarili, mutlu bireyler yetistirecek niteliktedir.” ve “Fen
ve Teknoloji Programi tam olarak uygulamaya doniistiiriilmektedir.” maddelerine
okuluna génderilen yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi kitabindan haberdar
olan 6gretmenlerin haberdar olmayan Ogretmenlere gore daha olumlu yonde goriis

bildirdikleri sdylenebilir.

9. Ogretmenlerin 2009-2010 egitim-ogretim yilinda okutmus oldugu sinif durumuna”
gdre “Fen ve Teknoloji Programinda yer alan igerik yeterlidir.” (X*~ 9.427, p= 0.05)
ve “Fen ve Teknoloji Programimin igerigi oOgrencilerin  seviyelerine
uygundur.”maddelerine iliskin (X* =10.598, p= 0.05)dnem diizeyinde anlamli iken
diger maddelere iligkin biitiin ki-kare degerleri p>0.05 6nem diizeyinde anlamsiz
bulunmustur. Bu bulgular 6gretmenlerin okutmus oldugu simif diizeyine gore “Fen ve
Teknoloji Programinda yer alan igerik yeterlidir.” ve “Fen ve Teknoloji Programinin

-----

fark oldugunu gostermektedir.

10. Ogretmenlerin cinsiyetlerine goére 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji
Ogretim Programmin “igerigine” iliskin “Fen ve Teknoloji Programinin igerigi
Ogrencilerin seviyelerine uygundur” maddesine ait goriisleri arasinda fark oldugunu
gostermektedir(U=433.000, p=0.05). Kadin 0&gretmenlerin “Fen ve Teknoloji
Programimin igerigi Ogrencilerin seviyelerine uygundur” maddesine iliskin
gorlislerine ait aritmetik ortalama degerinin erkek Ogretmenlerin aritmetik
ortalamasindan yiiksek oldugu goriilmektedir. Sonu¢ olarak “Fen ve Teknoloji
Programinin igerigi Ogrencilerin  seviyelerine uygundur” maddesine Kadin
ogretmenlerin erkek Ogretmenlere goére daha olumlu yonde goriis bildirdikleri

sOylenebilir.

11. Ogretmenlerin en son bitirdigi okul/dgretim programina gére 2005 tarihli
ilkogretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programmin “igerigine” iliskin goriisleri

arasinda fark olmadigi goriilmektedir.Bir kisinin mezun oldugu okuldansa
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diisiinceleri , bir duruma , konuya , yeniliklere bakis agis1 tabiiki daha onemli

olmalidir.

12. 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin “igerigine” iligkin
Ogretmenlerin “sinif mevcuduna” gore maddelere iliskin biitiin ki-kare degerleri

p>0.05 6nem diizeyinde anlamsiz bulunmustur.

13. 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin “igerigine” iliskin
ogretmenlerin “katildiklar1 seminerde Fen ve Teknoloji programi hakkinda yeterli
bilgilendirilme” durumuna gore “Fen ve Teknoloji Programinda yer alan igerik
yeterlidir.” maddesine iliskin (X** 16.875, p= 0.05) 6nem diizeyinde anlamli
bulunmustur. Bu bulgular 6gretmenlerin katildiklar1 seminerde Fen ve Teknoloji
programina hakkinda yeterli bilgilendirilmeye gore ilkdgretim Fen ve Teknoloji
Ogretim Programinin “igerigine” iliskin gére “Fen ve Teknoloji Programinda yer

alan icerik yeterlidir.” maddesine goriisleri arasinda fark oldugunu gostermektedir.

14. Fen ve Teknoloji Ogretmenleri, “Fen ve Teknoloji Programinda yer alan igerik
yeterlidir” (U=164.000, p=0.05)., “Fen ve Teknoloji Programinda Atatiirk¢iiliik
konularima yeterli diizeyde yer verilmistir” (U=140.500, p=0.05)., “Fen ve Teknoloji
Programimin igerigi cagdas ve giincel bilgilerden olusmaktadir” (U=182.500,
p=0.05). ve “Fen ve Teknoloji Programinda yer alan igerik 6grencileri kazanimlara
ulagtiracak niteliktedir” (U=173.500, p=0.05) maddelerine iliskin anlamli bir

faklilasma bulunmustur.

Arastirmanin bulgular ile Erdogan (2005) arastirmasinda 6gretmenlerin eski fen
bilgisi dersi programinin teorik agirlikli, giinlilk yasamdan uzak ve soyut bilgilerin
oldugunu, oysa yeni programda 6ngoriilen konularin kolay, anlasilir, somut, gergek
yasam ile iligkili ve &grencilerin gelisim diizeylerine uygun oldugunu sonucu

arasinda benzerlikler bulunmaktadir.
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15. Ogretmenlerin yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi’mi inceledigi yer
durumuna gére 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programimin
icerigine iligkin “Fen ve Teknoloji Programinda yer alan igerik yeterlidir” maddesine
ait gorlsleri arasinda fark oldugunu gostermektedir(U=359.500, p=0.05). Sonugta
yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi kitabmin MEB’in internet sitesinden
inceleyen Ogretmenlerin diger Ogretmenlere goére daha olumlu ydnde goris
bildirdikleri sdylenebilir.Bir programi daha dogru ve giivenilir tanitan adresten bilgi

almak 6gretmenlerin goriislerini olumlu yonde etkilemistir.

16. Ogretmenlerin 20092010 egitim-6gretim yilinda okutmus oldugu sinif
durumuna” goére “Fen ve Teknoloji ders kitaplari konularin ana hatlarin1 verme
bakimindan yeterlidir” (X* =10.192, p= 0.05) ve “Fen ve Teknoloji dersinde
ogrenciler yapilan etkinlikler ile kazanimlara ulasabilmektedirler” (X*~ 8.160, p=

0.05) maddelerine iliskin degerler anlaml1 bulunmustur.

Gomleksiz (2005) ve Goziitok, Akgilin ve Karacaoglu’nun (2005) yapmis olduklar:
aragtirma sonucunda, kuramsal anlamda yeni Fen ve Teknoloji programinin amag ve
kazanimlari, yapilandirmaci egitim anlayisindaki ama¢ ve kazanimlarla uyumlu
olmakla birlikte, Ogretmenler tarafindan uygulamada da yiiksek diizeyde

basarilabildigi bulgusuyla benzerlik bulunmaktadir.

17. Tablo 4.33’de Ogretmenlerin cinsiyetlerine gére 2005 tarihli ilkogretim Fen ve
Teknoloji Ogretim Programinin “uygulamasma” iliskin goriisleri arasinda fark
olmadigin1 gostermektedir. Sonug olarak erkek ve Kadin 6gretmenlerin 2005 tarihli
ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programimin “uygulamasma” iliskin benzer

goriislerde oldugu sdylenebilir.

Ercan ve Altun’un (2005),Bukova-Giizel ve Alkan (2005), yapmis olduklar
uygulamali aragtirmada program degisikligi dogrultusunda yapilan uygulamalarin
basarili oldugu ileri siirmiiglerdir. Arastirmacilarin ulastiklar1 bu sonuglar yapilan

arastirmada elde edilen bulgular ile ortiismektedir. Nitekim yapilan arastirmada da
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O0gretmenlerin programda 6ngoriilen kapsamin uygulamada ¢ok diizeyinde etkili
oldugunu diisiindiikleri ortaya c¢ikmistir. Ayrica programda Ongoriilen kapsama
iliskin 6gretmen goriisleri arasinda “sinif”, “cinsiyet”, “kidem” ve “egitim diizeyi”
degiskenlerine gore anlamli bir farklilik olmadigi goriisii ile arastirma bulgular

ortlismektedir.

18. Tablo 4.35°de 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programimin
“uygulamasma” iliskin 6gretmenlerin “sinif mevcuduna” goére maddelere iliskin

biitiin ki-kare degerleri p>0.05 6nem diizeyinde anlamsiz bulunmustur.

19. 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin “uygulamasina”
iliskin Ogretmenlerin “yeni ilkogretim programlar: tanmitim seminerine katilma
durumuna” gore “Yeni Fen ve Teknoloji Programiyla 6gretim yapmak, eskisinden
daha kolaydir”(U=278.000, p=0.05) ve “Fen ve Teknoloji dersinde kazanimlara
ulasmak i¢in  etkinlikler —rahat¢a  uygulanabilmektedir’(U=321.000,p=0.05)
maddelerine 1iliskin degerleri anlamli iken diger maddelere iliskin biitiin U degerleri

p>0.05 6nem diizeyinde anlamsiz bulunmustur.

Bulus Kirikkaya’nin (2009)’da ¢alismasinda Fen ve Teknoloji 6gretmenlerinin gerek
hizmet-i¢i egitim kursundan sonra gerekse programin uygulanmasinin iizerinden
gecen bir yil sonra yeni programa iligskin goriisleri incelenmistir. Programin 6grenci
merkezli olmasi, yaparak yasayarak dgrenmenin vurgulanmasi, deney ve gozleme
onem vermesi, Ogrencileri arastirmaya yoneltmesi, konu diizeylerinin
hafiflestirilmesi ve {initelerin sarmal olmasi ve fen derslerini sevdirmesi gibi olumlu

goriislere sahip oldugu belirtmesi ile arastirma bulgular1 benzerlik géstermektedir.

20. Ogretmenlerin katildiklar1 seminerde Fen ve Teknoloji programi hakkinda yeterli
bilgilendirilmeye gore “Yeni Fen ve Teknoloji Programiyla ogretim yapmak,
eskisinden daha kolaydir”’(X* =7.556, p= 0.05) ve “Fen ve Teknoloji Programi
uygulanirken yakin gevreyle iliskilendirme yapilabilmektedir” (X*~ 6.271, p= 0.05)

maddelerine iligkin goriisleri arasinda fark oldugunu gostermektedir. Yeni Fen ve
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Teknoloji Programiyla 6gretim yapmak, eskisinden daha kolaydir.” maddesine
“Hayir” cevabim1 ve “Fen ve Teknoloji Programi uygulanirken yakin cevreyle
iliskilendirme yapilabilmektedir” maddelerine “Evet” cevabini veren dgretmenlerin

diger 6gretmenlere gére daha olumlu yonde goriis bildirdikleri soylenebilir.

21. Ogretmenlerin okuluna génderilen yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi
kitabindan haberdar olma durumuna gore “Fen ve Teknoloji Programi uygulanirken
yakin c¢evreyle iliskilendirme yapilabilmektedir” (U=170.000, p=0.05) ve
“Okullardaki mevcut teknoloji ve materyaller Fen ve Teknoloji Programinin
basariyla uygulanabilmesi i¢in yeterlidir” (U=158.500, p=0.05) maddelerine iliskin
goriisleri arasinda fark oldugunu gostermektedir. Sonug¢ olarak “Fen ve Teknoloji
Programi uygulanirken yakin c¢evreyle iliskilendirme yapilabilmektedir.” ve
“Okullardaki mevcut teknoloji ve materyaller Fen ve Teknoloji Programinin
basariyla uygulanabilmesi i¢in yeterlidir” maddelerine okuluna gonderilen yeni Fen
ve Teknoloji Ogretim Programi kitabindan haberdar olan 6gretmenlerin haberdar

olmayan 0gretmenlere gore daha olumlu yonde goriis bildirdikleri sdylenebilir.

22. Fen ogretmenlerin yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi’mi inceleme
durumuna gore “Okullardaki mevcut teknoloji ve materyaller Fen ve Teknoloji
Programinin basartyla uygulanabilmesi i¢in yeterlidir.” maddesine ait goriisleri
arasinda (U=123.000,p=0.05) fark oldugunu gostermektedir. Tablo incelendiginde
okuluna gonderilen yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi kitabini inceleyen
ogretmenlerin “Okullardaki mevcut teknoloji ve materyaller Fen ve Teknoloji
Programinin basariyla uygulanabilmesi i¢in yeterlidir.” maddesine iliskin diger

ogretmenlere gore daha olumlu yonde goriis bildirdikleri sdylenebilir.

23. Ogretmenlerin yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi’ni inceleme durumuna
gore “Fen ve Teknoloji Ogretmen Kilavuz Kitaplari, programi uygulama siirecinde
Ogretmeni yeterli Ol¢iide ilgilendirmektedir” (U=355.500,p=0.05). “Yeni Fen ve
Teknoloji  Programiyla  6gretim  yapmak, eskisinden daha  kolaydir”

(U=357.500,p=0.05) ve “Fen ve Teknoloji Programi ile 6grencilerin derse katilimi



151

artmistir” (U=381.000,p=0.05) maddelerine ait goriisleri arasinda anlamli bir fark

oldugunu gostermektedir.

24. Ogretmenlerin  2009-2010 egitim-6gretim yilinda okutmus oldugu simf
durumuna” gore 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin
“Olgme-degerlendirme boyutuna” iliskin goriisleri arasindaki farklara ait biitiin ki-

kare degerleri p>0.05 6nem diizeyinde anlamsiz bulunmustur.

25. Ogretmenlerin cinsiyetlerine gore 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji
Ogretim Programmin  “6lgme-degerlendirme boyutu”nun “Fen ve Teknoloji
Programinda yer alan 6lgme degerlendirme yontem ve teknikleri hakkinda yeterli
bilgiye sahibim”(U=348.500,p=0.05) ve “Fen ve Teknoloji Programinda yer alan
O0lcme degerlendirme yontem ve teknikleri ¢ok karmasiktir” “Fen ve Teknoloji
Programinda yer alan 6lgme degerlendirme yontem ve teknikleri hakkinda yeterli
bilgiye sahibim.” maddesine iliskin U degeri p<0.05 6nem diizeyinde anlamli iken
diger maddelere iligkin biitin U degerleri p>0.05 ©6nem diizeyinde anlamsiz
bulunmustur. Bu bulgularla Yapici ve Demirdelen (2006)’in 6gretmenlerin yeni
programin Olgme degerlendirmede uygulanmasindan dogan giicliikklere iliskin

goriisleri benzerlik i¢gindedir.

26. Fen ve Teknoloji 6gretmenlerinin okutmus oldugu sinif mevcuduna goére 2005
tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programimin “uygulamasma” iliskin
“Fen ve Teknoloji Programinda yer alan 6l¢gme degerlendirme yontem ve teknikleri
cok karmagsiktir” (X* =8.731, p= 0.05) maddesine ait goriisleri arasinda fark
oldugunu gostermektedir. Tablo incelendiginde sinif mevcutlar1 41-51 kisi olan
Ogretmenlerin bu maddeyle ilgili goriislerine ait aritmetik ortalama degerinin diger
Ogretmenlerin goriislerine ait aritmetik ortalama degerinden daha yiiksek oldugu

goriilmektedir.

27. 2005 tarihli ilkogretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programmim “dlgme-

degerlendirme boyutuna” iliskin Ogretmenlerin “katildiklart seminerde Fen ve
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Teknoloji programi hakkinda yeterli bilgilendirilme” durumuna gore “Fen ve
Teknoloji Programinda yer alan 6lgme degerlendirme yontem ve teknikleri hakkinda
yeterli bilgiye sahibim” maddesine iliskin (X* =8.965, p= 0.05)onem diizeyinde
anlamli iken diger maddelere iliskin biitin U degerleri p<0.05 6nem diizeyinde

anlamsizdir.

28. “Fen ve Teknoloji Programinda yer alan 6lgme degerlendirme yontem ve
teknikleri hakkinda yeterli bilgiye sahibim” maddesine iliskin (U=160.500,
p=0.05)6nem diizeyinde anlamli iken diger maddelere iligkin biitin U degerleri
p>0.05 6nem diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular 6gretmenlerin okuluna
gonderilen yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programm kitabindan haberdar olma
durumuna goére “Fen ve Teknoloji Programinda yer alan dlgme degerlendirme
yontem ve teknikleri hakkinda yeterli bilgiye sahibim.” maddesine iliskin goriisleri
arasinda fark oldugunu gostermektedir. Sonug olarak “Fen ve Teknoloji Programinda
yer alan Olgme degerlendirme yontem ve teknikleri hakkinda yeterli bilgiye
sahibim.” maddesine okuluna gonderilen yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi
kitabindan haberdar olan 6gretmenlerin haberdar olmayan 0gretmenlere gore daha

olumlu yonde goriis bildirdikleri sdylenebilir.

29. Ogretmenlerin yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi’ni inceleme durumuna
gore “Fen ve Teknoloji Programinda yer alan dlgme degerlendirme yontem ve
teknikleri ¢ok zaman almaktadir” (U=139.500, p=0.05)maddesine ait goriisleri

arasinda fark oldugunu gostermektedir.

30. Ogretmenlerin  2009-2010 egitim-6gretim yilinda okutmus oldugu smf
durumuna” gére 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programmin
6lgme-degerlendirme yontemlerinden “Portfolyo degerlendirme” (X* =8.395, p=
0.05), “Kavram Haritalar” (X*> =10.266, p=0.05) ve Tutum Olgegi” (X* =8.148,
p= 0.05) yontemlerini kullanma sikliklar1 arasindaki farklarla ilgili ki-kare
degerleri p<0.05 6nem diizeyinde anlaml iken diger biitiin ki-kare degerleri p>0.05

onem diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve
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Teknoloji Ogretim Programinin &lgme-degerlendirme ydntemlerinden “Portfolyo
degerlendirme”, “Kavram Haritalari” ve Tutum Olgegi” yontemlerini kullanma

sikliklar1 arasinda fark oldugunu gostermektedir.

31. Ogretmenlerin “cinsiyetlerine” gdre 2005 tarihli ilkogretim Fen ve Teknoloji
Ogretim Programinin 6l¢gme-degerlendirme yéntemlerinden “Kavram haritalarini”
kullanma sikliklarina iligskin goriisleri arasindaki fark (U=393.500),p=0.05) 6nem
diizeyinde anlamli bulunmus olup diger dlgme-degerlendirme yontemlerine iliskin
biitiin U degerleri p>0.05 6nem diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular
dgretmenlerin cinsiyetlerine gdre 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinin 6lgme-degerlendirme yontemlerinden Kavram haritalarin1 kullanma

sikliklar1 arasinda fark oldugunu gostermektedir.

32. 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programmin “uygulamasina”
iliskin Ogretmenlerin “sinif mevcuduna” goére maddelere iligkin “Yazili sinavlar”
maddesine (X* =7.984, p= 0.05) 6nem diizeyinde anlamli iken diger tim Slgme
degerlendirme yontemlerine ait ki-kare degerleri p>0.05 6nem diizeyinde anlamsiz
bulunmustur. Bu bulgular 6gretmenlerin okutmus oldugu sinif mevcuduna gore 2005
tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programmin &lgme-degerlendirme
yontemlerinden Yazili smnavlart kullanma sikliklarma iliskin fark oldugunu

gostermektedir.

33. Ogretmenlerin yeni ilkdgretim programlari tanitim seminerine katilma durumuna
gore “yazilt smavlar” (U=275.500, p=0.05) ve “tutum O0lgeklerini” (U=310.000,
p=0.05) kullanma sikliklar1 arasinda fark oldugunu gostermektedir. Yeni ilkogretim
programlari tanitim seminerine katilan 6gretmenlerin katilmayan 6gretmenlere gore
“yazilt smavlar” ve “tutum Ol¢eklerini” kullanma sikliklarina ait aritmetik ortalama
degerlerinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Sonug¢ olarak yeni ilkogretim
programlari tanitim seminerine katilan 6gretmenlerin katilmayan 6gretmenlere gore

“yazili sinavlar1” ve “tutum oOlceklerini” daha fazla kullandiklar1 s6ylenebilir.
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34. 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programmm 6lgme-
degerlendirme yontemlerinden “yazili smavlari kullanma sikliklarma ait (X°
=10.479, p= 0.05) oOnem diizeyinde anlamli iken diger G6lgme-degerlendirme
yontemlerine ait biitlin Ki-kare degerleri p>0.05 6nem diizeyinde anlamsiz
bulunmustur. Bu bulgular 6gretmenlerin katildiklar1 seminerde Fen ve Teknoloji
programina hakkinda yeterli bilgilendirilmeye gore “yazili sinavlari” kullanma

sikliklar1 arasinda fark oldugunu gostermektedir.

35. 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programmin 6lgme-
degerlendirme yontemlerini kullanma sikliklarina iliskin biitiin U degerleri p>0.05
onem diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgular 6gretmenlerin okuluna
gonderilen yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programu kitabindan haberdar olma
durumuna goére 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin
O0lcme-degerlendirme yontemlerini kullanma sikliklarina iligkin goriisleri arasinda

fark olmadigini gostermektedir.

36. Ogretmenlerin yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi’ni inceleme durumuna
gore olgme-degerlendirme  yontemlerinden  Ogrencilerin  kendi  kendilerini
degerlendirme yontemini kullanma sikliklar1 agisindan aralarinda fark oldugunu
gostermektedir (U=143.500, p=0.05). Okuluna gonderilen yeni Fen ve Teknoloji
Ogretim Progranu kitabini inceleyen dgretmenlerin incelemeyen dgretmenlere gore
Osrencilerin kendi kendilerini degerlendirme yontemini daha fazla kullandiklari

yonde goris bildirdikleri sdylenebilir.

37. Tablo 4.61°de dgretmenlerin 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim
Programinda yer alan dogrudan verilecek Temel becerilerden “Gozlem Yapma” ve
“Smiflama” becerilerini 6grencilerin  kazanma diizeylerine iliskin “Kismen”,
“Olgme”, “Verileri Kaydetme” ve “Say1 ve Uzay lliskileri” becerilerini 6grencilerin
kazanma diizeylerine iliskin “Orta diizeyde” yoniinde goriis bildirmislerdir.

Ogrenciler gevrelerinde gordiiklerini yorumlamak, agiklamak yada dogru ve diizgiin
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bir sekilde kaydetmekten ¢ekiniyor olabilirler.Kitap okuma oranimizin diisiik olmas1

da okudugunu anlama ve ifade etmede yetersiz olma sebeplerimizden olabilir.

38. Fen ve Teknoloji dgretmenleri 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim

Programinda yer alan dogrudan verilecek Temel becerilerden “Gozlem Yapma” (X°
=9.164, p= 0.05) ve “Olgme” (X* =9.169,p= 0.05) becerilerini, Nedensel becerilerden
“Onceden Kestirme” (X =10.039, p= 0.05) ve “Sonu¢ Cikarma” (X* =8.810, p=
0.05) becerilerini, Deneysel becerilerden “Verileri Kullanma ve Model Olusturma”
(X* =8.690, p= 0.05) ve “Karar Verme” (X* =11.386, p= 0.05)  becerilerini
ogrencilerin kazanma diizeylerine iliskin anlamli iken, diger becerilere iliskin biitiin

ki-kare degerleri p>0.05 6nem diizeyinde anlamsiz bulunmustur.

39. Ogretmenlerin cinsiyetlerine goére 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji
Ogretim Programinda yer alan dogrudan verilecek Temel becerilerden “Ol¢me”
becerisini(U=370.000,p=0.05), Nedensel becerilerden “Degiskenleri Belirleme”
(U=355.000, p=0.05). “Verileri Yorumlama” (U=374.500, p=0.05). ve “Sonug
Cikarma” (U=389.500, p=0.05) becerilerini, Deneysel becerilerden “Verileri
Kullanma ve Model Olusturma” (U=374.000, p=0.05)., “Degiskenleri Degistirme ve
Kontrol Etme” (U=379.500, p=0.05). ve “Karar Verme” (U=376.500, p=0.05)
becerilerini 0grencilerin kazanma diizeylerine anlaml iken, diger becerilere iliskin

biitiin U degerleri p>0.05 6nem diizeyinde anlamsiz bulunmustur.

40. Tablo 4.64’de 6gretmenlerin en son bitirdigi okul/d6gretim programina gore 2005
tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinda yer alan dogrudan
verilecek becerileri 68rencilerin kazanma diizeylerine iligkin goriisleri arasinda fark
olmadigin1 gostermektedir. Ogretmenlerin mezun olduklari okul ismi degil onlarin o
okullardan alabildikleri bilgi , beceri , anlayis tarzinin daha 6nemli oldugunu

goruyoruz.

41. Ogretmenlerin sinif mevcutlarma gore 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji

Ogretim Programinda yer alan dogrudan verilecek Temel becerilerden “Say1 ve Uzay
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Mliskileri” (X?=8.145, p= 0.05) becerisini, Deneysel becerilerden “Deney Yapma”
(X?*=8.574,p= 0.05) becerilerini 6grencilerin kazanma diizeylerine iliskin goriisleri

arasinda fark oldugunu gostermektedir.

2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinda yer alan dogrudan
verilecek Temel becerilerden “Say1 ve Uzay Iliskileri” becerisini, Deneysel
becerilerden “Deney Yapma” becerilerini dgrencilerin kazanma diizeylerine iliskin
sinif mevcudu 21-30 kisi olan Ogretmenlerin goriislerine ait aritmetik ortalama
degerinin en diisiik ve sinif mevcudu 30-40 kisi olan &gretmenlerin goriislerine ait

sira farklar1 degerinin en yliksek oldugu goriilmektedir.

42. Fen ve Teknoloji 6gretmenleri sinif mevcutlarina gére 2005 tarihli ilkogretim
Fen ve Teknoloji Ogretim Programinda yer alan dogrudan verilecek Temel
becerilerden “Verileri Kaydetme” (X*=6.887, p= 0.05) becerisini 6grencilerin

kazanma diizeylerine iliskin goriisleri arasinda fark oldugunu géstermektedir.

43. Fen ve Teknoloji 6gretmenleri programa nereden ulastigina gore 2005 tarihli
ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programinda yer alan dogrudan verilecek
Temel becerilerden “Verileri Kaydetme” (U=352.500, p=0.05) becerisi arasinda
anlamlhi bir fark ortaya koymuslardir. Nedensel becerilerden “Degiskenleri
Belirleme” (U=366.500, p=0.05), becerisini, Deneysel becerilerden “Deney Yapma”
(U=334.500, p=0.05) “Degiskenleri  Degistirme ve Kontrol = Etme”
(U=355.500,p=0.05)becerilerini 6grencilerin kazanma diizeylerine iligkin goriigleri

arasinda fark oldugu goriilmektedir.

Ogretmenler yeni programi MEB istedigi icin uygulamaya baslamislar, programi
tamdikca basarisina inanarak, uygulamaya istekli olmuslardir. Ozellikle eski
programin, eski aligkanliklari da beraberinde getirdigi ve bu aliskanliklar
degistirmenin zaman alacagi ifade edilmistir. Buradan, degisime kars1 direnci ortadan
kaldirmanin en etkili yolunun, degisimin basariy1 getirecegine insanlari inandirmak

oldugu sonucuna ulasilabilir.
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Katilimcilar, programda siif i¢i etkinliklerin ¢ok fazla oldugunu ve programin biitiin
Ogrencilerin seviyelerine uygun olmadigini ifade etmislerdir. Karayer (2006) de
calismasinda 0gretmenlerin programa yonelik bazi olumsuz diisiincelerinin oldugunu
belirtmistir. Bu ¢alismadaki, Ogretmenlerin program hakkindaki olumsuz
diisiinceleriyle, Karayer (2006)’ in ¢alismasindaki 6gretmenlerin ortaya koyduklari

olumsuz diisilinceler paralellik gostermektedir.

Yeni FTDOP $grenme siirecinde dgrencilerin aktif katilimini gerektiren yapilandirici
sOylemlere ilkeleri arasinda yer vermistir. Programin 6grenci merkezli olduguna yani
yaparak-yasayarak-diisiinerek 6grenmenin gerekliligine sik¢a vurgu yapilmistir. 2000
yilinda kabul edilen bir 6nceki Fen Bilgisi programinda yapici-yaratict yontemin
benimsendigi ve bu nedenle programin Ogrenci merkezli olarak hazirlandig
belirtilmistir. Yapilandiric1 6grenme kuramini esas almaya ¢alisan onceki program,
bu kuramin bazi sdylemlerine programin ilkeleri arasinda yer vermistir. Her iki
programda da bilginin 6grencinin kendisi tarafindan aktif bir sekilde yapilandirilmasi
gerektigini ileri sliren yapilandiric1 6grenme teorisinin benimsendigi goriilmektedir.
Fakat yapilandirict 6grenme yeni programda daha acik ve On plana ¢ikarilarak

vurgulanmustir.

Onceki programlarda amag, hedef ve hedef davranislardan bahsedilirken, yeni
programda bu terminoloji terk edilerek yerine kazanim ifadesi kullanilmistir. Bu
kullanimin amag olarak yiizeysel olmadig1, aksine programin benimsedigi felsefi
yaklagima uygun bir ¢ikis oldugu sdylenebilir. Programlarda kazanim sozciigii

kullanilarak daha ¢ok 6grenciyi merkeze alan bir tutum takinilmistir (ERG, 2005).

5.2. Oneriler

Bu arastirmadan elde edilen sonuglara gore ilkogretimde Fen ve Teknoloji

Ogretimine katkida bulunmak amaciyla su dnerilerde bulunulabilir:
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1. Fen ve Teknoloji dgretmenleri Fen ve Teknoloji Ogretim Programi hakkinda
yeterli bilgiye sahip olduklari, Fen ve Teknoloji Programi tam olarak uygulamaya
donistiiriilmektedir konusunda, karasizliklarini belirtmiglerdir. Bunun nedeninin ve
verilen hizmet i¢i egitimin etkililiginin incelenerek programlar hakkinda
Ogretmenlerin nasil daha iyi bilgilendirilecegi konusunda calismalar yapilmalidir.
Ayrica hizmet i¢i egitimlerin zaman, mekan gibi unsurlarinin iyi planlanarak niteligi
artirtlmalidir.  Programin uygulama silirecinde yasanan sorunlari arastirilarak

giderilmesi gerekmektedir.

2. Olgme degerlendirme uygulamalarmin daha sade ve pratik, uygulanabilinir olmasi

konusunda hizmet i¢i ¢aligmalar yapilmalidir.

3. Ilkdgretim 6.7.8. Smmif Fen ve Teknoloji Ders Programmnin uygulanmasi igin
okullardaki mevcut teknoloji, laboratuar ve materyallerin programi destekler nitelikte

olmas1 saglanmalidir.

4. Fen ve Teknoloji ogretmenleri, ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim
Programindaki igerik ve programin uygulanmasiin yeterliligi konusunda olumlu
goriis belirtmislerdir. Ogrencilerin de Fen ve Teknoloji ders programlarmin igerik ve
uygulamalar hakkindaki goriisleri arastirilip, 6gretmen goriisleri ile tutarligi

incelenebilir.

5. Tlkdgretim 6.7.8. smif Fen ve Teknoloji Ogretim Programi uygulama siirecinde
gdzlem yOntemi, basar1 testleri kullanarak erisi ve {iriin degerlendirmenin yapilmasi
ile program hakkinda ayrintili bilgi toplanarak programin gelismesine katki

saglanabilir.

6. 2005 tarihli ilkdgretim Fen ve Teknoloji Ogretim Programi ile ilgili
calismamizdaki degiskenler ilkogretim 4. ve 5. sinif derslerine giren 6gretmenler
tizerinde de uygulanip, 6grenci yas, seviye ve tutumlarinin, égretmenlerin Fen ve

Teknoloji Ogretim Programina bakis agis1 iizerindeki etkileri arastirilabilir.
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Gostermis oldugunuz ilgiye ve ayirdiginiz zamana simdiden tesekkiir ederim.

) Hilal DELLALBASI ( KILIC)
Erzincan Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii

L. Yiiksek Lisans Ogrencisi
L.LBOLUM

Asagidaki sorularla ilgili seceneklerden durumunuza uygun olam (X) isareti ile belirtiniz.

1-2008-2009 Egitim-Ogretim yilinda dersine girdiginiz smif yada smiflar:
( ) a.6.smf ( ) b.7.smuf () c.8.smif

2-Cinsiyetiniz: ( )a.Kadn (' )b.Erkek
3-Ogretmenlik meslegindeki hizmet siireniz: ( )a.0-5yil ~ ( )b.6-10y1l  ( )ec.11-15 y1l
( )d.16-20y1l  ( )e.21-25y11  ( )f.26 ve daha yukart

4-En son bitirdiginiz okul/6gretim programa :

( )a.Ogretmen Okulu

(' )b.Egitim Enstitiisii

( )c.Egitim On lisans/iki y1llik Egitim Yiiksek Okulu

(' )d.Lisans Tamamlama Programi

( )e.Egitim Fakiiltesi Sinif Ogretmenligi Programi

( Hf.Dort Yillik Yiiksekokul-Fakiilte

()g.- Baska Belirtiniz @ .....c.oueieieii i
5-Smif mevcudunuz: () a.0-20 ( )b.21-30 ( )c.31-40 ( )d.41-50 ( )e.51 ve yukarisi
6-Yeni iIkogretim Programlari Tanitim Seminerine katildimz m1?  ( )a.Evet ( )b.Hayir
7- 6. soruya evet cevabini verdiyseniz, seminerde Fen ve Teknoloji Programina hakkinda yeterli
bilgilendirildiniz mi? ( )a.Evet ( )b.Kismen ( )c.Haywr
8-Okulunuza génderilen Yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi Kitabindan haberdar misiniz?
( )a.Evet ( )b.Hayir
9-Yeni Fen ve Teknoloji Ogretim Programi’ni incelediniz mi? ( )a.Evet ( )b.Hayir
10-9.soruya verdiginiz cevap ‘evet’ ise, programa nereden ulastiniz?

(' )a.Okula gonderilen program kitabindan
( )b.MEB’in internet sitesinden
( )c.Ozel sektorlerin basimindan
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1. BOLUM

Goriigliniize en uygun segenegi ‘X’ igareti koyarak belirtiniz.
.Liitfen hi¢bir maddeyi bos birakmayiniz.
Yeni(2005) Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programi

Tamamen
Katiliyorum

Katiliyorum

Kararsizim

Katilmiyoru

Hig
katilmiyorum

1-Fen ve Teknoloji Programi 6grencileri Tiirk Milli
Egitimi’nin genel amaglar1 dogrultusunda yetistirecek
ozelliktedir.

2-Fen ve Teknoloji Programi gevresine uyum saglayan,
basarili, mutlu bireyler yetistirecek niteliktedir.

3-Fen ve Teknoloji Programi hakkinda 6gretmenler yeterli
bilgiye sahiptir.

4- Fen ve Teknoloji Programinda dgretmenin yiikii artmigtir.

5-Fen ve Teknoloji Programi tam olarak uygulamaya
doniistiiriilmektedir.

6-Fen ve Teknoloji Programu gergek hayatla daha ¢ok
iligkilidir.

7-Fen ve Teknoloji Programu ile aileler 6gretimin bir parcgasi
haline gelmistir.

8- Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, 6grencilerin
ilgi ve yeteneklerine gére diizenlenmistir.

9- Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, 6grencilerin
hazir bulunugluk diizeylerine uygundur.

10- Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, agik ve
anlagilir bir bigimde ifade edilmistir.

11- Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, toplumun
gereksinimlerini karsilayacak niteliktedir.

12- Fen ve Teknoloji Programindaki kazanimlar, mevcut
kosullarda gergeklestirilebilir niteliktedir.

13- Fen ve Teknoloji Programinda yer alan icerik yeterlidir.

14- Fen ve Teknoloji Programinin igerigi milli ve kiiltiirel
ozelliklerimizi yansitmaktadir.

15- Fen ve Teknoloji Programinda Atatiirk¢iililk konularina
yeterli yeterli diizeyde yer verilmistir.

16- Fen ve Teknoloji Programinin igerigi 6grencilerin
seviyelerine uygundur.

17- Fen ve Teknoloji Programinin igerigi cagdas ve giincel
bilgilerden olugmaktadir.

18- Fen ve Teknoloji Programinda yer alan icerik 6grencileri
kazanimlara ulastiracak niteliktedir.

19- Fen ve Teknoloji Ogretmen Klavuz Kitaplari,programi
uygulama siirecinde 6gretmeni yeterli 6l¢giide
bilgilendirmektedir.

20- Fen ve Teknoloji ders kitaplari konularin ana hatlarini verme
bakimindan yeterlidir.

21-Yeni Fen ve Teknoloji Programiyla 6gretim yapmak,
eskisinden daha kolaydir.

22- Fen ve Teknoloji Programinin degismesine ragmen ders
isleme yontemim degismedi.

23- Fen ve Teknoloji dersinde kazanimlara ulagmak igin
etkinlikler rahatca uygulanabilmektedir.

24- Fen ve Teknoloji dersinde 6grenciler yapilan etkinlikler
ile kazanimlara ulasabilmektedirler.
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25- Fen ve Teknoloji Programi uygulanirken yakin ¢evreyle
iliskilendirme yapilabilmektedir.

26- Fen ve Teknoloji Programi ile 6grencilerin derse katilimi
artmigtir.

27- Fen ve Teknoloji dersinde 6grenciler kendilerinden
beklenen arastirma ve grenme ¢abalarini sergilemektedirler

28- Fen ve Teknoloji Programi uygulanirken ara disiplinler(
Afetten Korunma ve Giivenli Yasam, Girisimcilik, Insan
Haklar1 ve Vatandashk, Kariyer Bilinci Gelistirme, Ozel
Egitim, Rehberlik ve Psikolojik Danigma, Saghk Kiiltiiri)
iliskilendirme yapabilmektedir.

29- Okullardaki mevcut teknoloji ve materyaller Fen ve
Teknoloji Programinin bagariyla uygulanabilmesi igin
yeterlidir.

30- Fen ve Teknoloji dersinde dgrenciler verilen performans
Odevlerini istenilen diizeyde hazirlamaktadirlar.

L. BOLUM

FEN VE TEKNOLO.[i DERSi OGRETIM PROGRAMI
OLCME DEGERLENDIRME ANKETI

Goriisiiniize en uygun segenegi (X) isareti
koyarak belirtiniz.
Liitfen hi¢bir maddeyi BOS
BIRAKMAYINIZ.

Tamamen
Katiliyorum

Katiliyorum

Kararsizim

Katilmiyorum

Hig¢ Katilmryorum

- Fen ve Teknoloji Programinda yer alan
6lgme degerlendirme yontem ve teknikleri
hakkinda yeterli bilgiye sahibim.

Fen ve Teknoloji Programinda yer alan
6lecme degerlendirme yontem ve teknikleri
rahatlikla uygulanabilmektedir

Fen ve Teknoloji Programinda yer alan
6lgme degerlendirme yontem ve teknikleri
¢ok karmasiktir.

Fen ve Teknoloji Programinda yer alan
6lecme degerlendirme yontem ve teknikleri
¢ok zaman almaktadir.
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IV.BOLUM

Fen ve Teknoloji Dersinde asagidaki 6lcme- degerlendirme
yontem ve tekniklerini ne siklikla kullaniyorsunuz?

Her Zaman

Siklikla

Ara Sira

Higbir
zaman

1- Yazihi Smavlar

2- Sozlii Sinavlar

3- Drama uygulamalari

4- Odev Kontrol Listesi

5- Proje calismalarinin degerlendirilmesi

6- Portfolyo (iiriin secki dosyasi) degerlendirme

7- Performans odevleri

8- Kavram haritalan

9- Gozlem formlari

10- Dereceli puanlama anahtari (rubrik).

11- Ogrencilerin kendi kendilerini degerlendirmesi (6z
degerlendirme).

12- Akran degerlendirmesi (Ogrencilerin arkadaslarinmn
calismalarim degerlendirmesi)

13- Tutum Olgegi

V. BOLUM

Fen Ve Teknoloji Dersinde Dogrudan Verilecek Becerilerin Diizeylerini Degerlendirme

AnKketi

Asagida Ilkogretim 6.7.8. Siif Fen ve Teknoloji dersinde dogrudan verilecek beceriler yer

almaktadir. Ogrencilerinizin bu becerileri ne diizeyde kazandigim diisiiniiyorsunuz?

Fen ve Teknoloji Dersinde Kazandirilacak 5 o
. E [0} o [=}

Beceriler 3 =9 N g
g = 5 g S g o
= a0 | SA >, =

TEMEL BECERILER

Gozlem Yapma

Olgme

Smiflama

Verileri Kaydetme

Say1 ve Uzay lliskileri

P{EDENSEL BECERILER
Onceden Kestirme

Degiskenleri Belirleme

Verileri Yorumlama

Sonug Cikarma

DENEYSEL BECERILER
Hipotez Kurma

Verileri Kullanma ve Model Olusturma

Deney Yapma

Degiskenleri Degistirme ve Kontrol Etme

Karar Verme
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