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8. SINIF FEN VE TEKNOLOJI DERSINDE KULLANILAN LABORATUAR
ARAC-GERECLERININ MEB’iN BELIRLEDiIGi HEDEF KAZANIMLARLA
ILiSKiSi VE BU ARAC-GERECLERE YONELIK OGRETMEN
GORUSLERININ iNCELENMESIi (BINGOL ORNEGI)

Yunus KUCUKONER

Erzincan Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii
[Ikogretim Anabilim Dali Fen Bilgisi Egitimi Dal1

Danisman: Dog. Dr. Durmus Ali BAL

Giiniimiizde teknoloji basdondiiriicii bir hizla ilerlemektedir. Fen egitiminin teknolojik
gelismelerin temelinde olmasi, énemlilik derecesini arttirmaktadir. Fen ve teknoloji dersi
bir¢ok soyut kavrami biinyesinde barindirmaktadir. Bu noktada arag-geregten yoksun etkin
bir fen egitiminden s6z edilemez. Bu calisma, laboratuar arag-gereclerinin ilkdgretimde
kullamilma durumlar1 ile milli egitimin 6ngoérdiigii hedef kazanimlarin gergeklesme diizeyini
belirlemeyi, 6gretmenlerin laboratuar arag-gereclerinin kullanilmasi hakkindaki goriislerini
cesitli degiskenler agisindan incelemeyi amaglamaktadir.

Aragtirma nicel ve nitel tekniklerin birlikte kullanildigi bir durum arastirmasi ozelligi
tagimaktadir. Arastirma 2009-2010 d6gretim yilinda Bingdl merkezde bulunan toplam 20
okulda yuriitilmiistiir. Arastirmaya 20 fen ve teknoloji 6gretmeni ve 544 8. sinif 6grencisi
katilmistir. Veri toplama araglari ii¢ farkli olgekten meydana gelmektedir. Arastirmada
veriler nicel ve nitel tekniklerin birlikte kullanilmas: ile elde edilmistir. Bu baglamda veri
analizi de nitel ve nicel teknikleri i¢inde barindiracak sekilde gergeklestirilmistir. Veri
analizi sirasinda nicel tekniklerden SPSS 16.0 paket program kullanilarak Kruskal Wallis H-
Testi ve nitel veri analizi tekniklerinden betimsel analiz teknikleri kullanilmigtir.

Elde edilen Kruskal Wallis H-Testi sonuglar1 laboratuar arag-gereglerinin kullanilma diizeyi
ile hedef kazanimlara ulasma diizeyi arasinda pozitif bir iliski oldugunu gdstermektedir.
Betimsel analize tabi tutulan 6gretmen goriisme formundan elde edilen veriler ise, laboratuar
arag-gereclerinin yetersiz diizeyde mevcut oldugunu ve kullanildigini, Ogretmenlerin
laboratuar arag-gereclerinin oneminin farkinda olduklar1 gibi ¢esitli bulgular igermektedir.
Calismadan elde edilen sonuglar dogrultusunda gesitli 6neriler sunulmaktadir.

2010, 152 sayfa

Anahtar Kelimeler: Fen ve Teknoloji, Laboratuar arag-gerecleri, Ogretmen goriisleri
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Master of Science Thesis

THE RELATIONSHIP OF USING LABORATORY TOOLS AND
EQUIPMENTS IN EIGHT GRADE SCIENCE AND TECHNOLOGY
COURSES WITH OUTPUTS AIMED BY MINISTRY OF EDUCATION, AND
ANALYSIS OF TEACHER VIEWS TOWARDS THESE TOOLS AND
EQUIPMENTS (BINGOL SAMPLE)

Yunus KUCUKONER

Erzincan University
Graduate School of Nature and Applied Sciences
Department of Primary Education

Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Durmus Ali BAL

Today, the technology is developing rapidly. The fact that the science education is on the
basis of technological developments increases its importance. Scinece and technology course
has many abstract concepts in its programme. At this point, it can not be mentioned on
effective science education which is lack of tools and equipments. This study aims at
determining the level of achieving Ministry of Education’s aims with the state of laboratory
tools and equipments’ usage in primary education, and in addition, analyzing teacher views
on the use of laboratory tools and equipments from some kind of variances.

The study is a case study in nature with used quantitative and qualitative methods. The study
was conducted in 20 schools existing in Bing6l city centrum in the academic year 2009-
2010. 20 science and technology teachers, and 544 eight grade students were participated in
the study. Data collecting instruments are formed with three different scales. Therefore, data
analysis of contain both qualitative and quantitative techniques. Kruskal Wallis H-Test, a
kind of quantitative technique, made via SPSS 16.00 package program, and descriptive
analysis, a kind of qualitative technique, were used during the data analysis process.

Gained Kruskal Wallis H-Test findings shows that there is a positive relation between the
level of laboratory tools and equipments’ use and the level of achieving aims. On the other
hand, findings obtained from teacher interview forms analyzed with descriptive analysis
method show that the level of having laboratory tools and equipments and usage in schools
is inadequate, and teachers are aware from the importance of laboratory tools and
equipments. Then, some suggestions were given by considering the obtained data from the
study.

2010, 152 pages

Keywords: Science and technology, Laboratory tools and equipments, Teacher views
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1.GiRiS

Insanoglu varolusundan beri diinyayr algilamaya calismis ve bu algilar
dogrultusunda hayatii kolaylastiracak teknolojik triinler ortaya koymustur. 20.
ylizyilin baglarinda tarim toplumundan sanayi toplumuna gecisle beraber
gereksinmeler degismis, bu degismelerin yansimalar1 egitim alaninda kendini
hissettirmeye baslamistir. Bu baglamda 1957 yili bir doniim noktasidir. Ruslarin
uzaya, uzay araci firlatmasi ile beraber basta ABD olmak iizere diger gelismis
iilkelerin de katildig1 bir teknoloji iiretme yarisi baslamistir. Degisen ihtiyaclar
beraberinde bu ihtiyaglar1 karsilayabilecek insan giicliniin yetistirilmesi sorununu
glindeme getirmistir. 20. yilizyilin ikinci yarisinda gelismis {ilkeler, teknolojik
altyapilarimi gelistirmek i¢in neler yapilabilecegi konusunda yogun calismalar
yapmislardir. Bu ¢alismalar, daha cok kalifiye insan giicii yetistirme iizerine kurulu

fen miifredatlar1 gelistirme odakli olmustur.

Igerisinde bulundugumuz yiizy1l gelismisligin ileri diizeyde teknolojik uygulamalar:
kullanabilme becerisi ile ifade edildigi bir donemdir. 20 y1l 6nce, bilgi her bes yilda
bir katlanmaktaydi. Giiniimiizde ise iki yilda bir katlandig1 hesaplanmaktadir. Cagdas
bilim ve teknoloji iireten bilim adamlarimin % 90’1 sagdir. Diinyada her 15 dakikada
bir doktora tezi, dakikada makale yazilmaktadir. Bir bilim adaminin yasami sadece
kendi uzmanlik alaninda meslektaslarmin yazdiklarin1 okumaya bile yetmemektedir.
Bu nedenle i¢inde yasadigimiz zaman dilimi bilgi ¢ag1 olarak nitelendirilmektedir.
Bilgi ¢ag1 deyimi uzay ¢ag1, atom ¢ag1 gibi salt edebi bir sdylem de degildir. Uretimi,
dagitimi, bolisiimii ve tiikketimi acisindan bilginin ekonomik ve stratejik boyutlari
biliylimektedir (Bozdemir, 2005). Bilginin bu denli hizl1 arttig1 bir yiizyilda, gelismis
ilke dendiginde, bu iilke ile ilgili ilk akla gelen o6zellik ileri diizeyde teknolojik
uygulamalar1 kullanabilen ve {iretebilen bireylerden kurulu bir toplum oldugudur. Bu
cercevede gelismis iilke olmak, ileri diizeyde fen ve teknoloji okuryazari bireyler

yetistirmekle miimkiindiir.



Ortagagda gii¢ denilince akla fiziksel giic gelmekteydi, giiniimiizde ise gili¢ denilince
akla bilgi ve teknoloji kavramlar1 gelmektedir. Ornegin niifusun biiyiik
cogunlugunun ciftcilik ve hayvancilikla ugrastigi tarim toplumlarinda aglik bir sorun
iken, niifusun kiiciik bir ylizdesinin tarim sektdriinde ¢alistig1 endiistri toplumlarinda
tereyag1 daglari, sarap golleri olusmustur (Bozdemir, 2005). Bu durum gelisen bilim

ve teknoloji uygulamalarinin bir sonucudur.

Diinyada sermaye olarak bilinen her sey paylasildikca azalir. Ornegin mal, toprak,
para vb. sermayeler paylasildikca azalir. Paylasildikca azalmayan tek sermaye
bilgidir. Bilgi toplumlarmnin sermayesi bu yiizden hi¢bir zaman tiikenmez. Gliniimiiz
sartlarma adapte olmak isteyen her toplum, bireylerini paylasildikca artan bu
sermaye ile donatmak zorundadir. Boyle bireylerin yetistirilmesinde kuskusuz etkin
bir fen egitimi biiylik 6nem arz etmektedir. Fen egitimi i¢inde, mantiksal diistinme
becerisi, sorgulama becerisi, arastirma becerisi gibi diislinme yollarinin
gelistirilmesine katkida bulunan ¢esitli islevler bulunmaktadir. Bu islevler fen

egitiminin 6nemini daha da arttirmaktadir.

Gilintimiizde Darwin’in dogal seleksiyon diisiincesi artik kendini bilim ve teknoloji
alaninda yenilemeyen, gelistirmeyen tilkeler i¢in ¢alismaktadir. Yani bireylerini fen
okuryazar1 olarak yetistirmeyen toplumlar ve bu toplumlarm olusturdugu iilkeler
zamanla zayiflamaya -yok olmaya- mahkim olacaklardir. Bu baglamda bakildiginda
gelismig lilkeler arasma girebilmek ve bu iilkelerle rekabet edebilmek i¢in bilimsel
bilgi {iretebilen, bu bilgiyi kullanabilen bireyler yetistirmek olmazsa olmaz

kosullardandir.

Bilim ve teknolojideki hizli gelismeler diinyanin gitgide karmasikliinin artmasina
sebep olmaktadir. Her gecen saniye yeni bir bilimsel bilgi elde edilmekte ve bunun
sonucu olarak elde edilen bu bilgilerin teknolojik uygulamalarmi giindelik
hayatimizda gormekteyiz. Gelisen teknolojinin, toplumlarin yasam sartlarindan
kiiltlirlerine degin genis bir yelpazede sosyal ve kiiltiirel etkilerini gézlemlemek

miumkiindiir.



Cok cesitli egitim tanimlamalar1 yapilmakla beraber biitiin tanimlarin iizerinde
hemfikir oldugu egitim 6zelliklerinden bir tanesi de egitimin bir siire¢ olmasidir.
Egitime yapilan yatrimlar diger alanlarda oldugu gibi hemen kendini {iriin olarak
gostermez. Bu egitimin bir siire¢ olmasindan kaynaklanmaktadir. Teknolojik
gelismelerin biiyiik bir ivme ile arttig1 gliniimiizde, gelismis lilkeler arasinda yer
almak isteyen tiim {iilkeler toplumlarin1 olusturan bireyleri bazi bilgi ve becerileri
kullanabilecek sekilde yetistirmelidirler. Bu noktada etkili bir fen egitiminin énemi
tekrar karsimiza c¢ikmaktadir. Gelecegin toplumlarini sekillendirecek bireylerin
kazanmalar1 gereken beceriler fen okuryazarligi kavrami altinda listelenmistir.
Gelecek yiizyilda diinya sahnesinde yer almak isteyen tiim iilkeler fen okuryazari

bireyler yetistirmek zorundadirlar.

Sonug olarak bilgi artis1 21. yiizyilda doruk noktasmna ulasmustir. Insanlik tarihi
boyunca, toplum ihtiyaglar1 egitime yon vermis ve sekillendirmistir. Giinlimiizdeki
bilgi artisinda ve teknoloji alaninda gerceklesen gelismeler kuskusuz toplumlarin
gereksinmelerini de degistirmistir. Toplum gereksinmelerinde yiikselen paradigma
bilgiyi ve bu bilginin iirettigi teknolojik uygulamalar1 kullanabilen, anlayabilen
bireyler yetistirmektedir. Bu boyutuyla bakildiginda fen egitiminin iilkelerin
sekillenmesindeki rolii ¢cok dnemlidir. Gerekliligi yadsmamaz bir gerceklilik haline

gelmistir.

Ulkemizin gelismis iilkeler arasindaki yerini tayin edebilmek icin fen egitimindeki
yerimiz bir Olgiittiir. Bu baglamda yapilan ¢esitli 6lgme ve degerlendirme smavlari ve
fen egitiminin yeterliliklerini irdeleyen calismalar bize 151k tutmaktadir. Bu dlgme
degerlendirme yontemlerinin en belirgin olanlar1 lilkemizde yapilan gesitli merkezi
sinavlardir. Bu merkezi sinavlar1 OSS adi altinda yapilan dgrencilerin liseden mezun
olduktan sonra girdikleri ve tniversitelere yerlestirildikleri merkezi sinav basta
olmak tizere, 6grencilerin ilkdgretimden sonra gidecekleri liselerin tayin edildigi
liselere giris sinavi OKS olarak smiflandirmak miimkiindiir. OKS smav1 yenilenen
miifredat dogrultusunda 2007 yilinda SBS adin1 almistir. Liselere giris sinavi olarak

yapilan OKS sinavi sadece 8. sinifta yapiliyorken degisen miifredatla beraber



ilkdgretimin 6, 7 ve 8. smiflarinda yilda bir kez olmak {izere liselere giris sinavi SBS
adini alarak yapilmaya baslanmistir. Bu merkezi smavlar, fen egitimi durumumuzu
ortaya koyan dnemli veriler ortaya koymaktadirlar. Ayrica PISA 2006 arastirmasi
bulgular1 da fen egitimi durumumuzu kestirmeye kaynaklik edecek 6nemli bulgular

sunmaktadir.

Fen egitimi durumumuzu kestirebilmemiz i¢in yapilan bu merkezi sinav istatistikleri
ve PISA 2006 arastrmasi bulgular1 asagida sunulmustur. Bu veriler mevcut

durumumuzu ortaya koymasi bakimindan énemli veriler olarak goriilmektedir.

Ulkemizdeki fen egitiminin basar1 diizeyi gerek yurticindeki kriterler, gerekse
yurtdigindaki kriterler baz alindiginda durum ne yazik ki i¢ ac1 degildir. Yurti¢inde
yapilan OSS smavlar1 ve SBS sinavlar1 fen egitiminde gokta basarili olmadigimizi
ortaya koyan degerlendirme Olgiitleri olarak goze carpmaktadir. Asagida ilkogretim
cagindaki ogrencilerin liselere girmek icin girdikleri OKS smav istatistikleri ve
degisen yeni 6gretim programi ile OKS smavinin yerini alan SBS smav sonuglarinin
son yillardaki test ortalamalar1 betimlenmistir. Grafikler incelendiginde fen

egitiminde istedigimiz diizeyde olmadigimiz anlasilmaktadir.
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Tablodaki verilerden de anlagilacagi gibi fen ve teknoloji dersi basar1 ortalamalar1

cok ta i¢ acict degildir. Bu tablodaki bilgiler yalnizca 8. sinifta yapilan MEB’in 2004

yilinda yeni miifredata gegme karar1 almasiyla kaldirilan OKS sinav ortalamalarini

yansitmaktadir. Asagida yenilenmis miifredatla beraber uygulanmaya konulan SBS

smav verileri tablolar halinde betimlenmistir. Tablolar incelendiginde ne yazi ki

mevcut durumun degismedigi anlasilacaktir.
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Asagida Tiirkiye’de uygulanan {iniversiteye 6grenci segme simavlarmin son yillardaki
test ortalamalar1 verilmistir. Bu grafiklerdeki veriler incelendiginde ortadgretim fen

egitiminin durumu arzu edilen goriiniimii sergilememektedir.
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Mevcut fen egitimimizin etkililik derecesini ortaya koyan en giizel uluslararasi
calismalardan bir tanesi de PISA 2006 arastirmasidir. Bugiine kadar yapilmis
uluslararasi en kapsamli egitim ¢alismasi olan PISA 2006 arastirmasinda 6grencilerin
fen bilimleri yeterliklerine agirlik verilmistir. PISA 2006 uygulamasi, iilkemizde
2006 yili Mayis ay1 icinde gergeklestirilmistir. Uygulama, fen bilimleri, matematik
ve okuma becerileri alanlarmmi1 kapsamaktadir ve bu uygulamada fen bilimlerine
agirlik verilmistir. Ulkemiz PISA 2006 arastirmasina 7 cografi bolgeden, 51 ilden,
bolgelere ve okul tiirlerine gore tabakalandirilarak rastgele segilen toplam 160
okuldan 4942 o&grenciyle katilmistir (Egitimi Arastrma ve Gelistirme Dairesi
Baskanligi, 2006).

PISA 2006 Projesi sonuglarma gore Tirkiye’ nin fen bilimleri basar1 ortalamasi 424
puandir. Uygulamaya katilan iilkelerden Bulgaristan, Uruguay, Urdiin, Tayland,
Romanya ve Tiirkiye’nin fen bilimleri okuryazarligi ortalama puanlar1 arasinda
anlamli bir fark bulunmamaktadir. Bunun yani sira ililkemiz, Karadag, Meksika,
Endonezya, Arjantin, Brezilya gibi iilkelerden daha 1yi bir performans gostermistir.
Genel swralamaya bakildiginda Tiirkiye, 2006 yilinda, fen bilimlerinde 57 iilke
arasinda 44. siradadir (Egitimi Arastirma ve Gelistirme Dairesi Bagkanligi, 2006).

Ozellikle PISA 2006 arastirmasi durumun igacici olmadigimni gostermektedir (Egitimi
Arastirma ve Gelistirme Dairesi Bagkanligi, 2006) (Ortadgretim Kurumlari
Yerlestirme Sistemi) (Yiiksek Ogretim Kurumu Ogrenci Se¢gme ve Yerlestirme

Merkezi).

Ulkelerin gerek gelismislik diizeylerini, gerekse global diinyadaki yerini belirlemede
onemli bir yere sahip olan fen egitiminde kotii durumda olmamizin sebepleri
irdelenmeye degerdir. Gerek PISA 2006 arastirmasi gerekse yurtigindeki 6lgme-
degerlendirme kriterlerimiz g6z Onilinde bulunduruldugunda iilkemizin gelismis

iilkeler arasindaki yerini kestirmek ¢ok ta zor olamayacaktir.



Fen egitimindeki bu basarisizligimiz egitim sistemiz igersinde yer alan birgok
sorundan kaynaklanmaktadwr. Fakat karsimiza cikan en biiylik sorun kalitesiz
niteliklere sahip Ogrenme-6gretme ortamlarinin, O6grencilerin gerekli hedef
kazanimlara ulagmalarina yeteri kadar yardimec1 olmayis1 olarak gdze ¢arpmaktadir.
Bu baglamada fen bilimlerinin dogasinin ¢ok iyi anlasilmasma ve 6gretimin de bu

yonde gergeklestirilmesine gereksinme duymaktayiz.

Fen ve teknoloji dersi i¢inde bir¢cok soyut kavram barmdirmakta, bu durum da
ogrencilerin anlamasii giiclestirmektedir. Ulkemizde diger derslerde oldugu gibi fen
derslerinde de hala geleneksel yontemler kullanilmaktadir. Soyut olan fen
kavramlarmin 6gretilmesinde geleneksel metotlarin oldukg¢a etkisiz oldugu asikardir.
Etkili bir fen 6gretimi i¢in geleneksel yontemlerle beraber farkli yontem ve metotlar
da kullanilmalidir. Ciinkii fen dersi dogas1 geregi gozleme ve deneye dayali bir
derstir. Cilenti’nin (1985) Fleming’den aktardigina gore; “68renme islemine katilan
duyu organi sayis1 ne kadar fazla olursa 6§renme o kadar iyi, unutma da o kadar gii¢

olur (Karamustafaoglu, 2005).

Fen hayatin ta kendisidir. Eger bu gercek gozden kacirilip soyut bir sekilde fen
egitimi yapilirsa etkin fen egitiminin yapilmasi olast degildir. Bu baglamda
incelendiginde etkin fen egitimi i¢in 6grenme-0gretme ortamlarinin uygun bir sekilde
diizenlenmesi gerekmektedir. Soyut kavramlarmm somutlastirilarak o6grencilerin
anlamalar1 kolaylastirilmalidir. Gergek hayatla bu denli bagdasik bir dersin
ogretiminde gercek hayattan kopuk etkin bir 68retim yapilmasi oldukga giictiir. Bu
baglamada etkin fen egitimi yapabilmek i¢cin 6grenme-6gretme ortamlarinda ogretim

materyalleri kullanilmasi1 hayati bir 6nem tasimaktadir.

Karamustafaoglu (2005), 6gretim materyalleri hakkinda sunlar1 sdylemektedir:
Ogretmenin ders konusunu sinif ortaminda islerken, baz1 diisiinceleri, olaylar1 ya da
varliklar1 aciklamak ve aydmnlatmak amaciyla, farkli duyu organlarina hitap eden,
daha etkili bir 6grenme ve Ogretme siirecinin olusturulmasina katkida bulunan

araclara ya da gereglere dgretim materyali denir. Ogretim ortaminda kullanilan arag,



yalin bir cetvelden bilgisayara kadar, gerec ise; bir par¢a hamurdan fen kavramlarina
iliskin ¢aligsma yapraklara kadar ¢ok cesitli olabilir. Fen bilgisi derslerinde ve ilgili
deneylerde kullanilan arag-gere¢ ve malzemeler genele olarak materyal olarak
nitelendirilmektedir. Ogrenme-6gretme siirecinde genel olarak materyaller dgretimi
desteklemek amaciyla kullanilmaktadir. lyi tasarlanarak gelistirilen ve hazirlanan

materyaller 6gretimi zenginlestirir.

Yapilan birgok arastirma neticesinde elde edilen bulgular etkin fen egitimi i¢in
o0grenme-0gretme ortamlarinda 6gretim materyalleri kullanilmasinin elzem oldugunu

isaret etmektedir.

Ornegin Karamustafaoglu, Costu & Ayas, (2005) tarafindan yapilan “Basit
Arag-Gereglerle Periyodik Cetvel Ogretiminin Etkililigi” adli ¢aligma, ilkdgretim 7.
siif fen bilgisi 6gretim programmda yer alan Periyodik Cetvel ve Ozellikleri
konusunda basit arac-gere¢ kullanimina dayali bir 6gretimin gergeklestirilmesi ve
etkililiginin belirlenmesi amaciyla yapilmistir. Arastirma sonucunda elde
edilen bulgular, kullanilan 6gretim materyalinin 6grenci basarismi arttirdigini ve

O0grenme-0gretme ortaminin zevkli hale getirdigini gostermektedir.

Bozkurt ve arkadaslar1 (2004), tarafindan yapilan “Bazi Optik Konular1 Igin
Ogretmen Rehber Materyallerinin Gelistirilmesi” isimli ¢alisma lise fizik miifredat
programi konularmin etkili bir sekilde 6gretilmesi i¢in 6gretmen rehber materyalleri
gelistirmek amaciyla yapilmistr. Bu amagla Bloom’un ““Tam Ogrenme
Yaklasimi’'ndan yararlanarak hazirlanan, deney ve gosteri yOntemleriyle
zenginlestirilmis, bilgisayar ortammda Powerpoint programinda canlandirilan
ortadgretim 11. smif Isik Unitesi “Mercekler ve Merceklerde Goriintii Olusumlarr”
konularmin datashow’la anlatildig1 bir 6gretim programinin, 6grenci basarisina etkisi
arastirilmistir. Arastirma sonucunda 6grenci basarisinin belirgin bir sekilde arttigi
gozlenmistir. Arastrmacilar etkin fizik egitimi i¢in, fizik Ogretmenlerine rehber
materyaller saglanmas1 ve okullarimizda bilgisayar ve bilgisayar teknolojilerinden

faydalanilmasi gerektigini dile getirmislerdir.
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Hirga (2008) ve Kocak (2006) tarafindan yapilan arastirmalar da 6gretim materyali

kullaniminin etkiligini ortaya koymaktadir.

Hirca (2008), tarafindan yapilan bir c¢alismada 6gretim ortaminda 5E G6grenme
kuramina gore gelistirilmis materyallerle yiiriitilen derslerin geleneksel 6grenme
yontemine gore yiiriitiilen derslerden hem tutum hem de akademik basar1 yoniinden

daha etkili oldugu goriilmiistiir.

Kogak (2006), tarafindan yapilan ¢alismada 6gretim ortaminda materyal kullanmain
etkilifi ortaya konmustur. Bu arastrimada arastrimacilar tarafindan gelistirilen
modeller “Sindirim ve Gorevli Yapilar”, “Bosaltim ve Gorevli Yapilar” ve “Cicekli
Bir Bitkiyi Taniyalim” konularmin 6gretilmesinde kullanilmig ve modelle 6gretimin
geleneksel 6gretimden daha etkin oldugu arastirmacilar tarafindan tespit edilmistir.
Bu baglamda ilkemizde ve yurtdisinda yapilan bircok arastrma vardir.
Arastirmalarin ortak dogurgular1 etkin fen egitiminin gergeklesebilmesi igin

O0grenme-0gretme ortaminda 6gretim materyallerinin kullanilmasi gerektigidir.

Ogretim materyallerinin fen egitiminde kullanilma amaclar1 ve yararlar1 oldukca
fazladir. Ogretim materyallerinin yararlarmi kisaca sdyle ozetleyebiliriz: Coklu
Ogrenme Ortami Olusturur; Ogrenme-ogretme siirecinde kullanilan materyaller,
ogrenmenin kalic1 izli bir sekilde olusmasi bakimindan ¢cok onemli bir yere sahiptir.
Fen konularna yonelik bir 6grenme etkinligi ya da konu sunumu 6grencinin ne kadar
cok duyu organma hitap ederse 6grenme de o kadar iyi gergeklesir. Boylece konu ile
ilgili soyut kavramlarin unutulmas: son derece giiclesir. Ogrencilerin kendilerine
sunulan bilgileri daha iyi kavrayip anlayabilmeleri ve kazandiklar1 bilgileri net bir
sekilde hatirlayabilmeleri i¢cin smifta ¢oklu 6grenme ortamlarinin diizenlenmesi
gerekmektedir. Egitim ortaminda kullanilan materyaller birden fazla duyu organina
hitap ettigi icin ogretim kalitesini arttirir. Piaget’in belirttigi gibi ¢ocuklar diinyay1
duyu organlartyla algilar. Bu yiizden soyut olarak verilmeye caligsilan kavramlarin

ogrenciler agisindan pek fazla anlami yoktur. Somutlastirilan ve fazla duyu organina
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hitap eden 6gretim o denli zengindir. Materyaller birden fazla duyu organina hitap

ettigi icin ¢coklu 6grenme ortami saglarlar (Karamustafaoglu 2005).

Soyut Ve Karmagsik Kavramlar: Somutlastirir; bilindigi gibi fen miifredati igerisinde
cok karmasik ve soyut kavram ihtiva etmektedir. Ilkdgretim 6grencilerinin birgogu
ya somut islemler doneminde ya da soyut islemler donemine gegcme asamasindadir.
Fen Ogretiminde materyal kullanilmasi soyut ve karmasik olan kavramlarin
basitlestirilmesini saglar. Bilgiyi sistematik bir sekilde sunulmasmi saglayarak

o0grenmeyi kolaylastirir (Karamustataoglu 2005).

Dikkat Ceker; Ogretim bir iletisim siirecidir. Bu siire¢ geleneksel egitim yapilan
siniflarda sozel olarak 6gretmen ve 6grenci arasinda gerceklesmektedir. S6zel yolla
yapilan bu tiirlii bir iletisim siireci 6grencilerin dikkatini ¢ekmekten uzaktir.
Ogrencilerin ilgisini cezp edici fazla duyu organlariyla algilayabilecekleri dgretim

materyalleri dikkat ¢ceker ve 6gretimi zenginlestirir (Karamustafaoglu 2005).

Hatirlamay1 Kolaylastirir; Ogrenme duyu organlar1 yardimiyla disaridan alinan
uyarilarin beyinde ¢esitli silireglerden gecerek kodlanmasi sonucu gercgeklesir.
Ogrenmede duyu organlarmm etkilik diizeyi Amerika’nin Texas Universitesi’nde
yapilan bir arastirma ile ortaya konmustur. Yapilan arastirmada zaman sabit tutulmus
ve duyu organlariyla gerceklesen 6grenmeler belirlenmeye calisilmistir. Buna gore;
bireyler: okuduklarmin %10’unu, isittiklerinin %20’sini, gordiiklerinin %30 unu,
hem goriip hem isittiklerinin %50’sini, sdylediklerinin %70 ini, yapip sdylediklerinin
ise %90’m1 hatirlamiglardir. Bu arasgtirmanin sonucu da bize hatirlama hususunda
materyal kullanimi1 hakkinda bazi bilgiler vermektedir. Nedenli fazla duyu organi
ogrenme isi i¢ine katilirsa hatirlama o kadar fazla olacaktir. Materyal kullanimi
birden fazla duyu organina hitap ettigi i¢in hatirlama diizeyi artacak 6grenme daha da

etkili olacaktir (Karamustafaoglu 2005).

Bireysel Ogrenmeyi Saglar; Gardner’m (1980) ortaya attig1 ¢coklu zeka kuramina

gore sekiz ¢esit zekd alam1 tanimlanmugtir. Ogrenmenin bu zeka tiirlerine gore
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oldugunu ve her insanda bu zekdlarm var oldugunu fakat farkli miktarlarda
kullanildigin1 6ne siirmiistiir. Bu baglamda bazi 6grenciler gorsel materyallerden,
bazilar1 isitsel materyallerden, bazilar1 ise dokunsal materyallerden daha fazla
ogrenmektedirler. Bu baglamda, ogretimde kullanilan materyaller cesitlilik
gosterdikge her bir 6grencinin bireysel 6grenme ihtiyaclarina uygun bir dgretim

yolunun kesfedilme olasilig1 da artacaktir (Karamustafaoglu 2005).

Kullanimi yinelenebilir; 6gretmen sunacagi konuya iliskin icerigi, etkili bir materyal
yardimiyla farkli siniflarda yineleyerek tutarl bir sekilde verir. Boylece materyali
tekrar gelistirmek i¢in harcayacagi zaman ve maliyetten kurtulur. Ornegin asit-baz
kavramlarma yonelik gelistirdigi bir calisma yapragmi veya sema ve sekilleri ayni

seviyede dersini yiirlittiigii tiim smiflarda sergileyebilir (Karamustafaoglu 2005).

Sunulan Igerigi Basitlestirir; Materyaller anlasilmasi gii¢ ve karmasik gibi goriilen
bircok, bilgi olay ve kavramu sadelestirerek kolay 6grenmeyi saglar. Ornegin, bir
slayt veya tepeg6z saydami kullanilarak milyonlarca defa biiyiitiilmiis bir hiicre

resminin sunulmasi anlamaya katki saglayacaktir (Karamustafaoglu 2005).

Kaptan (1999), ise etkin fen egitiminde 6§retim materyali kullanmanin yararlarin su

sekilde ifade etmektedir;
1. Ogrenmede 6grencilerin ilgilerini uyandirir ve yeni ilgilerin dogmasma hizmet
eder.

2. Ogrencilere dikkatlerini belli bir konu {izerinde toplama yetenegi ve karar verme

giicii kazandirir.
3. Konularin ¢esitli ydonlerden agiklanmasini ve canlandirilmasini saglar.
4. Derslerin canli bir sekilde gegmesini saglar.

5. Konularin gercegi gibi incelenmesine ve 6grenilmesine yardim eder.
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6. Ogretimde dgrenmeyi kolaylastirir ve amaca kisa yoldan ulasilmasimi saglar.

7. Ogrenmede dgrencileri arastirma, inceleme, deney ve gdzlem yapma, dinleme ve

okuma gibi cesitli etkinliklere yoneltir.

8. Ogretimde oOgrencilerin ilgi ve ihtiyaglarina uygun ¢esitli etkinliklerde

bulunmalarmi, yaparak, yasayarak 6grenmelerini saglar.

9. Gorme, isitme, dokunma v.b. gibi bircok duyu organlar1 yardimi ile 6grencilere

cesitli yasantilar kazandirir, dogru ve tam 6grenmeyi saglar.
10. Ogretimde ezberciligi dnler, yaratic1 ve yapici diisiinmeye imkan verir.

11. Ogretimde ogrencilerin, gercek ve yap: durumlarindan sembollere gecisinde

kolaylik saglar.
12. Cesitli yazili kaynaklar, 6grencilerde okuma zevkini ve aligkanligini gelistirir.

Etkin fen egitiminden, materyal kullanilmaksizin s6z etmek miimkiin degildir.
Egitim ortamma bu denli katki saglayan Ogretim materyallerinin nedenli etkin
kullanildiklar1 da bir muammadir. Ogretim materyallerini etkin kullanmak bazi
kriterleri gdz oniinde bulundurmakla miimkiindiir. Ogretmenler, dgretim
materyallerini secerken ve kullanirken bu kriterlere dikkat ederlerse hedeflerine

ulagmalar1 miimkiin olmaktadir. Bu kriterler su sekilde listelenebilir;

1. Ogretim kazamimlari; 6gretim kazanimlar1 materyal se¢imine yon veren en
onemli gostergedir. Cilinkii temel esas 6gretim kazanimlarma Ogrencilerin
ulagsmasima yardimc1 olmaktir. Bundan dolayr hedeflenen kazanimlara uygun
materyal segmek hayati 6nem arz etmektedir. Karamustafaoglu, (2005) bu
ilkenin 6nemlilik derecesini sOyle ifade etmektedir; “yiiriitiillen derslerde
kullanilan biitiin 6gretim materyalleri, 6grencilerin planlanan &gretim
hedeflerine ulasmalarina ve gerekli davraniglar1 kazanmalarina yardimci
olmalidir”. Ogretim kazanimlar1 gergeklestirirken bu kazanimlarin diizeyi ve

tirti gibi faktorler O0gretim materyallerinin se¢imine etki eden Onemli
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ozelliklerdir. Bir 0Ogretmen biitlin hedef kazanimlari ve davranislari
gerceklestirmek i¢in ayni O6gretim materyalini kullanamaz. Ciinkii her
kazanim kendi icerisinde degisik ozelliklere sahiptir. Ogretim materyaline
gore hedef kazanim secilemeyecegine gore dgretmenler hedef kazanimlara

uygun olarak 6gretim materyali segmek zorundadirlar.

Ogrenme-igretme yontemi; seciminde dikkat edilmesi gereken diger bir
ogretim degiskeni de ogrenme-6gretme yaklagimidir. Ogrenme-gretme
yaklasim hedef kazanimlar g6z Oniinde bulundurularak secilmelidir. Bu
baglamda kullanilacak 6gretim materyallerinin de segilen yonteme uygun
olmas1 gerekmektedir (Karamustafaoglu 2005). Karli yollarda ara¢ kullanan
stiriicliler, daha emin yol almak i¢in kar lastiklerini tercih ederler. Fakat yazin
higbir siiriicii kar lastiklerini tercih etmez. Ornegin sivilarm kaldirma kuvveti
konusu islenirken eger bulus yoluyla 6gretim gergeklestirilecekse deney arag-
gereglerinin  hazir olmasi gerekmektedir. Eger sunus yoluyla ogretim
yaklasimi benimsenmisse arag-gerece ek olarak ortamda Powerpoint sunusu
veya kaldirma kuvvetini anlatan bir filmin olmasi gerekmektedir. Bu

orneklerden de anlasilacagi gibi segilen 6gretim yaklasimina uygun materyal

kullanmak etkin fen egitimini gerceklestirmek i¢in elzem sartlardandir.

Ogrenme-igretme ortami (Fiziksel sartlar); materyal secimini etkileyen
faktorlerden bir digeri de 6gretim yapilacak yerin fiziksel sartlaridir (Kaptan,
1999). Ortam kosullar1 materyal seciminin gergeklestirilmesinde 6nemli bir
etkiye sahiptir. Ornegin eger 6gretim yaklasimi olarak sunus yolu se¢ilmisse
ve Powerpoint sunumlarindan yararlanilacaksa, 6grenme-6gretme ortaminin

yeterli karanlikta olmas1 gerekmektedir.

Ogrenci ozellikleri; egitim ortaminda kullanilan &gretim materyallerinin
ogrencilerin gelisim diizeylerine ve on bilgilerine uygun olmas: etkin fen
egitimi gerceklestirmek igin hayati dneme sahiptir (Kaptan, 1999). Ilkdgretim
cagindaki 6grencilerin birgogu somut islemler doneminden soyut islemler

donemine gecis asamasindadirlar (Karamustafaoglu, 2005). Bu 6grencilerin
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ogrenmelerini kolaylastiracak somut model, numune gibi gorsellige daha
fazla sahip olan dgretim materyalleri tercih edilmelidir. Ogrencilerin gelisim
diizeylerinin yaninda 6grenmeye ne denli hazir olduklarmi belirleyen 6n
bilgilerinin de gz dniinde bulundurulmasi etkin fen egitimi gerceklestirmek
icin gereklidir (Kaptan, 1999). Ornegin basing konusunu ¢ok iyi anlatan bir
animasyon bu konu hakkinda yeterli 6n Ogrenmesi olamayan Ogrenci
acisindan pekte anlamli olmayabilir. Bu baglamda 6grencilerin 6n bilgileri
Ogretmen tarafindan ¢ok 1iyi tahlil edilmeli ve On Ogrenmelerin

anlamlandirilacagi diizeydeki materyallerin se¢ilmesine 6nem verilmelidir.

5. Ogretmen ézellikleri; materyal se¢iminde karsimiza ¢ikan diger bir dzellikte
ogretmen yeterliligi ve tutumudur. Bunun temel sebebi 06gretim
materyallerinin ya O6gretmen tarafindan direkt olarak kullanilmasi ya da
ogretmenin kilavuzlugunda ogrenciler tarafindan kullanilmasidir (Kaptan,
1999). Her iki durumda da 6gretmeninin bilissel yeterliligi ve materyale kars1
tutumu materyalin etkin bir sekilde kullanilmasinda belirleyici bir rol
oynamaktadir. Bu baglamda diisiiniildiigiinde 6gretmenin bilgi ve becerileri
bakimmdan kendini yeterli gordiigii materyalleri se¢mesi gerekmektedir.
Ornegin bilgisayar becerileri yeterli olmayan bir dgretmen dersinde etkin
olarak bilgisayar destekli materyalleri kullanamaz. Bu becerilere sahip
olmayan bir 6gretmen dersi i¢in bilgisayar destekli materyalleri kullanmay1

tercih ederse dersin verimligi istenilen kaliteden uzak olur.

Fen ogretiminde materyal kullanmanin en 6nemli amaci 6gretim siireci igersinde
coklu O6grenme ortamlar1 olusturarak dersin etkin bir sekilde hedef kazanimlar1
gerceklestirecek yone dogru ilerlemesini saglamaktir (Karamustafaoglu, 2005). Bu
baglamda 6gretim materyalleri hedef kazanimlarla ¢ok sik1 bir iligki igersindedirler.
Hedef kazanimlar1 gerceklestirmede Ogretmenlerin en biiyiik yardimcist Ogretim
materyalleridir. Fakat yapilan cesitli arastirmalar ve gerek yurtigindeki gerekse
yurtdisindaki degerlendirme Olgiitleri hedef kazanimlar1 gergeklestirme diizeyimizin
yetersiz oldugunu isaret etmektedir ( Egitimi Arastrma ve Gelistirme Dairesi

Bagkanligi, 2006) (Ortadgretim Kurumlar1 Yerlestirme Sistemi). Bu durumun en
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biiyiik sebeplerinden birisi kuskusuz 6gretmenlerin fen egitimin gergeklestirirken en
biliylik yardimcilar1 olan 6gretim materyallerini yeterli etkinlikte kullanamamalar1

olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Ulkemizde egitimin verimsizliginde 6nemli rol oynayan etmenlerin basinda
programlarin yetersizliginden ziyade hazirlanan programlarin uygulamaya konulma
cabalarmin yetersizligi gelmektedir. Diger bir deyisle egitim programlarinin
yetersizliginden ¢ok okullarimizdaki arag-gere¢ ve kaynak sikintilar1 gibi
uygulamada karsimiza c¢ikan etmenler egitim verimsizliginde daha fazla rol
oynamaktadir (Hizal, 1992). Bu noktada egitim ortamlarimizin gerekli arac-
gereclerle donatilmasi ve 6gretmenlerin bu arag-gerecleri kullanabilecek becerilere

sahip olmasi1 gerekmektedir.

[Ikogretimde, egitimin her kademesinde oldugu gibi, finansman yetersizliklerinin
yani sira, bina ve tesis eksiklikleri ve ¢ok ciddi arag-gereg, laboratuar donanimu,
bilgisayar ve kiitliphane yetersizlikleri vardir (Gedikoglu, Haziran 2005). Bu durum
ogretmenlerin 6gretim materyali kullanma beceri ve tutumlarindaki yetersizlikle

birlesince ne yazik ki ortaya fen egitimindeki mevcut basar1 durumu ¢ikmaktadir.

[Ikdgretim kademesi diger egitim kademeleri ile karsilastirildiginda egitim
teknolojilerine dayali uygulamalara daha yogun gereksinme duymaktadir. Bunun
sebeplerinin basinda bu donemdeki 6grencilerin daha somut 6grenmelere gereksinme
duymalar1 gdsterilebilir. Ogrenciler bu dénemde daha somut yasantilarla 6grenme
istegi igerisindedirler. Bu yasantilar ise cok ortamli, ¢ok arag-gerecli Ogretme-
o0grenme uygulamalarina yer verilmesini gerektirmektedir. Bu nedenle ilk&gretim
programlarini somutlastiracak 6zel olarak hazirlanmig, arag-gereclerin iiretilip
okullarda kullanima sunulmasi gerekmektedir (Hizal, 1992). Fen egitiminde 6gretim
materyali olarak kullanilmakta olan arag-gereclerin basinda laboratuar arag-gerecleri
gelmektedir. Fen egitiminde 6gretim materyalleri konusunda en ¢ok kullanilan ve

okullarimizda hazir olarak bulunan materyaller laboratuar arag-gerecleridir.
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Yapilan bu arastrma, fen egitimi gerceklestirilirken kullanilan 6gretim
materyallerinden laboratuar arag-gereclerinin kullanilmasi ile hedeflenen amaclara
ulasma derecesini belirlemesi bakimindan o6nemli goriilmektedir. Bu baglamda
ogretmenlerin laboratuar arag-gereclerini kullanma diizeyleri tespit edilmis ve
laboratuar arag-gereglerinin kullanilma diizeyleri ile hedef kazanimlara ulasma
diizeyi arasindaki iligki arastirilmistir. Bu kapsamda laboratuar arag-gereclerinin
kullanilma durumlarina etki eden faktorler de agiga ¢ikarilmaya ¢alisilmistir. Yapilan
arastirmaya benzer bir arastirmaya lilkemizde rastlanmamasi, aragtirmanin 6nemlilik
derecesini arttirmaktadir. Egitim teknolojisindeki arastirmalarin yeterli diizeyde
olmamas1 arastrmayr Oonemli kilan diger bir etkendir. Arastirmadan elde edilen
bulgularin hem hizmet Oncesi 6gretmen egitimi faaliyetlerine hem de hizmet ig¢i
ogretmen faaliyetlerine kaynaklik edecek Onemli bir bilgi agigin1 kapatmasi

umulmaktadir.

1.1. Arastirmanin Problem Durumu

Arastirmanm giris boliimiinde 6gretim materyallerinin 6nemi hakkinda genis
kapsamda bilgi verilmistir. Bu ¢alisma fen egitiminde siklikla kullanilan
Ogretim materyallerinin baginda gelen laboratuar arag-gereclerinin 6gretmenler
tarafindan kullanilma diizeyleri ile MEB’in belirledigi hedef kazanimlara
ulagsma diizeyi arasindaki iligkiyi ortaya ¢ikarmayir amaglamaktadir. Ayrica
arastirmanin diger bir amaci da cesitli degiskenler acisindan 6gretmenlerin
laboratuar arag-gereclerine yonelik goriislerini incelemektir. Arastirma sorulari
calismanin esasma dayali olarak gelistirilmistir. Bu baglamda g6z Oniinde
bulundurulan en 6nemli olgu, arastirmanin kapsammin miimkiin olabilecek en
belirgin sekilde ortaya konulmasidir. Bu hedef dogrultusunda arastirma sorular1

gelistirilmis ve asagida sunulmustur.

1. 8 Smif fen ve teknoloji dersinde kullanilan laboratuar arag-
gerecleri ile hedef kazanimlarin gergeklesme diizeyi arasinda iliski

var mudir?
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2. Ogretmenlerin 8. Smif fen ve teknoloji dersinde kullanilan
laboratuar arag-gereclerine yonelik goriisleri cesitli degiskenler

acgisindan nelerdir?

Arastirma sorularma dayali olarak arastirmanin alt problemleri gelistirilmis ve
asagida sunulmustur. Bu noktada 6zellikle arastirma sorularinin en iyi sekilde ifade

edilmesine dikkat edilmistir.

1. 8 Smf fen ve teknoloji dersinde kullanilan laboratuar arag-
gerecleri ile hedef kazanimlarin gergeklesme diizeyi arasinda bir

iligki var midir?

2.1.  Ogretmenler 8. Sinif fen ve teknoloji dersinde hedef kazanimlar1
gerceklestirmek i¢in hangi siklikta laboratuar arag-gereclerini

kullanmaktadirlar?

2.2. 8. smif fen ve teknoloji dersinde kullanilmasi gereken Laboratuar

arag-gereglerine okullar ne diizeyde sahiptirler?

2.3. 8. Smif fen ve teknoloji dersinde 6gretmenler gerekli laboratuar

arac-gereclerini temin edebiliyorlar mi?

2.4. 8. Smif fen ve teknoloji dersinde Ogretmenlerin arag-gereg

temini i¢in bagvurduklar1 kaynaklar nelerdir?

2.5. 8. Smif fen ve teknoloji dersinde Ogretmenler laboratuar arag-
gereclerinin hedef kazanimlar1 gergeklestirmedeki 6nemi hakkinda

neler diisiinmektedirler?
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2.6. 8. smif fen ve teknoloji dersinde Ogretmenler hedef kazanimlari
gerceklestirmede laboratuar arag-gereclerini  kullanirken ne  tiir

zorluklarla karsilagmaktadirlar?

2.7. 8. smif fen ve teknoloji dersinde Ogretmenler laboratuar arag-

gereclerini kullanmada kendilerini ne diizeyde yeterli gormektedirler?

2.8. 8. Smif fen ve teknoloji dersinde hedef kazanimlar1 gerceklestirmede
laboratuar arag-gereclerinin daha etkin kullanilabilmesi i¢in 6gretmen

Onerileri nelerdir?

2.9. 8. Smif fen ve teknoloji dersinde laboratuar arag-gereclerini daha etkin

kullanmak i¢in 6gretmenlerin ihtiya¢ duydugu beklentiler nelerdir?
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2. KAYNAK OZETLERIi

Yangmn (2007) tarafindan yapilan “2004 Ogretim Programi Cercevesinde
[Ikogretimde Fen ve Teknoloji Dersinin Ogretimine Iliskin Ogretmen ve Ogrenci
Gortiisleri” adh doktora tezi caligmasinda 2004 ilkogretim fen ve teknoloji dersi
ogretim programi kapsaminda ilkogretim 4. ve 5. sinif 6gretmenleri ile 6grencilerinin
fen ve teknoloji dersinin Ogretimine yoOnelik gorislerini degerlendirmeyi
amacglanmistir. Arastirmanin evrenini, Ankara ili Sincan, Beypazari, Yenimahalle ve
Cankaya ilcelerindeki ilkdgretim okullarinda okuyan 4. ve 5. smif 6grencileri ile fen
ve teknoloji dersine giren smif Ogretmenleri olusturmaktadir. Arastirmanin
orneklemi, 75 6gretmen ile 1672 Ogrenciden meydana gelmistir. Calismada biri
ogretmenler, digeri Ogrenciler i¢in olmak {izere anket yontemi kullanilmistir.
Ogretmenlere yonelik anketin giivenirlik degeri “0,89”; dgrenciler icin gelistirilen
anketin giivenirlik degeri ise “0,78” bulunmustur. Elde edilen sonuglara gore,
ilkogretim 4. ve 5. smif Ogretmenlerinin yapilandirilan 2004 fen ve teknoloji
programina iliskin goriisleri 0gretim siireci boyunca olumsuz yonde degisim
gostermistir. Ogretmenler ve dgrenciler, fen ve teknoloji egitiminde en énemli fen-
teknoloji-toplum konular1 olarak hava kirliligi, insan sagligi, savas silahlar1 ve

niikleer teknoloji konularmi belirtmislerdir.

Arastrima kapsaminda, fen-teknoloji-toplum konularinin 6gretimindeki en onemli
giicliikler olarak programda gegen Ogretim materyallerinin bulunamamasi, dgrenci
fazlaligt ve smiflarin yetersiz gelmesi ile Ogretmenlerin bilgilendirilmemesi
maddeleri goriilmiistiir. Fen-teknoloji-toplum temalarinin 6gretiminde kullanilacak
kaynaklar gelistirmede Ogretmenlerin karsilastiklart en O6nemli sinirhiliklar ise
ekonomik ve bireysel sinirhiliktir. Ogretmenler tarafindan fen-teknoloji-toplum
konularma yonelik bilgi edinmede gorsel/isitsel araglar ve hizmet-i¢i uygulamalar en
sik kullanilan kaynaklar olarak belirlenmistir. Bu problemlere iliskin 68renciler i¢in
en Onemli kaynaklar ise kitaplar baskin yer etmekle birlikte 6gretmenler/okullar ve

bilgisayar/internet ortanudir. Ilkdgretim 4. ve 5. simf 6grencileri, fen ve teknoloji
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dersine karsi genel olarak olumlu tutumlarin s6z konusu oldugu goriisler
belirtmiglerdir. Ayrica, 6grenciler fen ve teknoloji dersinde 6grendiklerinin gelecek
yasamlarmda faydali olacagma inandiklarini ileri siirmiislerdir. Ogrencilerin biiyiik
kismi, fen ve teknolojinin insanlarin daha rahat bi¢imde yasamasini sagladigina

inanmaktadir.

Riza (1988) tarafindan yapilan “Egitim Arag-Gereglerine Yonelik Ogretim
Elemanlariin Tutum ve Davranislari: Karsilastrmali Bir Arastirma “ isimli ¢alisma
Basra Universitesi ile Garyunus Universitesi Egitim Fakiilteleri &gretim
elemanlarinin 6gretimde kullanilan arag-gereclere yonelik tutumlarmin 6zelliklerini
belirlemek ve arag-gereclere yonelik tutumlar1 arasinda karsilastrma yapmay1
amacglamistir. Arastirmada likert tipi bir Olcek ve arag-gere¢ kullanimi ile ilgili
faktorleri inceleyen maddeleri kapsayan bir anket kullanilmistir. Arastirmanin
orneklemini Basra Universitesi Egitim Fakiiltesi’'nde gdrev yapan 25 ogretim
elemani ile Garyunus Universitesi Egitim Fakiiltesi'nde gorev yapan 50 &gretim
eleman1 olusturmaktadir. Arastirmada tepegéz ve saydam {iretimi, hareketsiz
projeksiyon ve teyp, kapali devre olarak yaraticiligi gerektiren 6gretim araglari ele

alimustir.

Arastirmada asagidaki sonuglara varilmistir.

1. ki fakiiltedeki 6gretim elemanlarmnin arag-gerece ydnelik tutumlari olumlu olarak

tespit edilmistir.

2. Garyunus Universitesi grubu, Basra Universitesi grubundan daha fazla sadece
tepegdz ve saydam iiretimine asinalik gdstermistir. Iki grubun yaklasik yarisi, degisik
arag-gereglere yonelik tanima ve kullanim i¢in istekte bulunmustur. Bu istek, olumlu
tutumla beraber 6gretim elemanlar1 egitimi i¢in diizenlenmesi diisiiniilen kurslara bir

temel olusturmaktadir diye belirlenmektedir.
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Koseoglu ve Soran (2005), “Biyoloji Dersinde Arag-Gere¢ Kullanimi Agisindan
Ogretmen Yeterlilikleri “ isimli ¢aligmalarinda orta 6gretim biyoloji dgretmenlerinin
arac-gere¢ kullanimi agisindan yeterliliklerini ortaya ¢ikarmayr amaclamislardir. Bu
dogrultuda arastirmacilar biyoloji 6gretmenlerinin bilissel yeterlilikleri, arag-gereg
kullanmaya yonelik tutumlarini belirlemeye c¢alismislardir. Arastirma tarama
modelinde olup Tirkiye’nin degisik cografi bolgelerinden 369 biyoloji 6gretmeni
orneklem grubuna alinmustir. Ogretmenlerin bilissel yeterliliklerini 6l¢gmek amaciyla
basar1 testi gelistirilmis, Arag-gere¢ kullanmaya yonelik tutumlarmi belirlemek
amaciyla tutum 6lcegi kullanilmistir. Arastirmanin sonucunda, arastirmaya katilan
ogretmenlerin arag-gere¢ kullanimina yonelik olumlu bir tutuma ve arag-gerec

kullanimu ile ilgili davranislari % 57,3’iine sahip olduklar1 belirlenmistir.

Kaya, Pekel ve Sezek (2003), “Biyoloji Ogretiminde Kullanilan Ogretim Araglarmin
Kullanilma Sikliklarma Iliskin Lise ve Meslek Lisesi Ogrencilerinin Goriisleri”
adinda Erzurum il merkezindeki 14 lise ve 11 meslek lisesinde bir c¢alisma
yapmiglardir. Veri toplama araci olarak anket kullanilmistir. Biyoloji dersi alan 351
lise ve 234 meslek lisesi Ogrencisine anket uygulanarak biyoloji Ogretiminde
kullanilan teknoloji araclarma iliskin goriisleri alinmistir. Sonug¢ olarak lise ve
meslek lisesi Ogrencileri, biyoloji derslerinde Ogretmenleri tarafindan en ¢ok

kullanilan egitim teknolojisi ara¢larinin sirasiyla ‘‘yazi tahtasi’’, ‘“yardimei kitaplar””

ve ‘‘diiz resim ve semalar’’ oldugunu belirtmislerdir.

Biyoloji derslerinde ogretmenler tarafindan kullanilmasi gereken
“‘tepegdz/projeksiyon Makineleri’nin’’ liselerde %73,8, meslek liselerinde %94,4;
““slayt Makinesi’nin’’ liselerde %94,3, meslek liselerinde 9%97,9; “‘film seridi
Projeksiyonu’nun’’ liselerde %94,0, meslek liselerinde %97,4; ‘‘video-TV’nin’’
liselerde %82,9, meslek liselerinde %91,9; “‘egitici filmlerin’” liselerde %84,0,
meslek liselerinde %91,0; “‘bilgisayar’m’’ liselerde %93,7, meslek liselerinde %85,5
oraninda hi¢ kullanilmadigi 6grencilerin anketlere verdikleri cevaplardan

anlasilmaktadir.
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“Diiz resim ve semalar’’ liselerde %39,0, meslek liselerinde %60,3; ‘‘modeller’’
liselerde %49,6, meslek liselerinde %77,4; ‘‘yardimci kitaplar’” liselerde %30,2,
meslek liselerinde %50,0 oraninda hi¢ kullanilmamaktadir. Ogretmenler tarafindan
biyoloji derslerinde kullanilan ‘‘diiz resim ve semalar’’, ‘‘modeller’” ve ‘‘yardimci
kitaplar’> gibi araglar acisndan meslek liseleri liselere gore daha yetersiz
durumdadir. Meslek liselerinde biyoloji derslerine verilen 6nemin daha az oldugu,
buna sebep olarak da meslek liselerinde biyoloji brans Ogretmenlerinin sayica
yetersizligi, mesleki derslere agirlik verilmesi, biyoloji dersinin dgrenciler tarafindan

ikinci derecede onemli goriilmesi ve haftalik ders sayisinin azligmin da etkili oldugu

arastirmacilar tarafindan soylenmektedir.

Hemen her okul ve smifin standart 68retim araci olma 6zelli§ini giiniimiizde de
devam ettiren, etkili kullanim1 zor olmasma ragmen, ¢ogu 68retmen tarafindan sikca
kullanilan bir ara¢ olarak ‘‘yazi tahtasi’’ arastirmada da en c¢ok tercih edilen arag
olma 6zelligini devam ettirmistir. Yazi tahtasinin liselerde %78,3 oraninda *‘sik sik’’
ve %14,5 oraninda ‘‘ara sira’’; meslek liselerinde ise %53,4 oraninda ‘‘sik sik’ ve

%30,3 oraninda ‘‘ara sira’’ kullanildig1 anlasilmaktadir.

Késeoglu ve Soran (2006) “Biyoloji Ogretmenlerinin Arag-Gere¢ Kullanimma
Yonelik Tutumlar?” adli arastirmalarinda orta 6gretim biyoloji 6gretmenlerinin arag-
gere¢ kullanimima yonelik tutumlarini belirlemeye calismiglardir. Arastirma tarama
modelindedir ve c¢alisma grubunu 2002-2003 egitim-6gretim yilinda Tiirkiye
genelinde Milli Egitim Bakanlima bagli orta 6gretim kurumlarinda gorev yapan
9361 biyoloji 6gretmeni arasindan segilen 369 biyoloji 6gretmeni olusturmaktadir.
Arastirma verilerini toplamak i¢in 28 maddelik arag-gere¢ kullanmaya yonelik anket
arastirmacilar tarafindan gelistirilmis ve kullanilmistir. Ayrica dgretmenlerin arac-
gere¢ kullannomma yonelik tutumlarmin 6gretmenlerin degisik Ozelliklerine gore
farklilik  gosterip gostermedigini  belirlemek amaciyla anket gelistirilerek
uygulanmistir.  Arastrma  sonucunda, biyoloji  dgretmenlerinin  arag-gerec
kullanimina y6nelik tutumlarinin olumlu oldugu ve cinsiyet, mesleki kidem, mezun

olduklar1 okul, egitim sirasinda konu ile aldiklar:1 dersler ve konu ile ilgili katildiklar1
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hizmet i¢i egitim kurslar1 gibi degiskenler acisindan farklilik gdstermedigi

belirlenmistir.

Késeoglu ve Soran (2004), “Biyoloji Ogretmenlerinin Arag-Gere¢ Kullanim
Yeterliliklerine Iliskin Goriisleri” adli galigmalarinda biyoloji dgretmenlerinin egitim
arag-gereglerini  kullanim1 ile 1ilgili kendilerine yonelik yeterlilik algilarmi
arastrmiglardir. Arastrrmanin  6rneklemini 2002-2003  egitim 6gretim  yilinda
Ankara’da gorev yapan 72 biyoloji 68retmeni olusturmaktadir. Arastirma verilerini
toplamak i¢in anket kullanilmistir. Arastrma verilerinin analizi sonucu; biyoloji
ogretmenleri, derse, konuya, Ogrencilerin seviyesine, ortama ve hedeflere uygun
arac-gere¢ secme, amaclara uygun “6gretim materyalleri” gelistirebilme, 6grencilere
arac-gerecle ilgili bilmesi gerekenleri duyurabilme, arac-gereclerin ozelliklerine
uygun smif ortamini diizenleme, kullanim o6ncesi kontrol ve bakimini yapma ve
uygun bir bi¢cimde kullanma, arag-gereclerin kapsadigi igerigi degerlendirme
bakimmdan kendilerini oldukc¢a yeterli gormektedirler. Arag-gereclerinin basit
arizalarmi giderme, okul i¢i ve diginda ulasabilme, ilgili yenilikleri izleyebilme,
biyoloji dersini laboratuarda isleyebilecek duruma getirebilme bakimindan
kendilerini kismen yeterli goriirlerken, Egitim Araglar Merkezindeki ders arag-
gereclerinden haberdar olma bakimindan kendilerini az yeterli gormektedirler.
Biyoloji 6gretmenleri teknik bilgi beceri gerektiren araclar1 kullanmakta kendilerini
az yeterli, fazla teknik bilgi beceri gerektirmeyen araglar1 kullanmakta ise oldukca

yeterli gormektedirler.

Yenice, Balim ve Aydin, (2008) tarafindan “Biyoloji Ogretmenlerinin Laboratuar
Dersine Yonelik Tutumlar1 ve Teknolojik Yenilikleri Izleme Egilimleri “ adinda bir
calisma yapilmistir. Tarama yonteminin kullanildig1 arastirma, 2005-2006 6gretim
yilinda Aydin ve izmir illeri merkez ilgelerindeki normal liselerde gdrev yapmakta
olan Biyoloji 68retmenlerinin laboratuar dersine yonelik tutumlarini ve teknolojik
yenilikleri izleme egilimlerini belirlemek amaciyla gerceklestirilmistir Veriler
“Laboratuar Dersine Yonelik Tutum Olgegi”, “Teknolojiye Yénelik Tutum Olgegi”

ogretmenlerin laboratuar kullanimi ve teknolojik yenilikleri izleme egilimlerine
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iliskin sorularla toplanmistir. Verilerin degerlendirilmesinde; varyans analizi,
frekans, t testi uygulanmis ve korelasyon katsayilar1 hesaplanmistir. Biyoloji
ogretmenlerinin laboratuar dersine ve teknolojiye yonelik tutumlari; cinsiyetleri,
yaslari, meslekteki kidemleri, mezun olduklar1 yiiksekdgretim kurumlar1 mezuniyet
durumlari, gorev yaptiklar1 il, laboratuar1 ve teknolojik arag-gerecleri kullanma

konusunda hizmet i¢i egitim kurslarma katilma durumlar1 agisindan incelenmistir.

Biyoloji 6gretmenlerinin biiylik bir kismi Biyoloji laboratuar kullanimi i¢in 6zel bir
egitime ihtiya¢ duyduklarini ya da kismen ihtiya¢ duyduklarini, ¢ok az bir kism ise
boyle bir egitime ihtiyag duymadiklarini belirtmisler, ayrica 6gretmenlerin biiyiik bir
kism1 hizmet ic¢i egitim kurslarina katilmaya istekli olduklarini ifade etmislerdir.
Yapilan bu calismada, Biyoloji 6gretmenlerinin ¢ok biiyilk bir kismi, Biyoloji
laboratuarlarmin ve arag-gereglerinin kullanimma yonelik hizmet i¢i egitim

almadiklarini belirtmislerdir.

Ogretmenlerin Biyolojiye yonelik tutumlariyla Biyoloji laboratuarlarinin ve arag-
gereclerinin kullanimina yonelik hizmet i¢i egitim alma durumlar1 arasinda diisiik
diizeyde pozitif bir iliski; teknolojiye yonelik tutumlariyla teknolojik arag-geregleri
kullanma, teknolojik yenilikleri izlemeye yonelik hizmet i¢i egitim alma durumlari
arasinda da orta diizeyde negatif bir iliski oldugu tespit edilmistir. Biyoloji
ogretmenleri, gorev yaptiklar1 okullardaki laboratuar olanaklarin1 genel anlamda
yeterli bulmamaktadirlar. Biyoloji 0gretmenlerinin biiyiik kismi, teknolojik arag-
geregleri kullanmaya ve teknolojik yenilikleri izlemeye yonelik hizmet i¢i egitim

almadiklarini belirtmislerdir.

Ozbas ve Soran (1993), tarafindan yapilan “Devlet Liseleri, Ozel Liseler ve Anadolu
Liselerindeki Biyoloji Egitiminin Karsilastirilmas1” konulu calismada Devlet
Liseleri, Ozel Liseler ve Anadolu Liselerindeki Biyoloji Egitimi cesitli yonleriyle
arastirilmistir. Arastrima ig¢in anket hazirlanmig ve hazirlanan bu anket biyoloji

ogretmenlerine uygulanmustir. Elde edilen bulgulara gore Ozel liseler biyoloji
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dersinde ders-arag geregleri kullanimi konusunda iyi durumda, devlet liseleri ve

anadolu lisleri ise ders arag-gerecleri kullanimi konusunda yetersizdirler.

Demir ve Bedir (2005), tarafindan yapilan “Ilkgretim Sosyal Bilgiler ve Fen Bilgisi
Ogretiminde Ogretmenlerin Dersin Gelistirme Béliimii Etkinliklerine iliskin Ogrenci
Goriisleri” adli arastrmanin amaci, ilkdgretim Sosyal Bilgiler ve Fen Bilgisi
derslerinde oOgretmenlerin dersin gelistirme boliimii etkinliklerini ne derecede
gerceklestirdiklerini, 6grenci goriislerine dayali olarak belirlemek ve her iki ders
ogretmenlerinin, bu etkinlikleri gerceklestirme diizeyleri agisindan farkliligi
incelemektir. Arastrma betimsel niteliktedir. Arastrmanin evrenini, 2004-2005
ogretim yili ikinci doneminde Kayseri’nin Melikgazi il¢esindeki 87 ilkogretim
okulunun yedinci smif Ogrencileri olusturmaktadir. Bu okullardan tabakalama
yontemiyle secilen 10 okulun yedinci siniflarindan, yansiz olarak alinan birer
subedeki toplam 300 6grenci 6rneklem olarak alinmistir. Arastirima bulgularma gore
Ogretmenlerin ders islerken konuyla ilgili arag-gere¢ ve materyalleri kullanma
sikliklarinin incelendigi sekizinci maddede 6grenciler, Sosyal Bilgiler 6gretmenleri
icin sik sik, Fen Bilgisi 6gretmenleri i¢in, sik sik cevabini vermislerdir. Gruplar

arasinda Sosyal Bilgiler 6gretmenleri lehine fark bulunmustur.

Baran ve Dogan (2004), “Erzurum 11 Merkezindeki Liselerin Biyoloji
Laboratuarlarinin Ara¢ ve Geregleri Bakimindan Durumu “ konulu ¢aligmalarinda
Erzurum il merkezindeki bazi liselerin biyoloji laboratuarlarinin arag-gerec
bakimindan yeterliligini incelemislerdir. Bu ¢alisma, Erzurum sehir merkezinde yer
alan dokuz genel lise ve bes meslek lisesinde yiiriitiilmiistiir. Bu okullarda gorev
yapan biyoloji 6gretmenlerine anket uygulanmistir. Ankette, Milli Egitim Bakanligi
tarafindan hazirlanan Lise Biyoloji Laboratuar Araglar1 Katalogu (2002), Ilkdgretim
Fen Bilgisi Laboratuar Araclar1 Katalogu (2003) ve Akaydin vd. (2000) tarafindan
hazirlanan lise biyoloji dersleri miifredatindaki deneylerde kullanilan arag, kimyasal,
donanim ve model listeleri esas alinmistir. Degerlendirme sonucunda liselerin arag
ve kimyasallar bakimindan 1yi, donanim ve modeller bakimmdan yeterli durumda

olmadig tespit edilmistir.
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Akdemir (2006) tarafindan, “IIkogretim II. kademede fen bilgisi 6gretmenlerinin
laboratuar uygulamalarindaki yeterlikleri ve uygulamalar sirasinda karsilastiklari
sorunlar” isimli caligmada, ilkogretim II. kademe, Fen Bilgisi 6gretiminde laboratuar
uygulamalar1 konusunda Fen Bilgisi Ogretmenlerinin kendilerini yeterli bulma
diizeylerini ve uygulamalar sirasinda karsilagtiklar1 sorunlar1 ortaya ¢ikarmayi
amaclamistir. Arastirmaci bu yeterlikleri baslica ii¢ grup halinde ele almistir. Bunlar
laboratuar uygulamalarinda; (a) 6gretmenlerin yeterlikleri, (b) arag-gereclerin ve (c)
laboratuarlarin fiziki ortamlarinin yeterlikleridir. Arastirmanin evrenini 2004-2005
egitim-ogretim yilinda, Elazig 1l merkezindeki 80 ilkdgretim okulunun II.
kademesinde gorev yapan 181 Fen Bilgisi dersine giren 6gretmen olusturmustur.
Betimsel tarama modelindeki arastrmada veriler anket yoluyla toplanmistir. Anket
arastirmact tarafindan besli likert tipt formatinda olusturulmustur. Verilerin
coziimlenmesinde dagilim Olgiileri yaninda, parametrik test varsayimlarinin
saglandig1 ikili grup karsilastrmalarinda bagimsiz gruplar t testi, saglanmadig:
durumlarda Mann-Whitney U testi uygulanmistir. Laboratuar uygulamalarinda
ogretmenlerin kendilerini yeterli bulma diizeyleri acisindan cinsiyetlere gore biiyiik
Olgtide aralarinda anlamli bir farklilik bulunmamis, genel olarak kendilerini yeterli
bulduklar1 belirlenmistir. ~ Ogretmenlerin kidemleri artik¢a deney ve gozlem plani
hazirlama, arag-gerecleri kontrol etme ve konuya uygun ders arag-gereci se¢me
yeterliklerinin de arttig1 belirlenmistir. Ayrica laboratuar uygulamalarinda
kullanilabilecek yardimci arag-gereclerin bulunma diizeylerinin, tam olarak ideal bir

seviyede olmadigi tespit edilmistir.

Arag-gereclerin laboratuarda bulunma diizeylerine iliskin ulasilan bu sonuglar su

sekilde ifade edilmistir:
» Laboratuarlarin yaklasik yarisinda video, tepegdz projektorii ve asetat setleri
bulunmamaktadir.

* Laboratuarlarin yaklasik dortte iiclinde televizyon, slaytlar, video kasetleri, slayt

projektorti, film seridi projektorii ve film seritleri bulunmaktadir.
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» Laboratuarlarin yaklasik tamaminda levhalar, resimler, semalar, koleksiyonlar,

modeller ve maketler bulunmaktadir.

* Laboratuarlari neredeyse tamaminda bilgisayar bulunmamaktadir.
Laboratuarlarin fiziki ortamlarina iliskin ulasilan bulgular sdyle ifade edilebilir:
Laboratuarlarin yaklasik tamaminda;

* Giines igeri girmektedir.

* Sular, her zaman akmaktadir,

* Ortam sicaklig1 yeterlidir.

* Elektrik tesisati, laboratuar ¢caligmalarina uygundur.

* Temizlik maddeleri i¢in ayrilmis bir boliim yoktur.

* Herkesin gorebilecegi bir yere dikkat edilmesi gereken kurallar asilmigtir.

* Elektrik sebekesinin sigortalari, laboratuar disindadir.

* Dolaplarin camlarinda, i¢lerindeki arac-gereclerin resimli listeleri vardir.

« Ogretmen masas1 ve 6grenci masalari, deney ortamina uygun sekildedir.

* Zehirli ve tehlikeli maddelerin bulundugu dolaplar kilitlidir.

 Kimyasal maddeler, bozulmalarini engelleyecek kosullarda saklanmaktadirlar.
Laboratuarlarin yaklasik beste dordiinde;

» Normal perde ve karartma perdesi vardir.

* Fen Bilgisi icerikli bir kiitiiphane yoktur.

* Sabit ve hareketli yazi tahtas1 vardir.

* Sabit ¢eker ocak yetersizdir.
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* Duvar panosu vardir.
* Ecza dolab1 yetersizdir.

Akpmar, Aktamis ve Ergin (2005), “Fen Bilgisi Dersinde Egitim Teknolojisi
Kullanilmasina Iliskin Ogrenci Goriisleri” adli calismalarinda IIkégretim Fen Bilgisi
dersinde teknoloji kullanimina iliskin (68renmeye destek, ilgiyi arttirma, arastirma
imkanlarmi genisletme, bilgisayarin 6grenmeye etkisi ve basariy1 arttirma) dgrenci
gortisleri alinmig ve O6gretmenlerin egitim teknolojisi arag-gereclerini Fen Bilgisi
derslerinde kullanma sikliklar1 belirlenmeye calisilmistir. Bu amag¢ dogrultusunda 26
maddelik Fen dersinde teknoloji kullanimi ve 12 maddelik 6gretmenlerin egitim
teknolojisi kullanma sikligi ile ilgili anket gelistirilmistir. Arastirma problemlerine
cevap aramak i¢in Izmir merkez ilgeleri ¢alisma evreni alinmis ve bu evren igerisinde
oranl kiime Ornekleme ile 3 6zel okul ve devlet okullarindan 6gretim imkanlari
bakimindan (Laboratuar arag-gerecleri, bilgisayar donanimi vb.) diizeyi yiiksek
(O.1B.Y) 4,orta (O.1.B.O) 3 ve diisiik (O.1.B.D) 4 okul se¢ilmis ve bu okullardaki
toplam 485 sekizinci sinif 6grencisine uygulanmistir. Veri toplamak i¢in 3 boliimden
olusan bir anket kullanilmistir. Sonug olarak, 6zel ve devlet okullar1 arasinda anlamli
farkliliklar bulunmus ve okul tiirlerine gore teknolojinin kullanim siklig1 hakkindaki
ogrenci goriigleri arasmda da anlamli bir fark oldugu goriilmiistiir. Ogrencilerin
egitim teknolojisinin basariy1 artirmaya yonelik goriisleri arasinda okul tiiriine gore
anlaml1 fark bulunmamustir. Ogrenciler egitim teknolojisi derslerde kullanildiginda,
basarilarina olumlu katki yapacagini diisiinmektedirler. Ogrencilerin d8renim
gordiikleri okul tiirline gore, fen bilgisi 6gretmenlerinin derslerde laboratuar arag-
gerecleri, tepegdz ve bilgisayar kullanim sikliklarina iliskin goriisleri arasinda
anlaml1 farkin oldugu bulunmustur. Bu sonug, Ozel ve O.I.B.Y okullarda egitim

teknolojisi ara¢ ve gereglerinin daha fazla siklikla kullanildigini diisiindiirmektedir.

Yildiz, Akpmar, Aydogdu ve Ergin (2006) tarfindan yapilan “Fen Bilgisi
Ogretmenlerinin - Fen Deneylerinin  Amaglarma  Yonelik  Tutumlarr”  adl
calismalarinda cinsiyet, mesleki kidem, mezun olunan alan, egitim diizeyi, okulda

fen laboratuarmin bulunma durumu, fen laboratuarindaki donanimin yeterli olup
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olmamasi, okuldaki fen laboratuarmi kullanma sikligi degiskenlerinin, fen bilgisi
ogretmenlerinin fen deneylerinin amacglarma yonelik tutumlar: iizerindeki etkisini
incelemislerdir. Arastrmada genel tarama modeli kullanilmistir. Bu amacla,
ogretmenlerin demografik o6zelliklerini belirleyen bir bilgi formu ve 40 maddeden
olusan “Fen Deneylerinin Amaclarma Yonelik Tutum Olgegi” kullanilmustir.
Aragtirma, Izmir ili merkez ilkdgretim okullarinda gorev yapan ve seckisiz drneklem
yoluyla secilen 87 fen bilgisi 6gretmeni lizerinde gerceklestirilmistir. Elde edilen
veriler t testi, Mann Whitney U testi ve tek yOnlii varyans analizi (ANOVA)
kullanilarak analiz edilmistir. Analiz sonuclari, 6gretmenlerin tutumlarinda mesleki
kidemleri, okulda fen laboratuarinin bulunma durumu ve fen laboratuarindaki
donanimin yeterli olup olmamas: degiskenlerinde anlamli farklilasmanin oldugunu

gostermistir.

Laboratuarm kullanma siklig1 incelendiginde, 6gretmenlerin bazen (%53), her zaman
(%38) ve nadiren (%9) siralamasinda laboratuar1 kullandiklar1 goriilmektedir.
Arastirmada okulunda fen laboratuar1 oldugunu belirten 6gretmenlerden 54’1

(%66,6) laboratuardaki donanimin yetersiz oldugunu diistinmektedir.

Costu ve arkadaslar1 (2005), tarafindan yapilan * Fen Ogretmen Adaylarinin Cozelti
Hazirlama ve Laboratuar Malzemelerini Kullanma Yeterliliklerinin Belirlenmesi”
baslikli c¢aligmalarinda ogretmen adaylarmin c¢ozelti hazirlama ve laboratuar
malzemelerini dogru kullanma becerilerine iliskin eksikliklerini belirlemek ve bu
eksikliklerini giderilmesine iliskin Onerilerde bulunmayi1 amaglamiglardir. Calisma,
[Ikogretim Matematik, Fen Bilgisi ve Kimya Ogretmenligi programlarinda Genel
Kimya I, II ve laboratuar uygulamalarina katilmis 6grencilerle birlikte yiirtitiilmustiir.
Arastirmada, veri toplama araci olarak yazili cevap gerektiren bir test kullanilmistir.
Gelistirilen test, her programdan 45'ser olmak iizere, toplam 135 6gretmen adayina
uygulanmistir. Ogretmen adaylarmm hesaplama, uygun arag-geregler kullanarak
coOzelti hazirlama ve ¢ozelti hazirlamada maddenin halini dikkate almama gibi hatalar
yaptiklar1 tespit edilmistir. Ayrica 6gretmen adaylari, laboratuar arag-gereclerinin

kullanim yerlerini yanlis bilmelerinden dolayi, hazirlanmasi istenilen ¢ozeltileri
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uygun olmayan laboratuar malzemelerini kullanarak hazirlayacaklarini ifade

etmislerdir.

Calismadan elde edilen bulgular; her ii¢ programdaki Ogretmen adaylarinin
laboratuar malzemelerini dogru kullanma ve farkli konsantrasyon tiirlerinde
cozeltiler hazirlama ile ilgili eksik ya da yanls bilgi ve becerilere sahip oldugunu

gostermistir.

Yangmn ve Dindar (2007), tarafindan yapilan “Ilkdgretim Fen ve Teknoloji
Programindaki Degisimin Ogretmenlere Yansimalar” konulu ¢alismanm amaci,
ogretmenlerin fen ve teknoloji dersinin amaglar1 hakkindaki goriisleri ve derse iliskin
bakis agilarinin 2004 ogretim programi dogrultusunda 6gretim siireci boyunca
degisip degismedigini incelemektir. Arastrmanm 6rneklemini, 2005-2006 6gretim
yil1 boyunca Ankara’da bulunan ilkogretim okullarinda fen ve teknoloji dersine giren
75 smif Ogretmeni olusturmaktadir. Calismada betimleme (anket) yontemi
uygulanmistir. Arastrma bulgular1 miifredatin uygulanma boyutunda cesitli
sikintilarin oldugunu ortaya koymaktadwr. En Onemlisi, materyal ve arag-gereg
eksikliginin bariz bigimde hissedilmesidir. Ogretmenler, programda adi gegen
materyallerin okullara saglanmasin1 ya da gerekli biitcenin okullara verilerek arac-
gereglerin temin edilmesini beklemektedirler. Ancak yeterince materyale sahip
ogrenciler, ders kitaplarinda verildigi sekilde olaylar1 ve gercekleri ezberlemekten
ziyade giinliik yasamlariyla fen bilimlerini iliskilendirerek fen, teknoloji ve toplum
arasindaki baglar1 rahatlikla dgreneceklerdir. Ogretmenler, genellikle ders kitabina
bagimhdirlar ve disiplinler arasi baglantilar1 saglayacak gerekli arac-gerecleri
gelistirme bakimindan yetersizdirler. Bu calismada, 6§retmenler ilk uygulamada ders
kitabina baglhliklarmin az oldugunu belirtseler de son uygulamada arag-gere¢ ve
materyal yoniinden gerekli donanima sahip olmadiklarini ifade etmelerinden dolay1
ders kitabina baglilik oraninin arttig1 belirlenmistir. Ayrica, yapilandirmaci yaklagim
esas alinarak diizenlenen etkinliklerin sayisi ¢ok fazla oldugundan 6gretmenler hangi
etkinligi, ne zaman, nasil sekilde uygulayacagini ¢6zememekte, ancak ulasabildigi

arac-gereci iceren etkinligi gergeklestirmeye karar vermektedir. Hicbir donanima
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sahip olmayan 0gretmenler ise geleneksel yaklasim olarak nitelendirilen diiz anlatim

yontemine basvurmaktadirlar.

Karakolcu (2009) tarafindan yapilan “Fen ve Teknoloji Ogretim Programinda Yer
Alan Deney ve Etkinliklerin Uygulanabilirligine Iliskin Ogretmen Goriisleri” adli
calismada Fen ve Teknoloji 6gretim programinda yer alan deney ve etkinliklerin
uygulanabilirligine yonelik 6gretmen goriislerinin belirlenmesi amaglanmistir. Bu
calismada ontolojik ve epistomolojik kabuller dogrultusunda nitel arastirma
yaklagimi benimsenmistir. Bu arastirmanin katilimcilarimi Trabzon il smirlarinda
Milli Egitim Bakanligi’na bagh ilkégretim okullarinin 6., 7. ve 8. smiflarinda Fen ve
Teknoloji derslerini yiiriiten 14 6gretmen olusturmustur. Calisma kapsaminda 14 Fen
ve Teknoloji Ogretmenine yar1 yapilandirilmis miilakat (goriigme) metodu
uygulanarak goriisleri alinmistir. Miilakattaki verilerin analiz edilmesi siirecinde

betimsel analiz kullanilmistir.

Elde edilen bulgulara gore okullarda smif mevcutlarinin kalabalik olmasi,
laboratuarlarn fiziki sartlarmimn ve sayisinin uygun olmamasi, ara¢ gereglerin yeterli
olmamas1 ve zamanin yetersiz olmasi gibi faktorlerin etkinliklerin laboratuarda
yapilma giigliigiinii artran sorunlar arasnda yer aldig1 belirlenmistir. Sinif
mevcutlarinin azaltilmamasi, laboratuar ortamlarinin yeni miifredata gore yeniden
diizenlenmemesi, dgrencilerin bireysel etkinlik yapabilmeleri i¢in sinif mevcuduna
yetecek sayida arag¢ gerecin olmamasi, miifredattaki etkinlikleri gergeklestirmek icin
ogretmenlerin ve dgrencilerin zaman sikintist icinde olmasi etkinliklerin laboratuar

ortaminda istenilen diizeyde uygulanabilirligini azaltmaktadir.

Karamustafaoglu (2006) tarafindan yapilan “Fen ve Teknoloji Ogretmenlerinin
Ogretim Materyallerini Kullanma Diizeyleri: Amasya Ili Ornegi” baslikli calismada
fen ve teknoloji 6gretmenlerinin yiirtittiikleri derslerde hangi 6gretim materyallerini
ne siklikla kullandiklarmi tespit etmek amacglanmistir. Arastirima durum yaklasimi
kullanilarak yiirtitilmiistiir. Calisma Amasya merkezde goérev yapan 32 fen ve

teknoloji O0gretmenine anket ve gozlem teknikleri uygulanarak yiiriitilmistiir.
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Katilimcr 6gretmenlerin materyal kullanma diizeylerinin, anket verilerine gore;
cinsiyet, kidem ve mezun olunan okul tiiriine gore fakliliklar1 SPSS programi
yardimiyla t-testi kullanilarak arastirilmistir. Anket bulgularindan, g¢esitli 6gretim
materyali kullanma diizeyleri bakimmdan erkek ile kadin O6gretmenler arasinda
anlamli bir farklhilik goriilmezken, egitim fakiiltesi mezunlar1 ile diger fakiilte ve
yiiksekokul mezunu Ogretmenler arasinda, egitim fakiiltesi mezunu 6gretmenlerin
lehine anlamli bir farklilik oldugu tespit edilmistir. Ayrica 6gretmenlerin mesleki

deneyiminin materyal kullanim diizeylerini etkilemedigi anlagilmistir.

Arastirma bulgularina gore fen ve teknoloji 6gretmenlerinin anket verilerinin genel
ortalamasina gore materyal kullanma diizeylerinin olduk¢a iyi oldugu goriilmektedir.
Ancak, 6gretmenlerin materyal kullanma diizeylerine yonelik uygulanan anket ile
gozlem verileri birbirine paralellik gostermesine karsin, 6zellikle ¢alisma yapragi,
kavram haritasi, fen laboratuari, VCD-DVD ve bilgisayar kullaniminin daha diisiik
diizeyde oldugu gozlem verilerinde agik¢a goriilmektedir. Ayrica, deneyimi fazla ve
egitim fakiiltesi mezunu olmayan 6gretmenlerin degerlendirme materyali, calisma
yapragi, kavram haritas1 gibi materyaller hakkinda yeterince bilgi sahibi olmadiklar1
yapilan gozlemlerde tespit edilmistir. Bununla birlikte, anket verilerine gore
ogretmenlerin yaklasik 2/3°1 (21 6gretmen) okullarindaki olanaksizliklara ragmen
kendi imkanlar1 dogrultusunda basit ara¢ gereglerle O0gretim materyali saglama
konusunda pozitif goriis belirtirken, ders arac¢ gereglerle 6gretim materyali saglama
konusunda pozitif goriis belirtirken, ders godzlemlerinde yaridan fazlasmm (19

ogretmen) bu konuda higbir ¢caba gostermedigi anlagilmistir.

Bozdogan (2006) tarafindan yapilan “Farkli Sosyo-Ekonomik Diizeydeki 1lkdgretim
Okullarmda Fen Ogretiminde Fizik Deneylerinin Yiiriitiilme Siirecinde Karsilasilan
Sorunlar” isimli ¢alismada farkli sosyo-ekonomik diizeye sahip okullarda laboratuar
calismalarinin yiirtitiilme siirecinde karsilasilan sorunlari belirlemek ve ¢6ziim yollar1
onermek amaglanmistir. Betimlemeli survey yOntemi ile veriler toplanmustir.
Arastrmanm Orneklemini Kirsehir il merkezindeki ilkogretim okullar1 arasindan

secilen 9 ilkdgretim okulu olusturmustur. Orneklemdeki ilkdgretim okullarinin; iigii
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merkeze bagl koylerdeki ilkogretim okullarindan, tlicli merkezdeki ilkdgretim
okullarmmdan ve tigii de 6gretmen ve Ogrenci sayisi en ¢ok olan ve en ¢ok tercih
edilen merkezdeki ilkdgretim okullardan secilmistir. Arastirma verilerini, amaca
yonelik olarak etkili sekilde diizenleyebilmek icin, smirli egitim-6gretim imkanlarina
ve Ogretmen sayisina sahip merkeze baglh koylerdeki ilkdgretim okullar1 “1. tiir
okullar”, koylerdeki ilkdgretim okullarina goére daha iyi egitim-6gretim imkanlarina
ve daha fazla Ogretmen sayisina sahip merkezdeki ilkogretim okullart “2. tiir
okullar”, en 1yi egitim-6gretim imkanlarmna sahip, 6gretmen sayisi en fazla olan ve en
cok tercih edilen merkezdeki okullar da “3. tiir okullar” seklinde betimlenmistir.
Gelistirilen anket 6., 7. ve 8. smiflarda 6grenim goéren toplam 337 Ggrenciye
uygulanmistir. Bu calismada elde edilen bulgulara gore, 6rneklemdeki 6grencilerin
sadece %8.9’u ilkogretim 6.,7. ve 8. simif fen bilgisi derslerindeki fizik deneylerinin

tamaminin yapildigmni belirtmislerdir.

Elde edilen bulgular 1s1ginda farkli sosyo-ekonomik diizeydeki okullarda 6§renim
goren Ogrencilerin ilkogretim 6. 7. ve 8. sinif fen bilgisi derslerinde fizik deneyleri
yiiriitiilirken karsilasilan sorunlara verdigi yanitlar irdelendiginde asidaki sonuclara

ulasilabilinir.

a) 1. tiir okullarda 6grenim goren Ogrencilerin yaklasik ticte biri; fizik
deneylerinin yiirlitilme siirecinde “ara¢ ve gereclerinin eksik olmasinin”
onemli sorun olusturdugunu belirtirken, 3. tiir okullarda 6grenim goren
ogrencilerin yaklasik iigte biri ise; “ara¢ ve gereclerinin smirli olmasmnimn”
fizik deneylerinin yliriitiilme siirecinde oOnemli sorun olusturdugunu
belirtmistir. Diger taraftan, 1. tiir, 2. tiir ve gerekse 3. tiir okullarin ara¢ ve
gereglerinin bozuk olmasinin (%62.3) fizik deneylerinin yiiriitiilme siirecinde

onemli sorun olusturmadig1 goriilmektedir.

b) Farkli sosyo-ekonomik diizeydeki okullarin tamami incelendiginde,
ogrencilerin  %53.4’1i laboratuarlarin  fiziki yetersizliginin az sorun

olusturdugunu belirtmislerdir.
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c) Birinci tiir okullarda 6grenim goren 6grencilerin (%35.7), 2. ve 3. tiir
okullarda 6grenim goren 6grencilere gore; fizik deneylerinde kullanilan arag
ve gereglerin kullanimimin bilinmemesinden daha fazla sikayetci olduklari

goriilmektedir.

d) Farkli sosyo-ekonomik diizeydeki okullar incelendiginde; &grencilerin
%60.81, fizik deneylerinde kullanilan ara¢ ve gereglerin tamir ve temininde
okul  yOnetiminin  ilgisizliinden  kaynaklanan  sorunlarla  pek

karsilagilmadiklarini ifade etmektedirler.

Yidirim ve Kaymakei (2008) tarafindan yapilan “Fizik ve Kimya Ogretmen Adaylar:
Icin Onemli Bir Kazanim; Ogretim Teknolojilerini Bilme ve Kullanma” konulu
calisma, fizik ve kimya 6gretmenligi son sinif 6gretmen adaylarmin OOY-II UD
siirecinde 6gretim teknolojilerini kullanma durumlarini, bu konudaki yeterliliklerini
ve uygulamada karsilastiklar1 problemleri belirlemek amaciyla yiiriitiilmiistiir.
Calismanin 6rneklemini, 2007-2008 egitim-dgretim yili giiz ddneminde KTU Fatih
Egitim Fakiiltesi Fizik (32) ve Kimya (32) 6gretmenligi programindan toplam 64
ogretmen aday1 olusturmaktadir. Ozel durum metodolojisi kapsaminda yiiriitiilen
calismanin verileri anket ve yart yapilandirilmis miilakatlarla elde edilmistir.
Caligmanin sonunda, 6gretmen adaylarinin farkli 6gretim yontemleriyle Ogretim
teknolojilerini  bir arada yeterli diizeyde planlayarak uygulayamadiklar:

belirlenmistir.

Arastirma bulgular1 sonucunda Ogretmen adaylari Ogretim teknolojilerini fen
ogretimi i¢in gerekli oldugunu vurgularken anlama seviyesinin yiikseltilmesinde ve
daha fazla duyu organina hitap ettiginde 6grenmenin kaliciligini artirdigini, derse
renk ve gesitlilik kattigini, 6grenme-6gretme siireclerini geleneksellikten kurtardigini
ve Ogretim teknolojilerinin kullanildig1 siniflarda 6gretmenin roliiniin rehber ve
isbirlik¢i olarak degistigini belirtmislerdir. Ayrica 6gretim teknolojilerinin kullanimi

konusunda fizik Ogretmen adaylarmin %75’ kendilerini yeterli gordiiklerini
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belirtirken, kimya 6gretmen adaylarinin %30’u yeterli teknik ve pedagojik bilgiye

sahip olduklarini ifade etmislerdir.

Eroldogan (2007) tarafindan yapilan “Ilkdgretim II. Kademe Okullarindaki Brans
Ogretmenlerinin Bazi Degiskenlere Goére Ogretim Teknolojilerini  Kullanma
Diizeylerinin Incelenmesi” baslikli yiiksek lisans tez ¢alismasinda &gretmenlerin
ogretim teknolojilerini egitim-6gretim faaliyetlerinde kullanip kullanmadiklar1 ve
cinsiyet, yas, kidem, egitim seviyesi ve bransa gore farkliliklar1 incelenmistir.
Arastirma 2005-2006 egitim-6gretim yilmin ikinci doneminde, Adana ilinin Seyhan
ilcesinde  belirlenen 11 okuldan 246  Ogretmene anket uygulanarak
gerceklestirilmistir.  Kullanilan anket 59 sorudan olusmaktadir. Arastirma
sonuclarinin  analizinde SPSS  programi  kullanilmis, Oncelikle arastirma
kapsamindaki biitlin 6gretmenlerin sorulara verdikleri cevaplarin frekans ve ylizdelik
oranlar1 ¢ikarilmustir. Ogretmenlerin cinsiyet, yas, kidem, egitim seviyesi ve bransa
gore Ogretim teknolojilerini kullanimlarinda fark olup olmadigina “Ki-kare” testi ile
bakilmistir. Sonugta Ogretmenlerin  68retim  teknolojilerini  egitim-6gretimde
yeterince kullanamadiklar1 goriilmistiir. Okullarda yeterli materyal bulunmamasi,
bu materyallerin elde edilmesinin zor olmas1 ve 6gretmenlerin 6gretim teknolojileri

ile ilgili yeterli bilgiye sahip olmamalar1 sebepler arasindadir.

Ogretmenlerin kolay ulasabildikleri materyalleri daha fazla kullandiklar1 zor
ulastiklar1 materyalleri ise daha az kullandiklar1 arastirma bulgular1 arasinda goze
carpanlar arasindadir. Ayrica fen ve sosyal bilgiler 6gretmenleri de yogun olarak yazi
tahtasii kullanmaktadirlar bulgusu elde edilmistir. Grafikler, biliylik boy resimler,

ilan panosu ve karikatiirler seyrek kullanilmaktadirlar.

Dindar ve Yaman (2003) tarafindan yapilan “Ilkdgretim Okullar1 Birinci Kademede
Fen Bilgisi Ogretmenlerinin Egitim Arag-Gereglerini Kullanma Durumlarr” isimli
calismada fen bilgisi 6gretmenlerinin egitim arag-gereglerini kullanma durumlar1
incelenmistir. Calisma Amasya ili merkezinde bulunan 22 ilkdgretim okulunda

yapilmis ve ilkégretim okullarinda 4 ve 5. smifta fen bilgisi dersini isleyen 150
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ogretmene anket uygulanmistir. Sonug¢ olarak, ogretmenlerin fen bilgisi dersinde
yeteri kadar arag-gere¢ kullanmadiklar1 ve okullarda arag-gere¢ eksikliginin

bulundugu belirlenmistir.

Ayrica arastirmada, Fen bilgisi dolabinda yer alan malzemelerin yetersiz oldugu ve
ancak gosteri (demonstrasyon) deneylerine yetecek miktarda oldugu Ogretmen
gortsleriyle belirlenmistir. Fen bilgisi derslerini yiiriiten 6gretmenler, fen bilgisi ile
ilgili arag-gereglerin dayanakli olmadigmi ve fen bilgisi dolabinda bulunan arac-
gereclerin bitmesi-bozulmasi durumunda, miifredatta yer alan deneyleri yapmamay1
tercih ettiklerini belirtmislerdir. Elde edilen diger bir bulgu da, 6gretmenlerin fen
bilgisi dersinde, siklikla kullandiklar1 arag-gereclerin, hazirlanmasi ve kullanimi
digerlerine gore daha kolay olan ve bulunmasi c¢ok fazla caba gerektirmeyen
materyaller oldugudur. Elektronik araclarm ve kullanimi teknik beceri gerektiren

materyallerin kullaniminin yeterli olmadigi 6gretmen goriisleriyle belirlenmistir.

Arastirma sonuclarmin isaret ettigi diger bir bulgu da Ogretmenler tarafindan fen
bilgisi derslerinde en fazla kullanilan arag-gereclerin, duvar resimleri, kumas kapl
tahta ve gerecleri, tepegdz ve cesitleri oldugudur. Bunlar, 6gretmenlerin “Cogunlukla
ve Her Zaman” kullanmay1 daha fazla tercih ettikleri malzemelerdir. Bunun yaninda
ogretmenlerin, bilgisayar ve CD, hareketli filmler (sinema makinesi), opak projektor,
film seritleri ve projektori, slayt ve projektorii, isitsel bantlar ve TV-video araclarini

“Hi¢ ve Az” diizeyde kullandiklar1 ortaya ¢ikmaistir.

Fidan (2008) tarafindan yapilan “Ilkogretimde Ara¢ Gere¢ Kullanimina Iliskin
Ogretmen Goriisleri” isimli ¢alismada ilkdgretim 4. ve 5. siif 6gretmenlerinin arag
gerec kullanimma yonelik goriisleri belirlenmeye calisiimaktadir. Afyonkarahisar il
merkezinde ve kasabada gorev yapan 6gretmenlerden goniillii olanlarla goriisme
yapilarak, gorliisme formlar1 arastirmaci tarafindan tasnif edilerek yorumlanmistir.
Aragtirma sonuclarina gore 6gretmenlerin arag¢ gereclere yonelik tutumlarinin olumlu
oldugu gorillmektedir ve Ogretmenler ara¢ gere¢ kullanimmnin G6nemini

bilmektedirler. Ogretmenler derslerde kullanmak istedikleri bircok ara¢ gerece
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ihtiya¢ oldugunu belirtmektedirler. Fakat bunlarin ¢coguna sahip olmadiklarindan

sikayetci olmaktadirlar.

Arastirmada kasabada gorev yapan Ogretmenlerin gorlslerinden elde edilen
bulgulara gore, aileler ¢ocuklariyla ve onlarm egitimleriyle ilgilenmemektedirler. Bu
durum onlarin ihtiyac1 olan ara¢ gere¢ temininde kendini gostermektedir. Fakat
sosyoekonomik diizeyi iyi olan okullarda arag gere¢ temininde c¢ocuklar ve
Ogretmenler problem yasamamaktadir. Sosyoekonomik durumu iyi olan devlet
okulunda ise, Ogrenci sayisma gore arag gerecin yetersiz oldugu yoOniinde goriis

bildiren 6gretmenler olmustur.

Elde edilen bulgularda 68retmenler, ara¢ gerecle yapilan 6gretimin verimli ve etkili
oldugu inanmaktadirlar. Ara¢ geregle yapilan 6gretimin, ¢ocuklarda kalic1 6grenmeyi
sagladigi, ogrencilerin derse karsi ilgilerini artirdigi, onlarin eglenerek 6grenmelerini
olumlu yonde etkiledigi, aktif katilim sagladigi, 6grenilen bilgilerin giinliik hayata

transferinin oldugu yoniinde goriislerini belirtmislerdir.

Veriler 0Ogretmenlerin; teknolojik gelismelere, egitim teknolojisine karsi
gelistirdikleri tutumlarm olumlu oldugu sonucu goéstermektedir. Buna ragmen,
ogretmenlerin egitim teknolojilerini yeterli oranda kullanmadiklarin1 da séylemek
miimkiindiir. Ogretmenler, egitim teknolojilerini yeterli oranda kullanmadiklarinin
farkindadirlar. Ancak 6gretmenler, genelde bu yetersizligi kendi disindaki sebeplere

baglamaktadirlar.

Ugar (1999) tarafindan yapilan “Ilkdgretimde Ders Arag-Geregleri Kullanimi
Konusunda Ogretmen Goriislerinin Degerlendirilmesi” adli ¢alismada ilkdgretim
kurumlarinda ¢alisan Ogretmenlerin egitimde arag-gere¢ kullanimi hakkindaki
goriigleri arasinda fark olup olmadigini ve egitim araclarina yonelik tutumlarini
belirlemek amaglanmistir. Bu dogrultuda Usak Merkez Ilkgretim Okullarinda gorev
yapan Fen Bilgisi, Tiirk¢e, Sosyal Bilgiler (Tarih, Cografya) ve Smif Ogretmenlerini
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icine alan bir arastirma yapilmistir. Arastirma kapsaminda asagidaki sonuglara

ulagilmigtir:

1. Tlkdgretim Fen Bilgisi, Tiirkge, Sosyal Bilgiler ve Smif Ogretmenleri egitimde

arac-gere¢ kullanimmin énemini bilmektedirler.

2. Ilkokul ve Ilkdgretim Okullarinda bulunma orani yiiksek olan televizyon ve
videoyu, Ilkokul Ogretmenleri ilkdgretim Okulu Ogretmenlerinden daha fazla
kullanmaktadirlar. Sinif Ogretmenleri, derslerinde videoyu diger branslardaki

ogretmenlerden daha ¢ok kullanmaktadirlar.

3. lIlkokullarda goérev yapan Ogretmenler, derslerinin bilgisayar araciligiyla
islenmesine Ilkogretim Okullarinda gorev yapan Ogretmenlerden daha olumlu

bakmaktadirlar.

4. Ogretmenlerin hizmet i¢i egitim kursuna gitmis olmalarinmn kendilerinin ders arag

ve geregleri gelistirmelerine katkis1 olmamastir.

5. Gegmiste “Egitim Teknolojisi” dersini almis olan Ogretmenlerin arag-gerec

kullanimina iligkin tutumlari, bu dersi almamis olanlardan daha olumludur.

6. Ogretmenlerin genel olarak bilgisayara kars: tutumlar1 olumludur. Ancak Smif
Ogretmenlerinin derslerinin bilgisayar aracilifiyla islenmesine iliskin tutumlari diger

branglardaki 6gretmenlerden daha olumludur.

7. Fen Bilgisi Ogretmenleri, Fen Laboratuarinda Sinif Ogretmenlerinden daha fazla

ders yapmaktadirlar.

8. Ilkokullarda gorev yapan Smif Ogretmenleri derslerinde videoyu Ilkogretim

Okullarinda gorev yapan 6gretmenlerden daha fazla kullanmaktadirlar.
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9. Tlkdgretim Ogretmenleri daha etkili bir egitim igin ders arag-gereclerini ne kadar
siklikla kullanmak gerektigi konusunda farkli goriislere sahiptirler. Fen Bilgisi
Ogretmenleri ders arag-gereglerini siirekli, Sosyal Bilgiler Ogretmenleri ise arada bir

kullanmanin daha etkili bir egitim saglayacagi goriisiindedirler.

10. Ilkokul ve ilkdgretim Okulu Ogretmenlerinin egitim ara¢ ve gereglerine yonelik

degerlendirmeleri genel olarak olumludur.

11. ilkokul ve Ilkdgretim Okulu Ogretmenleri, okullarda el altinda mevcut veya
kolaylikla  ulasabilecekleri  ders  arag-gereglerini  bilmelerine  ragmen,
kullanmamaktadirlar. Yine bu kapsamda, Il Egitim Araglari Merkezi’nden

yararlanilmamaktadir.

12. Tlkdgretim Okullarinda bilgisayar destekli 6gretim yapilmamaktadir. Bilgisayar:

kullanma 6gretimi de ¢ok yetersiz diizeydedir.

Uslu ve Kete (2002) tarafindan yapilan “Izmir ili MLO Okullarinda Biyoloji
Derslerinde Egitim Teknolojisi Uygulamalarmin (Bilgisayarm) Etkililigi Uzerine Bir
Arastirma” isimli ¢alismada teknolojik gelismelerin egitime yansitilacagi miifredat
Laboratuar Okullarinda (MLO) biyoloji derslerinde arag-gereg¢ ve bilgisayar etkinligi
hakkinda incelmelerde bulunulmustur. Bu amagla Izmir ili MLO okullarinda Biyoloji
dersi uygulamalarinda ara¢ kullanimina iliskin gorislerin cinsiyete gore, farkl
okullara gore anlamh fark olup olmadigini ve Biyoloji 6gretmenlerinin arag-gereg
kullannomina iliskin goriislerini ortaya koyan alt problemler olusturulmustur.
Arastirmada survey tipi arastirma yontemi model olarak alinmustir. Ogrenciler igin
hazirlanan 5 alt boyutlu 24 maddelik anket Izmir ilindeki MLO uygulamali 4 lise de
374 6grenci, ogretmenler igin ise gorevli toplam 10 biyoloji 6gretmeni tarafindan

cevaplandirilmistir. Arastirma bulgularma gore asagidaki sonuglar elde edilmistir;
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Ogrencilere uygulanan anket sonuglart:

1. Kiz ve erkek 6grencilerin goriisleri arasmda “Ogrenmeye Destek” baslikli alt

Olcek icin istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamastir.

2. Kiz 0Ogrenciler, bilgisayarin biyoloji dersindeki etkililigi ile ilgili anket
maddelerine erkeklere gore daha az katilmaktadirlar. Bu sonug, bilgisayarin

smirhiliklarinin kiz 6grenciler iizerinde daha etkili oldugunu diisiindiirmektedir.

3. Kiz ve erkek dgrencilerin goriisleri arasinda “Ilgiyi Artirma” bashikl alt 6lgek icin

istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamastir.

4. Kiz oOgrenciler, biyoloji dersinde arag-gere¢ kullanimmin konulari inceleme
imkanlarin1 genislettigi ve Ogrencilerin edilgin olmasmi O6nledigi goriislerine

erkeklere gore daha az katilmaktadirlar.

5. Kiz ogrenciler, biyoloji dersinde teknolojik ara¢ kullanimmin test sorularmni
cozmeyi kolaylastirdig1 ve basariyr artirdigi goriislerine erkeklere gore daha az

katilmaktadirlar.

6. Buca Lisesi’ndeki Ogrenciler, biyoloji dersinde teknolojik ara¢ kullanimimin
ogrencileri motive ettigi, test sorularini ¢6zmeyi kolaylastirdigi ve basariy1 artirdigi
gortislerine diger tic MLO Lisesindeki 6grencilere gére daha az katilmaktadirlar.
Bunun nedeni olarak, Buca Lisesi’ndeki 6grencilerin ders islerken arac-gerec
kullanimina alismis olmalari; yani teknoloji kullanim deneyimlerinin diger MLO
Liselerindeki 0Ogrencilerden daha fazla olmasi nedeniyle yeniligin getirdigi

giidiilenmenin azalmis oldugu diistiniilebilir.
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Ogretmenlere uygulanan anket sonuglari:

[zmir Ili'ndeki MLO Liselerindeki biyoloji &gretmenleri genel olarak, biyoloji
dersinde arag-gere¢ kullaniminin Og8renci basarisini, dersin ve Ogretmenin
verimliligini artirdig1 goriisiinde olmakla birlikte, egitim teknolojisi uygulamalarmin
amacina ulasabilmesi i¢in 6Zretmenlerin tesvik edilmesi ve alt yapinin olusturulmasi
gerektigini  diislinmektedirler. Biyoloji 6gretmenlerinin  ¢ogu, egitim arag-
gereglerinin kullanim ile ilgili kurslarin yeterli olmadigini, derse hazirlik yaparken
ve ders islerken bilgisayardan yeterince yararlanamadiklarmi diistinmektedirler.
Biyoloji 6gretmenleri, bilgisayarlarin bozuk ve siirekli kullanima hazir olmamasi ve
okul ydnetimince diizenli tamirinin ve bakimimin yaptirilmamasi nedeniyle sorun
yasamaktadirlar. Ayrica MLO Liselerinin bazilarinda arag-gere¢ kullanarak ders

islenebilecek salon ve laboratuar olanaklar1 yeterli degildir.

Ensari (2008) tarafindan yapilan “izmir Kent Merkezindeki Liselerde Biyoloji
Derslerinde Materyal Kullanimi” adli yiiksek lisans tez calismasinda Izmir Kent
Merkezindeki Liselerde Biyoloji Derslerinde Materyal Kullanimi” aragtirilmus,
biyoloji 6gretmenlerinin ve lise 1. sinif 6grencilerinin biyoloji derslerinde materyal
kullannmina ait goriislerinin belirlenmesi amacglanmistir.  Arastirma betimleme
yontemlerinden anket survey tipi arastrma yontemi ile gergeklestirilmis,
Ogretmenlere ve Ogrencilere uygulanmak {izere anket sorulart kullanilmistir.
Arastirima Orneklemi 334 lise 1. Simif Ogrencisi ve 32 biyoloji 68retmeni
olusturmustur. Ogrenci anketinde okullar ve cinsiyet arasinda fark olup olmadigimni
anlamak i¢in Scheffe testi ile t-testi yapilmistir. Verilerin frekans ve yiizde

dagilimlar1 hesaplanmistir.

Arastirmanin 6nemli bulgular1 asagida verilmektedir:

1. Kiz 6grenciler, biyoloji dersinde materyal kullaniminin kavramlar1 somutlastirdigi

goriisiine erkeklere gore daha fazla katilmaktadirlar.
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2. Kiz dgrenciler, materyallerle islenen biyoloji dersinin, 6grenme siirecine cesitlilik

kattig1 goriisiine erkeklere gore daha fazla katilmaktadirlar.

3. Kiz Ogrenciler, materyallerle islenen biyoloji dersinin daha zevkli islendigi

goriisiine erkeklere gore daha fazla katilmaktadirlar.

4. Erkek ogrenciler, biyoloji dersinde yansitilan tepegdz asetatlarmin not tutma

imkani sagladig1 goriisiine kizlara gére daha az katilmaktadirlar.

5. Erkek ogrenciler, materyallerle islenen biyoloji dersinin daha etkili oldugu

goriisiine kizlara gore daha az katilmaktadirlar.

Ogretmenlere uygulanan anketin sonuclar1 asagida goriilmektedir:

Materyal kullanimi 6gretimde verimliligi artirarak, kalic1 bilgi olusturmada ve basar1
oranmi artirmada biiyiik Olciide etkili olmaktadir. Bu sonugla ders materyallerinin
onemi ortaya ¢ikmaktadir. Biyoloji 6&retmenleri, materyal kullanimi ile 68rencilerin
derse kars1 daha ilgili ve ders stiresince aktif katilim olusturdugu goriisiindedirler.
Materyal kullanimi ile 6grencinin derse ilgisinin desteklendigi bunun da basariy1
artirdig1 disiinilmektedir. Boylece ders klasik, sikici bilgi aktarimindan ¢ikmakta,
ogrencilere hedeflere uygun davranislar kazandirilmaktadir. Materyal kullanimi
ogrencilerin 0grenmelerini zenginlestirmektedir. Klasik ders isleme ile sikilan
ogrencilere, farkli 6gretim yontem ve materyaller ile ders ilging hale getirilmis olur.
Boylece Ogrencilerin ilgisinin ders siiresince devamliligi saglanmis olmaktadir.
Laboratuar dersi Oncesi hazirllk ve ders sonrast materyallerin toparlanarak
kaldirilmast gerektiginden, ders siiresinin diginda 6gretmenler icin yeterli ek zaman

ihtiyaci ortaya ¢ikmaktadir.
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Tekin ve Ayas (2006) tarafindan yapilan “Kimya Ogretmenlerinin Hizmet I¢i Egitim
Ihtiyaclarinin Belirlenmesi: Trabzon Ornegi” isimli ¢aliymada, Trabzon’da gorev
yapan kimya Ogretmenlerinin  hizmet-i¢i egitim ihtiyaglarmmin belirlenmesi
amaglanmugtir. Ozel durum yaklagiminm kullamldigi ¢alismaya, toplam 30 kimya
ogretmeni katilmistir. Arastirmanin verileri anket, miilakat ve gozlem teknikleriyle
toplanmistir. Calismada, durum tespiti ve ihtiyag belirleme anketi gelistirilmis ve 30
ogretmene uygulanmistir. 8 d6gretmenle de yar1 yapilandirilmis miilakat yapilmastir.
Ayrica bir 6gretmenin dersinde toplam 60 ders saati gozlem yapilmistir. Elde edilen
bulgular dogrultusunda kimya dersinde, ders materyali olarak 6gretmenin hazirladig:
ders notlari, konularla ilgili test sorular1 ve ders kitabi kullanilmaktadir. iki boyutlu
O0gretim materyali olarak en ¢ok periyodik tablo kullanilmakta, anlam ¢&ziimleme
tablosu, kavram haritasi, kavram agi, vb. yeterince kullanilmamaktadir. Bunun
nedenlerinden biri, 6gretmenlerin bu tiir 6gretim materyallerini kullanma bilgi ve

becerisine yeterince sahip olmamalaridir.

Yaman ve Oner (2003) tarafindan yapilan “Lise Fizik Laboratuarlarinda Kullanilan
Arag-Gereclerin -~ Yeterlilik Diizeyleri ve Laboratuar Calismalarmin
Degerlendirilmesi” adli ¢alismalarinda Amasya ilindeki liselerde okutulan fizik
derslerinde, deneylerin yapilma durumlari, laboratuarlardaki arag-gereglerin yeterligi,
laboratuarm fiziksel uygunlugu, Ogretmenlerin laboratuar calismalarma iligkin
goriisleri ve liselerin i1 Egitim Araglar1 Merkezi’'nden yararlanma durumlari
incelenmistir. Calisma, 6gretmen ve yoneticilerle miilakat teknigi seklinde olmustur.
Ayrica okullarin fizik laboratuarindaki arag-gerecleri iceren malzeme listesi temin
edilmistir. Calisma sonucunda, liselerde fizik miifredatinda yer alan fizik
konularindaki deneyleri yapmak i¢in yeterli arag-gereg¢, bulunmadigi laboratuarlarin
fiziki sartlarinm uygun olmadig1 ve okullarm il Egitim Araglar1 Merkezi’nden ¢ok az

yararlandiklar1 tespit edilmistir.
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Okullarda bulunmayan arag-gereclerin ve konuyu gorsel olarak somutlastirabilecek
materyallerin I1 Egitim Araclar1 Merkezi’nden temin edilerek kullanilmasi ise okul

yoneticileri ve 6gretmenleri tarafindan tercih edilmemektedir.

Okullardaki Laboratuarlarin Yeterlilik Durumlari

Ogretmen ve okul yoneticileri ile yapilan goriisme sonucunda, okullarindaki fizik

laboratuarma iliskin olarak asagidaki verilere ulagilmistir:

1. Bazi okullarda fizik laboratuari olarak ayrilmis bir laboratuar bulunmamaktadir.
Fizik, kimya ve biyoloji laboratuarlar1 ayni derslik igerisinde yer almaktadir. Bu

laboratuarlarda biiylik oranda siniftan dontistiiriilmstiir.

2. Laboratuarlarda bir veya birka¢ tane deney masasi, bir adet deney dolabi,

tabureler ve birer adet lavabo yer almaktadir.

3. Laboratuar dersini isleyen Ogretmenler, laboratuarlarin yeterli olmadigini

belirtmislerdir.

4. Laboratuarlarin aydmnlatilmasinin ve biiyiikliigliniin yetersiz oldugu belirtilmistir.

5. Bazi okullarda laboratuardan sorumlu bir 6gretmenin olmadig: belirtilmistir.

Laboratuarda Bulunan Arag-Gereglerin Bakimlar1 ve Temin Edilme Durumlari

Okul yoneticileri ve 6gretmenler ile yapilan roportaj sonuglarina gore,

Laboratuarlarda bulunan arag-gereclerin bakimi ve ne siklikla ihtiyaglarin

giderildigine iliskin edinilen bilgiler sunlardir:
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1. Laboratuarda bulunan arag-gereglerin bakim ve tamirat1 senede bir kere donem

basinda yapilmaktadir.

2. 2001-2002 6gretim yilinda, laboratuarlara yeni bir malzeme alinmamuistir.

3. Arag-gereg ihtiyaclar1 il Egitim Araclar1 Merkezi’nden temin edilmeye ¢alisiliyor.
Bu miimkiin olmadiginda 6grencilerden toplanan paralarla veya dgretmenlerin kendi

imkanlari ile karsilantyor.

Laboratuarda Yapilan Calismalar ve Ogrencilerin Bu Calismalardaki Rolii

1. Ogretmenlerin bir kismi grencilerin laboratuara kars: ilgilerinin iyi oldugunu
belirtirken bir kismi1 bu ilginin mecburiyetten kaynaklandigini ifade etmislerdir. Bazi
ogretmenler ise, Ogrencilerin laboratuart eglence yeri olarak gordiiklerini

sOylemislerdir.

2. Yapilan deneylerin 6grencilerin bilgisine katkist oldugu o6gretmenlerin tiimii

tarafindan desteklenmistir.

3. Laboratuarda yapilan deneylerin yer aldig1 bir foy bazi okullarda hazirlanmisken,
bazilarinda hazirlanmadigi belirtilmistir. Foy hazirlanmayan okullarda, ders

kitabindaki deneylerin yapildig1 ifade edilmistir.

4.  Deneyler genellikle gosteri deneyi seklinde yapilmaktadir. Ogrencilerin

kendilerinin yaptiklar1 deney sayisinin ise ¢ok az oldugu belirtilmistir.

Fizik Laboratuarmi Yiiriiten Ogretmenlerin Laboratuar Calismalarina Y 6nelik
Gortisleri
1. Ogrencilerin OSS’ye hazirlanmalar1 yiiziinden yeteri kadar derslere ve

laboratuarlara ilgi gostermedikleri ifade edilmistir. Ogrencilerin smav dolayisi ile
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daha ¢ok teorik bilgilere yoneldikleri belirtilmistir. Laboratuarlarla ilgili tiniversite
se¢cme sinavinda sorular yer almasmin dgrencinin ilgisini gekme bakimindan énemli

oldugu iizerinde durulmustur.

2. Laboratuar sartlari, grup veya bireysel deney yapmaya uygun olmadigindan

ogrenciler yeteri kadar bilgilenememektedirler.

3. Fizik, kimya ve biyoloji laboratuarlarmin ayri olmasi gerektigi ifade edilmistir.

4. Daha fazla arac-gere¢ olmasi gerektigi 0gretmenlerin genel olarak iizerinde

durdugu konu olmustur.

5. Laboratuarda bilgisayar ve projeksiyon makinesinin olmasinin 6grencinin ilgisini
artiracagl  belirtilmistir. ~ Ogretmenler, deneylerin  bilgisayar —araciligi ile

yapilabilecegini soylemislerdir.

Akaydin ve Soran (1998) tarafindan yapilan “Liselerdeki Biyoloji Ogretmenlerinin
Derslerini deneyler Ile isleyebilme Olanaklari” adli calisma ile liselerde gdrev yapan
biyoloji 6gretmenlerinin, konular1 uygulamaya yonelik olarak isleyebilme olanaklar1
arastirilmistir. Ders programlarmmin uygulamali olarak islenebilmesi ( laboratuar
calismalari, inceleme gezileri vb.) okullarmm maddi olanaklar1 ile de yakindan
ilgilidir. Konu ile baglantili olarak, liselerimizdeki durumun arastirilmas: amaciyla
hazirlanan anket formlar1 Ankara'dan sec¢ilen c¢esitli liselerdeki biyoloji
ogretmenlerine uygulanmistir. Anket sonuglarindan elde edilen verilere gore,
liselerdeki biyoloji Ogretmenlerinin uygulama yaptirma olanaklarinin yeterli
olmadig1 sonucu ortaya ¢ikmustir. Arastirma kapsaminda uygulama yaptiramamanin
en biiyik nedeni de okullarda yeterli miktarda ara-gere¢ bulunmamasi olarak

gosterilmistir.
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Arastirma bulgularina gére Anketi yanitlandiran biyoloji 6gretmenlerin yarisindan
fazlas1 (% 66.67) liselerindeki biyoloji laboratuarlarmin tam tesekkiillii olmadigini
belirtmislerdir. Ogretmenlerin % 33.33'ii ise okullarindaki biyoloji laboratuarlarinin

tam tesekkiilii oldugunu belirtmislerdir.

Ayrica Anketi yanitlandiran 6gretmenlerin %36.67'si laboratuar1 ayda bir veya iki
kez kullandiklarmi1 belirtitken % 23.33'0  haftada bir kez kullandiklarmi
belirtmislerdir. ~ Ogretmenlerin ~ %8.34'%  okullarinda  biyoloji  laboratuari
bulunmadigini, % 1 1.67' si ise ders yili boyunca sadece bir kez laboratuari
kullandigmi belirtmistir. Geri kalan % 18.33'ii ise okullarindaki biyoloji laboratuarini

kullanmadiklarmi belirtmislerdir.

Anket bulgularina gore liselerde biyoloji 6gretmenlerinin yarist 5-6 6grenci i¢in bir
mikroskopta ¢alisma olanagi saglayabilirken, % 26.67's1 tiim sinifa bir mikroskop ile
calisma olanagi saglayabilmektedir. Mikroskobu bulunmayan okula rastlanmamustir.
Ayni zamanda her 6grenci i¢in bir mikroskop ile ¢alisma olanagi saglayabilen okula
da rastlanmamustir. Ogretmenlerin %23.33'ii 15 grenciye bir mikroskop ile ¢alisma

olanagi saglayabilmektedir.

Akaydin, Giiler ve Miilayim (2000) tarafindan yapilan “Liselerimizin Biyoloji
Laboratuar Ara¢c ve Geregleri Bakimindan Durumu” adli ¢alismada liselerdeki
biyoloji laboratuarlarinin ara¢ ve gerecler acisindan yeterli olup olmadigi
arastirilmistir. Arastirmada anket formlar1 kullanilmistir. Hazirlanan bu anketler,
Ankara'nin ¢esitli semtlerinden secilen 30 lisedeki biyoloji 0Ogretmenlerine
uygulanmistir. Anket formlar1 hazirlanirken lise 1., 2. ve 3. Siif biyoloji dersleri
miifredatindaki deneylerde kullanilan laboratuar araclar1 listeleri kullanilmistir.
Anket sonuclarmin degerlendirilmesiyle elde edilen veriler, liselerdeki biyoloji
laboratuarlarinin araglar ve kimyasallar bakimmdan orta ve iyi durumda. Ancak

donanimlar ve modeller bakimindan yeterli olmadigini ortaya koymustur.
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Anket bulgular su sekilde ifade edilmistir; Ankete yanit veren §gretmenlerin gorev
yaptiklar1 liselerin % 6, 66'sinda laboratuar araglarinin % 20 - 401 bulunurken, %
10’unda ise ayni araclarin bulunma ytizdesi 40 ila 60 arasindadir. Yine, arastirma
kapsamma giren liselerin % 16,66'sinda laboratuar araglarinin bulunma yiizdesi 60
ila 80 arasinda degisirken, liselerin % 66, 66'sinda bu oran % 80 ila 100 arasindadir.
Tablo incelendiginde goriilecegi gibi; arastirma kapsamina giren liselerin % 83'linde
laboratuar araclarinin % 60'mdan fazlas1 bulunurken, %l7’sinde ise araglarin %

60'indan az1 mevcuttur.

Diger bir bulgu da biyoloji laboratuarlarinin daha ucuz ve temini kolay olan araglar
(deney tiipli, lam ve lamel, pipet vs. gibi) ve kimyasallar (fenol kirmizisi, eter,
metilen mavisi vs. gibi) bakimimdan yeterli denebilecek diizeyde oldugu, ancak daha
pahali ve temini zor olan donanimlar (mikroskop, otoklav, su banyosu vs. gibi) ve
modeller (deri kesiti, digler, el vs. gibi) bakimindan ise yetersiz oldugunu ortaya

koymustur.

Yildirim (2008) tarafindan yapilan “Sinif Ogretmenlerinin Arag-Gere¢ Kullanimma
[liskin Bir Durum Calismas1” isimli ¢alismada  ilkdgretim sinif dgretmenlerinin arag
ve gere¢ kullanimina iliskin goriislerini belirlemeye yonelik betimsel bir durum
saptamasi yapmak amaclanmistir. Arastirma nitel bir arastirma olup, veri toplama
tekniklerinden odak grup goriisme yontemi kullanilarak gerceklestirilmistir. Veri
toplama araci olarak “Yar1 Yapilandirilmis Goriisme Formu” kullanilmistir.
Arastirma 2006-2007 6gretim yilmin giiz yartyilinda Kirsehir ili merkezine bagli bir
ilkdgretim okulunda yapilmistir. Calisma gurubunu toplam 10 smif Ogretmeni
olusturmustur. Gorlismeler sirasinda ses kayit cihazi ve video-kamera kullanilmistir.
Arastirmada elde edilen veriler igerik analizi ve NVivo programi kullanilarak
¢cOziimlenmistir. Sonu¢ olarak caligmaya katilan smif O6gretmenleri; etkili egitim
ogretim i¢in sinif ortaminda degisik aktiviteler yaptiklarini, derste 6grencilere ¢coklu
o0grenme ortamlar1 olusturmak i¢in arag-gere¢ kullanmaya dikkat ettiklerini, arac-
gere¢ kullaniminda birgok problemle karsilastiklarini, uygulamaya konulan yeni

programin simiflarda arag-gere¢ kullanimimi artirdigini fakat programla ilgili yeterli
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hazirligi olmayisindan kaynaklanan bazi olumsuzluklarin da ortaya ¢iktigini, okulda
kendilerinin de arag-gerecler gelistirdiklerini, arag-gere¢ kullanimi1 konusunda genel
olarak kendilerini yeterli hissettiklerini, gelecege yonelik ara¢ gere¢ kullanimi
konusundaki beklentilerinin olumlu oldugunu ancak bununla birlikte arac-gerec

kullanimindaki olumsuzluklarin da artacagini ifade etmislerdir

Siitcii  (2006) tarafindan yapilan “Ogretmen ve Yonetici Goriislerine Gore
Ogretmenlerin Materyal Kullanma Durumlarr” adli yiiksek lisans tezi ¢alismasinda
ogretmenlerin materyal kullanima durumlarinin 6gretmen ve yonetici goriislerine
gore belirlenmesi amaglanmistir. Bu caligma tarama modeli ¢ercevesinde ve anket
uygulamasi bigiminde ger¢eklestirilmistir. Arastirmanin evrenini Ankara iline baglh
ilcelerdeki gecekondu ve kirsal kesimde bulunan ilkdgretim okullarinda gorev yapan
ogretmenler ve yoneticiler olusturmaktadir. Arastirmanin orneklemini ise Ankara
iline bagh alt1 ilgeden (Altindag, Beypazari, Cankaya, Mamak, Sincan ve Yeni
Mahalle) rastgele yontemle se¢ilmis yirmi dort ayr1 okulda gorev yapan 6gretmen ve
yoneticiler olusturmaktadir. Orneklem kapsamindaki 24 okulda gérev yapan
O0gretmen sayis1 278 ve yonetici sayis1 25°dir.Verilerin analizinde frekans ve yiizde
dagilimlarina yer verilmis, arastirma kapsamindaki degiskenler arasindaki iliskilerin
belirlenmesinde ise betimsel istatistiklerden (bagimsiz 6rneklemler i¢in t testleri)
yararlanilmistir. Analizlerde SPSS (Versiyon 13.0) yazilimi kullanilmistir. Arastirma

sonucunda elde edilen bulgular su sekildedir;

Ogretmenlerin materyal kullanma sikliklarina bakildiginda 11 yil ve iistii kideme
sahip olan 6gretmenler gorsel-isitsel etkilesimli materyalleri 1-10 y1l arasinda kideme
sahip olan Ogretmenlere gore daha sik kullandiklar1 goriisiindedirler. Erkek
ogretmenler bayan Ogretmenlere, smif 08retmenleri brans 6gretmenlerine kiyasla
gorsel ve gorsel-isitsel materyalleri daha sik kullandiklarini diisiinmektedirler. Gerek
ogrenimleri sirasinda egitim teknolojileri ile ilgili ders alan gerekse de bu egitimi
sonradan hizmet i¢i egitim yoluyla alan 6gretmenler bu egitimleri almamis olan
Oogretmenlere goOre materyalleri daha c¢ok kullandiklar1 goriisiindedirler. Bu

farkliliklar ~ 6gretmenlerin materyal kullanma yeterliklerinde de paralellik
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gostermektedir. Ogretmenlerin kullanmada kendilerini en ¢ok yeterli bulduklar
egitim materyalleri sirasiyla “televizyon, radyo, smif kitapligi, kasetgalar, fotokopi
makinesi”, en az yeterli gordiikleri materyaller “elektronik tahta, film seridi

projektort, etkilesimli video, opak projektorii ve hareketli film makinesidir”.

Ogretmenlerin, derslerinde egitim materyallerini kullanmanm yararli olacagi
bilincinde olduklar1 goriilmektedir ve egitim materyallerini etkili ve yerinde
kullanma konusunda agilacak bir hizmet i¢i egitim kursunda en ¢ok yer almasimni
istedikleri konu materyal gelistirebilmedir. Ogretmenlerin egitim materyallerini
kullanmaya yonelik egitim ihtiyaglarma bakildiginda, ihtiyaglarinin nispeten daha
ileri kullanim yeterlikleri gerektiren ve nispeten okullarda sayilar1 daha az olan
yansiticl, bilgisayar, hareketli film makinesi, elektronik tahta ve slayt projektorii
materyallerinde daha yliksek oldugu, daha basit kullanim yeterlikleri gerektiren ve
sayilar1 daha fazla olan smif kitapligi, radyo, ilkdgretim sosyal bilgiler materyalleri
seti, 1lkogretim matematik egitim materyalleri seti ve televizyon materyallerinde en

az seviyede oldugu goriilmektedir.

Ogretmenlerin biiyiik ¢ogunlugu, egitim materyallerini kullanmama nedeni olarak en
cok gorev yaptiklar1 okullarda egitim materyallerinin yeterli sayida olmamasini
belirtmektedirler. Bu nedeni sirasiyla ‘egitim materyallerini kullanmak igin gerekli
destek hizmetlerinin (egitim teknolojisi ve program gelistirme uzmani vb.) olmamasi,
egitim materyallerinin kullanilacagi uygun mekanm/yerin olmamasi ve egitim
materyallerinin kullanilamaz (bozuk/eski) durumda olmas1 takip etmektedir.
Ogretmenlerin derslerinde kullanacaklar1 egitim materyallerini hazirlama konusunda
okul yonetiminden en ¢ok malzeme destegi aldiklari, buna karsin en az destegin
finansman yoniinde oldugu, tesvik yoniinden ise en ¢ok “Ovgii” aldiklar1 ve en az
belge ile ddiillendirildikleri anlagilmaktadir. Ogretmenlerin egitim materyallerinin
kullaniminin  6grenciler {izerindeki etkilerine iliskin goriisleri goz Oniinde
bulunduruldugunda egitim materyallerinin kullanimmin 6grenciler iizerinde olumlu

sonuglar olusturdugu goriilmektedir.
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Yonetici goriislerine gore okullarindaki egitim materyallerinden kullanilabilir
olanlarin ¢cogunlukla tepegdz saydamlari, egitsel igerikli videokasetleri, kumas kapli
tahtalari, masaiistii bilgisayarlar1 ve smif kitapliklarmm oldugu, diger yandan
ilkdgretim resim ve miizik egitim materyallerinin, kapali devre TV’lerin, teksir
makinelerinin ve faks makinelerinin kullanilabilirlik acisindan sayica az oldugu
goriilmektedir. Bunlardan bagka elektronik tahta, diziistii bilgisayar ve etkilesimli
videolarin okullarda hi¢ bulunmadiklar1 anlagilmaktadir. Yoneticiler okullarindaki
egitim materyallerinden diziistii bilgisayarlarin, modellerin, ilkogretim miizik egitim
materyallerinin, yazici ve fotokopi makinelerinin daha sik kullanildiklari, elektronik
tahta, kapal devre TV leri, teksir makineleri, hareketli film makineleri ve film seridi

projektorlerinin daha az kullanildiklar1 gériisiindedirler.

Erdemir (2007) tarafindan yapilan “Meslegine Yeni Baglayan Fen Bilgisi
Ogretmenlerinin karsilastiklar1 Sorunlar ve Sikyetleri” konulu ¢alisma, fen
bilgisi Ogretmenlerinin mesleklerinin ilk yillarinda ne tiir problemlerle
karsilastiklarint ve ne tiir ¢o6ziim Onerdiklerini tespit etmek amaciyla
gerceklestirilmistir. Arastrma Van, Bitlis, Agr1 ve Bing6l’de gorev yapan 30
ogretmenle 2006 Bahar yariyilinda yiirtitiilmiistiir. Veriler yar1 yapilandirilmis
miilakat ve gozlem formlar:1 kullanilarak elde edilmistir. Miilakat ve
gbzlem verilerinin analizinde, ifadeler ortak payda altinda toplanarak ylizde ve

frekanslama teknigi kullanilmistir.

Arastirma sonuclarindan, Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin okullarda uygulama
derslerini basar1 ile tamamlamalarma ragmen,  bu derslerin kendilerini gercek
ortamlara hazirlayamadigi, hizmet 6ncesinde yaptiklar1 6gretmenlik uygulamalarmin
pek ciddiye alinmadigi noktasinda diisiincelere sahip olduklar1 anlasilmistir.
Arastirmada 6gretmenlerin ara¢ gere¢ kullanmaktan kagindiklarini bunun sebepleri

olarak ta kullanmay1 bilmemeleri ve kolaycilig1 tercih etmeleri bulunmustur.
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Sahinkesen (1989) tarafindan yapilan “orta Ogretim kurumlarinda gorevli
ogretmenlerin siirecler yoniinden degerlendirilmesi” konulu ¢calismada ortadgretim
kurumlarinda gorevli oOgretmenlerin uyguladigr O8retim siireclerini 6gretmen

adaylarinin gézlemlerine dayali olarak degerlendirmek amaclanmaistir.

Arastirmada elde edilen sonuglara gore egitim araci olarak yazi tahtasi ve ders
kitab1 kullanilmaktadir. Onun digindaki arag-gerecler pek kullanilmamaktadir.
Diger bir bulguda okullarimizda yeteri kadar egitim arag-gereci olmadigidir,

olanlarin da eski ve kullanilmaz durumda oldugudur.

Yesilyurt (2006) tarafindan yapilan “Ogretim Arag-Geregleri Kullanimma Etki
Eden Faktorlerin Etkililik Dereceleri (Elazig 1li Ornegi)” adli ¢alismanin amacini
ilkdgretim kurumlarinda gérev yapan ogretmenlerin, 6gretim ara¢ ve gereclerinin
kullanimina etki eden; ders 6zellikleri, 68retim arac ve gereclerinin 6zellikleri ile
MEB’in ilgili birimleri kaynakli faktorlerin etkililik diizeylerini 6gretmenlerin
goriislerine dayali olarak tespit etme olusturmaktadir. Tarama modelinde betimsel
nitelik 6zelligi tasiyan arastirma i¢in Evet, Kismen ve Hayir olarak gl likert
tipinde hazirlanan ve on yedi maddeden olusan 6lgme araci kullanilmis, MEB
izinli yapilan arastirmada 430 adet anket degerlendirmeye tabi tutulmustur. Evreni
Elazig il merkezinde 2005-2006 egitim-6gretim yilinda gorev yapan devlet ve 6zel
ilkdgretim okullar1 ikinci kademe brans O0gretmenleri olusturmaktadir. Tesadiifi
ornekleme yoluyla secilmis olan 430 6gretmen evreni temsil edecek giigtedir.
Dersin verimini artirmasi ve islenmesini zevkli hale getirmesi, 6§renme-0gretme
stireglerine cesitlilik, renklilik, degisiklik katmasi, giiniin teknolojik 6zelliklerine
uygun ve giincel olmasi, kullanma kolayligina, rehber veya kullanma kilavuzuna
sahip olmas1 6gretim arag ve gereglerinin (OAG) kullanimma olumlu nitelikte etki

eden bulgular olarak ortaya ¢ikmistir.
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Yesilyurt (2006) tarafindan yapilan “Ogretmenlerin Ogretim Ara¢ ve Gereclerini
Kullanma Durumlarmi Etkileyen Faktorler” adli ¢alismada ilkdgretim okullarinda
gorev yapan ikinci kademe O6gretmenlerinin 6gretim ara¢ ve gereclerini kullanma
durumlarmna etki eden faktorleri 6gretmenlerin goriislerine dayali olarak tespit etmek
amaclanmistir. Aragtirma, Elazig il merkezinde 2005-2006 egitim-6gretim yilinda
gorev yapan 430 ikinci kademe brang Ogretmenine anket uygulamasi yolu ile
yapilmig ve elde edilen veriler SPSS for Windows paket programiyla analiz

edilmistir.

Elde edilen bulgulara bakildiginda, 6gretim ara¢ ve gerecleri kullanimimin;
ogretmenlerin dnemini azaltacagi endisesi ve 0grencilerin derslere karsi olan ilgisini
azaltmasi 6gretim ara¢ ve gerecleri kullanimma olumsuz etki eden 6nemli faktorler
olarak bulunmustur. Ayrica smiflarin asir1 kalabalik olmasi, okul yoneticilerinin
ogretim ara¢ ve gereclerini kullandirtmamasi ve il egitim hizmetleri merkezinin
gorevlerini tam olarak yerine getirememesi de dgretim arag ve geregleri kullanimini
olumsuz etkileyen faktorler olarak tespit edilmistir. Derslerin islenmesini zevkli hale
getirmesi ve Ogretim ara¢ ve gereclerinin giinlin teknolojik Ozelliklerine uygun
olmas1 ise O0g8retim ara¢ ve gerecleri kullanimini olumlu etkileyen faktorler olarak
bulunmustur. Bunun yaninda; ogretmenlerin biiyiik bir kisminin bilgisayar, TV,
tepegdz, video ve radyo-teyp kullandiklar1 ancak 6zellikle diger elektronik 6zellikli
OAG’leri daha az kullandiklar1 gériilmiistiir. Ogretim materyallerini temin etme yolu
olarak ise, &gretmenlerin en fazla OM’lerinden, kendileri hazirlama ve okul

yonetiminden temin etme yolunu sectikleri tespit edilmistir.

Kazu ve Yesilyurt (2008) tarafindan yapilan “Ogretmenlerin Ogretim Arac-
Gereglerini Kullaninm Amaglar1” isimli c¢aligma &gretmenlerin 6gretim arac-
gereclerini kullanim amaglarini belirlemek amaciyla yapilmistir. Calisma Betimsel
nitelik tasimaktadir. Arastirmanin evrenini, Elazig il merkezinde 2005-2006 egitim-
ogretim yilinda egitim-6gretim faaliyetlerini siirdiirmekte olan devlet ve ozel
ilkdgretim okullar: ikinci kademe brans 6gretmenleri olusturmaktadir. Orneklemi ise

ilgili evrenden tesadiifi Ornekleme yOntemiyle se¢ilmis 430 Ogretmen
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olusturmaktadir.  Arastirma sonucunda; 68rencilerden yiiksek derecede basari elde
etme, Ogrencilere daha fazla bilgi ve beceri kazandirma, derslerin verimini artirma
ve islenmesini zevkli hale getirme, 6§renme-08retme siireclerine ¢esitlilik, renklilik
ve degisiklik katma, gercek hayati derslere yansitma ile 6grencilerin; yaparak ve
yasayarak Ogrenmesine katki saglama, motivasyon ve dikkatini artirma, kalici
ogrenmelerine yardimci olma ve bilgi ihtiyacii karsilama 6gretmenlerin 6gretim
arac-gereclerini kullanma amagclar1 arasinda yer almistir. Ancak Ogrencilerin
yaraticiliklarini gelistirme, problem ¢6zme ve elestirel diisiinmelerine katki saglama,
basarisin1 degerlendirme ile sinif kontroliinii saglama, verbalizmi 6nleme ve zaman
kullanimini azaltmanin Ogretmenlerin Ogretim arag-gereglerini kullanim amaclari

arasinda yer almadig1 sonucuna varilmstir.

Uluginar, Dogan ve Kaya (2008) tarafindan yapilan “Smif Ogretmenlerinin Fen
Ogretimi ve Laboratuar Uygulamalarina Iliskin Gériisleri” konulu ¢calismada, Fen
Bilgisi Ogretimi Hizmet I¢i Egitimi Kursu’na katilmis 72 smif dgretmeninin Fen
Bilgisi derslerinde kullandiklar1 yontemler ve laboratuar uygulamalarina yonelik
goriigleri belirlenmistir. Veri toplama aract olarak arastirmanin amacma uygun
olarak gelistirilmis 6 farkli bolimden olusan bir anket kullanilmistir. Fen Bilgisi
derslerinde, metne dayali okuma yazma etkinliklerinin sik kullanildigi; buna karsin
kavram haritalar1 hazirlama, poster hazirlama ve bilimsel oyunlar gibi 6gretim

yontem ve tekniklerinin ise daha az kullanildig1 anlasilmaktadir.

Arastrma  bulgularmma gore gorevli olduklar1 okullarda fen deneylerinin
yapilabilecegi bir laboratuar ortaminin oldugu fakat bu laboratuarlarin giivenlik,
donanim ve malzeme bakimindan yeterli olmadigr alinan 6gretmen goriislerden
anlasilmaktadir. Bulunduklar1 okullarda laboratuar olmadigmi belirten 6gretmenler,

orneklemin %38,9’unu olusturmaktadir.

Ayrica laboratuar ¢alismalarinda karsilasilan giicliikler hakkinda 6gretmen goriisleri
almmistir. Malzemelerin yetersizligi (%84,7), uygun laboratuar ortamimin olmayisi

(%87,5), arag-gere¢ ve donanima zarar verme kaygisi ve deney uygulama
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kilavuzunun olmamasit (%88.,9) belirtilen baslica giicliiklerdir. Ayrica {iniversite
ogrenimleri boyunca 6grendikleri fen bilgisi konularmin yetersizliginin, 6gretmeni
deney yapmaya karsi isteksiz kilmasi ve asil alanlarmin fen bilgisi olmayisi

laboratuarda ¢alisma yapmayi zorlastiran diger sebepler olarak vurgulanmaistir.

Lortoglu (2008) tarafindan yapilan “Sinif Ogretmenlerinin Yapilandirmaci Ogretim
Programi Kapsaminda, Egitim Teknolojisi Uygulamalarinda Karsilastiklar:
Gigliikler” adli yiiksek lisans caligmasinda smif dgretmenlerinin yapilandirmaci
ogretim programi kapsaminda egitim teknolojisi ve uygulamalarina iliskin
etkinlikleri yerine getirirken karsilastiklar1 problemleri incelemek amaglanmistir
Arastirma genel tarama modellerinden faydalanilarak gerceklestirilmistir. Tarama
tiirtinden okul survey olup ayrintili durum belirlemeye yoneliktir. Verilerin elde
edilebilmesi i¢in sahin ve Thompson (2006) tarafindan olusturulan anket
gelistirilerek, uygulanmigtir. 2006-2007 6gretim yilinda Konya il merkezinde gérev
yapan 1700 smif 6gretmeni arastirmanin evrenini, bunlarin arasindan secilen 102
siif &gretmeni de arastirmanin  Orneklemini olusturmaktadir. Ogretmenlerin
anketteki sorulara verdikleri cevaplarin frekanslar1 ve yiizde dagilimlar1 alinmistir.
Arastirmada elde edilen tiim verilerin istatistik analizleri SPSS 11.00 programi
kullanilarak yapilmistir. Elde edilen veriler ilgilesim ki-kare (x2), frekans ve yiizde

istatistik teknikleri ile analiz edilmistir.

Arastirma sonucunda Ogretmenlerin mesleki kidem ile bilgisayar, levhalar, opak
projektori, tepegdz kullanma durumlari arasinda ters bir iliski oldugu goriilmektedir.
Smif 6gretmenlerinin egitim teknolojilerini kullanmalarina engel olarak en cok ilgili
birimlerin, kaynak kisilerin ve kurumlarin desteginin yetersizligi goriilmektedir.
Ikinci olarak ders siirelerinin egitim teknolojisini kullanmaya yeterli olmayisi,
ardindan  kurumlardaki  egitim  teknolojisi  araclarmnin  yetersiz  oldugu
diistiniilmektedir. Bunlarin yani sira sirasiyla yapilandirmaci 6gretim programinda
egitim teknolojisi ve materyallerin nerde, nasil, ne zaman kullanilmas1 gerektigine

dair bilgilerin az oldugu belirtilmektedir.
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Tath ve Timugin (2008) tarafindan yapilan “Smif Ogretmenlerinin Ogretim
Materyalleri Kullanma Durumlar:: Trabzon Ili Ornegi” konulu calisma temel
egitimin verildigi ilkdgretim kademesinde gorev yapan smif 6gretmenlerinin dersleri
esnasinda Ogretim materyali kullanma durumlarini belirlemek amaglanmistir. Bu
dogrultuda smif 6gretmenlerinin kullandiklar1 6gretim materyalleri, bu materyalleri
temin etme sekilleri ve Ogretim materyali gelistirme konusundaki yeterlilikleri
aragtirilmistir. Ozel durum ydntemi kullamilarak yiiriitiilen ¢aligma kapsaminda
Trabzon ilinde gorev yapan 140 smif Ogretmenine arastirmacilar tarafindan
gelistirilen bir anket uygulanmistir. Katilime1 6gretmenlerin  ankete verdikleri
cevaplar betimlenerek kodlanmis ve yiizdelerle ifade edilmistir. Calisma sonucunda
katilime1 O6gretmenlerin derslerinde farkli 6gretim materyallerini  kullandiklari,
materyal kullanimmin gerekliligine inandiklari, ders materyallerini hazirlama
konusunda istekli olduklar1 ancak yeterli bilgi diizeyine sahip olmadiklar1 ortaya
cikmistir. Sinif 6gretmenleri teknoloji kullanimi, egitim materyali hazirlama, temel
bilgisayar egitimi internet kullanimi konularinda hizmet i¢i egitime ihtiyag

duyduklarin belirtmiglerdir.

Gokdere, Cepni ve Kiiciik (2004) tarafindan yapilan “Egitim Teknolojilerinin, Ustiin
Yetenekli Ogrencilerin Fen Egitiminde Kullanimi Uzerine Bir Calisma: Bilim Sanat
Merkezleri Orneklemi” konulu ¢alisma egitim teknolojilerinin iistiin yetenekli
ogrencilerin fen egitiminde ne Olgiide kullanildigmi ve uygulamada karsilagilan
sorunlar1 ortaya koymak amaciyla yiiriitilmiistiir. Arastirmada, 6zel durum calismasi
yontemi kullanilmistir. Orneklem; iilke capindaki ii¢ Bilim Sanat Merkezinde
calisan on dort fen alan Ogretmenini kapsamaktadir. Veriler; 6rneklemin
tamamiyla yiiriitiilen yar1 yapilandirilmis ve yapilandirilmamig sorulardan olusan
miilakat ve Orneklemdeki iki BSM’den dokuz 6g8retmenle yiiriitiilen katilimc1

gozlem ¢alismalariyla toplanmistir.

Arastirma bulgularma gore fen alan 6gretmenlerinin tamami, yazi tahtasi,
kitap ve semalar1 uygulamalarinda biiyiik 6l¢iide kullanmaktadir. Fakat resim,

ilan panosu ve grafikleri nadiren kullanirken, karikatiiri  hic
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kullanmamaktadirlar. Bu merkezdeki Ogretmenlerin yazici, bilgisayar gibi
cesitli imkanlara istedikleri zaman ulasabildikleri arastrma bulgulari
arasindadir. Ayrica dgretmenlerin simif ortaminda etkin bir sekilde bilgisayar
kullanamadiklar1 belirlenmistir. BSM’lerinde, dijital kamera, datashow, LCD

panel ve laptop olmamasindan dolayi, kullanilmamaktadir

Ayrica arastirma bulgular1 Gorsel ve isitsel egitim teknolojilerine, fen alan
ogretmenlerinin bir ¢ogu ilgi gdstermedigini ve derslerinde kullanmadiklarmi
ortaya ¢ikarmustir. Bunlardan sadece tepegdziin, fen alan Ogretmenlerinin
tamamu tarafindan farkli oranlarda kullanildigi, kasetcalarin (teyp) ise, sadece
bir 6gretmen tarafindan kullanildigi ortaya c¢ikmistir. Bununla birlikte, fen
alan Ogretmenlerinin tamaminin, disiplinler aras1 fen laboratuarlarini
etkin/sik olarak kullandiklari, fakat, bilgisayar laboratuarmi kullanamadiklari

belirlenmistir.

Arastirma sonucunda BSM’lerindeki fen alan Ogretmenlerinin g¢ogunlukla
yaz1 tahtas1 ve kitap gibi klasik egitim teknolojilerini kullandiklari,
digerlerini ise smirli diizeyde kullandiklar1 ortaya c¢ikmustir. Egitim arac-
gerecleri noktasinda yeterli fiziksel sartlarmm oldugu ama bu arac gereclerin

kullanilmadig diger bulgular arasindadir.

Egitim teknolojilerinin fen alan Ogretmenleri tarafindan yeterince
kullanilamamasinda tek sorumluluk 6gretmene mi aittir? Bu konuyla
ilgili, miilakatlara  6gretmenlerin  verdikleri cevaplara  bakildiginda;
BSM’lerindeki idarecilerin de sorumlu oldugu ortaya ¢ikmistir. Katilimel
gozlemlerin yapildigt BSM’lerinde, fen alan Ogretmenlerinin egitim
teknolojilerinin bazilarina ulagsmak istemelerine ragmen, ulasamamalari, ayrica,
internet baglantis1 hususlarinda sikintilar olmasi1 dikkat ¢ekmistir. Bu
tirden pahali ara¢ ve gereg¢lerin, kullanimdan dolay1 zarar gérmemesi
ve dolayisiyla korunmasi son derece Onemlidir. Fakat bir egitim

kurumundaki idarecilerin gorevi, sadece bunlari korumak degil, buna
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ilave olarak, nasil kullanildiklari konusunda kurumda calisan egitim

personelini egitilmesi i¢in uygun firsatlar1 sunmak olmalidir.

Hirca (2008) tarafindan yapilan “Se Modeline Gore “Is, Gii¢ Ve Enerji” Unitesiyle
Ilgili Gelistirilen Materyallerin Kavramsal Degisime Etkisinin Incelenmesi” konulu
bir doktora tezi c¢alismasi gergeklestirmistir. Calismasinin amact 10. smif
ogrencilerinin fizik dersi “Is, Gii¢ ve Enerji” iinitesindeki alternatif kavramlarimi
belirlemek ve SE modeline uygun gelistirilen ders materyalinin kavramsal degigsme
etkisi yoniinden geleneksel Ogretim yontemleri ile karsilastirmaktir. Kavramsal
degisim amaciyla kullanilan materyaller SE Modelini temel almakta olup, Bilgisayar
destekli 6gretim, caligma yapraklar1 ve kavramsal degisim metinlerini icermektedir.
Calismanin 6rneklemini, Erzurum Merkez Nevzat Karabag Ana dolu Ogretmen
Lisesinin iki farkli subesindeki toplam 51 6grenci olusturmaktadir. Yar1 deneysel
yontemin kullanildig1 calisma, 2007-2008 O6gretim yilmnin bahar doneminde
uygulanmis olup alt1 hafta siirmiistiir. Calisma verileri; “Is, Gii¢ ve Enerji” iinitesi ile
ilgili test ve miilakatlardan elde edilmistir. Verilerin analizinde gruplar arasinda
bagimsiz t testi yapilmustir. On test uygulamasinda gruplar arasinda anlamli bir fark
bulunmazken, son testler de deney ve kontrol gruplar1 arasinda anlamli bir fark
bulunmustur. Sonug olarak; yapilandirmaci 6grenme kuramina uygun 5E modeli i¢in
gelistirilen materyallerle yiiriitiilen derslerin, geleneksel 6grenme yontemine gore
yiiriitiilen derslerden hem tutum hem de akademik basar1 yoniinden daha etkili

oldugu goriilmiistiir.

Kogak (2006), ilkdgretim 5. simf dgrencilerinde “Sindirim ve Gérevli Yapilar”,
“Bosaltim ve Gorevli Yapilar” ve “Cigekli Bir Bitkiyt Tamiyalim” konularinda
modelle 6gretimin Ogrenci basarisina etkisi adli calismasinda 5. Sinifta 6grenim
goren 200 6grenci iizerinde deney ve kontrol grubu olusturarak, elde edilen verileri t
testi ile analiz etmistir. Arastirmada elde edilen bulgular neticesinde, “Sindirim ve
Gorevli Yapilar”, “Bosaltim ve Gorevli Yapilar” ve “Cicekli Bir Bitkiyi Tantyalim”
konularmin ogretilmesinde modelle Ogretim yOnteminin, geleneksel Ogretim

yontemine gore daha etkili oldugunu tespit etmistir.
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Karamustafaoglu, Costu ve Ayas (2005) tarafindan yapilan “Basit Arag-
Gereglerle Periyodik Cetvel Ogretiminin Etkililigi” adli ¢aligma, ilkdgretim 7. smif
fen bilgisi 6gretim programinda yer alan Periyodik Cetvel ve Ozellikleri konusunda
basit arag-gere¢ kullannmina dayali bir 6gretimin gergeklestirilmesi ve etkililiginin
belirlenmesi amaciyla yapilmistir. Arastrma yari-deneysel yontem
kullanilarak gerceklestirilmistir. Deney grubunda basit arag-gereclerle
hazirlanmis periyodik cetvel kullanilarak ve 6grencilerin aktif katilimi saglanarak
ogretim yapilirken, kontrol grubunda geleneksel yontemle 6gretim yapilmistir.
Konuya yoOnelik olarak gelistirilmis coktan se¢meli ve yazili cevap gerektiren
sorulardan olusan iki test, veri toplama araci olarak Ogretim Oncesi ve sonrasi
uygulanmistir.  Gruplar arasinda  SPSS/PC  paket programi  yardimiyla
karsilagtirmalar yapilmistir. Ayrica, dgrencilerin 6grenme ortamindaki davraniglari
gozlemlenerek, uygulamalara iliskin 6grenci diisiinceleri informal miilakatlar
yardimiyla elde edilmistir. Caligma siiresince elde edilen verilere dayanarak, deney
grubu ile kontrol grubu ogrencilerinin basarilar1 arasinda deney grubu lehine
istatistiki olarak p<0,5 diizeyinde anlamli bir fark oldugu tespit edilmistir. Ayrica,
deney grubu 6grencilerinin yapilan etkinlikleri ¢ok zevkli ve faydali bulduklar1

belirlenmistir.

Bozkurt ve arkadaslari (2004) tarafindan yapilan “Bazi Optik Konular1 i¢in
Ogretmen Rehber Materyallerinin Gelistirilmesi” isimli ¢calisma lise fizik miifredat
programi konularmin etkili bir sekilde 6gretilmesi i¢in 6gretmen rehber materyalleri
gelistirmek amaciyla yapilmistr. Bu amagla Bloom’un ““Tam Ogrenme
Yaklasimi’’ndan yararlanarak hazirlanan, deney ve gdOsteri yOntemleriyle
zenginlestirilmis, bilgisayar ortammda Powerpoint programinda canlandirilan
ortadgretim 11. smf Isik Unitesi “Mercekler ve Merceklerde Goriintii Olusumlarr”
konularmin datashow’la anlatildig1 bir 6gretim programinin, 6grenci basarisina etkisi
arastirilmigtir. Materyaller, Orneklem grubu olarak secilen, 2002-2003 6gretim
yilinda Konya Gazi Lisesinde 6gretim goren 11. smif dgrencilerinden olusturulmus
olup, deney ve kontrol gruplarindaki 59 6grenci lizerinde uygulanmistir. Rehber

materyallerle yapilan uygulamanin 6grenci basarisina etkisini deney ve kontrol
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gruplarma uygulanan on test ve son test sonuclarinin analizleri belirlemistir.
Istatistiksel analizler materyallerin uygulandigi deney grubunun, geleneksel
yontemle ders islenen kontrol grubuna gore ¢ok daha yiliksek bir erisi diizeyine
ulastigin1 gdstermistir. Bu sonug, fizik 6gretiminin etkin bir sekilde gerceklesmesi
icin fizik 6gretmenlerine rehber materyaller saglanmasi ve okullarimizda bilgisayar

ve bilgisayar teknolojilerinden faydalanilmasi gerektigini gostermektedir.

Bayram (2001) “Fen Bilgisi Ogretiminde Bilgi iletim Bi¢iminin Ogrenci Basarisina
Etkisi” adl1 ¢alismasinda ilkdgretim fen bilgisi derslerinde uygulanan bilgi iletim
bi¢cimlerinin (klasik, gorsel, gorsel-isitsel ve ¢ok duyulu etkinlestirilmis) 6grencilerin
akademik basaris1 lizerindeki olasi etkilerini incelemistir. Calisma kapsaminda uzay
ve gokyiizii konular1 dort eslestirilmis grup i¢inde bulunan 92 6grenciye farkl iletim
bigcimleri ile anlatilmistir. Bulgular 6§retimde materyal kullaniominin 68renci basarisi

iizerinde olumlu etkisi oldugunu gostermistir.

Ozkan (2008) tarafindan yapilan “Fizik Dersinde Yapilandirmact Ogrenme
Yaklagimma Gore Hazirlanan Ogretim Materyallerinin Ogrenci Basarisma Etkileri”
adli ytiksek lisans tez caligmasinda yapilandirmaci 6grenme yaklasimma gore
hazirlanan 6gretim materyallerinin 6grenci basarisina etkisi ve cinsiyetin bu basari
ile iligkilerinin ortaya cikarimasi amaclanmistir. Arastirmada On test-son test
kontrol gruplu yar1 deneysel yontem kullanilmis ve aragtirma 2007- 2008 egitim-
ogretim yili bahar doneminde izmir Buca Lisesi 10. siniflarinda dgrenim gdrmekte
olan (n=58) iki grup iizerinde bes hafta siiresince yliriitiilmiistiir. Dersler, deney
grubuna yapilandirmaci 6grenme yaklasimina gore hazirlanmis ¢alisma yapraklar1 ve
bulmacalar esliginde islenmis olup, kontrol grubunda diiz anlatim yOntemi ile
anlatilmistir. Arastirmanin  verileri arastirmaci tarafindan hazirlanan, KR-20
giivenirlik katsayisi 0,79 bulunan Enerji Unitesi Basar1 Testi kullanilarak toplanda.
Arastirmada elde edilen verilerin analizinde Aritmetik Ortalama, Standart Sapma,
KR-20, t testi, Varyans Analizi ve Scheffé¢ Testi kullanilmistir. Arastirmanin

sonucunda elde edilen bulgular, yapilandirmaci 6grenme yaklasimina gore hazirlanan
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O0gretim materyallerinin, Ogrenci basaris1 ilizerinde olumlu etkileri oldugunu

gostermektedir.

Zeynelgiller (2006), tarafindan yapilan “Ilkdgretim II. Kademe fen bilgisi dersi
kimya konularinda model kullanimimnin 6grenci basarisina etkisi” adli aragtirmanin
amact; 7.Smnif 6grencilerinin, Fen Bilgisi dersinde “Maddenin I¢ Yapisma Yolculuk”
iinitesi , “Atomun Yapis1” konusunu i¢eren Yapilandirmaci yaklasimi temel alarak
0zel olarak tasarlanan model kullanilarak islenen dersin Ogrenci basarisina ve
ogrenilen konularin hatirlanma diizeylerine etkilerini incelemektir. Arastirma
Manisa’nin Demirci ilgesindeki Atatiirk Ilkdgretim Okulu ve Cumhuriyet Ilkdgretim
okulunda yiiriitilmiistiir. Uygulamanimn yapildigi bu iki okulun 7. smiflarindan, bir
deney ve bir de kontrol grubu olusturulmustur. Arastirmanin sonucuna gére model
kullanilarak islenen dersin 6grencilerin basarisini arttirmada, geleneksel yontemden

daha etkili oldugu goériilmiistiir.

Tekin, Kolomug ve Ayas (2004) tarafindan yapilan “Kavramsal Degisim Metinlerini
Kullanarak Coziiniirlik Kavrammi Daha Etkili Ogretebilir miyim?” konulu
calismanin amaci, ¢oziniirliik ve ¢oziiniirliige etki eden etmenlerle ilgili konularda
ogrencilerde mevcut olan kavram yanilgilarin1 belirlemek ve kavramsal degisim
metinlerinin belirlenen yanilgillarin diizeltilmesindeki etkililigini arastirmaktir.
Calismada aksiyon arastirmasi yaklasimi kullanilmis; veriler miilakat, gozlem ve test
yardimiyla toplanmistir. Ogrencilerin konuyla ilgili kavram yanilgilar1 ve yeterince
anlamadiklar1 noktalar tespit edilmis, bu kavram yanilgilarin1 gidermeye yonelik
kavramsal degisim metinleri hazirlanmistir. Kavramsal degisim metinleriyle 6gretim
yapildiktan sonra, 6grencilerin anlama diizeylerindeki gelismeler irdelenmistir.
Testteki sorularin  dogru cevaplanma yiizdeleri karsilastirilmig, Ogrencilerin
cevaplarina gdre anlama diizeylerindeki degisimler ortaya ¢ikarilmistir. Ogrencilerin,
cozeltilerin homojen yapisin1 ve sicakligin ¢oziiniirliik i¢in 6nemli bir degisken
oldugunu anlama diizeylerinde olumlu yonde degisimler oldugu sonucu elde

edilmistir.
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Canpolat, Bayrak¢ceken ve Geban ( 2004) tarafindan yapilan “Kavramsal Degisim
Yaklagimi-III: Model Kullanim1” konulu ¢alismada, model kullanimmin fen
alanindaki kavramlarm o6gretimindeki etkinligini incelemeye yonelik bir literatiir
incelemesi yapilmigtir. Bu arastrmanin  sonucuna gore, fen kavramlarmin

ogretiminde model kullaniminin 6gretimin etkinligini artirdig1 sdylenebilir.

Yalgmn ve arkadaglar1 (2003) tarafindan yapilan “Maddeyi Tanima Unitesinin
Kavratilmasinda Gorsel Ogretim Materyallerinin Etkisi Uzerine Bir Arastirma”
isimli ¢calismada ilkogretim fen bilgisi dersi 4. sinif programinda yer alan Maddeyi
Tanmima {nitesinin Ogrencilere kavratilmasinda, gorsel Ogretim materyallerinin
etkisinin belirlenmesi amaglanmistir. Arastirmaya, Erzincan il merkezinde secilen
ilkdgretim okullarindaki altmis 6grenci dahil edilmistir. Acik ve kapali uglu
sorulardan olusan bir test ile elde edilen bulgular yorumlanarak gorsel ogretime
dayali yaklagimin 6grencilerin motivasyonunda ve deneylere yonelik 6grenme
davranislarinda daha iyi sonug verdigi tespit edilmistir. Bu arastirmadan elde edilen
sonuglara gore derslerin islenmesi siiresince gorsel 68elere daha cok yer verilmesi

gerektigi sonucuna varilmistir.

Arastirma bulgular1 sonucunda gorsel ve isitsel materyallerin, sagladig 151k, renk,
hareket ve ses kaynasmasiyla 6grenci dikkatini derse daha ¢ok yogunlastirmaktadir.
Uzerinde ¢alisilan Maddeyi Tanima iinitesi konularmm islenmesi siirecinde gorsel
Materyallerle desteklendigi icin ogrenciler maddenin niteligi, haller1 ve hal
degisimleri gibi Ozelliklerini yaparak yasayarak Ogrenmislerdir. Bunun yaninda
riizgar, hava, 1s1, elektrik gibi hissedilebilir kavramlariin 6gretiminde de gorsel

materyallerin roliiniin etkili oldugu anlasilmstir.

Arastirmacilar bulgular dogrultusunda goérsel 6gretim materyali kullanmaya yonelik

asagidaki ¢esitli Onerilere yer vermislerdir.

1. Etkili bir fen 6gretimi siirecinde gorsel 0gretim materyallerine daha ¢ok

yer verilmelidir.
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2. Fen bilgisi konulari, biiyilkk oranda soyut kavramlar igerdigi igin,
ozellikle ilkogretimin birinci kademesinde Ogretimde kullanilacak

materyallerde gorsellik 6n planda tutulmalidir.

3. Bu amagla ilkdgretim okullarinda elektronik smif veya teknoloji
laboratuarlar1 kurulmali, konularin islenmesinde bu gorsel araglardan

yararlanilmalidir.

4. Kullanilan materyallerin etkilerini degerlendirirken 6grencilerin kisisel
ozelliklerini, bireysel farkliliklardan dogan algilamalarini, egilimlerini,
ogrencinin i¢inde bulundugu sosyal ¢evreyi, toplumun kiiltiirel degerlerini

de gdzden uzak tutmamak gereklidir.

5. Ogrencilere fen egitimi amaglayan televizyon programlar1 hazirlanirken
ogrenci kazanimlari, Ogrencilerin biligssel, duyussal ve psikomotor
alanlardaki gelisimleri bir biitiin olarak ele alinip iist diizey diisiinme ve
bilimsel yontem siirecini uygulama becerilerini kazandirabilme niteligi

dikkate alinmalidir.

Basak (2002) tarafindan yapilan “Materyal Kullaniminm Ilkdgretim Okulu
Ogrenci Basarisma FEtkisi” isimli calismada materyal kullanilarak dolasim
sistemi konusu islenmis ve Ogrencilerin akademik basarilarina etkileri
incelenmistir. Elde edilen bulgular dogrultusunda egitimde materyal kullanmak

egitim-0gretim ortamini olumlu etkilemektedir.

Sarikaya, Selvi ve Bora (2004) tarafindan yapilan “Mitoz ve Mayoz Boliinme
Konularinin Ogretiminde Model Kullaniminin Onemi” isimli ¢alismanim amac1
mitoz ve mayoz bdéliinme konularinin 6gretiminde 6grenciler tarafindan yapilan
modellerin, o6grencilerin akademik basarilar1 iizerine etkisini arastirmaktir.
Calisma grubu deney (N=32) ve kontrol (N=24) olmak iizere iki gruba

ayrilmistir. Deney grubunda yer alan 6grenciler, geleneksel yontemle dgretim
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gordiikten sonra mitoz ve mayoz bdlinme konularinda modeller
olusturmuslardir. Kontrol grubunda ise yalniz geleneksel Ogretim yOntemi
uygulanmistir. Calisma grubuna verilen basar1 testinden elde edilen sonuglar,
on testler agisindan deney ve kontrol gruplari arasinda fark olmadigini
gosterirken, son test puanlarinin ortalamalarinin deney grubu lehine istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik gosterdigini ortaya koymustur. Elde edilen bulgular
dogrultusunda Ogrencilerin bizzat kendilerinin model olusturma siireci

icerisinde yer almalarmin olumlu etkilerinin oldugu sdylenebilir.

Glimiis ve arkadaglar1 (2008) tarafindan yapilan "Modelle 6gretimin 6grenci
Basarisma etkisi” adhi calismanin amaci; Ilkdgretim5.Simif Ogrencilerinde
“Sindirim ve Gorevli Yapilar”, “Bosaltim ve Gorevli Yapilar” ve“Cigekli Bir
Bitkiyi Taniyalim” Konularmm Modelle Ogretiminin Ogrenci Basarisina
Etkilerinin arastirilmasidir. Sonug olarak; modelle 6gretim yapilan 6grencilerin
basar1 oranlarinda biiyiik olclide artis kaydedilmis ve ilgili konular1 daha iyi
ogrendikleri tespit edilmistir. Arastirmada kullanilan sindirim modeli, bosaltim
modeli, cigekli bitki modeli, yaprak modeli ve cicek modelini 6grencilerin
birebir incelemeleri ve benzerlerini oyun hamuru vb. malzemelerle kendilerinin
yapmalar1 ile 6grendikleri yeni bilgilerini daha dnceki 6grendikleri bilgilerle
karsilastirarak Onceki bilgilerinin yetersizliginin farkina varmalarinda ve

bilmedikleri kavramlar1 6grenmelerinde etkili oldugu diisiiniilebilir.
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3. MATERYAL ve YONTEM

Yapilan arastirma nicel ve nitel tekniklerin birlikte kullanildig1 bir durum arastirmasi
ozelligi tasimaktadir. Durum ¢alismasi su sekilde tanimlanabilir; “giincel bir olguyu
kendi yasam c¢ergevesi (igerigi) i¢inde calisan, olgu ve i¢inde bulundugu igerik
arasindaki smiflari kesin hatlariyla belirgin olmadig1 ve birden fazla kanit veya veri
kaynaginin mevcut oldugu durumlarda kullanilan, gorgil bir arastirma yontemidir.”
Bu baglamda her gorgiil arastrma acik ya da kapali bir arastirma desenine
gereksinme duymaktadir. Desen; biitiin arastirmay1 mantiksal bir kurguya oturtan bir
olgudur. Basit bir anlatimla arastrmaciyi, arastirmanin ilk basamagindan son
asamasina kadar gotiiren bir eylem plani olarak tanimlanabilir (Bas ve Akturan,
2008). Bu dogrultuda arastirma durum c¢alismasi deseninde tasarlanmis ve
yiiriitilmiistiir.

Arastirma deseninin temel islevi Erkus, (2005) tarafindan séyle aktarilmaktadir; “
Toplanan veriler yoluyla aragtrma sorularina yanit olusturmak ve ayni zamanda

arastirma sorularinin disinda kalan alanlarda veri toplamaktan kaginmaktir.”

Durum ¢alismas1 yaparken izlenebilecek belli basli asamalar Yildrim & Simsek,

(2008) tarafindan asagidaki gibi siralanmistir:

1. Arastirma sorularimin gelistirilmesi

2. Arastirmanin alt problemlerinin gelistirilmesi

3. Analiz biriminin saptanmasi

4. Calisilacak durumun belirlenmesi

5. Arastirmaya katilacak bireylerin belirlenmesi
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6. Verinin toplanmasi ve toplanan verinin alt problemlerle

iliskilendirilmesi

7. Verinin analiz edilmesi ve yorumlanmasi

8. Durum ¢alismasinin raporlastirilmast

Yapilan bu arastirmada durum ¢aligmasi yaklasimi benimsenmistir ve arastirma

yukarida belirtilen adimlar izlenerek gerceklestirilmistir.

Veri analizi esnasinda arastirmanimn gizliligini saglamak i¢in arastirmact
tarafindan her okula ve bu okulun 6grencileri ile 6gretmenlerine birer kod isim
verilmigtir. Bu kod isimler alfabetik sirayla verilmis olan harflerden
olugsmaktadir. Her harf arastirma gerceklestirilen bir okulu, bu okulun 6grenci

ve Ogretmenlerini temsil etmektedir.

Aragtirma 2009-2010 6gretim yilinda Bingdl merkezde bulunan toplam 20 okulda
yiriitiilmistiir. Veriler iic farkli veri toplama araci ile elde edilmistir. Asagida
calisma yapilan grup, veri toplama araglar1 ve veri analizi teknikleri kapsamli sekilde

tanitilmastir.

3.1. Cahsma grubu

Orneklem secimi gerek nicel tekniklerde olsun, gerekse nitel arastirma tekniklerinde
olsun arastirmaci i¢in sorun teskil etmektedir. Arastirmanin evrenini Bingdl il
merkezinde bulunan ilkégretim okullarinda gorev yapan 8. Sinif fen ve teknoloji
ogretmenleri ile 8. Smniflarda okuyan O6grenciler olusturmaktadir. Arastrmanin
orneklemi, okullarin tayin edilmesi sirasinda ve okul i¢inde veri toplama araglarinin
uygulanacagi 6grencilerin se¢cimi esnasinda g¢esitli faktorlere bagh olarak degiskenlik

gostermektedir.
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Ornekleme katilacak okullarn  belirlenmesinde seckisiz &rnekleme ydntemi
benimsenmis ve 20 ilkdgretim okulu calisma yapmak icin rastgele atanmistir.
Calisma secgkisiz atanan 20 okulda gerceklestirilmistir. Arastirmanin veri toplama
araclarinin c¢esitli olmasi alt kategorilerde 6rneklem se¢imini zorunlu kilmistir. Bu
baglamda 6rneklem belirlenirken arastirmanin veri toplama araglar1 belirleyici rol
oynamistir. Arastrmanm veri toplama araglari ii¢ boyuttan olusmaktadir. Bu
boyutlar, laboratuar arag-geregleri hakkindaki oOgretmen goriislerini belirlemek
amaciyla gelistirilmis O8retmen goOrlisme formu, laboratuar arag-gereglerinin
kullanim diizeyinin belirlenmesi amaciyla gelistirilmis 6grenci goriigme formu ve
hedef kazanimlara ulagma diizeyini belirleme amaciyla gelistirilmis akademik basar1
testinden olugsmaktadir. Bu baglamda da 6rneklem se¢imi her bir veri toplama araci

icin degiskenlik géstermektedir.

Arastirmanin veri toplama araglarindan ilki dgretmen gériisme formudur. Ogretmen
goriisgme formu arastirmaci tarafindan gelistirilmis dokuz sorudan meydana gelen
yar1 yapilandirilmis sekildedir. Ogretmen goriisme formu arastrrmanm &rneklemi
icinde bulunan 20 ilkdgretim okulunda gorev yapan fen ve teknoloji 6gretmenine
uygulanmistir. Bu baglamda 6gretmen goriislerini toplamak i¢in 20 fen ve teknoloji

ogretmenti ile goriigme yapilmistir.

Orneklem secimini etkileyen diger alt kategorilerden biri de Ogrenci goriisme
formudur. Ogrenci goriisme formunun uygulanmasindaki amag laboratuar arag-
gereglerinin ne diizeyde kullanildigin tespit etmektir. Bu noktada 6lciit 6rnekleme
tekniginden yararlanilmustir. Olgiit 6rnekleme ydnteminde temel anlayis dnceden
belirlenmis Olciitleri karsilayan durumlarin ¢alisilmasidir. Burada sozii edilen dlgiitler
arastirmact tarafindan belirlenebilir veya oOnceden hazirlanmis bir Olgiit listesi
kullanilabilir (Yildirim ve Simsek 2008). Bu baglamada 6grenci goriisme formunun
uygulandig1 bireyler secilirken dersle en ilgili 6§rencilerin dersin islenisi hakkinda en
fazla bilgiyi verebilecekleri diisiincesinden hareket edilmistir. Olgiit olarak dersle en
ilgili 6grenci Ol¢iitii belirlenmistir. Bu noktada her okulda 6gretmenin belirledigi

dersle en ilgili ii¢ 6grenciye 6grenci goriisme formu uygulanmustir. Ogrenci goriisme
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formu toplam 60 Ogrenciye uygulanmistir. Arastirmaci tarafindan yiliz ylize

goriismeler gerceklestirilerek 6grenci goriigme formlar1 uygulanmistir.

Akademik basar1 testi uygulanirken ise seckisiz 6rnekleme yontemi benimsenmistir.
Seckisiz Ornekleme yonteminin temeli “ belirli bir evrende yer alan seylerin
ozellikleri her bireye esit olarak dagitilmistir. Yani bu evrendeki seylerin 6zellikleri
belirli dlciitler uygulandiginda birbirine benzer 6zellikler gdstermektedir (Bas &
Akturan, 2008).” Varsayimina dayanmaktadir. Bu varsayima dayanarak her okuldan
seckisiz olarak atanan bir 8. Sinifin okulu temsil edebilecegi kanaati gelistirilmis ve
akademik basar1 testi her okuldan bir 8. sinifa uygulanmistir. Akademik basari testi

20 farkli okulda okuyan toplam 544 6grenciye uygulanmistir.

Arastirma 22 Aralik 2009 tarihleri ile 2 Nisan 2010 tarihleri arasinda yiiriitiilmiis tiim

veriler bu tarihler arasinda yukarida belirtilen kistaslara gore elde edilmistir.

3.2.  Veri toplama araclan

Yapilan ¢alisma birka¢ durumun derinlemesine arastirma amacini giitmektedir. Bu
noktada, kullanilan veri toplama araclar1 ¢esitlendirilmistir. Veri toplama araclarinin
cesitli olmasinin nedenleri arasinda arastirmanin gegerlilik ve giivenirlilik sorunlarmi
azaltmak ve durumu derinlemesine arastirmaya imkéan saglamak gosterilebilir.

Asagida veri toplama araglar1 hakkinda alt basliklar halinde bilgi verilmistir.

Ogretmen goriisme formu

Ogretmen goriislerini toplamak amaciyla arastirmaci tarafindan yar1 yapilandirilmis
ogretmen goriisme formu gelistirilmistir. Goriisme, nitel arastirmalarda kullanilan en
yaygin veri toplama araglarindandir. Bunun nedenleri arasinda giiclii bir iletisim
saglamasi, verileri, duygular1 ve deneyimleri ortaya ¢ikarmasi yoniinden oldukca
etkili olmas1 gosterilebilir. Bu yoniliyle yazmaya veya doldurmaya dayali testler ve

anketlerde yer alan sinirlilig1 ve yapayligi ortadan kaldirir (Erkus, 2005). Ogretmen
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goriisme formu dokuz acik uglu sorudan meydana gelmektedir. Goriisme formu
gelistirilirken Yildirirm & Simsek, (2008) tarafindan onerilen ilkeler benimsenmis ve

bu dogrultuda sorular diizenlenmistir. Asagida bu ilkeler sunulmustur;

1. Kolay anlasilabilecek sorular yazma

2. QOdakli sorular hazirlama

3. Acik uglu sorular sorma

4. Yonlendirmekten kaginma

5. Cok boyutlu sorular sormaktan kaginma

6. Alternatif sorular ve sondalar hazirlama

7. Farkl tiirden sorular yazma

8. Sorular1t mantikli bir bigcimde diizenleme

9. Sorular1 gelistirme

Gorlisme sorular1 bu ilkeler benimsenerek olusturulmustur. Gegerlik caligmalart
acisindan alaninda uzman iki 6gretim iiyesine inceletilmistir. Yazim dili ve anlatim
bozukluklarint gidermek amaciyla alaninda uzman bir Tirkgce Ogretmenine

inceletilmis ve goriigme formuna son hali verilmistir.
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Ogrenci goriisme formu

Laboratuar arag-gereclerinin kullanilma diizeyini tespit etmek amaciyla 6grenci
goriisme formu gelistirilmistir. Daha Once belirtilen ilkeler esas alimmis ve bu
baglamda bes a¢ik uclu sorudan meydana gelen yar1 yapilandirilmis 6§renci goriisme
formu gelistirilmistir. Gegerlik calismalar1 agisindan alaninda uzman iki 6gretim
iyesine inceletilmistir. Yazim dili ve anlatim bozukluklarini gidermek amaciyla
alaninda uzman bir Tiirk¢e 6gretmenine inceletilmis ve 6grenci goriisme formuna

son hali verilmistir.

Akademik basari testi

Ogrencilerin hedef kazanimlara ulasma diizeylerini belirlemek amaciyla arastirmaci
tarafindan 20 sorudan olusan bir akademik basar1 testi gelistirilmistir. Bu amagla
oncelikle belirtke tablosu hazirlanmistir. Akademik basar1 testi Hiicre Boliinmesi ve
Kalitim, Kuvvet ve Hareket, Maddenin Yapis1 ve Ozellikleri iinitelerini
kapsamaktadir. Toplam 70 hedef kazanim belirlenmis bu dogrultuda sorular
gelistirilmistir. Sorularin ¢cogu arastirmaci tarafindan gelistirilmis bazi sorularda da
cesitli kaynaklardan alintilar yapilmistir. Sorularin yazimlar1 ve ¢izimleri smartdraw

2010, photoshop cs4 paket programlar kullanilarak gerceklestirilmistir.

3.3. Verilerin toplanmasi

Arastirma 22 Aralik 2009 tarihleri ile 2 Nisan 2010 tarihleri arasinda yiiriitiilmiistiir.
Tim veriler bu tarihler arasinda elde edilmistir. Tiim veri toplama araglari
arastirmaci tarafindan uygulanmistir. Veriler arastirmacinin okullar1 ziyaretiyle elde
edilmistir. Ogretmenlerle yiiz yiize goriisme gerceklestirilmis ve veri kaybini

engellemek i¢in goriismeler ses kayit cihazi kullanilarak kayit altina alinmastir.

Goriisme sorularinin  hazirlanmas: yapilacak goriisme icin 6nemli bir Ogedir.

Sorularin nitelikli olmas1 kuskusuz goriisme esnasinda elde edilecek bilgilerin de
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niteligini artiracaktir. Ancak goriisme sorularmin nitelikli olmasi, goriismenin her
zaman etkili ve verimli gececegi anlamini tastmamaktadir. Iyi hazirlanmis, ancak
goriisme siirecinin kendi dinamiklerini g6z Onilinde bulundurmayan yaklasimla
yapilacak bir goriigmenin amacimiza ne kadar hizmet edecegi bir muammadir (Basg
ve Akturan, 2008). Goriismelerin miimkiin olabildigince verimli ve etkili gecmesi
icin  Yildoim ve Simsek, (2008) tarafindan aktarilan asagidaki ilkeler

benimsenmistir.

1. Goriisme sorularmi sorarken akisa gore gerekli degisiklikleri yapma

2. Sorular1 konusma tarzinda sorma

3. Tesvik edici olma ve geri bildirimde bulunma

4. Gorilisme silirecini kontrol etme

5. Yansiz ve empatik olma

Ogrenci goriisme formu daha dnce belirtilen sekilde segilen ii¢ 6grenciye odak grup
goriismesi teknigi ile uygulanmistir. Veri kaybimni engellemek icin goriismeler
kaydedilmistir. Akademik basar1 testi de arastirmaci tarafindan uygulanmistir.
Akademik basar1 testinin ne amagla yapildig1 Ogrencilere anlatilmis ve testler

uygulanmistir.

3.4. Veri analizi

Veri toplama araglarinin ¢esitliligi veri analizinin de ¢esitlenmesine neden olmustur.
Bu durum arastirmanin gecerliligini ve giivenirliligini artirmistir. Arastirma da
veriler nicel ve nitel tekniklerin birlikte kullanilmasi ile elde edilmistir. Bu baglamda
veri analizi de nitel ve nicel teknikleri i¢inde barindiracak sekilde gergeklestirilmistir.

Veri analizi sirasinda nicel tekniklerden SPSS 16.0 paket program kullanilarak
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Kruskal Wallis H-Testi (Kruskal Wallis H-Test for Independent Samples) ve nitel
veri analizi tekniklerinden betimsel analiz teknikleri kullanilmistir. Asagida sirasiyla
veri toplama araglarindan elde edilen verilerin islenmesinde kullanilan teknikler alt

basliklar halinde tanitilmistir.

Ogretmen goriisme formundan elde edilen verilerin analizi

Ogretmen goriisme formundan elde edilen veriler betimsel analiz teknigi ile
arastirmaci tarafindan ¢oziimlenmistir. Bu amagla goriismeler esnasinda elde edilen
ses kayitlar1 Oncelikle bilgisayar ortamina aktarilmistir. Ardindan tiim goriismeler
dinlenerek yaziya aktarilmistir. Ardindan veriler betimsel analiz islem basamaklarina
uygun sekilde islenmistir. Betimsel analiz yaklagimina gore, elde edilen veriler, daha
onceden belirlenen temalara gore Ozetlenir ve yorumlanir. Verileri arastirma
sorularinin ortaya koydugu temalara gore dilizenlemek olabilecegi gibi, veriler
goriisme ve gozlem siireclerinde kullanilan siirecler ve boyutlar dikkate alinarak ta
diizenlenebilir. Bu analizde amag elde edilen verileri diizenlenmis ve yorumlanmis

bir sekilde okuyucuya sunmaktir (Yildirim & Simsek, 2008).

Ogretmen goriisme formundan elde edilen veriler Yildirnm & Simsek, (2008)
tarafindan betimsel analiz i¢in Onerilen basamaklar kullanilarak c¢oziimlenmistir.

Takip edilen basamaklar asagida sunulmustur.

1. Betimsel analiz i¢in bir gergeve olusturma

2. Tematik ¢erceveye gore verilerin ¢ozlimlenmesi

3. Bulgularm tanimlanmasi

4. Bulgularin yorumlanmasi
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Ogrenci goriisme formundan elde edilen verilerin analizi

Laboratuar arag-gereglerinin kullanilma diizeyini belirlemek i¢in yar1 yapilandirilmis
olarak hazirlanan 06grenci goriisme formuyla elde edilen veriler Oncelikle
nicellestirilmistir. Ses kaydedici ile kaydedilen goriismeler arastirmaci tarafindan
gelistirilen, laboratuar arag-gereclerinin kullanilma diizeyini 6lgmeyi amaglayan bir
rubrik ile degerlendirilmistir. Bu degerlendirme sonucunda elde edilen nitel veriler
nicel veriler haline getirilmistir. Kullanilan rubrikte derste laboratuar aracg-
gereclerinin kullanilma diizeylerini belirlemek i¢in gesitli dl¢iitler kullanilmis ve bu
Olciitler arastirmaci tarafindan puanlandirilmistir. Elde edilen puanlar dogrultusunda
ogretmenlerin laboratuar arag-gereglerini kullanma diizeyleri belirlenmistir. Buna
gore 75-100 arasinda puan alan okullarda goérevli Ogretmenlerin iyi diizeyde
laboratuar arag-gereglerini kullandiklar1 varsayilirken, 50-75 arasi puan alan
ogretmenlerin orta diizey, 0-50 puan arasinda alan Ogretmenlerin kotii diizeyde
laboratuar arag-gereclerini kullandiklar1 6ngdriilmiistiir. Bu veriler dogrultusunda {i¢

grup okul olusmustur. Bu gruplar su sekildedir;

a) lyi diizeyde laboratuar arag-gereglerini kullanan gretmenlerin gérev yaptigi
okullar

b) Orta diizeyde laboratuar arag-gereglerini kullanan 6gretmenlerin gorev yaptigi
okullar

c) Koti diizeyde laboratuar arag-gereclerini kullanan 06gretmenlerin gorev

yaptig1 okullar

Ogrenci goriisme formundan elde edilen bilgiler dogrultusunda laboratuar arag-
gereclerinin kullanilma diizeyine uygun sekilde bir siniflandirma gergeklestirilmistir.
Elde edilen bu veriler ve akademik basar1 testinden elde edilen veriler Kruskal Wallis
H-Testi (Kruskal Wallis H-Test for Independent Samples) ile analiz edilmistir.
Yapilan islemlerdeki temel amag, laboratuar arag-gereclerinin kullanilma diizeyini

tespit etmek ve laboratuar arag-gereglerinin kullanilma diizeyinin akademik basariyla
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iliskisinin ne diizeyde oldugunu belirlemektir. Kullanilan rubrik ekler kisminda

verilmistir.

Akademik basari testinden edilen verilerin analizi

Akademik basar1 testi toplam 20 sorudan olugmaktadir. Akademik basari testinde
bulanan her bir soru bes puan degerinde puanla degerlendirilmis ve en diistik puan 0,
en yiiksek puan da 100 olarak belirlenmistir. Akademik basar1 testi seckisiz yolla
atanan her okuldaki bir 8. smif 6grencilerine uygulanmistir. Tiim okullarda sinif
mevcutlarinin farklilik gdéstermesi nedeniyle uygulanan akademik basari testinden
elde edilen puanlarin ortalamasi alinmistir. Elde edilen bu puan ortalamalari ile hedef
kazanimlarin gergeklesme diizeyi belirlenmeye ¢alisilmistir. Akademik basari
testinden elde edilen puan ortalamalar1 ve 6gretmenlerin laboratuar arag-gereclerini
kullanma diizeyleri Kruskal Wallis H-Testi (Kruskal Wallis H-Test for Independent
Samples) ile analiz edilmistir. Bu yolla laboratuar arag-gereclerinin kullanilma
durumlarinin hedef kazanimlara ulastirma diizeyi arasindaki iliski tespit edilmeye

calisiimastir.
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4. ARASTIRMA BULGULARI ve TARTISMA

Yapilan bu arastirma laboratuar arag-gereclerinin kullanilma durumlari ile hedef
kazanimlarin gerceklesme diizeyini belirlemeyi, 6gretmenlerin laboratuar arag-
gereclerinin  kullanilmas1 hakkindaki goriislerini  ¢esitli degiskenler agisindan
incelemeyi amaglamaktadir. Bu dogrultuda ii¢ farkl 6lcekle toplanan veriler cesitli
tekniklerle ¢oziimlenmistir. Ogrenci gériisleri dogrultusunda laboratuar arac-
gereglerinin  kullanilma durumlar1 gelistirilen bir rubrik 1ile nicel verilere

doniistlirilmiistiir.

Arastirmanin bu bdliimiinde veri toplama araglarindan elde edilen bulgular sistematik
bir sekilde sunulacaktir. Bu baglamda oncelikle 6grenci goriisleri dogrultusunda
ogretmenlerin laboratuar arag-gereglerini kullanma durumlar1 tespit edilmis ve
siniflandirilmistir.  Yapilan islemler sonucunda Ogretmenlerin laboratuar arag-
gereglerini kullanma durumlar1 ile ilgili bulgular asagida sunulmustur. Rubrikten
elde edilen puanlar toplanmis ve 6gretmenlerin laboratuar arag-gereclerini kullanma
diizeyleri ii¢ grup altinda degerlendirilmistir. Buna gore asagidaki gruplar
olusmustur. Rubrikten 75-100 puan arasinda puan alan 6gretmenler iyi diizeyde
laboratuar arac-gereclerini kullanan 6gretmenler olarak birinci grubu olusturmustur.
50-75 puan arasinda alan Ogretmenler orta diizeyde laboratuar arag-gereclerini
kullanan 6gretmenler olarak ikinci grubu olusturmustur. 0-50 puan arasinda puan
alan 6gretmenler de kotii diizeyde laboratuar arag-gereglerini kullanan 6gretmenler
olarak ii¢lincii grubu olusturmustur. Rubrik Olgiitlerinden alinan puanlar ve toplam

puanlar asagidaki ekler kisminda ¢izelge halinde sunulmustur.

Ekler kisminda verilen c¢esitli Olgiitlerle olusturulmus rubrikten 6gretmenlerin
aldiklar1 puanlar dogrultusunda degerlendirme yapilmis ve 6gretmenlerin laboratuar
arag-gereglerini  kullanma diizeyleri belirlenmistir. Yapilan degerlendirme ile
Ogretmenlerin  laboratuar arag-gereclerini  kullanma durumlar1 {ic diizeyde
smiflandirilmistir. Bu diizeyler iyi, orta ve kotli olmak iizere {li¢ kategori altinda

toplanmistir. Ogrenci goriisleri dogrultusunda cesitli Olgiitlere gdre puanlanan
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rubrikten elde edilen puanlar yukarida belirtilen sekilde degerlendirilmis ve asagida

tablo halinde sunulmustur.

Tablo 3.4.1. Rubrikten elde edilen puanlarin degerlendirilmesi sirasinda
kullanilan kriterler

75-100 PUAN ARASI IYi DUZEYDE LABORATUAR ARAC-GERECI KULLANILMIS

ORTA DUZEYDE LABORATUAR ARAC-GERECI

50-75 PUAN ARASI
KULLANILMIS

KOTU DUZEYDE LABORATUAR ARAC-GERECT

0-50 PUAN ARASI
KULLANILMIS

Yapilan degerlendirme sonucunda Ogretmenlerin laboratuar arag-gereclerini
kullanma diizeyleri tespit edilmistir. Asagida degerlendirme sonucu olusan,
Ogretmenlerin laboratuar arag-gereclerini  kullanma diizeyleri tablo halinde

sunulmustur.

Tablo 3.4.2. Ogretmenlerin laboratuar arag-gereglerini kullanma diizeyini
gosteren tablo

OGRETMENLERIN LABORATUAR ARAC-GERECLERINi KULLANMA DUZEYLERI

ivi DUZEYDE ORTA DUZEYDE KOTUDUZEYDE
KULLANANLAR KULLANANLAR KULLANANLAR
A B D
C G F
E H 1
J K M
N L Q
@) P R

S T

Tabloda goriildiigli gibi 7 okulda laboratuar arag-gereclerini iyi diizeyde kullanan
ogretmenler gérev yapmaktadir, 7 okulda da laboratuar arag-gereglerini orta diizeyde
kullanan 6gretmenler gérev yapmaktadir. Yine tablodan anlasilacagi gibi 6 okulda

gorev yapan dgretmenler de laboratuar arag-gereclerini kotii diizeyde kullanmaktadir.
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Arastrmanimn diger bir veri toplama aract da akademik basar1 testidir. Akademik
basar1 testi toplam 20 okulda okuyan 544 8. sinif 6grencisine uygulanmistir. Asagida
akademik basar1 testinin uygulandigi okullar ve 6grenci sayilari tablo halinde

sunulmustur.

Tablo 3.4.3. Okullar ve bu okullardan akademik basar1 testine katilan 6grenci
sayilari

AKADEMIiK BASARI TESTININ UYGULANDIGI OGRENCIi
SAYISI
31
16
22
24
21
25
15
26
26
27
30
20
17
23
26
28
23
22
52
T. 46
ToPLAM 20 TOPLAM 544

OKULLAR

NROTOZEINATTEOEIUAOW >

Smif mevcutlarmmm ve okullarda akademik basari testinin uygulandigi 6grenci
sayilarmin degiskenlik gostermesi nedeniyle elde edilen ham puanlarin ortalamalar1
almarak hedef kazanimlara ulasma diizeyleri tespit edilmeye ¢aligilmistir. Asagida
okullar ve okullardaki 6grencilerin akademik basar1 testinden aldiklar1 puanlarin

aritmetik ortalamalari tablo halinde verilmistir.
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Tablo 3.4.4. Ogrencilerin akademik basari testinden aldiklar1 puanlarin aritmetik
ortalamalar1 ve okullar

AKADEMIiK BASARI TESTi
ORTALAMALARI

OKULLAR

66,315
52,18
67,5
48,3
63,09
35,2
84,3
71,458
59,5
53,95
51,66
56,75
44,7
82,3
90,5
69,4
49,5
34,5
88,3
68,6

HNROTOZEN AN TIOTMEONDE

Tablodan anlasilacag1 gibi akademik basar1 testinden en yiiksek puani 90,5 puan ile
O ilkogretim okulunda okuyan 6grenciler almistir. En diisiik puani ise 34,5 puan ile
R ilkdgretim okulunda okuyan 6grenciler almistir. Akademik basari testinden alinan
ortalama puanlar incelendiginde 5 okuldaki 6grencilerin ortalama puanlarinin 50’den
disik oldugu, 15 okulun 6grencilerinin puanlarmin da 50’den yiiksek oldugu
goriilmektedir. Ayrica 80 puan istliinde ortalamaya sahip dort okulun oldugu

goriilmektedir.
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1. Arastirmanin 1. alt problemine dair elde edilen bulgular

Arastirmanm alt problemlerinden biri “8. Sinif fen ve teknoloji dersinde kullanilan
laboratuar arag-gerecleri ile hedef kazanimlarin ger¢eklesme diizeyi arasinda bir iliski
var midir?”. Bu alt problemin ¢6ziimiinde 6grenci goriisme formu verileri ve
akademik basar1 testi verileri birlikte kullamilmistir. Bu iki veri kaynagi arasindaki
iligkinin nasil degistigini belirlemek amaciyla da SPSS 16.0 paket program
kullanilarak Kruskal Wallis H-Testi uygulanmaistir.

Ogrenci goriisme formundan elde edilen veriler dogrultusunda 6gretmenlerin
laboratuar arag-gereglerini kullanma diizeyleri belirlenmistir. Akademik basar1
testinden elde edilen veriler ile de 6grencilerin hedef kazanimlara ulasma diizeyleri
belirlenmistir. Arastirmanin problemlerinden biri olan laboratuar arag-gereglerinin
kullanilma durumu ile hedef kazanimlara ulasma diizeyi arasindaki iligkiyi tespit
etmek icin SPSS 16.0 paket program kullanilarak Kruskal Wallis H-Testi (Kruskal
Wallis H-Test for Independent Samples) uygulanmistir. Kruskal Wallis H-Testi
(Kruskal Wallis H-Test for Independent Samples) sonucunda elde edilen bulgular

asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 3.4.5. Akademik basar1 testi ve 6gretmenlerin materyal kullanma diizeylerinin
Kruskal Wallis H-Testi sonuglari

Degiskenler Materyal N Sira Sd X? p
Kullanma Ortalamalan
Diizeyi
Akademik Iyl 7 14,29 2 10,282  ,006
Basan Testi ORTA 7 12,14
Puanlan KOTU 6 4,17
*p <.05

Tabloda goriildiigli gibi analiz sonuglar1 akademik basar1 testinden alinan puanlarin
laboratuar arag-gereglerinin  kullamilma diizeylerine gore anlamli sekilde
farklilastigimi gdstermektedir. (x’=10,282; p<.05) bulgusu laboratuar arag-gerecleri
kullanma diizeylerinin akademik basari testinden alinan puanlar1 farklilastirdigini

gostermektedir. Yani her ii¢ laboratuar arag-gere¢ kullanilma diizeyinin akademik
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basar1 puanlarini artirmada farkli etkilere sahip oldugunu gostermektedir (sira
ortalamasi:14,29). Gruplarin sira ortalamalar1 dikkate alindiginda en yiliksek akademik
basariya iyi diizeyde laboratuar arag-gereci kullanan 6gretmenlerin 6grencilerinin
sahip oldugu goriilmektedir(sira ortalamasi:12,14). Bunu orta diizeyde laboratuar arac-
gereci kullanan 6gretmenlerin 6grencileri takip ederken, en kotii akademik basariya
sahip olan 6grenciler ise kotii diizeyde laboratuar arag-gereci kullanan 6§retmenlerin

ogrencileridir (sira ortalamasi:4,17).

2. Arastirmanin 2.1. alt problemine dair elde edilen bulgular

Arastirmanin alt problemlerinden biri de “Ogretmenler 8. Smif fen ve teknoloji
dersinde hedef kazamimlar1 gergeklestirmek i¢in hangi siklikta laboratuar arag-
gereclerini kullanmaktadirlar?”. Bu baglamda 6gretmenlere goriismeler esnasinda
laboratuar arag-gereclerini hangi siklikta kullandiklar1 sorulmustur. Elde edilen
veriler 6gretmenlerden gelen cevaplar dogrultusunda temalar halinde 6zetlenmis ve

betimsel analizin dogas1 geregi sik sik 6gretmen goriislerine yer verilmistir.

Tablo 3.4.6. Ogretmenlerin laboratuar arag-gereglerini hangi siklikta kullaniyor-
sunuz? Sorusuna verdikleri yanitlar.

Ogretmenlerin laboratuar arac-gereclerini kullanma sikhiklarina
iliskin goriisleri

f
Gerekli oldugunda kullaniyorum. 2
Ders konusuna bagli olarak kullanma sikligimiz degisiyor. 5
Etkinliklere bagh olarak kullaniyorum. 4
Ayda bir kullantyorum. 3
Haftada iki ders saati kullantyorum. 2
Her ders kullaniyorum. 1
Haftada bir ders saati kullantyorum. 3
Toplam 20

Tablodan anlasilacagi gibi Ogretmenler laboratuar arag-gereclerini kullanma
sikliklarmin ¢esitli degiskenlere gore degistigini belirtmektedirler. Tablodan
anlagilacagi gibi 6gretmenler arag-gere¢ kullanma sikliginin en fazla ders konusuna
baglh olarak degistigini ifade etmektedirler. Alt1 6gretmen bu yonde goriis

bildirmistir. ki 6gretmen gerekli oldugunda kullandig1 ydniinde goriis bildirirken,
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dort 6gretmen etkinliklere bagl olarak kullanma sikliginin degistigini belirtmektedir.
Ayda bir kere laboratuar arag-gereclerini kullandigini belirten {i¢ 6gretmen vardir. ki
ogretmen haftada iki ders saati kullandigini belirtirken, bir 6gretmen her ders
kullandigmi ifade etmis, ii¢ Ogretmen de haftada bir ders saati kullandigini
belirtmistir. Asagida betimsel analizin dogas1 geregi Ogretmen goriislerine yer

verilmistir.

Gerekli oldugunda kullaniyorum ydniinde goriis belirten N 6gretmeni konuyla ilgili
kendini su sekilde ifade etmistir, “Oyle bir kistasim yok. Bazi 6gretmenler haftada iki
ders laboratuarda olsun iki ders sinifta olsun derler ya... Benim boyle bir kistasim
yok. Gerekli oldugunda laboratuar ara¢ gereclerini kullaniyorum. Ornegin
ogrencilerim elektrik konusu islerken elektrik devrelerini mi gérmeleri gerekiyor,
asit ve bazlart mi1 gormeleri gerekiyor... Kesinlikle o ders gerekli arag-geregleri

kullanmaya ozen gosteririm.”

Konuyla ilgili olarak ders konusuna bagli olarak arag-geregleri kullanma sikliginin
degistigini belirten Ogretmenlerden G 1ise konuyla ilgili sunlar1 soylemistir;
“Laboratuara gelme imkdnmmiz su ana kadar yoktu. Il. Donemle birlikte ara sira
laboratuara da geldigimiz olmustur. Laboratuarimiz gecen sene okuma yazma kursu
olarak kullaniliyordu. Konu gerektirdiginde elimizde malzeme varsa kullaniyoruz...
Yoksa kullanmiyoruz... Ders konusuna bagh olarak kullanma sikligimiz degisiyor.
Bazen iki giin iist iiste laboratuar arag¢ gereglerini kullaniyoruz... Bazen de bir iki

’

hafta kullanmadigimiz oluyor...’

Miilakat yapilan 6gretmenlerden H laboratuar arag-gereclerini kullanma sikliginin
konuya gore degistigini belirtmis ve konuyla ilgili olarak sunlar1 soylemistir;
“Konuya gore... Mesela haftada bir ayda bir diye bir sey degil de... Konuya gore...
Mesela bir sey konusunda... Mesela bir mitoz mayoz konusunda laboratuarda
deneylik bir sey yok... Ama onun disinda swilarin kaldirma kuvveti konusunda
hemen hemen her deneyi yaptik... Bu sekilde konunun tiiriine gore kullanma

’

stkligimiz degisiyor...’
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Miilakat yapilan dgretmenlerden bir digeri I’de laboratuar arag-gereglerini kullanma
sikliginin ders konusuyla ilintili oldugunu belirtmis ve konuyla ilgili olarak sunlari
sOylemistir; “Valla her ders laboratuar arag-gereglerini kullanmiyoruz... Konuya
gore... Bazen oluyor hi¢ kullanmiyoruz... Bazen oluyor bir hafta boyunca hep

laboratuardayiz... Konuya gore degisiyor yani...”

Etkinliklere bagli olarak laboratuar arag-gereci kullanma sikligmin degistigini
belirten 6gretmenlerden A 6gretmeni konuyla ilgili sunlar1 sdylemistir; “Her derste
kullanmak miimkiin degil... Etkinliklere gore kullaniyorum...” Yine laboratuar arag-
gereglerinin kullanma sikliginin etkinliklere bagh olarak degistigini belirten diger bir
ogretmen E ise konuyla ilgili sunlar1 sOylemistir; “Malzemeleri ders kitabindaki
etkinlikler var... O etkinligi yapmamiz gerektiginde malzemeyi kullaniyoruz. Ders
kitabindaki  etkinliklerin  %95°ini  yapiyoruz dolayisiyla  siirekli malzemeleri
kullaniyoruz...” Laboratuar arag-gere¢ kullanma sikligmin etkinliklere bagl olarak
degistigini belirten diger bir 6gretmen D ise goriislerini su sekilde ifade etmistir;
“Stirekli degil diger ogretmenimizle beraber laboratuart kullaniyoruz. Sik

’

gitmiyoruz... Gerektigi zaman... Etkinliklerde gerekli olursa kullantyorum...’

Laboratuar arag-gereclerini ayda bir kullandigii ifade eden 6gretmenlerden M ise
konuyla ilgili olarak sunlar1 sdylemistir; “Ayda bir anca kullaniyorum... Laboratuara
bakiyyorum isime yarayacak malzeme bulabilirsem kullaniyorum...” konuyla ilgili
olarak T Ogretmeni ise sunlar1 soylemistir; “Hafta da bir bazen ayda bir
kullaniyoruz... Hem materyal eksikligimiz var hem de konularin yetismesi
agisindan... Her ders kullanamiyoruz... Her ders deney yaparsak bu seferde konulari

yetistiremiyoruz ... Ciinkii bizimde uymamiz gereken bir miifredat var ...

Haftada iki ders saati kullandigmi ifade eden 6gretmenlerden J ise konuyla ilgili
olarak sunlar1 séylemistir; “Haftada ortalama olarak iki saat laboratuarda deney
yaparak ders yapiyorum.” Diger bir 6gretmen C ise konuyla ilgili olarak kendini su
sekilde ifade etmistir; “Her iinitede 4, 5 kere kullanmaya ¢alisiyoruz... Haftada bir

’

oluyordur...’
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Miilakat gergeklestirilen 68retmenlerden R ise laboratuar arag-gereclerini ayda bir
kullandigmi ifade ederek konuyla ilgili olarak sunlar1 soylemistir; “ Aslinda
laboratuar arag-gereglerini bir donemde 3-4 defa kullanyyorum... Aslinda deneye

’

¢ok vakit bulamiyoruz. Daha ¢ok internet agirlikl kaynaklardan faydalantyorum...’

3. Arastirmanin 2.2. alt problemine dair elde edilen bulgular

Arastirmanin bir diger alt problemi de “8. smif fen ve teknoloji dersinde kullanilmasi
gereken Laboratuar arag-gereclerine okullar ne diizeyde sahiptirler?”. Okullarin arag-
gereclere ne diizeyde sahip olduklarimi belirlemek i¢in 68retmenlere goriismeler
esnasinda “8. smif fen ve teknoloji dersinde kullanilmasi1 gereken Laboratuar arag-
gereclerine ne diizeyde sahipsiniz?” sorusu yoneltilmis ve gelen yanitlar
dogrultusunda betimsel analizin dogasi geregi temalar olusturularak anlamli bir
biitiinliik olusturulmaya calisilmistir. Ogretmenlerin “8. smif fen ve teknoloji
dersinde kullanilmasi gereken Laboratuar arag-gereclerine ne diizeyde sahipsiniz?”

sorusuna verdikleri cevaplar asagida sunulmustur.

Tablo 3.4.7. Ogretmenlerin 8. smif fen ve teknoloji dersinde kullanilmasi gereken
Laboratuar arag-gereclerine ne diizeyde sahipsiniz? Sorusuna verdikleri yanitlar

Laboratuarda arac-gere¢c bulunma durumu f
Gerekli tiim ara¢ gereg¢ laboratuarimda mevcut 8
Arag-gereglerin tamamina yakini laboratuarimda mevcut 7
Gerekli arag-gerecler laboratuarimda tam degil 4
Laboratuarimda neredeyse hi¢ malzeme yok. 1

Toplam 20

Tablodan anlasilacagir gibi O0gretmenlerden ¢esitli yonlerde cevaplar gelmistir.
Ogretmenlerin sekizi gerekli tiim laboratuar arag-gereclerinin laboratuarinda
oldugunu belirtirken, yedi Ogretmen arag-gereclerin tamamma yakinmin
laboratuarinda oldugunu ifade etmistir. Dort 6gretmen laboratuarinda gerekli arag-
gereclerinin tam olmadigini ifade ederken bir 6gretmende laboratuarinda hig
malzeme olmadigini belirtmistir. Asagida tabloda belirtilen temalarin elde edildigi

goriismelerden, betimsel analizin dogas1 geregi ¢esitli goriislere yer verilmistir.
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Konuyla ilgili gerekli tiim arag-gereclerin laboratuarimda mevcut oldugunu sdyleyen
ogretmenlerden S konuyla ilgili olarak sunlar1 sdylemistir; “Hemen hemen hepsine

’

sahibim...’

Konuyla ilgili olarak miilakat ger¢eklestirilen 6gretmenlerden H’ta gerekli tiim arag-
gereclerin laboratuarinda mevcut oldugunu belirtmis ve konuyla ilgili olarak
goriislerini su sekilde ifade etmistir; “ Var... Laboratuarimda yeteri arag-gereg var...
Kaldirma kuvveti ile ilgili olan biitiin deneyleri yapabildik... Asit-bazlarla ilgili

yeteri malzememiz var..."”

Konuyla ilgili olarak arag-gereclerin tamamma yakinin laboratuarinda mevcut
oldugunu sdyleyen 6gretmenlerden E kendini su sekilde ifade etmektedir; “Aslinda
%901 var diyebilirim. Mesela asit-bazlar konusunu islerken ihtiya¢ duydugumuz
biitiin malzemeler vardi. Sadece ders kitabinda metil oranj diye gecen madde
yoktu...” Yine benzer sekilde arag-gereglerin tamamina yakinin laboratuarinda
mevcut oldugunu sdyleyen ogretmenlerden J ise konuyla ilgili olarak sunlari

’

sOylemistir; “Soyle diyeyim %90 oraninda arag¢-gerecimiz tamam...’

Konuyla ilgili olarak laboratuar arag-gereclerinin tam olmadigini dile getiren
ogretmenlerden C ise kendini su sekilde ifade etmektedir; “Yok, sahip degiliz...
Laboratuar olarak zaten bu seneye kadar laboratuarda yoktu... Dedigim gibi
buradan sadece malzeme alip sinifa gotiiriiyorduk... Bu sene kavustuk laboratuara...
Soguk oldugu icin o6grencileri getiremiyorum... Malzememiz ¢ok eksik... Mesela
biitiin swinifta biitiin ogrenciler grup olustursun... Bes gruba yetecek malzememiz
vok...” Benzer sekilde laboratuar arag-gereglerinin eksikliginden s6z eden
ogretmenlerden D ise goriislerini su sekilde dile getirmektedir; “Laboratuarimizda
arag-gereg¢ olarak... Aslinda varsa bir arag-geregten birkag tane vardir, yoksa zaten

yoktur... Ozellikle yeni miifredata gore giincellestirilmis degildir arac-gerecler...”

Miilakat yapilan 6gretmenlerden 1’de laboratuar arag-gereglerinin eksik olmadigini

dile getirmis ve konuyla ilgili olarak sunlar1 sdylemistir; “Laboratuar arag-
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gereclerimiz tam ama laboratuarimizda mesela lavabo falan olsaydi daha iyi

olurdu... Ama arag¢-gereglerimiz var...

Konuyla ilgili olarak laboratuarinda hi¢ malzeme olmadigindan sikdyet eden
ogretmenlerden M ise konuyla ilgili olarak sunlar1 sdylemistir; “Yok, nerdeyse

laboratuarimizda ige yarayacak hi¢bir malzeme yok...”

4. Arastirmanin 2.3. alt problemine dair elde edilen bulgular

Arastirmanin bir diger alt problemi de “8. Smif fen ve teknoloji dersinde 6gretmenler
gerekli laboratuar arag-gereglerini temin edebiliyorlar mi1?” seklindedir. Bu kapsamda
ogretmenlere gerekli arag-gerecleri temin edip edemedikleri sorulmus ve

goriismelerin ¢éziimlenmesi sonucunda asagidaki tablo elde edilmistir.

Tablo 3.4.8. Ogretmenlerin Gerekli arag-gerecleri temin edebiliyor musunuz?
Sorusuna verdikleri yanitlar

Gerekli ara¢-gereci temin etme durumu f
Evet 13
Hayir 7

Toplam 20

Tabloda goriildiigli gibi 6gretmenlerin biiyilk cogunlugu gerekli arag-gereci temin
edebildigi yoniinde goriis belirtmistir(13). Yedi ogretmen ise gerekli arag-gereci
temin edemedigini ifade etmistir. Asagida temalarin olusturuldugu goriismelerden

cesitli alintilar yapilarak 6gretmen goriisleri oldugu gibi aktarilmistir.

Bu konuda olumlu goriis belirten 6gretmenlerden A kendini su sekilde ifade etmistir;
“Koordinator okul oldugumuz icin, diger okullardan rahatlikla eksiklerimizi temin
edebiliyoruz.” Konuyla ilgili olumlu goriis belirten Ogretmenlerden E ise konuyla
ilgili sunlar1 soylemistir; “Genellikle gerekli arag-gerecler bulabildigimiz arag-
gerec¢ler oldugu icin rahatlikla temin edebiliyorum...” Konuyla ilgili olumlu goriis
belirten diger bir 6gretmen C ise konuyla ilgili sunlar1 soylemektedir; “Yazin gittigim

yverden eksikleri tamamlamaya ¢alisacagim... Hani o etkinliklerde kullanilan ara-
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gerecleri gerekirse ogrenciler getiriyor... Genelde ogrencilerimizin maddi durumu

fena degil. Istedigimizde getirebiliyorlar... Eksiklerimiz var...”

Gerekli arag-gerecleri temin etme noktasinda sikintilar yasadiklarini belirten
ogretmenlerden M konuyla ilgili sunlar1 sdylemektedir; “Yani idarenin laboratuar
arag-gere¢lerinin eksik oldugundan haberi var zaten... Ya bizim elimizden de bir sey
gelmiyor zaten...” konuyla ilgili olumsuz goriis belirten 0gretmenlerden G ise
konuyla ilgili kendini su sekilde ifade etmektedir; “Laboratuar arag¢-gereglerini
temin etmek i¢cin ¢ok ugrasmadim. Ciinkii deney yaparken hem zamanimiz
kayboluyor hem de istedigimiz deneylerin sonuglarina bazen tam olarak
ulasamiyoruz... Bunun yerine MEB vitamin kullanmayi tercih ediyorum...” Konuyla
ilgili olumsuz goriis belirten Ogretmenlerden J ise konuyla ilgili su ifadeleri
kullanmistir; “Hayir... Mesela ispirto ocagr sitkintimiz var... Bunu su isiticisi
kullanarak gidermeye ¢alisiyorum...”  konuyla ilgili olumsuz goriis belirten
ogretmenlerden D ise konuyla ilgili sunlar1 sdéylemektedir; “Ben ilk geldigimde
eksikleri belirttim... Okul idaresine verdim. O eksiklerden bazilar: geldi, bazilar

gelmedi...”

5. Arastirmanin 2.4. alt problemine dair elde edilen bulgular

Aragtirmanm diger bir alt problemi de “8. Smif fen ve teknoloji dersinde
ogretmenlerin arag-gere¢ temini i¢cin basvurduklart kaynaklar nelerdir?” seklindedir.
Bu baglamda goriismeler esnasinda Ogretmenlere arag-gere¢ temini ig¢in
basvurduklar1 kaynaklar sorulmus ve bu goriismelerden elde edilen veriler temalar
halinde sekillendirilerek tabloda sunulmustur. Bu soruya bazi dgretmenler birden

fazla yanit vermistir.
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Tablo 3.4.9. Ogretmenlerin ara¢ temini icin basvurdugunuz kaynaklar nerelerdir?
Sorusuna verdikleri yanitlar

Basvurulan kaynaklar f
Okul idaresinden yardim aliyorum. 17
Kendim temin etmeye ¢alistyorum. 6
Velilerden yardim aliyorum. 1
Ogrencilerden yardim aliyorum. 3
Diger okullardan temin ediyorum. 1
Toplam 28

Tablodan anlasilacag1 gibi Ogretmenlerin arag-gere¢ temini i¢in en fazla
basvurduklar1 kaynak okul idaresi olarak goriilmektedir (17). Bunun disinda alt:
ogretmen kendi imkanlariyla temin etmeye calistigindan s6z ederken, bir 6gretmen
velilerden yardim aldigini ifade etmistir. Ote yandan ii¢ dgretmen arag-gere¢ temini
noktasinda Ogrencilerden yardim aldigmi ifade etmis, bir G6gretmende diger
okullardan temin yoluna gittigini belirtmistir. Asagida betimsel analizin dogasi

geregi konuyla ilgili ¢esitli 6gretmen goriislerine yer verilmektedir.

Miilakat yapilan Ogretmenler arag-gere¢ temini i¢in basvurduklar1 kaynaklar
hakkinda ¢esitli alternatiflerden s6z etmislerdir. Ornegin miilakat gerceklestirilen
ogretmenlerden A konuyla ilgili olarak kendisini su sekilde ifade etmektedir; “Evdeki
malzemeler... Evden getirdigimiz malzemeler... Ogrencilerim basit seyleri evden
getiriyor...”” Miilakat gerceklestirilen 6§retmenlerden bir digeri J ise konu hakkinda
kendisini su sekilde ifade etmektedir; “Idareye bir liste verdik... Idare de Milli

1

Egitim’e gonderdi. Eksikleri gondermeyi planlyyorlar. Ama ne zaman olur..."

Miilakat gergeklestirilen 6gretmenlerden H sahsen bir yere arag-gere¢ temini igin
basvurmadigini, toplantilarda eksikleri dile getirdigini belirtmis ve konuyla ilgili
olarak su ifadeleri kullanmistir; “ Sahsen bir yere basvurmadim... Fakat okulda
yaptigimiz toplantilarda idare tarafindan fen laboratuarinda eksiginiz nedir diye

’

soruldugunda eksikleri dile getirdim...’

Konuyla ilgili olarak miilakat gergeklestirilen dgretmenlerden I’de arag-gerec temini

noktasinda idareden yardim aldigini dile getirmis ve konuyla ilgili goriislerini su



89

sekilde dile getirmistir; “ Genelde biz idareye basvuruyoruz... Mesela gegen yil yoktu
Miidiire soyledik... Miidiir de temin etti...

Konu hakkinda miilakat gergeklestirilen 6gretmenlerden E ise sunlar1 soylemektedir;
“Kendi imkanlarimla temin etmeye ¢alisiyorum... “Miilakat yapilan 6gretmenlerden
S ise konu hakkinda sunlar1 soylemektedir; “Sene basinda idareye gelip ufak tefek
eksikleri bildirmistim... O eksiklerde bir ay iginde geldi... “Miilakata katilan diger bir
ogretmen D ise konuyla ilgili olarak sunlar1 sdylemektedir; “Ben ilk geldigimde
eksikleri belirttim... Okul idaresine verdim. O eksiklerden bazilar: geldi, bazilar

gelmedi...”

Konuyla ilgili olarak miilakat gerceklestirilen 6gretmenlerden C ise goriislerini su
sekilde dile getirmektedir; “Cevre illerden bazi seyleri kendim getirmeyi
diistintiyorum... Afigleri seyleri filan... Kendim getirecegim... Tabi idareye
soyleyebiliriz... Bazen yazi geliyor eksikleriniz neler diye... Eksiklerimizi yaziyoruz
ama bir sey gelmiyor... Sadece arastirma i¢in mi onu yapiyorlar artik bilmiyorum...

’

Cogu seyi kendim de alip getiriyorum...’

6. Arastirmanin 2.5. alt problemine dair elde edilen bulgular

Arastirmanin diger bir alt problemi de “8. Smif fen ve teknoloji dersinde 6gretmenler
laboratuar arag-gereglerinin hedef kazanimlar1 gergeklestirmedeki 6nemi hakkinda
neler diisiinmektedirler?” seklindedir. Bu kapsamda goriisme yapilan 6gretmenlere
“8. smif fen ve teknoloji dersinde hedef kazanimlar1 gerceklestirmede laboratuar
arac-gereclerinin Oonemi hakkinda neler diisiiniiyorsunuz?” seklinde bir soru
yoneltilerek 6gretmenlerin konu hakkindaki goriisleri aciga ¢ikarilmaya caligilmistir.
Asagida Ogretmen goriismeleri dogrultusunda elde edilen veriler temalar halinde
Ozetlenmis ve tablo olarak sunulmustur. Bu soruya bazi 6gretmenler birden fazla

yanit vermistir.
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Tablo 3.4.10. Ogretmenlerin 8. smif fen ve teknoloji dersinde hedef kazanimlar:
gerceklestirmede laboratuar ~ arag-gereclerinin ~ 6nemi  hakkinda  neler
diistiniiyorsunuz? Sorusuna verdikleri yanitlar

Ogretmen goriisleri f
Laboratuar arag-gerecleri daha kalic1 6grenmeyi sagliyor. 13
Laboratuar arag-gerecleri 6grencilerin daha i1yi 6grenmelerini sagliyor. 3

Laboratuar arac-gerecleri yaparak yasayarak 6grenmeyi sagliyor. 7
Laboratuar arag-gerecleri konuyu somutlastiriyor. 4
Laboratuar arag-gerecleri 6grenciyle iletisimi giiglendiriyor. 3
Laboratuar arag-gerecleri derse katilimi sagliyor. 1
Laboratuar arag-gerecleri dersi zevkli hale getiriyor. 2

Tablodan anlasilacagr gibi 6gretmenlerin laboratuar arag-gereclerinin  dnemi
hakkimndaki diisiinceleri cesitlidir. Ogretmelerin bilyiik ¢ogunlugu laboratuar arag
gereclerinin daha kalic1 6grenmeyi sagladigi yoniinde goriis belirtmistir (13). Bunun
disinda yedi O08retmen Ogrencilerin yaparak-yasayarak ogrenmelerini sagladigini
diisinmektedir. U¢ 6gretmen 6grencilerin laboratuar arag-geregleri sayesinde daha
1yl 6grendikleri yoniinde goris belirtirken, dort 6gretmen laboratuar arag-gereclerinin
konuyu somutlastirdigmi ifade etmistir. Bunun yani swa ii¢ 6gretmen Ogrenci ile
iletisimi giliclendirdigini ifade etmis, bir 6gretmen Ogrencilerin derse katilimini
sagladigini ifade etmis, iki 6gretmen de dersi zevkli hale getirdiginden s6z etmistir.
Konu hakkinda goriisme yapilan Ogretmenlerin goriisleri asagida oldugu gibi

verilmistir.

Miilakat gergeklestirilen 0gretmenlere 8. Simif fen ve teknoloji dersinde hedef
kazanimlar1 gerceklestirmede laboratuar arag-gereclerinin 6nemi hakkinda neler
disiiniyorsunuz? Sorusu yoOneltilmistir. Bu soruya 6gretmenler ¢esitli cevaplar
vermektedirler. Ornegin  konuyla ilgili olarak miilakat gergeklestirilen
ogretmenlerden N goriislerini su sekilde dile getirmektedir; “Ya ¢ok biiyiik tabi...
Clinkii yaparak yasayarak insan daha iyi ogreniyorsa o zaman laboratuar ortami
tartisiimasiz en iyi ogrenme ortami... Laboratuar arag¢ gereg¢lerinin daha kalici ve iyi

ogrenme sagladiklarim diigiiniiyorum... Ogretmen icin biraz yorucu artik sey oluyor
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ama... Ciinkii o kadar insanmi muhafaza etmek korumak bir seyleri yaptirmak zor

oluyor...”

Konuyla ilgili olarak miilakat gerceklestirilen 6gretmenlerden G ise Ogrencilerin
kendilerinin bilgiye ulagsmalarinin 6nemini vurgulamakta ve goriislerini su sekilde
ifade etmektedir; “Miimkiinse fen derslerinin tam donamimli laboratuarlarda
vapilmasi gerektigini diisiintiyorum. Kuru bilgi aktarmak yerine 6grencilerin kendi

becerileriyle bilgiye ulasmalarinin ¢cok onemli oldugunu diistintiyorum.”

Konuyla ilgili olarak miilakat gergeklestirilen 6gretmenlerden H laboratuar arag-
gereglerinin  6grenmenin kaliciiginda 6nemli rol oynadigmni belirtmekte ve
goriislerini su sekilde dile getirmektedir; “Yani fen bilgisi dersi zaten hep deneylerle
islenmesi gereken bir ders... Bilinen bir gercek var... Cocuk Goriip yaptiklarinin
%380 °nini hatirlyyor... Kendileri deneyleri yaparlarsa bilginin kaliciligi 8-10 kat

’

artar bence...’

Konuyla ilgili olarak miilakat gerceklestirilen dgretmenlerden I ise &grencilerin
laboratuar arag-geregleri yardimiyla daha iyi 6grendiklerini vurgulamakta ve konuyla
ilgili olarak sunlar1 sdylemektedir; « Ogrencinin daha iyi 6grenmesini ve anlamasini
saglhyor bence... Fenle ilgili bazi seyleri 6grenci etrafinda direkt gozlemleyemerz...
Mesela diyapazon deneyi yapmistik... Onu ¢evresinde gozlemleyemez ogrenci...

Deneyi yapinca daha iyi kavriyor 6grenci...

Konuyla ilgili olarak miilakat yapilan 6gretmenlerden A ise laboratuar arag-gerecleri
ile gerceklestirilen fen ve teknoloji dersinin kaliciligimi vurgulamakta ve goriislerini
su sekilde dile getirmektedir; “Kesinlikle ¢ok etkili... Ciinkii ¢ocuk yaparak
yasayarak ogreniyor... Cocuk yaptigi deneyi kolay kolay unutmuyor. Ornegin
derslerde yaptigimiz ¢ok basit deneyleri kendileri yaptiklari igin inaniyyorum omiir

boyu unutmazlar... Laboratuar arag-geregleri bence bu noktada ¢ok énemli...”
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Laboratuar arag-gereglerinin  onemi hakkindaki diisiincelerini dile getiren
ogretmenlerden T laboratuar arag-gereclerinin kalict 6grenmeyi sagladigmin altini
cizmekte ve gorislerini su sekilde dile getirmektedir; “Laboratuar arag-gereglerini
kullanmak égrencilerde kalict 6grenme saglyor... Ogrenci deneyle 6grendigi

konuyu asla unutmuyor... Ciinkii kendi dokunuyor... Kendi goriiyor... Kendi

yapwor...”

Konuyla 1ilgili olarak miilakat yapilan Ogretmenlerden N &grencilerin yaparak
yasayarak 6grenmelerine imkan verdigini vurgulamakta ve kendini su sekilde ifade
etmektedir; “Bende hichir sekilde laboratuarda egitim gormeden bu noktalara
geldim... Su an fen bilgisini tamamen teorik biliyorum... Cocuk yaparak yasayarak
kendisi bir seyler 6grenirse ¢ok iyi olur... Laboratuar arag-geregleri bu yiizden ¢ok

onemli...”

Miilakat yapilan 6gretmenlerden J laboratuar arag-gereclerinin 6gretim kazanimlarini
somutlastirdigini dile getirmekte ve goriislerini su sekilde ifade etmektedir; “Simdi
aslinda bunun cevaplar: kalip olur ama gergekten de boyledir. Fen dersi deneysiz ve
laboratuarsiz  olmaz... Asla... Ger¢ek hayattan kopuk olur... Konular
somutlastirmast agisindan kesinlikle fen dersi laboratuar arag-gereci kullanilarak
islenmelidir... Ogrenciyle olan iletisimi giiclendirmede de cok etkili... Ornegin
davranmis bozuklugu olan bir ogrenci var o bile deney yaptigimda benim dersime

’

katiliyor...’

Miilakat gerceklestirilen 6gretmenlerden E laboratuar arag-gereclerinin 6grenmenin
kalicilig1 noktasinda 6nemli oldugunu dile getirmekte ve goriislerini su sekilde ifade
etmektedir; “Tabi bu iliski sadece benim goriigiim degil bu bilimsel bir sey
laboratuar arag-geregleri ogrenmeyi daha c¢ok etkiliyor, ogrenmeyi kalici hale

getiriyor... Bu herkesin ortak goriisii...”

Miilakat gergeklestirilen 6gretmenlerden S yaparak yasayarak 6grenmenin Onemine

dikkat cekmekte, laboratuar arag-gereclerinin bu noktada etkin oldugunu dile
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getirmekte ve goriislerini su sekilde ifade etmektedir; “Simdi kesinlikle biz ogretmen
olarak sunu iyi biliriz... En iyi yaparak ogrenilir... Budur... Laboratuar arag-

’

geregleri de zaten bu amaca hizmet eder ...’

Ogrenmeyi kalic1 hale getirdigini sdyleyen &gretmenlerden D ise konuyla ilgili
olarak sunlar1 sdylemektedir; “Ogrenci eger bir arag-gerecte bunu gordiiyse o

)

ogrenme onda kalici hale geliyor... Zevkli hale getirir... Hem hemen unutulmaz...’

Miilakat gerceklestirilen 6gretmenlerden bir digeri olan C ise konuyla ilgili olarak
kendisini su sekilde ifade etmektedir; “Yeni sisteme gore zaten hep bu arag-
gereclerle dersin igslenmesi gerekiyor... Etkinliklerde farkli arag-geregler,
materyaller kullamilmas: gerekiyor... Onemli tabi ki... Yani bizim okudugumuz

donemlerdeki gibi bir egitim yok artik...”

7. Arastirmanin 2.6. alt problemine dair elde edilen bulgular

Arastirmanin diger bir alt problemi de “8. smif fen ve teknoloji dersinde 6gretmenler
hedef kazanimlar1 gerceklestirmede laboratuar arag-gereclerini kullanirken ne tiir
zorluklarla karsilasmaktadirlar?” seklindedir. Bu kapsamada 6gretmenlere “8. Siif
fen ve teknoloji dersinde hedef kazanimlar1 gerceklestirmek i¢in laboratuar arag-
gereclerini kullanirken ne tiir zorluklarla karsilagiyorsunuz?” sorusu yoneltilmis,
gelen cevaplar dogrultusunda 6gretmenlerin konuyla ilgili olarak verdikleri yanitlar
temalar halinde Ozetlenmis ve asagida tablo olarak sunulmustur. Bu soruya bazi

ogretmenler birden fazla yanit vermistir.



94

Tablo 3.4 11. Ogretmenlerin 8. Smif fen ve teknoloji dersinde hedef kazanimlari
gerceklestirmek icin laboratuar arag-gereglerini kullanirken ne tiir zorluklarla

karsilagiyorsunuz? Sorusuna verdikleri yanitlar

Arag¢ kullanma sirasinda karsilasilan zorluklar f
Arag-gere¢ bulmada zorluklarla karsilagiyorum. 9
Zaman konusunda zorluklarla karsilagiyorum. 12
Okulun fiziksel ortamindan kaynaklanan zorluklarla karsilagiyorum. 9
Ogrencilerin ilgisizliginden kaynaklanan zorluklarla karsilasiyorum. 12
Ders saatlerimin fazla olusundan kaynaklanan zorluklarla karsilagiyorum. 4
Kendimden kaynaklanan problemler var. 12
Smiflarda 6grenci mevcudunun fazla olmasindan kaynaklanan zorluklarla 3
karsilagiyorum.

Toplam 61

Miilakat gerceklestirilen Ogretmenlere 8. smnif fen ve teknoloji dersinde hedef
kazanimlar1 gerceklestirmek i¢in laboratuar arag-gereclerini kullanirken ne tiir
zorluklarla karsilasiyorsunuz? Sorusu yoneltilmistir. Bu soruya oOgretmenlerden
cesitli eksikliklerden kaynaklanan zorluklarla karsilastiklaria dair yanitlar gelmistir.
Ogretmenlerin ¢ogunlugu zaman konusunda(12), 8grenci ilgisizligi konusunda(12)
ve kendilerinden kaynaklanan problemlerden(12) s6z etmektedirler. Dokuz 6gretmen
arac-gere¢ bulmada zorlandigini ifade ederken, dort 6gretmen ders saatlerinin fazla
olusunu zorluk kaynagi olarak gostermistir. Ote yandan Dokuz &gretmen okulun
fiziksel ortamindan kaynaklanan zorlukla karsilastigmi belirtmis, ii¢ 6gretmende
smiflarin kalabalik olusunu zorluk kaynagi olarak ifade etmistir. Asagida betimsel
analizin dogas1 geregi gorlismelerden elde edilen ¢esitli 6gretmen goriislerine yer

verilmektedir.

Ornegin arag-gerec bulma noktasinda zorluklarla karsilastigmi ifade eden
ogretmenlerden D konuyla ilgili olarak goriislerini su sekilde ifade etmektedir; “Hani
dedigim gibi eger laboratuarda varsa onlart kullantyoruz... Onun disinda ¢okta
arag-geregler  giincellestirilmis  degil... Bazen sikintilarla karsilasiyoruz...
Bulamiyoruz... Mesela diyapazon diyor... Farkli boyutlarda diyapazonlar yok... Bir

tane var... Standart diyapazon var... Karsilastirma yapamiyoruz...
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Arag-gere¢ bulma sikintis1 oldugunu dile getiren diger bir 6gretmen C ise goriislerini
su sekilde ifade etmektedir; “Laboratuarda ¢ok fazla kaynagimiz yok bu konuda...
Arastirdik bolgemizde bulamadik ta... Ama bagka illerden getirmeyi diisiintiyorum
ben... Yazin gittigim yerden eksikleri tamamlamaya c¢alisacagim... Hani o
etkinliklerde kullanilan arag-geregleri gerekirse ogrenciler getiriyor... Genelde
ogrencilerimizin - maddi  durumu  fena degil. Istedigimizde getirebiliyorlar...

Eksiklerimiz var...”

Laboratuar arag-gereglerini kullanmada zaman konusunda sikint1 yasadigmni dile
getiren miilakat gerceklestirilen O6gretmenlerden N goriislerini su sekilde ifade
etmektedir; “Zaman konusunda oluyor... Ciinkii her 6grenciye denetemiyorum...

Mevcut kalabalik... Ya benim boyle bir sikintim var agikgasi...”

Miilakat gerceklestirilen 6gretmenlerden H laboratuar arag-gereclerini kullanirken
karsilastig1 zorluklardan birinin zaman oldugunu dile getirmekte ve goriislerini su
sekilde ifade etmektedir; “ Zaman konusunda problem yasiyorum... Ozellikle konular
zaman alan konular... Tiim deneyleri yaptiginda bence miifredatin yetismesi sikinti

’

olur...’

Miilakat gergeklestirilen 6gretmenlerden A’da laboratuar arag-gereclerini kullanirken
zaman konusunda problemler yasadigini vurgulamakta ve goriislerini su sekilde dile
getirmektedir; “Zaman konusunda bazen oluyor... Bazen 40 dakika da bile

1

yetistiremedigim deney oluyor...’

Zaman konusunda problemler yasadigini dile getiren bir diger Ogretmen N’de
goriislerini su sekilde ifade etmektedir; “Eger deneyi yapmaya kalkarsaniz kesinlikle

¢ok fazla zaman ayirmaniz gerekiyor...”

Laboratuar arag-gereclerini kullanmada zaman noktasinda sikinti yasamadiklarini

dile getiren 6gretmenlerden D ise konuyla ilgili olarak goriislerini su sekilde ifade
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etmektedir; “Ben derste yazi yazdirmiyorum... Bundan dolayi ekstra bir zamanim

olmus oluyor...”

Zaman konusunda problem yasamadigmi sdyleyen diger bir 6gretmen E ise konuyla
ilgili olarak su aciklamalar1 yapmaktadir; “Aslinda zaman agisindan bir sikintimiz
yok... Kendimiz yapip gosterdigimiz i¢in zaman konusu pek sikintt olmuyor. Yalniz

bazen ogrencilere yaptirdigimiz zaman etkinligin 10 dakikada bitmesi gerekirken 40

dakikada bitebiliyor...”

Laboratuar arag-gereclerini  kullanirken zaman darligi  ¢ektigini  belirten
ogretmenlerden 1 ise goriislerini su sekilde dile getirmektedir; “ Zaman konusunda

)

problem oluyor... Mesela bazi deneyler ¢ok zaman alabiliyor...’

8. smif fen ve teknoloji dersinde hedef kazanimlar1 gergeklestirmek igin laboratuar
arac-gereclerini kullanirken ne tiir zorluklarla karsilasiyorsunuz? Sorusuna verilen
yanitlardan biri de 6gretmenlerin okulun fiziksel yapisindan kaynaklanan zorluklarla
karsilastiklarina ~ yoneliktir.  Bu  yonde problemle karsilagtigini  belirten
ogretmenlerden N goriislerini su sekilde ifade etmektedir; “Laboratuarim biraz daha
biiyiik olabilirdi... Biraz daha aydinlik olabilirdi... Biraz daha giines alabilirdi...
Biraz daha serin olabilirdi... Bir atolye seklinde olabilirdi...”

Miilakat gergeklestirilen Ogretmenlerden A’da fiziksel ortamdan kaynaklanan
zorluklarla karsilastigini ifade etmekte ve konu hakkinda sunlari soylemektedir;
“Okulumuz kiigiik bir okul, laboratuarimiz biraz kiigiik... Sinif ortami yaptik orda...
U seklinde sey yaptik masalar filan hazirladik... Biraz dar mar tikip tikistirtyoruz

2

ama...

Miilakat yapilan 6gretmenlerden C fiziksel ortamdan kaynaklanan sikintilardan s6z
etmekte ve konuyla ilgili olarak sunlar1 sdylemektedir; “Laboratuari mekdn olarak
kullanamiyoruz fazla... Kiigiik oldugu igin... Yok, sahip degiliz... Laboratuar olarak

zaten bu seneye kadar laboratuarda yoktu... Dedigim gibi buradan sadece malzeme
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alip smifa gotiiriiyorduk... Bu sene kavustuk laboratuara... Soguk oldugu igin
ogrencileri getiremiyorum... Malzememiz ¢ok eksik... Mesela biitiin sinifta biitiin

ogrenciler grup olustursun... Bes gruba yetecek malzememiz yok...”

Miilakat yapilan 6gretmenlerden bir digeri olan I’de fiziksel ortamdan kaynaklanan
problem yasadigini belirterek goriislerini su sekilde dile getirmektedir; “ Laboratuar
bodrumda oldugu icin biraz karanlik... Ogrencilere giizel gelmiyor... Acikcasi bende

gitmek istemiyorum bazen...

Miilakat yapilan 6gretmenlerden bazilar1 da fiziksel ortamlarini ¢ok iyi oldugunu dile
getirmekte ve bu noktada sorunla karsilagsmadiklarmi sdylemektedirler. Ornegin
konuyla ilgili olarak miilakat gerceklestirilen oOgretmenlerden S sunlari
soylemektedir; “Kesinlikle ¢ok iyi hi¢bir problem yok...” Fiziksel ortamdan
kaynaklanan problemle karsilagmadigini belirten 6gretmenlerden D ise konuyla ilgili

’

olarak sunlar1 soylemektedir; “Fiziksel ortam gayet iyi, laboratuarimiz var...’

Miilakat gergeklestirilen O6gretmenlerden bir digeri olan H’da okulun fiziksel
ortamindan kaynaklanan sikintisinin olmadigmi dile getirmis ve goriislerini su
sekilde ifade etmistir; “Okulun fiziksel ortami gayet iyi... Bu konuda stkintimiz
yok...”

8. smif fen ve teknoloji dersinde hedef kazanimlar1 gergeklestirmek icin laboratuar
arac-gereclerini kullanirken ne tiir zorluklarla karsilasiyorsunuz? Sorusuna verilen
yanitlardan biri de Ogretmenlerin 6grenci ilgisizlige karsilastiklart ve bununda
problem teskil ettigi yoniindedir. Ornegin miilakat gergeklestirilen dgretmenlerden D
ogrenci 1lgisizliginin ciddi problem teskil ettigini sdylemekte ve goriislerini su
sekilde ifade etmektedir; “Ogrenci ilgisizligi fazla... Ogrenci ilgili degil... Yani
geliyor, elini kolunu sallaya sallaya geliyor ve ne ders kitabt var, ne ¢alisma kitab

var... Yani hazirlikli olarak gelmiyor ...
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Ogrenci ilgisizliginin problem teskil ettigini sdyleyen dgretmenlerden S ise konuyla
ilgili olarak sunlar1 soylemektedir; “Okulda 15-20 ogrenciden olusan iyi bir vitrin
var... Fakat 15-20 ogrenci disindakilerde kesinlikle ¢ok ciddi bir ogrenci ilgisizligi

i3]

var...

Miilakat yapilan Ogretmenlerden N o6grenci ilgisizliginin ¢ok biiyiikk problem
olusturdugunu soylemekte ve konuyla 1ilgili olarak sunlar1 sdylemektedir;
“Okulumuzun koy okulu olusu, ekonomik yapimin bozuk olusu yiiziinden ogrenci

ilgisizligi biiyiik problem...

Miilakat yapilan 6gretmenlerden bazilar1 da 6grenci ilgisizliginin ¢ok biiyiik problem
teskil etmedigini sOylemekle beraber kismen problem oldugunu ifade etmislerdir.
Ornegin  6grenci  ilgisizliginin  kismen problem olusturdugunu sdyleyen
ogretmenlerden N konuyla ilgili olarak goriislerini su sekilde ifade etmektedir;
“Kismen ogrenci ilgisizligi ile karsilasiyorum. Béyle bir genelleme yapamam aslinda
¢linkii onlarda ders islemekten ¢ok bir seyleri kendileri yapmay: zaten seviyor...

Hani bundan hoslanmayan é6grencilerimde var ...

Miilakat yapilan 6gretmenlerden A’da 6grenci ilgisizligini kismen problem olarak
gormekte ve goriislerini su sekilde dile getirmektedir; “Bazi dgrenciler ilgisiz.
Onlarn ilgisini ¢ekmek igin farkli uyarilar yapiyoruz ama bu miimkiin degil... %100

herkesin ilgisini ¢ekmek...”

Bazi1 6gretmenler de ders saatlerinin fazla olusundan dolayr laboratuar arag-
gereclerini kullanmada sikint1 yasadigini dile getirmektedir. Ornegin miilakat yapilan
ogretmenlerden M ders saatlerinin fazla olusundan sikayet etmekte, bunun kendisi
icin sorun teskil ettigini dile getirmekte ve goriislerini su sekilde ifade etmektedir;
“Hi¢ bos saatim yok... ful doluyum... Bu yiizden deney yapmak i¢in zaman

’

bulamiyorum...’
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Konuyla ilgili olarak miilakat ger¢eklestirilen 6gretmenlerden H’da ders saatlerinin
fazla olusunun sorun teskil ettigini belirtmis ve konuyla ilgili olarak sunlar1
sOylemistir; “ Salt giinleri mesela benim 3. Saatim bos... Bu saatte hem dinleniyorum
hem de laboratuarda saga sola bakma firsati buluyorum... Ilag gibi geliyor...
Carsamba, Persembe, Cuma 6 saat ful derse girivorum... Bu giinlerde hem
yoruluyorum... Hem de Sali giinleri gibi verimli gectigine inanmiyorum... Arada bos

ders bence ilactir ...

Konuyla ilgili olarak miilakat yapilan 6gretmenlerden S’de konuyla ilgili olarak
sunlar1 sdoylemektedir; “Ben dgretmen olarak hep sunu savunmusumdur... Giinde en
fazla 4 saat ders 2 saat de hazirlik yapilmali... Deneyin hazirligi igin kesinlikle ikili
ogretim yapan okullarda o&gleden sonralart deney hazirligt igin  kullaniimali

)

bence...’

8. smif fen ve teknoloji dersinde hedef kazanimlar1 gergeklestirmek icin laboratuar
arac-gereclerini kullanirken ne tiir zorluklarla karsilasiyorsunuz? Sorusuna verilen
yanitlardan biri de O6gretmenlerin kendilerinden kaynaklanan problem oldugu
yoniindedir. Miilakat yapilan 6gretmenlerden N kendinden kaynaklanan problemler
olabildigini dile getirmekte ve goriislerini su sekilde ifade etmektedir; “Diiriist olmak

’

gerekirse insanin hani ruh hali etkiliyor... Evet, beni ruhsal durumum etkiliyor...’

Bu konuda kendinden kaynaklanan problem oldugu yoniinde goriis bildiren
ogretmenlerden T ise sunlar1 soylemektedir; “Biraz ozelestiri yapayim... Yeni

atandim bu ikinci yilim... Tecriibesizlikten kaynaklanan sikintilarim var...”

Bu soruya espri ile karsilik veren 6gretmenlerden D ise goriislerini su sekilde ifade
etmektedir; “Mesela bir elektrik iinitesi ile ilgili bir etkinlik vardi... Bir ¢ozelti
hazirlayin diyor... Cozelti sonrasinda bir ampul yanacak diyordu... Biz onu bir tiirlii
gerceklestiremedik... Artik ¢ozeltiyi mi hazirlayamadik yoksa oradaki ampullerden

1

mi kaynaklaniyordu... Yoksa benden mi kaynaklaniyordu bilemiyorum...’
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Konuyla ilgili kendilerinden kaynaklanan problem oldugu yoniinde goriis belirten
ogretmenlerden N konuyla ilgili sunlar1 soylerken; “Ne kadar dertleri kapinin
arkasinda birakiyorum desem de dertler kapimin arkasindan geliyor... Benden
kaynaklanan ¢esitli  sikintilar ister istemez etkiliyor...” Miilakat yapilan
ogretmenlerden E ise gorislerini su sekilde dile getirmektedir; “Vardir muhakkak...
Bizde insaniz... Giinliik hayatta bizimde ister istemez problemlerimiz oluyor...

)

Yansitmamaya ¢alisiyoruz ama yansiyor...’

Miilakat gerceklestirilen bir diger 6gretmen H’da kendinden kaynaklanan problemler
olduguna dikkati c¢ekerek konuyla ilgili sunlar1 soylemistir; “ Kendimden
kaynaklanan problem soyle; bizde ikili 6gretim var... Sabah saat 6’da kalkiyyorum...

Uykusuz kalinca isteksizlesiyorum bazen... Arada oluyor...”

Miilakat yapilan 6gretmenlerden S ise konuyla ilgili goriislerini su sekilde ifade

etmektedir; “Tabi insaniz... Moral degerleri her zaman ayni olmuyor...

8. smif fen ve teknoloji dersinde hedef kazanimlar1 gergeklestirmek icin laboratuar
arac-gereclerini kullanirken ne tiir zorluklarla karsilasiyorsunuz? Sorusuna verilen
yanitlardan biri de siniflarin kalabalik olusunun laboratuar arag-gerecglerinin
kullanimin1 zorlastirdig1 yOniindedir. Miilakat yapilan oOgretmenlerden S siif
mevcutlarinin kalabalik olmasmin laboratuar arag-gereglerinin kullanimini olumsuz
yonde etkiledigine dikkat c¢ekmekte ve goriislerini su sekilde ifade etmektedir;
“Laboratuar arag-gereglerini kullanmada en onemli kistas sinif mevcutlaridir
bence... Ciinkii simif mevcudu fazla ise gosteri deneyleri bile amacina

ulasamayabiliyor...”

Miilakat yapilan 6gretmenlerden B’de siif mevcutlarinin 6nemli bir zorluk kaynagi
oldugunu belirtmekte ve goriislerini su sekilde dile getirmektedir; “Keske siniflarimiz

1

kalabalik olmasa en biiyiik stkintimiz o zaten...’
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8. Arastirmanin 2.7. alt problemine dair elde edilen bulgular

Arastirmanim diger alt problemlerinden biri de “8. smif fen ve teknoloji dersinde
ogretmenler laboratuar arag-gereglerini kullanmada kendilerini ne diizeyde yeterli
gormektedirler?” seklindedir. Arastirma kapsaminda ogretmenlere “8. smif fen ve
teknoloji dersinde laboratuar arac-gereclerini kullanmada kendinizi ne kadar yeterli
goriiyorsunuz? Aciklar mismiz?” seklinde yoneltilen soru ile probleme yanit
aranmistir. Bu kapsamda Ogretmenlerden iic boyutta cevaplar gelmistir. Gelen

cevaplar dogrultusunda temalar olusturulmus ve asagida tablo halinde sunulmustur.

Tablo 3.4.12. Ogretmenlerin 8. smif fen ve teknoloji dersinde laboratuar arag-
gereglerini kullanmada kendinizi ne kadar yeterli goriiyorsunuz? Acgiklar misiniz?
Sorusuna verdikleri yanitlar

Ogretmenlerin kendilerini yeterlilik algilari f
Kendimi tamamen yeterli goriiyorum. 9
Kendimi kismen yeterli gériiyorum. 8
Kendimi yetersiz goriiyorum. 3

Toplam 20

Miilakat gerceklestirilen 6gretmenlere 8. Smif fen ve teknoloji dersinde laboratuar
arag-gereglerini kullanmada kendinizi ne kadar yeterli goriiyorsunuz? Aciklar
mismiz? Sorusu yoneltilmistir. Ogretmenlerden bu soruyla ilgili ii¢ boyutta yamt
gelmistir. Ogretmenlerin bir kism1 kendini tamamen yeterli goriirken (9), bir kism1
kendini kismen yeterli gérmektedir(8). Ogretmenlerin bir kism1 da kendini yetersiz
olarak gdrmektedir(3). Asagida betimsel analizin dogasi geregi 6gretmen goriisleri

oldugu gibi aktarilmistir.

Konuyla ilgili olarak miilakat gergeklestirilen 6gretmenlerden J kendini yeterli
gormekte ve gorislerini su sekilde dile getirmektedir; “Gergekten ozelestiri yapinca
alanmima ¢ok hakim oldugumu diistiniiyorum... Tabi ki ¢ok iist diizey bilgi ve beceriye
sahip degilim ama mevcut miifredat kazanimlarini gerceklestirmek icin gerekli arag-

’

gereg bilgi ve becerisine sahibim...’
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Miilakat gerceklestirilen 6gretmenlerden S’de kendini yeterli gormekte ve konuyla
ilgili sunlar1 s6ylemektedir; “Bilgi ve beceri diizeyimi ¢ok iyi goriiyorum. Bu konu
hakkinda kesinlikle bir eksigim olmadigini soyleyebilirim... Ciinkii egitim aldigim

)

tiniversitede laboratuar egitimini ¢ok etkili aldim...’

Miilakat gergeklestirilen diger bir 6gretmen olan E ise kendini laboratuar arag-
gereglerini kullanmakta yeterli gormekle beraber goriislerini su sekilde dile
getirmektedir; “Yani su an benim laboratuarimda bulunan mevcut araglar
kullanabiliyorum... Ama bunun disindakiler i¢in bir sey diyemem... Bu anlamda

’

kendimi yeterli gériiyorum...’

Ote yandan bazi &gretmenler laboratuar arag-gereclerini kullanmada kendilerini
kismen yeterli gormektedirler. Kendini kismen yeterli géren oOgretmenlerden N
konuyla ilgili olarak goriislerini su sekilde dile getirmektedir; “Sanirim benimde
beceriye ihtiyacim var... Ciinkii az once belirttigim gibi benimde ilk senem orta
diizeyde kullantyorum... Vasat oldugumu diisiinmiiyorum ama daha da iyi olabilirim,

’

daha da pratik olabilirim, daha da verimli olabilirim...’

Miilakat yapilan dgretmenlerden I ise kendini laboratuar arag-gereclerini kullanmada
kismen yeterli gormekte ve bunun nedenlerini de {lniversitede aldig1 egitime
dayandirmaktadir. 1 goriislerini su sekilde ifade etmektedir; “ Bazi arag-gerecleri
iiniversitede... Ozellikle kimyasal maddelerle ilgili olarak fazla deney yapmadik
tiniversitede... Bu yiizden ozellikle bazilarimi kullanmaya ¢ekiniyorum... Ama basit
deneyleri yapryorum yani... Kendimi biraz daha gelistirmeliyim... Sonu¢ olarak bu

konuda kendimi kismen yeterli goriiyorum...”

Kendini laboratuar arag-gereglerini kullanmada kismen yeterli géren 6gretmenlerden
A ise sunlar1 soylemektedir; “Yani ¢ocuklara verecek kadar evet bilgi diizeyim var...
Yani bilgi diizeyim var derken bir 8. Sinif 6grencisi igin... Lise diizeyi icin tabi ki
kendimi yeterli gormiiyorum... Ama bir ilkégretim ogrencisi i¢in kendimi deneyleri

yvapacak kadar elbette yeterli goriiyorum...”
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Kendini kismen yeterli goren Ogretmenlerden T ise konuyla ilgili sunlari
soylemektedir; “Laboratuarda bazen bizimde sikintiya diistiigiimiiz anlar oluyor ...
Clinkii deneyi hem yapman gerekiyor hem de oOgrenciye gostermen gerekiyor...
Tkisini aym anda yapmak bazen sikinti oluyor... Kullanma becerisi olarak

stkintilarim var...”

Kendini kismen yeterli goren 6gretmenlerden H ise goriislerini su sekilde ifade
etmektedir; “ Haywr... Tam olarak tiim arag-gereglere hakimsin diye sorarsan
degilim... Yaptigimiz deneyleri su ana kadar tam yaptik... Hepsinde saglikli bir

sekilde sonuclara ulastik...”

Miilakat gergeklestirilen 6gretmenlerden bazilari da laboratuar arag-gereclerini
kullanmada kendilerini yetersiz gormektedirler. Bu yonde gorlis belirten
ogretmenlerden G kendini laboratuar arag-gereclerini kullanmada yetersiz géormekte
ve konuyla ilgili sunlar1 sdylemektedir; “Universitede ve okul hayatimda dogru
diiriist laboratuar dersi gormedigim icin yeterli bilgi ve beceriye sahip oldugumu

’

diistinmiiyorum.’

Ote yandan miilakat gerceklestirilen dgretmenlerden D’de kendini laboratuar arag-
gereclerini kullanmada yetersiz gormekte konuyla ilgili olarak sunlar1 sdylemektedir;

“Ben kendimi yeterli gormiiyorum. Yani beceri olarak biraz eksigim var...”

9. Arastirmanin 2.8. alt problemine dair elde edilen bulgular

Arastirma kapsaminda cevap aranan alt problemlerden biri de “8. Smf fen ve
teknoloji dersinde hedef kazanimlar1 gergeklestirmede laboratuar arag-gereglerinin
daha etkin kullanilabilmesi i¢in Ogretmen Onerileri nelerdir?” seklindedir. Bu
dogrultuda oOgretmenlere “8. Smif fen ve teknoloji dersinde hedef kazanimlari
gerceklestirmek i¢in laboratuar arag-gerecleri daha etkin nasil kullanilabilir?

Karsilastiginiz problemlerden yola c¢ikarak ¢6ziim Onerileri sunabilir misiniz?”
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sorusu yoneltilmis ve probleme ¢6ziim yolu aranmaya g¢alisilmistir. Bu soruya {i¢

Ogretmen cevap vermemistir.

Tablo 3.4.13. Ogretmenlerin 8. Smif fen ve teknoloji dersinde hedef kazanimlari
gerceklestirmek i¢in laboratuar arag-gerecleri daha etkin nasil kullanilabilir?
Karsilastiginiz problemlerden yola c¢ikarak ¢6ziim Onerileri sunabilir misiniz?
Sorusuna verdikleri yanitlar

Ogretmen onerileri f
Haftalik ders saati artarsa laboratuar arag-geregleri daha etkin kullanilabilir. 3
Konular azalirsa laboratuar arag-geregleri daha etkin kullanilabilir. 1
Ogretmen yapacag1 deneyi dnceden denemeli ve hazirlik yapmalidir. 1
Tam donanimli fiziksel ortamlarda fen dersi islenmelidir. 2
Ogrenci mevcutlar1 azaltilirsa daha etkin kullanilabilir. 1
Ayri laboratuar dersi konulursa daha etkin kullanilabilir. 3
Her 6grenciye yetecek kadar laboratuar arag-gereci saglanirsa daha verimli 5
kullanilabilir.
Ogrencilere biitiin laboratuar arag-gerecleri tanitilirsa daha verimli 1
kullanilabilir.

Toplam 17

Miilakat gerceklestirilen Ogretmenlere 8. smif fen ve teknoloji dersinde hedef
kazanimlar1 gergeklestirmek i¢in laboratuar arag-gerecleri daha etkin nasil
kullanilabilir? Karsilastiginiz problemlerden yola ¢ikarak ¢oziim Onerileri sunabilir
misiniz? Sorusu yoneltilmistir. Bu kapsamda Ogretmenlerden laboratuar arag-
gereclerini daha etkin kullanmak i¢in ¢esitli Onerileri iceren yanitlar gelmistir.
Tabloda goriildiigii gibi lic 68retmen ders saatlerinin arttirilmasini ¢oziim Onerisi
olarak sunarken, bir dgretmen konularm azalmasmi &nermistir. Ote yandan bir
ogretmen deney yapilmadan 6nce hazirlik yapilmasini 6nermis, iki 6gretmen tam
donanimli laboratuarlarda derslerin islenmesini Onermis, bir Ogretmen smif
mevcutlarinin azaltilmasini ¢6ziim Onerisi olarak sunmustur. Bunun yaninda ayr1
laboratuar dersi konulmasi gerektiginden s6z eden li¢ 6gretmen olmus, bes 6gretmen
her 6grenciye yetecek arag-gere¢ olmasi gerektigini savunmus, bir 6gretmen de
laboratuar arag-gereclerinin tanitilmasini ¢oziim onerisi olarak sunmustur. Asagida

cesitli 6gretmen goriisleri oldugu gibi aktarilmaktadir.
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Ornegin miilakat gergeklestirilen dgretmenlerden G 6gretmenlerin deney yapmadan
once deneyi 6nceden denemesini onermekte ve konuyla ilgili olarak goriislerini su
sekilde dile getirmektedir; “Daha etkin laboratuar kullanimi igin bence dgretmen
yvapacagt deneyi onceden denemeli aksi halde bazen deney yapmak gereksiz zaman

kaybina neden oluyor ve istenilen sonuca ulasilmyyor.”

Miilakat gergeklestirilen 6gretmenlerden bir digeri olan A ise fiziksel ortamin iyi
olmasima dikkati ¢cekmekte ve konuyla ilgili olarak sunlar1 soylemektedir; “Yani her
seyden once laboratuarlarin genis olmasi, fiziksel ortamin iyi olmasi gerekiyor
bence... Her c¢ocugun hani gsey vardir hani giizel okullarda her c¢ocugun
kullanabilecegi seyler vardir masalar... Cocuklar gruplar halinde deneyleri o sekilde

donanmimli okullarda yapmalilar bence...”

Miilakat yapilan dgretmenlerden I ise laboratuar derslerinin ayri saatler seklinde
olmasmin etkili olacaginin altin1 ¢izmekte ve konuyla ilgili olarak sunlari
soylemektedir; ““ Aslinda ben laboratuar dersinin ayri olmasini istiyorum... Ayri
olursa bizde her zaman yapmak zorunda kaliriz ve égrenci daha iyi anlar... Béyle
olunca biz bazen yapiyoruz bazen yapmiyoruz ve kendimiz sorumlu hissetmiyoruz bu

’

konuda... Ama ayri bir ders gibi olursa daha iyi olur...’

Miilakat gergeklestirilen 6gretmenlerden J ise ders saatlerinin arttirilmasi yoniinde
goriis belirtmekte, arag-gereclerin 6grencilere yetecek kadar arttirilmasini 6nermekte
ve konuyla ilgili olarak sunlar1 dile getirmektedir ; “Mesela fen derslerinin saatleri
artirtlarak laboratuar arag-geregleri daha etkin kullanilabilir... Ders saati bese
ctkarilirsa yetistirme telasina diismeden deneylerin hepsini yapabilirsin... Ayrica
bence her égrenciye malzeme diisecek sekilde yeterli arag-gere¢ olmali... Ornegin su
anda iki tane mikroskobum var... Nasil tiim ogrencilere kisa siirede bunu

kullandirabilirim...”

Miilakat gerceklestirilen Ogretmenlerden S ise laboratuar arag-gereclerinin

ogrencilere tanitilmasi1 konusuna dikkati cekmekte ve konuyla ilgili goriislerini su
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sekilde dile getirmektedir; “Bir kere dersin laboratuarda yapiimasi gerekiyor... Ben
ogretmenlerden sunu rica ediyorum, bir Powerpoint sunumda yapabilirler... Biitiin
laboratuar malzemelerini her sinifa sene basinda 2 saat aywrarak tanitsinlar... Su
tehlikelidir... Suna dikkat edin... Su isaret su anlama gelir gibi... Bu ogrenciler
agisindan ¢ok faydali olacaktir... "Miilakat gergeklestirilen diger bir 6gretmen olan H
konuyla ilgili olarak laboratuar arag-gereclerinin sayisinin  arttirilmasini
vurgulamakta ve konuyla ilgili olarak su ifadeleri kullanmaktadir; *“ Bence
laboratuar arag-geregleri her ogrenci basina bir deney diizenegi diiserse daha etkili

olarak kullanilabilir. Arag-gere¢ sayisinin arttirilmasi gerekiyor bence...”

10. Arastirmanin 2.9. alt problemine dair elde edilen bulgular

Arastirmanin alt problemlerini sonuncusu “8. Simif fen ve teknoloji dersinde
laboratuar arag-gereclerini daha etkin kullanmak i¢in 6gretmenlerin ihtiya¢ duydugu
beklentiler nelerdir?” seklindedir. Bu probleme yanit aramak i¢in 6gretmenlere “ 8.
Smif fen ve teknoloji dersinde laboratuar arag-gereclerini daha etkin kullanmak igin
ithtiya¢ duydugunuz beklentiler nelerdir?” seklinde bir soru yoneltilmis ve 6gretmen
goriisleri dogrultusunda temalar olusturulmus ve asagidaki tabloda sunulmustur. Bu

soruya bazi 6gretmenler birden fazla yanit vermistir.

Tablo 3.4.14. Ogretmenlerin 8. Sif fen ve teknoloji dersinde laboratuar arag-
gereclerini daha etkin kullanmak i¢in ihtiya¢ duydugunuz beklentiler nelerdir?
Sorusuna verdikleri yanitlar

Ogretmenlerin ihtiyac duyduklar gereksinmeler f
Hizmet i¢i egitime gereksinme duyuyorum. 11
Daha iyi fiziksel ortama sahip laboratuara gereksinme duyuyorum 5
Gergek anlamda amacima hizmet eden ve ehil kisiler tarafindan verilecek 5
hizmet i¢i egitimlere ihtiya¢ duyuyorum.

Toplam 21

Miilakat gerceklestirilen 6gretmenlere 8. Smif fen ve teknoloji dersinde laboratuar
arac-gereclerini daha etkin kullanmak i¢in ihtiya¢ duydugunuz beklentiler nelerdir?
Sorusu yoneltilmistir. Bu kapsamda ogretmenlerin ihtiyag duydugu gereksinmeler

tespit edilmeye calisilmistir. Bu dogrultuda 6gretmenlerden ¢esitli yanitlar gelmistir.
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Tabloda goriildiigli gibi ogretmenlerin ¢ogunlugu hizmet i¢i egitime gereksinme
duymaktadir (11 6gretmen bu goriisii dile getirmistir.). Bes 68retmen ise daha iyi
fiziksel kosullar sahip laboratuarlara ihtiya¢ duydugunu belirtmektedir. Bes 6gretmen
ise hizmet i¢i egitimlerin niteliklerinin arttirilmast ve bu sekilde verilemesine
gereksinme duymaktadir. Asagida c¢esitli Ogretmen goriisleri oldugu gibi

aktarilmaktadir.

Ornegin konuyla ilgili olarak miilakat gerceklestirilen dgretmenlerden G hizmet ici
egitim faaliyetlerine gereksinme duydugunu ifade etmis ve konuyla ilgili goriislerini
su sekilde dile getirmistir; “Laboratuar arag-gereglerini daha etkin kullanabilmek

’

igin hizmet i¢i egitime ihtiya¢ duyuyorum.’

Miilakat gergeklestirilen dgretmenlerden I laboratuar arag-gereclerinin kullanimma
yonelik hizmet ici egitim faaliyetlerine ihtiyaci oldugunu belirtmekte ve goriislerini
su sekilde dile getirmektedir; “ Aslinda bu laboratuar arag geregleri ile ilgili bize bir
hizmet i¢i egitim verilse iyi olur... Ciinkii laboratuar arag-gereg¢lerinin bazilarini hig

bilmiyorum... Ben tiniversitede ¢cogunu da gérmemistim zaten...”

Miilakat gerceklestirilen 6gretmenlerden A ise hizmet i¢i kurslarin niteliginden
sikayet etmekte, niteligi arttirilmis hizmet i¢i faaliyetlerden yararlanmaya ihtiyaci
oldugunu dikkat ¢ekmekte ve goriislerini su sekilde dile getirmektedir; “Hizmet i¢i
egitimlere gidiyorum. Hizmet i¢i egitimlerin gercek anlamda amacina uygun
yapuldigim diisiinmiiyorum... Amacina uygun hizmet igi egitimlere ihtiyacim var...

Yani dogru diizgiin yapilan kurslara™

Miilakat gerceklestirilen 6gretmenlerden bir digeri olan G ise hizmet i¢i faaliyetlerin
akademisyenler tarafindan verilmesi gerektigine dikkat ¢ekmekte ve goriislerini su
sekilde ifade etmektedir; “Tabi ne kadar iyi oldugumuzu diisiiniirsek diigiinelim, bu
isi iyi bilen insanlardan ders almak hem giidiileme a¢isindan iyi olacaktir hem de
mutlaka bir seyler 6grenecegiz... Ama altimi ¢iziyorum MEB’de gorevli kisiler bu

’

hizmet i¢i egitimleri vermesin... Isi iyi bilen akademisyenler gelsin...’
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Miilakat gerceklestirilen 0gretmenlerden E ise laboratuardaki bazi arag-gereclerin
kullanilmasi sirasinda sorunlarla karsilastiklarini dile getirmis, hizmet i¢i egitimlere
basvurmasina ragmen ¢ikmadigini ifade etmis ve konuyla ilgili goriislerini su sekilde
ifade etmistir; “Tabi ben bunun igin hizmet i¢gi egitimlere basvurdum ama ¢itkmadi...
Mesela laboratuarimizda ince bakir tel vardi... Bununla ilgili bir etkinlik
vapmustik... Bakwr telin elektrigi iletmedigini gordiik... Bu sene yazin diger
arkadagimiz Rize’de bununla ilgili bir hizmet i¢i egitime katildi... Megerse o bakir
tellerin iistiinde yalitkan madde varmis, onu kullanmadan once isitmak

gerekiyormus...”

Miilakat gergeklestirilen 68retmenlerden S ise teknolojik arag-gereclerin kullanimi
noktasinda hizmet i¢i e8itime agirlikla gereksinme duydugunu ifade etmekte ve
sunlar1 sdylemektedir; “Ozellikle su akilli tahta filan ¢iktiktan sonra... Ben mesela
akilli tahtayr kullanmayr bilmiyorum ¢iinkii hala karsilasmadim... Bunun gibi
venilikleri tanitan hizmet igi kurslara gereksinme duyuyorum... Birde hizmet i¢i

’

egitimi veren kisilerin biraz uzman kisilerden secilmesi gerekiyor bence...’

Miilakat gerceklestirilen bir diger 6gretmen D ise konuyla ilgili olarak sunlari
soylemektedir; “Biz genelde hizmet i¢i egitimlere gidiyoruz, adamalar bir, iki sey
soyliiyor ... Ondan sonra bir sey oldugu yok... Yani takip edilebilirligi yok...”

Miilakat gercgeklestirilen 6gretmenlerden H’ta hizmet ici egitimlere ¢esitli konularda
ithtiyaci oldugunu dile getirmekte ve konuyla ilgili olarak sunlar1 soylemektedir; *
Ozellikle bazi konularda eksigim var... Hizmet ici egitim ihtiyacim bu konulara

’

yonelik olabilir...’
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5. SONUC VE ONERILER

Yapilan bu arastirmanin amaci 8. Smif fen ve teknoloji dersinde laboratuar arag
gereclerinin kullanilma durumlar: ile hedef kazanimlara ulasma diizeyi arasindaki
iligkiyi incelemektir. Ayrica arastirma kapsaminda ogretmenlerin laboratuar arag-
gerecleri  hakkindaki goriisleri1  ¢esitli  de8iskenler ag¢isindan incelenmistir.
Arastirmanin bu boliimiinde arastirmadan elde edilen sonuclar ilgili literatiir 1s181inda
degerlendirilmistir. Arastirma sonuclari, aragtirma problemlerinin ele alinis sirasi ile

alt bagliklar halinde sunulmus ve ilgili degerlendirmeler yapilmastir.

1. Laboratuar arag-gereclerinin kullanilma diizeyi ile hedef kazanimlara

ulasma diizeyi arasindaki iliskiyle ilgili elde edilen sonuclar

Arastirma kapsaminda akademik basari testi ve 6grenci goriisme formu kullanilarak
ogretmenlerin laboratuar arag-gereglerini kullanma diizeyleri tespit edilmis ve bunun
hedef kazanimlarla iliskisi incelenmistir. Elde edilen bulgular laboratuar arag-
gereclerinin kullanilma siklig1 arttikca hedef kazanimlarin ger¢eklesme diizeyinin de
arttigin1 gostermektedir. Arastirmadan elde edilen bu sonugla ilgili literatiir taramasi
gerceklestirilmesine ragmen ayni problem durumunu benzer yontemle irdeleyen bir
calismaya rastlanmamistir. Fakat literatiirde 6gretim materyallerinin basariyla olan
iligkisini arastiran bircok deneysel ¢alisma mevcuttur. Bu calismalarin ortak sonucu
Ogretim materyallerinin akademik basariya olumlu etki ettigi yoniindedir (Hirga
2008; Kocak 2006;; Karamustafaoglu, Costu ve Ayas 2005;; Bayram 2001; Basak
2002; Ozkan 2008; Zeynelgiller 2006; Yal¢imn ve arkadaslar1 2003; Sarikaya, Selvi ve
Bora 2004; Giimiis ve arkadaslar1 2008;; Tekin, Kolamu¢ ve Ayas 2004). Bu

baglamda yapilan ¢alismalar arastirma sonuclari ile 6rtiismektedir.
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2. Laboratuar arag-gereclerinin kullanimina yonelik cesitli degiskenler

acisindan 6gretmen goriisleri ile ilgili elde edilen sonuglar

2.1.  Ogretmenlerin laboratuar aracg-gereclerini kullanma sikliklar ile

ilgili elde edilen sonuclar

Aragtirmanm alt problemlerinden biri de “Ogretmenler 8. Siif fen ve teknoloji
dersinde hedef kazanimlar1 gergeklestirmek i¢in hangi siklikta laboratuar arag-
gereclerini  kullanmaktadirlar?” Bu baglamda elde edilen sonuglar 6gretmen
ifadelerinden dolay1 degiskenlik gostermektedir. Elde edilen veriler 6gretmenlerin
laboratuar arag-gereclerini kullanma sikliklarinin yetersiz diizeyde oldugunu
gostermektedir. Fakat literatiirde konuyla ilgili yapilan ¢alismalar sonucunda farkli
bulgulara ulagilmistir. Ornegin Demir ve Bedir (2005) tarafindan yapilan calisma
sonucunda fen bilgisi 68retmenlerinin dersin gelistirme etkinlikleri sirasinda sik sik
arag-gere¢ kullandiklar1 sonucuna ulasilmistir. Fen ve teknooji 6gretmenlerin yeterli
diizeyde materyal kullandiklar1 yoniinde bir sonuca ulasan calismalardan biri de
Karamustafaoglu (2005) tarafindan yapilmistir. Fen laboratuarindaki arag-gereg
kullannminin olduk¢a iyi oldugu seklinde elde edilen sonuglardan bir digeri de
Gokdere, Kiiciik ve Cepni, (2004) tarafindan bilim sanat merkezlerinde yiiriitiilen bir
calismadir. Belirtilen c¢alismalarda ulasilan sonuglar arastrma sonuclar1 ile
ortlismemektedir. Bu durum calisma 6rneklemlerinin farkli olmasiyla agiklanabilir.
Ote yandan literatiirde arastrma sonuglar1 ile Ortiisen calismalarda mevcuttur.
Ornegin ~ Yildiz ve arkadaslar1 (2006) tarafindan yapilan calisma sonucunda
ogretmenlerin labortauar1 yetersiz diizeyde kullandiklar1 sonucuna ulasilmistir. Bu
yonde literatiirde yapilan bir ¢cok calismaya rastlanmaktadir (Bozdogan 2006; Dindar
ve Yaman 2003; Fidan 2008; Akaydin ve Soran 1998; Erdemir 2007; Uluginar,
Dogan ve Kaya 2008). Bu baglamda yapilan calismalar arastirma sonugclar1 ile
ortiismektedir. Ote yandan oOgretmenlerin laboratuar arag-gereclerini kullanma

sikliklarmin ders konusuna ve etkinliklere bagli oldugu sonucuna ulasilmistir.
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2.2.  Okullarda gerekli laboratuar arag¢-gereclerinin bulunma diizeyi

ile ilgili elde edilen sonug¢lar

Arastirmanin bir diger alt problemi de “8. smif fen ve teknoloji dersinde kullanilmasi
gereken Laboratuar arag-gereclerine okullar ne diizeyde sahiptirler?” seklindedir. Bu
kapsamda elde edilen sonuglar degiskenlik gostermektedir. Arastirmaya katilan 20
ogretmenden 8’1 laboratuar arag-gereclerinin tam oldugunu ifade ederken 12
ogretmen ise cesitli diizeylerde eksikliklerden s6z etmektedirler. Bu durum okullarin
cogunlugunda gerekli arag-gerecin yeterli diizeyde bulunmadigina dair sonuglar
ortaya koymaktadir. Literatiirde konuyla ilgili yapilan caligmalar benzer sonuglar
ortaya koymaktadir (Yangin 2007; Yenice, Balim ve Aydm 2008; Baran ve Dogan
2004; Akdemir 2006; Y1ldiz ve arkadaslar1 2006; Dindar ve Yangin 2007; Karakolcu
2009; Bozdogan 2006; Dindar ve Yaman 2003; Fidan 2008; Yaman ve Oner 2003;
Akaydin ve Soran 1998; Akaydm, Giiler ve Miilayim 2000; Siit¢ii 2006; 2002;
Sahinkesen 1989; Uluginar, Dogan ve Kaya 2008; Lortoglu 2008).

2.3. Okullarda gerekli arac-gerec¢lerin temin edilebilme durumuyla

ilgili elde edilen sonuclar

Arastirmanin bir diger alt problemi de “8. Smif fen ve teknoloji dersinde 6gretmenler
gerekli laboratuar arac-gereclerini temin edebiliyorlar m1?” seklindedir. Bu soruya
ogretmenlerin 13’ evet cevabi verirken 7’si hayir cevabi vermistir. Bu durumda
ogretmenlerin ¢ogunlugunun gerekli arag-gerecleri temin etme noktasinda sikintilar
yasamadigini ortaya c¢ikarmaktadir. Fidan (2008) tarafindan yapilan ¢aligmada
kasabada gorev yapan Ogretmenlerin gerekli aracg-gerecleri temin edemezken,
sosyoekonomik diizeyi iyi okullarda gorev yapan 68retmenlerin gerekli aag-geregleri
temin edebildikleri sonucuna ulagilmistir. Bu arastirmada okullarin sosyoekonomik
diizeyleri ile ilgili bir ayrima gidilmemistir. Bu arastrma i¢inde de bu sekilde
okullarin sosyoekonomik diizeyleri ile ilgili bir ayrima gidildigi takdirde benzer
sonuglarin ortaya cikabilecegi dngoriisii ortaya atilabilir. Ote yandan konuyla ilgili

olarak Yaman ve Oner (2003) tarafindan yapilan bir arastirma sonucunda okullarda
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bulunmayan arag-gereclerin temin edilme sikintis1 oldugu sonucuna ulagilmistir.
Ayni arastirmada 2000-2001 egitim-0gretim yilinda arastirma yapilan okullarin
laboratuarlarina yeni malzeme alimmadigi bulgusuna ulagilmistir. Bu sonug yapilan
arastirma sonuglar1 ile Ortlismemektedir. Arastirma sonuglarinin farkli olmasi
orneklem ve arastirma yapilan zaman degiskenlerinin farklilik gostermesi olarak

gosterilebilir.

2.4. Okullarda gerekli arac-gerecleri temin edebilmek icin basvurulan

kaynaklara iliskin elde edilen sonuglar

Arastirmanm diger bir alt problemi de “ 8. Smf fen ve teknoloji dersinde
ogretmenlerin arag-gere¢ temini i¢in basvurduklari kaynaklar nelerdir?” seklindedir.
Arastirmanin bu alt problemi ile ilgili elde edilen sonuglar 6gretmenlerin arag-gereg
temini i¢in en yogun basvurduklar1 kaynagm okul idaresi oldugu yoniindedir (17
o0gretmen bu yonde goriis bildirmistir.). Kendim temin etmeye c¢alistyorum diyen 6
ogretmen, velilerden yardim aliyorum yoniinde gorlis bildiren 1 6gretmen,
ogrencilerden yardim aldigini ifade eden 3 6gretmen ve diger okullardan gerekli arag-
geregleri temin ettigini ifade eden 1 68retmen vardir. Elde edilen sonuglardan
anlagilacag1 gibi 6gretmenler yogun olarak arag-gereclerin temini i¢in okul idaresine
bagvurmaktadirlar. Yaman ve Oner (2003) tarafindan yapilan ¢alismada gerekli arac-
gereclerin il egitim aracglarimdan karsilandigi bu miimkiin olamadig1 durumlarda ise
ogretmenlerin kendi imkanlarim1 kullandig1 veya 6grencilerden toplanan paralarla
gerekli arag-gereglerin temin edilmeye calisildigi sonucuna ulagilmistir. Yaman ve
Oner (2003) tarafindan yapilan arastirmada arag-gere¢ temini noktasinda il egitim
araclarindan yararlanma seklinde bir sonu¢ elde edilmistir. Bu arastirmada ise bu
sekilde bir bulgu elde edilmemistir. Bunun sebepleri arasinda il egitim araglarmin
arastirma yapilan tarihlerde arag-gere¢ temin etme misyonunun sona ermesi olarak
gosterilebilir. Ote yandan Yaman ve Oner (2003) tarafindan yapilan ¢alismada elde
edilen, 6gretmenlerin kendi imakanlari ile arag-gere¢ temin etmeye ¢aligsmasi sonucu
bu arastirmada da elde edilmistir. Gorlisme yapilan 6 6gretmen arag-gere¢ temini i¢in

kendi imkanlarmi kullandigimi ifade etmistir. Yaman ve Oner, (2003) tarafindan
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yapilan ¢alismada elde edilen benzer bulgulardan biri de 6grencilerden arag-gereg
temin etme noktasinda yardim alimmasidir. Bu arastirmada 3 0gretmen arag-gerec

temini i¢in 6grencilerden yardim aldigini ifade etmistir.

Siit¢li  (2006) tarafindan yapilan ¢alismada ise arag-gere¢ temini ic¢in okul
idaresinden yardim alindigma dair bir sonu¢ elde edilmistir. Elde edilen sonug
arastirma bulgular1 ile ortiismektedir. Bu arastirmada elde edilen sonuglara goére
ogretmenlerin  biiylikk c¢ogunlugu arag-gere¢ temini i¢in okul idaresine
basvurmaktadirlar(17 6gretmen bu yonde goriis bildirmistir). Benzer bir sonug ta
Yesilyurt (2006) tarafindan yapilan arastirma sonucu elde edilmistir. Yesilyurt
(2006) tarafindan yapilan g¢alismada Ogretmenlerin arag-geregleri  kendi
hazirladiklar1 ya da okul idaresinden yardim alarak temin ettikleri sonucuna

ulagilmistir. Bu sonuglar aragtirma sonuglari ile ortiismektedir.

2.5. Ogretmenlerin laboratuar arac-gereclerinin Kkullanilmasinin  6nemi

hakkindaki diisiincelerine iliskin elde edilen sonuclar

Arastirmanin diger bir alt problemi de “8. Smif fen ve teknoloji dersinde 6gretmenler
laboratuar arag-gereglerinin hedef kazanimlar1 gergeklestirmedeki 6nemi hakkinda
neler diisiinmektedirler?” seklindedir. Arastrmanin bu alt problemi ile ilgili elde
edilen bulgular su sekildedir; Ogretmenlerin biiyilkk ¢ogunlugu laboratuar arag
gereclerinin daha kalic1 6grenmeyi sagladigi yoniinde goriis belirtmistir(13 6gretmen
bu yonde goriis bildirmistir). Bunun disinda 7 Ogretmen Ogrencilerin yaparak-
yasayarak oOgrenmelerini sagladigini diistinmektedir. 3 Ogretmen &grencilerin
laboratuar arag-gerecleri sayesinde daha 1yi 6grendikleri yoniinde goriis belirtirken, 4
O0gretmen laboratuar arag-gereglerinin konuyu somutlastirdigini ifade etmistir. Bunun
yani sira 3 6gretmen O0grenci ile iletisimi giiclendirdigini ifade etmis, 1 6gretmen
ogrencilerin derse katilimini sagladigini ifade etmis, 2 6gretmende dersi zevkli hale

getirdiginden s6z etmistir.
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Elde edilen bulgular 1s13inda Ogretmenlerin laboratuar arag-gereclerinin

oneminin farkinda olduklar1 sdylenebilir.

Kaymak¢i ve Yildrim (2008) tarafindan Ogretmen adaylar1 iizerinde yapilan
calismada O6gretim teknolojileri ile ilgili 6gretmen adaylar1 su diisiinceleri ortaya
atmuglardir.  Ogretim teknolojileri daha fazla duyu organina hitap ettiginden
ogrenmenin kaliciligini artirdigini, derse renk ve cesitlilik kattigini, 6grenme-6gretme
sireglerini geleneksellikten kurtardigini ve oOgretim teknolojilerinin kullanildig:
siniflarda 6gretmenin roliinlin rehber ve isbirlik¢i olarak degistigini belirtmislerdir.
Ogretmen adaylar1 iizerinde yapilan ¢alisma sonucu elde edilen bulgular arastirma
bulgular1 ile ortiismektedir. Bu durum 6gretmenlerin egitimleri esnasinda edindikleri

diistincelerin devam ettigi sonucunu dogurmaktadir.

Ote yandan Fidan (2008) tarafindan yapilan ¢alismada Ogretmenlerin, ara¢ gerecle
yapilan Ogretimin verimli ve etkili olduguna inandiklar1 sonucu elde edilmistir.
Ayrica ¢alisma yapilan 6gretmenler ara¢ gerecle yapilan 6gretimin, ¢ocuklarda kalici
ogrenmeyi sagladigi, 6grencilerin derse karsi ilgilerini artirdigi, onlarin eglenerek
ogrenmelerini sagladigi, aktif katilim sagladigi, 6grenilen bilgilerin giinliik hayata
transferinin oldugu yoniinde goriislerini belirtmislerdir. Literatliirde buna benzer
sonuglarin elde edildigi birgok calisma mevcuttur (Ugar 1999; Uslu ve Kete 2002;
Ensari 2008; Yildirim 2008; Siit¢ti 2006;; Yesilyurt 2006; Kazu ve Yesilyurt 2008;
Tath ve Timugin 2008; Yesilyurt 2006). Elde edilen bu bulgular arastirma bulgulari
ile ortiismektedir. Orneklemlerin farkli olmasina ragmen benzer sonuglarm ortaya
cikmas1 Ogretmenlerin genel anlamda etkili 6gretim icin arag-gere¢ kullanmanin

nedenli 6nemli oldugunun farkinda olduklar1 seklinde yorumlanabilir.
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2.6. Ogretmenlerin laboratuar arac-gereclerini kullanirken

karsilastiklan zorluklara iliskin elde edilen sonuclar

Arastirmanin diger bir alt problemi de “8. sinif fen ve teknoloji dersinde 6gretmenler
hedef kazanimlar1 gerceklestirmede laboratuar arag-gereclerini kullanirken ne tiir
zorluklarla karsilasmaktadirlar?” seklindedir. Ogretmenlerden gelen yanitlardan
laboratuar  arag-gereglerini  kullanirken  ¢esitli  zorluklarla  karsilastiklar1
anlasilmaktadir. Elde edilen bulgular su sekildedir; Ogretmenlerin ¢ogunlugu zaman
konusunda(12 Ogretmen bu yonde goriis bildirmistir), Ogrenci ilgisizligi
konusunda(12 6gretmen bu yonde goriis bildirmistir) ve kendilerinden kaynaklanan
problemlerden(12 6gretmen bu yonde goriis bildirmistir) s6z etmektedirler. 9
O0gretmen arag-gere¢ bulmada zorlandigmi ifade ederken, 4 6gretmen ders saatlerinin
fazla olusunu zorluk kaynagi olarak gdstermistir. Ote yandan 9 &gretmen okulun
fiziksel ortamindan kaynaklanan zorlukla karsilastigmni belirtmis, 3 Ogretmende
smiflarin kalabalik olusunu zorluk kaynagi olarak ifade etmistir. Elde edilen bulgular
ogretmenlerin  laboratuar  arag-gereglerini  kullanirken  ¢esitli  zorluklarla
karsilagtiklarini ortaya koymakta ve bu zorluklarin ¢esitli nedenlerden kaynaklandigi
anlagilmaktadir. Arastirma bulgular1 6gretmenlerin zaman sikintis1 ¢ektigini, 6grenci
ilgisizligini zorluk kaynagi olarak gordiikleri, kendilerinden kaynaklanan sorunlarin
oldugunu, arac-gere¢ bulmada sikinti1 yasadiklarini, ders saatlerinin fazla olusunu
zorluk kaynagi olarak gordiiklerini, laboratuarin fiziksel ortamindan kaynaklanan
zorluklarla karsilastiklarin1 ve smiflarin kalabalik olusundan kaynaklanan sorunlarla
karsilagtiklarin1 gostermektedir. Literatiirde benzer sonucglara ulasan ¢alismalar
mevcuttur. Ornegin Yangm (2007) tarafindan yapilan ¢alismada &gretmenlerin
karsilagtikar1 zorluklar 6gretim materyallerinin bulunamamasi, 6grenci fazlaligi ve
smiflarin yetersiz gelmesi olarak goéze carpmaktadir. Ayni ¢alismada kullanilacak
kaynaklar gelistirmede Ogretmenlerin karsilastiklar1 en Onemli sinrrhiliklar ise
ekonomik smirlilik ve bireysel smirlilik sonucuna ulasilmistir. Yangm (2007)
tarafindan yapilan calisma sonuglar1 arastirma sonugclari ile 6rtiismektedir. Arastirma
bulgularma paralel bulgularin elde edildigi bir diger ¢alisma da Karakolcu (2009)
tarafindan yapilmistir. Karakolcu (2009) tarafindan yapilan ¢alismada okullarda smif
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mevcutlarinin kalabalik olmasi, laboratuarlarin fiziki sartlarinin ve sayisinin uygun
olmamasi, ara¢ gereclerin yeterli olmamasi ve zamanin yetersiz olmasi gibi
faktorlerin etkinliklerin laboratuarda yapilma gii¢liigiinii artiran sorunlar arasinda yer
aldig1 belirlenmistir. Karakolcu (2009) tarafindan elde edilen sonuglar arastirma
sonuglar1 ile ortiismektedir. Litaratiirde benzer sonuglarin elde edildigi ¢alismalar
mevcuttur (Bozdogan 2006; Fidan 2008; Uslu ve Kete 20021; Ensari 2008; Yaman
ve Oner 2003; Akaydm ve Soran 1998; Akaydin, Giiler ve Miilayim 2000; Yildirim
2008; Siitcii 2006; Yesilyurt 2006; Uluginar, Dogan ve Kaya 2008; Lortoglu 2008).

2.7.  Ogretmenlerin laboratuar arac-gereclerini kullanmada

kendilerini yeterli gorme diizeylerine iliskin elde edilen sonuglar

Arastirmanm diger alt problemlerinden biri de “8. smif fen ve teknoloji dersinde
ogretmenler laboratuar arag-gereglerini kullanmada kendilerini ne diizeyde yeterli
gormektedirler?” seklindedir. Ogretmenlerden bu soruyla ilgili {ic boyutta yanit
gelmistir. Ogretmenlerin bir kismi1 kendini tamamen yeterli goriirken (9 6gretmen bu
yonde goriis bildirmistir), bir kismi kendini kismen yeterli gormektedir(8 6gretmen
bu yonde goriis bildirmistir). Ogretmenlerin bir kismi da kendini yetersiz olarak
gormektedir(3 Ogretmen bu yonde goriis bildirmistir). Elde edilen bulgular
ogretmenlerin genel olarak laboratuar arac-gereclerini kullanmada kendilerini yeterli
gordiiklerini isaret etmektedir. Literatlirde benzer sonuglarin elde edildigi ¢alismalar
mevcuttur. Ornegin Kdseoglu ve Soran, (2005) tarafindan yapilan ¢alismada
Ogretmenlerin arag-gere¢ kullanimina yonelik olumlu bir tutuma ve arag-gerec
kullanimi 1ile ilgili davranislarin % 57,3’{ine sahip olduklar1 belirlenmistir. Elde
edilen sonuglar yapilan arastrma sonuclar1 ile ortiismektedir. Késeoglu ve Soran
(2004) tarafindan yapilan bir diger ¢alismada ise biyoloji 6gretmenleri teknik bilgi
beceri gerektiren araclar1 kullanmakta kendilerini az yeterli, fazla teknik bilgi beceri
gerektirmeyen aracglar1 kullanmakta ise oldukca yeterli gérmektedirler sonucuna
ulagilmistir. Elde edilen sonu¢ fen ve teknoloji laboratuarinda bulunan arag-
gereclerin  karmasik olmadigi varsayimina dayanilarak arastirma sonuglari ile

ortiistiigii soylenebilir. Miilakatlar esnasinda 6gretmenlerden yaygin olarak gelen
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cevaplar laboratuardaki arag-gereglerin karmasik olmadigr yoniindedir. Bundan
dolay1r Ogretmenlerin bir¢ogu laboratuar arag-gereclerini kullanmada kendilerini
yeterli gordiiklerini ifade etmislerdir. Arastrma sonuglar1 ile Ortiisen diger bir
calismada Akdemir (2006) tarafindan yapilmis ve Ogretmenlerin laboratuar
uygulamalarinda genel olarak kendilerini yeterli bulduklar1 sonucuna ulagilmistir.
Arastirma sonuglari ile ilgili benzer sonucglara ulasan ¢alismalardan biri de Yildirim
(2008) tarafindan yapilmis ve 6gretmenlerin arag-gere¢ kullanimi konusunda genel
olarak kendilerini yeterli hissettikleri sonucuna ulagilmistir. Literatiirde arastirma
sonuglar1 ile uyusmayan caligmalarda mevcuttur. Bunlardan biri Erdemir (2007),
tarafindan Van, Bitlis, Agr1 ve Bingol’de yapilmistir. Arastirmada Ogretmenlerin
ara¢ gere¢ kullanmaktan kag¢indiklarini bunun sebepleri olarak ta kullanmay1
bilmemeleri ve kolayciligi tercih etmeleri bulunmustur. Elde edilen bu sonug
arastirma sonugclari ile taban tabana zittir. Bunun nedeni olarak arastirmanin meslege
yeni baglayan fen ve teknoloji 6gretmenlerini kapsamasi olarak goriilmektedir. Bu
durumdaki Ogretmenlerin bir gecis doneminde olduklari, atandiklar1 bolgeye ve
yaptiklar1 ise alismalarinin zaman aldig1 asikardir. Ote yandan literatiirde Costu ve
arkadaslar1 (2005) tarafindan yapilan ¢alisma sonuglar1 diistindiiriictidiir. Costu ve
arkadaslar1 (2005) tarafindan yapilan c¢alisma sonucunda elde edilen bulgular
ogretmen adaylarinin laboratuar malzemelerini dogru kullanma ve farkh
konsantrasyon tiirlerinde ¢ozeltiler hazirlama ile ilgili eksik ya da yanlis bilgi ve
becerilere sahip oldugunu gdstermistir. Bu durum 6gretmenlerin kendilerini yeterli
algilamalarina ragmen farkinda olmadiklar1 eksikliklerinin olabilecegi kanisina yol

agmaktadir.

2.8. Laboratuar arac-gereclerinin etkin kullanim igin 6gretmen

onerilerine iliskin elde edilen sonuclar

Arastirma kapsaminda cevap aranan alt problemlerden biri de “8. Smif fen ve
teknoloji dersinde hedef kazanimlar1 gergeklestirmede laboratuar arag-gereglerinin
daha etkin kullanilabilmesi i¢in Ogretmen Onerileri nelerdir?” seklindedir. Bu

probleme dair elde edilen sonuclar su sekildedir; 3 Ogretmen ders saatlerinin
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arttirilmasint ¢oziim Onerisi olarak sunarken, 1 O6gretmen konularin azalmasini
onermistir. Ote yandan 1 dgretmen deney yapilmadan once hazirlik yapilmasimi
onermis, 2 6gretmen tam donanimli laboratuarlarda derslerini islenmesini 6nermis, 1
ogretmen simif mevcutlarinin azaltilmasini ¢6ziim Onerisi olarak sunmustur. Bunun
yaninda ayr1 laboratuar dersi konulmasi gerektiginden séze eden 3 6gretmen olmus,
5 Ogretmen her Ogrenciye yetecek arag-gere¢ olmasi gerektigini savunmus, 1
ogretmen de laboratuar arag-gereclerinin tanitilmasmi ¢6ziim Onerisi olarak
sunmustur. Genel anlamda Ogretmenler karsilastiklar1 zorluklara paralel goris
bildirmekle beraber farkli ¢6ziim Onerileri iistiinde de durmuslardir. Literatiirde bu
problemi ¢6zmeye yonelik yapilan bir ¢alismaya rastlanmamistir. Bu durum
disiindiirticiidiir. Konuyla ilgili karsilasilan sorunlar1 ¢6zmede birincil kaynak olarak
uygulayicilar goriilmektedir. Bu baglamda 6gretmen 6nerileri sorunlarin giderilmesi
noktasinda onemli goriilmektedir. Bu hususta 6gretmen Onerileri géz oniine almarak

cesitli diizenlemelere gitmek elzemdir.

2.9. Ogretmenlerin ihtiyac duyduklarn gereksinmelere iliskin elde

edilen sonuglar

Arastirmanin alt problemlerinin sonuncusu “8. Smif fen ve teknoloji dersinde
laboratuar arag-gereclerini daha etkin kullanmak i¢in 6gretmenlerin ihtiya¢ duydugu
beklentiler nelerdir?” seklindedir. Bu baglamda elde edilen sonuglar su sekildedir;
ogretmenlerin ¢cogunlugu hizmet i¢i egitime gereksinme duymaktadir(11 6gretmen
bu yonde goriis bildirmistir). Bes O6gretmen ise daha iyi fiziksel kosullara sahip
laboratuarlara ihtiya¢c duydugunu belirtmektedir. Arastirmaya katilan diger bes
Ogretmen ise hizmet i¢i egitimlerin niteliklerinin artirilmasi ve bu sekilde
verilemesine gereksinme duymaktadir. Tath ve Timugin (2008) tarafindan yapilan
calismada arastirma sonuglar1 ile benzer sonuglara ulasilmistir. Yenice, Balim ve
Aydin (2008) tarafindan yapilan calismada da arastirma sonucglarma benzer bulgular
elde edilmistir. Yapilan arastirmada biyoloji Ogretmenlerinin biiyiik bir kismu
Biyoloji laboratuar kullanimi i¢in 6zel bir egitime ihtiya¢ duyduklarmi ya da kismen

ihtiya¢ duyduklarini, ¢ok az bir kismi ise boyle bir egitime ihtiya¢ duymadiklarini
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belirtmisler, ayrica Ogretmenlerin bliyiik bir kismu hizmet i¢i egitim kurslarina
katilmaya istekli olduklarmi ifade etmislerdir. Ayrica 6gretmenlerin bir kismi niteligi
arttirllmig  hizmet i¢i  egitim kurslarindan faydalanmak istediklerini dile
getirmislerdir. Bu durum hizmet i¢i egitimlerin yeterli kalitede olmadig1 sonucunu

dogurmaktadir.
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ONERILER

Bu boliimde yapilan ¢alismanin uygulama asamasinda elde edilen deneyimler ve

arastirma sonuglar1 dogrultusunda, alanla ilgili caliyma yapacak arastirmacilara

cesitli Oneriler getirilmistir. Ote yandan elde edilen sonuglar dogrultusunda egitim

sistemimizin kalitesinin arttirilmasi i¢in ¢esitli oneriler sunulmustur.

Alanla ilgili calisma yapacak arastirmacilara oneriler

1.

3.

Calisma yapilan Ogretmenlerin katkilarinin arttirilmas: ig¢in arastirmaya
katildigma dair MEB veya tiniversite onayli bir katilim belgesinin verilmesi

icin gerekli diizenlemeler yapilmalidir.

Calismanin uygulama asamasinda Ogretmen sirkiilasayonu, calisma i¢in
okullara gidildiginde 6gretmenin dersinin olmamasi, sevkli olmasi, raporlu
olmas1 gibi bir¢ok olumsuzlukla karsilagilmistir. Calisma takviminin bu
olumsuzluklar1 Onleyecek sekilde diizenlenmesi bircok aksakligin Oniine

gecebilir.

Okul miidiirlerinin bazilarinin arastirmaya gerekli ilgiyi gdstermemeleri
uygulamanin zamansal ag¢idan c¢esitli sorunlarla karsilagmasma neden
olmustur. Bu baglamda arastrmacilarin okul miidiirleri ile 6nceden temasa
gecmeleri ve uygulama icin okul miidiirlerine bir 6n hazirlik yaptirmalari

Onerilebilir.

4. Yapilan arastirmada ii¢ tane dlcek kullanilmustir. Ozellikle dgretmenlerin

laboratuar arag-gereglerini kullanmadaki yeterlilikleri 6gretmen goriisleri
cercevesinde degerlendirilmistir. Bu durum Ogretmenlerin  kendilerini
siibjektif degerlendirebilecekleri kaygisint dogurmaktadir. Daha objektif

degerlendirmeler yapilabilmesi i¢in 6gretmenlerin laboratuar arag-gereclerini
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kullanmadaki yeterlilik algilar1 ve uygulama becerilerini birlikte 6l¢en 6lgme

araglar1 kullanilmali ve degerlendirmeler bu dogrultuda yapilmalidir.

5. Bu arastirma Bingdl il merkezinde yiirtitiilmiis ve calisma grubu 6grencilerini
8. smif Ogrencileri olusturmaktadir. Alanla 1lgili c¢alisma yapacak
arastirmacilara 6. ve 7. smif ogrencileri ile ¢alisma yapmalar1 Onerilebilir.
Ayrica daha degisik drneklemlerde calisma yapilmasi alanla ilgili ¢alisma

yapacak arastirmacilara onerilebilir.

Arastirma sonucunda elde edilen sonuclar dogrultusunda yapilan éneriler

1. Elde edilen sonuglar 6gretmenlerin yeteri miktarda laboratuar arag-gereclerini
kullanmadiklarin1 isaret etmektedir. Bu durum etkin fen egitiminin
gerceklesmesinin  Oniine ge¢mekte ve fen ve teknoloji dersinin uygulama
boyutunun olduk¢a fazla oldugu diisiiniiliirse, dersi teorik bir ders olmaya dogru
itmektedir. Gerekli birimlerin konu hakkinda tedbir almasi ve bu sorunlarin

giderilmesi gerekmektedir.

2. Arastirma sonuglar1 laboratuar arag-gereglerinin kullanilma diizeyinin
artmastyla 6grenci bagarist arasinda pozitif bir iligki tespit etmistir. Bu baglamda

bu arag-gereclerin kullaniminin arttirilmasi 6nerilmektedir.

3. Arastirma sonuglar1 Ogretmenlerin laboratuar arag-gereclerini kullanirken
bircok sorunla karsilastiklarmi ortaya koymaktadir. Arastirma sonuglari,
ogretmenlerin  kendilerinden kaynaklanan problemleri kabul ettiklerini
gostermektedir. Fakat fiziksel ortamlarin yeterli olmayisi, gerekli arag-gereclerin
yeteri miktarda bulunmayisi gibi sorunlar olmasi diistindiiriiciidiir. Teknolojinin
bu denli arttig1 gliniimiizde bu tiir sorunlarin var olmasi etkin fen egitimi i¢in
onemli bir engel olarak goriilmektedir. Ilgili birimler tarafindan bu sorunlarin

ivedi bir sekilde ortadan kaldirilmas: gerekmektedir.
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4. Ote yandan dgretmenlerin biiyiikk kismmnm hizmet igi egitime gereksinme
duyduklar1 sonucuna ulasilmigtir. Bu durumun kaynagi olarak Ogretmenler
tarafindan iiniversite egitimi goriilmektedir. Miilakat yapilan Ggretmenlerin
bazilar1 pek fazla deney yapmadan, laboratuar uygulamasi gerceklestirmeden
mezun olduklarini ifade etmislerdir. Bu durum iiniversitelerimizde verilen egitim
kalitesinin sorgulanmasima yol agmaktadir. Teorik egitimin yaninda agirlikli
olarak laboratuar uygulamalarinin yer aldig1 fen ve teknoloji 6gretmen yetistirme

programlari gelistirilip uygulamaya konmalidir.

5. Hizmet i¢i egitime gereksinme duyduklarmi belirten bazi 6gretmenler daha
once hizmet i¢i egitimlere katildiklarmi belirtmislerdir. Fakat bu 6gretmenler
hizmet i¢i egitimlerin niteliksiz salt teorik bilgileri iceren seminerler seklinde
oldugunu ifade etmislerdir. Hizmet i¢i egitimlerin liyakatli kisiler tarafindan
verilmesi gerektigini oneren 6gretmenler olmustur. Ilgili birimler tarafindan konu
hakkinda onlemler almmasi ve uygulamaya doniik hizmet i¢i faaliyetlerin

diizenlenmesi gerekliligi 6neri olarak sunulabilir.

6. Arastirma sonuclart dogrultusunda laboratuar arag-gereclerinin daha etkin
kullanilmas1 i¢in Ogretmen Onerileri elde edilmistir. Ogretmenler smif
mevcutlarinin azaltilmasi, gerekli fiziksel ortamlarin saglanmasi, her 6grenciye
yetecek kadar laboratuar arag-gereglerinin saglanmasi gibi Oneriler iizerinde
durmaktadirlar. Ayrica baz1 6gretmenler laboratuar dersi ad1 altinda ayr1 bir ders
olmasit teori ve uygulamanm birbirinden ayrilmasi konular1 {izerinde
durmaktadirlar. Ogretim programlary, laboratuar uygulamalar1 ve teorik

uygulamalarin birbirini tamamladigi sekilde dizayn edilebilir.

7. Sonu¢ olarak yapilan calisma bulgular1 genel olarak degerlendirildiginde
okullartmizin yeterli fiziksel sartlar ve donanima sahip olmadiklar1 goze
carpmaktadir. Etkin fen egitimi i¢in Oncelikle bu tir sorunlarin ortadan

kaldirilmasi gerekmektedir.



EKLER

EK-1. Belirtke Tablosu

123

Hedef Kazanimlar Biligsel Alan
Bilgi Kavrama Uygulama Analiz Sentez Degerl.
E
= |9 _ . o
o ()] = i
[ o ()] 2 E Y, .
5|5 g 3 | % 8 ¥ %
. ® | = = - £ o = o ©
= . £ 2 © @ ‘v 2 £ = 2 =
[~2] = = o £ © - = X ™ ™
5| 2| 8| o v s v © £ 2|39 = g o
E| 2| &| e E |E |5 s 8| 2 | s (8| 5| & | 8 |¢
T | B E 'S 2 o o o = T c 3 5 5 ®
.. s | 2| E| £ 2 o 2 B0 | oo _En N ) Fy 8. g‘ r
Uniteler | O| & | = o > | © O | © :0 0 | = & L z S
2 3 |17 |1 |5 6 4 10, 12, 14,19, 20, 22, 25 16 |9 29
1. Unite 11 8 27 7 21 %41,4
HUCRE BOLUNMESI VE 18 15 28 123
KALITIM 26
29
2. Unite 45 33 |31 32 34 30, 44, 50 40 |35 39 20
KUVVET VE 43 38 41 |46 %28,5
HAREKET 46 42
47 48
49
71
3. OUnite 53 52 |54 |66 62 51 55, 61, 63 57 60 21
MADDENIN YAPISI 68 |56 64 70 %30
VE OZELLIKLERI 69 |58 65
59
67
71




10
11
12
13

14

15
16
17

18

124

1. Mitoz ile ilgili olarak 6grenciler;

Canlilarda biiyiime ve tiremenin hiicre boliinmesi ile meydana geldigini agiklar.
Mitozu, ¢ekirdek boliinmesi ile baslayan ve birbirini takip eden evreler olarak
tarif eder.

Mitozda kromozomlarin 6nemini fark ederek farkli canli tiirlerinde kromozom
sayilarinin degisebilecegini belirtir.

Mitozun canlilar i¢in 6nemini belirterek biiylime ve tireme ile iligkilendirir.

Kalitim ile ilgili olarak 6grenciler;

Gozlemleri sonucunda kendisi ile anne-babasi arasindaki benzerlik ve
farkliliklar1 karsilastirr (BSB-1, 2, 5, 6, 8).

Yavrularin anne-babaya benzedigi, ama aynisi olmadig1 ¢ikarimini yapar (BSB-
1,2,5,6,8).

Mendel’in caligmalarinin kalitim acisindan 6nemini irdeler (FTTC-12,16).

Gen kavrami hakkinda bilgi toplayarak baskin ve ¢ekinik genleri fark eder (BSB-
25).

Fenotip ve genotip arasindaki iliskiyi kavrar.

Tek karakterin kalitim ile 1lgili problemler ¢6zer.

Insanlarda yaygin olarak gériilen bazi kalitsal hastaliklara drnekler verir.

Akraba evliliginin sakincalari ile ilgili bilgi toplar ve sunar (BSB-25, 27, 32).
Akraba evliliginin olumsuz sonuclarini yakin ¢evresiyle paylasir ve tartisir (TD-
3).

Genetik hastaliklarin teshis ve tedavisinde bilimsel ve teknolojik gelismelerin

etkisini arastirir ve sunar

Mayoz ile ilgili olarak 6grenciler;
Ureme hiicrelerinin mayoz ile olustugu ¢ikarmmini yapar.
Mayozun canlilar i¢in 6nemini fark eder.

Mayozu, mitozdan ayiran 6zellikleri listeler.

DNA ve genetik bilgi ile ilgili olarak égrenciler;

Kalitsal bilginin genler tarafindan tasindigini fark eder.
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DNA’nm yapisin1 sema iizerinde gostererek basit bir DNA modeli yapar (BSB-
28,30, 31; FTTC-4).

DNA’nm kendini nasil esledigini basit bir model yaparak gosterir (BSB-28, 30,
31; FTTC-4).

Niikleotit, gen, DNA, kromozom kavramlar1 arasinda iliski kurar. 4.5 Mutasyon
ve modifikasyonu tanimlayarak aralarindaki farki 6rneklerle agiklar (BSB-5).
Genetik miithendisliginin gliniimiizdeki uygulamalari ile ilgili bilgileri 6zetler ve
tartisir (BSB-25, 27, 32; FTTC-16, 17, 30, 31, 32).

Genetik miihendisligindeki gelismelerin insanlik i¢cin dogurabilecegi sonuglar1
tahmin eder (FTTC-5, 28, 29, 30, 31, 32, 36).

Genetik mithendisligindeki gelismelerin olumlu sonuglarini takdir eder (TD-3).
Biyoteknolojik c¢alismalarin hayatimizdaki 6nemi ile ilgili bilgi toplayarak

calisma alanlarma 6rnekler verir (FTTC-16,17).

Canhilarin cevreye adaptasyonu ve evrim ile ilgili olarak 6grenciler;

Canlilarin yasadiklari ¢gevreye adaptasyonunu 6rneklerle agiklar.

Ayn1 yasam ortammda bulunan farkli organizmalarin, neden benzer

adaptasyonlar gelistirdigini belirtir.

Canlilarin ¢evresel degisimlere adaptasyonlarmin biyolojik c¢esitlilige ve evrime

katkida bulunabilecegine 6rnekler verir.

Evrim ile ilgili farkli goriislere 6rnekler verir.

Sivilarin ve gazlarin kaldirma kuvveti ile ilgili olarak 6grenciler;

Bir cismin havadaki ve sivi icindeki agirligini dinamometre ile Olger ve

Olciimlerini kaydeder (BSB-22,23,24, 26,27).

Cismin havadaki ve siv1 icindeki agirliklarini karsilastirir (BSB-6).
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Cismin s1v1 i¢indeki agirhiginin daha az goriindiigii sonucunu ¢ikarir (BSB-30).

Stv1 i¢indeki cisme, sivi tarafindan yukar1 yonde bir kuvvet uygulandigim fark

eder ve bu kuvveti kaldirma kuvveti olarak tanimlar (BSB-31,21).

Kaldirma kuvvetinin, cisme asagi yonde etki eden kuvvetin etkisini azalttigi

sonucuna varir (BSB-30,31).

Bir cisme etki eden kaldirma kuvvetinin biiytlikliigiiniin, cismin batan kisminin

hacmi ile iligkisini arastirir.

Cisimlerin kiitlesini ve hacmini 6lgerek yogunluklarini hesaplar.

Bir cisme etki eden kaldirma kuvvetinin biiyiikliiglinlin, cismin daldirildig:

stvinin yogunlugu ile iligkisini arastir

Farkli yogunluga sahip sivilarin cisimlere uyguladigi kaldirma kuvvetini

karsilagtirir ve sonuglar1 yorumlar

39 Bir cismin yogunlugu ile daldirildigi sitvimin yogunlugunu karsilastirarak yiizme

40

41

42

43

ve batma olaylart igin bir genelleme yapar.

Denge durumunda, yiizen bir cisme etki eden kaldirma kuvvetinin cismin

agirhigina esit oldugunu fark eder.(BSB 16)

Batan bir cisme etki eden kaldirma kuvvetinin, cismin agirligindan daha kiigtik

oldugunu fark eder. .(BSB -1)

Bir cisme etki eden kaldirma kuvvetinin, cismin yer degistirdigi sivinin agirhigma

esit bliyiikliikte ve yukar1 yonde oldugunu kesfeder. .(BSB -1,16,22,23,24,32)

Gazlarin da cisimlere bir kaldirma kuvveti uyguladigini kesfeder.
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Stvilarin ve gazlarin kaldirma kuvvetinin teknolojideki kullanimina 6rnekler verir

ve bunlarm giinliik hayattaki 6nemini belirtir.

Basing ile ilgili olarak 6grenciler;

Birim yiizeye etki eden dik kuvveti, basing olarak ifade eder.
.Basing, kuvvet ve yiizey alan1 arasindaki iliskiyi 6rneklerle agiklar.

Stvilarin ve gazlarin basincinin bagli oldugu faktorleri ifade eder.

Basinca sebep olan kuvvetin cesitli etkenlerden kaynaklanabilecegini fark eder.

(BSB-1,16,22,23,24).

Swvilarin ve gazlarin, basinci, her yonde ayni biiytikliikte ilettigini kesfeder

Stvilarin ve gazlarm, basinct iletme Ozelliklerinin teknolojideki kullanim

alanlarini arastirir (BSB-32; TD-3).

Periyodik sistem ile ilgili olarak 6grenciler;

Elementleri benzer 6zelliklerine gore siniflandirmanin 6nemini kavrar.

Periyodik sistemde gruplar1 ve periyotlar1 gosterir; ayn1 gruplardaki elementlerin

ozelliklerini karsilastirir.

Metal, ametal ve yar1 metal 6zelliklerini karsilastirir (BSB-5, 6, 7).

Periyodik tablonun sol tarafinda daha ¢ok metallerin, sag tarafinda ise daha ¢ok

ametallerin bulundugunu fark eder.

Metallerin, ametallerin ve yar1 metallerin giinlilk yasamdaki kullanim alanlarma

ornekler verir (FTTC-29, 32).
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Kimyasal baglarla ilgili olarak égrenciler;

Metallerin elektron vermeye, ametallerin elektron almaya yatkin oldugunu fark
eder.

Anyonlarmm ve katyonlarin periyodik sistemdeki grup numaralar1 ile ytkleri
arasinda iligki kurar.

Metal atomlar1 ile ametal atomlar1 arasinda iyonik bag olusacagini tahmin eder.

Ametal atomlar1 arasinda kovalent bag olustugunu belirtir.

Verilen basit yapilarda hangi tiir baglarin (iyonik bag veya kovalent bag)
bulundugunu tahmin eder (BSB-8, 9).

Kimyasal tepkimelerle ilgili olarak 6grenciler;

Yiikii bilinen iyonlarin olusturdugu bilesiklerin formiillerini yazar.

Cok atomlu yaygin iyonlarin olusturdugu bilesiklerin (Mg(NO3)2, Na3PO4 gibi)

formiillerinde element atomlarinin sayisini hesaplar.

Kimyasal bir tepkimenin gergeklestigini gosteren deneyle gosterir (BSB-15, 16,
17, 18; TD-2, 4).

Kimyasal degisimi atomlar arasi1 baglarin kopmasi ve yeni baglarin olugmasi

temelinde agiklar.

Kimyasal degisimlerde atomlarin yok olmadigini ve yeni atomlarin olugsmadigini,

kiitlenin korundugunu belirtir.

Basit kimyasal tepkime denklemlerini sayma yontemi ile denklestirir (BSB-10).
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Yanma tepkimelerini tanimlayarak basit yanma tepkimelerini formiillerle gdsterir

Asit-baz tepkimeleri ile ilgili olarak 6grenciler;

Asitleri ve bazlari; dokunma, tatma ve gorme duyular: ile ilgili 6zellikleriyle

tanir.

Asitler ile H+ 1yonu; bazlar ile OH- iyonu arasinda iligki kurar (BSB-5).

pH’1n, bir ¢dzeltinin ne kadar asidik veya ne kadar bazik oldugunun bir dl¢iisii
oldugunu anlar ve asitlik-bazlik ile pH skalasi arasinda iliski kurar (BSB-28,
30,31; TD-1).

Sanayide kullanilan baslica asitleri ve bazlari; piyasadaki adlari, sistematik adlar1
ve formiilleri ile tanir (BSB-30, 31).
Gidalarda ve temizlik malzemelerinde yer alan en yaygmn asit ve bazlari

isimleriyle tanir (BSB-2, 31; TD-5).
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EK-2 Ogretmen Goriisme Formu

GORUSME FORMU (OGRETMEN)

Arastirma Sorusu: ilkogretim 8. Sinif fen ve teknoloji dersinde kullanilan

laboratuar arag-gereglerinin MEB’in belirledigi hedef kazanimlara ulastirma diizeyi
Okulun adz:
Tarih/Saat: .../.../...... .......(baslangig) ...:...(bitis)

Goriismeci:

GIRIS

Merhaba, benim adim Yunus KUCUKONER ve Erzincan Universitesi Fen
Bilimleri Enstitiisii’nde yliksek lisans 6grencisiyim. Fen ve teknoloji 6gretmenlerinin
8. smif fen ve teknoloji dersinde laboratuar arag-gereclerini kullanma diizeylerinin
belirlenen hedef kazanimlara ulastrma diizeyi ile ilgili iliskiyi ortaya ¢ikarmayi
amaclayan bir arastirma yapiyorum. Bu goriisme kapsaminda vereceginiz bilgiler
arastirmanin saglikli ilerleyebilmesi i¢in olduk¢ca Onem arz ediyor. Bu nedenle
samimi goriiglerinizi arastirma bulgular1 i¢in ¢ok degerli birer kaynak olarak
goriiyorum. Bu arastirmada ortaya ¢ikacak sonuglarin, bundan sonraki yapilacak fen

derslerin niteliginin arttirmasini timit ediyorum.

Bu goriisme siiresince sOyleyeceklerinizin tiimii  gizlidir. Bu  bilgileri
arastrmacilarin diginda herhangi bir kimsenin goérmesi miimkiin degildir. Ayrica,
arastirma sonuglarmi yazarken isminiz gizli tutulacaktir. Goriismeyi izin verirseniz
kaydetmek istiyorum. Bunun sizce bir sakincasi yoksa goriismeye baslayabilir

miyiz?
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Goriisme Sorular

1. 8. smf fen ve teknoloji dersinde hedef kazanimlara ulagmak icin

kullandigmiz egitim-6gretim materyalleri hakkinda bilgi verir misiniz?

e Ne tiir materyaller kullaniyorsunuz... (Model, poster, Powerpoint

sunusu, projeksiyon, laboratuarda bulunan malzemeler vb.)
e Hangi siklikta kullaniyorsunuz...
v' Her ders, haftada bir, ayda bir, hi¢ kullanmiyorum...

e Ne tir hedef kazanimlar1 gerceklestirmede materyal kullanmaya

Ozen gosteriyorsunuz. ..
v' Beceri gerektiren hedef kazanimlar. ..

v' Bilgi gerektiren hedef kazanimlar vb...

2. Basit malzemeler kullanarak egitim-6gretim materyali gelistirme

konusunda diisiinceleriniz nelerdir?
e Bilgi diizeyiniz...
e Beceriniz...
3. Derste 6gretim materyali kullanma amaglarinizi agiklar misiniz?
e Dersin zevkli ge¢mesi i¢in...
e Hedef kazanimlar1 gerceklestirmek icin...

e Diger...
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8. smif fen ve teknoloji dersinde kullanilmasi gereken Laboratuar arac-
gereclerine sahip misiniz? Gerekli arag-gerecgleri temin edebiliyor

musunuz? Arag¢ temini i¢in bagvurdugunuz kaynaklar nerelerdir?
e Idare...
e Kendi imkanlarmmla...

e Diger...

8. smif fen ve teknoloji dersinde hedef kazanimlar1 gerceklestirmede

laboratuar arag-gereclerinin 6nemi hakkinda neler diistiniiyorsunuz?
e Ogrenme-dgretme ortamina katkilari. ..

e Ogrencilerin hedef kazanimlara ulasabilmesi ile nasil bir iliskisi

oldugunu diistiniiyorsunuz?

8. smif fen ve teknoloji dersinde hedef kazanimlar1 gerceklestirmek icin
laboratuar ~ arag-gereglerini  kullanirken  ne  tiir  zorluklarla

karsilagiyorsunuz?
e Arag-gerec bulmada...
e Zaman konusunda...
e Okulun fiziksel ortamindan...
e Ogrencilerin ilgisizligi. ..
e Ders saatleriniz fazla olusu...

e Kendimden kaynaklanan problemler...
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7. 8. smif fen ve teknoloji dersinde laboratuar arag-gerecglerini kullanmada

kendinizi ne kadar yeterli gériiyorsunuz? Ag¢iklar mismniz?
e Bilgi diizeyiniz...

e Kullanma beceriniz...

8. 8. smif fen ve teknoloji dersinde hedef kazanimlar1 gerceklestirmek icin
laboratuar arag-gerecleri daha etkin nasil kullanilabilir? Karsilagtiginiz

problemlerden yola ¢ikarak ¢6ziim 6nerileri sunabilir misiniz?

9. Smif fen ve teknoloji dersinde laboratuar arag-gereglerini daha etkin

kullanmak i¢in ihtiya¢ duydugunuz beklentiler nelerdir?
e Hizmet ici egitim...
e Fiziksel ortam...

e Mesleki gelisim...
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EK-3. Ogrenci Goriisme Formu

GORUSME FORMU (OGRENCI)

Arastirma Sorusu: ilkogretim 8. Sinif fen ve teknoloji dersinde kullanilan

laboratuar arag-gereglerinin MEB’in belirledigi hedef kazanimlara ulastirma diizeyi
Okulun adz:

Tarih/Saat: .../.../...... .......(baslangig) ...:...(bitis)

Goriismeci:

GIRIS

Merhaba, benim adim Yunus KUCUKONER ve Erzincan Universitesi Fen
Bilimleri Enstitiisii’nde yiiksek lisans 6grencisiyim. Fen ve teknoloji 6gretmenlerinin
8. smif fen ve teknoloji dersinde laboratuar arag-gereclerini kullanma diizeylerinin
belirlenen hedef kazanimlara ulastrma diizeyi ile ilgili iliskiyi ortaya ¢ikarmayi
amaclayan bir arastirma yapiyorum. Bu goriisme kapsaminda vereceginiz bilgiler
arastirmanin saglikli ilerleyebilmesi i¢in olduk¢ca Onem arz ediyor. Bu nedenle
samimi goriislerinizi arastirma bulgular1 i¢in ¢ok degerli birer kaynak olarak
goriiyorum. Bu arastirmada ortaya ¢ikacak sonuglarin, bundan sonraki yapilacak fen

derslerin niteliginin arttrmasini timit ediyorum.

Bu goriisme stiresince sOyleyeceklerinizin tiimii  gizlidir. Bu bilgileri
arastrmacilarin diginda herhangi bir kimsenin goérmesi miimkiin degildir. Ayrica,
arastrma sonuglarini yazarken isminiz gizli tutulacaktir. Gorlismeyi izin verirseniz
kaydetmek istiyorum. Bunun sizce bir sakincasi yoksa goriismeye baslayabilir

miyiz?
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Goriisme Sorular

1. Fen ve teknoloji dersini nasil isliyorsunuz? Agiklar mismiz?
e Projeksiyon, bilgisayar, Powerpoint sunusu kullanarak...
e Poster, afis, maket, model, laboratuardaki malzemeler kullanarak...
e Ogretmeninizin yaptig1 materyalleri kullanarak...
e Deney yaparak...

e Diger...

2. Ogretmeniniz hangi siklikta derste Projeksiyon, bilgisayar, Powerpoint

sunusu, Poster, afig, maket, model, laboratuardaki malzemeleri kullaniyor?
e Her ders, haftada bir, ayda bir, hi¢ kullanmiyor vb...

e Diger...
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3. Smif icindeki 6gretim etkinliklerinizi dikkate aldiginizda, sizi mutlu eden bir

etkinligi anlatir misiniz?
e Yaptiginiz etkinlikte mutlu olmanizi saglayan neydi? Aciklar misiniz?
v" Derste kullandiginiz materyaller...
v Yaptiginiz deney...

v" Diger...

4. Aklimiza gelen bir fen ve teknoloji dersinde yaptiginiz herhangi bir deneyi

anlatir misiniz?
e Hangi malzemeleri kullandmiz...
e Deneyi nasil yaptiniz. ..

e Deney sirasinda 6gretmeniniz neler yapti...

5. Derste kullanilan 6gretim materyalleri ve laboratuar arag-gerecleri sayesinde

ogrendiginiz bir bilgi veya beceriyi anlatabilir misiniz?
Bu bilgiyi 6grenirken;
e Kullanilan ara¢ anlamanizi kolaylastirdi mi?

e Hatirlamanizi kolaylastirdi m1?



PANDA KURBAGA | KOPEK 3. Asagidaki resimlerde belirtilen hangi
hastalik genetik bir hastalik degildir?

A) Alt parmakl insan eli Blakdeniz Anemisi olan

AT iNSAN TEK HUCRELL
CANLE

C) Down sendromiu Ali D} Kalp krizi geciren
adam

1. Yukanda canllar igin asagidakilerden
hangisi veya hangileri dogrudur.

I.  Bucanlilarin hepsinde hiicre bolinmesi
goraldr.

II. Hepsinde mitoz bolinme goruliir.

lll. Hepsinde mayoz bolinme gorilir.

A)Yalnizl B)lvell C)lvelll D)I,II, I

Mutasyon, Adaptasyon, Modifikasyoen
T T- - PAMIA HSEMPANTE | DEVE
1. Van kedisinin 2. Kuruaganln 3. Insanin kas
gazlerinin farkl kuyrugunun yapmas
renkta olmas: kopmas)

4. Giinesta tenin 5. Kutup Ayisimin 6. Yilanin cift bagh

yanarak kiirkiiniin beyaz ve | olmas.
bBronzlasmas: kalin olmas:

Resimdeki canhlarla iligili werilen bilgilerden hangileri
dogrudur

I. Bu canhlarda dreme ve biyume hicre bélinmesi ile
gerceklesir.

II. Mitoz baldnme gordlir,

I11. Kromozom sayilar viicut buyidkllklerine gbre
dedisir.

A) Yalmz 1

. H H B} Yalruz 11
2. Verilen resimleri mutasyon, adaptasyon ve iy

modifikasyon 6zelliklerine gore D} I, IT ve 11
siniflandininiz.
Fen ve teknoloji dersinde agretmen

simifa gl getiriyor ve Kesici bir aletle

bir parcasim kesiyor. Daha sonra
kestigi bu parcay bir saksiya ekiyor,

Adaptasyon Mutasyon Modifikasyon

A) 2-5 4-6 1-3 Ogretmen bu etkinlikle neyi kamitlamaya
calisiyor.
B) 3-4 1-6 2-5
A} Boliinerek Uremeyi
B} Vejatatif uremeayi
C) 25 1-6 3-4 €) Tomurcuklanarak dremeyi

5. D) Mayoz Bollinmeyl

D) 1-2 5-6 3-4




6. verilen DNA zincirinde 1, 2, 3 ve 4 numarali
yerleresirasiyla hangi niikleotidler gelmelidir.

1. 2. 3. 4.

A) Adenin Timin Guanin Sitozin
B) Timin Sitozin Timin Sitozin
C) Sitozin Timin Timin Sitozin
D) Timin Sitozin Timin Timin

I.  Tasayukari yonde bir kaldirma kuvveti etki
ederek tas! hafifletmistir.

II. Tasa etki eden kaldirma kuvveti 25
Newtoon’dur.

lll. Tas siviicinde daha agrdir.

Yukarnidaki sekle gore verilen yargilardan hangileri

dogrudur?
A) Yalnizl B) Yalniz Il

C) lvell D) I, Ilvelll

G = (28nc) o

3.

uu

boy uzunlugunu
belirleyen gen

55 TT
Sac rengini Ten rengini
belirleyen gen helifleyen gen

8. Resimleri genotip ve fenotip 6zelliklerine gore
siniflandiriniz.

Fenotip Genotip

A) 1,2ve3 4,5ve 6
B) 1,3ve5 2,4veb
C) 1,3ved 2,5ve6
D) 1,3,4ve5 2ve6
1. Tas 20 gr 5 crns Ty

2. Kaya 36 gr 9 l::m31 ?

3. Demir 40 gr ? 5 gr/cm3

9. Tabloda verilen Tasg, Kaya ve Demir maddelerinin
verilen kiitle, hacim ve vyogunluk degerlerini
kullanarak “ ? “ ‘li degerleri bulunuz?

1.Tas 2. Kaya 3.Demir
A) 4gr/cm’ 4 gr/em? 8 cm?
B) 4gr/cm’ 8 gr/cm’® 4cm’
C) 8gr/cm’ 4 gr/em? 4cm’
D) 4gr/cm’ 8 gr/cm’® 8 cm’



14. Sekilde atom modeli verilen elementin
periyodik cetvelde bulundugu grup ile ilgili verilen

10. Verilen Degerlere gore asagidaki cisimlerin bilgilerden kag tanesi dogrudur?

sudaki yiizme-batma durumlari nasil olur?
e Oda kosullarinda gaz

Cisimlerin Yogunluklar: ( ézkutleleri) haldedlrler.
SU | Kcismi | LCismi | M Cismi e Kararl elektron diizenine
1 gr/:m3 0,8 gr/:ma 1 gr,»‘:m3 2 gr/cm3 Sah'pt'rler.
5y o > e Asal gaz olarak
adlandirilir.
e Soygaz olarak adlandirilir.
o Bilesik olustururlar.
o Bilesiklerinde Kovalent
11. Havadaki agirligi 3 N olan cisim sekildeki gibi bir bag goruldr.
sivi igerisine sarkitiliyor. Bu sividaki agirhgi 2 N
olduguna gore asagidakilerden A)5 B) 4
— hangisi yanhstir? )3 D)2
' . N 15.
A) Yer degistiren sivinin agirligi 4
1 N’dur. g o &
’ . Verilen atom modeli ile ilgili olarak
B) Sivinin kaldirma kuvveti 1 4 o asadidakilerin hangisi yanhistir?
]
N’dur. o °*
3 C) Cismin agirhg, kaldirma A) B) ) D)
kuvvetine esittir 84 gubundadr. —— ssigaairlsogar) ) ( Ionikbagh bilesiderolugurur
: : D) Cisim s igerisinde P :‘ '
hafiflemistir. N AN

12,

Basinc birim ylizeye etki eden dik kuvvetttir.
Yuzey alam arttikca basing artar, ylizey alam
azaldikca basing azalir. Bu ilkeden hareketle

bircolcarscyaplmigtr. 16. Metaller ile ametaller arasinda iyonik bag,

Asagidaki araclardan hangisi yukarida belirtilen ilkeden hareketle

el o ametaller arasinda ise kovalent bag olusur.

B) (S
{"«f’ Elementler | Bilesikler Kim?'asalbag
- XY Iyonik Bag
X
. . o Y ZY Kovalent Bag
13. Bir balon su ile doldurulup balon {izerinde Z
T

delikler agihyor. Balonun T Iyonik Bag
Uzerine bastirildiginda tim
deliklerden fiskiran suyun

Cizelgedeki elementler ile ilgili asagidakilerden

hizinin arttigi gézleniyor. hangisi dogrudur?
Bu deneyde asagidaki sorulardan hangisine cevap ). 4 h 4 A T
aranmaktadir? A) Metal Ametal Ametal Metal
A) Swvilar basinci her yonde esit iletir mi? B) Metal Metal Ametal Metal
B) Swvilarin agirhig basinci nasil etkiler?
C) Metal Ametal Metal Metal

C) Swvinin cinsi deliklerden akis hizini nasil etkiler?
D) Swvilarin basinci yogunluga bagli midir? D) Ametal  Metal Ametal  Ametal




17.

20.
Elektrigi metallerden az
ametallerden iyi iletirim
T l. Limon
J_j [_\‘ Telvelevha haine Il. Karbon dioksit gazi ¢6ziinmis saf su
2AToun EEtITIIEbI!iIIm. \ ;\ ”L Yemek tuzu Qﬁzelt.lsi
St IV. Sabun suyu
mattir.
; KATOM V. Sirke
o R oy
Yukandakilerden hangileri asit ozelligi goster-
§AToM m_ez_?
Yukaridaki atomlarmsmiflandinimasi nasildir?
AL B) I, I,V

ZATOM KATOM ATOM
A) Metal Ametal Yan Metal C) i, v D VYV
B) Ametal YanMetal  Ametal
() YanMetal ~ Ametal Metal

D) YanMetal ~ Metal Ametal
OKULU:
18. SINIFI:
Kuvvetli bir baz olan KOH nin sulu ¢ézeltisi igin, DERS OGRETMEN:

|. Tumnusol kagidini maviye boyar,
Il. Elektrik akimini iletmez.
lll. Ele kayganlik hissi verir.

yargilanindan hangileri dogrudur?

A) Yalniz lll B) Il velll
C) lvelll D) I, llve lll
19.
Gozelti adi X Y z
pH aralig 8-10 5-6 7

Bazi ¢ozeltilere ait pH degerleri yukandaki tabloda

gosterilmigtir,

Bu tabloyu inceleyen bir 6grenci, asagidaki so-

nucglardan hangisine ulasamaz?

A) X ve Y nétirlesme tepkimesi verir.

B) X, kirmizi turnusol kagidinin rengini degistirmez.

C) Z, nétr bir gdzeltidir.

D) Y, mavi turnusol k&gidinin rengini kirmiziya do-
nlstdrdr,
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L. 0 0 10 0 10 10 30
J. 15 10 10 20 10 10 75
K. 15 5 10 20 10 10 70
L. 15 5 10 0 10 10 50
M. 0 0 0 0 10 0 10
N. 15 10 10 20 10 10 75
O. 15 15 10 20 10 10 80
pP. 15 5 10 0 10 20 60
Q. 0 0 0 0 10 0 10
R. 0 0 10 0 10 0 20
S. 15 10 10 20 20 20 95
T. 15 5 10 0 10 20 60
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OZGECMIS

Aragtirmaci 1983 yilinda Bingdl’de dogdu. ilk, orta ve lise dgrenimini Bingdl’de
tamamladi. 2002 yilinda Atatiirk {iniversitesi Erzincan egitim fakiiltesi fen bilgisi
ogretmenligi bolimiinde basladigi lisans egitimini 2006 yilinda tamamladi. 2006
yilinda Bingdl’de fen ve teknoloji 6gretmeni olarak goreve basladi. 2008 yilinda
Erzincan iiniversitesi fen bilimleri enstitiisti fen bilgisi egitimi alaninda yiiksek lisans
egitimine bagladi. Halen Bingdl’de fen ve teknoloji Ogretmeni olarak gorev

yapmaktadir.



