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OZET

Yiksek Lisans Tezi

OGRETMEN ADAYLARININ, EGITSEL AMACLI INTERNET KULLANIM
DUZEYLERININ BELIRLENMES]

Sinan KILICASLAN

Erzincan Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii
Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi ABD Fen Bilgisi Egitimi

Danisman: Dog. Dr. Giildem DONEL AKGUL

Bu arastirmanin amaci 6gretmen adaylarinin egitim amagh internet kullanimlarinin ne
diizeyde oldugunu tarama yontemini kullanarak farkli degiskenler agisindan ortaya
koymaktir. Arastirmanin érneklemini 2015-2016 egitim yilinda Erzincan Universitesi
Egitim Fakiiltesi Fen Bilgisi Ogretmenligi Matematik Ogretmenligi, Simf
Ogretmenligi ve Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 1. ve 4. simiflarinda 6grenim gdrmekte
olan toplam 605 6grenci olusturmaktadir. Calismada veri toplama araci olarak Yilmaz
(2012) tarafindan gelistirilen “Egitim Amagh Internet Kullanimi” anketi yeniden
diizenlenerek kullanilmistir. Calismada kullanilan 6lgek 12 ¢oktan segmeli soru ve 26
likert tipi sorudan olusmaktadir. Anketin gegerlilik calismalar1 kapsaminda oncelikle
faktor analizi yapilmistir. Faktor analizi yapilirken 21 madde birlikte degerlendirilmis
diger 5 madde igin ayri bir faktdr analizi yapilmistir. {lk 21 maddenin alt1 boyutta,
diger bes maddenin ise tek boyutta toplandig1 goriilmiistiir. Cinsiyet, yas, kisisel
bilgisayarin olup olmamasi durumu, basari diizeyi, internete baglanma yeri ve siiresi,
internet kullanma amaci, internete girmek yerine tercih ettikleri aktivite, egitimlerine
katki saglama amagli olarak interneti nasil kullandiklari, arastirma yaparken
kullandiklar site uzantis1 degiskenleri agisindan dgretmen adaylarinin interneti egitim
amagl kullanma diizeyleri arasinda anlamli fark olup olmadigr incelenmistir.
Degiskenlerin birbirini ve egitim amach internet kullanimini anlamli diizeyde
etkiledigi Capraz Tablo Testi, Independent Samples "t" test ve one-way ANOVA
testleri sonucunda goriilmiistiir.

2017 yil, 75 sayfa

Anahtar Kelimeler: Internet, Egitimde Internet Kullanimi, Ogretmen Yetistirme.



ABSTRACT

Master Thesis

DETERMINATION OF USE OF THE INTERNET BY TEACHER
CANDIDATES FOR EDUCATIONAL PURPOSES
(Sample of Erzincan University)

Sinan KILICASLAN
Erzincan University
Graduate School of Natural and Applied Sciences
Department of Science Education

Supervisor: Assoc. Prof. Giildem DONEL AKGUL

Making use of the survey method, this study is intended to depict the level at which the
teacher candidates use the internet for educational purposes on the basis of different variables.
The sample group of the study consists of 605 undergraduate students studying at different
grades of the Department of Science Teaching at Erzincan University in the 2015-2016
academic year. The “Internet Use for Educational Purposes” Survey, developed by Yilmaz
(2012), was used for collecting data after having been modified. The scale used in the study is
made up of 12 multiple-choice questions and 26 likert questions. The factor analysis was
primarily done for checking the validity of the survey. While the factor analysis was being
carried out, 21 questions were assessed together and another factor analysis was done for the
remaining 5 questions. It was realized that the first 21 questions were classified under six
dimensions while the other five were classified under one dimension. It was examined whether
there were significant changes among the teacher candidates with respect to their levels of use
of the internet for educational purposes based on such variables as gender, age, possession of
personal computer, level of academic success, the place where they have an access to the
internet and the limitations of access time, the purpose of using the internet, the activities
preferred in place of the use of the internet, the way they use the internet for contributing to
their education and the site extensions used while doing research on the internet. It was
realized that the variables affect one another and the use of the internet for educational
purposes significantly following the Crosstab test, Independent Samples “t” test an done-way
ANOVA test.

2017, 75 pages

Keywords: Educating Teachers, Internet, Use of the Internet for Education.
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1. GIRIS

Icinde yasadigimiz yiizy1l bilgi ¢ag1 olarak adlandirilmaktadir. Bilgiyi {iretmek, etkin
bir sekilde kullanmak ve yayilmasimi saglamak, bilgi c¢agmin vazgecilmez
unsurlaridir. Bu degisimlerin temel nedeni bilisim teknolojilerinde ¢ok popiiler bir
kavram olan internetin inanilmaz bir hizla gelismesidir (isman ve Eskicumali, 2001).
Bilgi ve iletisim teknolojilerinde 20. yiizyilda gerceklestirilen radyo, televizyon gibi
buluslardan sonra, 21. yiizylla damgasin1 vuran bulus internet olmustur (Varol ve

Alkan, 1997).

Bugiin yasantimizin vazgecilmezleri arasinda yer alan mobil teknolojiler ve internet
bu dénemin bir sonucu olarak karsimizda durmaktadir. Sanayi devriminin yasandigi
donemlerde ortaya c¢ikan teknolojik gelismelerin hedef kitlesi, o teknolojiden
etkilenen isletmeler ve o bdlgede yasayan insanlardir. Bilisim teknolojilerinde ortaya
¢ikan kiigiik bir bulus ise tiim diinyada inanilmaz bir hizda yayilmakta ve bunu
sonucunda yasam sekillerinde ve aliskanhiklarda Onemli degisiklikler de
gozlemlenebilmektedir. Biitiin bunlar gostermektedir ki bilgiye ve bilgi
teknolojilerine sahip olanlarin ayni zamanda giice de sahip olduklart bir diinyada
yasamaktayiz. Onceleri toprak sahiplerinin daha sonra makine ve sanayicilerin elinde
tuttugu bu giic, bilgi teknolojilerine sahip olanlarin eline gegmistir ve hem siyasi hem
politik olarak diinyanin sekillenmesinde bilgi teknolojileri en biiyiik etkenlerden biri

haline gelmistir (Kara ve Demir, 2009).

Son yiiz elli yilda, iletisim teknolojileri toplumu temelden ve siiratle degismesine yol
acmistir. Toplumda, her tiirlii mal ve hizmet {liretimi ile bunlarin tiiketimi ve daha da
genelde tiim iletisim aligkanliklar1 degismistir. Etkinliklerdeki cografi alan kisitlari
giderek azalmis; globallesme artmistir. Yeni iletisim teknolojileri, gelismis-
azgelismis farkindan ¢ok da fazla etkilenmeden, pek ¢ok iilkede toplumsal yasamin

bir pargasi olmustur (Karasar, 2004).

Cagdas toplumlarin gelismislik diizeyleri, genellikle, lirettikleri bilim ve teknoloji ile
olciilmektedir. Bu da ancak egitim yoluyla saglanabilmektedir Iletisim

teknolojisindeki yenilikler her alanda oldugu gibi, egitimde de etkili olmaktadir.



Egitim ortami, bu teknolojilerle hizla degismektedir. Egitim arag¢ ve gereglerinin,
teknolojideki bu yeniliklerle birlikte yenilenmesi, giliniin gereksinimlerine cevap
verebilir duruma gelmesi kag¢inilmazdir. Boyle bir gelisim ortami i¢inde egitime
teknolojik bir nitelik kazandirma geregi de giincel konulardan biri olmustur.
Teknolojik olanaklardan yararlanmayan egitim, artik, giiniin toplumsal ve bireysel
beklenti ve gereksinimlerine yanit verememektedir. Egitim alaninda kullanilan
teknolojinin, ileri diizeyde cagdas bir teknolojiye doniistiiriilmesi en Oncelikli

konular arasindadir. (Karasar, 2004).

Bilisim ve iletisim teknolojilerinin her gegen giin 6nem kazandigi bu dijital diinyada
internet kullanimi da artmaktadir. ilk zamanlarda kullanim amaci bilgiye ulasma,
kigsiler arasi iletisimi ve ticari islemleri kolaylastirmak olsa da internet, giiniimiizde
bir¢ok kullanici ig¢in hayatin merkezinde ve karsisinda direnmenin imkansiz oldugu

bir ortam halini almigtir (Y1lmaz, 2010).

Internet, glinlimilizde tiim insanlarin yasamin bir pargasit haline geldigi gibi
ogrencilerin de yasamlarmin vazgegilmezi olmustur. Ogrenciler artik vakitlerinin
biiyiik bir kismini internet basinda gegirerek degerlendirmektedir. Ogrencilerin
interneti gereginden fazla ve ders ¢alisma amaci disinda kullanimi okul basarilarini
olumsuz etkiledigi, Ogrencilerin interneti ders calisma amacgh kullanma gibi

konularda bilgi sahibi olmasinin gerekli oldugu goriilmektedir.

Internetin bu etkisi hayatimizin bircok alanmi etkiledigi gibi egitimi ve egitime
iliskin bakis a¢ilarin1 da 6nemli derecede etkilemektedir. Giintimiizde egitim, sinirsiz
bilgi icerisinden bireylerin kendileri i¢in gerekli olan bilgileri elde etmelerini ve bu
bilgileri amaclarina uygun kullanabilmelerini saglayacak becerileri kazandirmayi

gerektirmektedir (Akkoyunlu, 2002; Becker, 1999).

FATIH projesi ile egitimde teknolojik iyilestirme galismalar1 gergeklestirilmektedir.
Bilgi ve iletisim teknolojilerinin egitim sistemimize dahil edilmesi 6gretmenlerin bu
teknolojilere dair yeterli bilgi ve becerilere sahip olmasi ile uygulanabilir
(Kayaduman ve ark., 2011). Bu teknolojiler 6gretmenlerin mesleklerinde kolayliklar

saglayarak Ogrenenlerin yaraticiliklarini gelistirmelerine katki sunabilir niteliktedir



(Kirschner ve Wopereis, 2003). Bilgi ve iletisim teknolojilerinin egitim amach
kullanimi i¢in egitsel internet kullanimi 6z-yeterlik inanglar1 6nemli bir etken olarak
goriilmektedir (Sahin, 2009). Internet sayesinde aslinda bircok imkana sahip
olunmasina ve egitimde bilgiye ¢ok kapsamli bir sekilde ulasilabilmesine ragmen
cesitli etkenlerin etkisinden dolay1 bireyler interneti istenilen veya yeterli diizeyde

kullanamamaktadir.

Milli Egitim Bakanlhigimizca uygulamaya konulan Fatih projesi ile tiim siniflarda
Bilgi Teknolojisi kullaniminin artirilmasi saglanmis her 6grenciye bir e-Kitap (Tablet
Bilgisayar) dagitilmaya baslanmistir. “eba” ad1 verilen egitim icerikleri ile ilgili her
tiirlii bilgi ve belgenin, dokiimanlarin yer aldigi, 6gretmen ve 6grencilerin elektronik
iceriklere kolayca ulasabildigi interaktif egitim portali hazirlanmaktadir. Bilisim

teknolojilerinin kullanma becerisi 6nem arz etmektedir.

Yasam boyu 6grenmenin énem kazanmasi, 6grencilerin kendilerini gelistirmeleri igin
uygun bilgi teknolojilerinin yapilarin olusmasi, e-igerigin gelistirilmesi, internetin
etkin olarak kullaniliyor olmasi, herkese bilgi ve iletisim teknolojilerini 6grenme ve
kullanma firsatinin sunulmasi, internet kullaniminin giinden giine artmasi bu projenin

dolayisiyla etkin olarak internetin egitimde kullanimi arttirmaktadir.

Ogretimin artik sadece okullarla ve smmiflarla smirl olmadigi, yasam boyu
O0grenmenin zorunlu oldugu giiniimiiz toplumlari, bireylerin ve toplumlarinin
gereksinimlerini yeniden sorgulamaktadir. Bilgi ¢agi, “6grenmeyi 0grenme” temel
becerisinin  0grenciye kazandirilmasinda bilgiye ¢esitli kaynaklardan ulasma,
degerlendirme ve kullanma becerilerinin kazandirilmasini da zorunlu kilmakta,
Ogrenci ve Ogretmenin roliinii degistirmektedir. Yeni teknolojiler ve Ozellikle de
internet, 6grencinin bilgiye ulasma ve kullanma becerilerini gelistirmeye katkida

bulunurken bir yandan da onlarin aktif olarak siirece katilmasini saglamaktadir.

Egitimde internet kullanim1 yayginlastikca egitim dort duvar smirlarin1 daha kolay
asmaya basladi. Ogretmen artik pasif dgrenme temelli ezbere dayali egitimi
Ogrencilere sunmak yerine aktif 6grenme temelli 6grenmeye Onem gostermeye

basladi. Ogrenci artik egitim de pasif durumdan cikip aktif durumda olmasi



gerektigini anladi ve bu hususta da 0gretmen sonra en iyi yol gostericisi internet
oldu. Aym1 zamanda Ogrenci bir soruya c¢ok daha farkli boyutlardan
yaklasilabilecegini, cok farkli bakis agilar1 olabilecegini kesfetti. Sadece 6grencilerin
aktif olmasim1 degil ayni zamanda Ogrenci olmayan bireylerin de egitimlerini
kolaylastirdi internet. Pek ¢ok yas grubundan insanin istedikleri zaman istedikleri
bilgiye ulasabilmelerini sagladi. Ancak internetin sagladigi bu ugsuz bucaksiz bilgi
diinyasinda insanlar her bulduklar1 bilgiye dogruymuscasina yeterince arastirmadan
inanmaya basladi. Bu da yanlis bilgiye inanan insan sayisimi artird1. insanlarmn dogru
internet kullanimi1 ve dogru bilgiye ulasabilmeleri agisindan bu ve benzeri

arastirmalarin yararli olacagi diisiiniilmektedir.

Mevcut literatiir gozden gecirildiginde lilkemizde egitsel amagh internet kullanimina
yonelik calismalarin olduk¢a smirli oldugu sdylenebilir. Calismamizin internet
kullanim1 ve egitim iliskilerinin daha saglikli ortaya konulmasina katki saglayacagi

beklenmektedir.

Bu calismanin amaci Ogretmen adaylarmin egitsel amacli internet kullanim

diizeylerini ¢esitli degiskenler acisindan incelemektir.

Calismanin temelini meydana getiren problem ciimlesi: “Erzincan Universitesi

Egitim Fakiiltesi Fen Bilgisi Ogretmenligi Boliimii, Simif Ogretmenligi Boliimi,
Matematik Ogretmenligi Boliimii, Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Boliimlerinde
O0grenim gormekte olan 6gretmen adaylarinin, egitsel amagh internet kullanimlari ne
diizeydedir?” seklindedir. Bu problem climlesine bagli olarak olusturulan alt problem
ciimlelerimiz ise; Erzincan Universitesi Egitim Fakiiltesi Fen Bilgisi Ogretmenligi
Boliimii, Sinif Ogretmenligi Boliimii, Matematik Ogretmenligi Béliimii, Sosyal

Bilgiler Ogretmenligi Boliimlerinde okumakta olan 6gretmen adaylarinin;

a) Egitim Amacgh Internet Kullammi Anketi puanlari ile cinsiyet degiskeni

arasinda anlamh bir iliski var midir?

b) Egitim Amagcli Internet Kullanimi Anketi puanlari ile simf degiskeni arasinda

anlaml bir iliski var midir?



¢) Egitim Amagl Internet Kullanimi Anketi puanlar ile kisisel bilgisayarin olup

olmamasi durumu arasinda anlaml1 bir iliski var midir?

d) Egitim Amach Internet Kullanim1 Anketi puanlari ile sosyal ag adresi

sahipligi arasinda anlaml1 bir iligki var midir?

e) Egitim Amacli Internet Kullanimi Anketi puanlari ile boliim degiskeni

arasinda anlamli bir iligski var midir?

f) Egitim Amaglh Internet Kullanimi1 Anketi puanlar ile yas degiskeni arasinda

anlamli bir iliski var midir?

g) Egitim Amach internet Kullanimi Anketi puanlari ile basari diizeyi degiskeni

arasinda anlamli bir iligski var midir?

h) Egitim Amagch Internet Kullanim1 Anketi puanlar ile internete baglanma yeri

ve siiresi degiskeni arasinda anlamli bir iliski var midir?

i) Egitim Amagh Internet Kullanimi1 Anketi puanlari ile internet kullanma amaci

arasinda anlaml bir iligki var midir?

j) Egitim Amagch internet Kullanimi1 Anketi puanlari ile internete girmek yerine

tercih ettikleri aktive degiskeni arasinda anlamli bir iliski var midir?

k) Egitim Amach Internet Kullanimi Anketi puanlari ile sosyal ag adresini

kontrol etme siklig1 degiskeni arasinda anlamli bir iligki var midir?

I) Egitim Amagli Internet Kullanimi Anketi puanlari ile arastirma yaparken

kullanilan site uzantis1 degiskeni arasinda anlaml bir iligki var midir?

Arastirmanin temel amaci: “Giiniimiiz yasantisinin her alaninda oldugu gibi egitim
alaninda da 6nlenemez ve kiiglimsenemez bir sekilde kullanilmaya baglanan internet,
ileri de egitime yon verecek olan Ogretmen adaylari tarafindan kullanim ne

diizeylerini” belirlemektir.



Arastirmanin saviltilari:

1. Arastirmamiza katilan Ogretmen adaylarmmin veri toplama aracina verdikleri

cevaplarin tarafsiz ve gergekci oldugu varsayilmaistir.

2. Arastirmanin 6rneklemini olusturan birinci ve son smif diizeyindekinde ki lisans
Ogrencilerinin aragtirmanin evrenini temsil yeterliligine sahip oldugu kabul

edilmistir.

Aragtirmanmn O6nemi: Internet, giiniimiizde tiim insanlarin yasaminin bir pargasi
haline gelmistir. Internetin bu etkisi hayatimizin birgok alan1 gibi egitimi ve egitime

iligkin bakis acilarint da 6nemli derecede etkilemektedir.

Bu arastirmada Fen Bilgisi Ogretmenligi, Simif Ogretmenligi, Sosyal Bilgiler
Ogretmenligi, Matematik Ogretmenligin de ki &gretmen adaylarinin mevcut
durumlarin1 betimleyip egitimde bilgisayar ve internet kullanimina yonelik yeni
yaklasimlar, Oneriler ve bu konuda daha donanimli olabilmeleri icin farklh
perspektifler belirlenebilir. Bu anlamda her 6grencinin kendine uygun hizda ve
bicimde oOgrenme gereksinimine yonelik ¢aligmalarin olusturulmasina yardim

edilebilir.

Bilisim ve iletisim teknolojilerinin her gecen giin 6nem kazandigi bu dijital diinyada
internet kullanimi da artmaktadir. Ik zamanlarda kullanim amaci bilgiye ulagma,
kigiler arasi iletisimi ve ticari islemleri kolaylastirmak olsa da internet, giiniimiizde
bircok kullanici i¢in hayatin merkezinde ve karsisinda direnmenin imkansiz oldugu

bir ortam halini almistir (Y1lmaz, 2010).

Internetin bu etkisi hayatimizin bircok alanmi etkiledigi gibi egitimi ve egitime
iligkin bakis agilarini da 6nemli derecede etkilemektedir. Gilinlimiizde egitim, sinirsiz
bilgi igerisinden bireylerin kendileri i¢in gerekli olan bilgileri elde etmelerini ve bu
bilgileri amaglarina uygun kullanabilmelerini saglayacak becerileri kazandirmayi

gerektirmektedir (Akkoyunlu, 2002; Becker, 1999).



Gliniimiiz sartlarinda internetin egitimde kullanilmasiyla saglanabilecek avantajlar
saymakla bitmez ancak yani sira dezavantajlar da giindemdedir. Bu amagla 6gretmen
adaylarinin internet kullanim diizeyleri, interneti ne amacla kullandiklar1 gibi sorular,
Ogretmen adaylarinin internet kullanim diizeylerini incelemek ve gerekirse geri
doniitler vererek egitim de daha fazla faydalanilmasini saglamak egitim sistemimiz

acisindan biiyiik kolayliklar saglayacaktir.

Arastirmanin sinirliliklan ise:

1. Erzincan ili, Erzincan Universitesi Egitim Fakiiltesi Fen Bilgisi Ogretmenligi
Boliimii, Smif Ogretmenligi Boliimii, Matematik Ogretmenligi Béliimii, Sosyal

Bilgiler Ogretmenligi Béliimlerin de ki dgrenciler ile simirhidr.

2. Arastirma  Erzincan  Universitesi ~ 08retmen  adaylar1  {izerinde

gerceklestirildiginden aragtirma sonuglarinin genellenebilirligi agisindan sinirlidir.

3. Arastirma verileri toplama asamasi “Egitim Amach Internet Kullanimi

Anketi” ile sinirhdir.
4. Arastirma 2015-2016 Egitim-Ogretim yil1 ile sinirhidir.

5. Toplam 605 6grenciye uygulanmis olmasi ile sinirlidir.



2. KURAMSAL TEMELLER

2.1. Internet ve Gelisim Siireci

Bilgi ve iletisim teknolojilerinde 1980’1 yillardan itibaren meydana gelen gelismeler
kiiresellesme egilimlerinin artmasiyla toplumlarin siyasal, ekonomik ve sosyal
yapilarinda koklii degisimlerin yaganmasina neden olmustur. Bu gelismeler
sonucunda ortaya ¢ikan internet, yazili metinlerin, ses ve video goriintiilerinin hizl
bir bicimde islenmesi, depolanmasi ve iletilmesi slirecinin bilgisayar aglar
vasitasiyla daha genis cografyalara ulasmasini saglamaktadir (Sarikaya, Kara ve

Erdogan, 2010).

Internet, insanlarin her gegen giin gittikge artan “iiretilen bilgiyi saklama, paylasma
ve ona kolayca ulasma” istekleri sonrasinda ortaya ¢ikmis bir teknolojidir. Internet,
bir¢ok bilgisayar sisteminin birbirine bagli oldugu, diinya capinda yaygin olan ve
siirekli biiyiiyen bir iletisim agidir. Insanlar bu teknoloji yardimiyla pek ¢ok alandaki
bilgilere kolay, ucuz, hizli ve giivenli bir sekilde erisebilmektedir. Internet bu haliyle
gitgide biiyiiyen bir kiitiiphane gibidir. Internet yiiz milyonu askin insanmn kendi
arasinda etkilestigi, bilgi degis tokusu yapabildigi ve kendi yazisiz kurallar1 olan ¢ok
biiyiik bir topluluktur. Internet kisilerin farkli konulardaki kisisel diisiincelerini
serbestce paylasabildigi bir demokrasi platformudur. Kisilerin evden aligveris,
bankacilik hizmetleri, giinliik gazete servisleri vb. uygulamalar: ile aslinda internet

yeni bir yasam seklidir(inan, 2000; Sabanci, 2005; Demir, 2006).

Internet, TCP/IP protokoliinii taniyan aglarin olusturdugu biiyiik bir agdir (Akin,
1996). Internet protokolleri bir takim nakil protokollerinden olusmaktadir
giiniimiizde bilinen Transmission Control Protokol (TCP) ve Internet Protokol (IP)

en 1iyi iki protokoldiir (Cisco System, 2004).

Daha basit bir dille internet, agilimi olan “interconnected network” yani birbirine
bagl aglar olarak tanimlanabilir ( Schneider, Evans ve Pinard, 2009). Ag, birden ¢cok

bilgisayarin birbirine bagl kullanilmasiyla olusturulan ¢aligma bicimidir (Kabak¢1 ve



Taskin, 2003). Aglar sayesinde bilgisayarlar aralarinda bilgi aligverisi yaparak

donanim paylasabilmektedir.

Internetin kurulus amaci bugiinkii kullanim amaclarindan oldukca farkli bir icerik
tagimaktadir, tamamen savas stratejisi iceren bir ag olarak insa edilmistir
(Giimiistepe, 1999). Diinya ¢apinda yaygin olan, siirekli biiyiiyen ve gelisen internet,
giinimiizde insanlarin her gecen gilin gittikce artan "iiretilen bilgiyi saklama,
paylasma ve ona kolayca ulagma" istekleri dogrultusunda kullanilmaktadir. Bu
teknolojinin yardimiyla pek ¢ok alandaki bilgilere insanlar kolay, ucuz, hizli ve
giivenli bir sekilde erisebilmektedir. Internet'i bu haliyle bir bilgi denizine, oldukca
biiyiik bir kiitiiphaneye benzetebiliriz (Inan, 2000). Bir anlamda internet bilgi bulmak
amactyla diger bilgisayarlara seyahat etmek icin segilen bir yoldur. Bu yiizden “veri

otoyolu” olarak da adlandirilmaktadir (Akkoyunlu, 2003).

2.1.1. Diinyada Internetin Gelisim Siireci

Gilinlimiizde tiim diinyay1 saran internetin temeli Amerika Birlesik Devletleri (ABD)
ve Sovyet Rusya arasindaki rekabete dayanmaktadir. 1957°de Sovyetlerin ilk yapay
diinya uydusu olan Sputnik’i firlatmalar1 {izerine ABD Savunma Bakanligi, bilim ve
teknolojinin orduya en iyi sekilde uygulanmasi i¢in ARPA (Advanced Research
Projets Agency) projesini baglatmistir.

Amerikan hava kuvvetleri 1962 yilinda ABD’ye yapilabilecek olasi bir niikleer
saldiridan sonra bir kismi1 hasar gorse de ¢alismaya devam edecek olan ve tiim iilkeye
yayilabilecek bir askeri bilgisayar ag1 tasarlamistir (Arisoy, 2009). Daha sonra proje
ARPANET adimni almustir. ilk bilgisayar ag1 1969°da California’da kurulmustur.

Gliney Amerika’da bulunan dort biiyiik bilgisayar bir kontratla birlestirilmistir
(Sevindik, 2011). 1970’de MIT, Harvard, BBN ve SDC sirketleri de bu aga
eklenmistir. 1971°de Amerikan Uzay ve Havacilik Dairesi (NASA) gibi birgok
kurulus bu ag kapsamina girmis ve liste her gecen giin biiylimeye devam etmistir.
1972 yilinda terminal sayist 23’e ulagsmis ve Elektronik Posta kavrami ortaya

cikmistir (Arisoy, 2009).



Daha sonra 1973 yilinda farkli aglarin aralarinda veri iletimi saglayabilmeleri igin
ortak bir dil olusturularak birlestirilmeleri kararlastirllmistir. Bu amacla gelistirilen
TCP/IP (Transmission Control Protocol/Internet Protocol) internet {izerinde yer alan
farkli 6zellikteki bilgisayarlarin sagliklt bir sekilde iletisim kurmalarmi saglayan

ortak bir dil gelistirilmis ve kullanilmaya baglanmistir (Sevindik, 2011).

1991 yilinda Minnesota Universitesi tarafindan, internet kaynaklarma erisimde
biiyiik kolaylik saglayan GOPHER kullanima girmistir. GOPHER, internet i¢inde
cesitli konularda arama yapmay1 saglayan bir istenci (Client) programidir. Sagladigi
en onemli avantaj internet kaynaklarini meniiler halinde sunmasi ve kullanicinin arzu
ettigi kaynak meniiden secilince, bu kaynagin internet adresi bilmeksizin de o

kaynaga erisme imkanini saglamasidir (Cakir, 2007).

1991°de Tim Barnes Lee, World Wide Web’i (www) icat etmistir. Bu sistem
“Hypertext” denen daha gorsel bir temele dayaniyordu ve arastirmalarin, bilgilerin
paylasimint kolaylagtirmak amacmi tasiyordu. WWW’in ortaya c¢ikmasi ayni
zamanda ticari ¢evreleri de motive etmis bu tarihte kullanici sayis1 617.000°e ulagmis

ve bilgisayar ag1 bugiin ki “internet” adin1 almistir (Arisoy, 2009).

2.1.2. Tiirkiye’de Internetin Gelisim Siireci

Bilgisayarin Tirkiye’ye girisi 1983 yilindan sonra, internetin gelmesi ise 1993
yilinda olmustur. Tiirkiye internet teknolojisi ilk olarak 1987 yilinda, Ege
Universitesinin dnciiliigiinde kurulan ‘Tiirkiye Universite ve Arastirma Kurumlarr’

ile gelmistir (Dede. 2002).

12 Nisan 1993°te Ankara-Washington arasinda kiralik hatla kurulan baglant1 ile
Tiirkiye internetle tamigmustir. 12 Nisan Tiirkiye’de internetin dogum giinii olarak
kabul edilmektedir. Nisan 1993’te kurulan ilk baglanti ODTU(Orta Dogu Teknik
Universitesi)’de gergeklestirilmistir. 64 kbit/san hizinda olan bu hat ¢cok uzun bir siire
tiim tilkede, lilkenin diinyayla tek internet baglantis1 olmustur ve internet oncelikle

akademik ortamlarda yayginlagsmaya baglamistir.
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1994 yillarinin baslarinda Ege Universitesinden olan baglanti ise 64 kbit/san hiz ile
gerceklestirilmistir. Ardindan sirastyla Bilkent Universitesi (1995 Ekim), Bogazici
Universitesi (1995 Kasim) ve ITU(istanbul Teknik Universitesi)(1996 Subat)
baglantilar1 gerceklesmistir.

1996 yili Agustos ayinda Turnet calismaya baslamistir. 1997 yilina gelindiginde,
akademik kuruluslarin internet baglantisin1 saglayan ULAKNET (Ulusal Akademik
Ag ve Bilgi Merkezi) ¢alismaya baslamis ve liniversiteler nispeten hizli bir omurga
yapistyla birbirine baglanmis ve internet kullanilir hale gelmistir. 1999 yil1 igerisinde
ticari ag alt yapisinda biiyiikk degisiklikler olmus ve TURNET’in yerini TT Net

adinda yeni bir olusum almstir.

2000 willar1 basinda; ticari kullanicilar TTNET omurgas: iizerinden; akademik
kuruluglar ULAKNET omurgasi iizerinden internet erisimine sahip olmuslardir.
Ayrica bu iki omurga iizerindeki baglanti hizi olduk¢a yiiksektir (Inan. 2000;
Akpinar. 2005; Sabanci. 2005).

2.2. Diinyada ve Tiirkiye’de internet Kullanim

Bilgisayar ve internet kullaniminin 6nemi her gecen giin artmaktadir. Bu durumun
nedeni siiphesiz bu araglarin sundugu hizmetler ve bu hizmetlerin kolaylikla elde
edilebilir olmasidir. Bundan on yil 6ncesine kadar bilgisayarin ne oldugu konusunda
siirli bilgiler varken, bu aracin aktif olarak kullanilmasiyla birlikte insanlar,

bilgisayar ve internet olmadan is yapamaz bir hale gelmistir (Dogan vd., 2008).

Son rakamlar bu kadar yiiksek goriinse de tiim diinya niifusunun % 49,6’lik boliimii
internet kullanicisidir. Bu durum sayisal olarak 4 milyara yakin kullanic1 anlamina
gelir. Ayrica 2000 yilindan beri ylizde 933,8 artmigstir. Tablo 2.1.’de 2017 yili Mart

ay1 Diinya da internet kullanimin kitalara gore istatistigi verilmistir.
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Tablo 2.1. Diinya internet kullaniminin kitalara gére niifus istatistikleri

Niifus Diinya  Internet Diinya Kullanimin  Kullanicilar
(2017 Niifusu Kullamcilar1  Niifusuna Artmasi Tablosu
Tahmini) Oram 31 Mart2017 Gore 2000-2015 Oram %
% Kullanom Oram %
Oram %
Afrika 1.246.504.865 % 16,6 345.676.501 % 27,7 % 7.557,2 % 9,3
Asya 4.148.177.672 %55,2 1.873.856.654 % 45,2 % 1.539,4 % 50,2
Avrupa 822.710.362 % 10,9 636.971.824 % 77,4 % 506,1 % 17,1
Latin 647.604.645 % 8,6 385.919.382 % 59,6 % 2.035,8 % 10,3
Amerika /
Karayipler
Orta Dogu  250.327.574 % 3,3 141.931.765 % 56,7 % 4.220,9 % 3,8
Kuzey 363.224.006 % 4,8 320.068.243 % 88,1 % 196,1 % 8,6
Amerika
Okyanusya/  40.479.846 % 0,5 27.549.054 % 68,1 % 261,5 % 0,7
Avustralya
DUNYA 7.519.028.970 % 100  3.731.973.423 % 49,6 % 933,8 % 100
TOPLAM

Kaynak: www.internetworldstats.com/stats.htm (03/04/2017)

Avrupa ilkelerinin diger diinya iilkeleri ile internet kullanim verileri agisindan

kiyaslanmasi sonucu, diinyadaki internet kullanicilarinin %17,1 Avrupa’da bulunur

(Tablo 2.2.).
Tablo 2.2. Avrupa ve Dinya facebook kullanimi internet istatistiklerinin
karsilastirilmasi
Niifus (2017 Niifus  Internet Niifuza internet Facebook
Tahmini) Diinya  Kullanicilart  Oram Diinya Kullanici
yiizdesi 31 Mart 2017 % Oram % Son Verileri
Avrupa 822.710.362 % 10,9 630.710.269 % 76,7 % 17,1 328.273.740
E;ggf‘“‘“ 8Tl 6.696.318.608 %89,1  3.065.530.161 %458 %829  1.351.159.790
TOPLAM . . .
DUNYA 7.519.028.970 % 100 3.696.240.430 9% 49,2 % 100 1.679.433.530

Kaynak: http://www.internetworldstats.com/stats4.htm(03/04/2017)

Diinya internet istatistikleri sitesinin verilerine gore Avrupa iilkeleri arasinda en fazla

internet kullanan iilke 103 milyon 147 bin 691 kisi ile Rusya’dir. Tiirkiye ise 46

milyon internet kullanicist ile 6. sirada yer almaktadir (Tablo 2.3.).
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Tablo 2.3. Avrupa iilkelerinde facebook kullanimi ve internet istatistikleri

Niifus (2017 Internet Niifuza Facebook Facebook
Tahmini) Kullanicilart  Oram % Avrupa  Kullanict
31 Mart 2017 Oram % Son Verileri

Rusya 146.267.288 103.147.691 % 70,5 % 17,1 11.000.000
Almanya 80.636.124 71.727.551 % 89,0 % 11,4 31.000.000
Ingiltere 64.767.115 59.333.154 % 91,6 % 9,8 38.000.000
Fransa 64.938.716 55.860.330 % 86,0 % 8,9 33.000.000
Italya 59.797.978 51.836.798 % 86,7 % 8,2 30.000.000
Tiirkiye 77.695.904 46.282.850 % 59,6 % 7,7 41.000.000
Ispanya 46.439.864 35.705.960 % 76,9 % 5,9 22.000.000

Kaynak: http://www.internetworldstats.com/stats4.htm(03/04/2017)

Alexa sirketinin agikladig1r Nisan 2017 verilerine gore Tiirkiye’de ve Diinya’da en

cok girilen sitelerin listesi; arama motorlari, sosyal paylasim siteleri, mail siteleri,

arkadaslik siteleri, haber alma siteleri seklinde devam etmektedir (Tablo 2.4.).
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Tablo 2.4. Tirkiye ve Diinya’da en ¢ok girilen internet siteleri

Diinya genelinde sitelerin tiklanma oranmna Tiirkiye genelinde sitelerin tiklanma oranmna

gore siralanmasi gore siralanmasi
1. Google.com 1. Google.com.tr

2. YouTube.com 2. YouTube.com

3. Facebook.com 3. Google.com

4. Baidu.com 4. Facebook.com
5. Wikipedia.org 5. Sabah.com.tr

6. Yahoo.com 6. Onedio.com

7. Reddit.com 7. Haber7.com

8. Google.co.in 8. Ensonhaber.com
9. QQ.com 9. Sahibinden.com
10. Twitter.com 10. Yenisafak.com
11. Taobao.com 11. Hiirriyet.com.tr
12. Amazon.com 12. Milliyet.com.tr
13. Google.co.jp 13. Live.com

14. Suhu.com 14. Eksisozluk.com
15. Tmall.com 15. Intagram.com
16. Live.com 16. Wikipedia.org
17. Vk.com 17. Yandex.com
18. Intagram.com 18. Twitter.com
19. Sina.com.cn 19. Hepsiburada.com
20. 360.cn 20. Kizlarsoruyor.com

Kaynak: http://www.alexa.com/topsites/countries/TR (27.04.2017)

Tiirkiye Istatistik Kurumu tarafindan 2016 yili Agustos aymnda gergeklestirilen Hane
halki Bilisim Teknolojileri Kullanim Arastirmasit sonuglart  Sekil 2.1°de
gosterilmigtir. Tiirkiye genelinde hanelerin % 61,2°sinde internet erisim imkanina
sahiptir (Bu oran 2015 yilinin aymi ayinda % 55,9 idi). Bilgisayar ve internet
kullanim oranlari, 6-74 yas grubundaki bireylerde sirastyla % 61,2 oldu. Bu oranlar
erkeklerde % 64,1 ve % 70,5 iken, kadinlarda % 45,9 ve % 51,9’dur. Yaklasik on
hanenin sekizi internet erisim imkanina sahiptir. Tiirkiye genelinde Internet erisim
imkanina sahip hanelerin oran1 2016 yil1 Nisan ayinda % 76,3 oldu. Evden internet
erisimi olmayan hanelerin % 59’u baglanmama nedeni olarak internet kullanimina
ihtiya¢ duymadiklarini, % 29,4’i interneti, is, okul, internet kafe gibi baska yerlerde

kullandiklarin1 sdyledi. Genis bant internet erisim imkanina sahip hanelerin orani %
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73,1 oldu. Buna gore hanelerin % 39,5’1 sabit genis bant baglanti (ADSL, kablolu
internet, fiber vb.) ile internete erisim saglarken, % 65,2’si mobil genis bant baglanti
ile internete erisim sagladi. Hanelerin 2016 yili Nisan ayinda % 96,9’unda cep
telefonu veya akilli telefon bulunurken, sabit telefon bulunma oram1 % 25,6 oldu.
Ayni donemde hanelerin % 22,9’unda masaiistii bilgisayar, % 36,4’linde taginabilir
mevcut iken tablet bilgisayar bulunma oran1 % 29,6 oldu. 2015 yilinda % 20,9 olan
Internete baglanabilen TV orani ise 2016 yilinda % 24,6 olarak hesaplandi. internet
kullanim amaglar dikkate alindiginda, 2016 yilinin ilk ii¢ ayinda internet kullanan
bireylerin % 82,4’{i sosyal medya tizerinde profil olusturma, mesaj gonderme veya
fotograf vb. icerik paylasirken, bunu % 74,5 ile paylasim sitelerinden video izleme,
% 69,5 ile online haber, gazete ya da dergi okuma, % 65,9 ile saglikla ilgili bilgi
arama, % 65,5 ile mal ve hizmetler hakkinda bilgi arama ve % 63,7 ile internet
lizerinden miizik dinleme (web radyo) takip etti. interneti 2015 yili Nisan ay1 ile
2016 yili Mart aylarin1 kapsayan on iki aylik donemde kullanan bireylerin kisisel
amagla kamu kurum/ kuruluslart ile iletisime ge¢cmek veya kamu hizmetlerinden
yararlanmak i¢in interneti kullanma orant % 61,8 oldu. Bu oran 6nceki yilin ayni
déneminde (2014 Nisan-2015 Mart) % 53,2’ydi. Kullanim amaglar1 arasinda kamu

kuruluslarina ait web sitelerinden bilgi edinme % 54,8 ile ilk siray1 ald1.
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Internet kullanan bireylerin internet i{izerinden kisisel kullanim amaciyla mal veya
hizmet siparisi verme ya da satin alma oran1 2015 yilina gore 1 puan artarak % 34,1
oldu. Internet iizerinden alisveris yapan bireylerin 2015 yili Nisan ile 2016 yili Mart
aylarmi kapsayan on iki aylik dénemde % 60’1 giyim ve spor malzemesi, % 29,7’si
seyahat bileti, ara¢ kiralama vb. % 25,8’i ev esyasi (Mobilya, oyuncak, beyaz esya
vb.), % 21°i elektronik araglar (Cep telefonu, kamera, radyo, TV, DVD oynatic1 vb.),
% 19,81 gida maddeleri ile giinliikk gereksinimler (¢igek, kozmetik, tiitiin ve
iceceklerin de dahil) satin ald1. Internet {izerinden 2015 yili Nisan ile 2016 yil1 Mart
aylarin1 kapsayan on iki aylik donemde satin alig ya da siparis veren bireylerin %
24.,9’u sorun yasadi. En ¢ok karsilagilan sorunlar % 44,9 ile ‘teslimatin belirtilenden
daha yavas olmasi’ ve % 42,1 ile ‘yanlis veya hasarli iirlin veya hizmetin teslim
edilmesi’ oldu. Son 3 ay igerisinde Internet kullanan bireylerden Interneti hemen her
giin veya haftada en az bir defa kullanan bireylerin olusturdugu diizenli internet

kullanici oran1 2016 yilinin ilk ti¢ ayinda % 94,9 oldu. (TUIK, Agustos 2017 ).

2.3. Internet ve Egitim

Internet ve internet bilesenlerine dair uygulamalar, giiniimiiz insanlarina yasamini
kolaylastirmasi ve cesitlendirmesi i¢in ¢ok farkli imkanlar saglamaktadir. Internetin
kullanimi ile ilgili olarak yapilan farkli arastirmalar internetin, egitim - &gretim,
eglence, iletisim, oyun oynama, arastirma yapma gibi farkli ihtiyaclar1 karsilama
amaciyla kullanildigin1 saptamaktadir. Bunlar igerisinde en Onemlisi internetin

egitsel amaglarla kullanilmasi olarak ifade edilmektedir (Oral, 2004).

Microsoft‘un kurucularindan Gates (1999) egitimde bilgisayar ve internetin énemini
belirten su sozleri sOylemistir: “Egitimi gelistirmek, yapabilecegimiz en iyi
yatirimdir ¢iinkii gelismeden dogan yararlar toplumun her bdlimiine akar.

Bilgisayarlar1 ve interneti okullarda kullanmak bu nedenle heyecan vericidir”.

Egitimin tanimi hepimizin pek cok kere okudugu flizere, insanin istendik yonde
davraniglar kazanmasini saglamaktir. Zaman faktorii de bu istendik davraniglarin

neler oldugunu belirleme de 6nemli bir etkiye sahiptir. Ciinkii zaman faktoriiyle
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ihtiyag duyulan istendik davraniglar da degismektedir. Bu oOlgiide zamanin
gerektirdigi sekilde, ihtiya¢ duyulan 6lgiide istendik davraniglar gelistirmek olarak da
tanimlanabilir egitim stlireci. Egitim iki kademede ele alinmaktadir: ilki, toplum
olarak bir arada yasayan insanlari uyum igerisinde ve birbiriyle barisik olarak
yasamalart i¢in gerekli olan gelenek gorenek, insani ve ahlaki duygularin agirlikli
oldugu egitim; ikincisi ise insanlarin kendisinin ve ailesinin ihtiyaglarim
karsilayabilmek, yasantilarim1 istedikleri gibi siirdiirebilmek ve toplumsal
sorumlulugu yiriitebilmek amaciyla edinilen mesleki egitimdir (Simsek, 1997).
Simsekin de dedigi iizere egitimde esas amag yasam kalitesini ylikseltmek, daha iyi
sartlarda yasamayi saglamaktir. Bu durumda da zamanin getirdigi Olgiide ve
gereklilik de egitim de internet kullaniminin yasam kalitesini artirmak i¢in dnem

kazandig1 gozlenebilir.

Tiim diinyada gittik¢ce daha da fazlalagan niifusun istendik bigimde egitilebilmesi i¢in
geleneksel egitim yontemlerinin ve kurumlarinin yetersiz kaldigi ¢ogu arastirmact
tarafindan belirtilmektedir. Bu durum; genis kitlelere farkli konularda, ekonomik
bi¢imde ve kaliteli egitim sunabilmenin yollarinin arastirtlmasina ve incelenmesine
yol agmaktadir (Erdogan, 2005). Ilk zamanlarda, sadece bilimsel amagli ya da
akademik kurumlar arasinda bilgi alisverisi icin gelismesini devam ettiren internet,
bu giinlerde egitim-6gretimde ¢ok yeni firsatlar ve yontemlerin gelisimine yarar
saglamaktadir. Bu sayede oOgrencinin internet ortaminda zamandan ve yerden

bagimsiz olarak dgrenim gdrmesi miimkiindiir (Isman, 1998).

Glinlimiiz egitim sistemin de fatih projesiyle desteklenmeye calisilan egitimde
internet kullanimi, 6grencinin kendi kendini yonetmesini amaglamaktadir. Bununla
birlikte not tutturan ders anlatan O6grenciye istedigi bilgiyi veren ,istemedigini
vermeyen Ogretmen sekli de degismektedir. Bu durumda 6gretmenlerin de zamanin
getirdigi sartlara uyum saglayabilmesi i¢in egitim de internet kullanimi egitimi
almas1 gerekliligi ortaya g¢ikmaktadir. Aktif 6grenci ve yol gdsterici Ogretmen
pozisyonlar1 ile ders esnasinda dersi dinlemeyen ve tam Ogrenemeyen ogrenci
sorununa yol acan yiizeysel ve yalanci bir 6grenme de diyebilecegimiz geleneksel

egitim sorunlar1 belli 6l¢iide onlebilir. (Ergiin, 1998).
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Cagimizda daha st seviyede teknoloji ve bilgiye sahip toplumlar hem politik hem
siyasi agidan diger toplumlardan daha giiclii bir konumda bulunmaktadir. (Tanrisever

ve Akcgakaya, 2007). Dolayisiyla teknolojinin degeri de artmaktadir.

Glinlimiizde her alani etkileyen internet kavraminin egitim iizerinde de etkisinin
biiyiikliigli yadsinamaz bir gergekliktir. Hem diinya da hem iilkemiz de internet
egitim alanina istemsizce girmis, sadece formal egitim de olan bireyler degil aym
zaman da informal egitimde olan bireyler icin de bilgiye kolay ucuz hizh

ulasabilecegi bir kaynak haline gelmistir.

Internet temelli egitim, temel ortam olarak internetin kullanildig1 ancak gerektiginde
basili materyaller, video Kasetleri, ses kasetleri ya da CD’ler, ag temelli 17
seminerler ve yiiz ylize etkilesimler gibi yardimci ortamlarla desteklenen bilgi ve
deneyimin planlandigi, hazirlandigi, tretildigi, sunuldugu ve degerlendirildigi bir
uzaktan egitim sistemi olarak tamimlanmaktadir (Yalin, 2008). Internet tabanlh
egitim, internet teknolojilerinin bilingli olarak egitim amaglh kullanilmasidir ve
geleneksel egitim ortamini biiyiik oranda etkilemistir. Bu yonii ile egitimde bugiine
kadar yasanan en biiyiik gelismelerden ve yeniliklerden biri olma potansiyelindedir.
Olusturulan elektronik kampiisler ile egitim hizmetlerinden yararlanmada var
olagelen mekan ve zaman simirlamalarini tiimii ile ortadan kaldiran, kapasite ve
Ogretim eleman1 sorununu biiyiik 6l¢iide ¢ozerek ulasimi kolaylastiran bir diizenleme
getirilmis  olmaktadir. Bilgi teknolojilerinin egitim Ogretim silirecinde etkin
kullaniminda 6gretmenlerin tutumu ¢ok Onemlidir. Ciinkii egitimde gerceklesen
yeniliklerin kabul gormesi, yerlesmesi ve etkin kullanilabilmesi, 6gretmenlerin
verecekleri tepkilere ve takinacaklari tavirlara baglidir (Van Den Berg ve ark., 1999;
Becker, 2001).

Internetin egitimde kullanilmasinin bir sonucu olarak geleneksel dgrenci ve 6gretmen
rolleri degisme gostermistir. Ogrencinin rolii sadece kendisine sunulan bilgiyi pasif
bir sekilde almak degil, bilgiyi arayip bulmak, 6ziimsemek ve ondan yararlanip

giinliik hayatinda kullanabilecek duruma getirmektir (Karasar, 2004).
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Internet’te kullamlabilir durumda olmayan bir¢ok bilgi bulunmaktadir. Internet’te
¢ogu zaman isteyen herkes istedigi bilgiyi, denetim olmaksizin yayinlayabilmekte bu
nedenle erisilen bilginin kalitesinden emin olunamamaktadir (Demir,2006).
Ogrencilerin Internet’ten elde ettikleri bir¢ok bilgiyi dogru bicimde kullanabilmeleri
icin, 0gretmen bir filtre gorevi tistlenmeli ve dgrencilere bakis acis1 kazandirarak,
egitim-6gretimin merkezinde 6grencileri yonlendiren bir konumda olmalidir (Altun,

2003; Gélcii ve Ozten, 2004).

Internet’in kullanilmasinda, Ogretmenlerin 6gretim amagl Internet kullanimini
kazanmalar1 ve yararlandiklar1 genis dokiiman, animasyon, deney ve yenilikleri
Ogrencilere aktararak, onlarin diinya capinda olusturulmus bu bilgi agindan
yararlanmalarina yardimeci olmalar1 zorunlu hale gelmektedir. Bu dogrultuda
Internet’in egitimde alaninda kullanilmasinda sagladig1 yararlar asagida siralanmustir

(Bakioglu ve Sentuna, 2001; Altun, 2004):
a) Ogretmen ve dgrencilerin arastirmalari igin bilgi saglar.
b) Bilgilerin giincellenmesine olanak saglar.

c¢) Ogretmenlere diinyanin her yerindeki meslektaslar1 ya da alanlariyla ilgili kisi,

kurum ve kuruluslarla iletisim kurma olanag saglar.

d) Degisik iilkelerde gergeklesen konferanslara katilabilme ya da izleme olanagi

saglar.
e) E-posta araciligi ile aninda posta ve dosya alis-verisine olanak saglar.

f) Kisilerin kendi web sayfalari araciligi ile yaraticiligi ve paylasimciligi

artirmayi saglar.

g) Ogretmenler ve okul idaresine, dgrencilerin anne-babalari ile daha hizli ve
kolay bir sekilde iletisime gegerek, 6grencilerin durumlari, devamsizliklar
hakkinda bilgi verilebilmesini, evde neler yapmasi gerektigi konusunda anne-

babalarla paylasimda bulunabilmesini saglar.
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h) Opgrencilere kendi kendilerine diinya capindaki bu ag iizerinde arama ve
arastirma yapma becerileri kazandirir. Uygun tekniklerle bu kazanimlar, erisilen

bilgileri etkin kullanma davraniglarina da doniistiiriilebilir.

i) Ogrencilere, ogretme-6grenme siirecini  desteklemek amaciyla web
sayfalarindaki egitici oyunlar ve konu O6zetleriyle konu tekrar1 yapabilmelerini,
sorulan degisik sorularin cevaplarini arastirabilmelerini, iinite sonlarindaki kisa

siavlarla kendilerini degerlendirebilmelerini saglar.

Ogretmenlerin mesleki gelisimi icin internet kullaniminda da, 6gretmenler (Yalin,

2000);

a) Konu alan1 uzmanlarina ulasarak egitimle ilgili bilgi alis-verisinde

bulunabilirler.

b) E-posta ya da tartisma listelerini kullanarak, farkli bolge ya da okullardaki
diger 6gretmenlerle egitimle ilgili sorunlar tartisabilir, diisiincelerini paylasabilir,

teknik problemler ve 6gretimle ilgili konularda birbirlerine yardim edebilirler.
c) Kiitiiphanelerden yararlanabilir, 6gretim materyalleri inceleyip kullanabilirler.

d) Ogretim stratejileri, yontemleri ve 6gretim planlarini iceren ¢evrimigi veri

tabanlarindan yararlanabilirler.
e) Sinifici etkinlikler hakkinda fikir tiretebilirler.

2.4. Egitimde Kullanilabilecek internet Hizmetleri
2.4.1. Web sayfalar

Web sayfalari, WWW, web ya da W3 (World Wide Web), resim, ses, film, yazi,
animasyon gibi ¢esitli verilere kompakt ve etkilesimli bir sekilde ulasmay1 saglayan
bir ¢oklu hiper ortam sistemidir (Kaya, 2006). Hiper ortam en basit sekilde anlami

bir dokiimandan baska bir dokiimanin ¢agirilmasini saglayan ortamdir (Inan, 2000).
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Cogunlukla web sitesi ve web sayfast kavramlarini ayni anlam igin kullansak da web
sitesi bir grup web sayfasindan olusmaktadir (Alabay, 2005). Web sayfalarinin
sundugu bilgilerin herkesin anlayabilecegi formatlara doniistiiren programlar ise

Explorer, Netscape, Mozilla, Opera vb. “browser” lardir (Ergiin ve Ergiin, 2008).

Her hafta internete ortalama 320.000 yeni sayfa eklenmektedir. Ancak bunlarin %
62’si yeni bilgiler icermekte, digerleri bagka sayfalardaki bilgileri kopya etmektedir.
Yayilma genel olarak linkler araciligiyla olmaktadir. Her hafta % 25 yeni link
eklenmektedir ve internet sayfalariyla, linkleriyle siirekli yenilenmektedir (Ergiin ve
Erglin, 2008). Bu sayfalarin olusturmasindaki temel amag¢ bilgiyi diger internet
kullanicilartyla paylagmaktir. Web sayfalar1 sayesinde her tiirlii bilgiye ulasilabildigi
gibi bilgide eklenebilir.

Web adreslerinde sitenin ad1 ve sitenin hangi tiir kuruma ait oldugunu gosteren kisim
degisir (Altun, 2003). Web adresi isimlerinde kullanilan uzantilar Tablo 2.5.’de

verilmistir.

Tablo 2.5. Web adres isimlerinde kullanilan uzantilar

Kisaltma Ac¢ilim Ornek

.org Ticari olmayan organizasyonlar http://www.linux.org
.net Internet'le ilgili kurumalar http://www.asp.net

.ac Akademik kuruluglar http://www.ox.ac.uk
.edu Egitimle ilgili kurumlar http://www.firat.edu.tr
.gov Devlete ait kurumlar http://www.meb.gov.tr
.mil Askeri kurumlar http://www.army.mil
.com Ticari kuruluslar http://www.cnn.com
.info Bilgi sunan siteler http://lwww.microbes.info
k12 Ogretim kuruluslar http://www.sisli.k12.tr
.int Uluslararasi kuruluslar http://www.who.int
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2.4.2. Acik erisim

Acik erisim yaymlari, basili literatiirle karsilastirildiginda ¢ok daha diisik bir
maliyetle iiretilebilmesine karsin, hazirlaniglarinin bedava oldugu anlaminda ticretsiz
degildir. Problem bilimsel yayinlarin maliyetsiz {iretilip liretilemeyecekleri degil, bu
maliyeti okurlara 6detmeden ve erisim sinirlamalart getirmeden daha iyi finansman
yollarinin bulunup bulunamayacagidir. Finansman i¢in, hangi isletme modelinden

yararlanilacagini agik erisime izin verilme sekli belirler (Suber, 2004).

Hakemli dergi makalelerine agik erisimle, onlarin kamu interneti, {izerinden iicretsiz
olarak elde edilebilirligini kastedilir. Acik erisim, herhangi bir kullanicinin agik
erisime izin verilen makaleleri okuma, bilgisayarina indirme, ¢ogaltma, dagitma,
basma, tarama ya da tam metinlerine link verme, dizinleme, veri olarak yazilimlara
aktarma, ya da mali, yasal ve internetin kendisine erigsim saglama disinda herhangi
bir teknik engel olmaksizin diger baska yasal kullanimlarina izin verilmesidir.
Bilimsel makalenin yazari i¢in Onemli olan makalesinin ne kadar yanki
uyandiracagidir, parayr onemsemez. Acik erisimin yalnizca makalelere {icretsiz
erisme fikrine dayanmadigini, ayni zamanda yazarina uygun bir bi¢imde atif
yapildig1r siirece, bu makalelerin kullanimimma ve yayimina izin verilmektedir

(Kayaoglu, 2006).

2.4.3. E-posta ve e-posta gruplari

Internet diinyanin en biiyiik elektronik posta e-mail agidir. Yaygin olarak kullanilan
elektronik posta sistemleri arasinda biiyiik farklar vardir. Buna ragmen, internet,
kullanicilarina mesajlart okuma, saklama, gonderme, siraya sokma ve yanitlama gibi
cesitli hizmetler vererek kullanicilarinin diinyanin dort bir tarafi ile haberlesmesini
saglamaktadir. Internet'in ani popiilerliginin nedeni aslinda elektronik posta servisle-
rinde sundugu artan etkilesimli baglantidir. Kullanicilar da interneti kendi aralarinda

bir iletisim yolu olarak kullanabilirler.

Elektronik postanin ilk ortaya ¢ikis nedeni askeri birimler arasinda iletisim

saglamaktir. Hizli, ucuz ve giivenli bir iletisim ortami olan e-postanin gerek
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akademik yasamda gerekse is yasaminda giiniimiizdeki kadar yayginlasacagit o
zaman hi¢ tahmin edilememistir. Gliniimiizde e-postanin ticari, akademik ve kisisel

kullanimi, askeri kullanimini ¢oktan gecmistir (Odabasi, 2008).

E-posta sayesinde Ogrenci arkadaslart ya da ogretmenleriyle iletisim kurarak
Odevlerinde yardim alabilmekte ya da arkadaslarina yardim edebilmektedir. Ayrica
farkl tilke ve kiiltiirlerden arkadaslar edinebilmekte bu sayede bireysel ya da grup
arkadaslartyla uluslararasi projelere katilabilmektedir (Orhan ve Akkoyunlu, 2004).

2.4.4. Sosyal ag siteleri ve forumlar

Sosyal ag terimi ilk kez 1954 yilinda Barnes tarafindan kullanilmistir. Barnes‘in
kisinin ¢evresindeki diger kisilerle olan iligkilerini tanimlamak amaciyla kullandig
sosyal ag, birbirleriyle etkilesim igerisinde olan ve kisi i¢in psikolojik dneme sahip
bireylerden meydana gelmektedir. Giliniimiizde bu tanimin ¢okta disina ¢ikmayan
Friendster, Facebook, CyWorld, Twitter ve MySpace gibi sosyal ag siteleri internet
tizerinden kisilerin kendilerini ifade etmesini ve baskalar ile baglant1 kurmasina izin

vermektedir (Aksiit vd., 2012).

Sosyal paylagim siteleri, kullanicilarin birbirleriyle baglant1 ve iletisim kurmalarina
imkan veren, kisisel icerigin paylasilmasi kadar kisisel bir ag kurmalarin1 saglayan
online topluluklardir. Bu sitelerde iiyeler kendi kisisel profillerini yaratirlar ve
bagkalarina sunarlar. Sosyal paylagim siteleri, bir nevi arama ve iletisim araci
yetenegi sunmaktadir. Online platformlarda sosyal etkilesime yonelen bu hareket,
topluluk i¢in yeni bir temel yaratmaktadir. Buna “ag bireyciligi” adi verilebilir
(Enders vd., 2008). Cogu sosyal paylasim sitesi diger kullanicilarla iletigimi ilgili
kullanicilarin  bir rehberini saglayarak tesvik eder. Bunun yani sira “Oneri

sistemlerini” 6zendirir (Coyle ve Vaughn, 2008).

Internetin  gelismesine ve kullanimmin yayginlasmasina paralel olarak son
zamanlarda giderek artan ilgiye sahip olan; bloglar, wikiler, etiketleme gibi araglar,
Flickr gibi fotograf ve sosyal adres paylasim siteleri YouTube, Myspace ve

Facebook gibi bir ¢ok site Web 2.0 olarak adlandirilan uygulamalarinin popiiler
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ornekleridir. Web 2.0 terimi bir anlamda yeni bir milattir ¢iinkii daha 6nce belirli
alanlarda kisitlanan kullanicinin 6zgiirliiglinii temsil eder, kullanicilar mevcut Web
igeriklerini {iretebilmekte ve degistirebilmektedir. Bilginin internet {izerinden
paylagiminda yeni yoldur. Kullanicilar tarafindan var edilen ve iyilestirilen icerikler
ve bunlarin kolayca 6zglir bir sekilde paylasimi Web 2.0’1n arkasindaki itici giigtiir.
Kullanic1 tarafindan olusturulan igerik, paylasilan bilgi, sosyal ag ve cevrimigi
iletisim yolu ile yayilan fikirler basit bir web tabanli ara yiizii kullanarak
gerceklestirilmektedir, sosyal ag siteleri sayesinde kisiler profillerini olusturarak aile
ve arkadaslartyla paylasabilmektedir. Kullaniminin basit olmasi da kullanici
sayillarinin her gegen giin artmasinin nedenleri arasindadir. Bu teknolojilerin
paylasim ve sosyal yonii egitim acisindan biiyiik potansiyele sahiptir (Yildirim,

Karaman ve Kaban, 2008).

2.4.5. Elektronik kiitiiphaneler

Diinyada internet kullaniminin artmasi ile geleneksel kiitiiphaneler yerini “Elektronik
kiitliphanelere’” birakma yolundadir. Bilgisayardan kiitliphanecilerin yararlanmaya
baglamas1 1ile her kiitliphanenin koleksiyonundaki tiim eserleri bilgisayara
yiiklemeleri,  kiitiiphanelerin ~ elektronik  aglarla  birbirine = baglanmalar
gerceklesmektedir. Kiitiiphanelerde bulunan; kitaplar, makaleler, tiyatro piyesleri,
resimler, haritalar, atlaslar, seminer bildirileri, dergiler, gazeteler, televizyon

programlari ¢esitli kaynaklardan bazilaridir (Dinler, 2000).

Elektronik kiitiiphaneler, online dizinler, tam-metin tarama ve erisim olanaklar1 vb.
hizmetlerini  genellikle elektronik ortamdan bilgisayar yardimiyla sunan
kiitiiphanelerdir (Subasioglu, 2001). Elektronik kiitiiphanelerin temel 6zelliklerine
baktigimizda Oncelikle asil amac¢ kaynaklara herkesin erisimini saglamaktir. Ayrica
makale, tez, kitap vb. birbirinden farkli olan kaynaklar teknoloji sayesinde bir arada
kullanilabilmektedir. Elektronik kiitiiphanelerin veri tabanlar1 arasinda baglanti
kurulabilmekte, basili olarak kullanicinin hizmetine sunulmasi miimkiin olmayan
kaynaklara 6rnegin ses igerikli kaynaklar gibi kaynaklara da elektronik kiitiiphaneler

araciligi ile ulasilabilmektedir (Cagiltay, 2001).
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E-kitap i¢in gegerli olan avantajlar bazi elektronik kaynaklar icinde kabul edilebilir.
Bununla birlikte elektronik kiitiiphanelerin de sagladigi bir¢cok avantaj vardir.

Elektronik kiitiiphanelerin sagladig1 avantajlar sunlardir:

v' Metin farkli mekanlarda olmasina ragmen tek bir mekandaymis gibi

goriinebilmektedir,
v Metininin taranmasi olduk¢a kolaydir,

v Metine ulagsmak i¢in sira bekleme olgusu yoktur ayni anda birgok kullaniciya

hizmet verebilmektedir,

v' Basili  olmamasi  sebebiyle metin ¢ok  kolay bir  sekilde

giincellestirilebilmektedir,
v Ortak ¢aligma sonucu metnin yaratilmasi kolaydir,

v Elektronik yayinlar metin, ses ve gorlntilyii birlestirebilmemize olanak

saglamaktadir,
v Metin mekandan bagimsizdir, herhangi bir yerden ulagilabilmektedir,

v' Metne erisim bilgisayara indirmek ya da online goriintilemek seklinde

oldugu i¢in ticretsiz ya da ¢ok ucuzdur,

v' Metne erisim hizi, bulundugu yerle olan mesafeden bagimsiz tamamen ag

baglant1 hiziyla ilgilidir (Subasioglu, 2001).

2.4.6. Arama motorlari

Arama motorlar, WWW {izerinden arama yapmaya olanak veren, bir veri tabanina
bagli olarak c¢alisan ve aramalar1 kendi veri tabanina bakarak arama sonuclarini
bildiren sitelerdir. Kullanicinin gereksinim duydugu bilgiyi internetteki kaynaklar
tarayarak toplayip diizenler ve siniflandirarak sunar. Tarama yapmaya olanak veren
siteler Dbirbirinden farkli yontemlerle bilgileri saklayarak bilgiye ulasimi

saglamaktadir (Demirel, Seferoglu ve Yagci, 2005; Akkoyunlu, 2003).
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Arama motorlarinin 6nemini su sekilde belirtebiliriz; binlerce sayfa bir kitabin
icindekiler ve indeks boliimii olmadiginmi diisiiniin bu kitapta aranilan konuyla ilgili
bilgiye ulasmak ne kadar giic ve zaman aliciysa, arama araglari olmadan WWW

tizerinde bilgiye ulagsmak da o kadar gii¢ ve zaman alicidir (Akkoyunlu, 2003).

Arama motorlari, bilgi kaynaklarint yani web sitelerini tarayarak igeriklerini
indeksleyen programlardir. Indekslerin olusumu secilen bazi anahtar sozciikler ve
bazi yardimci Ogelerden yararlanilarak gergeklestirilir. Arama motorlarinin iki
baslica islevi vardir ilki veri toplamak digeri ise sorgulama sistemleri sunarak, bu

veriler lizerinde arama yapilmasini saglamaktir (Kaya,2006).
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3. MATERYAL VE YONTEM

Bu béliimde, Arastirma Yontemi, Evren, Orneklem, Verilerin Toplanmasi ve

Verilerin Analizi bulunmaktadir.

3.1. Arastirmanin Yo6ntemi

Bu arastirmada nicel arastirma yoOntemlerinden tarama arastirmasi kullanilmistir.
Tarama modelleri, ge¢miste ya da halen var olan bir durumu var oldugu sekliyle
betimlemeyi amaglayan yaklagimlardir. Arastirmaya konu olan olay, birey ya da

nesne, kendi kosullar iginde ve oldugu gibi tanimlanir (Karasar, 2009).

Arastirmada egitsel amagli internet kullanim 6lgegi kullanilmistir. Bu dlgekle
katilimcilarin egitsel amacgli internet kullanimimin 6grenmelerine etkisini 6lgmek
amaglanmistir. Ogretmen adaylarmin Egitim Amagli Internet Kullanimi Anketi
puanlar1 ile boliim, yas, basar1 diizeyi, internete baglanma yeri ve siiresi, internet
kullanma amaci, internete girmek yerine tercih ettikleri aktive, sosyal ag adresini
kontrol etme sikligi, arastirma yaparken kullanilan site uzantisi arasinda anlaml

iligki olup olmadigin1 belirlenmistir.

3.2. Arastirma Grubu

Aragtirmanmn  ¢aligma grubunu 2015-2016 Egitim-Ogretim yilinda Erzincan,
Universitelerin Egitim Fakiiltesi Fen Bilgisi Ogretmenligi, Matematik Ogretmenligi,
Sinif Ogretmenligi ve Sosyal Bilgiler Ogretmenliginde egitim goren toplam 605
ogrenci olusturmaktadir. Belirtilen boliimlerin 1. ve 4. Siniflarinda egitim goren 416
kadin, 189 erkek dgretmen adayi ile calisma gerceklestirilmistir. Orneklemin sinif ve

cinsiyet agisindan dagilimi Tablo 3.1.’de verilmistir.
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Tablo 3.1. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarmin smif, boliim ve cinsiyete gore
daglimi

Boliim Simf Gruplar N Toplam
Kadmm 68
1
.. Erkek 22 %0
Fen Bilgisi Ogretmenligi 171
4 Kadin 51 81
Erkek 30
1 Kadin 36 55
.. . Erkek 19
Matematik Ogretmenligi 142
4 Kadin 57 87
Erkek 30
1 Kadin 55 73
.. Erkek 18
Smif Ogretmenligi 175
4 Kadmn 69 102
Erkek 33
1 Kadin 45 64
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Erkek 19 117
osyal Bilgiler Ogretmenligi . ol 35 -
Erkek 18
Kadin 204
1 282
Erkek 78
TOPLAM 605
Kadin 212
4 323
Erkek 111

3.3. Veri Toplama Araclarn

Calismada veri toplama araci olarak Yilmaz (2012) tarafindan gelistirilen “Egitim
Amacli Internet Kullanim1 Anketi” kullanilmistir. Y1lmaz (2012) tarafindan ortaokul
ogrencilerine uygulanmak iizere gelistirilen anketin ciimleleri yiiksekdgretim

Ogrencilerine uygun hale getirilmistir. Anket iki boliimden olugmaktadir.

Birinci boliimde 6gretmen adaylarinin sinif, cinsiyet, yas, kisisel bilgisayarin olup
olmamast durumu, basar1 diizeyi, internete baglanma yeri ve siiresi, internet
kullanma amaci, internete girmek yerine tercih ettikleri aktive, sosyal ag adresi
sahipligi ve kontrol etme siklig1, arastirma yaparken tercih edilen site uzantisi, egitim
amagclh internet kullanma durum ve tercihleri gibi demografik 6zelliklerini belirlemek

tizere sorular yoneltilmistir.
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Ikinci boliim ise egitim amagh internet kullammlarini belirlemek amaciyla
hazirlanmis 3 olumsuz, 23 olumlu toplam 26 likert tipi ifadeden olugsmaktadir. Anket
maddeleri “Kesinlikle katilmiyorum, Katilmiyorum, Kararsizim, Katiliyorum ve
Kesinlikle Katiliyorum” seklinde olusturulmustur. Ankette olumlu maddelerde
kodlama “1, 2, 3, 4, 5” seklinde yapilirken, olumsuz maddelerde degerler ters
cevrilerek “5, 4, 3, 2, 17 seklinde SPSS 15.0 programinda kodlanmistir. Ogretmen
adaylar1 6lgekten en diisiik 38 en yiiksek 118 puan alabilmektedir. Olgek puanlarinin
yiiksekligi, Ogretmen adaylarinin internetin farkli boyutlarda egitime katki
sagladigim1 ve egitim amacgh kullanilabilecegini diisiindiiklerini, diisiik olmasi ise
O0gretmen adaylarinin internetin egitime katki saglamadigini ve egitim amacl

kullanilamayacagin1 diisiindiigiinii géstermektedir.

Anketin gecerlik calismasi kapsaminda oOncelikle faktdr analizi yapilmistir. Bu
stirecte maddelere, faktor analizi i¢in uygun olup olmadiklarini belirlemek amaciyla
KMO Barlett Testi uygulanmistir. Test sonuglarina gore 21 madde i¢in anketin KMO
degeri 0,785, Barlett’s kiiresellik testi sonucu 1011,367, p=0,000 bulunmustur. Bu
degerlerin ardindan Principal Components-varimax rotated solution yontemi
kullanilarak yapilan faktér analizi sonucunda ankette toplam 6 boyut bulundugu

ortaya ¢ikmaistir.

3.3.1. Uzman goriisii asamasi:

Hazirlanan 6l¢egin oncelikle kapsam (icerik) gecerligine sahip olmas1 amaglanmustir.
Kapsam gecerligi acisindan yeterliligini incelemek amaciyla uzman goriisiine
basvurularak o6l¢gme aracinda bulunan maddelerin 6lgme aracina uygun olup
olmadiginin belirlenmesi istenmistir. Yapilan calismada Ogretim tyeleri, yiiksek
lisans oOgrencileri ve fen egitimcilerinin goriisleri alinmistir. Hazirlanan olgek
maddelerinin 6grenmede sosyal medya kullanimimna yoénelik tutumlart o6lgiip
6l¢medigini ve dilbilgisi ve anlasilabilirligi uzman gortsleri ile degerlendirilmistir.
Uzman goriisleri sonucunda toplam 26 maddeden olusan madde havuzu tutum
maddesi olarak secilmistir. Boylece gelistirilmek istenen Ol¢egin kapsam gecerligi

saglanmaya caligilmistir.
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3.3.2. On deneme asamasi:

On deneme i¢in 26 olumlu ve 4 olumsuz ifadeden meydana gelen toplam 30 madde,
taslak dlgek haline getirilmistir. Olgekteki maddeler, besli-likert tipinde olusturulmus
ve kisilerin maddelere katilma dereceleri; 1 “Kesinlikle Katilmiyorum”, 2
“Katilmiyorum”, 3 “Kararsizim”, 4 “Katiliyorum” ve 5 “Tamamen Katiliyorum”
seklindedir. Ogretmen adaylarmin vermis oldugu cevaplarin puanlanmasinda, hem
olumlu maddeler hem de olumsuz maddeler i¢in 1, 2, 3, 4, 5 seklinde bir puanlama
bicimi g6z Oniine alinmistir. Ancak olumsuzlar daha sonra ters c¢evrilerek
puanlanmistir. Gelistirilen taslak Olgegin deneme uygulamasi Kasim 2015°de
Erzincan Universitesi Egitim Fakiiltesi Matematik ve Fen Bilgisi Ogretmenligi
Anabilim Dali’nda 1. ve 4. siniflarda 6grenim goren 180 kadin ve 74 erkek toplam

254 dgretmen adayma uygulanmistir.

3.3.3. Faktor analizi asamasi

Calismada kullanilan anket i¢in yapilan faktor analizi ve maddelere ait faktor yiikleri

Tablo 3.2°de gosterilmistir.

Tablo 3.2. Egitimde internet Kullanimi Anketi Maddelerine Ait Faktdr Yiikleri
(Gegikli, Donel Akgiil ve Kiligaslan, 2016)

Boyutlar Maddeler
Faktor Yiikleri
Ogretim ve Sinif ortaminda internetten yararlanilmasi derslere 0,793

ogrenmeye katkisi kars1 tutumumu olumlu yonde etkiler

Internet aracihigi ile edindigim bilgilerin daha kalict 0,703
oldugunu diistiyorum

Internet ortaminda 6grenme simif ortaminda 0,677
Ogrenmenin yerini alamaz

Internette 6grenme ilgi cekicidir. 0,627
Internet grenmeyi eglenceli hale getirir. 0,568

Internette ihtiya¢ Internette arastirma yaparken hangi bilgiyi nerede 0,694
duyulan bilgiye bulabilecegimi biliyorum
erisebilme yetisi

Internetteki bilgilerin giivenilir olup olmadigini 0,496
anlayabilirim.
Sosyal iletisim Internet sayesinde diinyaya agilabiliyorum. 0,685
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yetenegine katkisi Internet sayesinde yeni insanlarla tanistyorum 0,652

Bilgi edinme Internet en giincel bilgilere ulasmami sagliyor 0,701
!(onusunda Internet iizerinden egitici film, seminer, miize vb. 0,681
;‘J;mete karg1 etkinlikleri izleyerek bilgi sahibi oluyorum
Internet bilginin en kolay paylasildig: yerdir 0,669
Internette arastirma yapmayi kiitiiphanede arastirma 0,667
yapmaya tercih ederim.
Her zaman kitaplardan 6grenmeyi internetten 0,666
O0grenmeye tercih ederim.
Internet bilgi birikimimin olusumunda 6nemli bir 0,574
role sahiptir
Internet yasantisina  Internette kendimi 6zgiirce ifade edebiliyorum. 0,782

iliskin tutum Bilgi paylasimi i¢in iiyelik isteyen sitelerden uzak 0,766

dururum.

Fikirlerimi sinif ortaminda da en az internet 0,748
ortaminda oldugu kadar rahat ifade edebilirim

Internet fikirlerin dzgiirce tartisabildigi en iyi 0,466
ortamdir.

Internetin fakiilte Derste 6grendigim konuyu internette istedigim kadar 0,854
yasantisina katkis1  tekrar edebiliyorum

Fakiiltedeki derslerle ilgili arastirma ve proje 0,705
yaparken internetten yararlanirim

Sosyal ag sitelerinin egitime olan katkisini saptamak amaciyla sorulan 5 soru i¢in
ayr1 uygulanan test sonuglarina gore anketin KMO degeri 0,735 Barlett’s kiiresellik
testi sonucu 154,279 p=0,000 bulunmustur. Yapilan faktor analizi sonucunda ilgili 5
sorunun 1 boyutta toplandig1 ortaya ¢ikmustir. Tablo 3.3. ’de veriler maddelerin
faktor yiikleri 0,56 ile 0,73 arasinda ¢ikmustir.

Tablo 3.3. Sosyal Ag Sitelerinin Egitime Katkisma iliskin Faktor Yiikleri (Gegikli,
Donel Akgiil, Kiligaslan, 2016)

Boyutlar Maddeler Faktor
Yiikleri

Sosyal Ag Sosyal ag siteleri iizerindeki bilgi paylasim gruplarindan ve 0,734
Sitelerinin  bloglardan bir¢ok sey 6grendim
Egitime

Katkist Sosyal ag siteleri iizerinden haberleri ve giincel olaylar 0,707

takip ediyorum

Sosyal ag siteleri {izerinden diger insanlarla fikirlerimi daha 0,633
rahat tartigabiliyorum
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Sosyal ag siteleri birer egitim ortami olarak kullanilabilir 0,600

Ogretim iiyelerinin sosyal ag siteleri (facebook, twitter vb.) 0,562
iizerinden ders ile ilgili kurdugu/kuracag: gruptaki
etkinliklere katiliyorum/katilirim

Olgekte yer alan 26 maddenin faktdr yiiklerinin 0.496 ile 0.854 arasinda degistigi
goriilmiistiir. Olgegin madde analizine bagl olarak hesaplanan Cronbach’s alpha i¢

tutarlilik katsayisi ise 0.791 olarak bulunmustur.

3.4. Verilerin Toplanmasi

Bu calismada verilerin toplanmas1 “Egitsel Amagcli Internet Kullanim Olgegi (Ek: 1)’
nin aragtirma grubuna uygulanmasi1 ve 20 dakika sonunda toplanmasi seklinde

hazirlanmstir.

3.5. Verilerin Analizi

Calisma kapsaminda toplanan nicel veriler SPSS 15.0 istatistik Paket programi ile
analiz edilmistir. Ogretmen adaylarinin interneti egitim amach kullanma durumlar
ile tercihleri ve siiflari, 6gretmen adaylarinin kisisel bilgisayar sahipligi ile internete
baglanma siireleri, akademik basarilar1 ile internet kullanmalarinin fakiilte
basarilarini etkileme durumu gibi degiskenler arasinda anlaml iliski olup olmadig:

capraz tablo testi ile belirlenmeye ¢alisilmistir.

Egitim Amach Internet Kullammi Anketi puanlart ile cinsiyet, smuf, Kisisel
bilgisayarin olup olmamasi durumu, sosyal ag adresi sahipligi arasinda anlamli iliski
olup olmadigim belirlemek igin iligkisiz 6rneklemler t testi (Independent-Samples t

Test) kullanilmustir.

Egitim Amagl Internet Kullanimi Anketi puanlart ile béliim, yas, basari diizeyi,
internete baglanma yeri ve siiresi, internet kullanma amaci, internete girmek yerine
tercih ettikleri aktive, sosyal ag adresini kontrol etme sikligi, arastirma yaparken
kullanilan site uzantist arasinda anlamli iliski olup olmadigimi belirlemek icin
iliskisiz  Orneklemler i¢in tek yonli varyans analizi (One-Way ANOVA)

kullanilmastir.
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4. ARASTIRMA BULGULARI

Bu boliimde elde edilen veriler c¢esitli yontem ve teknikler kullanilarak analiz
edilmistir. Analizler sonucunda elde edilen bulgular, arastirmanin alt problemlerine
gdre sunulmustur. Egitim Amaglh Internet Kullanimi Anketi puanlar ile cinsiyet,
smif, kisisel bilgisayarin olup olmamasi durumu, sosyal ag adresi sahipligi arasinda
anlamli 1iligki olup olmadigini belirlemek i¢in iligkisiz Orneklemler t testi
(Independent-Samples t Test) kullanilmistir. Egitim Amagl Internet Kullanimi
Anketi puanlar ile boliim, yas, basar1 diizeyi, internete baglanma yeri ve siiresi,
internet kullanma amaci, internete girmek yerine tercih ettikleri aktive, sosyal ag
adresini kontrol etme sikligi, arastirma yaparken kullanilan site uzantisi arasinda
anlaml iliski olup olmadigini belirlemek i¢in iligkisiz 6rneklemler i¢in tek yonli

varyans analizi (One-Way ANOVA) kullanilmistir.

4.1. Ogretmen Adaylarimin Béliim, Smif, Cinsiyet, Yas ve Okuldaki Basar

Diizeyine iliskin Say1 ve Yiizde Dagilimlarina Ait Bulgular

Ogretmen adaylarina ait boliim, smif, cinsiyet, yas ve okuldaki basari diizeyine
iliskin say1 ve yiizde dagilimlari asagida incelenmis, verilere ait bilgiler Tablo 4.1.’de

gosterilmistir.

Tablo 4.1. Ogretmen adaylarinm béliim, sinif, cinsiyet, yas ve okuldaki basari
diizeyine iliskin say1 ve ylizde dagilimlari

Gruplar N %
1.smf 282 % 46,6
Simif 4. smmf 323 9% 53,4
Toplam 605 % 100
Kadin 416 % 68,8
Cinsiyet Erkek 189 % 31,2
Toplam 605 % 100
17-19 173 % 28,6
Yas
20-22 274 % 45,3
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23-25 140 % 23,1
25 ve lizeri 18 % 3
Toplam 605 % 100
1,00-1,99 0 0
2,00-2,49 83 % 13,7
2,50-2,99 160 % 26,4
AGNO 3,00-3,49 71 % 11,7
3,50-4,00 9 % 1,6
Kay1p veri 282 % 46,6
Toplam 605 % 100

Tablo 4.1. incelendiginde arastirmada yer alan 6gretmen adaylarmin % 46,6’sinin
birinci smnif ve % 53,4’lniin de son smif 6grencisi oldugu goriilmektedir. Yine
tablodan 6gretmen adaylarmin % 68,8 gibi bir cogunlugunun kadin, % 31,2’sinin ise
erkek oldugu goriilmektedir. Ogretmen adaylarmin yas dagilimlarina bakildiginda
%28,6’sm1in 17-19, % 45,3 Unitin 20-22, % 23,1’inin 23-25, % 3’{nin ise 25 tizeri
oldugu goriilmektedir. Ogretmen adaylarinin yiiksekdgretimdeki basarilarin
gostergesi olan AGNO’lara bakildiginda ise toplamda % 53,4’lik bir katilim
goriilmektedir. Bunun nedeni toplam Orneklemin% 46,6’ini olusturan birinci sinif
ogrencilerinin heniiz bir AGNO’ya sahip olmamasidir. Mevcut durum igerisinde ise

toplam 6rneklemin % 0’1nin 1,00 - 1,99, % 13,7 sinin 2,00 - 2,49, % 26,4’inin 2,50-

2,99 ve % 1,5’inin 3,50-4,00 aras1 ortalamaya sahip oldugu goriilmektedir.
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4.2. Ogretmen Adaylarinin Kisisel Bilgisayar Sahipligi, Internete Baglanma

Yeri ve Saatine iliskin Bulgular

Tablo 4.2. Ogretmen adaylarmin kisisel bilgisayar sahipligi, internete baglanma yeri
ve saatine iligskin say1 ve yiizde degerleri

Gruplar N %
Evet 373 % 61,7
Kisisel bilgisayara sahip olma durumu Hay1r 232 % 38,3
Toplam 605 % 100
Ev 85 % 14,0
Yurt 294 % 48,6
Y Universite 43 % 7,1
Internete baglanma yeri Kafe " %25
Telefon 228 % 37,7
Diger 3 % 0,5
1-3 saat 328 % 54,2
4-6 saat 190 % 31,4
. 7-9 saat 42 % 6,9
Internete giinliik baglanma saati
10-12 saat 19 % 3,1
12 saatten fazla 26 % 4,3
Toplam 605 % 100

Tablo 4.2. incelendiginde drneklemimizi olusturan 6gretmen adaylarinin % 61,7 inin
kisisel bilgisayara sahip oldugu, % 38,3’sinin kisisel bilgisayarmin olmadigi
goriilmektedir. Ogretmen adaylarinin internete baglanmak icin en fazla % 62,6
oranla ev (% 48,6) ve yurt (% 14) gibi yasam alanlarini tercih ettikleri, % 37,7 inin
ise telefon araciligr ile internete erisim sagladigi, % 7,1’nin {iniversitede internete
baglandigi, % 2,5’nin kafe gibi dig mekanlar1 internete baglanmak i¢in kullandigi ve
% 0,5’nin ise diger alanlarda internete erisim sagladigi goriilmektedir. Tabloda
goriildiigii lizere arastirmaya katilan 328 6gretmen adaymin 1 — 3 saat arasinda, 190
O0gretmen adayinin 4 - 6 saat arasinda, 42 6gretmen adayinin 7 - 9 saat arasinda ve 19
O0gretmen adaymnin 10 - 12 saat arasinda giinliik internet kullandig1 belirlenirken

giinliik 12 saatten fazla internet kullanan 6gretmen adaylarinin sayist 26 oldugu
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anlasilmaktadir. Yiizde olarak sonuglar ise Ogretmen adaylarinin % 54,2’sinin
internete giinde 1-3 saat baglanirken, % 31,4’unun 4 - 6 saat, % 6,9’sinin 7 - 9 saat,
% 3,1’lintin 10 - 12 saat ve % 4,3’iiniin ise 12 saatten fazla siireyle sanal ortamda

bulundugu goriilmektedir.

4.3. Ogretmen Adaylarinin Interneti Kullanmalarimn Okul Basarilarim
Etkileme Durumuna iliskin Gériisleri ve Interneti Kullanim Amaclarma Iliskin

Bulgular

Tablo 4.3.’de aragtirmaya katilan Ogretmen adaylarinin interneti genel olarak
kullanim amagclar1 ve internet kullanimlarinin okul basarilarini etkileme durumuna

iliskin bulgular verilmistir.

Tablo 4.3. Ogretmen Adaylarmin interneti Kullamm Amagclar1 ve Interneti
Kullanmalarinin Okul Basarilarin1 Etkileme Durumuna Ait Say1 ve Yiizde Degerleri

Gruplar N %

Aragtirma 329 % 54,4

Bilimsel arastirma 183 % 30,2

Oyun 210 % 34,7

Haber 309 % 51,7
. Eglence 292 % 48,3
Interneti kullanim amaclari

Aligveris 186 % 30,7

Sosyal siteler 369 % 61,1

Bilgi edinme 293 % 48,4

Tletisim 303 % 50,1

Diger 49 % 8,1

Olumlu Etkiledi 211 % 34,9
internet kullaniminin R

Olumsuz Etkiledi 97 % 16,0
akademik basariy1 etkileme

Etkilemedi 297 % 49,1
durumu

Toplam 605 % 100
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Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin interneti kullanma tercihleri incelendiginde
sosyal sitelere baglanmak i¢in internet kullananlarin yiizdesi % 61,1°dir. Arastirma
yapmak i¢in internet kullananlarin orani ise % 54,4 oldugu goriilmektedir. Haber
amagcl internet kullananlarin yiizdesi % 51,7 iken iletisim amagh internete baglanan
Ogretmen adaylarinin yiizdesi % 50,1’dir. Bilgi edinmek amagli interneti
kullananlarin orani ise % 48,4’diir. Eglence amagli interneti kullananlarin oran1 ise %
48,3 iken oyun amacl internete giren 6gretmen adaylarinin yiizdesi % 34,7°dir.
Aligveris yapmak i¢in internete giren 0gretmen adaylarinin yiizdesi % 30,7 iken
bilimsel arastirma yapmak icin interneti kullananlarin orani ise % 30,2’dir. Internete

diger amaglar i¢in kullananlarin ytizdesi ise % 8,1’de kalmustir.

Tablodan goriildiigii {lizere arastirmaya katilan Ogretmen adaylarinin % 34,9°0
internet  kullanmalarinin  akademik basarilarint  olumlu yonde etkiledigini
diisiiniirken, % 16’s1 olumsuz yonde etkiledigini diisiinmektedirler. Internet
kullanimlarinin akademik basarilarina herhangi bir etkisi olmadigini diisiinenlerin

orani ise % 49,1°dir.

4.4. Ogretmen Adaylarimin Sosyal Ag Sitesi Adresine Sahip Olma Durumu,
Adreslerin Kontrol Edilme Sikhgi ve Internette Arastirma Yaparken Tercih

Ettikleri Internet Siteleri Uzantilarina iliskin Bulgular

Ogretmen adaylarmin sosyal ag sitesi adresine sahip olma durumu, adreslerin kontrol
edilme siklig1 ve internette arastirma yaparken tercih ettikleri uzantilarina ait

bulgular asagida verilmistir.

Tablo 4.4. Ogretmen Adaylarinin Sosyal Ag Sitesi Adresine Sahip Olma Durumu,
Adreslerin Kontrol Edilme Siklig1 ve Internette Arastirma Yaparken Tercih Ettikleri
Internet Siteleri Uzantilarma Ait Say: ve Yiizde Degerleri

Gruplar N %

Evet 520 % 86,0
Sosyal ag sitesi adresine sahip Hayir 81 % 13,4
olma durumu Cevapsiz 4 % 0,6

Toplam 605 % 100
Adresi kontrol etme sikhig1 Her saat 80 9% 13,2
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Giinde birkag kez 217 % 35,9

Her giin 180 % 29,8
Haftada birkag giin 40 % 6,6
Haftada bir giin 35 % 5,8
Cevapsiz 53 % 8,8
Toplam 605 % 100
com 388 % 64,1
net 53 % 8,8
Arastirma yapilirken tercih
edu 97 % 16,0
edilen uzanti
org 30 % 5,0
Uzantisina 6nem vermem 155 % 25,6

Tablo 4.4. incelendiginde ogretmen adaylarmin % 86’inin facebook, twitter vb.
tarzda bir sosyal ag adresine sahip oldugu, % 13,4’liniin ise herhangi bir sosyal ag
adresi olmadig1 goriilmektedir. Bu soruyu cevapsiz birakanlarin orani ise % 0,6’da
kalmistir. Yine tablodan 6gretmen adaylarinin % 13,2’sinin sosyal hesaplarini her
saat kontrol ettigi, % 35,9 unun giin igerisinde birka¢ kez kontrol ettigi, % 29,8’ unun
giinde bir kez kontrol ettigi, % 6,6’sinin haftada birkag giin kontrol ettigi, % 5,8’inin
ise haftada bir kez kontrol ettigi goériilmektedir. Soruyu yanitsiz birakan % 8,8 ise
herhangi bir sosyal ag adresine sahip olmayan yilizdelik dilim olarak goze

carpmaktadir.

Ogretmen adaylarinin internette arastirma yaparken tercih ettikleri site uzantilarma
bakildiginda, % 64,1’sinin com uzantili siteleri, % 8,8’inin net uzantili siteleri,
% 16’sinin edu, % 5’inin ise org uzantili siteleri tercih ettigi goriilmektedir. Yine
tablo incelendiginde 6gretmen adaylarinin arastirma yaparken tercih ettikleri sitelerin

uzantisina onem vermeyenlerin oran1 % 25,6’da olmustur.
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4.5. Ogretmen Adaylarinin Internete Girme Imkanlar1 Olmamas1 Durumunda

Internete Girmek Yerine Tercih Edecekleri Etkinliklere iliskin Bulgular

Tablo 4.5.°da arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin internete girme imkanlari
olmamasi durumunda internete girmek yerine tercih edecekleri etkinliklere iliskin

bulgular verilmistir.

Tablo 4.5. Ogretmen Adaylarinin internete Girme Imkanlar1 Olmamas1 Durumunda
Internete Girmek Yerine Tercih Edecekleri Etkinliklere iliskin Sayr ve Yiizde
Degerleri

Gruplar N %

Tv izlerdim 183 % 30,2

Ailemle Vakit Gegirirdim 166 % 27,4

Ders Calisirdim 175 % 28,9

Uyurdum 154 % 25,5
internete girmek yerine Kitap Okurdum 268 % 44,3
tercih edilecek aktivite Arkadaslarimla 197 % 32,6

Vakit Gegirirdim

Spor Yapardim 111 % 18,3

Sosyal Aktivitelere Katilirdim 171 % 28,3

Diger 7 % 1,2

Tablo 4.5. incelendiginde Ogretmen adaylarinin internete girme imkanlariin
olmamasi1 durumunda % 44,3 oranmiyla en ¢ok ile “kitap okurdum” dedikleri, bunu
% 32,6 orantyla Ailemle Vakit Gegirirdim tercihinin takip ettigi goriilmektedir.
Internetin disinda TV izleyenlerin oram ise % 30,2°dir. Yine tablodan goriildiigii
tizere bunlar1 % 28,9 oranla ders c¢alisirdim takip ederken, nerdeyse aymi oranda
% 28,3 ile 6gretmen adaylar1 sosyal aktivitelere katilmay1 tercih ediyor. Ailemle
vakit geciririm diyenlerin oran1 % 27,4’de kalirken, bu siireyi uykuda gecirmeyi
tercih edenlerin oran1 ise % 25,5 oldugu goriilmiistiir. Internete girmek yerine spor
yapmay1 tercih edenlerin orani 18,3 iken diger aktivitelerle ugrasanlarin orani sadece

%1,2’de kalmstir.
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4.6. Ogretmen Adaylarimin Béliimleri ile interneti Egitim Amach Kullanma

Durum ve Tercihlerine Iliskin Bulgular

Interneti Egitim amagli kullanma durumlari ile &gretmen adaylarinin &grenim

gordiikleri boliim arasindaki iligkiyi gosteren tablo agsagida verilmistir.

Tablo 4.6. Ogretmen Adaylarinin Béliimlerinin Egitim Amagl Internet Kullanim
Durumlarimi Etkilemesine Iliskin Capraz Tablo Sonuglart

%

Gruplar  Béliim N Bolim | Grup p
i¢i i¢i
Evet Fen Bilgisi Ogretmenligi 155 % 91,2 % 26,8

Matematik Ogretmenligi 138 % 97,2 % 23,9

Smif Ogretmenligi 168 % 96,6 % 29,1
Sosyal Bilgiler 117 % 99,2 % 20,2
Ogretmenligi

interneti egitim Toplam 578 9% 95,7 % 100

amach kullanma

durumu Hayir  Fen Bilgisi Ogretmenligi 15 %88 %57,70,005

Matematik Ogretmenligi 4 %28 %154

Sinif Ogretmenligi 6 %34 %231
Sosyal Bilgiler 1 %08 % 3,8
Ogretmenligi

Toplam 26 %43 9% 100

Ogretmen adaylarmin egitim amaglh olarak interneti kullanma tercihleri ile dgrenim
gordiikleri boliim arasinda p=0,005 < 0,05 seviyesinde anlamli bir fark oldugu ve
boliim degiskeninin 6gretmen adaylarinin interneti egitim amach kullanma
durumlarm etkiledigi goriilmektedir (Tablo 4.6.). Yine tablo 4.6. incelendiginde
Ogretmen adaylarmin % 95,7’sinin interneti egitim amacli olarak kullandig

goriilmektedir. Interneti egitim amaclh kullandigmi belirten 6gretmen adaylarinin
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% 29,1’1 Sinif 6gretmenliginde, % 26,8’1 Fen bilgisi 6gretmenliginde, % 23,9’u
Matematik oOgretmenliginde ve % 20,2°si ise Sosyal Bilgiler 6gretmenliginde
O0grenim gormekte oldugu goriilmektedir. Boliim i¢i dagilimlar incelendiginde Sosyal
bilgiler 6gretmenligi programindaki dgrenciler en yiiksek yiizde ile % 99,2 iken, onu
takip eden Matematik 6gretmenligi programindaki 6grencilerin orani ise % 97,2 dir.
Yine bolim i¢i dagilimlarda goriildigi gibi Smif 6gretmenligi programindaki
ogrencilerin oran1 % 96,6 iken, Fen bilgisi 6gretmenligi programindaki 6grencilerin
orani ise en disiik yilizde ile % 91,2 interneti egitim amagl olarak tercih ettikleri
goriilmektedir. Bu durumun tersi olarak Tablo 4.6. gorildiigi ilizere 6gretmen
adaylarmin % 4,3’linilin interneti egitim amach olarak kullanmadigi goriilmektedir.
Interneti egitim amagl kullanmadigini belirten 6gretmen adaylarinin % 57,7’si Fen
Bilgisi ogretmenliginde, % 23,11 Smif o6gretmenliginde, % 15,4’tc Matematik
ogretmenliginde ve % 3,8’1 ise Sosyal Bilgiler 6gretmenliginde 6grenim gormekte
oldugu goriilmektedir. Boliim i¢i dagilimlar incelendiginde Fen bilgisi 6gretmenligi
programindaki 6grencilerin en yiiksek yiizde ile % 8,8 iken, onu takip eden Sinif
Ogretmenligi programindaki Ogrencilerin oranm1 ise % 3,4’tir. Yine tablodan
gorildigi gibi bolim igi dagilimlarda Matematik o6gretmenligi programindaki
ogrencilerin oram1 % 2,8 iken, Sosyal bilgiler 6gretmenligi programindaki
ogrencilerin orani ise en diisiik yiizde ile % 0,8 interneti egitim amaglh olarak tercih

etmedikleri goriilmektedir.

4.7. Ogretmen Adaylarimin Egitim Amach Internet Kullamm Tercihleri ile
Ogretmen Adaylarinin Ogrenim Gordiikleri Boliim Arasindaki Iliskiye Ait

Bulgular

Tablo 4.7. Ogretmen Adaylarmin Boliimlerinin Interneti Egitim Amagl Kullanim
Tercihlerini Etkilemesine iliskin Capraz Tablo Sonuglar:

%
Gruplar  Béliim N Bolim | Grup p
i¢i i¢i
Bilimsel  Fen Bilgisi Ogretmenlizi 19 % 11,2 % 34,5
Dergi Matematik Ogretmenligi 13 % 9,2 % 23,6 0445
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Sinif Ogretmenligi 11 %6,3 %200

Egitim amach Sosyal Bilgiler 12 % 10,2 % 21,8
olarak interneti Ogretmenligi
kullanma Toplam 55 %91 % 100
tercihleri Ders Fen Bilgisi Ogretmenligi 120 % 70,6 % 31,9
aragtirma  Matematik Ogretmenligi 84 % 59,2 % 22,3
Sinif Ogretmenligi 103 %59,2 % 27,4 0,071
Sosyal Bilgiler 69 %585 % 18,4
Ogretmenligi
Toplam 376 % 62,3 % 100
KPSS Fen Bilgisi Ogretmenligi 49 % 28,8 % 23,4
Matematik Ogretmenligi 57 %40,1 % 27,3
Sinif Ogretmenligi 62 %356 %29,7 0,211
Sosyal Bilgiler 41 % 34,7 % 19,6
Ogretmenligi
Toplam 209 % 34,6 % 100
Diger Fen Bilgisi Ogretmenligi 2 %12 %40
Matematik Ogretmenligi 3 %21 %60
Sinif Ogretmenligi 0 0 0
Sosyal Bilgiler 0 0 0 0,298
Ogretmenligi
Toplam 5 % 0,8 9% 100

Tablo 4.7. incelendiginde dgretmen adaylarinin biiyiik kisminin % 62,3 ile interneti
fakiiltedeki derslerini arastirmak amaciyla kullandigi goriilmektedir. Bu orana en
biiyiik katkiyr % 31,9 ile Fen bilgisi 6gretmenligi programi yapmustir. Interneti ders
arastirmasinda kullanan diger boliimlerin oran siralamasinda, Fen bilgisi
ogretmenligini % 27,4 oranla Sinif dgretmenligi programi takip etmis, Matematik
ogretmenligi programinda 6grenim goren dgretmen adaylarmin oranit % 22,3 iken,
Sosyal bilgiler 6gretmenligi programinda 6grenim goren 6gretmen adaylarinin orani
% 18,4 olarak goriilmiistir. Bolim i¢i dagilimlart incelendiginde Fen bilgisi
ogretmenligi programindaki 6grenciler en yliksek ylizde ile % 70,6 iken, Matematik

O0gretmenligi programindaki Ogrencilerin oram1 % 59,2°dir. Smif 6gretmenligi
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programindaki ogrencilerin oram1 % 59,2 iken, Sosyal Bilgiler 6gretmenligi

programindaki 6grencilerin orani ise en diisiik yiizde ile % 58,5tir.

Ogretmen adaylarmin % 34,6’s1 interneti KPSS’ye hazirlanirken kullandigim
belirtmistir. Bu orana en biyiik katkiy1 % 29,7 ile Smif 6gretmenligi programi
yapmustir. Interneti KPSS’ye hazirlanirken kullanan diger béliimlerin oram % 27,3
ile Matematik 6gretmenligi programi, % 23,4 ile Fen bilgisi 6gretmenligi programi,
% 19,6 ile Sosyal bilgiler o6gretmenligi programi takip etmistir. KPSS’ye
hazirlanirken internet kullanan o6gretmen adaylarinin bolim i¢i  dagilimlar
incelendiginde Matematik 6gretmenligi programindaki 6grenciler en yiiksek yiizde
ile % 40,1 iken, Siif 6gretmenligi programindaki 6grencilerin oran1 % 35,6’dir.
Sosyal bilgiler 6gretmenligi programindaki 6grencilerin oran1 % 34,7 iken, Fen
bilgisi Ogretmenligi programindaki Ogrencilerin orani ise en disiik ylizde ile

% 28,8°dir.

Yine tablodan goriildiigii ilizere egitim amaglh internet kullanmada Ogretmen
adaylariin % 9,1°1 bilimsel dergi okumak amaciyla kullandiklarini ifade etmislerdir.
Bu orana % 34,5 ile Fen bilgisi 6gretmenligi programi en biiylik katkiyr yapmuistir.
Interneti bilimsel dergi okumak amaciyla kullanan diger béliimlerin yaptiklari
katkilar ise sirayla, % 23,6 oran ile Matematik 6gretmenligi programi, % 21,8 oran
ile Sosyal bilgiler 6gretmenligi programi, % 20 oran ile Smif 6gretmenligi programi
takip etmistir. Boliim i¢i dagilimlart incelendiginde Fen bilgisi 6gretmenligi
programindaki Ogrenciler en yiiksek yilizde ile % 11,2 iken, Sosyal bilgiler
ogretmenligi programindaki 6grencilerin oran1 % 10,2°dir. Matematik 6gretmenligi
programindaki O6grencilerin oran1 % 9,2 iken, Smf 6gretmenligi programindaki

Ogrencilerin orani ise en disiik yiizde ile % 6,3’diir.

Ogretmen adaylarmm % 0,8’ interneti diger alanlarda egitim amach kullandigim
ifade etmistir. Diger alanlara en biiyiik katkiy1 % 60 ile Matematik 6gretmenligi
programi yapmistir. Bunu Fen bilgisi programi % 40 oran ile takip ederken, Sinif
Ogretmenligi  programindaki Ogrencilerin  ve Sosyal bilgiler 6gretmenligi
programindaki Ogrencilerin oran1 0 oldugu goriilmektedir. Yine bolim igindeki

dagilimlarina bakacak olursak Matematik 6gretmenligi programindaki 6grenciler en
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yiiksek ylizde ile % 2,1 iken, Fen bilgisi 6gretmenligi programindaki 6grencilerin
orant % 1,2°dir. Smf dgretmenligi programindaki 6grencilerin ve Sosyal bilgiler

O0gretmenligi programindaki 6grencilerin boliim i¢i oranlar1 0 olarak goriilmektedir.

Ogretmen adaylarmmn egitim amagh olarak interneti kullanma tercihleri ile 6grenim
gordiikleri boliim arasinda p < 0,05 seviyesinde anlamli bir fark olmadigi ve boliim
degiskeninin 6gretmen adaylarinin tercihlerini etkilemedigi her bir tercih i¢in ayri

olarak bulunan p degerlerinden goriilmektedir.

4.8. Ogretmen Adaylarimn Smiflan ile interneti Egitim Amach Kullanma

Durum ve Tercihlerine iliskin Bulgular

Interneti egitim amacgl kullanma durumlari ile &gretmen adaylarinin 6grenim

gordiikleri sinif arasindaki iliskiyi gosteren tablo asagida verilmistir

Tablo 4.8. Ogretmen Adaylarmin Smiflarinin Egitim Amaglh Internet Kullanim
Durumlarini Etkilemesine Iliskin Capraz Tablo Sonuglari

%
Gruplar Smmif N
Smifici |Grup ici
Evet 1. simf 267  %94,7 % 46,2
4. simf 311 % 96,6 % 53,8
interneti egitim Toplam 578 % 95,7 9% 100
amach kullanma 0,171
durumu Hayir 1. simf 15 % 5,3 % 57,7
4. simf 11 % 3,4 9% 42,3
Toplam 26 % 4,3 % 100

Tablo 4.8. incelendiginde Ogretmen adaylarinin egitim amacgli olarak interneti
kullanma tercihleri ile 6grenim gordiikleri sinif arasinda p<0,05 seviyesinde anlamli
bir fark olmadigi goriilmektedir. Interneti egitim amacli kullandigmni belirten
Ogretmen adaylarinin % 53,8’inin dordiincii sinifta, % 46,2’sinin ise birinci sinifta
oldugu, birinci simnif 6grencilerinin % 94,7’sinin dordiincii sinif dgrencilerinin ise %

96,6’sin1n toplamda % 95,7 sinin egitim amagl internet kullanmay1 tercih ettikleri
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goriilmektedir. Bu soruya olumsuz cevap veren Ogretmen adaylarinin orani ise %
57,7’sinin birinci smifta, % 42,3’iiniin ise dordiincii sinifta oldugu goriilmektedir.
Smif i¢i dagilimlan ise % 5,3’i birinci smifta, % 3,4’ dordiincti smiftadir.
Toplamda % 4,3’0 interneti egitim amacgh internet kullanmayi tercih etmedikleri

goriilmektedir.

4.9. Ogretmen adaylarmmin egitim amach internet kullanim tercihleri ile

o6gretmen adaylarinin 6grenim gordiikleri sinif arasindaki bulgurlar

Tablo 4.9. Ogretmen Adaylarmin Siniflarmin interneti Egitim Amach Kullanim
Tercihlerini Etkilemesine Iliskin Capraz Tablo Sonuglari

%
Gruplar Simif N Bolim  (Grup p
ici ici
Bilimsel 1. simif 30 % 10,6 %545
Dergi 4. simf 25 %78 %455 0,139
Toplam 5 %91 %100
Ders 1. siif 222 % 78,7 %59,0
arastirma 4. sijnif 154 %478 % 41,0 0,000
Egitim amach
Toplam 376 %62,3 9% 100
olarak interneti
] . KPSS 1. sinif 36 %128 %17,2
kullanma tercihleri
4. simif 173 %53,7 % 82,8 0,000
Toplam 209 9% 34,6 9% 100
Diger 1. simf 3 %11 %600
4. simf 2 %06 %400 0,550
Toplam 5 %08 % 100

Tablo 4.9. incelendiginde 6gretmen adaylarinin biiyiikk kismmin % 62,3 interneti
fakiiltedeki derslerini arastirmak amaciyla kullandigi goriilmektedir. Bu orana en
biiylik katkiyt % 59,0 ile birinci simf &grencileri yapmuistir. Dordiincii  sinif
Ogrencilerin yaptig1 katki ise % 41,0’dir. Boliim i¢i dagilimlarina bakildiginda birinci
stif ogrencileri % 78,7 iken, dordiinci smif ogrencileri % 47,8 oldugu

goriilmektedir.
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Interneti KPSS’ye hazirlik igin kullandiklarmi belirten dgretmen adaylarmin orani
% 34,6 olarak goriilmektedir. KPSS’ye hazirlanmak i¢in internet kullandiklarini
ifade eden birinci smif 6grencilerinin oran1 % 17,2 iken dordiincii sinif 6grencilerinin
orant % 82,8 olarak gbdze carpmaktadir. KPSS’ye calisirken internete baglanan
ogretmen adaylarimin siif i¢i dagilimlarina bakildiginda dordiincti siiflarin oran

% 53,7 iken birinci smiflarin oranim1 % 12,8 seklindedir.

Yine tablodan goriildiigii lizere 6gretmen adaylarinin egitim amacli olarak interneti
kullanma tercihleri incelendiginde, internetten bilimsel dergi okuyanlarin orani
% 9,1’dir. Bu orana smiflar birbirine yakin katkilar yapmis olup, birinci smiflar %
54,5 iken dordiincii smiflar % 45,5°dir. Bilimsel dergi okumak amaciyla interneti
kullandiklarin1 ifade 6gretmen adaylarinin simif i¢i dagilimi, birinci siniflar % 10,6,

dordiincii siniflar % 7,8 olarak belirlenmistir.

Interneti egitim amagh diger alanlarda kullandigini ifade eden &gretmen adaylarmin
orani ise % 0,8 olarak goriilmektedir. Bu orana % 60 ile birinci smiflar, % 40 ile
dordiincii siniflar katki yapmistir. Siif i¢i dagilimlarina bakildiginda birinci siniflarin %

1,1 oldugu dordiincii siniflarin ise % 0,6 oldugu goriilmektedir.

Ogretmen adaylarinin egitim amagli olarak interneti kullanma tercihlerinde KPSS ve
ders arastirma bolimleri ile o6grenim gordiikleri sinif arasinda p=0,000<0,05
seviyesinde anlamli bir fark oldugu ancak egitim amagli olarak interneti kullanma
tercihlerinde bilimsel dergi ve diger bdliimleri ile 6grenim gordiikleri sinif arasinda
p<0,005 saglanmadigi i¢in anlamli bir fark olmadig1 goriilmustiir. Sinif degiskeninin
O0gretmen adaylarinin tercihlerini KPSS’ye hazirlanma ve dersler i¢in aragtirma
yapma boyutlarinda etkiledigi goriilmektedir. Ozellikle KPSS i¢in internet kullanma
boyutunda birinci ve dordiincti simiflar arasinda farkliligin ¢ikmasi beklenen bir
sonugtur. Ders arastirmasi i¢in interneti kullanan 6gretmen adaylar1 arasinda yakin
sonuclar olmasi normalken birinci siniflarin oraninin fazla olmasi dordiincii siniflarin
derslerinin yaninda KPSS’ye yonelmis olmalarindan kaynaklidir. Ogretmen
adaylarinin sadece % 9,1‘1 bilimsel dergi okumak icin interneti kullanmaktadir.

Bilimsel dergi okumay1 tercih eden 6gretmen adaylarinin % 54,5’inin birinci siif
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olmasi sasirtict olmakla beraber bu boyutta siniflar arasinda anlamli bir farklilik

yoktur.

4.10. Ogretmen Adaylarmin Kisisel Bilgisayar1 Olma Durumu ile internete

Baglanma Siirelerine Iliskin Bulgular

Ogretmen adaylarinin kisisel bilgisayar sahipligi ile internete baglanma siireleri

arasindaki iliskiyi gosteren veriler asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 4.10. Ogretmen Adaylarmin Kisisel Bilgisayar Sahipligi ile Internete
Baglanma Siirelerine Iliskin Capraz Tablo Sonuglar

. %
Internete Giinliik
Gruplar N Saatigi | Grup p
Baglanma Siiresi

ici
Evet 1-3 saat 208 % 63,4 %55,8
4-6 saat 122 % 64,2 % 32,7
7-9 saat 23 % 54,8 % 6,2
10-12 saat 9 %474 %24
12 saatten fazla 11 % 42,3 % 2,9
Kisisel
o Toplam 373 % 61,7 % 100
bilgisayar 0,109
Hayir 1-3 saat 120 % 36,6 % 51,7
olma durumu
4-6 saat 68 % 35,8 9% 29,3
7-9 saat 19 % 45,2 % 8,2
10-12 saat 10 %526 %4,3
12 saatten fazla 15 %575 %65
Toplam 232 % 38,3 % 100

Tablo 4.10. incelendiginde 6gretmen adaylarmin % 61,7’sinin kisisel bilgisayara
sahip oldugu, % 38,3 liniin ise kisisel bilgisayarinin olmadig1 goriilmektedir. Yine
tablo 4.10. goriildiigi gibi kisisel bilgisayara sahip olan 6gretmen adaylarinin
% 55,8’1 internete giinde 1-3 saat arasi girerken kisisel bilgisayar1 olmayanlarda bu
oranin % 51,7 oldugu goriilmektedir. Kisisel bilgisayart olan dgretmen adaylarinin

% 32,7°si giinliikk 4-6 saat arasi internette zaman harcarken kisisel bilgisayari
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olmayanlarda bu oran % 29,3’tiir. Giinliik internete 7 — 9 saat arasi baglandigini
sOoyleyen oOgretmen adaylarindan % 6,2’sinin bilgisayart varken % 8,2’sinin
bilgisayar1 yoktur. Yine internete giinde 10 — 12 saat giren 6gretmen adaylarindan
bilgisayar1 olanlarin orant % 2,4 iken olmayanlarin oranmnin % 4,3 oldugu
goriilmektedir. Internette giinliik 12 saat ve iistii zaman harcayanlarin oran1 kisisel
bilgisayar1 olan 6gretmen adaylarinda % 2,9 iken olmayanlarda % 6,5 olarak géze
carpmaktadir. Kisisel bilgisayara sahip olan Ogretmen adaylarinin saat igi

dagilimlarinda en biiyiik katkiy1 % 64,2 ile 4 — 6 saat aras1 baglananlar yapmustir.

Bunu sirasiyla 1 — 3 saat arasinda baglananlar % 63,4 ile 7 — 9 saat aras1 baglananlar
% 54,8 ile 10 — 12 saat arasi baglananlar % 47,4 ile son olarak da 12 saat ve tizeri
baglananlar % 42,3 ile takip etmistir. Kisisel bilgisayara sahip olmayan 6gretmen
adaylarinin saat i¢i dagilimlarinda en fazla oran % 57,5 ile 12 saat ve lizeri internete
baglanan Ogretmen adaylarindadir. Yine bunu sirasiyla 10 — 12 saat arasinda
internete baglanan 6gretmen adaylart % 52,6 ile 7 — 9 saat arasinda internete
baglanan O0gretmen adaylari % 45,2 ile 1 — 3 saat arasinda internete baglanan
ogretmen adaylar1 % 36,6 ile 4 — 6 saat arasinda internete baglanan O6gretmen
adaylart % 35,8 ile takip etmistir. Analiz sonuglarina bakildiginda 6gretmen
adaylarmin kisisel bilgisayar sahipligi ile internete baglanma siireleri arasinda

anlaml bir farkin olmadig1 gortilmektedir (p=0,109>0,05).

4.11. Ogretmen Adaylarin Akademik Basar1 Diizeyi 1ile Internet
Kullanmalarinin Fakiilte Basarilarim Etkilemesi Arasindaki iliskiye Iliskin

Bulgular

Arastirmaya katilan O6gretmen adaylarmin okuldaki basari diizeyleri ile internet
kullanmalarinin okul basarilarin1 etkilemesine iligskin goriislerine iliskin dagilimlar

Tablo 4.11.’de goriilmektedir.
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Tablo 4.11. Ogretmen Adaylarmin Akademik Basari Diizeyi ile Internet

Kullanimlarmin Fakiilte Basarilarin1 Etkilemesine Iliskin Capraz Tablo Sonuglari

internetin Fakiilte : %
Gruplar  Basarisim Etkileme N Etki | Grup  p
Durumu Ii ic1
2-2,49 Olumlu 29 %236 %349
Olumsuz 15 %326 % 18,1
Etkilemedi 39 %253 %470
Akademik Basar1 Toplam 83 %257 9% 100
diizeyi
2,50-2,99 Olumlu 62 %504 % 38,8
Olumsuz 24 %522 % 15,0
Etkilemedi 74 % 48,1 % 46,3
Toplam 160 9% 49,5 9% 100
0,697
3,00-3,49 Olumlu 28 %228 %394
Olumsuz 7 % 15,2 %9,9
Etkilemedi 36 %234 %507
Toplam 71 %220 %100
3,50-4,00 Olumlu 4 % 3,3 % 44,4
Olumsuz 0 0 0
Etkilemedi 5 % 3,2 % 55,6
Toplam 9 %28 %100

Tablo 4.11. gorildiigi tizere 6gretmen adaylarinin internet kullanimlarinin fakiilte
basarisini etkileme durumu akademik basarilarina gore dort grup da incelenmistir.
Akademik basar1 diizeyi 2 — 2,49 arasinda olanlardan % 34,9’u fakiilte basarisini
olumlu yonde etkiledigini, % 18,1°’1 olumsuz yonde etkiledigini ve % 47,01 ise
etkilemedigini diisiinmektedir. Ogretmen adaylarinin bu tutumlarinm etki ici
dagilimlar1 ise % 23,6’s1 olumlu, % 32,6’s1 olumsuz, % 25,3’1 ise etkilenmedi

seklindedir. Akademik bagar1 diizeyi 2,50 — 2,99 arasinda olanlardan % 38,8’ fakiilte
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basarisini olumlu yonde etkiledigini diistiniirken % 15,0’1 olumsuz yonde etkiledigini
diistinmektedir. % 46,3’1 ise etkilemedigini diistinmektedir. Akademik basar1 diizeyi
2,50 — 2,99 arasinda olan 6gretmen adaylarinin bu tutumlarinin etki i¢i dagilimlari
ise sirasiyla % 50,4’ olumlu, % 52,2°si olumsuz, % 48,5’i ise etkilenmedi

seklindedir.

Yine tablo 4.11. incelendiginde 3,00 — 3,49 arasinda degisen AGNO’ya sahip
O0gretmen adaylarindan internet kullanimlarinin fakiilte basarisini olumlu yonde
etkiledigi gorilisiinde olanlarin oran1 % 39,4 tiir. % 9,9’u olumsuz yonde etkiledigini
diistiniirken % 50,7’si etkilemedigi goriisiindedir. Bu aralikta AGNO’ya sahip
ogretmen adaylarmin etki i¢i dagilimlart incelendiginde ise sirasiyla % 22,8’
olumlu, % 15°2’si olumsuz, % 23,4’ ise etkilenmedi seklindedir. Agirlikli Genel Not
Ortalamasi 3,50 — 4,00 arasinda olan 6gretmen adaylarindan higbiri internet kullaniminin
fakiilte basarilarini olumsuz yonde etkilemedigini diistinmektedir. Olumlu yonde
etkiledigini diisiinenlerin oran1 % 44,4 iken, % 55,6 etkilemedigi goriisiindedir. Etki

dagilimlar sirayla % 3,3 olumlu, % 0 olumsuz, % 3,2 etkilemedi olarak belirtmistir.

Genel olarak bakildiginda p degeri 0,697 olarak goriilmekte ve bu da bize 6gretmen
adaylarinin okuldaki basar1 diizeyleri ile internet kullanmalarinin okul basarilarini
etkilemesine iliskin goriisleri arasinda anlamli bir farkin olmadigini1 gostermektedir

(p=0,697>0,05).

4.12. internetin Ogretmen Adaylarinin Egitimine Katkisina iliskin Bulgular

Egitim Amagli Internet Kullanim1 Anketi’nin ikinci boliimiinde yer alan ifadelerin ait

olduklar1 boyutlara gore ortalamalar1 Tablo 4.12. ve Tablo 4.13 ’te verilmistir

Tablo 4.12. Internetin Ogretmen Adaylarinin Egitimine Katkismna Iliskin Ortalama
Degerleri

Boyutlar Maddeler Ortalama Ortalama
Ogretim ve Smif ortaminda internetten  yararlanilmast 3,76

Ogrenmeye derslere kars1 tutumumu olumlu yonde etkiler 3,23
Katkisi Internet araciligi ile edindigim bilgilerin daha 3,06
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kalic1 oldugunu diisiiyorum

Internet ortaminda o6grenme siif ortaminda 2,23
O6grenmenin yerini alamaz
Internette 6grenme ilgi cekicidir. 3,60
Internet 6grenmeyi eglenceli hale getirir. 3,49
Internette Internette arastirma yaparken hangi bilgiyi nerede 3,77
Ihtiya¢ bulabilecegimi biliyorum
Duyulan Internetteki bilgilerin giivenilir olup olmadigmi 3,16 3.47
Bilgiye anlayabilirim.
Erisebilme
Yetisi
Sosyal Iletisim  Internet sayesinde diinyaya agilabiliyorum. 3,83
Yetenegine Internet sayesinde yeni insanlarla tanistyorum 2,98 3,41
Katkisi
Internet en giincel bilgilere ulasmami sagliyor 4,10
Internet tizerinden egitici film, seminer, miize vb. 3,89
etkinlikleri izleyerek bilgi sahibi oluyorum
Bilgi Edinme Internet bilginin en kolay paylasildig1 yerdir 4,08 2,63
Konusunda Internette  arastirma  yapmay1  kiitiiphanede 3,37
Internete Karsi arastirma yapmaya tercih ederim.
Tutum Her zaman kitaplardan Ogrenmeyi internetten 2,60
O0grenmeye tercih ederim.
Internet bilgi birikimimin olusumunda énemli bir 3,75
role sahiptir
Internette kendimi 6zgiirce ifade edebiliyorum. 3,17
Bilgi paylasimi i¢in iiyelik isteyen sitelerden uzak 3,51
internet dururum.,
Yasantisina Fikirlerimi smif ortaminda da en az internet 2,59 3,14
fliskin Tutum  ortaninda oldugu kadar rahat ifade edebilirim
Internet fikirlerin &zgiirce tartisabildigi en iyi 3,29
ortamdir.
internetin Derste 6grendigim konuyu internette istedigim 3,81
Fakiilte kadar tekrar edebiliyorum 4,07
Yasantisina Fakiiltedeki derslerle ilgili aragtirma ve proje 4,33
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Katkis1 yaparken internetten yararlanirim

Tablo 4.12. incelendiginde 6gretim ve 6grenmeye katki boyutunun maddelerinin
ortalamalar1 sirasiyla; smif ortaminda internetten yararlanilmasi derslere karsi
tutumumu olumlu yonde etkiler 3,76, internette 6grenme ilgi ¢ekicidir 3,60, internet
O0grenmeyi eglenceli hale getirir 3,49, internet araciligi ile edindigim bilgilerin daha
kalict oldugunu diisiiyorum 3,06 son olarak da internet ortaminda 6grenme smif
ortaminda 6grenmenin yerini alamaz 2,23 seklindedir. Internette ihtiya¢ duyulan
bilgiye erigebilme yetisi boyutunun maddelerinin ortalamalar1 sirasiyla; internette
aragtirma yaparken hangi bilgiyi nerede bulabilecegimi biliyorum 3,77 ve
internetteki bilgilerin gilivenilir olup olmadigini anlayabilirim 3,16 seklindedir.
Sosyal iletisim yetenegine katkis1 boyutunun maddelerinin ortalamalari ise sirasiyla;
internet sayesinde diinyaya agilabiliyorum 3,83 ve internet sayesinde yeni insanlarla
tanistyorum 2,98 seklindedir. Bilgi edinme konusunda internete karsi tutum
boyutunun maddelerinin ortalamalar1 sirasiyla; internet en gilincel bilgilere ulasmami
sagliyor 4,10, internet bilginin en kolay paylasildigi yerdir 4,08, internet iizerinden
egitici film, seminer, miize vb. etkinlikleri izleyerek bilgi sahibi oluyorum 3,89,
internet bilgi birikimimin olusumunda 6nemli bir role sahiptir 3,75, internette
aragtirma yapmay1 kiitliphanede arastirma yapmaya tercih ederim 3,37, her zaman
kitaplardan dgrenmeyi internetten 6grenmeye tercih ederim 2,60 seklindedir. Internet
yasantisina iligkin tutum boyutunun maddelerinin ortalamasi ise sirasiyla; bilgi
paylasimi i¢in liyelik isteyen sitelerden uzak dururum 3,51, internet fikirlerin 6zgiirce
tartigabildigi en iyi ortamdir 3,29, internette kendimi 6zgiirce ifade edebiliyorum
3,17, fikirlerimi sinif ortaminda da en az internet ortaminda oldugu kadar rahat ifade
edebilirim 2,59 seklindedir. Internetin fakiilte yasantisina katkis1 boyutunun
maddelerinin ortalamasi ise sirasiyla; fakiiltedeki derslerle ilgili arastirma ve proje
yaparken internetten yararlanirim 4,33, derste Ogrendigim konuyu internette

istedigim kadar tekrar edebiliyorum 3,81 seklinde oldugu goriilmektedir.

Ogretim ve 6grenmeye katki boyutunun ortalamasinin 3,23 Internette ihtiya¢ duyulan
bilgiye erisebilme yetisi boyutunun ortalamasinin 3,47 Bilgi edinme konusunda

internete karsi tutum boyutunun ortalamasinin 3,63 internet yasantisina karsi tutum
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boyutunun ortalamasmin 3,14 Sosyal iletisim yetenegine katkis1 boyutunun
ortalamasinin ise 3,41 oldugu goriilmektedir. Bu degerler bize 6gretmen adaylariin
ortalama olarak bu boyutlarda “Kararsizim” ve “Katiliyorum” arasinda olumlu goriis
bildirdiklerini gdstermektedir. Veriler dogrultusunda 6gretmen adaylarinin internetin
ogrenmeye katkist oldugunu diistindiikleri, internette ihtiya¢ duyduklar1 bilgiye
erisebildikleri ve bilgi edinme amaciyla interneti kullanmay1 tercih ettikleri
goriilmektedir. Yine Tablodan en yiiksek ortalamanin 4,07 ile Internetin fakiilte
yasantisina katkisi boyutuna ait oldugu goriilmektedir. Bu ortalama o6gretmen
adaylarinin “Katiltyorum” ve “Kesinlikle Katiliyorum” arasinda oldukg¢a olumlu
goriis bildirdiklerini ve Ogretmen adaylarinin fakiiltedeki dersler i¢in arastirma

yaparken internetten oldukg¢a yararlandiklarini géstermektedir.

Tablo 4.13. Sosyal A§ Sitelerinin Egitime Katkisina Iliskin Ortalama Degerleri

Boyut Maddeler Ortalama Ortalama

Sosyal ag siteleri {lizerindeki bilgi paylasim 3,63
gruplarindan ve bloglardan birgok sey 6grendim

Sosyal ag siteleri lizerinden haberleri ve glincel 4,06
olaylar takip ediyorum

Sosyal ag Sosyal ag siteleri iizerinden diger insanlarla 3,22

sitelerinin fikirlerimi daha rahat tartisabiliyorum 3.56
egitime Sosyal ag siteleri birer egitim ortamm olarak 3,41 '
katkisi kullanilabilir

Ogretim iiyelerinin sosyal ag siteleri (facebook, 3,49
twitter ~ vb.) tlizerinden ders ile ilgili
kurdugu/kuracagi gruptaki etkinliklere
katiliyorum/katilirim

Tablo 4.13. incelendiginde sosyal ag sitelerinin egitime katkist boyutunun
maddelerinin ortalamalar1 sirasiyla; Sosyal ag siteleri lizerinden haberleri ve giincel
olaylar1 takip ediyorum 4,06, sosyal ag siteleri Tlizerindeki bilgi paylasim
gruplarindan ve bloglardan bir¢ok sey 6grendim 3,63, 6gretim iiyelerinin sosyal ag
siteleri (facebook, twitter vb.) iizerinden ders ile ilgili kurdugu/kuracagi gruptaki
etkinliklere katiliyorum/katilirim 3,49, sosyal ag siteleri birer egitim ortami olarak
kullanilabilir 3,41, sosyal ag siteleri lizerinden diger insanlarla fikirlerimi daha rahat

tartisabiliyorum 3,22 seklindedir.
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Sosyal ag sitelerinin egitime katkist ortalamasimin 3,56 oldugu ve Ogretmen
adaylarinin “Kararsizzim” ve “Katiliyorum” arasinda olumlu goriis bildirdiklerini
gostermektedir. Bu degerden 6gretmen adaylarmin egitim amaclh olarak sosyal ag

sitelerini kullanmay1 tercih ettikleri sonucuna ulasilmaktadir.
4.13. Egitim Amach Internet Kullanimu ile Cinsiyete Ait Bulgular

Arastirmaya katilan O6gretmen adaylarinin cinsiyeti ile egitim amacli internet
kullanim boyutlar1 arasinda anlamli bir iliski olup olmadig: iliskisiz 6rneklemler t

testi ile belirlenmistir. Aragtirma ile ilgili bulgular Tablo 4.14 de verilmistir.

Tablo 4.14. Ogretmen Adaylarmin Cinsiyeti Ile Egitim Amagh Internet Kullanim
Boyutlar1 Arasindaki iliskiye Ait t-Testi Sonuglari

Boyutlar Cinsiyet N X Std. t p
Sap.

.l L . Kadin 413 16,18 3,33 0016 0987

Ogretim ve 6grenmeye katkisi Erkek 189 1604 371 , )

Internette ihtiyac duyulan Kadm 413 6,95 1,58

bilgiye erisebilme yetisi 0,490 0,625
Erkek 189 6,88 1,79

Sosyal iletisim yetenegine Kadin 413 6,63 1,86

katkis1 -3,478 0,001
Erkek 189 7,20 1,87

Bilgi edinme konusunda Kadin 413 21,83 3,60

internete karsi tutum 0,396 0,692
Erkek 189 21,70 3,55

internet yasantisina iliskin Kadin 413 12,51 2,553

tutum -0.716 0,474
Erkek 189 12,67 2,60

internetin fakiilte yasantisma ~ Kadin 413 828 163 2733 0.006

Katkist Erkek 189 787 185 ’ '

Sosyal ag sitelerinin egitime Kadin 413 17,80 3,95 029 0977

katkis1 Erkek 189 17,79 4,14 ’ '

Tablo 4.14. incelendiginde internet kullanimmin &gretim ve Ogrenmeye katkisi,
internette ihtiya¢ duyulan bilgiye erisebilme yetisi, internet yasantisina karsi tutum,
Bilgi edinme konusunda internete karsi tutum ve sosyal ag sitelerinin egitime katkisi

boyutlarinda kadin ve erkek dgretmen adaylari arasinda anlamli bir fark olmadigi
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goriilmektedir. Yine Tablo 4.14.’ten sosyal iletisim yetenegine katki ve bilgi edinme
konusunda internete karsi tutum Internetin fakiilte yasantisina katkis1 boyutlarmda
kadin ve erkek O0gretmen adaylar1 arasinda p < 0,05 seviyesinde anlamli bir farkin
oldugu goriilmektedir. Ogretim ve Ogrenmeye katkisi boyutunda her ne kadar
birbirine yakin sonuglar ¢iksa da kadin 6gretmen adaylarmin lehine olan farklilik,
Internette ihtiya¢ duyulan bilgiye erisebilme yetisi boyutunda da degismeyip yine
kadin Ogretmen adaylarmin lehine olmustur. Sosyal iletisim yetenegine katki
boyutunda erkek ogretmen adaylarinin lehine olan farklihk Internetin fakiilte
yasantisina katkisi boyutunda kadinlar lehine olusmustur. Bilgi edinme konusunda
internete karsi tutum boyutunda kadin 6gretmen adaylarinin lehine olan farklilik
internet yasantisina iliskin tutum boyutunda erkek Ogretmen adaylarinin lehine
oldugu goriilmektedir. Sosyal ag sitelerinin egitime katkisi boyutunda hem kadin
Ogretmen adaylart hem de erkek 6gretmen adaylari egitim amach internet kullanimi

konusunda nerdeyse ayni diisiinceye sahiptirler.

4.14. Ogretmen Adaylarin Egitim Amach Internet Kullanimi ile Simifa Ait
Bulgular

Ogretmen adaylarim smiflar ile egitim amagl internet kullanim boyutlar1 arasinda
anlaml fark olup olmadig: iliskisiz Orneklemler igin t testi ile belirlenmis olup

bulgular asagida Tablo 4.15’de goriilmektedir.

Tablo 4.15. Ogretmen Adaylarinmn Sinifi ile Egitim Amagh Internet Kullanim
Boyutlar1 Arasindaki Iliskiye Ait t-Testi Sonuglar

Std.
Boyutlar Sinif n X sap. t p
Breti - Katk 1.stmf 279 15,65 3,43 3233 0001
gretim ve 6grenmeye katkist 323 1655 342 ) :
i ihti L.siuf 279 6,87 1,68
Il.lte.rnette.e 1ht.1ya(,: du)ju.lan st 0,824 0,410
bilgiye erisebilme yetisi 4 sif 323 6,98 1,61
Sosyal iletisim yetenegine 1.siif 279 6,85 1,85
0,427 0,669
katkisi 4. simf 323 6,78 1,91
Bilgi edinme konusunda Lsiuf 279 21,711 3,50 599 0597
internete karsi tutum 4.smuf 323 21,86 3,64 ' '
internet yasantlSlna iliskin 1.smf 279 12,68 2,74 1,081 0,280
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tutum 4. smf 323 12,45 2,38

i i ii L.sinif 279 8,20 1,70
Internetin fakiilte yasantisina sini 0,657 0511
katkisi 4.s1mf 323 8,11 1,72
Sosyal ag sitelerinin egitime Lsiif 279 17,61 412

-1,068 0,286
katkasi 4 sif 323 17,96 3,91

Tablo 4.15. goriildiigii iizere internet kullaniminin 6gretim ve dgrenmeye katkisinda
anlamli bir fark oldugu, ancak internette ihtiya¢ duyulan bilgiye erisebilme yetisi,
sosyal iletisim yetenegine katki, bilgi edinme konusunda internete karsi tutum,
internet yasantisina karsi tutum, internetin fakiilte yasantisina katkis1 ve sosyal ag
sitelerinin egitime katkis1 boyutlarinda 6gretmen adaylarinin siniflar1 arasinda
anlamli bir fark olmadig1 goriilmektedir. Ogretim ve 6grenmeye katkis1 boyutunda
dordiincii sinif 6gretmen adaylarinin lehine olan farklilik sosyal iletisim yetenegine
katkis1 boyutunda birinci smiflarin lehine olusmustur. Internette ihtiya¢ duyulan
bilgiye erisebilme yetisi boyutunda doérdiincii sinif 6gretmen adaylarinin lehine bir
farklilik varken Internet yasantisma iliskin tutum boyutunda birinci simif 6gretmen
adaylarinin lehine bir farklilik oldugu goériilmustiir. Bilgi edinme konusunda internete
kars1 tutum boyutunda her ne kadar birbirine yakin sonuglar ¢giksa da dérdiincii sinif
ogretmen adaylarinin lehine olan farklilik internetin fakiilte yasantisina katkisi
boyutunda birinci siniflarin lehine olugsmustur. Sosyal ag sitelerinin egitime katkisi
boyutunda dordiincii simif 6gretmen adaylari birinci sinif 6gretmen adaylarinin 6niine
gecerek egitim amach internet kullanimi konusunda lehine oldugu goriilmektedir.
Yine Tablo 4.15.’ten Ogretim ve dgrenmeye katki boyutunda birinci ve dordiincii
siif 6gretmen adaylari arasinda p = 0,001 < 0,05 seviyesinde dordiincii sinif lehinde
anlaml bir farkin oldugu goriilmektedir. Dordiincii sinif 68retim ve 6grenmeye katki

boyutunda internete kars1 tutumlarinin daha ytiksek oldugu gortilmiistiir.

4.15. Egitim Amach Internet Kullammm fle Béliim, Yas, Basar1 Diizeyi ve

Internete Baglanma Siiresine Ait Bulgular

Ogretmen adaylarmnin yas, basar1 diizeyi, internete baglanma siiresi ile egitim amagch
internet kullanimlar1 arasindaki iligki tek yonlii varyans analizi (One way ANOVA)

ile belirlenmeye ¢alisilmis ve teste ait bulgular asagida verilmistir.
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Tablo 4.16. Ogretmen Adaylarinin Béliim, Yas, Basar1 Diizeyi, Internete Baglanma
Siiresi ile Egitim Amagcl Internet Kullanimlar1 Arasindaki iliski ANOVA Testi
Sonuglari

Varyansin Kareler sd Kareler = p
Kaynag Toplam Ortalamasi
Béliim Gruplar aras1 330,181 3 110,060 0,675 0,568
Gruplar igi 97539,208 598 163,109
Toplam 97869,389 601
Yas Gruplar arast 845,766 3 281,922 1,738 0,158
Gruplar i¢i 97023,623 598 162,247
Toplam 97869,389 601
Basan diizeyi Gruplar arasi 246,118 3 82,039 0,495 0,686
Gruplar i¢i 52920,538 319 165,895
Toplam 53166,656 322
Internete baglanma Gruplar arasi 1476,333 4 369,083 2,286 0,059
siiresi Gruplar i¢i 96393,056 597 161,462
Toplam 97869,389 601

Tablo 4.16. incelendiginde Ogretmen adaylarinin boliim, yas, basar1 diizeyi ve
internete baglanma siiresinin egitim amacli internet kullaniminda anlamli diizeyde

p < 0,05 bir farklilik olugturmadigi gortiilmektedir.

4.16. Ogretmen Adaylarinin Egitim Amach Internet Kullanim ile Boliime Ait

Bulgular

Ogretmen adaylarmim dgrenim gordiikleri béliim ile egitim amagl internet kullanim
boyutlar1 arasinda anlamh fark olup olmadig: tek yonlii varyans analizi (One way

ANOVA) ile belirlenmis olup bulgular agagida Tablo 4.17.”de goriilmektedir.

Tablo 4.17. Ogretmen Adaylarinin Smifi ile Egitim Amagh Internet Kullanim
Boyutlar1 Arasindaki iliskiye Ait ANOVA Testi Sonuglart

Kareler Kareler
Boyutlar Sumf toplam sd ortalamasi F P
(")gretim ve Gruplar arasi 89,563 3 29,854 2,523 0,057
O0grenmeye Gruplar igi 7076,538 598 11,834
katkis1 Toplam 7166,101 601
internette Gruplar arasi 9,081 3 3,027 1,118 0,341
ihtiya¢c duyulan  Gruplar ici 1619,703 598 2,709
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bilgiye Toplam 1628,784 601

erisebilme yetisi

Sosyal iletisim Gruplar aras1 12,532 3 4,177 1,183 0,315
yetenegine Gruplar i¢i 2111,880 598 3,532

katkis Toplam 2124,412 601

Bilgi edinme Gruplar arasi 6,362 3 2121 0,165 0,920
konusunda Gruplar igi 7667,845 598 12,822

internete karst 10,0, 7674,208 601

tutum

internet Gruplar arasi 25379 3 8,460 1,301 0,273
yasantisina Gruplar ici 3889,201 598 6,504

iliskin tutum Toplam 3914,580 601

Internetin Gruplar arasi 10,821 3 3,607 1,235 0,296
fakiilte Gruplar igi 1747,022 598 2,921

Qiii‘:l‘s‘“a Toplam 1757,842 601

Sosyal ag Gruplar arasi 10,698 3 3,566

sitelerinin Gruplar igi 9643,382 598 16,126 0,221 0,882
egitime katkist ~ Toplam 9654,080 601

Tablo 4.17. incelendiginde Ogretmen adaylarinin 8grenim gordiikleri boliim ile
egitim amagli internet kullanim boyutlar1 arasinda p <0,05 diizeyinde anlamli fark

olmadig1 goriilmektedir.

4.17. Sosyal Ag Sitesi Adres Kontrol Siklig: fle Sosyal Ag Sitelerinin Egitimde

Kullanimina iliskin Bulgular

Sosyal ag sitelerinin egitimde kullanimi ile sosyal ag sitesindeki adresini kontrol
siklig1 arasinda anlaml bir iliski olup olmadigi iliski tek yonli varyans analizi (One
way ANOVA) ile test edilmis, anlamli bir fark ¢ikmasi sonucunda farkin hangi
gruplar arasinda oldugunu belirlemek igin Post Hoc testlerinden Tukey-HSD

kullanilmis ve elde edilen sonuglar asagida verilmistir.
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Tablo 4.18. Ogretmen Adaylarinin Sosyal Ag Sitesindeki Adresini Kontrol Siklig
ile Internetin Sosyal Ag Sitelerinin Egitimde Kullanimi Arasindaki iliskiye Ait

ANOVA Sonuglari
Varyansin Kareler Kareler
kaynagi toplam ortalamasi P
| a# sitelerini Gruplar aras1 328,369 82,092 6,237 0.000
Sosyal ag sitelerinin Gruplarici  7160,681 13,163

egitimde kullanimi
Toplam

7489,049

Tablo 4.18. incelendiginde sosyal ag sitesindeki adresini kontrol sikligi ile internetin

sosyal ag sitelerinin egitimde kullanimi arasinda p = 0,000 < 0,05 diizeyinde anlamli

bir fark oldugu goriilmektedir. Farkin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek

icin Tukey-HSD kullanilmis ve elde edilen sonuglar asagida verilmistir.

Tablo 4.19. Ogretmen Adaylarmin Sosyal A§ Sitesindeki Adresini Kontrol Siklig
ile Internetin Sosyal Ag Sitelerinin Egitimde Kullanimi Arasindaki Iliskiye Ait

Tukey Test Sonuglar

Sosyal Ag Sitesindeki Adresini Sosyal Ag Sitesindeki Ortalama

Kontrol Sikhg: Adresini Kontrol Sikhg: farka
Giinde birkag kez 0,877 0,349

Her saat Her giin 0,661 0,656
Haftada birkag giin 1,700 0,112
Haftada bir giin 3,450 0,000
Her saat -0,877 0,349

. . Her giin -0,216 0,977

Gunde birkag kez Haftada birkag giin 0,823 0,681
Haftada bir giin 2,573 0,001
Her saat -0,661 0,656

Her giin Giinde birkag kez 0,216 0,977
Haftada birkag giin 1,039 0,474
Haftada bir giin 2,789 0,000
Her saat -1,700 0,112

Haftada birkag giin Giinde birkag kez -0,823 0,681
Her giin -1,039 0,474
Haftada bir giin 1,750 0,228
Her saat -3,450 0,000

Haftada bir giin Giinde birkag kez -2,573 0,001
Her giin -2,789 0,000
Haftada birkag giin 1,750 0,228
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Gruplar aras1 olusan bu farkin sosyal ag sitesi adresini haftada bir giin kontrol
edenler ile her saat, glinde birka¢ kez ve her giin kontrol edenler arasinda oldugu ve
sosyal ag sitesi adresini ile her saat, giinde birka¢ kez ve her giin kontrol edenlerin
haftada bir giin kontrol edenlere oranla sosyal ag sitelerinin egitimde kullanimina

iliskin daha olumlu bir tutum gelistirdikleri goriilmektedir.
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5. SONUC VE ONERILER

Aragtirmanin bu boliimiinde,  bulgulardan elde edilen sonuglar verilmis ve

arastirmacilara gelecekte yardimci olacagini diisiindiiglimiiz oneriler sunulmustur.

5.1. Sonuclar

Ogretmen adaylarmin yarisindan fazlasmin kisisel bilgisayara sahip oldugu
goriilmektedir. Internete baglanmak igin en fazla ev veya yurt gibi yasam alanlarim
tercih etmeleri bunun sonucu oldugu disiiniilmektedir. Bu durumu telefondan
internete girme tercihinin takip etmesi giiniimiiziin gelisin teknolojisi tiriinii akill
telefonlar ile baglantili oldugu disiiniilmektedir. Bashir ve ark. (2008) yaptiklari
calismada {niversite Ogrencilerinin biiyllk cogunlugunun internete yasam
alanlarindan ulagtiklarin1 ve bunun da oOgrencilerin artik bilgisayar ve internet
hizmetlerini daha kolay satin alabildiklerinin bir gdstergesi oldugu sonucuna

varmiglardir.

Kisisel bilgisayara sahip olma ile giinlilk internete baglanma siiresi arasinda bir
iliskinin olmadig, kisisel bilgisayara sahip olsun ya da olmasin internete giinliilk
baglanma saatinin agirlikli olarak 1 ile 3 saat arasinda oldugu sonucuna ulasilmistir.
Ginliik 12 saat ve lizeri internete baglananlarin kisisel bilgisayar1 olmayanlarda daha
fazla ylizde ile karsimiza ¢ikmasi 6zellikle giiniimiizde kullanimi1 olduk¢a yayinlasan
ve istenilen yerde ve zamanda internet ulagimi saglayan akilli telefonlarin olmasi,
kafelerin iicretsiz kablosuz internet imkani sunmasi, her mahallede rahatlikla
ulasilabilen internet kafelerin olmasi veya belediyeler tarafindan bilgisayar
laboratuvari olanaklarina sahip genglik merkezlerinin agilmast ve {niversitelerin
bilgisayar laboratuvarimi 6gretmen adaylarmin kullanimina sunmast gibi nedenlerin

bir sonucu olarak degerlendirilmektedir.

Aragtirmaya katilan Ogretmen adaylarimin interneti kullanim amaglar1 anlamli
farkliliklar gostermemektedir. Fakat internet deki sinirsiz bilginin varligi ve sosyal
sitelerin ¢oklugu sonucu “aragtirma” ve “sosyal siteler” faktorlerinin 6ne ¢iktigi

gozlenmektedir. Yine Ogretmen adaylarimin biiylik cogunlugunun sosyal ag
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adreslerine sahip olmasi ve agirlikli olarak her giin kontrol etmesi bunun sonucudur.
Ogretmen adaylarmin internette arastirma yaparken ¢ogunlukla ticari siteleri tercih

etmeli bu durumla dogru orantili oldugu sonucuna ulagilmaistir.

Internetin bilgiye ulasmada sagladigi kolaylik nedeniyle 6gretmen adaylarinin
interneti egitim amach kullandig1 gdze ¢arpmaktadir. Ogretmen adaylarmin egitim
amacli olarak interneti kullanma tercihleri ile 6grenim gordiikleri boliim arasinda
anlamli bir fark oldugu ve boéliim degiskeninin 6gretmen adaylarinin interneti egitim

amacli kullanma durumlarini etkiledigi sonucuna varilmistir.

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylariin interneti egitim siire¢lerinde kullandiklari,
interneti egitim amacli olarak kullananlarin biliylik ¢ogunlugunun internette
fakiiltedeki dersler ile ilgili arastirma yaptigini, daha sonra KPSS ile ilgili olarak

internet kullandig1 ve en son tercih olarak ta bilimsel dergi taradigi goriilmiistiir.

Egitim amaclh olarak interneti kullanma tercihlerinin siiflar agisindan dagilimi
incelendiginde siniflar arasinda anlamli bir fark oldugu goriilmiistiir. Birinci sinifta
Ogretmen adaylarmin ¢ogunlugunun fakiiltedeki derslere yardimci olarak interneti
kullandiklar1 gozlenirken son simniflarda internet kullanma egiliminin KPSS ve
bilimsel dergi taramasi yoniinde kaydig1 sonucuna ulasilmistir. Ogretmen adaylarmin
son simifta gerek mesleki gelisimlerini destekleme istegi, gerekse akademik kariyer
planlamalar1 sebebiyle interneti egitim amagli kullanma egilimlerinin bilimsel
dergilere dogru kaydigi disiiniilmektedir. Ayrica son sinifta meslege atilabilmek
adina asilmasi gereken bir engel olan KPSS i¢in de interneti en gilincel bilgiye
ulagsma, sosyal bloglarda bilgi paylasimi, konu calisma ve soru ¢dzme amaclh
kullandiklar1 goriilmiistiir. Bu sonuglar alan yazinda yer alan ¢aligmalarla uyum

gostermektedir (Basol ve Cevik 2006, Kaya 2010).

Internetin fakiilte basarisim etkileme durumu ile akademik basari arasinda anlaml
bir fark goriilmemistir. Ogretmen adaylarinin biiyiik ¢ogunlugu not ortalamasi ister
yiiksek ister diisiik olsun biiyiik oranda internetin fakiilte basarilarmi etkilemedigi

veya pozitif etkiledigi yoniinde goriis sahibi oldugu sonucuna ulagilmistir.
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Internetin 6gretmen adaylarmin egitimine katkisma iliskin sonuglar incelendiginde
O0gretmen adaylariin en yiiksek ortalama ile internetin fakiilte yasantisina katkisi
boyutunda pozitif diisiinceye sahip olduklar1 goriilmiistir. Bunu bilgi edinme
konusunda internete karsi tutum boyutu, internette ihtiyag duyulan bilgiye erisebilme
yetisi boyutu, sosyal iletisim yetenegine katkisi boyutu ve 6gretim ve 0grenmeye
katkis1 boyutu takip etmistir. En diisiik ortalama ise internet yasantisina iliskin tutum
boyutundadir. Bu veriler 1s18inda 6gretmen adaylarinin internet aracilig ile 6zellikle
Ogretim siireclerine ve Ogrenmelerine katkida bulunduklari ve internetin bu
siireclerde faydali oldugu gériisiine sahip olduklar1 goriilmiistiir. Ozellikle arastirma
ve proje yaparken interneti kullanmayi tercih ettikleri, 6grenme siirecini kendilerinin
yonetebilmesi ve istedikleri kadar tekrar yapabilmelerinin de bu tercihe biiyiik katki
sagladigr goriilmiistiir. Ogretmen adaylarmin internetten aradiklari bilgiye erisebilme
yetilerinin iyi diizeyde oldugunu disiindiikleri ve internete yonelik ciddi bir giiven
problemi yasamadiklar1 goriilmektedir. Ogretmen adaylarinin interneti diinyaya
acilmak ic¢in bir ara¢ olarak gordiikleri ve internetin sosyal iletisim yeteneklerine
katki sagladig goriisiine sahip olduklar1 yine arastirma sonuclarindan goriilmektedir.
Ogretmen adaylarinin bilgi edinme konusunda internete karsi tutumlarmnim da iyi
diizeyde oldugu goriilmektedir. Ogretmen adaylarinin en giincel bilgilere internet
tizerinden ulasarak bilgi birikimlerine katki sagladiklar1 goriisiine sahip oldugu
gorilmiistlir. Ayrica 6gretmen adaylarinin kitap ve kiitiiphanelerde aragtirma yapmak
yerine interneti bilgiye erisim kaynagi olarak tercih ettikleri sonucuna ulasilmistir.
Ogretmen adaylarmin internet yasantisina iliskin tutumlarinin  diisiik oldugu,
ozellikle 6gretmen adaylarin kisisel bilgi isteyen iiyeliklerden egitim amach bile
olsa uzak durmayi tercih ettikleri goriilmiistiir. Arastirmaya katilan Ogretmen

adaylar1 sosyal ag sitelerinin egitimlerine katki sagladigini diistinmektedir.

Sosyal ag siteleri iizerinden giincel haberleri takip edebildikleri ve o6zellikle
bloglardaki paylasimlardan bilgi edinebildikleri goriisiine sahip olan Ogretmen
adaylarinin, fakiiltedeki 6gretim iiyesi ve siif arkadaslariyla bilgi paylasim amagh
kurulacak olan sosyal ag sitelerini de takip etme egiliminde oldugu gorilmiistiir.

(Sam, Othman ve Nordin 2005)

63



Erkek ve kadin Ogretmen adaylarinin egitim amagli internet kullanimlar
incelendiginde erkeklerin kadinlara kiyasla internetin sosyal iletisim yetenegine daha
fazla katki sagladigmi diisiindiigii goriilmiistiir. Ogretim ve &grenmeye katkist
boyutunda kadm &gretmen adaylarinin lehine olan farklilik, Internette ihtiyag
duyulan bilgiye erigsebilme yetisi boyutunda da degismeyip yine kadin 6gretmen
adaylarinin lehine olmustur. Ayrica erkek 6gretmen adaylarinin internet yasantisina
iliskin tutumlarimin  kadinlardan yiiksek oldugu bulunmustur. Bilgi edinme
konusunda internete karsi tutum, internetin fakiilte yasantisina katkisi, sosyal ag
sitelerinin egitime katkis1 boyutlarinda kadin 6gretmen adaylarinda yiiksek ¢iktigi
goriilmiistiir. Daha oOnce yapilan c¢alismalarda da internetin  kisilerin
sosyallesmelerine etkisi oldugu sonucuna ulasilmistir (Akinoglu 2002, Ozcelik ve

Kurt 2007, Tuncer ve Tanas 2011, Bas 2011).

Ogretmen adaylarinin siniflari ile egitim amagl internet kullanimlari arasindaki iligki
incelendiginde internetin Ogretim ve Ogrenmeye katkisi agisindan dordiincii sinif
ogrencilerinin birinci smif 6grencilerine kiyasla daha pozitif bir tutum edindikleri
goriilmistir. Ayrica dordiincii sinif 6grencilerinin birinci sinif 6grencilerine kiyasla
sosyal iletisim yetenegine katkisi boyutunda daha disik oldugu sonucuna
ulagilmistir. Bunun ise birinci sinifta sosyal ortamlara olan ilginin fazla olmasi
dolayisiyla interneti sosyal iletisim kaynagi olarak kullanmasinin ve son sinifta ise
KPSS kayisiyla birlikte 06zelikle sinava yonelik internet kullaniminin arttig
diistiniilmektedir. Bilgi edinme konusunda internete karsi tutum ve internette ihtiyag
duyulan bilgiye erisebilme yetisi boyutlarinin dordiincii siniflarda fazla g¢ikmasi
bunun bir sonucudur. Internet yasantisma iliskin tutum ve internetin fakiilte
yasantisina katkis1 boyutlarinda da yine aynmi sekilde KPSS kaygisinin olmayis1 ve
tiniversitenin ilk yilinin verdigi rahatlik sebebiyle birinci siniflarda yiiksek ¢iktigi
diistiniilmektedir. Bu durumun tam tersi olarak KPSS kaygis1 ve iiniversitenin son
yilinin agirlik ile egitime yonelmis olan dordiincii siniflarda sosyal ag sitelerinin

egitime katkis1 boyutunda manidar bir fark vardir.

Aragtirma sonucunda Ogretmen adaylarinin boliimleri, yaslari, akademik basarilari,

internete baglanma yerleri ve baglanma siirelerinin egitim amacl internet
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kullanimlarini etkilemedigi sonucuna ulasilmistir. Alan yazinda bu faktorlerin

internet lizerine etkisi oldugunun goézlendigi calismalar mevcuttur (Yilmaz 2012,

Liang and Tsai 2008).

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin arastirma yaparken tercih ettikleri site
uzantilarinin internet iizerinden ihtiya¢ duyulan bilgiye erisebilme yetilerini
etkilemedigi sonucuna ulasilmistir. Ogretmen adaylarinmn ihtiyag duyulan bilgiye
erisebilme yetilerinin ortalamasina bakildiginda 6gretmen adaylarinin kendini ihtiyag
duyulan bilgiye internet lizerinden ulasmada hemen hemen yeterli gérdiigli sonucu
cikmaktadir. Oysa O0grencilerin tercih ettikleri uzantilara bakildiginda bilgi agisindan
en glivenilir uzant1 olan “edu” niin oldukca diisiik bir yiizde tarafindan tercih edildigi

goriilmiistiir (Tsai and Tsai 2003, Yilmaz 2012).

Sosyal ag sitesindeki adresini kontrol sikliginin sosyal ag sitelerinin egitimde
kullanimini etkiledigi sonucuna ulasilmistir. Sosyal ag adreslerini her saat kontrol
edenler haftada bir kontrol edenlere kiyasla sosyal ag sitelerinin egitimde
kullanirmima daha olumlu baktii ve sosyal ag adreslerini egitimlerine katki
saglayacak sekilde kullandigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonu¢ sosyal aglarin
egitimde kullanimimin her gegen gilin arttiginin bir gostergesidir (Seferoglu ve

Akbiyik 2005, Arikan, Sarsar ve Harmon 2014).

5.2. Oneriler

Internet kullanimimin giderek yayginlastigi giiniimiizde, bunun egitim gibi degerli ve
her gecen giin gerekliligi artan bir alanda kullanilmasina yonelik alinabilecek

Oneriler asagida verilmistir.

eTeknoloji gilinimiiz diinyasinda her alanda biliyilk Oneme sahiptir.
Teknolojinin egitime entegre edilmesi saglanarak, bireylerin teknoloji okur

yazarliklarinin ve dogru orantili olarak basarilarinin artmasi saglanabilir.

e internet uygulamalari ile egitimin istenen kazamimlarina ulasabilmesi igin
bilgisayar kullaniminin yayginlastirilmasi ve internet erisim imkanlarimin artirilmasi

saglanmalidir.
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e Internet kullaniminin okul basarisini etkileme diizeyinin internetin dgretim ve
O0grenmeye katkisini, etkiledigi sonucuna ulagilmistir. Web destekli egitim
konularinda yapilacak arastirmalara st kurumlar tarafindan hibe ve destek

programlari yaratilabilir.
¢ Bu ¢alisma daha fazla sayida 6grenci ile gergeklestirilebilir.

eBu calisma O6grencilerde boliimlerinde derslerini uygulamali iglediklerinde
daha iyi hatirladiklarin1 gdstermistir. Bu sebeple fen ve teknoloji dersleri giinliik
yasamla iliski kurularak igbirlikli yontemlerle islenmeli ve bilgisayar

uygulamalarindan yararlanilmalidir.

e Ogretmenler yazilimsal yonden yeterli hale getirilmelidirler. Bunun igin
uygulayict konumundaki 6gretmenlere elektronik igerik hazirlama konusunda egitim
verilmelidir. Milli Egitim Bakanlig1 ve Yiiksek Ogretim Kurulu ortak bir program
belirleyerek egitim fakiiltelerinde 6gretmen adaylarina elektronik icerik hazirlanmasi

ve yonetilmesi konusunda dersler vermelidir.

eMilli Egitim Bakanligit (MEB) tarafindan 6gretmenlere interneti egitim ve

ogretimde daha islev kullanabilme becerisine yonelik egitimler verilebilir.

e Ogretmen adaylarinin bilgisayar1 yapici bir bigimde kullanabilmeleri igin
uzman Kkisilerin, bilgisayar basinda gecirilen zamani denetim altinda tutma

becerilirim seminerleri diizenlenebilir.

e Bulgularda olan sosyal sitelere girme tercihinin fazla olmasi goz Oniine
almarak Ogretmenler ders disinda Ogrencileri ile whatsapp .facebook gruplari

olusturarak mobil 6grenmelere agirlik verebilir.
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EK 1: Egitsel Amach Internet Kullanim Olcegi

Sevgili Arkadaslar,

Bu anket, “Erzincan Universitesi Ilkégretim Boliimii Ogretmen Adaylarmmn Egitim  Amagh Internet Kullanumi™m
degerlendirmek amaciyla yapilan arastirmada veri toplamak iizere gelistirilmistir. Anket; yoneltilen dnermelerin karsisinda

verilen tercih kutucuklarindan uygun olanimin ( X ) seklinde isaretlenmesiyle cevaplandirilacaktir.

Elde edilen veriler sadece bilimsel amagli olarak kullanilacaktir. Arastirmanin basarist ve amacma ulasmast tiimiiyle sizin

katiliminiza baghdir. Katkilariniz igin simdiden tesekkiir ederim.
Sinan KILICASLAN
1.Béliimiiniiz?
Sinif Ogretmenligi () Sosyal Bilgiler Ogretmenligi () Matematik Ogretmenligi () Fen Bilgisi Ogretmenligi ( )
2.Smifimz?
1.smif () 2.smif () 3.smif () 4.smif ()
3. Cinsiyetiniz?
Kiz () Erkek ()
4. Yasimz?
17-19() 20-22() 23-25() 25 veiizeri ()
5. En son AGNO nuz?
1.00-2.0 () 2.0-25() 25-300() 3.0-35() 3.5-4.0()
6. Kisisel bilgisayariniz var mi?
Evet () Hayir ()
7. internete genelde nereden baglamyorsunuz?
Ev() Yurt() Universite () Kafe () Telefon( ) Diger (cvvvvviiiiiiiiiiinl )
8. internete giinde kag saat baglaniyorsunuz?
1-3saat () 4-6saat() 7-9saat() 10-12saat() 12 saatten fazla ()

9. interneti genellikle hangi amag i¢in kullamyorsunuz?
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Arasgtirma () Bilimsel Aragtirma ()  Oyun ()  Haber ()  Eglence () Algveris () Sosyal Siteler ()
Bilgi edinme ()  letisim () Diger (cevvvvvveiiiniiiinn )

10. Onceki soruda isaretlediginiz siklar1 en ¢ok kullandigimzdan baslayarak en aza dogru siralayimz.

11. Herhangi bir sosyal ag sitesi (facebook, twitter vb.) adresiniz var m?

Evet () Hayir ()

12. Sosyal ag sitesindeki adresinizi hangi siklikla kontrol edersiniz?

Her saat () Giinde birkag kez () Her giin () Haftada bir giin ()  Haftada birkag giin ()
13. internet kullanmamz okuldaki basarimizi hangi yonde etkiledi?

Olumlu () Olumsuz () Etkilemedi ()

14. internette arastirma yaparken genellikle hangi uzantidaki siteleri tercih ediyorsunuz?
com() mnet() edu() org() Diger(iecevvriiniinininnnin. )  Uzantisina 6nem vermem ()

15. internete girme imkanimz olmasaydi, internete girmek yerine aym saatlerde ne yapmayi tercih

ederdiniz? (En fazla 3 olmak iizere birden fazla isaretlenebilir)

Tvizlerdim ()  Ailemle Vakit Gegirirdim () Ders Calisirdim () Uyurdum () Kitap Okurdum ()
Arkadaslarimla Vakit Gegirirdim () Spor Yapardim () Sosyal Aktivitelere Katilirdim () Diger

16. Egitsel amach internet kullamir misiniz?
Evet () Hayir ()
17. Egitsel amach internet kullaniminda en ¢ok hangisini tercih ediyorsunuz?

Bilimsel Dergi ()  Ders arastirma () KPSS kaynaklari ()
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1 Internet sayesinde yeni insanlarla tamisiyorum.
2. | Internette kendimi 6zgiirce ifade edebiliyorum.
3. Internet ortamimda 6grenme sinif ortaminda 6grenmenin yerini alamaz
4. Derste 6grendigim konuyu internette istedigim kadar tekrar edebiliyorum.
5. Aragtirma yaparken internetten yararlanirim
6. Sinif ortaminda internetten yararlanilmasi derslere kars: tutumumu olumlu
yonde etkiler
7. Internette 6grenme ilgi ¢ekicidir.
8. Internet aracilig1 ile edindigim bilgilerin daha kalic1 oldugunu diisiiyorum
9. Internet 6grenmeyi eglenceli hale getirir.
10. | Internetteki bilgilerin giivenilir olup olmadigini anlayabilirim.
11. | internette arastirma yaparken hangi bilgiyi nerede bulabilecegimi
biliyorum.
12. | Internet lizerinden egitici film, seminer, miize vb. etkinlikleri izleyerek bilgi
sahibi oluyorum
13. | internette arastirma yapmayu kiitiiphanede arastirma yapmaya tercih
ederim.
14. | Internet sayesinde diinyaya agilabiliyorum.
15. | Ogretim iiyelerinin sosyal ag siteleri (facebook, twitter vb.) iizerinden ders
ile ilgili kurdugu/kuracag: gruptaki etkinliklere katiliyorum/katilirrm
16. | Sosyal ag siteleri iizerindeki bilgi paylasim gruplarindan ve bloglardan
bir¢ok sey 6grendim
17. | Sosyal ag siteleri lizerinden haberleri ve giincel olaylar takip ediyorum
18. | Sosyal ag siteleri lizerinden diger insanlarla fikirlerimi daha rahat
tartisabiliyorum
19. | Sosyal ag siteleri birer egitim ortami olarak kullanilabilir
20. | Internet bilginin en kolay paylasildig1 yerdir
21. | Internet en giincel bilgilere ulasmami sagliyor.
22. | Internet bilgi birikimimin olusumunda énemli bir role sahiptir.
23. | Internet fikirlerin dzgiirce tartisabildigi en iyi ortamdir.
24. | Bilgi paylasimi i¢in iiyelik isteyen sitelerden uzak dururum.
25 | Fikirlerimi sinif ortaminda da en az internet ortaminda oldugu kadar rahat
ifade edebilirim
26 | Her zaman kitaplardan dgrenmeyi internetten 6grenmeye tercih ederim.
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