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ÖZET 

Bu çalı�manın amacı, evli kadın ve erkeklerin �iddetle ilgili ya�antılarını, kadına 

yönelik �iddetle ilgili tutumlarını, toplumsal cinsiyet algılarını ve etkileyen 

de�i�kenleri belirlemekti. Çalı�maya 200 evli kadın ve 200 erkek katıldı. Veriler 

Kadınlar için Anket Formu, Erkekler için Anket Formu, Kadına Yönelik �iddet 

Tutum Ölçe�i ve Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i kullanılarak toplandı. Yeti�ti�i 

ailede kadınların %40’ı �iddete tanıklık etmi�, %31’i �iddete maruz kalmı�tı. 

Yeti�ti�i ailede erkeklerin %49’u �iddete tanıklık etmi�, %43’ü �iddete maruz 

kalmı�tı. Kadınların %20,5’i fiziksel, %30,5’i ekonomik, %32,5’i duygusal, %41’i 

sözel, %7’si cinsel olarak e�inden �iddet gördü�ünü belirtti. Erkeklerin %12’si 

fiziksel, %18,5’i ekonomik, %16,5’i duygusal, %35’i sözel, %3’ü cinsel olarak e�ine 

�iddet uyguladı�ını belirtti. Erkekler kadınlara göre, bedene ve kimli�e yönelik 

kadına �iddetle ilgili daha kabul edici tutumlara sahipti. E�itim ve çalı�ma durumu, 

e�in e�itim ve çalı�ma durumu, çocuk sahibi olma durumu, aile tipi, en uzun süre 

ya�anılan yer, evlenme biçimi, yeti�ti�i ailede �iddete tanıklık etme ve maruz kalma 

durumu,e�inden �iddet görme ve e�ine �iddet uygulama durumu kadın ve erkeklerin 

bedene ve kimli�e yönelik olarak kadına �iddetle ilgili tutumlarını etkileyen 

de�i�kenlerdi. Kadınlar erkeklere göre, daha fazla e�itlikçi toplumsal cinsiyet 

algısına sahipti. Kadın ve erkeklerin toplumsal cinsiyet algıları üzerinde e�itim ve 

çalı�ma durumu, sosyal güvence durumu, e�in e�itim durumu, çocuk sahibi olma 

durumu, evlenme biçimi, yeti�ti�i ailede �iddete tanıklık etme ve maruz kalma 

durumu, e�inden �iddet görme durumu ve e�ine �iddet uygulama durumu etkili 

de�i�kenler olarak belirlendi. Hem kadın hem de erkeklerde e�itlikçi toplumsal 

cinsiyet algısı arttıkça, bedene ve kimli�e yönelik olarak kadına �iddeti kabul 

etmeyen tutumların arttı�ı saptandı. 

 

Anahtar sözcükler: Kadına yönelik �iddet, cinsiyet, toplumsal cinsiyet algısı, 

bedene yönelik �iddete tutum, kimli�e yönelik �iddete tutum  



�����

�

ABSTRACT 

Violence Against Women and Social Gender: Investigation of Perceptions, 

Attitudes and Experiences in Married Women and Men 

The aim of this study was to determine the experiences of married women and 

men about violence, attitudes towards violence against women, gender perceptions 

and affecting variables. 200 married women and 200 men participated in the study. 

Data were collected by using the Questionnaire for Women, Questionnaire for Men, 

Violence Against Women Scale and Gender Perception Scale. In the family he grew 

up, 40% of the women witnessed violence and 31% were exposed to violence. In the 

family he grew up, 49% of the men witnessed violence and 43% were exposed to 

violence. 20.5% of women reported physical, 30.5% economic, 32.5% emotional, 

41% verbal, 7% sexually assaulted by their spouses. 12% of men physically, 18.5% 

economic, 16.5% emotional, 35% verbal, 3% sexually stated that the violence to his 

wife. Men had more accepting attitudes about violence against women than body and 

identity. Education and working status, education and working status of the spouse, 

having a child, family type, the place where the longest lived, the way of marriage, 

witnessing and exposure to violence in the family in which they grew up, the 

situation of being subjected to violence from the spouse and applying violence to the 

spouse and the variables that affect their attitudes towards violence against women. 

Women had more egalitarian perceptions of gender than men. Education and 

working status, social security status, spouse education status, having a child, 

marriage style, witnessing and being exposed to violence in the family in which they 

grew up, being exposed to violence from their spouses and violence to their spouses 

as effective variables on gender perceptions of women and men determined. It was 

found that the attitudes of women and men who did not accept violence against 

women increased as the perception of egalitarian gender increased. 

 

Keywords: Violence against women, gender, gender perception, attitude 

towards violence against body, attitude towards violence against identit 
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1. G�R�� 

�

1.1. Problemin Tanımı ve Önemi 

�iddet, toplumun her kesiminde rastlanılan ve giderek artan evrensel bir sa�lık 

sorunudur. Dünya Sa�lık Örgütü’nün 2002’de hazırlamı� oldu�u rapor do�rultusunda 

�iddet gören grubun daha çok kadınlar oldu�u ortaya konulmu�tur (Ba�ar ve 

Demirci, 2015). Kadının ya da kız çocuklarının cinsiyetlerinden ötürü zarar verici 

davranı�lara maruz bırakılması, onların korkutulmak suretiyle yıldırılması ya da 

fiziksel baskı altında bırakılarak zarar görmesi, kadına yönelik �iddetin tanımıdır 

(Akta�, 2006). Dünya Sa�lık Örgütü kadın sa�lı�ına verdi�i zararlar sebebiyle, 

�iddeti önem verilmesi gereken ve öncelikli bir sa�lık sorunu olarak kabul etmi�tir. 

Kadının �iddete maruz kalması sonucunda ölümler, �iddetli yaralanmalar ve 

sakatlıklar oldu�u gibi ruhsal ve cinsel sorunlara da yol açtı�ı ortaya çıkmı�tır 

(Özvarı� ve ark., 2008). Dünya Sa�lık Örgütü’nün 2013 raporuna göre dünyadaki 

kadınların %35’i �iddete maruz kalmaktadır. Raporda kadınların Afrika’da % 36.3’ü, 

Amerika’da %29.8’i, Avrupa’da %25.4’ü, Güneydo�u Asya’da %37.7’si e�leri 

tarafından �iddete maruz kaldı�ı belirtilmektedir (DSÖ, 2013). Ülkemizde kadına 

yönelik �iddet sorununun ara�tırılması 1980’li yıllara dayanmaktadır. Kadına yönelik 

�iddet çalı�malarının tarihi yakın oldu�u gibi aynı zamanda sayısı da yeterli de�ildir. 

Günümüzde �iddeti önlemek için çözüm arayı�larına girilerek çözümler üretilmeye 

çalı�ılmı�tır. Ancak �iddeti önlemekte atılan önemli adımlar da istenilen düzeyde ve 

derecede �iddeti engelleyememi�tir. �iddet olgusu aksine artarak devam etmektedir 

(Çiçek, 2017). Türkiye Kadına Yönelik Aile �çi �iddet Ara�tırma Raporu’na (2015) 

göre kadınların %43.9'unun duygusal, %35.5'inin fiziksel, %30'unun ekonomik ve 

%12'sinin cinsel �iddete maruz kaldı�ını belirtmektedir.  

Cinsiyet bir kimsenin do�u�tan kadın ve erkek olmasının biyolojik anlamda 

genetik ve anatomik özellikleri ifade etmek için kullanılır (Alle-Corliss, 1999; 

Kaplan, 2015). Toplumsal cinsiyet kavramı ise de�i�ik kültürlerde biyolojik açıdan 

cinsiyete ba�lı olarak kadın ve erkeklere verilen rol ve sorumlulukları, kadın ve 

erkeklerin toplumdaki pozisyonlarını ve toplumun onlardan bekledi�i davranı�ları 

belirtmektedir. Toplumsal cinsiyet do�u�tan gelmeyen ve sonradan kazanılan bir 

davranı�tır ve kazanılan davranı� toplumla, kültürle ve zamanla de�i�ebilmektedir 
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(Dökmen, 2004). Aile ve çevre, toplumsal cinsiyetin meydana gelmesinde en büyük 

etkendir (Yıldız ve Güder, 2016). Toplumsal cinsiyet algısı, kadın ve erkeklerin 

toplum tarafından nasıl algılandı�ını, nasıl dü�ünüldü�ünü ve nasıl davranmalarını 

bekledi�ine ili�kin de�erleri, yargıları ve rolleri açıklamaya yönelik çok boyutlu bir 

kavramdır (Yıldız ve Güder, 2016). 

Toplumsal cinsiyet algısı kadının �iddete maruz kalmasındaki önemli 

faktörlerden biridir. Toplumsal roller erke�i daha güçlü, söz sahibi, para kazanan ve 

evin dire�i yapmaktadır. Kadına ise söz dinleyen, e�inin izin verdi�i kadar özgür 

olabilen, ev i�leri ile ba�da�tırılan, çocu�a annelik ve kocaya e� olmak gibi roller 

yüklemi�tir (Yıldız ve Güder, 2016). 

Ülkemizde toplumsal cinsiyet algısı ile kadına yönelik �iddete tutum arasındaki 

ili�kiyi inceleyen çok az sayıda çalı�ma oldu�u görülmü�tür. Toplumsal cinsiyet 

algısının �iddet üzerindeki etkisi üniversite ö�rencileri üzerinde çalı�ılmı� ve e�itlikçi 

toplumsal cinsiyet algısına sahip üniversite ö�rencilerinin �iddete kar�ı oldukları 

saptanmı�tır (Uçtu ve Karahan, 2016; Özpulat, 2017). E�itlikçi toplumsal cinsiyet 

algısına sahip üniversite ö�rencilerinin �iddete e�iliminin daha dü�ük oldu�u 

bildirilmi�tir (Özpulat, 2017).  

Kadına yönelik �iddetin önlenmesi için öncelikle kadına uygulanan �iddetin 

sebeplerini açı�a çıkarmak gerekir. Kadına yönelik �iddetin sebeplerini açı�a 

çıkardıktan sonra önleme yönünde politikalar uygulanmalıdır. Kadına yönelik �iddeti 

önlemede üzerinde durulması gereken bir önemli bir konu da toplumsal cinsiyet 

algısıdır. Kadın toplum tarafından kendisine yüklenen rolleri yerine getirmedi�i için 

e�i tarafından �iddete maruz kalmaktadır (Altınova ve Duyan, 2013). Toplumsal 

cinsiyet e�itsizli�inin do�urdu�u �iddet olaylarını, �iddetin toplumsal cinsiyet 

uçurumunu nasıl açtı�ını ve �iddeti önleme yönünde atılacak adımlarda toplumsal 

cinsiyet algısı ve e�itsizli�ini göz önünde bulundurmanın önemi ortaya çıkmaktadır. 

Bu önem kapsamında �iddetin gerek dünya, gerekse ülkemizdeki yaygınlı�ı ve 

yarattı�ı etkiler dolayısıyla yasal düzenlemelerle kontrol altına alınması, çe�itli 

hizmetlerle önlenmesi ve ortadan kaldırılması yoluna gidilmedir. 

Kadına yönelik �iddete maruz kalan kadınlar çe�itli nedenlerle sa�lık 

kurulu�larından yararlanmaktadırlar. Ancak kadınlar, sa�lık personelinden 

utanmaları, �iddet uygulayan ki�iden korkmaları ve kendilerini suçlu hissetmeleri 
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gibi çe�itli nedenlerle sorunlarını dile getirememektedirler. Bu nedenle sa�lık 

personellerinin duyarlı davranması, kadına yönelik aile içi �iddetin saptanması ve 

giri�imlerin geciktirilmeden gerçekle�tirilmesi çok önemlidir (Yaman Efe, 2012). 

1.2. Ara�tırmanın Amacı 

Bu ara�tırmanın amacı, evli kadın ve erkeklerin �iddetle ilgili ya�antılarını, 

kadına yönelik �iddetle ilgili tutumlarını, toplumsal cinsiyet algılarını ve etkileyen 

de�i�kenleri belirlemektir. 

1.3. Ara�tırmanın Soruları 

1. Evli kadın ve erkeklerin �iddetle ilgili ya�antıları nelerdir? 

2. Evli kadın ve erkeklerin kadına yönelik �iddetle ilgili tutumları nasıldır? 

3. Evli kadın ve erkeklerin kadına yönelik �iddetle ilgili tutumlarını hangi 

de�i�kenler etkilemektedir? 

4. Evli kadın ve erkeklerin toplumsal cinsiyet algıları nasıldır? 

5. Evli kadın ve erkeklerin toplumsal cinsiyet algılarını hangi de�i�kenler 

etkilemektedir? 

6. Evli kadın ve erkeklerin kadına yönelik �iddetle ilgili tutumları ve toplumsal 

cinsiyet algıları arasında ili�ki var mıdır?  
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2. GENEL B�LG�LER 

�

2.1. �iddet 

�iddet, yeryüzünde giderek artan ya�amın her alanında kar�ıla�ılan, önem arz 

eden toplum sa�lı�ıyla ilgili bir problemdir. 6284 sayılı ailenin korunması ve kadına 

kar�ı �iddetin önlenmesine dair kanuna göre �iddetin tanımı “Ki�inin, fiziksel, cinsel, 

psikolojik veya ekonomik açıdan zarar görmesiyle veya acı çekmesiyle sonuçlanan 

veya sonuçlanması muhtemel hareketleri, buna yönelik tehdit ve baskıyı ya da 

özgürlü�ün keyfî engellenmesini de içeren, toplumsal, kamusal veya özel alanda 

meydana gelen fiziksel, cinsel, psikolojik, sözlü veya ekonomik her türlü tutum ve 

davranı�ı” kapsamaktadır (Kadın Statüsü Genel Müdürlü�ü (KSGM), 2012). 

Dünya Sa�lık Örgütü’nün (DSÖ) 2002’de yayınlamı� oldu�u rapora göre �iddet 

en çok aile içinde ve kadına yöneliktir (Krug ve ark., 2002). Kadınların sözlü olarak 

kendilerini daha iyi ifade edebildikleri için �iddete ba�vurma e�ilimleri daha azdır. 

Erkekler ise kendilerini genelde sözlü olarak ifade edememektedirler. Bu nedenle 

problemleri kaba kuvvet yoluyla çözmeye çalı�tıkları için erkekler �iddete daha çok 

ba�vuran taraftır  (Tarhan, 2013).  

Ülkemizde �iddet birçok toplumda görüldü�ü gibi ola�an kabul edilmekte ve 

me�rula�tırılmaktadır. Birey dünyaya geldi�i toplumda ya�ayarak �iddeti ö�renmekte 

ve gelecek ku�aklara aktarmaktadır. �iddete maruz kalanların sosyal platformlarda 

seslerini duyurmaya çalı�maları ve toplumbilimcilerin yaptı�ı ara�tırmalarla �iddetin 

me�rulu�u ortadan kaldırılmaya çalı�ılmaktadır (Gökkaya, 2011). Ancak �iddet 

�iddeti do�urarak artmaya devam etmektedir. �iddet sürekli kendini yenileyen bir 

döngüye sahiptir. �iddeti önlemek için öncelikle �iddetin �iddeti ortaya çıkardı�ı 

bilincine sahip olunmalıdır  (Çiçek, 2017).  

2.2. Kadına Yönelik �iddet 

Kadına uygulanan �iddet, gelir düzeyi, e�itim seviyesi ve ya�anılan bölge fark 

etmeksizin dünyanın her yerinde yaygın olarak görülmektedir (Serinken ve ark., 

2007). Kadına yönelik �iddet, kadını fiziksel ve psikolojik olarak yıpratmakta ve 

kadının sosyal hayata katılımını önlemektedir. Ayrıca, sosyal ve ekonomik alanlarda 

kadının geri planda kalmasına yol açmaktadır  (Tatlıo�lu, 2014). 
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Kadına yönelik �iddet yıllardır bir kadın sorunu olarak görülmektedir, ancak 

insanın temel hakkı olan ya�ama, beslenme ve sa�lık gibi haklarından mahrum 

bırakıldıkları için bir insanlık suçudur (Körükcü ve ark., 2012).  Ataerkil toplumlarda 

kadına yapabilece�inden daha fazla sorumluluk verilmesi ve kadının verilen 

sorumlulukları yerine getirememesi kadının �iddetle kar�ıla�masına neden olmaktadır 

(�enol ve Yıldız, 2013). 

�iddet gören kadınlarda, sa�lıksız ya�am, kalitesiz uyku, depresyon, umutsuzluk, 

ilaç kullanımının artması, madde kullanımı, alkol sigara gibi kötü alı�kanlıklar 

görülmektedir (Kanbay ve ark., 2012). Kadınlardaki alkol kullanımının %40'ının 

sebebi ya�adı�ı �iddettir. Psikiyatri kliniklerine ba�vuran kadınların %30-50’sinin 

öyküsünde �iddet vardır. Yapılan ara�tırmalarda intihar giri�iminde bulunan 

kadınların %50’sinin geçmi�inde fiziksel �iddet oldu�u belirtilmektedir (Yi�itcan, 

2013). 

6284 sayılı ailenin korunması ve kadına kar�ı �iddetin önlenmesine dair kanuna 

göre kadına yönelik �iddetin tanımı ”kadınlara, yalnızca kadın oldukları için 

uygulanan veya kadınları etkileyen cinsiyete dayalı bir ayrımcılık ile kadının insan 

hakları ihlaline yol açan ve bu Kanunda �iddet olarak tanımlanan her türlü tutum ve 

davranı�ı” kapsamaktadır (KSGM, 2012). Kadına yönelik �iddetin tanımlamaları 

yapılırken fiziksel �iddetin yanı sıra di�er �iddet türlerinin de göz ardı edilmemesi 

gerekti�i vurgulanmak istenmi�tir (Alpago, 2006). Dünya Sa�lık Örgütü (DSÖ) 

tarafından 2013’te yapılan bir ara�tırmada kadınların %35’inin kocası veya birliktelik 

ya�adı�ı erkek tarafından bedenine yönelik �iddete maruz kaldı�ı ifade edilmektedir 

(Kaplan ve ark., 2014). Ülkemizde Kaplan ve arkada�ları tarafından yapılan 

ara�tırmaya göre kadınların %39’u fiziksel, %15’i fiziksel ve cinsel, %44’ü 

psikolojik �iddete maruz kaldı�ı belirtilmektedir (Kaplan ve ark., 2014). 

2.2.1. Kadına Yönelik �iddetin Nedenleri 

Ataerkil toplumlarda erkek çocukları aktif, emreden ve saldırgan olarak 

yeti�tirilirken kız çocukları ise pasif ve itaat eden olarak yeti�tirilmektedir. Bu algı ile 

ya�ayan toplumlarda erkekler kadınların üzerinde baskı kurmak için kadınına �iddet 

uygulamaktadır. Kadın ise e� �iddetine kar�ı kendini koruyamamakta ve ya�adı�ı 

�iddeti herkesten saklamaktadır. Uzmanlar kadına yönelik �iddetin cinsiyet 

ayrımcılı�ından kaynaklandı�ını dü�ünmektedirler. Cinsiyete dayalı ayrımcı 
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de�erler, kadın ve erkek arasındaki e�itli�i engellemekte ve kadınları temel haklardan 

mahrum bırakmaktadır (Karınca, 2011)  

Ülkemizde kadına uygulanan �iddetin sebepleri; ileti�im eksikli�i, alkol 

tüketimi, kar�ılıklı sevgi saygının olmaması, erken ya�ta evlilik, göçler, 

sosyoekonomik düzeyin dü�ük olması, ataerkil toplum yapısı, gelenek ve görenekler, 

kültür farklılıkları olarak sıralanabilir (Yörük, 2018). Kurçer ve ark., (1999) 

Malatya’da iki sa�lık oca�ı bölgesinde gerçekle�tirdikleri çalı�malarında, “sizce 

erkeklerin e�lerini dövme sebebi nedir?” sorusuna; kadınların %22.2’si “kadının 

ekonomik özgürlü�ü ve gidecek yeri olmaması”, %21.4’ü “erkeklerin bunu hak 

olarak görmesi” ve %16.6’sı ise “kadınların anlayı�sızlıkları nedeniyle bunu hak 

etmesi” cevabını vermi�tir. Kocacık ve arkada�larının (2007) dört ili kapsayan 

çalı�malarında, �iddete maruz kalan kadınların %22.5’i e�lerinin hiçbir neden 

olmadan kendilerine �iddet uyguladı�ını, %20’si kendisinin aile içi görevlerini yerine 

getiremeyi�i, %13’ü kocasının ya�adı�ı sosyal problemler nedeniyle, %6’sı ise 

kıskançlık nedeniyle daya�a maruz kaldıklarını belirtmi�lerdir. 

2.2.2. Kadına Yönelik �iddet Türleri 

Kadına yönelik �iddet 5 türde gerçekle�tirilmektedir. Bunlar: fiziksel, ekonomik, 

duygusal, sözel ve cinsel �iddet �eklindedir (KSGM, 2015; Akka� ve Uyanık, 2016). 

2.2.2.1. Kadına Yönelik Fiziksel �iddet 

Kadının bedenine yönelik uygulanan �iddet türü olarak kar�ımıza çıkmaktadır. 

Fiziksel �iddet kadına kaba güç uygulayarak kadının baskı altına alınmasıdır. Kadına 

yönelik uygulanan fiziksel �iddet itmeyi, tekmelemeyi, e�ya fırlatmayı, fiziksel güç 

uygulayarak  kadını baskı altına almayı kapsamaktadır (�ahin ve ark., 2012).  

Birle�mi� Milletlerin (BM) yaptı�ı bir çalı�mada ya�amında bir kere fiziksel 

�iddete maruz kalan kadınların ülkelere göre da�ılımları; Finlandiya %19, 

Danimarka %20, Meksika %22, Avustralya %25, Almanya %29, Brezilya %33 ve 

Peru %43 �eklindedir (Bozkurt, 2014). Düzce’de 116 evli kadınla gerçekle�tirilen 

ara�tırmada; kadınların %41.4’ünün e�i tarafından fiziksel �iddete maruz kaldı�ı 

belirtilmektedir (Mayda ve Akku�, 2003). Altınay ve Arat’ın (2007), ülkemizin 

tamamını kapsayan çalı�malarında, görü�tükleri kadınların %35’ine e�inin en az bir 

kere fiziksel �iddet uyguladı�ı belirtilmektedir. Kadın Statüsü Genel Müdürlü�ünün 
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2014 yılında yaptı�ı ara�tırmaya göre, Türkiye’de 10 kadından 4’ünün fiziksel 

�iddete maruz kaldı�ı belirtilmektedir  (KSGM, 2014) 

2.2.2.2. Kadına Yönelik Ekonomik �iddet 

Ekonomik �iddetin sebebi kadının erke�e ekonomik olarak ba�ımlı olmasıdır 

(Çakıro�lu, 2017). Kadının iradesi dı�ında çalı�maya zorlamak, çalı�maktan 

alıkoymak, kadının maddi harcamalarını kontrol altında tutmak, kadına para 

vermemek, elindeki parayı almak ve alınan mülkiyetin kadının üzerine yapılmaması 

gibi davranı�lar ekonomik �iddetin biçimleridir (Akka� ve Uyanık, 2016). 

Kadına yönelik ekonomik �iddetin en yaygın görülen türü kadının çalı�masının 

engellenmesidir. 2010 yılında Ankara’da yapılan bir ara�tırmaya göre kadınların 

%77’sinin ekonomik �iddete maruz kaldıkları görülmü�tür (Özden, 2010). Her ne 

kadar kadına yönelik ekonomik �iddetin sosyoekonomik düzeyi dü�ük ailelerde daha 

fazla görüldü�ü dü�ünülse de sosyoekonomik düzeyi yüksek olan ailelerde de bir o 

kadar görüldü�ü bildirilmektedir (Karabo�a, 2013). 

Erkeklerde i� hayatında kadınların hem maddi hem de kariyer olarak ön planda 

olmasının do�ru olmadı�ı algısı vardır. Bu algı ile erkekler e�lerinin i� hayatına 

atılmalarını ve kendi paralarını kazanmalarını engelleyerek kadına ekonomik �iddet 

uygulayabilmektedirler (�diz, 2009). “Kadın erke�e muhtaçtır”, “Kadının elinde para 

olursa kocasını dinlemez” gibi toplumsal kanılardan dolayı da kadına ekonomik 

�iddet uygulanır. Kadına yönelik ekonomik �iddetin biçimlerinden bir di�eri ise ev 

i�lerinin kadının asli görevi oldu�unu ve kadının yaptı�ı bu i�leri görmezden gelerek 

kadının eme�inin sömürülmesidir (Kök Can, 2010). KSGM’nin 2014 yılında Türkiye 

genelinde yaptı�ı bir ara�tırmaya göre kadınların %30’unun ya�amları boyunca en az 

bir kez ekonomik �iddete maruz kaldı�ı belirtilmektedir (KSGM, 2014). 

2.2.2.3. Kadına Yönelik Sözel �iddet 

Sözel �iddet, kadını sözle rencide etmek ve kontrol etmeye çalı�maktır. 

Duygusal �iddetin alt türü olarak da sınıflandırılabilen sözel �iddet kadınların en sık 

maruz kaldı�ı �iddet türüdür. Kadın e�inden veya partnerinden sadece evin içinde 

de�il toplum içinde, sosyal ortamlarda sık sık sözel �iddete maruz kalmaktadır 

(Damka, 2009; Bora, 2015). 

Sözel �iddete ili�kin davranı�lar, küfür etmek, kadının ilgi duydu�u konularda 

güvenini kırmak ve kadını yıpratmak için zaman zaman çok a�ır sözler söylemek ve 
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hakaret etmektir. Aile Ara�tırma Kurumunun bir çalı�masına göre, kadınların 

%84’ünün e�i tarafından sözel �iddete maruz kaldı�ı belirtilmektedir (Ba�bakanlık, 

1993). 

2.2.2.4. Kadına Yönelik Duygusal �iddet 

Kadının e�inden ya da birlikte ya�adı�ı erkekten anlayı�, sevgi ve sempati 

görememesidir. Duygusal �iddet somut olarak bir iz bırakmadı�ı için aslında en çok 

ya�anılan ama varlı�ı kabul edilmeyen �iddet türüdür. Dı�arıdan fark edilmedi�i gibi 

kadını uzun zamanda yok etmektedir (Küçük, 2013). 

Duygusal �iddet duyguların ve buna ba�lı ihtiyaçların a�a�ılanması, alay 

edilmesi, ceza verilmesi, öfke ve gerginlik ya�anması sonucuyla kadının üstünde 

baskı uygulanması olarak tanımlanmaktadır (Foa ve ark., 2000). Kadının e�i 

tarafından tehdit edilmesi, yaptı�ı i�lerin be�enilmemesi, de�ersiz hissettirilmesi, 

takma isim takarak toplum içinde seslenilmesi, kadına sürekli olarak baskı yapılması 

duygusal �iddeti ifade etmektedir. Duygusal �iddet kısaca kadının sindirilmesi, 

duygularının istismar edilmesi ve görmezden gelinmesidir (Öz, 2018). 

KSGM (2008) ara�tırmasına göre; ülkemizde kadınların %38’i duygusal 

istismara maruz kalmı�tır. KSGM (2014) ara�tırmasında ise kadınların %44’ü bu 

�iddet türüne u�radıklarını ve bunun son 12 ayda %26 olarak gerçekle�ti�ini ifade 

etmi�lerdir.  

2.2.2.5. Kadına Yönelik Cinsel �iddet 

Kadın Statüsü Genel Müdürlü�ü’nün tanımına göre; “cinsel �iddet, birini 

istemedi�i yerde, zamanda veya �ekilde cinsel ili�kiye zorlamak; ki�inin rızası 

olmaksızın cinsel nitelikli eylemlerde bulunmak; cinselli�i bir tehdit, sindirme ve 

kontrol etme aracı olarak kullanmaktır” (KSGM, 2014). 

Cinsel �iddet genellikle erke�in kadınla cinsel ili�kiye girmek istemesi, 

kadınında bu iste�i reddetmesiyle ortaya çıkan ve erke�in kadına fiziksel �iddet 

uygulayarak zorla ili�kiye girmesiyle sonuçlanan bir �iddet türüdür (Gökalp, 2014). 

Cinsel anlamda �iddet durumu ile kar�ı kar�ıya kalan kadın, bu durumdan gerek 

fiziksel ve gerekse de psikolojik olarak etkilenmektedir (Öz, 2018). Kadını cinsel 

obje olarak görmek, tecavüz etmek, kadının istemedi�i pozisyonlarda cinsel ili�kiye 

girmek için zorlamak, fuhu� yaptırmak, erkek istemedi�i için kadına kürtaj 

yaptırmak, ensest ili�ki, kadının do�urma ve do�urmama hakkının elinden alınması, 
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zorla evlendirme, cinsel içerikli rahatsızlık verme, kadının cinsel organına zarar 

verme, cinselli�in cezalandırma aracı olarak kullanılması ve bazı kültürlerde görülen 

kadın sünneti gibi uygulamalar cinsel �iddet çe�itlerinden bazılarıdır  (Gökalp, 2014). 

Cinsel �iddetin di�er �iddet türlerine göre aile mahremiyetinin ön plana çıkması, 

kadının a�a�ılanmı� hissetmesi ve cezalandırılma korkusu gibi sebeplerden ötürü 

üçüncü ki�ilerle payla�ılma olasılı�ı daha azdır (Godenzi, 1992; A�çay, 2009). 

Kocası tarafından cinsel �iddete maruz kalan kadının evlilikte erke�e yasal 

sorumluluk do�urmayaca�ı anlamına gelmemektedir. Aile içinde kadının istemedi�i 

veya kabul etmedi�i bir durumda cinsel ili�kiye zorlanması ve uygulanması cinsel 

�iddet olarak kabul edilmelidir. Birle�mi� Milletlerin 86 ülkede yapmı� oldu�u 

çalı�malarda kadınların %70’inin kocası ya da partnerleri tarafından fiziksel ve cinsel 

�iddete u�radıkları ortaya çıkmı�tır (KSGM, 2012). Dünya Sa�lık Örgütü’nün (DSÖ) 

10 de�i�ik ülkede kadına yönelik �iddete ili�kin yaptı�ı ara�tırmalarda kadınların %3 

ile %11,5’inin e�leri tarafından cinsel �iddete maruz kaldıkları anla�ılmı�tır (Ömek, 

2013). 

Dünya Sa�lık Örgütü’nün (DSÖ) (2002) yürüttü�ü çalı�maya göre, kadınların 

%47’si ilk cinsel deneyimlerini kendi istekleri dı�ında e�leri ve partnerleri olmayan 

erkekler tarafından ya�amı�lardır (Yayla, 2009). Güney Afrika’da ise yılda elli binin 

üzerinde cinsel �iddet vakası rapor edilmektedir (Mckie, 2003). 

KSGM tarafından 2008 yılında yapılan çalı�maya göre; kadınlar için cinsel 

�iddeti açıklamak zor bir durum olarak belirtilmi�tir. Aile içinde gerçekle�en cinsel 

�iddeti ifade etmek kadınlar açısından zor bir durumdur. Söz konusu çalı�manın 

sonuçlarına göre cinsel �iddet gören kadınların oranı %15’tir (KSGM, 2008). 2014 

yılında KSGM’nin yapmı� oldu�u di�er bir çalı�maya göre, evlenmi� kadınların 

cinsel �iddet görme oranı %12, cinsel �iddetin gizlenmedi�i bölge ise Kuzeydo�u 

Anadolu Bölgesi olarak kar�ımıza çıkmı�tır. Son 6 yıl içinde cinsel �iddette %3’lük 

bir azalma istatistiklere yansımı�tır (KSGM, 2014). 

2.2.3. Dünya’da Kadına Yönelik �iddet 

Kadına dönük olarak yapılan �iddetin ara�tırılması dünyada kadınların harekete 

geçmeleriyle 1970’li yılların ba�ına dayanmaktadır. Kadına yönelik �iddet aslında ilk 

insanın varolu�undan günümüze kadar artarak devam etmektedir. Arkeologların 

yaptı�ı çalı�malarda erkek mumyalarının kemiklerinde kırıklar %9-20 iken 
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kadınlarınkinde %30-50 oranında oldu�u tespit edilmi�tir. Kadınlardaki tespit edilen 

kırıkların sava�a ba�lı olmadı�ı bireysel �iddetin sonucunda ortaya çıktı�ı 

saptanmı�tır (Yetim ve �ahin, 2008). Kadına yönelik �iddet toplumların e�itim ve 

sosyoekonomik düzeyine ve kültürel ya�antılarına bakılmaksızın her toplumda 

görülmektedir. 

Dünya Sa�lık Örgütü’nün yaptı�ı geni� çaplı ara�tırmalar sonucunda ülkelerin 

da�ılımlarına göre kadının e�i ya da partneri tarafından �iddete maruz kalma oranları 

Finlandiya’da %27, Fransa’da %25, Almanya %20, Hollanda’da %22, Kolombiya’da 

%37.4, Türkiye’de %36, oldu�u belirtilmektedir (Birle�mi� Milletler �statistik Birimi 

(UNSTATS), 2015; KSGM, 2015). Dünya �zleme Enstitüsü Sa�lık ve Toplumsal 

Cinsiyet E�itlik Merkezi’nin 2002 yılında yaptı�ı bir ara�tırmaya göre ülkemizde 

%58, Banglade�’te %47, Etiyopya’da %45, Hindistan’da %40 ve Mısır’da %34 

oranında kadının fiziksel �iddete maruz kaldı�ı kaydedilmi�tir (Biçici, 2011). Küçük 

(2013) tarafından aktarıldı�ı üzere, Kenya’da yapılan bir çalı�manın sonuçlarına göre 

çalı�maya katılan 773 kadından %42’sinin fiziksel �iddete maruz kaldı�ı 

bildirilmi�tir. Yörük’ün (2010) aktardı�ına göre, �sveç’te yapılan bir çalı�mada 

kadına yönelik �iddetin %20 oranında arttı�ı belirtilmi�tir.  

A�çay (2009) tarafından aktarıldı�ı üzere, Fransa’da kadına yönelik �iddete 

ili�kin yapılan bir çalı�manın sonuçlarına göre �iddet ma�durlarının %95’i 

kadınlardan olu�makta ve bu ma�durların %55’i e�leri tarafından �iddete maruz 

bırakılmaktadır. 50 ülkede, yine nüfus temelli olarak gerçekle�tirilen 80 çalı�mada; 

evli veya partneri olan kadınların %10 ile %60 arasında de�i�en oranlarda e�i ya da 

partneri tarafından en az bir kez fiziksel �iddete u�radıkları saptanmı�tır (Ellsberg ve 

Heisse, 2005). Çalı�maların ço�unda ya�am boyu prevalans %20 ile %50 arasında 

de�i�mektedir. Kocası veya partnerleri tarafından a�ır bir fiziksel �iddete u�rayan 

kadınların oranının ise %4 ile %49 arasında oldu�u görülmü�tür (Ellsberg ve Heisse, 

2005). �ran’da, yine nüfus temelli yapılan ara�tırmada e�i tarafından son bir yıl içinde 

fiziksel �iddete u�rayan kadınların oranının %14.8 ve duygusal �iddete u�rayan 

kadınların oranının ise %86.6 oldu�u saptanmı�tır (Faramarzi ve ark., 2005).  

2.2.4. Türkiye’de Kadına Yönelik �iddet 

Ülkemizde kadına dönük olarak yapılan �iddetle ilgili çalı�malar 1980’li yılların 

ba�ına dayanmaktadır. Kadına yönelik �iddet alanında ilk çalı�anlar feministler ve 
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sosyal çalı�macılardır. Kadına yönelik �iddet 2006 yılında yapılan yasal 

düzenlemelerle devlet sorumlulu�una alınmı� ve zaman ilerledikçe sivil toplum 

kurulu�ları da bu mücadeleye destek vermi�tir (Alpar, 2008). 

Ege Üniversitesi Psikiyatri klini�ine ba�vuran kadınlarla yapılan bir çalı�mada 

kadınların %62’sinin evliliklerinde e�i tarafından en az bir kere fiziksel �iddete 

u�radıkları belirtilmektedir (Vahip ve Do�anav�argil, 2006).Altınay ve Arat’ın 

(2007) 1800 kadınla yaptı�ı çalı�maya göre her üç kadından biri fiziksel �iddete 

maruz kalmaktadır. Ülkemizde kadınların %39.3'ünün fiziksel �iddete, %15.3'ünün 

cinsel istismara, %49'unun fiziksel veya cinsel istismara u�radı�ı saptanmı�tır 

(KSGM, 2008). Dünya Af Örgütü’nün Türkiye’nin Güneydo�u bölgesinde yürüttü�ü 

bir çalı�mada, çalı�maya katılan 599 kadının %51’i evlilik içi cinsel �iddete, %57’si 

ise fiziksel �iddete maruz kaldıklarını ifade etmi�tir (Çiftçi, 2011). 2012 yılı �ubat ayı 

verilerine göre Türkiye’de 81 ilde �iddet olaylarının büyük bir hızla artı� gösterdi�i 

anla�ılmaktadır (KSGM, 2012). 2013 yılında 7 ilde 3500 ki�i ile yapılan bir 

ara�tırmada; kadınların %28.8’i aile içi �iddete maruz kalmı�tır ve %50.1’i e� 

�iddetidir (�enol ve Yıldız 2013). Yine son yıllarda Türkiye genelinde yapılan bir 

çalı�mada kadınların %36’sı fiziksel, %44’ü duygusal, %12’si fiziksel �iddete maruz 

kalmı�tır (KSGM, 2014). Yıldız’ın (2019) I�dır’da yaptı�ı bir ara�tırmaya göre 

kadınların e�i tarafından %88.2’si fiziksel, %43.1’i sözel, %36.3’ü duygusal ve %3’ü 

cinsel �iddete maruz kalmaktır. 

2.2.5. Kadına Yönelik �iddetin Kadın Sa�lı�ı Üzerine Etkileri 

DSÖ, kadına yönelik �iddetin kadının sa�lı�ına zarar verdi�ini belirtmekle 

beraber, bunun ciddi ve öncelikli bir sa�lık problemi kapsamında de�erlendirilmesi 

gerekti�inin altını çizmi�tir. Kadının �iddete maruz kalması sonucunda ölümler, 

yaralanmalar ve sakatlıklar oldu�u gibi ruhsal ve cinsel sorunlara yol açtı�ı ortaya 

çıkmı�tır (Özvarı� ve ark., 2008). Kadınların sadece cinsiyetlerinden ötürü �iddete 

maruz kalmaları sonucunda üreme ça�ındaki kadınların sa�lıklı geçirecekleri 

yıllarının %5.26’sını kaybettikleri ara�tırmalar sonucu ortaya konmu�tur (Suba�ı ve 

Akın, 2003). 

Kadınlarda �iddetin etkileri kısa vadede ortaya çıkabildi�i gibi uzun vadede de 

ortaya çıkmaktadır. Kısa vadede kadın �iddete tepki veremez. Kadın her gün ya�adı�ı 

�iddet kar�ısında kendisini korumaya, hayatta kalma planları yapmaya ba�lar ama 
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uzun vadede ve geni� açıdan bakma yetisini kaybeder. Kadın korku, endi�e, 

çaresizlik ve umutsuzluk duygularını kendi içinde yo�un olarak ya�adı�ı 

belirtilmektedir (UNHCR, 2003). �iddet kadınlarda pani�e, uyku ve yeme 

bozukluklarına, somatik ve psikosomatik yakınmaların ortaya çıkmasına (ba� a�rısı 

ve ba� dönmesi), öfke patlamalarına, alkol ve uyu�turucu ba�ımlılı�ına, intihara, 

ölüme, cinayet i�lemeye, insanlara güvensizlik duyulmasına, disosiyatif 

bozukluklara, toplum ve çevreden soyutlanmaya sebep olabilmektedir (UNHCR, 

2003). 

�iddete maruz kalan kadınlar fiziksel olarak; acı, a�rı ve halsizlik ya�amaktadır. 

Psikolojik olarak ise utanç, hayal kırıklı�ı, öz güven eksikli�i, kendini soyutlama gibi 

duygular hissetmektedirler. Kadınlar kendi bedenlerinden, sosyal statülerinden, insan 

ili�kilerinden ve evliliklerindeki ba�arısızlık yüzünden utanmaktadırlar (Flinck ve 

Paavilainen, 2005). �iddet ma�duru kadınların sa�lık durumu kötüle�mekte ve ya�am 

kaliteleri dü�mektedir (Yaman Efe ve Ayaz, 2010). Dünya Sa�lık Örgütü tarafından 

kadına uygulanan �iddetin kadın sa�lı�ı üzerindeki etkileri 4 ba�lık altında 

toplanmı�tır: 

Tablo 1. Kadına Yönelik �iddetin Kadın Sa�lı�ı Üzerindeki Etkileri (Yaman 

Efe ve Ayaz, 2010) 

Fiziksel Psikolojik ve Davranı�sal Cinsellik ve Üreme Sa�lı�ı Ölümcül 

Karın/gö�üs 

hasarları 

Alkol ve Madde kullanımı Jinekolojik hastalıklar AIDS’le 

ili�kili ölüm 

Ezilme ve 

darbeler 

Depresyon ve Anksiyete 

sigara içme, 

�nfertilite Anne ölümü 

Kronik a�rı 

sendromları 

Yeme ve uyku bozuklukları Pelvik inflamatuvar bozukluk Cinayet 

Mide ve ba�ırsak 

hastalıkları 

Suçluluk ve utanma duyguları Gebelik komplikasyonları, 

istenmeyen gebelik ve kürtaj 

�ntihar 

Lif dokusu 

iltihabı 

Fobiler, panik bozukluk, 

dü�ük benlik saygısı, intihar 

ve kendine zarar verme 

Cinsel fonksiyon bozuklu�u,   

Kırıklar, 

sakatlık,kesikler 

ve sıyrıklar 

Fiziksel hareketsizlik, 

psikosomatik bozukluklar 

Cinsel yolla bula�an 

hastalıklar 

 

�
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2.2.6. Kadına Yönelik �iddete Maruz Kalan Kadınların Verdikleri Tepkiler 

�iddete u�rayan kadınların verdi�i tepkiler ki�iden ki�iye de�i�ir. Örne�in bazı 

kadınlar ya�adı�ı �iddetin sonucunda polise ba�vururken bazıları �iddete sessiz 

kalarak tekrar �iddete maruz kalmaktadır. Hatta ya�adı�ı �iddetin sonunda e�i 

tarafından hayatı sonlandırılmaktadır (Karabo�a, 2013). 

E�i tarafından �iddete maruz kalan kadının yasal sürece ba�vuramamasının 

sebebi, kadının ekonomik özgürlü�ünün olmaması ve e�inden ayrılınca kendi 

ayakları üzerinde duramayaca�ı dü�üncesine kapılmasından dolayı öz benlik 

saygısını yitirmesinden kaynaklanmaktadır. E�i tarafından �iddete maruz kalan 

kadının e�inden ayrılmamasının bir di�er sebebi e�e olan ba�lılık, e�inin de�i�ece�ini 

dü�ünmesi ve evlilikte ya�anan sıkıntıların kendinden kaynaklı oldu�unu dü�ünmesi 

�iddet uygulayan e�i terk etme oranını azaltır (Strube ve Barbour, 1983; Karabo�a, 

2013). Son yıllarda yapılan çalı�malarda genç kadınların annelerinin ku�a�ına oranla 

�iddet uygulayan e�e kar�ı tolerans göstermemekte, e�ten uzakla�makta, polise 

ba�vurmakta ve �iddete tepki göstermektedir. Genç kadınların �iddete tepki vermeleri 

kültürel özelliklerin de�i�ti�i �eklinde yorumlanarak önemli bir geli�me olarak 

de�erlendirilmektedir. 

Günümüzde kadınların e�lerinden ayrıldıktan sonra ya�ayaca�ı zorluklarla ba�a 

çıkabilmeleri için ko�ulların geçmi�e göre iyile�ti�i, sı�ınma evlerinin artması, 

ekonomik hizmetlerin artmasına ra�men kadınlar hala �iddet uygulayan e�lerine geri 

dönmektedir. Kadının �iddet uygulayan erkekten ayrılamamasının sebebi olarak 

ekonomik olarak e�e ba�lı kalması, kadının kalacak güvenli yerinin olmaması ve e�i 

ya da ba�kaları tarafından tekrardan istismar edilme korkusu gibi nedenleri 

dü�ündürmektedir. Kadının �iddete verdi�i tepkinin �iddetin büyüklü�ü ile orantılı 

olarak arttı�ı dü�ünülmektedir (Karabo�a, 2013). Yapılan ara�tırmalarda kadınların 

�iddete maruz kaldıklarında verdikleri tepkileri özetleyecek olursak; arkada� ile 

payla�ma, �iddeti uygulayan e�i terk etme, yasal yollara ba�vurma, e�in uyguladı�ı 

�iddete kar�ı engel olmaya çalı�madır (Googking ve Bybee, 2004; Waldrop ve 

Resick, 2004; Karabo�a, 2013). 

2.2.7. Dünya’da Kadına Yönelik �iddetin Önlenmesi Çalı�maları 

Kadına dönük olarak yapılan �iddet, 1970’li yıllarda Amerika Birle�ik Devleti ve 

Kuzey Avrupa ülkelerinden ba�layarak tüm dünyada kadınların sesleri duyulmaya, 
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devletlerin ve medya gruplarında öncelikli sorun olarak gündeme gelmeye 

ba�lamı�tır. Kadınları korumak için kadın sı�ınma evleri ve ekonomik yardımlar 

arttıkça kadına yönelik �iddetin ne kadar ciddi boyutlarda oldu�u ortaya çıkmı�tır 

(�ener, 2011). 

Kadınların özelden genele ısrarlı mücadelelerinin sonucunda “kadın” insan 

hakları uluslararası düzeyde ele alınmaya ba�lamı� ve 1946’da Kadın-erkek 

e�itli�inin sa�lanması ve kadın haklarının geli�tirilmesi amacıyla Birle�mi� Milletler 

Kadının Statüsü Komisyonu kurulmu�tur. Kadının haklarını koruma amacından ötürü 

BM ve Dünya’ya bu komisyon öncü bir kurulu� olmu�tur. Komisyon 1960’lı yılara 

kadar amacını gerçekle�tirmek için bir dizi çalı�malar yürütmü�tür. Birle�mi� 

Milletler Kadının Statüsü Komisyonu 1960 yıllarının sonlarına do�ru kadının 

ekonomik olarak kalkınması için çalı�malar yapmı�tır (UNDAW, 2009a; �ener, 

2011). 

1967 yılında BM Genel Kurulu'nda Kadına Kar�ı Ayrımcılı�ın Sonlandırılması 

Sözle�mesi imzalanmı�tır. Ama bu sözle�me birçok ülke tarafından kabul edilmemi� 

ve yasal ba�layıcılı�ı olmadı�ı için etkili olmamı�tır. 1970’li yıllarda kadın 

konusunda yapılan çalı�malarda kadınların ya�amını kolayla�tıracak bir etki ortaya 

çıkmadı�ı için uluslararası kadın hareketi, kadın konusunun uluslararası alanda farklı 

bir bilinç olu�turmak gerekçesiyle Birle�mi� Milletlere 1975 yılının Kadın Yılı 

olmasını istediklerini belirtmi�lerdir. BM Kadının Statüsü Komisyonu tarafından 

onaylanmı�tır. 1975 yılı içinde ya�anan bir di�er geli�me ise Mexico City’de ilk 

Birle�mi� Milletler Dünya Kadın Konferansı toplanmı�tır. Konferansta 1975 ile 1985 

yıllarını kapsayan dönem “Kadın On Yılı” olarak onaylanmı�tır. 

Kadın On Yılı’nın amacı; 

• Kadın erkek e�itli�ini sa�lamak 

• Kadınların ulusal ve uluslararası kalkınmaya katılmasını sa�lamak 

• Barı� ve e�itlili�i sa�lamaktır. 

Kadın On Yılı’nda ya�anan geli�meler, uluslararası kadın hareketinin 

me�rula�masına, kadına yönelik �iddetin uluslararası gündemde yo�un bir �ekilde 

i�lenmeye ba�lamasına katkı sa�lamı�tır (UNDAW,2009a; KSSGM, 2003). 1979 

yılında BM Genel Kurulu tarafından Kadınlara Kar�ı Her Türlü Ayrımcılı�ın 

Önlenmesi Sözle�mesi (CEDAW) yürürlü�e girmi�tir. CEDAW kadının insan 
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haklarını geli�tirmek için yapılan tüm uluslararası çalı�malar ve kadın hareketi 

mücadelelerinin en önemli sonucudur (�ener, 2011). 

CEDAW kadına kar�ı yapılan ayrımcılı�ın ilk uluslararası belgesi niteli�i 

ta�ımaktadır. Kadına kar�ı ayrımcılık yapılmaması için yasal düzenlemeleri kadın 

bakı� açısıyla geli�tirilmesinde öncü olmu�tur. Yapılan sözle�menin uluslararasında 

kadının insan hakları belgelerinin yetersiz oldu�u ve kadının sorunlarını çözmeye 

yetmedi�i anla�ılmı�tır (Berktay, 2004). CEDAW tarafından kadına yönelik �iddete 

yönelik açılım getirilmemi�tir (Yakın, 2007). Kadına yönelik �iddet 1980’li yıllarda 

uluslararası düzeyde bir sorun olarak görülmeye ba�lanmı� olup, bu olgu 1990’lı 

yılların ilk dönemlerinden itibaren evrensel anlamda bir problem ve insan hakları 

ihlali �eklinde de�erlendirilmi�tir (�ener, 2011). 

1980 yılında Kopenhag’da yapılan Dünya Kadın Konferansı’nda �iddet 

türlerinden özellikle cinsel �iddet üzerinde durulmu� ve cinsel �iddetin son bulması 

için yasal düzenlemelerin gere�i vurgulanmı�tır (The Advocates for Human Rights, 

2009a; �ener, 2011). Nairobi’de 1985’te Dünya Kadın Konferansı düzenlenmi�tir. 

Bu konferansta “Kadının �lerlemesi �çin Nairobi �leriye Yönelik Stratejiler” adında 

bir belge kabul edilmi�tir. Belgede kadına yönelik �iddete geni� yer verilmi�, 

önlenmesine ve ma�durun korunmasına yönelik yasal önlemler alınması için 

çalı�malar ba�latılmı�tır. Kadına yönelik �iddetin barı� ve e�itli�in önünde engel 

te�kil etti�inden ilk kez bu belgede bahsedilmi�tir (The Advocates for Human Rights, 

2009a; Moro�lu, 2009). 1993 Aralık’ta BM Genel Kurul’unda kadına dönük olarak 

yapılan �iddetin engellenmesi açısından ilk belge özelli�ini ta�ıyan “Kadına Kar�ı 

�iddetin Önlenmesine Dair Bildirge” imzalanmı�tır. Kadına yönelik �iddetin tanımı 

ve standartları hakkında açıklama yapılmı�tır. Ayrıca kadına yönelik �iddete engel 

olmak için devletlerin atması gereken adımlara da geni� yer verilmi�tir. 

1995 yılında Pekin’de Dünya Kadın Konferanslarının dördüncüsü ve en büyü�ü 

düzenlenmi�tir. 189 ülke katılmı�tır. Konferansta kadın haklarının uluslararası hukuk 

yoluyla idari mekanizmanın bir parçası haline getirilmesi için önemli adımlar 

atılmı�tır (Berktay, 2004). Bu platformda kadının ilerlemesi önemi vurgulanmı�tır. 

Ayrıca kadına yönelik �iddetin önlenerek kadının her alanda güçlendirilmesi 

gerekti�inden söz edilmi�tir. 2000 yılında Pekin’de gerçekle�tirilen be�inci Dünya 

Konferansı ise bir önceki konferansta alınan kararlarda gelinen noktayı 
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de�erlendirmek için toplanmı�tır. Ayrıca konferansta �iddet türleri belirlenmi� ve 

belgelenmi�tir. Birle�mi� Milletler Güvenlik Konseyi 2000’de silahlı çatı�ma 

durumunda kadına dönük �iddetle ilgili 1325 sayılı “Kadın, Barı�, Güvenlik” konulu 

karar yayımlanmı�tır (UNDAW, 2009a; �ener, 2011). BM Sürdürülebilir Kalkınma 

Zirvesinde “2030 Sürdürülebilir Kalkınma Hedefleri” kabul edilmi�tir. Hedeflerin 

ortak amacı toplumsal cinsiyet e�itli�ini sa�lamak, kadınların ve kız çocuklarının 

toplumsal rollerini güçlendirmek ve kadına yönelik �iddeti önlemektir (KSGM, 

2015).  

BM’nin yanı sıra ülkemizin de üye oldu�u Avrupa Konseyi de kadına yönelik 

�iddet, kadın haklarının korunması ve geli�tirilmesine ili�kin çalı�malar 

yürütmektedir. 1949’da kurulan Avrupa Konseyi’nin kurulu� amacı; insan haklarını 

korumak, hukukun üstünlü�ünü savunmak ve topluluk içerisindeki ülkelerin kar�ı 

kar�ıya kaldı�ı sosyal, siyasal, kültürel ve yasal problemlere çözüm üretmektir. 

Konseyin kadın-erkek e�itli�ini sa�lamak için çalı�malar yapmasına ra�men kadına 

yönelik �iddeti konu edinmesi 1980’li yıllara dayanmaktadır. Avrupa Konseyi 

Bakanlar Komitesi’nin kadına yönelik �iddetle alakalı 1985 ve 1990 tarihlerinde iki 

adet tavsiye kararı bulunmaktadır (�ener, 2011). 1993 yılında Roma’da düzenlenen 

Üçüncü Avrupa Bakanlar Konferansı’nda kadına yönelik �iddet konusu tartı�ılmı� ve 

“Kadın Erkek E�itli�i” konusu ve kadına yönelik �iddet çalı�maları farklı bir boyuta 

ta�ınmı�tır. Tecavüz ve cinsel istismarla ilgili bir karar kabul edilmi�tir. Bakanlar 

Komitesi, 2002 yılında Kadınların �iddete Kar�ı Korunması ile alakalı kararı 

onaylamı�lardır. Bu kararın içeri�i oldukça geni�tir ve kadına yönelik �iddeti 

engelleme ve ma�dur olanları koruma anlamında dünyadaki tüm ülkeler için 

kapsayıcı bir örnektir (Kelly ve Dubois, 2008). Ulusal düzeyde kadına yönelik 

�iddete ili�kin yapılan en son geli�me Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi tarafından 

7 Nisan 2011 yılında “Kadınlara Yönelik �iddet ve Ev �çi Önlenmesi ve Bunlarla 

Mücadeleye �li�kin Avrupa Konseyi Sözle�mesi” (�stanbul Sözle�mesi) Strazburg’da 

kabul edilmi� olup 11 Mayıs 2011 tarihinde �stanbul’da imzaya açılmı�tır. �stanbul 

Sözle�mesi kadına yönelik �iddet konusunda ba�layıcılı�a sahip ilk ve tek 

uluslararası sözle�medir. 10 ülkenin onayı üzerine 2014 yılında sözle�me yürürlü�e 

girmi�tir. �stanbul Sözle�mesi “kadına yönelik �iddetin önlenmesi” (prevention), 

“ma�durun korunması” (protection), “�iddet uygulayanın cezalandırılması” 
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(prosecution) ve konuya ili�kin bütüncül devlet politikalarının geli�tirilmesi” (policy) 

ba�lıklarından olu�an 4P yakla�ımı ile hazırlanmı�tır (KSGM, 2015). 

2.2.8. Türkiye’de Kadına Yönelik �iddetin Önlenmesi 

Ülkemizde kadına yönelik �iddet, 1980’li yılların ortalarına do�ru tartı�ılmaya 

ba�lanmı�tır. Bir kadın bakkala ekmek almaya gitmedi�i için hamile hali ile 

kocasından oklava ile fiziksel �iddete maruz kalması sonucunda 17 Mayıs 1987 

yılında “Daya�a Hayır” sloganıyla kadınlar tarafından �iddete kar�ı ilk toplu tepki 

olu�turulmu�tur. 1990’lı yıllarının ba�larında kadına yönelik �iddet toplumsal bir 

problem ve insan haklarının ihlal edilmesi �eklinde görülmeye ba�lamı�tır. Yine 

1990’lı yıllarda kadına yönelik �iddetle ilgili yasal anlamda ilk kazanımlar 

gerçekle�tirilmi�tir (�ener, 2011). 1992 yılında Medeni Kanun’da kadının çalı�ması 

için e�inden izin alması gerekti�i maddesi ‘’e�itlik’’ ilkesine aykırılık gerekçesiyle 

iptal edilmi�tir. 1996-1998 yıllarında erke�in zinasını ve kadının zinasını suç sayan 

maddeler e�itlik ilkesine aykırılık gere�i ve uluslararası belgelerde cinsiyetçi 

söylemleri reddeden kurallara uymadı�ı için iptal edilmi�tir.  

2000’li yıllarda yapılan yasal düzenlemeler kadına dönük �iddetin önlenmesi 

konusunun kurumsalla�tı�ının en önemli göstergesidir. Onuncu maddenin birinci 

fıkrası, e�it muamele prensibi ve ayrımcılık yasa�ına vurgu yapmaktadır. Bu 

maddeye 2004 yılında kadın ve erkelerin e�it haklara sahip oldu�unu ve devletin de 

bu hakları hayata geçirmekle sorumlu oldu�una dair bir fıkra ilave edilmi�tir. Bu 

de�i�iklik, kadın ile erkek arasındaki e�itsizli�in giderilmesinde önem arz eden bir 

adımdır. Sonradan ilave edilen bu fıkra ile devlet söz konusu e�itli�i sa�lamada 

zorunlu kılınmı�tır (Gözler, 2000). Anayasa’nın 90. Maddesine “Usulüne göre 

yürürlü�e konulmu� temel hak ve özgürlüklere ili�kin milletlerarası anla�malarla 

ulusal kanunların aynı konuda farklı hükümler içermesi durumunda çıkabilecek 

ihtilaflarda milletlerarası anla�ma hükümleri esas alınır.” hükmü eklenerek CEDAW 

temel hak ve özgürlüklere ili�kin uluslararası sözle�meler ulusal düzenlemeler 

kar�ısında üstün duruma getirilmi�tir (KSGM, 2015). Temel kanunların yanı sıra 

Türkiye’de aile içindeki �iddetin önlenmesi amacını ta�ıyan ve aile içi �iddet 

kavramının ilk kez hukuksal bir metinde tanımlanmasını sa�layan yasal düzenleme 

1998 tarihli “4320 sayılı Ailenin Korunmasına Dair Kanun”dur (KSGM, 2015). Söz 

konusu Kanun’da 2007 yılında de�i�ikli�e gidilerek, Kanun’un kapsamı 
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geni�letilmi�; ayrıca 2008 yılında Kanun’un Uygulama Yönetmeli�i yürürlü�e 

girmi�tir (KSGM, 2015). 4320 sayılı Kanun’un uygulamasında duyulan ihtiyaç 

nedeniyle yeniden ele alınması gereklili�i� ������� ���mı�tır. Bu kapsamda, ilgili kurum 

ve kurulu�ların katkı ve katılımlarıyla Aile ve Sosyal Politikalar Bakanlı�ı 

bünyesinde yürütülen yo�un çalı�malar sonucunda hazırlanan “6284 sayılı Ailenin 

Korunması ve Kadına Kar�ı �iddetin Önlenmesine Dair Kanun 20 Mart 2012’de 

yürürlü�e girmi�tir. Söz konusu Kanun, “�stanbul Sözle�mesi” hükümleri de göz 

önüne alınarak düzenlenmi�tir. 6284 sayılı Kanun ile herhangi bir ayrım içermeyecek 

�ekilde �iddete u�rayan veya u�rama tehlikesi bulunan tüm kadınlar, çocuklar, di�er 

aile bireyleri ve tek taraflı ısrarlı takip ma�durları Kanun kapsamına dahil edilmi�; 

fiziksel, cinsel, ekonomik ve psikolojik �iddeti de kapsayacak �ekilde “�iddet”, “ev 

içi �iddet” ve “kadına yönelik �iddet” kavramları tanımlanmı�tır. Kanun’un 

Uygulama Yönetmeli�i ile Kadın Konukevleri Açılması ve ��letilmesi Hakkında 

Yönetmelik Ocak 2013’te yürürlü�e girmi�tir (KSGM, 2015).  

�iddet Önleme ve �zleme Merkezleri Hakkında Yönetmelik ise 17 Mart 2016 

tarih ve 29656 sayılı Resmi Gazete’de yayınlanarak yürürlü�e girmi�tir (KSGM, 

2016). 2005 yılında Töre ve Namus Cinayetleri ile Kadınlara ve Çocuklara Yönelik 

�iddetin Sebeplerinin Ara�tırılarak Alınması Gereken Önlemlerin Belirlenmesi 

amacıyla Türkiye Büyük Millet Meclisi’nde Meclis Ara�tırma Komisyonu kurulmu�; 

Komisyon Raporunu takiben Temmuz 2006’da “Çocuk ve Kadına Yönelik �iddet 

Hareketleri ile Töre ve Namus Cinayetlerinin Önlenmesi için Alınacak Tedbirler” 

konulu 2006/17 sayılı Ba�bakanlık Genelgesi yayımlanmı�tır (KSGM, 2016). 

Genelge ile kadına yönelik �iddet ve töre/namus cinayetleri konusunda alınacak 

önlemlere ili�kin öneriler ve bu önerilerin hayata geçirilmesinden sorumlu kurum ve 

kurulu�lar belirlenmi�tir. KSGM ise kadına yönelik �iddet ve töre/namus cinayetleri 

konusunda koordinatör kurum olarak görevlendirilmi�tir (KSGM, 2016). 

2.3. Cinsiyet ve Toplumsal Cinsiyet 

Günümüzde cinsiyet kavramı ile toplumsal cinsiyet kavramı birbirinin yerine 

kullanılsa da ikisi oldukça farklı kavramlardır. Cinsiyet bir kimsenin do�u�tan kadın 

ve erkek olmasının biyolojik anlamda genetik ve anatomik özellikleri ifade etmek 

için kullanılır (Alle-Corliss, 1999; Kaplan, 2015). Toplumsal cinsiyet kavramı ise 

de�i�ik kültürlerde biyolojik açıdan cinsiyete ba�lı olarak kadın ve erkeklere verilen 
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rol ve sorumlulukları, kadın ve erkeklerin toplumdaki pozisyonlarını ve toplumun 

onlardan bekledi�i davranı�ları belirtmektedir. Toplumsal cinsiyet do�u�tan 

gelmeyen ve sonradan kazanılan bir davranı�tır ve kazanılan davranı� toplumla, 

kültürle ve zamanla de�i�ebilmektedir (Dökmen, 2004). Aile ve çevre, toplumsal 

cinsiyetin meydana gelmesinde en büyük etkendir (Yıldız ve Güder, 2016). 

Toplumsal cinsiyet kavramının günümüzdeki anlamı, ilk kez 1970’li yıllarda 

feminist hareketleri sonucu ortaya çıkmı�tır. Toplumsal cinsiyet kavramını 

sosyolojiye sokan ve ilk kullanan akademisyenlerden biri olan Ann Oakley’e göre 

toplumsal cinsiyet kültürle alakalı bir husustur. Ona göre bu kavrama ait rol herhangi 

bir biyolojik kökene dayanmamaktadır. Cinsiyet ve toplumsal cinsiyet arasında olan 

ba�lantılar esasında herhangi bir �ekilde do�allık arz etmemektedir (E�itim Sen, 

2014). Feministlerin sayesinde “toplumsal cinsiyet” sosyolojiye girmi� önemli bir 

kavramdır. Feministler kadınlar ile erkekler arasındaki davranı�sal farklılıkların 

biyolojik farklılıklardan kaynaklanmadı�ını bireyin ya�adı�ı çevreden ve kültürden 

kaynaklandı�ını savunmu�lardır. Feministlerin toplumsal cinsiyet kavramını ön plana 

çıkarmalarının nedeni, biyolojik farklılıkların toplumsal e�itsizli�in sebebi 

olamayaca�ını kanıtlamak ve bu anlayı�ın yanlı�lı�ını açı�a çıkarmaktır. Her ülkenin 

kendine has olan kültürü ve di�er unsurları toplumsal cinsiyeti etkilemektedir 

(Kaplan, 2015). DSÖ tarafından belirlenmi�, cinsiyet ile toplumsal cinsiyet ayrımı 

üzerinde birtakım kriterler bulunmaktadır. DSÖ’ne göre toplumsal cinsiyet insan 

toplulukları üzerinde önemli farklılıklara sahipken, cinsiyette böyle bir durum söz 

konusu de�ildir. 

Toplumsal cinsiyete örnek davranı�lara �u örnekler verilebilir: Ülkelerin 

tamamına yakınında erkekler, kadınlardan daha fazla gelir elde etmektedir. 

Vietnam’da kadınların sigara kullanması pek de ho� kar�ılanmayan bir durumdur. 

Arabistan’da kadınların araba kullanması toplum tarafından çok ho� kar�ılanmaz.  

Biyolojik cinsiyetle toplumsal cinsiyet arasındaki farklılıkları açıklayan bilim 

adamlarından biride Bhasin’dir. Bhasin’in yapmı� oldu�u çalı�mada bu farklılık 

Tablo 2’de gösterilmi�tir (Bhasin, 2003).  
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Tablo 2. Cinsiyet ve Toplumsal Cinsiyet Arasındaki Farklar (Bhasin, 2003) 

Cinsiyet Toplumsal Cinsiyet 

Cinsiyet biyolojiktir. Toplumun kadına ve erke�e biçti�i rollerdir. 

Kadının ve erke�in bedenine 

yönelik üreme farklılıklarıdır. 

Cinsiyet rollerini ve toplumsal 

yükümlülükleri içerir. 

Cinsiyet de�i�iklik göstermez. 

Her toplumda aynıdır. 
Bireylere, topluma ve zamana göre de�i�ir. 

 

2.4. Toplumsal Cinsiyet Algısı 

Toplumsal cinsiyet algısı kız ve erkek çocuklarının küçüklükten itibaren ailesi, 

çevresi, e�itimi ve ya�adı�ı kültürden etkilenerek olu�maktadır. Acker (1992) 

tarafından ifade edildi�i gibi “cinsiyet” do�u�tan kazanılırken “toplumsal cinsiyet” 

kültürle, zamanla ve aile ile olu�turulmaktadır (Ba�arır ve Sarı, 2015). Toplumsal 

cinsiyet algısı olu�turulurken kadın veya erkek fark etmez belirli kalıplarla 

yeti�tirilirler. Algı olu�tuktan sonra kadın veya erkek kendisi gibi özellikte 

yeti�meyen hemcinslerini kabul etmezler ve onları dı�larlar. Örnek verecek olursak 

erkek güçlüdür, evin dire�idir ve a�lamaz olarak algı olu�turulur. Erkek hemcinsinin 

a�ladı�ını gördü�ünde onun erkek gibi erkek olmadı�ı kanısına vararak onu 

dı�lamaya gitmektedir (Ertan, 2010). 

Toplumsal cinsiyet algısı, kadın ve erkeklerin toplum tarafından nasıl 

algılandı�ını, nasıl dü�ünüldü�ünü ve nasıl davranmalarını bekledi�ine ili�kin 

de�erleri, yargıları ve rolleri açıklamaya yönelik çok boyutlu bir kavramdır (Altınova 

ve Duyan, 2013). Toplumsal rollerle kadın eve tıkılmakta; ev hanımı ve iyi bir anne 

olmaya zorlanmakta kamusal alandan uzakla�tırılmaktadır. Erkek ise evin dire�i, 

güçlü ve kamusal alanın sahibi olarak görülerek toplumsal beklenti olu�turulmu�tur. 

Toplumsal rollerin sadece kadınlara de�il erkeklere de yüklendi�i görülmektedir 

(Dökmen, 2012). Bebek dünyaya geldi�inde kızsa pembe renkler giydirilmesi, 

Barbie bebekler ve mutfak oyuncakları alınması, erkekse mavi renkler giydirilmesi, 
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araba, kamyonet gibi oyuncaklarla özle�tirilmesi toplumsal cinsiyet algısının çok 

küçük ya�ta olu�turuldu�u gözler önüne serilmektedir (Altınova ve Duyan, 2013). 

Toplumsal cinsiyet algısının bariz hissedildi�i alanlardan biri ise meslek 

seçimleridir. Kadınlara ö�retmenlik, hem�irelik, hosteslik gibi toplumsal roller 

verilmi�tir. Erkeklere ise polislik, itfaiyecilik, güvenlik görevlisi gibi toplumsal roller 

verilmi�tir. Ama günümüzde görüldü�ü gibi erkeklerin hem�ire, kadınların polis 

mesleklerini seçmeleri toplumsal cinsiyet algısının zamanla de�i�ebildi�i 

görülmü�tür (Edwards, 2013). 

2.5. Kadına Yönelik �iddet ve Toplumsal Cinsiyet Algısı 

Kadınlar sadece cinsiyetlerinden dolayı �iddet türlerine maruz kalmaktadırlar. 

Kadına yönelik �iddetin toplumsal cinsiyetle alakalı oldu�u ilk defa 1990 yılında 

yayınlanan �sveç Hükümet Beyannamesinde tanımlanmı�tır (Lundgren, 2012). 

Verilen tanımlamaya göre �iddet kadın ve erke�in iktidar ili�kilerinin e�it olmadı�ı 

görülmü�tür. Bu e�itsizlik içinde erkek, güç ve kontrolü elinde bulundurması ile 

�iddetin uygulayan birey konumundadır. Erkekten güçsüz olan kadın ve çocuk ise 

�iddete maruz kalan bireylerdir (Lungdren, 2012). Kadınlar ve erkekler, do�dukları 

andan itibaren toplumsal cinsiyet düzeni içinde ya�amlarını sürdürmekte ve bu 

süreçte hangi rollerin kendi rolleri oldu�unu gözlemleyerek ve ya�ayarak 

ö�renmektedirler. Toplumsal roller erke�i söz sahibi, para kazanan ve evin dire�i 

yapmaktadır. Kadına ise söz dinleyen, e�inin izin verdi�i kadar özgür olabilen, ev 

i�leri ile ba�da�tırılan, çocu�a annelik ve kocaya e� olmak gibi roller yüklemi�tir 

(Özmete ve Yanarda�, 2016). Evin reisi olarak görülen erke�in istedi�ini yapmakla 

zorunlu tutulan kadın erke�e kar�ı sorumluluklarını yerine getirmedi�i zaman erkek 

tarafından �iddete maruz bırakılmı�tır. Kadın �iddet kar�ısında yüzyıllarca sessiz 

kalmayı tercih etmi�tir. Çünkü çocukluk döneminden kadına ne yapması gerekti�i 

ö�retilmi� yapmaması durumunda onun suçu oldu�u yanlı�ını, do�ru olarak kabul 

ettirilmi�tir (Özmete ve Yanarda�, 2016). Kadına yönelik �iddeti anlayabilmek ve 

engelleyebilmek için toplumsal cinsiyet algısı ve bu algıya ba�lı tutum ve 

davranı�ları irdelemek gerekmektedir. 

�nsani Geli�me Endeksi içinde yer alan özel bir alan olarak Cinsiyet E�itsizli�i 

Endeksi (GII) insani geli�me önündeki en büyük engel olan kadın erkek e�itsizli�ine 

ili�kin veriler sunmaktadır. Cinsiyet E�itsizli�i Endeksi i�gücü piyasası, e�itime 
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eri�im, mecliste temsil, üreme sa�lı�ı, adölesan do�urganlı�ı ve anne ölümü gibi 

ölçütleri esas almaktadır. Cinsiyet E�itsizli�i Endeksi 2013 verilerine göre, Türkiye 

187 ülke içinde 69. sırada yer almaktadır (Çelik, 2015). 

Uluslararası düzeyde Türkiye’nin toplumsal cinsiyet e�itli�i konusundaki 

durumuna bakılabilecek ba�ka bir kaynak, kadınların toplumsal kalkınmasını 

ulusların önemli bir stratejik boyutu olarak kabul eden Dünya Ekonomik Forumu 

(DEF)’nun Küresel Toplumsal Cinsiyet Uçurumu Endeksi (GGGI)’dir. Ekonomiye 

katılım ve fırsatlar, e�itime katılım, sa�lık ve hayatta kalma, politik güçlenme gibi 

ölçütlerin de�erlendirildi�i endeksin 2014 verilerine göre, Türkiye 142 ülke içinde 

125. sıradadır (Çelik, 2015). 

Toplumsal cinsiyet e�itsizli�inin do�urdu�u �iddet olaylarını, �iddetin toplumsal 

cinsiyet uçurumunu nasıl açtı�ını ve �iddeti önleme yönünde atılacak adımlarda 

toplumsal cinsiyet algısı ve e�itsizli�ini göz önünde bulundurmanın önemi ortaya 

çıkmaktadır. Bu önem kapsamında �iddetin gerek dünya, gerekse Türkiye’deki 

yaygınlı�ı ve yarattı�ı etkiler dolayısıyla yasal düzenlemelerle kontrol altına 

alınması, çe�itli hizmetlerle önlenmesi ve ortadan kaldırılması yoluna gidilmedir. 

2.6. Kadına Yönelik �iddetin Önlenmesi ve Müdahalesinde Hem�irenin Rol ve 

Sorumlulukları 

Kadına yönelik �iddete maruz kalan kadınlar çe�itli nedenlerle sa�lık 

kurulu�larından yararlanmaktadır. Ancak kadınlar, sa�lık personelinden utanmaları, 

�iddet uygulayan ki�iden korkmaları ve kendilerini suçlu hissetmeleri gibi çe�itli 

nedenlerle sorunlarını dile getirememektedirler. Bu nedenle sa�lık personellerinin 

duyarlı davranması ve kadına yönelik aile içi �iddetin saptanması ve giri�imlerini 

geciktirmeden yapması gerekmektedir. Hem�ireler bakım verici rolleri sayesinde 

hastalarla kurdukları yakın ili�kiyi ve ileti�im becerilerini kullanarak kadına yönelik 

aile içi �iddete maruz kalan kadınların sorunlarının çözümüne yönelik etkin bir 

hizmet sunabilirler (Yaman Efe, 2012).  

�iddete maruz kalmı� kadına acil serviste çalı�an hem�irelerin sorumlulukları; 

Kadına yönelik �iddetin tanımlanması 

Fiziksel �iddet ile kar�ı kar�ıya kalan kadınlar bedenindeki yaralanmalar ve 

a�rılar için hastaneye ba�vurmaktadırlar. Duygusal �iddete maruz kalan ba� a�rısı, 

ba� dönmesi vb. �ikayetlerle sa�lık kurulu�una ba�vurabilmektedirler. Kadınların 
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�iddetten kurtulabilmesi için çözüm yollarından birinin �iddete maruz kaldı�ının 

ortaya çıkarılmasıdır (Efe, 2012). Yapılan bir çalı�mada �iddet gören kadınların acil 

serviste fark edilme oranlarının %13 oldu�u saptanmı�tır (Abott ve ark., 1995). 

Tıbbi tedavi ve bakımın sa�lanması 

�iddet uygulanan kadınlar fiziksel yaralanmalar sonucu acil servise 

ba�vurmaktadır. Bu kısımda kadına tetkik ve tedavinin yapıldı�ı bölümdür. Aksan ve 

Aksu (2007) yapmı� oldu�u bir ara�tırmayla fiziksel �iddet gören kadınların %96 

kadarlık kısmının tetkik ve tedaviye gereksinim duydu�unu ifade etmi�tir.  

Aile içinde �iddete u�rayan kadın ile güvenli bir yerde görü�menin yapılması  

�iddete maruz kalmı� kadın ile güvenli ortamda görü�mek gerekir. Kadın utanıp 

konu�mayabilir, korkabilir. Kadına etkin hizmet verebilmek için kadının güvenini 

hem�ire kazanmalıdır (Efe, 2012). 

Bilgilendirme ve danı�manlık yapılması 

�iddete maruz kalmı� kadınların gelece�e yönelik planlama yapması a�amasında 

bilgilendirilebilir. Kadınların hem�irelerden beklentileri sorgulandı�ında yasal süreci 

nasıl ba�lataca�ı, çocuklarını ve kendisini nasıl koruyaca�ı oldu�unu belirtmi�lerdir 

(Chang ve ark., 2005; Hamberger ve ark., 1998). 

Güvenlik planı olu�turulması 

�iddete maruz kalmı� kadınlar hem�irelerle görü�meyi tamamladıktan sonra 

evlerine dönmek zorunda kalabilirler. Kadına zor durumda kaldı�ında güvenlik 

güçlerine nasıl ula�aca�ı konusunda bilgilendirme yapılır. Evden kaçmak zorunda 

kaldı�ında yanına alacakları evrakların belirlenmesi ve kom�uya sı�ınma için i�aret 

belirlemesine yardımcı olunmalıdır (Akın, 2011; Polat, 2005).  

Kayıt tutulması  

�iddete maruz kalan kadının kayıtlarının tutulması ileride bo�anabilmesine, 

tazminat davası açabilmesine, gördü�ü �iddetin kanıtı olabilecek her bilginin kayıt 

altına alınması gerekmektedir. �iddet uygulayan erke�in cezai i�lem uygulanabilmesi 

içinde kayıt altına alınmalıdır. Yapılan bir çalı�maya göre acil servis çalı�anlarının 

%77.3’ü �iddet görmü� kadın için adli rapor düzenlenmemesi gerekti�ini, %15.7’si 

konu dahilinde bilgisinin olmadı�ını belirtmi�tir (Aksan ve Aksu, 2007). 
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Gerekli disiplinlere sevk edilmesi 

�iddete maruz kalan kadının gerekli görüldü�ünde sosyal hizmet uzmanı, 

psikolog ve psikiyatrist gibi disiplinler arası sevki sa�lanmalıdır. �iddete maruz 

kalmı� kadın için yerine getirilmesi gereken son sorumluluk gerekli disiplinlere 

sevkinin sa�lanmasıdır. �iddete u�rayan kadın yasal prosedürü ba�latmak istiyorsa 

güvenlik güçleri haberdar edilir (Polat, 2005).  
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3. GEREÇ ve YÖNTEM 

 

3.1. Ara�tırmanın Türü 

Bu çalı�ma tanımlayıcı türde bir çalı�madır. 

3.2. Ara�tırmanın Evreni ve Örneklemi 

Ara�tırma Çanakkale il merkezinde bulunan üç büyük Aile Sa�lı�ı Merkezinde 

gerçekle�tirilmi�tir. Ara�tırma örneklemini, Cevatpa�a, Barbaros ve Kepez Aile 

Sa�lı�ı Merkezlerine Haziran-Aralık 2018 tarihleri arasında ba�vuran, 18-65 ya� 

aralı�ında olan ve ara�tırmaya gönüllü olarak katılmayı kabul eden 200 evli kadın ve 

200 evli erkek olu�turmaktadır.  

Ara�tırmada hedeflenen örneklem sayısını belirlemek için güç (power) analizi 

kullanılmı�tır. Güç analizi, Keskin (2012)’ye göre: “Güvenirli�i, geçerlili�i yüksek 

bir ara�tırma planlamayı ve ara�tırma sonucunda alınacak kararların geçerli�ini, 

güvenirli�ini ve duyarlılı�ını garanti altına almayı sa�layan bir yöntemdir”. �ki 

ba�ımsız grupta ölçülmü� de�i�kenin test öncesi güç analizi G Power 3.1 programı 

kullanılarak yapılmı�tır. Güç %80, hata düzeyi 0.05 ve hipotez çift yönlü olarak 

belirlenmi�tir. Yapılan güç analizinde daha önce yapılan çalı�malar referans alınmı� 

ve etki büyüklü�ü orta düzeyde seçilmi�tir. Bu seçimler sonucunda çalı�mada her 

grupta en az 64 ki�i olmak üzere toplamda 128 ki�iye ula�ılması gerekti�i sonucuna 

ula�ılmı�tır (t(2,126)=1,97, p=0,5). Çalı�mamızın gücünü arttırmak için 200 evli 

kadın ve 200 evli erkek olmak üzere toplamda 400 katılımcı çalı�maya alınmı�tır.  

Hedeflenen örneklem sayısına ula�ıldıktan sonra yapılan Post Hoc analizinde 

sonucun %100 oldu�u görülmektedir (t(2,398) =1,96, p=2,62). 

3.3. Veri Toplama Araçları 

Ara�tırmanın verileri “Kadınlar �çin Anket Formu” (Ek-2),“Erkekler �çin Anket 

Formu” (Ek-3), “Kadına Yönelik �iddet Tutum Ölçe�i (�SKEBE Tutum Ölçe�i)” 

(Ek-4) ve “Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i” (Ek-5) ile toplanmı�tır.  

3.3.1. Kadınlar �çin Anket Formu 

Bu form, 18-65 ya� arası evli kadınların sosyodemografik özellikleri (12 soru), 

evlilik ve e�leri ile ilgili özellikleri (8 soru) ve �iddetle ilgili ya�antılarını (15 soru) 

belirlemek için toplam 35 sorudan olu�maktadır. 
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3.3.2. Erkekler �çin Anket Formu 

Bu form, 18-65 ya� arası evli erkeklerin sosyodemografik özellikleri (13 soru), 

evlilik ve e�leri ile ilgili özellikleri (8 soru) ve �iddetle ilgili ya�antılarını (14 soru) 

belirlemek için toplam 35 sorudan olu�maktadır. 

3.3.3. Kadına Yönelik �iddet Tutum Ölçe�i (�SKEBE Tutum Ölçe�i) 

Bu ölçek bireylerin kadına yönelik �iddete tutumlarını belirlemek amacıyla 

Kanbay ve arkada�ları (2017) tarafından geli�tirilmi�tir. Ölçe�in kısa adı “�SKEBE 

Tutum Ölçe�i” olarak belirlenmi�tir. �SKEBE Tutum Ölçe�i hem adlandırılabilen 

hem de toplanabilen iki faktör ve 30 maddeden olu�maktadır (Kanbay ve ark., 2017). 

1. Faktör: Bedene yönelik tutumlar (Cinsel ve fiziksel �iddet): Birinci faktörde 16 

madde (3, 4, 8, 9, 10, 12, 14, 15, 16, 17, 20, 22, 25, 26, 28 ve 30. maddeler) 

bulunmaktadır. 

2. Faktör: Kimli�e yönelik tutumlar (Psikolojik ve ekonomik �iddet): �kinci faktörde 

ise 14 madde (1, 2, 5, 6, 7, 11, 13, 18, 19, 21, 23, 24, 27 ve 29. maddeler) 

bulunmaktadır. 

Ölçekte 5. ve 24. Sorular tersinden puanlanmaktadır. �ki faktörden alınan puanların 

toplanmasıyla ölçek toplam puanı elde edilmektedir.  

Birinci faktörden alınabilecek en dü�ük puan 16, en yüksek puan ise 80’dir. 

�kinci faktörden alınabilecek en dü�ük puan 14, en yüksek puan ise 70’tir. Ölçe�in 

genelinden ise alınabilecek en dü�ük puan 30 en yüksek puan ise 150’dir. Bu 

çalı�mada Cronbach � de�eri birinci faktör için 0.80, ikinci faktör için 0.83 ve 

ölçe�in geneli için 0.86 olarak belirlenmi�tir. Puanların yüksekli�i kadına yönelik 

�iddete olumsuz yakla�ıldı�ını (ki�inin kadına �iddete kar�ı oldu�unu), puanın dü�ük 

olması ise kadına yönelik �iddete olumlu yakla�ıldı�ını (ki�inin kadına �iddete kar�ı 

olmadı�ını) göstermektedir. �SKEBE Tutum Ölçe�inin psikometrik özellikleri, en az 

ilkokul mezunu, 15-65 ya� arası ya�a sahip bireylere (erkek veya kadın, evli veya 

bekâr) uygulanabilecek niteliktedir (Kanbay ve ark., 2017). 

Çalı�mamızda �SKEBE Tutum Ölçe�i için Cronbach � katsayıları birinci faktör 

için 0.94, ikinci faktör için 0.96, ölçe�in geneli için ise 0.96 olarak bulunmu�tur. 

3.3.4. Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i 

Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i (TCAÖ), ki�ilerin toplumsal cinsiyet algılarını 

de�erlendirmek için Altınova ve Duyan tarafından 2013’te geli�tirilmi�tir. Bu ölçekte 
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10’u olumlu, 15’iolumsuz toplam 25 madde bulunmaktadır. Minimum puan 25, 

maksimum puan ise 125’tir. Ölçekten alınan yüksek puanlar e�itlikçi toplumsal 

cinsiyet algısını ifade etmektedir. Bu ölçek için geçerlili�i test etmek için açıklayıcı 

faktör analizi kullanılmı� ve bu do�rultuda ölçe�in tek boyuttan meydana geldi�i 

saptanmı�tır. Ölçe�e ait Cronbach � katsayısı 0.87’dir (Altınova ve Duyan, 2013). 

Ancak çalı�mamızda Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i için Cronbach � katsayısı 

0.93 olarak bulunmu�tur. 

3.4. Veri Toplama Araçlarının Uygulanması 

Bu araçlar, katılımcılara ara�tırmanın amacı hakkında bilgi verilmesinin 

akabinde, ara�tırmayı kabul etti�ini yazılı olarak ifade eden 18-65 ya� arasındaki evli 

kadın ve erkek bireylere yüz yüze görü�me metodu ile uygulanmı�tır. Bu araçlar evli 

kadın ve erkeklerle aile sa�lı�ı merkezlerinde ve kendilerinin müsait oldu�u 

zamanlarda uygulanmı�tır. Veri toplama süresi yakla�ık 30-45 dakika sürmü�tür. 

3.5. Verilerin Analizi 

3.5.1. De�i�kenler 

3.5.1.1. Ba�ımlı De�i�kenler 

�SKEBE Tutum Ölçe�i ve Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i maddelerine verilen 

yanıtlar. 

3.5.1.2. Ba�ımsız De�i�kenler 

Evli kadınların ya�ı, ya�amlarının ço�unu geçirdikleri yer, çocu�u olma durumu, 

çocuk sayısı, aile tipi, e�itim durumu, meslek, sosyal güvence durumu, çalı�ma 

durumu, gelir düzeyi, ilaç kullanmasını gerektiren fiziksel bir hastalık durumu, ilaç 

kullanmasını gerektiren ruhsal bir hastalık durumu, e�i ile nasıl evlendi�i, nikâh tipi, 

e�in ya�ı, e�in e�itim durumu, e�in mesle�i, e�in çalı�ma durumu, kadının yeti�ti�i 

ailede �iddete tanıklık etme durumu, kadının yeti�ti�i ailede tanıklık etti�i �iddet 

türleri, kadının yeti�ti�i ailede �iddete maruz kalma durumu, kadının yeti�ti�i ailede 

maruz kaldı�ı �iddet türleri, e�i tarafından fiziksel �iddete maruz kalma durumu, e�i 

tarafından ne sıklıkta fiziksel �iddete maruz kaldı�ı, e�i tarafından ekonomik �iddete 

maruz kalma durumu, e�i tarafından ne sıklıkta ekonomik �iddete maruz kaldı�ı, e�i 

tarafından duygusal �iddete maruz kalma durumu, e�i tarafından ne sıklıkta duygusal 

�iddete maruz kaldı�ı, e�i tarafından sözel �iddete maruz kalma durumu, e�i 

tarafından ne sıklıkta sözel �iddete maruz kaldı�ı, e�i tarafından cinsel �iddete maruz 
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kalma durumu, e�i tarafından ne sıklıkta cinsel �iddete maruz kaldı�ı ve e�i 

tarafından �iddete maruz kalan kadının ne tepki verdi�i. 

Evli erkeklerin ya�ı, ya�amlarının ço�unu geçirdikleri yer, çocu�u olma durumu, 

çocuk sayısı, aile tipi, e�itim durumu, meslek, sosyal güvence durumu, çalı�ma 

durumu, gelir düzeyi, ilaç kullanmasını gerektiren fiziksel bir hastalık durumu, ilaç 

kullanmasını gerektiren ruhsal bir hastalık durumu, e�i ile nasıl evlendi�i, nikah tipi, 

e�in ya�ı, e�in e�itim durumu, e�in mesle�i, e�in çalı�ma durumu, erke�in yeti�ti�i 

ailede �iddete tanıklık etme durumu, erke�in yeti�ti�i ailede tanıklık etti�i �iddet 

türleri, yeti�ti�i ailede �iddete maruz kalma durumu, yeti�ti�i ailede maruz kaldı�ı 

�iddet türleri, e�ini fiziksel �iddete maruz bırakma durumu, e�ini ne sıklıkta fiziksel 

�iddete maruz bıraktı�ı, e�ini ekonomik �iddete maruz bırakma durumu, e�ini ne 

sıklıkta ekonomik �iddete maruz bıraktı�ı, e�ini duygusal �iddete maruz bırakma 

durumu, e�ini ne sıklıkta duygusal �iddete maruz bıraktı�ı, e�ini sözel �iddete maruz 

bırakma durumu, e�ini ne sıklıkta sözel �iddete maruz bıraktı�ı, e�ini cinsel �iddete 

maruz bırakma durumu, e�ine ne sıklıkta cinsel �iddete maruz bıraktı�ı. 

3.6. Ara�tırmanın Etik Boyutu 

Ara�tırma için uygun kriterleri ta�ıyan evli kadın ve erkeklere ara�tırma 

açısından gerekli bilgiler verilmi� ve katılımın gönüllük esası do�rultusunda 

yapıldı�ı anlatılmı� ve katılmayı kabul edenlerden yazılı bir �ekilde onam alınmı�tır. 

Çanakkale Onsekiz Mart Üniversitesi Tıp Fakültesi Etik Kurulu’ndan 

KL�.AR�.ET�K.KURUL.B�K./1800050622 sayılı yazılı onay alınmı�tır. Öte yandan 

ara�tırmayı yapabilmek amacıyla Çanakkale �l Sa�lık Müdürlü�ü’nden 18231034-

604.02.99 sayılı gereken onaylar alınmı�tır.  

3.7. Ara�tırmanın Sınırlılıkları 

Ara�tırma üç farklı aile sa�lı�ı merkezine ba�vuran bireylerle gerçekle�tirilmi� 

olup, tüm 18-65 ya� arası evli kadın ve erkekleri kapsamadı�ından elde edilen 

sonuçlar genellenemez. Ayrıca ara�tırmada kullanılan ölçeklerin de öz bildirime 

dayalı olması ara�tırmanın sınırlılı�ını olu�turmaktadır. 

3.8. Verilerin De�erlendirilmesi 

Ara�tırmamızda verilerin normal da�ılıma uygunlu�u Shaphiro wilk testi ile test 

edilmi�, normal da�ılıma sahip özelliklerin iki ba�ımsız grupta kar�ıla�tırılmasında 

Student t testi, normal da�ılmayan özelliklerin iki ba�ımsız grupta  
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kar�ıla�tırılmasında Mann Whitney U testi kullanılmı�tır. Ayrıca sayısal verilerin 

ikiden fazla ba�ımsız grupta kar�ıla�tırılmasında normal da�ılım gösteren özellikler 

için Tek yönlü varyans analizi (ANOVA) ve LSD çoklu kar�ıla�tırma testleri, normal 

da�ılmayan özellikler için ise Kruskal Wallis testi ve Allpairwise çoklu kar�ıla�tırma 

testi kullanılmı�tır.  

Sayısal de�i�kenler arasındaki ili�kiler Pearson korelasyon katsayısı ile test 

edilmi�tir. Geçerlik ve güvenirli�in test edilmesi amacı ile Cronbach � katsayıları 

hesaplanmı�tır. Tanımlayıcı istatistik olarak sayısal de�i�kenler için 

ortalama±standart sapma, kategorik de�i�kenler için ise sayı ve % de�erleri 

verilmi�tir. �statistiksel analizler için SPSS Windows version 24.0 paket programı 

kullanılmı� ve p<0.05 istatistiksel olarak anlamlı kabul edilmi�tir.  
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4.BULGULAR 

�

4.1. Evli Kadınların Özelliklerinin �ncelenmesi 

Tablo 3. Evli Kadınların Sosyodemografik Özellikleri (n=200) 

 

De�i�kenler Yanıtlar Sayı % 

Ya�amın en uzun süre geçirildi�i 
yer 

Köy 27 13.5 

�lçe 40 20.0 

�ehir 133 66.5 

Çocuk durumu 
Evet 145 72.5 

Hayır 55 27.5 

Çocuk sayısı 

1 42 21.0 

2 69 34.5 

3 22 11.0 

4 ve üzeri 12  6.0 

Aile tipi 
Çekirdek aile 163 81.5 

Geni� aile 37 18.5 

E�itim durumu 

�lkokul 19 9.5 

Ortaokul 28 14.0 

Lise 67 33.5 

Üniversite 86 43.0 

Meslek 

Mesle�i yok 73 36.5 

��çi 12 6.0 

Memur 51 25.5 

Di�er 64 32.0 

Sosyal güvence 
Var 171 85.5 

Yok 29 14.5 

Çalı�ma durumu 

Tam gün 98 49.0 

Yarım gün 14 7.0 

Çalı�mıyor 88 44.0 

Gelir düzeyi 

Gelir giderden dü�ük 62 31.0 

Gelir gidere e�it 109 54.5 

Gelir giderden fazla 29 14.5 

Alkol kullanma durumu 
Evet 21 10.5 

Hayır 179 89.5 

�laç kullanımı gerektiren fiziksel 
bir hastalık durumu 

Evet 54 27.0 

Hayır 146 73.0 

�laç kullanımı gerektiren ruhsal 
bir hastalık durumu 

Evet 28 14.0 

Hayır 172 86.0 

 Ortalama±SS 

Ya� 39.46±11.91 
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Tablo 3’te görüldü�ü gibi ara�tırmaya katılan evli kadınların ya� ortalaması 

39.46±11.91 olarak bulundu. Kadınların ya�amlarının ço�unu %13.5’inin köyde, 

%20’sinin ilçede ve %66.5’inin �ehirde geçirdi�i saptandı. Kadınların %72.5’inin 

çocuk sahibi oldu�u; %21’inin tek çocu�u, %34.5’inin iki çocu�u, %11’inin üç 

çocu�u, %6.0’sının 4 ve üzeri çocu�u oldu�u belirlendi. Kadınların %81.5’içekirdek, 

%18.5’i geni� ailede ya�ıyordu. Kadınların %36.5’inin mesle�i yok iken, %6’sı i�çi, 

%25.5’i memur, %32’si di�er mesleklerde (özel sektör, sekreter vs.) çalı�ıyordu. 

Kadınların %85,5’inin sosyal güvencesi oldu�u saptandı. Kadınların %49’u tam gün 

çalı�ırken, %7’sinin yarım gün çalı�tı�ı, %44’ünün çalı�madı�ı saptandı. Kadınların 

%31’inin geliri giderinden dü�ük, %54.5’inin geliri gidere e�it, %14.5’inin geliri 

giderinden fazla idi. Kadınların %10.5’inin alkol kullandı�ı, %27’sinin ilaç 

kullanmalarını gerektiren kronik fiziksel bir hastalı�ı oldu�u, %14’ünün ise ilaç 

kullanmalarını gerektiren kronik ruhsal bir hastalı�ı vardı.  
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Tablo 4. Evli Kadınların Evlilik ve E�leri ile �lgili Özellikleri (n=200) 

De�i�kenler Yanıtlar Sayı % 

E�le isteyerek evlenme 
durumu 

Evet 164 82.0 

Hayır 36 18.0 

E�le evlenme biçimi 

Anla�arak 136 68.0 

Görücü usulü 50 25.0 

Akraba evlili�i 4 2.0 

Kaçarak 10 5.0 

Nikâh tipi 

Resmi nikâhlı 70 35.0 

�mam nikâhlı 1 0.5 

Hem resmi hem imam nikâh 127 63.5 

Nikâhsız 2 1.0 

E�in e�itim durumu 

Okuryazar 2 1.0 

�lkokul 11 5.5 

Ortaokul 28 14.0 

Lise 63 31.5 

Üniversite 96 48.0 

E�in mesle�i 

Memur 69 34.5 

��çi 49 24.5 

Di�er(özel sektör, esnaf vb.) 82 41.0 

E�in çalı�ma durumu 

Tam gün 150 75.0 

Yarım gün 13 6.5 

Çalı�mıyor 37 18.5 

 Ortalama±SS 

Evlilik süresi 15.06±11.94 

E�in ya�ı 42.68±12.43 

 

Tablo 4’te görüldü�ü gibi çalı�maya katılan kadınların evlilik süresi 

ortalaması15.06±11.94’tür. Çalı�maya katılan kadınların e�lerinin ya� ortalaması 

42.68±12.43’tür. Kadınların e�leri ile isteyerek evlenme oranı %82 idi. Kadınların 

%68’inin e�leri ile anla�arak, %25’inin görücü usulü ile, %2’sinin akraba evlili�i ile, 

%5’inin kaçarak evlenmi�tir. Kadınların %35’inin e�i ile resmi nikâhlı, %0.5’inin 

imam nikâhlı, %63.5’inin hem resmi hem imam nikâhlı ve %1’inin ise nikahsız 

oldu�u saptandı. Kadınların %34.5’inin e�leri memur, %24.5’inin i�çi, %41’inin 

di�er (özel sektör, esnaf vb.) meslek gruplarından oldu�u belirlendi. Kadınların 

%75’nin e�leri tam gün çalı�ırken, %6.5’inin e�leri yarım gün çalı�makta ve 

%18’inin e�leri ise çalı�mamaktadır. 
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Tablo 5.Evli Kadınların �iddetle �lgili Ya�antıları (n=200) 

De�i�kenler Yanıtlar Sayı % 

Yeti�ilen ailede �iddete tanıklık etme 
Evet 80 40.0 

Hayır 120 60.0 

Yeti�ilen ailede fiziksel �iddete tanıklık etme 
Evet 55 27.5 

Hayır 145 72.5 

Yeti�ilen ailede ekonomik �iddete tanıklık etme 
Evet 34 17.0 

Hayır 166 83.0 

Yeti�ilen ailede duygusal �iddete tanıklık etme 
Evet 30 15.0 

Hayır 170 85.0 

Yeti�ilen ailede sözel �iddete tanıklık etme 
Evet 63 31.5 

Hayır 137 68.5 

Yeti�ilen ailede cinsel �iddete tanıklık etme 
Evet 6 3.0 

Hayır 194 97.0 

Yeti�ilen ailede �iddete maruz kalma 
Evet 62 31.0 

Hayır 138 69.0 

Yeti�ilen ailede fiziksel �iddete maruz kalma 
Evet 43 21.5 

Hayır 157 78.5 

Yeti�ilen ailede ekonomik �iddete maruz kalma 
Evet 28 14.0 

Hayır 172 86.0 

Yeti�ilen ailede duygusal �iddete maruz kalma 
Evet 26 13.0 

Hayır 174 87.0 

Yeti�ilen ailede sözel �iddete maruz kalma 
Evet 45 22.5 

Hayır 155 77.5 

Yeti�ilen ailede cinsel �iddete maruz kalma 
Evet 0 0.0 

Hayır  200 100.0 

E�i tarafından fiziksel �iddete maruz kalma 
Evet 41 20.5 

Hayır 159 79.5 

E�i tarafından fiziksel �iddete maruz kalma 
sıklı�ı 

�iddet yok 159 79.5 

Nadir 20 10.0 

Bazen 16 8.0 

Sıklıkla 5 2.5 

Sürekli 0 0.0 

E�i tarafından ekonomik �iddete maruz kalma 
Evet 61 30.5 

Hayır 139 69.5 

E�i tarafından ekonomik �iddete maruz kalma 
sıklı�ı 

�iddet yok 139 69.5 

Nadir 10 5.0 

Bazen 24 12.0 

Sıklıkla 21 10.5 

Sürekli 6 3.0 

E�i tarafından duygusal �iddete maruz kalma 
Evet 65 32.5 

Hayır 135 67.5 

� �
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Tablo 5.Evli Kadınların �iddetle �lgili Ya�antıları (n=200) (Devamı) 

De�i�kenler Yanıtlar Sayı % 

E�i tarafından duygusal �iddete maruz kalma 
sıklı�ı 

�iddet yok 135 67.5 

Nadir 8 4.0 

Bazen 23 11.5 

Sıklıkla 16 8.0 

Sürekli 9 4.5 

E�i tarafından sözel �iddete maruz kalma 
Evet 82 41.0 

Hayır 118 59.0 

E�i tarafından sözel �iddete maruz kalma 

�iddet yok 118 59.0 

Nadir 14 7.0 

Bazen 34 17.0 

Sıklıkla 24 12.0 

Sürekli 10 5.0 

E�i tarafından cinsel �iddete maruz kalma 
Evet 14 7.0 

Hayır 186 93.0 

E�i tarafından cinsel �iddete maruz kalma 
sıklı�ı 

�iddet yok 186 93.0 

Nadir 2 1.0 

Bazen 8 4.0 

Sıklıkla 3 1.5 

Sürekli 1 0.5 

E�i tarafından �iddete maruz kaldı�ında 
kadınların verece�i tepkiler 

Bo�anırdım 40 20 

Aileme sı�ınırdım 20 10 

A�lardım, sessiz 
kalırdım 

40 20 

Allaha sı�ınırdım 10 5 

Polise giderdim 65 32.5 

Aynı �ekilde kar�ılık 
verirdim 

25 12.5 

 

Tablo 5’te görüldü�ü gibi, kadınların %40’ının yeti�ti�i ailede �iddete tanıklık 

etti�i saptandı. Yeti�ti�i ailede kadınların %27.5’inin fiziksel, %17’sinin ekonomik, 

%15’inin duygusal, %31.5’ininsözel, %3’ünün cinsel �iddete tanıklık etti�i 

belirlendi. Kadınların %31’inin yeti�ti�i ailede �iddete maruz kaldı�ı saptandı. 

Yeti�ti�i ailede kadınların %21.5’nin fiziksel, %14’ünün ekonomik, %13’ünün 

duygusal, %22.5’inin sözel �iddete maruz kaldı�ı belirlendi. Kadın katılımcıların 

tamamının yeti�ti�i ailede cinsel �iddete maruz kalmadıkları bulundu.  

Kadınların %20.5’inin e�leri tarafından fiziksel �iddete maruz kaldı�ı, fiziksel 

�iddete maruz kalan kadınların %10’unun nadiren, %8’inin bazen, %2.5’inin sıklıkla 

fiziksel �iddete maruz kaldı�ı saptandı. Kadınların %30.5’inin e�leri tarafından 

ekonomik �iddete maruz kaldı�ı, ekonomik �iddete maruz kalan kadınların 
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%5’ninnadiren, %12’sinin bazen, %10.5’inin sıklıkla, %3’ünün sürekli ekonomik 

�iddete maruz kaldı�ı belirlendi. Kadınların %32.5’inin e�leri tarafından duygusal 

�iddete maruz kaldı�ı, duygusal �iddete maruz kalan kadınların %4’ünün nadiren, 

%11.5’inin bazen, %8’inin sıklıkla ve %4.5’inin sürekli duygusal �iddete maruz 

kaldı�ı saptandı. Kadınların %41’inin e�leri tarafından sözel �iddete maruz 

kaldı�ı,sözel �iddete maruz kalan kadınların %7’sinin nadiren, %17’sinin bazen, 

%12’sinin sıklıkla ve %5’inin sürekli sözel �iddete maruz kaldı�ı bulundu. 

Kadınların %7’sinin e�leri tarafından cinsel �iddete maruz kaldı�ı, cinsel �iddete 

maruz kalan kadınların %1’inin nadiren, %4’ünün bazen, %3’ünün sıklıkla ve 

%0.5’inin sürekli cinsel �iddete maruz kaldı�ı saptandı.Kadınlara e�leri tarafından 

�iddete maruz kalmaları durumunda verece�i tepkiler soruldu�unda, %20’sinin 

bo�anaca�ı, %10’unun ailesine sı�ınaca�ı, %20’sinin a�layaca�ı, %5’inin Allaha 

sı�ınaca�ı, %32.5’inin polise ba�vuraca�ı, %12.5’inin ise aynı �ekilde kar�ılık 

verece�i belirlendi.  
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4.2. Evli Erkeklerin Özelliklerinin �ncelenmesi 

Tablo 6. Evli Erkeklerin Sosyodemografik Özellikleri (n=200) 

De�i�kenler Yanıtlar Sayı % 

Ya�amın en uzun süre geçirildi�i yer 
Köy 32 16.0 
�lçe 43 21.5 
�ehir 125 62.5 

Çocuk durumu 
Evet 138 69.0 
Hayır 62 31.0 

Çocuk sayısı 

0 62 31.0 
1 28 14.0 
2 72 36.0 
3 28 14.0 
4 ve üzeri 10  5.0 

Aile tipi 
Çekirdek 176 88.0 
Geni� aile 24 12.0 

E�itim durumu 

Okur yazar 1 0.5 
�lkokul 12 6.0 
Ortaokul 20 10.0 
Lise 60 30.0 
Üniversite 107 53.5 

Meslek Memur 66 33.0 
��çi 59 29.5 
Di�er(özel sektör vb.) 75 37.5 

Sosyal güvencesi Var 187 93.5 
Yok 13 6.5 

Çalı�ma Durumu Tam gün 168 84.0 
Yarım gün 10 5.0 
Çalı�mıyor 22 11.0 

Gelir düzeyi Gelir giderden dü�ük 53 26.5 
Gelir gidere e�it 114 57.0 
Gelir giderden fazla 33 16.5 

Alkol kullanma durumu Evet 81 40.5 
Hayır 119 59.5 

�laç kullanımı gerektiren fiziksel 
hastalık durumu 

Evet 26 13.0 
Hayır 174 87.0 

�laç kullanımı gerektiren ruhsal 
hastalık durumu 

Evet 28 14.0 
Hayır 172 86.0 

 Ortalama±SS 
Ya� 37.76±11.02 

 

Tablo 6’da görüldü�ü gibi çalı�maya katılan evli erkeklerin ya� ortalaması 

37.76±11.02’dir. Erkeklerin %16’sı ya�amının ço�unu köyde,%21.5’i ya�amının 

ço�unu ilçede, %62,5’inin ise ya�amının ço�unu �ehirde geçirdi�i saptandı. 

Erkeklerin %69’unun çocu�u oldu�u, %14’ünün bir çocu�a, %36’sının iki çocu�a, 

%14’ünün üç çocu�a, %5’inin dört ve üzeri çocu�a sahip oldu�u saptandı. Erkeklerin 

%33’ünün memur,%29.5’inin i�çi, %36.5’inin di�er(özel sektör vb.) alanlarda 

çalı�tı�ı belirlendi. Erkeklerin %93.5’inin sosyal güvencesinin oldu�u görülmektedir.  
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Erkeklerin %84’ünün tam gün, %5’inin yarım gün çalı�tı�ı ve %11’inin çalı�madı�ı 

saptandı. Erkeklerin %26.5’inin gelirinin giderinden dü�ük oldu�u, %57’sinin 

gelirinin giderine e�it oldu�u ve %16.5’inin gelirinin giderinden fazla oldu�u 

bulundu.Erkeklerin %40.5’i alkol kullanıyordu. Erkeklerin %13’ünün ilaç 

kullanmasını gerektiren fiziksel bir hastalı�ı vardı. Erkeklerin %6.5’inin ilaç 

kullanmasını gerektiren ruhsal bir hastalı�ı mevcuttu. 
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Tablo 7. Evli Erkeklerin Evlilik ve E�leri ile �lgili Özellikleri (n=200) 

De�i�kenler Yanıtlar Sayı % 

E�le isteyerek evlenme durumu Evet 181 90.5 

Hayır 19 9.5 

 
E� ile evlenme biçimi 

Anla�arak 149 74.5 

Görücü usulü ile 36 18.0 

Akraba evlili�i 7 3.5 

Kaçarak 8 4.0 

 
Nikâh tipi 

Resmi nikâhlı 55 27.5 

�mam nikâhlı 2 1.0 

Hem resmi hem imam nikâhlı 143 71.5 

Nikâhsız 0 0.0 

 
 
E�inizin e�itim durumu 

Okuryazar 2 1.0 

�lkokul 24 12.0 

Ortaokul 26 13.0 

Lise 56 28.0 

Üniversite 92 46.0 

 
E�inizin mesle�i 

Memur 54 27 

��çi 19 9.5 

Di�er 38 19 

Mesle�i yok 89 44.5 

 
E�inizin çalı�ma durumu 

Tam gün 104 52.0 

Yarım gün 7 3.5 

Çalı�mıyor 89 44.5 

  Ortalama±SS 

Evlilik süresi  12.95±10.59 

E�inizin ya�ı  35.16±10.73 

 

Tablo 7’de görüldü�ü gibi erkeklerin evlilik süresi ortalaması 12.95±10.59’dur. 

Erkeklerin e�lerinin ya� ortalaması 35.16±10.73’tür. Erkelerin %90.5’inin e�i ile 

isteyerek, %74.5’inin anla�arak, %18’inin görücü usulü ile, %3.5’inin akraba evlili�i 

ile, %4’ünün kaçarak evlendi�i saptandı. Erkeklerin %27.5’i e�i ile resmi nikâhlı 

iken, %1’i imam nikâhlı, %71.5’i hem resmi hem imam nikâhlı oldu�u belirlendi. 

Erkeklerin %27’sinin e�i memur, %9,5’inin i�çi, %9’unun di�er (özel sektör, esnaf 

vb.) meslek gruplarından oldu�u ve %44.5’inin e�inin mesle�i olmadı�ı saptandı. 

Erkeklerin %52’sinin e�i tam gün,%3.5’inin yarım gün çalı�tı�ı, %44.5’inin ise 

çalı�madı�ı saptandı. 

 

�
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Tablo 8. Evli Erkeklerin �iddetle �lgili Ya�antıları (n=200) 

De�i�kenler Yanıtlar Sayı % 

Yeti�ilen ailede �iddete tanıklık etme Evet 98 49.0 

Hayır 102 51.0 

Yeti�ilen ailede fiziksel �iddete tanıklık etme Evet 75 37.5 

Hayır 125 62.5 

Yeti�ilen ailede ekonomik �iddete tanıklık etme Evet 50 25.0 

Hayır 150 75.0 

Yeti�ilen ailede duygusal �iddete tanıklık etme Evet 39 19.5 

Hayır 161 80.5 

Yeti�ilen ailede sözel �iddete tanıklık etme Evet 82 41.0 

Hayır 118 59.0 

Yeti�ilen ailede cinsel �iddete tanıklık etme Evet  0 0.0 

Hayır  200 100.0 

Yeti�ilen ailede �iddete maruz kalma Evet 86 43.0 

Hayır 114 57.0 

Yeti�ilen ailede fiziksel �iddete maruz kalma Evet 58 29.0 

Hayır 142 71.0 

Yeti�ilen ailede ekonomik �iddete maruz kalma Evet 37 18.5 

Hayır 163 81.5 

Yeti�ilen ailede duygusal �iddete maruz kalma Evet 26 13.0 

Hayır 174 87.0 

Yeti�ilen ailede sözel �iddete maruz kalma Evet 73 36.5 

Hayır 127 63.5 

Yeti�ilen ailede cinsel �iddete maruz kalma Evet 0 0.0 

Hayır  200 100.0 

E�ini fiziksel �iddete maruz bırakma Evet 24 12.0 

Hayır 176 88.0 

 
E�ini fiziksel �iddete maruz bırakma sıklı�ı 

�iddet yok 176 88.0 

Nadir 11 5.5 

Bazen 13 6.5 

� �
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Tablo 8. Evli Erkeklerin �iddetle �lgili Ya�antıları (n=200) (Devamı) 

De�i�kenler Yanıtlar Sayı % 

E�ini ekonomik �iddete maruz bırakma Evet 37 18.5 

Hayır 163 81.5 

 
E�ini ekonomik �iddete maruz bırakma sıklı�ı 

�iddet yok 163 81.5 

Nadir 4 2.0 

Bazen 11 5.5 

Sıklıkla 22 11.0 

E�ini duygusal �iddete maruz bırakma Evet 33 16.5 

Hayır 167 83.5 

 
 
E�ini duygusal �iddete maruz bırakma sıklı�ı 

�iddet yok 167 83.5 

Nadir 12 6.0 

Bazen 14 7.0 

Sıklıkla 7 3.5 

Sürekli 0 0.0 

 
E�ini sözel �iddete maruz bırakma 

Evet 70 35.0 

Hayır 130 65.0 

 
 
E�ini sözel �iddete maruz bırakma sıklı�ı 

�iddet yok 130 65.0 

Nadir 21 10.5 

Bazen 26 13.0 

Sıklıkla 17 8.5 

Sürekli 6 3.0 

E�ini cinsel �iddete maruz bırakma Evet 6 3.0 

Hayır 194 97.0 

E�ini cinsel �iddete maruz bırakma sıklı�ı �iddet yok 194 97.0 

Bazen 6 3.0 

 
Evli erkeklerin �iddetle ilgili ya�antıları Tablo 8’de gösterilmi�tir. Erkeklerin 

%49’unun yeti�ti�i ailede �iddete tanıklık etti�i, yeti�ti�i ailede erkeklerin 

%57.5’inin fiziksel,%25’inin ekonomik, %19.5’inin duygusal, %41’inin sözel 

�iddete tanıklık etti�ini bildirmi�tir. Erkeklerin tamamının yeti�ti�i ailede cinsel 

�iddete tanıklık etmedi�i belirlendi. Yeti�ti�i ailede erkeklerin %43’ününyeti�ti�i 

ailede �iddete maruz kaldı�ı, yeti�ti�i ailede erkeklerin %29’unun fiziksel, 

%18.5’inin ekonomik, %13’ünün duygusal,%36.5’inin sözel �iddete maruz kaldı�ı 

saptandı. Erkeklerin tamamı yeti�ti�i ailede cinsel �iddete maruz kalmadı�ını 

bildirmi�tir. 

Erkeklerin %12’sinin e�ine fiziksel �iddet uyguladı�ı, bunların %5.5’inin 

nadiren, %6.5’inin bazen fiziksel �iddet uyguladı�ı belirlendi. Erkeklerin %18.5’inin 
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e�ine ekonomik �iddet uyguladı�ı, bunların %2’sinin nadiren, %5.5’inin bazen, 

%11’inin sıklıkla ekonomik �iddet uyguladı�ı saptandı. Erkeklerin %16.5’inin e�ine 

duygusal �iddet uyguladı�ı, bunların %6’sının nadiren,%6.5’inin bazen, %3.5’inin 

sıklıkla duygusal �iddet uyguladı�ı belirlendi. Erkeklerin %35’inin e�ine sözel �iddet 

uyguladı�ı, bunların %10’unun nadiren, %13’ünün bazen, %8.5’inin sıklıkla, 

%3’ünün sürekli sözel �iddet uyguladı�ı saptandı. Erkeklerin %3’ünün e�ine cinsel 

�iddet uyguladı�ı, bunların%0.5’inin nadiren, %2.5’inin bazen cinsel �iddet 

uyguladı�ı saptandı. 
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4.3. Evli Kadın ve Erkeklerin �SKEBE Tutum Ölçe�i ve Alt Ölçekleri 

Puanlarının �ncelenmesi 

Tablo 9. Evli Kadınların �SKEBE Tutum Ölçe�i ve Alt Ölçekleri Puanları (n=200) 

 X SS OD Min Max 

�SKEBE Tutum Ölçe�i 127.92 18.96 110.10 45.00 148.00 

Bedene Yönelik Tutumlar 
Alt Ölçe�i 

73.84 9.44 76.15 25.00 80.00 

Kimli�e yönelik Tutumlar 
Alt Ölçe�i 

54.06 10.85 65.01 14.00 69.00 

OD: Ortanca De�er,X: Ortalama, SS: Standart Sapma, Min: Minimum, Max:Maxium 

Tablo 9’da görüldü�ü gibi, evli kadınların �SKEBE Tutum Ölçe�i puan 

ortalaması (127.92±18.96), Ortanca De�eri 110.10(45.00-148.00) dur. Evli 

kadınların Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalaması (73.84±9.44), 

Ortanca De�eri 76.15(25.00-80.00)’dir. Evli kadınların Kimli�e Yönelik Tutumlar 

Alt Ölçe�i puan ortalaması(54.06±10.85), Ortanca De�eri 65.01(14.00-69.00)’dir. 

Tablo 10. Evli Erkeklerin �SKEBE Tutum Ölçe�i ve Alt Ölçekleri Puanları (n=200) 

 X SS OD Min Max 

�SKEBE Tutum Ölçe�i 103.95 29.41 100.01 30.00 150.00 

Bedene Yönelik Tutumlar 
Alt Ölçe�i 

63.68 17.59 74.14 16.00 80.00 

Kimli�e Yönelik 
Tutumlar Alt Ölçe�i 

40.27 14.09 55.61 14.00 70.00 

OD: Ortanca De�er, X: Ortalama, SS: Standart Sapma, Min: Minimum, Max:Maxium 

Tablo 10’da görüldü�ü gibi evli erkeklerin �SKEBE Tutum Ölçe�i puan 

ortalaması (103.95±29.41), Ortanca De�eri 100.01(30.00-150.00)’dür. Evli 

erkeklerin Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalaması (63.68±17.59), 

Ortanca De�eri 74.14(16.00-80.00)’tür. Evli erkeklerin Kimli�e Yönelik Tutumlar 

Alt Ölçe�i puan ortalaması (40.27±14.09), Ortanca De�eri 55.61(14.00-70.00)’dir. 
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Tablo 11. Evli Kadın ve Erkeklerin �SKEBE Tutum Ölçe�i ve Alt Ölçekleri 
Puanlarının Kar�ıla�tırılması (n=400) 

 Kadın (n=200)  
Ort±SS 

Erkek (n=200) 
Ort±SS 

t p 

�SKEBE Tutum Ölçe�i 127.92 ± 18.96  103.95 ± 29.41 -9.680 0.001 

Bedene Yönelik Tutumlar 
Alt Ölçe�i 

73.84 ± 9.44 63.68 ± 17.59 -7.187 0.001 

Kimli�e Yönelik Tutumlar 
Alt Ölçe�i 

54.07 ± 10.85 40.27 ± 14.09 -10.970 0.001 

P de�eri Student t testinden elde edilmi�tir. 0,05 seviyesinde anlamlı, SS: standart sapma 

Tablo 11’de görüldü�ü üzere, evli kadın ve erkekler arasında �SKEBE Tutum 

Ölçe�i puan ortalaması bakımından istatistiki açıdan anlam ifade eden farklılıklar 

saptanmı�tır (p=0,001). Evli kadınların �SKEBE Tutum Ölçe�i puan ortalaması 

(127.92±18.96) evli erkeklerden(103.95±29.41) anlamlı düzeyde daha yüksek 

bulundu. Evli kadın ve erkekler arasında Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan 

ortalaması bakımından istatistiki açıdan anlam ifade eden farklılıklar saptanmı�tır 

(p=0.001). Evli kadınların Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalaması 

(73.84±9.44) evli erkeklerden (63.68±17.59)anlamlı düzeyde daha yüksek bulundu. 

Evli kadın ve erkekler arasında Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan 

ortalaması bakımından istatistiki açıdan anlam ifade eden farklılıklar saptanmı�tır 

(p=0.001).Evli kadınların Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalaması 

(54.07±10.85) evli erkeklerden (40.27±14.09)anlamlı düzeyde daha yüksek bulundu.  
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4.4. Evli Kadınların Kadına Yönelik �iddetle �lgili Tutumlarını Etkileyen 

De�i�kenlerin �ncelenmesi 

Tablo 12. Evli Kadınların Sosyodemografik Özelliklerine Göre �SKEBE Bedene 

Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i Puanlarının �ncelenmesi (n=200) 

OD (Min.-Max.): Ortanca De�er (Minimum- Maksimum), SS: Standart sapma, Independent t 

Test(Bootstrap) - Mann Whitney U Test(Monte Carlo) - OneWay ANOVA Test - Kruskal Wallis 

Test, �kili kar�ıla�tırmalar Allpairwise testinden elde edilmi�tir. 

 

 
De�i�kenler 

 
Yanıtlar 

 
n 

Bedene Yönelik 
Tutumlar 
Alt Ölçe�i 

 
�statistiksel 

Test 

 
p 

Ortalama±SS 

Çocuk durumu Evet 145 73.17±9.93  

t=-1.628 

 

0.105 Hayır 55 75.6±7.82 

Aile tipi Çekirdek aile 163 74.58±7.93  

t=1.661 

 

0.104 Geni� aile 37 70.62±13.99�

E�itim durumu �lkokul 19 68.94±11.86  

 

F=4.491 

 
 

0.005 
Ortaokul 28 74.50±6.61 

Lise 67 71.94±11.94 

Üniversite 86 76.13±6.42 

Çalı�ma durumu Tam gün 98 75.64±6.84  

F=3.598 

 
0.029 Yarım gün 14 72.15±11.56 

Çalı�mıyor 88 72.09±11.17 

Gelir düzeyi Gelir giderden dü�ük 62 74.19±8.84 

F=1.373 

 

0.256 Gelir gidere e�it 109 73.01±10.00 

Gelir giderden fazla 29 76.20±8.24 

�laç kullanımı gerektiren 
ruhsal hastalık durumu 

Evet 28 73.22±13.06 
t=-0.368 

 

0.714 Hayır 172 73.94±8.78 

   OD (Min.-Max.)   

Ya�amın en uzun süre 
geçirildi�i yer 
 

Köy 27 78(31-80)  

X2=0.056 

 

0.973 �lçe 40 78.5(56-80) 

�ehir 133 78(25-80) 

Sosyal güvence Var 171 78(25-80)  

Z=-0.447 

 

0.655 Yok 29 77(54-80) 

Alkol kullanma durumu Evet 21 77(31-80) 
Z=0.619 0.536 

Hayır 179 78(25-80) 

�laç kullanımı gerektiren 
fiziksel hastalık durumu 

Evet 54 78(25-80) 
Z=-0.701 

 

0.485 Hayır 146 77(37-80) 
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Tablo 12’de görüldü�ü gibi evli kadınların e�itim durumuna göre Bedene 

Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalamaları arasında istatistiksel olarak anlamlı 

fark oldu�u saptandı (F=4.491, p<0.05). Yapılan post hoc analizde (LSD) ortaokul 

mezunu kadınların Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalaması 

(74.50±6.61) ve lise mezunu kadınların Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan 

ortalaması (71.94±11.94), ilkokul mezunu kadınların Bedene Yönelik Tutumlar Alt 

Ölçe�i puan ortalamasından (68.94±11.86) istatistiksel anlamda daha yüksek oldu�u 

saptandı (p<0.05). Lise mezunu (71.94±11.94) ve üniversite mezunu (76.13±6.42) 

kadınların Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i arasında anlamlı fark saptanmadı 

(p>0.05).  

Kadınların çalı�ma durumuna göre, Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan 

ortalamaları arasında istatistiksel olarak anlamlı fark oldu�u saptandı (F=3.598,p< 

0.05). Yapılan post hoc analizde (LSD) tam gün çalı�an kadınların Bedene Yönelik 

Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalaması (75.64±6.84), çalı�mayan kadınların Bedene 

Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalamasından (72.09±11.17) daha yüksek 

bulundu ve bu farkın istatistiksel olarak anlamlı oldu�u belirlendi (p<0.05). 

Evli kadınların ya�amın uzun süre geçirildi�i yer (X2=0.056, p>0.05), çocuk 

sahibi olma durumu (t=-1.628, p>0.05), aile tipi (t=1.661. p>0.05), sosyal güvence 

(Z=0.447, p>0.05), gelir düzeyi (F=1.373. p>0.05), alkol kullanma durumu  

(Z=0.619, p>0.05), ilaç kullanmasını gerektiren fiziksel bir hastalı�ı olma durumu 

(t=0.709, p>0.05) ve ilaç kullanmasını gerektiren ruhsal bir hastalı�ı olma durumu 

(t=0.368, p>0.05) özelliklerine göre Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puanları 

arasında istatistiksel olarak anlamlı fark saptanmadı (p>0.05).  
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Tablo 13.Evli Kadınların Evlilik ve E�leri ile �lgili Özelliklerine Göre �SKEBE 

Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i Puanlarının �ncelenmesi (n=200) 

De�i�kenler 

 
Yanıtlar n 

Bedene Yönelik 
Tutumlar Alt Ölçe�i �statistiksel 

Test 
p 

Ortalama±SS 

E� ile isteyerek 
evlenme durumu 

Evet 164 74.74 ± 7.51 
t= 2.889 0.004 

Hayır 36 69.81 ± 14.93 

E�in e�itim durumu 

�lkokul 11 65.33±17.90 

F=5.201 0.002 
Ortaokul 28 72.14±10.69 

Lise 63 73.34±8.39 

Üniversite 96 75.72±7.50 

E�in çalı�ma 
durumu 

Tam gün 150 74.86±7.23 

F=3.730 0.026 Yarım gün 13 71.46±12.34 

Çalı�mıyor 37 70.44±14.50 

   OD (Min.-Max.)   

E�le evlenme biçimi 

Anla�arak 136 78(25-80) 

X2=4.550 0.208 
Görücü usulü 50 76.5(31-80) 

Akraba evlili�i 4 73.5(69-78) 

Kaçarak 10 74(64-80) 

 

Tablo 13’te görüldü�ü gibi evli kadınların e�i ile isteyerek evlenme durumuna 

göre Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalamaları arasında istatistiksel 

olarak anlamlı bir fark oldu�u belirlendi(t=2.889, p<0.05). 

Kadınların e�inin e�itim durumlarının Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i 

puan ortalamaları arasında istatistiksel olarak anlamlı bir fark oldu�u belirlendi 

(F=5.201, p<0.05). Yapılan post hoc analizde (LSD) kadınların e�inin üniversite 

mezunu Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalaması (75.72±7.50), lise 

mezunu Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalaması (73.34±8.39) ve 

ortaokul mezunu Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalaması 

(72.14±10.69) ilkokul mezunu Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan 

ortalamasından(65.33±17.90) istatistiksel anlamda daha yüksek oldu�u saptandı 

(p<0.05). Ortaokul mezunu (72.14±10.69) ve lise mezunu (73.34±8.39) e�lerin 

Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalaması arasında anlam ifade eden fark 

saptanmadı (p>0.05). Ayrıca üniversite mezunu (75.72±7.50) ve lise mezunu 
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(73.34±8.39) e�lerin Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalaması arasında 

anlam ifade eden fark saptanmadı (p>0.05). 

Kadınların e�inin çalı�ma durumuna göre Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i 

puan ortalaması arasında istatistiksel olarak anlamlı bir fark oldu�u belirlendi 

(F=3.730, p<0.05). Yapılan post hoc analizde (LSD) kadınların e�inin tam gün 

çalı�ması Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalaması (74.86±7.23), 

çalı�mayan e�lerin Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalamasından 

(70.44±14.50) daha fazla bulundu ve bu farkın istatistiki açıdan anlam ifade etti�i 

saptandı (p<0.05). 

Kadınların e�leri ile evlenme biçiminin Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i 

ortanca de�erleri arasında istatistiki açıdan anlam ifade eden bir farkın olmadı�ı 

belirlendi (X2=4.550, p>0.05). 

Tablo 14. Evli Kadınların �iddetle ilgili Ya�antılarına Göre �SKEBE Bedene 

Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i Puanlarının �ncelenmesi (n=200) 

 
De�i�kenler 

 
Yanıtlar 

 
n 

Bedene Yönelik 
Tutumlar Alt 

Ölçe�i 

 
�statistiksel 

Test 

 
p 

Ortalama±SS 

Yeti�ilen ailede �iddete 
tanıklık etme 

Evet 80 71.98 ± 11.5  

t=-2.316 

 
0.022 Hayır 120 75.10 ± 7.55 

Yeti�ilen ailede fiziksel 
�iddete tanıklık etme 

Evet 55 71.64 ± 12.01  

t=-1.738 

 

0.086 Hayır 145 74.69 ± 8.14 

Yeti�ilen ailede ekonomik 
�iddete tanıklık etme 

Evet 34 71.32 ± 12.14  

t=-1.531 

 

0.127 Hayır 166 74.26 ± 8.9 

Yeti�ilen ailede duygusal 
�iddete tanıklık etme 

Evet 30 72.71 ± 10.76  

t=-1.150 

 

0.251 Hayır 170 74.37 ± 8.75 

Yeti�ilen ailede sözel �iddete 
tanıklık etme 

Evet 63 72.71 ± 10.76  

t=-1.150 

 

0.251 Hayır 137 74.37 ± 8.75 

Yeti�ilen ailede �iddete 
maruz kalma 

Evet 62 72.87 ± 10.7  

t=-0.978 

 

0.329 Hayır 138 74.28 ± 8.82 

Yeti�ilen ailede fiziksel 
�iddete maruz kalma 

Evet 43 71.64 ± 12.01  

t=-1.738 

 

0.086 Hayır 157 74.69 ± 8.14 

Yeti�ilen ailede ekonomik 
�iddete maruz kalma 

Evet 28 71.31±12.67  

t= -1.338 

 

0.189 Hayır 172 74.36±8.58 

Yeti�ilen ailede duygusal 
�iddete maruz kalma 

Evet 26 71.37 ± 12.52  

t=-1.225 

 

0.229 Hayır 174 74.28 ± 8.76 

Yeti�ilen ailede sözel �iddete 
maruz kalma 

Evet 45 74.5 ± 7.77  

t= 0.549 

 

0.583 Hayır 155 73.59 ± 9.92 

E�i tarafından ekonomik 
�iddete maruz kalma 

Evet 61 71.32± 12.67  

t=-1.338 

 

0.189 Hayır 139 74.36 ± 8.58 
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Tablo 14. Evli Kadınların �iddetle ilgili Ya�antılarına Göre �SKEBE Bedene 

Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i Puanlarının �ncelenmesi (n=200) (Devamı) 

 
De�i�kenler 

 
Yanıtlar 

 
n 

Bedene Yönelik 
Tutumlar Alt 

Ölçe�i 

 
�statistiksel 

Test 

 
p 

Ortalama±SS 

E�i tarafından duygusal 
�iddete maruz kalma 

Evet 65 71.37 ± 12.52  

t=-1.225 

 

0.229 Hayır 135 74.78 ± 8.76 

E�i tarafından sözel �iddete 
maruz kalma 

Evet 82 72.71 ± 10.76  

t=-1.150 

 

0.251 Hayır 118 74.37 ± 8.75 

E�i tarafından fiziksel 
�iddete maruz kalma 

Evet 41 71.19 ± 11.68  

t=-1.775 

 

0.081 Hayır 159 74.98±7.77 

 

E�i tarafından duygusal 
�iddete maruz kalma sıklı�ı 

�iddet yok 135 74.24 ± 9.57  

 

F=1.115 

 

 

0.351 
Nadir 8 72.50±6.84 

Bazen 23 74.61 ± 5.44 

Sıklıkla 16 69.25±15.00 

Sürekli 9 74.37±8.05 

   OD (Min.- Max.)   

 
 

E�i tarafından fiziksel 
�iddete maruz kalma sıklı�ı 

�iddet yok 159 78(25-80)  

 

 

X2=13.536 

 
 

 

0.004 

Nadir 20 69(31-80) 

Bazen 16 78.5(38-80) 

Sıklıkla 4 73.5(39-78) 

Sürekli 0 0.00 

 
 

E�i tarafından ekonomik 
�iddete maruz kalma sıklı�ı 

�iddet yok 139 79(25-80)  

 

X2=13.749 

 
 

0.008 
Nadir 10 69.5(31-80) 

Bazen 24 78(57-80) 

Sıklıkla 21 74(31-80) 

Sürekli 6 74(39-80) 

 

E�i tarafından sözel �iddete 
maruz kalma sıklı�ı 

�iddet yok 118 79(25-80)  

 

X2=14.243 

 

 

0.007 
Nadir 14 77(62-80) 

Bazen 34 75(60-80) 

Sıklıkla 24 78(31-80) 

Sürekli 10 71(31-78) 

E�i tarafından cinsel �iddete 
maruz kalma 

Evet 14 78(37-80)  

Z=-0.273 

 

0.785 Hayır 186 78(25-80) 

 

Tablo 14’te görüldü�ü gibi yeti�ilen ailede �iddete tanıklık etmeyen kadınların 

Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalaması (75.1±7.55) yeti�ilen ailede 

�iddete tanık olan kadınların puan ortalamasından (71.98±11.5) anlamlı düzeyde 

daha yüksekti (p<0.05). 

Kadınların e�i tarafından fiziksel �iddete maruz kalma sıklı�ının Bedene Yönelik 

Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erleri arasında istatistiksel olarak anlamlı fark 
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saptandı (X2=13.536, p<0.05). Yapılan post hoc analizde (LSD) e�i tarafından 

fiziksel �iddete maruz kalmayan kadınların Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i 

ortanca de�eri(78(25-80)) e�i tarafından fiziksel �iddete nadiren maruz kalan 

kadınların Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erinden(69(31-80)) 

istatistiksel anlamda daha yüksek oldu�u saptandı(p<0.05). E�i tarafından bazen 

fiziksel �iddete maruz kalan kadınların Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca 

de�erinin(78.5(38-80)), e�i tarafından nadiren fiziksel �iddete maruz kalan kadınların 

Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erinden(69(31-80)) istatistiksel 

anlamda daha yüksek oldu�u saptandı (p<0.05).Kadınların e�i tarafından ekonomik 

�iddete maruz kalma sıklı�ının Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca 

de�erleri arasında istatistiksel olarak anlamlı fark saptandı (X2=13.749, p<0.05). 

Yapılan post hoc analizde (LSD) e�i tarafından ekonomik �iddete maruz kalmayan 

kadınların Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erinin(79(25-80)) e�i 

tarafından ekonomik �iddete nadiren maruz kalan kadınların Bedene Yönelik 

Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erinden(69.5(31-80)) daha yüksek olup istatistiksel 

anlamda fark oldu�u saptandı(p<0.05). Kadınların e�i tarafından sözel �iddet maruz 

kalma sıklı�ının Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erleri arasında 

istatistiksel olarak anlamlı bir fark oldu�u saptandı (X2=14.243, p<0.05). Yapılan 

post hoc analizde (LSD)e�i tarafından sözel �iddete maruz kalmayan kadınların 

Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erinin(79(25-80)) e�i tarafından 

sözel �iddete sürekli maruz kalan kadınların Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i 

ortanca de�erinden(71(31-80)) daha yüksek olup istatistiksel anlamda fark oldu�u 

saptandı (p<0.05).Yapılan post hoc analizde (LDS) e�i tarafından sözel �iddete 

maruz kalmayan kadınların Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erinin 

(79(25-80)) e�i tarafından sözel �iddete sıklıkla maruz kalan kadınların ortanca 

de�erinden (78(31-80)) daha yüksek olmasına ra�men istatistiksel olarak anlamlı bir 

farka rastlanılmadı (p>0.05). 

Kadınların yeti�ilen ailede fiziksel(t=1.738, p>0.05), ekonomik(t=1.531, 

p>0.05), duygusal (t=1.150, p>0.05), sözel �iddete tanıklık etme durumu (t=1.150, 

p>0.05) ile Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalamaları arasında 

istatistiksel olarak anlamlı bir farka rastlanılmadı (p>0.05). Evli kadınların yeti�ilen 

ailede �iddete maruz kalması (t=0.978, p>0.05), fiziksel(t=1.738, p>0.05), ekonomik 
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(t=-1.338, p>0.05), duygusal (t=-1.225, p>0.05), sözel �iddete maruz kalma 

durumu(t=-0.549, p>0.05) ile Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalamaları 

arasında istatistiksel olarak anlamlı bir farka rastlanılmadı (p>0.05). Kadınların e�leri 

tarafından fiziksel (t=-1.775, p>0.05), ekonomik (t=1.338, p>0.05), duygusal 

(t=1.225, p>0.05), sözel (t=1.150, p>0.05) ve cinsel �iddete maruz kalma durumu 

(Z=0.273, p>0.05) ile Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalamaları 

arasında istatistiksel olarak anlamlı bir farka rastlanılmadı (p>0.05). 

Tablo 15. Evli Kadınların Sosyodemografik Özelliklerine Göre �SKEBE Kimli�e 

Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i Puanlarının �ncelenmesi (n=200) 

 

 

De�i�kenler 

 

Yanıtlar 

 

n 

Kimli�e Yönelik 
Tutumlar Alt Ölçe�i 

 

�statistiksel 
Test 

 

p 

Ortalama±SS 

Aile tipi 
Çekirdek aile 163 55.04±9.64 

t=2.117 0.040 
Geni� aile 37 49.76±14.48 

E�itim durumu 

�lkokul 19 49.89±11.93 

F=3.048 0.030 
Ortaokul 28 54.32±10.04 

Lise 67 52.14±12.93 

Üniversite 86 56.39±8.45 

Çocuk durumu 
Evet 145 53.32±11.71 

t=-1.878 0.062 
Hayır 55 56.04±7.96 

Çalı�ma durumu 

Tam gün 98 55.04±9.64 

F=1.580 0.209 Yarım gün 14 53.64±9.19 

Çalı�mıyor 88 52.61±12.86 

Gelir düzeyi 

Gelir giderden dü�ük 62 54.93±9.73 

F=1.035 0.257 Gelir gidere e�it 109 53.09±11.25 

Gelir giderden fazla 29 55.86±11.54 

�laç kullanımı gerektiren 
fiziksel bir hastalık durumu 

Evet 54 55.07±11.55 
t=0.799 0.425 

Hayır 146 53.69±10.6 

�laç kullanımı gerektiren ruhsal 
bir hastalık durumu 

Evet 28 54.14±13.79 
t=-0.041 0.967 

Hayır 172 54.05±10.35 

   OD (Min.-Max.)   

Ya�amın en uzun süre 
geçirildi�i yer 

 

Köy 27 54(14-66) 

X2=3.633 0.163 �lçe 40 56(20-68) 

�ehir 133 56(23-69) 

Alkol kullanma durumu 
Evet 21 56(14-68) 

Z=0.114 0.909 
Hayır 179 56(14-69) 

Sosyal güvence 
Var 171 56(14-68) 

Z=-0.280 0.780 
Yok 29 57(24-69) 
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Tablo 15’te görüldü�ü gibi evli kadınların aile tipine göre Kimli�e Yönelik 

Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalamaları arasında istatistiksel olarak anlamlı bir fark 

saptandı (t=2.117, p<0.05). Çekirdek aile tipine sahip evli kadınların Kimli�e 

Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalaması (55.04±9.64) geni� aile tipine sahip 

evli kadınların Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalamasından 

(49.76±14.48) daha yüksek olup istatistiksel olarak anlamlı bir fark saptandı 

(p<0.05). 

Evli kadınların e�itim durumuna göre Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i 

puan ortalamaları arasında istatistiksel olarak anlamlı bir fark saptandı (F=3.048, 

p<0.05). Yapılan post hoc analizde(LSD) kadınların üniversite mezunu Kimli�e 

Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalamasının (56.39±8.45) ilkokul mezunu 

Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalamasından (49.89±11.93) daha 

yüksek olup istatistiksel olarak anlamlı bir fark saptandı (p<0.05). Üniversite mezunu 

kadınların Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalaması (56.39±8.45) lise 

mezunu kadınların Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalamasından 

(52.14±12.93) daha yüksek olup istatistiksel olarak anlamlı bir fark saptandı 

(p<0.05). 

Kadınların çocuk sahibi olma durumu, çalı�ma durumu, gelir düzeyi, ilaç 

kullanmasını gerektiren fiziksel bir hastalı�ı olma durumu, ilaç kullanmasını 

gerektiren ruhsal bir hastalı�ı olma durumu, ya�amın en uzun geçirildi�i yer, alkol 

kullanma durumu ve sosyal güvencesi olma durumu özellikleri ile Kimli�e Yönelik 

Tutumlar Alt Ölçe�i arasında istatistiksel olarak anlamlı bir fark saptanmadı 

(p>0.05). 
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Tablo 16. Evli Kadınların Evlilik ve E�leri ile �lgili Özelliklerine Göre �SKEBE 

Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i Puanlarının �ncelenmesi (n=200) 

De�i�kenler 

 
Yanıtlar 

n 

Kimli�e Yönelik 
Tutumlar Alt 

Ölçe�i 
�statistiksel 

Test 
p 

Ortalama±SS 

E� ile isteyerek evlenme 
durumu 

Evet 164 54.90 ± 9.88 
t= 2.355 0.019 

Hayır 36 50.25 ± 14.04 

E�in e�itim durumu 

�lkokul 11 49.46±14.16 

F=2.263 0.082 
Ortaokul 28 52.50±12.16 

Lise 63 52.82±11.15 

Üniversite 96 55.95±9.47 

E�in çalı�ma durumu 

Tam gün 150 54.36±9.61 

F=3.730 0.026 Yarım gün 13 52.00±15.19 

Çalı�mıyor 37 50.00±15.14 

   OD (Min.-Max.)   

E�le evlenme biçimi 

Anla�arak 136 56(20-69) 

X2=4.599 0.204 
Görücü usulü 50 56(14-68) 

Akraba evlili�i 4 52.5(32-59) 

Kaçarak 10 53(39-62) 

 

Tablo 16’da görüldü�ü gibi e�i ile isteyerek evlenen kadınların Kimli�e Yönelik 

Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalamasının (54.90±9.88) e�i ile isteyerek evlenmeyen 

kadınların Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalamasından (50.25±14.04) 

daha yüksek olup istatistiksel olarak anlamlı bir fark saptandı (t=2.355, p<0.05). 

Kadınların e�inin çalı�ma durumu ile Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan 

ortalamaları arasında istatistiksel olarak anlamlı bir fark saptandı(F=3.730, p<0.05). 

Farkın kadınların tam gün çalı�an e�in Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan 

ortalamasının (54.36±9.61) çalı�mayan e�in Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i 

puan ortalamasından (50.00±15.14) daha yüksek olmasından kaynaklandı�ı ve bu 

farkın istatistiksel olarak anlam ifade etti�i belirlendi(p<0.05). 

Evli kadınların e�inin e�itim durumları (F=2.263, p>0.05), e�le evlenme 

biçimleri (X2=4.599, p>0.05) ile Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puanları 

arasında istatistiksel olarak anlamlı bir fark saptanmadı (p>0.05).   



	��

�

Tablo 17. Evli Kadınların �iddetle ilgili Ya�antılarına Göre �SKEBE Kimli�e 

Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i Puanlarının �ncelenmesi (n=200) 

De�i�kenler Yanıtlar n 

Kimli�e Yönelik 

Tutumlar Alt 

Ölçe�i 

�statistiksel 

Test 
p 

Ortalama±SS 

Yeti�ilen ailede �iddete 
tanıklık etme 

Evet 80 51.69 ± 12.66 t=-2.409 0.017 

Hayır 120 55.65 ± 9.18 

Yeti�ilen ailede fiziksel 
�iddete tanıklık etme 

Evet 55 50.65 ± 12.82 t=-2.783 0.006 

Hayır 145 55.36 ± 9.75 

Yeti�ilen ailede ekonomik 
�iddete tanıklık etme 

Evet 34 48.82 ± 13.39 t=-2.304 0.006 

Hayır 166 54.92 ± 10.18 

Yeti�ilen ailede duygusal 
�iddete tanıklık etme 

Evet 30 52.32 ± 13.2 t=-1.549 0.123 

Hayır 170 54.87± 9.53 

Yeti�ilen ailede sözel �iddete 
tanıklık etme 

Evet 63 52.32 ± 13.2 t=-1.377 0.172 

Hayır 137 54.87 ± 9.53 

Yeti�ilen ailede �iddete 
maruz kalma 

Evet 62 52.68 ± 11.48 t=-1.213 0.226 

Hayır 138 54.69 ± 10.54 

Yeti�ilen ailede fiziksel 
�iddete maruz kalma 

Evet 43 50.65 ± 12.82 t=-2.464 0.016 

Hayır 157 65.53 ±9.75 

Yeti�ilen ailede ekonomik 
�iddete maruz kalma 

Evet 28 49.50±13.35 t= -2.273 0.028 

Hayır 172 55.00±10.06 

Yeti�ilen ailede duygusal 
�iddete maruz kalma 

Evet 26 50.23 ± 12.67 t=-2.115 0.036 

Hayır 174 54.74± 10.40 

Yeti�ilen ailede sözel �iddete 
maruz kalma 

Evet 45 53.62 ± 9.93 t=-0.238 0.812 

Hayır 155 54.07 ± 11.19 

E�i tarafından fiziksel 
�iddete maruz kalma 

Evet 41 50.44 ± 11.83 t=-2.503 0.013 

Hayır 159 55.06 ± 10.39 

 
E�i tarafından fiziksel 
�iddete maruz kalma sıklı�ı 

�iddet yok 159 55.41±9.44  

 

t=8.813 

 
 

0.032 
Nadir 20 46.00± 16.26 

Bazen 16 51.93±10.62 

Sıklıkla 5 50.20±14.85 

Sürekli 0 0.00 

E�i tarafından ekonomik 
�iddete maruz kalma 

Evet 61 49.50± 13.35 t=-2.273 0.028 

Hayır 139 55.00 ± 10.06 

E�i tarafından duygusal 
�iddete maruz kalma 

Evet 65 50.23 ± 12.67 t=-1.843 0.074 

Hayır 135 54.74± 10.40 

 

E�i tarafından duygusal 
�iddete maruz kalma sıklı�ı 

�iddet yok 135 55.11±10.73  

 

F=1.918 

 

 

0.099 
Nadir 8 51.62±6.82 

Bazen 23 53.70±7.68 

Sıklıkla 16 47.37±15.47 

Sürekli 9 54.00±13.47 
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Tablo 17. Evli Kadınların �iddetle ilgili Ya�antılarına Göre �SKEBE Kimli�e 

Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i Puanlarının �ncelenmesi (n=200) (Devamı) 

De�i�kenler Yanıtlar n 

Kimli�e Yönelik 

Tutumlar Alt Ölçe�i 
�statistiksel 

Test 
p 

Ortalama±SS 

E�i tarafından sözel �iddete 
maruz kalma 

Evet 82 52.32 ±13.20  t=-1.549 0.123 

Hayır 118 54.87± 9.53 

 
E�i tarafından sözel �iddete 
maruz kalma sıklı�ı 

�iddet yok 118 55.89 ±9.30  

 

F=16.454 

 
 

0.002 
Nadir 14 55.56±8.01 

Bazen 34 53.08±10.39 

Sıklıkla 24 49.95±13.56 

Sürekli 10 45.70±16.40 

   OD (Min.-Max.)   

 

E�i tarafından ekonomik 
�iddete maruz kalma sıklı�ı 

�iddet yok 139 58(23-69)  

 

X2=9.936 

 

 

0.042 
Nadir 10 46.5(14-65) 

Bazen 24 56(20-66) 

Sıklıkla 21 50(14-66) 

Sürekli 6 57.5(24-63) 

E�i tarafından cinsel �iddete 
maruz kalma 

Evet 14 54(13-65) Z=-1.582 0.114 

Hayır 186 56(14-69) 

 

Tablo 17’de görüldü�ü gibi yeti�ilen ailede �iddete tanıklık etmeyen kadınların 

Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalamasının (55.65±9.18) yeti�ilen 

ailede �iddete tanıklık eden kadınların Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan 

ortalamasından (51.69±12.66) daha yüksek olup istatistiksel anlamda fark saptandı 

(t=2.409, p<0.05). Yeti�ilen ailede fiziksel �iddete tanıklık etmeyen kadınların 

Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalaması (55.36±9.75) yeti�ilen ailede 

fiziksel �iddete tanıklık eden kadınların Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan 

ortalamasından (50.65±12.82) daha yüksek olup istatistiksel olarak anlamlı bir fark 

saptandı (t=-2.783, p<0.05). Yeti�ilen ailede ekonomik �iddete tanıklık etmeyen 

kadınların Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalaması (54.92±10.18) 

yeti�ilen ailede ekonomik �iddete tanıklık eden kadınların Kimli�e Yönelik Tutumlar 

Alt Ölçe�i puan ortalamasından (48.82±13.39) daha yüksek olup istatistiksel olarak 

anlamlı bir fark saptandı (t=-2.304, p<0.05). 

Yeti�ti�i ailede fiziksel �iddete maruz kalmayan kadınların Kimli�e Yönelik 

Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalamasının (65.53±9.75) yeti�ti�i ailede fiziksel �iddete 

maruz kalan kadınların Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalamasından 
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(50.65±12.82) daha yüksek olup istatistiksel olarak anlamlı bir fark saptandı (t=-

2.464, p<0.05). Yeti�ti�i ailede ekonomik �iddete maruz kalmayan kadınların 

Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalamasının (55±10.06) yeti�ti�i ailede 

ekonomik �iddete maruz kalan kadınların Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan 

ortalamasından (49.5±13.35) daha yüksek olup istatistiksel olarak anlamlı bir fark 

saptandı (t=-2.273, p<0.05). Yeti�ti�i ailede duygusal �iddete maruz kalmayan 

kadınların Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalamasının (54.74±10.4) 

yeti�ti�i ailede duygusal �iddete maruz kalan kadınların Kimli�e Yönelik Tutumlar 

Alt Ölçe�i puan ortalamasından (50.23±12.67) daha yüksek olmasından 

kaynaklandı�ı ve bu farkın istatistiksel olarak anlam ifade etti�i belirlendi(t=-2.115, 

p<0.05). 

E�i tarafından fiziksel �iddete maruz kalmayan kadınların Kimli�e Yönelik 

Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalamasının (55.06±10.39) e�i tarafından fiziksel �iddete 

maruz kalan kadınların Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalamasından 

(50.44±11.83) daha yüksek olup istatistiki açıdan anlam ifade eden bir fakın oldu�u 

belirlendi(t=-2.503, p<0.05). Kadınların e�i tarafından fiziksel �iddete maruz kalma 

sıklı�ı ile Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalamaları arasında 

istatistiksel olarak anlamlı bir fark saptandı (t=8.813. p<0.05). Yapılan post hoc 

analizde (LSD) e�i tarafından fiziksel �iddete maruz kalmayan kadınların Kimli�e 

Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalamasının (55.47±9.85) sürekli e�i tarafından 

fiziksel �iddete maruz kalan kadınların Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan 

ortalamasından (50.20±14.85) daha yüksek olup istatistiksel olarak anlamlı bir fark 

saptandı (p<0.05).   

E�i tarafından ekonomik �iddete maruz kalmayan kadınların Kimli�e Yönelik 

Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalamasının (55±10.06) e�i tarafından ekonomik �iddete 

maruz kalan kadınların Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalamasından 

(49.5±13.35) daha yüksek olup istatistiksel olarak anlamlı bir fark saptandı (t=-

2.273, p<0.05).Kadınların e�i tarafından ekonomik �iddete maruz kalma sıklı�ı ile 

Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erleri arasında istatistiksel olarak 

anlamlı bir fark saptandı(X2=9.939. p<0.05). Yapılan post hoc analizde (LSD) e�i 

tarafından ekonomik �iddete maruz kalmayan kadınların Kimli�e Yönelik Tutumlar 

Alt Ölçe�i ortanca de�erinin (58(23-69)) e�i tarafından ekonomik �iddete nadiren 
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maruz kalan kadınların Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erinden 

(46.5(14-65)) daha yüksek olup istatistiksel olarak anlamlı bir fark saptandı(p<0.05). 

E�i tarafından ekonomik �iddete maruz kalmayan kadınların Kimli�e Yönelik 

Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erinin (58(23-69)) bazen ekonomik �iddete maruz 

kalan kadınların Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erinden (56(20-

66)) daha yüksek olup istatistiksel olarak anlamlı bir fark saptandı(p<0.05). 

Kadınların e�i tarafından sözel �iddete maruz kalma sıklı�ı ile Kimli�e Yönelik 

Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalamaları arasında istatistiksel olarak anlamlı bir fark 

saptandı (X2=16.454, p<0.05). Yapılan post hoc analizde (LSD) e�i tarafından sözel 

�iddete maruz kalmayan kadınların Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan 

ortalamasının (55.89±9.30) e�i tarafından sözel �iddete sürekli maruz kalan 

kadınların Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalamasından(45.70±16.40) 

daha yüksek olup istatistiksel olarak anlamlı bir fark saptandı(p<0.05).  

Kadınların yeti�ilen ailede duygusal(t=-1.544, p>0.05) ve sözel �iddete tanıklık 

etme durumu(t=-1.377, p>0.05)ile Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan 

ortalamaları arasında istatistiksel olarak anlamlı bir fark saptanmadı (p>0.05). 

Kadınların yeti�ti�i ailede �iddete maruz kalma(t=-1.213, p>0.05) ve sözel �iddete 

maruz kalma durumu(t=-0.238, p>0.05) ile Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i 

puan ortalamaları arasında istatistiksel olarak anlamlı bir fark saptanmadı (p>0.05). 

Kadınların e�i tarafından duygusal(t=-1.843, p>0.05), sözel(t=-1.549, p>0.05) ve 

cinsel �iddete maruz kalma durumu(Z=1.582, p>0.05) ile Kimli�e Yönelik Tutumlar 

Alt Ölçe�i puanları arasında istatistiksel olarak anlamlı bir fark saptanmadı (p>0.05). 
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4.5. Evli Erkeklerin Kadına Yönelik �iddetle �lgili Tutumlarını Etkileyen 

De�i�kenlerin �ncelenmesi 

Tablo 18. Evli Erkeklerin Sosyodemografik Özelliklerine Göre �SKEBE Bedene 

Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i Puanlarının �ncelenmesi (n=200) 

 

Tablo 18’de görüldü�ü gibi evli erkeklerin e�itim durumu ile Bedene Yönelik 

Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erleri arasında istatistiksel olarak anlamlı bir fark 

saptandı(p<0.05). Üniversite mezunu erkeklerin Bedene Yönelik Tutumlar Alt 

Ölçe�i ortanca de�erinin (74(16-80)) ilkokul mezunu erkeklerin Bedene Yönelik 

De�i�kenler Yanıtlar 
 

n 

Bedene Yönelik 
Tutumlar Alt 

Ölçe�i 

 
�statistiksel 

Test 

 
p 

Ortalama±SS 

Çocuk durumu 
Evet 138 62.6±17.54 

t=-1.296 0.196 
Hayır 62 66.08±17.59 

Aile tipi 
Çekirdek aile 176 64.34±17.52 

t=1.460 0.154 
Geni� aile 24 58.88±17.73 

�laç kullanımı gerektiren fiziksel 
bir hastalık durumu 

Evet 26 67.88 ± 13.13 
t=1.309 0.192 

Hayır 174 63.05 ± 18.11 

Gelir düzeyi 

Gelir giderden dü�ük 53 58.92±21.46 

F=2.727 0.068 Gelir gidere e�it 114 65.16±16.16 

Gelir giderden fazla 33 66.18±14.16 

   OD (Min.-Max.)   

Ya�amın en uzun süre geçirildi�i 
yer 
 

Köy 32 65.5(16-80) 

X2=4.240 0.120 �lçe 43 71(16-80) 

�ehir 125 70(16-80) 

E�itim durumu 

�lkokul 12 34(16-80) 

X2=26.598 0.001 
Ortaokul 20 64.5(34-80) 

Lise 60 66(16-80) 

Üniversite 107 74(16-80) 

Sosyal güvence 
Var 187 70(16-80) 

Z=-0.037 0.970 
Yok 13 66(16-80) 

Çalı�ma durumu 

Tam gün 168 70(16-80) 

X2=0.930 0.628 Yarım gün 10 71.5(40-80) 

Çalı�mıyor 22 72(16-80) 

Alkol kullanma durumu 
Evet 81 68(16-80) 

Z=-0.819 0.413 
Hayır 119 70(16-80) 

�laç kullanımı gerektiren ruhsal 
bir hastalık durumu 

Evet 28 70(16-80) 
Z=-0.215 0.830 

Hayır 172 70(16-80) 
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Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erinden(34(16-80)) daha yüksek olup istatistiksel 

olarak anlamlı bir fark saptandı (p<0.05). Lise mezunu erkeklerin Bedene Yönelik 

Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erinin 66(16-80) ortaokul mezunu erkeklerin Bedene 

Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erinden (64.5(34-80)) daha yüksek olup 

istatistiksel olarak anlamlı bir fark saptandı(p<0.05). 

Evli erkeklerin çocuk sahibi olma durumu, aile tipi,ilaç kullanmasını gerektiren 

fiziksel bir hastalık durumu, gelir düzeyi, ya�amın en uzun süre geçirildi�i yer, 

sosyal güvencesi olma durumu, çalı�ma durumu, alkol kullanma durumu ve ilaç 

kullanmasını gerektiren ruhsal bir hastalık durumu ile Bedene Yönelik Tutumlar Alt 

Ölçe�i arasında istatistiksel olarak anlamlı bir fark saptanmadı(p>0.05). 

Tablo 19. Evli Erkeklerin Evlilik ve E�leri ile �lgili Özelliklerine Göre �SKEBE 

Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i Puanlarının �ncelenmesi (n=200) 

De�i�kenler 

 
Yanıtlar n 

Bedene Yönelik 
Tutumlar Alt Ölçe�i �statistiksel 

Test 
p 

Ortalama±SS 

E�in e�itim 
durumu 

 

�lkokul 24 54.23±22.55 

F=5.740 0.001 
Ortaokul 26 61.69±16.23 

Lise 56 61.03±19.21 

Üniversite 92 68.52±13.66 

   OD (Min.-Max.)   

E�le isteyerek 
evlenme durumu 

Evet 181 71(16-80) 
Z=-2.155 0.031 

Hayır 19 65(16-77) 

E�le evlenme 
biçimi 

Anla�arak 149 73(16-80) 

X2=20.906        0.001 
Görücü usulü 36 63(16-77) 

Akraba evlili�i 7 62(16-70) 

Kaçarak 8 67.5(31-80) 

E�in çalı�ma 
durumu 

Tam gün 104 70(16-80) 

X2=0.292 0.864 Yarım gün 7 71.5(40-80) 

Çalı�mıyor 89 72(16-80) 

 

Tablo 19’da gösterildi�i gibi, erkeklerin e�inin e�itim durumu ile Bedene 

Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalamaları arasında istatistiksel olarak anlamlı 

bir fark saptandı (F=5.740, p<0.05). E�i üniversite mezunu olan erkeklerin Bedene 

Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalamasının (68.52±13.66) e�i ilkokul mezunu 

erkeklerin Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalamasından (54.23±22.55) 

daha yüksek olup istatistiksel olarak anlamlı bir fark saptandı (p<0.05). 
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E�i ile isteyerek evlenen erkeklerin Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca 

de�erinin71(16-80), e�i ile isteyerek evlenmeyen erkeklerin Bedene Yönelik 

Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erinden 65(16-77)daha yüksek olup istatistiksel 

olarak anlamlı bir fark saptandı (Z=-2.155, p<0.05).  

Erkeklerin e�i ile evlenme biçimi ile Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i 

ortanca de�erleri arasında istatistiksel olarak anlamlı bir fark saptandı(X2=20.906, 

p<0.05). E�i ile anla�arak evlenen erkeklerin Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i 

ortanca de�erinin(73(16-80)) e�i ile görücü usulüyle evlenen erkeklerin Bedene 

Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erinden (63(16-77)) daha yüksek olup 

istatistiksel olarak anlamlı bir fark saptandı (p<0.05). 

Erkeklerin e�inin çalı�ma durumu ile Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i 

ortanca de�erleri arasında istatistiksel olarak anlamlı bir fark saptanmadı (X2=0.292, 

p>0.05). 

Tablo 20. Evli Erkeklerin �iddetle ilgili Ya�antılarına Göre �SKEBE Bedene 

Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i Puanlarının �ncelenmesi (n=200) 

De�i�kenler Yanıtlar n 

Bedene Yönelik 
Tutumlar Alt 

Ölçe�i 
�statistiksel 

Test 
p 

Ortalama±SS 

Yeti�ilen ailede 
�iddete tanıklık etme 

Evet 98 61.3±18.65 
t=-1.891 0.060 

Hayır 102 65.97±16.27 

Yeti�ilen ailede 
fiziksel �iddete 
tanıklık etme 

Evet 75 59.41 ±20.09 
t=-2.699 0.008 

Hayır 125 66.24±15.43 

Yeti�ilen ailede 
ekonomik �iddete 
tanıklık etme 

Evet 50 56.68± 20.26 
t=-2.964 0.004 

Hayır 150 66.01± 16.01 

Yeti�ilen ailede 
duygusal �iddete 
tanıklık etme 

Evet 39 55.77± 20.64 
t=-2.210 0.027 

Hayır 161 64.86± 16.84 

Yeti�ilen ailede 
�iddete maruz kalma 

Evet 86 59.76± 19.08 
t=-2.787 0.006 

Hayır 114 66.64±15.82 

Yeti�ilen ailede 
duygusal �iddete 
maruz kalma 

Evet 39 55.77± 20.64 
t=-2.491 0.014 

Hayır 161 64.86± 16.84 

Yeti�ilen ailede sözel 
�iddete maruz kalma 

Evet 73 61.01±18.03 
t=-1.798 0.074 

Hayır 127 65.53± 17.11 

E�i ekonomik �iddete 
maruz bırakma 

Evet 37 53.68±21.26 
t=-3.972 0.001 

Hayır 163 65.95±15.86 
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Tablo 20. Evli Erkeklerin �iddetle ilgili Ya�antılarına Göre �SKEBE Bedene 

Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i Puanlarının �ncelenmesi (n=200) (Devamı) 

De�i�kenler Yanıtlar n 

Bedene Yönelik 
Tutumlar Alt 

Ölçe�i 

 

�statistiksel 
Test 

p 

Ortalama±SS 

E�i duygusal �iddete 
maruz bırakma 

Evet 33 61.61± 19.38 
t=-0.784 0.434 

Hayır 167 64.12±17.02 

E�i sözel �iddete 
maruz bırakma 

Evet 70 61.01 ±18.03 
t=-1.798 0.074 

Hayır 130 65.53± 17.11 

   OD (Min.-Max.)   

Yeti�ilen ailede sözel 
�iddete tanıklık etme 

Evet 73 66(16-80) 
Z=-2.008 0.046 

Hayır 127 72.5(16-80) 

Yeti�ilen ailede 
fiziksel �iddete 
maruz kalma 

Evet 58 62.5(16-80) 
Z=-2.765 0.006 

Hayır 142 70.5(16-80) 

Yeti�ilen ailede 
ekonomik �iddete 
maruz kalma 

Evet 37 62(16-80) 
Z=-2.377 0.017 

Hayır 163 70(16-80) 

E�ini fiziksel �iddete 
maruz bırakma 

Evet 24 41(16-80) 
Z=-3.961 0.001 

Hayır 176 70(16-80) 

E�ini fiziksel �iddete 
maruz bırakma 
sıklı�ı 

�iddet yok 176 70(16-80) 

X2=12.428 0.002 

Nadir 11 41(16-80) 

Bazen 13 28(16-77) 

Sıklıkla 0 0.00 

Sürekli 0 0.00 

E�ini ekonomik 
�iddete maruz 
bırakma sıklı�ı 

�iddet yok 163 71(16-80) 

X2=16.371 0.001 

Nadir 4 74(69-80) 

Bazen 11 63(34-74) 

Sıklıkla 22 43(16-80) 

Sürekli 0 0.00 

E�ini duygusal 
�iddete maruz 
bırakma sıklı�ı 

�iddet yok 167 70(16-80) 

X2=12.488 0.006 

Nadir 12 70(16-80) 

Bazen 14 65(30-75) 

Sıklıkla 7 51(16-66) 

Sürekli 0 0.00 

E�ini sözel �iddete 
maruz bırakma 
sıklı�ı 

�iddet yok 130 72(16-80) 

X2=22.302 0.001 

Nadir 21 70.5(16-80) 

Bazen 26 64(22-75) 

Sıklıkla 17 40(16-76) 

Sürekli 6 51(30-77) 

E�ini cinsel �iddete 
maruz bırakma 

Evet 6 52(30-75) 
Z=-1.457 0.145 

Hayır 194 70(16-80) 
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Tablo 20’de görüldü�ü gibi yeti�ti�i ailede fiziksel �iddete tanıklık etmeyen 

erkeklerin Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalamasının (66.24±15.43) 

yeti�ti�i ailede fiziksel �iddete tanıklık eden erkeklerin Bedene Yönelik Tutumlar Alt 

Ölçe�i puan ortalamasından (59.41±20.09) daha yüksek olup istatistiksel olarak 

anlamlı fark saptandı(t=-2.699, p<0.05).Yeti�ti�i ailede ekonomik �iddete tanıklık 

etmeyen erkeklerin Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalamasının 

(66.01±16.01) yeti�ti�i ailede ekonomik �iddete tanıklık eden erkeklerin Bedene 

Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalamasından (56.68±20.26) daha yüksek olup 

istatistiksel olarak anlamlı fark saptandı(t=-2.964, p<0.05).Yeti�ti�i ailede duygusal 

�iddete tanıklık etmeyen erkeklerin Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan 

ortalamasının (64.86±16.84) yeti�ti�i ailede duygusal �iddete tanıklık eden erkeklerin 

Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalamasından (55.77±20.64) daha 

yüksek olup istatistiksel olarak anlamlı fark saptandı(t=-2.210, p<0.05).Yeti�ti�i 

ailede sözel �iddete tanıklık etmeyen erkeklerin Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i 

ortanca de�erinin (72.5(16-80)) yeti�ti�i ailede sözel �iddete tanıklık eden erkeklerin 

Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erinden (66(16-80)) daha yüksek 

olup istatistiksel olarak anlamlı fark saptandı (t=-2.008, p<0.05). 

Yeti�ti�i ailede �iddete maruz kalmayan erkeklerin Bedene Yönelik Tutumlar 

Alt Ölçe�i puan ortalamasının (66.61±15.82) yeti�ti�i ailede �iddete maruz kalan 

erkeklerin Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalamasından (59.76±19.08) 

daha yüksek olup istatistiksel olarak anlamlı bir fark saptandı(t=-

2.787,p<0.05).Yeti�ti�i ailede fiziksel �iddete maruz kalmayan erkeklerin Bedene 

Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erinin (70.5(16-80)) yeti�ti�i ailede fiziksel 

�iddete maruz kalan erkeklerin Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca 

de�erinden(62.5(16-80)) daha yüksek olup istatistiksel olarak anlamlı fark 

saptandı(Z=-2.765, p<0.05). Yeti�ti�i ailede ekonomik �iddete maruz kalmayan 

erkeklerin Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erinin(70(16-80)) 

yeti�ti�i ailede ekonomik �iddete maruz kalan erkeklerin Bedene Yönelik Tutumlar 

Alt Ölçe�i ortanca de�erinden (62(16-80)) daha yüksek olup istatistiksel olarak 

anlamlı bir fark saptandı(Z=-2.377, p<0.05). Yeti�ti�i ailede duygusal �iddete maruz 

kalmayan Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalamasının (64.86±16.84) 

yeti�ti�i ailede duygusal �iddete maruz kalan erkeklerin Bedene Yönelik Tutumlar 
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Alt Ölçe�i puan ortalamasından (55.77±20.64) daha yüksek olup istatistiksel olarak 

anlamlı bir fark saptandı (t=-2.491, p<0.05).  

E�ini fiziksel �iddete maruz bırakmayan erkeklerin Bedene Yönelik Tutumlar 

Alt Ölçe�i ortanca de�erinin(70(16-80))e�ini fiziksel �iddete maruz bırakan 

erkeklerin Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erinden (41(16-80)) daha 

yüksek olup istatistiksel olarak anlamlı bir fark saptandı(Z=-3.961, p<0.05). 

Erkeklerin e�ini fiziksel �iddete maruz bırakma sıklı�ı ile Bedene Yönelik Tutumlar 

Alt Ölçe�i ortanca de�erleri arasında istatistiksel olarak anlamlı bir fark 

bulundu(X2=12.428, p<0.05). Yapılan post hoc analizde (LDS) e�ini fiziksel �iddete 

maruz bırakmayan erkeklerin Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erinin 

(70(16-80)) e�ini bazen fiziksel �iddete maruz bırakan erkeklerin Bedene Yönelik 

Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erinden (28(16-77)) daha yüksek olup istatistiksel 

olarak anlamlı bir fark bulundu (p<0.05). E�ini fiziksel �iddete maruz bırakmayan 

erkeklerin Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erinin (70(16-80)) e�ini 

nadiren fiziksel �iddete maruz bırakan erkeklerin Bedene Yönelik Tutumlar Alt 

Ölçe�i ortanca de�erinden (41(16-80) daha yüksek olup istatistiksel olarak anlamlı 

bir fark bulundu (p<0.05).E�ini ekonomik �iddete maruz bırakan erkeklerin Bedene 

Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalamasının (65.95±15.86) e�ini ekonomik 

�iddete maruz bırakan erkeklerin Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan 

ortalamasından (53.68±21.26) daha yüksek olup istatistiksel olarak anlamlı bir fark 

saptandı(t=-3.972, p<0.05).Erkeklerin e�ini ekonomik �iddete maruz bırakma sıklı�ı 

ile Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erleri arasında istatistiksel olarak 

anlamlı bir fark belirlendi (X2=16.371, p<0.05). Yapılan post hoc analizde (LDS) 

e�ini ekonomik �iddete maruz bırakmayan erkeklerin Bedene Yönelik Tutumlar Alt 

Ölçe�i ortanca de�erinin (70(16-80)) e�ini sıklıkla ekonomik �iddete maruz bırakan 

erkeklerin Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erinden (43(16-80) daha 

yüksek olup istatistiksel olarak anlamlı bir fark belirlendi (p<0.05). E�lerine nadiren 

ekonomik �iddete maruz bırakan erkeklerin Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i 

ortanca de�erinin (70(16-80)) e�ini sıklıkla ekonomik �iddete maruz bırakan 

erkeklerin Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erinden (43(16-80)) daha 

yüksek olup istatistiksel olarak anlamlı bir fark belirlendi (p<0.05). Erkeklerin e�ini 

duygusal �iddete maruz bırakma sıklı�ı ile Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i 
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ortanca de�erleri arasında istatistiksel olarak anlamlı bir fark saptandı (X2=12.488, 

p<0.05). Yapılan post hoc analizde (LDS) e�ini duygusal �iddete maruz bırakan 

erkeklerin Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erinin (70(16-80)) e�ini 

sıklıkla duygusal �iddete maruz bırakan erkeklerin Bedene Yönelik Tutumlar Alt 

Ölçe�i ortanca de�erinden (51(16-60)) daha yüksek olup istatistiksel olarak anlamlı 

bir fark belirlendi (p<0.05).Erkeklerin e�ini sözel �iddete maruz bırakma sıklı�ı ile 

Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erleri arasında istatistiksel olarak 

anlamlı bir fark belirlendi (X2=22.302, p<0.05). Yapılan post hoc analizde (LDS) 

e�ini sözel �iddet maruz bırakmayan erkeklerin Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i 

ortanca de�erinin (72(16-80)) e�ini sıklıkla duygusal �iddete maruz bırakan 

erkeklerin Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erinden (40(16-76)) daha 

yüksek olup istatistiksel olarak anlamlı bir fark belirlendi (p<0.05). 

Evli erke�in yeti�ti�i ailede �iddete tanıklık etme durumu (t=-1.891, p>0.05), 

yeti�ti�i ailede sözel �iddete maruz kalma durumu (t=-1.798, p>0.05), erkeklerin 

e�ini duygusal �iddete maruz bırakma durumu (t=-0.784, p>0.05) ve erkeklerin 

e�lerini sözel �iddet maruz bırakma durumu (t=-1.798, p>0.05) ile Bedene Yönelik 

Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalamaları arasında istatistiksel olarak anlamlı bir fark 

saptanmadı (p>0.05). 
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Tablo 21. Evli Erkeklerin Sosyodemografik Özelliklerine Göre �SKEBE 

Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i Puanlarının �ncelenmesi (n=200) 

 
De�i�kenler 

 
Yanıtlar 

 
n 

Kimli�e Yönelik 
Tutumlar Alt 

Ölçe�i 

 
�statistiksel 

Test 

 
p 

Ortalama±SS 

Ya�amın en uzun süre 
geçirildi�i yer 
 

Köy 32 32.81±12.98 

F=7.998 0.001 �lçe 43 37.86±14.18 

�ehir 125 43.00±13.57 

Çocuk durumu 
Evet 138 38.43±13.34 

t=-2.807 0.006 
Hayır 62 44.37±14.93 

Aile tipi 
Çekirdek aile 176 40.73±14.42 

t=1.524 0.137 

Geni� aile 24 36.92±11.03 

Gelir düzeyi 

Gelir giderden 
dü�ük 

53 37.49±13.87 

F=1.409 0.247 Gelir gidere e�it 114 41.28±14.17 

Gelir giderden 
fazla 

33 41.24±13.93 

�laç kullanımı 
gerektiren fiziksel bir 
hastalık durumu 

Evet 26 41.23 ± 14.18 
t=0.372 0.710 

Hayır 174 40.13 ± 14.11 

   OD (Min.-Max.)   

E�itim durumu 

�lkokul 12 26(14-70) 

X2=23.031 0.001 
Ortaokul 20 38.5(14-68) 

Lise 60 36.5(14-64) 

Üniversite 107 44(14-70) 

Sosyal güvence 
Var 187 41(14-70) 

Z=-0.501 0.617 
Yok 13 38(14-70) 

Çalı�ma durumu 

Tam gün 168 40(14-70) 

X2=4.741 0.111 Yarım gün 10 45(21-65) 

Çalı�mıyor 22 46.5(14-70) 

Alkol kullanma 
durumu 

Evet 81 43(14-70) 
Z=-1.521 0.128 

Hayır 119 40(14-70) 

�laç kullanımı 
gerektiren ruhsal bir 
hastalık durumu 

Evet 28 39(14-56) 
Z=-0.531 0.596 

Hayır 172 41(14-70) 
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Tablo 21’de evli erkeklerin ya�amın en uzun süre geçirildi�i yer ile Kimli�e 

Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalamaları arasında istatistiksel olarak anlamlı 

bir fark belirlendi (F=7.998, p<0.05). Yapılan post hoc (LSD) analize göre ya�amın 

ço�unu �ehirde geçiren erkeklerin Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan 

ortalamasının (43.00±13.57) ya�amının ço�unu köyde geçiren erkeklerin Kimli�e 

Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalamasından (32.81±12.98) daha yüksek olup 

istatistiksel olarak anlamlı bir fark belirlendi (p<0.05).  

Çocuk sahibi olan erkeklerin Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan 

ortalamasının (44.37±14.93) çocuk sahibi olmayan erkeklerin Kimli�e Yönelik 

Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalamasından (38.43±13.34) daha yüksek olup 

istatistiksel olarak anlamlı bir fark belirlendi (t=-2.807, p<0.05). 

Evli erkeklerin e�itim durumu ile Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca 

de�erleri arasında istatistiksel olarak anlamlı fark saptandı(X2=23.031, p<0.05). 

Yapılan post hoc analizde (LSD) üniversite mezunu erkeklerin Kimli�e Yönelik 

Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erinin (44(14-70)) lise mezunu(36.5(14-64)), 

ortaokul mezunu (38.5(14-68)) ve ilkokul mezunu erkeklerin Kimli�e Yönelik 

Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erinden (26(14-70)) daha yüksek olup istatistiksel 

olarak anlamlı bir fark saptandı (p<0.05). 

Evli erkeklerin aile tipi (t=1.524, p>0.05), gelir düzeyi, ilaç kullanmasını 

gerektiren fiziksel bir rahatsızlık olma durumu, sosyal güvence, çalı�ma durumu, 

alkol kullanma durumu ve ilaç kullanmasını gerektiren ruhsal bir rahatsızlık durumu 

ile Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i arasında istatistiksel olarak anlamlı bir fark 

saptanmadı (p>0.05). 
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Tablo 22. Evli Erkeklerin Evlilik ve E�leri ile �lgili Özelliklerine Göre �SKEBE 

Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i Puanlarının �ncelenmesi (n=200) 

De�i�kenler 

 
 
Yanıtlar n 

Kimli�e Yönelik 
Tutumlar Alt Ölçe�i �statistiksel 

Test 
p 

Ortalama±SS 

E�in e�itim 
durumu 

�lkokul 24 33.30±15.08 

F=4.735 0.003 
Ortaokul 26 37.15±12.61 

Lise 56 39.26±13.99 

Üniversite 92 43.72±13.42 

   OD (Min.-Max.)   

E� ile isteyerek 
evlenme 
durumu 

Evet 181 41(14-70) 
Z=-1.999 0.046 

Hayır 19 36(14-57) 

E�le evlenme 
biçimi 

Anla�arak 149 42(14-70) 

X2=12.498        0.006 
Görücü usulü 36 34(14-57) 

Akraba evlili�i 7 36(18-47) 

Kaçarak 8 40(30-62) 

E�in çalı�ma 
durumu 

Tam gün 104 42.5(14-70) 

X2=0.764 0.682 Yarım gün 7 37(27-46) 

Çalı�mıyor 89 34.5(14-70) 

 

Tablo 22’de görüldü�ü gibi erkeklerin e�inin e�itim durumu ile Kimli�e Yönelik 

Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalamaları arasında istatistiksel olarak anlamlı bir fark 

saptandı (F=4.735, p<0.05). Üniversite mezunu e�in Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt 

Ölçe�i puan ortalamasının (43.72±13.42) ilkokul mezunu e�in Kimli�e Yönelik 

Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalamasından (33.30±15.08) ve ortaokul mezunu e�in 

Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalamasından (37.15±12.61) daha 

yüksek olup istatistiksel olarak anlamlı bir fark saptandı (p<0.05).  

E�i ile isteyerek evlenen erkeklerin Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i 

ortanca de�erinin(41(14-70)) e�i ile istemeyerek evlenen erkeklerin Kimli�e Yönelik 

Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erlerinden 36(14-57) daha yüksek olup istatistiksel 

olarak anlamlı bir fark saptandı(Z=-1.999, p<0.05).  

Erkeklerin e�i ile evlenme biçimleri ile Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i 

ortanca de�erleri arasında istatistiksel olarak anlamlı bir fark saptandı (X2=12.498, 

p<0.05). E�i ile anla�arak evlenen erkeklerin Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i 
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ortanca de�erinin (42(14-70)) e�i ile görücü usulü evlenen erkeklerin Kimli�e 

Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erinden (34(14-57)) daha yüksek olup 

istatistiksel olarak anlamlı bir fark saptandı (p<0.05). 

Erkeklerin e�inin çalı�ma durumu ile (X2=0.764, p>0.05) Kimli�e Yönelik 

Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erleri arasında istatistiksel olarak anlamlı bir fark 

saptanmadı(p>0.05). 

Tablo 23. Evli Erkeklerin �iddetle �lgili Ya�antılarına Göre �SKEBE Kimli�e 

Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i Puanlarının �ncelenmesi (n=200) 

De�i�kenler Yanıtlar n 

Kimli�e Yönelik 
Tutumlar Alt 

Ölçe�i 

 
�statistiksel 

Test 
p 

Ortalama±SS 

Yeti�ilen ailede 
�iddete tanıklık etme 

Evet 98 38.4±14.89 
t=-1.853 0.065 

Hayır 102 42.07±13.09 

Yeti�ilen ailede 
fiziksel �iddete 
tanıklıketme 

Evet 75 37.53±15.30 
t=-2.065 0.041 

Hayır 125 41.91±13.10 

Yeti�ilen ailede 
ekonomik �iddete 
tanıklıketme 

Evet 50 34.92±15.44 
t=-2.929 0.005 

Hayır 150 42.05± 13.18 

Yeti�ilen ailede 
�iddete maruz kalma 

Evet 86 37.41±15.69 
t=-2.530 0.012 

Hayır 114 42.43±12.39 

Yeti�ilen ailede 
duygusal �iddete 
maruz kalma 

Evet 26 38.61± 18.31 
t=-0.803 0.423 

Hayır 174 40.65± 12.98 

Yeti�ilen ailede sözel 
�iddete maruz kalma 

Evet 73 37.34±14.95 
t=-2.482 0.014 

Hayır 127 42.13± 13.14 

E�ini ekonomik 
�iddete maruz 
bırakma 

Evet 37 33.24±15.95 
t=-3.452 0.001 

Hayır 163 41.87±13.17 

E�ini duygusal 
�iddete maruz 
bırakma 

Evet 33 38.61± 18.31 
t=-0.803 0.423 

Hayır 167 40.65±12.98 

E�ini sözel �iddete 
maruz bırakma 

Evet 70 37.34±14.95 
t=-2.482 0.014 

Hayır 130 42.31±13.14 

   OD (Min.-Max.)   

Yeti�ilen ailede 
duygusal �iddete 
tanıklık etme 

Evet 39 40.5(14-70) 
Z=-2.989 0.003 

Hayır 161 41(14-70) 

Yeti�ilen ailede sözel 
�iddete tanıklık etme 

Evet 82 38(14-70) 
Z=-2.457 0.015 

Hayır 118 43.5(14-70) 
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Tablo 23. Evli Erkeklerin �iddetle �lgili Ya�antılarına Göre �SKEBE Kimli�e 

Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i Puanlarının �ncelenmesi (n=200) (Devamı) 

De�i�kenler Yanıtlar n 

Kimli�e Yönelik 
Tutumlar Alt Ölçe�i �statistiksel 

Test 
p 

OD (Min.-Max.) 

Yeti�ilen ailede 
fiziksel �iddete maruz 
kalma 

Evet 58 35(14-70) 
Z=-2.979 0.003 

Hayır 142 42(14-70) 

Yeti�ilen ailede 
ekonomik �iddete 
maruz kalma 

Evet 37 34(14-70) 
Z=-3.078 0.002 

Hayır 163 42(14-70) 

E�ini fiziksel �iddete 
maruz bırakma 

Evet 24 19(14-70) 
Z=-3.961 0.001 

Hayır 176 41(14-70) 

E�ini fiziksel �iddete 
maruz bırakma 
sıklı�ı 

�iddet yok 176 41(14-70) 

X2=13.318 0.001 
Nadir 11 24(14-70) 

Bazen 13 19(14-47) 

Sıklıkla 0 0.00 

Sürekli 0 0.00 

E�ini ekonomik 
�iddete maruz 
bırakma sıklı�ı 

�iddet yok 163 42(14-70) 

X2=23.65 0.001 
Nadir 4 55(47-70) 

Bazen 11 34(25-62) 

Sıklıkla 22 19(14-54) 

Sürekli 0 0.00 

E�ini duygusal 
�iddete maruz 
bırakma sıklı�ı 

�iddet yok 167 42(14-70) 

X2=16.110 0.001 

Nadir 12 39(14-70) 

Bazen 14 34(16-62) 

Sıklıkla 7 19(14-35) 

Sürekli 0 0.00 

E�ini sözel �iddete 
maruz bırakma 
sıklı�ı 

�iddet yok 130 42(14-70) 

X2=21.815 0.001 

Nadir 21 43.5(14-70) 

Bazen 26 37(14-57) 

Sıklıkla 17 24(14-62) 

Sürekli 6 19(16-43) 

 

Tablo 23’te görüldü�ü gibi yeti�ti�i ailede fiziksel �iddete tanıklık etmeyen 

erkeklerin Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalamasının (41.94±13.10) 

yeti�ti�i ailede fiziksel �iddete tanıklık eden erkeklerin Kimli�e Yönelik Tutumlar 

Alt Ölçe�i puan ortalamasından (37.53±15.3) daha yüksek olup istatistiksel olarak 

anlamlı bir fark saptandı (t=-2.065, p<0.05). Yeti�ti�i ailede ekonomik �iddete 
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tanıklık etmeyen erkeklerin Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan 

ortalamasının (42.05±13.18) yeti�ti�i ailede ekonomik �iddete tanıklık eden 

erkeklerin Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalamasından (34.92±15.44) 

daha yüksek olup istatistiksel olarak anlamlı bir fark saptandı (t=-2.929, p<0.05). 

Yeti�ti�i ailede �iddete maruz kalmayan erkeklerin Kimli�e Yönelik Tutumlar 

Alt Ölçe�i puan ortalamasının (42.43±12.39) yeti�ti�i ailede �iddete maruz kalan 

erkeklerin Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalamasından (37.41±15.69) 

daha yüksek olup istatistiksel anlamda farklılık saptandı (t=-2.530, p<0.05). Yeti�ti�i 

ailede sözel �iddete maruz kalmayan erkeklerin Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt 

Ölçe�i puan ortalamasının (42.13±12.39) yeti�ti�i ailede sözel �iddete maruz kalan 

erkeklerin Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalamasından (37.34±14.95) 

daha yüksek olup istatistiksel anlamda farklılık saptandı (p<0.05). 

E�ini ekonomik �iddete maruz bırakmayan erkeklerin Kimli�e Yönelik Tutumlar 

Alt Ölçe�i puan ortalamasının (41.87±13.17) e�ini ekonomik �iddete maruz bırakan 

erkeklerin Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalamasından (33.24±15.95) 

daha yüksek olup istatistiksel anlamda fark saptandı (t=-3.452, p<0.05). E�ini sözel 

�iddete maruz bırakmayan erkeklerin Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan 

ortalamasının (42.31±13.14) e�ini sözel �iddete maruz bırakan erkeklerin Kimli�e 

Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalamasından (37.34±14.95) daha yüksek olup 

istatistiksel anlamda fark saptandı (t=-2.482, p<0.05). 

Yeti�ti�i ailede duygusal �iddete tanıklık etmeyen erkeklerin Kimli�e Yönelik 

Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erinin (41(14-70)) yeti�ti�i ailede duygusal �iddete 

tanıklık eden erkeklerin Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erinden 

(40.5(14-70)) daha yüksek olup istatistiksel anlamda farklılık saptandı (t=-2.989, 

p<0.05). Yeti�ti�i ailede sözel �iddete tanıklık etmeyen erkeklerin Kimli�e Yönelik 

Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erinin (43.5(14-70)) yeti�ti�i ailede sözel �iddete 

tanıklık eden erkeklerin Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erinden 

(38(14-70)) daha yüksek olup istatistiksel anlamda farklılık saptandı (t=-2.457, 

p<0.05).Yeti�ti�i ailede fiziksel �iddete maruz kalmayan erkeklerin Kimli�e Yönelik 

Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erinin (42(14-70)) yeti�ti�i ailede fiziksel �iddete 

maruz kalan erkeklerin Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erinden 

(35(14-70)) daha yüksek olup istatistiksel anlamda farklılık saptandı (Z=-2.979, 
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p<0.05).Yeti�ti�i ailede ekonomik �iddete maruz kalmayan erkeklerin Kimli�e 

Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erinin (42(14-70)) yeti�ti�i ailede ekonomik 

�iddete maruz kalan erkeklerin Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca 

de�erinden (34(14-70)) daha yüksek olup istatistiksel anlamda farklılık saptandı (Z=-

3.078, p<0.05). 

E�ini fiziksel �iddete maruz bırakmayan erkeklerin Kimli�e Yönelik Tutumlar 

Alt Ölçe�i ortanca de�erinin (41(14-70)) e�ini fiziksel �iddete maruz bırakan 

erkeklerin Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erinden (19(14-70)) 

daha yüksek olup istatistiksel anlamda farklılık saptandı (Z=-3.961, p<0.05). 

Erkeklerin e�ini fiziksel �iddete maruz bırakma sıklı�ı ile Kimli�e Yönelik Tutumlar 

Alt Ölçe�i ortanca de�erleri arasında istatistiksel anlamda farklılık saptandı 

(X2=13.318, p<0.05). Yapılan post hoc analizde (LDS) e�ini fiziksel �iddete maruz 

bırakmayan erkeklerin Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erinin 

(41(14-70)) e�ini bazen fiziksel �iddete maruz bırakan erkeklerin Kimli�e Yönelik 

Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erinden (19(14-70)) daha yüksek olup istatistiksel 

anlamda farklılık belirlendi (p<0.05).Erkeklerin e�ini ekonomik �iddete maruz 

bırakma sıklı�ı ile Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erleri arasında 

istatistiksel anlamda farklılık saptandı(X2=23.065, p<0.05). Yapılan post hoc 

analizde (LDS) e�ini ekonomik �iddete maruz bırakmayan erkeklerin Kimli�e 

Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erinin(42(14-70)) e�ini sıklıkla ekonomik 

�iddete maruz bırakan erkeklerin Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca 

de�erinden(19(14-50)) daha yüksek olup istatistiksel anlamda farklılık saptandı 

(p<0.05). E�ini nadiren ekonomik �iddete maruz bırakan erkeklerin Kimli�e Yönelik 

Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erinin (55(47-70)) e�ini sıklıkla ekonomik �iddete 

maruz bırakan erkeklerin Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erinden 

(19(14-50)) daha yüksek olup istatistiksel anlamda farklılık saptandı (p<0.05). 

Erkeklerin e�ini duygusal �iddete maruz bırakma sıklı�ı ile Kimli�e Yönelik 

Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erleri arasında istatistiksel olarak anlamlı farklılık 

saptandı (X2=16.110, p<0.05). Yapılan post hoc analizde (LDS) e�ini duygusal 

�iddete maruz bırakmayan erkeklerin Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca 

de�erinin (42(14-70)) e�ini bazen duygusal �iddete maruz bırakan erkeklerin Kimli�e 

Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erinden (34(16-62)) daha yüksek olup 
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istatistiksel anlamda farklılık saptandı(p<0.05). E�ini nadiren duygusal �iddete maruz 

bırakan erkeklerin Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erinin (39(14-

70)) e�ini sıklıkla duygusal �iddete maruz bırakan erkeklerin Kimli�e Yönelik 

Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erinden (19(14-35)) daha yüksek olup istatistiksel 

anlamda farklılık saptandı (p<0.05). Erkeklerin e�ini sözel �iddete maruz bırakma 

sıklı�ı ile Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erleri arasında 

istatistiksel anlamda farklılık saptandı (X2=21.815, p<0.05). Yapılan post hoc 

analizde (LDS) e�ini sözel �iddete maruz bırakmayan erkeklerin Kimli�e Yönelik 

Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erinin (42(14-70)) ve e�ini nadiren sözel �iddete 

maruz bırakan erkeklerin Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erinin 

(43.5(14-70)) e�ini sıklıkla duygusal �iddete maruz bırakan erkeklerin Kimli�e 

Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i ortanca de�erinden (24(14-62)) daha yüksek olup 

istatistiksel anlamda farklılık saptandı (p<0.05). 

Evli erkeklerin yeti�ti�i ailede �iddete tanıklık etme durumu (t=-1.853, p>0.05), 

yeti�ti�i ailede duygusal �iddete maruz kalma durumu (t=-0.803, p>0.05), e�ini 

duygusal �iddete maruz bırakma durumu (t=-0.803, p>0.05) ile Kimli�e Yönelik 

Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalamaları arasında istatistiksel olarak anlamlı bir 

farklılık saptanmadı (p>0.05). 

4.6. Evli Kadın ve Erkeklerin Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i Puanlarının 

�ncelenmesi 

Tablo 24. Evli Kadınların Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i Puanları (n=200) 

 X SS OD Min Max 
Toplumsal Cinsiyet Algısı 
Ölçe�i 

100.27 18.33 102.21 36.00 125.00 

 

Tablo 24’te görüldü�ü gibi evli kadınların Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i 

puan ortalaması (100.27±18.33), Ortanca De�eri 102.21(36.00-125.00)’dir. 

Tablo 25. Evli Erkeklerin Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i Puanları (n=200) 

 X SS 
 

OD Min Max 
Toplumsal Cinsiyet Algısı 
Ölçe�i 

82.82 20.13 92.14 30.00 125.00 

 

Tablo 25’te görüldü�ü gibi evli erkeklerin Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i 

puan ortalaması(82.82±20.13), Ortanca De�eri 92.14(30.00-125.00)’dir. 
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Tablo 26. Evli Kadın ve Erkeklerin Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i Puan 

Ortalamasının Kar�ıla�tırılması (n=400) 

 
Kadın (n=200) 

Ort±SS 

Erkek (n=200) 

Ort±SS 
t p 

Toplumsal Cinsiyet Algısı 
Ölçe�i 100.25 ± 18.29 82.82 ± 20.13 -9.63 0.001 

Tablo 26’da görüldü�ü gibi evli kadınların Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i 

puan ortalamasının (100.25±18.29) evli erkeklerin Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i 

puan ortalamasından(82.82±20.13) daha yüksek olup istatistiksel olarak anlamlı bir 

fark saptandı (p<0.05). 

4.7. Evli Kadınların Toplumsal Cinsiyet Algılarını Etkileyen De�i�kenlerin 

�ncelenmesi 

Tablo 27. Evli Kadınların Sosyodemografik Özelliklerine Göre Toplumsal Cinsiyet 

Algısı Ölçe�i Puanlarının �ncelenmesi (n=200) 

 

De�i�kenler 

 

Yanıtlar 

 

n 

Toplumsal Cinsiyet 
Algısı Ölçe�i 

 

�statistiksel 
Test 

 

p 

Ortalama±SS 

Çocuk durumu 
Evet 145 99.34±19.19 

t=-1.160 0.247 
Hayır 55 102.71±15.79 

Aile tipi 
Çekirdek aile 163 101.03±17.4 

t=1.224 0.222 
Geni� aile 37      96.95±21.92 

E�itim durumu 

�lkokul 19 93.05±18.74 

F=6.378 0.001 
Ortaokul 28 104.46±20.25 

Lise 67 94.29±19.93 

Üniversite 85 105.21±14.21 

Çalı�ma durumu 

Tam gün 98 104.01±15.27 

F=4.488 0.012 Yarım gün 14 100.78±9.87 

Çalı�mıyor 88 96.06±21.43 

Gelir seviyesi 

Gelir giderden daha 
az 

     62     100.12±17.48 

  F=0.009     0.991 Gelir gidere e�it      109 100.24±18.62 

Gelir giderden fazla 29 100.68±19.63 

�laç kullanımı gerektiren 
fiziksel bir hastalık durumu 

Evet 54 101.11±18.80 
t=0.689 0.699 

Hayır 146 99.96±18.21 
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Tablo 27’de görüldü�ü gibi evli kadınların e�itim durumu ile Toplumsal 

Cinsiyet Algısı Ölçe�i puan ortalamaları arasında istatistiksel olarak anlamlı bir fark 

saptandı (F=6.378, p<0.05). Yapılan post hoc analizde (LDS) üniversite mezunu 

kadınların Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i puan ortalamasının (105.21±14.21) 

ilkokul mezunu kadınların Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i puan ortalamasından 

(93.05±18.74) ve lise mezunu kadınların Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i puan 

ortalamasından (94.29±19.93) daha yüksek olup istatistiksel olarak anlamlı bir fark 

saptandı (p<0.05). 

Kadınların çalı�ma durumu ile Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i puan 

ortalamaları arasında istatistiksel olarak anlamlı bir fark saptandı(F=4.488, p<0.05). 

Yapılan post hoc analize (LDS) göre tam gün çalı�an kadınların Toplumsal Cinsiyet 

Algısı Ölçe�i puan ortalamasının (104.01±15.27) çalı�mayan kadınların Toplumsal 

Cinsiyet Algısı Ölçe�i puan ortalamasından (96.06±21.43) daha yüksek olup 

istatistiksel olarak anlamlı bir fark saptandı(p<0.05). 

Sosyal güvencesi olan kadınların Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i ortanca 

de�erinin (103(36-125)) sosyal güvencesi olmayan kadınların Toplumsal Cinsiyet 

Algısı Ölçe�i ortanca de�erinden (89(46-123)) daha yüksek olup istatistiksel 

anlamda farklılık saptandı (Z=-2.883, p<0.05) 

Tablo 27. Evli Kadınların Sosyodemografik Özelliklerine Göre Toplumsal Cinsiyet 

Algısı Ölçe�i Puanlarının �ncelenmesi (n=200) (Devamı) 

 
De�i�kenler 

 
Yanıtlar 

 
n 

Toplumsal Cinsiyet 
Algısı Ölçe�i 

 
�statistiksel 

Test 

 
p 

Ortalama±SS 

�laç kullanımı gerektiren 
ruhsal bir hastalık durumu 

Evet 28 100.18±23.26 
t=-0.029 0.977 

Hayır 172 100.29±17.48 

   OD (Min.-Max.)   

Sosyal güvence 
Var 171 103(36-125) 

Z=-2.883 0.004 
Yok 29 89(46-123) 

Alkol kullanma durumu 
Evet 21 105(36-123) 

Z=-0.649 0.516 
Hayır 179 102(36-125) 

Ya�amın en uzun süre 
geçirildi�i yer 
 

Köy 27 100(36-123) 

X2=0.480 0.787 �lçe 40 102.5(36-125) 

�ehir 133 103(48-125) 
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Evli kadınların çocuk sahibi olma durumu (t=-1.160, p>0.05), aile tipi(t=1.224, 

p>0.05), gelir düzeyi (F=0.009, p>0.05), ilaç kullanmasını gerektiren kronik fiziksel 

bir hastalık durumu (t=0.689, p>0.05), ilaç kullanmasını gerektiren kronik ruhsal bir 

hastalık durumu (t=-0.029, p>0.05),alkol kullanma durumu (Z=-0.649, p>0.05), 

ya�amın en uzun süre geçirildi�i yer (X2=0.480, p>0.05)özellikleri ile Toplumsal 

Cinsiyet Algısı Ölçe�i puanları arasında istatistiksel olarak anlamlı bir farklılık 

saptanmadı (p>0.05). 

Tablo 28. Evli Kadınların Evlilik ve E�leri ile �lgili Özelliklerine Göre Toplumsal 

Cinsiyet Algısı Ölçe�i Puanlarının �ncelenmesi (n=200) 

De�i�kenler 

 
Yanıtlar n 

Toplumsal Cinsiyet 
Algısı Ölçe�i �statistiksel 

Test p 

Ortalama±SS 

E� ile isteyerek evlenme 
durumu 

Evet 164      100.72 ± 17.37 
t=0.730 0.466 

Hayır 36 98.25 ± 22.37 

E�in e�itim durumu 

�lkokul 11 89.15±19.35 

F=3.258 0.023 Ortaokul 28 100.60±18.32 

Lise 63 97.35±19.43 

Üniversite 96 103.56±16.78 

E�in çalı�ma durumu 

Tam gün 150 101.06±17.83 

F=0.726 0.485 Yarım gün 13 100.53±15.85 

Çalı�mıyor 37 97.00±21.06 

   OD (Min.-Max.)   

E�le evlenme biçimi 

Anla�arak 136 105(36-125) 

X2=2.107 0.550 

Görücü 
usulü 

50 98.5(36-125) 

Akraba 
evlili�i 

4 102.5(92-103) 

Kaçarak 10 98.5(94-125) 

 

Tablo 28’de görüldü�ü gibi evli kadınların e�inin e�itim durumu ile Toplumsal 

Cinsiyet Algısı Ölçe�i puan ortalamaları arasında istatistiksel olarak anlamlı bir 

farklılık saptandı(F=3.258, p<0.05). Yapılan post hoc analizde (LDS)üniversite 

mezunu e�in  Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i puan ortalamasının (103.56±16.78) 

ilkokul mezunu e�in Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i puan ortalamasından 

(89.15±19.35) daha yüksek olup istatistiksel olarak anlamlı bir farklılık 

saptandı(p<0.05). Üniversite mezunu e�in Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i puan 
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ortalamasının (103.56±16.78) lise mezunu e�in Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i 

puan ortalamasından(97.35±19.43) daha yüksek olup istatistiksel anlamda farklılık 

saptandı(p<0.05). 

Kadınların e�i ile isteyerek evlenme durumu (t=0.730, p>0.05), e�inin çalı�ma 

durumu (F=0.726, p>0.05), e�i ile evlenme biçimi durumu (X2=2.107, p>0.05)ile 

Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i puanları arasında istatistiksel anlamda farklılık 

saptanmadı(p>0.05). 

Tablo 29. Evli Kadınların �iddetle ilgili Ya�antılarına Göre Toplumsal Cinsiyet 

Algısı Puanlarının �ncelenmesi (n=200) 

De�i�kenler Yanıtlar n 

Toplumsal 
Cinsiyet 

AlgısıÖlçe�i 

 
�statistiksel 

Test 
p 

Ortalama±SS 

Yeti�ilen ailede �iddete 
tanıklık etme 

Evet 80 95.91±21.38 
t=-2.627 0.010 

Hayır 120 103.20±15.38 

Yeti�ilen ailede fiziksel 
�iddete tanıklık etme 

Evet 55 94.84 ±22.00 
t=-2.301 0.024 

Hayır 145 102.35±16.34 

Yeti�ilen ailede ekonomik 
�iddete tanıklık etme 

Evet 34 91.89± 22.61 
t=-2.181 0.037 

Hayır 166 101.64 ± 17.23 

Yeti�ilen ailede duygusal 
�iddete tanıklık etme 

Evet 30 94.19 ± 20.51 
t=-1.824 

 

0.070 Hayır 170 101.18± 17.87 

Yeti�ilen ailede sözel 
�iddete tanıklık etme 

Evet 63 
 

99.45 ± 16.29 t=-0.317 0.751 

Hayır 137 100.47 ± 19.04 

Yeti�ilen ailede �iddete 
maruz kalma 

Evet 62 52.68 ± 11.48 
t=-1.540 0.125 

Hayır 138 54.69 ± 10.54 

Yeti�ilen ailede fiziksel 
�iddete maruz kalma 

Evet 43 94.98 ± 20.95 
t=-2.158 0.032 

Hayır 157 101.73 ±17.34 

Yeti�ilen ailede ekonomik 
�iddete maruz kalma 

Evet 28 91.89±22.61 
t= -2.181 0.037 

Hayır 172 101.64±17.23 

Yeti�ilen ailede duygusal 
�iddete maruz kalma 

Evet 26 94.19 ± 20.51 
t=-1.824 0.070 

Hayır 174 101.18± 17.87 

Yeti�ilen ailede sözel 
�iddete maruz kalma 

Evet 45 99.45 ± 16.29 
t=-0.317 0.751 

Hayır 155 100.47 ± 19.04 
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Tablo 29. Evli Kadınların �iddetle ilgili Ya�antılarına Göre Toplumsal Cinsiyet 

Algısı Puanlarının �ncelenmesi (n=200) (Devamı) 

De�i�kenler Yanıtlar n 
Toplumsal Cinsiyet 

Algısı Ölçe�i �statistiksel 
Test 

p 
Ortalama±SS 

E�i tarafından fiziksel 
�iddete maruz kalma 

Evet 41 94.98 ± 20.95 
t=-2.158 0.032 

Hayır 159 101.73 ± 17.34 

E�i tarafından ekonomik 
�iddete maruz kalma 

Evet 61 96.44± 23.42 
t=-1.340 0.182 

Hayır 139 101.06 ± 17.08 

E�i tarafından ekonomik 
�iddete maruz kalma 
sıklı�ı 

�iddet yok 139 103.69±15.50 

F=13.938 0.007 

Nadir 10 87.90±21.10 

Bazen 24 95.55±22.07 

Sıklıkla 21 87.75±22.34 

Sürekli 6 96.83± 23.62 

E�i tarafından duygusal 
�iddete maruz kalma 

Evet 65 96.17 ± 21.41 
t=-1.33 0.184 

Hayır 135 101.00±17.41 

E�i tarafından duygusal 
�iddete maruz kalma 
sıklı�ı 

�iddet yok 135 102.69±17.24 

F=2.003 0.080 

Nadir 8 97.37±12.45 

Bazen 23 99.72±14.80 

Sıklıkla 16 85.18±25.23 

Sürekli 9 95.77±24.89 

E�i tarafından sözel 
�iddete maruz kalma 

Evet 82 97.62 ±22.56 
t=-1.392 0.165 

Hayır 118 101.50± 15.95 

   OD (Min.-Max.)   

E�i tarafından fiziksel 
�iddete maruz kalma 
sıklı�ı 

�iddet yok 159 105(48-125) 

X2=13.444 0.004 

Nadir 20 91(36-121) 

Bazen 16 103(65-123) 

Sıklıkla 5 100(53-112) 

Sürekli 0 0.00 

E�i tarafından sözel 
�iddete maruz kalma 
sıklı�ı 

�iddet yok 118 105(48-105) 

X2=16.440 0.002 

Nadir 14 102(85-121) 

Bazen 34 95.5(48-125) 

Sıklıkla 24 103.5(36-123) 

Sürekli 10 96.5(36-112) 

E�i tarafından cinsel 
�iddete maruz kalma 

Evet 14 100(53-115) 
Z=-1.457 0.145 

Hayır 186 103(36-125) 



���

�

Tablo 29’da görüldü�ü gibi, yeti�ti�i ailede �iddete tanıklık etmeyen kadınların 

Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i puan ortalamasının (103.2±15.38)yeti�ti�i ailede 

�iddete tanıklık eden kadınların Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i puan 

ortalamasından (95.91±21.38)daha yüksek olup istatistiksel anlamda farklılık 

saptandı(t=-2.627, p<0.05). Yeti�ti�i ailede fiziksel �iddete tanıklık etmeyen 

kadınların Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i puan ortalamasının 

(102.35±16.34)yeti�ti�i ailede fiziksel �iddete tanıklık eden kadınların Toplumsal 

Cinsiyet Algısı Ölçe�i puan ortalamasından (94.84±22)daha yüksek olup istatistiksel 

anlamda farklılık saptandı (t=-2.301, p<0.05).Yeti�ti�i ailede ekonomik �iddete 

tanıklık etmeyen kadınların Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i puan ortalamasının 

(101.64±17.23)yeti�ti�i ailede ekonomik �iddete tanıklık eden kadınların Toplumsal 

Cinsiyet Algısı Ölçe�i puan ortalamasından (91.89±22.61) daha yüksek olup 

istatistiksel anlamda farklılık saptandı(t=-2.181, p<0.05). 

Yeti�ti�i ailede fiziksel �iddete maruz kalmayan kadınların Toplumsal Cinsiyet 

Algısı Ölçe�i puan ortalamasının (101.73±17.34) yeti�ti�i ailede fiziksel �iddete 

maruz kalan kadınların Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i puan ortalamasından 

(94.98±20.95) daha yüksek olup istatistiksel anlamda farklılık saptandı (t=-2.158, 

p<0.05).Yeti�ti�i ailede ekonomik �iddete maruz kalmayan kadınların Toplumsal 

Cinsiyet Algısı Ölçe�i puan ortalamasının (101.64±17.23) yeti�ti�i ailede ekonomik 

�iddete maruz kalan kadınların Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i puan 

ortalamasından (91.89±22.61) daha yüksek olup istatistiksel anlamda farklılık 

saptandı (t=-2.181, p<0.05). 

E�i tarafından fiziksel �iddete maruz kalmayan kadınların Toplumsal Cinsiyet 

Algısı Ölçe�i puan ortalamasının (101.73±17.34) e�i tarafından fiziksel �iddete 

maruz kalan kadınların Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i puan ortalamasından 

(94.98±20.95) daha yüksek olup istatistiksel anlamda farklılık saptandı (t=-2.158, 

p<0.05). 

Kadınların e�i tarafından ekonomik �iddete maruz kalma sıklı�ı ile Toplumsal 

Cinsiyet Algısı Ölçe�i puan ortalamaları arasında istatistiksel anlamda farklılık 

saptandı (F=13.938, p<0.05). Yapılan post hoc analizde (LDS) e�i tarafından 

ekonomik �iddete maruz kalmayan kadınların Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i puan 

ortalaması (103.69±15.50) e�i tarafından nadiren ekonomik �iddete maruz kalan 
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kadınların Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i puan ortalamasından (87.90±21.10) ve 

sıklıkla ekonomik �iddete maruz kalan kadınların Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i 

puan ortalamasından (87.75±22.34) daha yüksek olup istatistiksel anlamda farklılık 

saptandı (p<0.05). 

Kadınların e�i tarafından sözel �iddete maruz kalma sıklı�ı ile Toplumsal 

Cinsiyet Algısı Ölçe�i ortanca de�erleri arasında istatistiksel olarak anlamlı bir 

farklılık belirlendi (X2=16.440, p<0.05). Yapılan post hoc analizde (LDS) e�i 

tarafından sözel �iddete maruz kalmayan kadınların Toplumsal Cinsiyet Algısı 

Ölçe�i ortanca de�erinin (105(48-105)) e�inden bazen sözel �iddete maruz kalan 

kadınların Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i ortanca de�erinden (95.5(48-125))daha 

yüksek olup istatistiksel anlamda farklılık saptandı (p<0.05). E�inden sözel �iddete 

maruz kalmayan kadınların Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i ortanca de�erinin 

(105(48-105)) e�inden sürekli sözel �iddete maruz kalan kadınların Toplumsal 

Cinsiyet Algısı Ölçe�i ortanca de�erinden (96.5(36-112))daha yüksek olup 

istatistiksel anlamda farklılık saptandı (p<0.05). 

Kadınların e�i tarafından fiziksel �iddete maruz kalma sıklı�ı ile Toplumsal 

Cinsiyet Algısı Ölçe�i ortanca de�erleri arasında istatistiksel olarak anlamlı bir 

farklılık belirlendi (X2=13.444, p<0.05). Yapılan post hoc analizde (LDS)e�i 

tarafından fiziksel �iddete maruz kalmayan kadınların Toplumsal Cinsiyet Algısı 

Ölçe�i ortanca de�erinin (105(48-125)) e�i tarafından nadiren fiziksel �iddete maruz 

kalan kadınların Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i ortanca de�erinden (91(36121)) 

daha yüksek olup istatistiksel olarak anlamlı farklılık belirlendi (p<0.05). 

Kadınların yeti�ti�i ailede duygusal �iddete tanıklık etme durumu (t=-1.824, 

p>0.05), yeti�ti�i ailede sözel �iddete tanıklık etme durumu (t=-0.317, p>0.05), 

yeti�ti�i ailede �iddete maruz kalma durumu (t=-1.540, p>0.05), yeti�ilen ailede 

duygusal �iddete maruz kalma durumu (t=-1.824, p>0.05), yeti�ilen ailede sözel 

�iddete maruz kalma durumu(t=-0.317, p>0.05), e�i tarafından ekonomik �iddete 

maruz kalma durumu (t=-1.340, p>0.05), e�i tarafından duygusal �iddete maruz 

kalma durumu (t=-1.33, p>0.05), e�i tarafından duygusal �iddete maruz kalma sıklı�ı 

(F=2.003, p>0.05), e�i tarafından sözel �iddete maruz kalma durumu (t=-1.392, 

p>0.05) ile Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i puan ortalamaları arasında istatistiksel 

anlamda bir farklılık saptanmadı (p>0.05). 
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4.8.Evli Erkeklerin Toplumsal Cinsiyet Algılarını Etkileyen De�i�kenlerin 

�ncelenmesi 

Tablo 30. Evli Erkeklerin Sosyodemografik Özelliklerine Göre Toplumsal Cinsiyet 

Algısı Ölçe�i Puanlarının �ncelenmesi (n=200) 

 

Tablo 30'da görüldü�ü gibi, çocuk sahibi olmayan erkeklerin Toplumsal 

Cinsiyet Algısı Ölçe�i puan ortalamasının (87.1±18.63) çocuk sahibi olan erkeklerin 

De�i�kenler Yanıtlar n 
Toplumsal Cinsiyet 

Algısı Ölçe�i �statistiksel 
Test 

p 
Ortalama±SS 

Ya�amın en uzun süre 
geçirildi�i yer 
 

Köy 32 78.40±22.82 

F=1.883 0.155 �lçe 43 80.00±20.02 

�ehir 125 84.91±19.28 

Çocuk durumu 
Evet 138 80.89±20.54 

t=-2.032 0.043 
Hayır 62 87.10±18.63 

Aile tipi 
Çekirdek aile 176 83.75±20.59 

t=1.789 0.075 
Geni� aile 24 75.96±15.00 

Gelir düzeyi 

Gelir giderden az 53 79.13±21.32 

F=1.665 0.192 Gelir gidere e�it 114 83.29±19.39 

Gelir giderden 
fazla 

33 20.26±87.06 

�laç kullanımı gerektiren 
fiziksel bir hastalık durumu 

Evet 26 87.27 ±17.05 
t=1.211 0.227 

Hayır 174 82.15± 20.45 

   OD (Min.-Max.)   

E�itim durumu 

�lkokul 12 57(30-125) 

X2=32.768 0.001 
Ortaokul 20 86(47-103) 

Lise 60 74(34-123) 

Üniversite 107 93(30-123) 

Sosyal güvence 
Var 187 87(30-125) 

Z=-0.325 0.745 
Yok 13 86(51-122) 

Çalı�ma durumu 

Tam gün 168 85(30-125) 

X2=4.741 0.093 Yarım gün 10 98(51-119) 

Çalı�mıyor 22 90.5(34-123) 

Alkol kullanma durumu 
Evet 81 85(30-123) 

Z=-0.090 0.929 
Hayır 119 87(30-125) 

�laç kullanımı gerektiren 
ruhsal bir hastalık durumu 

Evet 28 73(35-121) 
Z=-1.391 0.164 

Hayır 172 87(30-125) 
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Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i puan ortalamasından (80.89±20.54) daha yüksek 

olup istatistiksel anlamda farklılık saptandı (t=-2.032, p<0.05). 

Erkeklerin e�itim durumu ile Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i ortanca de�erleri 

arasında istatistiksel anlamda farklılık saptandı (X2=32.768, p<0.05). Yapılan post 

hoc analizde (LSD) üniversite mezunu erkeklerin Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i 

ortanca de�erinin (93(30-123)) lise mezunu erkeklerin ortanca de�eri (74(34-123)), 

ilkokul mezunu erkeklerin Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i ortanca de�erinden 

(57(30-125) daha yüksek olup istatistiksel anlamda farklılık saptandı (p<0.05).  

Evli erkeklerin ya�amının en uzun süre geçirildi�i yer (F = 1.883, p> 0.155),  

aile tipi (t=1.789, p>0.05),gelir düzeyi (F=1.665, p>0.05),ilaç kullanımı gerektiren 

fiziksel bir hastalık durumu (t=1.211, p>0.05), sosyal güvencesi olma durumu (Z-

0.745, p>0.05), çalı�ma durumu (X2=4.741, p>0.05), alkol kullanma durumu (Z=-

0.090, p>0.05), ilaç kullanımı gerektiren ruhsal bir hastalık durumu (Z=-1.391, 

p>0.05) özellikleri ile Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i puanları arasında 

istatistiksel olarak anlamlı bir farklılık saptanmadı (p>0.05). 

Tablo 31. Evli Erkeklerin Evlilik ve E�leri ile �lgili Özelliklerine Göre Toplumsal 
Cinsiyet Algısı Ölçe�i Puanlarının �ncelenmesi (n=200) 

De�i�kenler Yanıtlar n 

Toplumsal Cinsiyet 
Algısı Ölçe�i �statistiksel 

Test 
p 

Ortalama±SS 

E�in e�itim 
durumu 

�lkokul 24 73.88±24.91 

F=6.344 0.001 
Ortaokul 26 78.03±18.88 

Lise 56 78.89±21.75 

Üniversite 92 89.07±15.90 

   OD (Min.-Max.)   

E� ile isteyerek 
evlenme 
durumu 

Evet 181 87(30-125) 
Z=-0.917 0.359 

Hayır 19 80(30-103) 

E� ile evlenme 
biçimi 

Anla�arak 149 90(30-125) 

X2=12.795 0.005 
Görücü usulü 36 76.5(30-103) 

Akraba evlili�i 7 73(51-97) 

Kaçarak 8 75.5(71-104) 

E�in çalı�ma 
durumu 

Tam gün 104 88(30-125) 

X2=5.160 0.076 Yarım gün 7 94(81-103) 

Çalı�mıyor 89 82(30-123) 



���

�

Tablo 31’de görüldü�ü gibi erkeklerin e�inin e�itim durumu Toplumsal Cinsiyet 

Algısı Ölçe�i puan ortalamaları arasında istatistiksel olarak anlamlı bir fark saptandı 

(F=6.344, p<0.05). Üniversite mezunu e�in Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i puan 

ortalamasının (89.07±15.90), lise mezunu e�in Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i 

puan ortalamasının (78.89±21.75), ortaokul mezunu e�in Toplumsal Cinsiyet Algısı 

Ölçe�i puan ortalamasının (78.03±18.88), ilkokul mezunu e�in Toplumsal Cinsiyet 

Algısı Ölçe�i puan ortalamasından (33.30±15.08) daha yüksek olup istatistiksel 

olarak anlamlı farklılık saptandı (p<0.05).  

Erkeklerin e�i ile evlenme biçimleri ile Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i 

ortanca de�erleri arasında istatistiksel anlamda farklılık saptandı (X2=12.795, 

p<0.05). E�i ile anla�arak evlenen erkeklerin Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i 

ortanca de�erinin (90(30-125)) e�i ile görücü usulü evlenen erkeklerin Toplumsal 

Cinsiyet Algısı Ölçe�i ortanca de�erinden (76.5(30-103)) daha yüksek olup 

istatistiksel anlamda farklılık saptandı (p<0.05).  

Erkeklerin e�i ile isteyerek evlenme durumu (Z=-0.917, p>0.05), e�in çalı�ma 

durumu (X2=5.160, p>0.05) ile Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i ortanca de�erleri 

arasında istatistiksel olarak anlamlı bir fark saptanmadı (p>0.05). 

Tablo 32. Evli Erkeklerin �iddetle ilgili Ya�antılarına Göre Toplumsal Cinsiyet 

Algısı Ölçe�i Puanlarının �ncelenmesi (n=200) 

 

De�i�kenler 

 

Yanıtlar 

 

n 

Toplumsal Cinsiyet 
AlgısıÖlçe�i 

 

�statistiksel  

Test 

 

p 

Ortalama±SS 

Yeti�ilen ailede �iddete 
tanıklık etme 

Evet 98 77.91±21.46  

t=-3.472 

 

0.001 
Hayır 102 87.53±17.61 

Yeti�ilen ailede fiziksel 
�iddete tanıklık etme 

Evet 75 76.37±22.77  

t=-3.376 

 

0.001 Hayır 125 86.68±17.33 

Yeti�ilen ailede ekonomik 
�iddete tanıklık etme 

Evet 50 75.64±23.43  

t=-2.630 

 
0.010 

Hayır 150 85.51± 18.37 

Yeti�ilen ailede duygusal 
�iddete tanıklık etme 

Evet 39 71.35±21.21  

t=-3.298 

 

0.001 
Hayır 161 84.53±19.45 

Yeti�ilen ailede �iddete 
maruz kalma 

Evet 86 77.36±22.69  

t=-3.417 

 

0.001 Hayır 114 86.93±16.92 

Yeti�ilen ailede duygusal 
�iddete maruz kalma 

Evet 26 71.35±21.21  

t=-3.186 

 

0.002 
Hayır 174 84.53±19.45 

Yeti�ilen ailede sözel 
�iddete maruz kalma 

Evet 73 77.01±22.75  

t=-3.159 

 

0.002 
Hayır 127 86.15± 17.5 
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Tablo 32. Evli Erkeklerin �iddetle ilgili Ya�antılarına Göre Toplumsal Cinsiyet 

Algısı Ölçe�i Puanlarının �ncelenmesi (n=200) (Devamı) 

 
De�i�kenler 

 
Yanıtlar 

 
n 

Toplumsal Cinsiyet 
AlgısıÖlçe�i 

 
�statistiksel  

Test 

 
p 

Ortalama±SS 

E�ini ekonomik �iddete 
maruz bırakma 

Evet 37 75.16±25.71  

t=-2.104 

 
0.041 Hayır 163 84.55±18.28 

E�ini duygusal �iddete 
maruz bırakma 

Evet 33 71.35±21.21  

t=-2.987 

 

0.005 Hayır 167 84.53±19.45 

E�ini sözel �iddete maruz 
bırakma 

Evet 70 77.01±22.75  

t=-2.955 

 
0.004 Hayır 130 86.15±17.70 

   OD (Min.-Max.)   

Yeti�ilen ailede sözel 
�iddete tanıklık etme 

Evet 82 77(30-123)  

Z=-3.159 

 
0.002 

Hayır 118 89(35-125) 

Yeti�ilen ailede fiziksel 
�iddete maruz kalma 

Evet 58 74(30-123)  

Z=-4.308 

 
0.001 

Hayır 142 90(37-125) 

Yeti�ilen ailede ekonomik 
�iddete maruz kalma 

Evet 37 72(30-125)  

Z=-3.058 

 

0.002 
Hayır 163 88(35-123) 

E�ini fiziksel �iddete 
maruz bırakma 

Evet 24 86.5(30-125)  

Z=-2.563 

 

0.017 
Hayır 176 64(30-125) 

 
 

 

E�ini fiziksel �iddete 
maruz bırakma sıklı�ı 

�iddet yok 176 87(37-123)  

 

 

X2=6.821 

 
 

 

0.033 

Nadir 11 64(30-125) 

Bazen 13 57(34-99) 

Sıklıkla 0 0.00 

Sürekli 0 0.00 

 

 

E�ini ekonomik �iddete 
maruz bırakma sıklı�ı 

�iddet yok 163 87.5(35-123)  

 

 

X2=14.498 

 

 

 

0.002 

Nadir 4 103.5(76-125) 

Bazen 11 88(55-104) 

Sıklıkla 22 64(30-103) 

Sürekli 0 0.00 

 

 

E�ini duygusal �iddete 
maruz bırakma sıklı�ı 

�iddet yok 167 88(34-123)  

 

 

X2=1.015 

 

 

 

0.798 

Nadir 12 82(35-125) 

Bazen 14  83(30-104) 

Sıklıkla 7 99(57-101) 

Sürekli 0 0.00 

 
 

E�ini sözel �iddete maruz 
bırakma sıklı�ı 

�iddet yok 130 90(37-123)  

 

 

X2=11.476 

 
 

 

0.001 

Nadir 21 81.5(51-125) 

Bazen 26 85(38-108) 

Sıklıkla 17 64(34-104) 

Sürekli 6 88(30-99) 
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Tablo 32’de görüldü�ü gibi yeti�ti�i ailede �iddete tanıklık etmeyen erkeklerin 

Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i puan ortalamasının (87.53±17.61) yeti�ti�i ailede 

�iddete tanıklık eden erkeklerin Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i puan 

ortalamasından (77.91±21.46) daha yüksek olup istatistiksel olarak anlamlı bir fark 

saptandı (t=-3.472, p<0.05). Yeti�ti�i ailede fiziksel �iddete tanıklık etmeyen 

erkeklerin Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i puan ortalamasının (86.68±17.33) 

yeti�ti�i ailede fiziksel �iddete tanıklık eden erkeklerin Toplumsal Cinsiyet Algısı 

Ölçe�i puan ortalamasından (76.37±22.77) daha yüksek olup istatistiksel anlamda 

farklılık saptandı (t=-3.376, p<0.05). Yeti�ti�i ailede ekonomik �iddete tanıklık 

etmeyen erkeklerin Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i puan ortalamasının 

(85.21±18.37) yeti�ti�i ailede ekonomik �iddete tanıklık eden erkeklerin Toplumsal 

Cinsiyet Algısı Ölçe�i puan ortalamasından (75.64±23.43) daha yüksek olup 

istatistiksel anlamda farklılık saptandı (t=-2.630, p<0.05). Yeti�ti�i ailede duygusal 

�iddete tanıklık etmeyen erkeklerin Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i puan 

ortalamasının (84.53±19.45) yeti�ti�i ailede duygusal �iddete tanıklık eden erkeklerin 

Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i puan ortalamasından (71.35±21.21) daha yüksek 

olup istatistiksel anlamda farklılık saptandı (t=-3.298, p<0.05). 

Yeti�ti�i ailede �iddete maruz kalmayan erkeklerin Toplumsal Cinsiyet Algısı 

Ölçe�i puan ortalamasının (86.93±16.92) yeti�ti�i ailede �iddete maruz kalan 

erkeklerin Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i puan ortalamasından (77.36±22.69) 

daha yüksek olup istatistiksel anlamda farklılık saptandı (t=-3.417, p<0.05).Yeti�ti�i 

ailede duygusal �iddete maruz kalmayan erkeklerin Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i 

puan ortalamasının (84.53±19.45) yeti�ti�i ailede duygusal �iddete maruz kalan 

erkeklerin Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i puan ortalamasından (71.35±21.21) 

daha yüksek olup istatistiksel anlamda farklılık saptandı (t=-3.186, p<0.05). Yeti�ti�i 

ailede sözel �iddete maruz kalmayan erkeklerin Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i 

puan ortalamasının (86.15±17.7) yeti�ti�i ailede sözel �iddete maruz kalan erkeklerin 

Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i puan ortalamasından (77.01±22.75) daha yüksek 

olup istatistiksel anlamda farklılık saptandı (t=-3.159, p<0.05).  

E�ini ekonomik �iddete maruz bırakmayan erkeklerin Toplumsal Cinsiyet Algısı 

Ölçe�i puan ortalamasının (84.55±18.28) e�ini ekonomik �iddete maruz bırakan 

erkeklerin Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i puan ortalamasından (75.16±25.71) 
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daha yüksek olup istatistiksel anlamda farklılık saptandı (t=-2.104, p<0.05). E�ini 

duygusal �iddete maruz bırakmayan erkeklerin Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i 

puan ortalamasının (84.53±19.45) e�ini duygusal �iddete maruz bırakan erkeklerin 

Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i puan ortalamasından (71.35±21.21) daha yüksek 

olup istatistiksel anlamda farklılık saptandı (t=-2.987, p<0.05). E�ini sözel �iddete 

maruz bırakmayan erkeklerin Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i puan ortalamasının 

(86.15±17.70) e�ini sözel �iddete maruz bırakan erkeklerin Toplumsal Cinsiyet 

Algısı Ölçe�i puan ortalamasından (77.01±22.75) daha yüksek olup istatistiksel 

anlamda farklılık saptandı (t=-2.955, p<0.05). 

Yeti�ti�i ailede sözel �iddete tanıklık etmeyen erkeklerin Toplumsal Cinsiyet 

Algısı Ölçe�i ortanca de�erinin (89(35-125)) yeti�ti�i ailede sözel �iddete tanıklık 

eden erkeklerin Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i ortanca de�erinden (77(30-123)) 

daha yüksek olup istatistiksel anlamda farklılık saptandı (Z=-3.159, p<0.05). 

Yeti�ti�i ailede fiziksel �iddete maruz kalmayan erkeklerin Toplumsal Cinsiyet 

Algısı Ölçe�i ortanca de�erinin (90(37-125)) yeti�ti�i ailede fiziksel �iddete maruz 

kalan erkeklerin Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i ortanca de�erinden (74(30-123)) 

daha yüksek olup istatistiksel anlamda farklılık saptandı (Z=-4.318, p<0.05). 

Yeti�ti�i ailede ekonomik �iddete maruz kalmayan erkeklerin Toplumsal Cinsiyet 

Algısı Ölçe�i ortanca de�erinin (88(35-123)) yeti�ti�i ailede ekonomik �iddete maruz 

kalan erkeklerin Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i ortanca de�erinden (72(30-125)) 

daha yüksek olup istatistiksel anlamda farklılık saptandı (Z=-3.058, p<0.05). 

E�ini fiziksel �iddete maruz bırakmayan erkeklerin Toplumsal Cinsiyet Algısı 

Ölçe�i ortanca de�erinin (64(30-125)) e�ini fiziksel �iddete maruz bırakan erkeklerin 

Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i ortanca de�erinden (64(30-125)) daha yüksek olup 

istatistiksel anlamda farklılık saptandı (t=-2.563, p<0.05). Erkeklerin e�ini fiziksel 

�iddete maruz bırakma sıklı�ı ile Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i ortanca de�erleri 

arasında istatistiksel olarak anlamlı bir farklılık saptandı (X2=6.821, p<0.05). 

Yapılan post hoc analizde (LDS) e�ini nadiren fiziksel �iddete maruz bırakan 

erkeklerin Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i ortanca de�erinin (64(30-125)) e�ini 

bazen fiziksel �iddete maruz bırakan erkeklerin Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i 

ortanca de�erinden (57(34-99)) daha yüksek olup istatistiksel anlamda farklılık 

saptandı (p<0.05). 
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Erkeklerin e�ini ekonomik �iddete maruz bırakma sıklı�ı ile Toplumsal Cinsiyet 

Algısı Ölçe�i ortanca de�erleri arasında istatistiksel olarak anlamlı bir fark saptandı 

(X2=14.498, p<0.05). Yapılan post hoc analizde (LDS) e�ini ekonomik �iddete maruz 

bırakmayan erkeklerin Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i ortanca de�erinin (87.5(35-

123)) e�ini sıklıkla ekonomik �iddete maruz bırakan erkeklerin Toplumsal Cinsiyet 

Algısı Ölçe�i ortanca de�erinden (64(30-103)) daha yüksek olup istatistiksel 

anlamda farklılık saptandı (p<0.05). E�ini nadiren ekonomik �iddete maruz bırakan 

erkeklerin Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i ortanca de�erinin (103.5(76-125)) e�ini 

sıklıkla ekonomik �iddete maruz bırakan erkeklerin Toplumsal Cinsiyet Algısı 

Ölçe�i ortanca de�erinden (64(30-103)) daha yüksek olup istatistiksel anlamda 

farklılık saptandı (p<0.05).  

Erkeklerin e�ini sözel �iddete maruz bırakma sıklı�ı ile Toplumsal Cinsiyet 

Algısı Ölçe�i ortanca de�erleri arasında istatistiksel olarak anlamlı bir farklılık 

saptandı (X2=11.476, p<0.05).Yapılan post hoc analizde (LDS) e�ini sözel �iddet 

maruz bırakmayan erkeklerin Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i ortanca de�erinin 

(90(37-123)) ve e�ini nadiren �iddete maruz bırakan erkeklerin Toplumsal Cinsiyet 

Algısı Ölçe�i ortanca de�erinin (81.5(51-125)e�ini sıklıkla duygusal �iddete maruz 

bırakan erkeklerin Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i ortanca de�erinden (64(34-

104)) daha yüksek olup istatistiksel anlamda farklılık saptandı(p<0.05).  

Erkeklerin e�lerini duygusal �iddete maruz bırakma sıklı�ı (X2=1.015, p>0.05) 

ile Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i ortanca de�erleri arasında istatistiksel olarak 

anlamlı bir farklılık saptanmadı (p>0.05). 
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4.9. Evli Kadın ve Erkeklerin Kadına Yönelik �iddetle �lgili Tutumları ve 

Toplumsal Cinsiyet Algıları Arasındaki �li�kiler 

Tablo 33. Evli Kadınların �SKEBE Tutum Ölçe�i, Alt Ölçekleri ve Toplumsal 

Cinsiyet Algısı Ölçe�i Puan ortalaması Arasındaki �li�kilerin �ncelenmesi (n=200) 

  Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i 

�SKEBETutum Ölçe�i r 0.718** 

p 0.000 

Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i r 0.595** 

p 0.000 

Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i r 0.736** 

p 0.000 

PearsonCorrelation Test- Spearman'srho Test     r: Korelasyon Katsayısı 

Tablo 33’tegörüldü�ü gibi, evli kadınların Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i 

puan ortalaması ile �SKEBE Tutum Ölçe�i puan ortalaması(r=0.718, p=0.001), 

Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalaması(r=0.598, p=0.001) ve Kimli�e 

Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalaması(r=0.736, p=0.001) arasında pozitif 

yönde güçlü düzeyde anlamlı bir korelasyon belirlenmi�tir. 

Tablo  34. Evli Erkeklerin �SKEBE Tutum Ölçe�i, Alt Ölçekleri ve Toplumsal 

Cinsiyet Algısı Ölçe�i Puan ortalaması Arasındaki �li�kilerin �ncelenmesi (n=200) 

  Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i 

�SKEBE Tutum Ölçe�i r 0.755** 

p 0.000 

Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i r 0.724** 

p 0.000 

Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i r 0.672** 

p 0.000 

PearsonCorrelation Test- Spearman'srho Test     r: Korelasyon Katsayısı 
 

Tablo 34’te görüldü�ü gibi, evli erkeklerin Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i 

toplam puan ortalaması ile �SKEBE Tutum Ölçe�i toplam puan ortalaması (r=0.755, 

p=0.001), Bedene Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalaması (r=0.724, p=0.001) 

ve Kimli�e Yönelik Tutumlar Alt Ölçe�i puan ortalaması (r=0.672, p=0.001) 

arasında pozitif yönde güçlü bir anlamlı korelasyon belirlenmi�tir. 
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5. TARTI�MA 

�

5.1. Evli Kadınların Sosyodemografik Özelliklerinin �ncelenmesi 

Çalı�mamıza katılan evli kadınların orta ya� kategorisinde oldukları, ço�unun 

çekirdek aile tipine sahip ve iki çocu�u oldu�u belirlendi. Katılımcıların ço�u 

üniversite mezunu, tam gün bir i�te çalı�an, orta gelir düzeyine ve sosyal güvenceye 

sahip kadınlardı. Kadınların ço�u mesle�i olmadı�ını belirtti. Kadınların ço�unun 

ilaç kullanmasını gerektiren fiziksel ve ruhsal bir hastalı�ı yoktu ve alkol 

kullanmadıkları belirlendi. Duva’nın (2019) Çanakkale ilinde kadına yönelik �iddet 

yaygınlı�ını ara�tırdı�ı bir çalı�mada, kadın katılımcıların orta ya� grubunda, 

ço�unun iki çocu�a ve çekirdek aile tipine sahip oldukları bildirilmi�tir.  

5.2. Evli Kadınların Evlilik ve E�leri ile �lgili Özelliklerinin �ncelenmesi 

Çalı�mamıza katılan kadınların e�lerinin de orta ya� grubunda oldu�u belirlendi. 

Kadınların ço�u e�leri ile isteyerek, anla�arak evlenmi�ti ve hem resmi hem de imam 

nikâhlı idi. Kadın katılımcıların e�lerinin ço�unun üniversite mezunu ve tam gün bir 

i�te çalı�tı�ı belirlendi.  

5.3. Evli Kadınların �iddetle ilgili Ya�antılarının �ncelenmesi 

Ara�tırmamızın bulgularına göre, kadın katılımcıların %40’ının yeti�ti�i 

ailesinde �iddete tanıklık etti�i; bu �iddetin en fazla oranda sözel (%31,5), sonra 

fiziksel (%27,5), ekonomik (%17), duygusal (%15) ve cinsel �iddet (%3) oldu�u 

belirlendi. Yapılan bazı ara�tırmalarda da kadınların yeti�ti�i ailelerinde �iddete 

tanıklık etme oranlarının yüksek oldu�u bildirilmi�tir (Coker ve ark., 2000; Kula, 

2010).�zmir’de yapılan bir ara�tırmaya göre, kadınların %60.8’i yeti�ti�i ailede 

�iddete tanıklık etmi�tir (Baykal, 2008). Açıkgöz’ün (2015) Zonguldak ilinde yaptı�ı 

bir çalı�maya göre kadınların %30.8’i ailesi tarafından �iddete tanıklık etti�i 

bildirilmi�tir. Demir (2017) Okan üniversitesinde yaptı�ı bir çalı�mada kadın 

ö�rencilerin%5.9’unun yeti�ti�i ailede �iddete tanık oldu�unu bildirilmi�tir. 

Ara�tırma bulguları arasındaki bu farklılık örneklem özelliklerinin farklı olmasından 

kaynaklanabilir. 

Çalı�mamıza katılan kadınların %31’inin yeti�ti�i ailede �iddete maruz kaldı�ı; 

maruz kaldıkları �iddet türleri de�erlendirildi�inde, %22.5’inin sözel �iddete, 
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%21.5’inin fiziksel �iddete, %14’ünün ekonomik, %13’nün duygusal �iddete maruz 

kaldı�ı belirlendi. Bununla birlikte kadınlar ailelerinde cinsel �iddete maruz 

kalmadıklarını bildirmi�lerdir. Duva’nın (2019) Çanakkale’de yaptı�ı çalı�maya göre 

kadınların %28.7’sinin yeti�ti�i ailede �iddete maruz kaldı�ı; �iddet türleri 

de�erlendirildi�inde %45.7’sinin fiziksel, %26.3’ünün ekonomik, %20.2’sinin 

duygusal �iddete maruz kaldı�ı ve cinsel �iddete maruz kalmadı�ı bildirilmi�tir. 

Trabzon’da yapılan bir ara�tırmaya göre, yeti�tikleri ailelerde kadınların %33.3’ü 

anneleri, %31,6’sı ise babaları tarafından �iddete maruz bırakılmı�tır (Aydemir ve 

Demircio�lu, 2017). Edirne’de yapılan bir çalı�maya göre, kadınların ailesi 

tarafından %28.3’ü fiziksel, %22.9’u sözel ve %3.5’i cinsel �iddete maruz kalmı�tır 

(Açıkgöz, 2015). Yapılan ba�ka bir ara�tırmada da kadınların %44’ü yeti�ti�i ailede 

�iddete u�ramı�tır (�enol ve Yıldız, 2013). Yi�italp ve ark., (2007) tarafından yapılan 

ara�tırmada ise kadınların %6.2’sinin yeti�ti�i ailede fiziksel �iddete maruz kaldı�ı 

bildirilmi�tir. Bu sonuçlar kadınların yeti�ti�i ailede �iddete maruz kalmasının yaygın 

oldu�unu göstermektedir. Ara�tırmamızın sonuçları ülkemizde yapılan di�er 

ara�tırmaların sonuçları ile paralellik göstermektedir. Ara�tırmamızda kadınların 

yeti�ti�i ailede cinsel �iddete maruz kalmadı�ı belirlenirken Duva’nın (2019) 

Çanakkale ilinde yaptı�ı çalı�mada da aynı sonucun çıkması kadınların cinsel �iddeti 

açıkça ifade edemediklerini dü�ündürmektedir. 

Çalı�mamızda kadınların%20.5'inin e�i tarafından fiziksel �iddete maruz 

kaldı�ı; maruz kalma sıklı�ı de�erlendirildi�inde ise kadınların ço�u nadiren maruz 

kaldı�ını ifade etmi�lerdir. Kadınların %30.5’inin e�i tarafından ekonomik �iddete 

maruz kaldı�ı; maruz kalma sıklı�ı de�erlendirildi�inde ise 10 kadından birinin 

sıklıkla ekonomik �iddete maruz kaldı�ı belirlendi. Kadınların %32.5’inin e�i 

tarafından duygusal �iddete maruz kaldı�ı, bu kadınların %8’inin sıklıkla, %4.5’inin 

sürekli duygusal �iddete maruz kaldı�ı belirlendi. Kadınların %41’inin e�i tarafından 

sözel �iddete maruz kaldı�ı bunların da %12’sinin sıklıkla ve %5’inin ise sürekli 

olarak sözel �iddete maruz kaldı�ı belirlendi. Kadınların %7’sinin e�i tarafından 

cinsel �iddete maruz kaldı�ı belirlendi. Bu sonuçlar çalı�mamıza katılan evli 

kadınların e�i tarafından �iddete maruz kalma ve özellikle sözel ve duygusal �iddet 

oranlarının yüksek oldu�unu göstermektedir. Di�er ara�tırma bulguları da kadınların 

e�i tarafından �iddete maruz bırakıldıklarını göstermektedir. Güçlü’nün (2018) 
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�zmir’de 602 kadın ile yürüttü�ü çalı�mada kadınların son bir yılda %59’unun aile içi 

�iddete maruz kaldı�ı, %27.2’sinin fiziksel, %25.2’sinin ekonomik, %12’sinin cinsel, 

%50.5’inin ise psikolojik �iddete maruz kaldı�ı belirtilmi�tir. Duva’nın (2019) 

Çanakkale ilinde yaptı�ı çalı�maya göre kadınların �iddete maruz kalma 

durumlarının �iddet türlerine göre yaygınlı�ı; fiziksel �iddet için %32.5, cinsel �iddet 

için %6.9, ekonomik �iddet için %18.8,duygusal �iddet için ise %43.2 oranındadır 

(Duva, 2019). 2014 yılında KSGM tarafından yapılan Kadına Yönelik Aile �çi �iddet 

Ara�tırmasında kadına yönelik �iddetin yaygınlı�ının fiziksel olarak %36, cinsel 

olarak %12, ekonomik olarak %24 ve duygusal olarak %44 oldu�u bildirilmi�tir 

(KSGM, 2014). Öyekçin ve arkada�larının (2012) yaptı�ı çalı�maya göre, evli 

kadınların %54.6’sı psikolojik, %19,3’ü ekonomik, %6.3’ü cinsel, %30.4’ü fiziksel 

�iddete maruz kalmaktadır. Bulucu ve Çakıl’ın (2013) yaptı�ı çalı�mada kadınların 

%64,7’sinin oldukça yüksek bir oranda cinsel �iddete maruz kaldıkları bulunmu�tur. 

A�çay’ın (2009) yaptı�ı ara�tırmada kadınların e�leri tarafından duygusal olarak 

%59.3, fiziksel olarak %42.7 ve cinsel olarak %22.8 oranında �iddete maruz 

bırakıldı�ı saptanmı�tır. Tanrıverdi ve �ıpkın’ın (2008) Çanakkale ilinde yaptı�ı 

çalı�mada kadınların fiziksel %43.4, ekonomik %47, duygusal %68 ve cinsel %56.8 

olmak üzere oldukça yüksek oranlarda farklı �iddet türlerine maruz kaldıkları 

bildirilmi�tir.Yetim’in (2008) Edirne ilinde yaptı�ı çalı�maya göre kadınların 

%30.4’ü fiziksel, %54.6’sı psikolojik, %19.3’ü ekonomik, %9.8’i duygusal ve 

%6.3’ü cinsel �iddete maruz kalmaktadır. Bolu’da yapılan bir çalı�mada, evli 

kadınların %25.9’unun e�i tarafından duygusal �iddete, %8.6’sınıncinsel �iddete 

maruz kaldı�ı belirlenmi�tir (Mayda ve Akku�, 2004).Bu sonuçlar ülkemizde e� 

�iddetinin azalmadan devam eden bir sorun oldu�unu göstermektedir. Çalı�mamızda 

cinsel �iddet yaygınlı�ı Duva’nın (2019) çalı�masında da oldu�u gibi dü�ük olarak 

belirlenmi� olmakla birlikte, Tanrıverdi ve �ıpkın’ın (2008) Çanakkale’de yaptı�ı 

çalı�mada bir ba�ka çalı�mada daha yüksek olarak bildirilmi�tir. Aradan geçen 11 

yılda kadınların e�i tarafından cinsel �iddete maruz kalma oranının azalması bu 

açıdan oldukça sevindiricidir. 

5.4. Evli Erkeklerin Sosyodemografik Özelliklerinin �ncelenmesi 

Çalı�mamıza katılan evli erkeklerin orta ya� kategorisinde oldukları saptandı. 

Erkek katılımcıların ço�unun çekirdek aile tipine ve iki çocu�a sahip, üniversite 
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mezunu, bir i�i olan, tam gün çalı�an, gelirin gidere denk ve sosyal güvenceye sahip 

bireyler oldu�u belirlendi. Erkeklerin ço�unun kronik fiziksel ve ruhsal bir hastalı�ı 

olmadı�ı ve alkol kullanmadı�ı bulundu.  

5.5. Evli Erkeklerin Evlilik ve E�leri ile �lgili Özelliklerinin �ncelenmesi 

Çalı�mamıza katılan evli erkeklerin evlilik süresi ortalama olarak 

12.95±10.59yıldır. Erkeklerin büyük bir ço�unlu�u e�leri ile isteyerek evlendiklerini 

ifade etti. Erkeklerin ço�unun e�leri ile anla�arak evlendi�i, nikâh tipinin hem resmi 

hem de imam nikâhı oldu�u belirlendi. Erkeklerin e�lerinin yakla�ık yarısının tam 

gün çalı�tı�ı belirlendi. 

5.6. Evli Erkeklerin �iddetle ilgili Ya�antılarının �ncelenmesi 

Ara�tırmamıza katılan evli erkeklerin %49’unun yeti�ti�i ailede �iddete tanıklık 

etti�i; %57.5’ininfiziksel, %25’inin ekonomik, %19.5’inin duygusal, %41’inin sözel 

�iddete tanıklık etti�i belirlenmi�tir.Güne� ve arkada�larının (2000) yaptı�ı bir 

ara�tırmada da erkeklerin %68.3’ünün yeti�ti�i ailede �iddete tanıklık etti�i 

bildirilmi�tir. Bu sonuçlar, erkeklerin yeti�ti�i ailede �iddete tanıklık etme oranlarının 

yüksek oldu�unu göstermektedir. 

Çalı�mamıza katılan erkeklerin %43’ünün yeti�ti�i ailede �iddete maruz kaldı�ı; 

%29’unun fiziksel, %18.5’inin ekonomik, %13’ünün duygusal, %36.5’inin sözel 

�iddete maruz kaldı�ı belirlendi.Dönmez ve arkada�larının (2012) �zmir’de yaptı�ı 

bir çalı�maya göre erkeklerin %69’unun ailesi tarafından �iddete maruz kaldı�ı 

bildirilmi�tir. Akan ve Kıran’ın (2017) yürüttü�ü çalı�mada erkeklerin tamamının 

ya�amları süresince en az bir kere ailesi tarafından �iddete maruz kaldı�ı 

bildirilmi�tir. Bununla birlikte ara�tırmamıza katılan evli erkeklerin tamamı yeti�ti�i 

ailede cinsel �iddete tanıklık etmedi�ini ve ailesi tarafından cinsel �iddete maruz 

bırakılmadı�ını ifade etmi�tir. Malik ve Nadda’nın (2019) 1000 erkekle 

gerçekle�tirdi�i bir çalı�mada ise erkeklerin %4’ünün cinsel �iddete maruz kaldı�ı 

bildirilmi�tir. Bizim çalı�mamızda erkeklerin yeti�ti�i ailede cinsel �iddete hiç maruz 

kalmadıklarını bildirmesi, sosyal ve kültürel çekinceler nedeniyle bu durumu 

saklamak istemelerinden kaynaklanabilir. 

Çalı�mamızda evli erkeklerin %12’sinin e�ine fiziksel �iddet uyguladı�ı, 

%5.5’ininbu �iddeti nadiren, %6.5’inin bazen uyguladı�ı belirlendi. Erkeklerin 

%18.5’inin e�ine ekonomik �iddet uyguladı�ı, %5.5’inin bu �iddeti bazen, %11’inin 
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sıklıkla uyguladı�ı saptandı. Erkeklerin %16’sının e�ine duygusal �iddet uyguladı�ı, 

%2’si bu �iddeti sıklıkla, %1.5’inin sürekli uyguladı�ı bulundu.Erkeklerin 

%34.5’inin e�ine sözel �iddet uyguladı�ı, %8.5’inin bu �iddeti sıklıkla, %3’ünün 

sürekli uyguladı�ı bulundu. Erkeklerin %3’ü e�ine cinsel �iddet uyguladı�ını, %0.5’i 

bu �iddeti nadiren, %2.5’inin bazen uyguladı�ı ifade etti. Ara�tırmamıza katılan 

kadınlar e�i tarafından daha yüksek oranlarda �iddet gördüklerini ifade ederken, 

ara�tırmamıza katılan erkekler e�ine daha dü�ük oranlarda �iddet uyguladıklarını 

bildirmi�tir. Bunun sebebi erkeklerin toplumsal ve kültürel baskı hissetmelerinden 

kaynaklanabilir. Dönmez ve arkada�larının (2012) yaptı�ı çalı�maya göre,erkeklerin 

e�lerine �iddet uygulama oranları duygusal olarak %93, fiziksel olarak %37.5, 

ekonomik olarak%3.9oranındadır. Hindistan’da yapılan bir çalı�maya göre, evli 

erkeklerin %29’un e�ine �iddet uyguladı�ı, %48.8’inin fiziksel ve%1.5‘inin cinsel 

�iddet uyguladı�ı bildirilmi�tir (Leonardsson and San Sebastian, 2017). 

Çalı�mamızın sonuçları di�er yapılan çalı�maların sonuçlarına nazaran daha dü�ük 

oranlarda bulundu. Ara�tırma bulguları arasındaki bu farklılıklar çalı�ma 

örneklemlerini olu�turan bireylerin farklı sosyodemografik ve kültürel özelliklere 

sahip olmalarından kaynaklanabilir. 

5.7. Evli Kadın ve Erkeklerin Kadına Yönelik �iddetle �lgili Tutumlarının 

�ncelenmesi 

Çalı�mamıza katılan evli kadınların kadına yönelik �iddete kar�ı tutum puanları 

evli erkeklerden daha yüksek bulundu.Bu sonuç kadınların erkeklere oranla kadına 

yönelik �iddete daha fazla kar�ı çıktıkları anlamına gelmektedir. Ülkemizdeki 

literatür incelendi�inde evli kadın ve erkeklerin kadına yönelik �iddete kar�ı 

tutumlarını inceleyen bir çalı�maya ula�ılamamı�tır. Fakat üniversite ö�rencilerinin 

kadına yönelik �iddete kar�ı tutumlarını inceleyen bir çalı�mada cinsiyet 

kar�ıla�tırılması yapılmı� olup kadın ö�rencilerin erkek ö�rencilerden daha fazla 

�iddete kar�ı çıktıkları bildirilmi�tir (Demir, 2017). Benzer �ekilde Kanbay ve 

arkada�larının (2012) Gümü�hane Üniversitesinde hem�irelik ö�rencileri ile yaptı�ı 

bir çalı�mada da kadın ö�renciler erkek ö�rencilere göre kadına yönelik �iddete daha 

fazla kar�ı çıkmaktadır. Erkeklerin kadınlara göre kadına �iddete daha az kar�ı 

olmalarının nedeni ülkemizdeki sosyokültürel yapı ve faktörlerle ili�kili olabilir. 

Nitekim ülkemiz ataerkil yapının egemen oldu�u bir kültüre sahiptir. Ataerkil yapıda 
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erke�in kadına göre daha üstün oldu�u dü�ünülmektedir. Bu yapıda erkek, güç ve 

kontrolü elinde bulunduran �iddeti uygulayan birey konumunda iken kadın �iddete 

maruz kalan birey durumundadır (Lungdren, 2012). Ayrıca toplumsal cinsiyet adına 

kadın ve erke�e biçilen rollerin gere�i erkek söz sahibi, para kazanan ve evin dire�i 

konumunda, kadın ise söz dinleyen, e�inin izin verdi�i kadar özgür olabilen, ev 

i�lerini yapan, annelik ve kocaya e� olma rollerini yerine getiren bir konumdadır 

(Özmete ve Yanarda�, 2016). Bu nedenle toplumsal cinsiyet algısı ve bu algıya ba�lı 

tutum ve davranı�ların kadına �iddete yönelik tutumlarla ili�kisini irdelemek 

gerekmektedir. 

5.8. Evli Kadınların Kadına Yönelik �iddetle �lgili Tutumlarını Etkileyen 

De�i�kenlerin �ncelenmesi 

Çalı�mamıza katılan evli kadınların çocuk sahibi olma durumu, gelir düzeyi, ilaç 

kullanmasını gerektiren fiziksel ve ruhsal hastalı�a sahip olma durumu, ya�amını en 

uzun süre geçirdi�i yer, sosyal güvence ve alkol kullanma durumunun kadına yönelik 

�iddetle ilgili tutumlarını etkilemedi�i belirlenmi�tir.Demir’in (2017) yaptı�ı 

çalı�maya katılan bireylerin gelir düzeyinin ve ya�amlarının ço�unu geçirdikleri 

yerin kadına yönelik �iddetle ilgili tutumlarını etkilemedi�i saptanmı�tır. Wencheko 

ve Tadesse’nin (2017) Etiyopyalı kadınlarla yaptı�ı bir çalı�maya göre, fazla çocu�u 

olan, dü�ük gelir düzeyine sahip, fazla alkol kullanan ve ya�amını en uzun süre 

köyde geçiren kadınların kadına yönelik �iddete kar�ı olmadıkları bildirilmi�tir. 

Ayhan ve Özkan’ın (2016)lise ö�rencileri ile yaptı�ı bir çalı�mada da karde� sayısı 

fazla olan, ailesi dü�ük gelir düzeyine sahip olan, ailesi dü�ük e�itim düzeyine sahip 

olan ö�rencilerin kadına yönelik �iddete kar�ı olmadıkları bildirilmi�tir.  

Çalı�mamıza göre aile tipi, evli kadınların bedene yönelik (fiziksel ve cinsel) 

kadına �iddetle ilgili tutumlarını etkilememektedir. Buna kar�ın çekirdek aile 

yapısına sahip evli kadınların kimli�e yönelik (ekonomik ve duygusal) kadına 

�iddete daha fazla kar�ı oldukları belirlenmi�tir. Literatür incelendi�inde, yapılan bir 

çalı�mada çekirdek aile yapısına sahip kadınların kadına yönelik �iddete daha fazla 

kar�ı çıktıkları bildirilmi�tir (Ayaz ve Efe 2007). Pakistan’da yapılan bir ara�tırmaya 

göre geni� aile tipine sahip kadınların e�i tarafından cinsel ve fiziksel �iddete maruz 

kalma oranlarının yükseldi�i bildirilmi�tir (Ali ve ark., 2011). Bununla birlikte 
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Ayrancı ve ark., (2002) yaptı�ı çalı�mada çekirdek aile tipine sahip kadınların daha 

çok �iddete maruz kaldıkları ortaya konmu�tur.  

Çalı�mamıza katılan evli kadınların e�itim durumlarına göre bedene ve kimli�e 

yönelik �iddetle ilgili tutumları de�i�mektedir. Çalı�mamıza göre, ilkokul mezunu 

evli kadınların kadına yönelik �iddete kar�ı olmadıkları, lise ve üniversite mezunu 

evli kadınların kadına yönelik �iddete kar�ı oldukları belirlendi. Yapılan literatür 

taramasında e�itim seviyesi azaldıkça kadına yönelik �iddete kar�ı olunmadı�ı, 

�iddetin kabul edilebilir oldu�u bildirilmi�tir (Jewkes ve ark., 2002; Engin ve ark., 

2005).Tanrıverdi ve �ıpkın’ın (2008) Çanakkale ilinde yaptı�ı bir çalı�maya göre 

kadınların e�itim düzeyinin azalmasının kadına yönelik �iddeti arttırdı�ı 

bildirilmi�tir. Duva’nın (2019) Çanakkale ilinde yaptı�ı bir çalı�maya göre kadınların 

e�itim düzeyinin azalması kadına yönelik �iddeti arttırmaktadır. Kadınların e�itim 

düzeyinin artması ile kadınların sahip oldukları sosyoekonomik ko�ullar iyile�mekte, 

�iddetle ilgili farkındalıkları artmakta ve �iddete kar�ı çıkmaları da artmaktadır.  

Çalı�mamıza katılan evli kadınların ve e�lerinin çalı�ma durumu, kadınların 

bedene ve kimli�e yönelik �iddetle ilgili tutumlarını etkileyen bir de�i�ken olarak 

görülmü�tür. Evli kadınların ve e�lerinin tam gün çalı�ması, kadınların bedene ve 

kimli�e yönelik �iddete kar�ı oldu�unu gösterirken, evli kadınların ve e�lerinin 

çalı�mıyor olu�u kadınların bedene ve kimli�e yönelik �iddete kar�ı olmadı�ını 

göstermektedir. Duva’nın (2019) Çanakkale ilinde yaptı�ı çalı�maya göre çalı�an 

kadınların ve e�lerinin kadına yönelik �iddete kar�ı çıktıkları bildirilmi�, elde edilen 

sonuçlar bu anlamda benzer bulunmu�tur. Çalı�mayan kadınların kadına yönelik 

�iddete kar�ı çıkmamasının sebebi kadının ya�amını devam ettirebilece�i bir 

ekonomik gücünün olmamasından kaynaklanabilir. 

Çalı�mamıza katılan kadınların e�i ile evlenme biçimleri, bedene ve kimli�e 

yönelik �iddetle ilgili tutumlarını etkilememektedir. Literatürde yapılan çalı�malar 

incelendi�inde görücü usulü ile evlenen kadınların kadına yönelik �iddete kar�ı 

olmadı�ı, e�i ile anla�arak evlenen kadınların ise kadına yönelik �iddete kar�ı oldu�u 

bildirilmi�tir (Meit ve ark., 2007; Yetim ve �ahin 2008; Açıkgöz; 2015).Azim ve 

ark., (2002) tarafından yapılan bir ara�tırmada, e�iyle kendi rızası dı�ında veya küçük 

ya�ta evlendirilen kadınların e�lerine kar�ı e�itlik statüsünü kaybetti�i ve e�ler 

arasında uyumsuzlu�un ortaya çıktı�ı belirtilmi�tir. Çalı�mamızın ve literatürdeki 
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çalı�maların sonuçlarının örtü�memesinin sebebi, çalı�mamıza katılan evli kadınların 

büyük bir ço�unlu�unun e�i ile anla�arak evlenmesi olabilir. 

Çalı�mamıza katılan kadınların e�lerinin e�itim durumu, bedene yönelik kadına 

�iddete tutumu etkilerken, kimli�e yönelik �iddete olan tutumu etkilememektedir. E�i 

ilkokul mezunu olan kadınlar bedene yönelik �iddete kar�ı çıkmazken, e�i lise veya 

üniversite mezunu olan kadınlar bedene yönelik �iddete kar�ı çıktıkları bulunmu�tur. 

Literatür incelendi�inde benzer sonuçlara ula�ılmı�tır. Açıkgöz’ün (2015) 

Zonguldak’ta yaptı�ı bir çalı�maya göre ortalama e�itim süresi dü�ük olan kadınların 

kadına yönelik �iddete kar�ı olmadı�ı bildirilmi�tir. Sa�lık ocaklarına ba�vuran 

kadınlarla yapılan bir çalı�mada e�itim seviyesi azaldıkça kadına yönelik �iddete 

kar�ı olunmadı�ı, �iddetin kabul edilebilirli�inin arttı�ı bildirilmi�tir (Tanrıverdi ve 

�ıpkın, 2008). 

Çalı�mamızda yeti�ti�i ailede �iddete tanık olan evli kadınların bedene ve 

kimli�e yönelik �iddete kar�ı olmadı�ı belirlenmi�tir. Literatürde yapılan çalı�malar 

incelendi�inde Bora’nın (2015) çalı�masında çocukluk ça�ında �iddete tanıklık eden 

kadınların bedene ve kimli�e yönelik �iddete kar�ı olmadı�ı belirtilmi�tir. 

Zonguldak’ta yapılan bir çalı�maya göre çocukluk döneminde �iddete tanıklık eden 

kadınların e�i tarafından maruz kaldı�ı �iddete kar�ı çıkmadıkları bildirilmi�tir 

(Açıkgöz, 2015). Yeti�ilen ailede �iddete tanıklık etmenin kadınların �iddeti 

benimsemelerine ve �iddete kar�ı çıkmamalarına sebep oldu�u dü�ünülmektedir. 

Çalı�mamızda evli kadınların yeti�ti�i ailede fiziksel, ekonomik, sözel ve 

duygusal �iddete tanıklık etmesi ve maruz kalmasının bedene yönelik �iddetle ilgili 

tutumlarını etkilemedi�i belirlenmi�tir.  

Çalı�mamıza katılan evli kadınların e�leri tarafından fiziksel, ekonomik, sözel ve 

duygusal �iddete maruz kalmasına göre bedene yönelik �iddetle ilgili tutumlarının 

de�i�medi�i belirlendi. Bora’nın (2015) yaptı�ı bir çalı�maya göre, e�i tarafından 

�iddete maruz kalan kadınların bedene yönelik �iddete kar�ı olmadı�ı bildirilmi�tir. 

Duva’nın (2019) Çanakkale ilinde yaptı�ı çalı�maya göre e�i tarafından �iddete 

maruz kalan kadınların kadına yönelik �iddete kar�ı çıkmadıkları bulunmu�tur. 

Çalı�mamıza katılan evli kadınların e�leri tarafından fiziksel, ekonomik ve sözel 

�iddete maruz kalma sıklıklarına göre, bedene yönelik �iddetle ilgili tutumları 

de�i�mektedir. Kadınların e�i tarafından fiziksel, ekonomik ve sözel �iddete maruz 
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kalma sıklı�ı arttıkça bedene yönelik �iddete kar�ı çıkma oranı da gitgide azalarak, 

�iddeti kabullendikleri belirlenmi�tir. Literatür incelendi�inde kadınların e�i 

tarafından �iddete maruz kalma sıklı�ının bedene yönelik �iddeti inceleyen çalı�maya 

ula�ılamamı�tır. 

Çalı�mamızda kadınların e�i tarafından fiziksel ve sözel �iddete maruz kalma 

durumlarına göre, kimli�e yönelik �iddetle ilgili tutumlarının farklılık gösterdi�i 

belirlenmi�tir. E�i tarafından fiziksel ve sözel �iddete maruz kalan kadınların kimli�e 

yönelik �iddete kar�ı olmadıkları belirlenmi�tir. Duva’nın (2019) Çanakkale ilinde 

yaptı�ı çalı�mada da e�i tarafından �iddete maruz kalan kadınların kadına yönelik 

�iddete kar�ı çıkmadıkları �iddeti benimsedikleri bildirilmi�tir. 

Çalı�mamıza katılan kadınların e�i tarafından ekonomik ve sözel �iddete maruz 

bırakılma sıklıkları kimli�e yönelik �iddete kar�ı tutumlarını etkileyen bir 

de�i�kendir. E�i tarafından ekonomik ve sözel �iddete maruz kalma sıklıkları artan 

kadınların kadına yönelik �iddete kar�ı çıkmadıkları belirlenmi�tir. 

 

5.9. Evli Erkeklerin Kadına Yönelik �iddetle �lgili Tutumlarını Etkileyen 

De�i�kenlerin �ncelenmesi 

Ara�tırmamıza katılan evli erkeklerin çocuk sahibi olma durumu, aile tipi, ilaç 

kullanmasını gerektirecek fiziksel ve ruhsal bir hastalı�ı olma durumu, gelir düzeyi, 

ya�amlarını en uzun süre geçirdikleri yer, sosyal güvence durumu, çalı�ma durumu 

ve alkol kullanma durumu bedene yönelik �iddetle ilgili tutumlarını 

etkilememektedir.Bütün ve arkada�larının (2009) yaptı�ı bir çalı�maya göre, yüksek 

gelir düzeyine sahip, çekirdek aile yapısında ve ya�amlarının ço�unu �ehir 

merkezinde geçiren erkeklerin bedene yönelik �iddete kar�ı olmadıkları bildirilmi�tir. 

Bora’nın (2015) yaptı�ı bir çalı�mada ise çocuk sahibi olmayan, �ehir merkezinde 

ya�amını sürdüren, çekirdek aile yapısına sahip, tam gün çalı�an ve alkol 

kullanmayan erkeklerin kadına yönelik �iddete kar�ı oldu�u bulunmu�tur. Genç ve 

arkada�larının (2019) yaptı�ı çalı�mada da çocuk sahibi olmayan, yüksek gelir 

düzeyine sahip ve çekirdek aile yapısına sahip erkeklerin kadına yönelik �iddete kar�ı 

olmadıkları bildirilmi�tir.  

Çalı�mamıza katılan evli erkeklerde e�itim durumu, erkeklerin bedene ve 

kimli�e yönelik �iddetle ilgili tutumlarını etkileyen bir de�i�kendir. �lkokul mezunu 
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erkeklerin kadına yönelik �iddete kar�ı olmadıkları, lise ve üniversite mezunu 

erkeklerin kadına yönelik �iddete kar�ı oldukları belirlenmi�tir. Genç ve 

arkada�larının (2019) Sakarya ilinde yaptı�ı çalı�maya göre lise ve üniversite 

mezunlarının kadına yönelik �iddete kar�ı oldukları, ilkokul mezunu erkeklerin ise 

kadına yönelik �iddete kar�ı olmadıkları bildirilmi�tir. 

Çalı�mamıza katılan evli erkeklerin e�leri ile isteyerek evlenme durumu, bedene 

ve kimli�e yönelik tutumları etkileyen bir de�i�kendir. E�leri ile isteyerek evlenen 

erkeklerin kadına yönelik �iddete kar�ı oldukları, e�leri ile isteyerek evlenmeyen 

erkeklerin kadına yönelik �iddete kar�ı olmadıkları belirlenmi�tir.Genç ve 

arkada�larının (2019) Sakarya ilinde yaptı�ı çalı�maya göre e�i ile anla�arak evlenen 

erkeklerin kadına yönelik �iddete kar�ı oldukları bildirilmi�tir. Bora’nın 

(2015)�stanbul’da yaptı�ı çalı�maya göre e�i ile isteyerek evlenen erkeklerin kadına 

yönelik �iddete kar�ı oldukları bildirilmi�tir. 

Çalı�mamıza katılan evli erkeklerin e�inin e�itim durumu, bedene ve kimli�e 

yönelik tutumlarını etkilemektedir. Elde etti�imiz sonuçlar, erkeklerin e�inin ilkokul 

mezunu olması kadına yönelik �iddete kar�ı olmadıklarını, üniversite mezunu e�e 

sahip erkeklerin ise kadına yönelik �iddete kar�ı olduklarını göstermektedir.Genç ve 

arkada�larının (2019) Sakarya ilinde yaptı�ı çalı�mada da üniversite mezunu e�e 

sahip erkeklerin kadına yönelik �iddete kar�ı oldukları, ilkokul mezunu e�e sahip 

erkeklerin ise kadına yönelik �iddete kar�ı olmadıkları bulunmu�tur. 

Çalı�mamıza katılan evli erkeklerin e�inin çalı�ma durumuna göre, bedene ve 

kimli�e yönelik tutumları farklılık göstermektedir.Tam gün çalı�an e�e sahip 

erkeklerin kadına yönelik �iddete kar�ı oldukları, çalı�mayan e�e sahip erkeklerin ise 

kadına yönelik �iddete kar�ı olmadıkları belirlendi.Dönmez ve arkada�larının (2012), 

Bora (2015), Bulut (2015), Genç ve arkada�larının (2019), yaptıkları ara�tırma 

sonuçlarına göre çalı�an e�e sahip erkeklerin kadına yönelik �iddete kar�ı çıktıkları, 

çalı�mayan e�e sahip erkeklerin kadına yönelik �iddete kar�ı çıkmadıkları bildirilmi�, 

elde edilen sonuçlar çalı�mamızı destekler niteliktedir.  

Çalı�mamıza göre evli erkeklerin yeti�ti�i ailede �iddete ve �iddet türlerine 

tanıklık etmesi, bedene yönelik �iddetle ilgili tutumlarını etkilemektedir.Yeti�ti�i 

ailede �iddete ve �iddet türlerine tanıklık eden evli erkeklerin bedene yönelik �iddete 

kar�ı olmadıkları belirlenmi�tir. Akan ve Kıran’ın (2017) Mersin’de yaptı�ı 
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çalı�maya göre, yeti�ti�i ailede �iddete tanıklık eden evli erkeklerin kadına yönelik 

�iddete kar�ı olmadıkları bildirilmi�tir. Bora’nın (2015) yaptı�ı çalı�maya göre, 

yeti�ti�i ailede �iddete tanıklık eden erkeklerin kadına yönelik �iddete kar�ı 

olmadıkları bulunmu�tur.Bu sonuçlar do�rultusunda yeti�ilen ailede �iddete tanıklık 

etmenin �iddet uygulamayı arttırdı�ı söylenebilir. 

Çalı�mamızda evli erkeklerin yeti�ti�i ailede fiziksel, ekonomik ve duygusal 

�iddete maruz kalma durumunun bedene yönelik �iddetle ilgili tutumlarını etkileyen 

de�i�kenlerdir.Yeti�ti�i ailede fiziksel, ekonomik ve duygusal �iddete maruz kalan 

erkeklerin bedene yönelik kadına �iddete kar�ı olmadıkları belirlenmi�tir. Genç ve 

arkada�larının (2019) yaptı�ı bir çalı�maya göre, yeti�ti�i ailede �iddete maruz kalan 

erkeklerin kadına yönelik �iddete kar�ı olmadıkları, �iddeti benimsedikleri 

belirlenmi�tir. Akan ve Kıran’ın (2017) ve Altıparmak’ın (2018) ara�tırmalarına göre 

yeti�ti�i ailede �iddete maruz kalan erkeklerin kadına yönelik �iddete kar�ı 

olmadıkları bulunmu�tur. 

Çalı�mamıza katılan evli erkeklerin e�ini fiziksel ve ekonomik �iddete maruz 

bırakmaları bedene ve kimli�e yönelik kadına �iddete kar�ı tutumlarını etkileyen 

de�i�kenlerdir. E�ini fiziksel ve ekonomik �iddete maruz bırakan erkeklerin bedene 

ve kimli�e yönelik �iddete kar�ı olmadıkları belirlenmi�tir. Bora’nın (2015) yaptı�ı 

çalı�maya göre e�ine �iddet uygulayan erkeklerin kadına yönelik �iddete kar�ı 

olmadıkları, �iddeti benimsedikleri bildirilmi�tir. Akan ve Kıran’ın (2017) yaptı�ı 

çalı�maya göre e�ini �iddete maruz bırakan erkeklerin kadına yönelik �iddete kar�ı 

olmadıkları bulunmu�tur. 

Çalı�mamıza katılan erkeklerin e�ini fiziksel, ekonomik, duygusal ve sözel 

�iddete maruz bırakma sıklıkları bedene ve kimli�e yönelik tutumları etkileyen 

de�i�kenlerdir. E�ini fiziksel, ekonomik, duygusal ve sözel �iddet türlerine sürekli 

maruz bırakan erkeklerin bedene ve kimli�e yönelik �iddete kar�ı olmadıkları 

belirlenmi�tir. Akan ve Kıran’ın(2017) yaptı�ı bir çalı�maya göre e�ine �iddet 

uygulama sıklı�ının artması bedene ve kimli�e yönelik �iddeti benimsedikleri, 

kadına yönelik �iddete kar�ı olmadı�ı bildirilmi�tir. Genç ve arkada�larının (2019) 

yaptı�ı bir çalı�maya göre, e�ini �iddete maruz bırakma sıklı�ı arttıkça, e�ini �iddete 

maruz bırakan erkeklerin kadına yönelik �iddete kar�ı olmadıkları bulunmu�tur. 
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5.10. Evli Kadın ve Erkeklerin Toplumsal Cinsiyet Algılarının �ncelenmesi 

Çalı�mamıza katılan evli kadın ve erkeklerin toplumsal cinsiyet algıları 

kar�ıla�tırılmı�tır. Evli kadınların erkeklere göre daha e�itlikçi toplumsal cinsiyet 

algısına sahip oldu�u belirlenmi�tir. Toplumsal cinsiyet algısı ile ilgili çalı�malar 

ço�unlukla üniversite ö�rencileri ile yapılmı�tır. Sümerta�’ın (2011) yaptı�ı bir 

ara�tırmaya göre, kadınların erkeklere göre daha e�itlikçi toplumsal cinsiyet algısına 

sahip oldu�u bildirilmi�tir. Çelik ve arkada�larının (2013) Erzurum’da yaptı�ı bir 

ara�tırmaya göre, kadın ö�rencilerin erkek ö�rencilere göre daha e�itlikçi toplumsal 

cinsiyet algısına sahip oldu�u bildirilmi�tir. Yaycı ve Dü�mez’in (2016) üniversite 

ö�rencileri ile yaptı�ı bir çalı�mada da kadın ö�rencilerin erkek ö�rencilere göre 

daha e�itlikçi toplumsal cinsiyet algısına sahip oldu�u ortaya konmu�tur.  

5.11. Evli Kadınların Toplumsal Cinsiyet Algılarını Etkileyen De�i�kenlerin 

�ncelenmesi 

Ara�tırmamıza katılan evli kadınların ya�amını en uzun süre geçirdi�i yer, çocuk 

sahibi olma durumu, aile tipi, gelir düzeyi, ilaç kullanmasını gerektiren fiziksel ve 

ruhsal hastalık durumu ve alkol kullanma durumu toplumsal cinsiyet algısını 

etkilemedi�i belirlendi. Oysaki Altunta� ve Altınova’nın (2015) çalı�masında gelir 

düzeyinin ve ya�amın en uzun süre geçirildi�i yerin kadınların toplumsal cinsiyet 

algılarını etkiledi�i, gelir düzeyi yüksek ve ya�amının ço�unu ilçede ve il 

merkezinde geçiren kadınların e�itlikçi toplumsal cinsiyet algısına sahip oldu�u 

bildirilmi�tir. Öngen ve Aytaç’ın (2013) yaptı�ı çalı�maya göre kadın ö�rencilerin 

karde� sayılarının toplumsal cinsiyet algılarını etkiledi�i, karde� sayısı az olan kadın 

ö�rencilerin e�itlikçi toplumsal cinsiyet algısına sahipken, karde� sayısı fazla kadın 

ö�rencilerin ise geleneksel toplumsal cinsiyet algısına sahip oldu�u bildirilmi�tir. 

Yapılan bir ba�ka ara�tırmada, çocu�u olan kadınların e�itlikçi toplumsal cinsiyet 

algısına sahip oldu�u bildirilmi�tir (Kaur ve Garg, 2008). 

E�itim durumu, ara�tırmamıza katılan evli kadınların toplumsal cinsiyet 

algılarını etkileyen bir de�i�kendir. �lkokul mezunu kadınların ortaokul, lise ve 

üniversite mezunu kadınlara göre daha geleneksel toplumsal cinsiyet algısına sahip 

oldukları belirlenmi�tir. E�itim düzeyi yükseldikçe toplumsal cinsiyet algısı e�itlikçi 

yönde de�i�mektedir. Altunta� ve Altınova’nın (2015) yaptı�ı çalı�mada da 

üniversite mezunu kadınların e�itlikçi toplumsal cinsiyet algısına sahipken, ilkokul 
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mezunu kadınların ise geleneksel toplumsal cinsiyet algısına sahip oldu�u 

bildirilmi�tir. Ashford’un (2001) ara�tırmasına göre, üniversite mezunu kadınların 

kadın ve erkek rolleriyle ilgili daha e�itlikçi bir yakla�ım sergiledikleri görülmü�tür. 

Benzer �ekilde Kodan’ın (2013) ö�rencilerle yaptı�ı bir çalı�maya göre, kadın 

ö�rencilerin e�itim düzeyi yükseldikçe e�itlikçi toplumsal cinsiyet algısını 

benimsedikleri bildirilmi�tir.  

Çalı�mamıza katılan evli kadınların sosyal güvence ve bir i�te çalı�ma durumu 

toplumsal cinsiyet algısını etkilemektedir. Çalı�mamızda sosyal güvencesi olan evli 

kadınların e�itlikçi toplumsal cinsiyet algısına sahip oldukları görüldü. Ayrıca tam 

gün çalı�an evli kadınların çalı�mayan kadınlara göre daha e�itlikçi toplumsal 

cinsiyet algısına sahip oldukları belirlendi. Archer (2006) tarafından yapılan 

çalı�mada da çalı�an ve sosyal güvencesi olan evli kadınların, e�itlikçi toplumsal 

cinsiyet algısına sahip oldu�u bildirilmi�tir.Bununla birlikte Günay ve Bener’in 

(2011) yaptı�ı çalı�mada evli kadınların e�itim ve çalı�ma durumlarının toplumsal 

cinsiyete dair algılarını etkilemedi�i belirlenmi�tir. 

Ara�tırmamıza katılan evli kadınların e�i ile isteyerek evlenme durumu, evlenme 

biçimleri ve e�in çalı�ma durumunun toplumsal cinsiyet algısını etkilemedi�i 

saptanmı�tır. Literatürde toplumsal cinsiyet algısını bu de�i�kenler yönünden 

de�erlendiren bir çalı�maya ula�ılamamı�tır. 

Çalı�mamıza katılan evli kadınların yeti�ti�i ailede �iddete tanıklık etmesi, 

fiziksel ve ekonomik �iddete tanıklık etmesi toplumsal cinsiyet algısını etkileyen 

de�i�kenlerdir. Ayrıca evli kadınların yeti�ti�i ailede duygusal ve sözel �iddete 

tanıklık etmesinin toplumsal cinsiyet algısını etkilemedi�i belirlendi. Fiziksel ve 

ekonomik �iddete tanıklık eden evli kadınların e�itlikçi olmayan toplumsal cinsiyet 

algısına sahip oldu�u saptandı. Altunta� ve Altınova’nın (2015) evli kadınlarla 

yaptı�ı bir çalı�mada da yeti�ti�i ailede �iddete tanıklık eden kadınların e�itlikçi 

olmayan toplumsal cinsiyet algısına sahip oldukları bildirilmi� olup, elde edilen 

sonuçlar çalı�mamızla benzerlik göstermi�tir.  

Çalı�mamıza katılan evli kadınların yeti�ti�i ailede fiziksel ve ekonomik �iddete 

maruz kalması toplumsal cinsiyet algılarını etkilerken, duygusal ve sözel �iddete 

maruz kalması toplumsal cinsiyet algılarını etkilememektedir. Yeti�ti�i ailede 

fiziksel ve ekonomik �iddete maruz kalan kadınların e�itlikçi olmayan toplumsal 
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cinsiyet algısını benimsedikleri saptanmı�tır. Altunta� ve Altınova’nın (2015) evli 

kadınlarla yaptı�ı bir çalı�maya göre, ailesi tarafından �iddete maruz kalan kadınların 

e�itlikçi olmayan toplumsal cinsiyet algısını benimsedikleri bildirilmi�tir. 

Ara�tırmamıza katılan evli kadınların e�i tarafından fiziksel �iddete maruz 

bırakılma durumu toplumsal cinsiyet algısını etkilemektedir. Kadınların e�leri 

tarafından ekonomik, duygusal ve sözel �iddete maruz bırakılma durumları toplumsal 

cinsiyet algısını etkilememektedir. Altınta� ve Altınova (2015) e�leri tarafından 

�iddete maruz kalan kadınların e�itlikçi olmayan toplumsal cinsiyet algısına sahip 

olduklarını bildirmi�tir. 

Çalı�mamıza katılan evli kadınların e�leri tarafından fiziksel, ekonomik ve sözel 

�iddete maruz kalma sıklı�ı toplumsal cinsiyet algısını etkileyen de�i�kenlerdir.  

Fiziksel �iddete maruz kalma sıklı�ı arttıkça kadınların e�itlikçi olmayan toplumsal 

cinsiyet algısına sahip oldu�u belirlendi. Altunta� ve Altınova’nın(2015) yaptı�ı bir 

çalı�maya göre e�i tarafından sıklıkla �iddete maruz kalan kadınların e�itlikçi 

olmayan toplumsal cinsiyet algısını benimsedikleri bildirilmi�, elde edilen sonuçlar 

bizim çalı�mamızla benzerlik göstermi�tir. 

5.12. Evli Erkeklerin Toplumsal Cinsiyet Algılarını Etkileyen De�i�kenlerin 

�ncelenmesi 

Ara�tırmamıza katılan evli erkeklerin ya�amlarını en uzun süre geçirdikleri yer, 

aile tipi, gelir düzeyi, ilaç kullanımı gerektiren fiziksel ve ruhsal bir hastalık durumu, 

sosyal güvence durumu, çalı�ma durumu ve alkol kullanma durumunun toplumsal 

cinsiyet algısını etkilemedi�i belirlenmi�tir.  

Ara�tırmamıza katılan çocuk sahibi olmayan evli erkeklerin e�itlikçi toplumsal 

cinsiyet algısına sahip oldukları belirlenmi�tir. Benzer olarak Özmete ve Yanarda�’ın 

(2016) yaptı�ı bir çalı�mada çocuk sahibi olmayan erkeklerin daha e�itlikçi 

toplumsal cinsiyet algısına sahip oldu�u belirtilmi�tir.  

Ara�tırmamıza katılan evli erkeklerin kendisinin ve e�inin e�itim durumunun 

toplumsal cinsiyet algısını etkiledi�i belirlenmi�tir. Kendisi ve e�i ilkokul mezunu 

olan erkeklerin e�itlikçi olmayan toplumsal cinsiyet algısına sahip oldu�u, üniversite 

mezunu evli erkeklerin ve e�inin e�itlikçi toplumsal cinsiyet algısına sahip oldukları 

bulundu. Özmete ve Yanarda�’ın (2016) erkeklerle yaptı�ı bir çalı�maya göre 

üniversite mezunu erkeklerin ilkokul mezunu erkeklere göre daha e�itlikçi toplumsal 
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cinsiyet algısına sahip oldu�u belirlenmi�tir. Altunta� ve Altınova’nın (2015) 

Ankara’da kadın ve erkeklerin toplumsal cinsiyet algılarını inceledi�i çalı�mada, 

üniversite mezunu erkeklerin di�erlerine göre daha e�itlikçi toplumsal cinsiyet 

algısına sahip oldukları bildirilmi�tir. Paçacıo�lu’nun (2018) Ankara’da evli kadın ve 

erkeklerle yaptı�ı bir çalı�mada erkeklerin e�itim düzeyi yükseldikçe daha e�itlikçi 

toplumsal cinsiyet algısına sahip oldukları bildirilmi�tir.  

Ara�tırmamıza katılan evli erkeklerin e�i ile evlenme biçiminin toplumsal 

cinsiyet algısını etkiledi�i tespit edilmi�tir. E�i ile anla�arak evlenen erkekler e�itlikçi 

toplumsal cinsiyet algısını benimserken, görücü usulü ve akraba evlili�i yaparak 

evlenen erkeklerin e�itlikçi olmayan toplumsal cinsiyet algısını benimsedikleri tespit 

edilmi�tir. Kodan’ın (2013)yaptı�ı çalı�maya göre e�i ile anla�arak evlenen 

erkeklerin e�itlikçi toplumsal cinsiyet algısına sahip oldu�u bulunmu�tur. 

Ara�tırmamıza katılan evli erkeklerin yeti�ti�i ailede fiziksel, ekonomik, 

duygusal ve sözel �iddet türlerine tanıklık etmesi ve maruz kalması toplumsal 

cinsiyet algısını etkileyen de�i�kenler olarak belirlendi. Yeti�ti�i ailede fiziksel, 

ekonomik, duygusal ve sözel �iddete tanıklık eden ve maruz kalan erkeklerin e�itlikçi 

olmayan toplumsal cinsiyet algısını benimsedikleri belirlendi. Kodan’ın (2013) 

yılında Atatürk Üniversitesi ö�rencileri ile yaptı�ı bir çalı�mada ailesi tarafında 

�iddete tanıklık eden ve maruz kalan erkek ö�rencilerinin e�itlikçi olmayan 

toplumsal cinsiyet algısına sahip oldu�u bildirilmi�tir. Çelik’in (2015) Ankara’da 

yaptı�ı bir çalı�mada e�ine �iddet uygulayan hükümlü erkeklerin e�itlikçi olmayan 

toplumsal cinsiyet algısına sahip oldukları bildirilmi�tir. Uçtu ve Karahan’ın (2016) 

Karabük Üniversitesi ö�rencileri ile yaptı�ı bir ara�tırmada da ailesi tarafından 

fiziksel ve duygusal �iddete maruz kalan erkek ö�rencilerin e�itlikçi olmayan 

toplumsal cinsiyet algısını benimsedikleri bildirilmi�tir.  

Ara�tırmamıza katılan evli erkeklerin e�ini fiziksel, ekonomik, duygusal ve sözel 

�iddete maruz bırakma durumu toplumsal cinsiyet algısını etkileyen de�i�kenler 

olarak belirlendi. E�ine fiziksel, ekonomik, duygusal ve sözel �iddet uygulayan 

erkeklerin e�itlikçi olmayan toplumsal cinsiyet algısına sahip oldu�u bulunmu�tur. 

Fiziksel, ekonomik, duygusal ve sözel �iddet türlerine maruz kalma sıklı�ının da 

toplumsal cinsiyet algısını etkileyen de�i�kenler oldu�u belirlenmi�tir. Yukarıda 

verilen �iddet türlerini e�ine uygulayan erkeklerin e�itlikçi olmayan toplumsal 
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cinsiyet algısına sahip oldu�u saptanmı�tır. Altunta� ve Altınova’nın (2015) yaptı�ı 

çalı�maya göre, e�ine �iddet uygulayan erkeklerin e�itlikçi olmayan toplumsal 

cinsiyet algısına sahip oldukları bildirilmi�tir. 

5.13. Evli Kadın ve Erkeklerin Kadına Yönelik �iddetle �lgili Tutumları ve 

Toplumsal Cinsiyet Algıları Arasındaki �li�kiler 

Çalı�mamızın sonuçlarına göre evli kadınların e�itlikçi toplumsal cinsiyet algısı 

arttıkça bedene ve kimli�e yönelik �iddete kar�ı olmaları artmaktadır. Evli kadınlarda 

kimli�e yönelik �iddete kar�ı olma ve toplumsal cinsiyet algısı arasında daha güçlü 

bir ili�ki vardır.  

Çalı�mamızda evli erkeklerin e�itlikçi toplumsal cinsiyet algısı arttıkça bedene 

ve kimli�e yönelik �iddete kar�ı olmaları artmaktadır. Evli erkeklerde bedene yönelik 

�iddete kar�ı olma ve toplumsal cinsiyet algısı arasında daha güçlü bir ili�ki vardır. 

Ülkemizde literatür incelendi�inde, kadına yönelik �iddete kar�ı tutum ile 

toplumsal cinsiyet algısı arasındaki ili�kiyi, evli kadın ve erkeklerde inceleyen 

çalı�maya ula�ılamamı�tır. Özpulat (2017) ve Uçtu ve Karahan’ın (2016) yaptı�ı 

çalı�malarda üniversite ö�rencilerinde toplumsal cinsiyet algısı ile �iddet arasındaki 

ili�ki incelenmi�tir. Özpulat’ın (2017) üniversite ö�rencileri ile yaptı�ı çalı�mada, 

e�itlikçi toplumsal cinsiyet algısına sahip ö�rencilerin �iddete e�iliminin azaldı�ı 

belirlenmi�tir. Uçtu ve Karahan’ın (2016) Karabük Üniversitesi ö�rencileri ile 

yaptı�ı çalı�mada geleneksel toplumsal cinsiyet algısına sahip bireylerin �iddete 

e�iliminin daha fazla oldu�u bildirilmi�tir. Uçar ve arkada�larının (2017) yaptı�ı 

çalı�mada da üniversite ö�rencilerinde geleneksel toplumsal cinsiyet algısı arttıkça 

fiziksel �iddete e�iliminin arttı�ı belirtilmi�tir. Ara�tırmalardan elde edilen bu 

sonuçlar do�rultusunda e�itlikçi toplumsal cinsiyet algısı arttıkça �iddete e�ilimin 

azaldı�ı söylenebilir. 
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6. SONUÇ ve ÖNER�LER 

Evli kadın ve erkeklerin �iddetle ilgili ya�antılarını, kadına yönelik �iddetle ilgili 

tutumlarını, toplumsal cinsiyet algılarını ve etkileyen de�i�kenleri belirlemek 

amacıyla gerçekle�tirilen bu ara�tırmadan elde edilen sonuçlar �unlardır: 

1) Evli kadınların %40’ınınyeti�ti�i ailede �iddete tanıklık etti�i, %31.5’inin 

sözel, %27.5’inin fiziksel, %17’sinin ekonomik, %15’inin duygusal ve %3’ünün 

cinsel �iddete tanıklık etti�i belirlenmi�tir. 

2) Evli kadınların %31’inin yeti�ti�i ailede �iddete maruz kaldı�ı; maruz 

kaldıkları �iddet türleri de�erlendirildi�inde, %22.5’inin sözel, %21.5’inin fiziksel, 

%14’ününekonomik, %13’ünün duygusal �iddete u�radı�ı belirlenmi�tir. Bununla 

birlikte kadınlar ailelerinde cinsel �iddete maruz kalmadıklarını belirtmi�tir. 

3) Evli kadınların %20.5’inin e�i tarafından fiziksel �iddete maruz kaldı�ı, bu 

kadınların %2’sinin sıklıkla, %0.5’ninsürekli olarak fiziksel �iddete maruz kaldı�ı 

saptandı. Kadınların %30.5’inin e�i tarafından ekonomik �iddete maruz kaldı�ı, bu 

kadınların %10.5’inin sıklıkla, %3’ünün sürekli ekonomik �iddete maruz kaldı�ı 

saptandı. Kadınların %32.5’inin e�i tarafından duygusal �iddete maruz kaldı�ı, bu 

kadınların %8’inin sıklıkla, %4.5’inin sürekli duygusal �iddete maruz kaldı�ı 

bulundu. Kadınların %41’inin e�i tarafından sözel �iddete maruz kaldı�ı, bu 

kadınların %12’sinin sıklıkla ve %5’inin sürekli sözel �iddete maruz kaldı�ı saptandı. 

Evli kadınların %7’sinin e�inin cinsel �iddetine maruz kaldı�ı, bu kadınların 

%1.5’inin sıklıkla, %0.5’inin sürekli cinsel �iddete maruz kaldı�ı bulundu. 

4) Evli erkeklerin %49’u yeti�ti�i ailede �iddete tanıklık etti�ini, erkeklerin 

%57.5’i yeti�ti�i ailede fiziksel �iddete, %25’i ekonomik �iddete, %19.5’i duygusal 

�iddete, %41’i sözel �iddete tanıklık etti�ini belirtmi�tir. 

5) Evli erkeklerin %43’ünün yeti�ti�i ailede �iddete maruz kaldı�ı; %29’unun 

fiziksel, %18.5’inin ekonomik, %13’ünün duygusal, %36.5’inin sözel �iddete maruz 

kaldı�ı belirlenmi�tir. 

6) Evli kadınların e�i tarafından �iddete maruz kalmaları durumunda verece�i 

tepkiler; %20’sinin bo�anaca�ı, %10’unun ailesine sı�ınaca�ı, %20’sinin a�layaca�ı, 

%5’inin Allaha sı�ınaca�ı, %32.5’inin polise ba�vuraca�ı, %12.5’inin ise aynı 

�ekilde kar�ılık verece�i �eklindedir. 
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7) Evli erkeklerin %12’si e�ine fiziksel �iddet uyguladı�ını, %5,5’i nadir, %6.5’i 

bazen fiziksel �iddet uyguladı�ını belirtmi�tir. Erkeklerin %18.5’inin e�ine ekonomik 

�iddet uyguladı�ı, %5.5’inin bazen, %11’inin sıklıkla ekonomik �iddet uyguladı�ı 

belirlenmi�tir. Erkeklerin %16’sının e�ine duygusal �iddet uyguladı�ı, %2’sinin 

sıklıkla, %1.5’inin sürekli duygusal �iddet uyguladı�ı bulunmu�tur. Erkeklerin 

%34.5’inin e�ine sözel �iddet uyguladı�ı, %8.5’inin sıklıkla, %3’ünün sürekli sözel 

�iddet uyguladı�ı belirlenmi�tir. Erkeklerin %3’ü e�ine cinsel �iddet uyguladı�ını, 

%0.5’i nadir olarak, %2.5’i ise bazen cinsel �iddet uyguladı�ını ifade etmi�tir. 

8) Evli erkekler kadınlara göre, bedene ve kimli�e yönelik kadına �iddetle ilgili 

daha kabul edici tutumlara sahiptir. 

9) Üniversite mezunu ve tam gün çalı�an kadınların bedene yönelik �iddete daha 

fazla kar�ı çıktıkları belirlenmi�tir. 

10) E�i ile anla�arak evlenen, üniversite mezunu ve tam gün çalı�an e�e sahip 

olan kadınların bedene yönelik �iddete daha fazla kar�ı oldu�u bulunmu�tur. 

11) Yeti�ti�i ailede �iddete tanıklık eden evli kadınların bedene yönelik �iddete 

kar�ı olmadı�ı belirlenmi�tir.  

12) E�i tarafından fiziksel, ekonomik ve sözel �iddet türlerine sıklıkla maruz 

kalan kadınların bedene yönelik �iddete kar�ı olmadı�ı belirlenmi�tir. 

13) Üniversite mezunu olan ve çekirdek aile tipine sahip evli kadınların kimli�e 

yönelik �iddete kar�ı oldu�u saptanmı�tır. 

14) Çalı�mamızda e�i ile isteyerek evlenen ve tam gün çalı�an e�e sahip olan 

kadınların kimli�e yönelik �iddete kar�ı oldu�u belirlenmi�tir. 

15) Yeti�ti�i ailede �iddete tanıklık eden; fiziksel ve ekonomik �iddet türlerine 

tanıklık eden evli kadınların kimli�e yönelik �iddete kar�ı olmadı�ı bulunmu�tur. 

16) Yeti�ti�i ailede fiziksel, ekonomik ve duygusal �iddete maruz kalan 

kadınların kimli�e yönelik �iddete kar�ı olmadı�ı belirlenmi�tir. 

17) E�i tarafından fiziksel ve ekonomik �iddete maruz kalan kadınların kimli�e 

yönelik �iddete kar�ı olmadı�ı saptanmı�tır. 

18) E�i tarafından sıklıkla fiziksel, ekonomik ve sözel �iddete maruz kalan 

kadınların kimli�e yönelik �iddete kar�ı olmadı�ı belirlenmi�tir. 

19) Üniversite mezunu erkeklerin bedene yönelik �iddete kar�ı oldukları 

belirlenmi�tir. 
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20) Üniversite mezunu, tam gün çalı�an e�e sahip olan ve e�i ile anla�arak 

evlenen erkeklerin bedene yönelik �iddete kar�ı oldukları belirlenmi�tir. 

21) Yeti�ti�i ailede fiziksel, ekonomik, duygusal, sözel �iddet türlerine tanıklık 

eden ve fiziksel, ekonomik ve duygusal �iddete maruz kalan evli erkeklerin bedene 

yönelik �iddete kar�ı olmadı�ı belirlenmi�tir. 

22) E�ine fiziksel ve ekonomik �iddet uygulayan; �iddet türlerinden fiziksel, 

ekonomik, duygusal ve sözel �iddeti sıklıkla uygulayan erkeklerin bedene yönelik 

�iddete kar�ı olmadı�ı belirlenmi�tir. 

23) Ya�amını en uzun süre �ehirde geçiren, çocuk sahibi olmayan ve üniversite 

mezunu erkeklerin kimli�e yönelik �iddete daha fazla kar�ı oldu�u bulunmu�tur. 

Üniversite mezunu e�e sahip ve e�i ile anla�arak evlenen erkeklerin kimli�e yönelik 

�iddete kar�ı oldu�u saptanmı�tır. 

24) Yeti�ti�i ailede fiziksel, ekonomik, duygusal ve sözel �iddete tanıklık eden ve 

fiziksel, ekonomik ve sözel �iddete maruz kalan evli erkeklerin kimli�e yönelik 

�iddete kar�ı olmadıkları belirlenmi�tir. 

25) E�ine fiziksel, ekonomik ve sözel �iddet uygulayan; fiziksel, ekonomik, 

duygusal ve sözel �iddeti sıklıkla uygulayan erkeklerin kimli�e yönelik �iddete kar�ı 

olmadı�ı bulunmu�tur. 

26) Kadınların erkeklere göre, daha e�itlikçi toplumsal cinsiyet algısına sahip 

oldu�u saptanmı�tır. 

27) Üniversite mezunu olan, e�i de üniversite mezunu olan, tam gün çalı�an ve 

sosyal güvenceye sahip evli kadınların e�itlikçi toplumsal cinsiyet algısına sahip 

oldu�u bulunmu�tur.  

28) Yeti�ti�i ailede fiziksel ve ekonomik �iddete tanıklık eden ve maruz kalan 

evli kadınların e�itlikçi olmayan toplumsal cinsiyet algısına sahip oldu�u 

belirlenmi�tir. 

29) E�i tarafından fiziksel �iddete maruz kalan, fiziksel, ekonomik ve sözel �iddet 

türlerine sıklıkla maruz kalan kadınların e�itlikçi olmayan toplumsal cinsiyet algısına 

sahip oldu�u saptanmı�tır. 

30) Üniversite mezunu olan, e�i de üniversite mezunu olan, çocuk sahibi olmayan 

ve e�i ile anla�arak evlenen erkeklerin e�itlikçi toplumsal cinsiyet algısına sahip 

oldu�u belirlenmi�tir. 
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31) Yeti�ti�i ailede fiziksel, ekonomik, duygusal ve sözel �iddete tanıklık eden ve 

maruz kalan evli erkeklerin e�itlikçi olmayan toplumsal cinsiyet algısına sahip 

oldu�u belirlenmi�tir. 

32) E�ine fiziksel, ekonomik, duygusal ve sözel �iddet uygulayan ve sıklıkla 

fiziksel, ekonomik ve sözel �iddet uygulayan erkeklerin e�itlikçi olmayan toplumsal 

cinsiyet algısına sahip oldu�u belirlenmi�tir. 

33) Evli kadın ve erkeklerde e�itlikçi toplumsal cinsiyet algısı arttıkça, bedene ve 

kimli�e yönelik olarak kadına �iddeti kabul etmeyen tutumların arttı�ı saptanmı�tır. 

 

Öneriler 

Ara�tırmadan elde edilen sonuçlar do�rultusunda a�a�ıdaki önerilerde 

bulunulmu�tur. 

� Kadına yönelik �iddetle ilgili olumlu tutumları de�i�tirmek ve kadına yönelik 

�iddeti önlemek amacıyla kadına �iddetle ilgili toplumun farkındalı�ını 

artıran ve bilinçlendiren e�itimler yapılmalıdır.  

� �iddete maruz kalma durumunda kadınlar, kendilerini korumak için 

ba�vurabilecekleri kurumlar ve destek merkezleri konusunda 

bilgilendirilmelidir. 

� Kadına yönelik �iddetle ilgili olumlu tutumları de�i�tirmek ve kadına yönelik 

�iddeti önlemek amacıyla bireylerin e�itlikçi toplumsal cinsiyet algısını 

arttıran e�itimler yapılmalıdır. 

� Kadınlara göre erkeklerin kadına �iddete yönelik tutumları daha kabul edici 

ve e�itlikçi toplumsal cinsiyet algıları daha dü�ük oldu�undan özellikle 

erkeklere yönelik e�itici ve bilinçlendirici çalı�malar yapılmalıdır.  

� Kadın ve erkeklerin e�itim düzeyi yükseldikçe kadına yönelik �iddete daha 

fazla kar�ı çıktıkları ve daha e�itlikçi toplumsal cinsiyet algısına sahip 

oldukları belirlendi�inden, kadına yönelik �iddetin önlenebilmesi için 

toplumun e�itim seviyesi yükseltilmelidir. 

� Aile içinde �iddete tanıklık etmek ve maruz kalmak bireylerin kadına yönelik 

�iddete olumlu tutumlarını arttırdı�ından, aile içinde �iddete yönelik tüm 

söylem ve davranı�lardan kaçınılmalıdır. 
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� Aile içinde �iddete tanıklık etmek ve maruz kalmak bireylerin e�itlikçi 

toplumsal cinsiyet algısını azalttı�ından aile içinde �iddete yönelik tüm 

söylem ve davranı�lardan kaçınılmalıdır.  

� Kadına yönelik �iddeti önlemek ve e�itlikçi toplumsal cinsiyet algısına sahip 

bireyler yeti�tirmek için okullarda ders programlarına ilgili dersler 

eklenmelidir. 

� Görsel, yazılı ve sosyal medyada kadına �iddete kar�ı çıkan ve e�itlikçi 

toplumsal cinsiyet algısını benimseyen kamu spotlarına yer verilmelidir. 

� �iddete maruz kalan kadının ba�vurdu�u ilk kurum sa�lık kurulu�larıdır. 

Sa�lık kurulu�larında çalı�an tüm profesyonellere �iddete maruz kalan kadını 

tanımaları konusunda dikkatli olmaları ve kadına nasıl yardım etmeleri 

konusunda bilgi sahibi olmaları konusunda e�itimler düzenlenmelidir. 

�  
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8. EKLER 

�

Ek 1.Bilgilendirilmi� Onam Formu 

De�erli Katılımcı, 

Sizi “Kadına Yönelik �iddet ve Toplumsal Cinsiyet: Evli Kadın ve 

Erkeklerde Algı, Tutum ve Ya�antıların �ncelenmesi” ba�lıklı çalı�maya 

katılmaya davet ediyoruz. Bu çalı�ma Çanakkale Onsekiz Mart Üniversitesi Sa�lık 

Bilimleri Enstitüsü Hem�irelik Anabilim Dalında Doç. Dr. Aysun BABACAN 

GÜMÜ� danı�manlı�ında. Hem�ire Dilek DEM�R tarafından yürütülen bir yüksek 

lisans tez çalı�masıdır. Amacımız kadın ve erkeklerin kadına yönelik �iddetle ilgili 

tutum, algı ve ya�antılarını belirlemek ve toplum sa�lı�ını geli�tirmeye katkıda 

bulunmaktır. Bu do�rultuda bu çalı�ma kapsamında sizden bazı soruları 

cevaplamanızı isteyece�iz. Bu sorulara verdi�iniz cevaplar ara�tırmacılar tarafından 

gizli tutulacak ve sadece bilimsel amaçlı olarak kullanılacaktır. Çalı�madan istediniz 

zaman gerekçe bildirmeden çekilme hakkınız vardır. Veri toplama formlarında isim 

belirtmenize gerek yoktur. Verece�iz bilgilerin samimi ve gerçe�i yansıtan bilgiler 

olaca�ına inanıyoruz. Katkı ve deste�iniz için çok te�ekkür ederiz. 

Çalı�manın amacını, hak ve sorumluluklarımı bu metni okuyarak anladım. 

Çalı�maya katılmayı kabul ediyorum. 

 

Ad Soyadı: 

Tarih: 

�mza: 

 

Tezi hazırlayan: Hem�ire Dilek DEM�R 

Tez danı�manı: Doç. Dr. Aysun BABACAN GÜMÜ� 

Çanakkale Onsekiz Mart Üniversitesi Sa�lık Bilimleri Enstitüsü Hem�irelik 

Anabilim Dalı 

�leti�im için tel: 05452431916  



����

�

Ek 2. Kadınlar �çin Anket Formu 

Bu ara�tırmanın amacı, evli kadın ve erkeklerin �iddetle ilgili ya�antılarını, 

kadına yönelik �iddetle ilgili tutumlarını, toplumsal cinsiyet algılarını ve etkileyen 

de�i�kenleri belirlemektir.Ara�tırmanın güvenli�inden ötürü a�a�ıda yer alan soruları 

�u anki durumunuzu dikkate alarak bir bütün olarak ve samimi bir biçimde 

cevaplamanızı diliyoruz. Buradan sa�lanan bilgilerde herhangi bir �ekilde ki�i yahut 

kurum payla�ılmaksızın yalnızca bilimsel amaçlar do�rultusunda kullanılacaktır. 

Gösterdi�iniz ilgi ve destek için çok te�ekkür ederim. 

D�LEK DEM�R 

Ç.O.M.Ü. Sa�lık Bilimleri Enstitüsü Yüksek Lisans Ö�rencisi 

1.Kaç ya�ındasınız?.......... 

2.Ya�amınızın ço�unu geçirdi�iniz yer? 

(1). Köy       (2). �lçe    (3). �ehir 

3.Çocuk sahibi misiniz? 

(1).Evet        (2).Hayır 

4.Cevabınız evet ise çocuk sayınızı yazınız:……………….. 

5. Aile tipinizi belirtiniz? 

(1). Çekirdek aile            (2). Geni� aile 

6.E�itim durumunuz nedir? 

(1).Okur yazar        (2).�lkokul        (3).Ortaokul         (4).Lise         (5).Üniversite 

7.Mesle�iniz nedir?........................................... 

8.Sosyal güvenceniz mevcut mu? 

(1). Var                  (2). Yok 

9.Çalı�ma durumunuz nedir? 

(1).Tam gün        (2).Yarım gün         (3).Çalı�mıyor 

10.Gelir seviyenizi nasıl de�erlendiriyorsunuz? 

(1).Gelir giderden dü�ük      (2).Gelir gidere denk          (3).Gelir giderden 

yüksek 

11.�laç kullanmanızı gerektiren kronik bir fiziksel hastalı�ınız var mı? 

(1). Evet    (2). Hayır 

12.�laç kullanmanızı gerektiren kronik bir ruhsal hastalı�ınız var mı? 

(1). Evet    (2). Hayır 
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13.E�inizle isteyerek mi evlendiniz? 

(1). Evet     (2). Hayır 

14.E�inizle ne �ekilde evlendiniz? 

(1).Anla�arak   (2).Görücü usulü ile  (3).Akraba evlili�i (4).Kaçarak   (5).Di�er 

(belirtiniz)…… 

15.Evlilik sürenizi belirtiniz……………. 

16.Nikah tipinizi belirtiniz? 

(1). Resmi nikah     (2). �mam nikahı      (3) Hem resmi nikah. hem imam nikahı     

(4). Nikahsız 

17.E�inizin ya�ı nedir?......... 

18.E�inizin e�itim durumu nedir? 

(1).Okur yazar        (2).�lkokul        (3).Ortaokul         (4).Lise         (5).Üniversite 

19.E�inizin mesle�i nedir?.................... 

20.E�inizin çalı�ma durumu nedir? 

(1).Tam gün        (2).Yarım gün         (3).Çalı�mıyor 

21.Yeti�ti�iniz ailede �iddete tanıklık ettiniz mi? 

(1).Evet        (2).Hayır 

22.Yanıtınız evet ise ne tür �iddete tanıklık ettiniz? (birden fazla �ık 

i�aretleyebilirsiniz) 

(1). Fiziksel        (2). Ekonomik         (3).  Duygusal         (4).Sözel      (5). Cinsel 

23.Yeti�ti�iniz ailede �iddete maruz kaldınız mı? 

(1).Evet        (2).Hayır 

24.Yanıtınız evet ise ailenizde hangi türde bir �iddete u�radınız? (Burada birden 

fazla �ıkkı i�aretleme hakkınız bulunmaktadır) 

(1). Fiziksel        (2). Ekonomik         (3).  Duygusal         (4).Sözel      (5). Cinsel 

25.E�iniz tarafından fiziksel �iddete maruz bırakıldınız mı? 

(1). Evet       (2). Hayır 

26.Yanıtınız evet ise e�iniz tarafından ne sıklıkta fiziksel �iddete maruz 

bırakıldınız? 

(1). Nadir       (2). Bazen       (3). Sıklıkla       (4). Sürekli 
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27.E�iniz tarafından ekonomik �iddete maruz bırakıldınız mı? 

(1). Evet       (2). Hayır 

28. Cevabınız evet ise e�iniz tarafından ne sıklıkta ekonomik �iddete maruz 

bırakıldınız? 

(1). Nadir       (2). Bazen       (3). Sıklıkla       (4). Sürekli 

29. E�iniz tarafından duygusal �iddete maruz bırakıldınız mı? 

(1). Evet       (2). Hayır 

30. Cevabınız evet ise e�iniz tarafından ne sıklıkta duygusal �iddete maruz 

bırakıldınız? 

(1). Nadir       (2). Bazen       (3). Sıklıkla       (4). Sürekli 

31. E�iniz tarafından sözel �iddete maruz bırakıldınız mı? 

(1). Evet       (2). Hayır 

32. Yanıtınız evet ise e�iniz tarafından ne sıklıkta sözel �iddete maruz 

bırakıldınız? 

(1). Nadir       (2). Bazen       (3). Sıklıkla       (4). Sürekli 

33. E�iniz tarafından cinsel �iddete maruz bırakıldınız mı? 

(1). Evet       (2). Hayır 

34. Yanıtınız evet ise e�iniz tarafından ne sıklıkta cinsel �iddete maruz 

bırakıldınız? 

(1). Nadir       (2). Bazen       (3). Sıklıkla       (4). Sürekli 

35. E�iniz tarafından �iddete maruz bırakıldı�ınızda ne yaparsınız? (belirtiniz) 

……………………………………………………………………  
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Ek 3. Erkekler �çin Anket Formu 
Bu ara�tırmanın amacı, evli kadın ve erkeklerin �iddetle ilgili ya�antılarını, 

kadına yönelik �iddetle ilgili tutumlarını, toplumsal cinsiyet algılarını ve etkileyen 

de�i�kenleri belirlemektir. Ara�tırmanın güvenilir olmasından ötürü a�a�ıda yer alan 

sor,uları �u anki durumunuzu da dikkate alarak tam ve samimi bir biçimde 

cevaplamanızı diliyoruz. Buradan sa�lanan bilgilerde herhangi bir �ekilde kurum ya 

da ki�i belirtilmeyecek ve yalnızca bilimsel amaç için kullanılacaktır. Gösterdi�iniz 

ilgi ve destekten dolayı te�ekkürlerimi arz ederim. 

D�LEK DEM�R 

Ç.O.M.Ü. Sa�lık Bilimleri Enstitüsü Yüksek Lisans Ö�rencisi 

1.Kaç ya�ındasınız?.......... 

2.Ya�amınızın ço�unu geçirdi�iniz yer? 

(1). Köy       (2). �lçe    (3). �ehir 

3.Çocuk sahibi misiniz? 

(1).Evet        (2).Hayır 

4.Cevabınız evet ise çocuk sayınızı yazınız:……………….. 

5. Aile tipinizi belirtiniz? 

(1). Çekirdek aile            (2). Geni� aile 

6.E�itim durumunuz nedir? 

(1).Okur yazar        (2).�lkokul        (3).Ortaokul         (4).Lise         (5).Üniversite 

7.Mesle�iniz nedir?........................................... 

8.Sosyal güvenceniz var mı? 

(1). Var                  (2). Yok 

9.Çalı�ma durumunuz nedir? 

(1).Tam gün        (2).Yarım gün         (3).Çalı�mıyor 

10.Gelir düzeyinizi nasıl de�erlendiriyorsunuz? 

(1).Gelir giderden dü�ük          (2).Gelir gidere denk     (3).Gelir giderden yüksek 

11.Alkol kullanıyor musunuz? 

(1). Evet    (2). Hayır 

12.�laç kullanmanızı gerektiren kronik bir fiziksel hastalı�ınız var mı? 

(1). Evet    (2). Hayır 

13.�laç kullanmanızı gerektiren kronik bir ruhsal hastalı�ınız var mı? 

(1). Evet    (2). Hayır 
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14.E�inizle isteyerek mi evlendiniz? 

(1). Evet     (2). Hayır 

15.E�inizle nasıl evlendiniz? 

(1).Anla�arak  (2).Görücü usulü ile  (3).Akraba evlili�i   (4).Kaçarak (5).Di�er 

(belirtiniz)………. 

16.Evlilik sürenizi belirtiniz……………. 

17.Nikah tipinizi belirtiniz? 

(1). Resmi nikah     (2). �mam nikahı     (3) Hem resmi nikah. hem imam nikahı    

(4). Nikahsız 

18.E�inizin ya�ı nedir?......... 

19.E�inizin e�itim durumu nedir? 

(1).Okur yazar        (2).�lkokul        (3).Ortaokul         (4).Lise         (5).Üniversite 

20.E�inizin mesle�i nedir?.................... 

21.E�inizin çalı�ma durumu nedir? 

(1).Tam gün        (2).Yarım gün         (3).Çalı�mıyor 

22.Yeti�ti�iniz ailede �iddete tanıklık ettiniz mi? 

(1).Evet        (2).Hayır 

23.Yanıtınız evet ise ne tür �iddete tanıklık ettiniz? (birden fazla �ık 

i�aretleyebilirsiniz) 

(1). Fiziksel        (2). Ekonomik         (3). Duygusal         (4). Sözel      (5). Cinsel 

24. Yeti�ti�iniz ailede �iddete maruz kaldınız mı? 

(1).Evet        (2).Hayır 

25.Yanıtınız evet ise ailenizde hangi türde bir �iddet gördünüz?(burada birden 

çok �ıkkı i�aretleme hakkınız bulunmaktadır) 

(1). Fiziksel        (2). Ekonomik         (3).  Duygusal      (4).Sözel         (5). Cinsel 

26.E�inize fiziksel �iddet uyguluyor musunuz? 

(1). Evet       (2). Hayır 

27.Yanıtınız evet ise e�inize ne sıklıkta fiziksel �iddet uyguluyorsunuz? 

(1). Nadir       (2). Bazen       (3). Sıklıkla       (4). Sürekli 

28.E�inize ekonomik �iddet uyguluyor musunuz? 

(1). Evet       (2). Hayır 

29. Yanıtınız evet ise e�inize ne sıklıkta ekonomik �iddet uyguluyorsunuz? 
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(1). Nadir       (2). Bazen       (3). Sıklıkla       (4). Sürekli 

30. E�inize duygusal �iddet uyguluyor musunuz? 

(1). Evet       (2). Hayır 

31. Yanıtınız evet ise e�inize ne sıklıkta duygusal �iddet uyguluyorsunuz? 

(1). Nadir       (2). Bazen       (3). Sıklıkla       (4). Sürekli 

32. E�inize sözel �iddet uyguluyor musunuz? 

(1). Evet       (2). Hayır 

33. Yanıtınız evet ise e�inize ne sıklıkta sözel �iddet uyguluyorsunuz? 

(1). Nadir       (2). Bazen       (3). Sıklıkla       (4). Sürekli 

34. E�inize cinsel �iddet uyguluyor musunuz? 

(1). Evet       (2). Hayır 

35. Yanıtınız evet ise e�inize ne sıklıkta cinsel �iddet uyguluyorsunuz? 

(1). Nadir       (2). Bazen       (3). Sıklıkla       (4). Sürekli  
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Ek 4.KADINA YÖNEL�K ��DDET TUTUM ÖLÇE�� (�SKEBE TUTUM 

ÖLÇE��) 

De�erli katılımcı; a�a�ıda kadına yönelik �iddetle ilgili tutumları içeren maddeler verilmi�tir. Her 

bir maddeyi de�erlendirerek; sizin için en uygun oldu�unu dü�ündü�ünüz kutucu�u i�aretleyiniz. 

KADINA YÖNEL�K ��DDET TUTUM 

ÖLÇE�� 

(�SKEBE TUTUM ÖLÇE��) 
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1) 
Kadın, e�er bir yere gitmek istiyorsa erke�in iznini 

almak zorundadır. 
1 2 3 4 5 

2) 
Evlilik durumunda kadına evlendi�i ki�inin soyadı 

verilmelidir.  
1 2 3 4 5 

3) 
"Koca hem döver, hem de sever” sözüne katılmakla 

beraber benimserim. 
1 2 3 4 5 

4) 
Cinsel anlamda tacize maruz kalan kadının bu 

durumda bir kabahati bulunmaktadır.  
1 2 3 4 5 

5) Bir kadın bir erke�in kontrolünde olmamalıdır. 1 2 3 4 5 

6) 
Kadının harcama yaparken mutlaka erke�in 

kontrolünde olmalıdır. 
1 2 3 4 5 

7) 
Erkek yo�unlu�unun çok fazla oldu�u yerlere kadın 

yalnız ba�ına gitmemelidir.  
1 2 3 4 5 

8) 
Dayak terbiye etmede kullanılan iyi ve gerekli bir 

araçtır.  
1 2 3 4 5 

9) 
Erkek istedi�i taktirde kadın her ne kadar istemese 

de ili�kiye girmek zorundadır.  
1 2 3 4 5 

10) Kadının dayak atmanın geçerli nedenleri vardır.  1 2 3 4 5 

11) 
Erkeklerin yo�un olarak çalı�makta oldu�u i� 

yerinde kadınların çalı�ması do�ru de�ildir.  
1 2 3 4 5 

12) 
Dayak, a�ırıya kaçmadıkça ve a�ır olmadıkça mazur 

görülebilir. 
1 2 3 4 5 

13) 
Maddi konularda erke�in kararı do�rultusunda 

hareket edilmelidir.  
1 2 3 4 5 

14) 
Erkeklerin kadınlara laf atması, gayet do�al ve 

normal bir davranı�tır.  
1 2 3 4 5 

15) 
Erkek istedi�i taktirde, kadın istemese dahi erke�in 

arzu etti�i �ekilde cinsel ili�kiye girilmelidir.  
1 2 3 4 5 
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16) 
Namus için i�lenmi� olan cinayetlerde haklılık payı 

vardır.  
1 2 3 4 5 

17) 
Erkek istedi�i taktirde kadın her ne kadar istemese 

de çocuk do�urmak zorundadır.  
1 2 3 4 5 

18) 
Kadın istese dahi erkek izin vermezse kadının 

çalı�ma hakkı yoktur.  
1 2 3 4 5 

19) 
Erkek, gerekli gördü�ü taktirde, kadının evden 

dı�arı çıkmasına izin vermemekte haklıdır. 
1 2 3 4 5 

20) 
E�er çok a�ır de�ilse fiziksel �iddet mazur 

görülebilir. 
1 2 3 4 5 

21) Geç saatlere kadar kadın dı�arda bulunmamalıdır.  1 2 3 4 5 

22) 
E�er bir kadın tek ba�ına dola�ıyorsa, buna laf 

atılması gayet do�al ve normal bir davranı�tır.  
1 2 3 4 5 

23) Kadınlar tüm sektörlerde çalı�amaz.  1 2 3 4 5 

24) 
Evli bir kadın erkek arkada�a sahip olabilir ve bu 

gayet normaldir. 
1 2 3 4 5 

25) 
E�er kadın söz dinlemiyorsa, bu problem onun 

dövülmesiyle son bulur.  
1 2 3 4 5 

26) 
Kadınların bazıları sözlü olarak tacizi hak 

etmektedirler.  
1 2 3 4 5 

27) Erkek izin vermezse kadın o giysiyi giymemelidir.  1 2 3 4 5 

28) 
Kadın geç saatlere kadar dı�arıda dola�ıyorsa tacizi 

hak eder.  
1 2 3 4 5 

29) 
E�er erkek yeterli ölçüde gelir elde ediyorsa kadının 

çalı�ması gerekmez.  
1 2 3 4 5 

30) 
Bir kadına yapılan fiziksel �iddetin nedeni 

kendisinden kaynaklıdır.  
1 2 3 4 5 
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Ek 5.Toplumsal Cinsiyet Algısı Ölçe�i 

 A�a�ıdaki ifadelere hangi ölçüde katıldı�ınızı “Kesinlikle 

Katılmıyorum”, “Katılmıyorum”, “Kararsızım”, “Katılıyorum”, 

“Kesinlikle Katılıyorum” seçeneklerinden birini (x) i�areti ile 

belirtiniz. Lütfen hiçbir soruyu yanıtsız bırakmayınız. 
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1) 
Evlilik, bir kadının çalı�ması için herhangi bir �ekilde engel te�kil 

etmez.  

1 2 3 4 5 

2) Kadının çalı�ması sadece geçim sıkıntısı oldu�unda mevcut olur.  1 2 3 4 5 

3) Çalı�an kadın da çocukları için yeterli miktarda zaman ayırabilir.  1 2 3 4 5 

4) Annelikten sonra kadının çalı�ması gerekmemektedir.  1 2 3 4 5 

5) Sadece erkekler de�il, kadınlar da siyasette ba�arı sa�layabilir.  1 2 3 4 5 

6) Evlendikten sonra kadının çalı�ması gerekmez.  1 2 3 4 5 

7) 
Kadının çalı�ması, onun ev i�lerini aksatması için geçerli bir 

sebep de�ildir.  

1 2 3 4 5 

8) Kadın çalı�tı�ında hayattan daha çok keyif almaktadır.  1 2 3 4 5 

9) Erkekler kadınları her daim korumalıdır.  1 2 3 4 5 

10) Kadın e�er kocası izin vermiyorsa çalı�mamalıdır.  1 2 3 4 5 

11) 
Yöneticilik yalnızca erke�e mahsus de�ildir. Kadınlar da iyi birer 

yönetici olabilir.  

1 2 3 4 5 

12) Çalı�makta olan kadın elde etti�i geliri e�ine vermek zorundadır.  1 2 3 4 5 

13) Çalı�makta olan bir kadın, çocuklarına daha iyi annelik yapar. 1 3 4 5 

14) 
Erkekler de kadına yüklenen bula�ık, çama�ır gibi i�lerde kadına 

yardımcı olmalıdır.  

1 2 3 4 5 

15) Kocasız kadın sahipsiz eve benzer. 1 2 3 4 5 

16) Ailede geliri sa�lama görevi erkeklere aittir. 1 2 3 4 5 

17) Kadınların yalnız ba�ına ticarethane açması sakıncalıdır.  1 2 3 4 5 

18) Ev i�leri, kadınların ilk görevidir. 1 2 3 4 5 

19) Bir kadın kocasından daha fazla gelir elde etmemelidir.  1 2 3 4 5 

20) Evin reisi her daim erkek olmalıdır.  1 2 3 4 5 

21) Toplumsal açıdan liderlik genel itibariyle erkeklerde olmalıdır. 1 2 3 4 5 

22) 
En az erkek çocukları kadar kız çocuklarına da özgürlük 

tanınmalıdır.  

1 2 3 4 5 

23) Kadın kendi hakkı için kocasına ba� kaldırabilmelidir.  1 2 3 4 5 

24) Evlilikte erkek kadından ya�ça büyük olmalıdır.  1 2 3 4 5 

25) Aile içi önem arz eden kararlar, erkek tarafından alınmalıdır.  1 2 3 4 5 



����

�

Ek 6. �zinler 
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