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OZGECMIS

1971 yilinda Agri’mn Dogubeyazit Ilgesi’nde dogdum. Ilkokulu Agri’da
okudum. 1982 yilinda girdigim Erzurum Anadolu Lisesi’nden 1989 yilinda mezun
oldum. Lisans 6grenimimi 1989-1993 yillari arasinda Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi’nde tamamladim. Mayis 1995 yilinda Ankara Adli Yargi Hakim Aday:
olarak goreve bagladim. Bu goérev ile birlikte yiriittigim Yiiksek Lisans
calismami, “Lehindeki ve Aleyhindeki Goriigler itibariyle Oliim Cezas1 Sorunu”
konulu tezle tamamladim.



OZET

Bu tezin amaci, bir kimsenin igledigi su¢ karsiiginda hayatina son verilmesi
anlamma gelen oluim cezasmin, leh ve aleyhindeki goriisleri ile uygulamasim

gbzler Oniine sermekdtir.

Birinci bolimde; 6lim cezasimn tarihi gelisimine g6z atilmig ve en eski
¢aglardan ginimiize kadar o6liim cezasinin nasil bir seyir izledigi incelenmistir.
Agustos 1995°te Suudi Arabistan’da gergeklestirilen infazlar, Islam Hukukunun
konuya bakigim merak ettirdiginden, Islam Hukukuna geni§ yer ayrilmustir,
Aynica ¢agdas hukuklarda Olim cezas1 ilke topluluklart baz alinarak
incelenmistir. '

Ikinci boliimde, Tiirk Hukukunda oliim cezas ile ilgili diizenlemelere goz
atildiktan sonra, tezin asil konusunu olusturan leh ve aleyhteki goriigler
aktarilmgtir, Siyasi suglarda olim cezast ve 6liim cezasmm, mahkumlar ile
yakimlar tzerindeki olumsuz etkileri baghikli konularda onemleri dolayisiyla

incelenmigtir. Cok tartigilan bir konu olan infaz problemi de irdelenmistir.

Olim cezas1 hakkindaki dugincelerin  durulmamghgs ve belirsizligi
tilkemizin hukuk hayati agisindan 6nemli bir problem olarak ortaya gikmaktadir.
Olim cezasina bakig netlesmemis, bu konuda bir uzlagmaya varilamamistir.
Mevcut durum, magdurlar, suclular, magdur ve sughi yakimnlan ile aydinlar
tarafindan elestirilmektedir.

Konu ile ilgili varilan sonuglar ve getirilen 6neriler tez bolimlerinde ve

sonug kisminda belirtilmigtir.



ABSTRACT

The aim of this dissertation is to lay bare the pros and cons and the
application of the capital punishment which means putting an end to the life of a

person who commits a crime.

In the first part the historical development of the capital punishment has
been reviewed together with the historical course of the capital punishment from
the antique ages up to now. Since the executions carried out in Saudi Arabia in
1995 call to mind the approach of the Islamic Law to the subject ; ample space
has been allocated to the subject. Furthermore, the capital punishment in
contemporary judicial systems has also been reviewed on the basis of the

communities.

In the part; first the arrangements in connection with the capital punishment
in the Turkish Law have been reviewed and then the pros and cons, being the
main subject of the dissertation have been taken up . The capital punishment for
the political crimes and the adverse affects of the capital convicts have aiso been

reviewed due to their importance controversial subject has also been reviewed.

The fluidity and vagueness of the opinions on the capital punishment
constitute the most important problem of the Turkish jurisprudence . The views
on the capital punishment are still not settled and no compromise has been
reached on this subject. The present situation has been criticized by the victims,

criminals and their relatives.

The results that have been reached and proposals in connection with the
subject have been indicated in the relevant parts and the result section of the

dissertation.
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GIRIS
& I - Genel Olarak Oliim Cezasi

Bir kimsenin igledigi bir su¢ karsiliginda hayatina son verilmesi
olarak ortaya cikan Oliim cezasini! tarihte ilk ve en c¢ok kullanilan ceza
olarak nitelendirmek belki de miimkiindiir.2

Ik zamanlar 6liim cezasmin hangi sug icin verilecegi ve bu cezanin
ne gekilde infaz edilecegi onceden belli degildi. Bazen hiikiimdarin bir
arzusu veya halk Kkitlelerinin bir feveram Olim cezast sonucunu
dogurabilirdi. Ornegin Roma’da imparator Tiber, evini satarken Imparatorun
heykelini de satan adami, Domilien de bir adamui evinin Sduvannda diinya

haritas1 bulundugu i¢in idam ettirmigtir.3

Oliim cezas1, bircok meshur insanin hayata veda etmesine vesile
olmustur. Sokrat, devrinin diisiincesine uymayarak bir tek Allah oldugunu
kabul ve iddia ettiinden dolay: gemici, debbag, asci ve sair esnaftan
tesekkiil etmis mahkeme tarafindan Oliime mahkum edimigtir. Pisagor ve
taraftarlar diigiincelerini kabul etmeyen kimseler tarafindan bulunduklari ev

kusatilmak ve atese verilmek suretiyle vahsi bir sekilde oldiiriilmiiglerdir.+

I ARTUK, Emin,"Olim Cezas1" (Jale Akipek’e Armagan), Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Yayinlari, Konya, 1991, 5.145

2 SUSTERHENN, Adolf, Oliim Cezas: Lehinde Rasyonel Sebepler (Ceviren: Turhan Tufan Yiice),
Atatiirk Universitesi Yayinlari, Erzurum, 1968, Onsoz.

3 TUNCER, Sitk1 Oliim Cezas1 Adalet Dergisi 1953, 5.3 c¢.44 5.264
4 TUNCER, 5.263



Oliim cezasinn kaldirilmas: meselesi, ¢cok gerilere uzanan siireler
icinde defalarca karsimiza ¢iknmus, her devrin kendine has 6zellikleri icabi
degisik safhalar arzetmis, cesitli sosyal, iktisadi ve politik geligsmeler
sonucunda kuvvetli taraftarlar kazamrken, siyasi cereyanlarm devleti otoriter
devletlere siiriikledigi siirelerde, tersine olarak, tatbik sahasi bulamamig ve
netice itibariyle devirler ve cereyanlar arasinda siiregelmis, uzun

miinakasalara, polemiklere sebep olmaktan geri kalmamustir.s

Beccaria, 1764 yilinda oOlim cezasimn kaldirmas: fikrini
agikladiktan sonra, bu cezanin cezalar sisteminden kaldinlip kaldiriimamasi,
daha agirlikli tartisrlmaya baglanmustir. Oliim cezas1 kadar iizerinde durulan

ve toplumun ilgisini ceken bagka bir ceza cesidi yoktur.6

Oliim cezasi ile ilgili olarak yapilmig kongrelerde bir birlik yoktur.
1967 yilinda Coimbra’da yapilan toplantida 6liim cezasinin zorunlu olmadigi

ve kaldirilmasi gerektigi vurgulanmigtir.?

1977 Stokholm ve 1968 Bolonya toplantisinda aym goriiste
birlesilmisti. Buna karg1 1981 yilinda Karakas’da yapilan "Birlesmis Milletler
Suc¢lulukla Miicadele ve Hiikiimliilerin Tretmam" 5. kongresinde katilan
devlet iiyelerinin, 6liim cezasmnin devami konusunda birlik olusturmalari
sonucu Almanya, Avusturya ve Ekvator tarafindan getirilmek istenen oliim

cezasinin kaldirilmasi goriisii miizakere edilememisti.®

5 AKKAN, Kutbettin, "Avrupa Hukuk Sistemlerinde Oliim Cezas1", Adalet Dergisi, C:56, 1965
s.144

6  ONDER, Ayhan, Ceza Hukuku Dersleri, Filiz Kitapevi, Istanbul 1992 s.491
7 DONMEZER, Sulhi, "idama Son", Milliyet, 6.10.1967
8ONDER, 5.532-533



BIRINCI BOLUM
& I - OLUM CEZASININ TARIHI GELISiMi
I- Eski Medeniyetlerde Oliim Cezasi
1) Roma

Roma Ceza Hukuku, olim cezasini, Kraliyet ve Cumhuriyet
devirlerinde belli suglar igin kabul etmistir. Baglangicta Devlet ve Imparator
aleyhine iglenen suglarla baba ve anamn &ldiiriilmesi gibi vahim suclar icin
ve smirl olarak uygulanan bu ceza Hadrianus’tan itibaren, yavag yavas daha
az 6nemli suclar icin de 6ngoriilmiistiir.> Romada ¢ok belirsiz ve basit suglar
icin de oliim cezasi verildigi bilinmektedir. Ornegin Imparator Tiber evini
satarken imparatorun heykelihi satan adami, Domilien de evinin duvarinda

diinya haritas1 bulunan adami idam ettirmisgtir.

Olim cezasmmn infazi, ya alenen umumi meydanlarda yada gizli
olarak hapishanede uygulanirdi. Infazin aleni veya gizli olmasimi Majistra
tayin ederdi. Yalniz aleni infaz, bayram giinleri ve de geceleyin yapilamazdi.
Suclunun yiiksek tabakaya mensup olmas: halinde, 6liim cezasi genellikle
sehir hapishanesinin bodrumunda ve diger aleni infazlardaki icra
sekillerinden biri ile tenfiz olunurdu. Infazin aleni olmas1 halinde halk, infaza

borazanla davet edilirdi. Infaz sekillerinden biri olan ¢armiha gerilerek ve

9 OKANDAN, Recai, Umumi Hukuk Tarihi Dersleri, Istanbul, 1951, 5.493-494
10 TUNCER,s.264



kamgilanarak o©ldiiriilme, sonralari, Contantiniis devrinin sonlarina dogru

kaldirilmustir. Bu, Hristiyanlik dininin etkisiyle olmusgtur.!!
2-Eski Yunan Site Devletleri

Eski Yunan site devletlerinde, su¢ kabul edilen fiiller ve bunlar i¢in
uygun goriilen cezalar sitelere gore degistigi icin, sadece bir hukuk vardi
demek dogru olmaz. Mesela Isparta’da sigmanlik, bekarlik su¢ kabul
edilirken, ustaca yapilmig bir hirsizlik, zina sug¢ sayilmamaktaydi.2 Cezalarin
agirhig1 ile dikkati ceken Atina sitesinde ise suglar daha farkhydi. Vatana
ihanet, dini inamglara hakaret, casusluk, askerlikten kagma, gemiyi zorunlu
olmadigi halde diigmana teslim etme, kalpazanlik, hiikiimet seklini
degistirme amaciyla isyan Olim cezasiyla cezalandinlmaktaydi. Adam
oldiirme, hem sahsa hem de ilahlara karg1 bir fiil sayildigindan 6liim cezasin
gerektiren bir sugtu. Elli drahmiden daha degerli bir seyin giindiiz calinmasi
oliim cezasmm gerektirirdi. Infaz sekli olarak; bogma, taglama, bag kesme,

ucuruma atma, zehir icirme, dovme tatbik edilirdi.!3
3-Misir

Firavunlar zamaninda Oliim cezasmin uygulanmasim gerektiren
suclarmn sayisit ¢ok kabarikti. Gergekten de Tanriya ve Firavuna karsi her
tiirlii saldir1 6liim cezasim gerektirirdi. Cezanin infaz tarzi da degisiklik
gosterirdi: Babasini, annesini ldiiren bir kimse dikenler icine atilmak, derisi
yiiziilmek ve yakilmak suretiyle cezalandirilirdi. Zina eden kadin yakilirdi.

Ptolemaios hanedani ekonomik alanda da bu cezayi uyguladi. Kralici

Il OKANDAN,s.494-495
12 OKANDAN, 5.292
13 OKANDAN, 5.292-294



Kleopatra ve kardesi Ptoleme’nin M.O. 50 yilinda yaymladiklari bir
emirname, nusith tliccarlarin Menfis’in Otesinden satin aldiklan yiyecek
maddelerini baskent Iskenderiye’ye getirmek zorunda olduklarmi éngordii.
Emirnameye aykirilik 6liim cezasina yol agardi. Ihtilas, mabetlere sigman
suclulart yakalamak icin oralara girme de Olim cezasini gerektiren fiiller

arasindaydi.
II - Hristiyanlikta Oliim Cezas:

Hristiyanlikta 6liim cezasi ile ilgili kesin bir kural bulunmamaktadir.
Incildeki iki farkl: ilke dolayisiyla farkli yorumlar yapilmigtir. Incilin besinci
emrinde "Oldiirmeyeceksin" kurali vardir. Baz1 yorumculara gére bu emrin
simirt yoktur, bununla yalmiz insanlara degil devlete de seslenilmektedir.
Ciinkii "kilise kan akitmaz" (ecclesia non sitit sanguinen), bu uygulamayi
benimsemedigi ileri siriilmektedir. Bu goriise gore hristiyanlik hep
affediciligi agilamis tegvik etmistir. Affin iktidan, iistiinliigii sayesinde kisi
insanlik kardesliginden uzak tutulmayacaktir. Bu sebeple kimse Oliime
mahkum edilmemelidir.!5

Fakat yine Incil’de "insan kam akitamin kami akitilmalidir." kural
bulunmaktadir. Bununla devletin cezalandirmada Olim cezasim
uygulayabilecegi belirtilmektedir. Su¢ Allah’in kurdugu diizene, Ruh’un
cizilmig yoluna karsi girisilmis bir harekettir, boylece Allah’a karsi
gelinmigtir. Dolayisiyla ceza Allah’in gazabim gosterir. Kiginin yasama hakki

iizerinde Allah tasarruf ettigine ve deviet Allah’1 temsil ettifine gore kisinin

14 ARTUK, s.145-146
15 BAYRAKTAR, Koksal, "Oliim Cezas1", Mukayeseli Hukuk Arastirmalar1 Dergisi, S:3, 1968, 5.54



"giinahinin bedeli olan Olim" devlet tarafindan verilecek ve infaz

edilecektir.!6
III - islamiyette Oliim Cezas1
1 - Islam Hukukuna Gore Ceza Nedir? Ozellikleri Nelerdir?

Ceza, kanun koyucunun emrine kargi gelme sonucu kars1 gelene,
toplumun menfaati igin konulmus miieyyideler, yaptinmlardir.'”  Islam
hukukunda cezalar ya suga karsi savag acarak suclunun sahsiyetini ihmal
etmektedir (kisas cezalarinda oldufu gibi) ya da suglunun sahsiyetini

diigiinmekle beraber, suca kars1 da savag yiiriitmektedir.!8

Cezanm amaci, fertlerin 1slahi cemiyetin ve diizenin korunmasi
olunca bu amag nedeniyle, cezanin birtakim 6zellikleri, esaslari ihtiva etmesi

gereklidir. Cezanin baglica 6zelliklerini sayalim: *

1 - Ceza, herkesi sugun islenmesinden Once, islemekten
alikoymalidir. Sug islendikten sonra da ceza, sugcundan 6tiirii sugluyu terbiye

etmeli, bagkasina da ibret olmalidr.!?

2 - Cezanmm miktari, toplumun ihtiyac1 ve yararidir.22 Toplumun

yarari, cezanin agir olmasimi gerektirdifinde ceza agirlagtirilir, hafifletmeyi

16 BAYRAKTAR, 5.55

17 KARAMAN, Hayrettin, Mukayaseli Islam Hukuku, C:I, Nesil Yaynlari, Istanbul, 1986, s.151,
UDEH, Abdulkadir, Mukayeseli Islam Hukuku ve Begeri Hukuk,(Ceviren: Ali SAFAK) C:II,
Rehber Yayincilik, Ankara, 1991, s. 189

18 AKGUNDUZ, Ahmet/CIN, Halil, Tiirk-istam Hukuku Tarihi, C:I, Timas Yaymlari, Istanbul,
1990, s.314

19 KARAMAN, |, s.152, UDEH, II, 5.189;
20 KARAMAN, ], 5.152, UDEH, 1II, 5.190



gerektirdiginde hafifletilir. Toplumun yararindan ve ihtiyacindan fazla

olarak, cezanin agirlagtirilmast ve azaltilmasi: dogru degildir.2!

3 - Toplumun yarari ve diizenin korunmasi i¢in, su¢lunun toplumdan

uzaklastirilmasi, yok edilmesi gerekiyorsa bu yapilmalidir.2

4 - Her ceza toplumu korumak ve fertleri 1slah icindir. Mesru olan

ceza da budur. Belli birkag¢ cezadan bagka ceza koymamak dogru degildir.?

5 - Sucluyu tedip, ondan intikam almak, ona iskence etmek demek
degildir. Onu 1slah etmek asil gayedir.2*

Intiyarat adli eserinde Ibni Teymiye, "Cezalar, Allah’m kullarina
merhameti sebebiyle konulmustur, halka rahmet ve onlara iyilik esasindan
kaynaklanmustir. Bunun igin insanlari cezalandiranlarin gayeleri, babanin
cocugunu terbiye ederken, doktorun hastasini tedavi ederken kastettigi gibi,

iyilik ve merhamet olmalidir." demektedir.2s
2 - Cezalarin Simiflandirilmasi

Aralarindaki irtibata gore, cezalar dérde aynlir. Ik olarak asli ceza
sayilabilir. Asli ceza; sug icin asil kararlastirilan cezadir. Oldiirme sugu igin
kisas, zina sucu icin recm bu cezaya &rnek olarak gosterilebilir. Ikinci olarak
sayabilecegimiz ~ bedeli ceza; hukuki bir sebeple asli cezanmn
imkansizlagmasi sonucu ortaya c¢ikan cezadir. Bedeli cezalar, asil ceza

yerine bedel olmazdan once asli cezalardir. Ancak kendisinden daha agir

2l UDEH, II, 5.190

22 KARAMAN, 1, 5.152; UDEH, II, s.190,
23 KARAMAN, 1, 5.152;UDEH, II, 5.190,
24 KARAMAN,1,5.152; UDEH, 11, 5.190,
25 KARAMAN, I,5.153



cezanin tatbiki imkansizlagtiginda onun yerine bedel olmustur. Adam
oldiirme cezasinda kisasa bedel diyet veya tazir cezasi verilmesi bedeli
cezaya Ornektir. Uclincii ceza tiirii tdbi cezadir.2s Tabi ceza; asli cezaya
hilkkmetme sonucu suclunun maruz kaldigi, ayrica tabi cezaya
hiikmetmeksizin kesinlesen cezalardir. Miras birakanini 6ldiiren katile, ceza
verilince mahrumiyet de meydana gelir, ayrica mirastan mahrumiyete karar
vermek gerekmez. Dordiincii ceza tamamlayict cezadir. Bu ceza asli
cezaya hiikkmedilince ona dayanarak sucluya verilen cezadir. Ancak
tamamlayic1 ceza icin ayrica karar vermek gerekir. Tamamlayic1 cezaya
ornek olarak; hirsizlik sucunun iglenmesinden sonra, el kesme cezasinin
infazin1 takiben kesilen elin mahkumun boynuna baglanip dolastiriimasi
gosterilebilir.?

Cezalar simmiflandirilirken yapilan diger bir taksim de cezalarin had,

kisas ve tazir olarak lice ayrilmasidir. Simdi bunlar1 gorelim:
A - Had Cezasi

Had kelimesi sozliik anlam itibariyle men etmek demektir. Terim
olarak ise Allah hakki(kamu hakki) olarak uygulanmasi gereken miktart belli
ceza demektir.28 Tariften de anlagilacag: gibi had, Allah hakki icinde kabul

edilen bir cezadir, yani kamu yarar ile ilgilidir.?®

26 CIN ve AKGUNDUZ, Buna tebei ceza demektedirler

27  UDEH, I, s.207-208; Cevat AKSIT, Islam Ceza Hukuku ve Insani Esaslari(Doktora Tezi),
istanbul, 1976, s.51-52

28 AKGUNDUZ, Ahmet, Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, I. Kitap, Fey Vakfi
Yaymlari, Istanbul, 1990, s.108

22 KARAMAN, I, 5.125



Hudud(hadler) baghg altinda fikih kitaplarinda yer alan bu cezalar,
biitiin miisliiman Tiitk devletleri dahil olmak iizere, Islam devletlerinin
tamaminda, uygulanmada bazi aksakliklar olsa bile agikca red edilmeden
kabul edilmis ve uygulamigtir.3

Had cezalarinda tam anlanmyla kanunilik ilkesi gecerlidir. Tarife
azicik dahi uymadif1 an had cezalan uygulanmaz. Had deyimi hem su¢ hem

de ceza icin kullamlmaktadir.3!

Had suclarina konan cezalarin ii¢ ayiric: 6zelligi vardir Ilk olarak; bu
cezalar sucluyu cezalandirmak, onu ve bagkalarim sug islemekten alikoymak
icin konulmuslardir, ve de had cezas: tatbik edilirken suglunun sahsiyetini
dikkate almaya imkan yoktur. Ikinci olarak denilebilir ki, bu cezalar
mahiyetleri itibariyle tek siur, tek miktar bulundururlar. Yani bu cezalarm
alt siniri, iist simint yoktur. Kanun koyucu tarafindan 6lgiisii tesbit edilmis bu
cezalar yerine, hakim, baska cezalar veremez. Ozelliklerin iiciinciisii de;
biitlin had cezalarmin suca tesvik eden saik ve sebeplerle miicadele i¢in
konulmus olmalaridir. Yani bu cezalar psikoloji acisindan saglam temellere

dayanan cezalardir.3

Had cezasmni gerektiren suglar yedi tanedir. Bunlar; zina, iffete
iftira(kazf), icki icmek(sirb), hirsizlik(sirkat), yol kesme(hirabe=kat-1 tarik),

dinden dénme(riddet) ve isyan(bagy) suclaridir.33

30 AKGUNDUZ, OK. I, 5.108

31 AKGUNDUZ, OX. I, 5.108

32 UDEH, I, s.211

33 UDEH, II, s.211; KARAMAN 1, 5.125; AKGUNDUZ OX. I, 5.108



Yukarda saydigimiz had suclarindan iffete iftira,icki icmek ve
hirsizlik igin Oliim cezas1 haricinde cezalar ©ngoriildiigiinden bu cezalar:
incelemeyecegiz. Geriye kalan dort sugun cezasi idam cezasi oldugu icin bu

suclar1 inceleyelim.
aa - Zina Sucu(Hadd-i Zina)

Zina; tam ehliyetli bir erkekle, cinsi miinasebete elverigli bir kadinin
evlilik, evlilik stiphesi veya miilkiyet bag1 olmadan kendi nzalan ile cinsi
miinasebette bulunmalandir.34 Safii ve Hanbeli hukuk okullarina gére had
cezasinin uygulanabilmesi icin iligkinin onden olmasi gerekli degildir.3s
Hanefi hukuk okuluna gore ise arkadan iliski had cezasini gerektirmez.
Arkadan iligki, oliilerle iligki de yasaktir, ancak bunlar i¢in had cezasi

ongoriilmemistir. Bu tarz iligkiler tazir cezasi ile cezalandirilmaktadir.36

Islam hukukunda zina sucunu isgleyenler igin ii¢ degisik ceza
Ongoriilmiistiir. Bunlar; sopa ile dovme(celd), siirgiin(tagrib) ve
taglama(recm) dir. Dovme ve siirgin cezalari, ikisi birden bekar
zinakarlara(zina suglusu) verilir. Evli iseler taglanma suretiyle oldiiriiliirler.
Zina edenlerin birisi bekar, digeri evli ise, bekar olan doviiliir ve siirgiin
edilir, evli olan taglanarak oldiiriiliir.3” Biz konumuzla, yani 6liim cezasiyla

ilgili olmasindan dolayi sadece taglama(recm) cezasin inceleyecegiz.

34 AKGUNDUZ, OK. 1, 5.108; KARAMAN, I, 5.127
35 KARAMAN, I, 5.128

36 AKGUNDUZ, OK. s.108

37 UDEH II, s.213
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Zina sucunu igleyen kisi muhsan ise yani evli, tam ehliyetli ve
miisliiman ise recm cezas1 tatbiki edilecektir.3® Goriildiigii gibi Islam hukuku

evlendikten sonra, kisinin zina sucunu iglemesine izin vermemisgtir.

Recmetmek, tas atmak suretiyle Oldiirmektir. Recm konusunda
Kur’an’da bir hiikiim yoktur. Recm yani taglanarak 6ldiirme Hz.Peygamber’in
hadisine dayandirilmaktadir.40

Zina sugu ii¢ sekilde sabit olur. Ilk olarak; tam ehliyetli, miisliiman,
erkek ve diiriist dort sahidin bizzat gordiiklerini beyan etmeleriyle sabit olur.
Bu ilk yol ¢ok zor bir yoldur. Ayrica zamanagimina ugramamasi da gerekir.
Ikincisi; zina sugunu igleyenlerin, dért defa, isledigi sucu ikrar etmesidir.
Uciincii ispat yolu karinelerdir. Evli olmayan bir kadinin gebe kalmasi ile
zina sucu sabit olur.#! Ancak en kiigiik bir siiphenin bulunmasi dahi, cezamin
uygulanmasim imkansizlastiracaktir. Bu konuda Islam hukukunun koymus
oldugu iki ilkeden biri olan "Siiphe halinde, had uygulamaktan vazgecin"

ilkesi bunu gostermektedir.+

Boylesi zor sartlarla isbat edilebilen ve en kiigiik bir siiphe ile
ortadan kaldirilan zina haddinin uygulanmas: da ¢ok az olmustur. Sucun
tesekkiilii ve isbati i¢in aranan sartlardan biri olmaymca, tazir cezalari
giindeme gelecektir. Bu konuyla ilgili olarak Tiirk Hukuk tarihinden bazi

ornekler verelim: Dulkadirogullari Ceza Kanununda "Her kim zina eylerse,

3 AKGUNDUZ, OK. 5.109; KARAMAN, I,5.128
3% UDEH, I1, s.217

40 UDEH, I, s.216

41 AKGUNDUZ, OK. s109

42 TASGETIREN,Ahmet, "Islam-Su¢-Ceza", Zaman 23.8.1995, Bu konuda bahsedilen diger ilke
"Hadleri uygularken merhamet edeceginiz tutmasin. Ciinkii higbiriniz Allah’tan daha merhametli
degilsiniz" gseklindedir.
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ser’ ile ya orf ile sub(it bulsa, ergen ise had olmaz ise onii¢ altin alina. Evli
ise recm olmazsa onbes altin alina" denilmektedir. Kanuni’nin ceza
kararnamesinde ise " Bir miisliiman zina eylerse, ser’ ile sabit olsa ve zina
eyleyen muhsan yani evli olup bay olsa siyaset olunmadig1 yani hadd-i zina

urulmasa..." denilmektedir.43
bb - Yol Kesmek Sucu(Hirabe = Kat-1 Tarik)

Islam Hukuku bu sug i¢cin dort ceza 6ngérmiigtiir. Bu sugun hukuki
dayanagi Kur’an’dir. Ayette, "Allah ve Resulune(miiminlere) harp aganlarin,
yeryiiziinde (yol kesmek suretiyle) fesathfa kosanlarin cezasi ancak
oldiiriilmeleri veya asilmalari, (sag) elleriyle (sol) ayaklarimin caprazvari

kesilmesi veya(bulunduklari) yerden siiriilmeleri...) denilmektedir.+

Bu sug icin 6ngoriilen cezalara gelince: Yol kesen, yolunu kestigi
kisileri 6ldiirdiigiinde 6liim cezasimmn tatbiki gerekir. Yol keserek, hem
adam oldiirenler hem de mal gasbedenler icin de Sliim Ongoriilmiistiir. Hem
yol kesip hem de mal gasbedenler igin, sag elle sol ayagin ¢apraz olarak
kesilmesi cezasi uygun goriilmiistiir. Sadece yol kesenler i¢in cezasi igin ise

hapis s6zkonusudur.*s

Goriildiigii gibi 6liim cezasinmi gerektiren yol kesme fiilleri; yol kesip

adam oldiirme ve yol kesip mal gaspedip adam oldiirmedir.

43 AKGUNDUZ, O.X. s.109
44 KUR’AN, Maide, 33
45 AKGUNDUZ, O.K. s.112; KARAMAN, I, 5.126-127; UDEH, II, s.233-236
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Yol kesip, yolunu kestigi kisileri 6ldiirme, 6liim cezasim gerektiren
bir fiildir. Bu ceza had cezasidir, kisas cezasi degildir. Yani magdurun

mirascilarinin sucluyu affetmesi ile ceza ortadan kalkmaz.46

Yol kesip, yolunu kestigi kisileri 6ldiirme ve bu kisilerin mallarim1 da
gasbetme daha agir bir ceza ile cezalandinlmistir. Ciinkii hem yol kesme,
hem mal gasbetme, hem de adam 6ldiirme vardir.4” Hanefi hukuk okulunda,
bu konuda tam bir goriig birligi yoktur. El ve ayak keserek asmak ve
oldiirmek cezalarinin 6ngoriildiigii bu sug tipi icin Ebu Yusuf, "devlet asmay1
affedemez, kesme cezasindan sonra asar” derken Imam Muhammed, "sadece
oldiiriiliir ayrica asilmaz, c¢linkii bu iki ceza iki farkli su¢ icindir,

birlestirilemez." demektedir.4®

Udeh bu sucun cezasi icin, "ldiirmekle asmak" demektedir.
Oldiirmekle asmak cezas1 da &liim cezasmin konuldufu esaslara
dayanmaktadir. Burada ayrica gasp fiilinin bulunmasi  sucu
agirlastirdigindan, ceza da agirlagtiriimaktadir.4

"Oldiirme asmadan 6nce midir, sonra mudir?" sorusu cok
tartistlmistir. Hanefi ve Maliki hukuk okullari suclunun, énce asilmasinin,
daha sonra oOldiiriilmesinin gerekliligine inanirlar. Bu okullara gére asmak
cezadir, Oliilere degil, canlilara tatbik edilir. Bu giliniimiizde tatbik edilen bir
direge baglamak suretiyle kursuna dizmek gibi birseydir. Hanbeli ve Safii

hukuk okullart ise Oldiirmenin asmadan Once oldugunu, ayette Gldiirmenin

46 UDEH, II, 5.233
47 UDEH, I, 5.233
48 KARAMAN, I, s5.127
4  UDEH, II, 5.233
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asmadan Once anmildigini vurgulayarak iddia ederler. Bu hukuk okullarina

gore asmak sadece teshir dolayisiyla ibret amaclidir.50

Udeh, tatbikatta, oldiirmenin asmadan Once olmasi gerektigini
savunmaktadir. Asmanin 6ldiirmeden 6nce olmas1 mahkuma azaptir. Halbuki
Islam hukuku azap etmekten insanlan menetmistir. Oldiirme, suclunun,
isledigi suca karsiik olarak gordiigii cezadir. Asma ise, suglunun
oldiiriildiikten sonra teghir edilerek, bagkalarini bu sugu iglemekten alikoyma
gayesi giider. Yani asma cezasi Ozellikle liimden sonra oldugunda mahkum
icin bir azap olusturmazken, genel olarak halk iizerinde ve yol kesenler

tizerinde miithig etki birakir.5!

Sehir, kasaba, kOy icinde yapilan egkiyalik, anarsi ¢ikarma ve
soygunun had cezasim gerektirip gerektirmedigi de tartigmalidir. Hanefi
hukuk okulu, bu tiir fiilerin had cezasi gerektirmedigini5? savunurken, biiyiik
bir cogunluk tegkil eden diger bilim adamlari bu fiilin daha biiyiik bir ciiret
olusturdugunu, zararin daha c¢ok olacagim dolayisiyla bu fiille de had

cezasinn tatbik edilmesi gerektigini savunmaktadirlar.5?

Tiirk hukuk tarihinde bu su¢ haramilik olarak bilinmekte ve bu
suctan dolay1 yerine getirilen idam cezasma da "siyaset" denilmektedir.
Kanunnamelerde bu sug ile ilgili olarak rastlanilan ifadelerde, "Evvela bir

kimesne yol kesub haramiliik etse, bogazindan asup ziyade zecredeler"

0 UDEH, II, s.233-234

51 UDEH, 1I, s.234

52 KARAMAN, 1, 5.126

53 AKGUNDUZ, O.K. s.113; KARAMAN, 1, 5.126

14



denilmektedir.4 Yol kesmeye verilen ceza had cezasidir, magdurun

mirascilarinin affi ile su¢ ortadan kalkmaz.5s
cc - Dinden Dénme Sucu(irtidad)

Irtidad veya ridde bir miislimanin dinini terketmesi veya bagka bir
dine dénmesidir.56 Bu sugun hukuki dayanagi Kur'an’dir. Ayette, "I¢inizden
kim dininden doner de, kafir olarak Oliirse onlarin(o gibilerin) yaptigi(iyi)
isler diinyada da, ahirette de boga gitmistir. Onlar o atesin(cehennemin)
arkadagidirlar. Onlar orada(bir daha cikmamak {izere) ebedi kalicidirlar”
denilmektedir.s” Ayrica Hz.Muhammed’in, "Kim dinini degistirirse,

Oldiiriiniiz" hadisi de bu cezaya kaynak teskil eder.58

Dininden donen kimseye siiphelerini gidermek i¢in izahta bulunulur
ve tekrar dine donmesi icin teklifte bulunulur. Hatta diigiinmesi icin siire
taninur.® Dinden donme sugunun asli cezasi 6liimdiir. Asli cezanin sadece
erkeklere uygulanacagi, bedeli ceza olan miisliman oluncaya kadar
hapsedilme cezasinin da kadinlara uygulanacagini®® belirten bilim adamlar
varsa da bu konuda bir ayrim bulunmadigm, ¢ogunluk Islam hukukgusunun

boyle diisiindiigiinii ileri siiren bilim adamlari da vardir.6!

54 AKGUNDUZ, OK. s.113

55 UDEH, II, 5.233

56 AKGUNDUZ, OXK. s.113; KARAMAN, I, 5.132; UDEH, II, s.237
57 KUR’AN, Bakara, 217

’8  UDEH, II, s.237

59 AKGUNDUZ, OK. s.113; KARAMAN, I, 5.132-133

60 AKGUNDUZ, OK. s.113

61 KARAMAN, I, s.133
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Dinden c¢ikan kisinin(miisliimamn) 6liimle cezalandirilma gerekgesi
olarak; bu sugun toplumun nizamim siddetle sarsmas1 gosterilmigtir. Ciinkii
bu ceza ile bir taraftan toplum diizeni korunmakta, diger taraftan suclu
toplumdan uzaklastirlmig olmaktadir. Halkin bu suca ilgi duymas: da
onlenmis olmaktadir.s2

dd - Devlete isyan Sucu(Bagy)

Bagy sucu miisliimanlardan biri veya birkac¢ kisinin mevcut devlet
diizenine haksiz olarak bagkaldirmalart ve devletin emirlerine itaat

etmemeleriyle olusur.s* Bu sucu isleyenlere bagi veya bugat denilir.s4

Bu sucun hukuki dayanag: ayet ve hadislerdir. Ayette, "Eger
miiminlerden iki ziimre birbirleriyle dogiisiirlerse aralarimi bulup baristirin.
Eger onlardan biri digerine kars: hala tecaviiz ediyorsa siz o tecaviiz edenle,
Allah’m emrine doniinceye kadar savasin"é5. Hadiste ise, "Kim eli ile
karsisindaki imama itaat eder ve kalben bagliligim bildirirse, Allah’in emrine
itaat ettigi siirece ona itaat etsin. Bir bagkas1 cikar devlet reisine mahalefet

eder, reislik iddiasinda bulunursa onun boynunu ugurunuz.” denilmektedir.s6

Isyan sugu, kurulu diizene yonelik bir suctur. Emirlere karst gelme,
isyan etme sucu igin Islam hukuku ¢ok siddetli davranmugtir. Isyan sucunda
miisamaha, sikint1 ve huzursuzluklara yol agar. Isyan toplumun gerilemesine

ve ¢okmesine neden olabilecegi icin oliim cezas1 Sngoriilmiistiir.s?

62 UDEH, II, 5.237

63 AKGUNDUZ, OK. s.113; KARAMAN, I, 5.133
64 AKGUNDUZ, OK. s.113

65 KUR’AN, Hucurat,9

66 UDEH, II, s.238

67 UDEH, II, 5.238
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Bu sugun cezasi kismen had kismen de tazir olarak, sucun degisik
sathalarinda degisik sekilde uygulanmaktadir. Farkli diigiinceye sahip
olmakla beraber bir yerde toplanip grup teskil etmeyenlere, devlete
bagkaldirmayanlara dokunulmaz, hukuken diger miisliimanlar gibi davranilir.
Farkl: diisiincelerinin(bu diigiincenin miisliimanliga aykiri olmasi gefekir)
propagandasim yapanlar ikaz edilir, dogru diigiinceler anlatilir, yine de israr
ederlerse devlet onlari tazir ile cezalandirir. Bir yerde toplanmalarina ragmen
devlete itaate devam edilirse kendilerine karsi savagilmaz. Ancak devlete
isyan eder ve de devlet icinde devlet haline gelirlerse, savasla yola getirilirler
ve cezalart idamdir. Ancak miirtedlerle yapilan savaglarda oldugu gibi

mallan zaptedilmez.58

aaa - Osmanh Devletindeki Kardes Katli Meselesinin Devlet
Isyan(Bagy) Sucuyla Iliskisi

Kardes katli meselesinin iki hukuki dayanagi vardir. Birincisi, her
hukuk sisteminde bulunan devlete isyan sucunu olusturdugu gerekcesiyle bu
Oldiirmelere onay verilmesi gerekir diisiincesidir. ikincisi ise, unsurlari
bulunmadigl icin had cezasi verilmemesinden dolay:r bu fiilerin taziren
cezalandirilmasi gerekir diisiincesidir.® Bunlardan yalmiz birincisi yani bagy
sucunu olusturdugu iddiasimi simdi inceleyecegiz. Ikinci dayanag, tazir

konusunu incelerken gorecegiz.

Osmanli hukukgular, padisahin megru emirlerine yapilan her cesit
itaatsizlifi, umumi rahati ve nizam-1 alemi ihlal edecek olan her tiirlii isyam

ve memlekette anarsi ¢cikarma hareketlerin(fesad bis-sa’y), bagy sucu kabul

68 AKGUNDUZ, O.K. 5.113; KARAMAN, I, 5.134

%9 AKGUNDUZ, Ahmet, Belgeler Gergekleri Konusuyor, C: III, Nil Yaynlart Izmir, 1991, s.27-
48
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etmis ve buna sebep olanlar1 da bagi olarak vasiflandirmiglardir. Bu isyan
sugunun cezasinin da idam cezasi oldugunu, fetvalarinda agiklarmglardir.
Isyan eden Padigahin kardesi de olsa, hiikiim degismeyecektir. Yavuz Sultan
Selim’in, birisi Siilerle ve bir digeri de eskiya ile ittifak ederek devlete isyan
eden ve bagy sucunu isleyen kardeglerine olan tutumu, Fatih
Kanunnamesin’de belirtilen maddeye dayandirilmigtir. Ancak teori bu
olmakla beraber ve s6zkonusu madde bu gekilde tefsir edilebilmekle birlikte,
tatbikat, her zaman teoriyi takip etmemis, kanuna ragmen, sartlar olugmadan
idamlar verilmigtir. Begikteki bir bebegin 6ldiiriilmesini, elbetteki miidafa
etmek yahut buna uyuyor demek de miimkiin degildir. Ancak Fatih,

Kanunnamesi’nde bdyle bir durumu da emretmemektedir.”

Osmanl: tarihindeki kardes katilleri ve idamlarin yartya yakiminin, bir
had cezas1 olan bagy sucuna.sokuldugunu, verilen fetvalardan anliyoruz.
Ancak sunu da hatirlatmak istiyoruz ki, bazen bagy denilen had su¢unun
sartlart tegekkiil etmedigi halde, araya giren jurnalcilerin ve yalanci sahitlerin
beyaniyla, Seyhiilislamlardan bagy sucu imig gibi fetva alindifi da
goriilmiistiir. Kanuni’nin oglu Sahzade Mustafa hakkindaki fetvalar buna
misal tegkil etmektedir. Bu konuda Bagbakanlhik argivinde bulunan su

belgenin izahlar enterasandir:

"Bugat yani asiler ise, Miilteka ve benzeri fikih kitaplarina gore,
mevcut hiikkiimete ve Padisaha karsi miisliimanlardan bir veya birka¢ kisi
isyan etmeleri ve hiikiimetin emirlerine itaat etmemelerinden ibarettir...
Miisliimanlar, bagy ve isyanda israr ederlerse, idam olunurlar. Ancak fitneyi
teskin icin idamdan hafif cezalar yeterli ise, bunlar tatbik olunmalidir. Surasi

dikkat c¢ekicidir ki, Miilteka’yr serheden alimler, bagilerin cinayetleri

70 AKGUNDUZ, BGK, I, s.28
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hakkinda, ¢ok genis manalar vermislerdir. Mesela Padisah’in mesru
emirlerine karg1 her nevi itaatsizligi ve umumi rahati(nizam-1 alemi) ihlal
edecek her nevi itaatsizligi ve umumi rahati(nizam-1 alemi) ihlal edecek her
cesit kiyam, hareket, fitne, fesad,insanlar1 katl, mallart gasp ve devlet islerini

engelleme gibi halleri, bagy saymiglardir."7!
B - Kisas Cezasi

Kisas kelimesi, kesmek anlamma gelen "kass" kokiinden alinmustir,
yaralama ve Oldiirme suclarinda tatbik edilen ceza icin kullanilir.”>2 Anlam
itibariyle, kisas suclunun igledigi fiilin aynisi ile cezalandirilmasidir.’? Diger
bir tarifle kisas; ferdin hakki olarak yerine getirilmesi gereken muayyen
cezadir. Cezanin muayyen olmasindan maksat, cezanin hukuki dayanagmin

belli olmasi, azami ve asgari hadler olmamasidir.74

Kisas cezasmin hukuki dayanag: ayet ve hadislerdir. Ayetlerde "Ey
iman edenler, maktiiller hakkinda size kisas farzedildi... Kisasta sizin
icin(genel) bir hayat vardir"75, "Biz onda(Tevrat’ta) onlarmn iizerine(sunu da)
yazdik: Cana can, goze g0z, buruna burun, kulaga kulak, dise dis
karsiliklidir. Hiilasa biitiin yaralar birbirine kisastir. Fakat kim bunu(bu
hakkin1) sadaka olarak bagiglarsa, o kendisine(giinahina) kefarettir."7s
denilmektedir. Hadislerde de, "Kim bir miimini 61diirmekle zarar verirse ayni

fiil ile kisas edilir. Ancak oldiiriilenin mirasgilar: razi olursa kisas edilmez"

71 AKGUNDUZ, BGK, III, 5.29
72 KARAMAN, I,5.135

73 UDEH, I, 5.239

74 KARAMAN, I, s.135

75 KUR’AN, Bakara, 178-179

76 KUR’AN, Miide, 45
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ve "Kim bir kisiyi Oldiiriirse oOldiiriilenin mirasgilart iki sey arasinda
muhayyer birakilir; isterlerse katil kisas edilir, isterlerse kisastan

vazgecerler, yani diyet alirlar" denilmektedir.””

Kisas, 6ldiirme ve yaralama fiileri icin gegerli bir cezadir. Konumuz
idam cezasi oldugu icin sadece Oldiirme fiili karsiliginda yapilan kisasi

inceleyelim.

Kasden adam oldiirme fiillerine mukabil Islam hukukunda kisas
emredilmistir. Kasten adam 6ldiirme;(katl-i amd) kesinlikle mesru olmayan
bir insani, yaralayici aletlerden biri ile kasden 6ldiirmektir. Yaralayici aletler
kilig, kama, ok, muzrak, keskin tag, agac gibi seylerdir.# Oliimii ortaya

cikaracak herhangi birgeyle 6ldiirmek kasden 6ldiirme sayilir.”

Kasten oOldiirmenin ii¢ unsuru vardir. Magdurun sag olmasi,
Oldiirmenin oldiirenin fiili sonucunda meydana gelmesi ve oldiirme kasti.
Diismanlik kasti yeterli degildir, 6ldiirme kasti gerekir. Su¢ sonucunda
verilecek kisas cezasi asli cezadir. Ferdin hakki olarak yerine getirmesi
gereken kisas cezasi, burada katilin 6ldiirdiigii sahis karsihiginda oldiiriilmesi
anlamin ifade eder. Kisas cezasinin uygulanabilmesi icin bir¢cok sartlar
aranir: Maktulun miras¢ilarinin kisasi talep etmesi, katilin tam ehliyetli
olmasi, maktulun Katilin fiiruundan olmamasi, adam &ldiirmenin ikrah altinda
yapiimamus olmasi, maktulun veli veya mirascilarmdan birinin kisas cezasini
affetmemis olmasi, bu sartlarin baginda gelir. Zira kisas cezasi en kiigiik bir

sliphe halinde uygulanmaz.80

77 UDEH, II, 5.238

78 AKGUNDUZ, OK. s.118
79 KARAMAN, I, s.136

80 AKGUNDUZ, OXK. s.118
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Udeh, kisas cezasinin insan yapisina uygun oldugunu sucga tegvik
eden manevi saike zit ve suctan vazgeciren bir faktér oldugunu ileri
stirmiigtiir. Udeh sOyle demektedir: "Genel olarak sugluyu oldiirme ve
yaralamaya sevkeden amil, var olma kavgas1 iistiin gelme ve emir altina
alma arzusudur. Suclu sucundan sonra baki kalmayacagim bildiginde sucunu
durdurmus, iglememek suretiyle canini da sag birakmig olur. Bugiin magdura
iistin geldiginde yarin da kendisinin yenilecegini, cezaya ugrayacagim
bildiginde suc¢ iglemek suretiyle iistiin gelme yollarim1 denemez. Bunun
uygulamali drnekleri 6niimiizde olup, her giin onlar1 gorebiliriz. Kotiiliiklere
cabuk sinirlenen, asabi mizaclh adamu miimkiin oldugu kadar sakin,
kotiiliikten uzaklagan, kendisinden kuvvetli hasmni gordiigiinde tas sopa vs.
aragtirir, yahut benzeri bir mukavemetle onlemeye muktedirse o sekilde
onlemeye caligir, bulursun. Silahli kisiyi tecaviizden bir sey dondiiremez.
Fakat hasmuni1 kendisi gibi silahli gordiigiinde hemen tecaviizden vazgecer.
Tecavliz yine tecaviizle onlenilebilir. Giiresci veya boksor kigi kendisinden
giiclii, kuvvetli sahislara musallat olmaz, ancak, giic ve kuvvetce zayif

gordiigii kisilere de her firsatta saldirir."s!

Kisas cezalarinin infazi da diger suclarin cezalar1 gibi devlet
bagkaninin yetkisi dahilindedir. Ancak istisnai olarak magdurun mirascisina
infaz i¢in miisaade edilmigtir. Canda kisas(6ldiirme) hakkimin infazi, yerli
yerince infaz yapmak, uygun bir aletle infazda bulunmak sartiyla mirasgiya
birakilmigtir. Miras¢1 cezayi infaz edemeyecekse yerine bir vekil tayin
edebilir. Eskiden insanlar silah tagima ve kullanma konusunda yetenekli

idiler bu yilizden kisaslari da kendileri yapabiliyorlardi. Bugilinse bu

81 UDEH, II, s.240
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nitelikleri tagityan kimseler ¢ok az oldugundan, bu goérevin, devletin tayin

ettigi kisilerce yapilmasinda fayda vardir.2

Osmanli hukukunda, kisas cezalarn sadrazam tarafindan tenfiz
edilmis ve infaz icin padisahin onayr sart kosulmustur. Kisas cezasinin
varlifi ve uygulanmis oldugu bilinmekle beraber, kanunnameler bu gercegin
belgeleri olmuglardir. Bozok kanunnamesinde: "Her kim kan etse, katle
miistehak ise kisas oluna. Ve eger sulh ediip veya diyete miistehak ise,
diyetten gayri otuz altin aluna", diger bir kanunnamede, "Ve eger kisas
etmeseler ve kisas lazim olur katl olmazsa, maktul hakkun aldiktan sonra

kan ciirmi..." denilmektedir.3
C - Tazir Cezasi

Tazir kelimesi arapcada cevirmek, reddetmek, menetmek ve tedip
etmek anlamlarinda kullamilir.84 Ceza hukukunda ise tazir cezasi, hakkinda
had ve keffaret cezas1 bulunmayan suclarda, Allah ve kul hakki olarak
uygulanmas1 gerekli olan, miktar1 ve niteligi belli olmayan ceza olarak
belirtilmigtir.85

Karsiliinda muayyen bir ceza verilmemis bulunan bir sugu iglemek,
tazir cezasimni gerektiren sebeptir. Bu su¢ Allah’a veya kula kargi islenmis
olabilir.#¢ Islam Ceza Hukuku bugiinkii kanunlarn yaptig1 gibi, tazirle

cezalandirilabilecek her suca belli bir ceza tesbit etmemistir. Bunun sebebini

82 UDEH, II, 5.306-309

83 AKGUNDUZ, OK. s.119

84 KARAMAN, I, s.141

85  KARAMAN, I, s.141; Udeh, II, 5.255
86 KARAMAN, I, s.141
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Udeh soyle aciklamaktadir, "Hakimi belirli bir ceza ile simirlamak, cezanin
fonksiyonunu ifa etmesine engel olur, cogu defa cezalar1 adaletsiz bir hale
getirir. Ciinkii su¢ ve suclularin durumu agik¢a birbirinden farklidir. Bir
sucluyu 1slah eden ceza digerini bozabilir, bir kisiyi sugtan uzaklagtiran ceza
digerini uzaklagtirmayabilir. Bu sebeplerden otiirii Islam hukuku, tazir
suclarina, en hafifinden en agirina kadar teselsiil eden cezalardan miitesekkil
cesitli cezalar koymustur. Suclunun cezalandirilmasi ve diizeltilmesi ayrica
toplumun suglardan korunmasi igin yeterli goriilen cezayir verebilmesi
acisindan hakim yetkili kihinmugtir. Tazir suglarinda hakime bu kadar genis
yetki taninmakta bir tehlike yoktur. Ciinkii agir suclar olan had, kisas ve
diyet suglarm Islam hukuku zaten diizenlemigtir. Tazir kapsamia giren ve

oliimle sonuglanan cezalar da besi gegmez" demektedir.8?

Tazir yoluyla 6liim cezas1 verilmesi ¢ok tartisilmis bir konudur. Bir
kisim Islam hukukgulari Kur’an’da cezasi olim olan suclarin sayildigim
bunun diginda 6liim cezas verilemeyecegini iddia ederlerken, diger bir kisim
hukukcular da kamu zararina olan suglarda hakim takdir yetkisini kullanarak

oliim cezasi verebilir demektedirler.28

Islam hukukunda, tazirin diizeltmek, yola getirmek icin oldugunu
belirtmigtik. Gergekten de tazir cezalan arasinda Oliim cezasi bulunamaz.
Ancak Islam hukukgularnin ¢ogu, bu kuralin istisnasi olarak, kamu menfaati

gerektiriyorsa veya suclunun kotiiliigii ancak 6liimle giderilebiliyorsa, tazirle

87 UDEH, I, s.255-257

88  KURUCAN, Ahmet, "idam Cezalar1 Uzerine...", Zaman, 18.08.1995; Bu konuda bkz. Ahmet
MUMCU, Osmani: Devletinde Siyaseten Katl, Ankara, 1963(Doktora tezi), s.47, Mumcu'ya
gore tazir, Islam ceza hukukunda ongoriilmemis, fakat zamana gore sug teskil eden fiillere karss,
hakimin takdir hakkini kullanarak ceza vermesidir. Hakim tarafindan uygulanan tazir cezasinin
miktartnin had cezasindan asa81 olmasi gerekir. Dolayistyla tazir cezasi olarak oliim cezasina
hiikmedilemez.
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oliim cezasi verilebilecegini vurgulamiglardir.®® Hanefi ve Hanbeli hukuk
okullar1 kamu diizeni ve toplum huzuru icin, gerektifinde tazirle 6lim
cezasimn verilebilecegini kabul etmiglerdir ki buna "siyaseten katl"
denilmektedir. Mesela livata sugu(erkek erkege iligki), Hanefi hukuk
okuluna gore zina sucunu olusturmaz. Ciinkii unsurlarn eksiktir. Zina
sucunun olusabilmesi i¢in bir kadm ile bir erkegin bu fiili iglemis olmalar
gerekir. Ancak livata sucu zina sugunu olusturmuyor diye cezasiz
kalmayacaktir. Bu sucun cezas1 devletin yetkili orgami tarafindan tesbit
edilir. Boylesi bir fiili adet haline getiren kiginin, genel ahlak, adap ve kamu
diizeni icabi tazir yoluyla idam edilebilecegini Islam hukukculari kabul

etmislerdir.0

Diger bir 6rnek olarak, fiilen isyan etmese bile isyana hazirlandig:
her halinden belli olan bir insanin, kamu diizeni, toplum huzuru diigiiniilerek
tazir yoluyla idam edilebilecegini belirten Hanefi hukuk okulu goriisiinii
gosterebiliriz. Bu diiglinceyi ortaya koyan bir fetva Dede Efendi’nin
Siyasetname’sinde, "Nizam-1 memleketin bozulmasina sebep olan, fitne ve
fesada tegvik edenler, bu seni’, fiilleri bizzat islemedikleri vakitlerde dahi,
katledilebileceklerdir. Ayrica ululemre tanmnan bu siyaset hakkinin tatbiki
icin bilfiil fesadm tahukkuku ve sebeb-i adi olan sahsin filhakika serir ve
miittehem olmasi1 da sart degildir. Zira vukuundan evvel def-i fesad,
vukuundan sonra ref’inden daha kolay oldugu miisellemdir. Bir bid’at¢imn

bid’atinin yayilacagindan korkan dindar Padisahin kullar1 ondan korunmak

89  AKGUNDUZ, BGK, I, s.36, UDEH, I, 5.256-257
%  AKGUNDUZ, BGK, IM, 5.36
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ve nizam-1 alem icin, o miibtedi’i katl ve idam etmesi caizdir." seklinde ifade

edilmektedir.’!

Bu konuyu aciklamak iizere son bir drnek olarak Ibn-i Abidin’in
fetvast gosterilebilir. Ibn-i Abidin, "Fesad c¢ikaran, jurnalcilik yapan,
yeryiiziinde fesad i¢in kogusturan, insanlar arasinda ser ve fitne uyandiran,
batil yollarla insanlarin mallarim1 zabtetmeye gayret eden, insanlarin
canlarina kiyan ve hiilasa eliyle ve diliyle miisliimanlar1 her zaman rahatsiz
edip de bu huyundan da idam disinda hi¢ bir ceza ile vazgegmeyen bir
adamn hiikkmii nedir?" geklindeki soruya, "Boyle oldugu kesin ise ve yalan
sOylemeleri miimkiin olmayacak kadar cok miisliiman da bunu tasdik
ediyorsa, katledilir ve serrini Allah’m kullarindan def’ ettigi i¢in vesile olana

sevap ve miikafat verilir" demektedir.*

Tazir cezalarinin devlet tarafindan tesbit ve tayin edilmesine engel
olacak bir diizenleme yoktur. Islam hukukgularmmn ¢ogu tek ceza tayinine
karg1 ¢cikmaktadirlar. Bu konuda Karaman, "Devletin tazir suclarma iki smirh
cezalar koymasi ve bunu kanunlagtirmasi miimkiin ve mesrudur. Bu
cezalarin azami ve asgari sinirlan olabilir, hakime genis bir takdir yetkisi,
baz: hallerde af yetkisi taninabilir. Bu o6lciiler icinde tazir cezalarinin

kanunlagtirilmasina Islam hukuku kars: degildir." demektedir.

aa - Osmanh Devletindeki Kardes Katili Meselesinin Tazir
Cezas Ile igkisi

Osmanli Devleti'ndeki kardes Oldiirmelerinin  bir kisminmn

bagy(devlete isyan) sucu kapsaminda degerlendirildigini, devlete isyan

91 AKGUNDUZ, BGK, II, 5.39
92 AKGUNDUZ, BGK; III, 5.38-39
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gerekcesiyle idam cezasi konusunda belirtmigtik. Bu konunun ilgili oldugu
diger bir nokta da tazir cezasidir. Gergekten de Osmanlh Devleti’nde -Fiilen
isyan etmese bile isyana hazirlandigi her halinden belli olan bir insanin
toplum huzuru ve kamu diizeni diisiiniilerek tazir yoluyla idam edilebilecegi
fetvasina dayamlarak idamlar gerceklestirilmistir. Fatih Kanunnamesi’nin
kardes katli ile ilgili "Ve her kimesneye evladimdan saltanat miiyesser ola,
karindaglarin nizami alem icin katletmek miinasibdir. Ekseri ulema dahi
tecviz etmistir. Aninla amil oluna" maddesi yukanidaki belirttigimiz fetva ile
alakalidir.%

Devletin bekas1 adina varolan veya olmasi muhtemel kargasalari
bastirmaya caligmak her devletin en tabii hakkidr. Ciinkii hicbir deviet kendi
gelecegini tehdit eden tehlikelere g6z yumma gafletinde bulunamaz. Osmanh
Devleti’ndeki kardeg katili meselesine bu acidan bakabilmek: gerekir. Ciinkii
kardeslerin birbirleriyle olan miicadeleleri, devlet i¢in daima bir ¢iban olmusg
ve bir¢ok arizayl beraberinde getirmistir. Ger¢ekten de Osmanli Devleti’nin
yiikselis doneminde tahta gecen II. Beyazit’m 31 yillik saltanat siiresi diger
yiikselis donemi padisahlarina gore ¢ok soniik gecmigtir. Bunun en biiyiik
nedeni ise Cem Sultan olayr olmustur. Bu ve bunun gibi bircok olay:
degerlendirdigimizde Osmanli Devleti’'ndeki bu meseleye daha tutarh
bakabilmek miimkiin olacaktir.

Ciinkii Osmanli hukukunda nizam-1 alem, fesada sa’y edenleri men
ve maslahat-i amme deyimleriyle ifade edilen durum, bugiin devletin birlik

ve beraberligi olarak ifade olunmakta ve bunun aleyhinde harekette

93 AKGUNDUZ, BGK, III, 5.19-36
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bulunanlar TCK 125 ve devamu maddelerden dolayir idama mahkum
edilmektedir.

Ancak, Osmanli devleti'nde bu konuda yanliy uygulamalarin
bulundugu da bir gercektir. Devletin bekasi adina degil de sirf keyfi ve
menfaati icin bu yola bagvuranlar da olmustur. Bu gayrimesru ﬁiller,
ehliyetsiz bir kissm hukukcu ve kadilar tarafindan megruiyet kalibina
sokularak gerceklestirilmigtir.9

Bu konuda birkag¢ 6rnek verelim:

II.Murad, cevrenin de etkisiyle ve siyaseten katl esasina
dayandirarak beg kardesini idama mahkum ettirmistir. Bu idam hadiseleri,
had cezas1 mahiyetinde degillerdir. Fikih kitaplarinda tasvir edilen siyaseten
katl kategorisine girdigi de siiphelidir. IIl.Mehmed, bu konuda en pervasiz
ve ser’i hiikiimlere aykinn davranandir denilebilir. Zira elimizde kuvvetle
muhtemel bir zararin olduguna dair kesin bilgi bulunmamakla beraber,
siyaseten katl miiessesesinin suiistimal edildigi de bir vaki’adir. Zira 19 tane
erkek kardesini ve basit jurnaller yiiziinden kendi oglunu(Sehzade Mahmud),
giinahsiz bir gekilde idam ettirmistir. Bunun ser’i bir izahin1 yapmak miimkiin
degildir. Zira herhangi bir isyan stzkonusu olmadig1 gibi, fitne ve fesadin
vukuu da tahakkuk safhasinda degildir. Ancak Yavuz Sultan Selim’in idam
cezasi uyguladif1 olay, devlete isyan fiilinden dolay: had cezasimnin yerine
getirilmesidir. Fetret donemindeki idamlar, II.Murat dénemindeki idamlar bu

had cezasinin tatbikidir.%

94 AKGUNDUZ, BGK, III, s.37
95 AKGUNDUZ, BGK, I, 5.37,51
9%  AKGUNDUZ, BGK, III, 5.52-55; diger ornekler igin bkz. ayn1 eser 5.51-56

27



3 - idam Cezasinin Infazi

Idam Cezas1 ©6limiin en kolay gerceklestirilecegi yontemle
yapilmalidir. Hadiste "Allah herseye karsi ihsani(gilizelligi, iyiligi) vacip
kilmugtrr. Bunun igin, dldiiriirseniz, o dldiirmeyi giizel yapn" denilmektedir.
Burada ¢ldiirmeyi giizel yapmaktan kasit en kolay olamini ve en dz act
verenini se¢mektir.”” Islam hukukuna goére, Olim cezasi mahkumunun
oldiiriilmesi kiligla gerceklestirilir. Bunun hukuki dayanagi "kisas ancak
kilicladir" hadisidir. Fakat bugiin daha kolay oldiiren bir sey varsa infazin
onunla gerceklestirilmesi miimkiindiir.?

El, ayak keserek, goz oyarak, deri yiizerek, kuyuya atarak, iizerine
hayvan siirerek, oldiirmek dogru bulunmamustir. Yani oldiiriirken igskence
yasaktir. Hadiste; "El, ayak, burun, kulak keserek, g6z oyarak
cezalandirmak yasaktir" denilmektedir. Diger bir hadiste de "Falam
bulursaniz 6ldiiriin, onu yakmayin, zira ategle ancak atesin sahibi yani Allah
azab eder."denilmektedir. Iskence ile dldiirmenin Islamda olmadigim belirten
diger ber hadiste "Insanlarmn, 6ldiirmede, iskence yapmadan en merhametli

olanm1 miiminlerdir." denilmektedir. %
& 2 - GONUMUZDE OLUM CEZASI
I - Genel Bilgi:

Istatistiklere gore, 1975-1985 yillar1 arasinda diinyada 7500 Kkisi

idam cezasina carptirilmig, bunlarm 5000’inin cezalari ¢esitli yontemlerle

97  AKSIT, s.108.
98 AKSIT, 5.108, UDEH, I, 5.307-309
9  AKSIT, 5.108-109
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infaz edilmigtir.!® Bu rakamlar giiniimiiz diinyasinda ©liim cezasinin hala

etkin bir sekilde uygulandigin1 géstermektedir.

Olim cezasmin kaldimlmas: cabalannin  oldukga yogunlastif
giiniimiizde, bu cabalarin etkisiyle bircok iilke 6liim cezasini kaldirmugtir. Bu
cezay1 kaldiran iilkelerin ¢ogu kiiltiir, sanat, ekonomi, sanayi... yﬁnﬁnden
gelismis iilkelerdir. Ancak ©6te yandan bugiinkii diinyanin en siiper giicii
olarak goriilen ve de kiiltiir, sanat, ekonomi, sanayi... branslarindaki ileriligi,
gelismigligi tartigitmayan ABD, bircok eyaletleri itibariyle bu cezay1 halen
uygulamaktadir. Nitekim 5 Ekim 1996 tarihli Yeni Yiizyil gazetesinde yer
alan "ABD’de elektrikli sandalye yine calistt” baglikli haber bu gercegin en

son dogrulayicisidir.
II - Avrupa Ulkelerinde Durum:

Oliim cezasii kaldirmus olan iilkelerin cogunlugu Avrupa iilkeleridir.
Bu Avrupa iilkelerinin bir kismi anayasalarinda, bir kismu da ceza
kanunlarinda bu cezayr kaldirdiklarimi  belirtmiglerdir. Italya, 1947
Anayasasi’nin 27/4 maddesinde, Federal Almanya, 1949 Anayasasi’nin 102.
maddesinde bu konuyu belirtmislerdir. Isvigre 1937 tarihli Ceza Kanununun
336. maddesinde, Portekiz de 1846 tarihinde ceza hiikiimleri igeren
kanunlarinda bu durumu ortaya koymustur. Oliim cezasi kaldiran bazi
iilkeler de, bu cezanin istisnai olarak savag zamanlarinda uygulanmasina
karar vermektedirler. Oregin Hollanda 1952 Savas Ceza Kanununda, ftalya
ise anayasasimnda bu durumu belirtmigtir. Baz1 iilkeler de 6lim cezasim

mevzuatlarinda  bulundurmalarina ragmen uzun siiredir bu cezay:

100 TUSALP, Erbil, Insan Haklari Dosyas1 "Bin insan" Tekin Yayinevi, Istanbul, 1985, 5.235
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uygulamamaktadirlar. Ormnegin; Belgika, 1867’den bu yana bu cezay
uygulamamaktadir. 10!

Oliim cezasim gogunluk itibariyle mevzuatlarindan cikarmig olan
Avrupa iilkeleri, imzaladiklar1 sozlesmelerle, 6liim cezasim kaldirdiklarini
belirtmislerdir. Avrupa Insan Haklan s6zlesmesinin ikinci maddesi su hiikmii

ortaya koymaktadir:

" 1 - Kisinin hayat hakk: kanunla korunmustur. Kasitli olarak insan ¢ldiiriilemez. Bu
kuralm istisnasi, ciirmiin, kanun tarafindan 6lim ile cezalandirilmas: halinde
mahkemece verilecek cezann infaz1 halidir.

2 - Asagidaki hallerde ve kuvvete miiracaatin mutlak gerektigi durumlarda 6liim bu
madde hiikiimlerinin ihlali telakki olunmaz.
a) Kanun dig1 siddet hareketine kars: kisinin kendisini savunmasi sebebi ile(mesru
miidafaa),
b) Kanuna uygun sekilde tutuklama ve kanun geregi tutuklu kimsenin firarmi
Onlemek icin,
¢) Bir ayaklanma veya isyammn kanuna uygun sekilde bastirilmasi i¢in yapilan

hareket sirasinda."”

Sozlesmenin Oliim cezasini yasaklamayan bu hiikmii, Avrupa
Konseyi’nde uzun yillar boyunca tartisilmigtir. Bu cezaya taraftar olanlar
kargi olanlar arasindaki bu uzun tartigmalar sonucunda, Avrupa Konseyi
Bakanlar Komitesi 28 Nisan 1983 tarihinde 6liim cezasini kaldiran bir ek
protokolu Konsey tiyesi 21 iilkenin hiikiimetlerinin imzasina a¢mustir.
Avrupa Insan Haklarnn S6zlesmesinin 6 numarali eki olan bu protokolun 1.
maddesinde "6liim cezas1 yasaklanmigtir. Hi¢ kimse bu cezaya carptirilamaz

ve idam edilemez." denilmektedir.!02

101 ARTUK, Emin- MEMIS,Emin, "Oliim Cezasi Kaldiriimali", Cumhuriyet, 8.01.1992
102 GUNVER, Semih, "Oliim Cezast", Cumhuriyet, 28.7.1995
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Protokolun ikinci maddesinde savas zamaninda veya yakin bir savas
tehlikesi halinde iglenen suclar icin, kanunla 6liim cezasimin 6ngoriilebilecegi
belirtilmekte ve ilgili devlete bu konudaki yasal hiitimleri Konsey Genel
Sekreteri bildirmesi miikellefiyeti yiiklenmektedir. Bu 6 sayili protokolun
1’den 5°e kadar maddeleri Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesinin ek maddeleri
olarak kabul olunacaktir. Protokolu imzalamayan iiye devletler icin

sOzlesmenin ikinci maddesi hiikiimleri gecerli kalmaktadir. 103

Olim cezasim1 kaldiran bu protokolu, Konsey iiyesi 15 iilke
imzalamigtir. Bu iilkeler; Belgika, Fransa, Federal Almanya, Yunanistan,
Italya, Hollanda, Norveg, Portekiz, Isvigre, Izlanda, Avusturya, Danimarka,
Ispanya, Isve¢ ve Liiksemburg. Protokolu imzalamamig olan iilkeler ise
Malta, Kibris Rum Kesimi, Irlanda, Ingiltere, Lihtenstayn ve Tiirkiye’dir.!04
1 Ocak 1993 itibariyle Malta ve Lihtenstayn da imzalamislardir.105

III - Amerikan Ulkelerinde Durum:

1969 yilinda kabul edilen Amerikan Insan Haklari sézlesmesinin
"Yagsam Hakki" kenar baglikli diizenlemesine gore, her Kkiginin, onun
yagamina saygl gosterilmesini isteme hakki vardir ve bu hak gebelikten

baglayarak yasa ile korunur ve hi¢ kimse yasamindan keyfi bir bicimde
yoksun birakilamaz(Madde 4).106

103 GOUNVER, ag.y.

104 GUNVER, a.g.y.

105 GEMALMAZ, Semih, Yasam Hakk: ve Iskence Yasagi, Kavram Yayinevi, Istanbul, 1993, s.121
106 GEMALMAZ, s.63
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Yasam hakkmnm istisnasi 6lim cezasidir. Oliim cezasi su sartlara

baglanmustir: 107

Oliim cezast sadece 6liim cezasmi ilga etmemis tilkelerde gegerli olabilir. Oliim cezast
cok ciddi nitelikte suglar igin verilebilir. Oliim cezast hiikmiinii mutlaka yetkili bir mahkeme
vermelidir. Oliim cezast hiikmii, yasaya uygun olarak verilmelidir. Yetkili mahkemenin
verecegi Oliim cezast karari, bir nihai hiikiim niteliginde olmalidir. Oliim cezasinin
verilebilmesi, ancak o suc¢ islenmezden evvel ©lim cezasi yaptinmina baglanmigsa
miimkiindiir. Bu cezanmn uygulamasi, halihazirda olim cezasi Sngoriilmemis suclar
kapsayacak bigimde genigletilemez. Oliim cezast hicbir halde siyasal suglar ya da bununla
baglantili adi suglar igin verilemez. Oliim cezasi, sug islendiginde 18 yagindan kiigiik ya da
70 yagn iistiinde olan Kisilere verilemez. Hamile kadinlarin 6liim cezasi infazi edilemez.
Oliim cezas ilga edilmigse bu kesin ve geri doniigsiiz bir etki dogurur. Oliim cezasinmn
affedilmesi veya hafifletilmesi i¢cin mahkum basvuruda bulunmussa yetkili merciin kararina

dek infaz durdurulur.

8 Haziran 1990’da Paraguay’in Asuncion kentinde, Amen'kan Insan
Haklan sozlesmesine ek olarak, oliim cezasimi ilga eden protokol imzaya
sunulmustur. Protokol metni kabul edilmistir. 28 Agustos 1991°de vyiiriirliige
giren protokolii 1 Ocak 1993 tarihi itibariyle 2 devlet onaylamustir. Bu
belgenin yiiriirliige girmesi ic¢in, belli sayida devletin imzalamas:1 sarti

yoktur.108

Amerikan Insan Haklari Komisyonu 1986-1987 yillik raporunda,
Amerikan Insan Haklan Soézlesmesi(md.4) diizenlemesinin ruhunu ve oliim
cezasint kaldirmaya yOnelen evrensel egilimi dikkate alarak, bolgedeki tiim
hiikiimetlere bu cezay: ilga etmeleri cagrisinda bulunmustu. Komisyona

gore, ahlaki ve hukuki pek cok neden ve hatta toplumsal uyuma iligkin

107 GEMALMAZ, 5.63
108 GEMALMAZ, s.129
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nedenler de bu cezanin ilgasim gerektirmektedir. Ahlaki acidan "géze g6z"
ilkesinin keskin bicimde uygulanmasi yoluyla insan yagammu gibi bir mutlak
degeri savunmak miimkiin degildir, ¢iinkii, 6liim cezasinda bu ilke "yasama
yasam" ilkesine doniismektedir. Bu ceza suclunun rehabilitasyonunu
engellemekte, 6zel koruma ilkesini ihlal etmekte ve telafi edilmezlik y6niiyle

onulmaz yaralar agmaktadir. 109

Biitiin bu gelismeler ve gerekceler sonucunda 1986-1987 dénemine
kadar Amerika Insan Haklar s6zlesmesinin tarafi 19 iilke, bu cezayi ilga
etmigtir. SOzlegsmeye taraf bulunan Bolivya, Kolombiya, Kosta Rika,
Dominik Cumbhuriyeti, Ekvator, Haiti, Honduras, Nikaragua, Panama,
Uruguay ve Venezuela’da 6liim cezas: her tiir su¢ bakimindan ilga edilmigtir.
Arjantin, El Salvador, Meksika ve Peru’da ise bu ceza, sadece savas zamam
gibi istisnai hallerde iskence gibi cok ciddi nitelikli askeri suglar icin
verilebilmekte, adi suclarda verilmemektedir. Bu protokoliin 6liim cezasinin
uygulanmasini kaldirmakla iki unsur icerdigi kabul edilir. Protokole gore
artik i¢c hukukta 6liim cezas1 kaldirilmalidir ve eger cezasi verilmig, ancak

infaz edilmemis kisiler varsa bu kisilerin infaz1 yerine getirilmeyecektir.!!0

Ancak unutulmamasi gereken en Onemli nokta sudur. Amerika
Kitasiin en biiyiik ve en etkili devleti olan ABD ile Kanada ve Brezilya’nin
bu cezayi tatbik ediyor olmasi bu s6zlesmenin ¢ok fazla 6nem tasimadigmni,

en azindan ¢ok etkili olmadigimi ortaya koyar.

109 GEMALMAZ, 5.129-130
110 GEMALMAZ, s.131-133
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IV - Baz1 Ulkelerde Oliim Cezasi
1 - Ingiltere

18. Asrin sonlarina kadar Ingiltere bircok suc icin idam cezasi
ongoriilen bir iilke idi. I¢lerinde 1 silin calmak da bulunan 200 sug icin.idam

cezas1 Ongoriiliiyordu.!!!

Onceleri Ingiltere’de ¢ok kiigiik suclara dahi 6lim cezasinin
verildigini belirtmistik. Ornegin 10 peniden daha az degerli mallan calan
kiiciik, a¢ cocuklarin idam cezasina carptirildiklari, ortacagda bir insamn
oOliimiine yol acan bir domuzun, insan kiyafetleri giydirilerek idama mahkum
edildigi bilinmektedir.!!2

Dehset vericidir ki, 1080 senesinde 8 yaginda bir kiz ile 11 yagmdaki
erkek kardesi sahtekarlik yiiziinden idam edilmiglerdir.i'3 1861 yilindan bu
yana Ingiltere’de 6lilm cezasin gerektiren haller asgari seviyeye indirilmig

bulunmaktadir.114

Ingiltere’de bir hirsizlik esnasinda veya bir hirsizlign kolaylastirmak
icin islenen adam oOldiirme sucu, patlayici bir vasita veya atesli silah
kullanmak suretiyle adam oldiirme sucu, kanuni bir tutuklamayi: énlemek
veya bu gayeye hizmet etmek igin yahut tutukluluk mahallinden kagmay:
temin veya kolaylastirmak icin adam 6ldiirmek sugu, vazifesini ifa sirasinda
bir polis memuru veya bu memura yardim eden sahsi Oldiirmek sugu,

cezaevlerinde vazifeli bulunan bir memurun veya bu esnada bu memura

1T UDEH, II, 5.198

112 SIRMEN, Ali, "Idam Cezas:", Milliyet, 21.8.1995

113 BEHAR, Daniel, Yagama Hakki ve Idam Cezas1, Saad Yaynevi, 1959, s.13
114 AKKAN, s.161
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yardim eden kimsenin Oldiiriilmesi sugu, bagka bir adam 6ldiirme sucundan
mahkum edilmis bulunan bir sahsin sonradan igledigi her tiirden adam
oldiirme suglan 6liim cezasi ile cezalandiriliyordu. Cinayet nedeniyle verilen

idam cezas1 kaldirildi.!15

¢

Cinayet sugundan dolay: verilen 6liim cezalarinin kaldirilmasi j1965
tarihli yasayla yapilmugtir. Yasa, cikarilmasim izleyen 5 yillik siirede
parlamentonun her iki kanadinin da onayma konu idi. Nitekim, ilgili
hiikiimler 16 Aralikk 1969°da Parlamentonun her iki kanadinda da
onaylanarak siireklilik kazanmigtir.!16

Korsanlik fiileri (1837 tarihli korsanlik kanunun ikinci maddesi) ve
tersanelerde ve deniz vasitalarinin insa edildikleri santiyelerde yangin
cikarma fiileri de idam cezasi ile cezalandiriltyordu. Bu konuda ihlalden

dolay: verilen idam cezalar1 yaklagik bir asirdir infaz edilmemektedir.!17

Devlete karsi ihanet(Kraliceye karsi ihanet) sugunun islenebilmesi
i¢in sug¢un savas zamaninda islenmesi gerekir. Buna dayanan son infaz 1946
yiinda gerceklestirilmigtir.!’* Diismana bilgi vermek ve yardim etmek,
siddet veya siddet tehditi ile ayaklanma, diismana yardim gayesi ile bir
ayaklanmay1 bastirmakta ihmal suglari -ki bu suglar askeri sahislarin isledigi

suclardir- idam cezasim gerektiren suclardir.!19

115 AKKAN, 5.162

116 GEMALMAZ, s.127
117 GEMALMAZ, s.127
118 GEMALMAZ,S s.127
119 AKKAN, 5.163
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Ingiltere 1983 yilinda imzalanan Avrupa Insan Haklar
S6zlesmesinin 6 numarali ek protokolune imza atmammgtir. Yani Ingiltere
"olim cezas1 yasaklanmigtir, hi¢ kimse bu cezaya carptirilamaz ve idam
edilemez" hiikmiinii kabul etmemistir. Ingiltere’nin baglayici bir vecibe
yiiklenmemek diisiincesiyle imzalamay1 geciktirdigi tahmin edilmektedir.120
Hatta Basbakan Thatcher’in idam cezasini tekrar getirmeye calistigi, ancak

bunu bagaramadig1 bilinmektedir.!2!
2 - Amerika Birlesik Devletleri

ABD, diger iilkelerdeki idam cezasim kaldirma yo6niindeki riizgarn
aksine, idam cezasim uygulamay1 devam eden iilkelerin baginda geliyor.
ABD’de 37 eyalette hala idam cezas1 uygulaniyor.!22  1972’de idam cezasini
kaldirdiktan sonra 1976’da tekrar koyan ABD’de 123 bazi eyaletler idam
cezasint kaldirirken, 6nceden idam cezasini kaldirmig olan bazi eyaletler de
tekrar idama doniis yapmuslardir. Bu eyaletler lowa (1918), Kolorado(1907),
Arizona(1918), Missuri(1918), Tennessee(1919), Washington(1919),
Oregon(1920), Kansas(1935), Dakota(1939) dir.124

ABD’de oliim cezasini gerektiren 7 su¢ c¢esidi bulunuyor'?s ve bu
suclart isledikleri gerekcesiyle 1976’dan bu-yana cesitli eyaletlerde 5000
kisiye idam cezasi verildi. Bunlardan 2000’1 kaidirildi, 1994°te 6liim

120 GUNVER, a.g.y.

121 SIRMEN, a.g.y.

122 Amerikada 2848 Kisi Idam Bekliyor, Sabah, 10.7.1994

123 KILIC, Altemur, "Idam Cezas1 Kaldirilmali ma", Tiirkiye, 23.4.1995

124 TOSUN, Oztekin, "Oliim Cezas1 Sorunu", Istanbul Barosu Dergisi, C:52, S:4-6, 1978,5.199

125 YALKUT, Necdet, "Mukayeseli Hukuk Bakimindan Olim Cezasi", Adalet Dergisi, 1964, C:55,
s.1012
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gecidinde 3000 kisi bekliyordu ve bunlardan 32’si infaz edildi. Bunun sebebi
ise, avukatlarin engelleme ve erteleme taleplerinin mahkemelerce kabul
edilmesidir. Mahkemelere yapilan bu bagvuru tarzi, Amerikan adalet
sisteminin Ozelligidir. Bu yiizden de Amerika mahkemelerinde dava

sayisinin fazlalig: yiiziinden, isler gecikiyor ve ¢abuk netice alma:rmyor.ll26

ABD’de eyaletler arasindaki infaz yOntemleri cesitlilik arzediyor.
Yirmiyedi eyalette mahkumlar zehirli igne ile Oldiiriiliirken onbirinde
elektrikli sandalye, besinde gaz odasi bulunuyor. Ug¢ eyalette mahkumlar
asilarak idam edilirken bir eyalette suglu infaz mangas1 kargisma ¢ikariliyor
ve kursuna diziliyor. Ulkede, bircok eyalette mahkumlara zehirli igne, gaz
odas1 veya elektrikli sandalye arasinda tercih yapma hakki tanmniyor. Idam
cezasmin tekrar kondugu 1976 yilindan bu yana idam edilenlerin sayis1 ise

245’1 buluyor.127

Ancak ABD’de cezasi infaz edilen idam mabkumlarnnin 6nemli bir
boliimii siyah. Bu gergek de Amerikan Yiice Mahkemesi iinlii yargiclarindan
T. Marshall’in s6ziinii akla getiriyor. Marshall, "Idamun yiikii fakirin, cahilin
ve toplumdan nasibini alamayanlarin sirtindadir.” demektedir. 1226 Gergekten
de 1973-1977 yillant arasinda Florida eyaletinde, adam Oldiirme vakalarina
iligkin bir calisgmanin sonucu bu sozii dogruluyor. Bu c¢aligma, bir siyahi
Oldiiren kiginin bir beyazi Oldiirene oranla idam cezasina carptirilma
ihtimalinin onda bir oldugunu gosteriyor. Sozkonusu donemde infaz
bekleyen idam hiikiimliilerinin %92’si bir beyazi 6ldiirmiistii. Halbuki aymi

bes yil i¢inde oldiiriilen siyahlarin sayisi neredeyse beyazlarinkine esitti.

126 KILIC, a.g.y.
127 » Amerikada 2848 Kisi Idam Bekliyor", Sabah,
128 ATAOV, Tiirkkaya, "Devlet Oldiiremez", Cumhuriyet, 15.11.1995
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Hepsi de bir siyahi 6ldiirmekten suclu 111 beyazdan bir tanesi bile 6liim
cezasina garptnlmamugti. Ustelik bugiin, ABD’de infaz bekleyen idam
hiikiimliilerinin %41’i siyahtir. Bu oran siyahlarin genel nufusa oranina gére
cok yiiksektir. 1972 Oncesinde, ABD’de tecaviiziin heniiz idamla
cezalandinldigr yillarda, infaz swrasindaki 600 civarindaki "/idam
hiikiimliisiiniin 6nemli bir cogunlugu siyahti. Beyazlarin ise tecaviiz sucguyla
idama mahkum edildigi hemen hi¢ goriillmemistir.12

Amerika’da, avukatlarin Oliim cezalarinin infazim1 engelleme
gayretleri, infaz siirecinin uzamasina, dolayisiyla maliyetlerin artmasina
neden oluyor. Idam mahkumlarimin cezalarinn infazina kadar olan siire 10-
15 yil1 bulabiliyor. Nitekim 1973 yilinda otomobil ¢alarken iki yetiskin genci
oldiiren Robert Alton Harris, 1979°da mahkemece idama mahkum ediliyor.
Infaz ise 1992 de yani 13 yil sonra gergeklesiyor.3® 1985’te bir cocukla bir
genc kiz1 kacirip geng kiza tecaviiz ettikten sonra ikisini de oldiiren Larry
Gene Bell’in infazi Ekim 1996’da yapiliyor.!3! Bu kadar uzun siiren infaz
stireci Amerikan biitgesine milyonlarca dolara mal oluyor. Tek 6liim cezasi
konusundaki bagvurularin eyalete 2 milyon dolara mal oldugu hesap
edilmigtir. Sadece Kaliforniya- eyaletinin ©liim cezas1 konusundaki
harcamasimin 90 milyon dolar oldugu s6yleniyor. Bugiin Amerika’da oliim
cezasinin  kaldirilmas:  degil, kaldinldigi eyaletlerde tekrar konulup
konulmamasi ve asil Oliim cezas1 konusundaki engelleme ve oyalamalarin

nasil onlenebilecegi tartigiliyor. 132

129 BALCIGIL, Osman, Birlesmis Milletler ve Uluslararas1 Af Orgiiti Konferanslarinda Oliim
Cezast,(Derleme), Birikim Yaynlari,(Hukuk Dizisi:I), Istanbul, 1982,s5.110-111

130 ULLUENGIN, Hadi, "Oliim Mahkumunun Infazi"
131 Yeni Yiizyil, a.g.y
132 KILIC, a.g.y
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3 - Fransa

Fransiz adli tarihinde c¢ok ©Onemli bir rol oynayan ve de eski
rejim(L’ancien Régime) zamaninda 100’den fazla sug icin Ongoriilen idam
cezasi, 1810 ceza kanununda 36 sug i¢in 6ngoriilmeye baglandi. 1848 tarihli
Fransiz Anayasa’sinin 4. maddesi, 1832°’de ilga edilen mevsuf hlI'Slllek,
kalpazanlik gibi 7 sugtan sonra, siyasi suclarda da idam cezasimi kaldirda.
Mezkur madde sadece insan aleyhine islenen ¢ok vahim suglar yoniinden bu
cezaya muhafaza etti. 1981°’de kaldirlmadan ©&nceki uygulamasi itibariyle
olim cezasi, dogrudan dogruya ve dolayli yonden sahsin hayatina karsi
islenmis suclara taalluk ediyordu. Ornegin ana-babaya kars1 islenen 6ldiirme
fiilleri, zehirleme suretiyle ©ldiirme fiilleri bu ciimleden sayilabilirdi.!33
Askeri Ceza Kanununun kabul ettigi vatana ihanet ve casusluk, harp
esnasinda ayaklanma, diismana kacigs gibi fiiller de oliim cezas1 ile

cezalandiriliyordu. 134

Fransa’da 23 su¢ tipi icin civil law kapsaminda o6lim cezast
verilebilir. 1969-1978(78’de hi¢ yoktu) yillar1 arasinda 22 Oliim cezasi
hiikkmii verildi. Bunlardan 6’si infaz edildi.’3s Infaz tarzi olarak giyotin
secilmistir. Giyotin, ilk defa 16. asirda Mannoya Ismiyle kullanilan bir alet
iken Dr. Guillotin(Giyotin) tarafindan cabuklugu ve mahkuma aci

cektirmemesi lanse edilerek makinalagtiriimagtir.!36

Fransiz Ceza Muhakemeleri Usul Kanunu’nun 375. maddesine gore

oliim cezasi infaz edilebilirlik vasfim1 kazandiktan sonra 24 saat i¢inde infaz

133 YALKUT, 5.1007-1008
134 AKKAN, s.160

I35 GEMALMAZ, 5.127-128
136 BEHAR, 5.12
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olunur. Infaz edilebilirlik vasfini kazanmasi i¢in devlet baskamnin onayi
gerekmektedir. Bu zaten tatbikatta jiiri heyetince takdiri hafifletici sebeplerle
bertaraf edilen cezanin, ceza eger jiiriden ¢ikmugsa, ikinci bir elemeye tabi

tutulmas1 hadisesidir.!37

Fransa’da 1981 yilina kadar, 6liim cezasi varligm korudu. Eﬁ son
infaz Valery Giscard d’Estaing’in cumhurbagkanlifi sirasinda 10 Eyliil
1971°de yapildi. Fransa hiikiimeti ve parlomentosu 1981 yilinda 6liim
cezasimi yasaklamak cabasi icindeyken, Fransa’da halkin %62’si 6liim
cezasiin kaldirilmamasim istiyordu.!3® Halbuki 1907 ve 1952 yillarinda
halkin cogunlugu 6liim cezasiin kaldirilmasin istiyordu. 1907°de yapilan bir
kamuoyu aragtimasinda 1.412.345 cevaptan 1.038.655’i Oliim cezasinin
kaldirilmas1 gerektigi yoniinde cikmugtir. 1952°de 2.108 cevaptan 1.769’u
ayni istegi tekrarlamigtir. 1956’da Institut Francais d’Opinion Publique kendi
yontemleri ile aragtirmaya girmistir ve katilanlarin %88’inin 6liim cezasi

yanlis1 oldugu ortaya ¢ikmugtir.

137 YALKUT, s.1008-1009
1383 GUNVER, a.g.y.
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IKINCI BOLUM
& I-TURK HUKUKUNDA IDAM CEZASI ILE ILGILI
DUZENLEMELER

I - Meclisin Onaylama YetKisi
1 - Yetkinin Koékeni

Oniki levha yasalarinda, kasten adam Oldiirme ciirmiiniin cezasi
olimdiir. Ancak ceza yerine getirilmeden Once hiikmiin, Comitia
Centuria(Halk Kurultay1) tarafindan onaylanmasi gerekirdi. Bir bagka
deyisle 6liim cezas: hiikiimliisli, cezanin yerine getirilmesinden once, halka

bagvurma(provocatio) yolunu harekete getirme hakkina sahipti.!%

Bu gelenek, cagdas demokrasilerde, devlet bagkanlarinin af yetkisi
kavramu icinde gelismig; bizde ise, bunun yaninda, cezanin yerine getirilmesi

sart1 olarak, yasama organinin bir yetkisi biciminde Anayasaya girmistir.140

Bunun nedeni, hukuksal ve mantiksal degil, tarihseldir. Gergekten,
eskiden Oliim cezalarinin yerine getirilmelerine kadar vermek, devlet
bagkanlarimin  yetkileri arasindaydi. Birinci ‘ve ikinci Mesrutiyet
Anayasalar’nda da (md.7) durum degismemis, hikkiimliiniin cezasinin infazi
padisahin eline bwrakilmistir. Buna gore, hiikiimdar, cezay: tiimiiyle
kaldirabilecegi gibi, bir bagka cezaya da doniigtiirebilme hakkina sahipti.
1921 Anayasasi’nda acik bir hiikkiim yoksa da, tiim yetkileri elinde toplayan
ve Cumbhuriyet’in ilaniyla, hiikiimdara, bir bagka deyisle, "hukuk-u saltanata”

139 SELCUK, Sami, Ciiriitmeler,Tekin Yaynevi, Ankara, 1990, 5.49
140 SEL.CUK,Sami, "Anayasa ve Oliim Cezas1", Yargitay Dergisi, C:4,1978, s.417-418
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iligkin tiim yetkiler millete, dolayisiyla onun biricik temsilcisi sayilan
TBMM’ye gecmis; o yiizden de yasama organinin hiikiimdara taminan bu

yetkiyi de eline almas1 dogal sayilmgtrr. 14!
2 - Yetkinin Nedeni ve Amaci:

Bagka cezalar icin aranmayan bu sartin 6liim cezasi icin aranmasi bu
cezamin niteliginden kaynaklanmaktadir. Oliim cezasi, yasamun yok
edilmesini 6ngdren bir yaptirimdir. Yerine getirilmesiyle birlikte, onarilmasi
imkansiz sonuglar dogar. Sonucu kesin ve kamuoyundaki yankilar1 derindir.
Cezanin niteligi bu olunca, Obiir cezalar gibi, kesinlegir kesinlesmez yerine
getirilmesi sakincali goriilmiig, "genel ve 6zel bagiglama" yetkisini elinde
tutan organlarin, bir bagka deyigle, yasama organiyla devlet baskaninin,
cezanin yerine getirilmesinden dogacak sakincalart Onleyici bir carenin
anayasaya konulmasi uygun bulunmus; yontemde duyulan degisiklik ihtiyac1
bunu belgeleyecek bicimde ve anayasal diizeyde diizenlenmistir. Boylelikle
Meclis’e yansiyan milli iradenin bagislama yetkisini, cezanin sakincalarin1 da
Onleyebilecek bir agamada kullanip kullanmayacag: belirlenmis olacaktir. Bu

ise kuskusuz yagama hakki icin degerli bir giivencedir.!42
3 - Yetkinin Kapsami:

Yasama organi, yargi organinin kararini, yargisal ve hukuksal agcidan
degil, toplumsal denetim ve bu tiir bir amac1 ve yarann gerceklestirecek
bicimde inceleyecektir. Yasama organi, dogruluk ve yerindelik acisindan
yargi organmin kararini irdeleyip tartisamaz, tartisjmamalidir da. Ciinkii,

kesin hiikmiin gergekligi varsayimi ve dokunulmazhg: ilkeleriyle bu

141 SELCUK, "Anayasa ve Oliim Cezas1" 5.417
142 SELCUK, Ciiriitmeler s.50-51
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bagdasamaz. Tersi durumlarda, yetkilerinin simrlarmi agmis, amaglanan
toplumsal yaran saglamak ve kamu oyunu doyurmak séyle dursun, adaletin
saygmligma golge diisiirlilmiis olur. Eger yasama organi, bir yargi degil,
yasama tasarrufunda bulundugunun bilinci icinde yargli organlarinin
aragtiracaklar1 konulart incelemez ve tutarliik acisindan kamtlari
tartigmazsa, giidillen ama¢ ancak o zaman saglanabilir. Ne var ki,
uygulamada, konu genel olmayip belli bir kisiyi ya da Kisileri
ilgilendirdiginden, bu yasama faaliyeti, bir yerde yargisal tasarruflara da
benzemektedir. O yiizden, bir {ist yargi organ1 gibi, yargi organinin kararinin
tutarlilik acisindan elestirdigine tanik olunmakta, hatta hukukun gelisimi

acisindan bunun zorunlu oldugunu savunanlara rastlanilmaktadir. 143
4 - Yetkinin Dogurdugu Sorunlar:

Bundan bagka, Oliim cezasinin yerine getirilme sartimin yasama
organinin onaymna baglanmasi, Anayasanin mahkeme hiikiimlerinin
geciktirilmeden yerine getirilecegi kuraliyla da bagdagsmamakta ve bir ig
celiskiyi biinyesinde tasimaktadir (md. 138). Yargtya hukuk konusunda "son
sOzii sOyleyen", oteki giiclere oranla iistiin, hi¢c degilse "esitler arasinda
birinci: primus inter pares" organ olma ayricalifini taniyan boylesine 6nemli
bir hiikme kargilik, bir bagka hiikiimle bu cezanin yerine getirilmesinin
Meclis’e verilmesi diiglindiiriiciidiir. Politik nedenler bunu hakli kilabilir.
Ancak hukuksal nedenler hakli kilamazlar. Yetki bir de istenildigi bi¢cimde
kullanilmazsa sakincalar daha da artacaktir.!44

143 SELCUK, "Anayasa ve Oliim Cezas1" 5.418
144 SELCUK, Ciiriitmeler s.51
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Uygulamada gorillen bir bagka sakinca da sudur; Ozellikle
kamuoyunun ilgilendigi davalarda Meclis’te yapilan tartigmalar basina
yansimakta, kararin ne olacagi belirsizlesmektedir. Bunun kamuoyu, 6liim
cezas1 hiikiimliisii ve Obiir hiikiimliiler {izerinde insani agidan olumsuz
etkileri olmaktadir.!45

Biitin bu sakincalari 6nlemenin yolu tektir: Oliim cezasi, niteligi
geregi toplumsal yarar acisindan, bir bagka organca bir daha gozden
gecirilecekse -ki gecirilmelidir- bu yetki devlet baskanina verilmelidir.
Yukarida deginilen sakincalar bu yolla bir 6l¢lide giderilmis olacaktir. i1k
olarak denilebilr ki; Cumbhuriyetin ilk donemlerindeki tarihsel nedenler,
bugiin ortadan kalkmiglardir. Ikincisi, devlet bagkami yasama orgami gibi
tartismaylr kamuoyu Oniinde yapmayacak, hicbir gerekce gostermeksizin
engel olabilecegi gibi, cektirilmesini de saglayabilecektir. Devlet bagkaninin

bu konuda gozetecegi tek Olcii, toplum yarar1 ve kamuoyunun egilimidir.146
II - Idam Cezasim Gerektiren Suclar

Tiirk Ceza Kanunu’nda idam cezasimi gerektiren suclar sunlardir:

Madde 125/1 "Devlet topraklarmin tamamim veya bir kismim yabanci bir devletin
hakimiyeti altina koymaya veya devletin bagimsizligimni, birligini bozmaya ve devletin
hakimiyeti altinda bulunan topraklardan bir kismini devlet idaresinden ayirmaya yonelik

eylem gerceklestirmek.

Madde 126/1: Yabanci devlet kuvvetlerine kumanda etmek veya bunlari sevk ve idareye

yonelik bir gorev istlenmek.

145 SELCUK, Ciiriitmeler s.51-52
146 SELCUK, Ciiriitmeler s.52
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Madde 129/1: Harp zamaninda Tiirkiye Devleti zararmna, diismanin askeri haraketlerini
kolaylagtirmak veya Tiirkiye Devletinin askeri haraketlerine zarar vermek maksadiyla

yabanci bir devlet ile anlagmak veya bu maksatlara matuf fiiller iglemek.

Madde 133/II-5: Yetkili makamlarin yayilmasim yasakladiklar: bilgileri siyasi ve askeri
casusluk maksadiyal elde ederek, bu fiille devletin savag hazirliklarim veya savag kabiliyetini
veya askeri haraketlerini tehlikeye sokmak.

Madde 136/111-4: Siyasi ve askeri casusluk maksadiyla devlet sirlarini ifsa etmek.

Madde 146/1: Anayasanin tamamim veya bir kisminu tagyir ve tebdil veya ilgaya ve bu
kanunla kurulmug olan TBMM'yi ortadan kaldirmaya ve vazifesini yapmaktan alikkoymaya

zorla tesebbiis etmek.

Madde 146/2: Yalmz veya toplulukla birlikte fesat ¢ikararak veya nutuk irad ederek
anayasanin tamamini veya bir kismim tagyir ve tebdil veya ilgaya ve bu kanunla kurulmus
olan TBMM’yi ortadan kaldirmaya veya vazifesini yapmaktan alikoymaya zorla tegebbiis
etmek.

Madde 147: TBMM iiyelerinin gorev yapmalarimi engellemek.

Madde 149/2: Silah, uyusturucu, bogucu gazlari ara¢ olarak kullanarak halki devlet

aleyhine isyan ettirmek.

Madde 450:Birinci derecede akraba oldiirmek(1), TBMM iiyelerinden birini veya
tiyelik sifat1 sona ermis olsa bile bu gérevinden dolay: 6ldiirmek.(2), canavarca bir his zevki
veya iskence sonucunda Sliime neden olmak(3), taammiiden adam oldiirmek(4), birden fazla
kisi oldiirmek(5), bilerek yangin ¢ikarip veya su baskinina neden olarak adam 6ldiirmek(6),
bir bagka sugu hazirlamak veya kolaylastirmak i¢in adam 6ldiirmek(7), bir sugtan elde
edilecek amaci saklamak icin adam Oldiirmek(8), bir sucu gizlemek, delilleri ortadan
kaldirmak veya bir bagkasini cezadan kurtarmak i¢in adam o6ldiirmek(9), kan giitme saikiyle
adam 6ldiirmek(10), devlet memurlarinin birini veya devlet memuru sifatinda olmasa bile bir

kigiyi bu gorevi nedeniyle 6ldiirmek(11).
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III - idam Cezasimin Infaz Ile Tlgili Mevzuat

1 - 765 Sayih Tiirk Ceza Kanunu’nun 12. Maddesi(Miilga)

Idam cezast; buna mahkum olan kimsenin asilmast suretiyle hayatimin izalesidir.

Idam cezasi; mahkumun mensup oldugu din ve mezhebin hususi gﬁnlerinde icra
olunmaz. Mahkumlar birka¢ kisi olursa birbirinin karsisinda asilmazlar. Gebe kadmlar

dogurmadikga, akil hastaligina diicar olanlar iyilesmedikce idam cezas1 infaz olunmaz.

Idam cezas1 hiikkmolunan kimse hakkinda mahkumiyet ilamm temyiz mahkemesince
tasdik ve TBMM ’ce tasvip edildikten sonra icra mahallinde, mahkeme heyetinden bir zat ile
Cumhuriyet Miiddeiumumisi, tabip ve zabit katibi ve hapishaneler idaresi memurlarindan

biri hazir oldukian halde mahkumun huzurunda hiikiim okunmasi suretiyle infaz olunur.

Mahkumun mensup oldugu dinin ruhani sifatin1 haiz bir zat ile mahkumun miidafii dahi

cezanin infazinda hazir bulunabilirler.

Idam cezasina mahkum olan, ana veya baba katili ise, icra mahalline yalinayak, basi

acik ve siyah bir gémlek giydirilerek gotiiriiliir ve hiikiim bu suretle infaz olunur.

Asilan kimsenin cenazesi merasim yapilmadan gomiilmek iizere mirasgilarina verilir.

Mirasgilar olmadig veya kabul etmedigi takdirde Belediye tarafindan gomiiliir.

idam cezasmin infaz1 sureti hakkinda bir zabit varakas: tutulur. Zabit varakasi orda

memur olarak bulunan zatlar tarafindan imza edilir.

2 - 647 Ceza Infaz Kanunu’nun 2. Maddesi (Yiiriirliikte)'+’

Oliim cezas1, buna hiikiimlii olan kimsenin asilmas suretiyle hayatimin izalesidir. -

Oliim cezast hiikiimliiniin mensup oldugu din ve mezhebin hususi giinlerinde infaz

olunamaz.

Gebe kadmlar dogurmadikea, akil hastalidina tutulanlar iyilesmedikge 6liim cezasi infaz

olunamaz.

147

1712 sayili Kanun ile degisik
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Oliim cezast, hiikiimlii hakkindaki kararin Yargitay’ca onanmasi ve TBMM ce infazina

karar verilmesinden sonra gizli sekilde ve tiiziikle belirtilen esaslar dahilinde infaz olunur.

Askeri suglardan dolay: asker kisiler hakkinda verilen 6liim cezalarinin infazma iligkin

hiikiimler saklidir.

A - Ceza infaz kurumlan ile Tevkifevlerinin Yénetimine Ve

Cezalarin Infazina Dair Tiiziik(Oliim Cezasi ve Yerine Getirilmesi ile
Ilgili Maddeler)#s

Madde 61- Olim cezasi, buna mahkum olan kimsenin asilmasi suretiyle hayatinin

izalesidir.

Madde 62- Oliim cezas1, hiikiimliiniin mensup oldugu din ve mezhebin 6zel giinlerinde,
gebe kadinlar dogurmadikca, akil hastaligma diicar olanlar iyilesmedikge, infaz olunamaz.
Hiikiimliiler birkag kisi olursa birbirinin kargisinda asilmazlar. Oliim cezasi hiikmolunan
kimse hakkinda mahkumiyet ilam1 Yargitay’ca onandiktan ve TBMM’c? yerine getirilmesine

karar verildikten sonra bu boliimde tespit edilen esaslar dahilinde gizli sekilde infaz olunur,

Madde 63- Oliim cezast, diger hikiimlii ve tutuklularn géremiyecekleri sekilde, kapali

cezaevleri i¢inde ve 6zel bir yerde infaz edilir.
Madde 64- Oliim cezas1, giines dogmadan dnce infaz olunur.

Madde 65- Infaz yerinde, 66 nct maddede gosterilenlerden bagka, herhangi bir kimse
bulunamaz. Infazin yapilacag: diger hiikiimlii ve tutuklulardan gizli tutulur.infaz sirasmda
diger hiikiimlii ve tutuklularin bulunduklari yerden ¢ikmalart ve infazdan haberdar

olmamalari i¢in gerekli tedbirler alinar.

Madde 66- Infaz yerinde; hiikkmii veren mahkeme kurulundan bir kisi ile, Cumhuriyet
Savcisi, tabip, zabit katibi ve cezaevi miidiirii bulunur. Oliim cezasi, hiikkmii veren
mahkemenin yargi cevresinden bagka bir yerde infaz edilecekse, o yerin aymi derecedeki
mahkeme kurulundan bir kisi ile yukanidaki fikrada gosterilen diger gorevliler bulunur.

Hiikiimlii yabanct uyruklu ise, bagh bulundugu devletin konsolosuna da, cezanin infazinda

148

1.8.1967 tarih ve 12662 sayili Resmi Gazete’de yaymlanmugtir.
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hazir bulunabilecegi bildirilir. Hiikiimliiniin mensup oldugu dinin ruhani sifatin1 haiz bir kisi
ile miidafii veya istek iizerine infazin geciktirilmemesi ve emniyet ve asayig yoniinden
sakinca goriilmemesi sarttyal hiikiimliiniin ailesi efradindan birisi dahi cezanin infazinda

hazir bulunabilirler.

Madde 67- Infaz sirasinda, infaz yerinde ¢ikabilecek herhangi bir olayin 6n1enm?si icin

onceden yeteri kadar jandarma ve polis kuvveti hazir bulundurulur.

Madde 68- Oliim cezasmin infaz: icin gereken hazirhiklarin tamamlanmasmdan sonra,
hiikiimlii, tecrit edildif kisimdan alinarak infaz yerine getirilir ve hiikmiin huzurda

okunmasim miiteakip ceza infaz olunur.

Madde 69- Hiikiimliiniin 6liimii tabip tarafindan tespit edildikten sonra, ceset, teshirine
miisaade edilmeden, infaz araclar ile birlikte derhal kaldirtlir. Asdan kimsenin cenazesi
merasim yapilmadan gémiilmek {izere mirascilarina verilir. Mirasgilar olmadi: veya kabul
etmedigi takdirde, belediye tarafindan gémdiiriiliir. Oliiniin sahsi egyalan da mirascilarina,
yabanci uyruklu ise bagli bulundugu devletin konsolosluguna, bunlar da yoksa mahalli sulh

hakimine verilir.

Madde 70- Oliim cezasmn yerine getirlmesinden sonra durum bir tutanakla tespit ve 66
nc1 maddede gosterilen gorevliler tarafindan imza olunur. infazdan sonra TCK nun 43 iincii

maddesi hiikmii yerine getirilir.

3 - 1632 sayth Askeri Ceza Kanunu’nun 20 nci
Maddesi(Miilga)!4°

Oliim cezasi, buna mahkum olan kimsenin hayatinin izale olunmasidir. Bu ceza askeri
sahislar hakkinda askeri bir ciiriimden dolay1 hitkmedilmis ise mahkumun kursuna dizilmesi
suretiyle infaz olunur. Askeri olmayan bir ciirimden dolay1 askeri sahislar askeri olmayan
sahislar hakkinda askeri mahkemelrden verilen 6liim hiikiimleri TCK’nun 12 nci maddesi
mucibince icra olunur. Bu vechile asilacak 6liim mahkumlan cezanin infazi icin o babtaki

ilam ve tasdik emri suretleriyle Cumhuriyet Miiddeiumumiligine verilirler.

149 25.10.1963 tarihinde ilga edilmistir.
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4 - 353 sayih Askeri Mahkemelerin Kurulusu ve Yargilama

Usulii Hakkindaki Kanunu’nun 245 inci Maddesi

Oliim cezasi, akil hastaligma tutulanlar iyilesmedikge ve asker kisi olan gebe kadmlar
dogurmadikga yerine getirilemez. Oliim cezasi, hiikiimliiniin mensup oldugu din ve mezhebin

!

ozel giinlerinde de yerine getirilemez.
Kursuna dizilmek suretiyle uygulanacak 6liim cezas1 askeri makamlarca yerine getirilir.

Yerine getirme sirasinda miimkiin oldugu takdirde askeri mahkemeden bir iiye ile ayrica

savci, tabip ve tutanak katibi cezaevi idaresi memurlarindan biri bulunur.

Hiikiimliiniin mensup oldugu dinin ruhani sifatii haiz bir kisi ile miidafii de hazir
bulunabilir. Ayrica, orada bulunan kitalar, silahsiz bir halde infaz yerine ¢ikanldiktan sonra
hiikkiimlii, silahli bir takim muhafazasinda ve askeri alametlerden yoksun olarak getirilir.
Hiikiimliiliigiine ait hiikiim fikrasi ve yerine getirmenin gerektigini gosteren onaylama yiiksek

sesle okunduktan sonra gézleri baglanir.

Hiikiimliiniin bagl oldugu kitanin ve bu kita o yerde bulunmuyorsa ordaki diger bir
kitanin en eski erbas ve erlerinden ve degisik boliik ve birliklerden segilmek suretiyle teskil
edilen bir manga, bagh olduklari birlifin gorevlendirilecegi bir subaym el isaretiyle

hiikiimliiniin {izerine ates ederler.

Hiikiimliiniin cesedi, toren yapilmadan askeri makamlarca gomiiliir veya isterlerse
mirasgilarma verilir, Oliim cezasinm yerine getirilmesi hakkinda bir tutanak tutulur ve orada

memur olarak bulunanlar ile nébet¢i subay tarafindan imza edilir.

5 - Harb ve isyan Sahalarndaki idare-i Orfiye Mintikalarinda

Miitesekkil Umum Divan-1 Harblerde Verilecek Idam Kararlarinin

Suret-i Icrasina Dair Kanun!s0

Madde 1- Hali harpte yahut miisellahen ve miigtemian isyan vukuunda sahai harakat ve

isyandaki idarei orfiye muntikalarinda miitesekkil bilumum divam harplerden sadrolan idam

1 Nisan 134 1(hicri) tarihli Resmi Gazete’de yayinlanmstir.
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kararlar1 ordu veya kolordu veyahut miistakil firka veya mevkii miistahkem kumandanlar

tarafindan ba’dettasdik derhal infaz olunur.
Madde 2- Is bu Kanun tarihi negrinden muteberdir.

Madde 3- Is bu Kanun icrasina Miidafaai Milliye Vekili memurdur.

& 2- OLUM CEZASININ LEHINDE VE ALEYHINDEKI
GORUSLER

I - Lehindeki Goriigler
1 - Oliim Cezasi Kisastir

Oliim cezasinm su¢ igleyenin fiiline bir karsilik, bir kisas oldugu
diisiincesi eski ¢aglarda varoldugu gibi, giiniimiizde de vardir. Bu ceza daha
cok dini kokenlidir. Hristiyanlik ve Islamiyette kisas ile ilgili hiikiimler

vardir.

Incilde "insan kam akitanin kam akitmalidir” kurali bulunmaktadir.
Kisinin hayati iizerinde Allah tasarrufta bulundufuna goére ve de devlet,
Allah’1 temsil ettigine gore kisinin giinahinin bedeli olan Oliim, devlet
tarafindan verilecek ve infaz edilecektir.’s!  Saint Paul "glinahin bedeli
oliimdiir" demektedir. Hristiyan diisiincesine gore, giinah igleyen kimse bu
giinahini affettirmek icin 6lmekle giinahtan kurtulmakta ve boylelikle tekrar
Allahin yiiziine bakmaya layik bir hale gelerek, yeniden ilahi aydimliga

kavugmaktadir.!52

Islamiyette de aym tarz diisiince hakimdir. Ayette, "Ey iman edenler,
maktiiller hakkinda size kisas farzedildi... Kisasta sizin i¢in (genel) bir hayat

151 BAYRAKTAR, s.55
152 DEMIREL, Hakki, "Oliim Cezas1", AUHF Dergisi, C:12, 1956, s.153
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vardir." denilmektedir.!53Bir hadiste ise, "Kim bir kisiyi 6ldiiriirse, 6ldiirenin
mirascilar iki sey arasinda muhayyer birakilir. Isterlerse katil kisas edilir,

isterlerse kisastan vazgecerler, Yani diyet alirlar."!54 denilmektedir.

Kisas cezast bircok iilkede uygulanmustir. Ornegin Fransa’da
Represaille adi verilen bu ceza sadece oliim cezasi icin degil diger éuglar
icin de 6ngoriilmiistiir. Bu cezanin 6zelligi, suglunun isledigi su¢ ne ise ayni
sekilde ve nispette suclunun kendisine aym fiilin ika edilmesiydi. Suclu
sebebiyet verdigi zaman aynim tazmin ile miikellef tutuldugu gibi herhangi
birinin géziinii ¢ikarmig ise onun dahi goziinii, el ve kolunu c¢ikarmis veya
kesmis ise keza el ve kolunu disini ¢ikarmig ise onun dahi digini ona kargihik

olarak vermeye yani cezasin1 ¢cekmeye mahkum edilirdi.!5s

Odetme teorisinin savunucularma gore bir kimsenin bagkasini
teemmiil ederek yani derinden diisiinerek, tasarlayarak oOldiirmiisse Oliim
cezasina carptirilir. Bu halde 6liim cezasinin mesruiyetini aramak icin bagka
birseye bakmak dogru degildir. Ceza fiile uygun diiser. Insanin hayatmin
dokunulmazlifim ihlal eden kisi kendisinin hige saydig1 haktan, yararlanmay1

isteyemez.156

Gergekten de 6ldiirme, masum bir insanin fizik varlifinin kasitl ve
tasarliyarak yok edilmesi, insanin tasarruf ettigi en esasli, en 6nemli hukuki
varlifinin objektif ihlalidir. Gercekten sair, "hayat en yiiksek varhik degildir”
derken haklidir; bununla birlikte hayat, diger biitiin hukuki varliklara ve

153 KUR’AN, Bakara, 178-179
154 UDEH, 11, 5.228
155 BEHAR, s.8

156 HASSAN, Umit, "Oliim Cezas1 Sorunu: Kritik Bir Yaklasim" AUSBF Dergisi, C:27, Mart 1972,
s.83
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hayati degerlere erismenin ve bunlardan faydalanmanin temeli ve sartidir.
Eger suclu tarafindan zedelenen veya yok edilen, hukuki varlik ile sucluya
uygulanacak kotiiliikk arasindaki denge, ceza adaletinin bir icabi ise, adam
oldiirme olim cezasi ile cezalandirlmak lazimdir. Fakat bunun icin fail
subjektif bakimdan tam kusurlu olmalidir.!s?

Kisasta hakim olan mantik "su¢ iglenmis, Ornegin bir insan
oldiirilmiigtiir, baskaca bir neden aranmadan suglu oOldiiriilmelidir"
seklindedir. Kant da bu yoldan hareketle, insanin bir sonug bir amag olarak
ele alinmasi gerektigi bagka bir amag icin ara¢ olarak miitalaa edilmemesi
gerektigi goriigline varir. Kant’a gore ceza sadece bir hak degil ayrica bir
gorevdir. Can alanin can1 alinmalidir, ertesi dakika diinya batsa bile, Kant’in
yaklasimu disinda, metafizik bir temele oturtulan diyalektikle de bir benzeri
sonuca varilir. Hegel’e gore, hak ihlal edilmis olarak kalamaz, eski haline
iade edilmelidir, hakka yapilan saldiriya saldirilmasi cezadir. Inkarin inkar

hakkin onaylanmasidir.!58
2 - Toplumu Korumak Icin Oliim Cezas1 Verilebilir

Oliim cezasimn varolmas: gerektigi noktasinda goriis ileri siiren bazi
kigiler ve hukuk okullari, bunu toplumun korunmasi noktasinda ileri

siirmektedirler.

Tabi hukuk goriisiine gore devletin amaci ortak mutluluktur, sayet

oliim cezasi bu ortak mutluluk icin gerekli ise verilebilir. !5

157 SUSTERHENN, s.2
158 HASSAN, s5.83-84
159 BAYRAKTAR, s.57
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Temelde 6liim cezasina karg1 olan klasik okul, yalniz bir durumda,
toplumu savunmasmn gerekli oldugu durumda, bu cezanin kabul
edilebilecegini ileri siirmektedirler.'s® Klasiklerden ayn diisiinen pozitivistler
ise ancak belli sartlarin gerceklesmesi durumunda olim cezasimin kabul
edilebilecegini belirtmislerdir. Bu sartlar bazi kimselerin 1slahmin imléansm
olugu, 6zel bir tehlike durumu goéstermeleri ve zarar verebilecekleri hukuki
degerlerin Onemi dolayisiyla, toplumun giivenliginin tehlikede olmasi
hallerdir. Bu gibi durumlarda toplumun giivenligini saglamak icin
yapilabilecek en iyi sey bu islah edilemeyen zararhh Kkisilerin ortadan

kaldirilmasi yani 6liim cezasina carptirilmasidir. 16!

Pozitivist okul da Lombrozo’nun goriislerini kabullenerek dogustan
suclu kavramini kabul etmis ve suclular itiyat ve tesadiif suclusu olarak
ikiye ayirmugtir. Ayrica manevi mesuliyet ve kefaret kavramlarninin yerine
suclunun "tehlikelilik halini" ve buna karsi “"cemiyetin korunmas1”
mefhumlarimi ikame etmigtir. Ceza hukukunun o zamana kadar olan
degerlendirilmesi disinda ayn bir degerlendirme yapan pozitivist okul,
cezanin tek gayesinin toplumu korumak oldugunu kabullendiginden Oliim
cezasini da bu agidan degerlendirmigtir. Bdylece dogustan suclu kavraminin
s6zkonusu oldugunu iddia eden bu okul, bu dogustan suclulara kars1 toplumu

korumak icin de en iyi ¢are olarak oliim cezasini takdim etmigtir. 62

Oliim cezasmin toplumun korunmasi noktasinda gerekli oldugunu

savunan diigiiniirler de ¢oktur.

160 BAYRAKTAR, .57
161 BAYRAKTAR, s.57
162 DEMIREL, s.161
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Montesquie toplumun emniyetini, huzuru bozan insanlara o6lim
cezas1 verilmesini gerekli gormektedir. Diigiiniire gore "Oliim cezasi,
cemiyeti bir ferdinden mahrum etmis veya etmeye tesebbiis etmis olan bir
kimsenin hayatmi teminat altina almaktan, cemiyetin imtina etmesinden
ibaret bir kisastir. Vatandaglarin hayatina kastedecek veya Kkastetmeye
calisacak derecede cemiyetin diizenini tehdit eden kimse 6liimii hak etmistir.
Olim cezas1 esyanin tabiati gere§i gereken bir cezadir. Bu ceza hasta

cemiyetin ilacidir. Ilag aci ve tiksindirici olabilir. Fakat Liizumludur.!63

Rossi de oliim cezasi toplumun korunmasi igin mesru ve gerekli
gormektedir. Rossi’ye gore toplumda adaletin saglanmasi bir gérevdir. Bu
gérevin yapilmas icin bagvurulan vasitalardan biri de cezadir. Oliim cezasi
da cezalarin en etkilisidir ve de adaletin saglanmasi ve toplum diizeninin
korunmasina yardim ettigi icin mesrudur. Gercekten de bazi kimseleri adam

oldiirmekten, ancak adam o6ldiiren kimsenin 6ldiiriilmesi men edebilir.!64

Graven de adam oOldiirme gibi en agir suclann isleyen kigiler
bakimindan her tiirlii 6nleyici ve egitici tedbirlerin bagarisizlig1 belirdikten ve
diger namuslu vatandaglarin giivenlik ve siikunlarm saglamak bakimindan
gercekten sucglunun kesin tasfiyesi gerekiyorsa, 6liim cezasim kabul etmek

gerektigini ifade etmektedir.!65

Kunter’e gore Olim cezasinin megruiyeti meselesi miinakasa
gotiirmeyecek bir konudur. Cemiyeti koruma gayesine varmada bir vasita

olarak kullanilan islah, su¢lu kimse icin etkili olmuyorsa cemiyet kendini

163 DEMIREL, s.154
164 DEMIREL, s.158

165 DONMEZER, Sulhi/ERMAN, Sahir, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, C:II, Beta Yayinlan,
Istanbul, 1986, 5.646
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korumak icin herhangi bir tedbiri almak hakkina sahiptir. Bu tedbir
cemiyetten bir sekilde uzaklagtirma, zarar veremez hale getirme olacaktir.

Yani suclu ya miiebbed hapse ya da 6liime mahkum edilecektir. 66

Necdet Yalkut da "Tehlikeli ve 1slah edilemeyen suglularin
toplumdan ayiklanmasi bakimindan, toplumun korunmasi yoniinden '5liim

cezasi ¢ok yerinde bir hal caresidir" demektedir.!67

3 - Adli Hata Biitiin Cezalarda Sozkonusudur Dolayisiyla Adli

Hata Dogurur Diisiincesiyle Oliim Cezasindan Vazgecilemez

Adli hata ihtimali her ceza igin varolabilecek bir sakincadir. Tabii ki
oliim cezas1 da adli hata yoniinden elestirilebilir. Gergcekten de uzun siire
infaz  kurumunda kalan ve psikolojik ve fiziksel acidan harab olan
mahkumun adli bir hataya kurban gittiginin anlagilip serbest birakilmasi
iizerine kendisine verilen tazminat -miktar1 ne kadar yiiksek olursa olsun-
haksiz yere hiirriyetinden kisitlandig1 seneleri karsilamaz. Ayrica denilmigtir
ki bir masumu idam sehpasina yollayan adli hatalar, bir hastamin Oliimiine
yol acan tibbi hatalardan sayisal bakimdan daha azdir.'s® Toplumun yarari,
kamunun diizenligi icin adli hatadan dogabilecek nadir sakincalari

kabullenmek gerekir.!6

Yalnizca idam cezasinda degil, her cezada kargimiza c¢ikan suclunun
kusurunun tespiti meselesi cok zor agilabilen bir meseledir. Ancak meselenin

zorlugu teslim olmay1 gerektirmemektedir. Bu zorluga teslim olmak yani

166 KUNTER, Nurullah,"Oliim Cezasi flga Edilmeli mi, Edilmemeli mi?", Cumhuriyet 22.2.1956
167 YALKUT,s.1011

168 ARTUK, s.169

169KILIC, a.g.y.
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kimin suclu, kimin su¢suz oldugu tam anlagilamamaktadir, tezine dayanmak
suretiyle ceza vermemeye kalkigmak kusur iizerine kurulu ceza hukukunun
inkarma gider, yani faile artik ceza verilemez, fail hakkinda emniyet
tedbirleri uygulanir.!70 Kaldi ki, kurumlar isleyiglerine gore
degerlendirilmelidir, islememelerine gore degil... Boylece dﬁgﬁnﬁldﬁg{inde,
yani yanilgidan ¢ekinildiginde, ceza kanunlarindan vazge¢mek gerekecektir.

Bunun da olamayacag1 kuskusuzdur.!7!

Biitiin ¢agdag ilkelerin ceza hukuku sistemlerinde "in dubio pro
reo"(sliphe samk lehinedir) kurali gecerlidir. Mahkeme suglunun fiili
isledigini ve kusurunu isbat edecektir. Kusur, bir insan igin erigilebilecek bir
giivenlikte isbat edilemezse, hakim beraat karar1 verecektir.””? Diger bir
ifadeyle belirtmek gerekirse, 6liim cezasini gerektiren suclarda sanik lehine
en ufak bir siiphenin bulunmas: halinde, mahkemenin bu cezay:
uygulamayacagl izahtan varestedir.!”? Aldanma ihtimalinin bulunmasi

hakimleri zaten duyarli ve uyanik tutmaktadir.174

Ceza adaleti tarihinin gosterdigi gibi, maalesef muteber hukugular
tarafindan bile demogojik bir sekilde adli 6ldiirme olarak vasiflandirilan ve
insamin smirh bilgi kabiliyetinden dogan adli hatalar, mahkumun idam
edilmesi halinde cezanin tamir edilmezligi halinde dehsetli bir facia halini

alir.'”s Ancak Ahmet Ziya adli diigiiniiriin "kangren olan uzvu kesmeli, biitiin

I170SUSTERHENN, s. 5

I7ITOSUN, 5.200-201

I725UUSTERHENN, 5.5

173 YALKUT, s.1004

174 EREM, Faruk, Adalet Pisokojisi, Seving Matbaas:, Ankara, 1988, s.417
175 SUSTERHENN, s.6
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vucudun selameti acisindan gereklidir" goriisiinden hareketle denilebilir ki

toplumun yarar icin boyle bir riske girilmelidir.

Bundan bagka, denilebilir ki, su¢gsuz hiikiimliiniin idamina sebep olan
adli hatalar mutlak olarak ve nispeten ¢cok azdir. Alman Federal Milletyekili
Dr.Arntd bir vesile ile diyor ki " Korkulur ki Avrupa Hukuk tarihi boyunca
haksiz, yanliy cezalar ile Oldiiriilenlerin sayisi, canilerin 6ldiirdiikleri
insanlarin sayisindan daha coktur." Bu uzak mazi isbat edilmemis olan ve
isbatt da miimkiin olmayan ciiretli iddia son yiizyllda medeni Avrupa
devletinin modern adliyeleri igin acgik¢a Olgiisiiz bir miibalagadir. Ikinci
diinya savasindan sonra tek olay Ingiliz Evans’in asilmasidir.!’s Cok 6nemli
suclarda yanilgiya diismemek icin giivenceler artinlmistir. Gerek yargilama
kurallarindaki titizlik, gerekse aragtirma imkanlarinin bugiin bilim sayesinde
artmas1 yanilgt ihtimalini asag1 yukar1 ortadan kaldmmgtlr. Uygulamada
bugiin yanilg: olduguna rastlanmamaktadir.!”? Agir adam o6ldiirme suclar
icin Oliim cezas1 konmus ancak bu suglarda bile fiilin 6zelliklerine ve failin
sahsiyetine gore hakimin takdirine biiyiik yer taninmistir. Hukukumuzda 59.
madde hakim takdir hakki saglamigir. TCK 59°da "Kanuni tahtit
sebeplerinden ayn olarak mahkemece her zaman fail lehine cezay:
hafifletecek takdiri sebepler kabul edilirse idam cezasi yerine miiebbed ..."

denilmektedir.

Agir suclar icin istinaf yolu agik tutulmalidir. Ayrica af yetkisi

comert¢e kullanilmalidir. Bu ve bunun gibi tedbirler sayesinde oOliim

176 SUSTERHENN, s.6
177" TOSUN, .200
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cezasindan vazgecmeden sucsuz olanlarin idam edilmesine karsi yiiksek

emniyet saglanmg olur.!78

Hukukumuzda TBMM’ye, diinyamin bircok yerinde ise devlet
bagkanlarina ait olan "mahkemelerce verilip kesinlegen Oliim cezalarimin
yerine getirilmesine karar vermek"!” yetkisi adli hatalar1 &nlemek ig}n bir

emniyet subabi olarak degerlendirilebilir.

Oliim cezalarmda bulunan diger bir ozellik adli hata sakincasini
gogiislemek icin daha makul bir gerekce Oniimiize koymaktadir. Bu 6zellik;
oliim cezasimin miiebbete gore daha kesin bir ceza olugudur. Bu cezadan
firar etmek miimkiin degildir. Halbuki diger cezalara carptirilanlarin, giiniin
birinde cezaevinden kagma veya bagka bir sebeple cikma iimitleri cezanin

etkisini cok azaltir.180
4 - Oliim Cezas1 Caydiricidir

Cezalarin konulug gayelerinden biri de sug¢ islemeyenlerin boyle
suclardan gekinmesi icin ibret tegkil etmesidir. En agir suclari onleyebilmek
icin en biiyiik korkuya, 6liim korkusuna ihtiya¢ vardir.!8! Diger bir deyisle
insanlar cezadan korktuklar icin sug islemekten kacinirlar, en ¢ok oliimden
korktuklar1 i¢in de ©liim cezasi en etkin Onleyici tedbirdir.’2 Bu anlamda
Montesque, "Idam edilenler artik hizaya getirilemez, fakat onun sayesinde

otekiler hizaya gelirler." demektedir.!83

178 SUSTERHENN, s. 6-7

179 SELCUK, "Anayasa ve Oliim Cezas1" s.416-419

180 EREM, Faruk,"Oliim Cezast", Ajans Tiirk Matbaasi, Ankara, 1962, s.15
181 EREM, "Oliim Cezas1" 5.10

182 HASSAN, 5.95

183 ULUENGIN,a.g.y.
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Oliim cezasi tehditi suctan dondiirecek kadar miiessirdir. Suglu
bliyiik bir ihtiras tesirinde ise Oliim cezasmin korkutucu(sug o6nleyici)
tesirinin zayifladig1 digiiniilebilir. Fakat boyle hallerde dahi tamamiyle
tesirsiz degildir. Hakikaten koyu cesaret sahibi(fanatik) bazi kimseler vardir
ki bunlar 6liime atilmak icin gayet az cesarete ihtiya¢ duyarlar. Fakat bunlar

enderdir. Oliim cezasinda "ibreti miiessire" vardir.!84

Oliim cezasinin miistakbel katilleri korkutmadig: asla iddia edilemez.
Eger bir kimsenin ani olarak o6ldiigiinii 6grenirsek 6liim sebebini sorariz.
Oliim sebebi ile alakamuz yok ise acimiz derin degildir. Kusuru ile Olmiig bir
adama, mesela kazaya ugramg bir kimse kadar acinmaz. Bu sebeple bir
suclu, kendisi gibi bir insamin idam edildigini goriirse bu sahne onun
lizerinde derin tesirler yapar. Fakat suclulukla alakasi olmayan kimsenin
bundan korkmay: diigiinmeyecegi tabiidir. Oliim yerine bir ¢esit "miiebbed
esaret"in ikamesi asla 6lim cezasinin dogurdugu korkuyu dogurmaz. Esaret
devrinde kacan esirlerin bazilarinin kendiliklerinden yine esaretlerine
dondiikleri goriilmiistir. Oliim cezasmin kesin derecede korkutucu,
dolayisiyla sucu onleyici olup olmadig1 noktasinda soyle diisiinenler vardir:
"Eger olim cezasinda boyle bir 6zellik olmasaydi, bu ceza Askeri Ceza
Kanunlarinda yer almazdi ve sert bir siyaset takibi geregi hissedilen

devrelerde pek cok memleket kanunlarinda yeniden ortaya ¢ikmazdi" 185

Istatistiklere gelince, Oliim cezasmi ilga etmis memleketler
kanunlarindan bu cezayr ¢ikarmazdan evvel fiilen tatbik etmemekte idiler.
Mesela Oliim cezasini 1867°de ilga etmis olan Portekiz, 1843’den beri,

1902°de ilga etmis olan Norveg daha elli sene evvelinden beri bu cezayi

184 EREM, "Oliim Cezast", s.11
185 EREM, "Oliim Cezast" s.11
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tatbik etmemekte idiler. Bu itibarla ilgadan evvelki miktarlar ve sonrakiler
arasinda hissedilir fark bulunmamasi ¢ok bir seyi ifade etmez. Hatta 1910
Kolombiya ceza kanunu, oliim cezas: ile miiebbed cezalar1 ilga ettikten

sonra ciirlimlerin arttif1 miisahede edilmisgtir.!86

Donmezer "bugiin Tiirkiye’de gercek anlamda tek ceza, m¢ kimsenin
varhigindan siiphe etmedigi tek ceza, 6lim cezasidir. Geri kalan cezalar
bugiin Tiirkiye’de maalesef korkutucu niteligini kaybetmistir." demektedir.!87
Gergekten de Amerika’da istatistikler hapisten ¢ikan 70 bin kisinin yarismin

5 sene gecmeden tekrar hapse girecegini tesbit etmigtir. 8

5 - Oliim Cezas1 Sucun Magdurunun, Magdur Yakmnlarinn ve
Toplumun Intikam Duygularim Kéreltmekte ve Tatmin Hissi
Olusturmaktadir

Oliim cezasinim kaldirlmas: gerektigi yoniinde miithis kampanyalarm
stirdiiriildiigii giintimiizde, birtakim insanlar 6liim cezasinin kaldirilmamasi
gerektigini, bu cezanin toplumun hassas hislerinin terciimani oldugunu iddia
etmektedirler. Ozellikle en agir suglari igleyen belki bir kag defa isleyen
insanlarin 10-15 seneden fazla hapishanedg tutulamadig: iilkemizde insanlar
adalet sistemini sorgulamaktadir. Gergekten de su¢ mahalline tatbikat igin
gotiiriilen samiklara karsi toplumsal ofkenin gostergesi olarak siirekli

saldirilar olmakta, saniklar lin¢ edilmek istenmektedir.

Giingor Mengi "Adalet ve intikam duygusu en kutsal duygusudur.

Suca verilen ceza, o suctan zarar gorenleri tatmin etmek zorundadir. Devlet

186 TANER, Tahir, Ceza Hukuku, I{UHF Yayinlar, Istanbui, 1953, 5.591
187 GURELLI, Nevzat, Tartismalar, {UHF Yayinlan, No:511, Istanbul, 1977, 5.209
188 BEHAR, s.10
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bu tatmini olugturamiyorsa insanlar bunu 6zellestirirler. Adaletin veremedigi
cezalar1 bagkalar1 verir."demektedir.’® Gercekten de giiniimiizde adalet
sisteminin zaafi agik¢a ortaya ¢ikmustir. Insanlar, aralarmdaki uyusmazliklar:
yargl mercilerine gotiireceklerine mafyaya gotiiriir olmuglardir. Mengi
"milletvekilleri canilerin, sapiklarin temsilcisi mi, yoksa natnuslu
vatandaglarin haklarim korumak icin mi oradalar?" diyor ve meclisin
bekleyen idam cezalarimi onaylamadigt icin adaletin yozlagtigim ve

insanlarin intikam atesine siirliklendigini iddia ediyor.!%

Yalmz iilkemizde degil biitiin diinyada bu mesele sorgulanmaktadir.
Merle-Vitu Fransa ile ilgili bir tesbitinde soyle demektedir. "Oliim cezasinin
ilgas1 aklen arzuya sayandir. Bununla beraber Fransiz kamuoyu halen, en
agir, vahim ve korkun¢ suclar kargisinda toplumun hiddetini belirten ve
ondaki intikam susuzlugunu giderken bu cezanin bertaraf edilmesinden yana
degildir.". Amerikan hukukcusu Oliver Wendel Holmes da, "Saglikli bir
hukuk bakimindan ilk sart, dogru yanlis olsun topumun fiilen var olan istemi
ve duygularmi karsilamasidir. Eger halk 6calma ihtirasini hukuk disinda da
tatmin edecekse kanunun bu sitemi tatminden ve boylece ¢cok daha kotii olan

kigisel 6cii onlemekten bagka yapabilecegi birsey olamaz." demektedir.!9!

1953 yilinda Colorada devletinde, korkuri¢ bir soguk kanlilik ve
dikkatli bir hazirlik sonunda para hursi ile saatli bomba ile miithis bir u¢ak
felaketine sebebiyet veren Amerikali 6grenci John Graham olay: .gok
carpicidir. John Graham 1951°de genis bir ¢ek sahtecilifi sucundan 5 yil

hapse hiikiim giymisti. Oldukc¢a varlikh olan annesi John’un imdadina kostu

189 MENGI, Giingér, "Yargisiz infaz" Sabah, 9.4.1996
190 MENGI, Giingor, "Adalet Istiyoruz"”, Sabah, 13.3.1995
191 DONMEZER/ERMAN, 5.646 dipnot
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ve borglarimin biiyiik bir kismum 6dedi. Simdi John’un annesi bir ugak
yolculugu yapmak istiyordu. Oglu onun hayatin1 37.500 dolara sigortaladi ve
bir saatli bomba yapip bu bombay: gizlice bavuluna koyduktan sonra
annesini Denver ucak alanina getirdi. Ucak havlandiktan 10 dakika sonra
bomba patladi, ucag1 parcaladi ve John’un annesinin de dahil oludug;u 44
yolcu 0ldii, Berlin eski Kammergericht bagkani Dr.Skott Ceza Hukuku
Biiyiikk Komisyonu iiyesi sifati1 ile Graham olay: hakkinda g6yle diyordu; "
Ben, bu fiilde ifadesini bulan derin melaneti, bedbaht kurbanlari, babasiz
kalan bir ¢ok aileleri diisiindiikce en samimi bir kanaatla sunu sGylemek
mecburiyetini duyuyorum. Bdyle bir fiil olimden bagka bir seyle
cezalandinlamaz Adolf Siisterhenn bu konuyla alakali olarak diyor ki "Ben
inantyorum ki Skott bu sozlerle, barbarlikla ve ilkel bir 6¢ alma ic giidiisii ile
izah1 caiz olmayan koklii bir halk inancim ifade ediyordu. Katilin hakli
olarak cezalandirilmasi gibi begeri varlifin mahiyetine ilisen bir prensip
meselesinde halkin hiikiim verme kabiliyetini inkar eden bir kimse benim
kanaatime gore demokrasinin manast ve temeli lizerinde glipheye diigmiis

olur."192

Idam cezalarmn toplum vicdaniui rahatlattigi, tatmin hissi verdigi
gercegi ve insanlarin bu hissin korumasi noktasinda hassas olduklart Aydin
Menderes’in ABD’deki 1988 secimlerine dair anlattigi olayla ispatlanmig
oluyor. Menderes sunlari soOyliiyor; "1988°’de Amerika’da bagkan
secimlerinde o zaman Demokrat Parti’nin adayr Dukakis, 6liim cezalarinin
kaldirilmasim savunuyordu. O sirada da gayet vahsi bir cinayet islendi ve
suglular ortaya cikartildi. Bush da bunu giindeme getirdi. ’Bunlara ceza

verilmeyecek mi?’ diye sordu. Bu isin lizerine yiiklendi ve isin icerisine bir

192 SUSTERHENN, s.4-5
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takim medya taktikleri de girdi. Bu tartigmanin, Dukakis’in se¢cim kaybetme
nedenlerinden biri oldugu soyleniyor. Burada toplumsal duyarlilik
olusabiliyor. Bunu kaldiran iilkeler var. Burada sugu Onlemekten ¢ok
toplumsal baskaldiri, toplumsal fkeyi yatisgirmak ve siradan insanlara
kendini koruyamayacaklarin1 varsayarak sunulan bir giiven yatar. " Senin
bagina birsey gelirse, bu cezasiz kalmaz" anlaminda bir gilivence var.

Zannediyorum ki, 6liim cezalarinda bu oluyor." 193

Bu tatmin hissi, intikam hissi 6liim cezasina karg1 oldugunu belirten
insanlarda da kendisini gosteriyor. Istanbul eski Cumhuriyet Bagsavcis1 Avni
Bilgin, "[dama insan olarak karstymm. Siyasi idamlarm kaldinlmasindan
yanayim. Adli olaylar icinse durum farklidir. Bazen 6yle bir su¢ islenmisgtir
ki insamn tiiylerini tirpertir. Savct olarak talep hakki yerine karar hakki

taninsa, bazi suglular1 hemen orada asarim" diyor.!%4

Mim Kemal Oke’nin ip-ret isimli yazisinda anlattig1 film tatmin hissi
icin cok carpict bir drnek teskil ediyor. Sean Connory’nin bagrol oynadigi
filmde Connory, idam cezasina karsi olan bir hukuk profesoriinii
canlandiriyor. Caniyi ipten kurtarmak icin ¢ok gayret sarfeden profesor
sonunda bunu basgariyor. Ancak sonunda iki ¢cocugun uzina gecip Oldiiren
caniyi kendi elleriyle boguyor. Oke, bu gibileri igin idam cezasmn

kaldirilmamasini istiyor. 193

193 MENDERES, Aydin, "Idam Cezalan Igin Referandum Yapilsin", Cumhuriyet, 27.11.1993
194 jdam Dosyasi, Cumhuriyet, 28.11.1993
195 OKE, Mim Kemal, "Ip-ret", Tiirkiye, 5.9.1995
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6 - Idam Cezasimn Infaz Edilmemesi Mali Kiilfet Getirir

Idama mabkum edilmesi gerekirken edilmeyip hapis cezasina
mahkum edilen veya idam cezasina mahkum edildigi halde cezanin infazi
icin onay cikmadigindan, cezasi fiilen miiebbed hapse doniisen
mahkumlarin, cezaevierinde devletin kesesinden gecindikleri ve bﬁ isin
finansmanimin da milletin vergileriyle yapildig1 ve bunun haksiz bir durum
tegkil ettigi oliim cezasi taraftarlarinn ileri siirdiikleri bir iddiadir. Hatta 12
Eyliil doneminde, devlet bagkan1 Kenan Evren’in "asmayalim da, besleyelim

mi?" seklindeki sozii bu sekilde diistinen insanlarin fikrini beyan eder.

Gergekten de, Oliim cezasim gerektiren bir sug¢ isledifi icin Gliim
cezasina mahkum edilmesi gerekirken hapis cezasina mahkum edilen ve
hapishanelerdeki masraflan devlet tarafindan karsilanan bu insanlarin
durumu eskiden beri tartigilmaktadir. Lombrosso ve Gorofolo 1slahi miimkiin
olmayan bu zararli kisilerin cemiyetten atilmasinim faydali oldugunu, bu gibi
kisilerin hapishanede beslenmesi suretiyle masraflarinin namuslu kimselere
cektirilmesinin dogru olmadigmi ileri siirmiiglerdir.!% Olim cezasi
mahkumunun hapishanelerde tutulmasimin vergi miikelleflerine mali bir
kiilfet getirdigini belirten Caldwell, bunun; vatandaglar i¢in iktisadi bir ceza
oldugunu iddia etmistir. 197

Olim cezas1 mahkumlarinin devletin kesesine getirdigi kiilfetin en
carpic1 oregi ABD’de yasanmaktadir. Oliim cezalarnmn kesinlesip infaz
edilmesi siirecinin 10-15 yii buldugu iilkede, oliim cezasinin getirdigi mali

kiilfet milyonlarca dolar1 buluyor. Ulkede tek bir 6liim cezasinin 2 milyon

196 TANER, 5.591.
197 DONMEZER/ERMAN, 5.646.
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dolara mal oldugu hesap edilmis ve sadece Kaliforniya eyaletinin 6liim
cezast konusundaki harcamasinin, yilda 90 milyon dolann buldugu iddia
ediliyor.198

II - Aleyhindeki Diisiinceler
1 - Oliim Cezas1 Vahsettir

Oliim cezasina karsi ¢ikanlar, 6liim cezasinin insanlifa yakismayan,
asagilatici, onur kirici ve vahsi bir ceza oldugunu diisiinmektedirler. Bu
yazarlar, Oliim cezasi ile insanlifin agir bir tecaviize ugratildigini, kisiligin
tamamen ihlal edildigini, nefretle anmilmamasi gereken bir varlik olan insamin,
hayatina duyulan sayginin bdylece zayiflatildifini ve insan hayatinin inkar
edilmez degerinin ortadan kaldinldigmm iddia ederler.’® Gercekten de
Victor Hugo bu konuyu teyid eder anlamda "6liim cezas: nedir? 6liim cezas1
barbarlifin ebedi ve 6zel rejimidir. Nerde ki oliim cezasi uygulanir, orada

barbarlik egemendir." demektedir.200

Oliim cezasmn vahset oldugu iddias1 bu giin ortaya ¢ikmig degildir.
Giimiizden birkag¢ asir evveline kadar geriye giden bu iddia bir ¢ok taraftar
bulmugtur Voltaire 6lim cezasi i¢in "zalimane bir igkence" ifadesini
kullanmaktadir.20!  Lamartine, halkin 6lim cezasmna duydugu nefretten
dolay1, daragaclarinin sehrin ortasindaki meydanlardan en dlicra dig
mabhallelere tagindimi ifade etmig ve Oliimii; adaletin bir dogmasi,

daragacini; adaletin icra edildigi yer ve celladi; adaleti icra eden bir kimse

198 KILIC, a.g.y

199 BAYRAKTAR, s.73

200 SELCUK, Ciiriitmeler, s. 290
201 DEMIREL, s.153
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olmaktan ¢ikarmak gerektigini belirtmistir. Lamartine’e gore adaletin son

sOziiniin "6liilm" olmas1 kabullenebilecek bir olay degildir.202

Oliim cezasi ahlaki degildir. Ahlak ilkeleri bu cezaya karsi olmak
zorundadir. Zira ahlak bireyin en yiiksek degerlere sahip olmasini ye en
ulagilmaz ufuklara ulagmasim ister. Bu diisiinceleri ihtiva eden ‘ahlak
kurallarmin bireyin yok edilmesine goz yummast beklenemez.203 Ciinkii
ahlaken, Oliim cezas1 cezada ifrattir.24 Aym diislinceleri paylasan Hugo
"Tekne, tek bir adamin viicudu fazla gelecek kadar mu tehlikededir? Pigman
olmus bir suclu, Allah’m bu zavalli mahluku, cemiyet i¢in bu kadar agir bir
yiik miidiir ki, onu kaldirtp ucurumun karanliklarina firlatmakta tereddiit
etmiyoruz. Cinayet balta ve ilmikle degil, gbz yasiyla telafi edilebilir; kani
kan degil gozyasi yikayabilir... Cellat adaletin degil adaletsizlik ve dehgetin
timsalidir. Giyotin denince daima Lesurques, yakmak deyince daima Jeanne
d’ Arc, iskence denince Campanella, baldiran denince Sokrat, carmih denince
de daima Isa hatira gelecektir." demektedir.20s "Siz hi¢ Kkartvizit bastiran
cellat gordiiniz mii" diyen Kazan’da, Idamin yiz kizartici ve

kabullenilemeyecek bir ceza oldugunu ima etmektedir.206

Oliim cezasiun vahset oldugunu iddia eden yazarlardan birisi olan
Atadv, birisinin bacagindan asilmasma "igkence" deyip itiraz ederken,
boynundan asilmasina, hem de devlet karariyla ve devlet eliyle asilmasina

riza gostermenin dogru olmadigim belirttikten sonra sunlan soyliiyor. "Bu

202 DEMIREL, s.159

203 BAYRAKTAR, s.74

204 EREM, "Oliim Cezas1" 5.8
205 pDEMIREL, s.157-158

206 KAZAN, Turgut, "Siz Hi¢ Kartvizit Bastiran Cellat Gordiiniiz mii", [zmir Barosu Dergisi, Nisan
1991.
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tavir suclunun saliverilmesini istemek degildir. Ancak 1rza gecenin irzina
gecmek gibi bir karar verilebiliyor mu ki, birini ldiireni biz de tutup
oldiirelim! Birinin bedeninin duyarli yerlerine elektrik vermek hog

goriilmiiyor da, tiim viicuduna elektrik verip 6ldiirmek daha iyi bir hareket

mi?"207

Albert Camus bu konuda goyle demektedir: "Oliim diipediiz idam
degildir. Toplama kamp1 nasil salt hapishane degilse, idam da yalmzca
kiginin canindan olmas: degildir. Onceden, en inceden inceye diisiiniiliip
tasarlanan cinayet idamdir. Hicbir caninin eylemi, ne kadar ince hesapla
hazirlanmis olursa olsun bununla kiyaslanamaz. Ciinkii kiyaslanabilmesi
icin, kurbana kendisini Oldiirecegi giinii 6nceden haber vermis ve o andan
itibaren kurbanimi aylarca kendi merhametine terk etmis bir caniye olim
cezasimin uygulanmasi gerekirdi. Bdoylesi bir canavara’ 6zel hayatta
rastlanmaz.208 Bu konuda Dostoyevski Budala isimli romaninda bu
diisiinceleri paylagmaktadir. "Iskencelerde cekilen istirabi, yaralari vucudun
katlandig: acilar diigiiniiniiz. Fakat belki de acilarin en biiyiigi, en siddetlisi
bu degildir; asil aci, kisinin, bir saat, on dakika, yarim dakika sonra hatta
hemen o anda ruhunun vucudundan kesinlikle ayrilacagini ve insanligii
kaybedecegini bilmesidir. En 6nemlisi bunun yiizde yiiz olacagidir. Bagim
bicagin altina koydugun an... iste saniyenin dortte biri kadar kisa siire,
hepsinden daha korkunctur. Hem bunlarin, hayalimdem uydurdugum seyler
oldugunu zannetmeyin... Size sunu da agik¢a sdyleyeyim; ben, Oldiirmeye
verilen ¢liim cezasinin iglenen sucgtan daha agir oldugu kanaatindeyim. Bir

karara uyarak adam oldiirmek haydut gibi adam kesmekten daha korkunctur

207 ATAQOV, Tiirkkaya, "Devlet Oliim Cezas1 Veremez", Cumhuriyet, 29.11.1993
208 CAMUS, Albert/COESTLER, Arthur, iIdam, Cem Yayinevi, Istanbul, s.33
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bence. Bir haydut tarafindan gece vakti ormanda vurulan ya da kesilen adam
hi¢ siiphe yok ki son ana kadar kurtulacag: iimidini tasir. Bogaz1 kesildigi
halde kacan ya da yalvaran insanlara ¢ok rastlanmigtir. Burada ise 6liimii on
kat kolaylagtiran iimidi mutlak olarak esirgerler. Kesin hiikiim ortadadir;
bunun en ufak bir kacamagimin olmamasi 1stiraplarin en biiyiigiidiir. j"Buna
cinnet gecirmeden dayanabilecek bir insan bulabilinecegini kim iddia
edebilir? Bu kadar c¢irkin, bu kadar faydasiz ve gereksiz bir asagilamaya
neden ihtiya¢ vardir? Belki diinyada dyle bir adam bulunabilir ki, kendisine
idam karan teblig edildikten sonra "git, seni affediyoruz" denilmigtir. Iste

boyle bir adamu dinlemeli bir kere..."209

"Oliim cezas1 ne kadar nadir olarak uygulanirsa uygulansin, bugiinkii
sekliyle, igreng bir kasaplik, insan kisiligine ve vucuduna kars: girisilmig bir
teceaviizdiir. Kafa kesme, canh olarak viicuttan ayrilan bag, figkiran kanlar,
kitlelerin asagilatic1 gosterilerle etkilenebileceginin diisiiniildiigii barbar
caglardan kalmadir. Bu giin bu igrenc o6liim, gizlice icra edilmekte olduguna
gore cezanin anlami nedir artik” Camus bu kisimdan sonra infaz yontemi
olarak giyotine yoneliyor ve vahgetinden bahsediyor. " Bu kadar 6ldiirmeye
yarayan bilim hi¢ degilse yontemine uygun Oldiirmeye yarar herhalde.
Mahkumu uyku halinden 6liime gotiirecek olan ve bir giin siireyle kullanmasi
icin emrinde bulundurulacak bir anestezik madde, idamligin kotii niyeti veya
ilac1 kullanmaya cesaret edememesi halinde kendisine bagka bir yolla
verilebilir. Yeter ki bu igren¢ ve miistehcen teshirden bagka bir sey olmayan

su infaz sistemi kaldirilsin".210

209 ANDAY, a.g.y.
210 CAMUS/COESTLER, s.65
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Oliim cezasmnin vahset oldugunun cok 6nemli bir belirtisi de bir
kiginin igledigi cezadan dolay1 bircok kisiyi cezalandirmasidir. Nitekim 6liim
cezas1, mahkumun bizzat yasadig1 kabuslarin yanisira, ailesini, cezay: veren
hakimi, karar1 onaylayan milletvekillerini ve toplumu da kabuslara mahkum

etmekte ve cezalandirmaktadir.2!!
2 - Oliim Cezas1 Adli Hata Dogurur

Oliim cezas1 aleyhtarlarmin dayandigs bir diger nokta da &lim
cezalarin1 infaz durumunda sonradan tamiri imkansiz hatalarin ortaya
cikabilecegi diisiincesidir. Bu diiglinceye goére biitiin ceza yargilama
sistemlerinin aynim ve hata yapma ihtimali ile yara alabilecegini hesaba
katilmalidir. Ciinkii bu ceza infazdan sonra asla diizeltilemez.2!2
Muhakemenin iadesi yolu da ise yaramaz, yalan yere yemin eden iki tamgin

ifadeleriyle bir insan 6liime gidebilir, hatta itiraflara bile giivenilemez.213

Adli hata ihtimalini ortaya ¢ikaran en Onemli sebeplerden biri de
adalet mekanizmasinin bir unsuru olan ikrar ve sahadet kurumunun, hiikkme
esas teskil edebilmesidir. Bu konuda Beccaria ikrarin kanit olarak kabul
edilememesini bir drnekle aciklar. Italya'nmn Icci koyiinde oturan dul bir
kadin birdenbire ortadan kaybolur. O yo6rede artik goriinmez. Kadinin kotii
bir kisi tarafindan 6ldiiriildiigii ve gomiildiigii sOylentileri dolagir. Emniyet
gorevlileri caliliklar arasinda gizlenen ve korku icinde titreyen bir adam
bulur ve yakalarlar. Hakkinda siipheden bagka delil bulunmayan adam

iskence sonunda sucu isledigini kabul eder. Mahkeme adami ikrari iizerine

211 TOPRAK, Binnaz "Idam Cezast Kaldirilmalhidir", Sabah, 7.1.1994
212 Uluslararast Af Orgiitii, "Oliim Cezasma Karst" Adl1 Yayin, Alan Yayincilik, Istanbul, (Tarih Yok)
213 BAYRAKTAR, .70
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idama mahkum eder. Cezanin infazindan iki yil sonra oldiiriildtigii sanilan

kadin koyiine doner.2!4

Oliim cezasim penoloji yoniinden ele alinmaktadir. Felsefi, ferdiyetci
veya cemiyet¢i diiglinceler cezanm ele ahinmasmnda rol almamaktadir.
Cezamn faydali olup olmadig degil, hukuki olup olmadigi cezanin ailaleti
acisindan Onemlidir. Beseri adaletin isabetinde siiphe daima mevcut
olacaktir. Tamir edilemez olusu 6liim cezasina karsi ciddi bir itirazdir. Boyle
bir durumda hata halinde tamiri imkansiz ceza hicbir zaman tamamiyle hakli
goziikemez. Bir Fransiz Agir Ceza Mahkemesi hakimlerinin, jiirinin hatasi
yiiziinden haksiz yere idam edilen bir sanik yiiziinden, yiiz sene siyah elbise
ile mahkemeye ¢iktiklar: nakledilir.2!5

Yanlis karar vermis bir hakimin duydugu pismanlii anlatan "Bir
Ceza Avukatimin Andan" adh eser, hatanin dogurabilecegi sonuglar
anlatmas1 bakimindan ilgingtir. "Bu bes kirik u¢lu kalem, verdigi ve kitildig:
bes idam hiikmiiniin anistydi. Digerleri i¢in diyecegi yoktu. Ama tek centikli
kalem... O olayda iki sanik vardi. Sucu birbirlerine atiyorlardi. Sugu agirds,
suclu olan asilacakti. Deliller pek karisikti. Kidemli tiye bir samigin, bagkan
diger samigin suclu olduguna inanmusti. O tarihte kidemsiz iiyeydi. Kimin
oyuna katilirsa saniklardan biri veya digeri asilacakti. Bir tiirlii karar
veremiyordu. Soyle diisiindii: bagkan daha tecriibeliydi, daha dogru
diisiiniirdii. Bagkan’a katildi. Sanign biri beraat etti digeri asildi... Dostumu
ikinci kez hasta yataginda ziyaret ettim . Eski dosyay1 bulmus, okumus, uzun
yolculuklar yapmis ve yillar 6nce beraatini sagladigs kisiyi bulmug dogruyu

ogrenmek istemis. Adam hakimi hemen tamimis, s6z arasinda "Siz o isi

214 CELENK, Halit, "Déniigli Olmayan Ceza: Idam", Cumhuriyet, 8.2.1993
215 EREM, "Oliim Cezas1", .15
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benim yaptigimi biliyordunuz degil mi? diye giilimsemis. Dostuma ilk kriz

hemen, oracikta gelmis..."2!6

Adli hatalarin iglenmesi, ikinci dereceden kamtlar stézkonusu
oldugunda, Ozellikle miimkiin hale geliyor. Bagka durumlardaysa sahte
kimlik tespitinden, yalan ve zorla. verilmis ifadetlerden ve insanlarmn

yargilarinda yanilmalarindan adli hatalar isleniyor.2!”

Oliim cezasinda adli hata durumunda kismi bir tamir dahi s6zkonusu
degildir. Tazminat 6liim cezasi hallerinde dogan hatalarda tatbik edilemez.
Kald: ki hicbir hata 6liim cezasindaki hata kadar degildir. Cemiyetin bu
cesit hatalar affetmeyecegini de diisiinmek lazimdir. Olim cezalarimn adli
hata halinde tamir edilmelerinin imkansizlif1 amme vicdaninda yer etmigtir.
Adli hatalar ender olabilir ancak 6liim cezasinda bir tek hata bile toplumda
biiyiik bir sarsinti yapmaya kafidir. Tipta hata edildigi ve belki de hastanin
hayatma bu hatanin son verdigi, bu itibarla hata korkusu ile zorunlu olan bir
ameliyatin kacimlamayacag: ileri silirmiistiir. Halbuki hastanin hayatini
kurtarmak gayreti ile iglenen bir hatayi, sadece Oldiirmek icin verilen

karardaki hataya benzetmeye imkan yoktur.2!8

Avrupa Konseyi’'nin yaptif1 aragtirmada 6lilm cezasinda adli yanlgi
olup olmadig1 sorusuna degisik cevaplar Verilmi§.tir. Alt iilke hi¢ cevap
vermemis, bes iilke adli yamilgi olmadigimm belirtmigtir. Avusturya’da bir
doktorun bir hemsireyi Oldiirdiigii iler1 siiriilmiis fakat ilk sorugturmadan

sonra asil fail bulunmustur. Almanya 1853’ten 1953’e kadar 27 adli yaniigt

216 EREM, Faruk, Bir Ceza Avukatimin Anilan, Ankara, 1984,
217 (97, Reha, Ben Devletim Asarim, BDS Yayinlar, Istanbul, 1989, 5.47
218 EREM, "Oliim Cezas1", s.16
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oldugunu, bu 27 hiikiimden iiciiniin cezasinin yerine getirilmig oldugunu

bildirmigtir.2!?
3 - Oliim Cezasmm Caydiricibg Yoktur, Ibret Olamaz

Oliim cezasinin korkutulucugu bir faraziyedir. Suclular ve tdblum
tizerindeki etkisi kesin olarak dogrulanmamugtir.20  Oliim cezasim hig
diisiinmeden en agir suclan igleyenler pek coktur. Zira her sugluy,
yakalanmayacag1 timidiyle sucu isler, bu sebeple cezayi diiglinmesi igin
sebep yoktur. Yakalanacagim bilerek sugu isleyenler esasen sugu goze
almglardir. Insan ruhunun siddetli heyecanlar1 ihtiraslann kolayhkla
onlenemez. Intikam igin kiskanclikla kin yiiziinden oldiirenleri sehpa

korkusu sugtan geri dondiirememektedir.22!

Gergekten de sug ister siyasi olsun, ister adli olsun idamin toplumsal
intikamin Otesinde caydurict bir etkisi yoktur. Bunu kriminologlar
belirtmektedirler. Ote yandan Arthur Coestler de gecmiste, Ingiltere’de ibret
olsun diye hirsizlar ve yankesicilere idam cezas: verildigini, ancak bu
cezalarin infazi sirasinda meydanda kalabalik toplandiginda, yine de
yankesicilerin icra-1 sanat eylediklerini, salt bu olayin bile idamin caydirici

yoniiniin olmayigini gosterdigini iddia eder.22

Insanlarin eylemlerini belirli tercihlere gore ayarladigini, &nceden
bilinen bir sekilde hazza yonelik oldugunu veri kabul etmek ve sug sayilan

bir hazza ya da tamin yoluna gitmesini énceden Onleyebilmek icin belirli

219 TOSUN, 5.201

220 BAYRAKTAR, s.69

221 EREM, "Oliim Cezasi" s.12
222 SIRMEN; a.g.y.
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esas ve Kkriterlerin tesbit edilebilecegini ileri siirmek yanligtir. Ciinkii
psikolojik hedonizm (hazcilik) cagdas psikoloji ve sosyoloji bilimleriyle
uyum halinde degildir. Insan davraniglan, hesapli ve iradeli olmaktan ¢ok,
zaman zaman plansiz olarak ve aliskanliklara dayanarak ortaya
cikmaktadir.223

Namus temizleme, seref meselesi sayilan hallerde girigilen eylemler
oliim korkusu ile 6nlenebilecek midir???¢ Intihar 6rnegi de insanin 6liimden

korkmayabilecegini gOsterir.22

Gercekten bazi kisiler 6liim cezasindan biiyiik yararlar umarlar. Her
kose baginda birkag kisi sallandirilirsa sug¢ islemenin Oniiniin alinacagina
inananlar daima olmugtur. Oysa Beccaria’nmn dedigi gibi suclan
Onleyebilecek unsur, cezamin giddeti degil yerine getirilecegine olan
inangtir.226 Bu acidan ©lilm cezasinin caydinicilifi ve cekindirici bir etkisi
yoktur. Bu konuyla ilgili olarak Avrupa’da 6zellikle Ingiltere ve Almanya’da
aragtirmalar yapilmig ve oliim cezasimin kaldinlmasmin aragtirma konusu
suclart artirmadigl, uygulanmasmm da suglann azaltmadigi sonucuna
ulagilmustir. 19.yy basinda Ingiltere’de yapilan bir istatistige gére 250 idam
mahkumunun 170’1 daha once bir ya da iki defa ¢liim cezasimin infazinda
hazir bulunmustur. 1881 Bristol hapishanesinden gelip gecmis olan 167 idam
mahkumunun 164’ti, daha Once hi¢c degilse 1 idam infazda hazr

bulunmusgtur.227

223 HASSAN, 5.96

224 EREM, "Oliim Cezas1" s.184

225 HASSAN, 5.96

226 ERMAN, Sahir, "Asmak ve Kesmek Uzerine", Cumhuriyet, 8.9.1996
227 CELENK, Halit, "Idam Tersrii Onler mi?" Cumhuriyet, 9.11.1993
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Yine Ingiltere’de Ingiltere Krali VIII. Henry’nin hiikiimdarlig:
sirasinda 72000 kisiye Oliim cezast verildigi belirtilir. Bu kralin hiikiim
stirdiigii siire icinde hergiin ortalama 6 o6liim cezasi infaz edilmigtir. Bu
donemde sahte imzanin 6liim cezasina tabi tutulmasindan birka¢ giin sonra

ilk imza sahtekarlig1 Ingiltere Bankasi’nda gergeklestirilmigtir.228

Esasen uzak bir ihtimal olarak goziiken oliimiin korkusunda, sucgu
Onleyici Ozellik yoktur. Fizikte nasil uzaktaki cisimler kiiciik goziikiirse
manevi sahada da uzak bir ihtimal az miimkiin goriilir. Olim cezasmn
verilecegi, verilirse infaz edilecegi uzak bir ihtimal olarak sugluyu
diistindiirtir. Oliim cezas stipheli hale geldik¢ce onun korkutucu tesiri de o
nispette azalir. Bazi mesleklerde o6liim tehlikesi pek fazladir, maden
isciliginde oldugu gibi. Bazi mesleklerde ise Omrii kisaltan tedrici bir
zehirlenme goriiliir. Fakat bu mesleklerde igci bulmakta giicliik
cekilmemektedir. Bir katilin iyi silahlanmig hasmina saldirdigi ender
goriilmiistiir. Fakat burada yakin ve somut bir tehlike vardir. Oliim cezasinin
uzak tehdidinde bu hal yoktur. Oliim korkusunu yenecek bir baska korku
mevcut olunca bu ceza tamamiyle tesirsiz kalir. Bazen manevi degerler 6liim
korkusunu yener. Intihar, seref saiki ile diiello veya benzeri hadiseler buna
misaldir. Halen, diielloya, her iilkede ortadan kalkmis denilebilir. Bu aslinda
kanun korkusundan olmamugtir. Orta ¢ag asalet anlayisinin ortadan kalkmasi

diielloya son vermigtir.22

228 HASSAN, 5.97
229 EREM, "Oliim Cezast", s.13
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Idam cezasinin caydirict olmadigin ileri siiren Avukat Kumkumoglu
"Eger idam iddia edildigi gibi caydiric1 olsaydi, bugiine dek yanliz bir defa

uygulanmasi gerekirdi." diyor.23

Infazda cezayi seyretmek icin hazir bulunan insanlarin cogunlugu
icin oliim cezast bir gosteriden ibarettir. Az sayida kisi iginse 'infaz

utanmayla karigik merhamet hissi meydana getirir.23!

Anketler de o6liim cezasiin caydiicilifinin olmadigim gosteriyor.
Cezanin ormnek olusu, korkutma giicii yapilan anketlerle dogrulanmuiyor.
Anketlerden biri, tiim yangin sucunun kundakgilarinin, daha 6nce aym
suctan hiikiim giyenlerin 6liim cezalarinin infazinda hazir bulunduklarini, bir
digeri, katillerin babalarinin, biiyiik babalarinin veya kardeslerinin kendi
ebeveynlerinin 6liim cezasina carptirilmasindan sonra ayni sugu iglediklerini
gosteriyor. Cezaevlerinde yapilan bir iiclincli anket ise, oliim cezasi
hiikiimliilerinin ¢ogunlugunun bu cezamin infazina daha Onceleri tamik
olduklarim ortaya koyuyor. Oyleyse toplumu korumak icin zorunlu olamaz
bu ceza. Zorunluluk ve yararhlik sinirlarini agan bir ceza ise, yalniz 6¢ alma

ve keyfilik alanina girer.232

Prins’in diisiincesine goére Oliim cezasi ibret tegkil etmez. Bilakis
tecriibe gostermistir ki, alenen infaz edilen 6liim cezasi, daima bir skandal
dogurmustur. Halk bir bayrama gidermigcesine sehpanin etrafina kogmustur.
Bu sekilde ©liim cezasi, hukuk duygusunu, adalete ve Oliime saygiy1

tehlikeye diisiiriir. Bu ¢esit teshirler yigin ruhunda, zalim zevk sevgisini, kan

230 TEZTEL, Deniz/YILDIRIM, Ayse/ALGAN.Emine, "Beklemek Asilmaktan Daha Koti",
Cumbhuriyet, 1.12.1993

231 ARTUK, 5.152
232 SELCUK, Ciiriitmeler, s.254
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insiyakini tegvik eder. Bu cezanin aleni infazi kaldirlmistir ve sabah erken
saatte, cezaevi dahilinde, mevcudiyeti infazin kanuna uygunlugunu
gostermek bakimindan zaruri olan kimselerin huzurunda ceza infaz
olunmaktadir. O halde saklanmak istenen bir manzarada, ibretin mevcut
oldugu sdylenebilir mi? Ibret olsun diye en genis aleniyete yer verildigi farz
olunsun. Bu bir terdr degil midir? Teror, hukuka dayanan bir siyaset
sayllmaz. Coestler "kanli kanunlar”, "kokuncaya kadar sehpada birakilan
cesetler" den bahsederken konuyu derinligine sezebilmisti. Oliim cezasinin
gerektirdigi pek agir suclar miitemadiyen islenmektedir. Bu hal, 6liim
cezasimn onlart Onleyemedigini gosterir. O halde infazin zaruretini izah
imkansizdir. Bilhassa bagkalar1 iizerinde baz tesirler yapsin diye suclunun

vasita olarak kullanilmasi mesru olamaz.233

4 - Devlet Insamn Yaptipim Yapamaz, Devlet Sucluyu Islah
Etmelidir

Devlet, insanlarin biraraya gelerek, sorumluluklari paylasmak daha
refah icinde, daha mutlu yasamak i¢in anlasma yapmalanyla dogmustur.
Devletin varolusunun gayesi insanin mutlulufudur. Insanlar birtakim
haklarindan feragat ederek, bunun kargsilifinda devletin onlarn her tiirlii

tehlikeye karsi koruyacagi garantisini almiglardir.

Bir su¢ islemek suretiyle devletin koydugu kurallart ¢igneyen. bir
insana devlet ne yapmalidir? Bu sorunun cevabim bulabilmek i¢in insanlar
yiizyillar boyu tartismiglardir. Devletin bdyle bir durumda varolan
cezalandirma hakkini kullanacagimi soyleyenler olmustur. Montesquie

"Cemiyeti bir ferdinden mahrum etmis veya etmeye tesebbiis etmis olan bir

233 EREM, "Oliim Cezas", s.14
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kimsenin hayatin1 teminat altina olmaktan cemiyet imtina edecektir.
Vatandaglarin hayatina kastetmis veya kastetmeye kalkisacak derecede
cemiyetin emniyetini tehdit eden kimse o6liimii haketmistir. Olim cezasi
esyanin tabiati muktezasidir. Bu ceza hasta cemiyetin ilacidir. Ilag ac1 veya
tiksindirici olabilir, fakat luzumludur demektedir.3# Bu gériisii kabul
etmeyen Beccaria "Kanunlar herbir ferdin cemiyete terkettigi hiirriyet
haklarindan, pek ciiz’i bir kisminin toplamindan ibarettir. Fertler tarafindan
cemiyete bagislanan bu ciiz’i hiirriyet haklar icinde, nimetlerin en biiyiigii
olan hayati yok etme hakki nasil bulunabilir? Insanin kendi kendini yok
etmek hakkina sahip olmadigi kabul edilince kendi hayatina son vermek
hakkim diger bir ferde ve hatta cemiyete devretmis olabilecegi nasil kabul
edilebilir? O halde bir ferde diger bir ferdin hayatina son vermek hakkini kim
vermis olabilir. Gortiliiyor ki, bir fert tarafindan diger bir ferdin hayatina son

verilmesi bir hak olamaz." demektedir.235

Sucluyu 1slah etmek gerekir. Ciinkii o, ruhsal yapisi yoniinden
kizilacak degil, acinacak kisidir.2*6 Suclunun sucu isledigi andaki ruh
yapisin1 kazanmasi bir anlik bir durum degildir. Kiginin dogumundan itibaren
aile sevgisi, disiplini, ¢evresi, okul egitimi, isi, meslegi onun ruhsal yapisini
etkilemektedir. Ayrica toplumsal, iktisadi ve siyasal durum da onun ruhsal
durumunu etkilemektedir.2?  Yani toplum kisinin igledigi suca ortak
olmaktadir. Gergekten de istisnalar sakli kalmak kaydiyla, her toplumda sug
igleyenlerin biiyiik bir kismi o toplumun imkanlarindan diizgiin bir sekilde

234 DEMIREL, 5.156

235 DEMIREL, 5.156 |

236 TURGUT,Metin, "[damda Haksizligin Telafisi Yok", Milliyet, 18.5.1995
237 BAYRAKTAR, 5.75
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yararlanamamuig kigilerdir. Toplumsal refahtan payim olan kisiler arasindan,
diger toplumsal katmanlara nazaran, daha az katil ¢iktifi kabul edilmesi
gereken bir gercektir. Biitiin bu sOylenenler su¢ isleyen kisinin sugtaki
katkisin1 reddetmez.238

Ancak devletin vatandaga karg1 egitme 1slah etme mecburiyeti oldugu
gercegi de unﬁtulmamahdm Insam kisi olarak yapamadiklari konusunda
gliclendirmek amacryla kurulmus olan devletin, doniip insana zarar vermesi
kabul edilemeyecek ve diisiiniilemeyecek bir durumdur. Tek tek biitiin
vatandaglarin hizmetinde bir Orgiit ve kurum olarak tanimlanan devletin,
baska bireylerin hakkim1 korumak igin dahi olsa herhangi bireyi 6ldiirmesi
sagcma, mantiksiz, akil disi ve hukuk disidir.23 Ciinkii devlet insan
oldiiremez, insan insam &ldiirebilir. Insanin insan oldiirmesinde de sosyal,
psikolojik nedenler vardir. Kiiltiir diizeyi bunda etkilidir. Ama vatandagin
kiiltiir diizeyini ylikseltmek, sosyal ve psikolojik yonden vatandagi goriip
kollamak devletin gorevidir. Devletin hem ihmalkar olmasi, hem de bu
ihmalinin bedelini insanlarin canimi alarak 6demesi celiski arzeden bir

durumdur.240

Robot edebiyatiyla taninan Isaac Asimov yapay bir robotlar diinyasi
iiretir. Bu diinyada robotlarin uyacaklari birinci ilke insana zarar
vermemektir. Yani bir robot her ne yaparsa yapsin, hizmet etmek icin bile
olsa, korumak i¢in bile olsa bir insana zarar veremez. Aslinda bu son derece

basit bir bulustur. Bir ilkokul 6grencisi dahi bunu akil edebilir. Iste devleti

238 TOPRAK, a.g.y.
239 KONGAR, Emre, "Idam Cezas1 Nigin Kaldirilmalh", Cumhuriyet, 13.11.1991

240 OZTASKENT, Nejat, Yargiglar da Idama Kargi "Devlet insan Oldiirmemeli", Cumhuriyet,
28.11.1993
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bu gekilde gérmek gerekir. Aynen robotlar gibi insana hizmet i¢in kurulmus
olan devlet, her ne olursa olsun insana zarar veremez, vermemelidir.24!
Ustelik devlet en iistiin vasiflarla donatilmis bir kurumdur. Sug isledigi icin
insan tiirliniin en agagibk bir yaratigi kabul edilen Kkisiyi tqpluma
kazandiracak yerde oldiirmek uygarlik ilkeleriyle bagdasmaz.2+ lﬁevlet

"baba devlet" veya "egemen devlet" degil "hizmetkar devlet" olmahdlr.i43

Devlet hem sug¢ islememis insanlari, hem de sug¢ islemis insanlar
egitmelidir. Devletin insanlan egitmeye yonelmemesi yanligken devletin
insanlan sug isledi diye asmas1 yanhsin katmerlestirilmesi demektir. Ciinkii
kotiilik yapanlar1 idam etmek topluma adam oldiirmenin, devlet eliyle
yapildig1 icin miibah, makbul, kabul edilir hatta istenir oldugunu
gostermekten oteye hicbir mesaj tagimaz.># Oldiirmek, toplum tarafindan su
ya da bu gerekceyle bir care olarak kabul edilince bireyler icin de
kendilerine gore gerekgelerle dama oOldiirmeyi ¢are olarak gdrmenin yolu
acilmis olmuyor mu? Boyle bir durumda kan davasi giidenler, eylemciler,
terdristler, yaptiklari isi hakhi gosterecegine inandiklari binbir gerekge
siralamaktan geri durmayacaklardir. 245 Insanlarin "demek ki bazi
durumlarda insami O6ldiirmek dogrudur" yargisi egitimde "demonstration
effect” veya "gosteri etkisi" olarak bilinen bir ilkeyle aciklanir.#6 Oysa -

oldirmek ¢oziim degildir- diisiincesini herkesten once deviet stylemek

241 KONGAR, a.g.y.

242 AKGIRAY, H.Basri, "Oliim Cezalar1", Aksam, 21.10.1971
243 KONGAR, a.g.y.

244 KONGAR,a.g.y.

245 SOYSAL,a.g.y.

246 KONGAR a.g.y.
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zorundadir.247 Hali hazirda o©liim cezasi, devletin eliyle insanlarin
oldiiriilebilecegini ya da insan Oldiirmenin bazi sartlarda dogru ve hakli bir
olay oldugunu goOstermesi bakimindan son derece yanlig bir ©6rnek

olusturmaktadir.24

Olim cezasiun egitimle ilgisinin  oldugunu istatistikler de
gostermektedir. 1972 yilinda Afrika’da {iniversite 6grencilerine sorulan
"adam Oldiiren ve silahli soygun yapanlara ne ceza verilmeli?" sorusuna
ogrencilerin %90"1 "6liim cezas1" cevabiu vermisler. Bu dgrencilere bir yil
siireyle su¢ bilimi okutulduktan sonra aymi Ogrenciler, ayni soruya cevap
verirlerken %90 itibariyle "6liim cezasim kabul etmediklerini” sGylemisler ve

bagka ceza verilmesi gerektigini belirtmiglerdir.24

Hakkinda oliim cezas1 verilen suglunun diizeltilmesi iyilestirilmesi
imkansiz bir varlik oldugu, tehlikeli, toplum i¢in ¢ok zararli duygulara sahip
bir kimse oldugu, dogrulugu ispat edilmemis bir varsayimdir. Insann iyi ve
fena duygular ile bir biitiin oldugu artik bilimin dogruladig: bir gercektir. Bu
sebepledir ki kusurlu bir insan da en yiiksek duygulan idrak edebilir ve
gerceklestirebilir, davramslarimi ahlaki ilkelere wydurabilir. Bugiin artik en
hagin suclunun dahi diizeltilmesinin, topluma yararli hale getirilmesinin

imkansiz olmadig1 dogrulanmigtir.250

Nereden bakilirsa bakilsin, tek bir insanin bir bagka insan1 6ldiirmesi
ne kadar vahget, ne kadar hayvanlik, ne kadar cagdisilik, ne kadar insan

disiik ise insanlarin biraraya gelmek ve giiclerini artirmak icin kurmus

247 SOYSAL a.gy.

248 KONGAR a.g.y.

249 CELENK, Halit,"Yagama Hakki Sempozyumu", a.g.d. s.126
250 BAYRAKTAR, 5.74
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olduklan devlet aracilifiyla bagka bir insam 6ldiirmek de aym derece vahsi,
ayni derece de insanhk dig1 bir eylemdir. Insanoglu, kendi hemcinsini yok
etmeye caligan budalay1 dahi -6ldiirmeyerek, ona ve biitiin hemcinslerine bu

yapilanin yanls oldugunu gostermek zorundadir!2s!
& 3 - SIYASI SUCLARDA IDAM CEZASI

Siyasi sug; devletin siyasal diizenine, bagmmsizlifina iilkenin
biitiinliigline, Anayasaya, iilkenin siyasal kuruluslarina, devlet kuvvetlerine
kars1 islenen suclardir. Siyasal saik kasti ve niyetiyle islendigi yargi
organlarinca kabul edilen adam 6ldiirme, yaralama, ucak kacirma, hiirriyeti
tahdit, banka soyma vb. suclar da siyasi suglarla irtibatli olmasi yoniinden
siyasi suclardir. Lombrosso’ya gore siyasi su¢ '"siyasi-sosyal hayatin
gelecekteki gelismesini cabuklagtirmak amacini giiden ilerici bir sucluluk
seklidir. Siyasi-sosyal olaylar normal ritmini siiratlendirmek gayesini giiden
siyasi suglar kurulu siyasi diizeni ve bdylece biitiin topluma genel olarak
hakim bulunan tutucu duygularn zedelemis olur." Garafolo’ya gore ise, siyasi
su¢ "merhamet ve diiriistlik duygularmi zedelemez. Siyasi suclarin
faillerinde kurulu devlet sekline intibaksizlik vardir”. Ferri ise siyasi

suglulugu tekamiilii suglulugun bir gekli saymaktadir.2s?

Oliim cezasmin siyasi suclar icin aym olarak degerlendirilmesi
yerlesmis bir yaklasimdir ve Olilm cezasinin siyasi suglardaki goriiniimii

kendine 6zgii 6zellikler tagir.2s3

251 KONGAR, a.g.y.
252 HASSAN, s.112
253 HASSAN, s.110
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Totaliter idarelerin hiikiim siirdii§li zamanlarda Almanya’da ve
Italya’da 6liim cezas1 yeniden kabul edilmistir.2* Gergekten de hukuk tarihi
gostermektedir ki, siyasal kanigikhk donemlerinde, siyasal iktidarlar
iktidarlarim1 yerlestirebilmek icin ceza hukukunu en sert bir gekilde
kullanmiglardir. Oliim cezasimin uygulanmasm bu sekilde diisiinmek gélfekir.
Bu cezanin uygulama tarihi bize gosterir ki, baski yonetimleri zamaninda
cok siki uygulanan bu ceza demokratik yonetimlerde yiiriirliigiinii
kaybetmigtir.2ss

Siyasal calkanti dOnemlerinde siyasi suclardan dolayr idam
cezalarinmn arttigim gormek icin Uluslararast Af Orgiitii'niin 1979 Eyliil
aymnda "Oliim cezas1" bagligiyla yaymladigi 206 sayfahik raporun ortaya
cikardig1 rapordaki rakamlara bir gz atmak gerekir. Rapora gore:

"Ekvator Gine’sinde Macias Ngnemo’nun yﬁnetinﬁhde yaklasik her
500 kisiden biri Oldiiriilmiistiir. Etiyopya da 30.000, Guatemala’da 20.000
kisinin  oldiiriildiigli  beilrtiliyor. Pol Pot rejiminin Kompuchea’da
oldiirdiiklerinin sayis1 ise 200.000’i asti. Irak’ta 1973 temmuzunda 34 kisi,
bagarisiz bir darbe girisimine katildiklan icin idam edilmiglerdir. Alti yil
sonra, 1979 Agustosunda, 21 darbe suclusu daha kisa bir yargilamadan
sonra Oldiiriilmiistiir. Sudan’da yine basarisiz bir darbe denemesinden sonra
1976 Agustosunda 98 kisi idam edilmigtir. Iran’da 1979 Nisaninda sayilar
200’t agkin eski subay, bakan ve sah doneminin yoneticileri devrim
mahkemelerindeki ¢cogu gizli durusmalardan sonra idam mangalarmin 6niine
gonderilmigtir. Uluslararast Af Orgiitii, Sah doneminde 1972 yil ba§1nd;1n
itibaren Iran’da infaz edilen siyasal nitelikli idamlar toplammin 300’ii hayli

254 EREM, "Oliim Cezas1” s.21
255 BAYRAKTAR, 5.73
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agtifina inanmaktadir. Cin Halk Cumbhuriyeti’nde 1978 subatinda bir siyasal
tutuklu "kargi-devrimci” bir kitap yazdigi ve dagittigi gerekgesiyle 6liim

cezasina carptirilmig ve cezasi derhal infaz edilmigtir."256

Ulkemizde de siyasal ¢alkanti donemlerinde siyasi idamlar aru;’llgtlr.
1960-61 aras1 3, 1961-71 aras1t 2, 1971-73 aras1 3, 1980-83 arast 29, 1984’te

ise 2 siyasi mahkumun idam cezasi infaz edilmistir.257

Oliim cezasinin mesruiyeti konusundaki genel diisiince siyasi suclar
icin bulunmamaktadir. Ancak stzkonusu siyasi su¢ adi bir sucu ihtiva
ediyorsa bu suclunun en agir bir bicimde cezalandirilmasi gerekir. Nitekim
Pans "Eger bir siyasi miicadelede adam oldiiriilmiis, sahtekarlik, hirsizlik
yapilmig ise kamu vicdanim tiksindigi bu suglardan dolay: faillerini en agir
bir bicimde cezalandirimiz. Fakat onlar1 siyasi mazlum haline getirmeyiniz."

demektedir.258

Siyasi suclara idam cezasinin verilmesinde onemli bir problem, bu
suclara idam cezasmin verilmesini isteyen kamuoyunun bir zaman sonra
degisebilmesi ihtimalidir. Bir siyasi suctan dolay1 idamu isteyen halk i¢in, bu
istemdeki dogruluk iddias1 bir zaman sonra bu iddianin yanlis oldufunun
ortaya ¢ikmasiyla degigebilir. Ciinkii toplumda hissin fikre hakim olmas1
ender olaylardan degildir.>® Ciinkii pozitivistlerin belirttigi gibi siyasi
suclularm sucluluklari, hirsiz ve katillerin hareketleri ile yani adli hukuk
suclulugu ile mukayese edilemez. Bundan dolayidir ki siyasi sucluya;

sucludan ziyade, siyasi miicadelede maglup olmus kisi nazariyle bakmak

25 BALCIGIL, s.10-11

257 33 Yilda 136 Idam, Cumhuriyet, 26.11.1993
258 EREM, "Oliim Cezas1", 5.25

259 EREM, "Oliim Cezas1", 8.26
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gerekir ve bu kiginin giiniin birinde miicadelesinden muzaffer olarak

¢cikmayacag da iddia edilemez.260

Siyasi suclardaki belirsizlik de Onemlidir. Gercekten de adam
oldiirme sucunun ne oldugu, hirsizlik sugcunun unsurlar, kisaca adi su%‘lann
mahiyeti ortadadir. Adi suclarda iglenen fiilin hakikaten cinsi bir fiil
oldugunu herkes kabul eder. Sugtaki fiilin kotiiliigii mutlaktir. Bu halde
cezaya manevi bir tesir bahgseder. Halbuki siyasi suclara verilen oliim
cezasinda bu vasif yoktur. Adi suclarda yanliz suclunun kim oldugu
aragtirilir. Zira fiilin su¢ oldugu kabul edilmigtir. Siyasi suclarin ahlaksizligi
adi suclardaki kadar agik ve defismez degildir.! Insan zihninde birbirini
cagiran iki kavram olan su¢ ve ceza arasmdaki irtibati torpillememek
gerekir. Eger fikrini s6ylemenin cezas1 da adam vurmanin cezasi da "6lim"

ise o toplumda hukukun yaptirim biter.262

Siyasi suglardaki vuzuhsuzluga ornek olarak, bazi bilim adamlarinin
bugiin 6liim cezasim1 gerektiren bazi suclan 6liim cezasini gerektirmeyecek
hafiflikte bulmalarim gosterebiliriz. Toroslu’ya gore; 1960 yilindan bu yana
anayasay1 ihlal sucuna tesebbiis kavrami hazirlik hareketleri sayilabilecek
tiim davramglan kapsayacak bir bicimde yorumlanmis ve uygulanmigtir.
Uygulama da, tic-bes kisinin biraraya gelerek silahlanmasi anayasayi ihlale
tesebbiis olarak degerlendirmistir. Oysa amaclar1 anayasay1 tagyir, tedbil,
ilga etmek olsa bile iic-bes kiginin biraraya gelmesini, hatta bazi silahli
eylemlerde bulunmasini, 800.000 kisilik diizenli ordusu olan bir iilkede,

260 HASSAN,s.113
261. EREM, "Oliim Cezas1", 5.26
262 ALTAN, Mehmet; "Aziz Nesin’e Idam ve Giimriik Birligi" Sabah, 11.8.1994
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anayasayl ihlale tesebbiis anlaminda elverisli bir davranig olarak

nitelendirmek miimkiin degildir.263

Siyasi sucglarda Oliim cezasinin mesrulugunu savunmak icin
kullanilan "hikmeti Hiikiimet" ve "siyasi zaruret” kavramlan da ,/}mana
itibariyle bu belirsizligi ortaya ¢ikaran kavramlardir.264 Ciinkii bunlar ici

bos, ici siyasi otorite tarafindan doldurulacak ifadelerdir.

Ceza hukukunda sucgun saiklerinden sayilan ihtirasin siyasi suglarda
nasil nazara alinacagim, nasil iyi veya kotii sayilabilecegini tayin etmek
imkansiz bir seydir. Bununla beraber siyasi suglarda biitiin saiklerin siyasi
olmak imtiyazindan faydalandifi iddia edilmemelidir. Bunlarin hepsinin
ahlaki oldugu da soylenemez. Fikirler ihtiraslar menfaatler iyi duygular
samimi inanglar olabilecegi gibi korkun¢ temayiiller, en kaba egoizm de
mevcut olabilir. Biitiin bunlar birbirine karigmis bir karma kuvvet halindedir.
Bu birbirinden bu derece farkli unsurlarin ayni silahla, ayni vasitalarla
onlenmesine imkan yoktur. Siyasi su¢ miiphem kaldikc¢a siyasi sucluyu hakl
gorenler daima mevcut olacaktir. Kendinin hakli da goriilebilecegi inanci
icinde olanlann Olim cezasimmn korkutacagini, dolayisiyla bu cezanin

miistakbel suclari 6nleyecegini zannetmek hata olur. 265

Cezalarin gayesi mutlak surette, cemiyette bulunan ihtilaflara son
vermektir. Siyasi suclara verilecek cezanin toplumdaki fonksiyonundan
bahseden Guizot su fikirleri ileri siirmekteydi: "Siyasi bir infazdan sonra

amme su¢lusunun daha iyi teminat altina alindigi, hiikkiimetin kendini daha

263 TOROSLU, Nevzat, "Oliim Cezas1" Konulu Panel, Izmir Barosu Dergisi, 1991, S:1, Ocak 1991
264  EREM,"Oliim Cezas1”, 5.26
265 EREM, "Oliim Cezas1", s.27
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emniyette hissettifine kimse inanmamaktadir. Bilakis kuvvete ve cemiyetin
gelecegine daha az itimat etmektedir. Hiikiimet infaz eder, halk infazi goriir
fakat her ikisi de birsey kazandigina inanmazlar".2s6 Giiniimiizde de aym
goriigi ifade eden ve siyasal suclar nedeniyle verilen O6liim cezalarinin
bugiine dek toplumlarin barig ve esenligini bozmaktan bagka bir fonié’iﬁsiyon

ifa etmedigini ileri siirenler vardir.267

Kamu vicdani, o©zellikle siyasi fiilere o©liim cezasinin tatbikini
reddeder. Bu vicdan 6liim cezasinin bu sahada faydali olmaktan ¢ok zararli
olduguna kanidir.2¢# Ciinkii siyasi sorularda ¢liim cezasinin uygulanmasi ¢cok
kere geri tepen bir silahtir. Ciinkii vatan haini diye ilan edilen bir insanin
naasim gomecek yer bulmakta giicliik cekildigi ve bodyle bir kimsenin
oliisiiniin dirisinden daha kuvvetli oldugu goriilmiis ve o kisi degil onu bu
cezaya mahkum edenler kinanmistir.2®* Bu kisiler birer kahraman olmusglar
ve devlet toreniyle abide mezarlara gomiilmiislerdir.2”® Gergekten de 1960
ihtilalinden sonra asilan Menderes, Polatkan ve Zorlu iade-i itibar
maksadiyla Istanbul’da biiyiik kalabaliklarin katildigi torenlerle yeni
mezarlarina gomiilmiiglerdir. Yine bu anlamda bahsedebilecegimiz ve
hiirriyet fikirleri de tarihe gegen Biiyiik Fransiz Ihtilali tatbik ettigi siyasi
idam cezalar1 yiiziinden, asirlar sonrasinda vahsete yakin, suclu bir hareket

sayilmigtir.2”!

266 EREM, "Oliim Cezast", s.27

267 (QZTURANLI, Iskender, "Caga ve Hukuka Uygun Ceza", Cumhuriyet, 11.9.1991

268 EREM; "Oliim Cezast", 5.27

269 ERMAN, Sahir, "Oliim Cezasi Ceza Degil Vahsi ve Ilkel Intikam”, Milliyet, 12.4.1995
270 ERMAN, Sahir, "Seriatin Kestigi Parmak", Cumhuriyet, 29.9.1994

271 gREM,"Oliim Cezas1", s.27
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& 4- OLUM CEZASI YERINE UYGULANABILECEK
CEZALAR

Oliim cezas1 en etkili ceza olmakla beraber, en ¢ok tepki';" alan
cezadir. Bu sebepten dolay1 6liim cezasina karg1 olan bilim adamlart 6liim
cezasmn kaldirilmasini mutlak surette savunmaktadirlar. Bu bilim adamlari
oliim cezasi yerine degisik teklifler getirmekte ve dliim cezasim giindemdem

kaldirmaya caligmaktadirlar.

Olim cezasmm kaldimlmasi1 durumunda onun etkileyiciligini,
caydiricilifini saglayacak en etkili cezanmin Omiir boyu hapis oldugunu ileri
siirenler bir hayli fazladir. Omiir boyu hapis cezasimn savunuculari
Omiirboyu hapis cezast mahkumlarmin gardiyanlar ve diger tutuklular igin
tehlikelilik arzetmedigini ileri siirmektedirler. Onlara gére omiir boyu hapse
mahkum olanlar, hapishanede en iyi davraniglan sergileyen mahkumlardir.
Olim cezasinm kaldinldiga iilkelerden edinilen bilgilere gore Kkatillerin
gorevlilere ya da bagka tutuklulara siddet eylemlerine girismesi ya da kagma
girisiminde bulunmasi ihtimali diger tutuklulara gére fazla degildir. Tersine,
edinilen bilgiler her iilkede Kkatillerin bir biitiin olarak o©teki tutuklulara
kiyasla daha iyi davrandiklarii ortaya ¢ikarmaktadir. Omiir boyu hapis
cezast c¢ekmekte olan tutuklular, Ozellikle iyi davranma egilimi
gostermektedirler, ciinkii ceza c¢ekmeleri gereken siire genellikle iyi

davraniglarina bagh omaktadir.22

Omiir boyu hapsin cezanin amacin yerine getirmeyecegini ileri siiren

bilim adamlart da vardir. Ozellikle Tiirkiye’de hicbir lilkede goriilmeyen bir

212 BALCIGIL, s.61
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af furyasiin giindemde oldugunu bunun da cezamin islevini yok ettigini
belirten Velidedeoglu; "varsayalim ki canavarca iglenen adam o6ldiirmelerde
katile idam cezas1 yerine 6miir boyu hapis verildi. Ben kisisel olarak simdiye
kadar iilkemizde omiir boyu hapis almis kigiye iligkin bir haber ne duydum,
ne de okudum. Buna kargilik Amerika Birlesik Devletleri’nde tam 62 yi
hapis yattiktan sonra affedilen, ama artik hapishaneyi terketmek istemeyen
omiirboyu hapis hiikiimliisiine iliskin bir haber okudum. Orada ve uygar
Bat: iilkelerinde verilen cezalar ¢cok dikkat ve ciddiyetle uygulanmakta ve
Omiirboyu hapis cezasina carptirilanlar da artik bir daha hapishaneden
¢ikamayacaklar1 bilincini tagimaktadirlar. Bizde ise aym durumda olan,
Omiirboyu hiikiimliiler nasil olsa giiniin birinde bir af ¢ikip kurtulacaklar
biling ve umudunu tasiyorlar. Bu nedenle 6miirboyu hapis, etkinligini
yitiriyor.2’s Ayrica miiebbed hapsin 6liim cezasmna gore diger bir eksigi
firara imkan vermesidir. Miiebbed hapse mahkum kisilerin gardiyanlara ve

kendilerini nakleden jandarmalara saldirmalar1 da ihtimal dahilindedir.274

Gergekten de Omiirboyu hapiste kalmasi kesinlesen bir insanin sakin,
miilayim bir tavra girmesi beklenemez. Onu taskinlik yapmaktan, hapishane
asayisini ihlal etmekten menedecek kuvvet veya diirtii ne olacaktir. Madem
omiirboyu hapis konulmas: diislincesi insam1 koruma merkezlidir, o halde
insani diisiinmek gerekecektir. Diger mahkumlarla birlikte ayn: kogusta
barindirilirsa tagkinlik yapabilecek, disiplini bozabilecektir. Ciinkii onu bu
halden alikoyacak bir engel yoktur. Iyi de davransa, kotii de davransa Smrii
bitinceye kadar hapishanede kalacaktir. Ayrica belirtilmsei gereken diger bir

nokta da sudur; ceza islah maksathidir, mahkum nasil 1slah edilecektir?

273 VELIDEDEOGLU, H. Veldet, "Oliim Cezas1" Konulu Panel, Izmir Barosu Dergisi, 1991, 5.20
274 ARTUK, s.155
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Canilerin, 1rz diismanlarinin, hirsizlarin, sahtekarlarin arasinda 1slah miimkiin
miidiir!  Ailesinden uzak, toplumdan uzak, ideallerden kopmus, maddi
acidan disa bagiml, asalak yasayan, cinsel istekleri bastirilmig, dort duvar
arasina sikigmig mahkumu nasil 1slah edebiliriz. Damarina miisekkin

zerkederek mi, yoksa hiicreye koyarak m?

Hiicre cezasi ister miiebbed agir hapis cezasimmin bir sonucu olsun,
ister disiplin cezasi olarak uyulansin, mahkumlar ilizerinde aym psikolojik
etkiye sahiptir. Eskiden hiicre cezasi, cezacilar arasinda ¢ok makbul bir ceza
sayilirdi. Adam tek basina kalacak, kendi kendine diisiinecek, giinahinin
farkina varacak, pismanlik duyacak, diye diisiiniilmiis ve bu ceza bu
diisiincelerle ¢ok faydali ve sifa verici bir tedbir olarak kabul edilmisti. Tipta
birgok ilaglarin demode olmasi gibi, hiicre cezasi da bugiin penologlar

tarafindan tavsiye edilen bir tedbir olmaktan ¢ikmigtir.27s

Hiicre cezasi sadece ve sadece, o da siireleri cok kisithh olmak
sartiyla, bir disiplin tedbiri olarak diigliniilebilir. Simdi bunu neye
benzetebiliriz? Bir hastayi tedavi etmek i¢in onu baglamak gerekiyorsa ki bir
¢ok ajite akil hastalarin1 baglamak veya deli gomlegi giydirmek gerekir, bu
ona kotiiliik etmek icin degil, onu kendine veya bagkalarina zarar vermekten
alikoymak icindir. Iste, cezaevlerinde bulunan bazi tip mahkumlan etrafina
zarar vermekten alikoymak icin onlan hiicreye kapatmak ve hatta demire
vurmaktan bagka caremiz yoksa, zorunlu olarak bu tedbire bagvurulacaktir.
Yoksa, daha once islemis oldugu bir suctan dolayr onu cezalandirmak igin
degil, onu zaptetmek, etrafina daha fazla zarar vermesine engel olmak igin
gerektigi olciide hiicreye kapatabiliriz. Normal bir ceza uygulamasi olarak

hiicre cezasina taraftar olunamaz. Hiicre cezasinin uygulanacag: hiicrelerin

275 GURELLI, s.212
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Ozelliklerinin de 6nemi biiyiiktiir. Zira, hiicreler de ¢esit ¢esittir. Bir hiicre
vardir ki, ne 11k goriir, ne hava alir, bir beton kutudan ibarettir, bir de gaz
tenekesi koyarsimz oraya ve adami kapatisimiz; bazilarmmi  buraya
kapatacaginiza canim alin belki onun icin daha iyi bir muamele olur; fakat
bazilarina burasi bile az gelir. Hiicre cezas1 konusunda en biiyiik pfc?blem
karsinasyon psikozlaridir. Adami oraya ii¢ hafta kapatirsimiz, ondan sonra
oradan cikarir, dogru akil hastanesine yollarsimz. Orada da kolay kolay iyi
olmaz. Neyi kazaniyoruz, neyi kaybediyoruz, hesabim iyi yapmak lazim.
Cok kisith olmak sartiyla disiplin cezasi diginda hiicre cezasina taraftar

olunmamalidir.276

Oliim cezas1 yerine gegebilecek cezalar hakkinda degisik goriisler
vardir. Prof. Erem bu konuda birkag teklif getirmistir. Erem’in birinci teklifi,
kanunlarimizda 6liim cezasini ongoren hiikiimlerdeki bu cezalar hakkinda
"oliim cezas1 veya miiebbed agir hapis" denilmesi boylece alternatifli ceza
uygulanmasidir. Erem’in ikinci teklifi 6liim cezast kararlarmin oybirligi ile
alinmasidir. Boylece bir agir ceza mahkemesi iiyesi hakimin bu cezay:
yerinde gormemesi "sliphe sanik lehinedir" kuralina uygun olacak bicimde,

oliim cezasin ¢ok zor verilmesi saglanacaktir.27?

Oliim cezasmin yerine gecebilecek diger bir ceza tiirii de, Sliinceye
kadar idam cezasidir. Bu cezada mahkumun sartla saliverilme imkan1 yoktur
ve mahkumun tabii Oliim tarihine kadar, ceza siirecektir. Bu ceza bazi
lilkelerde  uygulanmaktadir, ancak bu cezaya miiebbed ceza

denilmemektedir. Bu cezaya Italya’da Ergastolo, Avusturya’da Kerker

276 GURELLI s.212-213
277 EREM, Faruk . "Oliim Cezas1", Izmir Barosu Dergisi,S:1-4, Ocak 1991, s.26
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denilmektedir.2? Bu cezanin 6liim cezasindan daha etkili oldugu iddia

edilmektedir.27®

Oliim cezasiyla ilgili diger bir teklifte de 6liim cezasinin yerine
gegebilecek bir cezadan bahsedilmemekte 6liim cezasimn infaz siiresine ait
bir diiglince ileri siiriilmektedir.1996’da yayinlanan ve adli konularla"f ilgili
aragtirma ve diigiinceler ihtiva eden Adalet Raporu, problem haline gelen
infaz konusunda yine TBMM nin yetkili olmasini ancak 6liim cezasi ile ilgili
kesinlesmis kararin TBMM Bagkanligina intikalinden itibaren belli bir siire
icinde (mesela 1 yi1l) 6lim cezasinin yerine getirilmemesine karar verilmedigi
takdirde Gliim cezasinin yerine getirilmesine karar verilmis sayilacagi hiikmii
konulmasinin problemi ¢6zecegini iddia etmektedir.28° Bu ¢oziim teklifine
benzer bir uygulama da Yunanistan’da bulunmaktadir. Ulkenin mevzuatina
gore Oliim cezasinin kesinlesmesinden itibaren 3 yil i¢inde infaz yapilmazsa

bu ceza otomatik olarak, 6miirboyu hapis cezasina doniismektedir.2s!

& 5-MEVCUT DURUMUN MAHKUMLAR VE YAKINLARI
UZERINDEKI OLUMSUZ PSIKOLOJIK ETKISI

Idam cezalarinin kaldirilmasi yéniinde esen riizgar, mevzuatlarinda
idam cezasin1 barindiran iilkeleri de bir acmaza siiriiklemektedir. Bu
belirsizlik nedeniyle magdur olan mahkumlarin yanisira, mahkumlarm
yakinlar1 ve kamuoyu da bu durumdan etkilenmektedirler. Gergekten de
ABD gibi idam cezasinin fiilen uygulandify bir iilkede bu problemi acikca
gormek miimkiindiir. Ayrica 1984 yilindan bu yana idam cezasinin infaz

2718  DONMEZER, 5.647

279 KAYNAK, Osman, "Idam Mahkemenin Takdirine Bagh", Cumhuriyet, 3.12.1993
280 Birlik Vakfi, Adalet Raporu, Ankara, 1996

28] GEMALMAZ,s.128
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edilmedigi, ancak mevzuatinda idam cezasimi barindiran iilkemizde de bu

problem 6nemli bir yer iggal etmektedir.

ABD de 1972 yilinda Yiiksek Mahkeme tarafindan kaldirilan idam
cezasimn, 1976 yilinda tekrar yiiriirliife konulmasindan sonra verilen, 5.000
idam cezasindan, 3.000’1 infaz beklemektedir. Bu beklemeler, ¢ok ',uzun
zaman dilimlerine yayilmaktadir. ABD nin kendine 6zgii hukuki yapisindan
kaynaklanan?s?2 bu durumdan dolayi, ancak 32 idam mahkumunun cezasi
infaz edilebilmistir. Ustelik yapilan infazlar hiikiimden uzun bir zaman sonra
yapilabilmektedir.2®* Ornegin, 1973 yilinda, otomobil calarken iki yetiskin
genci Oldiiren Robert Alton Harris, 1979 yilinda 6liim cezasina carptirilmig
ve hiikmii ancak 1992 yilinda infaz edilebilmistir. Yani infaz, olaydan 19

hiikiimden 13 yil sonra gerceklestirilmistir.284

Ayn durum iilkemiz icinde gecerlidir. En son infazin 1984 yilinda
gerceklestirildigi iilkemizde son infaz tarihine kadar yapilan infazlarin
bircogunun hiikiimden cok sonra gerceklestirildigi goriilmektedir. Bu konu
ile ilgili birka¢ 6rnek verelim: Balikesir Agir Ceza Mahkemesinin 28 Aralik
1976 tarihinde adam 6ldiirme sucu nedeniyle Adem Ozkan hakkinda verdigi
oliim cezast 13 Ocak 1983 tarihinde yani hiikiimden 7 yil sonra infaz
edilmigtir. Isparta Agir Ceza Mahkemesinin 4 Subat 1975 tarihinde adam
oldiirme sucu nedeniyle Ahmet Mehmet Ulugbey hakkinda verdigi oliim
cezas1 22 Ocak 1983 tarihinde yani hiikiimden 8 yil sonra infaz edilmistir.
Yalvag Agir Ceza Mahkemesinin 1 Ekim 1974 tarihinde adam 6ldiirme sucu

282 Beklemelerin sebebi olarak; Avukatlarin engellemeleri ve erteleme taleplerinin Mahkemelerce
kabulii gosterilmektedir. Bu konuda bkz. KILIC a.g.y.

283 KILIC, a.g.y.
284 ULUENGIN, a.g.y.
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nedeniyle verdigi 6liim cezas1 13 Ocak 1983 tarihinde yani hiikiimden 9 yil

sonra infaz edilmistir.285

Orneklerde de gorldiigii gibi, hiikiimden infaza kadar ¢ok uzun siire
beklenebilmektedir. Bu bekleme mahkum ve mahkum yakinlart iizerind% cok
olumsuz etkiler birakmaktadir. Mahkumlar hergiin 6liimiin soguk nefesini
hissetmekte ve binlerce defa dlmektedirler. Halbuki onlara verilen cezanin
infazi konusunda bir aciklik bulunsa, sonu¢ onlar acisindan olumsuz olsa

dahi, beklemek kadar yipratici olmayacaktir.

Ozellikle, o©liim cezasmn infaz edilmesinin gerekli oldugu
iddialarinin giindeme geldigi giinlerde, idam cezas1 mahkumlarmin psikolojik
yapilari biisbiitiin bozulmakta ve mahkumlar 6lmekten beter olmaktadirlar.
Nahit Tére bu konu ile ilgili olarak sunlan sOyliiyor: "Bu insanlan
belirsizlige siiriikliiyorsun ve onlan hergiin 6ldiiriiyorsun. Ben eminim ki,
infaz edilsin-edilmesin tartigmalarmin yapildifi giinlerde mahkumlar -
assinlar da kurtulalim- seklinde diisiiniiyorlardir. Oliimii hergiin sindire

sindire insanlara yutturuyormus gibi yapilan uygulamalar insani degil."286

fdam cezasi mahkumu olarak 12 yil hapiste yatan Ilkay Erhan
Cmar’'in annesi, yasadigi sikintilani anlatirken; "12 yilda 12 sefer hatta
hergiin idam verdiler ogluma. Ama aglasam da, sizlasam da, geceleri sabaha
kadar uyumasam da hep asilmayacagini diisindiim. Ancak asilacag:
diisiincesi, bir an i¢in bile aklimdan ¢ikmadi. Bir polis gérdiim bayildim, bir

asker gordiim bayildim, bir-iki komsuyla konustum bayildim" diyor.287

285 33 Yilda, 136 Idam,Cumhuriyet, 26.11.1993
286 TEZTEL/YILDIRIM/ALGAN, a.g.y.
287  Boynunda Ilmikle Yedi Y1l Yasamak, Cumhuriyet, 29.11.1993
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Oliim cezas1 karsiti veya taraftar herkesin kabullenmesi, iizerinde
durmas1 gereken nokta; mahkumlara bu uygulamanin reva goriilmemesi
olmalidir. Bir insan hayat akis: igerisinde islemis oldugu bir sugtan dolay1
cezalandirilabilir. Bu ceza, cezalarn en a8 olan idam cezasi da olabilir.
Ancak, Kanun mahkumun bir defa ¢ldiiriilmesini 6ngérmektedir. Hé’jrgiin,
her saat hatta her saniye 6ldiirme hi¢ bir mahkuma reva goriilemeyecek ve
hi¢ kimsenin hakki olmayan bir uygulamadir. Mevzuatta 6ngoriilen ceza ya
aynen uygulanmali yada uygulanmayacaksa, bu konudaki degisiklikler bir an
once gerceklestirilmelidir. Mahkum yargilama sonucunda, hangi cezaya
mahkum edildigini ve hakkinda infaz edilecek cezamin ne olacagim
bilmelidir.

& 6 - IDAM CEZASININ INFAZ BOYUTU

I - Genel Olarak:

Bugtinkii modern ceza hukukunda yer alan infazin ¢abuk yapilmasi
ve infazin en az aci hissettirerek yapilmasi ilkeleri?®8 yerlesinceye kadar ceza
hukukunda 6lim cezalarinin infazi ile ilgili bir ¢cok yontem tatbik edilmigtir.
Hayata son verilmesi iglemi gerceklestirilirken de, suclu -0zellikle eski
donemlerde- birtakim igkencelere maruz birakildiktan sonra son hamle
yapilmig, bOylece sucluya Olim cezasmin yanmda ek cezalar tatbik

edilmigtir.

Olim cezasinin yerine getirilmesindeki asamalart iskenceli ve

iskencesiz diye ayirirsak daha iyi bir anlatim sergilemis olacagiz.

288 ONDER, 5.493
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II - Oliim Cezasinin Infazinda Asamalar:
1 -Iskenceli Asama

Oliime kadar sucgluya birtakim can acitic muamelc;}erde
bulunulmasidir. Bu igkenceler bircok iilkede tatbik edilmistir. Eski Irtm’da
mahkumun etrafina tag Orerek, viicudunda kiiciik yaralar acip icine yagh
pamuk tikamak ve sonra bunlar tutusturularak mahkumu seyyar bir donanma
halinde kivrana kivrana feci bir sekilde oldiirmek tatbik edilirdi. Bogazlama
tarzi idam cezasinda ise; mahkum bir giibrelikte viicudununun yarisina kadar
gomiildiikten sonra bogazina gecirilen ip iki taraftan cekilerek veya bir
cuvala konulup suya daldinlarak oldiiriiliirdii.2®® Orta Hindistan’da 6liime
mahkum kigiler bacaklardan ve kafalardan, aksi istikametlere giden iki file
baglanarak ve bu fillere kizgm ¢ivi batirilmak suretiyle fillerin can acis: ile
firlayip kagmalar1 saglanarak oldiiriiliirdii. Mahkumlarin basin1 ezmeleri icin
Ozel yetistirilmis olan fillerle de mahkumlar oldiiriilirdii. Eski Hind
kanunlarina gore idamlar mahkumun bag1 kesilerek veya mahkum sivri bir
kazik iizerine oturtularak omuzlarina tokmakla vurularak yapilirdi. Aksam
vakti ormana gotiiriiliip bir agaca simsiki baglandiktan sonra aslan, kaplan
gibi yirtic1 hayvanlara yem olmak iizere bu vaziyette birakmak da ayn bir

yontemdi. 290

1532 tarihli Karolina’da 7 cesit 6liim cezasi bulunmaktadir. (yakma,
kilicla kafa kesme, parcalama, tekerlekte kirma, asma, suda bogma, diri diri

gomme). Yalin, basit kabul edilen bu cezalar, gerektiginde mahkumu kizgin

289BEHAR 5.7
20 BEHAR, s.7
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demirle tutarak getirme ve getirilecegi yere kadar siiriikleyerek getirme

sekliyle agirlastiilirdl. Bu cezalar agag: yukari 19. yy kadar uygulanmustir.?9!

1768 tarihli Theresiana adin1 tagtyan ve Imparatorice Marie Therese
zamanmnda yapilmig Uinlii ceza kanununda ayrmtih ve simdiki insanlarn
tilylerini iirpertici yontemler goriilmektedir. Basit cezalar yakma, parga{arna,
tekerlekte kirma, asma kilicla kesme bicimindedir. Agirlatici nedenler de
eklenmistir; bunlar; etlerini dilim dilim ¢ikarma ve Carolina’nin tanimadigi
"deri ytizme" dir. Bu konuda yasanin 5, 6, 7 ve 13. paragraflarindan 6rnekler
verilebilir:

5. Parga parca edilme cezas1; mahkum alisilmis infaz yerine gotiiriiliir. Orada viicudu 4

kisima béliinerek Slmesi saglanir. Bu dort parca dort ana yola direk dikilerek asilir.

6. Agulatici neden; mahkum infaz yerine gotiiriiliir. Orada isledigi insafsiz  sucu
nedeniyle kalbi canli canli ¢ikarilir ve yiiziine ¢arpilir. Sonra viicudu 4 pargaya ayrilir ve bu

dért parga ile bag kalbi, sag eli dort yola asilir.

7. Tekerlek cezasi; mahkum her zamanki infaz yerine getirilir. Orada organlari,

bacaklarindan bagina dogru olmak iizere kirila kirila 6ldiiriiliir. Ceset tekerlege takalir,

13. Kizgm kerpeten, deri ylizme ve yerde siiriikleme ile agirlastirma; Mahkum araba ile
dolastirilir. Bir yerde gogstiniin sag kismina kizgin kerpetenler uygulanir; sonra baska bir
yerde sirtinin sol kisminm derisi yiiziiliir; ti¢tincii bir yerde bu sefer gogsiiniin sol kismina
kerpetenler takilir; nihayet dordiincii bir yerde bu sefer sn’uﬁm sag kisminin derisi ytiziiliir,
Bundan sonra mahkum bir tahtaya yatinlir ve infaz yerine kadar siiriiklenerek getirilir.

Orada sag eli, kafas1 kesilir. Viicudu tekerlege baglanir.2%2

291 TOSUN, 5.191
292 TOSUN s.192-193
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2- Iskencesiz Asama:

En agir ceza olan tekerlek cezasi Ingiltere’de 1840 yilinda yani 19.
yiizyillda ortadan kalkmistir. Fransada, 1789 devrimi sirasinda Brissot’nun
Onerisine Robespierre de katildi ve 6liim cezasi kaldirilmak istendi;._f;'akat,
halk kabul etmeyince, ancak iskencenin kaldirilmas: ile yetinildi. Prusya’da
Kabine her infazdan once mahkumun gizlice bogulmasini tavsiye etmistir,
kollar1 ve bacaklar1 kirma islemleri 6lii iizerinde yapilirdi. Hanovra’da 1822
yilina kadar iskence siirmiigtiir; bundan sonra iskence kaldirildi. Islam
hukukunda ise, cezalar agirliklarini korumug olmalarina ragmen, asilma, kafa
kesme, taglama diginda, 6megin bogma, parcalama, organlan teker teker
kirma, gibilerine rastlanmamaktadir. Kirbag ve uzuv kesme gibi cezalar da

vardir; fakat bunlarin ayrica igkence ile agirlagtiriimasi kabul edilmemistir.293
III - Infaz Sekilleri
1 - Asma:

Cok sayida iilkede hala gecerli olan asilarak idamda, hiikiimliiniin
boynunu kesmek amaclanir. Fakat asilma sirasinda diigiis uzaklig: ¢cok kisa
ise, oliim cok yavas gerceklesir; hiikiimlii uzun uzadiya can ¢ekisir ve ancak

bogularak 6liir. Bas ¢cok sonra kopar.2%

Asma yontemi idam mahkumlan tarafindan pek tercih edilmeyen bir
yontemdir. Gercekten de 1851 Utah ceza yasasi, Olim cezasia

carptirilanlara; kurguna dizilme, kafasi kesilme ve asilma arasinda tercih

293 TOSUN, 5.193
2% BALCIGIL, 5. 96
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yapma hakki vermis ve bir yiizyilldan fazla bir siirede tek bir kisi dahi

asilmay1 kabullenmemistir.295

Tip diinyast iple asilan bir insanin hemen hayati yitirmedigini son
solugunu verene kadar 10 dakika ile 15 dakika arasinda can gekisfigini
dogruluyor. Suudi Arabistan’da uyusturucu kacakcilig yapflklan
gerekcesiyle kafalart kiligla kesilen dort Tiirk igin olusan tepki, gozleri Islam
kesimin diigiiniirlerine cevirdi. Kilicla bas kesilerek yapilan infaz cagdisi
degildir yorumunun yaninda, Islami kesimin bazi isimleri, asilarak idam
edilmenin daha ilkel oldugunu iddia ediyorlar.2% Gercekten de asilma yolu
ile Olim cezasinin yerine getirilmesi bazi durumlarda fiyasko ile

neticelenmigtir.??
2 - Kafa kesme

Idam cezasimnin infaz tarzlarindan bir olan kafa kesme, Agustos
1995’te Suudi Arabistan’da 4 Tiirk’iin kafalarinin kilicla kesilmesinden sonra
en cok tartigilan konulardan biri oldu. Kafa kesmenin cagdis1 ve vahsice
oldugunu iddia edenler oldu. Nitekim dénemin TBMM Bagkan1 Hiisamettin
Cindoruk bir agiklamasinda "idam vahsi bir olay, bunlarin yaptig1 tam bir

295 TOSUN, s.197
296 AYAN, Serhat, "Idam Cezas1 Coziim mii", Milliyet, 18.8.95

297 Bu fiyaskolara &rnek verelim: Bir katil 1880 yilinda asildiktan 20 dakika sonra otopsi igin
hastaneye gotiiriiliirken kendine gelmistir. 1650 yilinda Oxford’da asilip yarim saat daragacinda
kalan Anne Green hayata donmiis birden fazla da ¢ocugu olmustur. Bagka bir olayda da asilmug
biri otopsi yapilan yerde kendine gelmis, adli tabip kagmasina goz yummustur. Boston’daki bir
olayda ise, saat 10.00 da mahkumun asilmasi iglemine baglanmig 14 dakika sonra kalbin durdugu
goriilmiig, saat 10.40 da suclunun viicudu hekime verilmig, 11.30 da kalbin dakikada 24 atig
yaptigi duyulmustur. Doktorlar gogsii yardiklarinda, saat 12.00 de 40 atiga yiikselen kalp atiglan
saat 13.00 de dakikada 5 e inmis, saat 14.00 de ise, kalbin durdugu goriilmiistiir. Oliimiin kan
kaybindan oldugu sonucuna vardmustir. Bu konu ile ilgili bkz. TOSUN, s.197
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vahget. Uygar iilkelerde de idam uygulamiyor ama en acisiz yontemler
uygulaniyor. Bu, Bat’'min yiizy1l 6nce kaldirdigi Giyotin gibi birgey. 21.
yiizyilla girerken kiligla insan kafasi kesilir mi?" diyordu.2®2 QO donemde
Miimtaz Soysal, Toktamig Ates, Server Tanilli gibi bilim adamlan ise-infaz
yontemi olarak kafa kesmenin diger yontemlerden daha vahsi olmadlg{ ileri
siirdiiler. Gercekten de bag kesmek adli makalesinde Toktamis Ates;
"Meselenin salt boyun kesme olarak ele alinmasi yanhigtir. Ashnda kargi
cikilmasi gereken sey, boyun kesilmesi degil idam cezas1 olmaliydi. Oliim
cezasina karar verildikten sonra ha boynunu kilicla kesmigsiniz ha giyotinle.
Hele elektrikli sandalyeye oturtmak ya da asmak yerine boynun kilicla
kesilmesi daha az aci verir." diyor.2® Tip diinyas1 da kafa kesmenin asmaya
gore daha cabuk sonug¢ verdigini dogruluyor. Asilan insan 10-15 dakika
arasinda, belki daha da fazla bir siire can cekigirken, bag1 kesilen insanin ise

vucudundan ayn olarak S saniye kadar yagamint siirdiirdiigii saniliyor.300

Kafa keserek idam cezasim infaz etme Cin, Demokratik Alman
Cumbhuriyeti, Dohomey, Laos gibi iilkelerde tatbik edilmigti.?0! Cin ve
Almanya’da infazlar balta ile yapilmaktaydi.’®>2 Suudi Arabistan’da kilicla
infaz yapilr.

3 - Kursuna Dizme

Biitiin diinyada askeri mahkemeler askerler hakkinda 6liim cezasina

hiikmettiklerinde, ceza, kursuna dizme yolu ile yerine getirilir.

298 BILA, Fikrat, "RP’ye kars1 se¢im igbirligi", Milliyet, 17.8.95
299 ATES,Toktamis, "Bas kesmek", Cumhuriyet, 26.9.95

300 AYAN, a.g.y.

30 TOSUN, 5.197

302 BEHAR,s.11
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Kursuna dizme Rusya, Yugoslavya, Yunanistan, Fas, Fildigi Sahili,
Togo, Sili, Salvador, Giiney Afrika Cumhuriyeti, Tayland, Endonezya,

Guatemala, Hollanda Yeni Gine’sinde uygulanmaktadir.303

Ulkemizde de 353 sayih Askeri Mahkemlerin Kurulugy ve
Yargilama Usulii Kanunu'nun 245 inci maddesi kursuna dizme suretiyle
idam cezasinin infazini ongormiistiir. Maddede "kursuna dizilmek suretiyle

uygulanacak 6liim cezasi askeri makamlarca yerine getirilir" denilmektedir.
4 - Zehirli Gaz Odasi

IIk olarak ABD’nin Nevada eyaletinde, tatbik edilen bu sistem
ABD’nin 11 eyaletinde tatbik edilmektedir.304

Bu infaz tiiriinde; idama mahkum olanlara hiikmiin infazindan ti¢ giin
evvel haber verilir ve mahkum {ic metre eninde ve iki metre boyunda
tamamiyle bos ve betondan ©zel olarak yapilmis hiicrelere nakledilir. Bu
hiicrelerde kendilerine hafif uyusturucu ilaclar verildikten sonra mahkuma
eza, cefa ve 1zdirap cektirmeden, acilan kiiciik bir delikten bir pompa ile
potasyum siyaniir adindaki zehirli gaz odaya bosaltilir. Bunun tesiri ile yavas
yavag nefesi dolan mahkum Oliir. Bu yontem ilk olarak Garson Giti
hapishanesinde, karistmin gozlerini makasla oyduktan sonra oldiiren

Manomand isimli bir kigiye uygulanmigtir.305

21 Nisan 1992 de Robert Alton Horris isimli suglu, cezamin infaz

edilecegi odada kimyevi bir s1v1 icine siyaniir atildiktan sonra, en son olarak

303 TOSUN, s.197-198

304 JMBERT, Jean, "Giiniimiizde Oliim Cezas1", (Ceviren: Sami SELCUK), Ankara Barosu Dergisi,
S:1, 1974, 5.33

305 BEHAR, s.10
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camekanin gerisinde kendisini izleyenlere Oniine yerlestirilmis mikrofondan
"her sey yolunda" demis. Sekiz dakika sonra sesi kesilmis, viicudu titremis,
sarsﬂmlgtlr.506 Daniel Behar’a gore bu ceza beger ruhuna hiirmeten, daha az
act ceksin diye icad edilmig bir infaz yoOntemidir.3” Bu yﬁpgemle
mahkumlarin hi¢ 1zdirap eseri gostermeden tath bir uykuya dalaxy gibi
Oldiiklerini iddia etmigtir.

5 - Elektrikli Sandalye

Bu infaz yontemi hiikiimliiye, 6zel olarak yapilmus bir elektrikli
sandalyede, c¢ok yilksek voltaj elektrik tatbik edilmesi suretiyle
gerceklistiriliyor. Voltaj ylikselip algaldikca mahkumun bedeni hopluyor ve

kendisini sikica saran baglar1 zorluyor.308

En son olarak, ABD’nin Giiney Corolina eyaletinin Columbia
kentinde kendisini "Isa olarak adlandiran ve 17 yasindaki bir geng kiz ile 9
yasindaki bir ¢cocugu oldiiren( geng kiza tecaviiz ettikten sonra) 47 yasindaki
Larry Gene Bell isimli mahkum elektrikli sandalyede idam edildi.30®

Elektrikli sandalyede idam edilen mahkumlarin hangi siire icinde can
verdikleri tam olarak bilinmemekle beraber3!0 7-8 dakika igerisinde can
verdikleri zannediliyor.3!! Bu yonteme ¢ok dayanikli ¢ikan bir kadindan sz

edilmektedir.32 Burcu Yarkin isimli bir yazarin "6liim cezas1"3!3 isimli

306 ULUENGIN, a.g.y.

307 BEHAR, s.10

308 BALCIGIL, 5.96

309 Yeni Yiizyil, 5.10.1996
310 BALCIGIL, 5.96

311 BEHAR, .10

312 TOSUN, 5.198
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yazisinda da belirttigi gibi, elektrikli sandalyede infaz cok korkung
goriintiileri ortaya ¢ikartabiliyor. "Oliimiin soguk yiizii" isimli belgesel
filmde yer alan gercek bir infaz sahnesinde; mahkum elektrikli sandalyeye
oturtulup elleri, kollar1 bantlarla saglamiyor. Bagi bir kelepce ile
sabitlegtiriliyor. Gozleri infaz sirasinda yuvalarindan firlamasin ' diye
bantlaniyor. Daha sonra yiiksek voltaj elektrik veriliyor. Mahkumun biitiin
vucudu anormal derecede sarsiliyor. Bir miiddet sonra doktor mahkumun
oliip 6lmedigini kontrol etmek icin mahkumun bulundugu odaya giriyor.
Mahkumun 6lmedigi anlasiliyor. 1000 voltluk ikinci bir akim tatbik ediliyor.
Gozleri bantlandig1 icin gozler yuvalarindan firlamiyor ancak g6z sivisi
bantlarin altindan yanaklara dogru siiziiliiyor. ikinci kontrolde mahkumun

oldiigii anlagiliyor.

Bu yontem ABD’de 20 eyalette, Filipinler ve Formoza’da

uygulanmaktadir.314
6 - Giyotin

"Her sey goz acgip kapayana kadar. Adami giyotin denilen bir
makinenin altina koyarlar; kafasinin iistiine agir, genigce bir bicak iniverir...
Bir anda kelle ucar gider." Budala romaninda Prens Miskin Lyon’de gordiigi

infaz1 anlatirken bunlan soyliiyor. 315

Yukarida bahsettigimiz bu alet ilk defa 16. yy’da kullamlmigtir. O

yillarda ismi Mannoya imis.3'6 Daha sonra Dr.Joseph Ignose Guillotin

313 Bu konuda bkz. YARKIN, Burcu, "Oliim Cezas1”, Cumhuriyet, 20.11.1993
314 TOSUN, s.198

315 ANDAY, Melih Cevdet, idam Cezas1 Kaldiriimal:, Cumhuriyet, 8.2.1991
316 BEHAR, s.12
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tarafindan makinelestirilmis ve onun ismi verilmis. Dr.Guillotin " Size, g6z
acip kapaymncaya kadar ve istirap c¢ektirmeksizin hiikiimliiniin bagim

kopartan bir alet yaptim" diye 6viinmiig.3!?

Hizli ve acimasiz Oldiiren giyotin isimli idam infaz aleti bel%i de
giiniimiizde kullanilan elektrikli sandalyeye gore daha insanidir. Bu makine
ile beyin hiicreleri 3 dakikada oliiyor, biyolojik 6liim ise 8 dakika siiriiyor.

Bu aletle bilincin kaybolmasi 10 saniye siiriiyor.3!8
7 - Gerdanhk(Garrote)

Gerdanlik(Garrote)  Ispanya ve Kiibada uygulanmaktadir. Bu
yontemde; boyundan gecirilen bir gerdanlik enseden daraltilarak mahkum
oldiiriilmektedir.

IV - Infaz Sekillerinin Insanilik Boyutuyla Degerlendirilmesi

Infaz problemini incelemeye baglarken, eskiden infazlarin iskenceli
olarak da yapildigindan bahsettik. Giinlimiizdeki devletlerin uygulamalarinda
idam cezasim infaz etmeden 6nce iskence yapilmadigimi goriiyoruz. Ancak
mevcut infaz gekillerinin hangisinin digerlerine gore daha az 1zdirap verici
oldugu meselesi giinlimiizde tartisilmaktadir. Agustos 1995°te  Suvudi
Arabistan’da 4 Tiirk iscisi kafalart kilicla kesilmek suretiyle idam edildikten

sonra bu tartigmalar baglamistir.

Genel olarak belirtmek gerekirse, ¢ogunluk infaz tarzinin ¢ok nemli
olmadigim ileri siirmektedirler. Miimtaz Soysal, "idam edilecek kisi

317 YALKUT, .1009

318 CELENK, Halit, "Yasama Hakki ve Oliim Cezas1", Yasama Hakki Sempozyumu, Izmir Barosu
Dergisi, Nisan 1991, 5.125
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acisindan enseye inecek kilic ile boyna gegcirilecek ilmigi, elektrik
sandalyesindeki kayisi, odaya saliverilecek gazi, damara sevkedilecek ilaci
beklemek arasinda fark yoktur." demektedir.3? Server Tanilli de aym
goriisii ifade etmekte ve "isyanimiz, idamin su veya bu bicimine degildir: ha
kafasi kiligla ugurulmug beden, ha ipte sallanan 6lii, hepsi insanlik digidr."
demektedir.320 Sami Kohen de "Suudi Arabistan’da idam cezasi kelle
ucurularak infaz ediliyor. Bu insanlik dig1 sayilan bir yontem. Ama mahkumu
ipe ¢cekme veya sandalyeye oturtma da pek insani bir metod degildir"

demektedir.32!

Ancak yukarida isimlerini saydigimiz kigiler gibi diigtinmeyip kafa
kesmeyi diger yontemlerden vahgice bulan dénemin TBMM Bagkam
Hiisammettin Cindoruk "Uygar iilkelerde de idam uygulaniyor ama, en acisiz
yontemler uygulaniyor. Kafa kesme Bat'nin ylizyillar once kaldirdig:
Giyotin gibi birsey. 21. yy’e girerken kilicla insan kafas1 kesilir mi?" diyerek

goriiglerini ifade ediyor.322

Idam cezasi kaldirilmali mu, uygulanmali mi, hakli mm, haksiz mt
tartismasmm bir kenara birakip su noktayr belirtmeliyiz. Idam cezasmi
uygulayan iilkeler mahkumun cezasimnin en cabuk ve en acisiz nasil infaz
edilebilecegini aragttrmalidirlar. Oldiiriilen mahkumlara bu soruyu sorma
imkam1 olmadigina godre mevcut yoOntemlerin tatbikinden ortaya cikan
sonuclar irdelenmeli ve eski caglarin iskenceci anlayisimi hatirlatan

yontemler bir kenara birakilmalidir.

319 SOYSAL, Miimtaz, "fike Kiligtan Keskindir", Hiirriyet, 20.8.1995
320 TANILLI, Server,"Feodal Bataklik", Cumhuriyet, 25.8.1995

321 KOHEN, Sami, "Umut Kapist", Milliyet 22.8.1995

322 BILA, a.gy.
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V - Infazin Aleniligi-Gizliligi

Idam cezasmmn aleniligi, Roma Ceza Hukukuna dayanan hatta
insanligm diinyada yer almasindan itibaren sozkonusu olan bir hadisedir.
Roma’da infazlar alenen meydanlarda yapilir ya da gizli olarak cezaevinde
yapitlirdi.  Infazin aleni veya gizli olmasina karar veren Majistra idi.
Suclunun yiiksek tabakaya mensup olmas: hallerinde, 6liim cezasi, genellikle
gizli olarak hapishane bodrumunda infaz edilirdi. Keza kadinlar hakkindaki
Olim cezas1 da, aleni olarak degil, hapishane bodrumunda infaz edilirdi.
Infazin aleni olmasi durumunda, halk borazanla infaza davet edilirdi.3?3
Yalmz Roma’da degil hemen hemen biitiin eski devletlerde infazin kural

olarak aleni oldugunu gorebiliriz.

Infazin aleni mi, gizli mi olmas gerektigi bircok hukukcu tarafindan
irdelenen ve tartigilan bir konudur. Infazin aleniligi isteyenler, bu tarz infazin
etkileyici oldugunu, bir ibret-i miiessire tegkil ettigini iddia ederler.3¢ Aleni
olmasini uygun gérmeyenler ise gerceklestirilen infazi bir sahne oyunu degil,
ciddi bir hadise, bir cezalandirma olmasindan dolayr gizli yapilmasinin
uygun olacagimi iddia etmektedirler.3ss Alenilige karsi olanlar, 6liim
cezasiin acikca, aleni bir tarzda yerine getirilmesinin siirgit skandallari
dogurup kiskurttigimi, seyreden kalabaliklarin ruhunda vahsi zevklerin
sevimli bir hale gelmesini sagladigim iddia etmektedirler. Béylece hunhar
icgiidiiler benimsenmis olmaktadir.32¢ Alenen infazin Kkitleler tizerinde etkili

olmadig1 iddiasini ileri siirenler Arthur Coestler’in verdigi 6rnegi hatirlatirlar.

323 OKANDAN, 5.494
324 BEHAR, s.21
325 BEHAR, 5.20
326 IMBERT, a.g.d. .33
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Ingiltere’de eskiden yankesicilere ve hirsizlara ibret olsun diye idam cezasi
verildigini, bu cezalarin infaz1 sirasinda bile yankesicilerin icra-1 sanat
ettiklerini, bu olayin, infazin aleni olmasinin etkileyicilik a¢isindan bir nemi

olmadigini gosterdigini ileri siirerler.

19.yy sonuna kadar idam cezalarinin alenen infazinin bir korkutma
ve Ornek olma islevi gordiigiine inanilmaktaydi. 19.yy’den itibaren infazin
aleniligi ilkesi kaldirilmaya baglandi. Oliim cezasmnin aciktan yerine
getirilmesi  Birlesik Krallik’tal868’de, Ispanya’da 1900’de kaldirilds.
Fransa’da ise bu karar 24 Haziran 1939 tarihinde alindi.3??  Fransa’da
cezanin infaz edilecegi, 24 saat 6nceden cezaevi kapisina asilan bir zabitla

ilan edilmekteydi.328

327 IMBERT, s.33
328 AKKAN, 5.173-174
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SONUC

Insanlik tarihinin ilk ve en agir cezasi olma 6zelligini tastyan. idam
cezas1 2l.yy kapilarim araladifimiz su giinlerde hala etkm’hglm
korumaktadir. Onemli sayida bilim adamu ve diigiiniir, 6liim cezasmmn;
cagdaglikla ve insan haklaniyla bagdasmadigum ileri siirerken, diger bilim
adamlan ve diigiiniirler de, 6liim cezasmin ¢agdaslik veya insan haklan ile
ilgisi olmadigmi, gerektiginde oOliim cezas1 verilebilecegini iddia

etmektedirler.

Eski Roma’da, eski Misir’da, Yunan site devletlerinde, eski Iran’da,
eski Cin’de kisacas1 insanin yasadig1 her yerde cokca ve siklikla uygulanmig
olan bu cezanin sug¢ igleyen hayvanlara bile, hem de‘ insan elbisesi
giydirilerek uygulandig1 goriilmiistiir. Giiniimiizde de aleyhinde birgok
propaganda yapilmasina ragmen, idam cezasi hala etkin ve giindemdedir.
Gergekten de Amerika, Asya ve Afrika iilkelerinin ¢ogu bu cezayi ¢okga ve
sik¢ca uygulamaktadir. Avrupa ise,  bahsetti§imiz bu kitalarin aksine idam
cezasini biiyiik bir cogunlukla uygulamiyor.

Bir tarafta idam cezasinin vahsi, ilkel ve geri doniilmez bir intikam
oldugunu ileri siirenler var. Diger tarafta da, bu cezayi;; magdurlarin
kanlarinin diyeti ve toplum huzurunun garantisi olarak takdim edenler. Bir
tarafta; devleti, kan giitme saiki ile adam Oldiirmekle itham edenler, 6te
tarafta; bizzat ihkak-1 hak diislincesi tagiyan, ling heyecani ile dolu

kalabaliklar1 gostererek cezanin iglevini yitirdigini iddia edenler.

Bu ceza konusundaki diisiincelerin durulmanugh@: ve belirsizligi

toplumun adalete olan gilivenini sarsmakta ve bunun sonucu olarak adalet
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Ozellestirilmektedir. Gergekten de toplumda mafyaya ihale edilen islerin

sayisinin artmasi ve bizzat ihkak-1 hak olaylar1 bunun acik 6rnekleridir.

Yapilmas: gereken; en yakin zamanda infaz sisteminin yeniden
gozden gecirilmesi ve de idam cezasinin uygulamp-uygulanmaya,c/"il"igma
karar verilmesidir. Idam cezasi ya uygulanmali ya da kaldirdmalidir. Idam
cezasina mahkum olduklart halde, uzun siiredir bu cezanin infaz edihhiyor
olmasindan dolayr cezalan fiili olarak Omiirboyu hapse doniigen insanlar
geleceklerini 68renme hakkina sahiptirler. "Meclis birgiin cezalarimizi
onaylar m1?" korkusuyla bogusan insanlari, hergiin binlerce defa 6ldiirmenin
bir anlami yoktur. Bazi aydinlarn, biiyiik bir halk ¢cogunlugunun tepkisine
ragmen ileri siirdiikkleri "kaldirilsin" diiglincesi masaya yatirilmali,
tartigtlmali, gerekirse halkoylamasma gidilerek soruna bir ¢oziim
bulunmalidir.

Olim cezalarimin kaldirilmas: yoluna gidilirse de cezalarin c¢ok
onemli iglevlerinden biri olan caydiricibik fonksiyonu, mutlaka dikkate
alinmalidir. Oliim cezas1 yerine konulabilecek ceza; italya’da Ergastolo,
Avusturya’da Kerker diye adlandirilan "Gliinceye kadar hapis" cezasi
olabilir.

Cezanin onaylanmasi konusu da ele alinmalidir. Idam cezasim
onaylama yetkisinin, cuomhurbagkanina verilmesi de dogru degildir. Bu
yetkinin  Cumhurbagkanina  verilmesi durumuda  Cumhurbagkant,
kamuoyunun yogun baskisi altinda kalacak, verdigi karardan dolay: tepki
gorecek ve bagimsizlik sifati zedelenecektir. Kigisel diiglinceme gore
yapilacak en dogru sey; idam cezasinin infazma karar verme yetkisini
Yargitay Ceza Genel Kurulu'na vermektir. Boylece hem hukuku en 1yi bilen
insanlar bu cezanin infazina karar vermis olacaklar, hem de idam cezasi

hiikmii, ikinci bir temyiz incelenmesinden gecmis olacaktir.
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