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OZET

Milliyetgilik, Fransiz ihtilaliyle birlikte ortaya ¢ikmig ve diinya tarihine yén
vermiy bir ideoloji olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Milli-devletin - olusumu
imparatorluklarin sonunu getirmis ve dinya yeni bir yapilanmanmn igine girmigtir. Bu
dogrultuda donemin bilyiik imparatorluklarindan olan Osmanli Imparatorlugu da bu
akimdan nasibini almigtir ve yerine Tirkiye Cumhuriyeti Devleti kurulmustur.
Liberalizm de ozgirlik ve bireysellik soylevleriyle Ihtilalin koriikleyici unsuru
olmustur. Bu bakimdan her ne kadar milliyetgilik ve liberalizm birbirlerine ters gibi

gorunseler de tarihsel olarak bir birliktelikleri vardir.

1980 sonrast donemde Ozgurlikeii fikirlerin uygulamaya konulmasi yeni
diisiinceleri ortaya ¢ikarmaktadir. Turkiye Gunligii Dergisi Ozal déneminin ifade
hitrriyeti doneminde ortaya ¢ikmig bir dergidir. Milliyetgi bir yapisi olmasina ragmen
liberalizm vurgusu da énemli bir bolimiinii olugturmaktadir. Bu baglamda milliyetgi

liberal bir ¢izgi olarak karsimiza gikmaktadir.



vi

ABSTRACT

Nationalism, emerging with the French revolution, has grown as a powerful
trend that governed the entire world history. The formation of the nation-state has
brought an end to the imperial age and the world experienced a new political formation.
In this view great empires o fthe age have left their p olitical entities t o n ation-states
including Ottoman Empire which left its political stance to the Republic of Turkey.
Liberalism was one of the leading forces of the Revolution with its discourse of liberty
and individualism. Although nationalism and liberalism look as confronting trends they

share a common historical development.

After the 1980s novel ideas emerged as liberalist ideas were put into practice.
Tiirkiye Giinliigii Dergisi has been founded during the liberalist atmosphere of the Ozal
period. Structurally nationalistic the magazine has left a large sense for liberalism. In

this context it has a liberal nationalist discourse.
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TEZ HAKKINDA



ARASTIRMANIN PROBLEMI

Milliyetgilik, glinimiiz toplumlarinin olusmasinda 6nemli etkiye sahip olan bir
akimdir. Milliyetcilik hakkinda bir ¢ok aragtirmalar yapilmig ve bir ¢ok yazilar
yazilmig olmasina ragmen ortaya ¢ikmasinda etkili olan diger bir akim olan liberalizmle
baglantis1 pek kurulmamugtir. Arastirmamizin problemi liberalizmle milliyetgilik
arasindaki bagi kurup bunlarin bir sentezini ortaya koymaktir. Bu baglamda
Tiirkiye’de ozellikle 1980 sonrasinda ortaya ¢tkan degisimle birlikte milliyetgiligin

liberalizmle olan iligkisinin ortaya konulmas: ¢aligilmaktadir.

ARASTIRMANIN AMACI

Bu ¢aligmanin amact 1980 sonrasinda Turk milliyetgiliginde liberal temalarin
artip artmadiginin aragtinlmasi ve bu donemdeki degisimlere atifta bulunarak
milliyetcilikle liberalizmin bu noktalarda artigin olup olmadig: ortaya koymaktir. Bunu
ortaya koyarken oncelikle milliyetgilii ve liberalizmi tarihi bir stireg igersinde
inceledikten sonra 1980 sonrasindaki yaganan milliyetgilik anlayigindaki degismeleri
belirtmektir. Bu degisim diinyanin liberal ¢izgide seyretmesi ve Tiirkiye’nin de buna

ayak uydurmasi gerekliligini ortaya ¢ikarmaktadir.

ARASTIRMANIN HiPOTEZI

Tirkiye Cumhuriyeti Tarihinde diger ekollerden farkli parametrelerle gelisen
milliyetciligin, Ozal dénemiyle birlikte ve Turkiye Gunliigi Dergisi gergevesinde
liberal temalara vurgusu artmugtir.

Bu ana hipotez gergevesinde olugturdugumuz alt hipotezler ise sunlardir.



e Milletlerin var olmas: milliyet¢ilik akiminin saglayicist degildir. Bilakis
milliyet¢ilik hareketlerinin ortaya ¢tkmasi milletlerin kendi kimliklerini
belirlemesine yol agmustur.

e Osmanhdaki milliyet¢ilik hareketleri devletin i¢inden ¢ikan aydinlar
tarafindan degil de yurt digindan gelen digiince adamlan tarafindan
kurgulanmig ve baglatilmigtir..

o Milliyetgilikte oldugu gibi liberal hareketler de yurt disindan gelen
aydinlarin etkisi vardir. Ama bu etkiler milliyet¢ilik duygusu kadar
etkin olamamiglardir. .

e Cok partili hayata gegisle birlikte liberalizm soylemleri olsa da yoZun
bir devletgilik politikas: izlenmigtir.

e Ozal, Turkiye’de liberalizmi siyasal anlamda uygulayan ve devletin
sinirlandirilmasi gerektigini vurgulayan ilk siyaset adamimizdir.

e Tirkiye Giinliigi Dergisi milliyet¢i bir ¢izgi etrafinda toplanmigsa da
liberal 6gelere de yer vermektedir.

e Kiiresellesmeyle birlikte milli-devletler onemini yitiriyor degildir,
bilakis kiiresellesmenin saglikli olarak yaganmasi i¢in milli-devletlere

ihtiyag vardir.

ARASTIRMANIN SINIRLILIKLARI

Bu arastirma milliyetgilik ve liberalizm iizerine yogunlagmaktadir. Ancak
milliyet¢ilik ve liberalizm izerine gok fazla yayin ve disiince adami olmasi nedeniyle
sadece tarihsel siire¢ iginde dénemli olan, Tirk milliyetgiligine ve liberalizmine katkisi
olanlar ele alnmus bunlarda da tam detayina inilmemis genel hatlariyla vurgulanmigtir.
Arastirmanin ana metnini Ttirkiye Gunliigi Dergisi olusturmaktadir. Yalniz, derginin
milliyet¢i liberal yazilari goéz oniinde bulundurulmus ve degerlendirilmeye tabi

tutulmugtur,



ARASTIRMANIN KAPSAMI

Bu arastirma ¢ bolimden olugmaktadir. Birinci béliimde genel olarak Osmanli
Imparatorlugu’nda devleti kurtarmak igin yapilan ¢aligmalar ve dneriler anlatilmaktadir.
Ikinci bolumde ise; Tiirkiye’de milliyetgiligin ve liberalizmin tarihi stregte gegirdigi
evreler anlatilmaktadir. Ugiincii boliimde ise; bir liberal milliyetgilik kombinasyonu
olarak Turkiye Ginlugi dergisi alinmis ve dergideki liberal milliyetgi temalar

vurgulanmustir.

ARASTIRMANIN YONTEMI

Bilimsel ¢aligmalarin gergek bir kimlik kazanmasi igin belirli metotlara ve
yontemlere sahip olmasi gerekir. Bu dogrultuda pratik ve teorik olmak uzere
gerceklestirilen aragtirmalar, caligmalarin saglam temeller ilizerinde ytrimesi igin
onemlidir. Caligmamiz teorik nitelikte olup, bu niteliklerin kaynaklarca
desteklenmesiyle olugmustur. Bu baglamda teoriye uygun bir alan olan milliyetgilik ve
liberalizm incelenmig ve literatiir taramas: yapilmigtir. Esas amag ise Tirkiye Gunligi
Dergisinin incelenmesi ve bu dogrultuda degerlendirme yapilmasidir. Degerlendirmeye
tutulan verilerin elde edilmesi ancak bu alandaki makale ve kitap galismalarinin
irdelenmesi yoluyla olmugtur. Konu ile ilgili sosyolojik g¢alisma ¢dziimlenmesi yoluyla
bir bakig gelistirilmeye ¢aligitimigtir. Bu anlamda mevcut digince, tretilmig fikir

ekollerinin ve yazarlarin eserleri taranmig ve temel referanslar olarak kabul edilmistir.



TEZ METNI



GIRIS

Insanlar1 bir arada yasamaya iten sebep nedir? Yahut tek bir olgu ile bu
birliktelikler agiklanabilirler mi? Cagdag bilimsel metotlar1 kullanan sosyolojinin buna
verecegi cevap/cevaplar, birden ¢ok kaynafa dayanan ve degisik perspektiflerden
bakilarak olugturulmug olacaktir. Bu yiizden de insanlarin toplumsal yapilarim meydana
getirmeye iten, kurumlar: olusturmalarini saglayan sey, dogaya kargi verilen savagimin
tek basina kazamlamayacagl gergegi oldugu gibi sadece bu degildir. Yasamlarin
devamliligi i¢in olmazsa olmaz ihtiyaglarin karsilanmasindaki isbolimi de
verilebilecek bir cevaptir. Birlikten dogan kuvvetin de diger kuvvetlere karg:
koyabilmedeki etkisi nedeniyle, seklinde de agiklanabilir. Hasili, cografi, tarihi,
psikolojik, ekonomi-politik, iktisadi, sosyolojik tiim agiklamalar dogrudur ve olgunun

bir bolimiini aydinlatmaktadirlar.

Bununla beraber insanlarin bir araya gelirken belli bir takim benzerlikleri
gozetmeleri ve bundan ortak paydalar ¢ikartmalari dikkatleri gekmektedir. Ayni dili
konusuyor olmak, ayni inanca sahibiyet, toprag: vatan gérmek, ayni amact paylagiyor
olmak gibi ashnda millet taniminda gorilebilecek unsurlardir bunlar. Millet
tanimlamasinin arkasinda yatan tarihsel olgular bu anlamda tahlil edilmesi gereken bir

Oneme sahiptir.

Guinimizde kullanildi1 anlamda milli-devletlerin olusumu insanlik tarihi kadar
eskiye dayanmamaktadir, Insanlar toplum haline gelebilmek igin cesitli evrelerden
geemiglerdir. Milli-devlet bu evrelerin en sonuncusudur. Klan, kabile, vs. gibi
yapilanmalarla devam edegelen topluluk hali, yerlesik hale gegisle ve devletin ortaya
¢ikisiyla birlikte toplum halini almistir. Tabi ki bu olugum kisa bir zaman zarfinda
ortaya gikmamugtir. Modernlesme hareketleri, 1776 Amerikan Bagimsizlik Bildirgesi ve
1789 Fransiz ihtilaliyle birlikte ortaya ¢ikan milliyetgilik hareketleri milli-devlet
olusumunun 6n ayaklarini olusturmaktadirlar. Milli-devlet milliyetgilik hareketlerinin
bir sonucu oldugu gibi, millet de milliyet¢ilik hareketlerinin bir sonucudur. Cinki
insanlar/toplumlar milliyet¢ilik akiminin etkisiyle milletleri tanimlamislar ve milli-

devletlerini kurmuglardir. Bunun sonucunda da o zamana kadarki biiyiik imparatorluklar



yerlerini artik milli-devletlere birakmaya baglamiglar ve diinya yeni bir donemin igine

girmistir.

Milletlerin olusumu 6ncelikle millet olma bilincinin kazaniimasi daha sonra da
dil, din, ik, kitle, toprak, kiltir vs. gibi degerlerin ortak kullanimi etrafinda
sekillenmesiyle belirlenmigtir. Bu degerlerin hig biri yalniz bagina milleti tanimlamamiz
igin yeterli degildir. Bir insan topluluguna millet diyebilmek igin bazi niteliklerin o
toplumda olup olmadig: saptanmalidir. Bazi anlayis bigimlerine gore, bir toplulugun
millet sayilabilmesi i¢in wk birligi yeterlidir. Bu eksik bir goristiir. Aymi irktan
olmadiklar1 halde bugiin milletlikleri tartistlmaz topluluklar vardir. Isvigreliler ve
Amerikalilar gibi. Bazilarina goére ise millet olmamn bagat unsuru aym dili
konusabilmektir. Bu da her zaman dogru sayilamayacak bir gériistir; Isvigre'de ii¢ ayr
dil konugulur ama biitiin Isvigreliler bir millettirler. Buna kargilik ayn1 dili konugan pek
¢ok Arap milleti vardir. Iraklilar ile Fasllar aym dili konustuklari halde aralarinda

biiyiik farklar bulunur, ikisi de ayn birer millet sayilabilirler.

Kimileri de millet olmanin bagat unsuru olarak din birligini kabul ederler.
Kuskusuzdur ki, artik bu da savunulamaz bir goriistir. Bugiin dinyamin en biiyiik
milletlerinden sayilan Japonlarin iginde ¢ok ¢esitli dinler vardir. Yine ayr birer din gibi
kabul edilebilecek Katoliklik ile Protestanlik Almanya'da, Amerika'da yan yana
yagamaktadir. Ama ayni dinden olduklari halde Musliimanlar higbir zaman tek millet
saytlamamuglardir. Kugkusuz goriilmektedir ki, yalnizca bir etken millet olma veya
millet olarak tanimlama siirecinde yetersiz kalmaktadir. Ciinkii Fransiz Ihtilali ve
Sanayi Devrimi sonrasinda olugan sosyal yap: milli-devlet eksenli parlamenter rejimi
getirmis ve anayasal zeminde halklara sozlesme hakki saglamigtir. Bu baglamda bir
degisken lizerinden milleti tammlama gabasi ciddi yanhgliklara suriikleyecektir. O halde
milleti; ne salt irki, ne salt din, ne salt kiiltiir ne de salt toprak butunliigii olarak
tanimlamak dogru olmayacaktir. Millet, dil, din, kiltiir, ortak cografya unsurlarinin

bilesiminden olusan biiyiik bir aile ya da cemaattir.

Giiniimiize gelindiginde artik, millet kavraminin iginin doldurulmasinda, biitiin

bu olgular yaninda, anayasal kurallarinda olugturdugu bir birliktelik géze garpmaktadir.



Yani millet olabilmek ayni anayasa ger¢evesinde ortak normlara baglilik seklinde
degerlenilmektedir. Bir millete baglilik aym dine, irka bagliliktan 6te ayni anayasaya
bagli olma gergevesinde bir amag edinme ile o ulusa, millete ait olmay1 zorunlu kilar.

Bugiin Avrupa’da gelinen nokta, bu olgu ekseninde tartigilmaktadir.

Millet kavraminin olusumu hakkinda milliyetgilik kavraminin temel bir olgu
oldugu belirtilmisti. Ctinkii Fransiz Ihtilali sonrasinda geligen milliyetgilik hareketleri
toplumlari sorgulamaya gétiirmiiy ve biz kimiz sorusunu glindeme getirmistir. Bu
anlamdaki fikirsel ve reel tartismalar ise millet olgusunun yerlesmesi konusunda ciddi
adimlar atilmasimi saglamustir. Ve biz kimiz sorusuna verilecek olan cevaplar yavag
yavag aydinlanmaya baglamigtir. Yukarida da belirtildigi gibi topluluklar din, dil ve en
onemlisi olarak irki kaynaklardan hareketle kendilerini tanimlamaya ve iist kimlikler
olusturmaya yonelmiglerdir. Sonugta ortaya biz fikri g¢ikmugtir. Nedir bu biz fikrini
olusturan elementler? Bir ika, dile bagli olarak biz Fransa’dir, Ingiltere’dir,
Almanya’dir. Aslinda tartisilan olgunun en énemli yan: ise Fransiz Ihtilali 6ncesinde
ortaya ¢ikan kaosun, belirsizligin yol agtigt buhrandan ¢ikma gabasidir. Bu buhrandan
¢tkma girisimine milliyetgilik, liberalizm dogrultusunda hareket etmis ve 6zgiirlikleri
biz kavramnin etrafinda milli-devletleri kurma gabasi olarak ele almistir. Ozgiirlikleri
milletlerin 6zgirligi olarak nitelendiren milliyetgilik olgusu kisa stire 6nce Avrupa’da
daha sonra tim diinyada etkili bir akim halini almstir. Ihtilalin asil hedefi kilisenin
baskisina karst koymaktir ve din anlayigt degisime ugramugtir. Burada laiszm devreye
girer ve artik toplumlarin din eksenli biyiik imparatorluklar ve derebeylikler halinden

laik ilkelere dayali milli-devletler haline dontigmustiir.

Milli devletlere doniisiimii ortaya koyarken agiklanmasi gereken en onemli
doktrinlerden biri de liberalizmdir. Liberalizmde tipkt milliyetgilik gibi ihtilal
sonrasinda goriiliir. Ve kendince bu buhranlara bir cevap olma ¢abas: igerisindedir.
Bireysel dzgiirliigii temel alan bu doktrin devletin, geleneklerin ve her tiirlii toplumsal
baskinin ortadan kaldirlarak, bireyin ve onun 6zgirliklerinin saglanmasi yoniinde
miicadele sahasi belirlemektedir. Bu anlamda milli devletlerin olusum gabas! igerinde
liberalizmin bityik katkisi vardir. Nasil? Ciinkii liberalizmin ortaya koymus oldugu

ozgirlik anlayisi, yeniden yapilanma olarak degerlendirebilecegimiz milli devlet



olusturma gabas igerisinde en merkezi rolii oynar. Milli devleti olugturan ve 6ziinde
milliyetgilik olgusunun bulundugu bu yeni yapilanma 6zgirligin bir ¢abasidir. Yani
dzgiirliigiin temel alinmadiBi bir milliyetgilik ve onun akabinde olugan milli devlet, reel
alanda yagama gans: bulmayacaktir, Bu anlamda da liberalizmin temel unsurlarinin
milliyet¢ilik igin éneme sahip oldugu goriliir. Ancak ele aldiklari unsurlar agisindan

farkli yaklagimlar sergiledikleri muhakkaktir.

Liberalizm ve milliyetcilik ele aldiklarit 6zne bakimindan farkhilik arz
etmektedirler. Liberalizm 6zne olarak bireyi ele alirken milliyetgilik milleti kabul eder.
Liberalizm igin toplumu olusturan temel 6zne bireydir ve bireyin 6zgirlitkleri s6z
konusudur, Milliyetgilikte bireyin temel gergekliginin otesinde cemiyetin varlifi soz

konusudur. Yani esas olan birey degil toplumdur.

Bireyi 6zne olarak yerlestiren liberalizm, bunun sonucunda devlete de
sinirlandirilmis bir agindan bakar. Liberalizmin ortaya koydugu devlet, tipk1 bir gece
bekgisinin gorevi gibi yalnizca bireylerin giivenliginden sorumlu olan ve bireysel
ozgirliikler yoniinde yasalar ortaya koyan ve uygulayan anlayiga sahiptir. Yani aslolan
devletin, cemiyetin tamamimi kapsayici bir st birliktelikten 6te bireylerin
ozgurliklerini olusturan yapiya sahip olmasi gerekliligidir. Ancik milliyet¢ilik devletin
bekasini bireyin oOzgiirliiklerinden once tutar. Onemli olan birey degil devletin

kendisidir.

Liberalizmin ekonomik anlayigt serbest piyasaya dayali piyasa ekonomisidir.
Piyasay: olusturan saha ise yine bireyin ozgirligiinin saglanmis oldugu alandir. Bu
anlamda devlet piyasaya miidahale etmemelidir. Yalmzca piyasanin islerligini devam
ettirici tedbirleri almalidir. Milliyetgilikte ise, esas olan devletgilik ilkesidir. Fakat bu,
ekonominin salt devlet kontrolii altinda oldugu anlamina gelmemektedir. Liberalizm ise,
bu anlamda piyasay1r olugturan giiglerin 6zel sektore ait olmasini savunur. Uretim
araglarinin 6zel sektorde olmasidir denilebilir. Milliyetgilik ise bu duruma karg1 olarak

ozellestirmeye kars1 bir tavir sergiler.



Liberalizm ve milliyet¢ilik gorildigi iizere birbirinden farkli doktrinlere
sahipken tarihsel siireg igerisinde ortak platformlarda yan yana yer almislardir. Ornegin,
ABD Bagkani R. Reagen milliyet¢i muhafazakar kimligiyle 6n planda dururken,
liberalizmin diinyada uygulanmasinda en biyiik role sahiptir. Ayni sekilde tilkemizde
de Turgut Ozal milliyet¢i, muhafazakar kimligiyle on plana ¢ikmmg bir liderdir. Fakat

Ozal kimligini olusturan bir diger 6nemli olgu liberalizmdir.

Milliyetgilik ve liberalizm ortaya ¢ikig noktalar1 bakimindan Avrupa’ya has
olgulardir. Fakat bu olgular kisa siirede tiim diinyada etkili hale gelmiglerdir. Dénemin
biiyiik imparatorluklar1 milliyetgilikten nasibini aldiklari gibi bu durum Osmanli
Imparatorluguna da sirayet etmigtir. Milliyetcilik akimmnin etkisiyle Imparatorluk
icindeki milletler ayaklanmalar baglatmiglar ve Osmanlimin merkezi otoritesini olumsuz

yonde etkilemiglerdir.



BIRINCI BOLUM
OSMANLI IMPARATORLUGUNDA OLUSAN KURTULUS RECETELERI



1.1.EKONOMIK-SiYASI BUROKRASIDE MERKEZi OTORITENIN COKUSU

16.yiizyildan itibaren Osmanli ekonomisi kotiiye dogru gitmeye baglamustir,
cografi kesifler sonucu Anadolu, Akdeniz ve Ipek yolu eski énemini kaybetmistir. Buna
karsin yine cografi kesiflerin sonucunda, yeni kegfedilen yerlerden elde edilen altin ve
glimiiy sayesinde Avrupa’da fiyatlar artnmg ve ticari hayat bir hayli canlanmgtir.
Avrupa’nin somiirgelerinden getirdigi ucuz hammadde ve emek (kole ticareti), biiyitk
miktarda altin ve gimisin Avrupa’ya transferi ile saglanan blyik sermaye ve
Avrupa’daki bilimsel ve teknolojik gelisjme neticesinde Osmanh ekonomisi Avrupa’yla
rekabet etme giiciinii biyik olgiide yitirir. Osmanlt tiiccart mamul agirhikli satigtan,
hammadde agirlikli satiga yonelmek zorunda kalir. Ayrica 1740 yilindan itibaren
kapitilasyonlar devamliik kazandig: icin geleneksel Osmanli sanayi ¢okmeye baglar.
Kotiiye gidis sanayiyle sinirli kalmaz, tarimi da etkiler ve timar sistemi bozulur. Suhte
ve afkasmdan Celali Isyanlan gikar'. FHuzur ve giiven ortami bozulmus, devlet otoritesi
zayiflamigtir. Ekonomik gerilemeyle birlikte, sosyal huzursuzluklar da baslamig ve bu
ikisinin neticesi olarak ¢iftciler pazar i¢in degil, sadece kendi 6z tiiketimleri igin liretim

yapmaya baglamislardir.

19. yiizy1l Osmanl tarihinde gok énemli bir dénemeg, Osmanli-Ingiliz Ticaret
Anlagmasidir (1838 Balta Limani Anlagmasi). Bu anlagmanin temelinde yatan sebep
Ingiltere’nin dig ticaretinde Osmanli’nin tasidig1 énemdir. Osmanh agisindan ise durum
daba cok siyasidir. Misir’a vali olarak atanan Mehmet Ali Paga Osmanli’ya karst
ayaklanmug ve Kiitahya’ya kadar gelmigtir. Ayrica Rusya’nin sicak denizlere inme politikasi
Osmanli yonetimini gok fazla rahatsiz etmektedir. Rusya ve Mehmet Ali Pasa tehlikesi
sebebiyle Osmanli, Ingiltere ile olan iligkilerini gelistirme karar almigtir. Ingiltere’nin
Osmanlt’ya olan ihracati 1812 ile 1836 yillari arasinda 12 kat artmistir. Ayrica
Osmanl’dan Ingiltere’ye 6nemli sayilabilecek diizeyde bir ihracat ta yapilmakta olup,
satilan driinler daha ¢ok hammadde veya tarimsal iriinlerden olugmaktadir.
Osmanli’nin merkezi yonetimi ¢ok zayif kaldigindan yerel dizeyde belli giigleri olan

ayan ve pagalar dig ticaretten dnemli 6lgtide vergi, resim, harg ve riigvet almiglardir. Yerel

! Sadik Acar, Tanzimat Yillarinda Osmanh iktisat Diizeni, Dokuz Eyliil Universitesi, Iktisadi ve Idari
Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 7, Sayi: 2, s.s. 98-101.



gigclerin bu faaliyetleri Osmanli’daki piyasa mekanizmasim bozucu yonde etki yapmakta,
Ingiltere de bundan rahatsiz olmaktadir. Osmanli yonetimindeki siyasi kararsizlik ve
idari dagmikhik devletin bu yerel gicleri kontrol etmesini engellemektedir. Bu
donemde Rusya Kirim’1 1774’te iggal etmis ve devamindaki stiregte 1829 Edirne Anlagmasi
ile serbest ticaret ayricaliklari elde etmistir. Bu durum Ingiltere’nin tedirginligini daha cok
arttrmugtir. O yillarda Misir’da bulunan Mehmet Ali Paga, himayeci politikalarla biiytik bir
sanayi hamlesi baglatmstir. Bu durum da Ingiltere’yi rahatsiz etmis ve Mehmet Ali
Paga’yi, Osmanli kanaliyla kontrol etmeyi planlamigtir. Ayrica Osmanli’da bulunan biiyiik
toprak sahipleri, araci siniflar, ticaret ve tagimacilik faaliyetlerini yiirliten Rum gemi

sahipleri dis ticaretteki engellerin azaltilmasi igin biiyiik gayret gostermektedirler.?

Biitiin bu gelismelerin neticesinde 1838’de Osmanli - Ingiliz Ticaret Sozlesmesi
imzalanmugtir ki anlagmadaki maddeler tamamen Ingilizlerin lehine, Osmanlr’larin ise
aleyhinedir. Osmanli sanayi ve tiiccar kesimi yabancilar kargisinda rekabet agisindan
dezavantajli bir konumda birakilmigtir. Bu anlagma kapitiilasyonlardan sonra
Osmanlr’nin iktisadi alanda Avrupa’ya kars: verdigi en biiyiik tavizdir. > Bu anlagmadan
sonra birkag yil iginde bagta Fransa olmak tizere diger Avrupa iilkeleriyle de benzer

anlagmalar yapilmak suretiyle Osmanli Avrupa tilkelerinin agik pazari haline gelmistir.

Avrupa iilkelerinin Osmanli’ya olan dig ticaret hacimlerinin artmasinin bir sonucu da
Ulkenin alt yapt yatinmlarmin bu yiizyil boyunca buyik bir artiy gostermesidir.
Osmanli’nin son déneminde yapilan 5,7 milyar kurugluk yabanci yatirimin 4 milyar
kurusu demir yollan, elektrik, tramvay, su, liman tesisleri i¢in harcanmigtir. Bu biytk alt
yap1 yatirimlart Osmanli’daki ig¢i sinifi bilincinin olugmasinda yardimer olmug ve Tirk

tarihinde ilk defa biiyiik grevlerin bu dénemde goriilmesine neden olmugtur.

Tanzimat stiresince toprak milkiyeti ile ilgili olarak kokli diizenlemeler

yapilmigtir. 1831°de son timarlar lagvedilir, 1839’da ilan edilen "Hatt-1 Serif” ile herkesin

2 Yahya Sezai Tezel, Cumburiyet Donemi iktisadi Tarihi, Tarih Vakfi Yurt Yayinlar, Istanbul, 1994,
s.s. 63-67.

*A.ge.,ss. 68-72. .

4 Ali Gevgilili, Tiirkiye’de Kapitalizmin Gelismesi ve Sosyal Simflar, Baglam Yaymlan, Istanbul,
1989, s.s. 30-33.



can ve mal giivenliginin garanti altina alinacag giivencesi verilir. Buna ilaveten kigilerin
kendi mallarim1 diledikleri gibi kullanabilecegi wve oldiikten sonra mirasgilarina
birakabilecegi kabul edilir. Mallarin miisaderesi kaldirilarak, 1840°da g¢ikarilan ceza
kanunu ile misadere sug sayilir. 1858’de g¢ikarilan arazi kanunu ile 6zel miilkiyet
geegmise oranla biiytik 6lglide giivence altina alinir ve séz konusu yasa 1926 tarihli Medeni
Kanuna® kadar yiiriirlitkte kalir.

Osmanli’nin bu dénemdeki en 6nemli olaylarindan biri dig borglanmadir. 600
yillik tarthinde Osmanli Devleti sadece son 60 yilinda dig borglanmaya gitmigtir. 1854
yilinda alinmaya baglanilan borglarin geri 6denmesi ancak 1954 yilinda
tamamlanmigtir. Osmanl’’min dig borg¢lanmasimin sebeplerini; Giivenlik Harcamalar1 ve
Savag Tazminatlarindaki Artiglar, Ulufe ve Ciilus Gelenegi, Kaybedilen Topraklarin Devlet
Gelirleri Uzerindeki Olumsuz Etkisi, I¢ Ticaretteki ve Sanayideki Yetersizlikler, Tanzimat
Uygulamalarimin  Vergi Kaybina Yol Agmasi,  Ticaret Sozlegmelerinin Osmanli
Hikiimeti’nin Hareket Alanini Daraltmasi, Dig Ticaret Agiklar, Borglanmaya Aracilik
Yapanlarin Aldiklann Masraf ve Komisyonlar, Alinan Borglarin Verimsiz Alanlarda

Kullanilmasy,® geklinde siralayabiliriz.

Osmanl: dig borglarini geri 6demede biyik giclitklerle kargilagmis, 1866 yilindan
itibaren borglarin itfa bedelleri ve faizlerde gecikmeler olmus, 1875'de borg krizinden
dolay1 mali kriz meydana gelmis ve en sonunda borg veren iilkelerle 1881 yilinda yapilan
bir anlagma ile "Duyun-u Umumiye Idaresi" kurulmustur. Bu idare ile iilkenin bazi
gelir kaynaklarina el komulmugtur” Yabanci sermayenin Osmanl’da bu kadar yatrim
yapmasina kargin, Osmanli Ekonomisi’nin sektorel yapisinda onemli bir degisiklik
yasanmamistir. Osmanli iktisadi diisiince hayatinda yer alan Usul-ii Himaye fikri ve daha
sonra gelisen Milli Iktisat Akimy, I. Diinya Savasiyla birlikte uygulama alanina girecektir.
Nitekim Avrupa tlkelerinin tepkilerine ragmen 1914’de kapitilasyonlar tek tarafli

olarak kaldinlir. Yabanci anonim ve sigorta sirketlerinin ayricaliklarina son verilir

5 Tezel, a.ge.,s.s. 75-78.

® {lhami Soyler, “Nedenleri Ve Sonuglari Agisindan Osmanli Devletinin Dis Borglanmasi”, Maliye
Dergisi, Ankara, Say1: 127, 1998, s.s. 25-31.

7 Acar, a.g.m., 5.107.



ve hatta bu sirketlerin Osmanli tiizel kisiligi kazanmalar istenir.® Bu dénemde is hayatinda
ve ticarette milli unsurlarin hakim hale gelmesi igin; 27 Mart 1915°te Tegvik-i Sanayi
Kanunu’'nda degisiklik yapilarak, uzmanlik séz konusu olmadikga fabrikalardaki
personelin Osmanli olmast zorunlulugu - Ticari hayatta Tiirkge zorunlulugu -
Yabanci okullarda Tirkge, Tiirk¢e Tarih ve Turkge Cografya dersleri zorunlulugu-
Almanya ve Avusturya’ya ogrencilerle birlikte usta bayi ve teknisyenlerin® de

gonderilmesi kararlar1 alinmigtir,

Osmanli Imparatorlugunda yaganan tiim bu ekonomik koti gidis devlet
otoritesini de sarsmustir.  Donemin padigahlari halk arasinda meydana gelen
ayaklanmalar1 bastirmak igin biiyitk emek sarf etmiglerdir. Ozellikle Fransiz Ihtilaliyle
baglayan milliyetgilik hareketleri ve 6zgurliik diigtinceleri imparatorluk igindeki merkezi
otoriteyi ciddi anlamda tehdit unsuru haline gelmigtir. Azinliklara verilen siyasi ve
ekonomik haklar Osmanli i¢in pargalanmamn birer oOzelligini tegkil etmektedir.
Osmanlida merkezi otoritenin ¢okiisini hazirlayan etmenler bagta, ayanlara bir takim
haklarin verilmesi geklinde ger¢eklesen sened-i ittifak ( 1808 ), bazi kesimler tarafindan
padisahin otoritesine ortaklik olarak algilanmistir. Bu belgeyi “ingiltere’de( feodal
beylerle kral arasinda imzalanan ve kralin kargisinda beylere birtakim haklar taniyan
1212 tarihli Biiyik Sart ( Manga Carta )’a benzetenler vardir.”'® Sened-i ittifakin
devaminda gelen reform hareketleri olan; Tanzimat fermam (1839), Islahat fermam
(1856) ve ilk Osmanl parlamentosunun (1877) kurulmasi Osmanli merkezi otoritesini

her gegen giin biraz daha zayiflatmigtir.

Tanzimat déneminde biirokrasinin temel amaci, topluma hakim olmaktir. Merkezi
yonetim, giiciinii tilkenin her yoresinde etkili hale getirmek igin galigmustir. Bir taraftan
dis baskilar, diger yandan igerde miisliman olmayan topluluklarin talepleri, Bati
kaynakli yénetim kurumlarinin benimsenmesi sonucunu dogurur. 1864 yilinda “eyalet”
sisteminden bugiin uygulanmakta olan “vilayet” (i) modeline gegilir. Tasra

yonetiminde vilayet alt kademeleri olan “sancak”, “kaza” ve “kdy” yonetimleri yeniden

8 Zafer Toprak, Milli Iktisat, Tanzimat’tan Cumhuriyete Tiirkiye Ansiklopedisi, 3. Cilt, Iletisim
Yaymnlar, Istanbul, 19835, 5.744. ,

° Sina Aksin, 100 Soruda J6n Tiirkler Ve ittihat Terakki, Gercek Yay., Istanbul, 1980, s.s. 280-285.

19 Server Tanilli, Devlet ve Demokrasi, Adam Yayinlar, Istanbul, 2001, 5.46.
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duzenlenir. Bugiinkii yerel yonetim birimlerimiz iginde yer alan “il 6zel idaresi” ve
“belediye”lerin kurulmasi bu doneme rastlar. “Damgtay” ve “Sayigtay” gibi temel
kurumlar da Tanzimat doneminin urinidir. Tanzimat’tan sonra eski Osmanl
burokrasisi bozulmaya baglar. Devletin giiglii zamanlarinda, biirokratlarin “padigah ve
hanedan”a mutlak baghlig1 vardir fakat Tanzimat’la birlikte bu baglar yerinden
sarsilmigtir. Biirokrasi kendini diigiinen bir siuf haline gelmigtir. Blirokrasi ¢ikarlarina
“devlet menfaati” adi verilmigtir. O dénemde memurlarin maag1, bugiinkii noterlerin
gelirlerine benzemektedir. Ayrica memurlara, belirli 6lgiide hizmet glivencesi de
verilmigstir. Allah’tan saglik devietten aylik gibi 6zdeyisler, yonetim kiiltiirimiize bu
dénemde girmistir.' Bu donemde padisahin otoritesi ve karar alma yetkisi fiilen
buirokrasiye geger. Dolaysiyla biirokratlarin tilke yonetimindeki gigleri artmigtir. Zaman
zaman biirokrasi ile padigah arasinda otoritenin paylagimi konusunda tartigmalar da
ortaya ¢ikmigtir. Osmanlidaki merkezi otoritenin ¢okiigiiniin ve dolayisiyla Osmanlinin
¢okigiiniin  bir bagka nedeni de Devlet igindeki prebandalist’* yapidan
kaynaklanmaktadir. Osmanlinin topraga dayali olan ekonomisi timar sisteminin
bozulmasi, askeri yenilgiler ve devsirmelerin Padigaha bag kaldirmalari, halk
ayaklanmalar1 merkezi otoritenin zayiflamasina yol agmigtir. Osmanlinin modernlegme
anlaminda Batidan uzak ara geride olmasi ve ekonominin bir dénem sonra batinin eline
gecmesi, basta Batiya yardim olarak verilen Kapitiilasyonlarin Osmanlinin aleyhine
donmesi ve artik bitmis durumda olan ekonominin fes edilmesi (duyun-u umumiye),
Osmanlinin merkezi otoritesinin diga bagimli hale getirmis ve devletin ¢okiigtine kadar

gitmigtir.

1.2. LIBERAL VE MILLIYETCI TEMALARIN DOGUSU

Osmanh Imparatorlugu 17. yiizyildan itibaren duraklama ve gerileme dénemine
gecmis, 1699 Karlofca donemeciyle baglayan ve birbirlerini izleyen savaglar ve

maglubiyetlerle tamgmgtir. Boylece Fransiz Ihtilali’nin sonuglar olarak ortaya gikan

" http://www.academical.org. 15.01.2004
* Max Weber bu kavramu Cin Imparatorlugu’nda uygulamigtir. Preband resmi gorevlilerin devlete ait
topraklardan veya diger kamu gelirlerinden rant aimalar: demektir. Weber, bu hakka sahip resmi
gérevlilere dayanan siyasal sisteme prebandalizm adini vermistir.

2Ali Kazancigil, “Tiirkiye’de Modern Devletin Olusumu ve Kemalizm”, (Der. E. Kalaycioglu-A.Y.
Saribay), Tiirkiye’de Politik Degisim ve Modernlesme, Alfa Yayinlari, Istanbul, 2000, s.143.
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nasyonalist hareketler tesiriyle de tebaasina hiikmedemeyen bozuk bir siyasi yapimin
oniine gegememistir. Bunun yamnda 6zellikle cografi kegiflerle ticari merkez olmaktan
¢ikmis, kapitilasyonlarla ¢okertilmis, tarima dayalt ve sanayi temelli ekonomilerle
rekabet edemez durumda olan bir ekonomik yap1 ve degigsime kapali medrese egitimi
vs.? ozellikleriyle igten ige glirimiig/giriiyen bir Osmanli Devleti goriintisi egemendir.
Ama buna mukabil, Ronesans ve reform hareketleriyle, cografi kesif ve bilimsel
ilerleme ve uygulamalariyla ve aydinlanma projesiyle skolastik zihniyet ve feodal
yapidan ¢itkan Uretimi artmug, hiimanist, sekiiler, rasyonel, bireysel, bilimsel temelli
yapiy1 kurmayi basarmig ve kiltiir kimligini kurabilmis, ulus devlete yonelmis, hasili
yeni bir yagam tarzina yonelmis ve saglam adimlar atmig olan bir Avrupa, diinyanin

ornekligine adaydur.

Osmanli bunu fark ettiginde batidaki geligmeleri geriden takibe baglamugtir. IIT.
Selim ile baglayan ve II. Mahmut ile devam eden askeri alandaki yenilesmeleri Bahr-i
ve Berr-i Himayunlarin 18. yizyilda agilisi, diger yeniliklerin de yapilabilmesinin
yolunu agmigtir. Tanzimata kadar ki bu degisimler zorunluluklar kargisinda yapilan
degisimlerdir ve baz1 teknik bilgileri memlekete aktarimdan ibarettir, kokli degisme
hedeflenmis degildir. Fakat Bat1 ile fark giderek agildik¢a ve igeride Osmanli Devleti
pasalarina dahi s6z gegiremez duruma diigiince kurtulus recetesi olarak yoniinii
tamamen Batiya donmiig, devletten topluma dogru Batililagma igine girmig ve nihayet
Tanzimat Fermanm (1839) ile Bat1i Medeniyetine girdigini ilan etmistir. Osmanli bu
modernlesme ¢abast ve hareketleri Batililagma olarak kargimiza ¢ikmistir. Ama ifade
etmeliyiz ki, Tanzimatgilik Baticilik yaninda Osmanliciligin da resmi ideolojisi olarak

benimsenmistir de.

Iste bu gelismeler sonucunda olusan “devleti nasil kurtarabiliriz?” sorusuna
Batililagma ve Osmanlicilik ideolojisi ile verilen cevaplar ve uygulamalar giderek daha
da belirginlesmis ve Baticilik, Islamcilik, Tiirkgiiliik olarak kendini ii¢ tarz-1 siyasette
ifade etmistir. Bunlarin her biri birer kurtulug regetesi olarak takdim edilmisgtir.
Aydinlart da boélen ve gatigan bu ¢ ideolojiyi su sekilde ifade edebiliriz; batiya

13 Neset Toku, “Ug Tarz-1 Siyasetin Gélgesinde Toplumsal Degisim”, Bilgi ve Hikmet, Say1: 9, Ist.,
1995, s. 112,
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kaynagmasi ve ¢ok uluslu Osmanli Imparatorlugunun din ve 1rk farki gozetmeksizin tiim
vatandaglara esit haklar verilmesi suretiyle kurtanlmasimi &neren Tanzimat Devri
Liberalizmi (Osmanlicilik); Muslumanligin politika, kiiltir ve toplumsal yagam
tizerindeki egemenligini devam ettirmesini ve ozellikle Tirkler ve Araplar arasinda
olmak {lizere imparatorlugun ic¢indeki Muslimanlarla sinirlar1 digindakiler arasinda
kopmaz bir bag teskil etmesini 1srarla isteyen miislimanlarin goriisii (Islamcilik ya da
Panislamizm) ve ilk romantik donemlerde Tirk wrkindan herkesi zamanla tek bir
imparatorluk i¢inde birlegtirmek amaciyla Tirkler arasinda siki iligkilerin kurulmas: i¢in
miicadele eden Tirk Ulusgulugu (Turanciik ya da Pantirkgiliik)."* Ancak ifade
etmeliyiz ki, Osmanli Imparatorlugunu kurtarma girisimlerine yonelik her bir fikir,
ashinda Imparatorlugu kurtarmaya degil, dagilmasina biraz daha yardimc: olmustur.
Cuinkd, ileri siiriilen formiiller, kismen Osmanlicilik hari¢ olmak tizere, sorunun hep bir
yonuni alarak diger kalabalik gruplann askiya almiglardir. Zira, o doénemde
Imparatorlugun icindeki diger milletleri, dini gruplar, azinliklari, Fransiz htilali sonras:
ortaya g¢itkan milliyetgilik hareketlerinin tesiriyle Osmanli yénetiminden kopmak

istiyorlar ve ellerinden gelen gayreti gostermiglerdir.

Osmanlinin 6zellikle gayri Mislimlerin kopusunu engelleme ¢abasi, Batinin insan
haklar1 anlayigindan esinlenen bir dizi reform yapmasina yol agmustir. 19. yiizyilin
ortasindan itibaren din ve mezhep ayrnimi gbzetmeksizin tiim Osmanli vatandaglarinin
yasam, itibar ve miilkiyet haklari garanti altina alinmig ve Osmanli kimliginin toplumsal
tammi bdylece birey haklarimi esas alan bir yone dogru ¢evrilmigtir. Bu reformlar
dogrultusunda 1839 tarihli Gilhane-i Hatti Himayunu ile 1856 tarihli Osmanli
Anayasas1 olugmug ve 1877 yilinda da bu reformlarin sonucu olan ilk Osmanli
Parlamentosu kurulmustur. Osmanli Imparatorlugunun 19. yiizyilda igine girdigi
Batililagma siireci Osmanli Devletinin temeli sayilan kurumlar: sarsacak degisik kavram
ve fikirleri de beraberinde getirmistir. Vatan, millet, hiirriyet, esitlik gibi yeni Avrupa
kaynakli kavramlar, yabanci iilkelerde kurulan Osmanli elgilikleri, Avrupa’ya
génderilen ogrenciler, Tirkiye’ye gelen yabanci 6gretim iiyeleri ile kurulan iligkiler

vasitasiyla bazi Osmanli aydini arasinda kiymet kazanmaya baglamisgtir.

' Uriel Heyd, Tiirk Ulusgulupunun Temelleri, Kiiltir Bakanhg Yay., (Cev. Kadir Giinay), Ankara,
1979, . 84.
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Kiymet kazanan bu kavramlar gergevesinde kurtulug regeteleri olarak ortaya
¢tkan cesitli akimlar ve akimlarin 6nde gelen aydin gruplarindan bir kism: liberal bir
kismu milliyet¢i temalari 6nemle iglemiglerdir. Dénemin padigahi II. Abdiilhamit’in
istibdada yonelik yonetimi de eklenince, hem Abdiilhamit’i devirmek hem de
memleketin gelecegini hangi temelde gekillenecegini tayin etmek iizere énem kazanan
Jon Tiurkler olarak isimlendirilen yeni bir aydinlar grubunun dofusuna tamk
olunmugtur. “Misliiman Osmanlilara ilk defa liberalizm ve milliyetgilik fikirlerini

‘[anltrms”15

olan Jon Tirkler daha sonra Prens Sabahattin ve ‘Adem-i Merkeziyet ve
Tesebbiisi Sahsi’ goérisii ile ‘Devrim ve dig miidahaleye karsi Ahmet Rizacilar’ olarak
ikiye bolunmusglerdir. Ancak Jon Tiirkler konusunda agiklifa kavusturulmasi gereken

hususlarin var oldugu kanaatindeyiz.

Jor’lik Avrupa’da ulusguluk ve megrutiyet ve hatta Cumhuriyetgilik yanlist
olma anlamina gelirken, Osmanlida hem din hem devlet diismanlii anlaminda
degerlendirilmigtir. Avrupa’daki anlamiyla devrimcilik, ulusguluk ve liberallik ifade
eden Jonlik II. Abdilhamit déneminde dinsizlik, dehrilik, asilik, sosyalistlik ifade
etmektedir. Ik zamanlarda Tiirk ismini kullanmaktan kaginarak Geng Osmanhlar olarak
kendilerini adlandirma gayretlerini de burada aramak gerekir. Fakat, Osmanlicilik
fikrinin hakim olmasi1 ve “o zamanlar bir goklan i¢in Tiirk’iin onur kirici bir sézciik”*
olarak degerlendirildigini de eklemek gerekir. Zaten bu dogrultuda Abdiilhamit
doneminde Jon Tirklere yapilan en etkili itiraz da, “Turkguligi gitmekle Osmanls

Devletinin dagilimina hizmet ettikleri”!? iddiasidur.

Yeni Osmanlilar ile Jon Tirk ayrimi yapmak anlatilan ve anlatilacak olan
konulara agiklik getirecektir. I. ve II. Mesrutiyeti hazirlayan inkilap / ihtilalcilere Jon
Tiirk denilmesi'® yaninda; 1865°de ortaya gikan, Tanzimat ve Islahat hareketlerine tepki
gosteren miisliman halk arasindaki genglerden olusan, bazi istisnalar1 olmak tzere

Islam’1 dayanak kabul eden, mesrutiyet isteyen, Bab-1 ali’nin takip ederek Avrupa’ya

15 Erik Jan Ziircher, Milli Miicadelede Ittihatcilik, (Cev. Niizhet Salihoglu), Baglam Yay., Istanbul,
1995, s. 35.

'8 Jacop M. Landau, Pantiirkizm, (Cev. Mesut Akin), Sarmal Yaynevi, Istanbul, 1999, s. 48.

' Niyazi Berkes, Tiirk Diisiiniinde Bat: Sorunu, Bilgi Yaymevi, Ankara, 1975, s. 64.

'8 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’de Siyasi Partiler, Dogan Kardes Yay., Istanbul, 1952, s. 103.
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stirdiikleri ve Islam dayanaklar nedeniyle Avrupa’da da destek bulamayan, 3.5 yil sonra
tekrar yurda dénen ve Namik Kemal, Ziya Paga ve Ali Suavi’nin énemli temsilcisi
olduklar1 Yeni Osmanlilar Cemiyetini, Jon Tirklerden ayiwran goriigler de vardir. Bu
goriste olanlar Jon Tiirkleri 1878’de I. Megrutiyet’in kapanmasi sonrasinda I
Abdilhamit’in hakli veya haksiz 33 yil siiren istibdat iktidarina muhalif Batici Jon
Tiirkler olarak degerlendirirler. Ulkemizde Jon Turkler ise temel ideolojileri pozitivizm
ve Osmanlicilik olan 1889 sonrasindaki ittihat ve terakkiciler olarak bilinir.'* Esasen
Jon Tarkler de Prens Sabahattin’in temsil ettifi Adem-i Merkeziyetgiler ile A. Riza’nin
onciisti oldugu ittihatgilar olarak ikiye ayrilmiglardir. Jon Tiirkler zamaninda baglangici
gorulen Turkgulik ise dikkatleri ¢cekmeye baglamig ve bu hareket 1880’lerde lengiistik
Tirkgulik olarak kendini gostermis, Semsettin Sami’nin eserlerinde bir lisaniyat sorunu
olmugtur.?® 1908 inkilabindan sonra ittihat ve Terakki Cemiyeti Osmanli siyasetini eline
gecirmis gogunlukla Tirk subay ve memurlardan olusmus gruptur. Iste bu grup bagl

bulunduklar Tiirkgii fikirlerin giictini de koruyamamiglardir. !

Doénemin ¢ énemli ismi Namik Kemal, Ziya Pasa ve Ali Suavi gibi digiinirlerce
Osmanl, Avrupa’min bilyiikk devletlerinin politikalarina pasif bir gekilde tembellikle
karst koymuslardir. Halbuki misliman halki direngli olmaliydi. Dolaysiyla
Imparatorluga tehdit unsuru olan milliyet¢ilik hareketlerine kars: bir 6nlem de alinmig

degildir®®. Sonug ise kendi menfaatleri ugruna Osmanli imparatorlugundan ayrilistir.

Ayrimi dikkate alarak Yeni Osmanlilarin ve Jon Tiirklerin milliyet¢ilik ve liberal
temalarim ise soylece agiklamak miimkiindiir. Yeni Osmanlilar, Avrupa’da liberal ,
milliyet¢i ve hatta sosyalist devrimcilerle tanigmalarina ragmen diigiincelerinde mesru
ayaklanma hakkini tamimamuglardir.®® Dolayisiyla onlanin  diigiinceleri tizerinde
Mazzini-Garibaldi, (Joseph Mazzini-1803-1872- Italyan devrimci, milliyet¢i lider)
gizgisindeki liberal milliyetgi devrimci g¢evrenin ve Marxist sosyalistlerin etkisi

olmamigtir. Bu ger¢evede en onemli simalarindan olan Namik Kemal’in yazilarinda,

° Toku, a.g.m., s.5. 113-116. .

2 Serif Mardin, Jontiirklerin Siyasi Fikirleri 1895-1908, letisim Yayinlan, Istanbul, 2003, s. 62.

2 David Kushner, Tiirk Milliyet¢ilifinin Dogugun, (Cev; S. Serdar-R.Ertem-F Erdem), Kervan Yay.
Istanbul, 1979, s. 9.

2 Serif Mardin, Jontiirklerin Siyasi Fikirleri 1895-1908, s. 62.

2 Berkes, Tiirkiye’de Cagdaglasma, s. 293.
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Osmanl devletinin ¢okiis nedenleri, ¢okiigii tersine ¢evirmenin yollar1 ve gerekli reform
hareketlerinin neler olduguna yonelik sorulara cevap aradiini ve nedenleri siyasal ve
ekonomik, yollarini egitim ve reformlara da anayasal mesgrutiyetgi bir devlet rejimi
kurmakla baslamak®® seklinde cevaplar buldugunu ifade etmemiz meseleyi agiklifa
kavusturacaktir. Bu dusiincelerle de Yeni Osmanlilar, Osmanli gatis1 altinda Tirklik ve
Musliimanlig1 yagayarak Batili milletler gibi modern devlet kurmak istekleriyle Osmanli

diigtinsel hayatinda ve devlet yonetiminde bir ¢ok yeniligin ilk adimlarini atmiglardir.

1877°de II. Abdilhamit tarafindan dagitilmig olan Yeni Osmanlilar yurti¢i ve
yurt dis1 faaliyetleriyle siireci Ittihat ve Terakkiye baglamislar, yani Ittihat ve Terakki,
Yeni Osmanlilarin devamcist niteliginde olmustur. Bu stireg kendini Ittihat ve
Terakki’'nin géreve gelisinden sonra yapilmig olan 1908 segimlerinde gayri Muslimlerin

siyasi esitlige ulagma umutlarinn artigini® géstermistir,

II. Abdulbamit’in, I. Mesrutiyeti kapatmasiyla baglayan baski rejiminin
dogurdugu Jon Turklerle birlikte devletin resmi ideoloji olmaktan ¢ikan Batililagma,
asker-blirokrat aydinlarin ideolojisi haline doniigmiistiir. Artik yonetimin mubhalifleri
Yeni Osmanlilar degil, Batici Jon Turklerdir. Yeni Osmanlilarin iginden ¢ikamadigi
problemler Jon Tiirklere ozellikle de Ittihat ve Terakkicilere miras kalmistir. Ittihat ve
terakkinin birinci ¢oziim Onerisi olan Osmanlicilik iken Arnavutlarin ve Araplarin
uluslagma ¢abalari sonucunda Osmanliciliktan vazgecilmistir. Bu  milliyetgilik
hareketleriyle Ittihat ve Terakki programini degistirmis “Tiirkiin Tirkten bagka dostu
yoktur” sloganini hatirlatan bir dénigim yasanmigtir. Balkan savaglari sonrasinda ise
Ittihatgilarca Tirkgiilik, Osmanli Devletinin ilan edilmemis bir ideolojisi olarak
uygulamaya konmugtur.®® Tirkgilik ideolojisinin veya Tirk milliyetgiliginin
gelismesinde Ittihat ve Terakkiye en 6nemli destegi veren ise basin-dergiler olmusgtur.
Misir’da, Cenevre’de, Napoli’de, Paris’te, yayinlanan Anadolu, Emel, Hakikat, Hayal,

Istikbal, Mesveret, Tiirk gibi dergiler’’ en 6nemlilerindendir.

* A.g.e., 5.5 285-288.

% Miige Gogek, “Osmanli Devleti'nde Tiirk Milliyetgiliginin Olusumu: Sosyolojik Bir Yaklagim”,
Modern Tiirkiye’de Siyasi Diigtince: Milliyet¢ilik; Iletisim Yaynlan, Cilt : 4, 2002, Ist., s. 69.

% Orhan Gazi Ertekin, “Cumhuriyet Déneminde Tiirkgiiliigiin Catallanan Yollar”, Modern Tiirkiye’de
Siyasi Diisiince: Milliyetcilik, {letisim Yaymlan, Cilt: 4, 2002, Istanbul, s, 352.

% Mardin, Jontiirklerin Siyasi Fikirleri, s. 330.
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Dogu toplum tipinden Batili toplum tipine gecisi amag edinmis olan Ittihat ve
Terakki 1913°de (resmi bir siyasi parti olarak) partilesince goriilmistiir ki, ideolojisinde
Tirk milliyet¢iliine yer veriyor olsa da milliyetgiligi partinin temel doktrini olarak
almamigtir. Aksine Osmanlimn bitunliigii 6n planda tutularak diger milletlerin basa
bela olmalari engellenmek istenmigtir. Dolayistyla siyasal ideolojisi kesin bir devrimci
ve ulusgu bi¢im almamistir, ta ki baz: milletlerin Imparatorluktan ayriimalarindan sonra
Turk milleti bilincini ve siyasal yap: igerisindeki yerini almalarimi saglamak icin ataga
geciglerine kadar. Artik Osmanl: birligini nasil saglariz, diger milletlerle nasil
uzlagabiliriz gibi sorular geride kalmig ve 1908 devriminden sonra Tiirkgiilitk ve siyasal
anlamda particilik 6n plana ¢ikmaya baglamigtir. “1911 de Ittihat ve Terakki Cemiyeti
Tirk olmayan tim topluluklar: ulus disi birakmak ve Tirkler arasinda vatanseverligi
agilamak maksadiyla imparatorluktaki tiim okullarda Tirk dilinin kullanulmasinin gart

kogan egitim politikasi uygulad.”?®

Anlagilacagi tizere Osmanli Devletinin yikiligina kadar Osmanh toplumundaki
Turkler arasinda milliyet¢ilik akimi gelismig degildir. Ayrica goériilmektedir ki, “Tirk
milliyetciliginin ideolojik bigimlenmesini saglayan gelisme Osmanli Imparatorlugu
siurlart diginda yasanmustir.”® Bu anlamda Tirk milliyetgiliginin gelisiminde etkili
olan unsurlardan biri Imparatorlugun dagilisi sonrasinda Jon Tiirklerdir. Bundan bagka
etkide bulunmug unsur ve sahislar ise genel hipotezimize, Tiirk milliyet¢iliginin gelisim

seyrine katkilar1 agisindan 6nemi haizdir.
1.3. TURK MILLIYETCILIGININ OLUSUMUNDA ETKIiLi UNSURLAR

Tirk milliyetciliginin olusumunda birgok unsur ve sahis gorebilmek, bunlar:
farkli tasniflerle sunmak mimkindiir. Calismamizda bu unsurlar1 dort baglikta
toplamay:r uygun bulduk. Bunlar sirasiyla Jon Tirkler, Rusya’dan gelen Tiirk
diiglintirler, Avrupalilarin Tirkler hakkindaki yazilari ve Ziya Gokalp olarak

belirlenmistir. Bunlardan ilki olan J6én Tiirkleri bir 6nceki baslifimizda ele aldik ve

% Gogek, a.gm., s. 75. )
¥ g Seyfi Ogiin, Mukayeseli Sosyal Teori Ve Tarih Baglaminda Milliyetgilik, Alfa Yayinlars, Istanbul,
2000, s. 116.
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gordik ki, Turk milliyet¢iligi, Jon Tirklerce tiiziklerinde yer almasma ragmen
Osmanhcilifa maglup olmustur. Imparatorluktaki diger milletlerin baga bela olmamasi
igin. Ancak Fransiz Ihtilalinden bu yana gelisen milliyetcilik akimlarimn etkisiyle ve
Osmanli Devletinin igindeki Ermeni, Arap, vs. azinliklarin ayrilma talepleriyle diger
halklarin Imparatorluktan kopusu sonucunda ve 1908’de Jon Tirklerin iktidara
gelmeleri sonrasinda Tiirkgiilitk ve Turk milliyetgiligi olusmaya baglamistir. Yani Tuark

milliyetgiligi Jon Turkler iginde negv-ii nema bulmustur.

Turk milliyet¢iligine onemli katkilardan biri de Rusya’dan gelen gogmen
Tiirklerle, merkezi Selanik’te bulunan ve Geng Kalemler Dergisi etrafinda toplanmig
olan Osmanlt Tirk milliyetgilerinin birlegmesidir. Rusya’dan gogen Tiirk arasinda
Gasprali Ismail Bey, Yusuf Akgura, Ahmet Agaoglu bulunmaktadir. Bunlar politik
anlamda Turk milliyetgiligini, Rusya’nin eziyetlerine kargi kendilerinde olugan Tirklik
bilinci beslemigtir. Bu diigiince adamlart ayni zamanda Osmanli Imparatorluguna
gelmeden once Carlik yonetiminden kurtulmaya yonelik milliyetgi hareketlere énderlik
etmis kigilerdir.*® Orta Asya Tirkleri arasinda baglayan Batili tarzdaki Milliyetgilik
anlayisi, 1870’lerin baglarinda Osmanlt Imparatorluguna gelen daha sonra da Avrupa’ya
giden bir kisim dustinir ile Bati tarzi egitim almig 6zellikle Kazan ve Azerbaycan’da
yasayan bir grup aydin tarafindan ortaya atilmis ve gelistirilmeye galisilmgtir. Orta
Asya Tirklerinde, Rusya’nin Orta Asya iglerinde ilerlemesi karsisinda baglangigta bir
tepki olarak ortaya ¢ikan Turkgulitk akimi giderek, Batimin etkisiyle Batili anlamda bir
milliyetgilik  bigimine donagmugtir. Tirkgtlik akimi Osmanlhida toplumun
modernleymesi bigimi haline gelmigtir. Turkgilik bilingli olarak Rusya Tirkleri
arasinda baglamigtir. Rusya Turkleri arasinda gelisen bu Tiirkgilik, Rusya
panislavizmine bir tepki olarak baglamigtir. Turkler arasinda ulusal bilincin uyanigini
hazirlayan en énemli isimlerden biri olan Gasprali Ismail Bey, “Cikardig1 Terciiman
gazetesi ile” dilde, fikirde ve iste birlik’ sloganini Rusya’daki Ttrkler arasinda yaymis
ve bu sekilde de milli bilince varmay: hizlandirmugtir” *! Kinim ve Azerbaycan’da bir
burjuvazinin olusumu buradaki Tirklerin iyi egitim almalar1 ve Rusya’nmin bunlara

yaptig1 baski ve zuliim Tiirk Milliyetgiliginin gelisimi agisindan 6nem arz etmektedir.

30 Masami Arai, Jontiirk Dénemi Tiirk Milliyetciligi, fletisim Yayinlan, Istanbul, 2000, s. 20.
3! A. Engin Oba, a.g.e., §. 2.
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Turk Milliyetciligi akimi hakkinda Islamcilarin, Arnavutlarin, Kiirtlerin, Araplarin
da kavmiyet davasina digmelerine yol agacak Ermeni, Yunan, Bulgar Milliyet¢iligi
Osmanli Birligini nasil pargaliyorsa bu da Islam birligini 6yle pargalayacaktir
iddialarina karsiik olarak Gasprali Ismail, diger milletlerdeki aynliklarin ve
milliyetgilik hareketlerinin yeni olmadigint bunlarin gegmisinin maziye dayandigim ve
Tirk Milliyetgiliginin bunun bir sebebi degil sonucu oldugunu yazmgtir. Gergektende
Osmanli Imparatorlugundaki milletler arasinda milliyetgilik akimi en son ortaya gikan

millet Tiirk milletidir ve Tiirk Milletgiligidir.

Rusya’dan gogen Tirklerle, merkezi Selanik’te bulunan ve Geng Kalemler
Dergisi etrafinda toplanmig olan Osmanl: Tiirk milliyetgilerinin en 6nemli iig ismi Omer
Seyfettin, Ali Canip ve Ziya Gokalp’in birlesmesi ile gergeklegsmesi Tirk
milliyetgiliginin dogusuna daha da katk: saglamistir. Yalmz Rusya’dan gelen aydinlarin
milliyetgiligi politik ve ideolojik olarak gormeleri, Geng Kalemler Dergisi etrafinda
toplanan digiintirlerin ise g¢aligmalarin1 daha g¢ok kiiltiirel diizeyde tutmalan ve
milliyet¢iligi kiiltiirel olarak anlamalari bir sorun olarak algilanmistir. Biitiin mesele
Tiurk milliyetgilifinin  politik-ideolojik bir hareket olduguna Osmanli kiiltiir
milliyetgilerine de inandirmakti. “Gogmen Tirkgiler ile Osmanh Milliyetgileri
II.Megrutiyet sonras1 énce Tiirk Dernegi daha sonra da Tiirk Yurdu Dergisinde bir araya
geldiler.”® “Yusuf Akgura, 1903’ten sonra artik Osmanli birliginin ¢6ziilme halinde
oldugu, icindeki milletlerin ulusal amaglarina ulagmalarinin 6nlenemeyecegi kamsina
varmustir ve devletin temel sorununu sadece yonetim bigimini degistirmek degil biitiin

toplumu kapsayacak bir devrim yapilmas: gerektigini dilgiinmektedir.

Turk milliyet¢iliginin olusmasinda etkili olan iiglincli bir unsur da Avrupahlarin
Tiirkler hakkindaki yazilar1 olmugtur. Bu yazilarda belli bagh iki farkli goris
hakimdir. Birincisi daha énceki yiizyillarda Tiirklerin Avrupa’daki fetihlerin devam
ettigi siralarda Avrupalilardan bazilarinin uydurdugu Barbarlar kelimesinin ardindaki
nefrettir. Bu durum, bir nefsi miidafaaya yol agmig ve Tirkleri Osmanli tarihinin

midafaasina yonelik derin arastirmalara sevk etmigtir. Diger goriis ise baz

32 3 Seyfi Ogiin, a.g.e., 5. 121.
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Avrupalilarin ozellikle de Fransasizlarin Turquerie denilen ‘Tiurk hayranhigi’ni® yani
Tirklerin faziletlerini, kalttrlerinin yiiceligini &vmesi ve Tiirklere kars: yapilan

su¢lamalara karg1 koymalaridir.

Son olarak, Tiirk milliyetgili§ine en biiyiik katkiy1 Ziya Gékalp yapmustir. Onun
gorigleri dogrultusunda geligen milliyetgilik hareketleri Cumhuriyetin kurulusuna kadar
etkili olmugtur ve Atatiirk’ Gin fikir yapisinda da etkili olmustur. Gokalp milliyetgiligi
Turkgiliik olarak ele alir ve bu milliyet¢iligin olusumunda ve gelisiminde kendine gére
bir hedef belirlemektedir. Milliyet¢iligi rasyonel bir bigimde ele alir. Rasyonel olarak
nitelendirilmesinin sebebi ise bazi milliyet¢i disincedeki aydinlarin direkt olarak
Turancilifi savunmasidir. “Tirkgiligin yakin mefkuresi biiyiik tilkede yalniz bir
kiiltiriin hakim olmasidir. Tirkgtligiin uzak mefkuresi ise ‘Turan’dir.”®* Gokalp’te
once Turkiye Cumhuriyetinin kurulmasi gerekliligi hakimdir. Turancilig: istemiyor
degildir ama oncelikle bir devlet olarak biiyiik devletin kurulmasi gerekliligidir. Ancak
Osmanlict Ziya Gokalp’in, Tirk¢tligh Rusya Tirkgiiliiginden ¢ikarlp yine
Osmanhcilik adi altinda oteki iki ¢igirla kaynastirarak Ittihat ve Terakkinin batici-
Islamci-milliyetgi karmasi ideolojisi haline getirmesinden sonradir ki Turkgiiliik itibarl
bir anlam kazanmis ve hitkiimetge degilse bile partice desteklenmeye baslamistir.’
Gokalp’e gore bir toplumu baglayan ulkiler, miisterek bir gelecegin kurulmasina
yonelik bir siyasal iradeyi degil, musterek bir kiiltiirel hazineyi igermektedir. Cunki
milliyet¢iligin sosyalleyme sonucunda olustugunu vurgulayarak bundan dolay1
Imparatorluktaki biitiin farkli unsurlarin milliyetgilik potasinda birlesebileceklerini de
ileri stirmiigtiir, Islamlagmak teziyle. Fakat su farkla ki, daha onceleri dinsel bir topluluk
anlaminda kullanilan ulus sozciifinii ¢agdas anlamda kullanirken, uluslararas
miusliman toplulugu immet sézcugi ile tammlandirmugtir. “Toplum birimleri arasinda
tarihin yapicisi, kultiirin olugturucusu ve tasiyicisi olarak millet ger¢egini benimsemek,
milletimizin aksiyon, tegkilatgilik, intibak, hoggéri, yiksek ahlaklilik ozelliklerini

136

yasamak ve yasatmak milliyetgiliktir,””” seklindeki tamimlamasiyla da Tirkiye Devleti

temelini atacak olan milliyetgilik gergevesini gizmigtir.

33 Orhan Tiirkdogan, Tiirk Modernlesmesi Modeli,
hitp://www.ulkuocaklari.org tr/arastr/turkmodemlesme. htm, 25.08.2004.
3 Gokalp, Tiirkgiiliigiin Esaslary, s. 26.
35 Berkes, Tiirkiye’de Cagdaglagma, s. 411.
36 Mehmet Niyazi, a.g.e., 5. 167.
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Gokalp milliyetgiligi milli kiiltirle bagdastirmig bu bakimdan kultir (hars) ve
medeniyet ayrimina biyilk 6nem vermigtir. “Tirk bir milletin adidir. Millet, kendisine
mahsus bir kiiltiire malik olan ziimre demektir. O halde, Turkiin yalniz bir dili, bir tek
dili, bir tek kiiltiirii olabilir.”*” Milletlerin millet olabilme ozellikleri sart: olarak milli
kiiltiiriin dnemini vurgulamugtir ve © ..... medeniyetin fazla geligmesi milli kiiltiirti bozar.
Milli kiltirii bozulmus olan milletlere de ¢ dejenere milletler *® demistir. Tiirklerin eski
tarihlerinin arastirilmast Gokalp’in ¢aligmalarinin en 6nemli 6zelligidir. Denemelerinin
blyitk bir kismi, Turklerin eski taribleri, kultirel gelismeleri, dinleri, yasa ve
geleneklerinin incelenmesini igermektedir. Milletlerin dayanikliligini ve giigliligiing
milli kiiltire baglayarak, “milli birligin kuvvetlendirilmesi, sosyal diizenin ve
ilerlemenin, milli hiirriyet ve istiklalin temelidir. Milli birligi kuvvetlendirmek igin de;
vatani, medeni, mesleki ahlaklarin kuvvetlendirilmesi, yikseltilmesi lazimdir,”*
saptamasini yapar. Boylelikle ekonomi ve ilim alaninda geri kalmis toplumun kiiltiirce
de geri kaldigini ileri sirmenin miimkiin olamayacagini, milli kiltiiriin bagimsizligini

da vurgular.

“Biz milletge, irfanca, iktisat¢a ve tehzibce Avrupa milletlerinden gok geri kalmis
oldugumuzu inkar etmeyiz ve medeniyetge onlara yetigmek igin biitiin kuvvetimizle

calisacagiz. Fakat, kiiltiir itibariyle higbir milleti kendimizden Gistiin gérmeyiz.”*

Ziya Gokalp kiiltir unsurlarindan olan sanati ele aliken liberalizme kargi
ctkmaktadir; “.milli sanatlanmiz Tanzimat devrinden itibaren, milli iktisada
ehemmiyet verilmeyerek, Adam Smith’in ‘birakimz yapsmlar birakimz gegsinler’
disturuna uyulmast yiiziinden, hep yok oldular”* Gokalp burada Tirkgiiliigin
vazifeleri arasinda bu yok olan milli sanatlarimuzin  da diriltmesi gerektigini

vurgulamistir.  Gokalp’in liberalizm hakkindaki gorisiinii §u ciimlesinde agikga

37 Ziya Gokalp, Tiirkgiiliigiin Esaslart, s. 24,
® Age,s. 42,

¥ A.ge.,s. 95.

“© A.ge,s. 110,

‘1 Age.,s. 147,
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gormekteyiz, “Tirkler, hiirriyet ve istiklali sevdikleri igin, istirak¢i (komiinist)

olamazlar. Fakat, esitligi sevdikierinden dolayi, fertgi (liberalist) de kalamazlar.” #*

Gokalp’in milliyet¢ilik anlayisinin ise siyasi degil kiiltiirel oldugunu gérilyoruz;
“Siyasette meslegimiz halkgilik ve kiltirde meslegimiz Tirkgiliktir.”* “Tirk
milletindenim, Islam immetindenim ve Bati1 medeniyetindenim’ ifadesi Gokalp’in
kendini ve Osmanlidan ayrilmig olan Misliman Tiirk milletini tammlayip ¢dzim
buldugu bir semboldiir. Tirk milliyet¢iligi, Turk dilinden, Tiirk karakteri ve ahlakindan,
Islam dininden, tarih birligi suurundan ve biitiin bunlarin gergek hayattaki bilumum
ozelliklerinden kurulu olan Tirk milli kilttriinin yasattigi Tirk milletini sevmek ve

saymaktir,** seklindeki ifade de Gokalp’in milliyetgilik goriigiiniin dzeti mahiyetindedir.

Yukarida ele aldigimiz dért unsurun sekillendirdigi milliyet¢iligin Turkiye’deki
tarihi, Bati’dakinden buyik ol¢ide farklidir. Tiirk milliyetgileri bu kavrami dogdugu
yillardaki olumlu ve fonksiyonel haliyle almig, onu milli devieti kurmak, milli kiiltiir ve
kimliklerini gelistirmek i¢in kullanmiglardir. Turk milliyetgiliginin gegmiginde tistiin 1rk
teorisi, wke¢iik ve emperyalizm yoktur. Tirkiye’de milliyetgilik, Tirk milletinin
bagimsizlik ve modernlesme hareketinin adidir. Turk milliyetgilerinin, insanlarin
derisinin rengine, ylzinin gsekline gore ustiin veya asafi diye siniflandiriimasin
anlamalar1 da mimkin degildir. Tirkiye’de insanlar, milliyetgilik denince, vatan ve

millet sevgisini ve vatan ve millet ugruna fedakarlik yapmay1 anlamaktadirlar.

1.4. TESEBBUS-I SAHSI VE ADEM-I MERKEZIYET CERCEVESINDE
LIBERALLESME CABALARI

Osmanli Imparatorlugu 19. yiizyilin baslarindan itibaren her bakimdan bir yeniden
yapilanma siirecine girmistir. Bu yenilesme yalnizca devletin kurumlarinda kendisini
gostermekle kalmamug, ayn1 zamanda Osmanl: siyasi diigiincesi de énemli degigiklikler
gecirmigtir. Iste bu degisme siireci igerisinde Avrupa’da dogup geligen kimi liberal

dugiincelerin de Tiirkiye’ye girmeye ve onu etkilemeye bagladigi goriilmektedir. Gegmis

“2 A.ge.,s. 180.
“ Age., s 184, . '
“ fbrahim Kafesoglu, Tiirk Milliyetciliginin Meseleleri, Otiiken Yayinlan, Istanbul, 1999, s. 243.
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yiizyillanin muzaffer ordularinin yapilan savaglarda siirekli olarak yenilmeleri,
bozulmaya yiiz tutmus devlet yapis: ve devletin siirekli olarak gii¢ kaybediyor olmas:
aydin kesim ve yoneticiler arasinda tlkenin nasil kurtulacagt sorusuna verilen cevaplar
Gzerine ortaya konmustur liberalizm. Bundan dolayidir ki liberalizmle milliyetgilik

arasinda ortaya g¢ikis sekilleri bakimindan benzerlikler vardir.

Osmanl’nin son doéneminde liberal diigiince ve olusumlar aymi zamanda zit
olusumlan da besleyici bir nitelikte geligmektedir. Yine bu gelisme o dénemin karigik
siyasi geligmeleri ile de bir paralellik arz etmektedir. Prens Sabahattin'in temsil ettigi
liberal diigiince ve anlayiglar yayginlagirken, Ittihat ve Terakkinin siyasal faaliyetleri ve
agirhigr da giderek artmaktadir. Osmanli'da liberalizmin kokeni ve olugumu Bati
toplumlarindan oldukga farklidir. Bati'da liberal diigiince milliyetgilik hareketleriyle
birlikte geligmis, yizyillarin ortaya koydugu toplumsal déniisiimlerin bir {iriinii olarak
belirmistir. Oysa Osmanli'da liberalizm, aydin kesimin Bati'dan esinlenerek benimsedigi
soyut bir kavramdan oteye gegememistir. Bati'ya olan ozlem diigiiniis bigimlerine de
yansimig, Batililagmak igin liberallesmek gerekli gorilmistiir. Bu gelisme aslinda,
Batinin tarim toplumundan sanayi toplumuna gegis baglaminda Osmanli toplumundan
farklan ile de yakindan ilgilidir. Osmanli devletinde 17. yiizyila kadar var olan iiretim
iligkileri, giderek artan dis etkenler, toplumun Batida oldugu gibi kapitalist iiretime
¢evrilmesine olanak vermemis, bu da gerek anlayig ve gerekse yapilanmalarin farkls
nitelikte oldugu bir sonug ortaya koymustur. Bu faklilik, liberalizm anlayigindan adem-i
merkeziyetgilik iligkileri ve yerel yonetim yapilanmalarina kadar bir ¢ok konu ile de

yakindan ilgilidir.

Liberalizm Turkiye’yi 19. ylzyilin ikinci yarnsindan itibaren etkilemeye
baslamigtir. Cok genel anlamda, Osmanli modernlegmesinin izledigi Batilt modelin esas
itibariyle liberal siyasi kurumlara dayanmasi nedeniyle, kimi yazarlar, Osmanli
devletinin 19. yiizyilin baglarindan itibaren belirginlesen modernlesme ¢abasinin, ayni
zamanda liberallesme anlamina da geldigini ileri siirmiiglerdir. Devleti (padisahi) yazili
bir anayasayla simirlama girigimi demek olan "megrutiyet" yonetimine gegme (1876)
¢abasi g6z 6niine alindifinda, Osmanli devletinin son dénemindeki siyasi modernlesme

hareketleri bakimindan bu anlamli bir tez olabilir. Turkiye tarihinde ilk anayasanin



23

(Kanun-i Esasi) 1876 yilinda ytrtrliige konmasinin arkasindaki fikri kaynak ve destek,
baglica temsilcilerinin Namik Kemal, Ziya Pasa ve Ali Suavi oldugu Yeni
Osmanlilardan gelmigtir. Osmanlida ilk liberal digiinceleri ortaya atanlarin ayni
zamanda Osmanlicilik fikrini savunan aydinlar oldugunu gorebiliriz. Liberalizmi
savunan basta Namuk Kemal olmak lzere Yeni Osmanlilar hareketinin mensuplari,
Miinif Pasa, Sakizli Ohannes Paga, Ittihat ve Terakkinin ekonomi, toplum ve siyasi
sorunlarda liberal yaklagimlara sahip dnde gelen iiyeleri Cavid Bey, Prens Sabahattin
gibi liberalizm taraftarlarinca savunulur ve kismen de uygulanir.* Namik Kemal (1840-
1888), sadece anayasal bir yonetimin siyasi hiirriyetin garantisi olacagini degil, aym
zamanda serbest ticareti savunmasi bakimmdan da liberal doktrinin etkisi altinda
kalmistir.** Yine ayin dénemde yasayan, Mekteb-i Miilkiye’de iktisat dersleri veren
Sakizli Ohannes Paga’min ise iktisadi liberalizm disiincesinin Turkiye’deki temellerini
atan digtintir oldugu soylenebilir. "Milletlerin Zenginlesmesi Biliminin Kaynaklar1"
(Mebadi-i lm-1 Servet- i Millet) adli kitabin da yazar1 olan Ohannes Paga (1836-
1912)’ya gore, Osmanli devletinin iktisadi kalkinmasi igin, milkiyet hakkina ve girigim
ozgurlugiine dayali, agik ve rekabet¢i bir iktisadi yapi gereklidir. Paga, temel
yaklagimina uygun olarak, ekonomide korumacilik, devletgilik ve tekelin yanlig
oldugunu ileri siirmiistiir.’ Onu izleyen Mehmet Cavit Bey de (1875-1926) siki bir
iktisadi liberal olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Cavit Bey, iktisadi goriiglerini, dort ciltlik
"1lm-i 1ktisat" (Iktisat Bilimi) adli kitabinda derli toplu bir bigimde ortaya koymus,
ayrica 1908-1910 yillarinda "Ulum-i Iktisadiyye ve Ictimaiyye Mecmuasi"mi (Iktisadi
ve Sosyal Bilimler Dergisi) ¢ikaranlar arasinda yer almistir. Cavit Bey, Osmanli
devletinin kalkinmasinin ancak diinya ekonomisiyle biitinlesmesiyle bunun da yabanci
sermayeyi tegvik ederek miimkiin olacagini savunmustur ve serbest ticareti savunmus,

iktisadi korumacilia kars: gikmus ve 6zel tegebbiisiin®® énemini vurgulamigtir

Megsrutiyet déneminde liberal tezleri savunan baska bir fikir adami da Prens
Sabahattin (1878-1948)’tir.  Sabahattin, 6zel tegebbiis taraftart olmakla birlikte,

digerlerinden farkli olarak iktisadi goriglerini bireyci bir toplumsal teoriyle

5 Mehmet Seyitdanlioglu, “Tiirkiye’de Liberal Diisincenin Dogusu ve Gelisimi”, Liberal Diigiince,
Ankara, 1996, s. 111.

“6 Tevfik Cavdar, Tiirkiye’de Liberalizm, Imge Kitabevi, Ankara, 1992, s. 52.

T A.g.e., 5.5. 54-56.

8 Tevfik Cavdar, “ Tiirkiye’deki Liberalizmin irdelenmesi,” Yeni Tiirkiye, 25. Say1, Ank., 1995, s. 455.
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temellendirmistir. Ona gére, bireyci toplumlar, cemaatgi toplumlara gore daha tretken,
girisimci ve bagimsiz karakterlidirler. Bu nedenle, butiin diger Dogu toplumlart gibi
cemaatgi bir toplumsal yapisi bulunan Osmanli Devletinin bunalimdan gikabilmesi igin,
her seyden once bireyselligin gelismesi gerekir. Ayrica, verimsiz biirokratik
mekanizmalar ortaya g¢ikaran merkeziyetgilifin terk edilmesi ve idarenin adem-i

merkeziyet ilkesi dogrultusunda yeniden diizenlenmesi gerekmektedir.*

Prens Sabahattin (1878- 1948), II. Abdiilhamit’in kiz kardegi Seniha Sultan ile
Damat Mahmut Paganin ogludur. Prens Sabahattin, 1889’da babasiyla birlikte Fransa’ya
kaginca, Tirkiye’de o6zel egitim alan Sabahattin Avrupa’da g¢aligmalarini sosyoloji
tizerine yapmustir. Ozellikle Le Play’den etkilenen Prens Sabahattin toplum diigiincesini
de buna gore sekillendirmistir. Ona gore iki tip aile ve bu dogrultuda iki tip toplum
vardir. Bunlardan birincisi her seyi devletten bekleyen ve bireyselligi olmayan toplum
digeri ise her seyi kendi yapabilecegine inanan bireyci toplumdur. Prens ikinci tip
toplumu benimser ve bireysellige biyiik énem verir. Buna en biyik 6rnek olarak da
Anglo- Sakson toplumunu verir. Anglo-Sakson toplum, tegkilat1 bakimindan ademi
merkeziyet, kigisel diizeyde ise bireycilik ya da sahsi tegebbiis (kigisel girigim)
niteliklerine sahiptir. Sabahattin’e gore Osmanli Devletinde yapilacak i3, megrutiyetin
ilamiyla bitmemektedir. Ciinkii II.Abdilhamit’in istibdadi, buiytik 6lgiide toplum
sartlarinin sonucudur. Mesrutiyetle birlikte istibdadin gergekten koktinii kaziyabilmek
i¢in, devlet yonetiminde ademi merkeziyeti kurmak, kisilerde de gsahsi tegebbiisi
geligtirecek tedbirler almak gereklidir.*® Prens Sabahattin zamanin toplumsal yapisindan
kaynaklanan ve ozellikle Jontiirklerin ademi merkeziyete karsi gikiglarindan dolay:

Jontiirk hareketinden ayrilmak zorunda kalmigtir.

Prens Sabahattin, Birinci ve Ikinci Mesrutiyeti hazirlayan ve Osmanli devletinde
muasir ihtiyaglara gore 1slahat yapiimasini isteyen inkilapgilar ve ihtilalciler anlaminda,
Jon Tirkler iginde liberal goriiglerin savunuculugunu yapmugtir. Prens Sabahattin'in
kurucusu oldugu Tesebbiis-i Sahsi ve Adem-i Merkeziyet Cemiyeti'nin 1906 yilinda

yayinlanan programinda; Siyasi islahat yapilarak yerinden yonetim saglanacak, vilayet

* Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye’de Cagdas Diigiince Taribi, Ulken Yaymlar, Istanbul, 1999, s. 333.
*® Sina Aksin, Tiirkiye Tarihi, 3. Cilt, Cem Yayinevi, Istanbul, 1997, s.s. 359-360.
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meclisi tiyeleri halk tarafindan segilecek, merkezde halk tarafindan segilecek bir meclis
teskil edilecek, Osmanli halkinin hak esitligi saglanacak, yerel yoneticiler halkin niifus
dagilimina uygun olarak farkli etnik ve dini oranlara gére segilecektir,” karan gikmugtir.
Bu baglamda faaliyetlerde bulunan Prens Sabahattin'in diiginceleri, bir hiirriyet teorisi
niteligindedir. O, devletten bagimsiz olarak kigilerin kendi kigisel yeteneklerini
kullanabilmeleri anlaminda tegebbiis-i gahsilik digiincesini ve devlet yonetiminde
adem-i merkeziyet talep eden liberal fikirleri savunmaktadir. Ana hatlaryla
Sabahattin’e gére imparatorlugun temel zaafi bir tiir hiirriyetsizliktir. Her seyin devlete
bagli olarak, devletin izniyle ya da devletin baskisiyla yapildigi bir tlkede kisilerin
kigisel yeteneklerini gostermesi miimkiin degildir. Hatta O tlkedeki gesitli birimlerin,
gruplarin da iilkeye baglanmasi mumkin degildir. Yapilmas: gereken, Turkleri
memuriyet tutkusundan kurtarmak, kabiliyetlerinin gelismesini saglamak ve
Imparatorlugun igindeki alt dini ve kiiltiirel gruplara kendi kimliklerini geligtirecek

siyasi imkanlari sunmaktir, >

Sabahattin, Osmanli devletinin iginde bulundugu durumu, bir y6netim sorunu
degil, bir yap1 sorunu oldugu ve bunun g¢oziimlenmesi gerektigini diiginmektedir. Bu da
ancak, sosyal bilimci géziiyle toplum yapisini incelemekle miimkiin olabilecektir. Ik
defa var olan sorunu degisik bir yaklagimla ele alan Sabahattin, ¢6ziim yolu olarak,
Osmanli toplum yapisinin goz oOninde bulundurulmasini ve bu yap:t iginde bir
¢oziimleme yapilmasini 6nermektedir. Onun bu baglamda ortaya attig: idari adem-i
merkeziyet digiincesi, Ittihat ve Terakki grubunca siyasi adem-i merkeziyet olarak
algilanmis ve tepkilerin odag: haline gelmigtir. Yine ona gore, butiincii toplumlarda
toplumsal yap1 geregi merkeziyetgi yonetimler egemendir. Merkeziyet¢i yonetimlerde
blirokrasinin, gelismeyi kostekleyici bir rolii vardir. Yerinden yonetimin gerekli
oldugunu ileri siiren Sabahattin, “merkeziyet demek, hiirriyeti inhisara almak,

3353

ekseriyeti ekalliyete gignetmek, tesebbiis fikrini kahretmektir,”” ifadesiyle adem-i

merkeziyetin 6énemini vurgulamaktadir.

3! hitp://www.academical.org. 15. 01. 2004,

52 Mardin, Tiirk modernlesmesi, s.s. 100-101. .

33 Prens Sabahattin, Tiirkiye Nasil Kurtarilabilir? ve Izahlar, (Cev. Fahri Unan), Ayra¢ Yaymlarn,
Ankara, 1999, s. 42.
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Yénetimle ilgili bu diigiincelerinin yaminda Sabahattin, ekonomik, sosyal, siyasal
ve idari olmak fizere her alanda bireyci kigilik ozelliklerini tagiyan bireylerin
yetistirilmesini  savunmaktadir. Osmanlt toplumunun kurtulusunu da buna
baglamaktadir. Prens Sabahattin’in kendi ¢abasi, biitincii yapidan bireyci yapiya
geemek gerektidi, yonetim hayatinin 6zel hayat: degil, 6zel hayatin yonetim hayatini
etkisi altinda bulundurmas: gerektigi diigiincesini yaymaya ¢aligmasi, bu ¢abas: fikri bir
etkinlik olduguna, yani bu fikirlerle toplumsal orgitiin degistiriimesi yoniinde
¢abalamak oldugunu vurgulamasidir. Tabi bu gortsleri o zaman ki Osmanlt toplumunda
ve iginde bulundugu Jon Tirk grubu iginde gerekli ilglyi gormemis ve bu gruptan

ayrilmak zorunda kalmustir.

Tim bu liberal ¢aligmalara ragmen 19. yizyil boyunca Batimn gigli
devletlerinin siyasal, ekonomik ve mali baskilari altinda bulunan ve Batili tilkelerin
niifuz ve ¢atisma alam igerisine gekilen Osmanli Imparatorlugu bagimsizligint énemli
slgiide kaybetmistir. Diinyaya agik Osmanli i¢ pazar, Batili sermayenin hammadde
kaynaBi ve yatuim alami haline gelmekten kurtulamamustir. Giderek afirlagan dig
borglar ve kapitiilasyonlarin varligi, mali bagimliliga ve Duyun-i Umumiye yonetimine
kadar uzanmustir. Tiim bu nedenler ve yenilige karsi gosterilen direng dolayisiyla,
imparatorluk yonetimi ve ekonomisi liberal bir yapiya kavusturulamamis, ortaya

konulan diistinceler ve harcanan gabalar ¢ogunlukla yarim tegebbiisler olarak kalmigtir.



IKINCI BOLUM
__ TURKIYE CUMHURIYETINDE
MILLIYETCILIK VE LIBERALIZMIN SERUVENI
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2.1. ATATURK MILLIYETCILIGI VE MODERNLESME PROJESI

Osmanli Devleti 1. Diinya Savagindan sonra yeni bir yapiya biirinmiis ve artik bir
ulus—devlet olan Tirkiye Cumhuriyeti devletler muvazenesindeki yerini almistir. Yeni
devlet yapisi artik imparatorluk degil kendi bagimsizlik savagini vermig olan Tiirk
toplumunun devletidir. Bu da diinyadaki imparatorluklari yikan ve ulus-devletlerin
kurulmasina sebep olan milliyetgilik akiminin etkisinden bagka bir sey degildir. Turkiye
Cumbhuriyeti de bu milli biling tizerine kurulmug ve artik tamamen yeni bir devlettir.
Tirkiye Cumhuriyetinin kurucusu olan Atatiirk devami niteliginde oldugu Osmanli
Devletinin izlerin ortadan kaldirmak ve Tiirk halkina ulus bilincine ulagtumak igin bir
dizi inkilaplar yapmigtir. Cumhuriyet kurulmadan 6nce 1920 de biyik millet meclisi
kurulmug ve 1922 yilinda Saltanat kaldinlmigtir. Ulusal egemenligi kabul etmis olan
bir millet i¢in artik saltanatin var olmasi kurulacak olan Cumhuriyet i¢in bir kostek

niteligi tagimaktadir. Yapilan inkilaplar milliyetgilik gergevesinde olmustur.

Atatiirk, milleti ve orduyu yeniden tegkilatlandirarak iggalci giiglere kars: toplu bir
hareket baslatti. Kuvay-i Milliye denilen bu hareketin amaci, herhangi bir yerin iggal ve
istilas1 degil, baska milletlere ait kaynaklarin sémuriisii degil, irk¢ilik ve soykirnim hig
degil, fakat vatanin ve milletin kurtanimasidir. Milliyetgilik, Turk milletinin hiir olarak
yagsama hakkini yeniden elde etmek igin verdigi miicadelenin ideolojisi olmustur.
Tiirkiye Cumbhuriyetinin resmi ideolojisi olarak gorillen milliyetgilik bu anlamlan

tagimaktadir,

Imparatorluklarin pes pese yikildifi nasyonalist uluslagma hareketleri ve
déneminin damgasim vurdugu 20. yiizyil Tirk Diinyasinda, geng ve modern
Tiirkiye’nin kurulusunda Mustafa Kemal Atatiirk’iin karizmatik bir lider olarak énemi,
roli ve katkis1 gercekten bilyikk olmustur. Tirkive’de milliyet¢iligin hem aydinlar
arasinda hem de devlet hayatinda en fazla itibar gordigi ve en etkili oldugu doénem,
Atatirk doénemidir.  Buytk bir fikir ve devlet adami olarak Atatirk, Tiirk
milliyet¢iliginin hem bir fikir olarak gelismesine katkida bulunmus, hem de
milliyetciligi bir devlet politikast olarak uygulamistir. “Milliyetgiligin kendisini daha

¢ok eylemli olarak ortaya koymasi, bu yizden teorisyenlerden ok siyasetgiler
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tarafindan temsil edilmektedir.”** Atatirk milliyetgiligi teoriden ziyade pratige
dayandirarak millete dayali bir Tiirk Devleti kurmugstur. Osmanli Imparatorlugunun bir
devamu niteligi tagtyan Tirkiye Cumhuriyeti Devleti’nde 6ncelikle yapilmasi gereken
halkin artik yeni bir devlet olmalarinin suurunu yakalamasidir. Atatiirk yeni Tiirk ulusal

devletinin temellerini milliyetgilik baglaminda atmugtir.

Atatirk milliyetgiligi Fransiz ve 1848 Devrimleri sonrasinda ortaya g¢ikan
birgok milliyet¢i yonetimden birisidir, ama Ingiltere—Fransa gibi devletlerin
milliyetgilikleri emperyalizm yapmak igin ortaya ¢ikmigken, Tirk oOrnegi,
emperyalizme kargi ¢ikmak igin ortaya atilmigtir.> Atatiirk milliyet¢iligi, insanci olan,
insanciligy temel alan, bu yiizden de butin ik, dil, din farklarim reddeden bir
milliye’cg:iliktir.56 Turk Devrimleri olarak ta tarihe gecen bu dénem Atatiirk’iin ulusal
bagimsizlik hareketinin ardindan Tirk Devletinin Bati standartlarinda modern bir ulus
devlet olmasi igin gereken inkilaplarin yapildigi donemdir. Atatiirk yeni Tiirk Devletini
kurarken milliyet¢i bir diigiince yapisiyla hareket etmistir. Bunun en biyiik delili de
devletin isminin Tirkiye Cumhuriyeti Devleti olmasidir. Turk devrimlerinde oncelikli
olarak ulusun bagimsizligy g6z Oniine alinmig yénetim bigimi olarak halkin kendi

kendini yonetmesi, yani Cumhuriyet kabul edilmisgtir.

Cumhuriyetle birlikte, Misak-1 Milli sinirlani igerisinde, yeni tercih baglaminda,
yeni bir kimlik de s6z konusu olmugtur. Anadolu Tirkliigiine dayali olarak teritoryal
bir iilke bigiminde gekillenen Tirkiye Cumhuriyeti Devleti, yeni kimligin olusumunu,
toplumla bir ortaklik kurma g¢abasi igerisinde gergeklestirmeyi amaglamigtir. Amag,
Tiirklerin kendi varligini korumaya yonelik oldugu igin, hedef de Anadolu Tiirkligi’ne
dayali bir devlet kurmak seklinde belirlenmigtir. Bu hedefe ulagilinca, Anadolu Tiirk
Kimliginin Osmanlt Kimligi ile uyusmayan yonleri vurgulanarak, yeni sinirh siyaset ve
kimlik tanimlanmustir. Ozetle soylemek gerekirse yeni kimlik, Osmanli ve Islamiyet’in
elestirisi lizerine kurulmug ve Turkgulik distncesi de bu kimligin olugmasini

saplayacak en 6nemli unsur olmustur.’’ Atatiirk, Osmanli Devlet adamlarimin Tiirk

> Bostanci, Bir Kollektif Biling Olarak Milliyetcilik, s. 52.

55 Baskin Oran, Atatiirk Milliyetciligi, Resmi. Ideoloji Dig1 Bir Inceleme, Dost Kitabevi, Ankara, 1988,
s.s. 17-18.

% Atilla ilhan, Hangi Atatiirk, Bilgi Yayinevi, Ankara, 1999, s. 77.

37 Karakas, a.g.e., s.5. 141-142.
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milliyetgiligine kars: olan olumsuz tavirlari tasvip etmemis, Osmanhcilik, Islamcilik ve
Turanciik gibi carelerden higbirine iltifat etmemis, kurtulusumuzu Tirk
milliyet¢iliginde gormiigtiir. Cumhuriyetin kurulusuyla birlikte ortaya ¢ikan goriis
devletin yapisinin artik ulus- devlet oldugu fikridir. 1908°’den beri kiiltiirel
milliyetgiligin buytimesi, yeni Tirk kugaklarmi Turklik, Tirk ulusuna dayanan 6zdeslik
ve baglilik fikirlerine aligtirmugtir. Tiirkler arasinda kendi devrimlerini ifade etmek igin

en sik kullanilan iki deyim, milliyet¢ilik ve Baticiliktir.,

Mustafa Kemal her zaman modernist ve Batici olmugtur; Tiirkiye’nin Batiya
yetismesi ve modern bir uygar devlet ve toplum olarak layik oldugu yeri almas: onun
daimi hedefidir.’® Atatiirk Batiya ragmen Batic1 olmustur. Ciinkii Osmanliy1 yikmaya ve
Devleti yok etmeye galigan kesimde sonugta Batidir, ama kurtulug regetesi olarak ta
yine Batinin modern yapis1 alinmigtir. Atatiirk’tn Turk milliyetgiliginin énderlerinden
Ziya Gokalp’ten etkilendigini gOrmekteyiz. Saltanati kaldirip milli devlet olarak
Turkiye Cumbhuriyetini kurmasi, Bati medeniyetini 6rnek almasi Tirklesmek ve
muasirlagmak s6ylemine uygun diiser. Islamlasmak Atatiirk’iin fikir yapisina terstir.
Ciink, Atatiirk’in diigiince yapisinda devletle dinin ayrigmasi esast vardir. Dolayisiyla
da O, devletin anayasasinda Turkiye Cumhuriyetinin ‘Laik’ bir devlet oldugunu
yasalagtirmaktadir. Atatiirk modern Tiirk Devletini kurarken dile ve tarihe blyiik 6nem
vermigtic. Bu dogrultuda Tirk Dil Kurumun ve Turk Tarih Kurumunun kurulmas:
bizzat Atatiirk’iin istegi dogrultusunda olmugtur. Burada yine Tiirk milliyetgiliginin
etkisini gormekteyiz. Mustafa Kemal Atatiirk, kendi modernlesme politikalarim
destekleyecek bir tarih tezinin 6nemini kavramug, bu igi 6nce Turk Yurdu c¢evresinin
onde gelen isimlerinden ve Anadolucu egilimleriyle taninan Fuad Koprili’ye
Pvermistir. Atatirk’iin 1930’larda yirittigi Dil ve Tarih tezi etrafinda yogunlagan
¢aligmalarinda ‘millet’ kavrami da glindeme gelmistir. “Millet konusu ile ilgili derlenen
notlardan ilki Hukuku Esasiye ye aittir. Buna gore, millet: 1- Siyasi varlikta birlik, 2- ik
birligi, 3- lisan birligi, din birliginden ibarettir.”*° Atatiirk, Osmanli Imparatorlugu’nun

kuiltiirel birikimini ¢agdag hale getirirken Tiirkiyve Cumhuriyetinin yeni kulttirel 6gelerle

%8 Hugh Poulton, Silindir $apka Bozkurt ve Hilal, (Cev. Yavuz Alogan), Sarmal Yaymevi, Istanbul,
1999, s. 124.

% Ogin, a.g.e., s. 130.

 Tiirkdogan, a.g.e., 5. 34.
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desteklenmesi gerekliligini digiinmils ve bu nedenle de 6mriinin son yillarina dogru,
biitiin gicinii dil ve tarih galigmalant iizerine odaklamustir. Tiirk milliyetgiligini
giiclendirmek igin toplumdaki kiltirel ikiligi ortadan kaldirmaya ve Turk milletini

ulusun tarihsel kokenlerini belirlemeye 6zen gostermigtir. '

Yine bu dogrultuda yapilan inkilaplar olan saltanatin kaldirilmas:, Tevhid-1
Tedrisad Kanununun kabul edilmesi, Yeni Tiirk Alfabesinin Kabul edilmesi, Eti bank
ve Siimerbank’in (Etiler ve Siimerler eski Tirk devletleri) vs. kurulmasinda Turk
milliyetciliginin etkisini gérmekteyiz. Bu kurumlar bize yeni Tiirkiye Cumhuriyetinin
Tiurk Ulusuna ait oldufuna, yeni bir Turk kimligi olusturmak istedigini rahatga
gostermektedir. Kisaca belli bir ulus devletin kuruldugunu ifade eder.®? Atatirk’in
milliyetgilikten anladigt milli biitiinliik ve gelismedir. Turk modernlesmesi karsimiza
Osmanlidan itibaren Batililagma olarak ¢ikmigtir. “Tirkiye’de Batililagma, Atatiirk’{in

kafasinda ‘ulusal geligme’ olarak bi¢imlenmigtir.”®?

Tiirkiye modern politik fikirlerin kabul ediligi, yabancilarin empoze ettigi bir
sey degil, tamamen endojen” bir geligmedir. Tiirkiye kendi kaderini belirledi. Politik
moderniteye kendisi ulasti, buna mecbur birakilmadi.®* Iste bu nedenle Osmanl: ile
Tirkiye’yi aywran noktalardan biri Ummet toplumundan, Tirk ulusguluguna-Tiirk
milletine gegis siirecidir. Zira milliyet, modern ¢agda ¢nemli bir ulusal kimlik

gstergesi haline gelmistir.

2.2. 1ZMIR IKTISAT KONGRESINDE LIBERAL TEMALAR

Osmanli Imparatorlugunun yikilmas: ve yerine Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin
kurulmas: 19. yy. da diinyada etkili olan iki akimin etrafinda yogunlagmistir. Bir tanesi
imparatorluktan ulus-devlete gegmede 6nemli rol oynayan milliyetgilik akim digeri ise

ozgiirlilk, birey, sinurlt devlet, piyasa ekonomisi gibi kavramlarla agiklayabildigimiz

¢ Emre Kongar, 21.Yiizyilda Tiirkiye, Remzi Kitapevi, Istanbul, 2001, s. 118.

62 Erciimet Kuran, Tiirkiye’nin Batihlasmas: ve Milli Meseleler, Diyanet Vakfi Yayinlan, Ankara.,
1997, s. 58.

8 Kongar, a.g.e., s. 114,

* {¢sel dinamiklerle agiklanan

% Ernest Gellner, Milliyetgilige Bakmak, (Cev. S.Cosar-S.Ozertiirk-N.Soyarik), Iletisim Yayinlar,
Istanbul, 1998, s. 114.
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liberalizmdir. Imparatorluktan ulus-devlete gecen Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti biiyiik
ekonomik zorluklar1 da atlatmakla ve Imparatorluktan miras olarak kalan borglari da
O0demekle yikimli birakilmigtir. Bunun oncelikle ekonomiyi dizelterek ve yeni
kurulan Tiirkiye Cumhuriyetinin de bir ekonomik programinin olmasi gerekliligini 6n

plana ¢ikarmaktadir.

Tirkiye’nin ekonomik anlayigi devletgi bir yapiya sahiptir ama devletgiligi
liberalizme ters bir program gibi gormek yanlig bir uygulama olacaktir. Bilim
adamlarinin ¢ogu bu konuda uzlagmay: ve dengeli bir degerlendirme yapmayi tercih
etmekte, hem kavramint 6zgiinligi hem de dis etkenle Uzerinde vurgu yapmakta ve
devletgiligin liberalizm ile serbest 6zel yatirimciliin bir bilesimi oldugunu
savunmaktadir.5® Devletgiligi ekonomik gelisme ve sanayi (alt yapt dahil olmak iizere)
alanlarinda devlet egemenliginin varolmasiyla birlikte, 6zel ve hatta yabanci
girisimciligin siirekli desteklenmesi nedeniyle karma bir sistem olarak adlandirmak
yanlig olur. Tiirk devletciligini egsiz yapan igte budur, ¢linkii bunun iginde bir ideoloji,
hi¢ degilse kavramsal bir sezgi bulunur. Her ne kadar ticarete dayal,, sosyalist, fagist ve
diger gegmis ve giincel merkezi ideolojilere benzerlik gosterse de, Tirk Devletgiligi iki
temel anlamda kendi kimligini koruyabilmigtir: 1. Evrensel bir tarihi ideolojik akim
olmaya galigmamus, 2. Kendisini Tirkiye’nin kogullari ve amaglanyla sinirlandirmugtir;
devletgilik kapsamli bir teorik sistem Atatiirk’iin 6ncelikle CHP’nin alti okundan birini
yani ekonomik boyutunu teskil eder, daha sonra da bu anayasanin iginde yer almigtir.®
Cumhuriyetin kurulmasindan sonra oOncelikli olarak yapilan faaliyetlerin baginda
ekonomik kalkinma gelmistir. Bu kalkinma hamlesini Atatiirk 1923 de Izmir Iktisat
Kongresini toplayarak yapmgtir. Bu kongre ekonomiyi daha ¢ok liberal bir tarzda ele

almig ve Tirkiye Cumhuriyetinin ilk liberal vurgusu burada yapilmigtir.

Atatiirk doneminin tiim karar ve davraniglarinin oldugu gibi ekonomik tutumunun

da temelini bagimsizlik olusturmaktir. Bagimsiz davranma istegi diger konulardan daha

?5 Jacop M. Landau, Atatiirk ve Tiirkiye’nin Modernlesmesi, (Cev. Meral Alakus), Sarmal Yayinevi,
Istanbul, 1999, s. 221.
¢ Landau, a.ge.,s.s. 224,
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¢ok kendini ekonomi alaninda hissettirmektir. Atatiirk Izmir Iktisat Kongresinin agilig

konugmasinda bagimsizligin ekonomi agisindan sahip oldugu 6neme soyle deginmistir.

“Bir devlet ki kendi uyrngundaki halka koydugu vergiyi, yabancilara
uygulamaz; bir devlet ki kendi glimritk resimleri ve her tiirlii vergi islemlerini
diizenleme hakkindan alikonulur; bir devlet ki kendi yasalarma gore yargt
hakkim yabancilara uygulayabilmekten yoksundur, o devlete bagumsiz
denemez.”’

Cumhuriyetin kurulmadan &nce tilkenin iginde bulundugu ekonomik problemlerin ele
alinmasi ve bir karara baglanmasi i¢in 17 Subat-4 Mart 1923 tarihleri arasinda Izmir’de
toplanan Iktisat Kongresi, Tirkiye Cumburiyeti kurulduktan sonra da biyiik énem arz
etmekte ve Devletin ekonomi politikas: belirtmektedir. Bu kongrenin amaci, yeni bir
doneme girerken tilkenin ekonomik sorunlarini dile getirmek ve ¢6ziim yollarim
aragtirmaktir. Kongre hitkiimetin destegi ile diizenlenmis tiiccar, sanayici, ig¢i ve ¢iftgi
kesiminin temsilcilerinden olugan toplam 1135 delege bu kongreye katidmistir. Kongrenin
dig ekonomik gevrelere yabanci sermaye yatirimi agisindan olumlu mesaj verme ve ¢esitli
toplum kesimlerinin yeni siyasi iktidarla kaynagmasim saglama gibi iki ayrn amac: daha
vardir. Kongrede alinan kararlar iki ana baglik altinda toplanmigtir. Bunlar Misak-1
Iktisadi ve ¢iftci, tiiccar, sanayici ve isgi gruplarina ait miiteallik esaslardir. Misak-1
Iktisadi’de ormancilik ve madencilifin gelistirilmesi, israftan kagimlmasi, serbest
caligma esasinin kabul edilerek tekelcilige izin verilmemesi, demiryolu yapimina 6nem
verilmesi, denk biitce ve saglam para benimsenmesi gibi genel fakat 6nemli ilkeler
mevcuttur. Kongreye en hazirlikli gelen grup tiiccar kesimidir. Daha 6nce Istanbul’da
Milli Turk Ticaret Birligi kurulmusg ve bu tegkilat ayrintili raporlar hazirlayarak fikirlerini
dile getirmigtir. Tiiccar grubunun kongrede benimsedigi baglica ilkeler sunlardir;
Tekellerin kaldirilmasi, madencilik ve ormancilik ile ilgili kanunlarin ve deniz ticareti
iglerinin yeniden gozden gegirilmesi, hitkiimetinde katkida bulunacag bir ticaret ana
bankas1 kurulmasi, kambiyo ve borsa iglerinin diizeltilmesi, iktisat egitimine 6nem
verilmesi, ticaret ve gimriik igleriyle ilgili yeni diizenlemeler yapilmasidir. Ciftgi
grubunun kabul ettigi baslica ilkeler ise gunlardir; Asar vergisinin kaldinlmasi, yerine
iliml1 bir vergi getirilmesi, tiitiin, tarim ve ticaretinin serbest olmasi ve ihrag edilecek

tiitiiniin islenmis olmasy, ¢ayir ve otlaklarin ¢ogaltilmasi, devletin, damizlik hayvanlar

¢ Cavdar, Tiirkiye’de Liberalizm, s. 204.
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yetistirilmesi amaciyla giftlikler kurmasi, tarimin makinelesmesi igin her tiirlii énlemin
alinmast, yabancilarin elinde bulunan tiitin, alkollii i¢ki ve diger mali tekellerin
kaldirilmasidir. Sanayi grubu ise su ilkeleri benimsemistir; Ulkede yeterli miktarda
bulunan hammaddeden ve yeterli diizeyde tiretilen mallardan ithal edilmesi durumunda agir
gimritk vergisi alinmasi, difer mallar ve hammaddelerden ise giimriik vergisi
alinmamasi, sanayi odalari kurulmasi, sanayi kesimine yonelik sanayi bankasi kurulmasi,
gerekli teknik personelin yetistirilmesi igin okullar agilmasidir. *® Kongrede alman kararlarn
bir ¢ogu ¢ok az bir siire sonra realite gecmis ve ekonominin iyiye gitmesi icin devlet elinden gelen
destegi biitlin gruplara verme karan almustir.

Kongrede genellikle liberal 6neriler giindeme gelmigtir. Devletin yerli ve yabanci
sermayeyi desteklemesi istenmis, ekonomik hayatin denetiminin milli unsurlara gegmesi
arzu edilmistir. Onerilerin iki Snemli Ozelligi liberal ve ulusal olmasidir. Ancak yabanci
sermayeye kargi bir tavir da alinmamigtir. Atatiirk, Izmir iktisat Kongresinde yabanci
sermaye igin Osmanli Imparatorluu’nun gokiis sebeplerinin baginda yabancilara taninan
ve tlkeyi bir yan somirge haline getiren kapitiilasyon tipi hukuki ayricaliklari
siraladiktan sonra, kanunlarimiza riayet sartiyla ecnebi sermayelerine lazim gelen
teminat: vermeye haziriz® demistir. Buradan da anlagilacagi tizere devletin tavr liberal
bir ozellik igermektedir. Bu anlayis, kapitiilasyon diigiincesinden siyrilmig olan Bati
sermayedarlarimi  davetkar tavir dénemin resmi tutum ve politikalarna tamamen
hakimdir. Ozel sektoriin tegvikinde kredi imkanlar1 dahil olmak tzere egitim, iletigim
ulagtirma ve hukuki diizenlemeler gibi alt yap: unsurlan géze ¢arpmaktadir Cumhuriyet
ilan edilmeden ve Lozan Anlagmas: imzalanmadan boyle biiyiik bir kongre yapilmasi, o

donemin siyasal iktidarnin ekonomiye verdigi 6nemi gostermektedir.

2.3.DEVLETCILIK ILKESI ve TEK PARTI DONEMINE YONELIK TEPKILER

Osmanli Devleti’nin ¢6ktiigli, yeni idare rejiminin netlik kazanmadigi bir
ortamda, 17 Subat 1923’te Izmir Iktisat Kongresi diizenlenir. Bu kongrenin milli

miicadelenin bitiminden sonra diizenlenmesi yeni yonetiminin ekonomik kalkinmaya

¢ Lale Cankay, “Atatiirk Déneminin Iktisat Politikasr”, Dokuz Eyliil U.1LB.F. Dergisi, Cilt 9, Say1: 11,
1994, s.s. 326-328. .
% Korkut Boratav, Tiirkiye Tarihi—Cagdag Tiirkiye-, Cilt: 4, Cem Yayinevi, Istanbul, 1997, s. 281.
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verdigi onemi gostermektedir. Kongrede ¢aligma 6zgiirligii, tekellesme, ihracat ve
madencilik konularinda iyi niyetli kararlar alinsa da tiitiin tekelinin kaldirilip ekiminin
serbest birakilmast uygulanan en 6nemli karardir. Ciftgilere toprak verilmekte, sanayi
tesislerinden bahsedilmekte, ekonominin yonetimi azinliklarin elinden almak igin
girisimlerde bulunmakta ve O6nemlisi Osmanli’dakine benzer devletlestirme

politikalarindan 6zellikle kaginilmaktadir.

Nufusunun yiizde 80’1 tarimla geginen fakir Cumhuriyet’in en biyiik sermayesi
umuttur. 1929 Diinya ekonomik krizi ve Osmanli’dan kalan 115 milyon liralik borg,
geng Cumhuriyetin umudunu kiramaz. Ekonomik krizin dalga dalga Turkiye’ye
yayilmasindan sonra devleti 6n plana alan ekonomik sistemler diigiiniilmeye baglar.
Krizle birlikte tarim iriinlerinin fiyat1 hizla diser. Cumhuriyet idaresi igin devletgi
ekonomi politikalar: artik zorunluluktur. Bu dénemde Ingiltere, Amerika gibi tilkeler de
devlet¢i uygulamalara gegip krizden kendilerini korumay1 amaglamaktadirlar. 1930-33
yillarinda ithalat, ihracat, ¢ay, seker, kahve firetimi, para sistemi devletgi bir bakig
agisiyla yeniden sekillendirilirken halka yerli mali kullamlimas: 6giitlenmekte, devletin
igletecegi isletmelerin temeli atilmaktadir. 1990’11 yillara kadar devletgi zihniyetin
kalesi sayilan Siimerbank, banka olmanin 6tesinde devletin fabrikalarim igleten, &zel
sektori denetleyen, devlet kuruluglarina kredi veren bir yapiya biiriiniir. 1929 Krizi’nin
etkisinden kurtulmak igin bir ¢ok ilke devlet¢i politikalarla onlemler alirken,
Tiirkiye’de Ismet Inonii’niin Rusya’ya ve Italya’ya yaptig1 iki gezi sonunda liberalizm
ilkesini unutup Etibank, Halkbankasi gibi giiglii devlet bankalarini agar. Niifusun yiizde
80’inin tanimla ugragtigina bakmadan tarim ve hayvancilik devlet ¢iftlikleriyle tekel
haline getirilir ve halk girisimci degil ig¢i olmaya zorlanir. 1934-38 yillarint kapsayan
kalkinma plam, 1929 ekonomik buhraninin etkisi azalmasina ragmen devletci
politikalara goére hazirlanmig; planin uygulamasi Stmerbank’a birakilmugtir.
Cumbhuriyet’in ilk yillarinda ideal olarak gosterilen liberalizm ise Tirkiye’ye diigman
bir sistem haline gelir. Nitekim 1930’lu yillarin baginda, donemin CHP Genel Sekreteri
Recep Peker, “liberal demek vatan haini demektir ” 7 derken, otoriter devlet
geleneginin, liberalizme hayat hakk: tanimayacagini net bir sekilde ifade etmektedir.

Karabiik Demirgelik, Sise Cam fabrikalar1 agiliyor; 6zel sektériin elindeki 4 gseker

70 Vahap Coskun, Liberalizm ve Tiirkiye, Radikal Gazetesi, 17.08.2003.
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fabrikas1 ve madenler yeniden devletlestiriliyor, bu dénemde agilan 100 KIT devletgi
ekonominin gururu sayilmaktadir. 1935’te CHP’nin alt1 okundan birisi haline gelen
‘devletsilik’ ilkesine artik kimse dokunamamaktadir. II. Diinya Savag: gikacak haberleri
giinden giine yayilmakta, ekonomiye yeni kisitlamalar getirilmekte, bir milyon kiginin
silah altina alinmasi ve ekonomide devletgi yatirumlari bile durdurmaktadir. Turkiye II.
Diinya Savasi’na girmemeye karar verse de, hazirliklar savag ekonomisi Uzerinde
yogunlagmaktadir. 1938°de Atatirk’in Slmesiyle Cumhurbagkanligi’na ¢itkan Ismet
Inoénii tilkenin siyasetinde ve ekonomisinde tek soz sahibidir. II. Diinya Savagi’nda
tarim {riinlerinin fiyatlar1 hizla artsa da tarim tlkesi Turkiye, bu firsat1 kagirir. Biitiin
diinyaya bugday satarak zengin olabilecek bir Tiirkiye halki tam iki y1l ekmegi karneyle
tilketmek zorunda kalir. 1942°de 114 bin kisiden alinan Varlik Vergisi’nin kii¢iik bir
kismi azinliklardan tahsil edilmistir.”' Varlik Vergisi veren aznliklarin sayisinin az
olmasi Cumhuriyet idaresinin ticareti kendi eline alma politikasimin bagarisini
gostermektedir. Azinhklar: ticaretten silme politikas: bagarili olur fakat onlarin yerine

yerli girigimei yetistirilememigtir.

1923-1938 yillar1 arasinda ekonomik kalkinma alaminda yapilmig olanlar iki
biiyitk savagtan ¢ikmig olan iilkenin temel ekonomik ihtiyaglarindan etkilenmigtir.
Ancak bu ihtiyaglanin kargilanmas: igin tutarl, kendi mantig: iginde gok iyi isleyen bir
kalkinma modeli de ortaya konmustur. Bu modelin temelinde devletgilik ilkesi vardir.
Yeni Turkiye’de devletgilik bir ekonomik meslek olarak dogmamugtir. Bir tarihi
zorunluluk olarak dogmustur. Yapilacak olan atilimlari devletten bagka yapabilecek

herhangi bir kurum veya burjuva sinift yoktur.

Tek parti dénemi (1923-1946) boyunca ordu siyasal hayattan tamamen tecrit
edilir. Subaylara siyasete atilmak istiyorlarsa emekli olmalar1 soylenir. Pek ¢ogu
emekliligi segerek yonetimdeki Cumhuriyet Halk Partisine (CHP) girer.”? 1930°da
liberalizm ve demokrasi, Bat1 Avrupa’daki istikrarsizlik nedeniyle pek ¢ok Kemalist’in

goziinde itibarim kaybetmistir. Tek parti rejimi 6zellikle Italya’y: cazip bir 6rnek olarak

! Birol Uzunay, Siyasetin Ekonomisi , http;//arsiv.aksiyon.com. tr/arsiv/203/pages/dosyalar/index himl,
25.02.2004.
72 Feroz Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tiirkiye, (Cev. Ahmet Fethi), Hil Yaynlan, Istanbul, 1996, s. 2.
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gormektedirler.”

O yillarda Cumhuriyet Halk partisinin faaliyetleri o dénemde
Avrupa’da tek partili devlette partinin rolii konusunda model alinan Italya’da fasist
parti, Rusya’da komiinist parti ve Almanya’da Nazi partisi érnekleri belki de igerikten
gok bigim itibariyle oldukg¢a uygundur.™ Tek partili bir sistem iginde muhalefetsiz bir
iktidarlik, CHP 1923’ten itibaren 20 yil boyunca devrimci degisimler dayatmugtir.
Siyasal faaliyetin merkezinde meclis degil Cumhuriyet Halk Partisi vardir.” Parti
devlete ideoloji saglamigtir. Atfedilen énem ve taninan rol hat safhadadir. CHP ger¢ekte
Tirkiye’nin tipik Kemalist partisidir. CHP’nin devlet¢iligi sadece ekonomik konularda
siurlt degildir. Laikligi sivil ve siyasal ozgirliikklerin bulunmasinin bir dayanagi ve
toplumu belli bir ideoloji dogrultusunda tanzim etmenin araci olarak gordigi icin
temsil kabiliyeti son derece sirlidir.”® Her ne kadar iilkede parlamento ve meclis olsa
da tek parti tarafindan yonetiliyor olmasi ve tam olarak bir muhalefet olgusunun
olugamamas: bazi 6zgiirliklerin kisitlanmas: anlamini tagimaktadir. CHP’nin tek parti
yonetiminden artik rahatsiz olan halk 1950 segimlerinde muhafazakar- liberal olan
Demokrat Partiyi segmiglerdir. Demokrat partinin gelenekgi ve liberal ¢izgisi halka
kendine daha yakin imaj1 uyandirmaktadir. Aslinda 1946’da ¢ok partili hayata gegilmis
olsa da Demokrat partinin de 1950-1960°a kadar olan saltanatindan s6z etmek

miimkiindiir.

2.4. COK PARTILI DONEMDE MILLIYETCi HAREKETLER VE LIBERAL
DONUSUM POLITIKALARI

Atatiirk sonras1 donemde karsimiza farkli milliyet¢i diigiinceler ¢ikmaktadir.
Bunlardan bir kismu Ittihat ve Terakki doneminden kalma ve 6zellikle Rusya’dan gelen
distince adamlarinin goriglerinden etkilenen Turanci ya da k¢ grup (Atsiz Grubu)
digeri ise kultiirel olarak Tirk milliyet¢iliginin kurucusu diyebilecegimiz Ziya
Gokalp’in yolundan giden diger gruptur. Bu gruba en biyik 6rmek olarak Mimtaz
Turhan ve Erol Giing6r’u sayabiliriz. Tirkiye’de milliyetgilik faaliyetleri siyasal olarak

Atatiirk déneminde etkili olmugtur. Ciinkii imparatorluktan ulus devlete gecis yapan

™ Feroz Ahmad, Modern Tiirkiyenin Olusumu, (Cev. Yavuz Alogan), Kaynak Yayinlari, Istanbul,
1999, s. 91.

74 Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tiirkiye, s. 20.

™ Ahmad, Modern Tiirkiye’nin Olusumu, s. 92.

"8 Mustafa Erdogan, Liberal Toplum Liberal Siyaset, Siyasal Kitapevi, Ankara, 1998, s. 152.
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Tiirkiye devletinin ulusal bilinci kazanmasi igin gerekli olan kosullarin hazirlanmasi bu
donemde ortaya atilmugtir. Atatirk devrimleri tamamen ulusal ve milliyetgi bir yapiya
sahiptir. Bunda da asil hedef Tirkiye Cumhuriyeti Devletinin muasir medeniyetler
seviyesine ulagtirma ¢abasidir. Turkiye’deki milliyet¢i diigiincenin geligmesi ise yayin
organlar tarafindan yapilmaktadir. Cumhuriyetin ilanindan 6nce bir ¢ok dergi ve gazete
milliyetgilik séylevlerinde bulundugu gibi Cumhuriyetin ilanindan sonra da bu yayinlar

devam etmisler ve diigiince gruplar: bu dergiler etrafinda toplanmiglardir.

Ozellikle 1940’larla birlikte Cumhuriyet milliyetgiliginin Anadolucu, Orta Asyaci
ve uygarlik¢i bilesimi parcalanmig, bir yandan da gesitli Islamci akimlarin gekim
giglerinin artmasiyla bagka kimlikler giindeme gelmistir. Bu kimlik problemi
guniimiize kadar devam etmig bir siire¢ olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Laik Anadolucu
akim Cevat Sakir, Azra Erhat, Sabahattin Eyiiboglu gibi aydinlar énderliginde Hititlere
ve eski Iyonya kiiltiirtine kadar uzanan bir Anadolu kimligini savunmus; Islami
Anadolucu akim, ozellikle Nurettin Topgu’nun 6nderliginde tasavvufi bir bir kimlik
temelini sahiplenmis; Pantiirkist yonelim, Tiirk tarihinin Orta Asya’daki genigligine
yaslanarak bir kimlik ve irredentist* tez meydana getirmis; geleneksel ve radikal Islamc1
akimlar, her turlii milliyet¢iligi reddeden bir islami kimligi sahiplenmisler ve son olarak
Turk milliyet¢iliginin Orta Asyaci bakigiyla islami bir araya getirmeye c¢alisan ve Ziya
Gokalp’in terkipgiligine dayanan bir bagka akim Tirk-islam sentezi adi verilen bir
kimlik onerisi getirilmigtir. Kimlik segeneklerindeki bu karmasa ve ¢ogulculuk, ulus-
devletin ihtiyag duydugu kimlik alammin berraklagmasini onlemigtir. Mevcut
kutupsalliklar, ulus-devlet ideolojisinin, Tirkiye gibi tarihsel ve kiiltiirel bir sorun alan1
teskil eden tilkelerde almast gereken ¢ogulcu bigimini devamli gozden uzak
tutmaktadir.”” Tirk Milliyetgiligi tanimlama ve biling olarak dig etkenli bir yapilanma
saglamasina ragmen, “Cumhuriyetten sonra digsal etkilerden ¢ok kendi igsel tarihini
yasamaya baglamustir.””® Atatirk’in 6zellikle devleti Misak-i Milli simirlart igersinde
tutmasi1 O’nun Turanci gorise karg1t ¢iktiimin bir gostergesidir. Tabi ki Atatirk’iin

Turanciliga kargi ¢ikmasi, Turanci fikirlerin tam olarak ortadan kalktifi anlamina

* Irredendist : (Yayilmacilik) Tiirkgiilere gore bu yayilma, Tiirkler igin, genisleme, biiyikk niifuslu ve
biiyiik millet olma, irksal bir kabiliyet ve tarihsel bir gergeklik anlamina gelir.

7 Aydin, a.g.e., s. 244.

78 Ertekin, a.g.m., 5. 347.
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gelmez. Bundan dolayidir ki Atatiirk’iin 6limiinden sonra ve ¢ok partili hayata gegise
kadar da bu fikirler devam ettigini gérmekteyiz. Bu fikirlerin etkileri giinimiize kadar

siiregelmigtir.

Cumbhuriyet doneminde ulusal bilincin kazanilmasi i¢in kurulan bazi érgiitler ve
bu orgiitlerin yayin organlan vardir. Bunlardan en ¢nemlisi Tirk Ocaklandir ve Tirk
Ocaklarinin yaymn orgam Tirk Yurdu Dergisidir. (Tirk Ocaklari Inénii’yle birlikte
Halkevleri haline gelmigtir.) Bu dergide Tiirk milliyet¢iliginin en 6nemli isimleri olan
Ziya Gokalp, Yusuf Akgura, M. Emin Yurdakul, Riza Nur, Ahmet Agaoglu gibi
isimlerin yazilan gikmaktadir. Bu donemdeki diger 6nemli dergiler ise; kiigiik Mecmua,
Milli Mecmua, Anadolu Mecmuasi, Tevhidi Efkar, Atsiz Mecmua,. Birlik, Orhun” gibi
dergilerdir. Turk milliyetgiligi bu dergilerin etrafinda yapilanmig ve geligmistir. Fakat
bitiin bu dergilerdeki gériigler ayni ¢izgide degildir. Tiirkgiiliik bir ¢ok diigiince adami
tarafindan wrkgilik olarak ele alinmig ve bu dogrultuda galismalar yapilmigtir. Radikal
milliyet¢iligin onciilerinden olan Hiiseyin Nihal Atsiz 6nce Atsiz Mecmuay1 daha sonra
da Orhun adli dergiyi ¢ikarmigtir. Bu dergilerin yayimn hayati gok uzun siirmemigtir
¢iinkii, dergilerin bir ¢ok sayisinin kapaginda Akdeniz’den Pasifik Okyanusuna uzanan
bir Tiirkeli haritasimn goriilmesi, milliyet sorununu kan sorunu olarak islemesi gibi
siyasal konumlarindan dolayr Bakanlar kurulu tarafindan kapatilmugtir. Atsiz kendini
siyasal olarak kg1, Tiirkgii ve Turanct olarak tamimlamstir.®® Atsiz, “Turkgu, Tiirk

I,-n81

irkinin Gstinliigiine inanmig kimsedir”®, “milli benligimize inanalim, milletimize

282

tapalim”®” gibi wrk¢1 séylevleriyle 6n plana ¢ikmugtir.

Tirkiye’nin ¢ok partili hayata gegigi, reel olarak 1960 darbesi sonrasina
rastlamaktadir. Clinkii Cumhuriyetin kurulusundan 1960°a kadarki durum tek parti
doénemini yansitmaktadir. Once Cumhuriyet Halk Partisi daha sonra Demokrat Parti
yonetimi tlkeyi yonetmisler ve tek parti donemi olarak ele almak yanliy olmayacaktir.
1960 darbesinin Onciileri, Menderesin ve DP’nin segilmig diktatorliigiine tahammiil

edemeyen kiiciik riitbeli subaylardir (Alparslan Tiirkes, Muzaffer Ozdag, Rufat Baykal,

7 Thsan E. Darendelioglu, Tiirkiye’de Milliyetgilik Hareketleri, Toker Yayinlari, Ist., 1968, s.s. 70-76.
%0 Ertekin, a.g.m., 5.5, 352-353.

8 Hiiseyin Nihal Atsiz, Makaleler INI, irfan Yaywcilik, istanbul, 1997, s. 21.

82 Atsiz, a.g.e., s. 200.
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Ahmet Er, Dindar Tager)®. Bunlar ekonomik kalkmma ve sosyal adaleti
savunuyorlardi. Bu gen¢ subaylardan bazilarinin, 6zellikle onderleri Albay Alpaslan
Tirkes’in radikal sag gevrelerde daha sonra 6ne gikmasi ve 1960°da darbeden sonra
Milli Birlik Komitesi’ni (MBK) kurmalart onlanin siyasi parti olarak ilk teskilatlandig1
yer olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kendi partilerini kurma diigiincesi olan bu subaylar
Tirkes’in onderliginde 1961 segimlerinde % 14 oy alan kiigiik bir tutucu partiyi,
Cumburiyetgi Koyli Partisi’ni (CMKP) devraldilar. 1965°te toplanan kongrede eski
onderler yenilgiye ugradilar ve partinin yeni bagkam Alpaslan Tiirkes oldu.®® Partinin
ismi 1969°’da Milliyetgi Hareket (MHP) partisi olarak deZistirilmigtir. 1969°da yapilan

kongrede partinin amblemi de degistirilmis ve ii¢ hilal halini almugtir, ®

Tirkiye’de milliyetgilik denince aklimiza ilk gelen siyasi kurulus olan MHP nin
onderi olan Tirkeg Turkligiin yaninda Miislimanligt da kabul etmis gozitkmektedir.

“Tanri Dag kadar Tirk, Hira Dag kadar Miishiman’1z%

sozi, Tirkeg’in siyasi
yapilanma igerisinde islami diiglinceye de yer verdiginin bir géstergesidir. Fakat Tiirkes
konugmalarinda Islami bir kavram olarak Allah yerine, kokiinii 6z Tiirkge’den alan
Tanri kavramuni kullanmaktadir. Bu grubun igerisinde yer alan Nihal Atsiz, Tiirkeg’in
bu soylevi tizerine partiden ayrilmigtir. Turkgiilige evet ama immetgilige asla diyerek
tepki gostermigtir. 1980 darbesine kadar radikal sagin tek oOnderligini Turkes
istlenmigtir. Tiirkes dig iligkilerde komiinizm tehlikesine karsi ABD’nin yaninda yer
almig ve ABD’yle olan iligkilerini siki tutmustur. Tirkes, iilkiicii tabanda ozellikle
Islamcilagma egilimiyle beraber ABD’ye karst beliren diigmanca tutumu higbir zaman
paylasmamugtir. 90’larda ABD’yle Tirkiye'nin stratejik ittifaka yonelmesini
benimsemis ve bu ittifaka bagli olarak Tirkiye'nin Israil’e yakinlagmasina da,
muhafazakar kesimleri kizdirma pahasina destek vermigtir. Tirkes Turklerle

Yahudilerin higbir zaman savagmadiklarim belirtmektedir.¥’ Cumhuriyet sonrasi

donemde milliyetgilik alaninda bu geliymeler yaganirken, ekonomik ve siyasal alanda

% Mustafa Calik, MHP Hareketi, Cedit Yayincilik, Ankara, 1995, s. 91.

8 Hugh Poulton, Silindir Sapka, Bozkurt ve Hilal, (Cev. Yavuz Alogan), Sarmal Yayinlan, Istanbul,
1999, s.s. 172-178.

8 Calik, MHP Hareketi, s. 93.

8 B. Akgiin, $.H. Calis, “Tiirk Milliyetgiliginin Terkibinde Islamc1 Doz”, Modern Tiirkiye’de Siyasi
Diigiince: Milliyetcilik, Iletisim Yayinlar, Cilt: 4, 2002, Istanbul, s. 584,

87 Taml Bora, “Alpaslan Tiirkes”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince: Milliyetgilik, lletisim Yaynlar,
Cilt; 4, Istanbul, 2002, 5. 690. ?
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liberal geligmeler kargimiza gikmaktadir. Ozellikle gok partili doneme gecis asamalar:

ve liberallegme c¢abalar: devletteki ve Tirk toplumundaki degisimi gostermektedir.

Turkiye Cumhuriyetinin ¢ok partili hayata gegmesinin arkasinda yatan nedenlere
bakacak olursak oncelikle Bati diinyasinin etkisi gorilmektedir. Bat1 Turkiye’yi kendi
icine kabul etmek i¢in, diizenini demokratiklesmeye zorlamaktadir. Ayrica ikinci diinya
savagindan sonra baski rejimlerinin (fasizm- nazizm) yikilmig olmasi da ayni yone
onemli bir etki yapmustir. Dig etkenlerden sonra i¢ etkenlere bakacak olursak, halkin
tek parti diizenine karg1 gosterdigi olumsuz tepkidir. Diger bir unsur ise gerek o zamana
kadar izlenmis olan devlet¢i uygulamalarin, gerekse savag ekonomisinin sonucu olarak,
bir burjuva sinifinin belirginlesmesidir.%® Demokrat partinin olusmasinda bu gerekgeleri
sayabiliriz. 1940’l1 yularin sonuna dogru biiyiik toprak sahipleri de artik liberal-
kapitalistlesme siirecinin i¢ine girmeye baglamiglardir. Bu nedenle, bunlarla, yeni
gelismekte olan burjuvazi arasinda toplumsal, ekonomik ve siyasal bir birlik
olugsmugtur, Demokrat Partinin kurucular arasinda daha 6nce Atatiirk Doneminde de
Bagbakanlik yapan Celal Bayar’da vardir ve partinin kurucusu olmustur. Partinin
kurulug asamas: mecliste gérev yapan 4 tane vekilin (Adnan Menderes—Fuat Koprilt—
Refik Koraltan—Celal Bayar) baz1 ozgurliiklerinin kisitlandigi gerekgesiyle partiden
ihrag ve istifalar1 sonucunda olmugtur ve partiden ayrilmadan 6nce parti iginde ciddi

tartigmalar yaganmugtir.

Demokrat partinin kurulugu, siyasal diizenin demokratiklegmesi yolunda somut
bir adim oldugundan, eylem, sosyalistler tarafindan da desteklenir. Sosyalistlerde
siyasal liberallesmeden yana olduklarindan, baglangigta partinin 6nderleriyle isbirligi
yaparlar. Cok partili hayat Menderes’le baglar. Menderes halk¢ilifn ve halkin
egemenliini vurgular ve siyasal inisiyatifin yukaridan, partiden degil, halktan
gelmesini talep eder. Demokratlar kisa siirede 6zel girisimin sozculeri olurlar ve liberal
entelijansiyanin yamt sira ig adamlarinin da destegini alirlar.¥ Demokrat Partinin
hakkini vermek gerekirse, 1945°’ten en azindan 1955’e kadar neredeyse biitiin gruplarin

coskuyla onlart destekledigi soylenmelidir. Menderesin de belirttigi gibi “Demokrat

%8 Kongar, a.g.e., 5.5. 144-145.
8 Ahmad, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, s. 151.
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Parti tek parti yonetimine son vermek isteyen herkesin partisi”*°dir. Menderes
DP’lilerin kendi bireysel gikarlar1 peginde kosan gruplarin temsilcileri olmadigin, tek
parti sistemine son vermek isteyen herkesin temsilcisi olduklarini séylemektedir. DP
halkin partisi olarak giindemdedir ve parti de halkin CHP’ye olan tavrini kendi lehinde
kullanir. DP hiikiimeti daha 6nce uygulanan devletgi politikayr bir kenara birakip
Batiyla iligkileri saglam tutmak ve Batiy1 yakalayabilmek igin liberal ekonomiye agirlik

vermistir.

1946 yili Tiirk Iktisat Tarihi agisindan ¢ok Snemli bir tarihi dénemeg niteligi
tasimaktadir. Siyasi otorite aldigi bir takim kararlarla yaklagik 16 yildir stirdiiriilen
korumaci, dis dengeye dayali iktisat politikalarini terk etmis ve ekonomiyi diga agma
kararinda oldugunu gostermistir. Bu dénemde izlenen politikalar i¢ pazara yonelik
bir sanayilesmeyi degil, dis pazarlarda rekabet edebilecek sanayilesmeyi hedeflemektedir.
Bu yiizden bu dénemde 6nem verilen yatirim alanlan; tarim madencilik, alt yap1 yatrimlan

ve ingaat sektoridiir.”!

Tirkiye’nin bu dénemde disa agilmasim zorlayan i¢ ve dis etkenler mevcuttur. Savag
déneminin gartlarindan yararlanan ticaret sinifi, bityiik bir sermaye birikimi elde etmistir.
Ancak bu simfin teknoloji, iiretim, orgitlenme ve pazarlama bilgisi yeterli diizeyde
degildir. Disa agilma sonucu saglanacak olan yabanci sermaye yatirimi ve buna ilave
olarak dolayli yabanci sermayenin artmasi, Ulkede sermayenin bollagmasini
saglayacak ve bu kesimlerin mevcut fonlarini elverigli bir sekilde degerlendirmesine
olanak saglayacaktir. Ayrica biiyiik toprak sahipleri de savag sonrasi orta dzellikle bat1
iilkelerinin gida ve hammadde talebinin artacagimi sezmiglerdir. Ancak makine
donaniminin eksikligi bu talebe cevap verilememe ihtimalini gindeme getirmistir. Buna ek
olarak 1930°lu yillardan beri uygulanan devletgilik politikalarinin nereye kadar devam
edecegi ve bu politikalarin sinirinin mutlaka belirlenmesi istegi de o donemin sermaye
cevreler yogun bir sekilde tartigilmaktadir. Devletin faaliyet alanlarinin tespit edilmemis
olmas, gelisen sermayenin daha sonra devlet tarafindan millilestirilme tehlikesi ile karg:

kargtya bulunmasi, hammadde ve doviz tahsisi gibi konularda kamu kesimine &zel kesime

% Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tiirkiye, s. 34. _
*! Korkut Boratav, Tiirkiye Iktisat Tarihi, Gergek Yayinevi, Istanbul, 1990, s. 74.
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nazaran ayricalik ve oncelik tamnmasi, dénemin miitegebbis ve miitegebbis adaylari
agisindan mutlaka halledilmesi gereken sorunlardir. Nitekim bu amagla Kasim 1948°de "II.
Izmir Iktisat Kongresi" toplanmig sermaye kesiminin endiseleri en st diizeyde hitkiimete

iletilmigtir.*

Demokrat Partinin, parti tizigii Halk Partisinden ¢ok fazla farkli degildir ama
onlar bu ttzikleri daha liberal bir gekilde yorumlamiglardir. 1947°de kabul edilen ve
partinin kapatilmasina kadar yurirlilikte kalan parti programimin ilk maddeleri,
demokrasiye aittir. Aile ve 0Ozel miulkiyet toplumun temelleri sayilmaktadir.
Cumbhuriyetgilik, ¢ok parti sistemi, toplanma ve dernek kurma hiirriyeti, sosyal adalet ve
hiir segimler bu temelleri saglamlagtiracak ve teminat altina alacak tedbir olarak
gortlmektedir. Programin 6ziinde, anayasada ve Halk Partisinin programinda yer alan,
Cumbhuriyet rejiminin dayandig: alt1 ana ilke teskil etmektedir fakat DP bunlari daha
liberal bir gekilde yorumlamaktadir, Demokratlar din hiirriyetini temel insan haklarindan
biri saymakta ve dinin siyasi amaglar ugruna kullamlmamasi gerektigini
vurgulamaktadirlar. Halkeilik her tarlii siuf imtiyazinin reddi seklinde anlagilmugtir.
Devlet, ferdin mutlulugu i¢in kurulmusg bir miiessese olarak kabul edilmekte, dogrudan
dogruya ve gergekei bir gekilde ekonomik faaliyetlere katilmak, 6zel sermayenin ve 6zel
tesebbiisin geligmesini saglayacak tarzda ekonomik faaliyetleri diizenlemek suretiyle
devletin gayelerini gerceklestirecegine inamlmaktadir”® Gorildugii gibi Demokrat
Partinin parti tiziginde belirtilen maddelerin liberalizmin temel varsayimlart olan,
ozgurliik, piyasa ekonomisi, simrli devlet, birey vs gibi unsurlari i¢inde barindirdigini

gormekteyiz.

Tiirk siyasi tarihinin en 6nemli isimlerinden bir tanesi de Adalet Partisi’nin 1960
ihtilalinden sonra kapatilmasi tizerine yerine kurulan Demokrat Parti’nin, daha sonra
Dogru Yol Partisi’nin genel bagkant olan ve en son olarak Cumhurbagkani olan 6 defa
hiikkiimetten ayrilip 7 defa hitkiimet kuran Siilleyman Demirel’dir. DP, AP’nin devami
niteliginde oldugu igin uyguladig: politikalarda bu dogrultuda olmustur. DP’nin izlemis
oldugu liberal politikalar1 AP’de de gormek mumkiin olacaktir. Cok partili hayata

%2 Giilten Kazgan, Ekonomide Disa A¢ik Biiyiime, Altin Kitaplar Yaymevi, Istanbul, 1998, s.s. 260-261.
% Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, s. 326.
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gegisten sonra uygulanmaya baglayan liberal politikalar Demirel doneminde de devam

etmigtir,

AP’nin 1965-1971 yillarindaki iktidar dénemi ekonomik, sosyal ve siyasal agidan
Tiirkiye’nin en parlak devirlerinden biri olmugtur. Bu dénemde ekonominin en belirgin
ozelligi yiiksek kalkinma hizi ve diigilk enflasyondur. AP II. Bey Yillhik Kalkinma
Planini hazirlarken tamamen liberal 6gelere yer vermistir.”* Sanayilesme stireci hizlanir.
Kirsal kesime déniik yatirimlara ve enerji projelerine 6ncelik verilir. Daha bagimsiz bir
dig politika izlenir. 1965-1971 yillart ayrica Tirkiye'nin en ozgirliikgli donemi
ozelligini de tasimaktadir. Diiglinceyi sinirlayan ve antidemokratik olarak nitelenen yasa
maddelerinin en az uygulandii ve en az sayida kiginin bu nedenle hiktim giydigi
donemdir. Bu dénemde kitleler siyasal érgiitlenme yolunda 6nemli adimlar attilar. Yine
bu dénemde basin, tarihinin en dzgiir yillarim yagar, farkli gorigler agik bigimde yazilir
ve tartistlir.” Demirel, 1980 ihtilaline kadar ¢ok siyasi hayatta inisli gikislt bir dénem
yagar. 10 Ekim 1965°de yapilan genel segimlerde baginda bulundugu AP, yiizde 53 oy
alarak tek basina iktidar olur. Bu segimlerde Isparta Milletvekili olarak Parlamento’ya
girer ve Tirkiye’nin 12. Bagbakam olarak hiikiimeti kurar. Bu hiikiimet 4 yil stirer. 10
Ekim 1969 tarihindeki genel seg¢imlerde de Adalet Partisi yine tek bagina iktidar olur.
Boylece, 31. T.C. Hiikiimeti’ni kurar. Daha sonra, parti i¢i bir kriz dolays1 ile, 32. T.C.
Hiikiimeti’ni kurmak durumunda kalir. 12 Mart 1971 muhtiras: iizerine, bagbakanlik
gorevini birakir. 1971 ile 1980 arasinda, 1975, 1977 ve 1979°da 3 defa daha hikiimet

kurar.*®

Demirel’in 1980’e kadar olan siyasi yagami 1980 ihtilalinden sonra yasaklar
yliziinden ara verilir ve ihtilalden sonraki segimlerden sonra iilke yonetimini ele alan
Ozal uzun yillar bunu devam ettirecektir ve Tiirkiye’deki liberal politikalar1 en st

seviyeye ¢ikaran kisi olarak kargimiza gikacaktir.

2.5. 1980°DEN GUNUMUZE MILLIYETCILIK NOSYONU VE SOSYAL
POLITIK ALANLARDA LIBERALLESME

1980 sonrast Tiirkiye igin bir déniim noktasi niteligi tagimaktadir. 1980 &ncesi

baslangicta tiniversitelerdeki 6gretim bigimine ve sinav sistemine bir bagkaldiri niteligi

% Kongar, a.ge., s. 366.

%5 http://www.mfa. gov.tr/turkce/grupe/byegm/1923ten_sonra.htm, 25.08.2004.
% http://www.biyografi.net/kisiayrinti. asp?kisiid=110, 25.08.2004.
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taslyan ogrenci eylemleri, bir siire sonra siyasal ve ideolojik igerik de kazanacaktir®’.
Bu eylemler iilke igindeki dengelerin tamamen kutuplagmasina yol agar ve tilkedeki
terdr olaylari giin gegtikge artmaktadir, Bu durumun ilke igin hayurlt olmayacagi
kanaatini tastyan silahli kuvvetler duruma miidahale ederler ve 12 Eyliil 1980°de iilkede
stki yonetim ilan ederler. Ihtilal sonrast biitiin siyasi partiler kapatilir ve parti
baskanlarina siyaset yasag: getirilir.”® Bu durum tilkenin bir dénem askerler tarafindan

y6netileceginin igaretidir.

80 darbesinin ardindan Tirkiye’de yeni bir siyasal yapi ortaya ¢ikmus ve 80
dncesinin karmagik yapisina bir son verilmek istenmistir. 1982 anayasasinda bile Tiirk
milliyet¢iligiyle islam sentezi vurgulanarak ortaya atilmig ve anayasada yer almustir.
1982 Anayasasinin neredeyse metafizik ve teolojik baglangi¢ bolimiinde ‘Ebedi Turk
vatan ve Milleti’nin yam sira, ‘kutsal Tirk devleti’, ‘kutsal din duygular’, ‘Turklagiin
tarihi ve manevi degerleri’, ‘Tiirkiye Cumhuriyetinin maddi ve manevi duygularr’®
ibarelerinin yamnda din derslerinin orta 6gretimde zorunlu hale getirilmesi'® gibi
ibareler de yer almaktadir. Bu ibareler yeni y6netimin din ile milliyetgiligi ortak

platformda ele aldiklarimn bir gostergesidir.

80 sonrasi milliyetgilik hareketleri siyasi anlamda yine MHP etrafinda devam
etmistir. Bu donemde, Tirk milliyet¢iliginin ¢ikigt ve dana sonraki dénemlerde oldugu
gibi fikri platformda etkili isimler yoktur ve siyasi hayatta devam etmektedir. Yalmz
parti icinde ayriliklar vardw. MHP’den ayrilarak kendi partisini kuran Mubhsin
Yazicioglu bunlara bir 6rnektir. “Yazicioglu ve arkadaslari MHP nin Islamdan fazla
uzaklastig1 gerekgesiyle partiden ayrilmuglardir.”'*! Yazicioglu’nun partisi Tiirk — Islam
sentezine uygun bir nitelik tagimaktadir. Fakat parti hi¢bir zaman siyasi anlamda MHP

kadar etkili olamamugtir.

°T http://www.mfa.gov. tr/turkce/grupe/byegm/1923ten_sonra.htm, 22.02.2004.

%8 Poulton, a.g.e,, S. 220.

% Taha Parla, Tiirkiye’nin Siyasal Rejimi, Iletisim Yayinlary, Istanbul, 1995, s. 218.
1% poulton, a.g.e., s. 220.
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Turk milliyet¢iligi MHP ¢izgisinde devam etmigtir ve 1999 segimlerinde partinin
milliyetgi sol olarak ta nitelendirilen DSP’nin arkasindan ikinci parti olarak hiikiimete

girmesi tizerine Turkiye’de milliyetgilik yiikselen bir deger olarak degerlendirilmistir.

MHP’deki kokla degigim Turkes oldikten sonra baglamig ve dig politikadaki
uygulamalari, yerine gegen Devlet Bahgeli tarafindan farkli yorumlanmig ve degisik bir
uygulamaya koymustur. Tek g¢are olarak tamimladiklann AB tlkeleri, kendi milli
¢ikarlarini  korumanin yollarini gelistirip milli devletleri tizerinde titizlenirken;
Tirkiye’deki AB bagimlilar1 ve propaganistleri temel degerlerimizi ve tarihi
birikimlerimizi yok etmeye c¢aligmaktadir...AB kampanyalann Tiirk demokrasisini
koreltmektedir,'® diyen Bahgeli Tiirkiye’nin AB politikasmna siddetle kargi ¢ikmis ve

bunu segim propagandasi olarak kullanmigtir.

1980 sonras: milliyetgilik hareketleri bu yonde gelisme gosterirken, ilkedeki
liberal gelismeler ise su Ozellikle artig gostermektedir. 80 oncesi Tiirkiye’nin iginde
bulundugu kaos ortamu bir darbeyle sonuglanmis ve iilkenin ilerlemesi bir nebze
duraklamigtir. Oyle ki her darbe tlkelerin gelismesi agisindan sikintili dénemlerin
yasanmasi anlamindadir. 1980 darbesinden sonra iilke bir donem asker tarafindan
yonetilmis ve yonetimde bosluk olusmustur. 1983 segimlerin biyik bir oy
potansiyeliyle baga gelen Anavatan Partisi o giinden giiniimiize iilkeyi etkileyecek bir
takim atilimlar yapmistir. ANAP liberal bir ekonomik politika, buna bagli olarak
yeniden diizenlenen serbest piyasa ekonomisi, tegebbiis 6zgirliigii, devletgiligin terk
edilmesi ve yerel yonetimlere inisiyatif verilmesi, biirokrasinin azaltilmasi gibi
gorigleri, Islamey/ muhafazakar bir goriintityle birlikte savunarak igbagina gelmistir.'®
Bu dénem siyasi tarihimize Ozal dénemi olarak geger ve Bagbakanlik dénemi ve daha
sonra Cumhurbaskanlig: doneminde Ozal Tirkiye’nin degisimi ve geligimi igin bir gok
atilimlar yapmugtir. Ozal iilkeyi biiyiik bir degisimin igine sokarak ézellikle ekonomi
politikalarini disa acarak yapmaya baglar. Ozal’a gore serbest diisinemeyen bir llke

kalkinamaz ve bu nokta Bat1 medeniyetinin istinliigiiniin temelinde yatan asil unsurdur.

192 Devlet Bahgeli, “Teslimiyetgilik Milli Tehdide Déniigiirken Baz Tespit ve Uyarilar”, Tiirkiye ve
Siyaset, Say1: 14, Ankara, 2003, s. 6.

19 Ersin Kalaycioglu, “1960 Sonrast Tiirk Politik Hayatina Bir Bakig: Demokrasi Neo- Patrimonlayizm
ve Istikrar” (Der: E. Kalaycioplu, A.Y.Sanbay), Tiirkiye’de Politik Degisim ve Modernlesme, Alfa
Yayinlan, fstanbul, 2000, s. 405.
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Ozal hem bireysel hem de grup serbestliinin tam olarak gergeklestirilmesinden
yanadir. Diinyaya agilmanin, diinya ile rekabet edebilmenin, biyiik gii¢ ve lider iilke
olabilmenin, ve en nihayet dimdik ayakta kalabilmenin temel kosulu olarak diigiince
ozgurlaguni gormektedir, “gogulculuk, ¢ok seslilik, soz ve fikir hiirriyeti, temel hak ve
ozgirliklere kayitsiz sartsiz saygt artik toplum hayatimizin temel esaslari haline

gelmigtir’'%

sozlerini bir gok konugmasinda dile getirmistir.

Ozal doneminde yapilan degisiklikleri §oyle siralamak miimkiin. Oncelikle, halkin
yonetime katilimini arttirmak amaciyla Tiirk siyaset literatiiriine referandumu getirir.
Belli konularda halkin fikrini sormamn bir gereklilik oldugu kanaatindedir. Ilk defa
Ozal déneminde referandumlarla Tirk halkinin spesifik konularda muhatap kabul
edilmesi ve hakem olarak tayin edilmesi séz konusu olur. Ikinci olarak, ceza infaz
kanununda yapilan degisikliklerle binlerce hiikiimli ve mahkum cezaevlerinden
saliverildiler. Bugiin bile bu yasanin uygulanmasiyla biiylik bir kesimini siyasi
suglularin tegkil ettigi on binlerce hiikiimli verilen cezamn yalnizca bir kismuni gekerek
hapisten kurtulabiliyorlar. Ozal, Tirkiye’nin ayibi olarak bilinen diigiince suglarim
kaldirir. Bu amagla Tiirk Ceza Kanunu’nun 141, 142, ve 163. maddeleri lagvedilir.
Yerine getirilen Anti-Teror Yasast belli eksikler icerse de diigiince 6zgurligi alaninda
biyik bir adim atilmis olur'®. “Ozal, Cumhurbaskanligi déneminde Kiirt kimligini
megrulagtrmaya ¢aligmuig, dilini serbest birakmig, reformlarin gerekli oldugunu
vurgulamlstlr.”m6 Bunun Kiirt vatandaglar {izerinde olumlu bir etkisi oldu; ¢iinki
anadilleri Kirtge olan milyonlarca Tiirk vatandas: o giine kadar resmi olarak yasak olan
bir dille konugmaktadirlar. Ozal, insan haklar1 alaminda iyilestirmeyi Tiirkiye adina
uluslararast  yukimlilikler stlenerek pekigtiric.  Uluslararast insan  haklan
antlagmalarinin gekince konulan maddeleri onaylamir. Nisan 1987°de bireylere ve
hitkiimetler dis1 orgiitlere (siyasi partiler, dernekler ve vakiflar gibi) Avrupa Insan
Haklar: Komisyonu’na kisisel bagvuru hakki taninir. Bu 6nemli adimdan ii¢ yil sonra
da, 1990 yilinda, Avrupa Insan Haklari Mahkemesi’nin kararlarinin iilke igi hukuk
agisindan baglayicilify kabul edilir,. Bu durum muhalif siyasi gruplarn, hukuki

kararlarin adil olmadigina kanaat getirdiginde kararin diizeltilmesi igin Avrupa Insan

1% Turgut Ozal, 1993°de Taksim’de yapilan mitingdeki konugmasi, Tiirkiye Giinliigii, Ank., 1993, s. 8.
!9 Biilent Tanér, Tiirkiye Tarihi 5. Cilt, Cem Yaymevi, Istanbul, 1997, s.s. 65-70.
1% Niliifer Gole, Melez Desenler, Metis Yayinlar, Istanbul, 2000, s. 55.
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Haklar1 Mahkemesi’ne bagvurma hakkini getirerek, siyasi liderlere belli uygulamalar
ve kanunlar1 tekrar gozden gegirme ihtiyact hissettirmistir.'®” Biitiin bu gelismeler

Ozal’n distince 6zgiirligiine verdigi onemi gosteriyor.

Ozal igin din ve vicdan ozgirliigii disiince ozgirligiinden de daha &nemli
olabilecek bir oOzgurlik alamdir. Din ve vicdan 6zgiirligii olmadan diisiince
ozgirltginin de anlamsiz olacagini iddia eder. Ozal dini érgitleri tilkenin diger sivil
toplum orgiitleri ile ayn1 gergevede degerlendirmektedir. Dolayisiyla Ozal’in dini grup
ve cemaatlere bakist onceki liderligin tutumundan farklilagan radikal bir degisim olarak
ortaya ¢ikar. Dini gruplarin faaliyet alanlari genigle ve o zamana kadar gizli kapakls
yiiriitillen pek gok aktivite de agik bir gekilde yapilmaya baglanir. Dini kesim ekonomik,
siyaset, sosyal ve egitim gibi pek ¢ok alanda boy gostermeye baglar. Holdingler ve ézel
finans kurumlar, orgiitler, vakiflar, dernekler, hastaneler kurulur, okullar ve 6grenci
yurtlart agilir. Islami medyada (radyo, televizyon, dergi, gazete, yaymn evleri vs) bir
patlama yasanir. Biitin bunlar tilke ekonomisi ve siyasetine canlilik ve ¢ok seslilik
getirdiler. Ozal da dogal olarak bu unsurlardan faydalanma yoluna gider. Karsilikh ¢ikar
iligkisi geregi, Ozal liderligi gerekli imkanlar1 dini gruplara sunarak onlarin giivenini
saglar. Karsiiginda da Ozal yapmak istedigi reformlar igin toplumsal ve siyasal destek

alir,

Bu 6zgiirlik alani, Ozal’in en gok 6nem verdigi konularin basinda gelir; giinkii,
Ozal ekonomik liberallesmeden sonra siyasi liberallesmenin kendiliginden gelecegini
beklemektedir. Ozal ekonomik serbestlik olmadan siyasi serbestliin olmayacagina
inanmaktadir. Bunun igin de iilke insanlarinin serbestge yatinm yapma ve ticaretle
ugragma olanagina kavugmasi igin ne gerekiyorsa yapmaya g¢aligir. Bagbakanligi birakip
Cumbhurbagkan: olacag: giinlerin arifesinde kurucusu oldugu Anavatan Partisi iiyelerine
soyle tavsiyede bulunur: ‘Birakiniz halk yatirim yapsin, para kazanip para kaybetsin.
Birakin bireyler ¢aba gostersin. Onlarin oniindeki engelleri kaldinin’. Ozal’in 1srarh
¢abalar1 neticesinde ekonomik alanda insanlarin kargisina g¢ikan pek gok yasal engel
kaldirilir. Turk lirasini koruma kanunu kaldirildy; serbest déviz uygulamasina baglanir,

Faiz oranlan serbest birakilir. Ozel bankalara daha gok serbestlik taninir. 1981 yilinda,

' Kongar, a.g.e., s.5. 218-226.
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sermaye piyasalarini kontrol edecek Sermaye Piyasasit Kurulu kurulur. 1980’°lerin
sonuna dogru Istanbul Déviz Borsasi yeniden yapilandirilir. Devletin ekonomideki giicii
zayiflatilir. Bu amagla o6zellegtirme siireci baglatilir. Cumhuriyet tarihinin en kapsamli
vergi diizenlemeleri yapilir. Vergi mevzuat: modernlestirilir. Ulke ekonomisine 6nemli

etkileri ve olumlu katkilari olan katma deger vergisi getirilir.®

Tesebbiis ozgiirligi konusunda Ozal 6nemli mesafe alir. Tiirk ekonomisi ithalati
sinirlama konumundan, oncelikle ihracati tegvik etme durumuna getirilir. Bu dénemde
ithal ikamesine dayanan stratejiye son verilerek ihracati artirmay1 amaglayan dig ticaret
stratejisi benimsenir. Ithalat ve ihracat mevzuati yenilenir ve serbestlestirilir. Kagak olan
bir gok malin firetimi ve ticareti miimkiin ve serbest hale gelir. Tiirkiye’nin ithalat rejimi
yeniden yapilandirilir ve her tiirli mal ithal edilebilir hale gelir. Dig ticaret hacmi
dramatik bir sekilde artar. Thracatin Gayri Safi Milli Hasila igindeki pay: ikili rakamlara
ulagir. Tirkiye’'nin ticari ortaklarinda ve ihracat pazarinda ¢nemli 6lgiide degisimler
olur. Ortadogu iilkelerine ve Islam diinyasina yonelik ticaret artar. 1980°lerin
ortalarinda, Tiurkiye’nin Islam iilkelerine olan ihracati toplam ihracatin % 40’ina
ulagir.'® Artik sadece Bat1 degil, Dogu da Tiirkiye igin 6nemli bir diinya haline gelir.
Ayrnica Tirkiye’nin klasik ihracat mallari olan belli tarim trinlerinin yamnda diger
mallar ihra¢ edilmeye baslanir. 1990’larin baglarinda Tirkiye doért bin civarinda

endiistriyel mal ihrag¢ eder duruma gelir.

Ozal Bat: diinyasinda varolan bir devlet anlayisina taraftardir . Ozal’in deyimiyle
‘halkin devlet i¢in degil, devletin halk i¢gin oldugu’ bir devlet sistemi gerekiyordu ve
Ozal bunu Tirkiye’de yerlestirmeye galigir. Ozal hakli olarak, “eger siz devlete baba
derseniz, bir giin sopay: eline alir sizi dover”''® diyerek devletin tarihsel olarak
algilanan kutsalliginin bir tarafa birakilip halk iradesinin siyasi ve ekonomik idareye
yansitildigi yeni bir yapmin gerekli oldufunu vurgular. Demokrasiyi devlete karg

halkin gigli oldugu bir yonetim bigimi olarak nitelendiren Ozal, Tirkiye’nin

108 Muhittin Ataman, “Ozalizm; Tiirkiye’de Yeniden Yapilanma Tesebbiisii”, hitp:/www.liberal-
1dt.org. tr/dergiler/idsay119/1907.htm, 22.03.2004.

105 Abdiilkadir Bulug, © Mali Devletten Tktisadi Devlete Gegebildik mi?”,

hitp://www.zaman.com. tr./yorumlar/yorum2.htm, 22.03.2004.

110 Mehmet Akyol, Beni Cok Ararsiniz, Akgag Yayinlari, Ankara, 2000, s. 327.
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demokratik olmayan yapisini degistirmek i¢in miicadele edecegini iktidara geldigi ilk

giinlerde agik¢a belirtmigtir.

Ozal demokratik gelenegi Tirkiye’de yerlestirmek amaciyla bir gok alanda
degisime gittigi gorilir. En statikocu kurumlardan bildigi Disigleri ile Maliye
bakanliklarinin yetkilerini kisitlar. Atanmiglarin segilmiglere, askerin sivillere itaat
etmesi igin ugrasir ve bunda belli bir basan da elde eder. Ozal liderliginin
demokratiklesmedeki en 6nemli ugraglarindan biri Turkiye'nin etnik yapist ve insan
haklari tizerine geligtirdigi politikalar ve yiktig1 tabular olur. Anayasal gergeveyi

gogulcu bir demokrasiye cevap verecek bigimde yeniden sekillendirmeye galigir.'!

Ozal’mn ilk reformlarindan biri, merkezi otoriteden yerel yonetimlere yetki
transferi yapmasidir. Ozal gergek bir demokratik yapimn ancak adem-i merkeziyetgi bir
olusuma gitmekle saglanacagina inanmaktadir. Oncelikle egitim, saglk, ve kamu
diizeninin saglanmas: gibi hizmetlerin yerel yoOnetimlere birakilmasina taraftaridir.
Ozal’ diisiincesindeki Tiirkiye merkezi yonetimin yerel sorunlarla ugragmasinin éniinii
keserek yerel idareleri giiglendirmektir. Yeni-Osmanlici soylemle ortaya gikan bazi
liberal ve Islamct gevreler de, iilke igindeki bolgesel dengesizlikleri ortadan kaldirmak,
yerel ihtiyaglari On plana gikarmak, ve yerel yoneticilere yetki devrini saglamak igin
Ozal’a destek verdiler. Osmanli sistemine 6zlem duyan ve bunu Tirkiye’nin i¢ ve dig
sorunlarnin ¢dziimiinde mihenk tasi yapan Ozal, Tirkiye igin eyalet sistemini 6nerecek

kadar adem-i merkeziyet¢i bir yaklagim sergilemektedir.

Ozal donemi boyunca Tirkiye’de atanmuglar ile segilmislerin ¢etin bir
micadelesi yasanir. Ozal demokrasinin segilmiglerin rejimi oldugunu belirterek
atanmuglarin segilmislere olan baskinlifinin son bulmasi gerektigini her firsatta dile
getirir. Atanmuglarin segilmislere tistiin oldugu bir rejim demokrasi olamaz. Ozal’in en
¢ok miicadele ettigi atanmig grup, Cumhuriyetin bagindan itibaren Tturkiye’nin i¢ ve dig
politikasina damgasini vuran askerlerdir. Bagindan beri Turkiye’nin kaderini onlar

belirlemektedirler. Ozal déneminde “toplumsal diizenin askerce saglanmasindan gok bir

"1 Muhittin Ataman, “Ozalizm; Tiirkiye’de Yeniden Yapilanma Tesebbiisii”, http:/www.liberal-
1dt.org tr/dergiler/1dsay119/1907.htm, 22.03.2004.
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arada yasayabilmenin gartlar1 aranmakta, yani Turkiye tarihinde ilk defa toplum kendi
diizenini kendisi kurmaya caligmaktadir”''? iktidara geldigi ilk giinden itibaren
askerlerin bu 6zel statiisiinii degistirmeye ve bozmaya ¢alismugtir. Ozal déneminde vuku
bulan birkag olay durumu agiklia kavusturmaya yeterli olur. Ozal askeriyeye ilk ciddi
karst ¢ikigini 1987 yilinda genelkurmay bagkanimin atanmasi sirasinda yapar. Askeri
yetkililer zamamn Genelkurmay bagkani Necdet Urug’u istifa ettirip AZustos ayinda
emekliye ayrilacak Necdet Oztorun’u Genelkurmay bagkan yapmak istemiglerdi. Fakat
inisiyatifi elinden birakmayan Ozal, Necdet Urug’dan bosalacak makama askerler
tarafindan hazirlanan Oztorun’u degil, kendi segtigi Necip Torumtay’i atar. Bazi
gozlemcilere gore askerlerin bunu zamanin Cumhurbagkani Kenan Evren’den sonraki

Cumhurbagkam adayini'*? belirleme amaciyla yaptigim séylerler.

Ozal, muhafazakarligi ve gelenckselcilifi Anavatan Partisi’nin {i¢ temel
ilkesinden biri olarak saymigtir. Onun anlayigina gore liberalizm muhafazakar olmaya
engel degildirr, Ama ne olursa olsun Ozal’in muhafazakarligt geleneksel
muhafazakarlifin 6tesine gegmektedir. Islam ve Osmanli renkleri Ozal’in fikirlerinin
olusumunda ¢okca yer almustir. Ornegin, partisinin kimlerden miras kaldigini
agiklarken, Atatiirk’le birlikte sevgi ve tasavvuf sairi Yunus Emre’nin, inlii Misliiman
bilge ve tasavvuf sairi Mevlana’mn, Istanbul fatihi Fatih Sultan Mehmet’in, Istanbul’a
Tiirk ve Islam bayragini ilk diken Ulubatli Hasan’in adimi anmaktadir. Ozal’la yapilan
bir milakatta kendisinin yapmig oldugu icraatlardan ve yapmak istediginin ne oldugunu

anlatirken ozgiirliikkler gergevesinde sunlardan bahsetmistir,

“Gegen 8-10 senede esas gunu gergeklestirdigimize seviniyorum: Daha serbest bir
diigiince ve tartigma ortami meydana getirdik. Fikir hiirriyeti terimini, teorik ve soyut bir
kavram olmaktan ¢ikartip hayatin igine kattik, fiili ve yasanana bir gergeklik
kazandirdik bu kavrama. Bu siireg belki ¢ok sessiz sedasiz isledi Turkiye’de; biz bu
siiregin saglikli bigimde igleyecegi biitiin gartlar1 bir bir olustururken bunu siyasi yahut

sahsi bir reklam vesilesi haline de getirmedik ”'**

2 Ggle, a.g.e., s. 6.
"'* Kongar, a.g.e., 5.5. 220-221.
114 Mustafa Calik, “Turgut Ozal’la Miilakat”, Tiirkiye Giinliigii, Say1: 19, s. 10.
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Ozal’in sahsiyeti ve iktidarda iken takip ettigi siyaset, onun daha once Tiirkiye’de
anlagilan ve uygulanan laiklik anlayigindan farkli bir laiklik anlayisina sahip oldugunu
gosterir. Ozal’n laiklik anlayis1 6ncekilerin anladig gibi din karsitlig: degil, fakat dinle
beraber yasama seklindedir. Ozal, kendisinin birey olarak laik olmadigmm da ilan
etmekten g¢ekinmez; ¢ilinkli, ona gore bireyler degil ancak kurumlar (devletler) laik
olabilirler. Halkin ¢ogunlugunun Miisliman oldugu Tirkiye toplumunu Bati toplumlari
gibi (kendi degerleriyle ve kiiltiirilyle modernlesmis ve kalkinmig) gormek ister. Ozal’a
gore ginlik hayatta, Hiristiyan Avrupali ile Misliman Turk arasinda bir fark yoktur.
Laik kurumlara sahip bir devlette istedigi gibi diisiinen ve yagayan bireyler, cemaatler,
ve dini gruplarin varolmasimi demokrasinin geregi olarak telakki eder. Ozal’a gore
Tirkiye’nin Osmanli ve Islam kimliklerine sahip ¢ikmasi Bat1 ile yakin iligkilere
girmesine engel degildir. Ozal igin, Bat1 ile Islam sentezi Miisliman Tirk’in kimlik
krizine son verecek bir alternatiftir. Dolayisiyla o, hicbir zaman dindarligin modern
olmaya engel teskil ettigine inanmamistir. Ozal’in Tiirk—Islam sentezinden O’nun Ziya

Gokalp’ten etkilendigini gostermektedir.
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3.1. TURKIYE’DE LIBERAL MILLIYETCILIGIN DOGUSU

Tirkiye’de milliyetgiligin ve liberalizmin dogusu Osmanlinin son dénemlerine
rastlamaktadir. Fransiz ihtilaliyle baglayan ve tim diinyada etkili olan milliyetgilik
akimi ve bu akimin etkisi altinda karsimiza ¢ikan liberal soylemler (6zgirlilk, birey,
vatan, millet gibi kavramlar), Osmanli’da ‘devleti nasil kurtarabiliriz?’ sorusuna
verilmek istenen cevaplar ve kurtulug regetelerinin bir sonucu olarak kargimizda
durmaktadir. Balkan savaglarindan sonra Osmanlicilik anlayiginin yok olmasi geriye iki
diisincenin kaldigini gostermektedir. Bunlardan bir tanesi olan Turkeiilik akimu,
Tiirkiye Cumhuriyetinin kurulusunda etkili olmug ve 6nemini korumustur. Islamcilik ise
gerek Padisahin destekleri gerekse dig giiglerin etkisiyle tam bagarih olamamig ve
milliyet¢ilik akiminin bazi donemlerinde kendini gostermistir ve gostermeye devam
etmektedir. Liberal milliyet¢ili3i ele alirken milliyetgiligin ve liberalizmin temel
anlatilarini ortak paydada toplayan digiince akimlarim ve adamlarini ele almak konunun
daha da anlasilir kilinmasi agisindan énemli bir unsurdur. Osmanli’da ve daha sonra
Turkiye Cumbhuriyetinde milliyetgi ve liberal goriigte olan akimlari ve duslnce
adamlarin1 daha 6nceki bolimlerimizde belirtmigtik. Simdi ise bu iki gérusti ortak

paydada toplayan isimleri ele alacag1z.

Liberalizmle milliyet¢iligin birbirleriyle olan etkisini ve iligkisini salt milliyetgi
soylemlerden ve salt liberal soylemlerden uzak tutmak gerekmektedir. Iki akiminda
ortak bulusma noktalar1 ve gikis yollari olarak bu konuya bakmak konunun anlagilmas:
agisindan agiklayict ve anlamli olacaktir. Liberalizm igin milliyet¢ilik “milli-devletin
mutlak egemenlidinin yani sira, bu ilkenin her bir ulusal devletin (siurlan igerisindeki)
bireylerin-siyasal, iktisadi ve dini-Ozgiirlikleri agisindan tagidii implikasyon*lari
stnirlamayt amag:lamlstlr.”115 Liberal digiince, tyeler arasinda bir sozlesme olarak
anlatilan toplumun, aym zamanda bir ulusal sozlesme mantift ¢izgisinde
agiklanmasidir. Liberalizm igin milliyetgiligin 6nemli oldugu nokta ozgiirliklerin
yaganmasin1 saglayabilecek bir milli-devletin varolmasidir. Milliyetgi diigtincelerin

toplum iiyeleri arasinda sagladig: ortaklik ve baglilik sozlesmenin sartlarina uyumu

* Bir seyin i¢inde sakli olan anlamlar, Olumsuzluk.
' Simten Cogar, “Liberal milliyetgiizmden Liberal Milliyetcilife”, Modern Tiirkiye’de Siyasal
Diigiince: Milliyetgilik, Istanbul, 2002, s. 718.
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getirecektir. Buradaki temel dayanak noktasi ise, bir toplumda barig igerisinde birlikte
yasamak igin gereken sorumluluk duygusunun milliyet¢i bilince sahip olmakla
kazanabilecegidir. “Milliyetgilik ve liberalizm arasindaki asimetrik iligki, liberal bir
devletin, dolayistyla liberal ilkelerin siiregenligi agisindan milliyet¢iliin olmazsa

»116

olmazligint getirir. Bu da liberalizmin yagjama alami olarak milliyetgilife ihtiyag

duydugunun gostergesidir.

Tiirkiye’de liberal milliyet¢i olarak alabilecegimiz en biiyik isim olan ve
Rusya’dan Osmanliya intikal etmis olan Ahmet Agaoglu, “6zgiirliifiin anargiye yol
acacaf1 gorisiine karsi ¢ikar, bunun tam aksine toplumsal diizenin, uyumun ve birligin
ancak Ozgirligin dogru olarak kullanilmasi durumunda temin edilebilecegine

inamr. V7

Agaoglu’na goére yasadigimiz yizyilin dayandifi esaslar; is bolimi,
gorevlerin birbirinden ayrilmasi, serbest fikir ve serbest hareket; yasa ve bagkalarinin
yasamasina mani olma, kisiligini gelistir ve baska kisiliklerin gelismesine engel olma.!!®

olarak siralanabilir.

Agaoglu milliyetgi bir diigiince yapisina sahip olmasina kargin liberal soylemlere
de siklikla yer vermigtir. Bir Onceki ciimleden de anlagilacagi tizere Agaoglu,
liberalizmin temel s6ylemlerinden olan, bireysellik ve 6zgiirlikk diigiincesini tam olarak
savunmus ve bu digsiincelerini milliyet¢i bir ¢izgide ele almustir. Devletin temelinin
millet olduguna ve Osmanlidaki gibi kan bagina dayali yénetim anlayisinin uygulandigi
bir devlet olmasinin sakincalarina vurguda bulunmustur. “Is bir kere sahsa baglilik
haline geldi mi, yaltaklanma, iki ylzloliik, hile, yalan, entrika, hiyanet ve cinayet devlet

119 ifadesinde de Agaoglu, milli-devletin

adamlar igin meziyet ve fazilet yerine geger,
varolmas1 gerektiini ama bu devletin gsahsa baglh olmamasi gerektigini
vurgulamaktadir. Sahsa bagli kalmaktansa yasalara bagli olmanin gerekliligini
vurgulamig ve burada Bati ile Osmanli Devletini kiyaslamugtir. Goriilecegi tizere
Agaoglu, tek kiginin egemenligine dayali anlayigin bireysel ozgurligi ve haklarn

saglamayacagini, bireylerin yasalar gercevesinde haklara sahip olmasi gerekliligini

116 Yael Tamir, Liberal Nationalism, Princeton University Pres, New Jersey, 1993, s. 121.

"7 Cosar, a.g.m., s. 723.

"8 Ahmet Agaoplu, Ug Medeniyet, Tiirk Ocaklan Hars Negriyati, Say1: 8 s. 31° den aktaran, Abdullah
Kayg1, Tiirk Diigiincesinde Cagdaslagma, Giindogan Yayinlar, Ankara, 1992, s. 189.

19 Age, s 192,
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ortaya koyar. Yani monargik yapinin diginda bugiiniin liberal anayasalci sisteminin
gerekliliklerini temellendirmektedir. Bunun yanisira Agaoglu, dinin kul ile Allah
arasinda yasanmas: gerekliligini soyler ve Islamci kanadin Turkgiiler hakkinda soylemis

oldugu sézleri soyle elestirir;

“Tiirkgiiliik cereyanimin miirgitleri, ilk evvela biiyiikk bir istihza ile
kargilandilar. Bilahare, cereyanin ciddiyet ve salabeti taayyiin edince bu istihza
azim bir hiddet ve gazaba tebeddiil etti. Makam-1 saltanattan baglayarak, biitiin
eski iislup, eski devlet ve hiikiimet sistemi agiklan ve biitiin gayr-1 Tiirk unsurlar
miittehit bir cephe ile hiicuma bagladilar! Iftiralar, isnatlar, ithamlar, tehziller,
tezyifler yapmaga bagladilar. Biz Peygamberin yerine maazallah Cengiz’i,
Kuran’in yerine de Cengiz’in yasalarim gegirecekmisiz! Biz Rusya'ya,
Ingiltere’ye, Fransa’ya, daha ne bileyim kimlere satilmis adamlar imisiz. ......
Ey Ttirk, mukadderatim eline al! Hayatmna yalmz kendi vicdamn, kendi suurun
hakim olsun! Lisan, din, hukuk, hiikiimet, devlet hep seninidir, bunlarn hepsi
yalmiz senin suuranun, senin vicdanmnin makesi olmalidir.”'*

Agaoglu, Turk milliyet¢iliginin olugmasinda ve gelismesinde en biiyik katkiy1
yapan bir ekip olan Rusya’dan gelen diisince adamlarinin igersinde yer almigtir. Diger
diisince adamlar1 salt Turklikten bahsederken Agaoglu’nun diigiincesinde liberal
soylemlerde bulunmaktadir. Agaoglu yazmig oldugu ‘Ug Medeniyet’ adli eserinde
bireyciligin olugmadig i¢in dogu medeniyetlerine gonderme yapmaktadir. Agaoglu bu
eserinde ;

“Sark, fert ve fertlikten (bireysellik) yoksundur. Halbuki cemiyeti
gelistiren fert ve onun her tiirlii hitrriyetleridir. Zamammiz cemiyetini eski
cemiyetlerden ayiran en 6nemli vasif da budur. Avrupa medeniyetine girmek

ferdi egitimi olmak ve fertle cemiyet miinascbetlerini ferdin hiirriyetleri
agisindan ayarlamak demektir,”'*!

Liberalizmle Turkg¢uluk- milliyetcilik arasindaki pozitif iligki bakimindan en
dikkat gekici isim olarak Ahmet Agaoglu’nun alinmasinin sebeplerinden bir tanesi de
Gokalp tarafindan formulize edilen ve Atatiirk tarafindan da benimsenmis olan “fert
yok cemiyet var hak yok vazife var” anlayigina tamamen karsi ¢ikmasidir. Rejimin

daha otoriter ve devlet¢i hale geldigi 30’larda Agaoglu, tamamen demokrasi, ferdin

120 Ahmet Agaoglu, “Milliyetcilik Cereyanimn Esaslari”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince:
Milliyetgilik, Cilt: 4, Istanbul, 2002, s.5. 1009- 1010, '
121 Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiyede Cagdas Diisiince Tarihi, Ulken Yayinlar, Istanbul, 1999, s. 410.
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giglendirilip devletin kiigiiltiilmesi, kisi hak ve hurriyetleri konularini savunarak

CHP’yi elestirmigtir.'**

Bu ¢izgide rastlayabilecegimiz diger bir isim ise Ahmet Emin Yalman’dir.
Agaoglu’'nun  karmasik kavramsal matrisiyle kargilagtirildiginda, A Emin Yalman,
uluslar aras1 platformdaki liberal girigimlerin de yardimiyla degerlendirilmesi daha
kolay bir figiir olarak goriilebilir. Diinya liberaller birligine tiyedir ve bu birligin
Tiirkiye’deki subesi olarak islemesi amaglanan Hiir Fikirleri Yayma Cemiyeti’nin
(HFYC) kurulus asamasina aktif olarak katilmigtir. Yalman, CHP’ye muhalefet olarak
yazmis oldugu makalelerinde Tiirk Devrimine ve Cumhuriyete olan inancim vurgular,
fakat tek parti rejimini demokrasiye olan kot bir tehdit unsuru olarak goriir ve partiyi
ruhsuz bir giiruhun olusturdugunu, dolayisiyla Tirk devrimi ile baglayan ilerleme
hareketine onderlik etmek igin kifayetsiz kaldigin ileri sirmektedir. Yalman liberal
muhafazakar ve milliyet¢i goriigler 1518inda fikirlerini beyan etmistir.Birey ile Allah
arasinda higbir araci kabul etmeyen ideal din olarak nitelendirdigi Islam’in, milli ruh
agisindan da bir tesaniit kaynag oldugu disiincesindedir. Idari ve iktisadi alanda
merkeziyetgilige ve devletgilife halk menfaatinin ve iktisadi verim esasinin aleyhine
bularak kargt ¢ikan Yalman, iktisadi gidigatin piyasamin kendiliginden hareketine ve
ferdi tegebbiise de birakilmasi gerektifini, devletin G6zel girisimi uzman meslek

orgiitleri vasitasiyla denetlemesi'® gerekliligini diistinmiigtiir.

Bu dogrultuda kargimiza ¢ikan bir diger isim ise Kazan Tiirklerinden olan Sadri
Maksudi’dir. Maksudi 1955 yilinda kaleme aldig1 ‘Milliyet Duygusunun Sosyolojik
Esaslar1’’ adli eserinde buginkii kiiltiirli milletlerde gormeyi arzu ettigimiz
milliyet¢iligin  6zelliklerini anlatirken konumuzla alakali olarak su noktalar:
vurgulamugtir;

e Buginkii milliyet¢ilik rasyoneldir, mantiga ve akla uygundur.

o Bugiinkii milliyet¢ilik sosyolojik ve psikolojik esaslara dayamr; kan
tahliliyle ugragmaz, kafa taslarinin gekliyle de ilgilenmez. Muayyen bir millete baghilik
hissi, bu giinkti milliyet¢iligin esasidir.

'?2 Taha Akyol, “Liberalizm ve Milliyetcilik”, Modern Tiirkiye’de Siyasal Diigiince: Milliyetcilik,
Istanbul, 2002, s.s. 736-737.
'3 Cogar, a.g.m., s.5. 724-726.



56

o Bugiinki milliyetgilik hiirriyetgidir, liberaldir.

o Bugiinkii milliyet¢ilik demokratiktir. Kiltiirlin milliyetgiler hem kendi
memleketlerinde hem diger memleketlerde imtiyazli ziimre tamimadiklan gibi,
memlekette bir gahsin veya bir simifin diger ziimreler {izerinde tahakkiimiini zararh ve
aym zamanda adalet ve hiirriyet esaslarina aykin telakki ederler.'®® Maksudi, salt

milliyetgi soylemlerden uzak liberal milliyet¢i goriigleri beyan etmisgtir.

Milliyetgilik liberalizm iligkisinde en 6nemli isimlerden bir tanesi de Ali Fuat
Basgil’dir. Taha Akyol’un tespitine gore Tirk siyasal digiincesinde “Liberal devlet”
kavramin ilk kullanan O’dur. Baggil, 27 Mayis sonrasinda kendisine yapilan elestirilen
karsisinda kendisini; milliyetci, maneviyatgi, hiirriyetci, terakkici, muhafazakar olarak
tammlamigtir. Bu dogrultuda Basgil; Milliyet¢iyim; Damarlarimda akan asil kanini
tasidigim ve nimetleriyle beslenip bilyiidiigim Tiirk milletini; onun tarihini, dinini,
dilini, eser ve abidelerini, ecdat mirasim canim gibi severim. Onun civanmertligine,
olmezligine, emsalsiz kabiliyetine ve yiiksek seciyesine inamrim demektedir.
Milliyetgiligi anlatan yazisinda Baggil, maddi gikar ve kan esasina dayali milliyetgilik
anlayisint yanliy ve bence millet her seyden evvel, bir gomiil birligi ve manevi bir
muhettir. Buna inandigim icindir ki, ben yalmz milliyet¢i degil hem de
maneviyatcrym'® demektedir. Basgil, milliyetgilik ve muhafazakarlik anlayisini daima
liberal degerlerle birlikte savunmug, sentezi yapmig bir isimdir. Liberal milliyet¢i
olarak tammladifimiz bu isimlerin ardindan konumuzun 6ziini olusturan Tiirkiye

Ginligii Dergisi’ne goz atmamiz yerinde olacaktir.
3.2. TURKIYE GUNLUGU DERGISIi VE MILLIYETCILIK

Tez konusu olarak bir derginin ele alinmasinin sebebi Cemil Meri¢’in de
dedigi gibi dergilerin diigiince hayatinun en sicak big¢imi olarak karsimiza ¢ikmasi
ve bir digince ordusunun gincel fikirlerine en g¢abuk ulasabilme yeri
olmasindandur.

“Kitap fazla ciddi, gazete fazla sorumsuz. Dergi, hiir tefekkiiriin kalesi.
Belki serseri ama taze ve sicak bir tefekkiir. Kitap, cok defa tek insamn eseri, tek

124 Akyol, a.g.m., 5.5. 735-736.
125 Akyol, a.g.m., 5. 740.
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diisiincenin yankisy; dergi bir zekalar toplulugunun. Bir neslin vasiyetnamesidir
dergi; vasiyetnamesi, daha doagrusu mesajl. Kapanan her dergi, kaybedilen bir

savag, hezimet veya intihar”.'?

Yayin hayatina 1989 yilinin Nisan ayinda baglayan Tirkiye Gunligi Dergisi,
genel hatlariyla isminde de anlagilacag: tizere Tirkiye’nin siyasal, sosyal ve kultirel
hayatimn nabzini tutmayr maksat edinmig ve bu dogrultuda yayin hayatina baglamigtir.
Ilk ele aldiklan konu “Gergeklesemeyen Riiya: Demokrasi’dir”. Ilk sayisinda Tiirkiye
Cumbhuriyetinin ¢ok partili hayata gegisinden itibaren gegen sirede gergeklestirilmeye
caligilan ve bir tirli tam olarak bagarili olunamayan bir konu olarak demokrasinin
se¢ilmig olmasi derginin etrafinda toplanan yayin grubunun bu konuya verdikleri 6nemi

gostermektedir. Konu dénemin liberal politika arayiglarina uygundur.

Ik sayida giris sayfasinda yazili olan “gok partili hayata gegince kendiliinden
geliverecegi zannedilen demokrasinin, 50 yili bulmadan ugradig: tigii askeri, biri sivil
(1946 Segimleri’'nde CHP’nin “sandik” darbesi) olmak flizere toplam dort midahaleyi
hatirlayip da hiiziin duymamak miimkiin degildir”,'*” séziinden de anlasilacag: iizere
derginin genel felsefesi bir tiirlii yakalanamayan demokrasi anlayigina olan 6zlemine bir
nebze olsun gondermede bulunmak ve fikri platformda bunu sorgulamak ve
tartigmaktir. Derginin genel yazi grubuna baktigimizda milliyet¢i ya da muhafazakar
milliyet¢i gorisli yazarlarin goklugu dikkat gekmektedir. Ama bunu salt ve radikal

milliyet¢ilik ve muhafazakarlik olarak algilamak yanlig olacaktir.

Ozellikle 1980 sonrast Tirk toplumunda gériilen siyasal, ekonomik, toplumsal
ve kaltiirel degisimler fikir hayatiyla gok yakindan alakalidir ve derginin ¢izgisi bu
yonden de ¢ok 6nemlidir. 80’li yilardan itibaren Turk fikir hayatimin gehresi tedricen
ama esasht surette degismeye baglamigtir. Bagtan sona iddia dolu ideolojik dugiiniig
bigimleri yavag yavas kan kaybederken, iddiasiz fakat itirazci arayiglarin temsil ettigi
fikri agilmanin da gittikce giiglendigi gozlenmektedir.”® Dergi bu déniigiimiin farkini bu
sekilde ortaya koymus ve ¢atigma ve kavga yerine haksizlik ve yanlig yapilan yerlerde

fikri platformda bunlar1 beyan ederek uzlagma yolunu tutmay: amaglamigtir,

126 Cemil Merig, “Tiirkiye Giinliigii”, Say1: 3, Ankara, 1989, s. 1.
127 Girig Yazisi, Tiirkiye Giinliigii, Say:: 1, Ankara, 1989, s. 2.
128 Giri Yazis1, Tiirkiye Giinliigii, Say:: 18, Ankara, 1992, s. 3.
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Turk fikir hayatinda modernlesme ve Batiilagma hareketlerinin bagindan
itibaren ortaya ¢ikan distince adamlan fikirleri her zaman bir dergi etrafinda toplanarak
beyan etmisler ve diglncelerini bir yayin organiyla bildirmigler, halka buradan
ulagmiglardir. Bu gelenek hala devam etmektedir ve incelemis oldugumuz derginin de
kendine has bir ¢izgisi bulunmaktadir. Yapilan bu galigmada derginin temel yaklagimini
“liberal milliyetgi” bir ¢izgi olarak degerlendirmek dogru bir ¢ikis noktasi olacaktir.
Liberal milliyetgilik olarak ele aliman bu konu milliyetgilik ve liberalizmin temel
anlatilarinin ortak paydada yer verilmesini igermektedir. Milliyetgiligin temel anlatilar
olarak alinan ve genel hatlariyla vatan, millet, ulus-devlet vs. ve liberalizmin temel
anlatilar1 olan 6zgiirlik, birey, serbest piyasa ekonomisi, sinirli devlet vs. gibi anlatilarin
bir sentezini yaparak bu gorisleri paylagmak olarak isimlendirmek herhalde yanlig
olmayacaktir. Yani liberal ekonomi-politik vs. konularinda milliyetgilik liberal
temalarla okunmaya ¢aligilmaktadir. Turkiye Giinliigi dergisi yayin akigini aylik, ikiser
ve liger aylhk donemlerde bazen de uzun aralar vererek strdirmis, giniimizde de
ekonomik sorunlara ragmen devam ettirmektedir. Ozellikle ilk saymin girig yazis1 olan

‘Cikarken’ baglikli yazida vurgu olarak sunu belirtmiglerdir;

“Iste biz, bu dergiyi ¢ikartanlar, ona kafalaryla, géniilleriyle
ve kendi miitevazi mali imkanlanyla destek ve hayat verenler... Altim
gize gize vurguluyoruz ki Tirk aydimnun, iilkke ve toplum endisesi
tastyan okur-yazar her Tirk gencinin esas meselesi, ilk meselesi,
birinci meselesi siyasi ¢ekisme ve kavgalar iginde Omiir tikketmek
degildir!...llimdir, tefekkiirdiir, sanattir, edebiyattir... Aragtirmadir,
incelemedir, 6grenmedir, diistinme ve diisiindiiklerini tartigmadar.”'*

Burada da Turkiye Gunliigii Dergisinin yayin ¢izgisinin ve felsefesinin onun
etrafinda toplanan aydin kesimin genel goriglerini vurguladiklarim gormekteyiz.
Derginin yayin kurulundan gegmeyen yazilarin yani yasakli yazilarin listesini soyle
ibraz edebiliriz (derginin kendi islubuyla); “Her ne ad altinda ve her ne gerekgeyle
olursa olsun, insan haklari, demokrasi, diigiince ve inang hiirriyeti aleyhtarligi yapan her
hangi bir yaziya da Tiirkive Gimligii'nin sayfalarmda yer vermeyecegimizi ifade
edersek yasaklar listemiz tamamlanmig olur.”"*® Goriildiigii gibi liberal ilkeler, derginin

ana ilkelerini olusturmaktadir.

12 Girig yazist, Tiirkiye Giinliigii, Say1: 1 Ankara, 1989, s. 5.
130 Girig yazis1, Tiirkiye Giinliigii, Say1: 1 Ankara, 1989, s. 6.
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Dergi bugiine kadar bir gok farkli gériisten diigincenin ve yazarin yazilarina yer
vermis ozellikle milliyetgi bir ¢izgi etrafinda toplanmissa da kiiltir ve diigiince hayatinin
Tirkiye’deki 6nemli isimlerinin bir ¢ogunun dergide yazisi bulunmaktadir. Baz
bolumlerinde Turkiye’de disiince hayatinda ve Tiirkliik bilincinin olugturulmasinda ve
gelismesinde etkili olan diigiince adamlarimin Ziya Gokalp, Yusuf Akgura, Miimtaz
Turhan, Erol Giing6r vs. isimlerin de makaleleri yaymnlanmigtir. Bunun yaminda
Turkiye’de liberal diisiincenin entelektiiel anlamdaki ilk kurumu olarak kargimiza gikan
Liberal Diigiince Toplulugunun kurucularindan olan Kazim Berzeg, Mustafa Erdogan,
Atilla Yayla, Cogkun Can Aktan vs. gibi isimlerin de bir ¢ok yazist dergide
yaymnlanmistir ve yaymlanmaktadir, Bununla birlikte diinya da var olagelen
gelismelerin lilkemizde de takibi agisindan diigiince hayatinin énemli isimlerinin (K.
Popper, S.Huntington vs.) de makalelerinin ¢evirileri Tirkiye Gunliigii Dergisindeki
yerini almaktadir. 1980 sonrasi Tirkiye’ye damgasim vuran ve Tirkiye’'nin diga
agilmasimi ve gelismesini igin liberal politikalar izleyen Turgut Ozal’in yazilan ve
onunla yapilan miilakatlar da derginin gizgisi agisindan énem arz etmektedir, Ozal’la
yapilan bir miilakatta Ozal, gegen 8-10 sene zar4finda yapmis oldugu ve buna gok
memnun oldugu durumu anlatirken “fikir hiirriyeti kavramini soyut olmaktan ¢ikanp

gergeklige kavusturduklarini™'!

sOylemigtir. Bu da bir fikir ve kiltiir dergisi olarak
ortaya ¢ikan Turkiye Gunligi’ni yakindan ilgilendiren bir konudur. Tirkiye Giinligii,

liberal tezlerin milliyetgilikle telif edilip tartisildig: bir platform olmustur.

Turkiye Gunligii Dergisinin ele aldif1 konulara bakacak olursak genel olarak;
demokrasi, insan haklari, milliyetcilik, ozgurlik, siyaset, kiltir ve medeniyet,
Tirkiye’deki sag-sol olusumlar, milli-devlet, edebiyat, din, hukuk, tarih vs. ayrica her
secimden sonra genel olarak sandiktan ¢ikan sonuglarin bir degerlendirmesi de

yapilmaktadir.

Turkiye Gunligi Dergisini ele alirken liberal milliyetgi bir ¢izgi olarak
isimlendirmistik. Dergide genel olarak agir basan nokta milliyet¢i sdylemler ve

milliyetgilik Gizerine bir ¢ok yazinin bulunmasidir. Zaten Derginin énce yayin kurulunda

**! Mustafa Calik, Turgut Ozal’la Miilakat, Tiirkiye Giinliigii, Say1: 19, Koray Matbaacilik, s. 10.
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bulunan ve daha sonra Cedit A.S. adina sahibi ve Genel Yayin Miidiirii olan Mustafa
CALIK, MHP’nin i¢inde yer almig, doktora tezini MHP iizerine hazirlamig ve partide
gorevlerde bulunmug bir isim olarak kargimiza ¢ikar. Daha sonra MHP’den radikal
milliyet¢i séylemler ve dine karg1 yapilan haksiz elestiriler yiiziinden ayrilan ve kendi
partisini kuran Muhsin Yazicioglu’nun partisi BBP’den milletvekili aday: olan Calik’in
¢izgisi tam olarak olmasa bile kismen derginin temel gériislerini olusturmaktadir. Calik,
milliyetgilik iizerine bir yazisinda 1970’lerin Tiirkiye’sini anlatirken ve o zamanki sag-
sol olugsumlardan ve bunun garpikliklarindan bahsederken gbyle bir ifade kullanir;
“bir taraf igin kendi yaptifi ilerici-devrimci-sosyalist miicadele, kargt tarafinki
istisnasiz, guphesiz ve tereddiitstiz bigimde ‘fagizm’di. Beri taraf ise gittik¢e biiyiiyen
komiinizm tehlikesine karsi ‘milliyet¢i® bir miicadele veriyordu.”'** Yine Calik aym

(33

yazisinda milliyetgiligin nasil olmasi gerekliligi vurgulamugtir; “ milliyetgiligin Tiirk
toplumunun ve Turkiye’'nin geleceginde dogru bir yeri ve miispet bir roli olacaksa
bunun ilk sart1, biitiin ideolojik yorumlarindan arindirilmas: ve siyasi bir kimlik araci

olmaktan g¢ikartilmasidir.”'®

Milliyetgiligin Tirkiye’de gegirdigi evreye anlatirken,
milliyetgiligin sehir toplumlarinda dogdugunu Tirkiye’deki 60°li ve 70°li yillardaki
hizli degisim strecinde bu sehirlilesmeyi yakalayamadigimizi ve milliyet¢iligin anlam

kaymalarindan dolay: “geleneksellestigi ve koylilestizini” '** soylemistir.

Dergide vurgulanan milliyet¢ilik anlayist ideolojik yada siyasal bir anlam ifade
etmemektedir.
“Millet, milliyet, milliyetgilik, islam ve Islamcilik gibi bir
kisim kavramlann dogrudan kendileri ile ilgili tartismalar klasik
otoritelerin manevi ipotefine hapsedilmis ve ‘igtibat kapilar’

kapatthp kilitlenmigtir. Kapatilip kilitlenen sey, ashinda Tiirk
irfamnn yenilenme ve aydinlamaya ag1lan kapilaridir,”**®

Turkiye’deki milliyetgilik anlayigina ve sag olusumlara zaman zaman elegtiriler
yapilmakta ve sag kesimin entellektilel zaafi vurgulanmaktadir. “Tirk entelektiielinin
zaafi, toplumsal dengemizi pek fazla etkilemese bile, kiiltiirel kimligimizi fakirlige

stirtikleyebilir. Bu da hizli degisim ¢aginda Tirkiye igin son derece sagliksiz sonuglar

132 Mustafa Galik,Tiirk Milliyetgilizi Uzerine Baz1 Tartisma Notlarr”, Tiirkiye Giinliigii, Say1: 16,
Ankara, 1991, s. 82.

13 A.gm., s. 85.

134 A.gm., s. 87.

133 Girig Yazisi, Tiirkiye Giinliigii, Say1: 17, Ankara, 1991, s. 3.
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verir ve sert kiiltiirel kutuplagmalara yol agar.”'*® Tiirk entelektiiellerinin zaaflarindan

¢ikig yolu da saglanmas: i¢in 6neriler ileri siiriildigii gézlenmektedir.

Milliyet¢ilik, Jontiirk- ittihat gizgisinden gegip, dagilan Osmanl topraklarinda
yeniden kurulan Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurucu fikri olmustur. Bu modernlestirici,
merkezilestirici, standartlagtirici ideolojisinde, Osmanli’dan intikal eden kiiltiirel/etnik
cogullugu Tirk milliyet¢iligi potasinda eritmeye alismis,®’ bir harmoni

yapilandirilmasi géze ¢arpmaktadir.

Tirkiye Gunligt, Turk milliyetgiliginin onde gelen isimlerinden olan Yusuf
Akgura’nin 1904°te kaleme aldigi ve Atatiirk tarafindan da uygulamaya konulan bir
fikir olarak fi¢ tarz-1 siyaset yazisini 90 yil sonra tekrar giindeme getirmig ve farkli
bakis agisiyla yorumlamaya caligmigtir. “Bu yazisinda agikga irk temeline dayali
sekilerist bir Tirkeilik fikrini benimseyen Akgura’yt Cumhuriyetin resmi ideoloji
mimarlan: arasinda ilk siray1 oturtmakta bir beis yoktur.”*® Akgura’nin yazisi dergide
yerini almakla birlikte giris yazisinda Calik, g tarz-1 siyasetin ne demek istedigini
bazi pasajlarla okuyuculara aktarmaktadir. Ug tarz-1 siyaset genel olarak Osmanly’nin
o zamanki durumuna bagli olarak bir kurtulug regetesi sunmaktadir. Akgura burada
Osmanl’min iginde bulundugu i siyaseti anlatir. Tirkgilik, Islamcihik ve
Osmanhicilik; burada Islamciligin ve Osmanlicihigin ¢6ziim olamayacagim gagin artik
irka dayali ulus - devlet modelini gerektirdigini bu yiizden irka dayali ve laik bir devlet
kurmanin en mantiklist oldugunu vurgular. Bunu yaparken de dini tam olarak es
gecmez. Dinin cemiyetler halinde degil, kul ile Allah arasinda bir faaliyet oldugunu
vurgular. Ziya Gokalp’te Akgura’nin kine benzer bir formiilasyon sunar ama
Gokalp’in formiiliinde tek bir g1k yoktur. Tiirklegmek, Islamlagmak ve muasirlasmak
vardir. Aralarinda temel olarak iki farktan bahsedebiliriz; birincisi Akgura Baticilif ele
almamustir, Gokalp Osmanlicilig1 ele almamugtir, ikincisi ise Akgura dini toplumsal
olarak reddeder. Gokalp ise dinin 6nemini vurgular ve Tirk Milletindenim, Islam

uimmetindenim, Bati medeniyetindenim'der. Dergide vurgulanmak istenen temel nokta

13 Taha Akyol, “Orta Sagm Imkanlan ve Ideoloji Problemleri”, Tiirkiye Giinliigii, Say1:17, Ankara,
1991, s 9.

137 M. Naci Bostanci , “Devlet Soyleminde Kiirt Sorunu”, Tiirkiye Giinliigii, Sayr: 56, Ank., 1999, s.
124,

138 Mustafa Calik, Giris Yazis1, Tiirkiye Giinliigii, Sayt: 31, Ankara, 1994, s. 3.
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ise Akgura’nin doksan yil Once yazmig oldugu makalenin giiniimiiz agisindan da
tagidigi onem ve efer yapilabilirse giiniimiize uyarlanabilecegidir. Ama ginimiiz

agisindan boyle bir seyin tam olarak miimkiin olmadig: da vurgulanmaktadar.

Derginin bazi bélimlerinde yapilan milliyetgilik tanimlama ¢abalari Ziya
Gokalp’in milliyetgilik anlayigina benzemektedir. Akgura’dan  farkli olarak 1irk
milliyetgiligi degil kiltiir milliyetgiligidir. Bin yildir aymi toprak paylasan ve artik tek
bir millet olgusu olugturan Tiirk, Kirt, Laz, Cerkez, Azeri, Arap, Acem, Arnavut vs.
ayrimunin  yapilmamas: gereklilii vurgulanmaktadir. Yagmur Atsiz’in tabiriyle;
“yasasin Turk-Kiirt kardesligi diyenlere; boyle bir stylemin iulkeyi iki tge vs.
pargalamak oldugu bunun 70 milyon insamin bir aradalifi seklinde digiinmemiz
gerektigidir.”**Turkliik vurgusunu da ki olarak ele almamizin dogru olmadigini bunu
bir milleti mozaik olarak ele almamizin gerektigi ifade edilir. Yabancilar tarafindan
Tirkiye lizerine yapilan bir aragtirmada Tiirkiye’nin milliyet¢i vurgusu gbéz oOniine
alinmig ve Turkiye bundan 6viinen bir iilke olarak tanimlanmigtir. Makalenin baglig:
da ayn bir ilginglik tagimaktadir: Allah’a sikiir Laik’iz. Fakat ilging olan nokta bir gok
istisnalarin yagandig: tilkemizde milli-devlet olusumunda laik bir ¢izginin iglenmesinin
yaninda Tiirkiye’nin Islam’1 da birlikte gétiirdiigi vurgusudur. Milliyetgiligi ile 6viing
duyan bir tlilke olan Tiirkiye’de, devletin agik bigimde laik durumundan dolay: ileri
siiriilen Islami fundamentalizmin devlete kostek olacag savina karsilik, laik olan bir

iilkede pek gok ¢agcil deger ve etkinligin islam tarafindan destekleniyor™® olmasidir.

Milliyetgilikle ilgili ¢ok fazla ve farkli tamimlar yapilmaktadir. Gergi
akademisyenler milliyet¢iligin 19. ve 20. yiizyihn temel ideolojilerinden biri oldugu
konusunda anlagmis olmalarina karsilik tanim, anlami, kékeni ve sonuglar: konusunda
farklilagmaktadirlar. Milliyetgilik, belli bir etnik grubun veya toplulugun kendi
devletini kurmak ya da varolan bir milli-devleti savunmak amacint giiden bir hareketin

ideolojisi'* olarak ifade edilmektedir.

139 Yagmur Atsiz, “Ug Tarz-1 Siyaset ve Bir Arz-1 Kiyaset”, Tiirkiye Giinliigii, Say1: 31, Ankara, 1994,
s.s. 86-87.

140 Richard-Nancy Tapper, “Allah’a Siikiir Laik’iz”, (Cev: Tayfun Atay), Tiirkiye Giinliigii, Ankara,
1994, 5.143.

11 Mithat Baydur, “Milli-devlet ve Otesine teorik Yaklagumlar ve Tiirkiye Uzerine Birkag Not”, Tiirkiye
Giinliigii, Say1: 23, Ankara, 1993, s. 10.
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Genel itibarla milliyet¢ilik Fransiz Ihtilalinden sonra diinyaya yayilmis bir akim
olarak karsimiza ¢ikmig olsa da her toplumun tarihi siirecinin, toplumsal meselelerinin,
sosyal karakterlerinin gekillendirdigi ideolojiye gore farklh anlamlar kazandirir. Hatta
aym temel prensiplere oturur goriinen ideolojilerin farkli toplumlarda uygulams sekli
milliyet¢ili§in anlamlandirilmasinda etkili olabilir. Bu nedenle Turkiye’de, aydinlarin
sosyal problemlere bakigi, onlarin milliyetgilik anlayiginin sekillenmesinde etkili
olmustur. Bunun da sebebi Tirkiye’de milliyetgiliin halk tarafindan farkl: algilanmasi
ve yorumlanmasi degildir. Tiirk liderleri, milliyetgilik kavramini kendi yenilik¢i ve laik
fikirleri 15181 altinda kasten degistirmeleridir. Milliyetgilik, inkilap¢1 distincede,
rejimin temeli sayilmigtir. Fakat hedef bakimindan, Tork kalttrinin, kendi temel
unsurlari iginde yeni dinyaya gore yorumlanmasi seklinde bir anlam ifade
etmemektedir.'* Toplumlarin kendine has karakterleri tanimlama zorunlulugunu da

farkhlagtirir.

Milliyetciligin Tiirkiye’de gegirdigi yapilanma sireglerini incelerken bir
arastirma yazisinda Tirk Anayasa Hukukunda milliyetgilik vurgusu iglenmis ve 1924,
1961 ve 1982 anayasalarinda milliyetgilik temalarini anlatmustir. Cumbhuriyetin
temelinde yatan milli-devlet disiincesi milliyetgilik akimini ikili bir anlama
biirimigtir. Bir yandan Gimmet fikrine karg1 batili anlamda millet kavramina dayali bir
topluluk olusturma amaci giiderken laiklik temasi iglenmis diger taraftan sosyal

dokunun birlestirici bir unsuru'®

olarak ele alinmugtir.

18 Nisan 1999 secimlerini degerlendiren dergi, se¢im sonuglarinda milliyetgi iki
parti olarak nitelendirebilecegimiz DSP (ulusal sol) ve MHP’nin ilk iki siray1
paylagmalari neticesinde dogal olarak Tirkiye’de milliyetgilik yiikseliyor mu?
sorusuna cevap aramaktadirlar. Sandiktan nigin béyle bir sonucun ¢iktigini ve halkin
milliyetgilikten ne anladifini sorgulayan Vedat Bilgin, modernlegirken kendi 6z

kiltiiniinden, geleneginden inancindan beslendigini anlatir ve bu degismenin zoraki bir

142 Bekir Koglar, “Tiirk Milliyet¢iliginin fnkilapg1 Yorumcusu: Recep Peker”, Tiirkiye Giinliigii, Say1:
50, Ankara, 1998, s.s. 214-215.

3 Bmre Oktem, “Anayasa Mahkemesi Kararlarina Gére Cumhuriyetin Niteliklerinden Milliyetgilik”,
Tiirkiye Giinliigii, Say1: 50, Ankara, 1998, s.s. 220-223.
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degisme olmamast gerektigini Miumtaz Turhan’in ifadesiyle ‘serbest kiiltiir
degismeleri’ olarak anlagpilmasi gerektigini soyler. Yani tepeden inmeci bir
modernlestirici bir yaklagim yerine halkin deger yargilarina olumlu bakan ézgiirlikgt
bir modernlesme yaklagimindan bahseder ve Tirkiye’deki milliyetgiligin
yiikselmesiyle toplumsal modernlesme arasinda bir paralellik kurar.'* Yine ayn1 sayida
M. Hakan Yavuz, milliyet¢iligin yukseligini kiresellesmenin getirdigi risk ve
farkliliklara bir tepki hareketi olarak yorumlamigtir ve ilave eder; “tabi, her milliyet¢i
harekette oldugu gibi burada da ‘degismeden yenilenme gabast soz konusudur.”'*’
Milliyet¢ilik kendi kavramsal tanimlanmasindan uzaklagmadan yeni gelisen ve degisen

olgulara gére yeniden agiklanma g¢abasi igerisindedir.

Bu anlamda Tirkiye Gilinliigii giniimiizin sosyal, siyasal vs. konularinin ve
ozellikle milliyetcilik olgusunun geldigi noktada agiklanmasinin ve algilanmasinin

saglanmasinda 6nemli bir etken olmugtur.
3.2.1. Millet

Birinci bolimiimiizde de ele aldigimiz gibi milliyetgilik kavraminin anlamini
vermek ve bu kavrami tartigabilmek igin bazi kavramlarin tam olarak ifade edilebilmesi
gerekmektedir. Oncelikle milliyetciligin ortaya ¢ikist olarak ele aldigimiz Fransiz
Ihtilaliyle birlikte milletlerin diinyadaki pozisyonlar: degismis ve millet olma bilinci
ortaya ¢ikmustir. Milliyetcilik akiminin ortaya gikmasi milletlerin benlifini ortaya
koymus var olmalarina ragmen bunu ifade etmekte her hangi bir gereksinim duymayan
milletler artik kendi 6z benliklerini ortaya koymaya baglamiglardir. “Millet bir duygu,
bir ruhi prensiptir. Hakikatte sadece tek olan iki sey, bu duyguyu, bu kutsal prensibi
olusturur.”** Milletlerin ortaya ¢ikigi milliyetgilik akimindan sonra baglamigtir. “Millet

ve milliyetgilik evrensel degildir.”**" Boyle bir ifadenin kullamlmasimnin sebebi yerin

4 Vedat Bilgin, “18 Nisan Segimleri Uzerine: Gelenekten Moderniteye Gegisin Siyasal Izdiigiimii”,
Tiirkiye Giinliigii, Say1: 55, Ankara., 1999, s.s. 5-6.

15 M. Hakan Yavuz, “MHP’nin Yiikseligi: Demokrasi Rehin mi Alind1?”, Tiirkiye Giinliigii, Say1: 55,
Ankara, 1999, s.5. 28-29.

146 Kadir Kogdemir, “Milli Devleti (ve siyasete) Veda m1?”, Tiirkiye Giinliigii, Say1: 59, Ank., 1999, s.
46.

7 Murat Yilmaz, “Milliyetgilik: Anlayamamak, Anlatamamak ve Anlagamamak”, Tiirkiye Giinliigii,
Say1: 54, Ankara, 1999, s. 67.
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altinda saklanan mantarlarin yagmuru gérmesiyle birlikte yeryiiziine ¢ikmalar1 gibi
milletler de Ihtilalle birlikte var olduklarim anlamiglar ve kendi benliklerini ortaya
koymuglardir. “Milletler modern diinyanin siyasal projesidir. Uzerlerine yiiriitiilen ve
daha ¢ok muhaliflerince geligtirilen teorik tartigmalar milliyetgilii yeteri kadar
etkilememekte, mevcut olanlara yeni sahne alanlar eklenmektedir.”’*® Bu da modern
doénemin baglamasiyla ortaya ¢ikan degigsim riizgarindan nasibini en ¢ok alan yapilanma

bigimini kargimiza ¢ikarmaktadir.

Milletin tamimlanabilmesi igin bazi sartlar vardir. Bunlar kan birligi, ortak
geemis, dil, din, ortak kiiltiir vs. gibi. Bu ortak yasayisla birlikte milletler kendilerini
tammlamiglar ve bazen sadece kan ve wurk birli§ine dayali kimlikler ortaya
koymuslardir. Ulkemiz agisindan degerlendirecek olursak; Turkiye milli kimligin
benimsenmesi ve benimsetilmesi agisindan Batt Avrupalh ve Slav toplumlara
benzemez. Tiirk milletinin Osmanlinin son zamanlarda ozellikle Balkanlarda ¢ektigi
gileyi anlatirken Ilber Ortayli dil ve din vurgusunu o6n plana ¢ikarir. Ona gore
Misliman olmak ve sonradan Tirkge Ofrenmek Tiirk olmak igin yeterlidir.
Balkanlarda musliman Helen halkimin Tirk diye katliama ugramasi ve Fagist
Bulgarlarin buradaki Yahudilere de yaptig1 bask: ve zulmii anlattiktin sonra; “Turklik
bedeli agir 6denen bir kimlik olmugtur. Tirk milli kimligini dil ve din 6rer, ama bu
ikisinden daha 6nemli bir unsur varsa o da ortak tarihi mukadderattir; ¢ilesi, sevinci ve
gururu ile birlikte yasanmis olan buyik bir tarihtir.”'* Kiligbay da, Ortayli’mn
ifadelerini destekleyici bir millet tanimlamast yapmaktadir. Ona gore millet “taribin her
aninda var olan bir gergeklik olmayip, belli konaklara gelen toplumlarin olugturduklar:
bir biraradaliktir.”'*° Ortak bir gegmise sahip olmak, millet olma noktasinda 6nemli bir
mihenk tagidir. Dolayisiyla milleti tek bir unsurla (irk birligi-din birligi gibi) agiklamak

mimkiin degildir.

Uzerinde ¢aligilan  dergi, milliyet¢ilik vurgusu yaparken gegitli tarih

aragtirmalarinin sonuglarini da yayimlayarak milliyet¢iligin irk¢i soyleminden ayri bir

%8 M. Naci. Bostanci, “Etnisite, Modernizm ve Milliyetgilik”, Tiirkiye Giinliigii, Says: 50, Ankara,
1998, s. 54.

' {Iber Ortayl, “Millet Kimligi Uzerine”, Tiirkiye Giinliigii, Say1: 50, Ank., 1998, s. 8.

19M. Ali Kiligbay, “Tiirkiye Tarihi Ne Zaman Baglar?”, Tiirkiye Giinliigii, Say1: 46, Ank., 1997, s. 86.
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vaziyette, milleti ortak kiltiir baglaminda anlagilmasinin 6niinii agmaktadir. Ayni
zaman istiklal savaginda oldugu gibi emperyalizmin tasfiyeci egilimlerine yénelik
olana da karsi durmaktadir. Yazilan bir makalede, Tirk kavraminin yeniden
tanimlandig: ilk faaliyet olarak misak-1 millinin ilan edildigi tarihten kisa bir siire
sonunda Meclis-i Mebusan’daki gorismelerde gergeklestigi anlatilmaktadir. O
zamandaki Turklik anlayiginda heniiz Cumhuriyet kurulmadig igin ve laiklik ortada
olmadify igin islamla egdegerlilik hakimdir. Alnan karar izerine yapilan bir
konugmada Turklik; Turk, Kirt, Cerkez, Laz gibi etnik ayriliklar islamla bir tutularak
anlatilmig ve mecliste kabul gormiistir."”! Yani bir wrkin temeli baz alinarak bir

degerlendirme yapilmamustir.

M. Ali Kiligbay, milleti tanimlarken, milletin bir inga oldugunu ve bir ¢ok dilde
ulus kavraminin yerine tutabilecek kavramlarin olmadigini vurgular ve ulus ingasinda
kullanilan yap1 malzemelerinin irk, yani kan bagy, dil, din ve aym cografyada yagsamak
olarak belirtir. Ama higbir faktoriin tek bagina bir milleti olugturmak igin yeterli
olmadigim1'** da belirtir. “Milletle diinya iizerindeki merkezlesme egilimlerini gozer,
yeni merkezlesme egilimleri kurar ve bu gekiyme durumunu dinamik bir diizleme
oturturlar.”’*® Millet, ancak belli bir iilke iizerinde yasayan ama farkh dilsel, dinsel
veya etnik kokenlerden gelen insanlarin ulusal ekonomi diizleminde olugturduklar
tarihsel bir inga oldugundan, ulusal tarihin tabamimi etnik baglamda kurmak
olanaksizdir. Daha agik bir ifadeyle, ulus tarihin her aninda var olan bir gergeklik
olmayip, belli yerlesim alanlarina gelen toplumlarin olusturduklan bir birlikteliktir. O
ulusal tarihler yazilirken etnik bir anlatim tamamen k¢t ve fagizan yaklagimlarin
ornekleridir. Bunu Tiirkiye igin ele alacak olursak, bu iilkede yagayan bir ¢ok etnik
grup ve millet var, etnik olarak Tiirkler digindakini atmak miimkiin olmayacag: igin
ulusal tarihin ancak iilkesel tabanda yazilabilecegi kendiliginden ortaya gikmaktadir.'**

Tiirk ulusgulugunun ingas: biitiin bu milletlerce meydana getirilmistir.

13! Bayram Bayraktar, “Cagdas Tarihgilik Agisindan Tiirk Tarih Tezi”, Tiirkiye Giinliigii, Say: 48,
Ankara, 1998, s.s. 66-69. .

152 M. Ali Kiligbay, “Tarihsel Bir Inga Olarak Ulus”, Tiirkiye Giinliigii, Say1: 23, Ankara, 1993, s.s. 5-6.
133 C. Hakan Arslan, “Karsithgin Orselenemez Orsiinde: Milletler”, Tiirkiye Giinliigii, Say1: 23, Ankara,
1993, 5. 26.

3 M. A. Kiligbay, “Tiirkiye Tarihi Ne Zaman Baglar?”, Tiirkiye Giinliigii, Say1: 46, Ankara, 1997, s.s.
86-87
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Millet olma konseptinin ayn1 zamanda, insan kisiligi kavramyla dogal bir bag:
vardir ve bu da bilingli bir milliyetgiligi, ilkel etnik siniflardan ayirmaktadir. Etnik
siniflandirmamin 6zii, onun, aile fikrini makro-sosyal diizeye uzatisinda yatmaktadir.
Toplum, aymi soydan gelen biiyiikk bir aile olarak tasavvur edilmektedir. Burada
Anderson’un toplumu ve milliyetgiligi ele alig bigimi olarak nitelendirmesi olan hayali
cemaatler nitelendirmesine destek veren bir goriig s6z konusudur. Bunun yaninda, bir
millet ise kendisini bir aile olarak degil, belirgin bir karaktere sahip tek bir kisilik

olarak tasavvur eder.'®® Tekil bir biitiinliik olarak da so6z edebiliriz.

Milliyetgiligin milletten 6nce ortaya ¢iktigini ve milleti inga ettigini vurgulayan
Mesut Yegen;, “milliyetciligin kendisini pozitif olarak kurma siireci olarak milletin
tehayyiiliinii bir olumlama ve olumsuzlasma diyalektigi iizerinden gergeklestigini”*>®
soyler. Ona goére millet milliyet¢iligin ingasiyla ortaya ¢ikmistir ve milliyetgilik bu
baglamda kendini daha uygun bir diizlemde hareket olanagi ve sigrama olanagi

bulmustur.

3.2.2. Milli-Devlet

Fransiz Ihtilalinin iki biiyiik etkisinden bahsedebiliriz. Bunu ikiyle
siirlandirmamizin sebebi diger olgu ve diigiincelerin temelinde sayacagimiz bu iki
olusumun etkisidir. Birincisi milliyet¢ilik duygusu ki biitiin dinyada etkili olmug ve
yeni olusumlar getirmigtir. Digeri ise ozgiirlik ve demokrasi anlayiginin tiim diinyaya

yayilmig evrensel bir deger olarak algilanmasina sebep olan liberalizmdir.

Turkiye Gunligt Dergisinde, Milli-devletin ortaya ¢ikist ve degisik
yorumlarinin ele alindifi bir sayida ise milleti ortaya g¢ikaran sebeplerin sadece
milliyetgilik olgusunun ortaya ¢ikmasiyla sinurlt degildir. Millet dedigimiz sosyo-politik
ve kiiltiirel formasyon milletgilikle ve milliyetgilikten itibaren olugmusg degildir.

Milletlerin varlhig1 ¢ok daha karmagik ve uzun tarihi siiregler i¢inde ve en onemlisi de

155 Ghia Nodia, “Milliyetgilik ve Demokrasi”, (Cev: Eralp Yalgm), Tiirkiye Giinliigii, Say1: 50,
Ankara, 1998, s. 109,

156 Mesut Yegen, “Devlet Soyleminde Kiirt Sorunu Vesilesiyle Elestirel Bir Diyalog imkani”,
Tiirkiye Giinliigii, Say1: 58, Ankara, 1999, s. 202.
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standart dig1 farkli paradigmalar tizerinde yiikselmigtir. Kiminde din, kiminde ekonomik
cevre, kiminde cografi kader ve ihtimal ki kiiglik bir kisimda da irk eksininde olusan
formasyonlar s6z konusudur. Milli devlet ¢ok daha politik ve konjonktiirel bir
gelismeye tekabiil eder. Sanayi burjuvazisi ve somiirgecilik yarigi olmasaydi merkezi
devlet degil de milli devletin ortaya ¢ikis zamam ne zaman olurdu, bunu belirtmek
herhalde kahinlik olurdu®’ derken, milli-devletin ortaya ¢ikigini sartlarin belirledigini
eger bu sartlar Fransiz Ihtilaliyle ve daha sonrasinda ortaya gikmasaydi uzun yillar daha

insanlik blyiik imparatorluklarin i¢inde yasamaya devam ederdi gonigii hakimdir.

Milliyetgiligin ortaya ¢ikmasiyla birlikte dinyadaki var olan siyasi diizen
degismig ve bilytk imparatorluklann, derebeyliklerin tahtlar1 sarsilmig yerlerine milli-
devletler kurulmugtur. Fakat kurulan milli-devletler bir milleti tamamen iginde
barindiracak kadar bityiik olmamistir. Ornegin diinyadaki biitiin Slav k1 tek bir devlet
catis1 altinda toplanamamigtir. Bunu bizim iginde soyleyebiliriz; Turancilik fikri hala
vardir ama bu bir iitopyadan 6teye gegmez. “Milletle milli-devlet simirlarinin gakigmasi
anlaminda milliyetgilik higbir zaman mimkiin olmayacak bir iitopyadir.”**® Yani tek bir
rka dayali bir milli-devlet anlayin igerisinde milliyetgilik beklenen sonucu

verememektedir.

Murat Yilmaz, Tirk milliyetciligin dogus donemini ele alirken, Osmanli- Tiirk
modernlesme hareketlerinin bir boyutu olan milliyetgiligin, zaten devleti milli-devlet
olarak yeniden inga etmek amaciyla karabeti sebebiyle fazlasiyla devletgi bir karakter
sergileyen ve aym zamanda asker- biirokrat elitin de ideolojisi olmasi 6zelligiyle bu
durumun pekistirildigini soylemektedir ve devleti kurtaracak strateji arayigimin tiriinii
olmasi nedeniyle milliyetgiligin resmiyet ve netlik kazanamadig'® belirtir. Bunu

yaparken de Ziya Gokalp’i 6rnek olarak gosterir.

Modernitenin siyasi projesi en genig haliyle demokrasiye dayanir. Laiklik bu

projenin bir drinidir ve Ozgiirlestirici olarak tanimlanir. Modernitenin 6ngérmedigi

137 Girig Yazis1, Tiirkiye Giinliigii, Say1: 23, Ankara, 1993, s. 3.

158 M. Naci. Bostancy, “Etnisite, Modernizm ve Milliyetcilik”, Tiirkiye Giinligii, Say1: 50, Ankara,
1998, s. 54.

159 Murat Yilmaz, “Tiirk Milliyetgiliginin Dogus Dénemi”, Tiirkiye Giinliigii, Say1: 53, Ank., 1998, s.
56.
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ama modern ¢agin bitiniyle tammlayan unsur milli-devlettir. Modernizm, bireyciligin
lizerinde yiikselen ve diinyay: tek bir piyasada biitiinlestiren evrenselligi ongormiistiir;
milleti ve milliyet¢iligi gerektiren milli- devleti bu kategoriye almamstir. Dergideki
konularin ele alinig bigimine baktiimiz zaman da tarihsel siirecin yaninda diigiince
diinyasindaki bir ¢ok gelismeyi de i¢ermektedir ve ele alinan konular tamamen zit
gorigleri bazen karsi karsiya getirebilmektedir. Baz1 yazarlar modernitenin sebebi ve
sonucu olarak milli-devleti savunurken bazilari modernizmin 6ngormedigi bir yargi
olarak milli-devlete vurgu yapmigladir. “Milli-devlet imparatorluklarin anti-tezidir; ¢ok
yaygn bir yanilginin aksine dini cemaatin anti-tezi degildir.”**® Bu yamlgimn sebebi ise
milli-devletle birlikte laiklik ve daha sonra sekilerizm vurgusunun yaptlmig olmasidir.
Ozellikle Ihtilal 6ncesi Avrupa’da yogun olarak yasanan din baskisinin ardindan boyle
bir dini 6zgiirlik ve laiklik vurgusunun yapilmis olmasi bu yamlginin olugmasinda etkili

bir durumdur.

I¢inde yasadigimiz yiizythin son geyreginde kiiresellesmeyle birlikte milli-devlet
anlayist klasik Onemini yitirmeye baglamigtir. Fakat milliyet¢ilik yeniden ©nem
kazanmaya bagslamigtir. Daha 6nce cesitli devletlerin boyundurugu altinda yasayan
milletlerin bagimsizlik miicadeleleri sonucunda ortaya g¢ikan milli-devletlerin eski
degerini milliyetg¢iliin yeniden yapilanmasi ve enternasyonalist ve pliiralist devlet
anlayigmin  giderek evrensellik kazanmasi sonucunda vatandaglik duygusuna
birakmuglardir.''Kiiresellesme  ile  birlikte milli-devletin yapist  sorgulamirken,
milliyetcilik ve mikro- milliyet¢ilik anlayisi yiikkselen deger halini almistir. Liberallerin
bu goriislerine kargilik olarak Michael Lowy, milli-devletlerin durumu hakkinda eski
glciin(i yitiriyor sozlerini bir hata olarak degerlendirir ve milli-devletleri ¢okmekte olan
kurumlan olarak gormez “milli-devletler siyasi ve ekonomik alanda kararli bir rol

oynamaya devam etmektedir”'®2, demektedir.

160 Miimtaz’er Tiirkéne, “Milli Devlet — Laiklik — Demokrasi”, Tiirkiye Giinliigii, Say1: 75, Ankara,
2004, s. 36.

18! Coglun Can Aktan, “Yeni Degisim Dinamikleri ve Devletin Yeni Roli”, Tiirkiye Giinliigii, Say1: 56,
Ankara, 1999, s. 80.

162 Michael Léwy, “Ulus-Devlet, Milliyetgilik, Kiiresellesme, Enternasyonalizm”, (Cev: Eriman Topbas),
Titrkiye Giinliigi, Say1: 71, Ankara, 2001, s. 122.
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3.2.3. Milli Kiiltiir

Milliyetgilik ile genel olarak ilgilenen ¢aligmalar temelde iki tip milliyetgilikten
soz eder; wrk milliyetgiligi ve kiltirel milliyetgilik. Irka dayali milliyetgilik her
toplumda gorilebilecegi gibi 6zellikle Alman milliyet¢iligini verebiliriz: Hitler’in
ustiin rk yaratma gabasi bunun en biyiik ornegidir. Kiilttirel milliyetgilik olarak Turk
Milliyetgiliginin Onderlerinden milliyetgiligi kiiltiirel platformda degerlendiren Ziya
Gokalp’in anlayigint verebiliriz. Gokalp, hars ve medeniyet ayrimini yaptiktan sonra
tilke igin yapmamz gerekeni §oyle ifade etmektedir; “Biz Tiirkler asri medeniyetin
akil ve ilmiyle miicehhez oldugumuz halde bir Tiirk-Islam harst ibda etmege

¢aligmahy1z”'%

Milliyetgiligi kiltiirel olarak ele alan goriigin temel inanci, 6zel bir
yasam bigimi olan kiiltiirin ve daha 6nemlisi toplumsal kurumlarin esas olarak millet
tarafindan olugturuldugu ve bi¢imlendirildigidir. Bunlar ¢ogunlukla ruh, zihin ya da
halkin ruhu olarak génderme yapilan iiniter giiciin diga vuruglaridir. Biz bunu kendi
tarihimiz agisindan Ziya Gokalp’te gormekteyiz. Gokalp milliyetgiligi kiiltiirel olarak
ele almig, dil, din, ortak tarih yagaminin vurgusunu yapmustir. Zaten Gokalp’ten irkgi
bir tavir beklemekte yanlig olur. Ciinkii Tirk milliyet¢iliginin ortaya g¢ikisinda en
bitytik rolleri oynayan kesim Tiirk kokenli olmadigt gibi Gokalp’te Tirk degil Kiirt

asilli bir Osmanli vatandagidir.

Gokalp’ten sonra kiiltiir ve medeniyet iizerine ozellikle Tﬁfk kaltir hakkindaki
en etkili isimlerden birisi olan ve Gékalp ¢izgisini devam ettiren Miimtaz Turhan’inda
yazilann Turkiye Ginligh Dergisinde iktibas olarak yer almig ve milli kiiltiir
hakkindaki gorislerine yer verilmistir. Turhan kiiltiirii, “bir cemiyetin sahip oldugu
maddi ve manevi kiymetlerden tesekkiil eden oyle bir biitiindiir ki, cemiyet iginde
mevcut her gesit bilgiyi, ilgileri, itiyatlari, kiymet 6l¢iilerini, genel goriis ve zihniyet ile

her nevi davranis sekillerini igine alan”'%* bir olgu olarak tammlar.

“Tiirkiye Cumhuriyetinin laik kuruculan, tipki Fransa’dakiler gibi, Tiirk
dili ve kiiltiirii etrafinda toplanan bir millet yaratmak istemiglerdir. Boyle bir
millet kavrami, tipki Fransa'da oldufu gibi, ber gesit wkeiligs reddeder.
Atatiirk’iin “ Ne mutlu Tiirkiim diyene” s6zii, cagdag Tiirk milliyetciliginin
ber gesit asiretciligi, kavimciligi, wkgihig ve mezhepgiligi reddetmekle

163 7iya Gokalp, “Hars Ziimresi, Medeniyet Ziimresi”, Tiirkiye Giinliigii, Say1: 67, Ankara, 2001, s. 80.
1% Mitmtaz Turhan, “Kiiltiir ve Medeniyet”, Tiirkiye Giinliigii, Say1: 67, Ankara, 2001, s. 93.
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kalmadigini, aym1 zamanda, kaynasglm Aydinlanma Felsefesi’'nde buldugunu
gosteren hikmet dolu bir ilkedir.”'®®

Kiiltiiriin  savunuculari ¢ogu zaman milliyetgi gorigtekilerle  birlikte
muhafazakar goriigtekilerdir. Degigimin kargisinda muhafazakarligy ele almak yanlig
yargidir. “Su bir gergektir ki, gelenek dolayisiyla kiiltiir, atarak degil biriktirerek,
muhafaza ederek olusur. Bu manada muhafazakarlik degigsmenin karsisinda degil
aksine saglikli bir degismenin ilk ve en 6nemli sartidir”'%® Ancak muhafazakarliktaki

degisim yavas, tedrici bir degisiklik anlayisidir. .

Milli kiltirin korunmasi ve modernizasyon hareketlerinin toplumu kendi
kiltiiriinden uzak tutmamas: gerekmektedir. “Yabancilagma; ideal duygularin yerini
fiili olgularin, amaglarin yerini araglarin almasi ile beliren hakimiyet yerine tabiiyet
getiren, kiginin kendinden, degerlerin toplumsal olusumlardan uzaklagmas: halidir.”'¢’
Dolayisiyla kendi milli kiiltiirimiiziin ve geleneklerimizin korunmasi igin dengeli bir
degismeden so6z etmek gerekmektedir. Kendi kimligimizi ve benligimizi unutturacak
ve millet olarak -yok olmamizi saglayacak olan degismeden kaginilmasi kiltiiriin
kaliciliy agisindan 6nem arz etmektedir. Kendi kiiltiinimiizii koruyup Bati bilimini

almak goriigii, Gokalp milliyet¢i geleneginin devami olarak siirmektedir
3.3. TURKIYE GUNLUGU DERGISINDE LIBERALIZM VURGUSU

Dergiyi tammlarken verdigimiz bilgiler 6lgiisiinde milliyet¢i yazarlarin yaninda
liberal yazarlarin da oldugunu vurgulamigtik. Liberalizmle baglantili olarak derginin
Batili yazarlara da wvurgu yapmasi liberalizme verdikleri 6nemi belirtmektedir.
Gokalp’in, Akgura’nin, Agaoflu’'nun yamnda Prens Sabahattin, Fazlurrahman’in,
Hayek’in vurgulanmasini bu gekilde ifade etmek yanlig bir tutum olmayacaktir. Sadece
Hayek’le sinirlandirmak yanhig olabilir bu yiizden sadece liberal ogeler degil aym
zamanda muhafazakar vurgular da gozimiize carpmaktadir. Son zamanlarin sayili

teorisyenlerinden Fukuyama’nin, “giiniimiiz diinyasimin en énemli entegrasyon faktorii

165 A. Coskun Kirca, “Neden Milli Devlet? Neden Tekil Devlet. Karglagtirmali Bir Deneme”, Tiirkiye
Giinliigii, Say1: 75, Ankara, 2004, s. 156.
165 Besir Ayvazoglu, “Gelenek ve Degigme”, Tiirkiye Giinliigii, Say1: 25, Ankara, 1993, s. 25.

57 Ozcan Yenigeri, “Yabancilagma”, Tiirkiye Giinliifii, Say1: 25, Ankara, 1993, s. 91.
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olarak liberal demokrasi*'®®yi gormesi diinyann i¢inde bulundugu durumu ve Tirkiye

Ginliigi Dergisinin liberalizme verdigi onemi agiklamamiz agisindan Onem arz
etmektedir.
“Fikir hayatim=z kiskivrak baglayan ideolojik, politik ve hukuki zincirler
birbiri ardina kirildikga onlarca sene kavgasim verip de aslim esasint bir tiirlii
anlayamadifimiz bazi kavramlan salim kafayla yeni bastan ve tutarl bir
mantikla tarigmay: da 6grenmeye bagladik, Artik Fazlurrahman gibi Hayek

de iletisime dair meseleler kadar siyaset felsefesi tartigmalann da alaka
sahamizin iginde.”%

Buradaki temel nokta din ve vicdan 6zgiirliginiin vurgusudur. Din, Tirkiye
Cumhuriyetinin kurulugundan giinimiize degin Tirkiye’de bir problem olarak siire
gelmis bazen siyaset karigtirilmig, bazen ideoloji, bazen halkin istekleri dikkate
alinmamug laiklik vurgusu sekiilerlesmeye kaymug, devlet ve fikir adamlar tarafindan
bu sekilde uygulamaya konulmugtur. Burada ele alinan konu itibariyle din ve vicdan
hiirriyetinin ele alinmasi ve 80 sonrasi fikri platformdaki ve siyasetteki degisimler

1s181nda bu problemin bir nebze olsun giderilmeye galigiimasidir.

Kazim Berzeg, Avrupa’min demokrasi ve insan haklarima olan katkisini
anlatirken yabanci yazarlarin demokratik Avrupa’nin olusumu hakkindaki
goriislerinden de vurgu yaparak liberalizmin 6nemini anlatmugtir. Giiniimiiz tanmnmus,
saygin demokrasi teorisyenlerinden G. Sartori’nin ifadesiyle “Bati uygarlif: ya liberal
demokratik bir uygarliktir ya da higbir gsey degildir”. Gergekten, dort yiizyil dncesinden
Ronesans ve din reformu ile baglamis bulunan batili gelismenin iki temel tagindan birisi
‘insan hak ve ozgiirlikleri’, digeri de ‘bireycilik’ olarak goriliiyor. Batt uygarlifi siyasi
modelini John Locke’dan itibaren, bugiin, modern zamanlarin en énemli siyasi doktrini
ve diger doktrinlerinde kaynag olarak nitelendirilen, ‘bir insan haklart doktrini’ olarak
dogan klasik liberalizmin g¢ergevesinde sekillendirdigini soyler. Ikibinbesyiiz yil
Oncesinden, eski Yunan’dan intikal eden demokrasi kavrami, klasik liberalizmin
ilkeleriyle yeni ve gagdas bir muhtevaya doniigmiigtir. Liberal demokrasinin, son

ylizyil1 antitez olarak olusan fagizm ve komiinizme kars1 savunma zorunlulugu iginde

168 Prancis Fukuyama, “Savaglann Gelecegi”, (Cev: Kadir Kogdemir), Tiirkiye Giinliigii, Say1: 54,
Ankara, 1999, s. 130.
'%? Girig Yazis1, Tiirkiye Giinliigii, Say1: 18, Ankara, 1992, s. 3.
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yasadigim  ve bunlari asarak kalicihigim ortaya koydugunu vurgular.'”® Liberalizm
mevcut diinya problemlerine bir ¢6ziim yolu Uretme anlayis: ile ¢iktigi yolda ayakta

kalmay1 bagarmugtir.

Mustafa Erdogan liberalizmin temel anlatilarindan bireyi ele alirken §oyle bir
tamm yapmaktadir. “Insan, ancak eylemleri kendi &zgiir se¢isinin sonucu ise, bagka bir
ifadeyle kendi kaderini kendisi belirleyebiliyorsa ve Kant’in igaret ettigi gibi, kendi
ahlak yasasini zgiirce koyup ona gore eylemde bulunabiliyorsa 6zerk bir varliktir.”!"!
Bu tanimu yaptiktan sonra yine soyle devam etmektedir; “liberalizm insam rasyonel bir
varlik olarak kabul eder ve bu o6zellifi insanin degerinin temellerinden biri olarak
gorir.”'™ Akil sahibi bir varhk olarak goriilmesi ve kendi hayat tarzim ve yagama
amaclarini serbestce segmesi insanin kendini gergeklestirme dogrultusunda ozgiir
faaliyetlerde bulunmasi anlamina gelmektedir. Liberalizmin 6zgtirlik anlayigi genellikle
negatif 6zgirliik olarak adlandirilir. Negatif 6zgiirliigiin esasi, bireyin digardan gelen bir
zorlama altinda kalmaksizin davranabilmesi, bir birey olarak davramslarina,
hareketlerine digerleri tarafindan miidahale edilmemesi, dig midahaleye maruz

kalmadan davranabilmesidir.

Ozgiirliikte esas olan bireye bir sey saglanmasi degil, bireyin dis baski ve
zorlamalara maruz birakilmamasidir. Bunun sonucu, 6zgiir olmamizin bagkalarina,
bagka bireylerin de bize karst yikimliliklerinin killfet olusturmamasidir.
Liberalizmdeki ozgirlik sadece bireysel o6zgirlik anlaminda degil ayni zamanda
ekonomik Ozgurligii de kapsar. Ekonomik Ozgiirlikten kastedilen, ekonomik
faaliyetlerde bulunma veya genellikle ifade edildigi gibi ekonomik girigimeilik hakkina
sahip olmaktir.'” Zaten bu anlamda devletin islevi de hatirlanacag: iizere, bireylerin
ekonomik 6zgirliklerinin devamim gergeklestirecek giivenligin saglanmasi yoniinde bir

yasal diizlem olugturmasidir.

10 Kazim Berzeg, “Cagdag Uygarhik, Hukuk ve Yargt Uygarligidir”, Tiirkiye Giinliigii, Say:: 30,
Ankara, 1994, s. 32.

! Mustafa Erdogan, “Liberalizm, Muhafazakarlik ve Tiirk Sag1”, Tiirkiye Giinliigii, Say1: 16, Ankara,
1991, s. 45.

12 Brdogan, A.g.m, s. 46.

173 Atilla Yayla, “Liberalizme Bir Bakig”, Tiirkiye Giinliigii, Say1: 17, Ankara, 1991, s.5. 40-44.
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Liberalizmin bu tamimlamalarina paralel olarak, Turk fikir hayatindaki yeri tam
olarak kavranamamig olan ve Osmanlinin son zamanlarinin liberal bir dernegi olarak
kargimiza gikan ve Osmanhidaki liberal girigimlerin baginda yer alan Prens Sabahattin’in
onderliginde kurulan; “Tirk Liberalizminde Bir Oncii Parti; Tesebbiisti Sahsi ve Adem-
i Merkeziyet Cemiyeti”'"* ile ilgili makalenin yaymlanmig olmas1 derginin, hem Tiirk
fikir hayatinin geligmesine baktify farkli bir perspektif hem de liberalizme olan

vurgusunu ifade etmektedir.

Miimtaz’er Tirkone, liberalizmin Osmanlidaki gegmisinden ve O zaman bu fikri
savunan aydin ve siyaset kesimden bahsederken tanzimatin kurucularindan olan
Mustafa Resit Ali ve Fuat Pagalarin, haksizlifa ugradigindan bahseder. Bugiin
Avrupalilagmak dendigi zaman kimsenin itiraz etmedigi bu yiizden artik genel geger bir
deger gibi kabul gordiginii, ama Tanzimat yillarinda bu sozleri séylemenin, fikirleri
savunmanin ¢ok biiyilk cesaret igi oldugunu ifade eder. Tanzimat doneminde bu
pasalara haksizlik yapildigini ve gegen siire onlarin hakli olduklarini ortaya ¢ikardig:
bundan dolay: da o devirde Tanzimat biiyiiklerini elestiren milliyet¢i - muhafazakar

kesimin simdi bu bityiiklerin itibarlarin: iade etmesi'” gerektigini sdyler.

1980 sonras: Tirkiye’deki degisim slirecinin mimar: ya da miihendisi olarak ele
alabilecegimiz Turgut Ozal, dergide gerek kendi yazilan gerek yapilan miilakatlar ve
gerekse onun hakkinda yazilan ¢ok sayidaki yazi Ozal’a onun degisiminin temelini
olusturan liberal politikalarla alakali bir durumu ortaya koymaktadir. Ozal’in degisim
modelin ve Ozal’in kendi tabiriyle ‘degisim miithendisliginin’ (Reengineering) temelini
olusturan unsurlan su sekilde yorumlayabiliriz; Ozal’in diisiince sistematiginde 6nem
tagiyan baglica dort unsur bulunmaktadir. Birincisi Ozal’in bireycilik anlayigidir.
Ikincisi bu bireycilik anlayigindan hareketle bireylerin baglica ii¢ temel hiirriyetin (fikir-
diisiince, din-vicdan, tesebbiis hiirriyetleri) giivence altina alinmasidir. Usglinciisii ise

devletin, bireyin ve sivil toplumun gelismesine engel olmamasi1 ve ozellikle devletin

174 Cenk Reyhan, “Tiirk Liberalizminde Bir Oncii Parti; Tegebbiisii Sahsi ve Adem-i Merkeziyet
Cemiyeti”, Tiirkiye Giinliigi, Say1: 30, Ankara, 1994, s. 31.
173 Miimtaz’er Tiirkone, “Tanzimat’m Pesinde”, Tiirkiye GiinliiZii, Say1: 58, Ankara, 1999, s. 114,
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ekonomik faaliyetlerinin simirlandirilmas:  diigiincesidir.!’® Liberalizmin  temel

ilkelerinin Ozal politikalarinda karsiliginin oldugu gézlenmektedir.

Ozal temel felsefesini liberal politikalarla uygulamalara koymus ve liberalizmin
temel anlatilar1 olan bireysellik, 6zgirlik, serbest piyasa ekonomisi, simrli devlet
goriigleriyle bunlar1 desteklemigtir. Mustafa Erdogan bu caligmasinda Ozal’in bu
degisim diigiincesini vurgulamig ve degisim kargisinda direnenleri elestirmistir. Tiirk
siyasi hayatinda liberal soylem, ilk defa tam olarak Ozal 6nciiliigiinde yer almaya
baglamigtir. Ilk defa olarak milletin devlet icin degil devletin millet i¢in var oldugu; din,
ifade ve tegebbiis hiirriyetlerinin sosyal gelismenin motoru oldugu; devletin
ekonomideki agirliginin azaltilmas: gerektigi gibi liberal temalar 1srarla vurgulanmigtir.
Yine bu dénemde Tiirkiye, Avrupa Konseyinin insan haklarini koruma mekanizmasiyla
tam olarak biitiinlesmiy; ifade hiirriyetini engelleyen Tiirk Ceza Kanunun 141, 142 ve
163’tinci maddeleri kaldirlmgtir. Daha 6nceki donemlerde soziiniin edilmesi bile giig
olan 6zellestirme, sadece Turk siyasal soylemine girmekle kalmamig, hemen hemen tiim
siyasal partilerin ilke diizeyinde taraftar olduklart bir hedef haline gelmistir.!”” 80 éncesi
doénemle Ozal dénemini kiyaslayan yazisinda Naci Bostanci, milliyetci, muhafazakar,
sosyal adalet¢i ve rekabete dayali serbest piyasa ekonomisine inanmig insanlarin partisi
olarak ANAP’n iktidar ele gegirmesi ve bu dort egilimi gatisinda barindiran partinin
artik insanlara kimlige dayali rekabetler yerine politik ve ekonomik performansa dayali
bir rekabetler yagattigini ve gelisime 6n ayak olduklarimi vurgular. Ozal’1 da bu degigim
riizgarinin mimart ve orkestra gefi olarak nitelendirir.'” Ozal hem muhafazakar,

milliyet¢i kimligi ile hem de liberal kimligi ile degisimin rotasini belirlemektedir.

Dergiyi sadece milliyet¢i ya da liberal olarak nitelendirmek yanlis olacagi igin
buna bir de muhafazakarlig1 ekleyebiliriz. Bagta da belirttigimiz gibi dergide ele alinan
konular igersin de dinin de pay1 biiyiiktiir. Islam degisim izerine yazilan bir makalede
Islam’in tizerine yapilan elestirileri ve meydan okumalar1 islamin ilk ortaya giktig

dénemleri ve Islam’mn kaynaklarim tam olarak inceledikten sonra ileriye doniik

16 Coskun Can Aktan, “Ozal’n Degisim Modeli ve Degisime Karsi Direnen Giiglerin Tahlili”, Tiirkiye
Giinliigii, Say1: 40, Ankara, 1996, s. 17.

1" Ergun Ozbudun, “Tiirk Siyasal Sisteminde Degigim ve Siireklilik Unsurlan”, Tiirkiye Giinliigii, Say::
25, Ankara, 1993, s.s. 14-15.

178 M. Naci Bostanct, “Ozal’m Anlami”, Tiirkiye Giinliigii, Say1: 59, Ank., 2000, s. 94.
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planlamalar ¢ikarilabilecegi ve uygulamaya konularak bu meydan okumalar: bertaraf
edebilecegi belirtilmistir.'” Yine farkli bir yazida islamn diger dinlere bakis1 ve dinler
arasi diyalog tartigilirken en mitkkemmel din olarak islam ele alinmi§ ve “ insan1 Yahudi,
Budist, Hindu, Hiristiyan, Miisliiman, ateist, vs. olmadan 6nce insani insan sayan ve
tim insanhga da, Allah’in iyali kabul eden yitksek degerler manzumesi, bizzat islamin
kendisidir’'*® vurgusu yapilmigtir. Tiirkiye’deki muhafazakarlig1 ve gelenekselciligi ele
alacak olursak aydin kesimin bu degerlere ve inanglara olan tepkileri dikkatimizi
¢ekmektedir. Begir Ayvazoglu bir yazisinda bu durumu elestirmig ve; “Turkiye’de
aydinlar hala gelenek diigmani. Hakim olduklar kitle iletigim vasitalarini son derece
kot bir bigimde kullanarak degerleri siirekli bombardiman altinda tutuyor, geleneklerin

koklesmelerine izin vermiyorlar,” ** demistir.

Derginin birgok sayisinda dinle ve muhafazakarlikla ilgili yazinin bulunmast
derginin ayni zamanda muhafazakar bir yapiya sahip oldugunu géstermektedir. Dinle
ilgili yazilarda ortaya ¢ikman tablo dini vurgularin olmas: ve 6zellikle guntimtizde bir
¢ok yanlis anlamaya sebebiyet verebilecek olan ve yanliy yorumlanan din konusunun
daha iyi anlagilmas: i¢in tartigmalara da sahne olmasidir. Osmanlida uzun yillar bityitk
emegi gegmis olan ve Cumhuriyet Tirkiye’sinde yapilanmakta olan yeni devletin
oluyma asamasinda bir sakinca goriilerek kapatilan tarikatlarin ele alindig bir sayida
yazilan yazilar genel itibariyle muhafazakar bir yap: igermektedir. Bugiin karg1 kargiya
oldugumuz tarikat kamu hukukunun yok farz ettigi bir alanda fiilen mevcut bulunan,
gerek kanunun gerek tasavvufi tecriibenin i¢ dinamiklerinin ortaya koydugu kontrol
cihazlarinin denetiminden farkli bir olaydir. Bununla birlikte tarikatlarin 6nemli bir
kisminin klasik tasavvuf edep erkani dairesinde faaliyet gosteren kurumlar oldugunu
biliyoruz.'*? Bu kurumlar Tiirklerin islamiyet’le tamgmalarindan sonra devlete kurumsal
bazda bir¢ok katkilan olmus ve Osmanlinin son dénemlerine dogru bitiin kurumlarda
oldugu gibi bozulmalar burada da olmugtur. Milli-devlet eksenli bir devlet olan yeni

Tirkiye Cumbhuriyeti laik bir din anlayig1 benimsemis ve bu kurumlar kaldirilmigtir.

179 A Biilent Baloglu, “Degisim Siireci ve Islam,” Tiirkiye Giinliigii, Say1: 40, Ankara, 1996, s. 64.
189 Abdiilbaki Keskin, “Dinler Arast Baris ve Son Din Islam”, Tiirkiye Giinliigii, Ankara, 1994, s. 70.
'8! Besir Ayvazoglu, “Gelenck ve Degigme”, Tiirkiye Giinliigii, Say1: 25, Ankara, 1993, s. 24.

132 Ahmet Turan Aklan, “Hiirriyet ve Akil Kavramlan Etrafinda Tarikat Vakiasina Yeniden Bakmak”,
Tirkiye Giinliigii, Say1: 45, Ankara, 1997, s. 54.
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Niliifer Goéle, liberal yamlg:r adli yazisinda, Tirkiye’nin siyasal degigsim
donemlerini anlatirken dort ana meseleden bahseder; dini, etnik, etik ve sosyal
meseleler. Cumhuriyetin kurulugundan itibaren baga gelen hikiimetlerin eksik
taraflarin1 vurgulayarak, memlekette astl 6nemli olan bu sorunlarin ¢dziilmesinde ve
gerekli 6zgiirliklerin verilmesinde bulur ve §oyle devam eder; Tirkiye, Miisliimanlig:
ve modernligi harmanlayacak, Tirkua ve Kurdi birlegtirecek, g¢evreyi ve merkezi
yakinlagtiracak, sorunlarin ¢6ziimiini yasakgilikta ve otoritarizmde degil, siyasal

liberalizmde bulacak siyasi hareketi aradigim'® soyler.
3.3.1. Birey

Liberalizmin temel anlatilarindan ve en 6énemlilerinden olan bireycilik anlayigim
Tiirkiye Giinliigii Dergisi’nde nasil vurgulandig ve yazilan yazilarda bireye nasil bir
atifta bulunuldugunu bu boliimde ele alacagiz. Bireyin anayasal haklari, insan haklan
beyannamesindeki varilan kararlar, din ve vicdan 6zgirligi, ekonomik 6zgiirlik gibi
konularin nasil vurgulandigini ele aldifimiz bu béliim ¢ogunlukla dergide ki yazilardan

olusturulmustur.

Insan haklan bildirgelerinin gikis noktasi bireyi ve onun sahip oldugu hak ve
dzgiirliklerin 6n plana ¢ikarmak oldugundan, bireyin sahip oldugu 6zgirlikler arasinda
onemli bir yer tutan inanma ve inancin temel gereklerini yerine getirme, (din) veya
inanmama 6zgiirliigiiniin goz ard: edilmesi distintilemez bir durum olarak nitelendirmek

gerekmektedir.®* Bireyin inang 6zgiirliigii asil konulardan birini tegkil eder.

Sami Selguk erkinci demokrasi adli yazisinda liberal olam erkinci olarak ele
almig ve bu gekilde erkinci devletin yapisini ortaya koymustur. Demokrasinin 6zii
ozgirliiktedir, erkin (iktidarin) yiiriitilmesinde degildir. Yurttaglardan olusan halk,
erkinci (liberal)/ozgiirlik¢ii devlette giicin temelini olugturur. Bu sebeple erkinci
demokrasi birey odaklidir, devlet odakli degildir. Bireyin vazgegilmez hak ve

ozgirliiklerine devlet asla el atmaz. Erkincili§in 6zt bireyciliktir. Ama bu 6zgiirliik

'* Niliifer Géle, “Liberal Yamlg:”, Tiirkiye Giinliigd, Sayr: 24, Ank., 1993, s.5. 12-17.
18 M. Emin Koktas, “Insan Haklari Bildirgelerinde Din Sorumu”, Tiirkiye Giinliigii, Say:: 54, Ankara,
1999, s. 54.
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kimileri i¢in degil herkes icin gegerli olandir. Berikiler ve 6tekiler 6zgiirliik agisindan

ayni gizgidedirler. '3

Eski Anayasa Mahkemesi Bagkamn Sami Selguk, 2001-2002 adli yili agilig
konusmasinda birey ve ifade 6zgirliginden bahsederken; demokrasilerde iyi-koti,
dogru-yanlis ayrimini, devletin degil, bireylerin yaptifim dolayisiyla resmi iyi ve
dogrudan bahsedemeyecegimizi bireylerin yasalara uygun davranmakla yikiimli
olduklarimi séylemektedir. Ifade o6zgirligiinin cercevesini devletin degil sivil
toplumlarin belirledigini vurgulamaktadir.'® Devletin, iktidarin veya hiikiimetlerin
genel gegerlerinin degil, bireylerin yasalar kargisindaki haklarinin ne anlam ifade ettigi

6nemlidir.

Toplumlarin ve insanlarin  kimliklerini degerlendirmek onlara belli
sinirlandirmalar ve siniflandirmalar getirmek bazi yan etkiler karsimiza gikarmaktadir.
Toplumlar ve insanlar1 kiiltiir, ik, din, dil, etnik grup, egitim diizeyi, cinsiyet saglik
kosullar1 ve kusak ve mekan farkliliklart agisindan ele almak iki sonucu es zamanl:
olarak kargimiza gikariyor. Bunlardan bir tanesi ayrimeilik; diglamak, yabancilagtirmak
ve bazen diigmanlagtirmaktir. Digeri ise; gok kimliklilik; orgiithi ve yasal anlamda
¢ogulculuk yani birden fazla alanda aidiyet belirtmektedir. Farkliliklar1 olumlu ya da
olumsuz degerlendirmek yeterli degildir, insanlarin birbirleriyle bangik halde
yagamalar1 igin ozel bir egitimin olmasi ya da aydin kesimin ve siyasetgilerin
yonlendirmesi gerekmektedir. Buna istinaden yerel ya da milli olsun 6zgiin bir yorum
kaginilmazdir. Cok kimliklilik insanlarin kendilerini iradi olarak tanimlama yollarinin
cogul ifadesidir. Bu ozelliklerin siralamasinda siyasal tercibler, sosyal aktivite
tercihleri, sosyal statiiler, ekonomik tercihler, biyolojik ozellikler goze arpmaktadir.'®’
Insanlarin hir ifadelerinde bu 6zelliklerin siralamasinda bir oncelik, sonralik soz

konusu olmaktadir.

185 Sami Seluk, “Erkinci Demokrasi”, Tiirkiye Giinliigii, Say1: 53, Ankara, 1998, s. 9.

186 Sami Selguk, “2001-2002 Adli Yih Acilig Konugmasi”, Tiirkiye Giinliigii, Say1: 66, Ankara, 2001, s.
84.

187 Biisra Ersanli Behar, “Siyasal Aidiyet Hakki”, Tiirkiye Giinliigii, Say1: 42, Ankara, 1996, s. 12.
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Coskun Can Aktan, bireysellifin ortaya ¢ikmasinin ve diinyada bu kadar
yayginlagmasinin sebebini, diinyada yasanan ezici rekabet ortaminda insanlarin
geleneksel dayamgma ve yardimlagma duygularmin  giderek  azaldigini,
bireysellesmenin ve bu ¢ergcevede yabancilasma adim verebilecegimiz bir
sosyo-kiiltiirel degigimin yayginlagtigim1 belirtmigtir.'®® Bu anlamda bireysellik ayni
zamanda bireylerin modern diinya agmazlarinda kendisini yalniz hissetmesi ve ikincil

iligkiler ag1 icersinde var kilma ¢abasi olarak sunmasidir da diyebiliriz.
3.3.2.0zgiirliik

Liberalizmin 6nemle {izerinde durdugu ve vurguladig: 6zelliklerden bir tanesi de
ozgurliktir. Din ve vicdan 6zgiirligh, bireysel Ozgirlik, ekonomik ozgiirlik,
devletlerin 6zglirlagii vs. olarak siralayabiliriz. Ozgiirligiin sin olarak belirlenen
nokta ise bagkalarimin haklarimi tecaviiz etmeme noktasidir. Eger kendi dininizi
yagamak istiyorsaniz diger insanlarin ve toplumlarin dinlerini yagamalarina miidahalede
bulunamazsiniz. Burada vurgulamaya ¢aligilan nokta ise Tiirkiye Giinliigii Dergisinde

ozgiurlitk izerine yazilan yazilar1 ve dzgiirliige yapilan atiflarin belirtilmesidir.

Ozgirliiklerin baginda ve en 6énemlisi diisiince hiirriyeti gelmektedir. “ Diigiince
hirriyeti sosyal ve iktisadi gelismenin, cagdaslasmanin basta gelen aracidir.”'®
Diigince 6zgiirligii olmayan bir toplumda demokrasiden, bireyden, hukuktan vs.

bahsetmek ve o toplumun ilerlemesini diiginmek biraz farazi olacaktir.

Insan haklari beyannamesinde din 6zgirligii kapsamina alinan ézelliklerle, bu
ozelliklere sahip biitin dinlerin iginde yer alabilecegi evrensel bir ¢atimin kurulmaya
¢alisildigt ve bunun bildirilerin amacina uygun oldugu séylenilebilir. Béylece din
bakimindan 6zgurlitk¢i ve ¢ogulcu bir ortamin hazirlanmak istendigi anlagilmaktadir.

Bu anlayiginin egemen olmasinin, dine veya din adina yapilan baskilar énlemede ciddi

'® Cogkun Can Aktan, “Yeni Degisim Dinamikleri ve Devletin Yeni Rolii”, Tiirkiye Giinliigii, Say1: 56,
Ankara, 1999, s. 80.

189 fhsan Keles, “Tiirk Pozitif Hukukunda Enformasyon ve ifade Hitrriyetinin Konumu”, Tiirkiye
Giinliigii, Say1: 46, Ankara, 1997, s. 70.
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katkilar saglayacagim belirtmek gerekir.”®® Dini 6zgirliklerin saglanmast bireysel

ozgiirliikler igin bagat bir alan olarak belirlenmigtir.

Liberal ¢gretilerin son dénemlerin en biiyik disiiniirii olarak Hayek’in 6zgiirtuk
Uizerine goriiglerinin  belirtilmesi 6nemli bir unsurdur. Hayek’in digiince sisteminde
bireysel o6zgirliik, kolektif diizen ¢ercevesinde degil spontan dizen igerisinde
dugtniilir. Bireysel ozgurliik ‘iyi’ toplumun temel ilkelerinden birisidir. Suphesiz
Hayek, kolektif kurumlann rolinii inkar etmez ve devletin gerekli fonksiyonlarinin

1

mesrulugunu  kabul eder.® Ancak kolektif ozgirlikler bireysel 6zgirliklerin

olusturdugu bir ¢coguldur.

Dinde bireyin yeri nedir ve dini olarak toplumumuzdaki birey neyi ifade eder?
Liberal olarak veya din ve vicdan hiirriyeti olarak bunu nasil saglayabiliriz. “Birey,
islam hukukunda devletin araci degil amacidir. Insanda asil olan 6zgiirlitktiir. Devlet,
birey ve toplumdan ayri ve onlarin ustiindeki bir statii degildir.”*** Ulkedeki din
problemi tizerine halk ile devletin ve hukukun uzlagamadigi bir diger nokta da din ve
vicdan hiirriyeti dahilinde ele alinan bir konu olarak bagortiisii problemidir. Anayasa
Mahkemesi bagortiisiine izin veren 3511 no.lu kanunu iptal ederken bu konu anayasaya
aykinmidir, degil midir, tartigmalan hala devam etmektedir. Din ve vicdan hiirriyeti
dahilinde ve giyim kusam hiirriyeti dahilinde ele alabilecegiz bu konu Mustafa
Erdogan’in makalesinde de ayrintili olarak ele alinmis ve Erdogan bu konu hakkinda
hukuki olarak bir tahlilde bulunmustur. Idarenin diizenleyici kurallarla giyim-kusama
¢eki diizen verme yetkisi, sadece kendi ajanlar1 bakimindan séz konusudur. Universite
ogrencisi ise, idare ajani degil kamu hizmetinden yararlanan konumunda oldugu igin
devlet bu yararlanmanin temel bir hakkindan feragat etmesi sartina baglayamayacagi

gibi, durumlar1 aym olan vatandaglar arasinda hizmetten yaralanma agisindan her hangi

' M. Emin Kéktas, “Insan Haklar1 Bildirgelerinde Din Sorunu”, Tiirkiye Giinliigii, Say1: 54, Ankara,
1999, s. 54.

*! Viktor Vanberg, “J.M. Buchanan ve F. A. Hayek: Iki Nobel Odiilii Sahibinin Diisiinceleri”, (Cev:
1Coslcun Can Aktan), Tiirkiye Giinliigii, Say1: 34, Ankara, 1995, s. 13.

2 H. Tahsin Fendoglu, “Onceki Hukukumuzda ve Bati’da Din Ozgiirligii Teori ve Uygulamasi”,
Tiirkiye Giinliigii, Say1: 21, Ankara, 1992, s. 119,
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bir aynm da yapamaz,'”* diyerek konunun hukuksal ve toplumsal agidan 6zgiirliklerin

kisitlanmasi olarak ele almugtir.

Ozgiirlikten tiireyen insan haklart evrensel bir mahiyet tagimaktadir ve
dogrudan dogruya insan kisiligine bagh oldugu i¢in dokunulmaz ve devredilemezdir.
Oncelikle devlete kars: ileri siiriilen ve tek stmirt bagkalarinin haklan olan insan haklar
evrensel taleplerdir. Bu dogrultuda ortaya gikan haklar baglica sivil ve siyasal
ozgirlikklerden olugmaktadir. Ayrica bagkalarina keyfi ve zora dayali yikiimlulikler
yiiklemeyen sosyal haklarda bu kategori igine alnabilir.’®* Ancak bu anayasal-

demokratik devletin zorunlu olarak bir sosyal devlet oldugu anlamina gelmemektedir.

Erdogan, ‘dersimiz Ozgirlik’ yazisinda genel hatlariyla tlke igersindeki
ozgirliklerin kisitlanmasindan ve devletgi yapinin hala ne kadar giiglii oldugundan
bahsetmektedir. Eger bir geyler yapmak istiyorsaniz ve bunun devletle bir alakasi varsa
muhakkak surette karsimiza biirokratik bir engel ¢ikacagini ve yapmak istediginiz
faaliyetin engellenecegini belirtiyor. Bununla ilgili bir gok 6rnekler veriyor; din, egitim,
diigiince, faaliyet 6zgirliginin kisith olmasindan dolayr yakinmalarimi $zgiin bir dille
anlatiyor.'®® Liberalizmin temel ilkesi olan Ozgurliigun siurl bir devlet yapisi olmadan

miidahalelere takilacagini belirtiyor.

Erdogan, bagka bir yazisinda insan haklarimin birey olarak kisilerin haklari
oldugunu ve bu haklarin gruba ait olmadifint sdylemistir. Cemaat, ulus, sinif gibi bir
gruba mensubiyet veya géniilli olarak olusturulmusg bir topluluga tyelik bize kolektif
olarak kullanilabilecek bir takim yasal ve teamiili haklar kazandirabilirse de, insan
haklarimizda bir degigsim olmaz. Insan haklan bireye ait oldugu igin dahil oldugu grupta
da aym haklarin var olmasi s6z konusudur. Gerektiginde kendi grubunda da aymi
haklar1 savunmasi gerekir.'® Tercih ozgurligiine saygt duyulmas: geregi, yani bir insan

hakki olarak ozgurlik hakki, saygi duyulmasi gereken bir olgu olarak karsimiza

19 Mustafa Erdogan, “Anayasa Mahkemesi Nasil Karar Veriyor?”, Tiirkiye Giinliigii, Say1: 7, Ankara,
1989, s. 71.

1% Mustafa Erdogan, “Anayasal Demokrasi Perspektifinden Tiirkiye”, Tiirkiye Giinliigii, Say1: 60,
Ankara, 2000, s. 44. )

195 Mustafa Erdogan, “Dersimiz Ozgiirliik”, Tiirkiye Giinliigdi, Say1: 62, Ankara, 2000, s.s. 5-10.

' Mustafa Erdogan, “Basortiisii, Insan Haklan ve Teamiiller”, Tiirkiye Giinliigii, Say1: 56, Ankara,
1999, s.s. 5-7.
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gikmaktadir. Ozgiirlikler ve haklar karsimiza giktifinda saygi terimi zorunlu olarak

takdir ve begenme ifade etmeyebilir.

Dergide yaymlanan bir geviri yazisinda Karl Popper, 6zgurlikkle devletgilik
arasindaki baglantiyr vurgularken devletgilik arttikga ozgirliklerin kisitlanacagini
belirtmistir ve birde madalyonun diger tarafindan olaya bakmustir. Ozgiirliklerde
suistimal edilebiliv bu devlete kars1 bir gii¢ olarak kullamlabilir demistir. Birilerinin
kalkip konusma ozgirligini ve basin Ozgirligini yanhy bilgi vererek halk:
ayaklanmaya kigkirtmasi, kétiiye kullanmasi s6z konusu olabilir. Devletin, giiciinii
kotiiye kullanmasina engel olmak igin 6zgirluge ihtiyacimiz oldugu gibi, 6zgurliigiin de

197

kétiiye kullanilmamast i¢in devlete ihtiyacimiz vardir. ™" Ancak devlet 6zgiirliklerin
sintirlandinlmamasi igin gereken yasal dizleme yol agmak ve bu diizleme sayg:
gostermek durumundadir. Devletin var olmasi gerekliligi iste bu dig tehditlere kars1

Ozgurligi savunma ihtiyacindan kaynaklanmaktadir.
3.3.3. Sumrh Devlet

Liberalizmin temel anlatilarindan bir tanesi de devletin sinirlandirilmasi ve 6zel
tesebbiisiin giglendirilmesidir. Bu baglamda devlet ekonomik olarak iretim araglarina
tamamen sahip olamaz ve ekonomiyi yénlendiremez. Bununla birlikte sadece ekonomi
degil devletin elinde bulunan bir gok kurumda 6zellestirilmeli ve 6zel tesebbiisiin elinde
olmalidir.

Kazim Berzeg, bir yazisinda liberalizmle baglantili olarak, yarginin halka
dayanmas: gerektigini ancak bunun yalmzca, farz etmekle, temenni ve telkinle
olmayacagi soyler. Diinyadaki difer giiclii ve bagimsiz devletlerin yarg: sistemlerinin
halka dayandigim ve yarginin olusum ve denetim mekanizmasinin halka ait oldugunu
vurgular.'®® Burada vurgulanan nokta devletin simrlandinimasiyla ilgilidir ve bunun
sadece ekonomik anlamda 6zellestirmeyle de§il yargt organminin da devletin dogrudan

miidahale edemeyecegi, balkla yarginin organik bagimlarimin kurulmasi ayrica yargiya

197 Kral Popper, “Demokratik Devlet Teori ve Pratizi Uzerindeki Yansimalar”, (Cev: Sinan Giirtuncal),

Tiirkiye Giinliigii, Say1: 60, Ankara, 2000, s. 84.

1% Kazim Berzeg, “Yargt Halka Dayamrsa Giiclii ve Bagnmsiz Olabilir”, Tiirkiye Giinliigii, Say1: 46,
Ankara, 1997, s. 54.
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halkin giiveninin yarg: sisteminin digindaki denetim yontemleriyle gerceklestirmeye

caligiimasi gerekliligini gormekteyiz.

Devletin sinurlandinilmasi ayni zamanda sivil toplumun da giigli olmasini
gerektirir. Demokrasinin var olabilmesi ve yaganmasi igin sivil toplumumun gigli
olmasinda biyitk fayda vardir. “Devlet, her birey, her sivil toptum kesimi i¢in mesru
olmalidir. Megruluk, toplumu bir arada ve barig i¢inde tutabilme yetenegidir; toplumun
sirekliligini saglar.” Sivil toplumdan bahsederken devletin ve devletin sahibi gibi
goziiken kurum ve kuruluglarin vesayet ve golgesinden uzak, ozerk, yatay iligkiler
agmin olugturulmas1 gerekmektedir. Bu durum devletin bunlardan tamamen elini
ayagim ¢eksin anlaminda degil sivil toplumun o6zerkligini ve serbest faaliyetlerini
golgelememesi gerekliligini vurgulamakla birlikte sivil toplumun devletin kargisindaki
konumunu sarsmamas: gereklilifin vurgusudur. Sivil toplumun etkili olabilmesi igin
aydin, miihendis, ig adami, basin ve sendikalar gibi mesleki kimliklerin devletin ve
siyasi partilerin tabiiyetinden kurtulmasi, onlardan ayrigmasi onemlidir.?®® Sivil
toplumun dzgiirce yasam alant bulabilmesi igin biirokrasinin tekelinden diga ¢gekmesi ve

kendi yagam alamni belirlemesi gerekliligi olugturmasi zorunlulugu vardir.

Vural Fuat Savag, devletin ekonomik faaliyetlerini politize olmasi sebepleriyle
istikrarin zarar gérmesi sebebiyle devlet anlayiginda yaptigi refah devleti ve minimal
devlet ayrimindaki ilk unsur olan refah devletinin tercih edilip edilmeyecegini
dustiniilmesi gereken bir durum oldugunu sorgulayarak karsiliginda da klasik gorevleri
yurt i¢i adalet ve emniyet ile yurt dig1 savunma gorevleriyle sinirhi olarak tanimlanan
minimal devlet olarak adlandirilan bir yapaya déniigmesi gerektigini ifade etmektedir.
21 Anlagilabilecepi iizere makalede refah devleti begikten mezara kadar bireyin
refahindan sorumlu oldugu yani her alanda devlet etkinliginin gérildiigi bir yapidan
uzaklastinlarak yukarida bahsi gegen unsurlar haricindekilerin liberal bir anlayiga uygun
halde gerceklestirilmesi gerektigini 6ne siirmektedir. Refah devleti ancak bireysel

ozgurliklerin saglandigi bir serbest piyasa diizeninde kendisini var edebilir. Bu

19 Sami Selguk, “Erkinci Demokrasi”, Tiirkiye Giinliigii, Say1: 53, Ankara, 1998, s. 15.

2% senol Durgun, “Medya iletisimin Neresinde?”, Tiirkiye Giinliigii, Say1: 46, Ankara, 1997, s.s. 64-65.
! Vural Fuat Savas, “Politik Yozlasma Ortaminda Refah Devletinden Minimal Devlete”, Tiirkiye
Giinliigii, Say1: 30, Ankara, 1994, s.s. 10-18.
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piyasada temel eksen piyasanin 6zgiir bireyler tarafindan olugturulmasidir. Ancak bu

sekilde olusturulan bir piyasada refah devleti gergeklestirilebilir.

Devletin kiigiiltiilmesi fikrini ve gerekliligini C. Can Aktan, insanlarin
cehaletiyle orantili olarak ele almigtir. Epikiircii felsefede yer alan ‘bana ne’cilik ve
golge etme bagka ihsan istemem’ ya da ‘bana dokunmayan yilan bin yil yagasin’
zihniyetlerinden kurtulup toplumsal sorunlara egilmedikge, siyasete seyirce kalmayip
birazcitk ilgi gostermedikge devletin ve iktidann simirlandinilmast gerekliliinin
anlagilamayacagmi soylemektedir?®? Yani ancak 6zgiir bireylerin piyasada yer almast
sonucunda bdylesine bir list yap1 olusturulabilir. Fark etmezci, bana neci bireyler ancak
egemenlerin yonettidi bir yapinin elementlerini olusturabilirler. Ancak piyasanin

istedigi Ozgir bireye doniisemezler.

Degigen diinyada kiiresellesme hareketleriyle birlikte devlet anlayiginda da
birtakim degigmeler olmustur. Giiniimiizde degisim riizgarlaninin biyik bir hizla estigi
diinyada devletin giiciiniin, gérev ve fonksiyonlannin giderek daraldigini, buna karsin
sivil toplumun giiciiniin genisledigini gérmekteyiz.* Diinyada bu degisim trendi biyiik
bir lizla devam etmektedir. Burada standart bireylere yer verilmez iireten ve yaratici
ozelliklere sahip bireyler ancak toplum igersinde yer edinebilirler. Kalifiye olmus,
uzman ama standart olmayan bireyler tiretici smf icerisinde yer alabilir. Bilgi
teknolojilerinin istedigi birey tipi bunu temel alir. Buda iiretim araglarinin devletin

elinden g¢ikmasini ve lireten bireylerin eline gegmesini saglar.

Liberalizm devleti sinirli hale getirirken bunu birgok kurumunda ayni anda
yapmak ister. Devlet sadece halkin i¢ ve dig giivenliginden sorumlu bir kurumdur. Bu
dogrultuda ekonomide devletin igin igine girmemesi igin 6zellestirme sarttir. Tirkiye bu
déneme Ozal’la birlikte girmistir ve dzellestirme caligmalarmin temeli Ozal’a dayanir.
Mehmet Turgut, yazisinda 6zellestirme igin ashinda Tuirkiye’'nin ge¢ kaldigini ve bunu

yapmak i¢in halkin tepkisini olgmenin anlamsiz ve ¢ok zor oldufunu séyler.

02 C.Can Aktan, “Devletin Bityiimesi ve Kiiciiltillmesi Sorunu”, Tiirkiye Giinliigii, Sayr: 30, Ankara,
1994, s. 24,

203 Cogkun Can Aktan, “Yeni Degisim Dinamikleri ve Devletin Yeni Rolii”, Tiirkiye Giinliigii, Say1: 56,
Ankara, 1999, s, 81.
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Ozellestirme 6nce namusluca, sonra da geregi gibi yapilabilirse memleketimizin hem
devlet yapisinda, hem ekonomik giiciinde, hem de insanlarimizin kafasinda biyik
degismeler ve onemli gelismeler saglayabilir. *** Liberal devlet igin olmazsa olmazlarin
baginda gelir 6zellestirme. Ancak nasil yapildig1 veya nasil yapilacagi 6énemli bir soru

isaretidir.

34. TURKIYE GUNLUGU DERGISINDE LIBERAL MILLIYETCILIK
VURGUSU

Liberal milliyet¢iligin daha oncede tamimi yapilmaya galigildig: gibi burada da
temel vurgu milliyetgi soylemlerle liberal soylemlerin ortak noktada kullanilmasi séz
konusudur. Milliyetgilikle liberalizm dergide hangi noktalarda birlegiyor bunun vurgusu
yapilmaya caligilacaktir. Bu kavramla liberal bir igerie sahip liberalizm anlagilir.
Milliyetgi bir perspektife dayali olarak gelistirilmeye galigilan liberalizm anlatilir, Tiirk

milliyetciligi temelinde sekillenen liberalizm anlagilir.

Eski digince yapimizla yeni olan distincelerimizi karsilastirdigimizda ortaya
¢ikan tablo yeniliklerin kabulii ise bunu bir erdemlilik olarak algilayip yenilige dogru
gitmemiz gerekmektedir. Bunu diinyanin gidigatiyla da iliskilendirebiliriz. Bunun
yaninda eskideki fikriyatimiz yenisini mumla aratiyor hale getiriyorsa buradan da
uzaklasmamiz gerekmektedir.?®® Osmanhidan Cumhuriyete gecisteki milli kimligi
olusturma ve milliyetgilifin vurgusu olarak milli-devlet fikrini ortaya atilmas: ve giiglii
bir devletgilik politikast izlenmesi artik giiniimiziin gidigat1 agisindan 6nemini o
devirdeki kadar korumamaktadir. Diinyanin biyiik ¢ogunlukla liberal demokrasiyle
yonetiliyor olmasi artik milliyetgiler agisindan da liberalizme bir yoénelme ve

milliyetgilikle birlikte liberalizmi yogurmalari anlamini ifade etmektedir.

Anayasalarimizin kurallari Atatiirk’in “Ne mutlu Tirkiim diyene” séziinden

kaynaklanmigtir. Tiirkiye’de higbir vatandag, dinsel inanci sebebiyle Tirk olma niteligi

2 Mehmet Turgut, “Ozellestirmenin Hedefleri, Sartlan ve imkanlar”, Tiirkiye Giinliigii, Say1:34,
Ankara, 1995, s.s. 73-81.

%5 Siileyman Seyfi Ogiin, “Tiirkiye’de Kadimcilik—Ceditgilik Tarismasinin Hal-i Pir Meali”, Tiirkiye
Giinliigii, Sayi: 25, Ankara, 1993, s. 18.
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disinda tutulamayacaf: gibi, anadili Turk¢e olmayanlar da, anadillerini tabiattan
aldiklan igin ikinci simif vatandas sayilamazlar.®®® 80 sonrast Tirk politik kiltiirii
degismigtir ve 70’lilerin ideolojik gatigmaci tavri yerini uzlagmaya birakmigtir. Eskiden
birbirleriyle ¢atigma halinde bulunan gruplar, entelektiiel olsun, halk bazinda olsun artik
uzlagma istiyorlar ve buna gore tavir sergilemektedirler. Bunun en biyiik ategleyicisi
olarak da dénemin hiikiimeti ve Ozal’in ¢abalan gosterilebilir. Ornegin sol ideolojinin
savunucusu olan bir dergi liberal yada islami kanattan biriyle yapmis oldugu miilakat:
dergi kapaginda verebiliyor ve bu da artik normal karsilanabilmektedir.2” Kavramlar ve
kavramlan1 olusturan, anlamlar yikleyen doktrinler ve onlarin savunuculan arasinda

artik net bir ayrim yapilamaz durumlar da s6z konusu hale gelmigtir.

Bu kaynagmalara, uzlagilara ve i¢ i¢e yer almalara bir 6rek olarak, derginin bir
sayisinda sadece Fransiz Ihtilaline ayirmasi ve girig yazisinda “insanlifa biraktigi en
manidar armaZan olarak Milli Meclis’in 1789 Agustosunda kabul ve ilan ettigi Insan ve

»208 ibaresini kullanmasim gosterebiliriz. Diinyaya

Vatandas Haklar1 Beyannamesidir,
milliyetgi fikirlerin yaninda insan haklann ve ozgiirliik fikirlerini de sunan Fransiz
Ihtilalinin  6nemini belirtmesi milliyetgilife ve liberalizme olan vurgusunu
gostermektedir. Cagin liberal zihniyetinin izlerini tagiyan Amerikan bildirileri, somut ve
pratik igerikleriyle belli haklari siyasal otoritelere karsi giivence altina almayi amag
edinmiglerdir. Oysa, somut ve metafiziksel bir yaklagimin tiriinii olan 1789 Bildirisi,
butiin insanliga seslenen evrensel bir yapit olarak belirir.2® Ihtilal bir kiltiir ihtilalidir.
Fikirleri itibariyle daha 6nceki Amerikan ihtilaline de benzer ozellikler sergilemektedir
fakat diinyanin o zamanki kiiltiirel atmosferine de bagl olarak biitiin diinyada bir kiiltiir
ihtilali haline gelmis olmasi Fransiz Ihtilalinin énemini vurgulamaktadir.?'® Demokrasi

giinimiiz toplumlarmin vazgegilmez bir unsuru haline gelmigtir. liberal demokrasi

glinimiizde batii toplumsal-siyasal orgiitlenme tarzinin kurumsallagmig niteliklerini

208 A.Coskun Kirca, “Neden Milli Devlet? Neden Tekil Devlet? Karsilastirmali Bir Deneme”, Tiirkiye
Giinliigii, Say1: 19, Ankara, 1992, s. 88.

297 Niliifer Géle, “80 Sonrast Politik Kiiltiir”, Tiirkiye Giinliigii, Say1: 21, Ankara, 1992, s.s. 49-50.

%8 Girig Yazis1, Tiirkiye Giinliigii, Say1: 4, Ankara, 1989, s. 3.

%% MLAli Agaopullan, “1789 Bildirisi ve Bireysel Haklar Sorunu”, Tiirkiye Giinliigii, Say1: 4, Ankara,
1989, 5. 13.

*1 Sahin Ugar, “Fransiz ihtilali/ Tanrlar Susamuslards”, Tiirkiye Giinliigi, Say1: 4, Ankara, 1989, s. 31.
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ifade eden bir terim olarak kullanmilmakla birlikte bireysel 6zgiirlik, bireysel esitlik

kavramlarim®"!

da beraberinde getirmektedir.

Milliyetgilik 19. yiizy1lda prensibini ve enerjisini liberalizmden almis, toplumlan
etkileyen ve diinya haritasin1 degistiren onemli bir akim olarak kargimiza g¢ikar.
Liberalizmin fert igin Ongordiigli hirriyet ve egitlik zamanla milletlerin hiirriyeti,
milletlerin esitligi geklinde yorumlanmaya baslanmigtir. Béylece fert yerini millete
birakmistir. Dolayisiyla bu hareketin 6ziinde millet gergegini kabul etme ve fertte bir
millete mensup oldugu suurunu uyandirma fikri vardir. Liberalizmle milliyetgilik
arasindaki iligki buradan kaynaklanmaktadir. “Liberal milliyet¢ilik politik ve ekonomik
istiklal, hirriyet ve egitlik ister.”** Milleti fertlerin olusturdugu bir bitinliik olarak

gorur.

Sahin Alpay, ‘Milliyetgilik ozgurlikgi demokrasiyle nasil bagdasir?, adli
yazisinda milliyetgilik ve liberalizmin kesigim noktalarin1 vurgulamigtir. Diinyada higbir
devletin homojen yapida olmadifi ve boyle bir seyin litopya olacagi vurgusunun
yaninda; ¢ogulcu demokrasinin insana en yarasir diizen olduguna, bireyin ozgirligiine
ve insan aklinin Gstiinligiine inanan demokratlarin, toplumlarin ve bireylerin yasaminda
dinin yerinin dogru anlagilmasimin  gerektigi gibi milliyet duygusunun da dogru

anlagilmasi®™ gerektigini soylemistir.

Dergide yer alan bir yazida giiniimiiziin Milli Egitim Bakam Batiya bakigini bal
yapan ari olarak nitelendirmig ve bunun bizce onemli olan noktast milliyetgiligin,
muhafazakarhifin yamnda Gokalp’ten de vurgu yapilarak “Bati medeniyetindenim”,

sOylemine destek olarak sunlar1 sdylemistir;

“Avrupa’ya bakarken siyaset ve medeniyet Avrupa’larmi birbirinden
ayirmaliyiz.  Siyaset Avrupa’st iki ylizliidiiy, miisliman diigmamadir,
menfaatcidir, bir yifin pislifin kaynagidir ama yine kendi iginde tutarlidir.

21 | event Koker, “Rousseau ve Demokrasi ya da Liberal Teorinin Ogeleri Uzerine Bir Inceleme,”
Tiirkiye Giinliigii, Say1: 4, Ankara, 1989, s. 40.

212 Bekir Koglar, “Tiirk Milliyetgiliginin Inkilapgi Yorumcusu: Recep Peker”, Tiirkiye Giinliigii, Say1:
50, Ankara, 1998, s. 214,

%13 sahin Alpay, “Milliyetcilik, Ozgiirlik¢ii Demokrasiyle Nasil Bagdasir”, Tiirkiye Giinliigii, Sayi: 23,
Ankara, 1993, s.5. 14-16.
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Medeniyet Avrupa’si, miiesseselerin ve prensiplerin Avrupa’sidir. Bal yapan an
gibidir. Zehiri ile beraber bal da vardir.” *'*

Turkiye Gunlugi Dergisinin se¢im degerlendirmelerini de yaptigini daha énce
de beyan etmistik. 27 Mart 1994 segimlerinden sonraki degerlendirme sayisinda Calik,
giris yazisinda Refah Partisinin se¢imleri kazanmasindaki tedirginligi dile getirdikten
sonra olmas1 gerekenin ne olabilmesi gerektigini vurgularken ; her seyden 6énce 6znenin
rengi miisliman, kaynag: yerli, zemini milli ve perspektifi evrensel olacaktir. Bagka bir
ifadeyle milli, Islami ve insani olmasi gerektigini soylemistir. Ve milliligine etnik ve
irk¢1 kompleksler, Islamiligine kor taassup ve insaniligine de ahlaki kozmopolitizm
bulasmamus olacaktir,””® demektedir. Bu yaklagim bize, Gokalp’in Tirklesmek,
Islamlagmak, Muasirlasmak, tezini hatirlatmaktadir. Buradan da genel ¢izgi olarak,
milliyetgi—islami gorislerini yakalayabilmekteyiz. Radikal ve fanatizm karsitlig1 ve orta
yolu bulma gibi bir ¢izgileri oldugunu gorebiliyoruz. Ulkeyi kaosa ve gerilemeye

sokacak her tiirlii goriig ve diisinceden soyutlamak derginin genel kriteridir diyebiliriz.

Sami Selguk, Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne girme siire¢lerinin devam ettigi
giinlerde (ger¢i glinimiizde de hala devam ediyor ama), millet olarak nasil bir devlet
yapis1 istedigimizi anlatirken; Ya biz Tirkler? diye basliyor séze ve devam ediyor,
devleti degil, bireyi 6ne alan, devletle birey arasinda hak¢a bir dengeyi ve esitligi
gergeklestiren, devletin yurttaglarina hizmet igin varoldugu (devlet baba anlayiginin
aksine) inancina dayanan, bilime ve akilcilifa gore érgiitlenen, diizenleyici, denetleyici,
etkili, saydam, hukukun ustiinligiine yaslanan bir devlet istiyoruz. Devletin
kutsallagmamasi, halka yabancilagmamasi ve insanin 6z degerlerini godzetmesi
gerekliligini ifade ediyor. Bununla birlikte biitiin inanglara, goriiglere esit uzaklikta,
yansiz ve biitiincii (initer) bir devlet ve béliinmez bir iilkede yagamak istedigimizi
(toplum olarak) soylityor.**® Milli birlik ve beraberligin yaminda liberal sdylemlere de
¢ok fazla yer vermesi liberalizm ve milliyetgiligi birlestirme agisindan énem arz

etmektedir.

2 Hiiseyin Celik, “Bizde Liderin Karizmasi Nigin Cok Mithimdir”, Tiirkiye Giinliigii, Say:: 25, Ankara,
1993, s. 67.

215 Mustafa Calik, Giris Yazis, Tiirkiye Giinliigii, Say1: 27, Ankara, 1994, s. 4.

216 Sami Selguk, “Tiirkiye Kapida: AB’ye Girigte Sorunlar ve Olasiliklar”, Tiirkiye Giinliigii, Say1: 59,
Ankara, 2000, s. 122.
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1980’lerden sonra Tiirkiye’nin i¢inde bulundugu degisim dénemini ve bundan
sonra Turkiye igin ne olmasi gerekti§ini sorgulayan yazisinda Calik, iilkenin iginde
bulundugu zoraki bir yol aynnimina girdiginden bahseder ve yeni takip edecegimiz yol
hakkinda genel bazi goriiglerini paylagir. Yeni bir yol ve yon tayin etmek igin
oniimiizde fazla zamanin kalmadigini ve bu yolu tayin ederken Tiirkiye’nin tarihi, milli
ve insani isteklerine uygun tercihlerin berraklagtirilarak belirlenmesi gerektigini
vurgular. 2'7 Paralel olarak, Esat Oz, milliyet¢iligin 20. yiizyildan 21. yiizyila girerken
gegirmis oldugu evrelerin anlatimim ve bir 6neri olarak 6niimiizdeki dénemde nasil bir
milliyetgilik anlayigina sahip olmamizin  gerektigini  vurgulayan yazisinda,
milliyet¢ilikle demokrasinin birlikte ele alinmasi gerektigini bu iki kavramin birbirin
tamamlayan ve besleyen ilkeler olarak hem milli hem de kiiresel dlgekte giderek ihtiyag
duyulacak unsurlar olarak algilanmasi gerektigini séylemistir. Millet ve demokrasi her
seyden Once, kiiresel Olgekli kiiltirel ve diigiinsel homojenlesme riski kargisinda,
begeriyetin varligmin en bityiik garantérieridir. Bu iki kavram ve deger, her duyarh ve
vatansever entelektiielin, insanlifin yeni ¢agdaki zorlu yolculugunda oniini
aydinlatacak olan, bunun iginde koruyup islenmesi gereken siyasi ve kiiltiirel cevherleri
ifade etmektedir.*'® Milliyetgiligi ve liberalizmi karsilagilan sorunlara bir regete olarak
gorur.

Liberal milliyet¢ilik bugiin bir ¢ok yazar ve diigiiniir tarafindan, seksen
sonrast degisen ve geligen diinyay: algilama, anlama ve agiklama ¢abasinda tek bir
gikar yolu olarak degerlendirilir. Turkiye Giinliigii dergisinde de g6ze ¢arpan temel

eksen bu paradigmanin gergege daha yakin olarak belirmesidir.

3.5. KURESELLESME VE MILLI ~ DEVLET MODELININ TURKIYE’DE
YANSIMALARI

90’1 wyillarla birlikte hzlanan kiresellesme siireci baglangigta ekonomide
serbestlesme, ihracata donik biyiime hedeflerine yoneliktir. Bu siireci harekete

gecirenler bagta ABD Hazinesi, ¢ok uluslu sirketler ve Wall Street iigliistiniin temsil

27 Mustafa Calik, Giris Yazsi, Tiirkiye Giinliigii, Say1: 35, Ankara, 1994, s. 3.
#1% Esat Oz, “20. Yiizyildan 21. Yiizyila Tiirkiye*de Diigiince Hayat:, Bilim Zihniyeti ve Milliyetcilik”,
Tiirkiye Giinliigii, Say1: 62, Ankara, 2000, s. 68.
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ettifi ‘finans kapital’dir. Amag biiylik sermayenin higbir direngle karsilagmadan diinya
pazarinda karini en ¢oklagmay: saglamakti. Ne var ki bu gabalar milli-devlet olarak
bilinen ve son ig¢ yiizyilda olusturulan 6rgiitlenme bigiminin agindirilma ve agilmasina

yol agt1,

Milli-devletin asilmasinda iki boyut devreye girer; milli-devlet ekonomi
dizlemindeki yetkilerini giderek ulus- {isti kurumlara devretme durumuyla karg kargiya
kalir. Bunun bir ayagini ulus — Ustii neredeyse kiiresel c¢apta iiyeler gergevesinde alinan
karalar olusturuyor. Ikinci Diinya savagindan sonra gelistirilen Diinya Bankasi, IMF gibi
orgiitler burada basat rol oynamaya bagladilar. Bu sonuncusu Diinya Ticaret Orgiitii’ne
(WTO) dontgerek (1994) denetim ve yargilama erkine de kavugur. Ulus — st
orgiitlerde ikinci ayafi bolgesel anlagmalarla kurulan, eski imparatorlukiara alan
genisligi ve nifus buyikligi itibariyle benzese de, yapisi farkli olan bolgesel isbirligi
anlagmalar1 olugturuyor. Milli-devletin karar alma, uygulama ve denetleme giicini
agindiran iki boyutlu ulus-iistii (kiiresel orgiitler ve bolgesel anlagmalar) bir olugum

ortaya gikmustir.

Milli-devlet erkinin agsilmasinda ikinci boyut yerel yonetimlerin giderek
guclendirilmesi merkezi devletin olanaklarinin, yetkilerinin ve sorumluluklarmin kendi
igindeki alt birimlere devredilmesi oluyor. Yani yerel yonetimlerin giderek mali, idari,
ekonomik diuzlemde o6zerklesmesi merkezi devlete bagliliginin azaltilmas: amaglamr.
Boylece milli-devletin erki tepeden ve tabandan agindirilma yoluyla, sadece bir ‘ara-
orgiit’ haline déniigmesi stireci baglatilmig bulunuyor. Burada diinyada hakim diisiiniis
bigimi olan liberalizmin kiiresellesme gekli itibariyle ortaya ¢ikmasindan bagka bir sey
degildir. Serbest piyasa ekonomisi ve Ozellestirme milli-devletlerin artik miyadini

doldurdu mu? sorusunu akillara getirmigtir.

Kiresel boyuttaki bu yeniden yapilanmada amag¢ ¢ok agiktir. Mal, hizmet, her
seyiyle sermaye i¢in diinya pazan serbestlegme/6zellestirme yoluyla kurulurken, yerel
yonetimler dogrudan kiiresel pazarla iligki kuracak, ulusal pazar, ulusal sermaye ve
emege iliskin ekonomi diizlemindeki iglevleri, yetkileri ve sorumluluklar agisindan

milli-devlet, erki en aza indirilmis bir 6rgiite doniisecektir. Gegmiste milli-devletin ulusal
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pazan ve emegi koruma, yerel girisimciye oncelik verme, ekonomiyi yerel ihtiyaglar:

karsilama yoluyla gliglendirme gibi iglevleri sona erecektir.

Uluslararas1 sermaye, milli-devletten kaynaklanan hicbir direngle karsilagsmadan,
kiiresel bir pazara ulagacak ve istedigi gibi at oynatabilecektir. “Kiiresellesmenin hedefi
tilkeleri ele gegirmekten ¢ok pazarlar ele gecirmektir. Yani topraklari ele gegirmek degil
zenginlikleri ele gegirmektir.”?® Ayrica milli-devletin demokrasi, insan haklari, ticaret
hukuku ve dogal ¢evreyi koruma gibi alanlardaki yetkileri ve sorumluluklarinin da

giderek ulus-iistii kurumlarca denetlenmesi s6z konusudur.

Kiresellesme her zaman vurguladifimiz gibi modernizmin ve nihayetinde
modernizm de Avrupa tekelli bir igsel ritiiellerin referansidir. Aslinda kireselleyme, her
ne kadar Avrupa tekelli yani, Avrupa merkezli bir tiretiime sekli olsa da, zamanla
Avrupa digindaki Avrupali olmayanlar tarafindan kullanila gelen bir anlayig veya yasayis

tarzi haline gelmistir.

Bu noktada milli-devlet modeli, kiiresel diigiincenin vazgegilmez devlet
olusumudur. Milli-devlet kiiresellesmenin vazgegilmezi olmustur, ginkii kiiresellesmeyi
ortaya atanlar istediklerini yapabilmeleri igin milli-devleti ihtiyaglari vardir.”?® Bu
yapmin korunmast ama eski etkisini yitirmesi gerekmektedir. Baska bir ifadeyle
soyleyecek olursak, milli-devlet modeli, kiiresellesmistir. Bu o kadar ¢ok hizli ve etkin
bir yayilmadir ki, Fransiz Ihtilali ile ortaya ¢ikmis bu model, Ihtilal ile yayilma trendi,
kiiresellesen evrende yayilma trendinden olduk¢a gok yapisal farklilik arz eder. Ciinkii,
Fransiz Ihtilali ile olugan “ulusal bagimsizbik hareketi, sonugta somiirge
imparatorluklarim tasfiye ettirmis ve milli-devletlerin sayisini arttirmigtir.”*2! Fakat
milli-devlet anlayiginin kabul edilebilirlik bilinci iginde hemen hemen tiim diinya

devletleri igindeki yansimasi ise kiiresellesme ile birlikte daha gok iz kazanmgtir.

219 Tonacio Ramonet, “Diinyann Yeni Yiizii”, (Cev: Eriman Topbag), Tiirkiye Giinliigii, Say1: 68,
Ankara, 2002, s. 83.

0 Esat Oz, “21. Yiizyilda Milli Devlet, Kiiresellesme ve Tiirk Milliyetgiligi”, Modern Tiirkiye’de
Siyasi Diiglince: Milliyetcilik, Iletisim Yayinlan, Cilt: 4, 2002, Istanbul, s. 755.

2l flhan Tekeli & Selim Ilkin, “Kiiresellesme ve Milli-devlet Etkilesimi Baglaminda AB-Tiirkiye
Mliskilerinin Yorumlanmas:”, Dogu Bati, Say1: 10, Nisan 2000, s. 119.
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Milli-devlet modeli, kiiresel ortamda bu sekilde hiz kazanmasi, bir bagka kiiresel
bir durumu da karsimiza gikarmaktadir. Bu da: gelismemig/geligememis tlkelerin milli-
devlet konsepti iginde gelismis iilkelere olan bagimliliklaridir. Mesela; milli-devlet
i¢inde; tabi ki yine gelig(e)memis iilkeler igin, bir iktisadi kriz s6z konusu oldugunda
gelismis tlkelerdeki “piyasalardan bilyilk miktarda borglanmak zorunda kalan milli-
devletler, uluslariistii para piyasalarina bagimli hale gelirler.”** Bu tiirden gelismeler,
milli-devletlerin kendi ekonomilerini yonlendirebilecek kararlar alma kapasitesini buytik
dlgtde ortan kaldirmistir. Uluslarin topraklan igindeki ekonomik faaliyetleri, uluslararas:
piyasalara eklenmis ve onlar tarafindan yoénlendirilir hale gelmistir. Bu tiirden piyasalar
icinde ortaya gikan karsilikli bagimhiliklar, “milli-devletlerin siir agan ekonomik
iligkiler tizerindeki denetim olanaklarimi da azaltmigtir.”??® Devlet etkili bir ekonomik

yonetici olma iglevlerini yitirmeye baglamigtir, demektir.

Bu anekdotlari, Tiirkiye’nin Avrupa konsepti igindeki —mevkileriyle
iliskilendirebiliriz. Daha 6nceki konularda da degindigimiz gibi, Turkiye batililagsmay:
bir modernite projesi olarak formiillendirmigtir. Bu dogrultuda, yukarida ifade ettigimiz
onciil dnermelerimizi harmanlarsak, Tiirkiye, kiiresellegen diinya konsepti iginde Avrupa
Birligi’ni iki sekilde algilamaktadir. Ilki, modernite projesi olarak algilayip
formiillestirdigi Avrupalilifs, kendi biinyesinde idealize ederek bagimlilagmasi; ikinci
olarak da yine ilkine paralel olarak iktisadi istikrarsizliktan kaynaklanan olumsuz
durumlari bertaraf etmek i¢in Avrupa Birligi'ne bir kalkinma dayanagi olarak
bakmasindan dolay1 iginde bulundugu bagimhliktir. Dolayisiyla bu bagimlilik hali, her
zaman ifade etti§imiz gibi, yapisal siireglerin yaganig farkliliindan kaynaklanmaktadir.
O halde, Tirkiye milli-devlet modeline gegiste yasadig: siireg, Avrupa’min milli-devlet
modeline geliste yasadif1 siireglerden farklidir. Bagka bir ifadeyle soyleyecek olursak,
Tiirkiye, Avrupa gibi kendi i¢ giidiilenmeleri sonucunda bir yapisal maniipiilasyon
gecirmemigtir, O yiizden, Tirkiye, kiiresel ortamda yagadigi uluslartistii problemler

yiiziinden, Avrupa goziinde tigiincii diinya iilkelerinden biri olarak kalmaktadir.

22 A pe., s 120,
2 Age, s 133,
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Milli-devlet modelinin kiiresel ortamda yasadigi problemler tek tarafli degildir;
geligmis ulkelerde, yani modern Bat1 Avrupa iilkelerinde de kendine 6zgii milli-devlet
problemleri yaganmaktadir. Ciinkti, Avrupa, ilk bélimde ifade etmeye ¢aligtifimiz gibi
Avrupa Birligi, olusyumunda milli-devlet modelleri geklinde olusumlanim tamamlamis
birgok devletten meydana gelmektedir. Nihayetinde Avrupa Birligi, yine daha once ifade
ettigimiz sekilde salt ekonomik birliktelikten Gte, siyasal butunlige dogru bir siireg
izleyen bityiik bir birlesik devlet olma ¢abasi i¢indedir. O halde bu olugum yeni siireg
icinde, devletin yetkilerini devretme hususunda bir ¢ok problem yagamaktadir. Bu
durumda “milli-devletin modernitenin bir gocugu olmasindan  hareketle Avrupa

»224 olarak nitelendirmek miimkiindiir. Ama, kammizca

Birligi’ni postmodern bir devlet
bu olusum, milli-devlet krizinin yaganmasindan dolay: bitmemis bir proje olarak hala

devam etmektedir ve kolay kolay da bitmeyecek gibi gérinmektedir.

Yine Turkiye'ye donersek Tirkiye, milli-devlet modelini her ne kadar tam
anlamiyla Bati’ya endeksli yapmigsa da tam anlamiyla Batilh milli-devlet ¢izgisinde
hareket etmemistir. Tiirkiye milli-devlet kriterlerini, kendi gegmiginden aldif1 yonetme
anlayist ile kendine gore ama Bati’dan farkli olarak ifadelendirmigtir. Fakat, giiniimiiz
Turkiye’si, bugiinkii Avrupa Birligi konsepti iginde yer almak igin, anlayiglarini tekrar
yorumlamak zorunda kalmistir. Bu zorunluluk, Tirkiye’de “milli-devlet¢i anlayigimin

denetim ve yetkilerinin aginmaya”?*’

yiz tuttugunun bir gostergesi olarak ifade edilebilir.
Nitekim, Tiirkiye’de igte bu noktada global diizeyde bir milli-devlet paradoksuna maruz

kalmaktadir.

Sonug¢ olarak modernitenin iiriinii olan milli-devlet modeli, kiiresel ortamda her
iki toplumda farkli kriterlere yol agtigimi ortaya koymaya caligtik. Turkiye, Bati’dan
farkli olarak bu krize maruz kalmasi, kendi i¢ dinamikleri sonucunda olugsmamusg; aksine
tabir caiz ise olusturulmug bir proje veya deneme alam haline getirilmesinden
kaynaklanmaktadir, Nihayetinde, Turkiye, “bu 1srarini siirdirmesi, temelde Tirkiye

2226

Ekonomisi’ni biiylik 6lgiide bagimit halde getirmekle kalmaz, her alaminda farkh

2 Age,s. 136.

225 Thomas Naff, “The Ottoman Empire and The Europen States System”, Oxfort Claredon Press, 1984.
(Ak.) YURDUSEVEN, Nuri. Avrupa’yt Kurmak Tiirkiye'yi Idare Etmek ve Tarihin Ipoteginden
Kurtulmak, Liberal Diisiince, Say1: 17, Ki§ 2000, s. 5.

26 Nuri Yurduseven, “Avrupa’y1 Kurmak®, Liberal Diisiince, Say1: 17, Kig 2000, s. 8.
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krizlere de sahne olabilir. Bu noktada, Tirkiye’de yapilmasi gereken, stratejik ¢ikar

saglayacak kendi i¢ dinamiklerini mutlak harekete gegirmesidir.

3.6. GUNUMUZ IC VE DIS KONJONKTURU ACISINDAN LIBERAL
MILLIYETCILIGIN YENIDEN YORUMLANMASI

Milliyetgilik bir goriiy ve diigiince bigimi olarak dinya literatiiriine girdigi
gunden beri Batida ve doguda farkh anlamlar alarak kargimiza gikmaktadir. Batida daha
¢ok yurttaglik bilinci ve milli egemenlik prensibinin genis kitleler nazarinda kabul
gormesiyle; doguda ise anti-emperyalist ve bagimsizlik¢1 hareketlerle i¢ ige giren bir
¢izgi olarak o6n plana ¢ikmaktadir. Milliyetgiligin doguda ve batidaki anlam kaymalan
gibi zaman zaman ve donemsel olarak da anlam farklilagmalan ve degigimler séz
konusu olmustur ve bundan sonra da olmaya devam edecektir. Milliyetgilik bir donem
ki olarak ele alinmigtir ve ikinci dinya savagindan sonra bu tamamen ortadan
kalkmigtir. Mussolini dénemi Italya’sinda ve &zellikle Hitler’in iistin ik yaratma

¢abasi da milliyetgilik fagizm olarak yorumlanmigtir.

Seksenlerle birlikte serpilen liberal milliyet¢i soylemin temel unsuru, milli giig
ve gurur kaynaginin, esasen iktisadi ve teknolojik ilerleme ve tiiketim temelinde
tanimlanmasidir. Ozellikle Ozal donemiyle birlikte hizh bir disa agilim ve gelisme atag
sergileyen Turkiye Cumhuriyeti Devleti’nde artik salt milliyetgilik ya da amiyane
tabirle ‘vatan millet Sakarya’ sloganinin aksine diinyaya agilma ve daha rasyonel bir
milliyet¢ilik anlayiginin geligimi s6z konusu olmaktadir. Milliyetgilik anlayisimizin giig
ve gurur kaynag sadece tarihteki savaglar olmaktan ¢ikarilmali, uluslar arast ekonomik
rekabet ve bu rekabette bagarili olabilmek igin ¢ok ve akilci galigmanin 6nemi

227

vurgulanmalidir. Giciimiize gecmigten aldigimiz Olgiide heyecamimizi  da

ontimizdeki ulusal bilimsel, ekonomik, ticari ve kiiltiirel hedeflerden edinmeliyiz.

Guniimiize dogru gelecek olursak kiiresellesmenin de etkisiyle artik milli-
devletlerin yapisindaki bazi degisimler ve gii¢ kayiplan milliyet¢iligin yeni bir boyut

7 Cem Kozlu, Tiirkiye Mucizesi Igin Vizyon Arayislar: ve Asya Modelleri, Is Bankas: Yayinlar,
Ankara, 1994, s. 224.
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kazanmasini saglamigtir. Milli-devletlerin eski 6nem derecelerini kaybetmeleri ve tiim
diinyadaki liberal sOylemlerin artiy gostermesi milliyetgiligi liberalizm iginde

yorumlamaya yol agmustir.

Giinimuz toplumlarinda devlet yapilarina ve devletin vatandagina karsi olan
temel hak ve ddevlerine baktigimizda devletin millet i¢in yani vatandasi ya da yurttag:
i¢in ¢aligtiini gormekteyiz. Bu baglamda milliyet¢i séylemler de 6nem arz etmektedir.
Milliyet¢ilik ve liberalizm artik birlikte soylenmeye baglamig ve liberalizm
oruntistindeki; ozgirlik, birey, devletin sinirlandiriimasi, serbest piyasa ekonomisi vs.
gibi temel soylemlerin artik milliyetgiler tarafindan kabul goriir hale gelmistir. Bu
baglamda ele alacak olursak liberal milliyetgilik devletlerin uluslar arasi platformda

kendilerini daha 1yi ifade etmeleri anlaminda kullanilabilir.

Unutmayalim ki, biz, Avrupa Birligine girebilmek i¢in bazi kanun ve yasalari
degistirip Avrupa normlarina uygun hale getirmemiz gerekmektedir. Buradan da kendi
milli benligimizi ve kimligimizi yitirelim anlami gikmamalidir. Avrupa Birliginin bize
uygulamaya c¢aligtiklar1 kurallar biitiini kendi ¢ikarlan i¢in oldugu gibi bizim de insan
haklar, din ve vicdan 6zgiirliigii, bireysel hak ve 6zgiirliiklerin vs. gibi evrensel insan
haklan beyannamesine uygun kurallar1 kanunlarimiza ve uygulamaya koymamizdir. Bu
cergevede ele alacak olursak, diinyanin gidisatina uygun olarak davranmamiz ve kendi

kimligimizi de kaybetmemiz gerekmektedir.

Liberal milliyetgilikle kaydedilmek istenilen temel vurgu irk¢i séylemlere
kagmadan, ekonomik, sosyal, kiiltiirel, siyasal alanda Tiirk kiiltiiriiniin korunmast
bununla birlikte c¢agdas medeniyetler seviyesine ulagmayi hedeflemektir. Kiiresel
donemde cagdag medeniyet, liberal bir anlatiya donistiigii igin Tirk kiltiininig bu
anlatida kendine yer bulabilmek ve diinyadaki yeni gelismelerle biitiinlegebilmek

amactyla liberal bir sdylem i¢inde ingaya yonelmektedir.
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SONUC

Osmanli Imparatorlugu 16. ylizyildan itibaren cografi kesifler ve elinde bulunan
ticaret yollarinin eski degerini yitirmesi sonucunda diinya tizerendeki ve kendi igindeki
otoritesini yitirmeye baslamigtir. Bununla birlikte Fransiz Ihtilali’nin etkisiyle birlikte
milliyetgilik akiminin yayiligt Imparatorluk igindeki etnik gruplarin isyan ¢ikarmalar ve
ayaklanmalarina sebep olmugtur. Ihtilalin dogal bir sonucu olarak milli-devletlerin
kurulusu Osmanli’yr da etkilemis ilke igindeki milletlerin kendi milli-devletlerini

kurma ¢abalar: devletin otoritesini temelden sarsmigtir.

Bati’min yikseligi kargisinda Osmanli’nin bu yilkselise ayak uyduramamas: ve
geri kalmasi tilke iginde devleti nasil kurtarabiliriz? sorusunu giindeme getirmigtir. Bu
cercevede bir takim kurtulug regeteleri olugturulmus ve devletin kurtulmas: igin ¢aba
sarf edilmistir. Osmanlidaki aydin kesimi birokratlar olusturmaktadir. Aydin kesim
kurtulug regetesi olarak ii¢ tane gorils beyan etmislerdir; Osmanlicilik, Islamcilik ve
Turketilik. Osmanlicilift savunan kesim devletin biitinliiginin bélinmemesi ve
eskiden oldugu gibi giglii bir Osmanli Devletinin varolmas: gerekliligini savunurlar ve
Islameiligin ve Tiirkgiliigiin devletin pargalanmasina yardimer oldugu goriistindedirler.
Aslinda ilk ¢ikan diigiince tamamen Osmanlicilik tizerinedir. Islamcilig1 savunanlar ise
ki donemin Padigahi II. Abdijlhamit’te bu goriigtendir, bir islam devleti olarak yola
devam edilmesi gerektigini ve Diinyadaki tiim Miisliimanlar: bir araya toplamak gibi bir
distinceleri vardir. Osmanlida milliyetgilik hareketi olarak en son milliyetgilik hareketi
Ttrklere aittir. Aslinda bunu sebeplerinden bir tanesi Tiirk kavraminin Osmanli iginde
sanki ikinci simf gibi kargilamyor olmasidir. Tirkliikk, Osmanli i¢inde kétii bir anlam
olarak kullamlmaktadir, fakat batt Osmanliy1 Tiirk olarak bilmektedir. Bunun sebebi
Tirkguligiin Osmanli iginden ¢ikan bir hareket olmamasi ve devletin igindeki aydin
kesimin genel itibarla Osmanlicilik fikrinde yogunlagmalaridir. Osmanlicilik fikri,
balkan savaglarindan sonra tamamen ortadan kalkar ¢iinkii balkanlardaki milletler kendi
devletlerini kurmaktadirlar. Islamcilik fikri ise Araplarin Kurtulug Savasinda Ingilizlere
yardim ederek Osmanliya sirt ¢evirmeleri sonucunda gegerliligini yitirmigtir. Geriye

sadece Turkeiiluk kalmaktadir.
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Turk milliyet¢iligi Rusya’dan gelen miinevverler tarafindan ortaya konulmug ve
Turkiye’deki aydinlar tarafindan da kabul gérmiigtiir. Rusya’dan gelen Ismail Gasprali,
Yusuf Akcura, Ahmet Agaoflu, Hiiseyinzade Ali gibi diisince adamlann Tirk
milliyetgiliginin ve Tiirklik bilincinin kurulmasinda en etkin rolii oynamiglardir.
Gasprali’nin “dilde, fikirde, iste birlik” ¢agnis1 Tirk milliyet¢iliZinin temeli olarak
alinabilir. Ashnda bu fikrin Rusya’dan geliyor olmasi, onlarinda Rusya’daki baski
ortamindan bikmis olmalann ve egemenliklerini ortaya koymalar: distincesinde
yatmaktadir. Rusya’daki g¢aligmalarim Osmanliya tagtyan bu aydinlar amaglarinda

bagariya ulagmiglardir.

Turkeilik milliyetcilik akiminin tim diinyada etkili hale geldigi dénemde
Osmanliy1 kurtarma regetesi olarak giindeme gelmigtir ve bu akimin bir sonucu olarak
karsimiza ¢ikan milli-devletin tilkedeki yansimasi Tirkiye Cumbhuriyeti Devleti’nin
kurulusuna kadar devam eden bir olusumdur. Aslinda Tiirk milliyet¢iligi Imparatorluk
icinde ortaya gikan milliyetgi hareketlerin en sonuncusudur. Diger olusumlar etkisini
yitirdigi andan itibaren Tirkgiilik deger kazanmig ve tek kurtulus yolu olarak

gorilmiigtir.

Tiirkiye Cumbhuriyeti Devleti milliyet¢i akimlardan etkilenerek kurulmus bir
milli-devlet olarak karsimiza gikmaktadir. Atatiirk, Cumhuriyeti milliyet¢i temellere
dayandirarak kurmugtur. Atatirk’in milliyetgilik dustincesine baktigimizda Tirk
milliyetgiliginin biiyiik isimlerinden Ziya Gokalp’ten etkilendigini gérmekteyiz. Gokalp
milliyetligi, wk¢iliga karsi gikar ve Gokalp milliyetgiligini, kultirel milliyetgilik
etrafinda sekillendirir. Milleti dil, din, ortak kiiltiir, ortak cografya zerinde yagayan
insanlar olarak ele alir. Atatiirk’tin milliyetciligine baktigimizda Gokalp’in anlayigina
paralellik s6z konusudur. Cumhuriyetin kurulmasindan sonraki donemde Tirk
milliyetgiligi farkli diigiinceler etrafinda gatallanmigtir. Bazilan milliyetcilii wkei-
Turanc: ele alirken bazilar1 Turanciligin  bir itopya oldugunu vurgulayarak

muhafazakarlikla birlikte ele almiglardir.

Cumhuriyetin kurulugundan sonra Atatirk devleti muassir medeniyetler

seviyesine ulastirmak igin bir dizi inkilaplar yapmustir. Bu inkilaplar Tiirkiye’nin
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modern bir devlet olmasi igin gerekli olan adimlarin atilmas: geklinde olmustur. Artik
Osmanlinin olmadigr Turkiye Cumhuriyetinin varligi tim tlkede gegerli bir hale

gelmigtir.

Cumhuriyet kurulmadan 6nce Izmir’de Iktisat Kongresinin diizenlenmesi yeni
yonetimin ilkenin iginde bulundugu buhram kurtarma gabasidir ve ekonomiye vermis
olduklar1 6nemi gostermektedir. Bu kongrede alinan kararlar liberal igerikli olup
devletgilik ilkesinin tersine bir dizi kararlar alinmigtir.  Fakat 1929 diinya ekonomik
krizi nedeniyle devletlerin devletgilik ilkesini benimsemesi iizerine liberal politikalar

uygulamaya konulamamigtir. Tek parti dénemi devletgi politikalarla yonetilmistir.

Tek parti déneminde liberal bir gelismeden s6z etmek pek mimkiin degildir.
Liberal soylemlerle basa gelen Demokrat Parti ilk baglarda bu goérevini yerine getirir
fakat dinyanin i¢inde bulundugu ekonomik durumun kétiiliiginden dolay: bir donem

devletei politikaya geri doniisii s6z konusudur.

Cok partili hayata gegis sirasinda Demokrat Parti liberal politikalar izledigi gibi,
1960 ihtilalinden sonra Demokrat Partinin devamu niteligindeki Adalet Partisi de liberal
politikalara devam etmistir. Adnan Menderes ¢izgisinde llkeyi yonetme ¢abasinda olan
Stleyman Demirel uzun yillar inigli ¢ikigli yonetim doneminde liberal politikalar

izlemisgtir.

Bu donemdeki milliyetcilik faaliyetleri ise MHP etrafinda gekillenmigtir. MHP,
1960 darbesinin gen¢ subaylarindan Alpaslan Tirkes ve arkadaglar1 tarafindan
kurulmugtur., O doénemde degerlendirmeler insanlarin bakig agilarma gore
degismektedir. Turkes “ Tanr1 Dag1 kadar Tirk, Hira Dag kadar Miisliman’im”,
dedigi i¢in Nihal Atsiz partiden ayrilmis, yine partinin énde gelen isimlerinden Muhsin
Yazicioglu, Miisliimanliga yeteri kadar vurgu yapilmadig: sdyleyerek partiden ayrilarak

kendi partisini kurmustur.

Tiirkiye’de liberalizmi ger¢ek anlamda uygulamaya koyan siyaset adam

Turgut Ozal’dir. 1980 sonrasi hizli bir degisim modeli izléyen Ozal, liberalizmin
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gerekliliklerine gore hareket etmig ve tilkeyi her yonden disa agilimi saglamistir. Ozal
¢ gesit Ozgirlikten bahseder; din ve vicdan, disiince 6zgurliigii, anayasal 6zgiirliik, ve
bunlar1 kendisinin uygulamaya koydugunu soyler. Liberalizmin devletin sinirlilifi
ilkesine bagh kalarak 6zellestirme faaliyetlerinde bulunmustur. Ozal dénemi hak ve
Ozgurliikler agisindan bliyiik 6nem arz etmektedir. Ekonomiyi canli tutmak igin serbest
bolgeler olusturmustur. Tiirkiye’nin gercek anlamda bilgisayarla tanismas: da Ozal
sayesindedir. Tabi ki tiim bu giizel geligmelerin yaninda bu hizli degigmenin bir sonucu
olarak bir takim problemler de Tirk halkinin karsisina gikmustir. Ulke literatiiriinde
bulunmayan enflasyon kelimesi Ozal déneminin bir {iriiniidiir. Bunun yamnda hayali

ihracat ve yoksuzluklar da bu déneme rastlamaktadir.

Liberalizm ve milliyet¢iliin anlatilari1 ortak paydada toplama egilimine
liberal milliyetgilik olarak isimlendirilmektedir. Turkiye’de liberal milliyet¢i olarak
degerlendirebilecegimiz isimler Ahmet Agaoglu, Ahmet Emin Yalman, Sadri Maksudi,
Ali Fuat Basgil vs. gibi isimlerdir. Bu dugtnirlerin ortak noktalar1 milliyet¢i,
muhafazakar ayni zamanda liberal olmalandir. Milliyetgilikle liberalizmi ortak

paydada ele almiglar ve ona gore degerlendirmislerdir.

Aragtirma konumuz olan Tiirkiye Giinliigi Dergisi de Ozal déneminde yayin
hayatina baglamigtir. Ozal'in ézgirlikler iginde saydig disiince 6zgirligi aslinda
dergimiz agisindan biyilk 6nem arz etmektedir. Tirkiye Giinliigii Dergisi milliyetgi
yapiya sahip aydin kesimin dergisi ama dergide milliyet¢iligin yaninda liberalizm
vurgusu da goze carpmaktadir. Genel itibariyle dergide ele alinan konulara
baktigimizda milliyetgilik, millet, milli-devlet, kiiltiir ve medeniyet, siyaset, hukuk,
demokrasi, 6zgiirliik, din, edebiyat vs. dergideki milliyetgilik vurgusu etnik bir yapiya
sahip degil daha gok Ziya Gokalp ¢izgisinde yani kiiltiirel milliyetgilik s6z konusu,
bunun yaninda liberalizmin temel anlatilar1 olan birey ve dzgiirliik de milliyetgilikle

beraber ele aliniyor.

Yaym hayatina milliyetgi bir ¢izgide devam eden Tirkiye Gunligt Dergisi,

Turkiye’de liberal diisiincenin entelektiiel anlamdaki ilk kurumu olarak karsimiza
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¢ikan Liberal Dugiince Toplulugunun kurucularindan olan Kazim Berzeg, Mustafa
Erdogan, Atilla Yayla, Cogkun Can Aktan vs. gibi isimlerin de bir ¢ok yazisini1 dergide
yaymlanmigtir ve yayinlanmaktadir. Bu noktada liberal milliyet¢i olarak ele aldigimiz
Tirkiye Giinlugt Dergisi, tilkedeki entelektiiel gelisim acisindan 6nemli bir yere

sahiptir.
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