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OZET

Giintimiizde SSCB’nin ¢0okiisii, Dogu Avrupa devletlerinin bagimsizligi, iki
Almanya’nin birlesmesi, Korfez Savasi ve ABD-SSCB yakinlasmasi, diinyaya yeni bir
diizen getirmektedir. 11 Eyliil saldirisindan sonra ABD’nin terére karsi savas agtigini
ilan etmesi ile birlikte Afganistan’a miidahalesi ve yakin bir tarihte ¢esitli bahaneler ileri
sirerek Irak’t isgal etmesi diinyada dilizenin kimlerin istekleri dogrultusunda
olusturuldugunu gozler Oniine sermektedir. Soguk Savas’in bitiminden sonra gii¢lerin
sisteme uyumu ve YDD’de giivenlik konusunda yeni anlayislar ve yeni arayislar s6z
konusu olmustur.

Soguk Savas’in bitmesiyle birlikte tek kutuplu diinyada tek giic konumuna
gelen ABD, diinya arenasinda her istedigini yaparak bu isteklerini uluslar arasi
kuruluglar (NATO ve BM) sayesinde mesrulastirmaya c¢alismistir. Giiniimiizde
ABD’nin tek siiper gii¢ oldugu ve ABD’nin oOnciiliigiinii yaptigi liberalizmin
alternatifsiz oldugunu destekleyen teoriler iiretilmektedir. Fukuyama’nin Tarihin Sonu
mu?, ve Huntington’un Medeniyetler Catismasi, tezleri bu teorilere Ornek olarak
verilebilir.

ABD’nin tek giic oldugu tek kutuplu diinyada artik riizgar tek yonlii
esmiyordu. ABD’ye alternatif gilicler diizen igerisinde yerini almaya baglamislardi. AB
araciligiyla Avrupa, sistemde bir gii¢ olarak belirmektedir. Asya’da ise Rusya, Cin ve
Japonya isbirligi sistemde bagka bir giiciin varligini hissetirmektedir.

Kiiresellesme ve YDD olarak bugiin savunulan diizen eski diizenin
aynisindan baska bir sey degildir. Evet o giinlerden bu yana ¢ok sey degisti. Diinya
degisti, teknoloji degisti, silahlar degisti. Bu degisenlerin yaninda degismeyenler var.
Degisinler kadar degismeyenlerle de ilgilenilmeli. Ciinkii esas sorun degigsmeyen
seylerde.

SSCB’nin ¢okmesi ve iki kutuplu sistemin sona ermesi ile Tiirkiye’de Bati
ittifaklarinin sadik bir iiyesi olma anlayisi degismeye baslamistir. Diinyanin en
istikrarsiz bolgeleri ile sinirdas olan Tiirkiye i¢in gelecekte etnik ve milliyetci
hareketlerin doguracagi catisma riskleri mevcuttur. Ancak, laik ve demokratik yapist ve

batil1 anlayisi ile Tiirkiye kendi bolgesinde bir alt gii¢ olma firsatin1 da yakalamustir.
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ABSTRACT

Falling of USSR, independence of eastern european states, unification of
east-west germany, gulf war and the approach of the usa and ussr are getting cause a
new world order. Within the decleration of war against terrorism after september,11,
The USA intervention of Afghanistan and due to the similar causes intervention of Iraqi
shown us that the world system made by whose. After the end of cold war, accordance
of powers and new consepts and searches that are about the security, was getting more
significant role over international policy.

Within the end of cold war in the one polar world, the most powerful country
USA makes whatever it wants in the world area and makes legal these desires by using
NATO and UN. Nowadays, there are many theories about USA is the singular power
and liberalism that is advocated by USA is matchless. Fukuyama's "End of The History"
and Huntington's "Clash of civilizations" migth be shown an example about these
theories.

In the one polar world that USA got the power, there was no singular ideas
hegemony. Some other power were getting place against the USA. By advocating of
EU, Europe appeared a power in system. In Asia, RUssia, Chinia and Japan want to
play together in the world order.

As Globalization and the new world order which are defended today, is
actually same order in the past. There have many thing changed until this era. World,
technology and weapons etc. There is unchangeables on beside of this changes. There
should be interested with unchangeables as much as changes. Since the main significant
problem is in the unchangeables.

After the falling of USSR, there would see some differences in Turkey's
alliences about the West. Turkey's neighbors have unstable policies and due to the fact
that there could be nationalism and racism problems in future. But, Turkey by

supporting of secular and democratic being, is always stay at the top of its own area.
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KISALTMALAR

ABD Amerika Birlesik Devletler

AB Avrupa Birligi

AET Avrupa Ekonomik Toplulugu

AGIK Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Konferansi
ANAP Anavatan Partisi

APEC Asya Pasifik Ekonomik Isbirligi Forumu
AT Avrupa Toplulugu

BAB Bat1 Avrupa Birligi

BDT Bagimsiz Devletler Toplulugu

BM Birlesmis Milletler

CIA Amerikan Merkezi Haber Alma Tegkilati
EECD Avrupa Ekonomik Isbirligi

EFTA Avrupa Serbest Ticaret Bolgesi
EURATOM Avrupa Atom Enerji Toplulugu

GATT Guimriik Tarifeleri ve Ticaret Genel Anlagsmasi
GSMH Gayri Sayfi Milli Hasila

IMF Uluslararasi Para Fonu

KEiB Karadeniz Ekonomik isbirligi Bolgesi
MDAU Polonya, Cek Cumhuriyeti, Macaristan, Slovenya
MGK Milli Giivenlik Kurulu

NAFTA Kuzey Amerika Serbest Ticaret Bolgesi
NATO Kuzey Atlantik ttifak

OECD Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Orgiitii
OPEC Petrol Ihrag Eden Ulkeler Orgiitii

SSCB Sovyetler Sosyalist Cumhuriyetler Birligi

TESEV Tiirkiye Ekonomik ve Sosyal Etiitler Vakfi
TUSIAD Tiirkiye Sanayici ve Is Adamlar1 Dernegi
WB Diinya Bankas1

YDD Yeni Diinya Diizeni
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Arastirmanin Problemi

YDD, neoliberalizm, kiiresellesme diinya i¢in ¢oziim miidiir? YDD’nin
ideolojisi olan neoliberalizmin hem evrensel, hem mutlak, hem de tarihsel oldugu
iddias1 gercek midir? Neoliberalizmin yaratti1 politik, sosyal ve kiiltiirel mimarinin
degistirilmesi olast midir? YDD’de giliglerin sisteme uyumu ve giivenlik anlayis

degismekte midir? YDD’de Tiirkiye’yi neler beklemektedir?

Arastirmanin Amaci

YDD’nin goklere ¢ikarttig1 neoliberalizmin, hem evrensel, hem mutlak, hem
de tarihsel olmadiginmi acgiklayarak, neoliberalizmin yarattig1 politik, sosyal ve kiiltiirel
mimarinin degistirilmesinin miimkiin oldugunu goéstermek ve YDD, neoliberalizm,
kiiresellesmenin diinya i¢in tek ¢6ziim olmadigini ortaya koymak, YDD ile birlikte
giiclerin sisteme uyumu ve giivenlik anlayisinda degisiklik oldugunu gostermek ve son
olarak YDD igerisinde Tiirkiye’yi nelerin bekledigini jeopolitik bir ¢erceve icerisinde
ortaya koymak.

Arastirmanin Onemi

YDD’nin, neoliberalizmin, kiiresellesmenin diinya i¢in ¢oziim olmadigini
ortaya koyarak, neoliberalizmin yarattig1 politik, sosyal ve kiiltiirel mimariyi
degistirmenin miimkiin oldugunu belirleyerek, YDD icerisinde Tiirkiye’yi nelerin
bekledigini ortaya koyarak ¢oziim yollariin belirtilmesiyle, bunlari teorik bir ¢erceve
olusturularak sunulmasi ile bu konuda arastirma yapacak olanlara da kolaylik

saglayacagini iimit etmesidir.
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Arastirmanin Hipotezleri

. YDD, neoliberalizm ve kiiresellesmenin diinya i¢in tek ¢6ziim olmadigi
tartisilabilir.
. YDD’nin goklere ¢ikarttig1 neoliberalizmin hem evrensel, hem mutlak, hem de

tarihsel oldugu iddiasinin geliskili oldugu tartisilmasi gerekir.

. Neoliberalizmin YDD ¢igliklariyla biitiin diinya toplumlar1 i¢in zaman ve

mekan ayrimi yapmadan gecerli oldugu iddias1 tartismaya aciktir.

. Neoliberalizmin yarattig1 politik, sosyal ve kiiltiirel mimariyi degistirmenin

miimkiin oldugu tartigilmalidir.

. Kiiresellesme yeni bir donemin baslangicini ifade etmekten ziyade onceki

donemlerin bir devami olarak okunabilir.

. Kuzey patentli kiiresellesme ulus devletleri gii¢siiz kilma hedefindedir.

= Alternatifsiz  oldugu ileri siirlilen YDD’nin alternatifsiz olmadigi
tartisilmalidir.

. YDD ile birlikte gii¢lerin sisteme uyumu ve giivenlik anlayis1 degismistir.

Arastirmanin Yontemi

Yapilan ¢alismada “Tarihsel karsilastirmali yontem” kullanilmistir. Sosyoloji
icin tarth son derece merkezi bir Oneme sahiptir. Bizim biitlin sosyolojik
aciklamalarimiz zorunlu olarak tarihseldir Sosyal diinyamiz 6z itibari ile tarihseldir.
Baktigimiz ise eylem ile yap1 arasindaki iliskiyi ¢6zmektir. Buradaki siireg, eylem ile

yapiy1 birlestiren bir siiregtir. Siire¢ dedigimizde tarihsellik s6z konusudur. Higbir



xiii

zaman sifirdan yeni bir diinya yaratamamaktayiz. Her zaman eski yapilar iizerinde bir
insa s0z konusudur. Yapilan calismada tarihsel karsilastirmali yontem kullanilarak
tarihsel siirec igerisinde farkli donemler birbirleriyle karsilastirilmistir. Dokiimantasyon
taramasi yapilarak elde edilen veriler 1s18inda genellemelere varilmig ve bunlar teorik

cer¢cevede sunulmustur.
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GIRIS

II. Diinya Savasindan sonra, diinya kesin c¢izgiler ile ABD ve SSCB’nin
cevresinde iki kutuplu bir nitelik kazanmigtir. Savas sonlarindan 1980’lere kadar uluslar
arasi sistemin temelini, iki karsit ideolojiye baglanmis olan bu iki devletin yeryiiziinde
etki kurmak icin izledikleri politika olusturmustur. Soguk Savas olarak tanimlanan bu
yeni durum, kiigiik ve orta bliytikliikteki devletlerin hemen hemen hepsini iki ayr1 karsit
blokta toplamistir. Soguk Savas, iki blok arasindaki iligskilerde bloklarin ve iiyelerin
davraniglarint denetlemeye yonelik, taraflarca benimsenmis kurallarin bulunmadigi ve
iliskilerde tamamiyla giice dayanan davranislarin basat oldugu bir donemdir. (Sander,

1991: 155-157)

21 yil boyunca kat1 bir sekilde uluslar arasi iliskilere hakim olan bu sistem,
iki kutbun dehset verici birbirini yok etme olasiliginin kendilerini edilgen hale
getirmesinden, Avrupa’nin ekonomik bir birlik i¢inde hareket etme ¢aligmalarinin kesin
bir formasyona sahip olmasindan ve li¢iincii diinya iilkeleri arasinda baglantisizlik
hareketinin sekillenmesinden sonra yavas yavas ¢ok merkezli bir nitelik kazanmistir.
Bunu izleyen yumusama siirecinde diinya, insan haklari, hukuk ve demokrasi
konularinda bir takim gelismeler kaydettiyse de Orta Dogu, Asya, Arabistan ve Uzak
Dogu’da cok biiyiik krizler yasamistir.

1980 ve takip eden yillarda ise uluslar arasi sistemde Japonya biiylik bir
ekonomik gili¢ olarak varligin1 hissettirmeye baslamis, Avrupa siyasi birligini
gelistirmede onemli adimlar kaydetmis ve SSCB biiyiik bir degisim siirecine girmistir.
Bu doénem, kiiresellesmenin diinya i¢in daha a¢ik ve anlasilir hale geldigi bir dénemdir.
Kiiresellesme, tiim insanligin tek bir kiiresel sistem igine alinmasi olarak tanimlanirsa,
bugiin yeryiizliniin tam olarak kiiresellesmesi ve uluslar arasi sistemin tek bir eylem
alan1 olmasi i¢in calisiimaktadir. 1985 yilindan itibaren de diinya, bu kiiresellesme

cergevesinde, yeni bir diizen arayisina girmistir. Gorbagov’un iktidara geldigi bu



doneme kadar diinyada Soguk Savas olarak adlandirilan diizen hakim olmustur. Her ne
kadar yumusama donemiyle beraber, cok merkezlilik uluslararasi politikada giindeme
gelmigse de Avrupa’nin bir ekonomik birlik ¢evresinde toplanmasina ragmen, kesin bir
ortak siyasi politika izleyememesi ve giivenlik endisesinin siirmesi dolayisiyla ABD
askeri destegi ve NATO’nun varliginin devamini istemesi, Japonya’nin askeri yonden
gliclenmesinin kendisine komsu devletler tarafindan kesinlikle istenmemesi, SSCB de
titkenmis bir ekonomiye ragmen Birligi siirdiirme ¢abalarin1 devam etmesi, diinyada iki

kutuplu diizenin slirmesine neden olmustur.

SSCB’de Gorbagov’un iktidara gelmesi, acgiklik ve yeniden yapilanma
politikalarin1 uygulamaya baslamasiyla uluslar arasi1 sisteme hakim olan diizen
degismeye baslamistir. Bu degisimin ilk boyutu tam 40 yil siireyle uluslar arasi
politikanin temel karakteristigini olusturan ideoloji faktdriiniin etkinligini birdenbire
yitirmesidir. (Armaoglu, 1991: 3) Ikinci boyut ise, Soguk Savas dénemine hakim olan
silahlanma yarisinin durdurulmasi ve iki siiper devlet liderleri arasinda silahsizlanma
anlagsmalarmin imzalanmasidir. Boylece, 1945’ten beri siiregelen diinyanin yapisi,
komiinizm ile liberal kapitalizm arasindaki miicadelenin sona ermesiyle degismis ve 20.

y.y’1n uluslar arasi politikasi yeni bir yapiyla karsi karsiya kalmustir.

1989’u izleyen yillar diinyamizda carpici degismelere damgasini vurdu.
Sovyetler Birligi’nin dagilmasi ile soguk savag déneminin iki kutuplu diinyasi, yerini
yeni denge arayiglarina birakmisti. 90’11 yillarin baslarinda “Amerika kutuplu” bir
yapilanmanin uygulamasi yayilmaya basladi. Bu, ABD’nin egemenligi altindaki tek

kutuplu bir diinyaydi.

Kiiresellesme ve YDD olarak bugiin savunulan diizenin Adam Smith’in
diinkli savunduklarindan bagka bir sey olmadig tartisilabilir. Evet o giinlerden bu yana
cok sey degisti. Diinya degisti, teknoloji degisti, silahlar degisti. Degisinler kadar
degismeyenlerle de ilgilenilmeli. Ciinkii esas sorun degismeyen seylerde. (Manisali,

2003: 45)

11 Eyliil’den sonra ABD diinyay1 ilging bir gerilimin ve kutuplagmanin igine

soktu. Aslinda Bush yonetimi gerilimin politikasinin ilk sinyalini, Bagdat’t aniden



bombalayarak ve beklenmedik bir bi¢imde Fiize Kalkani projesini glindeme getirerek

vermisti.

Calismamizin Birinci boliimiinde YDD’de giiglerin sisteme uyumu ve
degisen giivenlik anlayisi konular1 ele almacaktir. Daha sonra Ikinci bdliimde 90l
yillarin kiiresellesen diinyasini ele alarak kiiresellesmenin i¢inde yasadigimiz 2000°1i
yillara yansimasini irdeleyerek devam edecegiz. Kiiresellesme kavramin taniminin yani

sira, tarihi gelisimi aktarilacaktir.

Calismamizin iiglincli bolimiinde YDD kavrami iizerine {iretilen teoriler
degerlendirilerek gelismekte olan iilkeler agisindan aktarilacak ve bazi veriler 1s18inda
analiz edilecektir. Yine bazi veriler dogrultusunda gelismis iilkeler ile gelismekte olan
iilkeler arasinda karsilastirma yapilacaktir. Daha sonra bu boliimde YDD’yi hazirlayan

kosullar ve diinya diizeni iizerine iiretilen jeopolitik teoriler ele alinacaktir.

Calismamizin Dordiincii boliimde ise Tiirkiye nin YDD igerisindeki konumu
irdelenerek halihazirdaki ekonomik ve siyasi durumu degerlendirilecektir. Bu boliimde
Tiirkiye’de 1980 sonrasi donem ve bu donemdeki toplumsal degisimden s6z edilerek
1980 sonras1 Tiirkiye’nin diinyaya entegre olma siireci irdelenecektir. Toplumumuz

acisindan 6nemli olan *80 sonrasi” donem kiiresellesme agisindan da dnem tagimaktadir.

Calismamizin  sonu¢ boliimiinde ise konular1 Ozetleyecek ve 06znel

goriislerimizi dile getirecegiz.



BiRINCi BOLUM
DUNYA DUZENINDE GUCLERIN SISTEME UYUMU
VE

DEGISEN GUVENLIK ANLAYISI



1.1.  Yeni Diinya Diizeni ve Gii¢lerin Sisteme Uyumu

II. Diinya Savasi’ndan sonra baslayan Soguk Savas doneminde uluslar arasi
politikaya kapitalist sistemin lideri ABD ile komiinist sistemin Onciisii SSCB’nin
belirleyici oldugu iki kutuplu bir sistem egemen olmustur. Aralarinda g¢ekirdekli
silahlarin yok edici etkisine dayali bir dehset dengesi kurmus olan bu iki siiper devlet
askeri, ekonomik ve teknolojik hakimiyeti ellerinde tutarken Avrupa bu iki gii¢
etrafinda ikiye boliinmiistir. (Ulman, 1992: 31) 1985 yilinda SSCB’de Mikhael
Gorbagov’un yonetime gelmesi, ardindan Dogu Avrupa iilkelerinde demokratiklesme
hareketlerinin baglamasi ve son olarak 1990 yilinda baglayan Korfez Krizi ve ardindan
yasanan Korfez Savasi sonunda uluslar arasi politikada yeni bir donem baslamistir. Bu
yeni diizende uluslar aras1 politikada giiclin yeni dagiliminin nasil olacagi bu boliimiin

tartisma konusudur.

1.1.1. Amerika Birlesik Devletleri (ABD)

1776 yilinda, Kuzey Amerika topraklarindaki Ingilizler, ana iilkeleri
Ingiltere’ye kars1 bir kolon milliyetciligi gelistirdikten sonra “birlesik koloniler” haline
gelerek Londra’dan bagimsizliklarini ilan ettiler. Bundan sonraki y.y. i¢inde (1800-
1870) altin ve toprak pesindeki yeni kitleler, Kizilderilileri kovalayarak ve katlederek
“Vahsi Bat’y1” kesfettiler. Hizla gelisen ABD, somiirge olmaktan kurtulduktan sonra,
1889 yilinda Ispanya’y1 yenerek, ilk kolonileri olan Filipinler, Puerto Rico ve Guam’a
kavustu ardindan Hawai’yi ilhak etti ve Panama’yla kanal anlagsmasi yapti. Boylece 19.

y.y. da somiirge olmaktan, somiirgeci olmaya hizla terfi etmeye bagladi.

20. y.y’1n. ilk ¢eyreginde, 1. Diinya Savasi’na katilan ABD, bu savastan galip
ciktt ve Ocak 1918’de 14 maddelik “Wilson Baris Plani”ni ilan etti. 1945 yilinda
Japonlarin baskilariyla II. Diinya Savasina giren ABD Almanya’y1 yendi. Menheaten
Projesi ile gelistirdigi Atom bombasini, Japonya’ya (Hirosima ve Nagazaki kentlerine)
atarak savasin hem galibi oldu, hem de savasa bir insanlik drami ile son vermis oldu. II.

Diinya Savasinin ardindan ABD ve SSCB arasinda soguk savas basladi. Ve bdylece



diinya iki kampa boliindii (Sosyalist-Kapitalist). 1969 yilinda Ay’a ¢ikan ABD, 1975
yilinda Vietnam’da hiisrana ugradi. Bu yenilgi ABD’yi bir siireligine diinya
jandarmaligindan vazgecer gibi yaptiysa da 1981 uzayda iletisim devrimi, Sovyetlerin
yikilmasiyla 1990°da Moskova’da agilan MC Donalds lokantasi, ABD’nin tekrar diinya
hamiligine soyundugunun isaretini veriyordu. 1991 Korfez Savasi ile Diinya ABD’nin
teknoloji sovunu izliyordu. Sovyetlerin yikilmasi ile diinyanin ayakta kalan tek siiper
giicli olarak 11 Eyliil 2001 saldirisin1 bahane ederek 6nce Afganistan ardindan Irak’1

isgal eden ABD, bdylece acik¢a egemenligini ilan etmis oluyordu.

1996 yilinda, agiklanan bir arastirmaya gore, ABD 11 milyon 800 bin araba
iretirken; onu bu alanda zorlayan en yakin iki rakibi olan Japonya, 10 milyon 400 bin;
Almanya 4 milyon 800 bin araba piyasaya siiriiyordu. Gene ayn1 y1l ABD, 1 katrilyon
642 trilyon 600 milyar liralik silah ve mithimmat satarken/ ihra¢ ederken; Rusya 723
trilyon 800 milyar; Fransa 334 trilyon 100 milyar lira degerinde silah ve miihimmat
ihra¢ etmistir. (Ozer, 2005: 163) Buradan anlasilacag1 gibi ABD’nin miicadele ettigi iki
iilke olan Almanya ve Japonya var. Bu ii¢ biiylik gii¢, ekonomik alanda kendi i¢
pazarlar1 dahil, ayni1 pazarlar iginde biiyiik bir rekabet icindedirler. Ozellikle de sermaye
dolagimi ve yiiksek teknolojiye sahip endiistri dallari i¢in rekabet etmektedirler. ABD
rekabet etmede zorlandig1 ekonomik sorunlarini daha ¢ok iistiin oldugu askeri ve siyasi
giicliyle dengelemeye ve gidermeye ¢aligmaktadir. Bu da basta Almanya ve Japonya
gibi iilkeler olmak iizere ekonomik olarak gii¢lii olan bir¢ok iilkede huzursuzluga yol

agmakta ve direnise neden olabilecektir.

ABD’nin bu rekabet yogunlugu Asya Pasifik Ekonomik Isbirligi Formu
(APEC)’de ortaya ¢ikmaktadir. APEC liderligine talip iki iilke vardir. Biri Japonya
obliri de ABD’dir. Japonya’nin Uluslar arasi Ticaret ve Sanayi Bakanligi’nin
APEC’teki en yiiksek gorevlisi Hidehiro Konno, “Asya iilkelerinin 6zgilivenleri giderek
artryor, artik itilip kakilmak istemiyorlar. Asya iilkelerinin Bati’dan farkli, Japonya’ya
benzer bir sanayilesme, politika benimsemelerini saglamak gerek” diyor. (Goksel N.

Demirer, ve digerleri, 1999: 324)

ABD politik ve giivenlik alaninda yayilmaci ve istilact davranirken bunu

ekonomik alanda da siirdiirmektedir. Birlesik Devletler ekonomisi ve toplumsal yapisi



bozulmaktadir. Sanayi ve imalat diismekte biit¢e ve ticari agiklar biiyltimektedir, dis borg
yiikselmekte saglik ve egitim sistemini yeni ciddi sorunlar sarmalamaktadir. Ornegin
ABD’de Newyork’ta 575 kadina (1996 yilinin ilk ii¢ ayinda) tecaviiz edilmistir.
Cinayetler %15, oto hirsizlig1 %10 diizeyinde artmistir. ABD’de niifusun %1°1, niifusun
%40’ min servetine sahip. Niifusun 7 milyonu evsiz. Uyusturucu madde kullananlarin
sayis1 26 milyon. Newyork’ta kayitl 81.500 insan AIDS’li. ABD’nin toplumsal sistemi,
kocaman bir elege benzer. Biitlin insanlar tikis tikis bu elegin iizerindedir. Elegin
delikleri, bir insanin aga diismesi icin yeterli iriliktedir. Elekteki insanlar, elenmemek
icin durmadan ziplayip, elekteki insanlarin sirtina basarak yiikselip, elekten diismeme
(yani sistem dis1 kalmama) kavgasi verirler. Bunun adi Amerikan Riiyasidir. (Goksel N.

Demirer, ve digerleri, 1999: 330-333)

Ozetle Soguk Savas bitmis ve ABD bu savastan galip ¢ikmustir. ABD
1990’11 yillara askeri giic bakimindan diinyanin en giiglii devleti olarak girmistir.
Ekonomik bakimdan da diinyanin en giiclii devleti olarak girmistir. Ekonomik liderligi
ispatlamas1  halinde, tekrar diinya diizenini kendi idealleri dogrultusunda
sekillendirecegi yadsinamaz bir gergektir. Ancak ABD’nin yeniden uluslar arasi
toplumlarin lideri olabilmesi ilk 6nce kendi ekonomisindeki sorunlart agmasina baglidir.
Dolayisiyla ABD i¢in artik askeri girisimden cok, ozellikle Japonya ve Almanya
karsisinda ekonomik rekabet giiciinii arttirmak Oncelikli hedef olacaktir. Ancak,
ABD’nin ekonomik c¢ekigmesinin askeri c¢ekismeden c¢ok daha farkli sonuglarinin
olabilecegini de goz ard1 etmemesi gerekir. Ciinkii askeri ¢gekismede bir taraf galip diger
taraf yenik ¢ikarken, sonug tartismasiz olarak kesindir. Ancak ekonomik rekabette ise

kaybeden her iki taraf da olabilir.

1.1.1.1. Amerikan Hegemonyasinin Mesrulastirilmasi

Soguk savasin bitimiyle birlikte diinyanin siyasal goriiniimii cok degisti artik
denge dogu ve bati arasinda degil, yeni bir jeopolitik ¢ergeveye, yeni stratejink yapilara

ihtiyac dogdu. Her ne kadar yeni durumu agiklayacak yeterlilikte bir uluslar arasi



iliskiler teorisi ortaya c¢ikmamigsa da, goze carpan aciklamalar “liberalizmin

bayraktarlig1” ve “Medeniyetler Catismasi” seklinde oldu. (Laginer, 2000: 47)

Tarihsel siire¢ igerisinde tarih her zaman bir yoOnlendirici giice ihtiyag
duymustur. Soguk Savas sonrasi donemin, bu olgular ve olaylar karmasasinin

yonlendirici gilicii ABD olarak gosteriliyordu.

Sovyetler Birligi’nin ¢okmesiyle belirginlesen ABD, iistiinliigiinii korumaya
devam etmistir. Bu tarih ABD’nin II. Diinya Savasina girdigi ve girisiyle agirligim
hissettirmeye bagladig1 tarihtir. O zamana dek Avrupa’dan ve Avrupa eksenli
politikalardan uzak durmaya ¢alisan ABD en ¢ok savasin sonlarina kadar konjoktiirel
yapist geregince savasta yerini almistir. ABD’nin savasta yer almasinin sebebi gii¢
dengesi politikasinin bozulmasiydi. Gii¢ dengesi politikasinin bozulmasindan dolay1
girdigi II.Dlinya Savasindan sonra uluslar arasi arenada oynadigi rol ile bu arenada
meydana gelen her tiirlii siyasi, ekonomik gelisimin altina mutlaka imzasini atti. (Cecen,

2000: 235)

Bagimsizligim1  kazandigi ilk andan itibaren ABD politikalarinin
sekillenmesiyle ortaya c¢ikan ABD yaklasimi uluslar arasi iligkilerde 6zgiinliiglinii
devam ettiriyordu. Soguk savastan sonra bu 6zgiinliigiin igerigi herkes tarafindan farkl

bir sekilde doldurulmaya baslandi

1917 yilindaki Bolsevik Devrimi’nden beri Sosyalizmin Sovyetlerde, hakim
giic olmas1 ve Marksizm’in uluslar arasi iligkilerde yer edinmesi ile birlikte XX. Yy.
Komiinizm, Fagizm, ve Demokratik Kapitalizm arasinda gecen bir tiir yarigmaya tanik
olmaktaydi. II. Diinya Savasi’yla birlikte Fasizmin giiciinii yitirmesiyle ortadan
kalkmaya yiiz tutmasi, ondan sonra da Komiinist hareketin ¢ékmesi yeni bir tartigmay1
beraberinde getirdi. Tarihin Sonu mu? tartismast Komiinizmin ¢dkmesinden hemen

sonra (SSCB) Francis Fukuyama tarafindan; “Tarihin Sonu” tezi ortaya atilmigtir.

II. Diinya Savast sonrasinda Amerikan sosyolojisince temellendirilen
modernlesme teorilerinin yeni bir okumasini yapan Francis Fukuyama, lizerinde ¢okca

durulmus 6nermesinde endiistriyel gelismenin evrensel bir yol izleyecegi noktasindan



hareketle Kapitalizmin tarihi kdken ve kiiltiirel miras s6z konusu olmaksizin tiim

toplumlari1 kesin olarak tiirdeslestirecegi varsayimina dayanmaktadir.

Fukuyama’ya gore; Bati’nin ya da Bati diislincesinin zaferini herseyden dnce
Bati liberalizmine alternatif oldugu varsayilan biitiin sistemlerin biisbiitiin tiikenmesi
olayinda kendisini gostermektedir. (Fukuyama, 1999: 14) Fukuyama Tarihin Sonu tezi
ile adeta ABD’nin politikalarini mesrulastirmak icin teori liretmektedir. Zaten Tarihin
sonu mu? 6nermesi ABD’nin politikalar1 dogrultusundadir. Unutulmamalidir ki insanlik
var oldugu siirece tarih son bulmaz ¢iinkii tarihi yaratan insanlardir. Buradan hareketle
Fukuyama’nin Tarihin Sonu 6nermesi gergekleri yansitmadigi gibi ABD hegemonyasini

destekleyici bir tez niteliginde oldugu goriilmektedir.

ABD hegemonyasint destekleyici bir tez de Samuel P. Hundigton’a ait.
Samuel P. Huntington’a gore ise; diinya siyaseti yeni bir asamaya giriyor ve
entelektiieller daha baskalartyla birlikte bu durum karsisinda, tarihin sonu, ulus devletler
arasinda rekabetin geri doniisii, globalizm ile kabile kiiltiirliniin ¢ekismesi yiiziinden
ulus devletlerin gerilemesi tiiriinden goriislerin her biri dogmakta olan realitenin ¢esitli
yonlerini yakaliyor. Bununla beraber onlarin tiimii, muhtemelen gelecek yillarda global
politikanin alacagi durumun can alici ve gercekten merkezi bir yoOniinii gozden
kacinyorlar. Huntington’a gore; bu yeni diinyada miicadelenin esas kaynaginin
oncelikle ideolojik ve ekonomik olmayacagi, insan 1rki arasindaki biiyiik boliinmeler ve
hakim miicadelenin kaynag kiiltiirel olacak. Ulus devletler diinyadaki olaylarin yine en
giiclii aktorleri olacak fakat, global politikanin asil miicadeleleri farkli medeniyetlere
mensup grup ve uluslar arasinda meydana gelecek. Medeniyetler Catismasi global
politikaya hakim olacak. Medeniyetler arasindaki fay hatlar1 gelecegin catigma hatlarini
olusturacaktir. Medeniyetler arasindaki miicadele modern diinyadaki miicadelenin
evriminde son agsama olacaktir. Orta vadeli bir gelecekte, merkezi bir miicadele odag:
Bat1 ve Konfiiciisyen-islami devletler arasinda gergeklesecektir. (Huntington, 2000:30-
34)

Huntington kiiltiirler (ve dinler) savasi baslayacak derken ¢ok hakliydi ama
hem sadece sonucglari soyliyor hem de isin bir tarafim1i ele aliyordu. Ancak

vurgulanmalidir ki, “Diinya’da paylasim kavgasinda Bati ve digerleri, Hiristiyanlar ve
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digerleri arasinda fark biiylidiikk¢e ¢atigsmalar artacak; bu paylasim kavgasi paralelinde,
kiiltiir (ve din) ¢atismalarin1 da beraberinde getirecek”. Isin dogrusu galiba bu. Ancak
Huntington, Bati (ve Amerikan) cephesine ¢alisan biri olarak, paylasim kavgasini
perdelemek icin mi kiiltiir (ve dini) 6ne ¢ikarmig? Diinya uygarliklar kavgasina,
savasina girecek demis. Oysa yasli diinyamiz hep paylasim kavgasi yasadi ve
yasayacak. (Manisali, 2003: 49) Huntington’un bu tezini, glinlimiizde meydana gelen 11
Eyliil olay1 ve ABD’nin Irak’1 isgal etmesi gibi olaylar dogruluyor goziikmektedir.
Fakat bu olaylarin sadece Kkiiltiirel temelli olmadig1 ortada olup olaylarin ekonomik

yoniinlin de oldugu apagik goriilmektedir.

Tarihsel siire¢ icerisinde medeniyetler arasinda siirekli ¢catismalar meydana
gelmistir. Glinlimiizde de bu catigmalar siiriiyor olabilir ama bu demek degildir ki
bundan sonra sadece ve sadece kiiltiir temelli ¢atigmalar tek hakim catisma sekli
olacaktir. ABD’nin Irak’a saldirmasinda ekonomik temelli isteklerde bulundugu agikca

ortadadir. Bunu sadece medeniyetler arasindaki farkliliga baglamak yanlistir.

Huntington’un Medeniyetler Catigmas1 goriisii tek tarafli bir goriistiir.
Medeniyetler arasinda g¢atigma vardir ama bu sadece tek kiiltiirel etmenli degildir.
Kiiltiirel farkliliklarin yani sira ekonomik ve politik nedenler de ¢atismalarda 6nemli bir
konuma sahiptirler. Tarihsel siire¢ igerisinde medeniyetler arasindaki iligkilere
baktigimizda sadece farkli medeniyetler arasinda catisma olmadigi ayni medeniyete
mensup devletler arasinda da catismalarin oldugu goriilmektedir. Bu da bize bu tezin

eksik ve tek tarafli oldugunu gostermektedir.

Sonug¢ olarak ABD su an kiiresellesen diinyada kurulmakta olan YDD
icerisinde tek siiper giic olarak varligini siirdiirmektedir. YDD’de ABD’ye alternatif
iilkeler arasinda Japonya ve Cin goriilmektedir. Tiirkiye ise; Kiiresellesen diinyada
YDD igerisinde iyi bir konuma sahip olabilmek icin Jeopolitik konumunu ¢ok iyi
degerlendirmeli ve toplumsal c¢ikarlar dogrultusunda politikalar yiiritmelidir. Bu
yapilabilindigi taktirde kiiresellesen diinyada YDD iginde Tirkiye’yi iyi bir yer
beklemektedir.
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1.1.2. Bagimsiz Devletler Toplulugu (BDT-Eski SSCB)

Eski adiyla Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi, yeni adiyla Bagimsiz
Devletler Toplulugu YDD agisindan incelenmesi gereken belki de en 6nemli konudur.
Oncelikle SSCB’nin dagilmasina neden olan i¢ ¢oziilmeleri incelememiz gerekmektir.
Ciinkii bu ¢ozlilmeler SSCB’nin dagilmasi sonucu olarak diinya siyaset sahnesinden
c¢ikmis, BDT’nin YDD’de ekonomik, sosyal ve politik davraniglarini sekillendiren

onemli gelismelerdir.

70 yili agkin bir siiredir iki kutuplu diinya sisteminde bir gii¢ odagi iken
coziilerek dagilmis olan SSCB yerini birgok i¢ ve dis sorunlarla kars: karsiya kalan ve
uluslar arasi dikkatleri iizerine ¢eken BDT’ye birakmistir. SSCB’deki bu ¢oziilme bir
yandan diinyay1 komiinizm sonrasina getirirken diger yandan da siyasal davraniglarinin
ne olacagt mechul bir¢cok devlet, ulus-devlet ve toplulugun ortaya ¢ikmasina neden

olmustur.

SSCB’deki ¢oziilmenin temeli, 1985 yilinda Michael Gorbagov’un yonetime
gelmesiyle atilmistir. (Sonmezoglu, 1992: 10 ) Yillar boyu komiinist rejimin hiikiim
stirdiigii SSCB’de yonetime gelen Gorbacov’un baglattig1 agiklik ve yeniden yapilanma
politikalar1 ¢oziilmelere ve beraberinde SSCB’nin ve onunla biitiinlesmis Sovyet modeli
ile komiinizmin diinya sahnesinden silinmesine neden olmustur. Agiklik ve yeniden
yapilanma politikalar1 dogrultusunda meydana gelen ¢o6ziilmeleri ekonomik acidan

sOyle 6zetleyebiliriz.

Sovyetler Birligi’nin tiim tarihi boyunca, ekonomik olarak en kritik zayiflik
alan1 tarim olmustur. Cografi konumu ve iklim sartlar1 nedeniyle Sovyet tariminda
verimlilik saglanamamistir. Ozellikle 1979-1982 yillar1 arasinda yasanan kuraklik ve
cok soguk kis aylar1 Sovyet tariminin ¢okmesine neden olmustur. Bununla beraber hig¢
bir dis gozlemci Sovyet tarim verimindeki ¢Okiintliye sadece iklimin neden olduguna
inanamamaktadir. En biiylik sorun dogrudan tarimdaki sosyalizasyondur. (Kennedy,
1999: 577-578) Bu konuyu Brezezinski sdyle ifade etmistir. ... Gorbagov’un reformlari

Sovyet ekonomisinin en kohne sektdriine, kolektif ziraata ulasmamistir. Halbuki tek
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basina bu bile iilkenin ekonomik gelecegini kisitlamaktaydi”. (Brezezinski, 1990: 58)
Kennedy ise ayni paralelde sunlar1 sdylemektedir. ... Sovyetler Birligi tarim ve sanayi
veriminin arttirilmasi geregini ilan etmis ama bdyle bir imkani kolektiflestirme ve agir
bir merkezi planlamacilikla kosteklemistir. (Kennedy, 1999: 575) Sovyet ekonomisine
yillarca hakim olan merkeziyetciligin Gorbacov donemi ile ¢oziilmeye baslamasi
sonucu llkede zorunlu olarak uygulamaya konulan serbest piyasa ekonomisi bir

karmasaya yol agmustir.

Sovyet sisteminin ideolojisini ve kurumsal biitiinliigiinii yikilma noktasina
getiren faktorlerden biri ise, basta milliyetgilik akimlari olmak tizere Sovyet dis
politikasindaki degisiklikler ve diinyadaki komiinizm hareketlerinin zayiflamasi olarak
agiklanabilir. Bunun sonucunda SSCB dahilindeki uluslarda baski altinda tutulan milli
istekler ag13a cikmaya baslamistir. Ik milliyetgilik hareketleri dil, din, kiiltiir istegi ile
sekillenerek, ilk defa Baltik Cumhuriyetlerinde bas gostermis, bunu takiben
Afganistan’la savas neticesinde Islami duygularin uyanmasi sonucu da Orta Asya’da
milli 6z belirlemede temel olan din olgusu uyanmistir. Bu durum hem SSCB’nin diinya
tizerindeki askeri ve politik gliciiniin hem de Sovyet komiinizminin deger kaybetmesine
neden olmustur. Bunun yani sira Sovyetlerin diinya iizerindeki giiciiniin zayiflamasiyla,
Sovyetlerdeki yeniden yapilanma hizindan ¢ok daha hizli bir seklide bir takim
degisiklikler isteyen Dogu Avrupali devletler kendi miicadelelerine baslamak icin

gerekli cesareti bulmuslardir.

Sovyet tipi sosyalizm modelinin ¢okiisii uluslar arasi sistemde Onemli
gelismelere neden olmustur. Her seyden Once Soguk Savas’in ortaya getirdigi iki
kutupluluk uzunca bir siirecte once gevsek kutupluluga doniismiis ve giderek askeri
stratejik anlamda iki kutuplu sistemin yaninda siyasi ve ekonomik diizeyde de ¢ok

kutuplu bir yap1 olusmustur. (Sonmezoglu, 1992: 11)

Yukarida anlatilan temel nedenler dogrultusunda 6nce Dogu Avrupa tlkeleri
birer birer SSCB’nin etki alanindan ¢ikmuslar, ardindan Baltik tlkelerinin kopmasiyla
baslayan federasyonun dagilma stireci 1991 yilinda Gorbagov’un istifas1 ve SSCB’nin
dagilmasi ile sonuglanmistir. Boylece 50 yildir zaman zaman gevseyen sikilagan iki

kutuplu sistem de klasik goriiniimii ile sona ermistir. (Sonmezoglu, 1992: 12)
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Sovyetler Birligi’nin diinya politika sahnesinden ¢ekilmesiyle beraber dnce
Dogu Blok’u yikilmis, burada Sovyet modeli 6nderliginde kurulan devletler ulusal
kimlik arayisina girmislerdir. Bu gelisme ise dini ve etnik temelleri olan saldirgan
ulusculugun koriiklenmesiyle bolgeye istikrarsizlik ve catigmanin hakim oldugu bir
ayrigma egilimi getirmistir. Sirp, Hirvat ve Bosna Hersek savasi bunun en tipik
ornegidir. Diger yandan Kafkaslar’da da bir ayrisma egilimi bas gostermis, Azerbaycan-
Ermenistan ve Giircistan-Abhazya savaslari baslamistir. Ayrica SSCB’nin dagilmasi

Dogu Avrupa iilkelerine bagimsizliklarini da kazandirmstir.

SSCB Gorbagov’un 1991 yilinda istifasi ile sona ermis ve daha sonra
bagimsizliklarini ilan eden cumhuriyetler Aralik 1991°de Kazakistan’in baskenti
Almaata’da toplanarak BDT’yi olusturmuslardir. BDT’nin YDD ve uluslar arasi
iligkiler acisindan getirdigi yeni ve belki de en tehlikeli boyut, dogal kaynaklari, insan
giicii ve elinde bulundurdugu niikleer silahlarla bir tehdit potansiyeli olusturmasidir.
Bagimsizligina yeni kavusmus ya da kavusma miicadelesi veren bu devletler bir kaos
yasamaktaydilar. Bu devletlerin birbirleri ile olan etnik sorunlari i¢inde, istikrarsiz bir
yapida catigmalara yol agmalari ya da isbirligi yapip varliklarint gii¢lendirmeleri
konusunda bir karara varamamiglardir. (Okman, 1992: 69) SSCB’nin dagilmasi ile
bagimsizliklarima kavusan yeni cumhuriyetler yillardir yasadiklar1 giidiimlii yapidan
birdenbire tam bagimsiz bir yapiya kavugmanin sokunu yasadilar. Bagimsizliklarindan
sonra ekonomik ve sosyal agidan bir takim sorunlara maruz kalmiglardir. Boyle bir
ortam Orta Asya Cumhuriyetleri agisindan c¢esitli gelismelere gebe durumdadir. Orta
Asya Cumhuriyetleri acisindan en énemli gelisme, Tiirkiye 6nderliginde BM, AGIK ve
KEIB organizasyonlar1 iginde temsil edilebilmeleridir. Ancak bu iilkelerdeki
demokratiklesme  siirecinin  kesinlikle  desteklenmesi, ekonomik yardimlarla
giiclendirilmis, insan haklarina saygili, biitiinlesme egilimi tagiyan rejimlerin igbasina
gelmesi YDD’ye baris ve istikrarin hakim olmasi i¢in zorunlu goziikmektedir. Aksi
halde tutucu, saldirgan bir tutum izlemeleri gerek Tiirkiye gerekse diinya diizeni i¢in bir
tehlike olugsmasi anlamina gelecektir. Dolayisiyla demokratik rejimlerin olugsmasina ve
insan haklarina saygili yonetimlerin isbasina gelmesine ihtiya¢ duyulacaktir. Bunun
gerceklesmesi sonucunda hem bolgede istikrar saglanabilecek hem de barisin siirekliligi

saglanacaktir.
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1.2.3. Japonya

1890’larda Japonya Biiyiik Gii¢ sistemin bir {iyesi degildi. Japonya yiizyillar
boyu, toprak beylerinin ve aristokrat bir savasci kastin olusturdugu, merkezilesmemis
bir feodal oligarsi tarafindan yonetilmisti. Dogal kaynaklarin bulunmamasi ve ancak
%20’s1 tarima elverisli daglk arazisi yliziinden engellenmis olan Japonya, ekonomik
gelisme icin gerekli her zamanki 6nkosullarin hi¢birine sahip degildi. Japonya diinyanin
geri kalan boliimiinden soyutlanmis Japon halki 19. yy’in ortalarina kadar, i¢ce dontik
kald1 ve yabanci etkilere karsi direndi. Japonya tiim bu sebeplerle Diinya Giicii
oOl¢iilerine gore, Politik yonden olgunlasmamis, ekonomik yonden geri ve askeri yonden
kudretsiz kalmaya zorunlu goriiniiyordu. Ancak iki kusak sonra, Uzak Dogu’daki
uluslar arasi politika oyununda 6nemli bir oyuncu haline geldi. (Wallerstain, 1998: 240-

241)

II. Diinya Savas1 Japonya'nin Hirosima ve Nagazaki sehirlerine atilan birer
atom bombasiyla sona ermistir. Japonya, atom bombasinin atildigi, niikleer silahin
etkilerini birebir yasayan tek iilkedir. Bu durum, iilkenin ulusal giivenlik politikasini
bicimlendiren en Onemli unsurdur. Anayasa'ya da damgasini vuran bu tarihi olgu
dogrultusunda Japonya komsularina hi¢bir zaman tehdit unsuru olamayacak, ancak
etkin bir savunmayi da saglayacak bir askeri gii¢ olusturma politikas: giidegelmistir. Ote
yandan, niikleer silaha sahip olmamak, bunlar liretmemek ve bunlarin iilkeye girigine
izin vermemek big¢iminde 6zetlenen ti¢ niikleer ilke, Japon ulusal giivenlik politikasinin
temel taslarimi olusturur. Ulkenin mevcut giivenlik politikasmin ii¢ temel diregi ise
sunlardir: Japonya-ABD Karsilikli isbirligi ve Giivenlik Antlasmasi'na dayali yakin bir
ittifak1  siirdiirmek, siirdiiriilebilir bir savunma yetenegini amaglayan Savunma
Gicleri'nin modernizasyonu ve daha barisel, istikrarli bir uluslararasi ortaminin
yaratilmasi i¢in aktif bir diplomasi izlemek. (TJV, 2006: 1) Goriildi gibi II. Diinya
Savasi’nda Japonya’ya atilan atom bombasi savas sonrasi Japonya’nin uluslar arasi
siyasetini etkilemis ve Japonya uluslar arasi arenada daha baris¢il bir siyaset yliriitmeye

baglamistir.
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Japonya, 1945’ten bu yana son derece basarili bir bicimde biiylimiis
olmasindan dolayi, kiiresel ekonomi ve gii¢ politikasi diizeni i¢inde benzersiz ve ¢ok
elverisli bir konuma sahip bulunmaktadir; ancak bu, ayn1 zamanda son derece nazik ve
tehlikelere acik bir konumdur ve uluslar arasi kosullarin degismesi halinde, olabilecek
en iyi sey basta “Japon Miicizesi”ni doguran etkenlerin devami olacaktir. (Kennedy,

1999: 539)

Gilinlimiizde ise durum ve uluslar arasi politikadaki dengeler kokten
degismistir. 1947-1989 donemi arasinda siiren iki kutuplu sistem ¢okmiis, yerini bir
belirsizlige birakmistir. Kiiresellesme ve karsilikli bagimlilik ise giiglii ekonomisi olan
devletleri her zaman oldugu gibi 6n plana ¢ikarmaktadir. Japonya’nin da bu gelismelere
paralel olarak diinyada giicii ve énemi artmistir. Iki kutuplu sistemin ¢okiisiinden sonra
ortaya ¢ikan belirsizlik ve kiiresellesmenin, ekonomisi giiclii olan devletleri 6n plana
cikarmast Japonya’yt uluslar arasi arenada daha goriintir kilmistir. Japonya diinya
sanayi uygarlig1 i¢inde yer alir. Denetim altina alinmis bir niifus, direncini kanitlamas,
esnek bir ekonomi, makinelesmenin en yiiksek diizeyde kullanildig: tarimsal altyapisi,
fert basia ve toplam milli geliri agisindan diinyanin en zengin iilkelerinden biri olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Asya kitasinin hemen hemen biitiin {ilkelerinin az geligsmis yada
gelismekte olan iilke olarak tanimlandigi diisiiniiliirse Japonya'nin g¢evresine karsi
yalmizlig1 ve benzersizligi anlasilabilir. Avrupa somiirgesi olmaktan kurtulmus ender
Uzakdogu iilkelerinden biridir Japonya. Bati kiiltliriinii tamamen kendi istegiyle, kendi
istedigi sekilde ve daha da 6nemlisi kendi istedigi zamanda genis ¢apta kabul eden ilk

iilkelerdendir. (TJV, 2006: 1-2)

Japonya sanayinin, 21. ylizyilin baslart i¢in ekonominin en umut verici
sektorleri yoniinde biiylimesinin slirmesidir. Yani ileri teknoloji yoniinde siirekli
biliylimesi Japonya’yr ekonomik agidan gii¢lii kilmaktadir. (Kennedy, 1999: 543)
Japonya diinyanin ikinci biiyiik sanayi giliciidir. Amerika ve Almanya'dan sonra
diinyanin {giincii biiylik ihracat¢r iilkesi olmasmma ragmen sanayilesmis {ilkeler
icerisinde dis ticarete - yaygin kanaatin aksine- bagimlilig1 en diisiik tilkedir. D1s ticareti
stirekli olarak fazla veren Japonya diinyanin en biiyiikk kreditor iilkesidir. Giiniimiizde
Japonya’y1 diinyanin en biiylik kreditor {ilkesi yapan temel faktor yiiksek tasarruflardir.

(TJV, 2006: 2) Glinlimiizde Japonya ekonomisinin siirekli bir biiylime igerisinde olmasi
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Japonya’nin diinya siyasetinde de hatir1 sayilir bir yerinin olmasini saglamaktadir.
Ayrica Japonya ekonomisinin biikliigli bakimindan ABD’ye alternatif ender iilkelerden

biridir.

Japonya ekonomisi 1950’lerden 1973 yilindaki petrol krizine kadar 1962 ve
1965 yillarindaki kisa donemli ekonomik durgunluk disinda yaklasik olarak 25 yil
boyunca yillik olarak % 11 oraninda biiyiidii. Sermaye ve modernizasyon yatirimlarinin
yiiksekligi Japon firmalarinin uluslar arasi piyasalarda rekabet giiclinii ve isgiicli
verimliligini artirmig, yeni teknolojilerin ve iirlinlerin ortaya ¢ikmasina yol agmuistir.
Japonya teknolojinin en 6nemli odaklarindan biridir. Japonya bilgisayardan niikleer
enerjiye, havaciliktan haberlesmeye kadar bir¢cok alanda teknolojinin Onciiliigiini
yapmaktadir.(TJV, 2006: 4) Yukarida verdigimiz sayisal verilerden de anlagilacag: gibi
Japonya ekonomisi istikrarli bir biiylime ile stirekli ilerlemektedir. Bunun yaninda
Japonya’nin teknoloji alaninda da diinyanin en 6nemli iilkelerinden biri olmasi ve
diinyada teknolojin onciiliigiinii yapmasi1 Japonya’y1 diinyada giclii iilkeler arasina

sokmaktadir.

1968 yila gelindiginde piyasa ekonomileri i¢cinde Amerika Birlesik
Devletleri’nden sonra Japonya ikinci biliylik ekonomik gii¢ haline geldi. Fakat ayni
donemde hizli ekonomik biiylimenin sonucu olarak ¢evre kirlenmesi, kirsal kesimden
kentlere go¢ ve asir1 sekilde niifus yogunlugunun olustugu endiistri bolgeleri i¢inde
ulasim gibi c¢esitli sorunlarda ortaya ¢ikti. 1974 yilindaki petrol krizi ekonomik
biiyiimenin yerini kisa bir siire i¢cin durgunluga ve Japonya’nin ekonomik biiylimesinde
petroliin yerini yeniden sorgulamasina yol agti. Fiyat artis hiz1 % 20 ‘lere ulasti. Petrol
krizi atlatildiktan sonra Japonya cift rakamli olmasa bile tek rakamli biiylime oranini

yeniden yakalayarak kalkinmasini siirdiirdii. (TJV, 2006: 2-3)

Uzun yillar boyunca ihracatin daha genel olarak dis ticaretin tesvik edilmesi
Japon hiikiimetlerini birinci derecede 6ncelikli hedefleri arasinda yer almistir. Thracat:
artirmak icim gelistirilen politikanin birinci ayagini ithalati ikame edebilecek diinya
kalitesinde iiretim yapan endiistrilerin ortaya cikarilmasi, ikinci olarak ta uluslar arasi
piyasalarda rekabet edebilirliktir. 1964 yilina kadar hiikiimet yardimlari, vergi

indirimleri ve ihracat tesvikleriyle artirilmaya calisilan dig ticaret 1964 yilinda
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Japonya’nin Uluslar aras1 Para Fonu’na (IMF) {iyeligi ile ikinci bir doneme girdi ve
Japonya ihracat tesviklerinin bir kismindan vazge¢mek zorunda kaldi. 1970’11 yillarin
basinda biitiin ihracat vergi indirimleri kaldirild1 ve daha dolayli yontemler kullanilarak
ihracat tesvik edilmeye baslandi. Artan dis ticaret fazlasinin yol actigi anlagsmazliklar
neticesinde 1980 yilindan itibaren Japonya “goniillii ihracat kisitlamalar1” uygulamaya
basladi. Savas sonrasinda kronik hale gelen dis agiklarin kapatilmasi icin ithalata ¢esitli
kisitlamalar getirildi ve ithalat MITI’nin belirledigi alanlarda yapilmaktaydi. 1960 yili
baslarinda hiikiimet artan baskilar neticesinde dis ticarette kismi bir liberalizasyona
giderek ithalat kotalarmin bir kismimi kaldirdi, tarife oranlarini diisiirdii ve yabaci
sermayenin lilkeye girisine getirilen kisitlamalar1 kisman de olsa kaldirildi. Giintimiizde
Japonya sanayilesmis ilkeler i¢inde gilimriik vergileri en diisiik {ilkedir. Glimriik
tarifeleri i¢in ortalama oran Japonya’da % 2,5 iken ayni oran ABD i¢in % 4,2 Avrupa

Birligi i¢in ise % 4,6 dir. (TJV, 2006: 3)

Japonya’ya baslica rakipleri karsisinda belirgin avantajlar saglayan daha
genis bir yapisal etkenler kiimesi yer almaktadir. Bunlardan ilki MITI ‘nin yapilan
aragtirmalart diizenleyerek, biiylimeye elverigli sanayi kollarina para saglayip,
gerilemekte olanlarin ekonomik gelismesine yon vermesidir. Japonya’ya gii¢ veren
ikinci nokta ise, firma ve sanayi kollarmin yiikselisi ve c¢okiislerinin sebeplerini
aciklayan en Onemli yonlerden biri Japonya’daki Ar-Ge c¢aligmalarina biiyiik
miktarlarda para ayrilmasidir. Ugiincii avantaj, Japonya’daki ulusal tasarruflarin gok
yiiksek bir diizeyde olusudur. Japonya’nin dordiincii avantaji ise firmalarin i¢ piyasayi
hemen tlimiiyle garantilemeleridir. Son olarak Japonya’daki isgliciiniin ¢ok iist diizeyde
bir nitelige sahip olmasidir.(Kennedy, 1999: 544-546) bu saydigimiz avantajlar
sayesinde Japonya baglica rakipleri karsisinda ozellikle ABD karsisinda ekonomik
acidan daha giiclii bir hal almaktadir. Zaten ABD ile Japonya arasinda “ekonomik
savas” hic¢ bitmedi. Sadece zaman zaman yavagladi. Japonya ile ABD arasindaki rekabet
APEC’de daha da sertlesecege benziyor. Ciinkii APEC liderligine talip iki iilke var: Biri
Japonya, 6biirii de ABD... Amerikalilar ve Almanlar i¢in Japonya biiyiik bir ekonomik
dev. Her iki iilke halkinin %701, uluslar arasi planda en giiglii rakiplerinin Japonya

olduguna inaniyor. Almanlar Japonya’y1r diinyanin en biiylik ekonomik giicli olarak
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goriirken, Amerikalilar i¢in kendi iilkeleri bu payeyi Japonya’yla paylasiyor. (Demirer,

1996: 178)

Tarihsel olarak daima iyi iliskiler igerisinde olan Tiirkiye ve Japonya iinlii
Ertugrul Firkateyni’nin Japonya’y: ziyaretiyle dnemli bir noktaya ulasmustir. Ozellikle
1980 den sonra iki iilke arasindaki iligkiler iist diizey karsilikli ziyaretlerle, ekonomik ve
kiiltiirel anlasmalarla gii¢lendirilmis ve onemli bir ivme kazannmustir. Turgut Ozal’in
Japonya ile ilgili konulardaki birikiminin de etkisiyle 1983 yilinda Japonya Dis Isleri
Bakani Sintaro Abe’nin Tiirkiye ziyareti mevcut iliskilerin daha da giiclendirilmesinde
olduk¢a Onemli bir yere sahiptir. 1990 yilinda Tirkiye ve Japonya iligkilerinin 100.
yilin1 kutlamislardir. Mart 1985°de Iran-Irak savasi sirasinda her iki iilkede bulunan
yabancilarin tilkeyi aniden terk etmek zorunda kalmalar1 karsisinda diinyada ki tiim
hava yollarinin kendi vatandaglarim1 Oncelikli olarak tahliye etmeleri ve Japon
vatandaslarin tasimay1 reddetmeleri Iran ve Irakta bulunan Japon vatandaslarini zor
durumda birakmistir. Japon yolcularin Tiirk Hava Yollari’'nin 6zel bir ucagiyla
Istanbul’a getirilip oradan da Japonya’ya gonderilmeleri Tiirkiye Japonya iligkilerine
onemli kilometre taslarindan biridir. Japonya ve Tiirkiye iliskileri giiniimiizde yiizyil
asan bir tarihe sahiptir. (TJV, 2006: 4) Tiirkiye Japonya ile 6zellikle 1980°li yillarda iyi
iliskiler gelistirmistir. Glinlimiizde Japonya, ekonomisi bakimindan diinyanin sayili
tilkeleri arasinda yer almaktadir. Tiirkiye nin uluslar arasi arenada ekonomik baglamada
Japonya ile hem siyasi hem de ekonomi alaninda iyi iligkiler gelistirmesi Tiirkiye’nin

ekonomisinin biiyiimesi agisindan olumlu sinyaller dogurabilir.

1.1.4. Avrupa Birligi (AB)

Avrupa Birligi gercekte, bir ucu Orta Cagin ilk donemlerine varan ¢ok eski
bir hikayedir. (Yamakoglu, 1993: 12) Avrupa Birligi, tabii ki sadece bir ekonomik
kurulus degildir. Baslangicta temel vurgu ekonomi lizerine yogunlasiyordu, bundan
dolay1 bu entegrasyona “Ortak Pazar” deniyordu. Bugiin gelinen noktada ise dogrudan
siyasal ve toplumsal bir birlikle karsi karsiya bulunuyoruz. Bu agidan bakildiginda
AET’nin (Avrupa Ekonomik Toplulugu) terk edilip AT’nin (Avrupa Toplulugu),
ardindan AB’nin (Avrupa Birligi) kullanilmaya baslanmasi anlamlidir. AB baslangicta
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bazi smirli ekonomik birlesmeleri hedefledigi halde, bugiin uluslar arasi bir yapi
olusturmakta biiyiik bir entegrasyon seklinde uluslar aras1 camiada yerini almaktadir.
ABD’nin basimi cektigi kiiresellesmenin bu Birligi nasil etkileyecegi, AB’nin kiiresel
siirece hangi dinamiklerle cevap verecegi onemli bir tartisma konusudur. AB, kendini
Oyle konumlandiriyor ki, sonugta c¢ikacak yapi birden fazla kiiltiirel, toplumsal ve

tarihsel unsuru ortak bir potada eritmeyi 6ngoriiyor.

AB’nin temellerinin atilmasinda, iki 6nemli faktdr rol oynamistir. Bunlardan
biri II. Diinya Savas1 sonrasinda ¢ikan yeni konseptte ABD’nin Avrupa’yr SSCB’nin
manyetik alanindan kurtarmak ic¢in yapmis oldugu siyasi ve ekonomik girisimlerdir.
Nitekim ABD, 6zellikle SSCB’nin Dogu Avrupa iizerindeki hakimiyetinden korkmus,
bunun iizerine Bati Avrupa’ya Truman Planm1 ¢ercevesinde, Marshall Yardimi adi ile
biiyiik ekonomik destekte bulunmustur. Tkinci 6nemli gelisme de, iki ezeli diisman olan
Almanya ve Fransa’nin, Kémiir ve Celik Birligi etrafinda bir araya getirilmesidir. (Ozer,
2005: 157) Bugiinkii Avrupa Birligi mimarlar1 arasinda yer alan Fransa Planlama
Orgiiti Baskam1 Jean Monnet bu entegrasyon diisiincesini gelistirerek sunlart
sOylityordu. “Boyle bir entegrasyondan amag, Avrupa’nin diinyadaki yerini korumak,
etkinligini ve saygmligimi tesis etmek ve halkinin hayat diizeyinin siirekli bir bicimde

ylukseltilmesini saglamak olacaktir.”(Bulag, 2001: 17)

Konu, Fransiz Disisleri Bakani, Robert Schuman’in 9 Mayis 1950°de
Avrupa tilkelerine yaptig1 bir cagriyla pratige dokiilmiis oldu. Schuman’a gore, savas
sanayinin ana hammaddeleri arasinda yer alan Komiir ve Celigin iiretimi ve kullanimi
uluslar aras1 bir Orgiitiin sorumluluguna verilmeliydi. (Bulag, 2001: 17) Bu cagriya
olumlu yaklasilarak, Sinirl katilimla, kii¢iikten baslayarak herkesi memnun edebilecek
ilk adimlar atildi. Fransa, Bat1 Almanya, italya ve Beniliiks iilkeleri' arasinda yapilan ilk
goriismelerden sonra, 1952’de “Avrupa Komiir ve Celik Birligi” kuruldu. Amag,
zamanin agir sanayisinde iiye lilkeler arasinda daha planl bir iiretim ve ticarete dogru
gitmekti. (Erkiner, 1999: 12) Bu siralarda Ingiltere boyle bir birlesmeye pek egilimli
goriinmiiyordu. Ancak 1951°de imzalanan Paris Antlagmast diger iilkeleri de

cesaretlendirdi. 1952°de alt1 lilkenin silahli kuvvetlerini bir Avrupa Savunma Toplulugu

! Beniliiks Ulkeleri: Belgika, Hollanda, Liiksemburg
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ad1 altinda toplama fikrini giiclendirdi, hatta siyasal entegrasyon diisiincesini genis

Olctlide giindeme getirmis oldu.

Boylece 1940’lardan Schuman Bildirisi ile temeli atilan AB, Celik ve kdmiir
Toplulugu ile 6nce Almanya ve Fransa’nin olusturdugu cekirdek ile baslamis, sonra
Belgika’nin da katilmasiyla, bu ¢ekirdek biiylimiis, nihayet, 15 iilkenin katildigi, 13
ilkenin de katilmay1 bekledigi dev bir birlik halini almistir.

1949°da Avrupa Ekonomik Isbirligi (EECD); 1951°de Avrupa Kdémiir ve
Celik Toplulugu; 1952°de iskandinav Konseyi; 1954’te Bati Avrupa Birligi (BAB);
1957°de Avrupa Ekonomik Toplulugu (AET); 1965’te Avrupa Toplulugu (AT);
1992°de (7 Subat, Maastricht) ise biitiin topluluklarin tek bir ¢ati altinda toplanmasiyla
Avrupa Birligi (AB) kurulmustur.

19 Nisan 1951 yilinda, alti kurucu devlet (Almanya, Fransa, Belcika,
Hollanda, Liiksemburg, Italya) tarafindan kurulan Avrupa Celik ve Komiir Toplulugu,
Avrupa Birliginin ilk ¢ekirdegini olusturuyor. Sonra, topluluk ii¢ defa iiger iilkeyi i¢ine
alarak 15 iiyeye ulasti. Topluluk, énce 1 Ocak 1973 yilinda ingiltere, Danimarka ve
Irlanda’y: igine alarak kuzeye dogru; daha sonra 1981°de Yunanistan’r 1986°da da
Ispanya ve Portekiz’i icine alarak giineye dogru genisledi; bdylece say1 12’ye cikt1.
Ocak 1995°te isvec, Fillandiya ve Avusturya’nin iiyeligi ile genisleyerek 15 iiyeye
ulast1. (Ozer, 2005: 157-158)

Avrupa Birligi 1993 yilinda Kopenhag Zirve Toplantisi’nda aldig1 kararlar
uyarinca eski Varsova Pakti tiyeleri olan Merkezi ve Dogu Avrupa iilkelerini kapsayan
bir genigleme siireci baglatmistir. AB komisyonunun genislemeye iliskin stratejisini esas
teskil etmek tlizere hazirladigi oneriler 16 Temmuz 1997 tarihinde “Giindem 2000
baslikli raporda aciklanmistir. Genisleme siirecinde (Polonya, Cek Cumbhuriyeti,
Macaristan, Slovenya ve Estonya, Slovak Cumbhuriyeti, Litvanya, Letonya, Bulgaristan,
Romanya) ve Giiney Kibris Rum Cumbhuriyeti, Kopenhag Kriterleri denilen, kriterlere
uygun oldugu i¢in Birlige dahil edilme karar1 alinmistir. Tiirkiye ise siyasi konularda ve

Gliney Dogu’daki sorundan dolay1 genisleme kapsamina alinmamastir.
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Avrupa Birliginin temel tagi 9 Mayis tarihinde zamanin Fransiz Disisleri
Bakan1 Roberte Schuman ile Jean Monnet tarafindan hazirlanan bir bildiri ile atilmustir.
Bu bildiride tiim Fransiz-Alman komiir ve gelik iiretim ve dagitiminin kurulacak bir
birlik, daha dogrusu bir kartel denetimine verilmesi ongoriiliiyordu. Diger Bat1 Avrupa
tilkeleri de dilerlerse komiir ve celikle ilgili bu kartele katilabileceklerdi. Buna Schuman

Plan1 da denmektedir. (Seyidoglu, 2005: 199)

Komiir ve celik, savasin iki temel ham maddesidir. Bu alanda bir birlik
kurulmasinda ikili bir amag gozetiliyordu. Bir yandan Almanya’ya tek yanl kisitlamalar
uygulamanin yetersiz olacagi diisiiniilmekte, diger yandan da bu iilkeyi disarida tek
basina birakmanin diinya baris1 tlizerinde dogurabilecegi tehlikelerden endise

duyulmaktaydi.

18 Nisan 1951 tarihinde alt1 Avrupa iilkesi, yani Belgika, Almanya, Fransa,
Italya, Liiksemburg ve Hollanda’nmin Avrupa Koémiir ve Celik Toplulugu’nu kuran
anlasmay1 imzalamalar1 ile Schuman Plan1 gergeklestirilmis oluyordu. Altilarin
hiikiimetleri, Avrupa Komiir ve Celik Toplulugu’nun kurulmas: ile baglatilan bu
girisimi daha ileriye gotiirmeyi ekonomik ve siyasal ¢ikarlar1 agisindan gerekli
goriiyorlardi. Alt1 iiye iilke Disisleri Bakanlarinmn 1955 yilinda Italya’nin Messina
kentinde yaptiklar1 toplanti sirasinda daha ileri bir birlik konusunda ¢alismalar yapmak
lizere, zamanin Belgika Daisisleri Bakani Paul-Henri Spaak baskanliginda
gorevlendirilen bir komite kurulmustur. Spaak Komitesinin hazirladig1 rapor 25 Mart
1957°’de Roma’da imzalanarak 1 Ocak 1958 tarihinde yiiriirliige girdi. (Seyidoglu,
2005: 199) Roma Anlasmasi ile Avrupa Ekonomik Toplulugu (AET) ve Avrupa Atom
Enerjisi Toplulugu (Euratom) kuruldu. Her {i¢ kurulus da ayni alt1 kurucu iiye arasinda
olusturulmustur. Bu ii¢ kurulus birlikte, bugiinkii AB’nin Onciisii durumunda olan

Avrupa Ekonomik Toplulugu’nu (AET) olusturur.

Daha sonra ad1 gegen alt1 kurucu devlete; Ingiltere, Irlanda, izlanda, Ispanya,
Portekiz ve Yunanistan da katilmis ve bu on iki devletin 1 Temmuz 1987’de
imzaladiklar1 tek Avrupa senedi ile Avrupa’da ekonomik birligi ayn1 zamanda siyasi
birlige tasima karar1 alinmis ve bu devletler arasinda bir ortak pazara gegis siireci

baslatilarak Avrupa Ekonomik Toplulugu adin1 Avrupa Topluluguna ¢evirmistir. Daha
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sonra ise bu devletler arasinda yapilan maastricht zirvesi ile ekonomik ve siyasi birligin
yani sira ortak para birligine gidilmesi ve bir Avrupa Merkez Bankasi kurulmasi
yolunda ilk adimlar atilmis ve bu paralelde Avrupa Toplulugu adi Avrupa Birligi’ne

donistiirilmiistiir. (Armaoglu, 1991: 318)

1987 Tek Avrupa Senedi’ndeki hedefleri gergeklestirme siirecinin ilk
yarisinda politikalarin1 temelden sarsan ve geleceginde mutlak belirleyici rol
oynayabilecek Onemli gelismelere sahne olmustur. SSCB’de 1985 yilinda yonetime
gecen Gorbagov’un baglattifi acgiklik ve yeniden yapilanma politikalar1 bir yandan
SSCB’nin ¢o6zlilmesine ve dagilarak diinya politika sahnesinden ¢ekilmesine neden
olurken, diger yandan da Sovyet modelinin ve en Onemlisi komiinizmin ortadan
kalkmasina neden olmustur. SSCB’deki bu geligsmelerin Avrupa’ya yansimasi ve AB’yi

etkilemesi ise soyle 6zetlenebilir.

Gorbagov‘un séz konusu politikalart Dogu Avrupa lilkelerine c¢ok kisa
siirede sigramis ve bu iilkelerde siiratle demokratiklesme hareketleri baslamistir. Bunun
sonucu olarak da Dogu Avrupa iilkeleri SSCB’den kopmaya baglamis, bdylece
Avrupa’daki askeri, ekonomik, siyasal ve ideolojik bdliinme sona ererek komiinizm

eritilmistir. (Ulman, 1992: 34)

—  Ogzgiirliiklerine kavusan Dogu Avrupa iilkelerinde bir an énce Bat1’da yer
alma cabalar1 baslamis, dolayisiyla AB’nin genislemeye baslamasi seklinde bir tartisma

glindeme gelmistir.

— SSCB’nin dagilmasina paralel olarak, Avrupa’da Sovyet giiciiniin askeri,
politik ve ideolojik ¢ercevede azalmasi beraberinde Amerikan etkinliginin de azalmasi

sonucunu dogurmustur.

Dogu Avrupa’da baslayan demokratiklesme hareketlerinin en Onemli
sonucu, 1989 yilinda iki Almanya’nin birlesmesi olmustur. Amerikan etkinliginin
azalmasina paralel olarak, birlesen Almanya’nin Avrupa’nin en biiylik gilicii olarak

ortaya ¢ikmasi ise belki de AB’nin gelecegi i¢in en 6nemli gelismelerden birisidir.
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SSCB’nin dagilmasi ile Avrupa’da bas gosteren bu olaylarin yaninda 1990
yilinda baglayan Korfez krizi ve hemen ardindan yasanan Korfez Savasi AB’yi siyasal
kimlik bunalimina sokmus, beraberinde yeni bir giivenlik anlayisini ve arayisini da
getirmistir. 1991 yilinda yapilan Maastricht Zirvesi ise AB’yi olusturma g¢abalarim
baslatmis ve Avrupa devletlerini gelecege doniik stratejik hesaplarini bir kez daha
gbzden gecirmeye itmistir. Burada diisiiniilmesi gereken nokta, NATO, AGIK ve Bati
Avrupa Birligi’nin (BAB) Avrupa devletleri i¢in gelecekte nasil bir 6nem tagiyacagidir.
Bu konulara Yeni Diinya Diizeni ve Degisen Giivenlik Anlayisi bashigi altinda

deginileceginden burada detaya girmiyoruz.

1.2. Yeni Diinya Diizeni ve Degisen Giivenlik Anlayisi

1.2.1. Birlesmis Milletler (BM)

Yiizyilimizin baglarinda yasanilan I. Diinya Savasi’nin (1914-1918) insanlik {izerinde agtig1
derin acilar, devletleri savasa karsi Onlem almaya yoOneltmis uluslar arasi gilivenligi
saglamak, evrensel ve kalici bir barigi egemen kilmak amaciyla 1920 yilinda “Milletler
Cemiyeti” kurulmustur. Ancak bu kurulus diinyanin yeniden biiyiikk bir savasa
stirliklenmesine engel olamamis ve savasin hemen ardindan yapilan Cenevre Konferansi ile
feshedilmistir. II. Diinya Savasindan sonra ise, diinyada barisi ve giivenligi korumak icin
yeniden ve daha etkin 6nlemler almak ihtiyaci hissedilmis; bu amagla, insan haklarina ve
temel Ozgiirliikklere saygi gosterilmesini saglamak gorevini Tistlenecek, uluslar arasi
ekonomik, sosyal ve insancil sorunlarin ¢éziimiini kolaylastiracak bir orgiitiin kurulmasi

Ongoriilmiistiir. (Sigman ve digerleri, 2005: 87)

II. Diinya Savasindan sonra kurulan en biiyiik uluslar arasi siyasi orgiitlerden
biri BM orgiitiidiir. Ideolojik olarak kokleri, 1. Diinya Savasindan sonra kurulan
Milletler Cemiyeti’ne dek uzanan BM, Mihver devletleriyle® savasan biiyiik

3

devletlerin®, o6zellikle ABD’nin onciiliigiinde kurulmustur. BM’in olusumuna esin

kaynag1 olan Milletler Cemiyeti baris antlasmalarina galip devlet olarak imza koyan 32

* Mihver devletler: Almanya, italya, Japonya
3 Biiyiik devletler: Ingiltere, ABD, SSCB, Fransa
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tilkenin 1920 yilinda bir araya gelmeleri ile kurulmustur. Daha sonra savasta tarafsiz
kalan ya da yenilen iilkeler de orgiite alinmiglardir. Milletler Cemiyeti’nin kurulus
amaglari, birlige, barisa, dostluga yonelik sdylemler iceriyordu. (Aydogan, 2004: 506)
BM orgiitii uluslar arasi toplumun unsurlarini birlestirerek organize etmeye calisan bir
orgiit olarak kurucu antlagmasiin birgok yerinde iiyelerinin uluslar arasi nitelikteki
uyusmazliklarin1  bariggr  yollardan ¢ozmek yiikiimii altinda oldugunu hiikme

baglamistir. Antlasmanin 1. boliimiinde BM 6rgiitiiniin amaglar1 agik¢a ifade edilmistir®.
— Uluslar aras1 barig ve giivenligi korumak
— Uluslar aras1 dostea iligkileri gelistirmek

— Ekonomik ve insani konularda uluslar arasi isbirligini gerceklestirmek;

insan hak ve 6zgiirliiklerine kars1 saygiy1 gelistirmek.

— Bu amaglarin gerceklestirilmesinde harcanan ¢abalarin uyumlastigi bir

odak olmaktir.

“1920-1939 yillar1 arasindaki uluslar arasi siyasi gelismeler, yazilanlarin tam
tersiydi. Milletler Cemiyeti’'nde s6z sahibi olanlar biiylik devletlerdi ve karalar hep

onlarin istekleri yoniinde ¢ikiyordu.” (Aydogan, 2004: 507)

Dort yiiz yillik Osmanli vilayeti olmasina ve yasayanlarin ¢ogunlugunu
Tiirklerin olusturmasina karsin Musul ingiliz egemenligine verildi. Bir iiye iilke (Italya)
diger bir iiye iilkeyi (Ethopya) kimseye sormadan keyfi olarak iggal etti. Almanya ise
Avusturya, Cekoslovakya ve Polonya’ya saldirdi. Japonya Cin’e girdi. Sovyetler Birligi

Finlandiya’y isgal etti. Sonucunda Milletler Cemiyeti diinyay1 kanli bir pazara ¢evirdi.

Gortildiigi gibi bu noktada giigliilerin belirleyici oldugu, biiyiik balik kiigiik
balig1 yutar gibi yani teorik amaciyla pratiginin ters diistigii Milletler Cemiyeti
gorevlerini 1946 yilinda Birlesmis Milletlere (BM) devretti, 31 Temmuz 1947°de de

yasal varligina son verdi. 25 Nisan-25 Haziran 1945°te aralarinda Tiirkiye’nin de

* Bkz: BM Antlasmasi I. Bliim: Amaglar
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bulundugu 50 iilkenin temsilcileri ise San Fransisco’da toplanarak BM Korucu
Antlasmasima son seklini vermislerdir. BM Ana Soézlesmesi olarak kabul edilen bu

antlasma 111 maddeden olugmaktadir.(Sisman ve digerleri, 2005: 87)

BM’nin amagclar1 arasinda 6n sirada gelen 1/1 maddede uluslar aras1 barisi ve
giivenligi korumak amacidir. Bu amaglarla neler yapmasi gerekliligi de gene bu fikra ile
hiikkme baglanmistir. Barisin ugrayacagi tehditleri 6nlemek ve uzaklagtirmak ve her
tiirli saldirma fiiline veya barisin bagka yollarla bozulmasi durumunu kaldirmak tizere
gereken etkin ortak tedbirleri almak ve barisin bozulmasina yol agabilecek nitelikteki
uluslar arasi1 uyusmazlik veya durumlarin diizeltilmesini ya da ¢oziimlenmesini barisct
yollarla adalet ve uluslar arasi hukuk ilkelerine uygun olarak gerceklestirmektir.” (BM
Antlagsmasi, 2006) Maddede ifade edilen amaglara ulasabilmek i¢in gerekli olan ilkeler

antlagmanin 2. maddesinde 7. paragraf altinda ifade edilmistir. Bunlar;
— BM, biitiin iiyelerin egemen esitligi ilkesi iizerine kurulmustur.

— Upyeler kendilerine diisen gorevleri iyi niyetle yerine getirmeyi taahhiit

etmislerdir

— Uyeler, uluslar aras1 uyusmazliklarmni, uluslar aras1 baris, giivenlik ve

adaleti tehlikeye atmayacak sekilde baris yollari ile ¢ozecektirler.

— Upyeler, iliskilerinde gerek herhangi bir baska devletin toprak
biitiinliigline veya siyasi bagimsizligina karst gerekse BM’nin amaglar ile
bagdasmayacak herhangi bir sekilde kuvvet kullanma tehdidine ya da kuvvet kullanma

yoluna basvurmaktan kac¢inacaklardir.

— Uyeler, orgiitiin basvurdugu zorlama girisimlerinde BM’ye yardim
edecekler ve aleyhinde oOnleyici ve zorlayict tedbirler kabul edilen devlete karsi

yardimdan kaginacaklardir.

> Bkz: BM Antlasmas1 Madde 1
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— BM orgiitiine liye olmayan devletlere uluslar arast barig ve glivenligin
korunmasi i¢in gereken Ol¢lide ve bu sayilan esaslara gore uygun hareket etmesini
saglama gorevi de verilmistir. Ozii itibariyle bir devletin ulusal yetki alaninda bulunan
islere BM karisamaz. Ancak ulusal yetki defisinin istisnast ise Madde 2/7’de

belirtilmistir. Buna gore,

— BM antlagmasinin barisin tehdidi, bozulmasi1 ve saldir1 fiili halinde
yapilacak hareketler basligini tasiyan VII. Boliimiin g¢ercevesine giren hareketlerde,
ulusal yetkiye giren bir konu da BM o&rgiiti miidahalede bulunabilecektir. °(BM
Antlagmasi, 2006)

Goriildiigii tizere BM antlagsmasi, uluslar arasi iligkilerde savasa bagvurmayz,
kuvvet kullanmay1 ve kuvvet kullanma tehdidinde bulunmay1 yukarida anlatildig1 gibi
amac¢ ve ilkelere iligkin hiikiimlerinde yasaklamistir. Ancak, bunu yaparken bazi

durumlarda kuvvet kullanmaya olanak tanimistir. Bunlar;

— Antlagmanin barisin tehdidi, bozulmasi1 ve saldir1 fiilinde yapilacak
hareket basligini tasiyan VII. Boliim hiikiimlerince zorlama tedbirlerinin uygulanmasi

durumu,

— VII. Bolim, Madde 51°de ifade edilen tekil ya da toplu mesru savunma

hakkinin kullanilmasi durumu,

— Bolge Antlagsmalar1 bashigimi tasiyan VII. Boliimdeki 53. Madde ve
giivenlige iligkin gecici hiikiimler bashigimi tasiyan XVII. Boélimde 107. Madde
uyarinca II. Diinya Savasi’nda diisman bulunmus bircok devlete karsi girigilecek

eylemler durumudur.

Dolayisiyla BM antlagmasi, uyusmazliklarin taraflar arasida ya da BM
oOrgiitii tarafindan baris¢1 yollardan ¢oziilmemesi halinde, BM antlagmasi hiikiimlerine
gbre, mesru savunma hali haric uyusmazlik taraflarinin savasa basvurma haklarin

tanimamaktadir. BM antlasmas1 bunu yaparken de barisin tehdidi ve bozulmasinm

% Bkz: BM Antlasmasi, Madde 2/7
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Onleme gorevini en basta temel organlarindan biri olan giivenlik Konseyi’ne vermis ve
Konsey’in kendi adlarma hareket ettigini kabul ettiklerini hilkme baglamustir.” (BM
Antlagsmasi, 2006) Bu nedenle de Giivenlik Konseyi kararlarini kabul etmek ve
uygulamak konusunda biitin BM {iyeleri goriis birliginde ve mutabiktirlar. (BM

Antlasmasi, 2006) ®

BM Antlagsmasimin organlar basligini tasiyan III. Bolimiinde Madde 7/1
Orgiitiin temel organlarini siralamis ve Madde 7/2°de geregi halinde BM Antlagmasina
uygun olarak yan organlar kurulabilecegini belirtmistir. ° (BM Antlasmasi, 2006) BM
Antlasmasimin Gilivenlik Konseyi basligini tasiyan V. Boliim bu organin yapisini gorev
ve yetkileri ile oy mekanizmasinin nasil isleyecegini gosteren boliimiidiir. Uluslar arasi
baris ve giivenligin korunmasinda kendisine 6nemli gorev ve sorumluluklar taninan
Giivenlik Konseyi 5 daimi ve 10 daimi olmayan iiyeden olusur.'’ Giivenlik konseyi
uluslar aras1 barig ve gilivenligin korunmasi gorevini yerine getirirken BM
Antlagsmasimin amag ve ilkelerine uygun olarak hareket edecektir. Ve iiyeler giivenlik
konseyi kararlarmi kabul etmek ve uygulamak i¢in taahhiitte bulunmuslardir. (BM
Antlasmasi, 2006)'' Oysa bu sozleri maddelere yerlestiren gelismis tlkeler, degil
uluslar arasi birligi saglamak, siirekli bir bicimde her ulusun ulusal biriligini bozan bir
caba icinde oldular. Almanya, Kore, Vietnam, Yemen ikiye boliindii. Fransa; Cezayir ve
Tunus’a, Ingiltere; Misir’a, ABD; Vietnam, Liibnan’a, Irak’a, NATO; Sirbistan’a,
Sovyetler Birligi; Macaristan’a, Cekoslovakya’ya, Afganistan’a, Cin; Vietnam’a asker
gonderirken higbir kimseye bir sey sormadilar. BM’ye haber bile vermediler. Bunlar

iistelik BM Giivenlik Konseyi iiyesiydiler. (Aydogan, 2004: 508)

Bu noktada Giivenlik Konseyi nedir? Ve ne gibi gorevleri vardir? Bunlara
bakalim: BM Antlagmasinin organlar baslhigini tasiyan III. Boliimiinde Madde 7/1
orgiitiin temel organlarin1 siralamis ve Madde 7/2°de geregi halinde BM antlasmasina

uygun olarak yan organlar kurulabilecegini belirtmistir. (BM Antlagmasi, 2006)'> BM

" Bkz: BM Antlasmasi, Madde 24

¥ Bkz: BM Antlasmas1 Madde 25

? Bkz: BM Antlasmas1 Madde 7

' BM Antlasmas1, Madde 23/1 Daimi Uyeler, Cin Halk Cumhuriyeti, Fransa, Biiyiik Britanya, Kuzey
Irlanda Krallig1, ABD ve (eski SSCB) yeni Rusya Federasyonu

"' Bkz: BM Antlasmasi, Madde 24/25

12 Bkz: BM Antlagmas1 Madde 7
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Antlagsmasiin Giivenlik Konseyi bagligini tasiyan V. Boliim bu organin yapisini gorev
ve yetkileri ile oy mekanizmasinin nasil isleyecegini goOsteren bolimdir. BM
Antlagsmas1 geregince, baris ve giivenligi korumak esas olarak Giivenlik Konseyi’nin
gorevidir. Bu nedenle Giivenlik Konseyi, ¢6ziim yolu ©nermekten, silahli gii¢
kollanilmasina kadar varan ¢esitli girisimlerde bulunma ve onlemler alma yetkilerine
sahiptir. (Sisman ve digerleri, 2005: 87) Giivenlik konseyi 5 daimi'’ toplam 15 iiyeden

olusur. Daimi {iyelerin bir tanesi bile olumsuz karar verdiginde karar alinmaz.

ABD’nin BM {izerindeki etkinligi bugiin Giivenlik Konseyi’nin siirekli
tiyelerinin tiimiiniin etkisinden daha coktur. ABD, genel kurulda her Onerisine oy
verecek ¢ok sayida iilke destegine sahiptir. Devletleraras: ikili iliskiler kredi notlari,
silah satiglar1, kotalar, ticari ayricaliklar v.b. BM genel kurulunda verilecek oylar icin
birer kez olarak kullanilabilmektedir. Onemli konularda genel kurula verilen oylar,
ABD dostlugu kazanmanin gostergesi olarak ele alinir. ABD Onerisine karsi oy
verenler, bir kenara yazilir. Bu tutumu herkes bilir ama kimse s6z etmez. ABD, BM’de
alan kararlardan rahatsiz oldugunda, orgiitiin ¢alismalar1 6niine engeller ¢ikarmakta,
orgiit ici isleyisten gelen tikanikliklar1 da kullanarak birgok organi ¢alisamaz hale
getirmektedir. Orgiitiin ¢alismalarini siirdiirebilmesi igin gerekli olan mali kaynaklar
icinde 6nemli bir paya sahip ABD, 6deme yapmay1 zaman zaman koz olarak kullanir.

(Aydogan, 2004: 510-511)

Gortldiglt gibi, bir BM genel sekreteri tarafindan Onerilen ve hayata
gecirilmesi istenen bu goriisler uluslar arasi barig ve gilivenligin siirekliliginin
saglanmas1 i¢in gereklidir. Ancak BM’nin temelde islevsel olabilmesi i¢in BM’yi
olusturan devletlerin tam bir uzlas1 icinde hareket etmeleri gerekmektedir. Ama daha
once de bahsettigimiz gibi ABD diinya arenasinda saldirgan tutumunu BM ile
mesrulagtirmaya ¢alismaktadir. BM ¢alismalari, sadece uluslar arasi platformda biiyiik
gii¢ olarak beliren devletlerin yonlendirdikleri sekilde degil, tiim bagimsiz devletlerin
ortak iradesini icine alarak geceklesmesi halinde kolektif baris ve gilivenlik gercekten

saglanmig olacaktir.

" Daimi iiyeler:ABD, Ingiltere, Rusya, Fransa, Cin
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1.2.2. Kuzey Atlantik ittifaki (NATO)

Bat1 ve Giiney Avrupa iilkelerini i¢ine alan ve kurulmasindaki amag¢ Kuzey
Atlantik Bolgesinde baris ve glivenligi koruma, istikrari saglama ve huzuru gelistirme
olarak agiklanan NATO 1949 yilinda kurulmustur. Sovyetler Birligi’nin etkinlik
alanlarin1 genisletip gliglenmesinden duyulan rahatsizlik, NATO ’nun dile getirilmeyen
gercek kurulus nedenlerinden biriydi. Bu sdylemlere SSCB’nin siyasal yanligliklar1 da
eklenince bir¢ok iilke istek ve kararlilikla ABD etrafinda toplanmisti. Artik diinyay1
komiinizm tehlikesinden ve Rus saldirganligindan kurtarmak giiniin modasiydi. Her sey
bu amag etrafinda toplanmisti. NATO, 4 Nisan 1949 giinii Washington’da imzalanan
antlasma ile kuruldu.". (Aydogan, 2004: 494-495)

Ayn1 BM’de oldugu gibi sdylemlerle pratik farkliydi. Yani sdylemler kagit
lizerinde kalmusti. Orgiitiin karar ve isleyisini BM’de oldugu gibi NATO’da da her
zaman ABD belirledi. 1957 yilinda SSCB, kitalararasi niikleer baglikli fiizeler tiretince
ABD ortaklarinin goriiglerini almadan tek bagina “Baris iginde birlikte yasama”

politikasini kabul etmis ve Soguk Savag’in bittigini ilan etmistir.

ABD’nin saldirgan tutumunu bir Ornekle ifade edebiliriz. NATO,
Avrupa’nin en kiiclik iilkelerinden birine Sirbistan’a yonelik bir seri hava saldirisi
baslatmisti. ABD’de Clinton ydnetimi savagin basini ¢ekerken, New York Times,
Washington Post, Herald Tribune ve Tv kanali savasi destekliyordu. Aslinda Balkan
Savaglar1 kendiliginden degil, biiyiik gii¢lerin bolgedeki i¢ catigmalara taraf olmasindan
cikmigti. Bil Clinton, Kosova Savasi’nin nedenlerini 23 Mart giinii Amerikan halkina

aciklarken ilk NATO saldirisi igin ii¢ ana gerekce ortaya koyuyordu.

1) Balkanlarda meydana gelen siddet uygulamalarima son vermek igin

kararl1 olduklarini gostermek.

2) Milosevi¢’in Kosova’da yaptiklari i¢in bir bedel 6demesini saglamak.

14 Anlasmay1 imzalayan devletler: ABD, Belgika, ingiltere, Danimarka, Fransa, Hollanda, italya, izlanda,
Kanada, Liiksemburg, Norveg ve Portekiz, 1952°de Tiirkiye (18 Subat) ve Yunanistan, 1955’te Almanya,
1982°de de, Ispanya orgiite katildilar
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3) Gerekirse Sirplarin askeri kapasitelerini belli bir diizeye kadar azaltmak.
Clinton aynmi giin yapmis oldugu agiklamada Kosova miidahalesinin yapilan soykirimi
durdurmak icin ahlaki bir zorunluluk oldugunu vurgulamistir. Clinton’un diger
gerekgeleri de bir¢ok yazar tarafindan zayif olarak bulunmustur. Bir iilkenin topraklar
i¢inde esas olarak bir i¢ savas konusu olan bir duruma NATO’nun miidahalesi samimi
bulunmadi. Bu gerekg¢enin gergekten bir gegerliligi olsaydi, NATO’nun Dogu Timor’a ,
Sri Lanka’ya, Dogu Afrika’ya, Kesmir’e hatta Tiirkiye’ye miidahale etme gercegi ileri
stiriildii. (Goksel N. Demirer ve digerleri, 1999: 406-407)

Bu tartigmalar i¢inde, diinya solu i¢inde sayginlig1 olan iki yazarin analizleri
ilgi ¢ekiciydi. Chomsky, NATO miidahalesinin, BM onaymi almadigi icin yasalara
uygun olmadigini, insan haklar1 agisindan miidahalelerde temel kriterin, miidahale
edenin iyi niyeti oldugunu hatirlati. ABD s6z konusu oldugunda, gecmis
uygulamalarina bakarak bunun yeterli, tatmin edici bir zemin saglayamayacagini ileri
siirdii. Wallerstein’e gore ise ABD ve Avrupa, Yugoslavya’nin boliinmesini ve yerel
milliyetciligin  ylikselmesini sessizce izlemisler hatta Almanya, Yugoslavya’nin
par¢alanmasini, bizzat Hirvatistan’in taninmasiyla hizlandirmigtir. Diger taraftan
diinyada bu kadar i¢ savas varken ABD/NATO miidahale etmek i¢in neden Kosova’yi
se¢misti? Kosova’nin petrolii de yoktu. Wallerstein’e gore bu durum i¢in iki se¢enek
s0z konusudur. Bunlarin ilki ABD’nin hizla artan askeri harcamalarinin
mesrulagtirilmasi, digeri de, Avrupa’nin ABD’nin ydriingesinden ¢ok fazla

uzaklagmasinin 6nlenmesidir. (Goksel N. Demirer ve digerleri, 1999: 408-409)

YDD’de NATO’nun gerekliligi, 1989 yilindan itibaren Sovyet rejiminin
girdigi degisim siireci sonunda komiinizmin ¢6kmesi diinya tizerindeki Sovyet tehdidini
ortadan kaldirmistir. Buna paralel olarak dogu bati iligkileri bir esneklik kazanmis ve
Soguk Savas’in kosullar1 da kokten degismistir. Dogu Blok’unda ve Sovyetlerde bu
cOziilmeler meydana gelirken Bati Avrupa hizla ilerlemis ve birlesmeyi ekonomik ve
siyasi boyuta tasimistir. Avrupa’da meydana gelen bu gelismeler Bati Avrupa
Birligi’nin biinyesinde ortak bir Avrupa ordusu olusturulmasini giindeme getirmistir. Ve
bu ordunun NATO’nun yerini alip almayacagi tartismasini baglatmis dolayisiyla
YDD’de NATO’nun varliginin gerekli olup olmadig1 sorusunu da beraberinde giindeme

getirmistir. Az 6nce de bahsettigimiz Balkan Savaslarinda, YDD olusmaya basladig ve
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halen devam ettigi siire¢ i¢inde konuya yaklastigimizda, NATO ’nun varliginin gerekli
olup olmadigi ( ya da ¢ok mu gerekli oldugu) ortaya ¢ikmaktadir. Kaldi ki 20. y.y.’ in
son 10 yilinda varlik nedenini agiklamakta zorlanan NATO, gercek niteligini Mart
1999°da Sirbistan’a yaptig1 askeri miidahale ile eylemli olarak ortaya koymus oldu.
(Aydogan, 2004: 498)

Diger taraftan NATO’ya alternatif iki organizasyon mevcuttur. Bunlar Bati
Avrupa Birligi (BAB) ve Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Konferans1 (AGIK) ile bunlarmn
ortaya ¢ikardig1 yeni giivenlik anlayisidir. Gelecegin muhtemel sorunlart ¢ergevesinde
BAB ve AGIK’i NATO’ya bir alternatif olarak degerlendirmeye tabi tutarsak, referans
kaynaginin yine NATO oldugunu goriiriz. Bunun sebebi NATO’nun en koklii ve en

giiclii askeri ittifak olmasidir.

BAB gortilebilir bir gelecekte gerceklestirilebilecek bir organizasyon dahi
bile olsa Avrupali miittefiklerinin NATO ig¢inde yararlanmakta olduklar1 askeri
korumay1 saglayabilecek bir yapiya sahip degildir. Bu fikri Avrupali devletler de
sonunda benimsemislerdir. Gergekten de Fransa ve Almanya’nin basini ¢ektigi grup
BAB’1n Avrupa askeri orgiitii durumuna getirilmesini ve AB’nin askeri savunma kanadi
olmasint dnermistir. Ancak, ABD baskan1 Bush’un bu 6nerinin yapildigi Kasim 1991
Roma Zirvesinde Avrupalilara iiltimatom vermesi iizerine, Fransa Avrupa ordusu
konusunda gerilemis, BAB’1n da NATO’nun tamamlayic1 ve ittifakin Avrupa kanadini
giiclendirici bir kurulus olarak kabul edilmesi kararlagtirllmigtir. Bu acikga NATO’ya
alternatif aramanin ABD’nin tutumlarmi da etkileyecegini ve bu nedenle o6zellikle
niikleer ve konvansiyonel silahlar acisindan Avrupa’da bir bosluk olusabileceginin
Avrupali devletler tarafindan anlagildigmi ve BAB’m da bu boslugu
dolduramayacaginin ortaya c¢ikmasiyla geri adim atmalarm gdstermektedir. Iste bu
ylizden BAB’1n NATO’ya alternatif olmayacagi, onu tamamlayici bir unsur olabilecegi
kabul edilmistir. BAB ile ilgili detaylar1 ayr1 bir baslik altinda verecegimizden konuyu

burada bitiriyoruz.

NATO’nun bir diger alternatifi de, Sovyet sisteminden tlireyen devletleri ve
Orta ve Dogu Avrupa’nin diger devletlerini de kapsamina alan AGIK tir. 19-21 Kasim

1990 tarihleri arasinda Paris’te toplanan AGIK zirvesinde bir catismayr onleme
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merkezinin olusturulmas1 &nerilmistir. Ancak AGIK’in giivenligi arttirma yetenegi
imzact devletlerin ortak davramis standartlarinin uygulanmasi ile ilgili uzlastirma
cabalar1 ve girisimlerinin basarili olmasina baghdir. Aksi taktirde, giivenligi
garantileyebilecek bir mekanizma AGIK’te mevcut degildir. Paris Sartr’yla
kurumsallastirilmis ve yenilenmis olmasimna ragmen AGIK, diinyadaki siyasi evrimin
bugiinkii agamasinda, iiyelerinin giivenliginin ve Avrupa’daki istikrarin en giivenilir
garantisi olmaya devam eden NATO’nun yerine gecme niteligini higbir sekilde

tagimamaktadir. (Ghebali, 1991: 15)

Genel bir giivenlik kavrami cercevesinde konuya bakildiginda, gilivenlik
orgiitlerinin bir biitiin icinde degerlendirilmesi mantig1 giindeme gelmektedir.
Boylelikle bu orgiitlerin birbirlerine katkilar1 ve islevsel yonden sagladiklar1 olanaklar
acikca goriinlir hale gelecektir. Bu g¢ercevede NATO, geleneksel olarak algilandig:
tizere, Sovyet tehdidine karsi kurulmus bir politik-askeri orgiit olmaktan Oteye bir
goriiniim kazanmaktadir. Buradan hareketle NATO’nun AGIK ya da BAB gibi diger
kurumlarla beraber, geleneksel ideolojik temellerden ve klasik psikolojik baskilardan
arindirilmis  bir tutum izleyecegi sdylenebilir. Dolayisiyla Avrupa’nin belki de
geemisten daha ¢ok NATO’ya ihtiyaci vardir. Ciinkii tehdit artik tek bir yonden
gelmemekte ve nereden gelecedi de bili olmamaktadir. Bu durumda daha 6nce de
belirttigimiz gibi NATO, organize yapis1 ve etkin silahlariyla halen en giiglii ittifak

olma sansini elinde tutmaktadir.

Diger taraftan ABD, Avrupa’mn alternatif olarak one siirdiigii AGIK ve
BAB kuruluslarina Sirbistan miidahalesi ile son vermistir. Nitekim miidahaleden sonra
askeri operasyon siirerken, kurulusunun 50. yil doniimiinde Washington’da bir zirve
diizenleyen NATO bundan bdyle BM’ ye danigmadan iiye devletlerin topraklarinin
disindaki sorunlara da miidahale edecegini ve diinyanin her yerinde “Baris”
operasyonlar1 diizenleyecegini agikliyordu. Kendi icinde celiskiler tagimasma karsin
NATO, bu kararla biitiin diinya uluslarina “giic bende, bana sormadan higbir sey

yapamazsiniz” diyordu. (Aydogan, 2004: 498)
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1.2.3. Bat1 Avrupa Birligi (BAB)

BAB’1in Kurulus ve Amaclari

II. Diinya Savasi’ndan sonra Sovyet yayilmaciligi ve tehditlerine karsi
Truman Doktrini g¢ergcevesinde ABD’nin yardim eli Avrupa’ya uzanmistir. Avrupali
devletler ise muhtemel savas tehlikelerine karsi aralarinda ekonomik ve siyasi igbirligi

yoluna gitmislerdir.

Avrupa Toplulugu, bagimsiz ekonomik biiylimenin dogal sonucu olarak,
bagimsiz bir askeri gilice sahip olmasinin gereksinimini duymaya basladi. Bu gereksinim
Fransa’nin belli donemdeki olumsuz tutumlarina karsin NATO ile giderilmistir. Ancak
siyasi birlige dogru giden Avrupa’nin NATO ile yetinmesi miimkiin degildi. (Aydogan,
2004: 557) Topluluk iginde bu baglamda Ingiltere ve Fransa 4 Mart 1947’de
Almanya’nin muhtemel savag niyetlerine karsin 50 yil i¢inde gecgerli olacak Dunkerque
Ittifak ve Karsilikli Yardim Anlagsmasi imzalamiglardir. Anlasmaya gore, taraflardan
birisi Alman saldirisina ugrarsa, diger taraf saldirtya ugrayan devlete dogrudan yardim
edecek ve yine Almanya, Fransa ve Ingiltere karsisindaki siyasi ve ekonomik
yukiimliiliiklerini yerine getiremezse taraflar miisterek tedbir alabileceklerdir. Boylece
Dunkerque Anlagmasi, II. Diinya Savasi’ndan sonra Bat1 Avrupali devletlerin yaptiklar
ilk siyasi giivenlik antlagmasi olmustur. (Kiling, 1994: 85) Daha sonra Avrupa’nin
siyasi birligine yonelik ilk girisim, Ingiltere’nin 1948’de Dunkerque Anlasmasi’na
ornek olarak Belgika, Liiksemburg, Hollanda ve Italya ile de benzeri anlasmalar

yapilmasi gerektigi dnerisi ile bahsetmislerdir. (Kiling, 1994: 86)

Bu tartigmalar siirerken Sovyetler Birligi’nin destegi ile 22 Subat 1948’de
Cekoslovakya’da yapilan komiinist hiikiimet darbesi ve komiinistlerin Cekoslovakya’da
iktidar1 ele gegirmeleri Sovyet Rusya’nin niyeti bakimindan Batililar i¢in bir alarm
olmustur. Ciinkii bu darbe ile Sovyetlerin Dogu ve Orta Avrupa ile Balkanlar’daki

hakimiyeti ve egemenligi tamamlanmig oluyordu. (Armaoglu, 1991: 445)
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Bunun tizerine 17 Mart 1948’de Belgika, Fransa, Liiksemburg, Hollanda ve
Ingiltere aralarinda sosyal, kiiltiirel ve askeri alanda isbirligi kurmalarmi hedefleyen
Biirtiksel Anlasmasi imzalamiglardir. Bat1 Birligi Bati1 Briiksel Anlagmasi1 Teskilati,
Briiksel Pakti ya da 5’ler Teskilati olarak adlandirilan bu anlagma ile bir savunma
sistemi teskilati kuruluyor ve bdylece Avrupa’daki Sovyet tehdit ve yayilmaciliga karsi

ilk askeri 6nlem alinmis oluyordu. (Kiling, 1994: 87)

Briiksel Anlasmasi’nin 4. maddesine gore 5 devlet aralarindaki her tiirlii
isbirliginden bagka, taraflardan biri Avrupa’da bir saldirtya ugradig: takdirde, digerleri
her tiirlii araglarla saldirtya ugrayan devletin yardimina gidecektir. (Armaoglu, 1991:
446) Nitekim Eylil 1948°de yeniden toplanan bu 5 devletin temsilcileri Bat1 Birligi
Savunma Teskilat1 isimli askeri bir teskilati da olusturmuslardir. Bat1 Birligi gerek
askeri alanda gerekse sivil alanda Onemli hazirlik ¢aligmalart yapmistir. Ve bu
calismalar NATO’ nun kurulusu i¢in bityiik énem tasmmstir. Sdyle ki Ingiltere, Fransa,
Hollanda ve Belgika diinyanin degisik yerlerindeki askeri tslerini goniillii olarak
Amerikalilara devrettiler ve bu iilkeye ¢ok yonlii stratejik kolayliklar sagladilar.

(Aydogan, 2004: 492)

Bati1 Birligi'ne ABD’nin sadece destek vermesi fakat Monroe Doktrini
cercevesinde katilmamasi, Bat1 Birligi’ni Sovyetler Birligi karsisinda bir denge unsuru
olmaktan alikoymustur. Bu yiizden donemin siyasi gelismeleri ABD ve Batililar1 daha
genis bir ittifak sistemi kurmaya itmis ve NATO kurulmustur. ABD’yi de kapsadig1 i¢in
giiclii bir teskilat olan NATO, kisa siirede Bat1 Birligi’ni gdolgede birakmis ve 1950’li
yillarda Avrupa’da NATO askeri teskilat1 disinda baska bir askeri teskilat kalmamistir.
Daha sonra Avrupa’da Avrupa Komiir ve Celik Toplulugu g¢ercevesinde goriismeler
devam ederken, Bati Almanya’nin da i¢ine alindigi uluslar iistii bir yapr icinde
birlestirilebilecek ve ortak bir Avrupa ordusu olusturacak bir Avrupa Savunma
Toplulugu kurulmas: fikri ortaya atilmis ancak bu proje savas sonrasi silahsizlandirilmis
olan Bati Almanya’nin yeniden silahlandirilmasi anlamina geldiginden Fransa’nin
siddetli kars1 propagandasi ile karsilasmis ve proje 6li olarak dogmustur. Ancak gerek
Kore Savagsi gerekse Dogu-Bati arasindaki gerginligin artmasi Bat1 Avrupa iilkelerine,
icine Bati Almanya’yr da alan daha genis bir savunma sistemi kurma geregini

gostermistir. Bu cergevede Avrupa devletleri, aralarinda ekonomi yoniinde baslattiklari



35

girisimleri sonuglandiripp AET ve EURATOM’u kurarken, savunma ve giivenlik
konular1 da Bat1 Birligi platformunda ele almislardir. Ciinkii Bat1 Birligi sayesinde, Bati
Almanya, NATO ¢ercevesinde ve Avrupa kontroliinde silahlandirilabilecekti. Ancak
bunun i¢in 1947 tarihli Briikksel Anlagsmasi’nin degistirilmesi ve Bat1 Birligi’nin yeni bir
orgiitlenmeye gitmesi gerekiyordu. Nitekim 23 Ekim 1954 tarihli Bati Birligi’ni
sekillendirerek Bati Avrupa Birligine doniistiiren Almanya ve Italya’y1 da igine alan
Paris Anlasmalar1 imzalanmistir. Boylelikle NATO’dan sonra Avrupa’da baris ve

giivenligi saglamaya yonelik bir adim daha atilmistir.

Bati Avrupa Birligi (BAB) temel amaci, baris ve giivenligi giiclendirmek
Avrupa entegrasyonu ve diger Avrupa iilkeleri ile iliskileri gelistirmek, iiye tlkeler
arasinda savunma ve dis politika alaninda isbirligi saglamak, iiyelerini her tiirlii
saldirgan tutuma kars1 korumak seklinde Ozetlenebilir. Oysaki askeri operasyonlarin
bir¢ogu yiirtirliikkteki uluslar arasi anlagmalar, iilkelerin hiikiimranlik haklar1 ve evrensel
etik degerler ¢ignenerek gerceklestirilmistir. Ornegin; Kore Savasi, Sovyetler
Birligi’nin BM Giivenlik Konsey’ine katilmadigi bir oturumda ABD, ingiltere ve
Fransa’nin oylariyla baglatilmistir. (Aydogan, 2004: 503)

BAB’1n uluslar arasi platformda yaptigi en 6nemli is kisa donemli hedefi
olan Bati Almanya’nin silahlandirilmasiyla siirli kalmistir. Clinkii BAB, uzun vadeli
hedefleri bakimindan Avrupa’da diger kurumlarin elde ettigi basarilar1 elde
edememistir. Ayrica Avrupali devletler siyasi birlige gitme ¢abalarin1 dahi savunma ve
giivenlik konularinda NATO’nun sorumluluk alanina birakmiglardir. (Jannuzzi, 1991:
2) Dolayisiyla BAB, Avrupali devletlerin kendi glivenliklerini ABD’ye endeksleyerek
NATO’yu kullanmalar1 iizerine goélgede kalmis ve Avrupa’nin gilivenliginde Bati’nin
oynadig1 rolii giiclendirerek NATO’nun ¢alismalarin1 tamamlayici bir unsur olmustur.

(Van Ekelen, 1990: 22-23)

BAB’1n Yeni Diinya Diizeni’ndeki slevi

1970’lerin sonunda Avrupa’nin yumusama politikalar1 ile global

uyusmazliklar arasindaki denge konusunda Atlantik’in iki yakasinin kars1 karsiya
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gelmesi, Atlantik ve Avrupa gilivenlik isbirligi arasindaki denge sorununu yeniden
glindeme getirmis ve Salt-I ile Salt-II anlasmalar ile Bati Avrupali iilkelerde yeniden
bir giivenlik endisesi dogmustur. (Kiling, 1994: 92) BAB tarafindan 27 Ekim 1987
tarihinde bir Avrupa Giivenlik Cikarlar1 Platform Belgesi kabul edilmistir. Buna gore
Avrupa’nin birlesecegi platform Avrupa’nin siyasi birligi olacak ve bu birlikte BAB’1n
rolii ise birligin savunma boyutunu olusturacakti. Ancak bununla beraber, Avrupa’nin
savunmasi ve giivenliginde ABD gii¢lerinin varligina duyulan biiyiik ihtiyag¢ NATO’yu
temel unsur olarak ortaya ¢ikartmis ve BAB da kendisini NATO ile siki bir igbirligine
girmeye mecbur gormistiir. (Kiling, 1994: 96)

1989 yilinda diinyada meydana gelmeye baslayan olaylarla beraber BAB’1n
da 0nemi artamaya baslamistir. Sovyetler Birligi’nin ¢okiise dogru gitmeye baslamasi
Bat1 Avrupa icin yeni bir tehdit degerlendirmesi yapilmasi geregini ortaya koymustur.
1989’1a beraber NATO’nun yeni bir strateji arayisi hiz kazanmistir. NATO’nun bu
arayisinda sonu¢ ise, Avrupa ayagmin giliclendirilmesi bakimindan, savunma ve
giivenlik konusunda ortaya ¢ikmakta olan Avrupa boyutunun yani BAB ve AB’nin
desteklenmesi seklinde ifade edilmistir. Buna gore, Avrupa ve kuzey Amerika tilkelerini
bir araya getiren i¢ ice gegmis kurumlar ¢ergevesinde asilabilecektir, dolayistyla NATO,
AGIK, AT, BAB ve Avrupa Konseyi’nin birbirlerini tamamladiklar1 bir Avrupa
Giivenlik mimarisine ihtiya¢ vardir. Boylelikle NATO f{iyesi iilkelerin cografi sinirlar
disinda da (alan dis1) harekat planlar1 gelistirilebilecektir. Bu arada Avrupa devletleri
arasinda da BAB’1n roliiniin ne olacagi hakkinda tartismalar meydana gelmistir. Fransa
ve Almanya BAB’1n AB’nin savunma boyutunu olusturmasini savunurken, ingiltere ve
Italya BAB’In NATO’nun Avrupa ayagini olusturmasmi savunmuslardir. Bu karsit
goriisler ise Maastricht Zirvesi sonucunda yapilan ve Maastricht Anlagsmasina eklenen
bir deklarasyonda ¢oziime kavusturulmustur. Burada BAB’1n sadece Avrupa Birligi’nin
savunma boyutunu degil, ayn1 zamanda NATO’nun da Avrupa ayagini olusturdugu
ifade edilmistir. Bu tanimlama ile hem karsit goriisler uzlastirilmis hem de Avrupa’nin
NATO disinda kendi savunma organlarini kurma yoluna tepki gdsteren ABD de hosnut
edilmistir. (Kiling, 1994: 109)

Burada deginilmesi gereken bir konu da, BAB’1n Korfez Krizi sirasinda

iistlendigi roldiir. Korfez Krizi Avrupa’nin savunma ve gilivenlik konusundaki



37

meselelerini ve BAB’1in gelecegine iliskin tartismalar1 derinden etkilemistir. Ciinki
Bati’'nin ¢ikarmi ¢ok yakindan ilgilendiren bir konuda SSCB ilk defa ABD
onderligindeki Batili iilkeleri desteklemistir. Tartismasiz Korfez Krizi’nde en 6nemli
unsur ABD’nin yiiksek teknolojiye dayali savas giiciidiir ve savas, bu sayede
kazanilmistir. BAB ta gereken destegi bu savagta vermistir. Korfez Krizi’nin BAB igin
onemli sonuglarindan birisi, Bat1 Avrupa iilkelerinin ilk 6nlemlere BAB c¢ercevesinde
katilmalaridir. BAB’mn alan dis1 olaylara miidahale edebilme imkan1t BAB’1
kuvvetlendirmistir. Ancak ambargo uygulamasi sirasinda basarili olan BAB, savas
ciktiginda yalniz birakilmis ve BAB’a iiye iilkeler savasa, BAB c¢ergevesinde degil
ABD ile birlikte kendi 6zel kuvvetleri ile katilmiglardir. Bu da BAB’1n herhangi bir
krize dogrudan ve tek basmma miidahale edebilme kapasitesinin tartigilabilirligini
giindeme getirmistir. Yeni roliinde askeri boyutu da artan BAB, buna ragmen hemen
yani basindaki Yugoslavya krizinde etkisiz kalmakta ve herhangi bir krize tek basina

miidahale edebilme yeteneginin gelismemis oldugunu kanitlamaktadir.

BAB’in YDD’de, Avrupa giivenlik sistemindeki yerinin ne olacagi ise
stratejisini hangi tehdit ve risk algilamalar1 iizerine kuracagina dayanmaktadir. Ciinkii
artik Avrupa devletleri ekonomik ve siyasi olarak birlesmekte, AB disinda kalan diger
Avrupa devletleri de bu birlige katilma isteklerini agikca belirtmektedirler. Sovyet
Rusya’nin ¢okmesi ile de ideolojik yayilma Avrupa i¢in en azindan kisa bir siire tehdit
olmaktan ¢ikmistir. Dolayisiyla BAB, bunlar tehdit olarak algilamayacaktir. Eger BAB,
tehdit yerine risk kavramini esas alarak alan i¢i ya da alan dis1 bir isleve sahip olmak
isterse de, bugiin Avrupa {ilkelerini hatta Kafkas ve Orta Asya iilkelerini biinyesinde
toplayan AGIK’in bu gorevi yerine getirmesi kanaatimizce daha dogru olacaktir.
Dolayistyla BAB’1n Avrupa’nin savunmasi ve giivenligi bakimindan etkili bir kurulus

olmayacagini sdylemek yanlis olmayacaktir.

1.2.4. Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Konferans1 (AGiK)

AGIK diisiincesinin dogusu 1960’11 yillarda olmustur. AGIK’in olusmasina
zemin olan ilk somut oneriyi 1954’te Sovyetler Birligi yapmistir. Batiya yapilan bu

Oneri, tim Avrupa iilkelerinin icinde yer alacagi ve daimi Orgiitler tarafindan
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desteklenen bir olusumu Ongdriiyordu. Moskova, Dogu Almanya’nin bagimsiz bir
devlet olarak kabul edilmesi halinde bunun karsilifinda Bati Almanya’nin NATO
liyeligine itiraz etmeyecegini ve Avrupa ile ABD’nin giivenlik ¢ikarlarinin birbirinden
ayirt edilmesini istiyordu. Ancak batili giicler Moskova’nin bu istegini kabul etmedi
mesele glindemden diistii ve Macaristan’in igsgal edilmesi, Polonya’daki ayaklanmanin
bastirilmasi ile Berlin duvarinin oriilmesiyle tamamen rafa kaldirildi. Sovyetler Birligi
1960’11 yillarin otalarinda konuyu tekrar raftan alip Bati’nmin Oniine serdi ve o
donemlerde Dogu-Bati arasinda artan iliskilerden yararlanildi. Ornegin; uluslar arasi
ortamda bu yumusamay1 pekistiren bazi gelismeler de olmustur. De Gaulle Fransa’si
1966°da NATO’nun askeri kanadindan ¢ikmis ve Moskova ile iliskilerini iyilestirmistir.
Arkasindan Federal Almanya, SSCB ve Polonya ile kuvvete bagvurmama anlagmalari
imzalamis. Berlin ile dortlii anlasma ve Sovyetlerin Orta Avrupa’da kuvvet indirimi
goriismelerine yanasmalari Dogu ile Bati arasindaki siyasal havayr yumusatmistir.
Bununla birlikte basta ABD olmak iizere, NATO devletleri bu Sovyet girisimini
kuskuyla karsilamiglardir. Zaten Sovyet ordusunun 1968’de Cekoslovakya’yr isgal
etmesi Dogu-Bat1 iligkilerinde olumsuz bir etki yaratmistir. Bu durumda, Varsova ve
NATO paktlariin konsey toplantilarinda, 5-6 yil siiren bir bildirgeler diplomasisi
hakim olmustur. Bati’nin bu Sovyet yaklasimina tereddiitle bakmasinin ardinda yatan
neden genislemis bir SSCB’nin Bati Almanya’y1 yutabilecegi endisesidir. (Sen, 1992:
291)

Sonugta her iki taraf goriigmelerin baslamasini kabul etmis ve bir Avrupa
Giivenlik Konseyi ve Isbirligi icin 6n ¢alismalar 22 Kasim 1972 yilinda Helsinki’de
baslamistir. Yani resmi nitelikte olan bu 6n hazirlik ¢caligmalar {i¢ y1l siirmiis ve nihayet
sonu¢ 1 Agustos 1975°de Helsinki’de Arnavutluk disindaki 33 Avrupali iilke ve ABD

ile Kanada’nin katilmasi ile imza edilmistir.

Avrupa’da giivenlik ve isbirligi konferansia ait sonu¢ bagiti”, hiikiimetler
arasinda, moral nitelikte bir yiikiimliililk ortaya koyan politik bir belgedir. Dolayisiyla
imzaci devletlerin onayma sunulmamis, imzalandig giin yiriirliige girmistir. Helsinki

Sonug Bagit’1, imzaci hiikiimetlerin uymalar1 beklenen bir davranis sekli niteligindedir.

'’ Bagit: Antlasma
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Dolayisiyla gerek bagit hiikiimlerinde gerekse daha sonra yapilan izleme toplantilarinda,
itiraz olmayinca kabul yontemiyle karar alinmaktadir. Bagit kurallarina uyulmamasi
halinde ise, herhangi bir yaptirim yoktur. Sadece diinya kamuoyunun tepkisini alma

riski s6z konusudur. (Soysal, 1991: 760)

Ayrica sonu¢ bagit’inda, konferans sonuclarmin izlenmesi bolimiinde
imzac1 devletlerin bagit’1 tek tarafli kararlariyla ya da ikili veya ¢ok tarafli goriismelerle
olsun uygulama alanina geg¢irmesi ve daha da ileriye gotiirmesi geregi vurgulanmistir.
Bu siirecin gerceklesmesi amaciyla da imzact devletlerin disisleri bakanlarinin daha
onceden belirli bir takvime baglanmadan, bir sonraki agamanin ve diger ¢alismalarin iyi
gitmesine bagl olarak yapilacak, siireli izleme toplantilarina katilmalar1 6ngoriilmiistiir.

(Decaux, 1993: 20)

Tiirkiye ise, sonu¢ bagit’in1 imzalamakla beraber bir ¢ekince koyarak bu
bagit’taki hiikiimlerin Kibris Devleti ile ilgili iliskilerde gecerli olmayacagini
belirtmistir. Bu ¢ekince Kibris’in tek basina Makorios III. Tarafindan temsilinin
herhangi bir hukuki dayanaginin olmadigini, Kibris’ta fiili yonetimlerini siirdiirmekte
olan iki toplulugun varligimin 1974 Cenevre Deklarasyonunda taninmis oldugu ve
dolayistyla bir toplumun rizasi olmadan biitiin devleti diger toplumlardan birinin temsil
etmesinin mesru olmayacagini belirten Tiirkiye, Kibris’ta iki ulusal topulumu mesru
bicimde temsil edecek bir hiikiimet kuruluncaya kadar, sonu¢ bagit’indaki hiikiimlerin

Kibris igin bir etkisi bulunmayacagini agiklamistir. (Soysal, 1991: 831)

Belgrat izleme toplantisi, 1975 Helsinki Sonu¢ Bagit’inin imzalanmasindan
sonra, sonu¢ bagit’inda Ongorildiigi sekilde 4 Ekim 1977°de ilk izleme toplantisi
yapilmistir. Bu toplantida Batililar, basta insan haklar1 ve ozgiirliikkler olmak {izere
genellikle yumusamanin insani boyutu {iizerinde durmuslar Dogu Blok’u ise,
yumusamay1 askeri boyut i¢inde ele almistir. Ancak bu konferansta somut sonuglar elde

edilememistir.

Bunu izleyen Madrid Izleme Toplantis'nda Avrupa devletleri arasinda,
giiven ve giivenlik arttirict dnlemler ve silahsizlanma alaninda bir toplanti yapilmasi

kararlagtirllmigtir. Ancak bu izleme toplantisinin yapildigi donemde SSCB’nin
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Afganistan’1 isgali, Polonya’daki demokratik olusumlarin asgari yolla bastirilmasi gibi
olaylar konferans iizerinde ¢ok olumlu etki yapmis ve somut sonuglara ulagilmasini

engellemistir. (Decaux, 1993: 22)

Viyana Izleme Toplantisi’'nda giiven arttirict 6nlemler ve silahsizlanma
konular1 gene 6n planda yer almakla beraber, insancil konularda incelenmistir. Viyana
Belgesi’ni 6nemli kilan bir gelisme, Viyana Sonug¢ Bagit’inin imzasindan birkag gilin
once NATO ve Varsova Pakti iiyeleri arasinda AGIK cercevesinde, 1989 yili icinde
Avrupa’da Atlantik’ten Ural’lara kadar uzanan alanda konvansiyonel silahlarin
azaltilmas1 konusunda bir dizi goriisme yapilmasinin kararlagtirilmasidir. Viyana
Konferansi sirasinda Tiirkiye i¢in iki konu giindeme gelmistir. Bunlardan ilki Bulgar
hiikiimetinin 1980’li yillarin ortasinda {ilkesinde yasayan Tirkleri Bulgarlastirmaya
baslamasiyla ortaya ¢ikmistir. Tiirkiye Bulgaristan’in izledigi bu asimilasyon
politikasini konferansta siirekli islemis ve Bulgaristan’1 sikayet etmistir. Diger bir konu
ise Viyana’da 1989 basinda giiven arttirict Onlemler c¢ercevesinde yapilan
konvansiyonel istikrar goriismelerinde NATO ile Varsova Pakti tilkelerinin lizerinde
anlastiklar1 karsilikli silah indirimi plani g¢ergevesi i¢inde yer alan Dogu Anadolu ile

Kafkasya’nin indirim sinirlar1 saptanirken ortaya ¢ikmugtir.

1989 yilina kadar AGIK, iliskileri asir1 gerilim ve belirsiz yumusama
sergileyen lilkeler arasinda bir iletisim araci hizmeti gormiistiir. Gerek bu tarihte diinya
diizeninin girdigi degisim siireci gerekse Avrupa devletlerinin AGIK’e verdikleri
Oonemin artmasindan dolayr Avrupa’daki uluslar arasi iligskilere yavas yavas yeni bir

boyut eklenmistir.

AGIK siirecinin kurumsallastiriimasinda amaclari sdyle izah edilebilir.

— AGIK zirve toplantist AGIK’e katilan devlet ve hiikiimet baskanlari
arasindaki konferanstir. Bu toplantilar iki yilda bir alinan kararlarin uygulanmasini

izleme amaciyla toplanacaklardir.

— Siyasi danismanlarin merkez alan1i olan Daisigleri Bakanlar toplantisi

konsey ad1 altinda resmi bir yapiya kavusturulmustur.
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— Zirvenin ve konseyin c¢aligmalarini yonlendirmek igin bir yiiksek

biirokratlar komitesi olusturulmustur.

— AGIK parlamenterler meclisi kurulmas1 kararlastiriimistir.

Bunun yani sira Paris Sarti’nda devletler yalnizca siyasi yollarla ortaya
cikma tehlikesi tasiyan catismalart 6ngérmek icin etkili onlemler alacak ayni zamanda
uluslar aras1 hukuka uygun olarak dogma ihtimali olan biitiin uyusmazliklar1 baris¢1 bir
sekilde ¢ozmek icin uygun mekanizmalar saptayacaktir. Bu baglamda, konuyla ilgili
yeni igbirligi sekilleri devletler tarafindan gelistirilecek ve {iglincli tarafin zorunlu
miidahalesi dahil, uyusmazliklarin baris¢1 ¢ozlimiine iliskin bir metotlar dizisi

saptayacaktir.

1990 Paris Sarti’nda belirtilen bu fikirler demetinin uygulanmaya konulmasi
icin, 1991 yil1 basinda La Voletle de bir uyusmazliklarin ¢oziimii toplantisi yapilmis ve
bu konuyla ilgili ilkeler tespit edilmis ve bir prosediir gelistirilmistir. Bu prosediire gore,
biitiin katilan devletler bir sorunu AGIK siireci ¢ergevesinde ileri siirme hakkini sakli
tutarak gene katilan devletler arasinda barig, giivenlik ve istikrar agisindan 6nemli
sonuglar olabilecek bir uyusmazlik dogdugunda, bu Yiiksek Biirokratlar Komitesi’ne
gotiiriilebilecektir. Yiiksek Biirokratlar Komitesi’nde bir karar aliabilmesi igin ise,
gene konsensusa varilmasi gerekmektedir. Bu ise, komiteyi konsensus kurali ile bagimli

kilmakta ve dolayisiyla da komite etkili sekilde bir karar alamamaktadir.

Bu sekilde tanimlanan bir kriz durumunun dogmakta oldugu sonucuna varan
devlet 48 saat icinde krizin gergeklestigi devletten aydinlatict bilgi isteyebilecektir.
Ayni devlet eger durum halen ¢oziime baglanmamissa Yiiksek Biirokratlar Komitesi’nin
donem baskanindan bir acil durum toplantisinin yapilmasini isteyebilecektir. Goriildiigii
tizere, kriz durumunda Yiiksek Biirokratlar Komitesi olagan dis1 toplantilara
cagrilabilmekte ve acil durumlarla ilgili bir damisma ve isbirligi mekanizmasi
olusturulmaktadir. Ancak uygulamada Yugoslavya krizi karsisinda AGIK’in
giigsiizliigii ortaya ¢ikmustir. Ciinkii AGIK’in faaliyetleri sadece girisim seviyesinde
kalmis etkili bir sonuca ulastirilmanustir. Gergekte AGIK’in Yeni Avrupa Giivenlik

Yapisi gabalari ¢ercevesinde etkili bir kriz yonetimi olmas1 gerekirdi diisiincesi agirlik
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kazanmakla beraber simdiye kadar etkili olmaktan uzak bir goriiniim vermektedir. Eski
Yugoslavya topraklarinda devam eden catismalara taraf tiim iilkeler AGIK’in iiyesidir.
Fakat AGIK iiye iilke sayisinin ¢oklugu, iiye iilkelerin cikarlarinin bilyiik farklilik
icermesi, bir kriz yonetimi, i¢in gerekli sorumluluk ve mekanizmalarin yetersiz ve zayif
oluslart ve de Sirbistan’in AGIK iiyeliginin dondurulmas: sonucu, bu &rgiitiin
Balkanlar’daki anlagmazliga, kendi sistemi igerisindeki olanaklar cergevesinde bir

¢Oziim bulmasi ihtimali ortadan kalkmistir. (Bagci, 1994: 119)

Diger taraftan Balkan savaglarina ABD giidiimiinde NATO miidahalesi s6z
konusuydu. Kald1 ki ABD’yi her seyden once rahatsiz eden konu Avrupa’nin Avrupa
Giivenlik ve savunma kimligiyle bagimsiz savunma anlayisi olmustur. Buna bir 6rnek
olarak “Irak’a miidahale tartigmalar1 AB biinyesinde de sarsintilar yaratti. ABD’nin her
kosul altinda Irak’1 isgal etme stratejisi Almanya ve Fransa merkezli direnisle karsilast.
Bu direnisin insanlik ya da uluslar aras1 hukuk adina yapildig: iddia edilse de 6ziinde,

hegemonya miicadelesinin disinda da kalmama ugrasisi igeriyordu. (Yarasir, 2005: 192)

Bugiin AB’nin askeri harcamalari 190 milyar civarinda bu rakam ABD’nin
400 milyarlik savunma biitcesine gore yartya yakin bir rakam olsa da, ABD’nin
diinyanin ikinci biiyiik askeri giicii olmasinin 6niinii agiyor. Yasanan konjonktiirde AB
tilkelerinin ulusal ordularinin (toplam sayilar1 1,5 milyonu buluyor) ortak bir giic gibi
hareket etmesinin Onilinde bir dizi engel olmasina ragmen farkli konjonktiirlerde bu

engelin kalkmasi olasidir. (Yarasir, 2005: 193)



IKiINCi BOLUM

KURESELLESME
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2.1. Kiiresellesme Kavramimin Kisa Tarihcesi ve Kiiresellesme kavrami

Uzerine Yapilan Tammlar

2.1.1. Kiiresellesme Kavraminmin Kisa Tarihcesi

Kiiresellesmenin 400 yil1 asan bir tarihi vardir. Fakat 1960’11 yillarin basina
kadar kiiresel, kiiresellesme, kiiresellesen gibi kavramlarin kullanimi pek yaygin
degildir. Kiiresellesme 1950 ve 1960’11 yillarda uluslar arasi ticaret alaninda etkisini
gostermeye baslamistir. Ulkeleri, insanlar1 ekonomik, siyasal ve kiiltiirel ydnlerden
etkileyen kiiresellesme kavram olarak 1980’lerde kullanilmaya baslanmstir.
Kiiresellesme II. Diinya Savasi’ndan sonra baslayan gii¢lii bir kurumsal akimin hayata
geemesiyle ve 80’li yillara gelindiginde Soguk Savag’1 bitirecek kadar diinya devletleri

tizerinde etkisi olan yeni ¢agin en biiylik kavramlarindan birisidir.

II. Diinya savast sonrasinda IMF, WB ve GATT kurulmustur. Bu
kuruluglarin amac1 uluslar arasi iktisadi diizenin alt yapisini olusturabilmek diinyada
makro ekonomik denge elde edebilmek ve dig ticarette kazang saglamaktir. Diger bir
deyisle iktisadi kiiresellesmeyi hizlandirmaktir. (Erding, 1999: 9) Bunun karsisinda olan
diisiinceler; kuruluslarinin asil amacinin tilkeleri derin bir bor¢ batagina iterek bu sayede
diinyadaki ekonomik bagimlilig1 pekistirmek hedeflenmistir. Ciinkii kendi tlilkemize
baktigimizda ne dovizde bir istikrar, nede 6demeler bilangosunda olumlu bir gelisme
yasanmadigi, bilakis IMF regeteleri Oncesinde var olan dengelerin alt iist oldugu

goriilmektedir. (Yilmaz G., 2000: 9)

Ayn1 ekonomik yapiya ve benzer milli kaynaklara sahip gelismekte olan
tilkelerin 1960’11 yillarda kurduklar1 ekonomik birlesmeler AB disinda 1970’li yillarda
dagilmaya baslamistir. 1980’1i yillara gelindiginde uluslar arasi ekonomiler birbirine
daha fazla bagiml hale gelmis ve bolgesel ekonomik isbirligi cabalarindaki yogunluk
(AB, EFTA, NAFTA, Karadeniz Ekonomik Isbirligi gibi.) uluslar aras1 diizeyde
firmalar arasi iliskilerin hizin1 arttirarak bu iligkilerin dogrudan yapilmasini saglamistir.

(DPT, 1999: 11)
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Ulkeleri, insanlari; ekonomik, siyasal ve kiiltiirel yonlerden etkileyen
kiiresellesme kavram olarak 1980’lere dogru kullanilmaya baglanmistir. Ancak
kavramin temelleri daha oncelere dayanmaktadir. Genel olarak Soguk Savas’in sona

ermesi ve Sosyalist Blok’un ¢okmesi ile birlikte biisbiitiin ivme kazanmustir.

2.1.2. Kiiresellesme Kavram Uzerine Yapilan Tanmimlar

Gilintimiizde lizerinde ¢esitli goriislerin bulundugu kiiresellesme kavramini
genel olarak soyle tanimlamak olasidir: “Kiiresellesme; hangi alanda olursa olsun
ekonomiden sanata bilimden iletisime herhangi bir ¢alismada, iiretimde, yapimda,
diinya ¢apinda gegerliligi, agirligi, onciilliigii olan normlarin, dlgiitlerin dikkate alinmasi
ya da etkili hale gelmesi, benimsenmesi; diinyaya acilarak yerelligin, ulusalligin
reddedilmeksizin disina ¢ikilmasi ve evrensellikle bagdastirilmasi, birlestirilmesidir.”

(Giiveng, 1998: 318)

Kiiresellesme siirecinde diinya bir yandan kiiciilmekte bir yandan da
parg¢alanmaktadir. Kavram bize diinyadaki tiim insanlarin toplumsal, kiiltiirel ve
ekonomik alanlarda birbirleri ile yogun bir iletisim ve etkilesim siirecine girmelerinin
kacinilmaz oldugunu anlatmakla birlikte ekonomik, siyasal ve kiiltiirel alanlarda

toplumsal degismeye iliskin tartigsmalarin da ortak noktasini olugturmaktadir.

Kiiresellesme farkli kiiltiirlerin ve inanglarin daha yakindan taninmast;
iilkeler arasindaki iligkilerin yayginlasmasi ve yogunlagsmasi siirecini meydana
getirmektedir. Kiiresellesmeyi savunanlar degisik kiiltiirleri teke indirmenin olasi
olacag1 goriisiindedir. Bu goriistekilere gore kiiresellesme lehinde olanlar diinyayi
kiigiik bir koy gibi gormektedir. Tek bir ekonomik modeli, ortak bir diislince bigimini
insanlar arasindaki esitligi varsaymaktadir. Bunlar kiiresellesmenin tim devlet ve
uluslarin esit kosullar i¢inde yer aldigi, bir siire¢ olarak diisiinmekteler. Bu yaklasimi
destekleyenler kiiresellesmeyi yerkiire tizerinde tiim insanlarin ortak kaderi paylasarak
siyasal, ekonomik ve kiiltiirel iligkilerin tek bir diinya devletine dogru yol aldig1; ulusal
sinirlarin - kalktig1, siyasal agidan c¢ikar ¢atismalarimin bulunmadigi bir diinyaya

gotlirecegini ongoriirler. (Gokdere, 2001: 36) Ancak kiiresellesme lehindeki goriislere



46

karst ¢ikanlar da vardir. Bunlara gore kiiresellesme bir aldatmacadir, emperyalizmin
glinimiiz kosullarma uydurulmus bir bicimidir. “Kiiresellesme siireci ¢agdas
emperyalizmin 1980’lerden itibaren yayginlasan ve Sovyet sistemin ¢okiisiinden sonra
tek ve kacinilmaz bir olgu gibi diinyaya sunulan yeni adidir. Nasil ulusal devletlerde
egemen siniflarin ideolojisi genis Olglide ezilen smiflara da niifuz ediyorsa,
kiiresellesme ideolojisi de ileri kapitalist iilkelerin ideologlari tarafindan tiim diinyaya

empoze edilmistir.” (Timur, 1996: 339)

Cok yonlii bir kavram olan kiiresellesme, goriildigii gibi gilinlimiizde
birtakim elestirilerle de karst karsiya kalmigtir. Diinyadaki biitiin iilkeler ayni
teknolojiye sahip degildir. Sanayilesme ve modernlesme her yerde aymi hizla
gelismemistir. Kiiresellesme ile birlikte iilkeler, insanlar, kurumlar ve sirketler
arasindaki uzakliklar kisalmakta ancak issizlik ve iilkeler arasindaki gelir dagilimindaki

esitsizlik giderek artmaktadir.

Kiiresellesme kavramina tanim olarak bir¢ok yazar farkli yaklasimlarla
bakmustir. Giddens kiiresellesmeyi modernligin sonucu olarak degerlendirmektedir.
Robertson’a gore kiiresellesme, farkli yasam bigimlerinin kariglasmasini i¢ine alan bir
stirectir. Bu durumda kiiresellesmeyi modernligin sonucu olarak goren Giddens’in
goriislerine katilmamaktadir. Gordon Marshall kiiresellesmeyi: “Cografyanin toplumsal
ve kiiltiirel diizenlemelere dayattigi kisitlamalarin azaldigi, insanlarin bu azalmayi
giderek daha cok fark etmeye basladiklar1 bir toplumsal siire¢.” (Marshall, 1999: 449)

olarak tanimlar.

Uzeyir Garih’e gore ise kiiresellesme; ulusal ticaretin yerini uluslar arasi
ticaret almaktadir. Ulusal Pazar uluslar arasi pazara doniisiiyor, ulusal rekabet dar
sahasin1 uluslar arasi rekabetin genis alanina ve acimasiz kurallarina terk ediyor. (Garih,
2000: 19) Kiiresellesme; sosyal ekonomik ve kiiltiirel diizenlemeler i¢inde mekanin
etkisinin giderek azaldigi ve bu baglamda bir yogunlasma ve sikisma duygusunu
anlatmaktadir. Dolayistyla ekonomik, siyasal ve kiiltiirel alanda siiren kiiresellesme
mekanla etkilesim i¢inde meydana gelmektedir. Goriildiigli gibi kiiresellesmeye farkl

yaklagimlar s6z konusudur. Bu da kiiresellesme kavrami tizerinde tam anlamiyla bir s6z
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birliginin olmadigim1 ve kiiresellesme kavraminin teorisyenler tarafindan farkli

yorumladigini gosterir.

2.2. Diinyay1 Saran Kavram: Kiiresellesme

Her yeni olay ve olgular eskinin bir devami ve evrimi niteligindedir. Bu
baglamda diisiiniirsek kiiresellesmeyi, modernligin bir sonucu olarak gorebiliriz.
Modernligin getirdigi en biiyilk degisimlerden; akil sayesinde insan hayati ve
toplumsal hayat, laik ve sekiiler bir hale gelmistir. Modernligin agtigr bu 151k
sayesinde bilimde ve teknolojide ilerlemeler “kiiresellesme™nin olusmasina veya

eskinin evrimine yol agmuistir.

2.2.1. Kiiresellesme Kavraminin Analizi

Kiiresellesme dedigimiz kavram neyin nesidir? yeni bir gelisme midir?
yoksa tekerlegin bulunusuna kadar giden teknolojik halkalarindan biri midir? arkasinda
bir mantik var midir? yoksa oldukca diizensiz ve anarsik bir gelisme ile mi karsi
karsiyay1z? Kiiresellesme, eski bir siireci tarif eden yeni bir sozciiktiir: Aslen bes ylizyil
once baslayan Avrupa somiirgecilik donemiyle beraber kiiresel ekonominin
biitlinlesmesiyle baslamasi. Ancak, bu silire¢ son c¢eyrek ylizyilda bilgisayar
teknolojisindeki patlama, ticari engellerin kaldirilmast ve ¢ok uluslu sirketlerin politik

ve ekonomik giiclerinin artmasiyla hiz kazandi. (Ellwood, 2003: 13)

Robertson, kiiresellesme stirecinin cografi kesifler, giines merkezli evren
teorisi, diinyanin ilk haritasinin yapilmasi bodylece Yer’e iliskin ilk genellemelerde
bulunulmasi ile basladigin1 belirtmektedir. Kiiresellesme kavram olarak diinyanin
sikigmasi tek bir yer olarak algilama bilincinin artis1 olarak tanimlanmaktadir. Kavramin
acilimlan icinde yer alabilecek siire¢ ve eylemlerin birkag yilizyildir devam ettigi

goriilmektedir. (Aslanoglu, 1998: 123-124)
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Kiiresellesme aslinda biitiin sosyolojik ve siyasi, kavramlar gibi son derece
karmasik, kompleks bir nitelik tasiyor. Kiiresellesmeyi anlamak i¢in Oncelikle onun
nereden geldigini anlamak gereklidir. Kiiresellesmenin iki kaynagi vardir. bunlardin ilki
ve en Onemlisi teknolojik digeri ise siyasaldir. Kiiresellesme oOnce teknolojik bir
devrimin veya teknoloji ihtilalinin sonucu ortaya ¢ikmistir. Bu teknolojik devrimi de
oncelenen iki devrim vardir: Iletisim (Telefon) ve bilisim (Bilgisayar) devrimi bu
baglamda kiiresellesmenin teknolojik ayagina iletisim-bilisim devrimi de denilebilir. Bu
devrim ile zaman-mekan sikismasi denilen durum yasanmakta ve insanlar birbiriyle
inanilmaz bir hizla baglanti kurmaktadirlar. (Kongar, 2001: 18-19) Bunun olumsuz
yonleri de vardir. “Kiiresellesme siireclerinin ayrilmaz bir parcast mekani giderek
bolme, insanlari ayirma ve dislamadir.” (Bauman, 1999: 9) Kiiresellesmenin ikinci

kaynagi ise bir siyasal olay olan Sovyetler Birligi’nin ¢cokmesidir.

Kiiresellesme ¢esitli teorik tartismalar i¢inde ele alinmistir. Bu tartismalar
genelde iki eksende yogunlagsmaktadir. Bunlarin ilkinde kiiresellesmeyi baslangici ve
sonal hedefi belli homojen bir siire¢ olarak degerlendirenler yer almaktadir. Giddens’in
kiiresellesmeyi Bati modernitesinin yayilmasinin sonucu olarak géren yaklasim bu grup
icinde yer almaktadir. Giddens’a gore kiiresellesme zaman ve mekanda olusan
dontistimlerle ilgilidir ve s6z konusu doniisiimlerin tek bir merkezden (Bati1) biitlin
kiireyi kapsamasi beklenmektedir. Zaman ve mekanin ayrilmasi ile eylemler belli bir
yere bagli olmaktan ¢ikmis ve kilometrelerce uzaktaki yerler ile iletisim igine
girilmistir. Giddens, modernligin sonucu olarak degerlendirdigi kiiresellesmeyi, uzak
yerlesimlerin birbiri ile iligkilendirildigi yerel olusumlarin millerce 6tedeki olaylarla
bicimlendirildigi diinya c¢apindaki toplumsal iligkilerin yogunlasmasi1 olarak

tanimlamaktadir. (Giddens, 1994: 62)

Ikinci eksende yogunlasan kiiresellesme teorilerine baktigimizda;
kiiresellesmeyi heterojen kiiltiirler aras1 bir siire¢ olarak degerlendiren yaklasimlarin yer
aldig1 goriilmekte. Kiiresellesmeyi heterojen bir siire¢ olarak degerlendirerek konuya
yaklaganlar kiiresellesmenin kiiltiirler arasi etkilesim oldugunu belertmekte ve Bati
modernitesinin sonucu olarak gorildiigii yaklagimi elestirilmektedir. (Keyman ve
Saribay, 2000: 333) Robertson, kiiresellesmeyi Bat1 disindan bakarak analiz etmektedir.

Insanhgin  birligi ile tekil topluluklar arasindaki farki goérmesi kiiresellesmeye
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homojenlestirici ve heterojenlestirici giigler arasindaki gerilimden bakmasina yol
agcmistir.  Kiiresellesme, toplumlar-bireyler-uluslar aras1 iligkiler ve insanlik
bilesenlerinden yola ¢ikan, farkli kiiltiirler arasindaki etkilesim siirecidir. (Aslanoglu,

1998: 170)

Kiiresellesme denilince genellikle, ekonomik faaliyetlerin diinya ¢apinda
birbirine baglanmasi, baglantili hale gelmesi anlasilmaktadir. Buna goére bir ekonomik
ve siyasal yapilanmadir. Kiiresellesme diinyay1 global bir kdy haline getirmekte; bu
“koy”de tiikketim kaliplari, kurumlar, gruplar birbirine benzesmektedir. Kiiresellesme
biiylik bir aynilastirici olarak goriilmektedir. Bir baska ifadeyle, farkli hayat tarzlar
zorlagmaktadir. Yemekten giyime, eglenceden dinlenmeye kadar bir¢ok alanda “tek
tiplesme” yasanmaktadir. Kiiresellesme ile birlikte degerler alaninda da O6nemli
doniistimler yasanmaktadir. Eskiden dnemli bulunmayan bagimsiz ve bireysel hareket

etme, yeni devrin el listiinde tutulan ve takdirle kargilanan degerleri haline gelmistir.

Kiiresellesmeyi ortaya c¢ikaran faktorleri sOyle siralayabiliriz: “Diinya
capinda uydu enformasyon sisteminin varligi; kiiresel tiiketim ve tiiketimcilik
kaliplarinin ortaya ¢ikmasi; kozmopolit yasam tarzlarinin gelismesi; olimpiyat oyunlari,
futbolda diinya kupasi ve uluslar arasi tenis turnuvalar1 gibi diinya capindaki spor
dallariin gelismesi; ulus devletin egemenliginin azalmasi, kiiresel bir askeri sistemin
olusmasi; AIDS gibi biitiin diinyay1 etkileyen saglik problemleriyle karsilasiimast;
Milletler Cemiyeti ve Birlesmis Milletler gibi diinya capinda siyasal Orgiitlerin
kurulmasi; Marksizm gibi kiiresel siyasal hareketlerin yayilmasi; insan haklar
kavraminin kapsaminin genislemesi ve diinya dinleri arasindaki karmasik etkilesimler.
Daha o6nemlisi, kiiresellik diinyayr tek bir yer olarak kavrayan yeni bir bilincin
sekillenmesini kapsamaktadir ve kiiresellesme bu dogrultuda, ‘bir biitiin olarak
diinyanin somut yapilagsmasi’ seklinde, yani diinyanin siirekli yeniden kurulan bir ¢evre
oldugu diisiincesinin kiiresel diizeyde yayilmasi ekseninde tarif edilmistir. (Marshall,
1999: 449) Kiiresellesme uluslar arasinda her bakimdan karsilikli bagimlig1 artirmakta
ve hayatlarimiz1 gitgide daha fazla bizden ¢ok uzakta meydana gelen olaylara ve alinan
kararlara bagiml hale getirmektedir. Kiiresellesme, ulusal toplumlarin sinirlarini asan
bir diinya toplumunun olusmasini tesvik eden dinamikler icermektedir. (Giddens, 1999:

12)
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Gilinliimiizde modernligin bliyiik anlatilarinin tiikendigi, kamu alanlarinin
sinirlarinin bulaniklagtigi, kolektif eylemin tiim anlamini bosaltma riskini bilinyesinde
ihtiva eden bir “karar verilmezlik” (Laclau, 2000: 135) mantiginin hakim oldugu ve tiim
bunlarin diinyanin ve insanligin yarinlari iizerinde diistiinme sorumlulugundan genel bir

kacisa sebebiyet verdigi yoniinde yaygin bir hissiyat s6z konusudur.

Anthony Giddens’in tabiriyle “imal edilmis belirsizliklerin” hakim oldugu,
Ulrich Beck’in tanimlamasiyla “evet, ama” durumunu yansitan bir risk toplumunun var
oldugu giinliimiiz diinyasinda toplumsal-kiiresel diizlemde tanik olunan “deger ve kiiltiir
krizi” karsisinda belirginlesen kamusal kayginin yiiksek yogunlugu, yalnizca soz
konusu yogunlugun anlam haritasin1 ¢ikarma geregini degil, ayn1 zamanda kiiresel risk
toplumunun ne oldugunun tanimlanmasi zorunlulugunu da beraberinde getirmektedir.
Bu nedenledir ki, bencillik ve kuralsizligin birbirlerine siki sikiya bagli oldugu modern
toplumlarin bir anlamda insanin kendi kendine yabancilagmasini ve yersiz
yurtsuzlagmasin1  beraberinde getiren, pargcalanma ile biitiinlesmenin ¢eliskili
birlikteligine atifla ¢ok anlamlilik ve belirsizlige kiiresel bir nitelik kazindiran,
kiiresellesmenin yoOnlendiriciligi iizerinde de yeniden diisiiniilmesi kag¢inilmazdir.

(Giray, 2002: 1)

2.2.2. Kiiresellesme ve Modernlesme Tliskisi

Modernlesme kavrami genis anlamda degisme olgusuna iliskin ve genellikle
de kalkinma olgusuyla ilgili olarak ele alinmaktadir. Kavramin teknoloji ve sanayilesme
gibi olgular ¢ercevesinde ele alinmasi genel kabul gérmekte, ayrica kirdan kente dogru
bir gecis siireci ile artan ticaret olgusu vurgulanmaktadir. Bununla birlikte,
modernlesmenin salt teknolojiyi ihtivasi anlaminda gelmektedir. Siyasal gelisme
teorileri acisindan modernlesme teorilerine baktigimizda; ekonomik temelli
aciklamalarin 6ne ¢iktigin1 gérmekteyiz. “6rnegin, ekonomik temelden yola ¢ikan More
toplumsal smiflar ve iliski bicimlerinin farkli siyasal yapilart dogurdugunu
belirtmektedir. Weber, toplumsal degisimde kiiltiirel faktorlerin Onemine isaret
etmektedir. Belack, modernlesme siirecinin diisiinsel, siyasal, ekonomik, toplumsal ve

psikolojik alandaki etkileri ile birlikte ele alinmasi gerektigine isaret etmektedir”.
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(Yilmaz A., 1996: 24) Diger yandan, az gelismis iilkelerdeki modernlesme biiyiik
Olctide elit- kitle iliskisi ¢ercevesinde olugsmaktadir. Elit, gelismis {ilkeleri 6rnek alirken

kendi kiiltiir siizgecinden gec¢irmekte ve terclimeye tabi tutarak ithal etmektedir.

Modernlesme, sosyal yapiyr degistirirken toplum yapisim1 ve Orgiitlenme
biciminin yeni bir sekil almasin1 saglamaktadir. Bu noktada farklilagsma, uzmanlagma ve
kurumlagsma gibi olgular giindeme gelmektedir. Bu degisim siirecinde, egemenlik
iligkileri de bozulmaktadir. Yeni guruplar ortaya cikarak gilic kazanmaktadir. Eskinin
giiclii siniflart etkin konumlarin1 kaybetmektedir. Sehirlesme ve kapitalist yayinciligin
matbaanin icadiyla yayginlasmasi okuma yazma bilenlerin artmasi hayali dizlemde
insanlarin kendileri ile benzer o6zelliklere sahip baska insanlarin oldugu bilincini
uyandirmistir. (Anderson, 1993: 45) Modernizm déneminde sehirlesme, endiistrilesme,
bilim ve teknolojinin gelismesi, iilke i¢i glimriik sinirlariin kalkmasi, kapitalist diinya
pazari, ulus devletlerin kurulmasi ©6nemli unsurlar olarak dikkati ¢ekmektedir.
Kiiresellesme, daha ¢ok hayatin modernlesmesi ile ve teknolojinin gelisimine bagl
olarak gelisen bir kavramdir. Enformasyon devrimi ve televizyonun yayginlasmasiyla
diinya gercek tek bir mekan haline gelmistir. Bunu teknolojideki ve haberlesmedeki
gelismeler izlemistir. Bunlarin finans piyasalarinda ve insanlarin yasantisi iizerindeki

etkisi siirecin son halkalarini olusturmustur.

Robertson, kiiresellesmeye bati disindan bakarak analiz etmektedir.
Kiiresellesme, toplumlar — bireyler — uluslar arasi iligkiler ve insanlik bilesenlerinden
yola c¢ikan, farkli kiiltiirler arasindaki etkilesim siirecidir.(Aslanoglu, 1998: 170)
Kiiresellesme uluslararasinda her bakimdan karsilikli bagimhigr arttirmakta ve
hayatlarimiz1 git gide daha fazla bizden ¢ok uzakta meydana gelen olaylara ve alinan
kararlara bagimli hale getirmektedir. Kiiresellesme, ulusal toplumlarin sinirlarini asan

bir diinya toplumunun olugsmasini tesvik eden dinamikler icermektedir.

Modernlik yapisal olarak kiiresellestiricidir; bu nitelik, modern kurumlarin
en temel karakteristiklerinin bazilarinda, ozellikle yerinden ¢ikarilmigliklart ve
doniisiimselliklerini de kapsayacak bigimde, agik¢a goriiliir. Boylece kiiresellesme, uzak

yerlesimleri birbirlerine, yerel olusumlarin millerce 6tedeki olaylarla bi¢cimlendirildigi
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ya da bunun tam tersinin s6z konusu oldugu yollarla baglayan diinya g¢apindaki

toplumsal iligkilerin yogunlasmasi olarak tanimlanabilir. (Giddens, 1994: 62)

2.3. Kiiresellesme Teorileri

Kiiresellesme, kavram olarak diinyanin sikismasi ve tek bir yer olarak
algilanma bilincinin artig1 olarak tanimlanmaktadir. Kiiresellesmenin hedef olarak
goriiliip teleolojik yorumlanmasi, mevcut statiikonun yeniden fretilmesi ve farkl
amagcsallarin thmal edilmesi anlamina gelecektir. Siire¢ i¢inde farkli amagsallarin etkin
olmas1 hedefi de farklilastirilabilecektir. Cok boyutlu hizli degisebilen kiiresel yapi
sosyal bilim alaninda yeni teorik arayislar1 giindeme getirmistir. (Aslanoglu, 1998: 140)
Sosyal teoriler i¢inde, Giddens ve Robertson’un yaklasimlar: 6n planda yer almaktadir.
Calisma kapsaminda oOncelikle kiiresellesmeyi modernligin  sonucu olarak goéren
Giddens’in modern toplum ve kiiresellesme yaklasimi daha sonra ise toplumsal
degismenin bir arka plan1 olarak kiiresellesme siirecini, kiiresel-yerel arasindaki iligkiyi
ele alan Robertson’un teorik yaklasimi degerlendirilecektir. Kiiresellesme ile ilgili
olarak ele alinacak son teori, Waters’in kiiresel bir toplum nasil bir toplumdur? sorusuna

verdigi cevap degerlendirilecektir.

2.3.1. Giddens ve Modernligin Sonucu Olarak Kiiresellesme

Giddens modernligin sonucu olarak degerlendirdigi kiiresellesmeyi; uzak
yerlesimlerin birbiri ile iliskilendirdigi yerel olusumlarin millerce 6tedeki olaylarla
bicimlendirdigi diinya ¢apindaki toplumsal iliskilerin yogunlagmasi (Giddens, 1994: 62)
olarak tanimlamaktadir. Giddens modernligin sonucu olarak goérdiigii kiiresellesmeyi
koken olarak bati ile iliskilendirmektedir. Ne var ki modernlik, kiiresellestirici
egilimleri bakimindan batili degildir. Siire¢ i¢indeki etkilesimler yeni bagimliliklar, yeni
olusumlar yaratacaktir. Ornegin modernligin dinamizminde 6nemli etkiye sahip olan
diisiiniimselligi bati1 kokenlidir. Giddens’da kullanildig: sekliyle diisiiniimsellik, bir kisi

ya da kurumun kendi hakkinda iirettigi diislincelerin kurumun kisinin parcasi haline
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gelme siirecidir. Bu agidan ele alindiginda degisik mekanlarda kurum ya da kisilerin

diistintimselliklerinde farkliliklar beklenmektedir. (Aslanoglu, 1998: 130-131)

Modernlik yapisal olarak kiiresellestiricidir; bu nitelik, modern kurumlarin
en temel karakteristiklerinin bazilarinda, 06zellikle, yerinden ¢ikarilmisliklar1 ve
diisiiniimselliklerini de kapsayacak bigimde, agik¢a goriiliir. Boylece kiiresellesme, uzak
yerlesimleri birbirlerine, yerel olusumlarin millerce 6tedeki olaylarla bigimlendirildigi
ya da bunun tam tersinin s6z konusu oldugu yollarla baglayan diinya capindaki

toplumsal iligkilerin yogunlagmasi olarak tanimlanabilir. (Giddens, 1994: 62)

Giddens’e gore icinde yasadigimiz donem, ge¢ modernlik kosullari ile
tanimlanmaktadir. Ge¢ modernligi agiklayan mekanizmalar ise ayni1 zamanda
kiiresellesme mekanizmalarin1 olusturmaktadir. Giinlimiizdeki toplumsal degismeyi
yaratan kiiresellesme stireci diinya yiizeyinde etkili olan sosyal iliskilerin yogunlagsmasi
ile baglantili olarak degerlendirilmektedir. Yerel olusumlar millerce uzakliktaki
olaylarla sekillenmektedir. Bu iliski ayn1 zamanda diyalektik 6zellik gostermektedir.
Yerel olaylar kendilerini sekillendiren kiiresel siireglerden farkli yonlerde gelisebilir.

(Aslanoglu, 1998: 127)

Yerel doniistim, toplumsal baglantilarin zaman ve uzam {iizerinde
yanlamasina genislemelerinin bir parcasi oldugu i¢in, kiiresellesmenin de pargasidir.
(Giddens, 1994: 63)Yani yerel doniisiim kiiresellesmenin bir parcasidir. Bu ise zaman

ve mekan baglantilariyla miimkiindiir.

Giddens’e gore yerelligi belirleyen kiiresel kosullarin etkisidir. Yerelligin
diislesmis hale gelisi ise yerel kosullar ve bir dereceye kadar yerelligin i¢sel organik
gelisimi ile ifade edilmez. Yerellige ozelligini veren kosularla, siireclerle olan
etkilesimidir. Bu etkilesim ise zaman-mekan ayrimi ve yerinden ¢ikarma siireglerinde

ifadesini bulan kiiresellesme ve mekanizmalariyla gergeklesir.
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2.3.2. Kiiresellesme Mi Kiire Yerellesme Mi?

Robertson’a gore kiiresellesme, farkli yagsam bigimlerinin kariglasmasini
icine alan bir siirectir. Bu durumda kiiresellesmeyi modernligin sonucu olarak goéren
Giddens’in goriiglerine katilmamaktadir. Ona gore kiiresellesme, bati1 kokenli bir proje
olarak Modernitenin sonucu degildir. Artan oranda kiiresellesmis bir diinyada
uygarligin, toplumsalligin, etnik, bolgesel, bireysel kimliklerin, bireysel biling artiginin
etkileri vardir. Bu dogrultuda Robertson kiiresellesmeyi kiiltiirel olarak homojenlestirici
giiclerin diger kiiltiirler tizerindeki egemenliginin zaferi seklinde degerlendiren bakislara
katilmamaktadir. (Robertson, 1999: 28) Robertson kiiresellesme kavrami yerine kiire-
yerellesme kavramini onermektedir. Kiire-yerellesme tanimi, kiiresellesme siireglerine
ve heterojeniteye onem vermektedir. Bu ise yerellikler arasindaki etkilesime bakmay1
gerektirmektedir. Yerellikler kiiresel siireclerde insa edilmektedir. Robertson’a gore
yerel olan kiiresel olana karsi direnen seklinde degerlendirilmemelidir. Yerellesme
kiiresellesmenin bir yiiziidiir. Robertson’un kiire-yerellesme tanimi ile vurguladigi gibi,
kiiresellesme siireci, kiiresel olan ile yerel olanin i¢ i¢e geg¢melerinin sonucudur.
Kiiresellesme bu ¢ercevede diinyanin bir biitiin olarak sikismasi ve yerellikleri birbirine

baglamasi ile geceklesmektedir. (Robertson, 1999: 35)

Robertson’un olusturdugu modelde, toplumlar-bireyler-uluslar arasi iligkiler
ve insanlik bilesenlerinden yola ¢ikarak kiiresellesmenin farkli yasam alanlarindan iki
etkilesim siireci oldugunu belirtmektedir. Bu modelde Robertson bazi 6n kabullerden
yola ¢ikmaktadir. Buna gore diinyanin karmagsik bir yapiya sahip oldugu ortadadir.
Dolayisiyla, bizzat bu karmasanin kendisi etik deger olarak alinmalidir. Bu birey-
toplum uluslararasi sistem ve insanlik kavraminin goreli 6zerkligi vardir. S6z konusu
Ozerkligin yitirilecek birinin 6ne ¢ikmasi fundamentalist bir yani ortaya ¢ikaracaktir.
Diger bir noktada kiiltiir kavramin biitiinlestirici bir unsur olarak bakmamakta, kiiltiirel
kopukluklar ve farkliliklar1 belirtmeyi agiklamaktadir. Ugiincii 6n kosulu ise ikinciye
bagl olarak ¢ikmaktadir. Kiiresel olan gorelilestirme siireclerinin etkilesimi baglaminda
analiz edilmektedir. Kiiresellesme farkli kiiltiirlerin birbirlerine goére konumlarini
dikkate alan bir siirectir. Dolayisiyla bir kiiltiirel biitlinlesme umulmamakta, farkliligin

goreli konumlart belirlenmektedir. (Aslanoglu, 1998: 131)
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Kiiresellesme ¢ogu zaman yerel veya mikro sosyolojik problemlerle
ilgilenen sosyal bilimlerin aksine biiylik makro sosyolojik problemlerle ugrasan
sosyologlarin ilgi alantymis gibi diisiinme egilimi s6z konusudur. Robertson’a gore bu
basli basina aldatici bir yaklagimdir. Kiiresellesme hakkindaki mitolojinin bir pargasidir.
Bu kiiltiirel olarak homojenlestirici giiclerin diger giicler {izerindeki zaferi temsil eden

gelismelerle ilgili bir mitolojidir. (Kiigiimenoglu, 2002: 23)

2.3.3. Waters ve Kiiresel Bir Toplum Olarak Diinya

Waters icin kiiresellesme semboller diizeyinde gerceklesecek bir olgudur.
Diger bir deyisle ulasilacak olan kiiltlirel kiiresellesmedir. Diinyanin kii¢lilmesi ve
kiireselligi bir biitiin olarak algilama bilincinin yiikselmesinin kiiltiirel kiireselligin
ortamini olusturmasi beklenmektedir. (Aslanoglu, 1998: 137) Yani diinyanin kii¢iilmesi
ile birlikte insanlar arasindaki mesafe de zaman ve mekan baglaminda kiiciilmektedir.
Bununla birlikte zaman ve mekan baglaminda kiiciilen diinyada kiireselligin bir biitlin

olarak algilama bilinci yiikselerek kiiltiirel kiireselligin ortamini olusturacaktir.

Kiiresellesme; ekonomik, siyasal ve kiiltiirel olmak {izere hayatin iig¢
alaninda etkili olmaktadir. ekonomik alan mal ve hizmetlerin iiretim dagitim ve
tiiketimini icermektedir. Siyaset alaninda giiciin yogunlagmasi, savunma ile iliskili
orgiitlenmeler, bunlarin kurumlasmis olarak otorite ve diplomasiye yansimasi yer
almaktadir. Kiiltiirel alan ise olaylar, etkiler, anlamlar, inanglar ve degerleri temsil eden

sembollerin liretimini kapsamaktadir. (Aslanoglu, 1998: 137)

Iletisim teknolojilerindeki anilan gelisme Waters’in kiiltiirel kiireselligin
ortamin1 hazirlamaktadir. Waters’a gore kiiresellesme sosyal, ekonomik ve kiiltiirel
diizenlemeler i¢cinde mekanin etkisinin giderek azaldig1r ve bireylerin bunun farkina

varma diizeylerinin arttig1 siirectir.
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2.4. Kiiresellesme ile ilgili Ekonomik Tespitler

Cok uluslu sirketlerin gerek ulusal gerekse uluslar arasi Pazar iizerinde etkili
olmasindan dolayi, ulusal ekonomi ve siyasal elitlerin etkinlikleri azalmaktadir.
Oylesine ki bazi istatistiki veriler de ok uluslu sirketlerin varligm gostermektedir. En
biiylik ¢ok uluslu sirketin yillik cirosu Cin’in GSMH’sina esit ama tiim Afrika kitasinin
GSMH’den fazla (...) (Baskaya, 1997: 84) Bdylesi bir diinyada devlet-sermaye

iliskisinin yeni bir goriintli almas1 kaginilmazd.

Kapitalizmin yiikselisi ile refah devleti sorgulanmakta, bunun sonucunda
daha 6nce devlet tarafindan karsilanan bazi hizmetler ve faaliyetler 6zellestirilmektedir.
Ulkeler yeniden komprodorlasmaya siiriiklenmektedir. Uciincii diinya iilkelerine
istediklerini gerceklestirebilmek kalkinmaci devleti etkisizlestirmekten geciyordu. Bu
liderler IMF ve Diinya Bankasi tarafindan 6nerilen yapisal uyum programlar baslica {i¢
ama¢ gilidiiyordu; Borglarin diizenli 6denmesini saglayarak ozel ticari bankalar
dolayistyla diinya finans sistemini kurtarmak ikinci olarak kaynak transferi
gerceklestirmek bunu saglamak i¢in de ihracat onciiliigiinde biiylime, bu iilkeler daralan
diinya pazarindan pay alabilmek ve borclarin1 6deyebilmek i¢in kiyasiya rekabete
girerek diisiik olan ihrag iirlin fiyatlar1 daha da diistii. (Baskaya, 2000: 72) Fakat asil
onemli olan bu iilkelerdeki kalkinmaci devleti tasfiye edip bu devletleri yeniden

komprodorlastirmakti.

Kitle tiretimi yerini, stoksuz iiretime terk etmektedir. Yogun teknik degisme
sonucu, iretim tekniklerinin yeniden organize edilmesi; hem firma hem de firmalar
arasi diizeyde ayrintili is bolimii yerine esnek uzmanlasmayi 6n plana ¢ikarmaktadir.
(Erbas, 2000, s.25) Ekonomik ve teknolojik alanda yasanan degismelere paralel olarak

sosyal, kiiltiirel ve siyasal alanda da degismeler yasanmaktadir.
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2.4.1. Kiiresellesme ve Ekonomik Biiyiime

Kiiresellesmenin is hayatina dogrudan veya dolayli birgok etkileri
bulunmaktadir. Bunun sonucunda {ilkelerin i¢ Pazar hacimleri kii¢lilmekte ve biiytlik
sirketler gelismekte olan tilkelerin sinirlarina girip dis Pazar hacimlerini biiytitmek i¢in

micadele etmektedirler.

1991 yilinda Amerika’daki sirketlerin uluslar arasi ticaretteki sahis rakamlari
1.2 trilyon dolar iken, bugiin 7 trilyon dolara ¢ikmis bulunmaktadir. Birgok gelismekte
olan {lilkenin fert basma diisen milli gelirleri arttikga diinya ticaret hacimleri de
biiyiimektedir. Ornegin Hindistan, Cin, Endonezya, Singapur, Brezilya ve Giiney Afrika
ekonomik gelismelerine paralel olarak ticaret hacimlerini gelistirerek kiiresel

piyasalarda yerlerini almaya baglamiglardir. (Tuncay, 1999: 67)

2.4.1.1. Zengin Ulkeler

1992 yilinda 23.9 trilyon dolar olan diinyanin toplam gayrisafi milli hasilasi
2004 yilinda 40.7 milyar dolara kadar yiikseldi. 2004 yil1 siralamasina gore diinyanin
kisi bagina geliri en yliksek ve diinya niifusunun yilizde 5'ini barindiran Liiksemburg,
Norveg, Isvigre, Danimarka, Irlanda, Izlanda ve ABD'in toplam GSYIH'si yiizde 84.5
oraninda biiyiiyerek 12.8 trilyon dolara kadar yiikseldi. En yiiksek kisi basina gelire
sahip s6z konusu {ilkelerdeki ortalama kisi basina gelir 1992-2004 déneminde yiizde
62.6 biiyiime yasadi ve 25 bin dolardan 40.6 bin dolara yiikseldi. Bu iilkelerin diinya
gelirindeki paylar1 da yiizde 29'dan yiizde 31.5'e ¢ikt1. (Radikal, 2005) En zengin iilkeler
grubunda, Kanada, Japonya, Avustralya, Yeni Zellanda ve Avrupa Toplulugu iiyesi
tilkelerde yer almaktadir. Diinyada ki ekonomik faaliyetin 4/5°1 bu iilkeler tarafindan

gerceklesmektedir.
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2.4.1.2. Yoksul Ulkeler

Afrika ve Giliney Amerika’daki 40’a yakin iilkeyi kapsayan bu iilke
grubunun diinya ekonomisinde oynadigir rol, somiirge doneminde oynadigi rolden

farksizdir. Bu iilkeler diinya ekonomisinin hammadde merkezleri durumundadir.

2.4.1.3. En Yoksul Ulkeler

Bu grupta Afrika’da az gelismis 47 iilke yer almaktadir. Birkag ilkel
hammadde ihrag etseler de, diinya iilkeleriyle ekonomik iliskileri yok denecek kadar

azdir.

2.4.1.4. Yeni Sanayilesen Ulkeler

Kiiresel ekonomik hiyerarside orta sinifta yer alma yolunda ki grup Brezilya,
Meksika, Arjantin, Hindistan 6zellikle de Asya kaplanlar1 olarak nitelendirilen Kore,
Tayvan, Singapur ve Hongkong gibi iilkelerden olusmaktadir. ileri teknoloji kullanan
endiistrilerde soz sahibi olmada, insan giicli yetistirmede ve arastirma gelistirme
merkezleri kurmada basarili olmalarina ragmen, bu iilkeler halen ABD ve Avrupa

tilkelerine baglhidirlar. (Parasiz, 1994: 24)

2.4.1.5. Gegis Siirecindeki Ulkeler

Eski sosyalist Dogu Blogu iilkelerinin olusturdugu gruptur. II. Diinya
Savasi’ndan onceki donemde nispeten yliksek bir sanayilesme diizeyine ulagmis olan bu
tilkeler, bugiin Asya ve Giliney Amerika’nin gelismis tilkeleriyle, yabanci yatirim ¢ekme

konusunda rekabet etmektedir. (Baskaya ve Leventoglu, 1999: 15)
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2.4.1.6. OPEC Ulkeleri

Cogunlugunu Orta Dogu iilkelerinin olusturdugu OPEC iilkeleri, diinya
ekonomisinde 6zel 6nem arz etmektedir. Bu grupta yer alan iilkeler, sanayi iirlinlerini
ithal edebilecek gelir diizeyine sahiptir. (Soros, 1998: 199) Fakat kendi sanayilerini

kuracak bilim ve miihendislik temelinden yoksundur.

2.4.2. Kiiresellesme ve Gelir Daghm

Kiiresellesmenin etkileri ve gelir dagilimi konusunda iki temel nokta sz
konusudur. Birinci nokta, gelir siniflar1 i¢inde ya da farkli nitelik diizeyleri arasinda
dagilim sorunlar1 ortaya ¢ikmaktadir; ancak bunun nedeni uluslar arasi1 ekonominin bir
sonucu olarak daha hizli ya da yavas biiyliyen ekonomiler degil, gii¢siiz yapisalliklar
nedeniyle dezavantajli duruma diisen iilkelerin istisnai kosullaridir. (Baskaya, 1999: 34)
Kisaca, dagilim konusu iizerinde, odaklasan tartigmalar, bazi iilkeler kazanirken

digerlerinin kaybetmesi lizerine degil toplumlardaki gelirin dagilimi {izerinedir.

Ikinci nokta, emek ve sermaye arasinda ki gelir dagilinidir. Sadece ticaretle
baglantilagamayacak sekilde ve Ozellikle para piyasalarindaki acikligin Onciiliigiinde
kiiresellesme, sermayenin gelir vergisinin emegin gelir vergisine bagh olarak muaf
olmasin1 da igerir. Zaman gectikce olaylar gostermektedir ki, vergilendirmenin
kacinilmaz olarak sabit faktorlere yonelmesi ve yine kaginilmaz olarak yiiksek oranda
hareketli faktorlerden uzaklagsmasi gibi degisiklikler sonucunda, vergilendirme yiikii
artarak emege yonelirken sermaye yoOnelimi gittikce azalmaktadir. Emegin diislik
sermaye geliri ile vergilendirilen iilkelere hareket edememesi gercegi faktor gelirinin
vergilendirilmesinde; emegin vergilendirilmesi yoniindeki yiikii arttirirken, sermayenin
vergilendirilmesinde uzaklasma yoniinde bir hareketi de ortaya g¢ikarir. (Aktan, 1999:

49)

Kiiresellesme olgusunun tarihsel siire¢ icerisinde gelir dagiliminda iilkeler ve

emek sermaye acisindan adaletsizlik yaratmasi kiiresellesmeye karsi ¢esitli hareketlerin
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ortaya c¢ikmasina yol agmistir. Bu hareketlere kisaca deginmemiz kiiresellesmenin
herkes tarafindan kabul gérmedigi ve kiiresellesme karsit1 hareketlerin var oldugunun
gosterilmesidir. Kiiresellesme karsit1 hareketler kiiresellesmenin yeni bir siir¢ oldugunu
kabul etmiyorlar. Onlar ic¢in kiiresellesme sosyal refah devletini yok eden minimal
devlet ve hiikiimeti amaclayan c¢evrelerin sik sik kullandigi basit bir kavramdir.
Kiiresellesme karsitlari, kiiresellesmeyi, kapitalizmin savas¢i olmayan igleyis mantigi ya
da jeo-ekonomik emperyalizm olarak degerlendirirken kiiresellesmenin beklenilmeyen
bir olgu olmadigini sadece bu siirecin asir1 kiiresellesmeciler tarafindan abartildigini
sOylemektedirler. Bunlara gore kiiresellesme, bir biitiinlesmeyi degil, farkli kiiltiirler,
farkl1 uygarliklar ya da bolgeler arasinda yeni g¢atismalari, boliinmeleri beraberinde
getirmektedir. Aynm1 zamanda diinya ekonomisi igerisindeki esitsizlige de dikkat

cekmektedirler. (Hablemitoglu, 20004: 22-23)

“YDD ve onun neo-liberal politikalarinin diinyanin biiyiikk bolimiini
stiriikledigi yoksullagsma, yoksunlasma ve kaos ortaminin; isyan ve bagskaldirilar da
devreye sokmasi kag¢milmazdi.”’(Demirer, 2005:123) Bu da Giliney’in 1994
Chiapas’indaki Zapatist ayaklanmadan, Kuzey’in 1995 Paris’teki is¢i eylemlerine
uzanan kesittir. 1994°teki Chiapas’indaki Zapatist ayaklanma ‘YDD’ye kars1 ilk sarsici
tepki Meksika’da Zapatistalar’in ayaklanmasiyla ortaya ¢ikti. Ardindan da 1995 yilinda
Paris’teki is¢i eylemi 6nemli bir doniim noktasidir. Bu eylemle birlikte, diinyanin ¢esitli
yerlerinde muhalif sesler, kapitalist kiiresellesmeye kars1 seslerini yiikseltemeye bagladi.
Bu gidisatin 6nemli simgelerinden biri Seattle oldu. Boylelikle de kiiresellesme karsiti
hareketler boylu boyunca tarih sahnesine c¢ikarlarken (Goteborg, Quebec, Cenova,
Prag...) Seattle’den Porto Alegre’ye yonelen kiiresel bagkaldirtyr yaratiyordu. Kiiresel
kapitalist kriz ve Serbest piyasa modelinin tikanmasi ile birlikte daha da giiclenirken
umudu da kiiresellestirmekteydiler. Baskaldiran Latin Amerika isyancit Bolivyasi,
Kolombiya, Sili, Veneziiella’da kiiresellesme karsit1 hareketler glic kazanmaktaydilar.
Latin Amerika Ulkelerinin neredeyse tamami 1969-1980°li yillar1 arasinda askeri
diktatorliik deneyimleri yasadi. 80’lerin ortasindan itibaren kitaya neo-liberalizm
damgasii vurdu. Latin Amerika iilkelerinde neo-liberal politikalarla uyumlu olarak
hizli bir 6zellestirme stireci yasandi. Bu politikalarin sebep oldugu sarici etki 1990’lara

damgasim vuracakti. Ulke ekonomileri birer birer iflas etti. Bu kirilma sayesinde Latin
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Amerika iilkelerindeki siyasi yap1 da bastan asagi degismeye baslayacakti...buna en iyi
ornek Veneziiella’da Chavez iktidar1 verebiliriz. (Demirer, 2005:125-134) Bunlarin
yaninda kiireselleseme karsiti hareketlerin giiclii oldugu {ilkeler arasinda Peru ve
Kiiba’y1 saymamak olmaz. Kiiresellesme karsitligi, anarsistinden solcusuna,
milliyet¢isinden fundamentalistine herkesin farkli bir nedeni var. (Demirer, 2005:157)
Bunlarin yaninda diger bazi kiiresel sivil toplum inisiyatifleri, o6zellikle 1970’lerde
diinya niifusunun siirekli arttig1r kosullarda kuralsiz ekonomik biiylimenin devamiyla
iligkili olarak biriken tehlikeler konusunda bilinci artirmaya 6nem verdiler. Bu konudaki
ilk inisiyatiflerden biri, ig diinyasi, bilim diinyas1 ve toplumun taninmis bireylerinden
olusan ve Biiyiimenin Sinirlar1 adli tinlii ¢alismay1 yoneten ulusotesi bir dernek olan
Roma Kuliibii tarafindan gelistilmistir...(Falk, 2005: 141) Sonug olarak tarihsel siire¢
icerisinde kiiresellesme adi altinda yiiriitiilen neo-liberal politikalarin diinya halkar
icerisinde esitsizligi arttirmasi dolayisiyla kiiresellesme karsiti hareketler zamanla giic

kazanmaya baslamislar ve giiclerini giinlimiizde de arttirmaya devam etmektedirler.

2.5. Is Giicii Piyasalarinda Kiiresellesmeye Yol Acan Faktorler

Is giicii piyasalarinda karsilikli bagimliliga yol agan mekanizmalari, Ulusal
siirlarin gegirgenligi, talep yontemi ve arz yoni agisindan; uluslar arasi is bolimii

ticaret artis1 yoniinden degerlendirilmektedir.

2.5.1. Ulusal Simirhiligin Gegirgenligi

1970’1i yillarin sonlarinda ve 1980’li yillarda ulusal talep diizeyi kabul
edilebilir bir maliyette yonetilemez hale gelince, hiikiimetlerin biiyiik bolimii
dikkatlerini istthdam yaratmaktan ¢ok istihdam yaratmaya yonelik piyasadaki engelleri,
kaldirmaya yonlendirmistir. Boylece ig giicli piyasalari uluslar arast mal piyasalarindaki

degisikliklere daha duyarli ve esnek hale getirmek amaglanmistir. (Ekin, 1998: 46)

Is giiciiniin daha iyi ve kotii egitilmesi, daha ¢ok veya daha az maliyetli

olmas1 ve daha az veya daha ¢ok verimli olmasi gercegi, ¢ok sayida “sinirlayici”
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kurallara ve diizenlemelere bagli olabilir. Dolayisiyla, esneklik is giicii piyasasinda
onemli bir rekabet degiskeni durumuna gelebilir. Bu baglamda, bir iilkenin is giicii
piyasasi politikas1 bugiin, gecmistekinden daha fazla, diger iilkelerin is giicli piyasasi

politikalarina baglidir.

Gliniimiizde {lkelerin gelismislik seviyesi ne olursa olsun diinya
ekonomilerinin yasadig1 en 6nemli sorun igsizliktir. Diinyada sanayi toplumundan, bilgi
toplumuna hizli bir degisim yasanmakta, emek yogun calisma yerini, bilgi yogun
calismaya birakarak ekonomik ve sosyal doniisiim gergeklesmektedir. Kiiresellesmenin
diinyadaki istihdama etkisi olumsuz yonde olup vasifsiz kisiler giderek issiz

kalmaktadir. (Chossudousyk, 1999: 56)

2.5.2. Uluslar arasi isboliimii

1990’1arda kiiresel is boliimii olarak adlandirilan yeni is bolimii uluslar arasi
is boliimiinden oldukea farklidir. Uretim yerleri ve islerin diinyada iiretimi 24 gelismis
tilkede gerceklestirilirken, bugiin is alanlar1 7 iilke grubu arasinda karmasik bir sekilde
paylastirilmistir. Yeni uluslar aras1 is boliimiiniin sonucu olarak, isler artik ¢ok farkli
cografi bolgelere boliinmiis durumdadir. Kiiresel iiretim diizeni igersinde bir malin

farkli parcalar1 birden farkli iilkede tiretilmektedir. (Bozkurt, 2000: 171)

2.6. Kiiresellesmenin Toplumsal Sonuclar:

Kiiresellesme bir tarafiyla yeni imkanlar1 getirirken diger taraftan da
ozellikle vasifsiz emek agisindan bazi olumsuzluklar: icermektedir. Iginde yasadigimiz
cagda “Risk”, “Belirsizlik”, “Giivensizlik”, “Esitsizlik”, “Kaygi” ve “Toplumsal
Cozilme”, (Bozkurt, 2000: 164) kiresellesme siirecinin toplumsal sonuglarini

aciklamada en ¢ok bagvurulan kavramlar haline gelmistir.
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2.6.1. Toplumsal Adaletsizlik Ya Da Esitsizlik

Esitsizlik kapitalizmin dogasinda var olan bir 6zellik olup ve kiirsellesme ile
ortaya ¢ikmis yeni bir olgu degildir. Esitsizlik, kiiresellesme siirecinin getirdigi serbest
rekabet anlayisinin sonucunda, rekabet giicii olanlarla olmayanlar arasindaki mesafenin

¢ok daha agilmasina yol agmistir. (Bozkurt, 2000: 166)

Insani kalkinma raporuna gore, bugiin diinya gelir dagilimi piramidinde ilk
yilizde yirmiye giren yliksek gelir gurubu, diinya gelirinin %86’sin1 almaktadir. Bu en
zengin %20, ayn1 zamanda, diinyadaki toplam ihracatin %82’sini, dogrudan yabanci
yatirimlarin %68’ini diinya telefon hatlarinin %74’linli almaktadirlar. Yoksul iilkelerde
yasayan, en diisiik gelir grubunu olusturan %20 ise, her bir sektorde yaklagik %1 ini

almaktadir. (Amin, 1999: 61)

2.6.2. Belirsizlik ve Giivensizlik

Kiiresellesme siirecinin en ¢ok tartigilan sonuglarindan birisi de gittik¢e artan
belirsizlik ve giivensizliktir. Birgok kisi gelecegin bugilinden daha kotii yasam kosullari
getirecegini diisiiniiyor. Geleneksel endiistrilerde, bir¢ok isletme, gelecekte varligini
siirdiiriip siirdiiremeyecegi konusunda kuskuludur. (Dani, 1999: 102) Ustelik artan
giivensizlik sadece rekabet giicii baskist altinda kalan gelismekte olan {ilkelerde degil

gelismis lilkelerde de yasanmaktadir.

Kisaca belirtmek gerekirse, kaygi, belirsizlik ve giivensizlik hemen hemen
her iilkeye her alana yayilmistir. Kiiresellesme siirecinin daraldigi mekanlar ve yok olan
sinirlar, insanlarin giinliik yasamini etkileyen ¢ok genis bir alanda, yeni tehditler

getirmistir. (Bozkurt, 2000: 54)
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2.6.3. Toplumsal Coziilme

Gliniimiizde sosyologlarin iizerinde ittifak ettigi konulardan birisi, giderek
artan fundemantalist hareketlerin, kiiresellesme siirecini hizlandirdig1r seklindedir.
Kiiresellesmenin de etkisiyle geleneklerinden kopan insanlar, uyum saglayamadiklari
taktirde tam tersine bir tutum benimseyerek, altin ¢ag arayist umuduyla koklere doniise
yonelebilmektedir. Kiiresellesme silirecinde Mc Donalds ve Cihat segenegi arasinda

kalmaktadir. (Gray, 1999: 41)

Bunun yaninda Huntington gibi yazarlar da kiiresellesme siirecinin uygarlik
bilincini gliglendirerek diinyada bir biitlinlesme degil ¢atismay1 beraberinde getirecegini
iddia ediyor. (Huntington, 2000: 22) Kiiresellesme, insani bir yiiz kazanmazsa,
Seattle’de oldugu gibi yeni kiiresel tepkiler ve bazi toplumsal patlamalar1 da

beraberinde getirir.

Kiiresellesme toplumsal biitlinliige ikili bir darbe indirmektedir. Bir taraftan
toplumsal orgiitlerin temel ilkeleri ile celiskileri derinlestirerek, diger taraftan da
celigkilerin toplum tarafindan disiiniiliip tartigilarak c¢oziilmesini saglayan giicleri

zayiflatmaktadir.

2.6.4. Sosyal Sorumlu Kiiresellesme

Kiiresellesme siireci mevcut haliyle, endiistri devriminin hemen
sonrasindaki, kapitalizmin vahsi isleyen kosullarini hatirlatmaktadir. Kiiresellesme
sirecinin sosyal sorumluluktan uzak oldugu ve ¢ogunlukla da calisanlar i¢in daha riskli
bir diizeni beraberinde getirdigi sikca dile getirilmektedir. Ancak calisanlar,
sonuglarindan etkilendigi kiiresellesmenin karar alma silirecinde heniiz yerini
alamamustir. Ayrica kiiresellesme siirecinde yani kargasalar ortaya ¢ikmasi istenmiyorsa
ya da mevcut sorunlarla bas etmek isteniyorsa, kiiresel yoOnetimin giiglenmesi
gerekmektedir. Aksi taktirde ticaret savagslari, kiiresel ¢atigmalar i¢in uygun bir ortam

dogacaktir. (Bauman, 1999: 94)
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2.7. Kiiresellesmenin Sosyal ve Kiiltiirel Hayata Etkisi

Gliniimiizde kiiresellesme sosyal ve kiiltiirel hayati bircok yonden
etkilemektedir. Iletisim-ulasim-denetleme teknolojisinin giderek gelistigi bilgi akisinin
tek merkezden denetlenip islenebilme olanagini yaratan giiniimiiz teknolojileri
entegrasyonlarin sinirlarini nerede ise cografi kitalar boyutuna ulagtirmakta olup, bu
kiiresellesme dinamiklerinin tim diinyay1 kapsayacak bir boyuta ulagmasi zorunlu ve
beklenen bir gelismedir. Giiniimiiziin ulus devletleri veya otonom topluluklari globalize
olmus bir diinyada ya basat kiiltiir tarafindan tiimiiyle 6ztimsenerek yok olacaklar veya
basat kiiltiiriin bileseni halinde kendi kimliklerini siirdiirebilme sansini1 yakalayacaklar.

(Kongar, 2001: 32)

Kiiltiir, sosyal yasam, caligma hayati: ekonomi, yerel degerler ve inang
alanlar1 kiiresellesme sonucunda en yogun tehdit altinda olan kavramlar olarak
goriilmektedir. Ekonomik sartlarin  dayatmalart bir Olglide evrensel bilim ve
teknolojiden kaynaklandigindan, bunlara abartili bir bigimde kars1 ¢ikmak (Ornegin,
Ozellestirmeye, rekabet hukukuna, ¢ok uluslu sirketlere vs.) ya da toplumda halen
kullanilan arkaik modelleri savunmak (ekonomide devletcilik gibi) ve hele hele hig
denenmemis sanal model veya sanci ekonomik yaklagimlara (Islam ekonomisi
aldatmacasi1 orneginde goriildiigii gibi) tarihsel dayanaklar uydurup topluma bunlari

dayatmak anlamsiz bir tutumdur. (Kongar, 2001: 35)

Diger taraftan sosyal ve kiiltiirel alan1 ilgilendiren insan, ve insanin bireysel
ve toplumsal yaklagimini tamamlayip yonlendiren degerlerin ise daha c¢ok dikkate
alimmasi ve toplumun kendi degerleri ile ¢atisan kavramlarin elenmesi veya diger
elementlerle baglantis1 nedeniyle tiimden elenmesi olanaksiz goriilenlerin bir gecis

stireci i¢inde dikkatle yerel sartlara adaptasyonu gerekir. (Swingewood, 1996: 80)

Bu baglamda, globalizasyon trendinin tasidig1 en biiyiik risk bu siirecin ulus
cikarlar1 yaninda kanalize edilmesidir. Kiiresellesme i¢inde yer alip onu yonlendirme
secenedi yerine, kiiresellesme karsit1 davranis refleksi ile gelismelere seyirci kalinmasi

halinde ulusun kimlik ve biitiinliigii yitirilerek farkli degerler sistemlerine sahip
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devletcikler veya bagimsiz kiiltiirlere doniismiis alt kiiltiirler halini almasi, kendi i¢inde
bitmez tiikkenmez kisir tartisma-suclama, catisma sarmalina takilmalar1 ve
globalizasyon-lokalizasyon gibi boliik porciik kimliklere katilmalari sonucu 6ziimsenip

yok olmalari tehdidi ile kars1 karsiya kalinacaktir.

2.7.1. Kiiltiiriin Kiiresellesmesi

Kiiltiirtin kiiresellesmesinin ivmesi teknolojik gelismelere ve ekonomiye
dayalidir. Teknolojik gelismeler genis kapsamli zaman-mekan deneyimlerini kiiresel
olarak miimkiin hale getirmektedir. Ekonomik kiiresellesmeye 6rnek olarak Mc Donalds
gosterilebilir. Mc Donaldslagmanin toplumsal hayata, insan iliskilerine niifuz etmesi su
kavramlarla iligkilendirilerek anlatilabilir. Bunlardan ilki etkinlik kavramidir; giinliik
hayatta istek duyma ve doyuma ulasma arasindaki zaman araliginin kisaldigim
gostermektedir. Ikincisi hesaplanabilirlik; paranin zaman ve harcanan emek karsiligi
degerinin hesaplanmasmi kolaylastirmaktir. Ugiinciisii ongiiriilebilirlik; buna gore
sunulan triinler o kadar standart hale getirilmistir ki, tiiketicinin aklina alternatif bir
istek gelmemektedir. Dordiinciisii Mc Donaldslagma stirecinde gelistirilen teknolojilerle
tilkketicinin kontrol edilebilmesidir. Tiiketici kontrolii; kuyruga girmeyi saglayan
bankalar, standart menii sunumlari, smirli segenekler, az oturmay1 saglayan rahatsiz
oturma yerleri ve arabaya yiyecek servisi gibi islevlerle yapilmaktadir. Mc
Donaldslagsmanin bir boyutu daha vardir. Biitiin bunlarla birlikte, hamburgerin sadece
fiziksel bir nesne olarak tiiketilmedigini, es anl olarak kiiltiirel bir goriintii ve giinliik
hayatin belli bir bi¢ciminin ikonu oldugunu belirtmek gerekir. Hamburger tamamen
Amerikandir ve Amerikan tiirli yasantinin etkilerini duyurmaktadir. (Aslanoglu, 1998:

160-161)

Geleneksel toplumlarda denge doga kosullarinca saglanirken, modern
toplumda bilgi ve teknoloji 6n plana ¢ikmakta, makinenin kullanimiyla yaratilan refah
insanlarin se¢im imkanin1 da arttirmaktadir. Sanayi sonrasi toplum ise, sanayi
toplumundan farkli olarak komiir, petrol gibi biten kaynaklar yerine bilgi, fikir ve
yaraticilik gibi bitmeyen kaynaklara dayanmaktadir. Zeka ve yaraticiligin 6ne ¢iktigi

kiiresel sistemde otoriter yoOnetimin pek bir Onemi olmayacadi vurgulanmaktadir.
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Aslinda bugiinkii toplumsal, siyasal ve ekonomik diizene baktifimizda geg¢misin bir

evrimini gormekteyiz. Her yeni sey eskinin bir devami ve bigim degistirmis durumudur.

2.7.2 Kiiresellesmenin Ortaya Cikardig1 Toplumsal Sorunlar

Var olan sorunlar, artik sadece belirli sayida iilkeyi, baz1 grup veya siniflari
ilgilendirmemektedir. Toplum ve c¢alisma ile ilgili yeni sorunlar her iilkede
goriilmektedir. Ulusal ekonomilerin birleserek bir sistem kurmalari, farkliliklari ve
esitsizlikleri ortadan kaldiracagina veya azaltacagina, bunlar1 daha belirgin ve hatta
kabul edilmez hale getirmektedir. Kiiresellesmenin aksine, iilkeler arasindaki esitsizlik
ve yoksulluk daha da artmaktadir. Bununla beraber, basta sanayilesmis iilkeler olmak
tizere yoksullugun yeni bigimleri ortaya ¢ikmaktadir. Avrupa’da “toplumsal dislama” ve
Amerika’da “alt siifin bliylimesi” olarak bilinen olgu yoksulluga mahkum olmus
kesimleri ifade etmektedir. Go¢men isciler (cogunlukla kacak), politik siginmacilar ve
karigiklik veya savas nedeni ile evlerinden ayrilanlar yoksullugun diger bir boyutuna

isaret etmektedir. (Keyman ve Saribay, 1998: 115)

Kiiresellesme sanayide bile hizmet paymmin artmasi isin dogasini
degistirmektedir. Statii ve iicret hiyerarsisi kusku yaratmaktadir. Teknolojik degismeden
hem de pazar smirlamasindan dogan belirsizlikler, is dengesindeki olasiliklari
engellemektedir. Istihdam ile statii ile ilgili dengesizlik, ¢alisanlarin isletme igindeki
katilimlarinin yapisini degistirmektedir. Ortak bir kaderi paylasan toplumsal bir gruba

ait olma hissinin zayiflamasi ile 6rgiitlenme egilimi zayiflamaktadir.



UCUNCU BOLUM

YENi DUNYA DUZENI
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3.1. Soguk Savas Donemi ve Sonrasi

Soguk Savasg, II. Diinya Savasi’ndan sonra, savasgtan galip ¢ikmis iki biiytik
devlet ve bu devletlerin ¢evresinde kiimelenmis kiiciik devletler arasindaki anlagsmazlik
ve ¢atismanin, dogrudan birbirlerine karsi silah kullanmadan siirdiirtildiigii belirli bir
tarihsel doneme verilen addir. Ancak uluslararasi iligkiler uzmanlari, bu olguyu daha

belirgin bir bicime sokan agiklamalar getirmektedirler. Ornegin bir tanima gore;

“‘Soguk Savas, iki blok arasindaki iligkilerde, bloklarin ve {iyelerin davranislarini
denetlemeye yonelik, taraflarca benimsenmis kurallarin bulunmadigint ve iligkilerde
tamamiyla giice dayanan davraniglarin basat oldugu bir donemdir.” Soguk Savas, ayni
zamanda, iilkeler arasinda anlagsma kurallar1 yaratilmasina ve iliskilerin bir diizen iginde
giiciin sinirlanarak yiiriitiilmesine olanak saglayacak temel yontem olan diplomasinin, iki
blok arasinda hemen hemen ortadan kalktig1 bir donemdi. Kurallar1 olusturacak ve isletecek

diplomasi, yerini giig iligkilerine birakmist1.” (Sander, 1998: 202)

Ikinci Diinya savasi sonrasi ortaya ¢ikan Soguk Savas déneminde iki blok

arasindaki iliskilerde ‘gli¢’ birinci planda yer almaktaydi.

Avrupa’nin bir giic merkezi olarak diinya politikasindan g¢ekilmesinden
sonra diinya en az yirmi yil kesin ¢izgileriyle ABD ve Sovyetler Birligi merkezli iki
kutuplu bir nitelige biiriindli. Savas sonunda her bakimdan hiisrana ugrayan Avrupa
devletleri bu iki ‘siiper’ devletin etrafinda kiimeleneceklerdir. Boylelikle ‘iki kutuplu’
bir denge ortaya c¢ikmistir. Soguk Savas diye kisaltarak anlattigimiz bu yeni durum,

etkisini yirmi y1l kadar stirdiirmiistiir. (Sander, 1998: 181)

II. Diinya Savasi sonrasi olusan diizenin bir 6zelligi ABD ve SSCB’nin
kendilerini diinyanin efendisi konumunda goérmeleridir. Bu iki merkez giiciin stirekli
rekabet halinde oldugu soylenebilir. Sovyetler Birligi dagilmadan once iki kutuplu
diinya iginde belli bir denge varligini siirdiirmiistiir. Bir tarafta ABD diger tarafta
Sovyetler Birligi yer almistir. Ancak Sovyetler Birligi’nin dagilmasiyla birlikte diinya

tizerindeki denge ortadan kalkmustir.
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1945 yilina bakildiginda ise bir yanda savas oncesine gore askeri-ekonomik
giiciinii kaybeden Avrupa devletleri, diger yanda diinyanin siiper giigleri niteligine
yonelen ABD ve Sovyetler Birligi yer almaktadir. Bati’da ABD ekonomisine baglh
olarak yeniden yapilanan liberal demokrasiler, Dogu’da ise komiinist ideolojiye sahip
bir ekonomik-siyasi giivenlik sahasi olusturan Sovyetler Birligi’nin varligi soz

konusudur.

“1945-1975 yillar1 arasinda diinyanin cografi mekan olarak énemli bir boliimii serbest Pazar
iligkilerine agildi. 1) 1945 6ncesinden temelde farkli bir diinya ticareti alani ortaya ¢ikti. 2)
fleri kapitalist iilkelerdeki sermaye kendine daha serbestce at kosturabilecegi bir zemin
buldu. 3) Serbest Pazar ekonomisine, kapitalizme gegen iilkeler artt1 veya bir bagka deyisle
“lglincii diinya’ denilen iilkelerde kapitalizmin gelismesi hizlandi. Kisacast bu dinamigi
1980’lerden itibaren sekillenecek olan kiiresellesmeyi hazirlayan en onemli gelismelerin

birincisi olarak kabul edebiliriz.” (Giiveng, 1998: 318)

1980’1 yillar1 tam olarak ele almadan 6nce 1950’11 yillardaki gelismelere

bakmakta yarar vardir.

1950-1960°11 yillar ekonomik acidan gercekten altin donem olarak
nitelenebilmektedir. Savasin yikici ve sarsici etkilerini yasayan sanayilesmis iilkeler
ABD’nin yardimlan ile ¢ok yiliksek bir ekonomik kalkinmay:1 gergeklestirmislerdir.
Bilindigi gibi, savas sonrasinda sanayilesmis iilkeler sifira yakin bir enflasyon ve tam
istthdam kosullar1 i¢inde hizli bir biiylime ile savas yaralarini sarmay1 basarmiglardir.
Sanayilesmis iilkelerin yiliksek bir biiylime hiz1 yakalamalar1 toplam diinya ticaretinin
hizla gelismesi, lilkeler arasindaki sermaye hareketlerinin yogunlasmasi anlamina
gelmektedir. Bu durum dogal olarak gelismekte olan iilkeler agisindan olumlu sonuglar

dogurmustur. (Saylan, 1994: 169)

Buradan da anlasilacagi gibi bu donem gelismis iilkelerin yani sira
gelismekte olan {ilkeler acisindan da 6nemli sonuglar ortaya cikarmistir. Gelismis
ilkelerden gelismekte olan iilkelere dogru sermaye aktarimi ile gelismekte olan

tilkelerin gelisme cabalar1 bir 6l¢iide hizlanmustir.
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Altin déonem olarak nitelendirdigimiz 1950’11 ve 1960’11 yillardaki gelismeler
1970’li yillarda yerini bir takim bunalimlara birakmistir. Gelismis {lkelerin
ekonomilerinde bir durgunluk donemi ortaya ¢ikmistir. Gelismekte olan iilkeler de
ortaya ¢ikan bu bunalimdan payimni almistir. Ancak bunalimin etkileri gelismekte olan

tilkelerde daha ¢cok 1980’lerde goriilmektedir.

Bu donemde gelismekte olan iilkelere giden banka kredilerinde gercek bir
patlama olmustur. Bati’daki durgunluk nedeni ile bir nakit sermaye fazlasi sorunu vardir
ve bu sermayenin bir yerlerde kullanilmasi gerekmektedir. Ayrica birinci ve ikinci
petrol soku ile bankalarda toplanan biiyiilk nakit sermayenin bir kullanim sarmalina
girmesi gerekmektedir. Gelismekte olan iilkeler de tarihlerinde ilk kez kolayca borg
alma olanagina sahip olmuslar ve bor¢lanma i¢in tesvik edilmislerdir. Boylece 1970’11
yillarin ikinci yarisinda giderek biiyiiyen, agirlasan bir bor¢ sorunu ortaya ¢ikmaya

baslamistir. (Saylan, 1994: 172)

Ancak bu durum giderek gelisim gostermistir. 1970’lerde ortaya cikan
ekonomik kriz zamanla yerini daha 1limli bir ortama birakmistir. “1970’lerden
1990’larin bagina kadar gecen siire¢ ise, uluslar arasi sisteme ‘yumusama’ ortaminin
hakim oldugu donemdir. Soguk Savas’in en siddetli yillarinda iki kutuplu bir yap1
gosteren uluslar arasi politika zamanla gevseyerek cok kutupluluk siirecine girmistir.”

(Sonmezoglu, 1996: 2)

1980’lerin son yillarinda Soguk Savas’in sona ermesi ve Sosyalist Blok’un

cokmesiyle birlikte yeni bir evrensellesme siirecine girildigi goriilmektedir.

“Soguk Savag’in bitmesi, Dogu Bloku ve SSCB’nin askeri / niikleer bir tehlike olmaktan
cikip ‘Bati’ ile entegre olmaya baslamasi yepyeni bir politik ortam yaratti. Bati Bloku,
‘Soguk Savas’ boyunca Dogu’ya karst ABD’nin askeri / niikleer semsiyesi ve onun politik
liderligi altinda bir birlik olusturulmustu. ABD’nin liderligini destekleyen teknolojik ve
ekonomik listlinligii her ne kadar 1970’lerde ve ozellikle 1980’lerde goreli olarak Japonya
ve Almanya kargisinda gerilemis ise de ‘Dogu’ tehlikesi Bati Bloku’nu olusturan iilkelerin
i¢ geliskilerin goniillii olarak ikinci plana atmalarini gerektiriyor, ABD’nin liderliginin kabul
edilmesini kolaylastiriyordu. ‘Soguk Savas’dan sonra bu ortam degisti.” (Yildizoglu, 1996:
13)
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Burada deginilmesi gereken bir konu da Soguk Savas’in bitmesini
hizlandiran en onemli etkenlerden birisinin Sovyet Bloku’nun gittik¢e kiiresellesen
diinya ekonomisi ve teknolojisi karsisinda rekabet edememesi ve giicilinii koruyamamasi

konusudur.

Soguk Savas sonrasi giic dagilimindaki degisiklikleri asagidaki bigcimde

Ozetleyebiliriz.

— Ikinci Diinya Savasi sonrasit donemden baslayarak ABD’nin ekonomik

giicliniin giderek azalmasi.

— Ekonomik bir gii¢ olarak Avrupa Birligi ve Japonya’nin ylikselmesi.

— Almanya’nin birlesmesi ve gelisen bir AB i¢inde yerini saglamlagtirmasi.

— Pek ¢ok ‘Ugciincii Diinya’ iilkeleri ve Giiney’in az gelismis devletleri

arasindaki ekonomik, teknolojik ve siyasi ugurumun derinlesmesi.

— Niikleer silahlarin yayilma egilimi gostermesi ve giivenligi tehdit eden

unsurlarin artmasi. (Sonmezoglu, 1996: 8)

Yukaridaki maddelerden de anlasilacagi gibi, ABD’nin giderek azalan
ekonomik giicliniin aksine Almanya’nin ve Japonya’nin ekonomik giicii giderek
yiikselmistir. Kuzey-Giiney ayrimi, bir bagka deyisle gelismis-azgelismis ayrimi giderek
belirgin bir hal almistir. Ekonomik, politik, teknolojik ve kiiltiirel a¢idan aralarindaki

ucurum giderek biiylimiistiir.

Diinya ekonomisinde 1973 ve 1979 yillarinda meydana gelen petrol
krizlerini takip eden donemde, ¢esitli iilkelerde Onemli yapisal degismelerin ortaya
cikt1ig1, ekonomiler arasinda bagimliligin arttigi, yeni dengelerin olustugu ve 6zellikle
doviz kuru hareketlerinde belirsizliklerin arttigi goriilmektedir. Bu ortamda, iilke
ekonomilerinin yonetim ve uluslar aras1 gelismelere uyum sorunlari1 6n plana ¢ikmis ve

piyasa diizeni agirlikli yaklagimlar 6nem kazanmistir. Diinya ekonomisinde cesitli
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iilkelerde ikinci petrol krizi sonrasi goriilen durgunluk, 1983’ten itibaren yerini
hareketlilige birakmustir. Sanayilesmis tilkelerin biiylime hizi 1980-1985 doneminde
yilda ortalama %?2.4 iken, bu oran 1987°de %2.9 ve 1988’de %#4.1 olarak
ger¢eklesmistir. (Kongar, 1998: 377)

Bu dénemde, Ikinci Diinya Savasi sonrasinda kurulan ve uluslar arasi
ekonomik iligkilerin temeli olan Bretton Woods para sistemi ¢Okmiistiir. Bu sistemde
Amerikan dolar tiim ulusal paralarin degisiminde temel olarak alinmistir ayni1 zamanda
dolarin altina esitligi s6z konusudur. ABD’nin artik bu yiikii kaldirmayacagim

bildirmesiyle beraber 1971 yilinda bu durum ortadan kalkmuistir.

ABD’nin ekonomik tstiinliigli Avrupa’nin, Japonya’nin karsisinda giderek
azalmaya baglamisti. 1973-1978 yillar1 arasinda yasanan petrol krizi, ekonomik
durgunluk ve enflasyon'® ortaya ¢ikan krizin belirtileri sayilabilir. Bu yillarda diinya

ol¢egindeki kiiresel gelir farkliliklar: asagidaki gibidir. (Ercan, 1996: 134)

Yil En yoksul %20 En Zengin %20
1970 2.3 73,9
1980 1.7 76.3
1989 1.4 82.7

Tabloya baktigimizda diinya dlgeginde 1970’11 yillardan itibaren giderek
artan bir kiiresel gelir dagilimi s6z konusudur. 1989 yilina gelindiginde en zengin ve en

yoksul %20 arasindaki farkin 1.4 ile 82.7 gibi boyutlara ulasti1 goriilmektedir.

Nazim Giiveng, Bati’nin birka¢ iilkesinin kendi normlarini, kendi
standartlarim1 diinyaya yaymalarinin cografi kesiflerle baglayan siyasal yayilmacilikla

oldugunu belirtmektedir. Ona gore kiiresellesmenin ilk disavurumlar: bdyle baslamistir.

' Stagflasyon: Durgunluk ve enflasyonun birlikte yasanmasi
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“Cografi kesiflerle hemen hemen es zamanli baslayip gelisen somiirgecilik XV.y.y.-XIX.
y.y. arasinda Avrupa’nin dar bir kosesinde (Bati Akdeniz’de) canlanip gelisen Pazar
ekonomisinin kisa zamanda eristigi o zamanki dogal sinirlarinin disina ¢ikmak gereksinimi
duymasindan ileri gelmistir. Yani kokiinde sadece daha fazla ticaret, daha genis alanlarda
ticaret yapmak gibi bir glidii degil, ayna zamanda ve her gecen yiizy1l daha artan oranda
bliyiiyen smnai iiretimdeki ¢esitli sorunlari karsilamak kaygisi belirleyici olmustur.
Dolayisiyla o zamana degin ki toprak fetihlerinden de farkl bir ¢izgide gelisen somiirgecilik
bu yaniyla diinyanin her yaninin Bati’nin dayatti§i normlarda adeta bir ekonomik devre
sebeke igine alinmasi siirecini baslatmigtir. Bugiin ‘kiiresellesme’ dedigimiz olgunun bir

bakima ilk gemberini atmistir.” (Giiveng, 1998: 119)

Bu goriise gore ekonomik temelli kiiresellesme olgusu cografi kesiflere dek
uzanmaktadir. Bati egemenligine aldig1 yerlere kendi normlarin1 dayatmaktadir.

Boylece de kiiresellesmenin ilk tohumlar1 atilmistir.

3.2. Yeni Diinya Diizeni

Baskan Bush 1990 yilinda tiim diinyaya YDD’nin basladigini duyurmustu.
Bagkan Bush’un YDD kavrami ile getirdigi yaklasim; Soguk Savas sonrasinda daha
uyumlu bir bigimde ve igbirligi i¢inde uluslar arasi iliskilerin diizenlenmesidir. Artik
Soguk Savas’in sona ermesiyle Dogu Blok’u dagilmis, niikleer savas tehlikesi ortadan
kalkmistir ve iilkeler giderek birbirlerine yakinlasacak diger anlamiyla kiiresellesecektir.
Savas sonras1 diinya diizeni bize biiylik devletlerle bolgeler arasindaki giic dengesinin

baris1 korudugunu gostermektedir.

Ergin Yildizoglu YDD kavraminin 1989 yilindan sonra yani Berlin
Duvart’nin ¢okmesi ile basladigini 6ne siirmektedir. “Soguk Savag’in bitmesiyle Dogu
Avrupa ve Rusya uluslar arasi kapitalizmle entgre olmak ve ekonomilerini serbest
piyasa temelinde yeniden orgiitlemek icin Bati’ya agilmaya basladilar.” (Yildizoglu,

1996: 46)

Dolayisiyla Dogu Bloku’nun ¢6kmesiyle yeni yatirim alanlari, yeni pazarlar

ortaya ¢ikmaya baslamistir. “Yeni Diinya Diizeni olarak adlandirilan ve realistlere gore
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1989 Agustos’unda iki Almanya’nin birlesmesi ve/veya Sovyetler Birligi’nin dagilmasi

ile bagladig1 varsayilan, bir belirsizlik donemi ortaya ¢ikmistir.” (Sonmezoglu, 1996: 4)

A. Minif ABD’nin giindeme getirdigi YDD terimini su sekilde
tanimlamaktadir: “Silahlarin dehsetinden ve savaslardan uzak, isbirligine, karsilikli
miibadeleye ve esitlige dayanan; asil temeli demokrasi ve insan haklarinin emniyeti ve
kirlilikten, salgin hastaliklardan ve insanligin bugiinii ve gelecegini tehdit eden her
seyden korunmak olan bir diizen.” (S6nmezoglu, 1996: 5) Bu tanimin giiniimiizde ne
derece gegerli oldugu ise tartisilabilir. Demokrasi ve insan haklarinin yayginhigi,
tilkeler, insanlar arasindaki gelir dagilimindaki esitlik diinyanin her yerinde ayni midir?
Diye sordugumuzda, alacagimiz yanitin pek de i¢ acicit olmadigini goriiriiz. Diinyanin
bazi bolgelerinde insanlarin iyi bir yasam tarzina sahip oldugu, bazi bolgelerinde ise

yoksullugun var giicliyle egemen oldugu yadsinamaz bir gergektir.

“ “‘Yeni Diinya Diizeni’nin bagladiginin ilan edildigi tarihten bu yana
yasanan gelismeler, kavramin ‘ufak’ bir degisiklikle “Yeni Diinya Diizeni’ yerine ‘Yeni
Diinya Diizensizligi’ olarak kullanilmaya baslamasina yol acacakti.” (Yildizoglu, 1996:
108) Diizenin temelinde demokrasi, insan haklar1 ve esitlik gibi kavramlarin yer aldig
diisiiniilecek olursa, bu durumun gercekligi agisindan kavramda diizensizlik olarak bir

degisiklik yapilmasi yanlis olmasa gerek.

YDD goriisiinii ortaya atan giiclii iilkelerin uygulamada konuya kuramdaki
kadar tarafsiz yaklasamamalar1 nedeniyle YDD kavrami daha yolun basindayken
giicliinii kaybetmistir. Bunun olusmasindaki en biiyiikk etken bu fikir akiminin ortaya
ctkmasmi saglayan giiclii kuliibiin sonradan vermesi gereken ekonomik, siyasal,
bilimsel ve kiiltlirel fedakarliklardan vazge¢mesidir. Yeni diizenin zenginliklerinden
herkes pay alamayacaktir. Afrika, Latin Amerika, Hindistan ve Cin’de milyonlarca
insan sefalet icinde yasamaya devam edecektir. Burada da goriilmektedir ki esitligi
temel alan YDD ne yazik ki tiim insanlara ayni esitligi sunmamaktadir. Zengin olanlar

her zaman daha sansli bir konuma sahiptir.

“Yeni Diinya Diizeni esas itibartyla eskisinden farkli degil; yeni sermaye

birikimi tekellesme yaratiyor, yeni Uretim araglarini ellerinde tutanlar, fikirsel {liretim
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araclarmi da denetliyorlar ve yine egemen fikirler, egemen sinifin fikirleri olmaya
devam ediyor.” (Yildizoglu, 1996: 130) Savundugumuz ana diisiincelerden biri
YDD’nin yeni bir olgu olmadigi ve eskinin devami niteliginde oldugudur. Yani eskiden
oldugu gibi giicii ellerinde tutanlar her zaman oldugu gibi en kazangh ¢ikanlar olacaktir.
Gencay Saylan da YDD’yi uluslar arasi iligkilerde siyasal agidan tek siiper iilkenin yani
ABD’nin egemenligi olarak ifade etmektedir. Yukarida da belirttigim gibi gii¢ kimin
elindeyse kazangh ¢ikan da odur. Yani giiniimiizde giic ABD’nin elinde olduguna gore

kazangli ¢ikan da ABD olacaktir.

YDD’den kastedilen, uluslar aras1 sermayenin imparator-sirketler diizenini
gerceklestirmek dogrultusunda aradigi bir diizendir, ama bu da kalic1 degildir. Bu da bir
degisim siireci i¢inde olacaktir. Ve zamanla YDD de eskiyecektir. Belirleyici olan
teknolojik gelismedir. Bilgisayar teknolojisindeki gelismeler de, internet baglaminda,
YDD’ye giden bir adimdir. Teknolojik gelisme devam ettigi siirece YDD’nin de devam
edecegi goriisii vardir. Teknolojik gelismelere direnmenin miimkiin olamayacagi
belirtilmistir. Onemli olan nokta su sekilde vurgulanmaktadir; Teknolojik gelismelerin
ortaya c¢ikardigi kosullarda sadece gelismis iilkelerin gelecege doniik Onerileri degil,
gelismekte olan, geri kalmis tilkelerin de kendi varliklarin1 diinya platformunda ortaya
koyabilmeleri ve teknolojik gelismelere ayak uydurarak, hem kendilerini koruyup

savunabilmeleri, hem de esit kosullarda YDD’ye katilabilmeleridir. (Kansu, 1997: 99)

Yalnizca gelismis iilkelerin degil tiim diinya iilkelerinin teknolojik
gelismelerden faydalanmasi ve esit sartlarda YDD’ye katilmasi gerektigini vurgulayan
bu goriise katilmamak olas1 degildir. Ancak ortada goz ardi edilmemesi gereken bir
gercek vardir; gelismis lilkeler her zaman yonlendirici konumundadir. Geligmis bir
tilkeyle, gelismekte olan bir iilkenin aynmi platformda s6z sahibi olabilmesi ger¢ekten
cok zordur. Gelisen teknolojiden ayni diizeyde yararlanilmas:t bir Ol¢lide yasam
standartlarmin da ayni1 diizeyde olmasma baghdir. Ornegin gelismis bir iilkedeki
internet kullaniminin yaygimlhigiyla gelismekte olan bir iilkedeki internet kullaniminin
yayginlhigini elbette ki ayni degildir. Bu da karsimiza su sonucu ¢ikarmaktadir; gelismis
tilkeler gerek teknolojik gerek kiiltiirel alanlarda gelismekte olan {ilkelere yeterli

fedakarlig1 gostermedikleri siirece 6zellikle de bu iilkelerin siyasal hayatindaki ¢ikar ve
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Odiinlerinden vazge¢medikleri siirece YDD kavrami salt kuramsal anlamda kalmaya

devam edecektir.

3.3. Yeni Diinya Diizenini Hazirlayan Kosullar

Dogrudan somiirgeciligin tasfiye edilmeye baslandigi II. Diinya Savasi
sonrasi1 diinya uluslar1 hizl1 bir sanayilesme ve kalkinma yarigina girdiler. Sanayilesme,
tiretim siirecinde sinifli bir toplum yapisi yaratmisti. Bu ¢atisma ortami iki ayri ideoloji
ve diinya goriisiiniin ortaya ¢ikmasina yol agti. Batili sanayi iilkeleri bu ¢atisma ortamini
sosyal refah devleti uygulamalar1 ile yumusatmis ve rejim sorununu atlatmisti. Ancak
ideolojik zitlagma, niifuz buldugu Rusya ve Dogu Bloku iilkelerinde kdklenince bu kez
devletlerarasi bir ideolojik zitlasma meydana geldi. Sonugta sanayilesme siireci i¢inde
olusan ikili sinifsal yap1 ideolojiler ve diinya goriisleri seklinde zitlasmaya dayanan yeni
bir diinya diizeni yaratti. Diinyanin politik ve ekonomik dengeleri bu zitlasmaci yapi
tizerine kuruldu ve soguk savas seklinde varligini siirdiirdii. Diger yandan sanayilesme
stirecine katilmayan azgelismis tilkeler ise, ligiincii diinya olarak ayri bir bloklagmaya
gittiler. (Erkan, 1993: 7) Bu nedenle kiiresellesme kesintiye ugruyor, diinya 6l¢egine

hitap etmiyordu.

Somiirgecilikten kurtulup bagimsizligina kavusmus {ilkeler, bati modeline
uygun ulus devletler olarak diinyada yerini alirken, kalkinma ve sanayilesme arzusuyla
ise basladilar. II. Diinya Savasi’min mutlak galibi ABD hegemonyasinin getirdigi
iyimserlik ve Soguk Savas’in rekabet¢i ortami bu arzuyu destekliyordu. Bu donemde
hiz kazanan ulusal kalkinmaci teoriler oldukga taraftar buluyor ve 3. diinya iilkelerinin
ekonomik problemlerini nasil ¢6zecegi konusunda alternatifler ve umutlar sunuyordu.
Bu iyimserlik pratikte goriilen performansla da olgiiliiyordu. Ancak bu trend, uzun
siirmedi. ABD’nin ve onun liderligini yaptigi ekonomik blogun kendi sorunlari 3.
diinyanin kalkinma meselelerine daha fazla kaynak saglamalarina izin vermedi. 1973’te
Diinya Petrol Krizi patlak verdi. Petrol krizini asma c¢abalar1 gelismis bati iilkelerini

teknoloji ve arastirma yatirnmlarina yoneltti. Bu kriz insanliga sigrama yaptiracak ve
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teknolojik devrimler yaratacak, ancak “teknolojik issizlik”'” meydana gelecekti. 1970°1i
yillar da yasanan para ve petrol krizi gelismis iilkeleri biliyiik ¢apta etkilerken 3. diinya
iilkelerini ¢ok daha derinden etkileyecek sonuglar dogurmustur. Biiylime ve
modernlesme kesintiye ugradi. ithal ikameci dénemde arzu edilen déviz kazanclari elde
edilmedigi gibi birde yatirimlar1 finanse etmek icin disardan 6nemli olgiilerde borglar
alindi. (Berksoy, 1982: 9) Sonugta daha ¢ok ekonomik bagimsizlik ve kendi kendine
yetmek icin ¢ikilan bir yoldan, daha ¢ok ekonomik bagimlilik durumuyla doniilmiis
oldu. ABD’nin kendi geleceginin endisesine diistiigli bu donemde sosyalist yoldan
kalkinmay1 denemis olan bir blokun da ¢okiintiiye ugramasi ve tasfiye siirecine girmesi
3. diinya iilkelerinde tam bir sok yaratt1 diyebiliriz. Artan niifusuna is saglamak ve
kalkinmak zorunda olan bu iilkeler artik agirlasarak devam edecek bir siirii sorunla -

aclik dahil- kars1 karstyadir.

Diinya bir hegemonya krizi ile kars1 karsiya gelmistir. Su an i¢in siiper giic
olarak tek basma goriinen ABD’nin bu giiciinii uzun siire siirdiirmeyecegi izlemekte
oldugu cekilme politikalar1 ve i¢inde bulundugu ekonomik krizin boyutlar1 géz 6niine
alindiginda rahatlikla sdylenebilir. Kapitalizmin  6ziinde durgunluk egilimi
bulunmadigini aklimizdan c¢ikarmazsak, bugiiniin ekonomik gerginlik konulari c¢ok
kolay anlagilir. Ve bu durumda “gok kutuplu” bir diinyada yeni siiper giiclerin,
ekonomisi giiclii iilkeler veya onlarin ortaklasa gerceklestirecekleri gii¢ odaklarinin

olacagini soylemek de yanlis olmayacaktir.

Geri kalmus iilkeler icin kiiresellesmenin getirdigi en biiyiik tehlike, artik
sorunlarina zenginler kuliibiince sahip ¢ikilmamasi veya sorunlarimin gérmezden
gelinmesi olacaktir. Yani artik sizin sorunlariniz sizin, onlarin sorunlar1 da onlarin
olacaktir. Bu kayitsiz kalma ve Onemsizlesme doneminin az gelismis {ilkeler igin
anlaminin, daha da fakirlesme ve sefillesme oldugu ¢ok aciktir. Eger iilkeniz yeni stiper
giiciin hegemonya sinirlar1 i¢inde ise, diger siiper giiciin size miidahalesi s6z konusu
olmayacaktir. Siz i¢inde bulundugunuz cografya geregi siiperinizle iyi geginmek
zorundasiniz. Aksi halde onunla ¢atigmay1 goze almak sizin i¢in daha da yikim

=19

olacaktir. Bu durumda yeni slogan, “baris i¢inde igbirligi” olacaktir.

' Teknolojik Issizlik: Bir iilkede gelisen teknolojilerin iiretimde maliyetleri diisiiriirken daha az emek
kullanim1 nedeniyle el emegine ihtiya¢ duymamasindan kaynaklanan igsizlik.
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Artik diinya diizlemi uluslar aras1 holding sirketlerinin tarlasidir. Olabilirsek
onlarin tarlalarinda rengber, fabrikalarinda is¢i olacagiz. Sermayenin kiiresellesmesi
artik devletlerin arzu ettigi ve sinir koymadigi bir siiregtir. devlet olarak kalmak
istiyorsaniz, ekonomide daha fazla liberasyon, siyasette daha fazla demokrasi saglamak
zorundasiniz. Serbest Pazar Ekonomisi ve liberal politika artik herkes i¢in yeni zorunlu
yondiir. 3. Diinya iilkelerinin taleplerini bu yeni sdylem ¢6zebilir miydi? Bunun cevabi
“HAYIR”dir. Ciinkii; bu iilkelerde pazar heniiz tiim kurumlariyla kurulmus ve etkin
degildir. ulusal devletin kalkinma siirecine miidahale etmesi ve ydnlendirmesi
zorunludur. Bu miidahale sadece ulusal siirlar i¢inde degil, uluslar arasi pazarda da
gereklidir. Oysa ultra-liberal dalgada devlet miidahaleleri, devletin diizenleyiciligi v.b.
gibi kavramlara yer yoktur. Artik sorun, bireyleri ilgilendiren bir sorun olarak
algilaniyordu. Eger issizlik, yoksulluk varsa, bu bireyin sorunuydu. Yoksulluk,
yoksullarin ~ sorunuydu... Icine diistiikleri durum kendi beceriksizliklerinin,
tembelliklerinin rasyonel davranma yetenegini ortaya koyamamalarinin sonucuydu...
Elbette bu tiir yaklagimlar sadece azgelismis iilkeler icin gecerli degildi. Herkes i¢in, bu
arada sanayilesmis iilkelerin issizleri, yoksulluklart i¢inde gegerliydi. (Baskaya, 1994:
186-187)

3.4. Yeni Diinya Diizenini Bekleyen Sorunlar

Global olarak diinya sorunlarina baktigimizda ister istemez kotiimser olmak
durumunda kaliyoruz. teknolojinin geldigi diizey insana elbette ki yeni diinyalar
acacaktir. Bagska da yolu yoktur. Zira, bu diinyanin dogal kaynaklari bu tiiketim
fetisizmi ile devam edilirse ¢ok kisa zamanda bitmis olacaktir. Bu hizli tiikketim ve
savurganlik sadece dogal kaynaklar1 bitirmekle kalmayacak diinyay1r da yasanmayacak

kadar sicak ve kirli bir gezegen haline getirecek goriiniiyor.
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3.5. Yeni Diinya Diizeninde Gelismis ve Gelismekte Olan Ulkelere Genel

Bir Bakis

“20. yiizyilin son 10 yilina girerken istatistikler diinyada yasayan insanlarin
dortte tigliniin gelismekte olan iilkelerde yasadigini ortaya koymaktadir. 2000 yilinda da
bu oranin beste dorde ylikselecegi ongoriilmektedir. Yani 21. yiizyila girerken diinyada
yasayan her bes kisiden ancak biri gelismis bir lilkede yasamak sansina sahip olacaktir.”

(Saylan, 1994: 169)

Bu orana bakildiginda durumun pek de i¢ agict olmadigi goriilmektedir. 21.
ylizyila girerken diinyada yasayan her bes kisiden ancak biri demokratik, esit ve adil bir
diizen i¢inde yasama hakkina sahip olacak geri kalani ise kiiresellesmenin vaat ettigi
esitlikten ve demokratik diizenden payini alamayacak, yasamlarini zor sartlar altinda

siirdiirmeye calisacaktir.

‘Gelismekte olan iilke’ kavrammin kapsam ve igeriginin kolayca
belirlenmedigi bilinmektedir. Uzerinde tam olarak anlagsma saglanamamis olmakla
beraber bir takim toplumsal ve ekonomik gdstergelere bakilarak gelismekte olan iilke
kavraminin akademik tanimi yapilmaya calisilmaktadir. BM’nin kalkinma sorununa
yonelik calisma ve ¢oziimlemelerinde ‘Kuzey-Giliney’ diye bir smiflandirmanin
kullanildig1 goriilmektedir. Kuzey, sanayilesmis, ekonomik gelismesini tamamlamais,
cok biiyilk ol¢iide zenginlesmis ve genel olarak demokrasi ile yonetilen {ilkeler
toplulugunu ifade etmektedir. (Saylan, 1994: 164) Ge¢miste de var olan iilkeler arasi
kutuplasma olgusu giiniimiizde de gegerliligini siirdiirmekte ancak olguya daha kabul
edilebilir bir nitelik kazandirilmaya calisgilmigtir. “Yeryiiziindeki ‘kutuplagma’ aynen
yerinde durmaktadir, sadece adi degismistir: somiirgeci / somiirge olmaktan g¢ikmis,
gelismis / az gelismis ya da kuzey/giiney haline déniismiistiir.” (ilhan, 1997: 137)
Kisacasi kuzey iilkeleri denildiginde gelismis, sanayilesmis iilkelerden, giiney {ilkeleri
denildiginde ise heniiz tam olarak gelismesini tamamlamamisg, ekonomik agidan zengin

olmayan iilkelerden bahsedildigi anlagilmaktadir.
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Zengin Kuzey — yoksul Giiney’in Berlin Duvar1 gibi, goriinen belli sinirlar
yok. Etkisi iilkeler arasinda zenginlik-yoksulluk u¢urumu yaratmakla sinirli kalmiyor,
zengin ve yoksul tilkelerin i¢cinde de aym 6l¢iilerde zengin-yoksul ugurumunu besliyor.
Zengin Kuzey’de zenginlikten pay alamayan ve her giin biraz daha yoksullasan, sosyal
haklarimi yitiren, issiz kalan kitleler hem sayisal olarak hem de sorunlari ile biiyiiyor.
(Soner, 1998: 7) Yani zengin-yoksul ucurumu iilkelerin kendi i¢lerinde de tagidiklar1 bir

sorundur. Gelir dagilimi1 agisindan biiyiik farkliliklara her {ilkede rastlamak olasidir.

“Bati-Dogu ikilemi sonucunda olusan ‘diinyanin yatay kutuplagsmasi’;
Kiiresellesme hareketinin etkisinde gelisen 1989 doniigiimleri ve ozellikle ‘Korfez
Savast’ ile birlikte yerini ‘diinyanin dikey kutuplasmasina birakmistir.” (Atabek ve
Dagtas, 1998: 35)

Geligmis iilkelerde insanlarin demokratik bir ortamda, refah ve zenginlik
icinde yasadiklari, gelismekte olan iilkelerde ise toplumun biiylik bir ¢ogunlugunun
yoksulluk i¢inde yasamlarimi stirdiirdiikleri bilinen bir gergektir. Gelismis iilkelerde
yasam standardi daha yiiksektir. Ekonomileri giicliidiir, insanlar arasindaki gelir
dagilimi birbirine yakindir. Oysa gelismekte olan iilkelerde gelir dagiliminda biiyiik
farkliliklar gézlenmektedir. Ekonomik yonden zayif olan gelismekte olan iilkelerin disa
bagimlilig1 s6z konusudur. “Ekonominin yani sira, teknoloji-bilim, egitim, basin
ozgirliigii, distince ozgiirliigii, sosyal devlet anlayisi da gelismis iilke olabilmek i¢in
baz almiyor.” (Bostanci, 1997: 62) Gelismekte olan iilkeler en basta ekonomik
sorunlarla ugrasirken, bilim, kiiltiir, diisiince 6zgiirliigii gibi konulara gereken 6nemi

vermemektedir.

Gelismekte olan iilkeler kategorisi i¢ine gelisme diizeyleri ve buna bagh
olarak yapisal ozellikleri ¢ok biiyiik farkliliklar gosteren tilkeler girmektedir. Saylan, bu
konuyla ilgili olarak Tiirkiye ile Cad Cumhuriyeti arasindaki c¢ok biiylik sosyo-
ekonomik yapisal farkliliklardan s6z etmektedir. Aymi sekilde ekonomik olarak
Tiirkiye’den ¢ok daha biiyiik ve etkili goziikken Brezilya’nin da gelismekte olan {ilkeler
kategorisinde yer aldigin1 unutmamak gerekmektedir. Bu goriisten de anlasilabilecegi

gibi gelismekte olan iilke teriminin sinirlar1 tam anlamiyla ¢izilmemektedir.
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“Gelismekte olan tilkeler kiiresellesme siirecinden hem olumlu hem olumsuz
etkilenmektedir. Gelismekte olan iilkeler ekonomik kalkinma ve beseri gelismislik
sorunlarin1 ¢ézmeden uluslar arasi rekabet ile karst karsiya kalmaktadir. Gelismis
tilkeler bu konudaki avantajlarim1 kullanmakta, gelismis ve gelismekte olan iilkeler
arasinda zenginlik farki kiiresellesme ile daha da artmaktadir.” (Okman, 1999: 11)
Gelismis tilkelerin sahip oldugu kisi basina gelir ortalamasi gelismekte olan tilkelerin
kisi basina gelir ortalamasindan ¢ok fazladir. Bu da bize gelismekte olan iilkelerin daha

fazla geligsmesi gerektigini acikca gostermektir.

“1978’de gelismis lilkelerde kisi basina diisen gelir ortalamasi1 8500-9000 dolara yakin.
Geligmekte olan iilkelerde bu rakam —bunlar daha ¢ok Tiirkiye gibi Latin Amerika iilkeleri
gibi belirli dlglide geligmis iilkelerdir, cok yoksullar dahil degildir- 1500 dolar civarinda.
1990’lara geldigimiz zaman gelismisler i¢in rakam 23000 dolar1 gegiyor, digerlerinde ise
2500 dolar civarinda kaliyor. Iste alin size on yillik kiiresellesme pratiginin esitsizligi.”

(Kansu, 1997: 9)

Birlesmis Milletlerin yaptigi agiklamaya gore, insanligin %20’si saglik
hizmetlerinden tiimiiyle yoksun... 130 milyon ¢ocuk okulsuz... Diinyada mutlak
yoksulluk sinirt altinda yasayanlarin sayist her yil 25 milyon artiyor... Diinyada son iki
ylizy1l siiresince esitsizlik siirekli artmis. 1820°de en zengin iilke ile en yoksul
arasindaki fark bire ii¢ iken, 1998-1999 yillarinda bire yetmis ikiye tirmanmis durumda
Diinya o6lceginde esitsizlige baktigimizda boyutlarinin ne derece biiyiik oldugu
goriilmektedir. Gelir dagilimi korkung boyutlardadir, kimi tilkeler refah i¢inde yasarken,
diinya niifusunun biiyiik bir boliimii aclik ¢ekiyor. Diinya Bankasi’nin 1998-99 Diinya
Kalkinma Raporu’na gore, 1997 verileriyle 5 milyar 829 milyon olan diinya niifusunun,
2 milyar 48 milyonu diisiik gelirli, 2 milyar 285 milyonu diisiik orta gelirli, 571 milyonu
yiiksek orta gelirli, ve 926 milyonu ise yiiksek gelirli iilkelerde yasiyor. Yani diinya
niifusunun sadece %15,9’u yiiksek gelirli, %9,8’1 orta gelirli, %39,2’si diisiik orta
gelirli, %35,1°1 disiik gelirli iilkelerde yasamini siirdiiriiyor. En zengin iilke
Liixemburg’un kisi bagin milli geliri 45 bin 330 dolar1 bulurken, Mozambik’te bu rakam
90 dolara kadar iniyor. Afrika iilkeleri ile baz1 Asya ve Amerika iilkelerinde insanlar
200-300 dolarlik yillik gelirlerle yasamlarini stirdiirmeye calisiyorlar. (Goksel N.
Demirer v.d., 1999: 109-111)
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Buradaki veriler {ilkeler arasindaki adaletsizligin boyutlarii agikga
gostermektedir. Diinyada ortalama 200-300 dolarlik milli gelirle yasamlarini siirdiiren,
daha dogrusu siirdiirmeye calisan iilkelerin yani sira 20 bin dolar1 agkin milli gelire
sahip ilkelerin de var oldugu bir kez daha gozler oniine serilmektedir. Kiiresellesme
sloganlarindan biri olan esitligin iilkeler arasindaki varligi yukaridaki veriler
diizeyindedir. Bu sayisal verilerden de anlagilacagi gibi diinyada zengin iilkeler ile fakir
tilkeler arasindaki ugurum giin gegtikge artryor. Her alanda ancak iyilerin durumu hizla
yiikseliyor. Buna karsilik tabandaki genis bir kitlenin durumu gittik¢e goreceli olarak
bozuluyor, yani gelir esitsizligi artiyor. Diinya c¢apindaki esitsizligin  artisiyla
sanayilesme arasinda yakin bir baglanti oldugunu sdyleyebiliriz. Sanayilesme iilkelerin
gelismislik Olciisii olarak gosterilebilmektedir.Bu konudaki bir diger goriis de su
sekildedir:

“Diinyanin iizerinde yasayan insanlarin ¢ok ufak bir boliimii insan gibi yasiyorsa, geri kalan
beste dortliik kismi bir goril gibi bile yasamimi siirdiiremiyor. O zaman pazar
mekanizmasindaki esitsizlik, geometrik diziyle katlanarak ortaya ¢ikiyor. Bu sorun, 6énce
biiyiikk o6l¢iide iki sistemin yarigmasi g¢ercevesinde asilmaya c¢aligilmis. Ancak, bugiin
sosyalizm fiziki varligini yitirdi. Bu ¢ercevede daha esitlik¢i bir diinya diizeni i¢in Giiney-
Kuzey diyalogu giindeme geldi. Bu noktada kiiresellesme hi¢ de kars1 gikilacak bir olgu gibi
goriinmiiyor. Tek bir pazara giriyorsunuz yani bir yoksulla bir zenginin ayni pazarda
bulugmasi, mutlaka yoksula olanaklar da getirecektir. Ciinkii, onu yalniz basina birakirsaniz,
yoksullugu iginde yoksullugunu yeniden iiretmekten baska birsey yapamaz. Ama zenginle

pazara girerse, ekonomik iliskiler kurursa, bundan yararlanacaktir.” (Kansu, 1997: 18-19)

Bu goriise gore zenginle yoksulun ayni pazar girmesi aradaki esitsizligi cok
biliylik oranlarda olmasa da azaltacaktir. Bu acidan kiiresellesmenin gerekliligi
vurgulanmaktadir. Diger tiirlii pazara girmeyen yoksul kesim yoksul kalmaya devam
edecegi gibi esitlikten da payini1 alamayacaktir. Ancak bu goriisiin gergeklesebilmesi
icin pazardaki zenginlerin (6rnegin ¢ok uluslu sirketler) on yargisiz, objektif ve fedakar
yaklagimlarda bulunmalart gerekir. Oysa sirketlerin kurumsal yapilarina bakildigi
zaman yukarida anlatilanlardan tamamen farkli bir anlayisla yapilandiklar

goriilmektedir.
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Zenginle yoksulun ayni pazarda yer alsalar bile ayni kulvarda rekabet
etmeleri pek olasi degildir. Sonugta ekonomik agidan farkli iki {ilkenin pazardan
sagladiklar1 yarar da elbette farkli olacaktir. Irfan Erdogan Amerika ile diger iilkeler
arasindaki aligveriste, tek yonlii bir egemenlik oldugundan s6z etmektedir. Erdogan’a
gore “Amerikan kiiltlirel iriinleri disa dogru akar ve para da Amerika’ya dogru”
(Erdogan, 1997: 327) Gelismis bir iilke olarak Amerika diinya ekonomisinde etkin bir
rol oynamaktadir. Diinya standard: biiyiik 6l¢iide Amerika tarafindan belirlenmekte ve

diger tilkeler bu standarda uyum saglamaya ¢aligmaktadirlar.

“Diinya yiizeyindeki insanlarin yaklasik ticte ikisi, panolarda ve televizyonda
gordiikleri en iddiali {riinlerle yoksulluk ve miicadele igindeki yasamlarini
bagdastiramazlar. Diinya ¢apinda dagitilan mallarin genisleyen yelpazesinin insanlarin
biiylik ¢ogunlugunun temel gereksinimleriyle higbir ilgisi yoktur.” (Baret ve Cavanagh,
1994: 142) Bu noktada agiga ¢ikan gergek; zengin kuliip iiyelerinin kiiresellesmeye
tamamen kendi acilarindan baktiklar1 ve tiiketimi bu a¢idan yoOnlendirmeye
calistiklaridir. Oysa diinyanin 2/3’0 bu kuliibiin iirlinlerinden ya da kendilerine
sunduklarindan ¢ok normal yasam standartlarim1 karsilayacak iirlinlere gereksinim

duymaktadir.

Diinyanin niifusunun yaklasik %16’smin yiiksek gelir diizeyinde yasadigini
animsayacak olursak, diinyanin dort bir yanina dagilan tiikketim mallarinin alicilarinin
¢ogunun bu gruptan oldugunu sdyleyebiliriz. Yeryiiziinde aclik sorunuyla kars1 karstya
olan bircok insanin BMW marka araba kullanmak yerine oOncelikle temel gida
maddesini saglamak gibi kaygilar1 vardir. Onlar kendilerine sunulan ama belki de hi¢bir
zaman sahip olamayacaklar1 gosterisli tiikketim mallarinin alicis1 degil izleyicisi

konumundadirlar.

Teknolojileri ve sanayileri gelismis olan iilkelerin diinya ekonomisinde etkin
bir rol oynadiklar1 yadsinamaz bir gercektir. Bu iilkeler demokrasinin, insan haklarinin
ve esitligin gozle goriilebilen oranda yer aldig1 bir konuma sahip olup kiiresellesmenin

de savunucusu konumundadirlar.
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Diinya ekonomisinin isleyisinden en yiiksek pay1 alan gelismis iilkeler bu
payr alirken tiim diinya ekonomisinin kendi gereksinimlerine gore islemesini
saglamakta ve ayn1 zamanda az gelismis lilkeleri de siirekli olarak denetimleri altinda
tutmaktadir. Bu durum da bir bakima emperyalist iliskiyi dogurmaktadir. Esitsiz bir

iliskiye dayanan emperyalizmin giicliiden yana isleyen bir siire¢ oldugu bilinmektedir.

“Diinya pazar1 gigcliilerin hakim oldugu bir Pazar. Oyunun kurallarini
giicliller koyuyor. Bunun sonucu olarak da giicliilerin refah diizeyi hizla artiyor.
Glgsiizler ise daha da zayif ve bagimli duruma geliyor.” (Manisali, 1999: 7) YDD

icinde giiclii olan daima pastadan en biiyiik pay1 aliyor.

3.6. Siipergiic ABD ve Yeni Diinya Diizeninin Gelecegi

Hegemonya Krizi ve Diinya Kapitalizmin i¢inde bulundugu ekonomik
krizden dogan siyasi krizler tabii ki kapitalizmin mantigin1 degistirmiyor. Bugiin iilkeler
bazinda ylikselen emperyalistler arasi ¢eligki, yarin alt-sistemler bazinda ytikselecek ve

celiskinin cap1 daha da biiylimiis olacaktir.

YDD ile alt-sistemlerin olusumunda, belirleyici olgu ABD’nin hegemon
konumunun zayiflamasidir. Bunun nedeni, ABD’nin endiistriyel yapisini, Japonya ve
Bat1 Almanya’yla rekabet edebilecek dl¢lide yenileyememis olmasidir. II. Diinya Savisi
sonrasinda ABD hegemonyasinin dayandigi ekonomik temel, ABD’nin diger
emperyalist Tllkelerle kiyaslanmayacak capta bir sermaye ihracin1 uzun siire

siirdlirebilmis olmasidir.

Bu giin ABD, tek siiper giiglii bir “Yen Diinya Diizeni” kurmak istedigini
acikliyor. Ancak bunu gerceklestirmek ABD ig¢in hi¢ de kolay goriinmiiyor. Ciinkii
rakamlarin kesin dili ile agiklarsak Diinya GSMH’si i¢inde ABD’nin payi, 1960°da
%40°dan 1990’da %25’in altina diisti. 1960°da ihracatin ithalati karsilama orani
%133°den 1991°de %85°e geriledi. “ABD’de i¢ bor¢ limitil5 Kasim 1995°te “kanuni
limit” sinirina, 4,9 trilyon dolara dayandi... ABD’nin toplam devlet biit¢esi agig1, yurtici
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hasila oraninin %1,9. ABD’ nin bor¢ stoku, yurti¢i hasila olarak 1985°te %27 idi, oran
1995°de %38’e yiikseldi...ABD’nin yabancilara ve vatandaslarina net 681 milyar dolar
borcu var. Biitcesi de yilda ortalama 151 milyar dolar cari denge agig1 veriyor...”
(Demirer G. ve digerleri, 1999: 334) ABD 1913 yilindan beri ilk kez 1985 yilinda
bor¢lu duruma geldi ve bugiin diinyanin en borglu iilkelerinden biri durumundadir.
Bunlarin yaninda ABD, birgok ileri teknolojide de {istiinliiglinii kaybetti. Ayrica
ABD’de niifusun %10’u, ulusal gelirin %70’ine el koyuyor. (Demirer G. ve digerleri,
1999: 332) Yani niifusun %90 ancak ulusal gelirin %30’una sahiptir. Bundan baska

niifusun %13’ yoksulluk sinirmin altinda yasamaktadir.

Globallesen ve Hegemonya krizinden kurtulan diinyanin biigiin bu siyasi,
ekolojik ve ekonomik sorunlarinin ¢6ziimiiniin, diinyanin sahip oldugu kiiltiirel ve fiziki
degerlerinin adaletli bir sekilde yeniden boéliisiimiinde oldugunu goérmek ve bunu
uygulamak durumundayiz. Artik diinyanin kaynaklarinin ¢argur edilmesi cezasi agir bir
insanlik sucu olmalidir. insanlik diizeni ve adaleti saglayacak bir kuruma ihtiyag
duymaktadir. Bunu ise su haliyle Birlesmis Milletlerin yapmas1 biraz giigtiir. Cilinkii bu
kurulus egemenler elinde siyasi amaclar i¢in kullanilmakta ve insanlik vicdaninda
mesruiyetini kaybetmistir. Korfez Krizi, Bosna-Hersek, Filistin vb. gibi birgok sinavda

maalesef bu yargi pekismistir. (Altan, 2002: 58)

3.7. Neo-Liberalizm

“Neo-liberalizm” terimi, son ¢eyrek yiizyillda kapitalizmin krizinin
derinlesmesiyle birlikte yayginlasan, bir dizi iktisat politikasini anlatan bir terim.
“YDD” kapitalizmini anlamak ic¢in neo-liberalizm olarak adlandirilan bu iktisat
politikalariin ne olduguna sdyle bir géz atmak gerekiyor. ‘Liberalizm’ sézciigii eskiden
siyasal, iktisadi ya da dini fikirler diizleminde 6zgiirliikgii bir tavr1 anlatirdi. Ornegin
ABD’de siyasal liberalizm, toplumsal catigmalar1 hafifletmeyi amaglayan bir strateji
olarak yorumlanir, yoksullara ve emek¢i halka, muhafazakarliga ve sagciliga karsi
ilerici bir tutum olarak sunulurdu. (Demirer G. ve digerleri, 1999: 95) zamanla ABD’de

sunulan liberalizmin ekonomik bakimdan hi¢ de sdylendigi gibi yoksullara ve emekgi
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halka olumlu seyler kazandirmadigi goriilmektedir. Temel Demirer’e gore: “Neo-
liberalizm tahribatin  kotiirimlestirdigi  emekgilerin - insan  kimligini, kapitalist
yabancilagmaya kars1 savunmasi ancak “YDD”ye baskaldiriyla miimkiindiir’(Demirer,

1996: 109) der.

Ote yandan ‘neo’ 6n eki liberalizmin yeni bir tiiriiniin s6z konusu oldugunu
gosteriyor. Yeninin ne olduguna bakmadan 6nce eskisi nasil bir seydi diye soralim ve
yanitlayalim: Liberal iktisat okulunun Avrupa’da iinlenmesi Ingiliz iktisatct Adam
Smith’in, 1776’da ‘Milletlerin Zenginligi’ adli eserinin yayinlamasina denk diiser. Bu
okul, iktisadi alana devlet miidahalesinin tamamen kaldirilmasini savunuyordu. Ticaret
engellenmemeli, imalat sanayi kisitlanmamali ve giimriikler sifirlanmaliydi. Liberal
okula gore, bir ulusun ekonomisini gelistirmenin en iyi yolu serbest ticaretti; ve serbest
piyasada, tiim iktisadi iliskiler “gdriinmez el” sayesinde mutlak surette dengeye
ulasacaklardi. Bu tiir fikirlerin liberalligi, iktisadi denetimlere karsi ¢ikmak anlaminda
goriiliiyordu. Bireycilige dayanan bu uygulama, “serbest” tesebbiis ve “serbest” rekabeti
0zendirdi. Ancak burada, serbestlik lafindan anlasilan sey; artik sanayicilerin,
dileklerince kar etmekte serbest olmalariydi. Avrupa’da dogan iktisadi liberalizm,
1800’lerde ve 1900’lerin baglarinda ABD dahil, biitiin diinyada hakim iktisadi goriis
haline geldi. Ta ki 1930’larin Biiyiik Depresyon’una kadar. (Demirer G. ve digerleri,
1999: 95)

Kapitalist ekonominin 1930’larda yasadigi biiyiik kriz sonrasi Keynes,
liberalizmin sermayeciler i¢in en iyi politika goriisiine meydan okuyan bir teori ortaya
atti. Bu teoriye gore; kapitalizmin bliylimesi i¢in tam istthdam gerekliydi; bunu
saglamanin tek yolu ise hiikiimetlerin ve merkez bankalarinin istihdami artirict
miidahalelerde bulunmasiydi. Yani kapitalizmin iktisadi anlamda siirdiiriilebilirligini
saglamak icin, devlet miidahalesi gerekli goriiliiyordu. Krizi asma cabasinin sonucu
olarak yaygin kabul goren bu goriisle, donemin iktisadi siyasetleri tizerinde, bu da genis
bir kitlenin yasama diizeylerinin iyilesmesinde etkili oldu. (Demirer G. ve digerleri,

1999: 96)

Boylelikle devletin kamu yararini gézetmesi gerektigi anlayisi, genis kabul

gormeye basladi. Ancak son 25 yilin giinden giine derinlesen kapitalist krizi, bu kriz
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sirasinda kar hadlerindeki diisiis, bliyiilk sermaye ¢evrelerinde iktisadi liberalizmi
yeniden canlandirma gerekliligini yaratt1. Iste liberalizmi “neo”, yani “yeni” kilanda bu.
Simdi, “YDD”de kapitalist ekonominin hizla kiiresellesmesiyle birlikte neo-liberalizmin
tiim diinyada hakim kilinma ¢abasina tanik oluyoruz. (Demirer G. ve digerleri, 1999:

96)

“YDD”nin goklere ¢ikarttigi neo-liberalizm, hem evrensel hem mutlak hem de tarihsel
oldugu iddias1 baslt basina celiskidir. Neo-liberalizmin, “YDD” ¢agrilariyla biitiin diinya
toplumlar1 i¢in zaman ve mekan ayrimi yapmadan gegerli oldugu iddias1 gercek disidir.
Cinkii “YDD”nin onerdigi neo-liberalizm soyut ve tarih istiidiir. Bireyin gelisimini ve
Ozgiirliglini savundugunu iddia eden neo-liberalizmin bireyi, Michael Walzer ve Charles
Taylor’a gore, “yalniz ve terkedilmis”tir. Kolektif bellegini besleyen tarihten soyutlanmustir.
Hatta tiiketim mitleriyle maniipiile edilen ‘bireyin’ varligi dahi mechuldiir. (Demirer, 1996:

107-108)

Neo-liberalizmin ana noktalarini sdyle 6zetlemek miimkiin: (Demirer G. ve

digerleri, 1999: 96-97)

* Piyasanin kayitsiz sartsiz egemenligi: Yol agacagi toplumsal zarar ne
denli biiyiik olursa olsun, “hiir” ya da 6zel tesebbiisii, devletlerce dayatilmig

her tiirlii bagdan kurtarmak. (...)

= QOgzellestirme: Devlete ait isletme, mal ve hizmetlerin 6zel yatirimeilara
satilmasi. Bankalar, temel sanayiler, demiryollari, parali otoyollar, elektrik,

okullar, hastaneler, hatta iceme suyu bile buna dahildir. (...)

» Dergiilasyon (diizenleme dis1 birakma): Cevre korumasi ve is giivenligi
dahil tiim alanlarda, karlar1 azaltabilecek tiim devlet diizenlemelerinin

geriletilmesi; ve nihayetinde tamamiyla ortadan kaldirilmas:.

» Egitim ve saglik alanlarinda sosyal hizmetler icin yapilan kamu

harcamalarinin kesilmesi. (...)

= “Kamu yarar1” ya da “toplumsallik” kavraminin tasfiye edilmesi ve

bunun yerine “bireysel sorumlulugun gegirilmesi”. (...)
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Neo-liberaller devlet giicli iizerinde piyasanin ve bireysel otonominin
basarisin1 hosnutlukla karsilamaktadir. Birgok neo-liberaller icin kiiresellesme, ilk
gercek kiiresel uygarhigin kurucusu olarak degerlendirilmektedir. Asir1 kiiresellesmeci
bakis agisina gore, kiiresel ekonominin yiikselisi, radikal YDD’nin temeli olarak

yorumlanabilecektir. (Hablemitoglu, 2004: 21)

IMF ve Diinya Bankasi gibi giiclii mali kurumlarca diinyanin her tarafina
dayatilan neo-liberalizmin en rafine orneklerinin bulundugu ve bugiine dek, en giiclii
oldugu yer Latin Amerika’ydi. Neo-liberal uygulamalarin ilk 6rnegi ise Sili’de se¢imle
hiikiimete gelen Allende rejimine karsi, 1973’te CIA’1in destekledigi darbenin ardindan
yasandi. Sili’yi baska tlilkeler izledi. Neo-liberalizmin en yikici etkilerinden bazilari
Meksika’da goriildii. Bu iilkede NAFTA ile beraber hayat pahalilig1 %80 yiikselirken
ticretler %40 ile 50 arasinda geriledi. Bu iilkede 20 bini askin kii¢iik ve orta boy isletme
iflas etti; devlete ait binden fazla isletme Ozellestirildi. Anlagilan benzer gelismelere
bundan boyle Dogu ve Giineydogu Asya ile Rusya’da da tanik olacagiz. Bu kosullarda
neo-liberal saldirinin  giderek yogunlasacagini sdylemek bos bir spekiilasyon

olmayacaktir. (Demirer G. ve digerleri, 1999: 97-98)

3.8. Diinya Diizeni Uzerine Uretilen Teoriler

Gliniimiizde diinyada bir ¢ok degisiklikler meydana gelmekte ve diinya
diizeni yeniden kurulmaktadir. Diinya diizeninin yeniden kurulmaya baslanmasinda
Sovyet Rusya ve Orta Avrupa’daki ¢oziilme etkili olmustur. Diinyanin yeniden
sekillenmesine iligkin Medeniyetler Catigmasi, Tarihin Sonu gibi degisik teoriler ortaya
atilmaktadir. Bu konuya Huntingtonun Medeniyetler Catigmasini teorisini ele alarak

degerlendirmeye baslayalim.

3.8.1 Medeniyetler Catismas1 M1? (Samuel P. Huntington)

Yeni bir diinya diizeni kuruluyor. Bu yeni diizende c¢atismalarin,

miicadelelerin olmas1 kaginilmazdir. Ancak bu miicadelenin esas kaynagi Huntington’a
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gore Oncelikle ideolojik ve ekonomik olmayacak. Beseriyet arasindaki biiylik
boliinmeler, hakim miicadele kaynagi kiiltiirel olacak. Milli devletler diinyadaki
hadiselerin yine en giiclii kaynaklar1 olacak; fakat global politikanin asil miicadeleleri
farkli medeniyetlere mensup grup ve milletler arasinda meydana gelecek. Medeniyetler
arasindaki fay hatlar1 gelecegin muharebe hatlarini teskil edecek. (Ilhan S., 1999: 12)
Medeniyet aras1 fay kiriklari, siyasi ve ideolojik sinirlarla yer degistirmektedir. Soguk
savas, Avrupa’yt demir perdeyle siyasi ve ideolojik olarak boldiigii zaman baslayip,

Berlin duvarimin yikilmasiyla sona ermistir.

Bati ve Islam medeniyetleri arasindaki fay kiriklar1 boyunca yasanan
miicadele 1300 yildir devam etmektedir. (Huntington, 2000: 30) Huntington kiiltiir
temelinde bir ¢ozliimleme yaparak catigsmalarin temeline kiiltiirii koymustur. Kiiltiirlin
aktorleri olarak ulus-devletleri gérmiistiir. Araclar da kiiltiir ¢cergevesi sonucunda olusan

siddet, birey, kiiltiir, medya, bilim ve teknolojidir.

Huntington’a gore gelecekteki ¢atismalar medeniyetler arasinda olacaktir.
Huntington’un sdylemek istedigi Dogu-Bat1 yada Hristiyan-Islam catismasidir. Ancak
bunu aciklikla sdylememektedir. Uluslararasindaki ideolojik ayriliklarin sona ermesi ve
neo-liberal politikalarin egemen olmasi ile artik yeni ¢atigsmalarin medeniyetler arasinda
olacagi ileri siiriilmektedir. Medeniyetlerin c¢atistigit bu diizende ulus-devletler
diinyadaki olaylarin yine en gii¢lii aktorleri olacak; fakat kiiresel politikalarin asil
miicadeleleri farkli medeniyetlere mensup grup ve uluslararasinda meydana gelecektir.

Tarihin sonunda medeniyetler arasindaki ¢atigmalar egemen olacaktir.

Medeniyetlerin kendi aralarinda kesin hatlara rastlamak ender olsa da
gercektir. Medeniyetler dinamiktir; yiikselir ve diiserler; bdliiniir ve birlesirler.
Medeniyetler zaman ic¢inde bozulur ve bertaraf olurlar. YDD’de medeniyetlerin
catismasindan ¢ok, cikarlarin catismasi soz konusu olacaktir. Fakat birbirine benzer
medeniyetlerin belli ¢ikarlardan dolayr ekonomik ve siyasi temelli birlikteliklere
gitmeleri kaginilmazdir. Siirli diinya kaynaklarinin sinirsiz ihtiyaglara ve her gegen
giin artan niifusa yetmesi zorlasmaktadir. Bu durum da ekonomideki bolgeciligi
arttirmaktadir. Bolgesel cercevede kalan ticaret oranlart her gegen giin artmaktadir.

Gelecekte de ekonomik birlikteliklerin 6nemi artmaya devam edecektir.
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Medeniyetler catismast ekonomik temelli c¢ikarlarin  ¢atismasindan
kaynaklanmaktadir. Ekonomik c¢atismalarin iizeri medeniyetler c¢atismasi ile
ortiilmektedir. Farkli medeniyetler diisman olarak goriilmekte ve politik iligkiler buna

gore belirlenmektedir.

3.8.2. Tarihin Sonu Mu? ( Francis Fukuyama)

Japon kokenli Amerikali diisiiniir Francis Fukuyama adini “Tarihin Sonu”na
iliskin meshur Ongoriisii dolayisiyla genis bir kitleye duyurmustur. Tarihin Sonu

Ongoriisliyle anlatmaya calistigi temel diisiinceleri kisaca belirtmek yerinde olacaktir.

Fukuyama gore; “Demokrasilerin kesin zaferiyle baglayan 20. yy.’in, gemberin ilk noktasina
dogru yeniden gelmekte oldugu: “ideolojinin sonu”nun ya da daha oOnceleri tahmin
edildiginin aksine Kapitalizmle Sosyalizmin yakinlagmasina degil, yiizsiiz ve amansiz bir
ekonomik ve siyasal Liberalizmin zaferini ilan ettigine tanik oldugu goriilmekteydi. Bati’nin
ya da Bat1 diigiincesinin zaferini, herseyden 6nce liberalizme alternatif oldugu varsayilan
sistemlerin biisbiitlin tiikenmesi olayinda kendisini gostermektedir.”(Fukuyama, 1999: 13-

14)

Gegtigimiz son on yil igerisinde, diinyanin iki biiylik Komiinist iilkesinin
entellektiiel diinyasinda 6nemli degisiklikler yasandi ve bu iki iilkede de 6nemli yenilik
hareketlerinin basladig1 gozlendi. Fakat bu olgu, yiiksek politikalar boyunca uzanmakta
ve ayn1 zamanda Cin’in kasaba ve kentlerinde koylii pazarlarin ve renkli televizyonlarin
yayginlasmasinda; Moskova’da gecen yil, kooperatif lokantalarinin ve biiylik giyim
magazalarmin agilmasi; Japonya’daki stipermarketlerde tiz bir sesle Bethoven
miiziginin ¢alinmasinda ve Prag’dan Rogun’a ve Tahran’a kadar rock miizik
pargalarinin ilgi ve coskuyla dinlenmeye baslamasina yansidigi gibi Bati’nin tiiketim
kiiltiiriiniin engellenemez bir sekilde yayginlasmasinda goriilebilir. Belki de sadece
Soguk Savasin ya da savas sonrasit diinyanin tarihinin sona ermesine degil fakat
insanoglunun ideolojik evriminin son noktasina ulasmasi ve beseri yonetim bi¢iminin
son evresi olan Batili Liberal Demokrasinin evrensellesmesi anlaminda Tarihin sonuna
taniklik etmekteyiz. Zira liberalizmin zaferi, temelde diislinceler ya da biling alaninda

gerceklesmistir ve gergek ya da maddi diinyada heniiz bu zafer tamamlanmis degildir.
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Ancak bunun, uzun vadede maddi diinyay1 yonetecek olan idea olduguna inanmak i¢in
oldukca giiclii nedenler bulundugunu ve bunun boyle oldugunu anlamak i¢in tarihsel
degisimin dogasina iliskin bazi kurumsal sorunlar1 gbézden gecirmek gerektigini
sOylemektedir. (Fukuyama, 1999: 14) Sonu¢ olarak; Soguk Savas sonrasi diinya
tarihinin sona ermesine degil fakat insanoglunun ideolojik evriminin son evresi olan
Batili liberal demokrasinin evrensellesmesi anlaminda tarihin sonuna taniklik

etmekteyiz.

Fukuyama Bati sisteminin istiiliiglinii degil hemen hemen tekligini ileri
stiriyor. Bu yapis1 ile kiltiirler aras1 g¢atigma goriisiine taban olusturmustur.
Fukuyama’nin ilk biiyiik hatasi, Bati’y1 kusursuz olarak varsaymasidir. Bat1 degerler
dizisinin olusturdugu model herseyden once iki ylizliidiir. Fukuyama uygarliklar arasi,
kiiltiirler arast uyumu reddetmektedir. Ona gore, “Artik biitiin alternatifler deger
sistemleri ve medeniyet yapilari tarihin bu son devresinde Bati medeniyetinin iistiin
degerlerine boyun egmek zorundaydi. Bu yaklasim ‘YDD’ Fikrinin entelektiiel zeminini
olusturdu”. Fukuyamaya gore liberal demokrasi Bati’nin evrenselliginin tartisilmaz
sonucudur. Kisacast Fukuyama’nin diislinceleri Bati taraftar1 diisiinceler oldugu

Bati’nin istiinliigiinii kanitlamaya yonelik diistinceler oldugu tartisiimalidir.

3.8.3. Uygarhk Yargilaniyor (Arnold Toynbee)

Bati’nin  istiinliigiini  savunan bir diger disiinlir de Toynbee’dir.
Medeniyetler {lizerinde ¢alisma yapan Toynbee, biitiin kiiltiirlerin medeniyete yaptiklari
katkilar1 anlatir. En sonda da Bati medeniyetinin tiim diinyay1 etkisi altina almay1

basarabilen tek medeniyet oldugunu ileri siirer.

Toynbee’ye gore gii¢ ise dini alt yapiya baglidir. Bunun iistiine teknolojiyi
koyabiliriz. Hiristiyanlik dininin diger tiim dinlerden iistiin oldugunu da savunur dolayl
yoldan. Giiciin araglar1 da din ve daha sonra da teknolojidir. Bati, Hiristiyanlik
kiiltiirinden beslenen, Yunan ve Roma medeniyetlerinden temellenen en {ist
konumdadir. Medeniyetleri birlestirir; ancak Bati medeniyetini en iiste koyar. (Toynbee,

2004: 90)
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Toynbee, Huntington, Fukuyama kendilerine ve diinyaya iliskin caligmalar
yapmiglardir. Kaginilmaz olarak da kendi kiltlirlerini diinyanin en iist noktasina
koymuslardir. Goriildiigii gibi Bati kendi yolunu kendi kuruyor ve bagkasina firsat
vermiyor. Kurdugu teoriler de diinyaya hizli bir sekilde yayilarak diinya insanlarinin
teorilerine inanmalarin1 sagliyorlar. Bu da Bati’nin egemenligini pekistiriyor. Bati
tarihsel analiz yetenegi ve insanin se¢me Ozgirliiglinii kullanmasi sayesinde diinyanin
en iist konumundadir ve bu durumu devam ettirecektir inanciyla diinyaya yeni teoriler

tiretiyorlar.

Miisliiman-Hiristiyan boliinmesi adim adim giindeme getirilmektedir. Bu
boliinme Cok gerilere gitmeden ylizyilimizin en taninmis tarih felsefecisi A. Toynbee
ile baslamaktadir. A. Toynbee’e gére “ilk karsilasma, Bati toplumu daha heniiz
cocukken ve Islam, Araplarin kahramanlik c¢agindaki en &nemli dini iken meydana
geldi.” A.Toynbee, Islam-Hiristiyan miicadele tarihi hakkindaki yorumlara
“Medeniyetler Yargilaniyor” isimli yayiminda yer veriyor ve bugiine bagliyor: “Bati’nin

Islam diinyas: iizerine bu yogun saldirilar1 iki medeniyeti giiniimiizde yeniden karsi

karsiya getirdi”.( (Toynbee, 2004: 179)

A. Toynbee S.P. Huntington’un Medeniyetler Catismasi goriisiine
kaynaklik ettigi goriilmektedir. A.Toynbee’nin tarih ve medeniyet ile ilgili
diisiincesine kisaca bakacak olursak; Tarih birbirine paralel, cagdas bir yorumlar
demeti olarak ortaya ¢ikar. Tarihsel ¢alismada en kiigiik birim “biitiin toplumlar’dir
ve gelisiglizel pargalara ayrilamaz. Medeniyet denilen, tiim toplumlarin tarihlerinin
paralel ve cagdas oldugudur. Arnold Toynbee’nin tarith ve medeniyet tezinin
temelleri Bati’dan baglayarak Hiristiyan dini iizerine ve daha sonra tiim dinleri ele
alan bir kozmopolit yapida sekilleniyor. Arnold Toynbee’ye gore, Hiristiyanlik; bir
medeniyet ile digeri arasindaki boslugu birlestiren bir kopri durumundadir.
Medeniyet kendi kendini iiretmek isteyen bir varlik tiiriidiir. Ona gére Komiinizm ve
Islam esdegerdedir. Ciinkii bu olusumlar Batr’'nin zaaflarinin farkinda ve onun
“Oteki” toplumlara verdigi zehrin igerigini ve nasil hazirlandigini biliyorlar. Ona
gore; tim medeniyetler Sliiyor, can ¢ekisiyor. Acaba Bati’da ayni1 kadere dogrumu

ilerliyor? Sorusunu soruyor. (Toynbee, 2004: 41)
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Ona gore; medeniyet Oliimsiiz bir olgudur. Devletler yok olabilir fakat
medeniyetler her zaman yasayacaklardir. Bu yilizdendir ki “tarihe devletten degil
medeniyetten kalkarak bakmak gerekir. Devletler medeniyetlerin bagrinda yetisip
Olen gecici siyasal fenomenlerdir.” (Toynbee, 2004: 212) Toynbee medeniyetler
birligi kurmak gereklidir der. Son olarak da eger insanligin bu diinyada bir gelecegi

varsa, bunun son 4000 yilda ¢ikan dinlerin sayesinde oldugunu savunur.

3.8.4. Kiiresel Zihniyet Degisimi ( Willis Harman )

Geriye baktigimizda hemen herkes diinya i¢in en Onemli gelismenin

bilimsel devrim adin1 verdigimiz toptan goriis degisimi oldugunda ittifak edecektir.

Bilimsel devrim Bati’da basladi ve biitiin diinyadaki insanlarin hayatlarini
temelinden etkiledi. Tarihte bununla karsilagtirilabilecek bir doniisiim bulmak neredeyse
imkansizdir. 20. yy’in son iicte birinde, bdylesi diger bir zihniyet degisimine, en az
obiirti kadar derin ve daha hizli bir degisime maruz kalacak oldugumuzu sdylemek asir
bir hipotez gibi goriilebilir. Ne var ki Willis Harman’in tezi budur. Biz halihazirda
zihniyet degisiminin ig¢indeyiz. Bizim bilimi yorumlama bi¢imimizi degistiriyor,
egitimle ilgili disiincelerimizi devrimsel capta degisime ugratiyor, is ve maliye
diinyasinda 6nemli degismelere neden oluyor yine savasi gayri mesrulastirma ve milli
ve global giivenligi tahakkuk ettirme vasitalart hususunda topyekiin bir yeniden
diisiinmeye sebep olma siireci i¢indedir. Zihniyet degisiminin bilim i¢ine girmesinin
gercekten kiiclik ol¢iide oldugu ortada. Sirketler diinyasindaki ornekleri etkileyicidir.
Zihniyet degisimi belki de kendisini en ¢ok tibbi bakimi ve topyekiin sagligi yeniden
algilamada belli etmektedir. (Harman, 2000: 13-15)

Willis Harman; Batili endiistri toplumunun inan¢ sisteminin en temel
seviyesinde bir degisimin cereyan etmekte oldugu hipotezini arastirmaktadir. Diinya
olaganiistii bir devrime hazirlaniyor. Bu devrim, asirladir Bat1 diislincesine egemen olan
inanig ve diisiiniis tarzlarina karsi entelektiiel bir isyan niteliginde. Olduk¢a uzun siiredir
bilim, bilim adamlar1 ve digerleri tarafindan insan zihninin sinirlarini daraltan bir

etkinlik olarak kullanildi. Fakat simdilerde bilim adamlar1 toplulugu yeryiiziinii silip
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stipiiren bir biling yonelisinin yiikselen dalgasini kabul etmeye hazirlaniyor. Yeni bir
diisiince, yepyeni diisiinme tarzlarina dogru iyimser bir yonelis bu. Artik bilim; ruhun
gizemleri karsisinda daha fazla ilgisiz kalamayacak. Radikal bir doniisiimden soz
ediliyor. (Harman, 2000: 15) Sonug olarak askeri, ekonomik, politik alanlara ait itibari

giicler kuvvetten diisecek. Ve Willis Harman bize bu gidisin haritasin1 sunuyor.

3.8.5. Biiyiik Giiclerin Yiikselisi ve Cokiisii ( Paul Kennedy)

Bir ulusdevletin giicii asla tek basina silahli kuvvetlerinden degil, ekonomik
ve teknolojik kaynaklarindan, dis politikasini yiiriitiirken gosterdigi ustaliktan, uzak
goriisliiliikten ve kararliliktan, toplumsal ve politik teskilatlanmasindan da gelir. En ¢ok
da ulusun kendinden, halktan gelir. Onlarin becerilerinden, enerjilerinden, hirslarindan
disiplinlerinden, insiyatiflerinden, inan¢larindan, mitlerinden ve hayallerinden. Ayrica
tiim bu etkenlerin birbiriyle olan baglantilarindan da gelir. Dahasi, ulusal gii¢ tek basina,
salt kapsami ile degil, devletin iilke disindaki ve diger devletlerle ilgili
yiikiimliiliiklerine kiyasla ele alinmalidir. Yani diger devletlerin giiciine kiyasla ele

alinmalidir. (Kennedy, 1999: 236)

Paul Kennedy’e gore biiylik giligler tarihsel siire¢ icerisinde analiz
edildiginde yiikselis ve c¢okiisleri her zaman goriilmektedir. Yani giic dengelerinde
istikrarsizlik ve cogu kez de savas getiren degisiklikler her zaman olmustur. Paul
Kennedy’e gore ileride olacaklar1 anlamanin belki de en 1yi yolu, geriye dogru, son bes
yiizy1l i¢inde Biiyiik Giiglerin nasil ytikselip ¢oktiigiine bakmaktir. Paul Kennedy’in
savundugu ana diisiince sudur ki; esas olarak ekonomik ve teknolojik geligsmelerle
harekete gecen bir degisme dinamigi bulunmaktadir ve bu, sonra da toplumsal yapilari,
politik sistemleri, askeri gilicii ve tek tek devlet ve imparatorluklarin konumunu
etkilemektedirler. Bu global ekonomik degisikligin hiz1 hep bir kararda olmamustir;
bunun da sebebi teknolojik yenilik ve ekonomik biiylime hizinin kisi olarak bulusu
yapinin ve girisimecinin durumuna oldugu kadar, iklim, hastalik, savaslar, cografya,
toplumsal cerceve v.b.’ye bagh olarak diizensiz olmasindan ibarettir. (Kennedy, 1999:

515)
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Paul Kennedy’in savundugu ikinci ana diisiince ise; bu esitsiz ekonomik
bliylime hizinin devletler sistemi iiyelerinin nispi askeri gii¢leri ve stratejik konumlari
tizerinde uzun vadede ¢ok dnemli etkileri oldugu yolundadir. Uluslar arasi sistem ister
bir siire i¢in, ister alt1, ister iki Biiyiik Giiciin egemenligi altinda bulunsun kural tanimaz
niteligini stirdiirmektedir- yani, egemen, bencil ulus- devletinden daha biiyiik bir otorite
bulunmamaktadir. Belirli donemlerin her birinde, bu devletlerin uzun siireli giigten
aldiklar1 nispi pay, bliylimekte, ya da ufalmaktadir. O halde 21.yiizyila ilerlerken,
yonetimlerin ¢ogundan belki de tiimiinden, beklenen basari tiglii bir basaridir:Ayni
anda, ulusal ¢ikarlar i¢in askeri giivence ( ya da gecerli olabilecek bir tiir alternatif
glivence ) saglamak ve yurttaglarinin sosyo-ekonomik ihtiyaclarini karsilamak ve
stirekli biliylimenin ger¢eklesmesini saglamak; bunlardan sonuncusu, hem bugiin i¢in
gerekli olan silahlarin ve ge¢imi saglamak gibi olumlu nitelikli amaglar, hem de ilerde
insanlarin askeri ve ekonomik gilivenligine zarar verebilecek nispi ekonomik
gerilemeden kaginmak gibi olumsuz nitelikli amaglar i¢in sarttir. (Kennedy, 1999: 515-
517) Kisacas1 Paul Kennedy’e gore; cografya, politika ve kiiltlir, hep bir devletin
¢Ozlimiinlin bir bagkasminkiyle hicbir zaman tiimiiyle ayn1 olmamasini saglayacaktir.
Bununla birlikte temel diisiince gene aynidir: Savunmanin, tliketimin ve yatirimin
birbirleriyle yarisan talepleri arasinda kabaca bir denge olmazsa, bir Biiyiik Giiciin bu

statiisiinii uzun siire korumasi miimkiin degildir.

3.8.6. Jeopolitik ve Jeokiiltiir (Immanuel Wallerstein )

Immanuel Wallerstein ise 1945’ten bu yana diinya-sistemdeki baslica
gelismelerin bir 6zetiyle baglayarak,ondan sonra kisa vadeli (diyelim 2000 yilina
kadarki) ihtimalleri tasarlayarak ve sonunda dikkatleri orta vadedeki gelecege

(2000-2050) ¢ekmistir.
Diinya Sistemi: (1945-1988)

II. Diinya Savasini takiben Kapitalist Diinya-Ekonomisinin biiyiik bir
iktisadi genislemesi oldu. Bu genisleme belki 1967°de, belki 1974’te sona erdi. Ta

1500’e kadar uzanan bu diinya-sistemin tarihteki en biiylik tek genislemesiydi bu.
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Biitiin standart iktisadi sebeplerle bu genisleme sona erdi ve onu bir iktisadi
durgunluk takip etti. Bu genislemenin sona ermesinin nedeni; firsati kacgirmak
istemeyen ¢ok sayida rakibin diinya pazarina girmesiyle nispi tekeller asindi. Hem
dogrudan iireticilerin hem de isleri idare eden tabakalarin arti-degeri giderek daha fazla
alikoymalar1 yiiziinden iiretkenlikte diisiis kaydedildi. Sonug¢ kar hadlerinde siddetli bir
diisiis oldu. (Wallerstein, 1998: 211)

1945-1988 doneminin siyaseti de, donemin iktisadina gayet yakin tekabiil
etmektedir. 1945-1967 diinya sistemde ABD hegemonyas1 donemiydi. Biitiin ekonomik
sektorlerde 1945°ten sonraki muazzam fretkenlik istlinligiine dayanarak, Birlesik
Devletler diinya-sistemin tartismasiz siyasi ve askeri hakimi oldu ve hatta kiiltiirel
onciiliigii bile ele gegirdi.  Iktisadi durgunluk donemi ayn1 zamanda Birlesik
Devletlerin (ayrica SSCB’nin de) siyasi giiciiniin azalmakta oldugu bir donem oldu.
Birlesik Devletlerin Orta Amerika’da (ve SSCB’nin Afganistan’da) kendi iradesini
empoze etmedeki yeteneksizligi bu degisen jeopolitik gercekligin en son Ornegidir.

(Wallerstein, 1998: 212)

Bu gelismelerin yan1 sira kiiltiirel alaninda paralel gelismelere tanik
olduguna dikkat cekilmelidir. 1945-1967 donemi Amerikan kiiltiirel niifuzunun diinya
genelinde akilalmaz sekilde genislemesine tanik oldu. Bunu su benzer olgularda
gozlemleyebiliriz. Gelisme ideolojisinin evrensel kabul, ¢agdas sosyal bilim ve
sanatlarda ABD onciiliigii, Ingilizcenin diinya-sistemine basariyla benimsetilmesi ama
1968’den sonra biitlin bu Kkiiltiirel cephelerde asinma oldu. Gelisme ideolojisi
(aydinlanma ilerlemeciligi ve Newtonyen bilim ideolojisi) ciddi bigimde sorgulanmaya
baslandi.sosyal bilimler ve sanatlar daha cogulcu ve ¢ok merkezli oluyorlar. Ingilizce
disindaki dillerin diinya diizeyinde kullanimlar1 yavasg¢ada olsa canlanmaya basliyor.

(Wallerstein, 1998: 213)

1988°den 2000 Dolaylarina Kadar Diinya Sistemi:

Bu dénemde 1967 sonrasindaki doniistime dair tasvir edegeldigimiz siiregler
devam etmektedir. Bu donemde ABD’nin hegemonik c¢okiisiinde direnmesini

gormekteyiz. ABD’nin yerine gegme yolundaki kiiresel miicadelede durum pek az daha
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tyidir. Alternatif iktisadi kudret bakimindan sadece iki cografi odak vardir. Biri Japonya
digeri Alman-Fransiz g¢ekirdegi etrafindaki Bati Avrupa. Her iki merkez 1967-1988
donemini Oncelikle siyasi bakimdan kendi islerine bakmak ve diinya pazarlarindaki
iktisadi rekabetgiliklerini kuvvetlendirmeye konsantre olmakla gecirdiler. Hi¢ sliphesiz
Japonya bu meydanda biiyiik bir basar1 hikayesi oldu. Bat1 Avrupa ise nispi konumlarini

ilerletmeye devam edecekleri muhtemeldir. (Wallerstein, 1998: 214)
Orta Vadede (2000-2050): Muhtemel Tasiyicilar:

2000-2050 donemi i¢in muhtemel dort tarihsel hadiseler vektorii (tasiyicisi)
tasvir etmek ve bu vektorlerin bir biitiin olarak diinya sistemi nereye gotiirebilecegi

sualini sorulmaktadir. (Wallerstein, 1998: 174)

Birinci  Vektor; Kapitalist diinya-ekonominin birikim imkanlarindaki

cevirimsel yiikselme vektoriidiir.
Ikinci Vektodr; korumacilia yonelik kuvvetli bir Avrupa hamlesidir.
Ucgiincii Vektor; kuzey-giiney projeksiyonudur.
Dérdiincii Vektor; 1968 diinya devriminin yenilenmesi olacaktir.

Ayrica bu donemde oldukc¢a farkli {ic miimkiin senaryo goriilmektedir.
Birinci senaryo su; Onceki li¢ hegemonik ¢evrimin klasik 6rnegini takip ederek, (ABD
ve Cin ile ittifak kurmus) Japonya’y1 (SSCB ile ittifaka girmis) Bati Avrupa’nin
karsisina ¢ikarmakta olan hegemonya miicadelesi, diyelim 2050’ye dogru bir “diinya
savast” ile sonuglanacaktir. Modern diinya-sistem tarihinde boylesi ii¢ savas oldu ve
yapisal bakimdan dordiincii bir savasin olmamasi i¢in hi¢bir neden yoktur. Hepimize
malum oldugu iizere, tek sorun bu defa kinin akil almaz oOlgiilerde niikleer bir felaket
olacagidir. Gene de, hepimizin bildigi gibi miimkiin senaryolardan biridir bu. Ikinci
senaryo; mevcut diinya-sistemin tiikenmesi ve niikleer felaket korkusuyla yiizyiize gelen
diinya, bilingli bir sekilde diinya-sistemi baska birseye yeniden Orgiitleyecektir.

Miimkiin ii¢lincii senaryo; kelimenin her iki anlamiyla en az popiiler alanidir. En az



99

ongoriilen ve en az tahmini begeni diizeyine sahip olan senaryodur. Uciincii miimkiin
senaryo diinya-sistemin paldir kiildiir parcalanmas1 senaryosudur. Boyle bir pargalanma
anarsik olacak, muazzam deneyim fakat ayn1 zamanda muazzam bir giivensizlik ortami

doguracaktir. Toplumsal kaos olacaktir bu. (Wallerstein, 1998: 211-215)

3.9. 11 Eylil Olayimin Yeni Diinya Diizenine Yansimalari

Gegen yiizyilin ilk yarisinda diinya 70 milyon 6lii, bir o kadar yaraliya mal
olan iki diinya savasi yasadi. Savasin yikici dehsetini yasayan diinya, 20. ylizyilin ikinci
yarisinda kendisi ile barigma adina bir “U Doniisii” yapmaya ¢alismis, bundan dolay1 en
azindan yarim ylizyildir diinya ¢apinda bir savas yaganmamusti. Simdi tam 21. yiizyila
adim atmigken yine “savas canlar’” c¢almaya basladi ve diinya fiilen genel savasi
atesleyebilecek bolgesel bir savasin igine girmis oldu. (Ozer, 2005: 45) II. Diinya
Savas’indan sonra diinyanin iki siiper gii¢ arasinda boliisiimii ve diinya siyasetinde iki
bloklu bir yapinin olugmasiyla, Soguk Savas diye adlandirilan ge¢mis déneme nazaran
biraz daha durgun bir déneme girilmis oldu. 1980’lerin son yillarinda Soguk Savas’in
sona ermesi ve Sosyalist Blok’un ¢okmesiyle birlikte yeni bir evrensellesme siirecine
girildigi goriilmektedir. Bu evrensellesme siireci ile birlikte ABD’nin diinya sahnesinde

otoriter ve hegemonal tavr1 adeta {iglincii diinya savasinin habercisi durumundadir.

Gegen ylzyilin gordiigii iki diinya savasindan sonra, askeri katkinin
yayginlig1 acisindan olmasa bile, menzili, genisligi acisindan adeta bir iiglincii diinya
savasina girilmektedir. Belki de bu gelisme, farkli bloklar arasinda a¢ilmis ikinci bir
soguk savasi da beraberinde baslatacaktir, kimilerinin one siirdiigli gibi uygarliklar
catismasina yol acacaktir. Bu siire¢ heniiz bir sonuca ulagmadigi icin tartisma devam
etmektedir. (Ozer, 2005: 45) Soguk Savas’in bitmesinden sonra meydana gelen yeni
slire¢ lizerine ¢esitli teoriler ileri siiriilmiistiir. Bunlardan Fukuyama’nin Tarihin Sonu
mu? Ve Huntington’un Medeniyetler Catismasi adl1 teoriler {izerinde durulmasi gereken
teorilerdir. Fakat bu siire¢ heniiz bir sonuca ulasmadigindan tartigmalar da had safhada
devam etmektedir. Ozellikle 11 Eyliil saldirisindan sonra ABD’nin Afganistan ve Irak’a

miidahalesi bu siirecin halen sicak bir sekilde devam ettiginin gostergesidir.
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11 Eylil 2001, 21. yiizyilin gelecek perspektifleri olusturulmaya calisilan
yeni diinya agisindan 6nemli bir olustur. Ancak, 21. yiizy1l 11 Eylil 2001 ile degil
1970’lerin sonunda giic kazanan kiiresellesmenin tetikledigi SSCB’nin ¢okiisii ile
baslamistir. Bagka bir deyisle 20. yiizy1l 1990’11 yillarda iki kutuplu diinya diizeninin
¢okmesiyle sona ermis, ortaya ¢ikan kaotik yapida ABD cok da gercekei olmayan bir
bicimde bu ¢ok kutuplu diinyanin tek siiper giicii olarak algilanmistir. (Serdaroglu,

2004: 194)

11 Eylil 2001 giini, New York’ta Amerikan kapitalizminin gorkemli
simgeleri olan Ikiz Kuleler ile baskent Washington DC’de emperyalist giiciin ana
karargah1 ABD savunma Banlig1 Pentagon, yolcu ugaklariyla vuruldu. Politik merkez
Beyaz Saray’a dogru yoneldigi iddia edilen bir baska ucaksa, hedefine ulasmadan diistii
ya da diisiiriildii.(Gerger, 2006: 481)

Soguk savag sonrast Pax Amerikana ya da Amerikan hegemonyasi olarak
adlandirilan bir donemde, 11 Eyliil 2001 tarihinde bir kirilma noktas1 yasandi. Tipki
Hegel'in betimledigi Minerva baykusunun alacakaranlik ucusunu yaptig1 bir
donemdeyiz. Donemin belirleyici aktorii ise terdr. Ama bu sefer terOriin artik

devletsizlestigini ve teror kavraminin kiiresel oldugunu goriiyoruz. (Kunt, 2006: 1)

ABD Bagkani George W. Bush, saldir1 sonrasinda yapti§i konusmada
diismani, “global menzile sahip her terdrist grup ve bunlara destek veren devletler”
seklinde tanimlamisti. Bu orgiitler ve devletler, Usame Bin Ladin’in El Kaide’si,
Afganistan’daki Taliban, Misir’daki Islami Cihat, Liibnan’daki Hizbullah gibi 6rgiitler
ile Saddam’1n Irak’1 basta olmak iizere, Iran, Libya, Suriye, Sudan, Somali gibi Islami
rengi ve vurgusu baskin olan devletler olarak belirtilmektedir. Anlagilan, SSCB’nin
yikilmasindan sonra komiinizmin yerine tanimlanan diisman, bu kez Islam, biraz daha
dar anlamda “fundamentalist Islam” olarak isaret edilmektedir. Ustelik bu
fundamentalist Islam ABD’nin zamaninda SSCB’ye kars1 “yesil bir hat” olarak besleyip
biiyiittiigii Islam’dir. (Ozer, 2005: 45) Bu kez kendi besleyip biiyiittiigii “yesil kusak”
ABD’yi vurmustur. ABD iste bunun psikolojik onur kirikligini yasiyor. Biitliin diinya
karsisinda kendisinin yardimda bulundugu gruplar tarafindan saldiriya ugramis ve bu

saldirt ABD’nin diinya arenasinda prestij kaybina yol a¢mis, sonu¢ olarak ABD
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kaybettigi prestijini yeniden yakalamaya c¢alismaktadir. Ayrica bunu vesile ederek,
diinyay1r da yeniden dizayn etmek istemektedir. Once, diinyanin en zengin devleti,
yeryliziiniin en yoksul iilkelerinden birini, Afganistan’t iki ay boyunca acimasizca
bombaladi ve ardindan isgal ederek, Usame Bin Laden’i korudugunu iddia ettigi
rejimini devirdi. Biitiin diinya savasi beklerden ayn1 zamanda Saddam’in olmayan

silahlarin1 konusuyordu.(Gerger, 2006: 484-485)

21. ylizyila girerken gergeklestirilen bu eylem, bundan sonra diinyanin
gidisatini siyasi, ekonomik ve askeri yonden etkileyecek boyutlara sahiptir. Olay1 ve yol
acacagl muhtemel sonucglari dogru kavramak icin, eylemi kimin ya da kimlerin
gerceklestirdiginden ziyade igerdigi mesajlar1 ve yol agacagi sonuclari dogru tahlil
etmek ve dngoérmek onemlidir. Dogru bir degerlendirme yapabilmenin 6n kosulu, konu
hakkinda dogru bilgilere sahip olmay1 gerektirir. Oysa bu konuda c¢ok ve cesitli
spekiilatif bilgiler ortaya atiliyor, bu baglamda herkes kendi dagarcigindaki bilgilere ve
yaklagimlara gore farkli yorumlar yapiyor. Bu bir bakima konuyu ¢esitli boyutlar ile
genis bir alan i¢inde gérmemizi kolaylastirirken, ayni1 derecede tam olarak ne oldugunu
anlamamiz1 giiglestirmekte ve bir gesit bilgi kirliligi yaratmaktadir. (Ozer, 2005:
55)Nitekim 11 Eyliil saldirisindan hemen sonra kitle iletisimi sayesinde bu olayin
kimler tarafindan gergeklestirildigine dair bir siirii bilgi uluslar arasi arenada yer
bulmaktaydi. Tabii ki bu bilgilerin bir ¢ogu spekiilatif bilgiler niteligindeydi. Sonug
olarak ABD bu spekiilatif bilgilere dayanarak Afganistan ve daha sonra da Irak’a
miidahalede bulunuyordu. Diinya c¢apinda ses getiren ve ABD tarihinin, hatta belki
diinya tarihinin en biiyiik terérist eylemi sayilan bu eylem her seyden once 11 Eyliil
giinii  gerceklestirilen saldirilar, yoneldikleri hedefler dikkate almip dogru
degerlendirildiginde, bu saldirilarin  ABD’nin  gii¢  dinamiklerine yoneldigi
goriilmektedir. Bunlar siyasi Elitler, askeri elitler ve ekonomik elitlerdir. (Ozer, 2005:

45)

Sonug olarak 11 Eyliil saldirisi ile birlikte diinyada yeni gilivenlik tartigmalari
baslamis ve bu saldir1 sonrasinda ABD terore karst savas agtigini soyleyerek hig
kimseden onay beklemeden diinya arenasinda kitle iletisim araclar1 sayesinde ortaya
atilan bilgilerin yarattig1 bilgi kirliligi icerisinde, kendince hakli nedenler 6ne siirerek

Afganistan ve Irak’a saldirmistir. Bu iilkelere miidahalesinin nedenlerini kendince
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mesru gostermeye calisan ABD kimyasal silahlara sahip oldugunu 6ne siirdiigii Irak’a
saldirisindan sonra Irak’ta kimyasal silah bulamamistir. Bu da savasin mesruiyetin
tartisilir kilmistir. Neticede ABD bu tilkelere vaat ettigi gibi barig, demokrasi ve refah
getirememistir. Bu iki iilkeye saldirmin yami sira sirada Iran ve Suriye’nin oldugu

sinyallerini vermektedir.

3.10. Yeni Diinya Diizeninde Dezenformasyon ve Siddet

3.10.1. Siddet, Gii¢ Kullanilmasi ve Teror

Giig, bireylerin ya da gruplarin kendi ¢ikarlarinin ya da diisiincelerinin
dikkate alinmasini, baskalar1 buna direnseler bile, saglayabilme yetenegidir. Gii¢ kimi
zaman Cinli yetkililerin Tiananmen Meydanindaki demokrasi hareketini bastirmalarinda
oldugu gibi, dogrudan zor kullanmay1 igerir. Giig, igveren ile ig¢i arasindaki iliskide
oldugu gibi neredeyse biitiin toplumsal iliskilerin unsurlarindan biridir. (Giddens, 1993:
360) Gli¢ her zaman, gii¢liiniin eylemlerini hakli gostermek i¢in kullanilan ideolojilerle
el ele gider. Ornegin, Cin hiikiimetinin demokrasi isteyen ogrencilere karsi zor
kullanmasi, degismez hiikiimet bigimi olarak komiinist ideolojinin bir savunucusuydu.
Otorite ise hiikiimetin mesru giic kulanimidir. Mesruiyet, bir hiikiimetin otoritesine
boyun egenlerin buna riza gostermeleri anlamina gelmektedir. Giiciin kot kullanimi

yani zora dayal1 kullanimi siddete yol agar.

Teror ise; Sosyolojik agidan sosyal siddet kavraminin bir unsurunu teskil
eder. Teror, latince terrur; tehdis, yildirma ve korkutma gibi anlamlar tagir. (Tiirkdogan,
1996: 341) Giiciin kullanimi yasalar araciligryla mesru bir zemine oturtulmustur. Giiciin
kullanim1 mesru bir zemine oturtulmamis ise bu gii¢ gayri mesru bir giigtiir ve bunun
kullanimi1 eger mevcut diizeni degistirmeye yonelik bir amag giidiiyorsa terér manasina

gelmektedir.

Terorii dilimizde dehset karsiligi olarak da kullanabiliriz. Dogu Ergil’in

tanimiyla terdrizm; “kagirmadan cinayete kadar uzanan ve amaci sindirme olan siddet
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eylemlerine verilen addir”. (Ergil, 1980: 1) Mevliit Bozdemir’e gore ise, teror,
“insanlart  yildirmak, sindirmek yoluyla onlara belli diisiince ve davranislari

benimsetmek i¢in zor kullanma ya da tehdit etme eylemidir”. (Bozdemir, 1981: 526)

Kisacasi, terdrizmin baglica amaci siyasal iktidar ele gecirmek isteyen
giiclerin onu yipratmak ve bu arada, sindirdikleri yiginlar1 da sahipsiz kaldiklari
inancina  yoneltmek i¢in, siddet eylemlerinden yararlanmaktir. Amaglarini
gerceklestirme yontemlerinden biri, insanlar1 yalana dayali s6zlerle kandirarak ve onlara

biiylik seyler vaat ederek insanlar1 amaglar1 dogrultusunda kullanmaktir.

Tarih boyunca siddet, siyasal catismanin yaygin bir araci olmasaydi,
satolara, kalelere gerek kalmaz, saraylarin etrafi yiiksek duvarlar ve surlarla
cevrilmezdi. Devletlerin amaci siddeti yok etmek degil, siddetin yurttaslarca birbirlerine
ve devlete karsi kullanilmasini onlemektir. Devlet, gerektiginde siddete bagvurmak
tekelini elinde tutmak ister. Ama siddet olanaklarini yitirirse otoritesini ve etkisini de
yitirecegini bilir. (Kislal, 1993: 27-30) Siddet siddeti dogurur. Siyasal iktidara karsi
siddet kullananlar siyasal iktidar1 da kendilerine karsit siddet kullanmaya zorlamis
olurlar. Hele bu siddet, iktidarin da Otesinde rejimin kendisine ydnelmisse, tehdidin

biiytlikliigii 6l¢iistinde rejim de siddete basvurur.

Gii¢ ve kuvvet kullanimiin mesru oldugu yerler de vardir, mesru olmadigi
yerler de. Iste bu ikisinin iyi ayristirilabilmesi i¢in konuyla ilgili ince ¢izginin iyi
bilinmesi gereklidir. Mesru miicadelelerini  yiirliten insanlar miicadelelerinin
mesruiyetine imaj yoniinden zarar veren, onlarin kesinlikle tasvip etmedikleri ve
kendileriyle herhangi bir ilgisi olmayan birtakim siddet olaylariyla s6z konusu mesru
miicadelenin ayni kefeye konulmasini saglama amaciyla yiiriitilen enformasyon
faaliyetleridir. Mesru miicadelelerini ne o tasvip etmedikleri siddet eylemlerini, ne de bu
siddet eylemlerinin kendi aleyhlerine kullanilmasin1 saglama amacina yonelik
enformasyon caligmalarini kontrol etme imkanina sahiptirler. Cilinkii bu enformasyon
calismalarim1 kontrol edenler zaten, karsilarinda duran ve kendilerine haksizlik eden
giiclerdir. Mesru miicadele verenlerin aleyhlerine kullanilmasi istenen siddet
eylemlerinin bircogunun da bu haksiz saldirganliklarint hakli gostermek igin terdr

olgusunu kullanmak isteyenlerin kontroliinde ger¢eklesmediginden emin degiliz.
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Sonug olarak terdr orgiitleri kendilerine eleman saglamak amaciyla 6ncelikle
gengleri hedef almiglardir. Ve bu gengleri baz1 vaatlerle kandirarak kendi orgiitlerine
katmaya calisirlar. Bu orgiitler insanlar1 yalana ve kandirmaya dayali bir politika
benimseyerek etkilerler. Boyle bir dezenformasyon politikasi yolu ile insanlar1 kandiran
teror  Orgiitleri  kandirdiklar1  insanlar1  kullanarak  siddet igeren eylemleri

gerceklestirmelerini tesvik ederler.

3.10.2. Siddet, Savas ve Dezenformasyon

Savag, insanlarin, insanligin, toplumlarin, uluslarin birbirlerini yakma,
yikma, yok etme amacina yonelik saldirgan davranislarin ve siddet eylemlerinin biitiinii
olarak tanimlanabilir. insanlik tarihi boyunca, toplumlar, uluslar birbirleriyle degisik
nedenlerle savagmis olsalar bile, savasin ilk ve tek amaci sorunlarin siddete dayanarak
¢cOziimiidiir. Militarist goriise gore savas, uluslar arasi sorunlarin kesin ve son ¢6ziim
yoludur. Savas, insanligin gelismesini saglar. Insanligin gelismesi savas teknolojisini

gelistirir. Gelisen teknoloji insanlig1 gelistirir. (Koknel, 1996: 189)

Insan tarihinin kayda alman 5600 yilinda, 14.600’den fazla savas yanmus,
her yila yaklasik olarak 2.6 oraninda savas diismiistiir. Dahasi, bu ayn1 donem icinde
dogan, yasayan ve Olen kabaca 185 insan neslinden yalnizca 10 tanesine barisi

bozulmadan yasamak kismet olmustur. (Archer ve Gartner, 2001: 247)

Tarihi siire¢ i¢inde diinyamizin kag kez ters donmesine neden olan savaglarin
timii de, birilerinin i¢ diinyalarinda bastirilamayan kimi saldirilarin,  kimi
saldirganliklarin bir sonucudur. Machiavelli, “bir hiikiimdarin iizerinde c¢aligmasi
gereken tek konu savastir; onun i¢in barig, yalnizca bir soluk alma donemi olmalidir”
der. 16. ylizyilin ilk yarisinda diinyay1 sarsan bu siyaset felsefesi, belki de, yonetim
esittir savag yapma demeye getirmektedir. Seneca’da, “savas, milletlerin var olusunun

sonucudur” der. (Ering, 1995: 65)

[k insandan giiniimiize dek “bagimsizlik savaslari” diginda yapilan biitiin

savaglarin insanliga ve uygarliga yonelik yakma, yikma, yok etme eylemi bigiminde
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siddeti artiran, pekistiren izler biraktigi goriilmiistiir. Genel olarak savaglarin temel
nedeni ekonomik olup, bu nedene degisik goriintiiler verilir ve bu neden insanlara farkl
bir sekilde sunularak insanlar iizerinde dezenformasyon yaratilir. Bu goriintiilerin
basinda din, mezhep, tarikat, etnik yapi, siyasal inan¢ ve ideoloji, politik goriis gibi
insanlar arasinda ¢atismaya yol agan nedenler bulunur. Goriildiigii gibi savasa yol agcan
temel neden olan ekonomi insanlara farkli sunulmus ve savasin nedeni hakkinda yanlis
bilgilendirilerek yanlis yonlendirilmistir. Ve bu yanlis yonlendirme sonucu siddet iceren
savaslar yaratilmistir. Ote yandan, eski ¢aglardan beri fiziksel giice duyulan hayranlik;
topraklar, llkeler fethetmenin getirdigi saygimnlik, san sohret, diismani1 yenilgiye
ugratmanin sagladigi stiinliilk, savas ganimetlerinin verdigi zenginlik, savasa
katilanlarin basar1 kazananlarin, kahramanlarin gordiikleri saygi ve sevgi, en giizel ve
kutsal o0liimiin savas meydanlarinda carpisarak 6lmek oldugu inanci, sehitlerin kutsal
sayllmasi, insanlarin ve insanligin ortak belleginde savasla ilgili olumlu izler

birakmustir.

Ayrica savasin niifus artisini denetleyen bir yontem oldugu; tilkede birlik ve
beraberlik sagladigi, sug riski yiiksek olan gengleri asker ocaginda disiplin altina aldigs;
insanlarin denetim altinda dengeli, diizenli, uyumlu yasamasini kolaylastirdig; tiiketimi
azalttig1, alkol uyusturucu, uyarict madde kullananlar1 sinirladigi; saldirgan davraniglari
ve siddet eylemlerini engelledigi; suclari azalttigi gibi goriisleri ileri siirenlerin

bulunmasi ve bunlarin yarattig1 dezenformasyon savas yanlilarina dayanak olmustur.

Yapilan arastirmalar savaslarin son yillarinda ve savastan sonraki yillarda,
ozellikle gengler arasinda saldirgan davranislarin, siddet eylemlerinin ve su¢ oranlarinin
arttigini gostermistir. (Koknel, 1996: 190-191) Dezenformasyon ve siddetin nasil savas
politikas1 haline getirildigine bir ka¢ ornek vererek agiklamak gerekirse; ilk 6rnek
olarak; Avusturya, Cekoslovakya, Polonya gibi iilkeleri ele geciren, 1939°da II. Diinya
Savasi’ni bagslatan Adolf Hitler, bir yandan Fransa, Balkan {ilkeleri, Norveg, Kuzey
Afrika iizerinde dehsete ve siddete dayali egemenlik kurarken, 6te yandan XX.
Yiizyillda Avrupa’nin ortasinda toplama kamplarinda milyonlarca Yahudi Once gaz
odalarinda 6ldirtliip sonra firinlarda yakilmistir. Hitler burada yalana dayali politika ile
kitle iletisim araclarmi kullanarak kitleleri kendi ¢ikarlar1  dogrultusunda

yonlendirmistir.
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Dezenformasyon ve siddetin nasil savas politikasi haline geldigine ikinci bir
ornek. Bilindigi gibi Son doénemlerde ABD’nin gerek Korfez Savasinda, gerek
Afganistan ve Irak Savasinda bu agikca ortaya ¢ikmistir. Yeryiiziinde hatir1 sayilir bir
cogunluk, Bush yonetiminin ‘aldatma’ dahil her tiirlii yontemi kullanarak sirf kendi
cikart i¢in Irak savasini ¢ikardigina inaniyor ve buna en kuvvetli delil olarak temel
gerekge gibi sunulan kitle imha silahlarinin hala bulunamayisini gosteriyor. Bilindigi
gibi ABD Irak’a saldirirken kitle imha silahlarin1 bahane gostererek saldirmisti. Ve
Saddam yo6netiminin barig ve giivenlige tehdit teskil ettigini ve onsuz bir diinyanin daha
iyi olacagini sdyleyen Bush’un bu sdylemi siddeti resmen tesvik niteligindedir. Ama
gercek su ki, neticeler ne kadar 1yi olursa olsun -ki Irak’in i¢ine diistiigii ve kolay kolay
da cikacaga benzemedigi kaosa bakilirsa bu da ¢ok tartisilir, vesileleri mesru kilmaz.
Bush yonetiminin meseleyi ‘demokrasi’ ve ‘Ozgiirlik’ sdylemiyle tim ¢igekleme
gayretlerine ragmen Irak savaginin tarihe ‘yalan yanlis bahanelerle gerceklestirilmis

icten pazarlikli bir hegemonik tesebbiis’ olarak ge¢mesi pek mukadderdir.

‘Biiylik Amerika’ hiilyasindaki bir kisim asir1 sagcilar, ‘Biiyiikk Cihad’
hiilyasindaki bir kistm Hiristiyanlar ve ‘Biiyiik Israil’ hiilyasindaki bir kistm Museviler,
11 Eyliil travmasini da istismar ederek koca Amerikan sistemini avucunun icine aldi.
Hedefe giden her yolu mubah goren bu zihniyet, devletteki, siyasetteki, medyadaki, is
diinyasindaki, entelijansiyadaki giiclii baglantilariyla herkesi yalana bogdu. Diinya
tarihinin belki gelmis ge¢mis en bilyiik dezenformasyon kampanyasinin organizesinde

basi ¢cekenler, kendilerine ‘neo-con’ adin1 veren kafadarlardi. (Aslan, 2004)

Bush kabinesinin agir toplari, Powell hari¢, bu savasa yine aym ekip ve
yandaglar tarafindan 11 Eyliil’den hemen sonra zaten ikna edilmisti. Onlara gereken,
kamuoyuna ve BM’ye sunulacak ve savasi mesru kilacak istihbaratlardi. Nitekim Irakta
kitle imha silahlarinin bulundugu sdylenerek savas mesru bir zemine oturtulmus oldu ve
ne tesadiif ki daha sonra savasa yol agan istihbaratlarin hepsinin asilsiz oldugu ortaya
cikti. Son olarak Irak’ta ortaya c¢ikan ABD askerlerinin Irakli esirlere yaptiklar
iskencelerin giin yiiziine ¢ikmasi siddetin hangi boyutlarda oldugunu diinya kamuoyuna
gosterdi. Saddam diktatorligiinii yikarak Irak’i ozgiirlestirecegini iddia eden ABD
sonunda Irakliya Tasma takti. Bagdat yakinlarinda Ebu Gireyb cezaevindeki iskence

fotograflarinin basina yansiyan son karesinde, bir Amerikan askerinin Irakli bir esire
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tasma takarak yerde siiriikledigi goriiliiyor. (Milliyet, 2004) Bunun yaninda Amerikan
askerlerinin Irakli esirlere akil almaz iskenceler yaptigt ve insanhifa sigmaz
davranislarda bulundugu ortaya ¢ikti. Kizilhag; Ebu Gireyb’teki durumu aylar
oncesinden bildigini ve iskence konusunda ABD’yi defalarca uyarmasina ragmen
herhangi bir 6nlem alinmadigin1 séylemektedir. Fakat Amerikali yetkililer bu olaydan
haberleri olmadiklarin1 ve bunu basindan 6grendiklerini idda etmeye devam ediyorlar.
Amerikali yetkililerin bu goriisleri; dezenformasyon politikasini, savasta ortaya c¢ikan
siddet eylemlerini Ortbas etmek ve savasi kendi acilarindan hakli bir gerek¢e oldugunu
gostermek amaciyla kullanmaktadirlar. Sonug olarak, savasin ilk kurbani kuskusuz
gerceklerdir. Gorsel medyanin agirlik kazanmasiyla dezenformasyon denilen yaniltict

haber vermenin etkisi daha da artt1.

3.10.3. Siddet, Dezenformasyon ve Kitle iletisim Araclar

Kitle iletisim araglari, alicilar1 arasinda ortak bir takim gostergeler, imgeler
olan, biiyilk ve karmasik dinleyici yiginlarina ulasabilen radyo, televizyon, gazete,
dergi, filmler, kitaplar ve Oteki iletisim araglarindan olusurlar. (Eklin, 1995: 97)
Cagimizda dergi, gazete, kitap gibi basili; radyo, sinema, televizyon, video filmi gibi
gorilintiilic ve sesli kitle iletisim araglari, insanlara bilgi aktarir, davranis degisikligi
yapar. Bireyin ve toplumun yasantisin1 etkiler. Ortak amaglarin, beklentilerin,
duygularin, diisiincelerin, degerlerin, inan¢larin tutumlarin, eylemlerin olusmasina
katkida bulunur. Kitle iletisim araglar1 bilgi aktarma, egitim, 0gretim gibi gorevleri
yaninda, haber verme, eglendirme gorevlerini de yiiklenmis olup, yaymin amacina,
tiiriine, toplumun kiiltiir diizeyine ve yapisina gore bu gorevleri yerine getirmeye

calisirlar.

Genel olarak kitle iletisim araglarindan yapilan yaymlarin, Oncelikle
cocuklar1 ve gengleri, daha sonra bilgi ve kiiltlir diizeyine gore eriskinleri etkiledigi
kabul edilmistir. Bagka bir degisle, insanlar gelistik¢e bilgi ve kiiltiir diizeyi yiikseldikge
etkilenme azalir. Saldirgan davraniglarin, siddet eylemlerinin, yer aldigi goriintiilerin,
cocuklar ve gencler lizerinde olumsuz etkisi kabul edilmistir. Televizyon basinda

saatlerini geciren ¢ocuklar, gengler, yetiskinler, bu arada reklamlarin da etkisiyle daha
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cok yiyip igerler. Varlikli insanlarin, toplumlarin, iilkelerin, gosterisli yasam bigimi;
tilketimi artirmay1 amaclayan reklamlar, aile bireylerinin beklentilerini yiikseltir. Bu
beklentilerin gerceklesmemesi once aile bireyleri arasinda, daha sonra bireyle toplum
arasinda iletisimi bozar, kizginlik, 6fke gibi duygular artar. Cocuklar ve gengler
izledikleri programlarin kolayca etkisi altinda kalirlar. Film kahramanlariyla
Ozdeslesirler; onlarin hareketlerini, konusmalarini taklit ederler. Onlar1 6rnek alip yeni

davranis kaliplar1 6grenirler.

Burjuvazinin ve devletin bir yandan genis kitleleri depolitize etme bir
yandan da kar etme giidiisliyle yozlastirilan televizyon programlari benzer nedenlerle
siddeti koriiklerken bundan en ¢ok nasibini ¢ocuklar aliyor. Ornegin, Ingiltere’de
1993°te, annesi ile aligverise giden {i¢ yasindaki bir ¢ocuk, market ¢ikisinda 11 ve 13
yaslarindaki iki ¢ocuk tarafindan kagiriliyor ve tren hattinin gectigi bir yere gotiiriilerek
Oldiiriilityor. Cinayetin faili c¢ocuklar durusmada, cinayeti izledikleri bir filmden
etkilenerek islediklerin soyliiyorlar. Aymi sekilde Ninja Kaplumbagalarin bir filmini
izleyen 9 ve 12 yaslarindaki iki ¢ocuk 6 yasindaki arkadaslarini filmde izledikleri
yontemlerle Oldiiriiyorlar. (Arhan ve digerleri, 1998: 86) Gorsel siddetin, eylemsel
siddete geciste etkin bir rol oynadigini gosteren bu iki olay, biiylikler i¢in de gecerli
olabiliyor. Medyaya yansiyan yontemlerle cinayet isleyenlerin sayisi artarken, intihar
eden insan gorilntilerinin medyada yayinlanmasiyla da intihar olaylar1 artmastir.
Aragtirmalar, saldirganlik ve siddet o6geleri iceren goriintiilerin; ¢ocuklar1 ve gengleri
saldirgan davranislara ve siddet eylemlerine yatkin duruma getirdigini ortaya
koymustur. (Kéknel, 1996: 124) Son yillarda saldir1 ve siddet 6geleri igeren cocuk ve
geng programlar1 yaninda, ayn1 6gelerin yer aldigi bilgisayar oyunlar1 da ¢ocuklar1 ve

gencleri olumsuz etkilemektedir.

Basli basina bir zihin denetimi mekanizmasi olan medya, her konuda her
yastan insana gercek olmayani ger¢ekmis gibi gosterip yarattifi diinyayr insanlara
dayatmakla kalmayip ¢ocuk zihinlerini de siddetle yoguruyor. Artik saklambag, ¢elik-
comak oynayan ¢ocuklarin yerini, ellerinde oyuncak tabancalar, roketler, el bombalar1
ve bicaklarla birbirini kovalayan c¢ocuklar aliyor. Dogal olarak gergek ile filmi ayirt
edemeyen ¢ocuk tizerindeki haber etkisi bundan sonra basliyor. Televizyondan izledigi

programdan etkilenip arkadasini vuran, yaralayan, akla gelmeyecek bir ¢ok siddeti
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uygulayan c¢ocuklari da yine medyadan takip ediyoruz. Televizyon programlari
icerisinde en tehlikeli ve korkutucu programlar ise cizgi filmlerdir. Siddetin eglence
kabil edilmesi, ¢izgi filmlere de yansir. Cizgi filmlerdeki siddet her ne kadar sevimli bir
kiliga biirlindiiriilmiisse de, ¢ocuklar1 siddet tutkunu haline getirmektedir. Televizyon
tirtinlerinden siyasal anlamda en gii¢lii yonlendirmeyi haber programlari yapar. Bu
ylzden haber programlarinin niteligi 6nemlidir. Haber programlarinda televizyonun
ara¢ Ozelliklerinin hemen tiimiinden faydalanilarak bir dezenformasyon olusturulur.
(Arhan ve digerleri, 1998: 89-90) Televizyonda imaj igerigin Oniine geciyor. Bu yilizden

haber spikeri, haberi algilarken izleyiciyi yonlendiriyor.

Toplumlar i¢inde boliinmiisliik konulart ¢ogaliyor. Cogaldikca medyaya
konu oluyor. Medyaya konu oldukca daha da ¢ogaliyor. Buna ilave uluslar arasindaki
meselelerde medyanin objektif tavirlar sergileyememesi. Tersine medya kendisini,
savaglt kagmilmaz yol olarak kitlelere yaymak zorunda hissediyor. Kardak
Kayaliklari’nda neredeyse Tiirk- Yunan savasi ¢ikacakti. Bu gerginlikte her iki ulusun
medyast da ¢ok etkin rol aldilar. Kamuoyunu devletlerin beceremeyecegi 6lciide savasa
motive ettiler. Kriz sirasinda kayaliklara ilk ayak basanlar medya mensuplariydi. Teknik
ariza sonucu diisen Yunan helikopteriyle ilgili Yunan medyasi tamamen yalan haber
yayinladi. Helikopterin Tiirk askerlerince diistiriildiigii yolundaki haberler o kadar etkili
oldu ki, kriz atlatildiktan sonra bile Yunan vatandaslart helikopteri Tiirklerin
diisiirdiigiine inaniyordu. Bu krizde, iki tarafin devlet ve askeri erkan1 savasmamak icin
ugrasirken, bir taraftan medya tarafindan galeyana getirilen kendi halklarina neden

savasmamalar1 gerektigini anlatmak zorunda kaldilar. (Ozdemir, 1998: 227-228)

Medya catismalar1 ya kayitsiz kalarak ya da bir tarafi tutarak destekler.
Bazen katliamlara karsi1 kamuoyu olusmasini minimize etmek i¢in didinir, bazen de en
kiigiik bir insan hakk: ihlalini bile 6nlemek i¢in savasata kahraman roliine biiriinebilir.
Medya, meselelerin ¢oziimiinde siddetin en kestirme yol olabilecegini biling altina
yerlestiriyor. Bu belirli bir siire¢ olarak diisiiniildiigiinde, ¢cok kolay bir sekilde siddetle
¢dziim arayacak toplumlar ve toplumsal gruplar olusacak demektir. (Ozdemir, 1998:

227)
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Kitle iletisim aracglar1 birilerinin birilerini sdmiirebilmesi i¢in gerekli her
tiirlii planli ¢cabanin odaklandigi yerler haline geldik¢e tiim islevlerinden soyutlanip bir

catisma alanina doniisebilir. Bu da insanligin aleyhine sonuglar dogurur.
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4.1. 1980 Sonrasi Tiirkiye’nin Diinyaya Entegre Olma Siireci

1970’1i yillarin sonuna dogru Tiirkiye, Cumhuriyet’in kurulmasi sirasinda
benimsedigi ekonomik politikalarin ¢agin gereksinimlerine yanit vermemesi sonucu bir
krize girmistir. Toplumsal ve siyasi yasamin tiim alanlarinda yasanan bu kriz 1980’1
yillarin basinda askeri bir darbeye yol agmustir. Bu olayla birlikte Tiirkiye’de yepyeni

bir donemin baslamasina yol agacak yeni politikalar iiretilmeye baslanmistir.

4.1.1. Tiirkiye’de 1980 Sonras1 Donem ve Toplumsal Degisim

Tirkiye’nin, Cumhuriyet’in kurulus déneminde i¢inde bulundugu sartlardan
dolay1r benimsemis oldugu devletcilik temelli ekonomik, teknolojik ve kiiltiirel
politikalardan siyrilip YDD’ye kapilarini agmas1 80 sonrast déonemde olmustur. Bu
nedenle bu donemi kiiresellesme ve YDD olgusu agisindan inceleyebilmek igin 80’li

yillarin bagindan itibaren ele almamiz gerekmektedir.

80’11 yillar Tiirkiye’nin siyasal ve toplumsal tarihi agisindan iki farkl sekilde
yorumlanabilir. Birincisi gittik¢e kotiilesen, kimsenin can gilivenliginin olmadigi, her
giin onlarca kisinin terdre kurban gittigi bir donemin bitisi ve ¢esitli zorlamalarla dahi
olsa bir huzur ve giiven ortamiin bu kaosun yerini almasidir. Ikincisi ise saglanan bu
ortamda gostermelik bir hiikiimetin anti demokratik uygulamalarla dénemin sorumlusu
ilan ettikleri kurum ve kaynaklar1 bastirmaya ve pasifize etmeye caligmalaridir. Bu
stirecin olusmasindaki en biiylik etkenlerden biri toplumun o gline kadar
kaybettiklerinin bu siire¢ ve devaminda kaybedeceklerini gormesini engelleyecek kadar
toplumun hafizasina kazinmasi bir digeri de kesinlikle bir muhalefetle karsilasmamis
olmasidir. Daha dogrusu olusacak muhalefete siddetle karst konulmustur. Bu ¢abalarin

sonucu zaten 80 anayasasi ve sonug¢larinda kendini gostermistir.

Tiurkiye 80’1l yillara bir askeri darbe ile basladi. 12 Eyliil’de sistemin
tikanmasini ve terdrii gerekge gosteren askerler yonetime el koydu. Generallere gore,

gorevleri, demokrasiyi siyasetcilerden kurtarmak ve siyasal sistemi temizlemekti. Bu
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konuda oncekilerden ¢ok ileri gittiler. Sadece parlamenterlerin evlerine gonderilmesi ve
partilerin feshedilmesiyle yetinilmeyip ayrica biitiin belediye baskanlar1 ve belediye
meclisleri de azledildi. Biitiin iktidar ordunun, 6zellikle de 14 Eyliil de resmen Devlet
Baskani ilan edilen Genelkurmay Baskani Kenan Evren’in bagkani oldugu Milli
Giivenlik Konseyi’nin elinde toplandi. Sadece askeri iiyelerden olusan MGK, bir hafta
sonra emekli Amiral Biilent Uslu’nun yonetiminde 27 iiyeli bir kabine atadi. Ama
kabine emekli biirokratlar ve subaylar tarafindan olusmaktaydi ve iiyeleri arasinda faal
siyasetciler bulunmuyordu. Islevi sadece, MGK’ya tavsiyelerde bulunmak ve onun
kararlarini icra etmekti. MGK’nin bakanlar1 gorevden alma hakk: vardi. MGK yalnizca
kabine degil, kendilerine sikiyonetim yasasi geregi ¢cok genis yetkiler verilmis bolgesel
ve yerel komutanlar vasitasiyla da is goriiyordu. Bu kisiler egitimin, basinin, ticaret
odalarinin ve sendikalarin baglarina getirilmisler ve yetkilerini kullanmakta tereddiit
etmemislerdir. Bu durum, ozellikle entelektiiel yasamin ve basimmin merkezi olan
Istanbul’da, gazetelerin siirekli kapatilmasi, gazetecilerin ve yazi isleri miidiirlerinin

tutuklanmasi1 sonucunu da beraberinde getirdi. (Zurcher, 1995: 406)

1980’lerin ilk yarisma darbenin damgasmi vurdugu sdylenebilir. Ikinci
yarisinda ise askeri yonetim yerini daha sivil, ¢agdas bir yonetime birakmis, daha
gbrece bir dzgiirlesme siireci baslamistir. Ozal dénemiyle hiz kazanan liberallesmenin
de bu donemde etkinlik kazandigi soylenebilir. Ekonomik alandaki serbestlikler

donemin toplumsal yapisinda da etkili olmugtur.

12 Eyliil olduk¢a vahsi bir ortamda oncelikle terorii durdurma gerekgesiyle
topluma miidahale ettikten sonra bu ‘durdurma’nin 6tesinde, kendi ideal toplumunu da
yaratmaya giristi. Cok net bir Olgiisii vardi; toplumu yonetmesi gerektigini
diistindiiklerine her tiirlii yetkiyi veriyor, halk ve halka hak taninmasini isteyenlere
haddini bildiriyorlardi. Toplumu yeniden yapilandiracak kapsamli bir projeydi bu. Eski
politik yapilar tasfiye edildi, toplumun derinliklerinden projenin mahiyetine uygun yeni
kadrolar goreve ¢agrildi. Bu yeniden yapilanma bir muhalefetle karsilasmadi. Var olan
kurumlar, getirilene karst ¢ikmamis, karsi cikanlar g¢ogunluk olarak bir varlik
gosterememiglerdir. Bu kurumlarin basmin vb. s6z konusu tutumuyla, halkin talepleri

de zaten isitilmez durumdaydi. (Belge, 1992: 140)
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Bu siire¢ asildiktan sonra ilk demokratiklesme c¢abalari i¢in yapilan
secimlerde Ozal’m kurdugu ve biiyiik cogunlukla meclise girmeyi basardig1 partisi
ANAP Tiirkiye’nin yeni hiikiimeti olmustur. Tiirk siyasi tarihinde higbir birikimi
olmayan bir partinin bdylesine bir basariy1 yakalamasinin en dnemli nedenlerinden biri
karsisina ¢ikacak bir muhalefet ya da alternatifle karsilagmamis olmasi, digeri ise
Ozal’in zekas1 ve karizmasmi birlestirdigi giiclii kisiligi olmustur. ANAP goriiniiste
birbirine z1t fikir ve ¢ikar gruplarindan olusmasina ragmen Ozal’in bagarili hizipgiligi
ile ve bu gruplarin 12 Eyliil doneminde barinacagi tek yer olmasi nedeniyle birbirleriyle
bu zorunlu evliligi yapmislardir. Sonug olarak Ozal ve ANAP Tiirkiye’ye 80°li yillarda

damgasin1 vurmustur.

Turgut Ozal’m sahsiyeti parti igin son derece énemli olmustur; 1970’lerde
0zel sektorde bagsarili bir yoneticilik yapmis ve ekonomiyi liberallestirmesini begenen

biiylik sermaye ¢evreleriyle ¢ok iyi iligkiler igerisine girmistir.

Hepsinden de 6nemlisi, o da Demirel gibi, siradan Tiirk’iin 6zdeslesebilecegi
tiirden bir siyasetcidir: geri kalmis bir bolgenin bir tagra kenti olan Malatya’dan gelmis
ve kendi cabalariyla basarili olmus bir kisidir. Onun mesleki yiikselisi, koyliilerin,
gecekondulularin, esnafin ve kendi hesabina calisan diger kisilerin umut ve yiikselme
hirslarinin - somutlasmis  bir ifadesidir ve Ozal bunlara kendi dillerinden hitap
edebilmistir. Toplumun bu kesimini ‘orta direk’ diye tanimlayan se¢im sloganini, onlari

pohpohlamak i¢in icat etmistir.

ANAP, ideolojik akimlarin ve ¢ikar gruplarinin garip bir koalisyonudur.
Bunlar partiye kismen ordunun kisitlayici uygulamalar1 altinda gidecek baska yerleri
olmadig1 icin katilmig bulunmaktadir. Parti, kendisi de modern sanayi burjuvazisinin ve
Anadolu’nun kiigiik isadamlarinin bir koalisyonu olan eski Adalet Partisi’nin, dinci
Milli Selamet Partisi’nin ve fagist Milliyetci Hareket Partisi’nin destegini almistir.

(Zurcher, 1995: 412)

Ozal’m son donem Tiirk siyaset hayatinda boylesine onemli bir yere
taginmasinin altinda parti i¢i gruplara hakimiyetinin yani sira biiytik kitleler karsisinda

gosterdigi illizyonistligin de biiyiik yeri vardir. Aslinda bu konuda biiyiik bir avantaja da
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sahiptir. Karsisinda gelecege dair tiim timitlerini yitirmis, hedefsiz, baski ve terérden
bunalmis ve kompleksli bir halk kitlesi vardir. Ozal bu kitleyi 80’lerin hizl1 gelisen
tilketim toplumu ve felsefesiyle tanistirip bu cilginlik icerisinde yer alabilmeleri i¢in

izlemeleri gereken yollar1 da kendi elleriyle ¢izmistir.

“Ozal, Reagan, Thatcher ile simgelenen 80’li yillarin lider tipi halk kitlelerinin nabzini
yakalamayi, eski sinifsal kdkenlerinin de yardimiyla, iyi bagardi. Onlarm bastirilmis bencil,
c¢ikarci, soven duygularint ve zaaflarimi yeri gelince kullanmaktan da ¢ekinmedi. Halka,
‘bulundugunuz statiiyle yetinmeyin, niceliksel iyilestirmelerden 6te bizim bulundugumuz
sistemin kose donme, mali gotiirme gibi niteliksel doniigiim firsatlarindan yararlanin’
mesajint verirken o6zellikle etkili oldu. Kendi varliklari da, sinif atlama umutlarinin ham

hayal olmadiginin kanitiydi.” (Kozanoglu, 1993: 11)

Ozal hiikiimetinin 80°li yillara damgasin1 vuran en &nemli icraatlaridan biri
de 24 Ocak kararlaridir. Bu kararlardan sonra ekonomik sorun artik Tiirk halki igin
giindemin ilk sirasini olusturmustur. Tiirkiye bu yillarda diinya ile arasinda kaybettigi
zamani tekrar kazanmak i¢in ¢ok ani bir manevrayla ekonomik sistemini devletgilikten
liberalizme kaydirmistir. Bu ani doniis ile liberalizmin temel felsefesine karsi oldukga
hazirliksiz olan toplum, Ozal ve partisinin istegi sonucu bu yeni hayat tarzina uyum
saglamaya c¢aligmistir. Bu zoraki adaptasyon dogal olarak toplumdaki tiim deger
yargilarinin birbirine girmesine, maneviyatgr bir toplumun yapay bir maddiyat¢ilik
hirsiyla her gecen giin daha da dejenere olmasina yol agmistir. Yine de tiim bu ¢okdis
siirecinde bir nokta ¢cok Onemlidir. Kentlesme ve sanayilesme dogrultusunda Bati’da

goriilen ferdiyetgilik geleneksel Tiirk ailesini ¢okertmemistir.

Tiirkiye, 80’li yillarda diinyaya entegre olmak icin ekonomik sistemi
devletcilikten liberalizme kaydirdi. Liberalizm felsefesi-ki uygulamada genellikle
iktisadi liberalizm felsefesine doniisiir- toplumsal iliski modelini faydacilik ve insanin
diger insan i¢in canavar olmasi varsayimi iizerine kurar. Bireyler en fazla faydayi elde
etmek icin yarisirlar ve her bireyin elde ettigi ‘fazladan bir fayda’ digerinin elde
edemeyecegi bir faydadir. (Insel, 1990: 199) Bu doneme damgasini vuran en &nemli
deger yargisi ‘kaynagi ne olursa olsun, basarili ol’dur. Yani ¢iirlime, yolsuzluk ve

soygunculuk bir anlamda mesrulasmistir. Paraya ve basariya ulasan kisilerin-ki nasil
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ulastiklar1 6nemli degil- toplumdaki prestijleri artmustir. Sonugta kendini tlikettikce

basarili sayan ve iyi hisseden bir toplum olusturulmustur.

“Kiiltiirel-ideolojik  diizeyde, koseyi donmek, 1is bitiricilik, yeniden
yapilanma, siyasal kriz, siliper gibi ¢esitli yasam kesimlerinde Tiirk toplumunca
benimsenmis goriinen kavramlar hep ulusal-yerel kiiltiire yabanci olan girisimci,
bireyci, kara yonelik yargilarini yansitmaktadirlar ve yiginsal iletim iirtinleri araciligiyla

gelmislerdir.” (Ilal, 1991: 85)

Bu hizli gelismenin dogal bir sonucu olarak Tiirkiye, gelir dagiliminin
olugmasi yaninda tiiketim segeneklerinin nitelik ve sayisinin artmasi siirecini en keskin
yasayan llkelerden biri olmustur. Bu yeni anlayis siniflar arasindaki baglari iyice
kopartmistir. Di1s ticarete getirilen kolayliklarla birlikte insanlar ithal iirlinlerle tanigsma
olanagi bulmuslardir. Gelir dagiliminin aslan payim alan kesim, yani daha ¢ok tiiketen,
daha ¢ok esyaya sahip olan kesim kendini maddi ve manevi sekilde toplumun geri
kalanindan ayirmistir. Oyle ki farkli siniftan insanlarin iliski kurabilecekleri tiim ortak
mekanlar yavas yavas yok olmustur. Yalnizca semtler degil, zengin ve yoksullarin
aligveris, eglence, egitim, saglik mekanlarmin hepsi birbirinden ayrilmistir. Ozellikle
yoksul kesime tiist sinifa yaklasabilmenin tek yolunun tiketimden gectigi anlayisi
benimsetilmistir. Bu yiizden insanlar mutfak, saglik gibi zorunlu masraflarini kisip bu

paray1 tiiketmeleri i¢in video, TV, gibi hedef gosterilen esyalara yoneltmislerdir.

Tiim bunlarin disinda 80’ler Tiirkiye’de en biiyiik 6zgiirliigii ve toleransi
dislanmig ve bastirilmig, ¢agdas kiiltiiriin kodlar1 disina itilmis olan tasraya vermistir.
Ona yillarca ¢agdaslik baskisi altinda bastirmis oldugu kiiltiirel aclig1 giderme ve kendi
kimligini koruyarak sehirde barinma ve para kazanma firsati vermistir. “Bu donemde
tiketim kaliplar1 biliyiik 6nem kazandi ve insanlarin beyinlerine; tiikettikce birey
olabilecekleri, tiikettikge farkli olabilecekleri diislincesi yerlestirilmeye c¢alisildi.
Reklamlarda firtinlerin degerli bulunmasi degil, tiiketicilerin kendilerini degerli
hissetmeleri amaclandi.” (Arik, 1998: 99) Tiirkiye’de 80’lerde tiiketim seceneklerinin
nitelik ve sayis1 artmis, zenginle yoksul arasindaki gelir dagilimindaki farklilik belirgin
bir hale gelmeye baslamistir. Alt gelir gruplarinin pastadan aldiklar1 pay giderek

azalmistir. Bu donemde Ozal, diinyadaki biitiin mallarin Tiirkiye’de de bulunabilecegini
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topluma agiklamistir. Ancak parasi olan kesim bu mallara daha kolay ulagabilmistir. Bir
anda istedigini elde edebilecek bir yapiyla karsilasan toplum, tiiketim toplumu olma

yolunda ilk adimlarini atmistir.

80’lere esas damgasini vuracak olan ise, 6zel hayatin pozitif 6nermelerle
tanimlanmasini, insanlarin bu alan {izerinde yiiksek sesle konugmaya kiskirtilmasini,
yeni hayat modellerinin olusturulmasini, kisaca 6zel hayatin temsil edilebilir bir bolgeye
doniistiiriilmesini hedef aliyor. Daha énce mahrem sayilan, bu yilizden de kamuoyunda
aciga cikartildiginda sansasyon yaratan ya da skandal konusu olmaktan kurtulmayan
0zel hayat; Tiirkiye’de ilk defa 1980’lerde kamuoyunda agik¢a konusulabilir bir alana,
bir itiraf ya da i¢ dokme nesnesine doniistii. Artistlerin, kocasin1 dldiiren kadin ya da
sevgilisinin canina kiyan adam gibi sira dis1 ve negatif drneklerin degil; politikacilarin,
isadamlarinin, yazarlarin, iinlii-linsliz herkesin, yani siradan ya da pozitif orneklerin
alan1 oldu. Bir yandan da Tiirkiye’de ilk kez hayat bigimleri siniflandirildi, adlandirilds;
‘yalniz yasayan kadinlar’, ‘cocuksuz ciftler’, ‘68’liler’, ‘marjinaller’, ‘biseksiieller’,
‘arabesk seven aydinlar’ gibi kusatici tiplemeler olusturuldu. Sehir yasantisi, modern
hayat icinde edinilebilecek c¢esitli deneyimler belirli imgeler, belirli goriintiilerle

kusatildi. (Giirbilek, 1993: 54)

Tirkiye’nin diinyadaki degisime ve uluslar arasi kapitalizmin yeni diizenine
uyum saglamasmin Ozal politikalariyla gerceklestigi goriilmektedir. 12 Eyliil askeri
miidahalesi sonrasinda Anavatan Partisi iktidara gelmis ve bdylece Bati ile biitiinlegsme
konusunda oOnemli adimlar atilmistir. Bu donemde Tiirkiye diinya kapitalizmi ile
biitlinlesme yoniinde yaptig1 atilimlar sonucunda diinyaya ve yeni teknolojilere agilan
bir iilke konumuna gelmistir. Diinyada yasanan gelismeler hizla toplumumuzda da

yasanmaktadir.

4.1.2. 1980 Sonras1 Donemde Sivil Toplum

“Sivil toplumun temelinde, kamuoyunun genel katilimina dayali siyasal,

ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel kurumsallagsmalar yer almaktadir. Sivil toplum, giinliik
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gecimini sagladigi kurumlara sahip ¢ikmayi, onlar1 diizenlemeyi bilen kiigiik vatandas

topluluklariin bir toplamidir.” (Atabek ve Dagtas, 1998: 52)

Sivil toplumun temelinde yer alan dinamikler toplumlarin sahip oldugu
demokratik deger sistemini meydana getirir. Temelinde toplumsal uyum ve baris
olmalidir. “Devletin kurumsal ve ideolojik alanlarinin disinda kalan toplumsal kurumlar
ve yapilar sivil toplumu olusturmaktadir.” (Saylan, 1994: 31) Sivil toplumu olusturan bu
kurum ve yapilarin etkinlikleri ne derece fazlaysa sivil toplumun da giicii o derece

fazladir.

Tiirk toplumu 80 ihtilali ile birlikte siyasetten arinma siirecine girmistir ve
toplumun hemen her alan1 devletin kontrolii altma alinmistir. “1980°li yillarin
sonlarinda (askeri rejimin yol agtig1 gegis siirecinin etkisinin azalmasiyla) Tiirk sivil
toplumu agisindan bir donlim noktasi teskil etmistir. 1980 sonrasi donemde, sivil
toplumun insas1 yoniinde goriilen gelismeler, sivil toplum unsurlarinin Tiirkiye’deki
geleneksel merkeziyetci devlet alanina karst bir varlik alani olusturmasi yoniinde
olmustur. Bunu saglayan faktorlerden birincisi, Tiirk siyasetinde meydana gelen
degisim; ikincisi ise, resmi sOylemin disinda yeni ve farkli sdylemlere sarilan otonom

sosyal gruplarin ortaya ¢ikisidir.” (Atabek, 1998: 129)

1980 sonrast donemde toplum iizerinde devletin baskis1 azalmaya
baslamistir. Sivil toplum kavrami bu dénemde Tiirkiye’nin giindemine girmistir. Tiirk
siyasal yasami 1983 sonrasinda kismen de olsa bir sivillesme siirecine girmistir. Sivil
topluma gegis siirecinde 6zellikle yurttaslik haklarinin ve katilimcr sivil demokrasinin
gelistirilmesinde en 6nemli dinamiklerden birini kitle iletisim araglar1 olusturmaktadir.
Medya ve demokrasi arasinda kurulacak bir korelasyonda basin dordiincii giic olarak
nitelendirilirken, sivil toplum orgiitlenmeleri de Tiirkiye Ekonomik ve Sosyal Etiitler
Vakfi (TESEV) baskan1 Can Paker tarafindan besinci gii¢ olarak tanimlanmaktadir.
Paker sivil toplum orgiitleri ile basin arasindaki gii¢ birliginin demokrasi agisindan

Oonemini su climlelerle ortaya koymaktadir:

Sivil toplum orgiitlerinin genisledigi, biiyiidiigii ve etkin oldugu toplumlarda demokratik

stireg stirekli gdzetim altindadir. Sadece basinin gozetimi degil. Ciinkii o zaman ne oluyor,
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basim bir gey gozlilyor sonra onunla ilgili elestirilerini koyuyor ama reaksiyon yok. Kimin
icin yapiyor? Halk ve kamuoyu i¢in. Kamuoyu ne diyor? Onun cevabi yok. Herkes kendine
gore yorumluyor, boyle diisliniiyor kamuoyu diyor... Kamuoyunun ne dedigi, nasil tepki
gosterdigini en iyi sivil toplum Orgiitleri yansitir... Basin dordiincii giigse, sivil toplum
orgiitlerini kapsarsa besinci giicten de 6te bir sey olarak gdriiyorum ama su andaki yapiyla
besinci gii¢. Yani bu gozetmeyi sivil toplum orgiitleri basinla birlikte gotiiriirse ve buna gore
reaksiyon verirse, iste o zaman demokrasi 4-5 yilda bir yapilan se¢imlerden Ote, siirekli
aligverigin ve tepkinin oldugu bir rejim haline geliyor. Aksi halde basin hiikiimetleri

elestiriyor, hiikkiimetler basina karsi cephe aliyor.” (Atabek, 1998: 87)

4.2. 1990 Sonrasi Degisen Dengeler ve Tiirkiye

1989°u izleyen yillar diinyamizda garpict degismelere damgasini vurdu.
Sovyetler Birligi’nin dagilmasi ile Soguk Savas doneminin iki kutuplu diinyasi, yerini
yeni denge arayislarina birakmistir. (Manisali, 2003: 61) Komdiinist Blogun ¢okmesiyle
ve iki Almanya’nin birlesmesi ile birlikte Soguk Savas sona ermis ve ABD karsisinda
uluslar aras1 arenada dengeyi saglayan bir gii¢ olan SSCB’nin dagilmasiyla diinyada gii¢
dengelerinde degisim meydana gelmis ve diinya diizeninde bir diizensizlik ortaya

cikmustir.

“Soguk Savasin noktalanmasiyla birlikte, Yeni Diinya Diizeni ¢agrilar
duyulmaya baglandi. Bunlar farkli farkli yerlerden geliyordu.”(Chomsky, 2003: 16)
90’l1 yillarin baglarinda “Amerika kutuplu” bir yapilanmanin sézii ve uygulamasi
yayillmaya bagladi. Bu ABD’nin egemenligi altinda tek kutuplu bir diinya idi. ABD,
Koérfez Krizi ile birlikte, Ingiltere’yi de tam olarak yanmna aldi(...) (Manisali, 2003: 61)
90’1 yillardan sonra ABD uluslar aras1 arenada gerek siyasi ve gerek askeri olarak
tistiinliigiini diinya devletlerine kanitlama geregi duymustur. ABD’nin Askeri alandaki
{istiinliigiinii diinya devletlerine gosterme istegi ilerleyen yillarda Korfez Krizi, Kuveyt

Isgali, Afganistan’a miidahale ve Irak Isgali ile kendini gdstermistir.

Yasadigimiz Soguk Savas doneminde, kiiresellesmenin ulasacagi boyutlar,
ulus-devlet yapilarinda gergeklesecek kokli degismeler en azindan 21. yiizyilin ilk 30-

40 yilinda diinyayr etkilemeye devam ederken stattk bir konumda



120

kalmayacaktir.(Serdaroglu, 2004: 275) AB yavas yavas ABD’nin “yogun etki
alanindan” c¢ikmak istiyordu. Tek Pazar, tek para, dis politika, ortak savunma
alanlarinda, biitiinlesme yolunda ilerlemeye 10 y1l dncesinde karar verdiler. Son on yil
icinde de bu kararlari1 kademe kademe uyguladilar. (Manisali, 2003: 61) ABD’nin
diinya siyasetinde soziinii dinletir olmasi ve askeri alanda yukarida da verdigimiz
orneklerde goriildiigli gibi istedigi zaman istedigi yeri isgal etmeye kalkigsmasi gibi
nedenler, AB’nin cikarlarina ters diistiiglinden AB kendini ABD’nin etki alaninda
kurtarmaya caligmakta ve diinya siyasetinde ABD’ye alternatif bir gii¢ olabilmek i¢in
politikalar iiretmekteydi. AB’nin bu diisiincesini ne kadar gergeklestirdigi tartisma

konusu olabilecek bir neme sahiptir.

Asya dengesinde ise isler baslangicta cok karisikti. Rusya Yeltsin
déneminde ABD’ye ve AB’ye baglanmaya basladi. Cin ortada kalmisti: “sisteme” dahil
mi olacak, yoksa tek basina azgelismis diinyada birakilan boslugu mu dolduracakti?
90’lh yillarin ikinci yarisinda, 6zellikle Putin’in iktidara gelmesi (veya getirilmesi)
sonrasinda Asya’nin da yeni fotografi yavas yavas ortaya ¢ikmaya basladi. Rusya Cin
ile dnemli anlagmalar yapti. Asya’yil, Bati’nin tek kutuplu diinyasina “terk etmeme”
karar1 aldilar. Bir Asya ve ayni zamanda bir “Bat1” iilkesi olan Japonya da artik Soguk
Savas donemi dengelerini terk ediyordu. Asya’daki Rusya-Cin ortakligina goz kirpt1 ve
1997°deki yeni Asya politikast ile Asya’daki yeni ortakliga elini uzatti. Yumurtalarin
birka¢ tanesini Bati sepetinden alarak Asya’da yeni olusan sepete koydu. (Manisali,
2003: 61-62) Bu olusumla birlikte Asya’da gii¢lii bir ortakligin sinyalleri Bat1 devletleri
tarafindan hissediliyordu. Bu ortaklik tek kutuplu diinyada c¢ok kutuplulugun

sinyallerini vermekteydi.

1990-2000 déneminin ikinci yarisinda Asya biiyiikleri ve AB biiyiikleri “cok
kutuplu bir diinya” istediklerini politika ve uygulamalari ile yavas yavas ortaya
koymaya basladilar. Giiniimiizde AB ve Asya devletleri iginde en biiyiik gii¢
konumunda olan Almanya ve Japonya, ekonomik baglamda giderek giiglerini arttirarak
diinya arenasinda artik biz de variz demekteydiler. Ve ABD’nin jandarmaligini yaptigi
tek kutuplu diinyada ¢ok kutuplu bir diinyanin sinyalleri verilmekteydi. Bunu yiiksek
sesle soyleyenler Rusya, Cin ve Fransa oldu. Sessiz kalarak mirildananlar ise 2 ve 3

numarali devletler olan Japonya ve Almanya idi. II. Diinya savaginin bu iki yenik devi,
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heniiz bayrak agmak istemiyorlardi. Almanya Avrupa’da, Japonya Asya’da “ekonomik
oncelikli” bir politika ile sessiz ve derinden gitmeyi tercih ediyorlar. (Manisali, 2003:

62)

19. yy.’dan bu yana Diinyadaki gelismeleri ve Tiirkiye’nin jeopolitik
konumunun getirdigi hassasiyet nedeniyle bu gelismelerden nasil dogudan etkilendigini
20 yy’daki hakimiyet teorilerinde, Tiirkiye nin hep bazen niifuz altina alinmas1 gereken
bolgeler, bazen de mihver devletler arasinda sayildig1 goriilmektedir. Iki bloklu diinya
diizeni ¢okse de, Tiirkiye hala Asya ile Avrupa arasinda bir koprii olan topraklarda yer
almaktadir. (Serdaroglu, 2004: 320-321) Soguk savas sonrasinda Tiirkiye “Bati’nin
kucaginda” kalmisti. 90’11 yillarin basinda ise fiili degil, ama duygusal ¢ikislarin iginde
sikisti. Ancak AB ve ABD Tiirkiye’nin “iistiine gelmeye” baslamislardi. Kiirt meselesi,
Kibris ve Ege meseleleri ve nihayet Ermeni meselesi AB ve ABD’nin “resmi
Politikalar1” olmaya bagladi. AB ve ABD, Giiniimiizde de bu konularda Tiirkiye’nin
iistiine gelmekte ve Tiirkiye’nin AB’ye giris siirecinde bu konular1 Tiirkiye nin oniine
getirmektedirler. Kaflar karisikti; Tiirkiye soguk savasta oldugu gibi “Bati’ya bagimli”
kalarak tiiylerinin yolunmasina, kolunun-kanadinin tirpalanmasina razi mu olacakti,
“yoksa Asya’daki yeni ¢ok kutuplu olusum iginde, Bati taleplerini Asya ile
dengelemeye mi ¢alisacaktik™? (Manisali, 2003: 62-63)

Tiirkiye 1980 sonrasindaki son on yilda sadece hizli bir net ilerleme rekoru
kirmakla kalmamis, ayn1 zamanda 1990’larda bu temel iizerinde yilikselmeye muktedir
olduguna dair her tiirlii belirtiyi ortaya koymustur. Baska bir deyisle, siirdiirdiigii
basarisi ile 21. yy’a diinyanin en basarili ve gelecek vadeden orta ¢apli iilkelerinden
birisi olarak girecektir.(Henze, 2000: 1) Bati devletleri Soguk Savas zamaninda
SSCB’den gelebilecek herhangi bir tehlikeye kars1 Tiirkiye’yi, bir set olarak
kullanmiglardir. Soguk Savasin bitmesiyle birlikte degisen diinya dengeleri igerisinde
Tirkiye’de kendine yeni bir strateji belirlemek zorundaydi. Ya yine Bati’nin istekleri
dogrultusunda hareket edecek ya da Asya’da meydana gelen yeni olusum i¢inde yer

alacakt1.

Oyle ya, Japonya ve Fransa bile ¢ok kutuplu yapilanmaya sicak bakiyorlardi.

Buna dogrudan hayir diyen yalnizca ABD ve Ingiltere idi. Bat1 iginde de “boliinme”
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riizgarlari, tek kutupluluga karsi esmeye baglamisti. Yarin “tek ve biitlin bir Bat1” bile
olmayacak. Tiirkiye’de giinliik hesap yapan politikacilar, is ¢evreleri ve diisiiniirler hala,
“soguk savas anlayisindan” kendilerin kurtaramamislardir. Isi yine baskalarina havale
etmek istiyorlar. Ancak yeni donem, “Tirkiye’ye bu liiksii saglamayacak kadar
acimasiz” Tiirkiye kaginilmaz olarak, kendi gobegini kesmek durumu ile kars1 karsiya
kaldi. (Manisali, 2003: 63) Tiirkiye i¢cinde bulundugumuz yillarda bu iradeyi gosterip
gostermeyecegini ortaya koyacaktir. Tiirkiye ayakta kalabilmek i¢in ya bu siyasi iradeyi
gosterecek ya da Avrupa devletleri tarafindan olusturulan ¢esitli senaryolarin igine

itilecektir.

4.3. Tiirkiye ve Yeni Diinya Diizenindeki Jeopolitik Konumu

Jeopolitigi, unsurlarin1 ve hudutlarini dikkate alarak sdyle agiklayabiliriz: Bir
milletin, milletler toplulugunun veya bir bolgenin, mevcut cografi platform lizerinde,
degismeyen unsurlar (arz iizerindeki yeri, cografi karakter, arazi...)ve degisen unsurlari
(sosyo-kiiltiirel yap1, ekonomi politik ve askeri degerler) dikkate alarak, gii¢
degerlendirmesi yapan, etkisi altinda kaldig1 o giinkii diinya giic merkezlerini, bolgedeki
giicleri inceleyen, degerlendiren, hedefleri hedeflere ulagsma sart ve asamalarmi
arastiran, belirleyen bir bilimdir. Jeopolitik, biitiin giic unsurlarinin cografi platform ve
verilerle politikaya verdigi yonii belirler. Cografyanin politikaya verdigi yoniin
arastirmasini ve degerlendirmesini yapar. (ilhan S., 1999: 19-20) Bu tanimdan da
anlasilacag1 gibi jeopolitik, politikaya cografi unsurlarin katilmasini icermekte ve
cografyanin disinda beseri 6zellikli bir ¢ok unsurun bir biitiinliik i¢inde ele alinmasi
imkanin1 saglamaktadir. Kisacas1t Jeopolitigi cografi politika yada cografyanin

yonlendirdigi politika olarak dzetlemek miimkiindiir. (Ilhan S., 1992: 7)

Tiirkiye’nin cografyasi onu kaginmasinin miimkiin olmadig: tiim yonlerden
etkilere maruz birakmaktadir. Ulkenin 1980’lerde gergeklestirdigi biiyiik ekonomik,
sosyal ve siyasal patlama kendisini etkileyen i¢ ve dis gelismelerle basarili bir sekilde
bas etme kapasitesini onemli Olgiide artirmistir. Tiirklerin iilkelerinin uluslar arasi

siyasal ve ekonomik hayat icinde artik pasif bir unsur olarak kalmamasi gerektiginin
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farkina varmalar1 ise muhtemelen daha da 6nemli bir gelismedir. Yani artik, o’nun
etrafindaki diinyay1 ve sadece komsularini1 degil, daha uzak bolgeleri de etkilemesi
miimkiindiir. Sovyetler Birligi’nin dagilmas1 Tirkiye’yi hizli ve derin bir sekilde
etkilemistir. (Lesser ve Fuller, 2000: 2) Tiirkiye’nin cografi konumu degismedigi halde
jeopolitik konumu SSCB dagildiktan sonra bagka degerdedir. Tiirkiye’nin cografi
konumunu su sekilde 6zetlemek mimkiindiir; Tiirkiye ii¢ kitanin teskil ettigi Diinya
Adasiin mentesesi durumundadir. Ayn1 zamanda bu mentese iizerine vurulmus kilit ve
bu kilidi agan anahtar degerindedir. Kuzeyi giineye, giineyi kuzeye; doguyu batiya,
batiy1 doguya agar ve kapatir. Balkanlar, Kafkaslar ve Orta Dogu’nun birlestiricisi ve
ayiricisidir. Bu cografi konum diinyada ve bolgede olusabilecek her tiirlii giic yapisina
gbre biiyiik bir deger tasir. Tiirkiye nin jeopolitik konumu; aciklanan cografi konumu
diinya ve bolge giicleri ile birlikte dikkate alindig1 zaman agiklik kazanir ve anlasilir.
Tiirkiye’nin jeopolitik konumu ABD, BDT, AB, Orta Dogu’nun, dortli glic merkezinin
birlesme noktasinda, bu merkezlerin ¢ikarlarinin yol kavsaginda bulunusu; gibi giincel
durumdaki, diinya ve bolge giiclerinin olusturduklar1 sonug¢ degerlerin karsilikli

vaziyetleri ile 6zelliklerini igerir.

Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra ortaya ¢ikan bir baska gelisme
Tiirkiye’nin dnemini artirmistir. O da Orta Asya ve Kafkasya’nin durumudur. ki
nedenle bu {ilkeler Tiirkiye’nin degerini artirmistir: Birincisi, basta Kazakistan,
Tiirkmenistan ve Azerbaycan olmak iizere, Tlirk Cumhuriyetlerinin sahip oldugu enerji
kaynaklaridir. Bu kaynaklarin Avrupa ve diinyaya acgilmasinin, Tiirkiye iizerinden
miimkiin olmasi, lilkenin 6nemini artirirken; bununla iliskili olarak ikinci neden olan, bu
cumhuriyetlerle tarihi ve kiiltiirel baglara sahip olmasi, bu durumu daha da

pekistirmektedir. (Ozer, 2005: 194)

Tiirkiye gerek konum gerekse gelisen diinya degerlerleri agisindan bir
sinirlar iilkesidir. Smirlar iilkesi olmak zordur. Once ¢ok giiclii bir kiiltiire, ekonomik,
sosyal, politik ve askeri yapiya sahip olmay1 gerektirir. Sahip olunan kiiltiir degerleri
Dogu kiiltiirii ile de Bati kiiltiiri ile de uyum igerisinde olmalidir. Cografyamiz ve
cografyamiz lizerinde kurulan her siyasi yap1 ve bu yapidaki her degisiklik, tarihte
oldugu gibi bugiin de, biitlin diinya ve biitiin bolge giigleri i¢in ¢ok etkin, bu sebeple ¢cok

onemlidir. Tiirkiye cografyasinda zayif toplumlarm yasama sansi yoktur. (Ilhan S.,
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1999: 208-209) Giiniimiiz diinyasinda mevcut en yeni gelismelerden birisi, ulusal
sorunlarin siiratle evrensel yankilar uyandirmasi ve evrensel etkilere ulagsmasidir.
Boylece evrensel olan bu sorunlar ne kadar bizim disimizda olurlarsa olsunlar hizla
kendi ulusal sorunlarimiza yansimakta ve bizi etkilemektedirler. Tiirkiye’nin de iginde
bulundugu bu etki alanlarini iki temel jeopolitik teori ile aciklayabiliriz. Bunlar kara

hakimiyet teorisi ve kenar kusak teorisidir.

Kara hakimiyet teorisine gore, bugilinkii Rusya cografyasinin Avrupa
boliimiine hakim olan diinya adasina da (Asya-Avrupa-Afrika) hakim olabilir.
Dolayisiyla diinya adasina hakim olan da diinyaya hakim olabilir. Kenar kusak teorisine
gore ise, merkez bolgeye degil onu ¢evreleyen kusaga hakim olan diinya adasina ve
diinyaya hakim olabilir kenar kusak olarak, Avrupa-Tiirkiye, iran, Hindistan, Cin ve
Kore sayilmaktadir. Bunlardan ortaya cikan ise, jeopolitik acidan Tiirkiye’nin hem
merkez bolgesinin hem de kenar kusak bdolgesinin en duyarli noktasi iizerinde
bulunmasidir. Bu duyarlilik Tirkiye’nin jeopolitik acidan bir siirlar iilkesi olmasiyla
aciklanabilir. Her seyden once Tiirkiye, Asya ile Avrupa’nin siirindadir. Cok partili
sistemlerle tek partili yonetim sistemlerinin sinirinda yer almaktadir. kolektif ekonomik
sistem ile liberal ekonomik sistemin sinirdadir. Islam toplumu ile Hiristiyan
toplumun, Dogu kiiltiirii ile Bat1 kiiltiirin ve farkli ideolojik uygulamalarin sinirindadir.
Bu baglamda Tiirkiye, kuzeyi giineye, doguyu batiya karsilikli olarak acip kapatabilme
yetenegini elinde bulundurmaktadir. (ilhan S., 1992: 12)

Tiirkiye’nin klasik jeopolitik dnemini giiniimiiz kosullarinda saglamlastiran,
bu 6nemine gii¢ katan belli faktorler vardir. Bu faktorler, ¢ogunlukla diinya siyasi
ortaminin degismesinden kaynaklanmaktadir. Bu degisiklikler, diinyay1 evrensel
giiclerin egemenliginden bolgesel giiclerin etkinliginin artacagi bir artama dogru
gotiirmektedir. Dolayisiyla uluslar arasi politikada giiglerin, bolge devletleri olarak
belirecegini sdyleyebiliriz. Iste bu durumda Tiirkiye de kendi bolgesinde bir giig, bir
denge unsuru olarak ortaya ¢ikmaktadir. Orta Asya, Orta Dogu ve Balkanlar ile sicak
iligkileri olan Tiirkiye, bu bdlgelerde var olan istikrarsizliklar ortasinda laik ve
demokratik rejimi, liberal ekonomisi ve Bati ittifaklariyla kurdugu sicak iligkileri
sonucunda halen cografyasi ve politikalariyla uluslar arasi platformda stratejik bir onem

tasimaktadir. Hala korudugu bu jeopolitik onemiyle Tirkiye, YDD’de bircok
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gelismeyle karst karsiya kalmaktadir. Bu gelismeler de Tiirkiye’yi yeni stratejik
onceliklerini belirlemeye itmektedir. Bu baglamda sirasiyla Balkanlar, Yunanistan, Tiirk
Cumbhuriyetleri, KEIB, Orta Dogu ve son olarak da AB ve NATO’nun Tiirkiye ile

iligkileri YDD agisindan incelenecektir.

4.3.1. Tiirkiye ve Balkanlar

SSCB’nin dagilarak uluslar arasi politika sahnesinden ¢ekilmesinden sonra,
degisen diinya diizenine paralel olarak Balkanlar’in da yapisi degismis ve heterojen bir
hale gelmistir. (Armaoglu, 1992: 30) Bu catismalara yol agan ilk etken, SSCB’nin
yarattifi giic boslugudur. Ancak biiyiik devletlerin yeni etki alant hesaplar
cercevesinde, bolgeye bir istikrar getirememeleri catigsmalarin  gercek sebebini
olusturmaktadir. (Soysal, 1993: 103) Ornegin; ABD’nin bu yillarda, basta Kuveyt’te
meydana gelen gerginlik ve ¢atigmalara kimseye ihtiya¢ duymadan neredeyse tek basina

miidahalelerde bulundu. (Bal, 2001: 117)

Dagilan Yugoslavya’da Sirp-Karadag isbirligi ile bir Hirvat-Sirp-Bosna-
Hersek catigmasi1 yasanmaktadir. Bunlara ek olarak Makedonya’nin bagimsizligini ilan
etmesi Yunanistan’1 rahatsiz etmekte, Kosova’nin durumu Sirbistan ve Arnavutluk
arasinda her an bir problem yaratma potansiyeli tasimaktadir. Balkanlar’da yasanan bu
olaylara gerek ABD ve gerekse AB yakin bir ilgiyi baglangicta gostermemis isin
yukiinii BM’ye birakmiglardir. (Armaoglu, 1992: 127) Buradan yola ¢ikarak ABD’nin
olsun AB’nin olsun diinya arenasinda ekonomik ve bununla birlikte siyasi govde

gosterilerini tiim diinyaya sergilemektedirler. (ABD’nin Kuveyt Miidahalesi)

ABD’nin Balkanlarla iliskileri, 1947 Truman Doktrini ¢er¢evesinde Tiirkiye
ve Yunanistan’t komiinizme, daha dogrusu SSCB’nin tehdidine karsi korumakla
baslamis ve 1952°de bu iki Balkan devletinin NATO’ya alinmasiyla siireklilik
kazanmigtir. (Soysal, 1993: 106) Zaten NATO’nun saklanmis kurulus nedeni burada
kendini gostermektedir. Bu donemi izleyen siirecte Bush yonetimi egilimi Balkanlart
yeni diizen sorumlulugunu AB devletlerine birakmak egilimi olmustur. Ama ABD bunu

gerceklestirememistir.
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Balkanlar’in Avrupa Birligi ile olan iligkilerini ise heniiz tam bir siyasal
birlik ger¢eklesmediginden birligin ii¢ biiylik devletinin tutumlar1 belirlemistir.
Balkanlar’daki i¢ savas sirasinda Almanya, Slovenya ve Hirvatistan’t tanimis ve AB’yi
de aym1 karar1 gecikmeden almaya zorlamig dolayisiyla Yugoslavya i¢ savasin
hizlandirnugtir. ingiltere Yugoslavya’ya génderilen BM baris giiciine katilmakla
beraber herhangi bir askeri miidahalede bulunmaktan kaginmistir. Almanya Anayasasi
elvermediginden dolay1 askeri bir harekete girmemistir. Fransa ise AB i¢inde Sirplarin
insanlik dis1 saldirilarina kars1 en duyarli davranan iilke olmustur. BM baris giicline
katilmas1 ve cesaretli girisimler yapmasi Fransa’nin insancil olaylara verdigi énemin
yani sira Misliiman diinyay1 kollamas1 ve Balkanlar konusunda simdiden s6z sahibi

olmak istedigini gostermesi seklinde yorumlanabilir.

Avrupa’nin Balkanlar’daki sorunlara ¢ézliimler sunmayisinin ardinda yatan

nedenler su sekilde 6zetlenebilir. (Bagci, 1994: 129)

— AB iilkeleri arasinda askeri mutabakatin olmamasiin yani sira

siyasi iradenin yoklugu

- Bati Avrupa Birligi’nin caydiriciliginin olmamasi

— Rusya Federasyonu’nun gerek Almanya’nin gerekse ABD’nin disg
politikalarinda kilit rolii oynamasi ve bu devletlerin Rusya’yr karsilaria alacak

herhangi bir miidahaleden kaginmalar1

- NATO’nun ortak bir operasyona sicak bakmamasi

- ABD’nin tek tarafli bir miidahaleyi kendi kamuoyuna

inandiramama endisesidir.

Tiirkiye-Balkanlar iliskilerine baktigimizda ise su tabloyla karsilasmaktayiz.
Komiinizm sonrasinda Balkan {ilkelerinde demokrasiye ve pazar ekonomisine gegis
siirecinin basarilt olmasi siiphesiz catisma olasiliklarini azaltacaktir. Ancak bu siireg

tamamlanincaya kadar Balkan devletleri arasinda dogabilecek uyusmazliklarda
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uzlastiric1 olabilecek devletlerden birisi de Tiirkiye’dir. Bununla beraber Balkanlarin
mevcut durumu Tiirkiye i¢in belirli tehditleri icermektedir. Ayrica bu bdlgenin,
Tiirkiye’nin Avrupa’ya ¢ikis alani iizerinde bulunmasi Balkanlar1 Tiirkiye icin stratejik
bir dneme getirmektedir. (Armaoglu, 1991: 130) Balkanlar’da iliskisini canli tutan
Tiirkiye 6 Subat 1992°de Bosna Hersek, Slovenya ve Hirvatistan’t bagimsiz devletler

olarak tanimistir. (Mughisiiddin, 1992: 34)

Tiirkiye sadece bolgesel anlamda rolii, biiyiikliigii ve zenginligi ile degil ayni
zamanda 1878 yilindan baslayip II. Diinya Savasi’nin sonuna kadar devam eden gogler
sonucu Tiirkiye’de iki milyondan fazla Bognak’in bulunmasi nedeniyle anlagsmazliktan
en c¢ok etkilenen iilkelerden birisidir. Ayrica Balkanlar’daki giiven ve istikrarin
bozulmasinin Tiirkiye aleyhine olmasi ve bir din savasinin ¢ikmasinin Tiirkiye’nin laik
yapisina zarar verecek olmasi, Tiirkiye’yi konu iizerinde ¢aligmaya ve aktif olmaya
yoneltmistir. (Bagc1, 1994: 108) Bu baglamda Tiirkiye resmi olarak disisleri bakanligi
araciligiyla, Bosna-Hersek’teki catigsmalar1 siirekli kinamistir. Bunlara paralel olarak
Tiirkiye, AB, ve BM’nin yaptig biitiin baris girisimlerini desteklemis ve BM tarafindan
aliman ambargo kararina tiimiiyle uymustur. Gerektigi takdirde BM’nin caydirici,
uyaricit ve uygulatici nitelikteki her tiirlii karar ve harekatina katilacagini da bildirmistir.
Bu cercevede Agustos 1992°de Londra’da barisin saglanmasi i¢in toplanan barig
konferansina Tiirk hiikiimeti olarak hem temsilciler hem de gézlemciler yollanmustir.
Ayni toplantrya Tiirkiye temsilcisi Islam iilkelerini temsilen génderilmistir. Daha sonra
3 Eylil 1992°de Cenevre’de yapilan ikinci Bosna-Hersek barig goriismelerine de
temsilci yollanmistir. Bu anlamda yapilan diger diplomatik atak da Iran ve Tunus’un
cagrilarni iizerine gerceklesen Islam Ulkeleri Konferansi’nin disisleri bakanlari
toplantisina katilmak ve Bosna-Hersek’teki durumu tartigmak olmustur. (Mughisiiddin,

1992: 35)

YDD’de Balkanlarda bir birlik olmamasindan dolay1r Balkan devletlerine
kars1 standart ve global bir politika izleme olanagi da kalmamistir. (Manisali, 1993: 90)
Bu durum karsisinda Tiirkiye’nin selektif bir Balkan politikasi olusturmasinin zorunlu
oldugu ileri siiriilebilir. Balkanlar konusunda Tiirkiye agisindan rahatlatict bir unsur da,
bugiin Tiirkiye’nin Yugoslavya’dan kopan Cumhuriyetler de dahil olmak iizere, Balkan

tilkelerinden higbiri ile ¢atisma halinde olmamasidir.
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Bu kosullar altinda Tiirkiye’nin Balkan f{ilkelerine karsi izleyebilecegi

politikalar soyle 6zetlenebilir.

- Ulkeler bazinda selektif uygulamalarimn gelistirilmesi,

- Bosna-Hersek, Makedonya gibi Islam faktoriinii ihtiva eden

Cumhuriyetlerle iliskilerin sistematik bir sekilde gelistirilmesi,

- Yunanistan ve Sirbistan ile 1iyi iligskiler i¢inde olmayan

Arnavutluk’la iligkilerin siyasi ve ekonomik agidan gelistirilmesi

Bu dis politika uygulamalar1 Tiirkiye’nin Balkanlar’daki yeni ittifak
arayislarina cevap verebilecektir. Boylece Tiirkiye, Balkanlar’da hem Yunanistan’in
tutumunu hem de Ortodoks isbirligi ile Miisliiman-Hristiyan ayrimi yapan politikalari
kontrol altina alabilecektir. Bu sayede hem giivenlik sorunlar1 ¢6ziilmiis olacak hem de

bolge istikrara kavusabilecektir.

4.3.2. Tiirk-Yunan Iliskileri

Tiirkiye ve Yunanistan AB’ye hemen hemen ayni tarihlerde basvurmuslar,
birbirlerine ¢ok benzer siyasi ve ekonomik yapilart olmasina ragmen Yunanistan’in
1980’lerin basinda AB’ye tam iiye olmasi, buna karsilik Tiirkiye nin disarida kalmasi
Tiirkiye’de AB’ye doniik giiven problemini arttirmis, ayni zamanda AB’nin daha
kurulus yillarinda Tirkiye ve Yunanistan’a vaat ettigi iki lilke arasinda bir denge
politikasi izleme s6ziinii de bosa ¢ikarmistir. AB’ye iiye olmasini takip eden son derece
sorunlu olan iki iilke iligkilerinin yiikii AB-Tiirkiye iliskilerine ge¢mistir. (Yal¢iner S.,
Ozcan M., Bal ,i., 2004: 127)

Diger taraftan; Yunanistan, Balkanlar, Ege ve Dogu Akdeniz’de ekonomik,
politik, kiiltiirel ve askeri niifuzunu genisletme politikasini en sicak sekilde siirdiiren
iilkedir. Yunanistan izledigi bu politika karsisinda en biiyiik engel olarak AB disinda

tutmak istemesinin nedenlerinden biri de budur. Ayrica Tiirkiye ve Yunanistan arasinda
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Oteden beri kronik hale gelmis kita sahanligi, kara sulari, Ege adalari, Bat1 Trakya,
Kibris sorunlart mevcuttur. Bu sorunlara bugiin Balkanlardaki dagilma sonucu ortaya

c¢ikan bir takim problemler de eklenmistir.

1990 sonrasi1 Tiirk-Yunan iligkilerinde ortaya ¢ikan 6nemli sorunlardan bir
tanesi, Karadeniz cevresi ve Balkanlarda Ortodoks diinyasinin birlesme cabasidir.
Yunanistan bu ¢abay1 Tiirkiye aleyhine kullanma egilimi olan bir {ilkedir. Aym
paralelde Fener Rum Patrikhanesi’nin etkinligini arttirmaya yonelik faaliyetler igine
girmesi de dini kokenli etnik catigmalar ¢ercevesinde, Tirkiye aleyhine bir durum
olusturmaktadir. (Manisali, 1993: 94) Bunun yaninda Yunanistan, Sirplarla isbirligi
yaparak Arnavutluk, Bosna-Hersek ve Makedonya’da Tiirk niifuzunu kirma gabasi
icindedir. Yunanistan’in YDD ile beraber Tirkiye’yi yipratma politikasinin yeni
dayanaklarin1 da bunlar olusturmaktadir. Tiirkiye nin ilimli ve uzlagtirmaci politikasina
karsilik Yunan hiikiimetlerinin bu kadar saldirgan politika izlemelerinin nedenlerini ise
sOyle izah edebiliriz. Yunanistan’in AB’nin bir iiyesi olmasi, bu iilkenin her seyden
once Avrupa tarafindan tercih edildigi anlamina gelmektedir. Dolayisiyla Avrupa
devletleri de, Tiirkiye gibi giiclii bir potansiyele sahip bir devletin kontrol edilmesi
amaciyla Yunanistan’it bir kalkan olarak kullanmakta ve destek vermektedirler.

(Manisal1, 1993: 96)

— Yunanistan’in Tirkiye karsiti politikasini ulusal boyutta siirdiirmesi,
kendi etkinlik alanin1 arttirmasi ve ulusal biitiinliik gibi faydalar elde etme amaciyla izah

edilebilir.

— Yunanistan kronik problem olan Kibris’ta Tiirkiye’yi sikistirmakla,
yalniz Ege’de degil, ayn1 zamanda Balkanlarda da rahatlayabilecegini diistinmektedir.
Ayrica Yunanistan’in Kibris konusunda uzlagiya gitmemesi bu sorunun ¢oziilmesini
istemedigi anlamina da gelmektedir. Ciinkii Kibris meselesinin ¢6ziilmesi demek,
Yunanistan’in Tiirkiye ile Ege uyusmazhigimi goriismek zorunda kalmasi demektir.
Bilindigi gibi Ege sulari, kita sahanlig1 ve hava sahasi Tiirkiye ile Yunanistan arasinda
askida duran biiylik bir sorunlar yumagidir. Yunanistan bu uyusmazliklar Tiirkiye ile

goriismek istemektedir. Cilinkii Yunanistan, AB’nin bir Avrupa devleti olma yolunda
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ilerlemesi ile Ege’yi AB’nin bir parcasi olarak tescil ettirmis olacagina ve dolayisiyla bu

sorunu uzun vadede kendi lehinde ¢6zebilecegine inanmaktadir. (Giirel, 1992: 128)

— Yunanistan Avrupa ve Balkanlardan soyutlanmis bir Tirkiye yaratmak
istemektedir. Boylece Balkanlar, Ege ve Dogu Akdeniz yani Kibris’ta hareket ve niifuz
alanin1 arttirabilecek dolayisiyla da Korfez bolgesini, Siiveys’i ve genelde Orta Dogu’yu
askeri ve ekonomik olarak kontrol edebilme firsatin yakalayabilecektir. (Giirel, 1992:
130) Boylece Yunan dis politikasinin ulusal boyut halini almis olan Tiirkiye aleyhtarligi
biliylik Olclide aciklanmigtir. Goriilmektedir ki Onlimiizdeki yillarda Tiirk-Yunan
iligkilerinin diizelebilmesinin anahtar1 Yunanistan’in elindedir. Ancak, iki devletin
aralarindaki sorunlari agiklik ve cesaretle alabilecekleri bir ortam heniiz mevcut
degildir. (Giirel, 1992: 132) Ancak Tiirkiye’de Balkanlarda ittifak icine girebilecegi
Arnavutluk ve Makedonya kartlarina sahiptir. Tiirkiye’nin bu devletlerle ekonomik ve
kiiltiirel baglarmi giliglendirmesi en azindan Yunanistan’in Balkanlardaki emellerini

engelleyebilecektir.

4.3.3. Tiirkiye ve Tirk Cumhuriyetleri

SSCB’de 1985 ozellikle de 1989 yilindan itibaren meydana gelmeye
baslayan i¢ gelismeler ve bu devletin dagilmaya baglamasi, II. Diinya Savasi’ndan sonra
diinyada olusan iki kutuplu sistemle Soguk Savas’i fiilen ve resmen sona erdirmistir.
Boylece diinya gii¢ler dengesinde yeniden biiyiik bir degisim ve gelisme baglamigtir. Bu
degisimin ilk gostergesi diinyanin tek bloklu hale gelmesidir. Degisimin en &nemli
ikinci gostergesi ise, diinyanin siyasi yapisi ile cografyanin degismesidir. Bu donemde
Avrupa devletleri siyasi ve ekonomik birligi dngdren bir kalkinmanin son asamalarina
gelirken, SSCB’nin dagilmasiyla Dogu Avrupa ve Asya ¢oziilmiis, Balkanlar etnik ve
milliyetci nedenlerle ¢atisma alanina donmiistiir. (Ugarol, 1992: 170)

Avrupa’nin batisinda bdylesine biiyiik bir siyasi ve ekonomik birlik ve gii¢
dogarken, Kafkaslar ve Balkanlarda biiyiik bir gii¢ boslugu meydana gelmistir. Bu gii¢
boslugunun yasandigr eski SSCB’de meydana gelen en onemli gelisme 1991 yili

sonlarinda eski SSCB’yi olusturan 15 Cumhuriyetin bagimsizliklarin ilan etmesidir. Bu
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Cumhuriyetlerden 11’1 21 Aralik 1991°de Kazakistan’in baskenti Almaata’da
diizenledikleri doruk toplantisinda, kurulan Bagimsiz Devletler Toplulugu’na katilmay1

kabul etmislerdir. (Ugarol, 1992: 195)

Tiirkiye’nin kuzeyinde meydana gelen bu olusum, hem mevcut diinya
sisteminde hem de Tiirkiye’nin gelecekteki stratejik Onceliklerinde ve ekonomik
girisimlerinde etkili bir rol oynama potansiyeline sahiptir. SSCB’nin dagilmasiyla
birligi olusturan Cumhuriyetlerin bagimsiz statii kazanmas1 Moskova’nin temsil ettigi
merkezden uzaklagmay1, merkezkag kuvvetine tabii olarak kapmasini ifade etmektedir.

(Candar,1992: 137)

Ancak  bagimsizlik  miicadelesi  vermeden, bagimsizlik iradesi
gostermedikleri halde, metazori'® olarak merkezden kopmak zorunda kalan Tiirk
Cumbhuriyetleri, varolan bu boslukta yeni bir eksen yaratma ihtiyacin1 duymuslardir. Iste
bu noktada Tiirkiye, bu Cumbhuriyetlerin olusturmay1 istedikleri eksenin merkez
noktasini olusturmaktadir. Tiirkiye’nin Orta Asya Tiirk Cumbhuriyetleri i¢in merkez

noktasi olmasinin sebepleri soyle izah edilebilir.

— Tiirkiye’nin bu Tirk Cumbhuriyetleri ile etnik, kiiltiirel, tarihi, dini ve

cografi yonlerden tarihsel bir iligkisi bulunmaktadir.

— Tirkiye, Tirk Cumhuriyetleri i¢in laik Cumhuriyet ve serbest Pazar

ekonomisini, Islami modele alternatif olarak sunmaktadur.

— Tirkiye, glinlimiiz diinyasinin tek kutuplu siyasal yapisi i¢inde yegane

stiper gii¢ olan ABD’nin miittefigidir.

— Tirkiye, batinin ittifak sistemlerinde ve ekonomik birliklerinde yer alan

bir tlkedir.

'8 Metazori: Emrivaki, goniilsiizce, zorla
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— Tirkiye, Tiirk Cumhuriyetlerinin glivenlik ve istikrar arayisinda bati ile
aralarinda tastyic1 olabilecek tek Tiirk devletidir. Nitekim Tirk Cumhuriyetlerinin

AGIK yapisi i¢ine girmelerinde Tiirkiye onciiliik etmistir.

Tiirkiye’nin bu etkin konumuna karsilik, Tiirk Cumhuriyetleri ile olan

iligkilerinde bir takim handikaplar da mevcuttur. Bunlar:

— Tirk Cumbhuriyetlerinin Tiirkiye’ye doniik biiyiik beklentilerine karsilik,

Tiirkiye’ nin hazirliksiz olmasi ve imkanlarinin kisitli olmasi,

— Tiirk Cumhuriyetlerinin gelecekteki i¢ siyaset yasami ¢ekismeli olacaktir.
Ciinkii, bugiin icin Tiirkiye ile siki iliskilerin basini ¢eken yonetimler, daha once de
deginildigi gibi SSCB’den ayrilma iradesini Baltik Cumbhuriyetleri gibi kendileri
gostermemis, metazori olarak bu konuma gelmis yoOnetimlerdir. Dolayisiyla Sovyet

etkisini tasiyan bu yonetimler gegici bir nitelik tagimaktadir.

— Ugiincii handikap ise, Tiirkiye’nin Soguk Savas sirasinda ABD ve Bati
diinyasi tarafinda yer almasi ve nihayet Soguk Savas’in sona ermesiyle bolgesinde bir
alt giic olarak belirmesidir. Dolayisiyla bolgesel ve bolge dist rakiplerinin, Tiirkiye’yi
giicten diisiirmek i¢in terér ve destabilizasyon politikast izlemelerinin muhtemel

olmasidir.

Bu baglamda Tiirk Cumhuriyetleri ve Tiirkiye arasindaki iligkilerde etkin rol
oynayacak iki temel faktor ortaya ¢ikmaktadir. Bunlardan ilki, siyasi faktordiir. Yani,
Tiirkiye’ nin eksi sistemin Dogu-Bat1 boliintiisii icinde Bat1 tarafinda olan konumunun,
bugiin Dogu Bloku’nun yikilmasi ile Kuzey-Giiney bdliintiisiine dogru giden diinya
sisteminde degisip degismeyecegidir. Bu sorunun cevabi eski Bati simdiki Kuzey
yaninda yer almahdir seklinde olabilir. Ciinkii Tiirkiye, II. Diinya Savasi’nin sonundan
beri Bati entegrasyonu i¢inde ¢alismis, biitiin uluslar arasi forumlarda, kuruluslarda,
baris ve askeri orgiitlerde Bati ile beraber hareket etmistir. Simdiyse Tirkiye, eski
sistemde Dogu Bloku’nun kurucusu olan SSCB’nin dagilmasi ile ortaya ¢ikan Tiirk

Cumhuriyetlerinin yan1 fakir Giiney devletlerinin lideri gibi goziikmektedir. Bu sifatla
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zengin Batili devletlerin karsisina ¢ikmak kanaatimizce, Tiirkiye icin bir dezavantaj

olusturacaktir.

Ikinci etkin faktdr ise, ekonomiktir. Giiniimiiz diinyasinda ekonomiyi
birlestirici bir faktdr olarak tanimlayabiliriz. Bunun en giizel 6rnegi AB’dir. Tarih
boyunca din, 1k ve milliyet savast yapmis olan Avrupalilar bugiin birlesmektedirler.
Birlesmelerini saglayan faktor ise ekonomidir. Bugiin Tirk Cumhuriyetlerinde Sovyet
doneminden kalma merkezi planlamanin olumsuzluklar1 asilmaya calisilmaktadir.
Serbest Pazar ekonomisine gegis siireci yasayan bu devletlerde olas1 kargasalarin temel
nedeni de ekonomik olacaktir. Bu baglamda Tiirkiye, kuracag: iliskilerde ekonomik
yonden gii¢lii oldugu taktirde hem Tiirk Cumhuriyetlerinin bir¢cok zorlugu agmalarina
yardim edebilecek, hem de ekonominin birlestirici olma 6zelligini kullanabilme firsatini
yakalayabilecektir. Iste bu asamada karsimiza ¢ikan ilk girisim, Karadeniz Ekonomik

Isbirligi Bolgesidir.

4.3.4. Karadeniz Ekonomik Isbirligi Bolgesi (KEIB)

Karadeniz’e kiyist olan iilkeler, Avrupa’nin entegrasyon, liberallesme ve
demokratiklesme acisindan nispeten daha sorumlu bir kismini olusturmaktadir. Kiy1
boyunca Tiirkiye, Bulgaristan, Romanya, Moldovya, Ukrayna, Rusya Federasyonu ve
Giircistan Karadeniz iilkelerini olusturmaktadir. Karadeniz’e en uzun kiyist olan iilke
Tiirkiye, ayn1 zamanda bu denizi Akdeniz’e baglayan iki stratejik bogazin, Istanbul ve

Canakkale Bogazi’nin da sahibidir. (Yalginer ve digerleri, 2004: 55)

YDD’de bolgesel isbirligi catilar1 altinda ekonomik bloklagsmaya dogru
gidilmektedir. Diizenin olusumunu ve gidisini belirleyen bu faktor Tiirkiye i¢inde biiyiik
onem tasimaktadir. KEIB ise Tiirkiye’'nin bu alanda kaydettigi énemli gelismelerden

birisidir.

KEIB’in amac, iiye iilkelerin cografi yakinliklarindan ve ekonomilerinin
birbirlerini tamamlayict niteliginden yararlanarak ortaklasa alinacak Onlemlerle,

aralarindaki ticari, ekonomik, bilimsel ve teknolojik isbirligini gelistirmelerini ve
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Karadeniz bolgesinin bir baris isbirligi ve refah bolgesi haline getirilmesini
ongormektedir. Ayrica bolgenin diinyaya artan Olciilerde acilmasi, diinya ekonomisiyle
kaynastirilmast ve ¢evrenin korunmasi alaninda genis isbirligine gidilmesi de bu
amaclar arasinda yer almaktadir. (Elekdag, 1992: 203-207) Bunun yaninda, bazi
cevrelerce AB’ye alternatif olarak sunulsa da KEIB tam aksine AB ile baslamis olan
girisimi tamamlayici alt bolgede entegrasyonu ve istikrarin korunmasini hedefleyen bir

orgiit olarak kurulmustur. (Yalginer ve digerleri, 2004: 55)

KEIB projesinin ilk kurucu iiyeleri, Karadeniz’e kiyis1 olan Tiirkiye,
Sovyetler Birligi, Romanya ve Bulgaristan’dir. Sovyetler Birligi’nin dagilmasi {izerine,
Bagimsiz Devletler Toplulugu olarak Rusya Federasyonu, Ukrayna, Azerbaycan,
Moldovya, Giircistan ve Ermenistan kurucu iiye sifatiyla katilmiglardir. Daha sonra
projeye Karadeniz’e kiyist olmayan Yunanistan ve Arnavutluk kurucu iiye olarak
katilmistir. 3 Subat 1992°de Tiirkiye’de, Tiirkiye, Rusya Federasyonu, Romanya,
Azerbaycan, Ermenistan, Giircistan, Moldovya, Ukrayna, Bulgaristan KEIB ile ilgili
temel belgeyi paraflamislardir. KEIB anlagmasi, 25 Haziran 1992 tarihinde bu sayilan 9
devletin yan1 sira Yunanistan ile Arnavutluk’un da kurucu iiye olarak katildigi 11 tilke

tarafindan Tiirkiye’de imzalanarak hayata gecirilmistir. (Balkir, 1993: 21)

Tirkiye’nin gerek Karadeniz’e sahili olan Balkan devletleri gerekse Rusya
ile iliskileri gdz 6niine alindiginda KEIB’in hem ekonomik hem de politik yararlarla
giindeme geldigi goriilmektedir. Boyle bir uluslar arasi kurumun Tiirkiye’ye getirecegi

ekonomik yararlar soyle siralanir.

— Diinyadaki ekonomik entegrasyon érneklerinde oldugu gibi KEiB’de de
ticaret tizerindeki engeller kisitlamalar kalktikca iilkelerin ticari faaliyet hacmi artacak
ve GSMH artarak tilkelerin refahi iizerinde olumlu ekti yaratacaktir. Ciinkii daha kaliteli

mal1 daha ucuza tiiketebilecekler.

— Ekonomik entegrasyon uygulamalari, iiye iilkelerin ekonomik yapilarinin
birbirinden farkli olmasi nedeniyle bdlge ici ticaretinde gelismesine yol acacaktir.

(Elekdag, 1992: 212)
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— KEIB ¢ergevesinde gergeklesecek isbirligi sonucunda bolgenin zengin
kaynaklarinin katma degerlerinin diinya pazarlarma siiriilmesi saglanacaktir. KEIB,
demokratik kurumlara ve kisisel girisim oOzgiirliigline dayanan, genis tabanli bir

ekonomik igbirligini glindeme getirmektedir. (Balkir, 1993: 33-34)

KEIB, Tiirkiye'nin aktif dis politikasina da ornektir. Dolayisiyla KEIB’in
politik yararlar1 sOyle izah edilebilir. (Elekdag, 1992: 216)

- KIEB Tiirkiye’nin diinya politika sahnesinde yerlerini alan Orta
Asya Bagimsiz Tirk Cumbhuriyetleri ile derin ve zengin ekonomik ve kiiltiirel
iliskiler kurmasi bunlar1 gelistirmesi ve bu devletlerin diinya ekonomisine agilip

kaynasmasi i¢in uygun bir zemin hazirlayacaktir.

— KEIB basaris1 aym zamanda Tiirkiye’nin kendi bolgesinde bir

merkez olmasina katkida bulunur.

— Diger taraftan Tiirkiye KEIB’deki iki ortagi Bulgaristan ve

Romanya sayesinde giiclii bir Balkan politikasi yiiriitme sansina sahip olacaktir.

Goriildiigii gibi KEIB Tiirkiye’ye siyasi sorun olan Balkanlar ve diinya
siyasetine girmis olan Tirk Cumbhuriyetleri ile iliskilerinde biiyiik bir avantaj
yakalamasina olanak vermektedir. YDD’de temel olan ekonomik bloklagsmaya paralel
olarak gelisen KEIB, Tiirkiye’'nin ekonomik olarak bir giic olmasm da

saglayabilecektir.

Diger taraftan KEIB higbir sekilde Tiirkiye nin Bati’ya ve AB’ye alternatif
olacag1 sekilde yorumlanmamalidir. Cilinkii daha Oonce de belirttigimiz gibi Tiirkiye
Bati’daki oncelikleri ile Dogu’daki oncelikleri arasinda tercih yapmak yerine, bunlarin
birbirlerini tamamlayip giiclendirmelerini saglayabildigi taktirde giliglenecek ve daha

etkili bir konuma gelebilecektir.
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4.3.5. Tiirkiye ve Ortadogu

Ortadogu bolgesi 6zellikle 11 Diinya Savasi’ndan buyana Tiirkiye’den Iran’a
Misir’dan Suudi Arabistan’a kadar diinya politikasinda merkezi rol oynamistir. Bu
merkezi rol, bolgenin Asya, Afrika ve Avrupa kitalarn arasinda gec¢is kavsagi
durumunda olmasindan kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla bolge 19. yy’da Avrupa
devletlerinin ana somiirge bolgelerinden biri haline gelmis ve 20. yy’in ikinci yarisinda
diinya egemenligi pesinde kosan siiper devletlerin etki alani i¢ine alma miicadelesine
konu olmugstur. Bu baglamda, Ortadogu tarihi boyunca hep egemenlik savaslarina konu
olmustur jeopolitik agidan diinyanin en kritik kavsaginda bulunan Ortadogu’da
egemenlik elde edemeyen bir gli¢ diinya hakimiyetini saglayamamistir. Ve bu nedenle
Ortadogu tarihi boyunca hegemonya savaslarina sahne olmustur. (Demirer ve

Orhangazi, 1998: 5)

II. Diinya Savasi’ndan sonra, Ortadogu’daki siyasi geligmeleri etkileyen en
onemli faktor Israil Devleti’nin kurulmasi olmustur. 1948°den itibaren siddetlenen Arap
Israil catismasi, gerek Arap devletleri arasinda, gerekse bunlarin diger devletlerle olan
iligkilerinde esas rolii oynamistir. (Serdaroglu, 2004: 181) nitekim son zamanlarda
gelisen olaylara baktigimizda Ortadogu’daki Israil Arap catismasinin hangi siddete
oldugu goriilmekte olup Ortadogu’nun sekillenmesinde bu catigsmalarin etkili olacagi

tartisilmalidir.

Ortadogu bolgesine kars1 batili devletlerin duydugu bu biiyiik ilginin diger
bir nedeni de, bdlgenin diinya petroliiniin %70’ini iiretiyor olmasidir. Boylesine biiyiik
bir iiretim hacmine ragmen Ortadogu devletleri iirettikleri petroliin ancak %4 iinii
tiketmektedir. Buna karsilik Kuzey Amerika, Avrupa ve Japonya %75 oraninda
Ortadogu petrolii tiikketmektedir. Genel bir ifade ile bunun anlami Bati’nin Ortadogu
petroliine bagimli olmasi, dolayisiyla biitiin biiylik devletlerin yasamsal ¢ikarlarinin

Ortadogu’da bulunmasi demektir.

Ortadogu bolgesi sanayilesmis batili devletler icin boylesine biiyiik bir 6nem

tasirken, kendi icinde bir catisma ve istikrarsizlik i¢indedir. Bu catisma hali ve
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istikrarsizli§in kaynagini ise din ve milliyetgilik olgular1 olusturmaktadir. Bu olgularin
yol agtig1 temel uyusmazlik da Israil-Arap catismasidir. Nitekim son giinlerde tanik
oldugumuz Israil’in Liibnan’a saldirmasi bu temel uyusmazligin yol a¢tig1 ¢atismanin

biiytlikliigiinii gézler 6niine sermektedir.

1990 sonrasinda Tirkiye’yi Ortadogu agisindan ilgilendiren bazi temel
sorunlar vardir. Bunlarin bir kismi, Irak’in Kuveyt’i isgal etmesiyle baslayan Korfez
Krizi ve ardinda bas gosteren Korfez Savasi’nin sona ermesiyle baslamistir. Diger
sorunlar ise bolgenin yapist ve devletlerin yonetim sekillerinden, rejimlerinden ve
uyguladiklar1 politikalardan kaynaklanmaktadir. YDD’de Tiirkiye’yi Ortadogu
agisindan tehdit eden ve karisikliga yonelten iic iilke vardir. bunlar, Iran, Irak,
Suriye’dir. Giiniimiizde Tiirkiye’nin Ortadogu politikasin1 temelde bu devletlerle olan

iligkileri belirlemektedir.

Tiirkiye-Irak iligkilerine bakildiginda belli bagli {i¢ sorun gilindeme
gelmektedir. Bunlar; su soronu, PKK ve Kuzey Irak sorunudur. Tirkiye-Suriye
iligkilerinde ise, su sorunu ve PKK ile birlikte tarihten kaynaklanan Hatay sorunu
mevcuttur. Tiirkiye Iran iliskilerine bakildiginda ise, PKK ile birlikte Orta Asya’da bir
niifuz kazanma yaris1 ve bu iilkenin kdkten dinci yayilmaci emelleri ve dinsel tahrikleri
giindeme gelmektedir. Ayrica bu iilkelerin askeri gii¢lerini arttirma ¢abalar1 ve niikleer

silahlara sahip olma ¢alismalar1 Tiirkiye’yi endiselendirmektedir.

Tiirkiye’nin geleneksellesmis Ortadogu politikas1 Korfez Krizi’yle degismis
diger taraftan diger iilkelerin birbirleri ile olan iliskileri de degigmistir. Diinyanin iki
kutuplu yapisini bir sonucu olarak giindeme gelen ve Soguk Savas’in bir simgesi olarak
goriilen Berlin Duvar’nin 1989°da yikilmasi ile birlikte uluslar arasi iligkiler yeni bir
bicim almaya baslamistir. Korfez Krizi esnasinda simdiye kadar karsi taraflarda yer alan
ABD ve SSCB bu kriz esnasinda goriilmedik bir isbirligi 6rnegi ortaya koyarak BM
bilinyesinde pes pese kararlarin alinmasini saglamiglardir. (Bal, 2001: 424-425)

Tiirkiye 1960’11 yillardan itibaren Ortadogu’daki gelismelere karismamaya
dikkat gdstermis, Araplar arasi catismalara ve Arap-Israil uyusmazhigina uzak kalmaya

calismistir. Iran-Irak savasi boyunca da Tiirkiye tarafsizhigini korumus ve savasan
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taraflara silah satisindan bile kaginmistir. Ancak 2 Agustos 1990°da Irak’in Kuveyt’i
isgal etmesine karst gosterilen uluslar arasi tepkiye Tiirkiye’de katilmis ve 1990
Eyliilinde Tirkiye, BM Giivenlik Konseyince alinan 667 ve 670 sayili kararlar
desteklemis ve Irak ile Kuveyt’e karsi deniz ve hava ablukasi uygulayacagin
agiklamistir. Aralik 1990°da da dénemin Cumhurbaskan1 Ozal hiikiimetinin Suudi
Arabistan’a kiiclik bir birlik gondermesini Onermis ancak hiikiimetin kamuoyu

tepkisinden ¢ekinmesi nedeniyle bu gegceklesmemistir. (Cumhuriyet, 1990: 6)

Korfez Savasi boyunca Tiirkiye’nin ABD onderliginde koalisyon giligleri
yanlis1 siyaseti devam etmistir. Tiirkiye Aralik 1990°da NATO c¢evik kuvvetinin hava
birimini {lilkesine davet etmistir. ¢evik kuvvete ait 42 ugagi 6-10 Ocak 1991 tarihinde
Tiirkiye’ye gelmistir. Bu ugaklar Malatya Erhac¢ hava {issiinde konuslandirilmislardir.
Tiirkiye’nin bu davraniglarindaki amag¢ hem Irak’a ikinci cephe ihtimaliyle gézdag:
vermek hem de Irak’in Tiirkiye’ye olasi saldirisin1 caydirmak olarak agiklanabilir. Daha
sonra 17 Ocak 1991°de TBMM savasta taraf olma yoniinde bir adim daha atarak
hiikiimete yurtdisina asker gonderme ve yabanci askerleri lilkede konuslandirma
konusunda yetki vermistir. Ertesi giin de bu yetkiye dayanarak 41 Amerikan F-15
ucaginmn Incirlige inmesi onaylanmis ve 18 Ocak 1991 giiniin bu ugaklar Kuzey

Irak’taki hedefleri bombalamaya baglamiglardir. (Boliikbasi, 1992: 81)

Tiirkiye i¢in tehlikeli bir tehdit unsuru olusturabilecegi dolayisiyla, Korfez
Savasi’min Irak’a agir bir darbe vuracagi ve bu nedenle ABD’nin Incirlik iissiinii
kullanmasina izin verildigi seklinde doénemin Cumhurbaskani Ozal tarafindan
aciklanmistir. Boylece Tiirkiye herhangi bir riski géze almadan tehlikeli bir rakipten
kurtulacaktir. (Cumhuriyet, 1991: 4-11-17) Gene Ozal tarafindan Tiirkiye’nin koalisyon
giicleri miicadelesini desteklemesine ragmen, sadece su kosullarda kuzeyde bir kara
cephesi agabilecegi belirtilmistir. Bunlar: (Boliikkbasi, 1992: 97) Irak’in Tiirkiye’ye
saldirmasi ile Irak’ta bir otorite boslugu ve kaosun dogmasi ve Iran ve Suriye’nin bu

durumdan yararlanmak istemeleridir.

Uzun siiren hava bombardimanlart ve 1991 Subat ay1 sonundaki kisa kara
savast boyunca yukaridaki gelismeler olmamistir. Aslinda bdyle gelismelerin olmamasi

icin Tiirkiye, iran ve Suriye siirekli olarak birbirlerini yoklamislardir ve yaptiklari
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aciklamalarla digerlerinin Irak’ta durumu tek yanli olarak kendi lehlerine ¢cevirmelerine
kars1 olduklarin belirtmislerdir. Tiirkiye nin Suriye ve iran’dan ¢ekindigi dl¢iide bu iki
iilke de Tiirkiye’den ¢ekinmis ve Tiirkiye nin savastan yararlanarak Kuzey Irak’1 isgal
etmesini biiylik bir olasilik olarak gormiislerdir. (Milliyet, 1991: 16) Savasin 28 Subat
1991 gilinii sona ermesiyle birlikte Irak’in Kuzey’inde bas gosteren Sii ve Kiirt
ayaklanmalar1 sonucu Tirkiye geleneksel politikasinin Irak’in pargalanmasina karsi
oldugunu, halen de bu politikay1 stirdiirdiiglinii bildirmistir. 1991 Mart ay1 sonunda 1rak
bu ayaklanmalar1 rahatlikla bastirmis ve yaklasik ii¢ sene 6ncesinde oldugu gibi binlerce
sigimmact Tiirkiye ve Iran sinirma kagmaya baslamustir. 14 Nisan 1991 tarihinde
Tirkiye’ye sigman Iraklilarin sayis1 460.000’e ulasmistir. (Yinang ve digerleri, 1992:
49) Bunun iizerine Tirkiye BM Giivenlik Konseyi’ne bagvurarak yardim talebinde
bulunmustur. Tiirkiye yaptig1 agiklamalarda, siginmacilar1 Tirkiye topraklarina kabul
etmek yerine Irak topraklarinda bir gilivenlik bdolgesi olusturulmasint ve bu
sigimmacilarin uluslar arasi teminat altinda tutulacak bir boélgede barindirilmasi
onerisinde bulunmustur. Tiirkiye’nin boyle bir istekte bulunmasinin nedenlerinden biri
1988’den beri karsilagilan zorluklarin artik sadece Tiirkiye’ nin ¢abasiyla halledilmesinin
istenmemesidir. Bilindigi gibi 1988 yilinda Irak’in Halepge Katliami sonucu Tiirkiye’ye
bir siginmaci1 akimi baslamis ve Irak kuvvetlerinin saldiris1t karsisinda bir hafta iginde

51.542 kisi Tiirkiye’ye gelmistir. (Yinang ve digerleri, 1992: 25)

1991 sigmmaci akimi oldugunda ise, 1988 siginmasindan kalan 20.048 kisi
hala Tirkiye’de barindirilmaktaydi. Ancak batili devletlerin Tiirkiye’nin yaptigi
fedakarlig1 belirtmek yerine genellikle bunu kiigiimsemeleri ve Tiirkiye’yi siginmacilara
kars1 kotii davranmak, yetersiz sartlarda barindirmak ve insan haklarindan yoksun
birakmak gibi suclamalarda bulunmasi sonucu Tiirkiye yukarida deginilen giivenlik
bolgesi fikrini ortaya atmustir. Nitekim bu giivenlik bolgesi ya da gilivenlik kusagi
onerisi ABD ve diger devletler tarafindan benimsenmis ve Irak’in kuzeyinden gegen 36.
paralel ile Tiirk sinir1 arasinda kalan alanda s6z konusu bolge olusturulmustur. (Yinang

ve digerleri, 1992: 30-48)

Bu bolgede giivenlik Amerikan, Ingiliz ve Fransiz birlikleri tarafindan
saglanmaya baslamistir. Ancak, bu giivenlik bolgesinde ¢ok uluslu giiciin Irakli Kiirtlere

yardiminin Kuzey Irak’ta Irak’in biitiinliigiiniin parcalanmasina dogru bir gidisi
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giiclendirdigi ve Irakli Tiirkmenlerin bu durumdan zararli ¢ikacagi Tiirkiye tarafindan
algilanmis ve Tiirkiye Dis Isleri Bakanlig1 vasitastyla Tiirkmenler aleyhine olusacak bir
gelismeye karsi oldugunu sik sik duyurmustur. Tiirkiye’nin bu kaygilari fazla stirmemis
11 Agustos 1991°de ¢ok uluslu gii¢ geri ¢ekilmis ve bu giiciin yerine 5.000 askerden ve
savas ucaklarmdan olusan baska bir ¢ok uluslu gii¢ Tiirk hiikiimetinin izniyle Incirlik,

Silopi ve Batman’da konuslandirilmistir. (Boliikkbasi, 1992: 99-100)

Buradan da anlasilacagi gibi Ortadogu giiniimiizde en biiyiik silah stoklarina
sahip bolgelerin basinda geliyor. Bolgesel giic olma iddialar ile beslenen bu silahlanma
faaliyeti, sorunlarin ¢Oziimiine yonelik secenekleri  smirlandirtyor, askeri
¢oziimsiizliikler yogunluk kazaniyor. Bu arada en biiyiik silahlanmay1 Israil
gerceklestiriyor. Israil, tiim Arap iilkeleriyle birden savas kurgusuna gore silahlaniyor.
Ayrica Suudi Arabistan ve diger korfez petrol oligarsileri Iran’a kars1 silahlanirken,
Tiirkiye-Suriye, Suriye-Irak, Misir-Irak, Tiirkiye-,iran birbirlerinin silahlanmalarini
dikkatle izliyorlar bu arada Iran ve Tiirkiye savas sanayini gelistiren bolge iilkeleri
arasinda Israil’le birlikte yer aliyorlar. Ulusal silah sanayi programlari kapsaminda
45.000 personel, 240 ana iiretim merkezi ile bunlar1 destekleyen 12.000 kiigiik 6zel
isletme Iran’in bu programmnin ¢apini gosteriyor. Tiirkiye ise silah sanayisi ve ordunun
reorganizasyonu c¢ercevesinde 1995-2005 yillar1 arasinda kapsayacak 150 milyar

dolarlik bir silahlanma programini yiiriirliigline koymus durumda. (Parlak, 2002: 226)

3 Agustos 1990 sabahi tiim medya organlar1 ve televizyon ekranlari biitiin
diinyada ¢ok dnemli bir olay1 duyuruyorlardi. Irak ordusu Kuveyt’i isgal etmis bagimsiz
bir devletin varligina fiilen son vermisti zaten kisa bir silire sonra Irak yoneticileri
Kuveyt topraklari ilhak ettiklerini diinyaya ilan ederek isgalin “hukuki” cephesini de
tamamladilar. Aslinda %60°1 yabanci olmak {izere 1,8 milyonluk bir niifusu, 17.800
kilometrekarelik bir toprak alanina ve 20.000 kisilik bir orduya sahip bir sehir devletinin
onun lizerinde tarihi haklar iddia edebilecek durumda bulunan bir devlet tarafindan
isgali, farkli kosullarda herhalde bu kadar yankilar uyandiramazdi. Bir petrol devi olan
bu ciice iilkenin iggali diinyanin enerji dengesini bozacak nitelikteydi. (Timur, 1996:

204)



141

Bu savas iki taraf disinda tlim sOmiirenlerin isine yaradi. Savas
sonlandiginda dengeler yeniden kurulurken “Filistin” sorunu ABD’nin istedigi bigimde
¢Oziimlenme yoluna girmis ancak bu seferde Kiirt sorunu bolgeyi tedirgin etmeye
baslamistir. Diger taraftan savas siirecinde Iran’a kars1 Irak’a yayilan silahlar Korfez
Savasi’nin baglamasina aracilik eder. Yeni Diinya Diizeni adi altinda saldirganligi
reellestiren ABD emperyalizminin bolgedeki dengelere yeniden miidahale edisinin de

ilk adimini1 olusturmustur. (Ersoy, 1998: 24)

11 Eylil 2001’de Usame Bin Ladin tarafindan ABD’ye yapilan saldir
Amerikan sahinlerini ilk defa ABD hiikiimetin kisa donem siyasetlerini kontrol eder bir
noktaya getirdi. Hemen kendi orta donem programlarini isleme koyacak bir ilk adim
olarak gordiikleri Irak ile bir savasin gerekliligine itti. Savas basladi. Savasta ilk hafta
isler sahinlerin umduklar1 ve beklediklerinden daha az iyi gidiyordu. ABD’nin Irak
isgalinde umduklar gergeklesmedi. Irak halkinin savasta gosterdigi direnme, miicadele,
azim ve morali ve elbette oncelikle Arap ve Miisliiman aleminde bir doniim noktasi
olacak kadar etki yaratmistir. Irak direndikge giicii ve etkisi daha da artacak bu ¢agrisim
ABD-Ingiltere-Ispanya koalisyonunun umurunda bile olmayabilir, ama Arap ve hatta
tiim Miisliiman halklar iizerinde kurulu rejimleri daha simdiden titretmektedir. Ornegin;
Suudi Arabistan, ABD’ye kars1 daha Irak saldiris1 6ncesinde tasma diizeyine yaklasan
halk tepkisinden korkarak aldiklar1 “notr” kararla ayakta kalip kalmayacaklar1 bir soru
isaretidir. Diger taraftan biraz beklemesi gerekenler vardi. Bunlarin basinda Irak
Kiirtleri geliyor. Tarihlerinde ABD tarafindan iki kere yliziistii birakilmak varken, Irak
Kiirtleri bir kez daha ABD ile igbirligine hem de bu kosullarda ve simdiye ger¢eklesmis

bir “ulusal konsensus” ile girmektedirler.

Tiirkiye ABD iligkilerinde ise ABD’ye verilen ilk tezkere ile adimini attigin
bu esikten ikinci tezkereyi ¢ikarmayan Meclis sayesinde kil pay1 donmiis ama tamamen
de uzaklasamamistir. TUSIAD Baskani ve Sabanci gibi “basimiza konan devlet kusunu
kacirdik” diye hayiflanan biiyiik sermaye ¢evrelerinin ABD’den gelecek yeni yardaklik
teklifinin kabulii i¢in bastirdiklar1 da sir degildir. diinyanin tiim halklar1 gibi, zaaf ve
tereddiitlerine ragmen “halkin sagduyusu” denen seyin kanitini1 verircesine bir basiretle
Amerikan saldirganligimi da Tiirkiye ABD yardakciligina soyunmasma da karsi

oldugunu gosterdi. Bu paylasma duygusunun sadece bir duygu olarak kalmamalari
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ABD’nin mesrulastirdigi Irak isgali ile goriilmektedir. Kaldi ki bu savasin boyle
kalmayacag1 bunun akabinde bir savas zincirinin Suriye ve Iran’la devam edeceginin

sinyallerini veriyordu.

4.3.6. Tiirkiye ve AB Iliskileri

Osmanlig1 Imparatorlugu’nun Bati karsisinda ilerlemesinin durmas ve siyasi
miicadelelerin siirekli olarak maglubiyetle sonuglanmasi Osmanli’nin Batililagmasini da
beraberinde getirmistir. Osmanli’nin Bati’nin dstlinliigiinii kabul etmesi 17. yiizyila;

bunu kendine dert etmesi ve Batililasma ¢abasi i¢ine girmesi 18. yiizyila rastlamaktadir.

Osmanl’nin Bati’ya yo6nelmesinin temelinde, siyasi olarak yeniden Bati
karsisinda zaferler kazanabilmek yattig1 tartigilabilir. Bu durumda da Batililagsma askeri
kurumlardan baglamistir. Orduda yapilan yenilikler diger alanlara da niifuz ederek Batili
tarzlarin toplumda egemen olmaya baslamasina neden olmustur. Tanzimat ve Islahat
Fermanlari, 1. ve II. Mesrutiyet Batililasma yolunda Osmanli’nin yaptig1 yeniliklerdir.
Yapilan bu yenilikler ve bunlarin getirdikleri, Osmanli toplumunun kendi igsel
dinamikleri ile ortaya ¢ikmadigi i¢in toplumdan kopuk bir goriiniim arz etmistir. Ayrica
yapilan degisiklerin iist yap1 kurumlari ile sinirli kalmasi ve toplumun iiretim yapisinin

degismemesi bir diger olumsuz yondiir.

Cumhuriyetin ilan1 ile birlikte Osmanli’nin yaptigi Batililasma yolundaki

2 ¢

reformlar “cagdaslasma” “muassir medeniyetler seviyesinin {izerine ¢ikma” amaciyla
daha koklii bir sekilde devrimlerle devam etmistir. Osmanli Imparatorlugu’nun iilkeyi
icinde bulundugu durumdan kurtarmak i¢in baslattig1 Batililasma seriiveni cumhuriyetle
birlikte devam ederek, devletin siirekli olarak Bati’ya yonelmesini beraberinde
getirmistir. Cumhuriyetin ¢agdaslasma projesi Batililasma olarak algilanmistir.

Batililasma c¢abasinin somutlagmasi da Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne girme ¢abalari ile

kendini gostermektedir.

Avrupa Birligi’nin temeline baktigimizda birligi olusturan {ilkelerin 16.

ylizyildan itibaren toplumlarinda belli doniisiimleri yasayarak, farkli bir iiretim bi¢imine
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gecmis, ulus-devletlerini kurmus {ilkeler olduklarin1 goriiyoruz. Ronesans, Reform,
Sanayi Devrimi, Fransiz Ihtilali gibi modernligin temel unsurlarini ortaya koymus; ayni
kiiltiirden beslenen iilkelerin AB’yi olusturduklarini goriiyoruz. Baslangicta ekonomi
temelli olusturulan bu Birlik giiniimiizde Avrupa Birlesik Devletleri’ne dogru siyasi bir
nitelik almaktadir. AB gelisme politikalar1 belirleyerek kendi biinyesine yeni iilkeleri

dahil etmektedir.

Tiirkiye de 300 yildir Batililagma cabasi i¢inde oldugu icin bu Birlige
girmeye caligmaktadir. Tirkiye’nin AB’ye dahil edilmesi durumunda AB’nin kiiltiir
farklihgindaki sikintilar1 daha da artacaktir. Uyeler birgok konuda ortak degere sahip
olduklar1 halde bunu yeterli bulmuyor, kiiltiirel ortakliklar1 bir {ist kiiltiirde birlestirmeye
calisiyorlar. “Avrupa Birligi’'ni buglin kurmaya baslasaydik ekonomiden degil;

kiiltiirden baslardik diye diisiiniiyorlar.” (Ilhan, 1999: 216)

Son on yilin gelismelerini iyi anlamamiz, iyi gérmemiz gerekiyor, Tiirkiye
Soguk Savas sonrasinda “i¢gine alinmadigi AB tarafindan iktisadi ve siyasi olarak
somiiriilmektedir” on dokuzuncu yy’da Osmanli’ya uygulanan Avrupa politikasi,
icimizdeki isbirlik¢ilerle tekrar ettirilmektedir. (Manisali, 2004: 94) bu baglamda
diisiiniildiigiinde AB’nin Tiirkiye agisindan hem olumlu hem de olumsuz etkilerinin

olabilecegi tartigilabilir.

4.3.6.1 Tiirkiye AB iliskilerinin Baslangici ve Gelisim

Tiirkiye nin Orta Avrupa’da dogan sanayi devletleri topluluguna yakinlagma
stireci oldukca uzun ve sik sik sorunlarin yagandigi bir tarihe dayanmaktadir. Bu siirec,
Tiirkiye’nin Avrupa Ekonomik Toplulugu'na (AET) 31 Temmuz 1959 tarihindeki
basvurusuyla baglamistir.(Bu adimin atilmasinda siyasi ve ekonomik ¢ikarlarin yaninda,
Yunanistan’in iki hafta 6nce yaptig1 ortaklik bagvurusu da etken olmustur). Goriismeler
iki ay sonra baslamis ve ortaya ¢ikan bir kisim ¢ok biiylik giicliiklerden 12 Eyliil 1963
tarthinde AET’yi kuran antlagsmanin 238.maddesine dayanan AET- Tiirkiye Ortaklik

Anlagmasi ile sonuglanmistir. Tiirkiye’nin daha sonraki Avrupa Toplulugu(AT) ve



144

Avrupa Birligi ile siirdiirdiigi iliskiler de dikkate alindiginda topluluk ile iligkileri kirk
yil1 agkin bir gegmise uzanmaktadir. (Giimriik¢ti, 1999: 65)

Tam iiyelik basvurumuza AET tarafindan verilen cevapta Tiirkiye’nin
kalkinma diizeyinin tam {yeligin gereklerini yerine getirmeye yeterli olmadigi
bildirilmis ve tam iiyelik kosullar1 gerg¢eklesinceye kadar gecerli olacak bir ortaklik
anlasmasi Onerilmistir. S6z konusu anlagsma 12 Eylil 1963 tarihinde Ankara’da
imzalanmigtir. Tiirkiye’nin Avrupa Toplulugu (AT) ile kurdugu ortaklik iligkisi 12
Ekim 1963 tarihlinde imzalanan,01 Aralik 1963’te yiiriirlige giren Ankara
Anlagmasi’na dayanmaktadir. Ankara Anlagmasi’nin hedefi Tiirkiye’nin Topluluga tam
tyeligidir.(Sisman ve digerleri, 2005:181) Ankara Anlagsmasi’nin Onséziinde Tiirk
halkinin yasam standardinin yiikseltilmesi amaciyla AET’nin saglayacagi destegin

ilerdeki bir tarihte Tiirkiye’nin Topluluga katilmasina yardimci olacagi belirtilmektedir.

Ankara Anlagmasi’na gore Tiirkiye’nin tam tiiyelik yoniinde ilerlemis ii¢
temel donemde planlanmistir. Bunlar; hazirlik dénemi, ge¢is donemi ve son donemdir.
Anlagma hazirlik dénemi, gecis donemi ve nihai donem olarak ii¢ devre dngdrmiistiir.
Gegis doneminin sonunda ise, Giimriik Birligi’'nin tamamlanmasi planlanmistir.
Anlagmada ongoriilen hazirlik doneminin sona ermesi ile birlikte 13 Kasim 1970
tarithinde imzalanan ve 1973 yilinda yiiriirliie giren Katma Protokol’de gecis
doneminin hiikiimleri ve taraflarin iistelenecegi yiikiimliiliikler belirlenmistir. Ancak
gerek Ankara Anlasmasi gerek ise Katma Protokol oOngoriildigi sekilde
uygulanamamustir. (Sisman ve digerleri, 2005:181-182)

AET, Tiirkiye’ye “gecis ve son donemde dogacak ytkiimliiliiklerini yerine
getirebilmesi i¢in” belirli bir siire ekonomik yardimda bulunmay1 taahhiit etmekteydi.
Bu adimlarin ilerde olas1 bir tam iiyelige gegisi kolaylastirma gibi siyasi amaca hizmet
etmesi disliniilmekteydi. Ortaklik Anlagmasi’na iki ek, iki protokol, ortak bir agiklama
ve bir son senet eslik etmekte ve bu arada anlasma bir dizi protokol ve temel belgeyle de

tamamlanmaktadir. (Glimriik¢ii, 1999: 71)

Tiirkiye Osmanli’nin son donemlerinden itibaren Bati’ya yonelmis ve ¢agdas

Bati’nin degerlerini benimsemis ve benimsemeye ¢alisnustir. Tkinci Diinya Savasi’ndan
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sonra Avrupa kitas1 merkezli kurulan siyasi ve giivenlik olusumlarinin tiimiine
katilmaya yonelmistir. Batililagsma istegi Tiirkiye’yi OECD, Avrupa Konseyi ve NATO
gibi birlikteliklere katilmasini beraberinde getirmistir. Bu birlikteliklere katilmis olan
Tiirkiye’nin Avrupa’nin en iddiali entegrasyon hareketine katilma istegi Tiirkiye’yi AB
ile ikili iligkilere sokmustur. Ancak Avrupa ile bugiin geldigimiz nokta tarihten
devraldigimiz bir gii¢siizliigiin ve ezikligin izlerini tasir. Ve AB ile iliskilerimiz ikili
diizeyde bagimlilik iliskilerini beraberinde getiriyor. Bizim devlet-toplum anlayisimizi
degistirmemizi talep ediyor. Kendi i¢sel dinamiklerimizle gergeklestiremedigimiz bu
gelismelerin, disaridan gelen dayatmalarla kabul edilmesi veya edilmek zorunda

kalinmasi aci verici.

AB ile aramizdaki bagimlilig1 kendimiz i¢in bir firsata doniistiirememek ya
da bu firsat1 reddetmek bizi bagimli kilan her seyin siirmesini istemekten baska bir sey
degil. (Mahgupyan, 2000: 218) Sonug olarak Avrupa Birligi konusunda iilke olarak
yeterince enforme edilmis, bilgilendirilmis degiliz. Bu yiizden dogru diiriist bir fikre
sahip oldugumuz séylenemez. Cogu insan ve ozellikle genis kitleler, bu siirecin sonunda
ne olacagi konusunda hemen hemen higbir sey bilmiyor. Avrupa Birligi, tabii ki sadece
bir ekonomik kurulus degildir. Baslangicta temel vurgu ekonomi iizerine
yogunlastyordu, bundan dolay1 bu entegrasyona “Ortak Pazar” deniyordu. Bugiin
gelinen noktada ise dogrudan siyasal ve toplumsal bir birlikle karsi karsiya

bulunuyoruz.

4.3.7. Tiirkiye ve NATO iliskileri

NATO-Tirkiye iligkileri, Tirkiye’nin diinyanin hali hazirda en istikrarsiz
bolgeleri olan Orta Dogu, Balkanlar, Kafkaslar {icgeninin ortasinda bulunmasi nedeni
ile ayr1 onem tasimaktadir. Bu stratejik konum da Tiirkiye’yi NATO agisindan islevsel
bir fonksiyona sahip kilmaktadir. Nitekim YDD ile beraber Korfez Krizi’nin ortaya
¢ikmasi, ardindan Balkanlar’daki i¢ catismalar ve nihayet eski SSCB’deki niikleer
silahlarin kontrolii konular1 yeni risk alanlar1 ortaya ¢ikarmis ve Tiirkiye’nin dnemini

bir kez daha glindeme getirmistir.



146

Kald: ki Kérfez Krizi ve hemen akabinde Irak Isgali ve son olarak meydana
gelen 11 Eyliil olayt NATO’yu “Siiper NATO” haline getirmese de ABD’ye emperyal
yayillma olanagi, hareket alam1 kazandirdi. ABD 11 Eyliil sonrasinda bugiine kadar,
Karadeniz’den Cin smirina kadar olan cografyada yeni askeri {is ve tesisler olusturdu.

(Yarasir, 2005: 190) Tabii ki bu iislerin bir ayagi da Tiirkiye’deydi.

Tirkiye’'nin NATO baglantisinin yaninda mevcut giivenlik yapilar1 ve
iligkilerinin muhafaza edilmesi konusunda ABD ile gii¢lii bir cikar ortakligi soz
konusudur. (Lesser, 2000: 147) Dagilan SSCB’deki mevcut askeri giiciin geleceginin ne
olacagi, niikleer silahlarin ve konvansiyonel giiclin azaltilmasi ve smirlandirilmasi
konusundaki anlagsmalarin akibeti, Tiirkiye icin askeri alanda ortaya ¢ikan oOncelikli

sorunlardir.

Korfez Krizi sirasinda NATO’nun Tiirkiye’ye miittefik destek kuvvetleri
gonderme karsisinda Almanya’nin tepkisi, Sovyet tehdidinin yoklugunda NATO
garantilerinin giivenilirligi konusunda kalic1 sliphelerin dogmasina yol agmistir. Ancak
NATO baglantis1 ¢ok biiylik simgesel maddi 6dnem tagimaktadir. Her seyden once,
AB’ye iiyelik beklentisinde oldugu gibi ittifak tiyeligi Tiirkiye’nin Demokratik Bati
“Kuliibii” iyeliginin bir simgesi olarak goriilmektedir. (Lesser, 2000: 148)

NATO ile Tirkiye igbirliginin biliylik 6nem tasimasinin bir nedeni baska
giivenlik sistemlerine kars1 Tiirkiye’nin hassas bir konumda bulunmasidir. Ornegin
BAB’1 diislinecek olursak bu yeni tasarlanan savunma Orgiitiinii Tirkiye’nin
desteklemesi miimkiin degildir. Ciinkii Tiirkiye bu oOrgiitiin disinda kalmakta sadece
ortak iiye olmakla dez avantajli konuma gelmektedir. Bu ortak iiyelik Tiirkiye’ye
Orgiitiin karar mekanizmalarina katilma hakkini vermemekte, sadece iistiine diisen
yiiklimliiliikleri yerine getirme 6devi vermektedir. Bunun yaninda BAB’a Yunanistan’in
dahil edilmesi Tirkiye i¢in mevcut uyusmazliklar ¢ergevesinde yeni riskler
tasimaktadir. Ornegin BAB’a iiye bir Yunanistan’in Ege’de kara sular1 smirin1 12 mile
cikardigint ilan etmesi iki iilkeyi savasin esigine getirebilecektir. Bu durumda
Yunanistan’in BAB’a bagvurmasit ve bu anlasmanin 5. maddesi uyarinca yardim
istemesi halinde Tiirkiye’nin NATO miittefikleri BAB ¢ercevesinde Tiirkiye’nin

karsisina gegmek durumunda kalabilecektir. S6z konusu 5. madde BAB’a iiye bir
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iilkenin saldirtya ugramast durumunda diger iiye llkelerin mutlak yardima kosma
yukiimliliginii icermektedir. Gerg¢i gerek Yunanistan gerekse Tiirkiye NATO
cercevesinde ayni savunma semsiyesi i¢inde yer almaktadir. BAB ta bu savunma
semsiyesinin bir par¢asidir. Ancak her ne kadar bu anlatilan durum giivenlik anlayisinin

dogasina aykir1 olsa da teorik agidan gecerliligini korumaktadir.

Ankara NATO g¢ergevesinde “alan dis1” bir roliin gelistirilmesi konusunda
ihtiyatla yaklagsmaktadir. Uygulamada ittifakin  sorumluluk alaninin  resmen
genisletilmesi NATO i¢in pek olast olmadigi gibi Tiirkiye agisindan da sorunlara yol
acabilecektir. Tiirkiye’'nin gorlisine gore Tirkiye’'nin Orta Dogu simirlarinin
savunulmasi acgikc¢a ittifakin sorumluluk alini i¢inde yer almaktadir. NATO anlagmasi
Tiirkiye’nin bu konuda hakli olduguna dair higbir sliphe birakmasa da, Korfez Krizi
deneyimi ve Ozellikle de IMF destegi konusunda tartigmalar, NATO garantilerinin
Dogu-Bat1 sinirlart disinda islerligi konusunda Tiirkiye’'nin siiphe duymasina yol
acmistir. NATO’nun Avrupa disinda daha aktif bir rol benimsemesi ... NATO’ nun
Avrupa disinda daha aktif bir rol benimsemesi ise Tiirkiye’nin Arap diinyasi ile zaten

nazik durumdaki iligkilerini ciddi bigimde sikintiya sokabilecektir. (Lesser, 2000: 149)
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SONUC

Devletler arasi iligkilerde uluslar arasi sistemin yapisini belirleyen temel
faktor daima giic dengesi olmustur. Tarih boyunca bu giic dengesinin siirekli bir
degisim gostermesi uluslar arasi sistemin yapisini da etkilemis ve sistemin giic

dengesinin degisimine paralel olarak farkli yapilara girmesine neden olmustur.

Tarihsel siire¢ icinde uluslar arasi sistem, devletler arasinda olusan gii¢
dengesine bagli olarak {i¢ temel yapida olusmustur. Bunlar, giiclin tek elde
merkezilestigi Roma Imparatorlugu dénemi ve tek kutuplu uluslar arasi sistemin, temel
giiclerin bulunmadig1 19. yy. Avrupa’sinda meydana gelen ¢ok kutuplu sistem ve II.
Diinya Savasi’ndan sonra giiciin iki siiper devlet arasinda merkezilestigi ve uluslar arasi
sistemi iki kutuplu bir yapi1 i¢inde oldugu Soguk Savas donemi olarak tanimlanabilir.
Tarihsel siire¢ igerisinde giicler siirekli yer degistirmistir ve uluslar arasi sistem olusan
giic dengesine bagli olarak siirekli degismis gostermistir. Burada Osmanl

Imparatorlugunu gérmezden gelmek imkansizdir.

Osmanl1 Imparatorlugu 16. yy’da ciddi bir giic olmus ve bu giiciinii uzun
zaman siirdiirmiis olup uluslar arasi sistemde giiclinii hissettirmistir. Sanayilesme ile
birlikte Osmanl1 Imparatorlugunun sanayilesmede gec kalmasi dolayisiyla sahip oldugu
bu giic batiya dogru kaymustir. Osmanligi Imparatorlugu’nun Bati1 karsisinda
ilerlemesinin durmasi ve siyasi miicadelelerin siirekli olarak maglubiyetle sonuglanmasi
Osmanli’'nin  Batililasmasin1  da beraberinde getirmistir. Osmanli’nin  Bati’nin
istiinliigiinii kabul etmesi 17. ylizyila; bunu kendine dert etmesi ve Batililagma cabasi
icine girmesi 18. yiizyila rastlamaktadir. Osmanli’nin Bati’ya yonelmesinin temelinde,
siyasi olarak yeniden Bati karsisinda zaferler kazanabilmek yattigi tartisilabilir. Bu
durumda da Batililagma askeri kurumlardan baslamistir. Orduda yapilan yenilikler diger
alanlara da niifuz ederek Batili tarzlarin toplumda egemen olmaya baslamasina neden

olmustur.

II. Diinya Savasi’ndan sonra uluslar arasi sistemi belirleyen iki kutuplu

Soguk Savas donemi ise, askeri ve stratejik olarak bu yapisini korurken zaman iginde
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kademeli olarak siyasi ve ekonomik diizeyde cok kutuplu bir yapiya kavusmustur.
Savas sonras1 donemden beri sliregelen bu yap1 ise, SSCB’nin dagilarak diinya politika
sahnesinden silinmesinden sonra stratejik agidan sona ermis ve iki kutuplu sistem de
klasik gériiniimii ile ortadan kalkmustir. Iki kutuplu sistemin sona ermesiyle beraber
uluslar arasi sistemde ortaya ¢ikan durum ise YDD olarak adlandirilmaktadir. YDD
halen slirmekte olan ve son seklini almaya dogru ilerleyen bir silire¢ olarak

tanimlanabilir.

YDD’nin olusum siirecini tamamlamasinda belirleyici olacak bir takim
faktorler de mevcuttur. Bunlar sistemin yapisim1 belirleyecek olan giic dengesini
paylasacak bazi devletler, uluslar aras1 dengeleri etkileyebilecek bir takim olusumlar ve
nihayet toplumlar icinde meydana gelecek olan radikal akimlar seklinde siralanabilir.
YDD’de gii¢ dengesinin sadece iki devlet arasinda olusmayacagi artik kesinlik
kazanmigtir. Siiper giliglerden ayakta kalan ABD’nin, diinyanin en giicli devleti
unvanina sahip olmasina ragmen uluslar arasi sistemde her diizeyde hiyerarsik bir yap1
olusturacagimi sdylemek zordur. Bugiiniin uluslar arasi sisteminde askeri ve stratejik
acidan ABD en yiiksek noktada yer alabilir. Fakat siyasi ve ekonomik diizeyler i¢in
durum farklidir. Ciinkii Japonya ve AB karsisinda ABD ticari olarak rekabet etmekte

zorlanmaktadir.

Sistemin bir baska 0Ozelligi de dinsel ve ulusgu akimlarim giderek
giiclenmesidir. II. Diinya Savasi’ndan sonraki sisteme sekil vermis olan ideoloji
faktoriintin SSCB’nin yikilmasi ile uluslar arasi politikadan ¢ekilmesi, yillarca baski
altinda tutulmus bu duygularin bir patlama ile ortaya c¢ikmasina neden olmustur.
Bunlarin yeni sistemde catismalara yol agacaklar1 yadsinamaz bir gercektir. Nitekim
Balkanlarda yasanan etnik ¢atismalar ve glinlimiizde farkli bolgelerde halen devam eden

etnik catigsmalar bu savi dogrulamaktadir.

2000’11 yillarda ekonomik, kiiltiirel, teknolojik ve toplumsal olmak {izere
yasamin her alaninda hizli bir degisim siireci yasanmaktadir. Bu baglamda kiiresellesme
olgusunun yasamimizin her alaninda etkili oldugu yadsinamaz bir gercektir.
Kiiresellesme olgusu smirlar1 kolaylikla ¢izilmemekle birlikte karmasik bir yapiya

sahiptir. 1980’lerin sonlarinda Soguk Savas’in sona ermesi ve Sovyetler Birligi’nin
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dagilmasiyla ivme kazanan kiiresellesme siireci genel bir g¢ergevede incelenmistir.
Kiiresellesmenin taniminin yapildigi ikinci boliimde tarihi gelisim siireci icindeki

ekonomik yapidan genel olarak s6z edilmistir.

Kiiresellesme siireci i¢inde dnemli bir yere sahip olan YDD ¢aligmamizin en
onemli boliimiinii olusturuyor. Ozellikle YDD ve YDD igerisinde gelismis iilkeler ile
gelismekte olan tlkelerin karsilastirma metodu kullanilarak irdelendigi calismamizin
liclincli boliimiinde ortaya ¢ikan veriler sonucunda birtakim goriigsler sunulmus ve bu
goriislerin kiiresellesmeyle baglantis1 agiklanmistir. YDD’nin tiim insanlara ayni esitligi
sunmadig1 ve gelismis lilkelerin bu konuda her zaman daha sansli oldugu sonucu ortaya
cikmaktadir. Gelismis-az gelismis iilke farkliliklarimin yer aldigi diinya 6lgeginde bu
iilkeler arasindaki esitsizligin giiniimiizde de siirdiigii gézlenmektedir. Bu asamada
karsimiza ¢ikan en belirgin sonuglardan birisi de, halen ekonomik ve kiiltiirel agidan
karsit taraflarin hararetle tartistigi kiiresellesme olgusunun ya da serbest Pazar
olusumunun esit olmayan ve tarafli bir yapiya sahip oldugudur. Bu baglamda
kiiresellesme kavramini ortaya atan kurmacilarin gézden kagirdiklar1 en 6nemli nokta
tilkelerin siyasal goriisleri ve sistemleridir. Ortak bir kiiltiir ve Pazar icin tiim diinyanin
birbirine yakin goriislere ve ekonomilere sahip olmasi gerekmektedir. Oysa giiniimiizde
birbirinden farkli yonetim bigimlerine ve gelismislik diizeyine sahip olan iilkeler yer
almaktadir. Bu durum da bu iilkelerin ayni pazarda ve ortak bir kiiltiirde birlesmelerini

giiclestirmektedir.

Dordiincii boliimde ise 1980 sonrasi donem Tiirkiye agisinda ele alinmistir.
Oncelikle bu dénemin topluma olan yansimalar1 ve Tiirkiye nin diinyaya entegre olma
siireci irdelenmistir. Tirkiye, 80’li yillarda diinyaya entegre olmak i¢in ekonomik
sistemini devletgilikten liberalizme kaydirmistir. 1980 sonrasi, Tiirk toplumu igin
kiiresellesmeyle birlikte tiiketim kaliplarinin biiyiik 6nem kazandigi bir donemdir.
Giderek smirlar ortadan kalkmig Tiirkiye gibi gelismekte olan bir iilke diinya
pazarlarina agilmigtir. Ancak uluslar aras1 gelir dagilimindaki ugurumun bu dénemden
baslayarak giiniimiize dek geldigi gozlemlenmektedir. Ticaret alaninda ortaya cikan
kolayliklar sayesinde insanlar ithal iriinlerle tanigma firsatt bulmuglar ancak bu
tirlinlerden esit bir bigimde yararlanamamislardir. Bu durum giiniimiizde de gegerliligini

korumaktadir.
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Belirli temel faktorleri ve olusumlar1 siralanan YDD’de Tiirkiye ise hem
yeni firsatlarla karsilasacak hem de belirsizlikler ve zorluklarla yiizyiize gelecektir.
Bunun sebebi Tiirkiye nin jeopolitik konumundan kaynaklanmaktadir. Istikrarsizlik
bolgeleri olan Balkanlar, Kafkaslar ve Ortadogu iicgeni icinde Dogu Avrupa ve Bati
Asya arasinda gegis noktasi konumunda olan Tiirkiye’ye yonelik tehditler artacaktir.
Soguk Savas’in bitmesiyle kuzeyde baslayan yumusama ise, Tirkiye’nin bati ile olan
iligkilerini ileri bir karakol olma konumundan ¢ikartmistir. Dolayisiyla Tiirkiye, artik
uluslar arasi sisteme kendi karar ve kavramlariyla siyaset yapabilecek konumdadir. Bat1
ile demokratik yapidaki benzerlikler ve liberal ekonomi sistemiyle Tiirkiye, YDD’de

etki alanlarin1 ve roliinii genisletebilme imkanin1 yakalayabilecektir.

Tiirkiye i¢inde bulundugu cografya ¢ok zorlu ve istikrarsiz bir cografyadir.
Balkanlarda ortaya c¢ikan etnik ve dini catigmalar, Kafkaslarda zaman zaman
siddetlenen gatigmalar, Ortadogu’ya barisin bir tiirlii gelmemesinin yaninda; Kibris, Ege
adalar1 vb. gibi sorunlarimiz Yunanistan’la devam etmektedir. Kokten dinci akimlar
yine Iran tarafindan desteklenmektedir. Tiirkiye’nin bu dis sorunlar karsisinda ulusal
biitiinliiglinii ve menfaatlerini korumak i¢in savas da dahil her tiirlii catismaya agik
konumu igerde ulusal birligi ve kiiltiirel oydasmay1 saglamasini mecbur kilar nitelikte
ve ivediliktedir. Tirkiye ulusal biitiinliiglinii saglama ve i¢ barisi kurmak zorundadir.
Bunun icinde Tiirkiye zaman ge¢irmeden; tam demokrasi ve insan haklar1 ne

gerektiriyorsa onu yapmalidir.

Bu giin ABD diinyanin tek siiper giicii olma niyetini saklamiyor. Ancak
ABD’nin bu giicii tek basina elde etmesi oldukca zor goriiniiyor. Ciinkii ABD artik eski
giicinde degil. ABD’nin bu sekilde gerilemesi diinyada bir hegemonya krizi
yaratmaktadir. YDD’nin gelecegine iliskin olarak yapilan degerlendirmelerde en ¢ok
lizerinde durulan bir diger tehdit unsur Islam radikalizmi veya dini fundamentalizm
olgusudur. Bu giin Islam iilkelerinde ve &zellikle de dini esaslara gore ydnetilen
iilkelerde Bat1 karsit1 bir hava vardir. Islam iilkelerinde ise bu akim giin gectikce daha

fazla taraftar bulmaktadir.

Bu giin ¢ok sayida bilim adamini kaygiya diisiiren global tehlikeler Diinyay1

bir yikama dogru siiriiklemektedir. Biitlin insansal degerler asinmakta ve tilkenmektedir.
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Tiketim fetisizmi insanmi kisiliksizlestiriyor. Olumsuzluk ve caresizlik i¢cinde insanlar
umutsuzlastyor. 2000’11 yillarda diinya niifusu 6 milyar1 asacak. Niifusun %86’s1 aglik
smirinda besleniyor. Ote yandan ise gezegenimizde diinya niifusunun %14.7 sini
olusturan sanayilesmis {ilkeler diinya gelirinin %76,6’sina el koyuyor. 3. diinyada ise
1,2 milyar insan ise mutlak aclik tehdidi altinda yasiyor. 1,5 milyar insan temel saglik
hizmetlerinden yararlanamiyor. 1,9 milyar insan temiz igme suyundan mahrum. 180
milyon ¢ocuk 6liimle pengelesiyor. 1 milyar insan hi¢ okuma yazma bilmiyor. Biitiin bu
esitsizlikler diinyanin gozii 6niinde artarak devam ediyor. Son olarak verdigimiz bu
sayisal verilerden yola ¢ikarak bazi teorisyenlerin ballandirdigi YDD nin herkese esitlik
getirmedigi ve bu diizen igerisinde birileri siirekli zengin olurken cogunlugun
olusturdugu kesim ise giin gegtikce daha da fakirlesmektedirler. Ayrica diinya
niifusunun biiylik bir kesiminin aglik sinirinda oldugu da goriilmektedir. Bu durum
nereye gidecek? Yasadigimiz gezegen cehenneme mi donecek? Doganin ve insanligin

can ¢ekismesine kim dur diyecek?
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