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OZET

Tanzimat’in (1839) ilan1 ile baglayan Osmanli’nin batililagma seriiveni Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin kurulmast ile yeni bir ivme ve muhteva kazandi. Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin hedefini, “muasir medeniyet seviyesine ulagmak” olarak belirleyen
Atatirk’tin - “Bati  Uygarlig’'nin  degerlerini benimsemek” olarak 06zetlenebilen
batililasma politikasi, Ikinci Diinya Savasi sonrasi bati ile kurumsal isbirliginin yollarin

araladi.

Tiirkiye’nin Avrupa Birligi'ne aday diger iilkelerle aymi statiide bir iilke
oldugunun agiklandigi, Helsinki Zirvesi’'nden sonra ‘uyum paketleri’ adi altinda yasal
ve anayasal diizenlemelerle, AB miiktesebatina uyum ¢alismalar1 hiz kazanmus, Tiirkiye

yeni bir ddneme girmistir.

Bu arastirmada, 6ncelikle bagimsizlik ve egemenlik kavramlari ¢ercevesinde
1999 Helsinki Zirvesi sonrasi Tiirkiye Kamuoyu’'nda yasanan tartismalara yer
verilmigtir. Tiirkiye’de 1999 Helsinki Zirvesi sonrasi, bir tarafta, “AB olmazsa olmaz”
diyenler, bir tarafta “AB’ye sartli evet” diyenler ve “AB’ye hayir” diyenlerin ve
taraflarin gerekgeleri incelenmistir. Bu taraflann belirlerken, AB konusunda siyasi
partilerin ve liderlerinin sOylemlerine Oncelik verilmistir. Ayrica Tiirk Silahli
Kuvvetleri, sivil toplum kuruluslan, c¢esitli gazetelerdeki kose yazarlani ve
akademisyenlerin goriiglerine ve bu goriislerin gerekgelerine yapilan yorumlara da yer

verilmistir.

Ayrica, Tirk Halkinin AB konusundaki yaklasimlarini yansitan cesitli anket
sonuclarina yer verilmis, Tiirk Halki’nin AB’ye bakisi ve beklentilerinin neler oldugu

oransal olarak agiklanmistir.
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ABSTRCT

The Ottoman’s western in adventure which began with the announcement of
Tanzimat (1839) gained a new acceleration and content with the foundation of Turkish
Republic. Western in politician where can be summarized “as to adopt the values of
western civilization” of Atatiirk who determined the aim of Turkish Republic as a “to
reach the degree of contemporary civilization” opened the ways of corporal cooperation
after Second World War.

The accord studies to European Union accelerated, Turkey began a new period
with legal and constitutional ordinances entitled “accord package” after Helsinki
Summit in which it was declared that Turkey was the same status country together with
other country which were candidate to European Union.

In this study, it was talked about the discussions in Turkish public opinion after
Helsinki Submit (1999) in the frame of firstly independence and sovereignty. It has
been investigated the reasons of persons and followers who said decisively no to
European Union, yes to European Union and conditional yes to European Union in
Turkey from Helsinki Submit to today. In determining these parts, it was primarily
talked about the pronouncements of political parties and their leaders. It was also told
the opinions of Turkish Military Forces, civil society foundations, corner writers of
various newspapers and academicians, and interpretations on these opinions.

Moreover, it was also talked about the results of different inquires that reflects
the approaches of Turkish People about European Union, and explained the views and

desires of Turkish People to European Union.
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Problem

1-Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne tam iiye olmasi, egemenliginin bir kismim
Avrupa Birligi {iist organlarina devrettigi anlamina gelip gelmedigi yoniindeki

tartismalari ortaya koymak.

2-Tirk Halki’'min AB iiyeligine bakisini, AB’den beklentilerinin neler
oldugunu ve Tirk Halk’inin AB’yi en c¢ok hangi sebeplerden dolayi istedigini

arastirmak.

3-1999 Helsinki Zirvesi’nden sonra, Tiirkiye’de AB konusunda hangi
gelismelerin oldugu, hangi yasal ve anayasal diizenlemelerin gergeklestirildigi;
Tiirkiye’de uyum yasalar1 kabul edilirken ve AB iiyeligi i¢cin calismalar siirerken,
Tiirkiye’nin gercekten AB’ye tam iiye olup olamayacagi, AB iiyesi iilkelerin Tiirkiye’yi
kabul etmeme sebeplerinin neler oldugu, Tiirkiye’nin hangi 6zelliklerinin AB {iyesi

tilkeler icin kabul edilemez nitelikte oldugunu arastirmak

Arastirmanmin Amaci

1-Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne tam iiye olmasi durumunda, egemenlik
anlayisinda ne tiir degisikliklerin olmas1 gerektigini, yasal ve anayasal degisikliklerin

neler olacagini agiklamak;

2-1999 Helsinki Zirvesi’'nden sonra Tiirk siyasi hayatinda AB ile ilgili

tartismalarin hangi yonde gelistigini arastirmak;

3-Tiirkiye’nin aday iilke olarak tanindig1 Helsinki Zirve’si sonrasi, Tiirkiye’de
gerceklestirilen AB miiktesebatina uyum c¢aligmalarin1 ve yapilan yasal ve anayasal

diizenlemeler cercevesinde yapilan tartigsmalar1 degerlendirmek;

4-Kabul edilen uyum paketlerine kimlerin hangi gerekgelerle destek verdigini

veya karsi ¢iktigini aragtirmak;

5-Tirk Halki’'min AB’yi hangi sebeplerden dolay1 istedigini, AB’den

beklentilerini, Tiirkiye’nin demokratiklesme siirecinde AB’nin etkisini arastirmak.
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Arastirmanin Onemi

1999 Helsinki Zirvesi’nden sonra Tiirkiye, Avrupa Birligi konusunda, 2001
Ulusal programinda da denildigi gibi ‘bati degerler sisteminin bir parcasi olmak’ igin
daha net adimlar atmak zorunda kalmustir. Iste bu noktada, ozellikle egemenlik
konusunda Tiirkiye’nin yerine getirmesi gereken yiikiimliiliikkleri temelinde
kamuoyunda cesitli tarismalar yasanmustir. Bir taraf ‘AB {iyeligi’nin Tiirkiye’nin
egemenligini devretmesi anlamina geldigi onun i¢in kars1 ¢ikilmasi gereken bir durum
oldugu’ goriisiinde birlesirken, bir taraf da ‘AB iiyeligini kagirilmamasi gereken bir

firsat’ olarak degerlendirmislerdir.

Bu calismada, egemenlik baglaminda yapilan bu tartismalarin taraflarinin
kimler oldugu, kimlerin hangi tezi savunduklar arastirilmis, AB’yi isteyenler,
istemeyenler ve AB’yi kosullu destekleyenlerin gruplamasi yapilarak, taraflarin

goriigleri ve gerekgeleri ortaya konulmustur.

Arastirmada Hipotez

1-Tiirkiye, Avrupa Birligi’ne tam iiye olarak katilabilmesi i¢in yasalarda ve

anayasada belirtilen egemenlik anlayisini yeni bir bakis acgisiyla degerlendirmelidir.

2-Tiirkiye’de Avrupa Birligi konusunda yapilan tartigmalarin en Onemli
maddesini, Tiirkiye’nin AB iiyeligi ile birlikte ‘egemenligini devredecegi ve iiniter

devlet sisteminin sona erecegi’ konular1 olusturmaktadir

3- Tiirkiye’nin AB iiyeligi, Tiirk Halki’nin biiyiik bir ¢ogunlugu tarafindan
istenmekte ve kabul edilmektedir. Tiirk halkinin AB iiyeligini istemesinin altinda yatan

en onemli faktor, ekonomik olarak refaha ve istikrara kavugma istegidir.

4- 1999 Helsinki Zirvesi’'nden sonra Tiirkiye’de, AB miiktesebatina uyum
yasalariyla, toplumu ilgilendiren her alanda koklii degisiklikler yapilmistir. Bu yasalarin

hazirlanmasinda ve kabuliinde esasli bir direnme ile karsilagilmamistir. Bu durum,
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Tiirkiye’de gerek halk gerekse de kurum ve kuruluslar diizeyinde AB taraftar1 kesimin

oraninin yiiksekligini gostermektedir.

Arastirmada Varsayim

Tiirkiye, AB {iiyeligi icin ¢iktigr yolda karsisina ¢ikan engelleri asmak zorunda
olduguna inanmaktadir. 1999 Helsinki Zirvesi’nden sonra toplumun her alaninda
gerceklestirilen koklii degisiklikler ve diizenlemeler bu zorunlulugun bir sonucudur.
Arastirmada verilen anket sonuglari, Biiyiiksehirlerde yapilan arastirmalar sonucu elde
edilmis bilgilerdir. Fakat diger illerde yasayan Tiirk halkinin da AB iiyeligi konusunda
aym sekilde diisiindiikleri varsayilmistir. Tiirkiye, 1999 Helsinki zirvesine kadar AB
tiyeligine duygusal ac¢idan bakmis oldugundan gerekli uyum calismalarim
gerceklestirememistir. Bu tarihten sonra ise AB’ye gercekten entegre olmak isteyen bir

Tiirkiye vardir.

Arastirmanmin Stnirhhiklar:

I-Arastirmada en Onemli simirhilik, Tiirkiye’de AB konusundaki siyasi
tartismalarin ve AB’ye uyum calismalarinin 1999 Helsinki Zirvesi sonrasindan, 3 Ekim
2005 yilinda Tirkiye ile miizakerelerin baglatilmasina kadar olan bolimiin alinmig

olmasidir.

2-Diger bir sinirlilik da sadece Tiirkiye’de yapilan tartismalarin incelenmesidir.

3- Siyasi partiler, sivil toplum kuruluslan gibi kuruluslarin Avrupa Birligi'ne
iyelik konusundaki yaklasimlari degerlendirilirken Tiirkiye’de kamuoyu olusturabilen

yani etkinligi biiyiik olan kuruluslar dikkate alinmistir.



Xvii

Arastirmanin Yontemi

Arastirmada,oncelikle kitap ve dergilerden ilgili konular toparlanmistir. Daha
sonra gorsel ve isitsel basinin argivlerinden derlemeler yapilmis, buralardaki yer alan
haber ve yorumlar, kaynak havuzunda toplanmistir. Ozellikle gazete kose yazarlarinin
konu ile ilgili yazilarinda, giinliik olaylara ve yorumlara ulasilmis, degerlendirmeleri
alimmugtir. Konu ile ilgili olarak diizenlenen sempozyumlarda ve seminerlerde yapilan
konugmalar ve degerlendirmeler de arastirmanin kaynaklar1 arasindadir. Ayrica, siyasi
partilerin, sivil toplum kuruluslarinin, ¢esitli arastirmaci ve yazarlarin internet sitelerine
ulagilarak bilgiler ve yorumlar elde edilmistir. Bu arastirmada ayrica bir anket caligmasi
yapilmamustir. Arastirmada verilen anket sonuglari, kaynaklarinda gosterildigi gibi

aragtirma sirketleri tarafindan yapilmis ve yayinlanmis anketlerdir.



TEZ METNI



BIiRINCi BOLUM

EGEMENLIK



1. AVRUPA BiRLiGI’NDE VE TURKIYE’DE EGEMENLIK ANLAYISI

1.1. Bagimsizlik ve Egemenlik Kavramlari

Bagimsizlik kavraminin en 6zlii ve kisa tarifi; kendi kararlarim1 verebilmek ve
hicbir dis etki altinda kalmadan bu kararlan1 uygulamaktir. Bu davranis, 6zgiir irade ile
diigiinebilmek, hicbir kurum ve kurulustan talimat almadan, dogru yada yanlis, kendi

kararlarim uygulama erkidir.'

Devletin siyasi unsurunu olusturan ve kamu giicii diye de isimlendirilen
egemenlik kavrami, hukuk agisindan, bir tiizel kisilik olarak devletin sinirsiz ve kosulsuz
bir bagimsizliga sahip olmasi, diger devletlerle hukuken esit statiide bulunmasi, ulusal
sinirlar igerisinde kendisine rakip olabilecek bagka bir giiciin bulunmamasi anlamina
gelir.? Devletin dis egemenligi, devletleraras1 iliskilerde biitiin devletlerin hukuk
karsisinda esit sayilmasini, bir devletin bagka devletlere bagli olmamasini ve uluslararasi

iliskiler acisindan diger devletler karsisinda ikinci derecede sayilmamasini ifade eder.’

Yukaridaki tamimdan da anlasildigi gibi egemenlik, oncelikle “Dis Egemenlik”
ve “I¢ Egemenlik” olmak iizere iki degisik anlamda kullamlmaktadir. Uluslararas
iliskiler alaninda dis egemenlik, bir devletin diger devletlerden asagi konumda olmamasi,
bagka devletlere tabi bulunmamasi ve dis iliskilerinde diger devletlerle esit olmasi
anlasilir. Yani, dig egemenlikten kastedilen sey “iilkenin bagimsizligidir.” Diger bir ifade
ile uluslararast hukuk bakimindan egemenlik kavrami, bagimsizlik kavrami ile aym

anlama gelmektedir.4

Devletin dis egemenligi, sinirsiz ve mutlak bir nitelik tasimaz. Di1s egemenlikten

dogan yetkilerin smri, varligini ve etkisini giderek daha c¢ok hissettiren uluslararasi

"Mustafa Bekaroglu, Bagimsiz Tiirkiye, 22.04.2005,
http://www.yenimesaj.com.tr/index.php?sayfa=yazarlar&haberno=7984 &tarih= 2005.04.22, 18.01.2006
2A. Seref Goziibiiyiik, Anayasa Hukuku, Ankara, Turhan Kitapevi, 2000, s. 15

Fevzi Demir, Anayasa Hukukuna Giris, [zmir, Dost Kitapevi, 1984, s. 19

4Ergiil Ekici, Diplomaside Protokol Kaideleri, 07.09.2004,

http://www halkinsesi.org/?action=journalist&aid=2919, 08.03.2006
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hukuktur. Yani bir iilkenin dis egemenliginin sinir1, diger tilkelerin egemenlik sinirlar ile
kisitlanmistir. Bu kisitlamanin kurallarini ve yontemini de uluslar arasi hukuk tayin

etmektedir.

Egemenligin kaynagini ortacag’in sonlarini ve yenicagin baslar1 kapsayan uzun
bir zaman seridi i¢inde gelisen tarihsel olaylarda aramak gerekmektedir.Yiizyillar siiren bu
olaylar, Avrupa’da biiyiik gii¢ler arasinda bir iistiinliik miicadelesi seklinde kendisini
gosterir.Bu  {iistiinliik miicadelesinde taraflar, basta Fransa Kralligi olmak iizere,

monarsiler, diger yanda Feodalite, Papalik ve Roma Cermen 1mparat01rlugudur.5

Bu baglamda ulus devlet ile egemenlik kavramlarinin gelisimleri incelendiginde,
her zaman birbirleri ile ilintili olduklarim1 vurgulamak gerekmektedir. Ciinkii tarihsel
olarak incelendiginde egemenlik kavrami, feodalite’nin tasfiyesinde ve feodal diizenden
merkeziyet¢i devlet diizenine geciste dnemli bir rol oynamis ve cagdas anlamda devletin
ortaya ¢ikmasinda teorik temel islevini gérmﬁstﬁr.6

Egemenlik, Ortacag Avrupa’sinda uzun ve zorlu tarihi miicadelelerden sonra,
Fransa krallarinca iilke icinde kendi iktidarlarina rakip olabilecek bir iktidar, iilke disinda
da kendilerinden iistiin bir giic tanimadiklarim ifade eden bir hukuki formiil olarak
kullanilmistir. Egemenlik deyiminin Fransizca da karsiligi olan ‘Souverainete’ kelimesi,

kokiinii Latince de en iistiin iktidar anlamina gelen ‘superanus’ sozciigiinden alir.”

Egemenlik kavrami, Orta Cag’da kilise, aristokrasi, krallik ve burjuvazi gibi
iktidar odaklar1 arasindaki gii¢ ve {istiinliik miicadelesini acgiklamak i¢in kullanilan bir
kavram olarak kullamilmistir. Ciinkii Orta Cag’da modern anlamda bir devlet anlayisi
olmadig i¢in kilise ve aristokrasinin iilke iizerinde etkinlik ve yaptinm giicii s6z konusu
idi. Gliniimiizde devlete atfedilen bircok yetkiler kilise ve kralliklar tarafindan yerine
getiriliyordu. Para basma, ordu, egitim gibi bir¢ok siyasal iktidar gostergeleri bu yapilar
araciligr ile kullamilmaktaydi. Egemenlik kavrami da bu yapilarin birbirlerine kendi
istiinliigiinii kabul ettirebilmek icin kullandig1 bir imtiyaz idi. Egemenlik kavramini bu

anlamda yani “giicler arasinda en istiinii” ilk kez teorisine oturtan Machiavelli olmasina

5 Miinci Kapani, Politika Bilimine Giris, Ankara, Bilgi Yayinevi, 14.Basim, 2002, s.55

6 Baris Ozdal, Mehmet Geng, Avrupa Giivenlik ve Savunma Politikas’’min Tiirkiye-AB iliskilerine
Etkileri, istanbul, Aktiiel yayinlari, 2005,s:2-3

7 Kapani, a.g.e, s.56
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ragmen kavrami siyaset bilimi literatiiriine sokan Jean Bodin dir. Egemenlik kavramini

“en Ustiin iktidar” seklinde genis bir sekilde tanimlayan diisiiniir ise Hobbes’tur.?

Orta Cag’da papa ve imparatorun ikili iktidar1 yerine, krallarin boliinmez ve tek
iktidarla tarih sahnesine ¢ikmalar1 modern devletin kurulusun ilk agsamasidir. Bu donemin
doniisiirii olan Machiavelli (1469—1527), siyasal iktidarin birlik ve biitiinliik icersinde tek
bir otoritenin {iriinii olmas1 gerektigini ve onun da bir hiikiimdar olmas1 gerektigini
savunmugtur. Bodin’e gore (1530- 1596) ailedeki baba otoritesi ile devletteki egemen
otorite birbiri ile dzdestir. Bu otoriteler dogal, tartisilmaz ve sinirsizdir. Toplumdaki tiim
iktidar sahipleri yetkilerini bu ilkeden almiglardir. Egemenlik yurttaslar tizerinde en
yiikksek ve en mutlak giictiir. Hobbes da “Leviathan” adli eserinde egemenlik kavramim
“bireysel kudretlerin toplamini egemenin kendi iradesine gore kullanmak yetkisi” olarak

113

tanimlar. Hobbes’ta Egemenligin islevi bireysel ve toplumsal iligkileri “ genel bir

rehberlik yoluyla” diizenlemektir.’

Klasik egemenlik teorileri birey, toplum, iilke gibi genis bir alan iizerindeki giicli
iktidar algilanmasim1 gostermektedir. Egemenlik, mutlak, boliinmez ve sinirsiz olarak

tanimlanmaktadir. Devlet, sadece giicler arasinda en iistiinii degil tek iistiin giictiir.

Orta Cag’in sartlar1 geregi devlete bu denli iistiin ve mutlak giicler atfedilmistir.
Fakat modern devlet siirecinde, siyasal iktidar1 sinirlandiran anayasal hareketler, toplum
sozlesmesi teorileri, giicler ayriligi gibi gelismeler klasik egemenlik yorumunun

asilmasina neden olmustur.

Klasik egemenlik anlayisinin 6zelliklerini yukarida siraladiktan sonra hemen su
soru akla gelmektedir”: Klasik egemenlik anlayisi giiniimiizde gecerlimidir? Hala

uygulanma sanst var midir?

Uzun zaman devletin baslica kriteri ve devlet iktidarinin en 6nemli 6zelligi olan
klasik egemenlik kavrami yirminci yiizyilin baglarindan itibaren tartismalara konu olmus
ve cesitli yonlerden elestirilmistir. Mutlak {istiinliik, sinirsizlik, boliinmezlik gibi

nitelikleriyle bu kavram giiniimiiziin degisen ve gelisen egemenlik kavrami karsisinda

8 Miimtaz Er Tiirkone, Siyaset, Ankara, Lotus Yayinlari,2. Baski, 2005,s.35
“Tiirkdne ,a.g.e., s.42
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savunulmasi neredeyse imkansiz hale gelmistir. Ciinkii, her seyden once klasik egemenlik
kavrami giiniimiiz hukuk devleti ile bagdasmamaktadir. Hukuk devleti ilkesi, sinirli bir
iktidara sahip olan ve hukuka baglh bir devlet anlayisina dayanmaktadir. Ayrica klasik
egemenlik kavrami, mutlak ve sinirsiz olma o6zellikleri yoniinden modern devlet anlayist
ile bagdasmazlig1 disinda ‘tek’, ‘boliinmez’ ve ‘en iistiin olma’ dzellikleri ile de ¢oziilmesi
giic problemler ortaya c¢ikarir. Bu problemlerden en onemlisi federal devlet olgusudur.
Gergekten klasik egemenlik kavraminin yukarida sayilan ozelikleri ile giiniimiiz devlet
anlayisinda Onemli bir yeri olan ‘federal devlet anlayisi’ tamamen birbirine ters

diismektedir.'”

Gerek ic gerekse de dis egemenlik anlayisindaki mutlakligin terk edildigi,
karsilikli bagimlilik ilkesinin hakim oldugu giiniimiiz uluslararasi iligkiler sistemi icinde
artik hi¢bir devlet kendi iilkesinde sahip oldugu egemenlik yetkilerini kullanirken mutlak
ve sinirsiz bir sekilde hareket edememektedir.Ciinkii devletlerin i¢c egemenlik yetkilerinin
kamu saghgi, kamu giivenligi, uluslararas1 baris ve giivenlik gibi sebeplerin yanm sira
uluslararast baski gruplarinin faaliyetleri, dis egemenlik yetkilerinin ise uluslararasi baski
gruplariin ¢aligmalan ve uluslararasi anlagmalardan dogan yiikiimliiliikleri ile kisitlandig
goriilmektedir. Bu durumun sonucu olarak da egemenlik kavramina nispi bir anlam
yiikklenmis, ozellikle dis politika konularinda devletin mutlak egemenlik yetkilerine

onemli sinirlamalar gelmistir.

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda uluslar arasi sistemde yasanan gelismeler sonucu
uluslararasi sistemde egemenlik kavramina yiiklenen anlam degismistir. Hatta bu konu
tizerinde yapilan teorik tartismalar bile, uluslararasi konjonktiirde yasanan gelismeler
karsisinda bircok yazara gore deger kaybina ugrarken, giiniimiizde ‘hukuk devleti’,
‘Kuvvetler ayriligr’, ‘insan haklari’ gibi kavramlarin tartisilmasi sonucu egemenligin yeni

ve cagdas anlamlarn sekillendirilmeye baglanmistir.

Modern devlet siirecinde, egemenligin, anayasa ile sinirlandigi, giicler ayriligr ile

boliindiigii, siyasal partiler gibi siyasal giicler araciligiyla devredildigi goriilmektedir.

10 Kapani, a.g.e, s.59-60
"' Ozdal, Geng, a.g.e., 5.24-25
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Ayrica egemenligin kaynaginin gii¢ degil, toplumsal riza olduguna dair toplum sozlesmesi

teorileri de devleti mutlak bir giic olmaktan uzaklagtirmistir.

Bundan farkli olarak teknolojinin gelismesi ve iilkeleraras: iliskilerin daha da
yogunlasmasi, uluslar arasi iligkilerin bas aktorleri olan iilkeleri birbirlerine kars1 daha
fazla bagimli hale getirmektedir. Siyasi ve ekonomik kaygilarla olusturulan birlikler, iiye
ilkelerin egemenlik anlayisina yeni agilimlar getirmekte, iilkeleri, mensubu oldugu
birligin amaglar1 dogrultusunda egemenlik anlayislarini yeniden gozden gecirmek zorunda

birakmaktadir.

Devletleraras iliskilerin gelismesi ve ozellikle Avrupa Birligi'nin ikinci Diinya
Savasi’ndan sonra giiniimiize kadar kat ettigi mesafe, egemenlik anlayisinda koklii
degisikleri de beraberinde getirmistir. Ciinkii egemenligin bir geregi de iilkenin
bagimsizligidir. Bagka iilkelerin icislerine karigsmalari, devleti yonlendirmeleri klasik

egemenlikle bagdasmaz.

Avrupa Birligi Uyesi Ulkeler, egemenlik yetkilerinin bir kismini anlagmalarla
ulus iistii kurumlara devrederek, dis egemenlik anlayislarini degistirebilmislerdir. Bu
durum egemenligin bolilnemedigi, smrlandirlamadigi ve devredilemedigi klasik

egemenlik anlayisindan iyice uzaklasildigini gostermektedir.

Avrupa Birligi Orneginde de goriildiigii gibi egemenlik kavraminin klasik
ozelliklerinin gerek zaman icinde elestirilmeye baslanmasi gerekse cagdas uluslararasi
siyasi gelismelerin karsisinda ciddi anlam kaybina ugramasi sonucunda giiniimiizde
devletin egemenligi anlayisi, teorik olarak degerini muhafaza etmekle beraber,bircok
hukuki ve fiili sinirlamalara ugrayarak, eski mutlak, bolinmez ve en iistiin olma
ozelliklerini kaybetmistir. Klasik egemenlik anlayisinin yipranmasina, egemenligin
devredilebilmesine ve sinirlandirilmasina en giizel ormek Avrupa Birligi iiyesi iilkelerin
ozellikle ikinci Diinya Savasi sonrasinda egemenlik anlayislarinda meydana gelen

degismelerdir.



1.2. Avrupa Birligi’nde Egemenlik Anlayis1

Avrupa Birligi, insanlik tarihinin ilging projelerinden biridir. ikinci Diinya Savas1
sonrasinda Avrupa Kitasi’ndaki iilkelerin kalkinmalarin1 kolaylastirmak amaciyla
ekonomik alanda baslatilan Avrupa entegrasyon hareketi, yarim asir icerisinde 20’nci
yiizyilin en biiyiik ekonomik, sosyal ve politik projelerinden biri haline gelmistir. Birbirini
takip eden genisleme ve derinlesme periyotlar1 sonucunda, Birlik, diinyada bir benzeri
daha olmayan politik bir yapr halini almustir.'> Baslangigta ekonomik kaygilarla kurulan
birlik, zamanla iiye iilkelerin baz1 egemenlik yetkilerinin devredildigi bir imparatorluk

olma yolunda ilerlemektedir.

AB’ye iiye devletler, Avrupa Topluluklari’nin kurucu anlagmalar1 uyarinca belirli
alanlarda egemen yetkilerini devrederek veya sinirlandirarak Avrupa Birligi’ni tesis
etmislerdir. Uye iilkeler tesis ettikleri bu birlik ile kendilerine ve vatandaslarina
uygulanabilen bir hukuk normlar1 biitiinligi olusturmuslardir. Bu anlamda topluluklar
hukuku itibari ile topluluklarin belirli alanlarda federal belirli alanlarda konfederal bir
yapiya sahip oldugu soOylenebilir. Bu devletlerin neden bu sekilde kendi egemenlik
yetkilerini sinirladiklar1 yolunda sorulacak bir soruya ise verilecek cevap, devletlerin
ulusal ¢ikar algilamalan ile ilgili oldugu s(iylenebilir.13 Yani iiye devletler yetkilerini ve

egemenliklerini sinirlandirarak ulusal ¢ikarlarini maksimize etmeyi amaclamaktadirlar.

AB iiyesi lilkeler, ulus distii bir hukuk diizeninin saglanabilmesi i¢in ig
hukuklarinda bir takim degisiklikler yapmalar1 gerekmistir. Yani AB iiyesi iilkeler adaylik
basvurusu Oncesinde ya da sonrasinda anayasalarinda yer alan ‘milli egemenlik’
‘egemenlik ulusundur’ gibi klasik tutumlarinda bazi konularda vazgecmisler ve giderek
egemenlik yetkilerinden bir bolimiinii topluluklara devreden ve bu baglamda da
egemenlik kisitlamasin1 kabul eden yeni bir yaklasimi benimseyerek, anayasalarim

degistirmislerdir.

Avrupa Birligi’nin kendine 6zgii ve ulusal hukuklarin ayrilmaz bir parcasi olan,

dogrudan ve oncelikli bir hukuku vardir. Bu hukukun uygulanmasi icin, Avrupa Birligi

“Devrim Kodakc1, Genisleme, Avrupa Birliginde Demokrasi Eksikligi ve Coziim Onerileri, Ankara,
Avrupa Birligi Genel Sekreterligi, Mayis 2004, s.1
1 Ozdal, Geng, a.g.e., s.31
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tiyesi 25 devlet, yasama, yiiriitme ve yargiya iliskin egemenlik yetkilerini, anayasalarina
koyduklar hiikiimlerle, veya i¢ hukuklarna getirdikleri yeni diizenlemelerle uluslar {istii
Avrupa Birligi organlarma kismen devretmislerdir.'*  Yukarida bahsedilen klasik
egemenlik anlayisinin “Bagka iilkelerin icislerine karismalari, devleti yonlendirmeleri

2

egemenlikle bagdasmaz.” hiikmii, Avrupa Birligi iiyesi iilkeler icin kesinligini ve
mutlakligin1 kaybetmistir. Bu devletlerden Avrupa Topluluklari’nin kurucu iiyelerinden
olan Almanya, Fransa ve Italya’da anayasal bir degisikligin yapilmasina gerek olmamustir.
Ancak Belgika Hollanda ve Liiksemburg gibi iilkelerde anayasal degisikliklere gidilmesi
gerekmistir. 1972 yilinda Avrupa Topluluklarina tam iiye olan Ingiltere ise yazili bir

anayasasi olmadigi i¢in sorunu 6zel bir yasa c¢ikartarak (;bzmustihr.15

Avrupa Birligi iiyesi devletlerin belirli alanlarda Avrupa Topluluklart Kurucu
Anlagmalar1 araciligiyla topluluklara egemenligini devretmesi veya egemenlik yetkilerinin
kullanmasimi tanimasi, Avrupa Topluluklari hukukunun iiye devletlerin hukuklarinda
dogrudan uygulanabilir olmasi ile dogrudan iliskilidir. Uye iilkelerin egemenliklerini AB
organlarina devretmeleri kendi i¢ hukuklarinda yaptiklart degisikliklerle miimkiin

olabilmistir.

Ornegin Alman Anayasasi, hem uluslararast kamu hukukunun genel kurallarinin
yasalara gore oncelik tagidigini (md 25) belirtmekte hem de Federasyonun yasa yoluyla
uluslararasi orgiitlere egemenlik yetkilerini devredebilecegini belirtmektedir (md 24). Bu
genel yetki devri maddesinin yan1 sira, Alman Anayasasi’nda, Avrupa Birligi’ne
egemenlik yetkilerinin devredebilecegine iliskin 6zel bir maddeye de yer verilmistir (md
23). Hollanda Anayasasi, yasama, ylriitme, yargi yetkilerinin uluslararasi oOrgiitlere
verilebilecegini belirtmekte (md 92) ve aym zamanda yasal diizenlemelerin uluslar arasi
anlagsmalarin hiikiimleri ve uluslararasi orgiitlerin kararlar ile bagdasmamasi durumunda
uygulanmayacaklarini diizenlemektedir (md 94). Benzer sekilde Yunanistan Anayasasi da,
uluslararast anlagmalarin ve uluslar arasi1 hukukun genel kurallarinin catisan yasa
hilkkmiinden iistiin oldugunu belirtmenin (md 28/1)yam1 sira Anayasada Ongoriilen
yetkilerin uluslararas1 anlagsma yoluyla uluslar aras1 organlara verilebilecegini (md 28/2)

diizenlemektedir. Italyan Anayasas1 da benzer sekilde karsihiklilik kosuluyla uluslararast

MSami Selcuk, Adli Yil A¢ilis Konusmasi (2000-2001), 06.10.2000
http://www.yargitay.gov.tr/tarihce/tarihce_aak/2000-2001.htm - 549k,19.03.2006
'S Ozdal, Geng, a.g.e., 5.38
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baris ve adaleti saglayan bir diizen i¢in egemenligin sinirlanabilecegini (md 11) ve cok
acik bir bicimde olmasa da “i¢ hukuk diizeninin uluslararasi hukukun genel ilkelerine
uyacagint” (md 10) belirterek uluslararast hukukun iistiinliigiinii kabul etmektedir. Fransiz
Anayasasi da hem uluslararast anlagsmalarin, karsiliklilik kosuluyla yasalardan iistiin
oldugunu belirtmekte (md 55) hem de yine karsiliklilik kosuluyla Avrupa Birligi ve
Avrupa Toplulugu cercevesinde ekonomik ve parasal birlik ve kisilerin serbest dolasimi

icin gerekli olan yetki devrini Fransa’nin kabul ettigini (md 88-2) belirtmektedir.'®

Yukarida 6rnek olarak belirtilen iilke anayasalarinin egemenlik anlayisina benzer
bicimde, Son genisleme dalgasi icinde iiye olan Polonya, Slovenya, Cek Cumbhuriyeti,
Macaristan, Litvanya, Slovakya Anayasalari da hem egemenlik yetkilerinin devri hem de

Uluslararas1 anlagmalarin iistiinliigline iliskin hiikiimler igcermektedir.

Bu Anayasalarda dikkat cekici noktalardan biri yetki devrinden s6z ederken
biiylik bir cogunlukla “transfer” ya da “vested” kelimelerinin kullanilmas1 , “delegation”
kelimesinin nadiren secilmesidir. “Delegation” sOzciigii emanet etmek veya vekalet
vermek gibi anlamlar icerip yetkinin asli sahibinin bu yetkiyi verende oldugu dolayisiyla
her zaman geri alinabilecegi izlenimini yaratmaktadir. “Transfer” kelimesi ise daha acik
bir bicimde o yetkinin tamamen artik baska bir organa ait oldugunu, ulus iistii Orgiite
iyelik siiresince geri almanin veya engellemenin miimkiin olmadigin1 gostermektedir.
Baska bir nokta, bazi Anayasalarda yetki devrinin veya uluslararasi hukukun

istiinliigiiniin amacinin belirlenmis veya sinirlarinin ¢izilmis olmasidir. 17

1.3. Tiirkiye’nin AB Uyeligi ve Egemenligin Devri Sorunu

Tiirkiye Cumbhuriyeti, ‘Batililagma’ fikrinin iizerine insa edilmistir. Osmanh
Imparatorlugu’nun son dénemlerinde baslayan batililasma cabalar1, ekonomik ve sosyal
yap1 degisikliklerinden cok baska etmenlerin etkisi altinda baglamistir. Savaslarda alinan
yenilgilerin ancak bati diizeninde bir ordu kurulmasi ile Onlenebilecegi, devleti

kurtarmanin yolunun devletin kurumsal yapisinin gelisen batinin kurumsal yapisina gore

1Sibel Inceoglu, Tiirkiye AB’nin Yetkileri Karsisinda Nasil Bir Egemenlik Anlayisi,
http://www.anayasa.gov.tr/anyarg22/sibel.pdf, 19.02. 2006,s.8
inceoglu,a.g.e, 5.9
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yeniden diizenlenmesi ile miimkiin olacag: diisiiniilmiistiir. Ayrica, Imparatorluk icindeki
azinliklar konusunda Avrupali devletlerin gosterdikleri baskilar sonucunda bunlara karst
bir seyler yapma cabalan ile batilillasma fikirleri benimsenmis ve cesitli alanlardaki
reformlarla da hayata gecirilmistir.. Batililagma cabalar, gericilik ve ilericilik catigsmasi
olarak siirmiis, ilericilik giiciini Osmanli Imparatorlugu'nda tiim yenilesme cabalari,
biirokrasinin yarattigt dar bir kesimin cabasi olmaktan Oteye gidememis, toplumca

benimsenmesi gec ve giic olmustur toplumdan almadig i¢in yiizeysel kalmustir.'®

Batililasma, Tiirkiye Cumhuriyetinde de benzer sekilde gelismis, Avrupa
normlarinin hayata gecirilmesi, devletin resmi politikas1 olarak sunulmus ve yukaridan
inme bir yontemle uygulanmistir. Toplumun genis kesimlerince kabul edilen bir olgu
degildir. Yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nde, ekonomik sosyal ve kiiltiirel

alanlarin hepsinde koklii degisikliklere gidilmis, toplum yeniden sekillendirilmistir.

[lerleyen boliimlerde ayrintili bir sekilde aciklanacagi gibi, Tiirkiye’de AB’ye
tam liyelik konusunda ti¢ farkli taraf oldugu ve her bir tarafin da kendine gore gerekgeleri
oldugu sOylenebilir. Bu taraflardan birincisine gore, En Onemli sey Tiirkiye’'nin {iiniter
devlet sistemi, millet olarak birlik ve beraberligi ve toprak biitiinliigidiir. Ayrica,
bagimsizlik da temel degerdir. Bagimsizlik 6zenle korunmalidir. AB, Tiirkiye’yi bolmek
istemektedir. AB {iiyesi bir Tiirkiye’nin egemen bir iilke olarak varligini siirdiirmesi
miimkiin degildir. Diger bir goriise gore ise, Kiiresellesen diinyada AB, medeniyetin
biricik yoludur. Tiirkiye’nin tek sans1 AB iiyeligidir. Tiirkiye bu kervami kacirirsa yeni bir
sekil almakta olan diinyada yalmiz kalacaktir. Her seyde ve her alanda, hem demokrasi ve
insan haklar standartlarinda ve hem de ekonomik ve sosyal gelismede baslica ol¢iit, AB
Olciitleridir. Gelecek nesillere daha yasanabilir bir {ilke birakilmak isteniyorsa,
Tiirkiye’nin ne yapip edip AB’ye iiye olmasi gerekmektedir. AB’ye iiyelik, Tiirkiye’ye
zenginlik, demokrasi, 6zgiirliikk ve her alanda yiiksek standartlar getirecektir. Son olarak
da AB’ye ihtiyathh yaklasanlardan bahsedilebilir. Bu goriise gore Tiirkiye, kendi ulusal

menfaatlerini, ¢ikarlarini ve egemenligini koruyarak AB ye girmesi gerekmektedir.19

BGoziibiiyiik, a.g.e, .86 )
P Atilla Yayla, Avrupa Birligi Uyeligine Aykir: Bir Bakis, Zaman Gazetesi, 21.07.2002
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‘Egemenligin kayitsiz sartsiz millete ait olmasi1’ cercevesinde, egemenlik kavrami
ve milli egemenlik prensibi, Tiirk Kurtulug Savasi esnasinda Tiirk Ulusu’nun manevi
dayanagi olmus ve birligine esas teskil etmistir. Bu tarihsel nedenden dolayi, Tiirk Ulusu
icin biiyiik bir oneme sahip olan milli egemenlik kavrami ve milli egemenlik ilkesi
Mustafa Kemal Atatiirk tarafindan ilk olarak Haziran 1919 tarihinde yayinlanan Amasya
genelgesinin 3. maddesinde; ‘Milletin istiklalini yine milletin azim ve karan kurtaracaktir’
ifadesiyle kullanilmistir. 1921 ve 1924 anayasalar1 egemenligin kullanilmasinit TBMM’ne
vermis olmasina karsiik 1961 ve 1982 anayasalar1 ‘kuvvetler ayriigl’ ilkesini
benimseyerek egemenligi kullanan organlarin sayisim arttirmugtir.” Gorildiigii  gibi
egemenlik kavrami, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusunda nemli bir yere sahip olmasi
acisinda bu konu son derece hassas bir konudur. Tiirkiye’nin AB iiyeligi konusu 1999
Helsinki Zirvesi sonras1 daha da netlik kazandik¢a egemenlik konusunda endiseler artmis

ve tartismalar yogunlagmistir.

Yukanda belirtildigi gibi Tiirkiye’de AB’ye kars1i olanlarin en biiyiik
endigelerinden.” biri “ulusal egemenliktir. Miimtaz Soysal, 1954 yilinda yaymlanan
eserinde ‘Ulusal giivenlik’ ve ‘ulusal egemenlik’ konularinda duyulan bu endiselerin

yersiz oldugu goriisiindedir. Soysal, konu ile ilgili olarak soyle demektedir:

Her memlekette oldugu gibi Tiirkiye’de de bir kita birlesmesinden bahsedildigi zaman, zihinlerde
gecmisteki kohnemis kavramlardan kalma bir takim kaygilar uyanmaktadir. Bu sahada asil
endiseler, ulusal egemenligin kaybedilecegi kaygisindan ileri gelmektedir. Ancak surasi iyice
belirtilmelidir ki, ulusal egemenlik ve devlet egemenligi kavramlari, kapsam bakimindan giin
gectikce daralmaktadir. Birlikte ve barig icinde yasayabilmek ugruna zaruri olmayan haklardan
vazgecilmektedir. Ugranilan manevi zarar, bunun karsiliginda saglanan goéze goriiniir faydalar
yaninda hi¢ derecesinde kalmaktadir. [...] Asil dikkate degen konu sudur ki: bu tarz ¢alismalar
sonunda hi¢bir devletin manevi kisiligine zarar gelmemis, kimse bunun haysiyet kiric1 bir is
oldugunu ileri siirmemistir.*"

Bu konuda, Seref Unal da AB’ye girmenin egemenligi paylasmak anlamina
gelmedigini savunmaktadir. Unal’a gore, Tiirkiye’nin AB’ye girisiyle birlikte bir
egemenlik devri s6z konusu olmayacaktir. Ciinkii AB’nin kendi komisyonu ve konseyi
vardir. AB iiyesi iilkeler de buralarda temsil edilirler. Yani Tiirkiye’nin temsilcileri, milli
iradeyi, kendi milletinin iradesini gotiiriip orada savunacaklardir. Dolayisiyla bazi yetkiler

devrediliyor ama gercek anlamda bir egemenlik devrinden s6z etmek pek dogru degildir.

% Ozdal, Geng, a.g.e., s.43
*'Miimtaz Soysal, Avrupa Birligi ve Tiirkiye, Istanbul, Gengligin Avrupa Kampanyas: Tiirkiye
Sekreterligi yayinlari, 1954,s.55
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Ciinkii ilgili tiye devlet, kendi c¢ikarlarin1 topluluk organlarinda savunma hakkina

sahiptir.**

Siiheyl Batum da konu ile ilgili olarak Seref Unal’in goriislerine yakin bir fikir
benimsemistir. Batum’a gore, Tiirkiye, AB'ye tam iiye oldugunda paylasilan sadece
Tiirkiye’nin egemenligi olmayacak, bir¢cok bilyilkk devletin egemenligine de ortak
olunacaktir. Biitiin iiyeler aym ¢arkin i¢inde oldugu i¢in herkes egemenligi paylasiyor ama

aslinda kimse taviz vermemis oluyor. Karsilhikli adim atiliyor.”

Erkan Mumcu da, Tiirkiye'nin AB’ye girmesi durumunda kendi egemenlik
haklarindan biitiiniiyle vazgecmeyecegini ifade etmektedir. Mumcu’ya gore Tiirkiye nin
AB’ye iiyeligi “karsilikli bagimlilik iliskileri evrenine, etkili, giiclii bir karar verici olarak
katilmas1” anlamina gelmektedir. AB iiyeligi, egemenligin mutlak bir devri sonucunu
dogurmayacak, aksine tiim iiye iilkelerin karsilikli bagimlilik ilkesiyle olusturduklari bir

gii¢ olacaktir.**

Yukaridaki goriisleri siraladiktan sonra denilebilir ki, Her ne kadar Tiirkiye nin
Avrupa Birligine girmesi egemenlik haklarmin bir boliimiiniin devri anlamina
gelmeyecegi yoniinde goriisler olsa da bu goriislere katilmak miimkiin degildir. Ciinkii
yukarida aciklandigr gibi Avrupa Birligi’nin yapis1 geregi Birlik iiyesi iilkelerin
anayasalarinin hepsinde bir “yetki devrinden” sz edildigi goriilmektedir. Bu konu
tartisilmasi gerekmeyecek kadar agik ve kesindir. Tiirkiye’nin de AB’ye tam iiye olmasi
icin bu yapiya uygun olarak oOncelikle anayasasindaki egemenlik anlayisini AB
mevzuatina gore degistirmesi gerekmektedir. Ama AB iiyesi iilkelerin de ayni durumda
olduklarini, her iilkenin kendi ¢ikarlarin1 gonderecegi temsilciler vasitast ile AB
organlarinda Savunmasi asil oldugu i¢in bunun bir egemenlik devri anlamina

gelemeyecegini savunanlarin sayis1 azimsanamayacak kadar ¢oktur.

2Seref Unal, Avrupa Birligine Giris Siirecinde Tiirkiye’nin Siyasal ve Ekonomik Sorunlari
Sempozyumu, 13 Nisan 2001, TBMM Kiiltiir Sanat ve Yayin Kurulu Yayinlari, Denizli, 2001
23Siiheyl Batum, Ulusal Bagimsizhgimz sona mu eriyor? Roportaj: Zafer OZCAN,

http://www .hasansen.av.tr/idealhukuk/makale_detay.asp?id=46 - 24k,18.01.2006

*Erkan Mumcu, Avrupa’da Tiirkiye Gibi Bir Denge Unsuruna ihtiya¢ Var,
http://www.haberx.com/n/236997/ mumcu-avrupada-turkiye-gibi-bir.htm - 18k 31.01.2006
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Durmus Hocaoglu'nun fikirleri ise, ‘AB iiyeligi ile Tiirkiye’nin egemenlik
haklarinin bir boliimiinii devredecegi’ yoniindedir. Hocaoglu, AB’ye tam iiyelikle birlikte
Tiirkiye’nin  bagimsizhigin1 yitirecegi ve egemenligini kaybedecegi goriisiindedir.
Hocaoglu AB’nin sadece ekonomik ve siyasi bir birlik olmadigini, zamanla tiim iiye
tilkeleri yutacak bir olusum oldugunu ifade ederek AB’nin gelecegi hakkinda su goriislere

yer vermistir.

Her iiye devletin milli egemenligi ve istiklali kademeli olarak feshedilecektir. Ayn1 zamanda
‘Ikinci Roma’ olarak da okunabilecek olan ‘biiyiik Avrupa devleti’nin inséi icin, her iiye devlet,
zorunlu olarak par¢alanmaya maruz kalacaktir. Bunlar goz 6niine alindiginda; hiirriyet, istiklal ve
egemenligin, ‘vazgecilemez, devredilemez, paylasilamaz’ olduguna iman etmis, “hiir, miistakil
ve egemen” bir devletten taviz vermeyi tasavvuru dahi haram sayan bir millet, vatan ve devlet
severin, AB iiyeligi hakkindaki oyunun ne olmast gerektigini agiklamayi izahtan vareste
addediyorum: Tiirkiye’ye devam; ilelebet.”

Bu konuda Hocaoglu’'nun ‘Her iiye devletin kademeli olarak parcalanmaya
maruz birakilacagi’ yoniindeki fikirleri de abartilidir. Ciinkii AB, pargalanmay1 degil
birlesmeyi hedef alan bir olusumdur. AB’de her iiye devletin egemenliginin bir kismini
ulus iistii bir organa devri s6z konusudur. Bu devir de ulus devletlerin parcalanmasi olarak
degil, ulus devletlerin uluslar dsti bir Orgiitlenme temelinde birlesmesi olarak

degerlendirilebilir.

1.4. Atatiirk’iin Baticilik Anlayisi, AB ve Egemenlik Tartismalar:

Tiirkiye, Tanzimat’tan bu yana devam etmis bir baticilik akiminin etkisinde
kalmistir. Bunun, nihai ve en acik bi¢imi de ‘Kemalizm’dir. Kemalizm’in Baticilik
anlayisi, tiim alanlarda radikal degisiklikler getirerek bati 6rne§ine gore yeni bir devlet
kurulmas1 esasina dayanmakla Osmanli Devleti'nin son doénemindeki baticilik

anlayisindan ayrilmaktadir. °

Belirli alanlarda ve cok daha smirli bir sekilde Osmanli Birligi’ni muhafaza
edebilmek icin Bati Medeniyeti’'ne yonelen Tanzimat Baticiligi’nin tersine, Cumhuriyet
Baticiligi, Bati Medeniyetini kiiltiirii ve teknolojisiyle, yani "giilii ve dikeni"yle birlikte

almayr hedeflemistir. Kemalist ideolojiye gore Avrupa, Hiristiyanlik degil, bilim,

»Durmus Hocaoglu, AB Yolunda Tiirkiye, 29.09.2005
*Murat Belge, Yaklastikca Uzaklasiyor mu? Avrupa Birligi ve Tiirkiye, Istanbul, Birikim Yayinlari,
1.Baski, 2003, s.14
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teknoloji, akilcilik, demokrasi, laiklik ve gelisme demektir. Avrupa'nin gegirmis oldugu
laiklesme siireci bilimsel gergeklikler iizerinde yiikselen bir medeniyet yaratmistir.
Tiirkiye'nin iiyesi bulunmasi1 gereken medeniyet de budur. Zaten yapilan tiim reformlar da

eski medeniyetin reddini yeni medeniyetin yani Bati Medeniyetini kabuliinii gdsteriyordu.

Bu cercevede Avrupa'ya dahil olmak basit bir siyasi ya da askeri blok degistirme
hareketinin Gtesinde yeni Tiirkiye Rejiminin var olma nedeniydi. Yeni kurulan Tiirk
devlet anlayisina gore, Avrupalilasma, rejimin ve devrimlerin gelecegi agisindan olmazsa
olmaz bir kosul olmustur. Bunun bir sonucu olarak i¢ politikadaki bu kaygilar, Tiirkiye'nin
Avrupa'ya, ileriki yillarda da AB'ye kars1 politikalarimi, Tiirk dis politika yapicilarina fazla

bir manevra alan1 birakmayacak sekilde bastan belirlemistir27

Atatiirk’iin yasadigr donemde AET veya bugiinkii Avrupa Birligi s6z konusu
olmadigindan elbette Atatiirk’tin tam {yelik gibi bir hedefinin olmasi beklenemez.
Atatiirk’iin dile getirdigi diisiince suydu: “Tiirkiye Bat1 ile siyasi ekonomik ve kiiltiirel
degerleri paylasmak ve paylasarak beraber olmak durumundadir.” Atatiirk’iin
cagdaslasma hedefi, neredeyse batililagmak ile aym1 anlami tasiyacak sekilde dile
getirilmistir. Bunun arkasindaki sebep, Atatiirk’iin Avrupa’y1 taklit etme amaci1 degil,
Bati orneginden yola cikarak yeni bir devlet kurmak ve ortak degerleri paylasma

amacidir.?®

Cumbhuriyeti kuran Atatiirk ve arkadaglarinin hedefi, Cumhuriyetin kuruldugu
giinlerden sonra, bir batililagsma, bir cagdaslasma daha dogrusu bir ¢agcillasma siirecinin
yasanmasi veya bu siirecin yasanmak istenmesi oldugu bilinmektedir. Onlarin
cumhuriyetin kurulusu asamasinda gosterdikleri hedef, “cagdas uygarlik diizeyine

ulagmak ve onun iistiine ¢ikmak™ seklinde ozetlenebilir.”

Atatiirk’iin Baticilik anlayisim1 bu sekilde ozetledikten sonra denilebilir ki:

Tiirkiye’nin Batiya yonelisinin veya Avrupa Birligi’'ne tam iiyelik ¢abalarinin en énemli

7Sedat Laciner, Tiirkiye Avrupa iliskilerinde Kiiltiir ve Medeniyet;Tarihsel ve ideolojik Kokenler,
http://www turkishweekly.net/turkce/makaleler.php?type=11,26.09.2005

8 Meral Gezgin Eris, Helsinki zirvesinden Sonra Tiirkiye Avrupa Birligi iliskilerine Genel Bakis
Paneli, Ankara, TCMB Merkez bankasi Banknot Matbaas1 Genel Midiirligli, Yayima hazirlayan: Ali
Tarhan, 2000, s.12

P Ali Iliksoy, Avrupa Birligine Giris Siirecinde Tiirkiye’nin Siyasal ve Ekonomik Sorunlari
Sempozyumu, Denizli, 13 Nisan 2001, TBMM Kiiltiir Sanat ve Yayin Kurulu Yayinlari, 20
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sebeplerinden birisi, Atatiirkgiilitkk ile baticiligin tamamen Ortiistiigii ve birbirlerinden
ayrilmaz bir ikili oldugu diisiincesine dayanmaktadir. Atatirk donemi baticilik
anlayisinda, hukuk alanindan, kilik kiyafete kadar, ekonomik modelden din anlayisina ve
teknoloji transferine kadar her alanda yapilan diizenlemeler bati Orneklerine gore
gerceklestirilmistir. Buradan cikarilabilecek sonug da Atatiirk Baticiligi, sosyal, ekonomik
ve siyasi alanlarin hepsinde bati 6rneklerine gore yeniden diizenlemeler getirmek esasina
dayanmaktadir. Peki, Atatiirk’iin Bati medeniyetini 6rnek alarak kurdugu Tirkiye
Cumbhuriyeti Devleti’nin yine bati medeniyeti tarafindan olusturulan Avrupa Birligi'ne

tiyeligi neden Atatiirk’iin istemeyecegi bir sey olabilir?

Iste bu noktada karsimiza Atatiirk’iin bagimsizlik ve egemenlik anlayisi
cikmaktadir. Konu ile ilgili olarak Aytun¢ Altindal, “AB projesi Atatiirk’iin arzuladig bir
model degildir.” demektedir. Altindal’a gore, Atatiirk Avrupa'nin i¢ine girelim, egemenlik
haklarim1 verelim demis degildir. Bu sadece 1918’lerde 1920’lerde mandacilarin
savundugu bir fikirdi. Oysa Atatiirk, hayatinin hicbir doneminde mandacilik fikrini
savunmamistir. Dolayisiyla “Avrupa Birligi Atatiirk’in  riiyasiyd1” gibi fikirlerden

vazgecilmesi gerekmektedir.”

Bu tiir fikirleri savunanlara gore, Atatiirk ya bagimsizlik ya da 6liim parolasi ile
yola ¢ikmistir. AB iiyeligi ile Tiirkiye bagimsizligimi paylasmak zorunda kalacaktir.
Atatiirk’e gore bagimsizlik mukaddestir. AB iiyeligi ile bu mukaddes degerden
vazgegilmis olunacaktir. Bu konu ile ilgili olarak Suat ilhan, su sekilde

degerlendirmelerde bulunmustur:

AB iiyeligi, Tiirkiye ile AB arasinda ¢ok uzun dénemli, daha dogrusu ebedi bir biitiinlesme
baglantis1 kuracaktir. Gergeklesirse Tiirk tarihinin en 6nemli asamalarinda biri yasanmis olacak.
Bagimsiz, egemen, ulusal devletimiz, Avrupa ile birlesip biitiinlesecektir. Kendi iilkemizde bir
iist kimligin egemenliginde bir alt kimlikle yasayacagiz. Atatiirk¢ii diisiince Slgiitlerinin yerini
Kopenhag olgiitleri, Tiirk devrim ilkelerinin yerini kapitalist ve emperyalist diinya ilkeleri
alacaktir. Atatiirkciilik ile AB iiyeliginin aynit kapta olmayacagi; AB iiyeliginin Atatiirk¢ii
sisteme dayali uygulamayr sonlandiracagi; devlet ve toplum yapimizi degistirecegi;
bagimsizliktan bagimliliga gecilecegi goriilmektedir. Atatiirk¢iililk ve AB yandasligi ayni kiside

3OAytung Altindal, Azinhik Vakiflar: ve azinhklara Tamman Haklar,
http://www kutsalkitaplar.net/.../index.php?option=com_ content&task=view&id=6152&Itemid=154 - 118k
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ayni diisiincede, bir arada olmazlar. Kisacasi, bir kisi hem AB iiyeligine yandas, hem de
Atatiirkcii olamaz. AB iiyeligi ile Atatiirkgiiliik sadece ¢elismezler, ayn1 zamanda catigirlar.’!

Suat Ilhan, bagka bir yazisinda da konu ile ilgili olarak benzer fikirlerini
savunmaktadir {lhan’a gore, Tiirkiye'nin kaybedecegi ya da baskalariyla paylasacag
egemenliginden, paylasacagi bagimsizligindan sonra artik Atatiirk¢iiliik’ten soz edilmesi
miimkiin degildir. Yani hem Atatiirk¢iiliigii hem de AB’ye entegrasyonu ayni zamanda
ifade etmek miimkiin degildir. Gerek kiiresellesme, gerekse AB’nin niyetleri karsisinda,
Tiirkiye, en biiyiik giicii olan bagimsizligindan ve egemenliginden vazgectigi takdirde,
biitiin savunma mekanizmalarin1 kaybetmis olur. Tiirkiye’'nin Savunma giiciiniin temel

dayanag olan bagimsizlik ve egemenlik AB iiyeligi ile kaybolacaktir.*®

Emre Kongar’a gore ise, Atatiirkgiiliik, ¢ok kisaca, ¢agdas uygarliga ulagmak,
bunun i¢in de once bu uygarligr temsil eden giiclii devletlerin denetiminden kurtulmak ve
onlarla esit kosullara erismektir. Atatiirkciiliige gore de Tiirkiye nin hedefi, “tam ve esit
iye olarak” Avrupa Birligi’dir. Ama AB-Tiirkiye iliskilerinin bugiinkii esitsiz durumu,
sadece Atatiirkciiliige degil, hem Tiirkiye’nin ulusal onuruna hem de ulusal cikarlarina

aykmdlr.33

Kongar’in goriisleri gecekten de yerinde ve isabetlidir. Atatiirk, devletin
temellerini Bat1 6rnegine gore olusturmus, sonraki devrimlerini de bat1 degerler sistemini
ornek alarak gerceklestirmistir. Bu noktada Atatiirk’iin Batinin yaninda yer almak istedigi
ve yeni kurulan devleti de bu dogrultuda sekillendirmek istedigi goriilmektedir. Fakat
Atatiirk’iin vazgecemeyecegi en onemli sey de bagimsizlik oldugu i¢in diger Avrupa

devletleri ile esit kosullarda bir AB tiyeligi Atatiirk’iin ¢ok istedigi bir birlikteliktir.

Yukanda Tiirkiye’nin AB’ye tam iiyeligi ile ilgili olarak egemenlik haklarindan
bir kismmm1 AB organlarina devri konusunda cesitli goriislere yer verildi. Her ne kadar
aksini diisiinenler olsa da Tiirkiye, AB’ye tam iiyelik istiyorsa, egemenlik anlayisini

yeniden gozden gecirmek durumundadir. Sadece egemenlik anlayisini yeniden

31Suat ilhan, Avrupa Birligi Uyeligi Atatiirkciiliigiin Sonudur, Ankara, Ankara Ticaret Odasi, 3. baski,
ihlas gazetecilik a.s., s.8

2Suat ilhan, Anayasa bile cignenerek yiiriitiilen AB'li Olma Eylemleri, 20.10.2002,
http://www.ab.kemalist.org/modules.php?name=Content&pa=showpage&pid=14, 15.08.2004

Emre Kongar, Avrupa Yolunda Tiirkiye ve Polonya-Degisim Siirecinde iki AB Aday Ulkesi
Sempozyumu, Ankara, 5 Ekim 2001
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sorgulamak degil ayn1 zamanda anayasada da degisikliklere gidilmesi gerekmektedir.
Kabuliinden bu yana bircok defa degisikliklere ugramis 1982 anayasasi, mevcut haliyle
AB’ye tam iiye olacak bir iilkenin anayasasi olmak niteliginden uzak goriinmektedir.
Asagida 1982 Anayasasimin egemenlik anlayisi, AB’ye tam iiyelik i¢cin engel olusturacak
maddeleri ve bu maddelerin nasil AB mevzuatina uygun hale getirilebilecegine yer

verilmistir.

Konu ile ilgili son olarak tartismanin temelindeki kilit sorunun cevabim vermek
gerekmektedir. Atatiirk ve AB konusunda one siiriilen goriislerin ve tartismalarin temel
sebebini aslinda su soru olusturmaktadir. “Atatiirk bugiin yasasaydi AB konusunda tavr
ne olurdu?” Bu konuda Toktamis Ates en makul olan cevab1 vermektedir. Ates’e gore
Atatiirk bu giin yasasaydi Avrupa Birligi iiyesi olmak i¢in ¢ok ugrasirdi. Ancak ne
egemenlik hakkini devretmeye yanasir ne de Avrupa Birligi ugruna itilip kakilmaya
tahammiil ederdi. Ulkenin kendi ulusal ¢ikarlarindan taviz vermeden AB iiyesi olmak
hedeflerinin en basinda gelen sey olurdu. Bunun disinda bir sey sdylemek yani Atatiirk bu
giiniin sartlarina gore AB’yi ister veya istemez seklinde yorumlar getirmek mesnetsiz

goriislerden Oteye gegemez.?’4

1.5. 1982 Anayasasinin Egemenlik Anlayisi ve Avrupa Birligi

Avrupa Birligi’'ne girme siirecinde en ¢ok sorun olusturan konulardan birisi
“ulusal egemenligin” nasil sinirlanacagina iliskindir. AB’nin temellerini atan Oncii
devletlerde oldugu kadar, sonradan aday olup da AB i¢inde yer bulmus iilkelerde de
devlet erklerinin veya egemenligin transferine karsi siyasal ve psikolojik bir direnis
yasanmig; ancak zor da olsa bu engeller biiyiik ol¢iide asilmistir. Her ne kadar cesitli
direnislerle de karsilasilsa da AB’ye aday devletlerin anayasal diizeyde AB hukukunun

mutlak tstiinliiglinii saglayacak degisikliklere gitmeleri kag¢inilmazdir.

Konuya Tiirkiye acisinda bakilacak olunursa, AB’ye giris icin siiphesiz mevcut
anayasada degisiklikler yapilmasi gerekmektedir. ‘Egemenlik, Kayitsiz Sartsiz
Milletindir’ diyen Anayasa’nin 6. maddesi, egemenligin anayasal smirlar ve ilkeler

icerisinde  yetkili organlar eliyle kullamlacagim sodylemektedir. Egemenligin

3*Toktamis Ates, AB Yolunda Tiirkiye, Zaman Gazetesi, 29.09.2005
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kullanilmasinin, “hi¢bir surette higbir kisiye, ziimreye veya sinifa birakilamayacagi ve
hicbir kimse veya organin kaynagimi Anayasa’dan almayan bir devlet yetkisini
kullanamayacag1 hitkmiinii getiren Anayasa’nin 6/3. maddesi, AB iiyeligine bir engel

olusturmaktadir.*

Mevcut haliyle anayasanin 6 maddesi degistirilmeden veya baska bir fikra
eklenmeden AB’ye tam iiyelik s6z konusu degildir. Anayasanin 6. maddesinin 1. fikrasi
uyarinca, ‘egemenlik kayitsiz sartsiz milletindir’ denmistir. Ikinci Fikrada bu egemenligin
kullanilmasinin Tiirk Ulusu’nun yetkili organlarinca gergeklestirilecegi ifade edilmistir.
Buradan egemenligi kullanacak olan organlarin olagan olarak ‘Tiirk Ulusu’nun kurdugu
organlar’ olmast anlami ¢ikmaktadir. Ustelik yetkili organlarin egemenligi kullanabilmesi,
anayasanin koydugu esaslara gore gergeklestirilmek zorundadir. Dolayisiyla anayasanin
koydugu kurallar disinda egemenligin kullanilmast miimkiin degildir. Sonug¢ olarak, 1982
anayasasinin 6. maddesinde degisiklige gitmeden yalnizca katilma anlagsmasinin ilgili
hiikkiimleri uyarinca onaylanmasi yolu ile egemenlik yetkilerinin bir boliimiiniin AB’ye
devri miimkiin degildir. AB’ye girebilmek icin Oncelikle anayasanin 6. maddesinde

degisiklik gerekmektedir.*

Kemal Baslar’a gore de bu degisiklik 6. maddeye eklenecek bir fikra ile
gerceklestirilebilir.

Avrupa Birligi’ne egemenligin devredilmesinin altinda yatan egemenligin bir kisi, grup veya
sinifa birakilmas: degildir. Anayasa’nin 6. maddesinde getirilen yasak egemenligin ice yonelen
sekline iliskin olup, getirilen yasak dis egemenlige (bagimsizliga) iliskin degildir. Anayasa’nin 6.
maddesi, egemenligin bir uluslararasi kurulusla birlikte paylasiimasina veya ortak kullanilmasina
mutlak anlamda aykir1 bir anlama gelecek sekilde yorumlanamaz. Avrupa Birligi kurumlarinin,
iiye devletlerin ve egemen uluslarinin ortak cikarlar1 adina hareket ettigi diisiintildiigiinde,
egemenlik halka ait olmaya devam etmektedir.*’

Baslar’a gore Ozetle, Anayasa’min 6. maddesine ilave edilecek bir fikra ile
uluslararast orgiitlere sinirli egemenlik devrinin anayasal bir temele oturtulmasi, bu

konuda duyulan endiseleri giderecektir.

»Kemal Baglar, Avrupa Birligi’ne Katihm Siirecinde Tiirk Anayasasi’nin Uyumlastirilmasi Sorunu,
http://www.turkishweekly.net/turkce/makaleler.php?type=11, 30.11.2005

36Hiiseyin Pazarci, Avrupa Toplulugu hukuku ve Tiirkiye’nin Uyumu Semineri, istanbul, Mozaik
Basim ve Yayincilik, 2.baski, 1990

*"Baglar, a.g.e., 30.11.2005
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Egemenligi kuvvetler ayrilign ilkesi cercevesinde kullanacak organlarin
yetkilerine yer veren Anayasa’nin 7. 8. ve 9. maddeleri de Avrupa Birligi'ne tam iiye olma
asamasinda sorun olusturacak ifadeler icermektedir. 1982 Anayasasinin yukarda
belirttigimiz maddelerine AB’ye tam iiyelik acisindan bakildiginda cesitli sorunlarla

karsilagilmaktadir. Bu sorunlar kisaca su sekilde 6zetlenebilir.

1982 Anayasast egemenlik konusundaki uluscu genel yaklagimini, yasama
yetkisinin kullanilmasi1 konusunda gostermektedir. Yasama yetkisini diizenleyen
Anayasanin 7. maddesinde “Yasama yetkisi Tiirk Milleti adina Tiirkiye Biiyitkk Millet
Meclisinindir. Bu yetki devredilemez.” denilerek egemenligin yetkili ulusal organ olan T.
B. M. M.’ ye ait oldugu ve bu yetkinin (ulusal ya da ulus iistii bagka bir organa)
devredilmesinin yasaklandig1 ifade edilmistir. Burada yasaklanan “kanun” adini tasiyan ya
da bu ismi tasimasa da onunla esdeger ya da kanun kuvvetine sahip hukuksal islemler

yapma yetkisinin devridir.*®

Anayasanin yasama yetkisinin kullanilmasi1 konusunda ulusal organlar lehine
getirmis oldugu bu kategorik yaklasim, Tiirkiye’nin tam {iye olmay1 amagladigt AB’nin
egemenlik anlayisiyla zit bir modeli yansitmaktadir. Ciinkii ulus iistii bir biitiinlesme sekli
olan AB’de belli bir sistem dahilinde egemenlik paylasiminin gerceklesmesi ve yasama,
yiirlitme, yargi yetkilerinin bir boliimiiniin AB kurumlarina devredilmesi kaginilmaz bir
zorunluluktur. Mademki AB, belirli konularda egemenliklerini birlikte kullanmaya karar
vermis Avrupali iilkelerden olusan bir ulus iistii kurumdur, o halde iiye devletlerin ortak
egemenlik kullaniminin kararlastirildigi alanlardaki yasama, yiiriitme ve yargiya iligkin

ulusal yetkilerinden feragat etmeleri dogal bir seydir.

Bu tip bir anayasa degisikligi sonucunda yasama yetkisinin ulus iistii bir organa
devredilmesi halinde TBMM nin boyle bir yasama islemi yapip yapamayacagi sorunu
ortaya cikacaktir. Anayasaya gore TBMM egemenligin sahibi degil, sadece devlet
iktidarin1 kullanan bir organ konumundadir. Egemenligin sahibi 6. maddeye goére ulustur
ve Ozl itibartyla sahip olmadigi bir hakki Meclis’ in devretmeye kalkismasi her seyden
once genel hukuk ilkelerine aykiridir. Bu nedenle egemenligin ulusa ait oldugunu

diizenleyen 6. madde metni ayrik bir diizenleme ile esnek bir hale getirilmedigi ve yasama

38Ergun Ozbudun, Tiirk Anayasa Hukuku, ,Ankara, 2. Baski, Yetkin Basim Yayim, 1988, s.159
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yetkisinin devrini yasaklayan ciimle Anayasadan c¢ikarilmadigi miiddetce, yasama
yetkisinin devrine iliskin Anayasa degisikliklerinin halkoyuna sunulmasi mecburiyeti

bulunmaktadir.*

1982 Anayasasi, egemenlik yetkisinin kullanilmasini sadece ulusal organlara
veren genel yaklagiminm yiiriitme yetkisinin kullanilmasi konusunda da korumustur.
Yiiriitme yetkisine iliskin Anayasanin 8. maddesinde “Yiiriitme yetkisi ve gorevi,
Cumhurbaskanm1 ve Bakanlar Kurulu tarafindan, Anayasaya ve kanunlara uygun olarak
kullanilir ve yerine getirilir.” denilerek, yiiriitme yetkisinin kullaniminin Cumhurbagskani
ve Bakanlar Kurulu gibi ulusal organlar tarafindan yerine getirilecegi hususu acik bir
sekilde diizenlenmistir. Anayasa, ulus iistii bir yiiriitme organinin ulusal sinirlar igerisinde
yiirtitme yetkisini kullanabilecegi ihtimalini hi¢bir sekilde 6ngérmemistir. Bu diizenleme,
tipki yasama yetkisiyle ilgili yukarida yapilan aciklamalarda oldugu gibi, AB modelinin
egemenlik anlayisiyla celismektedir. Uye devletler, islevselliginin saglanmasi agisindan
yalnizca yasama alaninda degil, yiiriitme alaninda da bir takim yetkilerini AB’nin ulus
iistll organlarina devretmek zorunda olduklarimdan, Anayasanin 8. maddesinin yliriitme

yetkisinin kullanimi hususundaki kesin yaklasimi biiyiik bir sorun yaratmaktadir.*’

1982 Anayasasit yasama ve yiiriitme yetkilerinin kullanilmasinda oldugu gibi
yargi yetkisinin kullanilmasinda da sadece ulusal organlar yetkili kilmistir. Anayasanin 9.
maddesinde “Yargi yetkisi, Tiirk Milleti adina bagimsiz mahkemelerce kullanilir.”
denilerek yargi yetkisinin ancak ulusal bagimsiz mahkemelerce kullanilabilecegi ifade

edilmistir.

Yukandaki degisik yorumlardan ve yaklasimlardan da anlasildigi gibi AB’ye
girmek i¢in anayasanin 6.maddesinde degisiklige gidilmesi gerekmektedir. Bu degisiklik
6. maddeye fikra eklenmesi seklinde mi yoksa ‘egemenlik kayitsiz sartsiz milletindir’
ibaresinin degistirilmesi tarzinda m1 olacagi kanun koyucunun takdirindedir. Tiirkiye,
heniiz 6. maddeyi degistirmemekle birlikte anayasada egemenligin devri ile ilgili
degisikliklerin yapildig1 goriilmektedir. Bu degisikliklerden en 6nemli olanlarindan biri

siiphesiz 90. maddede yapilan degisikliktir. Anayasanin 90.maddesinin son fikrasinda

Mehmet Merdan Hekimoglu, Avrupa Birligi Hukuku ve 1982 Anayasasina Gore Egemenlik,
http://www.e-sosder.com/dergi/SMHKMOGLU_AB_6.doc,18.01.2006
*Hekimoglu, a.g.e, 18.01.2006
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kanunlarla uluslararast anlagsmalarin ¢atismas1 halinde uluslararast1 anlagmalarin

uygulanacag ifade edilmektedir. 90. maddenin son fikrasi su sekildedir:

Usuliine gore yiiriirliige konulmus milletler arasi anlasmalar kanun hiikmiindedir. Bunlar
hakkinda anayasaya aykiriik iddiasi ile anayasa mahkemesine bagvurulamaz. Usuliine gore
yiiriirliige konulmus temel hak ve 6zgiirliiklere iligkin milletlerarasi anlagsmalarla kanunlarin ayn
konuda farkli hiikiimler icermesi nedeniyle ¢ikabilecek uyusmazliklarda milletler arasi anlagsma
hiikiimleri esas alur.*!

Bu fikradan anlagildigi gibi anayasada usuliine gore yiiriirlige konulmus
milletleraras1 anlagmalar kanun hiikmiinde olacag: belirtilmis fakat hemen ardindan bu
anlagsmalar hakkinda anayasa mahkemesine aykirilik iddiasinda bulunulamayacag: ifade
edilmistir. Bu fikradan yola ¢ikarak denilebilir ki; Anayasada uluslararasi anlagmalar
kanunlardan daha ayricalikli ve {istiin bir konuma getirilmistir. Ayrica Kanunlarla
milletleraras1 anlagsmalarin ¢atismasi halinde milletler aras1 anlasmalarin uygulanacagini

belirten climle de anlagsmalarin iistiinliigiinii destekler niteliktedir.

Tiim bu anayasa hiikiimlerinden anlasilmaktadir ki; Tiirkiye, egemenligin bir
kisminin uluslar arasi bir kurulusa devrine kendisini hazirlamistir. Anayasa’nin
egemenlikle ilgili maddelerinde yapilacak birkac degisiklikle (Srne8in 6, 7, 8 ve 9.
maddeleri) bu kismi devir gerceklestirilebilecektir. Egemenlik devri ile ilgili olarak bir
konuya daha deginilmesi gerekmektedir. AB Bakanlar Konseyinin direktif ve yonergeleri,
Avrupa Adalet Divani'nin kararlar1 Uye devletlerin Firma ve vatandaslari iizerinde, ulusal
parlamentolarmin kapsam alan1 diginda bir yaptirim giicii olusturmaktadir. Uye devletlerin
ulusal mahkemeleri, iist ve anayasa mahkemeleri de dahil olmak iizere, ulusal yasalar ile
birlik yasalari ¢eliski haline diistiiglinde antlasmalar geregince birlik yasalarina tabi olmak

4
durumundadir.

Bununla birlikte, AB hukukunun iistiinliigii sinirsiz ve mutlak bir distiinliik
degildir. italyan Anayasa Mahkemesi'nin 1973 yilinda verdigi Frontini karari, Alman
Anayasa Mahkemesi'nin 1986 yilinda verdigi Solange II karan da gostermektedir ki,

egemenligin devredilmesi durumunda yetkileri devralan kurumlarin devredilen yetkileri

41Tiirkiye Cumbhuriyeti Anayasasi, 1982, mad:90
“Kutlu Merih, Post modern imparatorluk: Avrupa Birligi, Subat 2002,
http://www.turkab.net/ab/wabimp.htm - 69k, 18,02.2006
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kullanirken, temel degerlere ve Anayasa’nmin temel ilkelerine saygi gostermeleri

gerekmektedir.*

Yukaridaki paragrafin Tiirkiye’ye bakan yani, anayasada egemenligin devri ile
ilgili gerekli degisikler yapilsa bile egemenligi devralan kurulus bu yetkiyi istedigi gibi
kullanamayacaktir. Bu yetkiyi kullanirken temel degerlere ve anayasanin temel ilkelerine
saygilh davranmasi gerekmektedir. Aksi takdirde Alman ve Italyan mahkemeleri
orneklerinde goriildiigti gibi milletleraras1 kurulusun kararlarina uyulmama s6z konusu

olabilecektir.

Ulus devletlerin bir kisim egemenlik haklarinin ulus tistii yonetimlere iradi olarak
devri ile olusan AB siirecine tam iiye olarak dahil olmak isteyen bir Tiirkiye’ nin, anayasal
yapisini, AB hukukunun gereklerini karsilayacak sekilde yeniden diizenlemesi
gerekmektedir. Tiirkiye’nin 1982 Anayasasinda ongoriilen egemenlik anlayisiyla AB’ye
tam iiye olamayacaginin goriilmesi gerekiyor. Tiirkiye, bu baglamda tarihi bir karar
vermelidir. AB ile daha yakin iligkiler icine girip, nihai olarak tam iiyeligi amag¢ edinen
Tiirkiye’nin, egemenligin devri yoluyla paylasimina ve cesitliligine izin veren yeni bir

anayasal egemenlik rejimine sahip olmasi zorunludur.

2. AVRUPA BiRLiGi VE TURKIYE AVRUPA BiRLiGI ILISKiLERi

TARIHI

2.1. Avrupa Birligi Tarihi

2.1.1. ikinci Diinya Savasma Kadar Avrupa Birligi Fikrinin Gelisimi

Avrupa Birligi Projesi, siiphesiz, 20.Yiizyilin en 6nemli siyasi, ekonomik ve
kiiltiirel projelerinden biridir. Ilk ¢ag’a kadar uzanan uzun bir ge¢mise sahip olan bu
onemli proje, giiniimiizde de ‘Avrupa Birlesik Devletleri’ olmak yolunda bir¢cok asamay1

geride birakmistir. Biitiinlesme siirecinin bircok asamasim gecerek, giiniimiiz Avrupa

“Baglar, a.g.e., 30.11.2005
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Birligi seviyesine ulagsmistir. Kuramsal olarak Eski Yunan’a kadar dayandirilan Avrupa
Birligi fikri, ilk donemlerde sadece siyasal anlamda ele alinan bir kavram o6zelligi
tasimaktaydi. Avrupa’yr birlestirme cabalarimin baglangic tarihini eski Yunan’a kadar
dayandiranlar olsa da birlesik bir Avrupa fikrinin ortaya atildigt donem
orta(;ag’dlr.44

Avrupa Birligi kurmak yoluyla Diinya insanliginin birlestirilmesi, Eski Yunan’a
(Sofistlere) kadar gitmektedir. Bu goriis Orta ¢agda Augustinus, yenicagda da Wolff-

Leibniz yoluyla Kant tarindan temsil edilmistir.45

Ekonomik olarak anlam kazanmasi ise daha ¢ok David Ricardo’nun
“Karsilastirmali Ustiinliikler Kuram1” ile olmustur.46 Avrupa Birligi fikrinin gelismesinin
ekonomik yoniinii Klasik Ekonomi Ekoli’niin kurucularindan olan Adam Simith
olusturmaktadir. Devlet miidahalesine yer verilmeyen, devletin ‘zorunlu bir fena’ olarak
goriildiigli ve ‘birakimiz yapsinlar birakimiz gegsinler’ sloganlart ile ifadelesen Klasik

Ekol, kapitalist ekonomi anlayisinin da temelini olusturmaktadir.

Fikirleri uygulanamasa da Avrupa Birligi konusunda ilk kapsamli goriisler Dante
ve Pierre Dubois tarifindan ortaya atilmstir.”” Bu ilk diisiiniirleri takip eden devirlerde, La
Rochefoucauld, Saint Simon, William Penn, Due de Sully, Augustin Thierry, Emilede
Girardin, Victor Hugo, Count Coudenhuve Kalergi, M.Birand gibi diisiiniirler Avrupa
Birliginin kurulmasina inanan kisilerdir.** Mesela 17.yiizyilda Kant, “Avrupa Birlesik
Devletleri” fikrini ortaya atmistir. Kant’dan sonra diger diisiiniirler tarafindan bu fikir
gelistirilmistir. Bununla birlikte Avrupa’da birlik kurma c¢alismalar1 sanayi devrimi ile

daha da hiz kazanmistir.*’

Sanayi Devrimi, Avrupa’da koklii degismelere yol agmis, liretim teknigindeki
gelisme, iiretim iliskilerini ve buna bagl olarak biitiin toplumsal yasami degistirmistir.

Yani, Avrupa’da sanayi devrimi sadece endiistri alaninda degil, tarim, ulagtirma gibi her

44Veysel Bozkurt, Avrupa Birligi, Bursa, Ezgi Kitapevi Yayinlari, 1993, S.19

> Abidin Nesimi, Tiirkiye Avrupa Toplulugunda, istanbul, Habora Kitapevi Yayinlar1, 1989, s.5
*Beril Dedeoglu, Adim Adim Avrupa Birligi, Cinar Yaynlar1, 1996, s.62

47Bozkurt, a.g.e.,s.20

438 Ridvan Karluk, Avrupa Birligi ve Tiirkiye, Istanbul, Beta Basim Yayim Dagitim, 1998,s.1
49Karluk, a.g.e,.s.1
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alanda gelismelere yol agmustir.”® Avrupa’da bu gelismeler sonucu, daha ¢ok iiretip daha
cok kazanmak adina birlik olmus bir Avrupa’nin gerekliligi fikri iyice kendisini

hissettirmis oluyordu.

Ayrica Amerika’nin kesfinden sonra, Amerika’nin altini, diinya ekonomisinde
kendisini hissettirmeye baslamis, Avrupa kapitalist bir ekonomi igersine girmistir. 19.
yiizyilda, milliyet¢ilik, Liberalizm ve devrimci akimlarin yam sira Avrupa Birligi
diisiincesi de daha gercekci ve daha somut Onerilere doniismiistiir. Bu yiizyilda Mazzini,
Victor Hugo, Rousseau, Henie, Lamartine, Emile de Girardin gibi edebiyatcilar, Michelet,
Augustin Thierry gibi tarihgiler, Constantin Pecqueur, Victor Considerant gibi sosyal
reformcu iktisat¢ilar Avrupa birligi diisiincesinin gelisip daha da somutlasmasinda katki

sa{“glamlslardur.s1

19.Ylizyilda Avrupa Birligi icin bir diger gelisme de birlik diisiincesinin
uygulamaya gecirilmesidir. Bu alanda ilk uygulama Alman Giimriikk Birligi
(Zolleverein) olmustur. Bu birligin kurulmasi, biitiinlesme siirecine yeni boyutlar
katmistir. Diinya Baris Kongresinin 1849’daki toplantisinda bu birligin amact “Avrupa
Birligi” olarak aciklanmistir. Ekonomik birlesmenin saftha safha gerceklestirilmesini
amaglayan ‘Zolleverein’ ile ilk defa devletler iistii bir otorite kurulmustur. Fakat bu
devletler iistii otorite, gliniimiizdeki Avrupa Birliginden farkli olarak, milliyet¢i duygularla
toplanan Alman prensliklerinin bir araya gelerek olusturduklarn bir birligi ifade

etmektedir.”?

Avrupa Birligi'nin biitiinlesmesine dogru somut adim, Avrupa Devletlerinin
20.Ytizyilda iki diinya savasimi yasamalarindan sonra atilmistir. 20.Y{izyilda biitiinlesme
cabalar1 6nemli devlet adamlari isimleri ile anilan orgiitsel hareketler ile ifadelesmis bir
sireg Ozelligi gostermistir. Jean Monnet, Robert Schuman, Konrad Adenauer, Carlos

Sfersa, Winston Churcill ve P. Henri spaak bu isimlerden sadece birkagi olarak

'Murat Sarica, Siyasal Tarih, Istanbul, Ar Basim Yayim Dagitim, 1983, s.41
SlBozkurt, a.g.e., S.64
52Bozkurt, a.g. e.,s.25
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sayabilecekler arasindadir. Bu sayilan kisilere birlesik bir Avrupa diisiincesinin fikir

babalar1 Avrupa’nin babalari denilmektedir.”

Bu fikir babalarinin goriisleri 1s13inda daha 1916 yilinda “Miittefik Iktisadi
Konferans1” toplanmis, 1921 yilinda Belcika ve Liitksemburg arasinda ekonomik birlik

kurulmus ve 1922 yilinda da Pan-Avrupa Birligi kurulmustur.

Goriildiigii gibi Avrupa Birligi Fikrinin dogusu ve gelisimi, ¢ok uzun zamanlar
almig, cesitli diisiinsel asamalart gecerek 20.Yiizyilin ikinci yarisindan sonra
gerceklestirilen somut ilerlemeler seviyesine ulagmistir. Bu kadar uzun zamanda
olgunlasan Avrupa Birligi diisiincesi i¢in somut adimlarin ikinci Diinya Savasi’ndan sonra

atildigr goriilmektedir.

2.1 2. ikinci Diinya Savasindan Sonra AKCT’nin Kurulusu ve Avrupa

Birligi’nin Giiniimiize Kadarki Tarihi Gelisimi

Yukarida agiklandigr gibi ilk caga kadar uzanan bir gegmise sahip olan Avrupa
Birligi projesi, ikinci diinya savasi sonras1 somut olarak hayata geg¢irilebilmistir. Bu giine
gelinceye kadar da cesitli krizleri atlatmis topluluk iiyeleri kendi aralarinda fikir ¢atigmasi
yasamuslardir. Bu fikir catigmalarindan birisi de Vatanlar Avrupa s1 m1 yoksa Vatandaglar
Avrupa s1 mi1 olacagi yoniinde yasanmistir ve bu goriis ayriligi giiniimiizde de varligim

siirdiirmektedir. Asagida bu kavramlar agiklanacaktir.

2.1.3 Vatanlar Avrupa’si veya Vatandaslar Avrupa’si

Federalist diinya goriisiiniin ortaya koydugu "Topluluklara tam {iyelik anindan
itibaren liye devletlerin egemen yetkilerini devretmelerini" Oongdren doktrin AET nin

kuruldugu yillarda ve hemen sonrasinda ¢ok taraftar bulmustur. Federal Avrupa diizenini

53Dedeoglu, a.g.e.,,s.67
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savunan ve vatandaglar Avrupa’st olarak da ifade edilen bu teori, Avrupa Topluluklar

Adalet Divani tarafindan da siirekli olarak desteklenmis ve ilerletilmistir.>*

Bu goriise gore, Birlik taraftarlar1 bir "Avrupalilik" biling ve duygusunu
gelistirmeyi, ulusal kimlik ve bagimsizlik duygularinin iistiinde bir Avrupa Vatandaglig
olgusunu yerlestirmeyi amag¢lamaktadirlar. Boylece Avrupa’y1 olusturan ulus-devletler bir
anlamda farkinda bile olmadan, egemenliklerini kendi rizalariyla devrederek bir siiper

devletin eyaleti haline déniiseceklerdir.”

Bu temel varsayima gore, Avrupa uluslarinin son iki yiiz yildir politik kisiliginin
ve yonetim modelinin temelini ve omurgasini olusturan Ulus-Devlet olgusu artik
asinmistir ve asilmasi gereken bir kavram olarak degerlendirilmektedir. Avrupa Birligi
olgusunun hukuki kaynaklarini olusturan biitiin zirveler ve imzalanan antlagsmalar, adim
adim birlige katilan Ulus-Devletlerin, Ulus-Devlet yetki ve kapasitelerinin asinmasina yol

acmaktadir. 56

Yine AET'nin kurulusunun hemen ardindan donemin Fransiz cumhurbaskani
Gaulle, Disisleri Bakan1 Fouchet'ye 1961 ve 1962 yillarinda iki tane plan hazirlatarak, cok
fazla uluslar iistii (supranational) olmayan, egemen devletlerin klasik isbirligine dayal1 bir
Avrupa entegrasyonunu yegledigini gostermistir. Bu cercevede federal Avrupa sdylemi
olan ‘vatandaslar Avrupasi’nin karsisina "vatanlar Avrupast’ sodylemi c¢ikartilmistir.
Egemenlilerini korudugu ve yetki devrinin s6z konusu olmadigi, topluluklarin kendilerine
verilen gorev sinirlar1 i¢inde yetkilerini kullanabilmeleri icin bir yetki vekaleti ile sinirh
bir islem gerceklestigini" One siiren bu teori “Vatanlar Avrupasi” olarak da ifade

edilmektedir.’’

Avrupa Federalizmini yani “Vatandaglar Avrupa’sint” savunan onemli bir kesim

varligim siirdiirmekle beraber, Avrupa biitiinlesmesini savunan ilk kusagin heyecam

**Can Baydarol, Avrupa'nin yeniden yapilanmasi siirecinde genisleme,Altilar Avrupa’sindan On
besler Avrupa sina Avrupa Birligi'nin yeni genisleme siireci:
http://www.mustafatasar.gen.tr/Avrupa_Birligi/AB_genisleme.htm - 193k -18.02.2006

SSKutlu Merih, Post modern imparatorluk: Avrupa Birligi, Subat 2002,
http://www.turkab.net/ab/wabimp.htm - 69k, 18,02.2006

S5Kutlu Merih, Ulus Devlet ve Avrupalilasma, 09.01.2001, http://www.turkab.net/ab/wabulus.htm - 57k -
,18.02.2005

"Baydarol, a.g.e, 10.02.2006
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kadar biiyiik bir heyecandan soz etmek artik giiclesmistir. “Ikinci Diinya Savasindan
hemen sonra Birlesmeyi savunanlar Amerika Birlesik Devletleri gibi bir Avrupa Birlesik
Devletleri projesinden soz etmekten cekinmezken, bugiin ‘federal devlet’ hatta
‘federasyon’ terimlerinin kullanilmasindan kacimilmaktadir”. Ornegin Helmut Kohl de
1992’de Maastricht anlasmasinin ertesinde Avrupa Birlesik Devletleri’nden s6z ettikten

sonra tepkiler karsisinda geri adim atmak zorunda kalmistir.

Bunun nedeni, ilk baglarda birlik fikrinin dogmasinda itici gii¢ olan sebeplerin
bugiin ortadan kalkmig olmasidir. Avrupa devletlerinin birbirleri arasindaki savas tarihinin
sona ermesi amaclanmaktaydi, bu amag¢ gerceklesmistir. Artik AB iiyesi devletlerin
yeniden savasabilecekleri hayal bile edilmemektedir. Ekonomik olarak daha giiclii
olunmas1 amaglanmaktaydi bu da biiyiik dlgiide gerceklesmistir. ABD gibi Avrupa da
diinya pazarinda 6nemli bir giigtiir. Bu nedenle federal bir devlet kurmaktansa, karar alma
siireglerine Avrupa halklarmin demokratik katiliminin veya etkisinin, insan haklarina
sayginin, hukuki ongoriilebilirligin saglanmas1 amaclar daha fazla 6n plana ¢ikmaktadir.
Ayrica Birlige iiye ulus-devletlerin AB’nin bu belirtilen eksikleri karsisinda egemenlik

konusunda direng géstermeleri de bu egilimi desteklemektedir.”®

Konu ile ilgili olarak sonu¢ olarak denilebilir ki: AB Anayasas1 "Vatandaglar
Avrupa’sin1” ortaya c¢ikarmayi planlayan bir diizenlemedir. AB Anayasasinin bazi
ilkelerde (Fransa) referandum sonunda kabul edilmemesi de AB iiyesi iilkelerin

vatandaglarinin Vatandaslar Avrupa’sina hazir olmadigi gostermektedir.

2.1.4. Avrupa Komiir ve Celik Toplulugu (AKCT)

II. Diinya Savas1 sonrast insan kaybi, maddi hasarlar gibi problemler Avrupa’da
daha istikrarli bir yasamin tesis edilmesi icin bir “birlik” olusturulmasi fikrini giindeme
getirmistir. Birlik fikrinden hareketle, Avrupa Devletleri’nin savas sonrast kalkinmalar
icin gerekli olan agir sanayi hammaddeleri (Komiir, Celik), yeni bir ¢cekismenin baglangici
olmasindan ¢ok, Avrupa Devletleri arasinda isbirliginin bir araci olarak goriilmiistiir. Bu

goriis dogrultusunda da Avrupa Birligini olusturma asamalarinda somut adimlarin

%% Sibel Inceoglu, Tiirkiye: AB’nin Yetkileri Karsisinda Nasil Bir Egemenlik Anlayis,
http://www.anayasa.gov.tr/anyarg22/sibel.pdf, 19.02,2006
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baslangici olarak nitelendirilebilecek olan Avrupa Komiir ve Celik Toplulugu (The

European Coal and steel Community), (ECSC) kurulmustur.

Savag sonrast Fransa Planlama Tegkilati Baskani Jean Monnet, Avrupa
Birligi’'nin kurulmasinda fikir babaligi yapmistir. Bundan esinlenen Fransa Disisleri
Bakanm1 Robert Schuman, 2 Mayis 1950°de Fransa ile Almanya arasinda komiir-gelik
kaynaklariin birlestirilmesini, savas sanayinin temel girdileri olan bu maddelerin iiretim
ve kullaniminin uluslar tistii bir sorumluluga birakilmasim 6nermistir. ‘Schuman Planr®
olarak bilinen bu plana diger iilkelerin olumlu yaklasimlar1 iizerine alti1 iilke (Federal
Almanya, Fransa, italya, Hollanda, Belgika ve Liiksemburg) arasinda 25 Eyliil 1952°de

Avrupa Komiir ve Celik Toplulugu kurulmustur.”

Goriildiigii gibi AKCT nin kurulmasina yonelik ilk girisim, Fransiz Disisleri
Bakam1 Robert Schuman’dan gelmistir. Avrupa Birligi projesinin yiizyillarla ifade
edilebilecek diisiinsel anlamdaki ge¢misi nihayet somutlasmaktadir. ikinci Diinya Savast
ve bu savag sonrasindaki ortamda da AKC’nin kurulmasi icin ortam hazirlamistir. Ciinkii
savasin yaralarinin bir an once sarilmasi i¢in Avrupa Devletleri arasinda ortak bir goriis

birligi olugsmustur. Bunun i¢in de dncelikle ekonomik olarak bir igbirligi gerekmekteydi.

AKCT ile iiye iilke ekonomilerinin gelismesine katkida bulunmak, istihdami tam
anlamiyla gerceklestirmek, issizligi onleyerek hayat seviyesini yiikseltmek amaglanmigtir.
Bunun yamt sira kOmiir-celik sektoriinde tekellesmenin Onlenip yatirimlarin
hizlandirilmasi, bu sektordeki is¢ilerin konut edinmesine yardimei olunmasi da AKC’nin
kurulus amaclar1 arasinda sayilabilir. Schuman Plani1 esas alinarak yapilan goriismeler
sonunda AKCT’yi kuran ve aym1 zamanda bugiinkii Avrupa Birligi’nin temelini olusturan
Paris Antlasmasi, Almanya, Belgika, Fransa, Hollanda, italya ve Liikksemburg arasinda 15
Nisan 1951 tarihinde Paris’te imzalanmis ve 25 Temmuz 1952 tarihinde yiiriirliige

girmigtir.®

15 Nisan 1951 de Paris Antlagsmas1 imzalanmasindan sonra bu antlagsma 50 yil

boyunca gecerli kalmistir. Uzerinde anlasmaya varilan metinler, taraflarin yasama

59Karluk, a.g.e, s.5
%Neslihan Erozbek, Avrupa Birligi Kurumlari ve Arsivleri,
htpp://www.archimac.org/JAS/JAS2000/JAS02_05.spml - 24k, 26.09.2004
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organlarinca onaylanmus ve 25 Eyliil 1952 de AKCT dogmustur.®’ AKCT antlagsmasinin
yiirtirliige girmesi ve Gegis doneminden sonra 9 Subat 1958 de Komiir ve Celik

Uriinlerinde ortak pazar olusturulmustur.

2.1.5. Avrupa Ekonomik Toplulugu’nun (European Economic Community)

Kurulusu, Amaclari ve Genisleme Siireci
2.1.5.1. AET’nin Kurulusu

Avrupa Komiir ve Celik Toplulugu’nun kurulmasindan sonraki gelismeler,
Avrupa’da sektorel bazda olmayan daha genis kapsamli bir ekonomik birligin kurulmasi
yolundaki egilimlerin de artmasina sebep olmustur. Bu amacla AKCT iiyesi iilkelerin
(Federal Almanya, Fransa, italya, Hollanda, Belgika ve Liiksemburg) disisleri bakanlari,
Italya’nin Messina sehrinde 1-2 Haziran 1955 tarihlerinde yaptiklari toplantida Belgika
disisleri bakan1 Paul Henry Spaak baskanliginda bir komite kurmuslardir. Komite, Bati
Avrupa’da Oncelikle ekonomik entegrasyonu gerceklestirecek yeni bir toplulugun
kurulmasi konusundaki calismalarini bir yil i¢inde tamamlamistir. Hazirlanan rapor,
AKCT yaninda, Avrupa Ekonomik Toplulugu ve Avrupa Atom Enerjisi Toplulugu
(EURATOM) adl iki yeni toplulugun kurulmasini 6ngoriiyordu. AKCT’yi olusturan alti
tilkenin verdigi destek ile 18 aylik bir calismadan sonra, 25 Mart 1957°de Roma’da
imzalanan anlagmalardan sonra ‘Avrupa Ekonomik Toplulugu’ ve ‘Avrupa Atom Enerjisi
Toplulugu’ kurulmustur. Anlasmalar 1 Ocak 1958 de yiiriirliige girmistir.®> Bu birligin

diginda kalan Ingiltere, birligin basarisiz olacag: diisiincesindeydi.

Avrupa Birligi’'ni kurma yolunda onemli bir adim olan Roma Anlagmasinin
imzalanmas1, siiphesiz bir anda olmamustir. Ikinci Diinya Savas1 sonrasinda boyle bir
savasin bir daha yaganmak istenmemesi i¢in yapilan anlasmalar ve kurulan uluslar arasi
birlikler de Roma Anlagmasi gibi 6nemli bir anlagsmanin imzalanmasi icin Avrupali
Devletlere yol gostermis ve onlar1 etkilemistir. Ornegin 1948’de yiiriirliige giren GATT

antlagsmasi, giimriikk vergilerini ve iilkeler arasi ticarette karsilagilan engelleri ortadan

61Karluk, a.g.e..s.5
62Karluk, a.g.e, s.9
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kaldirma ve ekonomik kaynaklar1 daha verimli kullanma amaglariyla AET‘yi kuran Roma

Antlagmasina etki etmistir®

2.1.5.2. AET’nin Amaclari

Toplulugun temel amaci, birligin kurucu anlagsmasi olan Roma Anlasmasinda
acikca belirtilmistir. Bu anlagmaya gore Topluluk, kitada bir silahli catismay1 ve savasi
engellemek icin kurulmustur. Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra tiim diinyada 6zellikle bu
savastan en ¢ok etkilenen yer olan Avrupa’da boylesi bir savasin bir daha yasanmak
istenmemesi ve savasin yaralarinin miimkiin olan en kisa zamanda iyilestirilmesi amaciyla
cesitli adimlar atilmistir. AET de bu niyet ve amaglarla kurulmus bir topluluktur. Diger bir
deyisle AET, kitada 2. Diinya Savas1 gibi bir ¢catismayr dnlemek amaciyla kurulmustur.**
Kurulugun diger temel amagclar, “iiye iilkeler arasinda bir Ortak Pazar kurularak
ekonomik politikalarin zaman i¢inde birbirlerine yaklastirilmasi, pazar icinde ekonomik
etkinliklerin uyumlu bir sekilde gelistirilmesi, istikrarli biiylime ile yasam diizeyinin

yiikseltilmesi ve iiye iilkelerin daha siki iligki kurmalarin1 saglamak” tir.

Toplulugun ekonomik birliginin ilk dayanagin1 Roma Antlagsmasi olusturmustur.
Uyeler arasi tarife dis1 engellerin kaldirilmast (md:30), ortak giimriik tarifesi uygulamasi
(m:113), ortak vergi politikas1 uygulamast (md:95, 96,97), ortak tarim politikasi
uygulamast (m:39), gibi esaslar anlagsmada belirtilmistir. Tiim bu ortak uygulamalar

tiretim faktorlerinin serbestlestirilmesine ytineliktir65

Roma Antlasmas: yiiriirliige girdikten sonra topluluga iiye iilkeler, giderek artan
bir oranda kendi yetkilerinden o6diin vererek bir¢cok konuda hak ve sorumluluklarini
topluluk organlarina devretmislerdir. Bu yetkiler, iiye iilkeler adina topluluk organlar
tarafindan kullanilmaya baslanmustir. Uye iilkelerin hak ve ¢ikarlar1 da bu organlarca

korunmaya baglanmistir.

63Dedeoglu, a.g.e, s.80

*Christian Hoppe, Kopenhag Zirvesi ve Tiirkiye’nin AB’ye Tam iiyeligi Paneli, Ankara,20 Aralik 2002,
Tiirkiye Avrupa Birligi Dernegi, 2002,

65Dedeoglu, a.ge, s.81
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Topluluk organlarina verilen yetkilerin kullanilmas1 i¢in bir¢cok ortak politikalar
gelistirilmistir. Bu politikalarda ©ncelikle goze carpan amac “birlikte hareket etme”

prensibidir.
Toplulugun bu politikalarin1 dort baglik altinda toplayabiliriz.
a-Ortak Tarim Politikasi
b-Ortak Ticaret Politikasi
c-Ortak Sanayi Politikas1
d-Ortak Sosyal Politika’dir.*®

Ayrica, daha sonra Avrupa Birligi olacak olan Avrupa Ekonomik Toplulugu’na
iye ilkeler, iscilerin serbest dolasimi, yerlesme ve is kurma hakki, mesleklerin serbestce
icrasi, milliyet nedeniyle ayrim yapmama, erkek ve kadinlar arsinda esit ise esit ticret gibi
kisiye haklar saglayan bircok diizenlemeye imza atarak ekonomik hayatla ilgili bir¢ok
diizenleme getirmislerdir. Birlik ikincil mevzuati sayilan direktifler, tiiziikler ve kararlar
da hesaba katilirsa ekonomik hayatin tiimiinii kapsayan diizenlemeler yapilmis ve
bireylere haklar taninmstir. Ancak bu diizenlemeler evrensel insan haklar1 degil, birlik

temel haklaridir. Ciinkii bu haklar sadece birlik iiyesi iilke vatandaslarina tamnmugtir.®’

Goriildiigii gibi Avrupa Ekonomik Toplulugunun kurulmasinda en énemli faktor,
ekonomik etkenlerdir. Yani Ikinci Diinya Savasi sonrasinda ekonomik olarak iyice
yipranan ve savasin tahribatin1 miimkiin olan en kisa zamanda tamir etmek isteyen Avrupa
Ulkeleri, Once AKCT’yi daha sonra da AET’yi kurmuslardir. AKCT’den giiniimiize
kadar gecen siire g6z Oniine alindiginda da 20. Yiizyilin en biiyiik ekonomik, siyasi ve

kiiltiirel entegrasyonu gergeklestirilmistir.

% Ahmet Cimen, Giimriik Birligi ve Avrupa Toplulugu Tiirkiye iliskileri, s.80
67Seref Unal, Avrupa insan Haklar1 Sozlesmesi, Ankara, TBMM Basimevi, 1995 s.83
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2.1.5.3. AET’nin Genisleme Siireci

Avrupa Ekonomik Toplulugu’'nun ilk genislemesi, Ingiltere, irlanda ve
Danimarka’nin katilimlariyla gerceklesmistir. 31 Temmuz 1961°de Irlanda, 9 Agustos
1961°de Danimarka, 30 Nisan 1962’de ise Norve¢ AET’ye ilk katilm basvurularim
yapmuslardir. 10 Mayis 1967°de Ingiltere ve Irlanda, 11 Mayis 1967°de Danimarka, 21

Temmuz 1967"de ise Norve¢ AET ye tam iiyelik bagvurusunda bulunmuslardir.®®

Bu iilkelerden Ingiltere ile 23 Haziran 1971°de Liiksemburg’ da bes yillik bir
gecis donemini ongéren miizakereler tamamlanmistir. Katilma antlagmasi ise 22 Ocak
1972’de Briiksel’de imzalanmustir. Irlanda ve Danimarka’da yapilan halk oylamalarinda
“evet” oylar fazla ¢ikmus, fakat 1972 yilinda Norveg’te yapilan halk oylamasinda “hayir”
oylarn cogunlukta cikmistir (%53). Boylece 1 Ocak 1973’te yiiriirliige giren katilim
antlagsmalartyla AET nin {iye sayisi 6’dan 9’a yiikselmis ve Norveg toplulugun disinda

kalmls‘ur.69

AET’nin birinci genisleme siireci i¢inde gerceklesen ve 1967 de yiiriirliige giren
Fiizyon (Birlesme) Anlagmasindan da kisaca soz edilmesi gerekmektedir. 1 Temmuz 1967
tarihinde yiiriirliige giren Fiizyon Antlagsmasi ile Avrupa Topluluklar icin tek bir konsey
ve tek bir komisyon kurulmustur. Bu anlagmayla ii¢ ayr1 Avrupa Toplulugunun (Avrupa
Ekonomik Toplulugu, Avrupa Komiir ve Celik Toplulugu ve Avrupa Atom Enerjisi
Toplulugu) yiiriitme organlart birlestirilmistir. Her toplulukta ayr1 ayr1 bulunan konsey ve
komisyonlar her ii¢ topluluk i¢in bire indirilmistir. Kuruluslarindan itibaren AET ve
AKCT icin ortak bir kurum olan Avrupa Parlamentosu ile Avrupa Adalet Divant,

EURATOM’u da kapsama icine almustir.”

AET’nin ikinci genisleme asamasi, Yunanistan ile gerceklesmistir. Roma
Antlagmasinin yiiriirliige girmesinden 1,5 yil sonra Yunanistan AET’ye “ortak iiye” olmak
icin basvurmustur. Yapilan goriismelerden sonra AT ile Yunanistan arasinda Atina’da bir

ortaklik antlagsmast imzalanmistir. Yunanistan,] Kasim 1962’de yiiriirliige giren

68Karluk, a.g.e,s.11

69Karluk, a.g.e,s.11

"Birlesme (Fiizyon) Anlasmasi (Merger Treaty), http://www.ikv.org.tr/sozluk2.php?ID=1005 - 19,
26.09.2005
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anlasmadan 22 yil sonra Topluluga girebilmistir. Yunanistan 1 Ocak 1981°de topluluga

10’uncu iiye olarak katilmistir.

Yunanistan’in Topluluga tam {iye olmak istemesini Tiirkiye agisindan da
degerlendirmek gerekmektedir. Bilindigi gibi Tiirkiye’nin AET ye iiyelik icin bagvuru
sebepleri arasinda Yunanistan’n iiyelik basvurusu gelmektedir. Ozellikle Ege’de Tiirkiye
ile sorunlar yasayan Yunanistan’1n iiyeligi gerceklestigi takdirde, Tiirkiye’nin uluslar arasi
alanda yalmz birakilacagi ve Yunanistan’in daha gii¢lii pazarlik olanaklarina kavusacagi
diisiincesi hakimdi. Boylece AET’yi de arkasina alan Yunanistan Tiirkiye ile yasadig
sorunlarda kendisini daha giiclii hissedecekti. Ayrica AET ye iiyelikle elde ettigi siyasi ve
ekonomik avantajlar1 Tiirkiye’ye kars1 kullanabilecekti. Yunanistan’in iiyeliginin kendisi
icin olumsuz taraflarimin  oldugunun bilincinde olan Tiirkiye’de Yunanistan’in
basvurusundan iki hafta sonra, yani 31 Temmuz 1959 tarihinde AET’ye resmen

bagvurarak ortaklik talebinde bulunulmustur.

Avrupa Toplulugu 1 Ocak 1986 tarihinde Ispanya ve Portekiz’in topluluga

katilmasi ile genisleme asamasinin {igiinciisiinii gerceklestirmistir.

Tiirkiye ve AB iliskileri tarihini incelerken de deginilecegi gibi Tiirkiye, 14
Nisan 1987°de Avrupa Birligine tam iiyelik miiracaatinda bulunmus fakat cesitli

gerekcelerle olumsuz cevap almistir.

1990 yilinda da iki Almanya’nin birlesmesinden sonra yeni bir iiye girisi
olmaksizin smirlarini genisletmek durumunda kalmistir. Genisleme siireci, Avusturya,
Isvec ve Finlandiya min katilimlariyla devam etmistir. Bu iig iilke ile katilim miizakereleri
1993 yilinda baglatilmis ve 1995 yilinda, bu iilkeler Avrupa Birligi’'ne tam iiye

olmuslardir. Bu katilimlarla AT ye tiye iilkelerin sayis1 15 yiikselmistir.71

Eski adiyla Avrupa Ekonomik Toplulugu olan Avrupa Birligi yukarida belirtilen
asamalardan gecerek 2004 tarihine gelmistir. Bu tarihte ise tarihini en biiyiik genisleme

siirecini yasamistir. 1 Mayis 2004 tarihinde 10 iilke, (Cek Cumhuriyeti, Estonya, Giliney

"Karluk, a.g.e,s.17
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Kibris Rum Yonetimi, Letonya, Litvanya, Macaristan, Malta, Polonya, Slovakya ve

Slovenya’nin) katihmiyla Birlik, besinci ve en biiyiik genislemesini gerceklestirmistir.”?

Birer Avrupa iilkesi olmakla birlikte Isvicre ve Norveg, iilkelerinde yapilan
halkoylamasi sonucu Avrupa Birligi’ne “hayir” oylar1 ¢cogunlukta ¢iktigi icin bu iki iilke

Avrupa Birligi’nin disinda kalmayi tercih etmisleridir.

2.1.5.4. Avrupa Tek Senedi

Adinda anlagsma sozciigli gegmeyen bir anlasmadir. Avrupa Tek Senedi, Avrupa
Topluklarim kuran antlasmalara degisiklik getiren hiikiimler ile dis politika alaninda iiye
devletlerarasinda isbirligini ongoéren hiikiimleri (Avrupa Siyasi Isbirligi) tek bir belgede

toplamis olmasi nedeniyle bu sekilde Adlandirilmistir.73

1 Temmuz 1987 tarihinde yiiriirliige giren Avrupa Tek Senedi ile Avrupa
Topluluklarini kuran Antlagsmalar, ilk kez kapsamli bir bicimde diizenlenmistir. Avrupa
Tek Senedi ile yeni ortak politikalar saptanmis, mevcut olanlar gelistirilmistir. Bu
cercevede Roma Antlasmasi’na sosyal politika, ekonomik ve sosyal uyum, ¢evre gibi
konularda yeni maddeler eklenmistir. Ayrica, “igbirligi usulii” adi verilen bir sistem
cercevesinde Avrupa Parlamentosu’na Komisyon’un yasa koyma Onerilerini ikinci kez
degerlendirmek suretiyle yasama siirecini daha yakindan etkileme imkén verilmistir. Yine
Tek Senet ile daha once oybirliginin gerekli oldugu, Ortak Giimriik Tarifesi’nde degisiklik
yapilmasi, hizmetler, sermayenin serbest dolasimi, ortak ulasim politikalar1 konularinda
alinan kararlarin nitelikli cogunluga dayanmasi kararlastirilmistir. Uye iilkeler arasinda
“Avrupa Siyasi Isbirligi” araciligr ile dis politikada isbirligi yapilmas1 da Tek Senet ile

karara baglanmlstlr.74

2AB nin Genislemesi,
http://www.deltur.cec.eu.int/default.asp?pld=3&lang=0&prnld=1&ord=0&fop=1,30.09.2005

3Sahir Ozdemir, Avrupa Ekonomik Toplulugu, Avrupa Toplulugu, Avrupa Topluluklari, Avrupa
Birligi, Roma Antlagmasi, Avrupa Tek Sendi, Avrupa Birligi Anlasmasi, Maastricht Anlagmasi,
Amsterdam Anlasmasi, Nice Anlasmasi, http://www.ekutup.dpt.gov.tr/ab/ozdemirs/kavram.pdf ,
26.10.2005

*Avrupa Birligi’nin Tarihcesi, www.archimac.org/JAS/JAS2000/JAS02_05.spml - 24k, 26. 09.2005



2.1.6. Avrupa Birligi (Maastricht) Zirvesi

Sekil 1 Maastricth Zirvesi’yle gerceklestirilen AB’nin yapisi
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Degisim ve Gelisim Siirecinde Avrupa Birligi ve Tiirkiye,
http://www.gencnet.org/images/yayinlar/AB_kitapcik.pdf,10.10.2005

Maastricht Antlasmasi ile Avrupa Topluluklart (AKCT, AET, EURATOM)
Avrupa Birligi (AB) biinyesine dahil edilmistir. Avrupa Birligi’ni kuran bu Antlagma ile
AB’nin “ii¢ temel siitunu” olusturulmustur. Birinci siitun, Roma Antlagmasi ile
olusturulan Avrupa Ekonomik Toplulugu ve Avrupa Atom Enerjisi Toplulugu ile Paris
Antlagmasi’yla kurulan Avrupa Kémiir ve Celik Toplulugundan meydana gelmektedir.
Ekonomik ve parasal birlik ve daha &nce bahsedilen yetkiler de bu siituna dahildir. Ikinci
siitun, Ortak Dagisleri Giivenlik Politikasim1 (ODGP) icermekte ve Avrupa capinda bir
savunma politikasim1 baslatmay1 hedeflemektedir. Ugiincii siitun ise, Adalet ve igislerini
kapsamaktadir. Bu cercevede, goc ve siyasi iltica alanlarinda aralarindaki isbirligini

artirmak isteyen iiye iilkeler bir Avrupa Polis Ofisi (Europol) kurmuslardir. Ancak ikinci
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ve lclincti siitun, karar alma mekanizmalan ve hiikiimetler arasi karakterleri nedeniyle
birinci siitundan farklidir. Bu alanlarda, iiye iilkeler, AB Zirveleri ya da Bakanlar Konseyi
kanaliyla girisimde bulunabilirler. Ancak bu ¢ercevede alinan kararlar siyasi nitelikte olup

Adalet Divan1 6niinde baglayiciliklari yoktur.”

Maastricht Antlagsmasi, ekonomik faaliyetlerin uyumlu ve dengeli gelisimini;
enflasyonsuz, siirdiiriilebilir ve c¢evre korumasmma Onem veren bir bilylimenin
saglanmasini; iiye iilke ekonomilerinin uyum icinde birbirlerine yaklagsmasini ve Avrupa

vatandaslari i¢in daha gii¢lii bir birlik yaratilmasin1 hedeflemistir.

Bu anlagma ile Avrupa Topluluklar iiyesi iilkeler, Avrupa Birligi catis1 altinda
toplanmis, ekonomi basta olmak iizere parasal birlik, ortak savunma ve giivenlik, adalet
ve i¢isleri gibi alanlarda yeni olusumlarin temeli atilmistir. Bu anlagma ile Avrupa iilkeleri

yeni bir déneme girmistir.

Bu antlasma ile Roma Antlasmasi’nmin pek c¢ok hiikmii degistirilmis, bazi
maddeler yiiriirliikkten kaldirilarak, Avrupa Tek Senedinden sonra en biiyiik degisiklik
gergeklesmistir.76 Maastrict Antlagmasi ile Avrupa Birligine ge¢ilmis, Avrupa Birligi’nin
birlesmesi yolunda, Ekonomik ve parasal birlik, giivenlik ve ortak dis politika, adalet ve

icislerinde birlik gibi bircok konuda 6nemli gelismeler kaydedilmistir.

Ayrica Maastricht Anlagsmasi var olan karar alma mekanizmasi yontemlerini
(Parlamento onayi1, danisma ve isbirligi) bazi yeni alanlara genisletmis ve buna ek olarak,

yeni bir yontem olan “ortak karar alma” prosediiriinii diizenlemistir.

Maastricht kriterleri ise, AB’ye iiye iilkelerin Ekonomik ve Parasal Birlige
katilabilmeleri i¢in gerekli sartlarim1  belirlemektedir. Maastricht Anlagmasi’nda,
Ekonomik ve Parasal Birligin (EPB) asamalari, bu siirecte izlenecek ekonomik ve parasal
politikalar ile bunlarin gerektirdigi kurumsal degisiklikler ayrintili olarak diizenlenmistir.

Bu diizenleme cercevesinde EPB’nin son asamasma gecis Oncesinde, iiye iilke

>Avrupa Birligi’nin Tarihcesi, http://www.archimac.org/TAS/TAS2000/JAS02_05.spml - 24k,
26.09.2005
"®Cimen, a.g.e, 5.109
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ekonomileri arasindaki farkliliklarin giderilebilmesini saglayacak bazi makro biiyiikliikler
acisindan yakinlagma kriterleri tespit edilerek bu kriterlere uyulmamasi durumunda

yaptirimlar belirlenmistir.

Genisleme siireci bir yandan devam ederken, AB, derinlesme cabalarim da
siirdiirmiigtiir. 1 Ocak 1999 tarihinde Euro, 11 iiye tilkede (Almanya, Avusturya, Belgika,
Finlandiya, Fransa, Hollanda, Irlanda, ispanya, italya, Liiksemburg, Portekiz) resmi para
birimi haline gelmis ve iiye iilkelerin ulusal paralarinin Euro’ya doniisiim oranlart geri
doniilemez bir sekilde sabitlenmistir. Danimarka ve Ingiltere ile katihm sartlarim
karsilayamayan Yunanistan ve Isvec ise “adaylar” olarak kalmuslardir. 1 Ocak 2002’de
Avrupa ortak para birimi Euro, 12 iilkede resmen tedaviile girmis, banknot ve madeni para
olarak kullanilmaya baglanmistir. Iyilesen ekonomik durumu sayesinde Yunanistan da

Euro alani i¢ine katilimer iilke olmaya hak kazanmistir.

2.2. Tiirkiye Avrupa Birligi iliskileri Tarihi

2.2.1. Devlet Politikas1 Olarak Batililasma

Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin ii¢ temel hedefi vardir; Bunlardan bir tanesi,
demokratik hukuk devleti olmaktir. Ikincisi, serbest bir piyasa ekonomisine sahip olmak
ve bunu gelistirmektir. Uciinciisii de, giivenlik konularinda bati ile ittifak i¢inde olmaktir.
Bu ii¢ temel hedef o kadar acik bicimde Tiirkiye’nin Avrupa Birligi ile biitiinlesmesini
beraberinde getiren hedefler ki, O kadar Avrupa Birligi’nin hedefleriyle ve igerigiyle

ortiismektedir ki bundan baska tiirliisiinii diisiinmek miimkiin degildir.77

Yukarida belirtildigi gibi Avrupa ile biitiinlesmek olgusu, Tiirkiye'nin en esash
devlet politikalarindan biridir. Bazi istisnalar disinda giiniimiizde hicbir parti AB ile
biitiinlesmeye kars1 ¢tkmamaktadir.”® Ciinkii Tiirkiye icin, Avrupa Birligi’ne iiyelik, basit
bir dis politika tercihi degildir. Avrupa Birligine tiyelik, Tiirkiye’nin Tanzimat’tan beri

devam eden ve Atatiirk doneminde doruk noktasina ulasan modernlesme ve cagdaslasma

TR
Eris, a.g.e., s.18

78Sijbiidey Togan, Avrupa Birligine Giris Siirecinde Tiirkiye’nin Siyasal ve Ekonomik Sorunlari

Sempozyumu, Denizli, 13 Nisan 2001, TBMM Kiiltiir Sanat ve Yayin Kurulu Yayinlari, 2001
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hareketinin son ve nihai halkasidir.” Tiirkiye nin 2001 ulusal programinda bu durum su

sekilde ifade edilmektedir:

Atatiirk'in 6nderliginde kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti, benimsemis oldugu degerler sistemi
temelinde ¢ok kisa bir zaman dilimi icinde, toplumsal yasamin her alaninda gerceklestirdigi
devrimlerle, Tirk Milletini ilk kez ortak cografyayr ve tarihi paylastigt Avrupa ailesiyle ayni
degerler sisteminde bulusturmugtur.®

Burada Tiirkiye ile Avrupa arasindaki iligkilerin ayirici bir 6zelligine
deginilmesi gerekmektedir. Tiirkiye’nin Avrupa ile iligkisi, Osmanli donemindeki ilk
batililagsma girisimlerinden bu yana, yani 200 yildir devletin tasarrufu olarak kalmistir.
Devlet, Avrupailesmek dendiginde kendini ayakta tutmak icin gerekenden fazlasim

gerceklestirmemis ve dinamigi tabana yaymaktan her zaman geri durmustur.®'

Yukandaki aciklamamlar dikkate alindiginda denilebilir ki: Tiirkiye’nin 31
Temmuz 1959 tarihinde Avrupa Ekonomik Topluluguna ortaklik i¢in bagvurmasi siyasal
acidan bakildiginda bati diinyasinin ve degerler sisteminin bir parcast olma arzusunun

ifadesidir.®?

Tiirkiye’nin Avrupa’nin yaninda yer almak istemesinin sebeplerine gecmeden
konuya Bat1 agisindan bakilmasi gerekmektedir. Neden Ikinci Diinya Savasindan sonra
ortaya c¢ikan Soguk Savas doneminde, Tiirkiye’nin batiya yaklagsmak istemesi tuhaf
karsilanmamist1? Yani, Farkli bir sosyal yapi, din ve geri kalmig bir ekonomik yapiya

sahip olan Tiirkiye’yi, Bat1 neden tamamen reddetmemisti?

Ciinkii bu donemde iki bloklu bir diinya ortaya ¢ikmisti. Tiirkiye gibi jeopolitik
yonden son derece Onemli bir konumda olan iilkeyi Bati Diinyasi yaninda tutmak
istiyordu. Yani iki bloklu bir diinyanin olugmasi Tiirkiye’nin dnemini daha da arttirmist1.
Bati’'nin goziinde Tiirkiye, dogudan gelebilecek “Komiinizm Tehlikesi’ne karst ¢ok

onemli bir jeopolitik durumda bulunuyordu. Tiirkiye, Dogu Blok’una kars1 bir kanat

69Ergun Ozbudun, AVRUPA Birligine Giris Siirecinde Tiirkiye’nin Siyasal ve Ekonomik Sorunlari
Sempozyumu, Denizli,13 Nisan 2001, TBMM Kiiltiir Sanat ve Yayin Kurulu Yayinlari, 2001

$Ulusal Program, 19.03.2001, http://www.belgenet.com/arsiv.23.01.2005

$10sman Ozsoy, Tiirkiye’nin Avrupa Birligi iiyeliginin Tiirkiye’ye ve AB’ye etkileri, Istanbul, Tiirk
geng Is Adamlar1 Vakfi AB Yayinlari, 2002, 5.23

$Esra Cayhan, Diinden Bugiine Tiirkiye Avrupa Birligi iliskileri ve Siyasal Partilerin konuya Bakisi,
Istanbul, Boyut Yayincilik, 1997, s.417
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gorevini gorecekti ve Bati ¢ikarlan acisindan cok stratejik bir cografyada bulunuyordu.
Sovyetler Birliginin varligi Avrupa’yr Tiirkiye’yi savunma sistemi i¢inde tutma sonucuna

gotirmustiir.

Denilebilir ki, AET’nin Tiirkiye’ye karsi yakinlasmasi ashinda Tiirkiye nin
kaygilarindan ¢ok farkli kaygilara dayaniyordu. Ekonomik bir biitiinlesme olarak
planlanan AT, Tiirkiyenin ekonomik durumuna pek aldirmiyordu. Kapitalistler ve
Komiinistlerin kiyasiya c¢ekistigi soguk savas diinyasinda, AT'nin Tiirkiye' ye doniik
politikalar1 6zellikle giivenlik politikalari tarafindan yonlendiriliyordu. Boyle bir ortamda
AT'nin Tiirkiye ile iliskilerinin ne yonde ilerleyecegi, ya da ne yonde ilerlemesini istedigi
yoniinde bile herhangi bir fikri yoktu. Temel amag, Tiirkiye'nin bati blogu iginde

tutulmasiydi.

Ayrica Tiirkiye’nin AET i¢ine girmesine ABD de taraftardi. Ciinkii 6nemli olan
Tiirkiye’yi Bati Blogu’nun igersinde tutmakti. Savas sonrasi Tiirkiye’'nin Marshall
yardimina dahil edilmesi de Tiirkiye’yi batinin yaninda tutmak isteginin bir sonucudur. ki
kutuplu bir diinyada bati Ittifakinin lideri olan ABD, Tiirkiye gibi cografi yonden
SSCB’ye yakin, bir iist olarak kullanilabilecek ve son derece jeostratejik 6neme haiz bir

tilkeyi ne pahasina olursa olsun bati ittifakinin i¢inde tutma niyetindeydi.

2.2.2. Devlet Politikas1 Olarak Avrupa Birligi’nin Istenmesinin Sebepleri

Tiirkiye'nin AET bagvurusu, diger batili kurumlara bagvurularda goriildiigii gibi
sadece bir dis politika meselesi olmanin Gtesinde anlamlar icermektedir. Bu basvuru, tek
basina ekonomik biitiinlesme isteginden kaynaklanan bir isbirligi arzusu degildir. Tiirkiye,
batiyla girdigi tim iliskilerde bati ailesine esit bir iiye olarak girme hedefi ile
bagimsizligin ve biitiinliiglinii devam ettirebilme kaygilarin1 hep en 6nde tutmustur. AET
ile iliskiler de bir istisna olusturmamustir. I¢c ve dis giivenligini, istikrarin1 bat1 ile
biitiinlesme yoluyla garanti altina almaya calisan Tiirkiye, AET” yi, SSCB ve Yunan dig
tehditlerine ve igerideki politik ve ekonomik sikintilarina care olarak gormiistiir. AET,

Tiirkiye'nin Imparatorlugun son donemlerinde baslayan, Tiirkiye Cumhuriyetinin
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kurulmasi ve bati 6rnegine gore kurulan yeni degerler sisteminin yani Avrupalilifinin

kesin onay1 olacakti.

Tiirkiye’nin AET’ye resmen bagvurusuyla somut olarak baslayan donemden
giiniimiize kadar gecen siirede, Tiirkiye hangi sebeplerle batinin yanin da olmak istiyordu
sorusuna cevap bulmak gerekmektedir. Tiirkiye’nin yiiziinii Batiya donmesine sebep olan

faktorler nelerdi?

Bu sorunun cevabi agsagida maddeler halinde siralanmistir. Fakat burada konu ile
ilgili olarak Recep Tayip Erdogan’in konu hakkindaki ac¢iklamalarina yer verilmesi
gerekmektedir. Erdogan, Tiirkiye cumhuriyeti basbakani olarak Tiirkiye’'nin Batiya

yonelmesinin sebeplerini kendi ciimleleriyle su sekilde ifade etmistir.

Tiirkiye’nin benimsedigi degerler batt demokrasinin temel aldig1 degerlerdir. Bunlar
modernlesmenin yiiksek standartlarinin da temelidir. Bu sebepledir ki, Tiirkiye birlesmis bir
Avrupa olusturma yoniindeki cabalara basindan beri ilgi duymustur. Tiirkiye daha Avrupa
Ekonomik Topluluklariin kurulmasindan 6nce Avrupa Konseyi ve OECD’nin kurucu iiyesi ve
NATO’nun ilk iyelerinden birisi olmustur. Avrupa Birligi’nin kurucular1 Robert Schumann ve
Jean Monet bugiinkii Avrupa Birligi’nin felsefesini goniilliillige dayanan ve isteyen her iilkeye de
acik olacak isbirligi ve dayanigma anlayisina dayandirmislardir. Tiirkiye’nin Cumhuriyetimizin
temel prensiplerine ve dayandigi degerler sistemine uygun olan bu anlayis ¢ercevesinde Avrupa
Ekonomik Toplulugu’na kurulduktan sadece bir buguk yil sonra 31 Temmuz 1959 tarihinde
iiyelik bagvurusunda bulunmasi sasirtici degildir. Zira Tiirkiye gecirdigi evrimle bugiin Avrupa
Birligi’ne doniisen olusumla 44 yillik uzun bir ge¢cmisi bulunan iliskilerini basindan beri kendi
uygarhik projesinin dogal uzantisi olarak gormiistiir.*

2.2.1.1. Sovyetler Birligi Tehdidi

Giiniimiizde gecerliligi kalmasa da soguk savag doneminde, Sovyetler Birligi
tehdidi, Tiirkiye’yi batiya yaklastiran 6nemli nedenler arasinda bulunmaktadir. Yukarida
belirtilen ‘Bati’min Sovyet tehdidine kars1 Tiirkiye’yi yaninda gorme arzusu’ tek tarafli
degildi. Aymi sekilde Tiirkiye de Sovyet tehdidi karsisinda Bati’min yaninda yer almak
istemistir. SSCB, Ikinci Diinya Savasindan sonraki iki kutuplu diinyada demir perde
tilkelerinin lideri durumuna gelmisti. Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin de kurulusundaki
benimsedigi ilkeler komiinizmle tamamen zit ilkelerdi. Sonu¢ olarak komiinizmle karsi

karsiya olan bat1 diinyasinin yaninda yer almak gerekmekteydi.

83Recep Tayip Erdogan, Tiirkiye’deki Reform Siireci-Avrupa Birligine Yakinlasma mi1?, Recep Tayyip
Erdogan’in 3.Eyliil 2003 tarihinde Berlin’de Friedrich-Ebert-Vakfi ile Essen Tiirkiye Arastirmalar
Merkezi’nin ortaklasa diizenledikleri toplantidaki konusmast, http: //www.festr.org/files/Rede-
Erdogan%20TR.pdf —30.09.2005
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2.2.1.2. Ekonomik Sebepler

Osmanl Devleti’nin son zamanlarindan itibaren siirekli olarak agir savaslardan
kurtulamayan Tiirkiye, bir de kurtulus savas1 vermek zorunda kalmustir. Ikinci Diinya
Savasina girmemis ama savasa katilan bir iilke gibi ekonomik olarak sarsilmis adeta
savasa girmis gibi etkilenmistir. Bu olumsuz ekonomik kosullarin etkisi ile ikinci Diinya
Savasi’ndan sonra Avrupa’da olugsmaya baslayan ekonomik birlikten payini almak
istemistir. Batida olugmaya baslayan bu ekonomik birlik, Tiirkiye’nin zengin ve istikrarl
bir lilke olma planlarinin tam merkezinde yer almistir. Ayrica 6nemle belirtilmelidir ki,
1950’lerde Tiirkiye’'nin AET’ye bagvurusunun altinda yatan ekonomik sebepler bugiin
ayn sekilde gecerliligini korumaktadir. O tarihlerde Bati, nasil ki Tiirkiye’nin ekonomik
olarak zengin ve istikrali bir iilke olma cabalarinda ¢ok 6nemli bir konuma sahipse bugiin

de aym sekilde bu konum gecerliligini korumaktadir.

Uciincii  boliimde belirtildigi gibi ekonomik sebepler, Tiirkiye’nin batiya
yaklagmasinda en o©nemli etkeni olusturmustur. Ciinkii Tiirkiye, Bati ile
karsilastirlldiginda ekonomik kriterler yoniinden geri kalmis bir iilke goriintiisii

vermektedir.

2.2.1.3. Tarihi ve Kiiltiirel Sebepler

Soguk Savag'in sona ermesi ile birlikte diinyanin sadece siyasi goriiniimii degil
Dogu-Bati, Kuzey-Giiney kavramlari da ciddi bir revizyondan gecmistir. Kavramsal
diizeydeki bu degisime en yogun sekliyle maruz kalan bolge de hic¢ siiphesiz Avrupa
olmustur. Bu yeni ortamda ‘kiiltiir, medeniyet, kimlik' gibi kavramlar uluslararasi
iliskilerde belirleyici olarak yeniden belirmislerdir. Ozellikle Tiirkiye-Avrupa Birligi
iliskilerinde yasanan son olaylar gostermektedir ki Avrupa siyasi olaylarinin
incelenmesinde sadece siyasi ya da sadece ekonomik verileri kullanmak yeterli degildir.
Ozellikle Soguk Savas sonrast donemde, Tiirkiye-Avrupa iliskilerini, kiiltiir ve medeniyet

faktorlerini gormezden gelerek incelenmesi miimkiin olamaz.

Osmanl Devleti’nin de savaslarda alinan yenilgilerle baslayan bati 6rneklerine
gore 1slahat hareketleri, Cumhuriyetin basinda zirveye ulagmis, sosyal, kiiltiirel, siyasi,

hukuki alanlarda koklii degisikliklerle Bati 6rnegi ile yeni bir devlet kurulmustur. Devlet
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yonetiminden kilik ve kiyafetlerin sekline, dogum-6liim olaylarini diizenleyen medeni
hukuktan egitim Ogretim sistemine kadar biitiin alanlarda bati 6rnek alinarak yapilan
yenilikler aslinda Bati’nin yaninda olmak isteginin bir ifadesiydi. Toplum hayatim1 bu
kadar degistiren inkilaplardan sonra Bati’nin yaninda olmanin bir devlet politikasi olarak
kabul edilmesinin hi¢ de yadirganacak bir tarafi bulunmamaktadir. Ciinkii Tiirkiye ‘de bati
tarzi yasam, toplum hayatinin her kesimine girmis ve toplumu etkilemistir. Bunun
sonucunda da Tiirkiye, sosyal ve kiiltiirel] yonden Batiy1 kendisine daha yakin gormiis ve

onun yaninda yer almak istemistir.

2.2.1.4. Yunanistan Faktorii

Jeopolitik acgidan Ege’nin her iki kiyisinda yasayan Tiirk ve Yunan
vatandaslarinin ¢ikarlar, iki jeostratejik bolgede diigimlendigi icin, zamanla ortaya ¢ikan
sorunlar, kurallara baglilik nedeniyle klroniklestirilmistilr.84 Bu rekabet ortaminda,
Yunanistan’in AET’ye basvurmasina Tiirkiye’de seyirci kalmamis ve AET ye iiyelik icin
basvurmustur. Tiirkiye’nin Bati’ya yoOnelmesindeki Yunanistan faktoriinii Meltem
Miiftiiler Bag su sekilde aciklamaktadir:

Tirkiye’yi bu bagvuru yapmaya iten nedenler su sekilde ozetlenebilir: Tiirkiye’'nin batiya

yOnelmesinin sonuca ulasmast; Tiirk ihra¢ mallarinin Avrupa pazarina serbest girigini saglamak;

Iktisadi biiyiime i¢in bir uyarict bulmak. Bunlarin hepsinin iistiinde Tiirkiye’yi bagvuru igin

harekete geciren bir sebep daha vardi: Yunanistan...Tirk dis politika gelenegi Avrupa ile

kurdugu yeni iligkilerden kaynaklanan siyasi ve iktisadi avantajlarin1 Tiirkiye’ye karsi kullanma
ihtimali karsisinda Yunanistan’in yakin takibini gerektirmekteydi. Bu anlayis Yunanistan’in

Batinin altin ¢ocugu olduguna dair tarihsel ve karsilikli siiphe, korku ve bilgiden
kaynaklanmaktayds.*’

Goriildiigii gibi Yunanistan’in AET iiyesi olmakla kazanacagi avantajlardan
yoksun kalmak istemeyen Tiirkiye, yukarida siralanan, siyasi, ekonomik ve devlet
politikas1 olma gibi sebeplerinin sonucunda, zamanin siyasi iktidar1 gerekli karart alip,
Yunanistan’in bagvurusundan iki hafta sonra, yani 31 Temmuz 1959 tarihinde AET ye
resmen basvurarak ortaklik talebinde bulunulmustur. Bu basvuru ile Tiirkiye’nin Avrupali

olma macerasi resmen baslamis olmaktadir.

$Korkmaz Tagma, Cageillasma ve Avrupa Birligi, Zaman Gazetesi, 23.05.2203
$Meltem Miiftiiler Bag, Tiirkiye ve AB: Soguk Savas Sonrasi iliskiler, istanbul, Alfa yayinlari, 2001,
S.26
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2.2.2. Avrupa Birligi Uyeligi ve Kimlik Sorunu

Kiiltiirel acidan incelendiginde AB, tarihte eski Roma’nin veya yakin tarihte eski
Sovyetler Birligi’nin sahip oldugu gibi bir Kkiiltiirel cesitliligi barindirmaktadir. Bu
baglamda ortak bir “Avrupali” veya “Avrupa Birlikligi” kimligini olusturmak c¢ok daha
zor olacaktir. Ciinkii ulus-devlet kaliplart icinde gelismis bulunan ulusal kimliklerin, AB
gibi yeni bir siyasal kimlik gerektiren siyasi yapinin gerekleri dogrultusunda, yeni bir
kimlige doniismesi uzun bir zaman gerektirecektir. Bu siirecte, tabii ki milli devletlerin
ideolojileri ve ideolojilerin temelini olusturan inan¢ ve tarih sistematigi sarsilacak,

yeniden yorumlanacaktir.

AB’deki asil sorununun, iiye iilke vatandaglarinin biitiinlesme siirecine etkin
olarak katilamamalar1 ve ortak kimlik bilincini gelistirememeleri oldugu bilinmektedir.
Maastricht Antlagmasi ile gelistirilen Birlik vatandashigi kavrami, ortak kimlik bilincinin
gelismesine yonelik 6nemli bir adim olarak goriilmiis, ancak bugiine kadar beklenen etkiyi

gbsterememistir.86

Bir Avrupa kimligi olusturmaya yonelik ugras ve politikalar, hem ortaklaga
Avrupa degerlerini vurgulamak, hem de iiye iilkeler arasindaki farkli ulusal ve kiiltiirel
degerlere saygi gostermek ve bunlari basari ile dengelemek durumundadir. Avrupa
Birligi’ni arastiran bircok ¢aligma bir ortaklasa kiiltiir ve kimlik yoklugunu veri olarak
almislardir. Bir ortaklasa Avrupa politik kimligi olusturmak, ortaklasa bir dil, politik parti
ve medya olmayisi, Avrupa capinda politik sorunlarin tartigilabilecegi bir ortamin
bulunmayis1 nedeniyle giicliikle ilerleyebilmektedir. Paylasilan bir Avrupali Kimligi
olmayis1 ve boyle bir kimligin olusturulmasindaki giiclikkler, Bir Avrupa politik

sisteminin ilerdeki olusumunu da engelleyebilecektir.

Avrupa'nin her yoresinde politik kimlik sorunlart ciddi sonuclar ile giindemde
kalmay siirdiirmektedir. Cesitli kiiltiirel guruplar da kendi ulusal ve kiiltiirel kimliklerine
sadik bir tavirla taleplerini dile getirmektedir. Dogu ve Giiney Avrupa’da, ulusal ve etnik
hareketler giderek yeni ulus-devletlerin dogmasina yol agcabilmektedir. Fakat biitiin bunlar

savas ve siddet yasanmadan gerceklesmemistir. Savas ve siddet halen Avrupa kitasindan

86Kodak01, a.g.e,s.14
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kovulabilmis musibetler degildir. Ulus-devlet kuran yeni devletler de Avrupa Birligi'ne
katilmay1 istemekte ve durumlarimi birligin normlarina aykirt gérmemektedirler. Bati
Avrupa iilkelerinde de ulus-devlet 6ncelikleri Birlik i¢in ciddi sorunlar dogurabilmektedir.
Ingiltere'nin katilimi, Fransa ve Danimarka'nin Birlik (Maastricht) Antlasmas1 sonrasinda
(1992-1993) yasadiklari, Norveg, isve¢ ve Finlandiya'min (1994) referandum oncesi
tartismalari, ulusal kimlik ve egemenlik haklart Onceliklerinin kolay goz ardi

edilemeyecegini ortaya koymaktadlr.87

Avrupa'da ulusal kimligin herkes i¢in gegerli bir tanimin1 yapmak miimkiin degildir.
Tek uluslusundan cok uluslusuna, merkezi-iiniter siyasal yapidan federal yapiya bir¢cok
farkli olusumun bulundugu Avrupa Birligi icinde, ¢6ziim kaginilmaz olarak, farkliliklarin
beraberligi iizerine insa edilecektir. Bu ise tek tip bir "ulus" tanimini miimkiin
kilmamaktadir. Dolayisiyla ulusal kimligin, bir¢cok 6rnekte, ulus-devlet kimlikleri ve yerel

kimlikler arasinda sikistig1 séiylenebililr.88

Eger, birlik sonras1 Avrupa’da yeni bir ulus ortaya cikacak, yeni bir Avrupa
ulusal kimligi dogacaksa; ABD’de oldugu gibi, bu olusum etnik 6zden yoksun olacaktir.
Biitiin bunlara ragmen, Avrupa Birligi’nde ulusal kimlikler ve diller yerine daha iist bir
ulusal kimlik ve dili (Ingilizce gibi) gecirme gayretleri de yok degildir. AB bu konular

zamana birakmis gibi gbrunmektedilr.89

Bununla birlikte, AB kimlik krizi siirecini asma konusunda avantajlara da sahiptir.
AB iiyesi iilkelerin tamami Hiristiyan kiiltiir diinyasina mensuptur. Ortodoks Yunanlilar
disinda, Katolik ve Protestan mezheplerinin AB hakimiyeti vardir. Ayrica ortak bir
degerler sisteminin gelismesine yardimci olan bir Avrupa tarihi mevcuttur. Biitiin bunlar,

yeni Avrupa siyasi kimliginin insasinda rol oynayacak olumlu kiiltiirel 6nkosulladir.

Tiirkiye’nin AB iiyeligi durumunda ise, Avrupalinin tiirdes kiiltiiriinde bir yabanci
madde reaksiyonu yaratacaktir. Ciinkii Tiirkler, tarihsel perspektiften bakildiginda,

varliklan ile Avrupa kimliginin olusmasina yardimei olan “6teki” olmuslardir. Avrupals,

$"Merih, a.g.e, 09.01.2001

8 Ahmet insel, Avrupa Birligi iizerine Dort Soru, Helsinki Yurttaslar Dernegi Biilteni,
http://www.hyd.org.tr/tr/bulten.asp?bulten_id=14&yazi_id=40, 16.10.2005

$9Sabri Tekir, Goriisler Diisiinceler: Dil, Kimlik ve Kiiltiirel Zenginlik,

007.03.2005,www .kafkasfederasyonu.org/ v1/index.php?goster=nart&id=443 - 85k -, 19.02.2006
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“ne olmadigim”, yani Tirk olmadigim1 soyleyerek ‘“ne oldugunu”; yani, Avrupali
oldugunu bulmugtur. Tiirkiye’nin zaten kiiltiirel altyapidaki tiirdeslige ragmen, biiyiik bir
heterojenlige sahip olmanin dinamikleri ile miicadele edecek olan AB’ ye getirecegi

kiiltiirel-toplumsal maliyet, bu asamada kaldirilabilecek tiirden degildir.”

Avrupa Birligi icin genisleme siirecinin hangi dogrultuda gelisecegi belli
olmamakla birlikte yani AB’nin ilerde bir federasyon mu, konfederasyon mu olacag
yoksa bu biitiinlesme hareketinin sonu¢suz mu kalacagi sorulart su anda kesin cevabim
bulamamakla birlikte en iyi veya en kotii senaryolarda bile Tiirkiye’'nin AB {iyeligi
beraberinde kimlik sorunlarimi getirecektir. Bu olusum uzun zaman da alsa AB iiyesi
ilkeler ortak Avrupalilik veya Hiristiyanlik temelinde bulusarak kendi alt kimliklerini
korumak suretiyle bir tist kimlik olusturabilirler. Yani Avrupali devletler, kiiltiirel 6gelerin
bazilarinda birbirlerinden ayrilsalar da ortak tarih, kiiltiir, din ve ayn1 anakara {izerinde
yasama gibi ortak noktalardan yola cikarak bu degerler iizerine bir {iist kimlik
olusturabilme ihtimali vardir. Fakat Tiirkiye’nin AB iiyesi olmast durumunda dogu
kiiltiiriiniin ve kimlik yapisinin AB’ye ne derecede uyum saglayacagi veya AB iiyesi

devletlerin bu durumu ne kadar benimseyebilecekleri siipheli bir konudur.

Inang’a gore Tiirkiye’nin AB’ye iiyeliginin kimlik problemlerine yol agmasinin
en Onemli sebebi ise, Tiirk modernlesmesinin ve batililagmasinin devletin baskin
karakterine bagli bir siire¢ olarak gelismis olmasindan kaynaklanmaktadir. Yani Tiirk
Halki bu ¢ok onemli siiregte belirleyici bir rol alamadi. Toplumun ve bireylerin bu
siregcten diglanmas1 Tiirkiye’nin AB’ye iiyeliginde bir takim kimlik problemleri

yaratacak‘ur.91

Tiirkiye’nin AB iiyesi olabilmesi i¢in Tiirkiye’ye gorevler diistiigii kadar AB‘ye
de gorevler diismektedir. Oncelikle AB Tiirkiye’ye kars1 bakis acisini degistirmelidir. AB
post-modern ve c¢ok kiiltiirlii entegrasyon siirecini devam ettirirken disariya da bu
gozliiklerden bakmali, Avrupalilk iist kimligini Tiirkiye ve Islam diinyas: karsithg
izerine tamimlamamali, Tiirkiye’nin iiyeligini bu ¢ok kiiltiirlii anlayisin ortaya ¢ikmasinda

bir tehdit olarak degil bir kazang olarak degerlendirmelidir. Bu sartlar gerceklesirse ne

PUmit Ozdag, Avrupa Birligi, http://www.turan.tc/kalem/ab2.htm, 10.10.2005
*! Hiisamettin Inanc, AB’ye entegrasyon siirecinde Tiirkiye’nin kimlik problemleri,Ankara, Adres
Yayilari, 2005, s.170
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Tiirkiye ne de Avrupa Birligi birbirlerini tehdit olarak goriirler. Aksi takdirde iiyelik

gerceklesmeyecek gerceklesse bile her iki taraf icinde sorunlar asla bitmeyecektir.”*

2.2.3. Ankara Anlasmasi Oncesi Genel Durum ve Tiirkiye’yi

Anlasmaya Iten Sebepler

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra Batida “Devlet” anlayisinda koklii desiklikler
olmustur. Sosyal devlet, refah devleti gibi devlet anlayislari, gercek olarak savas sonrasi
donemde uygulanma sansi bulmuslardir.”? ikinci Diinya Savagindan sonra, gelismis
kapitalist iilkelerin eski sOmiirgeleri sistem icindeki bir dizi degisiklikten sonra
bagimsizliklarim1 kazanmiglardir. Eski somiirgelerin ve somiirgelesme siirecinden
gecmedikleri halde merkez iilkelere iktisaden bagimli olduklarindan “yar1 somiirge” diye
adlandirilan bazi iilkelerin iktisadi bagimhiligin siirdiigii bu doneme, ‘yeni somiirgecilik
dénemi’ de denilmektedir.”* ste Tiirkiye’nin AB ile yogun iliskilerinin baslamasi bu
doneme rastlamaktadir. Bu donem ile birlikte, cumhuriyetin kurulusundan ikinci Diinya
Savasina kadar tarafsiz bir dis politika izleyen Tiirkiye, bati kuruluslarina girmek icin
resmen miiracaatlarda bulunmustur. Bu durum, Sovyet tehdidine kars1 bati diinyasi’nin
icinde olmak isteginin bir sonucudur. Ayrica Tiirkiye’nin batinin yaninda yer almasi
Sovyet tehdidi karisinda Avrupa’nin da istedigi bir durumdu. Bundan dolayi, Tiirkiye
1948°de OECD, 1949’da Avrupa Konseyi, 1952’de de NATO iiyeligine kabul edilmistir.

Ankara Anlagmast oncesi Tiirkiye’nin AET ye yonelmesindeki cesitli etkenleri
Ozet olarak siralamak gerekirse ii¢c temel etkeni géormek miimkiindiir. Bunlardan biri tarihi
ve ideolojik etkendir: 19. yiizyildan itibaren Avrupa’da olusan tim kurum ve oOrgiitler
Tiirkiye’nin ilgisini ¢ekmistir. Ciinkii Osmanli zamanindan baslayarak Tiirkiye yiiziinii
Batiya cevirmis ve Batidaki gelismelere Dogu’dakilerden daha fazla 6nem vermistir.
Hemen hemen 150 yildan bu yana “modernlesme”, Batililasma” ve “Avrupalilagma”
Tiirkiye’de ayni anlamda anlasilmaktadir. Tiirkiye Cumhuriyeti tiim tarihi boyunca Asyali

komsularindan ziyade Avrupa iilkeleri ile olan iliskilerini giiclendirmeye calismistir.

’Tarik Oguzlu, Tiirkiye-AB Modelleri Uzerine Bir Egzersiz, http://www.liberal-
dt.org.tr/ index.php?lang=tr&message=article&art=398 - 36k,19.03.2006

93Gencay Saylan, Degisim, Kiiresellesme ve Devletin Yeni islevi, Ankara, imge Kitapevi, 1995, s.61
94Nesecan Balkan, Kapitalizm ve borg krizi, Istanbul, Baglam yayincilik, 1. basim, 1994 s.82
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Diger bir etken de 1950’li yillarin sonlarindaki ekonomik durumu da AET’ye iiyelik
basvurusunda bir etken olmustur. Tiirkiye’yi yonetenler Avrupa’nin Zenginler Kuliibiine
tiye olmanin Tiirkiye'nin bor¢ almasimi kolaylastiracagini ve mali dengelerini olumlu
yonde etkileyecegini diigiinmiiglerdir. Son olarak, dis politikada Tiirkiye’nin rakibi olan
Yunanistan iiyelige miiracaat etmistir ve Yunanistan’in gerisinde kalmak istemeyen Tiirk
yoneticiler, bir degerlendirme yapmislar ve Tiirkiye’nin ayni firsati kagcirmamasina karar

vermislerdir.

2.2.3.1. Ankara Anlagsmasi

Yukarida siralanan sebeplerin etkisiyle Tiirkiye, 31 Temmuz 1959 tarihinde
AET’ye resmen bagvurarak ortaklik talebinde bulunmustur. AET’ye basvurunun ardindan
28 Eylil 1959 da ortaklik miizakerelerine gecilmeye baslanmistir. Degisik araliklarla
toplam 10 toplant1 yapilmis, ¢etin tartismalardan sonra 12 Eyliil 1963 tarihinde anlasma

metni imzalanmis, 1 Arahk 1964° yiiriirliige girmistir.”

Ankara’da imzalandigi i¢in tarihe Ankara Anlagsmasi olarak gecen bu anlagma ile
AET ile Tiirkiye’nin iliskileri resmen baslamistir. AB, Tiirkiye ile 1963’te Ankara
anlagsmasin1 imzalarken, Tiirkiye’yi kars1 bloga itmeme, yaninda tutma amacin
giidiiyordu. Tiirkiye’nin bu statiide tutulmasi Tiirkiye’de Avrupa perspektifinin canli
tutulmasina yardimei olacakti. Ote yandan, Avrupa iizerinde o tarihlerde biiyiik etkisi
bulunan ABD de Briiksel’in Tiirkiye’yi Avrupa himayesi altinda tutmasini stratejik

nedenlerle desteklemistir.96

Anlagsma’nin amaci: “Tiirkiye ekonomisinin hizlandirilmis kalkinmasini ve Tiirk
Halki’nin istihdam seviyesinin ve yasama sartlarinin yiikseltilmesini saglama geregini
tiimii ile goz oniinde bulundurarak, taraflar arasindaki ticari, ekonomik iliskileri araliksiz

ve dengeli olarak giiclendirmeyi tegvik etmektir.””’

Ortakligin siyasi amaclarini ise sOyle siralayabiliriz: Tiirk Halki ile AET iginde

birlesmis halklar arasinda gittikce sikilasan iliskiler kurmak, Avrupa Ekonomik

%Cimen, a.g.e., s.124

%*Erol Manisali, Avrupa Cikmaz, Istanbul, otopsi yaynlari, 2001, s.27
°’Ankara Anlasmasi,Tiirkiye AET ortakhgi, 20.01.2005,

http://www foreigntrade.gov.tr/ab/mali%?20iliskiler.15.08.2004
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Toplulugu’nu kuran anlagmanin ilham kaynagi olan iilkiiyii ortaklasa izleyerek baris ve
ozgiirliigiin glivencelerini takviye etmek. Tirkiye’nin ortakligi, goriildiigii gibi AET nin
nihai gayesine, yani eninde sonunda iiye iilkelerin politik entegrasyonunu éngoren hedefe

bir katki anlamini tasimaktadir.”®

Nihai hedefi Tiirkiye’nin Topluluga tam iiyeligi olan “Ankara Anlasmas1”,
Tiirkiye-AB iligkilerini mallarin serbest dolasimi ile simirlamamakta bunun yam sira
isgiicii, hizmetler ve sermayenin serbest dolasimimi saglamayi, dolayisiyla Tiirkiye nin

Avrupa Tek Pazarina entegrasyonunu hedeflemektedir.”

Ankara Anlasmasi’na gore, iki taraf arasinda serbest is¢i dolasiminin kademeli
olarak gerceklestirilmesi ongoriilmiistiir. Buna gore, 1 Aralik 1986°dan tarihinden itibaren
Tiirk Iscileri icin AET de serbest dolasim programlanmis olmasina ragmen bu hiikiim

hayata gecirilememistir.'”

Ankara Anlagmasi, Tiirkiye’nin Topluluga tam iiye sifatiyla katilabilmesi yolunu
acik tutmaktadir ve yiiriirlik siiresine iliskin bir hiikkim de tasimamaktadir. Yani,
Anlagsma’nin fesih hitkkmii yoktur. Bundan dolayi, Anlagma, amaclarn gerceklesene kadar

yiiriirliikte kalacaktir.

Ankara Anlagmasinda, Tiirkiye ile AET arasinda kurulan ortakligin, ii¢
donemden gegerek gerceklesmesi benimsenmistir. Bunlar; hazirlik donemi, gecis donemi
ve son donemdir. Gegis doneminde Tiirkiye ile AET arasindaki iligkiler, Ankara
Anlagsmasiin yani sira, 23 Kasim 1970’de imzalanan ve 1 Ocak 1973 tarihinde yiiriirliige

giren Katma Protokol uyarinca diizenlenmistir.'""

*Hulusi Turgut Erdem, Tiirkiye- AET iliskileri, Ankara, Avrupa Toplulugu Yayinlari, s.19
“Tiirkiye’nin Avrupa Birligi ile iliskilerinin tarihi gelisimi,Ankara Anlasmasi ve Katma protokol,
20.01.2005 ,http://www.foreigntrade.gov.tr/ab/mali%?20iliskiler.,22.01.2004

lO()Dijnyada Kiiresellesme ve Bolgesel Entegrasyonlar ( AT, NAFTA, PASIFIK) ve Tiirkiye ( AT, EFTA,
KEI, Tiirk Cumbhuriyetleri, EKIT, islam Ulkeleri) iliskileri Ozel Ihtisas Komisyonu, Kiiresellesme
,Bolgesel entegrasyonlar ve Tiirkiye ( degerlendirme Raporu), T.C. Bagbakanlik Devlet planlama
Teskilat1 Miistesarlig1 yayin no:DTP: 2374- OIK :439, 1995. 5.109

"""Tiirkiye Avrupa Birligi iliskileri Tarihce, 08.02.2005, http://www.dpt.gov.tr/abigm/, 21.05.2005
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2.2.3.2. Katma Protokol ve Sonrasi

Tiirkiye 1970 yilinda AET’ye katilma adi altinda, 1963 Ankara Anlagmasi’nin
devami niteliginde kapsamli bir anlasma yapmistir. Bu anlasma 1963’ten bu giine kadar
AB ile Tirkiye arasinda Tiirkiye’nin de c¢ikarlarin1 koruyan tek kapsamli anlagsmadir.
Ancak AB daha sonra bu anlagmanin Tiirkiye lehine olan hiikiimlerini kaldirilmasim

saglamustir.'"

23 Kasim 1970 tarihinde imzalanan katma protokol, iiye iilkeler tarafindan
onaylandiktan sonra 1 Ocak 1973 tarihinde yiiriirliige girmistir. Katma Protokol Ankara

Anlagmasi ile belirlenen Gegis siirecinin baslangicini ifade etmekteydi.

Katma Protokol, Avrupa Birligi’nin imalat sanayi tiriinleri ticareti iizerindeki tiim
tarifelerini ve miktar kisitlamalarimi 1973’den sonra kaldirmasim 6ngoérmektedir. Fakat
Tiirkiye A¢isinda durum ayn1 degildir. Tiirkiye benzer kisitlamalar1 asamali olarak 12 ile
22 yil arasindaki siire icinde kaldiracaktir.'"?

Ayrica protokoliin sartlar1 arasinda, Tiirkiye’nin Avrupa ithalati {izerindeki
giimriik tarifelerinde, siirekli olarak bir indirime gitmesi Ongoriilmiistii. Tiirkiye 'nin bu
tavizleri karsisinda Avrupa Toplulugu da en azindan teoride, tekstil ve petrol iirtinleri
disindaki biitiin Tiirk sanayi iirlinlerinin Avrupa Pazarlarina serbestce girisi icin gerekli
sartlar1 saglayacaktr. Ikinci olarak, AT, Tiirkiye’ye 1973 yilinda topluluga yonelik tarim
tiriinleri ihracimin yaklasik olarak %37’sine karsilik gelen iiriinlerinde sifir oranh tarife
uygulamay1 kabul etmistir. Tiirkiye’nin tarim iiriinleri toplaminin %?23’iine karsilik gelen

tiriinler iizerinde de tercihli tarife uygulanmasini kabul etmistir.

Gilimriik Birligi konusunda da su soylenebilir: Katma Protokol, Tiirkiye ile AT
arsinda 1995 yilinin sonu itibari ile gergeklestirilecek giimriik birligi ile sonuclanacak olan
ticaretin liberalizasyonu programimi igermekteydi. Katma protokol giimriik birligi icin

yapilacak yeni bir goriisme turu ile sonuglanacakti.

Katma Protokoliin imzalanmasinin ardindan AT’nin ¢ok az tavizde bulunmasi,

topluluga iiye devlet sayisisin altidan dokuza c¢ikmasi, 1973 petrol krizinin yasanmasi,

"2Manisali, a.g.e., Otopsi yayinlari, s.32
1037 fehmet Ugur, Avrupa Birligi ve Tiirkiye, 2000, Istanbul, Everest Yayinlari, s.108
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hemen ardindan yasanan Kibris krizi gibi sebeplerden dolay1 AT ile Tiirkiye arasindaki

iliskiler daha da kotiilesmistir.

1979 da Yunanistan AT’ ye katilim anlagsmas1 imzaladi. Tiirk hiikiimeti AT ile
iliskileri tekrar gézden gecirip tam iiyelik bagvurusu yapma planlar1 yaparken Tiirkiye’de

1980 ihtilali oldu ve topluluk ile olan biitiin iliskiler askiya alindu.

2.2.3.3. Tiirkiye’nin AET’ye Tam Uyelik Basvurusu (14 Nisan 1987)

12 Eyliil doneminden sonra Tiirkiye, 1970’1 yillarda uyguladig: “ithal ikameci”
politikalar1 hizla terk ederek disa acilmaya ve 6zellikle AT ile iligkilerini gelistirmeye 6zel

bir dnem vermistir.

Bu politikalarin sonucu olarak, Tiirk Hiikiimeti, 14 Nisan 1987’de AET ye, AET
Antlagmasi’nin 205 ve 237. Maddeleri, AKCT Antlagmasi’nin 98. Maddesi ve temelinde,
Tiirkiye’nin Topluluga katilma basvurusunu Topluluga gonderdi. AT Komisyonu, 18
Aralik 1989 tarihinde Tiirkiye’nin tam iiyelik basvurusu konusundaki goriisiinii
aciklamistir. Bu goriiste, Tiirkiye'nin topluluga katilmak icin gerekli olan ekonomik,
toplumsal ve siyasi gelismeyi heniiz geceklestiremedigi vurgulanmis ve heniiz toplulugun

kendi i¢ pazarim tamamlamadan Once yeni iiye alamayacagi belirtilmistir.

Tam tiyelik basvurusunun degerlendirildigi raporun sonug¢ boliimiinde Avrupa

Komisyonu bagvuruyu su sekilde degerlendirmis;

Genel diisiincelerde ifade edildigi gibi, Komisyon o goriistedir ki, Avrupa’min tamami bir
degisme icindeyken ve Toplulugun kendisi biiyiik degisimlerden gegerken, bu asamada yeni
katilim miizakerelerine girilmesi uygun olmayacaktir. Ayrica, Tiirkiye’deki politik ve ekonomik
durum, Komisyon’u, Tiirkiye ile derhal katilim miizakereleri baslatilmasinin yararli olmayacagi
inancina sevk etmektedir. Bununla beraber, Komisyon, bu iilkenin Avrupa’ya dogru genel
acilimi dikkate alindiginda, Toplulugun Tiirkiye ile isbirligini stirdiirmesi gerektigine inanir. [...]
Topluluk, Tiirkiye ile iligkilerini yogunlastirmada ve politik ve ekonomik modernlesme siirecini
bir an 6nce tamamlamast igin bu iilkeye yardim etmede temel bir menfaate sahiptir. Topluluk ile
ortaklik bagi olan Tiirkiye, genisleyen biiyiik bir iilkedir; ayn1 zamanda, stratejik acidan 6nemli
bir jeopolitik konum isgal ederek, Atlantik ittifaki icinde iiye devletlerin ortaklarindan biridir."**

l04Tiirkiye’nin AT’ Katilma Basvurusu {le flgili AT Komisyonu Gériisii, 28 Aralik 1999,
www.Belgenet.com/ arsiv/ab,23.01.2005
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Sonu¢ bildirgesinden de anlasildign gibi Tiirkiye’'nin basvurusu kabul
edilmemekle beraber tamamen bir dislama da goriilmemektedir. Yani, Tiirkiye'nin AB'ye
tiyelik konusundaki ehliyetinin kabul edilmesiyle birlikte, Toplulugun kendi icindeki
derinlesme siirecini tamamlanmasina ve gelecek genislemesine kadar beklenmesine ve bu
arada Tiirkiye ile giimriik birligi siirecinin tamamlanmasina karar verilmistir. Komisyon
kararindan soyle bir sonug¢ cikarilabilir: Tiirkiye heniiz AT ye girmek i¢in gerekli olan
ekonomik ve siyasi kosullar1 saglayamamistir. Fakat AT olarak Tiirkiye ile iliskiler devam

ettirilecektir. Ciinkii Tiirkiye ile iligkilerin gelistirilmesi AT nin de menfaati geregidir.

Erol Manisali’ya gore; Soguk Savas bittikten sonra, Tiirkiye’nin 1987 de yaptigi
tam iiyelik bagvurusu sudan sebeplerle reddedilmistir. Ekonomik olarak Avrupa ile uygun
bir entegrasyon saglanmisti; Kopenhag Kriterleri yoktu; Kibris, Ege AB’nin kosullari
degildi. Ama yine de Tirkiye reddedildi. Soguk savas biterken artik gelecegin Avrupa
Birlesik Devletleri’nin planlar1 yapiliyordu. Bu plan icinde Tiirkiye’nin yeri olmadig i¢in

reddediliyordu. Tiirkiye disaridaki iilke idi olsa olsa sadece himaye altina aliabilirdi.'”

Bu donemde, Tirkiye’'nin AB iiyeligi konusundaki tutumunu daha sonra
degistirecek olan Almanya tam iiyelik miinacatina sicak bakmamistir. AB’nin lokomotif
ilkesi olan Almanya’min Tiirkiye’nin tiyeligine olumsuz bakmasi sonucu gelismeler
Tiirkiye’nin aleyhine bir seyir izlemistir. Bu donemde Tiirkiye’nin Avrupa Birligine tam
tiyeligine Almanya’nin sicak bakmamasi sonucu Almanya bagbakani Helmut Kohl ile
donemin Tiirkiye basbakan1 Mesut Yilmaz arasinda tartigsmalar olmustur. Yilmaz, AB’den
Tiirkiye’nin diglanmasin1 Almanya’ya baglamistir. Helmut Kohl, Financial Times
Gazetesine verdigi demegte, Tiirkiye’nin Avrupa i¢in iyi bir komsu oldugunu ama AB’ye

tam iiye olmamasi gerektigini diisiindiigiinii belirtmistir.'%

2.2.3.4. Giimriik Birligi

1 Ocak 1996 tarihinde tam iiyelik siirecinde 6nemli bir adim daha atildi ve
Tiirkiye ile Avrupa Toplulugu arasinda giimriik birligi gerceklestirildi. Helsinki Zirvesine
gecmeden Once 1995 Yilinda imzalanan Giimrikk Birligi Anlagmasina da kisaca

deginmekte fayda vardir.

195 Brol Manisali, Tiirkiye Avrupa iliskilerinde sessiz darbe, Istanbul, Derin yayinlari, 2003.s.25
1% Karluk, a.g.e.,s.480



52

Tiirkiye’de AB ile ilgili her konuda oldugu gibi giimriik birligi konusunda da
cesitli fikirler ileri siirtilmekte ve tartismalar yasanmaktadir. Giimriik birliginin Tiirkiye
icin faydali oldugunu ileri siirenlerin karsisinda Tiirkiye igin tek tarafli bir baglanma
oldugunu da diistiniinler vardir. Giimriik birligine olumsuz yaklasanlarin diisiinceleri
ozetle su sekildedir; Glimriik birligi anlasmasim1 imzalamak Tiirkiye icin tek yanh
baglanmanin ifadesidir. Tiirkiye AB disinda oldugu halde AB i¢indeki iiye tilkeler gibi tek
yanl hiikiimliilikler iislenmektedir. Bu iliski diizeni, sadece AB i¢in istenen bir iliski
seklidir. Glimriik birligi ile AB, Tiirkiye’yi i¢ine almadan isteklerini tek yanl olarak kabul

ettirme firsatin1 yakalamistir.

Metin Aydogan Avrupali yetkililerin agiklamalarina dayanarak giimriik birligini

su sekilde degerlendirmistir.

Gumriik Birligi Protokolii’niin kosullar1 Tiirkiye agisindan gercekten cok agir ve yikiciydi.
Avrupalilar, bu denli agir ve tek yanl bir anlagsmay1 Tiirkiye’ye bu denli kolay kabul ettirmenin
mutlu sagkinligina ugramislardi. Avrupa Parlamentosu’ndaki goriismeler sirasinda soz alan bir
parlamenter sunlar1 soylemisti : ‘Tiirkiye’yi cok ucuza satin aliyoruz. Bu bizim yararimiza
olmayacaktir’. Fransa’nin Ankara eski Biiyiikel¢isi Eric Routeau’nun Protokol’le ilgili s6zleri bir
biiyiikelgiden beklenmeyecek kadar agikti : ‘Tiirkiye, biiylik odiinler verdigi ¢ok haksiz bir
anlagsmaya imza atti. Bu anlagsma yeniden diizenlenmezse, Tiirkiye’nin ekonomisi acisindan bir
felaket olur. Avrupa pazar istiyordu, istedigini fazlasiyla elde etti.” Almanya Disisleri Bakam
Klaus Kinkel’in sozleri ise act gergegin belki de en somut ifadesiydi: “Tiirkiye bizim Cezayir
imizdir.'"’

Erol Manisali ise Tiirkiye’nin AB ile bdylesine tek yanh bir iliski diizeni
olusturmasimi tarihi bir hata olarak degerlendirmekte ve siyasal hukuki ve ekonomik
yonden tek yanliligi kusku gotiirmeyecek bir diizenleme oldugunu dile getirmektedir.
Birlige girmekle hiikiimetin ve bazi biiyiik sermaye guruplarinin Tiirkiye’yi AB’nin
mandasi altina soktuklarim ifade etmektedir.'®®

Glimriik Birligi’ne olumlu bakanlarin goriisleri ise 6zetle su sekildedir; Giimriik
Birliginin tamamlanmasiyla Tiirkiye AB iilkeleriyle entegrasyon istikametinde cok onemli
bir mesafe almistir. En azindan, Tiirk ekonomisi ve sanayisi giimrik birligini
tamamlayarak altindan kalkilamayacak bir yiik iistlenmedigini kanitlamis, dolayisiyla tam
tiyeligin gerektirecegi yiikiimliilikleri de zaman i¢inde iistlenebilecegini gostermistir. Bir
yerde Glimriik Birligi iilkemiz icin bir test olarak goriilebilir. Tiirkiye, AB ile Glimriik

Birligine girebilmis tek tigiincii iilkedir. Ticaret aciginin O6nemli Olciide biiyiimesine

""Metin Aydogan, Avrupa Birligi’ni Yaratan Nedenler ve Tiirkiye,
http://www.zmo.org.tr/etkinlikler/abgst03/18.pdf -,26.09.2005
"%Manisali, a.g.e., 2003, 5.27
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ragmen ekonomi, Giimrilk Birliginden kaynaklanan yiikii rahatlikla kaldirabilecegini

gostermistir.

Yukar1 da Gilimriik Birligi ile ilgili olumlu ve olumsuz degerlendirmeleri
siraladiktan sonra denilebilir ki; Giimriik Birligi, zaten kotii olan Tiirk Ekonomisi’nin
daha da kotiilesmesine yol acmistir. Karar mekanizmalarinda s6z sahibi olunmayan bir
birligin icine girmek, Tiirk Ekonomisi’ni tek tarafli olarak disariya acik hale getirmis,
istenmeyen kararlarin uygulanmasi zorunlulugunda kalinmistir. Giimriik Birligi iiyesi
ilkelerin ekonomileriyle rekabette zorlanan Tiirk Ekonomisi’'nde dis ticaret acigi hizla

artmis orta ve kiiciik 6lcekli isletmeler ¢cok zor durumda kalmaistir.

Zaten Giimriik Birligi ile Tiirkiye’ye karsi iistlenilen bazi yiikiimliiliikler de
yerine getirilmemistir. AB, Glimriik Birligi kararinin kabul edildigi Ortaklik Konseyi
toplantisinda iistlendigi ve Tiirkiye’ye 4-5 yillik bir donem icinde 2,5 milyar EURO'ya
varan mali yardim yapma yiikiimliillugiinii yerine getirememis, ayni sekilde kurumsal

alanda entegrasyonu kolaylastirmak amaciyla 6ngoriilen bazi1 tedbirleri alamamustir.'”

lOgTiirkiye Avrupa Birligi iliskileri Tarihi, http://www .euturkey.org.tr/abportal/,03.01.2005
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1.HELSINKI ZIRVESI VE AB’YE ADAYLIK SURECT

1.1. Liiksemburg Zirvesi’nden Helsinki Zirvesi’'ne

1999 yillinda yapilan Helsinki Zirvesi’nden sonra Tiirkiye kamuoyunda Avrupa
Birligi ile ilgili olarak yapilan tartismalara gegcmeden once donemin Tiirk Siyaseti’nin
yapisi ile ilgili cok genel olarak bilgi verilmesi gerekmektedir. 1999 yilinda Tiirkiye de
yapilan secimlerde TBMM’ye girme basarisim1 gosteren 5 parti vardir. Bu partiler ve
aldiklar oy oranlar soyledir: DSP: %22.17, MHP: %17.98, FP: 9%15.39, ANAP: %13.22,
DYP: %12.03. CHP % 8.72 ve HADEP ise %4.76 oy oram ile barajin altinda

kalmuglardir.''°

Bu sonuclardan sonra Biilent Ecevit’in basbakanliginda DSP, MHP ve ANAP
koalisyon hiikiimeti kurulmustur. Bu koalisyon hiikiimeti 3 Kasim 2002 tarihine kadar
iktidarda kalmis, bu tarihten sonra yerini AKP hiikiimetine birakmistir. Uyum yasalarinin
cikarilmas1 ve AB miiktesebatina uyum calismalar1 da bu iki hiikiimet tarafindan
yapilmistir. Ecevit’in bagbakanligindaki ti¢lii koalisyon hiikiimetinin baglatmis oldugu

uyum yasalari, AKP iktidar1 doneminde de devam etmistir.

3.boliimde ayrintili bir sekilde anlatilacagi gibi Helsinki Zirvesi sonrasi
Tiirkiye’de iktidarda olan koalisyon hiikiimetinin ortaklarinin AB konusundaki goriisleri
birbirinden son derece farkliydi. Adeta ii¢ ayn diinya bir araya gelmisti. Kopenhag
Kriterleri denilen ilkeleri benimsemeyen, Muhafazakar, askerin goriislerine daha yakin
Devlet Bahgeli’nin MHP’si, tiim dengeleri kollamak isteyen ulusalci goriislerin agir
bastig1 Biilent Ecevit’in DSP’si. Bir de AB’yi adeta bayrak yapan, Mesut Yilmaz’in
ANAP’1 vardi. Bu ii¢ liderden AB konusunu her zaman 6n planda tutan Mesut Yilmaz’du.
Mesut Yimaz AB konusundaki kararli tutumunu hiikiimetin sonuna kadar
siirdiirmiistiir.''' iste Helsinki Zirvesi sonrasinda uyum yasalarinin ¢ikarilmaya baslandigi

donemin hiikiimeti bu sekilde bir mozaik goriintiisii ¢iziyordu. Bu yapinin dogal sonucu

11918 Nisan1999 Secimleri, http://www.belgenet.com/secim/secim1999.html - 22k, 17.09.2004
"M. Ali Birand, Tiirkiye’nin Biiyiik Avrupa Kavgasi (1959-2004), istanbul, Dogan Kitapeilik, 2005,
S.409
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olarak da koalisyon ortaklar1 arasinda zaman zaman sert tartismalar yasanmis, krizler
¢ikmis sonunda 3 Kasim 2002 de yapilan secimde bu hiikiimetin biitiin ortaklar1 barajin

altinda kalarak parlamentoya girememislerdir.

1997 Liksemburg Zirvesi’'nde Avrupa Birligi Konseyi’nin almis oldugu
genigleme kararinda, Tiirkiye, AB’ye tam iiyelik bagvurusunda bulunan 12 iilkeden
genigleme siirecine dahil edilmeyen tek iilke olmustur. Bu zirvede Tiirkiye’nin AB
adaylig1 konusunun giindeme alinmamasi, Tiirk Hiikiimeti ve AB’ye girme taraftarlarinca

tepkiyle karsilanmustir. 12

Bu zirveden sonra, AB’nin 10-11 Aralik 1999 tarihinde gerceklestirilen
‘Helsinki Zirvesi Sonug Bildirgesi’ geregince Tiirkiye’nin aday iilke olarak kabul edilmesi
Tiirkiye agisindan Liiksemburg Zirvesindeki olumsuzlugu giderici nitelikte olmustur.

Helsinki Zirvesi Sonug Bildirgesi’nde dogrudan Tiirkiye’yi ilgilendiren kararlar vardir. '

Helsinki Zirvesi’'nde Tiirkiye, Avrupa Birligi'ne “aday iilke” olarak kabul
edilmistir. Ayrica bu zirve sonunda kabul edilen ‘Bagkanlik sonu¢ belgesinde’

Tiirkiye’nin aday iilke oldugu su ciimlelerle resmen kabul edilmistir.

Avrupa Birligi Konseyi, Tiirkiye’de son zamanlarda yasanan olumlu gelismeleri ve Tiirkiye nin
Kopenhag Kriterlerine uyum yoniindeki reformlarini siirdiirme niyetini memnuniyetle karsilar.
Tirkiye, diger aday devletlere uygulananlar ile ayni kriterler temelinde Birlige katilmaya
yonelmis bir aday devlettir.""*

Yine bu belgeye gore, diger aday devletler gibi Tiirkiye de mevcut Avrupa
stratejisine dayanilarak, reformlarim tesvik etmeye ve desteklemeye yonelik bir katilhim
Oncesi stratejiden istifade edecektir. Boylece, Tiirkiye topluluk programlari ve ajanslari ile
aday tlkeler ile Birlik arasinda, katilim siireci ¢ercevesinde yapilan toplantilara katilma

imkanina sahip olacaktir. 13

Liiksemburg Zirvesi’ne kadar, Tiirkiye’nin Kopenhag Kriterlerini gerceklestirme

performans1 AB’nin beklentilerinin altida kalmistir. Bu nedenle, 1997 yilinda Liikksemburg

12 A salan Baser Kafavoglu, AB ve Tiirkiye, Teori dergisi Subat 2001, say1 113, s.32-46

3K amuran Recber, Tiirkiye’nin AB’ne aday iiye olarak kabuliiniin hukuksal acidan
degerlendirilmesi, http://www.isguc.org/kamuranl.htm, 12.09.2004

“Helsinki Zirvesi Baskanlik Sonuc Bildirgesi (10-11 Aralk 1999),

http://www .belgenet.com/arsiv/ab/helsinki_sonuc.html, 01.12.2000

15 Coskun Can Aktan, Tiirkiye Avrupa Birligi'nin Neresinde?, [zmir, EGIAD Yayini, 2000, s.33
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Zirvesi'nde Tiirkiye genisleme perspektifinden ¢ikarlmistir.''® Ayrica Liiksemburg
Zirvesi'nde, “Tiirkiye sorunlar1 ¢ozsiin sonra gelsin” goriisii benimsenirken, Helsinki
Zirvesi'nde “sorunlar1 beraber c¢dzelim anlayisi” egemen olmustur.''” Liiksemburg
Zirvesi’'nde hakim olan goriis ‘Avrupa, bir cografya meselesidir’ idi. Helsinki Zirvesi’nde

hakim olan goriis ise ‘Avrupa Bir degerler meselesidir’ gbriisiidur.118

Helsinki Zirvesi, sadece Tiirkiye Avrupa Birligi iliskileri agisindan 6nemli bir
doniim noktas1 degil, Avrupa Birligi’nin genigleme siirecindeki yaklasimini da onemli
Olclide degistirmistir. Bu zirveyle, genisleme siirecinde Avrupa Birligi yeni bir vizyona
kavusmustur. Avrupa Birligi’nin artik sinirlari ¢izmenin zor oldugunu ve sinirlari ¢cizmek
yaklagtminin yanlis oldugunu, yakin bolgeyle bile sinirlar ¢izmek yerine isbirliginin

arttirllmasi anlayisini benimsedigi soylenebilir. 19

Biiyiikelci, Ulug Oziilker, bu konu ile ilgili olarak Helsinki Zirvesi’ni kastederek
sunlar sOylemektedir. “Tiirkiye icin Helsinki Zirvesi’nin, Atatiirk’le birlikte baslamis olan
ama daha da evvellere inen batililagsma siirecinin, Bat1 degerlerini benimseme siirecinin ilk

defa batililagma sansini1 yakaladigi bir baslangi¢ olmasi sebebiyle ¢cok onemlidir.”'*

Tiirkiye’yi onca yildir bekletip de Helsinki zirvesi’yle ne oldu da Avrupa Birligi,
aniden fikir degistirip Tiirkiye’yi aday iilke konumuna getirmistir? Bunun sebepleri su
sekilden Ozetlenebilinir: Ilki, Balkanlardaki savaslar gostermistir ki, Avrupa’daki baris
ortaminin tiim Avrupa’yr kapsamadan barig ortamim1 korumanin miimkiin olmadiginin
anlasilmasidir. ikinci olarak Avrupalilar soyle diisiinmiislerdir: “Tiirkiye sorunlu bir iilke

oldugundan Tiirkiye Avrupa Birligi’ne alinirsa hem Tiirkiye’deki demokrasi kiiltiiriiniin

“GCagrl Erhan, Tiirkiye’nin Karakterindeki Asyali Boyut: Avrupa Birligi Uyeligi icin Bir Engel ya da

Kolayhk mu? http://www.stradigma.com. 09.10.2004

"7 Atila Eralp, Helsinki zirvesi’nden Sonra Tiirkiye Avrupa Birligi iliskilerine Genel Bakis Paneli,
Ankara, TCMB Merkez bankas1 Banknot Matbaas1 Genel Mudiirliigii, 2000, s.49

118Siileyman Demirel, Kopenhag Zirvesi ve Tiirkiye’nin AB’ye Tam iiyeligi Paneli, Ankara, 20 Aralik
2002, Tiirkiye Avrupa Birligi Dernegi, 2002,

“9Era1p, a.g.e., s.12

12OUlug Oziilker, Helsinki Zirvesi Ardindan Tiirkiye-AB iliskileri Paneli,15 Arahk 1999, Ankara,
Tiirkiye-Avrupa Birligi Dernegi, 2000
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yerlesmesine yardimci olunur hem de komsularyla ilgili sorunlarin ¢oziilmesine katki
»121

saglanmis olunur.

Ayrica, Likksemburg Zirvesi’nin ardindan Tiirkiye’'nin AB ile siyasi diyalogu
askiya almasi, AB’nin tiim agirhgin1 6zellikle Kibris konusunda yok etmistir. Ankara’nin
AB’den gelen seslere kulagimi tikamasi AB’yi c¢ok rahatsiz etmisti. Ayrica AB,
Tiirkiye’nin stratejik onemini 6zellikle Kosova krizi sirasinda bir kez daha gordii.
Almanya’daki Hiristiyan demokratlarin secimi kaybedip sosyal demokratlarin kazanmasi,
Tiirkiye’de iktidara gelenlerin birbiri ardindan reformlara devam etmesi, Ocalan’in
yakalanmas1 ve Tiirk kamuoyu iizerindeki terér baskisinin kalkmasi, Yunanistan’in
Tiirkiye ile siirtiisme yerine wuzlagi politikasini  benimsemesi gibi  sebeplerle
Liiksemburg’da reddedilen Tiirkiye’ye, Helsinki’de kucak aglhyordu.122 Birand’a gore
Ayrica AB Tiirkiye’yi pasifize etmeye karar vermisti ve Tiirkiye tek basina birakildig
takdirde tehlikeli bir konuma gelebilirdi.

Sonug¢ olarak, Helsinki’de bu kararin alinmasinda, Tiirkiye’nin jeostratejik
konumu; enerji bolgesi Orta Asya, Orta Dogu ve Balkanlar’daki Kkiiltiirel baglari;
ekonomik alandaki potansiyeli de 6nemli rol oynamlstnr.123 Yani Helsinki Zirvesinde
bolgesinde ¢cok onemli bir konuma sahip olan ve gelecekte de bu konumunu giiclendirme
yolunda olan Tiirkiye’yi kaybetmemek icin adaylik statiisii verilmistir. Ciinkii Tiirkiye,

enerji bolgeleri ile Bati’nin arasinda adeta bir koprii gorevini gorecektir.

Tiirkiye’nin Helsinki Zirvesine kadar bekletilip bu zirvede aday devlet olarak

tanimlanmasinin sebebini Sinan Aygiin su sekilde aciklamaktadir:

Helsinki’ye kadar beklememizin bir diger sebebi de kuskusuz Tiirkiye olarak bizden
kaynaklanmaktadir. Ankara Anlagmasi ile basladigimiz iliskilerimizi higbir zaman saglam temel
iizerine oturtamadik. Tkili iliskilerde pasif kalinmus, yapilan her elestiriye duygusal tepkilerle
karsilik verilmistir. Suclu hep disarida aranmus, icimizde olup bitenlere kulak kapatilmistir. Oysa
AB yaptig1 elestirilerin bir¢ogunda hakliydi. Kamu otoritelerinin isleyisindeki diizensizliklerde,
yolsuzluk oranlarinin  yiiksek olusunda, insan haklar1 konusunda yeterince Ozen
gostermedigimizde, Maastricht ve Kopenhag Kriterlerinin uzaginda olusumuzda... Yapilan

"lter Tiirkmen, Helsinki Zirvesi’nden Sonra Tiirkiye Avrupa Birligi iliskilerine Genel Bakis Paneli,
TCMB Merkez bankas1 Banknot Matbaas1 Genel Miidiirlii, Ankara, 2000, s.43

'2Birand, a.g.e., 5.392

'Ercan Karakus, Kiiltiirel Acidan Avrupa Birligine Yaklasim Sempozyumu, Tiirkiye -AB
Biitiinlesmesinde Siyasal Sorunlar, Istanbul, 22-24 Kasim 20010fset Matbaacilik, 2003
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elestirilerde AB hakliydi. Fakat biz bu hakliligi kabullenememistik. Fakat Helsinki Zirvesi ile
artik halkimiz tiinelin ucundaki 15181 gérmi’lstiir.'24

1.2. Helsinki Zirvesi Sonras1 Yapilan Zirvelerde AB’nin Tiirkiye Hakkindaki

Degerlendirmeleri

14-15 Aralik 2001 tarihlerinde yapilan Laeken Zirvesinde, Tiirkiye tarafindan
Ekim 2001’de gerceklestirilen Anayasa degisiklikleri, Tiirkiye ile miizakerelerin
baslatilmas1 yoniinde 6nemli bir gelisme olarak degerlendirilmis ve Tiirkiye nin siyasi ve
ekonomik kriterlere uyum yoniinde reformlara devam etmesinin dnemi vurgulanmistir.
Zirvede, Tirkiye’'nin miiktesebata uyum durumunun degerlendirilmesinde yeni bir
asamaya gecilmesi geregine de dikkat cekilmistir. 123

Haziran 2002’deki Sevilla Zirvesinde, Tiirkiye nin, Katilim Ortaklig1 Belgesinde
belirtilen onceliklerin tamamlanmasi konusundaki gayretlerinin desteklendigi belirtilerek,
siyasi ve ekonomik reformlarin hayata gecirilmesiyle Tiirkiye’nin AB’ye katilim

ihtimalinin ortaya ¢ikacag ifade edilmistir.

12-13 Aralik 2002 tarihlerinde yapilan Kopenhag Zirvesinde, Tiirkiye nin
Kopenhag Kiriterlerine uyum yoniinde 2002 yili i¢cinde kaydettigi ilerlemelerin olumlu
karsilandig1 belirtilmis, ancak siyasi kriterlere uyum bakimindan uygulamanin da 6nem
tagidig vurgulanmistir. Zirvede, Komisyonun goriis ve tavsiyeleri 1s181inda, Aralik 2004’te
toplanacak Zirvenin Tiirkiye’nin Kopenhag siyasi kriterlerini yerine getirdigi yoniinde bir
karar almasi durumunda miizakerelerin gecikmeksizin baslatilacagi ifade edilmistir.'*®

19-20 Haziran 2003’te yapilan Selanik Zirvesinde, basta 2003 yil1 sonuna kadar
tamamlanmas1 6ngoriilen hukuki diizenlemeler olmak iizere, Tiirk Hiikiimeti’nin reform
siirecinin devam ettirilmesine iliskin kararliliginin memnuniyetle karsilandig belirtilerek
ve katilm miizakerelerinin baglatilmas1 i¢in Kopenhag Siyasi Kriterleri’nin yerine

getirilmesi yoniinde siirdiiriilen ¢abalarin desteklendigi ifade edilmistir'?’

124Sinan Aygiin, Helsinki Zirvesi Ardindan Tiirkiye-AB iliskileri Paneli, Ankara,15 Aralik 1999,
Tiirkiye-Avrupa Birligi Dernegi, 2000

l25Tiirkiye ve Avrupa Birligi, 12.01.2005, http://www.bbc.co.uk, 30.01.2005

Baskanlik Sonuclar: 12-13 Aralik 2002Kopenhag Avrupa Konseyi,

http://www foreigntrade.gov.tr/ab/SonGelismeler/Kopenhag Sonuglari.doc

""Tiirkiye ve Avrupa Birligi, 2.01.20035, http://www.bbc.co.uk.,30.01.2005
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17 Aralik 2004 Briiksel Zirvesi Sonug¢ Bildirgesi’nin 22. maddesinde ise su
sonuca yer verilmistir: “Avrupa Konseyi, Tiirkiye’nin Kopenhag siyasi kriterlerini,
miizakerelerin baglatilmasim saglayacak 6lciide tatmin edici bir sekilde karsiladigina karar

. 55128
vermektedir.”

Bu baglamda, Komisyon, 23. paragraf temelinde Konsey’e Tirkiye ile
yiiriitiilecek miizakerelerin cercevesine iliskin bir Oneri sunmaya davet edilmektedir.
Konsey’den, miizakerelerin 3 Ekim 2005 tarihinde agilmasina yonelik olarak s6z konusu

cerceve iizerinde uzlasi saglamasi talep edilmektedir.

2. AB UYELIGI iCiN TURKiIYE’DEN iSTENENLER VE TURKIiYE’NiN

YAPTIKLARI

2.1. Ilerleme Raporlari

Avrupa Komisyonu, Katilim Oncesi Strateji'nin bir unsuru olarak, Konsey'e, her
yil diizenli bigimde aday iilkelerin tam iiyelige hazirhiklarini degerlendiren Ilerleme
Raporlar1  sunmaktadir. Bu raporlar, miizakerelere baglamamus iilkelerin katilim kriterleri
cercevesinde geldigi durumu tespit ederek, miizakerelere baglamis iilkelerin ise bir dnceki
seneye gore kaydettigi gelismeyi belirlemektedir. Konsey de ilerleme raporlart ile
Komisyonun degerlendirmeleri ve tavsiyelerini dikkate alarak, bir karar alir. Tiirkiye icin
su ana kadar 1998 yilindan itibaren her yil ilerleme raporu yayinlanmaktadir. Ilerleme
raporlarindaki siyasi kriterler bolimde oOnemli gorillen konu baghklarina gore

siniflandirilmistir. Bu konu basliklarinin 6nemlileri su sekildedir.

2.1.1. Parlamento

Parlamento alaninda, Tiirkiye Biiyilk Millet Meclisi (TBMM)’nin ve Yiiksek
Secim Kurulu (YSK)’nun isleyisi ile ilgili herhangi bir ciddi probleme deginilmemistir.

Secimlerin genelde demokratik, diizenli, gizli oyla ve usule uygun oldugunun alti

1281617 Arahk 2004 Avrupa Birligi Konseyi Biiriiksel zirvesi Baskanlik Sonuc Bildirgesi,
http://www.abgm.adalet.gov.tr/, 30.01.2005
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cizilmistir. Hemen hemen her ilerleme raporunda vurgulanan diger sey ise, muhalefetin
Parlamento’nun faaliyetlerine tam olarak katilmasindan duyulan memnuniyettir. Secim
sisteminde Avrupa Komisyonu’nun elestirilerine maruz kalan en 6nemli konu %10’luk

barajdir.'*

2.1.2. Yargi Sistemi

Tiirkiye’deki yargi sistemi Avrupa Komisyonu tarafindan pek cok yonden
1998’den bu yana elestirilere maruz kalmistir. Her sene yenilenen elestirilerden biri,
yarginin isleyisi ile ilgili olarak, davalarin ¢ok uzun siirmesi, siirekli ertelenmesi, agir dava

yiikii, diisitk maaslar, zor calisma sartlart ve ¢ok sayidaki yolsuzluk vakasidir.

Bununla birlikte yargi sistemi ile ilgili diger bir sorunu da Devlet Giivenlik
Mahkemeleri (DGM’ler) olusturmustur. Tiirkiye, 2004 yilinda DGM’leri tamamen
kaldirilmigtir ve bunlarin yerine Bolgesel Agir Ceza Mahkemeleri kurulmustur. Bu
gelismeden 2004 Yili Ilerleme Raporu’nda évgiiyle bahsedilmektedir. Yine ayni yil icinde
eylil ayinda Tiirkiye’de, eski ceza kanunu degistirilerek yeni bir Ceza Kanunu kabul
edilmistir. Bununla beraber Ceza Infaz Yasasi ve Ceza Muhakemesi Usul Kanunu
(CMUK) da degistirilmistir. Yeni Ceza Kanunu, bazi insan haklart ihlallerine karsi
yaptirimlan giiglendirmekte ve soykirim ve insanlik suglari, ayrimcilik ve kisisel bilgilerin
suiistimali gibi uluslararasi ceza hukukundaki son gelismeleri yansitan yeni suglar1 da
kapsamina aldigr icin Avrupa Komisyonu tarafindan olumlu bir gelisme olarak

karsilanmistir.

2.1.3. Milli Giivenlik Kurulu (MGK) ve Ordu

MGK’nin varligi, AB agisindan, Tiirkiye’nin demokratik yapisi ile ilgili olarak
her zaman endise verici bir sorun olarak goriilmiistiir. Tiirkiye’de tam bir demokratik
yapinin saglanabilmesi icin ordunun, sivil ve siyasi hayatin etki alanlarindan ¢ikarilmasi
gerektigi her ilerleme raporunda belirtilmistir. Askeriyenin siyasi alandaki etkisini

azaltmak dogrultusunda Tiirkiye’nin yaptig1 ilk girisim, 2001 yilinda, anayasa reformu

AB Komisyonu, Tiirkiye’nin Katihmina iliskin 1999 Yili ilerleme Raporu, 08.08.2000,
http://www .belgenet.com/arsiv/ab/kb99_07.html, 10.10.2005
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paketinin bir parcas1 olarak, MGK’da askeri temsilcilerin sayis1 5’te birakilirken, sivil
tiyelerin sayist 5’ten 9’a yiikseltilmistir. Ayn1 zamanda MGK’nin rolii danigsma orgam
diizeyine indirgenmistir. Fakat 2002 Yili ilerleme Raporu’nda, bunun eylemsel olarak

MGK’nin ¢alisma tarzini degistirmedigi vurgulanmistir '*°.

2004 Yili ilerleme Raporu’nda ilk defa olarak MGK ile ilgili olumlu
gelismelerden bahsedilmistir. Fakat yine de konu ile ilgili olarak sdylenen son soz,
Tiirkiye’de Silahli Kuvvetlerin gayri resmi mekanizmalar vasitasiyla etkili olmaya devam
ettigi olmustur. Ciinkii MGK’nin askeri iiyeleri, cesitli vesilelerle, siyasi, sosyal ve dis

politika konularinda goriislerini ifade etmislerdir.

2.1.4. Medeni ve Siyasi Haklar

Bu baglik altinda deginilen sorunlarin basinda 6liim cezasi, iskence, kaybolma ve
yargisiz infaz, ifade ozgiirliigti, Tiirk hapishanelerindeki sartlar, 6rgiitlenme ve toplanma

ozgiirliigii ve din ozgiirliigi gelmektedir

2002 yilindaki Agustos reformlartyla birlikte 6liim cezalan kaldirilmis ve 6miir
boyu hapse cevrilmistir. 2003 yilindaki raporda bu konuda kaydedilen gelismelere ek
olarak Haziran 2003’te Meclis’in Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi (AIHS)'ne ek 6
numarali protokolii imzaladig1 belirtilmistir (protokol, 6lim cezasi konusunda terdrizm
suglari icin tanman istisna hakkindadir).’*' 2004 yilinda ise Tiirkiye’de 6liim cezasi her

tiirlii kosulda kaldirilmistir.

Iskence ve kotii muameleyle ilgili olarak Tiirkiye’deki sorunlar mevcut durum
dahil her an var olmustur. 1998 Yil1 ilerleme Raporunda iskence, kaybolma ve yargisiz
infaz olaylarimin sistematik oldugu belirtilirken'** 1999 yilindan itibaren bu olaylar

sistematik olmaktan ¢ikarilmigtir, fakat halen mevcut oldugu her firsatta vurgulanmstir.

OAB Komisyonu, Tiirkiye’nin Katihmina iliskin 2002 Yili ilerleme Raporu, Ekim 2002,
htpp://www.dtp.gov.tr/abigm/tabi/tuhkg/2002%?20(Tr).pdf, 10.10.2005

131Avrupa Birligi Komisyonu Tarafindan Hazirlanan ve 5Kasim 2003’te aciklanan 2003 Yih ilerleme
Raporu ile ilgili Olarak Iktisadi Kalkinma Vakfinin Degerlendirmesi, Kasim 2003

http://www .belgenet.com/arsiv/ab/ab_rapor03_ikv.html.-33kb-,10.101.2005

ZAB Komisyonu, Tiirkiye’nin Katihmina iliskin 1998 Yili ilerleme Raporu, .15

http://www .belgenet.com/arsiv/ab/10.10.2005
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2004 Yili ilerleme Raporunda hiikiimetin iskenceye asla taviz vermedigi ama iskence

olaylarinin da tamamen oniine gecilemedigi vurgulanmstir.”

2.2. Katilim Ortaklig1 Belgesi (KOB)

AB Komisyonu tarafindan 8 Kasim 2000 tarihinde agiklanan ‘Tiirkiye Igin
Katilim Ortakligi Belgesi(KOB), bundan 6nceki aday iilkelerde oldugu gibi Tiirkiye nin

AB iiyeligi siireci konusunda da genel hedefleri ve oncelik siralarimi belirtmistir.

2000 yili kasim aymda aciklanan ‘Katilim Ortakligi Belgesi’® iiyelik siirecini
somutlagtiran kilometre tasi niteliginde olmustur. Avrupa Birligi'nin Tiirkiye’den
beklentilerini iceren ‘Katilim Ortakligi Belgesinde’, diger aday iilkelerden farkli olarak
Tiirkiye’den talep edilen bir sey yoktur. Tiirkiye de, bu beklentiler karsisinda kendi somut

eylem plamim yani Ulusal Programi hazirlamistir'*?

Tiirkiye’nin yaptigi hukuksal reformlar ve degisiklikler, Katilim ortaklig
Belgesi'nde yer alan ve Ulusal Programda diizenlenen kisa ve orta vadeli siyasal kriterler

cercevesinde gerceklestirilmistir.'**

Katilim Ortaklig1 belgesinde, Tiirkiye’den kisa vadede ve uzun vadede cesitli

isteklerde bulunulmustur.

2.2.1. Kisa Vadede istenilenler

Tiirkiye icin KOB’da 6ncelikle kisa vadede su isteklere yer verilmistir: Ifade
ozgiirliigii hakkinin saglanmasi, dernek kurma 6zgiirliigii, toplant1 hakki ve sivil toplumun
gelismesi icin yasal ve anayasal giivenceler verilmesi, iskencenin 6nlemesi gibi konularda

diizenlemeler yapilmasi.  Ayrica, giivenlik giiclerinin, savcilarin ve yargiclarin insan

* {lerleme Raporlarinin tamamindaki gelismelere yer vermek ¢alismanin amacini asacagindan genis bilgi
icin Bknz, 1998,1999,2000,2001,2002,2003,2004 flerleme Raporlari

BMesut Yilmaz, Bizim Uzerimize Diisenleri Hakkiyla Yerine Getirmemiz Gerekir" Tisk Isveren
Dergisi, Haziran2002, http://www.tisk.org.tr/isveren,10.11.2004

134Sijheyl Batum, Avrupa Birligi Uyeligine Dogru: Tiirkiye’de Siyasi Reformlar, istanbul, Tiirk
Sanayici ve Isadamlar Dernegi, 2002, s.11



64

haklart konusunda egitilmeleri, Yarginin (Devlet giivenlik mahkemeleri de dahil) isleyis
ve etkinliginin uluslar arasi standartlara uygun olarak gelistirilmesi, 6liim cezasi ile ilgili
fiili ertelemenin devam etmesi, anadilde egitimin Oniindeki engellerin kaldirilmasi i¢in
gerekli diizenlemelerin yapilmasi. Kisa vadede gerceklestirilmesi istenen son diizenleme
de bolgeler aras1 dengesizliklerin azaltilmasi i¢in ve 6zellikle Giiney Dogu’daki durumun

diizeltilmesi i¢in kapsamli bir yaklasim gelistirilmesidir.'*

2.2.2. Uzun vadede istenilenler

Hi¢ bir ayrima tabi tutulmaksizin, tim bireylerin biitiin insan hak ve
ozgiirliikklerinden tam olarak yararlanmalarinin giivence altina alinmasi, 6lim cezasinin
kaldirilmasi, gézaltt kosullarimin Birlesmis Milletler ve diger uluslar aras1 normlara uygun
olacak sekilde diizenlenmesi, isteklerinde bulunmustur. Ayrica, Milli Giivenlik
Kurulu’nun statiisiiniin yeniden belirlenmesi ve askeri iradenin sivil irade altina alinmasi,
Giineydogudaki OHAL’in kaldirilmasi, kiiltiirel ~cesitliligin =~ saglanmasi,  biitiin

vatandagslarin kiiltiirel haklarinin giivence altina alinmasi gibi isteklerde bulunulmustur.

Helsinki Zirvesi’nden sonra, Tiirk Hiikiimeti’'nin, Tiirkiye’nin Kopenhag
Kriterleri’ne uyum saglayabilmek icin gereken degisikliklerin listesini icerecek olan
KOB’la ilgili baz1 konularda itirazi olmustur. KOB, Avrupa Komisyonu tarafindan
hazirlanacak ve Tiirkiye de buna karsilik ulusal program adli bir belgeyle KOB’daki
degisim isteklerini nasil yerine getireceginin yanitim1 verecekti. Bu asamada Ankara’nin
duyarliliklart sunlar olmustur: Idam cezasinin kaldirilmasi Kiirtce egitim ve yayin,

MGK’nin sivillestirilmesi, azinlik vakiflar1 ve Kibris. '’

Bu asamada koalisyon ortaklarinin demeclerine bakildiginda birbirlerinden ne
kadar farkli disiindiikleri rahatlikla goriilebilmektedir. Devlet Bahgeli’nin su demeci

dikkat cekicidir: “Idamin tiimiiyle kalkmas: Tiirkiye i¢in erkendir... Uniter devlet yapimiz1

3 Bahadir Kaleagasi, Avrupa Yolunun Haritasi Briiksel Seyir Defteri, Istanbul, Diinya Yayincilik,
2003, S.142

136Kaleagasl, a.g.e, s.143

Birand, a.g.e., s.411
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bozamayiz... Olmayacak seylerden soz ediyorlar. Tiirkiye AB’ye kayitsiz sartsiz teslim

138
olamaz.”

Biilent Ecevit de su sekilde ifadeler kullanmistir: “Genelkurmay, MGK ve
disislerinin hazirladiklar raporlar birbirlerinden ¢ok farkli. MGK ¢ok yararli bir kurumdur
degistirilmesine gerek yoktur” Buna karsihik Mesut Yilmaz da sunu soylemektedir:

“Turkiye gerekli adimlar1 atmak istemiyorsa AB’yi unutmalidir.”

Goriildiigii gibi Tiirkiye i¢in hazirlanan KOB’a donemin koalisyon ortagi olan
partiler farkh tepkiler vermislerdir. MHP, idamin kaldirilmasi istegine tepki gostererek,
milli giivenlik ve toprak biitiinliigii konularindaki endisesini bir kez daha dile getirmis,
ANAP, KOB’daki isteklerin hemen yerine getirilmesi yoniinde bir tavir sergilemistir.

DSP’nin de daha cok ortami yumusatmaya ¢alisan bir rolii tistlendigini goriilmektedir.

2.3. Avrupa Birligi Tiirkiye’yi Nasil Degistirdi? Uyelik I¢in Tiirkiye nin Yaptiklari

2.3.1. Ulusal programlar

Kuskusuz, son donemde Tiirkiye’de demokrasi kiiltiiriiniin gelismesinde Avrupa
Birligi’nin ¢ok biiyiik katkis1 olmustur. Ancak bu etki ¢ok daha hizli olabilirdi. Bir tarafta
AB’nin meseleleri tek boyutlu algilamasi, diger taraftan bazi Tiirk kamuoyu onderlerinin
paralel tutumu, Tiirkiye’deki AB karsitlarini giiclendirmistir.

Ankara’nin AB’ye tam iiyelik basvurusunda bulundugu 1987 yilindan bu yana
1982 Anayasasi’'nda birey lehine ©nemli degisiklikler meydana gelmistir. Anayasal
diizeyde asil degisiklikler 1995°te baslamistir. Aymi yil baslayan Giimriikk Birligi ile
beraber sadece giimriik sinirlarnn kalkmamis, Tiirkiye’de temel hak ve ozgiirliiklerde de
ilerleme saglanmustir. Elbette Tiirkiye’de birey hak ve ozgiirliiklerinde diizenlemeler
yapilip ilerlemeler kaydedilmisse bu durumda AB’nin biiyiikk katkilarindan s6z etmek

gerekmektedir. 139

8Birand, a.g.e.,s.412
1397 eynep Gogiis, AB'nin ‘Algi Yonetimi’ne ihtiyaci Var, Hiirriyet gazetesi, 21.06.2003
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AB tiyeligi, aday iilkelerin, Kopenhag Siyasi ve ekonomik kriterlerinde belirtilen
standartlara uyumlastirilmasin1 gerektirmektedir. Uyumlastirilmis mevzuatin da etkin
olarak uygulanmaya konulabilmesi icin yeterli kapasiteye ulasilmis olunmasi
gerekmektedir. AB’ye tam iiye olabilmek i¢in, tiim diger aday iilkeler gibi Tiirkiye’nin de
30 ana baglik altinda ve yaklasik yiiz bin sayfalik AB miiktesebatina uyum gostermesi

gerekmektedir.'*

Iste, Tiirkiye’de Bu kriterlere ve AB miiktesebatina uyum gostermek amaciyla
‘Ulusal Programlar’ ve ‘AB’ye uyum Paketleri’ ¢ikarilmistir. Birincisi, 2001 yilinda,

ikincisi de 2003 yilinda olmak iizere iki tane ulusal program hazirlanmistir.
2.3.1.1. 2001 Y1l Ulusal Programi

Donemin koalisyon hiikiimeti tarafindan 19.03.2001 tarihinde onaylanan ulusal
programin giris boliimiinde siralanan ilke ve hedefler, tiim diinyaya ve Tiirkiye halkina
Tiirkiye’nin en ge¢ dort yil icinde ulasacagi Ongoriilen cagdas uygarlik seviyesini
anlatiyordu. Ogzellikle giris boliimii, toplumun iizerinde uzlagabilecegi asgari ortak

noktalar1 kapsiyordu. 1l

Ulusal program donemin bagbakan yardimcist Mesut Yilmaz tarafindan basin

mensuplarina agiklanmistir. Yilmaz ulusal programi agiklarken su sekilde bilgi vermistir:

Ulusal Program, Tiirkiye’nin siyasi, ekonomik, sosyal ve idari yapisimin temelden
yenilenmesidir. Tiirkiye’yi ve Tiirk Insamni ¢agdas uygarhgin kriterleri ve standartlariyla
bulusturma projesidir. Tiirkiye, siyasi, ekonomik ve sosyal istikrarini, siirdiiriilebilir bir kalkinma
hedefini, daha hakca bir gelir dagilimini ve kurumlarinin seffaf ve saglikli isleyisini, bu
Programda ifadesini bulan tedbirlerle gerceklestirme firsatini bulacaktir.'*

Katilim Ortakligi Belgesi ve Ulusal Programin agiklanmasi sonrasinda neler
yapildigina bakildiginda, gercekten de Tiirkiye icin Onemli adimlarin atildig:
goriilmektedir. Bunlarin arasinda anayasa degisiklikleri, Yeni Medeni Kanun, Tiirk Ceza
Kanununun 312. maddesinin degismesi, Terorle Miicadele Kanununun 8. maddesinin

degismesi ile diger yasalarda yapilan degisiklikler vardir. Sonug itibariyle Tiirkiye’de

"““Hiirrem Cansevdi, Tiirkiye’nin Avrupa Birligine Katilim Siireci: AB Mevzuatina Uyumun,
Ekonomik, Siyasi ve Sosyal Yasama Etkileri, Istanbul, iktisadi Kalkinma vakfi Yayinlari, 2001,s.1
141Kaleagasl, a.g.e, s.147

2Mesut Yilmaz, Basin Toplantisi, 19.03 2001,http://www.belgenet.com/arsiv/ab/yilmazl, 15.08.2004
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yillarca gergeklestirilemeyen bircok diizenleme, Ulusal Program catisi altinda hayata
gecirilmistir.'* Ayrica idam cezasinin kaldirilmasi ve anadilde egitim hakkinin taninmast

da ulusal programlarla gerceklestirilmis gelismelerdir.

Ulusal programin bu donemde hazirlanmasi asamasinda karsilastigi en biiyiik
direnc biirokrasiden kaynaklanmustir. Iscileri Bakanligi, Adalet Bakanhg, RTUK ve
Genelkurmay, yapilmak istenen degisikliklere “boliinme” ve “devletin elden gitme”
gerekceleri ile karsi ¢ikmiglardir. Herhangi bir maddenin degistirilmesi giinlerce siiren

tartismalar sonunda ve ancak bakanlar araya sokularak gegeklestirilebilmistir.144

Biirokrasi ayrinti sayilabilecek maddelerde dahi direnirken, koalisyon ortaklar
arasinda ise, goriis ayriliklart yasanmistir. Askerler de cesitli noktalarda itirazlarim dile
getirmislerdir. Ornedin askerlerin en biiyiik itiraz1 Kiirtge egitim ve yaym konusunda
olmustur. Askerler, ulusal programda belirtilen reformlarin iilkenin biitiinliigiinii
zedeleyecegini ileri siirmiiglerdir. Ancak idam cezasinmin kaldirilmast sdz konusu
oldugunda askerlerin tutumu farklilagsmistir. “Biz tarafiz, bize sormayin siyasetciler
kararlarim alsinlar, biz saygi duyariz” demislerdir. Ciinkii idam cezasinin iptali, Abdullah
Ocalan’1n da kurtulusu anlamina gelmekteydi. Bu defa, MHP ayaga kalkiyor ve Ocalan’m
mutlaka idam edilmesi gerektigini vurgulanmistir. Ecevit “ben idamim kalkmasindan
yanayim, ancak koalisyonu devam ettirmek i¢in ortaklarimin yaklagimini dikkate almak
zorundayim” yaklasimiyla denge politikasim siirdiirmiistiir. Mesut Yilmaz, tek basina

KOB’a uyulmasi i¢in ¢aba harciyordu. 143
2.3.1.2. 2003 Ulusal Program

Ikinci ulusal program, 24 Temmuz 2003 tarihinde resmi gazetede yayinlanmistir.
Bu Ulusal Program su bdliimlerden olusmaktaydi: “Giris”, “Siyasi Kriterler” ve
“Ekonomik Kriterler” boliimleri disinda, “mallarin serbest dolasimi”, “Kisilerin serbest

LS L INT3

dolasim1”, “hizmet sunumu serbestisi”, “sermayenin serbest dolagimi1”, “sirketler hukuku”,

"*Mesut Yilmaz, Bizim Uzerimize Diisenleri Hakkiyla Yerine Getirmemiz Gerekir" Tisk Isveren

Dergisi,Haziran 2002,www.tisk.org.tr/isveren,10.11.2004
'“Birand, a.g.e.,s.412
“Birand, a.g.e.,s.415
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” <

“rekabet politikas1”, “tarim”... gibi. Ulusal programin bu boliimlerinde, gerceklestirilmesi

hedeflenen diizenlemeler, ayrintih bir sekilde yer almustir.'*®

Ulasal Programla gerceklestirilecek yenilikler Tiirk Vatandaglarmin lehine

diizenlemeler olacagi ve Bunun Tiirkiye i¢in dnemi Programda su sekilde ifade edilmistir.

Tirkiye’nin Avrupa Birligi iiyeligi yolunda atacag adimlar, Tiirk vatandaslarmin dogrudan
dogruya daha gelismis demokrasi ve hukuk degerleri i¢inde yasamlarin siirdiirmeleri ve daha iyi
ekonomik ve toplumsal sartlara sahip olmalarinin hizlandirilmasina yonelik attlimlardir. Bu
nedenledir ki Tiirkiye, tam iiyelik miizakerelerine biran 6nce baslayabilmek ve Avrupa Birliginin
genisleme dinamiginde yer almak i¢in iizerine diisen yiikiimliiliikleri, Cumhuriyetimizin temel
ilkelerine ve Atatiirk’iin mirasina sahip c¢ikacak bir anlayisla, siiratle yerine getirmek azminde ve
kararhligindadir. Ulusal Programla ortaya konan yiikiimliiliiklerimiz, Tiirk halkinin benimsedigi
bu yaklasim yansitmaktadir.'"’

Programla, AB miiktesebatina uyum ¢alismalarimin devam edecegi sozii
verilmigtir. Programin ‘Siyasi Kriterler’ ana bashigi altinda su konularda reformlarin
yapildigi ve reformlarin devam edecegi taahhiidiinde bulunulmustur. Diisiince ve ifade
ozgiirliigii, dernek kurma 6zgiirliigii, baris¢1 toplanti hakk: ve sivil toplum, iskence ve kotii
muamelenin 6nlenmesi, kamu gorevlilerinin insan haklar1 konusunda egitimleri, yarginin
islevselligi ve verimliligi, cezaevleri, tutukevleri ve nezarethane kosullari, tiim bireylerin,
ayirim yapilmaksizin tiim temel hak ve oOzgiirliikklerden tam olarak yararlandirilmasi,

yiiritmenin islevselligi, sdzlesmeler.

2.3.2 Uyum Yasalari

Uyum Yasalar1 heniiz cikarilmaya baslanmadan, 3 Kasim 2002 secimleri de
yaklagirken TBMM’de grubu bulunan partilerin yasalar konusundaki tavirlarina
bakildiginda, yasalarin ¢ikarilmasi konusunda ANAP, AK Parti, Saadet ve DYP istekli
olmuslardir. Ozellikle Saadet Partisi, paketi Avrupa Birligi istedigi icin degil milletin bu
ozgiirliikleri hak ettigine inandig1 i¢in destekledigini soylemistir. MHP bile pakete agikca

karst cikmiyordu.'*®

45Ulusal Programin Siyasi Kriterleri 2003, http://www.belgenet.com/arsiv/ab/up_2003-3.html, 15.08.
2005

"“"Ulusal Program 2003 Belgesi, 25.07. 2003, http://www.belgenet.com/arsiv/ab/up_2003-2.html, 15.
08,2004

"8 Abdiilhamit Bilici, Meclis'in Avrupa Birligi imtiham, Aksiyon Dergisi, Sayi: 399, 10.10. 2004
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3 Ekim 2001 giinii birinci uyum paketiyle birlikte ilk anayasa degisiklikleri
TBMM’den gecti. Hemen tamami masum fazla tartisma c¢ikarmayacak maddelerden
olusan pakette dernek kurma yasasi, Kitle iletisimdeki kisitlamalarin kaldirilmasi gibi
degisikliklerle yetinildi. i{dam cezasinin kaldirilmasi, anadilde egitim hakkinin taninmasi
gibi konularsa koalisyon ortaklart hazir olmadig icin ele almmadi.'*’

Tiirkiye’nin genel yaklasimi, 2. uyum paketinde de degismedi. Siyasal partilerin
kapatilmasini zorlastiran, basin, dernekler, Devlet Giivenlik Mahkemesi (DGM), toplanti
ve gosteri yiiriiytigleri ile ilgili kisitlamalar tiimiiyle kaldirilamamis, sadece bazi

yumusatmalar yeterli goriilmiistiir.'>°

Anayasa’da Ekim-2001’de yapilan degisikliklere paralel olarak hazirlanan ve
Bakanlar Kurulu'nca 15 Ocak 2002’de TBMM Baskanligi’na sunulan “Uyum Yasalar1”
ile ilgili tasar1, 6 Subat 2002’de, TBMM Genel Kurulu'nda, iizerinde énemli degisiklikler
yapilarak kabul edilmistir. Yasa, 19 Subat 2002’de Resmi Gazete’de yayimlanarak
yiirtirliige girmistir. DSP tarafindan verilen TCK’min 159 ve 312. maddeleriyle ilgili
ozgiirliikleri genisletici onergeler, MHP nin ret oyuna ragmen DSP, ANAP, DYP, AKP ve
SP’nin oylartyla kabul edilmistir.  Onergelerin  kabul edilmesiyle TCK’min 159.
maddesindeki degisiklikten kismen vazgecilerek, devlete ve kurumlarina hakaret sucunun
kapsaminin genisletilmesi onlendi. Devlet ve kurumlarina hakaret sucunun cezasinin {ist

stnir1 6 yildan 3 yila indirildi. Bu maddedeki para cezalari da kaldirildi.""

3. uyum paketiyle ise ciddi degisiklikler yapilmistir. Tiirk Ceza Yasasi’ndaki
degisiklikle terdr su¢larinda 6liim cezasi kaldirilarak, bu ceza miiebbet agir hapis cezasina
donuisturiilmiistiir. Ancak savas ve yakin savas tehdidi hallerinde iglenmis suclara verilen
oliim cezalar1 korunmustur. Idam cezalar1 miiebbet agir hapis cezasina doniistiiriilen teror
suclulari, ceza indirimlerinden ve sartla salivermeye iligkin  hiikiimlerden
yararlanamayacaklardi. Bunlar hakkinda miiebbet agir hapis cezasi 6liinceye kadar devam
edecektir. Tiirkliigii, Cumhuriyeti, hiikiimeti, TBMMyi, bakanliklar, giivenlik giiclerini

ve adliyeyi sadece elestirmek maksadiyla yapilan yazili, s6zlii ve goriintiilii yayinlar

149Birand, a.g.e..s.417
""'Birand, a.g.e.,s.424
151Uyum Yasalar1,15.02. 2002,http://www.belgenet.com/yasa/k4744.html, 17.09.2004
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cezayl gerektirmeyecektir. Belli bir meslege mensup kamu gorevlilerinin dernek

kurmasina iligkin sinirlamalar da kaldirilmustir, 2

4. Uyum Paketiyle, Tiirk Ceza Kanunu, Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu,
Vakiflar Kanunu, Basin Kanunu, Damga Vergisi Kanunu, Siyasi Partiler Kanunu,
Milletvekili Secimi Hakkindaki Kanun, Dernekler Kanunu, Dilek¢e Verilmesine Dair
Kanun, Adli Sicil Kanunu, 430 sayili Kanun Hiikmiinde Kararname, Memurlarin
Yargilanmasiyla ilgili Kanun, Medeni Kanun, Cocuk Mahkemelerinin Kurulusu ve

Isleyisiyle Ilgili Kanun ve DGM Kanunu’nda degisiklikler yapilmustir.

Bu uyum paketiyle, Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu hiikiimlerinin Devlet
Giivenlik Mahkemeleri'nde de uygulanmasi saglanmistir. Avrupa Insan Haklari
Sozlesmesi esas tutularak adil yargilanma hakki getirilmesi amaglanmistir. Olaganiistii
Hal Bolgesi’'ndeki hiikiimli ve tutuklularin ifadeleri alinmak {izere cezaevinden
cikarilmalar1 olanagina da smirlamalar getirildi. Mevcut uygulamaya gore OHAL
bolgesindeki tutuklu ve hiikiimliiler cezaevinden alimip 10 giin sorgulanabiliyordu. Bu
siire 7 giine indirilerek, bu kisilerin bu siire i¢inde yasal haklarmin korunmasi hitkmii
getirilmistir. 153

Yine bu paketle, Anayasa Mahkemesi’'nde goriilen siyasi partilerin kapatilmasi
davalarinda partilerin kapatilmasina karar verilebilmesi i¢in “beste ii¢” cogunluk aranmasi
sart1 getirilmistir. Cumhuriyet Bagsavcisi’min parti kapatma istemine karsin ilgili parti,
Anayasa Mahkemesi’'ne itiraz edebilecektir. Anayasa’da yazili nedenlerle Cumbhuriyet
Bagsavciligr tarafindan bir siyasi partinin kapatilmasi davasi agilmasi; re’sen, Bakanlar
Kurulu karan {iizerine adalet bakaninin istemiyle veya bir siyasi partinin istemi {izerine
olmasi esas1 getirilmistir. Ayrica, Tiirkiye’deki derneklere yurt disinda kurulmus dernek
ve kuruluglara iiye olma olanagi verilmistir. Yabanci derneklere, karsilikli olmak, Disisleri
Bakanligi’min olumlu goriisii alinmak ve Icisleri Bakanligi’min izni olmak sartiyla

Tiirkiye’de faaliyette bulunma hakki verilmistir. Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi’nin

**Uyum Yasalari,, 06.10. 200 http:/www.belgenet.com/yasa/2, 17.09.2004
'BAB uyum yasalari, 4. Uyum Paketi Ne Ongoriiyor?,06.12. 2002
http://www.belgenet.com/yasa/ab_uyum4-1.html , 17.09.2004
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kararlar1 Tiirkiye’deki adli sicil kayitlariyla iliskilendirilmistir.'>* 4.uyum paketi ile daha

bir¢ok alanda yenilikler getirilerek, mevzuatda da 6nemli degisiklikler yapilmistir.

2003’iin ilk yedi ayinda iic uyum paketi TBMM’den gecmistir. 4.,5.,6., ve 7’nci
paketlerin simgesel onemleri ¢cok biiyiiktiir. Bunun basinda da 12 Eyliil anayasasindan
kalan ve askeri karar mekanizmalar1 igine yerlestirilen diizenlemeler geliyordu.
DGM’lerin kaldirihisindan, askeri temsilcilerin YOK ve RTUK basta olmak iizere
denetleme yapan bir¢ok kurum iginden c¢ikarilmalarina; MGK Genel Sekreterligi’nin
sivillestirilmesinden bu ¢alismalar {izerindeki gizlilik perdesinin kaldirilmasina ve askeri
harcamalarin sivil denetime agilmasina kadar, tartisilmasi dahi yapilamayan degisiklikler
gerceklesmistir. ifade ozgiirliigii, Avrupa Insan Haklari Mahkemesi kararlarmin ulusal
hukukun Oniine gecmesi ve azinlik vakiflar1 ve dernekler iizerindeki denetlemelerin
azaltilmas1 kararlagtirllmigtir. Biitiin bunlar da belirli muhafazakar cevrelerin belirli

sloganlarla kars1 cikislarindan bagka direnme olmadan yasalasmlstur.15 >

Ayrica, 19 Nisan 2003’de, Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne katilim siirecine iligkin
gelismeleri izlemek ve miizakere etmek, AB’deki gelismeleri izlemek ve bu gelismeler
konusunda TBMM’yi bilgilendirmek ve TBMM’ye Ulusal Program kapsamindaki kanun
tasar1 ve teklifleri ile Kanun Hiikmiinde Kararnamelerin AB mevzuatina uygunlugu

konusunda goriis bildirmek amaciyla ‘“TBMM AB Uyum Komisyonu’ kurulmustur.

22 Mayis 2004 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren ve 1982
Anayasas’nin 9. kez degismesine sebep olan degisiklikle de su yenilikler yapilmigtir:
Yasa, Anayasa’nin 10, 15, 17, 30, 38, 87, 90, 131 ve 160. maddelerinde degisiklik
icermistir. 143. maddeyi yiiriirliikten kaldirilmig, 6liim cezasi, Anayasa’dan tamamen
cikarilmig, bu amacla, Anayasa’da oliim cezasima atif yapan biitiin maddelerde degisiklik
yapilmis ve “Olim cezasi” ibaresi maddelerden c¢ikarilmistir. Anayasa’nin ‘“basin
araclarinin korunmas1” baslhikli 30. maddesi yeniden diizenlenmistir. Bu degisiklikle,

Kanuna uygun sekilde basin isletmesi olarak kurulan basimevi ve eklentileri ile basin

'AB Uyum Yasalari, 4. uyum paketi Ne éngoriiyor?, 06.12. 2002
http://www .belgenet.com/yasa/ab_uyum4-1.html, 17.09.2004
' Birand, a.g.e., 5.442
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araclari, sug aleti oldugu gerekgesiyle zapt ve miisadere edilemeyecek veya isletilmekten

alikonulamayacaktir.

Uluslararas1 anlagmalar1 uygun bulmay1 diizenleyen 90. maddede yapilan
degisiklikle, usuliine gore yiiriirliige konulmus temel hak ve ozgiirliiklere iliskin
milletleraras1 anlagmalar ile kanunlarin aym konuda farkli hiikkiimler icermesi nedeniyle
cikabilecek uyusmazliklarda milletlerarasi anlagsma hiikiimleri esas alinmasi esasi

getirilmistir.

Yiiksekogretim tist kuruluglar” bashikli 131. maddede Ongoriilen degisiklikle,
Genelkurmay Baskanligi’nin YOK’e temsilci vermesine son verilmistir. Devlet Giivenlik
Mahkemeleri (DGM) kaldirilarak, Bu mahkemelerin kurulusuna iliskin 143. madde,

yiiriirliikten kaldirilmistir.

Sayistay ile ilgili 160. maddede de degisiklik yapilarak, Bu maddedeki, “Silahli
kuvvetler elinde bulunan devlet mallarinin TBMM adina denetlenmesi usulleri, milli
savunma hizmetlerinin gerektirdigi gizlilik esasina uygun olarak kanunla diizenlenir”
hilkkmii ¢ikarilmistir. Buna gore, Sayistay’in Silahli Kuvvetler elindeki devlet mallarim
TBMM adina denetlemesi esas1 getirilmistir. 136

Uyum yasalar1 dogrultusunda, ihtisaslagsma suretiyle adli kapasitenin daha etkin
hale getirilmesi amaciyla, Cocuk Mahkemelerinin yam sira, Tiiketici Mahkemesi, Fikri ve
Smai Hak ve Ihtisas Mahkemesi ile Aile Mahkemelerinin kurulmasina iliskin kanunlarda
kabul edilmistir. Tiim bu iyi niyetli girisimler 3 Kasim 2003 giinii iktidara gelen AKP'nin
kurdugu 58.Hiikiimet tarafindan da siirdiiriilmiis olmasina karsin, 12 Aralik 2003 giinii
Kopenhag'da toplanan AB dorugu istenen ve beklenen karar1 vermemistir. >’

Tiirkiye bu degisiklikleri gerceklestirirken ¢ok onemli bir gelismeyi saglamis ve
her seyden once psikolojik ve sosyal anlamda 6nemli bir esik atlamay1 gerceklestirmistir.
Tiirkiye’de endise konusu olan ve bu nedenle belirli siyasal akimlarin ve belirli giiclerin

kars1 cikmaya devam ettikleri idam cezasinin kaldirilmast ve kiiltiirel haklar gibi alanlarda

'3 Anayasa Degisikligi, 15.05. 2004, http:/./.www.belgenet.com/yasa/kS170.html, 17.09.2004
570 zdemir Ozok, 27 Eyliil 2003 Giinlii TUBAKKOM Tarafindan Diizenlenen "AvrupBirligi”Konu

Bashkh Toplantinin Acis Konusmasi
http://www .barobirlik.org.tr/tbb/baskan/konusmalar/030927.aspx - 23k, 30.09.2005
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gerekli degisiklikler, cok biiyiikk bir siyasal ve sosyal muhalefet ile karsilasmadan
basarilmistir. Bu psikolojik esigin atlatilmasi sayesinde cok eskiden beri “siyasal anlamda

boliinmeye” yol agacagindan korkulan bu degisiklikler yapilabilmistir.'”®

Tiirkiye, Bati ile biitiinlesebilmek icin kendisini degistirdi ve degistirmeye devam
ediyor. Tiirkiye icin gelenek haline gelmis denilebilecek kaliplagsmis uygulamalardan
vazgecilip, ulusal program ve uyum paketleriyle her alanda degisiklikler yapilmis ve
yapilmaya devam ediliyor. Peki, Tiirkiye’nin AB’ye girme cabalarimiz sonugsuz kalirsa
ne olacak? Bu soruya AB’ye tam iiyeligi isteyen hemen herkes aymi sekilde cevap
vermektedir. Bu bir ayip degildir, cagdaslasma yolunda ilerleyen Tiirkiye’nin bu sekilde
kimligini daha da pekistirecegi, Tiirkiye, AB iiyesi olsa da olmasa da AB’nin bir parcasi
olarak kalacagi, fakat Tiirkiye ile biitiinlesmis bir AB, daha giiclii ve anlaml bir birlik

olacagi, goriisii savunulmaktadir.'>

‘Kiiltiirel agcidan AB’ye Yaklasim Sempozyumunun Sonug¢ Bildirgesi’nde konu
ile ilgili olarak su ifadelere yer verilmistir: “Tiirkiye daha demokratik bir toplum yapisini,
Avrupa Birligi’ne uyum saglamak i¢in degil, kendi vatandaslarinin 6zgiirliik ve haklarim
korumak i¢in olusturmak zorundadir.”'® Bu sekilde bir ifade eklenerek aslinda
yapilanlarin Tiirk Halk’1 icin yapildigi, Tiirkiye’nin AB’ye girme ¢abalar1 sonugsuz kalsa

da bu degisikliklerin zaten gerekli oldugu vurgulanmak istenmistir.

Tiirk insaninin da demokraside, insan haklarinda, hukukun iistiinliigiinde Avrupa
Birligi standartlarina ihtiyaci vardir. Avrupa istedigi icin degil veya bir fantezi olsun diye
degil, Tiirk insaninin layik oldugu icin Avrupa Birligi maratonunda kosulmasi hedef

161
alinmustir.

Bu konuda son olarak, yukarida anlatilanlarin (AB i¢in Tiirkiye nin

degistirdiklerinin) énemlilerinin 6zet olarak siralanmasinda konunun biitiinligii a¢isindan

'58Batum, a.g.e., s.11

159 Ziya Miiezzinoglu, Kiiltiirel acidan Avrupa Birligine Yaklasim Sempozyumu, Ekonomik
Entegrasyon ve Globallesmenin Kiiltiirel Etkileri, Istanbul, 22-24 kasim 20010fset Matbaacilik, 2003
1OKiiltiirel Acidan Avrupa Birligine Yaklasim Sempozyumu Bildirgesi, 22-24 Kasim 2001, Ofset
Matbaacilik, Istanbul, 2003, s.176

161Beyhan Aslan, Avrupa Birligine Giris Siirecinde Tiirkiye’nin Siyasal ve Ekonomik Sorunlari
Sempozyumu, , Denizli, 13 Nisan 2001, TBMM Kiiltiir Sanat ve Yayin Kurulu Yayinlar1 2001
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fayda vardir. Idam tiimii ile kaldirilmus, Giiney Dogu’daki olaganiistii hal bitirilmistir.
Kiirtce egitim ve yayma izin verilmis, Iskence tiimii ile yasaklanmis ve cezalar
arttirilmistir. DGM’ler kapatilmis, Avrupa Insan Haklari Mahkemesinin kararlarmin i¢
hukukun Oniine ge¢mesi saglanmistir. Miisliiman olmayan azinlik cemaatlerinin taginmaz
mal edinme ve ibadet yeri agmalar1 saglanmis, vakiflar ve derneklerdeki kisitlamalar
hafifletilmistir. Toplant1 ve gosteri yiiriiylisleri serbest birakilmis, gozalt1 siireleri birkag
giinden 48 saate indirilmis, MGK’'nin olusumu degistirilip bir damisma kuruluna
doniigsmesi saglanmistir. MGK Genel Sekreterligi'nin ¢alisma alani daraltilmis ve genel
sekreteri sivillestirilmistir. Genelkurmay’in ¢esitli kurumlardaki temsil hakki ve Tiirk

silahli kuvvetlerinin harcamalar1 Sayistay’in denetime verilmistir.

Yukarida bahsedildigi gibi tiim bu reform niteligindeki yenilikler aslinda Tiirk
insaninin yasam standartlarimi yiikseltmek ve cagin gereklerine ayak uydurabilmek igin
yapilmis olmast gerekmektedir. Tiirkiye’nin AB’ye girmek gibi bir hedefi olmasa bile bu
diizenlemeler zaten yapilmasi gereken seylerdir. Dolayisiyla Tiirkiye’nin AB’ye tam iiye
ola hedefi gerceklesmese bile bu diizenlemeler Tiirk Halki’nin ihtiya¢ duydugu

diizenlemelerdir.

2.3.3. Uyum Paketlerine Kimler Hangi Gerekcelerle Kars1 Cikmistir?

Uyum paketlerine kars1 ¢ikislar, kamuoyuna fazla yansimayacak sekilde birkag
kaynaktan gelmistir. Bunlarin basinda da biirokrasi geliyordu. Farkli farkli gerekcelerle
YOK, RTUK, Planlama Teskilati, Asker ve Jandarma, savcilar, yargiclar, Icisleri
Bakanligr gibi kurum ve kuruluslar, degisikliklere kars1 direnmislerdir. Bunlarin hepsi de
iyl niyetli bir sekilde iilkenin toprak biitiinliigiinii korumak icin ve seriat’in gelmesine
kars1 gorevlendirildiklerine inanmis kadrolardi. Bu kadrolar, okula gittikleri ilk giinden
itibaren, Atatiirk’iin kurdugu bu iilkenin sadece politikacilara birakilamayacak kadar
degerli oldugunu, politikacilarin ¢ikarlar1 ugruna ilkelerinden vazgecebileceklerini,

dolayisiyla her zaman giivenilmemesi gereken insanlar olduklarini 6grenmislerdi.'®?

Direnis Adalet ve Kalkinma Partisi’nin icindeki muhafazakar kesimden de geldi.

Fakat burada Recep Tayip Erdogan faktorii ile bu direnis ve karsi c¢ikmalar etkin

12 Birand, a.g.e.,s.443
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olamamistir. AK partinin kurucu kadrosunun milli goriis cizgisinden geldigi
bilinmektedir. Milli goriis ¢izgisinden gelerek bu uyum yasalan ile gelen degisikliklere
kars1 ¢ikmamak bir celiski gibi goziikebilirdi. Fakat basta genel baskan olmak iizere
partinin beyin takimi olarak nitelendirilebilecek yonetim kadrosu AB siirecindeki
reformlar1 gerekli goriiyorlar ve bu reformlar i¢in ¢calisiyorlardi. Dolayisiyla AKP i¢indeki
muhafazakar kesimin agikca bir kars1 ¢ikisi s6z konusu degildi. Ciinkii AB uyum
yasalarina kars1 gelmek, AK parti politikasiyla ¢atisma anlamina geleceginde buna cesaret

edilemiyordu.

CHP ise, zaman zaman sert bir dil kullanarak hiikiimeti elestiriyor, fakat
yasalarin kabuliinde uyum paketlerine ya destek veriyor ya da cekimser kalarak etkin bir
engellemeye girmiyordu. CHP parlamento disindayken {clii koalisyon doneminde
baslayan uyum yasalarina parlamento digindan destegini siirdiirmiis ve uyum yasalarini
destekledigini her firsatta belirtmistir. Bu donemde cikarilan uyum yasalaryla ilgili olarak
CHP genel Baskam1 Deniz Baykal, gelismelerin biitiin Tiirk Milleti’ni mutlu ettigini,
TBMM, tarihi bir gorevi yerine getirdigini belirtmistir. iktidariyla, muhalefetiyle, karst
cikamyla c¢ikmayaniyla TBMM’yi kutlamistir. “Karst c¢ikanlar da ashinda bunun ¢ok

yararli olacagini bildikleri i¢in sabote edici bir tavir iginde olmamislardi.” demistir.'®?

Askerler ise, AB reformlarim siirekli olarak giivenlik agisindan degerlendirmis,
ozgiirliiklerin kotiiye kullanilmasinin karsisinda yeterince korunmanin kalmadigini ileri
siirmils, muhalefetini gdstermis ancak hicbir zaman somut bir engellemeye girmemistir.
Kararin siyasi otoriteye ait oldugunu sdyleyip geri cekilmistir. Askerlerin bu tutumu, AKP
iktidarinin, yonetimde bosluk birakmamasina ve kararli davranmasina baglanabilir. Uclii
koalisyon doneminde ise bdyle bir kararliliktan ve yonetimde bosluk birakilmamasindan
s0z edilebilmesi miimkiin degildi. Bu noktada askerin 1limli tutumunun Genelkurmay

baskani Hilmi Ozkok’iin tutumundan da kaynaklandiginin belirtilmesi gerekmektedilr.164

Asagida deginilecegi gibi siyasi partiler arasindan da uyum paketlerine en ¢ok

direnen MHP olmustur. MHP’nin direnci ashinda birka¢ noktadan kaynaklanmistir.

'S Haberler, http:://www.chp.org.tr/index.php?module=news&page=readmore&

news_id=385&sid=81267af4d63635de513172ddd1, 21.10.2005
'“Birand, a.g.e.,s.444
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MHP’nin en cok itiraz ettigi noktalar sunlar olmustur: “Idam cezasinin kaldirilmasi,
Anadilde yayin ve egitim, AB ugruna Kibris meselesinde tavizler verilmesi” gibi milli
giivenlikle ilgili konular. Bu konularla ilgili kanunlar ¢ikarken MHP direndi ise de bir
sonuca varamamig, konuyu anayasa mahkemesine gotiirmesine ragmen Anayasa

mahkemesi, degisiklik yapan kanunlarin aleyhine bir hiikiimde bulunmamustir.
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1. TURK HALKI’NIN AVRUPA BiRLGINE BAKISI

1.1. Tiirk Halki Neden AB’ye Girmek Istiyor?

Ekonomik hayat, demokrasi anlayisi, insan haklarinin korunmasi gibi konularda,
Avrupa standartlarimi yakalamak, Tiirk Halki’nin, Osmanli’nin ¢kils doneminden bu yana
en biiyiik hedefleri arasinda olmustur. Tiirkiye, Osmanli’nin son zamanlarindan bu yana,
Avrupa medeniyetini tek medeniyet olarak goriip bir ikinci medeniyet tanimayan fikirlerin
ve Avrupali olmayi cesitli gerekcelerle reddeden goriislerin miicadelesine sahne olmustur.
Bu fikir miicadeleleri, gecmiste oldugu gibi bugiin de ¢ok agik bir sekilde kendisini

gostermektedir.

Basliktaki soruya doniilecek olunursa, Tiirk insan1 neden batililagmak istiyor
veya neden AB’ye girmek istiyor? Bu sorunun cevabim1 Mehmet Altan su sekilde

vermektedir:

Issiz olanlar Avrupa Birliginde is bulacaklarini, yoksul olanlar orada zenginleseceklerini,
akademisyenler bir sekilde bilimsel yeterliliklerini artiracaklarim yazarlar daha rahat kendilerini
anlatacaklarini, koyliiler daha baska bir nitelikte yasam siirdiireceklerini diisiinerek, toplumsal
cogunluk AB siirecinden yana...l(’5

Yine Mehmet Altan bir bagka yazisinda Tiirk Halki’nin AB’yi istemesine benzer

yorumlar getirmistir:

Tiirk Halki, sorunlarinin AB sayesinde asilacagina, issizlerin is bulacagina inaniyor. Cagin
sartlarin1 ¢ok iyi incelemeseler de Tiirk Halki kendi konumundan memnun degil. Tiirk Insani,
AB vatandaglarinin kendilerinden daha iyi yasadigini goriiyor. Bu sebeplerden dolayr AB, Tiirk
Halki icin istenilmektedir.'®®

Altan’in da belirttigi gibi alt ve orta siniflar icin AB, daha modern daha konforlu
ve daha kaliteli bir hayat beklentisini sembolize etmektedir. Daha alt siniflar i¢in AB,
yasam kosullarinin iyilesmesinin ve yoksulluktan kurtulmanin yoludur. Bir siyasal
kiiltiire sahip orta siniflar i¢in ise, AB, daha kaliteli tiiketim imkanlarinin oldugu ve daha

ozgiirlestirilmis ve demokratik siyasi ortamlar olarak algilanmaktadir.'®’

'Mehmet Altan, Dem Gazetesi, 08.07.2003

'Mehmet Altan, AB Yolunda Tiirkiye, http://www.zaman.com.tr/?bl=&syf=abyolundaturkiye,
29.09.2005

167 Hiisamettin 1nang, a.g.e, s.168-169
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Tiirk Halki arasinda yapilan cesitli anketlerde halkinin % 70-75 lik bir kesiminin
AB’ye taraftar oldugu ortaya ¢ikmustir. AB’yi isteyen her Tiirk Insanr’min kafasinda
canlanan bir AB portresi bulunmaktadir. Tiirkiye’de AB’yi isteyenlerin oraninin bu kadar
yiiksek olmasinin elbette cesitli sebepleri vardir. Bu % 70-75’lik kesimin kimileri icin AB
insan haklarinin ve demokrasinin merkezi, kimilerine gore ¢agdaslik demek, ekonomik
acidan refaha ulasmak ve istikrar, kimileri i¢in 6zgiirlilk ve ekonominin daha iyi olmasi

demek.

AB’yi ekonomik ag¢idan isteyenlerin yiizdesi, diger sebeplerle isteyenlerin
yiizdesinden bir hayli yiiksektir. Ciinkii AB iilkelerinde, ortalama yasam siiresi,
Tiirkiye’dekine gore ortalama 8 yil daha fazladir. Bu oran ekonomik kalkinmislikla
dogrudan alakahdir. Ayrica, Tiirkiye’nin yatirimlar, tiiketim harcamalari, egitim
harcamalari, saglik harcamalari, 1§sizlik, milli gelir, Bilgisayar kullanimi, iiniversite
mezunlarinin toplam niifusa orani, ekonomik o6zgiirliik... gibi kalkinmiglik derecesiyle

dogrudan ilgili konularda AB standartlarinin ¢ok altinda oldugu bilinmektedir."®®

Bu sebeplerden dolayi, Tiirk insani, AB iiyeligini, Tiirkiye nin oniinii agacak ¢ok
ciddi bir cagdaslagsma projesi olarak gormektedir. Avrupa’y1 bir cografya olmaktan ¢ok bir

degerler biitiinii ve Tiirk Gengligi’nin yarinlar1 olarak degerlendirmektedir.169

Tirk Halki'nin AB’yi isteyen % 70-75’lik c¢ogunluguna gore, AB ve
cagdaslasma, birbirinden ayrilmaz olgulardir. Tiirkiye, ancak Avrupa normlarimi
benimsedigi ve 6ziimsedigi Ol¢iide gelismis ve ¢agdas bir iilke konumuna gelecektir. Bu
normlart uygulandigr dlgiide vatandasla devlet arasindaki iliskiler daha miikemmel hale
gelecektir. AB Ulkelerindeki birey odakli devlet anlayisi da Tiirk Insani’min uzun

zamanlardan buyana 6zlemini duydugu bir anlayistir 170

AB iiyeligi ile birlikte, Tiirk Insan1 disariya acilma olanagi bulacak, sadece

Tiirkiye i¢cinde degil tiim Avrupa i¢inde ¢alisabilecektir. Tiirk Gengleri, ¢ok daha genis bir

"Mustafa Sénmez, Kiiltiirel Acidan Avrupa Birligine Yaklasim Sempozyumu, Tiirkiye’nin Kiiltiir
Gostergeleri, Istanbul, 22-24 Kasim 2001, Ofset Matbaacilik, 2003

"“Haluk Giinugur, Kopenhag Zirvesi ve Tiirkiye’nin AB’ye Tam Uyeligi Paneli, Ankara, 20 Aralik
2002, Tiirkiye Avrupa Birligi Dernegi, 2002, s.9

17()Ertugrul Yalcinbayir, Kopenhag Zirvesi ve Tiirkiye’nin AB’ye Tam iiyeligi Paneli, Ankara, 20 Aralik
2002, Tiirkiye Avrupa Birligi Dernegi, 2002,
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bakis acis1 yakalayacak, hayat standartlarim daha kolay yiikseltebilecek, 6nce Avrupal

sonra da diinya vatandashg kimligi ile genis bir vizyona sahip olacaktir.”!

Tiirkiye’nin AB’ye iiye olmasi halinde, AB biit¢esinden saglayacagi kaynaklar
da olacaktir. AB iiyeliginden saglayacagi temel iktisadi yararlar ise, ekonomide kurallara
ve kurumlara dayali bir iktisadi sistemin olugmasi, artan rekabet sonunda iilkede
etkinligin, dolayisiyla da gelirin artmasi1 ve bu artisin dolaysiz sermaye yatirimlar1 da

olmak tizere toplam yatirim miktarini arttirarak gelir diizeyini arttirmasi olacaktir.

Ayrica Tiirkiye’nin ekonomik sebeplerden dolayr AB’yi istemesini yadirgamak
son derece hatalidir. Yukarida belirttigimiz gibi, Tiirkiye’nin tam iiyelik talebinin altinda
yatan en onemli etkenlerden biri de ekonomiktir. Tiirkiye, daha fazla zenginlesebilmek ve
gelismesini garanti altina alabilmek icin, istikrara kavusabilmek icin, AB’ye tam iiye
olmak istemektedir. Fakat dikkatlerden kagmamas1 gereken bir nokta vardir. Tiirkiye bu
konuda yalmiz degildir. Diger iiye iilkeler de bu birlige ayn1 veya benzer amaglarla iiye
olmuslardir. Biiyiikliigli ve giicli ne olursa olsun zenginlesmek ve istikrar en Onemli
etkenlerdir. Zaten AB’nin ilk hali olan AET ekonomik amaclarla kurulmus bir birliktir.
AET’ye iiye iilkelerin oncelikle gergeklestirmek istedikleri amag, ekonomik olarak
zenginlesmek ve istikrara kavusma istegiydi. Denilebilir ki, gerek baslangicinda gerekse
de daha sonraki genisleme safhalar1 ile AB’ye katilan iilkelerin hepsinin 6ncelikli amaci
ekonomiktir. Bu acidan bakildiginda Tiirkiye’nin AB’ye girmek istemesinde bir gariplik

yoktur. 172

Asagida da ayrintil bir sekilde incelenecegi gibi, Tiirk Insani’m1 AB’ye iiyelik
icin asil tesvik edici giic, ekonomik sorunlardir. Osmanli Imparatorlugu’nun cokiis
doneminden cumhuriyetin kuruldugu yillara kadar, Cok agir ve yipratict olan savaslar
silsilesini atlatan Tiirk Halki, Cumhuriyetin kurulusundan sonra da, yeterli sermaye
birikiminin ve alt yapinin olmamasi, yetismis isgiiciiniin savaslarda kaybedilmesi gibi
bircok sebepten dolayr ekonomik olarak istedigi seviyeye gelememistir. Cumhuriyetin

kurulusundan 1980’lere kadar da ‘ithal ikameci’ bir ekonomik politikanin uygulanmas: ile

"1Onur Hamamet, Kopenhag Zirvesi ve Tiirkiye’nin AB’ye Tam iiyeligi Paneli, Ankara, 20 Aralik
2002, Tiirkiye Avrupa Birligi Dernegi, 2002K

'"2Sedat Laciner Mehmet OZCAN, ihsan BAL, Tiirkiye’nin AB’ye Girmesinin Olas1 Etkileri, Tiirkiyeli
Avrupa, Istanbul, Hayat Yayinlari, 2004, s.15
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Tiirk Halki, disariya agilamamistir. 1980 sonrasi, 24 Ocak kararlarinin hayata gecirildigi
Tiirkiye, bu sefer de enflasyondan kurtulamamis, alim giiciiniin azalmasiyla, daha da
fakirlesmistir. Ozellikle 2001 krizinden sonra, iyice daralan ekonomi, adeta ¢okme

tehlikesi ile kars1 karsiya kalmistir.

Goriildiigii gibi Tirk Halki’'nin AB isteginin altinda yatan en Onemli etken
‘ekonomik sikintilardan kurtulma’ istegidir. Avrupa Vatandaghigi’mi kazanarak diinyaya
daha kolay agcilabilme istegidir. Bu amaclarla, 1999 Helsinki Zirvesi sonrasit donemde
Tiirkiye’de, “uyum paketleri” adi1 altinda cok degisik alanlarda AB miiktesebatina uyum

calismalan yapildigi ve diizenlemelere gidildigi goriilmektedir.

Avrupa Birligi ile ilgili her konuda oldugu gibi AB’nin Tiirkiye’ye verdigi onem
ve Tiirkiye’yi i¢ine alma konusunda ciddi olup olmadig1 konusunda da Tiirk kamuoyunda
ciddi goriis ayriliklart mevcuttur. Degisik kisi ve ¢evreler tarafindan Avrupa Birligi’nin
Tiirkiye’yi i¢ine almayacad goriisii dile getirildigi gibi, i¢lerine alsalar da Tiirkiye nin

AB’ye girmemesi gerektigini savunan goriislere de rastlamamiz miimkiindiir.

Burcu Sahin, Tiirk Halki’'nin AB’yi destekledigini, fakat halkin AB’ye girme
konusunda iimitsiz oldugunu ifade etmektedir. Sahin’e gore Tiirk Halki’'m bu
karamsarliga iten sey ise AB’nin Tiirkiye’ye karst uyguladigr ¢ifte standarttir. Sahin,

Konu ile ilgili olarak su ifadelere yer vermektedir.

Tiirkiye agisindan baktigimizda AB, halkinin yaklasik %70 inin iiyeligi destekledigi, icerisinde
muhakkak yer almay: istedigi bir birlik. Tiirkiye bu amacla yoniinii, ¢cok uzun yillar evvel
belirlemis ve iradesini dogrudan ortaya koymus, ancak bekledigi samimiyeti ve esit muameleyi
bir tiirlii gorememis bir devlet. Kendisine hep ikinci sinif muamele yapildigina, Avrupa’nin
tanimladig kriterlerin yalmizca ‘Avrupali’ olarak tamimlanan devletlere uygulandigina ve ne
yazik ki Tiirkiye’'nin asla bu tanim etrafinda degerlendirilmedigine, tiim iyimserligine ve
miicadelesine ragmen ne uzakta ne de yakinda tutulduguna inanmis bir devlet Tiirkiye. Halkinin
biiyiikk ¢ogunlugu, Avrupa Birligine iiyeligi desteklese de onlar da kendi kanaatlerince,
Avrupa’nin  Tirkiye’ye esit muameleme yapmadigina ve aslinda iyeligin asla
gerceklesemeyecegine inanmis durumdalar.'”

Tiirk halki icin AB’nin ne anlama geldigini kisaca 6zetledikten sonra asagida bu
konu ile ilgili olarak yapilmis cesitli arastirmalara yer verilecektir. Fakat Tiirk Halkinin
AB’ye bakis acgisim1 yansitan arastirmalara ge¢meden o©nce Avrupa Birligi iiyesi

ilkelerinin halklarmin Tiirkiye’ye nasil baktiklarin1 konu edinen su arastirma dikkat

"Burcu Sahiner , 3 Ekim Oncesinde Avrupa, http://www.turkishweekly.net/turkce/yorum.php?id=164 -

75k, 01,03.2005
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cekicidir. Tiirkiye’nin Avrupa Birligi iiyeligi konusunda, 10.000 denek kullanilarak 10
Avrupa Birligi iiyesi iilkede yapilan arastirmada halkin %22’si olumlu bakmistir. Diger
aday {ilkelerle ilgili yapilan cesitli arastirmalarda bu oran %50 ile % 60 arasinda ‘evet’

olarak goriilmiistiir.'™

AB’ye iiye iilkelerde, Tiirkiye’nin AB iiyeligine destegin bu kadar az olmasi
elbette Tiirkiye acisindan olumsuz bir durumdur. Tiirkiye’nin AB’ye iiye olabilmesi i¢in,
bu iilkelerin cogunda referandum yapilmasi giindeme gelmektedir. Tiirkiye’ye destegin bu
kadar az oldugu bir durumda Oncelikle bu iilkelerin kamuoyundaki genel inanigin
degistirilmesi i¢in ¢alisilmasi gerekmektedir. Bu da AB miiktesebatina uyum yasalarinin
eksiksiz bir sekilde tamamlanmasit ve uygulanmas: ile miimkiin olacaktir. Ayrica, AB
konusunda, sadece hiikiimet degil, Tiim siyasi partilerin, sivil toplum kuruluslarinin,
Biirokrasinin kisacasi tiim kurum ve kuruluslarin da bu kotii imaj1 yok etmek icin gayret

gostermeleri gerekmektedir.

Tiirk Halki’'nin Avrupa Birligi’ne bakisin1 konu edinen “Akart Damigmanlik”
tarafindan Mayis 2002°de yapilan anket ile ilging sonuglara ulagilmistir. Bu arastirma
sonuglarinin bazilar1t su sekildedir: (Arastirma, Ankara, Antalya, Bursa, Diyarbakir,
Erzurum, Eskisehir, Istanbul, Izmir, Kayseri, Konya, Manisa, Samsun, Trabzon, Sanliurfa,
Van, Osmaniye illerinde 3224 denekle gerceklestirilmistir. Arastirmaya katilanlarin

%40,8’1 kadin, %59,2’si erkektir.

"“Manisali, a.g.e, 2003, s.31
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1.2. Tiirkiye nin Avrupa Birligi Uyeligi Konusunda, Tiirk Halki’nin Yaklagimi

Tablo 1 Tiirk Halki’nin, Tiirkiye’nin Avrupa Birligi iiyeligi konusunda goriisleri

Secenekler Say1 %

Tiirkiye Avrupa Birligi’ne girmelidir. 1043 32,4

Tiirkiye, kendi hayati ¢ikarlarindan taviz vermeden ama gerekli

sartlar yerine getirerek girmelidir 1605 49,8
Tiirkiye Avrupa Birligine girmemelidir. 556 17.2
Cevapsiz 20 0.6

TOPLAM 3224 100,0

Akart Danismanlik, Tiirkiye Arastirmasi, 01.05.2002,
http://www.anap.org.tr/anap/dokuman/2002_mayis_ab_arastirma.htm, 15.08.2004

Arastirmaya gore, arastirmaya katilanlarin yaklagik yarisim1 olusturan %49,8’i
Tiirkiye’nin hayati ¢ikarlarindan taviz vermeden ama gerekli sartlar1 da yerine getirerek
AB’ye iiyeliginden yanadir. Tiirkiye’nin kayitsiz sartsiz Avrupa Birligine girmesini
isteyenlerin oran1 da %32,4 gibi oldukca yiiksek bir diizeydedir. Tiirkiye’nin Avrupa
Birligine girmesine kesinlikle karsi olanlar %17,2 diizeyinde kalmaktadir. Bu sonuglar
Avrupa Birligi tiyeliginin Tiirkiye’de giderek daha da giiclenen bir talep haline geldigini

gostermektedir.



84

1.2.1. Tiirkiye’nin Avrupa Birligi Uyeligi Konusundaki Goriislerin

Cinsiyete Gore Dagilim

Tablo 2 Tiirk Halki’nin Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne iiyelik konusundaki goriislerinin
cinsiyete gore dagilimi

Secenekler Kadin Erkek
Cevapsiz 1,1% 0,3%
Tiirkiye Avrupa Birligi’ne girmelidir. 33,3% 31,7%
Tiirkiye kendi hayati ¢ikarlarindan taviz vermeden ama 49.,8% 49.,7%
gerekli sartlar1 yerine getirerek girmelidir
Tiirkiye Avrupa Birligine girmemelidir. 15,8% 18,3%

Akart Danigmanlik, Tiirkiye Arastirmasi, 01.05.2002,
http://www.anap.org.tr/anap/dokuman/2002_mayis_ab_arastirma.htm,15.08.2004

Arastirmaya katilan kadinlarin Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne girmesi konusunda,
erkeklerden daha istekli oldugu goriilmektedir. ‘Avrupa Birligi'ne kesinlikle girilmelidir.’
Diyen erkeklerin orant %31,7 olurken kadinlarin oram1 %33,3 olarak gerceklesmistir.
Ayrica Tiirkiye’nin kendi hayati ¢ikarlarindan taviz vermeden AB’ye girmesi gerektigini
savunan kadinlarin oram1 da erkeklerin oranindan yiiksektir. Son olarak Tiirkiye’ nin
AB’ye girmemesi gerektigini savunan kadinlarin oranm erkeklerin oranindan diisiiktiir. Bu

sonuclara gore, Tirkiye de, AB iiyeligini isteyen kadinlarin oram erkeklerin oranindan

daha fazladir.
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1.2.2. Avrupa Birligi’nin Tiirkiye’yi Uyelige Ahp Almayacag

Tablo 3 Tiirk Halki’nin, Avrupa Birligi’nin Tiirkiye’yi tiyelige alip
almayacag1 konusundaki goriisleri

Secenekler Say1 %0
Cevapsiz 32 1,0
Alir 455 14,1
Almaz 1436 45,2
Tiirkiye gerekli sartlar1 yerine getirirse alir 1281 39,7
TOPLAM 3224 100,0

Akart Danigmanlik, Tiirkiye arastirmasi, 01.05.2002,
http://www.anap.org.tr/anap/dokuman/2002_mayis_ab_arastirma.htm, 15.08.2004

Arastirmaya katilanlarin  %45,2°si  Avrupa Birligi’nin Turkiye’yi {iiyelige
almayacag goriisiindedir. Tiirkiye gerekli sartlar1 yerine getirirse AB iiyelige alir diyenler
%39,7, AB Tirkiye'yi tyelige mutlaka alir diyenler de %14,1’dir. Kadinlar biitiin
kategorilerde AB’nin Tiirkiye’yi iiye alacagi konusunda daha iyimserdirler. Egitim diizeyi
yiikseldikge, Tiirkiye’nin gerekli sartlart yerine getirmesi halinde AB’ye girebilecegi
goriisii gliclenmektedir. Bu sonuca gore de Tiirk Halki’'nin % 75 gibi bir oranla istedigi
AB iiyeligi hakkinda aslinda ¢ok da iimitli olmadiklar1 dikkati ¢cekmektedir. % 45’lik bir
kesimin Tiirkiye’nin AB’ye alinmayacagin1 diisiinmesi bu iimitsizligin bir ifadesi olarak

goriilebilir.
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1.2.3. Avrupa Birligi Uyeliginin Tiirkiye Bakimindan Doguracagi Sonugclar

Tablo 4 Tiirk Halki’nin Avrupa Birligi Uyeligi’nin Tiirkiye bakimindan doguracagi

sonuglara iligkin goriisler

Secenekler Say1 %
Cevapsiz 53 1,6
Ekonomi diizelecek, refah seviyemiz 979 30,4
yiikselecek
Demokrasi gelisecek, devlet yonetimi 939 29,1
cagdaslasacak
Tiirkiye boliinecek ve Avrupa’nin somiirgesi 598 18,5
haline gelecek
Higbir sey degismeyecek, her sey oldugu gibi 655 20,3
devam edecek
TOPLAM 3224 100,0

Akart Danigsmanlik, Tiirkiye arastirmasi, 01.05.2002,
http://www.anap.org.tr/anap/dokuman/2002mayis_ab_arastirma.htm, 15.08.2004

Tablo 4 de goriildiigli gibi, Arastirmanin bir diger onemli bulgusu da, AB

tiyeliginin doguracagi sonuglara iliskin algilamalardir. Arastirmaya katilanlarin %30,4 i

AB iiyeliginin ekonomiyi diizeltecegi, refah

seviyemizi

yiikseltecegi,

%29,1°1

demokrasinin gelisecegi, devlet yonetiminin ¢cagdaslasacag goriisiindedir. %20,4’liikk bir

kesim hicbir seyin degismeyip her seyin oldugu gibi devam edecegini diisiiniirken,

%18,5’1lik bir kesim de Tiirkiye’nin boliinecegi ve Avrupa’nin somiirgesi haline gelecegi

inancindadir.
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Avrupa Birligi’nin ekonomik ve demokratik bakimdan Tiirkiye’nin gelismesine
yol acacaginmi savunanlarin oraninin %359,5 gibi yiiksek bir oran1 bulmasi, buna karsilik
olumsuz goriisiin sadece %18,5’te kalmasi, AB politikalarinin gelecegi bakimindan

onemli bir veridir.

AB konusunda yapilan bir baska anket de Biilent Tanla’nin yapmis oldugu
ankettir. Bu ankete gore, halkin %4,2’si AB yi desteklemiyor. %35,7’si hi¢ desteklemiyor.
%34,8’1 destekliyor, %33,9’u kuvvetle destekliyor, %21,4’{iniin bu konu ile ilgili herhangi
bir fikri yok.'” Bu ankette de toplumun %70’ini askin bir kesiminin AB’ yi destekledigi

goriilmektedir.

Konu ile ilgili bir bagka arastirma GENAR Arastirma Kurumu tarafindan 2002
yili i¢inde, Tiirkiye’nin Biiyiiksehir belediyesi statiisiindeki( Adana, Ankara, Antalya,
Bursa, Diyarbakir, Erzurum, Gaziantep, Istanbul, Izmir, Kayseri, Kocaeli, Konya, Samsun
gibi) 13 ilinde kotali Ornek tiirline gore 3798 denek {iizerinde yapilan arastirmadir.
Arastirmanin sonuclar1 Tiirk Halki’'min AB’ye bakis acis1 konusunda diistindiiriicii

sonuclar ortaya koymaktadir.

Arastirmanin ilk dikkati ¢eken sonucu, Tiirkiye’nin AB’ye girmesi durumunda
AB iiyesi lilkelerden birine go¢ etmeyi diisiinenlerin oraninin %31,4 gibi yiiksek bir oran
olmasidir. Arastirma sonuglarina gore, geng¢ niifusun gd¢ etme isteginin daha yiiksek
oldugu tespit edilmistir. Bu oran 20-35 yas aras1 grupta % 40’lara varmaktadir. Ayrica,
egitim seviyesi yiikseldikce de AB iiyesi iilkelere go¢ etme isteginin arttig
gbrulmﬁstﬁr.176 Ayni arastirma sonuglarina gore, yurt disina gitme istegi ekonomik
duruma gore ¢ok fazla fark etmemektedir. Yani iist gelir gruplarindaki insanlarda da gog
etme istegi azzmsanamayacak derecede onemlidir. Bu da go¢ isteginin sadece ekonomik
olarak aciklanamayacagi, Tiirk insani’nin bagka nedenlerle de go¢ etmek istedigini ortaya

koymaktadir.

Aymni arastirmada deneklere, “Tiirkiye AB’ye girdigi takdirde iilkemizde ne gibi

degisiklikler olur”? sorusu yoneltilmis ve deneklerin %27,7’sinin “iilkenin ekonomik

ismail Boliikbasi, Avrupa Birligi Siirecinde Fakl ideolojik kamplardaki gazete ve kose yazarlarmmn
yaklasimlari iizerine bir inceleme, Ankara, 2001,s.25
"5Ozsoy, a.g.e., $.46
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bakimdan giiclenecegi” cevabimi verdigi goriilmiistir. “Hicbir degisiklik olamaz”
diyenlerin oram %18,1 olarak kalirken “her konuda iyi olur” diyenlerin %8,6, “daha 6zgiir
bir iilke oluruz” diyenlerin oran1 %8,1 oldugu goriilmiistiir. AB’ye girersek “milli degerler

LN

kaybolur”, “Hiristiyanlasiriz,” “ahlaki ¢okiintii olur” diyenlerin oram ise %1,6’dan daha
diisiik bir degerde kalmistir. Yani Tiirk halki kendi milli benligine, dinine ve ahlaki

. . 177
yapisina sonuna kadar giivenmektedir.

AB’ye tam iiye olundugu takdirde % 40’lik gibi bir oranin Tiirkiye’den gog
etmek istemesi son derece diisiindiiriicli bir sonugtur. Bu sonugla, her ne sebeple olursa
olsun Tirk halkinin kendi iilkesinde yasamaktan memnun olmadig1 sonucuna

ulasilmaktadir.

2- TURKIYE’DE AB TARAFTARLARI VE KARSITLARI

Tanzimat’tan bu yana siirdiirilen batililasma cabalar1 zamana gore degisik
ivmeler kazanmis Tiirkiye Cumbhuriyeti’'nin kurulmasi ile de bambagka bir kimlige
biiriinmiistiir. Ozellikle Tiirkiye’nin AB’ye resmi adayhiginin kabul edildigi Helsinki
Zirvesinden sonra Batililasma, AB entegrasyonu yolunda izlenmesi gereken tek yoriinge
olarak goriilmiistiir. Aym1 zamanda kimlikler ve uygarliklar projesi olarak AB, Tiirk
toplumunun farkli kesimlerinde diinya goriislerine, hayattan beklentilerine, tercihlere
kisaca kimliklere gore farkli yansimalarin olugsmasina yol agcmistir. Bu baglamda Tiirk
toplumu birbiriyle kutuplagma igine girmis ve sinirlar1 ¢cok kesin cizgilerle belirlenmeyen
bir kategorilestirmenin sonucunda, “muhafazakarlar” ve “reformistler” olarak ikiye
ayrilmistir. Bu gecis siirecinde, genel olarak bakildiginda muhafazakarlar, toplumun
degisim talebine kars1 ¢ikan bazi politikaci ve biirokratlardan olusmaktadir. Bunlar AB ile
entegrasyonun dogurabilecegi muhtemel sonuglari reddetmektedirler. Diinyanin ne yone
gittigini, kiiresellesmenin felsefesini ve diger kiiltiirleri gerektigi gibi idrak edememenin
verdigi bir sonug olarak korku ve endise tasimakta dolayisiyla dis diinya ile rekabete agik

. e . 178
olamadiklari izlenimini vermektedirler.

"Ozs0y, a.g.e., 5.50
'8 Hiisamettin 1nag, a.g.e., s.173
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Yukanida belirtilen muhafazakar kesim arasinda kesin bir ayirim yapmak ne
kadar zor ise Reformcular olarak da nitelendirilebilecek olan AB taraftarlar1 arasinda da
kesin bir ayrim yapmak en az o kadar zordur. Ciinkii Tiirkiye’de devlet politikasi olarak
belirlenmis ‘batililasma olgusu’ toplumun genis kesimleri tarafinda sindirilmeden ve
gerekli bilgiye sahip olmadan yukaridan inme bir yontemle benimsetilmistir. Bunun

sonucunda da tabandan gelen bir “Milli Bat1 Politikas1” olugturulamamustir.

2.1. Avrupa Birligine ‘Evet’ Diyenler

2.1.1. Avrupa Birligi Taraftarlarina Ait Cesitli Goriisler

Helsinki Zirvesi ardindan Tiirkiye’de biiyiik bir heyecan dalgasi olugsmustur. Bu
yeni bir heyecanin 6tesinde yeni bir vizyondu. Bu, yalmz hiikiimet kademelerinde ya da
yalmiz Meclis’te degil, Tiirk Halki arasinda, kamuoyunda olan bir umut, bir heyecandi. Bu
itici gii¢, Tiirkiye’yi adayliktan tam iiyelige gotiirecek olan yolda cesaretlendirecek ve 151k

tutacak bir gelismedir.'”

Yine Helsinki Zirvesi’nin hemen ardindan Tiirkiye’de hemen biitiin gorsel ve
isitsel medyada seving gosterileri ve zafer kazanmis gibi bir hava olusmustur. 12 Aralik
1999 tarihinde Emin Colasan AB’ye tam iiyeligi olumlu ve olumsuz yanlarinin olacagini

vurgulamis ve Tiirkiye’nin iizerine biiyiik gorevlerin diistiigiinii ifade etmistir.

Cok karmagsik bir siirece girdik. Simdi karsimiza ¢ikacak ve Onemle tartigilacak ilk soru su
olacak: ‘Bundan sonra ne olacak? Tiirkiye olarak biz bu isten kazan¢h mi zararli mi ¢ikacagiz?’
Bence yanit sudur: ‘Hem kazancimiz, hem kaybimiz olacak. Ama her ikisin de diizeyi, biiyiik
Olcide bizim bundan sonraki tavrimiza bagh olacak.’[...] Bu adaylik siirecinde kazancimiz
elbette olacak. Ancak hicbiri kendi kendine gerceklesmeyecek. Uzerimize cok is diisecek.
Ornegin AB mevzuati 100 bin sayfayi buluyor. Tiirkiye’de bu mevzuati okuyacak
degerlendirecek ve uygulama alanina koyacak kadrolar yok. Demek ki 6nce kadrolarimizi
yetistirmek zorundayiz. Hemen hemen biitiin mevzuatimiz degisecek ve Avrupa’ya uyum
saglayacak [ ...] Avrupa Birligi bizi kendi standartlarina yiikseltmek icin kesenin azgim da
acacak. Tiirkiye’ye epeyce para ve kredi gelecek [...] isin maddi boyutu disinda, adayliga kabul
edilmemiz bile diinyadaki sayginligimizi arttiracak. '

198 ami Kohen, Helsinki Zirvesi Ardindan Tiirkiye-AB iliskileri Paneli, 15 Aralik 1999, Ankara,
Tiirkiye-Avrupa Birligi Dernegi, 2000
"0Emin Colasan, Teraziye Koyunca, Hiirriyet Gazetesi, 12 Aralik 1999
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Colasan, AB siirecinden zararli ya da karli ¢ikmanin sartin1 Tiirkiye nin
performansina baglayarak, karli ¢ikmanin ilk sarti olarak da bu siireci yiiriitebilecek
kadrolarin yetistirilmesi gerektigini ifade etmektedir. Tiirkiye’nin, Sadece AB’ye aday
olmasinin bile Tiirk Insan1’nin diinyadaki saygiligin1 arttiracagini savunmaktadir. Ancak
AB’nin Tiirkiye’den istekleri n plana ¢ikinca (Ege, Kibris, s6zde Ermeni soykirimi, vb.)
Colasan’1in tutumu da sertlesmistir. Sonug olarak Colasan’in AB’ye girme taraftar oldugu,
“Fakat kendi kosullarimizla” girmemiz gerektigi gibi bir tutum gelistirdigi sdylenebilir.

Ayrica bu konuda ¢ok calismamiz gerektigini vurgulamaktadir.

Sami Selguk da Avrupa Birligi tiyeligi i¢in Tiirkiye’nin kendi iizerine diisen
sorumluluklarin1 mutlaka yerine getirmesi gerektigini ifade etmektedir. Selguk, konu ile

ilgili olarak su goriislere yer vermektedir:

Tirkiye ise, Batiya yiiriiylisiinii hizlandirmalidir. Tiirkiye Avrupalidir. Avrupa denince, ortak,
evrensel bir egilim dile getirilir. Uniter bir devlet ve béliinmez bir iilkede yasamak isteyen Tiirk
ulusunun 6niinde, Avrupa Birligine girmek i¢in kanimca hicbir engel yoktur. Yeter ki, Birligin
tam haklara sahip 6zgiir ve onurlu bir tiyesi olalim. Yeter ki, ice doniikliik agmazini asalim ve
Birligin temel degerlerini benimseyelim. Avrupa Birligine ve kendimize hem igerden, hem
digardan bakalim. Avrupa Birligi, degismezlerini ortaya koymustur. Yanilmayalim ve
kuruntularla avunmayalim. AB kendini degistirmeyecek. Kendini a’dan z’ye yeniden yapilanarak
degistirecek olan Tiirkiye’dir. Bu biiyiik bir doniisiim tasarimidir. Bu koklii degisimde; yanlista
direnmek ve/ya da kararsizlik, yerimizi baskalarina kaptirmak demektir; gelecek kusaklara kars:

agir sorumlulugu ve vebali goze almak demektir.181

Ertugrul Ozkok ise, Helsinki Zirvesinden buyana AB’ye girme yoniindeki
diisiincesi hi¢ degismeyen yazarlardandir. Ozkok’e gore, Tiirkiye’nin AB iiyeligi, Tiirk
tarihinin son 200 yildir en biiyiilk hedeflerinden biridir. Bunun tam bir toplumsal
mutabakat icersinde yapilmas1 gerekmektedir. Biitiin toplumu ve miiesseseleri bu hedefe
dogru motive etmek de bu hiikiimetin gorevidir.”'**

Ozkok, AB’nin Tiim kosullarinin yerine getirilmesi gerektigi yoniinde bir tutum
sergilemistir. Bunlarin ¢agin kosullarina uymak anlamina geldigini belirtmistir. Ozkok iin
biitiin yazilarinda ayni istikamette seyreden bir ¢izgi goriilebilmesi miimkiindiir.

20.12.1999 Tarihli yazisinda da AB siirecinin su sekilde yorumlamaistir:

Oniimiizdeki ay Tiirkiye ile AB arasinda gok 6nemli bir goriigme siireci basliyor. Giimriik birligi
anlagmasimin ilk agamasi mallarin serbest dolasimiydi. Simdi ikinci asamaya geliniyor. Bu da

"81Selcuk, a.g.e., 06.10.2000
"8Ertugrul Ozkok, ilk Adim Bu Kadar Kisa Olmamali, Hiirriyet Gazetesi, 13.Eyliil 2000
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hizmetlerin serbest dolasimi olacak. Bankacilik, turizm, telekomiinikasyon, gorsel isitsel araclar,
miiteahhitlik hizmetleri gibi alanlarda hizmetlerin serbest dolasimu siireci agilacak, Yani yabanci
bir banka Tiirkiye’de serbestce sube acabilecek. Miiteahhitlik hizmeti yapabilecek. Yani her
haliikarda 2001 yilindan itibaren mallar gibi hizmetler de serbestce dolasabilecek. Bunun anlami
¢ok acik Tiirkiye’de hizmet konusunda yarig basliyor [...] Basaril sirketler simdi belli olacak.'®®

Mehmet Barlas, da AB’ye katilim siirecini destekleyenler arasindadir. Barlas,
demokrasinin ve insan haklariin gelisecegini vurgulayarak, degisimin ve globallesmenin
kacinilmaz oldugunu ifade etmektedir. Barlas, Helsinki Zirvesi’nden hemen sonra

Tiirkiye’nin adayliga kabulii konusunda su diisiincelere yer vermistir:

Ama caresi yok artik degisimin, globallesmenin, demokratiklesmenin, Oniine durmaya
calisanlar1 tarih yok ediyor [...] Ben sinirlarimin icinde, egemenligimi kullanip canimin
istedigini yaparim’ diyen rejimler asagilaniyor, diglaniyor, ambargoya ahnlyor.184

Barlas, bu yazisiyla AB’yi savunan bir tutum aldigini agiklamakta ve Tiirkiye’de
globallesmenin Oniindeki engellerin AB ile ortadan kalkacagini savunmaktadir. Ulusal
egemenligi savunanlar tarihin yok edecegini vurgulamaktadir. Ulusal egemenligi, insan
haklar1 ve demokrasideki sorunlar1 hukuksuzlugun kaynagi olarak degerlendiren Barlas,
Tiirkiye’nin hi¢bir sorununu kendi basina ¢zemedigini, AB, ABD gibi diinyanin gelismis
ilkelerinin Tiirkiye’nin sorunlarim1 ¢6zmede Onayak olabileceklerini ve Tiirkiye’yi
degisime zorlayabileceklerini ifade etmektedir. Barlas, dig zorlamay1 gelismenin kosulu
olarak gormektedir. Her ne olursa olsun AB’ye girmek gerektigi konusunda bir diisiinceye
sahiptir. Tiirkiye nin kendi i¢ dinamikleri ile diizelemeyecegi, AB’nin Tiirkiye’yi terbiye
edecegi, bu nedenle AB’nin Tiirkiye’nin Oniine koydugu ev 6devini iyi ¢alisip lizerine

diisen sorumlulugu yerine getirmesi gerektigini savunmaktadir.

2.1.2. Siyasi Partiler

Tiirkiye icin Avrupa Birligi, basit bir dig politika tercihi olmadigindan, Siyasi
partilerin de AB’ye acik¢a cephe almalar1 pek goriilmemektedir. Muhalefette iken Avrupa
karsiti bir politika izleyen partiler bile iktidar olduktan sonra, AB yanls1 politikalar

gelistirmek zorunda kalmiglardir.

183Ertugrul Ozkok, Yunan Devi Randevusuna Neden Gidemedi, Hiirriyet Gazetesi, 20 Aralik 1999

*Mehmet Barlas, Avrupal Olacagiz Baska Yolu Yok, Yeni Safak Gazetesi, 11Aralik 1999
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Bunun en acgik o©rnegi, Refahyol Hiikiimeti doneminde Refah Partisi’nin
politikasinda yasanan degisiklikte goriilebilir. Donemin iktidar ortaklarindan Refah
Partisi, muhalefetteyken Politikasin1 bati karsithigi tizerine insa etmisken Tiirkiye nin
Gumritk birligi politikasim1 siddetle elestirirken iktidar ortagi olduktan sonra bu
politikasini degistirmek zorunda kalmistir. Bu da gosteriyor ki muhalefetteyken AB karsiti
politikalar sergileyen bir parti bile iktidar olduktan sonra AB’nin yaninda yer almak
durumundadir. Ciinkii Tiirkiye’de Batililasma ve AB, siyasi partilerin kisisel tercihlerinin

iistiinde olan bir devlet politikasidir.

Asagida bazi siyasi partilerin AB politikalarina deginilecektir. Bu siyasi partilerin
seciminde, 1999 Helsinki Zirvesi sonrasi, meclis i¢inde olmak sartiyla iktidar veya
muhalefet olarak Tiirk dig politikasinin yapiminda yer almus partiler segilmistir. Ozellikle
icli koalisyon donemi iktidar ortaklarindan olan DSP, MHP ve ANAP’in AB
konusundaki politikalari, uyum yasalarina olumlu ve olumsuz yondeki tepkileri
degerlendirilmistir. 3 Kasim se¢imlerinden sonra tek basina iktidar olan AKP’nin AB
politikas1 ve bu politikaya yapilan elestirilere yer verilmistir. Ayrica AKP iktidarda iken

meclis icinde tek muhalefet partisi olan CHP’ye de yer verilmistir

2.1.2.1. Recep Tayyib Erdogan ve Adalet ve Kalkinma Partisi

3 Kasim 2002 secimlerinde Cumhuriyet Halk Partisi ile birlikte Meclise giren
Adalet ve Kalkinma Partisi, tek basina iktidar olma basarim1 gostermistir. Secimden Once
bir¢ok kisinin AKP hakkinda siipheleri vardi. Bu siipheler, AKP’nin kurucu kadrosunun
28 Subat siireciyle iktidardan uzaklastirilan milli goriis ¢izgisinden gelmis olmasindan
kaynaklaniyordu. AKP’nin lideri Recep Tayyib Erdogan gercekten sdyledigi gibi
degismis miydi? Tiirkiye, dis politikasinda bir degisim yasanacak miydi? AB siirecinde

reformlara kalindig1 yerden devam edilecek miydi?

AKP’nin iktidara geldikten sonraki icraatlari, yukarida bahsettigimiz kuskular1 bosa
cikarmaya yetmistir. AKP, iktidara geldikten sonra herkesi sasirtan bir davranisla tahmin
edilemeyecek kadar AB taraflis1 olmustur. Tiirkiye’nin batiya yonelik geleneksel dis

politikasinda herhangi bir degisiklik olmamis, AB’ye uyum yasalar1 da kaldig1 yerden
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kabul edilmeye devam etmistir. AKP hiikiimeti, uyum yasalarina kalinan yerden devam

etmekle kalmayip, bunu tahminlerin iizerinde bir hiz ve kararlilikla yapmistir.

AKP iktidara geldikten sonra 2003 yilinin ilk 6 ayinda 3 6nemli uyum paketini
TBMM’den gecirmistir. Idam cezasimin tamamen kaldirilmasindan, Tiirk Silahli
Kuvvetlerinin elindeki mallarin Sayistay tarafindan denetlenmesine kadar, MGK Genel
Sekreteri’nin sivillestirilmesinden, anayasanin uluslar arasi anlagmalarin i¢ hukuktaki
yerini diizenleyen 90. maddesine kadar bir¢cok konuda diizenlemelere gidilmistir. 1999
Helsinki Zirvesi’nden sonra, AB miiktesebatina uyum calismalarinin en yogun oldugu ve

kritik konularda kararlarin alindigi donem bu dénemdir.

Ayrica, AKP iktidar1 doneminde, TBMM'de "Avrupa Birligi ile iliskiler
Komisyonu" kurulmustur. TBMM AB Uyum Komisyonu, Tiirkiye'nin Avrupa Birligi'ne
katilim stirecine iliskin gelismeleri izlemek ve miizakere etmek, AB'deki gelismeleri
izlemek ve bu gelismeler konusunda TBMM'yi bilgilendirmek ve TBMM'ye Ulusal
Program kapsamindaki kanun tasar ve teklifleri ile Kanun Hitkmiinde Kararnamelerin AB

mevzuatina uygunlugu konusunda goriis bildirmek amaciyla kurulmustur.'®

17 Aralik 2004 Briiksel Zirvesi’nde, Avrupa Konseyi, Tiirkiye’nin Kopenhag
siyasi kriterlerini, miizakerelerin baglatilmasini saglayacak olciide tatmin edici bir sekilde
karsiladigina karar vermistir. Bunun sonucu olarak, tam iiyelik miizakerelerinin 3 Ekim
2005 tarihinde acilmasina karar verilmistir. Zirveden bdyle bir kararin ¢ikmasinda, AKP

Hiikiimetinin ¢aligmalarinin etkisinin oldugu sdylenebilir.

AKP hakkinda sonug olarak Recep Tayip Erdogan’in AB ile ilgili goriislerine yer
vermek gerekmektedir. Ciinkii Erdogan Parti baskam ve bagbakan olmasi dolayisiyla

AKP’nin i¢ ve dis politikasini belirleyen en 6nemli kisidir.

Erdogan’in AB’den beklentileri sunlardir; diizgiin ve etkin isleyen kurallar ve
kurumlariyla yerlesmis en yiiksek demokrasi diizeyi, Iyi isleyen, rekabet giiciine sahip,
tiim bireylere acik, tiim bireylere firsat esitligi sunan bir ekonomidir. Ayrica, ¢cagdas hak

ve Ozgiirlitkler diizeyi, devletlerin bireysel haklan ihlal etmemeleri, Devlet oncelikli bir

"STBMM AB uyum Komisyonu Yasasi, 15.04.2003, http://www.belgenet.com/yasa/k4847.html,
16.08.2004
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yapt degil, birey Oncelikli bir yapiy1 hedeflemektedir. Erdogan’in AB ile hedefledigi
amaglardan biri de insan haklart ve oOzgiirliikkleri ihlallerinin tamamen ortadan
kaldirilmasidir. AB’ ye girisle bu meselenin tamamen halledilmesini hedeflemektedir. Bu
konuda sonug olarak denilebilir ki Erdogan’in AB’yi istemekle temel onceligi, Tiirkiye’yi

en yiiksek demokrasi standartlarina sahip iilke konumuna getirmektir.186

Ayrica Erdogan’in her firsatta dile getirdigi AB ile ilgili bir beklentisi de
Avrupali devletlerin AB’yi nasil tamimladiklan ile ilgilidir. Erdogan’a gore, Avrupa
Birligi bir siyasi degerler biitiinii olmalidir. Erdogan’in yaptigi bir¢cok goriismede
Avrupa’nin bir siyasi degerler biitiinii oldugu Avrupali yetkililer tarafindan sdylenmistir.
Erdogan’a gore bu durumda Islam Kiiltiiriiyle demokrasiyi bir arada bulusturmus,
uzlastirmis bir model olarak sunmus olan Tiirkiye, Avrupali bir Tiirkiye, Avrupa

Birligi’nin aslinda vazgeg¢ilmez bir iiyesi olmalidir.

Ayrica Erdogan’a gore gerek Avrupa kamuoyunda gerekse de Tiirkiye
kamuoyunda AB’nin Tiirkiye’yi almayacagi konusunda ileri siiriilen gerekcelerin
mantiksal bir tutarliligi yoktur. Tirk ve Avrupa kiiltiirleri arasinda ayirim yapilarak
bunlarin bagdasmasimin miimkiin olmadigim ileri siiren goriis, cagdas degerler etrafinda
biitiinlesmeyi hedefleyen Avrupa Birligi’nin temel felsefesi ile ¢elismektedir. Burada bir
ciddi mantik ¢atigmasi vardir. Bir de 80 yildir cagdas Kkiiltiir ve yasam biciminin
benimsenerek uygulandigi Tiirkiye icin boyle bir tezde, boyle bir iddiada bulunulmasi
gercege de uymamaktadir. Avrupa’nmin hicbir zaman degismez sinirlart olmamistir.
Avrupa Birligi’nin sinirlar1 da bugiine kadar tammlanmamigtir. Demografik biiyiikliige
gelince, iddia edildigi olciide bir sorun olusturmamaktadir. Hali hazirda 65 milyonu asan
Tiirkiye niifusu 20-25 yil sonra 80-85 milyona ulasacaktir. Tiirkiye niifusu hi¢cbir zaman
korkuldugu gibi 100—150 milyonu bulamayacaktir. Her zaman Avrupa Birligi igerisinde
sayisal bakimdan kiiciik bir oran olarak kalacaktir. Asgari yasam standartlari

saglandiginda Tiirk insaniin kendi memleketini terk etmesi de miimkiin degildir.'®’

Burada hemen su noktayi da belirtmek gerekmektedir; AKP hiikiimetinin AB’ ye

uyum yasalarinin hazirlanmasinda ve kabuliinde bu sekilde istekli olmasina degisik

ISGErdogan, a.g.e, http://www.festr.org/files/Rede-Erdogan%20TR.pdf -,19.03.2006
"®"Erdogan, a.g.e., 19.03.2006



95

yaklasimlarla elestiriler de getirilmektedir. Ornegin Yusuf Gedikli, AKP’nin AB politikasini
elestirmektedir. Gedikliye gére, AKP’nin kurucu kadrosu Necmettin Erbakan’in milli goriis
cizgisinden gelmis bir kadrodur. Bu kadro 28 Subat siirecini yasadiktan sonra, milli goriis
yaklagimiyla bir yere varilamayacagini anlayarak, istediklerini elde etmek igin farkl bir
metot gelistirdi. Bu metot da AB metodudur. Gedikli, AKP’nin AB politikasim i¢in su

sekilde degerlendirmede bulunmaktadir.

Madem bize baski yapiliyor. Madem bu memlekette basimizi ortemiyoruz. Madem Erbakan
siyasetiyle bir yere gidemeyecegiz. O halde biz de devletin (AB, devlet politikasidir) ve
kamuoyunun istedigi yere, yani AB’ye gidelim. ABD ile de iyi iliskiler kuralim. AB’de bagimizi
drtersek, kirimiz olur. Ortemezsek de zararimiz olmaz.'®®

Gedikli’ye gore AKP, kendisinin istedigi Ozgiirliiklere kavusabilmek igin bu
sekilde miicadele vermektedir. Bu ugurda da Kibris basta olmak iizere bircok konuda

tavizler vermektedir.

Bunun gibi degisik elestirilere ragmen AKP Hiikiimeti AB konusunda
calismalarina devam etmektedir. 3 Ekim 2005 Tarihinde AB’ye iiyelik miizakerelerinin

baslamasiyla, AKP Hiikiimetini daha zorlu bir Tiirkiye-AB iliskileri donemine girmistir.

2.1.2.2. Anavatan Partisi ve Mesut Yilmaz

Mesut Yilmaz, 3 Kasim 2002 se¢imlerine kadar Bagbakanlik, Basbakan
yardimciligr gibi karar alma mekanizmalarinda bulunmus ve o6zellikle iiclii koalisyon
doneminde Avrupa Birligi'ne uyum konusunu en c¢ok dile getiren liderlerden biri
olmustur. Gergekten, Yilmaz ve Anavatan Partisi AB’ye uyum calismalarinin ve AB

Uyeliginin adeta bayraktarligina soyunmustur.

Yilmaz’in AB konusundaki bayraktarlia soyunmasim cesitli sekillerde
yorumlayanlar olmustur. Bu konuda AB konusunu, siyasi rant elde etmek igin

kullandigini, bdylece siyasi prim yapmayr hedefledigi seklinde de elestirilere hedef

'8y usuf Gedikli, Tiirkiye’nin Milli (!) Politikas1, 23.08.2004
http://www.ufukotesi.com/yazigoster.asp?yazi_no=20040823 - 50k
19.09.2004
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olmustur. Ornegin Hasan Cemal, “Yilmaz, neden AB konusunu bu kadar isliyor?”

Sorusunu soruyor cevabim da yine kendisi su sekilde veriyor:

Avrupa, Tirk insanin iki ytizyillik hiilyasi, ¢iinkii Avrupa bu topraklarin insani i¢in as demek is
demek, daha iyi bir yasam demek kimileri i¢in ise demokrasi, insan haklar1 demek. Yilmaz,
bunun farkinda. O yiizden AB iiyeligi i¢in miicadele etmenin, kendi kariyerine ve partisine siyasi
prim yapacagina inamyor. Uyelige giden yolda lokomotif olabilirse, yeniden yiikselise
gecebilecegini, siyasal inandiricilik sorununu agabilecegini diisiiniiyor. Bir bagka deyisle: AB
iiyeligi icin bayrak agmanin kendisi icin de bir siyasi ¢ikis yolu olacagina inanmis durumda.'®

Mehmet Barlas da Yilmaz’in AB tutumunu elestirenlerdendir. Barlas’a gore
Yilmaz, Olay1 topluma mal edecegine, sanki sahsi meselesi gibi sunarak, diger partilere
karsi, polemik malzemesi yapmistir. Mesut Yilmaz’a ve ANAP’a kars1 olanlar Avrupa

Birligi i¢in yapilan reformlara dolayisty da AB’ye karsi gibi goriiniir olmustur.'”

Emre Kongar’in Internet sitesinde donemin iiclii koalisyon hiikiimetini elestirdigi
su ifadeler, Mesut Yilmaz’in Avrupa Birligi konusundaki tutumunun daha iyi

aciklanmasina yardimei olmaktadir.

Bu ne bicim hiikiimet! Bir kanadi, Mesut Yilmaz’in onderliginde, ‘Avrupa Birligi olmazsa
olmaz’ diyor. Oteki kanat, Devlet Bahceli’nin 6nderliginde ‘Avrupa Birligi olursa olmaz’ diyor.
Bunlar1 (nasil bulunacaksa) orta yolda birlestirmeye calisan partinin lideri Bagbakan Ecevit ise
hasta.'®"

Mesut Yilmaz, Avrupa Birligi’nin Tirkiye’nin biitiinliigli agisindan tehdit
oldugunu soyleyenlere kesinlikle katilmamaktadir. Yilmaz’a gore Tiirkiye asil AB’ye

girmezse, milli biitlinliigii zedelenecektir.'*>

Ayrica Mesut Yilmaz, sOylemini daha da
ileri gotiirerek, Avusturya’nin Der Standard gazetesine verdigi demegte, “Tiirkiye’ nin
AB’ye giris miizakerelerinin bloke edilmesi halinde, yonetimi askeri bir diktatorliik veya
koktendinci bir hiikiimetin ele gecirebilecegini” 6ne siirmiis ve AB’nin Tiirkiye ac¢isindan
tek kurtulus sanst oldugunu ifade etmistir.'” Yilmaz’a gore Tiirkiye’nin tam iyelik
miizakerelerine baglayabilmesi i¢in, Kopenhag Kriterleri’'ne uyum zorunlulugu vardir. Bu

konuda baz1 ¢evreler, Tiirkiye’nin bu yiikiimliiliiklerini, Tiirkiye’nin toprak biitiinliigiinii,

cumhuriyetin nitelikleri olarak, Anayasa’da belirtilen Ozelliklerini tehlikeye atmak

"%Hasan Cemal, Mesut, Yilmaz’n Oyun Plani, Milliyet gazetesi, 14 Temmuz 2000
19OMehmet Barlas, , Kirik Dokiik Bir Yasam, Yeni safak Gazetesi, 27 Mayis 2002
“Emre Kongar, Bu Ne Bicim Hiikiimet? 01.07.2002,http://www.kongar.org/guncel/, 13 09. 2004
192Recep Bahar, Mesut Yilmaz’in AB Sevdas1 ve Ge¢misle Bir Karsilagtirma, http://yenimesaj.com.tr, 13
08 2002
3Y1lmaz’dan Avrupa Birligi kehaneti, http://www.aygazete.com/haber/habersonuc., 01.09.2004
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seklinde endiseler tasimaktadirlar. Yilmaz, bu endiselere katilmadigim ifade etmistir.'**
Mesut Yilmaz, anadilde egitim konusundaki goriislerini katildigi bir panelde soyle ifade
etmistir:
Avrupa Birligi treni garda bekliyor. Artik binip binmemeyi diisiinecek vaktimiz yok. Ancak
trene binecek kadar vaktimiz var. Tiirkiye hala trene binip binmemeyi diistiniiyor. Tiirkiye elle
tutulur gelismeler saglamistir ama daha ileri adimlar atmaliyiz. Ornegin anadilde televizyon

yayini olmalidir. Bunun, ulusal biitiinliigimiizii sekteye ugratacagi diisiincesine saygi duysam da
katilmiyorum. Dogru adimlar1 dogru zamanda atmazsak ¢ok zarara ugrariz. Daha agik bir takvim

icin yiikiimliiliiklerimizi yerine getirmeliyiz. 195

2.1.2.3. Biilent Ecevit ve Demokratik Sol Parti

Uclii koalisyon doneminde basbakan olan Ecevit, koalisyon ortaklarindan AB’yi
cok isteyen, adeta AB bayraktarligina soyunmus Mesut Yilmaz ile uyum yasalar
cikarilirken kendi politikasiyla oOrtlismeyen yasalari Anayasa Mahkemesine bile
gotiirebilen MHP arasinda bir arabulucu gibi ¢calismistir. Biilent Ecevit, AB ile iyi iligkiler
kurma ve sonunda da AB’ye tam iiye olma konusunda kararl1 davranan liderlerden biridir.
Hatta bunu bir slogan haline getirip ‘AB hakkimiz soke soke aliriz’ diyerek bu konudaki

kararliligim gostermek istemistir.'*®

Ecevit, uyum paketlerinin ¢ikartilmasinda da yapici bir rol oynamis, uyum
paketleri onun bagbakanlik yaptigi donemde ¢ikartilmaya baslanmistir. Ecevit, Avrupa
Birligi iiyeligi i¢in 6nem tasiyan tiiziikk ve yonetmeliklerin bir an once ¢ikarilmasi i¢in bir
genelge yayimlamistir. Genelgede tiiziik ve yonetmeliklerin yiiriirliige konmasinin AB
tiyelik miizakereleri icin 6nem arz ettigini vurgulayan Ecevit, “Bu konuda gerekli
calismalarin en kisa zamanda sonuglandirilmasi igin insan Haklarindan Sorumlu Devlet
Bakani, Adalet, igisleri ve Milli Egitim bakanliklarindan olusan bir komite de

kurdurmustur. 197

194Selguk Pehlivanoglu, Avrupa Birligi yolu, Mesut Yilmaz’in AB Konusun da Cesitli Platformlarda
Yaptig1 Konusmalar ve Verdigi Mesajlar, http://www.pehlivanoglu.gen.tr/,15.08.2004

*Mesut Yilmaz, Avrupa Birligi Yolunda Tiirkiye paneli, Ankara, Ozel Radyo ve Televizyon Yayincilar
Dernegi, Bilkent Otel, 29.04.2003,

1967 aman Gazetesi, 11 Mart 2002

""Milliyet Gazetesi, 06 Agustos 2002
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Donemin Bagbakan’i Biilent Ecevit, Katilim Ortakligi Belgesi'ne (KOB)
Ege’deki sinir anlagmazliklar1 unsurunun da siyasi kriter olarak eklenmesi girisimlerine
sert tepki gostererek, “Avrupa Birligi, duyarliligimizi geregince degerlendirmezse,
iliskilerimizi gdzden gegirmemiz kagimlmaz olacaktir” demistir.'”® Bu tavriyla da
Tiirkiye’nin Katilm Ortakligr belgesine Kopenhag Kiriterleri’'nden bagka kriterler

konulmasi istegine sert tepki gostermistir.

Kibris konusunda da Ecevit’in diisiinceleri cok nettir. Ecevit'e gore, Kibris’ta
eger bir anlagsmaya varilmadan Giiney Kibris Rum Yonetimi biitiin Kibris’1 temsilen
Avrupa Birligi'ne iiye olarak alinmasi Tiirkiye acisindan, kesinlikle sakincali bir
durumdur. Kibris gercegi kabul edilmeden, yani Kibris’ta iki ayr1 bagimsiz devlet
bulundugu gercegi kabul edilmeden bir uzlagsma saglanmasi miimkiin degildir. Giiney
Kibris Rum Yonetimi Avrupa Birligi’ne alinacak olursa, Kibris Rum Yonetimi ile AB ne
kadar biitiinlesirse, Tiirkiye Cumhuriyeti ile KKTC de aym olgiide biitiinlesmelidir.
Ecevit’in bu konudaki sart1 gerceklesmis Kibris’ta bir barig anlasmasi imzalanmadan Rum

Yonetimi AB {iyesi bir iilke olmustur.

Ecevit, 1970’1i yillarda Avrupa Birligi’nin kapisini kapattig1 gerekcesiyle yapilan
elestirilere de tepki gostererek, kendisinin hi¢cbir zaman AB karsiti olmadigim1 ve AB
kapisim1 da kapatmadigini savunmustur. 1970°1i yillarin sonlarinda, Tiirkiye’nin ¢cok agir
ekonomik bunalim i¢inde oldugunu, Tiirkiye’nin iiyelik yolunda adim atabilmesi igin
oncelikle ekonomisini diizliige cikartmasi gerektigini ifade etmistir. Onu da biiyiik 6l¢iide
basardiklarini fakat daha sonra, hiikiimetten ayrildiklarimi soylemistir Yani Ecevit’e gore,
70’11 yillarda ekonominin bozuk olmas1 sebebiyle daha sonra da hiikiimetten ayrildiklar
icin AB konusuna yeterince egilememislerdir. Ecevit 1srarla higbir donemde AB karsit1 bir

politika izlemedigini vurgulamistir.

1%8Biilent Ecevit, iliskilerimizi Gozden Gegirebiliriz,18.11.2000,
http://www.belgenet.com/arsiv/ab/kob2000_06.html - 16k, 18.11.2000,17.08.2004
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2.1.3. Sivil Toplum Kuruluslar

Sivil Toplum Kuruluslari, devlet dis1 orgiitlerdir. Bu orgiitler toplumsal, siyasal
ve ekonomik yasamda 6nemli islevler gorebilirler. Ayrica toplumun egitilmesi konusunda

da aktif rol alabilirler.'”

Uluslar arasi1 iligkilerin dokusunda meydana gelen koklii degisimler ve
dontigiimler, dis politika aktorlerini de c¢esitlendirmistir. Sivil toplum orgiitlerinin
faaliyetlerinin yogunlugu, artik bir iilkenin dis politika alaninda etkinliginin vazgecilmez
bir unsuru haline gelmistir.200

Tiirkiye’de de uyum paketlerinin hazirlanmasi ve kabulii doneminde sivil toplum
orgiitleri cesitli girisimlerde bulunmuslar ve kamuoyunun belirlenmesinde rol
oynamislardir. Bu donemde, O zamana kadar goriilmemis bir sekilde sivil toplum
orgiitleri ‘Iktisadi Kalkinma Vakfi’ (IKV) semsiyesi altinda toplanarak bir bildiri
yaymlamislar ve uyum yasalarinin hazirlanmasin istemislerdir. Bdylesine bir ortak tutum
hicbir zaman sergilenmemisti. Toplumdaki AB baskisini arttiran bu yaklasim, ¢ok kisiyi
sasirtmistir.  Paylasilan ortak istek, 70 yillik bir sistemin degismesi ve artik refah iilkesi
olmak i¢in adimlar atllma51yd1.201

Tiirkiye’nin ~ Avrupa Birligi iiyeliginin gergeklestirilmesine Tiirk  Sivil
Toplumunun kararhiligi ve verdigi destegin ortaya konulmasi amaciyla 200’#i askin Sivil
toplum Kurulugsunun bir araya gelmesiyle olusturulan “ Tiirkiye Platformu” Tiirkiye
Odalar ve Borsalar Birligi (TOBB) ve IKV’nin isgbirliginde ii¢ toplant1 gergeklestirmistir.
[k olarak, 5 Haziran 2002 tarihinde Istanbul’da toplanan Platform “ Tiirkiye nin Yeri
Avrupa’dir. Kaybedecek Zamanimiz Yoktur” baghkli c¢agrisiyla Tiirk siyasilerine,
Kopenhag Zirvesi oncesinde gerekli reformlar gerceklestirmesi i¢in ¢agrida bulunmustur.
Ikinci olarak, 7 Ekim 2002 tarihinde yine Istanbul’da gerceklestirilen toplantida, Tiirkiye
Platformu bu defa Avrupa’ya cagrida bulunarak “Tiirkiye kararliligim kanitladi Simdi sira

AB’de” ¢agrisinda bulunmustur. Uciincii olarak da, 27 Kasim 2002 tarihinde, TOBB ev

Biilent Berkerda, Kiiltiirel Acidan Avrupa Birligine Yaklasim Sempozyumu, 22-24 Kasim 2001, Sivil
Toplu Kuruluslar ve Kiiltiirel Yaklasim, Istanbul, Ofset Matbaacilik, 2003, s.341

2OOSiileyman Demirel, Helsinki Zirvesi Ardindan Tiirkiye-AB iliskileri Paneli,15 Aralik 1999, Ankara,
Tiirkiye-Avrupa Birligi Dernegi, 2000

201Birand, a.ge.,s.427
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sahipliginde 220’nin tizerinde Tiirk Sivil Toplum kurulusu ile 100’iin {izerinde AB’li sivil
toplum kurulusu temsilcisi Briiksel’de bir araya gelerek, Avrupa Birligine “Tiirkiye’ nin
yeri Avrupa Birligi’dir. AB Kopenhag’da miizakereleri baslatma karar1 alarak bu tarihi

firsat1 kagirmamalidir.” Ortak cagrist yapilmustir.”**

Tiirkiye Platformu’nun iiyesi kuruluslar, AB’nin Tiirkiye’ye 12 Aralik’ta tam
tiyelik miizakere tarihini vermesinin gerekliligini, AB’deki es orgiitleri ile ortak mesaj
yayimlayarak duyurmuslardir. TUSIAD ve TOBB, AB turlarinda basindan beri “es

orgiitler ile ortak deklarasyon” strateji uygulamlsleurdlr.203

TOBB, AB’nin yapu, isleyis ve politikalarinin tanitilmasi, iiyelik siirecinin daha
iyl Ogrenilmesi ve siirdiiriilen uyum c¢alismalarinin ilgili kesimlerce daha iyi anlagilmasi
icin “bilgilendirme” faaliyetlerine devam etmistir. Ayrica TOBB Avrupa Birligi ile ilgili
cok cesitli faaliyetlerde bulunmus Avrupa Birligi tiyesi iilkelerin sivil toplum kuruluslar

ile ortak toplantilar diizenlenmistir.

Tiirk Sanayici ve Isadamlar1 Dernegi, Tiirk Geng Isadamlart Dernegi, Miistakil
Sanayici ve Isadamlari Dernegi gibi sermaye cevrelerinin AB ile ilgili goriislerine
gecmeden Once bu konuda Bayram Bozyel AB’yi isteyenler ve istemeyenlerin kimler

oldugunu ve bunlarin gerekgelerini su sekilde ifade etmistir:

Bugiiniin Tiirkiye’sinde Avrupa Birligi’ne girme konusunda en c¢ok kararli olan kesim olarak
biiyiikk sermaye goriinmektedir. Bilyiikk sermaye salt AB konusunda degil aym zamanda
diinyadaki genel gidisat1 goren ve kendisini bu siirece uyarlamaya hazirlayan kesimlerin basinda
gelmektedir. AB’ye tam iiyelik konusunda tereddiitlii ya da isteksiz olanlarin ise bu konudaki en
biiyilk gerekceleri ‘ulusal giivenliktir. Bu gerekceyle AB adaylik siireci agirdan alinmakta,
kamuoyunun tepkilerinden dolayr AB’ye dogrudan karsi ¢ikamayanlar, bu gerekceyle siireci
sulandirp islemez hale getirmeye ¢alismaktadir.”**

Tiirkiye Sanayici ve Isadamlar1 Dernegi AB konusunda siklikla goriis bildiren ve
faaliyetlerde bulunan cok ©nemli bir sivil toplum kurulustur. TUSIAD, “AB
Deklarasyonu” yayinlayarak AB ile liyelik miizakerelerinin baslatilmasi icin gerekli
adimlarin atilmasinin Tiirkiye’nin en acil giindem maddesi oldugunu bildirmistir.

Tiirkiye’nin AB {iyeliginin tim siyasi partilerin ortak sorumlulugu olduguna isaret

202Avrupa Birligi ile iliskiler Cercevesinde TOBB Tarafindan gerceklestirilen calismalar ve TOBB-
EUROCHAMBERS iliskileri, http://www.tobb.org.tr/abm/raporlaryayinlar/tobb-ab.pdf -26.09.2005
238erpil Yilmaz, 06. 11. 2002, http:// www.milliyet.com.tr/arsiv/, 18.08.2004

2%Bayram Bozyel, Yilmaz'im hakkim vermek,15.08.2001,http:// www.demanu.com.tr/arsiv, 17.08.2004
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edilerek, bu ulusal projenin kisa vadeli siyasi ¢ikarlara ve partilerin oy kaygilarina alet

edilmemesi gerektigi cagrisinda bulunulmustur.””

Tiirkiye’nin en etkili sivil toplum kuruluglarindan olan ve is diinyasinin onde
gelen isimlerini ¢atis1 altinda bulunduran TUSIAD, AB’ye tam iiyeligin ekonomik acidan
Tiirkiye icin hayati nitelik tasidigin1 bu siirecten kopmasinin ise ekonomik biiyiimeye
olumsuz etkisinin cok biiyiikk olacagimi ifade etmistir. TUSIAD, zaman zaman AB
konusunda kamuoyu arastirmalar1 yapmus, raporlar hazirlamistir. TUSIAD 1 1999 yilinin
Aralik ayinda ¢ikardign “Avrupa Birligi'ne Tam Uyelige Dogru” isimli kitapgik,
“Turkiye’de Demokratiklesme Perspektifleri” Raporu (Ocak 1997), “Tiirkiye’de
Demokratik Standartlarin Yiikseltilmesi-Tartigsmalar ve Son Geligsmeler” Raporu (Aralik
1999), gibi arastirmalarinda TUSIAD’1n tespit ettigi ve ¢oziilmesi gereken ortak sorunlar

sunlardir:

1-Diisiince ve ifade Ozgiirliikklerinde anayasa ve yasalardan dogan bazi1 temel

sinirlamalar mevcuttur.

2-Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde siiren terdr olaylari, diisiince ve ifade
ozgiirliikkleri agisindan tiim iilkeye tesmil edilen kisitlamalara neden olmaktadir.

3-Iskence, kaybolma ve yargisiz infaz olaylar1 halen devam etmektedir. Kolluk
kuvvetlerinin  isledigi  suclarin  sistematik  olarak  yargisal  kovusturulmasi
saglanamamaktadir.

4-Kamu yonetiminde yolsuzluk, kayirma ve niifuz kullanma olaylar1 yaygindir.
Bu olaylarla, kararli bir sekilde, miicadeleye imkéan verecek sekilde, seffaflik ve
yetkililerin ~ sorumlulugu  konularinda  yasal diizenlemeler —mevcut degildir.

5-Yargi sisteminin, yOnetim bozukluklari ve maddi imkansizliklar ve is
yogunlugu nedeniyle, etkin ve tarafsiz bir sekilde calismasi, miimkiin olamamaktadir.

6-Tiirkiye’de, MGK ve Silahli Kuvvetlerin, siyaset ve sivil otorite iizerinde
etkisi, Bat1 standartlartyla karsilagtirildiginda oldukga yiiksektir. Bunun normallestirilmesi

ve koordineli bir duruma cekilmesi gerekmektedir.

50zs0y, a.g.e., .58
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7- Kiirt kiiltiirel kimligi, Tiirk toplum hayatinda, 6zgiir bir bigcimde kendini ifade

edebilme imkani bulamamaktadir.?%

Tiirk Geng Isadamlar1 Vakfi (TUGIK) da, uyum yasalarinin TBMM’ye gelip
gelmeyeceginin tartisildigi bir donemde TBMM’ye cagrida bulunarak Bu yasalarin

cikartilmasi icin TBMM’yi goreve davet etmistir.

Miistakil Sanayici ve Isadamlar1 Dernegi (MUSIAD), 1990’11 yillarin sonlarina
kadar ekonomik isbirligi icin Bati yerine Dogu’yu savunurken, Ali Bayramoglu
yonetimindeki MUSIAD, bir an 6nce Avrupa Birligi'ne girilmesinden yana bir tavir
sergilemistir. Tiirkiye’nin dis ticaretinin yiizde 55’ini Avrupa’yla gerceklestirdigi bir
donemde, AB’nin Tiirkiye icin en 6nemli lokomotif orgiit oldugunu anlatan Bayramoglu,
“AB’nin alternatifi yoktur” demistir. Islam iilkeleriyle de ticaretin baslatilmasini ama

bunun AB’nin alternatifi seklinde olmamasini istemektedir."’

Miistakil Sanayici ve Isadamlar1 Dernegi, (MUSIAD) 12 Aralik tarihinde
Kopenhag Zirvesi’nde Tiirkiye’ye tam iiyelik icin tarih verilmesi konusunda Avrupa’nin
onde gelen 11 sivil toplum kurulusunu ortak inisiyatif gdstermeye ve Tiirkiye’ nin iiyelige
kabulii ¢abalarinin  tesvik edilmesi icin gayret gOstermeye davet etmistir.

Ayrica, MUSIAD tarafindan Avrupa’min 6nde gelen sivil toplum kuruluslarina
gonderilen mektupta, Tiirkiye’'nin Avrupa Birligi’'ne tam {iyeligine destek talebinde
bulunulmustur.**®

Yukarida da belirttigimiz gibi, Tiirkiye’de AB iiyeligine en ¢ok taraftar olan ve
bu konuda kararli olanlar biiyiik sermaye sahipleridir. Ama bu taraftarlik, iiyeligin uzak
gelecekte hedef olmasi ve AB’ye uyum politikalarindan miimkiin oldugunca kagiilmasi

kosuluna endeksli kalmistir.

1988’de yapilan bir ankete gore, firma biiyiikliigline baglh olarak cevap verenlerin
%84-97’s1 Tiirkiye’nin AB iiyesi olmasindan yana olduklarini belirtmigledir. Ancak bu
cogunluk iiyelik icin kesin bir zaman hedefi kondugunda yartya diismektedir. Tiirkiye nin

10 y1l sonra iiye olmasi isteyenlerin orani, firma biiyiikligiine bagl olarak %3249

2060zan Ceyhun, Helsinki Sonrasi,http://www.elegans.com.tr.,18.08.2004
207M.Ya§ar Durukan, Ankara'min Tepesinde Mikser Var, Aksiyon Dergisi, , Say1: 445,17.06.2003
8Hiirriyet Gazetesi, 28 Kasim 2002
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arasindadir. AB iiyeligine destekteki bu diisiis uyum politikalarindan kaginmakla ilgili

oldugu goriilmiistiir.”*

Konuya bir de Sendikalar agisindan bakilmasi1 gerekmektedir. 1980’li yillarda,
is¢ci ve igveren oOrgiitlerinin biiyiik bir kisminin, Tiirkiye’nin, Cumhuriyetin kurulusundan
beri kendi i¢ dinamikleri ile asamadig1 yapisal sorunlar1 ¢cozebilmek icin AB iiyeliginin, en
ciddi seceneklerden biri oldugu konusunda mutabik oldugu soylenebilir. Aralik 1997°de
Liiksemburg’da toplanan AB Konseyinin Tiirkiye’nin AB’ye adayligim ilan etmemesi ve
Tiirkiye’yi adaylik siirecinden diglamasi iizerine bu gruplar, hem Tiirk siyasal sistemi
icerisinde, hem de AB siyasal alani igerisinde erisebildikleri imkanlar1 kullanarak
Tiirkiye’yi Avrupa ile entegrasyon siirecinin igerisinde tutmaya caba gostermistir.

Sendikalarin AB konusundaki goriisleri de kisaca su sekildedir:

AB-Tiirkiye iliskilerine siipheci bir bakis acisiyla yaklasan Tiirk-Is, kurulusundan
itibaren “ulusalc1” karakter tasiyan, “partiler iisti” kalmaya calisan ve “simif”
kavramindan uzak Oya Baydar’in “Amerikan tipi” olarak niteledigi bir sendikacilik
anlayisim yerlestirmeye calismistir. Tiirk-is, oldukga cok sayida ¢ekince ortaya koymakla
birlikte, Tiirkiye’nin AB’ye tam iiye olarak katilmasim istedigini beyan etmektedir.”'

DISK, giiniimiizde, Tiirkiye'nin AB’ye girmesine olumlu bakmakta ve iiyesi
oldugu Avrupa Sendikalar Konfederasyonu nezdinde bu dogrultuda faaliyetler
yiiriitmektedir. DISK, AB’yi sadece Tiirkiye’ye ekonomik bazi avantajlar temin edecek
bir zenginler kuliibii olarak gérmemekte, AB’nin politik bir proje oldugunu ve ekonomik
entegrasyondan ¢ok daha fazlasini icerdigini savunmaktadir.*'!

Hak-Is de Tiirkiye’nin AB’ye girmesinden yanadir. Hak-Is Genel Baskan1 Salim
Uslu Tiirkiye'nin AB’ye iiyelik siirecine énem vermektedir. Hak-is’in Kasim 1999°daki
Genel Kurulunda Konfederasyonun Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne iiyeligi ve dis politika

konusundaki goriisleri su sozlerle anlatilmistir:

0zsoy, a.g.e., 5.42

21%Brhan Dogan, Sendikalar ve Tiirkiye’nin Avrupa Birligi Siyaseti, Akdeniz i.1.B.F. Dergisi say1:6 2003,
s.27

2“D0gan, a.g.e., s.34
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Hak-s, Tiirkiye'nin Avrupa Birligi'ne tam iiye olmasini istemekte ve bu yondeki siyasi ¢abalart
desteklemektedir. Hak-Is, bu siirecte, hem Tiirkiye ve hem de Avrupa Birligine karsilikli
sorumluluk diistiigiinii vurgular. Hak-Is, Avrupa Birligi'nin Tiirkiye'ye karsi cifte standart
uygulamasim istemedigi gibi, Tirkiye'nin de ozellikle "Kopenhag Kriterleri"ne uyum
saglamasimi karsihkli sorumlulugun bir geregi olarak sayar. Hak-Is, Aralik 1999 tarihinde
toplanacak AB Helsinki Zirvesi'nde Tiirkiye'ye tam iiyelik yolunu agacak olan tiyelik kararinin

kabul edilmesini talep etmekte ve istemektedir.

Yukarida Belirttigimiz gibi Isci sendikalari i¢inde Tiirk-Is’in, AB konusunda
bircok c¢ekinceleri vardir. Bu sebeplerden dolayr bazen AB karsitiymis gibi politikalar
iiretebilmekte ve bu yonde fikirler savunabilmektedir. Temelde Tiirk-Is eski baskani
Bayram Meral’in  Aciklamalarindan da anlagilabilecegi gibi AB iiyeligini
desteklemektedir.

Yukanda belirtilen siyasi partiler ve sivil toplum kuruluslart esas olarak
‘Vatandaglar Avrupasi’ bir modeli benimsemislerdir. Ciinkii, ne olursa olsun Tiirkiye nin
yerinin Avrupa Birligi oldugu kanaatindedirler. Vatandaslar Avrupast olarak
nitelendirilen ve egemen devletlerin yavas yavas yetkilerini ulus {istii Avrupa Birligi
organlarina devretmelerini Ongdren bu sistemde egemenligin devri durumunu
benimsememektedirler. Aslinda bunun bir egemenlik devri degil ‘esitler arasinda ortak
karar alma’ olarak nitelendirmektedirler. AB’ye iiyelikle egemenlik devrinden s6z
edilemeyecegini savunanlar, aslinda ayn1 zamanda Vatandaglar Avrupasim1  benimsemis
olmaktadirlar. Yani federal bir sistem i¢inde ulusal egemenliklerin siire¢ i¢inde ulus iistii
organlara devredildigi Avrupa Vatandash@inin 6nem kazandigi Vatandaslar Avrupasi

sistemini benimsemektedirler.

2.2. Avrupa Birligi’ni Sartli Destekleyenler

Bu kategoride ise Tiirk Silahli Kuvvetleri ve Milliyet¢i Hareket Partisi’nin AB
konusundaki goriislerine yer verilecektir. Tiirk Silahli Kuvvetleri ve Milliyetci Hareket
Partisinin aym1 kategoride degerlendirilmesinin sebebi her iki kurumun da temelde AB
yanlis1 olmas1 ama Tiirkiye’nin 6zel kosullart dikkate alinmadan girilecek bir AB’nin
Tiirkiye’nin milli birligine ve biitiinliigiine zarar verecegini dile getirmeleridir. Asagida bu

iki kurumun AB konusundaki goriisleri ve cekincelerine yer verilecektir.

2I2Hak-is 9.0lagan Genel Kurul Karari, Kasim 1999. http:/www.hakis.com.tr.18.09.2004
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2.2.1. Tiirk Silahli Kuvvetleri ve Avrupa Birligi

Avrupa Birligine girme konusunda en ¢ok sozii gecen kurumlardan biri de
siiphesiz Tiirk Silahli Kuvvetleridir. Genellikle siyasi alanda etkin olmasi noktasinda
elestirilen TSK, iilke i¢i ve disindan herhangi bir tehdit sezdigi anda tepkisini agikca ifade
etmekten ¢cekinmemekte, bu durumda askerlerin yonetime karigsmasi durumu s6z konusu
olmaktadir. Avrupa Birligi’'nden de ‘asker yonetime karigmasin’ seklinde direktiflerle
karsilasilmaktadir. ‘Ordunun sivil hayata miidahale etmemesi’ Avrupa Birligi’nin

Tiirkiye’den istekleri arasinda en 6nemlilerinden biridir.*"?

Gercekten de Tiirkiye, Avrupa Birligi tiyesi iilkelerden TSK’nin tutumu hakkinda
bircok kez uyari ve elestirilere maruz kalmistir. Bu konudaki 6rneklerden sadece bir tanesi
Tiirkiye’nin Yunanistan dis isleri bakaninin sert elestirilerine hedef olundugudur.
Yunanistan Disisleri Bakanligi, Genelkurmay Baskam Ozkok’iin, Elefterotipia
gazetesinde yaymlanan demecinde Kibris ve Ege ile ilgili aciklamalarina sert tepki
gostermistir. Disisleri Bakanligi sozciisii AB’nin kendi miizakere kiiltiiriiniin oldugunu ve
Tiirkiye’nin de buna saygi gostermesi gerektigini vurgulamistir. Yunan Hiikiimeti ve
Disisleri Bakanligi’nin, Tiirk hiikiimeti ve Tiirk Disisleri Bakanlig ile goriistiigiinii
belirten sozcii, “Anlasilacagi lizere Tiirk subaylarla konusmuyoruz, bizi Tirk
Hiikiimeti'nin goriigleri ve politikasi ilgilendirmiyor” demistir.”"*

Goriildiigii gibi, AB {iyesi iilkelerce, TSK’nin hassas oldugu konularda ( milli
birlik ve beraberlik, iilke biitiinliigii... vb) goriis beyan etmesi demokratik yOnetim
anlayistyla bagdagmayan bir davranig olarak nitelendirilmektedir. TSK’nin bu tip cikislar

da Tiirkiye’de demokratik siirecin islemediginin bir kanit1 olarak gosterilmektedir.

Hemen belirtilmelidir ki TSK, Avrupa Birligi’'ne ‘devletin {initer ve laik yapisina
zarar gelir’ diisiincesi ile endiseli bakmaktadir. Bu endise Ekim 2000’de donemin

Genelkurmay ikinci bagkan1 Orgeneral Yasar Biiyiikanit tarafindan soyle dile getirilmistir:

213 Avrupa Birligi Mektubu, say1:13/03, s:1, 22.10.2003,http://www.euturkey.org.tr, 17.08.2004
214Avrupa Birligi Mektubu, say1:13/03, s:3, 22.10.2003,http://www.euturkey.org.tr, 17.08.2004



106

“Turkiye’nin, hedefe, iiniter ve sekiiler (laik) yapisin1 muhafaza ederek ulasmasi en dogal

hakkidir.” 21

Ayrica, TSK, Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne tek yanh olarak baglanmasindan ¢ok
biiyiik rahatsizlik duymaktadir. 2000’deki Nice Dorugu’'nda AB’nin Kibris, Ege,
Giineydogu ve diger tek yanli taleplerinde yaptigi cikislarla Tiirkiye'nin tek yanh
baglanmasina kargit ¢ikacagini agikca ortaya koymustur. Bu nedenle de bazi biiyiik
sermaye cevrelerinin oklarina hedef olmustur. Bu ¢evreler, artik TSK’y1 karsilarindaki en

biiyiik engel olarak gérmeye baslamislardar.*'®

Mustafa Erdogan’a gore, TSK’nmin siyasete karigsmasinin kaynagindaki asil
mesele MGK’nin anayasal bir kurum olarak varligim1 devam ettirmesidir. Erdogan konu

ile ilgili olarak su ifadelere yer vermistir:

AB uyum siirecinde, Askeri vesayetin etkisinin azaltilmasi icin MGK’mn yapisinda yapilan
degisiklikler dahil bir¢ok diizenleme ve yeniliklere gidilmistir. Halihazirdaki askeri vesayetin tek
nedeni MGK’nin hukuki statiisiiniin soyle veya bdyle olmasi degildir. Yirtirliikteki ilgili
Kanunu’nun, bu kurumu, Anayasa’ya aykir1 olarak, askerlerin kontroliindeki bir icra organi gibi,
paralel bir hiikiimet gibi diizenlemis olmasi, elbette problemin 6nemli bir kaynagidir. Ama yine
de asil mesele bu degil, MGK’nin bizatihi anayasal bir kurum olarak varligidir. Tecriibeler
gosteriyor ki, MGK, anayasal bir kurum olarak var oldugu siirece, hukuki diizenleme ne olursa
olsun, onun hiikiimetlerin iistiinde bir “Demokles kilic1” gibi durmasi tiimiiyle engellenemez.
Ciinkii yasal diizenlemenin elverisli olmasinin disinda, bunu saglayan bircok faktor var.”"

TSK’yr Avrupa Birligi adma elestiren yazarlarin biri, Ciineyt Ulsever’dir.
Ulsever, 24.06.2000 tarihli yazisinda TSK ile ilgili olarak sunlar1 sdylemistir: “Tiirkiye
uzmani Alman, bir sohbetimizde uyarmisti, “TBMM egemenligi askerden devralabilecek

mi ki; AB ile paylagsmaya karar versin!”*!®

Bat1 basminda siirekli olarak yer alan MGK ve TSK ile ilgili yazilar, Ulsever
tarafindan da sik sik dile getirilmistir. Ahmet Necdet Sezer’in cumhurbaskani olmasi ile
ilgili olarak kosesinde cumhurbaskanina hitaben yazdigi yazida Cumhurbaskaninin
anayasaya baglilik yemini ettigi gibi Kopenhag kriterlerine de bagh kalacagina dair yemin

etmesini istemistir. Kopenhag kriterlerini hayata gecirerek, MGK’nin ve TSK’nin iilke

2>yenisafak Gazetesi, 12 Aralik 1999

?1%Manisali, a.g.e, 2003 ,s.8

2"Mustafa Erdogan, Avrupa Birligine Uyum ve Sistemin Sivillestirilmesi, http:// www liberal-dt.org.tr,
12.09.2004

2BCiineyt Ulsever, Hiirriyet Gazetesi, 24 Haziran 2000
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yonetiminde etkisiz bir konuma getirilmesi gerektigini, Cumhurbaskaninin yeni

dénemdeki gorevleri arasinda oldugunu vurgulamistir.”"”

Elestirilen bir baska konu da Milli Savunma Bakanligi’nin islevi konusundadir.
Silahli kuvvetlerin Milli Savunma Bakanlhigr’yla iligkisinin niteliginin demokratik bir
tilkede olmasi gerekenden uzak oldugu gerekgesi rahatsizlik yaratmaktadir. Tiirkiye’de
Milli Savunma Bakanligi, hiikiimetlerin silahli kuvvetler tizerindeki denetiminin bir kanali
veya onun milli savunma politikasinin silahli kuvvetlerdeki icracis1 olmak yerine, silahl
kuvvetlerin hiikiimet i¢indeki bir uzantis1 gibi islev gérmektedir. Aslina bakilacak olursa,
halihazirdaki isleyisiyle, hiikiimetin degil de silahli kuvvetlerin bir unsuru gibi olan
bakanligin basinda seklen de olsa bir ‘bakan’in bulunmasi tamamen gereksizdir. Ciinkii
gercekte Bakanligi bakan degil askerler yoOnetmektedir. Bakanlarin yaptigi,

Genelkurmayin kararlastirdigi politikalar1 seslendirmekten ibarettir.**

Mehmet Barlas, Avrupa Birligi konusunu islerken TSK konusunda c¢esitli
yorumlar getirmistir. Barlas’a gore, 28 Subat postmodern askeri miidahalesi olmasaydi,
Tiirkiye’nin AB aday iiyeligi 2 yil 6nce gerceklesebilirdi. Ama birileri ¢evik davranip,
Tiirkiye’nin Bati’lilasmasin1 da geciktirmistir. Ama AB aday iiyesi olan Tiirkiye’de, artik
askeri miidahale veya postmodern darbe yapmak yasaktir. Hatta belirli bir siire i¢inde
MGK’nin konumu ve Genelkurmay Baskani’nin devlet protokolii icindeki yeri de

degismek zorundadir.**!

Bu konu iizerinde en ¢ok duran yazarlardan biri de Nazlhi Ilicaktir. Ilicak, AB
karsisinda TSK’nin durusunu ve tavrini her firsatta elestirip, AB’ye tam iliye olmakla
Tiirkiye’nin asla boliinmeyecegini veya laik yapisindan herhangi bir taviz vermeyecegini
ifade etmistir. Dolayisiyla AB Tiirkiye’ye baz1 sartlar ileri siiriiyorsa bunu Tiirkiye nin
boliinmesi icin veya laik yapisindan taviz vermesi i¢in degil, demokrasinin geregi oldugu
icin bu isteklerde bulunduklarini ifade etmektedir. AB icine alacagi bir Tiirkiye nin

boliinmesini asla istemeyecektir. Bu konu ile ilgili olarak yukaridaki izah1 yaptiktan sonra

29Bgliikbast, a.g.e.,,s.52
220Mustafa Erdogan, a.g.e., www.liberal-dt.org.tr, 12.09.2004
22IMehmet Barlas, Avrupal Olacagiz Baska Yolu Yok, YeniSafak Gazetesi, 11 Aralik 1999



108

soyle sormaktadir; “Oyleyse neden, bazi askerlerimiz AB’ye iiye oldugumuz takdirde,
9222

devletimizin laik ve iiniter yapis1 olumsuz etkilenecekmis havasini yaratiyorlar

Yine Nazli Ilicak, aym yazisinda donemin Genelkurmay baskant Hiiseyin
Kivrikoglu ile goriisen Mesut Yilmaz’'in, askerin AB karsisindaki diisiince ve endiselerini
dile getirmesini de yadirgamis ve askerin durusunu elestirmistir. Mesut Yilmaz’in askerin

AB tutumunu Yansitan agiklamasi su sekildeydi:

Genelkurmay’in, TSK’nmin, bana 1srarla vurguladiklari husus, Tiirkiye’'nin AB {iiyeligini
destekledikleri, ancak iilkemizde yakin ge¢miste yasanan bazi olaylar goz oniinde tutularak ve
TSK’nin bu konuda kendi yasalarindan kaynaklanan sorumluluklari da dikkate alinarak bu
stirecin ¢ok dikkatli gotiiriilmesi gerektigidir. Yakin gecmiste yasadigimiz iki onemli tehdidin,
boluciilikk ve irtica tehdidinin yeniden hortlamasina yol agacak adimlardan, c¢ok dikkatle
kacinilmasi gerektigini savunuyorlar. Bunlar, zaten bizim de paylastigimiz degerlerdir. Bu
konuda hem bu tehditlere gecit vermeyecek, hem bu degerleri koruyacak, ayn1 zamanda AB
normlarina da uyan bir ¢oziimiin miimkiin oldugu gtiriisiindeyim.z23

Ilicak’a gore kurulu diizen AB’ye sicak bakmayabilir. Fakat ‘Tiirkiye’ye gercek
demokrasinin ancak bat1 sikistirirsa gelecegi’de goz ardi edilmemesi gereken bir gercektir.
Tiirkiye, AB’ye aday olamazsa, keyfilik batagina daha da beter saptanacak ve

demokrasiden iyice uzaklasacaktir.”**

Fehmi Koru’da AB’ye uyum i¢in yapilacak yenilikler ve alman kararlara
MGK’nin cesitli gerekgelerle( iilke biitiinliigii, mili birlik ve beraberlik, laiklik...) karsi

cikmasini veya bu konuda siyasi irade iizerinde bir baski unsuru olmasim istememektedir.

Bagka rahatlatic1 haberler de yayiyor hiikiimet yetkilileri; Askerin siyaset iizerindeki agirligini
saglayan MGK’ya dokunulmayacakmis; Genelkurmay Bagkanligi'nin Milli Savunma
Bakanligina baglanmasi da bize 0Ozgii sartlar sebebiyle diisiiniilmiiyormus... Eger bu
aciklamamlar AB’ye girildigi icin tedirginlik yasayan bazi g¢evreleri rahatlatmak amaci ile
soylenen sozler degilse birileri fena halde yaniliyor demektir. Yenilene igilene standart getirmeyi
gorevi bilen AB’nin siyasi hayatin kalitesi konusunda aldirmaz davranmasi elbette beklenemez
Esasen adaylik siirecinde uyum saglanmasi beklenilen Kopenhag Kriterleri arasinda en one
¢ikani da ‘silahli kuvvetlerin demokratik denetimi’ diye adlandirilan ve siyasi sistem iizerinde
asker agirliginin azaltilmasina dair olan kriter degil midir?**

Fehmi koru AB iiyeligi i¢in TSK’nin tutumu konusunda Nazlhi Ilicak ile aym
goriistedir. Koru’ya gore TSK’nin siyasetten uzaklastirilmasi, insan hak ve ozgiirliikklerini

yerlesmesi ancak AB siireciyle olabilir.

222Nazli Tlicak, Asker AB Islam, Yenisafak Gazetesi, 12 Ekim 2000

P[licak, a.g.e, 12 Ekim 2000

*Nazli Ilicak, AB Yolunda Yasakei Zihniyet, Yeni Safak Gazetesi,1 1 Aralik 1999
25 Fehmi Koru, Uyum Sorunu, Yenisafak Gazetesi, 15 Aralik 1999
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Biitiin bu elestirilere karsilik, TSK’nin uyum paketlerinin hazirlanmasi ve kabulii
sirasinda endiselerine baktigimizda su tabloyu gérmekteyiz: TSK, Kiirtce egitim ve yayini
istemiyordu. Ciinkii, Kiirtce yaymin ardindan Arapca yayin gelecek ve giderek dinci
guruplarin bir bagkaldirisiyla karsilasilacagindan kaygilaniyorlardi. Kiirtgenin bu sekilde
serbest kalmas1 Tiirkiye’nin boliinmesi, ardindan Arapg¢anin gelmesi ve iilkenin seriata
taginmasi1 tehlikesini arttiracaktir. Askerler, isterlerse bu gidisati engelleyebilirler hig
degilse yavaslatabilirlerdi. Ama yapmadilar. Ciinkii temel olarak AB’ye kars1 degillerdi.
Kuskulari, daha c¢ok siyasilere karst duyduklar1 giivensizliktendi. AB’ye tam {iiyeligin
Tiirkiye ag¢isindan Onemini biliyorlar, ancak bunun daha ilerde ve Tiirkiye’'nin Ozel

kosullarinin dikkate alinarak gerceklesmesi gerektigini inancmdaydlleur.226

2.2.2. Milliyetci Hareket Partisi

Asir1 sag’m milliyetci kanadindaki MHP, yetmisli yillarda tipki Tiirkiye Isci
Partisi ve Milli Selamet Partisi gibi AT karsit1 soylemi benimsemis, seksenli yillardan
sonra bu radikal tavrini bir parca degistirmistir. MHP icin en onemli tehlike Komiinizm
oldugundan bu tehdit karsisinda Tiirkiye nin bat1 diinyast ve onun bir pargasi olan AT ile
kader birligi etmesi gerektigi diisiincesi agir basmaya baglamistir. Daha sonraki
donemlerde ise AB ile iliskiler gelistikce ve MHP’nin hassas oldugu noktalarda AB

tarafindan istekler geldikce MHP’den itiraz sesleri yiikselmeye baslamistir.”?’

Tiirkiye’de bu partiye olan destek artarak devam etmis ve 1999 Parlamento
secimlerinden sonra koalisyon ortagi durumuna gelmistir. Agustos 2002’de kabul edilen
Avrupa Birligi uyum yasalarindan Kiirtge egitimin serbest birakilmasi ve idam cezasinin
kaldirilmasina, Kiirt ayrilik¢iligimin siddetlenecegi ve hapiste bulunan PKK lideri

Abdullah Ocalan’n idam cezasindan kurtulacag: ¢ekinceleri ile aleyhte tavir almislardir.

AB’ye uyum siirecinde MHP’nin bastan beri hassas oldugu noktalar vardi.
Bunlarin basinda da milli birlik ve beraberligin korunmasi ve terorle miicadele konular
vardi. Bu konularda hassas olan MHP’nin Katilim Ortakligi Belgesi’ndeki yer alan

isteklere de tepkisiz kalmas1 diisiiniilemezdi. Ozellikle idamin tiimii ile kalkmasi, Kiirtce

%Bjrand, a.g.e., S.426
227(;ayhan, a.g.e., s.433
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egitim ve yayin hakkinin kabul edilmesi, Kibris’in bir pazarlik araci imis gibi gosterilmek

istenmesi gibi konular MHP’ nin 6zellikle tizerinde durdugu konulardi.

Donemin MHP milletvekillerinden Mehmet Giil MHP’nin hangi konularda

hassas oldugu sorusuna su sekilde cevap vermektedir:

MHP, Tirkiye’'nin milli birlik ve biitiinligii noktasinda hassastir. Bu milli birlik ve
biitiinligiimiiz sosyal ve kiiltiirel miidahalelerle karst karsiyadir. AB uyum yasalart bunun bir
neticesidir. Yani Tiirkiye Cumhuriyetini olusturan milli yapiyr bozmaya ¢alisan, bunun i¢in de
Tiirk Milleti’ne ait sadece 70 yilda degil, binlerce yilda olusan sosyal dokumuzu ¢dzmeye ve
devlet yapimizi bozmaya yonelik calismalar artik aleniyet kazanmis.”®

Nitekim KOB’un agiklanmasi ile birlikte MHP’nin itirazlar1 da bagslamistir.
“Kibris meselesi kabul edilemez” tepkileri yiikselmeye baslamistir. Bu tepkiler en ¢ok
MHP’nin tepkisine neden olmustur. Genel olarak One siirilen mantik su olmustur:
“Turkiye uzun yillar teroérle miicadele etmis bir iilkedir. Toprak biitiinliigii hala PKK
terorii tehdidi altindadir. Kopenhag Kriterleri adi altinda getirilecek demokratiklesme
siireci Tiirkiye’nin gelecegini riske atacaktir. Yani Tiirkiye’nin 6zel bir durumu vardir.
Kopenhag Kriterleri bu 6zel durumumuz dikkate alarak uygulanmalidir. Tiirkiye icin bu

kriterler daha esneklestirilmelidir.”229

Uclii koalisyon doneminde Devlet Bahgeli’nin en ¢ok sikdyet ettigi konulardan
biri, Hazirlanan reform paketlerinin kendilerine danisilmadan Meclis’e gonderilmesi
plmustur. 2. uyum paketinden sonra da Bahgeli, iic konuda serh koymustur. ‘idam
cezasinin kaldirilmasi, Kiirtge egitim ve Kiirtge yayin.” Bu konular TBMM’ye getirildigi

takdirde ret oyu kullanacagim belirtmigti.*

MHP oy patlamasini PKK ve Ocalan’a kars1 sert tutumuyla saglamist. Simdi
Ocalan’in idamdan kurtulmasi i¢in oy vermek istemiyordu. Ciinkii bu, adeta kendi

kendilerini inkér etme anlamina gelecek bir tutumdu.

MHP, uyum yasalarinin 6 maddesinde yer alan diizenlemeleri

Anayasaya aykirilik iddiasiyla Anayasa Mahkemesi’ne gotiirmiistiir.

22Mehmet Giil, Baska Sansimiz Yok, 30.05.2003, http://www.turkhaber.com.tr, 17.08.2004
Birand, a.g.e., S.413
2%Bjrand, a.g.e., 5.425
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Dort ana bagslik altinda toplanan bu diizenlemeler sunlardir:

1-Teror suglarinda idam cezasinin kaldirilmasi ve 6zel af anlamina gelecek

diizenlemeler yapilmasi.
2-Anadilde egitim ve 6grenim ile yayin yapilmasina iliskin diizenlemeler.
3-Miisliiman olmayan azinliklarin cemaat vakiflar i¢in getirilen yeni imtiyazlar.

4-Milli hukukun ve milli mahkemelerin, Avrupa hukukunun vesayeti altina

sokulmas1 ve bu amacla yeniden yargilamaya iliskin olarak getirilen hiikiimler.**'

MHP genel baskan1 Devlet Bahgeli, 3 Kasim sonrast muhalefetteyken de onceki
tutumunu siirdiirmiis AB ugruna Tiirkiye’nin milli menfaatlerinden tavizler verildigini
savunmustur. AB tarafindan Tiirkiye’nin Oniine siirekli olarak milli menfaatlerine aykir
isteklerin siiriilecegini ve boylelikle de Tiirkiye’'nin tam {yeliginin engellenecegini
savunmaktadir. Bahgeli’ye gore, Ciddi anlamda katilim miizakeresi yapilmayacaktir. Ucu
ve hedefi acik olacak bu siirecte Tiirkiye'nin Oniine getirilecek talep ve dayatmalar da
bellidir. Kiirt kokenli ve Alevi vatandaslarin azinlik sayilmasi, Kibris, Ege, Ermenistan ve
Abdullah Ocalan'm yeniden yargilanmasi dayatmalari, bu siirecin tikanmasia yol
acacaktir. Tiirkiye, ya bu kabul edilemez sartlar karsisinda boyun egecek, ya da siire¢ o
noktada sona erecektir. Bahceli’ye gore, 3 Ekim'de baslamasi Ongoriilen siire¢, ici
bosaltilmis gostermelik bir siire¢ olacaktir. 3 Ekim 2005 giinii AB’ye katilim
miizakereleri baslasa bile, bu siirecin sonunda Tiirkiye'nin en fazla bekleyebilecegi, 6zel
iliski ve imtiyazli ortaklik olacaktir. Tiirkiye'nin esit haklara sahip tam iiye yapilmasi icin

AB'nin siyasi iradesi bulunmadig artik kesin olarak anlagilmigtir. 232

Devlet Bahgeli, AB uyum siireci ve miizakere siirecinde Tiirkiye’nin Oniine

getirilecek faturalar ve odettirilecek bedelleri su ana bagliklar altinda toplamaktadir.

[Ik 6nce Tiirkiye’den Abdullah Ocalan’in yeniden yargilanmasi istenilecektir.

Bundan sonra ise Giineydogu sorununa siyasi ¢6ziim baskilar1 yapilacaktir. Tiirkiye nin

Z'Devlet Bahgeli, Basm Toplantisi, http://www.belgenet.com/2002/bahceli, 9 09. 2002
22Devlet Bahgeli, Basm Aciklamasi, 11. 09.2005, www.ulkuocaklari.org.tr/_liderden/11-09-2005.htm -
51k ,30.09.2005
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milli devlet niteligi ve iiniter yapisi tartismaya agilacak ve yeniden sekillendirilecektir.
Ikinci olarak, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti yeniden tarif edilecek ve etnik kokeni farkli
Tiirk vatandaglari, siyasi ve hukuki planda, milli azinlik statiisiine kavusturulacaktir.
Nihayet, bu azinlik dillerine resmi dil olarak hukuki statii taninmas1 talebi gelecektir.
Listedeki iiciincii talep, din ve mezhep temelinde milli azinlik kavraminin yerlesmesinin
saglanmasidir. Diger bir bedel de Tiirkiye, Ermeni, Rum ve Yahudi vatandaglara ait
vakiflar iizerindeki her tiirlii denetimi kaldiracak, bunlart yasal denetim dis1 birakacaktir.
Bunun yam sira, Heybeliada Ruhban Okulunu agacak ve azinlik cemaatleri i¢in din
egitimi verecek Ozel Yiiksek Okullar agilmasina izin verecektir. Bundan bagska
Tiirkiye’den Fener Rum Patrigine siyasi statii tamimasi ve ‘“ekiimenik” sifatin1 resmi
planda kullanmasini, biitiin sonuglariyla kabul etmesi talep edilmektedir. Besinci siray1 ise
AB ile higbir ilgisi olmayan Ermenistan konusu almistir. Ermenistan konusunda
Tiirkiye’nin yapmasi istenilenler sunlardir: Tiirkiye, bu iilke ile diplomatik iliski kuracak,
kapali olan simirt agacak ve bu da yetmeyip sozde soykirim iddialarin1 da taniyacaktir.
Bunun tabii sonucu olan maddi tazminati da 6deyecektir. AB’nin altinci talebi, Kibris
konusunda Tiirkiye’nin atmas1 beklenen adimlardir. Ik planda, Tiirkiye’'nin Kibris
Rumlarini biitiin Kibris’in mesru temsilcisi olarak tanimasi istenilecektir. Bundan sonra
‘asker ¢ekin’ ve ‘Maras’t Rumlar’a iade edin’ talepleri gelecektir. Cok kisa bir siire i¢cinde
de, Annan Plan1 Rum taleplerini karsilayacak sekilde degistirilecek ve Tiirkiye nin
karsisina bunu aynen kabul etmesi dayatmasiyla c¢ikilacaktir. AB dayatma listesindeki
yedinci talep, Tiirkiye’nin devlet yapisina, milli birlik ve beraberligine karsi islenen
suclarin cezalandirilmamas1 ve su¢ olmaktan ¢ikartilmasinin saglanmasidir. Teror
orgiitlerine yardim ve yataklik ve terdr propagandasi yapmak serbest olacak, irk temelinde
milli birligin dinamitlenmesinin Onii acilacak, Tiirk Devleti’ne ve Tiirkliige hakaret sug

sayllmayacaktlr.233

Goriildiigii gibi iktidar doneminde uyum yasalarinin altina cekincelerini ifade
ederek imza atan, hatta bazi uyum yasalarin1 Yiice Divana gotiren MHP, muhalefet

olduktan sonra da AB’ye uyum siirecinin Tiirkiye’yi parcalayacagim ifade etmektedir.

3Devlet Bahgeli, Devlet Bahceli'nin Avrupa Birligi Tiirkiye Raporu Hakkinda Yapmis Oldugu Basin

Toplantis1 Metni,07.10. 2004, http://www.mhp.org.tr/genelbsk/gbskkonusma/2004/07102004.php - 47k
,30.09.2005
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Genel baskan Devlet Bahcgeli’ye gore AB’ye kathm icin yapilan uyum yasalan ve

miizakere siireci sonu boliinme ile bitecek bir maceraya siiriikklemektedir.

Bu boliimde incelenen MHP ve Tiirk Silahli Kuvvetleri temel olarak Avrupa
birligine kars1 ¢itkmamakla ama Tiirkiye nin gergeklerini de géz ardi etmeksizin istedikleri
Avrupa Birligi sistemi, Vatanlar Avrupasi modeline uygun diismektedir. Yani uluslar
arasinda bir igbirliginin esas oldugu ama her ulusun kendi ulusal egemenligini korudugu
bir Avrupa Modeli, bu iki kurum ig¢in istenilen bir modeldir. Ciinkii yukarida da
aciklandigr gibi bu iki kurumda Avrupa Birligi konusunda ortak c¢ekince, ulusal
egemenligin kaybedilecegi yolunda duyulan endiselerdir. Avrupa Birligi anayasasinin
biitiin iilkelerde kabul gormemekle beraber hazirlanmasi ve hayata gecirilmesi i¢in
referandumlara konu olmasi, Avrupa Birligi’nin nasil bir gelecegi olacagi konusunda
belirsizliklere neden olmus, kitada bir goriis birligine ulasilamamustir. iste bu nokta,
Avrupa Birligine Sarthi ‘evet’ diyenleri endiselendiren bir durumdur. Avrupa Ulkeleri,
ilerleyen zamanlarda anayasayi kabul ederek Vatandaslar Avrupa sina bir adim daha
yaklasirsa, egemenlik ve milli giivenlik konularinda daha ¢ok taviz verilmesi durumu ile
kars1 karsiya kalinacaktir. Bu ise Tiirkiye’nin egemen durumdan Avrupa’nin giidiimii
altina girmesi anlamina gelmektedir. Belirtilen sebeplerden dolayr Avrupa Birligi’ne sarth
‘evet’ diyenlerin istedikleri AB modeli Vatanlar Avrupasi modelidir. Yani her ulusun
kendi ulusal sinirlar icinde egemenligini 6zgiirce kullanabildigi, milli egemenlik ve milli

giivenlikten taviz verilmeden, uluslarin igbirligi ile sinirh olan bir Avrupa modeli.

2.3. Avrupa Birligi’ne ‘Hayir’ Diyenler

2.3.1 Muhafazakar islamcilar ve Necmettin Erbakan Ekolii

1970’lerden sonra Tiirk siyasi hayatinda siirekli olarak var olan Necmettin
Erbakan, Milli Nizam Partisi ile baglayan siyasi hayatinda ¢izgisini hi¢ degistirmemistir.
Erbakan, Batililasmanin her zaman karsisinda olmus, Batililasmay1 dolayisiyla AB ile

biitiinlesmeyi ‘taklitcilik’ olarak nitelendirmistir.

1970 de Katma Protokolle ilgili tartismalar gézden gecirilirken Milli Nizam

Partisi genel baskami Erbakan’in verdigi iki gensoru oOnergesi dikkati cekmistir. S6z



114

konusu Onergelerin metinlerinde ve FErbakan’in Onergeler iizerinde yaptigi uzun
konugmalarda daha sonraki yillarda da siirdiirdiigii AT karsit1 soylem bigimlendirilmistir.
Boylece Erbakan Tiirkiye’de asirn sag’in AT ve AT-Tirkiye iligkileri hakkindaki

diisiincelerini sistematik bir sekilde ortaya koyan kisi olmustur.”**

Refah Partisi’'nin 1995 Sec¢im Beyannamesi’'nin 29’uncu sayfasinda Refah

Partisi’nin Avrupa Toplulugu ve Giimriik Birligi konularindaki goriisleri su sekildeydi:

Dis Politikadaki hedef, uydu degil, lider iilke Tiirkiye’dir. Bunun i¢in de Tiirkiye’nin yeri, Papa
XIL Pio’nun tavsiyesiyle, Roma Anlagmast’na dayanilarak bir Hiristiyan Birligi olarak kurulan
Avrupa Birligi degil, Diinya Miisliman Ulkeler Birligi olacaktir. Avrupa iilkeleriyle ekonomik

iligkilerin artirilmasi ve aramizdaki giimriiklerin kaldirilmasi, bizim milli politikamlzdlr.235

Necmettin Erbakan Giimriik Birligini de agir dille elestirerek bu s6zlesmenin
imzalanmasim “Vatana ihanet” olarak degerlendirmistir. Glimriik Birligini, istiklal savasi
Oncesi vatanin isgal edilmesine benzeten Erbakan, Atatiirk’iin genclige hitabesini
okuyarak “Bugiinkii durumu baska hangi kelimelerle ifade edebilirsiniz” diye
sormustur.>*

Erbakan, 1995 secim caligmalarim siirdiiriirken Tiirkiye’nin Glimriik Birligi’ne
girmesini “somiirgecilik” ve “Avrupa’ya usaklik yapmak” olarak degerlendirmistir. Bu

konuda diizenlenen senlikleri de “Usaklik bayrami” olarak tanimlamustir. >’

Erbakan, Bati karsithigimi her firsatta dile getirmis ve bazen da c¢ok sert
elestirilerde bulunmustur. Tiirk halkinin Avrupa Birligi ile Bati Medeniyeti konusunda
aldatildigim ileri siirerek, “Avrupa bizi yapsa yapsa ¢Opcil yapar” diyerek, “Onlar sayiyi,
temizligi, bizden 6grendi. Onlarin medeniyetinin kokii Firavun’a dayamyor, Bizler ise

serefli tarihin, ecdadin evlatlariy1z” seklinde elestirmistir.”8

Ayrica, D-8 projesi de Necmettin Erbakan’in bagbakanligt doneminde

giindeme gelmistir. Zengin iilkeleri bir araya getiren G-8 grubuna alternatif olarak hayata

234(;ayhan, a.g.e., s.419

Refah Partisi’nin 1995 Secim Beyannamesi, s.29

25Tiirkiye Gazetesi, 09 Mart.1995

2"Milliyet Gazetesi, 15 Aralik 1995

28Erbakan’a Gore AB Bizi Copcii yapar,http:// www.haberx.com/n/143192/ erbakana-gore-avrupa-bizi-
copcu.htm - 17k,, 02.08.2004

28 Aksiyon dergisi, Kiiciik Dortler Uc Biiyiiklere Kars1, Say1: 481, 2004, s.41



115

gecirilen D-8 projesinin, Miisliman iilkelerin sahip oldugu ekonomik kaynaklari en
verimli sekilde kullanmak, aralarindaki ekonomik isbirligini gelistirmek ve geri kalmis

Miisliiman iilkelerin kalkinmalarina yardime1 olmak gibi hedefleri bulunuyor.**

28 Subat siirecinden sonra siyasetten yasakli durma diisen Erbakan, Refah Partisi,

Fazilet Partisi ve Saadet Partisi donemlerinde AB karsiti1 diisiincelerini siirdiirmiistiir.

2.3.2 Sol Diisiinceye Sahip Olanlarin AB’ye Bakisi

Tiirkiye’de sol kimlikli baz1 yazarlara gére Avrupa Birligi entegrasyonu, AB’nin
emperyalist olmasi ve ulus-iistii olas1 sebeplerinde dolayr reddedilmektedir. “milliyetci
sol,” ‘ulusal ve ekonomik bagimsizlik’ ve ‘devletcilik’ konularinda saglam bir durus
sergilemektedir. Bu guruba gore, bazi ekonomik c¢ikarlar i¢in Tiirkiye’nin ulusal
egemenliginden taviz vermesi kesinlikle kars1 cikilmasi1 gereken bir durumdur. Soysal,
AB entegrasyonunu Tiirkiye nin ekonomik gelismesiyle ve diger 6nemli konulariyla ilgili
karar alma yetkisini bir iist otoriteye devretmeye zorlanmasi olarak algllamaktadlr.240
Burada ilgin¢ olan bir nokta da Soysal’in fikir yapisinda meydana gelen degismedir.
Soysal 1954 yilinda bir kita birlesmesinde bahsedildigi zaman ulusal egemenlik ve milli
birlik konularinda duyulan endiselerin yersiz oldugunu ve artik bunun cagin bir geregi
oldugunu belirtmis, bunun diinya devletlerinde haysiyet kirict bir durum olarak
agilanmadigini belirtmistir. Ayrica kita birlesmeleri sonucu elde edilen karin ugranilan
manevi zararda ¢ok daha fazla oldugunu belirtmistir.**'

Bunun disinda sol kimlik tarafindan dile getirilen bir diger nokta da Batili
tilkelerle ekonomik entegrasyonun imkansizligi, Tiirkiye’nin ve Batinin ge¢mis tecriibeleri
ve sosyal ve ekonomik yapilan arasinda oldugu varsayilan asir1 farkliliktir. Sol diisiinceye
sahip cogu yazara gore Avrupa Birligi ekonomik kiiltirel ve politik zeminde de
reddedilmelidir. Ciinkii. Avrupa’da Tirkiye ye karsi yaygin bir onyargi ve olumsuz bir

Tiirk imaj1 mevcuttur.***

% Hiisamettin Inang, a.g.e.,s:174
2! Miimtaz Soysal, a.g.e., s.55
2 Hiisamettin Inang, a.g.e.,s:176
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2.3.3. Tiirkiye’nin AB’ye Alinmayacag1 Konusundaki Cesitli Goriisler

Tiirkiye’de, degisik kisi ve cevrelerce, AB’nin Tirkiye’yi asla tam iiye
yapmayacagl diisiincesi mevcuttur. Bu diisiinceleri de cok ciddi kanitlara

dayandirmaktadirlar.

Bu konuda en ciddi mantiksal gerekgeleri ileri siiren yazarlardan biri Erol
Manisali’dir. Manisali’ya gére AB Tiirkiye’yi tam iiye yapmayacaktir. Ciinkii arada bir
“farkli din faktorii” vardir. Ayrica Balkanlar ve orta Avrupa arasindaki bir bolgede
Miisliiman bir iilkenin (Bosna-Hersek) varligmi igine sindiremeyen bir anlayis, 70
milyonluk bir Tiirkiye’yi asla tam iiye yapip iist karar mekanizmalarinda ona s6z
vermeyecektir. 1960’11 yillarda bati Avrupa’nin kendi i¢inde goz ardi ettigi bu gergek,
1970°1i yillarda yavas yavas kendisini hissettirmis, bu giin ise Avrupa Birligi’nin
Tiirkiye’ye bakis acisini belirleyen ana unsurlardan biri haline gelmistir. Ustelik 1980’1i
yillarda Iran rejiminin getirdigi korku Misir ve Cezayir’de meydana gelen radikal dinci
hareketler Tiirkiye gibi bilyiik bir Miisliiman iilkenin AB’ye dahil edilmesini zorlastirici

bir etki olusturmaktadir.

2.3.4.Tiirkiye’nin AB’ye Alinmayacagi Goriisiinde Olanlarin Gerekceleri
2.3.4.1. Din ve Kiiltiirel Farklihk

Birgok Avrupa Birligi iiyesi iilke ve Komisyon, aciktan ya da ima yoluyla
Tirkiye'nin Farkli bir kiiltiire sahip oldugu i¢in ciddi bir aday olmadigini belirtmistir.
Bir¢ok AB iiyesi iilkenin devlet baskani ve bakanlarinin da iiyesi bulundugu Hiristiyan
Demokratlarin 1997 deki yillik toplantisinda Tiirkiye'nin AB'ye tam iiye olmasinin s6z
konusu olamayacagi, ciinkii Tiirkiye'nin "farkli bir medeniyetin iiyesi" oldugu ifade
edilmistir. Toplantinin Belcikali Baskan1 Wifried Martens, Tirkiye ile iliskilerin
gelistirilmesinden yana olduklarini, Avrupa Birligi bir medeniyet projesi oldugu icin
Tiirkiye’nin adaylhiginin kabul edilemez nitelikte oldugunu belirtmistir. Her ne kadar
sonrasinda sozlerini diizelttiyse de Alman eski Disisleri Bakam Kinkel'in Tiirkiye'nin hig¢
bir zaman Avrupa'ya katilmasi i¢in ¢agrilmayacagi yoniindeki sozleri de anlamlidir. Aym

sekilde Liiksemburg Zirvesi AB'ye kisa ve uzun donemde girebilecek olan iilkelerin
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listesini agiklarken Tiirkiye AB'min en uzun ve en yakin iliskiye sahip iilkesi olmasina
karsin bu listede yer alamamistir. Boylece AB Tiirkiye'yi "aday iilke" bile saymamis
oluyordu. Tiirkiye sadece basvuruda bulunan; fakat adaylik i¢in bile yeterli sayllmayan bir
iilkeydi.”*

Goriildiigii gibi  Avrupali yetkililerin agiklamalarindan anlasilacagi gibi
Tiirkiye’nin Misliman bir iilke olmasi ve farkli bir kiiltir mirasina sahip olmasi
Avrupalilar1 ciddi manada rahatsiz etmektedir. Bu sebepten dolay1 AB’ye giris siirecinde,
Tiirkiye insaninin biiyiikk bir ¢ogunlunun Miisliiman olmas1 Avrupalilan tirkiitmektedir.
Siradan Avrupali icin Islam dendiginde akillarina Afganistan, Suudi Arabistan ve Iran
gelmektedir.244 Avrupali yetkililerin Tiirkiye’yi iclerine sindirememis olmasindan
kaynaklanan bu aciklamalar1 Tiirkiye’nin Avrupa Birligi i¢ine alinmayacagi yoniindeki

tezleri kuvvetlendirmektedir.

Ayrica, Tiirkiye’de radikal dincilik ve Kiirtgiiliikk gibi baz1 hareketlerin Simdiden
AB iiyesi iilkelerin igine tagmis olmalar1 Briiksel’in Tiirkiye karsiti diisiincesini

kuvvetlendirmektedir.

Ekonomik geri kalmighk Tiirkiye’nin bir realitesidir. Fakat Tiirkiye ekonomik
kriterler dikkate alindiginda Polonya, Macaristan ve Cek Cumhuriyeti'nin bile 6niinde yer
alan bir tilkedir. AB'nin Tiirkiye'ye karsi sunmus oldugu gerekcelerin hemen hig birisi
ekonomik degil, aksine ¢6ziimii ancak subjektif kriterlerle Olgiilebilecek siyasi
gerekcelerdir; Kibris, Yunanistan'la iliskiler, demokratiklesme, insan haklar1 gibi. Tiim bu
verilerin 15181 altinda Varilabilecek sonu¢ AB'nin aslinda baska gerekcelerle Tiirkiye'yi
istemedigi, fakat yapay gerekcelerle oyaladigi seklindedir. Bu istenmeyise sebep olan
gerekcelerin basinda da din ve kiiltiir farklilig1 gelmektedir.

Laciner, a.g.e, 26.09.2005
244Niyazi Oktem, Kiiltiirel Acidan Avrupa Birligine Yaklasim Sempozyumu, Istanbul, 22-24 Kasim
2001, Ofset Matbaacilik, 2003, s.176
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2.3.4.2. Tiirkiye’nin Gen¢ ve Kalabalik Niifusu

Tiirkiye’nin biiyiik ve biiyiik oldugu kadar da hizla artan niifusu, AB iiyelerini
ciddi bir sekilde itirkiitmektedir. 2025°de AB niifusu 2008’den sonra biiylime yapmama
kaydi ile 481 milyon; Tiirkiye’nin niifusu ise, 82 milyon olacaktir. 2050’de AB niifusu
azalarak 419 milyona diisecek; Tiirkiye niifusu ise, 103 milyona ¢ikacaktir. Bu durumda
Tiirkiye niifusu, AB niifusunun dortte birine yiikselecektir. AB, Tirkiye’yi stratejik
planda, orta ve uzun vadeli demografik tehdit olarak algllamaktadlr.245

Iste Tiirkiye’nin sahip oldugu bu geng niifus ve yiiksek niifus artis oram1 AB’yi
tam iiyelik konusunda korkutan bir gercektir. AB’de siyasi temsilin niifus hacmi ile
orantil1 oldugu g6z Oniine alimirsa tam iiye olmus bir Tiirkiye Avrupa Birligi’nin karar
mekanizmalarinin basina gececektir. Bu durum Avrupa Birligi tiyesi tilkelerin kesinlikle
iclerine sindiremeyecegi ve kabullenemeyecekleri bir durumdur. Tiirkiye’ nin biiyiik niifus
potansiyeli, siyasi agirlik yaninda ekonomik ve sosyal yonlerden de AB’yi
korkutmaktadir. Tam {iye olarak serbest dolasim hakkim elde etmis biiylik Tiirk
niifusunun ilerde istihdam ve sosyal dengeler agisindan Avrupa Birligi dengelerini
sarsacagl goriisii Briiksel’e hakimdir. Bu bakimdan Tiirkiye’deki yiiksek niifus

potansiyeli, Tiirkiye’yi tam {iye yapmamanin ana nedenlerinden biridir.

2.3.4.3. Tiirkiye’nin Ekonomik Durumu ve istikrarsizhk

Tiirk ekonomisindeki istikrarsizliklar ve Tiirkiye’nin iiyeliginin AB’ye getirecegi
mali yiikler AB’yi iiyelik konusunda iirkiiten baska bir sebeptir.”*® Bilindigi gibi AB iiyesi
olmus bir iilkenin ekonomik yonden kalkindirilmasi i¢in AB biitcesinden Odenekler
ayrilmakta ve mali yardimlarda bulunulmaktadir. Maastricth Zirvesi’nde alinan kararlar
geregi AB’ye iiye iilkeler arasinda ekonomik farkliliklar azaltilacaktir. Iste bu noktada
ekonomik yonden istenilen seviyeye ulasamamis ve istikrarsizliklar gosteren Tiirk

ekonomisi, Avrupalilarin goze alamadiklar bir gercektir.

(zdag, a.g.e., 10.10.2005
*Manisali, a.g.e.,, 2003, 5.37-38
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Ayrica  Ekonomik istikrarsizhik ve  iiretim  imkanlarmin  yeterince
degerlendirilememesi sonucu var olan igsizlikte Tiirk ekonomisinin bir gercegidir. AB’ye
tam iiyelik durumunda isgiiciin serbest dolasimi ilkesi geregi Avrupalilar iilkelerine akin

edecek issiz Tiirk niifusundan ¢ekinmektedirler.

Ayrica, GAP’1in da devreye girmesiyle katlanarak artacak olan Tiirkiye nin
tarimsal potansiyeli de, AB iiyeligi durumunda Topluluk biit¢esinin yaridan fazlasini
gotiiren ortak tarim politikasinda ya radikal degisikliklere gidilmesini, ya tavaninda biiyiik
oranda artis yapilmasini gerektirecektir. Bunun yaninda tarimda ¢alisan niifus oram %35,3
dolayinda olan AB ortalamasina gore hala %42’si tarim sektoriinde calisan Tiirk niifus

yapistyla ortak tarim politikasina ayak uydurulmasinin giigliigii ortadadir.*’

2.3.4.4. Sosyal Psikolojik sebepler

AB’nin Tirkiye’yi kabullenemeyecegi tezini sosyal psikoloji yoniiyle de
degerlendirmek gerekmektedir. Tiirkler ve Avrupalilar 375’de Hunlarin Avrupa’ya
yiiriiytisiinden ve Avrupa haritasinin iki kere Tiirkler tarafindan degistirilmesinden

itibaren siirekli savas halindedirler.

Hunlardan sonra Selcuklu Tiirklerinin yiikselisiyle birlikte Tiirkler 'Islam'in
temsilcisi' konumuna geldiler. Tarihin bundan sonraki boliimiinde Tiirkler Islam'in
savunuculugu ve liderligi gorevini baska bir ulusa birakmamustir. Barbar ve Islam
tehditleri tecriibesinden sonra, Tiirkler Avrupa icin her iki tehlikeyi de igerir hale
gelmistir. Yani Avrupallarin goziinde yeni tehdit 'Barbar ve Miisliiman Tiirklerden
geliyordu. Ciinkii Tiirkler Orta Asya’li ve gocebe kabilelerden olusuyordu ve aym
zamanda da Miisliman’dilar. Yani Avrupalinin kotii olarak adlandirdigt her seyi

tizerlerinde tastyorlardi.

Iste bu tarihlerden itibaren Avrupalmin kafasinda canlandirdigi Tiirk ve
Miisliiman portresi her tiirlii kotli cagristmlart da beraberinde getiriyordu. Bugiinkii

Tiirklerin kafasindan Avrupa-Hiristiyan diismanligi silinmesine ragmen, Avrupalilarin

*"Nezihi Ozkaya, TCMB, Panel, Avrupa Birliginin Genisleme Siireci, Tﬁ{kiye’nin Adayhk Statiisii,
komisyonun Aday iilkeler icin Hazirladig1 Raporlar ve Helsinki Zirvesi Oncesi Durum ve Beklentiler,
08.03.2006
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kafasindan silinmemis ve Silinmesinin de esyanin tabiatina aykindir. Ciinkii Hunlarla
baslayan bu miicadele ve Osmanlinin Avrupa’nin ortasina kadar ilerlemesi, bu ilerlemeler

sirasinda yasanan savagalar Avrupalilar tarafindan Unutulmamlstlr.248

2.3.4.5. Kibris Sorunu ve Yunanistan’la iliskiler

Kibris konusu, AB’nin en spekiilatif argiimanlarindan biridir. AB, Kibris’ta
sorunlar1 olan bir iilkeyi, icine almak istememektedir. AB ilging bir sekilde, iki iilkeyi ve
iki toplumu yani Yunanlilar ve Tiirkleri ilgilendiren meselelerde, taraf olarak Tiirkiye nin
tiyeligini zora sokmaktadir. AB, bu konunun Tiirkiye’nin yumusak karni oldugunu ve
Tiirk i¢ politikasinda sahip oldugu anlami bilerek, bu konuda Tiirkiye’yi siirekli taviz
vermeye zorlamaktadir. Bunun yaninda Tiirkiye tarafindan taninmayan Rum Y 6netimi’nin

AB’ye tam iiye olarak alinmasi da Tiirkiye’nin isini iyice zorlagtirmaktadir. 249

Erol Manisali’ya gore 1989’dan sonra Tiirkiye Avrupa Birligi arasindaki iliskiler
bir sessiz darbeyle yiiriitiilmiistiir. icerde ve disarida baz1 gii¢ler Tiirkiye’nin AB’ye tek
tarafli1 baglanmasi i¢in ellerinde gelen her seyi yapmaktadirlar. Bu siirecte Hedef sudur:
Tiirkiye’yi kiistirmeden AB’ye asla tam iiye yapmamak. Ornegin, Tiirkiye nin giimriik
birligine girmesi Tiirkiye’nin AB’ye tek tarafli olarak bagimli bir hale getirilme
calismalarinin  bir sonucudur. 1997 Liikksemburg Dorugunda aday bile olamayan
Tiirkiye’nin, hakli ve yerinde tepkiler karsisinda, 1999 Helsinki Zirvesinde aday iilke

olarak kabul edilmesi de Tiirkiye’nin kiistiiriilmemesi gerektiginin bir sonucudur.””

Tiirkiye, gelinen noktada AB tarafindan dislanan, oniine tiirlii gerekceler getirilen
bir iilke konumundadir. Gerek AB’nin tehdit kapsami igersinde jeo-politik énemindeki
azalma, gerekse de ekonomisindeki istikrarsizlik ve kalabalik niifus bakimindan, AB’nin
gbze alamayacag bir iilke olmasina ragmen, bulundugu cografyanin yeni paylasimlara
sahne olmast bakimindan vazgecemeyecegi bir iilkedir. Tiirkiye’nin AB ile iligkide
bulunan bir iilke olarak kalmasi, AB’nin isine daha cok yaramaktadir. AB’ye gore

Tiirkiye, zaten cok istikrarsiz olan bolgede istikrarsizligin daha da yayginlagsmasina sebep

Gedikli, a.g.e., 23.08.2004

?¥Nihat Karademir. Mahzen Kiiltiir ve Edebiyat Dergisi, 30.09.2005
http://www.metu.edu.tr/home/wwwstrat/gruplar/ yazarlar/arastirmalar/nihatkarademir8.htm - 32k —
»Manisali, a.g.e.2001 s. 134-135
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olacak ve bu da AB’ye zarar verecektir. O halde Tiirkiye, politik olarak gelecegin AB’si
icinde yer almayacak, ancak, tamamen dislanmadan AB ile isbirligi icinde tutulacak bir

iilke olarak kalacaktir.”!

Ayrica AB iiyesi iilkeler, Tiirkiye’nin isini zorlastirmak amaciyla KOB
hazirlanirken tarafli ve adaletsiz davranmuglardir. Tiirkiye icin KOB, incelediginde,
Tiirkiye’nin Avrupa Birligine aday iilkelerle esit statiide tutulmadigi, yani Tiirkiye’den
daha c¢ok seylerin istendigi gercegi soz konusudur. Degisik konularda AB’nin yapmis

oldugu cifte standartlara ve birbirleriyle ¢elisen uygulamalara rastlanmaktadir.

[Ik olarak Tiirkiye’nin KOB’unda karsilasmis oldugu komsularla olan simr
anlagsmazligi gibi bir sorun, bir tek Slovenya’min Hirvatistan’la olan sorununu igeren
maddesiyle, orta vadeli hedefler kisminda yer almaktadir. Bu da orta vadeli hedefler de
yer almaktadir. Giiney Kibris’in KOB’unda yer alan hiikiim Giiney Kibris’in uluslararasi
sorunlariyla ilgilidir. Ikinci olarak, azinlik dillerine olan AB’nin egilimi, Orta ve Dogu
Avrupa i¢in dikkate deger baska bir konudur. Her ne kadar azinliklarin dillerinin
korunmasi konusunda aday tilkelerin gerekli mevzuat ve kanun degisikliklerini yapmalar1
gerektigini vurgulasalar da, Baltik iilkeleri’nde niifusun biiylik bir yiizdesini teskil
etmelerine ragmen kendi dillerini kullanamayan Ruslarin durumlarin1 Letonca ya da
Estonca dgrenmelerini saglayacak kosullarin saglanmasiyla telafi etmeye calisilmaktadir.
Ustelik bu kisiler bu iilkelerin vatandaslar1 bile degildirler. AB, bu konuda ayrimciliktan
cok birlestirmeci bir yaklasim sergilemektedir. Azinligin, cogunluk dilini &grenerek
topluma entegre edilmesiyle esit egitim ve is olanaklarimin saglanabilmesi olarak
yorumlanabilecek bu konuyu temel alarak, Tiirkiye’de Tiirk¢enin kullamimi ve egitim
dilinin Tiirk¢e olmas1 konusu savunulabilir ve desteklenebilir. Ciinkii AB’nin bu konudaki
politikas1 Tiirkiye’ye koymus oldugu siyasi kriterler bakimindan celismektedir ve bir ¢ifte
standart uygulamasi olmasini giindeme getirmektedir ki bu da AB Konseyi'nin “tiim aday

tilkelere esit sartlarda muamele” ilkesiyle gat1§maktad1r.252

»'Manisali, a.g.e.,, 2001, 5.138
»2Basak Kale, Avrupa Birligi Seriiveninde Yeni Bir Sayfa: Katihm Ortakhg Belgesi, Stratejik Analiz,
2000, 8. sayi, S.5
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Bu diisiincelere destek olmasimin yaninda daha da ileri giden bir diisiince
deneyimli siyasetci Kamuran inan tarafindan dile getirilmistir. inan, bu konudaki

diisiincelerini su sekilde ifade etmektedir:

Benim sahsi kanaatim; Avrupa bizi bir 6kse tuttu, bir tuzak. Kibris ve Ege meselesini ve
Avrupa’nin eninde sonunda Tiirkiye’yi tam iiye gormek iradesi heniiz ortada yok. Hatta daha
once de ifade etmistim, size de tekrar edeyim; bu klasiklere karisti, Samumel Hantington’un,
“komiinizmin ¢okmesi iizerine Islim diinyas1 ve kiiltiiriiyle ¢atisma” makalesinin bir yerinde,
“Tiirkiye’nin, Avrupa Birligi’ne alinmadiktan bagka, ileride NATO disina itilebilecegi” ifadesi
var ki, bugiin o da tezgiha konulmus bulunuyor. “NATO icinde Avrupa Birligi giivenlik ve
savunma hiiviyetinin gelistirilmesi projesi” igerisinde Tiirkiye’nin NATO i¢inden dislanmasi,
marjinalize edilmesi ac1 gergegi yatmaktadlr.253

Anil Cecen ise, AB’nin Anadolu’yu kendi topraklarina katarak eski Bizans’i
canlandirma hevesinde oldugunu iddia etmektedir. Cegen’e gore bayraginda Isa’nin 12
havarisini yildizlarla temsil ettiren Avrupa Birligi, biiyilk bir Hiristiyan birligine
yonelirken, ilk Hiristiyanlarin Roma Iimparatorlugu zulmiinden kacarak gelip saklandiklari
Anadolu topraklarin1 da bdylesine biiyiik bir Hiristiyan birliginin smirlart icerisine
almanin cabasi igerisindedir. {lk Hiristiyanlarin yasadiklart Anadolu topraklarmi kutsal
bolgeler ilan ederek, bu dogrultuda her yil inang turizmi adi altinda bir¢ok Hiristiyan’1
getirip Anadolu topraklarin1 gezdiren Avrupa Hiristiyan Birligi artik bu topraklarin
Tiirklerin ve Miislimanlarin elinden alinmasi gerektigi inancini yeni girisimleri ile ortaya
koymaktadir. Bu dogrultuda hem kamuoyu olusturulmaktadir hem de Avrupa Birligi
temsilcileri aracilign ile bes yiiz milyon dolar civarinda para dagitilarak lobicilik

caligsmalari ile sonuca gidilmege calisilmaktadir. 24

Yildinm Kog¢’un konuyla ilgili yaklasimi da AB’nin Tiirkiye’yi tam {iiyelige

almayacagi yoniindedir.

AB yeni bir devlettir. AB devletinin parasi var, tedaviile girdi. Bayragi var, bu bayrak,
Hiristiyanlik temelinde, iizerinde 12 sar1 yildizdan, yani Isa’nin 12 havarisini temsilden olusan
veya Meryem Ana’nin bir yerdeki semboliinii yansitan bir bayraktir. Ne yazik ki Tirkiye’nin
bazi yerlerinde bu bayrak asiliyor. Ordusu olusturuluyor, Tiirkiye’ye karsi gerektifinde
kullamlmak {izere. Bir mars:1 var, Bethoven’in 9. Senfonisi. Ortak pasaporta geciyorlar.
Hiikiimeti var, AB komisyonu. Yasama orgamt var, AB konseyi ve yargis1 var. Yani bir yeni
devlet olusuyor ve buraya girdigimizde Tiirkiye devleti bitiyor. Bunun farkina varmaliyiz. Yani
ilelebet payidar/ozgiir kalacagini soyledigimiz Tiirkiye Cumhuriyeti, AB’ye {iye olundugunda
ortadan kalkacak. Nasil Ameri ka’da eyaletler var ve bunlar bugiin ABD’yi olusturduklarinda

2K amuran Inan, 21. yiizyilda D1s politika, Avrupa Birligi ve Tiirk Diinyasi, Yeni Politika, 2004,
wWww.anap.org.tr

2*Aml Cecen, Tiirkiye Yeniden Bizans’a Déniistiiriiliiyor, 20.10.2002,
http://www.ab.kemalist.org/modules.php?name=Content&pa=showpage&pid=14,19.08.2004
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ulusal kimliklerini, bagimsizliklarin1 merkezi Amerika devletine nasil devrettilerse, Tiirkiye de
AB’ye iiye oldugu takdirde bir siire sonra bayragimizin yerine AB bayragi, kimligimizin yerine
AB kimligi ve devletimiz yerine Avrupa devletinin gegecegini gorecegiz. AB tartisilirken
uluslararast bir kurulustan degil, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin sona erdirilmesinden s6z ettigimizin
farkinda olunmasi lazim.>”

Metin Aydogan’a gore ise, Avrupa Birligi, Giimriikk Birligi ile Tiirkiye’den
alacagim herhangi bir bedel 6demeden almistir. Zaten ortada giimriik birligi gibi verilen
bir ddiin varken Avrupa Birligi Tiirkiye’yi asla tam iiye yapmayacaktir. Ayrica, Avrupa
Biiyiik boyutlu sorularla kars1 karsiyadir. Daralan diinya pazarlari, siddetlenen uluslararasi
rekabet, igsizlik, iiretimsizlik ve sosyal giivenlik sorunlar1 giderek biiyiiyen dalgalar
halinde Avrupa’yr sarmaktadir. %10’u asan kronik issizlik oramyla Avrupa’nin, 65
milyon niifuslu ve %26 issizi olan Tiirkiye’yi tam iiye olarak vatandaslarina serbest
dolasim hakki tanmimasi demek, cozmekte yetersiz kaldigi Avrupa issizliginin artmasi
demektir. Tiirkiye tam iiyelige kabul edilmesi halinde, temsil haklarimin niifusa goére
belirlendigi Avrupa Birligi i¢inde, Birligin Almanya, Fransa ve Ingiltere ile birlikte en ¢cok
iyeye sahip iilkesi haline gelecektir. 1923—-1938 aras1 harig, yiizyillarca Avrupa’nin etki
altinda tuttugu Tiirkiye, Avrupa’y1r yonetenlerin igine girecektir. Boyle bir durum

Avrupalilar i¢in kabul edilmesi bir yana gercek bir “kabus”tur.>®

Sonug¢ olarak denilebilir ki: “AB’nin Tiirkiye’yi tam iiyelige kabul etmeyecegi”
tezini savunanlarin bazi goriisleri, kabul edilemeyecek olciide olsa da genel olarak bu
iddialar saglam kanitlara dayanmaktadir. Ozellikle din farklii§min 6nemi burada
kendisini hissettirmektedir. Tarihten gelen sosyal psikolojik sebeplerin {istiine bir de
Tiirkiye Ekonomisi’nin geri kalmig goriiniisii eklenince bu tezi savunanlarin goriigleri

agirlik kazanmaktadir.

23Y1ldirim Kog - AB'nin istekleri, 20.10.2002,
http://www.ab.kemalist.org/modules.php?name=Content&pa=showpage&pid=14,19.08.2004

2> Metin Aydogan, Avrupalilagsma seriiveni,
http://www.ab.kemalist.org/modules.php?name=Content&pa=showpage&pid=14, 28.01.2005
26 Aydogan, A.g.e, 28.01.2005
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SONUC

Batilillasma, Tiirkiye’de  Osmanli'nin  son  zamanlarindan bu  yana
modernlesmeyle ayn1 anlama gelen bir kavram olarak kullanilmistir. Avrupa Birligi'ne
tiyelik ise, batililasmanin ve modernlesmenin nihai asamasi olarak tanmimlanabilir.
Tiirkiye, batililagmanin son ve nihai agsamasina ulasabilmek icin Avrupa Birligi’ne tam

tiyeligi devlet politikas1 olarak kendisine hedef edinmis bir iilke pozisyonundadir.

Tiirkiye’nin bu hedefi ilk baslarda halkin geneli tarafindan benimsenmis ve
sindirilmis bir hedef olmaktan ¢ok uzakti. Daha ¢ok devlet politikasi olarak benimsenen
bu hedef, yeni Tiirkiye cumhuriyeti Devleti’nin kurulmasi ile yepyeni bir icerik kazanmig
ve tim kurum ve kuruluslarla batililagsmak hedefiyle, Osmanlinin son zamanlarindaki
batililasma politikasindan ayrilmustir. Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra, artik Tiirkiye igin

batililagsmak, AET, AT veya Avrupa Birligi ile entegrasyon ile ayn1 anlama gelmekteydi.

Devlet politikast olarak benimsenen AB iiyeligi, ozellikle Tiirkiye’nin AB’ye
aday iilke olarak kabul edildigi 1999 Helsinki Zirvesi sonrasi daha da somut bir hale
gelmis,uyum yasalar1 ile AB miiktesebatin1 6ziimseme ¢alismalart hiz kazanmistir. Bu
calismalar devam ederken AB iiyeliginin siyasi ekonomik Kkiiltiirel ve sosyal yonleriyle
ilgili olarak tartigmalar yasanmustir. Ciinkii, artik AB’ye aday iilke olan Tiirkiye nin
yapmast gereken Odevleri ve yerine getirmesi gereken sorumluluklar1 vardi. Bu
sorumluluklart yerine getirirken bir ¢ok alanda yerlesmis uygulamalarin degistirilmesi ve
hayata gecirilmesi gerekmekteydi. AB miiktesebatina uyum caligmalar bir¢ok tartismay1
da beraberinde getirmistir. AB iiyeligi konusunda her kesim kendi goriisiinii beyan etmis

ve ¢esitli tartismalar yaganmastir.

Bu tartismalarin temelinde ise ‘AB iiyesi olan bir Tiirkiye’'nin egemenlik
haklarindan bazilarini ulus iistii kurumlar olan AB {ist organlarina devretmek zorunda
kalacagi ve bdylece bir egemenlik paylagiminin séz konusu olacagl’ diisiincesi
yatmaktaydi. Tartismalarin temelinde yatan bu faktor, bir¢ok kisi ve c¢evre igin kabul

edilemez nitelikte olan bir olgudur.

Vatanlar Avrupa’si ve Vatandaslar Avrupa’st kavramlar incelendigi zaman,

Avrupa Birligi’ne taraftar olan veya AB’yi sarth destekleyenlerin nasil bir AB istedikleri
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de acgikca goriilebilmektedir. Avrupa Birligini sartsiz destekleyenlere gore AB
medeniyetin biricik yolu oldugundan Tiirkiye’de onun bir parcasi olmak icin elinden gelen
her seyi yapmalidir. Bu gurubun bir Vatandaslar Avrupa’st modelini arzuladig
sOylenebilirken Tiirkiye’nin kendine 6zgii sartlarinin da goz ardi edilmeksizin AB ye
girilmesi gerektigini diisiinen yani AB’yi sartli destekleyenlerin de Vatanlar Avrupa’si

modelini benimsedikleri soylenebilir.

AB iiyeligi ile ilgili tartismalara bakildigi zaman, Tiirkiye de kamuoyunun ii¢
farkli goriise sahip oldugu goriilebilir. Birinci grup da AB’yi alternatifsiz bir kurtulus
kapis1 olarak goren ve Tiirkiye’nin AB’den baska sansinin olmadigini diisiinen grup
goriilmektedir. Bu diisiinceyi savunanlarin AB’den beklentisi benzerlik arz etmektedir.
AB ile, ekonomi diizelecek, issizlik azalacak daha yasanabilir bir Tiirkiye olacaktir. AB
liyeligi ile Tiirk insan1 diinya iizerinde layik oldugu sayginlig1 yakalayacaktir. Demokrasi,
insan haklar1 ve hukukun iistiinliigiine daha ¢ok saygi duyulacaktir. Bu fikri savunanlara

gore Ozetle, AB iiyeligi ile birlikte daha iyi hayat standartlarina ulasilmis olunacaktir.

Diger guruba gore, Avrupa Birligi Tiirkiye’yi asla tam {iye yapmayacaktir. AB
bunu istese bile Tiirkiye’'nin AB iiyeligine yaklasmamasi gerekmektedir. Ciinkii AB
tiyeligi Tuirkiye’nin milli biitiinliigiine ve ulusal varligina bir tehdittir. AB iiyesi olmus bir
Tiirkiye, egemenlik haklarinin bir kismim1 AB organlarina devretmis olacak ve milli
egemenligini ilgilendiren konularda kendi hiir iradesiyle karar alamayacaktir. Farkli bir

kiiltiire ve kimlige sahip olan Tiirkiye’nin AB ye kesinlikle iiye olmamas1 gerekmektedir.

Son olarak, AB’yi isteyen ama Tiirkiye’nin kendine has duyarhiliklarinin
oldugunu savunan ve Tiirkiye’nin bu hassasiyetlerinden taviz vermeden AB’ye tam iiye

olmasi gerektigini savunan goriisten bahsedilebilir.

AB konusundaki bu ayirimin siiphesiz ki kesin ve net bir ¢izgisini belirlemek son
derece giictiir. Ciinkii Tiirk Halki’'nin AB’ye tam iiye olmak veya AB iiyeligini reddetmek

icin yeterince sebepleri vardir.

Tiirkiye’de yapilan kamuoyu arastirmalari sonucunda, ilk baglarda devlet
politikas1 olarak benimsenen AB iiyeligine aslinda Tiirk Halki’nin da sahip ¢iktigi ortaya

cikmistir. Bu aragtirmalar sonucu, yaklasik olarak %70 - 75 lik bir kesim AB’ye ‘evet’
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demistir. Bu oran, 1999 Helsinki ve Zirvesi ve onu takip eden yillara ait istatiksel veriler
olup son zamanlardaki kamuoyu arastirmalarinda bu oranin % 55-60’lara kadar geriledigi

goriilmektedir.

Ozellikle 1999 Helsinki Zirvesi’nden sonra AB miiktesebatina uyum amaciyla
anayasa’nin bir ¢ok maddesinde ve bir ¢ok yasada degisikliklere gidilmistir.Avrupa
Birligi’nin Tiirkiye’den istekleri olmus, bunlar1 ‘Ilerleme Raporlar’ ve ‘Katilim Ortaklig
Belgeleri’yle’ dile getirmistir. Tiirkiye de bu isteklere karst ‘Uyum Yasalar® ve ‘Ulusal
Programlar’ hazirlayarak yapilan isleri ve gelinen noktayr ve belirtmistir. AB
miiktesebatina uyum icin yapilan bazi diizenlemelerin énemlileri su sekildedir: idam tiimii
ile kaldirilmis, Giiney Dogu’daki olaganiistii hal bitirilmistir. Kiirtce egitim ve yayina izin
verilmis, Iskence tiimii ile yasaklanmis ve cezalari arttirilmistir. DGM’ler kapatilmus,
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesinin kararlarinin i¢ hukukun &niine gegmesi saglanmustir.
Miisliiman olmayan azinlik cemaatlerinin tasinmaz mal edinme ve ibadet yeri agmalari

saglanmis, vakiflar ve derneklerdeki kisitlamalar hafifletilmistir.

Bu arastirmada AB konusunda Tiirkiye’de ki yukarida sayilan bu ti¢ goriis ele
alinmus, taraflarin gerekgeleriyle birlikte AB konusundaki goriislerine ayrintili olarak yer
verilmistir. Konuya, siyasi partiler, sivil toplum kuruluslari, askerler, gazeteciler yazarlar
ve akademisyenlerin goriislerinden faydalanmilarak aciklik getirilmistir. AB konusunda
Tiirkiye’de ki kamplagmanin bir profili ¢ikarilmis, hangi grubun nasil bir Avrupa Birligi
arzuladigr arastirnlmistir.  Avrupa Birligi’'ne tam iiyeligi destekleyenler ve sarth
destekleyenlerin analizi yapilitken Vatandaslar Avrupa’st ve Vatanlar Avrupa’si
temelinde degerlendirmelerde bulunulmustur. Buradan ‘Tiirkiye’de hangi kesim nasil bir

Avrupa Birligi istiyor?’ Sorusunun cevabi aranmistir.



127

KAYNAKCA

Kitaplar

AKTAN Coskun Can, Tiirkiye Avrupa Birligi'nin Neresinde?, EGIAD Yayin,
[zmir, 2000

BAC Meltem Miiftiiler, Tiirkiye Ve AB: Soguk Savas Sonras iligkiler, Alfa Yayinlari,
Istanbul, 2001

BALKAN Nesecan, Kapitalizm ve Bor¢ Krizi, 1. basim, Baglam Yaycilik, Istanbul,
1994

BATUN Siiheyl, “Avrupa Birligi Uyeligine Dogru: Tiirkiye’de Siyasi
Reformlar”, Istanbul, 2002

BELGE Murat, Yaklastikca Uzaklasiyor mu? Avrupa Birligi ve Tiirkiye, 1. Baski,
Birikim Yayinlari, Istanbul, 2003

BIRAND Mehmet Ali, Tiirkiye’nin Biiyiikk Avrupa Kavgasi ( 1959- 2004), Dogan
Kitapcilik, Istanbul, 2005

BOZKURT Veysel, Avrupa Birligi, Ezgi kitapevi yayinlari, Bursa,1993

CAYHAN Esra, Diinden Bu giine Tiirkiye Avrupa Birligi iliskileri ve Siyasal
Partilerin Konuya Bakis1, Boyut Yayincilik, Istanbul, 1997

CIMEN Ahmet, Giimriik Birligi ve Avrupa Toplulugu Tiirkiye iliskileri, [y.y]
DEDEOGLU Beril, Adim Adim Avrupa Birligi, Cinar yaynlari, [ y.y], 1996
DEMIR Fevzi, Anayasa Hukukuna Giris, Dost Kitapevi, Izmir, 1984

ERDEM Hulusi Turgut, Tiirkiye-AET iliskileri, Avrupa Toplulugu Yayinlari,
Ankara

GOZUBUYUK Seref, Anayasa Hukuku, Turhan Kitapevi, Ankara, 1995

ILHAN Suat, Avrupa Birligi iiyeligi, Atatiirkg¢iiliigiin Sonudur, ihlas Gazetecilik
a.s., Ankara,

INANC Hiisamettin, AB’ye entegrasyon siirecinde Tiirkiye’nin kimlik problemleri,

Adres Yayinlari, Ankara, 2005

KALEAGASI Baha}dlr, AB Yolunun Haritasi, Briiksel Seyir Defteri, Diinya
Yayincilik, [stanbul, 2003



128

KAPANI Miinci, Politika Bilimine Giris, Bilgi Yayinevi, Ankara, 14.Basim, 2002,

KARLUK S. Ridvan, Avrupa Birligi ve Tiirkiye, Beta Basim Yayim Dagitim,
Istanbul, 1998

KODAKCI Devrim, Genisleme, Avrupa Birliginde Demokrasi Eksikligi ve Coziim
Onerileri, Avrupa Birligi Genel Sekreterligi, Ankara, 2004

LACINER S, OZCAN S, BAL |, Tiirkiye’nin AB’ye Girmesinin Olasi Etkileri,
Tiirkiyeli Avrupa, Hayat Yayinlar, [stanbul, 2004

MANISALI Erol, Avrupa Cikmazi, Otopsi Yayinlar, , Istanbul, 2001

———————— Tiirkiye Avrupa iliskilerinde Sessiz Darbe, Derin Yayinlari, Istanbul,
2003

NESIMI Abidin, Tiirkiye Avrupa Toplulugunda, Habora Kitapevi Yayinlari,
Istanbul, 1989

OZBUDUN Ergun, Tiirk Anayasa Hukuku, 2. Baski, Yetkin Basim Yayim, Ankara,
1988

OZDAL Baris, GENC Mehmet, Avrupa Giivenlik ve Savunma Politikas’min
Tiirkiye-AB iliskilerine Etkileri, Aktiiel yayinlari, [stanbul, 2005

0OZSOY Osman, AB Yolunda Tiirkiye, Tiirk Geng Isadamlari Dernegi Yayinlari,
Istanbul, 2002

SARICA Murat, Siyasal Tarih, Ar Basim Yayim Dagitim, istanbul, 1983

SCHWRTZ Ivo, Avrupa Toplulugu Hukukuna Uyumda Genel Sorunlar, Cevi.
Oner EYRENCI, 2. Baski, Mozaik Basim ve Yayincilik, Istanbul, 1990

SAYLAN Gencay, Degisim, Kiiresellesme ve Devletin Yeni islevi, Imge Kitabevi,
Ankara, 1995

TIMUR Taner, Kiiresellesme ve Demokrasi Krizi, imge Kitabevi, Ankara 1996
TURKUNE Miimtaz Er, Siyaset, Lotus Yayinlari, Ankara, 2005
UGUR Mehmet, Avrupa Birligi ve Tiirkiye, Everest Yayinlari, Istanbul, 2000

UNAL Seref, Avrupa Insan Haklar Sozlesmesi, TBMM Basimevi, Ankara, 1995



129
Dergiler
BILICI Abdiilhamit, “Meclis'in Avrupa Birligi imtihan1”, Aksiyon Dergisi,
Say1:399,2002

DOGAN Erhan, “Sendikalar ve Tirkiye'nin Avrupa Birligi Siyaseti”, Akdeniz
L.I.B.F Dergisi, say1:6, 2003

DURUKAN M. Yasar, “Ankara'nin Tepesinde Mikser Var”, Aksiyon Dergisi, Say1:
445, 2003

KAFAVOGLU Aslan Baser, “AB ve Tiirkiye” Teori dergisi, say1 113, Subat 2001

KALE Bagsak, “Avrupa Birligi Seriiveninde Yeni Bir Sayfa: Katilim Ortakligi Belgesi”,
Stratejik Analiz Dergisi, 8.say1, 2000

KARADEMIR Nihat, Mahzen Kiiltir ve Edebiyat Dergisi, 30.09.2005,htpp:/
www.metu.edu.tr/home/wwwstrat/gruplar/yazarlar/arastirmalar/nihatkarademir
8.htm - 32k, 19.11.2005

“Kiiciik Dértler Ug Biiyiiklere Kars1”, Aksiyon dergisi, Sayi: 48, 20004

YILMAZ Mesut, “Bizim Uzerimize Diisenleri Hakkiyla Yerine Getirmemiz  Gerekir"

Tisk isveren Dergisi, Haziran 2002, http://www.tisk .org.tr/isveren,
10.11.2004

Tez

BOLUKBASI Ismail, Avrupa Birligi Siirecinde Fakh ideolojik Kamplardaki
Gazete ve Kose Yazarlarimmn Yaklasimlar1 Uzerine Bir inceleme, Ankara,
2001

Makale
CANSEVDI  Hiirrem, “Tiirkiye’'nin ~ Avrupa Birligine katihm siireci, AB

mevzuatina uyumun ekonomik, siyasal ve sosyal yasama etkileri, Iktisadi
Kalkinma Vakf1 Yayinlar, Istanbul, 2001



130

Paneller / Sempozyumlar

ASLAN Beyhan, Avrupa Birligine Giris Siirecinde Tiirkiye’nin Siyasal ve
Ekonomik Sorunlar1 Sempozyumu, Denizli, TBMM Kiiltiir Sanat ve
Yayin Kurulu Yayinlari, 2001

AYGUN Sinan, Helsinki Zirvesi Ardindan Tiirkiye-AB iliskileri Paneli, Ankara,
Tiirkiye Avrupa Birligi Yayinlari, 2000

BERKARDA Biilent, Kiiltiirel Acidan Avrupa Birligine Yaklasim Sempozyumu,
Istanbul, Ofset Matbaacilik, 2003

BOZER Ali, Haz. Ali TARHAN, Kopenhag Zirvesi ve Tiirkiye’nin AB’ye Tam
Uyeligi Paneli, Ankara, Avrupa Birligi Genel Sekreterligi Dokiimantasyon
Merkezi, 2002

DEMIREL Siileyman, Helsinki Zirvesi Ardindan Tiirkiye-AB iliskileri Paneli,
Ankara, Tiirkiye-Avrupa Birligi Dernegi, 2000

DEMIREL Siileyman, Kopenhag Zirvesi ve Tiirkiye’nin AB’ye Tam iiyeligi
Paneli, Ankara, Tiirkiye Avrupa Birligi Dernegi, 2002

DEMIREL Siileyman, Kiiltiirel Acidan Avrupa Birligine Yaklasim sempozyumu,
Istanbul, Ofset Matbaacilik, 2003

ERALP Atila, Haz. Ali TARHAN, Helsinki Zirvesi Sonrasi1 Tiirkiye Avrupa
Birligi iliskilerine Genel Bakis Paneli, Ankara, TCMB Banknot Matbaasi
Genel Miidiirligii, 2002

ERCEL Gazi, Haz. Ali TARHAN, Helsinki Zirvesi’nden sonra Tiirkiye Avrupa
Birligi iliskilerine genel bakis paneli, TCMB Merkez bankasi Banknot
Matbaas1 Genel Miidiirliigii, 2000

ERIS Meral Gezg@n, Haz. Ali TARHAN, Helsinki Zirvesi Sonrasi Tiirkiye Avrupa
Birligi Iliskilerine Genel Bakis Paneli, Ankara, TCMB Banknot
Matbaas1 Genel Miidiirliigii, 2002

GUNUGUR Haluk, Kopenhag Zirvesi ve Tiirkiye’nin AB’ye Tam Uyeligi Paneli,
Ankara, Tiirkiye Avrupa Birligi Dernegi, 2002

HAMAMCI Onur, Kopenhag Zirvesi ve Tiirkiye’nin AB’ye Tam iiyeligi = Paneli,
Ankara, Tiirkiye Avrupa Birligi Dernegi, 2002

Haz. Ali TARHAN, Helsinki Zirvesi Sonrasi Tiirkiye Avrupa Birligi iliskilerine
Genel Bakis Paneli, Ankara, TCMB Banknot Matbaasi1 Genel Miidiirliigii,
2002



131

HOPPE Christian, Kopenhag Zirvesi ve Tiirkiye’nin AB’ye Tam Uyeligi  Paneli,
Ankara,20 Aralik 2002, Tiirkiye Avrupa Birligi Dernegi, 2002

ILIKSOY Ali, Avrupa Birligi’ne Giris Siirecinde Tiirkiye’nin Siyasal ve
Ekonomik Sorunlari Sempozyumu, Denizli, TBMM Kiiltiir Sanat ve Yayin
Kurulu Yayinlari, 2001

KARAKUS Ercan, “Tiirkiye -AB Biitiinlesmesinde Siyasal Sqrunlar”, Kiiltiirel
acidan Avrupa Birligine Yaklasim Sempozyumu, Istanbul, Ofset
Matbaacilik, 2003

KOHEN Sami, Helsinki Zirvesi Ardindan Tiirkiye-AB iliskileri Paneli, Tiirkiye-
Avrupa Birligi Dernegi, Ankara, 2000

KONGAR Emre, Avrupa Yolunda Tiirkiye ve Polonya-Degisim Siirecinde iki
AB Aday Ulkesi Sempozyumu, Ankara, Orta Dogu Teknik Universitesi, 5
Ekim 2001

Kiiltiirel Acidan Avrupa Birligine Yaklasim Sempozyumu Bildirgesi, Istanbul,
Ofset Matbaacilik, 2003

MINIBAS Tiirkel, Kiiltiirel Ac¢idan AB’ye Yaklasim Sempozyumu, Istanbul,
Ofset matbaacilik, 2003

MUEZZINOGLU Ziya, “Ekonomik Entegrasyon Ve Globallesmenin Kiiltiirel Etkileri”,
Kiiltiirel acidan Avrupa Birligine Yaklasim Sempozyumu, Istanbul,
Ofset Matbaacilik, 2003

OKTEM Niyazi, Kiiltiirel Ac¢idan Avrupa Birligine Yaklasim Sempozyumu,
Istanbul, ofset matbaacilik, 2003

OZBUDUN Ergun, Avrupa Birligine Gecis Siirecinde Tiirkiye’nin Siyasal ve
Ekonomik Sorunlari1 Sempozyumu, Ankara, Denizli, TBMM Kiiltiir
ve sanat yayin kurulu yayinlari, 2001

OZER 1Inan, Avrupa Birligine Gecis Siirecinde Tiirkiye’nin Siyasal ve
Ekonomik Sorunlari1 Sempozyumu, Ankara, Denizli, TBMM Kiiltiir
ve Sanat Yayimn Kurulu Yayinlari, 2001

OZKAYA Nezihi, TCMB, Avrupa Birliginin Genisleme Siireci, Tiirkiye’nin Adayhk
Statiisii, komisyonun Aday iilkeler i¢cin Hazirladigi Raporlar ve Helsinki
Zirvesi Oncesi Durum ve Beklentiler Paneli, Ankara 08.03.2006

OZOK Ozdemir, 27 Eylill 2003 Giinli TUBAKKOM Tarafindan Diizenlenen
"Avrupa Birligi” Konu Bashkh Toplantinin Acis Konusmasi, http :// www
.barobirlik.org.tr/tbb/baskan/konusmalar/030927.aspx-23k, 30.09.2005



132

OZULKER Ulug, Helsinki Zirvesi Ardindan Tiirkiye-AB iliskileri Paneli, Ankara,
Tiirkiye-Avrupa Birligi Dernegi, 2000

PAZARCI Hiiseyin, Avrupa Toplulugu hukuku ve Tiirkiye’nin Uyumu Semineri,
Istanbul, Mozaik Basim ve Yayincilik, 1990

SELCUK Sami, Adli YiI Ac¢ihis Konusmasi (2000-2001), 06.10.2000 ht tp://www
.yargitay.gov.tr/tarihce/tarihce_aak/2000-2001.htm - 549k,19.03.2006

TOGAN Siibiidey, Avrupa Birligine Gecis Siirecinde Tiirkiye’nin Siyasal ve
Ekonomik Sorunlar: Sempozyumu, Ankara Denizli, TBMM Kiiltiir ve  sanat
yayin kurulu yayinlari, 2001

TURKMEN flter, Haz. Ali Tarhan, Helsinki Zirvesi’nden Sonra Tiirkiye Avrupa
Birligi iliskilerine Genel Bakis Paneli, Ankara, TCMB Merkez Bankasi
Banknot Matbaasi1 Genel Miidiirlii, 2000

UNAL Seref, AVRUPA Birligine Giris Siirecinde Tiirkiye’nin Siyasal ve
Ekonomik Sorunlar1 Sempozyumu, Denizli, TBMM Kiiltiir Sanat ve Yayin
Kurulu Yayinlari, 2001

YALCINBAYIR Ertugrul, Haz. Ali TARHAN, Kopenhag Zirvesi ve
Tiirkiye’nin AB’ye Tam Uyeligi Paneli, Avrupa Birligi Genel Sekreterligi
Dokiimantasyon Merkezi, Ankara, 2002

YILMAZ Mesut, Avrupa Birligi Yolunda Tiirkiye paneli, Ankara, Ozel Radyo
ve Televizyon Yayincilar Dernegi, 2003

Raporlar

AB Komisyonu, Tiirkiye’nin Katihmina iliskin 1998 Yili ilerleme Raporu,
http://www.belgenet.com/arsiv/ab/10.101.2005

AB Komisyonu, Tiirkiye’nin Katilmna iliskin 2002 Yih ilerleme Raporu,
(2002) 1412, Commission Of The European Communities, 9.10.2002

Avrupa Birligi Komisyonu Tarafindan Hazirlanan ve 5 Kasim 2003’te

Aciklanan 2003 Yii ilerleme Raporu ile ilgili Olarak Iktisadi
Kalkinma Vakfinin Degerlendirmesi, Kasim 2003
http://www.belgenet. com/arsiv/ab/ab_ rapor03 _ikv.html.-33kb-
,10.101.2005

Diinyada Kiiresellesme ve Bolgesel Entegrasyonlar ( AT, NAFTA, PASIFIK) ve
Tiirkiye ( AT, EFTA, KEI, Tirk Cumhuriyetleri, EKIT, Islam Ulkeleri)
Iliskileri Ozel Ihtisas Komisyonu, Kiiresellesme, Bolgesel Entegrasyonlar



133
ve Tiirkiye (degerlendirme Raporu), T.C.Bagbakanlik Devlet planlama
Teskilat: Miistesarlig1 yaym no: DTP: 2374- OIK: 439, 1995

Tiirkiye’nin Katihm Yoniinde ilerlemesine iliskin komisyon 1999 Raporu, 08.
08.2000, http://www.belgenet.com/arsiv/ab/kb98_02.html-63kb-,
10.10.2005

Bildiriler

16-17 Aralik 2004 Avrupa Birligi Konseyi Biiriiksel Zirvesi Baskanlik Sonuc
Bildirgesi, http://www.abgm.adalet.gov.tr/, 30.01.2005

Cagdas Yasam Destekleme Dernegi (CYDD ) 9. Genclik Kurultay:r Sonu¢ Bildirgesi,
13-14-15 Mayis 2005, Denizli,http://www.genclik. cydd.org.tr/ dagarcik/

Kurultay2005SonucBildirgesi.pdf —30.09.2005

Hak-Is 9.0lagan Genel Kurul Karari, Kasim 1999, http://www.hakis. com.tr.
18.09.2004

Refah Partisi’nin 1995 Secim Beyannamesi, 1995

Gazeteler

ATES Toktamis, AB Yolunda Tiirkiye, Zaman Gazetesi, 29 Eyliil 2005

BAHAR Recep, Mesut yilmazin AB Sevdas1 ve Ge¢misle Bir Karsilagtirma, Yeni
Mesaj Gazetesi, 13 Agustos 2002

BARLAS Mehmet, Avrupali Olacagiz Baska Yolu Yok, YeniSafak Gazetesi, 11
Aralik 1999

BARLAS Mehmet, kirik dokiik bir yasam, Yeni safak Gazetesi, 27 Mayis 2002
CEMAL Hasan, Milliyet Gazetesi, 14 Temmuz 2000
COLASAN Emin, Teraziye Koyunca, Hiirriyet Gazetesi, 12 Aralik 1999

GOGUS Zeynep, AB’nin ‘Algr Yénetimi’ne Thtiyaci Var, Hiirriyet Gazetesi, 21
Haziran 2003

ILICAK Nazli, AB Yolunda Yasakg¢1 Zihniyet, Yenisafak Gazetesi, 11 Aralik 1999

ILICAK Nazli, Asker AB Islam, Yenisafak Gazetesi,12 Ekim 2000



134

KORU Fehmi, Uyum Sorunu, Yenisafak Gazetesi, 15 Aralik 1999
Milliyet Gazetesi, 06 Agustos 2002

Milliyet Gazetesi, 06 Kasim2002

Milliyet Gazetesi, 15 Aralik1995

OZKOK Ertugrul, Ik Adim Bu Kadar Kisa Olmamall, Hiirriyet Gazetesi,13 Eyliil
2000

OZKOK Ertugrul, Yunana Devi Randevusuna Neden Gidemedi, Hiirriyet Gazetesi,
20 Aralik 1999

POLAT Alperen, Iki Vitesli Avrupa ve Hamal vagon, Yeni Mesaj Gazetesi,
10.Ekim. 2004

TAGMA Korkmaz, Cagcillasma ve Avrupa Birligi, Zaman Gazetesi, 23 May1s 06
2003

Tiirkiye Gazetesi, 09 Mart1995
ULSEVER Ciineyt, Hiirriyet Gazetesi, 24.06.2000

YAYLA Atilla, Avrupa Birligi Uyeligine Aykiri Bir Bakis, Zaman Gazetesi, 21
Temmuz 2002

Yenisafak Gazetesi, 12 Aralik 1999
YILMAZ Serpil, Milliyet Gazetesi, 06 Kasim 2002

Zaman Gazetesi, 11 Mart 2002

Yasa

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi, 1982



135

Internet Kaynaklar

18 Nisan 1999 Secimleri, http://www.belgenet.com/secim/secim1999.html - 22k,
18 Nisan1999 Secimleri, 17.09.2004

Akart Danigsmanhik, “Tiirkiye arastirmasr”, 01.05.2002, http://www.anap.org .tr/
anap/ dokuman/2002_mayis_ab_arastirma.htm, 15.08.2004

ALTAN Mehmet, AB Yolunda Tiirkiye, http://www.zaman.com.tr/?bl= &syf= abyo
lundaturkiye, 29.09.2005

ALTINDAL Aytung, “Azinhik vakiflar1 ve azinliklara tammman haklar”, http:// www.
kutsalkitaplar.net/.../index.php?option=com_content&task=view &id=
6152& Itemid=154 - 118k, 19.03.2006

Anayasa Degisikligi, 15.05. 2004, http://www.belgenet.com/yasa/k5170.html, 17.
09.2004

Ankara Anlasmasi, Tiirkiye AET Ortakhg, 20.01.2000, http:/ www. foreign
trade. gov.tr/ab/mali%?20iliskiler., 15.08.2004

Avrupa Birligi fle iliskiler Cercevesinde TOBB Tarafindan Gergeklestirilen
Ca hsmalar ve  TOBB- EUROCHAMBERS lliskileri, http://www.tobb
.org.tr/ abm/raporlaryayinlar/tobb-ab.pdf -26.09.2005

Avrupa Birligi Mektubu, say1:13/03, 22.10.2003, http://www.euturkey.org.tr, 17.
08.2004

Avrupa Birligi’nin Tarihgesi, http://www.archimac.org/JAS/ JAS2000/ JASO02_
05. spml - 24k, 26.09.2005

AYDOGAN Metin, “Avrupa Birligi’ni yaratan nedenler ve Tiirkiye”, http:// www.
zmo.org.tr/etkinlikler/abgst03/18.pdf -,26.09.2005

AYDOGAN Metin, “Avrupalilasma seriiveni”’, http://www.ab. kemalist. org/ modu
les.php?name=Content&pa=showpage&pid=14, 28.01.2005

BAHCELI Devlet, Devlet Bahceli'nin Avrupa Birligi Tiirkiye Raporu Hakkinda

Yapmis Oldugu Basin Toplantisi Metni, 7 Ekim 2004,
http://www.mhp.org.tr/genelbsk/gbskkonusma/2004/07102004.php - 47k
,30.09.2005

BAHCELI Devlet, Basin Aciklamasi, 11. 09.2005, http://www.ulkuocaklari. org.tr/
_liderden/11-09-2005.htm - 51k ,30.09.2005



136

Baskanhik Sonuclar1 12-13 Arahk 2002 Kopenhag Avrupa Konseyi,
http://www.foreigntrade.gov.tr/ab/SonGelismeler/KopenhagSonug¢lari.doc,
16.10.2005

BASLAR Kemal, “Avrupa Birligi’ne katilnm siirecinde Tiirk Amnayasasi’’nin
uyumlastirilmasisorunu” http://www.turkishweekly.net/turkce/makaleler.php?
type=11, 16.10.2005

BATUM Siiheyl, Ulusal Bagimsizhgimiz Sona mu Eriyor? Roportaj: Zafer OZCAN,
http://www.hasansen.av.tr/idealhukuk/makale_detay.asp?id=46 —

BAYDAROL Can, “Avrupa'min yeniden yapilanmasi siirecinde genisleme, altilar
Avrupa’sindan on besler Avrupa sma Avrupa Birligi'nin yeni
genislemesiireci” http://www.mustafatasar.gen.tr/Avrupa_Birligi/AB_genisleme
. htm - 193k -,18.02.2006

Birlesme (Fiizyon) Anlasmasi (Merger Treaty), http://www.ikv. org.tr/ sozluk2
.php?ID=1005 - 19, 26.09.200

BOZYEL Bayram, Yimaz'in Hakkim Vermek, 15.08.2001, http://www.demanu.
com.tr/arsiv, 15.08.2004

CEYHUN Ozan, Helsinki Sonrasi, http://www.elegans.com.tr.,18.08.2004

CECEN  Amnil, Tiirkiye yeniden Bizans’a doniistiiriiliiyor, 20.10.2002,
http://www.ab.kemalist.org/modules.php?name=Content&pa=showpage &pid=1
4, 19.08.2004

ECEVIT Biilent, Iliskilerimizi Gozden Gegirebiliriz,18.11.2000, http://www.
belgenet.com/arsiv/ab/kob2000_06.html - 16k, 18.11.2000, 17.08.2004

EKICI Ergiil, Diplomaside Protokol Kaideleri, 07.09.2004, http://www. halkinsesi
.org/?action=journalist&aid=2919, 08.03.2006

Erbakana Gore AB Bizi Copcii Yapar, http://www.haberx.com /n/143192/ erbakana-
gore-avrupa-bizi-copcu.htm - 17k 02.08.2004

ERDOGAN Mustafa, “Avrupa Birligi’ne uyum ve sistemin sivillestirilmesi”,
http://www .liberal-dt.org.tr, 12.09.2004

ERDOGAN Recep Tayip,Tiirkiye’deki Reform Siireci-Avrupa  Birligi’ne
Yakinlasma m?, Recep Tayyip Erdogan’in 3.Eyliil 2003 tarihinde Berlin’de
Friedrich-Ebert-Vakfi ile Essen Tiirkiye Arastirmalar Merkezi’nin ortaklaga
diizenledikleri  toplantidaki konugmasi, http://www.festr.org/files/Rede-
Erdogan%?20TR.pdf —-30.09.2005

ERHAN Cagr, “Tiirkiye’nin Karakterindeki Asyali Boyut: Avrupa Birligi Uyeligi
Icin Bir Engel ya da Kolaylik m1”?, http://www.stradigma.com., 09.10.2004



137

EROZBEK Neslihan, “Avrupa Birligi Kurumlar1 ve Arsivleri” http:/www.
archimac.org/JAS/JAS2000/JAS02_05.spml - 24k, 26.09.2004.

GEDIKLI Yusuf, Tiirkiye’nin Milli (!) Politikasi, 23.08.2004 http://www. ufuk
otesi.com/yazigoster.asp?yazi_no=2004082350k, 19.09.2004

GUL Mehmet, Baska Sansimiz Yok, http://www.turkhaber.com.tr,30.05.2003

HEKIMOGLU Mehmet Merdan, “Avrupa Birligi Hukuku ve 1982 Anayasasina
gore egemenlik’ http://www.esosder.com/dergi/SMHKMOGLU_AB_ 6.
doc, 18.01.2006

HOCAOGLU Durnus, AB Yolunda Tiirkiye, 29.09.2005

INAN Kamuran, “21. yiizyinlda dis politika, Avrupa Birligi ve Tiirk Diinyas:”,
Yeni  Politika, 2004, http://www.anap.org.tr, 03.09.2004

INCEOGLU Sibel, “Tiirkiye: AB’nin yetkileri karsisinda nasil bir egemenlik
anlayis1”’, http://www.anayasa.gov.tr/anyarg22/sibel.pdf, 19.02,2006

INSEL Ahmet, Avrupa Birligi iizerine Dort Soru, Helsinki Yurttaslar Dernegi
Biilteni,http://www.hyd.org.tr/tr/bulten.asp?bulten_id=14&yazi_id=40,
16.10.2005

KOC Yildirim, “AB'nin istekleri”, 20.10.2002, http://www.ab. kemalist. org/ modules
.phpname=Content&pa=showpage&pid=14, 19.08.2004

KONGAR Emre, Bu Ne Bicim Hiikiimet?, 01.07.2002,http:// www.kongar. org/
guncel/, 13 09. 2004

LACINER Sedat, “Tiirkiye Avrupa iliskilerinde Kiiltiir ve medeniyet; tarihsel ve
ideolojik kokenler”, http://www.turkishweekly.net/turkce/makaleler.
php? type=11,26.09.2005

MERIH Kutlu, “Post modern imparatorluk: Avrupa Birligi”’, Subat 2002, http://
www.turkab.net/ab/wabimp.htm - 69k, 18,02.2006

MUMCU Erkan, Avrupa’da Tiirkiye Gibi Bir Denge Unsuruna fhtiyac Var,
http://www.haberx.com/n/236997/  mumcu-avrupada-turkiye-gibi-bir.htm -
18k, 31.01.2006

OZDAG Umit, Avrupa Birligi, http://www.turan.tc/kalem/ab2.htm, 10.10.2005
OZDEMIR Sahir, Avrupa Ekonomik Toplulugu, Avrupa Toplulugu, Avrupa

Topluluklari, Avrupa Birligi, Roma Antlasmasi, Avrupa Tek Sendi,
Avrupa Birligi Anlasmasi, Maastricht Anlasmasi,Amsterdam Anlasmasi,



138

Nice Anlasmasi, http://www.ekutup.dpt.gov.tr/ab/ozdemirs/kavram.pdf,26.10.
2005

PEHLIVANOGLU Selcuk, Avrupa Birligi Yolu, Mesut Yilmaz’in AB Konusun da
Cesitli Platformlarda Yaptigi Konusmalar ve Verdigi Mesajlar,
http://www.pehlivanoglu.gen.tr/,15.08.2004

SAHINER Burcu, 3 Ekim Oncesinde Avrupa, http://www. turkishweekly. net/
turkce/yorum.php?id=164 - 75k, 01,03.2005

TBMM AB uyum Komisyonu Yasasi, 15.04.2003, http:// www. belgenet. com/
yasa/k4847.html, 16.08.2004

Tiirkiye ve Avrupa Birligi, http://www.bbc.co.uk, 30.01.2005

Tiirkiye Avrupa Birligi Iliskilerinin Tarihcesi, http:/ www.euturkey.org.tr,
17.01.2005

Tiirkiye Avrupa Birligi iligkileri Tarihce, http://www.dpt.gov.tr,21.01.2005

Tiirkiye’nin Avrupa Birligi ile iliskilerinin Tarihi Gelisimi,Ankara Anlasmasi
ve Katma protokol, http://www.foreigntrade.gov.tr, 22.01.2004

Ulusal Program 2003 Belgesi, 25.07. 2003, http://www.belgenet. com/arsiv/ ab/
up_2003-2.html, 15.08.2004

Ulusal Program, 19 Mart 2001,http://www.belgenet.com/arsiv.23.01.2005
Uyum Yasalari, 06.12. 2002, http://www.belgenet.com/yasa/, 17.09.2004

Uyum Yasalar, 4. Uyum Paketi Ne Ongoriiyor?, 06.12.2002, http://www.
belgenet.com/yasa/, , 17.09.2004

Uyum Yasalari,15.02. 2002, http://www.belgenet.com/yasa/k4744.html,17.09.200

YAMATA Nakashi, Zurnamn Zirt Dedigi Yer: YOK, 21.10.2003, http:// www.
habera.com/yamata.php?yaziid=318, 10.10.2005, 24k,18.01.2006

YILMAZ Mesut, Basin Toplantisi, 19.03 2001, http://www.belgenet.com/arsiv/
ab/yilmazl,15.08.2004

YILMAZ Mesut, Bizim Uzerimize Diisenleri Hakkiyla Yerine Getirmemiz Gerekir,
Tisk igveren Dergisi, Haziran 2002, http://www.tisk. org.tr/ isveren, 10.11.2004



DiZIN

Adalet ve Kalkinma Partisi, 74, 92

Almanya, 28, 29, 33, 37, 51, 52, 58, 123

Anavatan Partisi, xii, 95

Anayasa, 2, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 59,
69, 70, 71, 72, 76, 96, 97, 106, 110,
127, 128, 135

Ankara Anlasmasi, 46, 47, 48, 49, 58,
135, 138

Atatiirk, 13, 14, 15, 16, 17, 37, 38, 57,
68, 74, 114

Atatiirkgiiliik, 15, 16

Avrupa Atom Enerjisi Toplulugu, xii,
29, 32, 35

Avrupa Birlesik Devletleri, 22, 23, 27, 51

Avrupa Birligi, v, xi, xii, xiv, xv, xvi, 6,
7,8, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18,
19, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 28,
29, 30, 31, 33, 34, 35, 36, 37, 38, 39,
40, 41, 42, 43, 44, 45, 46, 48, 49, 51,
52,53, 55, 56, 57, 58, 59, 60, 62, 63,
65, 66, 68, 71, 73,78, 79, 80, 81, 82,
83, 84, 85, 86, 87, 89, 90, 91, 93, 94,
95, 96, 97, 98, 99, 100, 101, 102, 103,
104, 105, 106, 107, 109, 112, 113,
114, 116, 117, 118, 119, 120, 121,
122, 123, 127, 128, 129, 130, 131,
132, 133, 134, 135, 136, 137, 138

Avrupa Ekonomik Toplulugu, xii, 29, 31,
32, 33, 34, 35, 38, 40, 48, 137

Avrupa Komiir ve Celik Toplulugu, 28,
29, 32, 35

Avrupa Tek Senedi, 34, 36

Avrupa Toplulugu, xii, 9, 18, 23, 31, 32,
33,34, 48, 49, 51, 114, 127, 128, 132,
137

Bagimsizlik, 2, 10

Baticilik, 13, 14

Batililagsmak, 78

Cumbhuriyet Baticiligi, 13

Cek Cumbhuriyeti, 9, 33, 117

Demokratik Sol Parti, xii, 97

Dis Egemenlik, 2

Egemenlik, 2, 7,9, 13, 17, 20, 21, 27

Ekonomik ve parasal birlik, 35, 36

Fransa, 9, 27, 28, 29, 37, 44, 52, 123

139

Gumriik Birligi, 24, 31, 49, 51, 52, 53,
65, 114, 123, 127

Helsinki Zirvesi, v, xiv, xv, xvi, 51, 55,
56, 57, 58, 59, 64, 81, 89, 90, 91, 92,
93,99, 104, 119, 120, 130, 131, 132

Hollanda, 8, 28, 29, 37

Ic Egemenlik, 2

Ikinci Diinya Savasi, 6, 7, 22, 25, 27, 28,
29, 30, 31, 38, 40, 41, 46

[lerleme Raporlari, 60

Islam, 45, 48, 94, 102, 108, 117, 119,
132, 133

Italya, 28, 29, 37

Katilim Ortaklig1 Belgesi, xii, 59, 63, 66,
98, 109, 121

Katma Protokol, 48, 49, 113

Kibris, 34, 50, 51, 58, 64, 76, 90, 95, 98,
105, 106, 110, 111, 112, 117, 120,
121, 122

Kimlik, 43, 44

Kopenhag Kriterleri, 51, 55, 56, 58, 59,
64, 96, 98, 104, 108, 110

Litvanya, 9, 34

Liiksemburg Zirvesi, 56, 58, 116

Maastricht Antlagsmasi, 35, 36, 43

Maastricht kriterleri, 36

Macaristan, 9, 34, 117

Milli Giivenlik Kurulu, 61, 64

Milliyet¢i Hareket Partisi, xii, 104, 109

Osmanli imparatorlugu, 9, 80

Paris Antlagmasi, 28, 35

Polonya, 9, 16, 34, 117, 131

Roma Anlasmasi, 29, 30, 114

Sanayi Devrimi, 23

Slovakya, 9, 34

Slovenya, 9, 34, 121

Soguk Savas, 41, 42, 127

Tanzimat Baticiligy, 13

Tez, vii

TOBB, xii, 99, 100, 135

Turk Halku, v, xi, xiv, xv, 47, 74, 78, 79,
80, 81, 82, 83, 84, 85, 86, 87, 89

Turk Silahli Kuvvetleri, v, 93, 104, 105

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi, xii

TUSIAD, xii, 100, 101

Ulus devlet, 22



140

Ulusal program, 65, 66, 67, 68 Vatandaslar Avrupa’st, 25, 26, 27
Ulusal Program, 38, 63, 66, 67, 68, 71, Vatanlar Avrupa’si, 25

93, 138 Yunanistan, 8, 32, 33, 37, 42, 47, 50, 58,
Ulus-devlet, 44 105, 117, 120

Uyum Yasalari, 68, 69, 70, 71, 138



141



