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OZET

ESKISEHIR BASININDA DEMOKRAT PARTI
IKTIDARI (1950-1960)

KARAKAPLAN, Teoman
Yiiksek Lisans Tezi, Tarih Ana Bilim Dah
Tez Damismani: Yrd. Do¢. Dr. Esra S. Degerli
Temmuz, 2009, 215 sayfa

1950-1960 yillarinda Tiirk siyasi yasamina damgasini vuran DP iktidari, genel
olarak incelenmis bir konu olmakla birlikte yerel anlamda sinirh olarak incelenmistir.
Bu caligmada Eskisehir yerel basininin yardimiyla DP iktidarimin Eskisehir’deki

durumu ve algilanmasi incelenmistir.

Tek parti donemindeki baski uygulamalarma karsi DP’nin demokratiklesme
vaatleri Eskisehir’de cogunlugun destegini saglamisti. Bu ¢ogunlugun i¢inde Eskisehir
basini da yer almaktaydi. 1950 yilinda Eskisehir basininda DP’ye karsi bir sempati
duyuluyordu. Eskisehir basini tek viicut olarak DP’yi destekliyordu.

1950 yilinda iktidart ele geciren DP bir siire sonra demokratiklesme vaatlerini
unutarak antidemokratik bir tutum takinmaya basladi. DP’nin bu tutumu Eskisehir
basinini iki gruba ayirdi. Bu gruptan Iktidar basim1 DP’yi desteklemeye devam ederken

muhalif basin artik DP’nin karsisindaydi.

[k tartisma Resmi ilanlar meselesiyle basladi. Bunun disinda, Ispat hakkinmn
verilmemesi, gazetecilere dava agilmasi, gazetelere tirajlarinin altinda kagit verilmesi ve
gazeteciligin zorlastirilmas1 gibi kararlar Eskisehir muhalif basininin maruz kaldigi

zorluklardi. Iktidar1 destekleyen basin ise bu zorluklari yasamiyordu.

DP 1957 yilindan itibaren gii¢ kaybetmeye baslamisti. Bu DP’yi daha hir¢in
yapmisti. 1960 yilina gelindiginde Tahkikat Komisyonu kurulmasiyla Eskisehir’de

muhalif gazetelerin sansiirlenmesi ve kapatilmasi olagan hale gelmisti.

Ihtilalden sonra Eskisehir basin1 yeniden tek viicut olmus ve DP’ye kars1 tutum

almiglardi.

Anahtar Kelimeler:Eskisehir Basini, Demokrat Parti, Demokrat Parti Iktidar1,Eskisehir
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ABSTRACT

THE DEMOCRATIC PARTY POWER ON ESKISEHIR PRESS
(1950-1960)

KARAKAPLAN, Teoman
M.A. Thesis, Department of History
Supervisor : Asst. Prof. Esra S. Degerli
July, 2009, 215 pages

In 1950-1960 years DP goverment leaving much marks on Turkish political life
was researced in a limited way as locality meaning, besides researced in a general way.
In that study DP goverment 's position and perception by folk (people)in Eskisehir was

researced with the aid of Eskisehir press.

Democrat Party's promise of the being democratic provided most of the majority in
Eskisehir. Although the oppression application during uncontested party term. In this
majority also ,Eskisehir press took part in 1950. There was sympathetic manner to DP

on Eskisehir press. Eskisehir press was only supporting as a whole Democrat Party.

The first argument took part in because of offical advertisement.apart from this, there
were another difficulties for instance, there were not proof right, sue journalist, giving
paper under circulation of a newspaper and such as making difficult being journalist.
These decision were difficulties of the Eskisehir opposing press. In contrast to all these,

the press which was supporting the power was not living these problems.

DP had started to lose its power since 1957. This situation made it more harsh. When
the time was 1960 investigation commission was established and from now onin
Eskisehir, cencorship for opposing journals and closing them became an ordinary

situation.

Eskisehir press again became a whole and showed against manner to DP.

Keywords: Eskisehir press, The Democratic Party, The Democratic Party Goverment,

Eskisehir
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TEZ HAKKINDA



Xiv

Arastirmanin Problemi: 1950-1960 yillar1 arasinda Tiirk siyasal hayatina

damgasin1 vuran Demokrat Parti’nin Eskisehir basininda algilanma seklidir.

Arastirmamin  Amaci: Eskisehir gazetelerine gore Demokrat Partiyi

incelemektir

Arastirmanin Onemi: Demokrat Parti ile yapilan tezlerin genel bir anlatima
sahip olmasi yoniiyle yerel olarak deginilmeyen goriisler mevcuttur. Bu tezin 6nemi

Eskisehir ili bazinda Demokrat Partinin iktidarini incelemektir.

Arastirmanin Hipotezleri: Degerlendirilen 1950-60 yillar1 arasinda mevcut

belgelerle Demokrat Partiyi incelemek

Arastirmanin Kapsam ve Simirhliklari: Demokrat Parti ¢ok partili hayatin en
onemli olayidir. Calismamin kapsami 1950-1960 Yillar1 arasinda Eskisehir yerel

basinin da Demokrat Parti ile ilgi ¢ikan haberlerdir.

Arastirmanin Yontemi: Bu tez icin kaynakcada belirtilen eserler incelenmis ve
tez igeriginde yer alacak gerekli notlar alinmistir. Yerel gazeteler ¢aligmanin odak
noktasidir. Milli Kiitiiphanede yerel gazeteler belirlenmis konuyla ilgili biitiin eserler

tespit edilerek kullanilacak bilgiler toplanmistir.

Tezle flgili Yapilan Calismalar: Tezin konusu belirlendikten sonra dénemle
ilgili kaynaklar okunarak donem hakkinda ayrintili bilgi edinilmis bu sirada tezin giris
kism1 ve ilk boliimii okunan bu kitaplar aracilifiyla yazilmistir tezin diger boliimleri
icin milli kiitliphaneye gidilmis ve gazeteler belirlenmistir yerel gazetelerin okunup teze
aktarilmasindan sonra sonu¢ kismi ve gerekli kisimlar1 tamamlanip tez hazir hale

gelecektir.



TEZ METNI



Basin, insanlarin haber alma, okuma, 6grenme ihtiyaglarini tatmin eden ve
bu arada onlarin siyasal, sosyal, ekonomik, ihtiya¢larina katkida ve etkide bulunan
bir kurumdur. Diger bir deyisle diizenli olarak ¢ikan gazete ve dergilerin tiimii basin

olarak adlandirilabilir.'

Genelde, basinin kurum olarak temel 6zelligini belirtmek ic¢in “Toplumun
aynas1” benzetmesinden yararlanilir. Gergekten, basin toplumun karsisinda bir ayna
gibi durur. Onun 1iyi, k6tii yanlarim1 kendisine yansitmaya calisir. Ancak basinin
aynada bulunmayan bir ustiinliigli daha vardir ki; o da aynada goriinenler kalici
olmayip, gecici oldugu halde, basinda gazete koleksiyonlar1 toplumun zaman iginde
nereden nereye geldigini gosteren bir toplum bellegi goérevini de yerine getirir.
Dolayisiyla basin, tarihgilerin de en biiyiik bilgi kaynagidir. Bu iistiinliigii ile sadece

yasanan giinlerin degil, gegmis zamanlarin toplumsal yasamina da 1s1k tutar.”

Kitle iletisim araglariyla toplumlar arasindaki haberlerin, diislincelerin,
bilgilerin, duygularin kusaklar aras1 kiiltiirin iletimi ve kamuoyunda ortak bir
anlayisin olusumu saglanmaktadir. Baglangicta yalnizca gazete ve dergi gibi yayin
araglariin Ttstlendikleri bu gorev, teknolojik gelismeye kosut diger aracglarca
paylasilmigsa da, bu gelismeyle gazete ve dergilerin islevsellikleri gdlgelenmemis,

ozellikle gazeteler “Halktan bir par¢a” durumuna gelmistir.

Gelisen dinyamizin en biylik iletisim araci basin, giiclinii ylizyillara,
iilkelerin  toplum ve yonetim bi¢imlerinin ¢esitliligine karsin  korumay1

siirdiirmektedir.’

' Ali Murat Vural, (1999), Yerel Basin ve Kamuoyu, A.U.S.B.E., Eskisehir: s.23.

% Turhan Baraz, (1988), Baslangictan Giiniimiize Eskisehir Basint (1908-1986), Anadolu Universitesi
Yayinlari, Eskisehir: Biiyiikersen’in Sunus yazisi.

3 Baraz, a.g.e., s.1.



Basinin islevlerini sdyle siralayabiliriz.
*Haber verme islevi

*Denetim ve elestiri islevi
*Kamuoyunu aydinlatma iglevi
*Kamuoyu olusturma islevi

*Egitme islevi

*Eglendirme islevi

Basinin alt kolunu yerel basin olusturmaktadir. Yerel kamuoyuna yonelik
hareket alani igindeki iletisim araglart bir biitiin i¢inde yerel basin olarak
nitelendirilmektedir. En 6nemli 6zelligi hedef kitle olan yore insanlari ile daha yakin
bir iletisim ve yiiz yiize bir etkilesim iginde olmalaridir.* Yani yerel basinmn
bulundugu kent yada bolgede kamuoyunun olusmasinda en etkili ve islevsel

kurumlardan biridir.

Eskisehir’de yerel basin Tiirkiye’de gazeteciligin bir diger deyisle basinin
baslangict olan Takvim-i Vakayi’den tam 77 yil sonra 22 Mart 1908’de ‘Nimet”
ismiyle bir gazete yaymlanmasiyla baslamistir. Eskisehir’in yerel basin tarihini de
baglatan bu 4 sayfalik gazete haftada 3 kez yaymnlanmistir, Bu gazeteyi 1 Haziran
1910 yilinda yayina baslayan ii¢ yillik bir yayin hayati siirdiirmeyi basaran “Hakikat”
isimli gazete izlemistir. Kurtulus Savasi doneminde, yerel gazeteler Tiirkiye nin her

yerinde oldugu gibi Eskisehir ‘de de ¢ok giizel bir gazetecilik rnegi vermislerdir.’

Gecmiste cesitli gazete niishalarinda Eskisehir’in toplumsal ve kiiltiirel
yasaminda ¢ok Onemli adimlarin atildigi goriiliir. Sozgelisi; 1912°de Eskisehir’de
tiyatro heyeti kurulmasi, 1927°de dans dersleri verilmesi, 1928°de film elestirileri
yapilmasi, 1935’te kadin haklar1 savunulmasi, tiyatro elestirileri yayinlanmasi,
1944°te “koylii 0zel sayilar” ¢ikarilmasi gibi birgok Ornek, “basin tarihinin”, bir
toplumun ge¢misteki yasamini yansitmada ne kadar énemli rol oynadigini acikca

ortaya koymaktadir.®

4 Vural, a.g.e, s.41.
> Vural, a.g.e., s.176.
% Baraz, a. g.e., Bliylikersen’in Sunus yazisi.



Eskisehir’de ozellikle 1950’11 yillarla birlikte gazetelerin igeriklerinde de
kayda deger ol¢iilerde degisiklikler goriilmektedir. S6z konusu donemden Onceki
yillarda yayinlanan gazetelerin iceriklerine bakildiginda, kentin gerek politik ve idari
yonetimine gerekse sosyal. Kiiltlirel sanatsal ve sportif etkinliklerine iliskin oldukca
aktif ve coskulu bir yayincilik yapildigi anlasilmaktadir. Yine gazete igeriklerinden
anlasildigina gore, gazeteler , kente film ve tiyatrolarin gelmesi i¢in ¢aba harcamis,
film ve tiyatro elestirileri yapmis, duyuru ve ilanlarla halki sosyal etkinliklere ¢cekme
yoniinde yogun yayinlar yapmislardir. Yine bu donemde iletisim olanaklar1 agisindan
halk, sehirde ve iilke genelinde olan bitenden bu gazeteler sayesinde haberdar
olmustur. Gazete, o donemin insan1 i¢in vazgeg¢ilmez bir haber kaynagi ve iletisim

7
aract olmustur.

Fakat Istanbul basminmn zamanla 6n plana ¢ikmasiyla Eskisehir basmi bir
duraklama siirecine girmis, 1946-1957 wyillar1 arasinda ise Mesrutiyet donemine
benzeyen fakat oldukga kisa suren bir canlanma gézlenmistir. yerel basin, Demokrat
Parti’nin kurulmasiyla bu partiyi destekleyen gazeteler yayginlasmaya baslamis
ancak bu doneminde ¢ok uzun siirmemistir. Bu donemde c¢ikan bazi gazeteler,
donemin siyasi iktidarmin dagittifi ekonomik ve siyasi ¢ikarlardan pay kapma
amaciyla gazete ¢ikarma isine girmisler bu gazeteler icerik ve islev acisindan okura
bir seyler verme amact tasimamislardir. sonraki yillarda dagitim sirketlerinin
kurulmasi, Istanbul’da yayimlanan biiyiik sermayeli gazetelerin tasrada baski yapma
olanagma kavusmalari, bu gazetelerin yurdun her kosesinde ve giinliik olarak
okunmasi saglamis, fakat bu durum Eskisehir yerel basinini da fazlasiyla etkilemistir.
Ekonomik ve teknolojik sebepler yerel gazetelerin, biiyiik gazetelerle rekabetini
engellemistir.8 Bunlar disinda sehirlerdeki niifus ve yerlesme alanlar1 biiyiimesi
fiziksel ve ekonomik biiyiime, televizyon rekabeti beraberinde bir “kiiltiirel kan

kaybini” da getirmis ve boylece gazeteler, okuyucu kaybetmislerdir.’

Incelenen dénemin Eskisehir gazeteleri sunlardir:

" Vural, a.g.e., ss.178-179.
8 Vural, a.g.e., ss.177-178.
? Baraz, a.g.e., Biiyiikersen’in Sunus yazis1.



SAKARYA GAZETESI: 1946 yilinda kurulmustur. Abdurrahman Uniigiir’iin sahibi
oldugu gazete 4 sayfa ve giinliik olarak ¢ikmistir. DP iktidarinin ilk giinlerinde DP’yi
desteklemis DP’nin giderek antidemokratik 6zellikler kazanmasiyla iktidara karsi bir
tutum sergilemistir. Bugiinde Eskisehir basinindaki 6nemli gazetelerdendir.

ISTIKBAL GAZETESI: 8 Haziran 1950 tarihinde ¢ikarilmaya baslanmistir. Gazetenin
sahibi ve basyazar1 Ziya Siirol’dur. Giinliik siyasi gazete olan Istikbal 4 sayfa olarak
yayimlanmis ve DP iktidarin1 desteklemistir.

MIHRAK GAZETESI: 20 Ocak 1950 tarihinde ¢ikmaya baslamistir. Necmettin
Firat’in sahibi oldugu gazete, dort sayfa olarak yayinlanmistir. Gazete CHP yonetimine
kars1 bir tutum gostermistir.

ZAMAN GAZETESI: 26 Temmuz 1950 tarihinde ¢ikmaya baslamis olan gazetenin
Imtiyaz Sahibi Hasan Sarili, Yazi Isleri Miidiirii F. Siikrii Yersel’dir. Gazetenin idare
yeri Savas Caddesindedir.

YESIL NUR GAZETESI: 7 Haziran 1949 tarihinde ¢ikmaya baslamistir. M. Nuri
Akyar’in sahibi oldugu gazete dort sayfa olarak yaymlanmistir. Dini i¢timai ve siyasi
icerige sahiptir. Gazetenin idare yeri Manifaturacilar Carsisindadir. 2 haftada bir
yayinlanmaktadir.

YUKSELIS GAZETESI: 20 Temmuz 1953 tarihinde ¢ikmaya baglayan gazetenin
sahibi Yusuf Celik’tir. Gazete, dort sayfa olarak yayimlanmistir. Idare yeri Istasyon
Caddesi. No: 131°dir.

BASAK GAZETESI: 1 Haziran 1954 tarihinde yayinlanmaya baslamistir. Cevdet
Savgar Kiratli’'nin sahibi oldugu gazete dort sayfa olarak yaymlanmistir. Giliven
Matbaasinda basilan gazetenin idare yeri Muttalip Caddesi No. 41°dir.

DEMOKRAT CIiFTELER GAZETESI: 6 Agustos 1954 tarihinde ¢ikmaya baslayan
gazetenin sahibi Nazmi Keskindir. 4 sayfa olarak Yesilnur Matbaasinda basilan
gazete’nin idare yeri Kurtulus Mahallesi Cifteler Caddesi No. 99 dur.

ESKISEHIR TELGRAF GAZETESI: 16 Mayis 1954 tarihinde ¢ikan gazetenin
sahibi Naci Gelendost’tur.

YENI CIFTELER GAZETESI: 9 Mayis 1954 tarihinde ¢ikmaya baslayan gazetenin
Sahibi Bahattin Yurtsever’dir. Dort sayfa olup Eskisehir Matbaasinda basilmstir.

SON SOZ MILLETIN GAZETESI: 8 Temmuz 1955 tarihinde ¢ikmaya baslayan
gazetenin sahibi Abdiilkadir Giirol’dur.

IKIEYLUL GAZETESI: 25 Eyliil 1957 tarihinde ¢ikmaya baslayan gazetenin sahibi
A. Naci Gelendost’tur. Siyasi bir igerige sahiptir.



HUR BILEK DERGISI: 15 Haziran 1959 tarihinde ¢ikmaya baslayan derginin sahibi
Abdulkadir Giirol’dur. Dergi 15 giinde bir ¢ikmaktadir. iktidari elestiren yazilar
yazmistir.

BiZiM SAKARYA GAZETESI: Gazetenin Sahibi Celal Kagnicioglu’dur. Dort sayfa
olarak yayinlanmistir. DP iktidarina muhalif bir gazetedir.



BIiRINCI BOLUM

1938-1950 MIiLLi SEF DONEMI VE COK PARTIiLi DEMOKRASI



1.1. ATATURK SONRASI DONEM (MILLI SEF DONEMI)

Atatiirk’{in 6liimiinden bir giin sonra Mecliste yapilan oylama ile Ismet Inénii
Tirkiye’nin ikinci Cumhurbagkani oldu. Atatiirk’iin uzun yillar ¢alisma arkadasi olan
Inénii’niin Cumhurbaskanligma secilmis olmasi Meclis icinde ve siyasi ¢evrelerde
biiylik bir memnuniyet uyandirdi. Atatiirk’{in 6liimiiyle bosalan CHP Genel Baskanlig1
makami i¢in 26 Aralik 1938°de toplanan olaganiistii kongre ile de degismez genel
baskan ve Milli Sef ilan edildi.'® Boylece Inénii halkinda istegiyle parti ve hiikiimet

baskanligini elinde bulunduran otoriter bir seflik sistemi kurmus oldu.

Bunun yaninda mecliste Miistakil Grup adiyla bir suni bir muhalefet kuruldu.
Bu muhalefetin amaci, CHP ileri gelenlerine goére demokrasi ve gercek halk yonetimi
icin atilan bir adimdi. 3 Haziran 1939 giinii secilen 21 milletvekili ile Miistakil Grup
kuruldu. Mistakil Grup fyelerinin CHP grup toplantilarina katilmakla birlikte oy
kullanma haklar1 yoktu. Buna ragmen grup iyeleri bakanlar hakkinda ¢ok esash
elestiriler yapmis ve zaman zaman hiikiimet bu grubun muhalefeti karsisinda
zorlanmisti. Fakat bu yapilan elestirilerin parti g¢evresi iginde kalmasi grubun

basarisizliginin sebepleri arasindaydi. En biiyiik zaafi da suni bir muhalefet olmastydu."’

Iktidar iilke i¢inde bir cok sorunla ugrasirken 1 Eyliil 1939 giinii baslayan savas,
Milli Sef sisteminin daha etkili uygulanmasina sebep oldu. II. Diinya Savasi’yla birlikte
Modernlesmede 6rnek alinan Avrupali devletlerde bile siyasi liderler otoriter bir durum
almaya baslamisti. Bu durumun Tiirkiye’ye yansimasiyla i¢ ve dis politikanin yoniinii

Milli Sefin iradesi belirlemeye baslad1.'

Tiirkiye savas boyunca fasist ve demokrat cepheler arasinda bir denge
politikasi izledi. Fakat savas sonunda demokrasi rejimini benimseyen iilkelerinin galip

gelmesiyle Tiirkiye tarafini belirledi. Demokratik rejimli {ilkelerin yaninda yer alacakti.

' Osman Akandere, (1998), Milli Sef Donemi (Cok Partili Hayata Gegiste Rol Oynayan I¢ ve Dis
Tesirler), iz Yaymncilik, Istanbul: s5.36-37.

" Tevfik Cavdar, (1995), Tiirkiye nin Demokrasi Tarihi (1839-1950), C.I, imge Kitabevi, Ankara:
$s.350-351.

12 Siikrii Karatepe, (1997), Tek Parti Dénemi, iz Yaymeilik, istanbul: ss.110-111.



Tek bir sorun vardi, Tiirkiye’de gok partili bir demokrasi yoktu. * Inénii bu konuda
“ Ben Omriimii tek parti rejimi ile gecirebilirim ama sonunu diisiiniiyorum, benden
sonrasini diisiiniiyorum. Bu sebepten vakit gecirmeksizin ise girismeliyiz.”'* diyerek
demokratik bir rejimin geregini vurguluyordu. Ayrica II. Diinya Savasi’ndan sonra
totaliter rejimlerin yikilmasi ve demokratik rejimlerin popiilaritesinin artmasi, diger
taraftan Tirkiye’de halkin siyasi haklarimi istemesi ve bu isteklerini dile getirmesi, dis
politikada demokratik rejimlerin yaninda yer alinmak istenmesi  gibi etkenler
Tiirkiye’de cok partili bir demokrasiyi zorunlu kilmaya baslad1."” Cok partiye giden bu
yolda ilk adim 14 Mayis 1945 tarihinde atilmaya baglandi. Mecliste ciftciye toprak
dagitilmasi ile ilgili bir yasa goriisiilmeye baslandi. Yasa, muhalefeti de beraberinde
getirdi. Bu yasaya olumlu bakanlar genelde Tiirkiye’de yeterli toprak oldugunu
savunuyorlardi. Muhalefet ise bu yasayr “Ali’nin malm Veli’ye vermek” olarak
goriiyordu. Cifteiyi topraklandirma i¢in yapilan goriismeler bir hafta siirdii. 21 Mayis’ta
yasa i¢in yapilan oylamada 373 milletvekili’nin 368’1 kabul oyu verirken 5 milletvekili
ret oyu verdi. Ret oyu veren milletvekillerinin isimleri: Celal Bayar, Adnan Menderes,

Refik Koraltan, Fuat Kopriilii ve Emin Sazak’t1.'°

1.2. COK PARTILI DEMOKRASIYE GECISIN SEBEPLERI

1.2.1. I¢ Sebepler

Ismet Indnii’niin Cumhurbaskani1 olmasindan kisa bir siire sonra baslayan 2.
Diinya Savasi 1939-1945 yillar1 arasinda devam etmisti. Tiirkiye savas boyunca
tarafsizlik politikasi izleyerek savasin yikimindan kurtulmustu. Fakat ekonomik olarak
cok sarsilmisti. Savasla birlikte baslayan ekonomik giigliikler ve sikintilar iilkede bir
ekonomik bunalimin yaganmasina sebep olmustu. Tiirk toplumunun biiyiik bir kismi1 bu

bunalimdan olumsuz etkilenmisti. Hiikiimetlerin savas boyunca uyguladiklar1 basarisiz

" Cavdar, Tiirkiye nin...(1839-1950), 5.366.

'* Mustafa Albayrak, (2004), Tiirk Siyasi Tarihinde Demokrat Parti (1946-1960), Phoenix Yayinlari,
Ankara: 5.31; Metin Toker, (1970), Tek Partiden Cok Partiye, Milliyet Yayinlari, Istanbul: ss.58-59.

"® Fiiruzan Hiisrev Tokin, (1965), Tiirkiye 'de Siyasi Partiler ve Siyasi Diigiincenin Gelismesi (1839-1965),
Elif Yayinlari, Istanbul: ss.76-77.

' Mahmut Gologlu, (1974), Milli Sef Dénemi (1939-1945), Kalite Matbaasi, Istanbul: ss.315-352.
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ekonomik politikalar ve alman sert tedbirler toplumun genis kesimlerinde yonetime

kars1 hosnutsuzluk ve tepki yaratmistr.'’

1.2.1.1. Ekonomik Cokiis ve Olaganiistii Vergiler

Tiirkiye, 2. Diinya Savasi’nda tarafsizligin1 korurken 6nce Rusya sonra da
Alman isgali tehdidinden dolay1 seferberlik ilan etti. Seferberlik ilantyla bir milyon
asker savasa hazir konumda bekliyordu. Bu hareket biitcede Ordunun payini iki katina
cikardi. Binlerce insanin is alanlarindan g¢ekilmesi tarim ve sanayi iiretimini de azaltt.
Savas, ithalat ve ihracati da etkiledi. Ulkede mal ve yedek parca darligi ¢ekilmeye

basland1. Bunun sonucunda enflasyon ortaya ¢iktr. '

2. Diinya Savas1 Tiirkiye’yi iktisadi zorluklara ugratti. Boylece devlet iktisadi
hayata miidahalesini daha da artirdi. 18 Ocak 1940 tarihinde ¢ikan Milli Korunma
Kanunu, hiikiimete olaganiistii genis yetkiler verdi. Fakat savas yillarinin yarattigi
zorunlulugun bir karsilig1 olarak cikarilan Milli Korunma Kanunu, istenilen sonucu
saglayamadi. Ciinkii bu kanun zabita tedbirleri ile ekonomik yasantiy1 diizenlemek gibi
yanlig bir diisiince iizerine kurulmustu. Sonug¢ olarak Milli Korunma Kanunu halkin
tepkisine yol agmustr. '° Ote yandan savasin ilerleyen giinlerinde Tiirk tiriinlerine talebin
artmasi dis ticareti gelistirdi. Istanbul’da tacirler, simsarlar ve acenteler biiyiik servetler
yapiyorlardi. Fakat etkili bir vergilendirmenin olmamasindan dolayi, bu servetler
vergilendirmenin ya da hiikiimet kontroliiniin, biiyiik dlciide, disinda kaliyordu. Boylece

devlet Varlik Vergisine karar verdi

Bu vergi sonucu cezalananlar sadakatsizlerden ¢ok sadakatlilerdi. Yabanci
himayesini muhafaza eden yada kazanan azinliklar vergilerini Miisliimanlarinkine ya da
ona yakin seviyeye indirtebiliyorlardi. Varlik Vergisi’ne itiraz hakki bulunmuyordu.

vergisini 6demeyenler ise ¢alisma kamplarina génderiliyordu.zo

17 Akandere, a.g.e., ss.145-146.

' Stanford Shaw ve Ezel Kural Shaw, (1983), Osmanli Imparatorlugu ve Modern Tiirkiye, E Yayinlari
Istanbul: s5.472-473.

¥ Gologlu, a.g.e., 5.63.

0 Shaw, a.g.e., $5.295-298; Akandere, a.g.e., s.175.
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Varlik Vergisinden sonra Tiirk koyliisii ve ireticisini hedef alan bir vergi
¢ikarildi. Verginin adi Toprak Mahsulleri Vergisiydi. Bu vergi esas itibariyla savas
sartlarindan yararlanarak biiylik kazanglara sahip olan kisilere yonelik bir vergiydi.

Fakat biiyiik ve kiictik ¢ift¢i ayrimi yapmadan uygulandi.

Yol Vergisi yine bu donemde ¢ikarilan bir vergiydi. Kisi basina gore alinan
vergi en ¢ok kalabalik ve fakir kesimi etkilemisti. Bu vergi igerik itibariyla adaletsizdi.
Devlet, Yol Vergisini 6deyemeyenlerin bor¢larini kendisinin gosterecegi yol ve koprii
yapiminda c¢alisarak 6detmeyi planliyordu. Bu verginin bedenen ¢alisma miikellefiyetini
daha cok fakir halk ¢ekmistir. CHP ve tek parti yonetiminin bu uygulamayla zenginleri
himaye ettigini diisinmeye baslamis ve bu da insanlarin tepkisine ve kizginlk

duymalarina sebep olmustu.?’

1.2.1.2. Biirokratik Sebepler

2. Diinya Savasi yillar1 Tiirkiye’de yonetim kadrolarinin ve siyasal kadrolarin
siyaseti ticarete alet ederek suiistimal yaptiklari sahsi ve parti menfaatlerini milletin
menfaatlerinden Ustiin tuttuklar1 yillar olmustu. Bir memur devleti goriiniimiinde olan
Tirkiye’ de devletin ¢esitli kademelerinde gorev yapan bir kii¢iik ve orta halli memurlar
savag yillarinda biiyiik sikintilar cekmislerdi. Gittikge ylikselen hayat sartlar1 karsisinda
caresiz kalarak aldiklar1 ayliklarla ge¢inemez duruma gelmislerdi. Bazi memurlar ise
aclik ve gecim endisesiyle kanunsuz uygulamalara g6z yummak bahsis almak ve riisvet

kabul etmek mecburiyetinde kalmislard.

Yine Devletin resmi makamlar1 6zellikle miilki ve idari makamlar kendilerini
CHP’nin Valisi, Kaymakami, Nahiye Miidiiri, Jandarmasi, Zabitasi, Polisi, olarak

gérmiisler icraatlarini da bu dogrultuda gergeklestirmislerdi*

2. Diinya Savas1 yillarinda genis halk kesimleri karsilagtiklar1 agir ekonomik ve
sosyal meseleleri ile siyasal ve hukuki kisitlamalarinin yaninda bir de yoneticilerin keyfi

tutum ve davranislariyla magdur ve mazlum duruma diismiislerdi. iste bu sebepler halk

! Akandere, a.g.e., s.184.
2 Akandere, a.g.e., ss243-249.
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tizerinde baski olugturmaya basladi. Savasin sonlarma dogru bu baskilar etkisini iyice
artirarak halkin tek parti yonetimine karsi cephe almasina neden oldu. bundan dolay:
halk bagka alternatifler aramaya basladi. Boylece ¢ok partili bir demokrasi i¢in bir sebep
daha olusmaya basladi.

1.2.2. Dis Sebepler

Tiirkiye, 2. Diinya Savasi’nda cografi mevkiinin 6neminden dolayr hem
Miittefik devletleri hem de Mihver devletleri tarafindan savasa sokabilmek amaciyla
yogun baskilara maruz kalmigtir. Tiirkiye bu baskilara ragmen tarafsizligini korumustu.
Fakat savagin sonuna dogru Tiirk dis politikas1 Miittefikler lehine agirlik kazanmaya
basladi. Bunun ilk belirtisi de dig satimda 6nemli bir kalem olan Almanya’ya krom
satisinin durdurulmasidir. Miittefikler lehine yonelmenin ikinci asamasi Bogazlardan
Alman gemilerinin gegisinin yasaklanmasi ve Disigleri Bakani Menemencioglu nun
istifasidir. Miittefiklerin goziinde Menemencioglu Alman yanlist ve Tirkiye nin
Almanya’ya kars1 savasa girmesini onleyen kisiydi. Menemencioglu’nun istifas1 Tiirk
dis politikasinda gozle goriiliir bir degisime sebep olmustu. Bununla birlikte Miittefikler
Tiirkiye’den yeni isteklerde bulunmaya basladilar. Ilk istek Almanya ile iliskilerin
kesilmesi oldu. Bu istek Tiirk hiikiimeti tarafindan kabul edildi. Ikinci istek ise Japonya
ile iliskilerin kesilmesiydi. Bu istekte Mecliste goriisiilip kabul edildi.* Savasin
sonunda Mihver devletlerinin yenilgisiyle Amerika savastan egemen diinya giicii olarak
cikti. Tirkiye’nin savag yillar1 boyunca izledigi tarafsizlik politikas1 savag sonunda
yalmzlik i¢inde kalmasina sebep oldu. Iste bu yalmzlik Sovyetleri, Tiirkiye’den istekleri
konusunda imitlendirmisti. Sovyet Rusya bu yondeki somut tavrimi Yalta
Konferansindan sonra uygulamaya basladi ve 17 Aralik 1925°te yapilan Tiirk-Sovyet
Dostluk ve Tarafsizlik Anlasmasim yenilemeyecegini agiklad. ** 25 Nisan 1945°’te BM
Anayasasi’nin imzalanmasi i¢in toplanan Sanfransisko Konferansinda Sovyet Rusya
Bogazlar ve toprak isteklerini bir kez daha yineledi. Tiirkiye’nin Sovyetlerle yeni bir
anlagsma yapmak konusunda arzu gostermesi sonucu Sovyetler boyle bir anlagmanin

yapilmasi i¢in bazi kosullar1 oldugunu agikladi. Sovyetler yeni bir dostluk antlagsmasi

> Akandere, a.g.e., §5.296-312. _ .
** Erik Jan Ziircher, (1995), Modernlesen Tiirkive nin Tarihi, Iletisim Yayinlari, Istanbul: ss.302-303.
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icin Once yerine getirilmesini istedigi kosullar1 goriigmek iizere hiikiimet tarafindan
Sovyet Rusya’ya gonderilen Selim Sarper Sovyet Disisleri Bakani Molotov ile
goriismesinde yine ayni isteklerle karsilasti. > Bu istekler 1878-1918 yillari arasinda
Ruslara ait olan Kuzeydogu Anadolu’daki yerlerin Sovyetler Birligine iadesi suretiyle
iki iilke arasindaki smirin diizeltilmesi ve Istanbul Bogazi ile Canakkale Bogazi
bolgesinde Karadeniz’in korunmasi i¢in miisterek bir Tiirk-Rus savunma giiciiniin

kurulmasini icermekteydi.?

Selim Sarper, 12 Haziran’da biten goriismenin sonucunu ve Sovyet isteklerini
Ankara’ya bildirdi. Hiikiimet bu istekleri ret edilmesini ve reddin Sovyetlere
bildirilmesini Selim Sarper’den istedi. 18 Haziran’da da bu cevap Sovyetlere bildirildi.
Tiirkiye’nin Sovyet isteklerini reddetmesi Haziran 1945’ten itibaren yogun bir baski
altina girmesine sebep oldu. Yine bu donemde Sovyet himayesindeki Giircistan’in
toprak talebiyle ortam daha da gerginlesti. Buna gore iki Giircli profesoriin Sovyet
basininda yaymlanan mektuplar1 ile Kuzeydogu Anadolu”’ topraklarmm Giircistan
topraglt oldugu belirtilerek Glircistan’a terki isteniyordu. Bu istekler Tiirkiye’de
Sovyetlere duyulan tepkinin en st seviyeye c¢ikmasim sagladi. *® Tiirkiye toprak
biitiinliglinii ve bagimsizligin1 koruyabilmek i¢in 1939 yilindan itibaren ittifak i¢inde
oldugu ingiltere ve ABD’nin destegini saglamaya calist.”” 17 Temmuz’da toplanan
Postdam Konferansi’nda Sovyetler toprak talebi ve bogazlarla ilgili isteklerini yeniden
dile getirdi. ingiltere, Sovyetlerin Tiirkiye’den toprak taleplerinin ve Bogazlardan askeri
s isteginin Tiirkiye’yi tehdit etme anlamina gelecegini ve ileri siiriilen isteklerin
onceden Stalin’le anlagmis olduklar: esaslara aykiri oldugunu soyledi. ABD temsilcisi
Truman ise arazi isteklerinin Tiirkiye ve Rusya arasinda bir mesele oldugunu soyledi.
Uc devletin ortak fikri olan tek konu Montrd Antlasmasinin tekrar goriisiilmesi

karartyd:.*

* Gologlu, a.g.e., $5.371-379.

% Ziircher, a.g.e., s.303.

" Ardahan, Artvin, Oltu, Tortum, Ispir, Bayburt, Giimiishane, Trabzon, Giresun.
28 Akandere, a.g.e., s.320.

» Akandere, a.g.e., $5.320-321; Gologlu, a.g.e., s5.371-379.

3 Gologlu, a.g.e., ss.371-379
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ABD’nin Tiirkiye hakkindaki goriisleri Postdam Konferansindan sonra
degismeye basladi. Bu konuda ABD Baskani Truman’in “Sovyetler Birligi’nin
Tirkiye’yi istila ederek Bogazlar bolgesini ele gecirmek istedigine artik siiphem
kalmadi. Eger bu gidise demirden bir yumruk uzatip “Dur” demezsek, yeni bir savas
cikacaktir. Sovyetler Birligi yalniz bir sézden anliyor: Bu da “Kag tiimeniniz var?”
seklindeki agiklamast Tiirkiye’nin toprak biitiinliglinin ~ Amerika tarafindan
Onemsenmeye bagladigini gostermisti. Aslinda Tiirkiye’nin dis destege ihtiyaci oldugu
kadar Amerika’nin da Tirkiye’ye ihtiyaci vardi. Tiirkiye Sovyet Rusya ile sinir
komsusuydu ve komiinizmin yayilmasima engel teskil ediyordu. Ayrica Sovyetler iran
stnirma kadar ilerlemis ve iran petrolleri icin tehdit olusturmaya baslamisti.’' Iste bu
yiizden Tiirkiye konumu itibariyle Amerika i¢in ¢ok Onemliydi. Bu yiizden 1946
yilindan sonra gerek Marshall Plan1 gerek Truman Doktrini yoluyla Tirkiye’yi
Sovyetler karsisinda destekledi.

Sovyet tehdidine kars1 1947 yilinda Amerika Truman Doktrini, ilan etti. Bu
planla ABD diinyanin her yerindeki komiinizm karsiti rejimlerin korunmasini taahhiit
ediyordu. ABD Haziran 1947°de Avrupa iilkelerinin ekonomilerini onarmalart igin
biiyiik 6lgekli bir ekonomik yardim olan Marshall Planin1 agikladi bu planin amaci,
Amerikan sanayi ic¢in karli ihracat pazarlarini korumak ve komiinizme sebep olan

yoksullugu ortadan kaldirmakti.

Tiirk liderleri1 Amerikan siyasal ve askeri desteginden ve Marshall Planindan
tam olarak yararlanmak i¢cin Amerika’nin 6nem verdigi demokratik ilkelere baglik gibi

unsurlara uymanin Tiirkiye igin yaral olacag: anlamislardi.*

1.3. MUHALIF PARTILERIN KURULMASI

2. Diinya Savast’nin ¢ikmasi ile hiirriyet tartismalart bir kenara birakilmisti.
Savas sirasinda Tiirkiye ihtiyath bir tarafsizlik politikast uyguladi. Savas sonunda
Mihver devletlerinin yenilecegi anlasilinca Batiya dogru bir yonelme bagsladi. Nihayet

1944 yilinda Mihver devletleriyle miinasebetini kesip BM’ye iiye olabilmek icin 23

3! Akandere, a.g.e., $5.325-326.
32 Ziircher, a.g.e., $.304.
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Subat 1945’te Almanya’ya karsi savas ilan etti. Bir giin sonra da BM Anayasasini
imzaladi. Bu imzayla Tiirkiye, BM Anayasanin demokratik prensiplerine uygun, daha
hiir bir rejime ge¢meyi taahhiit etmis oluyordu. Savas sonunda Italya ve Almanya’daki
tek parti yonetimlerinin ortadan kalkmasi Tiirkiye’nin Birlesmis Milletler’e girisi ve
Batiya yaklagsmasi Tiirkiye’de tek parti rejiminin temellerini sarsti. Tiirkiye dis
ilkelerde kazanmak istedigi manevi itibar, politik sistemini daha demokratik hale

getirmesini gerektiriyordu.™

Tiirkiye’nin ¢ok partili demokrasiye gecisi hem i¢ hem de dis gelismelerin
sonucunda gerceklesmis olan bir siirecti. Tiirk siyasi hayatinda Kemalist ideolojinin
niteliginden dogan demokratiklesme zorunlulugu ayni zamanda ek ii¢ faktor tarafindan
da desteklenmekteydi. Burada birinci faktor Bati diinyasinin etkisiydi. Bati Tiirkiye’yi
kendi icine kabul etmek icin, diizenini demokratiklestirmeye zorluyordu. Ikinci 6ge,
halkin tek parti diizenine kars1 gosterdigi olumsuz tepkiydi. Uciincii 6ge ise gerek o
zamana dek izlenmis olan devlet¢i uygulamalarin, gerekse savas ekonomisinin sonucu

olarak, kapitalist bir simifin belirginlesmis olmasiydi.*

I¢ ve dis sebeplerin zorlamasiyla ¢ok partili demokrasiye gecis siireci basladi.
Yalniz demokratik bir idare i¢in olmazsa olmaz sart; birden ¢ok siyasi partinin
varligiydi. Cumhuriyetin ilk yillarindan bu yana baski altinda kalan ve daha ¢ok suni
muhalefete izin verilen Tiirkiye’de muhalefet partilerinin olusmasi i¢in iktidara gorev
diisiiyordu. Ismet Indnii de muhalefeti cesaretlendirecek agiklamalarda bulunarak bu

stirece katki saglayacakti.

1.3.1. ismet Inénii’niin Muhalefete Partisine Dair Konusmalari

Cumhurbagkan: ismet Inénii 19 Mayis 1945 tarihinde Ankara Stadyumu'nda
Genglik ve Spor Bayrami térenleri sirasinda, yaptigi konugsmada

"Memleketimizin siyasi idaresi, Cumhuriyetle kurulan halk idaresinin her istikdmette
ilerlemeleri ve sartlar1 ile gelisgmeye devam edecektir. Harp zamanlarinin ihtiyath
tedbirlere lizum gosteren sartlar1 kalktikca, memleketin siyaset ve fikir hayatinda
demokrasi prensipleri daha genis Olglide hiikiim siirecektir.  En biiyiilk demokrasi

33 Kemal Karpat, (1967), T iirk Demokrasi Tarihi, Istanbul Matbaasi, Istanbul: ss.125-126.
3 Emre Kongar, (1997), Imparatorluktan Giiniimiize Tiirkiye nin Toplumsal Yapist, C.I, Remzi Kitabevi,
Istanbul: 5.158.



16

miiessesemiz olan Biiyiik Millet Meclisi ilk giinden itibaren idareyi ele almis ve memleketi,
demokrasi yolunda miitemadiyen ilerletmistir. Biiyiik Millet Meclisi'nin kudretli elinde olan
millet idaresi, demokrasi yolunda gelismesine devam edecektir."*’

diyerek muhalefete olan ihtiyaci ilk kez dile getirdi.

15 Haziran 1945°te 4919 sayili Yasa ile Tiirkiye’de parti kurmay: hiikiimetin
iznine baglayan Dernekler Yasasinda degisiklik yapilmasi ile yeniden serbestlik
sistemine doniilerek muhalefet i¢in uygun bir ortam hazirlanmis oldu. Bunun sonucunda

7 Temmuz’da ilk muhalefet partisi Nuri Demirag tarafindan kuruldu.

1.3.2. Milli Kalkinma Partisi

Bir muhalefet partisi kurmak i¢in ilk basvuru Nuri Demirag isimli bir isadami1
tarafindan yapildi. Nuri Demirag Milli Kalkinma Partisi’nin kurulmasina izin verilmesi
icin Istanbul Vilayetine basvurdu. Aldig1 olumlu cevap iizerine 18 Temmuz 1945°te
Milli Kalkinma Partisi’ni kurdu. Milli Kalkinma Partisi’nin kurulmasiyla ilgili resmi

aciklama Bagbakan Siikrii Saracoglu tarafindan 5 Eyliil 1945 tarihinde agiklandi.

Partinin kuruculart arasinda, Nuri Demirag, Hiiseyin Avni Ulas, Cevat Rifat
Atilhan vardir. Siyaset olarak sag kanatta yer alan parti Cumhurbaskanini halkin
secmesi, ikinci meclisin kurulmasini sanayi ve ekonomide serbest rekabet ilkesini
savunuyordu. Milli Kalkinma Partisi 1946 se¢imlerinden itibaren katildigir biitiin
secimlerde onemli bir basar1 saglayamadi. Nuri Demirag, 1954 se¢imlerinde Demokrat
Parti’den bagimsiz aday olarak meclise girebildi. 1957 yilinda genel kurul toplantisim

yapamamis oldugundan 22 Mayis 1958de fesih olmus sayild:*®

Milli Kalkinma Partisi beklenen muhalefeti saglayamadi. Bu nedenle Inénii 1
Kasim 1945°te yaptig1 Meclis agilis konusmasinda, politik sistemin baslica eksikligini
hiikiimeti elestirecek bir muhalefet partisinin bulanmamasi olarak degerlendirmis ve

muhalefet partisinin dnemini bir kez daha dile getirmisti. >’

> Albayrak, a.g.e., 5.30.

%% Erdogan Tezig, (1976), 100 Soruda Siyasi Partiler(Partilerin Hukuki Rejimi ve Tiirkiye de Partiler),
Gergek Yaynevi, Istanbul: ss.253-255.

37 Albayrak, a.g.e., $5.30-32.
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1.3.3. Demokrat Parti ve Dortlii Takrir

CHP i¢indeki muhalefet ilk 6nemli ¢ikisini 1945 yilinin Mayis ayinda yapmusti.
21 Mayis’ta baslayan Biitge goriismeleri sirasinda Adnan Menderes, Feridun Fikri
Diislinsel, Hikmet Bayur ve Emin Sazak isimli milletvekilleri hiikiimeti yogun bir
sekilde elestirmekteydiler. 29 Mayis’ta yapilan biitge oylamasinda Adnan Menderes ile
birlikte Celal Bayar, Refik Koraltan ve Fuat Kopriilii biitge i¢in ret oyu kullandilar. Yine
Mayis ay1 i¢inde goriisiilmeye baslanan Ciftciyi Topraklandirma Kanuna, ozellikle
Adnan Menderes tarafindan, yogun muhalefet yapiliyordu. Ciftciyi Topraklandirma
Kanununun Millet Meclisinden ¢iktig1 giinlerde Dort milletvekili CHP Grubuna bir

nerge verdiler. ** Bu énergenin ismi Dértlii Takrir’® olarak bilinmektedir.

Dortlii Takrir adiyla anilan Onergenin basinda Tirkiye Cumhuriyetinin ve
CHP’nin kuruldugu giinde beri demokrasi ilkelerine inandig1 ve iilkede refaha ancak bu
ilkenin uygulanmasiyla ulasilabilecegi hemen ardindan 1924 Anayasasinin temel hak ve
Ozgirliikleri saglayan demokratik bir Anayasa oldugu vurgulaniyordu. Siyasal
Ozgirliklerin 1925’ ten sonra gericiligi yok etmek amaciyla kisitlandigi belirtildikten
sonra Atatlirk’in 1930°da SCF’yi kurarak demokrasiye olan bagliligini kanitladigs;
fakat SCF’nin kapanmasindan sonra siyasal ozgiirliiklerin yeniden kisitlandigin1 ve bu
durumun 2. Diinya Savasi yillari boyunca savas tehlikesi nedeniyle siirdiigiinii,
boylelikle Anayasanin demokratik ruhundan uzaklastigini soyliiyorlardi. Ayrica bu
yillarda olusturulan Miistakil Grubun da Meclisteki denetim gorevini basaramadigina

dikkat ¢ekiyordu.

Savas sonrasinda biitiin diinyada demokrasi ve 6zgiirliik isteklerinin biiytik giic
kazandig1 ve demokrasi ilkelerinin uluslararasi giivencelere baglandigi hatirlatildiktan
sonra Onerge sahipleri Tiirkiye’de de basta Cumhurbagkan1i olmak iizere herkesin
demokrasiden yana oldugunu One siiriiyorlardi. Tiirk ulusunun demokrasi icinde
yasayacak ve siyasal ozgiirliikleri kullanabilecek olgunluga ve yetenege ulastigini da
vurgulaylp daha sonra taleplerini siraliyorlardi. Bayar, Menderes, Koprili ve

Koraltan’a gore her seyden 6nce 1924 Anayasasi’nin Demokratik ruhuna geri donmek

3% Cem Erogul, (2003), Demokrat Parti (Tarihi ve Ideolojisi), imge Kitabevi, Ankara: s.25.
39
Bkz. EK-L.
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gerekiyordu. Bu Anayasa’nin Demokratik ruhuna uygun olarak oOncelikle meclisteki
denetim gercek bir bigimde saglanmali ve halk siyasal Ozgiirlikklerini Anayasanin

tanimladig1 bigimde genis olarak kullanabilmeliydi.

Onerge sahipleri ayrica CHP’nin de siyasal etkinliklerini bu iki ilkeye uygun
diisecek bicimde yeniden gozden gegirilmesini istiyorlardi. *° Dértli Takrir CHP
Grubunda 12 Haziran’da goriisiildii. Adnan Menderes bu olayr “yedi saat bize kiifiir
yagdirdilar” seklinde ifade etmisti.*’ Daha sonra grupta yapilan oylamada takrir, CHP
milletvekillerinin oy birligi ile reddedildi. Bunun iizerine Adnan Menderes ve Fuat
Kopriilii Vatan gazetesinde partiye karst muhalefete gectiler. Bu muhalefet, parti
divaninin 21 Eyliil’de oybirligi ile bu iki milletvekilini partiden ihra¢ etmesiyle
sonuclaninca, Refik Koraltan bu kararin parti tiiziigiine aykir1 olugunu savundu ama o
da partiden ihra¢ edildi. En sonunda Celal Bayar 3 Aralik’ta partiden istifa edince
onergeyi veren muhalif grup parti disina ¢ikarilmis oldu. Aralik ay1 i¢inde Celal Bayar
basma verdigi demecte yeni bir parti kuracaklarini belirtti. Bu demeg iizerine Ismet

Inénii Celal Bayar ile goriistii. *2 Gériigmenin ana noktalari sunlardu.

“-Savas sonrasi diinyada Tiirkiye’nin yalniz kalmamasi i¢in ¢ok partili bir
yasama gecmesi kacinilmazdir. Ne var ki daha 6nceki olumsuz deneyimler bu konuda
dikkatli olmay1 gerektirmektedir. Dikkat edilecek noktalardan birincisi Atatiirk’iin
koydugu Cumhuriyet Ilkelerinden taviz vermemek, yani irticaya kagmamaktir.

-Di1s politika agisindan polemiklere girilmemelidir.

-CHP iktidari, yeni kurulacak partiye engeller ¢ikartmamalidir.” gibi esaslar
lizerinde anlasmaya varildi. Boylece Bayar Indnii’niin de onaym aldiktan sonra 7 Ocak

1946°da Demokrat Parti’yi kurdu.

Parti programini simgeleyen iki ilke vardi. Liberalizm ve Demokrasi bu
kavramlardan Liberalizm hem toplumsal yasam agisindan hem de ekonomi agisindan

43
savunuluyordu.

* Hasan Ersel vd., (2002), Cumhuriyet Ansiklopedisi (1941-1960), C.11, Yap1 kredi Yayinlar1, istanbul:
s.74.

*I Gologlu, a.g.e., 5.367.

* Erogul, a.g.e., 5.28-29.

® Cavdar, Tiirkiye nin...(1839-1950), ss.402-403.
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1.3.4. Diger Partiler

2

Cok partili rejim i¢in iktidarin girisimleri sonucu, “Partisiz demokrasi olamaz’
hiikmii geregince memlekette gesitli diisiince, goriis ve anlayista bir ¢ok parti kuruldu.
Fakat bu partiler siyasi miicadele hayatinda onemli bir faaliyet gostermediler.
Calismalar1 ¢ok smirlt kaldi. Cogu teskilat bile kuramadi. Siyasi hayata higbir etkileri

olmadi ve zamanla eriyip gittiler. Bu partilerin isimleri s6yledir.**

-Sosyal Adalet Partisi: 28 Subat 1946 tarihinde istanbul’ da kurulmustur.
Kuruculari: Miirettip Ihsan Temelveren, Miirettip Muharrem Zeki Korgunal ve Ziyneti

Temelveren

-Liberal Demokrat Parti: 11 Mart 1946 tarihinde Istanbul’ da kurulmustur.
Kuruculart: Kazim Demirarslan, Sabri Manyas, Abdiilkadir Aytag ve M. Suphi Kula

-Ciftci Ve Koylii Partisi: 24 Nisan 1946 tarihinde Mudanya’ da kurulmustur.
Kuruculari: Sidik Siimer, Ibrahim Oztiirk ve Siikrii Tokay

-Tiirk Sosyal Demokrat Parti: 26 Nisan 1946 tarihinde Istanbul’ da kurulmustur.
Kuruculart: Cemil Alpay, Sadik Acarli, Mustafa Yildiz, Yakup Savas

-Tiirkiye Sosyalist Partisi: 14 Mayis 1946 tarihinde Istanbul’ da kurulmustur.
Kurucular: Esat Adil Miistecaplioglu, Macit Giiglii, [hsan Kabalioglu, Aziz Ugtav

-Tiirkiye Sosyalist Is¢i Partisi: 24 Mayis 1946°da Istanbul’ da kuruldu.

Kuruculari: Sevket Seren, Hiiseyin Tiirkgeldi, Hasan Yasartiirk, Fehmi Unal, Orhan Taner

-Tiirkiye Isci ve Ciftci Partisi: 17 Haziran 1946’da Istanbul’ da kurulmustur.
Kuruculari: Ethem Ruhi Balkan, Selahaddin Yorulmazoglu, Mehmet Siikrii Tokay,
Necmettin Deliorman, Ali Esinkova, ibrahim Tokay, Irfan Recep Noyal

* Tarik Zafer Tunaya, (1995), Tiirkiye de Siyasi Partiler (1859-1952), Arba Yaynlari, Istanbul: ss.693-
712, “Demokratik Gelisme”, Sakarya, 03.04.1951, s.3; Tokin, a.g.e., ss.81-85.
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-Tiirkiye Sosyalist Emek¢i ve Koylii Partisi: 20 Haziran 1946 tarihinde
Istanbul’ da kurulmustur.
Kuruculari: Sefik Hiisnii Degmer, Ragip Vardar, Fuad Bilege, istefo Papadopulos, Emin
Aydinlatan, Habib Amato, Muntakim Ol¢gmen, Hayrettin Emin Manoglu

-Yalmiz Vatan I¢in Partisi: 21 Haziran 1946 tarihinde Istanbul’ da kurulmustur.
Kuruculari: Yasar Cimen, Kaya Mutlu, Adil Atas, Baki Zorlukaya

-Ergenekon Koylii Ve Isci Partisi: 21 Haziran 1946 yilinda Istanbul’ da
kurulmustur.

Kuruculart: Arif Hikmet Adsiz, Suat Uzer, Cahit Ates, Adnan Dik

-Aritma Koruma Partisi: 26 Haziran 1946 tarihinde Ankara’ da kurulmustur.

Kuruculart: Selguk Karaoglu, Kemal Koymen, Halil Stimer

-Islam Koruma Partisi: 19 Temmuz 1946 tarihinde Istanbul’ da kurulmustur.

Kuruculari: Necmi Giines, Mustafa Ozbek, Ziya Siier

-Yurt Gorev Partisi: 15 Agustos 1946 tarihinde Iskenderun’ da kurulmustur.
Kuruculari: Abdiilkadir Goniillii, Abdullah Morsaloglu, Thsan Aksehirli, Fevzi Kurtulan,

Fevzi Aslan

-Idealist Parti: 10 Ocak 1947 tarihinde Istanbul’ da kurulmustur.
Kuruculari: Mehmet Hikmet Cankaya, Mahmut Ozkan, Hulki Kurtkaya

-Tiirk Muhafazakar Partisi: 8 Temmuz 1947 tarihinde Istanbul’ da kurulmustur.
Kuruculari: Cevat Rifat Atilhan, Yekta Goreli, Zekai Dik

-Tiirkiye Yiikselme Partisi: 3 Temmuz 1948 tarihinde Istanbul’ da kurulmustur.
Kuruculari: Maresal Ali Riza Gizdesir, Zeki Giilen, Hiiseyin Azmi Balci, Mehmet Fars
Berazioglu, Sacide Suvan, Nadide Oztiirk, Halit Hiinkar,
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-Millet Partisi: 20 Temmuz 1948 tarihinde Ankara’ da kurulmustur.
Kurucular:: Maresal Fevzi Cakmak, Hikmet Bayur, Enis Akaygen, Kenan Oner,
Mustafa, Kentli, Osman Boliikbasi, Osman Nuri Koni, General Sadik Aldogan

Bunlar disinda Serbest Demokrat Parti, Oz Demokrat Partisi, Miistakil Tiirk
Sosyalist Partisi, Toprak Emlak ve Serbest Tesebbiis Partisi, Miistakiller Birligi bu

donemde kurulan diger partilerdir.

1.4. DEMOKRAT PARTI VE 1946 SECIMLERI

Yeni kurulan partiler arasinda DP, kisa siirede iilkedeki hosnut olmayan
gruplarin destegini kazandi. Maresal Fevzi Cakmak, 1944 yilinda hiikiimet tarafindan
emekliye ayrilinca o da DP’ye katildi. Zira Maresal, Atatiirk’lin yakin arkadasi olmasi,
Istiklal Savasindaki rolii, dindarlig1 gibi sebeplerle memlekette biiyiik bir sayginliga
sahipti. Parti her gecen giin yeni katilimlarla gii¢lenirken biiyiik halk yiginlarinin DP’yi
destekledigi ortaya c¢ikti. Bu ylizden DP daha fazla giiclenmeden CHP, Meclis karari
alarak tek dereceli secim yasasini ve secimlerin 21 Temmuz 1946’da yapilmasini kabul
etti. Bu hareket DP’yi sarsict bir etki yapti, ciinkii oOrgiitlenme, gereken diizeye
erismeden sec¢imlerin yapilmasi parti aleyhineydi. DP daha 34 il ve 160 il¢ede
orglitlenebilmisti. Se¢imleri boykot edip etmeme hususunda kararsizdilar Uzun
tartismalardan sonra se¢imlere girme karari verildi. Bunun iizerine se¢im kampanyasi
biitiin siddetiyle agildi. Demokratlar, CHP doénemindeki enflasyonu, yolsuzluklari ve

baskilar1 se¢im propagandasi olarak kullandilar.*’

Haziran ayindaki yogun ve Tirkiye icin pek alisilmadik olan segim
kampanyalarinin ardindan 21 Temmuz’da se¢im adli denetim disinda, agik oy, gizli
sayimla ve cogunluk sistemi esasina gore yapildi. Sonugta 465 milletvekilliginden
395’ini CHP, 66’s11 DP aldi. Bununla birlikte se¢cim sonuglari ilan edildikten sonra DP,
secimde baski, hile ve yolsuzluk yapildigini 6ne siirdii. Muhalefet partisine gore, se¢im
oncesinde, segcmenlere DP’ye oy vermemeleri i¢in baski yapilmisti. Muhalefet ayrica

oylar kullanildiktan sonra sayimm islemleri sirasinda hile yapildigini ve muhalefet

* Cavdar, Tiirkiye nin...(1839-1950), s.403; Shaw, a.g.e., s.476; Erogul, a.g.e., s.34.
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partisine ait oylarin tutanaklara eksik geg¢irildigini buna karsilik iktidar partisinin
oylarmin oldugundan yiiksek gosterildigini one siirdii. Ama bu itirazlar higbir ise
yaramadi. Ve boylece 1946 genel se¢imleri “Saibeli se¢cim” olarak Tiirk siyasi tarihine

gecti.*

1.5. 1946 SECIMLERI SONRASI DEMOKRAT PARTI MUHALEFETI

CHP, bu se¢imle dort yi1l daha iktidarda kalmay1 garantiledi. Fakat secimden de
anlagsilacagi tizerine DP yiikselisteydi ve CHP nin de gelecekteki konumunu giivenceye

almasi gerekiyordu.*’

Secim sonrasit parlamento disindaki muhalefetin dozu DP’yi tutan basin
organlan araciligiyla artmisti. Bu durum, iktidari rahatsiz ediyordu. Nitekim merkezi
otoritenin tavizsiz kullanilmasindan yana olan CHP’nin eski kurmaylarindan Bagbakan
Recep Peker, basini daha yakindan denetleyebilmek amaciyla Basin Kanunu’nu
degistirme girisiminde bulundu. Recep Peker tasarisini savunurken,

“Devletin anarsiye karst savunulmasi gerektigi”; “Yalan, insan haysiyet ve onuruna
saldiran yazilarin basin 6zgiirliigli semsiyesi altina alinamayacagi”; “Herkesin gazete
cikaramayacagi, gazete ¢gikarma hakkinin da asgari bazi kosullara baglanmas: gerektigi”
gibi soylemlerle fikrini savunuyordu. Adnan Menderes ise yaptigr elestiride :“Agik
hakikat sudur ki, vatandas hiirriyetine saygi gostermek, millet ve devlet menfaatlerine
hadim olmak gibi tedbirler altinda hiikiimete muhalefet etmekte olan gazeteler dize

getirilmek istenmektedir.” diyerek tasarmin arkasindaki amaci sergiliyordu.*®

Basin Yasas1 degisikligi TBMM’de gortsiiliirken, 7 Eylil 1946°da Tiirk
parasimnin degeri diisiiriildii. Bu karar Cumhuriyet doneminin ilk biylik o6lgekli
devaliiasyonuydu. 7 Eyliil kararlar1 ekonomide sinirlamalar1 kaldirmak ve istikrar
getirmek i¢in tasarlandi. Bu olayin ardindan, bazi maddelerin fiyatlarina yapilan

zamlarla zaten yoksulluk smiri igersinde yasayan is¢i, memur gibi dar ve diisiik

* Ersel, a.g.e., $5.96-97; Erogul, a.g.e., s. 36.

" Feroz Ahmad, (1994), Demokrasi Siirecinde Tiirkiye (1945-1980), Ahmet Fethi (Cev), Hil Yayinlari,
Istanbul: s.35.

*® Cavdar, Tiirkiye nin...(1839-1950), s.404.
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gelirliler daha da zor duruma diistiiler, bu durumdan yararlananlar sadece spekiilasyon

ve stokculuk yapan isadamlartydi.

DP’liler bu durumdan yararlanarak hiikiimeti sert bigimde elestirdiler. Sert
elestiriler hiikkiimetin muhalefete karsi sertlesmesine sebep oldu. Bu arada bazi gazeteler
ve sol muhalefet partileri, bir anlamda DP’ye gozdagi vermek amacinin da etkisiyle

kapatildi. Hiikiimet muhalefeti halki isyana tesvik etmekle sugluyordu.

Meclis gorligmeleri sirasinda, Recep Peker DP’nin yaptigi elestiriler igin
‘‘Psikopat bir ruhun ifadesi’’ oldugunu sdyleyince DP milletvekilleri toplu bir bigimde
Meclisi terk etti. DP’lilerin meclisi boykotu dokuz giin siirdii. Bu duruma son vermek
igin Cumhurbaskan1 Inénii, Celal Bayar’1 davet edip onunla konustu. DP’ye bu gibi
durumlarin tekrarlanmayacagina dair gilivence verdi. Bu giivenceden sonra DP

milletvekilleri 27 Aralik’ta Meclise dondiiler.*’

1.5.1. Demokrat Parti’nin Birinci Kongresi (7 Ocak 1947)

DP Birinci Biiylik Kongresi, 7 Ocak 1947 giinii Ankara’da toplandi, Kongre
Celal Bayar’in acilis konusmasiyla basladi. Bayar konusmasinda DP’nin kurulus
sathalarim1 1946 secimlerini ve sonrasindaki gelismeleri, iktidarin baskisin1 ve son
aylarda olan biitce tartigsmalar1 ve Meclisten dokuz giinliik ayrilma hareketlerinden s6z

etti. Celal Bayar Kongredeki konusmasinda ti¢ hedef gosterdi:

1. Kisi hiirriyetlerini sinirlayan anti demokratik kanunlarin kaldirilmasi
2. Oy giivenligini saglayacak yeni bir se¢im kanununun getirilmesi

3. Cumhurbaskanligimimn parti bagkanligindan ayrilmasi,”

Iste bu hedefler daha sonra Hiirriyet Misaki’nin ana esaslarin1 olusturdu. Bu ii¢

talep Hiirriyet Misaki (Ozgiirlik Andi1)’' ad1 altinda toplanarak Meclise sunulmasi igin

* Ahmad, Demokrasi..., ss.36-37; Cavdar Tiirkiye nin...(1839-1950), s.404.

> Hikmet Ozdemir,(2002), “Demokrasiye Gegis ve Menderes Dénemi”, Tiirkler, C:XVI, Yeni Tiirkiye
Yayinlari, Ankara: ss.878-900.

*! Bkz. EK-IL.
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Parti Merkezine talimat verildi. Ayrica bu istekler reddedildigi takdirde
milletvekillerinin Meclisten ¢ekilmesi kararlastirilmisti. Bu hareketle amacglanan
CHP’yi Mecliste tek basma birakmakti. Boylece CHP’nin demokratik bir rejim
istemedigi disiiniilecek ve hem iilke i¢inde hem iilke disinda elestirilere maruz

kalacaktr.>

1.5.2. 12 Temmuz Beyannamesi ve Kabine Degisikligi

Kongre’nin aldig1 kararlar, 6zellikle, Hiirriyet Misaki, iktidar ve onun yaninda
olan basinin, tekrar muhalefete saldirmasi sonucunu dogurdu. iktidar DP’yi komiinist
olmakla sugluyordu. Bu itham o donem igin bir kisiye yapilacak en biiyiik su¢clamaydi.
CHP’nin DP’yi komiinistlikle su¢lamas partiler aras1 durumu gerginlestiriyordu. Artan
gerginlik iizerine 7 Haziran 1947°den itibaren Indnii’niin iktidar ve muhalefeti
uzlastirma goriismeleri basladi. 7 Haziran’ da baslayan goriismelerde Bayar Indnii’ye,
Demokrat Parti’nin, iktidarin baskis1 altinda bulundugunu, sdyledi. Bunun {iizerine
Inénii, bdyle bir baskmnin olup olmadigin1 Basbakana sordu. Basbakan Peker, bdyle bir
baskmin olmadigmi, soyledi. inénii iki tarafi dinlemek icin 14 Haziran giinii bir
goriisme tertip etti. Bu goriismede Bagbakan, Bagbakan Yardimcist ve DP Baskani
hazir bulundu. ki buguk saat siiren gériisme sonucu iki tarafinda iddialar1 reddetmesi ile
goriisme sonlandi. 17 Haziran tarihinde Inonii tekrar Celal Bayar’la goriistii, bu
gdriismede Bayar, ilk 6nce Indnii’ye uzlastirmaci tavrindan dolay: tesekkiir etti. Daha
sonra iktidarin baskisi konusunu arkadaslariyla goriistiiglinii ve baskinin oldugu
konusunda 1srar etti. Bu goriismelerden sonra Indnii, Bagbakan Peker’le iki kez goriistii.
Bu goriismelerde Basbakan, CHP ile DP’nin Meclisteki miinasebetleri ve karsilikli
caligmalar1 yolunda hayirli terakkiler oldugunu takdirle soyledikten sonra, “Biz de
kendimize diisen vazifeleri sadakatle ifa edecegiz.” diyerek goriismeyi bitirdi. Indnii bu
gorliismenin igerigini 24 Haziran’ da Bayar’a iletti. Bayar ise s6z yerine daha somut bir
hareket bekliyordu. Bu durumun karisik bir hale gelmesi iizerine In6nii yeniden devreye

girdi. 12 Temmuz Beyannamesi’ni> yaymnladi. Bu Beyannameye gore inonii ;

>* Cavdar, Tiirkiye nin...(1839-1950), s.405; Ahmad, Demokrasi...,, s.37; Ahmet Yesil, (2001),
Tiirkiye 'de Cok Partili Siyasi Hayata Gegis, 2. Baski, T.C. Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara: ss.103-
105.

53 Bkz. EK-IIL



25

“Gelecek i¢in tedbirler, benim kabul ettigim gibi, su noktadan hareket etmekle bulunabilir.
Benim bu son dilegim, karsilikli sikayetleri icin miibalaga pay1 ne olursa olsun, hakikat
pay1 da vardir. Ihtilalci bir tesekkiil degil, kanuni bir siyasi partinin metotlariyla ¢alisan
muhalif partinin, iktidar partisi sartlar1 iginde g¢alismasini temin etmek lazimdir. Bu
zeminde ben, Devlet Reisi olarak kendimi her iki partiye karsi miisavi derecede vazifeli
gorlirim.”

“Baslica iki parti arasinda temel sartin, yani, emniyetin yerlesmesidir. Bu emniyet, bir
bakima, memleketin emniyeti manasim tasidigi icin, goéziimde ¢ok ehemmiyetlidir.
Muhalefet, teminat i¢inde yasayacak ve iktidarin kendisini ezmekten baska bir sey
distinmediginden miisterih bulunacaktir. Biiyiikk vatandas kitlesi ise, iktidarin su partinin
veya Oteki partinin elinde bulunmasi ihtimalini, vicdan rahatlig: ile diisiinebilecektir. Bu
neticeye varmak i¢in karsilastigim giicliikler, cok zaman, yalniz ruhi mahiyette millerdir.
Bu giigliikleri yenmek igin, siyasi hayatimizi idare eden iktidardaki ve muhalefetteki
liderlerin samimi yardimlarini isterim.” >*

Seklindeki beyanati ile iktidarin, muhalefetin varligina tahammiil etmesini, ve
onunla bir arada yasamayi kabul etmesini istiyordu. 12 Temmuz Beyannamesi
Bagbakan Peker’in istifasini gerektiriyordu. Fakat Peker, prestijini yeniden kazanmak
icin 26 Agustos’ta CHP Meclis Grubundan giivenoyu istedi. Oylamada 35 olumsuz oy
cikti. Fakat oybirligine alisik bir partide bu 35 oy basarisizlik anlamima geliyordu.
Basbakan Peker 9 Eyliil giinii istifa etti. Bu hareket sonucu sertlik yanlist kabine tasfiye

edilmis oldu. *°

1.5.3. D.P. icindeki Muhalefet “Millet Partisi”

Muhalefetin varligin1 garanti altina alan 12 Temmuz Beyannamesi ile partiler
aras1 catisma parti ici catismaya dondii. Iktidar partisinde muhalefete, muhalefette ise
iktidara kars1 1limli olunmasi, bazi parti mensuplarinca elestiriliyordu. Bunun yaninda o
giinlerde Indnii bir Dogu gezisine ¢ikti. Gezdigi yerlerde parti farki gdzetmeksizin
goriismelerde bulundu. Bu hareket DP tarafindan Inonii’niin partiler {istii bir konumda
olmak istedigi seklinde yorumlandi. Fakat Inénii’niin CHP kurultayinda tekrar CHP
Genel Bagkanligina gelmesi DP i¢indeki asirilarin parti yonetimine tepki gostermesine
sebep oldu. 12 Temmuz Beyannamesi DP tarafindan resmen kabul edilmesine ragmen
Kenan Oner, Sadik Aladogan, Yusuf Kemal Tengirsek, Ahmet Tahtakilig’in da icinde

bulundugu grup tarafindan kabul edilmemisti. Bu gruba gore tek parti idaresi tamamen

> Albayrak, a.g.e., $5.615-617.
% Cavdar, Tiirkiye nin...(1839-1950), s.405.
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tasfiye edilmedik¢e DP’nin partiler arasi bir uzlasmaya girmemesi taraftariydilar.
Demokrat Parti kurulusundan baslayarak kendi i¢inde gesitli sebeplerle meydana gelen
diisiince ve goris ayriliklar1 vardi. Biitlin bunlar, 1948 Aralik aymnda milletvekili
maaslarina zam tartismalarinda ortaya ¢ikt1. Bu olay sonunda Kenan Oner grubundan 5
milletvekili DP Haysiyet Divanina verildi ve Haysiyet Divaninin karariyla da partiden
c¢ikarildilar. Bu ¢ikarma kararmin hemen ardindan DP Merkez Komitesindeki Oner
grubuyla yakinligi olan 6 milletvekili Merkez Komitesindeki gorevlerinden istifa ettiler.
Bunun iizerine 6 milletvekili partiden ihra¢ edildi. Ihraclardan sonra bu sefer de 10
milletvekili parti yoneticilerini diktatorliikle sugladilar. Bu hareketlerinden dolayi
hemen partiden ihra¢ edildiler. Bu ihraglar DP’yi nerdeyse yari yariya bolmiistii.
DP’den ayrilan milletvekillerinden 13 tanesi Miistakil Demokratlar Grubunu kurdu.
Diger milletvekilleri de yeni bir parti kurmak i¢in ¢alismalara basladilar. Bu ¢alismalar
sonucunda 20 Temmuz 1948 tarihinde Millet Partisini kurdular. Fahri Genel Baskani
Maresal Fevzi Cakmak olan partide Osman Boliikbasi, Yusuf Hikmet Bayur, Kenan

Oner, Sadik Aladogan gibi sert muhalefeti savunan isimler vardi. *°

1.5.4. Demokrat Parti’nin Ikinci Kongresi ve Secimlere Hazirhk

DP’nin Ikinci Biiyiik Kongresi 20 Haziran 1949 tarihinde Ankara’da toplandi.
Kongrede genel olarak partiden ihra¢ olan milletvekillerinin durumu, 1950 genel se¢im
hazirliklari, 12 Temmuz Beyannamesi’'nin degerlendirilmesi, DP’nin biitcesi, Birinci

Kongre sonunda ilan edilen Hiirriyet Misaki’nin durumu gibi konular gortistildii.

Yine Kongrede Parti Tiiziiglinde yapilan degisikliklerle yeni kurulan Yiiksek
Haysiyet Divani yaninda DP Merkez Komitesine milletvekili adaylarinin yiizde
yirmisini tespit etme yetkisi tanindi. Genel bagkana olaganiistii kurultay toplama yetkisi

verildi.”’

DP’liler bu Kongreden parti biitiinliigiinii koruyarak ¢iktilar. Bununla birlikte

kendilerine kars1 yoneltilen yakistirmalart kesinlikle onlemek iizere daha sert bir

% Yesil, a.g.e., ss.124-128; Cavdar, Tiirkive nin ...(1839-1950), s.406.
T Yesil, a.g.e., ss.143-144.
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muhalefet yontemi belirlediler. Bu tutumlari da kongrenin onayladigi Milli Teminat

And1 baglikli belgede ifade olunmustu:

“Sec¢im kanununun ve se¢imlerde alakali hiikiimlerin vaaz’indan maksat millet iradesinin
serbestce tecellisini teminden ibarettir. Mevzuu kanunlara ve miiesses nizama aykir1 hareket
kuvvet darbesi, millet ve vatandas haklarinin ihlali neticesine varacagindan buna meydan
verilmemek iizere memleket i¢in biiyiik zarar ve tehlikeleri mucip olacak bu hale miisaade
edilmemesi, bu mevzuda haklarina tecaviiz olunan biitiin vatandaslarin mesru miidafaa
halinde kalmalari, haklarim1 Anayasa ve Tiirk Ceza Kanunu’nun miieyyidelerine dayanarak
hareket etmeleri kaginilmaz bir zaruret olacaktir.”

Daha sonra bu tutumun ihtilalci bir tutum olmadigini belirtmekte ve siyasi

iktidara su sekilde bir uyarida bulunmaktaydilar:

“...vatandas siyasi hak ve hiirriyetlerinin kullanilmasina ve milli hakimiyet esaslarinin
tahakkukuna her hangi bir surette engel olacak kanun dis1 hareketlerden tevakki olunmasi
lizomunu memleketin en yiliksek menfaatleri hesabma belirtmek isteriz. Aksi yolda
harekete tesebbiis edenlerin ise, milli vicdanin ifadesi olan millet husumetine maruz kalmak
gibi agir ve tarihi bir mesuliyete mahkum olacaklart muhakkaktir.”

25 Haziran’da sona eren, DP Ikinci Kongresinde kabul edilen Milli Teminat
Andr’® muhalefetin sert tepkisine neden oldu. Bu yiizden bu belgeye Milli Husumet
And1 demeyi daha uygun buldurlar.”

Milli Teminat Andi’nin birinci vurgusu “Se¢im Kanununun ve segimlerle
alakali hiikiimlerin vaz’indan maksat millet iradesinin serbestce tecellisini teminden
ibarettir” climlesiydi. Gilivenli bir se¢cimin yapilmasini ve halkin segtigi partinin giivenli

bir sekilde devlet idaresini ele almasinin geregini vurguluyordu.

Se¢im kanunu sorununun halki da rahatsiz etmeye baslamasindan dolayr bu
belgede de deginilen eksikleri gidermek i¢cin CHP harekete gecti ve muhalefetin de
katilimiyla yeni se¢im kanununu hazirladi. Bu yasa o giine kadar taninmayan hatta
tartisilmayan giivenceler getirdi. Bu gilivenceler segmen listesinin hazirlanmasindan
oylarin ayrimina kadar se¢im siirecinin tiim agamalarin1 kapsiyordu. Bu se¢im yasasinin

ozellikleri soyledir:

-Gizli oy ve agik tasnif ilkesi, yasanin temellerinden birini olusturmaktaydi. Bu

yaklasim se¢im sistemine ilk defa giriyordu.

%% Bkz. EK-IV.
% Taner Timur, (2003), Tiirkive'de Cok Partili Hayata Gegis, imge Kitabevi, Istanbul: ss.122-123.
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-Partilerin devlet radyosundan propaganda konusmasi yapma olanagi esit bir
bigimde saglaniyordu. O donemin en etkin iletisim araci olan radyodan muhalefetinde

yararlanmasi saglandi.

-Se¢im kanunu secimin tim evrelerini yargi giivencesine baglamaktaydi.
Kanunun hazirlanmasi ve tartisilmasi sirasinda iizerinde en ¢ok durulan nokta
secimlerin ¢cogunluk sistemine gére mi nispi sisteme goére mi yapilacaglr konusuydu.
CHP se¢imi kazanacagini diisiindiigii icin cogunluk sisteminde 1srar ediyor, DP ise nispi
sistemi istiyordu. Daha sonra yapilan oylamada CHP’nin istedigi oldu ve g¢ogunluk

sistemi kabul edildi.*°

Kanun 16 Subat 1950 tarihinde Mecliste goriisiilerek kabul edilmistir. Boylece
demokrasi yolunda 6nemli bir adim daha atildi . Bir iilkede ¢ok partili bir demokrasi
icin en 6nemli sartlardan biri birden ¢ok siyasi partinin varligiydi. Bunun yaninda bu
partilerin secimle iktidara gelebilmesi olasiliginin olmasi gercek bir demokrasinin
geregiydi. Se¢im Kanununun degisikligi ile bu giivence muhalefet partilerine saglandi.
Fakat nispi sistem yerine ¢ogunluk sisteminin kabul edilmesi CHP’nin yine kendini
giivenceye almak istemesinden dolayiydi. Bu durum 1950 genel secimlerinde CHP
aleyhine donerek aldig1 oy oraninda Mecliste temsil edilememesine sebep olmustur. DP
de iktidar1 boyunca bu sistemi degistirmeyerek anti demokratik tutumu devam

ettirmistir.

% Tevfik Cavdar, (1995), Tiirkive nin Demokrasi Tarihi (1950-1995), C.I1, imge Kitabevi, Ankara:
ss.16-17.
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2.1. ESKISEHIR BASININDA 1950 GENEL SECIMLERI

Demokratiklesme yolunda yapilan Se¢cim Kanunu degisikliginden sonra Meclis
24 Mart 1950 giinii toplanip genel sec¢im tarihini belirledi. Yeni sistemin ilk sinavinin
14 Mayis giinii yapilmasima karar verildi.®' 14 Mayis 1950 genel segimleri, cogunluk
sisteminde ve adli teminat altinda tek dereceli genel, esit, gizli oy ve acik tasnif esasina
gore yapildi. Katilim orani % 89.3 olan 1950 genel se¢imlerinde, cogunluk sisteminin
de yardimiyla DP % 53.3 oy orani ile 408 milletvekilligi kazandi. Cogunluk sistemine
kurban giden CHP ise % 39.9 oy orani ile 69 milletvekilligi ¢ikarabildi. DP’den ayrilan
Millet Partisi % 3.1 oy orani ile 1 milletvekilligi kazandi. Ayrica bu segimde 9 bagimsiz

milletvekili de parlamentoya girdi.®

Tablo 1.1. 1950 Genel Se¢im Sonuglari

Parti Aldig1 oy Oy Oram Milletvekili
Adi Toplam % Sayisi
DP
4.242.831 53.59 408
CHP
3.165.096 39.98 69
MP
240.209 3.03 1
BAGIMSIZLAR
267.955 3.40 9
TOPLAM
7.916.091 100 487

14 Mayis genel secimleri Tiirkiye genelinde oldugu gibi Eskisehir’de de
siikunet i¢inde cereyan etti. Yash geng, biitiin halk erken saatte se¢cim sandiklarinin
basina giderek medeni ve siyasi haklarmi kullandilar. Sandik baslarinda bazi ufak tefek
miinakasalar oldu, fakat fazla biiylimeden kontrol edildi, kisacas1 partiler genel olarak

birbirlerine kars1 sevgi ve saygi i¢cinde oldular.

' Tokin, a.g.e., 5.86. ]
62 Sadettin Bilgic,(1995), Tiirkive de Secimler ve Se¢im Kanunlar, Bogazici Yaynlari, Istanbul: s.7.
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Eskischir’de se¢ime katilim %90 oraninda oldu.®> DP Eskischir’de 65.368 oy
ile birinci parti olarak basar1 kazandi. Se¢im sonucunda 27 yildir, tarihi vazifesini yerine
getiren CHP, yurt hizmetlerini DP’ye birakarak muhalefete ¢ekildi. Se¢im sonuglarina
gore emekli General Ali Fuat Cebesoy, Abidin Potuoglu, Muhtar Bagkurt, Hasan
Polatkan, Kemal Zeytinoglu, ismail Hakki Cevik Eskisehir’den milletvekili secildi.*!

Tablo 1.2. 1950 Genel Se¢im Sonuclari (Eskisehir)

Parti ada Aldig1 oy
Demokrat Parti 65.368
Cumhuriyet Halk Partisi 37.343
Millet Partisi 4.096
Bagimsiz 1.092

2.2.  BIRINCi MENDERES KABINESI

Se¢im sonucunun kesinlesmesinden sonra 9. Biiylik Millet Meclisi 22 Mayis
1950 giinii milletvekili yemin tdreni i¢in toplandi. Milletvekillerinin yemin etmesinden
sonra Cumhurbagkanligr ve Meclis Baskanligi se¢cimleri yapilarak Cumhurbaskanligina
387 oy ile Celal Bayar, Meclis Bagkanligina 385 oy ile Refik Koraltan sec¢ildi. Daha
sonra bagkan vekillikleri, katipler ve idareci iiyelerin se¢imi yapilarak se¢im islemleri

tamamlandi.

Secim islemlerinden sonra iktidar tecriibesi olmayan DP’de Basbakan’in kim
olacagi daha kesinlesmemisti; partinin Onde gelenlerinden olan Adnan Menderes
Bagbakanlik i¢in Fuat Kopriili’yli diisiiniitken Cumhurbaskan1 Celal Bayar, hiikiimeti
kurma gorevini Istanbul Milletvekili Adnan Menderes’e vererek onun Bagbakan
olmasim istedi. Bdylece yeni kabine Adnan Menderes’in baskanhigimda kuruldu.®

Adnan Menderesin Birinci Kabinesi su milletvekillerinden olustu.

63 «“Segim Nasil Gegti”, Sakarya, 17.05.1950, s.1.

%“{limizde DP’nin Alt: Aday1 da 64 Bin Oyla Segildiler”, Sakarya, 17.05.1950, s.1.

65 «“K abine Tesekkiil Etti”, Sakarya, 24.05.1950, s.1; Tiirker Sanal, (1997), Tiirkiye 'nin Hiikiimetleri, Sim
Matbaacilik, Ankara: s.130.
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Bagbakan: Adnan Menderes

Devlet Bakani ve Bagbakan Yardimcisi: Samet Agaoglu
Devlet Bakani: Fevzi Liitfi Karaosmanoglu

Adalet Bakani: Halil Ozyériik

Milli Savunma Bakani: Refik Sevket Ince

Icisleri Bakani: Riiknettin Nasuhoglu

Disisleri Bakani: Fuat Kopriili

Maliye Bakani: Halil Ayan

Milli Egitim Bakani: Avni Bagman

Bayindirlik Bakani: Fahri Belen

Ekonomi ve Ticaret Bakani1: Ziihtii Velibese

Saglik ve Sosyal Yardim Bakani: Mithat Resat Belger
Giimriik ve Tekel Bakani: Nuri Ozsan

Tarim Bakani: Nihat Egriboz

Ulastirma Bakani: Tevfik Ileri

Calisma Bakani: Hasan Polatkan

Isletmeler Bakani: Muhlis Ete

Menderes parti igindeki gii¢ yapisin1 hesaba katmadan ilk kabinesini kurdu.®®
Bagbakan Menderes beyanname ve programini 29 Mayis Pazartesi gilinii Meclise
sundu. *’ Hiikiimetin programi lizerine gorliismeler devam ederken, Mecliste ¢ikan
tartisma gelecek on yilin 6zetini olusturuyordu. Menderes Hiikiimeti 2 Haziran’da
Meclisten giivenoyu istedi.’® Bu sirada CHP Grup Baskan Vekili Faik Ahmet Barutcu®
hiikiimet programinin onaylanmasindan once s6z hakki istedi, fakat istegi reddedildi.
Bunun tizerine CHP milletvekilleri Meclisi terk ettiler. Mecliste kalan DP milletvekilleri
ile daha sonra oylamaya gecildi. Oylamaya katilan 282 milletvekilinin olumlu oyu ile

kabine 2 Haziran giinii giiven oyu ald1.”’ Béylece yeni hiikiimet kurulmus oldu.

6 Ahmad, Demokrasi..., s.102.

67 «Yeni Kabine”, Sakarya, 27.05.1950, s.1.
% Erogul, a.g.e., 5.99.

% Albayrak, a.g.e., s.189.

" Albayrak, a.g.e., s.191.
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Hiikiimetin kurulmasiyla ilgili olarak Menderes ilerleyen yillarda yaptigi
aciklamada “Biz iktidara geldigimiz giin iktidarin bize tesliminden bile siiphe

ediyorduk.”"” diyerek o giinkii korkularini dile getirmisti.

2.3. BIRINCi MENDERES HUKUMETI iC POLITIKASI

2.3.1. Askeri ve Biirokratik Tasfiyeler

1950 sec¢imlerinden sonra Demokrat Parti devletin yasama ve yiirlitme
organlarina halkin onayiyla sahip olmustu. Geng iktidar, askeri ve biirokratik alanda
hala CHP’nin izlerinin devam ettigini diisinmekteydi. iktidar, CHP’nin yapay bir
bunalim yaratip devlet giiclinii kullanarak iktidar1 yeniden ele gecirebilecegi ihtimali

tizerinde duruyordu.

2 Haziran’da hiikiimet programi goriismesi sirasinda CHP’nin meclisi terk
etmesi bu diislinceyi kuvvetlendirmisti. Boyle basit bir konuda muhalefetin bu kadar

sert bir tavir sergilemesi iktidarin siiphelenmesine sebep olmustu.”

Bunun disinda 6zellikle Ismet Indnii’niin asker kokenli olmasi ordunun ona
olan sevgisini artirtyordu. Askerler her gordiigii yerde ona sevgi gosterisinde bulunuyor,
saygiyla selamliyorlardi. Iste bu durum iktidar ¢evrelerinde hos karsilanmiyor ve
CHP’nin askeri ve biirokratik giicii kullanarak iktidar1 yeniden elde edebilecegini

diisiindiiriiyordu..”

CHP’nin Meclisteki davranisi ve diger hareketlere ek olarak 5 Haziran giinii
bir albay, Menderes’1 ziyaret ederek 8-9 Haziran gecesinde kendisine karsi bir darbe
yapilacagini bildirdi. Bu son olay iktidar1 harekete gecirdi. Menderes hemen Bayar’a
danistiktan sonra tedbir almaya baslad1 ve 6 Haziran giinii TSK’nin {ist kademelerinde

degisiklikler yapildu.

"' “Hakikatleri Tevil Gayreti”, Sakarya, 22.11.1952, s.1
2 Erogul, a.g.e., 5.99.
7 Albayrak, a.g.e., s.191.
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Degisikliklere gore; Genelkurmay Baskani Abdurrahman Nafiz Giirmanin
yerine Orgeneral Nuri Yamut, ikinci Baskan Izzet Aksalur yerine Korgeneral Sahap
Girler tayin edildi. Orgeneral Salih Omurtak, Kazim Orbay, Hakki Akoguz ise emekli
edildiler. 1. Ordu komutant Asim Timaztepe, 2.0rdu Komutan1 Muzaffer Tugsavul, 3.
Ordu Komutani Mahmut Berkdy Askeri Suraya tayin edildi. Deniz Kuvvetleri
Komutan1 Mehmet Ali Ulgen ile Hava Kuvvetleri Komutan1 Zeki Dogan merkeze

alindilar.”

Ayrica 15 general ve 150 albay da 2, 3 ay igersine kademeli olarak emekliye
sevk edildi. Tiirk ordusunda ilk kez bu ¢apta ve sadece yiiksek kademede olmak iizere,
biiyiikk degisiklikler yapilmaktaydi. Bu girisim ile DP, Silahli Kuvvetler iizerinde
otoritesini kurmayr basarmisti. > iktidar giiciinii saglamlastirmak icin bununla
yetinmeyip idare amirleri arasinda da genis degisiklikler yapti. Boylece Afyon Valisi
Abidin Ozmen, Bilecik Valisi Sinasi Tolga, Cankir1 Valisi Orhan Sami Giiveng,
Kastamonu Valisi Tevfik Sirr1 Giir, Konya Valisi Sefik Soyer, Ordu Valisi Salih Kilig,
Samsun Valisi Izettin Capar ve Seyhan Valisi Ziihtii Durukan emekliye sevk edilerek

tasfiye edildiler.”® Tasfiyeler sayesinde iktidar kendini daha giivende hissetmeye basladi.

2.3.2. Arapca Ezan ve Radyoda Kuran Okuma Yasaklarinin Kaldirilmasi

Iktidar kendini giivenceye alan bu hareketten sonra daha rahat bir sekilde

calisma imkan1 bulmustu. 11k ¢alismas: Tiirkce okunan ezanin degistirilmesi {izerine idi.

Demokrat Parti daha iktidara gelmeden 6nce anti demokratik yasalara getirilen
sinirlamalarin kaldirilmasi yoniinde goriis bildiriyorlardi. Bu goriis, DP 1. biiyiik
Kongre sonrasinda yayinlanan Hiirriyet Misaki’nda :“Kanunlar arasinda Anayasanin
ruhuna ve metnine aykirt olan kanun hiikiimlerinin mevcut olduguna ve bunlarin
vatandas hak ve hiirriyetlerini baski altinda bulundurmakta ve milli iradenin serbestce

tecellisine engel teskil etmekte olduklarina sliphe yoktur.” sozleriyle anlatilmisti. DP’

" Erogul, a.g.e., 5.100.
" Metin Oztiirk, (1993), Ordu ve Politika, Giindogan Yayinlari, Ankara: ss.66-67.
76 Serhan Yiicel, (2001), Demokrat Parti, Ulke Yayinlari, Istanbul: s.83.
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ye gore Tirk Ceza Yasasinin 526. maddesi de bu sinirlayici yasalar arsindaydi. Bu
yasayl kaldirmak i¢in harekete gegen iktidar, Tiirk Ceza Yasasinin 526. maddesinin
degistirilmesi hakkindaki kanun, Ismail Berkok ve 13 Milletvekili ile Ahmet Giirkan’m
teklifleriyle 16 Haziran giinii goriisiilmeye baslandi. Goriismeler sonunda kanunda
degisiklik yapilarak Arapg¢a ezan ve kamet okuma yasagi kaldirildi. Kanun Arapga ezan
ve kamet okuyanlara belirli cezalar ongdriiyordu. Fakat bu yasak kalktiktan sonra
madde gecerliligini yitirmis oluyordu. Yani “cezaya tabi olmayan hareketlerden dolay1
ceza verilemez” prensibi dogrultusunda hareket edilecekti. Ayni giin yapilan oylamada
CHP ve DP milletvekilleri bu kanun degisikligine olumlu oy vererek bu yasa maddesini

yeniden diizenlediler.”’

Arapga ezan yasagindan sonra, ikinci bir yasak da radyoda Kur'an okunmasi idi.
Ramazan ay1 dolayisiyla radyodan Kur'an okunmaya baslandi. Ramazan sonrasi da bu
uygulamaya devam edildi ve cuma giinleri 7.30 ile 7.40 saatleri arasinda 10 dakika

Kur'an okunmaya bagland1.” Boylece se¢im Oncesi halka verilen sozler tutulmus oldu.

2.3.3. Genel Af

DP ilerleyen giinlerde, CHP doneminin izlerini silmek ic¢in caligmalarina
devam etti. 14 Temmuz 1950 giinii genel bir af ¢ikardi. Boylece DP iktidari
déneminden Once hapse girenler bu kanunla serbest kaldi. Af kanunu bayram arifesinde
yirlirliige girmesi halk arasinda biiyiik bir sevingle karsilandi. Bu kanunla DP

secmenlerine bayram hediyesi vermisti.”

2.3.4. Yerel Secimler ve Demokrat Parti

DP iktidari, secim meydanlarinda se¢menlerine verdigi bir ¢ok sozili yerine
getirmeye calisti. Yerel secimlerde de DP’nin {istiinliigli devam etti, fakat bu se¢imleri

genel secimlere gore ezici bir iistiinliikle kazanamamusti.

T TBMMTD, D:9, C:1-2, 16.06.1950, ss.186-187.
8 «“Cuma Giinleri Radyoda Kuran”, Zaman, 07.08.1950, s.2.
LRUNG Kanunu”, Sakarya, 20.07.1950, s.1.
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13 Agustos 1950 tarihinde yapilan muhtarlik se¢imlerinde DP 19.052, CHP
13.152, MP 130, Is¢i ve Cift¢i Partisi 2, Bagimsizlar 2049 muhtarlik kazand1.*® 13
Agustos giinli yapilan muhtarlik se¢imlerini, Eskisehir’de merkez ilgenin 55 koyiinde
CHP, 110 koyiinde de DP kazanmis, Eskisehir merkezdeki 27 muhtarliktan 22’sini DP,
5’ini de CHP kazanmust1.® Aradan yaklasik 4 ay gegmesine ragmen DP’nin se¢im
Oncesi vaatlerini tam olarak yerine getirememesi ve bu se¢imleri onemsememesi yerel

secimlerde boyle bir sonucun ¢ikmasina sebep olmustu.

Iktidarin ikinci sinavi, 3 Eyliil giinii yapilan belediye secimleri olmustur.
Demokrat Parti bu segime 6nem vermis ve Tirkiye genelinde bulunan 600 belediyenin

560’11 kazanmugtt.>

Eskisehir’de belediye se¢imlerine katilim merkezde % 20 civarinda, ilgelerde
ise daha fazla olmustu. Se¢imleri Eskisehir’de Demokrat Parti adaylar1 kazanmis, fakat
Eskisehir’e bagl Sivrihisar Seyitgazi ve Mihaliggik ilgelerinde Cumhuriyet Halk Partisi
adaylar1 ¢ogunlugu saglamisti.* 14 Eyliil’de Belediye Meclisi toplanarak Hicri Sezen’i
Eskisehir Belediye Baskani secti.®” Boylece genel secimlerden sonra yerel segimleri de

kazanan DP, her alanda halkin destegini ve onayini almay1 bagarmisti.

2.4. ESKISEHIR BASINI VE IKTiDAR iLISKiLERi

1950 segimlerinden sonra herkesin bekledigi sonug¢ ortaya ¢ikmusti. Iktidari
Demokratlar devralmisti. Eskisehir basin1 da, DP’yi destekleyen yazilar yazip kendi
fikirlerini dile getirmislerdi. Se¢im sonucunda basin, se¢imlerin ¢ok demokratik
oldugunu, CHP’nin se¢imin idare mesuliyeti ve asayisin temini hususunda adaletli
davranmasini, se¢im sonucuna gore mevkisini tereddiit etmeden rakip partiye terk etmis

olmasi yoniiyle takdir edildigini belirtmistir.*

% Albayrak, a.g.e., s. 199.

81 “Muhtar Segimleri”, Sakarya, 19.08.1950, s.1.

%2 Albayrak, a.g.e., 5.200; “Belediye Segimini Sehir’de DP Kazand1”, Sakarya 07.09.1950, s.1.
% Erogul, a.g.e., 5.103.

% «Belediye Se¢imi”, Sakarya, 09.09.1950, s.1.

% «Belediye Baskan1”, Sakarya, 16.09.1950, s.1.

8 «Se¢im Nasil Gegti”, Sakarya, 17.05.1950, s.2.
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Bagka bir gazete ise 14 Mayis’ta DP’nin basarisin1 hakkin zulme galip gelmesi
olarak tanimlamistir. 14 May1s’in anlamini, yeni partinin basarisina degil, eski partiden

nefret edilmesine baglamist1.*’

Mihrak gazetesi ise Halk Partisi bu milleti bu memleketi yalniz ihmal etmekle
kalmadigint onu igfal ve tahrip i¢in elinden geleni yaptigi, bu husustaki feryatlarin da

dikkate almadigin1 séylemis ve yeni iktidar bizi tatmin edebilecek mi diye sormustur.™

DP iktidarmin ilk giinlerinde ona olan sevgi ve saygi en lst diizeydedir. Halk
onlar1 her gordiigii yerde alkislayip selam vermektedir. Eskisehir basini DP’yi tam
olarak benimsemis ve onlardan “Vekilimiz”, “Bakanimiz”, ‘“Basbakanimiz” seklinde
bahsetmistir. DP kabinesi kurulduktan sonra basin onlardan isteklerini gazetelerinde

yaymlamislardir. Baslica istekler soyledir:

Mihrak gazetesi, Toprak Mahsulleri Ofisi liyakatsiz kisilerce yonetilmesinin ve
devletin actig1 fabrikalar masraflarin1 karsilayamayacak hale gelmesinin sebebi olarak
Halk Partisi hiikiimetlerini suglu gostererek, bunlar sonucunda bu fakir milletin elinde
avucundaki servetin harcandigini belirtmistir. Ve yeni hiikiimetten bunlara care

bulunmasini istemistir.*

Sakarya gazetesi, Demokrat Parti’nin iktidara, millete kars1 biiyiik taahhiitlere
giriserek ve bir 1slahat hareketinin lizum ve zaruretine inanarak gectigini sodylemis,
daha sonra iktidardan isteklerini siralamistir. Ik olarak hiikiimetin memur kadrosunu
verimlilik esasia gore diizenleme geregini vurgulamistir. Memurlar1 politik bahanelerle
stirmemek, isi en iyi yapabilecek kisiyi goreve getirmek tek parti devrinden kalan
memurlara hesap sormamak, eger ortada ceza unsuru varsa hak edenleri cezalandirmak
isteklerini dile getirmisti.”® Bunun yaminda CHP zamaninda bir takim suistimaller

hirsizliklar, haksiz iktisaplar oldugunu ve bularin miitecasirlerinin meydana ¢ikarilip,

87 Ahmet Necati Yiicekutlu, “Milleti Temsil”, Yesilnur, 06.06.1951, s.1.

¥ Necmettin Rifat, “Yeni iktidar Bizi Tatmin Edebilecek mi, Mihrak, 14.06.1950, s.1.
% «ya Hafiz”, Mihrak, 07.06.1950, s.1.

% «jktidardan Beklediklerimiz”, Sakarya, 24.05.1950, s.2.
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cezalandirilmas1 geregini vurgulamig, bu uygulamalarla millette emniyet ve itimat

verilmesi istegini dile getirmistir.”’

Demokrat Parti muhalefette iken basinla iliskileri tam bir balayr havasini
aksettirmis, bu davranig partinin gelismesini saglayarak partiye destek olmustu. Fakat
Demokrat Parti iktidara gelince basinin sadakatini saglamak icin tedbirler almaya
baslamas1 {izerine gazetelerde yer yer elestiriler ¢ikmaya baglamisti. %2 ktidar bu
elestiriler lizerine bir kararname yayinlamis ve bu kararname ile Anadolu basinina yeni
bir sekil vermeye calismistir. Kararnameye gore tasrada cikan gazetelerin ilan
alabilmeleri igin Istanbul, Ankara ve Izmir gazeteleri kadar giinliik gazete
yayimlamalar1 sart kosuluyordu. Basinda da buna elestiriler gecikmedi. Ilk elestiri
hiikiimetin Anadolu basininda siirlama yapmak istedigi, boylece kendini elestiren

Anadolu basmini kontrol altinda tutacag: seklinde olmustu. *

Bagka bir gazete ise bunun yerinde bir karar oldugunu, bu kararla sadece

amaglari kar etmek olan gazetelerin tasfiye edilmis olacagini dile getirmistir.”*

Resmi ilanlarla ilgili olarak basinin hakli olarak alindig1r nokta , Tiirkiye’de
basin himayesinin atmis ii¢ vilayet i¢inde yalmz ii¢ vilayet gazetelerine taninmis
olmastydr. Onde tutulan Ankara, Istanbul ve Izmir vilayetlerinden baska diger altmis
vilayette az ¢ok iyi kotli gazete ¢cikmakta ve bu gazeteler elinden geldigince millete ve
memlekete faydali olmaya c¢alismaktaydilar. Bu gazeteler, iktidardan, Anadolu
gazetelerini de himaye etmesi gerektigini vurguluyorlardi. >  Sakarya gazetesi:
“Demokratik rejimde hakkimiz teslim edilecektir diye ses ¢ikarmadik, fakat gordiik ki

biz sustukca haksizlik devam ediyor.”®” diyordu.

DP iktidarinin, bu tutumu se¢im sonrasindaki bahar havasimi degistirmeye

baslamisti. DP iktidari, kendisini glivenceye alacak degisiklikler yaparak ilk icraatlaria

o “Hesap Sorulmalidir”, Sakarya, 10.06.1950, s.1.

2 Erogul, a.g.e., s.111.

%3 «Bir Kararnamenin Diisiindiirdiikleri”, Sakarya, 12.11.1950, s.1.
% «“Bu da Bizim i¢in”, Zaman, 04.10.1950, s.1.

% «Adalet Bunun Neresinde”, Sakarya, 11.02.1951, s.1.

% “Hak Teslim Edilmelidir”, Sakarya, 11.03.1951, s.1.
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basladi. 14 Mayis se¢ciminden sonra DP rakipsiz olarak iktidara gelmesiyle alabildigine
degisiklige ve tasfiye hareketlerine girigti. Basin her zaman yapici tasfiyenin yaninda
yer almustir, fakat zamanla partililerin kayrilmaya baglanmasi {izerine elestiriler de
baslayacakti. Tasfiye konusunda ilk elestiri, bilgi ve caliskanlik esasi yerine partili

sahsin istegine gore yapilan tayinler ve azillerdi.”’

Daha sonra Emeklilik Kanununun 30. maddesinin b bendi hizmet miiddeti 30
yili dolduran memurlarin liizum gorildiigii takdirde emekliye ayrilmasi yetkisini
idareye vermis olmasi tasfiye konusundaki elestirilerden digeriydi. Boyle mutlak bir
yetkiye higbir hukuk devletinde rastlanilmayacagi sdyleniyordu. Bu maddeye
dayanilarak Bakanin keyfine gore 30 yili dolduran memurlar, alinan kararla emekli
edilebilecek ve bu karar hicbir Adalet merciine goétiiriilemeyecegi belirtilmisti. Bu
kanunun hakim ve yargiclar1 da kapsamasi yargiclik teminatin1 yok etmesinden dolayz,

basin gevreleri endiselerini dile getiriyordu.”

DP iktidari, kendini iktidara tasiyan kesimi memnun etmek i¢in uygulamalarda

da bulundu. Bunlarin baginda Arapc¢a ezan yasaginin kaldirilmasi geliyordu.

16 Haziran’da ezanin Arap¢a okunmasinin kabuliinden sonra basinda ¢ikan

yazilarda :

“Din hiirriyetlerimizin bizlere bahsetti biitiinden yalniz Arapg¢a ezana miisaade edilmesi gibi
basit bir parcasint vermekle vazifenizi hitama ermis degildir. Her biri birer sanat ve marifet
hoclegahi olan mutriplarimizin ve adetleri tahdit, tekmil edilerek hanikahlarimizin da
ihyasin istemek hakkimizdir. Buna irtica diyeceklerin alinlarina bizim de vuracagimiz bir
damga bulunur.”

denilerek alinan bu kararin yetersizligi Vurgulanmlstl.99

Yine bu kararla ilgili basinda “Laikligin belki esasina dokunmayan fakat
ayrintilar lizerinde yapilan degisiklikler inkilaptan en biiyiik darbeyi yemis olanlara
derhal gayret vermis ve seriat isteyen kisilerin sesleri duyulmaya baglamistir.” seklinde
elestiriler yer aliyordu. Bu karardan sonra Kur’an terciimeleri de daha ziyade kar

maksadiyla yanlis olarak yapilmaya baglamis olmasi en onemli elestiri konusuydu.

°7 “Partiyi Kayirma Zihniyeti”, Sakarya 27.04.1951, s.1.
% «Cok Fena”, Sakarya, 18.05.1951, s.1.
9 «“Din Hiirriyetlerimizin Bizlere Bahsettigi”, Mihrak, 23.06.1950, s.1.
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Ayrica dini fotograf ve dini yazilarin uygunsuz resimlerle yan yana basilmasi basinda

baska bir elestiri konusunu olusturuyordu.'®

Dini bir gazete, eski iktidarin memleketin din isleri ¢ok ihmal ettigini sdylemis,
radyodan haftada 3 giin 15 dakikadan dini konferanslarin verilmesini istemislerdi.'"’
Se¢imlerden sonra biitlin gozler goniiller Demokrat Parti’ye ¢evrilmis, binbir derde deva
olmas1 bekleniyordu. Ama zaman gegiyor, DP dise dokunur bir is yapmiyordu. Bundan
dolayr DP’ye kars1 bir muhalefet olusmaya baslamisti. Tam bu sirada Kore’de bir
savasin ¢ikmasi ve 4500 kisilik birligin Kore’ye gonderilmesi, basinda yeni bir olumlu
hava yaratti. Hatta bu kararin Mecliste alinmamasina karst elestiride bulunan
muhalefete karsi, Kore’ye asker gonderilmesi kararinda iktidar yaninda yer alinmasi

geregini vurgulayip “Bu konunun bir i¢ mesele yapilmamas1 ve hatali ve mahzurlu olsa

bile verilen son karar1 kabul etmek geregini” soylemislerdir.'*

Basin sonraki gilinlerde i¢c ve dis meseleleri birbirinden ayirarak, yeniden
DP’nin i¢ politika uygulamalarini elestiriye baslamiglardir. Buna ragmen iktidarin
demokratik olmayan uygulamalarinin kasith yapilmadigini, yanlislik olabilecegine

inandiklarini belirtmislerdir.'®?

14 Mayis secimlerini takiben millet rahat bir nefes aldigini diistintiyordu. 14
Mayis uzun seneler hasreti ¢ekilen bir neticeyi gozler Oniine serdi. CHP tam kadro
vatandasin oyu ile maglup oldu. DP iktidar1 bdyle bir durum karsisinda biiyilik
tereddiitler yasadi. Bu ylizden memlekette istenilen tarzda bir idare kuramadi. Tiirk
basininin bilylik ¢ogunlugunun destekledigi DP’yi ilk 6 aylik denemeden sonra yer yer
tenkitler ikazlar birbirini izlemeye ve biiyiik siiratle ¢ogalmaya bagsladi. Ortaya ¢ikan
huzursuzluklara son vermek i¢in hiikiimetin artik daha aktif olmasi1 temenni edilmeye

baslanmisti.

1% «“Devletin Birinci Vazifesi inkilabi Korumaktir”, Sakarya 29.10.1950, s.3.
" Nuri Akyar, “Radyoda Dini Konferans Istiyoruz”, Yesilnur, 25.01.1951, s.1.
12 g Stikrii Yersel, “Kazaniriz Kaybetmeyiz”, Zaman, 31.07.1950, ss.1-4.

13 Tahsin Atakan, “Son Gilinlerin Manzaras1”, Sakarya , 08.12.1950, s.1.
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DP iktidara gelmeden Once memleketin dort yaninda mitinglerde soyledigi
sOzleri, vaatlerini yerine getirmek mesuliyeti altinda olmasindan dolay1 daha fazla
calismasi gerektigi basmn tarafindan sik¢a soylenmistir.'®* Ayrica Adnan Menderes’in
her gittigi ve konustugu yerde dviinmesi lizerine de hiikiimetin kendine diisen gorevleri
yapmasini, 6vme isini halka birakilmasinin gerektigini Vurgulamls‘ur.lo5 Bu elestiriler
de DP’nin mevcut durumunu diizeltmemistir. Eskisehir basin1 14 Mayis CHP’nin

karsisinda olan segmenin bugiin, DP aleyhine donmesinin nedenleri belirtmistir.

1.  Halk, DP 1945°ten 14 Mayis 1950’ye kadar memleket i¢inde abartili bir
surette zapt1 vaid listesinin hayal oldugunu gérmiistiir.

2. Halk, DP’nin hazirliksiz ve kadrosuz bir sekilde iktidara geldigini fark
etmistir.

3. Halk, DP’nin maziyi ve mazinin biitiin iyi huylu verimli eserlerini tasfiye
ret ve inkar eden tutumunu tasvip etmemistir.

4.  Halk, DP’nin genis demokrasi hamlelerine degil taviz politikasina ve
ziimre tahakkiimiine gittigini gormiistiir.

5. Halk, devlet mekanizmasinda yapilan genis ve keyfi tebeddiillerden
yaratilan istikrarsizliktan hosnut olmamistir

6.  Halk, umumiyetle DP iktidarinin i¢ politika tutumundan siddet ve kiifiir
edebiyatindan bikmistir.

7.  Demokrat isimlerine uygun hareket etmemeleri gibi sebeplere

baglanmistir.'*®

Bir seneyi dolduran DP iktidarimin gecen bir sene ile ilgili yapacaklar
aciklamalar hakkinda, iilke meseleleri, hayatin pahaliligi, vatandasin refahi ve bir ¢ok
konuda sorular sormuslardir. Ve soz sdylemenin kolay ama icraatin zor oldugunu

soylemislerdir.'"’

DP’nin Eskisehir’deki durumu ise Sakarya gazetesine gore soyledir:

1% Tahsin Atakan, “Demokrasiyi Yasatmak Gayesi”, Sakarya, 01.05.1951, s.1.
19 «“Qyviinme Siyaseti”, Sakarya, 02.05.1951, s.1.

1% «“Halk DP’den Neden Uzaklastyor”, Sakarya, 05.02.1951, s.1.

07«14 Mayis Yildoniimi Yaklagirken”, Sakarya, 22.04.1951, s.1.



42

“Eskisehir Demokratlarinda vuku bulan nahos hadiseler bu parti saflarinda
vazife almis veya demokratik bir hayatin teessiisiine bir miktar katki amaci ile iktidar
partisine kaydolmus vatandaslar1 derinden {izmektedir. Biz DP’nin bugiinkii
durumundan dolayr demokrasiye bel baglamis bir vatandas olarak elem duymaktayiz.
Mevcut partilerin hi¢ biri istenen ve beklenen bir evsafta degildir. Bunun igin
memlekette ideal bir partiye ihtiya¢ vardir.”'®® demistir. Yine Eskischir basininda
yapilan elestiriler arasinda radyonun parti amagclar1 i¢in kullanilmasi, Eskisehir’deki
particilik ve resmi ilanlar konusuna da deginilmistir. 14 Mayis icin yazilan bir siirde

iktidarin bir yillik icraatlari elestirilmistir.'”

Eskiden boyle bir sey bulunmazken akilda
Demokrat oluverdik dort mevsimde bir yilda
Yaslaniriz bir yildir kum tistiinde ¢akilda

Demokrat oluverdik dort mevsimde bir yilda

Muhalifler takmiglar yakamiza rozeti
Sanmayiz velakin inanimiz igreti
Hayat ucuzlamadi pahal1 yeriz eti

Demokrat oluverdik dort mevsimde bir yilda

Ittihatg1 gecindim onlar beni siirdiiler
Bir murada ermeden defterimi diirdiiler
Halkg¢1 oldum onlarda meclisten diisiirdiiler

Demokrat oluverdik dort mevsimde bir yilda

Edibim kendim ama radyoda agzim bozuk
Sozler sdylemekteyim muhipten bile soguk
Kendi arkadaslarim ¢ekerler bana guguk

Demokrat oluverdik dort mevsimde bir yilda

1% Tahsin Atakan, DP’nin Eskisehir’deki Durumunun Diisiindiirdiikleri”, Sakarya, 03.05.1951, s.1.
10914 Mayis Mars1”, Sakarya, 17.05.1951, s.1.
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Bazi eski dostlarim kalmistir CHP’de
Benim yerim bugiinliik bos durmakta DP’de
Sadik Aladogan olmasa gidip de ben MP’ de

Demokrat oluverdik dort mevsimde bir yilda

Gecen yilin bugiinii mayisin on doérdiinde
Akidemiz degisti bir saatte bir giinde
Ben bir Aka Giindiiz’iim atilmaz bana kiinde

Demokrat oluverdik dort mevsimde bir yilda

Birinci Menderes kabinesi, i¢ calkantilarla istifaya siirliklenirken; Eskisehir
basini ikiye ayrilmis, bir kismi iktidarin yaninda yer alirken diger bir kismi da iktidarin

karsisinda yer almaya baglamist.

2.5. BIRINCi MENDERES KABINESININ iSTiFASI

Kabinenin kurulusundan bu yana bir ¢cok bakan ¢esitli sebeplerden istifa
etmislerdi. Bunlar ilk basta normal karsilaniyordu ama bir siire sonra bakanlarin ayni
sebeplerden dolay1 ¢ekilmesi, kabine tliyeleriyle Bagsbakanin arasinda uyum sorununun
ortaya ¢iktigini gosteriyordu. Birinci kabinede Maliye Bakani, Bayindirlik Bakani, Milli

Egitim Bakani, Ulastirma Bakani1 Calisma Bakan1 degismisti. 1o

DP’nin iktidara gelmesi i¢in en biiyiik gayretin sahibi biiyiik arazi sahipleri ve
bliylik tiiccarlardi. Bu kesimden olan biiyiik tliccarlarin istekleri ticarette Liberalizm
olmasini, devlet fabrikalarinin, madenlerinin, demiryollarinin  kendilerine
devredilmesiydi. Biiyiik arazi sahipleri ise Orman Kanununun kaldirilmasini ve pamuk
ihracatinin serbest birakilmasmi istiyorlardi. Ilk kabine devresinde biiyiik arazi
sahiplerinin istekleri karsilanmis ve devletin kar etti§i pamuk ihracati tiiccarlara
birakilmigti. Fakat biiyiik sanayiciler devletten yok pahasina almayr umduklar

fabrikalar1 alamamiglardi. Devlete ait biitiin vapurlarin yar1 hissesini 6zel sahislara devri

"0 «“Bayindirlik ve Calisma Bakanliklar1”, Sakarya, 23.12.1950, s.1; “Bir istifa Dolayisiyla”, Zaman,
04.08.1950, s.3.
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ve devletin Krom madenlerinin bir kismimni ozellestirecek bir kanun bu kesimin

ihtiyacini karsilamamast.

Bu kesimin sonu gelmez istekleri karsisinda Adnan Menderes sikayet etmeye
mecbur kalmist1. Iste 61°lerin muhalefeti bu kesimin muhalefeti yiiziinden ortaya
cikmistir.'"! 1951 yilinin Subat aylarinda Basbakan Adnan Menderes ve Tarim Bakani
Nihat Eyriboz arasinda Pamuk ve Traktér konusunda c¢ikan anlasmazlik sonucu,
Menderes Tarim Bakanindan istifasini istemistir, fakat Tarim Bakani istifa etmemis,
bunun iizerine Menderes 9 Mart’ta Cumhurbagkani’na istifasin1  sunarak

Bagbakanliktan cekilmistir.''?

2.6. IKINCi MENDERES KABINESI

Cumhurbagkan1 Bayar, DP ve CHP Grup temsilcilerine yeni kabinenin
olugmasi konusunda goriismelerde bulunmus ve bunu takiben kabineyi kurma gorevini
yine Adnan Menderes’e teklif etmistir. Bunu {izerine Menderes, bazi goriismeler

yaparak ikinci Kabinesini kurmustur. Kabinede bulunan vekiller sunlardir.'"

Bagbakan: Adnan Menderes

Devlet Bakani ve Bagbakan Yardimcisi: Samet Agaoglu
Devlet Bakani: Refik Sevket ince
Adalet Bakani: Riiknettin Nasuhoglu
Milli Savunma Bakani: Hulusi Kéymen
Icisleri Bakan1: Halil Ozy®riik

Disisleri Bakani: Fuat Kopriilii

Maliye Bakani: Hasan Polatkan

Milli Egitim Bakani: Tevfik Ileri
Bayindirlik Bakani: Kemal Zeytinoglu
Ekonomi ve Ticaret Bakani: Muhlis Ete

Saglik ve Sosyal Yardim Bakani: Ekrem Hayri Ustiindag

" «yYagma Hasanin Boregi mi”, Sakarya, 20.05.1951, s.1.
12 “Egriboz Aglkllypr”, Sakarya, 12.03.1951, s.1; Yiicel, a.g.e., s.87
'3 «“yeni Kabinede Ug¢ Bakan Degisti”, Sakarya 11.03.1951 s.2.
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Glimriik ve Tekel Bakani: Rifki Salim Burgak

Tarmm Bakani: Nedim Okmen

Ulastirma Bakani: Seyfi Kurtbek

Calisma Bakani: Nuri Ozsan

Isletmeler Bakani: Hakk1 Gedik

Kabinenin kurulmasiyla ilgili Sakarya gazetesi yeni kabinede sadece ii¢
bakanin degistigini yeni kabinenin eskisinden fazla bir farki olmadigini belirtmistir.'"*

Ikinci Menderes kabinesinin programi, 29 Mart 1951 tarihinde DP Grubunda
goriisiildii. Gortismelerden sonra 70 imzali bir 6nerge verilerek, gliven oylamasinin gizli
yapilmasi istendi. Fakat bu 6nerge kabul edilmedi ve oylama agik yapildi. Parti Grubu
yapilan oylama sonucunda 61 ret oyuna karsilik, ¢ogunlukla kabul oyu ¢ikti. 61’ler ad1
verilen bu grup icindeki milletvekilleri daha sonra kabinede bakanlik goérevinde

bulunmuslardir.

30 Mart 1951 tarihinde Hiikiimet programi Mecliste okundu. 2 Nisan’da

yapilan oylama ile 345 olumlu oyla kabine giivenoyu aldi.'"®

Kabinede esasli degisiklik yapilmamasi, bu kabinenin en zayif noktasi
olmustur. Bu kabine 1954 secimlerine kadar gérevde kalmasina ragmen, kabine i¢inde

birgok bakan degisikligine gidilmistir.

2.7. IKINCi MENDERES KABINESI iC POLITIiKASI

2.7.1. Atatiirk’ii Koruma Kanunu

Birinci Menderes kabinesi iktidara geldigi ilk giinden baslayarak iilkedeki
inkilap diismanlarini harekete gegirecek onlara timit verecek hareketlerde bulunmustur.
Kirsehir’de Atatiirk heykelinin parcalanmasi bunu ispat eden bir olaydi.''® Artan irticai
faaliyetler karsisinda Demokrat Parti hiikiimetinin bu olaylara siddetli bir tepki

14 «yalmz Ug Bakan Degisti”, Sakarya, 11.03.1951, s.1.
115 “Mecliste Giiven Oyu Aldiktan Sonra”, Sakarya, 01.04.1951, s.1 ; Yiicel, a.g.e., s.89.
116 «“Mersinli Bir Yobazin Soyledigi Sozler”, Sakarya, 12.03.1951, s.1.
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gostermemesi elestirilere sebep olmustu.'!” Gazetelerde bu konuda “Iktidar is basina
gecti geceli, her nedense heykellere diismandir. Bu diigmanlikta her demecte her yazida
belli bir miktar siddetini artirtyor.”' "*demis ve “Memleketin el siiriilmemis bin bir derdi
dururken hiikiimetimiz ¢ok siikiir vicdanlarimizin hiirriyeti {lizerine titriyor bir yandan
da Atatirk biistleri kiriliyor, resimlerinin gézleri oyuluyor” ' diye eklemisti. Bu
donemde Atatiirk aleyhine yapilan nesriyatlarda da bir artis gdzlenmistir. Tiirkiye Milli
Talebe Federasyonu, bu artis iizerine hiikiimetten konuyla ilgili kanun istemislerdir.'*’
Ayni sekilde basinda “Demokrasinin yasamasi i¢in artik harekete gegmek mide ve zihin
bulandiran hareketleri 6nlemek bir vatan ve demokrasi borcudur.” seklinde isteklerini
dile getirmislerdir.'*' Her giin artan tepkiler neticesinde hiikiimet bir kanun tasarisi
hazirlayarak 1 Nisan’da Meclise verilmistir.'** Hazirlanan kanuna gore: Atatiirk’{in
manevi varligina hakaret edenler onun varligim kiiclik disiiriicii sozler sdyleyen ve
eylemlerde bulunanlar ve Atatiirk’tin heykel ve resimlerine fiili saldirida bulunanlar 1
seneden 5 seneye kadar agir hapis cezasi(md.1) getiren kanun tasarisi ayrica bu suglari
islemeye tesvik eden kisiler hakkinda asil fail gibi cezalandirilmasini(md.2)

v e 123
ongoriiyordu.

Bagbakan Menderes, bu kanunun amacinin, memlekette huzursuzluk yaratmak

124
Bu kanunun

isteyenlere karsi ceza miieyyidesi uygulayabilmek oldugunu sdylemisti.
onaylanmasi i¢in yapilan oylamada 232 kabul 50 ret oyu verilmis ve kanun
onaylanmistir.'* Bu madde ile Atatiirk’iin manevi varhgma yapilan saldirilar nemli

Olciide azalmistir.

"7 “Geng Cumhuriyeti Korumak Bahsinde”, Sakarya, 18.03.1951, s.2.

% “Heykel Diismanhig1”, Sakarya, 10.02.1951, s.1.

"9« Ha Gayret ilerliyoruz”, Sakarya, 05.04.1951, s.1.

120«Atatiirk’e Dil Uzatanlar I¢in”, Sakarya, 05.02.1951, s.1.

"2l“Demokrasiyi Kurtaralim”, Sakarya, 15.03.1951, s.1.

122 «Atatiirk Tasarist Meclise Verildi”, Sakarya, 01.04.1951, s.1.

%3 TBMMTD, D:9, C:9, 23.07.1951, s.281.

124 « A dalet Komisyonunda Hararetli Miizakereler”, Sakarya, 19.04.1951, s.1.
'3 TBMMTD, D29, C:9, 23.07.1951, s5.295-298.
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2.7.2. Malatya Ara Secimleri

Hiikiimetin, 30 Mayis 1950 tarihinde aldig1 kararla resmi dairelerde sadece
Atatiirk resimleri asilabilecekti. Bu karar iizerine illere tebligat yollanarak uygulamanin
baslamas1 saglandi; Fakat Malatya Belediyesi indnii ve Atatiirk resimlerini yan yana
asma uygulamasina devam etti. Hatta bu davranis i¢in bazi kanuni ve hukuki sebepler
ileri siirerek itirazda bulunmustu. Bunun {izerine Malatya Belediye Baskan1 Muzaffer
Akalin, Igisleri Bakanlig: tarafindan isten el gektirilmis ve hakkinda sorusturma
baslatilmigti. Danistay tarafindan yapilan incelemeler sonucu Malatya Belediye
Bagkaninin sugsuz olduguna karar verilerek gorevine iade karar1 vermisti.'*® Bu karara
ragmen iktidar, Malatya Belediye Baskaninin géreve dénmesine engel oldu ve icisleri
Bakanlig1, Belediye Yasasinin 93. maddesine gore Belediye Meclisi toplanarak Malatya
belediye se¢imlerinin yenilenmesine karar verdi. Malatya’da Temmuz ay1 iginde
Yapilan se¢imlerde CHP 12327 oy, DP 4868 oy alarak segimleri kazandi. Bu sonug

127

tizerine DP il se¢im kuruluna itirazda bulundu, fakat itiraz reddedildi. =’ Bu se¢imlerin

kaybedilmesi, DP yi ara secimlere daha fazla 6nem vermesine sebep olacakti.

2.7.3. Halkevleri’nin Kapatilmasi ve CHP Malvarhgina El Konulmasi

Hiikiimetin Malatya secimlerini kaybetmesi, bir takim Onlemleri de
beraberinde getirdi. Bu dnlem siyasi partilerin gayri mesru mal iktisaplarina dair yasa
tasaristydi. Seyhan Milletvekili Sinan Tekelioglu Atatiirk’tin Halk Partisi’ne biraktigi
mirasa '*® dair bir kanun teklifi hazirlanusti. Tekelioglu'nun bu teklifinin esasi,
Atatiirk’tin o zamanki duruma goére Halk Partisi’nin sahsinda milleti kastettigi fikrine

dayanmaktayd:.'*

6 Agustos 1951 giinii Manisa Milletvekili Refik Sevket Ince ve 7 arkadasinin
verdigi kanun teklifiyle 5830 sayili Yasa goriisiilmeye baslandi.'** Kanun iizerine soz

alan Inénii, Meclis konusmasinda “Anayasa yargi gérevini bagimsiz mahkemelere

126 «K anunsuzluk Meydana Cikt1”, Sakarya, 11.02.1951, s.1.

127 “Malatya’ya Tebrik Telleri Yagiyor”, Sakarya, 25.07.1951,s.1.

' Bkz. EK-V.

129 « A tatiirk ’tin Mirasina Ait Kanun Teklifi”, Sakarya, 10.02.1951, s.1.
130 «Baladan Gelen Emir”, Sakarya, 02.08.1951, s.1.
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vermigstir. Hiikiimet bu kanun teklifi ile bagimsiz mahkemelere ait olan vazifeyi kendisi
ifa etmek iddiasindadir. Hareket bastan asagi usul ve esas olarak Anayasayi vahim bir
surette ihlaldir’ *' demek suretiyle yasayr elestirdi. 6 Agustos’tan sonra yapilan
gorismelere CHP milletvekilleri katilmayarak tepkilerini gosterdiler. 7 Agustos’ta
goriismelere devam edildi. Bu sefer kiirsitye Menderes geldi. Halk Partisini suglayarak
“Mubhalif lider Anayasanin vahim surette ihlal edilmekte oldugunu sdyliiyor. Halk
evlerine verilmis olan paralarla edinilmis mallarin miilklerin Halk Partisinin mallar1
olarak tescil edilmeleri hukuka ve kanunlara karsi sarih bir muhalefet arz eder”.'*?
diyerek yasayi savundu. 8 Agustos’ta yapilan oylamaya CHP’li milletvekilleri katilmada.
342 milletvekilinin katildig1r oylamada 339 kabul, 3 ret oyu ¢ikti. Bdylece yasa kabul

edildi.'?

DP, iktidara gelmeden Once tek parti yonetimini ¢ogu kez elestirmisti. Fakat
iktidar sonras1 yapilan degisiklikler, tasfiyeler, muhalefeti yok etmek icin yapilan
eylemler DP’nin iktidar dncesi durumuna zit bir hareketti. Basin, bu uygulamalarin tek
parti yonetimine dogru gidis oldugunu séylemeye baslamisti.'** DP nin kisa bir zaman
once meydanlarda ve mitinglerde nefesleri tilkkeninceye kadar anti demokratik kanunlar
hakkinda konusmalari fakat iktidara geldikten sonra iilkede antidemokratik kanunlarin
olmadigimmi sdylemeleri, basinin elestirdigi bir baska konuydu. 1> Halk evlerinin
kapatilma karar1 lizerine de, “Halkevleri genclere kiiltlir asilamak i¢in kurulmus evlerdi.
Ama biz onlar kapattik. Herkes mersine giderken biz ne zaman tersine gitme illetinden

kurtulacagiz” 136 diyerek mubhalif basin tepkisini dile getiriyordu.

2.7.4. Ara Secimler

Iktidarin gereksiz gorerek bir sene erteledigi ara segim tartismalar1 Temmuz ay1
icinde sonuca baglanarak 16 Eyliil 1951°de yapilmasina karar verildi. Bu mesele, baz1

milletvekillerinin gereksiz masraf olacagini sdylemesi, bazilarinin da demokrasinin

BUTBMMTD, D29, C:9, 06.08.1951, s5.584-585.

B2 TBMMTD, D:9, C:9, 07.08.1951, 5.664.

133 “Miisadere Kanunu Ciktr”, Sakarya, 10.08.1951, s.1.
134 “istedikleri Sey”, Sakarya”, 10.05.52, s.1.

135 “Giiler misin Aglar misin”, Sakarya, 18.11.1952, s.1.
136 “Herkes Gider Mersine”, Sakarya, 15.11.1951, s.1.
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geregi oldugunu sdylemeleri lizerine DP grubunda tartisma konusu olmustu. Bu arada
bir milletvekili de “20 milletvekilligi i¢in yapilan ara se¢imleri muhalefet kazansa bile,
biz yine ¢ogunluk olmaya devam ederiz”, diyerek kendi fikrini savunmustu. Bu durum
basin tarafindan elestirilmis, olaya particilik acisindan bakilmamasi gerektigi

soylenmistir."*’

DP ara se¢im hazirliklarina basladiktan sonra se¢im bdlgelerine DP
milletvekillerini gondermistir. Bu milletvekilleri, ara se¢imleri partiye kazandirmak igin

calismislardir.'®

Millet Partisi se¢im hazirliklar1 cergevesinde yapilan acgik hava toplantisinda
Besim Atalay, hiikiimeti her yonden elestirmis ve iktisadi hayatin felce ugradigim
sdylemistir."*” Ara secimler i¢in yapilan propagandalar arasinda en fazla dinsel temalar
kullanilmistir. DP Arapga ezan ve radyoda Kur’an okunmasi konusunda yaptiklarini
tekrarlarken, CHP’de tiirbeleri agtiklarin1 orta okullara din dersi koyduklarini

soyliiyordu.'*

Secimler 16 Eyliil giinii yapildi. 17 ilde'*! yapilan secimlerde 15 ilde DP, 2 ilde
CHP kazand1.'** Segimlerde DP, 18 milletvekilligi, CHP ise, 2 milletvekilligi kazandu.
Eskisehir’den DP aday1 Ekrem Baysal Meclise girdi.'**

2.7.5. Demokrat Parti’nin Uciincii Kongresi

DP’nin bundan once yaptig1 iki kongre muhalefetteyken yapilmisti ve bu
kongrelerde iktidar elestirilmisti. Bu Kongre, DP iktidardayken yapilan ilk kongreydi.
3.Biiyiik Kongre 15 Ekim -20 Ekim 1951 tarihleri arasinda Ankara da toplandi.
Cagrilan 1375 delegeden 1160’1 kongreye katilmistir. Kongre Baskanligina Ankara

B7«Ara Secimler”, Sakarya, 25.07.1951, s.1.

138 «Ac1 Patlican”, Sakarya, 03.09.1951, s.1.

139 “Muhalefet iktidari Vazifeye Davet Ediyor”, Sakarya, 11.09.1951, s.1.

' Erogul, a.g.e., s.111.

4 “Aydin, Balikesir, Bilecik, Bitlis, Bursa, Canakkale, Denizli, Giimiishane, Istanbul, izmir, Kastamonu,
Kirsehir, Mugla, Sinop, Sivas, Zonguldak,

142 «“Dyiin 17 ilde Ara Se¢im Yapildr”, Sakarya, 17.09.1951, s.1.

143 «Secimlerin Neticesi Belli Oldu”, Sakarya, 19.09.1951, s.1.
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Belediye Bagkani Atif Benderlioglu se¢ilmistir. Kongre ¢aligmalar1 6 giin siirmiis ve 20

Ekim’de son bulmustur.'*

Kongrenin en c¢arpicit olay1 ise Halil Ozyoriik’iin esine otomobil tahsis
etmesinden dolay1 kabineden ayrilmak zorunda kalmasiydi. Bu olaydan sonra diger
bakanlar harekete gecerek es veya yakinlarina tahsis ettikleri otomobilleri geri
cagirmislardir. Sakarya gazetesi de kabinede bir ¢ok bakanin aymi hareketler i¢inde
bulundugunu, bu yiizden Menderes’in &teki Ozyoriik’lere karsi harekete gegmesini
belirtmistir."* Kongrenin son giinii yapilan oylamayla Adnan Menderes yeniden DP

Genel Baskanliga secilmistir.'*°

2.7.6. Tiirkiye Koylii Partisi

DP Seyhan il Kongresi iki grubun miicadelesine sahne olmustu. Bunlardan biri
Menderes’in destekledigi gruptu, diger grupta ise Seyhan Milletvekillerinden Remzi
Oguz Arik, Cezmi Tiirk, Yusuf Ziya Eker vardi. DP kurucularmin baskisi altinda devam
eden kongre sonunda Menderes’in destekledigi gruptan Omer Basegmez secimleri
kazanmistir. Bu olay tizerine DP Seyhan milletvekilleri tepki gostererek bes milletvekili
partiden istifa etmislerdir. Bunlar Remzi Oguz Arik, Cezmi Tiirk, Yusuf Ziya Eken,
Resat Giiglii, Tevfik Coskun idi. Bundan baska 8 bucak, 4 il¢e ve 50 ocak teskilatini
elinde bulunduran Hilmi Yal¢in grubuna mensup on binden fazla DP’li de istifa edenler

14
arasindayd.'*’

Istifa eden milletvekilleri, 19 Mayis 1952 yilinda Tiirkiye Koylii Partisi’ni
kurdular. Parti 1. Biiylik Kongresini, 26 Ekim’de Ankara’da yapan parti, 1957 yilinda
yapilan genel secimler sonrast Cumhuriyetci Millet Partisi’ne katilarak siyaset

sahnesinden cekildi. 148

' Erogul, a.g.e., s.114.

1935 «Oteki Ozyoriikler”, Sakarya, 24.10.1951, s.1.

16 «Otomobil Saltanatr Yiiziinden”, Sakarya, 20.10.1951, ss.1-2.

7 «pp°deki Kaynasma”, Sakarya, 31.05.1951, s.1.

148 «K gylii Partisi Hafta i¢inde Kuruluyor”, Sakarya, 24.03.1952, s.1; Yiicel, a.g.e., $5.91-92.
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2.7.7. Usak Secimleri

Usak secimlerinin ileriki yillarda genel se¢imler hakkinda bir 6n bilgi verecegi
cogunluk tarafindan diisiiniiliiyordu. Iktidar icraatlarinmn halk tarafindan onaylanip
onaylanmadigini, muhalefet ise kendilerine verilen halk desteginin durumunu hep bu
ara se¢imlerden 6greniyordu. Ara secimler bu bakimdan 6nemliydi. Bu ara se¢imlerden
biri de 15 Kasim 1953’te Usak’ta yapildi. Se¢cim sonucuna gore katilim % 85 olmus ve
12 iiyeligin 12’sini de CHP 4 oy farkla kazanmusti.'* Basin bu maglubiyeti “DP biiyiik
davalar1 ve halli giic meseleleri ele alip neticeye ulagtirmak karar azmi ile is basina
gelmisti. O halde neden sonug¢ tam aksi oldu? Millet iktidardan vaat ettigi seyleri
yapmasini bekliyor. Bunlarin tahakkukunu gérmekle hepimiz biiyiik seving duyacagiz.
Artik  6zledigimiz ideal demokrasiye kavusmamizin zamani gelmistir.” seklinde

yorumlamuistr.">°

Iktidarin giinlerden beri yaptig1 propaganda ve faaliyetlere ragmen il genel

meclisi liyelik secimlerini CHP nin kazanmasi iktidar i¢in beklenmedik bir sonugtu.

2.8. IKTIDARIN SECIiM HAZIRLIKLARI

Usak se¢imlerinin beklenmedik sekilde kaybedilmesi ve se¢imlerin yaklagmasi
ile iktidar aleyhine, muhalefetin artmasi DP’yi bir takim diizenlemeler yapmaya sevk
etmisti. Iste bu diizenlemelerin esas fikri muhalefeti etkisiz hale getirmekten ibaretti.
Muhalif partilere ve basina yapilan uygulamalarla bu kesimler susturulmaya calisiimisti.
Bunun yaninda Gen¢ Demokratlar Tegkilati kurularak parti giiglendirilmesi

amaclanmisti.

2.8.1. Millet Partisi’nin Kapatilmasi

6 Temmuz 1948’de, DP’den ayrilanlarin kurmus olduklar1 Millet Partisi
yalnizca CHP’ye kars1 degil, koptugu DP’ye karst da siddetle cephe almisti. CHP’yi

149 “Halk Partisinin Zaferi”, Sakarya, 17.11.1953, s.1.
150 “Usak Sec¢imlerinden Ders Alinmalidir”, Sakarya, 18.11.1953, s.1.
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anti demokratik kurallar1 yegleyen baskici bir kurulus olarak, DP’yi ise, muvazaaci
CHP ile danigikli bir siyaset izlemekle sucluyorlardi. Millet Partisi, Mecliste sadece bir
milletvekili tarafindan, Osman Boliikbasi tarafindan, temsil ediliyordu. Dindar ¢evrelere
verilen mesajlar partiye gericiligi destekleyen bir goriiniim vermisti. Malatya’da Ahmet
Emin Yalman’a suikast diizenlenmesi, MP i¢in bir doniim noktasi olmustu. Bu olay
tizerine hiikiimet irtica ile miicadele etme karar1 almis ve MP’ye yonelik elestiriler de

artmaya baglamisti. 151

Her gecen giin partinin irticaci denilen ziimrenin eline gegmesi iizerine basinda
“Millet Partisine miirteci grubun hakim olmasi ve bu ziimrenin hasis menfaatleri temini
maksadiyla memleketi karanlik akibetlere siiriikleyecek her tiirlii hareketlere korii

koriine tabi olmalar, bu partinin ¢okmesine sebebiyet verecektir.”'?

seklinde haberler
yer almaya baglamisti. Se¢imlerinde yaklasmasi {izerine DP, harekete gecerek
mubhalefeti tasfiye islemine baslamistir. Millet Partisi’nin Ankara’da yapilan Besinci
Biiyiik Kongresinde partideki Atatiirk¢li kanat ile dinci kanat arasinda anlagmazlik
cikmisti. Bu anlagmazlik sonucu basta Hikmet Bayur, Prof. Vasfi Rasit Sevig olmak
iizere kirk kisi partiden istifa etmisti."”® Yine Ankara il Baskan: Hiiseyin Orak, MP’nin
gizli dosyasindan s6z ederek bu partinin iktidara geldigi takdirde Medeni Kanunu
kaldiracagini ve eskiye yonelik bazi doniislerde bulunacagini sdyleyerek partiden istifa
etmisti. Bu konusmalar1 bir ihbar kabul eden Cumhuriyet Savciligi, ilk olarak Osman

Bolikbasi ve Fuat Arna’nin ifadelerini almis, 6 Temmuz’da MP Genel Merkezi

aranarak 40-50 tane gizli dosyaya el konulmustu.'*

Sorusturma devam ederken mecliste Kasim ayida olan bir olay ¢ok ilgingtir:
Menderes Meclis kiirsiisiinde konusurken Boliikbast milletin  arttk bu  sozlere
inanmadigini soyleyerek Menderes’in konugmasina miidahale etmisti. Bu sozler lizerine
DP’li milletvekilleri, Meclis Baskan1 ve Basbakan Menderes, Bdliikkbasi aleyhinde
konusmalar ve bagrismalar baglamisti. Boliikkbast bu tahammiilsiizliigli protesto

amaciyla Meclis miizakere salonunu terk etmek icin ayaga kalkti. Gidecegi sirada

"1 Serafettin Turan, (1999), Tiirk Devrim Tarihi IV-2, (14 Mayis 1950-27 Mayis 1960), 2.Baski, Bilgi
Yayevi, Ankara: ss.75-77.

132 «“Millet Partisi Cokiiyor”, Sakarya, 01.07.1953, s.1.

133 «“Millet Partisinden istifalar”, Istikbal, 05.07.1953, s.1.

134 Albayrak, a.g.e., $5.235-236.



53

“Kagtyor, kagiyor!” diye arkasindan bagrigmalar oldu. Bunun iizerine Boliikbasi geri
dondii ve sirasina oturdu. Elini pantolonunun arka cebine gotiirdii ve o sirada Meclisin
idareci iiyelerinden DP’li Mehmet Aldemir, Boliikbasi’nin yanina kostu. Boliikbasi
terini silmek i¢cin mendil ¢ikarmak tizere elini arka cebine atinca, Mehmet Aldemir silah
cikaracagini diisiinerek elini tutmustu. Daha sonra Boliikbasi ayaga kalkarak, “Bakiniz
mendil ¢ikarmak icin elimi cebime sokuyorum tabanca diye elime sariliyor.” demisti.
Aldemir’in cevabi ise “Ne bileyim kardesim tabanca zannettim”, olmustu. DP’liler o
sirada  MP’nin kapatilma davasindan dolay1 Bdliikkbasi’ndan bdyle bir hareket

bekledikleri anlagilmaktaydi. 135

MP davasi, 27 Ocak 1954 tarihinde sonuglanmis, Sulh Ceza Mahkemesi parti
programinin 7, 12, 13. maddelerinde din, mezhep ve tarikat esaslarina dayanan ve
amacini gizleyen bir dernek durumuna geldigini belirterek genel merkezi ile biitiin
birimlerinin kapatilmasima karar vermisti. Ote yandan MP’nin kapatilmasiyla dogacak
bosluk 6nceden kapatilmamisti. Yargitay diizeyinde dava siirerken 1954 secimlerinin
yaklagmasi iizerine, se¢cime katilabilmek i¢in, 10 Subat 1954’te Cumbhuriyet¢i Millet
Partisi’ni kurmuslardi. Yeni parti muhafazakar degil milliyetci ve inkilap¢t goriis agisini

. . 1
benimsiyordu.'*°

Istikbal gazetesi, MP nin kapatilmasi ve yeni parti kuracaklarma iliskin bilgiler
lizerine “ingallah yeni kurulacak olan partinin tiiztigiinde aksaklik olmaz ve uzun

omiirlii olur.” seklinde bir temennide bulunmustur."’

2.8.2. CHP Malvarhginin 2. Kismina El Konulmasi

Usak sec¢imlerinin CHP tarafindan kazanilmasi iktidar partisinde, muhalefetin
canlandig1 yolunda telas uyandirmisti. Genel secimlerin arifesinde CHP’yi zayif
disiirmek i¢in DP’nin, CHP’nin malvarligi  ile ilgili yasayr yeniden gilindeme

getirmesine sebep oldu. '** 17 Kasim 1953 giinii yapilan DP Meclis Grubu

133 “Garip Bir Hadise”, Sakarya, 20.11.1953, s.2.

" Tyran, a.g.e., s.81.

157 «“parti Kurmak Hastalig1”, Istikbal, 30.01.1954, s.1.

138 «Millet DP’den Umidini Kesti”, Sakarya, 19.12.1953, s.1.
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konusmasinda Menderes, CHP nin para kaynaklarinin ¢ok, kendilerinin az olugunu ileri

stirerek su konusmay1 yapti:

“Bu para meselesi su bakimdan mithimdir. Mesela en basit mevzular i¢in yiiz bin, iki yiiz
bin, ii¢ yiiz bin lira para gondermektedirler. Ve para ile ihtilal yoluna gitmislerdir.
Miicadelemiz miisavi sartlar altinda devam etmiyor bes, on jip almaya karar verdik, bizden
hesap sormaya kalktilar. Memleketi yutmus yed’i gasiplarina gecirmis olduklar1 mallardan
intifa etmekte olanlar DP’nin bes on jipini bes milyon liraya ¢ikararak bu parayr nereden
buldunuz diye, bizi ithamlar altinda birakmak ciiretine ve cesaretine gittiler. Bizden hesap
soranlardan bizde ellerinde ne varsa toptan onlarin hesabini sormak mevkiindeyiz.”'*

Bu konugmadan sonra siire¢ baglamisti. CHP nin haksiz iktisaplarinin hazineye
devri hakkindaki kanun tasarisi hazirlandi. Bu kanun tasaris1 muhalefetin yogun

elestirisine sebep oldu.

CHP Genel Baskanligindan yayinlanan bildiri ile, CHP aleyhinde, DP Meclis
Grubunda kararlastirilan kanun tasarisinin Anayasaya, bir hukuk devletinde hiikiim
stirmesi gereken prensip ve usullere aykir1 oldugunu séylemis ve bu itham ve isnatlarin
bagimsiz mahkemelere gotiiriilmesini istemisti.'® O giinlerde CHP’lilerin diisiincelerine
Istanbul 11 Baskani Ilhami Sancar terciiman oluyordu. “Millete karsi devri sabik
yaratmayacagiz hukuk devleti kuracagiz, anti demokratik kanunlar1 kaldiracagiz,
vaatleri ile iktidara gelen DP ilk giinden beri en giiglii rakibi olan CHP’ yi ortadan

kaldirmak hedefini giidiiyor” diye diisiiniiyorlar, bu durumu dile getiriyorlard:.''

Osman Boliikbasi ise bu konuda, “Halk Partisi’nin mallarin1 ulus matbaasi ile
beraber miisadere i¢in iktidarin giristigi tesebbiis, muhalefeti yok etmek tertibinin ikinci

perdesidir.” diyerek tepkisini belirtti.

DP, tim bu elestirilere ragmen komisyonun hazirladigi metni Antalya
Milletvekili Akif Sarioglu ve 91 arkadasinin imzalariyla kanun teklifi haline getirerek
Meclis Baskanligina verdi. Mecliste goriismelerinde Indnii kiirsiide “Bu tasarinin
Anayasaya, Hukuk prensiplerine Insan Haklarma ve Cumhuriyet’in itibarma

kastetmekte oldugunu sdylemis ve DP’lilere sizi grup kararmizla bagl olarak adalet

% Albayrak, a.g.e., $5.215-216,
160 «cHp Yilmayacaktir”, Sakarya, 12.12.1953, s.1.
161 « A tatiirk ’iin Eseri Yikilamaz”, Sakarya, 11.12.1953, s.1.
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hiikmii vermeye mecbur olmaktan dolayr 1zdirab i¢inde inleyen vicdanlarinizla yalniz

birakacagiz” demisti. Daha sonra CHP’liler meclisi terk etmisti.'®

Daha sonra kiirsiiye
gelen Menderes “Sahtekarligin bu derecesi, tiyatroculugun bu derecesi diinyada
gorilmemistir. Her seyi sOyledi, sdylemedigi tek bir sey var. Bu mallar Halk Partisinin
hakli iktisaplaridir demedi.” Seklinde cevap vermisti. Konusmalardan sonra yapilan

oylamada, DP’li milletvekillerinin oyuyla, kanun kabul edilmisti.'®® Bu kanuna gbre:

Madde-1: Cumhuriyet Halk Partisi’nin her ne sekil ve ne surette olursa olsun
muvazeneye dahil dairelerle katma biitceli idarelerden hususi idare ve belediyelerden
koylerden iktisadi devlet tesekkiilleri ve bunlarin miiesseselerinden ve diger amme
hiikmi sahislarindan dogrudan dogruya veya dolayli olarak olan kazanimlari niifuz ve
hakimiyetine dayanan haksiz kazanimlardir. Bu sebeple mezkur partinin bu kanunun
yirlirliige girdigi tarihte sahip oldugu biitiin menkul ve gayrimenkul mallara, paralar
haklar, alacaklar ve bunun gibi kiymetleri hazine miilkiyetine intikal eder. Ancak
partinin hususi binasi olarak kullanilan yerlerdeki menkul esyadan parti faaliyeti i¢in

zaruri olduklar1 Maliye Bakanliginca kabul edilenler CHP’ye birakilir.

Madde-2: Birinci madde mucibince hazineye intikal eden her tiirlii mallara, hak
alacak, para ve bunun gibi kiymetlere kimin elinde veya yaninda bulunursa bulunsun
derhal Maliye Bakanliginca el konulur. Ayrica el konulan mallar direk Hazine namina
kaydolunur. El koyma ile ilgili istenilen belgeler, 15 giin icinde mezkur parti tarafindan
verilmesi gerekir. Yine bu kanun hiikiimlerine gore, el konulan mallarin teslimine dair
yapilacak tebligatta yazili siire icinde mallar1 teslim etmeyenler hakkinda Tiirk Ceza

Kanununun 276. maddesinin 1. fikras: tatbik olunur.'®*

Hiikiimlerini getiren kanun 15
Aralik 1953 tarihinde Celal Bayar tarafindan imzalandi. Boylece 6195 sayili Kanunla
CHP’nin sahip oldugu biitiin taginir tasinmaz mallar ile paralar, 6teki degerler, haklar ve

alacaklar hazineye devredilecekti.'®

12 “Demokrasi Rejimi Tehlikede”, Sakarya, 16.12.1953,s.2.

163 Yiicel, a.g.e., s.102; Turan, a.g.e., s.83.

164 Resmi Gazete, 16.12.1953, Say1: 8584, Kanun no: 6195, s.1.

' Tyran, a.g.e., 5.85; “Halk Partisinin iktisap Ettigi Kanunsuz Gayrimenkuller”, Istikbal, 01.06.1953, s.2.
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Basinda da bu kanunun etkileri biiyiik oldu. Kanunun kabulii basin tarafindan
“Uzerine kin ve ihtirastan intikam alma zevkinden hoslanan insanlarin ruhlarini tatmin
edecek olan bu hareket vicdan ve suur sahibi her Miisliiman Tiirk’iin yiiregini elbette
sizlatacaktir. Atatiirk’lin hatirasina karsi islenmis olan bu hareketin affedilecek makul
goriilecek bir tek yan1 yoktur” denilerek bu durum elestirilecekti.

CHP’nin mallarina el konulmasi iizerine Eskisehir’de nakdi yardimlar igin
banka hesap numaralar1 gazetelerde yayinlanmis, ayni zamanda halk tarafindan ayni

yardim da yapilmustir.'®

2.8.3. Gen¢ Demokratlar Teskilati

CHP’nin Halkevleriyle iliski icinde olmasi genclerin bu partiye sempati
duymasina sebep olmustur. DP, CHP’nin bu genglerden mahrum kalmas1 igin
Halkevlerini kapatmistir. Fakat Halkevlerinin kapanmasindan sonra da bu ilginin devam
etmesi tlizerine, DP de genclerden yararlanmak amaciyla Geng Demokratlar Tegskilatini
kurmugtur. Bu fikir ilk defa DP Birinci Kongresinde Sabri Conkay tarafindan dile
getirilmis ve bu fikir parti tarafindan olumlu karsilanmstir. 17 Gen¢ Demokratlar

Teskilatin amaglari séiyledir:168

a. Politika egitimini, konusma ve dinleme kurallarin1 gencgler arasinda yaymak,

b. Memleketin kiiltiirel, sosyal ve ekonomik sorunlarmi siyasi egitimin
gerektirdigi yontemler ¢ercevesinde goriismek ve tartigmak,

c. Bu calismalardan elde edilen bilgi ve deneyimleri yaymak,

d. Tirk Devrimlerini korumak,

e. Yurtici ve diginda bulunan benzeri genglik orgiitleriyle iligkiler kurmak.

Geng Demokratlar Teskilati’nin ¢alisma konular1 ise s0yle belirlenmisti:
1. Demokrat Parti’nin tiiziik ve programini iyi incelemek,

2. Demokrat Parti’nin gonderecegi veya 0nerecegi yayinlari incelemek,

166 «“Halk Partisine Yardim icin”, Sakarya, 21.12.1953, s.1; “CHP Her Zaman Oldugu Gibi Bundan Boyle
de Vatan ve Millet Hizmetindedir”, Sakarya, 01.01.1954, s.1.

17 Albayrak, a.g.e., 5.238.

1% Albayrak, a.g.e., 5.239.
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3.Uyelerinin semtlerinde, duyduklar1 haber ve olaylarin dogrulugunu
arkadaslari ile birlikte goriismek ve tartismak,

4. Memleketi tanimak icin ortak geziler, ziyaretler diizenlemek,

5. Uyeler arasinda baglilig1 artirmak amaciyla, eglenceler tertip etmek ve her

tiirli calismalarinda “usulil dairesinde” siyasetle ugragsmak.

Bunlardan baska, iiyelerin gorev alacagi, kitaplik ve yayin saglanmasi; gezi,
miizik ve eglence; spor komitesi gibi komitelerin kurulmasi, boylelikle daha etkili bir
propaganda calismasi yapilmasi, iiye ve DP yandaslarinin siyasi ve ekonomik doktrinler
konusunda bilgilendirilmeleri dngoriilmiistii. Tktidar1 destekleyen gazeteler Eskisehir’de
kurulan Gen¢ Demokratlar Dernegine tesekkiir ederken, konuyla ilgili muhalif basinda

her hangi bir habere rastlanmamugtir.'®

2.8.4. Basin Kanunu ve Kisitlamalar

DP iktidari, seg¢imlerin yaklagmasi lizerine MP’yi kapatarak ve CHP’nin
malvarligina el koyarak muhalefet partilerini tasfiye etti, Gen¢ Demokratlar Dernegi’ni
kurup genclere yonelerek partinin gliglenmesi i¢in ¢alisti; Ama bunlar disinda iktidarin
secim hazirliklar1 arasindaki en onemli karar 9 Mart’ta kabul edilen, 6334 sayili
Kanundur. DP iktidar giicii arttikga o denli tahammiilii azaliyordu. Bu tahammiilsiizliik
bazen parti kapatma bazen de malvarliklarina el koyma seklinde oluyordu. Bu
hareketlerin 6ziinde hep muhalefeti baski altinda tutma fikri vardi. Basin da DP aleyhine

c¢ikan yazilardan dolay1 basinin muhalefetinin engellenmesi gerekliligi ortaya ¢ikmisti.

Bu kanuna gore: (Md.1) Basin yolu ile her ne surette olursa olsun bir kimsenin
seref veya haysiyetine tecaviizde bulunanlar, itibarin1 kiracak, sohret veya servetine
zarar verebilecek bir hususu kendisine isnat eyleyenler, rizasi hilafinda hususi veya
aileyi ahvalini teshir edenler, yukaridaki suretlerden biri ile tehditte bulunanlar bu yolda
tecaviizde isnatta veya teshirde bulunacaklardan bahisle tecaviiz ve tahditte bulunanlar
hakkinda 6 aydan 3 seneye kadar hapis ve bin liradan asagi olmamak iizere agir para

cezasi getiriliyordu. Bunun disinda (Md.2) Devletin siyasi veya mali itibarini sarsacak

19 “Geng Demokratlar Teskilat1”, Istikbal, 25.02.1954, s.1.
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veya amme huzurunu bozacak mahiyette yalan haber nesredenler hakkinda 6 aydan 3
yila kadar hapis ve bin liradan asagi olmamak {lizere agir para cezasi verilmesi
ekleniyordu. Ve bu eylemleri resmi sifat1 olan biri islemesi durumunda cezanin yari
fazlasiyla artirilmasi, sug tekrar edilmesi durumunda ise de cezanin bir misli artirilmasi
maddelerini igeriyordu. ayrica en Onemlisi bir gazeteci iddia da bulundugunda bu
iddiay1 ispatlama hakkindan mahrum birakiliyordu. '7°

Sakarya gazetesi kanun i¢in yaptig1 yorumda

“Bu yasaya gore basin ¢ok zor sartlar altinda ¢aligmaya baglayacaktir. Buna gore niifuzlu
bir sahsiyetin veya vazifesini suiistimal eden bir kimsenin veya her hangi sahsin kanunsuz
olarak kendi lehine sagladigi ¢esitli menfaatleri bir gazeteci vesikalart ile tespit etse dahi bu
kanun ile yazmasina imkan yoktur. Yazdig: takdirde kendisine ispat hakki verilmedigi i¢in
hem hapis hem de para cezasina mahkum olur.”

diyerek, bu kanundan dolay1 yolsuzluk yapan pek ¢ok insanin memleket i¢inde elini
kolunu sallayarak rahatca dolasmasma sebep olacagl savunulmustur. '”' Bu
antidemokratik kanunun kabul edilmesi, DP i¢indeki muhalefet tarafindan
hazmedilemeyecek ve DP’nin pargalanmasiyla sonuglanacak bir hareketin baslangicini

olusturmasi agisindan 6nem tastyacakti.

2.9. IKTIiDARIN iLK DONEM EKONOMIi POLITIiKASI

Tiirkiye 2. Diinya Savasi boyunca siirdiirmek zorunda kaldigi pahali fakat
yasamsal onemde silahli tarafsizlik nedeniyle yoksul diismiistii ve gerekli ekonomik

altyapidan da yoksundu.'”

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ekonomi politikas1 devletce siki sekilde denetlenen
ve kendi kendine yeterli olmaya calisan bir sistemdi. Fakat Inonii hiikiimeti'nin 1947te
almis oldugu kararlarla ilk kez Serbest Pazar Ekonomisine yonelim baslamisti. DP, bu
politikayr 1946 yilindan beri hararetle savunuyorlardi. Iktidara geldikten sonrada
liberallesme politikalarimi uygulamaya basladilar.'”>1951 yilinda hiikiimet Amerikan

etkisi altinda Tirkiye’de yabanci yatirimi tesvik etmek icin bir yasa getirdi. Hiikiimet

170 «“Basin Hiirriyeti Oliiyor”, Sakarya, 17.02.1954, s.1
1 «“ispat Hakki Verilmelidir”, Sakarya, 24.10.1955, s.1.
172 Ahmad, Demokrasi..., s.151.

'3 Ziircher, a.g.e., s.324.
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Tiirk burjuvasinin 1940’larda biriktirmis oldugu karlar yatirima doniistiirmeye
baslayacagini ve yabanci kapitalistlerin Tiirk ekonomisine yatirim yapmak i¢in kuyruga
girecekleri beklentisi i¢indeydi. Fakat bu beklenti tam olarak gerceklesmedi. Biitiin
tesviklere ragmen yabanci yatirimlar simirli kaldi.'”* Bunun iizerine ABD Temsilciler
Meclisi Di1g Ticaret Komisyonu Baskani Clarence Randall, 26 Agustos 1953°te
Ankara’ya geldi. Yabanci sermayenin nasil ¢ekilecegi konusunda hiikiimetle gortigmeler
yapti ve yasanin yeniden degistirilmesi gerektigini soyledi. Yapilacak degisikliklere
gore; yabanci sermaye, yerli sermaye ile ayni haklara sahip olmali, yabanci sermaye
faaliyetleri lizerindeki sinirlamalar kaldirilmali, doviz transferi serbest birakilmali gibi
onlemler yer aliyordu. Yabanci Yatirimlari Tesvik Kanunu 18 Ocak 1954 tarihinde

175
Bu tasarinin

degistirildi. Ardindan 7 Mart giinii Petrol Kanunu meclisten gegti.
hiikiimlerine gore petroller sadece 6zel sermaye tarafindan aranabilecekti. Devlet bu
alanda bulunmayacakti. Tasariya gore, devlet hissesi yiizde 50’yi gegmemekle birlikte
devlete sadece yiizde 12.5’lik bir pay birakmaktaydi. En 6nemlisi de isletmeciler isi
istedikleri zaman tatil edebilecek ve devlet buna ancak 3 sene sonra miidahale

edebilecekti.!”®

Petrol Kanunu basinda biiyiik teessiir uyandirdi. Bazi gazeteler milletlerarasi
petrol imtiyazlarmdan érnekler verip, DP iktidarim1 uyardilar.'”” Basin dogal olarak bu
kanun medeni memleketlerde degil somiirge devletlerinde uygulanmakta olduguna
dikkat ¢ekmisti. Bu ylizden Petrol Kanunu memleketten ziyade sermayedarin kesesini
dolduracak esaslar icerdigini soylemislerdi.'”® Yine bu karar, milli servetin hediye

edilmesi olarak yorumlanmustr.'”

1954 segimleri yaklasirken tarimin ve dis yardimlarin'™ destegiyle ekonomi iyi
bir durumdaydi. Buna ragmen DP muhalefetteyken hayat pahalilig1 meselesini 6n plana

aliyor ve iktidara geldigi takdirde memleketi refaha bogacagini iddia ediyordu. Ama 4

17 Ziircher, a.g.e., $8.326-327.

175 Ahmad, Demokrasi..., s.161.

176 «“petrol Facias1”, Sakarya, 11.02.1954, s.1.

177 «petrolde Devlet Hissesi Meselesi”, Sakarya, 06.01.1954, s.1.

'78 «“Petrol Kanunu Tasaris1 Memlekete Degil Sermayedara Kazandiracak”, Sakarya, 02.02.1954, s.1.

17 «“Memleketi ihya Edecek Olan Petrollerimiz Miistemleke Fiyatina mi Yabancilara Gidecek”, Sakarya,
04.02.1954, s.1.

180 “Tiirkiye’ye Amerikan Yardimi”, Istikbal, 05.07.1953, s.1; Turan, a.g.e., 5.150.
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yillik iktidar1 boyunca bunu ger(;eklestirememigti.181 Hiikiimet artan hayat pahaliligina
¢oziim bulmak icin ihtikar ve pahalilikla miicadele kampanyas: agnmusti. Istihlak
maddelerine alim satim fiyatin1 gosteren etiketler konulmasi saticilarin takibi gibi

konularda siki denetim yapilacaktr.'™

2.10. IKTIDARIN ILK DONEM DIS POLITIiKASI 1950-1954

Tiirkiye’nin Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra Bati diinyasimin yaninda olmak
istemesinin en Onemli sebeplerin biri Rusya tehdidiydi. Bu tehdit kendini 1945
sonlarindan itibaren hissettirmeye baslamisti. Rusya’nin yayilimer siyasetine engel
olabilmek icin Tiirkiye kendine Bati diinyasindan miittefikler aramistir. 1950 yilina
kadar Rusya tehdidi kendini hissettirmistir. Fakat 25 Haziran’da Kore’de savas ¢ikmasi
ve BM’nin diinyadan yardim istemesi iizerine, Tiirkiye Kore’ye asker gondermis ve
bunun miikafatin1 da Kuzey Atlantik Pakti’na girerek almistir. Tiirkiye’nin Bati’ya her
gecen giin yaklagmasi Dogu Blogunu rahatsiz etmistir. Kore savasina katilmasinin
bedeli olarak, Rusya’nin da yonlendirmesiyle, Bulgaristan kendi sinirlar1 iginde yasayan
Tiirkleri, Tiirkiye’ye gondermeye baslamistir. Rusya, bu hareketle Tiirk ekonomisini

agir bir ylik altina sokmak istemistir.

2.10.1. Kore Savasi ve Tiirkiye’nin Kuzey Atlantik Paktina Girisi

1945 Mayisinda Amerika ile Sovyet Rusya arasinda yapilan bir anlasmaya gore
savas bittikten sonra Kore, Amerika, Rusya, Ingiltere ve Cin’in ortak korumasi altina
girmisti. Postdam Konferansinda, Kore topraklari, 38. meridyen ¢izgisi baz alinarak
kuzey ve giiney olarak ikiye ayrildi. Kuzeyini Sovyet Kuvvetleri, Glineyini Amerikan
Kuvvetleri aldi. Amerikan bolgesi olan Giiney Kore’de 10 Mayis 1948°de, Cumhuriyet
kurulurken, Sovyet Bolgesi olan Kuzey Kore’de 9 Eyliil 1948’de bir Halk Cumhuriyeti
kuruldu. Sovyetler stratejik bakimdan Onemli olan Giiney Kore’den Amerika’y1
cikarmay1 planliyordu. Cin’in de komiinist bir rejim altina girmesiyle bolgedeki durumu

giiclenen Sovyetler, Kuzey Kore’ye verdigi destekle 25 Haziran 1950 tarihinde Giiney

'8! “Hayat Gittik¢e Pahahlasiyor”, Sakarya, 05.02.1954, s.1.
'8 “Hayat Pahaliligimz1 Onleyecek Murakabe I¢in Esaslar Hazirlaniyor”, Sakarya, 01.01.1954, s.2.
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Kore’ye karsi saldirtya ge¢mesini sagladi.'® Saldiri sonucu toplanan Birlesmis Milletler,
27 Haziran 1950'daki toplantisinda, iiyelerini Giiney Kore Cumbhuriyeti'ne yapilan
saldirty1 karsilama ve bu bolgedeki milletlerarasi baris ve giivenligi geri getirecek
yardimlarda bulunmaya ¢agirdi. Birlesmis Milletler Giivenlik Konsey’i 15 Temmuz’da
Tiirkiye’ye telgraf cekerek bu konudaki kararmi sormustu. iktidar 25 Temmuz giinii
Kore’ye asker gonderilmesi i¢in yapilan Bakanlar Kurulu toplantist ile 4500 kisilik bir
Savas birligi gondermeye karar vermis ve Birlesmis Milletler’e yolladig1 bir telgrafla
bunu bildirmisti.'®* Telgrafta “Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyinin yardim talebi
goriigiilerek diinyanin simdiki sartlart i¢inde genel baris hizmetinde miiessir ve fiili bir
sekilde vazetmekteki gereklilik {izerine Kore’de hizmet etmek iizere 4500 kisilik silahli
bir Tiirk Savas Birligini Birlesmis Milletler emrine gonderme karar1 almistir.” denilerek,
olumlu goriis dile getirildi. Boylece Tiirkiye Kore savasi i¢in Birlesmis Milletler emrine

kara kuvveti tahsis eden ilk iiye iilke olmustur.'®

Hiikiimetin aldigi bu karar1 Eskisehir basim1 ve halki sonuna kadar
desteklemislerdir. Eskisehir gencligi Kore’de miicadele eden askerlerin ailelerine
yardim amagh miisamereler diizenlemisler,'® Ayrica Eskischir’deki Universite gencligi
Kore’deki olaylar sebebiyle iktidarin aldig1 karari takdir, Kore’ye saldiran komiinistleri
telin i¢in ve aym1 zamanda Tiirk milleti’'nin uyaniklhigint belirtmek maksadiyla 26

Agustos’ta biiyiik bir miting toplamuglardir.'’

Tiirkiye, Sovyet tehdidine karsi miittefikler ariyordu. 2. Diinya Savasindan
sonra kurulan Atlantik Paktina liye olmak bu bakimdan onem teskil ediyordu. Fakat
Atlantik Pakt1 iiyelerinden bazi devletler Atlantik’e kiyist olmadigi gerekgesiyle
Tiirkiye ve Yunanistan’in iiyeligine karsi ¢ikiyorlardi. Tiirkiye aradigr firsats1 Kuzey
Kore’nin Giliney Kore’ye saldirmasi sonucu elde etti. Kore savasina 4500 kisilik
mubharip birlik yollamasi, Atlantik Pakti devletleri nezrinde itibar kazanmasini sagladi.

Tiirkiye 1950 Agustosunda Atlantik Paktina iiyelik i¢cin yeniden basvurmus, fakat

18 «K ore Meselesi”, Sakarya, 28.06.1950, s.2; Fahir Armaoglu, (2007), 20. Yiizyil Siyasi Tarihi 1914-
1995, Alkim Yayinevi, Istanbul: s.454.

18 «Kore Cephesine Asker Gonderiyoruz”, Sakarya, 26.07.1950, s.1; “Kore’ye 4500 Kisilik Askeri Birlik
Gonderecegiz”, Zaman, 26.07.1950, s.1.

'8 «“Kore Cephesine Asker Gonderiyoruz”, Sakarya, 26.07.1950, s.1.

186 “Genglerin Asil Bir Hareketi”, Sakarya, 08.01.1951, s.1.

'8«Genglik Bir Miting Hazirliyor”, Sakarya, 19.08.1950, s.1.
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Tiirkiye’nin bu basvurusunun iiye devletlerce ret olunmasi Tiirkiye’de biliyiik bir

teesstirle karsilanmaistir.

Gazeteler, kararin “Diinya baris1 ve insanlik hiirriyeti ugrunda her fedakarlig
goze alan mert bir milleti giicendirdigini” soylemislerdir. '™ Baska bir gazetede
“Atlantik Paktina illa alinmak i¢in direnmek, Tirk’{in haysiyetini ve vakarini tarih
Oniinde zedeler, biz onlara degil onlar bize yalvarsinlar ve bize boyle bir teklif

yapildiginda kabul etmeden iyice diisiinmeliyiz” demistir.'®

Savagin ilerleyen giinlerinde Tiirk askerinin basarilar1 sonucu Tiirkiye’ nin
Atlantik Pakti’na girisini engelleyen Danimarka ve Norveg¢’in de itirazlarindan

vazgegmeleri sonucunda Tiirkiye, Atlantik Pakti’na 18 Subat 1952 yilinda iiye oldu.'”

2.10.2. Gogmen Meselesi

Rumeli’nin 14 yy.da, Osmanlilar tarafindan ele gecirilmesiyle Anadolu'daki
diger beyliklerin ve yar1 gdcebe asiretlerin giiciinii kirmak ve Tirklerin yeni yerlesim
noktalarina yerlestirilmesi politikasinin devami amaciyla, ¢ok sayida Tirk’i bilingli
olarak Balkan’lara yerlestirmistir. Osmanli Devleti’nin son donemlerinde 6zellikle de
93 Harbi’nden sonra hizli toprak kayiplar1 sonucu pek ¢ok Tiirk’iin yasadig topraklar
baska devletlerin hakimiyetine girmistir. Bu devletlerden biri de Bulgaristan’dir. ikinci
Diinya Savasi’ndan sonra komiinist bir rejim kabul eden Bulgaristan, Bat1 Blogunda yer
alan Tiirkiye ile soguk bir savas i¢cine olmustur. Tirkiye’nin Kore Savasi’na katilmasi
tizerine Rusya’nin yonlendirmesi ile Bulgaristan 10 Agustos 1950'de Tiirkiye'ye bir nota
vererek Bulgaristan Tiirklerinden 250.000 kisinin ii¢ ay icinde Tirkiye'ye gd¢cmen

olarak almmasin talep etmistir.'"’

Bulgaristan’dan gelecek olan gé¢gmenler icin Bakanlar Kurulunca karar alinmig

ve bu karar daha sonra valiliklere bildirilmistir. Kararnameye gore;

'8 «“Evet! Hemde Biiyiik Esefle”, Zaman, 21.09.1950, s.1.

18 «Atlantik Paktina Kabul Edilmememizin Hikayesi”, Sakarya, 10.05.1951, s.1.

190 «Atlantik Konseyi Lizbon’da Toplandi”, Sakarya , 22.02.1952. s.1; Ziircher, a.g.e., 5.342.

191 Bulgaristan Tiirkleri Siirgiin Etmek Istiyor”, Zaman, 12.08.1950, s.2; “Bulgaristan’dan Siiriilen
Irkdaslarimiz”, Sakarya, 16.09.1950, s.1; “Bulgarlarin Notas1”, Sakarya, 19.08.1950, s.1.
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“Bu giinlerde Bulgaristan’dan memleketimize bilyiik miktarda gelmesi muhtemel bulunan
gocmenlerin Oniimiizdeki aylar iginde en iyi ve isabetli bir sekilde barmndirilmalart igin
gerek hiikiimet gerekse millet olarak isbirligi yapilmas: geregi olusmustur. Bu maksatla
illerimizin iktisadi ve i¢timai durumuna gdére muayyen miktarda gd¢men barmdirmasi
kararlagtirllmistir.”
denilerek valiliklere yapilacak islerle ilgili talimatlar verilmistir. Bu talimatlar
Ozet olarak sOyledir:
1. Gelecek gogmenlerin yerlestirilmesi valilerin sorumlulugundadir.
2.Gogmenlerin yerlestirilme islemi ¢ok hizli sekilde yapilmalidir.
3.Gogmenler mesleklerine dikkat edilerek yerlestirilmelidir.
4.Gelen gog¢menlerin yeme igme ve tedavi gibi masraflar1 valiliklerce
karsilanacaktir.
5.Go¢menler i¢in yardim dernekleri olusturulmali ve halktan yardim

toplanmali toplanan yardimlar valilik onaytyla kullanilmalidir.

6.Gocmenlere en yakin zamanda is bulunmalidir.

Bu kararlarin uygulanmasini ve gelen gd¢menlerin hicbir sekilde magdur
edilmemesi bildirilerek kararname tamamlanmistir. '°* Bulgarlar ilerleyen giinlerde
yine rahat durmayip gé¢men olarak gonderilen Tiirkler’e ¢esitli zorluklar ¢ikarmislardir.
Istanbul’a ulasan gd¢menler Bulgarlarin borglar ¢ikararak Tiirkler’in mallarina haksiz
olarak el koyduklarint Tiirk smirini gegcmeden Once Tiirkler’in diplomalarmi da

aldiklarini sylemislerdir. '

250 bin Tiirk’iin gog ettirilmesi icin verilen nota Eskisehir’de Bulgaristan’dan
gelen gocmen sayisinin fazla olmasindan dolay: biiyiik dikkatle takip edilmistir. Bundan

dolay1 Eskisehir basini bu olaya 6zel bir ilgi gostermistir. '**

Eskisehir’de Bakanlar Kurulu Kararnamesinden hareketle go¢menlere yardim
cemiyeti kurulmustur. Bu dernek ordu evinde diizenledigi miisamere ile Eskisehir’de

yakin ilgiyle karsilanmis ve bin liraya yakin bir gelir elde edilmistir. " Ayrica

2Miihim Bir Kararname Cikt1”, Sakarya, 20.11.1950, ss.1-2.

193«Buylgarlar Gégmenlerin Diplomalarim Aliyor”, Sakarya, 23.12.1950, s.1; “Irkdaslarimiza Zuliim
Yapiliyor”, Zaman 31.08.1950,s.1.

194 “Bylgarlarin Notas1”, Sakarya, 19.08.1950, ss.1-3.

195 “Gog¢menlere Yardim Cemiyetinin Miisameresi”, Sakarya, 27.11.1950, s.1.
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gocmenlere yardim etmek isteyen vatandaslar i¢in yapilacak yardimlarin kabul edilecegi
yerler gazetelerde yayinlanmistir. BOylece Eskisehir basini bu konuya gayet ilgili
davrandigimi  gostermistir. °° Eskisehir’e gelen gocmenler muhtelif mevkilere
yerlestirilmistir.'”” Eskisehir’e ilerleyen zamanlarda gelen toplam gd¢men sayist on iki

bini bulmustur.'®

2.10.3. ilk Donem Kibris Meselesi

Yunanistan, 2. Diinya Savasi’min sonundan itibaren Kibris meselesiyle
ugrasmaya baslamist1. 2. Diinya Savasinda yenilmis olan italya, 10 Subat 1947°de
Paris’te imzalanan Barig Antlagmasi sonucu 1911-1912°de Osmanli Devleti’nden isgal
etmis oldugu Oniki Ada’yr Yunanistan’a verdi. Bu olay Yunan Megalo Idea’sini
gerceklestirmek i¢in kigkirtici bir unsur oldu. Yunanlilar Oniki Ada’yr almalarindan

sonra siranin Kibris’a geldigini diisiinmeye basladilar.

Kibris adasinda 120 bin Tiirk’iin bulunmasi dolayisiyla, bu mesele Tiirkiye’yi
yakindan ilgilendiriyordu. Onun i¢indir ki, Tirk basin ve kamuoyu 1947 yilindan
itibaren Kibris, gelismelerine kars1 yakin bir ilgi gostermis ve hiikiimeti’nin devamli

olarak dikkatini cekmekten kagmmamustir.'””

1951°de Yunanistan, Kibris konusunu resmen ele almaya bagladi. Bunun
tizerine Tirk basin1 da bu konuyla daha ¢ok ilgilenmeye basladi. Fakat zamaninin
Disisleri Bakanm1 Fuat Koprilii Kibris meselesi alevlenirken olaya tepkisiz kalarak,

“Bizim su sira Kibris diye bir meselemiz yoktur” diyordu.*®

Yunan Bagbakani tarafindan Kibris’in ilhaki istendiginde, hiikiimete seslenen
gazeteler, Tiirk hiikimet adamlarindan ve bilhassa Fuat Kopriili’den Kibris igin

statiikonun korunmasini istemisler eger el degistirecekse de asil sahibi olan Tiirkler’e

19 «yatandaglarin Gogmenlere Yapacaklari Yardimi Kabul Edecek Yerler”, Sakarya, 30.12.1950, s.3.
17 «“Bulgarlar Gogmenlerin Diplomalarini Altyor” Sakarya, 23.12.1950, s.3.

198 «Sehrimize On iki Bin Gégmen Geldi”, Sakarya, 02.08.1951, s.1.

1% Armaoglu, a.g.e., 5.529.

2% Hylusi Dosdogru, (1993), 6-7 Eylil Olaylart, Baglam Yayimncilik, istanbul: s.18.
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verilmesi gerektigini diinyaya ilan etmelerini istemistir ve bu konuda susmayi dogru

bulmadiklarim dile getirmislerdir.”'

Kibris Ortodoks Bagpiskoposu Makarios ise yaptigi konugmada Kibrish
Rumlara Yunanistan’la birlesmek i¢in daha fazla ¢alismaya davet etmis ve Kibris
meselesinin  Yunan hiikiimeti tarafindan BM’ye gotiiriilmesini talep etmisti. Bu
yapilmadig1 takdirde bunu kendilerin yapacagini sdylemisti.”** Daha sonraki giinlerde
de Makarios, Misir, Liibnan ve Yunanistan’a gezi yaparak kendi tezleri icin taraftar

toplamaya ¢aligmist1.””

10 Mayis 1952°de Kibris i¢in Atina’da biiyiik bir miting yapildi. Miting’de
konusma yapan Atina Baspiskoposu Kibris istegini dile getirdi ve hiikiimetin daha
enerjik ¢alismasin istedi. ”** Anlasilacagi tizere biitin Rum ahali Kibris’mn kendi
devletlerine katilmasi igin ugrasirken Tiirk hiikiimeti, Yunanistan ile dost kalmak igin
asir1 bir gayret sarf etmektedir. Iste bu davranisin sebebi Tiirkiye icin en 6nemli bir dava
olan Sovyet ve komiinist emperyalizmine kars1 giivenligini garanti altina almakti. Fakat
NATO’ya iiye olduktan sonra Balkan Pakti dnemini yitirmisti. Ama DP iktidar1 bu
konuda 1srar etti ve Balkan Pakti’nin imzalanmasi i¢in Kibris meselesi’nde pasif bir
politika izledi. Yunanistan 1952 - 1954 arasinda Kibris’in kendisine terki icin Ingiltere

nezrine defalarca tesebbiis yapti. Fakat her tesebbiis Ingiltere tarafindan reddedildi.””

Bu siralarda iktidar her firsatta Yunanlilarla cok dostane iliskiler iginde
olundugu tekrarliyordu. Fuat Koprili yaptigt aciklamada “Yunanistan ile
miinasebetlerimiz ok dostane ve samimidir bagka tiirlii olmasina da imkan yoktur.” *%°
derken, Yunan Basbakani Venizelos Kibris i¢cin  “1915’ten beri iktidarda bulunan
Yunan hiikiimetleri Kibris’1 ilhak arzularimi her firsatta belirtmislerdir. Simdiye kadar

istegin yerine getirilmemesine sebep miisait bir zemini bulunmamis olmasidir.”’seklinde

konusuyordu. Bdylece Kibris, ilk kez bir Yunan Basbakani tarafindan resmen

21 «“yunan Basbakam Kibris’1 istedi”, Sakarya, 18.02.1951, s.1.

292 «K1bris Piskoposu Adadaki Rumlar1 Miicadeleye Davet Ediyor”, Sakarya, 16.01.1952, s.1.
293 «Kibris Ihtilafi Alevleniyor”, Sakarya 11.05.1952, s.1.

204 «Atina’da Kibris i¢in Miting Yapild1”, Sakarya, 10.05.1952, s.1.

25 Armaoglu, a.g.e., 5.530.

206 «Bylgarlarin Gégmen Politikas1 Degisti”, Sakarya, 14.01.1951, s.1.
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isteniyordu.?’” Bununla da yetinmeyen Yunanistan Baskani Papagos yabanci ajanslara

verdigi demecte Kibris’1 almak i¢in her mesru ¢areye bagvuracaklarini syliiyordu.?”®

Yunanistan Kibris’1 ilhak girisimine Birlesmis Milletlere bagvurarak basladi.
Birlesmis Milletlerin 1954 Aralik ayinda Kibris meselesini goriigmeme karari almasi,
Basbakan Menderes’i memnun etmis, 18 Aralik 1954’te verdigi bir demecte, “Bu
mesele tamamiyla kapandigi icin artik miittefikimiz Yunanistan ile aramizdaki
dostlugun golgelenmemesine dikkat ve itina gostermek zamani gelmis bulunuyor”

demis ve gergege gozlerini kapamaya devam etmisti.”*

Basin da bu konuya ayr bir ilgi gdstermistir. Gazetelerde tek ylirek seklinde
bir ¢cok yazi yazilmig, bu yazilarda Tiirkiye’deki Rumlarla Yunanistan’daki Tiirkler
karsilastirilmis ve ¢oziim yolu iiretilmeye galisilmistir. Gazeteler Rumlarin Istanbul’da
rahat bir sekilde yasadigini; fakat Bat1 Trakya Tirkleri’nin agir vergiler altinda ezilip
mal ve miilklerine el konulmakta oldugunu sdylemisler, ve “Bu topragin 6z ¢ocuklari
siiriiniirken Rumlar Istanbul’da krallar gibi hayat siirmektedirler, artik Yunanlilarin
s6zde dostluk maskesini diisiirme zamani gelmistir.” diyerek Yunanlilarin dostluk adi

altinda milli ¢ikarlarimiza zarar vermelerini elestirmislerdi.*'

27 «yunan Basbakam Kibris’1 istedi”, Sakarya, 18.02.1951, s.1.

2% Ali Haydar Yesilyurt, “Kibris Tiirk’iin Davasidir”, Sakarya, 25.01.1954, s.1.
% Armaoglu, a.g.e., 5.531.

210 «Baty Trakya Tiirkligi Mahvoluyor”, Sakarya, 20.01.1954, s.2.
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3.1. ESKISEHIR BASININDA 1954 SECIMLERI

1953 ve 1954 yilinin Mayis ayina kadar olan siire¢ DP’nin se¢im hazirliklariyla
gecti. DP, konumunu saglamlastirip daha sonraki yillarda iktidarda kalabilmek icin bir
cok uygulama yapmisti. MP’yi kapatip, CHP’nin malvarlifina el koyan DP’nin
tizerindeki muhalefet baskis1 eskisine gore azalmisti. Ayrica bu donemde uygulanan
politikalar ve alinan dis yardimlarla ekonominin durumu da fena sayilmazdi. Dis
politikada biiyiik bir devrim yapilarak Kuzey Atlantik Pakti’na girilmisti. Rusya baskisi
karsisinda bunalan Tiirkiye bu ittifakla rahatlamig, bu isbirligi halk iizerine biiyiik
memnuniyet yaratmistt. Tim bu olumlu gelismelerle DP, iktidarinin dordiincii yilinda

genel secimlere giriyordu.

Genel segimler, 2 Mayis 1954 Pazar giinii yapildi. Biitiin Tirkiye genelinde
toplam; 10.262.063 se¢cmenin 9.095.563 kisisi oy kullandi. Se¢ime katilim orami %
88.63 olmustu. DP oylarint % 55.22°den %58.42ye ¢ikarmis, CHP ise oy oranini, %
39.59°dan % 35.11°e diislirmiistii. Biiytlik bir diisiis yasayan CHP, sadece Kars Malatya
ve Sinop illerinde tam liste kazanmusti. *'' CHP se¢im sonuglari i¢in yayinladig
tebligde secim sonucuna gore CHP, aldig1 oylar ile daha fazla milletvekili ¢ikarmasi
gerektigini, fakat secim sisteminin ¢arpik olmasindan dolayr daha az milletvekili

¢ikardigimi soylemisti.*'>

Gergekten de CHP, aldigi %39.59 oy oranmiyla 31 milletvekili ¢ikarmis bu
da % 6’lik bir temsil orani saglamisti. Se¢im sistemi degisikligi durumunda ise bu oy
orantyla yaklagik 216 milletvekiline sahip olabilirdi. Iktidar ise bu se¢im sisteminin

makul oldugunu savunuyordu. Bunun mantigim Istikbal gazetesi, su sekilde

213 .

acikliyordu

“Nisbi se¢im sistemi ile yapilan bir se¢im sonucunda DP 260, CHP 250, CMP ise 20
milletvekili ¢ikardigini farz edelim. Bu vaziyete gére ne DP icin ne de CHP igin istikrarh
bir kabine kurabilmeleri kabil olmayacaktir. Her iki parti de CMP’nin yardimina muhtag
olacak ve dolayisiyla bu kiigiik parti memleket islerinde dnemli bir rol oynayacaktir.
Boylece mahdut bir ziimrenin temsilcileri memleket mukadderatina hakim olurken
ekseriyet bu mahdut ziimrenin goriislerine uymak zorunda kalacaktir.

21 Albayrak, a.g.e., s. 259; “DP’nin Biiyiik Zaferi”, Istikbal, 06.05.1954 s.1.
212 «“Halk Partisinin Tebligi”, Sakarya, 05.05.1954, s.1.
213 Ziya Surol, “Nisbi Se¢im”, Istikbal, 05.06.1954, s.1.
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Partiler Almman Oy Alman Oy Oram Kazanilan Milletvekili
Toplam % Sayisi
DP 5.313.659 58.42 503
CHP 3.193.471 35.11 31
CMP 480.249 5.28 5
KP 50.935 0.56 -
ip 910 0.01 -
BAGIMSIZLAR 56.393 0.62 2
TOPLAM 9.095.563 100 541

Adnan Menderes, se¢cim sonuglarit netlesmeye basladiginda, yeniden DP’nin

secimleri kazanaca@i ortaya cikinca, yabanci basin temsilcilerine su beyanatta

bulunmustu:

“1950 segimlerini partimizin kazanmis olmasi, memleketimizde demokratik prensiplerin bir
zaferi sayilabilir. O tarihten beri partimizin dort yillik vazife miiddeti ig¢inde, geng
demokrasimiz hem gelismek imkanini bulmus, hem de iktisadi kalkinma sahasinda miihim
basarilar elde etmistir. Su anda 1954 se¢imlerinin eskisinden daha biiyiik bir ekseriyetle
partimiz tarafindan kazanilmis oldugu anlasilmis bulunuyor. Bunun manasi, biitiin devlet
faaliyetlerine samil olmak tizere her sahadaki icraatimizin Tiirk Milletince tamamryla tasvip

edildigidir.”*"

Bu aciklamadan anlasilacagi tizere DP bu se¢im sonucunu, iktidarin yaptig

icraatlara, halkin giivenoyu vermesi olarak degerlendirmis halkin ¢ogunlugunun

arkasinda oldugunu diisiinerek ilerleyen giinlerde daha keyfi uygulamalara baglamisti.

1954 segimleri, Indnii igin beklemedigi bir yenilgi olmustu. Segim sonrasi

partinin bagindan cekilmesi yoniinde telkinler yapilmaya baslands; fakat Inonii yaptig

aciklamada “Partiyi kendiligimden birakmam, siz cekil derseniz, ¢ekilirim” seklinde

aciklamada bulunarak parti bagkanliginda kalmak istegini dile getirdi.

215

214 hitp://'www.byegm.gov.tr/Y AYINLARIMIZ/AvyinTarihi/1954/mayis1954.htm, 12.05.2009.

21
> Turan, a.g.e., s.91.
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Diger muhalefet partileri ise se¢cim sonucunda yaptiklari agiklamalarda genel

olarak, muhalefet gorevlerine devam edeceklerini belirtmislerdi. *'®

1954 genel sec¢imleri sonucu Eskisehir’de DP birinci parti olmustu. Sakarya

gazetesi su basliklarla se¢im haberini okuyucuya vermistir:

“- Milli irade ayaklar altinda ¢ignendi.

-Eskisehir, umumi se¢imleri miithis baski ve terdr havasi icinde gegirdi.”

-Biitiin resmi vasitalarla parti propagandasi yapildi. Koylerde jandarmalar DP ocak
bagkanlarinin emri altina girdi.

-Karma oy listelerini kanuni hi¢ bir mani olmadig1 halde toplamak bahanesiyle harekete
gegen jandarmalar biitiin kdyleri korku ve dehset iginde birakti.

-Muhalefet partilerine ait oy pusulalarini dagitan iyeler bigakli sopali Demokratlarin
taarruzuna ugradi.

-Kisaca kanun diye diye kanun tepelendi.”

Seklindeki mansetlerle se¢imi ifade ettikten sonra diger olaylarin anlatimina gegmistir:

“Eskigehir milli iradenin tecelli edecegi tarihi imtihana, simdiye kadar goriilmemis
derecede baski ve terdr havasi iginde girdi. Il secim kurulunun hicbir kanuni esasa
dayanmadan keyfi olarak karma listelerin dagitilmamasi ve muteber sayilmayacagi
hakkinda aldigi karar koylerde bir tedhis havasi yaratti. Bunu firsat bilen partizanlar
ellerinde bulunan biitiin vasitalarla kdyleri karis karis tarayip jandarmalart seferber ederek
karma listelerle birlikte parti listelerini toplamak yoluna gittiler. Koyler siingiilii
jandarmalarin ¢emberi altinda alindi. Korkan ve sasiran koyliler, bu giinleri de mi
gorecektik, diye tanriya yalvarmaya basladilar. Resmi vasitalar DP’nin propagandasi
ugrunda faaliyete gecirildi.”

Gazete, secimlerle ilgili diger olaylar1 soyle anlatmistir:

“CHP milletvekili aday1 Zeki Sidal koylere oy pusulalar1 dagitmaya gittigi sirada yolda,
baglarinda Sarikoy DP Ocak Bagkani Veysel Dogan oldugu halde pusuya yatan siingii
takmis jandarmalarla karsilasiyor, aday hakkinda liste dagitiyor, diye zorla zabit tutuluyor.
Diger adaylar da yolda jandarmalar tarafindan durdurulup, ellerindeki listeler alinmak
istendiginde bu emri kedilerine verenin, DP ocak bagkanlar1 cevabi alintyor. Diger taraftan
halk partisinin oy pusulasini tanitan Ahmet Yigit ve Kamil Toker adindaki sahislar yeni
mabhallede bigakli sopali 30 Demokratin saldirisina ugruyor.”

“Halk Partisinin listeleri bu Demokratlar tarafindan yirtiliyor ayni sekilde Koyli
Partisinden Arif Orak, Mehmet Yapili, Tahsin Bircan, Sarkiye oy pusulalarini dagittiklar
sirada 20’den fazla bigakli ve silahli Demokratin hiicumuna maruz kaliyor Kirmizitoprak
Mabhallesinde bir Halk Partili, Demokratlar tarafindan doviilityor.”

“Halk Partisi teskilatinin kanunsuz iglerden dolayi yetmisten fazla DP calisan1 hakkinda
zabit tutmus olmasi segimin nasil bir hava icinde gectigini gostermeye kafidir.”*"

seklinde se¢cim haberlerini aktarmistir.

219 “Kylii Partisi Segim Neticesine Ne Diyor”, Istikbal, 10.05.1954, s.1.
217 «Milli irade Ayaklar Altinda Cignendi”, Sakarya, 03.05.1954, s.1
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DP se¢im sonucuna gore Eskisehir’de tam liste halinde kazanarak onuncu
Meclis’e su adaylar1 yolladi. Hasan Polatkan, Kemal Zeytinoglu, Abidin Potuoglu,
Muhtar Baskurt, Salih Fuat Kececi, Hicri Sezen, Ismail Sayln.2 18

DP’nin se¢imleri kazandigi kesinlesmesinin ardindan Sakarya gazetesi,
Atatlirk’lin genclige hitabinin “...iktidara sahip olanlar gaflet ve dalalet ve hatta hiyanet
icinde bulunabilirler. ...Millet, fakr ii zaruret i¢inde harap ve bitap diismiis olabilir.”

kismini biiylik ve siyah punto ile yazmusti.

Secim sonrasi Istikbal gazetesi,

“Herkes bu se¢cimde muhalefetin gecen seferkinden daha biiyiik bir ¢cogunlukla meclise
girecegini tahmin etmekte ve muhalefet vazifesinin daha verimli bir sekilde ifa edilecegini
diistinmekteydi. Fakat se¢im sonucuna goére DP iktidarmin icraatlari milletce
benimsenmekte ve DP’nin 4 sene daha millet hizmetinde vazife gérmesi arzusu izhar

edilmis bulunmaktadir.”*"®

seklinde yorum yaparken diger bir iktidar yanlis1 gazete,

“Buglinkii idaremiz ve hiikiimet teskilatt milletimizin kahir ekseriyetle meydana gelmis ve
diinyada misli az goriilen bir zaferle idareyi eline almistir. Hiikiimetimiz gerek i¢ gerek dis
ve iktisadi politika bakimindan hepsini basarili sekilde yiiriitmektedir. Se¢im zaferi bunun

kanttidir.”>*® Tarih boyunca her iilkede zafer ve demokrasi varligi kuran Tiirk Milleti yine

imtihana girmis ve kendi eserini biiylik bir siilkunetle basarmlstlr.”221

seklinde yorum yapmusti.

Muhalefet yanlis1 Sakarya gazetesi ise, iktidarin se¢imleri kazanmak i¢in 60
milyon para harcadigimi ve bu harcamalarini bir parlamento heyetinin incelemesi
gerektigini sdylemistir.”** Ayrica gazete, segimde muhalefetin zayif kalisimin sebebini

secim kanununa baglamis ve degistirilmesi gerektigini yazmisti.*>

3.2. UCUNCU MENDERES KABINESI

Secim sonuglarinin netlesmesiyle DP Meclis Grubu ilk toplantisini1 12 Mayis

1954 giinii yapti. Bu toplantida Celal Bayar Cumhurbaskanligina, Refik Koraltan da

218 “DP nin Biiyiik Zaferi, Istikbal, 06.05.1954, s.1.

219 Gos. Yer.

220 “fhanet”, Demokrat Cifteler, 14.01.1955, s.1.

2! Nazmi Keskin, “Zafer Yolu”, Demokrat Cifteler, 12.11.1954, s.1.
222 «Teklif Ediyoruz”, Sakarya, 14.05.1954, s.1.

223 «Secim Sistemi Degismelidir”, Sakarya, 05.05.1954, s.1.
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Meclis Baskanligina aday gosterilmeleri milletvekillerinin biiyiik cogunlugunun olumlu

oyu ile kabul edildi

10. Biiyik Millet Meclisi, ilk toplantisim 14 Mayis 1954’te yapt.
Milletvekillerinin yemin etmesinden sonra Cumhurbaskanligi i¢in yapilan oylamada
Celal Bayar 489 oy alarak yeniden bu goreve secildi. ?** Adnan Menderes eski
kabinenin istifasin1 Cumhurbaskanina verdi. Cumhurbaskani1 Celal Bayar yeni hiikiimeti
kurma gorevini yine Adnan Menderes’e verdi. 17 Mayis 1954°te yeni kabine agiklandi.
Uciincii Menderes kabinesi 23 Mayis’ta programini okudu ve 3 giin sonra da Meclisten

giiven oyu aldi. Menderes’in Ugiincii Kabinesi su isimlerden olusuyordu:**

Basbakan : Adnan Menderes

Devlet Bakani ve Bagbakan Yardimcist Fatin Riistii Zorlu
Devlet Bakani: Osman Kapani

Devlet Bakani: Miikerrem Sarol

Adalet Bakani: Osman Sevki Cicekdag
Milli Savunma Bakani : Ethem Menderes
Icisleri Bakani : Namik Gedik

Disisleri Bakani : Fuat Kopriilii

Maliye Bakani : Hasan Polatkan

Milli Egitim Bakani : Celal Yardimei
Bayindirlik Bakani : Kemal Zeytinoglu
Ekonomi ve Ticaret Bakani: Sitki Yircali
Saglik ve Sosyal Yardim Bakani: Behcet Uz
Glimriik ve Tekel Bakani: Emin Kalafat
Tarim Bakani: Nedim Okten

Ulastirma Bakani: Muammer Cavusoglu
Calisma Bakani: Hayrettin Erkmen
Isletmeler Bakani: Fethi Celikbas

224 «“Bayar Yeniden Reisicumhur Secildi”, Eskisehir Telgraf, 17.05.1954, s.1.
3 Erogul, a.g.e., 5.160; Sanal, a.g.e., ss.133-134.
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Kabinede Menderes’e yakin oldugu bilinen bes kisi daha goérev aldi. Bu kisiler,
Ethem Menderes, Miikerrem Sarol, Namik Gedik, Emin Kalafat ve Fatin Riistli Zorlu,

. 1. 226
idi.

3.3. UCUNCU MENDERES KABINESININ iC POLITIKASI

DP, 1954 secimleriyle iktidardaki yerini daha da saglamlastirdi. Se¢imlerden
daha giiclii bir parti olarak ¢ikan DP, dogal olarak se¢im Oncesi partiye muhalif olanlari
tasfiye etmeye basladi. ilk is olarak CHP ve diger muhalif partilerden milletvekilligine
adayligini koyan®*’ memurlarin tasfiye meselesini ele almis ve bu memurlarin isimlerini
tespit etmisti. Bu memurlar hakkinda kanunun miisaade ettigi oranda cezai tedbirler
aliarak bir kismi emekliye sevk edilmis, bir kism1 bakanlik emrine alinmis, bir kismi
da pasif vazifelere nakledilmisti. Bu sekilde muamele tatbik edilmesine imkan olmayan
memurlar ¢esitli yerlere tayin edilmisti. Buna karsin Demokrat Parti’ye mensup

memurlar hakkinda bu uygulamalarin yapilmadig: gazetelerce yazilmist.**®

Tasfiye karari, memurlara gonderilen tebligatta sebep gosterilmeden sadece
“Goriilen liizum tizerine vekalet emrine alindimiz” seklinde ifade edilmekteydi. Bu
tebligat1 alan bir grup memur durumlar1 hakkinda daha genis bilgi almak i¢in Tarim
Bakanini ziyaret ederek vekalet emrine alinma sebeplerini sormuslar, bunun iizerine
Tarim Bakani yaptig1 aciklamada,

“Politikada insaf merhamet yoktur. Ben politikaya atilirken istidacilik yapmay: bile goze
almistim. Siz benim Tarim Bakanliginin miintesipleri olarak bu bakanlikta hi¢bir kotii ve

aksak isler yapmadigimi bildiginiz halde beni ve hiikiimeti tenkit ettiniz. Bu itibarla ben
sizinle artik tesriki mesai edemem. Ben Nedim Okmen olarak sizi bagislarim, fakat partinin

goriisii ve prensibi budur. Ben siiriiden ayrilamam”** diyerek memurlara cevap
vermisti.

226 «yeni Kabinede Degisiklik”, Sakarya, 15.05.1954, s.1; Turan, a.g.e., 5.92.
27 «Bgyle Demokrasi Olmaz”, Sakarya, 20.05.1954, s.1.
228 “Iste Bizim Demokrasimiz”, Sakarya, 17.05.1954, s.1.
29 “Bpyle Demokrasi Olmaz”, Sakarya, 20.05.1954, s.1.



74

3.3.1. DP’li Yeni Secim Bolgelerinin Kurulmasi (Adiyaman-Sakarya illerinin
Kurulmasi)

Demokrat Parti 2 Mayis 1954 se¢imlerini halkin ¢ogunlugunun oyuyla kazanda.
DP’nin  Mecliste biiyilk ¢ogunluk kazanmasi keyfi hareketlerini korkusuzca
uygulamasma sebep oldu. Bu hareketlerin basinda bazi illerin statiileriyle ilgili
degisiklikler yer almisti. Bu statii degisiklikleri genel olarak su sebeplere
dayanmaktaydi:

1954 genel secimlerinde CHP Malatya’da, CMP Kirsehir’de birinci parti
olmustu. Ilk olarak bu se¢im bolgelerini cezalandirmak bir neden olarak sayilabilir.
Bunun diginda DP, bu boélgelerden kaybettigi milletvekillerini ikame etmek ve DP
se¢meninin ¢ogunlugunu olusturdugu bolgeleri 6diillendirmek istemesini diger sebepler

arasinda sayabiliriz.

1954 genel se¢imlerinde Malatya’da CHP birinci parti olmustu. Malatya il
siirlart i¢cinde bulunan Adiyaman’it Malatya’dan ayirarak yukarida degindigimiz gibi
hem se¢cmeni Odiillendirmis hem de 1957 se¢imlerinde Adiyaman’dan milletvekili

¢ikarabilmistir.

Kocaeli secim bolgesinde ise DP se¢gmeni yogun olarak bulunmaktaydi. Bu
sehrin ikiye boliinmesiyle yeni bir se¢cim bolgesi kazanan DP, 1957 se¢imlerinde hem
Sakarya’da hem de Kocaeli’nde birinci parti olmustu. Boylece bir il yerine iki ayr1 ilden

daha fazla milletvekili ¢ikarmusti.

Malatya vilayetine bagli Adiyaman kazasinda Adiyaman adiyla yeniden bir il
kurulmas1 hakkindaki kanun ve Kocaeli vilayetine bagli Adapazar kazasinda Sakarya
adiyla yeniden bir il kurulmasi hakkindaki kanun 14 Haziran giinii oylandi. Adiyaman
[linin kurulmasi i¢in yapilan oylamaya 298 milletvekili katilmis ve katilanlarin hepsi
olumlu oy vermistir. Aym sekilde Sakarya Ilinin kurulmasi i¢in yapilan oylamaya da

316 milletvekili katilmis yine katilim kadar olumlu oy glkm1§t1r.230

20 TBMMTD, D:10, C.1, 14.06.1954, ss.164-193.
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Secim Yih Secim Bolgesi Parti Oy
1954 Malatya DP 88.235
1954 Malatya CHP 107.643

Secim Y1l Secim Bolgesi Parti Oy
1954 Kocaeli DP 127.578
1954 Kocaeli CHP 60.860

Tablo 2.3. 1957 Genel Se¢imleri (Malatya, Adiyaman, Kocaeli, Sakarya)

Secim Yih Secim Bolgesi Parti Oy
1957 Malatya DP 39.229
1957 Malatya CHP 78.175

Secim Y1l Secim Bolgesi Parti Oy
1957 Adiyaman DP 37.868
1957 Adiyaman CHP 28.684

Secim Y1l Secim Bolgesi Parti Oy
1957 Kocaeli DP 49.517
1957 Kocaeli CHP 38.300

Secim Y1l Secim Bolgesi Parti Oy
1957 Sakarya DP 70.248
1957 Sakarya CHP 34.110

3.3.2. Kirsehir’e Ilge Statiisii Verilmesi

Adiyaman ve Sakarya illerinin kurulmasindan sonra, Kirsehir vilayetinin

231

statiisiiyle ilgili kanun tasaris1 hakkinda goriisiilmeye baslandi.”" DP genel se¢imlerde

Kirsehir’de birinci parti olmamig, yine buradan az oy aldigi i¢cin az milletvekili

3! «“Demokrasi Kusa Déniiyor”, Sakarya, 21.06.1954, s.1.
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cikarmisti. Hem bu ilden tam kadro milletvekili ¢ikarabilmek hem de CMP’ye oy
verenleri cezalandirmak i¢in DP, Kirsehir ilini ilge yaparak Nevsehir adiyla kurulacak

olan vilayete bagladi.

30 Haziran’da goriisiilmeye baslanan bu tasar1 muhalefet partilerinin yogun
elestirilerine sebep oldu. CHP Meclis Grubu adina bir konusma yapan Sirr1 Atalay “Bu
hareket demokrasimize seref vermeyecek. Gelecek nesillerin dahi ibretle ve 1stirapla
tizerinde duracaklari bir intikam hikayesidir. Bu kanun siyasi fikrini oyuyla ifade eden
vatandas1 cezalandirmaktir. DP kendisine oy vermeyen vatandasi ve beldeleri

Kirsehir’in sahsinda cezalandirmaktadir.” demisti.

Daha sonra kiirsiiye CMP Kirsehir Milletvekili Osman Alisiroglu gelerek bir

konusma yapmisti.

“Muhterem arkadaglar Kirsehir mevzuunda séz alirken teessiir iginde bulundugumuzu

sizlere arz etmek isterim. (soldan vah vah! sesleri). Bu teessiirii takdir edersiniz ki yalmz

ben ve arkadaglarim yagamiyoruz. Ikiyiizbin Kirsehirli de yasamaktadir. (soldan Allah

Allah! sesleri). ...hiikiimetin hi¢ vicdan azabi hissetmeden huzurunuza sevk ettigi tasarinin

esbab1 mucibesi bir hissi intikam ifadesidir. Miisaadenizle bir sual soracagim bu gidis
nereye? Elbette cevabini ben verecegim dikta rejimine. (soldan halt etmissin sen sesleri).”

Diyerek sozlerine devam etmis ve “Buradan nankdr Kirsehir ¢cocugu,

Adalet Bakanini Kirsehir’i miidafaaya cagiriyorum” soziiyle konusmasini

tamamladi. Fakat son soyledigi nankor Kirsehir ¢cocugu sozii lizerine Meclis

Bagkani tarafindan, 3 celseye istirak etmeme cezasi1 verilerek, salondan disari

cikarilmigtr.”

Konugma sirasinda DP’li milletvekillerinin Osman Alisiroglu’na verdikleri
cevaplarda alayci bir tislup kullanmasi, bu keyfi hareketi, hakli olarak gordiiklerinin

ifadesidir.

Konugmalar bittikten sonra Kirsehir vilayetinin kaldirilmast ve Nevsehir

kazasinda Nevsehir adiyla yeni bir ilin kurulmasi kanunu i¢in yapilan oylamaya gecildi.

32 TBMMTD, D:10, C:1, 30.06.1954, ss.343-345.
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299 milletvekilinin katildigi oylamada 259 kabul, 39 ret oyu verilmistir. Oylamaya

katilmayan milletvekili sayis1 237 olmustur.””

Tablo 2.4. 1954-1957 Genel Sec¢imleri (Kirsehir , Malatya)

Secim Yih Secim Bolgesi Parti Oy
1954 Kirsehir CMP 34.374
1954 Kirsehir DP 24.354

Secim Yili Secim Bolgesi Parti Oy
1957 Kirsehir CMP 38.022
1957 Kirsehir DP 14.460

Secim Y1l Secim Bolgesi Parti Oy
1957 Nevsehir CMP 19.593
1957 Nevsehir DP 28.878

3.3.3. Emekli Sandig1 Kanunu

DP iktidan ilerleyen zamanlarda muhalefeti tasfiye tedbirlerine devam etti.
Iktidar, Emeklilik Kanununun bazi maddelerinin degistirilmesine dair olan hiikiimet
tasaris1 hazirlayarak Yargitay, Damstay, Sayistay ve Universite profesdrleri arasinda

tasfiye hareketi baslatti.

Emekli Sandig1 Kanununun yiiriirliikteki mevzuatina gore “Temyiz Mahkemesi
ile Yargitay, Danistay, Sayistay bagkan ve tiyeleri 65 yasindan 6nce emekliye sevk
olunamazlar. Universite profesdrleri de 65 yasindan dnce emekliye ayrilamazlar ve
sthhatleri miisait oldugu miiddetce 70 yasina kadar gorevlerinde kalirlar” ***diyordu.
Ama yeni tasar1 eski maddeyi degistiriyordu. Yeni tasari iizerine CHP Meclis Grubu

adina konusan Nuri Sertoglu :

23 TBMMTD, D:10, C:1, 30.06.1954, s5.378-381, “Kirsehir’i Ilga Eden Tasar1”, Sakarya, 29.06.1954,
s.1.
234 «“Tasfiye Kanunu Cikiyor”, Sakarya, 19.06.1954, s.1, TBMMTD, D:10, C: 1, 21.06.1954, 5.218.
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“ Ikinci Menderes Kabinesinin programinda yargig teminati genisletecek olan esaslari havi
bir yargi¢ kanunu tasarisi ilizerinde ¢alistyoruz. Vaadi yapilmis olmasina ragmen, bu istek
ve vaitlerini yerine getirmemis olmasi bir yana, bugiinkii teminat1 bile ortadan kaldiran bir
kanun degisikligine gidildigini” sdylemis ayrica “Bu kanun degisikligi ile yiiksek kaza
mercileri ve bilhassa yiiksek se¢im kurulu miiessesesi teminattan mahrum kalacak,
iiniversitenin ilmi ve fikri muhtariyeti hige inecek ve bu yiizden memlekette hukuk teminati
ve siyasi emniyet genis dl¢iide zedelenecek” diye dile getirmisti.”*

Meclis goriismelerinden sonra yapilan oylama sonucu 377 milletvekilinden,
3444 kabul 33’1 ret oyu vermis, 159 kiside oylamaya katilmamistir. Yeni kanuna gore,
belediye reisleri ve vilayetleri daimi komisyon azalari hari¢ olmak {izere, 25 hizmet
yilin1 tamamlamis olanlarin, kurumlarinca lizum goriildiiglinde yas kaydi aranmaksizin,

resen emekli edilmesi karari kabul edilmistir.**°

3.3.4. Yeni Secim Kanunu

Muhalefeti tasfiye i¢in yapilan bagka bir eylem de Se¢im Kanununun
degistirilmesiydi. DP kendine kars1 olusabilecek muhalefeti engellemek i¢in kanunun
baz1 maddelerinde degisime gitmis bazilarin1 da kaldirarak yeni maddeler eklemisti. DP
secimler sirasinda gordiigii ve kendisine zarar1 dokunabilecegini diisiindiigii maddeleri
degistirmesi endiselere sebep oluyordu. Iktidarm Se¢im Kanununda yaptig1 degisiklikler
tek partiye dogru bir gidis anlami tasiyordu.

Sakarya gazetesi, olayr “DP tiiziiglinliin tadili” seklinde elestirmis ve bu
degisikligin gelecek secimlerde DP’nin se¢imi kazanma emniyetini saglamak icin

yapildigint sdylemisti.>>’

Hazirlanan tasari ile Se¢im Kanununun 35., 71., 89., 91., 109., 110., 135., 166.
maddeleri degistirilmis 45. ve 46. maddeler kaldirilarak yeni maddeler eklenmisti. Yeni
tasariya gore; Bir kisi herhangi bir partinin listesinden aday olan kisi baska bir partiden
adayligin1 ve ayni zamanda bagimsiz aday olmasini yasakliyordu. Partilerin ortak
hareket etmemesi i¢in miisterek liste halinde adayligi1 da engelliyordu. Ayrica bir kiginin

aday olabilmesi i¢in 6 ay Once isinden ayrilmasi gerekiyordu.(md.35) Bunlar disinda

23 TBMMTD, D:10, C:1 , 21.06.1954 s5.219-221.

2% «“Muhalefetsiz Demokrasi Olmaz”, Sakarya, 22.06.1954, s.1; TBMMTD, D:10, C:1, 21.06.1954,
$s.241-255

337 «Secim Kanununda Yapilacak Tadilat”, Sakarya, 19.06.1954, s.1.
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hakim ve hakim sinifindan sayilan memur ve hizmetlilerin ayn1 zamanda askeri kisilerin

her hangi bir partinin leh ve aleyhinde harekette bulunmasini yasakliyordu.(md45) ***

46. maddenin kaldirilmasiyla muhalefetin radyodan propaganda yapmasina
siir getiriliyordu. 46. madde’nin bu sekilde degistirilmesine Isparta Milletvekili Said
Bilgi¢ karsi ¢ikmis ve bir takrir vererek tasarinin 46. maddesinin reddini ve siyasi
partilerin se¢imler sirasinda radyodan istifadelerini miimkiin kilan eski hiikmiin

devamuni teklif etmisti; fakat takiri reddedilmisti.”*’

Bu madde ile muhalefet radyodan istifade edemeyecekti; fakat DP Programi
Genel Prensipler 9. maddede soyle diyordu: “Milli iradenin tam tecellisi.....siyasi
partilerin esit haklara sahip bulunmasina baglidir. Segimlerin serbestligini bozacak
hareketleri milli hakimiyete kars1 iglenmis bir su¢ addederiz.” Gergekten de Programda
bu madde bulunmasina ragmen DP bu duruma aykir1 hareket ediyordu. Bunun sebebi de

aldig1 yiiksek oy oran ile halkin tamamen DP’yi destekledigini diisiinmesiydi. **°

Milletvekilleri Se¢im Kanununun bazi maddelerinin degistirilmesine ve bazi
maddelerinin kaldirilmasma dair kanun i¢in yapilan ve 326 milletvekilinin katildig
oylamada 293 olumlu 32 olumsuz oy kullanilmistir. Oylamaya katilmayan milletvekili

sayisi 209 olmustur.**!

3.3.5. Memur Tasfiye Kanunu

Mubhalefetle ilgili bir bagka degisiklik kanunu 5 Temmuz 1954 giinii Izmir
Milletvekili ve 3 arkadasinin verdigi bir teklifle gorilisiilmeye baslandi. Bu, vekalet,
idare ve miiessese veya kurum emrine alinmak suretiyle vazifeden uzaklastirilacaklar

hakkindaki durumu diizenlemek icin yapilan bir yasa tekliﬁydi.242

28 «“Yeni Se¢im Tasarist Meclis’te”, Istikbal, 16.06.1954, s.1.

% TBMMTD, D:10, C: 1, 30.06.1954, 55.327-339; “Se¢im Kanununda Yapilacak Tadilat”, Sakarya,
19.06.1954, 5.1, “Yeni Se¢im Tasarist Mecliste”, Istikbal,16.06.1954, s.1.

240 Turan, a.g.e., s.231.

' TBMMTD, D:10, C: 1, 30.06.1954, s5.374-377.

42 «Sira Memurlarda m1”, Sakarya, 03.07.1954, s.1.



80

Kanun tasarisi: (Hakim, subay, astsubay ve askeri memurlar hari¢) memurlarin
vekalet idare miiessese veya tesekkill emrine alimmak suretiyle vazifeden

uzaklagtirilabilmesini sagliyordu. (Md1)

Universite 6zerkligini ortadan kaldiran bu kanun tasarist ayrica Universite
Ogretim Tlyeleri senatonun fikrini aldiktan sonra Milli Egitim Bakani tarafindan
gorevinden uzaklastirilabilecekti. (Md2) DP Programi Genel Prensipler boliimii madde
11’de “Devlet memurlarinin secimlere istirak disinda hicbir siyasi faaliyette
bulunmamasi ...lizumuna kaniiz yalmz Yiksekogretim mensuplart mesleklerinin
mabhiyeti itibartyla bundan miistesnadirlar.” Diyordu. Fakat DP simdi bu maddeye aykir1
hareket ediyordu.

Bu kanun geregince alinacak vazifeden uzaklastirma kararindan dolayir bu
karar1 alan idare ve sahislar aleyhinde higbir idari ve adli kaza merciine miiracaat

olunamayacag belirtiliyordu. (Md3)” **.

Bu Kanun tasarisi iizerine CHP Meclis Grubu adina konusan Niivit Yetkin bu
tasarinin  memur statiisiinii tamamen degistiren bir tasar1 oldugunu ayrica bu kanun
tasaris1 “Universite 6zerkliginin ortadan kalkmasina sebep oldugunu belirttikten sonra

sOyle devam etmistir:

“Devlet teskilatindaki biitlin memurlar bir tehdit ve baski altinda bulunmaktadir. Devlet
memurlarint tayin eden makam tarafindan higbir sebep ve liizum iraesine muhtag
olmaksizin vekalet emrine alinmak suretiyle vazifeden uzaklastirilabilecekler ve bu suretle
uzaklastirilan memur 6 ay icinde yeni bir vazifeye tayin edilmezse tasfiyeye tabi tutulacak
ve bu suretle tatbik olunan isleme kars1 higbir kaza merciine bagvuramayacaktir.” ***

diyerek muhalefet bu kanuna tepkisini dile getirmistir.

Bu kanun hakkinda yapilan oylamaya 334 milletvekili katilarak 309 kabul 25
ret oyu vermistir.* DP’nin Haziran ve Temmuz aylarinda yaptig1 bu anti demokratik
kanunlar muhalefetin tepkisine sebep oldugu gibi basin tarafindan da elestiri konusu

olmustu.

3 TBMMTD,D:10, C:1, 05.07.1954, s5.459-468; Turan, a.g.e., s.231.
2 TBMMTD,D:10, C:1, 05.07.1954, $5.430-432.
25 TBMMTD,D:10, C:1, 05.07.1954, $5.473-476.
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Sakarya gazetesi, bu konuda iktidarin durumunu, begenmedigini sdyleyerek,

“Son giinlerde cereyan eden hadiselerin {izerinde durdugumuzda su aci hakikatle
karsilasiyoruz: Iktidar muhalefete kiymet vermemekte ve muhalefetsiz bir demokrasi
istemektedir. Kuvvetli demokrasiler kuvvetli bir muhalefetle gelisir ve inkisaf eder
Mubhalefetsiz veya kukla ve isimden ibaret bir uydurma muhalefetle demokrasi olamaz. Bu
tip bir demokrasiye diinyanin higbir yerinde rast gelmeye imkan yoktur. DP iktidar
simdiye kadar demokrasi hayatimizda lehte karsilanacak harekette bulunamamistir. Son
olarak da muhalefet partilerinin secim zamani iginde radyoda yaptiklari konusmalar bile
alinan kararla kaldirilmistir. Universite profesdrlerinin emeklilik miiddeti azaltilmustir.
Halbuki biitiin memleketlerde en biiyiik kesifleri yapanlar bu yaglarda en biiyiik eserlerini
vermislerdir.*** Memurlarin higbir sebep gostermeden gériilen liizum iizerine gorevlerinden

alinmasi da anti demokratik bir harekettir.”’ seklinde elestirmekteydi.

3.3.6. Yerel Secimler

Genel secimlerden alti ay sonra 7 Kasim 1954 tarihinde muhtar ve ihtiyar
heyeti se¢imleri yapildi. Bu se¢imlere katilim % 34.68 olmustur. Buna gore DP 3410,
CHP 775, CMP 11, KP 1 mahalle ihtiyar heyeti liyeligi kazandi. Partilerin kazandig
muhtar sayilari ise, DP 26.191, CHP 5.943, CMP 135, KP 42 idi. ***

Mubhtar secimleri icin iktidara yakin bir gazete su yorumlar1 yazmisti: “DP
biitlin kuvveti ile ¢alisirken yalniz az s6z ¢ok is diisturuna dayandigi bir hakikattir.
DP’den hala siiphe edenler hakikatleri gormeyen zavalli kimselerdir. Son muhtar
secimleri bir kere daha gostermistir ki bu memleketin DP idaresine siddetle ihtiyaci

249
vardir.”

Yerel secimlerin diger ayagi olan belediye baskanligi ve meclis iiyeligi
secimleri 1955 Eyliil ay1 i¢inde yapildi. Bu se¢imleri CHP ve CMP boykot ettigi i¢in
secimler soniik gecmis ve DP, kullanilan 4.146.873 oyun 3.389.167’sini alarak se¢imi
birinci parti olarak tamamlamisti.*® Son yerel secimler ise 13 Kasim’ da yapildi.
Belediye meclisi se¢imine CHP ve CMP’nin katilmamasi sonucunda se¢ime ilgi fazla

olmamusti.

46 «“Muhalefetsiz Demokrasi Olmaz”, Sakarya, 22.06.1954,s.1.

27 “Tasfiye Kanunu Yriirlikte”, Sakarya, 09.07.1954, s.1.

¥ http://www.byegm.gov.tr/Y AYINLARIMIZ/AyinTarihi/1954/kasim1954.htm, (20.05.2009); Albayrak,
a.g.e., s.269

9 Ziya Surol, “Muhtar Segimleri”, Istikbal, 09.11.1954, s.1.

20 Yiicel, a.g.e., 5.109.


http://www.byegm.gov.tr/YAYINLARIMIZ/AyinTarihi/1954/kasim1954.htm,,20.05.2009
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Eskigehir’de bu se¢ime katilimin, sehre bir¢ok hizmetin yapilmasi sonucunda,
yiiksek olmasi beklenirken se¢ime katilim fazla olmadi. Eskisehir’de katilim % 8
oraninda olurken en fazla katilim gdg¢men mahallelerinde olmustu. Sonuglarin bu

sekilde olmasi basin tarafindan su sebeplere baglanmasti:

Se¢im kanunuyla muhalefete baski yapilmasi karma liste usuliiniin kaldirilmasi
(Bir parti listesi i¢indeki herhangi bir ismi silmek ve onun yerine baska bir isim yazmak)
gibi sebeplerden dolay1 basin, vicdan, se¢im hiirriyetlerinin olmamasindan dolay1 bu

sekilde sonuclandigini savunmuslardi.®’

Yerel secimlerde gazeteler her zaman ki gibi ikiye ayrilmisti. Muhalefet yanlisi
gazeteler, DP’nin icraatlarini halkin begenmemesinden dolay1 oylarinin azaldigini iddia
ederken iktidar yanlis1 gazeteler, halkin DP’nin icraatlarindan memnun oldugunu bu

yiizden DP’nin oylarmin arttigin1 sdyliiyordu.

3.3.7. Ispat Hakk

Kuruldugu ilk giinden beri DP i¢inde bir muhalefetin varligi biliniyordu. Hatta
1948 yilinda DP’den ayrilan milletvekilleri tarafindan Millet Partisinin kurulmasi bu
muhalefeti gosteriyordu. Ikinci muhalefet hareketi ise 6334 sayili Kanunun 9 Mart 1954
tarihinde Mecliste kabul edilmesi iizerine harekete gegti. ilk olarak muhalif 11
milletvekili 2 Mayis 1955 giinii Meclise bir dnerge vererek basina ispat hakkinin
taninmasini istediler. Hiikiimetin ve DP’nin prensiplerine aykir1 olarak tanzim edilen bu
kanun teklifini geri almalar1 hususunda ilgili milletvekillerine defalarca telkin ve
tavsiyelerde bulunulmasina ragmen bu milletvekilleri bu tekliflerini geri almadilar.
Bunun tiizerine DP genel idare kurulu 22 Temmuz’da Basbakan Adnan Menderes
baskanliginda toplanarak adi gegen 10 milletvekilinin Yiiksek Haysiyet Divanina

verilmesine karar verdi.?>

21 «Secim Kanunu Degismelidir”, Sakarya, 16.11.1955, s.1.

252 «On Bir Mebus Demokrat Parti Yiiksek Haysiyet Divanima Verildi”, Istikbal, 19.07.1955, s.1.
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Daha sonra bu milletvekillerinin verdigi teklife Fevzi Liitfi Karaosmanoglu ve
Hayri Ustiindag’da imzalarini atarak dahil oldular.”> Basina ispat hakk: taninmasini
isteyen 10 milletvekili 4. Kongre Oncesi partiden ihrag¢ edilmis, diger 9 milletvekilli de
destekledikleri goriis ugrunda partiden istifa etmislerdi. Bu istifalar basinda genis yer
bulmustu. Basin bu kisilerden hiirriyet kahramanlar1 seklinde bahsediyordu ve “Basina
hiirriyet verilmesi ve ispat hakkinin taninmasi ugruna miicadele eden DP’nin en
kiymetli ve idealist milletvekillerinden on dokuzu yapilan baskilar karsisinda DP’den
ayrilmiglardir. Bu vatanperverler inandiklari dava ve bagli kaldiklar1 prensipler
neticesinde mevkilerini terk etmeleri takdire sayandir.”*** diyordu. Ayrica DP ‘den
ayrilan muhaliflerin bir dahaki se¢imlere birlik i¢inde girmesi Sakarya gazetesi yazari

Celal Kagnicioglu tarafindan temenni edilmisti.”

Istikbal gazetesi ise, bu kisilerin ilk partilerinden inandiklar1 gériis ugruna
ayrilmalarinin giizel bir hareket oldugunu fakat partilerinin iktidara gelene kadar giizel

sozler sdyledigini, iktidarda ise degistigini belirtiyordu.>*®

3.3.8. Demokrat Parti’nin Dordiincii Kongresi

Demokrat Parti 4. Kongresi 15 Ekim 1955 tarihinde Ankara’da 1300 delegenin
katilimiyla toplandi. Kongre Oncesi basina ispat hakk: isteyen milletvekillerinin ihraci

ile olusan gerginlik kongrede hissediliyordu.

Istikbal gazetesi kongre oncesi biraz imali sekilde “Memlekete gok biiyiik
basarilar saglamis biiyiik partinin azalarmma hesap vererek delegelerin tasvibinden
kuvvet alacak DP’ye basarilar dileriz.” demisti.”’ Kongrenin ikinci giinii yapilan
secimlerden sonra delegeler elestiri ve isteklerini dile getirdi. Son iki giiniin tek 6nemli
olay: ise Istanbul delegelerinin 50 imzali bir onerge vermesiyle bagladi. Onerge ile
partiden ayrilan milletvekillerinin milletvekilligi sifatinin da kaldirilmasin1 saglamak

tizere bir kanun ¢ikarilmas teklif ediliyordu. Bagbakan Menderes de onerge lehinde bir

23 “jspat Hakki Teklifine iki Yeni iltihak”, Sakarya, 16.09.1955, s.1.

24 “Hiirriyet Kahramanlar1”, Sakarya, 18.10.1955, s.1.

3 Celal Kagnicioglu, “Muhalifler Birlesiniz”, Sakarya, 19.10.1955, s.1.
236 7iya Surol, “Ondokuzlar ve Diisiincelerimiz”, Istikbal, 16.11.1955, s.1.
7 “Demokrat Parti Biiyiik Kongresi”, Istikbal, 15.10.1955, s.1.
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konusma yaparak “Partiden ihra¢ edilen milletvekillerinin parti icinde kalan
kuyruklarinin da kesilmesi” gerektigini sdyledi. Onerge miizakere edilmeden oya

sunuldu yapilan itirazlara ragmen 6nerge kabul edildi.”*®

3.4. UCUNCU MENDERES KABINESI’NIN iSTiFA SEBEPLERI

3.4.1. Ekonomik Sebepler

Kore savagi’nin getirdigi iktisadi canlanmanin sona ermesinden sonra Tiirkiye
diinyadaki gelismelere ayak uyduramadi. Hammadde talebindeki diigmeler Tiirkiye’nin
thracatin1 olumsuz yonde etkilerken, iilke i¢cinde izlenen popiilist politikalarin yarattigi
ic talep genislemesine dayali biiyiime devam etti. Buna bagli olarak ithalat artt,
O0demeler dengesi agiklar1 biliylidii. Dis borglar artarken, dis borglarin 6denmesinde ciddi
gecikmeler ortaya ¢ikmaya bagladi. Biitiin bu gelismeler Tiirkiye’nin dis borg ve yardim

bulmasini giiglestiriyordu.**’

1954 yilinda havalarin kurak gitmesi yliziinden mahsul yeterli diizeyde
olmayist Tirkiye’nin yeniden bugday ithal etmesine sebep oldu. Aslinda tarimdaki
biiylime, 1slah edilmis tarim yontemleri, sulama ya da suni giibre kullanim1 yoluyla
degil ekili alanlarin daha ok genisletilmesine ve iyi giden hava kosullarina bagliyd:.**
Bununla birlikte gida fiyatlarinin ve diger mallarin fiyatlarinin asir1 sekilde zamlanmasi
ve hiikiimetin bunu engellemek i¢in bir calisma icinde bulunmamasi®®' hiikiimete karsi
tepkileri artirtyordu. Menderes ise yurdun yakin bir gelecekte refaha kavusacagini

belirtiyordu.”®*

3.4.2. Ic¢ Politik Sebepler

1955 yilinda hem DP’nin otoriter ¢izgisine olan muhalefet hem de Menderes’e

yonelik muhalefet artmaya basladi. DP hemen hemen basindan beri toplumun her

28 Yiicel, a.g.e., s.116.

29 Ersel, a.g.e., s.338.

260 «yraklik Yiiziinden”, Sakarya, 04.11.1954, s.1; Ziircher, a.g.e., s.332.

261 «G1da Maddesi Fiyatlar1 Giin Gegtikge Artiyor”, Sakarya, 22.5.1954, s.1.
262 «Bagvekilin Gazetecilerle Hasbihali”, Son Soz Milletindir, 14.07.1955, s.1.
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kesiminden taraftar1 olan genis bir koalisyon olusturmusken basin, {iniversite ve yargiya

kars1 otoriter siyaseti yiiziinden halk, partiden uzaklagmaya baslamugtr.”®®

5 Eyliil gecesi Selanik’te Atatiirk’iin dogdugu evin bombalandig1 sdylentisiyle
patlak veren 6-7 Eyliil olaylar: hiikiimete, Istanbul, Ankara ve izmir’de sikryonetim ilan
etme hakki vermisti. 6-7 Eylil olayr sikiyonetim ilan edilmesini diizenleyen,
Anayasanin 86. maddesindeki kosullardan higbirine uygun degildi. Sikiyonetim
muhalefeti gecici olarak baski altina alinmasini sagladi, fakat ayn1 zamanda hiikiimetin
zayifligimi da gosterdi. Bu durumun en 6nemli sonucu DP icindeki hosnutsuzlugun

264
artmast oldu.?®

Bir bagka gelisme de, DP 1954 secimlerinden sonra bir dizi baski
kanununu kabul etmisti. Bunlar arasinda en 6nemlisi 6334 sayili Kanundu. Bu kanun
basmin, ispat hakkini ortadan kaldiriyordu. Iste DP’nin iginde bulunan muhalefet 2
Mayis 1955°te harekete gecti. Bu kanunun kaldirilmasini istiyordu. Parti i¢i muhalefetin

sonu Biiyiik Kongre 6ncesi partiden ihra¢ edilmek olmustu.

Iste biitiin bu gelismeler karsisinda tepkiler artt1 ve sonunda 29 Kasim giinii
yapilan grup toplantisinda Ticaret Bakan1 Sitk1 Yircali ve biitiin kabine iiyeleri sorguya
cekildi. Sitk1 Yircali konusmasini takiben istifasini sunarak bakanlik gérevinden ¢ekildi.
Fakat DP Meclis Grubu doviz dagitim komitesinde gorevli diger iki Bakan Hasan
Polatkan ve Fatin Riistii Zorlu’nun da istifasini istedi. Bu bakanlar da istifasini verdi.
Havanin gittikge gerginlesmesi tizerine baskan 10 dakika goriismeye ara vermisti. **> Bu

10 dakikalik arada olan olaylar1 Samet Agaoglu su sekilde aktarmaktadir:**°

“Menderes o gece zor anlarinda kapildig: ruh haleti i¢indeydi. Gozleri oniinde birer birer
yikilan bakanlarinin imdadina kosamiyor, bazen Meclis odasinda, bazen Koraltan’in
yaninda, Meclis salonundan gelen kizgin sesleri igitmemeye calisarak “ne olacak, ne
olacak” diye diye bast egik saglari karisik dolasip duruyordu. Sonunda ¢ekilmeye karar
verdi. Hatta istifasim1 yazarak Koraltan’a birakti. iste bu anda Sarol’un aklma yine bir
toprak adaminin gii¢liikler oniinde bagvurdugu son g¢are geldi. Kuraktan, yangindan ve
taskindan hig degilse tohumlari kurtarmak! Sarol, Adnan Bey’in yanina gitti, “Inin asagiya
yalniz kendiniz i¢in giivenoyu isteyin grup bunu vermeye amadedir dedi”. Menderes bu
sozlerle bir anda toparlandi. Hiikiimet iiyelerinin nasil olur demelerine bakmadan salona
indi.”

263 Ziircher, a.g.e., s.334.

2% Ahmad, Demokrasi..., ss.113-114.

205 “DP Meclis Grubunun Zaferi”, Sakarya, 01.12.1955, s.1; “Cumhur Reisine Istifasin1 Veren Menderes
Yeni Kabineyi Teskile Memur Edildi”, Istikbal, 01.12.1955, s.1; Turan, a.g.e., ss.125-126.

266 Samet Agaoglu, (1967), Arkadasim Menderes, REK-TUR Yayinlari, istanbul: s.119.
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Goriismelere yeniden baslandigi sirada biitiin bakanlar istifalarini sunmustu.
Daha sonra kiirsiiye gelen Adnan Menderes istifasini vermeyerek sadece kendisi igin
giiven oyu istedi ve bir konusma yapti. Bu konugma sonunda gruptan giiven oyunu aldi.
Fakat basina gore Adnan Menderes hayatinin en biiyiik hatasin1 yapmis ve bunu siyasi
niifuzunun kisa zamanda tamamiyla sona ermesine sebep olacak bir hareket olarak

tanimlamislard. >’

3.5. IKTIDARIN iKiNCi DONEM DIS POLITIiKASI

3.5.1 Bagdat Pakti

Bu doénemde Demokrat Parti’nin Ortadogu siyaseti, sinir komsulariyla NATO
benzeri askeri paktlar olusturma diisiincesine dayaniyordu. Bu fikirden hareketle DP
Ortadogu’da bir savunma ittifak: sistemi meydana getirmek i¢in faaliyete gecti.”*® Fakat
bu faaliyetin esas kaynagini, Birlesik Amerika Disisleri Bakani John Foster Dulles’in
bir tasarisi teskil ediyordu. Dulles, Orta Dogu memleketlerini de bir ittifak sistemi
icinde toplamak istiyordu ve bu amagla 1953 Mayisinda biitiin Orta Dogu
memleketlerini teker teker ziyaret etti, bu iilkelerle goriismeler yapti. Bu arada 25-27
Mayis 1953 giinlerinde Ankara’ya da geldi. Fakat Arap memleketler ile Israil arasindaki
miinasebetler de gerginligini muhafaza ediyordu. Bu sebeple, Dulles, biitiin Orta
Doguyu kapsayacak bir savunma sisteminin kurulmasi i¢in gerekli miisait atmosferi
bulamadi. Tiirkiye, Amerika tarafindan terkedilen bu fikrin pesini birakmadi. 27
Temmuz 1954°te, Ingiltere ile Misir arasindaki Siiveys anlagsmazligin1 sona erdiren
antlasma parafe edildi. Bu anlagsmadan sonra®®® Tiirkiye, Ortadogu Savunma Pakti
olusturmak i¢in harekete gecti. Bu fikirden hareketle Bagbakan Menderes bir Ortadogu
gezisine ¢ikti. Menderes ilk olarak Irak’a gitti. Burada istedigini elde eden Menderes,
ardindan Suriye’ye gecti buradaki hava olumsuzdu. Daha sonra Liibnan’a oradan da
Misir’a gegen Menderes en biiyiik tepkiyi Misir’dan aldi.”’® Suriye Misir’dan gelen

tepkiler lizerine giivenlik ve savunma konusunda isbirligi yapilmasinit 6ngoren anlasma

267 «Son Hadisenin Igyiizii”, Sakarya, 03.12.1955, s.1.

268 «Ruslar Misirlilara Gozdag Veriyor”, Sakarya, 03.11.1951, s.1.
9 Armaoglu, a.g.e., 5.525.

0 Yiicel, a.g.e., s.121.
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sadece Tiirkiye ve Irak arasinda imzalandi. Anlasmanin imzalanmas: iizerine ingiliz ve
Amerikan Disisleri Bakanlar1 Tiirkiye’yi tebrik ederek, bir kutlama mesaji1 gonderdiler.
Biitiin bu hazirliklardan sonra Adnan Menderes, esas imza toreni i¢in 23 Subat’ta Irak’a
gitti. Bir giin sonrada Bagdat Pakt1 imzaland1.””' Paktin giiciinii artirmak icin 4 Nisan’da
Ingiltere’de bu Pakta iiye oldu. 23 Eyliil’de Pakistan , 3 Kasim’da Iran, Bagdat Pakti’na

katildilar.2”

3.5.2. Balkan Pakti

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra Balkanlar Sovyet ileri karakolu haline geldi.
Balkan devletleri arasinda Yugoslavya’nin, Stalin doneminde Kominiform’dan
uzaklastirllmas1 Balkanlarda yalniz kalmasina sebep olmustu. ABD, Yugoslavya’nin
yeniden Rusya’ya yaklasmasina engel olmak i¢in Yunanistan ve Tiirkiye’nin dahil
olacagi bir Balkan Pakti Onerisinde bulundu. Balkan Pakti i¢in 1952- 1953 yillar
arasinda yapilan goriismeler 28 Subat 1953’te meyvesini verdi. 28 Subat’ta Ankara’da
Tiirkiye,Yugoslavya ve Yunanistan arasinda bir Dostluk ve Isbirligi Antlasmasi
imzalandi. Bu antlasma Balkan Paktimin 6n sozlesmesi gibiydi.?’”DP hiikiimeti, bu
antlagmay1 gercek bir ittifak haline getirmek i¢in, ¢abalarina 1953 ve 1954 yillarinda da
devam etti. O kadar ki, bu yillarda Yunanistan bir yandan Kibris meselesini kiskirtirken
ve Tirk kamuoyu da Yunanistan’in Kibris konusundaki faaliyetleri karsisinda feryat
ederken, DP hiikiimeti sirf bir Balkan ittifaki gerceklestirebilmek i¢in biitiin bunlari
gérmemeyi tercih etti. Bir bakima bu sekilde davranisinin olumlu sonucunu da aldi. 9
Agustos 1954 Yugoslavya’da Bled’te Tiirkiye, Yunanistan ve Yugoslavya da Balkan

Ittifaki imzaland.

Bu antlagma ile taraflar bolgeyi ilgilendiren sorunlarda birbirlerine danismay1
ve isbirligi yapmay: kararlastirdi. Fakat Stalin’in 6limii Balkan Paktin1 da etkiledi.
Zaten yapilan bu ittifak hicbir zaman saglam temellere oturmadi. Bundan otiirii 1955

ilkbaharindan itibaren Balkan Pakti giiciinii kaybetmeye basladi. Sovyet Rusya Stalin

2 Erogul, a.g.e., s.162; “Tiirk-Irak Giivenlik Pakti imzalaniyor”, Istikbal, 25.02.1955, s.1.

7 Armaoglu, a.g.e., $5.526-527.

B Turan, a.g.e., 5.166; Armaoglu, a.g.e., s5.522-523; Albayrak, a.g.e., .469; Mustafa Albayrak, (2002),
“DP Hiikiimetlerinin Politikalar1”, Tiirkler, C:X VI, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara: ss.855-877.
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sonrasit donemde daha 1limli bir politika izlemesi ve Yugoslavya ile miinasebetlerini
diizeltmek icin harekete gecmesiyle paktta ¢Oziilme basladi. Mayis 1955 sonunda
Bulganin ve Krus¢ev Belgrat’t ziyaret ettiler. Boylece Balkan Pakti degerini
kaybetmeye basladi.”’* Fakat, Balkan Paktina degerini kaybettiren asil gelisme Tiirkiye

ile Yunanistan arasinda ortaya ¢ikan Kibris meselesi olmustu.

3.5.3. Kibris Meselesi

Yunanistan’in girisimleriyle 1954 yilimin Aralik ayinda Kibris meselesinin
Birlesmis Milletler’de goriisiilmeye baslanmasiyla bu olay yeni bir boyut kazandi.*”
1955 yil1 basindan itibaren adadaki terdr hareketleri artis gosterdi. Bu devirde ekonomik
ve siyasi sorunlarla ugrasan iktidar, dikkatleri Kibris’a ¢ekerek bu sorunlari asmaya
calistyordu. Buna bagh olarak kanli olaylarin ¢i1g gibi bliyliylip dayanilmaz bir hal
almasi iizerine Tiirkiye, Ingiltere’ye bir nota vererek Tiirklere kars: girisilen saldirilar
karsisinda daha fazla tepkisiz kalamayacagini belirtmisti. Tiirkiye’nin artan tepkisi
sonucunda Ingiltere, Kibris sorunlarinm1 konusmak iizere bir konferansin toplanmasini
sagladi. 28 Agustos 1955 tarihinde Londra’da toplanan konferans 6-7 Eyliil olaylarinin

¢ikmastyla her hangi bir sonuca varmadan dagildi.>’®

3.5.4. 6-7 Eyliil Olaylan

6-7 Eyliil olaylarinin olugsmasinda en biiyiik neden Kibris’taki gelismelerdir.
Yunanistan’a ilhaki isteyen Rumlar Kibris’ta Tiirklere karsi bir ¢ok terdr eylemi
yapmasi bu olay1 tetikleyen bir unsur olmustur. Bunlar disinda; 1955 yilinda Kibris’ta
olan gelismeler, Tirk kamuoyunu Kibris konusuna iyice duyarli hale getirmistir. Bu

cercevede bir genclik teskilati olarak Tiirkiye Milli Talebe Federasyonu 24 Temmuz

7 Armaoglu, a.g.e., 5.523; Turan, a.g.e., 5.166

7 Armaoglu, a.g.e., s.531.

276 Dosdogru, a.g.e., s. 19; “Hiikiimet Kibris’a Miidahale Edecek”, Istikbal, 22.04.1955, s.1; “Adada
Tiirklerin Kam Akitiliyor”, Istikbal, 24.06.1955, s.1; “Kibris Tedhisgileri Tiirkleri Tehdide Basladilar”,
Istikbal, 07.07.1955, s.1.
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1954°te yaptig1 bir toplantida bir Kibris komitesi kurmus ve sorunu giindemde tutmak

icin yaygi mitingler érgiitlemeye baglamistir.””’

Bu olaym Tarihsel nedeni olarak Tiirkiye Cumhuriyeti bir ulus devlet olmak
icin girdigi yolda Rumlari, 6zellikle Milli Miicadele doneminde karsisinda gormiis
olmanin verdigi bakis ile degerlendirmistir. Bundan dolay1 Tiirk Milleti’nin hafizasinda
azinliklar hep dikkat edilmesi gereken bir unsur olarak kalmustir.”’® Kibris konusundaki
gelismeler basin araciligiyla halka aktarilmistir. Basin yorumlarla ve haberlerle halki
yonlendirmistir. 6-7 Eyliil’e giden yolda 6nemli etkilerde bulunmustur. Tiirk basini
konuyu 1srarla isleyerek, 1950°’li yillarda Tiirk milleti’nin ve devlet adamlarinin
giindemine getirmistir. Daha Once belirtildigi gibi ¢esitli nedenlerle Kibris’a duyarsiz
olan hiikiimet yetkilileri, basinin etkisi ile olusan kamuoyuna duyarsiz kalamamaistir.
Kibris sorununu Tiirk kamuoyuna ve Tiirkiye hiikiimetlerine mal eden ve konunun

ulusal bir dava haline gelmesine en biiylik destegi veren basin olmustur.

Siyasi ve ekonomik agilardan olumsuzluklar yasayan Menderes hiikiimeti, Tiirk

kamuoyunun dikkatini Kibris sorununa yonelterek bundan yararlanmay: diistinmiistiir®”

Yine Bu devirde Istanbul’un ve Tiirkiye’deki endiistrisinin biiyiik bir kismi
Rumlarin elindedir. Bunun sonucunda Rumlar biiyiik zenginlik elde etmislerdir. Kibris
Tiirk’tlir Derneginin o dénemde yaptig1 etkinlikler Tiirk halkinin duyarliligini artiran en

onemli faktorlerden biridir.

1955 yilindan itibaren Kibris’taki Rum terdristler adadaki Tirklere karsi
stirekli saldirilar diizenlemeye bagladilar. Halk bu haberleri gazeteler araciligiyla giinii
giintine takip edilmistir. Halk kii¢lik bir kivilcimla harekete gegmeye hazir hale gelmisti.
Halki galeyana getiren bu hareket 5 Eyliil’de olmustur. 5 Eyliil gecesi Selanik’te,

"7 Sabahattin Ismail, (1998), 150 Soruda Kibris Sorunu, Kastas Yayinevi, Istanbul: 5.40.

“®Hiilya Demir ve Ridvan Akar, (1999), Istanbul 'un Son Siirgiinleri, Belge Uluslararas1 Yay., istanbul:
s.10.

" Dilek Giiven, (2005), Cumhuriyet Donemi Azinlik Politikalar: Baglaminda 6-7 Eyliil Olaylar:, Bahar
Sahin (Cev), Tarih Vakfi, Istanbul: ss. 4-5.
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Atatiirk’lin evinin bulundugu bahgenin kenarinda bir bomba patlamis ve 6 Eyliil’de

Istanbul Ekspres gazetesi olayr mansetten duyurmustur.”*

Bomba haberinin duyuruldugu giiniin aksam iizeri, ¢esitli 68renci birliklerinin
ve Kibris Tiirk’tiir Dernegi'nin ¢agrist dogrultusunda, Taksim Meydani'nda bir protesto
mitingi diizenlenmis ve gecenin ilerleyen zamanlarinda biiytik olaylar ¢ikmistir. Olaylar
Istanbul disinda basta Izmir olmak iizere Ankara, Bursa, Samsun, Adana ve
Eskisehir’de de olay c¢ikarma tesebbiisleri olmustur. Bursa ve Samsun'daki yetkililer,
Rum yerlesimleri ve evler i¢in giivenlik tedbirleri almis, ayrica Bursa'da 97 Rum, bir
otele yerlestirilmigtir. Adana'da 6 Eyliil 1955 aksami, genglik oOrgiitlerinin ve esnaf
birliklerinin yaklasik 3.000 iiyesi protesto icin toplanmis ancak polisin siddet
kullanmasiyla topluluk dagitilmistir. Eskisehir'de genglerin katildigr kiiclik ¢apl bir
gosteri, olaysiz sona ermistir. Izmir’deki olaylar ise bunlardan daha biiyiik ¢apli olmus,

istanbul’da yasanan olaylar1 andirir 6zellikler tasimugtir.”'

Atatiirk'iin dogdugu eve saldirida bulunuldugu haberi, izmir'de Gece Postasi
isimli yerel bir gazete tarafindan yaymlanmust1.*** Hiikiimet olaylar1 kontrol edemeyince
stkiyonetim ilan etmek zorunda kaldi *® Olaylar sonucu Istanbul'da 5.104 Kkisi,
Ankara'da 300 ila 469 kisi, Izmir'de ise 50 ile 170 aras1 kisi tutuklandi. Icisleri Bakani
Namik Gedik, emniyetin basarisizligi nedeniyle istifa etti. Igisleri Bakanligma gegici
olarak Savunma Bakani1 Ethem Menderes atandi., Fuat Kopriilii ise vekaleten Savunma

% Milli Emniyet Hizmetleri sefi , izmir valisi, izmir'de

Bakanlig1 gorevini {istlenmisti.
bulunan birliklerin komutanlar1, Istanbul Emniyet Miidiirii ve ii¢ general, olaylar sonucu

hiikiimet tarafindan gérevden alind1.

% Mehmet Arif Demirer, (1995), 6 Eylil 1955 Yassiada 6/7 Eyliil Davast, BaglamYayincilik, istanbul: s.
412; “Selanik’te Patlatilan Bir Bomba”, Istikbal, 07.09.1955, s.1; “Menfur Bir Saldir1”, Sakarya,
07.09.1955, s.1.

! Mehmet Ali Birand vd., (2007), Demirkirat (Bir Demokrasinin Dogusu), Dogan Kitap, istanbul: s.124;
Gliven, a.g.e., s.29.

2 Giiven, a.g.e., 5.29; “Ata’nin Dogdugu Evin Bombalanmas1 Gengligi Sarst1”, Sakarya, 08.09.1955, s.1.
> “fstanbul, Izmir, Ankara’da Yeniden Orfi idare lan Olundu”, Istikbal, 08.09.1955, s.1.

284 «K abinede Degisiklik”, Sakarya, 17.09.1955, s.1.
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[lan edilen sikiydnetimin Meclis tarafindan en kisa siirede onaylanma
zorunlulugu bulundugundan, 12 Eylil 1955 ginii Meclis toplantiya cagirildi. 2*°
Toplantida iktidar ve muhalefet sozciileri yaptiklari konusmalarda, Menderes,“Bu
hadise Tiirk eseri degildir. Yapilan tahkikatla meydana ¢ikaracak, diinyaya ilan etmis
olacagiz.” Inénii ise “Tiirk milletini medeniyet ailesinde lekelemek isteyenleri biiyiik

alicenap milletimiz telin eder.”seklinde agiklamalarda bulunmustur. 2%

15 Eyliil 1955°te Istanbul’da meydana gelen zararlar1 saptamak ve yapilacak
yardimlar1 toplamak {izere bir mahalli komite daha olusturuldu.”®’ Olaylar sonrasinda
zarar gorenlerin zararlari dendi. *® Tiirkiye’nin bu iyi niyetine karsi Yunanistan

Kibris’ta tahriklerine devam etti. Kibris’taki Rum teroriini destekledi.

Olayla ilgili olarak istikbal gazetesi, bu olayin suglusunun Makaryos ve ona
yiiz veren Yunanistan hiikiimetine ait oldugunu”® yazarken Sakarya gazetesi de,
senelerden beri yapilan tahrik, tecaviiz ve sabotajlarin Tiirk milleti {izerinde biraktig
tesir ¢ok act ve yikici oldugunu belirterek tek sug¢lunun Yunanistan oldugunu
soylemistir. *° Ayrica isin fazla uzatilmamasini, Rum vatandaslarmn bir ay icinde

eskisinden daha zengin hale gelecegini belirtmistir.*”!

Olayla ilgili diger haberlerde, zarar gorenlerin dortte {giiniin milyoner
oldugunu ve bu rahat yagam kosullarina ragmen yunan ¢ikarlarini1 savunmalarinin kabul
edilemez oldugu soylemistir. Taninmis bir ¢ok Rum ile is yapan Tiirk tiiccarlar1 Rumlar
bir aya kalmadan zararin on mislini bizim sirtimizdan ¢ikaracaklardir, demisler ve

simdiden fiyatlarin eskisine gore birkag¢ kat artmis oldugunu belirtmislerdir. >

%5 “TBMM 12 Eyliil Pazartesi Giinii Toplanacak”, Istikbal, 08.09.1955, s.1; Giiven, a.g.e., 5.30.

2% Tevfik Cavdar, (1995), Tiirkiye 'nin Demokrasi Tarihi (1950-1995), C 11, imge Kitabevi Yayinlari,
Istanbul: 5.57; “Meclis Fevkalade Toplantida”, Istikbal, 14.09.1955,s.1

7 Giiven, a.g.e., $5.49-50.

288 «“Meclisten Fevkalade Tahsisat”, Sakarya, 12.09.1955, s.2.

2 «“Miiessif Hadisenin Faili”, Istikbal, 10.09.1955, s.1.

20 ek su¢lu Yunanistan’dir”, Sakarya, 09.09.1955, s.1

! «fsj Fazla Uzatmayalim”, Sakarya, 14.09.1955, s.1.

2 Gés. yer.
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3.6. DORDUNCU MENDERES KABINESI

Eski kabinenin istifasin1 takiben Cumhurbagskani 1 Aralik’ta yeniden
Menderes’e kabineyi kurma gorevini vermisti. Menderes yeni kabineyi kurarken DP
Meclis Grubundan bir milletvekili Adnan Menderes’i arayarak eski bakanlarin yeni
kabinede gorev verilmemesiyle giiven oyu almasinin orantili oldugunu sdylemisti.***
Menderes tarafindan kurulan kabine su isimlerden olusmaktadir: **

Bagbakan : Adnan Menderes

Devlet Bakani: Mehmet Cemil Bengii

Devlet Bakani: Emin Kalafat

Devlet Bakani: Celal Yardimci

Adalet Bakani: Hiiseyin Avni Goktiirk

Milli Savunma Bakani: Adnan Menderes

Icisleri Bakani: Ethem Menderes

Disisleri Bakani : Fuat Kopriilii

Maliye Bakani : Nedim Okmen

Milli Egitim Bakani : Ahmet Ozel

Bayindirlik Bakani : Muammer Cavusoglu

Ekonomi ve Ticaret Bakani: Fahrettin Ulas

Saglik ve Sosyal Yardim Bakani: Nafiz Korez

Glimriik ve Tekel Bakani : Hadi Hiisman

Tarim Bakani : Esat Budakoglu

Ulastirma Bakani : Arif Demirer

Calisma Bakani: Miimtaz Tarhan

Isletmeler Bakani: Samet Agaoglu

Yeni kabinede yeni bir ¢ok bakan goérev aliyordu. Bu durum, DP Meclis

Grubunun yeni kabineye daha olumlu bakmasini sagladi. Yapilan giiven oylamasinda

398 olumlu oy almasi bunu gostermekteydi.*”

3 «“Menderes ikaz Edilmis”, Sakarya, 07.12.1955, s.1.

294 «4 Menderes kabinesi”, Istikbal, 09.12.1955, s.1; Sanal, a.g.e., ss.134-135; Albayrak, a.g.e., s.283;
Yiicel, a.g.e., ss.119-120.

5 TBMMTD, D:10, C:8-9, 16.12.1955, 55.328-331.
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Basin, Menderes’in 4. kabinesinin eski kabineden ders almasi gerektigini
sOyleyerek bakanlari iyi se¢mesinin geregini vurgulamig % ve Adnan Menderes

kabinesine herkesin giivenmesi gerektigini soylemistir.””’

3.7. DORDUNCU MENDERES KABINESININ iC POLITIKASI

3.7.1. Sorusturma Komisyonu

Uciincii Menderes Kabinesinin istifasindan sonra DP Meclis Grubu bu
bakanlarin istifa etmesiyle yetinmemis, bu kisiler hakkinda sorusturma agilmasini
istemislerdir. Bunun iizerine DP Meclis Grubunun toplantisinda Burhanettin Onat eski
kabine iiyelerinden Hasan Polatkan, Fatin Riistii Zorlu ve Sitki Yircali hakkinda Meclis
tahkikati acilmasi i¢in bir 6nerge vermistir. Fakat Bagbakan Menderes kiirsiiye ¢ikarak
bu hareketin dogru bir hareket olmayacagini sdylemis, daha sonra kiirsiiye c¢ikan
milletvekillerinden Hamit Sevket ince yaptigi, Menderes’in konusmasima cevaben,
Bagbakanin grup temayiiliine uymast gerektigini ve hatta bu konuda agzini bile
acmamast gerektigini c¢ilinkii bu tahkikatin belki kendisini bile mesul duruma
diisiirecegini sdylemistir. Konusan milletvekillerinden sonra Fatin Riistii Zorlu kiirsiiye
cikmis fakat konusmaya firsat bulamadan kiirsiiden inmisti. Daha sonra kiirsiiye Yircali
ve Hasan Polatkan gelmis ve bu milletvekilleri de kendilerini savunmuslardi. Polatkan
savunmasinda

“Pek muhterem arkadaglar Biiyiik Millet Meclisi bugiin sual ve istizahtan sonraki en biiyiik
murakabe salahiyetini kullanma kararin1 verecektir. Hakkimda Meclis tahkikati agilmasina
karar verilmesini partimizin meclis grubunda bizzat talep ve rica etmistim. Bugiin de Millet

Meclisi huzurunda rica etmekteyim zira membai yanlis tahminler ve sayialar olan miiphem
dava ortadan kalkmali hadiseler berrak hale gelmelidir.”*®

demis ve daha sonra meclis grubunda yapilan oylama ile 14’e karsi 360
milletvekilinin istegi ile ad1 gegen milletvekilleri hakkinda sorusturma agilmasina karar

verilmisti.>

26 «“Drdiincii Adnan Menderes Kabinesi”, Istikbal, 05.12.1955, s.1.

7 «Yeni Kabine”, Istikbal, 13.12.1955, s.1.

2% «(J¢ Bakan Hakkinda Tahkikat Ac1ld1”, Sakarya, 14.01.1956, s.1; “Hasan Polatkan’in Meclisteki
Konusmas1”, Istikbal, 14.01.1956, s.1.

299 «“DP Grubunun Zaferi”, Sakarya, 22.12.1955, s.1.
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3.7.2 Basin Yasasi Degisikligi

Muhalefet 1956 yilindan itibaren hissedilir derecede etkisini artirmaya
baslamisti. CHP’nin artan muhalefeti yaninda basin ve iiniversite gibi etkili baski
gruplar1 da iktidara karsi agikca cephe almaya baslamislardi. lktidar bu sebeple
muhalefeti baski altina alacak yasa degisiklikleri yapmak i¢in calismalarina basladi.
Baski gruplart icinde bulunan basinin sesinin kesilmesi i¢in 6 Haziran’da Basin
Kanununun bazi maddelerinin tadiline ve kanuna muvakkat bir madde ilavesine dair
kanun ile nesir yoluyla veya radyo ile islenecek bazi ciiriimler hakkindaki 6334 sayili
Kanunun bazi maddelerinin tadiline ve bir madde ilavesine dair kanun goriisiilmeye
baslandi.

Bu yasa teklifleriyle ilgili konusan inénii,

“Bu kanunlar iimit isiklarin1 sondiirecektir. Istiraplariyla bas basa kalan vatandasin
suiistimal meselelerine ve mesullerine karst hiddetli daha olgiisiiz ve tutusturulmus
olacaktir. Sagduyu sahibi ve mesuliyetli oldugunu bilen insanlar i¢in cemiyet hayatimizda
huzur ve sifa yolunun aranmasi miimkiin idi. Tktidar bizi milletce ihtiyacimizin tam ziddi
olan yollara sevk ediyor. Basini susturmak suretiyle daha sert ve biitiin iilkeyi kaplayan
yeni bir siki rejim kuruluyor.”

demis daha sonra kiirsiiye gelen Osman Bdliikkbasi ise DP muhalefetteyken
basinla ilgili yasa degisikliklerinde Adnan Menderes’in konugmalarindan Ornekler

vermis ve buglinkii konusmalariyla arasinda ¢ok biiytik farklar oldugundan bahsetmisti.

Muhalefetten sonra kiirsiiye gelen Adnan Menderes konusmasindan dnce Indnii
ve bazi mubhalif vekiller salonu terk etmisler ve bu sirada bazi kiifiirlesmeler dahi
olmustu. Menderes konusmasinda “Biz bu kanunla simdi hakiki hiirriyetin temelini
atmaktayiz” diyerek yasayr savunan bir konusma yapmis, daha sonra oylamaya

geg:ilmi@tir.300

Nesir yoluyla veya radyo ile islenecek bazi suclar hakkindaki kanun igin

yapilan oylamada 286 kabul 51 ret oyu verilerek kanun kabul edilmistir. Yasaya gore,

Madde 1. Matbuat vasitasiyla her ne surette olursa olsun;

390 TBMMTD, D:10, C:12, 06.06.1956, $5.100-151.
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1. Namus, seref, itibar, veya hakarette bulunulmasi

2. Itibar kiracak veya sohret, meslek veya servete zarar verebilecek bir hususun
isna edilmesi

3. Riza hilafina hususi ve veya ailevi ahvalin ifsa edilmesi veya teshir olunmast
4. Yukaridaki hal ve suretlerle tecaviiz, hakaret, isnat, ifsa veya teshire maruz
birakilacagindan bahisle tehditte bulunulmasi

5. Kanunda tasrih edilen haller haricinde resmi sifati haiz olanlar1 kiiclik
diistirmeyi hedef tutan veya bunlar aleyhine istihkar veya istihfaf hissi telkin
edebilecek yahut miiphem ve suizanni davet eyleyebilecek mahiyette nesriyatta
bulunulmas: hallerinde fail, 1 seneden 3 seneye kadar hapis ve 3000 liradan

10 000 liraya kadar agir para cezast ile cezalandirilmasi 6ngoriiliiyordu.*”!

Ikinci oylamada, Basin Kanununun bazi maddelerinin tadiline ve kanuna
muvakkat bir madde ilavesine dair kanun i¢in yapilan oylamada ise 284 kabul 48 ret

oyu verilmistir.

Buna gore, yazi isleriyle ugrasan Sorumlu Midiirlerin en az lise mezunu
olmasi, Tiirkiye’de ikamet etmesi aym1 zamanda devlet memuru, asker veya ordu
mensubu olmamasi gerekiyordu. Bunlar disinda kamu hizmetlerinden yasakli olmamasi
ve agir hapis hari¢ olmak lizere 6 aydan fazla hapis cezasi ile hiikiim giymemek gibi

niteliklere sahip olmasi gerekiyordu.**®

Bu yasa degisiklikleri Menderes’in 8 Eyliil 1949 tarihindeki konugmasina zit
bir sekil arz ediyordu. O giinkii konusmasinda Menderes ‘“Vatandas hak ve
hiirriyetlerinin en biiylik teminati olan basin hiirriyetine artik higbir surette dil

304

uzatilmamalidir” diyordu.”™ Bu kanunun kabulii muhalefet yanlis1 basin tarafindan

elestirilirken iktidar yanlist basin tepki gdstermemistir.

M TBMMTD, D:10, C:12, 06.06.1956, s5.205-219.
2 TBMMTD, D:10, C:12, 06.06.1956, s5.232-235.
33 TBMMTD, D:10, C:12, 06.06.1956, ss.175-176.
3% «“Menderesin Demeci”, Sakarya, 25.06.1956, s.1.
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Sakarya gazetesi yazilarinda bu konu hakkinda,

“Basin miispet ve yapici faaliyet ve galismalarinin miikafatin1 en sonunda bu sekilde mi
alacakt1? Simdi yeni bir siikut devri baslayacak bakalim her seyi gazetelere yiikleyen

insanlar, basarisizliklarin1 bu sefer ne sekilde izah edecekler?””” Bizi demokrasiden ayiran

sey ne duvar ne alt1 yil i¢cindeki degismelerdir. Sadece ve her zaman ser kuvvetlerinin

. . . ,»306
emrinde ¢alisan ve sonunda partilerini de batiran partizanlardir. ;

Seklinde elestiride bulunmustu.

3.7.3. Toplant1 ve Gosteri Yiiriiyiisii Degisikligi

Demokrat Parti iktidar1t Basin Yasasinin hemen ardindan Toplanti ve Gosteri
Yiiriiyiisleri Kanununun bazi maddelerinde degisiklik yaparak sertlik yanlisi tutumuna
devam etti. Bu yasa tasarisinin amacit muhalefetin miting meydanlarinda hiikiimeti
elestirmesini engellemekti. Yasa 27 Haziran’da goriisiilmeye baslandi. Bu yasa tasarisi
DP ye gore, Anayasa teminati altinda bulunan toplanma hak ve hiirriyetlerini ne bertaraf
etmek ne de siyasi mahiyetteki toplantilar i¢in bugiin mevcut olan kanun hiikiimleri

hilafina tahdit edici yeni hiikiimleri ihtiva etmiyordu.

Menderes yasa ile ilgi konusmasinda “Se¢im propagandast maksadiyla
vatandas zlimrelerine, koylliye, esnafa, mamura, isciye birbirlerine zit istikametlerde
zehirli telkin ve tavsiyelerde bulunarak nifak ve diigmanlik tohumlar1 ekmek ve isteyen
kisilere kars1 bu gidise artik dur diyebilmek i¢in bu kanun lehinde oy kullanacagim.”
diyerek konusmasini tamamladi ve kiirstiden ayrildi. Daha sonra meclis kiirsiisiine CHP

grubu adima Ismet Inonii geldi. Yaptig konusmada:

“ Oniimiizdeki Kanun tasaris1 yalniz iktidar tarafindan tertiplenen toplantilari serbest
birakmustir. Kanun tasarist vatandaglart ve muhalefet partilerini mesru ve tabii haklarindan
mahrum ederken 6te yandan muhalefet aleyhine resmi toplantilarda adet haline gelen
saldirilar1  temin etmeye dikkat goOstermistir. Toplanma hiirriyetinin - kaldirilmast
tesebbiisiine ruhumuzun biitiin kuvveti hiir vatandagin biikiilmez sarsilmaz metaneti ile
itiraz ediyoruz.” demis ve bu yasa muhalefet aleyhine resmi toplantilarda adet haline gelen
tecaviizleri mesru hale getirmistir.”

Diyerek kiirsiiden ayrildi. Muhalefetin  diger isimlerinden Boliikbast  ve
Karaosmanoglu’da yaptiklar1 konusmalarda Kanun teklifinin aleyhinde olduklarini

belirtmislerdir. Goriismeler sirasinda Karaosmanoglu, konusmasi sirasinda Meclise

305 «Bgyle Olmamaliydi”, Sakarya, 08.06.1956,s.1.
306 «Susturulan Basin”, Sakarya, 06.06.1956, s.1.
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hakaret ettigi gerekcesiyle Meclisten ¢ikarildi. Bu hareket {izerine CHP, CMP ve HP
toplu olarak salonu terk etmislerdir. Toplanti ve Gosteri Ylriiyiisleri Kanunu igin

yapilan oylamada 2 ye kars1 281 oy ile kanun kabul edilmistir.

Yasaya gore, siyasal partilerin se¢cim donemi kabul edilen 45 giinliik devre
disinda acik hava toplantilar1 yapmalar1 yasaklantyordu. Kapali salon toplantilari i¢in de
en az 48 saat Once yorenin en biiylik miilki amirinin iznini almak zorunlulugu
getiriliyordu. Bunlarin disinda her ne suretle olursa olsun toplant1 ya da gosteri yapmak
ve boyle bir toplantiya bilerek yol agmak sug¢ sayiliyordu. Tasar1 su¢ olusturan bu tiir
toplantilart dagitmak i¢in giivenlik giiclerine hedef gozetmeksizin ates agma yetkisi bile

veriyordu.®”’

Basin Kanunu ve Toplantt ve Gosteri Yirtytgleri Kanunu’nun
degistirilmesinden sonra milletvekilleri ve siyasi kisiler hakkinda ag¢ilan sorusturmalar
daha da kolaylagsmisti. Kasim Giilek, Sirr1 Atalay, Ibrahim Us, Kamil Kirikoglu ve
Osman Alisiroglu kanuna dayanilarak haklarinda kovusturma agilan milletvekilleriydi.
Cemil Sait Barlas, Sadik Aladogan, Zeki Soylemezoglu, Osman Boliikbasi bu kanunun

diger magdurlartydi.**®

3.8. MUHALEFETIN SECIM HAZIRLIKLARI

1954 secimlerinden DP, galibiyetle ¢cikmisti. se¢im sonuclarini halkin giiven
oyu olarak degerlendiren DP, Mecliste bir ¢cok antidemokratik yasa c¢ikarmisti. Bu
durum karsisinda muhalefete tek bir secenek kalmisti. O da birlesmekti. Birlesme

konusu DP’ye mubhalif basin tarafindan da ¢ok fazla desteklenecekti.

3.8.1. Milli Muhalefet Cephesi

1954 genel secimlerinde muhalefetin aldig1 yenilgi 1956 yilindan itibaren bu

partilerin birlik iginde hareket etme zorunlulugunu ortaya cikardi. Muhalif basin

T TBMMTD, D:10, C:12, 27.06.1956, s5.521-564; Turan, a.g.e., s.112.
3% Turan, a.g.e., s.114.
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tarafindan desteklenen bu gorlis, 1956 yilinda en Onemli giindemlerden biriydi.

Muhaliflerin birlesmeleriyle ilgili yazilardan bazilar1 soyleydir:

“DP’nin muhalefetin iizerine gitmesi ve onu engelleyecek girisimlerde
bulunmasi karsisinda yapilacak tek sey muhalefetin bir cephe altinda birlesmesidir. Yoksa
memleketin istedigi ve bekledigi huzura kavusmasina imkan yoktur. *” Bir sonraki
secimlerde her parti kudreti nispetinde milletvekili ile mecliste vazife gorebilmelidir. Bu
davay1 basarili kilacak en esasli yol muhalefet partilerinin birlesmesidir. Bu konuda hicbir
parti gurura kapilmadan yalniz memleket menfaatini diigiinerek hareket etmeli ve bu ugurda
hicbir fedakarliktan kaginmamalidir.”*"

Mubhalefet 6zellikle Basin Kanunu ve Toplantt Kanunu’nu Mecliste kabul
edilmesinden sonra harekete gecerek ortak bir bildiri yayimlamistir. CHP, CMP, HP
Meclis Gruplan tarafindan yaymlanan ortak bildiride iktidar partisinin demokratik
rejimi ilgilendiren tutumu ve son kanunlar sonucunda siyasi durumu gdézden
gecirdiklerini muhalefet partilerinin kars1 karsiya geldikleri zorluklar1 Universite
mubhtariyeti, Hakim teminati, memur giiveni, basinin murakabe ve tenkit haklar1 gibi
meselelerin aldig1 sekli inceleyerek vardiklar1 goriis birliginden Tiirk milleti’ni haberdar

etmenin kendileri i¢in vazife haline geldigini bildirerek sunu sdylemislerdir.

“Kisaca ifade olunan bu durum karsisinda
1. Bugiin memleketimizin en mithim meselesinin Tiirkiye’de teminath
bir demokratik rejim kurulmasi meselesi oldugunu,
2- Tirk Milleti’nin bu olgunlukta bulunduguna sonsuz inanglarindan
aldiklar1 kuvvetle imkanlarinin son haddine kadar demokratik rejimi kurtarma
miicadelesine devam azminde bulunduklari umumi efkara ilana her ii¢ grup

miistereken karar vermislerdir.”""

Eskisehir muhalif basini da biiyiik Tiirkiye’yi yaratmak i¢in yalniz muhalefet
partilerinin degil iktidar partisinin de katildigi milli bir isbirligi kurulmasini teklif
etmistir.’'*Fakat yapilan anlasmanin miirekkebi kurumadan CMP Genel idare Kurulu
tiyelerinden Boyacigiller’in yaptig1 aciklama ile muhalefet birligine zarar verdigi

savunulmustu. Boyacigiller yaptig1 aciklamada CMP’nin tek basma secimi

% “Muyhalefet Cephesi Birlesmelidir”, Sakarya, 20.02.1956, s.1.

310 «Tek Bir Cephe”, Sakarya, 31.03.1956, s.1.

3! «Tek Bir Cephe”, Sakarya, 10.07.1956, s.1.

312 Ali Haydar Yesilyurt,” Her Seyin Ustiinde Vatan”, Sakarya, 21.08.1956, s.1.
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kazanabilecegini sOylemisti. 31> Hemen ardindan Hiirriyet Partisi’nin muhalefetle
isbirligi yapmak yerine tek basina calisma karari almasi muhalefet birliginin bittigi
anlamina geliyordu. *'* Fakat Menderes’in 25 Mayis 1957 giinii Sivas’ta yaptigi
konusmada se¢imlerin yaklasmakta oldugunu sdylemesi iizerine muhalefet partileri
arsindaki goriismeler yeniden basladi. Iktidar da seg¢im hazirliklarina baslayarak

Kirsehir’i yeniden il yapmak i¢in harekete gecti.

12 Haziran’da yasanin goriisiilmesi sirasinda Osman Boliikbas1 yaptigi
konusma sonucu meclise hakaret ettigi gerekcesiyle salondan g¢ikarilmusts. > 24

Haziran’da yapilan oylama ile de dokunulmazlig kaldirilmaisti.

Boliikbast’nin dokunulmazliginin kaldirilmasi {izerine muhalefetin birlesmesi
gerektigini soyleyen Sakarya gazetesi, “Memleket ve millet menfaatlerinin mevzu bahis
oldugu yerde parti menfaatleri unutulmalidir, diyerek muhalefetin birlesmesini
istemistir. °'® Ayrica oylamaya katilmayan DP’li milletvekillerini elestirerek 247
milletvekili ile Meclis ¢aligsmalar yiiriiyorsa geri kalan milletvekillerine neden bu kadar
para veriyoruz. Tasarrufa Meclisten baslayarak giizel bir 6rnek olustururuz,” demistir.”"’
Boliikbas1 2 Temmuz’da Meclise hakaret ettigi gerekcesiyle tutuklandi Boliikkbasi’nin
tutuklanmas:1 DP iginde de tepki topladi. Fuat K&priilii'niin oglu ve DP Istanbul Il
Bagkan: Orhan Kopriilii 17 Temmuz’da DP’den istifa etti. Istifasina gerekge olarak
sunlar1 sdylemisti: “Parti program ve tiliziiglinlin nasil ihmal edildigi ve memleketin
demokrasiden peyderpey uzaklastigini bir ¢ok partili gibi ben de gordiim, isin diizelmesi
icin olmasini istedigim tedbirlerden hi¢ birisinin yerine gelmemesi dolayistyla DP’den
istifa ediyorum.”318 demisti. Bu durum, Adnan Menderes ve Fuat Kopriilii’niin arasinin
acilmasia da neden oldu. Birka¢ giin sonra 23 Temmuz’da yapilan yargilama sonucu

Boliikbast serbest birakild.

*13 “[sbirligi Lafla Olmaz”, Sakarya, 25.08.1956, s.1.

314 “Israrda Mana Yok”, Sakarya, 10.10.1956, s.1.

15 Albayrak, a.g.e., 5.290.

316 «Muhalefet Partileri Isbirligine Gidemez mi”, Sakarya, 28.06.1957, s.1.

317 “Oy Kullanmamak I¢in Meclisi Terk Etmek Mazeret midir”, Sakarya, 02.07.1957, s.1.
318 «Orhan Képriilit DP’den istifa Etti”, Sakarya, 20.07.1957, s.1.
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DP secim yaklasirken basin, sendikalar ve adalet iizerinde baski politikasi
izlemesi parti icinde de tepki topladi. Bu tepkilerden en somutu Fuat Kopriilii’den geldi.
6 Eyliil giinii Fuat Kopriilii DP’den istifa etti. Istifasina sebep olarak ‘“Programindan
ayrilmig eski hiiviyetini tamamen degistirmis olan bugilinkii DP zihniyeti ile uyusmak
imkansiz oldugu cihetle DP’den ¢ekiliyorum. Demokrasi nizamina iman etmis biitiin
Tiirk vatandaglarinin aralarindaki her tiirli ihtilaflar1 bir yana atarak Menderes’i
devirme gayesi ugrunda isbirligi yapmalar1 bir vatan borcudur. > diyerek muhalefetin

birlesmesine destek vermisti.

1957 genel secimlerinin yaklagsmasi, ii¢ muhalefet partisini yeniden harekete
gecirdi. Muhalefet partileri 4 Eyliill 1957°de yaptiklar1 toplantida ortak hareket etme
karar1 aldi ve bunu aym giin yaynladiklart bildiri ile kamuoyuna agikladilar.*® Bu
bildiri,

1. Vatandas hak ve hiirriyetleriyle ilgili Anayasa hiikiimlerinin agik ve
teminath sekilde diizenlenerek vatandasin hak ve 6zgiirliigiiniin korunmasi.

2. Anayasaya aykiri yasalarin ¢ikmasina ve tatbik edilmesine mani
olmak i¢in Anayasa Mahkemesinin kurulmasi.

3. Mahkemelerin bagimsizliginin ve hakim teminatinin saglam
hiikiimlere baglanmasi.

4. 1ki Meclis sisteminin kabul edilmesi.

5. Yasama kuvvetin ylritme kuvveti {izerindeki denetiminin
saglanmasi, gibi isteklerin yaninda tigte iki c¢ogunluk saglandigi takdirde
anayasada degisiklikler yapip iki sene i¢inde nasbi secimlere gidecegini vaat

etmisti.

319 Ersel, a.g.e., ss.310-311.
320 «“Muhalefetin Miisterek Tebligi Umumu Efkarda Seving Uyandirdr”, Sakarya, 06.09.1957, s.1.
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3.9. IKTIDARIN SECIM HAZIRLIKLARI

3.9.1. Kirsehir’in il Olmasi

DP iktidar1, secimlerin yaklasmasi iizerine hazirliklarma basladi. Ilk olarak da
1954 yilinda cografi sebepler gosterilerek ilge yapilan Kirsehir’e eski statiisiinil
vermekle ise basladi. 1957 Mart ayinda igisleri Bakanlig: tarafindan Kirsehir’in tekrar
vilayet haline getirilmesi hususunda bir kanun tasaris1 hazirlandi. Iktidar bu degisiklikle
Kirsehir’den oy alabilecegini umut ediyordu. Osman Bdéliikbasi ise yaptig1 agiklamada
“Kirsehir’in tekrar vilayet olmasindan elbet ki memnunum ancak bir ¢igekle yaz
gelmeyecegini unutmamak lazimdir. Bu hadisenin rejimin normal hale getirilmesi i¢in

bir baslangi¢ olmasini temenni ederim” demisti.>!

Nevsehir vilayetine bagli Kirsehir kazasinda Kirsehir adiyla yeni bir vilayet
kurulmas1 hakkindaki tasar1 10 Haziran’da gorlisiilmeye baslandi. Bu tasarinin
goriisiilmesi sirasinda Hiirriyet Partisi adina s6z alan Yusuf Azizoglu “Kirsehir’in kaza
haline getirildigi zaman sdylenen sebeplerle, bugiin il olmasi i¢in sdylenen sebepler zit
bir karakter gosterir. Bu da hiikiimetin samimiyetsizligini ve gayri ciddiliginin bariz
delilini teskil eder.” demisti. Daha sonra kiirsiiye gelen Ismet Indnii ise “Rejim
ithtilafindan dolayr demokratlarla aramizda olan ¢ekigsmelerin yine demokratlarin eliyle
diizeltilmesinin demokrasinin gelecegi agisindan iyiye yorulabilecegini” sdyleyerek
kiirsiiden ayrildi. Tasar1 goriisiiliirken Namik Gedik, Osman Boéliikbasi i¢in ““ Boliikbasi
kendi se¢im bolgesinde sahsi ve siyasi emellerini tahakkuk ettirebilmek i¢in gayret sarf
etmis bulunmaktadir.” seklinde konusmasi lizerine Mecliste gerginlik ¢ikti. Boliikbasi
Meclis Baskanindan so6z istedi fakat s6z verilmeyince kiirsiiye gelerek “Topunuz ne
oldugunuzu gosterdiniz haysiyetten mahrum insanlar” seklinde konustu. Bu s6z tizerine
Meclis Bagskani, Biiyiik Millet Meclisine ve Riyasete hakaret ettigi gerekcesiyle yapilan
oylamada Boliikbasi’y1 ii¢ inikat goriismelere katilmamasina karar vererek Meclisten

322

cikardi. Yapilan oylamada 272 olumlu 1 olumsuz oy ¢ikt1. °““ Bdylece Nevsehir’e bagl

Kirsehir kazasi kaldirilarak Kirsehir eski statiistine kavusturuldu.

321 «“Kyrgehir Yeniden Vilayet Oluyor”, Sakarya, 05.03.1957, s.1.
2 TBMMTD, D:10, C:20, 12.06.1957, ss.147-189.
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Sakarya gazetesi konuyla ilgili olarak “Milletin i¢ine ukte olan hadiseler eger
ortadan kaldirilirsa bunun memleket hayrina olacagi hi¢ kimsenin sliphesi olmasin.
Efkar1 umumiyenin istegi arastirilir 6grenilirse, sonug¢ hem efkart umumiyenin hemde
iktidar ve muhalefetin lehine olur.” diyerek alinan karala ilgili memnuniyetini dile

getirmigti.**

3.9.2. Secim Yasas1 Degisikligi

Muhalefetin 4 Eyliil’de yaymladigi ortak bildiri iktidar1 hemen harekete
gecirmisti. Muhalefetin ortak bir cephe altinda birlesmesine engel olunmasi gerekiyordu.
Mubhalefet partilerinin igbirligi iizerine kesin karara vardiklar1 giin, DP Meclise
isbirligini 6nleyici bir yasa tasarist sundu.*** Segim Yasasi igin goriismeler 11 Eyliil’de

yapildi.

CHP Meclis Grubu adina konusan Niivit Yetkin “Bu tasarinin icerik itibariyla
DP’nin 1954’ten beri memlekette siyasi haklarin Anayasa ile temin edilmis hak ve
hiirriyetlerin ortadan kaldirilmasi yolunda safha saftha alinmis tedbirlerden birisidir”
diyerek tasariyr elestirdi. Sonra CMP Grubu adina kiirsiiye gelen Ahmet Bilgin “Bu
tasarinin  Anayasanin vatandasa verdigi se¢me ve se¢ilme hakkina muhalefet
olusturdugunu” soyledi. Daha sonra kiirsiiye muhalefetin bir baska temsilcisi olan
Hiirriyet Partisi adina Feridun Ergin geldi. O da “Bu tasarin milletin iradesini serbestce
kullanmasimi giiclestiren bir durum arz ettigini” soyledi. Kiirsiiye en son gelen muhalif
lider Indnii’ydii. O da konusmasinda “Milletimizin serbest reyini degerlendirecek azim
ve kudrette oldugumuza inaniyoruz. Partiler arasi isbirligi yapilacaktir. Bu isbirligi

vazifemizdir,” seklinde konustu.

Gorlismeler sirasinda en fazla tepki toplayan konusmayr Hikmet Bayur yapti.
Konugmasinda “...Demokrasinin soysuzlagsmamasi i¢in milleti karsisinda sorumlu bir

iktidarin bulunmasi gerekir....Eski Almanya’da perakende partiler Hitler’e yol agmustir.

323 «“Kirsehir’in Vilayet Olusu Memnuniyet Uyandirdi”, Sakarya, 14.06.1957, s.1.
324 Hikmet Bila, (1999), CHP 1919-1999, Dogan Kitap, istanbul: s.169.
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...siyasi bakimdan biiyilkk bir ahlaksizliktir.” gibi sozleri Mecliste gerilimi

tirmandirds.’%

11 Eyliil 1957°de kabul edilen yeni Se¢im Kanunu degisikligi ile bir partilinin
diger bir parti tarafindan aday gosterilmesi yasaklaniyordu. Secim c¢evrelerinde tam
aday listesi yapilmasi mecbur tutuluyor, bir partiden alt1 ay once istifa etmis bir kisinin
baska bir partiden aday olmasina izin verilmiyordu ve partiler teskilati1 bulunan her
yerde secime girmeye mecbur tutuluyordu.’*® Bu tedbirler karsisinda, muhalefetin is
birligi i¢in ancak iki imkan kalmisti. Birincisi, hukuken olmasa bile fiilen illerin
boliisiilmesiydi. Yani partiler biitiin illerde se¢ime giriyor goriinecekler, ama her ilde ii¢
partiden ancak birine muhalefet oylar1 verilecekti. Salt hukuk agisindan bakilirsa, bu bir
muvazaa tesebbiisii olurdu. Iste bu isnattan ¢ekinen muhalif partiler, bu yola girmediler.
Ikinci imkan ise, biitiin yurtta secimlere tek bir muhalif partinin girmesi idi. Bunun ise
ne gibi kiskangliklara yol agacag belliydi. indnii’ye 6teden beri siiphe ile bakan CMP,
18 Eyliil 1957°de aldig1 bir kararla bu ikinci formiilii reddetti. Oysa CHP’nin biitiin
umudu tek muhalif parti olmakti. Bu umut bdylece suya diisiince, CHP, 19 Eyliil
1957°de resmen igbirligi yapilmasina imkan kalmadigini, ancak se¢imlerde muhaliflerin
fillen birbirlerine yardim edebileceklerini bildirdi. Boylece, Demokratlarin anti
demokratik Se¢im Kanunu gayesine ulasmis ve muhalefetin gii¢ birligi girisimi fiilen
olanaksiz hale getirilmisti. 327 Secim  Kanununun degismesi iizerine basinda c¢ikan

yorumlar sOyledir:

“ Isbirligi tahakkukundan korkanlar onu baltalamak icin ellerinden geleni yaptilar.’*® Fakat
isbirliginin tahakkuk etmeyecegini sananlar aldanacaklardir. isbirligi demek mutlaka her ii¢
partinin bir arada se¢ime girmesi demek olmadig1 gibi daginik olarak da girmesi demek
degildir. Bu parti mevzusu degil bir memleket bir hukuk devleti bir iktisadi durumu
diizeltme ve pahaliligt 6nleme davasidir. Bugilin yag ve peynir icin sabahin erken
saatlerinde kuyruk olunan bir memlekette iktidar bununla ilgilenmezse se¢cmenden oy
istemeye yiizii yoktur.”**’

Iktidarin ve muhalefetin yogun secim hazirliklar1 27 Ekim 1957 tarihine kadar

stirdii. Secim sonrasi ortaya ¢ikan manzara ile iktidar halk desteginin azalmasindan

333 TBMMTD, D:10, C:20, 11.09.1957, s5.685-702.

326 “Mevcut Kanunlar Kargisinda isbirligi Yapmaya imkan Gériilmedigi Anlasilmaktadir”, Sakarya,
21.09.1957, s.1; TBMMTD, D:10, C:20, 11.09.1957, ss.703-713.

**7 Erogul, a.g.e., $5.199-200.

328 «isbirligi Hususunda”, Sakarya, 23.09.1957, s.1.

329 “fsbirligi Mutlaka Tahakkuk Edecektir”, Sakarya, 14.09.1957, s.1.
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mubhalefet ise halk desteginin artmasindan dolay1 daha saldirgan olmaya baslayacakti.
Iki tarafin karsilikli saldirilar1 27 Mayis 1960 giinii sona erene kadar devam edecekti. 27

Ekim secimleriyle DP son donemine giriyordu.
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4.1. ESKISEHIR BASININDA 1957 SECIMLERI

27 Ekim 1957 tarihinde, liste usulii ¢ogunluk sistemine gore yapilan genel
secime katilim yaklasik %76 oraninda oldu. DP 1954 genel se¢imlerinde aldig1 oy sayisi
ile bu se¢imlerde aldig1 oy sayisi arasinda yaklasik 1.000.000 oy fark vardi. CHP ise oy
oranmi artirmisti. Muhalefetin diger partilerinden CMP ile HP’nin oy oranlar
toplami1 %10 civarina ulasmisti. Bu sonuca gore muhalefetin oy toplami iktidari
geemisti. Buna ragmen DP 424 milletvekilligi kazanmisti ve Meclisteki ¢cogunlugunu
devam ettiriyordu.”*” Adnan Menderes sec¢im sonuglari iizerine yapig1 konusmada

“Partimiz 426 mebusluk kazanmak suretiyle her tirli siipheden uzak olarak iktidara gelmis
bulunmaktadir. Iki intihap devresinde ve sekiz seneye yaklasan bir zaman iginde vazife

veren DP’ye biiylik milletimizin iktidar1 tekrar tevcih etmesini DP namina en derin minnet
ve siikran hisleri ile kargilamakta oldugumuzu asil milletimize ifade etmekten en derin

bahtiyarlig1 duymaktayim.” (lel’Ilis'[i.331

Boylece Demokrat Parti liciincii kez secimleri kazanip tek parti olarak
iktidarina devam etti.

1957 genel segimlerinde muhalefet, lizerindeki baskilara ragmen bu se¢imden
karli ¢ikmistir. Se¢im 6ncesi DP mecliste %94 oraninda temsil hakkina sahipken se¢im
sonras1 %69.2 oranina gerilemesine karsin CHP % 6 olan temsil sayisint %30.8 oranina

cikarmistir.>>?

Tablo 3.1. 1957 Genel Se¢im Sonuglari

Parti ad: Alinan oy sayisi Alinan oy oram Milletvekili sayisi
DP 4.372.621 47,88 424
CHP 3.753.136 41,09 178
CMP 652.064 7,14 4
HP 350.597 3,84 4
BAGIMSIZ 4.994 0,05 0
TOPLAM 9.133.412 100 610

30 «“Bagvekilin Tiirk Milletine Minnet ve Siikran Mesaj1”, /ki Eyliil, 01.11.1957,s.1.
31 Gos. Yer.
332 «DP Kahir Ekseriyetle Iktidar1 Almis Degildir”, Sakarya, 31.10.1957, s.1.
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1957 genel se¢imleri sonucuna gore Eskisehir merkezde CHP’nin oylar1 DP’ye
oranla daha fazlaydi. Buna karsilik kenar mahallelerde DP yiiksek oranda oy almuisti.
Basia gore bir ¢cok yerde secim kanununa aykiri hareketler tespit edilmisti. Bunlar
arasinda en dikkati ¢ceken Hasan Polatkan’in Tepebasi’nda kiitiikte isimleri bulunmadigi
icin oy kullanamayan 11 vatandasi sandik basina getirerek oylarni kullandirmak
istemesi olmustu. Bunun disinda kiitiikte isimleri olmayan yaklagik on bin vatandas
333

oylarmi kullanamamasti.

Tablo 3.2. 1957 Genel Se¢im Sonuglar1 (Eskisehir)

Toplam se¢gmen 173.461 kisi
Toplam kullanilan oy 132.842 oy
Toplam gegerli oy 126.862 oy
Katilim orani %76.85

Tablo 3.3. 1957 Genel Se¢imleri Parti Oy Oranlar1 (Eskisehir)

Parti adx Oy oram
Demokrat parti 68.676 oy
Cumhuriyet halk partisi 48.972 oy
Hiirriyet partisi 2.775 oy
Cumhuriyetci millet partisi 6.439 oy
Bagimsiz 0 oy

Se¢im sonucuna gore Eskisehir ilinde ise DP birinci parti olarak 8
milletvekilini 11. dénem TBMM’ye géndermisti.*** Se¢im sonucuna gore, Hasan
Polatkan, Halil Akkurt, Hamit Dedelek, Kemal Zeytinoglu, Muhtar Baskurt, Mustafa
Ciirik, Abidin Potoglu, Hicri Sezen 11. donem Meclisinin Eskisehir milletvekilleri

oldular.

Segimlerden sonra Eskisehir iki Eyliil gazetesi'nde Ismet Inénii’niin radyodan
secim sonuglanmadan yapilan yayinlara itiraz etmesi elestirilerek Inénii zamaninda da

bu uygulamanin yapildigi sdylenmistir. > Sakarya gazetesi ise CHP’nin segimleri

333 «“Secim Kanunuyla Taban Tabana Zit Bir Hareket”, Sakarya, 28.10.1957, s.1.
334 «Eskisehir Mebuslar1 Millet Hizmetinde Calisma Sozii Verdi”, ki Eyliil, 02.11.1957, s.1
335 {smet Bozdag, “Pasamiz Yine Yanild1”, Iki Eylil, 05.11.1957, s.1.
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kaybetmesini devlet vasita ve idare adamlarinin DP emrinde ¢alismasina ve radyodan

istifade edememesine baglamstir.**®

4.2. BESINCi MENDERES KABINESI

Secim sonugclar1 kesinlestikten sonra DP Meclis Grubu 31 Ekim’de toplandi.
Adet olundugu iizere Cumhurbaskan1 ve Meclis Baskanligi makamlar1 i¢in oylama
yapildi. Cumhurbaskanligi icin Celal Bayar, Meclis Baskanligi i¢in Refik Koraltan
secildi. Millet Meclisi 1 Kasim 1957 giinii saat 15:00’te agild1. Milletvekilleri alfabetik
siraya gore Meclis kiirslistinde yemin ettiler. Yemin sonrasi Cumhurbaskanligi ve
Meclis Baskanlig1 secimleri yapildi. Celal Bayar 413 oyla tekrar Cumhurbaskanligina,
Refik Koraltan ise 404 oy ile tekrar Meclis Bagkanligina secildi.**” Cumhurbagkani
onceki donemlerden bilindigi gibi Menderes’i tekrar hiikiimeti kurmakla gorevlendirdi.
Dordiincii Menderes kabinesi 15 Kasim giinii istifa etti ve istifasi Cumhurbaskaninca
kabul edildi. *** Meclisin agilmasindan 25 giin sonra Menderes, yeni kabinesini agikladi.

kabinede su isimler vardi:

Bagbakan: Adnan Menderes

Devlet Bakani ve Basbakan Yardimcist: Tevfik Ileri
Devlet Bakan1 ve Bagbakan Yardimcisi: Medeni Berk
Devlet Bakani: Samet Agaoglu

Devlet Bakani: Emin Kalafat

Devlet Bakani: Muzaffer Kurbanoglu

Adalet Bakani: Esat Budakoglu

Milli Savunma Bakani: Semi Ergin

Igisleri Bakani: Namik Gedik

Disisleri Bakani: Fatin Riistii Zorlu

Maliye Bakani: Hasan Polatkan

Milli Egitim Bakani: Celal Yardimci

36 Mehmet Erbil, “CHP Kazandig1 Segimi Neden Kaybetti”, Sakarya, 01.11.1957, s.1.

37 «Biiyiik Millet Meclisi Calismalarma Basladi”, Iki Eyliil, 02.11.1957 s.1.

3 TBMMTD, D:10, C:21, 15.11.1957, s.15.

339 TBMMTD, D:11, C:1,27.11.1957, ss.42-43; Sanal, a.g.e., ss.136-137; “Besinci Menderes Kabinesi”,
Sakarya, 27.11.1957, s.1.
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Bayindirlik Bakani: Ethem Menderes

Ticaret Bakani: Abdullah Aker

Saglik ve Sosyal Yardim Bakani: Liitfi Kirdar
Glimriik ve Tekel Bakani: Hadi Hiisman
Tarmm Bakani: Nedim Okmen

Ulastirma Bakani: Fevzi Ucaner

Calisma Bakani: Hayrettin Erkmen

Isletmeler Bakani: Samet Agaoglu

Basin Yayin ve Turizm Bakant: Sitk1 Yircali
Imar ve Iskan Bakani: Medeni Berk

Koordinasyon Bakani: Sebati Ataman

Basin, Besinci Menderes kabinesinin Ozellikleri hakkinda yorumlarda
bulundular. Buna gore Basbakan Yardimciligina Tevfik Ileri’nin getirilmesinin
Bagbakan Menderesin en giivendigi adam roliinde oldugunu gdstermesi acgisindan
onemli oldugunu soylediler. Kabinenin Ikinci o6zelligi Bakanliklardan hicbirisinin
vekillikle idare edilmemesiydi. Yine Fatin Riistii Zorlu Disisleri Bakanligi gibi 6nemli

bir vazifede yer almasinin dikkat ¢gekici oldugu belirtiliyordu.

Bir bagka ozellikte iki yeni bakanligin kurulmasiydi. Bunlardan Basin Yayin ve
Turizm Bakanligina Sitki Yircali’nin getirilmesi hiikiimetin basinla arasimi diizeltmek
isteginde oldugu seklinde yorumlaniyordu.**’Sorusturma Komisyonunca aklanan Sitki
Yircali, Hasan Polatkan ve F. Riistii Zorlu’nun da Besinci Menderes kabinesinde yer
almas1 Menderes’in bu kisiler hakkindaki  yolsuzluk iddialarina inanmadigim

gostermisti.

340 «5 Menderes Kabinesinin Ozellikleri”, Sakarya, 27.11.1957, s.1.
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4.3. BESINCIi MENDERES KABINESININ iC POLITIKASI

4.3.1. Meclis i¢ Tiiziigiiniin Degistirilmesi

27 Ekim 1957°de yapilan se¢imleri ile birlikte, DP’nin yipranma siireci giderek
hizlanmisti. 1957 se¢imlerinde muhalefet partilerinin aldig1 oylarin toplami DP oylarim
asmis, DP onemli bir oy kaybina ugrayarak %47.7 diizeyine gerilemisti. Gerek bu
durum, gerekse mutlak ¢ogunluga dayali se¢im sisteminin partilere Mecliste aldiklar1 oy
oraninda temsil edilme olanagi vermemesi, partiler ve yurttaslar arasindaki gerginligi
artirtyordu. 1957 genel secimlerinden sonra DP, kaybetme telast ile hir¢in, hosgoriisiiz
ve baskict bir tutum icine girmis, CHP’de, kazanma ve iktidar hirsi ile kiric1 ve
saldirgan olmustu. Secim sonrasi durum muhalefete daha ¢ok cesaret vermis ve

341 jktidar bu sesleri

Mecliste mubhaliflerin sesi daha giicli duyulmaya baslamisti.
kesmek igin 27 Aralik 1957 giinii Meclis I¢ Tiiziik nizamnamesinin 22, 25, 26, 46, 67,
80, 81, 85,91, 93, 147, 149, 150, 151, 152, 153, 154, 155, 156, 180, 185, 187, 188, 190,
191, 214’linci maddelerini degistirmistir. 342 Degisen maddeler icinde en Onemlileri

sunlardur: **

Madde 22 -Biiyiik Millet Meclisinde adedi miirettibin % 1 nispetinde mebusa
malik bulunan her siyasi partinin yalniz mebuslarindan kurulan ve Biiyiik Millet Meclisi

icinde onun caligmalariyla alakali faaliyette bulunan Meclis Gruplar1 vardir.

Madde 46 - Bir mebus enciimende s6z keser veya sahsiyatla Ugrasir veya
siikuneti bozacak hareketlerde bulunursa Enclimen Reisi ilkin de ikaz ve devami halinde
mebusu enciimenin o celsesine miinhasir olmak iizere ve enciimen karariyla celseyi
terke davet eder. Mebus karara uymazsa celse talik ve karar infaz olunur. Her iki halde
de keyfiyet Meclis Reisligine bildirilir. Meclis Reisi sikayet olunan mebusa ihtar cezasi

verebilir.

341 Oztiirk, a.g.e., s.68.

2 «Biiyiik Millet Meclisi ictiiziik Tadilat1”, Sakarya, 27.12.1960, s.1.

33 Servet Armagan, (1972), Memleketimizde I¢ Tiiziikler, Fakiilteler Matbaasi, Istanbul: s.278-284;
TBMMTD, D:11, C:1, 25.12.1957, ss.308-310.
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Madde 80- Hilafina Meclis karari olmadik¢a yahut resen veya hiikiimet
canibinden yine riyaset vasitasiyla davet vuku bulmadik¢a heyeti umumiye, tatile

miisadif olmadig1 halde Pazartesi, Carsamba, Cuma giinleri inikat eder.

Madde 91 - Heyeti Umumiye de s6z kesmek, sahsiyatla ugrasmak veya siikuneti

bozacak hareketlerde bulunmak yasaktir.

Madde 93 -Bir mebus Heyeti Umumiye de galiz, miistehcen sozler ve elfazi
tahkiriye istimal edemez. Aksi takdirde Reis derhal o mebusu lisan nezahetine davet
eder ve Umumi heyet karartyla bu sozleri zabittan ¢ikartir. Devami halinde Reis

mebusun soziinu keser.

Madde 187 -Takbih cezasin1 miistelzim olan hareketler sunlardir:

1 - Aym inikatta iki kere ihtar cezasi gordiigii halde ihtar1 miistelzim
hareketlerden vazgegmemek;

2 - Bir ay i¢inde ii¢ kere ihtar cezasina ugramak;

3 - Mecliste bir giiriiltiiye sebebiyet vermek veyahut, Meclisin ¢aligmalarina
istirak etmemeleri icin alenen ve giriltiili bir sekilde mebuslara telkin ve
tesvikte bulunmak;

4 - Meclis azasindan bir veyahut bir kacini tahkir etmek veya sdvmek veyahut
tehdit etmek.

Takbih cezasi alan mebusun bir aylik tahsisatinin beste biri kesilir.

Madde 188 — Meclisten muvakkaten ¢ikartima cezasini miistelzim hareketler
sunlardir:

1 - Tahbih cezasina ugradigi halde bunu miistelzim hareketlerden vazge¢gmemek;
2 - Aym inikatta iki kere takbih cezasina ugramak, Biiyiik Millet Meclisini,
Reisicumhuru, Meclis Reisini veya Reis vekillerini, Hiikiimeti, hiikiimet
azasindan bir veya bir kacini tahkir veya tehdit etmek;

3 - Heyeti Umumiye miizakerelerinde halki cebri muamelelere, dahili kiyam ve
isyanlara veyahut Tegskilat1 Esasiye Kanunu ahkamina tecaviize tesvik etmek;

4 - Meclis binalar1 ve miistemilat1 dahilinde memnu bir fiili irtikap etmek.
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Bu inzibati cezalarin tatbiki, mesuliyeti mucip fiillerden dolay1 takibat icrasina

mani degildir.

Madde 190 - Meclisten muvakkaten ¢ikarilma cezasina ugrayan mebus hemen
Meclis binasindan disar1 ¢ikmaya mecbur olup Umumi heyetce ii¢ inikattan on iki
inikada kadar olmak iizere verilecek ceza miiddeti i¢inde Meclis I¢tima Salonuna ve
Enciimen odalarina girmekten memnudur. Bu cezaya ugrayan mebus disar1 ¢ikmaktan
imtina ederse inikat muvakkaten kapatilir ve Reis o mebusu Meclis binasindan

cikartmakla beraber verilmis olan ceza iki misli olarak tatbik edilir.

Madde 191 -Yukaridaki maddenin birinci fikrasindaki halde mebusun bir aylik

tahsisatinin yarist, ikinci fikrasindaki halde ise tamama kesilir.

Madde 214 - Meclise silahla girilemez. Giren her kim olursa olsun Meclis
binasindan disar1 c¢ikarilir. Meclise silahla giren mebuslar hakkinda (30) inikat

miiddetince Meclisten muvakkaten ¢ikarilma cezasi verilir ve bir aylik tahsisati kesilir.

Meclis I¢ Tiiziik degisikligi ile muhalefet Meclis iginde baski altina alinmaya
baslandi. Bir ¢ok baski kanunuyla Meclis disinda yapilan baski uygulamalart bu
degisiklik ile Meclis igine girdi. Boylece iktidar ve muhalefet arasindaki gerginlik
asamasinda bir adim daha atildi. Ciinkii ne Meclis i¢inde, nede disinda muhalefete izin

verilmiyordu.

4.3.2. Dokuz Subay Olay1

Secimlerden sonra muhalefetin giliclenmesi iktidarin daha hir¢inlagsmasina
sebep olmustu. Bu gelismeler, TSK i¢indeki DP aleyhtar: faaliyetlerin artmasina sebep

oluyordu.***

Durum boyleyken Binbasi Samet Kuscu 1957°nin ilk aylarinda ordunun
degisik birimlerinde gorev yapan sekiz arkadasiyla birlikte bir hiikiimet darbesi yapma
konusunda anlasti. Darbenin ayrintilar1 dokuz subaym yaptig1 gizli toplantilarda

belirlenirken dokuz subaym lideri konumundaki Samet Kuscu bazi arkadaslarinin

3 Oztiirk, a.g.e., $5.68-69.
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hareketlerinden siiphelenmeye basladi. Kendisine tuzak hazirlandigini diistinerek 23
Aralik 1957°de DP Istanbul Milletvekili Mithat Perin araciligiyla ihtilal hazirligini ihbar
etti. Thbar iizerine Binbas1 Samet Kuscu, Kurmay Albay ilhami Barut, Kurmay Albay
Naci Askun, Topgu Yarbay Faruk Giliventiirk, Piyade Binbas1 Ata Tan, Piyade Yiizbasi
Hasan Sabuncu, Piyade Yiizbasi Kazim Oznfat, Piyade Binbasi Ahmet Dalkilig ve
Emekli Kurmay Albay Celal Yildirim adl subaylar tutuklandi.**’

Siyasi g¢evrelerde, Tiirk Silahli Kuvvetleri’nde’ hiikiimete karsi bir komplonun
ortaya cikarildigi ve birgok subayin tutuklandigi yolunda sdylentilerin yogunlagmasi
tizerine, hiikiimet tarafindan 16 Ocak 1958’de dokuz subayin tutuklandigr resmen
acikland1 ve 19 Ocak’ta Milli Savunma Bakani istifa etti. Ertesi giin yiiksek riitbeli
subaylar arasinda atamalar ve yer degistirmeler yapildi. Dokuz Subay olay: ile ilgili
sorusturma dort ay siirdii. Tiimgeneral Cemal Tural bagskanligindaki Askeri Mahkeme
26 Mayis 1958 giinii, saniklardan sekizi hakkinda beraat karar1 verdi. Muhbir Binbas1

Samet Kuscu ise, orduyu isyana tesvik etmekten iki yil hapis cezasina carptirildi.

Dokuz Subay olayi, Ordunun vazifelerinin konusulmasina neden olmustur. Bu
olaydan sonra, ordunun siyasal siire¢ iizerindeki etkinligi giderek artmistir.>*® iktidar
mubhalefet iligkilerinin gerginlestigi bu gilinlerde, Irak’ta bir ihtilal meydana gelmisti.
1958 Temmuzunda Irak’ta bir grup subayin krallig1 devirerek yonetimi ele ge¢irmislerdi.
Bu olay en ¢ok Tiirkiye’yi etkiledi. Irak’la yakin iliskileri olan DP yoneticileri bu olay
tizerine Irak a yonelik bir askeri harekati giindeme getirdiler. Fakat basta Amerika
olmak tizere miittefikler bu fikre karsi c¢iktilar. Bunun iizerine hareketten vazgecildi.
Fakat bu olay Menderes ve arkadaglarinin moralini bozmustu. Bu olay DP yoneticilerini

CHP’nin kiskirtmasiyla olabilecek bir darbeden kuskulanmalarina sebep oldu.**’

Muhalefet bu olaydan sonra ihtilal s6zciigiinli daha sik kullanmaya baslamasti.
Bu konusmalar ve yazilar giderek iktidarin, CHP’nin ihtilal yapacagi yolundaki
suglamalarin arttirmasina yol agacakti. DP Meclis Grubu, sik sik bu konuyu ele alarak

muhalefeti ihtilalcilikle sugluyordu. 9 Agustos 1958 tarihli toplantida bazi

* Yiicel, a.g.e., 5.132.
346 Oztiirk, a.g.e., 5.69.
37 Cavdar, Tiirkiye nin...,(1950-1995), s.77.
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milletvekilleri, CHP’nin bdyle bir amag¢ i¢in ugrastiginin anlagilmasi halinde, bu
partinin kapatilmasii savundular. Bagbakan Menderes, 11 Agustos 1958 tarihli Grup
toplantisinda da Tiirkiye’de “Ihtilal olmayacagmnin” garanti edilemeyecegini soyledi ve
muhalefeti bu gibi yontemlere bagvurmakla sugladi. Menderes, daha sonraki
konusmalarinda muhalefeti ihtilalcilikle suc¢lamaya devam etti. CHP’nin artan
muhalefeti Menderes’i kizdirmistt. 7 Eylil 1958°de Balikesir’de yaptigi konusmada

muhalefeti ihtilalcilikle suclayip yeni tedbirlerin alinmasi gereginden bahsetmisti.**®

Bagbakan Menderes’in  Balikesir konusmasinda, kendilerine yonelttigi
“ihtilalcilik” suclamalarina karsilik 7 Eyliil’de Heybeli Adada bir basin toplantisi
diizenleyen Inonii, yaptig1 aciklamada; “Her ne sekilde gelirse gelsin, bir ihtilal felaket

ve istibdat getirir.” seklinde konusmasiyla Adnan Menderese cevap verdi.

4.3.3. Milli Muhalefet Cephesi

Iktidarin Dokuz Subay olay: ve Irak ihtilalinden sonra gerilen sinirleri baskinin
daha da artmasmna sebep oluyordu. Artan bu baski da muhalefeti birbirine
yaklagtirtyordu. DP’nin artan baskilarina karsi muhalif partiler (CHP, HP, CMP, TKP)
arasinda gii¢ birligine yonelik goriismeler yeniden basladi.®* CHP bu donemde 178
vekili ile muhalefetin en giiclii partisiydi. Diger muhalif partilerin milletvekillerine de
ithtiyac1 yoktu fakat muhalefet cephesi ne kadar genis alana yayilirsa o kadar etkili
olabilirdi. Muhalefet arasinda gériismeler 7 Ekim 1958’de basladi. indnii 10 Ekim
tarthinde baglayan CHP il kongresinde muhalefet partileri ararsida isbirligi kurulmasin
savundu. Muhalefetin birlesmesiyle ilgili ilk adim 16 Ekim’de CMP ve TKP den geldi.

Bu iki parti Cumhuriyet¢i Kéylii Millet Partisi adi altinda birlesti. **°

Ekim ayindan itibaren Hiirriyet Partisi ile CHP goriismeye devam ettiler. HP’li

milletvekilleri iki parti birlesene kadar mecliste CHP Meclis Grubuna tabi olacaklariyla

3 Mehmet Erbil, “Tehdidin Demokrasilerde Yeri Yoktur”, Sakarya, 09.09.1958, s.1.

¥ Hakki Uyar, (2001), Vatan Cephesi (Tiirk Siyasal Yasaminda Cephelesmelere Bir Ornek), Biike Yay.,
Istanbul: s.39.

3%0 Albayrak, a.g.e., ss.521-522; Uyar, a.g.e., 5.40; Yiicel, a.g.e., 5.137.
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ilgili karar aldilar.®*' Daha sonraki giinlerde in6nii tarafindan gii¢ birliginin ortak temel
fikirleri agiklandu:
-Devlet Reisligi ve BMM Reisligi tarafsiz olmalidir.
-Vatandaglar arasinda siyasi kanatlarina gore higbir ayirma yapmayan tarafsiz
kanuna bagli bir idare kurulmalidir.
-Bagimsiz mahkeme ve teminatli hakim konusu halledilmelidir.
-S6z ve basin hiirriyeti, toplanma hiirriyeti, grev hakki, sendika ve mesleki
tesekkiiller kurma hiirriyeti gibi medeni diinyaca kabul edilmis insan haklar
Tiirk vatandaslarina saglanmalidir. ..
-Ispat hakkinin ve mal beyaninin kabulii zaruridir.
-Secimlerin esit ve diirlist sartlar altinda icrast saglam miieyyidelere
baglanmalidir.
-Bu temel fikirlerin 15181 altinda anayasanin degistirilmesi acil bir ihtiyactir.
-Bir Anayasa Mahkemesi ve Yiiksek Hakimlik Surasi kurulmali, iki meclis
sistemi kabul edilmelidir.

-Biitiin anti demokratik kanunlar, usuller fikirler ve uygulamalar

kaldiriimalidir.>>?

HP 24 Kasim’da topladigi olaganiistii kongre ile partinin feshine, CHP’ye
iltihaka ve mallarmm CHP’ye intikaline karar vererek siyaset sahnesinden gekildi.*>’
Basinda bunun icin “Bu ne fedakarlik ne de cesarettir sadece millet temsilciliginin bir

icabi zaruretidir.” diyerek goriisiinii belirtmistir.>>*

4.3.4. Vatan Cephesi

1957 secimlerinde muhalefetin gliclenmesi DP i¢indeki huzursuzlugu artirdi.
1957 segimlerinden sonra siyasi gerilim artmigti. Muhalefet daha giicliiydii ve elinde
artik kullanabilecegi kozlar vards; fakat hiikiimeti diislirebilme olanagina sahip degildi.
Menderes’in konusmalarinda muhalefete yonelik elestiriler ilerleyen gilinlerde daha da

arttt ve buna tim DP’liler de katildi. Elestirilerde esas hedef basta CHP olmak iizere

1 «“HP’liler Birlesme Kararma Kadar Chp’ye Tabi Olacak”, Sakarya, 04.11.1958, s.2.
32 «Giig Birliginin Miisterek Temel Fikirleri”, Sakarya, 20.11.1958, s.1.

353 “Gii¢ Birligi Muvaffak Oldu”, Sakarya, 25.11.1958, s.1.

354 Feyyaz Arseven, “Milletin Bagrina Doniis”, Sakarya, 25.11.1958, s.1.
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biittin muhalif partilerin {ist yonetimleriydi. >>> 7 Ekim’de muhalefet birlik igin
goriismelere basladi. Bu gelismeler karsisinda Menderes muhalefet partilerine karsi bir
cephe harekati baglatti. 12 Ekim 1958 tarihinde Manisa’da “Nifak cephesine kars1 Vatan
Cephesinin teskili zaruridir.” seklinde konusmasiyla Vatan Cephelerinin kurulmasina
baslandi. Vatan Cephesine iiye olanlarin sayist kurulmasindan bir yil sonra 973.000’e
ulasti. Vatan Cephesinin ocak sayis1 134’tii. Vatan Cephesine en fazla iiyelik kdylerden

olmustu.**°

Vatan Cephesinin kurulmasindan sonra radyo Vatan Cephesine girenlerin
isimlerini okumak suretiyle propaganda yapti. Fakat radyolar1 basindaki vatandas hangi
partiye mensup olursa olsun bundan hoslanmiyordu. Sakarya gazetesi yazari Feyyaz
Arsezen yazdig1 bir yazida “Radyonun 6gle haberlerinde yine 300, 500, 800 arkadasi ile
Vatan Cephesine katilanlarin DP Genel Baskanina ¢ektigi telgraflar okundu. Simdiye
kadar haber biiltenlerinde bu cepheye katilan vatandaglarin yekunu umumi niifusumuza

yaklagmistir.” seklinde bu durumu elestirmisti.>’

4.4. EKONOMI POLITIiKASI II

Ekonomide 1954 yili sonlarinda baslayan kotiilesme zaman gegtikge artiyordu.
DP iktidar1 zamaninda iilkede bir¢ok mal karaborsaya diismiistii. Diikkanlarin oniinde
uzayan kuyruklar iktisat politikasindaki yanlisligi gosteriyordu. Hiikiimet 8 yi1l once
“Her seyi ucuzlatacagiz” parolasiyla gelmisti ama gelinen durum ¢ok farkliyd:. Iktidar
bu durumdan kurtulabilmek i¢in basvurdugu uluslararasi1 kuruluslardan, ciddi bir
istikrar programi uygulanmasi ve Tiirk Lirasinin devaliie edilmesi gibi Onlemler
alinmadig: takdirde higbir destek goremeyecegi yanitini aldi. Bu ylizden 1957 erken
secimlerinden sonra hiikiimet 3 Agustos 1958 istikrar kararlarini igeren bir kararname

yayimladi.

3 Uyar, a.g.e., s.39; Feroz Ahmad, Bir Kimlik Pesinde Tiirkiye, Sedat Cem Karadeli (Cev), istanbul
Bilgi Universitesi Yaynlar1, Istanbul: s.140.

336 Uyar,a.g.e., s5.40-45.

357 Feyyaz Arsezen,”Vatan Cephesi”, Sakarya, 29.12.1958, s.1.
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ilk 6nemli karar 8 Agustos’ta Tiirk Lirasinin Amerikan Dolar1 karsisindaki
degerinin 2,80 liradan 9,02 liraya diisiiriilmesi oldu.*® 1958 istikrar programinin diger
unsurlar1 arasinda ise, ithalat ve ihracat rejimlerinde serbestlesmeye yonelinmesi,
KiT’lerin iirettigi mal ve hizmetlerin fiyatlarmmn artirilmasi, 6zel kesimin iirettigi mal ve
hizmetler iizerindeki fiyat denetimlerinin kaldirilmasi, Merkez Bankasi’nin kamu
kesimine actig1 kredilerde ciddi kisitlamalar getirilmesi gibi 6nlemler yer aliyordu. Bu
Oonlemlerin alinmasiyla birlikte Tiirkiye’nin dis borglar1 konsolide edildi ve 1959
ilkbaharinda OEEC iiyeleriyle bor¢larin 6denmesi kosullarinin belirlenmesine yonelik
bir anlagsma imzalandi. 1958 kararlar1 sonucunda Tiirkiye'nin 6demeler dengesi agigi
azaldi, enflasyon diistli; ancak ekonominin biiyiime hizindaki diisiis dolayisiyla iktisadi

durgunluk baslamugtir.*’

Alman kredi konusunda basin“Kiymetimizi anlayan miittefikler bu berbat
gidisin sonucunda diisecegimiz durumdan korkarak Tiirkiye’ye kredi vermislerdir.
Fakat 1950 yilinda iktidarin teslim aldig1 Tiirkiye’de yeterli altin doviz vardi ve iistelik
borcu da yoktu bu paralar ne oldu.” diye sormuslardir. Bu gelen paralarin en iyi sekilde

degerlendirilmesini istemislerdir.**

4.5. KIBRIS MESELESI II

6-7 Eyliil olaylarindan sonra Ingiltere, kendi gériisiinii yiiriitmek iizere, 1955
yili sonundan itibaren adaya muhtariyet vermek i¢in hazirliklara bagladi. Bu ise
Tiirkiye’nin savundugu goriisiin aleyhine bir doniistii. Bunun i¢in 1956 yilinin basinda
yine statiiko iizerinde 1srar eden Tiirkiye, Ingiltere’nin muhtariyet konusundaki kesin
karar1 karsisinda, bu olup-bittiyi kabul ile, o da muhtariyete bir egilim gosterdi ve
muhtariyet rejimi iginde Kibris Tiirklerinin hiirriyet ve yasama haklarini garanti altina
alacak alan kendi muhtariyet tekliflerini Ingiltere’ye bildirdi. Bu arada 1956 yilmin
basindan itibaren Kibris’ta Rum tedhisciligi glinden giine siddetini arttirtyordu.

%% «“[ktisadi Durumda Diizenli Bir Hayata Girilmesi Bekleniyor”, Sakarya, 04.08.1958, s.1.
3% Ersel, a.g.e., 5.338.
360 «“By Muazzam Krediden Iyi Sekilde Faydalanmasi Bilinmelidir”, Sakarya, 04.08.1958, s.1.
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Ingiltere’yi muhtariyete gétiiren sebeplerden biri de bu tedhiscilik faaliyeti ve bunun

Yunanistan tarafindan da beslenmesiydi.*®!

Bunun icin, Ingiltere 1956 Temmuzunda Lord Radcliffe’i Kibris igin bir
Anayasa hazirlamakla gorevlendirdi. Lord Radcliffe, Kibris’taki incelemelerinden sonra
hazirladigi Muhtariyet Anayasasi raporu iizerine, Ingiltere’nin, bu sekilde, Kibris’ta iki
ayr1 toplumun varhigini kabul ile self-determination hakkini her iki toplum i¢in de ayri
ayr1 taninmasi gerektigini, yani adanin taksiminin de bir ¢6ziim olarak ele
alinabilecegini sdylemesi, DP hiikiimetini bundan sonra, taksim tezi lizerinde durmasina

sebep olmustu.

DP hiikiimeti 1956 yil1 sonunda taksim tezini kabul ettikten sonra, 1957 yilinda,
bu tezi bir yandan Tiirk kamuoyuna benimsetmek, bir yandan da Ingiltere ve
Yunanistan’a kabul ettirmek icin ugrasmistir. DP hiikiimeti, yeni tezini Tiirk
kamuoyuna benimsetmede basar1 kazanmis ve 1958 yilinda biitiin Tiirkiye’nin sesi, “Ya

taksim, ya 6lim” olmustur.®*

Kibris’ta her gecen giin teror hareketlerinin artmasindan dolayr Tiirk-Yunan
iliskileri gerginlesmistir. Eskisehir basin1 bu donemde en ¢ok bati1 Trakya Oniki Ada ile
ilgili haberlere yer vermisler ve Yunanistan’in Tirkiye’yi daha fazla kizdirmamasim
sOylemiglerdir. Bunun aksi devam ederse Yunanistan’1 bir sefer tas1 gibi yunanlilarin
basina gecireceklerini stiylemislerdir.363 Yunanlilar bati Trakya’da ki Tiirklerin asker
kacagi olduklar1 ileri siiriilerek mallarina el koymaya baslamalar1 iizerine basin
yapilacak tek seyin bati Trakya’daki Tiirklerle Istanbul’daki Rumlar1 miibadele etmek
oldugunu sdylemisler ve 6-7 Eyliill olaylarindan sonra hi¢cbir Rum’un magdur

olmadigini ve eski hallerinden daha zengin olduklarimi séylemislerdir.*®*

Patrikhanenin Kibris meselesinde Yunanistan’in yaninda tutum sergilemesi

basin tarafindan ¢ok elestirilen bir konudur. Patrik Athenagoras dini bir liderden ¢ok

% Armaoglu, a.g.e., s.531.

32 Armaogly, a.g.e., s.531.

363 Ali Haydar Yesilyurt, “Artik Sabrinda Bir Hududu Vardir”, Sakarya, 07.09.1956, s.1.
364 “Bati Trakya’da Yunan Zulmii”, Sakarya, 30.01.1956, s.1.
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siyasi bir sef gibi hareket ettigini soylemislerdir. Ve artik patrikhanenin sinir disina

¢ikarilmas1 gerektigini vurgulamislardir.®®

1957 yilindan itibaren Kibris’ta sokak savaslari yasanmaya baglamisti. Ortam
asirt bir sekilde gerilmisti. Bu gerginlik, kurulan askeri isbirligine zarar vermesinden
dolay1 bir yandan Birlesik Amerika’nin, bir yandan da NATO’nun aracilik ve baskilar
ile, Tiirkiye ile Yunanistan ikili miizakerelere girismisler ve iki devletin basbakanlari,
arasinda 5-11 Subat 1959’ da Ziirich’te yapilan goériismelerde bagimsiz bir Kibris
Cumbhuriyeti kurulmasina karar verilerek, bu bagimsiz devlet iginde Kibris Tiirk
Toplumu’nun hiirriyet ve yasama haklarini garanti altina alan anayasa esaslari ile, diger
ilgili anlagma metni tespit edilmistir. Londra Antlagsmas1 19 Subat 1959°da Tiirkiye,
Yunanistan ve Ingiltere ile Kibris Tiirk ve Rum toplumlarinin temsilcileri tarafindan
imza edilmistir.’®® Bu antlagsmayla Ingiltere adada {is kurma hakkina sahip oluyordu.
Bunun yaninda Kibris bagimsiz bir cumhuriyet olacakti. Bu yeni Cumhuriyetin varligi
Ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan tarafindan garanti altma alinacakti. Cumhuriyet’te “2”
tir Meclis bulunacakti: Her iki toplumun kendi aralarinda olusturacaklari Cemaat
Meclisleri ve yasama gorevini gorecek “50” {yeli ortak Temsilciler Meclisi.
Cumhurbagkan1 Rum, Yardimcist ise Tiirk olacakti. Cumhurbaskanit Yardimcist da
Cumhurbagkani gibi veto hakkina sahip olacakti. 10 tiyeli Bakanlar Kurulu’nda 7 Rum,
3 Tiirk bulunacakti. Savunma ya da Maliye Bakanligina bir Tiirk getirilecekti. Ayrica
bir Anayasa Mahkemesi kurulacakti. Adada gilivenligi saglamak icin birer Tiirk ve
Yunan birligi de bulunacakti. Ancak Yunan birliginin sayis1 “950”yi, Tiirk birliginin de

“650yi asmayacakti.

Ziirich ve Londra anlagmalar1 ile Kibris’a getirilen ¢o6ziim, muhalefet
partilerince yeterli bulunmayip elestirilmisti. Bu nedenle anlagsmalar 4 Mart 1959’da
TBMM’de “138” olumsuz ve “2” c¢ekimsere kars1 “347° oyla onaylanmisti. Adada
yapilan se¢imlerde ise Makarios Cumhurbagkani, Dr. Fazil Kii¢iik de Cumhurbagkani

Yardimcisi olmuslardl.367

363 “Bizans.Hiilyam Pesinde”, Saquya, 11.02.1958, s.1.
366 «“g 1bris Ihtilafi Nihai Anlagma Ile Sona Erdi”, Istikbal, 21.02.1959,s.1; Armaoglu, a.g.e., s.533.
37 Turan, a.g.e., s.184.
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4.6. THTILAL’E GIDEN SUREC (IKTIDAR MUHALEFET ILIiSKILERI)

Milli Muhalefet ve Vatan Cephelerinin kurulmasiyla iktidar ve muhalefet adeta
birbirlerine meydan okumaya baslamislardi. Son secimlerde muhalefetin oyunun
yiikselmesi iktidarin oy kayiplar iki tarafinda birbirine artan sertlikte karsiliklariyla
devam etmisti. Menderes 17 Subat 1959’da Londra Antlagmasini imzalamak igin
Ingiltere’ye hareket etti. Ugak Londra yakinlarinda diistii. 21 kisilik heyetin 14’ 61dii.
Menderes kurtulanlar arasindaydi. Adnan Menderes 26 Subat’ta yurda dondii.
Istanbul’da biiyiik tezahiiratla karsiland1. Bu olay politik ortamda gegici bir yumusama
sagladi.’®® Bu ortam Ismet inonii’niin Ege illerini kapsayan gezisine kadar siirdii. Bu
geziden sonra her gecen giin tirmanan siddet iktidar ve muhalefet iligkilerini doniilmez

bir yola soktu.

4.6.1. Usak Olay1 (29 Nisan 1959)

DP’ye olan muhalefeti harekete gegirmek igin CHP lideri Ismet Indnii 29
Nisan’da Ege illerini kapsayan bir yurt gezisine ¢ikti. Basin Ege biiylik taarruzu olarak
adlandirdig1 gezinin siyaset tarihinde bir donliim noktasi olacagini savunmugtur.
Ankara’dan hareket eden Inonii Eskisehir’den de ge¢mis ugradign yerlerde halki
dinlemisti. Tren 30 Nisan’da Usak’a vardi. Inonii tren garinda halk tarafindan
tezahiiratla karsilanmisti. Ismet Inonii CHP il binasma gitmek icin halk ile birlikte
yiiriimeye basladi. Bu sirada DP il binasi 6niinden gecerken DP il Baskam Esref
Ogiin’iin elindeki bardag1 indnii’yle beraber yiiriiyen halkin iizerine atmist. CHP’liler

bu hareket iizerine DP il binasini taglamislardi.

Bu hareketler Usak olaylarmin baslamasina sebep oldu. Inénii Usak’ta
bulundugu sirada eski Garp Cephesi Kumandanligi bolgesine gitmisti. Usak Valisi
Inénii’ye bu ziyareti gergeklestirmemesi ihtarinda bulunmasma ragmen Indnii Yunan
Trikopisin kilicin1 Atatiirk’e teslim ettigi evi de gezmisti. Bu sirada bolgede bulunan
Usakli vatandaslart dagitmak icin polis sis ve goz yasartici bombalar kullanmigti.

Olaylar gece de devam etmisti. DP’liler gece yaris1 Indnii’niin ikametine tahsis edilen

3% Ersel, a.g.e., 5.355.
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evin bodrumuna atilan yanici maddelerle yangin ¢ikarmisti. **Olaylarin sabahinda ise
DP’liler Inénii’niin evinin 6niinde toplanarak gosterilere devam etmislerdi. Gostericiler
daha sonra istasyona giderek Indnii ve arkadaslarinin trene binmesini beklemisler ve
tren hareketi sirasinda treni taslamislardi. Trenle izmir’e hareket eden Inénii Icisleri
Bakanliginin partilerin her tiirlii toplantilarinin yapilmasini yasaklamasi iizerine

Istanbul’a dénmek zorunda kalds. *"°

Ucakla Istanbul’a gelen indnii arabayla Yesilkoy’den sehre hareket etti. Araba
Topkapt civarina gelince aniden bir grup ortaya cikarak arabaya tagh saldirida
bulundular. Saldirganlar arabanin kapisini agmaya c¢alisiyorlardi. Bazilar1 da arabanin
istiine ¢ikmislardi. Durum son derece kritikti. Sans eseri orada bulunan bir binbasi olay1
gorerek miidahale etmesi muhalefet liderinin hayatin1 kurtarmisti. Olaylardan sonra DP
Meclis Grubu toplanarak hiikiimetin hareket hattin1 belirlemis ve yeni tedbirler
almacagini duyurmustu. Bu sirada Usak olaylarin1 yazan Eskisehir Halk Yolu gazetesi
yazarlarindan Abdulkadir Giirol ve Hiisamettin Ozgetin ile gazetenin sahibi Celal
Kagnicioglu Basbakan Adnan Menderes’e hakaret ettikleri gerekcesiyle mahkemeye

sevk edilmislerdi.””"

4.6.2. Geyikli Olay:

1959 yaz ay1 boyunca Mecliste bir ¢ok tartisma yasandi. Bu donemde basin
davalarinda da bir artis vardi. Bunun yaninda 4 Agustos kararlariyla kabul edilen
istikrar programinin bir sonucu olarak issizlik biiyiik bir sikayet kaynagi haline gelmisti.
Hiikiimet baski tedbirleriyle kendini kurtarabilecegini umuyordu. Hatta eyliil baginda
CHP’nin kapatilmasindan dahi bahsedilmeye baslanmustr. > CHP Mecliste bir seyi
degistiremeyecegini anlayinca yurt gezilerine 6nem vermeye basladi. Bu geziler
sirasinda Kasim Giilek ve yanindaki milletvekilleri Canakkale Geyikli’de DP’liler

tarafindan protesto edilmis ve olaylar ¢ikmisti. CHP bu olaylar1 incelemek {izere

369 “In6nii’yii 35 Bin Usakli Karsiladi”, Sakarya, 01.05.1959, s.1.

370 «“Usak DP’lilerinin Cirkin Tertipleri”, Sakarya 02.05.1959, s.1; “DP Meclis Grubunun Tebligi”,
Istikbal, 08.05.1959, s.1.

37! «Son Hadiseler Karsisinda Hiikiimetin Hareket Hatti ittifakla Tasvip Olundu”, Istiklal, 08.05.1959, s.1.
72 Erogul, a.g.e., 5.234.
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Canakkale Geyikli’ye bir kurul gondermisti. 37 Fakat kurulun buraya gitmesi

engellenmis ve olaylarla ilgili olarak ta basina yayin yasag: getirilmigti.*”*

4.6.3. Yesilhisar Olay1 ( Kayseri Olay )

Ihtilale giden bu siirecte siyasal biinye cok duyarli bir hale gelmisti. Mart
1960°ta meydana gelen i¢ bunalim Tiirkiye’yi de etkilemisti. Kore’de 6grenciler ve halk,
secimlerde hile yapildig1 gerekgesiyle iktidara karsi ayaklanmisti. Muhalif basin bu
haberlere genis Olclide yer vermesi sinirleri daha da geriyor ve gerginligi artiran bir
unsur oluyordu. Bu gerginlik Kayseri’de yasanan bir olayla iktidar ve muhalefet yine
karst karsiya geldi.’” Kayseri'nin Yesilhisar ilcesinde Tarim Kredi Kooperatifinde
yapilan se¢imleri CHP’ye yakin isimler kazaninca DP’liler CHP’lilere saldirdi.
Yaralanmalar oldu. Bu olayin hemen ardindan da gazetelere yayin yasagi getirildi.
Indnii de hem bu olaylar hakkinda bilgi almak hem de Kayseri Il Kongresine katilmak
icin 2 Nisan sabah1 Ankara’dan trenle yola ¢ikt1. >’® inénii Kayseri’ye hareketinden 6nce
Kayseri valisi Ahmet Kinik®"” icisleri Bakan1 Namik Gedik’ten aldigi emir iizerine
Inénii’ye bir telgraf cekip Kayseri’ye gelmemesini istemisti. Indnii telgrafa “Benim
vatanim i¢indeki seyahatime anayasa hiikiimlerine gore ancak orfi idare ilan1 halinde
engel olunabilir’ seklinde bir cevap vererek Kayseri’ye hareket etti.’’® Fakat tren
Kayseri’ye varmadan once durduruldu. Kayseri vali muavini ve diger yetkililer trenin
Kayseri’ye hareketini engelledi. Kayseri valisi Indnii’den geriye dénmesini istedi. Fakat
[nonii bunu kabul etmedi. Sonunda tren Kayseri’ye dogru hareket etti. Tren Kayseri’ye
varinca buradan karayolu ile Yesilhisar’a hareket edildi. Bu seferde Inénii’niin
Yesilhisar’a gitmesi engellenmeye c¢alisildi. Askeri birlikler hiikiimetin  emriyle
Yesilhisar yoluna barikat kurmustu. Indnii arabasindan inerek barikati asti. Asker

hiikiimetin emrini dinlememis Inonii’ye karsi ¢ikmamusti. Goriismelerden sonra Inonii

3 «j¢ Politikada Miicadele Siddetlenmeye Baslad1”, Istikbal, 17.09.1959, s.3.

7% Albayrak, a.g.e., 5.527.

*7 Erogul, a.g.e., 5.237.

376 “ingnii DP Kayseri Kalesini de Fethedecek”, Sakarya, 02.04.1960, s.1; Cavdar, Tiirkiye nin...(1950-
1995), s.80.

377 «“Ahmet Kinik Malatya Valiligi Sirasinda Sehre ismet inonii’niin Heykelini Dikmek istemisti”,
Sakarya, 05.04.1960, s.1.

38 «“Dyin Kayserililerin Gonliine Taht Kuran Biiyilk Adam”, Sakarya, 04.04.1960, s.1.
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ve yanindakiler Ankara’ya dondiiler. Burada gorevli subaylar bir siire sonra istifa ettiler.

Bu olay DP iktidarinin orduya olan giivenini sarsacak nitelikteydi.’”’

Sakarya gazetesi bu olaya ilgili “Hiikiimetin Kayseri olaylarinda hi¢bir sugu
olamayan vatandag ile Silahli Kuvvetler mensuplarinin kars1 karsiya getirilmesi ve en
kiictik ihtiyatsizlikta memleketi korkung bir felakete siiriikleyebilecek bu tertip bir
yandan vatandaslarin azimli ve basiretli davranisi bir yandan da vatansever Silahli
Kuvvetler mensuplarinin anlayisi ve medeni cesareti sayesinde atlatilabilmistir.” deyip
Silahli  Kuvvetlerimizin serefli mensuplar1 iktidarin siyasi tertiplerine alet
edilemeyeceklerini bu vesile ile gostermislerdir, seklinde yorum yapmisti.**® Gazeteye

gore Kayseri olay1, Ordunun hangi tarafta oldugunun anlagilmasi yoniinden, énemlidir.

Boliikbasi, Kayseri olaylart ile ilgili konusmasinda “Son hadiseler mana
itibariyla sadece bir sahis veya partiye miiteveccih olmayip Tirk milletinin insanca
yasama haklarina muhalefet miiesseselerine ve hukuk nizamina kars1 girisilmis agik ve

pervasiz bir tecaviiziin ifadesidir” diyerek tepkisini belirtmisti.”®'

Yesilhisar olaylar1 tizerine CHP’yi kapatmak ve bir sorusturma komisyonu
kurmak onerileri DP grubunun 7 Nisan 1960 giinkii toplantisinda dile getirilmisti. Konu
Resat Aksemsettinoglu’nun verdigi onerge ile giindeme gelmisti. Aksemsettinoglu halki
ve biitlin kuruluslar1 ayaklanmaya tesvik eden halk partisinin kapatilmasi gerektigini
One slirmiis ve bunun i¢inde olaganiistii bir mahkeme kurulmasii istemisti; fakat

Menderes boyle bir mahkeme yerine Meclis sorusturmasi a¢ilmasini istemisti.*™

Bu olaylarin oldugu sirada Sakarya gazetesi yeni bir yazi dizisine baglamisti.
Yazimin adi “Sultan Aziz tahttan nasil indirildi” bashikli yazi dizisiyle Menderes’in
bask1 rejimine kapali bir elestiri getirmek amaglanmisti. Boyle bir yol izlenmesindeki

sebep agik bir elestiri durumunda gazetenin kapatilma olasiligi bulunmastyd:.**?

37 Cavdar, Tiirkiye nin...(1950-1995), s.80; Erogul, a.g.e., 5.239; “Kayseri’deki Binbasi Ordudan istifa
Etti”, Sakarya, 07.04.1960, s.1.

30 «Ordunun Serefli Mensuplar1”, Sakarya, 07.04.1960, s.1.

31 «Bgliikbagt “Rejimin Bir Adi Noksan” dedi”, Sakarya, 06.04.1960, s.1.

2 Turan, a.g.e., s.197.

3% «Sakarya iki Yeni Tefrikaya Bashyor”, Sakarya, 07.04.1960, s.1.
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4.6.4. Tahkikat Komisyonu Kurulmasi (27 Nisan 1960)

DP igin onemli bir doniim noktas1 da Tahkikat Komisyonunun kurulmasi
karariydi. Yesilhisar olayindan sonra DP Meclis Grubu bir Tahkikat Komisyonunun
kurulmasini kararlagtirdi. Bu karar baski tedbirlerini daha da artirdi. Komisyonun
kurulma amaci muhalefet ve basinin yikici faaliyetlerini incelemekti ve Meclis Ig¢

Tiiziigiiniin 177. maddesine dayanilarak kuruluyordu. ***

Tahkikat Komisyonunun kurulmasi i¢in yapilan Meclis goriismeleri sirasinda
Inonii “Sartlar mecbur ettiginde, ihtilal milletlerin mesru hakkidir. Bu yolda devam
ederseniz sizi ben bile kurtaramam”, seklinde konusmasi1 DP’li milletvekilleri tarafindan
biiyiik tepkiyle karsilanmisti. Bu konusmadan sonra CHP’li milletvekillerinin tamami
Meclisi terk etti. Komisyonun kurulmasi DP milletvekillerinin oyu ile kabul edildi.*®

Tahkikat Komisyonunun gorev ve yetkileri soyledir:

Madde 1: “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi enciimenleri ve naip olarak
vazifelendirecekleri Tali Enciimenler; Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu, Askeri
Muhakeme Usulii Kanunu, Basin Kanunu ile diger kanunlarda Cumhuriyet savcisina,
sorgu hakimine, sulh hakimine ve askeri adli amirlere taninmis olan bilciimle hak ve

386

salahiyetleri haizdir.”™ Bu maddeyle komisyonun, Savcilarin, sivil ve askeri yargi¢larin

biitiin yetkilerine sahip olacag: ifade ediliyordu.”®’

Madde 2: “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Tahkikat Enciimenleri: a) Tahkikatin
selametle cereyanini temin maksadiyla her tiirlii nesriyatin yasak edilmesine; b) Nesir
yasagina riayet edilmemesi halinde mevkute veya gayri mevkutenin tabi veya tevziinin
menine; e€) Mevkute veya gayri mevkutenin toplatilmasina, mevkutenin nesriyatinin
tatiline veya matbaanin kapatilmasina; ¢) Tahkikat i¢in liizumlu goriilen veya siibut
vasitalarindan olan her tiirlii evrak, vesika veya esyanin zaptina; d) Siyasi mahiyet arz

eden toplanti, hareket, gosteri ve emsali faaliyetler hakkinda tedbir ve karar almaya; e)

¥ Cavdar, Tiirkiye nin...(1950-1995), 5.80.

3% Biitiin Parti Kongreleri ve Her Tiirlii Siyasi Toplantilar Durduruldu, Istikbal, 20.04.1960, s.1.
3% Erogul, a.g.e., s.244.

37 Cavdar, Tiirkiye nin...(1950-1995), s.81.
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Tahkikatin selametle intaci i¢in liizumlu goérecegi bilciimle tedbir ve kararlari ittihaz

etmeye ve Hiikiimetin biitlin vasitalarindan istifade eylemeye dahi salahiyetlidir.”

Madde 3: “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Tahkikat Enciimenlerince ittihaz
olunan tedbir ve kararlara her ne suretle olursa olsun muhalefet edenler bir seneden ii¢

seneye kadar agir hapis cezasi ile cezalandirilirlar.

Madde 4: “Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi Tahkikat enclimenlerince ittihaz
olunan tedbir ve kararlarin icra ve infazinda ihmal veya suiistimali goriilen vazifeliler,
thmal halinde alt1 aydan iki seneye, suiistimal halinde bir seneden ii¢ seneye kadar hapis

cezasli ile cezalandirilirlar.”

Madde 5:“Tiirkiye Biiyilk Millet Meclisi Tahkikat Enclimenlerinin yaptigi
tahkikat gizlidir...”

Madde 9: “Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi Tahkikat Enciimenlerince ittihaz

olunan karar veya tedbirler kati olup aleyhine itiraz olunamaz.” **®

Komisyonun gorevi CHP ile bir kisstm basinin faaliyetlerini tahkik etmekti.
Komisyon TBMM milletvekilleri: Osman Kavuncu (Kayseri), Bahadir Diilger
(Gaziantep), Niizhet Ulusoy (Samsun), Said Bilgi¢ (Isparta), Vacid Asena (Balikesir),
Kemal Biberoglu (Corum), Kemal Ozer (Kiitahya), Hilmi Dura (Kastamonu), Ekrem
Anit (Samsun), Nusret Kiris¢ioglu (Sakarya), Turan Bahadir (Denizli), Selami Dinger
(Sakarya), Himmet Olgmen (Konya), Necmeddin Onder (Nevsehir)’ den olusuyordu.
Bagkanligina da Denizli mebusu Hamdi Sancar (Denizli) se¢ilmisti. Komisyon 3 no’lu
teblig ile biitlin parti kongrelerinin ve her tiirlii siyasi toplantilarin durdurularak Meclis
miizakerelerinin nesri yasak edilmisti.’® Kanunun kabul edilmesinden sonra Universite
gencligi protesto gosterilerine baslamis ve polisle catismisti. Bakanlar Kurulu bu

olaylar sebep gostererek siki yonetim ilan etti.””

¥ «“Meclisin Kabul Ettigi Kanun Metni”,Sakarya, 29.04.1960,ss.1-2; Erogul, a.g.e., s.244.

3% “Biitiin Parti Kongreleri ve Her Tiirlii Siyasi Toplantilar Durduruldu”, Istikbal, 20.04.1960, s.1; Bila,
a.g.e., ss.180-183.

390 Zafer Uskiil, (1989), Siyaset ve Asker, Afa Yaymcilik, istanbul: s.95.
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4.6.5. Universite Olaylar

27 Nisan’da Tahkikat Komisyonu ile ilgili yasanin kabul edilmesi sonucu en
biiyiik tepkiyi O6grencilerden geldi. 27 Nisan aksami ogrenciler Istanbul’daki tiim
ogrenci yurtlarim dolasarak 28 Nisan sabah 7:00°de Universite bahgesinde Atatiirk
amtiin gevresinde toplanilacagim duyuruldu. Universite 6grencileri duyurulan saatte
Universite bahgesinde toplanmaya basladi. Polis 6grencileri kordon altma aldi.
Ogrenciler polise tas atarak engel olmak istediler. Bu sirada Istanbul Universitesi
Rektorii Siddik Sami Onar Igisleri Bakani Namik Gedik’le konusarak polisin
Universiteye girme yetkisinin olmadigimi sdyliiyordu. Ancak artik kavga baslamusti.
Rektdr Onar da dgrencilere destek i¢in Universite bahgesine indi. Ogrenciler buradan
Beyazit Meydanina hareket ettiler, oradan da Laleliye dogru yiiriiyiise gegtiler. Polis bu
kalabalig1 durdurmak igin ates agtig1 sirada Turan Emeksiz adli 6grenci bu kursunlarla
vuruldu. Olaylarin biliylimesi lizerine 28 Nisan 1960 Persembe giinii saat 15:00’ten
itibaren Istanbul ve Ankara’da sikiyonetim ilan edildi. Istanbul &rfi idare
kumandanhgma Org. Fahri Ozdilek Ankara &rfi idare kumandanlhigma Namik Argiig
tayin edildi. **'29 Nisan’da olaylar Ankara’ya sicradi. Olaylar Hukuk Fakiiltesinde
basladi. Kisa siirede Siyasal Bilgiler Fakiiltesine sigradi. Ogrencilerin, diktator
kahrolsun, ve Menderes istifa sloganlarina, giivenlik giigleri ates ile karsilik verdi.
Sikiydnetimin ilanindan sonra olaylar biraz yatisti. Sikiyonetim Komutanligindan
yapilan agiklamayla gece saat 21.00-05.00 arasinda sokaga ¢ikma yasag: ilan edildi.**
Istanbul Orfi Idare Kumandanlig1 Istanbul’daki olaylarla ilgili yazi ile fotograflarin ve

Ankara Meclis miizakerelerinin nesri yasak edilmisti.393

Bu yasaklarm ardindan Menderes Ankara ve istanbul’da cereyan eden olaylari
DP Parti Grubuna dahi biitiin yonleriyle anlatmiyordu. Menderes bu hareketiyle Meclis
Grubunda olusabilecek bir muhalefeti engellemeye ¢alisiyordu™”; fakat Olaylarin etkisi
cok fazla olmustu. 3 Mayis 1960°da izne ayrilan Kara Kuvvetleri Komutan1 Orgeneral

Cemal Giirsel, Milli Savunma Bakani Ethem Menderes’e muhtira niteliginde bir

391 «Ankara ve Istanbul’da Orfi Idare Ilan Edildi”, Sakarya, 29.04.1960, s.1; Erogul, a.g.e., $5.245-246;
Cavdar, Tiirkiye 'nin...(1950-1995), s.83; Yiicel, a.g.e., ss.141-142.

2 Yiicel, a.g.e., 5.142; Albayrak, a.g.e., s.537; Cavdar, Tiirkiye nin...(1950-1995), s.83.

3% “fstanbul’da Vuku Bulan Hadiseler Nesredilmeyecek”, stikbal, 29.04.1960, s.1.

3% R Salim Burgak, (1976), Yassiada ve Oncesi, Cam Matbaas1, Ankara: s.34.
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mektup 39 gondermisti. Bu mektupta Giirsel, Cumhurbagkaninin istifa etmesini,
hiikiimetin degismesini, anti demokratik kanunlarin sonlandirilmasimi gozaltinda

bulunan gazeteci ve 6grencilerin serbest birakilmalarini istiyordu. **°

4.6.6. 5 Mayis Ankara Mitingi (555 K)

28-29 Nisan olaylarin1 goriismek iizere Celal Bayar, Adnan Menderes, Refik
Koraltan ve bakanlarin da bulundugu toplanti yapilmisti. Bu toplantida Menderes’in
hukuk danismani Ord. Prof. Ali Fuat Basgil Menderes’in istifasin1 6nerdi; fakat Bayar
bu hareketin bir zayiflik olarak algilanabilecegi soyleyerek bu istifaya karsi ¢ikti. Ve
iktidarin giliclinli gostermek amacli bir miting yapilmasina karar verildi. Mitingin tarihi
5 Mayis yeri ise Ankara Kizilay Meydaniydi. Bu gosteride Indnii halka sikayet edilecek
ayrica Tahkikat Komisyonu ve 0&grenci olaylar1 konusunda hiikiimet kendini
savunabilecekti. Ankara’da sikiyonetim ilan edildiginden dolay1 miting yapmak yasakti.
Iktidara muhalif olanlar bu yiizden 5 Mayis Kizilay Mitingine gizlice hazirlanmaya

basladilar. 555 K bu mitingin parolasiydi.

5 Mayista Kizilay Meydani tamamen dolmustu ve iktidarin miting alam
muhalif gruplarca ele gecirildi. Kizilay Meydan1 Menderes istifa! Sloganlariyla
inliyordu. Ulus ve Cebeci’den de insanlar akin akin Kizilay’a geliyordu. Bu sirada
Menderes de miting alanindayd: ve arabasindan inerek kalabalik arasina girdi. Grubun

ofkesi fazlaydi. Bu yiizden hemen oradan uzaklast.*”’

4.6.7. 14 Mayis Ankara Mitingi

llerleyen giinlerde mubhalifler Kizilay Meydaninda miting yapmaya devam
ettiler. Bunlardan biri de 14 Mayis aksami yapildi. Sayilar1 on bini bulan gostericiler
icinde halk ve 6grencilerin yaninda subaylar da yer aldi. Gostericiler iktidar aleyhine

bildiri dagitip daha sonra dagildilar.**®

3% Bkz. EK-VI.

39 Erogul, a.g.e., s. 247.

397 Albayrak, a.g.e., s.538; Turan, a.g.e., s.214; Yiicel, a.g.e., s.143.
% Albayrak, a.g.e., 5.538.
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4.6.8. Harp Okulu Ogrencilerinin Yiiriiyiisii

21 Mayis’taki Harp Okulu 6grencilerinin gosterisi hiikiimetin prestijine agir bir
darbe vurdu. Ogrenci gosterileri sorumsuz gencligin faaliyetleri olarak gdzardi
edilebilirdi. Fakat Silahli Kuvvetlerin gelecekteki subaylarimin bir gosterisi bagka bir

durumdu.®”®

21 Mayis’ta muntazam saflarla okullarindan ¢ikan Harbiyeliler bir yliriiyiis
yaptilar. Gostericilerin, tutuklanan subay ve o6grencilerin derhal serbest birakilmasi,
sikiyonetimin kaldirilmast ve hiikiimetin istifa ederek derhal segimlere gidilmesi
yoniinde istekleri bulunmaktaydi. Artik Ordu da agikca gostericilerin safina katilmigti.
Yirliylisii haber alan Genelkurmay Baskani Erdelhun gostericilerin dagitilmasi igin
emir vermisti. Birlik olay yerine gittiginde 6grencilerin dagilmaya baslamis olmasindan
dolay1 bir miidahale yapilmadi. Hiikiimet bu tip gosterileri engellemek i¢in Fakiilte ve

Yiiksek okullar1 kapattr.*”°

Harbiye yiirliyligiiniin ertesi glinii Sitki1 Yircali, Mustafa
Zeren, Kamil Giindes ve Rifki Salim Burcak izlenen politikanin tamamen terk
edilmesini tavsiye ederek DP Genel idare Kurulunun toplanmasim sagladilar. Burgak
izlenen politikanin tamamen terk edilmesini tavsiye ederek “Bir ¢ikmazin icinde
bogulmak tlizereyiz” dedi ve “Bu ¢ikmazdan nasil kurtulacagiz?” diye sordu. Menderes
“Ben sizi ¢ikaracagim” deyince de Burgak, “Hayir ¢ikaramayacaksiniz” diye cevap

. 401
verdi.

Menderes sinirli bir sekilde toplantiy1 terk etti. Grup toplantisinda hayal
kirikligina ugrayan Menderes sakinlesmek ve moral bulmak icin 25 Mayis’ta

Eskisehir’e hareket etti.*"*
4.6.9. Eskisehir Mitingi
Menderes’in ugagi, 25 Mayis 1960 giinii Eskisehir Havaalanina indi. Kendisini

karsilamaya gelenler i¢inde bir grup hava subayr da vardi. Subaylar saygi durusuna

gectiler; fakat tam Menderes aralarina gelince aniden “Geriye don!” diye bir emir isitildi

3% Ahmad, Demokrasi..., s.88.

400 Turan, a.g.e., s.215.

O Agaoglu, a.g.e., s5.166-167; Erogul, a.g.e., $.249; Turan, a.g.e., 5.216.
42 Albayrak, a.g.e., s.541.
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ve biitiin subaylar tek saf halinde Basbakana arkalarini1 dondiiler. Boylesine bir hakarete,
ancak hicbir giicli kalmamis bir hiikkiimete karsi ciiret edilebilirdi. Menderes ve maiyeti,
aceleyle arabalarma binip sehre geldiler. Menderes Eskisehirlilere hitaben bir konugma

yapacakti. Kiirsiiye ¢ikti, miting i¢in koyulan hoparlériin telleri kesildiginden kisa bir

k 403

konusma yapara Tahkikat Komisyonunun goérevini tamamladigimi sdyledi.

Konusmanin devaminda da erken se¢im sinyali verdi.***
Eskigehir’e gelisinin ertesi giinii, Eskisehir Ticaret Odasi, Seker Fabrikasinda,
Menderes’in serefine bir aksam yemegi diizenlemisti. Bu olay gazetelerde anlatildigi

sekliyle soyledir:*"°

“Korkung bir ihtirasin pesinde kosan bir avu¢ muhteris, Tirk Milleti’ne ¢ok gektirdi.
Muhalefeti ortadan kaldirip diktatorliigiinii ilan etme pahasina namuslu insanlara iftira ve
su¢ isnat ederck mahkemelerde hapishanelerde siiriindiirmekten tutunuz da muhalefet
liderini karsilamak igin istasyon veya rihtimda beklemenin su¢ sayilip 6ldiiresi cop ve
dipg¢ik darbeleri ile kafa yarip goz ¢ikarmanin marifet sayildigini da gordiik.

Pis diktator, buzlu viskisini i¢erken gestapo sefi yalniz hiirriyet istemekten baska hicbir
giinah1 olmayan fidan boylu gen¢ kardeslerimize ates agtiriyor, kursun yagmuruna
tutturuyor, kimini 6ldiirtiiyor, kimini yaralatip yere seriyordu.

Daha evvelki giin kurtulug giiniiniin aksami seker fabrikasi denen ve sag1 bitmedik yetim
hakk1 yenen ziyafet sofrasi etrafina toplananlara ve haykiranlara bakiniz:

Pis diktatér buzlu rakisini yudumladiktan sonra varyete kocegi gibi ellerini 6ne yana
acarak memlekete binlerce ve binlerce aydin veya vatanperver yetistiren ilim adamlarina:

Kara ciippeli kuklalar” derken etrafinda vaveylalar kopariliyor:

Emret ezelim..emret yok edelim, yiizlerine bin, binlerce , onbin.., hepsinin kafasini
koparalim” yaygaralari salonu ¢inlatiyordu.

Baglarii soktuklari yemlikten ve bu yemlige yem doken soytaridan gayrisini gérmeyen
sarhos kafalar ziyafet sofrasindan kalktiklarinin {iglincii saatinde aziz ve kahraman
ordumuzun kendilerine indirdigi sille ile ayildilar.”

27 Mayis giinii saat 5.15°te bir albay ve iki listegmen, Adnan Menderes’i
tutuklamak i¢in Seker Fabrikasina gitti; fakat Menderes Kiitahya’ya hareket suretiyle
tutuklanmaktan kurtuldu. Menderesin durumu hemen 1. Hava Kuvvet Komutanina
bildirildi. Askeri {iss’ten kalkan ucaklar Menderesin Kiitahya yolundaki yerini tespit
ettiler. Menderesin Kiitahya’da yakalanmasi i¢in bir hava yarbay1 ugakla Kiitahya’ya

% Erogul, a.g.e., 5.250. )
0% «Bagvekilimiz Sehrimizi Sereflendirdiler”, Istikbal 26.05.1960, s.1; Yiicel, a.g.e., s.156.
495 «“Mukaddes Sille”, Bizim Sakarya, 30.05.1960, s.1.
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yolland1. Burada géz altina alman menderes son olarak sadece “Is bitti ve artik sabik ve

sifir olduk” diyebilmistir.**°

47. 27 MAYIS 1960 iHTILALI

Tiirk milleti, 27 Mayis 1960 sabahi saat ligte askeri bir darbe oldugunu
radyodan Albay Alparslan Tiirkes tarafindan okunan bildiri ile 6grendi. Okunan
bildiri *” Tirk Silahli Kuvvetlerin “Kardes kavgasina meydan vermemek ve
demokrasiyi i¢ine distiigii buhrandan kurtarmak” maksadiyla iilke yoOnetimine el

koydugunu duyuruyordu.**®

Ihtilal sonrast TSK kumandanligindan yapilan agiklamayla ismet Inonii ve
arkadaslarinin sagliklarinin yerinde oldugu sabik Reisicumhur sabik Bagbakan sabik
Maliye Bakam ve diger devlet ricalinin emniyet altina alindigi soylenmisti.*” ihtilal
lideri 3 Mayis’ta mecburi izne c¢ikarilan Kara Kuvvetleri eski Komutani Cemal
Giirsel’di. Giirsel ihtilale bagkanlik etmeyi kabul etmis ama ihtilalin diizenine iliskin
ayrmtilara katilmamist1. Ihtilal basariya ulastiginda izmir’deki evinden askeri ugakla

Ankara’ya geldi ve devlet baskanligi makamina oturdu.*"

Subaylarin ¢ogu adil ve hiir se¢imler yapildiktan sonra kislalaria donmek ve
iktidar1 yeniden politikacilara birakmak istiyordu. Ancak, Hukuk profesorleri bu fikre
karstydr. Iktidari askerler ele gegirmisti ama 27 Mayis hareketini bir devrime, bir

“aydmlar devrimi”ne doniistiirenler entelektiiellerdi.*!!

4.7.1. Eskisehir’de Ihtilal

Tahkikat Komisyonu Ankara, Istanbul ve Izmir’de birgok gazeteyi kapatmisti.

Tahkikat Komisyonu kararindan Eskisehir’deki muhalif gazetelerde nasibini aldilar.

496 «“Menderes Nasil Yakaland1”, Istikbal, 01.06.1960, s.1.

47 Bkz., EK-VII

48 Ziircher, a.g.e., s.351,

% «“Tiirk Silahli Kuvvetler Kumandanhgindan Bildirilmistir”, Sakarya, 28.05.1960, s.1.
40 Ziircher, a.g.e., $.352.

“"! Ahmad, Bir Kimlik..., s.148.
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Eskigehir vilayetine gonderilen telsiz emriyle bazi gazetelerin kapatilmasi emri
verilmigtir. Bunlar arasinda Bizim Sakarya, Halk Yolu ve Sakarya gazeteleri yer
aliyordu. Eskisehir’de ¢ikan iktidar yanlis1 gazeteler ise i¢ politikaya

deginmediklerinden bu kararm disinda kalmay1 basarabilmislerdi. Thtilal sabahi

Eskisehir’deki durum Yilmaz Biiyiikersen’in kalemiyle soyledir:

“O sabah yataktan telefonun zili ile kalktim reseptoriin diger ucunda sonuna kadar agilmis
bir radyonun sesi duyuldu. Bu arada birisi “Yilmaz kardesim radyoyu duyuyor musun?
ordu idareyi eline aldi.“ diyordu. Yataktan birden bire firlamanmn sersemligi i¢inde
radyoyu a¢tim radyodan dokiilen erkek sesi yillardir kulaklarimizi paslandiran spikerlerin
sesine hi¢ benzemiyordu. Biiylik miijdeyi veriyordu. Nihayet devrilmislerdi. Sonuna kadar
actigim radyo sesine babam da kalkmusti. Ik saskinligimiz gegince bir birimize sarildik,
sevincimden ne yapacagim bilemiyordum, babam sevingten agliyordu. Ilk is olarak
pencereleri ve radyoyu ardina kadar agtim. Ve sonra acele ile giyinerek sokaga firladim.
Muhtarlara dogru kosuyordum. Kapry1 annesi agti. Muhtar hem tirag oluyor hem de seving
gozyaslar1 dokiiyordu. “Su sese bak kardesim diyordu, tam erkek sesi Tiirk askerinin sesi”
sevincimden sokaklarda deli gibi kosuyorduk, herkes 6yleydi kopriibasi askerlerle doluydu.
Halk Mehmetgiklerin boynuna sariliyor ve soyle bagiriyordu. Yasasin ordu yasasin Tiirk
askeri”

Ihtilal sonrasi Eskisehir Askeri Idare Kumandam Hava Tugg. Bedii
Kiregtepe *'> bir basin toplantis1 yaparak vali ve belediye basgkanligina Siileyman
Tulgan’m*" tayin edildigini soylemisti.*'*ihtilalden sonra toplumun her kesiminden

Orduya tesekkiir edilmistir.

Eskisehir Gazeteciler Cemiyeti ihtilalden bir giin sonra teblig yayinlayarak
“Kahraman Tirk ordusunun Tiirk gazetecilerini zindandan kurtarmak icin aldigi asil

karar Tirk ve diinya umumi efkarinda sonsuz memnuniyet uyandirdigini belirtmek

*12 Hv Tugg Bedii Kiregtepe 1913 yilinda istanbul’da dogmustur. 1932 de Harp Okulunu bitirerek sirayla
piyade atis okulunu ve Hava Okullarmi ikmal etmis ve 1934 yilinda 2. Tayyare Alayina tayin
olmustur.1948 yilinda Hava Harp Akademisini bitirerek sonrasinda 7 tayyare alayinda ve 5. tayyare
alayinda bulunmug Balikesir de ilk jet tisslinii kurmus ve kumandasini deruhte etmistir.21 Mart 1955°te
Albayliga ve 30 Agustos 1958 de Tuggenerallige terfi ederek 28 Agustos 1959 tarihinde Eskisehir 1.
Hava Kuvvet Kumandanligina tayin edilmis ve halen bu gérevdedir evli ve bir ¢gocuk babasidir.

* Hy. Tugg. Siileyman Tulgan 1915 yilinda Eskisehir’de dogmustur.1933 yilinda Bursa Askeri
Lisesinden 30 Agustos 1935 tarihinde Hava Harp Okulundan mezun olmus ve Topgu Atis Okulunu ve
Hava Okulunu bitirerek 10 Eyliil 1939 da hava subay1 olarak kitaya tayin olmustur.4. Hava Alay1 ve Hava
Kuvvetleri Kumandanliginda vazife alis ve Hava Harp Akademisini bitirerek sirayla 5.tayyare alay1 9. ve
6. tsler de bulunmus ve bilahare giiney Avrupa Miittefik Hava Kuvvetleri Napoli karargahinda 2 sene
bulunmustur. 28 Agustos 1958 tarihinde Eskisehir 1. Hava Us Kumandanhigina tayin olmustur.30
Agustos 1959 tarihinde generallige terfi etmistir.evli ve 3 gocuk babasidir.

414 «Eskisehir Askeri idare Kumandani Gnl Kiregtepe Basin Toplantisi Yapti”, Sakarya, 28.05.1960, s.1.
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isteriz” seklinde tesekkiir etmislerdir.415 Eskisehir Barosu Cemal Giirsel’e tebrik telgrafi

¢ekerek tesekkiirlerini sunmuslardir. 416

Eskisehir basini tam kadro orduya tesekkiir etmislerdir. Thtilalden bir giin &nce
DP iktidarini tutan gazeteler dahi orduya bagliliklarini bildirmislerdir. Bu gazetelerden

bazi yazilar soyledir:

“Bizlere bu giinii gosteren asil Tiirk milletinin asil cengaveri sanli Tiirk ordusu

41
yasa varol.*!”

“Nasil yillar boyu beni korudunsa simdide beni manevi zuliimlerden ve

Sliimlerden kurtardin sag ol Mehmedim zaferin Allah katinda dada makbul olsun*'®

“Higbir devirde cehlin ilme bu kadar baski yaptig1 goriilmemistir. Bu baskinin
dogurdugu 1stirab1 yillarca c¢ektik artik hepsine son verildigine kahraman ordumuzun
miisfik elinin isaretiyle sona erdigine inaniyoruz. 49 geklinde tesekkiirler birbirini

izlemistir.

1 Haziran giinii TSK’ya destek i¢in Eskisehir’de bir miting yapilmis mitinge
yetmis bes binden fazla kisi katilmis, katilanlar arasinda her meslek grubundan kisi
bulunmustur. Halk Kopriibasindan Vilayet Meydanma dogru yiiriiyerek burada
toplanmis ve Siileyman Tulgan ve Bedii Kirectepe lehine sloganlar atmistir. Daha sonra
Vilayet Meydanina gelen Askeri Okul 6grencileri halk tarafindan alkiglanmistir. Bu
sirada Bedii Kiregtepe Vilayet Meydaninda toplanan halka bir konusma yapmustir.**
Ihtilal sonras1 Eskisehir’de DP ileri gelenleri tutuklanmistir. DP 11 Bagkan1 Ali Riza
Ilicali, DP 2.1 Baskan1 Ismet Ang1, Avukat Naci Toros, Aziz Zeytinoglu, Nafiz Sevilen,

Cevdet Savgar Kiratli, Tevfik Onol,Yunus Toyga, Abdullah Yavuz, Nihabet Nihabetyan,

1% “Gazeteciler Cemiyetinin Siikran Telgrafi ve Giirselin Cevabi”, Bizim Sakarya 30.05.1960, s.2.

#16 «Egkisehir Barosunun Telgrafi”, Sakarya, 31.05.1960, s.1.

417 «Biitiin Eskisehirlilerin Asil Tezahiiri”, Istikbal, 02.061960, s.2.

18 «Sanli ve Kahraman Tiirk Ordusuna Ithaf”, Sakarya, 28.05.1960, s.1.

% Mehmet Erbil, “Kabus”, Sakarya, 30.05.1960, s.1.

420 «Tiirk Ordusu Cok Yasa”, Sakarya, 02.06.1960, s.1; “Biitiin Eskisehirlilerin Asil Tezahiirii”, Istikbal,
02.06.1960, ss.1-2.
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Mecit Hoca*?'tutuklananlar arasindadir. Nezaret altinda bulunan Vali I. Tevfik Kutlar

ile Emniyet Midiirii Miimtaz Kolonkaya Ankara’ya sevk edilmislerdir.

Ihtilal sonrasi basinda eski devir yoneticileri ve icraatlartyla ilgili haberler
yapilmis ve hala gorevinde olan bazi kimselerin gorevlerinden alinmasi i¢in ihbarlarda
bulunmustur. Bu hususta Milli hiikiimetten Cer Atolyesi, Seker Fabrikasi, Devlet Demir
Yollarindaki partizanlarin idarelerine bir an 6nce son vermesini istemislerdir.**> Bunun
disinda Eskisehir gazeteleri eski donem yoneticilerinin yolsuzluklariyla ilgili haberler
yapmiglardir. Bunlar i¢inde en ¢ok Hasan Polatkan hakkinda haber yapilmistir.
Polatkan’in Ankara Sigorta Sirketinden muhtelif yillarda dort milyon lira ¢ektigi ve
paray1 iade etmedigi,** kardesinin kurdugu sigorta sirketine belediye binalarmi 1 Ocak
1951°den 1 Ocak 1958 yilina kadar sigorta yaptirdigi,*** besiciler igin acilan yem
kredisinin Vatan Cephesi mensuplarimin yararlandirdigi, **ayrica Eskisehir belediye
otobiisleri alinirken kayinpederinin Ciftkurt firmasmna agiktan para kazandirdigr gibi
suclamalar yer almustir.**® Eskisehir milletvekillerinden Abidin Potuoglu,427 Hicri Sezen,
Mubhtar Bagkurt, Hamit Dedelek, Sabri Soydas, Aziz Zeytinoglu, hakkinda da bir ¢cok

iddia yazilmigtir.*®

Bunun disinda vazifeleri dolayisiyla emniyeti suiistimal ettikleri iddiasiyla
haklarinda dava agilan Seker Fabrikasi eski Miidiiri Osman Bozok, Bas Miifettis
Sabahattin Giinday, Ziraat Miidiirii Nevzat Seckin, Teknik Miihendis Hagmet Uyar,
Revizér Yunus Tayga ve DP 1l Baskani Ali Riza Ilicali yargilanan DP’liler

42
arasmdadir.**

Adli sorusturmaya konu olan baska bir olay da DP Eskisehir il Binasi elektrik

cereyanint kacgak kullanmasi olmustur. Elektrik isletmesi gorevlileri de Hasmet

421 “Sehrimizde Nezarette Olanlar”, Sakarya, 01.06.1960, s.1; “Sehrimizde Nezaret Altinda Onlalar”,
Istikbal, 01.06.1960, s.1.

422 Mehmet Erbil, “Partizanlar Temizlenmelidir”, Sakarya, 03.06.1960, s.1.

423 «polatkan’in Biiyiik Bir Suiistimali Ortaya Cikt1”, Sakarya, 03.06.1960, s.1.

424 «Soyguncu Polatkan’n Yeni Bir Marifeti”, Bizim Sakarya, 12.11.1960, s.1.

2 Yagma hasanin boregi, Bizim Sakarya, 15.11.1960, s.1.

#26 «yagma Hasanin Boregi”, Bizim Sakarya, 18.10.1960, s.1.

#7 «Sabik Milletvekili Abidin Potuoglu Evkafa Ait Araziyi Zapt Etmis”, Bizim Sakarya, 16.06.1960, s.1.
2% “Milletvekili Degil Arsa Vurguncusu”, Bizim Sakarya, 03.08.1960, s.1.

429 «geker Fabrikasini Ciftlige Ceviren Osman Bozok ve Arkadaglarinin Durusmasi Basladi1”, Bizim
Sakarya, 04.10.1960, s.1.
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Indntepe’nin ihbar1 degerlendirilmis ve ihbarin gercek oldugu anlagilmustir. Elektrik
isletmesinde sorumlusu olan Ibrahim Senlik¢i, bunun disinda Hamit Dedelek’in
matbaasinda kullandig1 elektrigin bedelini baska bir vatandastan tahsil ettigi ortaya
cikmustir. #°

4.8. IHTILAL SONRASI DURUM

Tirk Silahli Kuvvetleri adina yonetime el koyan Milli Birlik Komitesi ilk is
olarak TBMM ve Hiikiimeti feshetti. Daha sonra Celal Bayar, Adnan Menderes TBMM
Baskan1 Refik Koraltan’t ve DP’nin 6nde gelen yoneticilerini hemen tutuklandi.
ilerleyen giinlerde de birkag istisna disinda biitin DP’li milletvekillerini tutukladilar®'
Milli Birlik Komitesince Cemal Giirsel’e verilen hiikiimeti kurma gorevi sonunda

hazirlanan kabine soyledir:***

Basbakan: Cemal Giirsel

Devlet Bakani: Amil Artus

Devlet Bakani: Sefik Inan

Adalet Bakani: A. Goziibliylik

Icisleri Bakani: Tiimg. Muharrem Thsan Kiziloglu
Disisleri Bakani: Selim Sarper

Maliye Bakani: Ekrem Ali Can

Egitim Bakani: Prof. Fehmi Yavuz
Baymdirlik Bakani: Danis Koper
Ticaret Bakani: Cihat Iren

Saglik Bakani: Prof Nusret Karasu
Giimriik ve Inhisar Bakani: Fethi Askin
Tarim Bakani: Feridun Ustiin
Ulastirma Bakani: Tugg. Sitki Ulay
Calisma Bakani: Prof. Cahit Talas
Sanayi Bakani: Muhtar Uluer

430 “Bastan Sona Hirsizlar”, Bizim Sakarya, 23.11.1960, s.1.
! Ersel, a.g.e., 5.385.
82 «yeni Kabine”, Sakarya, 30.06.1960, s.2; “Hiikiimet Kuruldu”, Istikbal 30.05.1960, s.1.
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Basin Yayin ve Turizm Bakani: Ziihtii Tarhan

Imar ve Iskan Bakani: Orhan Kubat

Gegici Anayasaya gore Milli Birlik Komitesi yeni secimlere kadar Millet
Meclisinin biitlin yetkilerini kullanacakti. MBK yasama yetkisini dogrudan kendisi
kullanirken yiiriitme yetkisini devlet bagkaninin atadigi ve MBK’nin onayladig1 bir
bakanlar kurulu eliyle kullanacakti. Gegici Anayasa ayrica eski Cumhurbagkan1 Bayar
ve eski Bagbakan Menderes ile eski bakanlar1 yargilamak tizere Yiiksek Adalet Divam
adiyla bir de olaganiistii mahkeme kuruyorlardi.*** 24 Haziran’da Milli Birlik Komitesi

4 Milli Birlik Komitesinin 19 Temmuz’da aldig1 kararda

435

tiyeleri yemin etmislerdir.

tutuklularin Yassiada’da yargilamasina karar vermistir.

29 Eyliil 1960°’ta Demokrat Parti kapatildi. Parti malvarligina el konuldu. 14

Ekim giinii Yassiada’da Demokrat Partililerin yargilanmasina baslandi. **°

4.8.1. Yassiada Mahkemeleri

Yassiada durusmalart 14 Ekim Cuma giinii saat 9.30 da basladi. 15 Eyliil 1961
yilinda sona erdi. Mahkemeler 11 ay siirdii ve bu slirede 592 sanik hakkinda 19 ayri

dava acild1.™” Yassiada Davalan sunlardir:

1- Kdpek Davast (14 Ekim 1960-24 Ekim 1960): Celal Bayar ve Tarim eski
Bakam Nedim Okmen, Afganistan krali tarafindan Bayar’a hediye edilen bir Afgan

tazisim zorla Hayvanat Bahgesine satmaktan yargilandilar ve mahkum oldular.***

2- 6-7 Eyliil Olaylar1 Davas1 (20 Ekim 1960-5 Ocak 1961): Bu dava 1955’te

halki Istanbul’da yasayan Rumlara kars1 ayaklanmaya azmettirmek ve can ve mala zarar

3 “Gegici Anayasa Radyo ile ilan Edildi”, Sakarya, 12.06.1960, s.1; Ersel, a.g.e., 5.385; “Gegici
Anayasa Hazir”, Istikbal, 10.06.1960, s.1.

4 «Milli Birlik Komitesi Uyeleri Bugiin Yemin Edecek”, Sakarya, 24.06.1960, s.1; “MBK Uyeleri
Bugiin Mecliste Yemin Edecek”, Istikbal, 24.06.1960, s.1.

43 «Sabiklarn Durusmasi Yassiada’da Yapilacak”, Istikbal 21.07.1960, s.1.

% Shaw, a.g.e., 5.490.

437 “Diisliklerin Durusmalar1 14 Ekim’de Basliyor”, Bizim Sakarya, 08.10.1960, s.1; Yiicel, a.g.e., s.163.
438 “Kopek Davasinda Save1”, Bizim Sakarya, 15.10.1960, s.1.
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vermek iddiastyla agildi. Dava 5 Ocak 1961 tarihinde karara baglanmigtir. Buna gore
Celal Bayar, Adnan Menderes, Fatin Riistii Zorlu ve Fuat Kopriilii Rum vatandaslara
Anayasanin tanidigi kamu haklarin1 1k miilahazasi ile kismen kaldirmay1 hedef tutan
bir cemiyet halinde birlestikleri ve Kibris nedeniyle hassas durumda olan Tirk halkin
Rumlarin mallarini tahrip i¢in hazirlayip harekete gecirdikleri, Fahrettin Kerim Gdokay,
Alaaddin Eris ve Kemal Hadimli bu birlige dahil bulunmadiklart tespit olunmus,
yukarida adlar1 yazili saniklarin tahrip amacina yonelik eylemleri sonucunda meydana
gelen gosterileri Onleyecek tedbirleri almamak, niyetlendikleri bazi tedbirleri zamaninda
yerine getirmemek ve gosterilere taviz verici bir tutum i¢inde yaklasarak suca katilmak
iddiasiyla; Mehmet Ali Balin, Mehmet Ali Tekinalp, Oktay Engin ve Hasan Ucar
Selanik’te patlayan bombay1 Tiirkiye’den Yunanistan’a gotiirmek, patlatmaya

azmettirmek ve bombayi patlatmak iddiasiyla yargilanmuslar**

Eski Cumhurbagkani Celal Bayar Ademi takip
Eski Bagbakan Adnan Menderes 6 yil hapis
Eski Disisleri Bakan1 Fatin Riistii Zorlu 6 yil hapis
eski Devlet Bakan1 Fuat Kopriili Beraat
Istanbul eski Valisi Fahrettin Kerim Gokay Dava kalkt1
Istanbul eski Emniyet Miidiirii Alaaddin Eris Dava kalkt:
[zmir eski Valisi Kemal Hadimli 4,5 ay hapis
Selanik eski Baskonsolosu Mehmet Ali Balin Beraat

Selanik eski Baskonsolos Yrd. Mehmet Ali Tekinalp Beraat
Ogrenci Oktay Engin Beraat

3- Bebek Davast (31 Ekim 1960-22 Kasim 1960): Adnan Menderes gayri

mesru cocugunu dldiirmeye azmettirmek iddiasiyla yargilandi. Beraat etti.

4- Vinileks Sirketi Davasi (4 Kasim 1960-26 Kasim 1960): Hasan Polatkan,
kisisel ¢ikar karsilig1 Vilineks Sirketine usulsiiz kredi vermek iddiasiyla yargilanmis ve

mahkum olmustur.

439 «6.7 Eyliil Davast”, Bizim Sakarya, 19.10.1960, s.1; Demirer, a.g.e., ss.341-342.
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5- Dolandiricilik Davasi (8 Kasim 1960-3 Aralik 1960): Eski bakanlardan
Hayrettin Erkmen ve Zeyyat Mandalinci ABD’ye yaptiklar1 geziden artan dovizleri geri
vermemek iddiasiyla yargilandi. Her ikisi de beraat etti.

6- Arsa Davasi (11 Kasim 1960-26 Kasim 1960): Tarim Bakan1 Nedim Okmen,
hiiklimeti, esine ait arsalari fahis fiyattan satin almaya zorlamaktan yargilandi ve

mahkum oldu.

7-Ali Ipar Davas1 (15 Kasim 1960-19 Ocak 1961): Adnan Menderes, Fatin
Riistii Zorlu, Hasan Polatkan, Medeni Berk ve Hayrettin Erkmen ile Ipar Transport
Sirketinin sahibi armator Ali Ipar DSviz Yasasini ihlal etmek iddiastyla yargilandilar ve

mahkum oldular.

8- Degirmen Davasi (18 Kasim 1960-3 Aralik 1960): Ticaret eski Bakani Sitki
Yircali yolsuz kredi kullanimi suguyla yargilandi. Zaman agimina ugradigindan dava

diistii.

9- Barbara Davasi (21 Kasim 1960-20 Aralik 1960): Hasan Polatkan ve Refik
Koraltan, yurtdisindan bir Alman hizmetci getirip kendisine doviz tahsis ederek Doviz

Kanununu ihlal etmekten yargiland:. Her ikisi de mahkum oldu.**

10- Ortiilii Odenek Davas1 (25 Kasim 1960-2 Subat 1961): Adnan Menderes ve
Bagbakanlik Miistesart Ahmet Salih Korur, Bagbakanlik ortiilii 6denegini yasalara

aykir1 bigimde kullanmaktan yargilandilar ve mahkum oldular. **'

11- Radyo Davasi (29 Kasim 1960-26 Aralik 1960): Adnan Menderes ve yedi
eski bakan devlet radyosuna, siyasal amaclarina alet ederek partizanca
kullanmak,muhalefete radyoyu kullanma hakkim tanimamak ve bu suretle anayasayi

ihlal etmek suguyla yargilandilar ve mahkum oldular.**

#0 “Barbara Davasindan Koraltan ve Polatkan Mahkum Oldular”, Bizim Sakarya, 21.12.1960, s.1.
441 «“Menderes Aleyhine Bir Dava Daha Acilacak”, Bizim Sakarya, 05.12.1960, s.1.
#2 «Radyo Davasi Baslad1”, Bizim Sakarya, 29.11.1960, s.1.
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12- Topkapt Olaylar1 Davas1 (2 Aralik 1960-17 Nisan 1961): Celal Bayar,
Adnan Menderes, eski bakanlar ve eski milletvekillerinden olugan toplam 60 sanik, 4
May1s 1959°da Topkapr’da Ismet Indnii’ye kars1 bir suikast diizenlemek amaciyla halki
kiskirttiklarr gerekcesiyle yargilandi. Aralarinda Celal Bayar ve Adnan Menderes’in de
bulundugu 17 sanik mahkum oldu, 43 sanik beraat etti.

13- Canakkale Olaylar1 Davast (27 Aralik 1960-10 Mart 1961): Adnan
Menderes ve ii¢ eski bakan, CHP’li iki milletvekilinin seyahat 6zgiirliigiinii engellemek

sucuyla yargilandilar ve mahkum oldular.

14- Kayseri Olay1 Davasi (9 Ocak 1961-20 Nisan 1961): CHP Genel Baskam
Ismet Indnii’niin seyahat dzgiirliigiinii engellemek sucuyla yargilanan 13 saniktan 5°i
beraat etti, iclerinde Celal Bayar ve Adnan Menderes’in de bulundugu 5 sanik mahkum

oldu.

15- Demokrat Izmir Davasi (12 Ocak 1961-5 Mayis 1961): 2 Mayis 1959
tarihinde halki “Demokrat Izmir” gazetesinin matbaasini tahrip etmeye tesvik iddiasiyla
yargilanan 24 saniktan 5’i beraat etti, i¢clerinde Adnan Menderes’in de bulundugu 16

sanik mahkum oldu.

16- Universite Olaylar1 Davasi (2 Subat 1961-27 Temmuz 1961): 28 Nisan
1960°da Istanbul’da ve 29 Nisan 1960’da Ankara’da meydana gelen olaylarla ilgili
acilan bu davada 118 sanik yargilandi. Demokrat Partili bakanlarin yani sira bazi Silahli
Kuvvetler mensuplart ile Emniyet gorevlileri bu davada sanik sandalyesindeydi.
Kanunlara aykir olarak {liniversiteyi basmak, halka ates agmak ve yasalara aykir1 olarak
stkiyonetim ilan etmek sucuyla yargilanan 118 saniktan 84’ti mahkum olurken, 34’ de

beraat etti,

17- istimlak Davas1 (17 Nisan 1961-21 Haziran 1961): Adnan Menderes ve 9
eski devlet memuru, Istanbul’da bircok vatandasin miilkiinii bedelini tam olarak

0demeden istimlak etmek iddiasiyla yargilandi. Menderes, mahkum oldu.
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18- Vatan Cephesi Davast (27 Nisan 1961-21 Haziran 1961): Demokrat
Parti’nin 6nde gelenlerinden 22 kisi, Vatan Cephesi’ni kurarak, bu orgiitii bir sinifin
baska bir sinif {izerinde tahakkiimii i¢in arag¢ olarak kullanmak suglamasiyla yargilandi
Aralarinda Bayar ve Menderes’in de bulundugu 19 sanik mahkum olurken, 3 sanik

beraat etti.

19- Anayasanin Ihlali Davas1 (11 Mayis 1961-5 Eyliil 1961): Bassavci bu

davanin iddianamesinde, Tiirk Ceza Kanununun 146. maddesini ihlal eden 8 sug¢ saydi:

1- 1951 ve 1953 yillarinda CHP’nin mallarina el konulmast,

2- Kirsehir’in CKMP’ ye oy verdigi i¢in 1954 yilin da ilge yapilmasi,
boylelikle halkin siyasal inanglarindan dolay1 cezalandirilmast,

3- 1953 yilinda, hiikiimete 25 yillik hizmet siiresini dolduran yargiglari
emekliye ayirma hakki tantyan kanunu ¢ikartarak yargi bagimsizliginin ihlal edilmesi,

4- 1954 ve 1957 yillarinda Se¢im Kanunu’nun demokrasiye aykiri olarak
degistirilmesi,

5- 1956°da toplant1 ve gdsterileri kisitlayici kanunlarin ¢ikartilmast,

6- 1960 yilinda art niyetle Tahkikat Komisyonu’nun kurulmasi,

7- Tahkikat Komisyonuna olaganiistii yetkiler verilmesi,

8- Tahkikat Komisyonu’na verilen olaganiistii yetkilerle anayasanin fesih ve

ilgasina tesebbiis edilmesi

Anayasamin Ihlali Davasi’nda 400’ askin samk yargilandi ve biiyiik
cogunlugu mahkum oldu. Yiiksek Adalet Divani, Celal Bayar, Adnan Menderes, Fatin
Riistii Zorlu ve Hasan Polatkan’1 oybirligi ile, 11 sanig1 da oygoklugu ile idam cezasina
carptirdi. 31 Demokrat Partili sanik dmiir boyu hapis cezasina ¢arptirilirken, 418 sanik
da, 6 ay- 20 yi1l arasinda degisen cesitli hapis cezalar1 aldi. 123 sanik beraat ederken, 5
sanik hakkindaki dava disti. Milli Birlik Komitesi, Yiiksek Adalet Divani’nin
kararlarinin agiklamasindan sonra toplanarak Adnan Menderes, Fatin Riistii Zorlu ve
Hasan Polatkan hakkinda oybirligiyle alinan idam kararlarin1 onayladi. Celal Bayar’in
cezasl, 65 yasini gecmis oldugundan, idama mahkum edilen diger 11 sanigin cezalari da,

Haklarindaki kararlar “oycoklugu” ile verildiginden dmiir boyu hapse doniistiiriildii.
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Fatin Riistii Zorlu ile Hasan Polatkan 16 Eyliil 1961°de Imral1 adasi’nda idam
edildi. Adnan Menderes ise 15 Eyliil giinii intihara tesebbiis etti. intihar 6nlendi, 17
Eyliil giinii 14.30°da imral1 Adasi’nda idam edildi.

TBMM, DP mensuplart ig¢in “lade-i itibar” kanunu cikarmistir. Adnan

Menderes, Fatin Riistii Zorlu ve Hasan Polatkan’in mezarlari, idamlarinin 29. yilinda

“Devlet Téreni” ile Imrali’dan istanbul’daki Anit Mezar’a taginmistir. **

3 Serhan Yiicel, (2002), “Menderes Donemi (1950-1960)”, Tiirkler , C:XVI, Yeni Tiirkiye Yayinlari,
Ankara: s.835-854.
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SONUC

1950-1960 yillar1 aras1 Eskisehir basinina baktigimizda bugiinde Eskisehir’in
onde gelen gazeteleri olan Sakarya ve Istikbal gazetelerinin onciiliigiinde bir basin

hareketi vardir. Bunlar disindaki gazetelerin ise uzun dmiirlii olmadiklarint goriiriiz.

Ozellikle DP’nin kurulmasi ve iktidara gelmesiyle Eskisehir’de iktidari
destekleyen gazetelerin ortaya c¢ikmasina sebep olmustur. iktidari destekleyen bu

gazeteler kamuoyunu bilgilendirme yerine iktidarin fikirlerini desteklemislerdir.

Bu calismanin odak noktasin1 Eskisehir basinina gére DP iktidarinin nasil

algilandig1 olusturmaktadir.

Incelenen donemdeki Eskisehir gazetelerinin bazi ozellikleri mevcuttur,
Bunlardan ilki destekledikleri  parti fikirlerine siki sikiya bagli olmalaridir.
Eskisehir’deki iktidar yanlis1 gazeteler genelde iktidarin resmi yaym organina bagh
olarak haber yapmaktaydi. Boylece olaylar hakkindaki yorum resmi yayin organi
tarafindan yani birebir iktidar tarafindan olusturulmaktaydi. Ayni sekilde muhalefet
yanlis1 gazetelerde de muhalefetin resmi yayin organina bir baglilik vardi. Bu ylizden
diyebiliriz ki Eskisehir basini ulusal olaylarla ilgili konularda merkeze bagli bir tutum

i¢inde bulunmuslardir.

Ikinci bir 6zellik kars1 partiyle ilgili olumlu haber yapmamalaridir. iktidar
yanlis1 gazeteler antidemokratik hareketler karsisinda bunlarin  mantigim1 agiklamaya
calismislar; fakat savunulamayacak diizeyde anti demokratik hareketlerde gazetede bu
konular1 islememis ve bu ylizden ya dis haberlere yada yerel haberlere gazetelerde yer
vererek bu konulara deginmemislerdir. Muhalefet gazeteleri de iktidarla ilgili olumlu

haberlere gazetelerinde yer vermezken olumsuz haberler daima gazetede yer bulmustur.

Ugiincii bir 6zellikte Eskisehir gazetelerinin dis politika konusunda tam bir fikir
birligi icinde olmalaridir. Eskisehir gazeteleri i¢ politikayla dis politikayr birbirinden

ayrrmiglardir. Kore’ye asker gonderilmesi, Kuzey Atlantik Paktina girilmesi Bagdat ve
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Balkan Paktlar1 konularinda Eskisehir’in hem muhalefet hem iktidar gazeteleri

hiikiimetin fikrini desteklemisler ve muhalefet sinirli diizeyde kalmistir.

Kibris meselesi de fikir birligi i¢inde olunan konulardan biridir. Gazetelerin
yazilart hemen hemen ayni igerikten olusmaktadir. Muhalif gazetelerin tek elestirisi

hiikiimetin bu olayla ilgili aktif hareket etmemesidir.

Yine 6-7 Eyliil olaylarinda hiikiimetin hatali oldugu sdylenmesine ragmen
gazetelerde bu olaylarin biiyiitiilmemesi gerektiginden bahsedilmistir. Bununla birlikte

mubhalefet gazeteleri de bu fikri desteklemislerdir.

Gazetelerin st tarafta saydigimiz oOzelliklerini barindiran dénem oncesinde
basin, DP’yi vaatlerinden dolayr 1950 oOncesinde yogun bir sekilde desteklenmistir.
Gazetelerin 1950-1951 donemine baktigimizda Menderes kabinesiyle ilgili elestirileri
ikinci Menderes kabinesine kadar gormeyiz. Bu donem icinde DP tarafindan yapilan
antidemokratik eylemler i¢cin muhalefet gazeteleri “bir yanlislik olugunu” diisiinecek
kadar iyi niyetlidir. Fakat zamanla bu iyi niyet ortadan kalkmistir. Bundan sonrada

gazeteler iktidar yanlis1 ve muhalefet yanlisi olarak ikiye ayrilmistir.

Bu iki kisma ayrilma donemi, yukarida saydigimiz ¢ 6zelligin gegerli oldugu
donemdir. 1954-1957 doneminde DP iktidar1 giiciiniin zirvesinde bulunmaktadir ve
Eskisehir’in iktidar yanlis1 gazeteleri biitiin siddetiyle DP’yi desteklemektedirler. Bu
donemde DP tarafindan yapilan her hangi anti demokratik bir hareket bu gazeteler
tarafindan savunulmustur. Bu antidemokratik hareketleri savunmak igin, iktidar
destekleyen basin genelde antidemokratik olarak goriilen uygulamanin CHP déneminde

de yapildigini sdyleyerek anti demokratik olaylarin mantigini agiklamaya ¢alismislardir.

1957 segimlerinden sonra iktidar buna bagli olarak ta iktidar1 destekleyen
gazeteler gili¢ kaybetmeye baslamislardir. Bu donem hem iktidar hem de basini i¢in son

donemi olusturmaktadir.
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Bu donemden sonra muhalefetin giiclenmesi dnce partinin resmi yayimn organini
sonra da yerel muhalif gazeteleri etkilemistir. Bu donemde hem iktidarin hem de
muhalefetin bir birine kars1 saldirgan tutumlar1 Eskisehir gazetelerinin mansetlerine de
yansimistir. Fakat bu miicadelede muhalefet yanlis1 gazeteler daha basarili olmuslardir.
Iktidar yanlis1 basinda o6zellikle 1959 ve sonraki yillarda yerel haberlere ve diinya
haberlerine daha ¢ok yer vermeye baslamislar, bir nevi i¢ politikadan uzak durmuslardir.
Bu hareket muhalefet gazetelerini daha sert miicadeleye sevk etmis ve Menderes’e

diktator imasinda bulunulmasina kadar varmustir.

Artan muhalefet karsisinda, muhalif gazeteciler hakkinda davalar agilarak
DP’ye kars1 muhalefet yapmalar1 engellenmeye calisilmistir. Bunun yani1 sira gazetelere
yapilan kagit tahsisi de ayr1 bir baski araci olarak kullanilmistir. Muhalif gazetelere
tirajlarina oranla az kagit verilerek muhalefetleri engellenmeye calisilmistir. Muhalefet
gazeteleri oku ve okut kampanyasi baslatarak bu durumdan en az sekilde etkilenmeye

calismislardir. iktidar gazeteleri ise kagit konusunda bir sikint1 yasamamuslardir.

Tahkikat Komisyonunun kurulmasiyla  Eskisehir’de muhalif gazeteler
herhangi bir sebep aranmaksizin kapatilmaya baglanmistir. Kapatilan bu gazeteler ancak
ihtilal den sonra yeniden ¢ikmaya baslamistir. Iktidar1 destekleyen gazeteler ise bundan

etkilenmemistir.

1960 ihtilaliyle Eskisehir’de iktidar ve muhalefet gazeteleri arasinda, tipki
1950-1951 dénemindeki gibi bir biitiinliik olmustur. Iktidar1 destekleyen gazeteler 26
Mayis 1960 tarihinde “Bagvekilimiz” derken bir giin sonra, 27 Mayis giinii “Sabik

Basbakan” ifadesini kullanmistir.

Iktidar1 destekleyen gazetelerin bazilar1 igin, aslinda, giicii desteklediklerini
sOyleyebiliriz. Kar elde etme amaciyla kurulan gazetelerin disinda tutabilecegimiz
iktidar1 destekleyen bu gazetelerin yaymn hayatina rahat bir sekilde devam etme
amaciyla iktidar1 destekledigini sdyleyebiliriz. Nitekim ihtilal 6ncesi DP’yi

desteklemeleri, ihtilal sonras1 DP’yi elestirmeleri bunu gostermektedir.
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Yine Eskisehir’de iktidar1 destekleyen gazeteler 27 Mayis sonrasi,
Eskisehir’deki DP’lilerin yaptig1 yolsuzluklara gazetelerde yer vermeye baslamalar1 bu

fikri dogrulayan bir durumdur.

Eskigehir basininin kamuoyu olusturmada en basarili oldugu nokta dis politik
olaylardir. Kore savasi icin Eskisehir’de mitingler diizenlenmis olmast ayni sekilde
Kibris meselesi i¢in yapilan mitingler Eskisehir basini tarafindan Eskisehir halkina
duyurularak katilimin fazla olmasi saglanmistir. Bunlar disinda gé¢menler i¢in yardim
toplanmasi, yine muhalif gazetelerin CHP malvarligina el konulmasindan sonra yardim
kampanyalarinin yapilmasi Eskisehir gazetelerince duyurulmustur. Eskisehir gazeteleri,
Hiirriyet gazetesinin Kibris meselesinde yaptigir gibi olaylarda 6n ayak olmak yerine

sadece olani duyurmakla yetinmislerdir.

Bunlar disinda Eskisehir gazeteleri iktidarin anti demokratik hareketleri
sonucunda Istanbul ve Ankara’da yapilan mitingler gibi bir hareket tertipleme
diisiinceleri yoktur. Yine ihtilal sonrasi yapilan mitingi tertip edilmesini saglamak

yerine bu mitingin duyurulmasi ile yetinilmistir.

Sonug olarak 1950-1960 aras1 donemin daha iyi anlasilmasi i¢in bu doénemle
ilgili tarafsiz eserlerin okunmasi onemlidir. Ciinkii Eskisehir gazetelerinde verilen

haberler bazen duygusal bazen tarafli olabilmektedir.



EKLER
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EK-I
DORTLU TAKRIR (7 Haziran 1945)

“CHP Meclis Grubu Yiiksek Bagkanligina

Daha ilk kurulusundan beri Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin ve Cumhuriyet Halk
Partisi’nin en esasli umdesini teskil eden demokrasi prensiplerine inanmis, ve Tirk
milletinin ancak bu prensiplerin tamamiyla tatbiki sayesinde refah ve saadete
kavusacagl kanaatine baglanmis olan vatandaslarin biitiin memlekette ve bilhassa
partimiz mensuplar1 arasinda en biiyiik ekseriyeti teskil ettikleri siiphesizdir. iste bu
kanaatledir ki, millet¢ge 6zlenen bu amacin gergeklesmesi i¢in lizumlu gordiigiimiiz
tedbirleri partimizin Meclis Gurubuna arz ve teklif etmeyi borg bildik.

Atatiirk’in 6lmez adma baghi olan mukaddes Kurtulus Savagimizdan dogan
Tiirkiye Cumhuriyeti, ilk Teskilat-1 Esasiye Kanunu ile diinyanin belki en Demokratik
Anayasasini meydana getirmis ve bu sayede gerek ferdi hiirriyetleri, gerek milli murakabeyi
en genis surette saglamak imkan1 vermistir.

Memleketi, Ortagag’dan kalma bir takim zararli miiesseselerden koruyabilmek ve
irticar kirmak maksadiyla, 1925°den sonraki yillarda siyasi hiirriyetlerin bazi takyitlere
ugratildigini, biliyoruz. Lakin Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti, Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nun
demokratik ruhuna daima sadik kalmis ve Cumhuriyet Kurucusu Biiyiik Atatiirk’{in, bunu
temami ile demokratik bir sekle ulagtirmak idealinden 6liinceye kadar ayrilmamastir.

Burada izahina liizum gérmedigimiz tiirlii sebeplerden dolayr muvaffakiyetsizlikle
neticelenen Serbest Firka tecriibesi bu maksatla yapilmis hareketti. Bu talihsiz tecriibenin
uyandirdigr tepkiler neticesinde siyasi hiirriyetlerin yeni bir takim tahditlere ugratildig
inkar edilemez. Bununla beraber, Cumhuriyet idaresinin her seye ragmen demokratik
tekamiil yolunda ilerlemek istedigini gosteren tesebbiisler de vardir. Biiylik Millet Meclisi
secimlerinde miistakil mebuslara gittikge daha artacak bir nispette yer ayrilmasi tecriibesini,
buna bir delil olarak zikredebiliriz.

ikinci Diinya Savasinin belirmeye baglamasini ve harp tehlikesinin memleketimizi
daimi bir tehdit altinda bulundurmasi, pek tabii olarak siyasi hiirriyetleri bir kat daha
tahdide sebep olmus ve bu suretle Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nun demokratik ruhundan
biraz daha uzaklastirilmistir. Ger¢i Cumhuriyet Halk Partisi iginde miistakil bir grup teskili,

milli murakabe isinin daha esash bir sekilde saglanmasi ve tek parti usuliinden dogan
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zararlarin karsilanmasi yolunda bir tecriibe olmakla beraber, kurulusundaki gayri tabiilik
sebebiyle bundan da miispet bir netice alinamadigini goriiyoruz.

Biitiin diinyada hiirriyet ve demokrasi cereyanlarinin tam bir zafer kazandigi,
demokratik hiirriyetlere riayet prensibinin milletlerarast teminata baglanmak {izere
bulundugu su giinlerde memleketimizde de, cumhurbagkanindan en kiigiigiine kadar biitiin
milletin aynm1 demokratik tilkiileri tasidigindan hig siiphe edilemez.

Uzun asirlardan beri miistakil bir devlet olarak yasayan Tiirkiye’de, hatta okuyup
yazma bilmeyen vatandaslarin bile siyasi hiirriyetlerini suurlu kullanacak bir seviyede
bulunduklari inkar edilemez bir hakikattir.

Okuyup yazma bilmeyen koyliiler arasinda bile diinyanin en degerli idare ve
siyaset adamlar1 yetistirmis olan milletimizin, bilhassa Cumhuriyet idaresinin kurulusundan
beri yapilan biiyiilk hamleler neticesinde, bundan yirmi yil evveline nispetle ¢ok daha
yiiksek bir seviyeye erismis bulundugu 6viiniilecek bir gergektir.

Iste, bir taraftan, i¢ hayatimizdaki bu mesut tekAmiiliin yarattig1 siyasi olgunluk,
diger taraftan, bugiinkii medeniyet diinyasinin umumi sartlar1 daha ilk Teskilat-1 Esasiye
kanununuzda hakim olan demokratik ruhu bu giinkii siyasi hayat ve teskilatimizda kuvvetle
tecelli ettirmek zamani geldigi kanaatine bizi sevk etmis bulunuyor. Bunun bir an evvel
gerceklesmesi yontindeki diisiincelerimizi sdyle hiilasa ediyoruz:

1. Milli hakimiyetin en tabii neticesi ve ayni zamanda dayanagi olan Meclis
murakabesini, Anayasamizin yalmiz sekline degil, ruhuna da tamamiyla uygun olarak
tecellisini saglayacak tedbirlerin aranmasi.

2. Yurttaglarin siyasi hak ve hiirriyetlerinin, daha ilk Teskilat-t Esasiye
Kanunumuzun gerektirdigi kullanilabilme imkanlarinin saglanmasi.

3. Biitlin Parti ¢alismalarinin, yukaridaki esaslara tamamiyla uygun bir sekilde
yeni bastan tanzimi.

Muhterem milletvekili arkadaslarimizin yiiksek tasviplerine sundugumuz bu
teklifimizle, daha ilk kurulusundan beri hakimiyet gayesine erismeyi, onu gerceklestirmeyi
hedef tutan Cumhuriyet Halk Partisi’nin ve biitlin Tiirk milletinin yliksek arzularina
terciman oldugumuza, Atatlirk’iin idealine sadik kaldigimiza tamami ile inanmis
bulunuyoruz.

Cumhurbaskanimizin 19 Mayis 1945 tarihli nutuklarinda: “Siyaset ve fikir
hayatimizda demokrasi prensiplerinin daha genis bir 6l¢iide hiikiim siirecegi” hakkindaki
ifadeleri, bu teklifimizin vakitsiz ve yersiz olmadigi hakkindaki inancimizi biisbiitiin

kuvvetlendirmistir.
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Milletimizin biitiin kuvvet ve ifadesini temsil eden Biiyiikk Millet Meclisi Parti
Grubu arkadaslarimizin, Tirkiye Cumhuriyeti’ne Tiirk milletine diinya demokrasileri
arasinda serefli bir mevki saglayacak olan bu teklifi, kendi 6z diisiincelerinin bir ifadesi gibi
telakki edeceklerinden asla siiphe etmedigimizi bir defa daha tekrar eder, ve bu takririmizin

acik oturumda miizakeresini saygilarimizla rica eyleriz.

[zmir Kars Icel Aydin
Celal Bayar Fuat Kopriili Refik Koraltan Adnan Menderes

Kaynak:Mustafa Albayrak,(2004), Tiirk Siyasi Tarihinde Demokrat Parti(1946-1960),
Phoenix Yayinlari, Ankara: s.597-598.
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EK-II
HURRIYET MiSAKI( OZGURLUK ANDI)
(7 OCAK 1947)

Yiiksek heyetimiz dort maddeyi ihtiva eden takririn incelenmesini ana
meseleler diye adlandirarak ve diger dilekler ve meselelerden ayirmak suretiyle hususi
bir heyete atfederek ayrica segtigi komisyonumuza havale etmistir.

Bu takririn ana meseleler diye ayrilmasinin ve adlandirilmasinin ¢ok yerinde
oldugunu bildirmekle s6ze baglayalim.

Dort maddelik bu takrire dikkat edilecek olursa, biitiin olarak miitalaayr icap
ettirecek ve birbirine bagli ve birbiri i¢inde bulunan meseleleri ihtiva ettigi kolayca
goriilebilir. Filhakika takririn ihtiva ettigi maddeler anayasaya aykiri kanunlar, idare
cihaz1 karsisinda partimizin durumu, se¢im kanununun degistirilmesi ve Demokrat Parti
Meclis Grubu’nun durumu gibi meseleler olduguna gore bunlarin birinin halli digerinin
halline bagli ve miiessir oldugu agiktir.

Bu takririn verilmesini icap ettiren sebepler olarak kisaca, partimizin
kurulusundan beri karsilastig1 gayri tabii sartlar gosterilebilir. Bunlar {izerinde partimiz
genel bagkaninin a¢is konusmasinda da ehemmiyetle durulmustur.

Kanunlar arasinda Anayasa’nin ruhuna ve metnine aykirt olan kanun
hiikiimlerinin mevcut olduguna ve bunlarin vatandas hak ve hiirriyetlerini baski altinda
bulundurmakta ve milli iradenin serbestge tecellisine engel teskil etmekte olduklarina
sliphe yoktur.

Idare cihazinin tek partili devrede oldugu gibi kayitsiz sartsiz iktidar partisi
emrinde caligmakta devam ettigi ve partimizin kurulmasini onlemege, geciktirmege ve
partimiz mensuplari ile partimize taraflar olan vatandaslar {izerinde her tiirlii tazyiklere
tevessiil ettigi, kurulusundan beri partimizin muhtelif faaliyetlerinde vazifeler almis olan
sizlerce de gayet iy1 bilinmektedir.

Devlet faaliyet ve idaresine milletge el konmamasina ve topluluk hayatimizda
millet murakabesinin bir tiirlii tahakkuk ve bir kelime ile millet hakimiyetinin teessiis
edememesine baslica amil olan vatandasin reyini kullanirken her tiirlii tesirden azade
olarak vicdanmin emrettigi gibi reyini kullanabilmesi ve kullandigi reyin de emniyet
altinda bulunmasi ve amme vicdaninin buna inanmasi sartlarinin temin edilememesine

sebep olan se¢im kanununun degistirilmesinin biitiin milleti alakalandiran bir mesele
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haline geldigini takdir etmeyen kalmadigi gibi tasidigimiz temsil sifati dolayisiyla
hepiniz bu meselenin halini basta gelen bir vazife olarak deruhte etmis bulunuyorsunuz.

Grubumuzun Meclisteki durumuna gelince: Tek parti zihniyetinin devam
etmekte olmasimin tiirli tecellileri, bilhassa milletvekili se¢imlerinin malim sartlar
altinda cereyan etmis olmasi neticesi olarak grubumuzun Meclisteki durumunun nezaket
ve ciddiyet arz etmekte oldugu hi¢c kimsenin géziinden kagmayacak agikliktadir. Son
giinlerde grubumuzun Meclisi terk etmek mecburiyetinde kalmasi bu halin yeni bir
delilini teskil etmektedir ki, yiiksek heyetinizin heniiz bu hadisenin tesir ve teessiirii
altinda bulundugunu da

bugiine kadar devam eden idare cihazinin vatandaslar1 ve muhtelif partileri
tesir altina alabilmesi anayasanin ruhuna ve metnine aykir1 olan bir takim kanuni
hiikiimlerin meriyette bulunmasina; vatandaslar ve muhtelif partiler lizerindeki boyle bir
baskinin ise; se¢imlerde vatandas iradesinin serbest tecelli edememesine, reylerin
masum bulunmamasina sebep oldugu ve bunun ise dogrudan dogruya millet
hakimiyetinin tamamen tahakkuk edememesine ve hatta devletin kurulusuna kadar
tesirler icrasina yol actig1 ve nihayet biitiin bunlarin da partimizin grubunun Meclisteki
vaziyetini agirlastirarak tehlikeler dogurdugu, reddine imkan bulunmayacak bir hakikat
olarak ortada durmaktadir. Goriiliiyor ki takririn ihtiva ettigi meseleler tamamen
birbirine bagli ve birbirinin sebep ve neticesidir.

Yiiksek Heyetinizin Ana davlar diye adlandirdig1 ve bir biitiin teskil eden bu
meselelerin hal yolunun bulunmasi partimizin kurulus maksatlariyla dogrudan dogruya
alakali oldugu kadar Tiirk demokrasinin gerceklesebilmesi icin de halli mutlak zaruri
meseleler olarak ortada durmaktadir. Kongremizin ruznamesine dahil diger meseleler
bugiin arzettigim manzara karsisinda tali bir ehemmiyette kalmaktadir.

Diger tarafindan yukarida da temas ettigimiz gibi kongre acilis nutkunda iig
maddede ifade edilen ve her hangi bir partinin goriisii olmaktan ileri, milli vicdanda
sulirlasan davalar olarak ele alinan {ic meseleyi hatirlatmak isteriz.

I- Vatandag hak ve hiirriyetlerini haleldar eder mahiyette olan ve
Anayasamizin ruhuna ve metnine uymayan kanun hiikiimlerinin kaldirilmasi,

2- Vatandas reyinin emniyet ve masuniyetini saglamak ve milli hakimiyet
prensiplerini teminat altina almak maksatlariyla secim kanununda degisiklikler

yapilmast,
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3- Devlet reisligi ile fiili parti reisliginin bir zat uhdesinde birlesmemesi
esasinin kabulii.

Kongre acilis nutkunun ve binnetice bu {i¢ esasin yiiksek heyetinizce tasvip
edilmis olmasi ve takrir muhteviyatinin da bu meselelerle siki sikiya bagli ve hatta ayni
mahiyet tasimakta bulunmasini bir defa daha miisahede etmek yerinde bir istir.

Asil kayda sayan olan nokta gene yukarda da temas ettigimiz vechile
vilayetlerden gelen delegelerin ekserisinin de komisyonumuza tevdi edilen takririn
ihtiva ettigi dort meseleyi ele almis olmasidir. Nitekim bu delillerin hemen hepsinde
secim kanununun vatandas iradesinin serbest tecellisini, reylerin masuniyetini teminat
altinda bulunduracak sekilde tadilinin temini, Anayasaya uygun olmayan kanun
hiikiimlerinin ortadan kaldirilmasi ve idare cihazinin tarafsizligindan dogan ve bir arada
miitalaasi her vatandasin yiiregini sizlatan, endiseye diisliren idari tasarruflarin nihayete
ermesinin ilk sart1 olmak bakimindan da Devlet Reisligi ile fiili parti reisliginin bir zatin
uhdesinde birlesmemesinin kabulii milli hakimiyet esasinin zaruretleri olarak tespit
edilmis ve bu meseleler karsisinda parti grubumuzun Meclisteki durumunun giiniin
sartlarina gore miitalaa edilerek bu hususta bir karar alinmasi yiliksek heyetinize
birakilmis bulunmaktadir.

Bu itibarla komisyonumuz takririn ihtiva ettigi ilk iic mesele hakkinda ayrica
bir miitalaa serdine liizum gérmeyerek {i¢ gilinliik caligmalarini parti meclis grubumuzun
durumu tizerinde toplamustir.

Cok kisa bir zamanda yurdun her kosesinde, genis Olgiide vatandaslarin
partimiz etrafinda toplanmis olmasi ve bilhassa se¢imlerde milyonlarca vatandasin
reylerini partimiz lehinde kullanmasi ve se¢imlerden sonra da cereyan eden hadiselerin
timit kiric1 ve iiziicii olmalarina ragmen parti i¢inde ¢aligmalarina azimle devam etmesi
ve bu azim kararini yliksek heyetimizle temsil edecek kadar biitiin bir varlik meydana
getirmesi elbette ve elbette muayyen milli maksatlarin elde edilebilmesi i¢in yapilmis
fedakarliklardir. Grubumuzun Meclisteki faaliyetleri bu maksatlar istikametinde en
kiigiik bir inkisaf elde edilmesi sOyle dursun bilakis tek parti zihniyetinin biitiin devlet
faaliyetlerini tanzim edecek olan Biiyiik Millet Meclisi’nde de eskisi gibi hiikiim
siirmekte oldugu meydandadir.

Demokratik gelismemizin uzun bir siiriincemeye diismesi demek olan ve parti

faaliyetlerimizin akdmete ugramasi gibi bir netice dogurabilecek bu hali daima goz
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oniinde bulundurmak lazim gelmektedir. Dogusundan beri her istikametteki
faaliyetlerini kanunlara ve mesruiyet esaslarina gére devam ettirmekte olan, her hal ve
karda daima bu yolda yiirimek azminde olan partimizin, Meclis Grubumuz’un
durumunu ciddiyetle ele almas1 bir zarurettir. Tek parti zihniyetinin milli vicdana mal
olan meseleler karsisinda gidis istikametinde memleketin demokratik inkigafini
saglayacak mahiyette kiiciik belirtiler gostermemekte devam etmesi karsisinda
Grubumuzun Meclis’ten cekilmesi Partimiz i¢in i¢tinab1 miimkiin olmayan tabii bir
karar olacaktir.

Partimiz kurulus maksatlarini siirlincemeye ve siiriikklenmeye birakmak
suretiyle memleketimizde demokratik inkisafin gecikmesine g6z yummak Demokrat
Parti’nin asla kabul edemeyecegi bir neticedir. Bu sebeple bdyle bir kararin devlet
kurulusunda meydana getirecegi akisler lizerinde durmayarak bu tarihi karar1 almak
Partimiz i¢in zaruret olacaktir.

Yiiksek heyetimizin toplanmasiyla ve Parti faaliyetlerine el koymasiyla bir
doniim noktasina ulagmis olan Partimiz Grubunun Meclisteki faaliyeti hakkinda
bugiinden kati bir karar almayarak hadiselerin inkisafin1 bundan sonra da siki sikiya
takip ederek her yolda bir karar almas1 salahiyetini seciminizle tesekkiil edecek Genel
idare Kuruluna verecegimiz bu saldhiyet ve bu selhiyetin gerektigi zaman kullanilmasi
keyfiyeti Parti Meclis Grubumuzu demokrasi aleyhindeki tecellilerine sahitlik etmek
mevkiinde kalmak gibi bir durumdan kurtaracak ve yliksek heyetimizde tam ve kati
ifadesini bulmus olan Tiirk demokrasisi davasinin mutlak gelismesini temin yolundaki
azim ve kararimizin bir ifadesini teskil edecektir.

Hadiselerin icap ettirdigi zaman karar almak iizere yiliksek heyetimizin
toplanabilmesindeki miigkiilatin bu yetkinin Genel idare Kuruluna kayitsiz ve sartsiz
olarak verilmesi hususunda ayr1 bir sebep teskil ettigini arz etmek isteriz.

Karar yiiksek heyetinizindir.

Kaynak:Mustafa Albayrak,(2004), Tiirk Siyasi Tarihinde Demokrat Parti(1946-1960),
Phoenix Yayinlari, Ankara: ss.612-614.
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EK-III
12 TEMMUZ BEYANNAMESI

“Hiikiimet Reisi ile ve muhalefet lideri ile son gilinlerde memleketin i¢ durumu
tizerindeki konugsmalarimi ve bu hususta kanaatlerimi ve fikirlerimi séylemek zamani
gelmistir.

7 Haziran tarihinde, goriismek icin ¢agirdigim Bay Celal Bayar bana: Demokrat
Parti’nin, idare mekanizmasmin baskisi altinda bulundugunu beyan ve sikayet etti.
Haberdar ettigim bagbakan, ayni mevzulart daha evvel aralarinda goriistiiklerini hikaye
ederek, boyle bir baskinin olmadigini, idare mekanizmasinin memleketin huzurunu bozacak
mabhiyette tahriklere kars1 ¢ok giic durumda kaldigini beyan eyledi.Bundan sonra, iki tarafi
bir arada dinlemek igin, 14 Haziran tarihli bulugsmayi tanzim ettim.

Basbakan ve yardimcisi Devlet Bakani ile, Demokrat Parti Baskani hazir
bulundular. iki taraf arasinda karsilikli tartisma icinde iki bucuk saat devam eden bu
konusma, basladigi noktada bitti. Demokrat Parti Baskani, partisinin baski altinda
bulundugu noktasinda israr ve partisinin kanun dis1 maksatlar ve ihtilal usulleri takip
ettigine dair ihtimalleri reddetti.

Hiikiimet reisi, mekanizmasinin baski yaptigi, iddiasini kabul edemeyecegini ve
sikayet vesikalarimi takip ve tetkike hazir oldugunu tekrar sdyledi ve muhalif partinin
calisma usullerini diizeltmesi lazim geldigi iddiasinda kaldi.

17 Haziran tarihinde Bay Celal Bayar’i tekrar kabul ettim; Bana vaziyeti
arkadaslariyla goriistiiglinli, benim durumuma karsi tesekkiirle miitehassis olduklarini
sOyledikten sonra, baski vardir kanaatinde olduklarini teyit etti. Bunun iizerine, iki defa
goriistiigimii  Basbakan, iktidar partisi ile muhalefet partisinin Biiylik Meclisteki
miinasebetleri ve karsilikli ¢alismalar1 yolunda hayirli terakkiler oldugunu takdirle
soyledikten sonra, “Biz de kendimize diisen vazifeleri sadakatle ifa edecegiz. Size sz
veriyorum!” dedi ve iki ay sonra, Biiyilk Meclis toplanincaya kadar partileri
miinasebetlerinde itimadi artiran terakkiler olacagina timidi kuvvetli oldugunu ilave etti.

Bu beyanat1 Bayar’a 24 Haziran tarihinde naklettim. Bay Bayar bana fiili neticeye
intizar edilmesi lazim geldigini bildirdi. Bundan sonraki tartigmalar, muhalefet liderinin
Sivas nutkunda ve hiikiimet reisinin 2 Temmuz tarihli beyanatinda ve ondan sonraki
karsilikli cevaplarda goriilmistlir. Vaziyet hiilasa olunursa, iki taraf sikayet ve
savunmasinda 1srar etmis ve siddetli tartismalar esnasinda, karsilikli iyi niyetlerin ifadesi

olan, bazi tatmin edici parcalar hatirlarda kalmistir. Siyasi havayr yumusatan bir iyilik
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olmak tizere, dertleri bilenlerin, kendilerinden, karsi tarafi teskin edici tedbirler alacaklari
timidi uyanmistir. Bunun disinda olarak durum, muhalefet partisinin liderinin: “fiili bir
netice bekleme” seklinde ifade ettigi hiikiimde goriiniiyor. Yani, bir bagka tiirlii s6ylenirse,
vaziyet, karsilikli iddialar

bakimindan diigiim halini muhafaza etmistir.

Simdi ben bu diglimii ¢6zmege calisacagim. iki tarafin sikdyet ve miidafaalarinin
delillerini tafsil etmekte fayda gérmiiyorum. Zaten bunlar, umumi efkarca da kafi miktarda
bilinmektedir. Gorliyorum ki, taraflardan hangisinin haksiz veya hangisi dava evvel
karsisindakini kirmaya baglamis oldugunu aramakta da fayda yoktur. Ben, idare
mekanizmasinin baski yaptigini hiikiimet reisinin kabul etmemesini, boyle bir hareketi
tasvip etmeyecegini katiyetle beyan eylemesini, bir teminat ifadesi olarak aldim; ve bunu
Bay

Bayar’a sdyledim. Sen, muhalefet liderinin kanun dis1 maksatlar ve metotlar
isnadin1 reddetmesini, muhalif parti ¢alismasi i¢in sart olan kanun i¢inde kalmak esasinin
g6z Oniinde tutulduguna ve tutulacagina dair, tatmin edici bir teminat olarak kabul ettim ve
basbakana bunu sdyledim. Her iki tarafla da yaptigim uzun konusmalardan ¢ikardigim bu
neticelere inanmak istiyorum, Bizi, bu inanisa getiren bugilinkii durumu, memleketteki
siyasi partilerin calisip gelisebilecegine, kati imit veren en miihim merhale sayiyorum.
Simdiye kadar memlekette gegen iktidar-Muhalefet tecriibesinin muvaffak olmasini, bir
seneden beri gecirdigimiz tecriibelere, onlarin dayanamamis ve bugtinkii siyasi durumu elde
edememis olmalarinda gdriiyorum. Benim kanaatimce, bir buguk seneden beri gegirdigimiz
tecriibeler agir ve bazen iimit kirict olmustur ama, gelecek i¢in her tiirlii timitleri hakli
cikaracak bir muvaffakiyet de temin edilmistir. Bu durumu muhafaza etmek ve onun
gelismesini saglamak, iktidar ve muhalefet partilerinin vazifeleri olmak lazim gelir.

Gelecek i¢in tedbirler, benim kabul ettigim gibi, su noktadan hareket etmekle
bulunabilir. Benim bu son dilegim, karsilikl1 sikayetleri icin miibalaga pay1 ne olursa olsun,
hakikat payr da vardir. ihtilalci bir tesekkiil degil, kanuni bir siyasi partinin metotlartyla
calisan mubhalif partinin, iktidar partisi sartlar i¢inde ¢aligmasini temin etmek lazimdir. Bu
zeminde ben, devlet reisi olarak kendimi her iki partiye karsi miisavi derecede vazifeli
gorurum.

idare mekanizmasi, yani vekillerimiz ve maiyetleri, bir seneden beri agir bir
tecriibe gegirmislerdir. Oyle zamanlar oldu ki, memlekette hiikiimetin mevcut olup olmadig

bile siiphe gotiirtir idi.
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Sorumlu hiikiimetin, huzur ve asayis vazifesi miinakasa gotiirmez. Fakat mesru ve
kanuni siyasi partilere karsi tarafsiz, esit muamele mecburiyeti, siyasi hayat emniyetinin
temel sartidir. Bu arada siyasi partilere mensup olan veya goriinen hususi maksat
sahiplerinin sirretliklerini pervasiz olarak tesirsiz birakmak hususunda partilerin dikkat
gostermeleri icap eder. Siyasi partilerin hangisi is basina gelirse gelsin, onlar, idare
mekanizmasinda ¢alisanlarin  haklarmma ve itibarlarina karsi adaletli bir zihniyette
olacaklarina inandiracaklardir.

Zannediyorum ki, hiikiimet reisi ile muhalefet lideri arasindaki son tartismada, iki
taraf, sebat ettikleri noktadan ayrilmak gayretine diismeksizin, her iki tarafin bekledikleri
seyleri sdylemis ve temin etmis oluyorum.

Vatandaslarima hiikiimet ile ve iktidar partisi ile muhalefet partisi arasinda
goriisme ve araya girme safhalarini oldugu gibi anlatmis oldugumu iimit ederim. Varmak
istedigim netice, baglica iki parti arasinda temel sartin, yani, emniyetin yerlesmesidir. Bu
emniyet, bir bakima, memleketin emniyeti manasini tasidigr i¢in, goziimde ¢ok
ehemmiyetlidir. Muhalefet, teminat i¢inde yasayacak ve iktidarin kendisini ezmekten baska
bir sey diisiinmediginden miisterih bulunacaktir. Biiyiik vatandas kitlesi ise, iktidarin su
partinin veya Oteki partinin elinde bulunmasi ihtimalini, vicdan rahatlig ile diislinebilecektir.
Bu neticeye varmak i¢in karsilastigim giicliikler, ¢ok zaman, yalniz ruhi mahiyette olan
amillerdir.

Bu giicliikleri yenmek icin, siyasi hayatimizi idare eden iktidardaki ve
muhalefetteki liderlerin samimi yardimlarini isterim.

Bu beyanatimi, nesrinden 6nce, Bagbakan ile muhalefet lideri gormiislerdir.

Cumhurbaskam

ismet inonii

Kaynak:Mustafa Albayrak,(2004), Tiirk Siyasi Tarihinde Demokrat Parti(1946-1960),
Phoenix Yayinlari, Ankara: ss.615-617.
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EK-IV

MILLi TEMINAT MISAKI

Kongremize sunulan Genel idare Kurulu raporunun “antidemokratik kanunlar
degistirilmez, se¢cim kanunu emniyet verecek ve adli teminati ihtiva eden bir sekle konmaz,
az veya ¢ok farklarla 21 Temmuz metotlarinin 6niimiizdeki umumi se¢imlerde de tatbikine
kalkisilacak olursa ne olacaktir?”

Suallerini inceleyen komisyonumuz birinci biiyiik kongrede tesbit edilen Hiirriyet

Misaki ruhuna sadik kalarak asagidaki hususati yiiksek kongrenin tasvibine arz
eder.

1- Se¢cim kanununun ve se¢imlerde alakali hiikiimlerin vaz’indan maksat millet
iradesinin serbestce tecellisini teminden ibarettir. Mevzuu kanunlara ve miiesses nizama
aykir1 hareket kuvvet darbesi, millet ve vatandas haklarinin ihlali neticesine varacagindan
buna meydan verilmemek lizere memleket icin biiyiik zarar ve tehlikeleri mucip olacak bu
hale miisaade edilmemesi, bu mevzuda haklarina tecaviiz olunan biitiin vatandaslarin mesri
miidafaa halinde kalmalari, haklarin1 Anayasa ve Tiirk Ceza Kanunu’nun miieyyidelerine
dayanarak hareket etmeleri kaginilmaz bir zaruret olacaktir. Bu hususlarin rey sahibi biitlin
partililere ve Tiitk umumi efkarma bildirilmesi, ayrica hiikiimetin ve vazifelilerin
keyfiyetten haberdar edilmelerinin temini zaruri gorilmiistiir.

2- Ancak tek parti zihniyetinin ve Halk Partisi iktidarmin, kanunlarin ihlali
pahasina da olsa, devamimi kararlastirmis olanlar kongremizin bu karari almis olmasini,
ihtilale tesvik mahiyetinde tefsir etmeye kalkisabilirler. Halbuki ihtilal mevcut ve miiesses
ictimai ve siyasi nizamin cebren degistirilmesine matif bir hareket olup, yukarida tavsif
edilen hareketler, ihtilal tabirinin tamamiyla siimulii disinda, mesru haklarin ve mesriiyetin
miidafaas1t mahiyetindedir. Bu itibarla vatandas siyasi hak ve hiirriyetlerinin kullanilmasina
ve milli hakimiyet esaslarinin tahakkukuna her hangi bir surette engel olacak kanun dis1
hareketlerden tevakki olunmasi lizumunu memleketin en yiliksek menfaatleri hesabina
belirtmek isteriz. Aksi yolda harekete tesebbiis edenlerin ise, milli vicdanin ifadesi olan
millet husumetine maruz kalmak gibi agir ve tarihi bir mesuliyete mahkiim olacaklar
muhakkaktir.

Kaynak:Mustafa Albayrak,(2004), Tiirk Siyasi Tarihinde Demokrat Parti(1946-1960),
Phoenix Yayinlari, Ankara: s.618.
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EK:V
ATATURK’UN MIiRASI

Malik oldugu biitiin nutuk ve hisse senetleriyle Cankaya’daki menkul ve gayri

menkul emvalimi Cumhuriyet Halk Partisi’ne atideki sartlarla terk ve vasiyet ediyorum

1. Nutuk ve hisse senetleri , simdiki gibi Isbankasi tarafindan
nemalandirilacaktir.

2. Her seneki nemadan bana nisbetleri serefi mahfuz kaldikga |,
yasadiklar1 miiddetce, Makbule’ye ayda (1000), Afet’e (800), Sabiha Gdkgen’e
(600), Ulkii’ye (200) lira ve Rukiye ve nebibe’ye simdiki yiizer lira verilecektir.

3. Sabiha Gdkgen’e bir ev de alinabilecek para verilecektir.

4.  Makbule’nin yasadig1 miiddetge Cankaya’da oturdugu ev emrinde
kalacaktir.

5. Ismet Inonii’niin cocuklarma yiiksek tahsillerini ikmal igin
mubhtag olacaklar1 yardim yapilacaktir.

6. Her sene nemadan miitebaki miktar yar1 yartya Tiirk Tarih

kurumuna ve Turk Dil Kurumlarina tahsis edilecektir.

Kaynak: “Atatiirk’iin Vasiyetnamesi”, Sakarya, 16.12.1953, s.1.
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EK-VI

CEMAL GURSELIN MEKTUBU
(3 Mayis 1960)

“Aziz Vekilim,

Diin geceki konusmalarimizin 15181 altinda, zatialinize memleketin huzur ve
istikrar1 i¢in alimmasi lazim gelen tedbir ve kararlar hakkindaki goriisleri arz etmeyi
milli ve vatani bir vazife bilirim.

Sayin Basvekilin agiklamalarint dinledim ve okudum. Bunlarda benim
diisiincelerimin kabuliine miisait bir zemin heniiz mevcut olmadig: asikar olarak belli
ise de, gene de diisiincelerimizin sizlere iblaginin zaruretine inaniyorum.

Muhterem vekilim, su hakikati kabul etmek lazimdir ki, Kayseri hadiseleriyle
baslayip son karar ve feci olaylara kadar devam eden vakalar, vatandag ruhunda derin
tesirler ve hiikiimete karsi telafisi giic hosnutsuzluklar yaratmistir. Hele, ordunun
talebelere kars1 akilsizca kullanilmasi isin vahametini artirmis, ordu mensuplarinda
huzursuzluk ve giivensizlik hisleri belirmis, korkulan sey olmus, ordu politikaya
karigtirilmistir.

Sayin vekilim, bu ahval kiiciimsenecek, cebir ve siddetle gecistirilecek
seylerden degildir. Memleketi, hiikiimeti ve partinizin distiigli miiskiil vaziyeti
kurtarmak icin siikunetli, fakat, ciddi ve cezri tedbirler almak lazimdir. Bu tedbirler

sunlar olmalidir

1-Cumhurbagkani istifa etmelidir. Ciinkdi, biitiin fenaliklarin bu zattan geldigi
hakkinda memlekette umumi bir kanaat vardir.

2-Kabinede iyi kabul edilmeyen ve kotii halleri biitiin memlekette yayilmis
bulunan zevat ¢ikartilmali ve yeni kabine mutlak diiriist, makul, zorcu degil, adalet ve
sefkat hissi tagiyan kimselerden kurulmalidir.

3-Istanbul, Ankara valileri ve emniyet miidiirleri siiratle degistirilmelidir.

4-Ankara Sikiyonetim Kumandani derhal degistirilmelidir.

5-Son ¢ikarilan ve tahkik komisyonlar1 kuran kanun kaldirilmalidir.

6-Hapsedilmis gazeteciler bir af kanunu ile, kisa zamanda tahliye edilmelidir.
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7-Son olaylarda tutuklanan 6grenciler serbest birakilmali, ilim miiesseseleri,
yeniden faaliyete gecirilmelidir.

8-Simdiye kadar c¢ikarilan biitlin antidemokratik kanunlar yavas yavas
kaldirilmalidir.

9-Vatandasin hiirriyet ve esit muamele hakkina mutlak surette riayet
edilmelidir.

10-Ordunun meseleleri siiratle halledilmelidir.

11-Din istismarciligindan vazgecilmelidir.

12-Suiistimaller oluyor mu, bilmiyorum. Fakat oldugu hakkinda umumi kanaat
mevcuttur. Ve milletin hiikiimete karsi itimatsizligina sebep olmaktadir. Bu gibi
kotiiliiklerin siddetle bertaraf edilmesi lazimdir.

13-Miistesna zamanlar ve giinler haricinde, hiikiimet biiyiiklerinin memleket
gezilerinde suni biiylik vatandas topluluklariyla karsilanmalari usulii terk edilmelidir.

Muhterem vekilim, bu yazdiklarim asla, bir parti ve politika miilahaza ve tesiri
ile yazilmamistir. Memleketin durumunun bu tedbirlerin alinmasini zaruri kildigina
inandigim i¢in arz edilmistir. Sizlerin vatanperverlik ve vicdanlariniza hitap ediyorum.
iyi disiinliniiz, iyi hareketler yapiniz. Memlekette ¢ok seyler yaptiginiz muhakkaktir.
Fakat, bu asla kafi degildir. Bu yapilan isleri miistemleke is¢ileri de yapar, yapiyor ve
yapmistir. Asil miithim olan toplumun ruhunda yasama sevk ve azminin gelistirilmesi,
hak ve hiirriyet agkinin koklestirilmesi ve vatandas idrakinin yiiksek ve necip hislerle
donatilmasidir.

Olaylar, bu yolda olmadigimiz1 gostermektedir. Ogrencilerin hiirriyet duygusu
ile yaptiklar1 masumane tezahiirata karsi kitalar sevk edilmesi ve onlarin destegiyle
emniyet kuvvetlerinin ilim yuvalarmin i¢ine kadar girerek, 6grencileri, profesorleri ile
beraber, coplarla ve kursunlarla tedip (cezalandirma) etmesi

diinyada goriilmemis ¢ok feci bir seydir. O hengamede (kavga) kiz 6grencilerin
yiirekler pargalayan ¢igliklarinin, analar, babalar ve halk ruhunda unutulmaz yaralar
actigim1 anlamamanin, memleketin huzuru bakimindan, biiyiik bir hata ve hazin bir
gaflet olduguna kaniim. Bizim genclerimizde hak, adalet ve hiirriyet duygularinin
gelismesinden ve kemalinden memnun olmamiz lazim gelmez mi?

Istikbali hissiz, duygusuz, miistemleke ruhlu, yalniz maddeci, bedbaht

insanlara m1 birakmak istiyoruz?
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Sayin vekilim, maruzatim muhakkak ki, ¢ok mithim ve hatta ¢ok
cliretkaranedir. Fakat, memleket i¢in, milletin selameti i¢in, hiikiimet ve hatta partinizin
kurtarilmasi i¢in, dikkate alinmasi lazimdir. Ve hafta ¢ok lazimdir.

Saygilarimla.”

Kara Kuvvetleri Kumandani

Orgeneral Cemal Giirsel

Kaynak:Mustafa Albayrak,(2004), Tiirk Siyasi Tarihinde Demokrat Parti(1946-1960),
Phoenix Yayinlari, Ankara: ss.624-625.
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EK-VII

SILAHLI KUVVETLER BIiLDIiRiSi
(27 MAYIS 1960)

Dikkat! Dikkat! Muhterem Vatandaslar,

Radyolarinizin basina ge¢iniz. Giivendiginiz Silahli Kuvvetlerinizin sesi bir dakika
sonra size hitap edecektir.

Bugiin, demokrasimizin i¢ine diistiigli buhran ve son miiessif hadiseler dolayisiyla
ve kardes kavgasina meydan vermemek maksadiyla Tiirk Silahli Kuvvetleri memleketin
idaresini ele almuistir.

Bu harekete, Silahli Kuvvetlerimiz, partileri igine diistiikleri uzlasmaz durumdan
kurtarmak ve partiler iistii tarafsiz bir idarenin nezaret ve hakemligi altinda en kisa zamanda
adil ve serbest se¢imler yaptirarak idareyi hangi tarafa mensup olursa olsun, seg¢imi
kazananlara devir ve teslim etmek iizere girismis bulunmaktadir. Girisilmis olan bu
tesebbiis hi¢bir sahsa ve ziimreye karsi degildir. idaremiz hi¢ kimse hakkinda sahsiyata
miiteallik tecaviizkar bir fiile tesebbiis etmeyecegi gibi, edilmesine de asla miisamaha
etmeyecektir. Kim olursa olsun ve hangi partiye mensup olursa olsun, her vatandas,
kanunlar ve hukuk prensipleri esasina gore muamele gorecektir. Biitiin vatandaslarin,
partilerin {istiinde, ayn1 milletin ayn1 soydan gelmis evlatlart olduklarini hatirlayarak ve kin
giitmeden birbirlerine karsi hiirmetle, anlayisla muamele etmeleri, 1stiraplarimizin dinmesi
ve milli varligimizin selameti i¢in zaruri goriilmektedir.

Miittefiklerimize, komsularimiza ve biitlin diinyaya hitap ediyoruz. Gayemiz
Birlesmis Milletler Anayasasi'na ve insan haklar1 prensiplerine tamamiyla riayettir. Biiylik
Atatlirk'in “Yurtta Sulh Cihanda Sulh” prensibi bayragimizdir. Biitlin ittifaklarimiza ve
taahhiitlerimize sadikiz. NATO’ya, inaniyoruz ve bagliyiz. CENTO’ya bagliyiz.

Tekrar ediyoruz, diisiincelerimiz, yurtta sulh, cihanda sulhtur. Tiirkiye dahilinde
biitiin garnizonlardaki garnizon komutanlar1 o yerin miilki ve askeri idaresine el koyacaklar

ve vatandaslarin her hususta emniyetini saglayacaklardir.

Kaynak:Mustafa Albayrak,(2004), Tiirk Siyasi Tarihinde Demokrat Parti(1946-1960),
Phoenix Yayinlari, Ankara: s.626.
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EK-VIII

ESKISEHIR ASKERI VALISI SULEYMAN TULGAN’IN KONUSMASI

Muhterem Eskisehirliler

28 Mayis 1960 giiniinden beri Eskisehir askeri valisi olarak uhdeme tevdi
edilen ¢ok agir ve bu nispetle mukaddes bir vazifeyi ifa etmekteyim. Cok miitesekkirim
ki, giinden beri biitiin vatan sathinda oldugu gibi vilayet hudutlar1 igindeki hicbir fert
Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin giristigi ideal ve ¢ok serefli ir gayenin tahakkuku ugruna
sarfettigi gayrete mugayir harekette bulunmamas biitlin yasak ve emirlere harfiyen riayet
etmistir.

Kazalarin tamamini nahiyelerin kism1 azamini bizzat dolasip idare amirleri ve
halkla temas ederek durumu kendilerine arz ettim. Her gittigim yerden ¢ok miishet ve
iyi fikirlerle ayrildim. Calismalarimiza gosterilen yakin alaka ve anlayis sebebiyledir ki
enerjimizin ¢ogu esas gayenin tahakkuku ugruna harcanmakta ve bu durum idare

organlarini memnun etmektedir.

Bu yiizden muhterem Eskisehirlilere sonsuz siikran ve minnetlerimi arz etmek

benim i¢in iftihar vesilesi olmaktadir.

Durumu ilk giinden beri yakinen radyo ve gazetelerden takip etmektesiniz.
Tirk Silahli Kuvvetleri biitiin giicii ile bu gayenin sonuna erismeye kararli ve muktedir
durumdadir. Ancak bu yolda yiiriirken higbir vatandagin incinmemesi ana gayemizdir.
Bu ise sizlerin askeri idareye karsi gostereceginiz yardim ve samimi bir anlayisla
miimkiin olacaktir. Aksi halde kalkacak ilk bas mukaddes gayenin ifas1 ugruna en zecri
ve en sert usullerle ezilecek ve akacak kan Tiirk kani yani kendi kanimiz olacaktir.
Hepimiz inanmiyoruz ki, bu yol arzu edilen yol degildir. Ve yine inaniyoruz ki,
tuttugumuz yol dogru muhakkak sonuna erisilmesi icap eden bir yoldur. Zira baglanan
hareket esasen kardes kaninin akmasina sebep olmamak ve 6zlenen hiir bir rejim i¢in

degil mi? Gayelerimiz ayni ve tek degil mi?
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HUR VE KUDRETLI BIR HUKUK DEVLETI OLMAK....Iste parolamiz
budur.

Biliyorsunuz biitiin partiler kapatilmistir. Ancak hic¢bir vatandasin konusma ve
yazma hiirriyeti elinden alinmamustir. Partilerin kapatilmasi muvakkat ve kisa bir zaman
icindir. Neticede yine biitiin partiler agilacak ve kendi arzu ettiginiz hiikiimet is basina

getireceksiniz. Bu giinkii durum higbir parti ve sahis istihdaf etmemektedir.

Ancak en kritik devre olan bu giinlerde eski husumet ve menfaatleri yeniden
tazeleyerek hasil olacak miinakasa ve nahos hareketler belki bizim islerimizi
zorlastiracak fakat buna tesebbiis edenleri de 6nce vicdanen ve bilahare sahsen sorumlu
duruma sokacaktir. Fakat neticede biz yine gayemize erisecegiz. Esasen bodyle bir

durum hasil edecekler ki bir gayeye erisemeyeceklerdir.

Binaenaleyh bu intikal devresinde ilk sart parti miinakasalarinin ve asilsiz

dedikodularin husule getirilmesidir.

Kendi iglerinizle biiyiik bir vicdan huzuru i¢ginde mesgul olun. Bize inanin ve
giivenin. Tasidigimiz mesuliyet ve vazifeyi tamamen miidrikiz. Ozlenen giinler ¢ok
yakinlasmistir. Bu gayeye el birligi ile kosalim ki ¢ok kisa zamanda netice hasil

olabilsin. Ve neticede biz de esas vazifemiz olan askerligimize donelim.

Vatan hepimizindir. Temiz vicdan ve hiir fikirlerinize inaniyoruz biitiin

enerjimizle hizmetinizdeyiz.

Hepinizi hiirmet ve muhabbetle selamlar, mukaddes gayemiz i¢in basarilar
diler tekrar gosterilen anlayis ve yardimlariniza sonsuz tesekkiirlerimi arz ederim.
Tuggnl. Stileyman TULGAN
Eskisehir Askeri Valisi

Kaynak: “Muhterem Eskisehirliler”, Istikbal, 01.06.1960, s.1.
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EK-IX

SULEYMAN TULGAN’IN YARDIM PARASI TOPLANMASINA DAIR
KONUSMASI (11/06/1960)

Muhterem Vatandaglarim

Sabik iktidarin miiflis ve hesapsiz hareketi neticesi milyarlara balig olan i¢ ve
dis borglarin kismen olsun kapatilmasi suretiyle miistakar bir iktisadi diizen ve refaha
kavusmamiz i¢in Milli Birlik Komite ve Hikiimetimizi manen ve maddeten
desteklemek amaci ile civanmert milletimiz tarafindan Milli Birlik ve Komitesine ve
Hiikiimete vaki yardim talepleri memleket sumul bir hal almis bulunmakta yardimlarin

bir an evvel kabul edilmesi i¢in istical gosterilmektedir.

Aziz milletimizin bu asil ve derin duygu ve heyecan1 Milli Birlik ve Komitesi
ve Hikiimetimiz tarafindan siikranla karsilanmis teberrularin asagidaki esaslar

dairesinde kabulii kararlagtirilmistr.

Teberrular1 kabul etmek {izere asagidaki tertipler alinacak teberruda
bulunacaklar Vilayet ve Kaza Merkez Komitelerine veya mubhitlerinde kurulu asagida

belirtilen tali komitelere miiracaatda muhtardirlar.

1.  Teberrular Para , Zikiymet esya, Altun ve miicevherat olarak
kabul olunacaktir.

2. Bil’'umum miiessesat miiessese miidiiriiniin bagkanliginda mahalle
ve koylerde Muhtarin Bagkanliginda en az ii¢ kisiden miirekkep hey’etler
marifetiyle kabul edilecek teberrular ilisik numunesine gore tanzim edilecek i¢
niisha cetvele kopyeli olarak kaydedilecek ve teberru edilen kiymetler Hey’etler
tarafindan Vilayet ve Kazalarda Vali ve Kaymakamlarin Bagkanliginda tesekkiil
eden ii¢ kisilik Yardim Komitesine Liste mucibi ve imza karsilifinda teslim

edilecektir.
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3. Bil’'umum birliklerde tesekkiil eden komite azalarmmin ad ve
soyadlar1 ile ikametgah adresleri Vilayet ve Kaza merkezlerindeki Vali ve
Kaymakamlarin bagkanliginda tesekkiil eden hey’ete derhal bildirilecektir.

4.  Vilayet ve kazalarda Vali ve Kaymakamlarin baskanliginda
kurulu heyetler, yardimlarin sonu alindiginda Devlet Ayniyat talimatnamesinin 4.
maddesinin 2. fikrasi hilkkmii dairesinde takdir olunacak kiymetini gosterir
miisterek imzali bir liste ile teberru edilen para ve maddeleri mahal mal
sandigina makbuz karsiliginda teslim edecektir.

5. Listelerin bir niishas1 bagisi kabul eden komitede kalacak iki
niishast Vilayet ve Kazada kurulu ana komiteye tevdi olunacak. Kaza
merkezlerindeki komite listeler muhteviyatinin hazinece teselliimiine dair
makbuz tarih ve numarasi isaretlenmek suretiyle listenin bir niishasini merkez
teberru komitesine gondereceklerdir.

6. Toplu olarak calisacak gezici yardim kabul komitelerini bizzat

Vali ve Kaymakamlar teskil edeceklerdir.

Yardimlarin kabuliine baglanmis oldugunu muhterem halkimiza duyurur
kampanyanin Vatan ve Milletimiz i¢in hayirli neticeler doguracagi hususundaki
inancimizi beyan eder, en halisane temenni ve duygularimla vatandaglarima saygi, sevgi

ve siikranlarimizi sunarim

Tuggl. Siileyman Tulgan
Eskisehir Vali ve Belediye Reisi

Kaynak: “Muhterem Eskisehirliler”, Istikbal, 12.06.1960, s.1.
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EK-X

INCELENEN GAZETELERIN BIiRINCi SAYFA ORNEKLERI
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lis Grub 6,30 saat siiren
li bir toplant soounda |
taribi ban kararlarfalmig- |
tir. Teplanti sorunda Men
mistesna bitin ve
r istifalanm  vermig-
r.

Beg yildanberi iktidar
tarafindan ilk defa
Tderece heyecanh ve
#him bir toplants

mu;inr Tupl-nhy- ilk
olarak gegeo hafta grup
reisligioe verilen istizah
takririnin okunmasiy | e
baglanmistir. Buno miite
akip Kastamonu meboso
Muzaffer Kugakgioglo'non
verdigi diger istizah tak-
riri okonmugtur. Bu tak-
ritler reye kooarak kabul
edilmigtir. Ticaret vekili
Sitkr Yircalmio konogma

Kabinede Menderes
- miistesna biitin vekiller
1s1;1f_a ettller

- Bazl vekiller hakkinda Meclis
tahkikatl acllacak

P. Meclis Grubunun Zaferi

tahsisia Gzerinde durdn
ve Maliye vekiline t:lmih
lerde bolucdo, Tekirdag
mebusu Samim  Yicede-
re'de 1 Iklisat ve Ticaret
Vekiletioi agir ithamlarda
birakan koougmada bu-
lundu.

Diger mebuslann sz
almalancr miteakip Ad-
nan Menderes Kursiiye
gelerek konugop, ispat
ve iskat mevzolarina te-
mas edicce bu sdzlerin
takrirle alikasi yok, sa
adede gel sesleri salonda
yikselmistir. Konugmalar
biticce evveld kirsiye
gelen Polatkan, onu taki
bende Fatin Rigtd Zorlo

A

Mevzoumoru  bilisen
bir 85z halinde incelemek
istiyoruz. Esasen objektif
olan yani herkesin bildi-
fi geyler beger vicdanm
da yer tutmuy olan 'kai-
delerden ibarettir, Malim
oldugu Gzere hayatta mis
bet veya menfi dedigimiz
iki mefbum vardw. Bu
mefhumlan fiiliyat yolun
da haysalamiza we niyet-
lerimize gdre neticelendi-
rebiliriz hislerimizia, fikie
ve emellerimizio mishete
veya menfiye kacman
hedef ve maksatlanmin
tegkil eder, demek iste
digimiz guki, insanlar ba-
yatta iki yolun yolcusu-
dar. Ya adalet bislerine
baghdirlar veyabutta bu-
nun aksine bir yol tuta-
caklardir. Begeriyette anl
olan sey adalet hislerine
bagh kalmaktir. Bu mi-
tearifeyi kimse inkir ve
ihmil edemez Bu itibarla
adil kuvvet hakbr. Hak-
siz kuvvet zalimdir dis-

yoktur. Bdylece, milkin
esasi adalettir disturuna
baglaniyoruz. Bu balom-
dan mesuliyet mevkiini

torundan aynlmaga imkin)

Milkin Esasi

dalettir

Yazan | Basrl UZEL

arifeye  bagh kalmalan
zararidir.

Adalet hisleri zaafa

ograyan bir cemiyette ha-
zur ve emniyet dedigimiz

manevi mefhumlardan o-

ser kalmaz. Bayle anor-
mal bir gegidin yarataca-

g1 aksilameli takdir gic
degildir. Vataodaglar ara
ninda herhangi farkh bir
muoamele cemiyetin inang
lanar sarsar. Bu elbette
ok katd ve anargik jbir
harekettir. Adalete olan
inanci sarmlmig olan  bir
kimseyi ikna ghgtir. Bir
memlekette adaletsizligin
revag bolmas 0 memle-
keti uguroma  gdtirdr.
Fert mohakkak ki, kea-
dine ait ofam ister, Hok-
kioi her an talep etmek
temayilindedir. Hakkin
mistahaklima  verilmesi
distoruna bir hedef ve
bir omde olarak kabul
etmek, cemiyette hizmet-
lerin tevziinde adalet te-
razisini elden kagirma-
mak ve gahsi tasarruflara
imkin sermemek lizm-
dir. Milkin esast adalet-
tir dilsturonun esasi igte

iggal edenlerin bu mite-

budur.

indnii bugiin ge

hrimizden gel;iyur
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[nonii parti meclisi toplantisinda
bulunmak dizre 12 de motorlu trenle
sehrimizden gegecek

istifa ettiklerini bildirmis
lerdir. Bu sirada szlonda
bu istifalar grobu tatmin

~ Menderes
kuracak

sini takibeo Corum me-
5 ‘Ackars — Bagvekil | busu Haseyin, Ortukerog

A nan Menderes Grop | lu gropta beyecan yarat-
toplan 7 | mig konugmasinda baz
mibim lastik ithalatgis
firmalann bu hususta yap
tigi taleplerin is'af edil-
miyerek - Maliye Vekili
Hasan Polatkan'ia kayin
biraderi olan Yakup So-

Yeni kabinenin tegki-
~ line yine Menderes me-

yugeng firmasina yapilau

 mur edilmiir

etmemigtir. Yeri istifalar
bekliyoruz sesleri yaksel-
migtir. Bunun Bzerine b
tin vekiller teker teker

salono terketmigler d i r.

AL F )

2 Aralikta Sekarya
viliyetinde toplanacak o-
lan C.H,P. parti meclisine
bagkanhk edecek o lan
Sayin lodnii bugiin saat
12 de Ankaradan gelecek
olan motorlu trenle geh-
 rimizden gegecektir,

kip bagvekil kabinenin
topyekin istifa ettigini
bildirmigtir. Sayleneolere
gbre grupta adi gegen
ban vekiller hakkinda
Meclis tabkikats sglacak

Menderesin bay

yapilan toplantiyi mitea-

CHP. Genel B“h;g
{smet lnGaii
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14 Ekim
—eee

Sahibi ve Baj yazan
ZIYA SUROL

1960 |

Istikbal

MILL] BIRLIK vo BERABERLIGINDIR

30 MAYIS 1950
Pazartesi

Yil: 10 — Say1 : 2720

Yaz lIgleri ve Mosul
Miadir:
TAHIR YAZ

Telefon : 1974

Mtistakil
Giinlik Siyast Garete
ESKISEHIR

Selam Sana Tiirk Ordusu

Turk Ordusu, yalniz harp meydaniarinda
degil, Demokratik nizam ve miesseselerin
midafaasi ve muhafazasi alaninda dabitiin
dinyaya nasil sarsiimaz bir azim kalesi
oldugunu bugiin iste en belig sekilde gosterdi

Eskisehir Valisi

Hava Tugg. Siileyman Tulgan‘in

Bivografisi

1915 yilinda burada
dogmugtur. 1932 yihnda
Bursa Askeri lisesinden

30 Agustes 1935 tarihin |

de Harp okulundan me
zun olmus ve Lopgu alig
okulunu bitirerek 10 Ey

lil 1939 da Hava subay: !

olarak kit'sya tayin ol-
mugtur, f

4 neti Hava alayr ve
Hava Kuvvetlori Kumen
danhginda vazife almig
Havo barp skademisini

bitirerek sirayle 5 neiala
¥y, 9 ncuveb nci iislerde
bulunmuy ve bilabare git
ney Avrupa Miittefik ha
vo kuvvetlori NAPOL!

| karargabinda 2 sene bu-

lunnrak 28 Agustos 1958
tarthinde Eskigehir 1 nei
Hava Us kumsndanlifina

| tayin olmugtur. 30 Agus

|
1
i

| tos 1959 da Generallige

terfi etmigtir,
Halen evli elup 3 ¢o
cuk bubamdir.

| Bagvekil ve M. M. Vekili
Devlet Vekili

Deviet Vekili

Adhye Vekili

Dahiliye Vekili

| Hariciya Vekili

| Maliye Vekili

| Maarif Vekili

i Nafin Velali

‘ Ticaret Vekil:

| Sihhat ve lgt. M. Vekili
| Giimritk ve In. Vekili

| Zirnat Vekili

| Miinakaldt vekili

| Caligma vekili

| Sanayi Vakili

Busin Yayin ve Tr, Vekili
Linar vo lskan Vekili

HUKOUMET KURULDU

i YEN|I KABINE

Orgeneral Cemal Giirsel
Amil Artuz

Sefik Inan

Abduljah Goziibliyik
Témgal. M. Ihsan lazloglu
Selim Sarper

Ekrem Ali Can
Profetdr Fehmi Yavuz
Daniy Koper

Cibat [ren

Profestr Nusret Karasu
Fetht Agkin

Faridun Ustiin
Tujigeners]l Sitky Ulay
Profestr Cahit Talay
muhtar Uluer

Zuhti Tarhan

~ Orhan Kubat

| dir Kahraman Tirk ordu

| Beyacioglu kiyiinde dana

Demokrasimizin igine !
diigiirildiigy bubran ar-
tik Tiirk silahli kuvvetle
rinin  bakemliffi altinds
yapilacak &dil ve dirust
secimlerle sir'atle hal yo
luna girecektir,

Tirk milletinin  her
tiirlii parti farklarmo iis
tiinde vatan menfaatini
diiglinmedan giiphe edil-
mez. Giin gormilg bir mil
letin gecuklar olarak bu
vatanin menfantinden bag
ka hig bir endigesi olm1
yan kahraman ordumu-
zun vazifesini kolaylagtic
makta devam edelim.
Dost diigman biitiin diin
yamn gdzi zerimizdedir.
Biiyiik imtihan ginlerinde
daime vekar iginde kala-
bilmig bir milletio gocuk
Iary oldugumuzn bir de-
fa daha 1sput edecefiz.

Bu vstan hepimizin-
su sapa selaml.
Bedil Frik

B e i o]

Bogularak oimils
Merkez Kazaya bagh

cohanlify yapan 12 yag
larinda lsmail Bozkurt,
Bent mevkiinde saruu’ya
yikanmalc Gzere girdifine
de bogularak oldiigii an

ASKER| IDARE

KUMANDANI

Hava Tugg. Bedii Kiregtepe’nin
Biyogratisi

1913 yilinda lstanbul
da dogmustur. 1932 de
Harp okulunu bitirerak s
rasiyle piyade atiz okulu
ou ve hava okullanim ik
mal etmig ve 1934 yilinda
2 nei tayyare alayioa ta
yin olmustur.

1948 vilinda harp aka
demisini bitirerek siraile
E.U.Rslif 15 0ci gubede

7 nei tayyare alayiada §
nei tayyare alayinda bu-

lunmuy 1952 yilinda Ba
likesirde ilk jet fimsiinf
kurmug ve kumandasim
deruhbte etmistir.

21 Mart 1955 de Al-
bayhga ve 30 Agustos
1958 de Tuggeneralligeter
fi ederek, 28 Afustos 1959
tarihinde Eskigehir 1 nci
hava kuvveti kumanden
ligina tayin edilmig ve ha
len bu gorevdedir. Evli
olup bir gecuk bahasidir.

Bicakla yaralama

Hayriye muhallesi Sa
karya oaddesi 126 sayih
firin Oniinde bir alseak
yiziinden aralarinda -
ken miinakaga sonunda
Osman Sentiirk adindaki
gahmin; Mahmut Kilig's by

gakla yaralayarak firar
ettigi anlagilmig ve bu hu
susta gereken tahkikata
ve [irari mszounun ara§-
tinlmagna devam edil-
mektedir,

Romirkten diigerek dlmiis

O e ]

Sivrihisar  kazamnin
Pagakadin koyii yolunda
Enver Gzeana ait 90 pld
ka sayilr traktbcia arke-

lngilmiglir.

sina bagh romorkta bulu

nan Soril Aydin'in dilge-
rek Oldigi anlagilmy ve
hadiseye C.Miiddeiumumi
lijgines ¢l konulmugtur.
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