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OZET

TURKIYE’NIN DEMOKRASI KULTURU UZERINE SOSYOLOJIiK
BiR INCELEME

SOLMAZ, Taner
Yiiksek Lisans Tezi, Sosyoloji Ana Bilim Dal
Tez Damsmani: Dog. Dr. ibrahim KAYA
Eyliil, 2009, 170 sayfa

Demokrasi diisiincesi Antik Yunan’da dogmus, fakat modern yorumunu
Amerikan ve Fransiz Devrimleri ile bulmustur. Demokrasi kavrami, farkli yorumlar
icerisinde barindirmaktadir, o yiizden {iizerinde halen belirli bir tanimlamaya
ulagilamamistir. Demokrasinin yoruma acikligi, maalesef, demokrasiye farkli bakig
acilart sunmaktadir. Yani, bazilar1 kendi anlayiglar iizerine, kendi c¢ikarlar adina,
demokrasinin evrensel kurallarina dikkat etmeden demokrasiyi yorumlarlar.

Demokrasinin evrenselligi acisindan aktoriin doniistiirme kapasitesi esastir.

Sosyal degisimler de artik demokrasiye ihtiya¢ duymaktadir. Demokrasi
kavrami hemen her soylemde, sivil toplumun kimlik temelli politika sorunlarinda
tartisilmaktadir. Tiirkiye de neoliberal doniisiimlerden ciddi anlamda etkilenmis ve bu
etkilenme, siyasette, ekonomide ve toplumsalda kendisini gdstermistir. Bu neoliberal
dontigiimler, Tiirk toplumunu anlamak adina sosyal bilimleri yeni arayislara zorunlu
kilmaktadir. Ancak, pek c¢ok agidan basarisiz iddialar ortaya atilabilir. Neoliberal
doniisiimlerin Tiirk toplumunun karakteristik 6zelligini zayiflattigi one siiriilebilir. Daha
da oOnemlisi, bu liberal doniisiimlerin demokrasinin temel ihtiyaclarini olusturdugu
duygusu olusabilir. Bu tezde, demokrasinin temelinin liberalizm degil, cumhuriyetgilik

oldugunda 1srar edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Demokrasi, Demokrasi Kiiltiirii, Diisiik Yogunluklu Demokrasi,

Liberalizm, Muhafazakarlik.
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ABSTRACT

A SOCIOLOGICAL ANALYSIS OF THE CULTURE ON TURKISH
DEMOCRACY

SOLMAZ, Taner
Master Thesis, Sociology, Graduate School
Supervisor: Associate Professor ibrahim KAYA
September, 2009, 170 pages

The idea of democracy was born in Ancient Greece, but found its modern
meaning in the French and American Revolutions. The concept of democracy has been
interpreted in different ways and therefore there is not yet a consensus about the
definition of it. The openness of democracy to interpretation, unfortunately, has given
rise to manipulative perspectives on democracy. That is, for their own interests, some
people interpret democracy on their own understandings without paying attention to
“universal” rules of democracy. In terms of universality of democracy the agency of it is

essential.

The social changes that are no longer in control need democracy. The concept
of democracy is used in almost every discourse, from the discussions on civil society to
the problematic situation of identity politics. Turkey has been highly influenced by the
neo-liberal globalization in terms of its politics, economy and social relations. These
neo-liberal transformations forced the social sciences to understand Turkish society in
new ways. However, it could be argued that they are in many respects unsuccessful.
Neo-liberal transformations have weakened the characteristics of Turkish society. More
importantly, these transformations created a feeling that democracy necessarily needs
liberal base. In this thesis, it is insisted that rather than liberalism it is republicanism that

is the basis of democracy.

Key Words: Democracy, Culture of Democracy, Low Insenty Democracy, Liberalism,

Conservatism.
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ARASTIRMANIN PROBLEMIi

Tiirkiye’de demokrasi kiiltiiriiniin giiniimiizdeki yeri arastirmanin problemini
olusturmaktadir. Demokrasi, belirli tarihsel kosullardan gecip giiniimiize dek
ulagabilmistir. Demokrasinin bu uzun émrii, demokrasinin birbirinden farkli yorumlara
maruz kalmasina, bir bakima birbirinden tamamen farkli anlamlara ulasabilmistir.
Birbirinden bu kadar farkli tanim1 ve hedefi olan demokrasinin Tiirkiye’deki konumu,
Tiirk kiiltiriine tesiri nedir? Buradan hareketle, arastirma igerisinde, demokrasinin,
Tiirkiye’de birbirinden farkli yorumlar icerisinden hangisine daha yakin oldugu elestirel
bir bakisla ele alinacaktir. Aynm1 zamanda kiiltiiriin de demokrasi iizerinde ne Olgiide

etkili oldugu da ele alinacak bir bagka noktadir.
ARASTIRMANIN AMACI

Gegmisten giiniimiize siirekli kullanilmakta olan demokrasi olgusunun Tiirk
kiiltiirii icerisinde ne kadar etkili oldugunu, aym zamanda kiiltiiriin demokrasi iizerinde

ne derece etkili oldugunu ortaya koymaktir.
ARASTIRMADA HiPOTEZ

Demokrasi, siyasal, ekonomik ve dinsel erkin sinirlandirilmasini, siyasal
alanda karar alma siirecine katilimin saglanmasini amaclayan, bireyin 6zerkligini ve
ozgiirliigiinii 6n planda tutan, temelde bireye vurgu yapan bir olgudur. Birey, devletin
sinirsiz miidahalesinden kurtarilmalidir. Demokrasilerde, Ozerk yurttaglarin siyasal
alana katilimi ve miidahalesi s6z konusudur. Ancak kamusal alanda 6zerk bireyin
karsisina ¢ikacak erk, bireyi kolektivite igerisinde eritme tehlikesi barindirmaktadir.
Demokrasinin liberalizm ve muhafazakarlikla farkli 6zellikler barindirdig: gercektir. Bu
nedenle demokrasilerde, ne hiyerarsik iliskilerin barindig1 bir muhafazakar diizen kabul
edilebilir, ne de devlet miidahalesinden kendini soyutlamis, kural tanimaz bir diizen

kabul edilebilir.
ARASTIRMANIN ONEMi

Demokrasi, bireye yasam alani1 sunmasi, siyasal alanda s6z sahibi olup siyasal
ve ekonomik erki etkileyebilmesi ve bireyin tahakkiimden korunmasi acisindan énemli
bir isleve sahiptir. Ancak, demokrasi, 6zellikle siyasal alanda secim vaatleri igerisinde

yer alarak basite indirgenme tehlikesindedir. Ayn1 zamanda, siyasal erkin sdylemlerinde
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sirekli yer alarak, toplumsal egemenler tarafindan gercek amacindan
uzaklagtinlmaktadir. Kimlik temelli farkliliklarin dile getirilmesi, demokrasi adina
gerceklestirilen eylemler olarak gosterilmektedir. Bireylerin belirli degerler etrafinda bir
araya gelmesi icin, toplumu bir arada tutabilecek elementlere ihtiya¢c vardir ve bu
elementlerden en 6nemlilerinden birisi de demokrasidir. Demokrasinin kapsayiciliiyla

tiim toplum bir arada kalabilecek, birlesebilecektir.
ARASTIRMANIN SINIRLILIKLARI

“Tiirkiye nin Demokrasi Kiiltiirii Uzerine Sosyolojik Bir Inceleme” baslikli bu
aragtirma, demokrasinin ortaya ¢ikis1 ve gelisimi, demokrasinin 6zellikleri, demokrasi
modelleri, sosyal teorisyenlerin demokrasi anlayislari, Osmanli Imparatorlugu’ndan
Tiirkiye Cumhuriyeti’ne uzanan siirecte demokrasi tarihini ve giiniimiizde Tiirkiye i¢in

en uygun demokrasi modeli hakkinda ¢6ziimlemeler icermektedir.
ARASTIRMANIN YONTEMI

Bu arastirmada demokrasinin ortaya cikisi, siyasal-ekonomik-sosyal degisim
icerisinde edindigi konum incelenmistir. Aym1 zamanda Tiirkiye tarihinde demokrasinin
seyri ele alimmistir. Demokrasi olgusunun tiim bu yonleri ele alinirken tarihsel
karsilastirmali sosyolojik yontem kullanilmistir. Demokrasi ile liberal ve muhafazakar
anlayisin bagdasamayacag diisiincesi, karsilagtirmali siniflamalarla ortaya konulmustur.
Arastirmada ele alinan konularla ilgili veriler, kaynak taramasi ile elde edilmistir.
Demokrasinin ortaya ¢ikist ve gecirdigi evreler, liberalizm-muhafazakarlik-cumhuriyet
iliskisinde elde edilen veriler 1s181nda saptanmaya calisilacaktir. Elde edilen bulgular,
aragtirmacinin ~ gézlemleri ¢ercevesinde arastirmanin amacima yonelik olarak

degerlendirilecektir.
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GiRiS
Demokrasi kavrami1 Antik Yunan’dan beri kullanilmaya baslayan ve giiniimiize
kadar tanimi ve ortaya ¢ikma kosullan tartisilan bir kavramdir. Kavramin bu kadar ¢ok
kullanilmasinda ve tartisilmasinda, insanlarin daha iyi yasam isteklerinin olduguna
kusku yoktur. Siyasal katilim, dzgiirliik, 6zerklik, insan haklart ve esitlik gibi degerlerle
yakin iliskisi olan demokrasi, diinya ¢apinda ozellikle II. Diinya Savasi sonrasindaki

donemde kabul gérmeye baslamistir.

Demokrasi; siyasal, ekonomik ve toplumsal gelismelerden bagimsiz bir kavram
degildir. Bati’da gerceklesen sosyoekonomik ve siyasal doniisiimler, demokrasi
kavraminin igeriginin siirekli degismesine/gelismesine ve demokrasi kavraminin
birbirinden farkli yorumlar kazanmasina neden olmustur. Kavram yasanilan
deneyimlere bagli olarak yoruma agik bir hal almistir ki, birbirinden farkli oldugu iddia
edilen demokrasi modelleri ortaya cikmustir. Klasik olarak adlandirilan demokrasi
modelinin diginda, ortaya ¢ikan diger modeller bazi 6nemli teorisyenlerin dikkatini

cekmistir.

Demokrasinin farkli modelleri oldugu konusu her ne kadar su goétiirmez bir
kesinlige sahip olsa da, demokrasinin “evrensel”, “olmazsa olmaz” karakteristiklerinden
s0z edilmesi gereklidir. Demokrasinin karakteristiklerinin ele alinmasindaki en temel
kosullardan birisi, yonetenlerin halk tarafindan serbest secimle belirlenmesidir. Halkin
istemleri, tepkileri ve itirazlarinin 6zgiirce dile getirilmesi demokrasinin ayirt edici
karakteristigidir. Tek elden yiiriitilen bir yonetim modelinde, demokrasinin
gerceklesmesi miimkiin degildir. Ciinkii s6z konusu yonetim, bagimsiz ekonomik ve
kiiltiirel] degisimin/doniisiimiin gerceklesmesi siirecine izin vermez. Bugiin Tiirkiye’de
siyasal temsilciler ile toplumsal isgorenler arasinda bir kopukluk varsa, bunu iki nedene
baglayabiliriz: Bir toplum tiirlinden bir bagka toplum tiiriine gecis vardir ve bu ge¢isin
sonucu olarak istemler karigmistir. Bir diger neden ise; birinci nedenle iligkilidir.
Istemlerin karisik olmasi, siyasal iktidarin ¢6ziimii, uluslar arasi arenada aramasina

neden olmustur.

Milli egemenlikte, vatandaglardan olusan halk iradesi kolektif varlik olan
millettedir. Bu anlayis, halk hiikiimetinin kuruldugu ilk sekli olusturmustur ve bu

sekliyle de bir asirdan fazla bir siiredir hiir toplumlarin kurumlarina érnek olmustur.



(Giiniimiizde ise, klasik demokrasi anlayisi olarak adlandirilmaktadir). Ancak o zaman
egemenlik kimdedir? Vatandas ayrim gézetmez ve milleti i¢in calisir. Bu durumda da,
egemenligin halka ait olacagi diisiincesi ile egemenligin milli iradede olacagi
diisiincesinin ortiistiigii gortiliir. Kisacast halkin iktidari, milletin egemenligi ile ayn1 sey
olmustur. Uyulmas1 gereken bir irade gereklidir. Bu irade taninmalidir. Yani taninmasi

gereken irade, irade ortaya koymak degildir.

Temsil, halk iktidarinin bir seklidir. Gergek kisiler talepte bulunur, topluluk da
bu istegi kendi istegi olarak goriir. Istegin gerceklesmesi icin ise temsil gerekir.
Temsilin amaci, toplumun dileklerini, toplumun yetkili mercilerine anlatmaktir. Yani,
milletin iradesi ve sesi olmaktir. Hiirriyet, kitlelerin yogun isteklerinden, ¢atismalarinin
kotii sonuglarindan ve belirli kesimlerin menfaatlerinden kurtarilmalidir. Yoksa hiirriyet
usak olur! Hiirriyet sadece sahip olunani korumak degil, sahip olunmayana da sahip

olma yolunu agmaktir.

Genel oyun gelismesine paralel olarak ortaya ¢ikan, halkin se¢gmen iradesini
kullanmasi, halkin caresizlikten kurtulmasi anlamina gelir ki, bu halkin begendigi ve
benimsedigi bir durumdur. Ciinkii halki cendere altinda tutmaz. Ekonomik hayattaki
yenilikler, beraberinde zorlu yasam kosullar1 da getirmistir. Isciler ile vatandas
arasindaki ucurum gittikce artmis ve bu durumun sonucunda halk yenilenmis ve millet
olmustur. Gercek anlamda bir halkin ortaya ¢ikmasi, ancak isci temsilcilerinin de
parlamentoda mesru bir sekilde yerlerini almalariyla saglanmistir. Iste bu sayede,
siyasal sahada somut bir insan varligindan s6z edilebilir. S6z konusu insan, meslegi,
yasantisi, zevkleri, firsat degerlendirebilme imkani ile toplum i¢inde karsimiza cikan
insandir. Yani metafizik bir belirisle degil de, varolusunun gozlemi ile belirlenen
insandir. Insanin toplumda var olabilmesi ve yasamim idame ettirebilmesi igin
gerceklestirdigi en 6nemli eylem istir. Is olmayinca, insandan, insanin mevcudiyetinden
s0z edilemeyecegine gore insan isci olmaktadir. Toplumda insanlarin ¢ogunlugunun isci

olarak ortaya cikmasi bundandir.

Demokratik kiiltiir olusturmada temel hedef, birlik ve cesitliligin bir arada
tutulmasi, ozgiirliigiin ve biitiinlesmenin uyusturulmasi ¢abasi olmalidir. Cogunlugun
sahip oldugu giice ve azinligin haklarina saygi duymak temel noktadir. Demokrasi,

bugiiniin  cogunlugunun yarinin azinhigina doniisebilecegini ve c¢ogunlugun



cikarlarindan farkl olarak, var olan azinligin haklarinin tanindig1 bir yonetim bi¢imidir.
Temel haklarin taninmasi; giivenlik, yasal giivence ve zayiflar1 koruyan devlet
miidahalelerinin yayginlik kazanmasina imkan saglamadikg¢a, icerik acisindan bog
kalacaktir. O halde, demokrasinin hedefi, miimkiin oldugunca ¢ok bireyin, kendisi
izerindeki denetimini arttirmasina olanak saglamaktir. Toplumunuzdaki insanlari, salt
yurttag olarak goriiyorsaniz, devletin giiciiniin Oniine hicbir engel ¢ikmamasim

hedefliyorsunuz demektir.

Tiirkiye’nin demokrasi tarihinde en 6nemli olaylardan birisi kusku yok ki II.
Mesrutiyettir. 1. Mesrutiyetle ilk kez saraymn giiciinii dengeleyebilecek bir kars1 gii¢
olusuyordu. Sarayin giiciine kars: gelen ttihat ve Terakki Cemiyeti, baslarda, sarayin
yonetimini ele alacak kadar gelismemis oldugundan, saray yonetimine disaridan
miidahalelerde bulunmakla yetinmistir. 1913 yilinda iktidar olabilen Ittihat ve
Terakki’nin baglica hedefinin cagdas, kapitalist bir toplum olusturmak oldugunu
sOyleyebiliriz. Burjuva sinifi olmayan bir toplumda, Oncelikli hedef burjuvazi
olusturmaktir. Sarayin ve dinin karsi koymalari, bu hedeflerini zora sokmaktadir.
Sarayin direnci kisa siire sonra sona erecektir ancak din ¢cagdaslagsmaya engel olarak hep

karsilarinda olacaktir.

Cumbhuriyetin bilincli hedefi de, tipki II. Mesrutiyette oldugu gibi, ¢agdas bir
toplum inga etmektir. Cumhuriyetin karsisinda saray yoktur, din ise laiklik ilkesiyle
siyasal hayattan uzaklagmig; Cumhuriyet, Mesrutiyetten daha hizli ilerleyebilmistir.
Kusku yok ki, ittihat¢ilar icinde Mustafa Kemal gibi laik ve ¢agdas bir diizende gorev
yapmak isteyenler vardir. Ancak donemin kosullar, Mesrutiyet kadrolarini
Cumbhuriyetin hazirlayicilar kilmistir. Kisacasi, Mesrutiyetle baslayan demokratiklesme

siireci, Cumhuriyetle birlikte gii¢c kazanmis ve kisa siirede yayginlik kazanmaistir.

Tiirk Devrimi’nin kalkinma siyasetini biitiinlitkk¢ii kalkinma modeli olarak
gorebiliriz. Bati’dan makine, ara¢ ve gere¢ almakla cagdaslagsma gerceklesmez. Bu
teknolojiyi iireten bilimi almak gereklidir. Bilimin verimli olabilmesi adina da diisiince
ozgiirliigiiniin saglanmasi, diisiinceyi agiklama ve yayma ozgiirliigii gereklidir. Istanbul
Universitesi’nin kurulmasi, Sivas-Erzurum demiryolu insasi, devlet konservatuarlarinin
acilmas1 ve Anadolu’nun dort bir yerinde fabrikalarin acilmasi, devrimi gerceklestiren

kadronun cagdaslagsmaya verdigi onemi gostermesi bakimindan 6nemli atilimlardir.



Yine, bu atilimlarin yapildigi dénemde Alman ve Avusturya iiniversitelerinden bilim
adamlarinin Tiirkiye’yi tercih etmis olmalar da dikkat ¢ekicidir. Mustafa Kemal’in
Olumiinden sonra, bu atilimlarin kesilmis oldugunu diisiinenlere, K&y Enstitiileri’nin,
Ankara Universitesi’nin, Milli Kiitiiphane’nin, Karabilk Demir-Celik Fabrikasi’nin

acildigi ve ¢ok partili demokrasiye gecisin de gerceklestirildigini hatirlatmak gerekir.

Kalkinma modellerinin son buldugu tarihi, cok partili demokratik sistemin
kazanimi olan Demokrat Parti’den baslatmak yanlis olmayacaktir. Biitiinliikk¢ii kalkinma
modelinin yerini maddi kalkinmaya oncelik veren bir kalkinma modeli almistir. Bu
siirecte onemli olan yol-koprii-baraj yapimi olmus, toplumun kiiltiirel gelisimi gereksiz,
kalkinma gerceklestigi zaman iizerine disiilecek konular olarak goriilmiistiir. Ancak
sanayide ve tarimsal iiretimde ¢ok basarili bir tablo cizilmistir. Tiirkiye’de kapitalist
sinif iyice belirlenmistir. Ancak, kiiltiirel gelisimi ikincil plana itmis olmanin neticesi
olsa gerek, siyaset hircinlagmis, diismanlagmigtir. 1950-1980 yillar1 arasi (ki bu siirec
DP ve AP kadrolarinin iktidarina isaret etmektedir) halkin birbirinden ayristigi, 70’1i
yillar ise, i¢ savasi aratmayacak goriintiilerin ortaya cikmasina neden oldugu
donemlerdir. Bu kutuplagsma ve kavga ortami, DP ve AP’nin ii¢ askeri darbeyle

iktidardan uzaklastirilmasiyla sonu¢lanmistir.

1980 sonrast donemde oOncelikle akillara gelen, 12 Eyliil askeri darbesidir.
Darbe bir¢ok siyasi parti liderini siyasetten uzaklastirmisken, sahneye yeni isimlerin
citkmasina neden olmustur. Ulke icinde demokrasinin kendilerince ideal seklinin
uygulamaya konmas1 gerektigi diisiincesini tasiyanlarin yonetimi, bugiin halen
demokrasi iizerine diistinmenin dnemini ortaya koymaktadir. 1980 sonrasi ortaya ¢ikmis
iki merkez sag partinin (DYP ve ANAP), 12 Eyliil’i gerceklestirenlerden yana politika
izlemeleri bizi demokrasi {izerine diistinmeye yoneltmistir. 1961 Anayasasi’nin
amagladigi demokrasi iilke icin likks oluyorsa, sdz konusu anayasayla isler
yiiriitiilemiyor ve 1982 Anayasasi yiiriirliige konuyorsa, bugiinkii isleri rayia oturtmus
goriinen demokratik ortamin yaraticis1 olarak DP-AP-DYP-ANAP hiikiimetlerinin
sorumluluguna vurgu yapmak gerekir. Maddi kalkinma modelinin 6ncelikli olmas,
maliyenin iflasina, igsizligin ortaya ¢ikmasina, enflasyona ve halk arasinda kavganin
doruga ulastig1 noktada da darbeye neden olmustur. Koy Enstitiileri’nin, Halkevlerinin
kapatilmasi da bize gostermektedir ki, biitiinliik¢ii kalkinma modelinin yerini, maddi

kalkinma modeli almistir. Egitime ve sagliga kamudan ayrilan pay da bir bagka ornektir.



1980 sonras1 Tiirkiye’de yasanan siire¢, giiniimiiz demokrasisini tanimlamak
adina birbirinden farkli modellerin ve tanmimlamalarin ortaya konuldugu bir siire¢
olmustur. Bir diger soylemle, giiniimiiz demokrasisinin geldigi noktayr anlamak ve
aciklamak, sosyal teorisyenlerin birincil hedeflerinden birisidir. Demokrasi iizerine
yapilan bu calismalardan birisi olan diisiik yogunluklu demokrasi ve giiniimiiz
Tiirkiye’sini acikladigi iddiasindaki modelin analizi son boliimde yer almistir. Modele
alternatif olacagim diislindiigiim ve Tiirkiye’'nin demokrasi kiiltiiriiniin olusumunda
biiyiik katkis1 olacagimi savundugum tahakkiimsiizliik olarak 6zgiirliik diisiincesi de yine

son boliimde ele alinmgstir.
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1.1. DEMOKRASI NEDiR?

Tanmimlanmasinda tam bir fikir birligi bulunmayan demokrasi kavrami, bir¢ok
teorisyen tarafindan farkli tanimlanmgtir. Ornegin, Server Tanilli demokrasiyi soyle
tanimlar: “Demokrasi, Yunancadan geliyor: Demos, “halk” ve cratein de “ydnetmek
demek. Bu iki kokten olusan kelime, “halk yonetimi” anlaminda.” (Tanilli, 2007a: 11).
Habermas ise demokrasi tanimini su sekilde yapar: “Demokrasinin anlami, toplumun
kendini siyasi agidan Orgiitlemesidir.” (Habermas, 2005: 159). Toktamis Ates,
demokrasiyi tanimlarken su ciimleleri kullanir: “Gercekten bence demokrasi, kisilerin,
gruplarin, smiflarin vb. kendilerini ilgilendiren, ya da ilgilendirebilecek konularda

alinacak kararlarin olusumuna KATILMA laridir.” (Ates, 1994: 11).

Demokrasinin tanimina kisisel ozgiirliikkler cergevesinden bakan Touraine’e
gore ise; “[...] demokrasiyi tanimlayan yalnizca bir kurumsal giivenceler biitiinii ya da
cogunlugun egemenligi degil, her seyden Once bireylere ve topluluklara ait tasarilara
saygidir; oyle ki bu saygi kisisel ozgiirliigiin kesinlemesiyle toplumsal, ulusal ya da

dinsel bir toplulukla 6zdeslesmeyi bagdastirir.” (Touraine, 2004: 26).

Ahmet Taner Kislali ise demokrasiyi soyle tamimlar: “Demokrasi, giiniimiizde,
azinlikta olanlarin haklarina saygi gosterildigi ve onlara bir giin cogunluga doniisebilme
yollariin acik tutuldugu 6zgiirliik¢ii bir cogunluk yonetimi bi¢ciminde tanimlanabilir.”

(Kislal, 2007: 239).

Hiirriyet olmadan demokrasi fikrinin olamayacag diisiincesini savunan
Burdeau ise, demokrasiyi tamimlarken goyle der: “Akil yoniinden olsun, fiilen olsun
demokrasi ayrilmaz bir sekilde hiirriyet fikrine baghdir [...] demokrasi her seyden 6nce
hiirriyeti siyasi miinasebet icine, yani siyasi bakimdan teskilatlanmis her topluma has
olan emir alma ve emre uyma arasindaki baglantilar icerisine sokmak isteyen hiikiimet

sistemidir.” (Burdeau, 196: 5).

Demokrasi diisiincesini Ates'in ya da Kiglali'nin anladigi gibi salt katilime1 ya
da ¢ogunlukgu bir sistem olarak ele almak, demokrasinin sinirlarimi daraltmaktan Gteye
gitmez. Kuskusuz, demokrasi diisiincesinin icerisinde, hem Ates'in belirttigi siyasal
katilim mevcuttur hem de Kislali'min anladigi anlamda bir ¢cogunluk. Ancak ne siyasal

katilim, ne de c¢ogunluk yOnetimi diisiincesi tek basina demokrasiyi tanimlamakta



yeterlidir. Demokrasi diistincesi, cogunlugun yonetimini ve siyasal katilim diisiincesini

bir arada tutabilen, daha genis kapsaml1 bir diisiincedir.

Habermas'in ve Bourdeau'nun demokrasi tamimlarinda dikkati ceken,
demokrasinin siyasi forma biiriinmesi gerektigi fikri, demokrasinin kiiltiire]l boyutunu
ikinci plana atmak ya da gormezlikten gelmek seklinde okunabilir. Burada her iki
teorisyen tarafindan ele alinmak istenen, temel haklarin taninmasi meselesidir. Ancak
herkese giivenlik hakkinin taninmadigi bir ortamda ve zayiflar1 koruyan devlet
mildahalelerinin yayilmasina imkan saglamadikca, bdyle bir istem bosa olacaktir.
Ozellikle disa bagimli iilkelerde temel haklarin taninmasi meselesi, iyi yasama hakkinin
herkese taminmasi olarak anlagilmaktadir. Afrika'da ise, hayatta kalabilmekle es

anlamlidir.

O halde demokrasiyi, en ¢ok bireyin, bireysel varlig1 itizerindeki denetiminin
artisin1 savunan bir anlayisla birlesmesi diistincesine dayandirabiliriz. Demokrasinin
ayirt edici yam da, mutlak giigcleri simirlamaktir. Aitlik bilincinin gelismedigi bir
ortamda demokrasinin olmayacagi kesindir. Ulkenin yurttaslarinin iilkelerine karsi
sorumlulugu sayesinde demokrasi ayakta kalabilir. Kuskusuz bu sorumluluk,
demokrasiyi aciklamada tek basina yeterli degildir. Ulke yurttaslarinin sorumluluguna
siirekli vurgu yapmak, demokrasiyi sirf insanlarin yurtlarina bagliligina indirgemek
olur. Bireylerin iilkelerine bagliliklari, demokrasi acisindan Onemli ancak yeterli
degildir. Demokrasinin 6nemini ortaya koymak i¢in diger unsurlara (yonetenlerle
yonetilenler arasindaki iligkiye, se¢imlere, temsil durumuna vb.) da bakmak gerekir. Her
bir yurttas, siyasal yonetimlerinden sorumlu olduklarimi diisiinmezlerse, ne yoneticilerin
temsil durumundan bahsedilebilir, ne de yoneticilerin serbest secimle yonetime
gelmesinden bahsedilebilir. Bu noktada Touraine'in demokrasi hakkindaki goriislerine
katilmaktayim. Bireyin bir toplulukla 6zdeslesmesi sayesinde, kisisel Ozgiirliigiini
kesinlemesi miimkiindiir. Eger demokrasi sorunu iizerine diisiineceksek, demokrasiyi
bir yanda kiiltiirel ve ulusal bir kimlik saplantis1 gibi goérmekten, diger yanda da
bireyleri ekonomik anlamda tiiketimin baglica unsurlarn olarak gérmekten kaginmamiz

gerekir.

Demokrasinin taniminin tam olarak anlasilmasi adina, demokrasinin olmazsa

olmaz niteliklerine deginmek gerekir. Bunlardan ilki, kuskusuz Ozgiirliiktiir.



Ozgiirliigiin olmadig1 bir ortamda, demokrasinin sayabilecegimiz diger niteliklerini
gerceklestirebilmek miimkiin degildir. Ozgiirliigiin 6ziinii zedelemeden, toplum
yasantisint miimkiin kilacak sinirlamalara yonelmek, demokrasinin en 6nemli ve zor
islevlerinden birisidir (Ates, 1994). Kendisiyle ve cevresiyle sorunu olan her birey
diisiinmeye yonelir ki, diisiincenin 6zgiir olmas1 da, demokrasi icin vazgecilemez bir
temeldir. Bu noktada, 6zgiir diisiincenin kotiiye kullanilmasi sorunu ortaya ¢ikar ki, bu
sorunun ¢oziimii de demokrasinin kendisini koruyacak onlemleri almasidir. Ozgiir ve
demokratik bir toplumda kanunlarla yasaklanmamis her seyin yapilmasi serbest
olmalidir. Ve dzgiirliigiin kisitlanmasi, ancak “toplum yasaminin bozulmasini saglamak
ve kendisinden herkesin yararlanabilmesini miimkiin kilmak amaciyla” gerceklesebilir

(Tanilli, 2007: 177).

Demokrasinin bir diger niteligi de, ¢cogunluk kavrami ve azinlikta olanlarin
haklarim1 da giivence altina alan, ¢ogunlugun yonetimidir. Demokratik bir yonetimde
hukukun bagimsizlig1 énemlidir. Devletin yonetiminde hukuk kurallart yol gostericidir.
Devlet giiciinii elinde tutanlarin olusturdugu cogunlugu sinirlayan da yine hukuk
kurallar1 olacaktir. Cogunlugun disinda kalan azinligin haklarim taniyan da yine
hukuktur. Bizim anladigimiz anlamda c¢ogulculuk, sayidan c¢ok, farkliliklardan
kaynaklanan c¢ogulculuktur (Kiglali, 2007). Demokrasi, farkliliklarin birlikte
yasayabilme bi¢imidir. Bu nedenle se¢imlerde birden cok partinin varlii, cogulculuk

anlamina gelmeyebilir.

Demokrasinin isleyebilmesi i¢in, toplumda birbirinden farkli ¢ikarlara, farkli
goriislere sahip kisilerin, goriislerini savunabilmeleri ve soziinii ettigimiz savunma i¢in
orgiitlenebilmeleri gerekir. Siyasal partiler, se¢cim yapmaya olanak taniyan (ideolojik)
orgiitlenmelerdir. Kuskusuz se¢imin varligi, secim yapilan rejimin demokratik oldugu
anlamima gelmez. Ancak su bir gercektir ki, secimsiz bir demokrasi diisiiniilemez.
Demokratik bir secimin gerceklestirilebilmesinde ise iki kosul gereklidir. “Farkli seyler
arasinda secim yapabilme hakki ile genel ve esit oy hakkidir.” (Kislali, 2007: 246).

Demokrasinin dnemli niteliklerinden birisi de giicler ayriligidir. Giicler ayriligy,
yasama, yuriitme ve yargi kurumlarinin, devletin farkli organlarinda bulunmasidir. Bu
ayrilik, iktidarin tek elde toplanmasimi engelleyecegi gibi, bu kurumlarin birbirini

denetleyebilmesine imkan taniyacaktir. Devlette kanunlar1 yapacak, onlar1 uygulayacak
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ve uyusmazliklar ¢ozecek iradeler birbirinden ayrilmistir (Tanilli, 2007). Bagimsiz
yargi denetimi, se¢imle igbasina gelen hiikiimetin sinirlandirilmasini saglayacak, keyfi
baskiy1 engelleyecektir. Yiiriitme organi, baskan ve onun yardimcilarindan olusur.
Yiiriitme organi, yasama organinin islerine karisamaz. Gelgelelim, yiiriitme organi,
yasama organina oranla daha iistiin durumdadir. Bir kere yiiriitme baskanini halk
secmektedir. Tkinci olarak, bagkanin yasama kararlarini veto etme yetkisinin olmasidir

(Tanilli, 2007).

Demokrasinin temel niteliklerini kisaca; siyasal iktidarin O6zgiir segimlerle
olusmasi, siyasal iktidar1 denetleyen bagimsiz yargi giiciiniin olusmasi, birbirinden
farkli ¢ikar ve goriisleri temsil eden siyasal partilerin olmasi ve yurttaslarin yasadiklar
diinyay1 doniistirmelerine imkan saglayacak diisiince Ozgiirliigiiniin olusmast olarak
siralayabiliriz.  Yukarida kisaca niteliklerine degindigimiz demokrasi, insanca
yasamanin vazgecilmez bir kosulu olarak goriildiigii zaman, amac haline gelecek ve onu

amag olarak gorenlerin sayisinin artmasiyla toplumda kendine yer edinecektir.

Demokrasinin tarihte ilk uygulayicilar olarak bilinen Eski Yunanlilar, Dogu
despotluklarina karst koymak adina kendi yoOnetimlerini Atina “site”lerinde
kurmuslardir. Atina demokrasi anlayiginda, insan merkezde yer alir. Atina’da uygulanan
bu “dogrudan demokrasi”’ anlayisi, belirli asamalardan ve yorumlamalardan gegerek
giiniimiizde uygulanan “temsili demokrasi” anlayisina ulasmistir. Demokrasi
diisiincesinin gecirdigi evreleri kisaca ele almakla, demokrasi diisiincesinin nasil ortaya

ciktigini aciklamak faydali olacaktir.

1.2. DEMOKRASI NASIL ORTAYA CIKMISTIR?

Kuskusuz demokrasi diisiincesi ve bir politik rejim olarak demokrasi Antik
Yunan’da ortaya ¢cikmistir. Ancak Atina demokrasisi ile giiniimiiz demokrasisi arasinda
onemli farkliliklar bulunmaktadir. Atina’da dogrudan demokrasi tarzinin uygulandigini
sOyleyebiliriz. Halk savas ilanlarinda, i¢ ve dis politikanin belirlenmesinde ve
kanunlarin yapilmasinda egemen bir rol oynamaktadir. Yapilan kanunlarin uygulamaya
konulup konulmadigini denetleme yetkisi de yine halka verilmistir. Ancak, Antik
Yunan’daki demokrasi bugiin anladigimiz anlamda bir demokrasi olmaktan 6zellikle

“esitlik” konusunda oldukg¢a uzakt:
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“Ne var ki, Yunan demokrasisi, kismi bir demokrasi, bir azinligin
demokrasisi idi gergekte; yani, halkin ancak belli bir boliimii demokratik hak ve
ozgiirliikklerden yararlanabiliyordu: “Metek” denilen yabancilar ile kadinlar, hele

hele koleler, bu haklardan yararlanamazdi.” (Tanilli, 2007: 28).

Atina demokrasisinin, giiniimiiz demokrasisine dgrettigi bir takim o6zellikler
vardir. Bunlarin baginda hemen géze ¢arpan, egemenlik anlayisinda yasanan degisimdir.
Tek kisiye bagli devlet yonetiminden kopus gozlenmektedir. Halkin kendi kendini
yonetebilecegini sOyleyen Atina demokrasi anlayisi, beraberinde egemenlik anlayisinin
da degistigini haber vermektedir. Halkin kendi kendini yonetebilmesiyle birlikte, site
(polis) ile ilgili kararlarin alinmasi siirecinde, gerceklesen tartismalara katilmadan
ozgiirliikler ortaya ¢ikmaktadir. Boylece demokrasi, bireylerin hak ve ozgiirliiklerine
saygl gOsterilmesi gerektigi anlayisini ortaya ¢ikarmaktadir. Bu anlayis da beraberinde,
cogunlugun oylarinin ya da kararlarinin gegerli goriilmesini saglamaktadir. Aym
zamanda, kararlarina saygi gosterilen halk, kararlarin alicisi ve alinan kararlarin
uygulayicilarini secen olarak “vatandas” konumundadir. Ve karar alma siirecine katilan

her vatandas birbirine esittir; esit haklara sahiptir.

Atina demokrasisi ile giiniimiiz modern demokrasi kuramlar arasinda yaklasik
olarak iki bin yillik bir siire vardir. Her ne kadar bu siire icerisinde demokratik
yonelimli uygulamalar Islam’in yayildigi Dogu’da ortaya cikmigsa da buralarda bu

uygulamalarin yayginlastigimi ve gelisip genellestigini sdyleyemeyiz.

“Demokratik diisiincenin ilk kaynaklarmin Eski Yunan’da dogmasi bir
rastlanti sayillamaz. Mezopotamya’da kisa Omiirlii olan kent devleti, daglarla
boliinmiis, deniz ticaretine acik Mora yarimadasinin kosullarinda uzun Omiirlii
olurken, dogrudan demokrasiye elverisli bir ortam da yaratmisti. Ama kent
demokrasisinin yikilmasindan sonra, demokrasinin ve Ozgiirliikk¢ii diistincenin
yeniden dogmasi igin yiizyillar ve hatta caglar boyu beklemek gerekti. Kaderci
diisiinceden baskasina ortam hazirlamayan, kapali tarim ekonomilerine dayal
derebeylik diizeninin (feodalite) yikilmaya baslamasiyla birlikte, oOzgiirliik¢ii

diisiince de baska bir cercevede yeniden canlandi.” (Kislali, 2007: 242).

Ta ki ortacagin sonlarinda Bati’daki gelismelere kadar. Bati’da ortaya cikan
temsili demokrasi fikrinde, burjuvaziyi doguran Sanayi Devrimi'nin de biiyiik etkisi

vardir. Aristokratlara karsi, demokratik degerlerin savunusunu burjuvazi iistlenmistir.
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1.2.1. Feodaliteden Burjuvaziye

Burjuva demokrasisi, Ortagag’da Bati Avrupa’da olusan feodal toplum
diizenini yikarak ortaya cikmistir. Akdeniz’de Dogu ve Bati ticaret yollarmin Islam
ilkelerinin etkisi altina girmesiyle, Dogu ve Bati iilkeleri arasinda yasanan ticari
iliskiler, kiiltiire de yansir. Ancak bu déonem, ekonominin i¢ine kapandigi bir donemdir.
Ciinkii giderek tarima dayali gelisen bir ekonomik durum s6z konusudur. Feodalitenin
dogusu boyle gerceklesir. Feodal beyleri giiclendiren bir diger olay ise, barbar
istilalaridir. Merkezi otoriteyi zayiflatan istilalar, iilkelerde birden ¢ok beyliklerin
kurulmasina yol acgiyor ve insanlar da zayif bir merkezi devlet otoritesine
giivenmektense, feodal beylere giivenmeyi tercih ediyordu. Iste kendine 6zgii bir iiretim
modeli olan feodal iiretim biciminin ortaya ¢ikmasinda, insanlarin bu baglanmalarinin
da etkisi biiyiiktiir. Ikili bir sistem iceren feodal iiretim bi¢iminde, bir yanda senyor,

diger yanda ona tabi olan “vassal” bulunur.

“Senyor, tabi ya da vassal denilen bu ikinci kisi yararina, belli bir toprak
pargasi iizerinde, adaleti dagitma gibi gorevi siirekli bir hak olarak tanir; karsilik
olarak vassal da, senyoriin kendisinden bekledigi hizmetleri yerine getirmek
zorunda. Ayrica vassal da, aldig1 topragi bagkasina verebilir ve boylece kendisi de
senyOr olabilirdi. Ne var ki, bu hiyerarsi icinde sonuncu vassalin, ilk senyorle
higbir iligkisi yoktur. “Adamimin adami, benim adamim degil.” Ilke bu!” (Tanilli,

2007: 32).

“Feodalizm, “lord” ile ‘“vassal” arasinda karsilikli hak ve gorevler
iliskisine dayanir. Her ikisinin birbirine karsi belirlenmis hak ve gorevleri vardir.
Lord, vassali koruyacak, adaleti, topragini isleme ve iriiniinii toplamasini
saglayacak, vassallar arasinda ¢ikabilecek toprak anlagmazliklarim ¢ozecekti [...]
Vassal ise, yilda daha Once belirlenmis siire iginde savaskan olarak lorda hizmet
edecekti. Vassal da vergi verecekti, ama bu vergi ancak ii¢ durumda alinabilirdi: (i)
Lordun c¢ocuklarinin evlenmesi, (ii) savasta tutsak diistiigli zaman fidyesinin

odenmesi ve (iii) vassalin toprak mirasi elde etmesi. (Sander, 2006: 73).

Ancak feodalizm de simifli bir diizendir. Giin gectikge ayricaliklari artan,
egemen sinif1 olusturan soylular ve rahipler ve asil onemi olan degeri yaratan koyliiler
ve serfler. Egemenler, donemin tek iiretim araci olan topraga sahip olanlar soylular ve

kiliseyi temsil eden rahiplerdir. Gelgelelim, iiretimi gergeklestiren koyliiler ve serflerdir.
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Ortaya cikan bu iktisadi esitsizlik, zamanla yayilmakta ve hukuki esitsizliklere de yol
acmaktadir. Ciinkii bu donemde, bir siniftan digerine ge¢mek cok zordur. Fakat
feodalizmde bizim asil ilgimizi ¢eken husus sudur: Senyor ile vassal arasindaki
karsilikli iligki. Bu iliski bize sunu gostermektedir: Feodal sistemde aslen hi¢ kimse tam
anlamiyla hiikiimdar degildir. Kral ve halk arasinda, ayn1 zamanda senyor ile vassal
arasindaki karsilikli anlasma s6z konusudur. Anlagsmaya uymamak, hak ve gorevlerin
karsilikli sona ermesi demektir. Ve bu sona erme de sonu savaglara kadar uzanan
kavgalarin ¢ikmasi anlamina gelmektedir. Feodal diizendeki bu anlasmalar, bizi gelecek
yillarda ortaya cikacak olan modern uluslarin anayasal hiikiimlerine gotiirecek olan ilk

hazirliklardir.

Modern uluslara ge¢cmeden Once, iizerinde durulmasi gereken bir konu da
sudur: Feodal diizen, Bati ve Dogu iilkelerinde neden birbirinden farkli sonuglar
dogurmustur? Bu, yanitlanmasi gereken Onemli bir sorudur. Bati ve Dogu Akdeniz
ilkelerinde ortaya ¢ikan ekonomik ve kiiltiirel farkliligin temeli burada yatmaktadir.
Mesela Eski Cin’de de koyliiniin senyoriin topraklarinda korunma karsiliginda calistig
bir gercektir. Ancak Cin’deki senydr, zamanla devlet memuru niteliine biirtinmiistiir.
Dolayisiyla, Bati Avrupa’da anladigimiz anlamda bir feodalizmden (anlasmaya dayali
bir feodalizmdir bu), Dogu’da bahsetmek miimkiin degildir. Avrupa’da toprak sahibi
onemli bir kisi haline gelip kralla anlagsma yoluna giderken, Asya’nin ¢ogu yerinde
toprak sahibi bir nevi devlet memuru olmus ve bunun &tesine gecememistir. Avrupa’da

feodalizmin Asya’ya oranla daha fazla gelismesinin nedeni budur.

VIIL. yiizyildan itibaren, Dogu'da Islamiyet'in yayilmasiyla birlikte, otarsi
dedigimiz kendi kendine yeterlik ortaya c¢ikmistir. Eskiyaligin artmasi, i¢ giivenligin
zayiflamasi gibi nedenler otarsinin gelismesine neden olmustur. Bati'da ise, barbar

istilalarinin yarattig1 giivensizlik ortami otarsinin gelismesinde etkili olmustur.

“Feodal rejim kurulusunda 6nemli rol oynayan bir bagka olay, Akdeniz'in
Dogu ve Bat1 kiyilarinin Islam egemenligi altina girmis olmasi. Boylece Dogu ile
Bat1 arasindaki kiiltiir ve ticaret iliskilerinde 6nemli rolii oynamis olan Akdeniz
yolu, bir kisim Avrupa iilkelerine kapanmig ve bu iilkeler Dogu ve giderek diinya
ticaretinin disina atilmislardir. Diinya ticaretiyle iliskisi kesilip kendi igine
kapanmaya ve bu yeni duruma goére yeniden orgiitlenmek ve derlenip toparlanmak

zorunda kalan Avrupa'da ekonomi bakimindan en fazla kayda deger olay,
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Xt

malikaneler sisteminin genislemesi ile “para ekonomisi’nin yerine “ayni
diyebilecegimiz bir ekonominin ge¢cmesi ve tam anlamiyla tarimsal bir uygarligin

egemen olmasidir.” (Tanilli, 2006: 54).

Daha sonra Bati'da yasanan cografi kesifler -ki bu siire¢ 16. ylizyilin sonlarinda
sona ermistir- feodalizmin somiirgeci bir nitelik kazanmasinda en biiyiik etken
olmustur. Ozellikle 16.yiizyilin ilk ¢eyreginde Portekiz, Kizildeniz'den Cin'e kadar
devam eden kiyr hatti boyunca bir somiirge imparatorlugu kurmayi basarmistir.
Somiirgecilige en son baslayan Avrupa iilkesi olan Hollanda ise, 17. ylizyilda diinyanin

en zengin tilkelerinden addedilen Dogu Hint somiirgesini kurmay1 bagarmistir.

Cografi kesifler ve bu kesiflere bagh olarak somiirgecilik, ticaret yollarini,
ulagim bigimlerini ve ticaretin niteligini (degis-tokus edilen mallarin niteligi ve niceligi)
degistirmistir. 15. yiizy1l sonlarindan baglayarak, kara ulagimi azalmaya ve deniz
ulagimi artmaya baslamistir. Kesiflerin yasanmasindan sonra, okyanus yollari, kara
yollarina oranla, hatta Akdeniz yollarna oranla biiyilk 6nem kazanmistir. Genellikle
Tiirklerin ve Miislimanlarin elinde olan kara yollarinin éneminin azalmasi, bu iilkelerin
zararina olmustur. Tiirkler ise, onem kazanan deniz yollarmin gelisimine ayak

uyduramamiglardir.

“Venedik, Misir hiikiimeti ve Miisliimanlarla anlasarak, Portekizlilere
kars1 koymak ve miicadele etmek istedi. Ticaretinin sbnmemesi icin gercek ¢arenin
Siiveys Kanali'm1 agmak oldugunu anlamisti. Bu tasariya, Misir't zapt ettikten
sonra, Hindistan'a seferde bulunmak amaciyla Yavuz Selim de yandas oldu. Ne var
ki, Yalniz Hindistan seferini kolaylastirmak degil, Hindistan ve Asya ticaretinin,
Osmanli Imparatorlugu icinden gecen yollarla devam etmesini saglayacak ve
iktisadi faaliyetin biitiiniiyle Bati'ya ge¢cmesini onleyebilecek olan bu tasar1 -biraz
da gerceklestirilmesindeki giicliiklerden otiirii- eylem alanina ¢ikamadi.” (Tanilli,

2006: 78).

Feodaliteyi sona erdiren ise, Avrupa’da kentlerin gelismesi ve koylii ve
serflerin bu kentlere yerlesmeye baslamasidir. Kentler, koyliiler i¢in 6zgiirlitk demektir.

Boylece kentlerde yeni bir sinif ortaya ¢ikmistir: Burjuvazi.

Cografi kesiflere bagli olarak artan ticaretin geligimi, satilan ve alinan ticaret
mallarinda da degisiklik yasanmasina neden olmaktadir. Ulkeler artik mal iiretmekten

cok, somiirge iirlinlerinden gelir elde etme derdindeydi. En ¢ok somiirge iiriinleri ise
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Amerika'dan elde edilen tiitiin, kakao ve vanilya idi. [ran'in hali ve atlari, Hindistan'in
ceviz, biber ve tar¢cini, Cin'in ise, ipegi, porseleni ve bronzu en ¢ok satilan ticaret
triinleridir. Ancak iirtinlerin cogalmasi ve buna bagh olarak da fiyatlarinin diigmesi,
yeni arayiglara neden olmustur. Amerika'da yerlilerin somiirge iilkeleri tarafindan
oldiiriilmesinin sonucu, tarimda ve madende calisacak el emeginin bulunamamasi
olmustur. Zenci ticaretinin ortaya cikist da bu doneme rastlar. Yerlilerin yerini almasi
icin Afrika'dan zenci getirilmis ve kole olarak madenlerde ve tarimda calistirilmak iizere

satilmiglardir.

Somiirgenin ve ticaretin bu denli hizli degisimi, ticaretin alaninin
geniglemesine ve elde edilen kazancin sinirlarinin da genislemesine neden olmustur.
Boylece ticaret maddesi ve konusu sayillmayacak pek fazla bir sey kalmamistir. 16.
yiizyihn ilk yarisinda, Amerika'dan Avrupa'ya degerli madenler getirilmistir. Altin ve
giimiis bunlarin basinda gelir. Bu madenler sayesinde yeni dogan simf (burjuvazi)
giiclenme olanag1 bulmustur. Cografi kesiflerin onciisii olan Portekiz ve Ispanya ise,
madenlerin verdigi gilivene dayanarak, iilkelerindeki iretimi ikinci plana atmislardir.

Ancak gelisen ekonomik iliskilerden de en ¢ok etkilenen onlar olmuslardir.

Avrupa, yiiz Olcimii bakimindan en kiiciik kitadir. Ancak Yenicag'in
baslarindaki gelismeler onu en 6nemli kita yapmustir. Diger kitalar ise, Avrupa'nin
sOmiiriisii altinda kalmiglardir. Avrupa, ticaret ile diger kitalar1 somiirmiis, diger
kitalarin servetlerini kendisine mal etmistir. Iste bu nedenledir ki, 16 yiizyildan itibaren
iktisadi ve kiiltiirel Ogelerin iistiinliigiinii ele geciren Avrupa olmustur. Burjuvazi elde
ettigi serveti topraktan degil, ticaret ve meta iiretiminden elde etmektedir. Burjuvaziyi
feodaliteden ayiran en onemli 6zellik budur. Burjuvazinin kentlerde gelismesi demek,
feodalizmin sona ermesi demektir. Ancak burjuvazi de beraberinde kapitalizmi
getirecektir. Daha Once esi benzeri goriilmemis bir degisimin lokomotifi konumundaki
burjuvazi, sadece toplumsal ve ekonomik yapiy1 degistirmekle kalmaz; siyasal yapida
da degisimin Onciisiidiir. Feodal ideoloji yerine, kendi ideolojisini; yani liberalizmi

koyacaktir.
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1.2.2. Ronesans-Reform

14. yiizyildan 16. yiizyilla kadar devam eden siiregte, Avrupa salt cografi
kesiflerle ilgilenmemistir. Ozellikle diisiin, sanat ve edebiyatta da 6nemli ilerlemeler
kaydetmistir. Burjuvazinin kiiltiirel devrimine isaret eden Ronesans, ozellikle kagit
tiretiminin ilerlemesi, buna bagl olarak matbaanin ilerlemesiyle kendini gostermeye
baslar. Sanatta kendini gosterecek olan oymacilik da yine bu donemde ilerler. Elbette
Ronesans kagidin ve oymaciligin ilerlemesiyle sinirlandirilamaz. Ortagag'da da bir sanat
ve edebiyat anlayis1 vardir. Ancak Ronesans, Avrupa'da sanatin ve edebiyatin yeni bir
yone evrilisinde kendisini gostermistir. Ortagag, birlesmis bir toplum diisiincesinden
hareket etmistir. Ronesans ise bireyi merkeze almistir. Dini konularda insan1 merkez
olarak ele almak, diinyay1 degerlendirmek, Eski Yunan sanatina donmek, Ronesans'in
getirmis oldugu yeniliklerdendir. Ortacag'da ise Tanri'y1 ve dini yasama nedeni olarak

ele almak s6z konusudur.

Bir noktaya dikkat etmek gereklidir. Ronesans, salt yenilik olarak ele
almabilecek bir diisiince degildir. Ronesans, Bati'da Ortacag ile modern diinya arasinda
bir basamaktir. Donemin insanlari, Ronesans'in baslamasiyla birlikte biitiiniiyle
Ortacag'n etkilerinden kurtulabilmis degillerdir. Iste bu nedenle Ronesans,
modernizmin Onciisii oldugu gibi, Ortacag'in da mirasg¢isidir. Ronesans'la birlikte viicut
bulan bireycilik, giyim kusamdan, inan¢ ve ahlaka kadar her konuda degisimi simgeler.
Inan¢ ve ahlakta serbestlik kendini gosterirken, kilisenin baskisina da direnis baslar.
Protestanlik da bu direnisin dindeki goriiniimiidiir. Yasanan tiim bu degisimde, ortaya
yeni ¢ikan smifin, burjuvazinin de etkisi vardir siiphesiz. Iktisadi yasamin burjuvazi
yararina olusturdugu zenginlik ve refah, Ortacag'in ve Hiristiyanhigin kat1 ahlak
kurallarim da etkilemistir. Yasama baglilik, zevk, seving i¢inde yasama diirtiisii, kendini
maddenin giizelliginde somutlastiracaktir. Maddeye dayanan ve 6zgiir bir yasama ¢agri

da, sanat ve edebiyati etkileyecektir.

14. ve 15. yiizyilda Katolik kilisesi i¢ hesaplagsmalar ¢6zme konusunda aciz
kalmaya bagslar. Bu hesaplasmalarin ¢6ziimii i¢in de disaridan bir dinsel 1slahat hareketi
baslatir. Bu hareketin sonucunda, Avrupamin dinsel birligi bozulmustur ve
Hiristiyanlarin bir kism1 Katolik Kilisesi'nden ayrilarak Protestanliga ge¢cmistir. Reform

dedigimiz de tam olarak bu durumu yansitmaktadir.
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“Ortagag, insan bedenini kotiiliigiin kaynagi olarak kabul etmisti. Bu
nedenle Hiristiyanlik, aklin roliinii sinirlamis, bir otoriteye uyma diisiincesini
asilamaya calismusti. Oysa, bunun tersini yapiyordu Ronesans. Dogaya donerek
ciplak bedeni anitlastiriyor, elestiri diisiincesini ortaya cikariyor, Kutsal Kitap'in
Latince metnini denetleme olanagini verecek olan, Grek ve ibrani dillerini

genellestiriyordu.

Arka arkaya gelen kesifler ve buluslar ise, insanligin gururunu

yiikseltiyordu.” (Tanilli, 2006: 89-90).

Ronesans’n ortaya ¢ikmasinda, Akdeniz liman kentlerinin (6zellikle Italya’da
Venedik ve Ceneviz) eski onemini yitirmesinin etkisi biiyiiktiir. Akdeniz’in kontroliinii
elinde tutan bu kentler, Osmanli’nin Bizans’tan sonra Avrupa’nin i¢lerine kadar
girmesiyle, kontroliinii kaybetmistir. Tiiccar ve askerlerin de Akdeniz disindaki
denizlere acilmalari, beraberinde cografi kesifleri getirmistir. Italya’min Hiristiyan
olmayan diinya ile bu yakin iliskisi, italya’da laik bir yasam tarzinin ¢ikmasinda etkili

olmustur.

““Yeniden Dogus” anlamina gelen “Ronesans” (renaissance) sOzciigii,
eski Roma ve Grek basarilarinin yeniden canlandirilmak istenmesi siirecini anlatir.
Ronesans doneminin yaraticiligi, yenilikc¢iligi ve canliliginin asil yiiriitiicii giiciiyse
kent insanlari, yani bir bakima tiiccarlardir. Bunlar, ne kadar zengin olurlarsa
olsunlar, genis Kkitlelerin efendisi olmadiklarindan enerji ve zamanlarini bu
kitlelerin yonetimine degil, en karli ticaretin nereyle ve nasil yapildigina harcadilar
ve bu yolla sagladiklar1 zenginlikleri sanat ve endiistri yeniliklerine yatirdilar.”

(Sander, 2006: 81).

Reform hareketi ise, kilisenin, monarklarin ve zenginlerin desteginden yoksun
kalmasiyla, ayn1 zamanda sade vatandasin da giiveninin azalmasiyla yakindan ilgilidir.
Sade vatandas, kilisenin kendilerini giicliilerden yeterince korumadigini diisiinmekte ve
kiliseye olan giivenini yitirmekteydi. Halk Hiristiyanlig: kiliseye kars1 kendi giicleriyle
savunmak girisimindeydi. Ayn1 zamanda Kkilise icinde de kiliseyi dogru yola ¢ekmek
ugrasi s6z konusuydu. Kilise disindaki sade vatandasin bu onciiliigiinii Martin Luther,

kilise i¢indeki onciiliigii ise Loyola’li Aziz Ingatius yapmaktadir.'

' Bu konu hakkinda ayrintili bilgi icin bkz: Oral Sander, (2006), Siyasi Tarih-Ilkcaglardan 1918’e, imge
Kitabevi Yayinlari, Ankara, s:85-87.
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Bati’da biiyiik bir uyanisin Onciisii olan bu iki hareket, 6zgiir bir iradenin
pesindedir. Liberalizm de bu diisiinceler iizerine kurulur. iki diisiiniir vardir ki, bu
diisiinceler tizerinde etkilidir. “Montesquieu’ye gore demokrasinin karakteristik 6zelligi,
halkin yasa koyucu iktidar1 kullanmasi ile anayasa ve tek tek yasalar konusunda karar
verme hakkinin olmasidir.” (Schmidt, 2002: 51). 1§te bu diisiince, Montesquieu’yi
kuvvetler ayriligma gotiiriir. Yani, yasama, yiriitme ve yargi birbirlerinden ayr
olmalidir. Giicler ayriligi bu kuvvetlerin birbirini denetlemesini kolaylastirdigi gibi,
vatandaslarin hak ve giivencelerine de ozgiirlik katacaktir. Bir nevi despotlugun

yikilmasi s6z konusudur.

Diger bir diisiiniir Rousseau ise, toplum s6zlesmesi yoluyla halka egemenligini
vermeye calisir. Dogal yasamda mutlu olan ve simdilerde dogal yasama donme sansi
olmayan halk, ancak bir sozlesme yoluyla haklarina kavusabilir; toplum sozlesmesiyle.
Toplum sozlesmesini kendisi soyle tanimlar: “Oziine bagli olmayan seyler bir yana
birakilirsa, toplum sozlesmesi sdyle Ozetlenebilir: “Her birimiz biitiin varligimizi ve
biitiin giliciimiizii, bir arada, genel istencin buyruguna verir, her iiyeyi biitiiniin boliinmez

bir parcasi kabul ederiz.”” (Rousseau, 2004: 30).

1.2.3. Amerikan ve Fransiz Devrimleri

Amerikan Devrimi’nde Avrupa’nin somiirge sistemine tepki gosterilmis ve
Fransiz Devrimi’'nde insanlara temel hak ve Ozgiirlikler anayasal giivenceyle
sunulmustur. Her iki gelisme de, o giine kadar diinyada daha once goriilmemis
niteliktedir. Bu nedenle, demokrasiden bahsederken, Amerikan ve Fransiz
Devrimleri’nden bahsetmeden gegcemeyiz. Amerikan Devrimi’nin gerceklesmesinde
puritanizmin etkisi vardir. Protestanligin inang 6zgiirliigii ve hukuk devleti anlayisindan
kaynaklanan puritanizm, insanlarin yetenek ve kapasitelerine gore dagilimini 6ngoriir.
Devrimin gerceklesmesinde, sanayi ve ticaretten cok, tarima dayali ekonomik iligkiler
belirleyici oluyordu. Tarima dayali iiretimin ve 6te yandan Amerika’ya olan goclerin
artmasiyla, sanayide artis saglanmis, buna bagl olarak da metanin satisinda ticaretin

gelistigi gozlenmistir. Yedi Yil Savaglari® sonunda Kuzey Amerika’da yerlesen

? Yedi Y1l Savaslar1 hakkinda ayrintih bilgi icin bkz: Oral Sander, (2006), Siyasi Tarih-Ilkcaglardan
1918’e, 1mge Kitabevi Yayinlari, Ankara, s:151-152.
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Ingiltere, bu topraklar iizerinde koloniler kurmustur. Kurdugu kolonilere Yedi Yil
Savaslari’nin yarattigi ekonomik zarar1 6detme yoluna gidince, Kuzey Amerika’daki 13
koloni direnise gecer. 1774’te baslayan bagimsizlik hareketi, Fransa’nin da destegiyle
1776’da resmiyete dokiilmiistiir. Ingiltere’nin Amerikan bagimsizligini tanimasi ise
1782’ye rastlar. “Bagimsizlikla birlikte diinyada yepyeni bir toplum ortaya ¢ikti. ABD
sanki yumurtadan cikmis gibiydi. Imparatorluk ve Hiristiyanlik kabugunu kiran bir Bati
Avrupa uygarligiydi. Devlet dini ve monarsisi yoktu. Diinyanin o zamana kadar

gormedigi, bdylesine bir “temiz” ¢ikisti.” (Sander, 2006: 156).
Amerikan Devrimi’nin 6zelliklerinden birkagini ise soyle belirtebiliriz:
¢ Avrupa devletlerinin somiirge sistemine karsi1 basaril1 bir tepki olmustur.

e Amerikan Devrimi, Avrupa’daki diisiince akimlarina ikinci bir nitelik
kazandirmigtir. Avrupa’da birbirinin i¢ine girmis olan feodalizm ve aristokrasi,

kitada ayrigmis ve net sinirlarla ¢izilmistir.

e Kendilerine yabanci olarak gordiikleri bir hiikiimete karsi direnis ortaya

cikmistir.

Giicler ayrilign ilkesi uygulanmis ve Bagimsizlik Bildirgesi ile (1778)
hiikiimetin sinirlarinin halkin ona sundugu kadar oldugu vurgulanmistir. Hiikiimet, halk
icin calismaktadir ve her insanin kendisinden esirgenemeyecek haklar1 oldugunu
savunmustur. Amerika’daki bu gelismelerin takipgisi konumundaki Fransa’da ise,
1789°da gerceklesen devrime dogru giderken, devrime insan haklariyla ilgili bildiriyle
baslanmas1 ve yazili bir anayasa sunulmasinda Amerikan Devrimi’nin biiyiik etkisi
vardir. Fransa’da burjuvazi, mutlakiyetci kraldan ve aristokrasiden iktidar1 alma yoluna
gitmistir. Bir anlamda Fransa’da devrimi baglatan ilk hareketi soylular vermistir. Orta
sinifin monarsiye karsi savasa girmesiyle devrim siireci baglamistir. Orta sinifin istekleri
arasinda; “(i) Bir anayasa ile monarsinin yetkilerinin sinirlandirilmasi; (ii) Vergilerin
diizene konmasi1 ve azaltilmasi; (iii) I¢ giimriik duvarlarinin indirilmesi; (iv) Basin

ozgiirliigii.” (Sander, 2006: 164).

Amerika’da yasanan gelismeleri takiben, Fransa’da da hemen bir kurucu
meclis hazirlanmis ve bu mecliste “Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirisi” yayinlanmstir.

“Bu bildiri, insanlarin 6zgiir oldugu, yasalar oniinde esitlik, herkese memur olabilme
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hakki, s6z ve basin ozgiirliigii, 6zel miilkiyetin dokunulmazlig ve vergilerin toplumda
dengeli bir bicimde dagitilmasi1 gibi temel hak ve ozgiirlikleri iceriyordu.” (Sander,
2006: 164). Ne var ki Fransiz Devrimi’nin, Amerikan devriminden daha fazla siikse

yaptigini ve daha evrensel bir boyut kazandigini diisiinen Hobsbawm s6yle der:

“Amerikan devrimi, Amerikan tarihinin en can alic1 olayiydi; fakat icinde
yer alan ve yanina kattigi iilkeler disinda, pek onemli bir iz birakmadi. Oysa
Fransiz Devrimi biitiin iilkelerde bir doniim noktas1 oldu. 1808’den sonra Latin
Amerika’nin bagimsizligini kazanmasina yol acan ayaklanmalara kaynaklik eden,
Amerikan devriminden ¢ok Fransiz Devrimi’nin yankilaridir [...] Ondokuzuncu
yiizyilin ortalarinda, o zamana dek yalnizca kisinin dogdugu ya da yasadigi yeri
anlatan Tirk¢e ‘vatan’ sozctigli, Fransiz Devrimi’'nin etkisiyle ‘patrie’ gibi bir
anlama biiriinmiisti. 1800’den 6nce koleligin ziddi bir durumu anlatan esasen
hukuki bir terim olan ‘6zgiirliik’, yeni bir siyasal icerik kazanmaya baslamist1.”

(Hobsbawm, 2003: 64-65).

1.2.4. Demokrasisinin ilkeleri

Liberal ideolojinin onciiliigiinde gelisen Bati demokrasisi, i¢inden gectigi
evrelerle iktisadi ve siyasal alanda 6nemli 6zgiirliiklere ulasmistir. Girisimde ve ticaret
ozgiirliigiinde, iktisadi liberalizmin gelisim evresi goriiliir. Cogulculuk ise, siyasal
liberalizmden ¢ok, ekonomik liberalizmin sundugu ozgiirliige kanittir. Ekonomik
liberalizmin insanlara sundugu tez olan 6zgiirliigiin gelisim siirecini Aydogan soyle

aciklar:

“[...] dikkat edilmesi gereken temel nokta, kapitalizmin rekabetci liberal
doneminin 19. yiizy1l sonunda kapanarak, tekelci yeni bir donemin baglamasidir.
Tarih sahnesine devrimci bir sinif olarak ¢ikan burjuvazi yaklagik 500 yillik bir
stirecten gecerek, maniifaktiir tiretiminden biiyiik sanayi iiretimine ulasmis ve bu
siire¢ insanlik tarihinde 6nemli gelismelerin gerceklestigi bir donem olmustur.
Serbest rekabetin itici giicii ve tiretimin devrimci karakteri bu donemde, yeni

buluslarin, bilimsel ilerlemelerin olaganiistii boyutta artmasini saglamistir.”

(Aydogan, 2007: 59).
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Cogulcu demokrasi olarak da anilan liberal demokrasinin ¢ogulculuk ilkesi,
liberalizmin siyasal yoniine vurgu yapar. Cogulcu anlayista 6zellikle dikkat edilmesi
gereken, ¢ogulculugun islerlik kazanmasinmi saglayan noktalar vardir. Bunlardan birisi
ozgiir diisiinebilme hakkidir. Yani diisiince, ne sekilde olursa olsun, igerigine sinir

getirilmemelidir.

Demokrasilerde diisiince 0Ozgiirliigiinden bahsetmek, sadece anayasa ve
kurallara uygun diisiinmek demek degildir. Elbette ki anayasa ve kurallara aykir
diisiinceler de demokratik kiiltiirii gelismis toplumlar icinde yer alabilir. Bir ideolojiyi
yaymanin ya da bir diisiinceyi savunmanin su¢ sayilmasi demek olan diisiince sucu,
demokrasilerde yasayamaz. Ancak bu noktada karsimiza demokrasinin kendi kendini
yok etme tehlikesi i¢ine diismesi sorunu cikar. Diisiincenin sinirlanmadigi bir ortamda,
ortaya demokrasiyi yok etme amacini giiden, bir nevi demokrasiyi kendi silahiyla

vurma amaci tagityan diisiinceler yeserebilir.

“Diisiincelerin kamu diizenini, devletin i¢ ve dig giivenligini bozmak
amactyla, somut ve suc¢ sayilan eylemlere cagrida bulunarak, kiskirtmalara
giriserek, acik ve mevcut bir tehlike halini almasi halinde vardir o tehlikeler.
Devlete karsi siddet yoluyla islenmis suglar, sabotajlar, silahli catismalar vb.,
bunlar maddi olaylardir, suctur ve cezalandirilirlar. Ancak, o maddi olaylarin
esinlendigi diisiinceler yasaklanamaz ve cezalandirilamaz. Aksi takdirde, “diistince

sugu” yaratilmis olur.” (Tanilli, 2007: 39).

Bir diger sorun ise, bu diisiincelerin herhangi bir baski altinda kalmadan
ozgiirce agiklanabilmesi sorunudur. Diisiince, bir bagkasina iletildiginde anlam kazanir.
Ve bu sayede kazanan toplum olur. (Amerikan ve Fransiz devrimlerinde, devrim oncesi
ve sonrasinda, hi¢cbir ayrim gozetilmeksizin tiim vatandaslarin toplant1 diizenledikleri ve
diisiincelerini ozgiirce ifade edebildiklerini biliyoruz). Boylece ortaya “kamuoyu” cikar.
Siyasal alanda eyleme gecen kamuoyu, kendisini orgiitleme firsat1 da bulabilmelidir.
Orgiitlenme, bir dernek, bir sendika yahut bir parti seklinde viicut bulabilir. Onemli
olan, oOrgiitlenmenin toplumda siyasal hayati tiim yonleri ve ayrintilariyla ifade
edebilmesidir. Cogulcu demokrasi, esas itibariyle, biitiin ¢ikarlarin seslendirilebilecegi
ve soz konusu bu ¢ikarlarin arasinda bir denge olusturulabilecegi goriisiinii varsayar.

“Bu yapida [...] vatandaslar kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda toplumu, ekonomiyi ve
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siyaseti etkilemek icin cesitli 6zerk hareketler, birlikler, partiler, dernekler halinde

orgiitlenirler.” (Schmidt, 2002: 147).

Gerek cogulcu demokrasi, gerekse klasik Bati demokrasisi, totaliterligin
engellenmesi yoniinden ortak amaca sahiptirler. “Cogulcu demokrasi kurami kendini,
alternatif demokrasi anlayislarindan diger 6zellikler yaninda devlet ve toplumun ¢ok
tiyeliligini vurgulama bakimindan ayirir.” (Schmidt, 2002: 149). Tiim halkin katilimiyla
olusan ortamda diisiincelerden hangisinin/hangilerinin uygulamaya konacagina tiim halk
karar verir. Katilmanin genel olmasi ise, oncelikle genel oy ilkesinin kabulii ile
gerceklesir.

“Genel oy ilkesi deyince, yurttaslarin segmen olabilme hakkinin —irk,
cinsiyet, iktisadi varlik ya da fikri yeterlilik gibi kayitlarla- sinirlanmamasi anlagilir.
Ancak, bu, ayricasiz herkese oy hakki taninmasi demek de degildir. Oy hakkina
sahip olabilmek i¢in, -basta uyrukluk olmak tizere- akli, ruhsal ve ahlaki yeterlikle,

belli bir siyasal erginlik yasini doldurmus olmak gibi kosullarin yerine getirilmis

olmasi gerekir.” (Tanilli, 2007: 41).

Genel olarak katilimci1 demokrasilerde, kaynak diizeyi onemli bir faktordiir.
Insanlarin mesleki pozisyonlari, ekonomik gelir diizeyleri ne kadar yiiksek olursa,
kaynak diizeyi de o kadar gelismis olur. Kaynak diizeyi gelismis olan halkin siyasal
katilim oran1 ve siyasete karsi olumlu tutumu da o kadar kuvvetli olur. Ayn1 zamanda
bireylerde, siyasette belirli bir 6l¢iide etkili olunabilecegi kanaati de artar. Bu kosullar
saglandiginda, siyasal katilim yayginlasir. Ancak kaynak diizeyi zayif seyrederse,
siyasete kars1 tutum da zayif olacaktir. Her seyin ayni kalacag diisiincesinin yerlesmesi

demek, siyasal olarak etkin olabilme diisiincesinin de zayiflamasi demektir.

Gelgelelim, kendisine Bati demokrasisini model almis olan pek c¢ok
‘gelismekte olan’ iilkenin ve pek cok ‘iigiincii diinya iilkesi’ iilkesinin de sorunlar1 yok
degildir. Bu sorunlarin en basinda, siyasal iktidarda yasanan iktidarin kisisellesmesi
sorunu yatar. Hangi siyasal parti olursa olsun, artik parti liderinin partisi olarak
anilirken, lideri biiyiitiip halki siyaset karsisinda edilgen kilmaktadir. Siyasetten

uzaklasma, kitleleri bekleyen son olmaktadir.

Bati demokrasisinde gozle goriinen en 6nemli sorunlardan birisi ise, siyasal

demokrasinin 6n plana ¢ikmis olmasidir. Ekonomik anlamda tam olarak gelismemis
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toplumlarda demokratik anlayisin gelismesi de beklenemez. Zenginliklerin belirli
ellerde birikmesi, belirli bir azinligi dogurmustur ve s6z konusu azinlik siyasal yasami
etkilemektedir. Etkilemeyi saglarken de modern yayin teknikleri bu ellerde
aragsallastirilir. Oysa siyaset artik sosyal demokrasi olmadan yasayamaz. Siyasette
sosyal demokrasinin gerekliliginden kastimiz, sosyal demokrasinin klasik demokrasi
anlayisina yeni bir anlam, farkli bir yorum kazandirmasi yoniinde yaptigi vurgudur.
Sosyal demokrasinin, klasik demokrasiye getirdigi bu farkli yorumunu Ismail Cem

sOyle aciklar:

“Amacladig esitlikli, sosyal adaletli, giivenlikli sosyo-ekonomik modelin
gerceklesmesinde, vergi denetim, sosyal giivenlik, katihm ve kiiltiir araglarim
oncelikle kullanan; ayrica bir zorunlu ve genel kurala doniistiirmeksizin
millilestirmelere bagvuran; bu ekonomik yaklasim c¢ercevesinde, piyasa

mekanizmalarini ve serbest ekonomiyi reddetmeyen partilerdir, sosyal demokrat

partiler.” (Cem, 1995: 40).

1.2.5.Sosyal Demokrasi

Sanayi Devrimi’nin ekonomik sorunlar1 oldugu kadar ideolojik sorunlar1 da
ortaya cikmistir. Bu ideolojik tabloda burjuvazinin karsisina proleter (is¢i) simf cikar.
Ortacag’in sonlarinda feodalizmin sonunu getiren burjuvazi, daha 6nce de degindigimiz
gibi, Fransiz Devrimi’nin de bas aktorii konumundadir. 19. yiizyill Avrupasi’nda da
egemen sinif burjuvazidir. Burjuvazinin iilkiisii liberalizmdir. Iktisadi agidan her tiirlii
devlet miidahalesini reddeden, girisim 0zgiirliigiinii savunan liberalizm, siyasi acidan da
bireyciligi savunur. Proleteryanin cogunlugu ise, sanayi ile ugragsmakta olan iscilerden

olusur. Kentlere go¢ eden bu sinif, kent merkezlerinde degil cevrelerinde ikamet eder.

Siyasi bir demokrasi, vatandastan feragat ister. Geneli kapsayan sekilde isler.
Sosyal demokrasilerde ise, halkin kaderine etki eden kararlar alimir. Halkin refah,
giivenligi, ¢ocuklarina verilen imkanlar 6nemli konular1 olusturur. Sosyal demokrasi,
topluluk hayatinin olustugu iligskilerden ve hareketlerden her birini kontrol ederek tiim
toplumun denetim altina alinmasina olanak saglar. Burdeau sosyal demokrasinin insan
haklarina dayandigim soyler, yalniz bu haklann klasik demokrasi dedigimiz Bati

demokrasisinden farkli anlar:
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“1789 Demecinde bildirilen sekilleri ile haklar, ferde bagli olan ve
bahsettikleri imkanlardan faydalanmanin yalniz kendisine ait bulundugu yetkilerdir
[...] hiirriyetin koruyucusu olan bu haklar, liberal demokrasinin temelini tegkil
ederler. Sosyal demokrasinin yerlesmis oldugu fikirler iginde ise, bilakis, haklar
taleplerdir; muhtevalari, hukuki neticesi bulunduklar1 ihtiyaca gore tespit

olunmustur.” (Burdeau, 1964: 34).

Sosyal demokrasi de, klasik demokrasi gibi insan haklarina dayanir. Yalniz
insan haklarini klasik demokrasiden farklr anlar. Klasik anlamda insan haklari, devleti is
gormekten ¢ok, cekinmeye yonlendirir. Bu da hiirriyetlerin korunmasi anlamina gelir ki,
bu anlayis da liberal demokrasiye vurgu yapar. Sosyal demokraside ise, talep edilenler
haktir. Igerigi ve hukuki sonucu ne olursa olsun, ihtiyag¢ duyulan &nemlidir. Burada
bireyler ve fertler arasinda ayrim ortaya c¢ikar ve kendini gosterir. Fertler, taleplerinin
karsilanmasi sonucunda haklarina ulastiklarini belirtirler. Bireyler ise, hakki, kendini
tanimlama c¢abasinda olan insanin ifadesi olarak belirtirler. Talebin karsilanmasi
durumu, fertler i¢in yeter Slciit olarak goriiliir; istenilenin karsilanmasi, hakki olan elde
etmek demektir. Ancak bireyler icin durum daha farklidir. Kendisinin olusumuna
katkida bulunanlar1 ifade edebilmek, tanimlayabilmektir bireyi hakka kavusturan. Birey

hayatina istedigi yonii verebilmelidir.

Sosyal hak kavramim ise soyle ele alabilirizz Soyut bir varliga degil de,
kendisini halen oldugu varlik yapan ortama kars1 baghiligin1 anlattigimiz “toplum igin
insana” taninmis olmalaridir. Bu durumda birey, toplumdan alacakli durumdadir. Bu
alacag1 6deyecek olan da idarecilerdir. Ancak ekonomik diizenlemeler sayesinde sosyal
haklar toplumda fiilen var olabilirler. Burjuvaziyle proleterya arasinda ortaya cikan
ekonomik ugurumda, her tiirlii esitsizlige, adaletsizlige ve somiiriiye karsi gelisen bir
akim olan sosyalizm, burjuvazi ile proleterya arasindaki esitsizliklerin giderilmesi adina
proleteryanin umudu olmustur. “Ciinkii kapitalizm, burjuva sinifinin yararina olarak,
is¢i sinifinin somiiriilmesine hizmet etmekte; liberalizm ise, aslinda, is¢i sinifina karsi

burjuvazinin haklarin1 savunmaktadir.” (Tanilli, 2006: 123).

Sosyal demokrasiyi burjuvazi ile isciler arasinda bir uzlas1 olarak goren Ismail
Cem, sosyal demokrasiyi soyle tanimlamaktadir: “[...] sosyal demokrasi, is¢i hareketi
adma burjuvaziyle gerceklestirilen “sartl” bir “bir arada yasama” uzlasmasidir: Isci

hareketi, bu uzlasmayla, sermaye smifinin bir simif olarak varligini, O6zgiirligiinii,
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siirekliligini garanti etmektedir.” (Cem, 1995: 62). Sosyal demokrasinin hedefini ise
Burdeau soyle belirtir: “Sosyal demokrasinin hedefi ise, hi¢ stiphesiz dayandigi haklarin
muhtevasina tabidir: ferdin her c¢esit zuliimden kurtarilmasi diye 6zetlenir; hiirriyetin
modern goriiniisii demek olan ve iktidarlarin faaliyet gayesi olarak, hi¢ bir rejimin

tekelinde bulunmayan kurtarilma.” (Burdeau, 1964: 36).

Sosyal demokrasinin bilimsel bir boyutta ele alinmasi ise Karl Marx ile
gerceklesmistir. Marx, sosyalizmin iktisadi gelismeyi ayrintili bir sekilde ¢coziimlemesi
gerektigini belirtir. Bu ¢oziimleme kapitalizmi yikacak, yerine sosyalizmi gecirecektir.
Uretim araclan iizerindeki 6zel miilkiyet kaldirilmali ve tiim topluma mal edilmelidir.
Boylece somiiriiniin de kaynagi kurutulmus olur. Bunu gerceklestirecek olan da is¢i
siifidir. Isci smifi, burjuvaziye baskaldiracak, iiretim araclarindaki hakimiyetine son
verecek ve iiretim araglari toplumun mal1 olacaktir. Boylece burjuvazinin de somiiriisii

son bulacaktir.

1.3. DEMOKRASI KULTURU NEDIiR?

Demokrasi diisiincesi, hiirriyet fikrinden ayr olarak diisiiniilemez. Demokrasi,
her seyden oOnce, hiirriyeti siyasi iligkiler icine, yani siyasi yonden teskilatlanmig
toplumlara 6zgii olan emir verme ile emre itaat etme arasindaki iliskiye ilintilendirmek
isteyen hiikiimet sistemidir. Burada otorite elbette vardir; ancak dyle bir diizenlenmistir
ki, tabi olanlarin katillimina dayandigi i¢in hiirriyetleri ile bagdasmaya devam
etmektedir. Halk, hiikiimdarlar i¢in degildir ama hiikiimdarlar halk i¢indir. Ya da bir

baska deyisle, taht halkin da degildir; ¢iinkii ulagilmasi gereken bir taht yoktur!

Hiirriyetin ilk ortaya cikis sekli, onu 6zerklikle bir tutan seklidir. Bu 6zerklik-
hiirriyet, fizikge ve ruhca bir bagimsizlik duygusu demektir. S6z konusu hiirriyet,
insanin kendi kendisine hiikkmedebilme yetkisidir. Insanlar, kendilerine yonelik
diisiincelere dalmakla birlikte, kendilerini yoneten siyasi otoritenin var olusuyla ilgili
diisiincelere de girmisler ve siyasi otoritenin bizatihi var olmasindan kaynaklanan
tehlikelere karsi teminat pesine diismiislerdir. Boylece, katilimci hiirriyet adi
verilebilecek bir siyasal sistem kurmuglar ve yonetilenleri, iktidarin keyfi karar alma ve
uygulamalarindan korumak istemislerdir. Bireyin siyasi haklari, bireyin devlet islerine

katilmasina olanak saglar. Boylece, demokratik rejim, siyasi hiirriyeti i¢inde barmdiran
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bir rejim olarak ortaya ¢ikar. Ancak bu rejim, otoritenin hiikmettigi insanlarin
iradelerine dayanir. Siyasi hiirriyet sadece yonetilenlerin 6zerkligini korumak amaciyla
kurulmustur. Esas hiirriyet, insanin kendi hareketlerini gerceklestirme, tercihine gore
yasama ve sorumluluklarimi igeren hiirriyettir. Ve arzulanan demokratik bir toplumsa
eger, siyasetin demokratiklesmesi Onciiliigiinde toplum da demokratiklesecektir;

toplumun demokratiklesmesidir ki, siyasi katilimi arttiracaktir.

Halk egemenligi sonucunda ortaya cikan genel oy sistemi, 19. yiizyilin
sonlarinda baslayip, 20. yiizy1ll boyunca kendini kabul ettirmistir. Bu sayede temsili
sistem yerine oturur. Birinci Diinya Savasi’'ndan once birkag¢ iilkede genel oy ilkesi
kullanilmaktaydi: Ingiltere, Fransa, Isvicre ve ABD (Bu iilkede siyahilerin oylamaya
katilamadigin1 da belirtmek gerekir). 1919 yilina gelindiginde ise, Almanya’da Weimar
Hiikiimeti genel oy uygulamasina gecer. Genel oyu kabul eden diger iilkeler i¢inde
Italya, Danimarka, Isvec, Hollanda ve Japonya gelir. Elbette ki bu genel oy ifadesinden
kasit, sadece erkeklerin oy kullanabildigi bir sistemdir. Kadinlarin oy kullanabilmeleri
icin vakit heniiz erken goriilmiistiir. Unutulmamasi1 gereken bir konu da, genel oy
ilkesinin diktatorliiklere yol agan sec¢imleri de gerceklestirebildigidir. Halbuki
demokrasi belli bir insan fikrine dayanir. Yurtseverlik, hosgorii, hukuka saygi vardir bu
diisiincelerde. Ve bu diisiinceler belirli bir egitimle kazanilir. Demokrasi, egitim

esitligini saglamalidir. Bunun yaninda cinsiyet esitligi de kendisini gosterecektir.

Demokrasinin 20. yiizyilda en biiyiik kazanimi, kuskusuz ozgiirliikkler adina
olmustur. Birinci Diinya Savasi oncesinde, kisinin yasama hakki, fikir ozgiirliigii ve
derneklesme hakki gibi klasik haklar dedigimiz bir takim haklar1 olmustur. Ancak
savagsin getirdigi yikim, insanlarin devlet tarafindan korunmasi meselesini beraberinde
getirir. Eskiye nazaran daha da zorlasmis yasam kosullar1 saglik, egitim, ¢alisma hakki
gibi bir takim iktisadi ve sosyal haklar sunar. 20. ylizyilin sonlarina dogru ise, yepyeni
haklar kendini dayatmaya baslamistir. letisim hakki, halklarin gelismesi ve kalkinmasi
hakki, barig hakki gibi. Kuskusuz bu haklarin gelismesinde ve yerlesmesinde
demokrasinin 6nemli rolii vardir. Tiim bu haklar, feodal ayricaliklara, burjuvazinin
ayricaliklarina  ve biiyilk sirketlerin ve devletlerin ayricaliklarina  karsidir.
Toplumlarimizda var olan geleneklerden ve ayricaliklardan kurtulma umudunu, devletin
elinden almak durumunda kalmistir insanoglu. Ciinkii demokrasi ancak ve ancak

ozgiirlesme istegi tasiyan insanlarin pesinden gider.
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Giiniimiiz demokrasi anlayisinin muhtevasinda, Ozgiirlik istegi kendisini
gostermektedir. Kapsaminda, iktidarlarin bireyler {izerindeki yetkisini sinirlamak
istegiyle beraber, cogunlugun istemlerini karsilayabilmek istegi de barimir. Aymi
zamanda bu anlayis, iktidarin sahibi olarak yalmiz gercek halki dikkate alir. Eski
egemenlik sadece vatandaslarin (listiin aklin) isteklerine uydugu ig¢in, sartli bir
egemenliktir. Bugiin ise, halkin iktidarnn kendi iradesine esir olmamaktir. Neyi

istediginden cok, neyi istemekte oldugu 6nemli hale gelmistir.

“Bir de, klasik temsilde halkin iradesi kanun olmadig: halde, her kanun
halkin iradesi idi. Halbuki, simdiki demokrasi, kanunun gecerliligini tesis etmek
icin, ebedi degerlere veya kanunun az ¢ok miisterek bir menfaate sagladigi tatmine,

her tiirlii atfi bir yana birakmaktadir.”(Burdeau, 1964: 24).

Iktidar hep halkta kalmaktadir. Buradan iki sonug ¢ikar: 1. Iktidar hiikiimetin
disinda kalmaktadir. 2. Resmi siyasal kurumlar halk iradesinin destegini aldiklar siirece
(halkin iradesine sahip olduklar1 siirece) onun yaramazliklarina ve boliinmelerine
uymalidirlar. Ciinkii halk artik farklilagmis ve sinif, inan¢ ve menfaat ayricaliklarina
boliinmiistiir. Demokrasinin yukarida belirtti§imiz iki yoniinii aciklarken, oOzgiirliik
isteminde bulunanlar1 “6zne” olarak tanimlamanin uygun olacag diisiincesindeyim.
Touraine, 6zneyi s0yle tanimlar:

“Bireyin (ya da 6begin) kesinlenmis 6zgiirliigiiniin ve 6zgiin hali géz ardi
edilmeden yeniden yorumlanan yasanmis deneyiminin birlesmesiyle eyleyen
olarak olusmasina ézne dedim. Ozne yasanmis bir durumun 6zgiir eyleme doniisme

cabasidir; ilk bakista toplumsal belirleyenler ve ekinsel bir kalit olarak goriinen

seylere Ozgiirliik katar.” (Touraine, 2004: 24).

Yine Touraine’e gore bu sayede: “[...] demokrasinin asil isi bir toplulugun
ekininde cesitliligi iiretmek ve savunmak olur.” (Touraine, 2004: 25). Demokrasi
kiiltiiriinii olusturan sey, demokrasi yonetimlerinde en fazla kisiye en fazla diizeyde
ozgiirlik vermek, cok cesitliligi tamyip korumaktir. Demokrasi sadece siyasal
yonetimlere ve yasalara dayanan bir kurallar biitiinii olarak goriilmekten ¢cok uzaktir.
Daha ¢ok siyasal bir kiiltiire dayanmaktadir artik demokrasi. Iceriginde yer alan diisiince
sucunun reddi ile de, demokrasinin bireylere ve topluluklara gosterdigi saygi bir kez
daha vurgulanmis olur. Bu saygi hem elestirel diisiinmeyi, hem de akla dayali eylemi

gerekli kilmaktadir. Demek oluyor ki, demokrasiyi akilsal eylemin uygulanmasi alami
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olarak, diisiinsel 6zgiirliigiin saglandig1 alan olarak ve son olarak da kiiltiirel kimliklere

saygi duyan bir alan olarak tanimlayabiliriz. Ozneyi saglayacak olan da budur.

“Bir birey davramislarinda ozgiirliik istegini, bir ekine ait olma duygusunu
ve usa ¢agriyi, baska bir deyisle bir bireysellik ilkesini, bir 6zerklik ilkesini ve bir
evrenselci ilkeyi birlestiriyorsa bir 6znedir [...] Demokratik ekin ancak siyasal
toplum; baslica amaci bireylerin ve topluluklarin 6zgiirliigiiyle, beraberce isleyen
ve hukuk kurallarim1 bagdastirmak olan kurumsal bir kurulus olarak algilandiginda

dogabilir.” (Touraine, 2004: 28-29).

Cogunlugun giiciine ve azinligin haklarina da saygi duyulmalidir. Aksi halde
demokrasiden s6z edemeyiz. Bugiliniin cogunlugu yarmin azinhig olabilir ve
cogunlugun tam@ ve sahip oldugu haklardan farkli haklan taniyan ve talep eden

azinligin haklarim da icerebilmelidir.

“[...] demokrasinin evrensel nitelikli iic temel Ogesi oldugunu
sOyleyebiliriz: Se¢im, 0zgiirlik ve bagimsiz yargi. Demokrasi, azinlikta olanlarin
da giivence altinda oldugu, ozgiirliiklere saygili bir cogunluk yonetimidir. Iktidar
her sistemde vardir; ama “muhalefet”in yasal olarak tanindigi ve giivence altina

alindig tek sistem demokrasidir.” (Kislali, 2007: 245).

Orgiitlenme hakki da demokrasinin sonucudur. Orgiitlenme sayesinde,
toplumun ¢ogunlugunu olusturan is¢iler de ekonomik acidan giiclenme sansi bulurlar.
Orgiitlenme olanaklarinin kisitlanmast ise, isverenlerden ¢ok iscilerin ekonomik acidan
giicsiizlesmesine neden olur. Bir igsveren, belirli bir ekonomik giice ve bu giicle beraber
toplumsal agirliga sahiptir. Bu igverenin destekledigi yahut sempati duydugu siyasal
parti, toplumdaki oylarin bicimlenmesine etki eder. Ancak is¢iler adina bu tarz bir
bicimlenmeden bahsedebilmek i¢in Orgiitlenmenin sart oldugu goriilmektedir.
Toplumsal adalet, sadece siyasi kararlarla gerceklesmez. Kol giiciiyle calisan kesimin
hep birlikte yonetime katilmas1 durumunda, iktidar denetlenebilir ve iktisadi demokrasi
saglanabilir. Ancak kiiresellesme olgusudur ki, kiiltiirlerin birbirinden farkli olusunu ve
bireylerin kisisel deneyimlerinin farkliligin1 yok sayabilmektedir. Boylelikle insanlar,
yurttaghktan tiiketiciye dogru bir evrilme gecirmektedirler. “Demokrasi bireyin ortak
iyelige baglanmas1 degildir; tersine, kurumlar1 kisisel oOzgiirlik ve sorumlulugun

hizmetine sokar.” (Touraine, 2004: 190).
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Oysa giiniimiizde yasanan, biiyiik firmalarin denetimlerini arttirmasi ve diger
yandan da uluslar aras1 c¢apta diinyaya yayilma politikast uygulamalaridir.
Demokrasilerde oncelikleri bulunmayan bu firmalarin amaglar1 karlarini arttirmaktir.
Tiiketim toplumu diisiincesinde iizerinde diisiiniilmesi ve dikkat edilmesi gereken nokta,
belirli kitlelerin istemlerine yogunlasmak, onlar1 elestirmek ya da dogru bulmak,
istemlerin dogru ve “iyi”ligini sinamak olmamalidir. Oncelikli hedef, toplumsal
iliskilere, nesnelerden daha ¢ok deger vermek olmalidir. Demokrasiden anladigimiz sey,
uzmanlardan ve islerinin ehillerinden kuskulanmak demektir. Gerek siyaset sahasinda
gerekse medyada, isin ehli olarak gordiigiimiiz ve bildigimiz giicler arasi iligkiler, hem
medyayr hem de siyaseti zedelemektedir. Bu iligkiler medya patronlarina mali ve
ekonomik gii¢ sagladigi gibi, siyasal liderlere de kamuoyunda sahip olduklarindan daha
fazla bir medya destegi saglamaktadir. “Televizyonda okullar, hastaneler ya da bagiml
kigiler hakkinda konusuldugundan daha c¢ok temizlik iiriinleri ya da makarnalar

hakkinda konusulur genelde, bu da siyasal tartigmalan geriletir.” (Touraine, 2004: 198).

Demokrasi, yeni liberal akimlarin demokrasinin sonunu ilan ettikleri bir
donemde, yasama sanst bulabildigi her yerde, kendi degerlerini yasatabilmek
zorundadir. Boylelikle, demokrasi kendisinin su ya da bu partiyi iktidara tasiyan bir arag
olmadigin1 kanitlama olanag bulacaktir. Insanlarin insanca yasayacaklari bir diinyanin
ortaya c¢ikarilmasinda ve bu diinyanin devaminin saglanmasinda énemli bir mihenk tag1
oldugunu hatirlatmalidir. Kuskusuz demokrasinin de hosgorii gdsteremeyecegi konular
bulunmaktadir. Bunlarin baginda her tiirlii irk¢ilik ve ayrimeilik konular gelir. Ozellikle
Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra yasanan deneyimler, demokrasinin bu konuda daha
dikkatli olmasini gerektirecektir. Bir diger onemsenmesi gereken konu da, demokrasinin
hiimanist yapisina da uyumlu olan, her tiirlii yagmaya, zorlamaya, somiiriiye ve haklarin
ele gecirilmesine karsit olmasidir. Kadin sorunundan, medyaya kadar uzanan bu
yelpazede, demokrasi, doganin ve toplumun nimetlerinin paylasilmasi kadar, giizel

yanlarinin da esit paylasilmasini saglayan bir diizendir.
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2.1. SOSYAL TEORISYENLERIN DEMOKRASI ANLAYISLARI

Calismanin bu boliimiinde demokrasinin radikal bir degisimden gegirilmesine
yapilan vurgu s6z konusudur. Bu vurgunun yani sira, mesruiyet anlayisinin da
sorgulandigin belirtmekte fayda var. Demokrasi-yurttas iliskisi de irdelenen bir bagka
konudur. Yurttaglarin demokrasiye katilimi, “bireylerin” kolektif eylemlere katilimlarini
ve toplumsal hareketleri olusturur. Yurttas katilimlarimi yurttaglar arasi etkilesime
dayandirirsak, o6zellikle Habermas’in iizerine egildigi miizakereci (iletisimsel) bir
demokrasi anlayisimi ele almis oluruz. Miizakereci demokrasi anlayisinda temel olan,
yurttaglarin  kendilerini kamusal sorunlar hakkinda sorumluluk sahibi olarak
hissetmeleridir. Yurttasin etkin bir kimlige biiriinmesi, sandikta oy kullanmasiyla
aciklanamaz. Kamusal kararlarin alinmasinda etkin olmalidir yurttas. Habermas’in
degindigi tek konu elbette miizakereci bir demokrasi degildir kuskusuz. Cumhuriyetci
ve liberal politikalardan farkli olarak {iigiincii bir politika arayisina girmesi sonucunda

miizakereci politikaya ulagsmistir Habermas (Habermas, 2005; Doganay, 2003).

Touraine ise, artik bireylerin birer 0zne durumuna geg¢meleri gerektigi
vurgusunu yapar. Katilimei bir demokrasinin yahut tartismaya dayali bir demokrasinin
varhg artik yeterli degildir. Ozne, kendisini degistirebildigi olciide cevresini de
degistirebilendir. O halde degisim once tek tek bireylerde baslamahdir. Iyi yasama
ulagmak ancak bu sayede gerceklesebilir (Touraine, 2004). Touraine’e gore, bireylere
iyl yasamanin yollarin1 acacak olan demokrasi diisiincesinin ii¢ temel konusu yurttaslik,
toplumsal eyleyenleri temsil durumu ve devlet giiciiniin sinirlanmasidir (Touraine,
2004). Temsili bir demokrasi anlayisi, halka cagrida bulunur; esitsizliklerin ve paranin
gercek giic olmas fikrinin 6niine bu sayede gecer. Siyasal se¢imlerde parti adaylarinin
bir kisminin bagarisim1 giivence altina alma eylemi ise, liberal ya da otoriter bir devlet
yonetimini vurgular. Devletin giicii bu sekildedir ve 6nlem alinmalidir. Yurttaglik ise,
devlet¢i anlayisin tersine, siyasal bir kamuoyunun olusturulmasim 6ngoriir. Bu alan,
siyasetle yakindan ilgili sivil toplum, siyasal toplum ve devlet arasinda yer alacaktir.
Toplum kendisini siyasi acidan orgiitledigi 6l¢iide demokrasiye anlam katar. Boylelikle
devletin isleyisine, devlet mekanizmasina karsit bir siyaset anlayisi ortaya cikar.
Politikadan uzaklastirnlmis olan halk, devletin vatandaslari konumuna getirilerek
kendilerini 6zel hissetmeleri saglanmistir ve birbirinden agikca farki olmayan partilere

kars1 siyasi bir kamuoyu olusturulmalidir.
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Habermas’in ve Touraine’in devleti ve hiikiimeti sinirlama girisimlerinin
aksine, Giddens, devlete ve hiikiimete daha cok ihtiyacimiz oldugunu vurgular. Ciinkii
devlet ve hiikiimet kendi ayaklan tiizerinde durabilmelidir ve seffaf olabilmelidir

(Giddens, 2001).

Giddens’in Touraine ile bulustugu nokta ise, bireylerin hayatlarina istedikleri
yonii  verebilmeleri konusudur. Bunu gerceklestirebilmek icinse, oncelikle firsat

esitsizliginin 6niine gecilmeli; yeniden dagitim yoluna gidilmelidir.

2.1.1. Bir Uciincii Yol Arayisi: Giddens
Giddens tigiincii yol politikasinin temel ilkelerini 6 baglik altinda ele alir:

“1, Ugiincii yol 1989 ve sonrasinin mantigin1 kabul eder. Ugiincii yol,

radikal politikalar icermelidir.

2. Yonetim, ekonomi ve sivil toplum alanlari, sosyal adalete dogru
yonelmelidir. Piyasanin, diger kurumlara ¢ok fazla miidahale etmesine izin veren
bir toplum, kamusal hayattaki iligkilerinde basarisizliklar yasayacaktir. Ancak,
pivasa icin de yeterli alan acilmalidir, aksi halde ekonomik kalkinma

saglanamayacaktir.

3. Sosyal mallardan faydalananlar, bu mallara karsi sorumluluklarini

yerine getirmeli ve karsiliginda genis topluluklara bir seyler sunmalidir.

4. Olusan yeni bilgi ekonomisinde, insan yeni bir sermaye durumundadir
ve ekonomik basarinin temeli konumundadir. Bu ekonomik kalkinmada iiciincii
yol, refah devletinin yapisal reformlarini uzlastirmaya calisir. Uzlasmay1 saglamak
icin de, egitim, iletisim ve alt yapida kapsamli bir sosyal yatirimin yapilmasi
gerekir. Yani, ekonomi politikalari, ekolojiye Onemsizmis gibi bakmamali, hatta

ekolojik konular1 ekonomik kalkinmanin itici giicti yapabilmelidir.
5. Cesitlilik sergileyen fakat ayn1 zamanda bu ¢esitliligin icinde esitlige
onem veren bir toplum yapisi olusturmayr hedeflemektedir. Bunu saglamak adina

da, tigiincii yol firsat esitliginin 6n plana ¢ikarilmasina 6nem verir.

6. Uciincii yol kiiresellesme olgusuna dikkat eder. Kiiresel degisime

verilecek cevap, yerel, ulusal ve diinya capinda olmalidir. Ugiincii yol
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politikacilari, kiiresel politikalarin yaratilmasina 6nem vermeli ve kiiresel

kurumlarin doniisiimiinii de saglamalidirlar.” (Giddens, 2001: 46-50).

Bu 6 tamimlamadan sonra Giddens, iiclincii yolun hiikiimete bakisini,
toplulukcu anlayista bireyin benlik duygusunu gelistirmesi icin bir topluluga siki sikiya
bagh olmasi gerektiginden yola ¢ikarak aciklar. Boylelikle topluluklar hiikiimeti, sivil
hayatt miimkiin kilan ahlaki degerlerin kaynagi olarak goriiliirler. Hiikiimet kamusal
alani temsil etmelidir ve yurttaglik birligi icindeki baglari kopardigi anda bu temsilden
yoksun kalmalidir. Yurttashigin temsilini, devletten cok sivil toplum saglar. Bu nedenle,
sivil toplum kamusal alanin devami icin dnemlidir. Yurttashk bir gorev, bir sorumluluk
ve goOniillii olarak kabullenilmis bir dédev oldugu ol¢iide, giinliik hayatin ¢ekirdegini
olusturmaktadir. Aktorler siki sikiya birbirlerinin destekgisidir. Yurttaghgin bir gorev
olmasi demek, yurttasin siyasal hayatin bas aktorii olmast demektir. Aktér hem kanun

yapict roliinii tistlenir, hem de kendi giinliik islerinin uygulamasina yonelir.

Giddens’1n yenilenmesi gerektigini diisiindiigii bir baska konu da ekonomidir.
Sanayi iiretimine dayanan eski tip ekonominin yerini, kiiresellesen diinya ekonomisi
almistir. Artik finans piyasalar1 daha 6zerktir ve bilgi de bu 6zerklikte énemli bir yer
tutar. Bilginin saglanmasinda egitimin 6zel bir yeri vardir. Egitim, hem ekonomik
etkililigi hem de yurttashk baglarim1 gelistirebilen temel kamusal yatirimdir ve bilgi
ekonomisinde yasanan degisim, egitimi de doniistirmektedir. Geleneksel egitim
anlayisinda, hayata hazirlanmak s6z konusudur. Oysa gelisen bilgi ekonomisi
sayesinde, bilginin bireylerin kabiliyetlerini omiir boyu gelistirebilecek bir faktor
oldugu varsayilmaktadir. Uzun siire aym yetenekleri kullanmak basar
kazandirmamaktadir artik. Eski ekonomik anlayista, birbirinden kopuk ve ayn
arastirma, gelistirme ve iiretme, yeniliklerin ortaya c¢ikmasinda izlenen yoldur fakat
bilgiye dayali ekonomide yeniliklerin ortaya c¢ikisinda, kurulan aglar ve isbirlikleri
belirleyicidir. Cok sayida firma, yeni fikirler ve teknolojiler ortaya koyabilmek adina
birbirleriyle ve miisterileriyle aglar olusturmaktadirlar. Bu da katilagmis, kaliplasmis ve
rutinlere dayali giiven anlayisinin deg@isimine yol acmaktadir. Is cevreleri, hem
calisanlarin calisma saatlerine goniilliiliigii koyarak, hem de topluluk faaliyetlerine
destek olarak sosyal sektorii desteklemiglerdir. Miisteri ile firma arasinda ve firma ile
diger firmalar arasinda son derece farkli ve esnek giiven iliskileri ortaya cikmistir.

Boyle bir ortamda ise hiikiimetler, sirketler arasindaki iliskileri veya/hatta ortakliklar
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arttiracak konumda olmalidir; tekellesmeleri engelleyecek sekilde (Giddens, 2001).
Aksi durumda, yani tekellesmelerin ortaya ¢ikmasi durumunda, demokrasinin esit hak
ve firsat esitligi gibi kendi temel ilkelerini sarsma tehlikesi olusacagi gibi, bireylerin
kigisel Ozgiirliikleri araciligiyla herhangi bir toplulukla biitiinlesme imkaninin da
ortadan kalkma tehlikesi olusmaktadir. Bu tehlikeyle karsilasmak sivil toplumun var
olabilme alanim kisitlayabilecegi gibi, demokrasinin temellerini de sarsabilecek denli
tehlikelidir. Kuskusuz bireylerin aldigi kararlar, otoriter bir yOnetim tarafindan
kararlagtinlmamistir. Birey hiir iradesiyle harcamada, yatinmda veya iiretimde
bulunabilir. Bunu kabul etmenin neoliberal bir ¢izgiyi takip etmek olmadigin belirten

Giddens s0yle devam eder:

“Piyasalar tiiketicilerin arzularina cevap verir, fakat bunu yaparken baska
istekler veya ihtiyaclar sorun yaratabilir. Piyasalar diger hayat degerlerini tehdit
eden bir tiiccarligr dogurabilir. Dis kontroller olmadan, piyasalarin hicbir zaptedici
mekanizmasi yoktur — piyasa aligverislerinde nelerin pazarlanabilecegi konusunda
limit getiren higbir sey yoktur. Bunun yami sira ahlaki standartlar, ya da zevkle
ilgili standartlar, disaridan — yasayla giivence altina alinmis bir kamu ahlakindan —

getirilmek zorundadir (Giddens, 2001: 33).

Yukaridaki alinti, Giddens’in neoliberal ekonomiyi savunmakta oldugu
izlenimini uyandirabilir. Ancak Giddens, sosyal demokrasilerde karsilasilan demokratik
mekanizmalarin devamu, sirketlerin giiciiniin kontrolii ve kiiltiirel azinliklarin korunmasi
gibi konularn iigiincii yol politikasinin da ana hedeflerinden oldugunu belirtir (Giddens,
2001). Solu piyasaya diismanmis gibi gostermek sonuca ulagtirmayacak bir diistincedir.
Solda olmak demek, esitsizliklerin azaltilmasiyla ilgilenmek, zayif olanin hakkinin

gozetilmesi ve toplumsal isbirliginin yaratilmasi demektir.

Kisacas1 Giddens’a gore, devlete ve hiikiimete eskiye oranla daha c¢ok
ihtiyactmiz vardir. Ciinkii giiniimiizde yasanan ekonomik gelismeler, {i¢iincii yolun
temellerinden olan hiikiimet ve devletle yakindan iliskilidir. Cogulcu bir toplumun
ayakta kalabilmesi i¢in, devlet ve hiikiimet arasinda bir denge kurulmalidir. Devletin ya
da hiikiimetin tek basina kamusal kurumlarin temsilini tistlenmesi sorunlari ¢6zmek
yerine ¢Oziimsiizlige yol acacaktir. “[...] bu kurumlardan birisinin hakim olmasi
halinde sosyal diizen, demokrasi ve sosyal adalet temsil edilemez” (Giddens, 2001: 52).

Hiikiimet piyasalarin devami konusunda temel bir rol iistlenmelidir. S6z konusu
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hikkiimet hem ulus devlet diizeyinin altina yayilmalidir hem de bu diizeyin iistiine
cikabilmelidir. Devlet ve hiikiimet giicii, kiiresellesmenin getirmis oldugu degisimleri
acilen karsilamalidir. Bunu yaparken kamu kuruluslarina daha fazla kaynak ayirmak
yeterli olmayacaktir. Yapisal bir reforma gidilmelidir. Devlet ve hiikiimet hem kendi
ayaklar1 iizerinde durabilmeli, hem de seffaf ve demokratik olmahdir. “En etkili
firmalar biirokratiklesmeye son vermis, standartlarin belirlenmesine caligmig ve karar
verme siirecinde organizasyonun alt diizeylerine daha fazla o6zerklik saglamistir.
Yonetimin de kendi organlart dahilinde benzer sonuglara ulagsmaya calismasi
gerekmektedir.” (Giddens, 2001: 54). Hiikiimetin ekonomiye miidahalesi ise
gecmistekinden farkli olmalidir. Hiikiimet teknolojik gelismeleri ve piyasalar1 toplum
yararina isleyebilmelidir. Bunun i¢in de hiikiimet siirekli olarak sivil topluma

basvuracak ve ondan faydalanacaktir.

Uciincii yol politikasi, esitsizlik konusunu ise s6yle halletmeyi hedefler. Esitlik
s0z konusu oldugunda, Oncelikli olarak firsat esitliginin saglanmas1 gerekir. Modern
sosyal demokratlar da firsat esitliginden dogan bu ortamda, 6zgiirliik ve esitlik arasinda
var olan ¢atigmalar1 kabul ederek bu iki saha arasinda ¢ogulculugu ve hayat tarzinin
cesitliligini uzlastirma yoluna gideceklerdir. Firsat esitligini sosyal ve kiiltiirel
konularda cesitlilikler yaratan bir alan olarak ele almaliyiz. “Ciinkii bireyler ve
gruplarm, hayatlarina uygun gordiikleri sekilde yon verme sanslart vardir.” (Giddens,
2001: 80). Toplulukcu anlayista, bireyler ozgiirliiklerini gruplar, kiimeler ve Kkiiltiir
ogeleri araciliyla kullanirlar. Cogulculugun 6ziinde de, bireyin kisisel tercihlerinin yani
sira, ait olduklann kiiltiiriin ve gruplarin c¢esitliligi yatar. Firsat esitsizliginin
giderilebilmesi i¢in Oncelikle yeniden dagitim yoluna gidilmelidir. Bu, toplumdaki her
nesile yeniden sans sunulmasit demektir. Bir sonraki asama ise, geride kalmis olan
insanlara tatmin edici hayatlar sunmak olmalidir. Tatmin edici hayat sanslari bu
insanlardan esirgenememelidir. “Sosyal demokrasinin geleneksel olarak, esitsizlige
kars1 dogrudan ve ahlaki acidan zorlayici bir ¢éziimii vardir: zenginden al fakire ver.
Boyle bir formiil giiniimiizde de uygulanabilir mi? Cevap sudur: uygulanabilir ve

uygulanmalidir.” (Giddens, 2001: 89).
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Tam da bu noktada ¢oziimlenmesi gereken birka¢c mesele vardir:
“1. Kimin zengin sayilacagina karar vermemiz gerekir.

2. Yiiksek vergi oranlari, siirekli olarak vergi getiremeyebilir. Yiiksek
oranli vergiler 6demek, varlikli kesimlerin direngli bir tutum takinmasina yol

acmistir.

3. Vergi kesintileri daha fazla kar ve daha fazla net gelir yaratarak,

yatirimin artmasina imkan saglayabilir.

4. Odedikleri vergilerin biiyiik ol¢iide israf edildigi diisiincesine kapilan

miikelleflerin bu diisiincelerden arindirilmalar: gerekir.

5. Yoksullara ya da daha az ayricaliklilara nasil daha iyi yardimci

olacagimiz konusunun ¢oziilmesi gerekir.” (Giddens, 2001: 89-91).

Esitsizligin hiikiim siirdiigii bir hayata kars1 dinamik bir hayati benimsemek,
yoksullugun statik olmadiginin gostergesidir. Yoksulluk, dislanmay1 ve dislanma da
yoksullugu beraberinde getirebilir. Bize diisen ise, bu durumlar en aza indirgemektir.
Esitsizlik yahut yoksulluk sadece yetiskinlere mahsus degildir. Anneleri yeterli
beslenmeyen c¢ocuklar, daha anne karninda bu farki yasamislardir. Dogum oncesi
bakimi géren bir bebegin dogumu ile bakim gormeden diinyaya gelen bir bebegin
fiziksel yeterliklere sahip olma olasiliklar1 farklidir. Bu fark egitimde de kendini
gosterir. Egitim sans1 bulunmayan ¢ocuklar bile vardir. Yoksul bolgelerdeki okullarda
ise genellikle para sorunu yasanir ki bu sorun da, egitim arac-gereglerini etkiler. Bu
okullardaki oOgretmenler de, egitimden c¢ok, c¢ocugun sosyal cevreye uyumunu

saglamaya ve siif icinde kontrolii elinde tutmaya ¢alismaktadir.

Yoksulluk gibi zenginligin de birgok farkli tarafi vardir. Giddens; zenginlerden
“kokli bir servete sahip aileleri, sanayi patronlarini, yatinm bankacilarini ve
hissedarlari, rantcilari, sohretleri ve sporculari” anlar (Giddens, 2001: 108). Varlikh
insanlar, servetlerini yitirebilir ya da o©nemli bir kismim kaybetme tehlikesi
yasayabilirler. Bir grup zengin, erken yaslarda servete sahip olurken, bir kisim zenginse

gec yaslarda servete sahip olabilir.

Kiiresellesmenin ortaya cikardigi yeni bir zenginlik tiirii vardir: Kazanan
hepsini alir. Yani en ufak bir fark, ¢ok biiyiik oranda maddi farklara yol agabilir. Yildiz

oyuncularin kazancina kamuoyundan az tepki gelmektedir. Ciinkii yildiz bir oyuncu
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olmak icin rekabetin var oldugu bilinmektedir. Ancak durum biiyiik sirket yoneticileri
icin aym degildir. Sirket yoneticileri sahip olduklari konumu ve koltugu kendi
ekonomik durumlarini diizeltmek adina kullanabilirler. Iste bu yiizden halk, sirket
yoneticilerinin aldig1 yiiksek maaslar karsisinda siipheci davranir. Bu siipheyi ortadan
kaldirabilmek icin de, tipki sporda oldugu gibi, hiikiimet tarafindan sirketlerden kanitlar
istenmelidir. Kisacas1 {iiglincii yol yaklasimi, firsat esitliginin, ekonomik yeniden
dagitimla saglanabileceginin altin1 ¢izer. Ancak, iigiincii yol politikasinin savundugu
kiiresellesme nasil bir perspektife oturmalidir sorusuna da yanit aramamiz gerekir.
Giddens’a gore, kiiresellesmenin, kiiresel kurumlarin giiclendirilmesi ve gelistirilmesi

icin temel olusturan alanlar soyledir:

“1. Diinya ekonomisinin yonetilmesi i¢in ilk tedbir, parasal islemlerin
denetimini saglayan uzman bir temsilci kurumun olusturulmasidir. Ikinci tedbir,
iilkelerin  kriz durumlarinda hemen para akisim saglayacak bir merci
olusturulmasidir. Son tedbir ise borglarin ¢6ziimii i¢in resmi kurumlar

olusturulmasidir.

2. Ekolojinin kiiresel diizeyde kontrol edilmesi gerekir. Sanayi atiklari,
ekolojik acidan zararhidir ancak ekonomik atik formu olarak da goriiliir. Atigin
olugsmast demek, s6z konusu maddenin eksik ya da verimsizce kullanilmasi
demektir. Gliniimiizde birgok hammadde sanayisi, iirettigi maddelere geri doniigiim
ozelligi kazandirmaktadir. Atik artik atik degil, sanayi i¢in bir kaynak ve yeniligin

stiriikleyicilerinden birisidir.

3. Kiiresellesme siirecinde sirketlerin  giici de denetlenmelidir.
Kiiresellesen c¢agda, sirketlerin yaptigi herhangi bir seyi birbirlerinden gizlemeleri
artik miimkiin degildir. Artik degisimi saglayacak bir tek kapitalizm formundan
bahsetmek de miimkiin degildir. Kiiltire ve ekonomi tipine gore degisiklik

gosteren farkll kapitalizm formlart var olmaya devam edeceklerdir.

4. Artik yasanan savaslarin yahut catismalarin da formu degismistir.
Devletin giiciinii belirleyen artik toprak degildir. Ideolojik catismalar daha nemli
sonuglar dogurmaktadir. Artik catismalar ulus devletler arasinda degil, devletlerin
icinde gerceklesmektedir. Yeni savaslarin ekonomik kaynaklart dis hiikiimetlerden,
uyusturucudan ve silah kacakeiliklarindan kaynaklanmaktadir.” (Giddens, 2001:
113-149).
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Giddens’a gore, her seyden Once sol diisiincenin kendini yenilemesi gerekir.
Ona gore eski sol, yukaridan asagiya dogru orgiitlenmis bir hiikiimet anlayisindan
kurtulmalidir. Bunun yani sira, saginda, hiikiimeti pargalara ayirma isteginden
vazgecmesi gerekir. Sosyal demokratlar, Aydinlanma’nin gelenegini devam ettirmekte
israrli ve bireylerin Ozgiirliiklerine Oncelik veren bir modernite anlayisina sahip

olmalidirlar.

Giddens, eski sol ile modernlesmekte olan yeni sol arasindaki farki soyle

tanimlar:

“Eski ve modernlesmekte olan solun arasindaki temel fark, birinin sol
degerleri korumaya calisirken digerinin bu degerleri terk etmesi degildir. Fark,
ticiincii yol politikasin1 savunanlarin, bu degerleri yasatabilmek icin sosyal
demokraside eski solun izin verdiginden c¢ok daha fazla revizyona gerek

duyuldugunu iddia etmesidir.” (Giddens, 2001: 27).

Demokratik mekanizmalarin yayilmasini ve devamimi saglamak, sirketlerin
sahip olduklar1 giicii kontrol etmek ve azinliklari korumak ilkeleri, sosyal
demokrasilerde oldugu gibi, ii¢iincii yolda da temel ilkeler konumundadir. Bu konum,
ticinci yolu acgikca sol politika izlemeye gotiiriir. Ancak solda olmak demek,
radikalizme baglanmak demek degildir. Aksine radikalizm, solcu doktrinlerin yerlesik

oldugu yerlerde baglarin koparilmasi demektir.

Eski sol politikasina dayanan anlayista, ekonomik yasamda gii¢lii bir devlet
miidahalesinin desteklendigi goriiliir. Ancak s6z konusu aile ve cinsellik konulari
oldugunda, eski sol, ekonomi kadar tutucu davranmamakta, bireylerin kendilerince
dogru gordiiklerini yasamalarim savunmaktadir. Ancak konu su¢ olunca da, bireysel
sorumlulugun etkisini en aza indirmisler ve sucun nedenlerini esitsizlige ve yoksulluga
dayandirmislardir. Neoliberaller ise, tam tersi bir goriisii savunurlar. Devlet miimkiin
oldugunca ekonomiden elini ¢cekmelidir; geleneksel ahlaki koruma adina, ekonomide
oldugu gibi bir diizenleme getirilmelidir ve son olarak sucun islenmesinde de asir

bireyselciligin artmasi sonucu yasanan ahlaki standartlardaki diisiisiin etkisi vardir.

Sonug olarak Giddens’in Ugiincii Yol teorisini, yonetim, ekonomi ve sivil
toplum alanlar lizerine yaptig1 vurguyla ele almak yerinde olacaktir. Piyasanin toplum

goziinde cok degerli goriinmesi, kamusal iliskilerin ikincil plana atilmasi sonucunu
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dogurma tehlikesiyle kars1i karsiyadir. Bu anlayis, piyasanin tamamen ortadan
kaldirilmas1 anlaminda yorumlanmamahdir. Kalkinma icin elbette piyasaya yer
ayrilmahidir ancak kamusal iligkilere verilen 6nem de en azindan piyasaya verilen 6nem
kadar degerli olabilmelidir. Devletin ekonomik ve sosyal sermayenin adil paylasimina
yonelik goreviyle, 6zel sektoriin ve sivil toplumun 6zgiir ve rekabete dayali bir ortamda
art1 deger iiretme cabalar1 arasinda bir denge politikasinin olusturulmasi ¢abasi, ti¢iincii
yol politikasinin geleneksel sosyal demokrasi modeline kars1 yeni bir sosyal demokrasi

modeli sunmasi1 bakimindan 6nemlidir.

Eski tip ekonomik iiretimde, sanayi iiretimi agir basan faktor olarak karsimiza
cikmaktadir. Dolayisiyla beden giiciine dayali bir emek harcama s6z konusudur. Yeni
tip ekonomide ise bilginin 6nemi artmistir. Beden giiciine dayali iiretimden beyin
giicline dayali bir liretime gecis s6z konusudur. Bilgiye dayanan ekonomide, yerel ve
kiiresel aglarin ve isbirliklerinin onemi biiyiiktiir. Cok sayida firma birbirleriyle iliski
halindedir. Firmalarin yakin iliskilerde bulundugu bir ortamda, hiikiimetler de firmalar
arasindaki iliskileri pekistirmeli ve bdylece tekellesmenin Oniine gegebilmelidir.
Hiikiimetlerin bu uygulamalari, yani tekellesmelerin engellenmesi konusu,
demokrasinin temel ilkelerinden olan firsat esitliginin olugmasinda etkili olacaktir.
Zaten lciincii yol politikasinin ilkelerinden birisi de gelir dagiliminda yeni bir
diizenlemeye gidilmesi yoniindedir. S6z konusu diizenleme de, zenginden alip, fakire
vermekle gerceklestirilebilecektir. Ugiincii yol politikasini, demokratik bir forma en ¢ok
yaklagtiran yam1 da bu konudur. Firsat esitligi, sosyal ve kiiltiirel c¢esitlilik yaratan
konular olarak ele alindiginda, bireylerin hayatlarina istedikleri yonii ve big¢imi
verebilecekleri bir ortam da yaratilabilir. Hayatimizi anlamhi kilacak bir degerler
skalasinin yaratilmasi gereklidir. Giivenlige ve yiyip icmeye ne kadar ihtiyacimiz varsa,
bu skalaya da o kadar ihtiyacimiz vardir. Bugiin insanlar sadece karinlarin1 doyurmakla
mutlu olmamaktadirlar. Sanayilesme konusunda hayli ilerlemis toplumlarda ekonomik
doyum noktasina ulagsmig insanlarin siirekli bir sekilde hayatlarina anlam katma arayist
icinde olmalari, insani yOnden bu skalanin olusturulmasina ne kadar ihtiyag
duyuldugunun gostergesidir. Yeniden dagitim yoluyla sosyal demokrasiyi yeniden
olusturma cabasindaki iiciincii yol politikasi, bu ihtiyacin giderilmesinde umut 15181

olmustur.
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Ne var ki, ekonomik anlamda firsat esitliginin yaratilmasinda, yani yeniden
dagitim yoluna gidilmesinde ise, iiciincii yol politikasi yere saglam basamamaktadir.
Kiiresellesme konusuna bu kadar 6nem veren ve kiiresellesmenin varligim kabulle yola
cikan bir politikanin, gelir dagilimim nasil yeniden yapacagi ve bu dagilima nereden
baslayacag1 lizerinde diisiiniilmesi gereken sorularin basinda gelir. Geride kalmis
insanlara tatmin edici yasamlarin sunulmasi gerektigini savunan {giincii yol
politikacilar, geride kalmis insanlar1 da tam olarak aciklayabilmis degillerdir. Geride
sayilan insanlar, fakir insanlar midir yoksa engelli/6ziirlii insanlar midir ve bu insanlara
tatmin edici bir yasam nasil sunulabilir? Eger geride kalmis insanlardan kasit fakir
insanlarsa, zenginden alip fakire verme politikast ne derece demokratik bir uygulama
olacak, buna riza gosteren zengin nereden bulunacaktir? Emegin globallesmesi
diisiincesinden hareketle, Ingiltere’deki bir isciyle Cin’deki bir isginin esit sartlarda
calismas1 ve ayn1 maasi almasi1 uygulamasinda, ingiltere’deki iscinin mi maas: kesintiye
ugrar yoksa Cin’deki is¢inin maasina m1 zam yapilir? S6z konusu iscilere esit ¢alisma
saatleri nasil bir programla uygulanir? Sanmirim bu sorulara da iclincii yol

politikacilarinin cevaplart olmalidir ve bu cevaplar agikc¢a tanimlanmalidir.

Uciincii yol politikasina getirilen elestirilerden biri, iiciincii yol politikasinin
neoliberal diisiinceye yonelmesi konusundadir. Neoliberal diisiinceyi benimseyen bir
politikanin kendine 6zgii bir politikas1 olamayacaktir. Ugiincii yol politikasini solun
kendisini yenilemesine yonelik bir girisim olarak okudugumuzda ve dolayisiyla solun
gelisiminde neoliberalizmi solun yararlandigi bir kaynak olarak gordiigimiizde bu
elestirinin de yerinde oldugu sonucuna ulagilabiliriz. Neoliberal politika sinirsiz bir
kiiresel ekonomi savunusunda bulunuyor, “birakimiz yapsinlar” diyorsa, neoliberal
politikadan hareket eden bir sol hareketin de, firsat esitliginden yana olan sdyleminin

neoliberal bir form kazanma ve kendi hedefinden uzaklasma tehlikesi vardir.

Uciincii yola getirilen bir diger elestiri, iigiincii yol politikacilarmin kendilerini
solda tamimlamalarina karsin siyasi merkeze yonelik eylemlerde bulunmalaridir. Siyasi
merkeze yonelik eylemler sol politikanin siyasal anlayisina ters diismektedir. Burada
solun merkeze yaklasarak muhafazakar bir ¢izgiye doniisebilecegi vurgusu yatmaktadir.
Kiiresellesme olgusunu kabulle yola ¢ikan bir politika, muhafazakarlagma tehlikesine
diisiiyorsa, bireylere oOzgiirlik sundugu savimi tasiyan kiiresellesme olgusunun (ve

neoliberal politikanin) zaten muhafazakarlasmis oldugunu ve iigiincii yolun da bu
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kiiresellesme olgusunu izleyerek muhafazakarlasacagi sonucuna ulasabilir, hatta yola
kiiresellesme olgusuyla degil kiiresellesme adi altinda dogrudan muhafazakar bir

politikayla ¢iktigimi diisiinebiliriz.

2.1.2. Habermas: ideal Konusma Eylemi

Katilime1 demokrasi taraftarlarinin iletisimsel standartlarla catigmalarin ortak
bir duygu cercevesinde ve iletisimle coziildiigii bir rasyonellik anlayisim Onerir
Habermas. Mevcut secim sistemi periyodik bir oylama sunmaktadir ve secimlerin
demokratik siirecleri simrlanmustir. Iletisim sayesinde yurttaslar siyasal katilimda
bulunabileceklerdir. Siyasal etkinligi her seyden 6nce konusma etkinligi olarak goren
“0zsel demokrasi”, yurttaslarin kendi aralarindaki tartigsmalar ifade eder; yani kamusal

alanin varligini gosterir.

Habermas, devletin sivil toplumdan ayrilmasi gerektigini soyler. Bu sayede
devlet mekanizmasi islevsel agidan Ozgiillesebilecektir. Kolektif anlamda ulusal
ozgiirlilk kavrami, 6zel ozgiirliikk alamyla siyasal 6zerklik fikirlerinin karsisinda yer
almistir. (Habermas, 2005). “Habermas’in 6zsel demokrasi anlayisi, “iletisimsel eylem”,
“iletisim etigi” ve “ideal konusma durumu” adim verdigi ii¢ temel kavram tarafindan

yonlendirilir.” (Doganay, 2003: 51).

Ideal konusma durumu da belirli kosullarla saglamir. Bu kosullarin basinda,
toplumsal aktorlerin iletisimsel yetkinlige sahip olmalar1 gelir. Iletisimsel yetkinlik,
aktorlerin iddialar ortaya koyabilme ve s6z konusu iddialar1 sorgulayabilme becerisidir.
Ideal konusma durumu, tartigilan konularin rasyonel bir bicimde diizenlenmesini
saglamalidir. Yani, s6z konusu konular, kisilerin ortak cikarlarim1 korumaya yonelik
olmalidir. Kisilerin bireysel c¢ikarlar1 da, diger konugmacilarin iddialarimi dikkate
almalar1 ve bu iddialar arasinda en iyi olan1 se¢meleriyle, yani bir uzlagma ortaminin
yaratilmasiyla korunabilecektir. Ancak is sorgulamaya geldiginde, tiim katilimcilar

kisisel ¢ikarlarim goz ardi edebilmelidir.

Liberal yaklasimda devlet vatandashigi konusu, devlete ve diger vatandaglara
oranla sahip olunan 6znel haklara gore belirlenmektedir. Boylece kisiler/bireyler 6zel
cikarlarini, yasalari ¢ignemedikleri siirece, devletin korumasina birakmis olurlar. Oyle

ki, devlet de kisilerin 6zel ¢ikarlarina miidahale edememekte, sadece kisilerin 6zel
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cikarlarim korumakla sorumlu olmaktadir. Liberal anlayisin, siyasal katilimi, konusma
hakkin1 vb. negatif olgular olarak tanmimlamasina karsin, bu tip haklar cumhuriyetci
yaklasimda pozitif haklardir; insanlara ozgiirlik sunar. Insanlar dis baskilardan
korunmak yerine, ortak uygulamalara katilmalidir. Katilinan bu uygulamalar,
vatandaslarm arzu ettikleri seviyeye ulasabilmelerini saglayacaktir. Iki anlayis
arasindaki temel ayrnim, cumhuriyet¢i anlayista, devletin vatandaglarindan degisik
beklentide olmasidir. Negatif 6zgiirliik anlayisi, herhangi bir otoritenin birey iizerinde
baski olusturmamasi olarak kavramsallastirilir. Birey her tiirli miidahaleden uzak
kaldigindan, negatif bir formiilasyondan bahsedilir. Siyasi anlamda negatif 6zgiirliik,
bireyin her tiirlii siyasi otoritenin miidahalesinden siyrilmasi, bireyin hayatina siyasi
otorite tarafindan miidahale edilmemesi anlamima gelir. Pozitif 6zgiirliikk ise, bireyin
eylemde bulunabilme kapasitesinin artirilmasina vurgu yapar (Habermas, 2005). Birey,
sahip oldugu haklar1 gerceklestirebilecek, bireysel gelisimini tamamlayacak olan sosyal
ve ekonomik altyapiya sahiptir. Egitim hakkina sahip olmak, pozitif 6zgiirlik anlayist
acisindan tek basmna yeterli degildir. Egitim hakki, herkes tarafindan kullamilabilir
oldugunda ve birey egitim yoluyla yeteneklerini gelistirebildiginde bu hak pozitif

ozgiirliik tarafindan islerlik kazanacaktir.

“Devletin var olma hakk: salt esit 6znel haklarin korunmasiyla degil,
herkesin ortak cikarina olan normlar ve hedefler konusunda esit ve Ozgiir
vatandaslarin aralarinda karar verdikleri, kamuoyu ve irade olusturma siireglerinin
giivence altina alinmasiyla saglanmaktadir. Boylece cumhuriyet¢i devlet
vatandaslarindan, kendi c¢ikarlarinin takipgisi olmaktan daha fazlasi beklenir.”

(Habermas, 2005: 153).

Habermas’a gore cumhuriyet¢ci modelin en biiyiik avantaji, iletisimin
onciiligiinde bir araya gelmis vatandaslarla toplumun kendi kendini Orgiitlemesi ve
bunun yaninda, kolektif hedefleri tek bir anlasmaya dayandirmamasidir. Dezavantaji
ise, demokrasi anlayisini cemaat¢i vatandaslarin erdemlerine birakmasidir. Oysa
cikarlarin ve degerlerin bir dengeye oturtulmasi gerekir. Ancak bu denge, etik
tartismalarla degil, giice sahip siyasi partilerle saglanabilir. Buradaki tek mesele de
partilerin igbirligine hazir olmalaridir. Habermas, her iki siyasal yaklasimin disinda

(liberal ve cumhuriyetci yaklasim), li¢iincii bir yaklagimdan sz eder:
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“Onerecegim iigiincii demokrasi modeli de, iste bu iletisim kosullarina
dayali bir modeldir. Siyasi siirecin, ancak bu kosullar altinda mantikli sonuglar
tiretebilecegi kanisindayim; ¢iinkii bu sekilde, genis yelpazede tartisimer diisiinme
ortami olusturulmus olacaktir [...] Bunlardan biri, ahlak toplumu olarak
cumhuriyet¢i kavramla ilgili, digeri ise, ekonomi toplumunun koruyucusu olarak

liberal kavramla ilgilidir.” (Habermas, 2005: 158).

Liberal modelin esas aldigi konunun {iretici kisilerin mutluluklarinin
doyurulmasi yoluyla apolitik bir toplumun (ekonomi toplumunun) olusturulmasi
oldugunu daha 6nce belirtmistik. Cumhuriyetci modelin de kamuoyu ve irade olusturma
siirecini merkeze aldigina degindik. Her iki modelin diginda bir “tartistm modeli”’nden
bahseden Habermas, bu kuramin her iki kuramdan bazi 6geleri benimsedigini ve
onlardan farkli bir bicimde birlestigini soyler. Liberal modelde var olan devlet-toplum
ayrimi, bu modelde de s6z konusudur. Fakat sivil toplum, bu modelde ekonomik
isleyislerden ve kamu yonetiminden farkli anlam tasimaktadir. Artik iletisim devletin
kurumsal isleyisinde gelisebilmeli; para ve gii¢c karsisinda kendini gosterebilmelidir.
Liberal yaklasimda demokratik irade olusturmak icin, siyasi giic kullanimi
mesrulastirilmalidir. Seg¢im sonucunda kazanan siyasal parti iktidara gecer. Iktidar da
parlamentoda giiciinii kullanmas1 hakkinda bilgi sunar. Cumhuriyetci yaklasimda ise
demokratik irade olusturmak i¢in toplumu siyasi bir kamu olarak yapilandirmak gerekir.
Cumbhuriyetgilerin hedefi ise her secimde, “cumhuriyetin kurulmasiyla ilgili anilar1 canl

tutmaktir.” (Habermas, 2005: 162).

“Tartistm kurami bir diger diisiinceye de yer verir: Demokratik kamuoyu
ve irade olusumunun isleyisleri ve iletisim kosullari, hukuk ve yasalara bagh
hiikiimet ve idari mekanizma kararlarinin tartisimsal boyutta rasyonellesmesine
onemli kapilar acar. Rasyonellesmenin anlami, mesrulasmadan daha ote, giic

yapilandirilmasindan daha beri bir seydir.” (Habermas, 2005: 162).

Cumbhuriyetci yaklagimda halk, bir egemenligin sahibidir: Kendi kendisini
temsil etme egemenliginin. Orgiitlenme, temsille gerceklesmez. Bizzat halk kendisi
katilimec1 konumunda yer almalidir. Kisacas1 Habermas’a gore siyaset, toplumda uyum
konusunda eksik kalan sorunlarin ¢6ziimiine dair bir giivence sunar. Sundugu giivence
nedeniyle, hukuk sisteminden daha &te bir yapilanmaya gitmeli ve diger tiim alanlarla

iletisim icinde olmalidir. Ancak bunu yaparken de siyaset, diger alanlara bagimli
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olmamalidir. Tartisimc1 politika, rasyonellesmis bir yasam tarzim icsellestirmistir. Bu
icsellestirmeden etkilenen siyasal sistem, kendiliginden gelisecek ve siirekli kendisini

tazeleyebilecektir.

Habermas’1in tartisimer dedigi, sdyleme dayali demokrasi kurami, son donem
cagdas toplumlarda, tartismanin farklilasmis toplumlarda nasil yiiriitillecegi ve
uzlasmanin nasil baglayici bir sonuca ulasacagi sorunu iizerinde yogunlasir. Burada
tizerinde durulan esas konu, sivil topluma bagli iletisim siireclerinin, devletin siyasal
siireclerini ve bunun yani sira yasamayi ne olciide etkileyecegidir. Kabul edilebilir bir
sOylem salt ahlaksalliga ve dogruya iliskin ele alimmamaz. Boyle bir sdylemin
gerceklesmesi miimkiin degildir. S6ylem ayni zamanda ne yapilmasi gerektigine de
yonelik olmalidir. Tek sorun, alinan ortak kararlarin, yasal siirece, mevcut haklara ve
siyasal diizene uygulanabilmesinde yatmaktadir. Habermas, bu sorunu da devletin
yeniden yapilandirilmasiyla ¢bzebilecegimizi sdyler; tartistmc1 demokrasiye gecilmesi
kosuluyla devletin yeniden yapilandirilmasi miimkiin olacaktir. Tartisime1 demokrasinin
gecerlik kazanmasinin baslica kosulu, sivil toplumun devlet tarafindan giivence altina
almmasidir. Sivil toplum, idari ve ekonomik sistemden ayri1 duran 6zerk kamusal
alanlarin toplumsal temelini olusturur. Boylece toplumlarin biitiinlesmesinde para ve
idari giic disinda, dayanismanin da gegerli oldugu gercegiyle karsilagilir. Bu gercek,

iletisimsel giicii, idari giice ¢evirme talebini icermektedir.

2.1.3.0znenin Gerceklesmesi: Touraine

Touraine demokrasiyi ii¢ ilkeyle tanimlar. ilk ilke, ortak karar alma yetkisinin
kime verilecegi ve s0z konusu kisinin hangi prosediirlere uyarak bu yetkiyi
kullanacagmin belirlenmesidir. Ikinci ilke, yonetimde yer alan kisi sayismin fazla
olmasiyla ilgilidir; say1 ne denli fazla olursa, yonetim o denli demokratik olacaktir.
Uciincii ve son ilke ise, secilecek seylerin gercek olmasimi igerir. (Touraine, 2004).
Demokrasi i¢in kag¢imilmaz sayilan kurallar biitiiniiniin ardinda olusan c¢ogunlugun
cikarlarim temsil etme ve bunun yani sira toplumsal diizenden sorumlu yurttag olma
bilincinin ortaya cikisindan hareket eder Touraine. Ilk sorusu budur. Prosediirlerin
kurallar1 olusturma ve yasatma etkilerinin yanm sira, siyasal etkinlikleri anlamlandirma

yonleri de olmalidir. Keyfiligi 6nlemek, ¢cogunlugun istemlerine yanit vermek ve devlet
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yonetimine en tist seviyede katilim1 saglamak gibi. Touraine’e gore, kiiltiiriin, siyasetin,
ekonominin ve kitlelerin tiimiiniin birden egemenlikleri karsisinda farkli bir yol izlemek
gerekmektedir. Katilima ve tartismaya dayali bir demokrasi talebinden ¢ok “6zgiirliik¢ii

bir demokrasi arzuladigini belirtir (Touraine, 2004).

Kisisel ozgiirlikleri olabildigince saygiyla karsilamak diisiincesiyle,
cogunlugun onaymi almis bir toplumun diizenlenmesi konusu, bu noktada
¢Oziimlenmesi gereken bir konudur. Cumhuriyet¢i demokrasi anlayisinda, yurttas-insan
s0z konusudur; birey yurdu i¢in 6zveride bulunur. Ancak Touraine, cumhuriyetci
anlayisin birlestirici (ayricaliklardan uzak tutma anlaminda) ve geleneklerden siyrilma
tutumuna kugkuyla bakar. Birey, ayricaliklardan ve geleneklerden kurtulma isini artik
devletten beklememelidir. Devlet ve var olan tiim iktidar bicimleri, baski araclarina
sahiptir. Demokrasi, bdyle bir ortam karsisinda oOzgiirlesme istegini biinyesinde
barindirabiliyorsa saglam temeller {izerinde demektir. Demokrasinin c¢ogunlugun
istemlerine yanit vermekle, iktidar1 sinirlama 6zellikleri bir celiski sunuyormus gibi
goriinebilir. Bireylerin 6zne durumuna gecmeleridir ki bu celiskinin ilk kanadini
¢Oziime kavusturma yolunda atilan ilk adimdir.

“Bireyin (ya da 6begin) kesinlenmis 6zgiirliigiiniin ve 6zgiin hali géz ardi
edilmeden yeniden yorumlanan yasanmis deneyiminin birlesmesiyle eyleyen
olarak olusmasina dzne dedim. Ozne yasanmis bir durumun 6zgiir eyleme doniisme

cabasidir; ilk bakista toplumsal belirleyenler ve ekinsel bir kalit olarak goriinen

seylere ozgiirliik katar.” (Touraine, 2004: 24).

Bireyleri baski altinda tutma durumu, bedensel bir baskilamadan ¢ok diisiinsel
bir baskilamada kendini gosterir. Ozne bu baskilama durumuna kars: ¢ikar. Kendisini ve
cevresini hem bu baskiya direnecek sekle sokar, hem de degisime girer. Bu degisim,
Oznenin, egemen mantigin sunduguna karsi, kiiltiirel ve ozgiirliiklerinde verdikleri
savasimda gozlenir. Toplulugun kiiltiirtinde ¢esitlilik tretmek demokrasinin asli
gorevlerindendir. O halde, demokrasi salt kurumsal giivencelerle yahut cogunlugun
egemenliginin saglanmasiyla tanimlanamaz. Demokrasinin temelinde, topluluklara dair
sunulan tasarilara saygi yatar. Bireysel ozgiirliigiin saglanmasi da, ulusal, toplumsal ve
dinsel toplulukla 6zdeslesmeyi saglar. Topluluklar da demokrasiyi tehdit ederler;
bireyleri kendilerine baglama yoluyla! Bireyin bilimsel, elestirel diisiinceyi kendisine

kilavuz edinmesi, bu baglanmay1 engelleyecektir. Ancak Touraine bu noktada bir yanlis
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anlamanin Oniine gegmek cabasina girer. Demokrasi, ne aklin iktidarina, ne ayricalikli
siniflarin 6zgiirlikklerine, ne de topluluk¢u bir ulusguluga indirgenebilir. Bunlarin tek
tek birisi degildir; aksine hepsinin birlesimidir. Her biri ayrildiginda ise, egemen
yonetimlerin etkisi altina girme tehlikesiyle kargilagir. Boylece ulus kapanir ve icinde
saldirgan topluluklar barindirir. Akil Onemini yitirir ve yurttaglar da sadece birer

titketiciye doniisiir. Oysa

“Bir birey davranislarinda ozgiirliik istegini, bir ekine ait olma duyusunu
ve usa ¢agriyi, baska bir deyisle bir bireysellik ilkesini, bir 6zerklik ilkesini ve bir
evrenselci ilkeyi birlestiriyorsa bir 6znedir. Ayni bicimde ve ayni nedenlerle
demokratik bir toplum, bireylerin 6zgiirliigiinii ve farkliliklara saygiyi,
uygulayimlar yoluyla ve gerek kamu yonetiminin gerekse 6zel yonetimin yasalari
yoluyla ortak yasamin ussal kilavuzuna baglar. Bireycilik demokrasinin kurulmasi
icin yeterli bir ilke degildir. Cikarlar1, gereksinimlerinin karsilanmasi, hatta 6zeksel
davranig Orneklerine karsi gelme dogrultusunda yonelen birey her zaman bir
demokratik ekinin tasiyicisi degildir, ustelik 6zellikle baska bir toplumdansa,
demokratik bir toplumda rahat¢ca yasamak ona daha kolay gelmesine karsin
degildir, ciinkii demokrasi acik bir siyasal pazara indirgenemez.” (Touraine, 2004:
28-29).

Demokrasi insam1 sadece yurttas olarak gérmez. Bu indirgemecilikten kaginir
ve onu ekonomik ve kiiltiirel topluluklara bagli olan 6zgiir birey olarak tammlar. Ozne,
bagimli toplumlarda gelenek tarafindan ezilme tehlikesiyle kars1 karsiyadir. Modern
toplumlarda ise, tiiketici 6zgiirliigiine indirgenmis bir 6zgiirliikk anlayisi i¢cinde kaybolma
tehlikesiyle kars1 karsiyadir. Demokrasi, bireylere ve aym1 zamanda topluluklara
zincirlerinden kurtulma firsatini sundugu gibi, kendi tarihlerinin bas aktorleri olma
imkanim da sunar. Bireysel ve ortak yasamlarini yaratan bireylerin yani Oznelerin

hizmetindedir demokrasi. Oznenin var olmasi da demokrasinin kuramudir.

Touraine, halk egemenligi diisiincesinin hangi kosullar altinda demokrasiye
varacagini sorgular. Cevabi ise su sekilde verir: “Baskin ¢cikmamasi, kurulmus iktidar ne
olursa olsun, ona kars1 bir karsitlik ilkesi olarak kalmasi kosuluyla.” (Touraine, 2004:
37). Demokrasi hukuk devletini, yoOnetilenlerin c¢ikarlarina uygun bir sekilde

degistirmeye cabalar. Demokratik devlet, diigkiin ve yoksul yurttaglarina, yasalarin
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cizdigi cerceveyi asmayacak oOlciide, esitsizlik iceren bir diizene kars1 gelebilme hakkini

tanimalidir.

Touraine’e gore, demokrasinin {i¢ boyutu vardir: temel haklara saygi, yurttaghk
ve yoneticilerin temsilciligi. Bunlarin karsilikli bagimliligi sayesinde demokrasi var
olur. Bu iic boyuttan herhangi birinin Oncelik kazanmasi durumunda da, ii¢ farkli
demokrasi Orneginden bahseder Touraine. Devlet erkinin yasalarla sinirlanmasi
orneklerden ilkidir. Bu anlayis, yoneticilerin smirli temsilciligiyle yetinir, ama
toplumsal ve ekonomik haklart mutlak bir iktidar saldirisina kars1 da en iyi koruyan
yonetim anlayisidir. Ikinci demokrasi 6rneginde yurttaslik s6z konusudur. Burada
ozgiirliik isteginden cok, esitlik istegi goze carpar. Uciincii ve son demokrasi drneginde
ise, yoneticilerin temsilciligi sz konusudur. Demokrasi halk isteklerini savunur ve

ayricalikl giiclerin varligindan ayrilir (Touraine, 2004).

“S6z konusu orneklerin birbirinden ayrildigi noktalar, yalnizca erkinci
demokrasi, anayasact demokrasi ve c¢atismact demokrasi arasindaki biiyiik
farkliliklar1 dogurmakla kalmaz, aym1 zamanda iginde tiim tarihsel demokrasi
orneklerinin olusacagi alan1 tanimlar. Bu alan insan haklari, toplumsal ¢ikarlarin
temsili ve yurttashik arasindaki iliskilerin —yani evrensel bir ilkeyle-, bagka cikarlar

ve siyasal bir biitiin arasindaki iliskilerin alanidir.” (Touraine, 2004: 50).

Touraine’e gore, devletin giicliniin sinirlanmasinin iki kosulu vardir. Bu
kosullardan ilki sivil toplumun tamnmasidir. Ikincisi de sivil toplumun
ozerklestirilmesi. Demokrasi, devleti, sivil toplumu ve siyasal toplumu ayristirabildigi
miiddetge varligini korur. Bu yiizden demokrasi devrim diisiincesine de karsidir. Ciinkii
devrim diisiincesi, tiim giicli, toplumu kokten degistirmek adina devlete verir. Sivil
toplumun O6zerkligini kabul etmek, demokrasinin baslica kosuludur. Sivil toplumu
olusturan, sivil toplumla devletin ayrilmasidir. Sivil toplum, salt ekonomik ¢ikarlarla
iliskilendirilemez; ayn1 zamanda catismalarla dolu toplumsal eylemleri gerceklestiren,

toplumsal eyleyenlerin alanidir.

Toplumda genel bir ¢atigmanin var olmasi demokrasinin temellerindendir. Bu
catisma, toplumsal siniflar arasinda ortaya cikar. Ancak toplumsal istemler salt siyasal
diizeyde gergeklesirse, temsili bir demokrasiden ¢ok, siyasal bir tiiketim toplumuna
varilir. Partiler a¢ik bir bigcimde sagc1 ya da solcu olarak birbirine karsit olmasalar bile,

kamuoyunda sag ve sol parti ayrimciligi canliligin siirdiirmektedir. Degisen, partilerin
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toplumsal istemlere uymasi degil, toplumsal istemlerin niteligidir. Siyasal partiler, daha
onceleri smiflar1 temsil etmislerdir. Halen de -temsilen de olsa, ismen de olsa- simf
temsilleri s6z konusudur. Ancak giiniimiizde daha ¢ok ortak bir yasamin temsilinden
hareket ettikleri goriilmektedir. Toplumsal eyleyen bireyler, ©6zneler, eylemlerini
bicimlendirebilmek adina faaliyette bulunamiyorlar ve bunu siyasal partilere
birakiyorlarsa, temsili bir demokrasiden s6z edilemez. Temsili demokrasi halka cagrida
bulunarak, toplumsal esitsizliklere ve paranin giiciine karst bir demokratik eylem
gelistirmistir. Temsili demokrasi, devlete bagli memurlarin olusturdugu bir orta direk
sinifa hizmette bulunur. Temsilciligin olabilmesi i¢in, bireylerden ve toplumsal yasamin
cesitli kesimlerinden gelen istemlerin kabul edilmesi gerekir. Demokrasinin saglam
temellere dayanabilmesi icin, toplumsal kategorilerle siyasal partiler arasinda uyum
saglanmalidir (Touraine, 2004: 80-86). Peki, siyasal yoneticiler, yOnetilenlerin

istemlerine uymadiklarinda neler olur?

“Dengeleri bozulan siyasal eyleyenler devletin yanina gecerler ve
demokrasinin var olabilmesi igin gereken birinci kosula, devletin erkinin
sinirlandirilmasi kosuluna karsi gelirler. Ama boyle bir sey gerceklesmezse, siyasal
toplum, hem sivil toplumla hem de devletle ilisigini kesebilir ve kendi erkini

artirmaktan bagka bir amac edinmeyebilir.” (Touraine, 2004: 86).

Demokrasi icin en cok tehlike arz eden bozulma bigimi ise, siyasal partilerin
secimlerde yonetici kadrolar1 belirlemek adina segimleri alaya almalar1 ve iiyelerinin
goniillii katkist disinda adaylardan bir kisminin basarisini giivence altina almasidir.
Kiimelenmis bir halk sadece kalabalik olusturan bir kategori olusturmakla kalmaz; ayni
zamanda s0z konusu kategoriler, seckinlerce alinmig kararlara en sadik olan
kategorilerdir. Tiim otoriter yonetimler, toplumlarin icten ve distan siirekli tehditler
aldigim ileri siirer. Sendikalar zayif, partiler boliinmiis ya da iyi Orgiitlenememis,

ekonomik bunalim tehditleri ya da yabanci giiglerin iilkeyi istila tehditleri bagroldedir.

Siyasal toplum, sivil toplumla siyaset arasinda bag kurar. Siyasete dogru
yonelirse, otoriter olur; sivil topluma yonelirse, demokratik olur. Devlet toplumun tek
temsilcisi olarak goriilmeye baslandigl anda, demokrasi tehdit altina girmis demektir.
Bu durumda sivil toplum orgiitlerinin yahut sendikalarin toplumu temsil hakkindan sz
etmek imkansizlasmis demektir. Tim toplumsal umutlar devlete baglanmistir.

Toplumun devlete boyun egmesi, siyasal toplum sivil toplumdan tam anlamiyla
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ayrildiginda tehdit olusturur. Boylece siyasal toplum kendisini devletle bir goriir ve
toplumsal eyleyenlerin devlete boyun egmesini 6nleyemez (Touraine, 2004). Toplumsal
ve siyasal eyleyenler, baska bir deyisle halk ile siyaset¢iler birbirine baglandiginda, yani
siyasetgilerin temsilciliklerine karsin halkin yurttaslik bilincine erismesi durumunda,

demokratik bir toplumun olusumundan bahsedebiliriz.

Aitlik bilinci Touraine’e gore iki goriiniim sunmaktadir: “Yurttas olma bilinci
ve bir topluluga ait olma bilinci” (Touraine, 2004: 100). Yurttas olma bilinci, eskiden ve
kul olmaktan kurtulmayi, topluluga aitlik bilinci ise iktidar1 simirlamay1 igerir. Ama
topluluga ait olma diger bir yandan da, bireyi ekonomik ve toplumsal egemenlik
boyundurugundan kurtarir; demokratik bir kazanim sunar. Yurttaghk diistincesi sivil
toplum ile siyasal toplumun birbirinden ayrilmasi fikrini i¢inde barindirir; bir iilkenin
tiim yurttaslarinin toplumsal, dinsel, etnik aitliklerine bakmaksizin, hukuksal ve siyasal

haklarim giivence altina alir.

Demokratiklesme, bir toplumu yasalar tarafindan belirlenmis bir topluma
doniistiiriirken, devleti de toplumun temsilcisi durumuna getirerek bir gii¢c olusturur.
Yurttaslik, cumhuriyet¢iligin sinirsiz bir formunu degil, sivil toplum, siyasal sistem ve
devlet arasinda bir ortaklik gerektirir. Yurttaslik herkesin siyasal sorumluluklari
oldugunu belirtir. Yurttaslik diisiincesi, devlet¢i ya da pazarci bir anlayistan ¢ok, tam
anlamiyla siyasal bir alanin kurulmasimi biinyesinde barindirir. Devletin giiciiniin
sinirlanmast konusu, liberal ya da otoriter bir devlete kars1 direnir. Siyasal yoneticilerin
temsilciligi konusu, toplumu bir pazar olarak gérme tehlikesine karsi direnir. Son olarak
yurttaghik konusu ise, kimliklerin topluluk¢u bir hal almasina karsi direnir. Temsilci
anlayis toplumsal istemlere oncelik verirken, yurttaghk anlayisi devletin birligini

onceler (Touraine, 2004). Touraine’e gére demokratik ekin;

“Demokratik ekin yalnizca demokratik diisiincelerin yayilmasi anlamina
gelmez; egitim izlencelerinden, televizyon yayinlarindan ya da halka yonelik
yayimlardan olusan bir biitiin degildir yalnizca; boyle bir yaklasim, genellestik¢e
herkesin daha kolay edinebilecegi ve sonugta herkesin kendi diisiince ve ¢ikarlarina
uygun olarak kullanacag: bir sdyleme indirger iyice demokratik ekini. Insanin her
tiirlii saltik erk girisimine —se¢imle gecerli kilinsa bile- en sert bicimde direnmesi
gerektigini savunan, ayni zamanda da insandaki kigisel oOzgiirliigiin kurumsal

kosullarini belirleme ve koruma istencini uyaran anlayistir demokratik ekin. Bugiin
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bir demokratik ekinin iki temel ilkesi vardir: Kisisel 6znenin 6zgiirliigii birincil
derecede ©nemli olmalidir ve bu oOzel Ozgiirliigiin kamusal kosullar1 belli

olmalidir.” (Touraine, 2004: 165).

Demokrasi kiiltiiriinii neden ele almamiz gerekir? Demokrasinin baglica
amacint esitligin ortaya ¢iktig1 yasal bir toplum olarak ele alirsak, demokrasiyi sadece
bir hak olarak ele alamayiz; ayn1 zamanda firsat ve kaynak esitliklerinin de {izerinde
durmaliy1z. Burada s6z konusu olan, demokrasinin yurttaslarin 6zel ¢ikarlarinin kamu
yasamina bagimli kilinamayacak sekilde tanimlanmasidir. Ancak, kamu yasami da 6zel
yasami korumak i¢in de sinirlanamaz. O halde demokrasinin tanimini, “...yasa ve

uygulayim biitiinliigiiniin ekinsel cesitlilikle ve kisisel 6zgiirlitkle uyusmasi olarak”

(Touraine, 2004: 175) tanimlayabiliriz.

Demokrasiyi otekiyi anlama c¢abas1 olarak ele aldigimizda, bir arada olmanin
ve cesitlilik olusturabilmenin tarifini yapmak gerekir. Modern toplumlar, eyleyenlerin
yaraticiligl ile Oznelerin akla dayali kendini gerceklestirmeleri arasindaki farkla
tanimlanirlar. Belirli bir kiiltiirii kendi degerlerine uymaya ve kendi toplumuyla
biitiinlesmeye inandirmaya c¢alisan giicleri demokratik anlayisla bagdastiramayiz.
Oldugunuz gibi kabul edilmek, farkliligimizin topluma zenginlik katacak bir etmen
olarak algilanmasidir sizi topluma baglayan. Egitimin de akla dayali ve ozgiirliigii
Ogretici bir formda olmasi, 6teki bireyleri ya da gruplar1 birer 6zne olarak tanimada

yardimci1 olacaktir.

Sonug olarak, Touraine’in demokrasi hakkindaki goriislerinin iyi yasamakla
alakali oldugunu soyleyebiliriz. Iyi yasamanin, yani evrensel sayg1 ve esitlik¢i anlamda
bir karsilikliligin olmadiglr yerde, demokrasinin var olup olamayacagini sorgulayan
Touraine, demokrasi kiiltiiriine vurgu yapar. Demokrasi, bireyleri ve kiiltiirleri birer
O0zne olarak tamimlayan, onlara kendi yasamlarim1 yasama olanagmi sunan ve
yasamlarina bir anlam kazandirma girisimlerini destekleyen bir yonetim bigimidir.
Iktidarin sinirlandirilmasi, sadece bir takim yazili kurallarla gerceklesmez. Ayni
zamanda her bireyin 6zgiirliigii de taninmalidir. Buradaki amag, kiiltiirel ve bireysel
farklann ortadan kaldirmak degildir. Tersine, toplumdaki i¢ cesitliligi olabildigince
arttirmaktir. Bu sayede, hem unutulmaya yiiz tutmus olan (eskimis olan) yeniden giin
yiiziine ¢ikabilecek, hem de bu giin yiiziine cikis sayesinde yeni bir yasam big¢imi

yaratilacaktir. Iyi yasama ulasabilmek adina ge¢misi yok etmekten kaginip, bireylerin ve
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kiiltiirlerin karsilikli konusmasimi saglamak gerekir. Her ne kadar Touraine tartismaya
dayal1 bir demokrasiden kagindiginmi belirtmis olsa da, bireylerin ve kiiltiirlerin kargilikli
konugma yoluyla iyi yasama ulasabileceklerini sdyleyerek, bir anlamda Habermas’in
vurguladigr iletisime dayali “tartisim kurami”na ulagmaktadir. Yine de Touraine’in
iletisime dayali olmamasi gerektigine inandig1 demokrasi anlayisindan hareket edecek
olursak; o halde yenilenen demokrasi anlayisinda oncelikli olan ne katilimdir, ne
temsilciliktir ne de iletisimdir. Oncelikli olan 6znenin yaratici dzgiirliigiine saygiyla
baslayan, toplumsal eyleyen bir 6zne olarak kendisini ve ¢evresini degistirme cabasidir.
Onemli olan 6znenin serbest yaratici olabilmesidir. Bati demokrasisini, demokratik
Avrupa iilkelerini diinyanin geri kalanindan ayiran, daha iistiin kilan da bu diisiincenin o
topraklar tizerinde kendisine yasam alami bulabilmis olmasidir. Liberalizm sadece
toplumu bir pazarlar biitiinii olarak gdormekle kalmamistir. Her tiir tiiketim bicimine en
cok sayida katilmin gerceklesmesini saglarken, diger yandan da toplumdan
diglanmanin yaygin bir hal almasina neden olmustur. Topluluklarin, kimliklerin ve
gelenege doniisiin en biiyiik nedenlerinden birisi budur. Icinde yasadigimiz toplumlar,
tilketim, katilim ya da dislama toplumlaridir. Bir yanda kabul goriirken, diger yanda
diisman ilan edildiginiz toplumlar. Boylelikle kiiltiiriin 6ncelikle dislandigi, sonra dahil

edildigi ve son olarak da tiiketildigi toplumlardir yasadigimiz toplumlar.

Demokrasi, gegmiste oldugu gibi, salt siyasal dzgiirliigiin var olabilmesi adina
bir savagim vermemektedir giiniimiizde. Demokrasinin asil iilkiisii, 6tekinin taninmasini
saglamaktir. Otekinin taninmasi da demokrasinin var olmasi igin yeter olgiit degildir.
Otekinin yaninda “ben”in de olmas1 gerekir. Oteki ve ben, farkliliklara gore
tanimlaniyorsa, toplumsal biitlinliikten bahsedemeyiz. Aymi zamanda hem birbirine
benzeyen, hem birbirinden farkli olan1 bir arada yasatmak s6z konusu oldugunda
demokrasi zorunludur. Otekinin taninmasi, herkesin kendisine has 6zgiilliigiiniin yok
olmas1 tehlikesini de iginde barindirnir. Bu nedenle de demokrasi esitlik ilkesini

icermelidir.



UCUNCU BOLUM

OSMANLI’DAN CUMHURIYET’E DEMOKRASININ SEYRi
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3.1. OSMANLI’DA YASANAN YENILIKLER

Osmanli’da yenilik hareketleri Batililasma olarak da anilir ve Islahat Donemi
olarak adlandirilir. 18. yiizyilin son ¢eyregine denk gelen siireci ifade eder. O donemde,
Batililagma ve Islahat ayn1 anlamda kullanilmaktadir. Geleneksel olana karsi, yeni olani
savunmakla yapilan, sadece yeni olam1 yasama gecirmekle sinirli degildir. S6z konusu
yeni, giindelik hayatta yerini aldig1 gibi, degisimi gerceklestiren Osmanh elitinin de
simgesini i¢inde barindirmaktadir. Bu donemde, bir yanda Batililasma, cagdaslasma
gibi iilkeye ne getirecegi belli olmayan, iilke insan i¢in soyut kavramdan 6te gitmeyen
bir yolda ilerlenirken, diger yanda kapitalist ekonominin varligi giindelik hayatta
somutlagsmaktadir. Oncelikle 18. yiizyillin son donemlerinde, anayasa olusumuna
yonelik degisimlerin meydana geldigini belirtmemiz gerekir. Cavdar, egemenligin
paylasimina yonelik olan bu degisimleri dort baslik altinda ele alir: “a) Ser’i Hiiccet, b)

Sened-i Ittifak, ¢) Tanzimat, d) Tanzimat’tan sonraki “Islahat”lar.” (Cavdar; 2004: 22).

Degisimlerden ilki olan Ser’i Hiiccet’in igerigini, sultan ile kullar1 arasinda
kurulacagi diisiiniilen yeni iligkileri belirleyen bir karsilikli antlasma olarak
okuyabiliriz. Sultan, kullarina kars1 egemenligin paylasilmasina yonelik bir takim sozler
vermektedir. Boylelikle sultanin iradesi disinda bir iradenin varligi kesinlenmis
olmaktadir. Sened-i Ittifak ise, Ser’i sozlesmeye oranla daha kapsamli bir belgedir.
Belgede ele alinan ve kabul goren maddeler ise kisaca soyle Ozetlenebilir: Hanedani
olusturanlar, padisahin egemenligini bastan kabul etmislerdir; ayn1 zamanda padisah
yasa koymakta da serbesttir. Bu senet, anayasal bir diizene yoneliste atilmig 6nemli bir
adim olarak goriilebilir. Senedin kanitladigi bir bagska konu da, padisahin yetkilerinin
paylasilabilecegidir. Osmanl padisahinin yetkilerini sinirladigi gibi bu sinirlamay1 tiim
halkla paylasan ilk belge Tanzimat olmustur. Her ne kadar séz konusu belge
yaymlanmis olsa da, seriat hemen her konuda belirleyici, yol gosterici konumunu
korumasini bilmistir. Seriatin belirleyici konumundan rahatsiz olan Bati iilkeleri,
Tanzimat ile vaat edilen reformlarin uygulamaya konmasim talep etmislerdir. Padisahin
yetkilerini kisitlayarak, kisiye bagli can ve mal giivenligini de padisahin yetkilerinden
cikarip yasal diizenlemelere baglayan ferman, imparatorlugun gittikce bozulan ve
Bati’ya bagimh hale gelen ekonomisinin ve bu ekonomik bozulmanin siyasete yaptigi
etkiyle ortaya ¢ikmistir. Her ne kadar fermanin amaci, padisahin yetkilerini kisitlamak

olarak goriinse de, fermanin bir diger amaci da “Bati iilkeleri tarafindan, Osmanli’nin
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icislerine karigmak icin ara¢ olarak kullanilmasi” olmustur (Kongar, 2001: 54). Boylece

yepyeni bir dalganin Osmanli’ya yayildigi goriilmektedir: Islahat.

1856 Islahat Fermani’nda ozellikle 1839 Tanzimat Bildirgesi’nde yer alan
vaatlerin gerceklestirilmesine yonelik somut tedbirlerin alinmasi ilgi ¢ekicidir.
Tedbirlerin basinda, biitce yapimi ve ekonomik kalkinma igin Avrupa’dan alinacak
sermaye ile bir plan olusturulmasi gibi konular yer almaktadir. 1856 Islahat Fermani’ni
onemli kilan nokta ise, halkin temsil edilmesi gerektigi fikrini tartismaya agan ilk
ferman olmasidir. Ayni1 zamanda, “Osmanlilik” cevresinde toplanmaya ¢agri da yine bu
fermanla birlikte ortaya ¢ikmistir. Tanzimat’tan sonra ise, olusan havada Osmanli devlet
adamlarinin mesruti bir hiikiimdarlhik fikrine yaklastiklar1 goriiliir. Ozellikle deniz ve
karac1t subaylarin savaslar sirasinda Ingiliz ve Fransiz askerlerinden edindikleri

demokrasiye yonelik fikirler, Osmanli aydinlar1 arasinda yayilmaya baslamistir.

“Osmanlt asker-sivil aydini, Tanzimat’tan beri siiregelen doniisiimlerin
etkisiyle burjuva toplumlarina 6zgii liberal diisiinceleri yakindan tanimaya
baslamisti. Edebiyat alanindaki yenilikler bu diisiinceleri daha da yaymaktaydi.
Tiim bu nedenler Osmanli imparatorlugu’ndaki mesrutiyet hareketinin nciiliigiinii

yapma gorevini bir bigimde aydinlara birakmaktaydi.” (Cavdar, 2004: 29).

Osmanli’nin politik, ekonomik ve Kkiiltiirel bir ilerleme igerisine girmesini
arzulayan bir takim ideolojik eylemlerin baslangici ise, 1860’11 yillarin baslarina rastlar.
Sinasi ve Namik Kemal’in yazarlik yaptiklar1 (ayn1 zamanda yonetimini de ellerinde
bulundurduklar1) “Tasvir-i Efkar”, Batililasma ideolojisinin c¢ekirdegi olmustur.
Devletin ulusun temsilcisi oldugu ve isleri yonetti§ine vurgu yapan gazete, ulusun da
s0z ve yazi1 araciliiyla goriislerini agiklayabilmesi gerektigini savunur. Boylece
kamuoyu kavrami (belki de farkinda olmadan) ortaya atilmaktadir. Ulus, vatan,
ozgiirliik gibi kavramlar, Osmanli i¢in yenidir ve toplumda agik bir sekilde ilk kez

tartisilmaktadir.

1860’11 yillar mesrutiyet fikrinin Tiirk aydinlar arasinda tartisilmaya baslandigi
ve basinin da etkisiyle yayilmaya basladigi yillardir. Bu donemde kurulan Yeni
Osmanlilar Dernegi Tiirkiye’de kurulmus, 1867°den itibaren faaliyetlerine Avrupa’da
devam etmistir. Dernegin programini aym yilin bahar ayinda yazilan bir mektup
olusturur. 1910 yilinda istanbul’da tekrar yayinlanan ve “Paris’ten Gelen Mektup”

olarak adlandirilan mektubun igerigini Cavdar sdyle dzetlemistir:
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“—Her gelismenin temelinde 6zgiirliik yatar,

—Ozgiir bir kamuoyu, memurlarin keyfi davramsglarim denetler, hata

yapmalarini engeller,
—Ozgiirliigiin olmadig1 toplumlarda reformlar gerceklestirilemez,

—Ozgiirliigiin olmamasi, Avrupa iilkelerinin, Osmanl1 devletinin islerine

karismasini adeta tesvik etmektedir,

—Ozgiirliik, padisahin bagimsizigim kaldirmak anlamina gelmedigi gibi,

halki din ve geleneklerinden uzak diisiirme gibi bir sonucu da vermez,

—Din, kisinin manevi yoniini ilgilendirir, bir iilkenin yasalarini din
kurallar1 belirlemez. Dinin diinya islerine karistirilmasi, onun halka karsi

kullanilmasi olanaklarini da arttirir.
—Her iilke i¢in mesru devlet sekli anayasali bir devlet diizenidir,
—Adaletin ilkeleri mekana gore degismez,

—Zuliim ve istibdat karsisinda tek c¢ikar yol, sorumlulugu ve eylemleri

denetlenebilen bir yonetim kurulmasidir.” (Cavdar, 2004: 33).

Yeni Osmanhilar Dernegi Mesrutiyet fikrine yonelik eylemlerini kendi yayin
organlart olan “Hiirriyet” gazetesinde kaleme alir. Hiirriyet’in diisiince iklimini
olusturan 1860’1 yillarin basindan itibaren, Bati’nin olusturdugu diisiince akimlar ile
yakin iliski icinde bulunan Osmanli aydinlarinin halka karsi elit bir konumda yer almasi
gazetenin baslica konusudur. Aydin-Halk kopuklugu asilmasi gereken bir ikilemdir.
Mesrutiyet, halkin haklarin1 korumaya yonelik bir harekettir, ancak bu hareketin onciisii
konumundaki aydinlar, halktan kopuktur. Yeni Osmanlilar Dernegi’nin ugrastiklar
temel meselelerin “parlamento”, “siyasal oOzgiirliik”, “vatan”, “ulus”, “halka karsi
sorumlu yonetim” ve “salt 6zgiirliilk” oldugunu sdyleyebiliriz (Cavdar, 2004). Dernegin
faaliyetleri her ne kadar genis kitlelere yayilmakta zorluk ¢cekse de, asker ve sivil aydin
kadrolar1 etkileyebilmistir. “Tiirkiye’de demokratik anayasal hareketin diisiin temeli
“Yeni Osmanlilar” tarafindan atilmisti. Eylemleri o giiniin kosullar1 altinda toplumun
ekonomik, sosyal ve kiiltiirel ilerlemesini amacliyordu, yani kisaca ilericiydi.” (Cavdar,

2004: 37-38).
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“Tanzimat ¢agdas bir devlet yasasi degildi; yonetilenlerin rizasi iizerine
kurulmus bir rejim getirmemisti. Yasama, yiiriitme, adaleti uygulama islerinin
hepsi hiikiimet bagkanlarinin elinde toplanmisti. Hiitkiimdar mutlakiyetgiliginin
yerini, Bab-1 Ali mutlakiyetciligi almusti. Bu yiizden ortaya ¢ikan rejim eski

Osmanli rejiminden daha da asag1 seviyededir.” (Berkes, 2004: 288).

Berkes, ortaya konanin halka dayali bir siyasi yap1 olmadig1 yoniinde yaptigi
bu vurguyla, eski Osmanh rejiminin, kurulan rejimden daha halk¢r bir yapida oldugu
fikrini ileri siirmektedir. Bundan kasti kuskusuz, ilerici olmasi beklenen yeni rejimin,
belirli bir kesime seslenmesi, halka yayillamamasi, sinirli kalmasidir. S6z konusu

dualitenin kaynagini yine Berkes’ten dgreniyoruz:

“[...] Jjeune’lik Avrupa’da ulusculuk ve mesrutiyetcilik, hatta
cumhuriyetgilik yanlist olmak anlamina geldigi halde, Tiirkiye’de bu hem din, hem

devlet diismanligi anlamina geliyordu. Bu yiizden Avrupa’ya giden “geng’ler,

ER T3

“Tiirkistan’1n erbab-1 sebab1”, “civan” gibi sozciikleri birakarak, fakat ne “jeune”
ne de “Tiirk” sozciigiinii alarak kendilerine en uygun ad olarak nizamnamelerine ve
miihiirlerine “Yeni Osmanlhilar” adin1 koydular. Bu, rastgele bir sozciik oyunu
degildir; ciinkii onlar i¢in ne jeune’likk, ne de Tiirkliik bir anlam tasirdi.” (Berkes,

2004: 282-283).°

Osmanli’da modern anlamda ilk anayasa girisimi 1876 yilinda ortaya ¢ikan
Kanun-i Esasi’dir. Ozgiirliik¢ii giiclerin (Yeni Osmanlilar gibi) siyasal alanda yiikselis
gostermeleri, padisahin konumu ve giiciiniin mesruti kaliplara dokiilmesiyle
sonuclanmis, padisahin giiciine kars1 kabine siyasal ve anayasal bir varlik olarak ortaya
cikmistir (Tanor, 2006). Ulkede 19. yiizyihin ilk yarisindan itibaren bir takim anayasa
girisimleri olmustur ancak bunlar mutlak monarsi yonetiminin yiiriitiilmesi i¢in, isleri
daha iyi bilen birilerine sorma tarzinda olusan yardimci organlar olma durumundan
Oteye gecememistir. Ayn1 zamanda bu organlarin iktidar1 sinirlama gibi bir amaclar ve
girisimleri de yoktur. 1876 Anayasasi’na baktigimizda ise, ilk kez parlamentolu bir

sisteme gecildigi goriiliir. Kanun-i Esasi’nin 7. Maddesi, “biitiin vekillerin padisah

* “Tiirkistan’in erbab-1 sebabi” terimi, “jeune” teriminin Avrupa’daki iki anlamindan birisi olan
“ilericilik” terimini karsilamaktadir. Ancak o donemde Namuk Kemal ilericilik terimini
kullanmamak adina bu terimi kullanmigtir. “Civan” terimi ise, Ali Suavi’nin Farsca olan terime
Osmanlica anlam kazandirma ugrasimi yansitmaktadir. Ayrintili bilgi igin bkz. Niyazi Berkes,
(2004), Tiirkiye’de Cagdaslasma, Kuyas, Ahmet (Yayma Hazirlayan), 6. Baski, Yap: Kredi
Yayinlari, istanbul, s:282.
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tarafindan secilip atanacagi” sonucunu cikarirken, 27. Madde, “yalniz sadrazam ve
seyhiilislami padisah tarafindan secilecegi, Obiir bakanlari se¢me yetkisinin ise
sadrazama ait oldugu” anlamim tasiyordu (Tandr, 2006: 181). Salt bu iki maddeden de
anlasilacag1 iizere, parlamenter bir sistemin Ongoriildiigiinden so6z edilebilir ancak
parlamenter bir diizenin tam anlamiyla olusturuldugundan sz edilemez. Ciinkii meclis
heniiz toplanmamustir. Saltanata kars1 koyan tek gii¢ (o donemde ittihat ve Terakki her
ne kadar siyasal alanda etkili olsa da) hiikiimettir. Bakanlarin ve hiikiimetin,
hiikiimdardan baska kimseye hesap verme zorunlulugu yoktur. Yasama ve yiiriitme
organlarinin kontrolii de padisahin elindedir. Mutlaki yOnetimden mesruti yonetime
gecis sadece ismen gerceklesmistir. Temelde coziimlenmesi gereken konu, burjuva
temel hak ve Ozgiirliiklerinin heniiz viicut bulamamis milli burjuvaziden 6nce yurda
girmesidir. Tiim kazamimlar, disa bagimlhi olarak gelisen burjuvaziden yanadir. Halki
yanina almasini bilen Abdiilhamit, halkla arasindaki bagi kurmak ve saglam tutmak
adina dini kullanmistir. Halk, Bati’dan gelen her seyin kendilerini daha da
yoksullastirdigim1 somut bir bicimde gérmektedir. Ekonomik sikintilar arttik¢a halkin da
kitleler halinde Islamci cephede bir araya gelmesi de hizlanir. Batict ve laik olan
biirokratik kesimle, Islamci ve dogucu olan halk arasindaki ugurum gittikce
biiytimektedir. Batic1 ve laik olan biirokratlar, halki yanlarina alacaklarina gittikge
onlardan uzaklagmakta ve devleti elde etme cabasina girmektedirler. Anayasanin
olusmasini isteyen ve onun savunmasini iistlenen asker-sivil biirokrasi de anayasanin
iceriginden cok, devletin egemenligini padisahin yonetiminden sonra ele gecirme

kaygisina girmislerdir.

“Bu ekonomik gerileme doneminde olusan ve genellikle Jon Osmanlilar
olarak bilinen siyasal muhalefet, devleti kendi cikarlarini hesaba katmaya zorlayan
bir popiiler Miisliiman baski grubunun ilk 6rnegiydi. Bunlar rejimin serbest ticari
politikalarini siirekli elestirerek zayiflatiyorlardi. Daha sonra bu politikalarin,
devleti iflasin esigine getirerek ve 1881°de Avrupa’nin mali denetimine sokarak bir
felakete yol actig1 goriildii. Bu kosullar altinda ve biiyiik gii¢lerin icinde yer aldigi
bir diplomatik krizin de yardimiyla Jon Osmanlilar, 1876’da bir anayasay1 kabul
etmesi icin rejimi zorlayabildiler.” (Ahmad, 2002: 44).

1876 Anayasasi’'min kabuliinde Jon Tirklerin rejimi zorlamasinin pay1

biytiktiir. Serbest ticaretten kurtulmaya calisan ve devlet miidahalesini arzulayan bir
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kesimin eseridir bu rejim. “Birakimiz yapsinlar” anlayisinin yandasi olan, kazang
saglayan kesim ise, milletvekili olmak i¢in sart olan miilke zaten sahip olan kesimdir.
Zayif ve miidahaleci olmayan bir devlet, kuskusuz bu kesimin isine yartyordu. Bunun
yant sira Jon Tiirk hareketinin amaglar1 arasinda tek bir Osmanli ulusunun ortaya
cikarilmasi ve bu ulusun tiim halklar arasindaki etnik, dinsel ve dilsel ayriliklar
kaldirmas1 gayesi vardir. Oysa Bati’daki jonliigiin {ic 6zelligi bulunmaktaydi:
devrimcilik, ulusculuk ve liberallik. Osmanli’daki jonler kendilerini Osmanlicilik
ideolojisi altinda gormekte ve bu ideolojiye gore tanimlama yoluna gitmislerdir.

Orgiitiin benimsemis oldugu Osmanlicilik akimimi Ates soyle tanimlamaktadir:

“Osmanlicilik, Osmanli Imparatorlugu icindeki tiim etnik gruplarin
(uluslarin), etnik duygularinin iizerinde bir “Osmanlilik” duygusunu yaratmak ve
Osmanli Imparatorlugu’nun ¢ikarlar1 yoniinde cabalamay1 6zendirmek amaglarina
yonelik bir diisiince akimidir. Osmanli Imparatorlugu’nun yiiceltilmesinin
kendilerinin de yiiceltilmesi olacagi inancinin yerlestirilmesi cabasi, bu diisiince

akiminin bir bagka goriintiisii olmaktadir.” (Ates, 2003: 65).

Tanzimat’tan sonra egemen bir diisiince olarak ortaya cikan Osmanlicilik,
imparatorluk igindeki tiim etnik gruplara esit haklar tammnmasi yoluyla, azinlik
diisiincesinin ortadan kaldirilabilecegi fikrini biinyesinde tasiyordu. Bu sayede
azinliklar, kendi uluslarin1 kurma fikrinden uzaklasacaklardi. Osmanlicilik fikri,
Tanzimat’tan Balkan Savaslari’na kadar, tiim imparatorlarin iizerinde anlasabildikleri
diisiince akimlarinin basinda gelmesi bakimindan dnemlidir. Bat1 kiiltiiriiniin Tiirkiye’ye
getirilmesi sonucu olusan ortamda ortaya cikan bir diger diisiince akimi ise “Baticilik”
olmustur. “Baticilik, imparatorlugu i¢inde bulundugu ¢okiintiiden kurtarmak ve cagdist
olan Batili devletler diizeyine cikartmak icin, Bati’nin teknolojik, sosyo-kiiltiirel ve
siyasal kurumlarinin benimsenmesi geregini savunan diisiince akimidir.” (Ates, 2003:

67).

Imparatorlugun son dénemlerinde kendini gosteren diisiince akimlarindan
hicbirisi Baticilik diisiincesine kars1 degildir. Ornegin Islamcilar Bati’nin salt
teknolojisini alma goriisiinii, Tiirkciilerle birlikte savunmaktadirlar. Ancak aralarindaki
temel fark sudur: Islamcilara gore, Bat1 moral yoniinden ¢okiintii icindedir. Tiirkgiiler
ise Bati’nin kiiltiirel yapisinin Tiirk kiiltiiriine uymayacagini savunmaktadirlar. Baticilik

diisiincesinin en belirgin 6zelligi, Osmanli’ya Bati kurumlarin1 aktarmanin faydali
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olacagr kanisidir. Baticilik diisiincesi, devlet politikast olarak da uygulanmasi

bakimindan 6nemlidir (Ates, 2003; Ahmad, 2002).

1906-1907 yillarinda Jon Tiirkler Rumeli’de orgiitlenmelerini hizlandirirlar.
Orgiitlerin ¢ogunun g¢ekirdegini subaylar ve sivil biirokratlar olusturur. Bu érgiitlerden
ilki Selanik’te kurulan “Osmanli Hiirriyet Cemiyeti”dir. Orgiit sonradan i¢inde Mustafa
Kemal’in de bulundugu “Vatan ve Hiirriyet Cemiyeti” ile birlesecektir ve “Osmanl
Terakki ve Ittihat Cemiyeti” adim alacaktir. 1908’de ise orgiit ismini son kez

degistirecek ve “Ittihat ve Terakki Cemiyeti” ismiyle amlacaktir.

3.1.1. ittihat ve Terakki

Asker-sivil biirokrasinin tabanini olusturdugu J6n Tiirk hareketi, emperyalist
ideoloji karsisinda tutarli degildir. Bati kurumlarin1 aynen almistir. Ancak kurumlarin
alimmasi, kiiciik {iireticinin sorunlarim1 ¢ozemedigi gibi, halkin da kendilerine (Jon
Tiirklere) kuskuyla yaklagsmalarina neden olmustur. Halk icin iktidara gelmek,
ekonomik ve sosyal bir ilerleme kaydetmek ve halkin egitimini tamamladiktan sonra
egemenligi halka devretmek diisiincesindeki hareket, burjuva-liberal ve burjuva-
devrimci bir kimlige biirlinmesine ragmen, Tiirk burjuvazisini olusturamamistir
(Boratav, 2005; Cavdar, 2004). Hizli gelisen Bati diinyasi, diinyanin geri kalmig
iilkelerinin gelenek sinirlarin1 zorlamaya baslar. Imparatorlukta ise iimit edilen
cagdaslasma, yerini geri kalmishiga, din-devlet diktatorliigiine birakmustir. ittihat ve

Terakki Cemiyeti iste bu ortamin icinde ortaya ¢cikmistir.

Ittihat ve Terakki’nin ilk icraatlarindan birisi Sultan Abdiilhamit’in otuz yil
once rafa kaldirdig1 1876 Anayasasi’mi yiiriirliige sokmak olmustur. Boylece disa kapali
bir toplum, birdenbire disa acilir. Ac¢ilmanin etkileri kendisini once basinda gosterir.
Sansiiriin kalkmasiyla beraber, birbirinden farkli fikirleri savunan gazete ve dergiler
piyasaya cikar. Yurt digina siiriilen ya da kacan cok sayida gazeteci, politikaci ve diisiin
adam geri doner. Yeni rejimin olugmasiyla birlikte Jon Tiirkler de kendi aralarinda

liberaller ve ittihatcilar olmak iizere ikiye ayrilirlar:

“Genel olarak ifade etmek gerekirse, Liberaller Osmanli toplumunun {ist
siniflarina mensuptular. Bunlar, egitim gormiis, batililasmis, kozmopolit, bir

yabanci dile, genlikle Fransizca’ya ve onun kiiltiiriine asina olan kisilerdi. Aym
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toplumsal gruba mensup yiiksek biirokratlarin denetiminde bir anayasal
monarsiden yanaydilar. ...Liberallerin savunduklari ideoloji Osmanlicilik idi. Bu
ideolojiye gore, biitiin dini ve etnik cemaatler, kendi dar amacglarindan ve
ozlemlerinden fedakarlik etmeksizin bir hanedan yurtseverligine sadakat
gosterebilirlerdi. [...] Ittihat ve Terakki Komitesi’nin iiyeleri de anayasalci ve
Liberaller’in tasarladiklarina benzer bir siyasal rejimi savunuyorlardi. Ancak
bunlar, otokrasinin yikilmasini sadece toplumsal ve ekonomik rejimin
doniistiiriilmesine yonelik ilk adim olarak goriiyorlar ve anayasal hiikiimetin bu
doniigiimii gergeklestirecegini umuyorlar, daha erken reformcularin benimsedigi

laissez-faire politikalarina artik inanmiyorlardi.” (Ahmad, 2002: 50-51).

Ittihat ve Terakki, oncelikli politika olarak, “Osmanlilik” politikasi
giitmektedir. Bunda Avusturya-Macaristan’in Bosna-Hersek’i isgal etmesinin ve
Bulgaristan’in bagimsizhigini ilan etmesinin 6nemi biiyiiktiir. Imparatorlugun hemen
yant basinda yasanan ozgiirliikk hareketleri, imparatorlugun i¢ birliginin korunmasinin
onemini ortaya koymustur. Iste bu nedenle Ittihat ve Terakki icin Osmanlilik ideolojisi
onemli olmustur. Imparatorlukta hedeflenen ic birlige sekte vuran 31 Mart Olayr’nin
ortaya c¢ikmasimin nedeni mevcut hiikkiimetin seriat kurallarina aykirt davrandigi
diisiincesidir. Seriat kurallarmna gore toplumda iki hiikiimet bulunamaz. ittihat ve
Terakki, seriatin bu hiikmiine karsi gelmektedir ve derhal bertaraf edilmelidir.
Ayaklanmanin kim tarafindan gergeklestirildigi konusunda Aksin ii¢ secenek sunar ve
goriisiinti belirtir:

“Isyanin kim tarafindan cikarildigi konusunda 3 aciklama vardur.
Birincisine gore isin sonunda, IT, iktidarim perginledigine gore, o cikartmis
olmaliydi. Iktidarin kendi aleyhlerine komplolar diizenleyip, sonra bunlari gerekce
gostererek baski onlemleri almalar1 goriilmemis sey degildir. [...] Ikinci goriise
gore ayaklanma Abdiilhamit’in isidir. [...] Bence ayaklanmay1 ¢ikaran basta Prens
Sabahattin, muhalefetti. O zaman sormak gerekir, neden muhalefet ayaklanmay1
sahiplenmedi? Sahiplenemedi, ¢linkii muhalefet askerin disiplinli bir gii¢c gosterisi
yapacagini ummustu. Oysa, diizenli bir gii¢ gosterisi yerine, kanli bir isyan hareketi

gerceklesmisti. 31 Martgilar 2 giin icinde, ¢cogu mektepli subay olan 20’den fazla
insan oldiirdiiler.” (Aksin, 2008: 30).

Ayaklanmanin nedenini muhalefete yiikleyen Aksin’in tersine Ahmad,

ayaklanmay1 softalarin yaptigin1 one siirer: “Ayaklanmaya softalar olarak bilinen,
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garnizon saflarina sizmis az sayida dini gerici 6nderlik ediyordu. Bunlar Miisliimanlarin
dini yasas1 olan geriat’in yerine anayasanin gecirildigini iddia ediyor ve seriat’in geri
getirilmesini talep ediyorlardi.” (Ahmad, 2002: 53). Sonug olarak ayaklanmanin kim
tarafindan gerceklestirildigi belirlenememistir. Ancak iki farkli goriisiin bu keskin
miicadelesi halka da yansimistir. Ayaklanmanin yandaslar1 “Allahsizlarin” yok edilmesi
gerektigini sOylilyor, ayaklanmaya maruz kalan kesim ise hareketin mesrutiyete karsi
yapilmig bir hareket oldugunu savunmustur. Bu nedenle 31 Mart Vakasi, dinin siyasal
emellere ulagsmak adina sOmiiriiye maruz kalabilece@ini hatirlatan bir olay olmasi

bakimindan 6nem arz etmektedir.

31 Mart Olay1 kuskusuz gerici bir olaydir. Seriat istemek, Ortacag hukuk
diizeninin yeniden hayata gecirilmesini talep etmek, gerici bir diizenin 6zlemini
yansitmaktadir. Ancak hemen belirtmek gerekir ki, seriat isteyenlerin istemleri zaten
varligin1 korumaktadir. Seriat kurallarindan evlenme, miras, bor¢ gibi konular zaten
seriatin buyruklariyla yiiriitiilmektedir; ta ki 1926’ya kadar. O halde 31 Mart Vakasi
neden yasandi sorusunu yanitlamak gerekmektedir. Bu noktada olayin bagkahramam
olan askerlerin hiikiimetten istekleri arasinda yer alan alaylilik-mekteplilik ilkesine
dikkat cekmek gerekir. Alayli olup da subay olmak, Ittihat ve Terakki’den ©nce
gerceklestirilen bir uygulamadir. ittihat ve Terakki yonetimi ele alinca, yapilan
yeniliklerden birisi de orduda bir takim uygulamalarin degistirilmesi olmustur. Bunlarin
arasinda da subaylarin mektepli olmas1 gerektigi hiikkmii yer almaktadir. Cok belli
olmasa da, 31 Mart Vakasi’nin ardinda, egitimsiz subaylarin (alaylilarin) ordudan
tasfiyesinin paym vurgulamak gerekir. Ittihatcilarin ordu iginde alaylilar tasfiye

girisimi, alaylilarin 31 Mart’ta gerceklestirdikleri olayin i¢ yiiziinii olusturmaktadir.

“Alaylilik, yani okul gormemis olmak deyimi Oncelikle orduda
kullaniliyordu. Yetenekli, ise yarar erler onbasi, ¢cavus olabiliyor, sonra da “tezkere
birakabiliyorlardi”. Tezkere birakanlarin yeteneklerine, iistlerinin takdirlerine ve
liitfuna bagh olarak, onlerinde subaylik yolu a¢iliyordu. Sonug olarak dogru diiriist
yazi yazamayanlar bile pasa olabiliyorlardi. Padisah ve yakinlar1 mekteplilerin
daha iyi subay olduklarinmi bilseler de, daha sadiktirlar diye alaylilar1 yegliyorlardi
genellikle. Daha sadik olduklar1 varsayiliyordu, ciinkii ‘hi¢ yoktan’, liitufla,
bulunduklari mevkiye gelmis bulunuyorlardi. Miilkiyede de buna benzer
uygulamalar vardi. Ittihatcilar bir hamlede orduda mektepliligi tiimiiyle egemen

kilarak bir devrim yapmis oluyorlardi.” (Aksin, 2008: 28).



62

1914 yilina kadar i¢ sorunlariyla bogusan Osmanli’y1 ve basta Avrupa olmak
tizere tiim diinyay1 biiyiik bir savas beklemektedir. Bir¢ok iilke birbirinin topragina goz
dikmis durumdadir. Osmanh da toprak kaybedecek bir iilke durumunda oldugunun
farkindadir. Savasta yalniz kalan Osmanl icin tek secenek, eskiden beri siki iliskiler
gelistirilen Almanya’ya yanasmak olmustur. Osmanli hiikiimetinin ittifaka ilgi
gostermesinin nedeni, Balkan Savaslari’nda kaybedilen topraklarin geri alinabilecegi
umududur. Imparatorlukta parasizlik sikintisiin yaninda, savasta bir tarafla ittifak
kurulmamas! durumunda iilkenin paylasiimasi korkusu kendini hissettirmektedir. ittihat
ve Terakki’nin son kez hiikiimet oldugu bu donemde, savasa ragmen bir dizi toplumsal
ve Kkiiltiirel doniisiim gerceklestirilmeye calisilmistir. Kapitiilasyonlar, Osmanli’da
yasayan yabancilara bir takim ayricaliklar taninmasiyla kendini somutlastirmistir. ittihat
ve Terakki, kapitiilasyonlar1 ayricalik olarak gormekte ve bu ayricalifa son vererek tam
bagimsizlik ilaninda bulunmay1r hedeflemektedir. Tam bagimsizlik hedefine
ulagabilmek icin, toplumun toplumsal-iktisadi yapisinin c¢agdas olmasi gerekir.
Ozellikle Kkapitiilasyonlarin kalkmasindan sonra yeni bir ekonomik diizenlemeye
gidilmesi geregi, yani kapitalizme ge¢mesi geregi ortaya ¢ikmistir. Kapitalizme ge¢mek
icin de parasiz sanayi arazileri temin etmek, hiikiimetin satin almalarinda 6ncelik
taninmasi gibi kolayliklar saglanir. Seriat mahkemeleri seyhiilislamliktan alinip Adliye
Nezareti’ne, medreseler seyhiilislamliga ve buna bagli olarak dini egitim belli kurallara

baglanir. Son olarak da miladi takvim kabul edilir.

Savas sonucu Osmanli i¢in tam bir yikimdir. Ancak yikim beklenenden az
hasar verir. Sovyetlerde carlik ordularinin yenilgisi, Bolseviklerin Kasim 1917°de
iktidar1 ele gecirmesi ve bu olayin sonucu olarak Rusya’nmin savastan cekilmesi,
Osmanli’nin savastan umdugundan daha az zararla ayrilmasina neden olmustur.
1917°de imzalanan antlasmada (Brest-Litovsk) Osmanli Dogu sinirlarini giivence altina
almistir ancak Almanlarin Batr’daki yenilgisi Ittihat ve Terakki’nin sonunu getirir. 1
Kasim 1918’de son kongresini yapan parti, 5 Kasim’da yapilan toplantiyla partinin ismi
tarihteki yerini alir. Rumeli’de biiyiikk oOlciide topragin kaybiyla baslayan siirec,
Osmanli’nin geri gittigi bir déonem olmustur. Gelgelelim bu donemde imparatorluk
icerisinde yenilik¢i bir takim adimlar atildigi da bir gercektir. Burjuva demokratik
degerlerinin benimsendigi, ¢caga ayak uydurma cabalarinin zirveye oturdugu dénemde,

yasanan toprak kayiplari, s6z konusu gelismelerin golgelenmesine neden olur.
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Mesrutiyetin kabul edilmesi gergeklestirilen 1slahatlardan ilkidir. Diisiince alaninda
ozgiirliikk¢ii bir tutumun sergiledigi goriilir ki bu da bir 1slahat hareketi olarak
tammlamr. Ozellikle yayin sayisindaki artis, uzun yillar baski altinda kalmis olan
diisiincenin ozgiirligiine isarettir. Bir diger 1slahat hareketi olarak gorebilecegimiz konu
ise ekonomidir. Ozellikle sanayi yatirimlari icin ithal edilecek makinelerin giimriikten
muaf tutulmasi, tiizel Kisilere menkul edinme imKkaninin taninmasi ekonominin

hareketlenmesinde etkili olmustur.

“[...] 1909-13 arasindaki yillarda toplam sermayesi 79.2 milyon kurus
(yilda ortalama 15.9 milyon kurus) olan 27 milli sermayeli sanayi sirketi
kurulmustur. Sirket sayis1 bakimindan her yil i¢in 5 kat, sermaye bakimindan 9 kat
bir artis s6z konusudur. Ayn1 donemde yabanci sermayeli sanayi sirketlerinde say1
ve sermaye bakimindan yalnizca iki kat bir artis sz konusudur.” (Aksin, 2008:

45).

3.1.2. Osmanlr’daki Siyasal Goriisler

Osmanl Imparatorlugu’nda ortaya atilan ilk siyasi diisiince olarak karsimiza
cikan, bir “Osmanli Milleti” yaratma diisiincesidir. II. Mahmut zamaninda ortaya atilan
diisiincenin amaci, imparatorluk icindeki tiim uluslar birlestirmektir. Ancak bu diisiince
pratikte uygulamaya konulamayinca, “Islam Birligi” diisiincesine gecilmistir.
Abdiilhamit doneminin resmi politikasi durumundaki diisiince, Panislamizm olarak da
adlandirilmaktadir. II. Mesrutiyet’'ten sonra “Islamcilik” olarak taraftar bulacak olan
goriis, ayn1 zamanda bir diisiince akimidir. Islamcilarin goziinde Miisliimanlik, giindelik
hayata bicim veren, halk¢i ve demokratik bir dindir. Batic1 bir diisiince tarzina karsi
olan goriis, Avrupa’nin tekniginin alinmasi gerektigini ve tam bir manevi ¢okiis altinda
olan Batr’dan kesinlikle etkilenilmemesi diisiincesini savunmaktadir. Goriise ters
diisecek olan her tiirlii hareket kinanir. Kadinlarin ortiinmesi gerekir. Tiyatrolar
ahlaksizlik yuvasidir. Resim ve heykel yapmak giinahtir. Dénemin 6nemli Islamci
yazarlarindan ve Panislamizm’in kurucusu olarak kabul edilen Cemalleddin Efgani,
Miisliimanlarin, Avrupalilarin siyasi ve iktisadi niifusundan kurtarilmasi gerektigine
inanmis ve gerceklestirilecek bir 1slahatla, Miisliimanlara medeniyet yolunu gostermek

gerektigini savunmustur (Serif, 1991).
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Islami goriis icinde cok gecmeden goriis farkliliklari belirir. Goriis kendi icinde
Batic1 diisiinceyi savunan bir kanat ortaya ¢ikarir: Batici kanat ve uluscu kanat. Batict
(cagdas Islamcilar olarak da bilinir) Islami kesim, gelenekten kacinip, cagdas uygarlik
sorunlarina egilmek gerektigini savunur, Islam ile bu sorunlar arasinda ortak noktalar
bulmak ve bunlarin ¢6ziimiine odaklanmak gerektigini diisiincesini tasirlar. Onlara gore

Ictihad kapisi agiktir; islam bir dogmalar biitiinii degildir (Hilav, 2008: 385).

Gecmisi Islamcilik diisiincesinden daha eskilere dayanan “Baticilik” diisiincesi,
III. Ahmet doneminde imparatorluga girebilmistir. Ozellikle kendisini askerlik ve
toplum yasaminda kabul ettiren Batili yontemler, III. Selim doneminde sistemli bir hale
gelebilmistir. Baticilarin savunduklar1 goériis daha cok maddeci ve pozitivisttir. Bati
uygarligimmin ve Bati kiiltiiriiniin tiimiiyle alinip benimsenmesini ister. Din, toplumsal
gelismeye engel teskil eder. Ancak halka Batici goriisii benimsetmek icin dinsel
inanglara da dayanmak gereklidir. Ozel girisimin arttirilmas: gerektigi, kadin haklari,
bireysel yaraticiligin gelistirilmesi geregi gibi goriisler, Batict diisiincenin iiriinleridir.
Bu donemde ¢ikan ¢ok sayida yayin organindan Abdullah Cevdet’in ¢ikardigr “Igtihad”
isimli dergi, Batr’daki diisiin ve sanat akimlarmi tanitmis, takindigi yenilik¢i tutum
nedeniyle dergiye sayisiz dava agilmistir. Ornegin, Latin harflerinin kabul edilmesine
yonelik ilk yazilar bu dergide yaymlanmistir. Monarsinin varligint agikca tartisan ilk
dergi olmasi1 bakimindan dnemlidir (Cavdar, 2004). Ancak yasanan Balkan Savaslari,
Baticilar arasinda farkh diisiincelerin savunusu oldugunu ortaya cikartir. Batili
diisiincenin tiimiiyle savunulmasi gerektigi diisiincesiyle, Batili diisiincenin bir noktaya
kadar ©rnek alinmasim savunan goriis arasinda yasanan bu tartisma, Atatiirk
devrimlerinin bir taslagi olarak goriilebilecek niteliktedir.* Ancak Baticilarin ortak

oldugu bir nokta vardir ki o da Islamcilara kars1 olmaktir.

[k belirtileri Tiirkiye diginda beliren “Tiirkgiiliik”, Rusya’daki Tiirklerin
kendilerini Osmanli olarak gormemeleri ile ortaya ¢ikan bir akim olmustur. Bu nedenle
ulusculuk akimi Rusya’da daha 6nce baglamistir. Tiirklerin Osmanlilik fikrinden siyrilip
kendi uluslarim ve kimliklerini edinmesi gerektigi fikrini savunan goriis, Osmanlilardan

onceki Tiirk tarihini incelemeye baglamistir. Osmanli olarak adlandirilan bir ulusun,

* Tartigmanin Atatiirk devrimlerine katki yaptig1 diisiincesi igin bkz: Selahattin Hilav, (2008), Tiirkiye
Tarihi Cagdas Tiirkiye 1908—-1980, Aksin, Sina (Yayin Yonetmeni), Cem Yayinevi, Istanbul,
$:386.
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Tiirklik baglarmi yok edecegi tezi, Osmanli adinin sadece bir ulusu ifade edecegi

goriisiinii savunmaktaydi. Boylece Tiirkgiiliik hareketi siyasal bir boyuta gecmektedir.

3.1.3. Birinci Diinya Savasi

Savasin baslama nedeni Avusturya Veliaht'inin 1914 yilinda oldiiriilmesidir.
Ancak islenen suikast tek basina yeterli bir sebep degildir. Suikastin ger¢eklesmesinin
altinda yatan nedenler arasinda Germen-Slav catismasinin yattigi bir gercektir. Ayrica
olayin ortaya ¢ikmasina neden olan bir gii¢c dengesi ortami vardir ki, suikastin altinda

yatan bir baska nedendir.

1870’lerden sonra Avrupa’da uyum yerini karsilikli kutuplagmalara birakmas,
gii¢c dengesinin i¢ine somiirii catismalar1 da girmistir. Taraflardan biri, dengeyi bozacak
bir egilimde bulundugunda, karsi taraf saldirma hakkini kendisinde bulmaktadir.
Boylece ilk saldiran yetenekli ve basarili goriiniir. Birbirinden korkan devletler icinde
silahlanma korkuya bagl olarak giin gectikce artar. Bu da silah teknolojisinin siirekli
yenilenmesi, ordularin donanimli hale gelmesi demektir. Ancak cogu devletin dis
politikasi, parlamento yerine tek kisinin karariyla belirlenir. Bu, idealizmin yerine

korkunun hakim oldugunu gosteren bir durumdur.

“Dolayisiyla, ayr1 ayri devletler savas istemese bile, kendilerine gore
hakli politikay1 inatla siirdiirmeleri, ortaya I. Diinya Savasi’n1 ¢ikardi. Ama, savas
bir kere baslayinca, savasa girme nedenleri de savas Oncesi plan ve projeleri ne
olursa olsun, devletler “zafer” icin savastilar. Su sorun coziilmeye calisildi:

Avrupa’nin efendisi kim olacak?” (Sander, 2006: 345).

Sanayi devriminin sonucunda iiretimin gelisimine ve artmasina paralel olarak
yeni pazarlar acilmasi, yeni yatirim alanlarinin olusturulmasi, fabrikalarin hammadde
ihtiyac1 ve Avrupa’nin iiretilen mallan tilketmeye doymasiyla birlikte somiirgecilik
yerini emperyalizme birakmistir. Ayrica bu siire¢ igerisinde yeni bir rakip ortaya cikar:
Almanya. Almanya’nin sOmiirge ihtiyacinin ortaya c¢ikmasi ve bu yarisa diger
emperyalist iilkelerden sonra baslamasi, hem Almanya’nin yarista geri kalmamak adina
saldirgan bir tutum izlemesine neden olmustur, hem de sOomiirge iilkelerinin
somiirdiikleri topraklardan Almanya’ya pay vermemek adina savunmaci bir tutum

izlemelerine neden olmustur. Somiirgecilik, 19. yiizyll sonlarma kadar Avrupa
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ilkelerinin doymasim saglamaktaydi. Bunun yaninda endiistriyel teknik ve gelisme,
giderek emperyalizme, emperyalizm de giderek saldirganliga yaklagsan milliyetciliklere
dontismektedir. Feodal donem anarsi yanlisi bir hava estirir. Merkeziyetci monarsiler bu
havay1 ortadan kaldirmistir. Ulus devletler, esen anarsi havasini ise ortadan kaldiracak
olan, uluslar arasi, siyasal ve ekonomik orgiitlenmeler olacaktir. (Ancak insanoglunun
yaratici zekasi ne kadar ilerlese de, ulus devletler arasinda heniiz kiiresel bir 6rgiitlenme

basaris1 gosterememistir).

Savasin “Diinya Savas” namin1 almasinin nedeni, savasa cok sayida tilkenin
katilmasi, birden fazla kitay:r etkileyecek nitelikte biiyiik bir savas olmasi ya da uzun
siireli bir savas olmasi degildir. Oyle ki tarihte dort yildan daha uzun siiren (otuz yil
savagslari), cok sayida iilkenin katildigr (Napolyon Savaslari) ve tiim diinyay: etkileyen
(yedi y1l savaglar1) 6rnekler vardir. Tarih boyunca gerceklesen savaslarin hemen hepsi,
diinya savaslar1 disinda, kendisinden beklenen siyasal ve ekonomik sonucun sinirl
olmasi nedeniyle sinirli kalmiglardir. Ancak diinya savaslari, basladiktan sonra
kontrolden ¢ikmis ve denetimi imkansiz hale gelmistir. Oyle ki bu savaslarin
sonuclarin1 da Onceden kestirmek miimkiin degildir. Ulagilmak istenen amaglar igin

Odenen bedel ve alinan sonuglar orantisizdir.

Savas devam ederken, Osmanli’da Ittihat ve Terakki yonetimi siiriiyordu. Bu
yonetim, Ittihat ve Terakki’nin aldig1 bir¢ok karar1 serbest¢e uygulamasina imkan verdi.
Partinin yaptig1 degisikliklerden ilki, Ser’iye mahkemelerinin Seyhiilislamliktan ayrilip,
Adliye Nezareti’ne baglanmasi oldu. Laiklesme yoniinde atilan énemli bir adim olarak
goriilecek bu degisiklik, siyasal iktidarin burjuva zihniyetini benimsemesinin bir
sonucuydu. Ulkede din mahkemelerinin devam etmesi, Avrupalilarin kendilerinde
mahkemelere itiraz etme yetkisi gdormelerine neden oluyordu. Dinin 6n plana ¢ikmasi,
toplumun hukuk kanadini etkiledigi gibi, egitimi de etkiliyordu. Medreseler birer din
kurumlar1 gibi isliyordu. Ders programlarina doga bilimleri dersleri konulmaya
baslamisti. Kadinlarin yolda kocalartyla birlikte yiirliyemedikleri bir zamanda ortaya
cikan savas, kadinlarin calismalarimi saglamisti. Elbette bu calisma zorunluluktan

kaynaklaniyordu. Ancak savasin getirdigi yikim, kadinlarin tarlalarda, fabrikalarda,
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sokaklarda (¢Op toplamak) ¢alismasina neden olmustu.” Ancak kadinlar ¢arsaflarindan

ve pecelerinden heniiz kurtulamamislardi.

Savas sonunda Almanya’da imparator tahttan iniyor, cumhuriyet ilan ediliyor;
Avusturya-Macaristan ~ imparatorlugu  ayrilarak ~ Avusturya ve  Macaristan
imparatorluklar1 kuruluyor; Bulgaristan’da ise, kraliyet tahti el degistiriyordu. Artik
hicbir sey eskisi gibi degildi. Kimileri tahtindan olurken, kimileri de daha sanssiz olarak
tahtlarin1 bir daha kurulmayacak sekilde kaybediyorlardi. Imparatorluklar cokiiyor,
yerini cumhuriyetlere birakiyorlardi. Elbette Vahdettin de bu durumdan rahatsiz olanlar

arasidaydi.

Somiirge olmasi beklenen bir iilkenin, Canakkale cephesinde Ingiltere’yi
yenilgiye ugratmis olmasi, ingiltere icin affedilemez bir durumdu. Her seyden &nce,
somiirge edecekleri bir iilke karsisinda alinan bu yenilgi, itibarlarim zedelemisti. itilaf
devletleri de dahil olmak iizere Avrupa iilkeleri Ittihat ve Terakki hiikiimetine tam
bagimsizlik diisiincesinden otiirli diismandi. Bir an Once hiikiimet giiclerine el
konulmaliydi. Wilson’un demokrasi sdylemlerinin arttigi donem, hiikiimeti hedef alacak
en uygun zamandi. Ittihatcilar iilkede ve diinyada gozden diismiistii. Mesrutiyet
budanabilecekti. Hatta yapilabilirse tiimden kaldirilacak, mutlakiyete doniilecekti. Savag
galibi olan Itilaf devletleri de kapitiilasyonlar1 geri getirme derdindeydi. Bu Osmanli’nin
yeniden yari-bagimli hale gelmesi demekti. Kisacasi, Birinci Diinya Savasi’nin bitmesi

demek, Osmanli’nin da bitmesi demek olmustu (Sander, 2006).

Savagin galip iilkeleri (Ingiltere, italya, Fransa, Rusya ve bu iilkelere ek olarak
Yunanistan) Osmanliy1 kendi igcinde ayr1 ayr bolgelere bolerek alma planlar
kurmaktadir. Ancak bu {ilkelerin ve hatta Osmanli’da yasayan halkin bile
hesaplayamadigi, ulusal savunma ve kurtulus planlar1 da, galip iilkelerin planlariyla
aym anda, ancak onlardan habersiz bir sekilde yiiriitilmektedir. Osmanli topraklarinin
Bati Anadolu’da kalan kismimin italyanlar tarafindan alinmasi plam, Ingilizlerin bu
topraklarda daha gii¢siiz ve kendi soziinden ¢ikmayacak bir iilkenin bu topraklarin
sahibi olmasi istemiyle son bulur. Ingilizlere gore, Bati Anadolu Italya’ya degil

Yunanistan’a birakilmalidir. Iste iki iilke arasindaki bu tartisma durumu, Yunanistan’in

> Bu dénemde ordu icerisinde kurulan “Kadinlar1 Calistirma Cemiyeti” hakkinda bkz: Sina Aksin, (2008),
Tiirkiye Tarihi Cagdas Tiirkiye 1908—1980, Aksin, Sina (Yaym Yonetmeni), Cem Yayinevi,
Istanbul, s:64.
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[zmire cikmasiyla son bulur. Yunanhlarin Izmir isgali herhangi bir direnisle
karsilasmaz. Isgale kars1 direnis daha onceden gerceklesebilecekken biirokrat kesim,
isgal duyumlar1 almasina ragmen, sehirde telasa yol agmamak adina beklemeyi uygun

goriir ve aldiklar1 bu karar Izmir’in isgale hazirliksiz yakalanmasina neden olur.

“O donemde basta Izmir olmak iizere Bat1 Anadolu’da 6nemli bir Rum
niifusu bulunuyordu. Ayrica Rumlar, ¢ogu kez tiiccar, tefeci ve toprak agasi olarak
egemen smiflar1 teskil ediyorlardi [...] Bu durum Yunan kuvvetlerinin I¢
Anadolu’ya dogru kolayca ilerlemesinde 6nemli bir etken olmustur. Egemen
smiflarin  Miisliman oldugu Giineydogu Anadolu’daki etkin miicadeleleri,
baslangicta Bati Anadolu’da gormiiyoruz. Bununla beraber, Yunan ordularinin Bati
Anadolu’da ilerlemesi, yer yer direnmesiz teslim olan kasaba ve sehirlerin
varligina ragmen, yurt capinda yaygin bir direnme ortami yaratmistir.” (Timur,

2001: 18).

Yunanlilarin izmir’e ¢ikisi, kurtulus miicadelesini hizlandiran bir siire¢ olarak
goriilebilir. Isgale kadar sadece aydin ve biirokrat kesimi ilgilendiriyormus gibi goriinen
konu, yani emperyalizme karst koyma geregi, isgalden sonra toplumun tiim
katmanlarina yayilmistir. “izmir’in isgalinden sonra, yurdun cesitli yerlerinde isgali
kinayan, direnme arzusunu dile getiren mitingler, gosteriler diizenlendi.”(Cavdar, 2004:
176). izmir’in isgali sirasinda Mustafa Kemal Istanbul’dadir. Burada bir siire durduktan
sonra, Anadolu’ya gecmek icin firsat kollar. Aradig: firsat da ¢cok gegmeden eline geger.
Karadeniz’de bas gosteren asayis sorunlari, Mustafa Kemal’in bekledigi firsat olmustur.
Rum ve Tiirk eskiya ceteleri bolgede huzursuzluk yaratir. Tiirk cetelerinin temizlenmesi
cok fazla zahmet gerektirmez. Ancak Rum ceteleri icin ayni seyi sOylemek miimkiin
degildir, ciinkii isin icine Ingilizler girer. Hiikiimet de sorunlarin ¢oziimii i¢in Mustafa
Kemal’in gonderilmesini uygun goriir. Hilkiimetin diisiincesine gore, bir tasla iki kus
vurulacaktir: hem Karadeniz’de asayis saglanacaktir, hem de hiikiimetin sivri bir kisilik
olarak gordiigii Mustafa Kemal Istanbul’dan uzak tutulacaktir. Mustafa Kemal, 15
Mayis’ta Istanbul’dan ayrilmadan &nce son bir eylemde bulunur. Arkadaslarimin da
yardimiyla, padisah ve sadrazamdan, Anadolu’daki vali ve kumandanlara emir verme
yetkisi bulunan bir resmi izin belgesi alir ve bu belgeyle birlikte Dokuzuncu Ordu

Miifettisi olarak Anadolu’ya gecer.
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3.2. CUMHURIYET DEVRIMi

Kurtulus umudunun ancak ve ancak padisahin ve hilafetin olmadigr bir
yonetimle gerceklesebilecegi fikrini tasiyan Mustafa Kemal, somiirgeci iilkelerle
isbirligi yapma yolunda ilimli davranan ve bunu eyleme doken, icteki yOnetimi
olusturan saltanat-hilafetle ve destekgileriyle savasmak durumunda kalmistir. Osmanl
saltanatimm  korumaya, kollamaya yonelik bir halk tepkisi, girisilen devrim
miicadelesinde, tepkinin destege doniismesini gerektiren konularin basindadir. Saltanat,
yeryiiziindeki tiim Miisliimanlarin halifesi ve sultam1 olarak Istanbul’da bulunmaktadir.
Iste bu yanlis bilince, saltanatin tiim Miisliimanlarin halifesi ve sultan1 oldugu ve Tanr
emirlerini uygulatmakta tek yetkili oldugu diisiincesine, kars1 girisilecek savagimda

mutlaka halkin ve ordunun saltanata baskaldirmasini saglamak gereklidir.

Saltanat devam ettigi siirece, Tiirk milleti savaglarda bagimsizligin1 kazanmig
olsa da, vatan ve milletle hicbir vicdani bagi kalmamis kisilerin eline bagimsiz bir
ilkeyi birakmak ancak o iilke insanlarina ihanet olacaktir. Teknigin ve bilimin ilerleme
gosterdigi bir zamanda ilahi giiclerin yardimindan umar beklemekse, uygarliktan kendi
payimna diiseni alamamis, geri kalmis iilkelere yakisandir ve kabul edilemez (Atatiirk;
1980). Oncelikle yurt i¢inde ortaya ¢ikan birbirinden farkli ve diizensiz giic odaklarinin
bir araya getirilmesi ve diizenli bir ulusal gii¢ yaratilmasina ihtiya¢ vardir. Ateskesten
sonra, ordu birliklerinde gorevli askerler terhis edilmis, silah ve cephanelere el

konulmus ve bunun sonucu olarak bir takim diizensiz silahli kadrolar ortaya ¢ikmistir.

[zmir'e karsi yapilan isgalden Anadolu’daki cogunlugun haberi yoktur ve
Mustafa Kemal milletin bu isgale karsi harekete ge¢mesi/gecirilmesi gerektigi
fikrindedir (Atatiirk; 1980). Bu diisiinceden hareketle Erzurum, Ankara ve Diyarbakir
komutanliklarina gonderdigi genelge iizerine Anadolu’nun her yerinde gosteriler
diizenlenir. Ancak Harbiye Nezareti gosterilerden rahatsiz olur ve Mustafa Kemal’e
telgrafla durumu sorar. Endise verici bir durum olmadigi yanitim1 alir ama nezaret igin
verilen cevap tatmin edici degildir. Mustafa Kemal, Istanbul’a geri cagirilir. Bu cagn
Mustafa Kemal i¢in sindirilmesi zor bir durumdur. Ancak o, yasadigi bu olaylari

kigisellestirmeyecek ve Nutuk’ta bu durumu su sozlerle anlatacaktir:
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“Bundan baska ve ozellikle uygulamaya karar verdigim girisim ve
yiirtitiimlerin koklii ve sert olacagini tasarlamak gii¢c degildi. Bundan dolayi girisim
ve yiriitiimlerin bir an 6nce kisisel olmak niteliginden ¢ikarilmasi ve biitiin ulusun
birlik ve dayanismasini saglayacak ve yansitacak bir kurul adina yapilmasi ¢ok

gerekli idi.” (Atatiirk; 1980: 40).

10 Haziran tarihinde bir genelge daha yayinlayan M. Kemal, ‘“Miidafaa-i
Hukuk” ve “Redd-i Ilhak” orgiitlerinin kendisine ulusal bir hareketin onderligini
onerdiklerini ve kendisinin de bu gorevi kabul ettigini belirtir. Alinan karar ulusal bir
kurtulus gerceklestirilmesi adma atilan ilk adimdir. Adimi somutlastiran ise,
Amasya’dan yaymladigi genelgedir. “Amasya genelgesi, padisahlik yonetimine karsi
devrim eyleminin ve bir anlamda da Tiirkiye Cumhuriyeti’'ne giden yolun
baslangicidir.” (Cecen, 1995: 185). Amasya Genelgesi’'ni izleyen siire¢ igerisinde
gerceklesen Erzurum ve Sivas Kongreleri, yasama gecirdikleri eylemler ve ulusal
miicadelenin temelini olusturan yapilart bakimindan ©nemli kongrelerdir. Her iki
kongrede de alinan kararlarda ortak noktayr olusturan konular, ulusal simirlarin
boliinmezligi, yabanci isgalinin kabul edilemezligi ve derhal bir ulusal meclisin
kurulmasi gerektigi fikridir. Kongreler, gerekirse yeni bir yonetim kurulabilecegi fikrini
barindirmalar1 bakimindan Onemlidir. Se¢imlerin yapilmasi ve meclisin toplanmasi
diisiinceleri de demokrasi fikrini i¢inde barindiran fikirlerdir. Aym1 zamanda bolgeci
savunma planlarindan vazgecilerek, Rumeli ve Anadolu’da bulunan tiim savunma
birliklerinin bir araya getirilmesi ve boylelikle ulusal bir 6rgiitlenme olusturulmasi fikri
ilk kez Sivas Kongresi’'nde ortaya atilmistir. Boylece kendi kaderini tayin edebilme
ilkesi “Anadolu Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti” adi altinda somutluk kazanmistir. Geriye,
tam bagimsizhig saglamak amaciyla ulusal bir hiikiimetin kurulmas1 kaliyordu. istanbul
diisman iggali altinda oldugundan, meclisin orada toplanmasi sakincali olabilirdi.
Mustafa Kemal Istanbul’a gitmedi ancak oraya daha yakin olan Ankara’ya gecti.
Istanbul’da kurulmus olan Heyet-i Temsiliye nin dagitilmasiyla birlikte, secilen vekiller
Istanbul’dan Ankara’ya geliyor ve burada Mustafa Kemal’in 6nderliginde

birlesiyorlardi.

Birincil sorun meclisin niteligiyle ilgiliydi. Meclise daha 6nce oldugu gibi
ayanlardan kurulu bir grup gelmeyecegine gore, bu meclise Mebusan meclisi

denemezdi. S6z konusu meclis, “kurucu” bir meclis olmaliydi. Ayrica Osmanli adi,
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ilkeyi ve iilkenin idaresini hanedanin 6zel maliymis gibi yansitmaktaydi. Yabancilarin
da kullanmis oldugu “Tiirkiye” ismi daha demokratik bir izlenim veriyordu. “Biiyiik”
sozctigii de, meclisin biiyiikligiinii ve siradan bir meclis olmadigimi ifade ediyordu.
“Millet” sozciigii ise meclisin millete ait oldugunu, ulusu temsil amagh calistigini
simgeliyordu (Aksin, 2008). Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi 23 Nisan 1920’de acild1.
Meclis baskanligina, hiikiimete de baskanlik edecek olan Mustafa Kemal getirildi.

“BMM’nin niteligi iizerine baslica ii¢ goriis belirtilmekteydi: Birincisi,
bu Meclis ancak savas siiresince kurulmus gecici bir meclis olabilir goriisii;
ikincisi, Mesrutiyet parlamentosunun siirgiinde bir devami ya da gecici olarak onun
yerini alan bir meclis olabilecegi goriisii [...] ; liclinciisii, egemenligin artik ulusa
gectigi, Meclis’in ulus adina yasama ve yiiriitme yetkileri olan yeni bir mesru
devletin meclisi olacag1 goriisiidiir. Birinci ve ikinci goriiste olanlar icin {i¢iincii
goriis mesru olmayan bir rejim kurmak, Mustafa Kemal’in diktatorliigii altinda bir
halk cumhuriyeti kurmak gibi devrimci bir yol agcmak demekti.” (Berkes, 2004:
486).

Mecliste yer alan Miidafaa-i Hukuk kanadi, ilk andan itibaren Ittihat ve
Terakki’nin uzantist olmadigini vurgulayan bir politika izlemistir. Ittihat¢ilarin
Miidafaa-i Hukuk’a katkis1 olacaktir ancak bu katki yalnizca Miidafaa-i Hukuk’un

ilkelerini yaymak dogrultusunda gerceklesebilir.

“Kemalist eylemin devrimciligini disa ve ice karst kurulan ikili cephe
belirler. Program, eylem ve orgiitlenme acilarindan Jon Tiirk ve Ittihat Terakki
akimlarinin ¢ok Gtesine gidilmistir. Eylemin askersel gelismesi ve politik boyutlar
kazanmasi icin her sey yapiliyordu. Devrimlerin politik yon kazanmalari ayni
zamanda demokratik bir nitelik edinmeleri oluyordu [...] Mustafa Kemal once
hiikiimet sonra da devlet kurarken Jon Tiirkler ile Ittihat Terakki birikimlerinden

yararlandi.” (Cecen, 1995: 194).

Meclisin yetkileri konusu derhal ele alinmas1 gereken bir konuydu. “Héakimiyet
kayitsiz sartsiz milletindir” kavrami, meclis iginde itirazlara neden olmaktaydi. Karsi
cikilan kavram, sultanin hiikiimdarlik yetkilerini kisitlamaktaydi. Hatta ona ait olan
egemenligi ondan alip millete vermekle onu asagilamaktaydi. Ancak diger yandan yeni
bir diktatorliik kurulmaktaydi. Bakanlar kurulunun bir baskam oldugu halde, meclis

baskaninin dogal baskan olarak kabul gormesi resmen bir diktatorliige gidisin
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isaret¢isiydi. “O giiniin kosullar igerisinde yeni bir Tiirkiye’nin savasiminin devrimci
niteligi gozlerden 1rak tutuluyordu. Demokrat goriinmek istenirken, demokrasinin temel
ilkelerinden biri olan “Hakimiyet kayitsiz sartsiz  milletindir”  kavram

reddedilmekteydi.” (Cavdar, 2004: 217).

Kurucu meclis tarafindan ¢ikarilan ve 23 maddeden olusan 1921 anayasasi,
hakimiyeti kayitsiz sartsiz millete veren maddeyle bashiyordu. Yiiriitme ve yasama
yetkileriyse ikinci maddede TBMM’ye veriliyordu. Uciincii madde ise hiikiimetin ach
“Turkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti” olarak agikliyordu. Anayasanin 7.
maddesinde vatan savunmasi ve savas ilani, kanun c¢ikarilmasi ya da kaldirilmasi gibi
haklarnn TBMM’ye ait oldugu ve kisiler arasi iliskilerin seriat hiikiimleriyle
belirlenmesi hiikmii yer aliyordu. Yani 1921 anayasasi, seriat hiikiimleriyle giincel
kosullar arasinda bir denge kurma c¢abasindaydi (Tanoér, 2006). 1920-1923 yillan
arasinda TBMM’nin imzaladig1 yasalarin diger ikisi ise, ulusal yiikiimliilik ve temel
hak ve ozgiirlikleri ele alan “Hiirriyet-i Sahsiye” yasalandir. Bu iki yasanin
imzalanmasinda, yeni anayasanin hazirlanmis olmasinin ve Hiyanet-i Vataniye
Kanunu’nun pay1 biiyiiktiir. Hiirriyet-i Sahsiye’nin ortaya c¢ikmasinda kuskusuz
Hiyanet-i Vataniye Kanunu’nun pay1 biiyiiktiir. Yarg: giiciiniin meclisin elinde olmasi,
temel hak ve Ozgiirliikkleri kisitlayan herkes hakkinda dava agilmast imk&nim

sunmaktadir (Cavdar, 2004).

Hiirriyet-i Sahsiye, temel hak ve Ozgiirliklerin korunmasi bakimindan
onemlidir. Ilkin yasanin 6nemini olusturan nokta olarak, yasanin siyasete yaptig1 katkiy
vurgulamak gerekir. Her ne kadar yasa hukuki bir boyutu ilgilendiriyormus gibi goriinse
de ilk asamada yasa siyasal yoniiyle onem kazanmistir. Demokratik bir yonetim
olusturmada {ilkenin siyasal {ist yapisinin niteliklerini belirlemesi ac¢isindan oynadigi
rol, hukuksal acidan oynadig1 rolden daha hayati bir anlam tagimaktadir. Ayn1 zamanda

bu yasa, meclisin demokratik niteligini yansitmasi bakimindan da 6nemlidir.

3.2.1. Sevr Antlasmasi ve Ulusal Kurtulus

Anadolu’da i¢ siyasette yenilik hareketleri yasanirken, iilkenin dig siyasetinde
de onemli gelismeler yasanmaktadir. 24 Nisan 1920°de Italya’da toplanan Itilaf

Devletleri, Osmanli Devleti ile olan barig goriismelerine son noktayi koyarlar. Ortaya



73

cikan antlasma, Osmanhi padisahi tarafindan bile kabul edilemeyecek maddeler
icermektedir. Ongoriilen anlasma sonunda Tiirkiye diye birakilacak olan alan,
Anadolu’nun ortasinda kalmis, denize c¢ikis noktalar1 yabanci devletler tarafindan
tutulmus, sozde bir egemenlige sahip toprak parcasindan ibarettir. Antlasmanin kabul
gormeyecegini anlayan ltilaf Devletleri, Yunanistan’in saldirtya gecmesini isterler. 22
Haziran’da Yunan saldiris1 resmen baslar. ilk etapta Bat1 Anadolu’nun biiyiik boliimii
Yunanlilarin eline gecer. Bu kadar hizli toprak kaybi yasanmasi, ayni1 zamanda Yunan
ordularinin direnigle karsilasmamasi sonucunda, Kuva-i Milliye’nin giicii kafalarda soru

isareti birakmaya baglamistir.

Bati’daki performansiyla kafalarda soru isareti birakan diizenli ordu, ilk
basarisint Dogu Anadolu’da Ermenilere karsi almistir. 24 Eyliil’de genis capli bir
saldirida bulunan Kazim Karabekir komutasindaki 15. Kolordu, 6nce Ermeni isgalini
durdurmus, sonra da Ermenilerin iggal ettikleri topraklar1 kurtarmistir. 3 Aralik’ta
imzalanan Giimrii Antlagsmasi, Ermenilerin Serv Antlagsmasi hiikiimlerini tanimadigini
kabul ettirmek zorunda birakmistir. Siradaki hedef, tiim Anadolu’da isgal edilmis

topraklarin geri alinmasi olmustur.
16 Mart 1921°de Sovyetlerle Moskova Antlagmasi imzalanir. Antlasmaya gore;

“Taraflar, ‘doguda yasayan halklarin milli kurtulus hareketleri ile Rus
emekcilerinin yeni bir toplum diizeni kurmak ugruna giristikleri savas sirasinda
ortak noktalar bulundugunu’ goz Oniinde tutuyor ve ‘milletlerin bagimsizlik ve
ozgiirliik haklarini’ tamyarak diledikleri hiikiimet seklini segmek konusunda 6zgiir
olduklarini kabul ediyorlardi. Her iki taraf da birbirlerinin topraklarinda bozguncu

calismalarda bulunmamaya sz veriyorlardi.” (Kinross, 2007: 292).

Moskova Antlagsmasi, mecliste birbirinden farkl goriislerin barindigin1 gozler
oniine seriyordu. Milletvekillerinin bir kism Ittihat ve Terakki’den geliyordu. Diger bir
kistm milletvekilleri ise Hiirriyet ve Itilaf’in olusumunda aktif rol iistlenmislerdi. Bu iki
kutbun disinda dinci goriise sahip milletvekilleri de mecliste yer aliyorlardi. Moskova
Antlagmasi’nin imza edilmesiyle, mecliste yeni bir grup ortaya ¢cikmis oluyordu. Daha
cok Sovyetlerin eylemlerine ilgi gosteren ve Tiirkiye’de de Sovyetler benzeri bir sistem

kurulmasi yanlis1 olan bu grup, kisa zamanda dikkatleri tizerine ¢ekti (Kili, 1995).
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1920 yilimin Mayis ayinda kurulan sol egilimli orgiit, Yesil Ordu, Istanbul
hiikkiimetinin Anadolu hareketini Bolgevik bir hareket olarak gostermesine tepki olarak
ortaya cikmustir (Atatiirk, 1980). Yesil Ordu, Bolseviklik ve Islam’m diinya
goriisiindeki paralellige vurgu yapmustir. Orgiit, antiemperyalist bir cizgide yer alir.
Devletin ekonomik miidahalelerine taraftar olur. Orgiit, aile yasantisina kars1 degildir;
aile yasantistnin kurallarina uyar ve her tiirlii sapkin diisiinceyi iilke topraklarindan
atmaya calisir; bu ¢abayr da hak yolu olarak goriir (Cavdar, 2004). Yesil Ordu 1920
yilinin sonlarina dogru etkinligini yitirmistir. Yesil Ordu’dan dagilan milletvekilleri,
Ekim 1920’de, Mustafa Kemal’in tesvikiyle kurulan “Tiirkiye Komiinist Firkasi’na iiye

olmuslardir.

“Peki boyle bir partiye neden ihtiyac duyulmustur. Oncelikle 1920
ortalarinda Anadolu’da cesitli sol diisiince ve egilimler yayginlasmisti. Mustafa
Kemal’in de isaret ettigi gibi bunlarin denetimi, deyim yerindeyse ‘“Zapt-1 Rapt”
altina alinmasi icin boyle bir firkaya gereksinim duyulmustu. Bunun yani sira
1920°de askeri alanda pek basarili olunamamasi, savunma hatlarinin Sovyetlere
yakin dogu illerine kayma olasilig1 da bagka neden olabilir.” (Cavdar, 2004: 254—
255).

Ulusal miicadeleye katilan kisi ve gruplarin birbirlerinden ¢ok farkli istemleri
vardir ve bu istemler giristikleri eylemin gercek boyutunu anlamaktan oldukc¢a uzaktir.
Bunun bir sonucu olarak TKF’nin de omrii uzun olmamistir; ancak ii¢ ay var
olabilmistir. Ne var ki, partinin kapanigin1 sindiremeyen bir grup, parti disinda gizli bir
komiinist parti olusturma cabasina girer ve kisa siirede orgiitlenir. Orgiitiin ad1 “Tiirkiye
Halk istirakiyn Firkas1” olur. Islam ve koyliiliigii bir araya getirme cabasinda olan
parti, 15 Haziran’da yurt genelinde bir kongre toplanmasimi kararlastirir. Kongre
toplanamayinca illegal yollardan bir kongre toplanir ve bu toplanti partinin

kapanmasina neden olur (Cavdar, 2004).

10 Temmuz tarihi Yunan ordusunun bir kez daha taarruza gectigi ve bu kez
Eskisehir, Afyon ve Kiitahya’y1 ele gecirdigi tarihtir. Geri cekilen Tiirk ordusu, 25
Temmuz’da Sakarya’nin gerisinde mevzilenmistir. Meclis, Mustafa Kemal’in ordunun
basina gecmesini ister. Mustafa Kemal, meclisin tiim yetkilerini elinde bulundurmak
sartiyla gorevi iistlenir. 7-8 Agustos tarihinde arasinda, “her ailenin birer takim ¢amasir,

birer ¢orap ve carik vermesi, gida maddelerinin yiizde kirkin1 orduya ayirmasi, silah ve
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cephanenin tamamini orduya teslim etmesi, tasitlarinin ve binek hayvanlarinin yiizde
yirmisini (bedeli sonradan 6denmek iizere) orduya teslim etmesi” (Atatiirk, 1980) gibi

bir takim yiikiimliiliikler yayinlar.

“Kurtulus Savas1 baslarken hemen her olgu ve olanak degerlendirilmis ve
tic temel saptama yapilmistir: Bir; Tiirk toplumu, tarihsel, sosyal ve kiiltiirel yapisi
geregi yabanci isgale karsidir ve bagimsiz yasama gelenegine sahiptir, Tiirk
halkina giiven esastir. iki; Rus Devrimi, ulusal kurtulus savaslar1 icin onemli bir
giic yaratmistir. Bu giicle gerceklestirilecek dayanigsma Tiirk Kurtulus Savasi’na
onemli katki saglayacaktir. Ug; Biiyiik Devletler dort yillik diinya savasindan sonra
savasacak durumda degildirler, bu nedenle Anadolu’nun iglerine uzanacak bir

silahl1 catismay1 goze alamazlar.” (Aydogan, 2007: 89).

1922 yilinin Haziran ayinda Mustafa Kemal ordusuna taarruz emrini verir.
Cogunlukla geceleri hareket eden Tiirk ordusu 26 Agustos tarihinde Biiyiik Taarruz’a
baslar. Kusatma altinda kalan Yunan ordusu, 30 Agustos’ta Dumlupinar’da imha edilir.
9 Eyliil’de Izmir, 10 Eyliil’de Bursa isgalden kurtarilir. Savas Tiirk ordusunun zaferiyle
sonuclanir. Yunan ordusu, Tiirk ordusuna oranla daha gii¢lii, sayica, silahg¢a ve
mithimmatca daha kuvvetlidir; Tiirk ordusu daha az sayidadir ancak Tiirk halkinin da
savasa katilmasi ve orduya cephede yardimci olmasi, savasin kazanilmasinda 6nemli bir
etken olmustur. 1923 yilinin ilk ii¢ ayinda birinci meclisin ilgilendigi iki 6nemli konu
dikkati ceker. Bunlardan ilki Lozan Konferansi’dir. Ikincisi ise, yeni ve demokratik bir

se¢imin yapilmasi konusudur.

3.2.2. Birinci Meclisin Feshi ve Mudanya Konferansi

Birinci Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi, 16 Nisan 1923 tarihinde son toplantisini
yapar ve dagilir. Ulusal bir direnisin merkezi olan meclis bdoylelikle gorevini
tamamlamis olur. Gerektiginde tiim yetkilerini tek bir kisiye teslim eden birinci meclis,
hakimiyetin millette oldugu fikrini son giine kadar uygulamaya caligmis ve bu ugurda
gerekirse yasama, yiiriitme ve yargi giiclerini devretmeyi bile goze alabilmistir.
Kuskusuz meclisin bu eylemleri, Mustafa Kemal’i yiiceltmek olarak algilanmamalidir.
Amac¢ Misak-1 Milli hedefine ulasmak ve ulusal kurtulusu, bagimsizlig1 elde etmektir.
Di1s dinamiklerden etkilenen fikirler de meclis i¢inde yer almaktadir. Bir yanda cagin

gereklerine uymak adina taraftar olunmasi gerektigi diislincesinden hareket ederek
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Ingiliz emperyalizmini benimseme yanlilari, diger yanda da emperyalizme karsi olan
Sovyetler yanlilar1 vardir (Cavdar, 2004). Iste bu ikilem, birinci meclisin sonuna dek
devam etmistir. 20 Kasim 1922°de Isvicre’nin Lozan kentinde baslayan, 24 Temmuz
1923’te imzalanan Lozan Antlasmasi, Itilaf devletleri dahil tiim diinya iilkelerinin yeni

Tiirk devletini tamidig tarih olmustur.

“Barig goriismeleri sirasinda memlekette belli bash ii¢ akim vardir: 1 —
Hiikiimetin goriisii: Tam bagimsizlig1 elde etmek kosuluyla toprak meselelerinde
bazi fedakarliklar yaparak barisi imzalamak; 2 — Meclis icinde Ikinci Grup
tarafindan savunulan goriis: Misak-1 milliden 6diin verilerek gerceklestirilecek bir
barisa karst olmak; 3 — Tanin gazetesi araciligiyla (Hiiseyin Cahit’in gazetesi)
ortaya cikan eski Ittihat ve Terakkicilerin goriisii: Asir1 ulusqu goriislere

kapilmadan bir an 6nce barig1 imzalamak.” (Sezgin, 2005: 120).

Antlasmanin en 6nemli maddelerinden birisi, Tiirk devletinin adina Misak-1
Milli dedikleri sinirlarm Itilaf devletlerince tanimiyor olmasidir. Kapitiilasyonlar bir
daha geri gelmemek iizere kaldirilmug, iilke icinde yasayan azinlhiklara ozgiirliikleri
verilmis, istedikleri takdirde Tiirkiye’de yasamalarina izin verilmistir. Yeni bir savag
tehdidine kars1 bogazlar silahsizlandirilmistir. Antlagsma Tiirkiye acisindan oldukga
basarili gecmesine ragmen, mecliste antlasmanin bircok noktasina elestiriler
getirilmistir. Elestirilerden ilki; Misak-1 Milli smirlart i¢inde yer alan Musul’un
Tiirkiye’ye birakilmamasidir. Antlasmada yer alan, Itilaf devletlerinin Misak-1 Milli
sinirlarin1 kabul ettigi maddesinin gercegi yansitmadigr diisiincesi meclisin muhalefet
kanalinin 6nemli bir kozu durumuna gelmistir. Oysa Misak-1 Milli ulusal sinirlarin
kesinlikle belirlendigi bir belge degildir. Misak-1 Milli, o hat ulusal sinirlar dahilindedir,
bu hat ulusal sinirlarin disinda kalir diyerek, kesin hat ¢izmemistir. S6zii edilen hudut,
milletin menfaatini gézeten huduttur. Hatay’in da tarafsiz bolge olarak birakilmasi bir
diger elestirilen konu olmustur. Bir diger toprak sorunu da Bati Trakya’da
yasanmaktadir. Bati Trakya halen Yunanistan’a baglidir, on iki ada Italya’ya

birakilmistir ve bu kabul edilemez bir durumdur.

3 Ekim’de toplanan Mudanya Konferansi’nda ii¢ devlet bulunuyordu: ingiltere,
Fransa ve Italya. Ilging olan, konferansa bu ii¢ devletin katilmasiydi. Savas, Yunanistan-
Tiirkiye savasiyd: ve higbir Itilaf devletiyle savasiilmamisti. Ancak masada Yunanistan

disginda i Itilaf devleti bulunuyordu. Bu, Yunanistan’in Itilaf devletlerince
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kullanildiginin en biiyiik gostergesi sayilabilecek bir durumdur. Ve Kurtulus Savagi’nin
da iddia edildigi gibi salt Tirk-Yunan savasi olmadiginin gostergesidir. S6z konusu
antlasmanin imzalanmasi durumunda Yunan hiikiimetinin antlasmada imzasi olmasa
bile, antlagsma gecerli sayilacaktir (Aksin, 2008). Tiirkiye’yi Ismet Inonii’niin temsil
ettigi konferansta, ama¢ bir an 6nce Trakya’da kaybedilen topraklari geri almaktir.
Goriismelerin sonunda 14-15 Ekim’de silah birakismasi baglamis, Yunanistan Dogu
Trakya’dan cekilmis, Itilaf devletleri aldiklar1 yerleri TBMM hiikiimetine devretmistir.

31 Ekim- 26 Kasim tarihleri arasinda Tiirkler Dogu Trakya’y1 tamamen devralmiglardir.

3.2.3. Cumhuriyetin flam ve Hilafetin Kaldirilmasi

Mudanya Miitarekesi’nin yiiriirliige girmesiyle birlikte barig goriismeleri de
baslar. Ingiltere baris goriismelerine Ankara hiikiimetinin yani sira Istanbul hiikiimetini
de ¢agirir. “Artik bu sorunu kesin bir bi¢imde ¢éziimlemenin zamani gelmisti. Zira Tiirk
Devleti biri Ankara’da biri Istanbul’da olmak iizere iki bash bir gériintiideydi ve bu
goriintliniin biiyiik zararlar ortaya c¢ikarabilecegi dogaldi.” (Ates, 2003: 331). Yeni
kurulacak devletin dis iilkeler tarafindan resmen tanmmasi gerekiyordu. Bunun icin
hayali kurulan cumhuriyete dayali yOnetim bicimini somutlastirmak gerekiyordu.
Iceride uygulanacak politikalardan birisi de saltanati kaldirmak olacakti. Saltanatin
durmasi, cumhuriyetin ilanin1 miimkiin kilmayan bir durumdu. Ulkenin geri kalmasinin
nedeni, su ya da bu padisah degil; onlarin temsil ettigi siyasal rejimdi. imparatorlugun
merkezinin ulusalc1 kadronun eline gecmesinden sonra Ankara hiikiimeti tiim tilkenin

yonetimini eline almis bulunuyordu.

Saltanatin kaldirilmasi yoniinde yapilan ilk girisim, 30 Ekim 1922’de konunun
meclise gotiiriilmesi olmustur. 1 Kasim 1922°de saltanat resmen mecliste kaldirilmistir.
Boylelikle yaklasik alt1 yiiz yillik bir yonetim tarihe karigmistir. Saltanatin kaldirilmasi,
tilkenin bir hanedanin ©6zel miilkiine ait olmadigin1 kanmitlamis ve halkin kendi
yonetimini kurmak iizere oldugunun haberini vermistir. Ozellikle diinyada insan haklari
tizerine sOylemlerin artmasi, iilkede bu sOylemlere uygun yeni bir rejimin
uygulanmasimi gerekli kilmistir. Halk Firkasi’nin kurulus hazirliklarinin yapildigi bir
sirada, 24 Temmuz’da Lozan Baris Antlasmasi imzalanmis, 11 Agustos’ta ikinci meclis

calismalarina baslamis ve 11 Eyliil’de “Halk Firkas1” resmen kurulmustur. Firkanin
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kurulusu, hiikiimetin icte ve dista daha gii¢lii bir form kazanmasini saglamistir. Ayni
zamanda yeni kurulacak olan cumhuriyetin de yonetici kadrosu sekillenmistir. Her ne
kadar saltanat kaldirilmis olsa da devam eden hilafet, Mustafa Kemal’in cumhuriyet
tizerine planlarinin daha rahat gerceklesmesini saglamistir. Mustafa Kemal, yeni bir
halifenin meclis tarafindan secilmesi fikrini ortaya atarak, kendisine ve uyguladigi
politikasina kars1 yiriitilen muhalefeti bir siireligine yumusatabilmistir. Tiim bu
yeniliklerden sonra artik tlim is cumhuriyetin ilan edilmesine kalmaktadir. 29 Ekim

1923 tarihinde devletin hiikiimet sekli cumhuriyet olarak degistirilecektir.

“Mustafa Kemal, Tiirkiye devletinin cumhuriyet olmasimi iic nedenle
zorunlu gormekte idi. Birinci ve en O6nemli neden saltanat ve hilafetten yana
olanlarin, bos gibi sandiklari devlet baskanligi makami icin bunalimlar
yaratilmasin1  Onlemekti. Ikinci neden, Tiirkiye'nin dis iliskilerinde yabanci
devletleri Tiirkiye’de siyasal rejimin diizene kavusmamis oldugu yolundaki
kuskularin1 6nleme; {igiinciisii de yeni Tiirkiye devletinin modernlesmesi yolunda
yapilacak devrimlere karsi dinsel bir orgiit olarak yasamakta olan halifelikten

gelebilecek direnmeleri kirmak idi.” (Cecen, 1995: 225).

Cumbhuriyetin kurulmasi icin saltanatin kaldirilmas1 6nemli bir noktadir.
Gelecek tepkilerin yumusatilmasi agisindan saltanat ile hilafeti ayirmak (bu ayirma
sonucu saltanat ve hilafet yanlilar saltanatin kalkmas1 durumunda bile yerini bir giin
halifenin alacagin1 ve devletin basina gececegini diisiiniiyordu) ve oncelikli olarak
saltanat1 kaldirmak daha ger¢cekci durmaktadir (Kili, 1995). Ancak hilafet sorunu, rejimi
etkileyen bir sorun olarak giindemdeki yerini korumaktadir. 3 Mart 1924 tarihi, hilafetin

tamamen kaldirildig: tarih olmas1 agisindan 6nemlidir.

“Cumbhuriyetciler agisindan 3 Mart giinii iki 6nemli kazanim sagladi.
Oncelikle cumhuriyete kars1 siyasal bir secenek gozii ile bakilan Hilafet ortadan
kaldirlldi ve Halife de yurttan uzaklastirildi. Boylece Cumhuriyetin en biiyiik
siyasal rakibi tasfiye edilmis oldu. Ikinci olarak, her ne kadar artik hicbir siyasal
giicii kalmamis olsa da, hala ayakta duran Saray, mensuplariyla birlikte ortadan

kaldirildi.

Artik dinsel otorite kalmamusti. Din miiessesesini temsil eden iki
Vekaletin hiikiimetten ¢ikarilmasi ile 6nemli bir adim daha atildi. Dini konularla

ilgilenmek iizere yeni bir orgiit yaratildi: Diyanet Isleri Baskanligi. Bu orgiit,
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bagimsiz ya da 6zerk degildi. Hiikiimete bagimliydi. Boylece dini kurum tamamen

hiikiimetin denetimine gecmis oluyordu.” (Kocak, 2008: 136).

“Hilafet makaminin kaldirilmasinin anayasal agidan iki derin anlam
vardir. Birincisi, wulusal devlet diizeninin temelleri kurulurken, hilafet gibi
ulusoncesi  (iimmet) ve ulusiistii  (islam  Enternasyonali) bir kurumun
stirdiiriilmesinin anlamsizligidir. Dolayisiyla bu kurumun kaldirilmasi, yeni ulusal
devletin ulusotesi (Islam birligi) iddialarda da bulunmayacag anlamina gelmekte,

uluslasma siirecinin bir parcasi olarak belirmektedir.

Hilafet makaminin kaldirilmasinin ikinci anlami, devletin ve toplumun
dinsel-siyasal bir kurumdan arindirilmasidir. Bunun laiklik yolunda bir ilerleme

oldugu kuskusuzdur.” (Tanor, 2006: 287).

3.2.4. 1924 Anayasasi

1921°de izlenen gegici meclis hiikiimeti sistemi, 1923’iin getirdikleriyle de
birlesince, 1924 Anayasasinin ortaya ¢ikmasina neden olacaktir. Yeni anayasa, 1923’iin
kazanimlarinin takipgisi olacak aym1 zamanda yiiriitmenin ayr1 bir organ olarak
goriilmesi yoneliminde bulunacaktir. 1924 Anayasasi’ni 6nemli kilan konularin baginda
temel hak ve ozgiirliiklere yer vermesi olmustur. Meclis iistiinliigiiniin vurgulandig
anayasada, asil sorumlulugun cumhurbaskaninda degil, basbakanda ve hiikiimette
oldugu vurgulanmistir. Yeni anayasa, devlet memuriyeti ile milletvekilliginin ayn1 anda
bir kisi tarafindan yiiriitiilmesine de imkan vermemistir. Kazim Karabekir Pasa ve Ali
Fuat Pasa, memuriyetle milletvekilligi arasinda bir se¢im yapmak durumundadirlar.
Mustafa Kemal, pasalarin milletvekilliginden ayrilip orduya geri donmelerini ister
ancak olumsuz yamit alir. Tiirk siyaset sahnesi, Mustafa Kemal’e verilen olumsuz

yanitla, asker kokenli milletvekillerinin yasal catisma alan1 haline gelmektedir.

Meclis icindeki muhalefet grubu, Mustafa Kemal’in meclis ve parti icinde bir
“tek adam” niteligi kazanmasi tehlikesinden rahatsiz olmaktadir. Bu egilimi
dizginlemek adina 17 Kasim 1924 tarihinde “Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’ni
kurarlar. Partinin kurucular1 arasinda Kazim Karabekir, Ali Fuat Pasa, Adnan Bey ve
Rauf Bey yer alir. Partinin programina gore, parti siyasal ve ekonomik acidan liberal bir

kimligi benimsemistir (Kogak, 2008). 1926 yilmin Haziran ayinda izmir’de Mustafa
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Kemal’e silahli suikast girisimi ortaya ¢ikardigi sonuclar nedeniyle énemlidir. Suikast
sonucunda mecliste yer alan eski Ittihat¢ilar ve Terakkiperver Firkasi’nin milletvekilleri
tasfiye edilirler. Tasfiye sonucunda iilkede tek partinin hiikiim siirdiigii bir cumhuriyet

modeli ortaya ¢ikar.

3.2.5. Bir Demokrasi Denemesi

Tek partinin hiikiim siirdiigli bir cumhuriyet modelinden rahatsizlik duyan
Mustafa Kemal, muhalefeti olusturacak olan ikinci bir parti kurulmasi yoniinde
girisimlerde bulunur. Ona gore, iilkenin icinde bulundugu ekonomik ve sosyal sorunlar,
meclise kars1 yliriitiilen bir muhalefetin yoklugundan ileri gelmektedir (Kocak; 2008).
Yeni kurulacak partiyle, daginik muhalefet bir araya gelebilecek ve muhalefetin giicii
hakkinda bir yargida bulunulabilecektir. Muhalefet partisini kurmasi i¢in Fethi Bey
gorevlendirilir. Ancak kendisine iki sart sunulur: Birincisi cumhuriyet rejimine
dokunulmamasi, ikincisi cumhuriyet inkilaplarinin korunmasidir. “Serbest Cumhuriyet
Firkas1” adin1 alan parti 12 Agustos 1930°da kurulur. Serbest Firka, devlet¢ilik
diisiincesine karsi liberal ekonomi savunusunu yapmaktadir. Partinin kurulusunda,
temelde Cumhuriyet Halk Firkasi tabanli olanlar ama Ismet Pasa’ya karsi olarak
CHF’den ayrilanlar, tiiccarlar, sanayiciler, yerel esraf arasinda CHF’ye kars1 olanlar,
cumhuriyet rejimine karsi olanlar, laik uygulamaya karsi olanlar ve demokratik bir

hayata 6zlem duyan aydinlar rol almistir.

“Serbest Cumhuriyet Firkasi’na Cumhuriyet Halk Firkasi’ndan tam 15
milletvekili katildi. Mustafa Kemal Pasa, muhalif partinin yonetimine kendi
tamdigi ve giivendigi, fakat aym zamanda Ismet Pasa Hiikiimeti’nin
uygulamalarina da karst oldugunu bildigi kisileri getirmis ve boylece partinin

siyasal faaliyetlerini denetim altinda tutmaya ¢alismist1.” (Kogak, 2008: 148).

Tepeden kurulan parti, ne kadar kokleri tam olugsmamis olsa da, halktan aldigi
destekle, kendisinden beklenen hedefin disina c¢ikar. Parti zamanla kendisini iktidar
ortagl olarak gormeye baslamis ve bunu kanitlamaya yonelik faaliyetlerde bulunur.
Eyliil ayinda yapilan seg¢imlerde Serbest Cumhuriyet Firkasi yalmizca Samsun’da
basarili olmustur ama parti secimlere hile karistirildigi i¢in diger yerlerde basarili

olamadigin1 savunur. Mustafa Kemal bu gelisme iizerine Fethi Okyar’la bir goriigme
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yaparak partinin kapatilmasina karar verir. Serbest Firka denemesi 17 Kasim 1930°da
sona ermis olur.® Serbest Firka denemesini ve bu denemede Mustafa Kemal’in roliinii

Kongar goyle aciklar:

“Birinci gercek, ‘“Cumhuriyet Halk Firkasi’nin, Mustafa Kemal
tarafindan yalnizca Mecliste disiplin saglamak i¢in degil, ayn1 zamanda devrimleri

halka benimsetmek icin bir egitim orgiitii olarak da kurulmus oldugudur.

Ikinci gercek, Mustafa Kemal’in demokrasi inancinin ¢agdas uygarlik
diizeyine olan inanci icinde yer aldigidir. Onun icin demokrasi, bir ara¢ degil, bir
amagcti. Bir bagka deyisle, Bat1 tipi bir toplum yaratma c¢abasi i¢inde, demokrasi,

devrimlerinin bir araci degil, bir sonucudur.

Ugiincii  gercek, iilkenin 1930’lu yillarda yeni bir atihm anlayigina
gereksinme duydugudur. Devrimlerin pek ¢ogu gerceklestirilmis, fakat bunlarin
halk kitleleri tarafindan benimsenmesi i¢in ne tutarli bir ideoloji ne de oOrgiitsel

cabalar ortaya konulabilmistir.

Dordiincii gergek, iilkenin ekonomik durumunun, gerek diinya ekonomik

bunalimi, gerekse icteki yetersizlikler sonunda hi¢ de parlak olmadigidir.

Besinci  gercek, degistirilen toplumsal yapiya yoneltilen -elestirilerin
arttigidir. Fakat devrimi yapan kadrolar heniiz iktidarda oldugundan, bu elestiriler

ancak kars1 devrimci eylemler olarak yorumlanmaktadir.” (Kongar, 2001: 143).

Yukandaki tespitler de gosterir ki Mustafa Kemal CHF disindaki hicbir partiye
pek sicak bakmamustir. Serbest Firka’yir kurdurmasindaki amag, meclis iginde ve
diginda ortaya ¢ikan muhalefet hakkinda bilgi edinmek ve muhalefeti denetlemek

1stemesidir.

“Serbest Firka denemesi yukarda kisaca belirtilen bu gercekler
cercevesinde ele alindiginda, Atatiirk’iin  higbir zaman “Cumhuriyet Halk
Firkasi”nin ilkelerine karsit ¢ikan bir partiyi desteklemedigi biitiin agikligiyla
belirginlesir. Ote yandan Meclis icinde ve disinda gelismekte olan karsit egilimleri,
en yakin arkadaslarindan birinin liderligini yaptigi bir partiyle denetlemek istedigi

de aciktir.” (Kongar, 2001: 143)

% Aslinda parti bu tarihte hukuken kapatilmanustir. Sadece parti yoneticileri partiyi terk etmislerdir.
Partinin hukuken kapatilmasi 27 Mayis 1960 askeri darbesinden sonra gerceklestirilecektir.
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Acikca gozlenen bir bagska durum Serbest Firka’min bu kadar kisa siirede
muhalefet olusturabilmedeki basarisidir. Giidiimlii bir partiyle toplumdaki muhalefeti
denetlemenin miimkiin olmadigi goriilmiistiir. Serbest Firka’nmin da muhalefet parti
kimliginden uzaklasmasi sonucunda, muhalefetin olmadig1 bir toplumda, demokratik
istemlerle, siniflar arasinda ortak bir cephe yaratilabilecegi de yine bu denemeyle
goriilmiistiir. Tek partinin baskist altinda kalan yiginlar, c¢ikarlarmi gozetebilecegine

inandiklart bir orgiitii ya da lideri destekleyebilmektedirler.

3.2.6. 1929 Bunalim - Kadro Dergisi ve Halkevleri

Serbest Firka’nin liberal ekonomi yanlist tutumuna karsi ismet Inonii CHF nin
“devletci” bir ekonomiden yana oldugunu agiklar. Aslinda her iki parti de bireylerin
sermayelerinin yetmeyecegi alanlarda devletin ekonomiye ve bireylere miidahale etmesi
konusunda hemfikirdirler. Geri kalmis bir tarim toplumunu sanayilesme yoluna
gotiirecek bir 6zel girisim bulunmadigindan bu gorevi devlet iistlenmek zorundadir.
Ancak devletin miidahalesi gegici olacaktir. Devlet miidahalesi var diye 6zel girisim de
tamamen g6z ardi edilmeyecektir. Aksine o6zel girisim devlet kanallariyla
giiclendirilecektir. Ozel sermayenin yetisemedigi, giiciiniin yetmedigi yerde devlet
miidahale edecektir (Kogak, 2008). 1929 Diinya Ekonomik Bunalimi’nin etkisiyle tiim
diinyada devletin ekonomik hayattaki rolii artar. Boylece ekonomide “kendi kendine
yetme” egilimi ortaya c¢ikar. Diinyada bunalimdan etkilenmeyen iki iilke vardir:
Komiinist Rusya ve Fagist Italya. Ancak Tiirkiye nin fasizm ve komiinizmden ayri
olarak, kendine 6zgii bir yol aramas1 gerektigi yoniinde fikirler ortaya atilmaktadir. Bu

fikirleri ortaya atanlar “Kadro” dergisini kuracak ve “Kadrocular” olarak anilacakt.

Kadro dergisi rejimi destekleyen bir aydin grubunun olusturdugu bir dergi
degildir. Iktidar ile dergi arasindaki farkli yaklagimlarin altim ¢izer. Yeni rejim
kurulmustur ve kurulan bu yeni rejime yeni aydinlar gereklidir. Kadro bu ise taliptir.
Ulusal solcu ¢6ziim yolundan hareket eden dergi, uluslar arasi arenada kapitalist
sistemin yikilip bunun yerine ekonomik ag¢idan biitiinlesmis ulusal birimlerin kurulmasi
gerektigini vurgular. Ozel sektor devletin belirledigi noktalarda ve devlet denetimi
altinda yatinm yapmalidir. Devletin sanayide onciililk etmesi ve ithalat ve ihracati

kontrol etmesi gerekmektedir. Sermaye birikimi saglanabilmesi i¢in de i¢ kaynaklara
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yonelmek gerekmektedir. Sol diisiincenin kalkinmaci soylemleriyle ulusculuk fikrini
birlestirme cabasinda olan Kadro dergisi, kapitalizme ve sosyalizme alternatif
olabilecek bir iiciincii yol olusturabilme ¢abasina girmis ancak derginin One siirdiigii
diisiincelerin yagamasina izin verilmemistir. Ne var ki Kadrocularin ele aldigi konular

giincelligini yitirmemis goriinmektedir.

1932’lere gelindiginde, halkevlerinin halkin politik ve ideolojik egitimine
destek olmak adina kuruldugu diisiincesi ortaya cikar. Dokuz subeyle (Dil, Tarih,
Edebiyat, Sanat, Tiyatro, Spor, Sosyal Yardim, Halk Dershaneleri ve Kurslar,
Kiitiiphane ve Yayin, Koyciilik ve Miize ve Sergi) calismalarina baslayan halkevleri,
halkin is hayatindan arta kalan zamanlarin1 degerlendirmelerini saglamakta ve onlara
pratik bilgiler 6gretmektedir. Ayn1 zamanda halkevleri kitlelerin belli bir ideoloji
cevresinde birlesmesini saglamaktadir (Yesilkaya, 2006). Halkevlerinin, donemin
iktidar partisi olan CHP’ye yakin olmasi, Demokrat Parti iktidarinin halkevlerini
kapatmasi icin yeterli bir bahane olacaktir. 1960 yilinda halkevleri yeniden orgiitlenme
sans1 bulacaktir ancak 1950°de el konulan mal varliklar iade edilmeyecektir. 1980
askeri miidahalesinden sonra halkevleri tekrar kapatilacak, 1988’de yeniden
kurulacaktir. Bu kez, kamu yararina calisgan kurumlardan sayilarak biitceden yardim
alacaktir. Boylece halkevleri kendisini “Demokratik Kitle Orgiitii” olarak tanimlamaya
baglar. Halkevlerinin s6yleminde de degisiklik yasanir. 1930-1940’11 yillardaki olumsuz
miras olarak tanimlanan milliyet¢i tutum terk edilir; yerine “kiiltiirel ¢ogulculuk™ fikri
gelistirilir. “Artik devlet-kurucu misyonun tasiyicist degil, muhalif bir yapidir. Kiiltiir
politikas1 acisindan da, ilk donemdeki gibi “yiiksek kiiltiirii” halka benimsetmeye degil,
otantik halk kiiltiiriintin sol (dayanismaci, dzgiirliikcii) 6gelerini gelistirmeyi hedefleyen

bir yonelim i¢indedir.” (Yesilkaya, 2006: 118).

3.2.7. Tek Parti Donemi ve Ikinci Diinya Savas1

1924 Anayasasi’nda esit ve genel oy ilkesi kabul ediliyor, halk tarafindan
temsilcilige secilen bir meclis ve o meclisin icinden ¢ikan ve yine o meclise karsi
sorumlu olan bir hiikiimet modeli kabul ediliyor, cumhurbaskani da yiiriitme organinda
kismen yer aliyordu. Ancak 6zellikle son madde, Anayasa’nin giicler ayrilig1 ilkesine

ters diismekte, aksine giicler birligi olusturuyordu. 1924 Anayasasi’na gore,
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cumhurbaskan1 meclis tarafindan seciliyor ve cumhurbaskani secilen kisinin parti
tiyeligi ve milletvekilligi devam ediyordu. Yani cumhurbaskani, parti iiyesi, milletvekili

ya da parti genel baskan1 olabiliyordu (Kocak, 2008; Tanor, 2006).

“[...] genel baskan, bizzat vekilini ve genel sekreterini segcme imkanina
sahipti ve bu iicliiniin olusturacagi organ da, partinin milletvekili adaylarimi tayin
ediyordu; Dolayisiyla, genel bagkan, biitiin milletvekillerini tayin etme yetkisine
sahipti. Ayrica, partiyi ilgilendiren biitiin kararlar, ayn1 organ tarafindan aliniyordu
ve bu kararlara biitiin partililerin itaati zorunluydu. Iste, bu sekilde, anayasa ve
yasalar ile verilmeyen genis yetkiler, CHP’nin tiiziigii ile taninmis oluyordu. Seflik

sisteminin temel kaynag: buydu.” (Kocak, 2006: 121).

Cumbhurbaskan1 sadece goriiniirde meclis tarafindan secilmekteydi. Gergekte
meclis iiyelerini secen cumhurbagskaninin kendisiydi. Se¢imi gerceklestirirken de
cumhurbagkani sifatim1 kullanmiyor, CHP genel bagkani sifatin1 kullaniyordu. Boylece
meclis dar bir kadro tarafindan alinan kararlarin uygulandigi bir kurum olmaktan Gteye
gidememekteydi. Meclis, yonetimin aldig1 kararlarin mesru hale gelmesine yardimci
olmaktaydi. 1930’lardan itibaren partide agirhi@ini iyice hissettiren Recep Peker,
partinin devletle birlik olarak goriilmesi fikrine karsi ¢ikar. Ancak parti devletten ayri
olamaz ve devletten ayr1 olamadigi i¢in de devlet mekanizmasinin bir par¢asi konumuna
gelir. Bunun en giizel 6rnegi CHP’nin “alti ok”unun 13 Subat 1937°de anayasaya

girmesidir. Boylelikle parti ilkeleri devletin temel ilkeleriyle bir tutulmustur.

10 Kasim 1938’de Mustafa Kemal’in 6liimiiniin ardindan cumhurbaskanligi
koltuguna Ismet Inonii geger. Inonii’niin cumhurbaskanligia secilmesi iilkede tek parti
rejiminin siireceginin habercisidir. Ulkede “Edebi Sef”likten “Milli Sef’lige gecis siireci
baslamistir. Gelgelelim, asil yanit bekleyen soru, Mustafa Kemal’in mirasinin
siirdiiriiliip stirdiiriilmeyecegidir.

“Atatiirk’ten sonra cumhuriyetcilik yap1 ve nitelik degistiriyordu. O’nun
zamaninda kuruculuk ve oOnciilitk icerigine sahip olan cumhuriyetcilik, O’ndan
sonra siirdiiriiciiliik, savunuculuk ve tamamlayicilik anlamlarim1 kazaniyordu.
Mustafa Kemal’in cumhuriyet¢i politikast tam bir bilinglilik ve kararlilik icinde

stirdiiriilecek, antikemalist ve anticumhuriyet¢i girisimlere karst odiinsiiz bigimde

savunulacak, yapilanlar basariya ve sonuca ulastirilacakti.” (Cegen, 1995: 299).
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Inonii cumhurbaskan1 segildikten hemen sonra hiikiimette bazi degisiklikler
yaparak otoritesini arttirdi. Sistemin giiniin sartlarina uygun olarak ortaya koydugu
biirokratik yapida, parti ile devlet biitiinlesince devletin yonetici kadrolari da
partililerden olusuyordu. Boylelikle halk i¢in ¢aligma amacin giiderken halktan kopuk
bir biirokratik mekanizma ortaya ¢ikiyordu ve kuskusuz bu durum ‘“halk¢ilik” ilkesine
aykir1 oluyordu. O dénemde diinyanin 6nemli iilkelerinden Italya’da fasist rejim gitgide
giicleniyor, 1920’li yillarda Almanya’da kendini gOstermeye baglayan Nazi rejimi
1930’1u yillarin baginda iktidara geliyordu. Ispanya’da Franco'nun fasist diizeni ve
Portekiz’de onun takipgisi Salazar’in fasist diizeni kuruldu. 1930’larda kurulan ya da
doruga cikan fasist rejimler yapilar1 geregi saldirgandilar. Bu saldirganlik kendisini
1935’te italya’nin Habesistan’a (bugiinkii Etiyopya) saldirmasiyla agiga cikti. Hitler
yonetimindeki Nazi Almanya’s1 ise Versay Antlasmasi’nin hiikiimlerini yok etme
girisimindeydi. 1938’de Avusturya’ya saldiran Nazi ordular1 bekledikleri ol¢iide bir
direnisle karsilagsmayinca Cekoslavakya’ya saldirdi.1939 yilinin Mart ayinda bagkent
Prag’a dogru ilerleyen Alman ordusu yine hicbir direnisle karsilasmadi. Almanya’nin
tutumu, Italya’nin Habesistan’1 isgali, Avrupa’nin savasa dogru siiriiklendiginin
gostergeleriydi. 7 Nisan 1939°da italya Arnavutluk isgaline basladi. isgal kisa siirede
savas Balkan Yarimadasi’na sicradi. Isgal Balkan Antanti’na katilmis olan iilkeleri
(Romanya, Tiirkiye, Yugoslavya ve Yunanistan) telaslandirdi (Sander, 2007). Isgalin

ortaya koydugu, antantin saldiriya kars1 yeterli tepkiyi veremedigi gercegi oldu.

1 Eyliil’de Almanlar Polonya siirin1 gegince savas basladi. 3 Eyliil’de de
Ingiltere Almanya’ya savas ilan etti. 19 Ekim 1939’da Tiirkiye-Fransa-Ingiltere arasinda
iclt ittifak anlagsmas1 imzalandi. Anlasma geregince savas Akdeniz’e sigrarsa Tiirkiye,
Ingiltere ve Fransa’ya yardimci olacakti. Ingiltere ve Fransa Tiirkiye’ye silah
yardiminda bulunacakti. Tiirkiye bir Avrupa devletinin saldirisina ugradigi takdirde
Ingiltere ve Fransa’dan yardim alacakti. Romanya ve Yunanistan’a yardim durumunda
Tiirkiye de yardimda bulunacakt: (Sander, 2007). Tiirkiye, Italya ve Almanya’y:
kendilerine tehdit olusturan iilkeler olarak goérmekteydi. Bu tehdide karsi ingiltere ile
Sovyetler Birligi’ne dayanmak istiyordu. Tiirkiye’nin Ingiltere ile ittifak imzalamasr,
Sovyetlerin hosuna gitmedi. Boylece Ingiltere Tiirkiye icin hem Italya’ya karsi hem de
Sovyetlere karsi dayanak haline geliyordu (Sander, 2007). Almanya’nin 1939 yilina

kadar izledigi “bir millet, bir devlet” politikasi, Tiirkiye tarafindan sicak bakilan bir
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konuydu. Almanya’nin bu politikas1 Tiirkiye’nin “Misak-1 Milli”sine benzetiliyor ve
Almanya Tiirkiye tarafindan hakli bulunuyordu. Her ne kadar Almanya’nin bu politikasi
cogu Avrupa iilkesi tarafindan tehlikeli bulunsa da, Tiirkiye’de herhangi bir Alman
azinliginin bulunmamasi, bdyle bir politikanin izlenmesini Tiirkiye acisindan tehlikeli
kilmiyordu. 1939 yilinda Almanya’nmin Cekoslavakya’yr isgali ve “hayat sahas1”
politikasina gecisi, Tiirkiye i¢in endiseli bir durum ortaya cikarmisti. Ciinkii
Almanya’nin hayat sahasi dedigi alanin Tiirkiye’yi icine alip almadig: belli degildi. Bu

nedenle Tiirkiye Ingiltere ve Fransa ile anlagma yoluna gitmisti (Sander, 2007).

7 Aralik 1941 tarihinde Japonya ABD’ye savas ilan ederek Pearl Harbor
tissiine saldirdi. Amerikan donanmasit bu saldirida biiyiikk hasar gordii ancak tam
anlamiyla bir savas yenilgisi yasadig1 sdylenemez. Saldin1 sirasinda ABD’nin ugak
gemilerinden dordii acik denizde bulunuyordu. Ayrica Japonlar saldirinin verdigi zafer
sarhosluguyla ABD’nin petrol depolarint yok etmeyi akil edememislerdi (Sander,
2007). Iste bu iki neden ABD’nin kisa siirede toparlanmasma neden oldu. Japon
saldirisindan dort giin sonra Almanya da ABD’ye savas ilan etti. Bu ilanla birlikte
Avrupa’da iistiinlik kurma yarist halinde olan savas, Avrupa sinirlarini agip diinyayi
etkileyen bir form kazandi. Bu arada Alman saldirilarimin da boyutlart belli olmustu.
1942 yilinda Almanya Sovyetlere saldirmis ancak basarili olamamisti. Mayis ayinda
Almanya Kirim’1 ve Kafkaslar ele gecirdi. 22 Agustos’ta iki devlet Stalingrad’da

karsilast1 ve ii¢ ay kadar siiren savasta Almanya yenildi.

“Savas sirasinda her iki taraf da yeni ve daha iyi silahlar yapabilmek i¢in
bilimsel ve ekonomik kaynaklarini seferber ettiler. Bunlar arasinda kuskusuz en
onemlisi atom bombasidir. Bu bombanin yapilmasi ¢abalart ABD’de
Almanya’dakinden ¢ok daha ileri diizeydeydi. Ancak Amerikali uzmanlar bunu
bilemediler ve Almanya’nin daha 6nce bombanin yapimindaki teknik giicliikleri

yenecegi korkusu i¢inde yasadilar.” (Sander, 2007: 178-179).

1945 yilimin Subat ayinda Japonya’ya saldir1 diizenleyen ABD, Mart ayinda
Tokyo’yu bombalamaya baglar ve bu saldirida bir giinde 83.000 kisi 6liir. Bu rakam
Ikinci Diinya Savasi boyunca Ingiltere’nin verdigi 6lii sayisindan (60.000) daha
fazladir. Japonya’nin savasi kaybettigini asil kabul ettiren ise atom bombasinin
kullanilmasi sonucu ortaya ¢ikan agir tahribat olmustur. 6 Agustos’ta ilk atom bombasi

Hirosima’ya atilir. Olii sayis1 ilk anda 71.000 olarak aciklanir. Ikinci atom bombast 9
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Agustos’ta Nagasaki’ye atilir ve burada da olii sayist1 80.000 olarak aciklanir. Bu
rakamlarda yaralanmalardan, yaniklardan ve radyasyondan oOlenlerin miktar1 yoktur
(Sander, 2007). 14 Agustos’ta Japonya teslim olur. 2 Eyliil 1945’te silah birakigmasi

imzalanir ve Ikinci Diinya Savasi son bulur.

“Fagizmin korkulu tehditleri susmusg, onun yerine demokrasinin umut
dolu riizgarlar1 almisti. Ne ilging ve iiziintii verici bir noktadir ki, Tiirkiye savas
boyunca fasist ve demokrat cepheleri arasinda tahteravalliyi andiran bir denge
politikas1 uygulandiktan sonra demokrasiyi tercih etmesi de dis dinamiklerin

dayatmasiyla olmustur.” (Cavdar, 2004: 416).

Savas yillari, tiim diinya iilkelerinde oldugu gibi Tiirkiye’de de agir ekonomik
zorluklarin yasanmasina neden olur. Devletcilik uygulamasi 6n plana ¢ikar. Tiim
diinyada sanayilesme yavaglamig, disalim azalirken digsatim ihtiyaci kendini
gostermistir. Tiirkiye bu ortamda en cok digsatim yapan iilkelerden birisi olmustur.
Ulkenin savas dist kalmasi bunun nedenidir. Buna ragmen iilkede ekonomik denge bir
tiirlii saglanamamistir. Bir yanda savasin ortaya ¢ikardigi yeni yoksulluklar yasanirken,
diger yanda “savas zenginleri” ortaya ¢ikmistir. Karaborsa mallar piyasaya ¢ikmis ve
yogun ilgi gdrmiistiir (Timur, 2003).

“Ithalatin, dolayisiyla hammadde, ara mali ve yatirim mali bicimindeki
tiretim girdilerinin daralmasi ve faal niifusun 6nemli bir boliimiiniin silah altina
alinmast sonunda 1940-1945 donemi, tiim iiretken sektorlerin ve milli gelirin
daraldigs yillar olarak ortaya ¢cikmaktadir. Ithalat, 1938—-1939 ortalamasi olarak 110
milyon dolarin iizerindeyken, bu rakam 1940-1941’de yar1 yariya diigmiistii. 1942—

1945 ortalamasi 120 milyon dolar civarina yiikselmekle birlikte, dolarin savas
stiresince deger kaybi dikkate alinirsa, ithalatin reel olarak daralmasinin tiim savas
donemini kapsadigi kabul edilmelidir. 1938-1939’da 110 milyon dolara yaklasan
ihracat hacmi ise savas yillarinda ortalama 125 milyon dolaylarinda
stirdiiriilebilmis ve dig ticaret alt1 yilda toplam olarak 250 milyon dolara yaklasan

bir fazla vermistir.” (Boratav, 2005: 86).

Boylece cumhuriyetin kurulusundan itibaren ilk kez iilkede 6zel kisilerin elinde
servet birikimi olusmustur. Ozellikle mal yoklugu ve karaborsaya karsi savas
yiiriitiilmesi adina 1940 yilinda “Milli Korunma Yasast” cikarilir. Ancak hiikiimetin

aldig1 bu 6nlem de fayda etmemis ve halk arasindaki gelir dagilimi adaletsizligi devam
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etmistir. Vergi sistemindeki aksakliklar vergi kacakg¢iligina neden olmaktadir. Devlet
denetimi disinda gerceklestirilen servet birikimi sonucunda hiikiimet “Varlik Vergisi”
adi1 altinda yeni bir vergilendirme yoluna gider. Varlik vergisi yasasi, miilk
sahiplerinden, toprak sahiplerinden, biiyiik ciftcilerden ve is adamlarindan yeni vergiler
almmasin1 Ongdrmektedir. Bir ay i¢inde bor¢larimi 6deyemeyenler ise Askale’ye,

Erzurum-Sivas demiryolunun yapimai i¢in gonderilecektir.

Yeni yasanin getirdigi diizenleme Oncelikle parti i¢inde huzursuzluklara yol
acar. Parti icinde yer alan toprak agalarinin agirliklarin1 koymasi, yasanin tam anlamiyla
uygulanmasini engeller. Savas yillarinda bilyiik kazanclar elde eden biiyiik toprak
sahiplerinin gelirlerinin vergilendirilmesi adina “Toprak Mabhsiilleri Vergisi Kanunu”
cikarilir. Bu yasaya gore vergi oram1 %8 olacaktir. Ancak bu vergi bilyiik cift¢ilerden
cok kiigiik ¢iftileri zor durumda birakir. Uriinlerini satamayan ciftciler kazanmadiklari
paranin vergisini 0demekle miikellef olmuslardir. Boylece halkin ekonomik agidan
giiclii kilinabilmesinin yolu olarak topraksiz koyliiye toprak saglamiyordu. Koyliiyii
topraklandirma amacindaki yasayr en cok elestirenler ise biiyiik toprak sahipleriydi.
Bunlar arasinda milletvekilleri de vardi (Adnan Menderes ve Emin Sazak gibi). Bu sefer
yonetime kars1 halki tepki gostermeye sevk edenler dinci ya da gerici ¢evreler degil,
savasin zenginlestirdigi servet sahipleri oluyordu (Cavdar, 2004). Yeni simf, siyasal
iktidar1 zorlamaya baslamisti. CHP ile biiyiik toprak sahiplerinin arasini acan bu yasa

tasarist, CHP disinda bir partinin kurulmasi sonucunu doguruyordu.

3.2.8. Koy Enstitiileri

Ulkede olusan i¢c huzursuzlugun kaynag ekonomik —diizenlemelerin
yetersizligidir. I¢ huzursuzlugun oniine gegebilmenin yolu toplumsal girisimlerde
bulunmaktir. Ekonomik diizenlemelerin yani sira egitimde de bir takim diizenlemeler
yapilmalidir. Ulkenin ¢agdaslasmasi, Tiirk Devrimi’nin ve cumhuriyetin kazanimlarmin
halka indirilmesi i¢in egitim seferberligi sarttir. Niifusun yiizde sekseninin koylerde
yastyor olmasi, koylerde yapilacak bir egitimi 6ncelikli kilmaktadir. Cumhuriyet fikrini
ve gergeklestirilen devrimleri koye tasimak icin koyliiniin temel bir egitimden ge¢mesi
gerekmektedir. “Millet mektepleri” ve ‘“Halkevleri” denemelerinden sonra, halkin

egitimi i¢in yurdun dort bir yaninda etkin olabilecek bir egitim ag1 kurulmalidir. Cagdas
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diinyadan geri kalmaya neden olan gerici ve fizikotesi diisiinceler ancak bu yolla

temizlenebilir.

“Enstitiilerin olusturulmasindaki en 6nemli nedenlerden birisi 1930’lar
sonlarinda egitim sisteminin igine girdigi krizdi. Kriz, bir yandan egitilen is
giicliniin iretim siirecinden kopuklugundan kaynaklaniyor, diger yandan kentli
ogretmenlerin koy gerceginden kopuk ve yabancilasmis olmalarindan dolayi
koylere gitmekte isteksizliginde kendini gosteriyordu. Koy kokenli olmayanlarin
koylerde 6gretmen olarak ciddi, tutarli ve siirekli bir sekilde kirsal Tiirkiye’nin

aydinlanmasina katkisinin olamayacagi diistiniiliiyordu.” (Karaémerlioglu, 2006:

286-287).

Koyiin ve koyliiniin uyandirilabilmesi i¢in koyliiyii egitebilecek kisilerin bu
koylerin kendi biinyelerinden ¢ikmasi diisiincesinden hareketle, 17 Nisan 1940 tarihinde
TBMM’ye “Koy Enstitilleri’nin agilmasi amacli bir yasa tasarisi sunulur. Dort
Ogretmen okulu enstitii haline getirilir ve 1940-41 egitim-6gretim yilinda Koy
Enstitiilleri 14 yerde egitime baslar. (1948-49 yilinda bu say1 21’e yiikselecektir).
Niifusun biiyiikk cogunluguna yonelik egitim sorununun koyliiler iizerinde toptan
¢Oziimlenmesine yonelik bir egitim seferberligi diinyada ilk kez denenen bir yontem
olmas1 bakimindan onemlidir. Kisa siirede yayilan enstitiilerde geleneksel calisma
kosullart yerine, islerde bilimsel bir calisma yontemi uygulanmis, bolgelerin
ozelliklerine gore enstitiilerde uygulanacak miifredat belirlenmis, ortaklasa ve iiretime
yonelik bir calisma sistemi esas alimmistir. Anadolu koyliisii bu ortaklasa calismay1
yillardir “imece” adi altinda uyguladigi ic¢in, yeni sisteme ¢ok kolay ayak
uydurulabilmistir. Ne var ki, yillar sonra koyliiler enstitiilerin yiikiinii g¢ektikleri
diisiincesiyle projeye destek olmamiglardir (Kocak, 2008). Girisimin bu kadar hizli ve
sessiz bir sekilde sona ermesinin ardinda, kdyliiniin projeye olan destegini ¢ekmesinin
pay1 biiyiiktiir. Aradan ¢ok kisa bir siire gectikten sonra enstitiiler muhalefete maruz
kalirlar. Yapilan muhalefetin biiyiik cogunlugunu, enstitiilerin Sovyet sisteminden
esinlendigi ve enstitiilerde komiinist yetistirildigi yoniinde yapilan muhalefet olusturur.
Ancak yapilan muhalefetin yersiz oldugunu belirtmek gerekir. Sanayilesmeyi,
kentlesmeyi ve proleterlesmeyi kendisine hedef se¢mis olan Sovyet sisteminin,
koyciiliigii kendisine hedef se¢mis olan enstitii pratigine zit bir sistem oldugunu

belirtmek gerekir. Enstitiilere getirilen bir baska muhalefet ise simifsal gii¢
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merkezlerinden gelmektedir. Koyliiniin bilin¢clenmesinden ¢ekinen biiyiik toprak sahibi
agalar, esraf ve komiinistlik elestirisine inanan gerici cevreler enstitiilerin kapatilmasi
icin harekete gecgerler. Koy enstitiileri kapatilana kadar biiyiik toprak sahiplerine rakip
olmamislardir. Ancak biiyiikk toprak sahiplerinin bu yondeki kuskulari enstitiilerin
kapatilmasinda etkili olmustur. Zaten koy enstitiilerinin acildigr yerlere bakildiginda,
kurulduklan yerlerin bilyiik toprak sahiplerini tehdit edecek yerler olmadig rahatlikla
goriiliir.

“Enstitiiler sayesinde kdy yollarinin yapilmasi, elektrik gelmesi, radyo
dinlenmesi gibi faaliyetler muhafazakar bir¢ok kisi tarafindan koyliilerin ufuklarini
zenginlestiren ve koyliiliigiin toplumsal mobilitesini artirabilecek tehditler olarak
algilandi. Oysa projenin giindeme getirilmesinde arzulanan koyleri daha fazla

koylerine baglamak, sehirlere gocmelerini engellemekti.” (Karadmerlioglu, 2006:

292).

Oysa degisime acik ve dinamik bir toplumda insanlar1 bdylesine kiiciik ve
zorlu bir yasam biciminde tutmak miimkiin goriinmemektedir. Yakin donem cagdas
kosullarin ve cumhuriyetimizin, kdyden kente gocmiis, orada iscilesmis koyliilerden
beklentisi, bir an ©Once is¢i olma/iscilesme bilincine kavusmak ve siyasal ya da
entelektiiel eylemlerle bu bilinci hayata gecirmektir (Ilhan, 2003). Toplumun bir kismini
yerinde tutmak, degisimden sakinmak, demokratiklesmeyle de tezat olusturacak bir
durumdur. Tek parti yonetiminin bu tarz bir uygulamaya gitmesi, koyliiniin kdyiinde
tutularak ekonomik ve toplumsal sorumluluklarindan kacinmak olarak anlasilma

tehlikesiyle de kars1 karsiyadir.

Koy enstitiileri uygulamasi, halk¢iligin séylemden siyrilip pratige doniismesine
olanak saglayabilecek ilk isaret olarak goriilebilir. Koy enstitiileri pratigine kadar elitist
bir tutum izleyen tek parti yonetimi, bu uygulamasiyla kdye inmis ve hiikiimetin
koyliilere saygi gostererek bir uygulama baslatmis olmasi koyliiler icin onem arz
etmistir. Sonug olarak tek parti yonetimi, kdy enstitiileri pratigiyle hedeflerinin tam tersi
sonuclara ulagmistir. Koy enstitiilerinin kirsal alandaki kusaklara radikal ve degisimden
yana bir tutum saglama konusunda ne kadar yardimci oldugu ve bu konuda ne kadar
basarili oldugu ayr bir tartisma konusudur. Ancak koy enstitiileri kurulug amacim
asmistir ve kirsal alanda yasayan insanlarin sorunlarini ortaya koyan, koydeki insanlarin

sorunlarina dikkat ¢ceken bir kusagin yetismesini saglamistir (Karadmerlioglu, 2006).
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3.2.9. Cok Partili Diizene Gecis ve Demokrasi Deneyimi

Ikinci Diinya Savasi’min demokrasi yanlisi olan miittefikler tarafindan
kazanilmasi, tiim diinyada tek partili diktatoryal rejimlerin gdzden diismesine neden
olmustur. Devaminda serbest se¢cime dayanan liberal demokrasinin canlandig1 gozlenir.
Tiirkiye’de de vicdan, diisiince ve orgiitlenme Ozgiirliiklerinin kisitlanmasina, tek parti
diizeninin siirmesine hosgoriiyle bakmak olanaksizdir. Gergi Ispanya ve Portekiz gibi
Avrupa iilkesi olan ve Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra demokrasi modelini
benimsemeyerek dikta rejimine devam etmis iilkeler de mevcuttur. Iki iilkenin rejim
degisikligi yapmamasi, Tiirkiye nin ¢ok partili hayata gecmesinin zorunlu olmadigini ve
tek parti yonetiminde devam edebilecegi diisiincesini dogurabildigi gibi, Ispanya ve
Portekiz de Tiirkiye icin bir ornek olarak sunulabilir (Kogak, 2008). Bat1 diinyasinin
Tiirkiye’yi kabullenebilmesi icin Tiirkiye’'nin demokratiklesme siirecine girmesi bir
anlamda olmazsa olmazdir. Bu 6nemli bir neden olsa da kuskusuz demokratiklesme
siirecindeki tek neden de bu degildir. Bir baska nedense, halkin tek parti yonetimine
kars1 gostermis oldugu olumsuz tepkidir. Savas doneminde devlet¢i politikanin
izlenmesi sonucunda kapitalist sinifin olusmasi, demokratiklesme yoluna girilmesinde
onemli etkenlerden biridir. Tek parti yonetimi altinda kendilerini ifade etme olanagi
bulamayan muhalefet, 1945 yilinda, savas yillarmin getirdigi agir ekonomik sorunlari
da arkasina alarak genis bir toplumsal taban olusturabilmistir. CHP’nin destegini aldig1
gruplarin da partiden destegini cekmesiyle muhalefet hizla gelismeye baslamistir.
Ayrica muhalefetin yeni olmasi, kendisine hizla yayilma sans1 vermekle birlikte, degisik

toplumsal gruplarin temsilcisi olabilme olanagini da sunmaktadir (Kogak, 2008).

Cumbhuriyet doneminde gelisen ve savag sonunda da iyice gii¢clenen 6zel sektor,
kendisini devletin keyfi davranislarina katlanmak zorunda hissetmiyordu. Ulusal
egemenlik ilkesinin hiikiimet tarafindan anayasada belirtildigi sekliyle uygulanmadigini
savunan dort siyaset¢i (Celal Bayar, Adnan Menderes, Fuat Kopriilii ve Refik Koraltan)
partinin demokrasinin ilkelerine uygun hareket etmeleri talebinde bulundu. Adnan
Menderes, Fuat Kopriilii ve Refik Koraltan, siirekli muhalefette bulunduklar1 ve partinin
diizenini bozduklar1 gerekgesiyle partiden uzaklastirildilar. 1945°te de Celal Bayar
partiden istifa etti. 7 Ocak 1946 tarihine gelindiginde dort siyaset adami tarafindan
“Demokrat Parti” resmen kuruldu. Partinin siyasal amaci iilkede demokrasinin

gerceklesmesini saglamakti. Bu nedenle temel hak ve 6zgiirliiklere genis yer verilmisti.
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Ekonomik amagc olarak da 6zel girisimin esas oldugu noktasina vurgu yapiliyordu. Ayni
zamanda parti, din 6zgiirliigii konusunda da hassas bir tutum sergiliyordu. Laiklik,
partiye gore, dinsizlik demek degildi ve din ozgiirliigii de diger ozgiirliikkler kadar
onemliydi (Kocak, 2008). Parti maddi destegini kent burjuvazisinden ve biiyiik toprak
sahiplerinden elde edecekti. Zaten Celal Bayar partinin kurulmasina kadar gegen siirede
diisiince ve eylemleriyle burjuvazinin giivenini kazanmisti. Adnan Menderes de parti
icinde biiyiik toprak sahiplerinin temsilcisi konumundaydi. “CHP, yeni partiyi hiikiimet
ve yonetimi denetleyecek yeni bir denetim organi olarak gérmek egilimindeydi. DP’nin
ilk zamanlarda karsilastigi en biiyiik giigliik, kendisinin “muvazaa” partisi (danisikll
parti) olmadigin1 ve CHP’den farkli bir parti oldugunu anlatmak ve toplumu buna

inandirmak oldu.” (Kogak, 2008: 181).7

Demokratlar, siirekli kendilerine damismadan karar alan ve kendi iradesini
dayatan devletten hosnut degillerdi. Kisa siirede liberal politika izleyerek 6zel girisimin
sesi olmay1 basardilar. Parti BM tarafindan kabul edilmis olan bircok temel hak ve
ozgiirliikleri taniyordu. Ancak bunlarin uygulanmasi konusunda sikinti vardi. Buna

ragmen Demokrat Parti genis halk yiginlarinin destegini kisa siirede almay1 basardi.

“21 Temmuz 1946’daki secimler olduk¢a durgun bir hava iginde gecti.
Meclis’teki toplam 465 iskemle icin Demokrat Parti ancak 273 aday
gosterebilmisti. Secimler ¢cogunluk sistemine gore yapilmisti. Tek dereceli secim
diizeni de ilk kez uygulaniyordu. Daha Onceleri, se¢menler “ikinci se¢gmenleri”

secerler, ikinci segmenler de milletvekillerine oy verirlerdi.” (Kongar, 2001: 147).

Ulkede demokrasinin yerlesmesi icin bagindan beri kararli tutum takian iki
parti lideri, Inonii ve Bayar, secimlerden sonra bir siire goriismelere basladilar.
Goriismeler sonunda 12 Temmuz 1946’da “12 Temmuz Beyannamesi” olarak tarihe
gececek olan bir bildiri yayimnlandi. Bildirinin amaci, Bayar yonetimindeki DP’nin
istedigi giivenceleri saglamakti. Cumhurbaskani olmasi nedeniyle inonii, her iki partiye
de esit mesafede oldugunu bildirdi. Aslen bildiri, Tiirkiye’nin demokrasisinin gelismesi
adima 6nemli bir rol iistlenmisti. Sayet bildiri yayinlanmasa ve Inonii DP’nin istemlerine

onem vermese DP kapatilabilir ve demokrasi ¢abalar1 yine bosa cikabilirdi.

7 Demokrat Parti’nin de Serbest Firka gibi bir “muvazaa patisi” goriilmesi hakkinda ayrintili bilgi igin
bkz: Taner Timur, (2003), Tiirkiye’de Partili Hayata Gec¢is, 3. Baski, 1mge Kitabevi Yayinlart,
Ankara, s:11-21.
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14 Mayis 1950°de gerceklesen genel secimlerde Tiirkiye’de iktidar degisimi
gerceklesiyordu. Boylelikle ¢cok partili rejime gegis siireci de sona ermis oluyordu. DP
%53,3’likk oy oraniyla 408 milletvekili ¢ikariyor, 22 Mayis’ta yeni meclis toplaniyor ve
Meclis Baskanligi’'na Refik Koraltan, cumhurbaskanligina Celal Bayar geciyordu.
Adnan Menderes basbakan olarak kabineyi kuruyordu. Devlet¢i ve seckinci yapinin
gorevi sona eriyor ve yerini liberal ve gelenekgi bir iktidara birakiyordu. Bir zamanlarin
devlet¢i ve seckinci kadrosunda yer alanlar, simdi liberal ve gelenek¢i bir parti catist

altinda toplanmiyorlardi (Kongar, 2001).

Demokrat partinin iktidara gelmesi, tek parti yonetiminden bunalmis bir halkin
tepkisi olarak goriilebilir. Gelisen ticaret burjuvazisi ile biiyiikk toprak agalarinin
olusturdugu birlik, DP iktidarin1 yurt icinde destekliyordu. Yurt disindan DP iktidarina
destek, ABD ve Bat1 diinyasindan geliyordu. DP hiikiimetinin baslamasi, emperyalizme
kars1 takinilan tutumun da sonuna gelindiginin gostergesi oluyordu. DP hiikiimeti,
Tiirkiye’de demokrasinin gelismesi i¢in biiylikk bir umut olmustu. Menderes,
demokrasinin karsisinda olan tiim yasalarin kaldirlacagini belirtmisti. Ancak kisa siire
sonra gercek ortaya cikmaya basladi. Menderes iktidar1 karsit gruplart yok etmek
yoniinde bir egilim sergilemeye basladi. Oncelikli olarak CHP’nin tasinmaz mallarina el
kondu. Basina baskilar da gecikmedi. Sol egilimli yazarlar ve gazeteciler hapse atildi
(Kongar, 2001). Siyasal alanda rahatlama yasandigina olan inancin ekonomik ve
toplumsal alanlara da yansimasi beklenirken, DP’nin bu uygulamalan akillarda soru
isaretlerinin olusmasina neden oluyordu. Yeni iktidarin uygulamalar1 pek de halkin

istemlerini karsilayacak gibi goriinmiiyordu.

“I¢politikada ekonomik girisimler, halka verilen sozler nedeniyle ncelik
kazaniyordu. Plansiz ekonomi politikasini, iktidar her ne pahasina olursa olsun
birakmamak {iizere bagvurulan baski yoOntemleri ile Atatiirk devrimleri ve
cumhuriyetin ana ilkelerinden siyasal amaghi oOdiinler verilmesi izlemistir.
Bellibash bu ii¢ politikanin odak noktasini da se¢imle gelen iktidarin her secimde

daha fazla oy saglama ¢abasi olusturmaktadir.” (Cecen, 1995: 319-320).

Demokrat parti sivil ve asker biirokrasi ile aydinlara karst olumsuz bir tutum
sergilemisti. Basta hiikiimet DP Oncesi donemin destekgisiydi. Ancak bu kadro,
CHP’nin demokrasiye olan inanc1 konusunda kuskuya diismiistii. Inonii, demokrasiye

karsi ortada duran bir tehlikeydi. Bu nedenle CHP ve yandaslarn (hatta onu
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destekleyenler bile) demokrasi diismanlariydi. DP, halktan bagka egemenlik kaynagini
kabul etmiyordu. Oysa sivil ve asker biirokratlar ve aydinlar senelerce iilkenin
yonetimini iistlenmislerdi. DP’nin y6netici kadrosu, tek parti yonetiminden tiiremisti ve
tek parti donemi uygulamalarindan kendilerine pay cikarmislar, siyasi tecriibelerini
burada edinmislerdi. Tek parti diizenine kurulmus olan partinin deneyimli sayilan
yonetici kadrosu, tek parti doneminin baskici tutumundan kurtulamamiglardi (Cecen,
1995). Bir zamanlar kendilerinin de sikayet¢i oldugu karsit gruplarin diisiincelerinin
dikkate alinmamas1 durumunu simdi kendileri uyguluyordu. Zamanla bu dnemsemeyis
baski altina alma durumuna doniistii. Bu davranisiyla DP, kendisini iktidara tagimis olan
demokrasinin karsit grup ve goriislerin yasama ve gelisme hakkini en basindan

yaraliyordu.

DP, Bati ile biitiinlesen bir politika izleyerek iilkenin sorunlarini ¢dzecegini
diisiiniiyordu. Emperyalizme kars1 miicadele bir kenara birakiliyor ve Bati ile
biitiinlesebilmek adina her tiirlii teklife sicak bakiliyordu. Hiikiimetin Batr’yla
biitiinlesmek istemesinin en Onemli nedeni ekonomik kalkinmada dis bor¢lanmaya
gitmek ve kalkinmay1 bu sayede gerceklestirmek diisiincesiydi. Bu uygulama liberal
ekonomik politikayla da uyusmaktaydi. Ekonomi ve 06zel girisim yeni bir canlilik
yasiyordu. Devlet eliyle ©6zel kesim destekleniyor ve boylelikle yeni zenginler
yaratilmakla birlikte burjuvazinin gelisimi hizlaniyordu. DP de bu girisimlerden
kendisine destek olacak yeni bir taban olusturuyordu (Kongar, 2001). Yiiksek enflasyon
uygulamast sinifsal olugumlar1 hizlandiriyordu. Kirsal alanlara traktdr giriyordu ve

niifusun hareketliligi 6zendirilerek hizlandiriliyordu (Boratav, 2005).

Gecekondu kesiminin olusmasi da bu niifus hareketliliginin bir sonucuydu.
Gecekondu halki da kisa siirede kendi icinde farklilasacak ve esnaf, isci, tiiccar, toprak
sahibi gibi farkli siniflara ayrilacakti. Gecekondulagmayla birlikte, kentsel planlama g6z
ard1 ediliyor, kent icindeki topraklarin yagmalanmasi sorunu ortaya ¢ikiyordu.
Boylelikle, topraktan rant saglayan yasadisi orgiitlenmeler olusuyordu. Kente gelen
niifusun kentlilesmesi, yani kente ait olan degerleri benimseyebilmesi de bambaska bir
sorun olarak ortaya cikti. I¢inde yasadiklari toplumla biitiinlesebilmek adina, hemserilik
baglarmin gelistirilmesinin yam sira, siyasi partilerin il ve ilce teskilatlari bu sorunu
coziime kavusturmak adina onciiliik etti. Onciilik edenler arasinda tarikatlar ve

cemaatler de yer aliyordu. Boylece Islam siyasallasiyor, siyasete giriyordu. islam’in
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siyasal bir etkinlik kazanmasi, kiiltiire de yansiyor ve “Islami Degerler” adi altinda
seriat uygulamalar1 bas gosteriyordu (Kongar, 2001). Akildan ¢ok duyguya, kentten cok
koye ve kirsal alana Ozlemi dile getiren bir “arabesk kiiltiir” de yine bu donemde
kendisini gosterme olanagi buldu. Arabesk Kkiiltiir, feodal yasam iginden endiistriyel
yasama gelenlere “6zgii” oluyordu. Koyliiliikten ¢ikmis ancak heniiz kentlilesememis,
kentlesmeyi ya benimsememis ya da becerememis olan bu niifus, var olan endiistriler
icin de ucuz is giicli oluyordu. Hizmet sektorii genisliyor, “marjinal sektdr” olan
isportacilik ve vergisiz her tiirlii is yayginlasan birer sektor haline geliyordu (Kongar,

2001).

DP iktidarinin en Onemli niteliklerinden birisi de halkla biitiinlesmesindeki
becerisiydi. Cumhuriyet tarihinde ilk kez halk (6zellikle de kirsal kesim) siyasette s6z
hakki oldugunun, iktidar1 etkileyebildiginin farkina vardi. Bu farkindalik, halkin
kendisini hiikiimetle 6zdeslestirmesine neden oluyordu. CHP donemindeki hiikiimet
halk icin vergi toplayan ya da soylediklerinin uygulanmasim talep eden bir giigten
ibaretti (Kongar, 2001). CHP’nin bu tutumu, halkin seckinci tutuma karsi olumsuz bir
yaklagim takinmasma neden oluyordu. 1954 secimleriyle birlikte DP hiikiimeti,
ozellikle de parti lideri, kendisine verilen destegi, halki baskilamak boyutuna
vardirmaya bagladi. Baskilardan bunalan Kirsehir halki Millet Partisi’ni desteklemeye
yonelince Kirsehir ili ilge yapildi. Yine ayni donemde siyasal partilerin radyo yayini
engellendi. Radyodan yaym yapabilen tek parti Demokrat Parti’ydi. Universiteler Milli
Egitim Bakanligi’na baglandi. Bu uygulama {iniversiteleri kontrol altinda tutmak
amacini tagiyordu ve tiniversitelerin 6zerkligine engel oluyordu. Ardindan da hiikiimeti
elestiren gazeteciler tutuklanmaya bagladi. Hatta parti icinden elestirel seslerin
yiikseldigi donemler geldi ve parti i¢inde ayrilan bir grup 1955’te “Hiirriyet Partisi’ni

kurdu. 1957’de partinin kurucularindan olan Fuat Kopriilii partiden ayrildi.

Aymni yi1l yapilan secimlerde DP bir kez daha secimlerden galip ayriliyordu;
ancak bu kez oy oran1 bir 6nceki secimlere oranla diigmiistii. Hiikiimet elestirilere karsi
bir “Vatan Cephesi” olusturmustu. 28 Nisan 1960’da DP tarafindan mecliste bir
“Tahkikat Komisyonu” olusturuldu. Komisyon partilerin (6zellikle de CHP’nin) tim
etkinliklerini, komisyonla ilgili basinda yayin yapilmasini ve komisyonla ilgili mecliste
goriismeler diizenlenip yayinlar yapilmasin yasakliyordu. Komisyonun aldigi kararlar

kesindi ve hicbir giic komisyonun aldigi kararlara karst koyamazdi. Yarginin tiim
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giicleri CHP’nin kapatilmasi amaciyla komisyonun eline verilmisti. Bu demokrasinin

sonu demekti. Sikiyonetim ilan1 gecikmedi.



DORDUNCU BOLUM

KEMALIZM’DE DEMOKRASI ACILIMI



98

4.1. KEMALIST POLITiK FELSEFENIN DEMOKRASI ANLAYISI
4.1.1. Kemalizmin Osmanh Kaynaklari

Osmanli doneminde baslatilan reform politikalarinin son agamasini Kemalizm
olarak gormek, pek de yanlis sayilacak bir tutum degildir. Ancak asil yanitlanmasi
gereken soru, Kemalizmin Osmanli entelektiiel mirasindan nasil etkilendigi ve nerede
bu entelektiiel mirastan ayrildigidir. Kuskusuz her ideoloji, bulundugu toplumun
kosullarindan ve evrensel teorilerden etkilenir. Tiirk devrimi de Osmanli doneminin
1slahat hareketlerinden etkilenmistir ancak onu bu 1slahatlarin dogal bir sonucu olarak
gormek de yanhis olacaktir. Tiirk Devrimi, toplumu siyasal, ekonomik, sosyal ve
kiiltiirel acidan tiimiiyle degistirmeyi, bir anlamda yenilestirmeyi amag¢ edinmis ve bu
amaglar dogrultusunda devrimin siirekliligini hedeflemistir. Osmanli’nin devlet diizeni,
din kurallar1 ve ge¢mis yonetimlerin deneyimine dayalidir (Kili, 1995). Imparatorluk
icindeki insanlar1 yoOnetecek giiciin Tanrisal oldugu, dolayisiyla Tanr1 emirlerinin
uygulamada esas alinmasi gerektigi diisiincesi yaygindir. Sultan ve halife, Tanri’nin
adina diizen kurmakta ve yonetim saglamaktadirlar; onlara kars1 koymak, Tanr1’ya karsi
koymak demektir. Islamiyet, din oldugu kadar, devlet yonetimini saglayan yonetim
bi¢imi konumundadir. Ziircher’e gore, erken dénem Osmanli Imparatorlugu, kendisini
Selguklulardan kalan mirasin varisi sayarak, din ve devlet ayrimi yapmus, fakat dini ve
devleti birbirine bagimhi gormiistiir. Devlet denetiminde egitim kurumlarinin
olusturulmasi, bu kurumlarin yasal yollardan desteklenmesi, ulemanin egitim ve yasama
konusundaki etkinligine son vermistir. Seyhiilislamin kabineden ihraci, medreselerin
kontroliinde bulunan egitim sisteminin bakanliklara devredilmesi, Osmanli

donemindeki laiklesme siirecinin son adimlaridir (Ziircher, 2006).

Islamiyet’te Tanr1 ile kul arasinda herhangi bir aracinin rolii olmadigini
vurgulayan Mustafa Kemal, bu soylemiyle seyhiilislam1 ve halifeyi karsisina almistir
(Atatiirk, 1952). Ortada yeni kurulan bir devlet vardir ve Mustafa Kemal, devletin resmi
kadrolar1 i¢cinde yer almayan din adamlariyla miicadele icine girmistir. Halifeligin
kaldirilmasi, egitimin laik bir sisteme gore diizenlenmesi, Osmanli’dan itibaren
hedeflenen laiklesme c¢abalarinin mantiksal bir sonucu olarak ortaya c¢ikmistir.

“Tiirkiye’nin Cumbhuriyet idaresi ile birlikte tanistigi ‘laiklik’, Osmanli’nin son
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donemde ortaya cikan iilkeyi kurtarma, Bati karsisindaki yenilgiye son verme, kisaca

selamete kavusma tasarisinin bir parcasi veya bir sonucuydu.” (Mert, 2006: 198).

Din, donemin Osmanli kurumsal yapisin1 belirledigi gibi, Osmanlilarin
Hiristiyan Bati diinyasina kars1, Islamiyet’in temsilci olma sorumlulugunu da vermistir.
Cumbhuriyet devrimi, laiklikle birlikte uyguladigi sekiilerlesme politikasini, Bati’yla
O0zdeslesmis medenilesme tasarisinin temeli yapmistir. S6z konusu medenilesme
tasarisi, Baticilik fikri ile milliyetcilik fikrinin bir uzlagimi olup, sekiiler bir ulus-devlet
yaratma imkanim sunmustur. II. Mesrutiyet doneminde Tiirkgiiler olarak bilinenler,
milli kimligin tamimlanmasi séz konusu oldugunda, islami icerikli bir tanimlamada
bulunmaktadirlar. Bu nedenle Mesrutiyet donemi Tiirkgiiliik fikrinin yeterince sekiiler
nitelikte olmadigin1 soyleyebiliriz.

“Ornegin ana yonelisiyle Islamci olan bir kisi, bir 6lciide Garpgi, bir
olgiide Tiirkgii de olabiliyordu. [...] Cagdas-islamci olanlarin ayn1 zamanda ve
onemli oOlciide Garpgi sayilabilecekleri agiktir. Garpgilarin Bati’da ulusgulugu
gordiikleri icin bir 6lciide Tiirkcli olmalari, ya da en azindan Tiirkciiliigii ‘dogal’
saymalar1 beklenebilir. Garpgilarin bircogu kisilik ya da din yitiminden iirktiikleri
icin ‘ambargolu’, kismi Batililagmadan yana olmuslardir. Boylece Bati bir cesit
giimriik kapisindan geciriliyor, ‘iyi’ seyler (teknoloji, bilim gibi) kabul ediliyor,
‘koti’ seyler (asirt bireycilik, gevsek aile baglar gibi) geri ¢evriliyordu.” (Aksin,

2008, 49).

Osmanli’da kurulan bir¢ok cemiyet adinda “milli” sozctigiinii tasisa bile,
Miisliimanligin etkisinde kaliyor ve din milliyet¢ilik fikrinden baskin oluyordu
(Ziircher, 2006). Osmanli’nin son donemlerinde, ortaya cikan her tiirlii siyasal akimin
dinsel etkinin altinda kaldigr donemlerde, 1923’ten sonra, Kemalist cumhuriyetin
kendisini laik ve Tiirk milliyet¢isi olarak tanimlamasi 6nemli bir atilimdir. Osmanli’nin
Bat1 diinyasindan ve onun diisiince tarzindan uzak kalmasi, Bati’da hakim olan
pozitivist diisiince akimi, metafizik diisiincenin yerini bilimsel diistincenin aldig1 bir
yasanti, Osmanli’nin Bati’ya oranla geri kaldigin1 6ngormiistiir. Bati’daki gelisme
Osmanli’da yasanmadigindan, vazifeyi yerine getirmek segkinlere birakilmistir.
Pozitivizmin etkileri sivil ve asker biirokratlarin tarihsel rolleriyle birlikte toplumda

gozitkmeye baglar (Kongar, 2003).
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“Aydin-biirokrat seckinlerin topluma onderlik etme iddialar1 pozitivist
tarih anlayist ile uyum icindeydi. Nasil toplumlar dinsel diisiinceye dayandiklari
donemde ¢ocukluk devrini yasiyor sayiliyorsa, toplumun dine bagh genis kesimleri
heniiz cocukluk devrinde sayildigindan, bilimsel diisiinceyi 6ziimseyerek olgunluga
erismis seckinleri onlara vasi tayin etmek dogal kabul ediliyordu.” (Mert, 2006,
201).

Gerek Kongar’'in, gerekse Mert’in belirttigi pozitivist diisiincenin sivil-asker
biirokratlar tarafindan topluma yayildigi diisiincesinin yanlis olmadigimmi belirtmemiz
gerekir. Seckinler, toplumun doniistiiriilmesi gorevini iistlendikleri dlgiide, kendilerini
toplumu doniistiirmekte vasi tayin ettikleri diisiincesini savunmak yanlis olacaktir.
Elbette ki, seckinlerin toplumun genis yiginlarina oranla bilgiye daha kolay ulastiklart
diisiincesine ilk etapta ulasabiliriz. Ancak toplumu doniistiirme konusunda kendilerini
vasi ilan etmeleri, yani toplumun devlet yonetimine akli ermeyecek kisilerden olustugu
gibi bir 6nyargiya ulagsmalarina neden olacak ve kendilerini bir yanilgiya -topluma
bilimsel diisiinceyi yerlestirme cabasinda bulunmalarina karsin bilimsel diisiinceyi
yerlestirmeye c¢alistiklar1 insanlar1 devlet yonetimi gibi konulardan anlayacak kapasitede
gbormeme gibi bir yanilgiya- diisiirecektir. Bu noktada Kongar’in belirttigi gibi,
seckinlerin tarihsel rollerinin etkisinde kalarak boyle bir vazifeyi iistlendikleri
diisiincesine ulagmak yanlis olmasa gerektir. Artik, seckinlerin iilkenin selameti adina
dinsel diisiincenin etkisi altindaki halk kitlelerini, ileri toplumlara ayak uydurabilecek

bir bigcimde doniistiirmeleri gerekmektedir.

4.1.2. Kemalist Ideoloji

Her seyden once, Kemalizmin bir ideoloji olarak goriip goriilemeyecegine
bakmamiz gerekmektedir. Ideoloji, en basit anlamiyla, bireylerin kafalarindaki
sistemlesmis diisiinceler biitiiniidiir (Ates, 2006). Ahmet Taner Kiglali, ideolojinin
tanimim yaparken, ideolojinin toplumun gereksinmelerini karsilayabilmesi gerektigini,
o gereksinmeyi duyan kesimlerce benimsenmesi gerektigini ve ideolojilerin kendi
iclerinde tutarli inang sistemleri olmas1 gerektigini belirtir. Toplumsal sorunlara ¢éziim
getirme amacindaki ideolojiler, degisen kosullara uyarak siirekli kendini
yenileyebilmelidir (Kislali, 2007). Ideoloji, insanin iginde yasadigi evren ve toplum

hakkinda derli toplu bilgi ve birikim edinmesini saglayan, insanin topluma baglanmasini
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saglayan, yasamina anlam kazandiran inang ve diisiince sistemidir (Kongar, 2003). Ele
aldigimiz tanimlarin 1s18inda Kemalist devrimlerin bir anda uygulamaya konmayarak
asama asama uygulandigini, dolayisiyla diizenli bir yol izledigini, tiim uygulamalarin
toplumun istencine ve ihtiyacina gore ortaya ¢iktigini (6zellikle egitim, hukuk ve kiiltiir
alanindaki devrimler) belirtebilir; Kemalizmin sistemli bir sekilde yiiriitiilen bir ideoloji
oldugunu soyleyebiliriz. Kemalist ideolojinin tanimimi yaparken, dogmatiklik yanlisi
(Iran’da gozlemledigimiz islami ideoloji) ve toplumlarin ekonomiden egitime kadar tiim
sosyal alana dair iligkilerini diizenleme cabasinda (Italya ve Almanya’da karsimiza
cikan fagizan ideolojiler) bulunma girisimlerini saf dig1 etmemiz gerekmektedir. Bu
baglamda Kemalist ideolojinin kaliplasmis bir inang¢ sistemi olmaktan ¢ok, insanlarin
diisiincelerine seslenen, ilerlemeci bir ideoloji oldugu sonucuna rahatlikla ulasabiliriz.
“Bu anlamda Kemalizm, basarili uygulamaya dayanan (pragmatik) bir ideoloji niteligi
tasir. Kemalist ideolojinin altinda yatan temel neden, Atatiirk ihtilalinin (Bagimsizlik
Savasi ve Devrimler), siyasal zorunluklardan dogmus ve dis diinya ogelerinden

etkilenmis bir devrim olusudur.” (Kongar, 2001: 109).

Bu noktada Kemalist ideolojinin kaynagi iizerinde kisaca durmakta fayda
goriiyorum. Bat1 toplumlarindaki gelismelere paralel olarak, gelismekte olan iilkelerin
de gelismis {iilkelerin diinlerini yasadiklar1 sonucuna, bir bagka deyisle, gelismis
ilkelerin bugiinlerinin gelismekte olan iilkeler icin gelecegi kurgulamada yardimci
olacak bir model oldugu sonucuna varabiliriz. Kemalist ideolojinin kaynaginin, Bati
kaynakli bir kuram olan pozitivizm oldugu yoniinde goriisler (Kongar, 2003; Timur,
2001; Cecgen, 2007; Koker, 2005), Kadro dergisi tarafindan Marksizme dayandiran
goriigler (Ertan, 1994) ve hatta Yon dergisi tarafindan Marksizmi acgiklamada bir arag

olarak goren ¢oziimlemeler olmustur (Ertan, 1994).

Kemalizme bu yaklagimlarin yani sira bir diger yaklasim da, kendilerini
Aydinlanma 1923 Devrimi savunuculari olarak tanimlayan grup tarafindan getirilmistir.
Gruba gore, pozitivizm, diyalektik materyalizm, determinizm gibi kurami sinama
yoluna giden yaklasimlar (Isinduran, 2004) Kemalizmi anlamada ve agiklamada yetersiz
kalmaktadirlar. Kemalizmi anlamada kurami sinamaktan ziyade, kuramu ¢iiriitme yoluna
giderek bir agiklamada bulunmak daha elverisli olacaktir. Pozitivizme gore, “modern

topluma” ulasmak 6nceden planlanmistir; kacinilmazdir.
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“[...] modern toplum” ideal tipi, ekonomik bakimdan sanayilesmis,
sosyal yapt bakimindan kentlesmenin gerceklestigi, okuryazarlik diizeyinin ve
dolayisiyla egitimli niifus oraninin yiiksek oldugu, insanlarin kendi yerel yasam
cevrelerini ve bu c¢evreyle sinirh kiiltiirlerini asarak evrensellige yoneldikleri,
hayatlarin1 kendi 6zgiir iradeleriyle planlama ve yonlendirme imkanina (bireysel
ozgiirliige ve rasyonaliteye) sahip olduklari, bu ekonomik, sosyal ve kiiltiirel yap1
ozelliklerine ek olarak, politik 6rgiitlenmenin de temsili demokratik ilkelere uygun

olarak gergeklestigi bir toplumu anlamaktadir.” (Koker, 2006: 105-106).

Yukanidaki alintidan anladigimiz kadariyla, pozitivist teorinin iddiasina gore
“olan” aciklanmakta ancak “olmas1 gereken”e dair igerik tasinmamaktadir. Kemalizmin
ilerlemeden anladig1 ise, pozitivist yontemleri izlemek demek degildir.® Mustafa
Kemal’in bilim anlayisi, acik¢a “elestirel akilcilik” sonucuna ulasmaktadir (Yaltirak,

2004).

“[...] doga bilimlerinin kurallari ile sosyal bilimin kurallarinin farkl
oldugunu sdylemek iki ayr1 bilim oldugunu sdylemeye yonelir ki, bu postmodernite
ve irrasyonalizm ile ayni ¢izgidir. Yani herkese gore bilim, herkese gore hukuk ve
herkese gore vb. kisacasi atomizasyon ve magara devrine geri doniistiir. Yasamda
tek yol gosterici bilim olduguna gore beklentimiz, cabamiz doga bilimleriyle,
sosyal bilimleri arasinda Anadolu yarimadasinda somut ilk baglantiyr kuran M.
Kemal Atatiirk’iin mirasin1 evrensel degerler arasina tagimaktir.” (Yaltirak, 2004:

63).

Mustafa Kemal’in mirasinm1 evrensel degerler arasina tagima cabasindaki bu
diisiince, ilerleme konusunda takindigi titiz tutumu ne yazik ki doga bilimleriyle sosyal
bilimleri birbirinden ayirma konusunda takinamamaktadir. Bir kez sosyal bilimleri,
doga bilimleri gibi incelemek miimkiin degildir. Doga bilimlerinde temel arastirma
araglart icerisinde “deney” s6z konusudur. Deneyin sonuglar arastirmayi hipoteze sonra
da yasalara dontistiirecektir (Duverger, 2002). Bundan dolay1 her donem icin gecerli
olabilecek bir tek sosyal bilimden bahsetmek miimkiin degildir. Tipki bir tek insan

niteliginden, bir tek toplum niteliginden s6z edilemeyecegi gibi (Ozankaya, 2007). “Bir

¥ Yazar bu noktada Comte’un pozitivizm anlayisin ele almakta ve Comte pozitivizminin “gercegin ta
kendisine ulagabilme/ulagsma” diisiincesinin Kemalizme uygun olmadigini 6ne siirmektedir.
Ciinkii Kemalizm, bilimi “gercegin ta kendisi” olarak gormekten ziyade “gercege ulagsmada yol
gosterici” olarak algilamaktadir. Ayrintili bilgi i¢in bkz: Cenk Yaltirak vd., (2004), Kemalizmin
Kuramsal Cergevesi Aydinlanma 1923 Devrimi, Toplumsal Doniisiim Yayinlari, Istanbul, s: 47.
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kere artik anlagilmistir ki, sosyoloji, yalmz pozitif bir bilim degildir. Ciinkii sosyoloji,
yalniz gozlenebilen ve deneyi yapilabilen toplumsal olay ve olgularin bilimi degildir; ya
da sosyoloji, toplumsal olay ve olgularin yalmz maddesel yanlarini incelemekle,

aciklamakla yetinmez.” (Ergun, 1993: 24).

“Doga ile toplum arasinda diyalektik iliskiler vardir; bu, bilimsel bir
gercek ve genel bir yasadir. Bundan hareket ederek, doga diyalektigi olan
diyalektik maddeciligin ilkelerini, toplum diyalektigi olan tarihsel maddecilikle
toplumlara aynen uygulamak yerine, tarihsel maddeciligi “tarihsel 0Ozgiilliik
ilkesine” gore uygulamak hem dogmalardan kurtulmak hem de bilimsel anlayisi

gelistirmek demek olacaktir.” (Ergun, 2005: 28).

Tarihsel maddeciligi tarihsel 6zgiilliige gore ele almak gerektigi ortadadir.
Tarihsel oOzgiilliige yapilan vurgu, bilimsel anlayis1 gelistirmenin ve dogmalardan
kurtulmanin yani sira, Tirk Devrimi’nin 6nemini ve biricikligini ortaya koymasi
bakimindan da faydali olacaktir. Emperyalizme karsi verilen miicadele devrimin

biricikligini gosterirken, gerceklestirilen devrimler de zaferin taglandiricis1 olmustur.

Kemalist devrimlerin 6nemli bir niteligi, zaman i¢inde gelismeleri, bir anda
toplumun karsisina ¢ikartilmamig olusudur. Bu sayede devrimi amaclayan her diisiince
toplumda bicimlenme olanagi bulmustur. Meclisin acilmasiyla birlikte, saltanatin ve
hilafetin kaldirilmasi, Mustafa Kemal’in en biiyiik destekgisi olarak gordiigii halkin,
Mustafa Kemal’e ve kadrosuna olan inancimi yitirmesine neden olabilme tehlikesi
tasimistir. Bu nedenle hukuki alanda baslayan Kemalist devrimler, egitimde, kiiltiirde,
ekonomide ve sosyal alanda asama asama yasama gecirilmistir. Meclisin kurulusundan
sonraki silirec, meclisin halk egemenligine dayandirilmasina yonelik girisimlerin
yasanmasina neden olmustur. 1922°de saltanatin kaldirilmasiyla baglayan siyasal
devrim siireci, 1923’te cumhuriyet rejiminin ilaniyla devam etmis ve son olarak da
1924°te halifelik kaldirlmistir. Halifeligin kaldirildigi giin ¢ikarilan “Tevhid-i Tedrisat
Yasas1” ile egitim kurumlann tek ilke altinda toplanmustir. Egitim alaninda
gerceklestirilen bu devrimi, askerler ve din adamlarin1 siyasetin disinda tutmaya yonelik
“Erkan-1 Harbiye” ve “Seriye ve Evkaf” bakanliklarinin kaldirilmasi uygulamasi
izlemigtir. Saltanat ve hilafetin kaldirilmasia tepkili olan dinci kesimlerin, egitimde
yasanan devrime sert tepkilerini yumusatmak adina askeri kanadin da siyasetten uzak

tutulmas1 uygulamasi, topluma dine karsi savag agilmasi gibi bir tutum igine
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girilmediginin gosterilmesi amacim tagimistir. Ayni zamanda egitim ve devletin laik bir

forma biiriinmesi bir hamlede gerceklestirilmistir (Kongar, 2001).

Anayasal diizenlemeler 1926 yilinda Isvicre’den alman Medeni Yasa ile
uygulamaya konmustur. Yeni yasayla birlikte meclis “seriat uygulamalarinin kaynagi
olma” goriiniimiinden kurtulmustur (Kongar, 2001). Ayn1 zamanda kabul edilen yasa ile
kadinlarin toplumsal ve siyasal hayatta aktif rol oynamalarma olanak saglanmigtir.
Ustelik tiim bunlar anayasal giivenceyle, bircok Avrupa iilkesinden once Tiirk kadinina

sunulmustur.

“Ozgiin bir modernlik projesi olan Kemalizm, “kadin sorununa” iliskin
olarak “orijinal” Bati modernliginden ayri tutulmalidir. Baglangicindan itibaren
Kemalizmde kadinlar modernlige ulasacak yolun insasinda temel aktorler olarak
deger bulmuslardir, ciinkii kadinlarin geleneksel Islam’la tarihsel kopusu
saglamada ve sosyal yasami aydinlatmada merkezi ajanlar olacaklarina

inanilmistir.” (Kaya, 2006: 229).

Toplumsal hayati diizenleme yolunda atilan tek adim kuskusuz kadinlara
saglanan haklarla smirli degildir. 1925 yilinda gergeklestirilen “Sapka Kanunu”
toplumun kiiltiirel gelisimini hedefledigi gibi, dis goriiniigiinii de diizenlemeyi
hedeflemistir. Yine aym yil Miladi Takvim kabul edilmis, Bati’nmin kullandig1 saat
diizenine gec¢ilmis ve “Soyadi Kanunu” kabul edilmistir. Latin harflerinin kabuliinii,
Tiirk Tarih Kurumu ve Tiirk Dil Kurumu’nun olusturulmasi siireci izlemistir. Tiim bu
devrimlerin gergeklestirilmesinin amaci, Bati 6ykiinmeciliginden ¢ok, ulusal kiiltiiriin
olusturulmasidir. “Toplum hizli bir degismenin icine girmistir; yonetim, siyasal
kurumlar, bu isleyis i¢inde gorev alan tiim kadrolar bu hizli degismeye ayak
uyduramamig, degismenin arkasinda kalmislardir. Toplumsal ve ekonomik degisme,
yeni tretim iliskileri, yeni siyasal kurumlari, yeni oOrgiitlesmeleri, yeni coziimleri

zorunlu kilar.” (Kili, 1995: 125-126).

4.1.3. Devrimi Yonlendiren ilkeler

Osmanli’da ortaya ¢ikmis olan yonetici se¢kin smifin bir tiyesi olan Mustafa
Kemal, Tiirkiye’nin diisiinsel ve siyasal yasaminda etkili olacak atilimlara imza atmastir.

“Atatiirk Ilkeleri” olarak adlandirilan ve gelecekte Tiirk toplumunun temellerini
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olusturmas1 hedeflenen ilkeler, biinyesinde toplum icin bir takim yenilikler
barindirmaktadir. Bir kez bu ilkeler, devrimci-seckinci bir grup tarafindan halka tepeden
inme bicimde uygulanmistir. Osmanli geleneginin tiriinii olan bu grup, cumhuriyetin ilk
yillarinda da goze carpan tek toplumsal ve siyasal giictiir (Kongar, 2001). Kemalist
ideolojinin  bi¢imlenmesi siirecinin, CHP’nin 1931’deki {igiincii  kurultayinda
tamamlandigim1  sOyleyebiliriz. Daha o©nce parti kurultaylarinca kabul edilen
cumhuriyetcilik, milliyetcilik, halk¢ilik ilkelerine, laiklik, devletcilik ve devrimcilik
ilkeleri de eklenmistir (Kongar, 2001). Cumhuriyet Halk Partisi’nin simgesi olan “alt1
ok”, daha sonra partinin dordiincii kurultayinda Kemalizmin ilkeleri olarak ilan
edilmistir. Kemalizmin alt1 ilke icinde her alanda vurguladigi ilke olarak laikligi
gorebiliriz.

“Laiklik, devlet¢ilik disindaki diger ilkelerin hepsinin de 6n kosullar
icinde yer alir: Demokrasinin 6n kosuludur; ciinkii laiklik olmadan gergek bir
diigiince ozgiirligii de olamaz, gercek bir 6zgiir secim de. Milliyetgiligin 6n
kosuludur; ¢iinkii laiklik olmayan yerde onem tasiyan 6ge ulus degil, inananlarin
olusturdugu Zimmettir. Devrimciligin 6n kosuludur; ¢iinkii laikligi kabul etmis bir
toplumda, bilimin ve ¢agin gereklerinin gerisinde kalmis kurumlar1 degistirmenin
tartigmas1 bile genellikle yapilamaz. Halk¢ilifin 6n kosuludur; ciinkii bir din

devletinde halkin istekleri degil, dinsel seckinlerin diisiinceleri 6nemlidir.” (Kislali,

2007).

4.1.3.1. Laiklik

Devralinan toplumda dinsel dogmalar, toplumun hemen tiimiinii egemenligi
alina almis durumdadir. Oyle ki siyasal iktidar bile dine dayali bir yonetim
sergilemektedir. Din, yozlasmis uygulamalar yiiziinden siyasal bir ideolojiye
biiriinmiistiir. Suglu din ya da dini kurallar degil, kurallarin uygulayicisi/uygulaticisi
olan din adamlar1 ve onlarin islevleridir. Mustafa Kemal’in dini amacindan saptiranlara
kars1 takindigi tutum, kendisinin “din diismani” hatta “dinsiz” su¢lamalarina maruz
kalmasina neden olacaktir. “[...] tiim Osmanli Imparatorlugu ve onun geleneksel
diizeni, Islam dininin kurallarindan cok etkilenmisti. iste bu yaklasimdan dolayz,
Atatiirkgiiliik, toplum icindeki yerini ve giiciinii yitiren din adamlariin goziinde dinsiz

bir 6greti niteligi kazandi.” (Kongar, 2001).
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Laikligi, tek basina dinin karsisinda yer alan bir ilke olarak gérmek yanlis bir
tutum olacaktir. Dinsel etkinliklerin toplumsal, kiiltiirel, hukuksal ve siyasal yagamdan
ayrilmasini ve kisinin din konusunda 6zgiir kilinmasim saglayan laiklik, bu niteligiyle
dine kars1 c¢ikan bir ilke olmaktan cok, dini bireysellestiren bir ilke olarak karsimiza
cikmaktadir. Laikligin ikinci yonii ise “geleneksel toplumdan, modern bir topluma
dontisgimii” bir baska deyisle, “toplumun modern uygarliklarin dayandigi bilimsel
ilkeler ve kurallara gore Orgiitlenmesini kapsamaktadir.” (Celik, 2006: 85).
“Dolayisiyla, toplumun 6zerkligi icin insanlar “Oteki diinyaya yonelik diisiinmekten
ziyade “bu diinya” ile ilgili olmak zorundadirlar. Aciktir ki Kemalizm laikligi
vurgulamistir; ¢iinkii laiklik olmadan modernligin anahtar anlamlann —06zgiirliik,

rasyonalite, 6zerklik- hicbir anlam ifade edemez.” (Kaya, 2006: 154).

4.1.3.2. Cumhuriyetgilik

Devrimin daha ¢ok siyasal yoniine vurgu yapan cumbhuriyet¢ilik, dinsel-
geleneksel otoritenin yerine halkin otoritesinin gectigi yeni siyasal diizenin somutlagsmis
halidir. Cumbhuriyetciligin ~ kurulmasi, dolayisiyla siyasal mekanizmanin el
degistirmesiyle, toplumda planlanan degisim ve doniisiimlerin uygulamaya konmasi

daha kolay olur.

Mustafa Kemal, cumhuriyet¢iligin temelini ulusal egemenlik ve o6zgiirliik
ilkeleriyle biitiinlestirebilmistir (Kongar, 2003). Bu noktada cumbhuriyetcilik fikrinin
demokrasi ideali ile yakin iliskide bulundugunu sdyleyebiliriz. Oyle ki Ahmet Taner
Kislali, cumhuriyetgilik ile demokrasi fikrinin ayr1 seyler olmadigmi soyler (Kislal,
2007). Cumhuriyetcilik, devlet yasaminda ve yonetimde halkin istencini saglamakla
gorevlendirilmistir. Toplumun 6zerkligi meselesini aklin 6zerklesmesi yoniinde ele alan
Kaya, cumhuriyet fikrinin toplumsal yoniine vurgu yaparken, Tanri’nin insan
hayatindaki yerinin belirlenmesinde cumbhuriyetcilik fikrinin  Onemini  $Oyle
vurgulamistir: “Keskin bir karsithik i¢inde, cumhuriyetci devlet, insanlar1 bu diinyada
mutlu kilmak i¢in kendisinin insan akli iistiinde oldugunu iddia etmistir. Kemalist
politik felsefe, cumhuriyeti en arzu edilir politik sistem olarak anlamistir; ¢iinkii
insanlarin kendilerini yonetebilecek kapasiteye sahip olduklarina inanmistir.” (Kaya,

2006: 144).
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4.1.3.3. Milliyetcilik

Milliyetcilik ilkesiyle birlikte, toplum “iimmet” asamasindan “millet”
asamasima dogru bir ge¢is yasamustir. Milliyetgilik, aym topraklar iizerinde benzer
kosullar1 paylasan insanlarin, icte biitiinliik olustururken, disa karsi da korunma
gereksinimlerini kargilamistir. Devlet ve ulus birbirleri iginde erimis, birbirlerinin var
olus nedeni olmus ve tiirdes toplum miti ortaya cikmistir (Celik, 2006). Kemalist
milliyet¢ilik anlayisi, hanedanlik diisiincesine karsi ¢ikan, her eylemi hanedan adina
degil de vatan icin gerceklestiren, etnik imalar i¢inde barindiran (yeni devletin adinin

Tiirkiye olmasi gibi) ve miilki agidan sinirlandirilmis bir anlayistir (Yildiz, 2006: 211).

Ahmet Yildiz, Kemalist milliyetciligin ii¢ asamadan gectigini belirtir: birinci
asamay1, “Milli Miicadele Donemi (1919-1923)” olarak adlandirir. Tiirk milli
kimliginin baskin bir dini karaktere sahip oldugu bu dénemde, milliyetcilik fikri daha
cok Miisliimanlikla tammlanirken, etnik cogulculuk resmi politik soylem olarak
kalmistir. Tkinci asamay1 olusturan donemi “Cumbhuriyet¢i Dénem (1923-1929)” olarak
adlandiran Yildiz, bu donemde Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olan ve Tiirk¢e konusan,
Tirk kiiltiiriiyle yetismis ve Tiirk iilkiisiine sadakat gosteren herkesin Tiirk kabul
edildigi bir donem oldugunu vurgular. Ugiincii ve son dénemde (1929-1938) Kemalist
milliyet¢ilik, etnik bir tanima dogru kaymaya baglamistir. Etniklik ekseninde bir milli
topluluk yaratma ve ortak koken olusturma cabalarinin agir bastigi donemde, asil hedef
irka ve soya dayali farkli motiflerin cumhuriyet¢i tamima eklemlenmesi siirecinin

olusturulmasi olmustur (Yildiz, 2006).

Yildiz’in tamimlamalari, Kemalist milliyet¢iligin wrka dayali bir form
olusturdugu yoniinde yanlis okumalara maruz kalmak tehlikesiyle kars1 karsiyadir.
Toplum icindeki farkli etnik kokenlerin, biitiin bir ulusla eklenmesi cabasi, Kemalist
milliyet¢iligin ayrimcilifina degil biitiinlestirici yoniine vurgu yapmaktadir. Bu noktada
Kemalist milliyet¢iligin nihai hedefini belirlememiz gereklidir ve bu belirlemeyi
yaparken Kemalist milliyetciligin 6zellikle tam bagimsizlik ve ¢agdaslasmak konularina
vurgu yaptigin1 sOyleyebiliriz. Tam bagimsizlik diisiincesi, toplumun kendi i¢
dinamikleriyle gelisebilmesi icin olmazsa olmaz kosuldur. Bu sayede toplum kendi
ulusunun varligi ve mutlulugu i¢in ¢alisabilecek; ayni zamanda diger uluslarin da baris

icinde yasamalarindan yana olacaktir (Kislali, 2007). Disa yonelik hedeflerinde evrensel
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bir baris1 kendisine kilavuz edinen Kemalist milliyet¢ilik anlayisi, icte de ¢agdas bir
toplum yaratma cabasinda olmustur. Mustafa Kemal’in milliyet¢ilik anlayisinda, 1rk,
renk, dil, kiiltir ve din ayrim1 yoktur. Cagdas bir toplum olabilmek adina ayrimciliga
kars1 olan bir ulus formunu oturtmak gereklidir. Ulus olma, ayn1 zamanda demokrasiye
gecebilmenin de On kosuludur. Asiret, boy, kabile yasantisin1 geride birakmadan

cagdaslasabilmek, demokratik bir toplum olusturabilmek olanaksizdir (Kislali, 2007).

4.1.3.4.Halkcgilik

Saray yoOnetimi yerine halkin kendi kendini yOnetimini iceren halk¢ilik
diisiincesi, uluslar arasinda esitlige inandig1 kadar, toplum icinde de esitlige inanmistir.
Ayricalik ve seckincilik, halkcilik ilkesine diipediiz karsidir. Toplumun iginde
bulundugu cehalet ve sefalete karsi cikilmali, halk yasalar oniinde esit kilinmalidir.
Osmanli’da goriinen halk-seckin ikilemi, halkeilik ilkesiyle asilmaya c¢alisilacaktir.
Ikilemin en ¢ok goriildiigii alan ise kiiltiirdiir (Kiglali, 2007). Kiiltiirde yasanan ikilemi
¢oziimlemenin yolu da halk ile segkinler arasinda ortaya c¢ikmis olan Kkiiltiirel
farkliliklar1 asgari diizeye indirmektir. Seckinlerin kullandigi dil halktan kopuktur.
Kiiltiirel farkliligin temelini de bu kopukluk olusturmaktadir. Halkin Arapg¢a-Farsca dil
boyundurugundan kurtulmasimt (Kiglali, 2007) hedefleyen “dil devrimi” ile halkin
okuma-yazma oraninin artmasit da saglanmistir. Kuskusuz buradaki ama¢ da

Osmanli’dan kalan halk-seckin ikilemini ortadan kaldirmaktir.

Cumbhuriyetle beraber giindeme gelen halk¢ilik anlayisinda “hakimiyet-i
milliye” diisiincesinin yogun etkileri goze carpmaktadir. Cumbhuriyetcilik ilkesinin
altyapisin1 olusturan diigiince, ayni zamanda kurulan yeni rejimde siyasal iktidarin
kaynaginin halkta oldugunu vurguluyordu (Karadmerlioglu, 2006). Halk ortak amaclar
etrafinda birlesmis, birbirine benzer, birbirini tamamlayan bir toplumsal biitiinligii
vurgulamalidir. Halkin egemenligin kaynagi oldugunun vurgulanmasinin yaninda,
onemli olan bir baska konu da, gerek dinsel (seyhiilislam gibi), gerekse siyasal (sultan

gibi) aracilara gerek duyulmamasinin vurgulanmasi olmustur.” “Atatiirk “ayricaliksiz,

? Kemalizmin gerceklestirdigi devrimde aracilara ihtiya¢ duymadigimi ve Koy Enstitiileri’nin de bunun
tipik bir 6rnegini olusturacag diisiincesi icin bkz: Ibrahim Kaya, (2006), Sosyal Teori ve Ge¢
Modernlikler — Tiirk Deneyimi, Imge Kitabevi Yayinlari, Ankara, s: 153.
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sinifsiz bir ulusuz” derken halk¢ilik anlayisini yansitmistir. Atatiirkgiiliik, herhangi bir
sinifin egemenligini reddeden, 1limli toplumculugu 6ngoéren, her tiirlii somiiriiye karsi
bir diinya goriisiidiir. Atatiirk¢ii diisiince boliicii degil, birlestirici, biitiinlestiricidir.

(Kili, 1995, 249)

4.1.3.5. Devletcilik

Devletcilik diisiincesi, devletin ekonomik yasama miidahale etmesini ve
devletin ekonomik yasamda bizzat girisimci olarak yer almasin1 ongérmektedir (Kiglali,
2007). Batili iilkeler, cagdas uygarlik seviyesine ulasirken, bilime ve teknige 6nem
verdikleri gibi, somiirgecilikle geri kalmis iilkelerin halklarin1 kendi ¢ikarlar igin
calistirmiglardir. Geri kalmis bir iilke olan Tiirkiye'nin boyle bir imkani bulunmadigi
gibi, halkin emegini somiirme yoluyla gerceklestirilecek bir kalkinma modeli

Kemalizmin halk¢ilik ilkesine uygun diismedigi i¢in miimkiin degildir.

1929 yilinda yasanan kiiresel ekonomik bunalim, liberal ekonomik politikanin
basarisizligim gozler Oniine seriyor, Tiirkiye ise bircok gelismis iilkenin ekonomik
bunalima girdigi bu ortamda devletcilik ilkesiyle yere saglam basabiliyordu. Devlet
eliyle kurulan altyapi ve sanayi yatirimlari, ekonomik bunalimin yagandigi bir donemde
gelisme cizgisi olustururken, esit ve hakca bir paylasim yapilmasimi saghyor; halki
ezebilecek, ekonomik yonden giiclii bir sinifin olugmasina imkan vermiyordu.
Devletcilik bu noktada, bu tiir catigsmalarin ortaya ¢ikmasim engellemeye yonelik bir
ilke olarak formiile edilmistir (Celik, 2006). “Kemalist Tiirkiye, devlet¢iligin iki biiyiik
yararim1 gordii: Bir yandan, ozellikle altyapi ve sanayi yatirimlar1 sayesinde, oldukga
hizli bir ekonomik biiyiime gerceklestirildi. Ote yandan, sanayilesmenin devlet eliyle
olusumu sayesinde, Tiirk is¢isi Bati’daki 6rnekleri gibi, birka¢ kusak boyu harcanmadi

(Kislali, 2007: 56).

4.1.3.6. Devrimcilik

Kemalizmin devrimcilik anlayis1 Emre Kongar’a gore, hem ihtilal anlayisini,
hem de inkilap anlayisim kapsar (Kongar, 2003). Yine Kongar’a gore, ihtilal diisiincesi,

“siyasal iktidarin kaynaginin degistirilmesi” fikrini igerirken; inkilap diisiincesi, “genis
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kapsamli toplumsal, ekonomik ve siyasal bir ihtilal” anlamini icermektedir (Kongar,
2003). Bu baglamda Atatiirkciiliik, “cagdaslastirict bir ideoloji olarak yenilige agik
olmus”tur (Kili, 1995: 273). Ilkenin ileriye yonelik bu girisimci yapisi, toplumun kendi
geleceginin savunucusu ve bekcisi olmasi gerektigi fikrini igcinde barindirmaktadir.
Ortaya cikan devrimlerin benimsenme siirecinin siirekliligini saglamak amaci ve
gerceklestirilmis olan devrimlere yenilerinin de eklenmesi gerekliligi Kemalizmin

devrimcilik anlayisinin 6ziinii olusturur.

Tiirk Devrimi’nin esin kaynagi olan Fransiz Devrimi’nin ortaya ¢cikmasindaki
en biiyiik nedenlerden birisi, toplumdaki giic dengesinin degismesine karsin, toplumsal
ve siyasal kurumlarin degisime karsi direnmesi sonucunda ekonomik ve toplumsal
gelisimin zorlagsmaya baslamis olmasidir. Eskilesmis olan kurumlari, yeni kosullara

uydurmak cabasi s6z konusudur.

“Evrim sonucu dogan devrimlerde, ideoloji evrime kosut olarak dogar,
devrimci eylem iginde gelisir. Boyle bir devrimde ideolojinin agirligi, nesnel
kosullarin ¢ok gerisinde kalir. Oysa geri kalmis iilkelerde nesnel kosullar heniiz
olusmamis oldugu icin, ideolojinin 6nemi artar. Ideoloji, devrimi olanakli kilan
ortamdaki eksikligi giderme, boslugu doldurma islevini iistlenir.” (Kislali; 2007:
59)

Bu noktada Kemalist ideolojiye temel teskil edecek, devrimcilik ilkesinden
hareketle, iki 6geden bahsedebiliriz. Bunlardan ilki, iilkede var olan eskimis kurumlarin
yenilenmesi, ¢aga uygun hale getirilmesi geregidir. Digeri ise, siirekli bir devrime
siirekli hazir olmak, agik olmaktir. Bu nedenle Kemalist devrimcilik, her seyden once
bir “Aydinlanma” diisiincesini icinde barmdirmaktadir (Kislali, 2007). Insana yonelik
bir aydinlanma diisiincesini harekete geciren Mustafa Kemal, insanin ¢agin kosullarma
uyum saglamasini olanakli kilmak adina, insanin diisiiniis ve davranis bicimlerini
degistiren bir kiiltiir devrimi olusturma yoluna gitmistir. Diisiin alaninda yasadigi
aydilanmayla birlikte insanlar kurumlarin yenilesmesini saglayabilecekleri gibi,
aydilanmanin kendilerine sundugu Ogrenme hevesiyle de siirekli bir devrimi

gerceklestirmis olacaklardir.

“Bu reformlar 6ncelikle, modern bir toplum insasina temel teskil eden
kurumsal ve toplumsal doniisiimlerin tiimiine zemin hazirlamayi1 hedefliyordu;

dinsel kurum ve hiyerarsilerin yani sira, geleneksel topluma 6zgii tim kurum ve
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hiyerarsileri ortadan kaldiriyordu. Insanlarin  evrensel esitligi ilkesinin
benimsenmesiyle, sadece dini degil, geleneksel topluma Ozgii tiim unvan ve

ayricaliklara son veriliyordu.” (Mert, 2006: 204).

Padisah ve halifenin emperyalist Bati iilkeleriyle isbirligi i¢inde oldugu bir
donemde ortaya cikan Milli Miicadele, emperyalizme kars1i verilen savasla birlikte
ulusallik bilincini 6n plana c¢ikarmistir. Padisah ve halifenin isbirlik¢i konumu, Milli
Miicadele’nin demokratiklesmesini saglayan onemli faktorlerden biridir. Mustafa
Kemal Istanbul hiikiimetine baskaldirdigi zaman “ihtilalci”, yeni olusturdugu toplumu
yonetmeye basladigi zaman “inkilap¢r” olmustur (ilhan, 2006). Mesrutiyeti yetersiz

bulan Mustafa Kemal Sunlar soyler:

“10 Temmuz inkilabi, bir hiikiimdar-1 miistebidle millet arasinda, en
nihayet, kuylid ve sur(it ile muvazene arayan, bir zihniyeti istihsile matuf idi;
halbuki son inkilab usiil-ii mesrutiyeti dahi hiirriyet ve istiklal-i millet icin, kafi
goremez ve bildkaydiisart hakimiyeti milletin uhdesinde tutan esasli bir umdeye
istinad eder. Bu umdenin teallik sekli, hi¢cbir vakitte eski eskal ile mukayese kabul

edemez.” (Atatiirk, 1954: 53).

“Bu iki inkildb arasindaki fark, tarif olunamiyacak derecede biiyiiktiir,
zannederim. Birincisi milletin tabiaten aradigi, hava-yi hiirriyeti teneffiis ettigini
zannettiren bir harekettir. Fakat ikincisi, milletin hiirriyet ve hakimiyetini filen ve
maddeten tesbit ve ilan eden bir inkildb-1 mes’uddur ve siiphe yok, yalniz
Tiirkiye’de degil, biitiin cihanda nazar-1 ehemmiyete alinmaya layik bir

teceddiiddiir.” (Atatiirk, 1954: 52).

23 Nisan ile birlikte, padisahin bir takim haklar1 insanlara sunmasinin 6niine
gecilmis, bu tarihten sonra halk kendi hakkinin savunucusu konumuna gecmistir.
Boylelikle her eylem halk tarafindan denetlenebildigi gibi, halkin onayina da
sunulmustur. Meclisin kaynagimi olusturan bu diisiince olmustur. Cagdas uygarlik
seviyesine ulasmak demek, siirekli degisim icinde olan seviyeyi kovalamak hatta o
seviyeye ulagsmak demektir. O seviyeye ulastigim1 varsayip, kendi uygarlik diizeyini
ulagilan noktada asili birakmak, devrimcilik ilkesinin anlasilmadiginin gostergesi

olacaktir. Dolayisiyla degisimin takipgisi olmak, devrimcilik ilkesinin zorunlulugudur.

“A) Mustafa Kemal ‘devrimciligi’, en azindan Fransa Devrimi tiiriinden

bir devrimin kesin sonuglarina kadar gelismeyi gerektirir; yani demokrasinin biitiin
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genigligi ve acikligiyla tam tamina kurulmasi sarttir. B) Caglarla kosullar
degistikce, gelismenin tek yolu yenilesmek olduguna gore, kurulacak demokrasinin
de gelistirilmesi, degistirilmesi, ‘cagdas uygarlik diizeyi’ne ulastirilmasi gerekir.”
(ilhan, 2006: 521).

Mustafa Kemal doneminde c¢agdas uygarlik diizeyini temsil eden iilkeler
sanayisi tamamlanmis, bilimsel ve teknolojik alanda oncii olan Bati iilkeleridir. Cagdas
uygarliga ulasmanin kosulu da Batili iilkeler gibi 6ncii olabilmektir. Tiirkiye’nin hedefi
de, oncelikle ekonomik gelisimi saglamaktir. Nihai hedef ise, ekonomik gelismeye

paralel olarak gerceklestirilmesi 6ngoriilen toplumsal doniisiimii saglamaktir.

Kemalist devrimlerin analizinde oncelikli olarak gdze carpan iki hedef vardir.
[ki ulusal biitiinliik olusturulmasidir; yani toprak biitiinliigiiniin saglamasi ncelikli
hedeftir (Kaya, 2006). ikincisi, olusturulan toprak biitiinliigiinii tamamlayic1 etkide
yurttas olusturma girisimidir. Yurttas olusturmanin oncelikli kosulunu olusturan ise
egitimde birlik (Tevhid-i Tedrisat) ilkesinin uygulamaya konmasidir. Bir yanda mahalle
mekteplerinde, tekkelerde iimmet aydiminin yetistirildigi, diger yanda yabanci dilde
egitim yapan misyoner okullarinin bulundugu Osmanli’da, birinci grupta yer alanlar
tilkeyi geri cekmeye cabalarken, ikinci gruptakiler, ge¢misi tamamen redderek, Batili
iilkelere benzemeyi 6zendirmektedirler (ilhan, 2006). Egitimde birligin olusturulmasiyla
bu ikilik ortadan kaldirilmasi hedeflenmistir. Ulusal, demokratik ve laik egitim sistemi
hayata gecirilmis; din adamm yetistirmek amaciyla imam-hatip okullar1 agilmistir.
“Erken Cumhuriyet’in yonetici seckinleri, kendi dogrularindan ¢ok emindiler. Bunlari
topluma kabul ettirmek i¢in, geleneklerle uzlasmay:1 diisiinmiiyorlar, halk yiginlarini

laik egitim yoluyla “irsad” ve “ikna” etmeyi amacliyorlardi.” (Tuncgay, 2006: 96).

Kemalizm ulusal kurtulusu, miimkiin kilan bir devrim olarak karsimiza
cikmaktadir. Ulusal kurtulusun amaci, salt siyasal bagimsizligi elde etmek demek
degildir. Tam bagimsizliga ulasabilmek icin, somiirge diizeninin iilkeden tasfiyesi ve
ulusal bir sanayinin olusturulmast oncelikli hedeftir. Kemalizm, amacladig1 hedeflere,
cagin gerekleri cercevesinde, heniiz ulasamamis bir devrimdir. ilkelerin yapic1 ve itici
islevini hafizalarda siirekli tutmayi, devlet ve toplum yasamim yonlendirmeyi ve bu
sayede cagdas uygarlik diizeyine ¢ikabilmeyi; toplumun hedeflerine ulagsmasini 6ngoriir.

Kemalizm, siirekli degisimi hedefleyen devrimci bir formu i¢inde barindirmaktadir.
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5.1. DEMOKRASININ KESINTiYE UGRAMASI: DARBELER

1930 yilinda Mustafa Kemal, siyasal katilimin olusmast ve elestirel ortamin
gerceklestirilebilmesi amaciyla, Fethi Okyar’in siyasi parti kurmasim tesvik etmistir.
Kisa siire sonra halkin siddete yonelik tutumu gézlenince, yeni ¢ok partili rejimin heniiz
tam anlamiyla kabullenilmedigi ortaya ¢ikmistir. Bu durum, halkin Atatiirk sevgisiyle
beraber, eski rejim Ozlemini tasimasim gostermesi bakimindan ilgingtir. 1946’da
Demokrat Parti’nin kurulmasina kadar gecen siire, CHP’nin parti-devlet anlayisiyla
yonetimini stirdiirdiigii donemdir. DP’nin kurulmasiyla birlikte mecliste CHP iktidar
son bulmus, DP ilk girdigi secimlerde mecliste yiizde yetmislik bir sandalye sayisi
kazanmig, 1950 secimlerinde de yiizde elli iicliikk bir oy oram elde etmistir. Asker-
biirokratlarin olusturdugu elit kesim ise, toplumun dine dayali ve maddeci bir sdylemle
ele gecirildigini diisiincesini tasir. Tedirginlik sonucunda, asker hosnutsuzluga kapilir ve

siyasete atilir.

Askerin yonetime gecmesiyle birlikte DP’nin yonetici kadrosu idam ediliyor,
hazirlanan yeni anayasayla da ‘“hiikiimetler kontrol ediliyor ve sistem dengeye
sokuluyor”du (Yilmaz, 2006: 390). Burada ileri siiriilen “hiikiimetlerin kontrol edildigi
ve sistemin dengeye sokuldugu” savina katilmak olanaksizdir. Kuskusuz bir demokratik
toplum diisiincesinin bulundugu yerde askeri miidahaleden soz edilemez. Atina’da
ortaya ¢ikan dogrudan demokrasi anlayisindan tutun, giiniimiiziin ideal goriiniimdeki
demokrasi anlayisi olan liberal demokrasi anlayisina kadar, bir¢ok demokrasi modelinin
temel prensiplerinden biri halk oyunun yoOnetimidir ve kislalardan gelenlerin
yonetimiyle demokratik bir ortam saglanmaya kalkisildiginda, demokratik bir yonetim
beklemek miimkiin olmayacaktir. Ancak, 27 Mayis’a bakildiginda, askeri harekatin
arkasinda toplumdaki baskisim1 artiran bir DP yonetiminden bahsetmek yanlis
olmayacaktir. Muhalefetin tiim yetkilerini askiya alan DP, mecliste de cogunluk
olmanin verdigi giivenle baski rejimi olusturmustur. Genglik ayaklanmig, halk
tepkilidir. Ancak hiikiimet, kendisine kars1 gosterilen dirence askerle karsilik vermistir;
yani orduyu kendi politikasinin bir baski araci olarak kullanmistir. Tim bu olan
bitenlerde DP’nin yonetici kadrolarimin demokrasi kiiltiirlerindeki sighigin etkisi

bityiiktiir. Sonug¢ tam bir otoriterlik denemesi seklinde gerceklesmistir.
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Halbuki 1924 Anayasas1 gibi “milli irade”yi 6n plana c¢ikaran bir anayasadan,
demokrasiyi on plana ¢ikaran harekete Onciiliikk eden yeni bir anayasaya gecilmistir ve o
demokrasi, 1961 Anayasast ile kurumlastirilacaktir. Ozgﬁrlﬁkler, sosyal adalet,
muhalefetin haklar1 ve iktidarin keyfiligi Onlenecektir. Ancak DP’nin, basta laiklik
olmak {izere, cumhuriyetin kazanimlarindan 6&diinler vermeye baslamasi, 1961
Anayasasi ve demokrasinin yerine gericiligin kurumlagmasin1 gergeklestirir. Bugiinkii
sosyal adaletsizligin, karst devrimciligin ve gericiligin (hukuksal alanda bile)
kokenlerini DP iktidarinda aramak yanlhis olmayacaktir. Kisacasi, 1961 Anayasasi’ni
cikaran bir hareket, ileriye doniiktiir. Hareketin sonuglari, sosyal devlet kuraminin
anayasallagmasi, Ozgiirliiklerin giivence altina alinmast gibi konularnt 1961

Anayasasi’nin temel hedefleri haline getirebilmistir.

1950°1i yillarda DP’nin hiikiimet ettigi siire¢, halk arasinda kutuplagmanin
olusmasina neden oluyordu. AP’nin iktidar oldugu siire¢, halk arasindaki kutuplagsmanin
had safhada oldugu doneme rasthyor; iiniversitelerde sag-sol gruplar ortaya ¢ikiyordu.
Gruplasmalarin ortaya ¢ikmasinda 1968 6grenci hareketlerinin sol gruba yaptigi esine
karsi, AP’nin hi¢ tiikkenmeyecekmiscesine yiiriittiigi iktidar da sag esini ortaya
cikartiyordu. 1971 darbesi biiyiik umutlar1 da beraberinde getiriyordu. Darbe, toplumun
—ancak oOzellikle halkin- beklentilerinin bosa ¢ikmasina neden olmus; Ozgiirliiklerin
saglanmasi, ekonomik gelisme ve egemen siniflarin iistiindeki baskinin sona ermesi gibi
sorunlar1 ¢oziime kavusturmak i¢in toplumu daha bir disiplin altina almigtir. Tiirk
demokrasisinde diizeltme caligmalar1 yapmak hedefiyle baslamis olan askeri miidahale,
kisa siirede siyasetin sivillesmesini saglamis; siyasetin sivillesmesiyle birlikte, iilke tam
bir istikrarsizlik ortami yasamigstir. 1970’lerin istikrarsiz ortamini sona erdirmek
amaciyla 12 Eyliil 1980 askeri darbesi yapilir. Sosyal devlet anlayisinin sona ermeye
basladigi, devletin “sirket”ten baska bir niteliginin bulunmadig1 bir donem yasanmaya
baslar (Tanilli, 2007a: 81). Yeni anayasa kabul edilir. Bir¢ok tartismaya neden olan
1980 Anayasasi, 1980’lerin ikinci yarisindan baslayan siirecte tartigildigi gibi, halen de

tartisilmaya devam etmektedir.
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5.1.1. 27 Mayis 1960

Tanzimat’tan sonra Tiirkiye’de birbirine karsit iki ziimre belirmistir. Bir yanda
yenilesme ve Batililasma cabasi i¢indeki aydinlar yer alirken, diger yanda esraf, toprak
sahipleri ve onlarm destekgisi olan din adamlar1 yer almaktadir (Ozdemir, 2008).
Kuskusuz ikinci grupta yer alan ziimre halka birinci gruptan daha yakindir ve halki
etkileyebilme yoniinden birinci gruptakilerden daha basarilidir. Basta, birinci grupta yer
alan ziimrenin elinde halki kendilerini desteklemeye tesvik edecek maddi imkan
bulunmaktadir. Maddi imkan disinda, bu ziimrenin bir diger etkileme yontemi de,
insanlarin manevi yoniine, inanglarina yaptiklar1 vurgudur. “Dinin elden gittigi”
sOyleminin yayginlastirilmasi, halkin bagli olduklart dinlerini koruma giidiisiiyle
pekismektedir. Cok partili hayata gecisle birlikte ortaya ¢ikan Demokrat Parti’nin

temellerini atan, onu iktidara tasiyan da bu egraf ve toprak sahipleri olmustur.

DP ¢ogunlugunun, muhalefete ve basina karsi zor yontemlerine bagvurmasi ve
onlart susturmaya caligsmasi, 1960 yilinin Nisan ve Mayis aylarinda siddetli olaylarin
yasanmasina yol agcmistir. Ogrencilerin ve polislerin bas aktorii olduklar1 catismalarin
sonucu, 27 Mayis giinii bir grup genc¢ subayin iilke yoOnetimine el koymalariyla

sonuclanmustir (Ozdemir, 2008; Ahmad, 1994)."°

“Biiyiik kentlerdeki ticaret burjuvazisi, yeni yeni palazlanan sanayiciler,
esraf, bilyiik toprak sahipleri, hatta bir yerde feodal agalar bu tabanin sinif yapisini
meydana getirmekteydi. Ote yandan 1950-1960 doneminde nisbi bir rahathiga
kavusan, tiretim araglarinin gelismesi, ulasim imkanlarinin artmast vb. nedenlerle
dinamizmi ve gelisme hizi biiyiiyen toplumun kiiciik iiretici, kiiciik memur ve
iscilerden olusan yiginlarinin DP’ye yonelik oylarimin kaliciligindan s6z etmek

miimkiin degildir.” (Cavdar, 2004: 111).

Darbeyi gerceklestiren subaylarin yayimladiklar1 ilk bildiride yer alan
gerekcelerden birisi, DP’nin kendi yandaglarina ayricalikli davranislarda bulunarak,
haksiz kazang saglama yoluna gitmeleri egilimidir. Bu tutumuyla DP, demokrasinin
ilkelerine kars1 gelmekte, lilkeyi demokratiksizlestirme egilimine girmektedir. Bildiride

yer alan ikinci madde de, Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin yonetime el koyma gerek¢esinin

191960 darbesinin nedenleri ve demokrasiyi rafa kaldirma cabalar1 bir iist baslikta ele alindigindan,
burada ayrintili bir aciklamaya girilmemistir.
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tilkede kardes kavgasinin baglamasi olarak agiklanmistir (Cavdar, 2004). En kisa
zamanda secimlerin gerceklestirilmesi ve parlamenter sisteme doniilmesi, bu siireg
icerisinde askeri yOnetimin partiler iistii bir yonetim sergilemesi ve silahli kuvvetlerin
secimleri kazanan partiye siyasal iktidar1 devretmesi amag¢ olarak gosterilmistir.
Hiikiimete el koyma islemi, baskic1 bir yonetim gerceklestirmekten cok, “demokrasiyi
kurtarmak” amaciyla gerceklestirilen bir eylemdir (Kongar, 2001: 156). Ulke
yonetimine el koyan askeri eylem, onder olarak kendisine eski Kara Kuvvetleri
Komutant Cemal Giirsel’i se¢mistir. Kendilerine “Milli Birlik Komitesi” adim veren

askerler, ilk is olarak gecici bir anayasa hazirlamislardir.

“12 Haziran’da, Anayasa Komiyonu’nun MBK’nin yetkilerini tanimlayan
Gecgici Anayasast kamuoyuna aciklandi ve iki giin sonra yiiriirliige girdi. Bu
belgeye gore, bir genel secim yapildiktan ve yeni anayasa yiiriirliige girdikten sonra
Biiyiik Millet Meclisinin tekrar yonetimi devralmasina kadar MBK, Tiirk milleti
adina egemenlik hakkini kullanacaktir.” (Ahmad, 1994: 197).

Kisa siire icerisinde komite icinde anlagmazliklar baslamistir. Anlagmazliklar
sonucu iki farkli grup ortaya ¢cikmistir. Birinci grup, darbenin basarili olmasindan
sonraki siirecte, iilkenin yonetimini askerin kontroliinde tutmayi arzulamistir. Buna
karsin ikinci grupta yer alan askerler ise, hukuki ve sosyal diizenlenmelerin
gerceklestirilmesinden hemen sonra, se¢imlerin yapilmasini ve yeni kurulacak
hiikiimete iktidarin teslim edilmesini tercih etmistir (Ozdemir, 2008). Ihtilalin mesru bir
zemine oturtulmasi i¢in kapsamli bir yargilama siirecinin baglatilmasini One siiren
anayasanin hazirlayicisi profesorler, boylelikle kendi i¢inde kararsiz olan komite i¢in bir

anlamda yol gosterici bir tutum takinmistir (Cavdar, 2004).

14 Ekim 1960’ta baglanan davalarin ana konusunu “anayasanin ihlali”
olusturuyordu. Tutuklularin yargilanmasini gerceklestiren, Yassiada’da kurulan Yiiksek
Adalet Divani, on bes kisi hakkinda idam, otuz bir kisi hakkinda miiebbet hapis ve dort
yiizden fazla kisi hakkinda da cesitli cezalar veriyordu (Cavdar, 2004). Cezalarin
onayindan sonra, Demokrat Parti’nin lider kadrosunu olusturan Fatin Riistii Zorlu ve
Hasan Polatkan 16 Eyliil’de idam edildi. Adnan Menderes’in infazi ise 17 Eyliil’de
gerceklestirildi. Demokrat Parti’nin asilan liderleri disinda kalanlar ise, degisik
zamanlarda bagislandilar ve 1974°te siyasal haklarina kavustular (Kongar, 2001). DP

sorununu Ozel bir mahkeme olusturarak ve onun aldigi karara uyarak gerceklestiren
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komite i¢in, siradaki hedef ordu iginde ve iiniversitelerde reform gerceklestirmek
olmustur. Ordu icinde genglestirme hareketinin ardindan on bes subay emekli olmus;

tiniversitelerden de 147 dgretim iiyesi emekli edilmistir (Kongar, 2001).

Darbenin her ne kadar demokrasinin kurtarilmast i¢in gerceklestirildigi
soylense de, DP yoneticilerine yapilan uygulama, toplumda ikiligin artmasina neden
olmustur. Bir yanda DP yoneticileri dolayisiyla DP yandaslarinin olusturdugu kesim,
diger yanda CHP, iiniversiteler ve aydin kesim. DP kanadi zaten MBK’ya hos gozle
bakmamaktadir. MBK’nin {iiniversitelere ve silahli kuvvetlere kars1 yaptigi girisim, bu
kanadin da MBK’ya kars1 tavir takinmasina neden olmustur. Bu durumda MBK’nin
oniinde iki yol kalmistir: En kisa siirede demokratik diizene donmek ya da askeri

diktatorliik olugturmak (Ahmad, 1994).

Yeni bir anayasanin hazirlanmasi i¢in gorevlendirilen meclisin c¢aligsmalarina
baslamasindan bir ay kadar sonra siyasi parti faaliyetlerine izin verilmistir. Siyasi
partilerin kurulmasinda MBK’nin de payr oldugunu soyleyebiliriz. Bir kez komite,
yansizligim korumak niyetindedir. Ayn1 zamanda, komite iilkenin igine diistigi
durumun sorumlusu olarak siyasileri gormektedir. Komitenin yonetimi Halk Partisi’'ne
birakmayarak, yeni partilerin kurulmasina olanak saglamasinin ardinda bu nedenlerin
oldugunu diisiinebiliriz (Kongar, 2001). Bu dénemde Cumhuriyet Halk Partisi ve
Cumbhuriyet Koylii Millet Partisi’nin yam sira ¢cok sayida yeni parti kurulur. Bunlarin
icinde siyasal anlamda 6nemli dalgalanmalar yaratan iki parti vardir: Adalet Partisi (AP)

ve Tiirkiye Isci Partisi (TIP).

Adalet Partisi 11 Subat 1961°de kurulmustur. Parti programinin ana hatlarini
DP’nin parti programinin yeni anayasaya uyarlanmis hali olusturmaktadir. AP’nin
kuruculan1 ve yetkilileri siirekli olarak DP’nin devami olduklarini, DP’nin parti

programini benimsediklerini belirtmislerdir (Cavdar, 2004).

“1961 segimlerinde AP’nin DP cizgisinde oldugu daha bir agiklikla
ortaya cikti. Yapilan konusmalarda siirekli olarak “gozlerimize bakarsaniz
anlarsiniz” temasi islenerek Menderes, Polatkan ve Zorlu’nun idamlarindan
duyulan keder ve isyan vurgulandigi gibi, bircok DP’linin yakinlarinin aday ilan

edilmesi de bu durumu pekistirmekteydi.” (Cavdar, 2004: 112).



119

Parlamenter rejime gecisle birlikte iilkede kurulan siyasi partilerden birisi,
Tiirkiye Isci Partisi, 13 Subat 1961°de, AP ve YTP gibi sag egilimli partilere karsit
kurulmus sol egilimli bir partidir. Parti sendikacilar tarafindan kurulmus olmasina
karsin, tam bir sosyalist parti hiiviyetinde oldugu sdylenemez. “[...] partinin amacinin
is¢ci sinif1 partisi olmaktan daha ¢ok sagda orneklerine ¢ok rastlanan bir yigin partisi

ozelligine sahip oldugunu rahatlikla soyleyebiliriz.” (Cavdar, 2004: 136).

Partinin programinda kapitalist olmayan bir kalkinma programi kabul
edilmistir. Parti baslangicta sadece sekiz ilde oOrgiitlenebilmistir. Bunda parti
yoneticilerinin iglerinden dolay1r partiye zaman ayiramamalarinin payr biiytiktiir.
Partinin basina parti isleriyle ilgilenebilecek ve saygin bir ismin getirilmesi igin
girisimler baglamistir. Partinin teklifini kabul eden Mehmet Ali Aybar, parti kadrosuna

bircok sol diisiincede yer alan aydinin girmesine neden olmustur.

1961 yilindaki secimlerden Adalet Partisi %35 oy oramiyla 158 milletvekili
cikartyor, Cumhuriyet Senatosu’nda ise, 71 senatorlik kazanmyordu (Ozdemir, 2008).
Ayni yilin Temmuz ayinda onay alan 1961 Anayasasi’nin beraberinde getirdigi yeni
kurumlarin i¢inde Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin iki organa ayrilmasim saglayan
“meclis” ve “senato” da yer almistir. Ayn1 zamanda “yasama meclisi iizerinde anayasa
egemenligini siirdiirmek™ amaciyla Anayasa Mahkemesi de kurulmustur (Kongar, 2001:

160).

1961 Anayasasi, meclis ve hiikiimetin yetkilerine ortak olacak kurumlar1 da
beraberinde getirmistir. Oysa 1924 anayasasinda biitiin giicler ulusal egemenlik
ilkesinden esinlenerek ulusa devredilmisti. Ancak kararlarin uygulaticis1 ve dgreticisi
roliindeki Mustafa Kemal, s6z konusu egemenligi, uygulamada kendisi kullanmaktaydi.
Cok partili diizene gecildikten sonra Demokrat Parti’nin uygulamalar1 da aym sekilde
devam edince, 1961 Anayasasi’'nda egemenligin kullanilmasina yonelik yeni
uygulamalar yer aliyor; bir anlamda meclisin ve hiikiimetin yetkileri denetlenebilir,

kontrol edilebilir ve paylasilabilir bir form kazaniyordu.

“27 Mayis’in liberal igerikli bir anayasa getirmesi, yasamay1 yiiriitmenin
tiranligim Onleyecek big¢imde diizenlemesi, giicler ayriligr ilkesiyle yargi erkini
bagimsizlastirmasi, siyasal partiler yasasini nispi temsil sistemine doniistiirerek
siyasal yelpazenin biitiin unsurlarinin goriislerinin  TBMM’ye yansimasini

saglamasi, Anayasa Mahkemesi kurmasi vb. toplumu ¢agdaslastiric1 yapilar gibi
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goriinmekle beraber; ayni anayasanin askeri darbeleri mesrulastirdigi, ordunun
devlet aygiti icindeki yerini genislettigi, askerlerin iktidar1 her an ve siirekli
etkilemelerinin yolunu ag¢tigi, Cumhuriyet doneminde darbe gelenegi baslattigi goz

ard1 edilemez.” (Mazici, 2006: 569).

5.1.2. 22 Subat 1962 ve 21 Mayis 1963 Darbe Girisimleri

Ulkedeki askeri yonetimden sivil yonetime gecis siirecinde yasan en dnemli
sorun, 1961 yilinda yapilan sec¢imler sonrasi olugsan parlamentonun dagitilarak, yerini
askerlerden olusan bir iktidarin almasina yonelik subay eylemleri olmustur. Silahl
kuvvetlerin meclisi fesh edip yonetime el koyma karari, ordunun iist kademeleri
tarafindan engellenmeye calisildigi gibi, AP ve diger sag partiler tarafindan da tepkiyle
karsilanmistir. Askerlerin siyasal yasamda yer edinme girisimleri rejim krizinin
derinlesmesine neden olmustur. Kurmay Albay Talat Aydemir, askeri hareketin

onciiliiglinii tistlenmis; Harp Okulu da bu hareketin ¢ekirdegi olmustur (Cavdar, 2004).

22 Subat 1962 tarihinde Harp Okulu’na ait tanklar Ankara caddelerinde
yerlerini alir. Hava Kuvvetleri 6niinde olusturulan karargahta ise, Talat Aydemir’in
hareketine kars1 Ismet inonii onciiliigiinde harekat yonetilir. Kazanan Ismet Inonii’niin
yonettigi kuvvetler olur. Ancak ¢ok gegmeden Talat Aydemir ikinci bir silahli eyleme
kalkisir. 21 Mayis gecesi baslayan harekatta, hiikiimet kanadini bu kez Cevdet Sunay
yonetmektedir. Talat Aydemir’in bu ikinci girisiminden sonra kendisi hakkinda idam
karart ¢ikmis, harekete katilan diger subaylar hakkinda cesitli cezai uygulamalara

basvurulmustur.

“27 Mayis 1960’tan sonraki gelismeler, aydinlari ve sivil asker
biirokratlar1 bir ikilemin i¢ine diisiirdii. Bu ikilemi soyle belirtebiliriz: Tiirkiye’nin
gelismesi ve ilerlemesi parlamentarizmin klasik yapisit icinde mi yoksa tim
reformlart yapabilecek giicte bir devrimci yapi ile mi ¢oziimlenir. Bu devrimci
yapiya ulasabilmek ise zinde gii¢lerin Onciiliigiinde gerceklestirilecek bir siirecle,

baska bir sdylemle darbeci bir tutumla miimkiindiir.” (Cavdar, 2004: 174).

1965 secimlerinden sonra AP hiikiimetinin baskic1 politikalara yonelmesi,
ogrencilerin tepkisine yol agmustir. Ogrencilere destek, aydinlardan, iscilerden ve

askerlerden gelmistir. Siyasal alanda yasanan gerilim, {niversitelere, orduya ve
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fabrikalara girmis, tepki olarak da sokaklarda agiga ¢ikmistir. 1967’ den sonra giiclenen
bu egilimin Onciiligiinii ozellikle iki grup iistleniyordu; Ogrenciler ve askerler.
Kendilerine “zinde giicler” adim1 veren gruplar, iscilerden, Ogrencilerden, topragi
olmayan koyliilerden ve kiigiik tireticilerden olugmaktaydi. Boylelikle meclis disinda bir

muhalefet olusuyordu (Cavdar, 2004).

“Tirk tniversiteleri, kuskusuz diinya oOlcegindeki egilimden, oOzellikle
Mayis 1968’de Paris’teki ©grenci ayaklanmasindan etkilendi. Universite
ogrencileri, ¢cagdis1 egitim sisteminin ve hem adaletsiz hem de verimsiz olan toprak
miilkiyeti sisteminin 1slah edilmesini, iilkelerinin hareket 6zgiirliigiinii sinirladigina

inandiklar1 Bat1 ile ittifaka son verilmesini istiyordu.” (Ahmad, 1994: 236).

Fikir Kuliipleri Federasyonu’ndan (FKF) baslayip, Tiirkiye Devrimci Genglik
Federasyonu’na (Dev-Geng) kadar gecen donem igerisinde bircok oOgrenci birlikleri
kurulmustur. FKF ile Ankara Siyasal Bilgiler Fakiiltesi’nde toplanmaya baglayan
ogrenci kuliipleri, 1967 yilindan itibaren Istanbul’da ve diger illerde sosyalist
orgiitlenme icerisine girmislerdir. 1967°den sonra ise, Milli Demokratik Devrim (MDD)
fikri one ¢ikmustir.'' 1960’11 yillarin sonlarina gelindiginde ©ne ¢ikan sol gruplar

Cavdar soyle aciklar:

“i.  Mihri Belli ile Hikmet Kiviletmli’'nin bir anlamda yol

gostericiligindeki Tiirk Solu ve Aydinlik ¢evresinde toplanan eski tiifekler,

ii. Mehmet Ali Aybar, Kemal Nebioglu, Tarik Ziya Ekinci’nin bulundugu

“Parlamentarist” solcular.
iii. Behice Boran ve Sadun Aren’in basini ¢ektigi “Emek” dergisi ¢evresi.

iv. Ant dergisi gevresindeki Fethi Naci, Dogan Ozgiiden ve digerleri.”

(Cavdar, 2004: 185).
Genglerin esin kaynaklar da soyledir:
“i. Filistin bagimsizlik hareketini yiiriiten FKO (Filistin Kurtulus Orgiitii).

ii. Giiney Amerika’daki bagimsizlik ve demokrasi savagimim

suirdiiriirken oldiiriilen Che Guevera.

iii. Mao tarafindan baslatilan kiiltiir devrimi.

" Bu goriise gore, emperyalizmin etkisi altinda kalan iilkelerin sosyalist devrime gecmesi olanaksizdur.
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Genglik hareketleri su ya da bu bicimde yukaridaki Ornekleri
benimsemisler, hatta bir boliimii FKO’niin egitim kamplarma katilmislardir. Che
ise yurticinde yaratilmaya calisilan gerilla hareketlerinin bir anlamda yol gostericisi

olmustur.” (Cavdar, 2004: 186).

Genglerin sol girisimlerde bulundugu agikca gozler Oniindedir. Ancak
boliinmiisler ve ayr ayr gii¢ 6bekleri olusturmuslardir. Sol egilimli 6grenci gruplarinin
ortaya cikmasi, sag goriisli Ogrencilerin de Orgiitlenmesiyle; Ahmad’a gore

“solculardan daha iyi orgiitlenmesiyle” sonu¢lanmistir (Ahmad, 1994: 237).

“Isgaller, boykotlar, siralar vb. eylemler kisa siire i¢inde olumlu bir
sonu¢ vermiyordu. Universite reformu rafa kaldirlmisti, toprak reformunu
yapmaya iktidardaki sag parti yanagmiyordu, saglikta, egitimde en kiiciikk bir
olumlu adim atilamiyordu. Biitlin bunlarin yan1 sira fasist giicler her zamankinden
daha atilgan hale gelmisti. MHP (Milliyet¢i Hareket Partisi) adinm1 alan Alpaslan
Tiirkes’in partisi, gengleri kamplarda egitiyor, demokrat ilerici genclerin iizerine
saldirtiyordu. Diindar Taser, Rifat Baykal gibi eski Milli Birlik¢iler, komando adi
verilen, iilkiicii gencleri tam bir savas¢i gibi yetistiriyordu.” (Cavdar, 2004: 187).

AP karsit seslere ve Ogrenci hareketlerine karst baskici bir tutum
sergilememistir. Ciinkii Onlerinde Menderes Ornegi vardir. Bunun yerine “gerici”,
“dinci” ve “gelenekci-liberal” gruplarin tepkilerini desteklemistir (Kongar, 2001: 167).
Isciler ise ekonomik ve sendikal haklarini elde etmek ve 1961 Anayasasi’nin sundugu
haklar1 korumak, toplumdaki yerlerinin bilincine varmak ve yonetimde s6z sahibi olmak
icin sendikalar olusturmak amaciyla toplumun her alaminda etkili bir baski grubu
olusturmak gayesindedirler. Devrimci Isci Sendikalar1 Konfederasyonu’nun (DISK)
kurulusu da yine bu déneme rastlar. Burjuvazinin gelismesi, giiclii bir is¢i sinifinin
ortaya ¢cikmasina yol agmis, cumhuriyetin kurulusundan elli y1l sonra Bat1 tipi sinifh bir

toplum ortaya ¢ikmistir (Kongar, 2001).

Tiirkiye’nin siyasi ortam1 bu kutuplasmalarla birlikte iyice geriliyordu.
Donemin basbakan Demirel ise yasanan ortami, “gereginden fazla 6zgiirliikk sunulmas1”
olarak anlatiyordu (Ahmad, 1994: 237). Kuskusuz bu ozgiirliigii sunan da 1961
Anayasas’’ydi! 1950-1960 arasinda iktidar olan DP’nin demokrasi kiiltiirii
olusturmadaki s1g yonetim bigimi partinin otoriterligiyle sonuclanmistir. Antikomiinizm

disiincesinin  egemenligini yasayan parti, kisa siirede iilkenin emperyalizme
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yonlenmesine neden olmustur. Bu, agik¢ca cumhuriyet diisiincesinin tarihsel mirasina
karsi c¢ikmak anlamina gelmektedir. Laiklikten verilen o6diinler, DP’nin karsi-

devrimci/geriletici bir kaynak olusturmasina neden olmustur.

“1969 secimlerinden sonra Tiirkiye, her yandan kusatma altinda bulunan
zayif bir hiikiimet tarafindan yonetildi. Cogunluk partisi i¢ hizipgilikle boliinmiis
ve lideri itibar kaybetmisti. Bu kadar kotii performans gosteren ve sistemden
umdugunu bulamayan muhalefet partileri, hiikiimetle uzlasacak halde degildi —
istikrarsizlig1 agirlastiran bir tutum. Genel ekonomik durum hizla kétiilesmeye
devam ediyordu ve oldukca kurak gegen bir onceki yil ile birlikte 1970, kriz yili
olarak ilan edildi. Universiteler 6grenci ajitasyonu ve siddet nedeniyle, fabrikalar
igci militanlig1 ve grevlerle fel¢ oldu. Geleneksel “uyusuk koylii” bile uyanip, yasal
olarak kendisinin olmayan topraklar1 isgal etti. Kitle iletisim araclari, 6zellikle
Tiirkiye Radyo Televizyonu, hiikiimetin ve iktidar partisinin yetersizliklerini
stirekli belirtip durdu. Secim zaferinden dort ay sonra, 11 Subat 1970’te, AP
icindeki muhalifler biitceye karsi oy kullanip hiikiimetin diigmesine neden

olduklarinda Demirel istifa etmek zorunda kaldi.” (Ahmad, 1994: 239-240).

5.1.3. 12 Mart Donemi

1960’m sonlarina dogru toplumda artan toplumsal, ekonomik ve siyasal
bunalimin yasanmasi, iilkede iiniversite 6grencilerinin basini cektigi siddet eylemlerinin
dogmasina neden olmustur. Cok partili hayata gecisten sonra, ililkede yasananlar,
cumhuriyetin kurulusunda basat rol oynayan devletgi-seckinci grubun tepeden inmeci
tutumuna karst hosgoriiniin kalmadigim gostermektedir. Ulkenin icinde bulundugu
ortam1 degerlendiremeyen siddet yanlilari, devletgi-seckincilerin tarihsel roliinii, devrim
icin halk destegine ihtiya¢ duymayan bir grup olarak yorumlamislardir (Kongar, 2001).
Siddete bagvuran eylemcilere gore, devletgi-seckinciler teoride sik sik halk desteginden
bahsetmektedirler ancak uygulamada halktan kopuk bir tavir takinmaktadirlar. Kendileri
de toplumun genis bir kesimi gibi devlet¢i-seckinci grubunun disinda kaldiklarindan,
siddet yoluyla problemin ¢oziilecegi kanaatindedirler. Devletci-seckinci grubun disinda
kalmak, zaten bash basina gelir dagiliminda adaletsizligi vurguladigindan, ya da bu
grubun disinda kalanlar tarafindan bu sekilde yorumlandigindan, siniflar arasinda bag

gosteren esitsizligin ¢oziimii olarak siddete bagvurmak yeterli bir neden olmustur. Bu
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iki neden, siddete basvuranlarn ¢oziimsiizlige iter. Siddete basgvuran sadece sol goriislii
ogrenciler degildir. Sag goriislii 6grencilerin de yurdun c¢esitli yerlerinde olusturulan
“Komando Kamplari’nda egitilirler. Burada ilgi cekici olan, ¢ok sayida sol goriislii
Ogrencinin tutuklanmadan idama kadar cesitli cezalar almasina karsin, sag goriislii
eylemlerin bireysel ve kitlesel teror niteligine dontismiis olmasidir.”” “1971°de verilen

12 Mart “Muhtira”s1, siddet eylemlerinin somut sonucuydu” (Kongar, 2001: 174).
“1971 yilina girildiginde iki temel darbe istegi ortaya cikti. Bunlar:

i. Dogan Avcioglu, Ilhan Selcuk vb. kisilerin basini ¢ektigi ilerici genclik
gruplarindan da destek bulan istekler. Bunlarin Silahli Kuvvetler i¢inde uzantilart

vardi.

ii. Tirkiye’de is¢ci ve genglik hareketlerinin yiikselmesinin yarattig
ortami kendileri acisindan tehlikeli bulan ABD ve onun Tiirkiye’deki uzantilari,
biiyiik sanayici ve tiiccarlar, toprak agasi diye nitelenen biiyiik toprak sahipleri de
tilkedeki ilerici, hatta devrimci nitelikteki gelismeleri engelleyecek sert (!) iktidarin

Ozlemini tasityorlardi. Boyle bir iktidar da, ancak ordunun duruma el koymasiyla

miimkiin olabilecekti.” (Cavdar, 2004: 191-192).

“12 Mart Rejimi” olarak da adlandirilan bu dénem, 12 Mart 1971°de
gerceklestirilen muhtira ile basliyordu. Silahli Kuvvetler, toplumda olusan anarsi
ortamindan ve ekonomik kosullarin kétiiliigiinden hiikiimeti sorumlu tutuyordu. Meclis
icinden demokratik ve giiclii bir hiikiimet olusturulacag: fikrinde olan Silahl1 Kuvvetler,
Tiirkiye Cumhuriyeti’ni korumak ve kollamak gorevini bir kez daha iistleniyordu. “27
Mayis sonrasit rejimin islemez oldugu sonucuna ulasan komutanlarin kendilerini
sorumlu gordiikleri araci degistirmek istemeleri” akla yatkin geliyordu (Ahmad; 1994:
340). Demirel hiikiimetine kars1 {iiniversite gengliginin ve iscilerin basim cektigi
gosteriler, halkin beklentilerinin artmasina neden oluyordu. Toplumsal simiflar

arasindaki gelir dagilimindaki esitsizliklerin ve adaletsizliklerin gitgide artmasi, halk

"2 Bu noktada kastedilen, Abdi Ipekei cinayetinde, hatta ilerleyen donemlerde Ugur Mumcu, A. Taner
Kislali cinayetleri ve “Sivas Katliami” olarak kayitlara gecen olaylarda, komando kamplarinda
yetigen sagc1 gruplarin ve bunlarin disinda kalan dinci gruplarin izlerinin olmasidir. Kongar,
komando kaplarinda yetisen genclerle, dinci gruplarin ideolojik ve organik iliskilerinin
bulunmadigim belirtir. Komando kamplarimin kokii Turanci eyleme yani 1940’lara kadar
uzanirken, dinci eylemler 1980’lerden sonra ortaya ¢ikmaktadir. Ayrintili bilgi i¢in bkz: Emre
Kongar, (2001), 21. Yiizyilda Tiirkiye, 28. Basim, Remzi Kitabevi, Istanbul, s:174.
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icinde devrimin gerceklestirilmesi icin yeter sebep olarak goriiliiyor; kuskusuz halk
biiyiik bir yanilgiya diisiiyordu.
“Yetkililer is¢ilerle igverenler arasinda hakem olma sozii verdiler; fakat
hakemlik, bir anlagsmazlikta her iki tarafin da hakkini gbzetmeyi ve her iki taraf
acisindan iliskiler dengesizlestiginde hakemlik tarafindan diizeltilecek mevcut

iligkilerin istikrarin1 ima eder. Grevi yasal bir su¢ yapmakla yetkililer, sadece

igverenlerin yararina olan esitsiz bir iligki kurdular.” (Ahmad, 1994: 342).

Toplumun artik tepeden inmecilige tahammiil edecek hali yoktur. 1908’den
beri Tiirk toplumundaki her yenilik, halkin desteginden yoksun olan devrimci-se¢kinci
grup tarafindan gerceklestirilmistir. Daha sonralari yasanan toplumsal ve ekonomik
degisimler sonunda devlet¢i-seckincilerin toplumdaki rolii de degismistir (Kongar;
2001). Tepeden inmeci anlayisa kars1 ¢ikilmis, halihazirda var olan diizenin siddete
basvurularak degistirilecegi diisiiniilmiistiir. Gelgelelim siddete yonelen eylemler de
halktan kopuk bir seyir halindedir. Eylemin oOnciilerine gore tiim gerceklestirilen
eylemler halk adina yapilmaktadir. Iyi egitim gormiis bir genclik, cumhuriyetin
koruyucusu olabilecektir. Boylelikle toplumdaki birbirinden farkli gruplarin birbirlerine
yonelik elestirileri kapanmis; yanlislar da, dogrular da grup icinde kalarak elestirel

goriinimden uzaklagsmistir.

“Askerlerin duruma el koymasindan 2,5 yil sonra serbest secimler
yapilabildi ve secim sonuglari sol egilimli oldugunu One siiren bir partinin
basarisim gosterdi. 12 Mart’tan sonraki doniigiimiin bu denli hizli olmasinin
altinda yatan neden, gerek siddet eylemlerinin, gerekse onlara karsi gosterilen
tepkinin, yani 12 Mart “Muhtira”simin, dogrudan dogruya Tiirk toplumsal-
ekonomik degigmesinin dogal iiriinleri olmayisidir. Her iki olay da, biiyiik Slciide
bireyler ve orgiitler diizeyinde i¢ ve dis giicler tarafindan yapilan yapay

giidiimlemeler ile ortaya ¢ikmis olan sonuclardi.” (Kongar, 2001: 175).

1973 se¢imlerini CHP kazamyordu. Yeterli cogunlugu saglayamadigi igin,
Milli Selamet Partisi ile koalisyon hiikiimeti kurdu. Milli Selamet Partisi, dinsel ilkelere
gore belirlenecek bir toplum diizenini savunmaktaydi. Bu nedenle Atatiirk karsit1 olarak

goriilmekteydi. CHP-MSP koalisyonuna elestiriler gecikmedi.
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“Atatiirk’tin kurdugu Cumbhuriyet Halk Partisi, siyasal destegini dinci
cevrelerden saglayan bir parti ile ortak hiikiimete girmisti. Bir baska deyisle,
egemenlik kaynagi olma niteligi, Atatiirk tarafindan elinden alinan din, Atatiirk
Ihtilali tarafindan bicimlendirilen toplumda yeni bir siyasal gii¢c kaynagi olarak
ortaya ¢tkiyor ve Atatiirk’iin partisi ile ortaklik kuruyorduf...] Bu olayin anlami,
Islam dininin, siyasal olarak orgiitlenmis olsa bile, (belki de yeterli giicii
olmadigindan) artik laik cumhuriyet ilkesine karst bir tehlike biciminde kabul

edilmedigiydi.” (Kongar, 2001: 182).

CHP-MSP koalisyonu ii¢ konuda dikkat c¢ekicidir. Bunlardan ilki hashas ekimi
konusunda gosterdikleri tutumdur. ABD’nin kendi toplumunda uyusturucu kullaniminin
artmast ve bunun sorumlusu olarak da Tiirkiye’de yetistirilen hashasi gostermesi,
Tiirkiye’de gecimini hashas ekimiyle kazanan kesimlerin yoksullagsmasina neden
olmustur. Koalisyon hiikiimetinin dikkat ceken diger faaliyeti ise genel af konusuna
egilmesidir. Cumhuriyetin 50. y1ldoniimii nedeniyle gerceklestirilmesi Ongoriilen af
tasarisi, 15 Mayis 1974’te kabul edilince 5000’e yakin kisi serbest kalmistir. Koalisyon

hiikiimetinin belki de adindan en ¢ok sz ettiren faaliyeti Kibris Harekati’dir.

“[...] Turkiye, ilki 20-22 Temmuz (1974) ve ikincisi 14-16 Agustos
(1974) giinlerinde olmak {izere Ada’nin kuzeyinde havadan ve denizden biiyiik
capta iki askeri harekat gerceklestirmistir. Amaci asirt sagct Rum milislerinin Ada
Tiirkleri’ne yonelik saldirilarimt  6nlemek ve Tiirkiye’'nin giiney kiyilarinda
giivenligi saglamakla sinirli olan askeri operasyonlar sirasinda hiikiimetin MSP
kanadi Ada’nin tamamen ele gecirilmesi yolunda ‘fetih¢i’ onerilerde bulununca

koalisyon dagilma siirecine girmistir.” (Ozdemir, 2008: 272).

Aralik 1973’te CHP-MSP hiikiimeti gorevine kendi istegiyle son verir. 1973’iin
son giinlerinden 1975’e kadar Cumhurbaskan1 Fahri Korutiirk’iin atadigir Sadi Irmak
basbakanlik yapar. 1975’te bagbakanlik gorevi yeniden Sadi Irmak’a verilse de Irmak
gorevi kabul etmez ve yeniden secimlere gidilir. Ancak bu sefer koalisyon hiikiimeti
bile kurulamaz. Belirsizlik ortami, CHP’nin olanlardan sorumlu tutulmasi sonucunu
beraberinde getirir. Yasanan siyasal karmasa ortaminin, ekonomik ve toplumsal
gerilimlerin tiim sorumlusu CHP olarak gosterilir. Cumhuriyet Halk Partisi iktidarim
engellemek iizere sag partilerin birlesmesi de bu dénemde gerceklesir. Adalet Partisi,
Milli Selamet Partisi, Milliyet¢i Hareket Partisi, Cumhuriyet¢i Giiven Partisi ve bazi

bagimsiz vekiller arasinda “Milliyet¢i Cephe” kurulur. Cephenin kurucusu Demirel’dir
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ve cephenin kuruculugunu iistlenmesi kendisine bagbakanlik koltugunu kazandiracaktir.
Ancak cephe hiikiimeti uzun soluklu bir goriintii sergilememektedir. Ciinkii partilerin
segmen profillerine bakildiginda, ayn1 gruplardan ve simiflardan gelen kisilerden
olustugu, bu durumun da partiler arasinda rekabete yol actigi goriilmektedir. Ayni
zamanda cephe icinde yer alan partilerin de “milliyet¢i”likten farkli seyler anladiklar

sezilmektedir.

“CGP’li Prof. Turhan Feyzioglu’nun Atatiirk milliyet¢iligi dedigi sey ile,
MSP’li Prof. Necmettin Erbakan’in Milli Goriisg’ii birbirinden ¢ok uzaktir.
Ikincisinde Islam ve dolayisiyla iimmet diisiincesi 6n plana gecer. Ayni sekilde AP
lideri Stileyman Demirel ile MHP’li Alpaslan Tiirkes’in milliyetgilik anlayislart
uyusmaz. Demirel, milliyet¢iligi kalkinma coskusu ve onun yarattigi milli heyecan
olarak almistir. Barajlar, yollar yapildik¢a, fabrika bacalar1 yiikseldik¢ce milli
heyecan gelisecektir[...] Ustelik Adalet Partisi’nin milliyetciliginde yabanci
diismanlig1, gayri Miislim ticaret ve sanayi kesimine karsi burukluk, toplum adina
devleti 6ne c¢ikarma egilimi yoktur. Ama biitiin bunlar, Tiirkes’in ve Milliyetci
Hareket Partisi’nin milliyetciliginde fazlasiyla vardir. Cogku iilke sinirlarini asar,

uzaklardaki “Turan” hayaline ulasir.” (Ozdemir, 2008: 274-275).

Milliyetci Cephe hiikiimeti siiresince MHP nin ve MSP’nin radikal kadrolar
kamu hizmetlerinde gorev almaya baslamislardir. Ozellikle o dénemde “komando”
adimt kullanan ilkiicti genglik, iiniversitelerin yam sira, MSP’nin genglik 6rgiitii olan
“akincilar’la siirekli ¢atigma halindedir (Cavdar, 2004). Milliyet¢i Cephe hiikiimeti
solun ilk kez bu kadar ciddi iktidara gelme tehdidine karsi, sagin verdigi yanittir

(Kongar, 2001: 184).

1977 secimlerine gelindiginde ise, CHP 213 milletvekili ¢ikarmasina karsin
meclis icinde hiikiimet olusturmak icin yeterli ¢ogunlugu yine elde edememistir. Azinlik
hiikkiimeti kurmasma ve cumhurbagkaninin onaymi almasina ragmen, parlamentodan
giivenoyu alamaz ve hiikiimeti kurma gorevi Adalet Partisi’ne verilir. “Ikinci Milliyetci
Cephe” hiikiimeti kurulur ancak bu hiikiimet, ilk kurulmus olan Milliyet¢i Cephe
hiikkiimetinin tiim sakincalarim1 “hem de daha belirginlesmis ve siddetlenmis olarak”
biinyesinde tasir (Kongar, 2001: 185). Bu dénemde MHP’nin kadrolagmalar arttig
gibi, yiiz elli bes kisi oldiiriiliir (Cavdar, 2004). ikinci Milliyetci Cephe hiikiimeti 1977
yilinin Aralik ayinda diisiiriiliir. CHP; CGP, DP ve bagimsizlardan olusan bir koalisyon
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hiikkiimeti kurulur. CHP’nin iktidara ge¢mesiyle birlikte iilkiicii ve tutucu gruplarin
Alevilere ve CHP’lilere yonelik saldirilan baslar (Cavdar, 2004). Malatya’da baslayan
saldirilar, Tokat, Mus, Elazig, Erzurum ve Igdir’da devam eder; Sivas’ta ramazan
ayinda oru¢ tutmadiklar1 gerekcesiyle Alevilere ve CHP’lilere yonelik saldirilar
diizenlenir. Kahramanmaras’ta yine Alevileri ve CHP’yi hedef alan saldirilar, Ecevit
hiikkiimetinin on ti¢ ilde sikiyonetim ilamyla sonuclanir. “Artik giinliik 6ldiirme ve
saldir1 sayis1 ona yaklasmisti. Hemen her giin kahveler taramiyor, cesitli saldirilar
meydana geliyordu. Insanlar hava karardiktan sonra sokaga cikamiyor, evlerinde bile

giivenle yasayamiyorlardi. Katliamlar pes pese geliyordu.” (Cavdar, 2004: 250).

Kisa siire sonra CGP hiikiimetten ayrilir ve 14 Ekim’de ara secimlere gidilir.
Secim sonuglar1 halkin CHP hiikiimetini desteklemedigini gosterir. Ecevit’in istifasi
sonrasinda, basbakanlik koltugunu yine Siilleyman Demirel alir. “Demirel, kabinesini
kurduktan kisa bir siire sonra, Tiirk siyasal ve ekonomi tarihine ‘“24 Ocak Kararlar1”
diye gecen, bir dizi radikal Onlemi cesur bir bi¢imde uygulamaya koyuyordu. Bu
kararlar 1980’li ve 1990’lh yillara egemen olacak bir politikaciyr da kamuoyuna

tamtiyordu: Turgut Ozal.” (Kongar, 2001: 187).

Ulkenin icinde bulundugu bunalim ortamimi yeni bir ekonomik modelle
¢Ozecegini ilan eden Demirel, kisa siire sonra yanildigim1 anlayacakti. Cinayetlerin,
siddet eylemlerinin ve kitlesel catismalarin yogunlagmasi, sorunun ekonomik olmaktan
ziyade siyasal iktidarla alakali oldugunu gosteriyordu. Yine ordu miidahalesi

kacinilmazlagiyordu.

5.1.4. 12 Eyliil 1980

1980 yilina girildiginde {iilkede ekonomik bunalim iyice kendini
gostermekteydi. Enerji iiretiminin yetersizligi, mal kitlig1, paranin degerinin diismesi,
petrol ithal edilememesi gibi olaylar, bunalimi somutlastirtyordu. Ayni zamanda gorev
siiresi sona eren cumhurbaskaninin yerine yeni bir cumhurbaskan secilemiyordu. Her
parti kendi biinyesinden aday cikariyordu. Ekonominin yani sira siyasette de yasanan
bunalim 12 Eylil giinii (yirmi yilda iictincti askeri darbeyle) son buluyordu. Darbe
ABD’den izinli olarak gerceklestirilmis; CIA seflerinden biri olan Paul Henze darbe
haberini Beyaz Saray’a “Bizim cocuklar basard1” seklinde duyurmustu (Cavdar, 2004:
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263). Meclis kapatilmis, siyasi parti liderleri, milletvekilleri, sivil toplum Orgiitii ve
meslek Orgiitii bagkanlar1, sendikacilar goézaltina alinmistir. Genglik oOrgiitlerinin
liderleri, iiyeleri hatta sempatizanlar1 cezaevine konulmustur. Ulkede tam bir gozaltina

alma furyasi baglamistir.

“Bu fasist baski diizeni igerisinde tek egemen giic, bes kisilik cunta
olmustur. Bu cunta, bir 6nceki Deniz Kuvvetleri kumandan1 Biilent Ulusu’yu
Basbakan olarak atamis, 24 Ocak’m mimar1 Turgut Ozal da ekonomiden sorumlu
Bagbakan Yardimcisi olmugtur. Boylece 12 Eyliil darbesinin 24 Ocak kararlarinin
dogal bir tiirevi oldugu da meydana ¢ikmistir.” (Cavdar, 2004: 264).

Iskence ve baski dénemin temel dzelligi oldugu gibi, diger yanda yiiksek faizle
is goren bankerler furyasi ortaya cikar. Insanlar emekli ikramiyesine varincaya kadar
biitiin paralarini yiiksek faiz almak amaciyla bankerlere yatirmaktadir. Gelgelelim furya
kisa siirer ve bir¢ok banker ya batar ya da kayiplara karisir (Tanilli, 2007a). Donemin
bir baska ozelligi de yeni anayasa hazirliklarimin baslamasidir. 12 Eyliil’u
gerceklestirenlerin  hedefleri, kendi goriis ve anlayislarinda bir toplum yapist
olusturmaktir. Oyle ki, 12 Eyliil’iin gerceklesme nedeninin 1961 Anayasasi’nin
uygulamalar1 oldugunu belirtmislerdir. Yeni olusturulacak anayasa, 1961’in
mekanizmalarim diizenleyecektir (Kongar, 2001). Boylelikle devlet, toplumsal, siyasal

ve ekonomik bakimdan, kisilerin ve orgiitlerin karsisinda giiclii duruma getirilecektir.

12 Eyliil déoneminden sonra kurulan ilk siyasi parti, 12 Eyliil’ti gerceklestiren
cuntanin denetiminde olan Milliyet¢i Demokrasi Partisi olur. Cuntanin izin verdigi bir
diger parti de ortanin solunda yer aldig1 belirtilen Halk¢1 Parti’dir. Donemin son kurulan
partisi ise, Turgut Ozal’in baskanligini iistlendigi Anavatan Partisi’dir. Partinin siyasal
programi tutucu ilkeleri benimserken, ekonomide liberal ilkeleri benimser. 1983
secimlerine bu ii¢ partiyle girilir. Belirtmek gerekir ki 1983 secimlerine giren ii¢ parti de
12 Eyliil’ti gerceklestirenlerin denetiminde yer alan partilerdir. Se¢imin galibi %45 oy
oran1 ve 211 milletvekiliyle Anavatan Partisi olur. Askeri cuntanin dogrudan
destekledigi MDP, secimlerde en az oyu (%?22) alan parti olmustur. Anavatan Partisi,
1987°deki secimlere kadar, rakiplerinin yasakli oldugu bir ortamda “dikensiz giil
bahgesinde” iktidar oluyordu (Kongar, 2001: 219).

1987 tarihinde 15 yil siireyle yasakli olan siyasi parti liderleri yapilan

halkoylamasiyla yeniden siyasete donerler. Boylece 12 Eyliil askeri rejiminin getirdigi
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bir kisim yasaklamalar “anlamsiz ve demagojik bir halkoylamasina gotiiriilmiis”,
yasaklarin kalkmasinin kabulii de Tiirkiye’de demokrasinin biiyiik bir utangtan kil pay1
donmesini saglamistir (Tanor, 2008: 73). Halkoylamasindan sonra biitiin eski liderler,

partilerindeki yerlerini, genel bagkanliklar1 geri almislardir.
Tiirkiye’nin yasadig1 darbeler donemini 6zetleyecek olursak;

“Tek parti diktas1 yillarinda, baskinin ve kitligin sikintisimi fazlasiyla
ceken ziimrelerden birisi aydinlar ziimresiydi. Bu baski iki yonlii hissettirdi
kendisini: Bir yandan, ana ozgiirliikler dedigimiz 6zgiirliiklerin yoklugu ile, bir
yandan herhangi bir 6zgiirliik¢li davranisa karsi, siki ve amansiz takip ve ceza ile.”

(ilhan, 2005: 181).

Ulkede 6zgiirliik isteginin yogunlugu, DP’nin acilmasiyla birlikte en biiyiik
destegi aydinlardan, iscilerden ve koyliillerden gormiistir. DP’nin kisa siirede
gelismesinde aldigi bu destegin etkisini gérmemezlikten gelemeyiz. DP ile gelen,
sadece gosterilen destegin niteligi degildir. Ulke ilk kez bankacilikla, krediyle,
mevzuatla; Ozetle sanayici ve tiiccarla tamigmistir. 1950°de, 1923 Devrimi’nin nihai
hedefi olarak gosterilen “demokratik” topluma geciliyordu (Serbest Cumhuriyet Firkasi
deneyimi, kadinlara se¢cme ve secilme hakkinin saglanmasi, egitimde yapilan
diizenlemeler, demokratik toplum fikrinin nihai hedef olduguna yonelik somut
orneklerdir). Fakat 1960 yili, demokratik toplum goriisiiniin giidiik kaldigini, toplumun
aslinda bir otoriterlige gotiiriildiigiinii kanitladi. 1924 Anayasasi’nin “milli irade”
sOylemi i¢inde girilen bu donemde, sosyal adaletten, muhalefetin haklarindan ve siyasal
iktidarin keyfiligini engellemekten soz etmek olanaksizlasti. Boylelikle DP, 27 Mayis’1
kendi elleriyle hazirladi. “Bir demokraside, askeri miidahaleden yana olunamaz
kugkusuz: Ciinkii demokraside oyunun kurallar1 arasinda, temelde halkin oyun vardir;
toplumu yonetecek olanlar halkin oyundan gelirler, kislalardan degil; siyasal iktidarin

kapist silahlarin giiciiyle degil, oylarin giicliyle acilir.” (Tanilli, 2007a: 66).

Mubhalefetin baski altina alindigi, gengligin ve halkin yogun galeyan hali;
bunun iistiine DP’nin “Tahkikat Komisyonu” olusturarak kendi faaliyetlerini bile basina
kapatmasi, “Milli Birlik Komitesi”’nin yonetime el koymasiyla sonuclanmistir. Her ne
kadar siradan askeri bir darbe gibi goriinse de, 27 Mayis aslinda on yillik bir muhalefeti
icinde barindiran bir harekettir. Genglerin ve halkin hareketleriyle birlesmis, asagidan

yukariya dogru diizenlenmis, 1961 Anayasasi ile de ileriye doniik bir girisim oldugunu
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kanitlayabilmistir. Anayasa, kimi ordu mensuplarinin, iiniversite genclerinin ve basinin

katilimiyla “demokrasiyi devrimci temellere oturtma girisimidir.” (Tanilli, 2007a: 67).

1970’lere gelindiginde isci simifi gozle goriiliir bir ekonomik miicadeleye
girigir. Kisa siirede miicadeleye biirokratlar ve kamu hizmetlileri de katilir. Miicadelenin
hedefi ekonomik tekellesmeye son vermektir. Ancak gelisen sosyalist hareketlere
egemen sinifin yanitt kanli sonuglar dogurur. Siddet eylemleri bu donemde yogunlasir.
Ve kapida yine askeri miidahale goriiniir. 12 Mart boyle bir ortamda dogmus, 1973
secimlerine kadar yonetimi elinde tutmustur. 1973 sec¢imleri, halkin tekelci kapitalist
anlayisa kars1 oldugunun net bir gostergesidir. Isci sinifi giiclenmis, siyasal biling
kazanmaya baslamistir. Ne var ki donemin belki de tek eksigi is¢i sinifinin ¢ikarlarini
savunacak siyasal bir olusumunun olmayisidir. Nitekim se¢imleri kazanmasina ragmen
CHP’nin hiikiimet kuramayis1 ve yerini (iki kez) “Milliyet¢i Cephe”’nin almasi, iscilerin
emeklerini bosa ¢ikarttigi gibi, halk arasinda da, bireysel kiyimdan kitlesel kiyimlara

varan cinayetlere, yasam pahaliligina ve “24 Ocak Kararlar1”na yol agmustir.

“1960’larda ‘sosyal adaleti’ Onemseyen; yurttaslari Refah Devleti’'ne
0zgli ‘makul’ haklarla donatarak planli kalkinmayi; sosyalist ve kapitalist ¢izgiye
alternatif bir ‘liglincii yol” gelenegine yakin bir ‘karma ekonomi’ modelini savunan
ve dinamik reformculuga ilham vermesi agisindan ‘Kemalizm’ kavramini One
cikaran cizgi, zamanla Kemalizmin sag yorumunun °‘Atatiirkc¢iiliik’ anlayisina
hegemonize etmeye calistigt Soguk Savas muhafazakarliginin gélgesinde kaldi.”

(Taskin, 2006: 571).

12 Mart donemi, Kemalist kadrolarin devlet kurumlarindan ve yonetiminden
tasfiyesinin arttigr bir donemdir. Kemalizmin i¢te ve dista bagimsizlik diisiincesine
karsin, sag degerlerin artis gostermesinin de etkisiyle, anti-komiinist sdylemlerin
yogunlastigi; serbest piyasa uygulamalariyla disa agilma ve tiiketim toplumu yaratma
egiliminin ve tiiketimin cazibesinin arttirildigi bir donemdir. Sol diisiincenin basat
aktorleri kirilmis, hareketi gerceklestirenlerin bile 6nceden hesaplayamadigi aktorler
ortaya cikmustir. Islami alanda faaliyet gosteren hareketlerin, Kiirt haklarinin
savunulmasina yonelik hareketlerin ve liberalizmin Onciisii konumunda yer alan,

popiiler kiiltiir kaynagindan beslenen hareketlerin aktorleridir s6z konusu olan.
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6.1. LIBERALiZM-DEMOKRASI iLiSKiSi

Liberalizm ile demokrasi terimleri ilk kez kullanilmaya bagladiklar1 siralarda,
siyasal mesele muhafazakarlarla liberaller arasinda patlak vermistir. Muhafazakarlar,
Fransiz Devrimi’nin biitiin kazanimlarina karsi c¢ikanlardir. Liberaller ise, devrimin
getirilerini olumlu gorenlerdir. 1815 ile 1848 yillann arasinda, muhafazakarlarla
liberaller disinda kendilerine cumbhuriyetciler diyen insanlar ortaya c¢ikmistir
(Wallerstein, 2003). “Ancak bu insanlar, liberallerin kii¢iik bir sol eklentisinden &te bir
seyi temsil etmiyorlar, bazen liberalizmin canli unsurlar roliinii oynuyor, ¢ogu zamansa
liberallerin ana govdesini olusturan insanlar tarafindan mahcubiyet kaynagi olarak
goriiliiyorlardi.” (Wallerstein, 2003: 102). 19. ve 20. yiizyillarin siyasi c¢ercevesinde
icli siyasi cerceve ortaya cikiyordu: Kendilerini siyaset sahnesinin saginda gdren
muhafazakarlar, sahnenin solunu yer edinen ve muhafazakar saga karsit olan solcu
sosyalistler ve her iki siyasal kesimin ortasinda yani merkezde yer aldiklarini savunan

liberaller.

Liberalizm, bireye Oncelik verir. Birey, toplumsal eylemde ilk sirada yer alan
6zne konumundadir. Diinyada ortak iyiye ulagsmak adina ortak baglar olusturmus olan
¢ok sayida birey, bir anlagma yoluna girmislerdir ve tiim gayeleri ortak iyiye ulagmaktir.
Ancak bu anlagmanin, liberal goriige gore, sinir1 vardir. Sinir1 ¢izen bireylerin sahip
olduklar1 ehliyetlerdir. Ehliyet sahibi kisiler, kendileri kadar ehil olmayan kisilerin
yonetiminde olan kurumlarin keyfi denetimine kars1 ¢ikacaklardir (Wallerstein, 2003).
Buradaki temel mesele, ehliyet sahibi insanlarla “halk” arasinda ¢izilen sinirdir. Liberal
anlayisin benimsedigi sinirlar disinda kalan halkin smirinin belirlenmesi kuskusuz

liberallerin belirledigi sinirdan daha zor olacaktir.

“Eger “halk™ gercekten herkes olarak tanimlamaya hazir olmus olsaydik,
sorun olmazdi tabii ki. Ama siyasi bir kavram olarak “halk” oncelikle, bir devlet
icindeki halklara atifta bulunmak i¢in kullanilir ve boylelikle tartismaya acgik hale
gelir. Surasi agiktir ki neredeyse hi¢c kimse, “halk”in herkes oldugunu, yani
gercekten herkesin biitiin siyasi haklara sahip oldugunu sdylemeye hazir durumda

degildi, hala da degildir.” (Wallerstein, 2003: 105).

Smirlarmi korumaya yonelen liberallere karst demokratlarin talepleri, liberal
sinirlart  zorlamak olmustur. Aralarindaki temel ayrim, liberallerin gec¢mise,

demokratlarin gelecege yonelik vurgularidir. Liberaller gecmiste yapilan islerin
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niteligiyle Oviiniirken, demokratlar gelecekte yapilacak c¢ok is oldugu soylemini
giiclendirmislerdir. Biitiin insanlarin egitimle elde edilen bir rasyonaliteye sahip
olduklarina inanan liberaller, rasyonel olanlara haklar taninmasi gerektigine
inanmaktadirlar. 1rrasyonel olanlar dislanir ancak dislananlar, gelecekte, liberallerin
istediklerini gerceklestirdikleri takdirde liberal sisteme dahil olacaklardir. On kosul, su
anda sisteme dahil olanlarin seviyesine ulasabilmektir. Yani liberallerin istedikleri
rasyonaliteye sahip olup sisteme dahil olabilme yolu, kosullar yerine getirildiginde
herkese aciktir. Liberaller bilmeyenlerden korkmaktadir. “Liberal, cogunluga karsi,
siirekli olarak azinligi savunmaktadir. Ama liberalin savundugu grup azinhig degil,
simgesel azinliktir; kalabalifa karsi kahraman rasyonel bireydir, yani kendisidir.”

(Wallerstein, 2003: 107).

Liberallerin kendilerine yaptiklarn 6vgiiye karsit olarak halk adina, dislanmislar
adina konusan ise demokratlar olmustur. Halkin duygularim agiga ¢ikarmaya calisan ve
bu duygulan siyasal baski olarak kullananlar da demokratlardir (Wallerstein, 2003).
Demokratlarin birincil amaci, liberallerin rasyonel gormedigi kisileri, dislanmislart
topluma dahil etmektir. Bu baglamda demokrasi, ehliyet sahibi olmaktan kugskulanmay1
biinyesinde barindirir. Demokratlar, esit kosullar altinda yasamayan/yasayamayan
insanlarin esit yeteneklere sahip olamayacaklarini kabul etmis ve sirf bu nedenle esitlige

dayanmayan bir sistemde 6zgiirliigiin olamayacagin1 vurgulamislardir.

6.2. MUHAFAZAKARLIK

18. ve 19. ylizy1l, Avrupa’da feodalizmin yikilip yerini burjuvaziye biraktig
donemdir. Bu donemde 1789 Fransiz Devrimi, feodalitenin kokiinden sokiiliip
atilmasma yonelik yasanan en belirgin gelismedir. Yine bu dénemde eski feodal
diizenin tiim kurumlarina son verildigi gibi, kutsal olan dine kars1 da elestirel bir tutum
izlenmistir. Dinin elestiriye tutuldugu donemde, eski diizenin, dinin belirleyiciliginin
devamini arzulayan muhafazakar diisiince ortaya ¢ikmistir. Belirli toplumsal ziimre ve
siniflarin  bazi toplumsal kurumlari muhafaza etme c¢abalariyla ortaya c¢ikan
muhafazakarlik, bu yoniiyle “hiyerarsik toplumu” koruma girisimindedir (Kaya, 2008:
68).
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Muhafazakarlik icin asil 6nemli olan, bireyin yol gostericiliginden cok,
toplumsal gelenekleridir. Modern diinyada muhafazakarlik, gelenek, diizen ve otorite
gibi degerlere vurgu yapan, boylelikle toplumu bir biitiin olarak goren bir diisiince
sistemidir (Ozipek, 2004). Bir kere bireyin geleneklere ve otoriteye bagli olmasin
arzulayan bir diisiincenin, bireylerin rasyonelliklerine gilivenmedigi ortadadir.
Muhafazakarlara gore birey, hi¢cbir zaman miikemmel degildir ve olamayacaktir.
Insanin mitkemmelligini ancak dinden, gelenekten ve tarihten gelen kurumlar verebilir.
Bu nedenle muhafazakar diisiince i¢inde insan, diinyay1 anlayabilecek ve onu akil ve
mantik cercevesinde degistirebilecek ozelliklere sahip bir 6zne degildir. Oysa liberal
diisiincede, rasyonel bireye deger verildigini daha Once belirtmistik. Bu noktada
muhafazakarlikla liberalizmin birbirine karsit diisiinceler oldugunu soyleyebilecegimiz

gibi, muhafazakarlik ile demokrasinin de karsitliklar icerdigini sdyleyebiliriz.

“Yani, demokratiklesme ile muhafazakirlasma aynmi anda miimkiin
degildir ve muhafazakarlasan bir toplumda topluluk¢u kimlikler bireyi 6ldiiriir.
Bireyin sonu ise demokratik toplum kurmayi ya da isletmeyi engeller.
Cumbhuriyetciligin ~ bireylerin ortak yasama 0zgiirce katilimlart anlayisi
muhafazakarligin anti-tezidir, ciinkii topluluklar1 degil bireyleri muhatap olarak
kabul eder. Halbuki muhafazakarlik icin bireyin degil toplulugun 6nceligi vardir.

Toplulugun 6nceliginde ise, demokrasi miimkiin degildir.” (Kaya, 2008: 68).

6.3. DUSUK YOGUNLUKLU DEMOKRASI

Diisiik yogunluklu demokrasi rejimlerinde dikkat ceken, bu rejimlerin
toplumsal ve ekonomik iyilestirmeyi gerceklestirememis olmalaridir. Otoriter/askeri
rejimler sonrasi olusan sivil yonetimlerin klasik burjuva demokrasisinden farkli, 6zgiil
rejimleri oldugunu One siiren bir yaklasimdir. Olusturulan yeni diizende ekonomik
istikrar saglanamaz; ciinkii diisiik yogunluklu demokrasilerde karsilasilan herhangi bir
istikrarsizlik durumunda otoriter ve baskici bir yonetim modeli el altinda durmaktadir

(Gills, 1994).

“ABD, genis halk giiclerinin daha radikal degisim taleplerini kirmak i¢in
onlart secimlere katabilen ve bununla birlikte askeri seleflerinin anti-reformist
geleneklerinin siirekliligini garanti edebilen istikrarli, yasayabilir "demokratik"

rejimler istiyordu. Bu demokratiklesme siireci kontrolden ¢ikar ve "sol" gereginden
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fazla toplumsal gii¢ elde ederse, "demokratik yonetilmezlik"e alternatif olarak ordu
her zaman hazir bekleyecekti. Boylece, Diisiik Yogunluklu Demokrasi, Ugiincii
Diinya'nin Onceki "istikrarsiz" temsili demokratik sistemleri ile ¢cogunlukla ABD
destegiyle kurulan ve siirdiiriilen, 1960 ve 1970lerin Olmekte olan askeri

diktatorliikleri arasinda bir "ara konak" olarak tasarlandi.” (Gills, 1994: 15).

Diisiik yogunluklu demokrasi iki yonlii kirillganliga sahip bir siyasal ve
toplumsal sistemdir. Bir yanda; toplumsal istikrarsizligin artmasina sebep olacak
diizenlemelerle, halk hareketleri ve diizeni tehdit eden radikal talepler yaratirken, diger
yanda; ordunun, toplum denetiminin azalmasindan ve yerlesik kazanimlarin tehlikeye
diismesinden kuskulanarak, sistemi gozetim altinda tutmayi istedigi tepkiler yaratir.
Sivil siyasetciler, ordudan gelecek tepkileri dikkatle takip ederler. Bu noktada
demokratik diizen siirekli bir istikrarsizlik tehdidi altindadir. Istikrarsizligin sona
erdirilmesi sonucunda ortaya cikan yeni siyasal rejim, kendisini siirekli 1limli ya da
merkeze yakin olarak sunma egilimindedir. Ancak egilimleri acik¢a sagda ve orduyla
koalisyondan yanadir (Gills, 1994). Bunun en biiyiikk nedeni, istikrarsizliktan yeni
cikmig bir ortami daha fazla germemek ve istikrarsizliga bir son vermektir. Olusan yeni
hiikkiimet, is diinyasinin elitleriyle ve orduyla bir blok olusturma gayesindedir (Gills,
1994). Bu durumda muhalefeti olusturan, ¢ogunlukla orta sinifin, is¢i sinifinin, kentli
yoksullarin ve koyliillerin genis bir koalisyonudur. Bigcimsel bir demokrasiye
gecildiginde, yani istikrarsizlik ortami dagilip diizen saglandiginda, orta simif bu
muhalefet blogundan cekilir. Ciinkii orta sinif, bicimsel demokrasiyle yetinir ve siyasal
destegini merkezci ve muhafazakar parti ve politikacilara yoneltir. Ancak emekgciler ve
diger halk kesimi iizerindeki baskilar, demokrasi adi altinda devam eder. Bu baskilar,
halkin sectigi parlamenterlerin kullandigi, giiclendirilmis bir devlet baskanlig1 bicimini
alir. Gergek iktidar ve yonetim yetkisi, devlet baskaninda ve ordu ve polis teskilatinin

takviyesini destek edinen idari yapida kalmaya devam eder.

Muhafazakarlar her zaman secimlerde sol partilerden daha avantajhidirlar;
clinkii is diinyasi, devlet ve ekonomik elitle yakin iligkileri, onlar1 mali agidan
rakiplerinden daha giiclii hale getirir (Gills, 1994). Aytag, Ulker, Yimpas ve bir dénem
Kombassan gibi sirketlerin mali agidan kisa siirede giiclenmeleri bu durumun en biiyiik
somut drnegini olusturmaktadir. Oyle ki bu sirketlerin giiclenmesinin, 1990’11 yillarin

ortalarinda muhafazakarlarin iktidar deneyimi yasamalarindaki etkisi yadsinamaz.
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Muhafazakarlarin bu hegemonik konumu, siyasal katilim etkinliklerinin azalmasina yol
acar. Ciinkii insanlar, topluma muhafazakarlarin hakim oldugu kosullarda, se¢imin bir
seyi degistirmedigi diisiincesine kapilmaya baslar ve se¢cim sandigindan uzaklagirlar.
Secimler zamanla, halk katilminin az oldugu bir siire¢ olur. Buna ragmen, 6zellikle
uzun siiren otoriter rejimler sonrasi yapilan her yeni se¢im, kendi basina yeni rejimin

biiyiik basarisi (darbeye tercih) olarak degerlendirilir.

Diisiik yogunluklu demokrasi rejimlerinde asil mesele, bir iilkenin toplumsal ve
ekonomik iyilestirmesini gerceklestirmektir. Bunu yaparken de o©ncelikli olarak o
ilkede istikrar ortaminin saglanmasi gerekir. Gills’in agiklamalarindan anladigimiza
gore, istikrar1 saglayacak olan ortami olusturacak hiikiimet, is diinyasimnin elitleriyle
yakin olmaya ve orduyla bir blok olusturmaya calisan, merkezi bir hiikiimettir. Yani,
ilkede istikrar saglanana kadar iilkeye hiikiimet edecek olan siyasal rejim, merkezde
(daha dogru ifadeyle merkez sagda) yer alacaktir. Bu aciklama, sol partilerin istikrar
saglayacak yeterlikte olmadiklar1 diisiincesini ortaya c¢ikarabilecegi gibi, yine sol
partilerin hiikiimet kuramayacaklarin1 pesinen kabul etmektedir. Secim siirecinde
muhafazakar partilerle sol partilerin arasindaki esitsiz ortamin varligini kabul etmek de,
yine olusturulacak bir demokrasinin niteligini sorgulamaya a¢maktadir. Daha se¢im
asamasinda siyasal partiler arasinda ortaya cikan esitsizlik ortaminin, se¢imler sonunda

olusan rejimde devam etmeyecegini kim diisiinmemizi isteyebilir?

Sirf  iilkedeki istikrar1 saglamak adina olusturulan bu ‘“ara konagin”,
“demokrasi” adin1 almasi pek uygun goriinmemektedir. Tiirkiye’de 12 Eyliil’den
sonraki siireci ifade etmek i¢in kullanildigin diisiindiigiim bu kavram, “ara konak”
kavrami, bugiin itibariyle bitmis midir; bitmediyse ne zaman sona erecek ve siirecin
sonuna kim karar verecektir? Siirecin sonunu istikrar ortaminin saglanmasi olgusu
olarak kabul edersek, ekonomik kalkinmasini gelismis iilkelerden birisinin diizeltecegi
bir iigiincii diinya iilkesinin ya da gelismekte olan iilkenin 6zgiirliigli de tartigmaya
acilacaktir. Kabul etmek gerekir ki, Tiirkiye’de 12 Eyliil miidahalesi sonrasi yasanan
siirecte Gills’in anlattiklarina paralel gelismeler yasanmustir. Isci-6grenci hareketlerinin
baslar1 ezilmis, secimlerin cekiciligine dikkat cekilmis, siyasal partiler ve liderleri
sahnenin Oniine konmustur. Sahnenin arkasinda ise, askeri giicii tutmaktadir diisiik
yogunluklu demokrasi modeli. Kisacasi, zaten esitsizlige, haksizliga karsi olan gruplarin

susturulmasmin nedeni esitsizlige son vermek olarak gosterilmistir. Susturulanin da
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hedefi aymidir, susturanin da ama sonucta kazanan susturandir; ¢iinkii ilk hamlede
diizene itiraz eden, miidahale sonunda sistemin pargasi yapilmaktadir. Bir anlamda
kontrollii bir sekilde yumusatilmaktadir. Oysa bizim anladigimiz demokrasi modelinde
temel olan, mutlak gii¢lerin sinirlandirilmasidir. Bireyler bu sayede birer 6zne olabilir,
kendi tarihlerinin bas aktorleri olabilirler. “Burjuvazi, diisiik yogunluklu demokrasi
alaninda kimi adimlar atsa bile, simifsal muhalefetin temsilcileri karsisinda kendi
geleneksel temsilcilerinin sahip oldugu esitsiz olanaklarim kuskusuz farkindadir.”
Ayrica, “simif muhalefetinin burjuva partilerini etkisizlestirmesi durumunda, devletin
bask1 aygitlarmin her haliikarda diizeni yeniden saglayacagina giivenmektedir” (Ongen,

1997: 47-48).

Devletin baski araclarini kullanmasinin sonucunun her zaman burjuvazi lehine
islemeyecegini kanitlamak agisindan Saylan’dan asagidaki alintiy1 yapmak isabetli

olacaktir:

“Siyasal sistemde ortaya ¢ikan demokratiklesmeye karsin devletin baskist
ve kovalamasi hala siirdiigiinden, Islama doniis ¢agris1 bir taraftan din ve vicdan
ozgiirliigii geregi olarak Islami anlatma, diger taraftan da laiklik ile toplumun nasil
bir moral ¢okiintii icine girdigini vurgulamak biciminde yiiriitiilmiis, Islamci
akimlar bu hususlar1 6ne ¢ikarmiglardir.” (Saylan, 1992: 97).

Tiirkiye’deki Islamci1 hareket, neo-liberal kapitalizmin de etkisi altinda kalarak,
kiiltiirel kimliklerin 6nemini 6n plana ¢ikarmis ve boylelikle ulus-devlet olgusunun
ortak c¢ikarlara dayali gelisme diisiincesini, toplumdaki catismaci giiclerin engellenmesi
politikasiyla durdurmaya calismustir. Hedefi Islamci bir kimlik tamitmaktan cok,
hegemonya kurmaktir. “Hegemonya kurmak, salt Kkiiltiirel baglamda kalarak
islemeyecegi icin de ekonomik ve politik giic iliskilerinden bagimsiz bir Islamc1 hareket

diisiinmek olanaksizdir.” (Kaya, 2009a: 141).

6.4. DEMOKRASIDE YER EDINEBILME CABASI

Modern sivil hareketler icinde yer alan Islamci hareketler, modern dénemin
ortaya cikardigi bir olgudur. Giiniimiizde Islamcilar siyasetle yakindan ilgilidir. Hatta
onemli bir kismi, devlet kademelerinde onemli mevkiler yer edinmis durumdadir.

Muhafazakarlarin demokrasiyi kendilerine kalkan edinip siyasetle ilgilenmeleri modern
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donemin imkanlarindan yararlanmalar seklinde okunabilir. Kimlik temelli politikalarin
yogunluk kazandigt bu donemde, farkli kiiltiirlerin farkliliklarin1 yasayabilmeleri,
demokrasinin bir geregi gibi sunulmustur (Gole, 2008). Oysa ele aldigimiz muhafazakar
politikalarin amaci, taninma talebinden ¢ok, kendi anlayislarini topluma empoze etmeye
calismak seklinde anlasgilmalidir. Tiirkiye’deki Islamci hareketler, Tiirkiye nin
kazanimlariyla, modern degerleriyle bir catisma halindedir. Bati karsiti bir tutum
izleyen Islamci hareketler, sozii edilen degerlerin de Bat1’dan alintilandiini soyler ve
bu degerlerin reddine yonelirler. Islamcilar, daha 6nce de degindigimiz gibi, din-devlet
birliginden hareket etmekte ve bu tiir bir devlet sistemini yeniden kurmayi arzu
etmektedirler. Din eksenli devlet olusturma o6zlemi de tarikatlarin ve cemaat
orgiitlenmelerinin temelinde yer almaktadir. Cemaat ve tarikatlar 1950 yilinin getirdigi
demokrasi ortamindan da faydalanarak hizla oOrgiitlenmis ve ekonomik bir gii¢
birikimine baglamiglardir. 1980’lerden sonra iyice giiclenen cemaat ve tarikatlar,
siyasetle de ilgilenerek Ozellikle devlet kademelerinde, ©nemli mevkiler elde
etmislerdir. Cemaat ve tarikatlarin, demokrasi ve 6zgiirliik ortaminin kazanimlarin1 da
arkasina alarak, siyasete girmesi, dine dayali bir siyasal soylemi beraberinde getirmistir.
“Dinsellesme-Islamlagma olarak nitelenen bu donemde tarikatlar, Abdiilhamit donemine
nazire yaparcasina gelisen ve kabul goren bir ortam buldular. Siyasal mesruluk kazanan
her tiirlii dini orgiitlenme ve yayin 1980’ler ve 1990’1ar Tiirkiye’sinin temel kiiltiirel ve

siyasal soylemine egemen oldu.” (Tosun, 2001: 318).

Modern diinyada yasanan degisimlerin sonucu olarak artan kiiltiirler arasi
etkilesim, cok-kiiltiirliiliik olgusunun yayginlasmasina ve kimlik temelli politikalarin
yogunlagsmasina neden olurken, farkli olan kiiltiirlerin farkliliklarin1 yasayabilmeleri,
demokrasinin gereklerinden birisi olarak goriilmiistiir (Touraine, 2002). Farklhiliklar
dislanmus, birlestirici 6gelere vurgu artmustir. Ozellikle 1980’lerden sonra Tiirkiye’de
cok-kiiltiirliilik fikri yayilmaya baslamis ve Islami gruplar da bu akimdan
faydalanmuslardir (Gole, 2008). Ancak hemen belirtmeliyiz ki, Islami gruplarin bu
donemde kendilerini tanmitmak gayelerinin oldugunu sdylemek yanlis olacaktir. O
donemdeki gayeleri olsa olsa ideolojilerini topluma empoze ettirmekten Oteye
gitmeyecek bir hareketlenmedir. Kisacasi, Tiirkiye’deki Islamci hareketlerin
modernligin {iriinii oldugunu ve siyasete yonelen bir hareketle toplumda hegemonya

kurma hedefinde oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Soziinii ettigimiz hegemonya,
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seriata dayali bir devlet olusturmak adina devleti ele gecirmekten ¢ok, devletin laik ve
Kemalist formunu zedelemek amaciyla acia cikmaktadir. “Islamcilarin iktidar
deneyimi devlet kaynaklarimi kiiltiirel bir grup olarak kendilerinin kullanmasini

amagcladiklarim gostermektedir.” (Bayramoglu, 2001: 105).

Giiniimiizde Tiirkiye igerisinde birbirinden ¢ok farkli cemaatlerin yer almasi
(Nurcular, Naksibendiler, Siileymancilar, Fettullah¢ilar bunlarin en bilinenleridir),
Islamiyet’in birbirinden farkli yorumlari oldugu ve bu farkli yorumlarin da, Islamiyet’in
demokratik yoniine isaret ettigi savunulabilir. Islamiyet’in farkli yorumlariin olmas,
aslen demokratik diisiinceyle taban tabana zit bir durumdur. Islamiyet’in farkh
algilamalarina vurgu yapan ve en dogru Islami yorumun kendilerine ait oldugunu
diisiinen cemaat ve tarikatlarin kendi aralarinda yasadiklari iktidar miicadelesinin
demokrasi goriisii icerisinde nereye oturtulacaginin cevabinin verilmesi gerekir.
Demokrasilerde cogunlugun yonetimi esastir ancak farkliliklarin da yasayabilmesi en az
cogunlugun yonetimi kadar 6nem teskil eden bir diger esastir. Kendi i¢inde ¢ikabilecek
farkli bir diisiinceye izin vermeyen bir tarikatin ya da cemaatin, demokrasiye nasil bir
katkida bulundugu yahut soruyu tersten soracak olursak, demokratik bir diizende kendi
icinde bile kapali olan bir olusumun kendisinden farkli olana nasil bakacagi da
yanitlanmasi gereken bir baska soru olmalidir. Giiniimiiz Tiirkiye’sinde ortaya cikan
tablo, tarikat ve cemaatlerin demokrasiyle uzlagsmaktan yana olmadigini, demokrasilerin
tarikat ve cemaatlerle uzlastirilmaya ¢alisildigim gostermektedir. Islamei yapilanmalarin
devlet kaynaklarim1 kullanma istemleri ekonomik alanda kendisini ¢ok net bir bicimde
gostermektedir. “Yesil sermaye” (Tanilli, 2007a: 91) kavramimin tiiremesi kavram

eksikliginden dogmus degildir.

Dinin Islamci kesimler tarafindan siyasal bir sistem olarak algilanmasi girisimi,
Islamcilarla demokrasi arasindaki uzlasmazligin devam etmesine neden olacaktir. Dini,
siyasal bir sistem olarak degil de ancak bir inang¢ sistemi olarak degerlendirmek,
demokrasiyle uyumlu olmalarini saglayabilir. Din, tarikat ve cemaatler tarafindan
bireysel bir inang sistemi haline getirilebilirse, hem laik cumhuriyetin gerceklestirmeye

calistig1 hedefe ulasilabilir, hem de demokrasi ile uzlasi ortami yaratilabilir.
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6.5. DEMOKRASININ TAHAKKUM SORUNU
Philip Pettit tahakkiimiin taniminm sdyle yapar:

“Benim burada anladigim haliyle tahakkiim, efendi ile kole ya da efendi
ile hizmetkar iliskisinde ifade bulur. Boyle bir iliski, son tahlilde, tahakkiim eden
tarafin tahakkiim altindakinin secimlerine keyfi bir bicimde miidahale edebilecegi;
ozelde, etkilenen kisiyle paylasilmasina gerek olmayan bir ¢ikar ya da bir kam

temelinde miidahale edebilecegi anlamina gelir.” (Pettit, 1998: 44).

Yine Pettit’e gore, tahakkiimii ortaya ¢ikaran ii¢ 6zellik vardir. Bunlardan ilki
miidahale kapasitesine sahip olmaktir. Miidahalede bulunmak her seyden dnce maksatlt
bir harekettir. Ve bu maksath hareket isleri kolaylastirmaktan ziyade, daha da zorlastirir.
Ikinci 6zellik, miidahalenin keyfi temelde gerceklesmesiyle ilgilidir. Bir eylem, kisinin
takdirine bagliysa, keyfi bir temeldedir. Uciincii 6zellik ise, kisinin bir baskasmin
hayatinin biitiiniinde degil belli bir yerinde ya da belli bir doneminde tahakkiim kurmus
olabilecegine dikkat ¢eker. Kocanin evde karist iizerinde kurdugu tahakkiim gibi,

kadinin hayatinin bir boliimiinii kapsayan bir tahakkiimdiir s6z konusu olan (Pettit,

1998: 81-88).

Bir kez tahakkiimsiizliikten bahsedildiginde, tahakkiimsiizliige de deginmek
gerekecektir. Tahakkiimsiizliik de, 6zgiirliigiin taniminin yapilmasinm gerektirecektir. Bu
noktada oncelikle kisaca ele almamiz gereken konu tahakkiimsiizlik konusudur.
Tahakkiimstizliik, diger insanlarin da bulundugu bir c¢evrede, tahakkiimiin olmamasi
anlamina gelebilir. Ancak burada kastedilen, “yalitilmishk” sayesinde elde edilen bir
tahakkiimsiizliik degil, diger insanlarin da mevcut oldugu bir ortamda ger¢eklesen bir
tahakkiimsiizliktiir; yani “Ozgiirlik.” (Pettit, 1998: 98). O halde bizi ilgilendiren
anlamiyla tahakkiimsiizliikk, bir kisinin baska insanlarin mevcudiyeti kosullarinda
yasarken ve toplumsal diizenlemeler sayesinde Oteki insanlardan higbiri onun {izerinde

tahakkiim kurmadiginda sahip oldugu konumdur (Pettit, 1998: 98).

Pettit’e gore tahakkiimsiizliikle elde edilen o6zgiirliik, liberal anlamda insan
davranmisina disaridan miidahalede bulunmamay1 savunan 6zgiirlik anlayisiyla, yani
negatif ozgiirliikkle; aym1 zamanda bireyin kendi kaderinin tayincisi olmasiyla ve diger
insanlarla ortak iyinin yaratilmasina katkida bulunan 6zgiirliik anlayisiyla, yani pozitif

ozgiirliikle farkliliklar gostermektedir.
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“Eger kisi belli etkinliklerinde tahakkiim altindaysa, bu etkinliklerini
goniillerince miidahale edebilecek baskalarinin oldugu bir kosulda yiiriitiiyorsa, o
kisinin 6zgiir olmadigin1 soylemek anlamlidir. Bunu kimse inkar edemez, ozellikle
benlik hakimiyetini bir Ozgiirlik ideali olarak betimlemenin de akla yatkin
oldugunu diisiinen biri hi¢ inkar edemez. Bu iddia, kisinin bir sey yaparken 6zgiir
olabilmesi i¢in kendi kendinin efendisi olmasi gerektigini sdylemekle birdir; bu da,
en azindan kiginin baska birinin hakimiyeti altinda olmamasi gerektigi anlamina

gelir.” (Pettit, 1998: 48).

Miidahaleden kagmanin Onemine yapilan vurgu, tahakkiimsiizliik olarak
ozgiirliige duyulan inangtan kaynaklanmistir ve bu 6zgiirlilk kavrayisinin cumhuriyetci
gelenekte karsimiza cikan oOzgiirliikk anlayisiyla esdeger oldugunu diisiinmenin iki
nedeni vardir: Ilki, cumhuriyetci gelenekte, 6zgiirliik anlayist her zaman efendi ile kole
arasindaki karsithkla belirlenmistir. Ozgiirliigii koleligin karsisina koymak, dzgiirliigii
miidahalesizlik degil, tahakkiimsiizliik olarak kabul etmenin kesin bir gostergesidir.
Miidahale gérmeyen bir kole bile 6zgiir degilse, o zaman 0Ozgiirliik miidahalenin
yoklugundan ¢ok, tahakkiimiin yoklugunu gerektirir. ikinci neden, Cumhuriyetgi
gelenekte  oOzgiirlik aciklanirken, fiili miidahale olmadan da Ozgiirliigiin
yitirilebilecegine yapilan vurgudur. Yasalarin halkin 6zgiirliigiinii yarattigina dair
cumhuriyet¢i goriis, eger ozgiirliik tahakkiimsiizliik sagliyorsa olanaklidir (Pettit, 1998:

55-61).

Yukarida belli bagh o6zelliklerini verdigimiz tahakkiimsiizliik ideali, politik
sisteme nasil yerlesecek ve nasil bir deger olarak kazanmilacaktir? Bu sorunun
yanitlanmasi gereklidir. Bu noktada arzulanan degeri elde edebilmek adina, o degeri en
ist noktaya cikaracak sekilde davranmak gerekir. Digerlerinin de kendi payina diiseni
yaptiklarin1 ~ varsayarak, kendi roliinii oynamak gereklidir (Pettit, 1998).
“Tahakkiimsiizliik olarak 6zgiirliige bir rol bicmenin dogal yolu ona devletin itibar
gostermek zorunda oldugu bir yaptirim rolii degil, devletin ilerletmesi gereken bir deger
rolii vermektir. Bu ayrica genel olarak cumhuriyet¢i gelenegin ona bigtigi roldiir;

gelenek sonugcu bir karakter sergiler.” (Pettit, 1998: 352)

“Boyle bir ortamda ortaya c¢ikan demokrasi kavrayisi, rizaya dayali olarak
diizenlenmis yasalara sahip olmaktan ¢ok, yasalar i¢in ayiklayici bir sitnama ortami

yaratmanin 6nemli oldugu iizerinde 1srarla durur [...] Ve bu aym zamanda
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insanlarin keyfi bir karakter tasiyan yasalara meydan okuma ve direnme haklarinin
olduguna, bunun aslinda halki egemen kilan sey olduguna iliskin geleneksel

goriisle de baglantilidir.” (Pettit, 1998: 357).

Diisiik yogunluklu demokrasi modelinin Tiirkiye’nin bugiiniinii aydinlatmasi
bakimindan uygun bir model olmadigi; giiniimiizde varligini siirekli hissettiren tarikat
ve cemaatlerin demokrasiye uygun davranmadiklari, demokrasiyi kendilerine gore
bicimlendirmeye calistiklart ve son olarak tahakkiimsiiz bir 6zgiirlilk ortaminin
yaratilmasinin Tiirkiye’'nin bugiini ve gelecegi i¢in zorunlu oldugu ortadadir.
Tarikatlarin devlet baskisi karsisinda daha fazla tahakkiim kurdugu, ekonomik alanda
siirekli bir gelisme gosterdikleri ve rekabet¢i ortamda tutunduklar bir ortamda,
tahakkiimsiizliigiin yaratilmasi, laik Tiirkiye Cumhuriyeti i¢in ve cumhuriyetin
kazamimlar1 icin kacinilmazdir. Oyle ki Kemalizm “insanin kendisini ve diinyay
tamimlamasi isleminde kendi referanslarini kendi iginden yaratmasi kuralim
onemseyerek “yerel” baglardan insam Ozgiirlestirme hedefini” giitmiis ve “liberal
demokrasiye karsi cumhuriyet¢i demokrasinin Oncii 6rne8i olmak” istemistir. “Bu
nedenledir ki, Kemalist Cumhuriyet ideali hicbir bigimde “kiiltiirleri” kendisine

muhatap kabul etmemistir. Aksine, bireyler onceliklidir.” (Kaya, 2009).
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SONUC VE ONERILER

Uzerinde en cok tartisilan konulardan birisidir kuskusuz demokrasi. Arastirma,
demokrasi kiiltiiriiniin Tiirkiye’deki seyrini ele alirken, demokrasi konusunda Snemli
sosyal teorisyenlerin goriislerini de goz Oniine almaktadir. Giintimiiz Tiirkiye’sine en
uygun yapidaki demokrasi modelinin analizi yapilirken, demokrasinin liberalizm ve
muhafazakarlik ile olan iligkilerine de vurgu yapilmistir. Elbette demokrasinin
liberalizm ve muhafazakarlikla iliskisini degerlendirirken, incelenen ii¢ olgunun da
ekonomik-siyasal-toplumsal yonlerine deginilmistir. Giiniimiiz diinyasin1 etkileyen
liberal anlayisa deginmeden, demokrasinin liberal anlayis igerisinde nerede yer
alacagimm kestirmek miimkiin degildir. Ayn1 sey muhafazakarlik icin de gecerlidir.
Muhafazakarlik icinde demokrasinin kurallarinin islerligini smamak gereklidir.
Cemaatlerin icindeki geleneksel iligkilerin, cemaat liderinin mutlak egemenliginin
bireyleri tahakkiim altinda biraktigi agiktir. Ancak diger yanda, sdylemi ne kadar
ozgiirliik¢ii olursa olsun, igerigi, insanlar1 (daha yeni tamidiklar1) bir tahakkiimiin altina
sokan liberal anlayis yer almaktadir. O halde “insanlarin tahakkiime maruz kalmadan

0zglir olmalar1 nasil miimkiin olacaktir?”’ sorusunun yanitin1 aramak gereklidir.

Giiniimiiz Tiirkiye’sinde Islami yapilanmalarin 1980 sonras1 gittikce
giiclendikleri ve sayilarinin arttig bir gercektir. Toplumsalla oldugu kadar, ekonomiyle
de siki bir iligki icinde olan cemaat ve tarikatlar, neoliberal politikalarla da gayet
uyumlu goriinmektedir. Bu bir ¢eliski gibi goriinebilir. Bir yanda 6zgiirliigii kisitlayan
ve cemaat liderinin kesin otoritesini taniyan bir olusum s6z konusuyken, diger yanda
bireyin miidahaleden uzak kalmasi gerektigini savunan bir olusum séz konusudur.
flging olan, soziinii ettigimiz iki olusumun birbirine bu kadar zit gériinen anlayista

olmalarma ragmen nasil uyumlu olabildikleridir.

Tiirkiye’de siyasi partilerin iki yonde sekillendiklerini sOyleyebiliriz.
Bunlardan ilki, gii¢clii merkezi bir hiikiimeti savunan ve devletin miidahalesini kabul
eden bir liberal ekonomiye olumlu bakan yapilanmadir. ittihat ve Terakki Partisi ve
Cumhuriyet Halk Partisi bu ¢izgide olan iki partidir. Ikinci dogrultuda ise, diisiinsel
olarak liberal ekonomiyi basat giic olarak kabul eden, liberal cephede yer alan
partilerdir. Devletin ekonomiye miidahalesini hos gérmeyen liberal goriiste yer alanlara

gore, merkez disinda bir yonetim, yerinden yonetim kisaca belirli bir merkezin yoklugu



145

en idealidir. Tiirkiye’de bu dogrultuda yer alan partilerin sayisi1 olduk¢a fazladir.
Hiirriyet-i Itilaf, Terakkiperver Cumbhuriyet Partisi, Serbest Firka, Demokrat Parti,
Adalet Partisi, Dogru Yol Partisi, Anavatan Partisi ve son olarak Adalet ve Kalkinma

Partisi bu dogrultuda yer almislardir.

Cumbhuriyet donemiyle birlikte ortaya koyulan iktisat politikalarindan birisi de
0zel sermaye birikimini saglamak, bu yolda girisimler olusturmak olmustur. Bir diger
deyisle, ulusal bir burjuvazi yaratma hedefi gilidiilmiistiir. Osmanli’dan kalan ve
cumhuriyetin ilk yillarinda da var olan Bat1 6rnegi bir komprador burjuvazi mevcuttur.
Ancak hedeflenen ulusal burjuvazidir. 1929 diinya ekonomik bunalimimin ve hemen
ardindan II. Diinya Savasi’nin yasanmasi, Tiirkiye’nin devlet¢i bir politika izlemesiyle
sonuclanmis ve iilke bu donem igerisinde diinya Olceginde en biiyiik gelisme oranini
yakalayabilmistir. Ancak ¢ok partili hayata gecisle birlikte Demokrat Parti’nin iktidar
yasanmig, kurucular1 sanayicilerden ve toprak agalarindan olusan parti 6zel sermaye
birikimine destek vererek, Tiirkiye’de liberal ekonomiyi giiclendirmistir. Demokrat
Parti’nin devami niteligindeki Adalet Partisi’nin de Demokrat Parti’yle ayn1 ekonomi
politikasin1 takip etmesi, iilkenin ithal ikameci politika nedeniyle dis sermayeye
acilmasina neden olmustur. Sermaye giiclendikce, siyasal erkin iizerindeki etkisini
arttirmig, zamanla da siyasal erkin en yakin ortagi olmustur. Oysa demokrasi ancak ve

ancak adaletsizligi azaltabiliyorsa kendi savunusunu gergeklestirebilmektedir.

Cok partili hayata gecisle birlikte degisen sadece ekonomi degildir.
Ekonominin yani sira sosyal hayatta da gozle goriiliir degisimler yasanmistir. En ¢arpict
ornek, Atatiirk’iin kapattifi ancak ¢ok partili yasama gecisle yeniden yasama imkani
bulan cemaat ve tarikatlardir. Atatiirk’in cemaat ve tarikatlarn kapatmasinin nedeni
gayet aciktir; dinin farkli yorumlamalarla saptirilmasini engellemek. Oysa 1946’dan
sonra Tiirkiye’de yasanan siire¢, Islamiyet’in farkli yorumlamalara, farkli algilamalara
maruz kaldigini kamitlamaktadir. En dogru Islami yoruma ulasma cabasi bile,
Islamiyet’in farkli yorumlara agildiginin gostergesidir. Ancak bizim i¢in 6nemli olan
asil mesele, her tiirlii cemaat ve tarikatin, demokrasiyi kendilerine kalkan yaparak
hayata gecirilmis olmasidir. Ayni zamanda cemaat ve tarikatlarin demokratik bir yapida
olduklarin kanitlama ¢abalar1 da demokrasinin basite indirgenmesidir. Cogunluga sahip

olmanin cemaat ve tarikatlarin yasamasi icin yeter sebep oldugunu diisiinmek,



146

demokrasinin iki olmazsa olmazini, yani ¢ogunluk icindeki azinlik haklarina saygiy1 ve

farkliliklara yasama imkani1 sunmayi, bastan reddetmek demektir.

1990’11 yillardan sonra iiniversite 68rencilerine yonelik hizmet veren yurtlarin,
cemaat evlerinin sayilarinin artmasi, muhafazakar diisiincenin liberal ekonomi ile ne
kadar yakin iliski icinde oldugunu gostermesi bakimindan onemlidir. Ayrica Ozel
okullar, kolejler ve dershaneler de egitim sistemi icerisinde yer alarak, “toplumun her

alaninda” hizmet edecek “inanc¢h bireyler” yetistirmektedir.

Kisaca, Islami hareketler, liberal ekonominin de destegiyle, demokratik bir
diizen icerisinde oOrgiitlenebilmektedirler. Siyasi tercihlerini de yine bu demokratik
diizen igerisinde gerceklestirmektedirler. Disaridan bakildiginda demokrasinin tiim
kazanimlarindan faydalanan bu yapilanmalarin, diger dini cemaatlerin varligin1 bile
kabul edemedikleri i¢ yapilanmalar1 i¢in ayn1 demokratik tutumu takindiklarim
sOylemek miimkiin degildir. Cemaatlerin demokratik bir form kazanabilmeleri, daha
dogru bir soylemle, sivil toplum kuruluslar1 olarak algilanabilmeleri i¢in, oncelikli
olarak kendi i¢lerinde demokratik bir tutum sergilemeleriyle miimkiin olacaktir. Dinin
siyasal bir ideoloji olarak kullanilmasina da son vermek gerektigini de belirtmemiz
gerekir. Ozel alani ilgilendiren konularin, devlet yapilanmas: igerisinde yer almasi s6z
konusu olamaz. Bu hem laiklik ilkesinin ihlalidir hem de demokrasinin dogasi ile ilgili

bir ¢eliskidir.

Arastirma igerisinde sik sik iizerinde durulan konulardan birisi de, liberalizm-
demokrasi iligkisidir. Liberal demokrasi modeli olarak ortaya ¢ikan bu model de, diger
demokrasi modelleri gibi en uygulanabilir oldugu diisiincesindedir ve giiniimiizde en
cok kabul goren demokrasi modeli olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Arastirma igerisinde
itiraz edilen nokta da tam olarak burasidir. Liberal demokrasi modeli kuskusuz
diinyanin diger tiim {ilkeleri icin en ideal model olabilir. Ancak Tiirkiye’nin diinya
Olcegindeki biricikligi, demokrasi modeli konusunda oldukga titiz olmasim gerekli
kilmaktadir. Bir kere Tiirkiye, Bat1 diinyasina karsi, emperyalizme karsi savasim veren
ve basariya ulasan tek iilkedir. Oyle ki bu iilke, Miisliiman niifusu i¢inde barindirdig

gibi, birbirinden farkli ¢ok sayida mezhebi ve etnik kimligi de icinde barindirmaktadir.

Osmanli’dan beri Tiirkiye’'nin demokrasi kiiltiiriiniin olusumunda, degisik

demokrasi modellerinin benimsendigi, uygulamaya calisildigi hatta demokrasinin
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kesintiye ugradigi siirecler yasanmustir. Tarihin bizi ulastirdigi noktada, insanlarin
demokrasi istemleri ise bitmis degildir. icinde bulundugumuz doénemi bir ara konak
olarak goren yaklasimlar, arastirma igerisinde detayli bir bicimde ac¢iklanmistir. Ancak
“ara”da olmak, Tiirkiye icin uygun degildir. Gegmis bilinebilir ancak gelecekte ne
olacagi bilinmemektedir. Liberal demokrasiye gidis ongoriilmiistiir. Liberal demokrasi
gerceklesmedigi takdirde, askeri miidahale gerceklesecektir. Baska secenek yoktur. Bu
durumun ne kadar demokratik oldugu tartisma konusudur ve arastirma igerisinde
tartistlmistir. Ya liberalizm ya darbe sdylemindeki bir modelin, ulusal bagimsizligini
her seyden oOnemli goren bir iilkede uygulamaya konmasi pek de miimkiin

goriinmemektedir.

Tiirkiye’nin liberal demokrasiden baska caresi olmadigi sOyleminin ortaya
atildigi, radikal dinsel sOylemlerin arttigi ve Avrupa Birligi tutkusuyla anayasal
diizenlemelere gidilen bir iilkede, halen demokrasi 6zlemi cekiliyorsa, demokrasi
isteniyorsa, sorun, ekonomiden ve siyasetten once kiiltiirdedir. Ne istedigimizi tam
olarak sdyleyemiyorsak, bu ortami bulamiyor ya da sdylememize izin verilmiyorsa, bize
sunulanlar {izerine disiinmemiz kac¢imilmazdir. Demokratik eylemler, bireyler
tizerindeki erki kirmalhidir. Bireysel ve toplumsal ozgiirliikk saglanmadigi siirece
demokrasi tanimlanamayacaktir. Halki iktidarin eziciliginden koruyan bir demokrasi
anlayisi, yani en fazla sayida bireyin kendi varlig1 lizerinde denetim kurmasi, herkesin
kendi yasamina miidahalede bulunmasi 6zgiirliigiinii sunacaktir. Bu 6zgiirliigii sunacak
model de, arastirmada da ele alindig1 gibi, cumhuriyetci devlet anlayisiyla miimkiin
olacaktir. Akla dayali bir devlet yoOnetimi, daha cumhuriyetin ilk yillarinda

vurgulanmistir ve her tiirlii tekele kars1 cikmugtir.

Demokratik diisiinceyi savunuyorsak, halkin hak istemlerini disarida birakan
bir topluma ¢agrida bulunamayiz. 20. yiizy1l demokrasiyi hak ve dzgiirliiklerle donatmig
haldedir. Sosyal devlet yapis1 insanlarin destek¢isi olmak, ulusal gelirin adil paylasimini
saglamak zorundadir. Bunlar1 devletten istemek de halk i¢in bir haktir. Bu sayede
demokrasi de toplumu degistirme olanagi bulur. Liberalizmin daha az devlet miidahalesi

derken goremedigi bir nokta da tam burasidir.

Tiirkiye tercihini ¢agdasliktan ve demokrasiden yana kullanmis bir iilkedir. Bu

nedenle diinyadaki gelismelerden uzak kalmasi beklenmemelidir. Diinyaya daha c¢ok
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acilmak, diinyanin saygin bir {iilkesi konumunda olmak Tiirkiye’nin Oncelikli
hedeflerindendir. Bu ideali gergeklestirmek adina, Tiirk Devrimi’nin kazanimlarim goz
ard1 etmek diisiiniilmemelidir. Diinyayla biitiinlesmek demek, durusunuzdan taviz

vermeniz demek degildir.
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