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OZET
BATI VE YAKINCAG OSMANLI TOPLUMUNDA SERVETE BAKIS ACISI

YILDIRIM, Melek
Yiiksek Lisans Tezi, Iktisat Ana Bilim Dali
Tez Damismani: Prof. Dr. Ramazan KILIC
Aralik, 2017, 115 sayfa

Servet konusu ilk ve ortacagda bir anlam belirtmemesine ragmen Tanri’nin
vermis oldugu bir iyilik olarak goriilmektedir. Adam Smith tarafindan ele alinan servet
kavrami; kapsamli olarak ele alinarak sonraki diisiiniirlere onciiliik etmistir. Bu
diistintirler Smith’in servet anlayisimi elestirip yeni fikirler ortaya koymuslardir. Bati
toplumunda Adam Smith’ten farkli diisiince gelistirenler serveti, insana fayda saglayan
gerekli maddi degerler olarak gérmiislerdir. Bunun yaninda kit olup da deger igeren
seyler de servetten sayilmaktadir. Deger belirten 6rnegin, tablolar, heykeller, miizikle
ugrasanlarin, doktorlarin ortaya koydugu maddi-manevi degerler servet kabul
edilmektedir. Genel olarak bakildiginda insana mutluluk veren, fayda saglayan seyler
servet kabul edilmektedir ve servet iyi olarak degerlendirilmektedir. Fayda saglamayan,
mutluluk vermeyen servet ise kotii olarak degerlendirilmektedir. Osmanli toplumu ele
alinmadan Islam diinyasinda servete bakis, insanlara sayginlik kazandiran, riitbe onur
sahibi olarak belirtilmektedir. Yakingag Osmanli toplumunda serveti, tasarruf
yapilabilen, miibadele edilen, insanlarin ihtiyaglarin1 karsilayan seyleri servet

saymislardir. Denizi, topragi, havay1 servet kaynagi olarak gormiislerdir.

Cumhuriyet donemindeki diisiiniirlerden Ulgener, servetin bir kere
kullanildiginda tekrar yerine getirilmeyecegini, mal ve serveti sadece hava atmaktan
ibaret oldugunu belirtmistir. Sabahattin Zaim ise, emek olmadan servet sahibi
olunmayacag1 goriisiindedir. “Giizel insan” yetistirerek verimlilik saglanacagini, her
insanin kendi alaninda ¢alisarak o ise yogunlagmasi gerektigini soyleyerek emege 6nem

vermigstir ve serveti giizel insan yetistirmeye baglamigtir.

Anahtar Kelimeler: Servet, Emek, Adam Smith, Bati ve Yakingag Osmanl

Toplumunda Servet
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ABSTRACT

PERSPECTIVE OF WEALTH IN WESTERN AND NEAR-TIME OTTOMAN
SOCIETY

YILDIRIM, Melek
M. Sc. Thesis, Department of Economy
Supervisor: Prof. Dr. Ramazan KILIC
December, 2017, 115 pages

The fortune- telling is seen as a kind of goodness that God has given, although
he did not make any sense in the early and middle ages. The concept of wealth handled
by Adam Smith; has been taken as a comprehensive and pioneered the next thinkers.
These thinkers criticized Smith’s sense of wealth and put forward new ideas. Those who
developed different ideas from Adam Smith in Western society saw wealth as a
necessary material asset that benefits man. Besides, things that are scarce and contain
value are considered as wealth. For example, taboos, sculptures, musicals, doctors
material-spiritual values are considered wealth. In general, things that give happines to
people, benefits are considered wealth, and wealth is considered good. The fortune that
does not provide benefit and dooes not give provide happiness is evaluated as bad.In the
near- term ottoman society, wealth can be saved, exchanged, people’s needs arecounted

as fortune. They saw the sea, land, air as a source of wealth.

From the thinkers of the Republican period, Ulgener stated that once the wealth
is used, it will not be fulfilled again and that the property and wealth are merely tossing
air. Sabahattin Zaim believes that without labor, he will not have a wealth. He gave
importance to labor by saying that every man should concerntrate on his work by
working in his own field, and he connected the wealth to the cultivation of beautiful

people.

Keywords: Wealth, Labor, Adam Smith, Wealth in the Western and Modern Ages
Otoman Society
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TEZ METNI



GIRIS
Ilkgaglardan bu yana insanlarin hep merak konusu olan servet kavrami énemli
distintirler tarafindan arastirilip incelenmistir. Bu ¢alismada servetin distiniirler

tarafindan nasil ele alindigi, servet anlayisinin giiniimiize kadar nasil degisim gosterdigi

arastirilmis ve servete ayni bakmadiklar goriilmiistiir.

Adam Smith, Batida ve Yakingag Osmanli toplumunda birgok diisiiniirii
etkileyerek servete yonelik fikirlerin dogmasina Onciililk etmistir. Birinci boéliimde
Adam Smith, T. Malthus, D. Ricardo, J. B. Say, J.S. Mill, J. Bentham, W. Senior’un

servet hakkindaki goriisleri incelenmistir.

Ikinci boliimde Yakingag Osmanli toplumundaki diisiiniirlere yer vermeden
once Islam diinyasindaki en 6nemli diisiiniirlerden Gazali ve Ibn-i Haldun’un servete
yonelik diisiincesine yer verilmistir. Ardindan; Osmanli toplumundaki iktisadi
diistintirlerin  servet hakkindaki goriislerini incelemek icin Yakingagdaki Osmanli
toplum diislinlirlerinden Namik Kemal, Ohannes Pagsa, Mehmet Cavid Bey, Ahmet
Mithat Efendi, Akyigitzade Musa Bey ve Ahmed Cevdet Pasa’nin servete yonelik

gortsleri ele alinmistir.

Uciincii boliimde ilk olarak Sabri Ulgener’in tasavvuf anlayisindan yola
cikilarak servete bakis acisi incelenmistir. Ikinci olarak, hocalarin hocasi olan
Sabahattin Zaim’in servete bakis agist ve “Servet iyi midir? Yoksa kot midiir?”

diistincesi din ve insan ile iliskilendirerek agiklanmuistir.
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Bu béliimde ilk olarak servet kavraminin ne oldugu agiklanmaya ¢alisilmistir.
Daha sonra alt bagliklarda klasik iktisat Oncesi servet kavraminin nasil ele alindigi
konusuna deginilerek diger alt basliklarda 6nemli klasik iktisat diisiiniirlerin servet ile

ilgili yorumlarina yer verilmistir.

1.1. SERVET KAVRAMI VE TANIMI

Servet kelimesi, Tiirk¢e bir kavram olmayip Arapca kokenli bir kavramdir ve
“Varlik, zenginlik, mal miilk” olarak agiklanmaktadir (www.tdk.gov.tr, 2017). Tanimdan
da anlasilacagi tizere tek bir anlam ifade etmeyen servet kavrami iktisatgilar arasinda da
farkliliklar gdstermektedir. Baz1 diisiiniirlere gore; servet zenginligi, bazi1 diisiiniirlere
gore ise; servet kavrami mal ve miilkii ifade etmektedir. Onemli fikir adamlari, aklinda
yer alan bu servet kavramimi diisiinerek farkli yorumlarda bulunmuslardir. Bu sebepten
dolay1r servet disilincesi bakis acisina gore degismektedir ve kesin bir tanimi

yapilamamaktadir.

Iktisat bilimi gelistikge, iktisatcilar servet ile ilgili bir tamm yapmadan 6nce
fayda ve deger konusunu anlamaya ¢alismislardir. Faydayi, bir arzuyu tatmin ya da bir
amaci gerceklestirme becerisi olarak tanimlamislardir. Bazi diisiintirlerin tiim yararl
seyleri Ornegin; temiz hava, giines 15181 vs. servet olarak gormektedirler. Bir diger
diistintirler de serveti; zor bulunan yani kit olan nesneleri servet olarak diistinmiislerdir

(Connel, 1949: 33).

1.2. KLASIK IKTISAT TARIHINE KADAR SERVET ANLAYISI

Aragtirmada Klasik donem incelendiginden, klasik 6ncesi donemlerinde servet

anlayisina deginilecektir.

1.2.1. Ik ve Ortagag Toplumunda Servet

Ilk ve Ortagag toplumunda servet kavrami; iktisadi bir anlam ifade
etmemektedir. Maddi varlik anlami tasiyan servet kavrami, Tanri’dan gelen bir 1yilik
olarak diisliniilmiisgtiir. Servet kazanmak i¢in harcanan emegin sadece fani diinya ile
mesgul olundugundan, hosgorii gosterilmemistir. Ilk ve orta ¢ag toplumlarinda “milli
servet” kavramina rastlamak miimkiin degildir. Servet bu doénemde insanin varlikli

olmasi anlamina gelmektedir (Kumbaracibasi, 1976: 129).


http://www.tdk.gov.tr/

Orta ¢agda otarsi ve siif ayriminin mutlak niteligi sayesinde servet sorununu
ortadan kaldirmislardir. Bir insanin diger kisiye ne kadar {irlin ve hizmet borcu oldugu,
toplumsal smifina gore yasa, tore ve adet belirlemektedir, bireyin bunlar1 almasi askeri
iktidara dayalidir, dogaiistii giicler kisilerin hayatini siirdiirmeleri {izerinde fazla bir
niifusa sahip olursa, bu kosullara bagli iktisadi yasalarin kararlarin1 yapabilmeleri
olanaksiz goriilmektedir. Bu nedenden dolay1 ortacagda hayatini siirdiiren kisilerin
servet boliisiimii konusuna pek fazla yer vermedikleri goriilmektedir (Connel, 1949:

217-218).

1.2.2. Merkantilist Sistemde Servet

Servet kavrami ilk olarak merkantilist diisiince sisteminde ortaya ¢ikmuistir.
Onlara gore servet altin ve giimiisten olusan degerli madenlerden meydana gelmektedir.
Bir tilkenin zenginligi, altin ve glimiis gibi degerli madenlerin ¢okluguna baglidir. Yani
altin ve gilimiisii ¢ok satip az almakla iilkenin serveti bollasir (Tuncer, 2014: 93).
Merkantilizmin ilk zamanlarinda servet, para olarak ele alinmigtir. Para da altin ve
giimiis gibi kiymetli madenlerden olugsmaktadir. Bu nedenle, merkantilist diisiiniirler
serveti, iilkenin elinde bulundurdugu altin ve giimiis ile dl¢mektedirler. Istihsal (iiretim)
ve ticaretin sadece altin ve glimiis ile fazlalasacagini yani paranin miktarma gore
artacaglr gorlslindedirler. 18. Yiizyill merkantilistlerin kiymetli madenlerin ¢ok

olmasinin tahripkar olacagini anlamiglardir (Kumbaracibagi, 1976: 129).

1.2.3. Fizyokratlarda Servet

Fizyokratlara gore milletin serveti, dis ticaret iligkisiyle degil, tarimsal
faaliyetlerin artmasindan dolay1 elde edilecegini diisiinmiislerdir. Servetin kaynaginin
toprak olmasindan dolay1 disiiniirler, bu kaynaktan ¢ikan servetin insanlarin arasinda
nasil dagitildigi konusunu da elestirmekten kaginmamiglardir. Onlara gore servet,

politik yapinin en 6nemli aract olmustur (Connel, 1949: 219).

Serveti para olarak kabul eden Fizyokratlarin en Onemli temsilcisi olan
Quesnay’e gore servetin anlami, bir ulusun tasarruf yapmasiyla elde ettigi paradan
olusmamaktadir. Aksine bireylerin gereksinimlerinin giderilmesiyle Ol¢iilmektedir.
Diger bir ifadeyle, bir toplulugun servetinde artis yasanmasi, tarimsal iirlinlerle, maden

ocaklarindan c¢ikarilan degerli taslarin kendi {iretim maliyetlerine gore, deger



fazlasindan olusmaktadir. Bu fazlaliga safi hasila denilmektedir. Milletin refahi safi
hasilaya dayalidir. (Connel, 1949: 22). Servetin olusumunu saglayan ise topraktir. Milli
servetin yilikselmesinde bireylerin iktisadi tutumlarinda hiir olmalar etkilidir. Bireyin
menfaatini gozetlemesinde toplumsal servet kendiliginden gelisecektir. Fizyokratlara
gore alim satim isi yararli goriilmemistir ve tliccarlarin kart uygunsuz karsilanmakla
birlikte liberal dis ticaret diislincesi ileri stiriilmiistiir. Dis ticaretin liberal bir sekilde
ilerlemesi ekonominin servet yiikselisini pozitif olarak etkileyecektir (Kumbaracibasi,

1976: 130).

1.3. KLASIK IKTiSAT DUSUNURLERI

Servet kavrammin iizerinde en ¢ok duran Klasik Iktisat diisiiniirleridir. Bu
donemde gelisme gosteren iktisat bilimi, servetin niteligine ne sekilde sahip olmay1
incelemislerdir (Kumbaracibasi, 1976: 130). iktisat biliminin servet ile olan baglantisi
ise Adam Smith ile bagladigi soylenebilir. Adam Smith “Milletlerin Servetlerinin
Mahiyeti ve Sebepleri Hakkinda bir Arastirma” adli eserinde iktisat bilimini servet
bilimini olarak ele almistir. Gegmiste iktisat bilimi “/lm-i serveti milel” olarak

adlandirihiyordu. Demek ki iktisat biliminin servet ile iligkisi lizerinde etkisi biiyiiktiir
(Tuncer, 2014: 91).

1.3.1. Adam Smith (1723-1790)

Klasik Iktisatin en énemli diisiiniiriinden olan Adam Smith, servet hakkindaki
diisiincesine yer vermeden Once yasam Oykiisiine, eserlerine, iktisadi goriislerine ve

servet hakkindaki yorumlarina yer verilecektir.

1.3.1.1. Adam Smith’in Yasam Oykiisii

A.Smith, 5 Haziran 1723 yilinda Iskogya’da Kirkcaldy kasabasinda dogdu.
Kirkcaldy kasabasinda giimriik memuru olarak calisan babas1 dogumundan 6nce bes alt1
ay i¢inde Olmistiir. Bundan dolayi Adam Smith’in egitimine destek veren annesi
olmustur (Robbins, 2000: 125). Adam Smith, zeki ve yetenekli olmasindan dolay1 hep
onde bir 6grenci olmustur. On dort yasindayken matematik alaninda basarisindan dolay1

Ingiltere’de Glasgow {iniversitesinde egitim gorme sansi elde etmistir. Francis



Hutcheson hocast sayesinde iktisat bilimine daha ¢ok merak duyarak kendini gelistirme

firsati dogmustur (Ersoy, 2008: 276).

Smith, Glasgow Universitesinde egitim gordiikten sonra papaz olmaya karar
verince Oxford’a gitmek zorunda kalmistir. Oxford’da David Hume un kitabini okurken
yakalanan Smith, cezalandirilarak Iskogya’ya gboc etmistir. Ilk olarak Edinburg
Universitesinde edebiyat dersleri veren Smith, Glasgow Universitesinde felsefe dersleri
vermeye baglamistir. Bu iiniversitelerde ilgilendigi mevzular; etik bilimi, tanr1 bilimi,
hukuk ve ekonomik yontem alani olmustur (Denis, 1997a: 193). A.Smith Oxford’a
papaz olmak igin gitmistir ancak Hume’un felsefesine iliskin kuskuculugu benimsedigi
icin, Oxford’da Balliol College’da hocalariyla ve ayni meslekte olan arkadaslariyla
uyusmazlik yasamistir (Arslan, 2012: 156).

F.Hutcheson’dan etkilenen Smith, Ahlaki Duygular Teorisi 'ni Olusturan dersler
vermeye baslamistir. Hutcheson, Ahlak felsefesi alaninda kendisini gelistiren bir hoca
olmustur. (Robbins, 2000: 123). Hutcheson, Adam Smith’in iktisadi diisiince a¢isindan

onemli etkiye sahip bir kisi olmustur.

1.3.1.2. Smith’in Eserleri

Adam Smith diinyaca tinli eserine “Ahlaki Duygular Teorisi” ve “Uluslarin

Zenginligi” adli yapitiyla taninmig bir iktisat¢1 olmustur.

Adam Smith, 1759 yilinda “Ahlaki Duygular ” kitabin1 yayinlamistir. Bu eseri
sayesinde iiniinli artirdi ve bu yillar onun i¢in en verimli yillarindan birisi olmustur
(Robbins, 2000: 126). Smith’in “Ahlaki Duygular Teorisi ” kitab1 sayesinde elde ettigi
basarilar neticesinde gen¢ bir soyluya Avrupa gezisi siiresince yaninda bulunmasi
istenmistir. Devlet memuru olma timidiyle profesorliigli birakan Smith, 1764 yili ile
1766 yillarinda Toulouse, Cenevre ve Paris’te yasama karari almistir. Bu siirecte
Quesnay ve dgrencileriyle tanisma firsati bulmustur. Iskogya’ya geri dondiigiinde ise
onemli eserini yazmistir. 1776 yilinda; “Uluslarin Zenginliginin Dogasit ve Nedenleri
Uzerine Arastirmalar” isimli eserini hazirlamistir. Daha sonra Edinburg’da giimriik

komiserligi isini kabul etmis ve 1790 yilinda orada 6lmiistiir (Denis, 1997a: 194).

Smith’in ahlak felsefesi, dogac1i ve stoacit felsefe diisiincesine yonelik

kurulmustur. Dogaci ve stoaci felsefeyi, aydinlanma felsefesinin savunucularinin hemen



hemen hepsi kabul etmis ve Ortagag’in geleneksel goriislerinin yok olmasini
saglamistir. Smith’in Ahlaki duygular teorisinde ele aldig1 sosyal teori eyleme yonelik

bir teori olmustur (Raphael, 2014: 10).

A.Smith’in kitaplarindan anlasilacagi iizere o donemin Ingiltere’sinden
bahsetmektedir. O donemde (1776 yilinda) zirai degisiklikler yasanmis ve sanayideki
gelismeler ortaya c¢ikmaya baglamistir. Zira sanayideki ilerleme iktisadi 6zellik
tagimaktadir (Arslan, 2012: 167). Adam Smith 1763 yillarinda arazi sahiplerine ve
calisanlara sicakkanli olurken, aksine tliccar ve imalatla ugrasan kisilere de kuskuyla
yaklasmistir. En Onemli yapiti olan “Uluslarin Zenginligi 'nde aslinda 1776 yilina
gelmeden o yillarda gelismeler bas gostermistir ve endiistri devrimi 6nemli sonuglarini

gosterememistir (Hamitogullari, 1978: 115).

Adam Smith’in “Uluslarin Zenginligi” adli kitabinda 6zgiin diisiincelerin
olmadigini sdyleyenlere karsin, sistemli ve iktisat boyutunda sundugu yenilik sayesinde
bu eseri bir bilim kitab1 olarak kabul edilmistir. A. Smith, klasik iktisatin kurucusu
olarak adlandirilmasinin yani sira, kars1 fikirleri ileri sliren Karl Marx ve Marksist
iktisat anlayisina biiyiik izlenimler birakmis ve bugiinlerde Yeni Klasik Iktisat adi
verilen bir fikir sisteminin de temsilcisi olmustur. Bundan dolay iktisat alaninda Adam
Smith’in kitab1 gibi siirekli okunan ve kaynagi kullanilan bir iktisatc1 olmamustir.

“Uluslarin Zenginligi” adl eseri “Liberalizmin Incili” olarak adlandirilmistir (Savas,

2007: 259).

Adam Smith, ahlak felsefesi alaninda ilerleyen bir profesoér olmasina ragmen
1776 yilinda yazmis oldugu eser sayesinde iktisat biliminin kurucusu olmustur. Smith,

’

“Uluslarin Zenginligi” adli yapitinda iki ama¢ dogrultusunda ilerlemeye ¢alisir. Ilk
olarak, ekonominin isleyis bi¢imini c¢oziimlemeye calismistir ve bu c¢oziimleme
sonucunda model olusturmaya karar vermistir. Ikinci olarak, liberal iktisat ile ilgili yeni
yontemlerin gelismesine yol agmistir. Smith’1 asil ilgilendiren konu ekonomik biiyiime
olmustur ve nasil sermaye birikimi yapilir bu konuya yogunlagmistir. Sonug olarak,
stirdiiriilebilir ekonomik biiylime kendiliginden meydana gelecektir (Raphael, 2014:

14).

Adam Smith, “Uluslarin Zenginligi” adli eserinin ilk kisminda isgiictiniin

bilgisinde, becerisinde ilerleme gosterdigini anlatmigtir. Bu konuyu toplu igne



orneginde ele almistir. Is¢inin toplu igne yaprminda yetenekli olsa bile bir giinde sadece
yirmi toplu igne yapabilmektedir. Isboliimii oldugu zaman ise bu rakam 4.800’e
cikmaktadir. Bunun nedeninin arastiran A.Smith, ilk bastaki isc¢inin teli gerdirdigi, diger
is¢inin onardigini, bagka bir ig¢inin kestigini, 6tekinin ucunu sivri hale getirdigini,
sonraki is¢inin yuvarlak baslik elde ettigi, daha sonraki is¢inin ise bu yuvarlak basligi
igneye gegirdigini anlatmistir (Yalgin, 1976: 179). Isbéliimii sayesinde daha ¢ok iiretim
yapilmis ve daha verimli sonuglar elde edilmistir. A.Smith servet kazanma arzusunun
dogustan oldugunu anlamistir. Ekonomik sistemin merkezi, Smith’in varsaymis oldugu
birey olmustur. Uluslarin zenginliginde bireyi egoist olarak agiklar. Halbuki Ahlaki
Diisiinceler Kuraminda bireyi tabi olarak aciklar ve birey dogasinin sevimliligini,

sicakkanliligini incelemistir (Bell, 1953:168).

“Uluslarin Zenginligi’ adlh kitabinda Smith’in iizerinde durdugu konular:
“Isboliimii, ekonomik sistem, dogal serbestlik ve politik iktisat” olmustur. Isboliimii;
Adam Smith’e gore 6nemli konulardan biridir. Ciinkii isboliimii olmadan ekonomik
biiyiime ger¢eklesmez. Smith, ekonomik biiyiimeyi arastirirken karsilikli dogaya ve
dayanismaya biiylik onem vermistir. Gergekte bu konular Smith’in ahlak felsefesi

alanindan almis oldugu terimlerdir (Raphael, 2014: 14).

1.3.1.3. Smith’in iktisadi Diisiinceleri

Smith’e gore biliyiime olmasi i¢in miibadelenin olmasi gerekmektedir.
Miibadele, piyasanin serbest oldugu yerde gelisme gosterir. Boylece ekonomik biiylime
hizin artirinca zenginlik de artmis olur. Fakat toplum i¢inde miibadelenin artirilmasi,
biiyiikliigiiniin saglanmasinda gerekli olan kosullar nelerdir? Gibi sorulara yanit bulmak
icin billyik caba harcayan Smith, miibadelenin genisligini belirleyen kosullarin
sehirlerin biiylikliigii, yurt i¢inde ve yurt disindaki ticaretin serbestlik durumu, ulagim,
haberlesme ve egitimin olmasi gerektigini savunmustur. Miibadeleyi kisitlayan ilkenin
egitim seviyesi oldugunu sdylemistir. Bunu da zenginligin ana kaynag olarak

gormiistiir (Raphael, 2014: 15).

A.Smith, iktisat bilimini, devletin ve insanlarin mutluluguna iliskin bir bilim
olarak gérmektedir. Uluslarin Zenginligini, emegin tek sebebi tutkulardir, bu nedenle
emek diinyanin tabiattan satin alma aracidir, seklinde agiklamistir (Bell, 1953: 158).

Smith emegin serbest bir sekilde dolasimda bulunmasindan yana olmustur. Kanun



koyucunun, patronlarin uygun olmayan bireyleri; ise yerlestirme kaygisini “zorbalik” ve
“kiistahlik” seklinde agiklamistir. Bireyin hangi iste ¢alisabilir oldugunu belirleyecek
olan isverendir demistir (Yayla, 2000: 71).

A.Smith, toplumun diizeni uyumlu bir sekilde olusturuldugu igin, bireyler
kendi kisisel ¢ikarini diisiindiigiinden dolayr mecburi olarak toplumun da ¢ikarlarina el
atmis olur. Bilakis, bireysel ¢ikar icin emek harcamayanlar miisrif kisilere benzer bir
sekilde toplumu zarara soktugu gibi kendisini de zarara sokmus olur. Bu zihniyet ile A.
Smith, fizyokratlarin séylemis oldugu “Biwrakiniz yapsinlar, bwrakiniz gegsinler”
diisiincesi ile Bentham’in “Sakin ol karisma” sozlerinin kurucusu olmustur. A.Smith
bireylerin ¢aligmalarinda biitiin olarak serbest birakilmasi gerektigi diisiincesindedir ve

bunu ekonomik bir zaruret olarak gérmiistiir (Ulutan, 1978: 246).

A.Smith, Aristo’nun zamanindan itibaren gelen, iiretim degeri ile degisim
degeri iizerinde durmustur. Smith’e gore liretim degeri bir metanin faydasi seklinde
aciklamistir. Ornek olarak, yararli olan su ile yarar1 olmayan elmasi kiyaslar ve iiretim
degeri ile ilgilenmez. Smith, degisim degerini bir metanin diger metalarla satin alinmasi
olarak ifade eder (Ulutan, 1978: 258). Ekonomide servet, metayr lireten emek
araciligiyla olusturulmaktadir ve servetin Olgiilmesi biitlin  degisim bedelinin
toplamindan olusmaktadir. Isbolimii ve uzmanlasmanin olmasiyla milli servet
artmaktadir. Isboliimiiniin olmasi, metayr meydana getiren emegin randimanini, buna
bagli olarak servetin artmasina yardimci olmaktadir. Uzmanlagsmanin olmasiyla da,
iiretebilecegi triinden c¢ok fazla metayr elinde bulundurma imkani saglamaktadir.
Boylelikle servette artis saglanmis olur. Ayni zamanda insanlarin tasarrufta bulunmasi
da serveti artiran bir ilkedir (Kumbaracibas1, 1976: 131). Isbéliimii oldugu zaman aymi
sayidaki bireylerin ig miktarinda artis saglamasi iic nedenden meydana gelmektedir. Ilk
olarak, is¢ilerin maharetinin artmasi; ikinci neden, bir isten baska bir ise gecerken
kaybedilen zamanin tasarrufu; liclincli neden, bir insana birden ¢ok insan yerine gegen
fazla miktarda makinelerin bulunmasi (Smith, 2004: 20).Bu ii¢ neden kisi sayisinda

degisme olmadan is miktarindaki artis1 gostermektedir.

Adam Smith, Ahlaki Duygular Teorisi’nde ve Uluslarin Zenginligi adli
kitaplarinda goriinmez el diisiincesini bir kere kullanmistir. Goriinmez el kavrami

‘toplumsal iyi’ dislincesinin meydana gelmesini saglamistir. Egoistlik ve aggozliiliik
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gibi izlenimler, goriinmez elden dolayr toplumun iyiligine sebep olur. Bireyler kendi
tyilik diizeylerini maksimum seviyeye c¢ikartirken bilmeden bagkalarinin da iyilik
seviyelerini ylikseltmis olurlar (Raphael, 2014: 11). A. Smith’in {izerinde durdugu
kavramlardan biri “Ozgiirliik” digeri “Goriinmeyen el” olmustur. Smith, kendini en ¢ok
“dogal ozgiirliik” yontemine vermistir. Yontemin temelinde, kendi menfaatini izlerken
toplumun rahathgini yiikselten birey vardir. Iste Smith buna “Gériinmeyen EI” adim
vermistir (Savas, 2007: 269). A. Smith’in goriinmez eli davraniglar1 harekete gecirerek,
bireylerin dogasinin goriinmeyen hareketini ve davraniglarini ele almistir. Boylece
goriinmez el kendiliginden toplumsal bir diizen olusturabilmektedir. A. Smith bireylerin
dogasin1 toplumdaki bireyleri baglayan ya da toplumu iten i¢giidii ile ilgilenmistir.
Smith, davranig1 ahlaki bir vicdan, insan kurumlar1 ve sermayenin girdisi aracilifiyla
gergeklestirilen dogal arzularin {iriinii olarak degerlendirmistir. Bireylerin davranigina
yol gosteren goriinmez zincirler olduk¢a giic olmustur. Ciinkii olaylara reaksiyon
gostermektedirler, bu da goriinmez el ekonomisi i¢in ortami belirlemistir (Wight, 2007:

341-345).

Adam Smith; Uluslarin Zenginligi adli eserinde merkantilizme yo6nelik
diisiincelerini dile getirmistir. Ona gore para sadece bir aractir, emegin iiretimi artirarak
gelistigini ve ekonominin temel unsuru oldugunu sdylemistir. Adam Smith, toplumda
olusturulan degerlerin esasinda emegin bulundugunu ve paranin yalnizca ticari
iliskilerde kullanildig: siirece etkili olabilecegini sdylemistir. Paranin sadece degisim

aract oldugunu vurgulamistir (Ercan, 2001: 189-190).

Adam Smith’e gore, birey ¢ikarlarini kendisinden baskasi bilmemektedir, bu
nedenle birey hiir olmalidir ki ¢ikarlarini iyi bir sekilde tercih edebilsin ve ortaya
koyabilsin. Burada dogalcilik ve iyimserlik diye iki zihniyet ortaya ¢ikmaktadir. Bu
uyum hiirriyetin yer aldig1 alanlarda gergeklesecektir. Adam Smith de Fizyokratlar gibi
metafizikle ugrasmistir. Fizyokratlardan almus oldugu bireye “Iktisadi Insan” dzelligini
yansitan ve psikolojik 6geyi de dahil etmistir. Adam Smith sayesinde “Dogal Diizen”

kavrami da ortaya ¢ikmistir. (Hamitogullari, 1978: 117).

Smith’in kullanmis oldugu yontemler bazi iktisatgilar tarafindan kullanilmakta
olan yontemler gibi soyut degildir. Smith, soyut fikirlerden sonu¢ elde etmek yerine

gergekligin 6nemini belirtmektedir (Bell, 1953: 168). Smith, hem tiimevarim hem de
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timdengelim yOntemini savunmustur. Bu iki yoOntemi Dbirlikte kullanarak
Montesquieu’ylin izini slirmistiir. Doga biliminden evvel hadiseler incelenir ve
cikarimlar elde edilir. Bu ¢ikarimlar daha evvel onaylanmis umumi yasalardan ve
matematik ile iligkisinden ¢ikarilmasi arzulanir. Oysa Adam Smith bu sekilde
uygulamamistir. Smith, 6nce dogruladigi umumi yargilardan ¢ikarimlar elde etmistir, bu
cikarimlarin da dogrulugunu incelemek i¢in tarihi vakalara ve kendi donemindeki
iktisadi yasami incelemistir. Boylece Smith hata yaptigini anlamistir. Smith gibi bu iki

yontemi de birlikte kullanan Malthus da yanilgiya diismiistiir (Arslan, 2012: 173).

Smith, Ahlaki Duygular adl1 yapitinda, bireyler sahip oldugu seyi gereksiz yere
harcayabilir hatta harcamayip bir kenara da koyabilir. Kisiler milletlerin yasaminda da
rahatligin olugsmasini saglayan faktor, kisinin ruhunun tabii egilimidir. A.Smith’e gore,
kisilerdeki bu tabii egilim, ilahi bir giiciin yapit1 oldugu ig¢in, bireyler buna benzer
egilimin etkisinde kaldiklarinda kendi kendine bir cemiyet sisteminin meydana gelmesi

ilahi bir diizenin sonucu oldugunu sdylemistir (Arslan, 2012: 171).

Smith, paranin sermaye olarak diisiiniilebildigini ancak iktisadi anlamda
sermayeyi temsil etmedigini vurgulamistir. Ciinkii iktisadi anlamda para, mal olarak
diistiniillmemektedir, mallarin insanlara yarar saglama ve gereksinimleri gidermesi
gerektigini belirtmistir. Oysa para, gereksinimleri tatmin etmede sadece aract oluyor.
Para araciligiyla hizmet ya da mal satin alinmaktadir. Para gereksinimleri tatmin
ettiginden dolayr sadece ara¢ konumunda oldugu i¢in iktisadi anlamda mal
olmamaktadir. Tktisat anlaminda para sermayedir denilmesi icin diger mal ve hizmetlere
aract olmasi gerekmektedir. Boylece bu mallara sermaye mali denilmektedir. Para
sadece sermaye mallarina aracilik yaparak tretimin gerceklesmesinde yardimci rol
oynamaktadir. Bunlara ilaveten para, insanlara satin alma giicii bakimindan fayda
saglamaktadir. Cabuk satin alinabilir olmasindan dolayi, diger nesnelerden farkli kilan
bir 6zellik olmustur (Orman,1992: 2). Adam Smith, dolasimdaki paray1 gergek anlamda
diisiinmiistiir (Blaug, 1985: 53).

A.Smith faiz oraninin yiiksek tutulmasinin iyi olmadigini savunmustur.
Sermayenin toprak iyilestirmesi ve tarim alaninda, balik¢ilik alaninda, maden ve sanayi
yatiriminda degerlendirilmesi, iiretken olma durumunu artinr ve ilkenin

zenginlesmesini saglamis olur. Sermayenin bu dort alana yatirilmasi {lkenin
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zenginligini artirmaktadir. Bu alanlara yatirnm yapmayan {ilkelerin gelir diizeyinde

yiikselme olmayacag gibi zenginlesmesi de miimkiin olmayacaktir (Ersoy, 2008: 304).

1.3.1.4. Smith’in Servete Yonelik Diisiincesi

A.Smith’e gore zenginligin esas1 iktisadi mallara sahip olarak elde
edilmektedir. iktisadi mallara sahip olmak igin de bireyin galismasi gerekmektedir. Bu
sebepten dolay: tarim ve ticareti zenginligin kaynag: olarak diislinmemektedir. Sadece
tarim ve ticarete gecmeyerek ilirlin veren yani iktisadi mallarin ortaya ¢ikmasini
saglayan tiim birey emegini zenginlik saymaktadir. A. Smith, zenginligi iktisadi mal
olarak gostermektedir. Kendi goriisiine gore de milli zenginlik, sadece maddi esyalardan
olustugu i¢in, maldan soz ettiginde Ozellikle maddi esyayr aklinda bulundurmustur

(Amonn, 1953: 62).

Smith, nesnelerin kullanim degeri ve miibadele degeri oldugunu ifade eder. A.
Smith esasinda, serveti artiran bir sebep olarak isboliimiiniin deger ve Onemini
aciklamaya calismistir. Diger bir anlamda isboliimii, servetin ortaya c¢ikmasinda tek
yontemdir (Tuncer, 2014: 94). A. Smith, servetin birikim yapilmasiyla artacagina
inanmamistir. Birikimin yapilmasi servetin ¢ogalmasina neden olur ancak milli servetin
cogalmasi tiketim ile ilgilidir. Klasiklerin servet diislincesine ilave olarak maddi
olmayan mallarinda servet olarak kabul edilmesi diisiincesidir. Modern iktisatta ise milli
servet diisiincesi istif (y1gin) olarak yorumlanmistir ve mallarin hepsine servet olarak

yaklasmiglardir (Kumbaracibasi, 1976: 131-132).

A.Smith, serveti altin ve giimiis olarak degil emek olarak gérmiistiir. Evrende
olusan tiim servet emekten meydana gelmektedir. Mala nitelik kazandiran, ona sekli
verip faydali olmasini saglayan emektir. Miilkiyetin olusmasi ve kapitalist sinifin
meydana gelmesiyle degisim degerinin saptanmasinda emegin yaninda toprak kirasina
ve kazanca birakmistir. Toplum is giliciinli ¢ok ¢alistirirsa iiretimin artmasina yardimci
olur. Boylece toplum zenginlesir. Toplum elinde bulundurdugu emegi verimli bir
sekilde kullanirsa servetini de artirmig olur. Kisacasi Smith, topragin verdigi {riinii
servete doniistiirmiistiir. Bir {ilkenin istthdam etmesi i¢in niifusun fazla olmasi gerekir.
Boylece zenginlik de olusur. Smith’e gore niifusun ¢ok olmasi zenginlik anlamina

gelmektedir. Smith aslinda Merkantilistlerin niifus diisiincesini kabul etmis olmaktadir
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(Ersoy, 2008: 297). Smith, servet ile gelirin biitiin insanlarin emegiyle ayni olgiide
olmadigini da belirtmistir (Denis, 1997a: 200-201).

Smith’e gore milli servet milli gelir demektir. Milli gelirin olusumunu saglayan
ise emek olmustur. Ekonominin gereksinimini gideren iiriinlerin ¢ogaltilmasinda tiretim
onemi coktur. Yani piyasada emegin kullanimina gore mal iiretilirse ekonomide o
derece servet artmig olacaktir. Milli servet kavrami1 Smith’e gore para ve tarim degildir
aksine emekten olusmaktadir. Isboliimii yaparak emegin verimi artmis olur. Emegin
verimin artmasindan dolayr milli servet de artmis olur. Bir ekonomi hangi alanda
uzmansa o alanda iriinlerini liretmeli, liretemedigi yani uzmani olmadigir alandaki
tirtinleri de bagka iilkelerden temin etmesi gerektigini dile getirmistir (Kumbaracibast,
1976: 52-53).

Isboliimiine A.Smith’den &nce yer veren Platon olmustur. Platon, insanlarin
becerilerine gore liretimde bulunmasi durumunda iiretimin daha fazla, daha zahmetsiz
ve daha nitelikli olacag: fikrini dile getirmistir. A.Smith’e gore servetin kaynagi emektir
ve tiim emek servet sayildigindan, isboliimii de faaliyetler sonucunda gelismis olacaktir
(Ozgiiven, 1992: 86). Mallarin fazladan iiretilip satilmasi ve bu maksatla zenginleserek
1sboliimiinlin ve miibadelenin fazlalagsmasi, pazar alaninin biiylimesini saglamaktadir.
Isboliimii sayesinde iiretkenlik artacak, iiretimde artis yasanacak ve toplumun iiretimi ve
tilketiminde asir1 artislar yasanarak zenginlesecektir (Raphael, 2014: 16). Smith’in
yanildig1 konulardan birisi, i boliimiinii degis tokus olarak acgiklamistir. Oysaki degis
tokusun yapilabilmesi i¢in mallarin elden ele gezmesi gerekmektedir (Arslan, 2012:
200).

Degisim degeri tasiyan para, Smith’e gore, mali takip etmektedir.
Merkantilistlerin servete bakisini elestiren eden Smith, servetin para ile degil, mal ile
ifade edildigi goriisiinii belirtmistir (Ozgiiven, 1992: 88). A.Smith’e gore insanlar
kazandiklar1 paranin hepsini harcamak ister hatta hepsini harcadiklar1 zaman
borglanabilirler. Bu yiizden gelecege yonelik birikim yapmaya karar verirler, bu da
tasarruf yaparak gerceklesir. Serveti artirabilmek i¢in de tasarruf yapmak ve geliri
artirmak gerekir. Tasarruf yaparak gelirlerinin belirli bir kismini harcamaktan
vazgeemis olurlar ve gelirlerini artirict yatinm yapmalarina sebep olur (Ersoy, 2008:

306-307).
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Servet diiskiinleri istedikleri bir seyi elde etmek i¢cin daima erdem tutumundan
vazgegmektedir. Bu sebepten dolayr servet tutumuyla erdem tutumu birbirine zittir
demistir. Smith ekonomik sistem ile toplumsal adalet arasinda bulunan zithgin
farkindadir. Toplumsal adalet kavramini kabul etmedigi gibi ekonomik gelisme
problemi beraberinde kendi kendine sonuca baglandig fikrini ortaya atan fizyokratlarin
diistincesini  kabul etmemistir. Smith, zenginligin pesini birakmama yoOniinden

ilerlemenin gerekli oldugunu agiklamistir (Denis, 1997a: 196).

Ulutan (1978: 248-249)’a gore A.Smith, malin miktarinda degisme olmazsa
altin ve giimiis arzinin ya da para arzinin artmasinin fiyat yiikselisleri disinda etkisi
olmayacagini sdylemistir. Altin ve giimiis stokundan ziyade, iilkenin zenginlesmesi ve
halkin bolluk seviyesinin artmasi i¢in, kapital olusumunun hizin1 artirmasi lazim. Altin
ve glimiis miktarmin artirilmasi {ilkenin gergek servetini artirmamaktadir. Servetin
artirtlmas1 ancak iiretimin artirilmasiyla gerceklesmektedir. Altin ve glimiisle
yurtdisinda alinacak olan sermaye mallariyla, iilkenin kaynaklarinda hareketlilik

saglanirsa, ililke zenginlesir ve refah seviyesinde yiikselme olur.

Servette ve gelirde artisin olmasi, bireylerin becerileri ve bilgileri ile kapitalin
miktart ¢ok Onemlidir. Bilgi, beceri ve kapitalin miktar1 bireylerin ¢abalamasiyla

meydana gelmektedir (Ulutan, 1978: 243).

Smith’in servet goriisii ile Fizyokratlarin servet goriisli birbirinden farklidir.
Servetin sebebini agiklamaya calisan A. Smith, servetin ortaya ¢ikisini metanin
iretiminde ve oOzellikle de emekte oldugunu sdyler. Fizyokratlar ise serveti toprak
olarak goriir. Smith, emek tiim metalarin iiretimini gerceklestiren en Onemli seydir
demistir. Adam Smith’e gore zenginligin asil sebebi emek yani c¢aligmadir.
Fizyokratlarin ortaya koymus oldugu cift¢ci grubu yerine milletin emegi ile zenginlik
saglanir goriisiindedir. Milli gelirin olusmasinda isboliimiiniin olmasi sarttir. Boylece
1sboliimii sayesinde ¢alismada beceri elde etmek, vakitten kazanmak ve yeni kesifler
yapmay1 tesvik etmektedir. Isboliimiiniin gelismesi icin pazar alan ile kapitalin genis ve
biiyiik olmasina baglidir. Kapitalin bol olmasi i¢in pazar alaninin genis olmasi bunun
icin de iktisadi Ozgiirliige gereksinim duyulmaktadir. Bdylece c¢alisma ve kapital
Ozgiirliigli olusacaktir. Daha sonra igboliimii, Uretimin Ogelerini 6zgiirce bir araya

getirerek girisimin ortaya ¢ikmasini saglayacaktir (Arslan, 2012: 169).
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A.Smith’in servete yonelik yorumlari o donemde bile elestirilere maruz
kalmistir. A.Smith’in servet hakkindaki diisiincesine getirilen elestiri degisim degerinin
toplami servete esit olmasindan dolayr olmustur. Su sebepten dolayi, degisim degerinde
artma olmasi mallarin az bulunur olmasindan kaynaklanmaktadir. Diger bir ifadeyle, az
bulunan mallarin degisim degeri artmakta ve bireyin varliklarinda da artma egilimi
gostermektedir. Bireylerin varliklar1 arttiginda, mallarin sayisinda azalma olsa bile,
milli servetin de buna bagli olarak artmasi seklinde yorumlanabilir. Bireylerin
servetlerinin ¢ogalmasiyla milli servette artmamaktadir. Bireylerin servetlerinde
cogalma milli servetten ¢ok fazla hisse ele gecirmek anlamina gelmektedir. Ekonomide
zenginlesme olmast igin farkli tiirlii servetlerin de ortaya ¢ikmasit gerekmektedir

(Kumbaracibasi, 1976: 131).

1.3.2. Thomas Robert Malthus (1766-1834)

Klasik Iktisat diisiiniirlerinden olan T.R.Malthus, niifustaki artis ile besin
maddelerindeki artig arasindaki iligkiyi anlatan en Onemli kuramindan bahsetmistir.
Ayrica bu baslikta dnce Malthus’un yasami, eserleri, iktisadi diislinceleri ve servet

hakkindaki goriisleri agiklanacaktir.

1.3.2.1. Thomas Robert Malthus’iin Yasam OyKiisii

Ingiliz ailesinden olan Malthus, babas1 Daniel Malthus, David Hume ve Jean
Jacque Rousseau ile ¢cok yakin arkadas olan birisidir. Cambridge Universitesinde egitim
goren Malthus daha sonra papazlik yapmaya karar vermistir. 1808 yillarinda David
Ricardo ile arkadas olmustur. Malthus’un borsaya olan ilgisi ve kagit para ticaretiyle
ugrasmast para kazandirmigtir. Ricardo ile yakin arkadas olmalarmma ragmen bazi
konularda fikirleri uyusmayarak siirekli miinakasaya girmislerdir. Malthus, Klasik
okulun kdotiimser diisiliniirli olarak anilmaktadir. Beseriyetin gelecekte aydin olmayan ve
kusku igeren yonler oldugunu sezmis ve bu konular iizerine yogunlasmistir (Ulutan,

1978: 310).
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1.3.2.2. Malthus’iin Eserleri

Malthus’un 1815 yilinda yazdigi “Rantin niteligi ve artig1” isimli kitabinda gida
tirlinlerinin azaltilmas1 Ricardo’ya benzer, Sir James Steuart ve Turgot’un ‘“Azalan

verimler” yasasina dayanmaktadir (Ulutan, 1978: 311).

Malthus’un bir arkadas ile yaptigi, William Godwin’in teorilerine tenkit
niteliginde bir cevap yazmistir. Malthus’un arkadas dedigi aslinda babasiydi. Malthus,
babasini litopyalara kapilan teorilerini kabul etmemek i¢in kitapgik yaymlamistir. Bu
calismasinda uzun bir bashk dikkat ¢ekmektedir: “Mr Godwin, M. Condorcet ve Oteki
Yazarlarin Spekiilasyonlarina Dair Yorumlarla, Toplumun Iyilestirmesinin Gelecegini
Etkilemesi Yoniiyle Niifusun Temeli Uzerine Bir Deneme”. Babasmnm keyfini
kacirmamak i¢in sahte isim kullandi ve ona bir arkadas olarak sdylemde bulunmustur
(Skousen, 2003: 79). Malthus, babasi ile William Godwin’in fikirlerini bir miinakasa
olarak ele aldig1 “Siyasi Adalet ve Onun Genel Fazileti ve Mutlulugu Hakkinda Bir
Arastirma” isimli eserinde bilimsel terakkinin ve olaylarin sebeplerinin dgrenilmesi
bireyi kusursuzlastiracagini belirtmistir. Godwin, insanlarin aklinm1 dinleyip ve gercegi
gormesi hususunda var olan kanunlardan caymasi ve kanunlarin, hiikiimetin olmadig
bir toplum olusacagina inanmaktadir. Godwin, “Biitiin hiikiimet en iyi ihtimalle
kotiidiir” goristini savunmugstur. Toplumun kotiiligii, mallarin yetersiz iiretiminden
degil, mallarin yanlis dagitilmasindan kaynaklanmaktadir. Godwin 6zellikle, mallarin
esit dagitilmasi gerektigini, kullanilan is¢ilikte giinde yarim saatlik ¢alismayla
isteklerimizde tatmin olunabilir goriisiinii savunmustur (Bell, 1953: 194-195). Bu
durumda Godwin’in tasarladigi gibi insana dayali bir iz kalmayacaktir. Bireyler
arasinda olusacak belirli sayidaki besin maddelerine kars1 ortaya ¢ikacak talep artisi,
cekismeyi, diismanligi ve muharebe gibi durumlar1 kigkirtmis olacaktir. Hastalik, kitlik
ve muharebe gibi durumlarin olmasiyla niifusun sayisinda azalma meydana getirecektir
(Yalgin, 1976: 247-248). Godwin’e gore niifustaki artis nitelikli olmayan bir 6zelliktir.
O, kurumsal yeniliklerle toplumsal bir {itopya elde edilecegini de dile getirmistir

(Barber,1967: 58).

1803 yilinda “Niifusun Prensibi iizerine Bir Inceleme veya Insanhgin Mutlulugu

Uzerindeki Gegmis ve simdiki Etkileri ile ilgili Bir Goriis” yazmis oldugu eserinin igerigini
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degistirip ikinci baskisini g¢ikarmistir. Ancak bu eseri O6ldiikten sonra 1836 yilinda
yayimlanabilmistir. (Ersoy, 2008: 319).

1820 yilinda, “Pratik Uygulamasini Dikkate Alan bir Goriisle ile Siyasi Ekonominin
Ilkelerini” yazmustir.1813 yilinda “Fakir Kanunlari Hakkinda Whitbread’e Mektup” adh
yapitin1 yayimlamustir. 1814 yilinda “Tahil Kanunlarimin Etkileri lle ligili Gozlemler”
isimli kiigiik kitap¢igini basmistir. Daha sonra 1815 yilinda “Rantin Niteligi ve
Gelismesi” isimli eseri sunulmustur. Yine aym yilda “Yabanci Tahilin Ithalatin
Sinirlama Politikast ile Ilgili bir Goriisiin Dayanaklar1” eseri yayimlanmistir. 1823
yilina gelindiginde “Degerin 6l¢iisti” adinda kiigiik kitabt basmistir. 1820 yilinda

“Sivasal Iktisadin Ilkeleri” isimli kitab1 basilmistir.

Malthus, “Niifus iizerine bir deneme” adl1 eserinden ziyade “ Politik iktisadn
temel ilkeleri” ve “ Politik iktisatta tamimlar” yapitlarinda besin maddelerinde artan
fiyatlari, rant vs gibi konulara deginmistir. Bu yapitlarinda A.Smith’in “Uluslarin

“«“

Zenginligi” eserine zit olarak kendisi Uluslarin  Yoksullugu” admi vermistir
(Hamitogullari, 1978: 127).Malthus’un niifus meselesi siyasi ekonomiye gecis noktasini

saglamaktadir (Barber, 1967: 64).

1.3.2.3. Malthus’iin Iktisadi Diisiinceleri

Malthus, gida maddesi {iiretimine biiyiik oranda 6nem vermistir. Tarimsal
korumanin olmasi, yiiksek gida fiyatlarinin tarimda verimliligi arttirici ve yatirimlart

6zendirme maksadiyla uygulanmistir (Barber, 1967: 73).

Malthus, ekonomi biliminin amacini, bireylerin gelirlerinin yiikseltilmesini
arzulamistir. Oysaki Ricardo, gelirin boliistiiriilmesinden yana idi. Bu iki iktisat¢inin
fikirleri bu noktada ayrilir. Bu ayrimi agiklamak igin Malthus, Ricardo’nun deger
kuramina yonelmistir ve eksik yonlerini gidermeye c¢alismistir. Ricardo’nun deger
kuramini iiretimin maliyeti ile sermaye sahibinin elde ettigi karin toplamindan
olustugunu izah etmistir. Emek ile sermaye degisiminde emegin olumsuz bir eksikligin
kendiliginden meydana geldigini; sermayedar bir ekonomide ve Ricardo yonteminin de
bu noktada bozulmaya ugradigi, deger ile fiyat arasindaki ayrimin agiklanmasi

gerektigini sOylemistir (Ulutan, 1978: 313-314).
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Klasik diigiintirler tarimsal {riinler i¢in serbest ticareti savunurken, Malthus
tarimsal faaliyeti savunmustur. Niifus patlamasinin yasanmas: bununla birlikte sefalete
neden olacaktir. Bu nedenden dolayr Malthus, yetersiz dogum kontrol uygulamasina

kars1 ¢ikmistir (Barber, 1967: 73).

Godwin, yoksullugun sebebini 6zel miilkiyet olarak diisiinmiistiir ancak
Malthus yoksullugun sebebini sosyal sebep olarak degil tabii sebep olarak agiklamustir.
Malthus’a goére niifus geometrik olarak, besin maddeleri de aritmetik olarak artis
gostermektedir. Malthus tabii kaynaklarin dagiliminda bir istikrarsizlik bulmaktadir. Bu
istikrarsizliktan uzaklagmanin bir yolu vardir. Fakat baz1 miidahaleler besin maddeleri
ile nifus miktar1 arasindaki ayrimi ortadan kaldirabilir. Niifustaki artig, besin
maddelerindeki artistan daha ¢ok islenebilir toprak alanlari sinirli olduguna gore, sadece
belli dlgiilerde iiretim miktar1 artirilabilecektir. Bu sebeple, niifusun besin maddeleri
artistm1 gecmesi iki sebeple onlenmektedir. Ik olarak, dogal engellerdir. Bulasici
hastaliklar, kitliklar, savaslar, 6liim gibi sebepler niifusu azaltabilmektedir. ikinci
olarak, dogum kontrolleri ve evlilik zamaninin geciktirilmesidir. Niifusun yogun oldugu
bir evrende yeni dogan bir insan, ailesi onun yiyecek ve i¢ecegini saglayamiyorsa ya da
toplum o insanin emeginden faydalanamiyorsa bu diinyada fazlalik olacaktir. Bu
sebeple Malthus, yoksullarin az ¢ocuk yapmalarini tavsiye etmistir. Doga ile insanin
karsiliklt olmas1 Malthus’a gore klasik iktisatin “nadirlik” kavrami iizerinde durdugunu
aciklamistir. Zira niifus, besin maddeleri talebini artirmakta ancak gida maddelerini ayni
Olclide artirmamaktadir. Boylece mallarda nadirlik probleminin ortaya ¢ikmasina sebep
olur. Malthus, insanlarin kaderini verimli bir tabiat yerine cimri bir tabiata bagl

kilmustir (Ozgiiven, 1992: 92-93).

Niifusun artmasina karsilik besin maddelerinin iiretimi de aymi Olgiide
artmamaktadir. Az gelismis iilkelerde, ¢cevrenin verimsiz olmasi, iiretim araglarindaki
ilkellik niifus ile besin maddeleri arasindaki dengesizlik ve yoksunluktan
kaynaklanmaktadir. Niifusta artisin olmasi, besin maddelerindeki fiyat1 ytikselttigi gibi
bilim ve teknikte ilerlemeler saglamaktadir. Bunlarin da servet ve alim giiciiniin artmasi
ile karsilanacagi distiniilmektedir. Servet ve alim giiciindeki artis yerine uygarlik

seviyesi ve ihtiyaglarda siirekli artis ortaya konulmustur (Kologlu, 1963: 72-73).
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T. R. Malthus, isgilerin yoksullugunu goérerek meshur niifus teorisini bu
gozlem sayesinde formiile etmistir. Malthus’a gore; toplumun yoksullagsmasinda en

onemli etken niifus artisidir (Kumbaracibasi, 1976: 63).

A.Smith iyimser diigliniir iken, kotlimser diisiiniir olarak bilinen Malthus ve
Ricardo, A. Smith’in “Birakiniz yapsinlar, Birakiniz gegsinler” fikrine stipheci bir
tarzda yaklagmislardir. Hiir diinyada her seyin dort dortliik olmadigini dile getirmistir.
Buna ilaveten devlet miidahalesi olursa daha kotii duruma gidilecegini belirtmislerdir.
Dogal yasalara ve Liberal Ogretiyi savunduklari icin A. Smith’in fikirlerini
benimsemislerdir. A. Smith yontemde agirlikli olarak tiimevarimi kullanirken, Malthus

A.Smith’e karst olarak tiimdengelim yontemini savunmustur (Hamitogullari, 1978:

125).

Malthus’a gore devletin yoksullara yardim etmemesi, tabiat, yoksullarin
ortadan kalkmasini mecbur kildig1 goriisiindedir. Yoksullara el uzatmak onlarin daha
cok yoksullagmasini saglamak demektir. Yasam miicadelesinde zayif olanlar bu

miicadeleyi kaybetmektedirler (Kumbaracibasi, 1976: 64).

Malthus, paranin fazla miktarda basilmasi halinde degerinde diisme olacagini
boylelikle emisyon hacminde de kisitlama yapilmasimi dile getirmistir. Enflasyon
meselesini diizeltmek i¢in kagit para yerine metal para kullanilmasini savunmustur.

Malthus, evliliklerde de sinirlandirma olmasini istemistir (Kilig, 2015: 76).

Malthus, A.Smith gibi diger diisiiniirlerden farkli olarak tasarrufa farkli bir
anlayis getirmistir. Ona gore tasarruf ile yatirnm arasinda esitlik bulunmamaktadir.
Dogrusu A.Smith ve Smith’ten sonra gelen iktisatgilar tasarrufa bagli kalmislardir.
Onlara gore tasarruf, mutlaka harcanmaktadir. Tasarrufu, kisisel yoksunlugu gerektirirse
genel tiiketimi etkilemez. Tiiketime ayrilan alis giicli, tasarrufta bulunanlardan
ireticilere dogru gecer. Malthus’un tasarruf ile ilgili bu diislincesini modern iktisatcilar

da kabul etmistir (Kologlu, 1963: 71).

Ingilizcede rant kavramu “topragin kirasi” olarak tanimlanmaktadir. A.Smith’e
gore rant “fopragin ortadan kaldirilamaz ve verimli olarak yararlanmak igin toprak
ehline odenen miktar” olarak agiklamistir. Fizyokratlardan etkilenen Smith’e gore rant
birey ile doganin etkilesiminden olusmaktadir. Ona gore rant Tanrinin bir litfiidiir.

Malthus ise toprak sahiplerinin niifus arttikga sosyal hasiladan siirekli olarak belli bir
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miktar alacagini sdylemistir. Fakat Malthus’un rant diisiincesi topragin verimliligine
baghdir. Ricardo ise rantt emek deger kurami ile agiklayarak diger diisiiniirlere gore

farkl1 bir kan1 getirmistir (Ozgiiven, 1992: 97).

Malthus’u ilgilendiren konu dogada bir sekilde ¢ogaltilmast miimkiin olmayan
yetersiz ve az miktarda olan tiretim faktorlerinin, tabii kaynaklarin hizli tikketilmesiyle
ortaya c¢ikan sonuglar {izerine yogunlasmistir. Az gelismis olan iilkelerde “kalkinma
hizimin” yavaslamasiyla gereginden c¢ok niifus artisinin daha iyi anlasilmasi, “niifus
planlanmast” yapilarak diinyanin her yerinde kullanmilmasi , “Yeni Maltiisciiliik” olarak
adlandirillan bakis ag¢isimin yaygin olmasi, Malthus’un fikirlerindeki ciddiyetini

gostermektedir (Yalgin, 1976: 254).

1.3.2.4. Malthus’iin Servete Yonelik Diisiincesi

Malthus, insana verdigi énem kadar servete dnem vermemistir. insani, ekilen
topragin degisik nitelige sahip olmasi gibi insan da degisik niteliklere sahip oldugu
goriisiindedir. Bundan dolay1 insana yer verdigi “Siyasal Iktisat Bilimi” matematikten

ziyade ahlak ve politika ilmi gibi olmustur. (Ersoy, 2008: 329).

Merkantilistlere yaptig1 elestiriler sirasinda Malthus, hiikiimet miidahalesinin
servet artisina gereksiz oldugu diisiincesiyle, Smith’in ¢alismalarin1 tamamlayict unsur

olarak belirlemistir (Gray,1956: 161-162).

Malthus, niifus artiginin, zenginlik artisinin devam etmesini 6zendirici bir 6ge
olarak goriir ancak, emek talebinin emek arzina ayak uydurmazsa bunun ana unsur
belirtmeyecegini dile getirmistir. Malthus’a gore, niifustaki bir artis yasanmasi serveti
artirmaz, sermayenin siirekli artmasi gerekmektedir. Zenginligin devamli olarak
artmasini saglamak icin tiretim araglariyla birlesmis olmasi gerektigini savunmaktadir
(Bell, 1953: 211). A.Smith ile Malthus’un servet goriisii karsilastirildiginda, A.Smith’e
gbre servet emegin iirlinii iken, Malthus’a gore servet, birey i¢in yararli ve gerekli
maddi kiymettir. Malthus, emegin {iriinii olmayan kiymetli nesneleri servet olarak kabul
etmistir. Malthus’a gore iretken emek maddi serveti iiretmektedir. Toplumsal

hizmetlerle ilgili olan emegi liretken olmayan emek olarak benimsemistir (Ersoy, 2008:
328).



21

1.3.3. David Ricardo (1772-1823)

Klasik diigtiniiriin 6nemli fikir adamlarindan biri olan David Ricardo’nin,
servete bakis acisi ele alinmadan 6nce yasami, eserleri, iktisadi goriisleri ve servete

yonelik diistinceleri agiklanacaktir.

1.3.3.1. David Ricardo’nun Yasam OykKiisii

David Ricardo, 18 Nisan 1772 yilinda Londra’da dogmustur. Yahudi bir
ailenin {i¢iincii ¢ocugu olan Ricardo dogduktan bir hafta icerisinde silinnet edilmistir.
Ileriki yaslarinda Yunanca ve Latince dgrenmeye calisan Ricardo ¢ok fazla bilgi
edinememistir. Ciinkii babasindan ¢ok az egitim alan Ricardo, kardeslerinden ve
ailesinden ayrilinca ¢ok mutsuz oldugu i¢in hi¢ bir sey 6grenememistir (Heertje, 2004:
285-286). D. Ricardo, borsa ugras¢isinin ogludur. Daha on dort yasindayken babasinin
yaninda calismaya baslamis. Borsa oyunu oynayarak biiyilik bir servet sahibi olmustur,
istelik siyasete ve yasama organina katilmistir. 1799 yillarinda gecirdigi hastalik
sebebiyle A. Smith’in “Milletlerin Zenginligi” kitabin1 okumustur ve ekonomik

konulara ilgi duymaya baslamistir. Ustelik Klasik iktisat okuluna “Ricardo Ekonomisi’
de denilmistir (Ulutan, 1978: 283).

22 yasina kadar da borsaci olarak caligmaya baslayan Ricardo, ailesiyle bagini
koparmis ve evlenecegi zaman Quaker mezhebine katilmistir. Doga bilimine, jeoloji
alanina biiylik 6nem vermistir. En 6nemli eserlerinden olan “Ekonomi Politigin ve

Verginin Ilkeleri” isimli kitabimi 1817 yilinda yaznustir (Denis, 1997a: 334).

1.3.3.2. Ricardo’nun Eserleri

Ricardo’nun 1810 yillarinda yaynladigi eserlerden ilk olarak “Banknotlarin
Deger Kaybetmesinin Nedeni Olarak Kiilge Fiyatlarindaki Arns”  risalesini
yayinlamigtir. Daha sonra 1817 yilinda “Iktisat ve Vergilemenin Prensipleri” isimli

risalesini yaymlamistir.

Ricardo, “Banknotlarin Deger Kaybetmesinin Nedeni Olarak Kiilge
Fiyatlarindaki Artis” isimli risalesinde altin standardini ileri slrmiistiir. “Alfin
Standardimin  Otomatik Denge Yaratmasi:” savin ileri siirerek altin standardinda

bankalarin gereksinimlerinden ¢ok kagit para satiminin olmayacagini, bu sebeple
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enflasyon ve fiyatlarin yiikselmesinin oniine gecilebilecegini soylemistir (Yal¢in, 1976:

269).

D. Ricardo,1817 yilinda kaleme aldign “ Ekonomi Politigin ve Vergilemenin
Prensipleri” adl1 yapitinda Smith’in diisiincelerini tenkit ederek yeni diisiinceler ortaya

koymustur (Kumbaracibasi, 1976: 57).

D.Ricardo, para ile ilgili goriislerini “Altin kiilgenin yiiksek fiyati: Banknotlarin
deger kaybimin bir ispati” isimli bir risalesinde yayimlamistir. Boylece altin fiyati
tartisma konularindan biri olmustur. 1810 yilinda yayimladigi bu risalesindeki
diisiinceleri Bullion Committe araciligiyla kabul edilmis ve resmi yazilarda yer almistir.
Ricardo 1815 yilinda yayimladigr “Ucuz Bugday fiyatinin, sermaye kart iizerine etkisi
hakkinda, ithalattaki sinirlamalarin  uygunsuzlugunu gosteren bir deneme” isimli
risalesini yayimlamistir. Ricardo bu eserinde bugdayin serbest ticaret konusu hakkinda

bilgi vermistir (Savas, 2007: 310).

1.3.3.3. Ricardo’nun iktisadi Diisiinceleri

Birgok probleme ¢dziim iiretmeye ¢alisan Ricardo, 6zellikle ingiltere ile Fransa
arasindaki savasta, Ingiltere’nin en ¢ok ugrasip da ¢oziim bulamayan problemlerden
birisi de kagit paranin degerinin yitirmesi ve altinin fiyatinin artmasi sonucunda olusan
enflasyon olmustur. Boylece Ricardo, altin fiyatinin artmasini, daha fazla kagit paranin
disa yayilmasi ile ilgili oldugunu agiklamistir. Zenginlik gelistikce bugdayin fiyatinin
yiikselmesine bagli olarak rantin da yiikseliyor olusu, baska iilkeden bugday ithalatinin

yapilmasiyla 6niine gegilecegini ileri siirmiistiir (Denis,1997: 334).

Ricardo’ya gore, “gelir dagilimi” kuraminda toprak sahipleri, toprak
mahsullerinin ekonomideki fiyatlar1 etkilememistir. Isciler ve sermaye sahipleri “dogal
fivati” kendilerince boliismislerdir. Biri az boliim aldiginda digeri fazla boliim elde
etmistir (Ulutan, 1978: 291). Ricardo fiyat kelimesini degisim degeri olarak
kullanmistir. Piyasa fiyatindan bahsedilmedikce, fiyat kelimesini dogal fiyat olarak
aciklamistir (Savas, 2007: 319).

David Ricardo, yakin arkadasi olan Malthus gibi o da niifusta devamli artigin
olacagimi sdylemistir. Malthus’un niifustaki artis meselesi, Ricardo’da iscilerin artis

meselesi durumuna ge¢mistir. Ricardo’nun goriistine gore isciler kendi arasinda is
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bulma ve gida maddesi saglama agisindan yarisacaklardir. Sonu¢ olarak da biitiin
caligmalar ve gayretler bir lokma ekmege denk gelecektir. Bu biitlin insanlarin yazgisi
olacaktir. Ricardo’nun diislincesinde, is¢iler yasamasi i¢in gerekli olana sahip olacaklar,

daha fazlasina sahip olamayacaklarini sdylemistir (Galbraith, 1989: 32).

Ricardo’nun tcret kurami; fiyat kuraminda oldugu gibi, {icretin de piyasa
fiyati, beklenilen degeri bulunmaktadir. Piyasa fiyati kisa siireligine beklenilen degerin
altina diisebilir veya iizerine ¢ikabilir. Ucret de bu kural1 igermektedir. Beklenen iicret
mutlaka piyasa iicretinin dengeli bir seviyeye ulagsmasi beklenmektedir. Bunu agiklayan
ilke, emek piyasasinda emek arzinin azalip ¢ogalmamasi ancak belirli seviyede ele alan

etmenlerle ilgili olmustur (Yalg¢in, 1976: 259).

Ricardo’nun ortaya koymus oldugu “para teorisi” aslinda Ricardo’dan dnceki
iktisat¢ilarin olusturdugu “miktar teorisinden” meydana gelmektedir. Ricardo miktar
teorisini iki agidan incelemistir. Bunlardan birincisi, altin ve glimiis gibi degerli
madenlerde de emek ve kapital miktariyla iliskilidir. Her iki madenin de sabit oldugunu
diistintiliirse, oteki malin kiymetinde olan degisim sonucu altin ve glimiisiin maliyet
fiyatina gore Ol¢iilmesine karsin, lilkede altin ve glimiis paranin bol olmasi fiyatlarin
artacag, ithalatin fazlalasacag, ihracatin ise azalacagi anlamina gelmektedir. Paranin
azalmast durumunda, mal fiyatlarinin diisiiriilmesiyle birlikte ihracatta hareketlilik
kazanacak, ithalat ise azalarak eski denge durumuna tekrar gelecegini dile getirmistir.
Ikinci olarak Ricardo, kagit paralarin yararli olacagim diisinmekle birlikte, daha gok
kagit paranin disartya satmanin degerli madenler ile oteki metalarin fiyatlarimi
artiracagimi agiklamigtir. Diger yandan para dolagimi olarak kagit paralarin yararh
oldugunu diisiindiigli icin, altin ve glimiisiin dolagimdan ¢ikarilacagi, kagit paralarin
sadece biiyiik dlciiler amaciyla kiilge altinlarla degisim yapilmasi gerektigini dnermistir

(Ulutan, 1978:303-304).

Ricardo’nun goriigleri cimrilige dayanmaktadir. Bir {ilkeyi cimrilikten
kurtulmak i¢in de giimriiklerini yabanci, pahali olmayan bugdaylara agmasi halinde
sonuca Vvarilmigtir. Bu diisiince, Ricardo’yu korumaci politikay: izleyen Ingiltere igin
ticaretin serbest olmasini dile getirmistir. Sanayide giiclenen Ingiltere, giimriik
korumaciligin1 kabul etmeyerek serbest ticareti kabul etmistir. Boylece bu kuram

(83}

“odemeler bilangosunun otomatik dengesi” haline gelmistir. Dis ticaret, 6demeler
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bilangosu kendi kendine dengeyi bulmustur. Devletin karigma vazifesi yoktur. Bu
yizden, “Birakiniz yapsinlar, Birakiniz gegsinler” dislincesi dis ticarette hakim
olmustur. Serbest ticaret icin en dogru yol Liberalizm olmustur. Ingiltere, 6zel
sektorlerin kurulusunu, somiirgelerden gotiiriilen kar ve kazanglara ilave edilen yerli
olmayan mallardan elde edilen glimriik vergileri sonucunda tamamlamistir. Boylece
Ingiliz mallar1 biitiin diinyada rahat¢a dolasimda bulunabilecek, rekabet sonucunda bu

mallar avantaja sahip olmustur (Hamitogullari, 1978: 132).

Ricardo’ya gore deger kavrami, zenginlik ile ayni anlama gelmemektedir.
Ciinkli deger, bollukla ilgilenmez, iiretimin zorluguna ve kurulusuna bagli olmustur.
Imalatla ugrasan kisilerin emegi siirekli aym degeri {iretmektedir fakat her zaman ayni

zenginligi vermemektedir (Ricardo, 2001: 198).

A.Smith’e gore deger kavraminin iki tiirlii anlama geldigi, bir nesnenin
elverisliliginin, o nesnenin faydasini, diger nesneyi, miilkiyetinde olmasini1 gerektirdigi
baska mallar1 satin alma giiciinii temsil etmektedir. Birincisine “kullanim degeri”
digerine “miibadele degeri” denilmektedir. En ¢ok miibadele degeri olan nesnelerin
kullanim degeri olmayabilir veya kullanim degeri az da olabilmektedir. Ornegin yasam
kaynagi olan hava ve su birey i¢in faydalidir. Fakat hava ile suyun yerine baska bir seye
sahip olunamaz. Hava ve suyu altinla karsilastirildiginda, altinin faydasinin az olmasina
ragmen bunun sonucunda sahip olunan mallarin sayist alisilmistan ¢ok olacaktir. Eger
malin faydasi yoksa ve memnuniyetsizlik duygusu katiyorsa, o mal ihtiyaci
karsilamayacak kadar az olursa veya ¢ok fazla emek harcandiginda o malin miibadele
degerinden mahrum olacaktir (Ricardo, 2007: 27). Deger kavrami Smith’ten Ricardo’ya
degisiklikler gecirmistir. Ricardo yeni fikirler elde etmenin yani sira bilindik olan
diistinceleri de desteklemistir. Ricardo Adam Smith’in destegi sayesinde “Neden ham
trtinler karsilastirmali degerde yiikseliyor?” sorusunu sormustur. Bunun sebebi
piyasada cok fazla emek istthdam edildigi i¢in sahip olunan miktarin lretimi ve
kirasinin bedeli miilk sahibine 6denmemesi, misirin degeri topragin kalitesi ya da
sermayenin kira bedelini 6deyen kesimi ile diizenlenmistir. Bunun sonucunda tarimsal
ve hammaddenin islenerek tiretilmesini saglayan mallarin fiyatlarinda olusacak olan

durumun Oniine gecilmistir (Barber, 1967: 87).
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Faydali olan mallar, degisim degerinin yeterli olmayisindan ve meydana
gelmesinde etkili rol oynayan emegin miktarindan olugmaktadir. Degeri az olan bazi
mallar bulunmaktadir. Emek bunun gibi mallarin miktarinin artmasini saglamaz ve arzin
artmasiyla da azaltilamaz. Bu mallar, nadir olarak bulunan heykel ve resimler, kitaplar,
Ozel olarak firetilen saraplar ornek olarak verilebilir (Ricardo, 2007: 28). Ricardo,
havanin ve suyun disinda diger mallarin miibadelesinin yapilabildigini ve faydaya sahip
olabilmek i¢in de mallarin degistirilebilir olmasinda kitlik ve emek miktar1 olmasi

gerektigini sOylemistir (Bell, 1953: 223).

Onceki klasik diisiiniirlerde oldugu gibi Ricardo’nun kar orani, ekonomik
bliylimenin temelini olusturmaktadir. Ricardo, tarimdaki {iretim kosullarinin
ekonomideki kar oranlar iizerinde esit bir sekilde uygulanamayacagi goriisiindedir.
Tarim iki 6nemli 6zellik sebebiyle essiz diisiiniilmektedir. Benzer mallarin, hem girdi
hem de cikt1 olarak aciklandigi sektdr olmustur. Ornek olarak, misir bir tohum olarak
kullanildiginda girdi olmustur. Isgiiciine gére belirlenmis gelismeler klasik diisiinceyi
takip ederek, ticretler misirin gelisimine dondiiriilebilir ve tim girdiler misir cinsinden

aciklanabilmektedir (Barber,1967: 79-80).

Ricardo, mallarin kiymetini emek ve kapitalin toplam1 seklinde tanimlamustir.
Boylece Ricardo kari, iiretim giderlerini ve kapitalin payini dahil etmeyip, calisanlarin
paralarint  yatirdiktan sonra sermayedara kaldigini diislinmiistiir. Fakat Kkar,
sermayedarlar arasinda stirekli rekabet olmasiyla toplulugun aliskanliklarima gore
diizenlenen, ayn1 seviyeye ve ayni denge diizeyine getirilerek “dogal kar” Olgitiinii
asamamistir. Eger asarsa bilimle ilgili olmayan durum s6z konusu olacagini belirtmistir.
Ricardo 6zellikle, Jean Baptiste Say’in mahsullerin biri 6tekiyle degis tokus yapilabilir,
“biitiin mallar kendi talebini yaratir” yasasim kabul ederek siirekli mal ilerlemesinin
meydana gelmeyecegini dile getirmistir (Ulutan, 1978: 312). D. Ricardo, Smith’in
“deger kuraminmi” kolaylastirmistir. Ricardo’nun deger kuramina “oransal emek
kuram:” adi verilmistir. Mallar, {iretim oldugunda tiiketilen emegin Olgiisiine gore
degisim yapilmistir. Ayrica Smith, iiretim maliyetine sermaye ile ranti ilave etmistir,
Ricardo ise daha da kolaylastirarak sadece emek ilkesini savunmustur. Ricardo ranti
maliyet ilkesi olarak gormemistir ve rant fiyat sonucunda olusmaktadir. Bundan dolayz,
malin tiretiminde rant maliyetinin 6nemi olmayacaktir. Ricardo emegi bir mal olarak

gormekte ve bu malin fiyat1 da {icret olarak gérmektedir. Baska mallardaki gibi iicret,
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emegin maliyeti yerini tutmaktadir. Ancak arz talepten az olursa iicretlerin artmasina
neden olur ve bdylece isgilerin evlenmesine, dogum oranlarinin yiikselmesine, yasam
kosullarinin iyilesmesiyle birlikte niifus oranlarinin da ylikselmesine neden olmaktadir
(Kumbaracibasi, 1976: 57-58). Yani Ricardo ranti kabul etmeyerek sadece tek bir

degiskenin olmasi gerektigini bunun da emek oldugu kanisindadir.

Ricardo’nun ulagsmaya calistigi konu biitiin siniflarin milli gelirden ne sekilde
pay isteyecegini saptamak ve toplumun menfaat sonucu olusturdugu cabayr ortaya
koymaktir. Ricardo’ya gore ekonominin biiylimesini aciklamak i¢in sermaye birikimi
ile ilgili olmak gerekmektedir. Eger toprak ranti isleme dahil edilmezse kar

olusmayacaktir (Denis, 1997a: 335-336).

Ricardo’ya gore emek, hem dogal fiyattan hem de piyasa fiyatindan
olusmaktadir. Emegin dogal fiyati, ge¢imini saglayan kisilerin kusaklarini higbir sekilde
artma ve azalma olmadan devam ettirebilmeleri i¢in uygun olan fiyata dogal fiyat olarak
aciklamistir. Gegimini saglayabilme giicii, kazandig1 parayla ne kadar besin kaynaklari
alabilecegine ve aligkanliklarin birey i¢in olusturmus oldugu kolayliklarin ne kadarina
sahip olunacagiyla iligkilidir. Tarimda ilerlemeler, yeni pazar alaninin kesfedilmesi ve
besin mallarmin satin alinmasi gibi sebepler besinlerdeki fiyatlarin yiikselmesini
durdurabilmekte ve dogal fiyatlarinda azalmasina sebep olabilirler bu sebepler emegin
dogal fiyatim1 etkilemektedir. Emegin piyasa fiyati, emege yapilan O6deme olarak
aciklanmaktadir. Arz ve talep oranlar1 bu 6demeyi belirlemektedir. Emek az oldugunda
pahali, ¢cok oldugunda da ucuz olmaktadir. Eger emegin piyasa fiyati, dogal fiyatinm
gecerse emekle ugraganlarin hayat sartlarini diizeltmekte ve daha mutlu duruma
gelmektedir. Fakat ticretlerin yiiksek olmasi niifus artisint siddetlendirip, emekle
ugrasanlarin sayisinda artis yasanmakta ve ticretler tekrardan dogal fiyata diisiirmektedir

(Ricardo, 2007: 85-86).

Ricardo, endiistrilesmenin  olmasiyla insanlarin  kendi ihtiyaglarini
karsilayamaz hale geldigini bu yiizden cayir yerlerini tarlaya doniistirmek zorunda
kaldigin1 dile getirmistir. Eger niifus sayisi az olursa insanlar topraklarin sadece bazi
boliimlerine triinlerini ekip bigerlerdi. Fiyatlarda bu boliimlerde firetilen triinlerin
degerine gore belirlenirdi. Niifus sayisinin artmasiyla birlikte {iriin vermeyen

topraklarda ekilmektedir. Bu verimsiz topraklardaki maliyetler daha pahali olmaktadir.
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Ricardo’ya gore verimli olmayan topragin iiretim maliyeti ile verimli olan topragin
tiretim maliyetin sonucunda rant olugsmaktadir. Boylece Ricardo, topragin verimliligine

gore degisen gelire “diferansiyel rant” adin1 vermistir (Kumbaracibasi, 1976: 59).

Ricardo, sermayenin birikimi ile bazi karisikliklarin meydana gelmesine sebep
oldugunu gérmiistiir. Bir ekonomide istihdam edilen sabit sermaye stokunun degismez

olduguna ve sabit ve dolagimdaki sermayenin ayrilamaz oldugu goriisiindedir (Barber,
1967: 84-85).

Ricardo emegi bir mal olarak gérmekte ve bu malin fiyati1 da {icret olarak
aciklamistir. Baska mallardaki gibi {cret, emegin maliyetine karsilik gelecegini
sOylemigtir. Ancak arz talepten az olursa licretlerin artmasina neden olur. Boylece
is¢ilerin evlenmesine, dogum oranlarinin yiikselmesine, yasam kosullarinin
tyilesmesiyle birlikte niifus oranlarinin da yiikselmesine neden olacagini savunmustur
(Kumbaracibasi, 1976: 58). Ricardo, emegi bir mal gibi kabul ederek, iicretle emek arzi
arasinda iliskiyi Malthus’un niifus teorisine baglamistir. Emek arzinin esnekligini ebedi
varsaymistir ve lcretlerin ylikselmesine bagli olarak emegin arzi da ebedi olarak

yiikselecegini dile getirmistir (Yalgintag, 1969: 26).

Ricardo’ya gore, is¢i emegine odenen fiyata iicret denilmektedir. Piyasada
ticret azalip artmaktadir. Piyasa {icreti tabii (dogal) iicreti asarsa niifus artma egilimi
gostermekte, eger dogal iicretin altinda kalirsa niifus azalmaktadir (Blaug, 1985: 117).
Ricardo, asgari gecim diisiincesini “fabii ticret” ve “cari iicret” olmak lzere iki
baslikta toplamistir. Tabii fiyat, isci sinifinin varliklarim1 artirmadan ve azaltmadan
korumak ve siirdiirmeyi saglayan bir {icrettir. Tabii fiyat bir ailenin ge¢imini saglayan
bir 0denektir. Boylelikle Ricardo, “maliyet fiyati” kuramina emegi de uygulamistir.
Isci smifinin emegini iiretmesi icin ihtiyagtan dolay: asgari ge¢im harcamalar bir tabii
ticrettir. Cari fiyat ise, piyasada arz ve talep yasasina gore olusturulan fiyattir. Az
oldugunda emek yiiksek fiyatli olur, ¢ok oldugunda da emek diisiik fiyatli olur. Emegin
cari fiyati, tabii fiyattan uzaklastikca mallar gibi tabii fiyata uymus olur. Eger cari fiyat
tabii fiyat1 gecerse, is¢i sinifinin ekonomik durumunda iyilesme olur ve hosnut
duymaya baglar; hayattan daha fazla zevk almaya baslar ve ¢ok sayida saglikli bir aile
olusturmak ister. Boylelikle iicretlerin yiiksek olmasi niifusun artmasini tesvik ettigi

icin, ig¢i simifinin sayisindaki artig, iicretlerin yeniden tabii fiyatlara dogru geri
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donmesini saglar ve asir1 tepki oldugunda fiyatin da altina diismesi s6z konusu olur.
Eger cari fiyat tabii fiyatin altina diiserse bu is¢i simifinin yoksulluk ¢ekmesine sebep
olacaktir. Yoksulluk onlar1 ihtiyaglardan da yoksun birakacaktir. Bu yoksunluklar is¢i
siifinin sayis1 azalinca emegin cari fiyati, tabii fiyat diizeyine ¢ikaracak ve is¢i sinifi
tabii iicretin olusturacagi maddi rahatliga kavusacaktir. Boylece Ricardo, emegin arzi ile

ticretin birbiriyle iliskisi oldugunu belirtmistir (Yalgintas, 1969: 24-25).

Vergiler gelir lizerinden alindiginda birikimler azalmis olacak veya vergiye
katkida bulunan kisiler liks mallar bulunduran, tretken bir bicimde olmayan
harcamalarin1 vergiye karsilik olacak bigimde azaltilacak ve vergiye yonelen tutari
tasarruf etmeye baslayacaktir. Biitiin bireyler, toplumda kendisini muhafaza etmek ve
servetini elde ettigi diizeyde bulundurmak isteyeceginden, vergilerin biiyiik bolimii ya
sermayeden ya da gelirden saglanmis olacaktir. Boylece vergiler yiikseldiginde veya
hiikiimet harcamalar1 arttiginda sermaye ve gelir aym1 oranda artirilmazsa insanlarin

yillik harcamasi azalmis olacaktir (Ricardo, 2007: 135).

Ricardo’nun diisiincesine gore, bir iilke diger bir iilkeyle karsilastirildiginda,
tim tiretim kesiminde yiiksek maliyetli olmasa bile, yine de tilkeyle birlikte serbest bir
sekilde alim satim gergeklestirir. Maliyet agisindan iistiin olan tilke, akilli davranarak
biitin kesimde tiretim yapmak yerine az emekle elde edilen mallar iiretim yapacagi

goriisiindedir (Kumbaracibasi, 1976: 61).

Ricardo dis ticaret iliskileri ile diistincelerini dile getirmistir. Mallarin
degisiminde, fiyatlarin hangi sinirlama arasinda tespit edilecegini agiklamakta, ancak
fiyatin bu iki sinirlama igerisinden hangi durumda meydana gelecegi mevzusunda karar
vermekte giicliik ¢ekilmektedir. J.S.Mill, bu kurami maliyet 6geleriyle sinirlama edilen
degisim oranlan icerisinden uluslararasi piyasada meydana gelecek talebin de etkisi

olacag goriisiindedir (Yalgin, 1976: 268).

1.3.3.4. Ricardo’nun Servete Yonelik Diisiincesi

Ricardo’ya gore licretler arttiginda, servet ve sermaye de artmaktadir. Boylece
tiretim de artmis olur. Yoksulluga sebep olan diisiik licretin olumsuzluklarin1 ortadan
kaldirmak i¢in ilk olarak niifusun hizim1 diistirmek, digeri sermayenin siiresini

hizlandirmak olacaktir. Bu iki yol, tilkelerin elinde bulundurdugu verimli arazi miktari,
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niifusun 6zelligini ve sermaye teskilinin kapasitesine gore farkli bir durum sunmaktadir.
Malthus, rant teorisini milli servete ek olarak diisiiniirken Ricardo, rant1 servetin bir
bireyden diger bireye transfer edilen bir deger olarak diisiinmektedir. Rant sonucunda
deger olusmaz. Ulkenin kaynagma ek bir katki saglamamaktadir. Yalnizca satin alma
giiclinlin bir bireyden 6teki bireye aktarimidir. Kar veya licretten azaltilan degerdir.
Ricardo kari kabul edip, ekonomik gelismeye ilgi duyarken, Malthus toprak
aristokrasisinin ¢ikarlarin1 savunmustur. Ricardo sermayedarlarin ¢ikarlarin1 savunuyor
gibi gdriinmiistiir. Rantin artisiyla fiyatlar ve ticretler de artmis olur ve karlarda diisiis
yasanarak, yatirimlar azalacak, ekonomik biiylimede ilerleme olmayacagimi dile
getirmigtir. Boylece toprak sahipleri gelirdeki artisi, ekonomik biiylimenin
gerceklesmesini Onleyecegi ve milli serveti azaltabilecegini agiklamistir. Ekonomide

biiyiime yasanmasi servetin de artmasini saglayacaktir (Ersoy, 2008: 341-343).

D. Ricardo, diger Klasik Iktisat¢ilar gibi o da dis ticaretin serbest bir sekilde
yapilmasini, ithalatin daraltilmamasi gerektigini ileri slirmiistlir. Ricardo’ya gore, dis
ticaretin biiylimesi, iilkede servet artis1 olusturmamakta ve yararli mallarin miktarini

artirmak amaciyla ekonomiye ve topluma yararli olacagini sdylemistir (Ulutan, 1978:
304).

Ona gore, eski heykeller, resimler, el yazmasi nadir kitaplar ve eski sikke gibi
tekrardan tretilemeyen mallarin degerini kitliklar belirli kilmaktadir. Bu tiir mallarin
aynisi yeniden Uretilememektedir. Bu yiizden iiretimlerini artirip fiyatlar1 diisiiriillemez.
Bu tiir mallar1 almak isteyen kisilerin maddi giicii ve =zevki fiyat diizeyini
belirlemektedir (Ersoy, 2008: 337). Ricardo’ya gore bunlarin her biri yani kit kaynaklar

birer servet olarak gérmiistiir. Bu mallarin yeniden iiretilmemesi kit olusuna baglidir.

1.3.3.4.1. Ricardo’nun Deger ve Servet Ayrim

D.Ricardo’ya gore deger ile servet birbirinden farkli kavramlardir. Ona gore
deger fazlalikla ilgisi olmayan bir kavramdir. Deger dedigi sey, tiretimin zorluguyla
yani iretimde kullanilan emegin miktariyla iligkilidir. Siirekli bi¢imde tretimi
kolaylagtirarak milli servette, gelecekteki iiretimin giiciinii artirarak bdylece bu tiir
mallarin her birinin kiymetini azaltmanin miimkiin olacagini savunmustur. Ciinkii
emegin caba harcamasiyla elde edilen tasarruf, mallarin degerini azaltmaktadir. iktisada

yonelik arastirmalarda yapilan yanlislar, degerdeki yiikselis ile servetteki yiikselis ayn1
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kavrammig gibi algilanmasindan kaynaklanmaktadir. Ricardo’ya goére, servet ve
mallarin liretimin artmasi Oncelikle tretimde daha cok is¢i almak ve calistirmak
gerekmektedir. Boylece mallarin miktar1 ve kiymetinde artis yasanmis olur. Servet ve
mallardaki iiretimin artmasindaki bir diger husus, ¢cok fazla emege ihtiyag duymaksizin,
teknolojiye dayali sermaye kullanmak, tretimin kosullarini iyilestirmek amaciyla
sadece metanin miktarin1 ¢ogaltilmasini sdylemistir. Bu durumda servet ve kullanim

degerinde artis yasanacaktir (Ulutan, 1978: 287-288).

Servetin dagilisi ile ilgili goriisleri olan Ricardo, paylasim ile deger birbirinden
ayrilmaz kavramlar oldugunu dile getirmistir. Ricardo, “toprak, say ve sermayeye”
karsilik gelen “rant, iicret ve kar” olarak kabul etmistir. Bu nedenden dolay1 Ricardo,
kar ile faiz arasinda bir fark bulmamistir. Ona gore, servet paylasimi sistemi, toplumsal
gelismenin sundugu oOzelliklere baghdir. Niifusun artmasi, gida maddelerinin de
artmasiyla fiyatlarin yiikselmesine neden olur ve yesillendirmenin az oldugu arazilerde
tarimin yapilmasina olanak saglar. Ricardo’nun diisiincesine gore gida maddelerindeki
fiyatlarin artisi, daha az verimli topraklarda yapilmasinda ¢ok miktarda say tarafindan
kaynaklanmaktadir. Bdylelikle rant, ekilen toprak alaninin genislemesiyle bir miktar
artmis olacaktir. Yani uygarlik ilerledik¢e rantlar da artmay:1 siirdiirecektir (Connel,

1949: 223-224).

1.3.4. Jean Baptiste Say (1767-1832)

Adam Smith’in izinden giden ve olusturmus oldugu “Say Kanunu” ile tinlenen
Say’in, servet hakkindaki goriislerine yer vermeden 6nce yasam Oykiisiine, eserlerine

iktisadi goriislerine ve servete yonelik diislincesine yer verilecektir.

1.3.4.1. Jean Baptiste Say’in Yasam Oykiisii

J.B.Say, genglik yillarim Ingiltere’de ticaretle ugrasarak gegirmistir. Daha
sonradan devlet isinde c¢alismaya baslamistir, ancak Napolyon Say’in ¢alismasini
begenmedigi i¢in Say isinden ayrilmak zorunda kalmistir. Napolyon’un maglup
olmasiyla, endiistri ile ilgili arastirmalar yapmak i¢in yeniden Ingiltere’ye gitmistir.
Ingiltere’ye gittiginde iplik fabrikasinda miidiir olarak ise baslamus, pamuk iplik
fabrikasinin sahibi olmustur ve son zamanlarinda ise College de France’de ekonomi

profesorii olmustur (Ulutan, 1978: 315).
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J.B.Say, Smith’in bir malin degerinin, iiretimde emegin miktar1 ile belirlendigi
fikrini savunmamistir. Uretim, emegin yani sira zellikle topragin olmasi boylece dogal
kaynaklarin ve sermayenin kullanilmasi saglanmaktadir. Bundan dolay1 J.B.Say, on
dokuzuncu yiizyilda iktisat alaninda aliskanlik haline gelen “emek, toprak ve
sermayeyi” aciklamistir. Bir malin degerinin iiretilmesinde saglanan emegin miktari
belirlemeyecektir. Malin tiiketiciye sagladigi yarar belirli kilacaktir. Malin tiiketiciye
sagladig1 yarari, tiiketici kendi gereksinimine gore, itiyadina gore belirlemis olacaktir.

)

Uretimi ise fiziksel iiriin iiretmekten ziyade “fayda iiretilmesi” olarak agiklamigtir

(Savas, 2007: 298).

1.3.4.2. Say’in Eserleri

Paris’te sigorta isinde calisan Say farkli diisiincelere merak saran bir kisi
olmustur. 1792 yilinda kendi istegiyle orduya katilma karar1 almistir. 1794 yilinda
“Felsefe Edebiyat ve Siyasette On Giin” isimli derginin bagmuharrir konumuna
getirilmistir. 1803 yilinda “Ekonomi Politik” adli eserini yazmistir. Napolyon, Say’den
kendi diisiincesi ve amaci1 dogrultusunda yonettigi ekonomik politikasina arka ¢ikmasini
istemistir. Ancak Say bu politikanin liberalizmle bagdagsmadigini savunarak Napolyon’u
desteklememistir. Endiistriyalizme kendini adayan Say, iplik fabrikas1 kurarak

basarisini artirmistir (Denis, 1997a: 324).

J.B.Say’in 1803 yilinda yazmis oldugu “Ekonomi Politigin Incelenmesi” adli
eseri Smith’in “Uluslarin Zenginligi” adli eserinde ileri siirdiigii fikirleri daha sistemli,
daha net ve gereksiz sozciiklerden kaginmis bir sekilde sunmustur. Say’in bu eseri ilgi
odagi olmus ve Atlantik Okyanusu’nda Smith’i en iyi sekilde tanitan iktisat¢i olarak
taninmigtir. Bu taninmishigr sayesinde Fransa’da ilk Politik Ekonomi Profesorii olmasini
saglamistir. 1850 yilinda Harvad’da, 1870 yilinda Dartmouth’da yazmis oldugu kitab1
Antartika’da ders kitab1 olarak 6grenim gormesi saglanmistir (Savas, 2007: 297).

1843 yilinda basmus oldugu “Siyasal Iktisatin Uygulamas: Hususunda Tam
Ders” eserini yaymlanstir. 1814 yilinda da “Ingiltereler ve Ingilizler” adinda kitabini

basmustir.
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1.3.4.3. Say’in Iktisadi Diisiinceleri

J.B.Say’in en biiyilk amact Adam Smith’in eserlerini Fransiz halkina
sunmaktir. Smith’in ¢alismalarini degisik Orneklerle ve ilgi uyandiran istatistik
kavramlarla desteklendigi fikrini dile getiren Say, Ogretici fikirlere miidahale eden
politik ekonomi unsurlarinin sadece karmasik durum oldugunu dile getirmistir. Say’in
amact bu karmasiklig: stirdiirmeyip, 6gretiyi taninir hale getirmek ve ekonomik ilkelerin

ve yontemini gelistirmek olmustur (Gray, 1956: 267).

Say, Malthus’iin siirekli issizlik fikrine karsi ¢ikmustir. Say’a gore emek
smifinin halinden yakinmasi s6z konusu degildir (Denis, 1997a: 325).

Malthus 1815 yilinda ileri siirdiigii diferansiyel rant teorisi, Say’in
diisiincesinin anlamsiz oldugunu agikca ifade etmektedir. Bu kuram, net hasilat mallarin
degerinden fazla olan bdoliimiin toprak sahibi araciligiyla sahiplenilmesini isaret
etmektedir. Kanitlanabilir olsa bile Ingiliz okuluna ait rant teorisini kabul etmemistir

(Denis, 1997a: 328).

Yeni makinelerin icat edilmesiyle emekte azalma saglanmis ve bu yiizden
bircok isci igsiz kalmistir. Sosyalist diisiintirleri kaygilandiran bu sorun yiiziinden isgiler
makineye karsi ¢ikmislaridir. Say’e gore makinelesme, iscilerin sayisini azaltsa bile
mallarin liretimini daralttig1 ve masraflarin azalmasina sebep oldugu i¢in {iretim artmis

olur (Ulutan, 1978: 317).

Adam Smith ve David Ricardo’nun emek deger kuramini zorunlu bir bigimde
calisanlarin emegine el konuldugunu anlayan J. B. Say, “liberalizm” ilkesini korumak
adina farkli yollar arastirmigtir.  18. Yiizyilda Orta Cag felsefesi ile Fransiz
diistintirlerinden olan 1776 yilinda Abbe Condillac’in gelistirdigi “Yararlilik ve Miktar
Kurami” ortaya c¢ikmistir. Condillac, yararliligin mallarda bulunan maddeye baglh
olmayan bir nitelikten olustugu goriisiinii savunmustur. Boylece yararliligi, bireylerin
gereksinimlerini giderme acisindan farkli tiir mallara karsilik olarak sevk duyduklari
mallarin miktariyla hesaplamislardir. Condillac’a gore deger az oldugu zaman
artmaktadir, cok oldugu zaman da azalmaktadir. Sundan dolayidir ki, bireyler faydasi az
olan mallar1 getirip faydasi ¢cok olan mallar1 gotiirmektedir. Fizyokratlarin topraktan
fayda saglamasi goriisiinii reddeden Condillac, bireylerin gereksinimlerini gideren ve

hizmet olarak da kullanilan mallarin fayda saglayacagini ileri siirmiistiir. Condillac’dan
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ilham alan Say, liretim siirecinde saglanan temel girdilerin, kiymet olusturmasi i¢in az
ve faydali olmasi gerekmektedir. Biitiin etkenlerin kiymetini ise, olusturdugu mahsule
ve o mahsuliin miktariyla iligkili oldugunu bunu iiretim faktorlerinden birisi olan
“girigimcilik” olarak agiklamaktadir. Condillac ve Say’e gore kiymet, mallarin
faydalarindan olustugunu, emegin {iretme giiciiniin olmasini, mahsuliin maddeye bagl
olmas1 veya olmamasi durumu degil sadece faydali olma durumuna goére Slgiilmelidir
(Ulutan, 1978: 315-316). Say, Smith’in emegi maddesel olarak tanimlama diigiincesine
karst ¢ikmistir. Bdylece Say, A.Smith’in iiretken emek ve iiretken olmayan emek

seklindeki diisiincesini de yok etmislerdir (Denis, 1997a: 329).

Say, piyasalar teorisini ii¢ sonuca baglamustir. ilk olarak, pazarlar cok ve genis
olduklar siirece karliligin1 da o derece ispat etmis olur. Ikinci olarak, herkesin refahi ile
ilgilendigi icin zaman kazandirdig1 goriisine varmistir. Ugiincii olarak, ithalatm ev
iretimi ya da sanayi ic¢in zararli olabilecegi anlamina gelmemektedir, ¢linkii yurt

disindan satin alinan sey, bir pazarin agildig1 ev iiriinleri ile satin alinmaktadir (Gray,

1956: 269).

Say de Smith’in goriisii gibi serbest ticareti savunan iktisat¢ilardan birisi
olmustur. Mal ve hizmetlerin milletleraras1 diizeyde serbest bir sekilde dolasilmasi

amactyla giimriiklerin kaldirilmasini dile getirmistir (Kilig, 2015: 74).

Klasik iktisat teorisinin temelini olusturan Smith’in “Uluslarin Zenginligi” adli
eserini, Say biiyiik 6l¢iide desteklemistir. Say, Smith’in bu eserini Avrupa’ya sunmakla
kalmamis Amerika’ya sunarak taninmasinda da vesile olmustur. Buna dayanarak “Say
Kanunu” olarak adlandirilan Klasik Kuramda yerini alan bu kanunu olusturmustur
(Savas, 2007: 297). Say kanununun meshur tanimi séyledir: “Her arz kendi talebini
olusturmaktadir”. Burada say yasasi ile ilgili elestiriler ortaya ¢ikmistir. Her arz kendi
talebini yaratir diisiincesi yerine bazi diisiintirler ekonomi mantigini iiretim ve tiiketim
icin uygulamistir. Soyle ki, bir ekonomide her seyin fazlasi tretilirse, tiiketicilerin
tiretilen mallar1 alinmasi veya alma istegini yoksun birakmasi kosulunda ekonomide
diisiis olusmayacag goriisiidiir. Ustelik “Say’in Yasasi”, iktisat¢ilarin “Kitlik yasasi,
Talep yasasi, Firsat maliyeti yasasi” gibi bir kanun hazirlamis anlaminda degildir. Say

bu kanunlarda bulmus oldugu mantig: liretim ve talebin birbiri ile baglantili oldugunu
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aciklamaktadir. Ciinkii kimileri tiiketilecek olan mali iiretmiyorsa digeri de daha fazla

tiretiyorsa o kadar kisi tiiketebilmektedir (Anderson, 2009: 50-51).

J.B.Say, paranin yansiz oldugunu onaylamistir. Paranin miktar1 diger mallarin
fiyatlarinda nispi ve reel degisme olsa bile bir etki olusturmayacaktir. Bir mali alirken
para 6demis olsak bile o mal bagka bir mal ile satin alinabilmektedir. J.B.Say degerin
biriktirilmesiyle para talebi olmaz demistir. Para, sermaye olarak kullanildiginda,
tilketim olarak diisiinmenin dogru olmadigini, yalnizca takas olarak diisliniilmesi
gerektigini savunmustur. Satin alma sirasinda takas islemi paray: elden ¢ikarmak olarak
anlasilir. Boylece paranin dolasim hizi artmig olur. Yalnizca dolasimdan ¢ikan kisim
biriktirilebilmektedir. Bu durum paranin siirekli ortaya ¢ikmasindan kaynaklanmaktadir
(Savas, 2007: 301).

1.3.4.4. Say’in Servete Yonelik Diisiincesi

A.Smith’in fikirlerini tiim insanlarin anlayacagi bicime getiren énemli Fransiz
hocasi Jean Baptiste Say olmustur. Say, Smith’in diisiincelerini elestirerek servet
hakkindaki goriislerini diizeltmeye ¢alismistir. Smith’in servet diisiincesi, deger tasiyan
maddi esya olarak goérmesine karsi gelen Say, doktorlarin, miizikle ugrasan kisilerin
hizmetleri gibi maddi olmayan iirlinler de servet sayilmaktadir. Say 6rnek vererek bir
ressamin eseri deger tasidigindan servet sayilabiliyorsa, miizikle ugrasan kisinin de
ortaya koymus oldugu eser de servet sayilabilmektedir (Connel, 1949: 31). A. Smith’in

servet anlayisiyla Say’in servet anlayisi arasinda gergekten ugurum vardir.

A.Smith’in distlincelerini agiklayan J.B.Say, onun servet boliinmesi tizerindeki
ogretilerinde bazi degisiklikler yapmustir. 11k olarak “toprak, say ve sermayeyi iiretim
olarak kullanmak {izere girisimci kavramini ortaya ¢ikarmistir. A.Smith, sermaye sahibi
ile tesebbiisii diizenleyen kisinin tek ve ayni1 kisiden olustugunu dile getirmistir. J.B.Say
ise, sermayeyi veren ve ticari faaliyeti diizenleyen kisinin ayni kisi oldugu kanisina
vararak, bu iki gorevin otekisinden ayrilmasi sonucu, servet boliinmesi sisteminin daha

Iyi kavranmis olacagina inanmistir (Connel,1949: 223).
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1.3.5. John Stuart Mill (1806-1873)

Pragmatizm (faydacilik) diisiincesiyle iin kazanan Mill’in, Klasik Iktisada
onemli katkilar1 olmustur. Bu disiiniiriin yasami, eserleri, iktisadi goriislerinden

bahsedildikten sonra servet hakkindaki goriislerine deginilecektir.

1.3.5.1. John Stuart Mill’in Yasam OyKkiisii

Daha sekiz yasinda Yunan Klasiklerini okumaya baglayan J.Stuart, on ii¢
yasina geldiginde Ricardo ve Smith’ten etkilenmistir.1823 yilinda Mill, hukuk
calismalarim1 baglatma planlarin1 birakarak, Dogu Hindistan Sirketinde caligmaya
baslamistir. Babasinin muayenehanesinde asistan olarak ise baslayan Mill, Otuz bes
yilint sirketin resmi gorevlisi olarak gegirerek, en sonunda muayene memurunun en

yiiksek gorevine yiikseltilmistir (Barber, 1967: 95-96).

Faydacilik ilkesiyle siiphesiz {in kazanmis olan John Stuart Mill’dir. Jeremy
Bentham ve babasi James Mill’in destegiyle ¢ok iyi bir egitim gérmiistiir ve faydacilik
ilkesini savunmustur. Mill’e goére bireyin faydasi maksimum seviyeye ¢ikarken ayni
zamanda toplumsal faydanin da maksimum olacag diisiincesini savunmustur (Yayla,
2000: 77). Pragmatizm diye adlandirilan diisiince, Mill’in babasinin destegiyle buldugu
Jeremy Bentham’in siyasal fikir anlayisina yaptigi ilavedir. Faydacilara gore, akilli
kisileri egoistlik harekete gecirir. Bu faydacilik diisiincesi, kendisini ortaya koyan
kisilerin egoistlikten yararlanmasini gerektigini diisiinmektedir. Ona gore haz iyi, 1stirap
kotii olarak yorumlanmistir ve kisiler, hazzi stirekli takip eden hayvanlar gibi oldugu

goriistinii savunmustur (Tannenbaum ve Schultz, 2007: 358-359).

1.3.5.2. Mill’in Eserleri

Mill’in  “Ozgiirliik Ustiine” isimli yapitinda liberal diisiinceye katkida
bulundugu anlamak miimkiindiir. Ozgiirliigii, fayda temelinde agiklamaya calismistir

(YYayla, 2000: 79-80).

Mill, 1848 yilinda yaynladigi “Ekonomi politiginin elestirisine katki” adli
yapitinda tiretim ile dagilimin birbiriyle iligkili oldugunu belirtmistir (Denis, 1997b:
505-506).
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J.S.Mill’in “Politik Ekonomi Ilkelerinin Esaslar:” adli eserinin ilk boliimiinde
milletin servetinin iiretiminden bahsetmektedir. Ikinci béliimde, ulusal gikt1 veya smif
gelirlerinin  dagilimindan, yani emekgilere giden maaglar, sermayedarlarin karlari,
toprak sahiplerinin kira payr ve ulusun yasal ve geleneksel kurumlarin, miilk

diizenlemeler gibi 6zelliklerden nasil etkilenecegini agiklamistir (Taylor, 1960: 249).

1843 yilinda yazdigr “Bir Mantik Bir Sistem” adli eseri mantik biliminde en
cok okunan kitaplardan birisi olmustur (Ersoy, 2008: 375). 1844 yilinda “Siyasi
Iktisadin  Acikliga  Kavusmamis Bazi Sorunlari Uzerinde Yazilar” adli eserini
yaymlamistir. 1873 yilinda “Kendi Hayati”, 1859 yilinda “Ozgiirliik Uzerine”, 1874
yilinda “Din Uzerinde Ug Yazi” ve 1951 yilinda da “Faydacilik” isimlerinde eserlerini

basmustir.

1.3.5.3. Mill’in Tktisadi Diisiinceleri

Mill’in iretimi takip etmesinin ardi sira, ekonomideki g¢esitli triinlerin
pazarlarda fiyatlandirilmasindan 6nce geldigi diisiincesi, klasik {irtiniin modern goriisten

farklt oldugunu savunmustur (Taylor, 1960: 251).

J.S. Mill, Malthus ve Ricardo’nun izini siirerek niifusun artmasini cemiyeti
bliylik zarara sokacagini, toprakta “azalan randimanlar kuramim” gida fiyatlarini ve
ticretleri artirarak bir donem sonrasinda toplumlart ekonomik durgunluga gotiirecegini

diisinmektedir (Ulutan, 1978: 321).

David Hume ve Adam Smith fayda kavraminin var oldugunu ve bu iki yazarin
da teorilerinin esasim fayda olusturdugunu dile getirmislerdir. David Hume ve Adam
Smith’ten sonra faydacilik kavrami artik o kadar degismistir ki, Hume ve Smith yerine
Bentham, James Mill, John Stuart Mill faydacilik denildiginde akla gelen isimler
arasinda olmustur (Yayla, 2000: 74-75).

Mill, Benthamci faydacilik ilkesini yitirdiginden dolay1 yirmi yasinda bunalima
girmistir. Bentham’1n, mutlulugu bir haz pesinde kosma degil de, olabildigince yiiksek
hedeflere varma gayretiyle olusacagini dile getirir. Mill, faydacilig1 insanin menfaati
iistline olusturulan bir fayda olarak ifade eder. Mill, tiim bireylerin esit oldugunu

diistinerek faydacilik ilkesinin de esit oldugunu dile getirmistir. Mill’in insan dogasi
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hakkindaki diislincesi esit bireyleri temel almaktadir (Tannenbaum ve Schultz, 2007:

361-362).

Mill, “Faydacilik” yapitinda zevk, insan giidiisiinii olusturmaktadir. Diizenin
cok sayida bireylerin saadetini olusturdugunu ifade eden Bentham’ci diislinceyi
onaylayarak ise girismistir. Fakat haz goriisii Bentham’in goriisiiyle farklidir. Bentham,
hazla 6zellik agisindan ayirim yapilmamasi gerektigini, hazzin miktarini ele alinmasi
gerektigini sOylemistir. Mill ise hazzin vasiflara uygun bir sekilde boliimlendirilmesi
gerektigi diisiincesindedir. Ruhsal hazzin bedensel hazza oldukca daha iistiin oldugu

kanaatindedir (YYayla, 2000: 78).

Mill, kisisel 6zgiirliik diislincesin insanlarin ortaklaga bi¢imde iglerinden belli
olmayan birinin 0zgiirligiine karigmasin1 saglayan tek amacinin kendisini miidafaa
etmek oldugu goriisiinii dile getirmistir. Mill, 6zgiirliigii, bagka kisilere zarar vermeden
uygun bicimde istedigini ger¢eklestirmesiyle meydana gelecegini dile getirmistir

(Tannenbaum ve Schultz, 2007: 365-366).

J.S.Mill, sosyalist diistiniirlerin goriislerine katilmamistir. Liberalizmin yok
edilmesini istememistir. Teknik ve ekonomik ilerlemeyi savunmustur. Liberalizmin
simirini belirlemistir. Liberalizmin, doga kanunlarinin en miikemmel kanunun oldugu
konusunda siipheci bir tavir sergilemistir. J.S. Mill’e gore tabiat iki manada
anlagilmaktadir. Birincisi, tim durumlarin toplami ve meydana getirdikleri c¢iktilar
olarak agiklamustir. ikincisini, bireylerin hevesleri ve etkinlikleri sonucunda olusan tiim
seylerdir. Bu isimde kullanilinca tabii diizen, tiim medeniyet, tabiat i¢in bir kusur
olmaktadir. Bunlar1 bireylerin zekasi ve yaraticiligr belirlemektedir (Hamitogullari,

1978: 143).

Mill, dis ticarette serbestligi savunmustur. Ricardo’nun “karsilastirmal
maliyetler” kuramini onaylamistir. Mill, ekonomik olaylar1 agiklamak i¢in servetin
stirekli takip ettigi varsayilan, “Ekonomik insan” diisiincesini gelistirmistir (Ulutan,

1978: 320).

Mill’in g6zlemlemis oldugu iktisadi diinya, Ricardo ve Malthus’un kaygi
duydugu durumdan daha biiyiik 6lgiide degisime ugramistir. Daha 6nceki klasiklerin
katilmis oldugu belirli politika savaglarindan ¢ogu siirekli olmasa da kazanilmisti. 1846

yilinda Misir Kanunlart yiiriirlikten kaldirilmis, bankacilik ve para birimi tekrardan
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hazirlanmistir ve uluslararasi 6deme aract olan altina baglilik siirdiiriilmiis ve gegici
sistem araciliiyla kabul edilen hareketlilik sinirlamalarina Zayif Kanunlar uygulanarak

degistirilmistir (Barber, 1967: 94-95).

J.S. Mill, Ricardo’nun rant kuramim endiistri tretimine uygulamistir.
Istihsallerin farkli maliyetlerle iiretim ettikleri bir mallarin fiyat1 pazarda maliyetin
iistlinde olacagindan az maliyet ile emek harcayan iiretim saglayan kisiler bir ¢esit ranta
sahip olacaktir. Istihsal etmenlerindeki {iretim farklilig1 ranti olusturmaktadir. Toprak

rantinin digarisinda olan bu ranta “mutlak rant” ad1 verilmistir (Kumbaracibasi, 1976:

69).

Ucret fonu diisiincesini ilk ortaya koyan diisiiniir A. Smith olmasina ragmen
baz1 diisliniirler de (Turgot, Malthus vb.) dile getirmistir. Ancak iicret fonu kuraminin
genel diizeyini tek ¢oziimleme yolu olarak kabul eden John Stuart Mill’dir. Sermayesi
olan kisiler sermayesinin bir bdliimiinii, hizmete bulunacaklar1 is¢ilerin {icretlerini
O0demek i¢in Onceden avans olarak koymaktadirlar. Bu avanslarin toplamindan ticret
fonu olugsmaktadir ve {icretlerin diizeyini ayarlayici bir davranig gostermektedir. Emegin
arz1 niifusun artmasina bagl olmustur. Oyleyse iicretler emegin arz ve talebine bagl
olmustur. Mill’in niifustan bahsetmek istedigi, emegini kiralayan iscilerin adedidir.
Sermayedeki amag, tedaviilde bulunan sermaye ve emegin satin almasindan dolay:

harcanan boliimidiir (Yalgintas, 1969: 32).

Mill, ¢ocuklarin c¢alismasina engel olup, calisanlarin saatlerinde azaltma
yapmustir, sendikaciligin ilerlemesindeki giicliikleri ortadan kaldiran yasalar ileri

stirerek ve kdy halkinin topragi miilkiyetine almalarini dile getirmistir (Ulutan, 1978:
320).

J. S. Mill’e gore tabiat yasasina benzer baska yasalar da vardir. Bu yasalar
fizyokratlarda oldugu gibi ahlaka uygun ve yararli seyler degildir. Bu yasa kisi
hiirriyetinin sonucudur. Ekonomide 6nemli olan bireydir. Bireyin yapmasi gereken de
kendi menfaatini diistinmektir. Fakat toplulukta ruhsal ve kurumla ilgili sartlar meydana
gelmisse Mill, toplumun menfaatinin de bireyin tutumuna yol gosteren bir faktor

olmustur (Kumbaracibasi, 1976: 68).

Calismalarinda bazi terimleri yeniden tanimlamaya c¢alisan Mill, ekonomi

teorisi lizerine ilk denemelerinden birinde verimli emek ve verimsiz emek tanimina yer



39

vermistir. Ona gore emegin yeniden iiretilmesinde maddi nesnelerin liretilmesinde
sadece tliretken olmasindan olusmaktadir. Yetenekler belirli sartlar altinda {iretken
gorilmektedir. Halbuki Mill geleneksel diisiince i¢inde olmustur. Bazi maddi nesnelerin
somutlagmis oldugunu gorse de yine de verimsiz olacagini dile getirmistir (Barber,

1967: 97).

J.S.Mill’e gore gelir dagilim ile ilgili kurallant insanla ilgili olan keyfi ve
ithtiyari olarak hazirlamaktadir. Mallar iiretildikten hemen sonra insanlar, ortaklasa veya
kisisel olarak bu mal ve hizmetleri istedigi gibi dagitabilir. Soyle ki, zenginliklerin
paylasilmast toplulugun aligkanliklarina bagli kalmistir. Bu paylasimda belirlenen
kurallar fikir ve duygulardan meydana gelmistir ( Hamitogullari, 1978: 145).

1.3.5.4. Mill’in Servete Yonelik Diisiincesi

Ingiliz diisiiniir hayatinda bircok alanda 6nde olan iktisatg1 olmasina ragmen,
servet hakkinda diisiinceye yeni bir 6zellik katabilmis degildir. A.Smith ile baslayan
klasik okulda ozellikle Mill, Say’in diislinceleri benzer olmustur. Bilhassa servet ile
ilgili diisiinceleri de benzer olmustur. S. Mill’e gore servet, bir miibadele degeri olan
biitlin yararli ve begenilen seylerdir; bunlar maddi ve tasarruf yapabilmeye uygun
olmasi gerekmektedir. J. B. Say gibi J.S. Mill de yetenek ve becerikliligi servet olarak
kabul etmislerdir (Connel, 1949: 32). Doktorlarin, miizisyenlerin vermis olduklari
hizmet servet Mill’e gore servet sayillmaktadir ve miizisyenlerin, ressamlarin ortaya
koymus olduklar1 eser servet sayilmaktadir. Maddi seyler servet sayilirken maddi

olmayan seyleri de (hizmet gibi) servet olarak kabul etmektedir.

1.4. DIGER DUSUNURLER

Bu baslik altinda Klasik diistiniirlerinden olan Bentham ve Senior’iin servete

bakis acist ayr1 incelenecektir.

1.4.1. Jeremy Bentham (1748-1832)

Diisiince ve felsefi acidan “Benthamizm” olarak anilan Bentham, yasami,

eserleri iktisada katkilar1 ve en 6nemlisi de servete bakis agis1 agiklanacaktir.
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1.4.1.1. Jeremy Bentham’in Yasam OyKisii

Jeremy Bentham, on dokuzuncu yiizyilin baslarinda “felsefi radikalizm " adinda
bir grup tarafindan olusturulan okulun 6nciisii olmustur. Bentham kendini hukuk alanina
adamis bir insandir. Nesnelerin yarar1 ve etkinligi adinda bir dene yazmaya karar veren
Bentham, faydacilik ilkesinin insan davraniglart ve hukuk biliminde en onemli ilke
oldugunu belirtmistir. Iyi kelimesinin yerine bundan sonra fayda kelimesinin almasi
gerektigini dile getirmistir. Bentham’a gore fayda hesaplanabilmektedir. Bentham’n ilk
kitab1 olan “Ahlak ve Hukuk Ilkeleri” yapitinda faydanin hesaplanabilecegini kanitlayan
cabalara kalkismaktadir. Hazzin degeri; siireye, kesinlige, yakinliga, verimlilige, siddet,
aritlik ve yayginlik gibi kavramlara bagli olmasi gerektigini belirtmistir. Siddet
Bentham’a gore haz duyusudur. Siire ise zamanin bir kismidir. Yani siddet ve siire tam
say1 olarak siralanacaktir. Kesinlik ile yakinlik, tim oldugunda kesirlerle ifade
edilecektir. Boylece hazzin siddetini ifade eden say1 ile siireyi belirten sayinin
carpilmast sonucu, ¢ikan sonucu kesinligi ve yakinligi belirten iki kesirle tekrar
carparak Olgiilebilir. Hazzin verimliligi ise en bastaki hazzin olusturdugu olgiit ile diger
hazdaki degerlerin toplami, en bastaki hazzin verimliligine eklenerek olusturulmaktadir.
Arilik ise, en bastaki hazzin meydana getirecegi acinin ya da hazzin Olgiitiinden

¢ikarilmasi sonucu elde edilecegi gorilisiindedir (Denis, 1997a: 232-233).

Hayatini, hukuk ve siyasi yazilar1 yazmakla gegiren Bentham, bunlar1 kitaba
dontistiirerek bazilarimi kendisi basmustir. Eserlerinin basilmasinda yardimei olan John
Stuart Mill olmustur. Bentham hukuk disinda baska alana da yonelmistir ve devlet
caligmalarinin iyilestirilmesi i¢in uygun olan diizeltmeleri arastirmaya calismistir.
Cezaevlerinin ve yoksul kisilerin evlerinin ne sekilde olmasi gerektigini aragtirmistir.
Yapitlarm1  1787-1789 yillarinda yayimlayan yazar, A.Smith’ten sonra ve D.
Ricardo’dan 6nce gelen bir iktisat¢1 olmustur. Pek ¢ok iktisatciyla arkadas olan
Bentham, 6zellikle John Stuart Mill ile arkadashigi sayesinde bir¢cok diisiiniirii etkisi
altinda birakmistir. Bentham, iktisatin ve politik liberalizmin kurucusu olmustur.
Fransiz fikirlerinden biiylik Olclide etkilenen Bentham, yapitlarinin ¢ogunu Fransa

gevirerek Fransiz milletinin, seref vatandasi olarak amilmustir (Savas, 2007: 303).
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Bentham oldigiinde de siirekli olarak anilmak istedigini yasarken dile
getirmistir. Vasiyetinde 6ldiikten sonra cesedinin mumyalanmasin1 ve Bentham’in izini

takip edenlerin toplantilarinda bulunmasini dile getirmistir (Skousen, 2003: 133).

1.4.1.2. Bentham’in Eserleri

Bentham 1787 yilinda “Tefeciligin Savunucusu” isimli kitabinda Quesnay ve
Smith’i agarak faiz oraninin siirlandirilmas: hususunda ortaya konan kuralin faydali
olmayacagini kanitlamaya ¢alismistir. Bentham, Smith’in pazar anlayisina karsi ¢ikarak
kendi diisiincelerini ortaya koymustur. Bentham’a gore yeni bir pazar acarsaniz ya da
eski pazar yerini kapatsaniz dahi ticaretin miktarinda artma azalma olmayacaktir.
Sadece rastlantisal olarak c¢ok siirmeyen artma ve azalma oldugunu dile getirmistir
Aslinda Bentham’in amac1 “Tefeciligin Savunucusu” adl1 eserinden hareketle ekonomi
politigini yeniden insa etmek istemesidir. 1793-1795 wyillarinda hazirlamis oldugu
“Ekonomi Politik Elkitab: ’nda ve 7801-1804 yillarinda hazirladigr “Ekonomi Politik
Enstitiisii” adli yapitlarinda gormek miimkiindiir. Bentham’a gore ekonomi politigi

bilim ve sanatla i¢i i¢edir goriisiinii savunmustur (Denis, 1997a: 235-236).

J. Bentham, “Jeremy Bentham in Iktisadi Yazilarr” adli eserini 1952 yilinda ii¢
cilt olarak yaymlamustir. “Yasama ve Ahlaki Konularin Ilkelerine Giris” eserini 1789
yilinda yaymlamustir. “Siyasal Iktisadin El Kitab1” eserini 1795 yilinda basmustir.
“Anarsist  Yanmilgilar” isimli eserini 1795 yilinda yazmistir. “Medeni Hukuk
Kurallarimin Ilkeleri” eserini 1802 yilinda basmistir. “Jeremy Bentham in Calismalar:
ve Onunla Ilgili Dokiiman” isimli ¢alismast Oxford Universitesi tarafindan
hazirlanmistir (Ersoy, 2008: 313-314). Boylece Bentham hem siyasi hem felsefi hem de

ekonomi alanina ilgi duymustur.

1.4.1.3. J. Bentham’n Iktisadi Diisiinceleri

Klasik iktisat teorisinin temelini olusturan Uluslarin Zenginligi adli eserde,
Say’in desteginin yan1 sira ikinci destegi veren kisi ise Bentham olmustur. Bentham’in
onermis oldugu “Faydacilik ilkesi” Klasik kuramin “Birakiniz yapsinlar...”
diistincesini desteklerken obiir yandan fayda ve marjinal fayda kavramlarinin olugmasini

saglamistir (Savas, 2007: 297).
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Bentham bireylerin islerini, iliskilerini siirdiirebilmeleri i¢in, hangi varligin
kime ait oldugunu ogrenebilmek igin de sivil hukuk organi olmasi gerektigini
savunmustur. Bentham’in ideal ekonomisi 6zel miilkiyet sistemini gerekli kilmaktadir.
Bentham miilkiyet hakkini dogal hak olarak kabul etmez. Bentham’a goére bu hak,
yasalara gore bazi bireylere verilmis olan bir haktir. Ozel miilkiyet insam daha ¢ok
calismaya ve daha cok liretim yapmaya 6zendirir. Bu durum toplum i¢in de faydalidir.
Uretimin artmasi, birey ile toplumun refahmm yiikseltmis oldugu gériisiindedir (Taylor,

1960: 138-139).

Bentham hazzin ve istirabin temel Ol¢iisiiniin para oldugunu belirtmistir. Ona
gore haz ve ac1 ancak para ile olgiilebilir. Daha sonra para ile sahip olunan niteliklerin,

harcanan para ile bir tutarsizlik oldugunu belirtmistir (Denis, 1997a: 234).

Bentham aslinda yontem bilimcidir. Toplumu varsayimsal bir varlik olarak
diistinmektedir. Asil dogru olan birey oldugu gbéz Oniinde tutulursa, fertlerin fayda
diizeylerini en yiiksek seviyeye cikarabilmeleri i¢in serbest calismalari gerektigini ve
Bentham “Birakiniz yapsinlar birakinmiz gegsinler” ilkesini savunmustur (Yayla, 2000:
76-77).

Suclulara insanca davranilmasi gerektigini savunan Bentham, biiyiik sug
isleyenlerin sayisinin azaltilmasi gerektigini, merkezi polis orgiitiiniin kurulmasini dile
getirmistir. Hayvanlara kotii bir sekilde davranilmamasi i¢in kanunlar ¢ikarilmasini ve

spor amactyla balik tutanlarin yasaklanmasi gerektigini agiklamistir (Skousen,2003:

132).

Bentham’a gore hal ve hareketler, haz ve 1stirap arasinda gider gelir. “Rasyonel
Hedonizm” olarak isimlendirilen goriise gore haz ve 1stirap duyusu bireylerin asirt tutku
ve arzuyu denetleyerek, arzu diisiinceye yonelecek, haz ve istirap ise belirlenerek bir
yargiya varip bu yargi sonucunda uygulanarak, kisi bilinen bir yola dogru yonelecektir.
Bu fikirler sonucunda Bentham, ‘faydaci ahlak” ile “faydaci devlet” diisiincesini
ortaya atmistir. Bentham’a gore bireylerin hal ve hareketlerini haz ve istirap ile yol
gosterildiginde, bireyin ve toplumun fayda ilkesinin dikkate alinmasi gerektigini ifade
etmistir. Boylece birey ile devlete tesebbiis eden her davramig, bu davranisin

olusturacaga haz ve 1stiraba gore yol gosterecektir. Bireye yarar saglayan hareket “iyi ve
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mutluluk” verici, 1stirap saglayan ise “kotii ve iiziintii” seklinde yorumlamistir (Savas,

2007: 303-304).

1.4.1.4. Bentham’in Servete Yonelik Diisiincesi

J.Bentham, milletin servetini ve mutlulugunu artiran sey devletin tesebbiiste
bulunmamasindan kaynaklanmaktadir. Devlet i¢in olusturdugu yasa “Sesini Cikarma!”
olmustur. Boyle demesinin iki sebebi vardir. ilki, devletin gorevi liizumsuzdur. Sundan
dolayidir ki, toplumu zengin yapan bireylerin zengin olmasindan kaynaklanmaktadir ve
bireyin menfaatini bireyden baskasi bilmemektedir. Ikinci sebep, devletin gorevinin
liizumsuz olmasindan ¢ok zararlidir da. Sundan dolayidir ki Bentham’a goére devlet

bireyler iizerine bir sinirlama koyar, her smir koyusunda bireye 1stirap verir (Savas,

2007: 305).

1.4.2. Nassau William Senior (1790-1864)

Klasik Iktisat’a 6nemli katkilarda bulunan, Fakir Yasasi ile meshur olan
Senior’un oncelikle yasamindan bahsedilecek daha sonra eserlerine, iktisadi goriislerine

ve servet hakkindaki yorumuna yer verilecektir.

1.4.2.1. Nassau William Senior’iin Yasam OykKiisii

Babas1 papaz olan Senior, baba meslegini yapmayarak Oxford Universitesi'nde
okumus ve orada Politik Ekonomi profesorii olmustur. Daha sonra bu {iniversiteden
ayrilarak Londra’da profesorliigiine devam etmistir. Ileriki yaslarinda istifa eden Senior,
birgok 6nemli eseri geride birakmustir. “Fakir Yasasi” ile “Fabrika Yasalar:” ile ilgili

brosiirler yaymlamistir (Savag, 2007: 366).

Ricardo’dan sonra, J.S.Mill’den once Ingiltere’de diinyaya gelen Senior,
yasam1 boyunca orijinal ve olgun diisiinceye sahip bir kisi olmustur. Ozellikle Smith ve
J.S. Mill gibi baz1 diisiiniirlerin tersine Senior, sosyal felsefenin kurulusunu amag
edinmistir, fakat politik ekonominin konusu olarak gordiigii seylere sinirlar koymustur.
Tabiatin, iiretimin ve servetin dagilimini ele alan Senior, Malthus’un niifus teorisinin

izini stirmiistiir (Bell, 1953: 246-247).
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1.4.2.2. Senior’iin Eserleri

N.W.Senior’ i 1836 yilinda “Siyasal Iktisat Biliminin Bir Ozeti” adli eserini
yaymladiktan sonra bu ¢alismay1 1850 yilinda “Siyasal iktisat” olarak yaymlamistir. Bu
eserlerinde Senior, zenginligi bilimin merkezi haline getirmistir. Servet, miibadele
yoluyla elde edilen degerli seylerdir olarak tanimlamistir (Bell, 1953:247-248). “Niifus
Hakkinda Iki Ders” isimli kitabmi 1826 yilinda yaymlama imkani bulmustur. Bu
eserinde niifus ile ilgili diislincelerine yer veren Senior, Malthus’un kd&tiimser
goriislerine yer vermemistir. “Ucretlerin Oram Hakkinda Ug Ders” adli eserini 1830
yilinda ele almustir. “Ucret Fonu Doktrini” adinda bilinen kuramin ilkelerini
aciklamustir. “Paramn Degeri Hakkinda U¢ Ders” adli eserini 1828 yilinda kaleme
almistir. Bu yapitinda para ile mal arasindaki genel denge kavraminmi agiklamaya

calismistir (Ersoy, 2008: 354).

1.4.2.3. Senior’iin Iktisadi Diisiinceleri

Senior, sosyal felsefe arastirmak yerine Siyasal Iktisat iizerinde durmustur.
Siyasal Iktisat’1 yalnizca serveti artirmayi amaglayan bir ilim olarak gérmektedir. Ilimin
konusu olarak, toplumsal huzurun ve mutlulugun ne sekilde saglanmasi konusuna yer
vermemektedir. Servetin olusturulmasi, artirilmasi ve nasil boliisiilecegi konusuna

dayanmaktadir (Ersoy, 2008: 355).

Marjinal fayda kuraminin savunucusu olarak kabul edilen Senior, esyanin
arzin1 Uretimin maliyeti sinirlamaktadir goriisiinii savunmustur. Bu nedenle Senior,
deger konusunda iiretim maliyetini 6nemli saymustir. Ricardo’nun deger ile ilgili
goriislerini elestirmekten ¢ekinmeyen Senior degeri, esyanin arzinin kit olmasina

baglamistir. Ricardo gibi Senior da ranti fiyatin disina dahil etmistir (Bell, 1953: 248).

Senior’un en 6nemli teorilerinden birisi “Faizin Perhiz” teorisi olmustur. Bu
teori Klasik Iktisat tarihinin 6nemli konusu sayilmistir. Insan emegi ve tabii 6geleri
tiretimin asil 6gesi olarak diisiinmiistiir. Senior, tiretimin hasiladan almis oldugu paya
perhiz adin1 vermistir. Emek ve tabii 6geler yeterli olmayinca iiglincii bir tiretim faktorii
olan perhize gereksinim duymustur. Senior, perhiz kavramini, gereksiz alanda
kullanmay1 ertelemek, gelecekte sahip olacagi iiretimi yatirim yapmak amaciyla

aciklamistir. Yani elde etmis oldugu degerleri harcamaktan kendini tutarak, perhiz
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etmesi, boylece iiretim araglarina doniistiirmiistiir (Ersoy, 2008: 359-360). Senior,
tiretimin maliyetini agikca, Uretim i¢in gerekli emek ve iiretim ic¢in gerekli perhiz
toplami olarak agiklamistir. Her birinin arzularin1 doyurmak, mallara sahip olmak igin

gerekli olan 6zveri olarak davranmustir (Bell, 1953: 252).

1.4.2.4. Senior’iin Servete Yonelik Diisiincesi

Senior, ekonomi kuramini olusturan dort diisiince ileri stirmistiir. Bu dort
diistincesini agiklamadan Once servetin tanimini yapmistir. Ona gore servet, fayda
saglayan dogada az bulunan tiim mal ve hizmetlere denir. Senior 6zellikle iktisat ile
siyaseti birbirinden ayirmustir. Senior’a gore Politik Iktisat serveti yani zenginligi ele
alir, Siyaset ise mutluluk ya da refah konusunu incelemektedir. Senior’un dort
diistincesi hipotez aracilifiyla degil bireyin kendisini sorgulamasiyla bulunmalidir.
Senior’un 6nermelerinden ilki “rasyonellik” dedigi ilkedir. Rasyonellikten maksat, her
bireyin ¢ok az sikint1 ¢ekerek servetin coguna sahip olmak istemesidir. Ikinci dnermesi,
Yasayan bireylerin sayist ahlakla ilgili kotiiliiklerle sinirlanmakta ya da aligkanliklar
sebebiyle arzuladigi servet Ogelerinin yeterli olmayacagi kaygisiyla sinirlamaktadir.
Uciincii énermesi, degeri ve serveti iireten baska iiretim araclari, onlarin mahsullerini
yeni Uretim araglariyla yararlanmak amaciyla ebedi olarak artirmaktadir. Senior’un bu
Onermesi sermaye, faiz kuraminin esasini olusturmaktadir. “Harcamaktan geri
durmayin” iretim faktorii olarak saymis ve tlretim maliyeti kuramimi gelistirmistir.
Dordiincili 6nermesi, tarimsal yetenek degismedikce, topragin tizerinde kullanilan emek,
emekteki artisa gore az kazang saglamaktadir. Yani, emegin artmasiyla toplam gelir de

artsa bile, ayni oranda olmaz demistir (Savas, 2007: 367-368-369).

Senior, servet kavramim Siyasal iktisat Biliminin temeli olarak benimsemistir.
Serveti, hizli bir sekilde degistirilen ve deger iceren sey olarak diisiiniir. Serveti, dogada
az olan, yararlanilabilen, aktarilan nesneler olarak tanimlamaktadir. Kullanilabilirlik
acisindan serveti, dogrudan ya da dolayli bir sekilde zevk veren ya da 1stirab1 azaltan

nesne olarak agiklamistir (Ersoy, 2008: 357).



IKiNCi BOLUM

ISLAM VE OSMANLI TOPLUMUNDA IKTiSAT DUSUNURLERI VE
SERVETE BAKIS ACILARI
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2.1. ISLAM DUNYASINDA IKTISAT DUSUNURLERI VE SERVET KAVRAMI

Bu boélimde Osmanli toplumu iktisat diisiliniirlerinin servet hakkindaki
goriislerini agiklamadan &nce Islam Diinyasinda Iktisat diisiiniirlerinden olan servet

hakkindaki goriislere yer veren Gazali ve Ibn-i Haldun hakkinda bilgi verilecektir.

2.1.1. Muhammed EI-Gazali (1058-1111)

Islam diisiiniirlerinden biri olan Gazali, iktisada 6nemli katkis1 olan bir diisiiniir
olmustur. Bu baglik altinda Gazali’nin yasami, genel olarak eserlerine, iktisadi

diisiinceleri ve servete yonelik diisiincesine yer verilecektir.

2.1.1.1. Muhammed El-Gazali’nin Yasam OyKiisii

Asil adi Ebu Hamid Muhammed bin Muhammed el-Gazali, Milattan sonra
1058 yilinda (Hicri 450) Tus sehrinde dogmustur. Gazali’nin babasi ilimle ugrasan bir
insan degildir fakat ilimle ugrasan insanlara biiyiik ilgi duymustur. En 6nemlisi de iki
oglunu, Gazali ve Ahmet’i bilgin bir insan olarak yetistirmek istemistir ancak bunu
diinya goziiyle gorememistir. Gazali’'nin babasi 6lmeden Once yakin bir arkadasina
ogullarinin ilim sahibi olmasi i¢in yanlarinda olmasini ve ilim i¢in ogullarina miras
biraktigi mallarin hepsini ilim i¢in harcamamasi gerektigini sOylemistir. Babasinin
yakin arkadasi Gazali ve Ahmet’e ilim Ogretti ancak mallar tiikkenince onlarin
medresede egitimlerine devam etmelerini sOylemistir. Boylece Gazali ve kardesi
medresede egitim gormeye devam etmislerdir (Giizel, 1988: 9). Gazali Tus ve Ciircan
sehrinde medresede egitim almistir. Bu medreselerde bir¢cok alanda dersler almaya
baslamistir. Matematik, Islam hukuku, felsefe gibi alanlarda kendini gelistirerek tiim
dikkatleri iizerine toplamistir (Ersoy, 2008: 124).

Gazali’'nin babasi yiin satimiyla ugrastig1 i¢in aileye Gazali ismi verilmistir.

Gazal kelimesi de iplik olusturmak anlaminda kullanilmigtir (Numani, 1972: 11).

Medrese egitiminin ardindan Tus’a donmek isteyen Gazali, yolda giderken
haydutlarin saldirisina ugrayarak esyalart ¢alinmistir. Gazali’nin yazmis oldugu ders
notlart da calimmistir. Bu ders notlarinin arasinda “talikati” da bulunmaktadir.
Haydutlarin pesinden giderek g¢aldiklar: talikati geri istemistir. Haydutlar talikat nedir

diye sorunca Gazali de; isitmek, yazmak ve bilgi edinmek seklinde cevap vermistir.
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Bunun {izerine haydutlar giilerek notlarin olmadan bilgi sahibi de olamazsin demistir.
Gazali ii¢ sene iginde bu notlarini ezberlemek amaciyla almistir. Daha sonra Gazali,
Nisabur Nizamiyesi’nde egitim almistir ve Nizam el-Miilk’{in yanina ugramistir. Nizam
el-Miilk’iin etrafinda ¢ok fazla bilgin insan oldugundan Gazali de onlarin arasinda yer
alarak {istlin tutulan bir insan olmustur. Nizam el Miilk’te bilim danigmani ve hukukcu
olarak gorev aldig1 bu yerde devlet yonetimi ve politik meseleler hakkinda bilgi edinme

firsat1 yakalamistir. (Orman, 2014: 49).

Gazali iki kez kusku krizine yakalanmustir. 1k krizini geng yasta yasamistir ve
her seyden siiphelenmeye baglamistir. Taklit ederek 6grenmis oldugu bilgiler Gazali’yi
tatmin etmemistir ve gercegin pesinden gitmeye karar vermistir. Ger¢egi duyu veya
zaruri bilgi olarak ifade etmistir. Ancak duyularin bireylerin yanilmasina yol agtigini
anlayinca zaruri bilgilere yogunlagmustir. Zaruri bilgilerin dogru olduguna inanmustir,
fakat duyularin da akli yanilttigini diistinerek siipheye kapilmistir. Sonug olarak manevi
duygulardaki zaruri bilgilerin ger¢ek oldugunu anlamistir. Ikinci krizini 38 yasindayken
gecirmistir. Bagdat’ta taninmis, makami iyi olan bir hocaydi. O zamanlar elde ettigi
seyleri makam, iin, mal i¢in yaptigin1 anlamistir. Kendisini Allah’a adayan biri olarak
goriiyordu halbuki makami ve {inii birakamiyordu. Boylece Gazali ikinci kez siiphe
krizine girmis oldu. Yeme, igmeden kesilerek her seyi birakmistir. Bagdat’tan uzaklasip
tekrar ders vermeye geldiginde maneviyata iyice yonelen Gazali, kuskudan imana
gecisi, hem din felsefesi hem taklidin {istesinden gelme agisindan ders alinan biiyiik

Islam alimlerinden biri olmustur (Cubukcu, 1977: 39-40).

2.1.1.2. Gazali’nin Eserleri

“Ilmin Olg¢iisii”, “Kelam ilmi”, “Geg¢mis Devlet Baskanlarina Nasihat”,
“Kiyamet ve Ahiret”, “Ilimlere Giris” isimli eserlerini yazan Gazali, bircok eseri

olmakla birlikte diger eserlerine bu ¢alismada yer verilmemistir.

2.1.1.3. Gazali’nin iktisadi Goriisleri

Gazali bir iktisat¢r olmamasina ragmen iktisat ile ilgili aragtirmalar yapmistir

ve bu arastirmalarini yazmistir.
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Gazali, ibn-i Haldun iizerinde &nemli bir diisiiniir olmustur. Ibn-i Haldun
“Mukaddime” adli eserinde Gazali’ye de yoniinli ¢evirmistir. Gazali’ye gore kimi
insanlar caligmak i¢in yediler igtiler kimi insanlar da kazandiklar1 paralar1 harcamayarak
servet edindiler. Liiks mallar edinip sirf bu insan mal miilk sahibi denilsin istemislerdir.
Halbuki asil amaglarim1  unutmuslardir. Insanlar bdyle yaparak her seyden
yabancilasmislardir (kendini kaybetme) (Kozak, 1999: 106-107). Ibn- Haldun’un
iktisadi goriislerinde yabancilasma kavramina yer verildigi i¢cin bu baglikta {istiinde

durulmamustir.

Gazali’ye gore dini ahlaki yasam ile iktisadi yasamin birbirleriyle baglantili
oldugunu ve bunu saglayan unsurun da insan oldugunu sdylemistir Ona gore bu iki
yasamin konusu insandir. Ancak Gazali, meseleyi en ¢ok dini ahlaki boyuttan ele
almistir. Asil ilgi alaninin din ahlak oldugu sonucuna varilmaktadir. Gazali bireylerin,
dini ahlaki yasama nasil ulasilmasi gerektigini incelemistir. Iktisadi yasam ve sorunlar
boylelikle dini yasamla iligskisine gore incelenmistir. Bu yiizden Gazali, dini yasami
iktisat yasami bakimindan arastirmak yerine, iktisadi yasami dini yasam yOniinden
arastirmistir. Dinimizde de iktisadi mevzular iman, ahlak ve ibadetten bagimsiz olamaz.
Ahlakin esasini din olusturmaktadir. Bireylerin ahlaki boyutta diizen saglamasinda din
etkili olmustur. Ahlak bozuldugu zaman da iktisadi ahlak da bozulmaktadir. Sundan
dolayidir ki ahlak bozuldugunda bireyler vicdanlarmi dinlemek yerine midelerinin
sesine yoneleceklerdir. Yani ahlak ve sosyal yasam iktisada bagli olmak zorundadir. Bu
yiizden Gazali yapitlarinda iktisada yonelik diisiincelerini belirtmistir (Coskun, 1988:
210).

Gazali, diinyay1 akil yontemiyle kavramaya c¢aligmistir. Dini konular1 kendi

donemindeki diisiiniirlerden daha ayrintili olarak arastirmistir (De Boer, 1960: 119).

Gazali’ye gore devlet adamlarinin 6demis olduklari haraci yasal kabul
etmemektedir. Yasa diginda toplanmis bu paralart dogru gérmemektedir. Gazali,
gelirlerin ona gore kayit altina alinmasini bunun yapilmamasi durumunda Yasanin

¢ignenmis oldugunu ifade etmistir (Sirvani, 1965: 109).

Gazali, ibn- Haldun’da 6nce, ticaret ve tarimla ilgilenmeyi dini bir gérev
olarak yani zaruret olarak diisiinmektedir. Ona gore bunlar olmadig1r durumda gecim de

olmamaktadir. Clinkii insanlar agliktan 6lebilirler. Gazali, insanlarin gereksinimlerini en
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azint kargilamamalar1 gerektigini, bunu yaptiklarinda ise hem diinyaya hem de dine

zarar verdiklerini ifade etmistir (Kozak, 1999: 23).

Gazali iktisadi yasamin olusmasinda ve ilerlemesinde paranin meydana geldigi
sireci arastirmistir. Ona gore elbise ile besin maddesi satin almak isteyen bir bireyin,
besin maddesinin ne kadari elbiseye denk gelecegini bilememektedir. Bunlarin
birbirlerine uymadigin1 anlayan Gazali, aract bir 6genin olmasi gerektigini ifade
etmistir. Bu araci unsurlarin en saglami altin, glimiis, bakir oldugundan paralarin da bu
madenlerden yapilmasini istemistir. Madeni paralarin basilmasini saglayan yere de

ihtiya¢ duyulacagini dile getirmistir (Orman, 2014: 149).

Cift maden standardinda (bimetalizm) altin ve giimiis sikkeler para degerine
gore olugsmaktadir. Dolagimdaki altin ve giimiis sikkeler para olarak kabul edilmektedir
(Ergin, 1983: 66). Gazali’'nin doneminde ¢ift maden standardi (bimetalizm)
yirirliktedir. Giimiis paralara “dirhem”, altin paralara da “ dinar” denilmektedir.
Gazali’nin iki nakit olarak bahsettigi dinar ve dirhemdir. Gazali’ye gore dinar ve
dirhemin degeri olmayan bir tastan ibaret oldugunu sdylemistir. Ancak insanlarin
vazgecemeyecedi seylerden birisi olmustur. Ornegin, safran otuyla deveye binmek
isteyen bir insan ile kendi isine yaramayan bir devesi olan iki insanin ihtiyaglarini
karsilamasi i¢in safran ve deveyi degismeleri gerekmektedir. Ancak bunu yapmak icin
miktarlar1 belirlemeleri gerekir. Bir bagka ornekte, elindeki kiyafetlerle ev almay:
isteyen kisinin de durumu ayn1 olacaktir. Gazali’ye gore bu yol iyice giiglenmekte buna
esit bir sekilde karar veren ve araci olan bir seye ihtiya¢ oldugunu ifade etmistir.
Bunlarin yapilmasiyla nesnelerin birbirine esit olup olmadigi anlasilir boylece giigliik de
sona erecektir. Gazali, mallarin birbirleriyle kiyaslanmasini saglamak ve ortadaki

giicliigli sona erdirmek i¢in dirhem ve dinarlarin ortaya ¢iktiginit savunmustur (Orman,

2014: 156-157).

Gazali’ye gore, akla ulasmak yerine insanin kisisel tecriibesini ve maddecilik
yerine maneviyata deger vermektedir. Gazali kuskucu bir insan oldugu i¢in déneminin
onaylanmis kuramlarina ¢ok 6nem vermistir ve hep kendi yolundan devam etmek

istemistir (Sirvani, 1965: 98).

Gazali, paranin “nadirlik” yani dayanikli olmasi1 gerektiginden yana olmustur

(Orman, 2014: 159). Gazali’nin 6nem verdigi konu, paranin kullanim degerinin
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olmamasidir. Ona gore paranin mal olarak bulunmasi, degisim fonksiyonunu
tamamlamasini kars1 gormektedir. Yani Gazali, mal para diisiincesini kabul etmemistir

(Kumbaracibasi, 1974: 153-156).

Gazali isboliimii ve uzmanlagmanin olmasi gerektigini vurgulamistir ve iktisadi
faaliyet olarak tarimi, ¢obanligi, toplayicilik ve dokumacilik gibi boliimleri soylemistir.
Is boliimii sayesinde olusan meslek ve kurulus arasindaki baglantiy1 saglayan devlettir
demistir. Ticaret, i boliimiinii ve buna bagli olarak uzmanlagmay1 artirdigindan dolayz,
kisilerin de istegine bagli oldugu i¢in ve Ozgiirce yapildigindan helaldir demistir.
Insanlarin rizasini gerektirmiyorsa gegerli sayillmamaktadir. Yani Gazali agikca,
bireylerin ihtiyaclarini saglayan ¢aligma, ibadet sayilmaktadir demistir. Ayn1 zamanda
borg verilen parayr ve mala faiz koyulmasini eziyet olarak goriir. ibn-i Haldun ise,
bireylerin ihtiyaglarinin is boliimii ve uzmanlagmaya sebep oldugunu, gécebe yasamdan
yerlesik yasama gecen bireylerin ihtiyag tiirlerinin arttigin1 ve buna bagl olarak iiretim
seklinin de degistigini belirtmistir. Iklim ve tabiat kosullarinin da iiretim seklini ve
biliylime diizeyini etkiledigini sOyleyen tek diisiiniir olmustur. Haldun’a gore, iiretimin
asil bolimii emek oldugunu, kazancin da calisarak ve emek harcanarak olusacagini
sOyler. Haldun’un 6nemli eseri olan “Mukaddime”sinde bir malin degeri ve kazancin
degeri harcanan emekle olusacaktir, goriisii A. Smith ve Ricardo’dan yillar 6ncesinden
emek- deger kuramini Haldun’un dile getirildigi anlasilmaktadir (Savas, 2007: 134-
135).

2.1.1.4. Gazali’nin Servete Yonelik Diisiinceleri

Serveti tek olarak diisiinmeyen Gazali, serveti ne iyi ne kotli olarak gérmiistiir.
O servete, faydali ve zararl olarak baktigindan fayda saglayan iyidir, fayda vermiyorsa

kotii olarak ele almistir (Orman, 2014: 95).

Gazali’ye gore servet; bireylerin sayginligini, viicut ve ruh esenligini koruyan
bir 6ge olarak diisiinmiistiir. Ona gore bireyin viicudunu korumasi i¢in dort olanagi
bulundurmasi gerekmektedir. Bunlardan birincisi saglik, ikincisi giig, ligiinciisii giizellik
dordiinciisii de uzun yasamdir. Servet de bu olanaklarin siirekliligi i¢in bulunmaktadir.
Servetin sayginligini korumasi igin iki yolla saglamasi gerekmektedir. Hediye, eglence
ve sunulan sey bireye toplumda sayginlik kazandirir. ikincisi, servet sahibi sayginligini

sairlerin yergisinden (hiciv), gorgiisiiz ve bilgisiz insanlarin zarar vermesinden
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korumaktadir. Gazali’ye gore servet iyi ya da kétii degildir. lyiligi veya kotiiliigii arag
olarak ifade etmektedir. Ciinkii birey, serveti kendisi i¢in ya da ibadeti igin
kullanmaktadir. Kendisinin yapamayacagi, yetisemeyecegi islere baska birini tutarak
ibadete vakit ayirmig olur. Servetin kotii yani ise, bireyi isyana siirlikleyebilmesidir.
Ciinkii isyana siiriiklenen insan ibadetini yapamamaktadir. Servet ile zehir arasinda
iliski kuran Gazali, zehrin yeterli kullanilmasinda doktorun elindeki ilaca benzetmistir.
Nasil kullanacagin1 bilmeyen bir insana da belaya sebep olacagini sdylemistir. Bu
ylizden servetin hem fayda sagladigini hemde zarara yola ac¢tigimi dile getirmistir

(Coskun, 1988: 210-211).

2.1.2. ibn-i Haldun (1332-1406)

Ibn-i Haldun sadece islam diinyasinin degil Batili insanlarin da deger verdigi
diistintirlerden biri olmustur ve Mukaddime adli eseriyle {in kazanmistir. Hem tarihgi
hem sosyolog olan Ibn- Haldun’un &nce yasamina, eserlerine ve servet hakkindaki

yorumu agiklanacaktir.

2.1.2.1. ibn-i Haldun’un Yasam OyKiisii

Ibn- i Haldun 1332 yilinda Tunus sehrinde diinyaya gelmistir. Edebiyat ile
ilgilenen babasi Haldun’un egitimine biiyiik 6nem vermistir. Bazi bilgileri ogluna
kendisi 6gretti ve diger bilgileri de Tunus sehrindeki en iyi hocalardan ders almasini
saglamistir. Haldun edebiyatla ilgili bir¢ok eserleri okumustur ve siirler ezberlemistir.
Daha sonra ayrintili olarak fikih ve hadis dersleri gormiistiir. Edebiyata ve ilime
ilgisinden dolay1 o donemde ilim adamlart ve edebiyat¢ilarin arasinda ismini
yazdirmistir. Daha sonra Haldun’un babasi bu alimlerle yakinlik kurmustur. O yillarda
Tunus’ta veba salgini yayilmistir ve Haldun hocalariyla ailesini bir anda bu hastalik

yiiziinden kaybetmistir (Husri, 2001: 72-74).

1374 yilina gelindiginde Haldun bu dort y1l boyunca ¢alisip Mukaddime isimli
eserini 1378 yilinda hazir hale getirmistir. Mukaddimesini bitirir bitirmez Tunus’a gidip
Tunus Sultanina vermistir. Tunus Sultan1 Haldun’a, mukaddimedeki metotlarla bir tarih
kitab1 yazilmasmm sdylemistir. Ibn-i Haldun da bu metotlar1 birlestirerek “Kitab-ul Iber

ve Divan-ul Miibtede-i ve’l Haber” adli eserini yazmistir. Haldun Kahire’ye gittiginde
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ad1 ¢oktan duyulmustu. Orada Ezher Universitesi’'nde hocalik yapmustir (Ersoy, 2008:
134).

1406 yilinda tam 74 yasinda hayata gozlerini yammustur. Makberetu’s —Sufiyye
adindaki bir mezarlikta yatmaktadir. En ¢ok sufiler yer aldig1 i¢cin mezarligin adina bu
isim verilmistir. Baybars Tekkesi'nde en yiiksek dereceye ulastiran Ibn-i Haldun,

sufilerin mezarliginda topraga verilmistir (Haldun, 2016: 53-54).

2.1.2.2. ibn-i Haldun’un Eserleri

[bn- Haldun, “Kitab-ul Iber ve Divan-ul Miibtede-i ve’l Haber” adli eserini
1382 yilinda hazirlamistir.  “Mukaddime” adli eserini 1378 yilinda bitirmistir ve
“Tasavvufun Mahiyeti” adl1 calismasini 1977 yilinda hazir hale getirmistir.

Ibn-i Haldun’un Mukaddime adl1 eserinde olaylarin sebep ve sonuglaria yer
vermistir. Uygarliklarin gelismesi, duraklamasi, bilimsel bir inceleme ile ortaya
konulmustur. Haldun eserinde bilimsel bir zamana yer vermemistir. Haldun eserinde
toplumlarin bedevilikten hazerilige geciste iiretim tarzindaki degisiklikleri agiklamigtir

ve iktisadi gelismeyi timran ile olusacagini ifade etmistir (Ersoy, 2008: 135).

2.1.2.3. ibn-i Haldun’un iktisadi diisiinceleri

Haldun, iktisatg1 olmamasina ragmen iktisada yonelik arastirmalari sayesinde
diistincelerini iktisadi basliklar altinda ag¢iklayan bir disiiniir olmustur. Haldun,
isbolimi A. Smith’ten, emek deger kuramini Ricardo’dan, niifus kuramin1 Malthus’tan
ve devletin ekonomideki yerini de Keynes’ten once diisiinmiis ve aciklamistir (Falay,
1978: 60). Haldun, toplumlarin ilerleyisinde ve kiiltiirleri agiklayan tarzi ile tarihin
kiltiir bilimi olusmasina katkida bulunmustur (Mahdi, 1957: 8).

Ibn-i Haldun, iiretmeyi, bireyi diger canlilardan farkli kilan bir &zellik
oldugunu diistinmiistiir. Hayvanlar gereksinimlerini karsilamak icin {iretim faaliyetinde
yer almasi gerekmez c¢ilinkii onlara c¢evredeki her sey hazir olarak ayaklarina
gelmektedir. Ancak insan icin aym sey gecerli degildir. Insanlar, cevresinde hazir
olanlar1 iiretim asamasindan gecirmekte mecburdur. Insanlarin gecimlerini saglamada

tretimin ~ olmas1  gerektigini  vurgulayan  Haldun, insan1 iktisattan ayr
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diistinlilmeyecegini ifade etmistir. Bu yiizden yazilarinda insanlarin ihtiyaclari,

kazanglar1 gibi konular1 diger konulardan 6nce agiklamistir (Kozak, 1999: 21).

[bn-i Haldun’a gore birey icin toplum yasammim mecburi oldugunu
sOylemistir. Ona gore devleti toplumun disinda diisiiniilmemelidir. Toplumda siirekli
kargasanin olmasi imkansizdir. Bunun i¢in yOneten ve yonetilenler yer almaktadir.
Haldun’a gore medeniyetlerin olusmasinda iklimlerin biiyiikk 6nemi vardir. Biiyiik
medeniyetlerin 1liman iklimde yasadiklarini ifade etmistir. Iliman iklimlerin bireyin
dogasina uyum sagladigr goriisiindedir. Eger 1liman iklim yerine sert iklimde
medeniyetler kurulmus olsaydi, bireyler daha ¢ok yorulacak, doga ile i¢ ige olmak onlar1
daha ¢ok zorlamis olacakti. Iliman iklimlerde yasanmasi bireylerin daha ¢ok calisma

olanagi sagladigini diisiinmiistiir (Cubuke¢u, 1977: 101).

Ibni Haldun’a gore iki tiirlii iiretim tarzi bulunmaktadir (Hassan, 2011: 147-

150):

e Bedevilik (gdogebelik). Haldun ilk iiretim tarzi olarak bedevilik {stiinde
durmustur. Haldun’a gore bireyler i¢in maddi yasamin {iretilmesini
gerceklestirmek, diger durumlardan 6ncelik saglamaktadir. Yasam icin gerekli
olan1 bulup ise girismek, hayati tamamlamaktir. Yani bu iiretim tarzinin en
onemli Ozelligi, yasami silirdirmek ve i¢giidiiden hareketle gida maddesi
bulmaktir. Bedevilerin yasamlarini siirdiirebilmeleri tarim ve hayvancilik
yaparak saglanmaktadir. Bu yiizden bedevilerin kdylerde yasamasi zorunludur.

o Hazerilik (yerlesiklik). Haldun’a gore hazerilik schirlesme anlamina
gelmektedir. Hazerilik bir tiikketim evresidir. Bolluk ve refahi olgiilii olarak
tilketime dayatilmaktadir. Bundan dolay:1 liretim tarzi, memleketlerin gegirmis
oldugu asamalara dayanmaktadir. Hazeriler bedevilere gore kazanclari daha
fazladir. Ciinkii onlar daha iyi yasam siirdiirmektedirler. Daha fazla kazang elde

ettikleri i¢in yasam kosullar1 da genislemis olur.

Bireylerin ihtiyaglarini saglayan seyin isbolimii oldugunu sdyleyen diistniir,
bireylerin ihtiyaglarin1 gidermek i¢in farkli is boliimlerinde ¢alistiklarini ve ticaret
sonucunda sahip oldugu mallar1 birbirleriyle paylastigimi aciklamistir. Insanoglunun
ihtiyaglarim1  gidermesinde ticaretin &nemli oldugunu vurgulamigtir. Insanlarin

gereksinimleri degistigi gibi ekonomik ve toplum yapisinin da degistigini sdylemistir.
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Haldun, bedevilikten (gocebelik) hazerilige (yerlesiklige) gecisi, tiretim diizeninin
degismesine ve yeni iliretim makinelerinin kesfedilmesiyle olustugunu sdylemistir.
Boylece bedeviligi, toplulugun ilk orgiit sekli olarak diisiinmiistiir (Falay, 1978: 20).
Haldun’a gore, gdcebelik asamasma gecmeden yerlesiklige gecis olmamaktadir. Ilk
asamay! yasamadan oteki asamaya gegen toplumlarda kiiltiir farkliliklar1 olusacagini

ifade etmistir (Zeytinoglu, 1986: 38).

Ibn-i Haldun, insanlarin kendisini gii¢lii hayvanlardan korumas: igin iki
yetenegi kullanarak kendilerini koruyabileceklerini ifade etmistir. Bunlardan ilki, akil
ve disiince, ikincisi de “el”dir. Diisiincenin sonucunda olusan el ticaretteki becerinin
gostergesidir. Hayvanlardan kendilerini korumak i¢in kesici, zarar verici araglari yapan
farkli el degildir. Darwin’in de bahsettigi gibi, bireylerin keyfine goére hareket edip
ellerini kullanmadan yasasalardi diinyanin bdyle baskin olmayacagini dile getirmistir.
Haldun’un “el”e verdigi deger calismaya ve emege verdigi onemi ifade etmektedir.

(Kozak, 1999: 97).

Haldun, din iizerinde toplumsal etki oldugunu savunmustur. Devlette serbest
bir politika ve hiirriyetin olmasindan yana olmustur. Devletin diizenli olmasim ve
gorevini severek yapmasmi dile getirmistir. Bireyler {izerindeki baskiyr dogru
bulmamistir. Umran bilimi olarak adlandirdifi medeniyet bilimini 6nemli gorerek
sosyoloji alaninda ¢aligmistir. Devletin ekonomik durumunun bireysel gayretlerle
gelisme gosterecegini, zenginligin ise ¢alisilarak elde edilecegini dile getirmistir. Dinine
bagli olan Haldun; dini, bireyin toplumsal yasaminin bir manzarasi olarak gomiistiir

(Cubukgu, 1977: 102).

Ibn- Haldun’a gore devleti yonetenler topluma iyi ve kotii yonden ders
vermektedirler. Adaletli yoneticilerin hal ve hareketleri toplum tarafindan O6rnek
alindigimm ifade etmistir. Yoneticilerin ahlaka uymayan davraniglart ve ¢ikarci
yaklasimlart toplumun giinliikk yasamina etki etmektedir. Ahlaka uygun olmayan bir
yonetim sistemini benimseyen toplumda bozulmalar goriilecektir. Eger ahlaka uygun bir
idareci ise toplumun destegini alarak devleti giliclendirmis olur. Haldun’a gore yasal
yonetim toplumun destegini almaktadir. Insanlara s6z ve davranis 6zgiirliigii tanimayan
yonetime karsi ¢cikmustir (Bagce, 2005: 206-207). ibn-i Haldun’a gore idareciler arta

kalan masraflarin1 artirmak ic¢in vergi miktari1 da artirmaktadirlar. Boylece vergi
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miktarinda artis oldugunda toplumun g¢aligma istegi gitmis olur (Mieczkowski, 1987:
193).

Haldun’a gore idarecilerin ticaretle ilgilenmesi cefayr artiracaktir. Toplumsal
yasamdaki dengesizlige ve uygarligin yikilmasina neden olacagini belirtmistir (Falay,
1978: 49). Devletin iiretime karigmasi halinde iiretim elde etmesi piyasadaki ¢ekismeyi
onlemektedir. Bu da adaletsizlige yol agmaktadir. Devletin tiretimde bulunmas1 devleti
zenginlestirmeyecektir aksine gelirinde azalmaya ve fakirlesmesine neden olacaktir

(Mieczkowski, 1987: 185).

Niifusun fazla olmasindan yana olan Ibn-i Haldun, niifusun fazla olmasinda bir
sakinca olmadigim1 ifade etmistir. Ciinkii niifusun miktar1 ile {iretim birbiriyle
baglantilidir. Yani, niifus liretime tliretim de niifusla iliskilidir. Haldun’a gore iiretim ¢ok
oldugunda niifus artacak buna bagl olarak da refah seviyesi de yiikselmis olacaktir.
Uretim artti@inda niifus ¢ogalmakta ve bdylece iilke zenginlesmis olacaktir. Niifustaki
artis talebe dayali oldugundan niifus arttiginda talep de artar denilmektedir. Bu talebe
gore iiretim de belirlenmis olur (Ozgiiven, 1992: 43).

Haldun’a gore isboliimiinii hareketsiz yani duragan olarak diistinmemektedir.
Ona gore isbolimiinii farkli iiretim bigimlerinin oldugu farkli toplumlarda, ayni
olmayan iiretim asamalar1 arasindan farkli nitelikleri ortaya ¢ikartan bir durum olarak
diistinmek yeterli olmayacaktir. Haldun’a gore isbdliimii, daima gelisen ve degisen bir
durumdur ve toplumsal yasamin maddi yoniiyle baglantis1 bulunmaktadir. Yasam
seviyesinin artmasi, tiiketimin artmasi, sanayiye dayali iiretimin artmasi isbolimiin
gelismesiyle iliskilidir. Boylece iiretime dayali isboliimii toplumun bulunmus oldugu
zamanda, yerde degigsme gostermektedir. Emek deger teorisiyle de nitelik elde edecek
ve degisecektir. Emegin armasiyla servet de c¢ogalip artacaktir. Servet ve zenginlik
toplumun yagaminda bolluk, ge¢im rahatligi vermenin yaninda evlerini giizellestirmeye,

stislii giyinmelere vs. itecektir (Hassan, 2011: 153).

Ulgener (1981: 135)’e gore ibn-i Haldun, cesareti ticaretin kosullarindan birisi
olarak gormiistiir. Haldun’a gore ticaret, karsi tarafta giiclii, matematik ve kitapta

yetenekli kisi olarak tamimlamustir.

Ibn-i Haldun, ticaretin bireyin karakteri iizerinde yikic1 etkisi oldugunu ifade

etmistir. Insan kendi isini yaparken hizmet¢i kullanmasi, zenginlikten kendini
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yiikseklerde goren insanlar1 elestirmistir. Insanlarin gosterisli ve gereksiz yere
harcamalar1 sonucunda bu diinyada ve Obiir diinyada bir anlam ifade etmedigini
sOylemistir. Boyle oldugu zaman, maneviyatt unutmakta ve kendini tamamen
kaybetmektedir. Haldun bunu “yabancilagma” olarak ac¢iklamistir. Yani insan kendisine

ve maneviyata kars1 yabancilastigini dile getirmistir (Kozak, 1999: 104).

2.1.2.4. ibn-i Haldun’un Servete Yonelik Diisiincesi

Ibn-i Haldun’a gére devlet idaresinde riitbe ya da onur sahibi olundugu zaman
da servet sahibi olunmus sayilmaktadir. Onur ve riitbe servet elde etmeyi
kolaylastirdigini ifade etmistir. Bu da ancak parasiz is yaptirmak ve is yapmak amaciyla

harcayacaklar1 paray1 ceplerinde tutarak elde etmis olurlar (Hassan, 2011: 157).

Rizki ve serveti emek sayesinde olustugunu dile getiren Haldun, emegin
degerinin toplumsal yasamin degismesiyle birlikte degisecegini ifade etmistir (Husri,
2001: 402).

Islam’a gore servet: hirsizlik, tefecilik yapilmadigi siirece zekat, sadaka,
yardim gibi amaglarla sahip olunur. islam bu kosullar altinda servet sahibi olmay: ve
serveti kullanmasimi agiklamustir (Ayengin, 2003: 658). Buna ilaveten servet ile
miilkiyetin adaletli gelir dagilis1, Islam iktisat politikasinin gayesinden biridir. Islam,
zekat ve liremi mutlak yargilara dayandirirken, refahin yayilmasi gibi bagka seylere
6zendirmigtir. Servetin malum olan kisiler tarafindan alinmasi ve topluma yayilmasi

amaciyla yasal uygulama ve 6zendirme oldugu belirtilmistir (Ozer, 2014: 4).

2.2. YAKINCAG OSMANLI iKTIiSAT DUSUNURLERI VE SERVETE BAKIS
ACILARI

Tanzimat hem geg¢is evresi hem de buhran donemi olmustur. Hiikiimet yapmis
oldugu yeniliklerin sonucglarindan rahatsiz olmaya baslamistir ve bu sonuglar
durduramadigi i¢in sikintiya diismiistiir. Tanzimat, esitlik ve Ozgiirliik diisiincelerini
getirmeyi amaglamustir. Tanzimatin vermis oldugu izinler, Imparatorlugun dagilmasini
saglayacak bir i¢ krize dogru siiriiklemistir. Miislimanlar ve Hristiyanlar ayr1 ayri
ozgiirliik istemislerdir. Ayr1 ayr1 6zgiirliik vermek Imparatorlugun yikilmasina sebep

olurdu. Kabul edilmediginde ise Tanzimatin meydana getirdigi diisiinceleri reddetmek
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demektir. Yani biiyiik bir ikilem igerisinde kalmislardir. Misirli Mustafa Pasa, gencleri
korumak ve diislincelerini Tiirkiye disinda daha iyi yaymalarimi saglamak i¢in maddi

yardimda bulunmustur (Ulken, 1994: 56).

Osmanli Iktisat diigiiniirlerinden iktisada Onemli katkilar1 olan yazarlar
arasindan Ziya Gokalp, Tekin Alp ve Hiiseyin Hilmi de olmasina ragmen servet
hakkindaki goriisleri olmadigi i¢in bu ¢alismada sadece Namik Kemal, Sakizli Ohannes,
Mehmet Cavid Bey, Ahmet Mithat Efendi, Akyigitzade Musa Bey ve Ahmed Cevdet

Pasa’ya yer verilecektir.

2.2.1. Nammk Kemal (1840-1888)

Yeni Osmanli diigliniirii olarak anilan Namik Kemal’in oncelikle yasam
Oykiisiine, eserlerine, iktisadi goriislerine ve servet hakkindaki disiinceleri

acgiklanacaktir.

2.2.1.1. Namuk Kemal’in Yasam OyKiisii

1840 yilinda Tekirdag’da dogan Namik Kemal’in asil adi Mehmet Kemal’dir.
Takma adi Namik olan Kemal’e bu ismini veren Binbasi Esref Beydir. Binbasi Esref
Bey, sadrazam, kumandan ve ders veren hocalar yetistiren bir insandir (Bolayir, 1998:
15). Annesini sekiz yasindayken kaybeden Kemal, dedesi Abdiillatif Pasa’nin yaninda
kalip ondan bircok konu hakkinda bilgiler edinmistir. Kemal daha sonra Bayezid
Riistiyesinde ardindan Valide Riistiyesinde egitim gormiistiir. Kemal, yabanci dil
O0grenimini gelistirmistir ve okumaya olan ilgisi artmistir. Arapga ve Farsgasini
gelistirmistir. Divan siirleri de yazan Kemal, Mehmet Kemal yerine Namik Kemal
olarak anilmigtir. Namik kelimesi yazar anlamina geldigi icin Mehmet Kemal’e bu isim
verilmistir (Aydin, 2013: 452). Otuz ii¢ yasinda yazmis oldugu tiyatro oyunu
Istanbul’un ayaklanmasina sebep olmus ve Magosa’ya siirgiine génderilmistir. Birinci
Mesrutiyetin ilan edilmesinde rol almis, Osmanli ile Rus savasini o donemde yasamistir.

Geng yasta (kirk sekiz yasinda) hayata gozlerini yummustur (Cadirci, 1991: 39).

1860 yilinda Yeni Osmanlilar adi altinda disiiniiler ortaya c¢ikmistir. Bu
diisiiniirler devlet adamlariyla gozetim iginde olmuslardir ve bu adamlarla iligki

kurabilmekteydiler. Bu diisiintirlerin diger insanlardan farki, yeni diisiinceler ortaya
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koymalar1 ve bu diisiincelerinin sonun kadar arkasinda olmalaridir. Bu diisiintirler

diisiincelerini gazete yoluyla bildirmede ayak diremislerdir (Yigit, 2014: 14).

“Yeni Osmanli” olarak anilan Namik Kemal, gecmisteki hayatina tutkulu olan
ve yenilik bulmaya c¢alisan Tanzimat disiiniirlerinden birisi olmustur (Ugan, 2012: 65).
Namik Kemal’in fikrilerindeki kavramlar hiirriyet ve millet olmustur. Hiirriyet ve vatan
ile ilgili yazmis oldugu siirleri onu edebiyatta iinlii yapmistir. Dénemindeki konulara
¢ozlim yollar1 aramis ve buna yeni fikirler getirmistir. Bu yilizden Yeni Osmanli

hareketinin savunucularindan olmustur (Cagan, 2012: 260-261).

Namik Kemal /bret adli gazetesini bir kag arkadaslar ile birlikte kiralamistir.
Bu gazete dort ay hiikiimet kapatma karari almistir. Istanbul’dan uzaklastirilip
Gelibolu’ya gonderilen Kemal, burada yazmis oldugu Vatan Yahut Silistre tiyatro
oyunu biiyilk ses getirmistir ve Istanbul’a déndiigiinde arkadaslari ile beraber
tutuklanarak Magosa’ya siirgiin edilmistir. Kemal, 1876 yilinda Istanbul’a tekrar
donerek Danistay liyesi olarak c¢alismaya baslamistir. Kanun-i Esasi’yi yani anayasayi
hazirlamakla gorevlendirilmistir. Osmanh ile Rusya arasinda savas c¢ikmasi iizerine
Meclisi Mebusan kapatilir ve Namik Kemal’in tutuklanma karar1 alinmistir. Daha sonra
Midilli’ye siirgline gonderildiginde oradaki halkin problemlerine ¢6ziim iiretmeye
baglamistir. Onlara cami, okul vs. yapiminda yardimci olmustur. Bu c¢alismalarinin
tizerine 2. Abdiilhamit ona nisan vermistir. Midilli’den sonra Rodos’a ardindan Sakiz

Adasi’na siiriilen Namik Kemal hastalanip orada vefat etmistir. (Kara, 2011: 7-8).

2.2.1.2. Nammk Kemal’in Eserleri

Namik Kemal’in tiyatro eserleri, romanlari, biyografileri, gazete yazilar1 olmak

tizere ¢ok fazla eseri mevcuttur. Bu ¢aligmada bunlarin bazilarina yer verilecektir.

1873 yilinda Vatan Yahut Silistre adli tiyatro oyununu yazmustir. 1876 yilinda
Intibah adli romanini yazmistir. 1872 yilinda Evrak-i Perisan adinda biyografisini
yayimlamustir. Daha sonra Tasvir-i Efkdr, Hiirriyet, Muhbir, Ibret adinda gazeteleriyle

meshur olmustur.

Namik Kemal yirmi bes yasinda iken Tasvir-i Efkdr’it yazmustir. Ug yil

Avrupa’da yasayan Namik Kemal, bu siire boyunca Avrupa ile Osmanli’y1
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kiyaslamistir. Yirmi yedi yasina geldiginde Muhbir ve Hiirriyet gazetesini yazmistir.

Otuz iki yasinda [bret gazetesinin basyazari olmustur (Ugan, 1992: 65).

“Ittihad-1 Islam” adli eserinde Namik Kemal, Islam milletleri arasindaki
uygunlugun sonradan olusan dagilmalarin sebebini arastirmistir. “Maarif” adh
eserinde, kiiltiir ve egitime O6nem verilmediginden olusan zararlar ve sonuglar ele

almistir (Ulken, 1994: 101).

2.2.1.3. Namik Kemal’in Iktisadi Diisiinceleri

Namik Kemal, ekonomi ile ilgili diisiincelerini kitap yerine gazetelerde
yazmayl uygun gormiistiir. Osmanli toplumunun meselelerine ¢oziim yolu bulmaya
calisan Kemal, yeniliklere dayali goriisleriyle iin kazanan bir diisiiniir olmustur. Dis
bor¢lar ve kapitiilasyonlar iizerinde duran Namik Kemal, alinmis olan borglarin
liizumsuz yere harcandigini ifade etmistir. Biitge aci1gin1 da i¢ bor¢ ve tasarruf yapilarak
giderilmesi gerektigini savunmustur. Osmanli Devleti’nin de dis bor¢ almasini siirekli
elestirmistir ve i¢ bor¢ alinmasini dile getirmistir. Boylece ekonomiye daha faydali

olunacagini belirtmistir (Cadirci, 1991: 46-47).

Namik Kemal, medeniyet kavramini vazgecilmesi mimkiin olmayan bir
kavram olarak gormiistiir. Ona goére modern bir insan, toplum ve millet esasinda
medenilesme ya da uygarlasma olarak incelemistir. Kemal’e gore medeniyet, bireyin
toplumsallagmasidir ve iyi bir bireyin kazanmis oldugu degerlerin tiimii seklinde ifade

etmistir (Aydin, 2013: 454-455).

Namik Kemal’e gore insanin hiirriyeti toplum i¢inde ve toplum halinde olmak
tizere ikiye ayrilmaktadir. Toplum iginde bireyin tiim imkanlarni degerlendirmesi
gerekmektedir. Bunu gergeklestirebilmek i¢in adaletin ve esitligin olmasi gerektigini
ifade etmistir. Bireylerin hiir olarak dogacagin1 ancak esit olarak dogmayacagini ifade
etmistir (Cadirci, 1991: 42). Namik Kemal, insanlarin 6zgiir olarak diinyaya geldigini,
hiirriyetin ilahi bir giic oldugunu belirten Kemal, bireylerin hiirriyetlerini elinden almak
ilahi glice aykir1 olacagimi ifade etmistir (Yigit, 2014: 39). Namik Kemal, Osmanl
ekonomisine yazmis oldugu yazilarda iktisadi bakimdan liberal bir diislinceyi
benimsemistir ancak vatanin ¢ikar1 s6z edildiginde milliyet¢iligi savunmustur (Kaplan,

2011: 71). Namik Kemal, baz1 diisiincelerinde serbest ticaretin tarafinda (Birakiniz
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gegsinler birakiniz yapsinlar), bazi dislincelerinde de merkantilistlerin tarafinda oldugu
anlasilmaktadir. Celigkili diisiincelere yer vermis olsa da liberalizmi agir basmaktadir

(Sayar,2000: 352).

Namik Kemal’in tarim ile ilgili yazmis oldugu yazilar fizyokratlarin fikirlerine
benzedigi disiiniilmektedir. Fizyokratlara gore toplumun hayati i¢in dogal bir diizen
bulunmaktadir. Dogal diizen yasalarin idaresinde bulunmaktadir. Birey diislindiigiinde,
olaylar arastirdiginda bu yasay1 bulacaktir. Yasanilan bu diizen sayesinde bulunan bu
yasalara bagli kalarak dogal diizene uygun hale getirilecektir. Fizyokratlara gore, dogal
diizeni idare eden yasalarin Oniinde 6zel miilkiyet yer almistir. Bireylerin tasinir ve
tasinmaz mal tlizerinde miilkiyet hakki bulunmaktadir. Tasinmaz mal durumunda
topraga sahiplenmek, triinleri tasarruf etmek ve topragi elverigli hale getirmek icin

sermayeye sahip olunmasi gerektigi ifade edilmistir (Cakmak, 2011: 128).

Namik Kemal’e gore devlet, halktan ayr1 diisiiniilemez. Halk ile birlikte
diistintilecegini ifade etmistir. Yani devlet toplum i¢in vardir. Bu yiizden Osmanli

Devleti’nin varlig1 da onun i¢in 6énemlidir (Cagan, 2012: 270).

Kemal, devletin ahlakli olmasi gerektigini vurgulamistir. Insanlar arasinda
birlik olusturmak ve devlet yonetimindeki bozuklugu gidermek igin egitim ve 6gretime
yonelmesi gerektigini savunmustur. Batidaki bilim &gretildiginde, Dogu’nun da inanci
ve geleneklerinin de benimsenmesi gerektigini ifade etmistir. Namik Kemal, tiim

insanlarin esit oldugunu belirtmistir (Cubukc¢u, 1986: 38-39).

Namik Kemal gibi diger diisiinilirlerin Bati’ya olan ilgisi aslinda onlarin
sanayide gelismeleri ve onlarda olan makinelerin bizde niye olmamasidir. Namik
Kemal, Bati’ya benzemek yerine onlarin hiinerlerini almak gerektigini belirtmistir

(Yigit, 2014: 19).

Namik Kemal, iktisadi Ozgiirliigli savunmustur. Bagimsiz glimriikleri,
sirketleri, bankalar1 ve fabrikalarin mevcut oldugu bir Osmanli ekonomisi 6ngormiistiir.

Namik Kemal pozitif- normatif bir ayrim tizerinde durmamustir (Sayar, 2000: 352-353).

Kemal, iilkenin sanayi ve ticaretini korumak i¢in uygulanan yiiksek glimriik

tarifesini dogru gérmemistir (Cakmak, 2011: 133).
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Namik Kemal’in emek deger teorisine ve marjinal fayda kuramina bir ilgisi

olmadig ve J.S.Mill’in emek-deger kurami Kemal’in iizerine bir etki uyandirmamistir

(Sayar, 2000: 336).

Malthus niifus teorisinde, yirmi bes yilda bir geometrik bigimde, besin
maddeleri de aritmetik bigimde arttigini belirtmistir. Namik Kemal Malthus’un bu
diisiincesinden yola ¢ikmis ve niifus artis1 iizerinde durmustur. Ozellikle Osmanli
toplumunun niifusunun artmasindan yana olmustur. Ciinkii Avrupali devletlere benzer
kalabalik bir niifus olunacagimi belirtmistir. Ancak Malthus, bu konuda karamsar
olmustur. Malthus’a gore besin maddesini artis1 ile niifustaki artis ayni oranda
olmayacagini ifade etmistir. Bu yiizden Malthus niifusun fazla olmasindan yana
olmamistir (Kaplan, 2011: 73). Namik Kemal’in bu diisiincesinden hareketle her ne
kadar batiya benzememek gerektigini sdylese de niifus konusunda batililar gibi olmay1

istemistir.

Namik Kemal’e gore Osmanli’nin yikilisini “killet-i rical, killet-i mal, killet-i
asker, killet-i esbab” tim seylerde killet olarak gérmiistiir (Donbay, 1992: 207). Ahmet
Mithat Efendi Osmanli’nin yikilmasimi ahlaki huzursuzlugun tiim insanlara yayilmasi

olarak ifade etmistir (Ugan, 2012: 64).

2.2.1.4. Namuk Kemal’in Servete Yonelik Diisiincesi

O donemde Osmanli’nin gerilemesinde, fabrika, banka ve ticaret sirketlerinin
kurulmamasi ve yeterli servetin bulunamamasi goriisii yaygin olmustur. Ancak Namik
Kemal bu goriisii kabul etmemistir. Namik Kemal’e gore Osmanli’nin sermaye
birikiminin olmamasi servetin olmamasindan degil fabrika, sirket ve bankalarin
gelisememesinden kaynaklanmaktadir. Bankalarin, sirketlerin ve fabrikalarin kendilerini

gelistirmesiyle birikim sorununun ortadan kalkacagini belirtmistir (Cavdar, 1992: 45).

Namik Kemal, liberal kapitalizmi savundugundan ona gore altin bir aractir,
servet de insanlarin gereksinimlerini karsilamasinda yardimci olan seydir. Bu
diistinceleri onun merkantilizme olan uzaklig1 olarak anlagilmaktadir. Namik Kemal’in
merkantilist diisiiniirlerle ortak oldugu ifade edilmektedir ancak Namik Kemali bir
merkantilist olarak gérmek yanlis olur (Cakmak, 2011: 124). Namik Kemal,

merkantilistlerin savunmus oldugu, servet altin ve giimiis madenlerden olusur goriistinii
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kabul etmemistir. Kemal’e gore servet sadece insanlarin arzularini gerg¢eklestirmesini

saglayan bir ara¢ durumundadir.

2.2.2. Sakizhh Ohannes Pasa (1836-1912)

Iktisada ©&nemli katkilart bulunan Ohannes Pasa’nin yasam &ykiisiine
deginilecek daha sonra eserleri iktisadi diisiinceleri ve servet hakkindaki goriisii

agiklanacaktir.

2.2.2.1. Ohannes Pasa’min Yasam OyKkiisii

Ohannes Efendi, Sakiz soyundan gelen 1936 yilinda Istanbul sehrinde
dogmustur. Paris sehrinde yedi seneden fazla Ermeni Katolik okulunda okumustur.
Paris sehrinde egitimini bitirdikten sonra 1852 yilinda Istanbul’a doénmiistiir. 1856
yilinda Babiali Terclime Odasi’na kayit olmustur. 1863 yilinda Basin Miidiirii olmustur.
1872 yilina gelindiginde Altinci Belediye Dairesinde goéreve baslamistir. 1877 yilinda
Miilkiye’nin yliksekokul haline gelmesiyle okul miidiirii Ali Nizami Pasa sayesinde
Idare Hukuku ve ilm-i Servet-i Milel ders hocasi olmustur. Daha onceleri Maliye
O0gretmenligi yapan Ohannes Efendi, 6gretmenlik konusunda tecriibeli bir insan
olmustur. 1897 yilinda Hazine-i Hassa Nazirligi’na pasalik riitbesi alarak goreve
baglamistir. 1904 yilinda gorev yaptigr Nazirliktan emekli olmustur (Sakizli Ohannes,
2015: 21-25).

Ohannes Pasa’nin iktisada yonelik bilgilerini yedi yildan fazla yasadig Paris’te
ogrendigi diisliniilmektedir. Cok erken yaslarda iktisada merak sardigi ve Ogrencilik

déneminde baslayip kendini iktisada yonelttigi ifade edilir (Sayar, 2000: 357).

2.2.2.2. Ohannes Pasa’nmin Eserleri

Ohannes Pasa, Ermenice, Tiirkce, Fransizca ve Ingilizce dillerini ¢ok iyi
bilmektedir. “Mebadi-i /Im-i Servet-i Milel” ve “Nefise Tarihine Medhal” adindaki
eserleri Ohannes Pasanin ne kadar kiiltlirlii biri olugunu ve Tiirk¢eye olan bilgisi
aciklanmaktadir. Ohannes Pasanin bir zamanlar Ogrencisi olan Recaizade Mahmut
Ekrem; edebiyata baglamayip kendisini iktisada yoneltmeseydi suan hocasi kadar iyi

yazan bir insan olmayacagini ifade etmistir (Sakizli Ohannes, 2015: 25-26).
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Ohannes Pasa yazilarint Mecmu-i Fiinun dergisinde ¢ikarmigtir. Ohannes
Pasa’nin en Onemli 6zelligi, Osmanli tarthinde Klasik iktisat kitabini diizenli bir
bicimde yazan kisi olmustur. 1881 yilinda yazmis oldugu “Mebadi- i IIm-i Servet-i
Milel” adli calismasinda /Im-i Servet denilmesinin sebebi Adam Smith’in Milletlerin

Zenginligi adl1 eserini hatirlatmak olmustur (Kaplan, 2011: 60).

2.2.2.3. Ohannes Pasa’nmin iktisadi Diisiincesi

Ohannes Pasa, toplumlarin ekonomik yasamlarini iiretim yaparak, calisarak,
aligveris ve paranin kullanilmasina dayandirmaktadir. Toplumun refahini artiran
unsurun da miilkiyet, giivenlik, iiretimin 6zendirilmesi gibi sebeplerdir. Ohannes Pasa
ayrica ticaret ve sanayide serbestlik ilkesini savunmustur (Karaoglu, 2013: 285). Serbest
ticareti engelleyen yurt i¢i giimriikleri elestiren Ohannes Pasa, dis ticarette serbestlik
olmasi iilkeyi olumsuz etkileyecegini ifade etmistir. Ohannes Pasa, korumaci ve dis
ticaret dengesini elde edilmesini saglayan bu ekonomi politikalarinin savasa sebep
olacagimi belirtmistir. Clinkii degerli madenlerin iilke disina ¢ikmasini engellemek, dis
iilkeden degerli madenlerin gelmesi i¢in baz1 degisikliklerin yapilmasi ve ticaretin
serbest olmasit durumunda dis iilkeden i¢ iilkeye gelmeyen sermayenin zorla

sahiplenilmesi savasin belirtisi oldugunu agiklamistir (Cakmak, 2011: 147).

Sakizli Ohannes Pasa, Mektebi Miilkiyede Iktisat Ilmi okuttugu siralar
miidahaleciligi ve korumaciligin olumsuzluklarindan bahsetmistir. Namik Kemal de
iktisadi eserlerinde Miisliman bankalar1 ve sirketlerinin Ozendirilmesini  ve
korumaciligini ifade etmistir. Bdylece Osmanli Islam ekonomi girisimcilerinin

etkinligini artirmasim hedef almstir (Ulken, 1940: 5).

Ohannes Pasa, iktisada katkis1 olan kisinin Adam Smith oldugunu
diisiinmiistiir. Adam Smith’ten sonra iktisadin genel ilkelerinin olusmasinda ve bu
ilkelerin ¢6ziimiinli saglayan kisi Jean Baptiste Say olmustur. Ohannes’e gére Adam

Smith’ten sonra gelen ikinci 6nemli diisiiniir olmustur (Sakizli Ohannes, 2015: 33).

Ohannes Pasa, Tiirkiye’de liberalizm fikrini olusturan ilk diislinlirlerden
olmustur (Akalin, 2011: 6). Liberal kapitalizmi savunan Ohannes Pasa; sermayeyi,
faydali ve kiymetli olan iistelik tasarruf ve degis tokusun yapildigi her sey olarak

acgiklamistir. Ohannes Pasa’nin bu tanimi Klasik ekonomideki sermaye tanimiyla ayni
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oldugu i¢in Klasik ekonomiyi kabul ettigi soylenmektedir. Ohannes Pasa’ya gore sanayi
kavrami, ekonomik faaliyetlerin tiimii, tarim ve ticaret olarak ifade etmistir. Ohannes
Pasa, fizyokratlar gibi sermayenin birikim kaynagini tarim olarak gérmemistir. Aksine

Klasik Iktisat¢ilar gibi sanayiyi kabul etmistir (Cakmak, 2011: 140).

Ohannes Pasa’ya gore bir ekonomide korumacilik, devletgilik ve tekel varsa
bunlarin ekonomiye zarar verecegi gorlisiinii savunmustur. Ohannes Pasa,
modernlesmenin ancak serbest ticaret yapilmasiyla olusacagini ifade etmistir. Ona gore
bireysel ve toplumsal ¢ikardaki uyum goriinmez el sayesinde saglanmaktadir. Bunun
saglanmasi i¢in de devlete baz1 kisitlamalar getirilerek gergeklesecegini ifade etmistir.
Devletin yalnizca altyap:r calismalarinda, para basiminda, egitim vb. islerde gorev

yapmasint belirtmistir (Akalin, 2011: 7).

Ohannes Pasa’ya gore rekabet, endiistrinin hareketini saglamaktir. Ona gore
esyanin, birikimin, gelirin olugmasini saglayan rekabettir. Bilim ve egitimde yeterli
bilgisi olmayanlarin rekabeti iyi bir sekilde kullanamadiklarini, baz tiiccarlarin tiriinleri
hileli yollarla miisterilere sattiklarini ifade etmistir. Ohannes Pasa bu durumun serbest
rekabet ile ilgili olmadigin1 davranis bi¢imiyle ilgili oldugunu belirtmistir (Cavdar,
1992: 56). Osmanli Devleti’nin sanayilesmesini dogru gérmeyen Sakizli Ohannes Pasa,
sanayilesmeyi savurganlik olarak diisiinmiistiir ve Osmanli’nin tarim ilkesi olarak

devam etmesini belirtmistir (Cengiz, 2012: 24-25).

Ohannes Pasa, niifus artis sorunu, medeniyetin ilerlemesiyle birlikte
Malthus’un gelecege yonelik diisiincesinin degistigini, niifusun da artmasiyla gelismis
iilkelerde hasilat ile miktarin orantili olacagini belirtmistir. Niifustaki artig ile
ekonomide gelisme arasinda dogru oranti olmasi Osmanli diisiliniirleri tarafindan ilgi
uyandiran bir durum olmustur (Cavdar, 1992: 74). Malthus’un, gida maddelerinin
aritmetik bicimde artacagi, eger niifusta ¢ok fazla artis yasanirsa buna engel olunmadigi
durumda bireylerin acglikla karsilasacagini, niifusun ise geometrik bigimde artacag

bilinmektedir. Ohannes Pagsa Malthus’un bu teorisine kuskuyla bakmuistir.

Ohannes Pasa, fizyokratlarin servetin kaynagi hakkindaki diisiincesini kabul
etmemistir ancak fizyokratlarin “Laissez faire —Laissez passer” ilkesini benimsemistir.
Ohannes’e gore serbest girisimin saglanmasinda ilk olarak tiretimde serbestlik, ikinci

olarak da serbest ticaret olmustur. Ona gore, devletin vermis oldugu tekel ve ayricaliklar
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Ozgiirliige zarar verdigini ifade etmistir. Bu ayricaliklardan yararlananlar tirlinlerin
kalitesini artirmak ya da diisiik fiyatla mal {liretmek yerine, kazang artirma amacini

tasidiklarini belirtmistir (Sakizli Ohannes, 2015: 35).

Miilkiyetin kanunlar geregince sorumluluk altina alinmasini, korunmasini
isteyen Ohannes Pasa, insanlarin birbirlerinden ne kadar ayr1 oldugunu buna bagl
olarak da bagka insanlarin sahip oldugu seylerin de birbirinden ayr1 olmasini istemistir.
Miilkiyet hakkini baska insanlarin karismadan 6zgiirce kullanabilmesini ifade etmistir

(Cakmak, 2011: 145).

Ozellikle Ohannes Pasa, klasik deger teorisinden uzaklasip faydaci diisiinceyi
benimseyen J.B. Say’in deger teorisini kabul etmistir. Malin degisim degeri ve kullanim
degeri ayriminda malin kithigini, fayda diizeyini ve tiiketici talebini g6z Oniinde
bulundurmustur. Onun deger teorisindeki diisiincesi klasik objektif deger diisiincesinden

ziyada subjektif deger diisiincesini ifade etmektedir (Sayar, 2000: 362-363).

Ohannes Pasa, devletin ekonomiye karigsmasin1 dogru gérmemistir. Miidahale
ettigi durumunda Klasik Iktisat’a aykir1 oldugu goriisiindedir. Sermayenin birikim
yapilarak elde edilece8i goriisiine karsit ¢ikan Ohannes Pasa, sermayeyi para olarak
diistinmek yerine sermaye lizerine harcanacak mal ve araglarin tiimii olarak agiklamstir.
Boylelikle Ohannes Pasa, insanlar arasinda yanlis benimsenmis olan sermaye kavramini
aciklamistir. Sermayenin birikimle olustugunu sdyleyen Ohannes Pasa, birikimin ise

tasarrufla yapilacagini aciklamistir (Cavdar, 1992: 58).

Ohannes Efendi’ye gore iiretimde ve iilkede en Onemli ihtiyacin giivenlik
oldugunu diistinmiistiir. Giivenligin olmasi i¢in de emniyet gii¢lerinin, mahkemelerin iyi
bir sekilde diizenlenmis olmasi gerekmektedir. Giivenlik kavramlarinin da adalet,
ozgiirliik, disiplin kavramlarini i¢ine aldigini ifade etmistir (Sakizli Ohannes, 2015: 41-
42).

Ozel miilkiyet ve ticaretin 6zgiir birakilmasini1 savunan Ohannes Pasa, bunlarin
saglanmasi sonucunda bireylerin maddi refahi ve servetinde artiglar yasanacagini

vurgulamistir (Sayar, 2000: 367).

1875 yilinda Osmanli devleti mali bir bunalima girmistir. Bor¢larin1 6deyemez
duruma gelmistir ve Osmanli Devleti ekonomik bunalima girdigini duyurmustur.

Padisah Abdiilaziz’in yerine 5. Murat ge¢mistir ve kanunda bir takim problemler
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olusmustur. Boylelikle 5. Murat’in yerine 2. Abdiilhamit ge¢mistir. 1876 yilinda ilk
anayasa “Kanun-u Esasi” hazirlanmistir. 1. Mesrutiyet adiyla belirtilen bu donemde
Meclis-i Mebusan 1877 yilinda agilmistir ve ilk anayasayr meydana getirenleri siirgiin
etmistir.  Meclis-i Mebusan’in kapatilmasiyla 2. Abdilhamit’in yonetim big¢imi
diisiiniirler arasinda gelismistir. Ozellikle Namik Kemal, Sinasi ve Ziya Pasa’nin
yazilar1 lise ve askeri okullarda gizli gizli okutulmustur. Okutulan bu eserler 2.
Abdiilhamit’in yonetimine karsi gelen “Jomn Tiirk” adinda bir diisiincenin olugmasini
saglamiglardir. Jon Tiirk kelimesi, Abdiilhamit’in yonetimine karst gelen gruplara

denilmistir (Cengiz, 2012: 22).

2.2.2.4. Ohannes Pasa’nmin Servete Yonelik Diisiincesi

Ohannes Pasa, merkantilistlerin serveti altin ve glimilis olarak gdrmesini
elestirerek, servetin kaynaginin sanayinin 6zendirilmesi ve ticaretin gelismesi olarak
diisiinmiistiir ve paranin servet olarak kabul edilmemesi goriisiine yani Klasik
diisiiniirlerin fikrine dayanmaktadir. Ohannes Pasa da Adam Smith’in goriisiine benzer
bir yorum yaparak, paranin sadece gereksinimleri gidermede yardimci oldugunu ve

deger belirtmedigini ifade etmistir (Karaoglu, 2013: 286).

Ohannes Paga’ya gore servet, fayda ve deger barindiran her seydir. Ancak
servetin fayda ve deger icermesi icin tasarruf ve miibadele yapilabilir olmasi
gerekmektedir. Boylelikle Ohannes Pasa Klasik Iktisatin servet tanimin1 dogrudan kabul
etmistir (Cavdar, 1992: 55). Liberal kapitalizme bagliligindan dolayr Ohannes Pasa’y1
“Osmanli’min Adam Smith’i”” denilmektedir (Cakmak, 2011: 158).

Klasik Iktisada olan bagliligindan dolayr ve servet kavramini birebir
dogrulayan Ohannes Pasa, Adam Smith’in servete bakisiyla da aymi diisiindiigiinii de
belirtilebir. Adam Smith’e gore servet tarimdan olugsmamaktadir. Ona gore servet altin
ve giimiis gibi degerli madenlerden de olusmamaktadir. Serveti sadece emek olarak
gormiistiir. Adam Smith’in bu diisiincelerinden yola ¢ikarak Ohannes Pasa’nin da servet

hakkinda bdyle diisiindiigiinii sdylemek yanlis olmaz.
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2.2.3. Mehmet Cavid Bey (1875-1926)

Maliye ve Iktisat bilimine birgok katkisi olan Mehmet Cavid Bey’in yasam
Oykiisti, eserleri, iktisada yonelik diisiinceleri ve servet hakkindaki yorumuna yer

verilecektir.

2.2.3.1. Mehmet Cavid Bey’in Yasam OyKiisii

1875 yilinda Selanik sehrinde diinyaya gelen Mehmet Cavid Bey, ilkdgretimini
Selanik sehrinde Semsi Efendi ibtidai Mektebinde okumustur ve ortaokulu da Feyz-i
Riistiyesi’nde bitirmistir. Daha sonra Dersaadet lisesinde 68renimini tamamlamustir.
1896 yilinda Mekteb-i Miilkiye’yi tigiinciiliikle bitirmistir (Karaman, 2001: 1). Mehmet
Cavid Bey, Ziraat Bankast Muhasebe boliimiinde ¢alismaya baslamistir. Bankacilik
disinda iktisat ve maliye alaninda dersler vermistir. Siyasi nedenlerden dolay:1 gorevini
birakan Mehmet Cavid Bey, Selanik’e gidip Fevziye Mektebi’'nde miidiirliik yapmistir
ve dersler vermistir. ittihat ve Terakki Cemiyeti'ne girerek yabanci dilini, iktisadini

gelistirme firsat1 bulmustur (Eroglu, 2008: 14-15).

Cavid Bey, iktisat alanini ve istatistik yontemini eksiksiz bir sekilde tilkemize
getirmistir. Liberal ekonomi yonteminin gerekli kildig1 maliye bilgisi bulunmaktadir.
Bu yiizden Maliye Bakanligr gorevini hak etmistir (Cavdar, 1992: 85). 1329 yilinda
Maliye Nazir1 (Bakani) olan Cavid Bey, bir siire sonra bakanlik gorevini birakmis ve
Diiyun-1 Umumiye Tiirk Dianler Vekilliginde ¢alismaya baslamistir. Fakat Enver Pasa,
Talat Pasa ve Cemal Pasa yurt disina kagmis ve Cavid Bey biitiin tepkileri iizerine
cekmistir. Damat Ferit Pasa’nin olusturmus oldugu Divan-1 Harb-i Orfi’de bes yil
boyunca kiirek ¢ekmistir. Ekonominin gelismesi i¢in milli bir bankanin kurulmasini
isteyen Cavid Bey, Itibar-i Milli Bankasi’'nin kurucusu olmustur. Hiiseyin Cahit ve
Tevfik Bey de diger kuruculari arasinda yer almistir. 1926 yilinda Cavid Bey, Izmir
suikasti ile baglantis1 oldugu diisiiniilerek Haziran ayinda tutuklanarak, Agustos ayinda

6liim cezasina ¢arptirilmistir (Karaman, 2001: 5-6).

2.2.3.2. Mehmet Cavid Bey’in Eserleri

Mehmet Cavid Bey, 1896 yilinda 6grenimini tamamladiktan sonra 1899-1901
yillar1 arasinda yazmis oldugu Iktisat Ilmi (Ilm-i Iktisat) adindaki dért ciltten olusan
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eserini basmistir (Karaman, 2001: 7-8). Mehmet Cavid Bey, ilk eserlerini Servet-i
Flinun dergisine yazmistir. Bu dergide yazmis oldugu yazilari daha c¢ok sosyoloji,
ekonomi, maliye ve felsefe agirlikli oldugundan, fikirlerini daha sonra Iktisat Ilmi’nde

yazmaya baslamistir (Eroglu, 2008: 311).

Cavid Bey’in yazmis oldugu ginlikler “Zindandan Mektuplar, Siar’a
Mektuplar ve Felaket Giinleri” isimli yapitlarinda goriislerini ve o donemin tarihi

olaylarinda da deginmistir (Cengiz, 2012: 79).

2.2.3.3. Mehmet Cavid Bey’in iktisadi Diisiinceleri

Mehmet Cavid Bey de Ohannes Pasa gibi klasik liberal devletin olmasini dile
getirmistir (Karaman, 2001: 14). Cavid Bey de devletin sadece altyapi ¢aligmalarinda,
egitim ve mali yonde calismasi gerektigini belirtmistir. Bir ekonominin kalkinmasini
saglayan faktoriin serbest ticaret oldugunu belirten Cavid Bey, lilkelerin tiretemedikleri
faydali ve zorunlu olan firiinleri dis iilkelerden almak zorunda oldugunu sdylemistir.
Boylece bu iirlinlerin disaridan alimi, icerde iiretmekten daha karli ve ucuz olacagini
ifade etmistir (Akalin, 2011: 7-9). Serbest ticaret sayesinde biitiin iilkelerde az emek

harcanarak ¢ok firiin iiretilebilecegini agiklamistir (Karaman, 2001: 18).

Maliye Bakanligi’'nda c¢alismis olan Cavid Bey, Osmanli’nin sermaye
sayesinde rahathiga kavusacagimi ifade etmistir. Sermaye olmazsa emegin de
olamayacagini, sermayesiz toplumda emegin bosa gidecegini belirtmistir. Sermaye
sayesinde iilkeye medeniyetin girdigini, topragin sermaye sayesinde islendigini,
fabrikalarin sermaye sayesinde ag¢ildigini, sermaye sayesinde ticaret yerlerinin agildigini
ifade etmistir. Ulkede sermaye varsa emekgilerin yoksulluktan kurtulacag: goriisiinii de
savunmustur (Toprak, 1982: 24). Cavid Bey’in bu sdzlerinden anlasilacagi iizere
sermaye olmadan Osmanli toplumunda bir gelisme bir ilerleme olmayacagini
belirtmistir. Sermayeye biiylik 6nem veren Cavid Bey, sermayesiz bir toplumu emeksiz

bir toplum olarak gérmiistiir.

Cavid Bey, kapitalizm ile sermaye kavramini ayni keseye koymamaktadir.
Cavid Bey’e gore kapitalizm Omiir boyu devam etmez, fakat sermayenin devam

edecegini belirtmistir. Sermayelerin daha Once mevcut olan sermaye aracilifiyla
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tiretildigini ifade eden Cavid Bey, gelismenin saglanmasinda birikimin rol oynadigini

vurgulamistir (Cakmak, 2011: 166-167).

Cavid Bey sirketler iizerinde durarak, sermayenin birikiminde 6nemli rol
oynadigini belirtmistir. Cavid Bey’e gore ticarette kisitlama olmadan tiim evrene hitap
ettigi goriisiindedir. Boylelikle sirketler tasarruflart artirmakta ve isbdliimiinii yaygin

hale getirecegini belirtmistir (Karaman, 2001: 29).

Osmanli Devleti’nde kapitalistlesmeye engel olan miisadere uygulanmasi
Cavid Bey’e gore sermaye birikimine engel olmaktadir. Devletin tekellestirdigi
tretimleri (patlayict madde, tuz), igki tretmek, afyon pazarlamak gibi devletin
yapmadig1 ve insanlarin da yapmamasi gerektigi bu sanayi dallarini1 énemli bir problem

olarak goérmiistiir (Cakmak, 2011: 172).

Cavid Bey’in diisiincesine gore, “sanat, sanat i¢indir” gorisi ekonomik alam
ifade etmemektedir. Bundan dolayr mallar iretildigi igin iretilmemektedir. Tarim,
ticaret ve sanayi tek basina deger tasimaz. Tarim, ticaret ve sanayi sahip oldugu fayda
ile ele almirlar. Bdoylelikle daha uygun fiyatla alinan mallarin pahali iretilmesi
calisanlarin ve eldeki sermayenin bosa gitmesine sebep olur. Cok sayida sanayi kurarak
refaha ulasilamayacagini, isboliimii kurallarina gore elde edilen kaynaklarin sahip
olunmastyla saglanir. Bunlar degerlendirildiginde Osmanli iilkesinin ilerlemesindeki yol
ortaya ¢ikmig olacaktir. Osmanl iilkesi tarima dayali oldugundan sanayilerin insa
edilmesinde sermayeye, teknolojiye ve nitelikli isgiicline ihtiyaci olacaktir. Boyle
olmasi durumda da sanayiler kanunlarin korumasiyla devam edecektir (Karaman, 2001:
16). Cavid Bey’in bu sozlerinden anlasilacagi lizere Osmanli’nin tarima dayali bir {ilke

oldugundan bu alanda devam etmesini istemistir. Sanayilesmesini dogru gérmemistir.

Sosyalistlerin liberalizme kars1 olmalarinin nedenini bireycilik olarak agiklayan
Cavid Bey, bireyciligin toplumun gelismesinde en fazla katkis1 olan bir davranis olarak
ifade etmistir. Cavid Bey, bireyciligin hiir ve hicbir seye bagli olmadigini, ancak
sosyalizmin kole gibi oldugunu belirtmistir. Yani sosyalizm, topluma kisiligi ve
Ozgilirliigiinii gézden ¢ikarmak zorunda oldugunu ifade etmistir (Cavdar, 1992: 92).

Cavid Bey’in iktisadi diisiincelerine bir takim elestiriler gelmistir. Bu

diisiinceleri serbest ticarette ayni fikirde olmadiklari, koruma yanlist ve milli iktisat

kurallarina bagl taraftan gelmistir. Bu elestirilen ilki serbest ticaretin, tiim bireylerin



71

faydasin1 digiinmek amaciyla iilkelerin kendi menfaatlerini korumasini sagladigi
diisiincesi olmustur. Cavid Bey, koruma yanlilarina, iilkenin sanayi dallarini kurmasini
gercek olmadigini ifade etmistir. Ulkelerin istiin olduklar1 alanda gelir elde ettiklerini,
ihtiyact olan tiriinleri de diger iilkeden temin ettiklerini ifade eder. Bunun karsilagtirmali
ustiinliikler teorisinde belirtildigi soylemistir. Cavid Bey, liberalizmin tiimiiyle
uygulanamayacaginin bilincinde olmustur. Bu yiizden liberal politikalar1 agama asama
ve lilkelerin karsilikli politikalart degerlendirmesi goriisiinii savunmustur (Akalin, 2011:

12-13).

Liberalizmin insanlara sorumluluk yiikleyecegi goriisiinii savunan Cavid Bey’e
gore, toplumun miilkiyeti ve serbesti o toplumun ne kadar gelistigini gostermektedir

(Cavdar, 1992: 99).

Cavid Bey’e gore hiirriyet ekonomik ilerlemenin en temel sartidir. Ticaretin
saglanmasi hiirriyet ile olacagimi belirtmistir ve hirriyet devlet miidahalelerinin
olmadig1 durumda olusacagini aciklamistir. Baz1 durumlarda hiirriyet kavraminin yanlis
anlagildigin1 belirten Cavid Bey, istenilen her seyin yapilmasi olarak diislinenlerin
oldugunu boyle insanlara hiirriyet kavramini agiklamanin bir gorev oldugunu ifade

etmistir (Karaman, 2001: 14).

Akalin (2011: 14)’e gore Cavid Bey’in suglanarak 0liim cezasina garptirilmasi
sonucunda, dliimiinden sonra gelenler bile liberal diisiinceyi Cavid Bey gibi savunan

olmamustir.

2.2.3.4. Mehmet Cavid Bey’in Servete Yonelik Diisiincesi

Cavid Bey’e gore servet emekten olusmamaktadir. Emekten baska bir kaynagi
oldugunu diisiinen Cavid Bey, servetin kesif ve icatlarin uyumlu hale getirilip
birlesiminden olustugunu diisiinmektedir. Cavid Bey, kesif ve icadin birlesimini emegin
ortaya koydugunu Onemsemeyisini ve emegin tarafinda olmadigim1i bu sozlerinde

belirtmistir (Cakmak, 2011: 178).

Cavid Bey’e gore servet, “Les biens economique”, ekonomik mallarin toplami
olarak ifade etmistir. Cavid Bey, servet kavramin1 Fransizca olarak agikladigi i¢in bu

kavramlar Tiirk¢eye yeni girmistir (Cavdar, 1992: 88).
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Cavid Bey’in diisiincesine gore, bireyler arasinda esitlik yoktur bu yiizden
servetler arasinda da esitlik olmayacagi goriisiindedir. Servetin esit olmasi sefaletin
olusmasini saglar. Devletin servet esitligini olusturmasi sermayenin lehine olmayan bir
davranig olacaktir. Cavid Bey, devletin ekonomi politikasinda serveti korumali ve

birikimini saglamasini ifade etmistir (Toprak, 1982: 24).

Cavid Bey, 6zel miilkiyet haklarinin kaldirilmasinda bireylerin g¢alismaya
tesvik edici giiclin olmayacagini, bundan dolay: bireylerin istekli olarak ¢aligmayacagi
ya da baski altinda c¢alisarak iiretim elde edecegini vurgulamistir. Ona gore, Ozel
miilkiyet olmasaydi tasarruf, sermaye olusmayacak ve arazilerin iyi duruma gelmesi
saglanmamis olacaktir. Biitlin bunlarin devletin yapmasini vurgulayan Cavid Bey,
bunlar1 yapmaya devletin giicii yetmeyecegini ve bdyle gorevlerin devletin {istiine
yikilmamasi gerektigini aciklamistir (Cakmak, 2011: 163-170). Boylelikli Cavid Bey,

0zel miilkiyetin ne kadar 6nemli oldugunu ifade etmistir

2.2.4. Anmet Mithat Efendi (1875-1926)

Osmanli- Tiirk diislintirlerinden biri olan Ahmet Mithat Efendi yenilesme
hareketlerinin yogun oldugu bir donemde yasamistir (Giirkas, 2010: 66). Bu baslikta A.
Mithat Efendi’nin yasamina, eserlerine, iktisadi goriislerine ve servete yonelik

diistincesine deginilecektir.

2.2.4.1. Mithat Efendi’nin Yasam Oykiisii

Rus isgali yiiziinden annesi ve babasiyla Kafkasya’dan Istanbul’a go¢ eden
Ahmet Mithat Efendi, heniiz bes yaslarindayken babasinin vefat etmesiyle aktar
diikkadninda calismaya baslamistir. Daha sonra abisinin yania Vidin’e giden Ahmet
Mithat Efendi egitimine orada devam etmistir. Nis Riistiyesi’'ni bitirince memur olarak
calismaya baslamistir. Calisirken ayni zamanda Fransizca da 6grenen Ahmet Mithat
Efendi, Tunus Valisi olan Mithat Pagsa’nin goziine girmistir. Boylece Ahmet isminin
yanina Mithat ismi eklenerek Ahmet Mithat Efendi olarak anilmistir. 1868 yilinda Tuna
Gazetesi nin yazari olmustur ve matbaaciligt da Ogrenerek gazetenin yazari olarak
hayatina devam etmistir. Ahmet Mithat Efendi yoniinii bati kiiltiiriinden dogu kiiltiiriine
dogru ¢evirmistir. Mithat Pasa Bagdat’a gidince Ahmet Mithat Efendi’yi de Bagdat’a

gotiirmiistiir. Zevra adinda bir gazete c¢ikararak okumasi yazmasi olan toplumla
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tanigmasina yardimci olmustur. Bu toplumla birlikte olmasi onu Bati kiiltiiriine
yoneltmistir fakat yeni tanistigit Bagdathi Ziihavi ve Can Muattar, Ahmet Mithat
Efendi’nin Dogu kiiltiiriine yonelmesinde etkili olmustur (Dogan, 2013:195-196).

Ahmet Mithat Efendi kiiciik yasta agir kosullarda ¢alismistir. Kiiclik yasindan
beri siirekli ezilen Mithat Efendi, okuma yazma 6grenmeye karar vermistir. Mithat’in
kendisini egitime vermesiyle birlikte duygu ve diisiincelerinde, hayata bakis agisinda
degismeler olmustur. Artik onu kimse dovmiiyor, ona saygili davranmaya

baslamiglardir (Yigit, 2006: 4-5).

Ahmet Mithat Efendi, felsefeyi “garip felsefe” olarak adlandirmistir ve bu da
materyalist felsefedir. Mithat Efendi’ye gore materyalist felsefe yenilik, meydana gelen
sonuglarin dogayr ve manevi seyleri kabul etmemektedir. Materyalistler, esas olani
maddiyat olarak benimseyip ac¢iklamaktadirlar. Bunu yaparak insanhi@i kendi
varligindan nefret ettirmektedir. Materyalistler, felsefe adiyla maddiyati incelemistir

(Giirkas, 2010: 71).

2.2.4.2. Mithat Efendi’nin Eserleri

Yiizden fazla eseri bulunan Ahmet Mithat Efendi’nin tiim eserlerine bu tez
kapsaminda yer verilmeyip sadece 6nemli olanlara deginilmistir. 1872 yilinda yazmis
oldugu “Devir” adli gazeteyi yayinlamistir. Ardindan “Bedir”, “Osmanli”, “Terciiman-

1 Hakikat” adl1 gazetelerini ¢ikarmistir.

Ahmet Mithat Efendi’nin iktisadi diisiincelerini igceren eseri “Ekonomi Politik”
adli eseridir. Bu eseri “Terciiman-1 Hakikat” gazetesinde yayimlandiktan sonra kitap

olarak bu eserini olusturmustur (Cakmak, 2011: 181).

Ahmet Mithat Efendi 1870 yilinda yazdigi ilk yerli hikdyeler arasinda
“Kissadan Hisse” ve “Letaif-i Rivayet” bulunmaktadir (Yigit, 2006: 21).

2.2.4.3. Mithat Efendi’nin Iktisadi Diisiinceleri

Ahmet Mithat Efendi, liberal kapitalizmin kabul edildigi donemde miidahaleci
kapitalizmden yana olmustur (Cakmak, 2011: 181).

Bilimde ilerlemenin olmasi gerektigini diisiinen Ahmet Mithat Efendi, dinin

arka planda olmasini dogru gérmemistir. Ona gore, dini kabul etmeyen Avrupalilar,
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manevi bir eksiklik yasayarak intihar etmeye baslamiglar hatta ailelere ve topluma
gozdagr vermislerdir. Toplumda bdyle seylerin yasanmasi Osmanli toplumunda da

yasandigini ifade etmistir (Yigit, 2006: 29).

Ahmet Mithat Efendi, dis ticarette fazla vermek sartiyla enflasyonist baskinin
olugmasini saglayacak miktarda hazinede degerli madenlerin birikmesini iilke i¢in
problem olusturmayacagini sdylemistir. Ahmet Mithat Efendi de merkantilist diislinceyi
savunmustur. Miidahaleci kapitalizmi kabul eden diisiiniirler merkantilist diislinceye
yakin fikirler ortaya koymustur. O halde Ahmet Mithat Efendi de miidahaleci
kapitalizmi savundugu i¢in merkantilistlerin diislincesine yakin fikirler iiretmistir.
Miidahaleci kapitalizmi savunmasinin sebebi, dis ticarette liberalizmi elestirmis ve yerli
sanayinin korunmasinda Osmanli ekonomisinin dis ticaret aciginda azalmalar
gorlilecegini ifade etmistir. Liiks tiilketim mallarinda fazla vergi alinmasini isteyen
Mithat Efendi, Osmanli toplumu i¢in liikks tiiketimlerin probleme yol acacagimi ifade
etmistir. Mithat Efendi, calismaya ve tasarruf etmeye Onem vermistir. Bdylelikle
Osmanli Devleti’nin kalkinmasinda “yenilik¢i” olunmasi gerektigi goriisiindedir

(Cakmak, 2011: 185-193).

Ahmet Mithat Efendi, korumaci ve milli iktisat diislincesini savunan bir
diistintirdiir. Tekel yontemine karsi ¢ikan Ahmet Mithat Efendi, tekellerin rekabeti yok
edecegi goriisiinii ifade etmistir. Iktisadi liberalizme karsi devletin bebek endiistriyi

korumasi gerektigini savunmustur (Sayar, 2000: 385- 386).

Ahmet Mithat, halka Bati kiiltiiriinii yaymak, insanlara okuma aliskanligi
kazandirmak ve insanlara yeni diisiinceleri yerlestirmeyi ama¢ edinmistir. Insanlarin
anlayabilecegi sade bir dille eserler yazmaya baslamistir. Dilde sadelesmenin nasil
olacagimi anlatmistir. Yabanci kelimeler yerine Tiirk¢e kavramlar kullanmayr ve

konusma dilini de yaz1 dili olarak kullanilmasini istemistir (Ulken, 1994: 114).

Mithat Efendi, batililagmayr hem eski gelenege dayali oldugunu hem de
batililasmanin getirmis oldugu kiiltlirlerin farkliliklarina yogunlasmistir. Bu kiiltiir
farklilig1 devlet i¢inde oldugu gibi halk arasinda da goriildiigiinii belirtmistir. Bu ylizden
Mithat Efendi eserlerinde okuma yazma bilmeyen insanlara seslenerek onlari

aydinlatmak istemistir. Mithat Efendi stirekli Dogu ile Bat1’y1 karsilastirmistir. Bati’dan
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alman bilim ve teknik ile Dogu’daki ahlaki bir araya getirip farkli bir kiiltiir ortaya
koymaya calismistir (Karaca, 2010: 18-19).

Mithat Efendi, yeni sermayelerin olusmasini fazla iiriin tireterek saglanacagini
vurgulamistir. Fazla olan bu iriinlerin tiimiinii harcamayip bir kismin1 sermaye olarak

elde edilecegini ifade etmistir (Cakmak, 2011: 183).

Ozgiir girisimciligi ve yerli sirketleri destekleyen Ahmet Mithat Efendi, 6zgiir
girisimcilerin bireysel servetler meydana getirdigini ve iilke ekonomisinin menfaatini

korumus oldugunu ifade etmistir (Sayar, 2000: 390).

Materyalist bir diisiinceyi benimseyen Mithat Efendi daha sonralart bu
goriisten vazgecip Islam’a kendisini adamistir. Materyalizmden vazgegmesinin
nedenleri arasinda; Islam toplumunda yasadigindan dolayr kendisini sonradan Islam’a
yonelttigi diisiincesi olmustur. Diger bir diisiince de eserlerinde yazmis oldugu
materyalist diisiincelerinin okuryazar bir toplumun begenilmemesi olarak ifade
edilmistir (Dogan, 2013: 205-206).

2.2.4.4. Mithat Efendi’nin Servete Yonelik Diisiincesi

Ahmet Mithat Efendi’ye gore servet, giinesin vermis oldugu 1s1, denizin sulari,
toprak vs. bunlarin hepsi ona gore birer servettir. Ona gore doyum noktasina ulastiran,
bireyleri kotii seylerden koruyan, hem maddi hem manevi ihtiyaglarin kargilanmasinda
yardimer olan her sey servettir (Ulken, 1994: 121). Bu tanimindan da anlasilacag
lizere, havayi, topragi, suyu, bitkiyi, glinesi servet olarak diisiinmiistiir. Bunlar tek tek
ele alinirsa, hava soludugunda insan nefes alir, toprag1 eker ve iirlin elde eder, glinesin
1sinlart sayesinde hem 1smnir hem ortamin aydinligindan yararlanir. Bdylece fayda

saglayan insanlarin igine yarayan her sey birer servettir.

Mithat Efendi servet ve sermaye kavramlar1 lizerine yogunlagsmigtir. Ona gore
servet, ise yarayan her seydir. Ona gore servet altin ve glimiis bollugundan
olusmamaktadir. Yani merkantilistlerin savundugunu savunmamaktadir (Sayar, 2000:
383). Ahmet Mithat Efendi serveti tanimlarken merkantilist diisiince yerine Adam
Smith’in diistincesine benzer bir fikir ortaya koymustur. Mithat Efendi’ye gore sermaye,
birikmis emekten olusmustur (Cakmak, 2011: 183). Yani o, birikmis olan emegi de

servet olarak diistinmiistiir.
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2.2.5. Akyigitzade Musa Bey (1865-1923)

Iktisada olan baglhiligiyla bilinen Musa Bey’in dnce yasam oykiisii, eserleri,

iktisadi diistinceleri ve servet hakkindaki diisiincesine yer verilecektir.

2.2.5.1. Musa Bey’in Yasam OyKiisii

1985 yilinda Kazan’da diinyaya gelen Akyigitzade Musa Bey, babast Mehmet
Can Efendi, bir devlet kurumunda memur olarak calismistir. iki tane oglu olan Mehmet
Can Efendi Musa ve Hasan’i iyi bir egitim almalarini saglamak i¢in Penza sehrine
gbtiirmiistiir. Bu sirada Musa geng yaslarda Tirkiye’ye olan sevgisi ortaya ¢ikmustir.
Egitimini bitirmeden Tirkiye’ye gelmek istemis ancak babasi egitimini yarida
birakmasini dogru gérmemis ve izin vermemistir. 1885 yilinda egitimi bitince Kazan’a
gitmistir ve “Hiisamettin Molla” eserini orada basmustir. 1887 yilinda kitabin kotii
elestirilmesi sonucunda Istanbul’a gitmistir. Miilkiye yiiksek okuluna girip 1894 yilinda
okulunu birincilikle bitirmistir (Ulken, 1994: 221-222).

Asil meslegi iktisatgr olan Musa Bey, yakingag tarihinde Harp Okulu’nda
iktisat hocas1 olarak devam etmistir. O zamanlarda Mustafa Kemal’in 6grenci oldugu
diistintildiigiinde Musa Bey, Mustafa Kemal’in hocasi oldugu diisiintilmektedir
(Cakmak, 2011: 195).

2.2.5.2. Musa Bey’in Eserleri

Akyigitzade Musa Bey’in fikirleri iki kitapta toplanmistir Bunlardan birisi
“Azadegi Ticaret ve Usul-ii Himaye” ve “Ilm-i Iktisat” adl eserleridir. ilk kitab1 1898
yilinda ikinci kitabi da 1900 yilinda basilmistir. Miidahaleci kapitalizmi savunan Musa
Bey, eserlerinde Alman Tarih¢i Okulundan etkilendigi goriilmistiir (Cakmak, 2011:
195).

Hiisamettin Molla isimli romanini yazan Musa Bey bu eserinde, Kazan’in geri
9

kalmus diisiincesiyle kiiltiirlii bir geng arasindaki ¢abay1 anlatmistir (Ulken, 1994: 221).

2.2.5.3. Musa Bey’in Iktisadi Goriisleri

Musa Bey, Kazanli oldugundan “serbest ticaret” kavrami yerine “azadegi

ticaret”i kullanmistir. Musa Bey’e gore devletin en O6nemli sorunu ticarette hangi
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yontemin kabul edilecegi olmustur. Musa Bey, Osmanli’nin liberal diisiinceden
vazgegmesi gerektigini vurgulamistir. Liberallerin korumaciligr kabul etmelerini ¢agin
disinda tutmalarim1 Musa Bey dogru goérmemistir. Musa Bey, korumaciligin;
milletlerarasi isboliimiiniin ilerlemesine engel oldugu, mallarin pahalilasmasina sebep
oldugu ve zenginligi azaltip birikmis olan sermayenin daha verimli bdlgelere

yayillmasina engel oldugu diisiincesine karsi ¢ikmistir (Cakmak, 2011: 196).

Akyigitzade’ye gore bireylerin siyasal ve milli menfaatlere destek ¢ikmasi, orf
ve adetleri korumak gibi manevi endiselere takildiklari, ekonomik fayda ile milli
menfaat uyusmadiginda maddi servetten fedakarlik yapilmasi gerektigini, serbest pazar
alanlar1 milletin geleceginden endise ettiriyorsa koruyucu bir dig ticaret yontemi
uygulanacagmi ifade etmistir. Akyigitzade koruyuculuga bagl birisi degildir. Bebek
endiistriyi savunmustur ve dis koruma oldugunda giderek i¢ rekabetin meydana
gelecegini, aktif bir liretimin saglanacagini, boylelikle fiyatlarda diisme goriilecegini ve
ithal mallarla rekabetin kolaylasacagi bir endiistrinin kurulacagi goriisiinii savunmustur.
Akyigitzade korumacilik olmadan sanayilesmis bir iilkenin de olmayacagi
gorlistindedir. Osmanli Devleti de sanayilesmek istemistir. Akyigitzade’ye ticareti kendi
haline birakilmasindan m1 ya da korumaciligimn mi iilke i¢in fayda saglayacagi
soruldugunda memleket i¢in korumacilik sarttir cevabr alinmistir (Toprak, 1982: 106-
107). Korumadan dolayi, korunmayan yerlerin sermayesinde azalma olacaginit Musa
Bey dogrulamaktadir. Bdoylelikle {ilkenin becerikli oldugu sanayi alanlarina gegici
olarak uygulanmasi gerektigini ifade etmistir. Yani Musa Bey, korumaciligin gegici

oldugunu vurgulamistir (Cavdar, 1992: 131).

Musa Bey, korumaciligi kanitlayan ciimleleri sunlardir (Ulken, 1994: 223-
224):

e Memleketler ona gore agik pazar degildir. Bireylerin amacglamis olduklar
faydanin sadece iktisadi fayda olmadigini, bireylerin faydadan daha {istiin
amaclart oldugunu bunlarin da politik ve milli ¢ikarlar ile 6rf ve adetlerin
korunmasi gibi manevi amaglardir.

e Korumaciligin insanlar arasinda sicak iliskiler kurmadigini vurgulamstir.

e Korumacilik esyanin fiyatlarini artirdigs icin, artan fiyat yerli tiikketiciye degil de

yabanci tiiketicinin {izerine yiiklenir. Su sebepten dolayidir ki korunmus olan
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sanayi sahiplere aralarinda i¢ rekabeti dogurur. Bu rekabet sonucunda korunmus
olan sanayiler ilerlemis olur.
e Yardim alan sanayiciler, sermayenin eklenmesiyle diger sanayilerde sermayenin

azalmasi, sermayesi ¢ok az olan memlekette farkina varilacaktir.

Frederich List’in korumacilik diisiincesini savunmayan Musa Bey, ekonomik
gelismenin tek bir sektore bagli olmamasi gerektigini vurgulamistir. Ancak List’in,
ekonomide gelisme olmasi igin o iilkenin sanayi sektoriine yogunlagmasi gerektigini
savunmustur (Cakmak, 2011: 203). Musa Bey, iilkenin tarim, sanayi, ticarette dengeli
olarak gelismesi gerektigini vurgulamistir. Ancak List, sanayilesmenin gelismesi

gerektigini ifade etmistir (Cavdar, 1992: 137).

Akyigitzade Musa Bey, dengeli ekonomik kalkinmayi savunmustur. Musa
Bey’e gore, dengeyi saglayan goriinmez el degil devletin eli olmasi gerektigini
vurgulamistir (Cakmak, 2011: 203). Musa Bey’in bu ifadesinde Adam Smith’in

goriinmez el kavramini kabul etmedigi agikca bellidir.

Musa Bey, ticretlerin meydana gelmesini “Tun¢ Kanunu ’na baglamistir. Eger
ticretler belli bir seviyenin altina diiserse yoksullagsma goriilecegini bu yoksullagmay1
onlemek icin is¢i sendikalar1 kurulmustur. Ancak sendika kelimesi Batili iilkelerde
sirket birlesmesi anlamma geldiginden dolay1 “Is¢i Sendikas:” yerine “Isci Sirketleri”
ifadesini kullanmistir. Is¢i iicreti kurami; iicret ¢ok fazla diiserse sendikaya bagli olan
is¢iler calismay1 birakmak zorunda kalir. Bu ylizden sermaye sahipleri igyerlerinin tatil
olmamasini engellemek icin fazla iicret vermeyi kabul ederler. Iscilerin iiretimini az
veya ¢ok yapmasini belirleyen de ¢alisma saatleri olmustur. Giinliik ¢aligma saati ondan
sekize diiserse o isi bitirebilmek icin is¢iye gereksinim duyulacaktir. Cok fazla is¢i
alinmasi issizlerin sayisint azaltmis olur ve is¢iye olan talep artar. Boylelikle her issiz
olan ise basladiginda ticreti artmis olur. Giinliik ¢alisma saati yediden on saate ¢ikarsa
iscilerin ticretlerinde azalma goriilmiis olur. Calisma siiresi arttigindan dolay1 az isci ile
cok is goriilmeye baslanir ve isciye olan ihtiya¢ azalir. Eger isciler ailesi ile birlikte
calistyorsa isci iicreti erkeklerin calistign mekana oranla daha az olmus olur. Iscilerin
caligmasindaki neden ailesini geg¢indirmek oldugundan kadin calisanlar daha hafif
islerde ¢alistirilacaktir. Kadinlar ¢alismadigr durumlarda erkekler ailesini gecindirmek

i¢cin daha fazla ticret isteyeceklerdir (Cavdar, 1992: 139).
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2.2.5.4. Musa Bey’in Servete Bakis Ac¢is1

Odemeler Bilangosu kavrami iizerinde duran Musa Bey, bir iilkede ithal edilen
mal miktarinin, ihra¢ edilen malin miktarindan fazla olusu iilkenin servetinde artis
yasatmayacagl goriisiindedir. Ancak bir {lkenin dis borglart {izerine kurulmus
olmasindan dolayr boyle bir ticaret dengesinin olugmasi Musa Bey’e gore mantikli
olmustur. Bir iilkenin alacagi, borcundan fazla oldugu durumda o iilkede servet artisi

yasanacaktir (Cakmak, 2011: 198-199).

2.2.6. Ahmed Cevdet Pasa (1822-1895)

Onemli devlet adamindan olan hem politikaya hem de hukuk alaninda olan
bilgisinden ziyade iktisat alaninda da diisiinceleri olan Ahmed Cevdet Pasanin ilk olarak
yasam Oykiisline deginilecektir. Daha sonra eserlerine, iktisadi goriislerine ve servet

hakkindaki yoruma deginilecektir.

2.2.6.1. Cevdet Pasa’min Yasam Oykiisii

Gergek ismi Ahmed olan Pasa’nin Cevdet ismini, egitim aldig1 donemlerde sair
Fehim Bey tarafindan verilmistir (Olmezoglu, 2002: 4). 27 Mart 1822 yilinda diinyaya
gelen Ahmed Cevdet, Bulgaristan’da dogmustur. Babas1 Haci Ismail, annesi Aise
Siinbiildiir. Hafiz Omer Efendiden Arapga dgrenmistir ve ilk yazilar temize gegirmistir.
17 yasinda Istanbul’a gelerek medrese egitiminde ilerlemistir. Sadrazam Resit Pasa,
hazirlamis oldugu kanunlarda gerekli dini bilgileri almak i¢in agikg6zlii ve bilgili bir
din adamina ihtiya¢c duymustur. O din adami da Cevdet Pasa olmustur. (Keskioglu,

1966: 221). Devlet adamlariyla iliskileri olmasindan dolay1 taninan bir isim olmustur.

Egitimini ilk olarak dedesi El-hac Ali Efendi’den almigtir. Daha sonra dedesi
sayesinde Ulum-1 Arabiyye 6grenmeye baslamistir. Hizli bir sekilde 6grenerek ardindan
Ulum-1 Ser’iyye 6grenmeye baslamistir. Ardindan mantik 6grenimine de baslamustir.

(Oguz, 2014: 37-38).

1857 yilinda Sadrazam Kibrish Mehmet Pasa ile Rumeli olaylarim
denetlemeye  gonderilmistir. 1861 yilinda da Iskodra’ya ~memur olarak
gorevlendirilmigtir. 1867 yilinda Sura-y1 Devlet ile birlikte “Divan1 Ahkdm-1 Adliye”

baskani olarak atanmustir. Daha sonra fikih kararlarini icine alan “Mecelle-i Ahkam-1
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Adliye Cemiyeti’nde ¢alismasini siirdiirmiistiir. Mecellenin dort kitabini iki sene iginde
yayimlamistir. 1870 yilinda Mecelleden uzaklastirmiglardir. Bu cemiyet daha sonra
Bab-1 Fetvaya yerlestirilmistir. 1868 yilinda Divan-1 Ahkdm-1 Adliye baskanliginin yeni
ismi “Nazaret” olmustur ve Cevdet Pasa Adliye Nazir1 olarak gorevlendirilmistir. Bab-1

Fetva’ya taginan Mecelle Cemiyeti reisligine tekrar getirilmistir (Keskioglu, 1966: 223).

Ahmed Cevdet Pasa almis oldugu hukuk Ogrenimi ile tarih, edebiyat, dini
konular hakkinda eserler iiretmistir. Istanbul’a geldiginde talebelik dénemlerinde kitap
yazmaya heves etmistir. Omrii boyunca da kitap yazma hevesi siirmiistiir (Oguz, 2014:

77).

2.2.6.2. Cevdet Pasa’nin Eserleri

Medrese Ogrencileri i¢cin Ahmed Cevdet Pasa “Beyanii-I-Unvan” adinda
Tirkge kiiciik kitap yazmustir. Talebelere 6nem veren Ahmed Cevdet Pasa, onlarin iftar
saatlerini kolaylastirmak amaciyla “Ta’rifii’l-Irtifa” adinda eserini yaymlamistir (Oguz,

2014: 44).

Ahmed Cevdet Bey’in Tiirkge ile ilgili yazmis oldugu eserleri: “Kavaid-i
Osmaniye”, “Medhal-i Kavaid”, “Kavaid-i Tirkiyye”, “Belagat-1 Osmaniyye olmustur.

Tarih ile alakal1 olan eserleri: “Tezakir-i Cevdet”, “Maruzat”, “Kisas-1 Enbiya”

ile “Tevarih-i Hulefa” adli eserleri yazmustir.

Cevdet Pasa’nin “Maruzat” adli eseri 1876 yilinda hem tarihi hem de siyasi

olaylar1 bir arada agiklayarak yazdigi eserdir (Oguz, 2014: 80).

Hukuk ile ilgili yazmis oldugu eserin adi “Mecelle-i Ahkadm-1 Adliyye”

olmustur.

2.2.6.3. Cevdet Pasa’nin Iktisadi Goriisleri

Cevdet Pasa, tarihi olaylarin sebebini ve sonucunu kiyaslama yoluyla
incelemesinden dolayr doneminin Avrupali tarihgileri ile ayni seviyesinin ayni oldugunu

fakat tislup bakimindan farkli oldugunu belirtmistir (Oguz, 2014: 155).

Ahmed Cevdet Pasa, devlet felsefesinde devletin {i¢ ¢agdan ilerledigini

belirtmistir. Bunlar, serpilme, duraklama ve ¢okiistiir. Politika adamlar1 ve hukukgular
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devletin cagdan ¢aga gecmesine dikkat etmislerdir. Ulgener’in diisiincesine gére Cevdet
Pasa, gecis alanlarinda hizli degisimi dogru gérmemistir. Bu goriis Cevdet Pasay1 hukuk
anlayisin ve devlete yonelik bilgisinden kaynaklanmaktadir. Cevdet Pasa iktisat
bilimini, devlet adamlarina gelir kaynaklarin1 belirten ve kaynaklari iyi bir sekilde
kullanmak icin uygun yollar 6greten deneyimsel bir bilgiden olusmaktadir. Iktisat
biliminin gorevi; devletin hazinelerini muhafaza etmek, devletin emri altinda olanlardan
vergi almayr basitlestirmek, siyasi iligkilerin memleket ag¢isindan olumlu
sonuglanmasina yardimci olmaktir. Ahmed Cevdet Pasa, merkantilist diistiniirlerden
farklt olarak i¢ ticaret ve dis ticaret faaliyetlerin hazirlanmasinda liberalizme

dayandigim ifade edilmistir (Ozkiraz, 2000: 84-85).

Cevdet Pasa’ya gore devlet, bir alandan diger alana ilerlerken, “hukuk ¢atis1”
farklilasan cevre kosullariyla vaktinde eksiksiz ayarlanmazsa veya hizli ve aceleci
karara varilirsa sosyal hayat, zarara ugrayabilir. Gii¢siiz ve yorgun olan toplumsal yap1
sarsiimadan eski devrin kurumlarina yenilerini saglamistir. Bu sozlerden
anlasilmaktadir ki Cevdet Pasa gecis alaninda hizli degisimlere sicak bakmamistir.
Cevdet Paga’ya gore yeni kosullar sonucunda eskiyi biitiinliyle reddetmek yanlis bir
davranis olmustur. Bu fikirler Cevdet Pasayr “hukuk relativizmine” ve “devlet

reformuna” yoneltmistir (Ulgener, 2016: 135).

Cevdet Pasa, insanlarin hayvanlardan farkl olarak yalniz degil topluluk halinde
yasamasi gerektigini vurgulamistir. Topluluklarin ise ihtiyaglarin1 gidermede ve
nesillerini kusaktan kusaga aktarmak disinda bir amaglar1 olmadigini belirtmistir (Oguz,

2014: 170).

Cevdet Pasa’ya gore biiylik devletlerin olusmasiyla is boliimii gelisecektir,
ihtiyaclarin tiirii artacak ve buna bagl olarak da refah seviyesi de artmis olacaktir

(Ulgener, 2016: 132).

Devlette zenginlik ve liiksiin artmasi devleti daha da yaslandirdigim belirten
Cevdet Pasa, devleti insana benzeterek devletin de insanlar gibi davranig sergiledigini

belirtmistir (Oguz, 2014: 178).

Cevdet Pasanin yapmis oldugu hizmetler asagidaki gibi siralanmistir
(Keskioglu, 1966: 233-234):



82

e Tiirkceye onemli katkilar1 olan Cevdet Bey, grameri yazip dilde sadelestirmeler
yapmuigtir.

e Tarihi incelemelere kendini adamuistir.

e Hukuki ¢aligmalara yogunluk vermistir.

e Olaylar sorusturup arastirdigi i¢in Cevdet Pasa’nin tarihi ders alinarak okunacak
bilgiler icermektedir.

e Politikada ve dilde Tiirk¢li olmustur.

e Maliyenin yanhs takvim uygulama yontemini ortadan kaldirip “Takvimiil-
Edvar” adinda yapitini ortaya koymustur.

e leri diisiinceli bir din adami olmustur ve her zaman yeniligi savunmustur.

Dogru olan yenilige agik oldugunu ifade etmistir.

2.2.6.4. Cevdet Pasa Ve ibn-i Haldun

Ahmed Cevdet Pasa’nin medeniyet hakkindaki fikirleri Ibn Haldun ydniinden
degerlendirmistir. Cevdet Pasa, Ibn-i Haldun’un “Mukaddime” adl1 eserinin yarim kalan
cevirisini bitirmesi, {istelik Ibn-i Haldun’un fikirlerine yakin diisiinceler ortaya
koymasiyla taninma firsati dogmustur. Cevdet Pasa’ya gore insanlar devletin himayesi
altinda yasamlarini siirdiirmeleri medeniyet olarak gérmiistiir. Medeniyetin var
olmastyla bireyler birbirlerinin, diger milletlerin ve devletin zararin1 gérmiis olurlar.
Ahmed Cevdet Pasa, medeniyet hakkindaki diisiincesini koylii, gdocebe yasam seklinin
tersi olarak Ibn- Haldun’un gocebelik (bedevilik), yerlesiklik (hazerilik) kelimesi i¢in
sOylemistir. Toplumlar ilerledik¢e bireye dogustan gelen medenilik, bilimde ve sanatta
kendini gelistirme ve sehirlerde yasama diisiincesi de artmis olur. Cevdet Pasa toplumda
siiflandirma yaparken bedevilik ve hazerilik kavramlarindan yola ¢ikarak acgiklamistir.
Bedevilik dedigi kirsal gocebe yasam sekli ve gereksinimleri gidermektir. Medeniyet ile
birlikte ihtiyaglar, ilim, fen, endiistri ve sanatta ilerlemeler olmustur (Oguz, 2014: 169-
175). Cevdet Pasa medeniyet kavraminin 6neminden bahsederek, dogustan gelen bu
medeni Ozelliklere sahip ¢iktifi ve sabit olmayip siirekli bilimde ve endiistride

ilerlemeler yasadigini belirtmistir.
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2.2.6.5. Cevdet Pasa’min Servete Bakis Acisi

Ahmed Cevdet Pasa, memleket i¢in dnemli olan taraf paranin fazla olmasindan
cok, paranin dolasimda olmasi ve devretme 06zelligi olmasidir. BoOylece insanlar
calisarak aligverislerini artiracak ve keyfi yonlerini de artirmis olacaktir. Yapilmasi
gereken saklanilan paralarin ¢ikarilarak akici hale getirip dolasimda bulunmasina
yardimct olmaktir. Bunu da serbest piyasa sayesinde olacaktir. Boylelikle devlet ve

politika adamlar gergek giiciinii bu yonde kanitlamis olacaktir (Ulgener, 2016: 147).

Ahmed Cevdet Bey, servetin ve refahin kaynagini milli tiretim kaynaklari
olarak goérmistiir. Ona gore Odiing alman paralar verimli yerlere yatirilirsa
bor¢lanmanin engelleri kaldirildiktan sonra farkli faydalara rastlanilabilmektedir. Eger
bdyle yapilmayip tiiketim i¢in harcanirsa, faizsiz para elde edilse bile ¢ok fazla zararlara

sebep olur (Ulgener, 2016: 148).

Cevdet Bey, sermaye birikimini hem i¢ hem de dis ticaret faaliyetlerinin

diizenlenmesini serbestlik yontemine dayandirmstir (Ulgener, 2016: 152).

Ona gore servet ve lilks harcamalardaki artis devleti yaslandirdigini ifade

etmistir. Bu yiizden servete iyi olarak bakmamustir.



UCUNCU BOLUM

CUMHURIYET DONEMI IKTiSAT DUSUNURLERINDEN SABRI ULGENER
VE SABAHATTIN ZAIM’IN SERVETE BAKIS ACISI
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3.1. SABRi ULGENER(1911-1983)

Sabri Ulgener ortagag zihniyetinden yola gikarak Osmanlida da benzer zihniyet
yapisinin oldugunu ifade etmistir. Ulgener’in ilk dnce yasam Oykiisiinden bahsederek
daha sonra eserlerine, iktisadi diisiincelerine ve en son da serveti nasil ele aldigi

agiklanacaktir.

3.1.1. Sabri Ulgener’in Yasam OyKkiisii

Mehmet Fehmi ile Emine Behice’nin oglu olan Sabri Ulgener’e babalarinin ilk
isimlerini koymuslardir. Mehmet Fehmi’nin babasinin adi Ismail, Emine Behice nin
babasinin adi da Hasan Sabridir. Boylelikle dogan c¢ocuguna Ismail Sabri ismini
koymuslardir (Ozkiraz, 2000: 29). Istanbul’da diinyaya gelen Sabri Ulgener’in baba
tarafi Safranboluludur. Dedesi egitim gdrmek icin Istanbul’a gelmistir. Bdylece babasi
da dedesi sayesinde Istanbul’a gelmistir. Dedesinin Naksibendi yoluna bagli oldugu
bilinmektedir. Ulgener’in ailesinin de Osmanli ilmiyye smifindan oldugu bilinmektedir

(Deniz, 2009: 1).

1911 yilinda Ulgener, “Istanbul Sultanisi”nde egitim goriirken 1923 yilinda bu
okul isim degistirerek Istanbul Erkek Lisesi olmustur ve egitimine yine bu okulda
devam etmistir. 1932 yilinda mezun olduktan sonra devlet okullarinda 6grenimine
devam etmistir ve babasindan dini egitimler almistir. Babasinin ilmiyye sinifindan olan
arkadaglarinin sohbetlerinde bulunarak egitimini siirdiirmeye devam etmistir. Osmanlt
iktisat zihniyetini babasi sayesinde anlamistir. Babasindan dini bilgiler 6grenmenin

disinda hiisni hat derslerini de 6grenmistir (Ozkiraz, 2000: 31).

Ulgener ilk, W. Sombart ile tanismistir ve Sombart, kapitalist sistemde énemli
seyin zihniyet oldugunu belirtmistir. Sombart’tan etkilenen Ulgener daha sonra
M.Weber’in de etkisi altinda kalmistir (Deniz, 2009: 3). Ulgener Sombart ve Weber’den
sonra {linli iktisat¢1 Hegel ile tamismuistir ve objektif fikir 'e ulasmistir. Hegel’in fikri,
Ulgener’de din iizerindeki toplumsal degisimi etkili hale gelmesini saglamistir (Ozkiraz,

2000: 34) ancak bu durum Sabri Ulgener’i Hegel’ci yapmamistir (Sayar, 1998: 62).

Sabri Ulgener’in dine ve maneviyata yonelik diiskiinliigiinden dolayr Arapca

ve Farscayl babasi sayesinde O0grenmistir. Anne ve babasinin tasavvufa olan ilgisi ile
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Sabri Ulgener’in Islam’a yonelik bilgi birikimi din ve zihniyet sorunlarma yol

gostermistir (Uyanik ve Akkas, 2016: 51-52).

3.1.2. Ulgener’in Eserleri

Sabri Ulgener’in ¢ok sayida énemli eseri bulunmakla birlikte bu tezde tiim

eserlerine yer verilmeyecektir.

“Iktisadi Intihat Tarihimizin Ahlak Ve Zihniyet Meseleleri” adli kitabin1 1951
yilinda okuyucularla bulusmustur. “Zarihte Darlik Buhranlar:” adli eseri yine ayni

)

yilda basilmustir. “fktisat Dersleri” yapitim 1952 yilinda yazmustir. “Milli Gelir,
Istihdam Ve Iktisadi Biiyiime” kitabim 1962 yilinda yazmustir. “Zihniyet Ve Din”
kitabim 1981 yilinda “Zihniyet, Aydinlar Ve Izm’ler” kitabim 1983 yilinda basmustir.

2

“Darltk Buhranlart Ve Islam Siyaseti” eserini 1984 yilinda ve “Makaleler” adh

kitabin1 2006 yilinda kaleme almistir.

Ulgener’in ilk bilime yonelik makalesi olan “Iktisadi Hayatta Zihniyetin Rolii
ve Tezahiirleri” adinda ¢alismasi bulunmaktadir. “Iktisat Dersleri” ve “Milli Gelir

Istihdam ve Iktisadi Biiyiime” adl1 eserleri ders kitabi niteligindedir (Ozkiraz, 2000: 48).

Karl Marx ile Max Weber gibi Alman iktisatcilarin eserlerini okuyan Ulgener,
hukuk alani yerine iktisat alam ile ilgilenmeye baslamistir. Boylelikle Ulgener, 1951
yilinda iktisat profesdrii olmayr hak etmistir. Bu yilda * Iktisadi inhitat Tarihimizin

Ahlak ve Zihniyet Meseleleri” adinda eserini yazmistir (Uyanik ve Akkas, 2016: 53).

3.1.3. Ulgener’in iktisadi Goriisleri

Ulgener bir iktisatc1 oldugundan, iktisat teorisiyle gelismesi sonucunda bir
sosyolog unvani elde etmistir (Sayar, 1998: 229). Sabri Ulgener arastirmis oldugu
konular1 tarihten, sosyolojiden ve antropoloji biliminden yararlanarak arastirmasini

yapmustir ve sosyal bilimci 6zelligine sahip olmustur (Ozkiraz, 2000: 48).

Ulgener, Tiirkiye’nin modernlesme maceras1 konusunda fikirlerini agiklayan
diisiiniirlerin  tersine din ile modernligin uyum i¢inde oldugunu belirtmistir.
Aydinlanmact diisiinceye gore toplumun Bati’ya yakin bir modern yapiya sahip
olmasindaki sorun din olmustur. Bu diisiinceyi kabul etmeyen Ulgener, ona gére Islam,

temiz gorilinlisii ile ilerlemede sorun yasanmadigini ve modernlik ile din arasinda
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herhangi bir uyumsuzluk olmadigini ifade etmistir. Kapitalizm ile dinin uyum iginde
oldugunu belirten Ulgener, olusan zihniyet sayesinde uyumun bu toprakta meydana
gelmedigini sdylemistir. Sabri Ulgener’in zihniyetten bahsettigi sey, gizemcilik
(mistisizm), Antik ¢agin inanci ile harmanlanmis yerel- siradan goriintislerdir (Uyanik
ve Akkas, 2016: 50).

Sabri Ulgener’de iki ¢esit ortacagdan bahsetmektedir. Ilki, Yenicag olarak
bilinen 15. ve 16. yiizyilda biten ortagagdir. Digeri ise, Osmanli dncesindeki Islam
diinyasinda devam etmis ve ‘zihniyet doniisiimii” nedeninden dolayr Bati’da son
bulmus ancak bu “zihniyet doniisiimiinii” ortaya koyamadigl i¢cin Osmanli ortagagi
devam etmistir. Batidaki ortagag 13. ve 14. ylizyillarinda yok olmaya baslamis ve
Osmanli Doneminde yonetim ve askeri yiikselme doneminden sonra siirdiirmiistiir.
Bundan dolay1r Ulgener, Osmanlida yasanan bu durumu “Ortacaglasma” olarak
isimlendirmistir. Bdylece Ulgener, Bati'min gerilemesine neden olan zihniyete atifta
bulunmustur (Cagman, 2016: 107). O donemde bat1 modern ¢ag1 yasiyorken, Osmanli
da ortagagda kalmistir. Bundan dolayr Ulgener bu zihniyete “ortagag zihniyeti”

demistir.

19 (13
I

Sabri Ulgener “¢oziilme donemin ortacaglasma” seklinde ele almustir.
Ulgener, ortacag siyasi ve politika yoniiyle topraga dayali miilkiyet olarak ifade
etmistir. Bu siyasi yapmin gilicii topragin baslangic1 ile bitigi arasindaki ¢izgi ile
belirlenecektir. Buna bagli olarak yiiksek makam ve derece gegerli olmustur. Boylelikle
ortacag iktisat yasaminda sehrin disinda tarim, sehrin i¢inde de loncalar ve esnaflar
olacaktir. Bu durum toprak agasi, sozii gecen zengin soylularin olugmasini saglayacaktir
(Ulgener, 2006a: 23). Ulgener’in bahsetmis oldugu “ortacag” ve “ortacaglasma”
kavrami aslinda “tip” yani “yasama stilini” belirtmektedir. Daha onceden belirtilmis
olmasina ragmen Weber’in “insan insan” iligkilerini agikladig1 6zelden genele ulastig
“ideal tip” kavrami bir soyutlamadan ibaret oldugunu vurgulamistir (Ozlem, 1990: 110).
Prekapitalistte olusan ticaret sehirleri ve tagimacilik merkezlerinin meydana gelmesinde
tacir ifadesi ve o alanda olan gruplar anlamlarini degistirerek “esnaflagsmiglardir”
(Ozkiraz, 2000: 52). Ortagagin iktisat yasamini ve zihniyetini yayanlar tiiccar ve sanat
ulvileri olmustur (Ulgener, 2006a: 33). Ulgener’in diisiincesine gore ortacag iktisat

yasaminin dnemli bir boyutunu bu grup olusturmustur (Ozkiraz, 2000: 52).
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Ulgener’e gore tiiketime bagli anlayis, calismanin ve kazanmanin vermis
oldugu is hazzindan ¢ok harcama ve tliketimin verecegi hazza dayanan bir anlayis
olmustur. Coziilme donemi tiiketime dayali olmustur. Boylece gelir kaynagi tiiketime ve
harcanan paraya gore belirlenmektedir. Ulgener ¢oziilme ddnemi iktisat ahlaki ve
anlayis1 lizerine yapmis oldugu calismada ruh ve anlayigin ruhsal yasamin tiimiini

ortaya ¢ikardig diisiincesiyle sonuca baglamistir (Ozkiraz, 2000: 58-60).

Ulgener’e gére ekonomik ve politik sistemin meydana gelmesinde insanin
onemli oldugunu belirtmistir (Ulgener, 2006a: 5). insan1 én plana cikaran Ulgener’in
asil amact “insan insan” iligkisini “insan madde” olarak ortaya koymak olmustur.
Ulgener’e gore olan biten seylere madde ve insan olarak bakmanin yanlis olmadigini
ifade etmistir. Marshall bunu en iyi aciklayan iktisat¢1 olmustur. Marshall’a gore iktisat,
bir yiizii madde ve servete diger ylizii de bireye yani bireylerin davranislarina doniik
olmasidir. Boylece servet bilgisini ve arastirmasini 6te yandan birey arastirmasini
tamamlamig olacaktir. Bundan dolay: insanin karakteri yani zihniyeti ve din ile iktisat
oncelikli olmus olur. Ulgener, psikolojinin iktisat bilimine yardimci oldugunu ifade
etmistir. Ona gore tiiketicinin davranisi ruhsal bir davranistir. Insani1 sosyal olmayan bir
diisiinceye iten neoklasige wuzak kalmistir. O donemde Keynesyen iktisada

yogunlagmistir (Sayar, 1998: 239).

Ulgener’e gore Ortacagin yasanilmaya deger olmasi, uygun yasamin iktisat dist
fikirden farkli olmamistir. Ortagag ahlaki dayanak gordigii degerleri maddi, iktisadi
yasam disina ¢evirmesi niteligini korumustur. Madde diinyasina kars1 bireyin yiireginde
genis araliklarla, icine kapali, sessiz, azla yetinen bir yasam sekli olusmaktadir. ktisat
dis1 degerlere bagli olmak, birey ile maddi esya arasinda ge¢ilmesi zor olan ve gecilmesi
uygun olmayan bir duruma kosullandirilmigtir. Boylelikle ortagag ahlaki mesafe bilinci
olarak adlandirilmistir (Ulgener, 2006a: 77).

Sabri Ulgener’in anlasilir duruma getirdigi iktisadi anlayisin kapitalizme kars1
oldugu diisiincesinde iiretimde tembellik olmasindan ziyade liiks tiiketim ve bolluga

dayanan bir iktisadi yapinin oldugunu belirtmistir. (Biilbiil, 2013: 3).

Ulgener’in M. Weber’in yolundan gittigi bilinmektedir. Bu iki 6nemli
diistintiriin benzer yonlerini bir ka¢ maddede ele alirsak (Sayar, 1998: 253-254):
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1. M. Weber hukuk egitimi almasmna ragmen iktisada ve iktisat tarihine
yonelmistir. Boylece iktisat profesorii olmustur. Sabri Ulgener de Weber gibi
hukuk alanindan ziyade iktisada yonelmistir ve iktisada yonelik caligsmalar
yapmuigtir.

2. Weber ile Ulgener iktisat ile sosyolojiyi birbirine karistirmadan ¢aligmislardir.

3. Weber din ile ¢alismamistir. Ancak dinin toplum, ekonomi ile devletle olan
iliskisini incelemistir. Ulgener Islamiyet ile ilgili aragtirmalar yapmistir. Bdylece
dinin ekonomi tizerindeki etkisini incelemistir.

4. Weber siyasal olaylara merak salmistir ve bu alanda yazilar yazmistir. Ancak
Ulgener siyaseti bilim adamimna yakistirmanustir ve bu alanda yazlar

yazmamistir.

Ulgener, Neoklasiklerin homo economicus anlayisim elestirmistir. Ulgener’e
gore birey, yalnizca iktisadi ilkelerden yola c¢ikan soyut bir ekonomik insandir.
Klasiklerin iktisad1 miktar ve deger ilmi olarak ve kendi agiklarini gérmediklerinin

bilincinde olmadigini ifade etmistir (Sayar, 1998: 231).

Islam, Ulgener’e gére bastan itibaren sehirli bir din olmustur. Feodal yapiya
dayali olmak yerine feodalizme kars1 savas¢1 bir kimlige sahip olmustur. Islam’mn ilk
kaynaklar1 olan cizye ve savag sirasinda ele gegirilen mallar disinda kisilerin razi
olmalar1 el emegi ve ticarette calismayr 6zendirerek; “Doguda piyasa ekonomisinin
yerlesip ilerlemesini istemeyen nedenler siralandiginda Islam son siralarda
bulunacaktir” diye ifade eden Weber’in sdylediklerini dogru gormemistir (Ozkiraz,
2000: 63).

“Tiirk Weberi” olarak isimlendiren Sabri Ulgener, Weber’in Avrupa’da
Modern Kapitalizmin olusturdugu Protestan ahlakina benzeyen ahlakin Osmanh
toplumunda da gériildiigiinii ifade etmistir. Bu yiizden Sabri Ulgener, zihniyet iizerinde
fazla durmustur ve Avrupa ile Osmanli toplumunun zihniyetinde karsilastirma
yapmistir. Ona gdre Osmanli toplum zihniyetini belirleyen tasavvuftur. Ulgener,
tasavvuf anlayisinin Melamiligin, Protestan ahlakina benzedigini belirtmistir. Ulgener’e
gbre Melamilerin disiplinli olmalari, ibadetleri ile calisma hayatin1 karigtirmamalari
sonucunda Osmanli toplumunda kapitalizme dayali bir diisiince ortaya ¢ikardigi

gorilmistiir (Cagman, 2016b: 51).
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Islam toplumunda devamli olarak iiretim yapan ve calisanlar Melamilikler
olmustur. Bir tek cemaat olmaktan ¢ok diger cemaatlere de yol gosteren ahlakin adi
olmustur. Melami, halkla birlikte ve herkes gibi o da isinde giiclinde olup calisan,
kullugunu da kimse goérmeden ve duymadan yerine getirmektedir. Yani goriiniiste
halkla birlikte ancak goniilde Hak ile birliktedir. Ulgener Melamiligi su sekilde
anlatmaya devam eder (Ulgener, 2006b: 103):

“Melami Tanr1 varhiginda benligini ifna etmeyi gaye olarak muhafaza ile birlikte,
irade ve hareket tarafina yine de bir ¢ikis ve bosalma firsati arayip bulmayi elden
birakmamistir: Kendi basma belki bir “hi¢”; fakat biitiin o hi¢ligi ile beraber emanet aldig1
Tanr1 kudretinin tastyict ve aleti olarak “var” olugun tam ve eksiksiz bilincine sahip!”

Weber, Modern Kapitalizmin ortaya ¢ikmasinda Protestan Ahlakinin oldugunu
diisiinmiistiir. Ulgener de bunu tam tersine Osmanli1 toplumunda Protestan ahlaki yerine
Bayrami Melamilerin ahlakim1 ortaya koymustur. Ulgener, Weber’in tezlerini
kapitalizmi gelistiremeyen Osmanli toplumunda uygulamak istemistir. (Cagman,
2016b: 67). Akalin (2010: 12)’ye gore, Weber, Protestan’da dinde eziyet goérme ile
tovbe etme, diinyalik faaliyetlere ahireti diisiindiiren anlam yiikleyerek insanlara kisisel
giic kazandirmistir. Protestan mezhebi iiyesinin eziyeti diiriistliige, sorumluluga,
caliskanliga yonelmesini saglayan giidiiler araciligiyla kazanilan fazla gelirlerin liiks
harcamalara gitmesinin Oniine gecilmistir. Weber’in kapitalizme yonelik tezleri siirekli
tartisgtimaktadir. Ulgener esas olarak tasavvufa yonelmistir. Esnaf orgiitlerinin Bayrami
Melamilik ile hemen hemen ayni oldugunu belirtmektedir. Bayrami Melamiler, dini ve
siyasi diislincelerinden dolay1 devletin takibine girmistir ve sonucu ya olim ya da

stirgiin olmustur (Cagman, 2016b: 68).

Melamilik kiltiirel merkezlerde gelisebilmistir ve az miktarda topluluga
seslenebilmistir. Ancak Batmilik ¢ok sayida topluluga yayilmistir (Ulgener, 2006b:
110). Melamilere gore diinya iistesinden gelinmesi gereken bir diismandir. Melamilere
gore diinya pas gecilmeyip miicadelede bulunulmasi gerektigini vurgulamislardir.
Melamilere gore is ve calismayr diinyaya yonelik olarak diisiinlilmemeli, bir gorev
olarak kabullenilmeli yani ibadet mertebesi ile ugrasildigi anlasilmalidir. Boylelikle
ekmegini alin teri ile ¢alisip kazanan Melamilerin ¢ok fazla olmasi bu ylizdendir. Ancak

etki alanlar1 dar ve kisithdir (Ozkiraz, 2000: 64-65).
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3.1.4. Ulgener’in Servete Yonelik Diisiincesi

Ulgener’e gore servetin kaynagi ve niteligi ile tiiketim artistyla sonuglanan
deger oOl¢iisiizliigii incelenirken bununla birlikte ¢6ziilme dénemi zenginleri lizerine bir
ayirt etme yodntemine kalkismaktadir. Ulgener’e gore ¢dziilme donemi servetin
kaynagint emek olarak degil siyasi etki olarak gormiistiir. Bundan dolayi, servetler
kusaklar arasinda yok olabilmektedir. Kazandiklar1 gibi kaybettiklerinde de bir
kereligine mahsus olan tarihsel ve bireysel grup olmaktan ileri gidememislerdir.
Boylece ¢oziilme doneminde zenginin iki 6zelligi oldugunu belirtmistir. Bunlardan ilki;
zevkini ve rahatin1 diisiinen, derdi olmayan insan, ikincisi de; cimri insandir (Ozkiraz,

2000 58).

(Coziilme doneminde 6zel olarak ya da resmi yollardan biriken servet, bir kere
kazanildiktan sonra iiretken bir gelir olmaktan ¢ikmis olur. Bir kereligine elde edilen
servet, bir daha yerine konulamayacag: agiklanmistir (Ulgener, 2006a: 235). Yani
Ulgener, servetin bir kere tiiketilmesi durumunda tekrar yerine konulmayacagim ifade

etmistir.

Sabri Ulgener, Weber’ i diisiincelerini ve ydntemini benimsemis olmasina
ragmen elestirdigi yonleri de olmustur. Weber’e gére servet, Islamda {iretimin
devamliligini saglamak degil, kaliteli bir yasam ve giyinmenin unsuru olarak
goriilmiistiir. Weber, Islam’1 savasta ele gecirilen mal ve miilk dini olarak gdrmiistiir ve
bu diisiincesini de ona gore belirtmistir. Ancak Ulgener, Weber’m bu gériisiinii kabul
etmemistir (Uyanik ve Akkas, 2016: 57). Weber ilk Miisliimanlarin varlikli kisilerden
oldugunu ifade etmistir. Ona gore Miisliimanlar sadece ibadetlerini yerine getirmekle
miikellef olmustur. Halbuki Protestan toplumu 6yle degildir. Onlar ibadeti, devaml
calismak ve tiretim yaparak oldugunu vurgulamislardir (Torun ve Duran, 2010: 68-69).
M. Weber’e gore serveti, liretimin devamliligini sagladig i¢in degil de hayati iyi

yasamak ve giizel giyinmekle ilgisi oldugunu belirtmistir (Ercan, 2001: 225).

Ulgener’e gore, Islamin karsi oldugu sey, yasamin devamini saglamak ve
belirli bir alanda basarili olmak i¢in ¢aba harcanmasindan ziyade maneviyati kirletip
nefsine gore hareket etmektir. Bundan dolay: Islam, servet biriktirmenin yaninda mal

elde etmek i¢in yapilan kibire kars1 ¢ikmistir (Biilbiil, 2013: 10).
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Altin ve glimiis kazanma ve zenginlesmek icin tek se¢enek olmamustir. Bu
degerli madenlerin nakde doniistiiriilmesi halinde insanlarin tatminlerine yonelmesinden
sayllmistir. Para da sosyal politik degerlerin 6zellikle gérkem ve g6z alict arzusunun
buyrugundadir. Kisacasi para, mal ve hizmete ara¢ olmaktan ¢ok paranin dolagimini
kolaylastiran bir aragtan olusmaktadir (Ulgener, 2006a: 153-156). Ortacag ahlakinin
parayr devamli olarak 6nem vermemesi baglamindaki diisiinceleri ger¢ek olmamuistir.
Soylu kisiler gibi altin ve glimiise olan diigkiinliikleri saraylarda ve konaklarda ortaya

cikmustir ve halk kitlelerine yayilmistir (Ulgener, 2006a: 159).

Ust tabakalar toprak miilkiyetinin saglamis oldugu gii¢ sahiplerinden, yiiksek
memuriyetle gorevli kisilerden olugsmaktadir. Bunlarda mal miilk tutkusu, bol harcama
istegi ve altin giimiise olan bagliliklar1 bulunmaktadir. Ulgener, Osmanli Devleti’nin
askeri basarilar elde ettigi bir donemde iktisat ve toplum anlayisinin feodal yapiya
doniik oldugunu, burjuva anlayisinin Osmanli’da gelisememesinde 6nemli bir unsur
olarak gormiistiir. Ona gore altina ve giimiise diiskiinliik, iktisadi faaliyetlerin disinda
olan, toplumsal politik degerlerin, 6zellikle gosteris hevesinde olmaktir. Baska bir
ifadeyle, ortagag zihniyetinde altin ve giimiis ekonomik olmaktan ziyade siyasi
fonksiyonlara dayanmaktadir. Bu siyasi fonksiyonlar {ist tabakadan alt tabakaya dogru
bahsis, alt tabakadan iist tabakaya dogru da riigvet olarak belirlenmistir. Ortagag ahlaki
parayr siirekli kiiciik gorerek, hem alt tabakalarda hem de iist tabakalarda altin ve
giimiise olan diiskiinliik gériilmektedir (Ozkiraz, 2000: 54-55). Ulgener, insanlarin mal

ve servete gosteris olarak baktigini ifade etmektedir.

3.2. SABAHATTIN ZAIM (1926-2007)

Sabahattin Zaim, insanlarin sorunlar iizerinde arastirmalar yapmis ve Islam
diinyasiyla alakali calismalarimi siirdiirmiistiir. Islam diisiiniirii olmasmin yaninda
iktisada yonelik de fikirleri bulunan Sabahattin Zaim’in bu baslik altinda 6nce yasam
Oykiistine deginilecek ardindan eserlerine, iktisadi goriislerine ve servet hakkindaki

yorumu agiklanacaktir.

3.2.1. Sabahattin Zaim’in Yasam OyKiisii

1926 yilinda Makedonya’nin Istip Kasabasinda dogan Sabahattin Zaim,
ailesiyle beraber Istanbul’a 1934 yilinda go¢ etmislerdir. 5 yasinda Makedonya’da
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dgrenim goren Sabahattin Zaim geri kalan 6grenimini Istanbul’da Fethiye ilkokulu’nda
stirdiirmiistiir. 1943 yilinda egitim gordiigi liseyi basarili bir sekilde tamamlamistir.
Siyasal Bilimler Fakiiltesi’ni kazanan Zaim, 1947 mezun olarak kaymakam olarak
goreve baslamistir. Ardindan Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesini bitirmistir. 1953
yilma gelindiginde Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi'nde akademik kariyerine
devam etmistir. Tiirkiye disinda ABD’de Cornell Universitesi’nde misafir &gretim
liyeligi yapmustir. Daha sonra Almanya’da Miinih Universitesi’nde ekonomi alaninda
dersler vermistir. 1977 ile 1979 yillarinda Orta Dogu Teknik Universitesi Miitevelli
Heyeti tyeligi yapmistir. 1980 ile 1982 yillarinda Suudi Arabistan Cidde Melik
Abdiilaziz Universitesi Miihendislik Fakiiltesi’nde dersler vermistir. 1993 ile 1998
yillarinda Sakarya Universitesi’nde 1IBF’de Dekan olmustur. 1998 ile 2000 yillarinda
YOK iiyeligi yapmistir. 2003 ile 2004 yillarinda Milletlerarast Saraybosna
Universitesi'nde Kurucu Rektor olarak gorev yapmustir. 2006 yilinda Makedonya
Uskiip’te Uluslararasi Balkan Universitesi’nde Miitevelli Heyeti iiyesi olmustur. Ayrica
Tiirkiye’nin ilk 6zel motor fabrikast Glimiis Motor kurucusu ve yonetim kurulu iiyesi
olarak Konya’da TUMOSAN (Tiitk Motor Sanayi ve Ticaret Anonim Sirketi) Motor
Fabrikasinda ¢alismistir. Bundan baska ilim Yayma Vakfi ve Cemiyetinde de iiye
olarak yer almistir. 81 yasinda vefat eden Sabahattin Zaim’in kabristan1 Edirnekapi

Mezarligi’nda bulunmaktadir (www.izu.edu.tr, 2017).

Sabahattin  Zaim’in en Onemli yoni cemiyete bagli olmasidir. Zaim,
uluslararas1 cemiyetlerde iiyelik yapmasindan ziyade 1950 yilindan sonra Tiirkiye’de
kiiltiir ve egitim faaliyetlerine agirlik vermistir. Sivil toplum orgiitlerinde kurucu olarak

bulunmus ve katki saglamistir (Cakir, www.islamveihsan.com, 2017).

3.2.2. Zaim’in Eserleri

“Istanbul Mensucat Sanayiinin Biinyesi ve Ucretler” adli calismasi 1956
yilinda yazmis oldugu doktora tezidir. “Calisma Ekonomisi” adli eserini 1968 yilinda
kaleme almistir. “Modern Iktisat ve Islam” eserini 1969 yilinda, “Tiirkiye’de Niifus
Meselesi” eserini 1973 yilinda, “Islam’mn Iktisadi Goriisii” adli yapitin1 1981 yilinda

kaleme almistir. 1992 yilinda yazmis oldugu eser “Islam, Insan ve Ekonomi” dir.


http://www.izu.edu.tr/
http://www.islamveihsan.com/
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3.2.3. Zaim’in Iktisadi Géoriisleri

Sabahattin Zaim’e goére Islam aleminin en &nemli meseleleri olan bilim
diisiintirleri ve aydinlariin iki zit gruba ayrilmis olmasidir. Bu zit grubun birisinde dini
bilgisi olan ve kendi benligine bagl fakat Batiyr ve modern bilimler hakkinda fazla
bilgisi olmayan kesimdir. Diger grup ise Batiy1 ve modern bilimler hakkinda bilgisi olan
fakat kendi benliginden uzaklagmis kendisini aydin olarak goren kesimdir. Sabahattin
Zaim aradaki bu farki yok etmek adina toplum ile iyi iliskiler kurulmasi gerektigini
vurgulamistir ve bilim adamlarinin da toplum ile iliskilerini giiglendirmesi gerektigini

ifade etmistir (Zaim,2010: 119-120).

Sabahattin Zaim, toplumun kalkinmasi igin insan faktoriinii 6nemli bulmustur
ve insan yetistirmek gerektigini vurgulamistir. Zaim yasami boyunca hep insan
yetistirmis ve yetistirmis oldugu talebeleri derece olarak iyi bir yere gelmislerdir (Zaim,

2010: 120).

“Giizel insan” kavrami ilizerinde duran Zaim, baris ve kalkinma agisindan bu
kavram iizerine yogunlagmistir. Ona gore, calisanlar ve isverenler ‘“gilizel insan”
olduklarinda calisma kosullarinda verimlilik artmis olacak ve baris ve huzur da
saglanmis olacaktir. Sabahattin Zaim, “glizel insan” kavraminda iki onemli noktaya
deginmistir. Tlk olarak giizel insan isini en iyi olarak yapmalidir. Kisi hangi iste calisirsa
caligsin isini ¢ok iyi dgrenip kendini calistig1 alanda gelistirmesi gerekmektedir. Ikinci
ozellik ise ahlak diizeyidir. Bir insan ahlak diizeyi zayif ise calistigl iste makam ve
mevki sahibi oldugunda toplumu tehlikeye siiriiklemis olur. Bundan dolay1 insanda
olmas1 gereken oOzelliklerden birisi ahlaki oOzelliklere sahip olmasi gerekmektedir.
Ahlaki ozelliklere sahip kisilerde isinde tecriibeli olan ve uygulayan kisiler se¢ilmesi
gerekmektedir. Ona gore “isi ehline veriniz” soziindeki “ehliyet” kavrami mesleki
bilginin yaninda is ahlakin da igine almalidir. iste bu yiizden “giizel insanlar” isini en
1yi sekilde yapan giizel ahlakli kisilerden olusmaktadir. Toplumda aydinlar giizel ahlakl
olup isini en iyi sekilde uygularlarsa o toplumda kalkinma, gelisme ve basar1 olmaktadir

(Zaim, 2010: 121).

Zaim’e gore “giizel insanlarin goniil giicii yiiksek” olmaktadir. Ona gore
“goniil giicti” maneviyata yonelik olmustur. Goniil giicii yiiksek olan bireyler asiri

tutkularma dur diyebilecekler, hem kazanmak hem de kazandiklarimi paylagmak
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isteyeceklerdir. Yardimlagma hevesi i¢inde olacaklardir. Boylece insanlar ¢alistiklart
iste verimlilikleri artmis olacak, refah seviyesinde de artig olup birey huzurlu olacaktir

(Zaim, 2010: 121-122).

Sabahattin Zaim’in giizel insan yetistirme, sadece iiniversitelerde olmamasi
gerektigini, sirketlerin, goniilli orgiitlerin, kamu kuruluslarin da giizel insan yetistirmesi

gerektigini vurgulamistir (Zaim, 2010: 123-124).

3.2.4. Zaim’in Servete Bakis Acisi

Zaim’e gore, “giizel insan” olan galisanlar ve igverenler oldugunda verimlilik
ve kazancta artis meydana gelecektir. “Giizel insan” isini en 1yi ve tecriibeli yapan
insandir. Toplumu tehlikeye atmaz ve bilingli hareket eder. O toplumda baris ve huzur
da saglanmis olur. Bunlardan yola ¢ikarak servet’te artar. Yani Zaim’e gore servet
olmasi i¢in “gilizel insan” gerekmektedir. “Giizel insan”n ayn1 zamanda ahlaki iyi olan
insandir. Ahlakli insan da isini en iy1 seklide 68renip o iste gelisen insandir Boylece

toplum daha aydinlanmig olmaktadir.

Zaim, Islam’da zekatin 6nemli bir yer oldugunu ve Islam’a uygun kosullarda
zekat verilmesi gerektigini sOylemistir. Zekat zenginin gorevi yoksulun da hakki olan
bir seydir. Islamiyet’te yasal yollarla elde edilen servet uygundur. Ancak servetin sahibi
bir nevi ara¢ gorevindedir. Elde edilen serveti Allah’in buyurdugu ahlaki ve toplumsal
yolla kullanilan bir aragtir. Zekat yoksulun hakki oldugu i¢in hem zorunluluk hem de
gorev olarak hissetmek servetin birikmesine engel olmaktadir. Ayrica yoksulla zengin
arasindaki ayrimi, ¢catismayi da yok etmektedir. Zira yoksulun yaninda zenginin serveti
arttiginda fakirin hakk: artmis olur. S6z konusu hak yer almaktadir. Sadaka bir yardim
degildir. Bdylece Islam, hem maneviyat bakimindan insanlar arasindaki diismanlig1 yok
etmekte hem de maddi olarak servetler arasindaki farkliliklar1 da kaldirmaktadir. (Zaim,

1969: 15-16).

Sabahattin Zaim, sans oyunlarmin yaninda faizin de Islamda yeri olmadigini
belirtmistir. Bu durumlarm Islami ahlak yoniinden ters diismektedir. Kazancin zor elde
edildigini, alin teri ile emek karsiliginda kazanilmasi gerektigini belirtmistir.
Islamiyet’te likks ve gereksiz harcamalar reddedilmistir ve emek kutsal sayilmuistir

(Zaim, 1969: 21).
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Islam’a gore bireylerin maddi ve manevi gereksinimlerini gidermesi normal

karsilanmaktadir. Ancak gosteris yapilmasi yasaklanmistir (Zaim, 1969: 23).

Sabahattin Zaim madde ile maneviyat arasindaki 6nemi ¢ok giizel bir 6rnekle
aciklamistir (Zaim, 1969: 31):

“Kuvvetli bir motora sahip arabanin direksiyonu bozuk olursa, arabanmn kaza
yapmasi ihtimali artar. O direksiyon da ahlak ve fazilettir. ikisini birlestirebildigimiz, yani
madde ile mana arasindaki bu dengeyi kurabildigimiz zaman Tiirkiye’'nin iktisadi

kalkimmmasi ¢ok mutlu yarmlara erisilebilir ve diinya i¢cin de 6rnek olabilir.”
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Klasik Iktisat diisiiniirleri servet kavramu iizerinde yogunlastig1 icin bu tezde ilk
boliimde Klasik Iktisat diisiiniirleri ele alinmistir. Diisiiniirlerin servet hakkindaki
goriislerine benzer ve farkli ydnleri incelenerek belirtilmistir. Iktisatin kurucusu olan
Adam Smith’in servete yonelik diisiincesinden dolay iktisat bilimi iizerindeki etkisi cok

fazla olmustur.

Klasik Iktisat éncesi donemde ilk ve ortacag toplumunda servet kavrami sadece
maddi bir nesne 6zelligi tasimaktadir. Tanri’nin vermis oldugu bir iyilik olarak ifade
etmislerdir. Merkantilistlere gore servet kavrami altin ve glimiisten olusan degerli
madenlerden olugmaktadir. Onlara goére bir iilkenin zenginligi altin ve glimiis
bollugundan kaynaklanmaktadir. Altin ve glimiis ne kadar bolsa iilke o kadar zengin
durumdadir. Fizyokratlara gore ise servetin kaynagi tarimdan yani topraktan
saglanmaktadir. Onlara gore toprak servetin tek kaynagidir. Uretimin verimli olmasini
saglayan tarimdir. Tarim tiiketimden ¢ok tiretime sebep oldugu i¢in bu da “net hdsila”
olarak adlandirilmistir. Net hasila ise sadece tarimdan elde edilmektedir. Bu yiizden
tarimla ilgilenen toplum verimli smifa girmektedir ve serveti iiretim olarak

belirtmislerdir.

Adam Smith, ekonomide biiyiimenin saglanmasi i¢in miibadelenin olmasi
gerektigini  vurgulamistir. Ekonomide biliylime artinca zenginlikte artmaktadir.
Miibadeleyi artiran sartlar ise, sehirlerin biiyiikligi, ticarette serbestlik, egitim, ulagim

ve haberlesmenin saglanmasidir.

A.Smith, zenginligin asil sebebi iktisadi mallara sahip olmak ve bu mallar elde
etmek i¢in de insanlarin ¢aligmasi gerektigini belirtmistir. Bu nedenden dolay1 tarimi ve
ticareti zenginlik olarak gdrmemistir. Uriin veren veya iktisadi mallarin olugsmasida
etkisi olan insanlarin emegini zenginlik olarak gdrmiistiir. Isboliimiiniin servetin ortaya
c¢ikmasinda etkili oldugunu ve servetin birikim yoluyla artmayacagini belirtmistir.
Isboliimii sayesinde ¢ok fazla iiretim yapilacagini ve verimli sonuglara ulasacagim ifade

etmistir.

Altin ve giimiisii servet saymamasina ragmen fizyokratlarin savunmus oldugu
servetin kaynaginin tarim olarak gérmelerini elestiren Smith, emegin tek servet kaynagi

oldugunu belirtmistir. Bunun i¢in de isb6limiiniin olmasindan yanadir. Ona gore bir
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insan hangi alanda uzmansa o alanda {iretimini yapmali {iretimini yapamadigi yani
uzmani olmadigr alandaki mallart baska bir {ilkeden almasi gerekmektedir.
Merkantilistlerin servete bakis acgisini da kabul etmeyen Smith, serveti para olarak
gormenin yanlis oldugunu servetin para ile degil mal ile ifade edildigi goriisiinde

olmustur.

Smith, serveti altin ve giimiis olarak degil emek olarak gbérmiistiir. Ona gore
diinyada olusan biitiin servetler emek sayesinde olusmustur. Uriinlere seklini veren ve
yararlt olmasini saglayan emek olmustur. Toplumun elinde var olan emegi eger verimli
bir sekilde kullanirsa servetini de artirmis olacaktir. Boylelikle toplum da zenginlesmis
olur. Ustelik Smith, niifusun fazla olmasi da zenginlik olarak gérmiistiir. Ciinkii bir
tilkenin istihdam edebilmesi i¢in fazla niifus olmas1 gerekmektedir. Boylece zenginlikte
olusmus olur. Tyimser diisiiniir olan A.Smith niifus artisin1 zenginlik olarak gdrmiistiir.
Ancak kotiimser diisiiniir olan Malthus’a bakildiginda niifustaki artis servette bir artis
olusturmayacaktir. Ona gore zenginligin siirekliligini saglamada {iretim araglarinin
birlestirilmesinden olusmaktadir. Niifusun artmasiyla birlikte besin maddelerinin
iretiminde de artis yasanacaktir. Niifusun artmasi, besin maddelerindeki fiyat1 da
yiikselttigi i¢in bilim ve teknikte gelismeler yasanacaktir. Boylece servet ve alim

giicliniin artmasiyla bunlarin elde edilecegi belirtilmistir.

Malthus ile Smith’in servet goriisii karsilagtirildiginda A.Smith serveti emek
olarak aciklamis, Malthus ise serveti faydali ve gerekli maddi kiymet olarak gormiistiir.
Malthus’a gore, tiretken emek maddi serveti olusturmaktadir ancak toplumsal
hizmetlerle ilgili olan emegi liretken olmayan emek tiirii olarak ifade etmistir. Malthus

serveti hem maddi hem de manevi olarak diistinmiistiir.

Servete bagka bir yonden bakan diisliniir Ricardo olmustur. Ricardo, {icretlerin
artig1 serveti ve sermayeyi de artiracagini sOylemistir. Buna bagl olarak da tiretimde de
artis yasanacaktir. Fakirlige yol agan diisiik tcretlerin olumsuz yoniinii ortadan
kaldirmak i¢in hem niifusun hizin diistirmek hem de sermayenin siiresini hizlandirmak
olmustur. Ekonomide biiylime gerceklestiginde servette artis yasanacagi goriislinde
olmustur. Adam Smith, niifus artis1 zenginlige sebep olacagini belirtirken, Ricardo ise

niifusun hizin1 diistirmek gerektigini belirtmistir.
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Ricardo, Klasik iktisatcilarin diisiincesi gibi dis ticarette serbestlikten yana
olmustur. Bu yiizden de ithalatin sinirlandirilmamasi gerektigini belirtmistir. Ricardo’ya

gore dis ticarette biiylime oldugunda iilkenin servetini artirmamaktadir.

Ricardo’ya gore deger ve servet birbirinden farkli kavramlardir. Deger dedigi
sey, iiretim zorluguyla kullanilan emegin miktariyla iliskili olmustur. Uretimi
kolaylastirp milli servette, gelecekteki iiretimin giiclinii artirip boylelikle mallarm
degerinde azalma olacagini belirtmistir. Zira emegin ¢aba sarf etmesiyle elde edilen
tasarruf, mallarin degerini azaltacaktir. Servet ve mallarin iiretiminin artmast daha ¢ok
is¢i ¢alistirmakla saglanmaktadir. BOoylece mallarin miktarinda ve degerinde artis
yasanir. Servet ve mallarin degerinde artis olmasinda bir diger unsur, emege ¢ok ihtiyag
duyulmadan teknolojiye dayali sermaye kullanilmasidir. Ricardo serveti, iiretimin
artmasini saglamak i¢in daha fazla is¢i alip bu is¢ilerin ¢alistirmakla saglandigini ifade
etmistir. Bunlarin saglanmasiyla mallarin miktarinda ve degerinde artis olacaktir.
Servetin artisin1 saglayan baska bir diisiincesi de emege cok ihtiyag duyulmadan
teknolojiye dayanarak sermaye kullanmak, {iretimin sartlarimi iyilestirdigi ve mallarin
miktarinda da artis yasanacagim ifade etmistir. Ricardo, Adam Smith’in emegi servet

olarak gormesini kabul etmemistir. Ricardo’ya gore emek, serveti artirmamaktadir.

A.Smith’in servet kavramina bir elestiri getiren diistiniir J.B.Say olmustur. Say,
Smith’in deger tasiyan maddi varliklar servettir, anlayigina karsi ¢ikmistir. Say’e gore
doktorlarin, miizikle ilgilenenlerin ortaya koymus oldugu eser servet sayilmaktadir.
Doktorlar hastalarini iyilestirmesi, onlarla ilgilenmesi bir servettir. Miizikle ilgilenen
kisiler de beste yaparak, sarki sodyleyerek, ortaya koyduklari sey yine servet
sayllmaktadir. Ustelik ressamlarin ¢izmis oldugu resimler, yapmis oldugu heykeller de
Say’e gore servettir. Goriildiigii lizere A.Smith ile J.B. Say’in servet anlayis1 ¢cok farkl

olmustur.

Para konusuna deginen J.B Say, paray1 notr (etkisiz) olarak gormektedir ve bir
mal satin alindiginda para 6denmis olsa bile o mal bagka bir mal ile satin alinabildigini
ifade etmistir. Paranin sadece takas olarak diislinlilmesi gerektigini agiklayan J.B.Say,
satin alma esnasinda takas, parayr elden ¢ikarma olarak anlasildigin1 belirtmistir.
Boylece paranin dolasim hizinda da artis yaganmis olur. Sadece dolasimdan ¢ikan kisim

tasarruf edilebilmektedir. Bu da paranin siirekli ortaya ¢ikmasiyla saglanmaktadir.
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Onemli bir diger diisiiniir J.S. Mill’in servette yeni bir diisiince getirdigi
sOylenemez. Mill’in de goriisii Say’in servet goriisiine benzemektedir. Mill’e gore
servet diislincesi, degisim degeri olan ve fayda saglayan, yararl seyler servet olmustur.
Say gibi Mill de yetenek ve becerikliligi servet saymistir. Bir 6nceki paragrafta da
belirtildigi gibi doktorlarin, miizisyenlerin, ressamlarin olusturduklar1 birer servet olarak
kabul edilmistir. Maddi seylerin yaninda manevi seyleri de (6rnegin hizmet vb.) servet

olarak kabul etmistir.

Bentham haz ve acinin temelini para olarak belirlemistir. Bentham’a gore haz
ve aci para ile Olgiilebilmektedir. Bireylerin hal ve hareketleri haz ve aci ile ifade
edildiginde, bireyin ve toplumun fayda ilkesinin g6z Oniinde bulundurulacagini
belirtmistir. Bireye fayda saglayan sey, iyi ve mutluluk vermekte, ac1 veren de kotii ve
lizlintii vermektedir. Bentham’a goére milletin servetini ve mutlulugunu artirmak
devletin girisimde bulunmamasiyla saglanacaktir. Ciinkii ona gore devletin gérevi hem
gereksiz hem de zararlidir. Su sebepten dolayr Bentham devleti, insanlar iizerine

siirlamalar koyar ve bu sinirlama koydugunda her seferinde insana ac1 verir.

W. Senior, servet kavramini, faydali olan, béylece dogada az rastlanan mal ve
hizmet olarak tanimlamistir. Senior, siyaset ile iktisadir farkli gormiistiir. Ona gore
politik iktisat serveti (zenginligi) esas alir, siyaset ise mutlulugu (refahi) ele almaktadir.
Senior serveti, ¢cabucak degistirilen ve biinyesinde kiymet barindiran her seyi servet
olarak gormektedir. Serveti, dogada az rastlanan, yararlanilan seyler olarak gormiistiir.
Kullanilabilirlik bakimindan serveti ise, zevk veren veya aciy1 azaltan nesne olarak

ifade etmistir. Bu da hem dolayli hem de dolaysiz yoldan olabilmektedir.

Islam diisiiniirlerinden birisi olan Gazali’nin servete yonelik diisiincesine
bakildiginda, ona gore servet tek degildir ve ne iyidir ne de kotiidiir. Gazali servete
fayda verip vermedigine gére yorumlamistir ve e8er fayda sagliyorsa yararhidir, fayda

saglamiyorsa yararli degildir demistir.

Gazali’ye gore servet, insanlarin sayginligini kazanan, viicut ve ruh sagligini
koruyan bir unsur olarak gdrmiistiir. Insanlarm viicutlarini koruyabilmeleri igin de
saglik, gii¢, giizellik ve uzun bir yasamin olmasi1 gerekmektedir. Servet de bunlarin
devamlilig1 i¢in yer almaktadir. Servetin, sayginligin1 korumasi igin birincisi, hediye,

eglence ve armagan edilen seyler insanlara sayginlik kazandirir, ikinci olarak, servet
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sahibi saygmligini sairlerin yergisinden, gorgilisiiz insanlarin zarar vermesinden
korumaktadir. Gazali’ye gore servet iyi veya kotii degildir. O iyiligi ve kotiiligi arag
olarak belirtmistir. Zira insanlar, serveti kendisi i¢in veya ibadeti i¢in kullanir.
Kendisinin yapamayacagi, vaktinin yetmedigi islere baska birisini tutup ibadetine vakit
ayirmis olur. Bu servetin iyi yanidir. Kotii yani ise, insanlar1 isyan ettirmesidir. Ciinkii
ibadetlerini yerine getirmemis olurlar. Bunu en giizel bir 6rnekle agiklayan Gazali,
servet ile zehir arasinda bir benzetme kurmustur. Zehrin gerekli kullanilmasinda
doktorun elindeki ilagla benzerlik kurmustur. Kullanmasini bilmeyen insana zarar verir,
kullanmasini bilene de fayda vermektedir. Bu yiizden gazali, servetin hem faydali hem

de zararli oldugunu ifade etmistir.

Bir diger Islam diisiiniirlerinden olan Ibn-i Haldun, devlet yonetiminde riitbeli
olmak servet sahibi sayilmis olmaktadir. Onur ve riitbe sahibi olmak servet sahibi
olmay1 kolaylastirdid1 diisiincesinde olmustur. Ibn-i Haldun serveti, hirsizlik, tefecilik
yapilmadiginda zekat, sadaka, yardimda bulunarak servet sahibi olunur goriisiinde
olmustur. Servet ve miilkiyetin adaletli dagiliminin Islam iktisadinin en 6nemli 6zelligi

olarak gormiistiir.

Yakingag Osmanli disiiniirlerinden olan Namik Kemal, liberal kapitalizme
onem verdiginden altim bir ara¢ olarak gdérmiistiir. Serveti de bireylerin ihtiyaclarini
karsilamasinda yardimci oldugu diisiinmiistiir. Namik Kemal merkantilizmin servet
anlayisin1 kabul etmektedir. Ancak Namik Kemal bir merkantilist olarak diistinmek
dogru olmaz. Bilindigi gibi merkantilistler serveti altin ve giimiis ‘olarak gérmiislerdir.
Ancak Namik Kemal bu goriisii elestirerek serveti sadece bireylerin ihtiyaglarini

gidermede yardimec1 olan bir arag olarak gormiistiir.

Yakingag Osmanli diisiiniirlerinden Ohannes Pasa, 6zel miilkiyette ve ticarette
Ozgiir olunmasini, bunlarin yapilmasinda insanlarin maddi refahinda ve servetinde
artiglar olacagin1 vurgulamistir. Ohannes Pasa da Namik Kemal gibi merkantilistlerin
serveti altin ve glimiis fikrini elestirmis ve servetin kaynagini sanayinin 6zendirilmesi
ve ticaretin gelismesi olarak diistinmiistiir. Ohannes Pasa, A. Smith gibi paray: servetten
saymamaktadir. Ustelik Smith gibi, paranin yalmzca ihtiyaclar1 gideren bir arag olarak

gormustiir.

! Merkantilizmin ilk zamanlarinda servet para olarak ele almmistir. Para da altin ve giimiis gibi degerli
madenlerden olugmaktadir. Bundan dolay1 merkantilistler serveti altin ve giimiis olarak gormiislerdir.
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Ohannes Pasa serveti, fayda ve deger tasiyan her seyi servet olarak gormiistiir.
Fakat servetin fayda ve deger tagimasi icinde tasarruf ve degisim yapilabilir olmasi sarti
bulunmaktadir. Eger bunlar yapilabilirse servet sayilmaktadir. Ohannes Pasa Klasik
Iktisatin servet tanimini dogru bulmaktadir. Liberal kapitalizme bagli olan Ohannes

.99

Pasa, “Osmanli’'nin Adam Smith’i” sayillmigtir.

Bir diger Yakingag Osmanl diisiiniirlerinden olan Cavid Bey, Adam Smith’in
serveti emek kabul etmesini elestirmistir. Servetin emekten bagka bir kaynagi oldugunu
diistinmtistiir. Ona gore servet iktisadi mallarin toplamindan olusmaktadir. Cavid Bey’e
gore insanlar arasinda esitlik olmadig1 gibi servetler arasinda da esitlik yoktur. Servet
esit olursa yoksulluk ortaya ¢ikmaktadir. Devletin servet esitligi yapmasit olumsuz bir
durumdur. Cavid Bey devletin ekonomi politikasinda serveti korumasi gerektigini ve

birikim yapmasini istemistir.

Aynmi zamanda 6zel miilkiyete de 6nem veren Cavid Bey, 6zel miilkiyetin
kaldirilmasinda ¢alismaya o6zendirici giliciin olmayacagini, insanlarin iginden gelerek
calismayacagi veya baski altinda calisarak iiretimde bulunacagim ifade etmistir. Ozel
miilkiyet olmasaydi tasarruf, sermaye de olmayacakti. Tasarruf, sermaye ve arazilerin
verimli hale gelmesini devletin yapmasi gerektigini belirten Cavid Bey, devletin tim

bunlara da giiciiniin yetmeyecegini sdylemistir.

Osmanli diigiiniirlerinden olan Ahmet Mithat Efendi’ye gore servet diger
Osmanli diisiintirlerinden ¢ok farklidir. O, gilinesin 1s1sin1, deniz sularini, toprag: servet
olarak gormiistiir. Mithat Efendi’ye gore, insanlart kotii seylerden koruyup hazza
ulastiran maddi ve manevi gereksinimleri gidermede yardim eden her seyi servet olarak
diisinmistiir. Aslinda Ahmet Mithat Efendi dogada olan seyleri servet olarak
gdrmiistiir. Bunlar insanlara fayda sagliyorsa servettir. Ornegin, bitki, giines, toprak,
hava, su vb. insanlara fayda saglamaktadir. Oyleyse tiim bunlar1 servet olarak

diistiniilmektedir.

Merkantilistlerin savunmus oldugu, servet altin ve glimiisten olusur goriigiini
elestiren Ahmet Mithat Efendi, servetin altin ve glimiis bollugundan olugmadigini ifade
etmistir. Merkantilistlerin goriisiinii kabul etmemistir. Mithat Efendi daha ¢ok Adam

Smith’in servet diisiincesine benzer goriisler ifade etmistir. Mithat Efendi’ye gore
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sermaye birikmis emekten meydana gelmektedir. Boylece birikmis emegi de servet

olarak diistinmiistiir.

Odemeler bilangosu kavramma o6nem veren Yakingag Osmanli lktisat
diistintirlerinden olan Akyigitzade Musa Bey, ithal mal ihra¢ edilen malin miktarindan
fazla olursa iilkede servet artis1 olmayacagimi belirtmistir. Ulkenin alacagi, borcundan
fazla olursa o tilkede servet artisi olmus olur. Yani Akyigitzade Musa Bey, iilkede

borg¢tan ¢ok alacak fazla olursa servet iyidir.

Sabri Ulgener’in dzellikle iistiinde durdugu devlet adamlarindan birisi Cevdet
Paga’dir. Ona gore biiylik devletlerin olugmasi igboliimiiniin saglanmasiyla olusacaktir.
Boylece ihtiyacglarin cesidi ve refah da artmig olacaktir. Servete devlet yoniinden
yaklagan Cevdet Pasa, devlette liiks ve servet arttiginda devleti insana benzeterek
yaslandigini belirtmistir. Demek oluyor ki Cevdet Pasa’ya gore servet kotiidiir. Ahmet
Cevdet Pasa, servet ve refahin kaynagini iiretim faktorleri olan emek, sermaye, girisimci

ve doga olarak ifade etmistir.

Cumhuriyet Déneminin en etkili yazarlarindan olan Sabri Ulgener, hem
iktisada hem sosyoloji alanina hem de Islam’a yonelik bilgisi fazladir. Sabri Ulgener’in
servet anlayisi, ¢coziilme donemi (ortacaglasma) servetin kaynagini emek yerine politik
etki olarak gormiistiir. Yani servet emekten olusmamaktadir ve servetler kusaklar
arasinda kaybolabilmektedir. Ona gore ¢oziilme doneminde servet bir kere kazanilmigsa
sonrasindan tekrar yerine konulamayacagini ifade etmistir. Servetin bir kere

tiikketilmesinde yenisinin konulamayacagini agik¢a belirtmistir.

Ulgener’in servet anlayisinda, prekapitalist iilkelerde miitesebbis ve kar
anlayis1 olmamasi durumunda politik beklentiler sayesinde servetin olusacagini
belirtmistir. Servetin elde edilmesi ve harcanip tiiketilmesi ekonomik amagtan ziyade
politik bekleyisler ve gelecege yonelik endiseden kaynaklanmistir. Ulgener’e gore
prekapitalist toplumlarda servet anlayisi, piyasaya ve tekrardan tiretime dahil edilmesi
disinda, belirli kisiler tarafindan kullanilabilen, bir kere sahip olundugunda tasarrufun

yapilmadig1, harcanip tiiketilmesi zorunlu bir kaynaktan oldugunu belirtmistir.

Ulgener’e gore Ortagag zihniyetinde altin ve giimiis ekonomik olarak degil
siyasi fonksiyon olarak goriilmektedir. Bu siyasi fonksiyonlar {ist tabakadan alt

tabakaya dogru degismektedir. Ust tabakadan alt tabakaya dogru bahsis adi altinda, alt
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tabakadan st tabakaya dogru da riisvet ad1 altinda anilmistir. Ortagag zihniyeti paray1
stirekli kiiclik gordiikleri belirtilmektedir. Ancak altin ve glimiise olan diiskiinliikleri
goriilmiistiir. Ulgener, bu dénemde mal ve servete gosteris olarak yani hava atma

seklinde yaklastiklarini belirtmistir.

Islam diisiiniirii ve Cumhuriyet Dénemi yazarlarindan Sabahattin Zaim,
toplumda kalkinmanin saglanmasit i¢in insan faktoriiniin  6nemli oldugunu
vurgulamaktadir. Boylelikle “giizel insan” kavramimi olusturmustur. Ona gore,
calisanlar ve igverenler “gilizel insan” oldugunda ¢alismada verimlilik ve kazang artmis
olur. Verimlilik ve kazang arttifinda ise servette artacaktir. Ancak ‘“gilizel insan”
olmanin iki sartt bulunmaktadir. Birincisi “giizel insan” isini en iyi yapan insandir.
Birey hangi iste ¢alisiyor olursa olsun o isini en iyi seklide 6grenip kendisini en iyi
alanda gelistirmesi gerekmektedir. Bu da Adam Smith’in “Uluslarin Zenginligi”
kitabindaki isboliimii ve uzmanlasma konusundaki toplu igne 6rnegine benzetilebilir.
Biri ignedeki teli ¢ekmekte beceriklidir, digeri diizeltmekle, baskasi kesmekle, bir
bagkas1 ucunu sivriltmekle vb. kendi alaninda uzman oldugu isi daha iyi 68renip o isi
siirdiirmektedir. Ikinci bir sart ise insanin ahlak diizeyidir. Bireyin ahlak diizeyi zayif
oldugunda calist1 iste makam sahibi oldugunda toplumu tehlikeye atmis olmaktadir.
Bunun icin bir insanda olmasi gereken en onemli Ozellik ahlak diizeyidir. Ahlaki
0zelligi iyi olan insan toplumu aydinlatmakta ve basariya ulastirmaktadir. Bu ylizden
ahlaki i1yi olan insanlar isinde tecriibeli olmasi1 ve bunu uygulayabilen insanlar se¢ilmesi

gerekmektedir.

Sabri Ulgener ile Sabahattin Zaim’in servete bakis acis1 karsilastirildiginda;
Ulgener, servetin kaynagmi emek olarak degil siyasi etki olarak gdrmiistiir. Zaim ise;
servetin emege dayali oldugunu yani “giizel insan”in ¢alisarak kendi alaninda ilerleyip

gelistigini ifade etmistir.
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