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OZET

YASANABILIR KENTE KATKISI BAGLAMINDA EKO KENTLER:
BURSA/NIiLUFER BELEDIYESI EKO-KENT PROJESI ORNEGI

BASAR, Ozgenur
Yiiksek Lisans Tezi, isletme Anabilim Dal
Tez Damismani: Dog. Dr. Yavuz BOZKURT
Mayis, 2019, 126 sayfa

Yasanabilirlik ve yasam kalitesi, insanlar i¢in yasanabilir kentsel mekanlarin
tasarlanmasinda basat kavramlar olmaktadir. Calismada, giiniimiizde post-endiistriyalist
kentlerin insanlar igin yasanabilir kentsel mekanlar olmadigi kabuliinden hareketle
yasanabilir ve siirdiiriilebilir kent idealine ulasabilmek icin kentsel tasarimda yeni bir
paradigma olan, insanlar i¢in yasanabilir kentsel mekanlar sunan ve ekolojik bir bilingle
doga ile uyum ve ahenk igerisinde gelisen ekolojik kentler tartisilmaktadir. Ekolojik
kentler, gelecegin kentleri olarak yasanabilir ve siirdiiriilebilir, yagam kalitesi ve kamusal
refah diizeyi yiiksek, dogaya ve ekolojik degerlere kars1 hassas, kentsel mekanlar1 biitiin
bilesenleri ile tasarlayan, siirdiiriilebilir ulagim, stirdiiriilebilir su ve atik yonetimi,
yenilenebilir enerji, yesil mimari, arazi kullaniminda siirdiiriilebilirligin saglandigi,
katilimei, igbirligine ve ortakliga onem veren yeni bir kentsel tasarim konseptidir.
Yasanabilir ve siirdiiriilebilir kent konsepti olarak eko-kentler, giiniimiizde ekolojik krizin
kentlerde yansimalari olan sorunlara ¢6ziim oOnerileri sunmaktadir. Bugiin diinyanin
bir¢cok iilkesinde basarili Ornekleri ile karsilastigimiz eko-kentlere iligkin olarak
tilkemizde de yasanabilir ve siirdiiriilebilir kentsel mekanlar inga etme hedefi 1s181inda
onemli girisimlerde bulunulmaktadir. Caligmada, Tirkiye’deki en onemli eko-kent
projelerinden biri olan Bursa/Niliifer Belediyesi Eko-Kent Projesi’ne dair elde edilen
bilgi, veri ve dokiimanlar igerik analizi yontemiyle incelenmis ve bir model olarak
tartigilmastir.

Anahtar Kelimeler: Cevresel Kalite, Eko-Kent, Siirdiiriilebilirlik, Yasam Kalitesi,
Yasanabilir Kent, Yasanabilirlik.



Vi

ABSTRACT

ECO-CITIES IN THE CONTEXT OF CONTRIBUTION TO THE LIVABLE
CITY: BURSA/NILUFER MUNICIPALITY ECO-CITY PROJECT EXAMPLE

BASAR, Ozgenur
Master Thesis, Department of Public Finance
Thesis Advisor: Assoc. Prof. Yavuz BOZKURT
May, 2019, 126 pages

Livability and quality of life, are the main concepts in designing livable urban
spaces for people. In this study, considering the fact that today’s post-industrialist cities
are not inhabitable urban spaces for people, ecological cities which develop in harmony
and harmony with nature with an ecological awareness, which is a new paradigm in urban
design and which offer livable urban spaces for the people, are examined. Ecological
cities are sustainable and sustainable as the cities of the future, high quality of life and
public welfare, sensitive to nature and ecological values, designing all components of
urban spaces, sustainable transportation, sustainable water and waste management,
renewable energy, green architecture, sustainability of land use is a new urban design
concept that gives importance to participant, cooperation and partnership. Today,
important initiatives are taken in the light of the goal of building livable and sustainable
urban spaces in our country in relation to eco-cities where we have encountered successful
examples in many countries of the world. In this study, one of the most important of these,
Bursa/Nilufer Municipality Eco-City Project was investigated and the obtained
information, data and documents were examined with content analysis method. As a
livable and sustainable urban concept, eco-cities offer solutions to the problems that are
now reflected in the urban ecological crisis.

Keywords: Eco-City. Environmental Quality, Livable City, Livablity, Quality of Life,
Sustainability,
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ONSOZ
Bu Yiiksek Lisans Tez Calisma Raporumda, yasanabilir ve siirdiiriilebilir
ekolojik kentler hakkinda Tirkiye’de Oonemli bir Ornek teskil eden Bursa/Niliifer
Belediyesi Eko-Kent Projesi’ni inceleyerek yapmis oldugum igerik analizleri sonucunda
elde ettigim bilgileri dikkatinize sunmaktayim. Ekolojik kentlere iliskin olarak yapilan
teorik ¢alismaya ilaveten, Bursa/Niliifer Belediyesi Eko-Kent Projesi’nin ortaya koydugu
eko-kent konseptinin detaylica incelendigi bu ¢alismada yasanabilir, siirdiiriilebilir, doga

ile uyumlu ekolojik kentlerin kentsel tasarima ve insanlara sagladig1 yararlara da yer

vermekteyim.

Bu ¢alismay1 hazirlarken gegirdigim siirecte benden yardimlarini esirgemeyen
Bursa/Niliifer Belediyesi ¢alisanlarina ve yonetimine, ayrica manevi destegini her an
yanimda hissettigim kiymetli aileme, nisanlima ve arkadaslarima, yiiksek lisans tez
calismast sirasinda, ufuk acan sohbetleriyle ve yardimlariyla kendimi daha da
gelistirmeme katki saglayan degerli danisman hocam Dog¢. Dr. Yavuz BOZKURT’a

tesekkiirli bir borg bilirim.
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TEZ METNI



GIRIS

Cagimizin en Onemli problemlerinden biri olan ekolojik krizin kentsel
mekanlardaki yansimalari, kentlerin insanlar i¢in yasanabilir ve siirdiiriilebilir yasam
alanlar1 olma 6zelligini yitirmeleri seklinde tezahiir etmektedir. Bugiine kadar s6z konusu
sorunun ¢oziimiine iliskin olarak ulusal diizeyde ve uluslararasi arenada 6nemli adimlar
atilarak yasanabilirlik, siirdiiriilebilirlik, yasam kalitesi, cevresel kalite gibi onemli
kavramlar giindeme getirilmistir. Bu kavramlar 1s18inda kentsel mekanlarin insanlar i¢in
yasanabilirliginin sorgulanmasi neticesinde stirdiiriilebilir kent, yasanabilir kent, eko-kent
gibi kavramlar onem kazanmistir. Gliniimiizdeki kentsel mekanlarin yasanabilir ve
stirdiiriilebilir olmadig1 gergeginin kabulii ile birlikte gelecek i¢in yasanabilir kentlerin

tasarlanmasi idealine ulagsmak elzem olmaktadir.

Insanlik, yerkiirede var oldugu ilk andan itibaren dogaya hitkkmetmeyi arzulamis
ve bu bakis agis1 sonucunda dogay1 gereksinimini karsiladigr bir ara¢ olarak gorerek
metalagtirmistir. Yiizyillardir siiregelen bakis agisi giintimiizde insan-doga iliskilerinin

seyrinde doga aleyhine olmus, insan-doga etkilesiminde denge ve uyum bozulmustur.

Yerkiireyi ve insanlig1 tehdit eden ekolojik krizin bas gostermesi ile insanligin
var olabilmek i¢in doganin mecburi sart oldugunun farkina varmasi sonucunda insanin
doga lizerindeki tahakkiimiinii sorgulamasi ve metalastiran bakis acisini terk etmeye
baslamasi s6z konusu olmus, tek bir yerkiire oldugunun anlasilmasiyla uluslararasi
arenada ckolojik biling ile insan-doga, iretim-tikketim, ekonomi-ekoloji iliskileri

sorgulanmaya bagslamistir.

Ekolojik krizin ¢agimizin en miihim meselelerinden biri oldugunun kabul
edilmesiyle birlikte, kentlerde ekolojik krizin yansimalar1 olan problemlerin de
¢oziimlenmesi gerektigi ortaya konulmustur. Ekolojik bakis agisi neticesinde kentsel
mekanlarin insanlar i¢in yasanabilir olmadiginin, yasam kalitesi, ¢evresel kalite, kamusal
refah diizeyi gibi kavramlar bakimindan yeterli olmadiginin ve gelecek kusaklar i¢in
sirdiirilebilir  olmadiginin  farkina  varilmigtir.  Boylelikle  yasanabilirlik — ve
stirdiiriilebilirlik kavramlar1 ulusal ve uluslararasi kamuoyunun giindeminde yer

edinmistir.



Yerkiirenin karst karstya kaldigi ekolojik sorunlarin kentsel mekanlardaki
olumsuz yansimalari, yasanabilir ve siirdiiriilebilir kentsel tasarimlarin insa edilmesini
gerekli kilmaktadir. Eko-kent konsepti, insanlar i¢in yaganabilir ve stirdiiriilebilir kentsel
mekanlarin ingasinda doga ile uyum icerisinde gelisen yeni bir paradigma olarak 6nemli

bir model Onerisi sunmaktadir.

Eko-kent konsepti, alisilagelen kentsel planlama ve tasarim anlayisini bir tarafa
birakip insanlar i¢in yasanabilir ve siirdiiriilebilir kentler inga etme hedefi dogrultusunda,
ekonomi ve ekoloji arasinda dengeyi kurabilen ve insan ile doga arasindaki iliskide
bugiine dek doga aleyhine olan seyri doga lehine, ki dolayisiyla insan lehine dondiirmenin
arzulandigr yeni bir paradigma olarak insanlar icin yasanabilir kentsel mekanlart

sunmaktadir.

Glintimiizde oldukga popiiler olan yasanabilirlik ve siirdiiriilebilirlik kavraminin
teoride kalmayip pratige aktarilmasi gerektigi diisiincesinden hareketle yasanabilir
kentsel mekanlarin insa edilmesi i¢in bir model Onerisi sunarak yeni bir kentsel tasarim
konsepti olan ekolojik kentler ¢alisma konusu olarak sec¢ilmistir. Caligmada, kentsel
sorunlarin her gecen giin ¢1g gibi biiyiimekte oldugu ve eko-kentlerin gelecegin

yasanabilir ve stirdiiriilebilir kentleri oldugu savunulmaktadir.

Yasanabilir ve stirdiiriilebilir kentlere 6rnek olarak model 6nerisi sundugu
savunulan, diinyadaki bir¢ok onemli iilkede 6rneklerine rastlanilan eko-kent planlama
konseptine iliskin olarak Tiirkiye’de de 6nemli girisimlerde bulunulmaktadir. S6z konusu
girisimlerden en 6nemlilerinden biri olan Bursa/Niliifer Belediyesi Eko-Kent Projesi
ornegi eko-kent tasariminda olduk¢a 6nemli bir 6rnek olarak diger kentlere bir model

oOnerisi teskil etmektedir.

Eko-kentlerin sahip oldugu kriterler bazinda sdz konusu Ornek proje
degerlendirilmektedir. Eko-kent konseptinin diinyadaki 6nemli 6rnekleri incelenmekte ve
Tiirkiye i¢in 6nemli bir 6rnek teskil eden Bursa/Niliifer Belediyesi Eko-Kent Projesi’nin
eko-kent konseptine uygun bir model olup olmadigi ve Tiirkiye’de uygulanabilirligi

tartisilmaktadir.

Calismada yasanabilir kent arayislarina eko-kentlerin yaptig1 katki baglaminda,

diinyada birgok tilkeye referans olabilecek eko-kent modelleri arastirilmis ve tilkemizde



gelistirilen 6nemli bir proje olan Bursa/Niliifer Belediyesi Eko-Kent Projesi 6rnegi

incelenmistir.

Calisma ile amaclanan, yasanabilir ve siirdiiriilebilir kentsel mekanlar insa etme
hedefi 1s18inda ekolojik kent konseptinin 6nemini, olumlu o6zelliklerini, diinyadaki
referans teskil eden 6nemli 6rnekleri ile uygulanabilir bir kentsel tasarim oldugunu ortaya
koymaktir. Eko-kentlerin dnemli orneklerinin incelendigi ¢aligmada, iilkemizdeki en
onemli 6rnegi ve ayaklari yere en saglam basan proje olan Bursa/Niliifer Belediyesi Eko-

Kent Projesi 6rnegi incelenerek calisma konusu siirlandirilmistir.

Kentbilim literatiiriinde dogrudan deginilmeyen yeni bir konu olan eko-kentlere
iliskin kapsamli incelemeler yapmay1 hedeflemesi ve eko-kent konseptine iligskin daha

once ¢alisilmamis bir konuyu ele almasi ¢alismanin 6nemini ortaya koymaktadir.

Calismanin birinci boliimiinde; yasanabilirlik, yasanabilir kent, siirdiiriilebilirlik,
stirdiiriilebilir kent, yasam kalitesi ve cevresel kalitenin kentsel mekanlar ile iliskileri,
yasanabilirlige dair uluslararasi arenada yasanan gelismeler ve bunlarin iilkemize
yansimalar1 incelenerek kavramsal ¢ergeve ortaya konulmustur. Calisma siiresince teorik
olarak elde edilen bilgi, veri ve dokiimanlar igerik analizi yontemi kullanilarak

incelenmistir.

Calismanin ikinci boliimiinde eko-kente iligkin kavramsal c¢erceve ortaya
konularak, eko-kentin tarihsel gelisimi, eko-kent diisiincesinin teorik temelleri, eko-
kentlerin gelismesinde etkili olan yaklagimlar incelenmektedir. Eko-kentlerin sahip
oldugu temel ilke ve degerler iizerinde durulmakta ve eko-kent konseptinin diinyanin

cesitli tilkelerindeki 6nemli 6rneklerinden s6z edilmektedir.

Calismanin iicilincii boliimiinde ise ilk iki boliimdeki teorik ¢alismaya ilaveten
pratik bir calisma olarak ekolojik kentsel tasarim modelinin Tirkiye’deki en onemli

orneklerinden olan Bursa/Niliifer Belediyesi Eko-Kent Projesi incelenmektedir.

Caligsmanin {igiincii boliimiinde Bursa/Niliifer Belediyesi ile goriisiilerek Kentsel
Tasarim ve Donlisiim Biirosu’nda ¢alisma konusu ile ilgilenen belediye ¢alisanlarindan
konu ile alakal bilgi, veri, yazili ve gorsel dokiimanlar temin edilmistir. Icerik analizi
yontemiyle ulasilan bilgiler ortaya konulmakta, eko-kent modelinin sundugu 6nemli

avantajlar tizerinde durulmaktadir.



BiRINCi BOLUM

YASANABILIR KENTLER



1.1. YASANABILIR KENT KAVRAMI

Insanlik, 1970°li yillar ile birlikte az gelismis ve gelismis iilke ayrimi
yapilmaksizin yeni ve biiylik bir sorunla kars1 karsiya gelmistir. Bu sorun, ¢cevrenin hizla
yok olmasi1 baska bir ifade ile diinyanin yasanabilir bir gezegen olmaktan ¢ikmasi
tehlikesidir. Bu ortak soruna Roma Kuliibii’nlin yayimladig: rapor ile dikkat ¢cekmesi,
devaminda Birlesmis Milletler Orgiitii’niin 1972°de diizenledigi bir konferans ile konuyu
uluslararasi arenaya tasimasti ile s6z konusu tehlikenin diinya kamuoyu agisindan énemi
ortaya konulmustur. Baslangicta yerel diizeyde meydana gelen ¢evre sorunlarinin, ¢cevre
kirliligi, iklim degisiklikleri, kiiresel 1sinma, ozon tabakasinin incelmesi, asit yagmurlari
ve biyolojik cesitliligin yok olmasi gibi yerel diizeyi asan, bolgesel hatta kiiresel diizeyde
sonuclar dogurdugunun farkina varilmistir (Keles, 1997: 9-10). Diinyay1, ekolojik
dengeyi ve insanligin ortak gelecegini tehdit eden s6z konusu sorunlarin ¢oéziimiiniin,

ilkelerin ortak isbirligine duydugu gereksinim aciktir.

Insan-doga, tiiketim-iiretim, cevresel degerler-kaynaklar dengesi, kiiresel
kaynaklarin etkin kullanim1 konularinda cereyan eden tartismalar ekseninde, sozii edilen
soruna ¢0ziim arayislari kapsaminda uluslararasi arenada meydana gelen gelismeler,
stirdiirtilebilirlik (sustainability), yasanabilirlik (livability), yasam kalitesi (quality of life)
gibi yeni kavramlar1 diinya kamuoyunun giindemine tagimistir (Beyhan vd., 2013: 23).
Birlesmis Milletler insan Cevresi (Stockholm) Konferansi’ndan beri uluslararasi arenada
cereyan eden ckolojik sorunlarla miicadele etmenin gerekliligi ortaya konulmakta,
Habitat Konferanslar1 ile de ekolojik sorunun insan yerlesimleri ilizerindeki etkisi
sonucunda insanlarin yasam kalitelerinin arttirilmasi ile s6z konusu sorunlarin ¢oziilmesi

icin yasanabilir ve siirdiiriilebilir kentlerin gerekliligine vurgu yapilmaktadir.

Habitat I1I Konferansi ile kabul edilen “Yeni Kentsel Giindem” ile 6niimiizdeki
yirmi yil igerisinde siirdiiriilebilir kentsel gelisimi yakalamak icin kiiresel standartlar
ortaya konulmaktadir. Kabul edilen yeni giindem neticesinde, kentlerin nasil insa
edildiginin ve yonetildiginin goézden gecirilmesi gerekmektedir (www.yasanabilir
sehirler. org, 2018). Ekolojik degerlere saygili, insanlar i¢in yasanabilir ve siirdiiriilebilir
kentler olusturmayir hedefleyen bir kent yonetimi anlayisi benimsenmedigi takdirde,
cevresel denge hizla yok olacak dolayisiyla insan yasami da tehdit altinda kalacaktir.

Cevresel dengenin hizla bozulmasi sorunu, insanlik i¢in yasanabilir kentsel mekanlarin



bozulmasi, dolayisiyla yasanabilir bir diinyanin da yok olmas1 sorunlarini beraberinde

getireceginden yasanabilir kentsel mekanlarin inga edilmesi oldukca dnemlidir.

Insan, yerkiirede varolusundan bugiine dogadan faydalanmis, dogal kaynaklari
tilketmis ve doganin hakimi olmay1 arzulamistir. Yenicag ile birlikte bilim de bu amaca
yonelmis, insan1 dogaya egemen kilmayir amaglayan kavrayis sonucunda insan-doga
etkilesimindeki ahenk yerle yeksan olmustur (Keles ve Hamamci, 1993: 13). Oysaki
insan yasaminin olmazsa olmaz1 dogadir. Doganin var olmak i¢in insana gereksinimi
yoktur. Ancak insan yasamiin ve yerkiiredeki biitiin canli tiirlerinin yasaminin ve
varhginin devaminm mecburi sarti dogadir. Insan-doga arasindaki séz konusu zorunlu

bagimlilik iliskisi, insanin dogayla biitiinlegsmesini gerektirmektedir (Kayir, 2003: 77).

Bacon’dan beri dogaya egemen olma diisiincesi igerisinde olan insanligin
kendisini 6zne, dogay1 ise nesne olarak kabul ederek metalastiran bakis agis1 sonucunda,
insan-doga iliskilerinin seyri doga aleyhine olmustur. Bugiin gelinen noktada, insanin
neden oldugu ekolojik tahribatin sonuglarinin bedeli oldukg¢a agir olmakta, insanlik doga
ile iliskilerini, yitip giden ¢evresel degerleri ve yasam alanlarini sorgulamak durumunda

kalmaktadir.

Descartes’in “Diisiinliyorum dyleyse varim” soylemi, Keles’in ifade ettigi gibi
bugiin “Tiiketiyorum Oyleyse varim” ifadesine doniismekte, yerkiirede var oldugu giinden
itibaren doga ile etkilesim icerisinde olan insanoglu, bugiin dogadan kopma noktasina
gelmektedir (Keles, 1993: 39). Dogadan kopusun ve ekolojik tahribatin sonuglari, kentsel
mekanlara da yansiyarak (Kayir, 2003: 75) kentlerin insan yagsamini tehdit eden mekanlar
haline gelmesine neden olmustur.

Kentlesme, ekonomik ve sosyal acidan toplumun gelismesine katkida
bulunmasinin yani sira, ekonomik gelisme ve sanayilesme sonucunda hava kirliligi, su
kirliligi, toprak kirliligi ve giiriiltii kirliligi gibi ¢evre sorunlarina sebebiyet vermekte
(Bozkurt, 2016: 13), hizl1 ve plansiz kentlesmenin beraberinde getirdigi ekonomik, sosyal
ve kiiltiirel sorunlara ilaveten c¢evre kirliligi, konut yetersizligi, imar sorunlari, kent
planlamasinda yasanan sorunlar ve bu sorunlarin dogurdugu kontrolsiiz ve plansiz
bliylime neticesinde, kentsel toprak ranti, arsa spekiilasyonu gibi sorunlar ¢i1g gibi
bliylimekte, carpik kentlesme, kent kimligi sorunlari aciga c¢ikmakta ve toplumsal

huzursuzluklar yasanmakta (Yegin, 2002: 74) s6zii edilen kentlesme ya da daha dogru bir



ifade ile “kentlesememe” (Bozkurt, 2016: 13) siireci sonucunda bugiin gelinen noktada
kentler, yasanabilir mekanlar olma 6zelligini yitirmektedir.

Kentsel mekanlarda kiiresellesmenin neden oldugu kentsel ve c¢evresel
degerlerin yozlagsmasi (Keles, 2015: 33) ile birlikte yukarida s6zii edilen kentlesmenin
olumsuz sonuglar1 metropolitenlesme olgusu ile birlikte okundugunda, kentsel yikimi ve
kentlerin ¢okiisiinii dolayistyla da toplumsal ¢okiisii beraberinde getirmektedir (Kayir,
2003: 75). S6z konusu toplumsal ¢okiis, bugiiniin post-endiistriyel kentlerinin yasadigi
krizin asil nedeninin kentlesme oldugunu sdyleyen ve kentlesmeyi kansere benzeten
Bookchin’in “kentsiz kentlesme” (Bookchin, 1999: 11) olarak ifade ettigi olguya karsilik
gelmektedir. Bugliniin post-endiistriyel kentlerinin ekolojik, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel
bakimdan sahip olduklari son derece olumsuz oOzellikler diisiiniildiigiinde, kentleri

yasanabilir mekanlar olarak nitelendirmek miimkiin olmamaktadir.

Ekonomik faaliyetlerin, sermayenin, mal ve hizmetlerin, insanlarin ve fikirlerin
belirli bir cografi mekanla ve belirli kurallarla sinirlandirilmadan dolasimi (Keles, 2001:
564), en basit ifadeyle “diinyanin evrensel bir kdy” haline gelmesi siireci ya da
kapitalizmin basta ekonomik olmak iizere ideolojik, idari, sosyal ve kiiltiirel anlamda
yerkiirenin bas aktorii olma ugrasisi seklinde ifade edilen (Kiper, 2007: 78) kiiresellesme
stirecinin sonucunda kentler, uluslararasi iiretim-tiiketim ve ticaret aglarinin merkezi
olmalarina ilaveten, niifusun y181ld181 cazibe mekanlar1 haline gelmislerdir. Kiiresellesme
siireci sonucunda kent merkezlerinde niifusun artmasma kosut olarak tiikketim talebi
artmakta (Hunt, vd., 2015: 2), bu durum dogal kaynaklar iizerindeki baskiy1 artirarak

bugiin yasadigimiz ekolojik sorunlar1 beraberinde getirmektedir.

Cagimizin en 6nemli problemlerinden biri olan ekolojik kriz, insanligin yasam
mekanin olusturan kentlerin (Mengi, 2007: 11) yasanabilir mekanlar olma 6zelligini
kaybetmesi tehdidi seklinde tezahiir etmektedir. Kentlesmenin olumsuz sonuglari,
yasanabilir kentler insa etmenin zorunlulugunu gostermekte, siirdiiriilebilir ve
yasanabilir, doga ile uyum igerisinde olan ekolojik kent arayiglarinin énemini ortaya

koymaktadir.

Yasanabilir kente iligskin ¢alismalar, daha ¢ok insan yerlesimleri iizerine yapilan
calismalar ekseninde ortaya konulmustur (Beyazit, 2007: 10). Bir kentin hangi 6zelliklere

sahip oldugunda yasanabilir kent olarak nitelendirilebilecegi tlizerinde duran bilim



insanlar1, bilimsel calismalarinda yasanabilir bir kentin sahip olmasini bekledikleri
ozellikleri ifade ederek yasanabilir kentleri tasvir etmektedirler. Boylece yasanabilir kenti
farkli ol¢iitler bazinda degerlendiren bilimsel caligmalar neticesinde, yasanabilir kente

iligkin farkli tanimlamalar yapilmistir.

Yasanabilir kent, doga ile uyum igerisinde ¢evresel degerlere saygili olan kenttir.
1960’11 yillarda meydana gelen paradigma degisikligi ve modernizmin hakim paradigma
olmasiyla birlikte insan unsuru unutulmustur (www.gehlarchitects.com: 2017). Bugiin
gelinen noktada insanlik, kaybetme tehdidiyle kars1 karsiya geldigi cevresel degerlerin
oneminin farkina varmakta ve “yasanabilir”, “siirdiiriilebilir” ve “saglikli” kentler
arzulamaktadir. Yasanabilir kent, siirdiiriilebilir bir kent olusturulmasi i¢in basat ve kritik

bir kavram olarak siirdirilebilirlik kavramini tamamlamaktadir.

Lennard ve digerleri, yasanabilir bir kentin tasimasimin gerekli oldugu
Ozelliklerinden s6z ederken, 6zellikle “kent kiiltiirii ve kentsel kimlik” konularinin altini
cizmektedir. Inceledikleri ve yasanabilir kent olarak ifade ettikleri kentlerin, kamusal
alanlarinda, sokaklarinda, caddelerinde ve sahip olduklart mimaride kentlerin kendine has
dokularindan 06diin vermediklerini, kendilerine has kentsel dokunun karakteristik
ozelliklerinin korundugunu ve tipki canlilarin sahip olduklar1 kalitimsal bir kod olan
DNA koduna benzedigini, “yasanabilir ve estetik olan kentler, mimarisiyle, sokaklarin
diizenlenmesiyle ve acik alanlariyla, kendisine has bir karakteristige sahiptir. Yasanabilir
kentler, canlilar gibi DNA yapisina sahiptir” (Beyazit, 2007: 12) sozleriyle her kentin

kendine has bir kalitimsal kodu, kiiltiirii ve kimligi oldugunu ifade etmektedir.

Yasanabilir kent, yiiriiylis ve bisiklet ile ulasimin saglandigi, kamusal alanlarin
iyi tasarlanmus, estetik ve bakimli oldugu, daha yasanabilir ve uygun fiyath konut ve kent
hizmetleri saglayan, siirdiiriilebilir, yasanabilir, adil politikalar, program ve projeler
yiiriiten bir kent yonetimi anlayisina sahip (www.livablecity.org, 2017), biiyiik sokaklari,
caddeleri, agik yesil alanlari, parklar, altyapiyi, ulasimi, arazi kullanimini, cevre
politikalarini iyilestirmeyi, kent hizmetlerinin saglikli ve doga ile uyum igerisinde

saglanmasini hedefleyen diizenli bir kentsel tasarima sahip kentlerdir.

Son yillarda kamu yoneticilerinin ve politika yapicilarin karar verme
stireclerinde alternatif bir arag¢ olarak kullandiklar1 yasanabilirlik kavrami, katilim, adalet,

esitlik ve kamusal hizmetlere erigebilirlik gibi ortak bir dizi rehber ilke 1s181nda



tanimlanmakta, multi-disipliner bir kavram olarak genis yelpazede konular icermekte ve
boylece farkli diizeylerde yasanabilirlik tanimlariyla karsilagilmaktadir. Ancak kentsel
yasanabilirlik tam olarak nedir? Literatiirde “yasam kalitesi” kavrami ile birlikte
kullanilan, kimi zaman yasam kalitesi kavramiyla es anlamli kullanilabilen kentsel
yasanabilirlik kavrami, bir kentin ya da bolgenin i¢inde yasayan insanlar tarafindan
olusturulmakta ve insanlarin arzuladiklar1 yasam kalitesini siirdiirme kabiliyetine
dayanan yasam kalitesi (Schomberg, Polakit ve Prospery, 2011: 895) anlamina
gelmektedir. Yasanabilirlik kavrami1 McCann tarafindan kent yagsaminin dinamiginin ve
“yasanabilir” ve “yaratic’” kentler arasindaki cografi rekabetin “ideallestirilmesi”

(McCann, 2008: 37) seklinde tanimlanmaktadir.

Yasanabilir kent, biyofiziksel, kiiltiirel, estetik, ekonomik ve sosyal psikolojik
faktorleri dikkate alan kent anlamina gelmektedir. Siirdiirtilebilirlik ilkesi, yasanabilirlik
ilkesi igerisinde manasini bulur (Kayir, 2003: 76). Kentlerin yasanabilir mekanlar
olmasini saglamak i¢in ise insanin dogayla biitiinlesmesi, ekolojik tahribatin kentlerde
meydana gelen olumsuz sonuglarinin insan yasamini tehlikeye soktugunun farkinda
olunmasi ve bu tehlikenin “ekolojik diigiinme” (Kayir, 2003:77) veya “ekolojik bir biling”

ile agilabileceginin idrak edilmesi gerekmektedir.

Ekolojik diisiinme, insanin yasam sahnesinde bir aktor olarak degil, doganin
icerisinde ve ancak doga ile var olabilen bir canli oldugunu idrak etmesidir. Ekolojik
diisiinme, insan merkezci (antropo-santrik) yaklagimdan uzaklasarak ekolojik merkezli
(eko-santrik) bir etik ile dogaya bir meta imis gibi davranmay1 birakip ona hak ettigi
degeri vermeyi, yerkiirede insandan baska canli tiirlerinin de oldugunu kabul ederek
onlarin yasama hakkina saygi duymayi, dogay: ihtiyacimizdan fazlasini alabilecegimiz
bir sOmiirii araci olarak goren vahsi kapitalist anlayisi terk etmeyi, dogay1 “zorunlu yasam

arkadas1” (Kayir: 2003: 78) olarak géren bir anlayisi benimsemeyi gerektirmektedir.

Insanlarin yasamasi, calismasi, sosyal ve kiiltiirel faaliyetlerde bulunabilmesi
i¢in ¢esitli imkanlar sunan yasanabilir kent, canlilik, saglik, ¢ekicilik, siirdiiriilebilirlik ve
giivenlik temel ilkeleri (www.gehlarchitect.com, 2017) ile giiclendirilmis kamu yagamini1
ve planlamay1 merkezine yerlestirir. Yasanabilir kentler, “kent i¢in insan” anlayisindan
ziyade “insanlar i¢in kentler” anlayisi ile yola ¢ikan bir kavram olarak, insanlarin yasam

kalitelerinin ve refah seviyelerinin artirilmasini hedeflemektedir.
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Yasanabilir kentsel mekanlarin insasi, ekolojik bir biling ile miimkiin olabilecek
iken, dogayla uyum igerisindeki yasanabilir kentlerin ortaya ¢ikmasi ise ekolojik
diisinmenin  ger¢eklesmesi ile miimkiin olabilecektir. Ekolojik diisiinmenin
gerceklesmesi ise bazi ilkelerin kabuliine baglidir. Bu ilkeleri asagidaki gibi ifade etmek

mimkiindiir (Kayir: 2003: 78):

e Yerkiire biitiin canlilarin habitatidir ve canli-cansiz var olan her seyin ekosistemin
dengesindeki yeri 6nemlidir.

e Insanin ihtiyaclar1 ile ekosistemin ihtiyaglar1 birbirinden bagimsiz
diistiniilmemelidir.

e Insanlik, ihtiyaclarini karsilayabilmek igin ekosistemden yararlanmakla birlikte
ekosistemi degistirmeyi de siirdiirecektir. Ancak bunu gerceklestirirken etik
bakimindan sorumluluk istlenmeli, ekolojik bir biling ile hareket ederek
ekosistemin dengesini de goz onilinde bulundurmalidir.

e Toplumsal kurallar, kurumlar, ideoloji, bilgi ve teknolojiden yararlanma ekolojik
etik anlayis ¢ercevesinde yeniden gozden gegirilmelidir.

e Dogayr bir miilk olarak metalastiran bakis acis1 terk edilerek doga ile uyum
icerisinde biitiinlesmenin gerekliligi kabul edilmelidir.

e Yasama yalnizca insanin penceresinden degil ekosistemin penceresinden

bakabilmek gerekmektedir.

1.1.1. Yasanabilirlik ile Kentsel ve Mekansal Kalite liskisi

Yasanabilirlik (livability) kavramimin gliniimiizdeki anlamiyla ilk kez
kullanildig: tarih bilinmemekle birlikte (Beyazit, 2007: 7) antik cagdan giinlimiize
kentlerin daha yasanabilir mekanlar kilinmasi arayisinda olan birgok diisiiniir

calismalarinda yasanabilirlik kavramina deginmislerdir.

Kentbilim Terimleri Sozliigii’nde “bir konutun ya da bir kentin niteliklerinin
insanlarin yasamini siirdiirebilmelerine elverisli olusu” (Keles,1998:137) seklinde
tanimlanan yasanabilirlik (habitability, livability) kavrami, insan dogasi ile uyumlu olan

yasam sartlarini ifade etmektedir.

Yasanabilirlik kavrami, yerlesme sorununun ¢éziimiiniin bir insan hakki olarak

kabul edildigi, herkes i¢in yasanabilir konutun saglanmasi gerektiginin ve insan onuruna
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yaragir bicimde konut hizmetlerinin saglanmasinin (Alptekin, 2007: 157) benimsendigi
Birlesmis Milletler Insan Yerlesimleri Konferansi’nda (Habitat I, 1976), “herkes i¢in

yasanabilir konut”a yapilan vurgu ile diinya kamuoyunun giindeminde yer edinmistir.

Yasanabilirlik konusunda onemli gelismelerden biri de 1992 yilinda Avrupa
Konseyi Yerel Yonetimler Konferansi’nda benimsenen Avrupa Kentli Haklar
Deklarasyonu’nda “insanlarin saglikli, yerlesik, gilizel ve 6zendirici bir ¢evrede yasama
haklari”nin var oldugunun benimsenmesidir (Erdem, Erdogan ve Sengiir, 2009: 282).
Sozii edilen saglikli bir ¢evrede yasama hakki, bir insan hakki olmasina ilaveten, {igiincii
kusak hak ya da diger ifadesiyle dayanisma hakki olmanin getirdigi bir 6zellik olarak
insanlara haklar tanidig: gibi sorumluluklar da yiiklemektedir (Tekeli, 2001: 157). Kentli
haklar1 gercevesinde ekolojik bakimdan yasanabilir bir ¢cevrede yasama hakkina sahip
olan birey, yasadigi kente aidiyetini hissedip, kentlilik bilinci (Ercoskun, vd., 2016: 251)

ile hareket ederek ¢evresel degerleri korumakla sorumlu olmaktadir.

Avrupa Konseyi’'nin 1992 yilinda Avrupa Kentsel Sarti’n1 kabul etmesi, kentli
haklarinin kurumsallagsmasi bakimindan bir milat olmustur. Kentli haklari, birinci kusak
haklardan yasam hakki icerisine dahil edilebilecegi gibi ikinci kusak haklardan konut
hakki ile de birlikte diisiintilebilmekte ve iigiincii kusak haklardan ¢evre hakki ile de
dogrudan iliskilendirilebilmektedir. Dolayisiyla insan haklar1 bir biitiiniin parcalaridir ve
bu biitlinlin bir anlam ifade etmesi bu parcalarin tiimiiniin birlikteligiyle miimkiin
olacaktir. Kentli haklari, insanlarin insan onuruna yakisir bir yerlesme etigini
benimsemelerine ve s6z konusu yerlesme etigini destekleyen demokratik ve tarafsiz bir
kamusal alanin varligina kosut olarak a¢iga ¢ikacak (Tekeli, 2001: 158) ve kentli haklar1
15181inda insan onuruna yakisir, siirdiiriilebilir ve yasanabilir kentsel mekanlarin ingasi

mumkiin olabilecektir.

Yasanabilir bir kentsel mekanda yasamanin bir insan hakki oldugunun kabulii,
kentlerin sagliklt yasam alanlar1 olarak tasarlanmasinin gerekliligini ortaya koymakta,
insan unsurunu On plana ¢ikaran bir kentsel planlama ve kent yonetimi anlayigina

dolayisiyla siirdiiriilebilir ve yasanabilir kentsel mekanlarin 6nemine dikkat ¢cekmektedir.

Vancouver ve Rio Zirvesi’'nden sonra Habitat II (1996) de yasanabilirlik
kavraminit giindeme getirmis, “siirdiiriilebilir insan yerlesimleri” toplantinin ana

giindemini olusturmustur. Habitat II’nin iki temel hedefi olan “herkese yeterli konut” ile
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“stirdiiriilebilir insan yerlesimleri” hedeflerine ulagabilmek i¢in benimsenen ilkelerden
birisi ve bagat olan1 “yasanabilirlik” ilkesi olmustur (Alptekin, 2007: 161). Siirdiiriilebilir
insan yerlesimleri hedefine ulasmak ancak, yasanabilir insan yerlesimlerinin insas1 ile
miimkiin olabilecektir. Boylece siirdiiriilebilirligin basat sart1 olarak yasanabilirlik kabul

gormeye baslamistir.

Yasanabilirlik, Birlesmis Milletler Insan Yerlesmeleri Konferansi’nin
raporunda, “..yasanabilirlik, insamin bireysel ve kolektif refahina ve o yerlesimde
yvasamaktan mutluluk duymasint saglayacak mekansal, sosyal ve ¢evresel niteliklere ve
kaliteye karsilik gelir” (Habitat II, 1996) seklinde tanimlanarak yaganabilirligin kentsel
ve mekansal kalite ile dogrudan iliskili oldugu ifade edilmistir.

Yasanabilirlik, en basit ifadeyle “yasam kalitesi, yasam standardi, belirli bir
alanda yasayan niifusun genel iyiligi” seklinde tanimlanmaktadir. Veenhoven’in ifade
ettigi dort yagam kalitesinden bagat olan yasanabilirlik, insan dogas1 ile uyum igerisinde
olan ekolojik, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel bir ¢cevreye tekabiil etmektedir (Beyhan vd.,
2013: 25-26). Yasanabilirlik ile kentsel ve mekansal kalite, madalyonun iki yiizii gibi

birbirinden ayrilamaz kavramlardir.

Bir kentin entegre olmasi icin temel aygit olan kentsel mekan, kentli olma
bilincinin olustugu, kiiltiirel birikimlerin paylasildigi, insanlarin birbirleri ile etkilesim
icinde oldugu, kiiltiirel kimliklerinin olustugu yerlerdir. Schulz, mekéani1 insanlarin
fizyolojik, psikolojik ve toplumsal gereksinimlerini karsilayabilen bir uzay pargasi olarak
tanimlamaktadir (Inceoglu ve Aytug, 2009: 131). Kentsel mekanin insanlarin s6z konusu
gereksinimlerine yanit verebilmesi, insanlara yasanabilir ve siirdiiriilebilir bir yasam alani

sunmast ile dogru orantili olmaktadir.

Kentsel ve mekansal ¢evrenin olusumuna iliskin yaklasimlar; mekani toplumsal
iliskilerin gerceklestigi bir platform olarak diisiinen yaklasim, kentsel ve mekansal
¢evrenin toplumsal iligkiler baglaminda olusturuldugunu savunan yaklasim ve kentsel ve
mekansal cevrenin toplumsal olarak iiretildigini ve kentsel ve mekansal c¢evrenin
toplumsal iliskilerden ayr1 diisiiniilemeyecegini savunan iligskisel mekan anlayis1 (Sengiil,
2012: 408) olarak ifade edilmektedir. S6z konusu yaklasimlar, mekani toplumsal iligkiler
ile bir biitiin olarak algilayan bir kavrayisi ortaya koymakta, dolayisiyla insan faktoriinii

on plana ¢ikarmaktadir. fliskisel mekan anlayis1 cergevesinde kentsel mekan, toplumsal
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iliskiler baglaminda ele alindiginda yasanabilir insan yerlesimlerinin Onemini agiga
cikarmaktadir. Yasam kalitesi yliksek ve yasanabilir bir kentsel mekanda yasayan insan,
toplumsal iligkiler ag1 ¢ergevesinde kentsel ve mekansal ¢evresini iiretecek ve doga ile

uyum igerisinde varligin1 devam ettirebilecektir.

Kentsel mekan, toplumsal iliskiler ¢ergevesinde diisiiniildiigiinde, toplumu
olusturan insanlarin kentsel mekandaki yasam kalitelerinin 1iyilestirilmesi ©nem
kazanmaktadir. Bu baglamda insan-kent arasindaki etkilesimin dogru okunmasi igin
kentsel mekan ile neyin kastedildiginin ve insanlarin gereksinimleri dogrultusunda bir
kentten beklentilerinin neler oldugunun ifade edilmesi énemli olmaktadir (Inceoglu ve
Aytug, 2009: 132). Toplumsal olarak iiretilen kentsel mekan, insanlarin toplumsal,
ekonomik ve kiiltiirel gereksinimlerine cevap verebildigi, ¢evrebilimsel degerlere 6nem
verdigi, siirdiiriilebilir ve yasanabilir kentlesme diizeyine sahip oldugu 6l¢iide yasanabilir

bir kentsel mekan olacaktir.

1.1.2. Yasanabilirlik ve Cevresel Kalite

Yasanabilirlik ile ¢evresel kalite arasindaki iliskinin kavranabilmesi igin sz
konusu kavramlarin agiklanmasinda yarar vardir. Yasanabilirlik (livability), insan dogasi

ile ahenk igerisinde olan yasam kosullarini ifade etmektedir.

Kalite (quality) kavrami, bir iiriin veya hizmetin ihtiyaclara karsilik verme
yetenegine dayanan Ozelliklerinin toplami seklinde tanimlanmaktadir (Juran, 1998).
Yasanabilirlik kavrami cevresel kalite baglaminda diisiiniildiiglinde, yasanabilir ve
cevresel kalite acisindan gelismis bir kentsel mekan, insanin doga ile uyumlu yasam
kosullarinda yagamasinin miimkiin oldugu ve cevresel degerlerin tahrip edilmedigi bir
kentsel mekanda yasama gereksinimine yanit veren ozelliklere sahip bir kentsel mekan

seklinde ifade edilebilir.

Genel bir tanimlama ile ¢evre (Keles ve Hamamc1, 1993: 22): “Insamn diger
insanlarla iliskilerini, insanmin tiim canli varliklarla olan iliskilerini ve etkilesimini,
insamin canlilar diinyasi haricindeki ve canlilarin yasamini siirdiirdiikleri ortamdaki tiim

cansiz varliklarla (hava, su, toprak, yer alti zenginlikleri, iklim) ile iligkileri ve etkilegimi’

seklinde ifade edilmektedir.
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Cevre kavrami cevrebilim (ekoloji) perspektifinden tanimlanirsa, yerkiiredeki
biitiin canlilarin birbirleriyle ve c¢evreleriyle olan iliskileri ve etkilesimleri seklinde
ifadesini bulur (Suher, 1996: 11). Ilk kez 1866 yilinda Alman biyolog Ernst Haeckel
tarafindan literatiire kazandirilan ve Yunanca yasanilan yer anlamindaki “oikos” ile bilim
anlamindaki “logos” sozciiklerinin birlesiminden olusan ekoloji, canli varliklarin dogal
ortam ve organizmalar ile iligkilerini ve bunlar arasindaki etkilesimlerini inceleyen bilim
dalidir (Keles ve Hamamci, 1993: 27-28). Bu tanimlamadan hareketle ekoloji a¢isindan
cevre, canli ve cansiz biitiin varliklarin birbirleri ile iliskileri ve karsilikli etkilesimlerinin

timudir.

Bozkurt’a gore, “insanligin ortak varligi olan hava, su, toprak, bitki ve hayvan
tiirleri ile dogal ve tarihi zenginlikler biitiinii” olarak tamimlanan cevre, ortagag
kentlerinden giinlimiiziin post-endiistriyel kentlerine uzanan siirecte, Endiistri
Devrimi’nin beraberinde getirdigi dogal kaynaklarin hizla tiikketilmesi olgusu sonucunda
tahrip edilmistir (Bozkurt, 2016: 5). Cevresel degerlerin hizla yok olmasi olgusu,

yasanabilir ve kaliteli bir ¢cevreye gereksinimi agiga ¢ikarmaktadir.

Keles ve Hamamci, ¢evreyi genel hatlari itibariyle nitelik agisindan ve mekan
acgisindan olmak tizere iki sekilde siniflandirmaktadir. Nitelik agisindan ¢evre; fiziksel,
dogal, yapay ve toplumsal ¢evre olarak siniflandirilmaktadir. Bu siniflandirmaya gore,
fiziksel cevre insanin yasadigi, hayatini siirdiirdiigii ortamdir. Dogal ¢evre, insanin
olusumuna katkida bulunmadigi, doga halinde var olan ortamdir. Yapay ¢evre, insanin
dogal ¢evrenin sundugu dogal kaynaklar1 bilgi birikimini ve teknolojiyi kullanarak
olusturdugu ¢evredir. Toplumsal ¢evre ise, fiziksel ¢evrede yasamini siirdiiren insanlarin
ortaya ¢ikardig1 sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve siyasal iligkilerin tiimii olarak ifade
edilmektedir. Mekan agisindan c¢evre ise, yerlesim yerlerine ve Olgeklere gore
siniflandirilmaktadir. Yerlesim yerlerine gore ¢evre, kirsal ve kentsel mekanlar agisindan
agiklanmaktadir. Olgeklere gore gevre ise, gevreyi yerel, bolgesel, ulusal ve uluslararasi
Olceklere gore ya da idari ve siyasi 0lgekler boyutunda ele alan bir tanimlamadir (Keles

ve Hamamci, 1993: 25-26).

Fiziksel, dogal, yapay ve toplumsal ¢evrede bas aktor olarak yasayan insanin,
mekansal acidan kirsal ya da kentsel olarak bulundugu cevreye gore, sahip oldugu sosyal,

ekonomik, kiiltlirel, siyasi ve idari standartlar degiskenlik gostermektedir. Kirsal ve
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kentsel mekanlarin birbirinden oldukga farkli 6zelliklere sahip olmasi, kentlerin insanlara
ekonomik, sanayi, egitim, saglik ve hizmet gibi sektorler ile sosyal ve kiiltiirel faaliyetler
acisindan gelismis imkanlara sahip yasam alanlar1 sunmasi dolayisiyla kentler, kirsal
niifus i¢in ¢ekici cazibe merkezleri haline gelerek niifusun yogunlastig1r yasam alanlari
olmaktadir. Boylelikle, cevresel degerler, niteliksel ve mekansal acidan bulundugu
cografi konuma, toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel degerlere gore degiskenlik gostermekte

ve insanlara yasanabilirlik bakimindan farkli standartlar sunmaktadir.

Mekansal tanimlamanin diger Olgiiti olan Olgeklere gore c¢evrenin
tanimlanmasinda ise ¢evrenin yerel, bolgesel, ulusal ve uluslararasi 6l¢eklerle veya idari
ve siyasi Olgiitler ile tanmimlanmasi ile karsilasilmaktadir. Cevrenin yerel ve bdlgesel
diizeyde tanimlanmasi fiziksel ve dogal ¢cevre boyutunu karsimiza ¢ikarmaktadir. Ulusal
Olcekte tanimlanmasi ise o ulusun ¢evresel mirasini ilgilendirmektedir, tilkenin siyasal
egemenlik sahasia tekabiil eden ulusal ve siyasi Ozelliklere sahip bir Olgekte
incelenmesidir. Cevrenin uluslararasi diizeyde tanimlanmasi ise ¢evresel degerleri tim
insanligin ortak mali (Keles ve Hamamci, 1993: 26) seklinde ifade ederek cevreye

evrensel bir nitelik kazandirmaktadir.

Yukaridaki tamimlamalar 1s18inda cevre kavrami insan kavramindan ayri
diisiiniilememektedir. Bugiin ulusal sinirlar1 asarak uluslararasi hatta evrensel boyutlara
uzanan g¢evre kavrami, ge¢misten gliniimiize oldugu gibi, gelecek kusaklara devrolunan

bir servettir.

Diinya Cevre ve Gelisme Komisyonu’nun 1987 yilinda yayimladigi “Ortak
Gelecegimiz” adli rapor, yerkiireyi tehdit eden tehlikenin 6nemini ve ciddiyetini ortaya
koyarak, ¢evre ile ekonomik gelismenin birlikte var olabilecegi, cevresel degerlere saygili
bir bi¢imde, cevre ile uyum icerisinde gerceklesen ekonomik kalkinma kavramim
vurgulamis, insanhigl gelecek kusaklara saygili olmaya, bugliniin ihtiyaclarini gelecek
kusaklarin da ihtiyacini diisiinerek karsilamaya cagirarak (Sozen, 1997: 135), ¢evrenin

bugiiniin ve gelecek kusaklarin ortak bir mirasi oldugunun altini ¢izmistir.

Stirdiiriilebilirlige ve siirdiiriilebilir kalkinmaya yapilan vurgu, bugiin dogal
kaynaklarin hizli ve bencilce tiiketimine ve ¢evresel degerlerin tahrip edilmesine son
verilerek gelecek kusaklarin yasanabilir bir ¢evrede yasama hakkinin saygiyla korunmasi

anlamini tagimaktadir.
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Cevresel degerler heniiz tamamen yitirilmemisken yasanabilir ve siirdiirtilebilir
kentsel mekanlar inga etme amacina yonelmek, yerkiiredeki dogal kaynak rezervleri
heniiz mevcutken dogal kaynaklarin daha iyi yonetimini saglamak ve yenilenebilir enerji
kaynaklarma yoniimiizii cevirmek gerekmektedir. Insanoglu olarak yiizyillardir
sOmiiriisiine devam ettigimiz doga ve dogal kaynaklar iizerindeki yogun baskiy1 azaltmak
(Sozen, 1997: 136) icin yollar arayarak s6z konusu siirdiiriilebilirligin saglanmasi
miimkiin olabilecektir. Siirdiiriilebilirlik kavram1 da ancak yasanabilirlik kavrami i¢inde

tam olarak anlamin1 bulacaktir.

Gilinlimiiziin post-endiistriyel kentlerinin en 6nemli problemlerinden biri olan
cevresel degerlerin tahribi ve yitirilmeye yiiz tutmas1 olgusu, kentlerin yaganabilir kentsel
mekanlar olma o6zelligini yitirmesine neden olmaktadir. Endistrilesmenin ve
kentlesmenin kentlerde meydana getirdigi olumsuz sonuglar diisiiniildiigiinde, bugiiniin
kentlerinin g¢evresel kalite dlizeyi gelismis ve yasanabilir kentsel mekanlar oldugunu

sOylemek miimkiin olmamaktadir.

Cevresel kalite, ¢evrenin niteliksel agidan sahip oldugu degerlerin yani fiziki
cevrenin, fiziki ¢evrenin igerisindeki dogal ve yapay cevrenin, toplumsal ¢evrenin ve
cevrenin mekansal agidan sahip oldugu degerlerin, insan yasami i¢in uygun ozelliklere
sahip, doganin bir pargasi olan insanin doga ile uyumlu bir sekilde gereksinimlerini
karsilayabilme yetenegine sahip, insan i¢in yasanabilir kentsel mekanlar sunan bir

cevreye tekabiil etmektedir.

Yasanabilir ¢evre, ekolojik, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel yasam kosullar
acisindan insan dogasi ile uyumlu yasam kosullarina uygun (Beyhan vd., 2013: 26)
nitelikleri barindiran bir ¢evreyi ifade etmektedir. Yasanabilirlik, ¢cevresel kalite kavrami
ile tamamlanmaktadir. Cevresel kalite ile yasanabilirlik birbirinden ayr1 diisiiniilemeyen
kavramlardir. Yasanabilir bir kentin var olmasi, ¢evresel degerlerin varligi ve ¢evresel

acidan kalitenin varligr ile miimkiin olmaktadir.

1.1.3. Kentsel Yasanabilirlik ve Yasam Kalitesi

Cevre koruma konusunda bir milat olan, ilk kez insanligin ortak bir sorumluluk
bilinci ile hareket etmesi gerektiginin belirtildigi ve ¢evre konusunun uluslararasi arenaya

tasindigr Stockholm Konferansi’ndan bu yana “yasam kosullarinin iyilestirilmesinin
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gerekliligi” vurgulanmaktadir (BM Insan Cevresi Konferansi, 1972: Madde 8). Yasam
kosullarinin 1iyilestirilmesi, diger bir ifadeyle yasam kalitesi kavrami, yasanabilirlik
kavramindan ayri diisiiniilemez. Yasanabilirlik ve yasam kalitesi kavramlari bir biitiiniin

ayrilmaz parcalaridir.

Birlesmis Milletler Insan Yerlesimleri Konferansi raporunda (Habitat II, 1996),
yasam kalitesinin, insanlarin temel ihtiyaclarina yanit vermenin yani sira onlarin
birbirinden farkli isteklerine de yanit veren vasiflara karsilik geldigi ifade
edilmistir. Yasanabilirlik kavrami, insanlarin refahina ve orada yasamaktan dolayr mutlu
olmasini saglayacak mekansal, sosyal ve ¢evresel vasiflarin ve kalitenin mevcut olmasi
seklinde tanimlanarak yasam kalitesinin kentsel yasanabilirlik ile dogrudan iliskili

olduguna dikkat ¢ekilmistir.

Yasam kalitesi, insanlarin yasadiklar1 cografyada sahip olduklar1 imkéanlari
degerlendirerek eristikleri mutluluk ve refah diizeyidir. Bir toplumda yasam kalitesinin
belirlenmesi, insanlarin sosyal, ekonomik, saglik, egitim gibi gostergeler acisindan sahip
olduklar1 yasam standartlarinin ortaya konulmasi ve bu dogrultuda kamu yonetimlerinin
insanlarin mutluluk ve refahini arttirmaya yonelik politikalar olusturmalarina zemin
hazirlamasi1 dolayisiyla olduk¢a Oneme haizdir (Giir, 2014: 41). Genellikle sosyal,
ekonomik ve saglik gibi gostergeler baglaminda ortaya konulan yasam kalitesi kavramina
kentbilim penceresinden bakildiginda, insanin yasam kalitesinin insan-gevre-kent

iliskilerinden bagimsiz diisiiniilemeyecegi a¢iga ¢ikmaktadir.

Yasam kalitesi kavrami, farkli disiplinlerin ilgisini ¢ekerek aragtirma konusu
olan multi-disipliner bir kavram olarak genellikle ekonomik, sosyal ve saglik konulari
baglaminda ele alinarak agiklanmaya g¢alisilmistir. Ancak yasam kalitesi kavraminin
yalnizca sosyal, ekonomik ve saglik konular1 bakimindan ortaya konulmasi yetersiz
kalmaktadir. Ornegin yaygmn bicimde goriildiigii gibi ekonomi perspektifinden yasam
kalitesini aciklamak, yasam kalitesini ulusal gelir diizeyi ile iliskilendirmeyi (Giir, 2014:
43) ifade etmektedir ki bu da ¢ok boyutlu bir kavram olan yasam kalitesi kavraminin
eksik kavranmasi sorununu dogurmaktadir. Odak noktasina insan unsurunu yerlestiren
yasam kalitesi kavrami tanimlanirken insana ve insan yasamina anlam katan biitiin
bilesenlerin, insanin refahini ve esenligini etkileyen biitiin faktorler ile birlikte ele

alinmasi gerekmektedir.
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Yasam kalitesi; insanlarin saglikli bir mekanda yasamini siirdiirebildigi,
barinma, beslenme, giivenlik, egitim, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel gereksinimlerini
karsilayabildigi, dogal ve yapay ¢evresi ile ahenk igerisinde yasayabildigi, iyesi oldugu
topluma fayda saglayabildigi (Torluk ve Yavuzgehre, 2008: 26), fiziksel ve sosyal
anlamda kendisini gergeklestirebilmesi i¢in firsatlar sunan, saglikli, dogal, insan igin

yasanabilir bir ¢evrede refah ve esenlik igerisinde yasayabilmesidir.

Yasanabilirligin en kisa tanimi olarak ifade edilen yasam kalitesi kavrami,
yasam standardi veya belirli bir niifusun tiimel 1yiligi seklinde ifade edilmektedir. Yasam
standard1 kavramindan farkli olarak yasam kalitesi kavrami, yalnizca maddi refah
diizeyini degil ayn1 zamanda yasam kosullarindaki maddi ve manevi refaha ve yagsamsal
faktorlerin tlimiindeki iyilige karsilik gelmektedir. Yasam kalitesi iizerine ¢alisan
Veenhoven, yasam kalitesi kavramini i¢ kalite ve dis kalite seklinde ifade ederek ¢evrenin
yasanabilirligi, yasam faydasi, kisinin yasam yetenegi ve yasam muhakemesi olmak tizere
dort faktor lizerinden yasam kalitesi kavramini agiklamaktadir (Beyhan vd., 2013: 26).

S6z konusu dort yasam kalitesinden basat olan1 yasanabilirlik kavram1 olmaktadir.

Veenhoven’in dort yasam kalitesi siniflandirmasinda “dis kalite” ile kastedilen
cevrenin yasanabilir 6zelliklere sahip olmasi, “i¢ kalite” ile kastedilen ise insanin ¢evrede

yasayabilme kabiliyetine sahip olmasidir.

Yasam standartlar1 agisindan iyi diizeyde olan bir ¢evre ve kentsel mekan,
yasanabilir bir ¢cevre olusturmakta, yasam kabiliyeti ile insan yasamda karsilasabilecegi
sikintilar ile bas edebilmekte ve yasanabilir bir ¢evrede varligini1 devam ettirebilmektedir.
Yasam ¢iktilar1, insanin cevresi ile girdigi etkilesimdeki roliinii incelerken, yasanabilir

bir ¢evre yasamin faydasini ortaya koymaktadir.

Yasam faydasi, mutluluk ve refahi beraberinde getirirken insanin gevresine ve
diger insanlara yararli oldugu o6l¢iide degerlendirilmesi de yasam muhakemesi seklinde
aciklanmaktadir (Giir, 2014: 48). Dort yasam kalitesi ile Veenhoven, yasam kalitesi
kavramina insanin yasanabilir bir c¢evrede yasayabilme kabiliyetine sahip olmasi

baglaminda, insan-gevre iliskilerine toplumsal bir perspektiften yaklagsmustir.
Yasam kalitesi kavrami, insanlarin fiziksel ve psikolojik sagligi, toplumsal
iliskileri, yasadig1 ve bir parcgasi oldugu ¢evre ile iliskisi gibi faktorlerin birbiriyle olan

etkilesiminde anlam kazanmaktadir (Giir, 2014: 45). Insana dair ve onun yasamini
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etkileyen biitlin bilesenleri kapsayan yasam kalitesi kavrami ile insan i¢in siirdiiriilebilir

ve yasanabilir bir ¢evre kavrami birbirini tamamlayarak bir biitlin olusturmaktadir.

1.1.4. Yasanabilirlik ve Siirdiiriilebilirlik Iliskisi

Yerkiirenin varolusundan itibaren dogayr kendi ihtiyaclarimi karsilamak ve bu
amagla doniistiirmek gayretinde olan insanligin, dogadaki ilk tahribati suyun kirletilmesi
(Bozkurt, 2016: 8) ve ates bulundugunda ormanlarin yok edilmesi (Karabigcak ve
Armagan, 2004: 204) seklinde meydana gelmis, 1765 yilinda James Watt'in buharli
makineyi bulmasiyla baglayan (Dinler, 2003: 288) ve tarim toplumlar i¢in radikal bir
doniim noktasi olan (Zencirkiran, 2014: 7) Endiistri Devrimi ile de dogadaki tahribat hiz

kazanmistir.

Bugiin sinir tanimayan, biitiinsel (holistik), ¢ok yonlii ve evrensel boyutta olan
ve ¢coziimlenmesinde ¢aresiz kalinan ¢evre sorunlarina (Bozkurt, 2016: 8) ¢6zlim Onerisi
olarak sunulan stirdiiriilebilirlik (sustainability) kavraminin seriiveni, insanligin
yerkiiredeki tahribatinin, dogay1 artik “siirdiiriillemezlige” (Sahin, 2004: 6) siiriiklediginin
idrak edilmesi ile 1960’11 yillarda baglamistir. Rachel Carson tarafindan 1962°de kaleme
alinan “Sessiz Bahar” (Silent Spring), Garret Hardin’in 1968’de yazdigi “Ortak
Varliklarin Trajedisi”, Paul Ehrlich’in “Niifus Patlamasi” gibi eserleri ¢evrenin

korunmasina ve stirdiiriilebilirlik diisiincesine vurgu yapan ilk eserlerdendir.

1970’11 yillarla birlikte insanlik, ekonomik biiylime, sanayilesme ve kalkinma
ugruna cevresel degerler lizerinde biraktigi tahribati ve bunun yerkiireye etkilerini
sorgulamaya baslamis, ¢evre konusu ulusal ve uluslararasi diizeyde diinya kamuoyunun
giindemine tasinmistir. insan-doga iliskilerinin sorgulanmasi ve uluslararasi arenada
yapilan 6nemli toplantilar sonucunda siirdiiriilebilirlik, siirdiiriilebilir kalkinma,
sirdiiriilebilir kent-kentlesme, yasanabilirlik, yasanabilir kent-kentlesme (Alptekin,

2007: 163) gibi kavramlara diinya kamuoyunun dikkati ¢ekilmistir.

Cevresel degerlerin yikimina ilk kez dikkat ceken dnemli bir metin olan Roma
Kuliibii’'niin 1972°de ortaya koydugu “Biiyiimenin Sinirlart” adli rapor, “sifir biiyiime”
(zero growth) sOylemiyle yasanabilir bir ¢evre i¢in gelismenin sinirlandirilmasini hatta
durdurulmasin1 (Alptekin, 2007: 163) tavsiye etmekteydi. Siirdiiriilebilirlik ve

yasanabilirlik sOylemlerinin ilk ve en Onemli niivelerinden olan s6z konusu rapor,
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gelismekte olan iilkelerin gelismis iilkelerin sorumlu oldugu bu bedeli 6demeye
yanagsmamalar1 dolayisiyla pek taraftar bulamayip tepki ile karsilansa da cevresel

degerlerin korunmasi konusuna dikkat ¢cekmesi bakimindan 6nemli olmustur.

Biiyiimenin Sinirlar1 Raporu’yla ayni yil, ¢evre ile kalkinma arasindaki iliskiye
odaklanan Barbara Ward ve Rene Dubos tarafindan kaleme alinan “Only One Earth”
(Yalnizca Tek Bir Yeryiizii Var) adli yapitta, Stockholm Konferansi’na temel tegkil eden
tehlikelerden s6z edilmektedir (Sekur, 1997: 97). S6z konusu gelismeler ¢cevre konusunun
ilk kez uluslararasi1 arenada tartisildiglr ve diinya kamuoyunun giindemine sunuldugu

Stockholm Konferansi’ni beraberinde getirmistir.

Cevre konusunun uluslararasi arenaya taginmasinin miladi olan ve 1972 yilinda
gerceklestirilen Birlesmis Milletler Insan Cevresi (Stockholm) Konferansi’nda, g¢evre
sorunlarinin insanligin ortak sorunu oldugu ve bu sorun karsisinda insanligin bir biitiin
halinde c¢alismasinin gerekli oldugu vurgulanarak insan-g¢evre iliskilerinin c¢evre
tizerindeki olumsuz sonuglarinin insanlarin yasam kalitelerini kotiilestirdigi dolayisiyla
yasam kosullarinin iyilestirilmesinin zorunluluk oldugu iizerinde durularak “saglikli ve
insan onuruna yarasir bir ¢evrede yasama hakki”nin (BM Insan Cevresi Konferanst,

1972) insanlarin dogustan sahip oldugu bir insan hakki oldugu vurgulanmastir.

Stockholm Konferansi, ¢evre sorunlarinin uluslararasi arenaya taginmasinin
miladi olma sifatiyla olduk¢a 6nemli olmakla birlikte, siirdiiriilebilirlik kavraminin ilk
niivelerinin olusturulmasi ve devaminda cereyan eden uluslararasi gelismeler sonucunda
stirdiiriilebilir ve yagsanabilir kentlesme olgusuna uzanan bir siirece zemin hazirlamasi

sebebiyle de oldukg¢a dnemlidir.

Stirdiiriilebilirlik kavramina iligkin 6nemli gelismelerden bir digeri de, Diinya
Cevre ve Gelisme Komisyonu’nun 1987 yilinda yayimladig: “Ortak Gelecegimiz” (Our
Common Future) adli rapordur. Raporda gelismenin cevre ile ¢elisen bir yam
bulunmadigr belirtilerek  “siirdiiriilebilir  kalkinma” (sustainable development)
kavramindan ilk kez s6z edilmistir (Alptekin, 2007: 164). Ortak Gelecegimiz ya da
literatiirde bilinen diger adiyla Brundtland Raporu, siirdiirtilebilir kalkinma kavramini su
sekilde tamimlamaktadir: “Gelecekteki kusaklarin ihtiyaclarint karsilama kabiliyetinden

odiin vermeden bugiiniin ihtiyaclarin karsilayarak kalkinmak.”
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Siirdiirtilebilir Kalkinma Diinya Koruma Birligi, Birlesmis Milletler Cevre
Program1 ve Diinya Tabiat Fonu tarafindan yapilan baska bir tanimlama ile
“ekosistemlerin tasima kapasitesi asilmaksizin yasam kalitesinin arttirilmasi” seklinde
ifade edilmistir (Sekur, 1997: 97). Siirdiirtilebilir kalkinma, bugiiniin ihtiyaglarinin
gelecek kusaklar diisiiniilerek karsilanmasini savunmakta ve ekonomi ile ekolojinin

birlikte var olabilecegini ifade etmektedir.

Stirdiirebilirlik kavraminin literatlirde saglam bir yer edinmesi acisindan
stiregelen uluslararasi sertiveni, 1992°de Rio Diinya Zirvesi ve Glindem 21°de de ifadesini
bulmus, siirdiiriilebilir gelisme kavrami tekrar vurgulanmstir. Birlesmis Milletler Insan
Yerlesimleri Konferansi’'nda da siirdiiriilebilir insan yerlesimleri hedefine yonelerek
stirdiiriilebilir kentlesmeye vurgu yapilmistir (Alptekin, 2007: 165). Stirdiiriilebilirlik ve
siirdiiriilebilir kentlesme, ¢evre sorunlar1 ve ¢oziimiinde olduk¢a 6nemli kavramlar olsa
da siirdiriilebilirlik  kavrami, yasanabilirlik kavrami ile anlam kazanmakta,
stirdiiriilebilirlik ve yasanabilirlik bir madalyonun iki yiizii gibi birbirinden bagimsiz

diisiiniilemeyen kavramlar olarak bir biitiiniin par¢alarini olusturmaktadir.

Yasanabilirlik ve siirdiiriilebilirlik iliskisi {izerine calisan Newman’a gore
kentlerdeki dogal kaynaklar azaltilmadan iiretimin gerceklestirilmesinin amaglanmasi
seklinde tanimlamanin mimkiin oldugu siirdiiriilebilirlik, yerel, bolgesel ve

ekosistemdeki dogal kaynaklar tizerindeki baskinin azaltilmas: ile ger¢eklesecektir.

Newman, ekosistemdeki dogal kaynaklar iizerindeki baski azaltildiginda
stirdiiriilebilirligin, yasanabilirlik ile es zamanli gerceklesebilecegini ifade etmektedir
(Newman, 1999: 220). Yasanabilirlik ile siirdiiriilebilirlik arasindaki iliskide
stirdiiriilebilirligin sahip oldugu ekonomik ve ekolojik nitelikler ile yasanabilirligin sahip

oldugu sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve ¢evresel degerler biitiinlesmektedir.

1.1.5. Yasanabilir Kentler icin Kabul Géren Ilkeler

1800’lerde yiiz kisiden ti¢li kentlerde yagamaktayken, bugiin diinya niifusunun
yarisindan fazlasi kentlerde yasamaktadir. 2050 yilinda bu rakamin diinya niifusunun iigte
ikisi olacagi 6ngoriilmektedir (www.undp.org, 2017). Kentlerdeki niifus yogunlugundaki
artis sosyal, ekonomik, kiiltiirel, egitim, saglik, altyapi, ulasim, konut, kentlesme ve

kaynaklarin kullanimi gibi konulardaki sorunlara ilaveten insan-doga, iiretim-tiiketim ve
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doga-kaynaklar arasindaki iliskilerde de doga aleyhine gelismeleri, dolayisiyla da
cevresel degerlerin yikimini beraberinde getirmektedir. Bdylece bugiiniin post-
endiistriyel kentleri yasanabilirligini yitirmekte ve yasanabilirlife dair arastirmalar ve

yasanabilir kentin sahip olmasi gereken 6zellikler 6nem kazanmaktadir.

Yasanabilir kentlerin tasimasi gereken niteliklere deginmeden Once yasanabilir
kent ile manasini bulan siirdiiriilebilir kentin 6zelliklerinden s6z etmekte yarar vardir.
Ekosistemdeki cesitliligin ve yenilenemez dogal kaynaklarin gelecek kusaklara miras
birakilmasi, daha dogrusu dogal kaynaklarin bugiiniin ve gelecek kusaklarin ortak mirasi
oldugu savunusundan yola ¢ikan ve sosyal-ekonomik ihtiya¢larin ¢evresel degerler ile
ahenk icerisinde (Keskin, 2012: 84) karsilanmasini salik veren siirdiiriilebilirlik
kavramina dair, siirdiiriilebilir kentlerin insas1 i¢in Kibert alt1 temel ilke onermektedir

(Kibert, 1994: 7).

e Kaynaklarin tiikketimi minimuma indirgenmeli (Koruma)

e Kaynaklarin tekrar kullanimi maksimum diizeye ¢ikartilmali (Tekrar Kullanma)

e Yenilenebilir veya  geri  donistiiriilebilir ~ kaynaklar  kullanilmali
(Yenileme/Doniistiirme)

e Dogal ¢evre korunmali (Doga Koruma)

e Saglikli ve toksik olmayan bir ¢cevre olusturulmali (Saglikli Cevre)

e Yapay c¢evrenin olusturulmasinda kalitenin siirdiiriilmesi. (Cevresel Kalite)

Stirdiiriilebilir bir kent sosyal, ekonomik, saglik ve ¢evre konularin1 kapsayan
bir tanimlama olmakla birlikte siirdiiriilebilir bir kentin basat sartt yasanabilirlik
olmaktadir. Yasanabilir kentlerin sahip oldugu degerler sunlardir (www.livablecity.org:

2017):

e Sirdiiriilebilirlik ve Esneklik: Yasanabilir kentler, gezegene saygilidir ve
yeryiiziinde yasamin devamini saglayan dogal sistemler ile uyum igerisindedir.
Yasanabilir kentler, diinyadaki kaynaklarin dogru ve akillica kullanimim
saglayarak gelecek kusaklarin refahindan 6diin vermeden bugiinkii kusaklarin
ihtiyaglariin saglanmasini, ¢evresel degerleri korumayi hedefleyen kentlerdir.
Bu dogrultuda, kaynaklarin tasarrufunu saglayarak ekolojik tahribatin bertaraf

edilmesini savunan etik bir kent yonetimi anlayisina sahiptir.
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Saglik ve Mutluluk: Yasanabilir kentler, insanlarin saglik ve mutlulugunu
arttirarak yasam kalitelerini ve refah diizeylerini arttiran, insanlarin saglikli
yasamalari, saglikli beslenmeleri, saglikli sosyal iliskiler kurmalar1 i¢in firsatlar
sunar.

Adalet ve Esitlik: Yasanabilir kent, kent hizmetleri, konut, egitim, saglik,
beslenme, is olanaklar1 gibi yasamin gerekliliklerine insanlarin adil bir sekilde
erismelerini saglar. Kentteki biitiin insanlara sivil, ekonomik ve kiiltiirel anlamda
firsat esitligi sunar.

Demokrasi ve Topluluk: Yasanabilir kent, biitiin sakinleri i¢in onlar etkileyen
kararlara katilim hakkini saglar. Halkin ihtiyaclari i¢in ¢esitli 6lgeklerde yasal
cercevede karar verme ve planlama siireglerine halkin katilimi saglanarak etkin,

verimli, seffaf ve hesap verebilir karar verme stire¢leri olusturur.

Yasanabilir bir kentin sahip olmasi1 gereken 6zellikler {izerine ¢alisan Lennard

ve digerleri, bircok kent ilizerine yaptiklari incelemeler neticesinde, yasanabilir kentin

ozelliklerini su sekilde ifade etmislerdir (Beyazit, 2007: 10):

Kamusal beraberlik ve etkilesim i¢in kamusal yasama katkida bulunan kentsel
mekanlar1 bulunan,

Kentteki tarihsel dokunun korundugu mimari,

Gilindelik hayata anlam katan, geleneklerini, pazarlama ve halk festivallerini
siirdiiren,

Cocuklar1 ve gengleri kentsel planlamaya ve kamusal faaliyetlere dahil eden
rutinlere sahip,

Gelir diizeyine gore ayristirmayan, yasam alanlarinin, is alanlarinin ve kamusal
hizmetlerin birbirleri ile entegre sekilde tasarlandigi kent yonetimi anlayisini ve
konut politikalarini kabul eden,

Ulasimda yiirlinebilirligi saglayan ve buna iligkin arazi kullanim politikalar
yuruten,

Toplu tagima araglarinin yaygin sekilde ve otomobilin kismi sekilde kullanimini
tesvik eden ulagim politikalar1 gelistiren,

Ekolojik mimari ve kentsel tasarim yaklagimini benimseyen,
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e Vatandaslar i¢in 6zel olan anitlara vb. kalifiye halk sanatina dair caligmalar

yapmaya 6nem veren insan yerlesimleridir.

Yasanabilirlik ve yasanabilir kentler iizerine ¢alisan Schomberg ve digerleri,
yasanabilir kentler i¢in genel kabul goren ilkeleri su sekilde ifade etmektedir (Beyhan,
vd., 2013: 24):

e Ekolojik mimari ve ekolojik kentsel tasarim igin ekolojik degerlerin muhafaza
edilmesi, ekoloji ile ekonomi arasindaki denge ve ahengin tesis edilmesi,

e Arazi kullanimi, karma arazi kullanimi, ulasimda yaya-bisiklet kullanima,

e Kamusal alan, sokak 6l¢eginin onemi, herkese yeterli kamusal alan, toplumsal
iligkilere 6nem verilmesi, karar verme siireglerine halkin katilimu,

e Ulasim, yaya erisimi, mimari ve kentsel tasarimda kolay hareket etme ve
sirkiilasyona olanak saglayan kentsel ¢evrelerin olusturulmasi,

e Tasarim, yerel, kiiltiirel, tarihi ve estetik degerleri koruyan ekolojik ve ¢evresel
tasarim,

o Kiiltiir, kiilttirel kimliklere saygi,

e Kalkinma, yerel kapasitelerin Onemi, kamu ve oOzel sektor isbirligi,
stirdiirtilebilirlik,

e Enerji, yenilenebilir enerji.

1.1.6. Yasanabilir Kentler Siralamasi

Popiiler ve yiikseliste bir kavram olarak yasanabilirlik, farkli alanlarda farkli
anlamlara gelmektedir. Yasanabilir kentlere yonelik goze carpan arastirmalardan en
Oonemli olanlari, diinya kentlerinin yasanabilirlik agisindan siralanmasina iliskin olan
calismalardir. Diger calismalar yerel, bolgesel veya ulusal diizeyde kendi yasam
kalitelerini artirmak ve elde edilen verileri kamusal karar verme (Schomberg, Polakit ve
Prospery, 2011: 895) ve siyasa liretme siireclerinde kullanmak iizere gelistirmek amaciyla

yapilmaktadir.

Yasanabilirlik ve stirdiiriilebilirlik kavramlarinin ve yasanabilir ve siirdiiriilebilir
kentsel mekanlarin kiiresel arenada ve popiiler giindemde 6nemli bir yer edinmesi,
yasanabilir kentlerin birtakim 6zellikler dikkate alinarak siralandigi calismalar1 ortaya

¢ikarmaktadir. Schomberg ve arkadaslari, sosyo-ekonomik bir kavram olan yasanabilirlik
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kavraminin, post-modern kentlesme siirecinde ya da daha dogru bir ifade ile “kent
pazarlamas1” diinyasinda s6z konusu c¢aligmalarin uluslararas: sirketler, politikacilar ve

blirokratlar i¢in daha farkli anlamlar tasidigini ifade etmektedir.

Metropoliten bélgelerin tamami i¢in gecerli olan makro o6lcekli endeksler,
uluslararasi sirketlerin subelerini agmak icin arzuladiklar1 yerleri bulmalarina yardime1
olmakta (Schomberg, Polakit ve Prospery,2011: 895) boylece diinya kentlerinin
yasanabilirlik siralamalarini ortaya koyan yasanabilir kentler siralamalarinin, uluslararasi

sermayenin biiyliylip palazlanmasi amacina hizmet etmekte oldugu ifade edilmektedir.

Yasanabilir kentsel mekanlara iliskin yapilan uluslararasi arastirmalara Mercer
firmasinin Yasam Kalitesi Arastirmast ve The Economist Dergisi’nin “Diinyanin En
Yasanabilir Kentleri Arastirmasi” ornek verilebilir. Tiirkiye’de ise CNBC-e Business

Dergisi tarafindan yasanabilir kentler listesi olusturulmaktadir (Beyhan, vd., 2013: 24).

Kentlerin sahip oldugu ozellikleri belli kistaslar bazinda degerlendiren
caligmalarin yasanabilir kentlere iligkin ne 6l¢iide somut donelere dayandigi ve kentlerde
yasanabilirligin artirilmasina ne kadar katkida bulundugu tartismaya agik olmakla birlikte
kentlerin sunduklar1 olanaklar ortaya koyarak kentsel mekanlara iliskin degerlendirme

yapilmasi agisindan énemlidir.

Mercer firmasi tarafindan her yil gergeklestirilen yasam kalitesi anketi,
yasanabilirligi 6l¢mek i¢in kullanilan en popiiler anket olma 6zelligine sahiptir. Mercer
firmasi, diinya ¢apinda kentleri cesitli kategoriler ve 39 kriter bazinda karsilagtirarak
kentlerin yasanabilirligini 6l¢gmekte ve kentleri yasanabilirlik agisindan siralamaktadir
(Schomberg, Polakit ve Prospery, 2011: 896). Bu kategoriler; siyasi ve sosyal gevre,
ekonomik ¢evre, sosyo-kiiltiirel ¢evre, saglik, egitim, dogal ¢evre, kamu hizmetleri ve

ulagim, rekreasyon, tiikketim ve konut seklinde ifade edilmektedir.

Mercer’in 2017 yili yasam kalitesi siralamasinda (www.mercer.com, 2017);
birinci siraya yerleserek sekizinci kez birinci olan Viyana/Avusturya’yi, sirastyla Ziirih/
Isvigre, Auckland/Yeni Zelanda, Miinih/Almanya, Vancouver/Kanada,
Dusseldorf/Almanya, Cenevre/Isvigre, Kopenhag/Danimarka, Basel/Isvigre ve
Sidney/Avustralya izlemektedir. Listenin sonlarinda yer alan sehirler ise
Conakry/Guines, Kinshasa/DR Congo, Brazaville/Congo, Sam/Suriye, N'Djamea/Cad,
Hartum/Sudan, Port auPrince, Haiti, Sana’A/Yemen Cumbhuriyeti, Bangau/Orta Afrika
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Cumbhuriyeti ve Bagdat/Irak. Mercer’in siralamasinda 2016 yilinda 122. sirada yer alan
Istanbul, 2017 siralamasinda 133. sirada yer alarak (www.sputniknews.com, 2017) diinya
yasam Kalitesi siralamasinda gerilemistir. Mercer’in 2019 yili yasam kalitesi sonuglarinda
ise, yeniden ilk sirada yer alan Viyana’yi ikinci sirada Ziirih, ti¢iincii sirada ise Auckland,

Miinih ve Vancouver, 130. sirada ise Istanbul izlemektedir (www.mercer.com, 2019).

Avrupa sehirlerinin en {ist siralarda yer alma egilimi gosterdigi, siralamadaki
iilkelerin kentlerini belki de ziyaret bile etmemis uzmanlar tarafindan yapilan
arastirmanin (Schomberg, Polakit ve Prospery, 2011: 386), yasanabilir kentlere iliskin ne
kadar somut verilere dayandigi ve tarafsiz oldugu tartismaya agik bir konu olmakla
birlikte Mercer’in siralamasinin uluslararast sermayenin dallanip budaklanmasi igin
doneler sagladigin1 ve ekonomik firsatlar sundugunu ifade etmek miimkiindiir. Ote
yandan ¢esitli kistaslar ve kategoriler bazinda diinyadaki kentlerin siralamasini ortaya

koymasi bakimindan 6nemlidir.

Resim 1.1: Viyana ve Bagdat

Kaynak: www.tr.euronews.com, 2018; www.google.com, 2018.

The Economist Dergisi (EIU) kentleri, istikrar (%25), saglik hizmetleri (%20),
kiltir ve doga (%25), egitim (%10) ve altyap1 (%20) olmak iizere bes kategoride
karsilastirmaktadir. Kentlerin 6zelliklerinin bu bes kategori ¢ergevesinde karsilastirilip
siralanmasinin “insanlarin yagam standartlarindaki giicliikleri iyilestirmek” amaciyla

ortaya konuldugu belirtilmektedir. The Economist Dergisi’nin “Diinyanin En Yasanabilir
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Sehirleri” siralamasinda (www.bbc.com, 2017) birinci sirada, 100 {lizerinden 97,4 puan
ile iist Uiste yedinci kez birinci segilen Avustralya’nin ikinci biiylik kenti Melbourne kenti
yer alirken, sonuncu sirada Suriye’nin baskenti Sam bulunmaktadir. Melbourne’u,
Avusturya’nin Viyana kenti, Kanada’nin Vancouver, Toronto ve Calgary kentleri,
Avustralya’nin Adelaide ve Pert, Yeni Zelanda’nin Auckland, Finladiya’nin Helsinki ve
Almanya’nin Hamburg kentleri takip etmektedir. En az yasanabilir kentler ise terdr ve
siddet ortam1 nedeniyle Ukrayna/Kiew, Kamerun/Doala, Zimbabve/Harare,
Pakistan/Karagi, Cezayir, Papua Yeni Gine/ Port Moresby, Banglades/Dakka,
Libya/Trablus, Nijeerya/Lagos ve Suriye/Sam gibi listenin sonunda yer alan kentler
olmaktadir (www.dw.com, 2017). The Economist’in diinyanin en yasanabilir kentleri

9

arastirmasi, asirt derecede “anglo merkezli” oldugu gerekcesiyle New York Times
tarafindan elestirilerek, The Economist’in “yasanabilirligi Ingilizce konusmakla acik¢a

es anlamli” (Schomberg, Polakit ve Prospery, 2011: 896) algiladigi ifade edilmektedir.

Resim 1.2: Melbourne ve Sam

Kaynak: www.invest.vic.gov.au, 2018; www.google.com, 2018.

Tirkiye’de yasanabilir kentlere iligkin arastirmalara CNBC-e Business
Dergisi’nin 2008 yilindan beri siirdiirdiigii ¢aligmalar 6rnek verilebilir (Beyhan, vd.,
2013: 24). Egitim, saglik, kent hayati, giivenlik, sanat ve ekonomi olmak iizere alt1
kategoride kentleri yasanabilirlik agisindan siralayan arastirmada birinci segilen bagkent

Ankara’y, sirastyla Eskisehir, Isparta, Trabzon, Istanbul, Artvin, Bolu, Antalya, izmir,
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Rize, Kirikkale, Edirne, Adana, Sinop, Burdur, Sivas, Samsun, Karaman, Nevsehir,
Mugla, Kirklareli, Karabiik, Usak, Kayseri, Canakkale, Kocaeli, Erzurum, Malatya,
Giresun, Kiitahya, Bayburt, Zonguldak, Cankiri, Mersin, Konya, Aydin, Kastamonu,
Bursa, Balikesir, Elaz1g, Giimiishane, Yalova, Diizce, Tekirdag, Bartin, Manisa, Tokat,

Nigde, Tunceli, Kirsehir (www.sabah.com, 2018) izlemektedir.

Resim 1.3: Ankara ve Kirsehir

Kaynak: www.sabah.com, 2018.

Diinyada ve Tiirkiye’de yasanabilir kentlerin farkli kategori ve dl¢iitler bazinda
siralandig1 ¢alismalara iligkin en dnemli elestiri, somut donelere ve ilkelere dayanmadigi
(Beyhan vd., 2013: 24), kentlerin yasanabilirligini ortaya koymaktan ¢ok uluslararasi
sirketlerin biiylimesi ve ekonomik rekabette firsatlar yakalamasi i¢in veriler sundugu
(Schomberg, Polakit ve Prospery, 2011: 896) seklinde yapilan elestiriler olmaktadir.
Yasanabilir kentlere yonelik aragtirmalarin, yasanabilirligin ruhuna uygun, somut veriler

15181nda tarafsiz bir degerlendirmeyle gergeklestirilmesi gerekmektedir.

1.2. ANTiK CAGDAN GUNUMUZE YASANABILIR KENT ARAYISLARI

Antik Cag’dan giliniimiize pek ¢ok bilim insani, sosyal bilimci, mimar ve kent
kuramcisi, kentlerin yasanabilir kilinmasina iliskin arayislar icinde olmuslardir.
Calismanin bu kisminda yasanabilir kente dair arayislardan kanimizca deginilmesi

gerekli olan Vitruvius, Ebenezer Howard, Tony Garnier, Le Corbusier, Chicago Okulu
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ve David Harvey olmak {izere 6nemli bilim insanlarinin goriislerine ve tasavvur ettikleri

kentsel mekanlara iligkin diisiincelerine yer verilecektir.

1.2.1. Vitruvius

M.O. 1. yiizyilda Roma’da yasamis olan mimar Vitruvius, mekana iliskin
dayanikli, ise yarar ve hos olmak tizere li¢ temel 6zellik oldugunu (Beyhan vd., 2013: 24)
ortaya koymustur. Kentlerin kurulacag: yerin se¢iminde, dncelikle saglikli bolgelerin
secilmesi gerektigini ifade eden Vitruvius’a gore bu bdlgenin ikliminin ne soguk ne sicak
ancak 1liman olmasi gerekmektedir. Kentin gliney veya batida olmasi saglikli
olmayacaktir, ¢iinkii yaz aylarinda sicagin olumsuz etkilerine maruz kalinacag ve tahil
depolar1 da gilinese maruz kaldiginda kalitesini kaybedecegi i¢in tahillar giinese maruz
kalmayan bir yerde muhafaza edilmelidir. Sicaklik yaz aylarinda insanlarin zayiflamasina
neden olmakta kisin ise sagliksiz bolgeleri ¢ok daha saglikli hale getirmektedir
(Vitruvius, 1914). Bununla birlikte yiyeceklerin ve suyun dogalligina gore kentlerin
saglikli ya da sagliksiz olarak nitelendirilebilecegini ifade eden Vitruvius’un
giiniimiizden ylizyillar once saglikli kente yaptigi vurgu ve fikirlerinin bugiin de

gecerliligini korumasi yasanabilir kente dair arayislar baglaminda olduk¢a énemlidir.

1.2.2. Ebenezer Howard ve Bahce Kent

Yirminci yiizyllin 6nemli kent kuramcilarindan biri olan Ingiliz reformcu
Ebenezer Howard, modern sanayi kentinin olumsuz 6zelliklerini elestirerek (Tiirk, 2015:
43) “bahge kent” (garden city) diisiincesini kent planlama literatiiriine kazandirmistir.
Bahge kent, yesil kusaklarin icerisinde, yaklasik olarak 30.000 kisinin yasadigi ve kendi
kendine yeten kiiciik kasabalarin inga edilmesi fikri olarak ifade edilebilir (Lee, 2007: 3).
Yasanabilir kente dair arayislardan biri olan Howard’in bahge kenti, bugiiniin ekolojik

kentlerinin ilk niivelerinden biri olarak kabul edilebilir.

Sanayi kentinin insan1 dogadan ¢ekip kopardiginin altini ¢izen ve sanayi kentinin
sahip oldugu kentsel, mekansal ve toplumsal 6zellikleri yeren Howard, kentsel ve kirsal
mekanin ayriliginin aksine birlikteligini 6nermektedir (Siiriicii, 2010: 6). Howard’a gore
kirsal ve kentsel mekanin olumlu 6zelliklerinin birlestirildigi bahge kentin insasi ile
toplumsal ve kentsel mekanin donilisiimii gerceklestirilerek (Tirk, 2015: 44) sanayi

kentinin dogurdugu olumsuz sonuclarin 6niine gegilebilecektir. Howard, bahge kent ile



30

kentteki yogun niifusa ve bu niifusun neden oldugu kentsel yikima karsilik, kirsal
alanlarin igerisinde kentlerin yeniden insa edildigi (Kahya, 2007: 11) kent ile kirsalin

birlikteligini 6neren bir kent tasavvur etmektedir.

30.000 niifus ve 6.000 dontimliik alan ile sinirlandirilan bahge kentin insasi igin
tasarlanan planinda; yollar, okullar, parklar vb. tiim gerekli kamusal hizmetlerin
saglanmasinin ve bakimimin Merkez Konseyi tarafindan gercgeklestirilecegi belirtilmistir.
6.000 doniimliik merkezin yakininda insa edilecek bahge kent, 1.000 doniimliik bir
boliimii kapsar ve merkezden c¢evreye 1.240 metreye kadar dairesel formda olabilir.
Howard, her biri 120 adim genisliginde altt muhtesem bulvar ile kenti alt1 esit parcaya

ayirarak merkezden c¢evreye kenti tasarlamaktadir (Howard, 1902: 53).

Merkezde bes buguk doniimii bulan ve giizel bir bahge olarak tasarlanan dairesel
bir alan ve onu cevreleyen belediye binasi, ana konser ve konferans salonu, tiyatro,
kiitliphane, miize, resim galerisi ve hastane yer almaktadir. Kristal Saray ile kusatilmig
olan genis alanin geri kalan kismi, tiim insanlarca ¢ok kolay erisilebilecek sekilde genis

rekreasyon alanlar1 iceren 145 doniimliik bir kamusal park seklinde tasarlanmistir.

Bahge kent ile amaclanan, kent yasaminin saglikli, dogal ve ekonomik bir
kombinasyonunu saglayabilmek (Howard, 1902: 53), toplumdaki biitiin kesimlerin saglik
ve konfor standartlar1 ile yasam kalitelerini yiikseltmek ve yasanabilir bir kent inga

etmektir.

Howard’in kentin etrafindaki agik alanlar ve tarim arazilerinin 6nemine yaptigi
vurgu, kisa siirede Ingiliz planlama doktrininin bir parcas1 haline gelmis, en etkili
uygulamasi 1946 yilinda kabul edilen New Towns Act (Yeni Kentler Yasasi) ile
Londra’nin  yesil kusagimmin  oOtesinde kent halkasi yaratilmasi  olmustur
(www.urbanplanning.library.cornell.edu, 2017). Boylece Howard’in “bahce kent”
tasavvuru bir {itopya olmaktan 6teye gegmis, yasanabilir kente iliskin arayislarda erken

donemli adimlardan biri olmustur.

Bahge kenti {itopik bulanlar ile birlikte yaklasik olarak 30.000 ile sinirlandirilan
niifusa gore insa edilen bahce kentin niifus artis1 karsisinda caresiz kalacagindan yola
cikarak Howard’in bahge kent fikrini gelistirenler de olmustur. Bahge kent, kent
yasaminin doga ile ahenk icerisinde oldugu ideal bir kent tasarimi sunmasi dolayisiyla

oldukga onemlidir.
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1.2.3. Garnier ve Sanayi Kenti

Fransiz mimar ve kent tasarimcist Tony Garnier, yasanabilir kent tasavvuru
olarak “sanayi kenti” fikrini 6ne siirmektedir. Sanayi kenti, 35.000 kadar bir niifusa sahip
olan, ortasindan bir irmak akan ve daglar ile ¢cevrelenmis bir kent olarak tasarlanmustir.
Sanayi bolgeleri ile insanlarin yerlesim mekanlarinin birbirinden ayrildig: sanayi kentinin

merkezinde kamusal hizmetlerin saglandigi binalar (Kahya, 2007: 8) bulunmaktadir.

Garnier’in ideal kent tasarimi olarak sundugu ve ticaret, sanayi ve insanlarin
yerlesim mekanlarinin birbirinden ayr1 alanlarda tasarlandigi sanayi kentinde, kilise,
mahkeme, polis merkezi ve cezaevi yer almamakta, sosyalist itopik bir kent
tasavvurunun (Hasol, 2000) s6z konusu kurumlara gereksinim duymayacagi

diistiniilmektedir.

1.2.4. Le Corbusier ve Cagdas Kent

20. ylzyilin en 6nemli mimar1 kabul edilen (Kries, 2008) ve 6nemli kent
kuramcilarindan biri olan Le Corbusier, 19. ylizyilin kent tasarimlarina alternatif olarak
“cagdas kent” (ville contemporraine), “istyan kent” (ville radieuse) ve “endiistriyel lineer
kent” (la citelineaire industrielle) olmak iizere (www.boyutpedia.com, 2017) ii¢c farkl

kentsel tasarim ortaya koymustur.

Le Corbusier, Ebenezer Howard’a benzer sekilde, endiistri kentinin dogurdugu
olumsuz sonuglar1 elestirmis, ideal kenti tasvir etmeyi amaglamistir. Le Corbusier’e gore
sanayilesme siireci bilyiik kentlerin ortaya ¢ikmasina neden olmustur (Tiirk, 2015:44). Le
Corbusier, sanayilesme siireci sonucunda kentlerde yasanan niifus yi1gilmalarinin, yesil
alanlar1 tahrip etmesi gibi sorunlar ¢dzebilmek igin ideal kent olarak “cagdas kent”i

Onermektedir.

Le Corbusier, 1922°de gelistirdigi 3 milyon niifuslu, kentin ortasinda bir nehrin
bulundugu ideal bir kent tasavvuru olan ¢agdas kentte {i¢c grupta incelenen niifus 6l¢iitiiyle
alakal1 sekilde, kent planlamasini da ¢aligma ve yerlesim merkezi, endiistri kenti ve bahce
kentler (Le Corbusier, 2003: 319, Tiirk, 2015: 44) olmak iizere li¢ bi¢imde tasarlamustir.
Mimarligin kentsel yoniine agirlik veren Le Corbusier, “lic milyonluk ¢agdas kent”
tasarimi ile merkezinde 24 adet 60 kath hag planl biiro binasinin ve 10-12 katli konut

bloklarinin bulundugu ve merkezin yesil bir alanla kusatildigi, gokdelenleri ve agik yesil
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alanlart ile yogun bir yapilasmaya sahip (www.mimarlikmuzesi.org, 2018) kentsel
tasarimi onermektedir. Milyonlarca insana yerlesim mekani sunan devasa gokdelenlerin
bulundugu cagdas kent (www.yesilgazete.org, 2018), aymi zamanda insan elinin

degmedigi genis yesil alanlarin igerisinde yer almaktadir (Koksal, 2014: 1).

1.2.5. Chicago Okulu

20. yiizyildan itibaren kentbilim literatiiriine nemli katkilarda bulunan Chicago
Okulu, kentbilime sosyolojik perspektiften yaklasmis ve kent sosyolojisi literatiiriine
kentsel ekolojik kurami kazandirmistir (Serter, 2013: 67). Chicago Okulu’nun kent
planlamasina yaklagimlarina ve 6nemli isimlerinden Robert Park, Ernest Burgess ile

Louis Wirth’in goriislerine ¢alismanin ikinci boliimiinde yer verilecektir.

1.2.6. David Harvey

Ingiliz sosyal bilimci ve Marksist gelenekten gelen David Harvey, mekansal ve
cografi ilkelerin kent planlamasi siirecinde uygulanmasinin oOnerildigi ve bunun
gerceklestirilebilmesinde sosyal adaletin ¢ok 6nemli bir rol {istlenecegi fikrini ortaya
atmugstir. “Social Justice and the City” (Sosyal Adalet ve Sehir) adli eserinde, toplumsal
siirecler ve mekansal bi¢im, sosyal adalet ve mekansal sistemler, sosyalist
formiilasyonlar, kullanim degeri, degisim degeri ve kentsel toprak kullanimi konulari

uzerinde durmaktadir.

Kente ve kent planlamasina sosyal adalet perspektifinden yaklasan Harvey’e
gore kentsel mekan1 tanimlamak, toplumsal iliskileri kavramak bakimindan hayati 6neme
sahiptir. Mekana iliskin farkli bakis agilar1 gelistiren Harvey (Harvey, 2003), mekani
yalnizca birbirine bagimli nesneler arasindaki iliskiler seklinde algilayan goreli yaklasim
yerine, mekana yine goreli olarak yaklasan ve mekani nesnelerin i¢inde degerlendiren,
nesnelerin de kendi iglerinde iliski igerisinde oldugunu ifade eden bir kavrayis olan
“iliskisel mekan yaklasimi” olarak tanimladig bir anlayis1 dnerir. Harvey’e gore toplumu
analiz edebilmenin yolu, mekanin dogasinin kavranmasindan ve mekana iliskin dogru
tanimlamalarin yapilmasindan ge¢cmektedir. Mekan kavramiin analizi sonucunda,
toplumsal analiz gerceklestirilebilecek ve insan davramiglarinin da anlasilabilmesi
miimkiin olabilecektir. Boylece Harvey, kentsellik-toplumsal siire¢ler-mekan iligkileri

tizerinde yogunlasarak kentsel mekani sosyolojik anlamda ele almaktadir.
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Sosyal adaletin sonu olmayan bir adalet ve ahlak sorunu oldugunu ifade eden
Harvey (Harvey, 2003: 21), sosyal adaleti, bireysel ilerleme taleplerinde toplumsal
isbirligi igerisinde olunmasi ve toplumsal ¢atigsmalarin bertaraf edilmesinin adil ilkeler
1s18inda gergeklestirilmesi (Harvey, 2003: 94) seklinde tanimlamaktadir. isboliimii ile
birlikte {iretim artacak ve iiretim neticesinde dagitimin gerceklestirilmesi toplumsal sorun
olusturacaktir. Toplumsal isbirligi siirecinde elde edilen yararlarin dagitiminda sosyal
adalet ilkesinin uygulanmasi, iliretimde ve dagitimda sosyal adalet 1s18inda toplumsal ve

kurumsal diizenlemeler de yapilmasi gerektigi seklinde ifade edilmektedir.

“Adil bir dagiim” iizerinde 6nemle duran Harvey, sosyal adalet ilkelerinden
“bolgesel sosyal adalete” erisilebilecegi, adil sekilde erisilmis adil bir dagitima da, “adil
bir gelir dagitim1” ve “kurumsal, siyasi ve ekonomik mekanizmalar” (Harvey, 2003: 111)

sartlarinin temin edilmesi ile ulagabilecegini ifade etmektedir.

Spaces of Capital: Towards a Critical Geography (Sermayenin Mekanlari: Kritik
Bir Cografyaya Dogru) adl1 eserinde, kentlerin tarihgesinin, kentsel toplumsal hareketler
ve toplumsal eylemlerin doniistiiriicii rolii ile yogun iligski igerisinde gelistigini
vurgulayan (Harvey, 2001: 188) ve kentlerin olusum ve gelisim stireglerini Karl Marx’tan
aldig1 artik-deger, artik-emek gibi temel kavramlar iizerinden ifade etmeye calisan ve
tarihsel materyalizme “sosyal adalet” kavramin ilave eden Harvey, kentleri “toplumsal
artik iiretiminin cografi yogunlasmasi sonucu olusan mekanlar” (Harvey, 2003: 198)
seklinde tanimlamakta, kapitalizmin siireklilik arz eden iiretim-tiilketim dongiisiiniin,
toplumsal catismalara ve sosyal adaletsizlige neden olmakla birlikte kentsel ve mekansal
cevrede de yapilar, yollar, ulasim gibi unsurlarda sorunlart da beraberinde getirdigi, bu
sorunlarin ana sebebinin artik deger ve rant amaci glitmek oldugunu (Keles, 2015: 141)

vurgulamaktadir.

1.3. YASANABILIR KENT KONUSUNDA ULUSLARARASI DUZEYDEKI
GELISMELER

Yerkiireyi tehdit eden c¢evre sorunlarinin 20. ylizyildan bugiline sinir tanimaz
boyutlara ulagmasi ve dogal kaynaklarin tahribatinin (Bozkurt, 2015: 273) gbzler 6niine
serilmesi, bu sorunlar ile miicadelenin uluslararasi onem kazanmasina neden olmustur.
S6z konusu sorunlarin ¢evresel degerlerin yitirilmesi tehlikesine ilaveten kentsel yasam

alanlarindaki olumsuz yansimalari kentlerin yasanabilirliginin sorgulanmalarini
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beraberinde getirmis ve ¢evresel tahribatin 6nlenebilmesi amaciyla uluslararasi diizeyde

onemli gelismeler yasanmustir.

1.3.1. Birlesmis Milletler insan Cevresi Konferansi (Stockholm Konferansi)

Cevre konusunun ilk kez uluslararasi arenaya taginmasinin ve yerkiireyi tehdit
eden ekolojik kriz i¢in uluslararasi diizeyde ¢6ziim arayislarinin miladi olan ve ¢evrenin
korunmas1 gerektigi iizerinde duran Birlesmis Milletler Insan Cevresi Konferansi, 5-16
Haziran 1972 tarihlerinde 113 iilkenin katilimi ile Isve¢’in baskenti Stockholm’de

diizenlenmistir.

Stockholm Konferansi, ¢evre konusunun ilk kez uluslararasi arenada giindeme
getirildigi, ¢cevrenin korunmasi konusunda insanligin ¢evre sorunlarinin ¢6ziimii i¢in bir
biitiin halinde ¢alismasinin zorunlu oldugunun vurgulandig: bir konferans olmasi nedeni
ile cevre konusunun uluslararasi arenaya taginmasinin ve diinya kamuoyunun giindemine
yerlestirilmesinin milad: olarak kabul gormektedir. Stockholm Konferansi’nda yanki
uyandiran “Tek Bir Diinyamiz Var” slogani (Keles ve Hamamci, 1997: 17) gevre

sorunlarinin kiiresel oldugunu vurgulamistir.

Stirdiiriilebilirlik bilincinin uluslararasi anlamda temellerinin atildig1 (Yanar,
2017: 13), bugiinkii ve gelecek kusaklarin yararin1 6ngoérerek ekosistemin korunmasinin
kabul edildigi (www.did.cevreorman.gov.tr, 2018) Stockholm Konferansi’nda alinan
kararlar su sekildedir (United Nation Conference on The Human Environment, 1972: 71-

72):

e Insan, onuruna yakisir, saglikli ve refah icerisinde yasayabilecegi bir cevrede,
Ozgiirlik ve esitlik igerisinde, iyl yasam kosullarinda yasama temel hakkina
sahiptir ve bugiin mevcut olan ¢evrenin, gelecek kusaklar i¢in korunmasi ve
iyilestirilmesi i¢in ciddi bir sorumluluk tasimaktadir (Madde 1).

e Hava, su, toprak, flora ve fauna, dogal ekosistem, diinyanin dogal kaynaklari,
dikkatli planlama ve yonetim yoluyla mevcut ve gelecek kusaklarin yararina
korunmalidr.

e Yeryiiziinlin yenilenebilir kaynaklar iiretme kapasitesi muhafaza edilmelidir.
Yenilenemez kaynaklarin gelecekte tiikenmesi tehlikesini bertaraf edebilmek i¢in

kaynaklar, tiim insanlik tarafindan paylasimini saglayacak sekilde kullanilmalidir.
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Ekosistemlere ciddi ve geri doniisii olmayan hasarlar verilmesini Onlemek
gerekmektedir. Bu dogrultuda tiim iilkelerin halklarinin kirlilige kars1 miicadelesi
tesvik edilmelidir.

Yeryiiziinde ekonomik ve sosyal gelismenin ve insanlar i¢in olumlu bir yasama
ve ¢aligma ortaminin saglanmasi ve yasam kalitesinin yiikseltilmesi i¢in gerekli
olan kosullar saglanmalidir.

Gelismekte olan iilkelerin ulusal ¢abalarina ek olarak gereken miktarlarda mali ve
teknolojik yardimlar yapilmalidir. Cevre politikalari, gelismekte olan iilkelerin
mevcut ve gelecekteki kalkinma potansiyelini olumsuz etkilememeli, herkes i¢in
daha iyi yasam kosullar1 saglanmali, devletler ve uluslararasi 6rgiitler tarafindan
uygun adimlar atilmalidir.

Devletler, kalkinmay1 daha akilc1 bir sekilde yonetmek ve boylece cevreyi
tyilestirmek i¢in kalkinmanin planlanmasinda biitiinciil  bir  yaklagimi
benimseyerek koordinasyon igerisinde, kendi niifuslarinin yarari igin
kalkinmanin, ¢evrenin korunmasi ve gelistirilmesi ile uyum igerisinde olmasini
saglamalidir (Madde 13).

Cevre lizerindeki olumsuz etkilerden kurtulmak ve herkes i¢cin maksimum sosyal,
ekonomik ve ¢evresel yararlar saglamak amaciyla kentlesme siireci planl bir
sekilde tasarlanmalidir (Madde 15).

Ulusal kurumlara, ¢evre kalitesini artirmak amaciyla, devletlerin kaynaklarini
planlama, yonetme, kontrol etme gorevi verilmelidir (Madde 17).

Bilim ve teknoloji, toplumsal gelismeye katkilarinin bir parcasi olarak, ¢evresel
risklerin ve ¢evre sorunlarinin ¢oziimlenmesinde, insanligin ortak yarari igin
kullanilmali (Madde 18), g¢evre sorunlarinin ¢oziimiinii kolaylagtirmak igin
bilimsel ¢aligsmalar tesvik edilmelidir (Madde 20).

Devletler, Birlesmis Milletler Sarti’na ve uluslararas1 hukuk ilkelerine uygun
olarak ve kendi ¢evre politikalar1 dahilinde dogal kaynaklarin1 kullanma hakkina
sahiptir, kendi yetki sahasindaki ve denetimindeki faaliyetlerin, diger devletlerin
veya ulusal sinirlarinin 6tesindeki alanlarin zarar gérmesine ve ¢evre sorunlarina

neden olmasina iliskin sorumlulugu vardir (Madde 21).
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e Insan gevresi, niikleer silahlarin ve diger biitiin kitle imha araglarinin tehdidinden
kurtarilmalidir. Devletler, bu tiir silahlarin ortadan kaldirilmasi ve imha edilmesi

konusunda derhal mutabakata varmalidir (Madde 26).

Stockholm Konferansi, ¢evre konusunun ve c¢evre sorunlarimin ilk kez
uluslararasi arenaya tasindigi bir milat olarak pek ¢cok dnemli kararin alinmasinda atilan
onemli bir adim olmus, fakat izleyen zamanlarda alinan kararlar uygulamaya
konulamamis, ¢evre sorunlari git gide biiyiimiis ve bugiin kars1 karsiya gelinen ve

cagimizin en 6nemli problemlerinden biri olan ekolojik kriz ortaya ¢ikmaistir.

1.3.2. Birlesmis Milletler insan Yerlesmeleri Konferans1 (Habitat-1)

31 Mayis-11 Haziran 1976 tarihleri arasinda, Kanada’nin bagskenti
Vancouver’da 134 iilke ve 9.000 temsilcinin katilimi ile gerceklestirilen I. Habitat
Konferansi’nda (Alptekin, 2007: 156), yasanabilir ve siirdiiriilebilir kente iliskin 6nemli

konular giindeme getirilmistir.

Vancouver insan Yerlesmeleri Konferansi’nin odak noktast, insanlarin yerlesim
ve yasam alanlar ile yasadiklari mekanlarda sahip olduklar1 yasam kaliteleri olmustur.
Insanlarin yasam kalitelerini arttirmak i¢in barinma, temiz su, istihdam, saglk, egitim,
sosyal giivenlik konularinda, renk, cinsiyet, dil, ideoloji ayrimi gdzetmeksizin tiim
insanlarin  yasam kalitesini arttirmayr hedefleyen politikalarin  olusturulmasi
vurgulanmistir (United Nations The Vancouver Declaration On Human Settlements,
1976). Birinci Habitat Konferansi’nda {izerinde durulan temel konular sunlardir

(www.unhabitat.org, 2018: 1-44):

e Yerlesme politikalar1 ve stratejileri,
e Yerlesme planlamasi,

e Barinma, altyap1 ve hizmetler,

e Arazi kullanima,

e Halkin katilimi,

e Kurumlar ve yonetim.
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Konferansin sonucunda kabul edilen “Insan Yerlesimleri Deklarasyonu” ve

“Eylem Plan1” sonucunda kabul edilen ilkeler ise sunlardir (Alptekin, 2007: 157):

Barinma ve yerlesme sorununun bir insan hakki oldugu benimsenmistir.
Insanlarin temel haklarindan olan barinma konusundaki sorunlarinin ¢éziimii icin
“herkese yeterli miktarda konut” ile ilgili hizmetlerin “insan onuruna yakisir”
sekilde temin edilmesinin zorunlulugu hakkinda konsensiis saglanmistir. Herkese
yeterli miktarda konutun ve ilgili hizmetlerin insan onuruna yakisir bi¢cimde
sunumu, yasanabilirlik ile dogrudan iliskili kavramlar olup yasanabilir kentlere
erismede atilan 6nemli bir adimdir.

Yerlesim alanlarinda yasanan sorunlarin ¢éziimiinde basat aktoriin devlet oldugu
ve bu sorunlarin ¢oziimiinde temel sorumlulugun devletlerde oldugunun alti
cizilerek hiikiimetlerin s6z konusu sorunun ¢oziimiinde yetki ve sorumluluk
acisindan basrolde olduklar1 vurgulanmistir. Bu baglamda devletlere yerlesme
sorunlarinin ¢6ziimii i¢in birtakim tavsiyeler verilmistir. Niifusun dagilisi ve
kaynak kullanimina iliskin yerlesme politikalari, ¢evre ve yerlesme sorunlarina
iligkin yerel, bolgesel ve ulusal diizeyde sosyal ve ekonomik bakimdan yerlesme
planlamasinin yapilmasi, diigiik gelirlilerin konut gereksinimlerine dncelik veren
konut politikalar1, konut standartlar1 belirlenerek ulusal diizeyde konut politikasi
yiiriitiilmesi, toprak kullanimina iliskin kamu yarar1 amaciyla toprak miilkiyetinin
ve topragin denetiminin devletin elinde olmasi gibi yerel, bolgesel ve ulusal
yerlesme politikalar1 belirlenerek ulusal diizeyde uygulamaya konulmasi ve
halkin planlama siire¢lerine katiliminin saglanmas: biitiin iilkelere ve hiikiimetlere
salik verilmistir.

Insan yerlesmelerinde karsi karstya gelinen sorunlarin bilhassa az gelismis
iilkelerde yasandig1 vurgulanarak az gelismis tlilkelerde yasayan insanlarin yasam
kosullar1 agisindan olduk¢a olumsuz sartlarda yasadiklar1 ortaya konularak, az
geligmis tilkelerdeki yasam kalitesinin ve yaganabilirligin nedeni olarak, dengesiz
ekonomik biiyiime, toplumsal ve ekonomik ¢oziilmeler, diinya niifusunun hizla
artmasi ve kentlesme siirecinin denetimden yoksun olmasi belirtilmistir.
Devletlerin sorunlarin ¢oziimiinde ve yerlesme politikalarinin uygulanmasi
stirecinde yetersiz kaldig1 durumlarda, uluslararasi yardimlagsmalarin saglanmast,

gerektiginde gelismis lilkeler tarafindan devletlere mali ve teknik bakimdan
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yardim edilmesi kabul edilerek iilkelerin yerlesme sorunlarinin ¢oziimiinde
uluslararasi igbirligine duyulan ihtiyag ortaya konulmus ve devletlere sorumluluk

yiiklenmistir.

1.3.3. Cevre ve Kalkinma Komisyonu: “Ortak Gelecegimiz” (Brundtland Raporu)

1983 yilinda Birlesmis Milletler Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu
(UNWCED) kurulmustur. Gro Harlem Brundtland baskanligindaki Diinya Cevre ve
Kalkinma Komisyonu tarafindan ise 1987 yilinda, “Ortak Gelecegimiz” (Our Common
Future) adli, literatiirde bilinen diger adiyla Brundtland Raporu hazirlanmistir. Ortak
Gelecegimiz raporunda “siirdiiriilebilir kalkinma” (sustainable development) ilk kez
resmi bir sekilde tanimlanarak (Yanar, 2017: 14) literatiire kazandirilmis, raporun odak

noktasi siirdiiriilebilir kalkinma olmustur.

Brundtland Raporu, sirdiiriilebilir kalkinmayi,  “bugiinkii  kusaklarin
ihtiyaglarint ve taleplerini, gelecek kusaklarin ihtiyaglarimi ve taleplerini karsilama
imkanlarim riske atmaksizin karsilamak” seklinde tanimlamaktadir. Insanligin, gelecek
kusaklarin ihtiyaglarini karsilama kabiliyetinden 6diin vermeden, bugiinkii kusaklarin
ihtiyaclarimi karsilayabilme ve gelisimini siirdiirebilme yetenegine sahip oldugu

vurgulanmistir.

Stirdiiriilebilir kalkinma kavrami, mevcut teknoloji ve toplumsal drgiitlenmenin
cevresel kaynaklar tizerindeki dayattig1 sinirlamalara ve biyosferin insan faaliyetlerinin
etkilerini absorbe etme kabiliyetinin sinirlar1 olduguna ve ekolojik dengenin tagima

kapasitesinin agilmamasinin 6nemine dikkat ¢ekmektedir.

Brundtland Raporu’nun iizerinde durdugu konulari su sekilde ifade etmek

miimkiindiir (www.mom.gov, 2018: 18-26):

e Gelecegin tehdit altinda oldugu ve bu nedenle ¢evre ve gelismenin birlikteliginin
var oldugu yeni bir yaklasima duyulan ihtiyag: “siirdiiriilebilir kalkinma”,

e Uluslararasi ekonominin rolii, ¢gevre ve kalkinma,

e Niifus ve kaynaklar,

e (ida giivenligi ve potansiyelinin stirdiiriilmesi,

e Tiirler ve ekosistem, kalkinma i¢in kaynaklarin kullanima,
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e Enerji, fosil yakitlar, niikleer enerji, ¢evre ve kalkinmanin birlikteligi icin
yenilenebilir enerji kaynaklari, enerji verimliligi, enerji tasarruf tedbirleri.

e Endiistri, endiistriyel biiylime ve etkileri, kiiresel baglamda siirdiiriilebilir
endiistriyel gelisme igin stratejiler,

e “Kent meydan okumas1” (urban challenge), kentlerin biiyiimesi, gelismekte olan
iilkelerdeki kentsel sorunlar, uluslararasi igbirligi,

e Ortak alanlarin yonetimi; okyanuslar, ortak alanlar, Antarktika icin kiiresel
isbirligi,

e Baris, glivenlik, kalkinma ve ¢evre,

e Ortak eylem i¢in kurumsal degisiklikler ve yasal oneriler.

Ortak Gelecegimiz Raporu’nda, ¢evre ile gelismenin birbiriyle ¢elisen bir yani
olmadigy, kalkinma icin ¢evresel degerlerden taviz vermek zorunda kalmak gerekmedigi,
cevre ile gelismenin birlikte var olmasinin miimkiin oldugu ifade edilmekte “ekonomi”
ve “ekoloji” birlikteligine vurgu yapilmaktadir. Ekolojik ve ekonomik karsilikli
bagimlilig1 yonetmek i¢in uluslararasi diizeyde etkin bir igbirligi igerisinde olunmasina
ihtiya¢ duyuldugu ifade edilmektedir. Boylece siirdiiriilebilir kalkinma, ekolojik ve
ekonomik bir kavram olarak karsimiza ¢ikmakta, ekonomik biiyiime ve gelisme igin
cevresel degerlerden taviz verilemeyecegi savunusu ile hem ekonomik hem de ekolojik

acidan gelismenin miimkiin oldugunu anlatmaktadir.

Raporda stirdiiriilebilir kalkinma, sabit bir uyum hali degil kaynaklarin
somiirilmemesi, yatirimlarin ve teknolojik gelismenin yonlendirilmesi ve kurumsal
degisimin bugiiniin ve gelecegin ihtiyaglarina uyumlu hale getirildigi bir degisim siireci

olarak ifade edilmektedir.

Brundtland Raporu; siirdiiriilebilir kalkinma kavramina yaptig1 vurgu ile gevre
ve kalkinma ikilemine karsilik, ¢evre ve kalkinma birlikteligini savunmasi, ekoloji ve
ekonomi konularinin derinlemesine birbirine bagli oldugunun altin1 ¢izmesi ile
stirdiiriilebilirlik diisiincesinin, siirdiiriilebilir ve yasanabilir kentlesmenin temellerinin

atildig1 hayati bir tarihi belge niteligi tasimaktadir.

Ote yandan, Brundtland Raporu’nun tamamen “endiistriyalist” bir perspektifi
benimsedigi, nihayetinde siirdiirtilebilir kalkinma ifadesinin “endiistriyalist” oldugunu,

stirdiiriilebilir  kalkinma kavraminin da ekolojik sdylemin aksine, biiylimenin
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canlandirilmasi amacina hizmet eden bir “truva at1” oldugunu savunan goriisler de vardir
(Sahin, 2004: 9). Siirdiiriilebilir kalkinma kavramina elestirel bakis agisi, c¢evre ile
kalkinma kavramlarimin birbiri ile ¢elisen kavramlar oldugu, bugiin siirdiriilebilir
kalkinma kavramini ortaya atan geligmis tilkelerin, yaganan ekolojik krizin asil sorumlusu
olduklar1 ve siirdiiriilebilir kalkinma kavramini ekolojik krize ¢dziim Onerisi olmaktan
daha ¢ok ekonomik biiylime amacima hizmet eden bir ara¢ olarak ortaya attiklar

savunusundan yola ¢ikmaktadir.

1.3.4. Rio Zirvesi

3-14 Haziran 1992 tarihinde Rio de Janerio’da 178 {ilkenin katilimz ile “Yeryiizii
Zirvesi” de denilen “Rio Zirvesi” gerceklestirilmistir. Rio Zirvesi’nde de, ¢evre ve
kalkinmanin birlikte var olmasi gerektiginin alt1 ¢izilmistir. Cevre ile kalkinmanin
beraberligini vurgulayan 27 ana ilke saptanarak deklarasyonda benimsenen ilkelerin
uygulamaya konulabilmesi amaciyla “Yerel Gilindem 21 adli bir eylem stratejisi
olusturulmustur (www.unesco.org, 2017). Yerel Giindem 21, yirmi birinci yiizyilin
yasanabilir kilinmasi i¢in tasarlanan bir eylem planidir. Glindem 21, insanin ¢evreyi
etkiledigi her alanda Birlesmis Milletler, hiikiimetler ve yerel yonetimler tarafindan
kiiresel, wulusal ve yerel olarak alinacak kapsamli bir eylem plamidir

(www.sustainabledevelopment.un.org, 2017).
Rio Zirvesi’nde kabul edilen kararlar (www.un.org, 2017):

e Devletlerin sorumluluklarini tanimlayan prensiplerden olusan Rio Cevre ve
Kalkinma Bildirgesi,
e Siirdiiriilebilir kalkinmay1 tegvik eden bir kiiresel eylem plani olan Giindem 21
(Agenda 21),
e Diinyadaki ormanlarin stirdiiriilebilir yonetimini destekleyen bir ilkeler kiimesi
olan Orman {lkeleri Bildirisi,
e Birlesmis Milletler iklim Degisikligi Cer¢eve Sozlesmesi
e Biyolojik Cesitlilik S6zlesmesi
Rio Zirvesi’nde yasal olarak baglayici olan iki onemli arag, BM Iklim
Degisikligi Sozlesmesi ile Biyolojik Cesitlilik Sozlesmesi olmustur. Ayrica, Ekim
1994’te imzaya acilan ve Aralik 1996’da yiiriirliige giren Collesme ile Miicadele
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Sozlesmesine iliskin miizakereler bagslatilarak (www.un.org, 2017) 6nemli gelismeler

yasanmistir.

Rio Deklarasyonu’nda benimsenen 27 ilkeden yasanabilir ve siirdiiriilebilir
kente iliskin olanlar sunlardir (The Rio Declaration, 1992, www.un-documents.net,
2017):

e Insanlar, siirdiiriilebilir gelismenin odak noktasidir ve doga ile ahenk igerisinde
saglikli yasama hakkina sahiptir.

e Devletler, Birlesmis Milletler S6zlesmesi ve uluslararasi hukuk ilkelerine uygun
olmak kaydiyla cevre ve kalkinma politikalar1 uyarinca dogal kaynaklarim
kullanma hakkina ve yetkisine sahip olmakla birlikte, faaliyetlerden dogacak
zararlardan diger tilkelere kars1 sorumludurlar.

e Kalkinma hakki, mevcut ve gelecek kusaklarin kalkinma ve ¢evre ihtiyaclarinin
karsilanabilmesi amaciyla adaletli ve hakkaniyetli bir sekilde kullanilmalidir.

e Kalkinma ile g¢evrenin korunmasi birbirinden ayrilmaz bir biitiindiir.
Siirdiiriilebilir gelismenin saglanabilmesi, ¢evrenin korunmasinin kalkinmanin bir
pargasi olmasi ile miimkiindiir.

e Kalkinma i¢in yoksullugun giderilmesi ve yasam standartlarindaki farkliliklar
giderilerek yasam kalitelerinin yiikseltilmesi gerekmekte, bu amagla tiim devletler
igbirligi i¢erisinde olmalidir.

e (evre ve kalkinma konularinda, az gelismis ve gelismekte olan iilkelere 6zel
durum ve ihtiyaglarina gore 6ncelik verilmelidir.

e Ekosistemin muhafazasi ve iyilestirilmesi i¢in devletler kiiresel sorumluluk
bilinci ile isbirligi yapacaklardir. Cevrenin korunmasinda tiim tilkeler ortak ancak
farkl1 diizeyde sorumluluga sahiptir. Gelismis tlkelere, dogada olusturduklar
baski ve sahip olduklar1 mali ve teknolojik imkéanlar sebebiyle daha fazla
sorumluluk  diismekte, kiiresel anlamda  siirdiiriilebilir  gelismenin
saglanmasindaki sorumluluklarini kabul etmektedirler.

e insanlarm yasam Kkalitelerinin yiikseltilmesi ve kalkinmanin devaminin
saglanabilmesi i¢in siirdiiriilebilir iiretim ve tiiketim anlayisi benimsenmeli ve

niifusa yonelik politikalar daha iyi hale getirilmelidir.
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e Kalkinmanin devamliligin1 saglayabilmek i¢in devletler bilimsel ve teknolojik
isbirligi igerisinde olmalidir.

e Insanlar ¢evre hakkindaki bilgilere, yerlesimlerindeki sagliga zararli maddelere
ve faaliyetlere iliskin bilgilere erisme hakkina sahiptir. Kamu yonetimleri,
insanlarin karar verme siireclerine katilimini saglamali, herkesin bilgiye erisimini
kolaylastirmal1 ve tesvik etmelidir. Tashih ve tazmin de dahil olmak {izere adli ve
idari bagvuru yollart saglanmalidir.

e Devletlerin ¢evre mevzuati olusturmalari, kendilerine uygun, cevreye ve
kalkinmaya iliskin c¢evresel standartlar uygulamalar1 gerekmektedir. Gelismis
ilkelere uygun olan standartlar, gelismekte olan iilkelere uygun olmayabilir ve
sosyal ve ekonomik zararlara sebebiyet verebilir.

e Devletler, ¢evre sorunlarina yonelik politikalar olusturulmasi i¢in ekonomik
biiyiime ve kalkinmay1 destekleyecek agik bir uluslararasi ekonomik sistemin
gelistirilmesi amaciyla isbirligi igerisinde olacaklardir.

e (evre kirliligine sebebiyet verenlerin sorumluluguna dair ulusal diizeyde yasal
diizenlemeler yapilacak, ¢cevreye verilen sinir 6tesi zararlarin sorumluluguna dair
uluslararas1 diizeyde yasal diizenlemeler gelistirmek icin isbirligi iginde
olacaklardir.

e (evreye ve insan sagligina zararli madde ve faaliyetlerin baska iilkelere
transferini engellemek icin isbirligi gerceklestirilmelidir.

e Devletler gevrenin korunmasi anlaminda ihtiyatli davranmali, ¢evrenin korunmasi
konusunda Onleyici yaklasim benimsenmelidir.

e “Kirleten oder” ilkesi benimsenerek kamu yarari uyarinca cevresel maliyetler
icsellestirilmelidir.

e (Cevrede ciddi tahribat olusturabilecek diizeydeki faaliyetler icin Cevresel Etki
Degerlendirmesi ulusal bir ara¢ olarak kullanilmalidir.

e Insanlik igin daha iyi bir gelecegin insasi ve siirdiiriilebilir gelismenin
saglanabilmesi i¢in gengligin yaraticiligina ihtiya¢ vardir. Cevre yonetimindeki

rolli olduk¢a 6nemli olan kadinlarin ve halkin da katilim1 saglanmalidir.

I¢inde bulundugumuz ¢agin “Siirdiiriilebilir Kalkinma Cag1” oldugunu belirten

Rio Zirvesi (Sezer, t.y: 765), siirdiiriilebilir kalkinma amacina ulasilabilmesi i¢in global
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isbirligine ve tilkelerin ortak sorumluluguna vurgu yapmasi ve s6z konusu amaca giden

yolda kilavuz olacak ilkeleri ifade etmesiyle 6nemli bir uluslararasi konferans olmustur.

Glindem 21, yirmi birinci ylizyilda stirdiiriilebilir gelisme hedeflerine ulagsma
yolunda izlenecek politikalarin ve stratejilerin uygulamaya gegirilmesinde, ekolojiye ve
ekonomiye iliskin konularda devletlerin ve uluslararasi kuruluslarin yerine getirmesi
gereken faaliyetleri belirten bir eylem plami olarak siirdiiriilebilir kalkinma hedefinin,
toplumda konsensiisiin ger¢eklestirildigi cok aktorlii bir yonetim anlayisi, diger ifadesiyle
“yonetisim” (governance) ile miimkiin oldugunu savunmakta, bu siirecin ortak kiiresel
ortakligin1 paylasan aktorlerini ise merkezi yonetimler, yerel yonetimler, 6zel sektor, sivil
toplum kuruluslari, uluslararas1 kuruluslar olarak ifade etmektedir (Sezer, t.y: 767).
Katilim ve yonetisim kavramlari ekseninde sekillenen Giindem 21, dncelikle ¢oziimiinde
caresiz kalman ekolojik sorunlar olmak iizere, ekonomi, niifus, toplumsal sorunlar,
esitsizlikler, aglik, yoksulluk ve egitimsizlik gibi insanligin yasadigi1 problemlerin altini
cizmesi sO0z konusu problemlerin ¢6ziimii i¢in insanlarin yasam kalitelerinin
tyilestirilmesini ve ekosistemin muhafaza edilerek tasima kapasitesinin asilmamasini
saglayacak “kiiresel ortaklik” (Okmen ve Gormez, 2009) kavramini dnermesi ve bu

konular1 uluslararasi toplumun giindemine tagimasi bakimindan oldukg¢a 6nemlidir.

1.3.5. Birlesmis Milletler insan Yerlesmeleri Konferansi (Habitat-I1)

3-14 Haziran 1996 tarihlerinde Istanbul’da diizenlenen Birlesmis Milletler Insan
Yerlesimleri Konferansi’'nda (Habitat II), herkes icin yeterli konut saglama, insan
yerlesimlerinin daha yasanabilir, silirdiriilebilir, saglikli, giivenli ve esitlik¢i olacak
bicimde gelistirilmesi, kentlesen diinyada insan yagsaminin iyilestirilmesi i¢in yerel, ulusal
ve uluslararast (www.csb.gov.tr, 2017) hedefler ve ilkeler benimsenmistir. Odak noktasi
insan yerlesimleri ve konut sorunlari olan Habitat II, uluslararas1 anlamda yasanabilir ve
siirdiiriilebilir kentlere erismede atilan 6nemli bir adim olmustur.

Herkese yeterli konut saglanmasi, insan yerlesimlerinin daha saglikli,
yasanabilir, giivenli, hakea, siirdiiriilebilir ve iiretken kilinmasi hedefleri ile yola ¢ikan
Habitat II’'nin temel iki konusu, “herkese yeterli konut” ve “kentlesen diinyada
stirdiiriilebilir insan yerlesimleri” (UN Conferenceon Human Settlements Habitat II,

1996: 7) olmustur.
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Habitat II'nin amagclari dogrultusunda oOnerdigi Kiiresel Eylem Plan1 ve

uygulama stratejileri sunlardir (www.csb.gov.tr, 2017):

Herkese yeterli konut,
Kentlesen bir diinyada siirdiiriilebilir insan yerlesmelerinin gelismesi,
Kapasite olusturma ve kurumsal gelisme,

Uluslararasi isbirligi ve esgiidiim.

Konferansin ana hedeflerine ulasabilmek i¢in 6nerilen hedef ve ilkeler ise

sunlardir (www.csb.gov.tr, 2017):

“Yasanabilirlik”; insanlik i¢in daha iyi yasam standartlarinin saglanmasi, insan
sagliginin ve yagam kalitesinin iyilestirilmesi.

“Yasam Kalitesi”; yasam kalitesinin iyilestirilmesi i¢in siirdiiriilebilir olmayan
tikketim ve liretim anlayislarindan vazgecgilmesi,

“Yoksullugun kokiiniin kazinmasi1”; fakirlik ve igsizligin azaltilmasi,
“Siirdiirtilebilir Gelisme”; ekonomik biiylimenin ve toplumsal refahin c¢evresel
degerlerin korunmasi ile koordine bir sekilde gergeklestirilmesi ve siirdiiriilebilir
kalkinmanin vurgulanmasi,

“Cevrenin Korunmas1”; cevre sorunlari ile miicadele, yenilenebilir enerji
kaynaklarinin ve ¢evresel agidan saglikli olan teknolojilerin tercih edilmesi,
“Siirdiiriilebilir Insan Yerlesimleri”; kentlerin yerlesim diizeni ve estetigi, kentsel
yeniden canlandirma, topragin kullanimi, niifus ve yap1 yogunlugu, ulagim, kent
hizmetlerine erisim konularin1 vurgulayan siirdiiriilebilir kent yonetimi
anlayisinin esitlik, adalet, hakkaniyet, isbirligi, ortaklik, insan onuruna yarasir bir
anlayisa dayanan politik, ekonomik, g¢evresel, etik ve manevi degerlere 6nem
veren yasanabilir kentsel mekanlarin inga edilmesi,

Bugiiniin ve gelecek kusaklarin haklarimin saygiyla muhafaza edildigi,
vatandaslik ve kentlilik ruhu ile kamusal yararlar1 saglamada sorumluluk,
Herkese yeterli konut, siirdiiriilebilir insan yerlesmeleri ve kentsel hizmetlerin
temin edilebilmesi amaciyla ulusal ve uluslararas1 diizeyde kamu kurum ve
kuruluslarinin, 6zel sektoriin, sivil toplum kuruluglarinin yani tiim paydaslarin

ortaklik bilinci ve igbirligi ile hareket etmesi.
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Konferans sonucunda “Insan Yerlesimleri Hakkinda Istanbul Deklarasyonu” ve
“Habitat Giindemi” kabul edilmistir. Habitat Giindemi, Rio Yeryiizii Zirvesi’nde kabul
edilen Rio Deklarasyonu’ndaki ilke ve hedefleri yasama geg¢irmek i¢in tasarlanan
Giindem 21 eylem planindaki ilkelere ilaveten (www.mfa.gov.tr, 2017), kentlesen diinya
icin slirdiirtilebilir insan yerlesimlerine ve herkes i¢in yeterli konut ve kent hizmetlerinin
saglanmasma yaptig1t vurgu ile birlikte uluslararast gelismeler literatiiriine
“yasanabilirlik” kavramini ekleyerek ¢evre ve kalkinma dengesine insan-gevre iligkileri

perspektifinden yaklasan yeni bir anlayis getirmektedir.

Habitat II Kent Zirvesi, kendisinden 6nceki uluslararasi gelismelerin degindigi
konular1 igermenin yan1 sira onlardan farkli olarak uluslararasi anlamda ilk kez agikca
“yasanabilirlik” kavramindan s6z etmesi bakimindan 6nem arz etmektedir (Alptekin,
2007: 161). Habitat II’den onceki konferanslarda da siirdiiriilebilir gelisme ve insan
yerlesimlerinin 1yilestirilmesinin gerekliligi tizerinde durulmussa da ilk kez Habitat I1I’de
“yasanabilirlik” kavrami vurgulanarak “yasanabilir ve siirdiiriilebilir insan

yerlesimleri’nin insa edilmesinin elzem olduguna dikkat ¢ekilmistir.

1.3.6. Birlesmis Milletler Milenyum Zirvesi

6-8 Eyliil 2000 tarihleri arasinda New York’ta, Birlesmis Milletler Milenyum
Zirvesi gerceklestirilmistir. Genel Kurul’un kabul ettigi Binyil Bildirgesi’nde yer alan

onemli degerler ve ilkelerden bazilar su sekilde ifade edilebilir (www.unicankara.org.tr,

2017):

e Kiiresellesme siirecinin sundugu firsatlarin yani sira olumsuz sonuglar dogurdugu,
kaynaklarin paylasiminda dengesizlige yol actig1 ve kiilfetlerinin de yine dengesiz
sekilde paylasildigi ifade edilerek bu durumun onlenmesi gerektigi ortaya
konulmustur.

e Yirmi birinci yiizyilda uluslararasi iliskiler bakimindan varligi zorunlu olan temel
ilkeler; “ozgiirliik”, “esitlik”, “igbirligi”, “hosgdrii”, “dogaya saygi” ve “ortak
sorumluluk™ olarak ifade edilmistir.

e S0z konusu temel ilkelerin uygulanabilmesi i¢in “barig, gilivenlik ve

silahsizlanma™ ana hedef olarak belirlenmistir.
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e Kalkinma ve yoksullukla miicadele konusunda ulusal ve uluslararasi1 diizeyde
kalkinmaya uygun ve yoksullugun olmadig: kiiresel bir diinya olusturulmasi
vurgulanmustir.

o Gelismekte olan iilkelerde siirdiiriilebilir kalkinmanin gerceklestirilmesi i¢in
ugrasilacagi, az gelismis tilkelerin 6zel durumlarina gére mali destek saglanacagi
kararlastiriimistir.

e @iinliikk kazanci bir dolardan az olan ve aglikla miicadele eden ve saglikli igme
suyuna erisemeyen niifusun ve insan saghigini tehdit eden salgin hastaliklarin
2015’¢ kadar yariya indirilmesi kararlagtirilmastir.

e 2020’ye kadar minimum 100.000 gecekondulunun yasam kalitelerinin
iyilestirilmesi gerektigi karara baglanmistir.

e Ortak cevrenin ve doganin dengesinin korunmasi, bu amagcla, siirdiiriilebilir
kalkinma hedeflerinin gerceklestirilmesi, atmosferdeki sera gazlari salinimimnin
azaltilmasi, ormanlarin korunmasi ve siirdiiriilebilirliginin saglanmasi, dncelikle
Afrika olmak iizere Biyolojik Cesitlilik Sozlesmesi ile Collesmeyle Miicadele
Sozlesmesi’nin  uygulanmasi, su kaynaklarimin siirdiiriilebilir tiiketiminin
saglanmasi, dogal afetlerin ve insan eliyle olusan afetlerin olumsuz sonuglarinin
azaltilmas1 karara baglanmistir.

e Insan haklari, demokrasi ve iyi yonetisim, baris ve giivenlik, ekonomik ve sosyal

kalkinma konular iizerinde durulmustur.

1.3.7. Birlesmis Milletler Siirdiiriilebilir Kalkinma Zirvesi (Johannesburg Zirvesi)

26 Agustos-4 Eyliil 2002 tarihleri arasinda Giiney Afrika Cumhuriyeti’nin
Johannesburg kentinde gerceklestirilen Johannesburg Diinya Siirdiiriilebilir Kalkinma
Zirvesi, Rio Yeryiizii Zirvesi’nde karara baglanan konularin yasama gecirilmesi ve
stirdiiriilebilir kalkinma amacina erismede yasanan problemlerin asilmasi (Siirdiirtilebilir
Kalkinma Zirvesi Johannesburg Uygulama Plani, 2004, Ons6z) igin ¢dziimler iiretilmesi

amactyla diizenlenmistir.

104 devlet ve hiikiimet baskanina ilaveten resmi heyetlerin ve sivil toplum
kuruluslarinin temsilcilerinin katildig1 Johannesburg Zirvesi sonucunda “Siyasi Bildirge”

ile “Johannesburg Uygulama Plan1” resmi belge olarak kabul edilmistir. Johannesburg
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Uygulama Plani’nda yer alan konular sunlardir (Siirdiiriilebilir Kalkinma Zirvesi

Johannesburg Uygulama Plani, 2004, www.mfa.gov.tr, 2018):

Y oksullukla miicadele,

Siirdiiriilemez tiikketim ve iiretim kaliplarinin degistirilmesi,

Ekonomik ve sosyal kalkinmanin dogal kaynak temelinin korunmasi ve
yonetilmesi,

Siirdiiriilebilir kalkinma ve kiiresellesen diinya,

Saglik ve siirdiiriilebilir kalkinma,

Gelismekte olan kiicilik ada devletlerinde siirdiiriilebilir kalkinma,

Afrika i¢in stirdiiriilebilir kalkinma,

Diger bolgesel girisimler,

Uygulama araglari,

Siirdiiriilebilir kalkinma i¢in kurumsal gerceve.

Johannesburg Uygulama Plani’nda alinan kararlardan ve siirdiiriilebilir

kalkinma hedeflerinden kimileri sunlardir (www.docplayer.biz.tr, 2018:114-115):

Siirdiiriilebilir kalkinma i¢in ulusal stratejilerin olusturulmast,

Entegre su kaynaklar1 yonetimi, su kullaniminin planl sekilde yonetilmesi,
Biyolojik ¢esitliligin yok olmasinda azalmanin saglanmasi,

Giinliik kazanci 1 dolarin altindaki insanlarin oraninin 2013 yilina kadar yariya
indirilmesi,

Saglikli igme suyuna ulasamayan insanlarin oraninin 2013 yilina kadar yariya
indirilmesi,

2020’ye kadar gecekondu sakinlerinden minimum 100.000’inin yasam

kalitelerinin iyilestirilmesi.

1.3.8. Rio+20 Zirvesi

20-22 Haziran 2012’de gergeklestirilen Rio+20 konferansinda, 1992’deki

Diinya Zirvesi’nden bu yana gecen zamanin bir degerlendirmesi yapilarak daha onceki

uluslararasi gelismelerde alinan kararlarin hatirlatildigi ve bu kararlara sadik kalindiginin

ve politik taahhiitlerin yinelendiginin ifade edildigi konferans sonucunda “Istedigimiz
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Gelecek” (United Nations Conference on Sustainable Development, The Future We

Want, 2012) baslikli sonug bildirgesi kabul edilmistir.

Rio+20 konferansinda, siirdiiriilebilir kalkinma ve yoksullugun ortadan
kaldirilmasi igin “yesil ekonomi”den s6z edilmis, stirdiiriilebilir kalkinma i¢in kurumsal
¢ercevenin olusturulmasi, siirdiiriilebilir kentler ve yerlesimler, saglik ve niifus, enerji vb.

onemli konular iizerinde durulmustur (Rio+20, 2012).

1.3.9. Birlesmis Milletler Konut ve Siirdiiriilebilir Kentsel Gelisme Konferansi
(Habitat 111)

Birlesmis Milletler Genel Kurulu, stirdiiriilebilir kentlesme hedefine erisebilmek
amaciyla, Habitat’in 40. yil donlimiinde, 17-20 Ekim 2016 tarihlerinde Ekvator’un
baskenti Kito’da Birlesmis Milletler Konut ve Siirdiiriilebilir Kentsel Gelisme
Konferansi’nm1 (Habitat III) gergeklestirmistir (www.csb.gov.tr,2017). Konferansin
sonucunda kabul edilen “Yeni Kentsel Glindem”in (New Urban Agenda), siirdiiriilebilir
kalkinma hedeflerine ulagsmak ve kentlesmenin olumsuz sonuglarini azaltmak amacina
erisebilmede devletlere rehberlik eden 6nemli bir belge olarak (www.habitat.org.tr, 2017)
benimsedigi ii¢ temel ilke sunlardir (Habitat III Yeni Kentsel Giindemin Ilk Taslag,
2016: 3):

1. Kentsel acidan esitligi ve adaleti saglamak ve herkese fiziksel ve sosyal
altyaprya esitlik¢i erisim sunmak suretiyle yoksullugu ortadan kaldirmak; kiiltiire,
cesitlilige saygi duymak, giivenligi ve katilimi saglamak, yasanabilirligi ve yasam

kalitesini gelistirmek.

2. Herkes i¢in siirdiirtilebilir ve kapsayict kentsel refah ve olanaklar saglamak;
kentlesme stirecini iyi yonetebilmek; kentlesmenin sagladigi faydalar1 gelistirirken
beraberinde getirdigi olumsuz birtakim durumlari, 6rnegin arazi spekiilasyonunu
onlemek; adil ve esitlik¢i istihdam yaratmaya, tiretkenlige, rekabetcilige, cesitlilige ve
inovasyona siirdiiriilebilir ekonomik kalkinma anlayisi ile erigsmek.

3. Ekolojik vasifli ve dayanikli kentler ve insan yerlesimlerini insa etmek;

stirdiiriilebilir tiiketim ve tiretim kaliplarini gelistirmek; ekosistemleri ve biyolojik

cesitliligi korumak ve deger vermek; kentsel mekanlar1 fiziksel, ekonomik ve sosyal
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coziilmelere kars1 saglamlastirmak ve iklim degisikligi ile ahenk igerisinde onun yan

etkilerinden en az seviyede etkilenerek gelismelerini saglamak.

Yeni Kentsel Giindem’in ii¢ temel ilkesi 1s1ginda iizerinde durulan 6nemli

konular (Habitat I1I Yeni Kentsel Giindemin ilk Taslagi, 2016: 5- 16):

o Kentsel adalet ve yoksullugun yok edilmesi, fiziksel ve sosyal esitlik, herkese
yeterli konut, barinma ve kentsel hizmetler, giivenli ve kaliteli kamusal alanlar,

o Kentlerde kiiltiir, ¢esitlilik, sosyal katilimin saglanmasi,

e Siirdiiriilebilir ve kapsayici kentsel servet, siirdiiriilebilir kent ekonomileri,

e Ekolojik ve saglam kentlerin insa edilmesi, siirdiiriilebilir tiilketim ve iiretim
kaliplarinin benimsenmesi,

e Kentsel yapinin olusturulmasi i¢in ulusal ve yerel sinirlarin ¢izilmesi,

e Kentsel planlama ve yonetim, arazi kullanimi, mobilite, miras ve kiiltiir.

2050 yilina gelindiginde diinya niifusunun 2/3’iiniin kentlerde yasayacagi
beklenmekte dolayisiyla kentlerde siirdiiriilebilir ve yasanabilir kentsel tasarim
anlayisinin hakim olmasi gerektigi one siirtilmektedir (www.tbb.gov.tr, 2017). Habitat
III, hizli kentlesmenin mevcut ve gelecekte beklenen olumsuz sonuglari ile miicadele
etmede, kendisinden Onceki Habitat konferanslarina gore beklentilerin daha yiiksek

tutuldugu bir konferans olmustur.

Habitat III Konferansi, olduk¢a onemli konular1 ele almis, 6zellikle “ekolojik,
dayanikli ve siirdiiriilebilir kentler”e yaptig1 vurguya ilaveten, siirdiiriilebilir iretim ve
tilketim kaliplarinin benimsendigi, siirdiiriilebilir kent ekonomilerini ortaya koymasiyla

yasanabilir kentler idealine ulagsmada olduk¢a 6nemli bir uluslararasi adim olmustur.

1.4. TURKIYE’DE YASANABILIR KENTE ILISKIN GELISMELER

Yasanabilir kent arayislarina dair uluslararas1 gelismelerin Tiirkiye’deki
yansimalarini gérmek i¢in kentlesme politikalarinin yer aldigi kalkinma planlarindaki
yasanabilir ve slirdiiriilebilir kentlere iliskin noktalardan kisaca s6z etmek yararl

olacaktir.
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1.4.1. 1. Bes Yillik Kalkinma Plam (1963-1967)

I. Bes Yillik Kalkinma Plan1 (1963-1967) agikca bir kentlesme politikasindan
s0z etmemekle birlikte (Keles, 2015: 81), yasanan hizli kentlesme siirecinin kentlerde
niifusun yigilmasina neden oldugundan ve bu durumun gecekondulasmay1 ve issizligi
artirdigindan so6z edilmektedir (I. Bes Yillik Kalkinma Plani, 1963: 28). Ana hedefinin
sosyolojik sorunlarin ortadan kaldirilmasi ve kamusal refah diizeyinin artirtlmasi oldugu
ifade edilen planda (I. Bes Yillik Kalkinma Plani, 1963: 34); hizli gelisme (1. Bes Yillik
Kalkinma Plani, 1963: 36) ekonomik kalkinma (I. Bes Yillik Kalkinma Plani, 1963: 117),
farkl gelir diizeylerindeki sosyal gruplara ve bolgelere gore dengesizliklerin yok edilmesi
ve sosyal adaletin gerceklestirilmesi (I. Bes Y1llik Kalkinma Plani, 1963: 48-53), kamusal
hizmetlerin sunumunda bdlgeler arasinda sosyal adaletin saglanmasi, niifus sorununun
¢oziimlenmesi (I. Bes Yillik Kalkinma Plani, 1963: 67) ulasim hizmetlerinin 1slahi (I. Bes
Yillik Kalkinma Plani, 1963: 384) ve enerji konusunda ise ticari olmayan (odun, tezek
vb.) yakitlarin haddinden fazla tercih edildigi ve bu durumun iilke ekonomisine uygun

olmadig ifade edilmektedir (I. Bes Yillik Kalkinma Plani, 1963: 372).

Konut yonetiminde ise yatirnm miktar1 degismeden konut {iretiminin artirilmasi
ve gereksinim dis1 abartili konutlardan ziyade saglikli ve ucuz konutlarin tercih edilmesi,
dar gelirliler i¢in uygun fiyath kiralik konutlarin saglanmasi gecekondu sakinlerine
yasayabilecekleri bir konut temin edilmeden gecekondularin yikilmamasi ve arsa
miilkiyeti meselesinin bitirilmesi (I. Bes Y1llik Kalkinma Plani, 1963: 429) gerektiginden

s0z edilmistir.

1.4.2. II. Bes Yillik Kalkinma Plani (1968-1972)

II. Bes Yillik Kalkinma Plami (1968-1972), bolgelerdeki dengesizliklerin
giderilmesi ve kentlerde yasanan problemlerin ¢dziimlenmesine iliskin I. Bes Yillik
Kalkinma Plani’na gore daha detayli prensiplerden s6z etmistir (Keles, 2015: 82).
“Toplumun Yurt Uzerinde Yerlesmesi ve Barinmas1” bashkli boliimde, bolgeler aras:
dengeli gelismenin saglanmasi, hizmet yatirnmlarinda hizmetlerden yeterli miktarda
faydalanamayanlara oncelik verilmesi konularindan s6z edilmis, kentlesme hareketinin
desteklenecegi, kentlesmeden ekonomiyi itici bir giic ve gelistirici bir ara¢ olarak

faydalanilacagi belirtilmis, kentlesme sorunlarinin ¢6ziimiinde kent-cevre ve bolge
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iligkilerinin bir biitiin olarak ele alinacagi (II. Bes Yillik Kalkinma Plani, 1968: 263) ifade

edilmistir.

I. ve II. Bes Yillik Kalkinma Planlari, ¢evre ve ¢evre sorunlar1 konularindan
ayrica bahsetmemis, ¢evre yonetimine ve kent yonetimine iligkin politika ve stratejiler
tiretme anlaminda eksik kalmistir (Bozkurt, 2016: 123-124). 1. ve II. Kalkinma Planlart,
¢evrenin Onemi, ¢evre sorunlariin ¢oziimlenmesi gerektigi, yasanabilir bir kent idealine
erisme konularindan uzakta, kalkinma hedeflerine dncelik taniyan ve kalkinma kavramini
yalnizca ekonomik olarak algilayan politika ve prensiplerin benimsendigi diizenlemeler

olmustur.

1.4.3. II1. Bes Yilhk Kalkinma Plam (1973-1977)

III. Bes Yillik Kalkinma Plani (1973-1977), niifus, istthdam, gelir dagilim,
egitim, saglik, yerlesme, i¢ tasarruf agig1 ve kredi, teknoloji ve organizasyon, dis ticaret
ve kamu yonetiminde yasanan sorunlara ilaveten, ilk kez sektdrler arasinda cevre
konusuna yer vererek ¢evre sorunlarini ayri bir baslikta ele almistir. Sektorler arasinda
toprak ve su kaynaklari, bitkisel iiretim, hayvancilik, su iirlinleri, ormancilik, enerji gibi
cevre konusu ile dogrudan iliskili konularin yer almasinin yani sira, yerlesme, kentlesme,
koy ve koylii sorunlari ile ¢evre sorunlarinin ayri bir boliimde incelenmesi (I11. Bes Yillik

Kalkinma Plani, 1973: 843-866) 6nemli bir gelisme olmustur.

III. Bes Yillik Kalkinma Plani, ¢evre konusunun ulusal bir nitelik kazandigi,
cevrenin korunmasina iliskin politikalarin iiretilmesinden ve kalkinmaya zarar vermeyen
cevre politikalarinin benimsenmesinden s6z eden (Bozkurt, 2016: 124-125) 6nemli bir
adim olarak Tiirkiye’de ¢evre yonetiminin miladi olarak kabul edilebilir. III. planin uzun
donemli amagclar arasinda saydigi “yasama diizeyinin yiikseltilmesi” (III. Bes Yillik
Kalkinma Plani, 1973: 119) de yasanabilir kent ideallerine ulasmada 6nemli bir

gelismedir.

1.4.4. IV. Bes Yilhik Kalkinma Plam (1979-1983)

IV. Bes Yillik Kalkinma Plan1 (1979-1983), oncelikle, iiretim ve bolisiim,
kaynaklarin kullanimi, dis ekonomik iligkiler, bolgesel gelisme ve yerlesme, ekonomi

yonetimi gibi kalkinmaya yonelik konulara 6nem vermis, yasam diizeyindeki gelismeler
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konusundan s6z ederken ¢aligma, giivenlik, saglik, konut, egitim ve kiiltiir konularini ele
almistir. Cevre konusunun ayri1 bir baslikta incelenmedigi IV. planda, kentlesme
politikalarindan s6z ederken, “...biiyiik kentlerin ve metropollerin iilkenin dengeli
kallkinmasinda ekonomik ve sosyal etkilerini artirarak siirdiirecekleri ve bu etkilerini
cevrelerinin ekonomik ve toplumsal gelismesine de yayginlastiracaklar: goz oniinde
tutulacaktir. Bu amagla kentleri yasanabilir kilmak ve kent halkimin asgari
gereksinmelerini karsilayabilmek temel ilkedir.” (IV. Bes Yillik Kalkinma Plani, 1979:
294-295) denilerek ilk kez “kentleri yasanabilir kilmak™ ifadesine yer verilmistir.

1.4.5. V. Bes Yilik Kalkinma Plam (1985-1989)

V. Bes Yillik Kalkinma Plan1 (1985-1989), “Sosyal Hedef ve Politikalar”
baslikli dordiincii bolimde yerlesme-sehirlesme, konut, mahalli idareler, igme suyu,
kanalizasyon ve ¢evre sorunlar1 gibi 6nemli konulara yer verilmistir. Cevre sorunlarina
ve yasanabilir bir ¢evreye yonelik ilk kez ilke ve politikalar ifade edilmis (Bozkurt, 2016:
128), kars1 karsiya geldigimiz kentlesme, erozyon, dogal afetler, cevre kirliligi, hizli
sanayilesme siireci ve modern tarimin neden oldugu ¢evre sorunlari ile miicadelede
yalnizca mevcut kirliligin ortadan kaldirilmasi degil bununla birlikte kaynaklarin gelecek
kusaklarin da faydalanabilmesi i¢in en iyi bicimde muhafaza edilerek gelistirilmesi (V.

Bes Yillik Kalkinma Plani, 1986: 171) yaklasimi benimsenmistir.

1.4.6. V1. Bes Yilhik Kalkinma Plam (1990-1994)

VI. Bes Yillik Kalkinma Plan1 (1990- 1994), “Sosyal Hedef, ilke ve Politikalar”
baslikli dordiincii boliimde, “Cevre ve Yerlesme” basligi altinda, c¢evre sorunlari,
yerlesme, kentlesme, konut, igme suyu ve kanalizasyon konularina yer vermis, “insan
saghgt ve dogal dengeyi koruyarak, siirekli bir ekonomik kalkinmaya imkan verecek
sekilde dogal kaynaklarin yonetimini saglamak ve gelecek nesillere insana yakisir bir
dogal, fiziki ve sosyal ¢evre birakmak” temel ilke olarak ifade edilmistir (VI. Bes Yillik
Kalkinma Plani, 1990: 312). VI. Kalkinma Plani, 6nceki planlardan farkli olarak, ilk kez
“stirdiiriilebilir kalkinma” amacinin vurgulandigi, Tiirkiye kamuoyunun giindemine dahil
edildigi stirdiiriilebilir kalkinma kavramina iligkin politikalarin baglangict olmustur
(Bozkurt, 2016: 130). Bdylece uluslararasi arenada cereyan eden gelismelere paralel

olarak ulusal anlamda siirdiiriilebilir kalkinma kavrami sahiplenilmis olmaktadir.
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1.4.7. VII. Bes Yillik Kalkinma Plani (1996-2000)

VII. Bes Yillik Kalkinma Plani’nin (1996-2000), iigiincii boliimiinde “Cevrenin
Korunmasi ve Gelistirilmesi” bashigi altinda, ¢evre ile ilgili mevzuatin mevcut durumu
elestirel bir bakis agistyla incelenerek ¢evrenin korunmasina iliskin Cevre Kanunu’nda
ve yonetmeliklerde gdzlemlenen aksakliklarin giderilmesi gerektigi ve 2872 Sayili Cevre
Kanunu’nun kirlilik boyutuna yonelerek ¢cevre koruma boyutunu géz ardi ettigi ve katilim
ve egitim konusunda yeterli olmamasi nedeniyle giiniin ihtiya¢larini yanitlayabilecek

sekilde revize edilmesi gerekli oldugu ifade edilmistir.

Cevre yonetiminde yerel, bolgesel ve merkezi diizeyde politikalarin ve
stratejilerin koordinasyonunu saglamada yetkili kurum ve kuruluglar arasinda gereken
isbirligi ve koordinasyonun tesis edilemedigi belirtilerek ¢evre yonetimi ve politikalari
konusunda 6z elestiri yapilmis, siirdiiriilebilir kalkinma hedefleri 1s181nda, insan sagligi
ve dogal dengeyi muhafaza ederek ekonomik kalkinma, gelecek kusaklara insana yakisir
dogal, fiziki ve sosyal cevreyi birakmak anlayisina ilaveten, g¢evre yoOnetiminde
mevzuattaki eksikliklerin giderilmesi gerektigi vurgulanarak emret-yaptir ve 6zendir-

olustur anlayis1 (VIIL. Bes Yillik Kalkinma Plani, 1996: 191) benimsenmistir.

1.4.8. VIII. Bes Yillik Kalkinma Plani (2001-2005)

VIII. Bes Yilhik Kalkinma Planm1 (2001-2005), “Temel Amag, Ilke ve
Politikalar1” baslikl1 boliimde ¢evre konusuna iliskin, “insan sagligini, ekolojik dengeyi,
tarthi ve estetik degerleri korumak esastir” ifadesine yer vermis (VIII. Bes Yillik
Kalkinma Plani, 2001: 188), ¢cevre sorunlarinin ¢éziimlenmesi i¢in ekonomik ve sosyal
politikalar ile gevre politikalarinin esgiidiim igerisinde gergeklestirilmesinin (VIII. Bes
Yillik Kalkinma Plani, 2001: 187) gerekliligi ve ¢evre yonetiminin etkinlestirilecegi
belirtilmistir.

1.4.9. Dokuzuncu Kalkinma Plam (2007-2013)

IX. Kalkinma Plan1 (2007-2013), “istikrarl1 biiyiiyen, adil gelir dagilimimin
saglandigy, kiiresel diizeyde rekabet edebilen, bilgi toplumuna doniisen, Avrupa Birligi’ne
tiyelik i¢in uyum siirecini tamamlamis bir Tiirkiye” vizyonu ile yola ¢ikarak ekonomik,

sosyal ve kiiltiirel anlamda biitlinciil bir yaklasimi, dogal ve kiiltiirel varliklarin ve
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cevrenin gelecek kusaklarin diisliniildiigii bir anlayis ¢ergevesinde muhafaza edilmesini
temel ilkeleri arasinda saymistir (IX. Kalkinma Plani, 2007: 3). Dogal kaynaklarin
stirdiiriilebilir kullaniminin saglanmasi ve ilgili kurum ve kuruluslar arasinda esgiidiimiin
saglanmasi gerektigi, biyolojik ¢esitliligin korunmasi amaciyla GDO ve biyo-teknolojik
tiriinlerin kullanimi konusunda standartlarin belirlenmesine ihtiya¢ duyuldugu, cevre
yonetiminde izleme, denetleme, raporlama konusunda ilgili kuruluslar arasinda bilgi
transferinin ve entegrasyonun biitlinciil ve etkin bir sistem ile saglanmasinin gerekliligi

(Kalkinma Plani, 2007: 28-29) konular1 ifade edilmistir.

1.4.10. Onuncu Kalkinma Plani (2014-2018)

X. Kalkinma Planm1 (2014-2018), “Planin Hedef ve Politikalar1’” boliimiinde
“Yasanabilir Mekanlar, Sirdiiriilebilir Cevre” baghigi altinda, bolgesel gelisme ve
bolgesel rekabet edebilirlik, mekansal gelisme ve planlama, kentsel doniisiim ve konut,
kentsel altyapi, mahalli idareler, kirsal kalkinma, ¢evrenin korunmasi, toprak ve su

kaynaklar1 yonetimi ve afet yonetimi konularini ayrintili bir sekilde incelemistir.

Insanlarin is ve yasam ortamlarmin kalitesinin temel kalkinma ve refah
gostergelerinden oldugu belirtilerek bolgesel gelismenin saglanmasi, kirsal kesimin
giiclendirilmesi, kentlesmenin dengeli olusmasinin saglanmasi, her kesimin barmma
ihtiyacinin yeterli, saglikli, giivenli sekilde giderilmesi, insani ve yasam kalitesini daha
cok merkeze alan bir anlayisa ihtiya¢ duyuldugu, ekonomik gelismeyi ve rekabetciligi
destekleyen, afetlere dayanikli, ¢cevreye duyarli, kiiltiirel degerleri esas alan, sosyal
dayanigmayr destekleyen kentsel tasarlama anlayisina duyulan ihtiyag ortaya
konulmustur. Kentlerde meydana gelen asir1 ve niteliksiz biiylimenin, barinma, trafik,
giivenlik, altyapi, sosyal uyum ve cevre sorunlarina neden oldugu ifade edilerek
kentlerimizin uygun miidahalelerle “yasanabilir mekanlar”a doniistiiriilmesinin énemi
ortaya konulmus, yasanabilir mekanin en 6nemli sacayaklarindan biri olan gevresel
kalitenin korunmasi, gelecek kusaklarin refahini ve mutlulugunu goézeten bir kalkinma
anlayisinin kabul edilmesi gerektigi (X. Kalkinma Plani, 2014: 134-135) ifade edilmistir.

X. Plan, ¢evre konusuna ve yasanabilir kentsel mekanlara erisme hedefine olduk¢a 6nem

vermistir.



IKiNCi BOLUM

EKO-KENTLER
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2.1. EKO-KENT KAVRAMI

Ekoloji ile kent kelimelerinin sentezi ile olusturulan eko-kent kavrami,
yerkiirenin kars1 karsiya kaldig1 ekolojik krizin ve doganin insan eliyle tahribatinin sinir
tanimaz boyutlara ulastigi, s6z konusu sorunun kentlerdeki tezahiiriiniin kentlerdeki
yagsami slrdiiriillemez kildig1 ve kentlerin yasanabilir mekanlar olma 6zelligini yitirdigi
kabullerinden hareketle ekosistemin muhafazasinin zorunlu oldugunu, insan ile doga
iligkilerinin seyrinin doga ve dolayisiyla insan lehine diizenlenmesi gerektigini
savunmaktadir. Eko-kent, giiniimiiziin post-endiistriyel kentlerinin sahip oldugu
ozelliklere kars1 yasanabilir, siirdiiriilebilir ve ekolojik temel ilke ve degerleri savunarak

ekolojik bir kent yonetimi anlayisini 6n plana ¢ikaran bir kent planlamasi kavramidir.

Eko-kent; doga ile uyumlu, dogal dengeyi muhafaza eden, ¢evresel bir bilingle
hareket ederek c¢evresini kirletmeyen, dogal, tarihi ve kiiltiirel gevrenin muhafaza
edilmesine onem veren, yasanabilir ve siirdiiriilebilir kentsel mekanlar insa etmek ve
ekolojik bir kentsel planlama hedefi 1s18inda ekoloji-ekonomi-teknoloji arasindaki
dengeyi saglayabilen (Yildiz, 2016: 24), insan-doga, tiretim- tiiketim iliskilerinde ahenk
olusturabilen, diizenli kentsel planlama anlayisina sahip ekolojik bir kent yonetimi

anlayisini ifade etmektedir.

Eko-kent yaklasimi, gliniimiiziin post-endiistriyel kentlerinin yasanabilir ve
stirdiirtilebilir kentsel mekanlar olmayis1 temel kabuliinden hareketle modern kentlerin
yasanabilirligini ve siirdiiriilebilirligini sorgulayarak (www.habitat.org, 2018) bugiiniin
post-endiistriyel kentlerinin yasanabilir kentsel mekanlar olarak nitelendirilemeyecegini,
cevresel bir biling ile hareket ederek dogaya saygili ve doga ile uyum igerisinde
yasanabilir, siirdiiriilebilir ve ekolojik bir kentsel planlama anlayisina sahip olan bir

kentsel yonetimi savunmaktadir.

Glintimiiziin post-endiistriyel kentlerinin yasanabilirliginin ve
stirdiiriilebilirliginin sorgulanmasi ile ortaya ¢ikmis yeni bir kentsel planlama yaklagimi
olarak ekolojik kentlerin temel hedefi ekoloji-teknoloji-doga arasinda bir ahenk
olusturarak gelecegin kentlerini tasarlamaktir. Ekoloji ile kent kavramlarinin sentezi ile
olusmus bir kavram olarak eko kent, doga ile uyum igerisinde planlanan, dogaya saygiy1

ve ekolojik degerleri benimseyen bir kent yonetimi anlayisin1 savunarak yasanabilir,
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stirdiiriilebilir, saglikli, temiz ve ekolojik kentleri gelecek kusaklara miras birakmayi

hedeflemektedir.

Stirdiiriilebilir insan yerlesmelerine ve topluluk fikrine vurgu yapan Dawson’a
gore bugiiniin hakim paradigmasi olan kiiresellesme son demlerini yasamaktadir ve
kiiresellesmenin beraberinde getirdigi ekolojik sorunlar ile bas etmede en temel ilkesi
kendine yetmek olan “eko-kdyler” (Dawson, 2012: 104-107) gelecegin yasanabilir insan

yerlesimleri olarak kurtarict olacaktir.

Mevcut kent planlamasi anlayisinin temel taslari olan rant, ben-merkezlilik,
rasyonel ve ekonomik insan kavramlarina ve kentsel ¢evrenin goz ardi edildigi insan-
merkezli bakis acisina karsilik; ekosistem, ekolojik siirdiiriilebilirlik, yasanabilir kentsel
mekanlar insa etme gayreti gibi kavramlar 6n plana ¢ikarildig1 (Kaplan, 2005: 148) ve
ekolojik bir biling ile hareket edildigi takdirde kentsel planlama anlayiginin
dontstiiriilebilmesi ve insanligin ekolojik krize ¢oziim olarak arzuladigi yasanabilir,

stirdiiriilebilir kentsel mekanlarin insast da miimkiin olabilecektir.

Eko-kent (eco-city) kavrammna ilk kez Richard Register, 1987 yilinda
yayimlanan “Ecocity Berkeley: Building Cities for a Healthy Future” (Ecocity Berkeley:
Saglikli Bir Gelecek Igin Sehir Insa Etmek) adli kitabinda yer vermistir (www.habitat.org,
2018). Eko-kent kavraminin ilk kez kullanildig: tarih 1987 yili olsa da, kavramin ilk
niivelerinin 1972 yilinda atildigimi sdylemek miimkiindiir. 1972 yilinda Meadows ve
arkadaglarinin ortaya koydugu ve Roma Kuliibii tarafindan yayimlanan “Biiylimenin
Sinirlar1” (Limits to Growth) adli ¢calisma ekolojik diisiince tarihinde en 6nemli donim
noktalarindan biri olarak hizli niifus artisi, gida iiretimi, endiistrilesme hizi, siirekli artan
cevre kirliligi ve yenilenemez dogal kaynaklarin hizla tiikketilmesi olgularina dikkat
cekmis, biiylime egiliminin ayn1 seyrinde devam etmesi halinde gelecek yiizyil icerisinde
bliylimenin simirina dayanacagini ortaya koyarak c¢oziim Onerisi olarak biiylime
egiliminden vazgecilmesini (zero growth), gelecekte siire gelebilecek, diinya ¢apinda
ekolojik ve ekonomik bir denge kurmay1 dnermektedir (www.yesilgazete.org, 2018). Bu
tarihte Meadows ve arkadaglarinin ortaya attiklart “diinya modeli goriisii”, eko-kent
kavraminin diinyada uygulanabilen ideal hali (Berkes ve Kislalioglu, 2010: 120) olarak

ifade edilmektedir.
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Eko-kent, insanlar i¢in yasanabilir kentler insa etme ¢abasi dogrultusunda, doga
merkezli bir kent yonetimi anlayis1 ekseninde, ekolojik bakimdan saglikli, yasanabilir,
stirdiiriilebilir, dogal denge ile ahenk igerisinde (Isildar, 2012: 248), ekolojik ilkeler
1s1ginda ekosistemle dost bir sekilde gelisen kent yonetimi modeli olarak sosyal,
ekonomik, kiiltiirel ve ¢evresel degerler bakimindan yasanabilir kente iligkin ilkeleri

dikkate alarak ekolojik bir kentsel tasarim modeli sunmaktadir.

Stirdiiriilebilir kentler igin kentsel bir tasarim gelistirilmesinin hedeflendigi eko-
kent tasariminda; siirdiiriilebilir ulasim, dogal kaynaklarin ve enerjinin verimli
kullanilmasi, ¢evresel kalitenin iyilestirilmesi (Bursa Niliifer Belediyesi Eko-Kent
Projesi, 1/1.000 Olgekli Uygulama Imar Planm Hiikiimleri: 8) siirdiiriilebilir ve yasanabilir
kentsel mekanlar olusturulmasi, ekolojik bir kent yonetimi ve kentsel planlama anlayis

benimsenmektedir.

Yerkiirenin yalnizca %2’lik bir oran ile kii¢iik bir alanini kaplayan kentler, dogal
kaynaklarin 3/4’ii gibi biiyiik bir oranini tiiketmektedir (www.habitat.org, 2018). Tiiketim
merkezleri olan kentsel mekanlarin siirdiiriilebilir kilinmasina dair ekolojik ilke ve
degerler 15181inda ¢o6ziim Onerisi sunan eko-kentler, sahip oldugu temel prensiplerle
insanlar i¢in yasanabilir ve saglikli bir kent yonetimi anlayisini savunmaktadir (Sinmaz,
2013: 81). Ekolojik prensipler 1s1ginda insa edilen eko-kent, ekosistemdeki tiim canli
varliklari, canlilarin birbirleri ile etkilesimlerini ve cevresel degerleri dikkate alan

yasanabilir bir kentsel mekan olmaktadir.

Kentsel yasamin ekolojik, siirdiiriilebilir, canli ve sagliklt olmasini saglamak
miimkiindiir (Callenbach, 2012: 83). Eko-kentler de bu ideale ulasmak hedefiyle ekolojik
ilke ve degerler dogrultusunda doga ile uyumlu, ekosisteme saygi duyan bir sistem
tasarimi ile kent yoOnetiminde ekolojik doniigimii savunan 6nemli bir paradigma

olmaktadir.

Eko-kent; dogal kaynaklarin sonsuz olmadig1 gergeginin kabuliinden hareketle
ekosistemin tasima kapasitesini asmaksizin, ¢evresel bir etik anlayis ve ekolojik bir biling
ile dogal kaynaklarin kullanimini minimize etmeyi hedefleyen, yenilenebilir enerji
kaynaklarina yoniinii ¢eviren, insanligin faaliyetleri sonucunda dogada biraktig1 ekolojik
ayak izini minimize etmeye calisan, sifir karbon ilkesini benimseyen ve bu amagla

motorlu tagit kullanim1 yerine yiirime ve bisiklet ile ulasimi tesvik eden
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(www.habitat.org, 2018), kentsel dokuyu planlarken ekolojik temel ilke ve degerleri,
kentsel ve ¢evresel yasam kalitesini 6nemseyen, ¢evreye duyarli, saglikli, yasanabilir ve
stirdiiriilebilir kentsel mekanlar1 ifade etmektedir. Eko-kent kavraminin daha iyi
anlasilmasi ve temel prensiplerinin kavranabilmesi i¢in eko-kent diisiincesinin gelisimine

ve diistinsel arka planina deginmek yararli olacaktir.

2.2. EKO-KENTIN TARIHSEL GELIiSiMi: CHICAGO OKULU VE KENTSEL
EKOLOJIK KURAM

19. yiizy1l ile birlikte doga bilimlerinde biitiin canli varliklarin birbirleriyle
bagimlilik iligkisi igerisinde oldugu ve canlilar ile igerisinde yasadiklar1 cevrenin
karsilikli bagimlilik iliskisinin ekolojik bir diizende gerceklestigi diisiincesi dogmustur.
S6z konusu diisiincenin en iinlii 6rnegini Darwin, “kediler ile yoncalar” iligkisinde

anlatmaktadir.

Darwin’e gore, kirmizi renkli yoncalarin var olabilmesi, iri bir ar tiirliniin
varligina baghdir. Iri anlarn varlig1 ise yasam alanlarini tehdit eden tarla farelerine
baglidir. Yoncalarin iireyebilmesi i¢in gerekli olan iri arilarin varligr da farelerin varligini
tehdit eden kedilerin sayisinin fazlaligina baglidir. Béylece yoncalarin varligi, iri arilarin
varlig1 ile iri arillarin varligi ise farelerin yagamlarini tehdit eden kedilerin varhig ile
kedilerin varlig: ise kedileri seven insanlarin varligi ile miimkiin olmaktadir (Yoriikan,
2006: 74). Darwin’in kediler ile yoncalar ornegi, ekosistemdeki biitiin canlilarin
yasaminin digerlerinden bagimsiz diisiiniilemeyecegini, biyosferin biitiinciil bir denge,
ahenk ve diizeni igerdigini ve biitiin canli organizmalarin bu ahengin birer parcasi

oldugunu ortaya koyarak ekolojik dengenin korunmasi gerektigine dikkat ¢ekmektedir.

Darwin’in 6rneginde s6z konusu olan “ortak-yasarlik™ iligkisi neticesinde, canli
varliklar arasinda ““igbirligi” diizeninin insa edildigi dogal denge durumu meydana
gelmektedir. (Yoriikan, 2006: 75). Canli varliklarin dogal ortam ve organizmalar ile
iliskilerini ve bunlar arasindaki etkilesimlerini sistematik olarak analiz eden bir bilim dali
olarak “ekoloji” biliminin ortaya ¢gikmasi da kavramin ilk kez 1866 yilinda Alman biyolog
Ernst Haeckel tarafindan ortaya atilmasiyla gerceklesmistir (Keles ve Hamamci, 1993:
27-28).
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Ekoloji bilimindeki bu gelismelere daha sonra sosyoloji biliminin
perspektifinden yaklasilarak “insan ekolojisi” adiyla yepyeni bir bilim dali ortaya ¢ikmis
(Yoriikan, 2006: 76), Chicago Okulu ve savunduklar1 “kentsel ekolojik kuram” kentbilim

ve sosyoloji disiplinleri i¢in bir doniim noktasi olmustur.

20. ylizyilin baslarinda Chicago kentinde yasanan hizli endiistrilesme siireci
sonucunda ag¢iga ¢ikan gog, issizlik, yasam kalitesinin azalmasi ve toplumsal ¢atigmalar
gibi kentteki olumsuz kosullar, kentte yasanan sorunlarin ¢6ziilebilmesi i¢in gerekli olan
arastirmalarin baglamasini beraberinde getirmis boylelikle kent sosyolojisi literatiiriinde
oldukg¢a 6nemli olan Chicago Okulu ortaya ¢ikmistir (Kaya, 2011: 369). Bu okul, kentte
yasanilan sorunlara ¢éziim arayiglarini igeren ve kenti yasanabilir kilmay1 hedefleyen

caligmalar ortaya koymustur.

20. yiizyildan itibaren kentbilim literatiiriine 6nemli katkilarda bulunan Chicago
Okulu, kentbilime sosyolojik perspektiften yaklagmasi ile oncii ve olduk¢a 6nemli bir
ekol olmustur. Chicago okulu, Avrupa’daki Frankfurt Okulu’nun benimsedigi Marksist
bakis agisini radikal bir bigimde reddederek kent sosyolojisi literatiiriine “kentsel ekolojik
kuram”1 kazandirmistir (Serter, 2013: 67). Chicago Okulu’nun 6nde gelen isimlerinden
Robert Park, Ernest Burgess ile Louis Wirth tarafindan kent sosyolojisine kazandirilan
iki ana kavram, “kentsel ekolojik yaklasim™ ile Louis Wirth’in ortaya koydugu “kentin

bir yasam bi¢imi” (Bal, 2015: 207) olarak ifade edilmesidir.

Ekolojik kuram ile birlikte ortaya ¢ikan “insan ekolojisi’nin kentsel yasamda
uygulanmasiyla birlikte “kent ekolojisi” dogmustur. Kent ekolojisi, dogal ekosistemin
biitiin canlilarin yagaminin birbirine bagimli oldugunun, doga ile ahenk igerisinde ve
ortak-yasarlik iliskisi igerisinde yasamlarini devam ettirmelerinin miimkiin oldugunun
kabul edildigi ekoloji biliminin temel degerlerinin kent sosyolojisine uyarlanmasi ile
aciga cikmistir. Robert Park, dogadaki biitiin canlilarin yasaminin, diger canlilar ile
zorunlu bagimlilik iliskisi i¢erisinde oldugu (Bal, 2015: 207), ekosistemdeki biitiin canli
yasaminin birbirine bagimli oldugu, canlilarin yasaminin devaminin mecburi sartinin
doga ile ahenk ve denge icerisinde olunan bir diizen ile miimkiin oldugu kabuliinden yola
cikarak kentin insasinin ekolojik ilkeler ve insan-doga iliskileri goz Oniinde

bulundurularak gerceklestirilmesini savunmustur.
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Kentsel ekolojik kuram, sosyoloji ve ekoloji bilimlerinden ilham alarak kentleri,
yasayan canlilar olarak kabul etmis, dogadaki tiim canlilarin birbirine bagimli, ortak-
yasarlik iligkisi igerisinde oldugu ve denge durumundaki bir ekolojik diizene vurgu
yapmustir (Serter, 2015: 70). Canli bir varliga benzetilen kentler de tipki diger canlilar
gibi biitiin canlilarin birbiriyle bagimlilik iliskisi i¢erisinde oldugu, sistematik bir ekolojik
diizenin bir parcasi olarak doga ile ahenk igerisinde, sosyolojik ve ekolojik ilkeler 15181nda

gelismesi gereken yerlesim mekanlari olmaktadir.

Ekolojik kuramin oncii isimlerinden Park, Burgess ve McKenzie, kentlerin
ekolojik ilkelerin 1s18inda inga edildigi bir kentsel tasarim olmasi gerektigini ifade
etmektedirler. Kent sosyolojisi ile ekolojinin temel ilkelerinden yola ¢ikarak kentlerin
yapisini degerlendirdikleri onemli ¢aligmalar ortaya koymuslardir. Bu calismalara,
Chicago Okulu’nun 6nemli isimlerinden Robert Park’in “Kentsel Ekoloji Kurami”,
Ernest Burgess’in gelistirdigi “Ortak Merkezli Daireler Kurami” ve Louis Wirth’in
“Kentlilesmenin Bir Yasam Bi¢imi” (Bal, 2015: 212-219) olduguna dair fikirleri 6rnek

verilebilir.

2.2.1. Robert Park ve Kentsel Ekolojik Kuram

Ernest Burgess ile beraber kent arastirmalari ekoliiniin ilkini olusturan Park
(Ozdemir, 2010: 53), “The City: Suggestions for the Investigation of Human Behavior In
the City Environment” (“Kent: Kentsel Cevrede Insan Davranismin Arastirilmasina
Yonelik  Oneriler”) adli  ¢alismasinda  kentlerin, kentte yasayan insanlarin
aliskanliklarindan ve geleneklerinden bagimsiz sekilde planlandigin1 ve kentlerin
tamamen yapay ve karmagik yapilar oldugunu ifade etmektedir. Park, Burgess ile birlikte
ekolojik ve ekonomik faktorlerin, kent sakinlerinin gelenekleri ve istekleri ile sosyal bir
organizasyona dontistiiriildiigiinii fark etmislerdir (Park, 1915:578-580), Park’a gore kent
salt yapay bir organizasyon olmayip, insan dogasinin {iriinii olmaktadir (Kaya, 2011:
375). Kent planinin kentin sinirlarini ve karakterini diizenleyecegini sdyleyen Park’a gore
kentin yonetimi; kentsel ¢evre, niifus biiylikligii ve kent i¢indeki yogunlugu, ekonomik
faktorler, sosyolojik faktorler (dogum, oliim, evlilik, bosanma oranlar1 vb.), komsuluk
iliskileri, yerel ¢ikarlar, duygusal ¢ikarlar, yerel katilim ve duyarlilik (Park, 1915: 578-
580) gibi kent hakkindaki bilesenler ile bir biitlin olarak ele alinmalidir.



62

2.2.2. Ernest Burgess ve Ortak Merkezli Daireler Kuram

Ernest Burgess, kent, kentlesme ve kentlilesme arasindaki iliskileri rekabetgi
ekonomik gelisme ile birlikte okuyarak ortak merkezli daireler kuramin1 kentbilim
literatiirtine dahil etmistir. Burgess’e gore kentte yasayan insanlarin girismis olduklari
ekonomik rekabet neticesinde, kentte birbirinin igerisine gegmis bes halka olusmaktadir.
Kentin s6z konusu tek bir ortak merkezli bes katman seklinde bicimlenmesi siireci dogal
bir seyirde ger¢eklesmektedir (Turut ve Ozgiir, 2018: 7). Burgess ve Chicago okulunun
temellerini atan Park’in 6grencilerinden McKenzie’nin birlikte olusturduklar1 ortak
merkezli daireler kuramina gore merkezde is merkezleri bulunmakta ve etrafinda niifus
ve yasam alanlarinin bulundugu, niifus ve yasam alanlarinin devamli bir devinim

icerisinde oldugu gecis bolgeleri yer almaktadir (Serter, 2013: 71).

2.2.3. Louis Wirth ve Yasam Bicimi Olarak Kentlilesme

Zengin kentbilim literatiiriinde kenti toplumsal bir varlik olarak géren sistematik
bir sekilde analiz eden bir teorinin ve kentlesmenin dogasi ile kentlesme siireci
hakkindaki bilgilerin yetersiz olmasindan hareketle Wirth, kentin biiylimesi gibi tarihsel
sorunlara ve tekrarlanan bir siire¢ olarak goriinen 6zel problemlere sosyolojik bakis agis1
ile yaklasarak kentsel yasamdaki sorunlara ¢6ziim getirmeyi ve sosyal gruplarla ilgili
mevcut bilgiler 1s181inda bir kent teorisi olusturmay1 amacglamistir. Kenti sosyolojik olarak
heterojen, biiyiik, yogun ve kalict olarak tanimlayan Wirth’e gore kentlilerin yasamsal
ihtiyaclarini gidermek i¢in kirsaldakilere nazaran daha fazla insana ihtiyaglar1 vardir ve
kentte birincil iligkilerin yerini ikincil iliskiler almaktadir (Wirth, 1938: 190). Kentlerin
kendine 6zgii yapisini niifus, yogunluk ve heterojenlik faktorleri iizerinden anlatan Wirth,
sosyolojik agidan ele aldigi kentlesme ve kentlilesme olgusunu biri digerinden ayirt

edilemeyen {i¢ yaklasim ile agiklamaktadir (Duru ve Alkan, 2002: 98-99):

e Niifusu, teknolojiyi ve ekolojiyi barindiran fiziksel yapi,
e Toplumsal yapiy1 ve toplumsal iliskileri olusturan toplumsal organizasyon,
e Duygu, diislince, tutum vb. bakimindan birbirinden farklilik gosteren kisiliklerin

bir araya toplandig1 sosyolojik yapu.
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2.3. EKO-KENTIN TEMEL iLKELERi

Insanlarin yerkiirede yasamlarii devam ettirdikleri kentler, bugiine degin
tezatliklar1 biinyesinde barindirmistir. Kentlerin sundugu sosyal, ekonomik ve kiiltiirel
avantajlar kentleri yagamak i¢in cazibe merkezleri haline getirirken kentlerde meydana
gelen niifus y18i1lmasi ile birlikte doganin insan eliyle tahribati ve ekonomiyi, ekolojiye
yegleyen antropo-santrik bakis a¢is1 sonucunda bugiin gelinen noktada asilamayan ve
sinir tanimayan kentlesme ve ¢evre sorunlarinin kentsel mekanlara yansimasi olan kentsel
yigilma problemi agiga ¢ikmaktadir. S6z konusu problemin coziimlenebilmesi ise
kentlesmenin istenmeyen sonuglarint bertaraf ederek ve olumlu 6zelliklerini 6n plana
cikararak tezatliklar igeren bu olgudaki tehditleri firsata doniistiirerek ve gelecegin

kentlerini inga ederek (Duru ve Alkan, 2002: 55-56) miimkiin olabilecektir.

Gelecegin kentleri; yasanabilir, siirdiiriilebilir, doga ile ahenk igerisinde
gelisirken ekoloji, ekonomi ve teknoloji arasinda denge ve uyum halini siirdiirebilen
ekolojik ilke ve degerler 15181nda dogaya saygili bir etik anlayisi, kent yonetimi ve

politikalarina uygulayabilen eko-kentler ile ifadesini bulabilecektir.

Ekolojik bakimdan dogaya saygili, insanin doga iizerindeki ekolojik ayak izini
minimize etmeyl ve miimkiinse yok etmeyi hedefleyen, dogal, saglikli, yasanabilir ve
stirdiiriilebilir kentsel mekanlar olusturmay1 arzulayan, ekonomik bakimdan ise kendine
yeterli, dogal kaynaklar1 verimli ve akilc1 kullanan, yenilenebilir enerji kaynaklarini
tercih eden, atik iretimini minimize etmeyi hedefleyen (Tosun, 2017: 39-40) bir

paradigma olarak ekolojik kentler siirdiirtilebilir bir kentsel tasarim sunmaktadir.

Ekolojik kentlerin dayandiklari temel ilkeleri Biitiinlesik Kentsel Geligsme
Stratejisi ve Eylem Plani’na gore asagidaki gibi ifade etmek miimkiindiir (Biitiinlesik

Kentsel Gelisme Stratejisi ve Eylem Plani, 2010-2023: 13):

e Dogal kaynaklarin verimli kullanilmasi ve ekolojik kullanimu,

o Kiiltiirel varliklarin muhafaza edilmesi ve gelistirilmesi,

e Saglikli, glivenli, yasanabilir, yasam kalitesi ve cevresel kalite diizeyi yliksek
kentsel mekanlarin olusturulmasi,

e Kentte yasayanlarin temiz i¢gme suyuna, altyapt ve ulasim hizmetlerine

erismesinde ve kamusal hizmetlerin sunumunda firsat esitliginin tesis edilmesi,



64

Insan yerlesmelerinin, niifus ve ekonomik faaliyetlerin planlanmasinda
ekosistemin tagima kapasitesinin asilmamasi, c¢evresel ve ekolojik degerlerin
gozetilmesi,

Siirdiiriilebilir kentsel tasarimin, siirdiiriilebilir ulagimin, yenilenebilir enerji
kaynaklarinin benimsenmesi,

Toplumsal dayanigma, isbirligi ve katilimin gelistirilmesi.

Ekolojik kentler yasanabilir ve siirdiiriilebilir bir kent yonetimi idealine ulagsma

hedefi dogrultusunda, doga ile uyumlu ve dogaya saygili ekolojik anlayis ile asagidaki

temel ilkeleri benimsemektedir (Cetinkaya, 2013: 14):

Kentlesmenin doga tlizerindeki tahribatinin azaltilmasi,
Yenilenebilir enerji kaynaklarinin kullanilmasi,
Atik tiretiminin minimize edilmesi ve geri doniisiimiin saglanmasi,

Ekolojik ayak izinin minimize edilmesi.

Ekolojik kent gelisim tasarimi olarak eko-kentler ile erisilecek yasanabilir,

stirdiirtilebilir ve saglikli gelisen bir kent modeli i¢in on agamanin gerekli oldugu ifade

edilmistir (Yildiz, 2005: 329):

Atik iiretiminin minimizasyonu,

Enerjinin korunmasi ve yonetimi,

Su kaynaklarinin yonetimi

Atik suyun yonetimi,

Insan saglig1 icin tehlikeli maddelerin imha edilmesi,
Ulasimin planlanmasi,

Arazi planlamasi ve yonetimi,

Cevresel bilincin artirilarak halkin katiliminin saglanmasi,
Stirdiiriilebilir kentsel tasarim,

Siirdiiriilebilir kalkinma i¢in isbirligi ve ortaklik.

Uluslararasi ekolojik kent ¢ergevesi ve standartlarina gore ekolojik kent ilkeleri

asagidaki gibi ifade edilmektedir (www.ecocitystandards.org, 2018):

Kentsel Tasarim,

Biyolojik, Cografi ve Fiziki Ozellikler,
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e Sosyo-Kiiltiirel Ozellikler,
e Ekolojik Sartlar.

2.3.1. Eko-Kentlerde Kentsel Tasarim

Eko-kentler, doga ile uyumlu kentsel planlama konsepti olarak alisilagelen
kentsel tasarim anlayisindan vazge¢mekte ve ekolojik kentsel tasarim anlayisini
benimsemektedir. Eko-kentlerin benimsedigi kentsel tasarimi asagidaki gibi 6zetlemek

miimkiindiir (www.ecocitystandards.org, 2018):

e Siirdiiriilebilir ulagim,
e Ulasimda kolaylik,
e Yiirlinebilirlik,

e Yaya ve bisiklet yollar1.

2.3.2. Eko-Kentlerde Biyolojik Cografi ve Fiziki Ozellikler

Eko-kentler, insan ve doganin biitiinlestigi ekolojik bir kentsel tasarim
konseptini sunarken biyolojik, cografi ve fiziki o6zellikleri de g6z Oniinde
bulundurmaktadir. Uluslararasi ekolojik kent standartlar1 arasinda biyolojik, cografi ve

fiziki 6zellik olarak ifade edilenler sunlardir (www.ecocitystandards.org, 2018):

e Temiz hava,

e Temiz ve giivenli su,

e Saglikl toprak,

e Dogal kaynaklarin kullaniminda etik agidan sorumluluk duyulmasi,
e Dogal kaynaklarin stirdiiriilebilir, yenilenebilir ve temiz kullanima,
e Yenilenebilir enerjinin kullanima,

e Saglikli ve ulasilabilir gida.

2.3.3. Eko-Kentlerin Sosyo-Kiiltiirel Ozellikleri

Eko-kent tasariminda insanlar i¢in daha yasanabilir ve siirdiiriilebilir bir kentsel
tasarimin gerceklestirilmesi hedefi 1s1¢inda, yasam kalitesinin ve toplumsal refah

diizeyinin artirilabilmesi i¢in sosyal ve kiiltiirel faktorlere dnem verilmektedir. Ekolojik
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kentlerin  sosyal ve  kiiltlirel acidan  benimsedigi  ilkeler  sunlardir

(www.ecocitystandards.org, 2018):

e Saglik,

o Kiiltiir,

e Adil ekonomi,

e Halkin katilim kabiliyetinin artirilmasi,
e Yonetisim,

e Yasam boyu ulasilabilir egitim,

e Yiiksek refah diizeyi,

e Yiiksek yasam kalitesi,

e Memnuniyet.

2.3.4. Ekolojik Sartlar

Eko-kentler, ekolojik bir biling yaklagimiyla doga ile denge ve ahenk halini
saglamay1 arzulayan kentsel planlama paradigmasi olarak insan ve dogayi
biitiinlestirmeyi amaclamaktadir. Bu hedef ¢ercevesinde ekolojik ilke ve degerlerin gz
ontinde bulunduruldugu kent yonetimini ortaya koymaktadirlar. Bu baglamda ekolojik

kentlerin benimsedigi ekolojik sartlar (www.ecocitystandards.org, 2018):

e Ekosistemin tasima kapasitesinin agilmamasi,
e Biyolojik cesitliligin saglikl bir sekilde korunmasi,

e Saglikli ekolojik entegrasyonun saglanmas.

2.4. DUNYADAKI EKO-KENT ORNEKLERI

Eko-kentlerin diinyada uygulanabilirligini ortaya koyan 6nemli 6rneklerinden
Masdar, Tianjin, Stockholm, Hamburg, Dongtan, Astana ve Eko-Viikki eko-kentlerinden
ana hatlar ile s6z edilmektedir. Eko-kentlerin 6nemli 6rnekleri, diinyadaki diger tilkeler

i¢in bir referans noktasi ve model 6nerisi sunmaktadir.
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2.4.1. Masdar City

Diinyanin ilk ekolojik kenti olarak ifade edilen Birlesik Arap Emirlikleri’nin
bagkenti Abu Dabi yakinlarinda insa edilen Masdar City, diinyanin ilk temiz ekolojik ve
teknolojik kenti (www.kuark.org, 2018) olarak tasarlanmaktadir.

Resim 2.1: Masdar City.

- 3 A
Kaynak: www.arkitera.com, 2018.

Gelecegin kenti olarak tamimlanan, yalnizca giines ve riizgar enerjisinin
kullanildigi, %75 elektrik ve %80 su tasarrufunun saglandigi, sifir karbon salinimina
sahip yeni teknolojilerin gelistirildigi, enerji, ulasim, su, atik yonetimi sistemleri ile geri
donilistim sistemlerine sahip, kent i¢i ulasimda otomobiller yerine giines enerjisi ile
calisan araglari tercih eden, kendi enerji ihtiyacin1 karsilayabilen,ekolojik ayak izini
minimize etmeyi hedefleyen ve “sifir karbon, sifir atik kenti” olan Masdar eko-kenti,
ekolojik ilke ve degerlere saygili bir kent yonetimi idealinden dogmus bir eko-kent
projesidir. 2008 yilinda insasina baslanan Masdar eko-kentinde 50.000 konutun yer
almasi ve projenin 2020 yilina kadar tamamlanmasi (www.arkitera.com, 2018)

planlanmaktadir.

Abu Dabi’ye 17 kilometre uzaklikta, gelecegin ekolojik kenti ve yasanabilir
kentler insa etmek konusunda atilan olduk¢a onemli bir adim olan Masdar eko-kentinin
sahip oldugu 6zellikleri asagidaki gibi ifade etmek miimkiindiir (www.akillisehirler.org,

2018):
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e Enerji: Yenilenebilir enerji kaynaklarinin kullanimi, giines enerjisi, riizgar
enerjisi, kendine yeterli enerji tiretiminin saglanmasi, elektrik ve su tasarrufu.

e Ekoloji: Ekolojik ayak izinin minimize edilmesi, sifir karbon salininimi, atiklarin
geri doniisiimti, ¢evreci teknolojiler, doga ile uyumlu ve yasanabilir bir kent insa
etmek, siirdiiriilebilir kentsel planlama.

e Ulasim: Giines enerjisi ile calisan araglarin kullanilmasi, siiriiciistiz yolculuk

yapilabilen Personel Rapid Transit sistemi.

Abu Dabi’de yenilenebilir enerji, temiz teknolojiler ve siirdiiriilebilir
kalkinmanin ilerlemesi konusunda diinyaya referans olabilecek bir ekolojik kent insa
etmek vizyonunu benimseyen Masdar eko-kent projesi, bugiiniin fosil yakit ekonomisi ile
yarinin temiz enerji ekonomisi arasinda koprii kurarak (www.masdar.ae, 2018), gelecegin
yasanabilir, siirdiiriilebilir, ekolojik ve teknolojik kentlerini insa etmeyi hedeflemektedir.
Masdar eko-kentinin, bolgesinde lider konumda ve yenilenebilir enerji, kentsel gelisme
ve stirdiiriilebilir kalkinma konularinda uluslararasi 6nemde siirdiiriilebilirlik modeli

(www.masdar.ae, 2018) oldugu ifade edilmektedir.

Diinyanin en yasanabilir, siirdiiriilebilir, ekolojik ve teknolojik kenti olma hedefi
1s1g¢1inda planlanan Masdar City eko-kenti; enerji, ulagim, su ve atik yonetimi sistemlerini
biitiinlesik bir anlayisla tasarlamasi, kendine yeterli enerji liretimini ve enerji ile dogal
kaynaklarin kullaniminda tiiketimi azaltarak tasarrufu saglamasi ve ekolojik ilke ve
degerleri dikkate almasi1 dolayisiyla kentleri yasanabilir ve silirdiiriilebilir kilmaya iligskin
arayislarda atilan oldukga 6nemli bir adim olmakta, gelecegin yasanabilir ve ekolojik

kentlerini inga etmede Oncii bir referans noktasi olmaktadir.

2.4.2. Tianjin

Tianjin eko-kenti, Cin ve Singapur hiikiimetlerinin ortaklasa yiiriittiikleri bir
ekolojik kent projesidir. 2007 yilinda baslanan ve 2020 yilinda tamamlanmasi planlanan
Tianjin eko-kent projesinin temel amaci, niifusun hizla artmasinin beraberinde getirdigi
kentlesme ve ¢evre sorunlarina ¢éziim bulmak ve siirdiiriilebilir kalkinma i¢in bir model
sunarak (www.tianjinecocity.gov.sg, 2018) yasanabilir ve siirdiiriilebilir bir kentsel

tasarimi hayata ge¢irmektir.
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Resim 2.2: Tianjin

Kaynak: www.mimdap.org, 2018.

Cevre dostu, dogal kaynaklar1 verimli kullanan ve siirdiiriilebilir kalkinma i¢in
bir kent modeli sunma vizyonunu benimseyen Tianjin eko-kenti projesi, insanlarin
bagkalar1 ile uyum icerisinde yasayabilmelerini “sosyal uyum”, ekonomik faaliyetlerle
uyum igerisinde olunmasini “ekonomik uyum” ve c¢evre ile uyum igerisinde
yasayabilmelerini ise “gevresel siirdiiriilebilirlik” (www.tianjinecocity.gov.sg, 2018)
olarak ifade ederek eko-kentin insa edilmesinde sahip oldugu vizyonu bu ii¢ uyum ile

desteklemektedir.

Singapur ve Cin hiikiimetleri tarafindan ortaklasa yiiriitiilen bir igbirligi projesi
olan ve siirdiiriilebilir kentlesme konusunda bir model sunan Tianjin eko-kenti, 30 km>
bir alana yayilmis, yesil ve canli bir kentsel tasarima sahip eko-kent projesi olarak
(www.tianjinecocity.gov.sg, 2018) 350.000 kisilik bir yasam alanini, yesil alanlari,
vadileri, yiirliylis parkurlart ve kentin ortasinda yilikselen konut kulelerini
(www.muhaz.org, 2018) biinyesinde barindirmaktadir. Tianjin eko-kent projesi baska
tilkelerde de uygulanabilecek bir kent modeli sunmakta (Cetinkaya, 2013: 15) ve projenin
sahip oldugu 6zelliklerin yaganabilir ekolojik kentler inga etme konusunda biitiin diinya

icin bir model nerisi oldugu ifade edilmektedir.
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2.4.3. Stockholm

Avrupa Birligi Komisyonu tarafindan 2010 yilinda Avrupa’nin ilk yesil baskenti
olarak secilen Stockholm kenti, giiriilti kirliligi ile miicadelede oldukga etkili bir plana
sahip olmasi, temiz hava tizerine ortaya koydugu miithim ¢alismalar, atik yonetimi ve geri
doniigiim tizerine yenilik¢i sistemler gelistirmesi, daha fazla yesil alan olusturma ve
ulagimda ¢evre dostu teknolojileri tercih etme (Yalginer, 2012) gibi 6zelliklere sahip

olmasi nedeniyle bu unvana layik goriilmuistiir.

Resim 2.3: Stockholm

Kaynak: www.ekoyapidergisi.org, 2018.

Stockholm kentinin sahip oldugu ozellikleri asagidaki gibi ifade etmek

miimkiindiir (www.ekoyapidergisi.org, 2018):

e Kentin %30 gibi dnemli bir oranini yesil alanlarin kaplamasi,

e Yenilikgi atik yonetimi anlayisina sahip olan kentte ¢oplerin ¢op kovalarinda degil
de borular araciligiyla toplanmasi ve dogrudan ¢op aritma tesislerine gonderilerek
ayristirilmasi,

e 1990’dan beri sera gazi saliniminin %25 gibi ciddi bir oranda azaltilmis olmasi,

e Kentteki ulasimda bisiklet kullaniminin ve yiiriinebilirligin yayginlagsmis olmast,
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e Yenilenebilir enerji kaynaklarinin tercih edilmesi ve ¢evreye dost, eko- etiketli
enerji kullanima,
e Temiz suyun muhafaza edilmesi,

e Guriilti kirliligi ile miicadele.

Stockholm kentinin 6zellikle giiriiltii kirliligini azaltmaya yonelik agik ve etkili
Onlemler almasi, temiz su i¢in yeni standartlar belirleyen koruma plani, yenilik¢i bir
entegre atik sistemi ve insanlarin yesil alanlara ulagiminin kolay olmasi gibi 6zellikleri
Avrupa yesil bagkenti unvanina layik goriilmesinin birka¢ nedeni olmustur. Ayrica
Stockholm kentinin biitiinsel bir vizyon 1s1ginda 800.000 vatandasinin faydasina olacak
bicimde yasanabilir ve siirdiiriilebilir bir kent yonetimi anlayisin1 benimsemesi, ¢evre
bilincini yerlestirmeye caligmasi ve 1990’dan giiniimiize sera gazi1 emisyonlarinin %25
azaltilmasina ilaveten 2050 yilina kadar fosil yakitlardan tamamen bagimsiz olmasi

(www.ec.euroa.eu, 2018) hedefi ile olduk¢a 6nemli bir 6rnek teskil etmektedir.

2.4.4. Hamburg

Almanya’nin ikinci bilyiik kenti ve Avrupa’nin en biiylik altinci metropolii olan,
Elbe nehrinin kiyisinda yer alan, yaklasik olarak 1,8 milyon niifusa, yesil bir vizyona ve
biitiinlesik, entegre ve katilimci bir kent planlama stratejisine sahip olan Hamburg kenti

2011 yilinda Avrupa yesil bagkenti ilan edilmistir.

Resim 2.4: Hamburg
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Kaynak: www.ekoyapidergisi.org, 2018.
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Avrupa yesil bagkenti unvanina layik olabilmek i¢cin Hamburg eyalet yonetimi,
master plan1 uygulamasinin yani sira, halkta ¢evre bilincinin yerlestirilmesi i¢in bisiklet
kullaniminin tesvik edilmesi, toplu tasima hizmetlerinin {icretsiz sunulmasi ve 1s1 yalitimi

tegvikleri verilmesi (Tuna, 2012) gibi faaliyetler yiiriitmiistiir.

Hamburg kentinin Avrupa yesil bagkenti unvani almasinin temel nedenleri

asagidaki gibi ifade edilebilir (www.ec.europa.eu, 2018):

e Yasam kalitesi yiiksek, yasanabilir ve dogal bir ¢evre sunmast,
e Biiyiik enerji tasarruflari,
e Miikemmel toplu tagima,

e Entegre geri donilisiim ve atik yonetimi sistemleri.

Hamburg eko kenti, CO2 emisyonlarini 2020 yilina kadar %20, 2050 yilina kadar
ise %50 azaltma ve iklim koruma gibi 6nemli hedefleri gerceklestirmeyi arzulamaktadir.
1990 yilindan bu yana kisi basina diisen CO> kullanma oraninin %15 azaltilmis olmasi
ve 46.000 MWh enerji tasarrufu saglanmasi (www.ec.europa.eu, 2018) bir metropol i¢in

oldukga 6nemli bir bagarty1 ortaya koymaktadir.

2.4.5. Dongtan

Cin’in ilk yesil kenti olan Dongtan, sera gazi saliniminin sifir olmasini ve kendi
kendine yeterli su ve enerji iretimi sistemlerini gelistirmeyi hedeflemektedir

(www.muhaz.org, 2018).

Resim 2.5: Dongtan

Kaynak: www.muhaz.org, 2018.
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Dongtan eko kenti ile gergeklestirilmek istenen hedefler sunlardir (Williams,

2009):

e Sifir karbon ayak izi,
¢ Biyolojik ¢esitliligin korunmasi,
e Arag¢ kullaniminin minimize edilmesi,

e Tiiketimin minimize edilmesi.

Arup sirketi tarafindan Sanghay yakinlarinda insa edilmesi planlanan kentte
%66 daha az enerji tilketiminin saglanmasi, enerjisinin %40’ 1n1n biyo-enerjiden liretildigi
ve CO; salimmminin sifir noktasinda oldugu iddialar1 ile yola ¢ikan proje ile
(www.designbuild-network.com, 2018) 500.000’den fazla niifusu olan bir kentsel alan
tasarlanmasi hedeflenmistir. S6z konusu ideallere ulasmak i¢in bu alanda, yenilenebilir
enerji kaynaklar1 ile kendine yeterli enerji iiretiminin saglanmasi, organik tarim ile
yiyeceklerin iiretilmesi ve toplu tasima araclarinin, bisikletin ve yaya yollarinin

(www.panda.org, 2018) kullanilmas1 6ngoriilmiistiir.

Dongtan eko-kent projesinde enerjinin giines panelleri ve riizgar tiirbinleri ile
saglandig, yesil alanlar arasina serpistirilmis devre miilkleri, yiiksek teknolojili ve enerji
tasarruflu evleri ile kompakt bir kent tasvir edilmistir. Sifir karbon emisyonlu kentsel
tasarimin gergeklestirilebilmesi, toplu tasimanin tesvik edilmesi ve ara¢ kullaniminin
sinirlandirilabilmesi i¢in kentin ulasim koridorlar1 boyunca biiylimesi planlanmigtir.
Ancak, so6zii edilen iddial1 ve genis capli plan hi¢cbir zaman gerceklestirilememistir. Plan
ile ilgili 2008 yilinda resmi olarak askiya alma karari ilan eden Cin, ani politika
degisikliginin nedenini Dongtan’in tarimsal verimlilikte sulak alanlarinin ve tarim
arazilerinin iizerinde konuslanmasindan dolay1 plan i¢in uygun bir yer olmadig1 seklinde
aciklamigtir. Ancak bu kararda siyasi liderlikteki degisimin etkisi biiyiik olmustur
(Chang, 2017: 7).

2.4.6. Astana

Kazakistan’in bagkenti Astana’da baslatilan eko-yesil kent projesi ile essiz bir

ekolojik kentin insa edilmesi hedeflenmektedir (www.astanatimes.com, 2018).
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Resim 2.6: Astana
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Kaynak: www.turkyurduhaber.org, 2018.

Kazakistan’in en 6nemli bolgelerinden biri olan Mangistau bolgesinde ekolojik
kentin ingast ve finansmani i¢in Global Project Capital Ltd, China Road Bridge
Corporation (CRBC) Ltd ve Mangistau bolgesi Akimat (yerel) arasinda anlagma
imzalanmistir. Anlagsmaya gore tahsis edilen 865 hektarlik alanda uygun fiyath konut,
ticaret ve aligveris merkezleri, okullar ve tip merkezleri insa edilmesi,
(www.mangystau.gov, 2018) 1.490 hektarlik bir alam1 kapsayacak bicimde planlanan
biitiinlesik bir ekosistem i¢in kent ile kentin disindaki banliydlerin yesil koridorlarla
birbirine baglanmasi, oldukg¢a genis yesil arazilere sahip olmasi ve ¢evresel onlemlerin

alinmas1 (www.unenvironment.org, 2018) hedeflenmektedir.

2.4.7. Eko-ViikKki

Finlandiya’nin ilk ekolojik kent projesi olan Eco-Viikki 1999-2004 yillar
arasinda insa edilmistir (www.helsinki.fi., 2018). Eco-Viikki projesi, siirdiiriilebilirlik
odakli, ekolojik yerlesim ve konut alanlar1 olusturma hedefi ile yola ¢ikan dort konut

sirketi tarafindan gergeklestirilmistir (www.world-architects.com, 2018).
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Resim 2.7: Eco- Viikki

Kaynak: www.energy-cities.eu, 2019.

Helsinki kentine yaklasik 8 km uzakliktaki Eco-Viikki ilgesi, ¢evre dostu
yerlesimlerin ilk 6rneklerindendir. Hiikiimet tarafindan konut sektorii i¢in ekolojik agidan
stirdiiriilebilir bir kalkinma programinin onaylandig projede, ekolojik prensiplerin pratik
olarak konut alanlarmma uygulanabilmesi i¢in uzun vadeli bir c¢alisma programi
tasarlanmistir. 6.000 6grenci ve 13.000 kisiye ev sahipligi yapacak olan Eco-Viikki eko-
kentinde dogal kaynaklarin, besinlerin ve suyun geri doniistiiriildiigii ve glines enerjisinin
kullanildig bir kentsel tasarimin olusturulmasi hedeflenmis, proje alani disiplinler arasi
bir ¢alisma grubu tarafindan belirlenen bes ekolojik kriter bazinda degerlendirilmistir.

Bunlar (www.cardiff.ac.uk, 2018):
o Kirlilik,
e Dogal kaynaklar,
e Saglik,
e Biyo-gesitlilik,
e QGida.
Eco-Vikki kenti sulak alanlar, dogal kaynak rezervi ve acik tarim arazileri

bakimindan 6nemli bir konumda bulunmaktadir. Eco-Viikki eko kentinin sahip oldugu

ozellikler sunlardir (www.energy-cities.eu, 2018):

e Ekolojik olarak siirdiirtilebilir binalar,

e Diisiik sicaklik teknolojileri,



Jeotermal 1sitma ve RES-glines enerjisi,

Glines ve rlizgar enerjisi ile gliclendirilmis dogal havalandirma,

CO2 emisyonlariin %20 azaltilmasi,

Su tasarrufu teknolojileri,

Atik tasarrufu,

Kirletici maddelerin azaltilmasi,

Dogal kaynaklarin kullaniminin azaltilmasi, fosil yakitlarin azaltilmast,

Sagligin ve biyo-¢esitliligin korunmasi.
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UCUNCU BOLUM

BURSA/NILUFER BELEDIYESi EKO-KENT PROJESIi ORNEGI
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Giiniimiizin modern kentlerinin yasanabilirliginin ve siirdiiriilebilirliginin
sorgulanmasi ile ortaya ¢ikmis yeni bir kentsel planlama konsepti olarak ekolojik kentler;
insan, doga, kent ve ¢cevrenin birbirinden bagimsiz diisiiniilemeyecegini vurgulamaktadir.
Dogaya saygili ve ekolojik degerleri onemseyerek gelisen kentsel planlama modeli olarak

eko-kentler gelecegin kentlerini ifade etmektedir.

Bugiin yeni ve yiikselen bir degerler dizisi olarak diinyanin gelismis iilkelerinde
uygulama alani bulan eko-kent anlayisi, Tiirkiye’de de 6nem kazanmis, konu ile alakali
calismalar yiiriitilmeye baslanmistir. Tiirkiye’de eko-kent insa etme ¢abalarindan olan ve
ayaklar1 yere en saglam basan projelerden biri olan Bursa/Niliifer Belediyesi Eko-Kent

Projesi, eko-kent modelinin olduk¢a 6nemli bir 6rnegini teskil etmektedir.

Calismanin bu boliimiinde, Bursa/Niliifer Belediyesi Eko-Kent Projesi hakkinda
bilgiler verilmistir. Konu ile alakali bilgi, veri ve dokiimanlar analiz edilerek, eko- kent

planlama konsepti incelenmistir.

3.1. BURSA KENTIi

Niifusu itibariyle Tirkiye’nin 4. biiyiik kenti olan Bursa, Marmara bolgesi ve
Ege bolgesi arasinda 6nemli ulasim aglarinin odaginda bulunan, kokli gegmisi ile bir
tarih, kiltiir, turizm ve sanayi kentidir (www.bursakulturturizm.gov.tr, 2019). Kentin
konuslandig1 alan tarihin her devrinde cografi ve stratejik bakimdan 6nemli olmustur.
Bugiin sahip oldugu onemli konumu, gelismislik diizeyi ile sundugu sosyolojik,
ekonomik ve kiiltiirel 6zellikleri, koklii bir tarihi maziye sahip olmasi1 ve yer aldigi

cografya ile yakindan iliskili olmaktadir.

3.1.1. Bursa’min Tarihsel Gelisimi

Bursa kenti ve ¢evresinin tarihsel gelisiminin baglangict giiniimiizden 8.500 yil
oncesine dayanmaktadir. M.O 1200’lii yillarda Anadolu’nun hakimi olan Hitit
Devleti’nin son bulmasi ile birlikte Bursa kenti ve ¢evresi Balkan cografyasindan
Anadolu’ya gelen Bithyn ve Tynin gruplarinin istilasina ugramis, daha sonra bu gruplarin
birleserek bolgede egemenliklerini insa etmesiyle Bithynia Kralligi kurulmustur
(www.bursakulturturizm.gov, 2019). Olduk¢a 6nemli bir mevkide bulunan Btyhnia’nin

yerlesim tarihi yazi dncesi devirlerin baglangig tarihi ile aymidir (Doganci, 2003: 74).
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M.O. 545-333 tarihleri arasinda dénemin etkin giicii olan Persler tarafindan isgal
edilen bolge, giiniimiizde oldugu gibi antik donemde de bulundugu cografi konum
itibariyle olduk¢a 6nemli bir yere sahip olmus, kuzeyden ve gilineyden birgok istilaya
ugramistir. S6z konusu saldirilar neticesinde bolgeye hakim olmak isteyen topluluklar
tarafindan insa edilen koloni kentleri, bugiiniin modern kentlerinin ilk niivelerini teskil
etmistir. Giiniimiizdeki Bursa kenti, Bithynia krallarindan biri olan I. Prusias tarafindan
inga edilmis, adin1 da Prusia Ad Olympos (Uludag eteginde kurulmus Prusias’in kenti)
olarak kurucusundan almistir (Bursa Il Planlama ve Koordinasyon Miidiirliigii, Ekonomik

ve Sosyal Gostergeler, 2018:2).

M.O. 333 yilindan sonra bdlgede Persleri maglup eden Biiyiik iskender’in
egemenligi baslamus, Biiyilk Iskender’in hayatinin sona ermesiyle birlikte bolge
Helenistik donemde Bithynia Kralligi’na bagli hale gelmistir. Romalilar devrinde Roma
Devleti’ne baglanan bolge, Bizans devrinde Dogu Roma Imparatorlugu smirlar
icerisinde yer almistir. Anadolu Selguklu Devleti doneminde ise Tiirkler 1080°de
Bursa’ya gelmis, 1081-1097 yillarinda iznik Anadolu Selguklularin baskenti olmustur
(Bursa Il Planlama ve Koordinasyon Miidiirliigii, Ekonomik ve Sosyal Gostergeler, 2018:
2-3).

Osmanl1 doneminde ise defalarca kusatilan Bursa bolgesi, Orhan Gazi tarafindan
6 Nisan 1326 tarihinde fethedilerek alt1 asir boyunca cihanda hiikiim siiren Osmanl
Imparatorlugu’nun ilk baskenti olmustur. Bursa, 1365 yilinda Edirne’nin baskent
yapilmasia kadar baskent olarak siyasi 6nemini devam ettirmis, Istanbul’un fethine
kadar da Osmanlilarin en 6nemli merkezi olmustur (www.bursakulturturizm.gov, 2019).
Osmanli doneminde imaret faaliyetlerine 6nem verilmis, Bursa baskenti ve bolgesi tarim
ve ticaret merkezi olarak hem siyasi hem de sosyal ve ekonomik acidan kritik 6nemde
olmus, Istanbul’un fethedilmesiyle birlikte payitahtin Istanbul’a tasimnmasi neticesinde
kentin siyasi Onemi azalsa da manevi olarak Onemini = slrdirmiistiir

(www.bursakulturturizm.gov, 2019).

Cumhuriyet doneminde Yunan iggali altinda olan bolge, kurtulus miicadelesinde
kazanilan sanli zafer sonucunda 11 Eyliil 1922°de bagimsizligina kavusmus, bagimsizlik
miicadelesinde olduk¢a Onemli bir yere sahip olan Mudanya Miitarekesi burada

imzalanmustir (Bursa Il Planlama ve Koordinasyon Miidiirliigii, Ekonomik ve Sosyal
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Gostergeler, 2018: 4). Osmanli doneminde tarim ve ticaret merkezi olan Bursa kenti,
Cumhuriyet doneminde yapilan sanayi hamleleri, kalkinmanin ve sanayinin
gelistirilmesine yon veren devlet¢i politikalar neticesinde sanayi merkezi de olmustur.
195011 yillar ile birlikte kdyden kente go¢ olgusunun ivme kazanmasiyla is giicliniin
kentsel mekanlarda yigilmaya baglamasi ile yasanan kentsel hareketlilik siireci, kent
dokusunda, toplumsal yapida, sosyal ve kiiltiirel yasamda kokten doniisiimleri
beraberinde getirmistir (Aytag, 2018: 8). Ayrica Tiirkiye’nin ilk Organize Sanayi
Bolgesi’nin Bursa’da kurulmasiyla kentin iilke ekonomisindeki degerinin artmasi ve
kentin go¢ alan bir cazibe merkezine doniigmesi, artan niifusun ihtiyaclarina cevap

verebilmek amaciyla kentsel mekanin yeni bastan tasarlanmasini gerektirmistir.

Kapitalizmin basat aktorii olan kiiresellesme devrinin izlerinin derinlestigi
1990’11 y1llarda sanayi hamlelerinin de gelismesi ile birlikte kentin gelismesinin seyri bati
aksinda olmus ve Niliifer ilgesi bu zaman zarfinda Bursa’nin en fazla biiyiliyen ve gelisen
ilgesi olarak dnemini artirmistir (Ertiirk ve Karakurt Tosun, 2009: 41). Kentte meydana
gelen sosyo-ekonomik gelismelerin kentsel mekana yansimalari, yasam alanlarinda ve
kentsel tasarimda doniisiimleri de beraberinde getirerek alan yazinda gettolagsma olarak

ifade edilen kentlerde sosyolojik ayrismanin yasanmasi seklinde tezahiir etmektedir.

Tarihin her doneminde siyasi ve ekonomik agidan 6nemli bir cografi ve stratejik
konumda yer alan Bursa kenti ve bdlgesi, bugiin de bulundugu siyasi ve cografi konum,
sahip oldugu sosyal, ekonomik ve kiiltiirel imkanlar bakimindan Tiirkiye nin en 6nemli

kentlerinden biri olarak 6nemini korumaktadir.

Koklii mazisi ile tarih ve kiiltiir kenti, sanayi ve ticaret merkezi olan, UNESCO
diinya kiiltiir miras1 unvanima ve Avrupa kenti 6diiliine sahip, Avrupa Tarihi Termal
Kentler iiyesi olan, sahip oldugu dogal zenginlikler ve yesil alanlari ile Yesil Bursa olarak
anilan kent, diinya kenti olmaya aday (www.bursakulturturizm.gov.tr, 2019) olarak ifade
edilmektedir. Bursa kentinin tarihsel gelisiminden kisaca bahsettikten sonra kentin sahip

oldugu cografi ve fiziki 6zelliklere deginmek ¢alisma konusu agisindan yararli olacaktir.

3.1.2. Bursa’min Cografi Konumu Jeolojik Yapisi ve Bitki Ortiisii

Bursa kenti, cografi konum itibariyle 40° boylam ve 28°-30° enlem arasindadir.

Marmara Denizi’nin giineydogusunda bulunan Bursa kenti, dogusunda Bilecik, Sakarya,
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kuzeyinde Kocaeli, Yalova, Istanbul, giineyinde Eskisehir, Kiitahya, batisinda Balikesir
illeri ile komsudur (Bursa Biiyiiksehir Belediyesi 2015-2019 Stratejik Plan, 2015: 23).

Denizden ylikseltisi 155 metre olan Bursa kenti, biiyiik 6l¢lide 1liman iklim
sartlarina sahip olmasma ragmen, iklim sartlarinda bolgeler bazinda farkliliklar
gozlemlenmektedir. Kentin kuzeyinde Marmara Denizi’'nin iliman iklimine ragmen,

giineyinde Uludag’in sert iklimi hakimdir (www.bursakulturturizm.gov, 2019).

Toplam yiizolgiimii 10.886,38 kmy olan Bursa’nin Osmangazi, Niliifer,
Yildirim, Biiyiikorhan, Gemlik, Giirsu, Harmancik, Inegél, Iznik, Karacabey, Keles,
Kestel, Mudanya, Mustafakemalpasa, Orhaneli, Orhangazi ve Yenisehir olmak tizere 17

adet il¢esi bulunmaktadir (www.bursakulturturizm.gov, 2019).

Ovalari, platolari, daglari, akarsulari, yesil dokusu, bereketli topraklar: ve genis
florast ile Bursa kenti bitki ortiisii bakimindan olduk¢a zengindir. Kentte takriben %35°1ik
bir alanda daglar konumlanmaktadir. Marmara’nin en uzun dagi olan ve ayni zamanda
milli park olarak ekolojik dokunun muhafaza edildigi Uludag, yaz ve ozellikle de kis
turizminde yerli ve yabanci turistlerin ugrak noktast olan 6nemli bir turizm merkezidir.
Bursa ilinin zengin florasini ¢ogunlukla step olusturmasina karsilik kiyillarda maki ve

zeytinlikler de yer almaktadir (www.bursadakultur.org, 2019).

3.1.3. Bursa’nin Niifusu

Bursa'min TUIK verileri itibariyle 2018 yili niifusu 2.994.521 olarak
aciklanmistir (www.tuik.gov, 2019). Niifusu 80 milyonu asan Tirkiye’nin niifus
yogunlugu itibariyle en kalabalik bes kentinden dordiinciisii Bursa olmaktadir
(www.ntv.com, 2019). Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun revizyon politikas1 kapsaminda ve
Tiirkiye’nin son yillardaki niifus yapisinda goriilen farkliliklar nedeniyle yenileyerek
ortaya koydugu niifus projeksiyonlarina goére Bursa’nin niifusunun 2023 yilinda 3,4

milyona erisecegi 6ngoriilmektedir (www.tasam.org, 2019).

3.1.4. Bursa’nmin Sosyal Ekonomik ve Kiiltiirel Ozellikleri

Bursa, sahip oldugu dogal, tarihi ve kiiltiirel mirasiyla ekonomiyi, sanayii,
ticareti, kiiltiirii, tarihi ve ekolojik dokuyu harmanlamay1 basarmis Tiirkiye’de ve diinyada

nadide sayili kentlerdendir. Ticaret alanlar1 iizerinde konumlanmas1 kentin, tarihin her
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sahnesinde kritik 6nemde olmasina neden olmustur. Ge¢gmisten bugiine medeniyetlerin
besigi olan (www.btso.org, 2019) tarih, sanayi ve kiiltiir kenti Bursa’nin sahip oldugu
bereketli ovalar ve verimli topraklar kentin tarim merkezi (www.bebka.org, 2019)

olmasini saglamaktadir.

Tiirkiye’nin ilk “Avrupa Kenti” unvanina sahip kenti Bursa iilke ekonomisi
bakimindan énemli bir konumdadir. Otomotiv, tekstil ve konfeksiyon, gida, tarim ve
hayvancilik, makine-metal sanayii, insaat, hizmet ve turizm sektorleri agisindan gelismis
olan ekonomisi ile Bursa, “Avrupa Birligi ne giden yolda yiikselen deger” olarak ifade

edilmektedir (www.bursainvest.gov, 2019).

Bursa’nin Hanlar Bolgesi, Sultan kiilliyeleri ile Cumalikizik Koyii 2014 yilinda
“Bursa and Cumalikizik: the Birth of the Ottoman Empire” (Bursa ve Cumalikizik:
Osmanli Imparatorlugu’nun Dogusu) bashig: ile 38. Dénem komitesinde goriisiilerek

(whc.unesco.org, 2019) UNESCO Diinya Miras Listesi’ne dahil edilmistir.

Gecmisten glinlimiize erigen tarihi, dogal ve kiiltiirel varliklar1 ile tarim, ticaret,
sanayi ve turizm merkezi olmasi dolayisiyla Bursa, Marmara Bélgesi’nin Istanbul’dan
sonra gelen sosyal, ekonomik ve kiiltiirel agidan 6nem arz eden ikinci biiyilik ve geligsmis

kenti (www.bursamuzesi.gov, 2019) olarak 6nemini korumaktadir.

Bursa’nin sanayi kenti olmasinin, kente kazandirdig1 avantajlar yaninda dogal,
kentsel ve ¢cevresel mekanlarin tahribati, kentte biriken niifus ile birlikte konut alanlarinin
sarmal sekilde yayilmasi vb. dezavantajlar1 da olmaktadir. S6z konusu sorunlarin
minimize edilmesi amaciyla Niliifer Belediyesi tarafindan kentin gelecege yonelik olarak
planlandig1, siirdiiriilebilir kent anlayisinin yeni bir konsepti (Bursa/Niliifer Eko-Kent

Projesi, 2011) olarak eko-kent planlama modeli benimsenmistir.

3.1.5. Bursa’da Kentsel Tasarima iliskin Diizenlemeler

Bursa’da kent yonetiminde 5216 Sayil1 Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu ve 5393
Sayili Belediye Kanunu temel hukuki kaynaklari teskil etmekle birlikte, calisma konusu
bakimindan ekolojik kentsel planlama konsepti incelendiginden, Bursa Biiyiiksehir
Belediyesi 2015-2019 donemi Stratejik Plan1, 1/100.000 Olgekli i1 Cevre Diizeni Plani,
1/1.000 Olgekli Uygulama Imar Plam ve 1/5.000 Olgekli Nazim Imar Plani ele

alinmaktadir.
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3.1.5.1. Bursa Biiyiiksehir Belediyesi 2015-2019 Tarihli Stratejik Plan:

Bursa Biiyliksehir Belediyesi 2015-2019 donemi stratejik plani, kente dair biitiin
fonksiyonlar degerlendirilerek kamu sektort, il¢e belediyeleri, sivil toplum kuruluslari,
meslek odalar1, akademik odalar, dernekler, muhtarliklar, vatandaslar ve biiyiiksehir
belediyesi personelinin destekleriyle katilimer bir yonetisim anlayisiyla ortaya

konulmustur (Bursa Biiyiliksehir Belediyesi 2015-2019 Stratejik Plan: 10).

Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Stratejik Plani’nda, Bursa kentinin sundugu
hizmetlerin gelecege doniik olarak durum degerlendirmesi yapilmakta ve maliyet
analizleri ortaya konulmaktadir (Bursa Biiyiiksehir Belediyesi 2015-2019 Stratejik Plan:
2015: 20). Kent yonetimine dair cesitli bilesenlerin genis bir perspektifle ele alindigi
stratejik planda; imar ve sehircilik, ulasim, altyapi, yesil alanlar ve ¢evre, sosyal, kiiltiir
ve sanat, afet yonetimi, kirsal gelisim hizmetlerine (Bursa Biiyiiksehir Belediyesi 2015-
2019 Stratejik Plan: 2015: 69-71) dair detayli analizler ve arastirmalar ortaya

konulmaktadir.

Bursa Biiyiliksehir Belediyesi 2015-2019 tarihli stratejik planda, biiyiiksehir
belediyesinin odak alanlarini su sekilde belirlemektedir (Bursa Biiyiiksehir Belediyesi
2015-2019 Stratejik Plan: 2015: 73):

e Imar ve Sehircilik Hizmetleri Yonetimi,

e Ulasim Hizmetleri YoOnetimi,

e Yesil Alan ve Cevre Hizmetleri Yonetimi,

e Kirsal Hizmetler Yonetimi,

e Kiiltiir, Sanat ve Turizm Hizmetleri Yonetimi,
e Saglik ve Sosyal Hizmetler Yonetimi,

e Kent ve Toplum Diizeni Hizmetleri Yo6netimi,
e Afet Yonetimi,

e Kurumsal Kaynak Yo6netimi.

Stratejik planda kentin biitiinciil bir yaklagimla ve ¢evreye karsi hassas bir
yonetim anlayisiyla planlanmasi hedeflenmektedir (Bursa Biiyiiksehir Belediyesi 2015-
2019 Stratejik Plan 2015: 80). Bursa kentini planli, saglikli, cevreye karsi hassas, tarihi

servetin muhafaza edildigi, refah seviyesi ve yasam kalitesi yliksek, yasanabilir, sanayi,
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ticaret ve turizmde Oncii bir kent haline getirmek vizyonu benimsenmektedir (Bursa

Biiyiiksehir Belediyesi Stratejik Plan, 2015-2019: 103).

3.1.5.2. Bursa 1/100.000 Olcekli il Cevre Diizeni Plam

Bursa metropoliten alanim diizenleyen il Cevre Diizeni Plani, kentin bati
bolgelerinin yeni gelisme yonii oldugunu ifade etmektedir. Eko-kent konseptini hayata
gecirmek amaciyla olusturulan proje sahasi, kentin yeni gelisme yoniinde ve Niliifer
Belediyesi sinirlart igerisinde yer almaktadir. Yapilan makro analizler neticesinde,
topografik oOzellikler, tarim alanlari, ormanlik alanlar ve tiniversitenin yakininda
konuslanmasi gibi etkenler birlikte diigiiniilerek projenin hayata gecirilmesi i¢cin uygun
bir bolge tercih edilmistir (Bursa/Niliifer Belediyesi, Niliifer Eko-Kent Projesi, 1/1.000
Olgekli Uygulama Imar Plan Raporu Hiikiimleri, 2015: 3).

Sekil 3.1: Bursa 2020 icin 1/100.000 Olcekli Cevre Diizeni Plan1
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Kaynak: Bursa Niliifer Belediyesi, Niliifer Eko-Kent Projesi 1/1000 Olgekli Uygulama
[mar Plan Raporu, 2015: 12.

Bursa metropoliinde 2020 yil1 hedefi olarak yasanabilir ve siirdiiriilebilir bir
cevre olusturulmasini 6ngdren, tarihi, kiiltiirel ve dogal kent kimliginin korunmasini
amaglar1 arasinda belirten 1/100.000 &lgekli Bursa Il Cevre Diizeni Plani gercevesinde,
Merkez, Dogu, Bati, Gemlik, Mudanya ve Alagam planlama boélgeleri olusturulmustur.

Bati planlama bolgesinde Niliifer, Yildirim, Osmangazi, Giirsu ve Kestel ilgeleri yer
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almaktadir. Niliifer, Yildirinm ve Osmangazi ilg¢eleri, Bursa kentinin yeni gelisme yonii
olarak ifade edildiginden (Bursa/Niliifer Eko-Kent Projesi, 2011) eko-kent projesinin de

uygulama alanini olusturmaktadir.

1998 yilinda yiiriirliige giren ve bugiin de yiiriirliikte olan Bursa 2020 1/100.000
Olcekli Cevre Diizeni Plani’na gore Bursa metropolii alt bolgelere ayrilmaktadir. Niliifer
Eko-Kent Proje Alani, Cevre Diizeni Plani’nda kentin gelisme yonii olarak ifade edilen
Bat1 Planlama Alt Bolgesi kapsaminda bulunmaktadir. Cevre Diizeni Plani uyarinca
tanimlanan Bati1 Planlama Bolgesi nazim imar plan1 2006 yilinda kabul edilmistir.
Bursa’nin gelisme yonii olarak ifade edilen bolgede yeni konut, sanayi ve ¢alisma alanlart

insa edilmistir (Bursa/Niliifer Eko-Kent Projesi, 2011: 11).

Sekil 3.1: Cevre Diizeni Planinda Tanimlanan Planlama Alt Bolgeleri
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Kaynak: Bursa/Niliifer Belediyesi, Niliifer Eko-Kent Projesi 1/1.000 Olgekli Uygulama
Imar Plan Raporu, 2015: 13.

Bursa Cevre Diizeni Plani, “Cevre Diizeni Plani 2020 yilim hedef alarak, Bursa
llinde siirdiiriilebilir, vasanabilir bir ¢evre yaratilmasini, tarimsal, turistik ve tarihsel
kimliginin korunmasini ve Tiirkiye 'nin kalkinma politikast kapsaminda sektorel gelisme
hedeflerine uygun olarak belirlenen planlama ilkeleri dogrultusunda saglikl gelismeyi

ve biiyiime hedeflerini saglamayr amag¢lamaktadir” (Bursa/Niliifer Belediyesi, Niliifer



86

Eko-Kent Projesi, 1/1.000 Olgekli Uygulama Imar Plan Raporu Hiikiimleri, 2015: 11)

ifadeleri ile temel amacini ortaya koymaktadir.

3.1.5.3. 1/1.000 Olgekli Uygulama imar Plam ve 1/5.000 Olcekli Nazim imar Plam

Bursa Niliifer Belediyesi tarafindan eko-kent projesini hayata gegirmek
amaciyla hazirlanan 1/1.000 6lgekli uygulama imar plani raporu, ilk kisimda eko-kent
projesine biitiinciil perspektiften yaklasarak desantralizasyon (yerellesme), kentlesen
diinya, kiiresellesme-yerellesme, siirdiiriilebilir gelisme ve eko-kentler (Bursa/Niliifer
Belediyesi Niliifer Eko-Kent Projesi, 1/1.000 Olgekli Uygulama imar Plan Hiikiimleri,
2015: 4-9) konularin1 projenin temel paradigmalar1 olarak belirlemektedir.

Sekil 3.2: Niliifer Belediyesi Eko-Kent 1/1.000 Olgekli Uygulama imar Plani

Kaynak: Bursa/Niliifer Belediyesi, Kentsel Tasarim Doniisiim Biirosu.

Bursa Biiyiiksehir Belediyesi 2010-2014 Stratejik Plani, 1/100.000 Olgekli il
Cevre Diizeni Plam ve 1/25.000 Olgekli Nazim Imar Plani raporu hiikiimlerine uygun
olarak hazirlanan Uygulama Imar Plani’nda ikinci kisimda Cevre Diizeni Plan1 uyarinca
belirlenen Merkez ve Bati Planlama Alt Bolgelerinden ve Bati Planlama Bolgesi
kapsaminda Niliifer Eko-Kent Projesi’nden s6z edilmektedir. Bu kapsamda bat1 planlama

alt alan1, makro dlgekli analiz alani, eko-kent proje alani ve projenin analizleri, eko-kent
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planlama konsepti ile siirdiiriilebilir ve yasanabilir kentsel planlama anlayisinin

olusturulabilecegi ortaya konulmaktadir.

Sekil 3.4: Niliifer Eko-Kent 1/5.000 Olgekli Nazim Imar Plani

Kaynak: Bursa/Niliifer Belediyesi, Kentsel Tasarim Doniisiim Biirosu.

Niliifer Eko-Kent Proje alanini biitiiniinde 1/5.000 &lgekli Nazim Imar Plan ile
kismi olarak da 1/1.000 dlgekli Uygulama imar Planlar1 onanmustir. 1/5.000 l¢ekli nazim
imar plant ve 1/1.000 6lgekli uygulama imar plani ile hedeflenen, “Niliifer Belediyesi
simirlart icinde, Bursa-Izmir karayolu giineyinde, yaklasik 2.200 ha. alanda, degisik
olgeklerde, birbirinden bagimsiz onaylanmis ve kismen uygulama gérmiis Imar
Planlarinin; ekolojik hassasiyetleri gozeten ve islevsel anlamda kentsel biitiinliigii
hedefleyen bir planlama yaklasimi icinde yeniden diizenlenmesidir” (Bursa/Niliifer
Belediyesi, Niliifer Eko-Kent Projesi, 1/1.000 Olcekli Uygulama Imar Plan Raporu
Hiikiimleri, 2015: 3).

Uygulama Imar Plani’nin {igiincii kisminda, eko-kent proje alami ve gevresi
hakkinda agiklamalar ve ¢oziimlemeler yapilmaktadir. Eko-Kent proje alani Bursa’nin
Niliifer ilgesinde Kayapa ve Goriikle alanlarini kapsayan, Bati Planlama Bolgesi’nde

konumlanan, 2.150 ha. biiylikliige sahip bir alandir. Proje sahasinda, 145 ha. ormanlik
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alanlar, 258 ha. tarimsal araziler, 8.7 ha. dereler, 1.017 ha. d6nceden 18. madde
uygulamasi yapilan ve kismi olarak yapilasan alanlar ile 720 ha. nazim imar planina sahip
fakat 18. madde uygulamasi yapilmamis konut gelisme alanlari bulunmaktadir. 18.
madde uygulanmayan 720 ha. ile 18. madde uygulanan 450 ha. ve 120 ha. alan1 kapsayan
ormanlik arazi yeni planlama sahasi olarak ifade edilmis, boylelikle takriben 1.300 ha.
yeni planlama alani olarak belirlenerek 200.000 niifusu barindiracagi 6ngoriilmektedir
(Bursa/Niliifer Belediyesi, Niliifer Eko-Kent Projesi, 1/1.000 Olgekli Uygulama imar
Plan Raporu Hiikiimleri, 2015: 3).

Uygulama imar Plani’nin dérdiincii kisminda ise eko-kent projesinin sahip
oldugu temel ilke ve degerler ifade edilmektedir. Eko-kent projesi ile doga ile uyumlu,
ekolojik degerlere karsi hassasiyete sahip, kente dair biitiin faktorleri biitiinciil bir
perspektifle tasarlayan yasanabilir ve siirdiiriilebilir kent planlama konsepti ile kentsel

tasarim hedeflenmektedir.

3.2. NiLUFER BELEDIiYESI EKO-KENT PROJESI

Bursa Biiyiiksehir Belediye Meclisi tarafindan 10.09.20009 tarihinde kabul edilen
Stratejik Planda vizyon, Bursa kentini “... planli, saglikli, tarihi ve kiiltiirel degerleri ile
birlikte yasanabilir ¢cagdas bir turizm kenti yapmak.” olarak belirlenmistir. Biiyiiksehir
Belediyesi 2010-2014 Stratejik Plani’nda kentsel tasarima yonelik hedefler arasinda
sayilan “Sirdiiriilebilir ¢evre kosullarina uygun, tarihi ve dogal ¢evreye uyumlu, planli,
saglikli ve giivenli bir kent olugturmak ... ” (Bursa/Niliifer Eko-Kent Projesi, 2011) hedefi,
yasanabilir ve siirdiirtilebilir kentsel planlama anlayisindan s6z etmektedir. Yasanabilir
ve stirdiiriilebilir bir kentsel tasarim yaratma hedefi 1s181nda, insan-gevre-kent olgularinin
birlikte var olabileceginin kabulii ile eko-kent planlamasi anlayisi hayata gegirilmek

istenmektedir.

Eko-kent insa etme hedefi ile yola ¢ikilan siiregte, 2012 yilinda Kayapa ve
Goriikle’de yasanabilir ve ekolojik kent olusturulmasi i¢in ortaya konulan Eko-Kent
Projesi 1/1.000 Olgekli Uygulama Imar Plani’nin onanmasina dair verilen yazili 6nerge
degerlendirilmeye alinmis, takriben 1.000 hektar alanda yeni kentsel tasarim konsepti
insa edilmesine dair faaliyete girisilmis ve uygulama imar plan1 hazirlanmis fakat
calismalar eksik bulundugundan yeniden incelenmesi i¢in Imar ve Planlama

Komisyonu’na iade edilmistir (T.C Niliifer Belediyesi Meclis Karar1, 2012/15).
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Uygulama imar Plam1 yasam kalitesinin ve kentsel refah seviyesinin artirildig1 ekolojik
kentsel yasam alanlar1 olugturmak hedefi 15181nda komisyonca yeniden revize edilmis ve
Meclis tarafindan 03.04.2013 tarihinde tasdik edilmistir (T.C Niliifer Belediyesi Meclis
Karari, 2013/295).

Eko-kent planinin Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nce 9 ay siireyle bekletilmesinin
siyasi gerekceleri oldugu ifade edilmistir (www.nilufer.bel.tr, 2019). Meclis’in
01.04.2015 tarihli toplantisinda ekolojik kent olusturma amaci 15181nda kentin gelisme
seyri olan 1.300 ha. sahada eko-kent niteliginde yerlesme alani planlamak ve yeni kentsel
tasarim yapilmasi i¢in ortaya konulan uygulama imar plani degisikliginin yeniden gézden
gecirilmesi istenmis ve yapilan aragtirmalar sonucunda dosyanin tekrar incelenmesi
gerekgesiyle Imar ve Bayindirlik Komisyonu’na iade edilmesine karar verilmistir (T.C.
Niliifer Belediyesi Meclis Karari, 01.04.2015/294). Eko-kent karakteristikleri 1s1ginda
olusturulan 1/1.000 Olgekli Niliifer Eko-Kent Uygulama Imar Plan1 Niliifer Belediye
Meclisi’'nce 05.11.2014/834 sayil1 karariyla uygun goriilerek, onaylanmak tizere Bursa
Biiyiiksehir ~ Belediyesi’ne  gonderilmistir.  Biiyiiksehir  Belediye = Meclisi’nin
20.02.2015/324 sayil1 karariyla “il Gida Tarim ve Hayvancilik Miidiirliigii'niin olumsuz
goriis bildirmesi, tarimsal araziler yoniinde biiylime seyrinde olmasi ve pozitif plan
hiikiimleriyle celismesi” gerekge gosterilerek onanmamis ve yeniden incelenmesi
istenmistir (T.C. Niliifer Belediyesi Meclis Karari, 06.04.2015/388). Yeniden
degerlendirmeye alinan plan Niliifer Belediye Meclisi’nce oy ¢oklugu ile kabul edilirken
planin yalnizca st gelir diizeyindeki vatandaslara hitap ettigi, nazim imar planindaki
niifus biiyiikliigiine aykir1 oldugu gibi konular da uygun bulunmamistir (T.C. Niliifer
Belediyesi Meclis Karar1, 06.04.2015/388 ).
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Sekil 3.5: Bursa Paftalar

e 1A%
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Kaynak: Bursa/Niliifer Belediyesi, Atelye 70 Planlama ve Tasarim Grubu.

Bursa kentinde 2020 yili hedefi olarak yasanabilir ve siirdiiriilebilir bir ¢evre
olusturulmasin1 6ngoren, tarihi, kiiltlirel ve dogal kent kimliginin korunmasin1 amaglari
arasinda belirten 1/100.000 &lgekli Bursa il Cevre Diizeni Plani gergevesinde olusturulan
planlama boélgeleri arasinda Bati planlama bolgesinde yer alan Niliifer, Yildirim ve
Osmangazi ilgeleri, Bursa kentinin yeni gelisme yonii olarak ifade edildiginden (Bursa-
Niliifer Eko-Kent Projesi, 2011) eko-kent projesinin de uygulama alanim
olugturmaktadir. Kentin yeni gelisme seyri olarak belirlenen bolge igin eko-kent

projesinin tasarlanmasi isabetli bir segimin yapildigin1 gostermektedir.
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Sekil 3.6: 1/25.000 6lgekli Bat1 Planlama Bolgesi Nazim imar Plani

Kaynak: Bursa/Niliifer Belediyesi 1/5000 Olgekli Nazim Imar Plan Hiikiimleri, Atelye
70, Planlama ve Tasarim Grubu, 2015: 14.

Cevre Diizeni Plan1 uyarinca tanimlanan Bat1 Planlama Bolgesi nazim imar plani
2006 yilinda kabul edilmistir. Bursa’nin gelisme yonii olarak ifade edilen bdlgede yeni
konut, sanayi ve ¢alisma alanlar insa edilmistir (Bursa- Niliifer Eko-Kent Projesi, 2011:
11).

3.2.1. Eko-Kent Proje Alam

Eko-Kent proje alam1 Bursa’nin Niliifer ilgesinde Kayapa ve Goriikle alanlarim
kapsayan, Bat1 Planlama Bolgesi’nde konumlanan, 2.150 ha. biiytikliige sahip bir alandir.
Proje sahasinda, 145 ha. ormanlik alanlar, 258 ha. tarimsal araziler, 8.7 ha. dereler, 1.017
ha. dnceden 18. madde uygulamasi yapilan ve kismi olarak yapilasan alanlar ile 720 ha.
nazim imar planina sahip fakat, 18. madde uygulamasi yapilmamis konut gelisme alanlar1
bulunmaktadir (Bursa Niliifer Belediyesi, Niliifer Eko-Kent Projesi, 1/1000 Olgekli
Uygulama Imar Plan Raporu Hiikiimleri, 2015: 3).
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Sekil 3.7: Eko-Kent Proje Alani’nin Konumu
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Kaynak: Bursa/Niliifer Belediyesi, Niliifer Eko-Kent Projesi 1/1.000 Olgekli Uygulama
Imar Plan Raporu, 2015: 16.

Eko-kent proje alani, cografi olarak Uludag’in Niliifer’e uzanan eteklerinde,
Uludag’dan Niliifer ovasina inen 50m-200m yiikseklikleri arasinda, dogusunda ve
batisinda mutlak tarim alanlari ile sarilmigtir. Mutlak tarim alanlari iginden Niliifer ¢cayina
erisen dereler planlama alaninin sinirini belirlemektedir (Eko-Kent Tasarim Rehberi,
2015: 6). Eko-kent projesinin yer aldig1 cografi konum kentsel tasarimin planlanmasi

bakimindan 6nemli olmaktadir.
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Sekil 3.8: Bursa Paftalar

Kaynak: Bursa/Niliifer Belediyesi, Atelye 70 Planlama ve Tasarim Grubu.

Niliifer Eko-Kent proje alaninin kuzeyinde, proje alani ile Bursa kent merkezi
arasinda ulasimi saglayan rayli toplu tagima sistemi yer almaktadir. Proje alaninin ana
girisi Bursa- izmir karayolu iizerindeki kuzey otoyolu kavsag: olarak belirlenmistir. Ana
varyant olarak belirlenen s6z konusu yol, rayli toplu tasima sistemi ile desteklenmistir.
Projenin 6n planda tuttugu alt alanlar olan mahallelere giris bu yol giizergdhindan

saglanmaktadir (Eko-Kent Tasarim Rehberi, 2015: 6).

Yasanabilir, stirdiiriilebilir ve ekolojik kent insa etme amaci 15181nda kentsel
tasarim iizerine calisilmaktadir. Bu kapsamda, Niliifer ilgesinin batisinda yer alan
Gortikle ve Kayapa bolgelerinde 1.300 ha. alanda Niliifer Eko Kent Plan1 adi altinda
prototip bir plan ¢alismasi gerceklestirilmistir (Eko-Kent Tasarim Rehberi, 2015: 3).
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Sekil 3.9: Makro 6lgekli Analiz Bolgesi
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Kaynak: Bursa/Niliifer Belediyesi, Niliifer Eko-Kent Projesi 1/1.000 Olgekli Uygulama
Imar Plan Raporu, 2015: 19.

3.2.2. Niliifer Eko-Kent Projesi’nin Amaci

Niliifer Belediyesi, alisilagelen kentsel planlama yaklagimlarindan farkli sekilde,
Bursa’nin ve Nilifer’in gelecegini dikkate alarak, dogal ve ekolojik degerlerin
korunmasina 6nem veren, yasam kalitesinin artirildigi ve toplum refahin diisiintildiigi,
insan icin Yyasanabilir, silirdiiriilebilir ve ekolojik kentsel tasarim yaklasimini
benimsemistir. Ekolojik kentsel planlama anlayisi ile daha yasanabilir ve stirdiiriilebilir
yeni bir konsept olarak eko-kent tasarimini bir model 6nerisi sunan Niliifer Belediyesi,

Tiirkiye icin 6nemli bir 6rnek teskil etmektedir.

Kentin planlanmasinda mevcut planlama ve yonetim kaliplarindan siyrilarak, s1g
bakis acisiyla kenti planlamaktan ziyade, derin bir bakis agisiyla kent ile entegre ve
biitlinsel bir kentsel tasarim, planlama ve yonetim anlayisini benimseyen Niliifer
Belediye’sinin eko-kent projesi ile gergeklestirmek istedigi amaglar su sekilde ifade
edilmektedir (Eko-Kent Tasarim Rehberi, 2015: 5)
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e Kent yonetiminde insan-¢evre-doga iligkilerini g6z 6niinde bulundurarak insan ve
cevre sagligmmi koruyan, kamusal yasam kalitesinin artirilmasina énem veren,
insanlarin huzur ve génencini diislinen, is alanlar1 ile istihdam yaratan,

e Cevresel tahribat ile miicadele edildigi, ekolojik degerlerin korundugu,

e Dogal kaynaklarin, enerjinin, suyun, atiklarin etkin ve verimli yonetimi,

¢ Yenilenebilir enerji kaynaklarinin tercih edildigi,

e Kendisine ait merkezi olmakla birlikte, Bursa kent merkezi ile entegre, biitiinsel
kentsel tasarimin saglandigi,

o Kentsel ve mekansal kalitenin artirildigi, yiiksek ulasim, altyapi ve cevresel
standartlara sahip,

e Kent i¢i ulagimda yiirtinebilirligin ve bisiklet kullaniminin tesvik edildigi,

e Acik ve yesil alanlarn siirdiiriilebilirliginin ve biitiinliigiiniin olusturuldugu,

e Kirsal ve kentsel mekanlarda gelisme diizeyleri bakimindan bariz bir farklilik
yaratmayan kentsel tasarimin saglandigi,

o Seffaf, katilimci ve erisilebilir kent yonetimi anlayisina sahip,

o Kent kimligi ve komsuluk iliskilerinin gli¢lendirildigi,

e Yasanabilir, siirdiiriilebilir ve ekolojik kent konseptinin hayata gecirilmesi

amaclanmaktadir.

3.2.3. Niliifer Eko-Kent Projesi’nin Temel Karakteristikleri

Niliifer Eko-Kent Projesi; yasanabilir, stirdiiriilebilir, cevreye karsi hassas, doga
ile uyum igerisinde ekonomik kalkinmanin ve toplumsal gelismenin saglandigi, yasam
kalitesinin ve toplumsal refahin artirildigr biitlinciil bir anlayisa sahip kentsel tasarimi

hedeflemektedir.
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Sekil 3.10: Eko-Kent Karakteristikleri
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Kaynak: Bursa/Niliifer Belediyesi, Niliifer Eko-Kent Projesi 1/1.000 Olgekli Uygulama
Imar Plani, 2015: 10.

3.2.3.1. Niliifer Eko-Kent Projesi’nde Kentsel Tasarim Ilkeleri

Niliifer Belediyesi Eko-Kent Projesi, yasanabilir ve siirdiirtilebilir bir kentsel
cevre insa etme hedefi dogrultusunda insan-doga-gevre iliskilerini odak noktasina alarak
kentsel tasarim ilkelerini belirlerken yeni kent kimligi olusturulmasi ve komsuluk
iliskileri, siirdiirtilebilir ulagim ve yayalastirma, kentsel acik ve yesil alanlar, yenilenebilir
enerji, siirdiriilebilir su ve atik yonetimi ile meydanlar ve yapilarda ekolojik tasarim

konularini 6nemle vurgulamistir.

3.23.1.1. Yeni Kent Kimligi Olusturulmasi ve Komsuluk Iliskilerinin

Giic¢lendirilmesi

Eko-kent proje alaninda 5.000-10.000 niifusu barindiran, toplu tasima
sistemlerinden girisi saglanan ve kent yonetiminde onemli bir data olan mahalleler alt

bolge olarak tasarlanmaktadir.

Mahalleler sosyal ve Kkiiltiirel iligkilerin kuruldugu, komsuluk iliskilerinin
olusturuldugu 6nemli kentsel mekanlar olmaktadir. Mahallelerin i¢ yollar1 arag trafigine
kapali, komsuluk topluluklarina erisen otopark alanlarim diizenlemektedir (Eko-Kent
Projesi Tasarim Rehberi, 2015: 6).Yeni bir kent kimliginin ve komsuluk iliskilerinin
onem kazandig Niliifer Belediyesi Eko-Kent Projesi’nde mahalleler 6nemli alt bolgeler

olmaktadir.
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3.2.3.1.2. Siirdiiriilebilir Ulasim ve Yayalastirma

Kentsel mekanlarda, kent merkezinde, mahallelerde, okul alanlarinda ve
komsuluk gruplarinda yayalastirmanin (Eko-Kent Projesi Tasarim Rehberi, 2015: 6)

yayginlastirilmasi ekolojik kentsel tasarimda 6nemli bir hedef olmaktadir.

Siirdiirtilebilir ulagimin saglanabilmesi i¢in ifade edilen ilkeler sunlardir (Eko-

Kent Projesi Tasarim Rehberi, 2015: 9- 12):

e Cevre kirliliginin minimizasyonunu hedefleyen siirdiiriilebilir toplu tasima
sistemleri gelistirilmelidir.

e Kent i¢i ulagimda yiiriinebilirlik ve bisiklet kullanim1 birincil araglar olarak tercih
edilmelidir.

e Bisiklet kullaniminda siirdiiriilebilirligin saglanabilmesi amaciyla emniyetli
bisiklet yollari, dinlenme alanlar1 ve bisiklet otoparklar1 olusturulmali, kiralik
bisiklet uygulamalari yiiriitiilmelidir.

e Yaya ve bisiklet yollarina halkin ulasim kolayliginin saglanmasi gerekmektedir.

e Ulasimda bisiklet kullanimmmin ve  yiirlinebilirligin  halk  nezdinde
yayginlagtirilmasi karbon ayak izinin minimize edilmesinde onemli etkenler
olmaktadir.

e Toplu tasgima araclarma halkin ulasiminin kolayli§inin saglanmasi, yaya
dolasimimin yogun oldugu ve yaya yollarina yakin mesafede konumlanan,
1sinmasinda giines enerjisinin kullanildigi toplu tasima duraklarinin olusturulmasi
gerekmektedir.

e (Cevre ile dost, yakit tiiketiminin minimize edildigi toplu tasima sistemleri,

ekolojik ve teknolojik olarak adlandirilan yesil otobiisler tercih edilmelidir.

3.2.3.1.3. Kentsel Acik ve Yesil Alanlar

Merkezde yaya ulagimi ve yiirlinebilirligin yayginlik kazandigi, acik ve yesil
alanlarin  stirdiirtilebilirliginin - saglandigi, rekreasyon ve eglence mekanlar ile
meydanlarin gelistirilmesine 6nem veren, merkezde yalnizca konut ve ticaret
fonksiyonlar1 degil bunlarla birlikte sosyal, kiiltiirel, turizm ve yonetim (Eko-Kent

Tasarim Rehberi, 2015: 7) fonksiyonlar1 bakimindan da gelismis, niifus ve yapi
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yogunlugu bakimindan dengenin ve ahengin saglandigi, biitiinsel ve kent ile entegre olan

dizgesel bir kentsel tasarim modeli sunulmaktadir.

3.2.3.1.4. Yenilenebilir Enerji

Niliifer eko-kent projesinde enerji tiiketiminin azaltilarak enerjinin verimli
kullanilmas: ve yenilenebilir enerji kullaniminin saglanmasi, siirdiiriilebilir kentsel
tasarimin en 6nemli kosullarindan biri olarak kabul gérmektedir. Bu baglamda yapilarda
ve kentsel c¢evrede yenilenebilir enerji kullanimima iliskin asagidaki ilkeler

benimsenmektedir (Eko-Kent Tasarim Rehberi, 2015: 17):

e Yapilarin iklim sartlarina uygun olarak gilineyde ve kuzeyde kalan alanlara uygun
malzemelerin kullanildigi, gilinesten ve rlizgar enerjisinden en iyi sekilde
faydalanmanin saglandigi ve giiney cephesinin genis tutuldugu giines mimarisi
tercih edilmelidir.

e Yapilagsmada yesil doku muhafaza edilmelidir.

e Yagmur sularinin biriktirilip toplanmasini saglayan sistemler olusturulmalidir.

e Apgaclandirma, gliney ve kuzey cephelerine uygun olarak yapilarak giines ve
rlizgar tesirlerinden optimum faydalanma saglanabilir.

e Yenilenebilir enerjiden en iyi sekilde yararlanilmasini, 1s1 yalitimini ve giirtiltii
kirliliginin minimizasyonunu saglayan “yesil duvarlar” olusturulmalidir.

e Binalarda insanlarin yasam kalitelerini artirmak icin seralar ve glines odalari
olusturulabilir.

e Kentin 1siklandirilmasinda giines enerjisi ve LED kullanimi, yapilarda giines

enerjisiyle ¢alisan ve harekete duyarli sistemler tercih edilmelidir.

3.2.3.1.5. Siirdiiriilebilir Su Kullanimi ve Yonetimi

Suyun korunmasina ve siirdiiriilebilir su yonetimine onem veren Niliifer
Belediyesi ekolojik kentsel tasarimda suyun verimli ve ekolojik kullanimina ve
stirdiiriilebilir atik yonetimine iliskin olarak asagidaki ilkeleri benimsemistir (Eko-Kent

Tasarim Rehberi, 2015: 18):

e i¢me suyu, kullamlan atik su (gri ve siyah su) ve yagmur sular1 dogal ve yapay

¢evrede siirdiirtilebilir sekilde ekonomik kullanilmalidir.
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e Suyun tasarruflu kullanimina ilaveten tiiketim kaliplar1 da degistirilmeli, daha az
su tiiketimi saglayan teknolojik olanaklardan (az akan dus basliklari, sensorli
armatiirler vb.) yararlanilmalidir.

e Atik ev sularimin ve atik sanayi sularimin aritma yontemleri ile temizlenerek
biriktirilmesi ve geri kazaniminin saglanmas1 miimkiindiir. Atik igme ve kullanma
sular1 aritma teknikleri ile sulamada ve tuvaletlerde kullanilmali, aritma tesisleri

ve aritma tesisat diizeneklerine (cift tesisat diizenegi) 6nem verilmelidir.

3.2.3.1.6. Siirdiirulebilir Atik Yonetimi

Stirdiirtilebilir atik yonetimine iligkin belirlenen kentsel tasarim ilkeleri ise

sunlardir (Eko-Kent Tasarim Rehberi, 2015: 19):

e Siirdiiriilebilir atik toplama sistemi olusturulmalidir.

e Kentsel mekanlara uygun olarak tasarlanan ayrigtirma sistemi olusturularak
atiklarin 6zelliklerine gore ayristirilmasi saglanmalidir.

e Atiklarm ayristirilmasi i¢in cam, ¢6p, plastik, teknolojik {iriinler ve sigara izmariti
kategorize edilmeli ve islek toplumsal mekanlarda konuslandirilmalidir.

e Toplumda siirdiiriilebilir atik yonetimine iliskin farkindalik olusturulmali, bu

baglamda diizenli bilgilendirme faaliyetleri gergeklestirilmelidir.

3.2.3.1.7. Meydanlar Yap1 ve Yap1 Adalar1

Ekolojik kent projesinde meydanlarin, ¢calisma, egitim, ticaret ve sanayi alanlart,
kamusal hizmet sunan alanlar, sosyal ve kiiltiirel alanlar ile konut alanlarinin biitiinsel ve
entegre olarak birlikte bulundugu bir kent konsepti sunulmaktadir. Ekolojik kent
projesinde meydanlar yalnizca is ve ticaret alanlarmin yer aldigi kentin odagindaki
noktalar olarak algilanmamakta, meydanlarin halk icin sosyolojik, kiiltiirel, ekonomik ve

ekolojik mekanlar olarak tasarlanmasinin alt1 ¢izilmektedir.

Niliifer Eko-Kent Projesi’nde meydanlarin, yapilarin ve yapr adalarimin
yasanabilir ve siirdiiriilebilir tasarimina iliskin ilkeler sunlardir (Eko-Kent Tasarim

Rehberi, 2015: 14 ):

e Meydanlar insanlarin dinlenebilmelerine, sosyallesmelerine ve gesitli aktiviteler

yapabilmelerine elverisli sekilde diizenlenmelidir.
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e Meydanlarda islevsel kent mobilyalar1 (¢Op, aydinlatma, bilgi panolari, banklar
vb.) tercih edilmelidir.

e Yaya ve bisiklet yollar1 ile meydanlarin kesisme noktalar1 muntazam sekilde
diizenlenmelidir. Meydanlardaki bisiklet otoparklart ve toplu tasima duraklarinin
konumlar1 halkin en iyi ulasabilecegi sekilde belirlenmelidir.

e Meydanlarda kiiltiirel ve sanatsal eserler olusturulmalidir.

Niliifer Belediyesi Eko-Kent Tasarim Rehberi’nde yapilarin 5627 sayili
Binalarda Enerji Performansi Yonetmeligi ile 27019 sayili Binalarda Ist Yalitim
Yonetmeligi’ne uygun olarak inga edilmesi gerektigi ifade edilmektedir. Yapilagsmaya
iliskin tizerinde durulan 6nemli noktalar sunlardir (Eko-Kent Tasarim Rehberi, 2015: 15-

16):

¢ Yapilagmada insan sagligini tehdit eden malzemeler tercih edilmemelidir.

e Yapilarda PVC barindiran ara¢ gere¢ kullanilmamali, ekolojik kereste tercih
edilmelidir.

e Yapilarin ingasinda yesil dokuyu tahrip etmekten kaginilmalidir.

e Insan gereksinimlerine “yesil teknoloji” ile yanit veren ve yasanabilir mekanlar
insa edilmelidir. Yapilarda ve yap1 adalarinda enerji ve su tasarrufunun
saglanmasia oncelik verilerek buna uygun malzeme ve ara¢ gere¢ kullanimi
tesvik edilmelidir.

e Yapilar yenilenebilir enerji kaynaklarindan en iyi diizeyde faydalanilacak sekilde
tasarlanmalidir. Giines ve riizgar enerjisinden miimkiin olan en iyi diizeyde
faydalanildigi takdirde fosil enerji tikketimi minimize edilmis olacaktir.

e Binalarda en ¢ok kullanilan yasam alanlarinin giiney cephesinde tasarlanmasi ve
kuzey cephesinde kis aylarinda 1s1 kaybini Onlemek amaciyla pencere
bosluklarinin kiiciik olarak tasarlanmasi insanlarin yagam kalitesini artiracaktir.

e Yapilagsmada 1sinin muhafaza edilmesini saglayan pencere diizenekleri ile yaz
aylarinda da sicakligi dengeleyebilecek diizenekler kullanilmalidir. Yesil catilar
tercih edilerek yagmurlarda biriken sularin toplanmasi ve siiziilmesi saglanabilir.

e Atik sular kirlenme seviyelerine gore ayristirarak geri doniisiimiinii saglayan

diizenekler olusturulmalidir.
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e Atiklarn tiirlerine gore (evsel, cam, kagit, plastik, bitkisel) kategorize edilmesi ve
geri doniisiimii saglanmalidir.

e Isik kirliligini minimize etmek amaciyla binalarda gilinesten ya da akilli
teknolojilerden yararlanilarak olusturulan aydinlatma diizenekleri olusturulmali

ve kent diizeyinde de tedbirler alinmalidir.

3.2.3.2. Niliifer Eko-Kent Projesi’nde Biyolojik, Cografi ve Fiziki Ozellikler

Insanlar ve doga igin yasanabilir ve siirdiiriilebilir kentsel mekanlar olarak eko-
kentlerin  tasarlanmasinda  kabul  goren uluslararasi1  ekolojik  standartlar
(www.ecocitystandards.org, 2018), Niliifer Belediyesi’nin Eko-Kent Projesi ile
benimsenen kentsel tasarim ilkelerinde de yer almaktadir. S6zii edilen ekolojik
standartlardan projede benimsenen biyolojik, cografi ve fiziksel 6zellikte olanlari

sunlardir:

e Temiz hava,

e Temiz ve giivenli su,

e Saglikl toprak,

e Dogal kaynaklarin kullaniminda etik agidan sorumluluk duyulmasz,
e Dogal kaynaklarin siirdiiriilebilir, yenilenebilir ve temiz kullanima,
e Yenilenebilir enerjinin kullanima,

e Saglikli ve ulasilabilir gida.

3.2.3.3. Niliifer Eko-Kent Projesi’nde Sosyal ve Kiiltiirel Ozellikler

Niliifer Eko-Kent Projesi’nde yer alan ve ayni zamanda ekolojik kentsel
tasarimda uluslararast diizeydeki ekolojik standartlardan kabul edilen sosyal ve kiiltiirel

ozellikler sunlardir:

e Saglik,

o Kiiltiir,

e Adil ekonomi,

e Halkin katilim kabiliyetinin artirilmasi,
e YoOnetisim,

e Yasam boyu ulasilabilir egitim,
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Yiiksek refah diizeyi,
Yiiksek yasam kalitesi,
Yiiksek cevresel kalite,

Memnuniyet.

3.2.3.4. Niliifer Eko-Kent Projesi’nde Ekolojik Ozellikler

Niliifer Belediyesi Eko-Kent Projesi’nde yer alan ve uluslararasi diizeyde eko-

kent ilkeleri olarak benimsenen ekolojik standartlardan kabul edilen ekolojik 6zellikler

ise sunlardir:

Ekosistemin tagima kapasitesinin asilmamasi,

Biyolojik cesitliligin saglikli bir sekilde korunmasi,

Saglikli ekolojik entegrasyonun saglanmasi,

Karbon emisyonlarinin minimize edilmesi,

Karbon ayak izinin minimize edilmesi,

Siirdiiriilebilir ulagim sistemleri, yayalastirma ve bisiklet kullanimu,

Cevre dostu yenilenebilir enerji, siirdiiriilebilir su ve atik yonetimi,

Insan ve doga icin yasanabilir, siirdiiriilebilir, ekolojik ve biitiinlesik kentsel

tasarim.

3.3. NILUFER EKO-KENT PROJESI ILE COZUMLENEBILECEK SORUNLAR

Eko-kent projesi ile toplumsal, ekonomik ve gevresel sorunlara ¢éziim onerileri

getirilmektedir. Bunlar1 asagidaki gibi ifade etmek miimkiindiir (Eko-Kent Tasarim
Rehberi, 2015: 7):

Sosyal ve ekonomik agidan;

Sosyal ve ekonomik kosullarda esitligin ve hakkaniyetin saglanmasi,
Hizmetlerin ¢ogalmasi,

Isletme sayisinin artmasiyla birlikte istthdamin artmasi,

Enerjinin etkin yonetimi sonucunda ekonomik fayda saglanmasi,

Yasam kalitesinin artirildig siirdiiriilebilir ekolojik kentlerin insa edilmesi,

Kent tariminin gelistirilmesi,
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Toplumsal iligkilerin giiclendirilmesi,
Saglikli ¢cevre standartlari neticesinde saglik masraflarinin azaltilmasi,
Katilimin ve seffafligin arttigi, kamu sektérii ve 6zel sektoriin esgiidiimii ile

yonetim.
Cevresel agidan;

Cevre kirliliginin 6nlenmesi,

Biyolojik cesitliligin korunmasi,

Iklim degisikligi ile miicadele edilmesi,

Karbon ayak izinin minimize edilmesi,

Yenilenebilir enerji,

Stirdiiriilebilir atik yonetimi,

Stirdiirtilebilir ulasim sistemlerti,

Karbon emisyonlarinin minimizasyonu,

Doga ile uyumlu, yasanabilir, siirdiiriilebilir ve ekolojik hayat stilinin

olusturulmasi.
Kentsel agidan;

Niifus ve yap1 yogunlugunda denge ve ahengin saglanmasi,

Yenilenebilir enerji ve giines mimarisi ile yasam kalitesi azaltilmaksizin enerji
kullaniminin azaltilmasi,

Cevre dostu ulasim, yayalagtirma ve bisiklet kullanimi, toplu tagima sistemleri,
Ulasim, alt yap1, atik yonetimi hizmetlerinde etkinligin saglanmasi,

Kentsel acik ve yesil alanlarin dizgesel sekilde olusturulmast,

Yapilasmada yenilenebilir enerji (giines ve riizgdr) kaynaklarindan
yararlanilmasi,

Enerjinin, suyun ve atik yonetiminin entegrasyonu,

Doga ile uyumlu, yasanabilir, stirdiiriilebilir ve ekolojik kentsel tasarim.
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SONUC

Giiniimiiziin en 6nemli problemlerinden biri olan ekolojik kriz, kapitalizmin
basat aktorii olan kiiresellesme ve kentlerdeki tezahiirii olan metropollesme ve kentsel
yigilma olgusu ile birlikte diistiniildiigiinde, bugiin gelinen noktada kentsel mekénlar
insanlar i¢in yasanabilir ve siirdiiriilebilir olma 06zelligini, doga ile uyum halini

yitirmektedir.

Yasanabilir kentsel mekanlari, insanlar1 yalnizca ekonomik refah diizeyi
bakimindan tatmin eden mekanlar olarak anlamaktan ziyade, insanlarin insan onuruna
yakisir bigimde esenlik ve huzur i¢inde yasayabildigi, dncelikle insan ve ¢evre sagligini
Oonemseyen, yasam kalitesi ve ¢evresel kalite diizeyi yliksek, insan ile doga arasinda denge
ve uyum halini saglayabilen, ekonomik kalkinma ve biiyiime ile birlikte ekolojik ilke ve
degerlere de hassasiyet gostererek ekolojik bir biling ile insana ve dogaya saygi duyan
kentsel planlama ve tasarim anlayisina sahip, saglik, egitim, sosyal ve kiiltiirel anlamda
insanlar1 tatmin eden yasanabilir ve siirdiiriilebilir yasam alanlar1 olarak ifade etmek

mumkindiir.

Glinlimiiziin post-endiistriyalist kentlerinin yasanabilir ve siirdiiriilebilir kentsel
mekanlar oldugunu sdylemek gercekei olmamaktadir. Bugiin kentlerde biriken niifus
yigilmalari, barinma, konut yetersizligi, issizlik, egitim, sosyal ve kiiltiirel sorunlar, su¢
oranlarinda artis, ¢arpik kentlesme, g¢evre kirliligi, kimi zaman kentsel doniisiim
uygulamasi adi altinda yapilan ve rant amacina hizmet eden yanlis uygulamalar, Kimi
zaman kamusal refahin g6z ardi edilmesi, yasam kalitesi ve ¢evresel kalite standartlarinin
diisiik diizeylerde seyretmesi vb. birgok sorun yasanmakta ve her gegen giin artan niifus

ile birlikte sorunlar da artmaya devam etmektedir.

Kentlesme ve ¢evre sorunlarinin 6znesi insan olmakla birlikte, tek nedeni insan
degildir. S6z konusu sorunlarin ¢éziimlenebilmesi ya da en azindan minimize edilmesi
politika ve siyasa siireclerinin etkili ve verimli sekilde, kamu yararmi gozeterek
isletilmesiyle miimkiin olabilecektir. Sorunun kaynagi olan insan, ayn1 zamanda sorunu

¢ozecek olandir.

Kamu yonetiminde karar verme siireglerinde aktorlerin, ki 6zellikle de yerel
yonetimlerin ekonomi ve ekoloji arasindaki dengeyi koruyarak, ekolojik ilke ve degerler

1s181nda kentsel planlama ve yonetim anlayislarin1 benimsemeleri, mevcut planlama ve
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tasarim anlayislarini terk ederek yasanabilir ve siirdiiriilebilir kentler insa etme hedefine

yonelmeleri sorunlara ¢6ziim tretilebilmesi i¢in gerekli olmaktadir.

Yasanabilir kentsel mekanlar olarak insanlar i¢in gelecegin yasanabilir,
stirdiiriilebilir, doga ile uyumlu, ekolojik hassasiyete sahip, gelisme ve kalkinmada
ekoloji-ekonomi arasinda denge ve ahengi saglayabilen, kente dair biitiin bilesenleri bir
entegrasyon igerisinde biinyesinde barindirabilen, insanca yasayabilmek i¢in yasam
kalitesi, cevresel ve kentsel kalite diizeyi ile kamusal refah diizeyi yliksek olan kentler

insa etmek zorunlu olmaktadir.

Ekolojik degerlere saygili, insanlar i¢in yasanabilir ve siirdiiriilebilir kentler
olusturmay1 hedefleyen bir kent yonetimi anlayist benimsenmedigi takdirde, gevresel
denge hizla yok olacak dolayisiyla insan yasami da tehdit altinda kalacaktir. Cevresel
dengenin hizla bozulmasi sorunu, insanlik i¢in yasanabilir kentsel mekanlarin bozulmasi,
dolayisiyla yasanabilir bir diinyanin da yok olmasi sorunlarini beraberinde getireceginden

yasanabilir kentsel mekanlarin insa edilmesi olduk¢a 6nemlidir.

Yasanabilir ve siirdiiriilebilir kentlere bir 6rnek olarak yeni bir kentsel tasarim
ve planlama konsepti olarak ekolojik kentler, giiniimiizde kentsel mekéanlarda yasanan
sorunlara bir ¢6ziim Onerisi sunmaktadir. Siirdiiriilebilir kent anlayisinda yeni bir
paradigma olan eko-kent; gelecegin yasanabilir ve siirdiiriilebilir, insan ve doga ile ahenk
icerisinde gelisen, insan ve ¢evre sagligina dncelik veren, yagam kalitesi ve ¢evresel kalite
ve kamusal refah diizeyleri bakimindan gelismis, ekonomi, ekoloji, egitim, sosyal ve
kiiltiirel 6zellikler bakimindan insanlar i¢in tatmin edici standartlar sunan, kentsel
mekanlart biitiin fonksiyonlar1 ile entegrasyon igerisinde planlayan, siirdiiriilebilirlik
parantezinde ulasim, altyapi, su ve atik yonetimi, kent yonetimi ve yenilenebilir enerji

ilke ve degerlerini benimseyen insan i¢in yasanabilir kentleri ifade etmektedir.

Eko-kent; doga ile uyumlu, dogal dengeyi muhafaza eden, gevresel bir bilingle
hareket ederek cevresini kirletmeyen, dogal, tarihi ve Kkiiltiirel ¢evrenin muhafaza
edilmesine dnem veren, yasanabilir ve siirdiiriilebilir kentsel mekanlar inga etmek ve
ekolojik bir kentsel planlama hedefi 1s183inda ekoloji-ekonomi-teknoloji arasindaki
dengeyi saglayabilen insan-doga ve lretim-tiiketim iligkilerinde ahenk olusturabilen,

diizenli kentsel planlama anlayisina sahip ekolojik bir kent yonetimi konseptidir.
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Diinyanin bir¢ok dnemli iilkesinde eko-kent uygulamalari ile karsilasiimaktadir.
Diinyada kentsel planlama ve tasarim konsepti olarak dnemli bir yer edinmis olan eko-
kentlerin Tiirkiye’de heniiz yeni tartisilmaya ve incelenmeye basladigini ifade etmek
mimkiindiir. Eko-kentlere iliskin olarak Tiirkiye’de de onemli kentlerde c¢aligmalar
yiriitilmektedir. S6z konusu ¢aligsmalarin en 6nemlilerinden biri Bursa kentinin Niliifer

ilgesindeki Eko-Kent Projesi’dir.

Bursa/Niliifer Belediyesi Eko-Kent Projesi’nin, Tiirkiye nin en biiyiik dordiincii
kenti ve tarih, kiiltiir, ticaret, sanayi ve turizm kenti olan Bursa kentinde ortaya konulmasi
Tiirkiye’deki diger 6nemli kentler i¢in bir referans noktasi olmaktadir. Diinyanin birgok
gelismis lilkesinde Ornekleri ile karsilasilan eko-kent, {itopik bir kent konsepti olmayip
uygulanabilirligi miimkiindiir. Tiirkiye acisindan Bursa/Niliifer Belediyesi eko-kent

konseptinin 6nemli bir 6rnegini teskil etmektedir.

Bursa kentinin bulundugu stratejik konumu, ticaret aglarinin merkezinde olmasi,
Tiirkiye’nin sanayi bakimindan en gelismis bdlgesi olan Marmara Bolgesi’nde
konuslanmasi, sanayi ve tarim kenti olmasi, ekonomik, tarihi, sosyal, kiiltiirel ve ¢cevresel
Ozellikleri ile niifusu distiniildiiglinde eko-kent konseptinin hayata gegirilmesi i¢in
oldukca 6nemli ve uygun bir kent oldugunun alt1 ¢izilmelidir. Bulundugu cografyada
tarimsal, ekonomik, ekolojik 6zellikleri ile sanayi ve ticaret bakimindan gelismis olan ve
ayni zaman bir metropol kent olan Bursa kenti, eko-kent tasariminin uygulanabilecegi bir

ornek teskil etmektedir.

Bursa/Niliifer Eko-Kent Projesi’nin Bursa kentinin en 6nemli ilgelerinden biri
olan Niliifer’de ortaya konulmasi, Niliifer’in kentin yeni gelisme yoniinde olmasi, sahip
oldugu cografi, jeolojik ve topografik ozellikler ile sosyal ve kiiltiirel 6zellikler vb.
diisiiniildiigiinde yerinde bir se¢cim oldugunu s6ylemek miimkiindiir. Ancak, s6z konusu
proje bazi siyasi fikir ayriliklar1 ve birtakim siyasi kaygilar nedeniyle hayata
gecirilememis ve projenin 1.300 ha. alan gibi bir prototipi olusturulabilmis ve gerekce
olarak da tarimsal araziler yoniinde gelisme gostermesi, ylriirlikteki plan ile ¢elisen
noktalarinin olmasi, sadece lst gelir dilimindeki insanlara uygun olmasi ve nazim imar

planindaki niifus rakamlar1 ile uyusmamasi gibi sebepler one siirtiilmiistiir.
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Tiirkiye gibi genis bir cografyaya, verimli ve bereketli topraklara ve diinyada
pek az iilkede bulunabilecek ender ozelliklere sahip bir iilkede, gilinlimiizde tarim
arazilerinde yapilagsmanin bir¢ok olumsuz Ornegi ile karsilasilmakta, tarim arazileri ve
bereketli topraklar kimi zaman yok yere heba edilmekte iken, kamu ydnetimi
stireclerindeki aktorlerin yerinde olmayan kararlar1 nedeniyle kentlerin yanlis
konumlanmasi, kentlerin gelisme yonii seyirlerinin yanlis belirlenmesi, kimi zaman siyasi
cikarlar ugruna verilen yerinde olmayan kararlar ve ¢arpik kentlesme gibi bircok olumsuz
durum s6z konusu iken en azindan insan ve doga lehinde yasanabilir kentler insa etmek

icin yapilasma daha kabul edilebilir olmaktadir.

Sonu¢ olarak eko-kent konseptinin diinyada birgok kentte oldugu gibi
Tiirkiye’de de uygulanabilir oldugu kabul edilmektedir. Niliifer Belediyesi Eko-Kent

Projesi, diger kentlere de 6nemli bir referans noktasi sunmaktadir.

Glintimiiziin kentlerinin yasanabilir ve siirdiiriilebilir kentsel yasam alanlar
olmadig1 ve kentsel tasarim ve planlamada alisilagelen yaklagimlar terk edilerek yeni bir
kentsel tasarim konsepti olan ekolojik kentsel tasarim paradigmasi savunulmaktadir.
Gelecegin kentlerinin yasanabilir, sirdiiriilebilir, kendine yeterli, ekolojik ilke ve
degerlere saygili olan ve kenti biitiin bilesenleriyle tasarlayan ekolojik kentler olmasinin
gerekliligi ve yasanabilir ve siirdiiriilebilir ekolojik kentlerin ideal kentsel tasarim

oldugunu sdylemek miimkiindiir.
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