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OZET

13. VE 15. YUZYILLARDA OSMANLI’DA DEVLET YONETIMININ TOPRAK
YONETIMINE ETKILERI

OZER, Giilsah ilknur
Yiiksek Lisans Tezi, Kamu Yonetimi Ana Bilim Dah
Tez Damsmani: Dr. Ogretim Uyesi Cantiirk CANER
Haziran, 2019, 98 sayfa

Diinyanin en koklii ve en isler yonetim mekanizmasina sahip olan Osmanlilar
i¢in topragin dagitim, isletilmesi ve kullanimi ¢ok 6nemli bir husustur. Hatta denilebilir
ki Osmanli devletinin yonetim sistemi toprak yonetimiyle dogrudan baglantilidir. Bir
Ortagag devleti olarak Osmanli Imparatorlugu kurulus ve yiikselis dénemlerinde toprak
sistemine biiyiik bir Snem vermistir. Iste bu ¢alisma 13.-15. Yiizyillarda Osmanli yonetim
sisteminin esasin1 olusturan toprak yonetiminin temel esaslarin1 ortaya koymayi

amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli imparatorlugu, Toprak Sistemi, Miri Arazi, Timar
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ABSTRACT

THE EFFECTS OF STATE MANAGEMENT ON SOIL MANAGEMENT IN
OTTOMAN EMPIRE: 12TH AND 15TH CENTURIES

OZER, Giilsah ilknur
M. Sc. Thesis, Department of Administrations
Supervisor: Assoc Prof. Cantiirk CANER
June, 2019, 98 pages

For the Ottomans, which have the most rooted and most business management
mechanisms in the world, the distribution, operation and use of land is a very important
issue. It can even be said that the administrative system of the Ottoman state is directly
related to the land administration. As a medieval state, the Ottoman Empire gave great
importance to the land system during the establishment and rise periods. This study aims
to reveal the basic principles of the territorial management which form the basis of the

Ottoman administration system in 13-15 centuries.

Keywords: Ottoman Empire, Agriculture System, Miri Land, Timar Land
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TEZ METNI



GIRIS

“13. ve 15. Yiizyillarda Osmanli’da Devlet Yonetiminin Toprak Yonetimine
Etkileri” adl1 bu tez diinyanin en eski devletlerinden birisi olan Osmanli yonetim sistemini
13 ve 15 yiizyillar arasinda tarimsal tiretim ve tiiketim iliskileri ¢ercevesinde ele almistir.

Tezin Ana hipotezi:

Insanlik tarihinin ¢ok uzun bir boliimii topraga bagimli bir yasam iginde
geemistir. Tarimsal iiretim uygarlik tarihinde o kadar onemli bir yere sahiptir ki
giinlimiizde bile tarim bir devletin yonetimini derinden etkilemektedir. Tiirk tarihinin en
onemli boliimlerinden birisini olusturan Osmanli Imparatorlugu da kurulusundan
yikilisina kadar topraga dayali bir hayat slirmiis ve Osmanl tarihinin en belirleyici
unsurlarindan birisi de topraga dayali bir yasam olmustur. Osmanlilar i¢in toprak sadece
bir yasam ve kiiltiir degil, ayn1 zamanda bir yonetim sistemidir. Biitlin Ortacag toplumlari
i¢cin oldugu iizere Osmanli toplumu i¢in toprak, devlet yonetimine sirayet etmistir. Bu
durum ozellikle 13. ve 15. ylizyillar arasinda etkin ve belirleyici olmus ve sonraki
donemlere miras kalmistir.

Tezin Alt Hipotezleri:

a- Osmanlilarin toprak rejimi hem Batili hem de Dogulu 6zellikler tasir.

b- Osmanli toprak rejimi temellerini ilk Cag uygarliklarinin bakiyesinden ve

Ortacag toprak yonetim sisteminden almaistir.

c- Osmanli toprak yonetiminin Orgiitsel ve kurumsal yapisi Bizans toprak

anlayisindan biiyiik oranda esinlenmistir.

d- Osmanli toprak yonetim sistemi devlet yonetimini de derinden etkilemistir.

e- Osmanli toprak sisteminin temelleri 13.-15. Yiizyillarda atilmisgtir.

Tez toplamda 3 ana boliimden meydana gelmektedir. Birinci Bolim “Tarim
Toplumu ve Toprak Yonetimi” baghigm tasimaktadir. Bu bashik altinda Tarim
toplumlarinin ortaya ¢ikisi ve ilk ve Ortacag’lara etkileri ele alinmistir. Tezin Ikinci
Bolimii “Kurulusundan 15. Yiizyila Kadar Osmanlilar” baglhigini tasimaktadir. Bu baslik
altinda Osmanlilarin Kurulusundan 15. Yiizyila kadar genel siyasi tarihleri ve tahta ¢ikan
Osmanl1 Padisahlar1 ortaya konulmustur. Tezin Ugiincii Béliimii “Osmanlilarda Toprak
ve Topragin Yonetimi” olarak adlandirilmistir. Bu baglik altinda Osmanli toprak rejiminin

temel ilkeleri, yapisal ve islevsel goriinlimii ele alinmistir.



BiRINCi BOLUM

TARIM TOPLUMU VE TOPRAK YONETIMi



1.1. TARIM TOPLUMUNUN DOGUSU VE TOPRAK iLiSKiSi

[k Cagin miijdecisi olarak da goriilen tarim toplumuna gegis asag1 yukar1t MO
10.000’lerde baslar. Yabani bitkileri toplamak yerine yetistirmeye baslayan topluluklar
yogunlukla bugiinkii Urdiin cografyasindan baslayarak, “verimli hilal” adim da alan
Mezopotamya’da gériilmeye baslandilar. MO. 7000 civarlarinda giderek zenginlesen
tarimsal bitki liretimi, ¢esitli yontemlerle gelistirilerek emmer ve einkorn (eski bugday
cesitleri), arpa, mercimek, nohut, bezelye, ac1 fig ve keten gibi liriinlerle zenginlesme
imkan1 buldu®. Nil Deltas1 ve kiyilar1, Indus Vadisi ve Cin’in Sar1 Nehir kiyilarinda da
tarima dayali togpluluklarin neredeyse ayni donemlerde birbiri ardinda ortaya ¢iktigini
da eklemek gerekir. Tarimsal iiretimle birlikte evcil hayvanlarin da asagi yukari aym
donemlerde iiretilmeye baslandig: gériilmektedir. Ilk evcil hayvanlar olarak koyun, kegi,
humussuz s18ir, at ve domuzun insanlar tarafindan yetistirilmeye baslandig giintimiizde
acikca bilinen bir gercekliktir. Evcillestirilmis bitkilerin varligi mutlaka ¢iftcilerin her
yeni mahsulii daha 6nce hasat edilen tohumlardan ektigi anlamia gelmektedir. Bu
uygulama yapildiktan sonra mahsuller tamamen yeni alanlara yayilabilir ve evrimsel
degisim hizla ortaya ¢ikabilir. Bu baglamda tarim toplumu (agriculture), bahgecilik
(horticulture) ve fidancilik (aboriculture) gibi bir bitkiyi en temel tohumdan en son hasada

kadar yetistiren ve ilkel topluluklardan bu yoniiyle ayiran énemli ve devasa bir atilimdir.

Ilkel topluluklarin yerlesik tarima gegmesi olduk¢a uzun ve giic sartlarda
gergeklesmistir. Zira Mezolitik Donem (Yontma Tas Donemi) oldukca duragan ve
esitliki toplum yapisina dayanmaktaydi?. Zira Mezolitik toplumlarda iiretim herseyden
once toplayicilik ve avcilik T{zerine dayali asalak bir ekonomik etkinlikten
kaynaklanmistir. Daha ¢ok toplayicilik, daha az aveilik anlayisina dayanan asalak tiiketim
anlayisi, zaman i¢inde Once segici toplayicilik-saklayiciliga, ardindan da yerlesik tarima
dontisecektir. Tarim oncesi topluluklarin sosyal yasamlari ve diisiince diinyalar1 da tarim
toplumlarindan farklidir. Herseyden 6nce tarim oncesi topluluklar da cinsiyet ayrigmasi
bulunmaz. Klan veya asiret mantig lizerinden oldukga genis bir aile baglar1 kurulmustur.
Babaerkil veya anaerkil olmak tizere iki temel yapi lizerine kurgulanan aile anlayisi, tam

anlamiyla esitlik¢i bir komiin yasamini dikte eder. Giiglii ve bireysel bir diisiince diinyasi

! Alaeddin Senel, /lkel Topluluktan Uygar Topluma, (Ankara:Ankara Universitesi SBF Yaynlari, 1982),
149.
2 A.g.e.,130



olmamakla birlikte, asil amag ailenin varligin1 korumaktir. Elde edilen biitiin besinler aile
bireylerine esit dagitilir. Biriktirmek veya artirmak olgusu bulunmaz. Esasen biriktirmek
i1 uygulamada da imkansiz gibidir. Zira biitiin aile iiyeleri beslenme derdindedir.
Dogadan elde edilen iiriinler kisitli ve oldukca gii¢ yollarla elde edildiginden saklanamaz.
Ancak Mezolitik donemin sonlaria dogru topluluk i¢inde toplayicilik ve avcilik gibi iki
onemli uzmanlasma alan1 dogmustur ki bu da cinsiyet lizerinden kurgulanan ilk

siniflasma modelidir®.

[k simifli toplum modeliyle birlikte ortaya ¢ikan uzmanlasma ilk teknolojik
icatlarin da oniinii agmistir. Erkeklerin avcilikla ilgilenmeye baglamasi sonucunda mini
taglardan yapilan ok, mizrak, balta, olta, tekne veya bigak gibi aletler ilkel toplululugun
yasam ve diisiin bi¢cimini sekillendirmede 6nemli katkida bulunmustur. Avcilik hem
karada hem de deniz, g6l veya akarsularda giderek gelisme gostermeye baslamistir.
Avciligin gelismesi sadece kullanilan aletlerin degil, avlanma yontemlerinin de degismesi
ve karmagiklagsmasi anlamina gelir. Tek baslarina ya da toplulukla birlikte yapilan

avlanma faaliyetleri sosyal organizasyon kiiltiiriiniin artmasina yol agmustir®,

Avcilik ve toplayiciligin hizla gelistigi Mezolitik ilkel topluluklarin yasam
tarzlarn hakkinda kesin bilgiler bulunmamaktadir. Ancak elde edilen arkeolojik
buluntularda bu topluluklarin yasam bi¢imlerinin birbirinden farkli olduklari, bununla
birlikte korunakli bogelerde genis aileler olarak yasadiklarini, Oliilerini gdmmeye
basladiklarin1 ve son olarak da kendi iglerinde belirli bir hiyerarsi olusturabildiklerini
sdylemek miimkiindiir’. Hi¢ kuskusuz bu hiyerarsik yapinin da (baz1 istisnalar olmakla
birlikte) genelde erkek egemen yapili bir toplum modelini zorladig1 da kabul edilmelidir.
Elde edilen magara buluntularindan da yola ¢ikarak bu donem topluluklarinin belirli
kavramlara 6zel isimler koyduklarini, 6nemli olaylar1 magara duvarlarina yansitarak kayit
altina aldiklarini, aralarinda konusma yontemiyle anlagmaya basladiklarini ve belki de en
Onemlisi tanr1 inancina sahip olduklarini da ileri siirmek yanlis olmaz. Yine de art1 {iriin

iiretemeyen bu donem topluluklarinin, ¢evresel kosullara son derece bagimli oluslar

3 Nyree Finlay (2014), The Mesolithic, Essays on the Local History and Archaeology of West Central
Scotland, (UK: Glasgow Museums, 2014), 1-7

4 Marcel Otte (2009), The Paleolithic-Mesolithic Transition, (Ed. M.Camps& P. Chauhan ),
(USA:Sourcebook of Paleolithic Transitions, Springer Science Business Media, USA, 2009), (537-553),
542-543

5 Otte, A.g.e., 543



yiiziinden sik sik bulunduklar yerleri degistirmek zorunda kaldiklar1 da agiktir. Mezolitik
toplumlarin basit av ve savunma aletleri iirettikleri de bilinmektedir. Ancak bu aletlerin
birbirleriyle kullanmalarindan ¢ok dogaya karsi1 veya yirticilara karst kullandiklart daha
yaygin bir kanaattir. Zira bu topluluklar genis bir niifus biiylikliigiine sahip degildir.
Ustelik kapali bir toplum olma 6zelligini tasimaktadirlar. Cogunlukla gezici
olduklarindan belli bir bolgeleri de bulunmaz. Dolayistyla birirleriyle temas etmeleri ve
temas ettiklerinde karsilikli etkilesim igine girdikleri pek goriillmez. Bu nedenle baska bir
insan topluluguyla karsilastiklarinda nadiren iliski i¢ine girmeyi tercih etmektedirler®.
Dolayistyla avcilik Mezolitik toplumlarin  iiretim ekonomilerinde ve kiiltiirel

gelismelerinde 6nemli bir itici gii¢ olmay1 basarmistir.

Mezolitik dénemin ortalarindan itibaren insan topluluklarinin giderek
uzmanlagmaya basladig1 ve bu uzmanlagmayla birlikte sosyal yagsamin daha karmagik ve
birbirine ge¢mis yapilardan meydana geldigi goriiliir. Bu donem i¢inde insan
topluluklarinin yasam aligkanliklarin1 degistiren en onemli doniisiim ise kuskusuz
iklimlerde baslayan degisimlerdir’. Ozellikle Mezopotamya cografyasindan baslayarak
diinya 6nemli bir iklim degisikligi i¢ine girmistir. MO. 8000’lere rastlayan bu degisim
stireci i¢ginde ormanlarin sayist hizla azalmis, denizler ve goller ¢ekilmeye yiiz tutmus ve
yerine genis otlaklardan olusan ovalar ve vadiler agiga cikmistir. Yasanan bu degisim
ayni zamanda insan topluluklarinin yasadiklar1 bolgelerde kurakligin artmasi anlamina da
gelmektedir ki, avcilik ve toplayicilikla geginen gogebe topluluklarinin ciddi anlamda
aclikla kars1 karsiya kalmasina yol agmistir. Biiylik bir aglik ve kitlik tehdidi Mezolitik
donem topluluklarini yeni bir {iretim yontemine zorlamistir. Bu {iretim yontemi ise
bundan sonraki binlerce yil boyunca insan topluluklarinin kaderine hilkkmedecek olan

“tarim devrimi ’dir.

Literatiirde Tarim devrimi konusunda ¢ok farkli yaklasimlar bulunmaktadir.
Kimi bilim insanlar1 Tarim Devriminin Mezolitik Dénemde degil Neolitik (Ilk Cag)

Donemde gergeklestigini ileri siirmektedirler. Buna gore tarimin baslayisi yerlesik hayati

® Bununla birlikte Mezolitik toplumlarin aralarinda ciddi savaslara girdikleri ve katlettiklerine de
rastlanmstir. Ornegin Ispanya’nin Austrias Blgesinde bulunan bir magarada yiizlerce Neanderthal
iskeletine rastlanmis ve bunlarin Sapiensler tarafindan katledikleri tespit edilmistir. Bu durum Mezolitik
toplumlarin aralarinda ciddi savaglar yaptigini da gosterir.

7 James Mellaart, (1975), The Neolithic of the Near East, (London: Thames and Hudson,1975), 3



dogurmustur. Bazi bilim insanlar1 ise Tarim Devriminin Neolitik Dénemi baslattigi
konusunda iddialar1 bulunmaktadir. Bu iddiay1 tagiyan bilim insanlarina gore de yerlesik
hayata gecis, tarim1 basglatmistir. Konuyla ilgili bir bagka tartismaysa Tarim devriminin
mahiyeti iizerinedir. Oncelikle hangi tarimsal iiretimin ekilip dikildigi, hangi hayvanlarin
ilk olarak evcillestirildigi, hayvanciligin m1 yoksa tarimin mu1 birbirini tetikledigi {izerine
kesin bir bulgu yoktur. Dolayistyla bugiine kadar yapilan ¢alismalarda Tarim devriminin
mahiyetine dair kesin bulgulara rastlanilamamaistir. Niteligi ve hangi iiriinlerin ilk olarak
ekildigi tartismalart bir tarafa birakildiginda konuyla ilgili agirlik basan diisiince avci ve
toplayici toplumsal yasamin Neolitik Cagin erken donemlerinde giderek ortadan kalktigi
ve yerine tarima dair iiretim aracglarin iiretilmeye baslandigi ve bunlarin da yerlesik bir

yasam aliskanlig1 i¢inde siirekli hale getirildigidir.

Giinlimiizde elde edilen buluntulara gore yerlesik yasama gecis ve tarimsal
tiretimin baglamasi neredeyse diinyanin biitlin yasanabilir alanlarinda ayni anda
gerceklesmistir®. Bu kurama gore Misir, Dogu ve Giineydogu Afrika, Mezopotamya,
Ortaasya ve Anadolu cografyasi tarimin ayni anda basladigi “birinci tarim kusagini”;
Giliney Amerika cografyasi iginde yer alan Meksika ve Peru arasinda kalan bdlgeler
“ikinci tarim kusagin1” olusturmaktadir. Cin ve Hindistan cografyasinin “ii¢lincii kusak
tarim bolgesi” olmalar ise halen tartismalidir®. Birinci tarim kusagmi olusturan
bolgelerde tarimin asag1 yukart MO.8000-7000 arasinda basladig, ikinci kusak bolgede
ise MO.6500-5000’lerde ortaya ciktig1 kestirilmektedir. Ozellikle giiniimiizde Irak
topraklari i¢inde yer alan Jericho Kasabasinda yapilan kazilarda MO.8000’lere tarihlenen
tarimsal iiretim aletlerine siklikla rastlanmistir'®. Yapilan kazilarda Neolitik (Ilk Cag)
Cagda tarimsal tretimin Oncelikle irmak kenarlarina yapilan yerlesim alanlarinda
basladig1 belirlenmistir. Basta Jericho olmak iizere Catalhdylik (Anadolu) ve Merimde
(Misir) koylerinde kiiciik sulama kanallaryla tarimsal bitkilerin {iretilip sulanmaya
basladig1 ve ayn1 zamanda tarimin yaninda da evcil hayvanlarin beslendigi bugiin acik¢a
bilinmektedir. Nehir kenarlarina tarla agma yontemiyle baglanan tarim kisa siirede bilinen

diinyanin tiim bolgelerine yayilmstir.

8 Senel, Ilkel Topluluktan Uygar Topluma, 142
*Ag.e., 142
10 Mellaart, The Neolithic of the Near East, 44-48



Yerlesik tarima dayali yeni hayata gegis aym zamanda ik Cag toplumlarinda
yasam bi¢imini de derinden etkilemistir. Nitekim Ilk Cagin basindan itibaren insan
topluluklar yerlesik yasama gegenler (¢iftgiler) ile gocebe durumda kalanlar (¢obanlar)
olmak tizere iki yapili bir goriiniim i¢ine girmislerdir. Yerlesik tarima ge¢gmekte giicliik
ceken veya tercih etmeyen topluluklar yani Coban Toplumlari daha genis mera
alanlarinda evcillestirdikleri hayvanlar lizerinden sosyal bir yasam anlayis1 gelistirirken;
irmak kenarlarina yerleserek yerlesik bir diizen i¢ine giren Ciftci topluluklar1 arasinda
farklilasmaya dayali bir yasam anlayis1 dogmustur. Her iki toplum arasinda temel farklilik
ise toplumsal igboliimii kiiltliriinden kaynaklanmaktadir. Coban topluluklarinda isbolimii
klan veya asiret kiiltliri lizerinden gelisme gosterirken, Cift¢i topluluklarinda aile
diizeninin esas alindig1 bir isboliimii aligkanligr s6z konusudur. Coban topluluklarinda
agiret veya klan kiiltiiriine dayal1 isb6liimii kan akrabaligina dayanir ve kati bir patriarkal
diizenin izlerini tasir. Coban topluluklar1 ortak bir atanin baskanliginda cocuklar ve
onlarin ¢ocuklarindan kuruludur ve kandas topluluk olma o&zelligini tasirlar. Ciftgi
topluluklarinda ise kdyler bir veya birden fazla aileden meydana gelmistir. Dolayisiyla
Coban topluluklar1 kadar dogrudan bir kandaslik goriilmez. Ciftci topluluklar1 en fazla
birbirine yakin akraba topluluklar1 olarak kurulmuslardir ve her ailenin reisi farkli bir
ataya dayanir!. Coban topluluklar1 belirli bolgeler arasinda gezinirken, Cift¢i topluluklar
stirekli olarak belirli bir meskene yerlesmislerdir. Coban topluluklarinda siirii hayatin
merkezinde yer alir ve kandas toplulugun ortak mali olarak gozetilir. Aralarindaki iliskiler
rekabetten ¢ok isbirligi ilizerine gelismistir. Bu igbirliginin boyutlariysa akrabalik,
giivenlik ve hayatta kalma diirtiileriyle donatilmistir. Oysa Cift¢i topluluklarinda iligkiler
karsilikli emek dayanigmasi tizerinden kurgulanan bir toprak miilkiyetine dayanmaktadir.
Ciftei toplumlarda yer bagi kan baginin 6niine ge¢cmistir. Cift¢i topluluklari ayn1 zamanda
birbiriyle rekabetcidir ve ekonomik c¢ikar iligkileri {lizerinden birbirleriyle iligki
kurmaktadirlar. Yerlesik cografya iizerinde ekilecek alanlarin kalmamasi veya iiriinlerin
o yil yeterli verimlilige ulasmamasi durumunda artan niifus bir bagka bolgeye gitme
konusunda zorlanir. Bu yoniiyle ¢ift¢i topluluklart yayilmaci ve bir o kadar da rekabetci
bir sosyal yasam aliskanhig1 gosterirler. Ciftgi topluluklarinin yasadigi diger handikaplar

ise lriin ¢esitliliginin azlig1 ve depolama sorunlaridir. Yerlesik hayata gecisin yapildigi

11 Gordon Childe, Tarihte Neler Oldu, (Cev. Aldeddin Senel ve Mete Tungay), (Ankara: Odak Yayinlari,
1974), 80



ilk donemlerde ekilebilir iiriinler son derece sinirh olmustur. Ustelik depolama sorunlari
da az miktarda ekilen iirtinlerin saklanmasini gii¢lestirmistir. Sinirli miktarda ekilebilen
ve depolamada sorunlarin yasandigi tarimsal trtinlerden yeterli vitamin ve protein
alamayan ¢iftci topluluklar1 avcilara oranla daha zayif ve hassas biinyeye sahip
olmuslardir. Yapilan kazilarda yerlesik topluluklarin ¢obanlara oranla daha hassas
blinyeye sahip olduklar1 bugiin kanitlanmistir. Yerlesik c¢ift¢i topluluklarinin siklikla
karsilastiklar1 bir bagka sorun ise bulasici hastaliklardir. Etrafi surlarla veya dogal
korunaklarla ¢evrili bir kdy yasami beraberinde atik sorununu da ortaya ¢ikarmis boylece
bulasict hastalik tehlikesi yerlesik hayatin siradan giindemlerinden birisi haline gelmistir.
Oysa bu tehlike Coban topluluklarinda ciddi bir tehlike olusturmamistir. Gogebe halde
gezen ¢coban topluluklari sayica az ve hareketli olduklarindan bulasici hastaliklardan daha

uzak kalmay1 bagarmislardir.

Her tiirlii risk ve tehlikesine ragmen Ilk Cag insanlari biiyiik dlgiide yerlesik
hayati 1srarla siirdiirmesinin ¢cok 6nemli bir gerekgesi bulunmaktadir. Giivenlik ve hayatta
kalma diirtiisii bu 1srarin sebebidir. Ustelik yerlesik yasam gelistikce ¢iftci topluluklar1 bu
sorunlarla bas edebilmeyi de dgrenmislerdir. Iyi organize olmus bir toplum modeli ve
disiplinli yasam her tiirlii riskin zamanla bertaraf edilmesini saglamistir. ilk Cag boyunca
her ne kadar adi tam anlamiyla konulmamaissa da giiclii bir yonetim sistematigi zorluklarin
iistesinden gelmeyi saglamistir. Bunun sonucu olarak, yerlesik hayat giderek kabul
gormiis; yerlesiklerin niifusu hizla artmis; koyler ve kasabalar biiyiiyerek zaman icinde
merkezi yoOnetimlerin hatta imparatorluklarin kurulmasi saglanmis ve sosyal

orgiitlenmeye dayal1 bir sinifli yap1 gelisme gdstermistir.

IIk Cagm yerlesik topluluklarinda ilk smifli yapmin éncelikli olarak cinsiyet
ayrigmasina dayanan ig bolimiiyle ortaya ¢iktigi kabul edilen bir yaklagimdir. Kadinlar
basta ev ekonomisi olmak iizere, tarim ve hayvancilikla ilgilenirken, erkekler daha ¢ok
zanaat, giivenlik, din, askerlik ve insaat gibi daha fazla gii¢ ve emek isteyen alanlara
yoneldikleri goriilmektedir. Her ne kadar kadin ilk Cag yerlesik yasaminda 6nemli bir
isleve sahipse de erkeklerin daha fazla kas giicii gerektiren islerde ugrasmas yiiziinden
erkek egemen toplumlar daha sik goriiliir. Askerlik ve din hizmetlerinin gelisme
gostermesi boyle bir toplumsal yapinin dogusunu pekistirmistir. Bununla birlikte belli

belirsiz bir yonetici sinifin varligi da erkek egemen bir toplumsal sinifa delalet etmektedir.



Ancak burada hemen belirtilmesi gereken husus ilk Cagin baslarinda yonetici sinifin belli
belirsiz olarak kendisini gdstermesidir. Yonetici smif biitiin hatlarryla ancak ilk Cagin
ortalarindan itibaren (Tun¢ doneminde) artik {iriiniin toplanmaya baslamasiyla kendisini
gostermistir. Artik iirlin ise tarimsal {iriinlerin hasat sonunda toplanmasi sonucunda bir
sonraki sene i¢in yapilacak kamu hizmetlerinin goériilmesi amaciyla ydnetici smifin

kullanimina hatta ge¢imine ayrilan tiriinleri ifade eder.

flk Cag Ciftci toplumlarinda hasat zamanini planlama ve art1 iiriiniin? buna
uygun sekilde toplanmaya baslamasi etkin ve tutarli bir yonetim anlayisint zorunlu
kilmistir. Etkin bir kamu yOnetiminin ortaya ¢ikmasi toplumsal davraniglarin da belirli
bir diizen i¢inde yerine getirilmesini giindeme getirmistir ki bu durum kisaca hukuk
diizeni ad1 verilen bir toplumsal kurumlasmanin 6niinii agacaktir®>. Ancak Ilk Cag hukuk
diizeni toplumsal yasamin her tiirlii dinamigini ilgilendiren kapsayici bir sistem olarak da
anlasilmamalidir. Tlk Cagim hukuk diizeni de diger tiim kurumlarinda oldugu iizere tarim
odaklidir. Tarimsal {iretimin korunmast ve emek ekonomisinin gili¢lendirilmesi
konularina yogunlagmistir. Koélelik, tarimsal alanlarin ve tarim {iiriinlerinin korunmasi,
miras konulari Ik Cag hukuk sisteminin temel ilgi alanlarindan birisidir. Siyasi otoritenin
en biiylik gorevi ise hukuk kurallar1 koyarak tarimsal iiretimi siirekli ve siirdiiriilebilir

kilmaktir.

Tarima dayali hukukun sosyal yasam icinde goriilmeye baslamasi ilk Cag
devletlerini tiim hatlariyla ortaya cikarmistir. Ozellikle Tung déneminin ortalarindan

itibaren Mezopotamya, Anadolu, Cin Iran cografyalarinda birbiri ardina merkezi

12 Art1 iiriin (bir baska deyisle art1 deger) kavranm ilk kez K. Marks tarafindan emek-sermaye iliskisinin
belirlenmesi i¢in kullanilmistir. Bununla birlikte bu kavram daha 6nceden de Adam Smith ve David
Ricardo gibi diisiiniirler tarafindan da degigik tanimlamalar i¢cinde ele alinmustir. Art1 iiriin, kapitalist bir
ekonomide gerekli-zorunlu olandan daha fazlasinin iretilmesi anlamini ifade eder. Ancak Marks bu
kavrami kullanirken konunun farkli noktalarini ele almistir. Marks, kavrami1 modern toplumlari agiklamak
icin kullanmakla birlikte ekonomi-politigin ¢ercevesinde asagi yukari tiim toplumlarda agik ya da gizli
olarak art1 iiriiniin yer aldigindan bahsetmistir. Nitekim Marks’a gore Ik Caglarda veya tarim toplumlarinda
biiyiik oranda emek iizerinden elde edilmistir. Nitekim kavram Senel tarafindan, toprak miilkiyeti ve tarima
dayali iiretim yapisinin iktidarla olan iliskilerinin ortaya konulmasi amaciyla da kullanilmistir. ilk Cag
ekonomi politigi i¢inde yogun tartismalarmn halen siirmesi, Marks’n konuya Asya Tipi Uretim Tarz1 Modeli
ile yaklasmas1 bu konudaki belirsizlikleri devam ettirmektedir. Ne var ki, Ilk Cag ekonomi politigi i¢inde
iktidar-sermaye iligkisinin belirlenebilmesi amaciyla, topraga dayali tiretim konusu i¢inde art1 {irlin kavrami
tiim arglimanlariyla birlikte kullanilmustir.

13 Emin Bilgic, “Eski Mezopotamya Kavimlerinde Kanun Anlayis1 ve An’anesi”, Ankara Universitesi
DTCF Dergisi, C.21, S.3-4, (103-119), (1970):106.
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yonetimlerin kurulmaya basladigi goriilmektedir. S6z konusu yonetim anlayist iginde
yerlesik yasam zenginlesmis, zanaat¢ilik toplumsal iiretim ve tiiketim iliskilerinin icine
girmis ve sosyal smiflasma iyiden iyiye artmustir. ilk Cag toplumlarinda ortaya ¢ikan
devletin asli kaynag: toprakta vergilemedir'®. Vergiyi toplayacak yapi ise kuskusuz
devletin kendisidir. ilk Cag devletleri soyluluk esas1 iizerine kurulmustur. Bir baska
deyisle toprak egemenligine dayali iktidar modeli ayn1 zamanda soylulugun kaynagi
olarak kabul edilmektedir’®. Bununla birlikte ilk Cag Dogu kiiltiirlerinde soylulugun dini
boyutlar1 da ihmal edilmemelidir. Ozellikle Antik misir, Mezopotamya ve Amerika
uygarliklarinda soylular ayn1 zamanda dini kurumlarinda basi sayilmis, hatta Antik
Misir’da  goriilebildigi gibi bizzat Tanrisal yetkilerle donatilmislardir. ilk Cag
toplumlarinda dini ve tarima dayali soyluluk anlayisi disinda {igiincii bir soylu sif
bulunmaz. Zira ilk Cag toplumu biitiiniiyle topraga dayali bir uygarlik anlayisina
dayandirilmistir ve bu anlayis iginde baska siniflarin varligindan sz edilemez'®. Toprak
temelli soylu smiflar varligimi siirdiirebilmek igin i¢ politikada dini bir hiiviyete dis

politikada da fetihgi bir zihniyete yonelmislerdir.

Ik Cag toplumlarinda topragin yonetimi genel olarak flku Sistemi icinde
anlamini bulmustur!’. Akatca “alaku”, Hurice “irwissa” kelimesinden gelen ve anlami
“arkasindan gitmek veya takip etmek” olan Ilku Sistemi”, merkezi iktidarin giiglii oldugu,
miilkiyet hakkinin tepede devlete ait olan, iiretilen biitliin mal ve hizmetlerin devlet
otoritesi gozetiminde dagitildig1 dengeye dayali bir ekonomik iiretim modelidir.® Tlku
sisteminde devlet topraklar1 dogrudan merkezi otoritenin hakim oldugu kentler ve vasal
kralliklar arasinda boliinmiistiir.’® flku’da Kral-vasal iliskileri merkezi otoritenin agir
bastig1, yonetme hakkinin yine krala ait oldugu yonetim kiiltiirii ekseninde gelisir. Kral
Ilku olarak dagittig: topraklardan vergi almak, asker temin etmek, veya cesitli gorevler

yiiklemek gibi haklar1 elinde tutmaktadir. Bununla birlikte Kral kendine bagli olanlarin

14 Hiiseyin Ates, Halil Unal “Devletin Dogdugu Yer: Antik Cag Ortadogusunda idari Hayat”, Bilgi Sosyal
Bilimler Dergisi, S.8 (2004/1), 21-42

15 Seyhan Tas ve Enver Giinay (2015), “Antik Cag Toplumlarinin Ozellikleri, Geleneksel Statiileri ve
Iktisadi Yapiy1 Belirleyen Kurumlar1”, KSU Sosyal Bilimler Dergisi/KSU Journal of Social
Sciences, C.12 S.2 (2015), 156

% Ag.e., 157-158

17 Cantiirk Caner, “Pers istilasina Kadar ilk Cag Anadolu Uygarliklarinda Devlet ve Y&netim”,
(Yayimlanmamis Doktora Tezi, Uludag Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Bursa, 2008), 140

18 Adil Alpman,, “Nuzi Metinlerinde Timar Miiessesesi”, X1l TTK Kongresi, Bildiriler Kitabi, C.1,
(Ankara, 1999), 96-97

¥ Ag.e., 98
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yaptiklarini denetlemek tizere gorevliler atayabilir. Kralin elinde bulundurdugu bu haklar
ok giigliidiir ve herhangi bir sézlesmeye bagl kalmaksizin dogrudan uygulatilabilir. ilku
sistemi Ilk Cag’in ekonomik ve toplumsal kiiltiirii icinde bir gesit “timar” miiessesesi
olarak smiflandirilmaktadir. Mezopotamya’da ilkular dogrudan erkeklere verilirken
Anadolu’da kadimlara da verilmistir.?® ilku sistemi aym zamanda iktidarin gérev ve
sorumluluklarini da tanimlamaktadir. Bu sorumluluklar ise ilku verileni koruma, tarimsal
iiretimin 1yi yapilabilmesi i¢in hizmet gétlirme ve ibadet hizmetinin yapilmasini saglama
olarak Ozetlenir. Ayrica Kral topraga ilku siiresi boyunca el koyamaz veya satamaz.
Ozellikle ilku sisteminin Hititlerde etkin ve en gelismis bicimde uygulandigini séylemek

yanlis olmaz.

1.2. ORTACAG AVRUPASI’NDA TOPRAGIN YONETIMi VE iKTiDAR

[Ik Cagin Antik Roma’min MS. 4. yiizyilda ikiyle ayrilmasiyla sona erdigi
literatiirde kabul edilen bir durumdur. Her yoniiyle Roma, Ilk Cag uygarliklarinin
Ozellikle de Antik Yunan kiiltiiriinlin Batiya tasinmis bir tezahiiriiydii. Akdeniz
cografyasinin tamamina yiizlerce yil hakim olduktan sonra Hristiyanlik ve Kavimler
Gogli yiliziinden ikiye ayrilsa da Roma Asya, Avrupa ve Kuzey Afrika’da irili ufakli
binlerce kenti ticaret agiyla birlestirmeyi basarmis ve daha 6nceden hicbir uygarhigin
kalict anlamda saglayamadigi ekonomik ve kiiltiirel biitiinliigli saglamistir. Roma her
yoniiyle bir medeniyettir. Akdeniz cografyast i¢inde hem deniz hem de kara ticaret
yollariyla giiclii bir ekonomik alan olusturmustur. Bu ticaret biitiin bir imparatorluk i¢inde
ayn1 zamanda giivenli ve kesintisiz bir miinhasir alan olarak yiikselmistir. Roma ayni

zamanda kentsel bir yasam anlamina gelmektedir.

Herseyden once Roma kentleri kendine has ozellikleri tasiyan mekanlardir.
Cogunlukla dikdortgen, kare veya baska geometrik sekillerde tasarlanan Roma kentleri,
belirli bir diizen iginde gelistirilmistir. Birbirine dayali evlerden olusan kentler genis bir

Pazar meydanina acilmis ve bu meydanin ortasinda da gérkemli bir kent meclisinin

20 Caner, Pers Istilasina Kadar Ilk Cag Anadolu Uygarliklarinda Devlet ve Yonetim, 141-142
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yapilmasi esas alinmistir?l. Bu meclislere iiyelik yasam boyu siirmekteydi ve babadan
ogula devredilebilirdi. Meclise iiye olmak ya da meclis ¢aligmalarina katilma da herkesin
harci degildi. Meclis iiyesi olabilmenin tek ve en 6nemli sart1 toprak sahibi olabilmekti.
Her kent kendi i¢inde 6zerk bir yonetim anlayisina dayali olarak bu toprak soylular
tarafindan yonetilmistir. Ancak hepsi Roma egemenligi i¢inde baskente kosulsuz olarak

baglanmistir®.

Ne var ki Roma’nin once ikiye ayrilmasi ve sonra Bati kesiminin ¢okiise
ugramasi ilk Caga ait biitiin bir sistematigin ¢okiisii anlamma gelmektedir?®. Roma
uygarliginin kendine 6zgii sebepler yiiziinden ortadan kalkmasiyla adina Ortagag denilen
yeni bir dénem baslamistir. Imparator Konstantin’in bugiinkii Istanbul olarak tanimlanan
yerde kendi adina bir baskent kurmasi Dogu ve Bati diinyasini biitiiniiyle birbirinden
ayirmistir. Bunun sonucunda Bati1 bolgeleri nerden geldigi konusunda hala tartismalarin
yasandig1 barbar istilasina ugramustir. Kuatlar ve Markomanlar Italya’ya; Gotlar
Karadeniz Havzasina; Franklar, Siievler ve Vandallar Ren’1 gegerek hi¢ duraksamadan
Akitanya ve Ispanya’ya gullanmislardir®®. Avrupa’da yasanan bu yeni kavimler hareketi
Ik Cag’da siklikla goriilen barbar istilasindan farklidir. Avrupa kitasma gelen yeni
gocebeler, binlerce yil Roma’dan edindikleri yurt edinme aligkanligini uygulamaya
koyuldular. MS 5. Yiizyila gelindiginde Avrupa biitiiniiyle yeni sahiplerine agilmisti ve
arttk Roma’nin varhi@i Kitada ortadan kalkmisti. S6z konusu Kavimler Gogii’niin
oncekilerden temel farkiysa Avrupa topraklarini miilk olarak edinmeleridir®. Yeni
gocmenlerin miilk edinmek tizere Kitaya gelmeleri Roma’nin sonunu getirmekle birlikte
esasta Roma’nin yiizlerce yildir iirettigi uygarlik degerlerini de korumustur. Siyasal
acidan gii¢lii bir Roma ortadan kalkmakla birlikte kiiltiir, siyaset ve devlet agisindan “Pax
Romana®®” ideali varligini devam ettirecektir. Ancak bu ideal Hristiyanlikla
harmanlanmuis, etnik ve yerel kiiltiirlerden ilham alan feodal Bat1 kralliklar1 bigiminde ve

herbirinin kendine ait hanedanlik gelenegi ¢ercevesinde gelisme gosterecektir.

2L Yusuf Pustu,, “Kiiresellesme Siirecinde Kent; Antik Site’den Diinya Kentine”, Sayistay Dergisi, S.60,
(2006), 133.

22 Mehmet Ali Kiligbay, Sehirler ve Kentler, (Istanbul: Gece Yaymlar1, 1993) ,72

23 |_eonardo Benevolo, Avrupa Tarihinde Kentler, (Cev: Nur Nirven), (Istanbul: Literatiir Yaymlar1,
2006), 7

24Henri Pirenne, Ortacag Kentleri, (Istanbul: iletisim Yaymlari, 1994), 33

% Age., 15

26 Roma baris1 veya Roma evreni
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Nitekim Kilise’nin onderliginde bigimlenen Yeni Bati medeniyeti oncelikli
olarak geleneksel Roma siyasi kiiltiiriiniin bir baska tezahiirii olan Hristiyanlagmis
“Merovenj denemesi’ni giindeme getirdi. 5. ve 8. Yiizyillar arasinda yapilan bu ilk
siyasal birlik hareketi, bugilinkii Fransa ve Almanya arasinda kalan cografi bolgeyi
kapsiyordu. Baslangigta Hristiyan bir hareket olmasa da kisa zamanda dini agidan biitlin
Avrupay1 saracak bir hareketin onciiliigiinii yapan bu siyasi hareket merkezi bir birlik
kurmaktan yoksundu. Dolayistyla uzun émiirlii olamamustir. Ustelik Hristiyan Roma
kiiltiirtinden bagimsiz olarak kurulan bu hanedanlik, Emevi ordularin1 ancak Puvatya
Savasi sonrasinda Paris’e yiiz kilometre kala durdurabilmis, Kilise tarafindan kendisine
verilen mallar1 askerlerine dagitarak Katolik diinyanin tepkisini ¢ekmistir?’,
Hanedanligin son temsilcisi Imparator Charles Martel &ldiigiinde iktidara Karolen;

hanedanliginin ilk hiikiimdar1 olan Kisa Pepin ge¢mistir.

Pepin’in iktidara gelmesiyle birlikte Merovenj hanedanlig1 sona ermis yerine
Karolenj donemi baglamistir. Literatiirde Karolenj Hanedanlifi Ortacag’a gecis
stirecinde Avrupa’nin karanlik devirleri iginde en aydinlik donemlerden biri olarak
kabul edilir. Germen kdkenli bir hanedanlik olarak kurulan Karolenj Imparatorlugu’nun
en taninmis hiikiimdar1 Sarlman (Charlamagne, 758-814)’dir. Hanedanligin sinirlarini
giiniimiizdeki Fransa, Almanya, Kuzey Italya, Hollanda, Belgika ve Isvigre’ye kadar
genisletmeyi basaran Imparator Sarlman, Abbasi Halifeligi’yle de iliski kurarak
doneminin en biiyiik siyasi giicii oldugunu kanitlamistir. Ancak Imparator Sarlman’m
Avrupa tarihine ge¢gmesinin tek nedeni sahip oldugu sinirlar degildir. Kendisini 6nemli
kilan asil sey ticaretten, ekonomiye, egitim sisteminden sehir yasantisina kadar hemen
her alanda baslattigi koklii reform hareketleridir. Ustelik bu reformu sahip oldugu
siirlar icinde oldukga hizli bigimde gergeklestirebilmis ve buglinkii birlesik Avrupa
idealinin da temellerini atmistir. Ne var ki Sarlman’in 814 yilindaki ani olimd,
kuzeyden Iskandinavlar, Balkanlardan Macarlar ve giineyden Miisliiman akinlarini
yeniden baslatmis ve Birlesik Avrupa ideali yerini feodal beyliklere birakmistir. Kita
bir kere daha karanlik ve karmasik bir siyasi krizler i¢ine yuvarlansa da Karolenjlerin

geride biraktigi ekonomik reformlar Bati’nin yiizlerce yil kendi kendine yetmesini

27 Umberto Eco, Orta Cag Barbarlar- Hristiyanlar- Miislkimanlar, 5.bs, (Cev. Leyla Tongug Basmaci),
(Ankara: Alfa Yaynlari, 2014), 216.
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saglayacak bir potansiyel de birakmistir. Hi¢ kuskusuz bu tarimsal potansiyelin adi da

“Feodal Toprak rejimi”dir.

Avrupa Ortacaginda Feodal Toprak rejimi, ilke olarak bireyin dogrudan
miilkiyetinde yer alan tarimsal {iretimin genel adidir. Antik Roma’nin kdleci toprak
miilkiyeti hakkinin Ortagag Avrupasina yansimasi olarak ortaya ¢ikan bu rejim, senyor
ad1 verilen bir beye kars1 bireyin yani vassalin rizasina dayal yazil ya da sozlii olarak
diizenlenen bir sézlesmeye dayali bir sistemdir?®. Merkezi devlet otoritesinin ciddi
Olciide zayifladigi bir donemde ortaya ¢ikan feodalite, 6zellikle bireylerin korunmasina
odaklandigindan bir yandan ayni soydan gelen bir devlet anlayisinin 6zelliklerini
tasimakta, diger bir yandan da belli belirsiz de olsa merkezi bir krallik etrafinda
toplanma arzusunu yansitmaktadir. Toplumsal ¢oziilmeyi tam anlamiyla olamasa da
geciktirmeyi amaglayan feodalizm, 6rgiitlii bir devlet iktidarinin kurulamadigi 9. Yiizyil
Avrupasinda yerel boyutlu bir iktidarlarin kurulmasina yol agmaistir. Bu yoniiyle feodal
diizenin her yoniiyle Ortagag Avrupasini insa ettigini ileri siirmek yanlis olmaz?®.
Feodalizm erken donem Ortacag’da Avrupa toplumsal yapisinin merkezinde topraga
dayal1 bir ekonomik tiretim sistemi olarak 6zetlenebilir. Bu {iretim sistemi ise {i¢ temel
toplumsal siniftan meydana gelmisti: Aristokrasi, Koylii ve Kilise. Merovenj ve
Karolenj denemelerinin ardindan dagilan merkezi otoritenin sonucunda kendi i¢inde
her iki sinif lord, diik veya kral olarak hiyerarsik bir kademelenmeye ayrilmisken bu
hiyerarsik yapmin en alt kisminda kdoyliler yer almisti. Kilise ise soz konusu
siniflasmanin disinda ve ayni zamanda bu siniflar1 ruhani agidan denetleyen bir denge
unsuru olarak gorev yapmistir®®. Aymi zamanda Kilise, feodal sistemin kendine 6zgii
kiiltiirel diinyasini ve normlarin1 tamamlayici ideolojik bir rol tistlenmisti. Kilisenin
istlendigi ideolojik islev uygulamada toprak miilkiyetine dayanmaktaydi. Tanri’nin
yeryiiziindeki mutlak temsilcisi olan Kilisenin de kendi miilkiyetine ait topraklari
bulunmaktaydi ve bu yoniiyle Kilise feodal sistemin iginde dogrudan belirleyici bir rol
oynamaktaydi. Feodalite, Roma’dan bakiye kalan piyasa odakli ticaretin ve sehir
yasaminin tam anlamiyla yok oldugu bir donemde ortaya c¢ikmistir. Bu bakimdan

feodalite, manoryal oérgiitlenme denen bir ekonomik temele sahiptir¥t. Bu

28 Marc Bloch, Feodal Toplum (Cev.Mehmet Ali Kiligbay), (Ankara: Gece Yayinlari, 1995), 364.

29 Pmar Ulgen, “Ortagag Avrupasinda Feodal Sisteme Genel Bir Bakis”, Mukaddime, S.1, (2010), 3
30 Herbert Heaton, Avrupa Iktisat Tarihi, (Cev. M.Ali Kiligbay), (Istanbul: Teori Yaynlari, 1985), 71
81 Ulgen, Ortagag Avrupasinda Feodal Sisteme Genel Bir Bakis, 9.
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orgiitlenmenin merkezinde bulunan manor genel olarak bir koydiir ama pratikte kdy de
degildir. Manor’un en iistiinde senyor (lord, diik veya kral) bulunur. Seny6r bir yandan
kendi topraklarini yonetirken, diger yandan hem kilisenin hem de koylii siifinin
varligin1 koruma altina almistir. Bu korumanin bedeliyse dogrudan koyliiden tahsil
edilmistir. Odeme bicimi para olarak kendisine ddenir ya da ¢ogu zaman oldugu gibi
“demesne” ad1 verilen senyore ait arazisinin belirli bir boliimiinde koyliiler bedelsiz
olarak calistirihir®?. Ortagag feodalitesinde topraklarin cesitli kategorilere ayrildig
goriiliir. Bunlardan ilki yukarida da belirtildigi gibi demesne dir. Latince kdkenli bir
kavram olan demesne, senyoére ait anlamina gelmektedir. Koyl snifinin topraklarina da
“terra mansinoria veya mansus sevi” denilmektedir ki koyliiye ait her tiirlii tarimsal
emtiay1 ifade eden genis bir kavramdir. Ayrica sistem iginde “ferra inculta” olarak da
tanimlanan, heniiz islenmemis topraklar da yer almaktadir. Geriye kalan cayir veya

mera alanlarina da “Communia” veya “marca communis” denilmistir®,

Feodal sistemde senyor ile koyliiler arasindaki iliski 6zel bir sozlesmeyle
belirlenmistir. Fief S6zlesmesi olarak tanimlanan bu sézlesme igerigi taraflar arasinda
ozgiir iradeleriyle belirlenen bir sdzlesme ozelligini tasimaktaydi®*. Her ne kadar bu
sozlesmenin ne zaman ve nerede ilk olarak yapildigi konusunda aydinlatict bir bilgiye
ulasilmamaktaysa da koken itibariyle, Roma’nin ikiye ayrildigi donemlerde yasanan
siyasi ¢alkantilarin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan “Commendatio (himaye) ” iliskisinin
Cermenlerde goriilen “Gefolgschaft (boyun egen)” iliskisine doniismesi sonucunda
ortaya ¢iktig1 soylenebilir. Commendatio, 6zgiir bir Romalinin daha giiglii bir Roma
vatandasinin korumasi altina girmesini ifade eden bir terimdir. Bu iligski bi¢gimi Bati
Roma pargalanirken Cermen kokenli Gefolgschaft iligkisiyle birlestirilmistir. Boylece
Roma doneminde siklikla rastlanan himaye edilme hakki, Cermen istilalari sonunda bir
cesit boyun egmeye doniigmiistiir. Ancak Fief S6zlesmesi’nin temel farki, her iki tarafin
esitsizligine dayali bir boyun egmeden ¢ok tam bir esitlik saglanamasa da ayn1 sosyal

diinyadan olan taraflar arasinda gerceklesmis olmasi, kan veya akrabalik bagina

32 Halil Berktay, Kabileden Feodalizme, (Istanbul: Kaynak Yaynlari, 1983), 268

33 Mehmet Ali Kiligbay, “Ortagagm Orta Mah Olmadigma Dair”, Dogu Bat: Dergisi, S.33, (2005), 73

34 Trevor Dean, Land And Power in the Late Medieval Ferrera, (UK:Cambridge University Press, 1988),
74
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dayanmasi ve ¢ok yonlii bir miicadeleye dayandirilmis olmasidir®®. 9. Yiizyildan
itibaren hizla yayilmaya baglayan Fief Sozlesmesi, vassalin bir senydr tarafindan
korunma talebini dile getirmektedir. Bu korumanin ise satin alinmak suretiyle yerine
getirilmesi sozlesmenin temel mantigini ortaya koymaktadir. Bir baska deyisle bir
sekilde korunmak ihtiyaci duyan bir vassal, bunu en yakinindaki senyodre iletmis ve
aralarinda bir sozlesme yapilarak bu korunma karsilikli yiikiimliiliikler ¢ercevesinde

acikca ortaya konulabilmistir.

Fief S6zlesmesinin belirli bir bigimi olmamakla birlikte {i¢ temel konu {izerinde
yapildig1 agiktir: Giivenlik, Adalet ve Uretim®. Giivenlik, senyériin sozlesme
sonrasinda vassalina kars1 sundugu korunma garantisiydi. Vassal sézlesmeyi imzalar
imzalamaz senyoriin dogrudan korumasi altina girecekti. Adalet ise, yine senyor
tarafindan vassala kars1 saglanan bagka vassallar arasindaki toprak anlagsmazligi olmak
lizere her tiirlii adli ve miras islemlerin yerine getirilmesi olarak tanimlanmustir.
Ornegin vassalin geng yasta 6lmesi durumunda senydr, geride kalan ailesinin bakimini
dogrudan tstlenmis, ¢ocuklar1 biiyiiylinceye kadar arazisine sahip ¢ikmistir. Nihayet
iiretim ise senyoriin sundugu hizmetler karsiliginda vassal tarafindan yapilan tiretim ve
tiiketim iliskilerini ifade eden bir maddeydi. Fief sdzlesmesi her ne kadar adil ve aslinda
senyore karsi ciddi sorumluluklar yilikleyen bir anlasma olmakla birlikte pratikte vassali
daima bor¢lu ¢ikaran ve bir ¢esit kolelik bagiyla baglandigi bir sozlesme bigimi
olagelmistir. Zira vassal hem kendi topragini ekip bigcecek, hem de kendisine sunulan
garantiler karsiliginda senydre belirli bir miktar para verecektir. Ustelik sézlesme siiresi
boyunca da kendine ait topragi da senyoriin sayilacaktir. Donemin sartlari iginde
vassalin elinde nakdi bir emtia bulunmayacagi veya ¢ok smirli olacagi diisiiniiliirse
borcunu senyore ait topraklarida calisarak 6demeye calisacagi acgiktir. Bu durumda
vassal, hem topragimin miilkiyetini gegici olarak kaybetmekte hem de emegini anlagsma
boyunca senyore kiralamaktadir. Vassalin s6zlesmeden zarar1 sadece mal ve toprakla
siirlt da kalmamugtir. Senydr baska bir senyodrle savasmak durumunda kaldiginda
bagvuracag ilk kisi de yine kendisidir. Vassalin bir bagka sorunuysa iiretilen tarmsal

driinlerin cesitliligi ve bi¢imidir. Yapilan sozlesmeye gore ekilecek iirlinlerin neler

% M.Ali Agaogullar1 ve Levent Koker, Imparatorluktan Tanri Devletine, (Ankara:imge Yaymlari, 2001),
184-185
3 Lin Donn & Don Donn, Middle Ages Europe, (USA: Good Year Books, 2011), 54
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olacagina ve bu {irlinlerin hangi donemlerde ekilecegine dogrudan senydr karar
vermistir. Ustelik iiriinlerin beklenen verimlilikte olmamasindan da dogrudan vassal
sorumlu tutulmustur®’. Vassala birakilan bir baska yiikiimliiliik de senyériin kullanacag1
at ve benzeri binek hayvanlar ile senyoriin kisisel hizmetlerinin goriilmesidir.
Nihayetinde vassala yiiklenen en son yiikiimliillik de vergi 6demesidir. Diizenli
olmamakla birlikte vergi 6ddeme zorunlulugu ii¢ durumda s6z konusudur: senyoriin
cocuklarinin evlenmesi, savasin kaybedilmesi durumunda 6denen fidye veya tazminat

ve vassalin bir sekilde yeni toprak kazanmas1®®,

11. yiizyila dogru Avrupa feodal diizeninin giderek belirli bir karaktere
biirlindiigii, Fief sozlesmesinin biitiin kitaya yayilmaya basladigi ve buna bagl olarak
yeni bir sosyal diizen ve iktidar iligkisinin gelistigi goriilmektedir. Senyoérler, Kilise ve
koyliilerden baska bu donemde ortaya ¢ikan iki onemli sinif daha bulunmaktadir. Bu
siniflardan ilki “militeler yani sévalyeler”, digeri de “bourgeuslar yani kentli”lerdir.
Genellikle bir aristokrat sinifindan olmayip, savaslar sonunda elde ettikleri basarilar ve
kahramanliklar sonunda kendilerine verilen manorlarda yagsamaya baslayan sovalyeler,
bu yiizyilin 6nemli sinifi olarak yerini almistir. Sovalye sinifinin ortaya ¢ikisi
Ortagag’da hem aristokratlarin hem de koyliilerin bir araya geldikleri nadir sinifsal
yapidir. Savasta yararlilik gosterenlere verilen bu unvan ile koyliilerin bir {ist sinifa
atlayabilmesi miimkiin olmustur. Ustelik kendilerine ait sato veya kalelerinin olmas1 bu
smifin sohretini ve cekiciligini artirmistir®®. Bununla birlikte yine de koylii siifinin
sovalye olabilmesi, aristokratlarla kiyaslandiginda oldukca zayiftir. 11. Yiizyilin
sonlarindan itibaren bu sinifin giderek tam zamanl bir gérevli haline dontistiigii de
unutulmamalidir. Ortagag’in baslarinda Avrupa uygarligi icin Kentli sinifimin digerleri
kadar ¢ok belirgin olmadigini sdylemek yanlis olmaz. Yasanan barbar go¢lerinin de
etkisiyle kentler giderek 1ssizlasan ve muteber goriilmeyen yerlesim alanlart olarak
kabul edilmistir®’. Bu durum 6zellikle ana ticaret yollar1 iizerindeki kentler icin daha da
gecerlidir. Ticaret, yasanan istilalar ve goglerin etkisiyle ciddi dl¢iide azaldigindan

kentlerde yasayan niifus giderek kirsal alana dogru kaymustir. Kentlerin giderek

37 Dean, Land And Power in the Late Medieval Ferrera, 76-78

38 Ulgen, Ortagag Avrupasinda Feodal Sisteme Genel Bir Bakis, T

¥ Age7

40 Lewis Mumford, Tarih Boyunca Kent: Kokenleri, Gegirdigi Doniisiimler ve Gelecegi, (Istanbul: Ayrmti
Yaynlari, 2007), 307-308



18

bosalmasi1 gercekte Kiliseye yaramistir. Kentlerde yasayan halkin barbar saldirilar
nedeniyle kirsal alana dogru kaymaya baglamasi, kdylerle kiyaslandiginda daha az bir
tarimsal araziya sahip olan kentlerin Kiliseye birakilmasi anlamma geliyordu®!.
Bununla birlikte kentlerde yasayan hakim smif ise ekonomik giici olmayan
zanaatkarlardir. Kentlerin giderek niifus kaybetmesi, merkezi bir gii¢ olmasi 6zelliginin
de yitirmeleri anlamina gelmekteydi. Boylece Ortacag boyunca kentler Avrupa i¢in
kirsal kesime oranla Kilisenin dogrudan niifuz alanina giren mekanlar halini almistir.
Diger yandan Orta Cag kent hayatinin en 6zgiin yani, savunma odakl1 yapilanmasidir.
Merkezi otoritenin zayiflamasi nedeniyle barbar saldirilarinin yikici etkilerinden
korunmak tizere kentlerin daha miistahkem alanlar haline doniismesi kaginilmazdir. Bu
nedenle istisnasiz biitiin Ortacag Avrupa kentleri savunma amaciyla gii¢li surlar ile
desteklenmistir. 11. Yiizyila dogru kentlerin bu 6zelligi daha belirgin hale gelmis, tipki

kirsal alanlarda oldugu tizere 6zerk yapilara doniismiislerdir.

Feodalizm en olgun donemine 11. Yiizyilda ulagmistir. Bununla birlikte
donemin uygarliklar aleminde yerini almaktan uzaktir. Bir baska deyisle Avrupa
feodalizmi kendine 6zgii bir model olarak donemin cografyasinda varligini siirdiirmiis,
diinyanin geri kalanina esin kaynagi olmamistir. Ciinkii feodalite daginik bir politik
sistem yaratmistir. Merkezi yonetimin dagildigi, giiclii bir monarsinin kurulamadig
Ortagag Avrupasinda yerel otoriteler iizerine insa edilen feodalite sonu gelmez otorite
miicadelelerinin de Oniinii agmistir. Bu 6zelligi nedeniyle feodalitenin daha ¢ok politik
bir sistem oldugunu kabul etmek yanlis olmaz. Politik sistemin merkezinde yer alan
Kilise sistemin hem koruyucusu hem de denge unsuru olarak yiizyillarca varligini
stirdiirebilmigtir. Sistemin yakin ¢evresindeyse senyodrler ve sovalyeler yer almistir.
Senyorler aralarinda kiyasiya bir iktidar ve niifuz miicadelesi i¢ine girmisler, sovalyeler
ise savasg1 bir simif olarak bu miicadelede etkin olarak kullanilmislardir. Koyliiler ve
sinirl da olsa kentlerde yasayan zanaatkarlarin ise politik sistemde yer almadigini, buna
mukabil ekonomik tamamlayicilar1 olarak uzak c¢evresinde yer aldigini belirtmek

gerekir. Koyliiler bu sistemin tiretici giigleri olurken, zanaatkarlar ise profesyonel bir is

41 Segah Tekin ve Esra Banu Sipahi, “Kent, Yonetim, Din, Siyaset ve Diigiince Baglaminda Orta Cag
Avrupasinalligkin Genel Bir Degerlendirme”, Tarih Okulu Dergisi, Y.7, S.17 (Mart 2014), (189-219),
202
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haline gelen sovalyelerin zirhlarini yapan, onaran ve malzeme saglayan mesleklere

doniismiistir.

Zanaatkarlarin kisith ve neredeyse yok sayilacak yasam aligkanliklari 11.
Yiizyilin sonundan itibaren yerini daha etkin ve giiclii bir konuma birakacaktir. Agir
sabanin icadiyla birlikte kirsal kesimlerdeki iiretim artigini saglanmasi ve kdyliilerin
elindeki fazla iiretimin kentlere dogru akmaya baslamasi kentleri canlandirmaya
baslamistir. Emevi’lerin Endiiliis’ten ¢ikartilmasini takip eden donemde baslayan Hagli
seferleri kentlerin politik bir merkez olmasina yol agmistir. Kentlerin politik merkezler
olarak yeniden yiikselise ge¢mesi ise Akdeniz ticaretinin Bati ve Kuzey Avrupa
kiyilarma kaymasina yol agmistir. Islam diinyasiyla baslayan askeri rekabet Avrupa
medeniyetini ortak bir diismana dogru birlestirmis, bu birlesmenin akabinde ekonomik
canlilik kendisini gostermistir. 12. Yiizyil boyunca kdyler halen énemli sayilmakla
birlikte kentlerle karsilikli bir bagimlilik iliskisine girmislerdir. Koyler kentlerin
beslenme ihtiyaclarini karsiliyor; buna karsilik kentler ticari mallarla mamul esya
sagliyordu®’. Kentlinin yasamu biiyiik ol¢iide koylilye bagimliydi, ama koyliiniin
toplumsal yasami1 da kentliye dayanmaktaydi. Aralarindaki baglilik iliskisini
saglayanlar ise kentlerde gelismeye baslayan tiiccar sinifiydi. Yeni sinif ayn1 zamanda

diinyay1 tantyan kir ile kent arasindaki iletisimi saglayan bir sinift1.

Tiiccar smifinin kentlerde baglattigi dontisiim bir yandan Kilise’nin egemen
manevi iktidarini derinden sarsmistir. Kentlerde yiikselmeye baslayan tiiccar sinifinin
ve buna bagli olarak zanaatkarlarin senydrlerle yakindan iligkiye girmeleri bu durumun
nedenidir. Nitekim bu yeni iliski bi¢imi kisa siire i¢inde Kilise tarafindan ciddi bir
baskaldir1 olarak algilanmistir. Esasen Kilise bu tepkisinde de haksiz degildir. Zira
senyorler ile yiikselen yeni smifin arasindaki iligkiler iiretim ve tiiketim iligkileri
tizerinden gelismisti ve bu durum da Kilise’nin manevi otoritesinin ciddi derecede
azalmasi anlamina gelmekteydi. Nitekim kentlerde canliligin artmasini takip eden
ylizyillarda tarim dis1 {iretim bigimleri ve iriinleri 6nemli Ol¢lide artisa gecti. Tuz,
madencilik ve dokumacilik gibi iiriinler yeni tekniklerle birlikte gelisti. Kentlerin

yeniden yiikselise ge¢mesiyle birlikte kirsal kesimin niifusunun giderek azalmaya

42 Pirenne, Ortacag Kentleri, 82.
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baslamasi kaginilmazdi. Senyodrler ve burjuvalar kentlerin yeni otoriteleri olmaya

basladilar.

Ozellikle 15. Yiizyilda kentlerin goriintiisii ve Ortacag Avrupa toplumsal yapist
neredeyse bastan asagiya yenilenmistir. Bu durum kuskusuz feodal sistemi derinden
etkilemis ve yeni arayislara itmistir. Ne var ki bulunan yeni ¢6ziim feodal sistemi ciddi
derecede erozyana da ugratacaktir. S6z konusu erozyon, Ozellikle donemin
Ingilteresi’nde ¢ok acgik bir sekilde goriilmektedir. Bastard Feodalizmi olarak
adlandirilan 15. Yiizy1l Ingiliz feodalizmi senyér ile kdylii arasindaki fief sozlesmesi
teknik olarak varligini siirdiirmekle birlikte, patronaja dayali hiyerarsik bir toplumsal
ve siyasal kontrol yontemini ifade etmektedir®®. Bastard Feodalizmini farkli kilan
ozelligi senyoriin (lordun) elindeki topraklarin kullannom hakkinin kendine baglh
vasallara birakmasiydi. Senyoriin karsiliginda istedigi sey ise toprak verdigi siniflardan
kira ya da daha c¢ok hizmet almasiydi. Patronaj hakkina dayali olarak alinan bu
hizmetler esasen senydriin ihtiyaci olan insan kaynagim saglamistir. Ozellikle 15.
Yiizyll boyunca Avrupa’nin niifusundaki artisa paralel olarak topraklarin giderek
kiigiilmeye baslamasi boyle bir sistemin ortaya ¢ikisini zorlamistir. Bu uygulamayla bir
yandan topraklarin islenmesi hizlanmis, diger yandan da onemli olgiide iiriin artist
gerceklesmistir. Bastard Feodalizminin bir bagka 6nemli sonucu ise senyorlere bagli bir
ziimrenin yaratilmasidir. Bu durum bireyin miilkiyetine dayali feodal sistemin radikal

bigimde doniisiimii anlamia gelmekteydi**.

Her ne kadar bazi1 avantajlar1 bulunmaktaysa da Bastard Feodalizmi olumsuz bir
gelismeydi ve klasik feodalitenin ¢okiisii anlamina geliyordu. Buna ragmen 15. Yiizyil
Ingilteresinde meydana gelen bu yeni akim, kisa siirede biitiin Avrupa’ya yayilmistir.
Ozellikle yerel senydrler bu yeni yonteme biiyiik ilgi gdstermis, merkezi otoritelerin
gliciinii sarsmaya baslamistir. Bu yeni durum bir yandan bireysel miilkiyete 6nemli
Olclide darbe vurmus, diger yandan da krallik otoritesinin tasrada hem idari hem de
hukuki anlamda devre disi birakilmasina yol agmistir. Nitekim 15. Yiizyilda
Ingiltere’de ve Avrupa’nin diger bdlgelerinde sik stk senydr kral gatigmasi

basgostermistir. Merkezi otoritenin bu yeni duruma kars1 aldig1 tedbir ise kentlerdeki

43 Fatih Durgun, “Geg Ortagag Ingiliz Toplumunu Anlamak: Tarih Yaziciliginda Bastard Feudalism
Kavraminin Gelisimi”, Tarih Incelemeleri Dergisi, C.XXXII/1, (47-72), (2017), 48.
4“4 Ag.e., 49.
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tiiccar siifiyla isbirligi yapmaktir. Bir tiir mecburiyetten kaynaklanan bu yeni igbirligi
bi¢imi kentlerin niifusunu artirirken, topraga dayali senyorliik sisteminin de erozyona
ugratilmasi anlamina gelmektedir. Zengin senydrler karsisinda daha zengin ve giiclii bir
merkezi otoritenin kurulabilmesi i¢in ticaretin gelismesi ve yeni gelir kaynaklarinin
artirllmas1 gerekmistir. Bdylece basta Ingiltere olmak iizere Avrupa toplumunda

topraga dayali aristokrasi gerileme siirecine girmistir.

1.3. ORTACAG DOGU DUNYASINDA TOPRAGIN YONETIMi VE iKTiDAR

Ortagag’in Bat1 diinyasinda algilanma bigimi ve topraga dayali feodal yonetim
sistemi kendine 6zgii dinamikleri i¢inde bir seyir i¢indeyken, ayni yiizyillarda Dogu
diinyas1 daha farkli problemlerin ve siyasi c¢alkantilarin i¢indeydi. Genel olarak Batili
literatiirde Ortagag doneminde Dogu diinyasinin daha giivenli ve daha zengin bir cografya
izlenimi hakimdir. Ancak bu izlenim dogru sayillmaz. iddia edilenin aksine Dogu diinyas1
Ortagag’a iyi bir baslangi¢ yapamamustir. Ozellikle Islam diinyas1 ciddi anlamda siyasi
krizler ve buna bagli olarak toplumsal calkantilara bogulmus durumdadir. Islam
diinyasinin yasadigi siyasi ¢alkantilar ve buna bagli olarak gelisen toplumsal olaylar daha
7. Yiizyilda Siffin Savasiyla boliinmeye yol agmistir. Haricilik adi verilen bu bdliinme
sonucunda Islam diinyas1 ilk mezhepsel ayrismanin siirecine girmistir. Siffin Savasmin
ardindan 11. Yiizyllin sonlarma kadar once Iran ve Ortadogu’nun yerli topluluklari,
ardindan da Tiirk topluluklar1 birbiri ardina Islamiyeti sectiler. Erken Dénem Ortacag
boyunca Islamiyet, Arap temelli olmaktan cikarak ¢ok uluslu bir yaprya biiriindii.
Sonuglar1 bakimmdan bu durum, gelecekte Islam diinyasina énemli agilimlar kazandirsa
da Ortacag’in baslarinda bagli basina siyasi ve toplumsal kriz olarak varligim
stirdlirmiistii. Bu donemlerde iktidarda olan Emeviler, Arap olmayan Miisliiman halklara
“mevali (kole)” adin1 vermis, kendilerini iistiin tutarak ciddi bir ayrimcilik ig¢ine girmistir.
Emevilerin mevali politikalar: bu kez toplumsal baska bir krizin kapilarim aralamistir®.
Bu kriz ise hi¢ kuskusuz Arap olmayan Miisliiman topluluklarin Emevi hanedanligini
yikma c¢abalaridir. Miisliiman olmayanlardan alinan cizye vergisinin mevalilerden

alinmaya devam etmesi, bu topluluklarin yoniinii Abbasi hanedanigina ¢evirmesine yol

* Ismail Hakk1 Atgeken, “Omer b. Abdiilaziz Donemi Sonrasi Emevi Idarecilerinin Mevali Politikalar:”,
Necmettin Erbakan Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, C.13, S.13, (69-88), (2002), 48.
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agmustir. Once Kufe, ardindan Basra’da baslatilan isyanlar, Emevi otoritesini sarsmaya
yetmis; kisa zamanda isyanlar Kuzey Afrika’ya sigrayarak 746’da Emevi hanedanliginin
sonunu getirmistir*®. Emevilerin yikilmasindan sonra basa gecen Abbasi hanedanlig
doneminde Islam cografyasi Emevilerden kalan mevali sorununu ¢dézmek durumunda
kalmistir. Ne var ki Arap milliyetciligi ve 1rk ayrimina dayali Emevi politikalari, Islam
toplumlarinda derin yaralar1 ¢coktan agmisti. Kavmiyetgilikten kaynaklanan bu yaralar
ayn1 zamanda Islam diinyasinin mezheplere ayrilmasma da neden olmustur. Ozellikle
[ran’da filizlenerek kok salan Sii Mezhebi, Abbasiler déneminde de varliklarimi
giiclendirerek siirdiirdiiler. Sii mezhebinin yani sira Siinni islam diinyasinda da pek ¢ok
mezhep 8. Yiizyildan itibaren hizla ¢ogalmaya basladi. Her ne kadar Abbasi hiikiimetleri
bunu gormiis ve miilk devleti yerine din devleti anlayisini siirdiirerek birlestirici bir
otorite kurmak istemisse de mezhepsel bolinme Islam diinyasinin énemli bir gercegi

haline donlismiistiir.

Siyasi olarak Emevi ve Abbasi iktidarlari Islam diinyasinin ¢alkantili bir dénemi
olarak anilsa da toprak rejimi ve yonetimi konusunda kendisinden sonra gelen iktidarlara
onemli bir kaynak durumundadir. Kur’an, Siinnet ve Dort Halife doneminde olgunlasan
erken dénem Islam devletlerinde toprak rejimi miilk kavramiin iginde diizenlenen bir
konudur. Temelini Kur’an-1 Kerim’deki Miilk Suresi (67.Sure)’nden alan kavram gii¢
yetirmek, hakimiyet kurmak ve tasarrufta bulunmak olmak {izere li¢ temel anlama
sahiptir. Gii¢ yetirmek ve hakimiyet kurmak manasinda miilk, duyulabilen biitiin maddi
varliklar ve bunlarm iizerindeki hiikiimranlig1 kasteder®’. Nihai varis noktas1 Allah’mn
olan her tiirlii maddi varlik, yine Allah tarafindan diledigine verilen her tiirlii yetkinlik ve
giicii de kapsayici 6zelliktedir. Miilkiin tasarrufta bulunmak bi¢iminde yapilan tanimi ise
dar anlamlidir ve bireyin mal edinme hakkindan yola ¢ikilarak daha ¢ok topraklarin
dagitim1 ve kullanilmasiyla ilgilidir*®. Bu baglamda miilkiin cogulu olan emlak araziler
lizerine yapilan her tiirlii tasarruf hakkim ifade eder. Erken ddénem Islam diinyasinda

topraga dayali miilk, Tam veya Nakis miilkiyet olmak tiizere iki bigimde kendisini

“ Ismail Yigit, “Mevali”, Islam Ansiklopedisi, C. 29, (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2004), 425.

47 M. Sait Ozervarh (2005), “Miilk”, Islam Ansiklopedisi, C.31, (Ankara, Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2005),
540.

48 M. Macit Kenanoglu, “Miilk”, Islam Ansiklopedisi, C.31, (Ankara:Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2005a),
541.
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gosterir®. Tam miilkiyet, kisinin arazisi iizerindeki her tiirlii tasarrufu ve menfaati
anlamina gelir. Nakis miilkiyet ise devredilebilen veya devralinabilen miilkiyet (rakabe)
hakkidir. Nakis miilkiyetin ayirict 6zelligi eksik olmasi yani miras hukukuna konu

olamamasidir.

Erken dénem Islam toplumlarinda toprak miilkiyeti cok cesitli bigimlerde
kendisini gostermistir. S6z konusu ¢esitliligin sebebi Peygamber doneminden baslayarak,
Abbasi hanedanligima kadar gecen yaklasik iki yiizyillik siirede Islam topraklarinmn
genislemesi, diger uygarliklarla etkilesim igine girilerek etkilenme durumudur. Toprak
miilkiyeti rejimlerinin zaman i¢inde gelisimleri de gozoniine alindiginda arazi tiirlerini
iki ana baslik altinda ele almak yanlis olmaz. Bunlardan ilki Miisliiman olmayanlara ait
topraklarin tasarruf bigimidir. Nitekim bunlar arasinda Fey Arazilerinin ilk sirada
geldigini sdylemek yanlis olmaz. Nitekim Fey Arazileri diigmandan savas yaparak
cogunlukla da savas yapmadan ele gegirilen topraklarin miilkiyetinin devlete gecirildigi,
buna mukabil belli bir hara¢ karsiliginda eski sahiplerine kullanim hakkinin birakildig:
arazilerdir®®. Fey Arazilerinin kokeni Hucurat Suresi’ne dayanir. S6z konusu Surenin
hiikiimlerine gore Fey arazileri, Miislimanlar adina Peygambere, oradan da devlete
devredilen; gelirlerinden devletin toplum adina yararlandigi araziler olarak
anilmaktadir’. Ganimetten farkli olarak fey arazileri, fethedilen topraklardaki ilk
sahiplerinde hara¢ (veya vergi) karsiliginda birakilir. Tasarruf hakki olan ve bunu
onceden belirlenen miktarda devlete hara¢ olarak O6deyen ilk sahibi, 6lene kadar
kullanabilir ve miras birakabilir. Fey arazileri devletin mal sayilir®2. Nitekim Fey, Dort
Halife Devrinde savas ya da barisla elde edilen topraklar i¢in uygulanabildigi gibi cizye,
yabancilardan alinan usur (giimriik vergisi), fetih sonrasi sahipsiz topraklar (savafi), eski
sahiplerine birakilan topraklar (arz’iil hara¢) ve ganimetlerin beste biri oraninda alinan

ayni ve nakdi kazanglar olmak {izere ¢esitlendirilmistir®®. Emeviler déneminde savafi

49 Mustafa Ahmet Ez-Zerka, “Miilk’iin Cesitleri ve Sebepleri”, (Cev:Servet Armagan), Istanbul
Universitesi Mukayeseli Hukuk Arastirmalar Dergisi, N0:18, (143-150), (1990), 145.

50 Mustafa Demirci, “IIk Devir Islam Tarihinde Fey Kavrammmn Gelisimi Baglaminda Iktisadi
Kaynaklarmn Paylagimi Tartismalar1”, Islami Arastirmalar Dergisi, C.16, S.4, (596-606), (2003), 596.
51 Remzi Kaya, “Kurani1 Kerim’de Fey Gelirleri ve Dagitim1”, Uludag Universitesi [lahiyat Fakiiltesi
Dergisi,C.10, S.2, (67-86), (2001), 69.

52 Demirci, Ik Devir Islam Tarihinde Fey Kavraminin Gelisimi Baglaminda Iktisadi Kaynaklarin
Paylasim: Tartismalari, 597.

% Ag.e., 598.



24

topraklar1 hanedan miilkiyetine alinsa da fey uygulamasina aynen devam edilmis,

Abbasiler donemindeyse gelirleri dogrudan devlete aktarilan arazilere doniismiistiir>*.

Erken dénem Islam toplumlarinda Miisliiman olmayan tebaya ait araziyle ilgili
ikinci miilkiyet ¢esidiyse Haraci Arazileridir. Savas sonunda ele gegirilen, ancak belirli
bir hara¢ 6denmek suretiyle devletin kullanim hakkin biraktig: topraklara denir. Diger
ismi Anvaten Arazi olan bu arazi ¢esidinin Fey’den farki, savas yoluyla ele gegirilmesi,
toprak sahibine belli bir kullanim bedeli c¢ergevesinde tahsis edilmesi ve miras
birakilamamasidir. Genel olarak Haraci arazilerden alinan vergiler ekim sartlarina baglh
olarak yillik 1/2 ile 1/5 arasinda hesaplanmistir™, Devlet miilkiiniin diginda sayilan bu
arazilerden daha sonraki donemlerde iiretilen malin 1/10’unu Osiir vergisi adi altinda

dogrudan devlete kaynak aktarmak biciminde uygulandig1 6rnekler bulunmaktadir®®.

Bir baska arazi ¢esidi olan Savafi Arazileri ise Halife (devlet baskani)’nin 6zel
olarak kendisi icin ayirdigr miilklere denilen bir ifade bicimidir®’. Halife’nin burada
yaptig1 ayirma fiili, dogrudan tasarruf yetkisi iizerindedir. Bir baska deyisle fethedilen
savafiler gazilere dagitilmaksizin devlet yararina ayrilarak ayirilir. Bu araziler
hiikiimdarinda olmayip, immet menfaatine ayrilmustir. ilk uygulamanin Hz. Muhammet
ile bagladig1 bu arazi bi¢ciminde tasarruf yetkisi kiralama, satma, dogrudan devlet geliri
i¢ine alinma gibi cesitli yontemlerle kullanilir. Erken dénem Islam devletlerinde Savafi

arazileri sel veya tagkin gibi sahibi kaybolan araziler tizerinde de uygulanmistir.

Dérdiincii arazi cesidi olan Mevat (veya Oli) Arazileriyse koyliilerin ortak
kullanimina ayrilmis olan mera, mezarlik, harman alani, yaylak gibi belirli bir biiyiikliikte
olan araziler i¢in kullamlmistir®®, Kamu arazilerinden farkli olarak mevat arazileri, ikta
veya ihya yontemleriyle dzel miilkiyete almabilir *°. Cogunlukla ihya ydntemiyle
sahiplenilen bu araziler, Araplarin Islamiyet dncesi geleneklerinden getirdigi bir yontem

bicimidir. Islamiyet sonrasinda giderek yayginlasan bir miilkiyet bicimi olan Mevat

% A.g.e., 605.

5 Oguz Bal , “Islam iktisadinin Kilometre Taslarindan Ebu Yusuf’un Iktisadi Diisiincesi”, Tiirkiye Islam
Iktisad Dergisi, C. 1, S.2, (1-41), (Agustos, 2014),10.

% Halil Cin, “Arazi”, Islam Ansiklopedisi, C.3, , (istanbul, Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2000), (342-346), 344.
5 M. Mahfuz Séylemez, “Hz. Osman Déneminde Ekonomik Krizin Garnizon Kentlere Etkisi-Kufe
Omegi”, Gazi Universitesi Corum Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C.11, S.3, (2003), (63-86.), 70-71.

%8 Cin, Arazi, 345.

5 Hamza Aktan , “Thya”, Islam Ansiklopedisi, C.22, (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2000), (7-10),7.
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arazilerinde kullanilan belirli bir yontem de bulunmaz. Aksine pratik yontemlerle bir

diizenleme i¢ine girilmistir. Ancak genel egilim bu arazilerin ti¢ y1l i¢in kiralanmasidir.

Miisliiman tebanin kullanimima birakilan toprak arazileriyse Oyiir, Kati’a (Ikta)
ve Day’a, Mevkufe, Irfak ve Harim, Memluke olarak tasnif edilebilir. Erken dénem Islam
toplumlarinda Miisliiman tebaya ait arazilerin biiyiik cogunlugunu Oysiir arazileri
olusturmustur. Bu arazi bi¢imi erken donemlerden Ortacag sonuna kadar, hatta 20.
Yiizyilin baslarina kadar Islam diinyasinda Miisliiman ahaliye birakilan en koklii toprak
bi¢imi halini almistir. Genel olarak Osiir arazileri, Miisliiman tebanin 6zel miilkiyetine
birakilan topraklar: ifade eder. Devletin bu topraklar tizerinde herhangi bir tasarruf veya
miilkiyet hakki bulunmaz. Sadece Osiir ad1 verilen ve tiim {iriin lizerinden “onda bir”

verginin 6dendigi bu araziler, miras olarak da birakilabilir.

Osiir arazilerinin disinda Miisliimanlarin kullanimina tahsis edilen bir baska
arazi g¢esidi olan Kati’'a ve Day’a arazileriyse devlet veya hanedan c¢iftlikleri olarak
tanimlanmustir. Selcuklulardan itibaren Ikta olarak da bilinen Kati’a arazileri devlet
miilkiinden pay edilen hanedan, biirokrasi veya eski sahiplerinin terkettigi topraklarin, bir
bagka deyisle mevat arazilerin devlet baskaninin onay1 ve belli bir vergi veya hizmet
karsiliginda isletildigi topraklardir®. Belli bir zamana birakilmadan verilen bu araziler,
keyfe bagli kalmaksizin belirli kurallar dahilinde verilirler ve sahibinin keyfi kullanimina
misaade edilmez. Day’a arazileriyse bakiminin siirekli olarak yapilmasi gerektigi,
devlete ait olan ¢iftliklerdir. Kira veya ytikiimliiliik gibi konularda Kati’a arazilerine ¢ok
benzeyen day’a’lar, genelde iist diizey devlet gorevlilerine tahsis edilmistir®. Araziyi

alanlar Harag veya Osiir gibi ayni veya nakdi vergiyle yiikiimlii tutulmuslardir.

Yukaridakilerden baska Erken Donem Islam toplumlarinda koruluk ve
meralardan olusan Hima arazileri, su kaynaklarinin bulundugu ve dokunulmazliga sahip
Harim arazileri, halkin ortak kullanimina ayrilan [rfak arazileri, vakiflari kullammina

ayrilan Vakfiyyeler bulunmaktadir.

Mezhepler iizerinden baslayan béliinme siireci, Islam cografyasinda Arap

unsurunun giderek azinliga diismesiyle birlikte yerini farkli Miisliiman kavimlerin

80 Yusuf Arifoglu, “Horasan’da Toprak Miilkiyeti: Islamiyet’in Bélgede Yerlesmesinden Biiveyhilerin
Hakimiyetine Kadar”, Tarih ve Gelecek Dergisi, C.3, S.2, (Agustos 2017), (139-155), 146-147.
81 Asri Cubukeu ,”Day’a”, Islam Ansiklopedisi, C.9, (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1994), (57-59), 57.
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iktidarlarina birakmaya baslamistir. Ozelikle 8. Yiizyildan itibaren 6nce Horasan bolgesi
ardindan Iran cografyas {izerinde birbiri ardina Arap olmayan Miisliiman topluluklar
kendi siyasi otoritelerini kurmaya basladilar. Bu yeni gelisme Abbasi devletinin de sonu
anlamina geliyordu. Her ne kadar Abbasiler 16. Yiizyila kadar varliklarini siirdiirseler de
13. Yiizyilin basindan itibaren siyasi niifuzlarini kaybetmisler ve yerini birbiri ardina
kurulan Tiirk ve Iranli miisliiman devletlere birakmislardir®%. Abbasilerin zayiflamastyla
baslayan siyasi boliinme siireci, Ortagag islam diinyasmin karsilamak zorunda kaldig tek
bir sorunu degildir. Buna ilaveten 11. Yiizyilin basinda baslayan ve araliklarla devam
eden Hagli seferleri ciddi bir kaos ve krizler donemini baglatmigtir. Dahasi bu krizlere 13.
yiizyilin ortalarindan itibaren de Mogol istilasinin yarattigi sorunlar eklenmistir. Bir
yandan siyasi ve askeri krizler, diger yandan birbirine karisan go¢ dalgalarinin ortaya
cikardig kiiltiirel karmasa Ortagag Islam Diinyasini sanilanin aksine ¢ok biiyiik sorunlar
yumaginin i¢ine itmistir. Ortacag’da bu kadar siyasi ve toplumsal krizin atlatilmasini
saglayan en onemli kurtaricilar ise toprak sistemi ve kiiltiirel alanlardaki gelismeler

olmustur.

62 Bu dénemde kurulan diger Miisliiman devletlerinden bazilar1 sunlardir: Beni Ahmer Devleti,
Tolunogullari, Sacogullari, Thsidler, Itil Bulgar Hanlig1, Biiveyhiler, Fatimiler, Karahanlilar, Gazneliler,
Biiyiik Sel¢uklular, Eyyiibiler, Memliikliiler.
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2.1. OSMANLI DEVLETININ KURULUSU

Osmanlilarin ortaya ¢ikistyla ilgili literatiirde en gegerli soylem 1299 yilinda
kuruldugu, kurucusunun Osman Bey oldugu ve kuruldugu déonemde sadece dort yiiz
cadirlik kiiciik bir u¢ beyligi oldugu iizerinedir. Beylikten kisa siirede biiyiik bir
imparatorluga doniisebildigi iizerinedir. Tarihgilerin iizerine ittifak yaptiklari, bu sdylem
dogru olarak kabul edilse de ne yazik ki devletin kurulusuyla ilgili dogrudan kaynaklara
ulagsmak imkansiz goriinmektedir. Bunun sebebiyse Osmanlilara ait en yakin kroniklerin
en erken 15. Yiizyilda baslamasidir®®. Osmanlilarin kurulus siireciyle ilgili kesin bir gerceklik
vardir ki o da kurulduktan neredeyse yiizyil iginde cografyasinda dikkat gekici, gii¢lii ve etkin bir
siyasi otorite olabilmesidir.

Osmanlilarin kurulusuyla ilgili sorunlar iki ana tartisma cercevesi iginde ele
alinmaktadir. Bunlardan ilki kdkeniyle ilgili tartismalardir. Osmanlinin kurucusu ve
imparatorluguna adin1 veren Osman Bey’in babasi Ertugrul Gazi’nin ve ailesinin
kokeninin Kayr Boyu oldugu {izerine yapilan kabuller, donemin Oguz damgalarinda ve
bu donemde kullandiklan sikkelerin (paralarin) lizerindeki sembol ve simgelere dayanir.
Bu simge ve sembollerden yola ¢ikildiginda Kayir’larin Oguzlarin Giinhan koluna mensup
olduklar1 belirlenmistir®. Kayilar, sadece Ertugrul Bey ve ailesinden mensup kiiciik bir
asiret de degildir. Yapilan arastirmalarda Kayi asiretinin Konya, Ankara, Mentese Y oresi,
Denizli ve yoresi ile Kiitahya’ya kadar yayillan ¢ok genis bir asiret oldugunu
gostermektedir®. Buradan yola ¢ikildiginda Ertugrul Bey ve ailesinin bu biiyiik asiretin
sadece bir kolu olarak degerlendirmek daha dogru olacaktir. Cesitli kaynaklarda Ertugrul
Gazi’nin babasiin Kaya Alp oglu Siileyman Sah (bazi kaynaklarda Giindiiz Alp olarak
da adlandirilir) oldugunu belirtilmektedir. Anadolu’nun fethi siirecinde Siileymansah’in
Sultan Tugrul ve Alparslan’in emirleriyle Ahlat’a geldigini ve Anadolu’nun
Tiirklestirilmesi hareketine katildig1 ileri siiriilmektedir®®. Uzunca bir siire Ahlat ve
yoresinde kalan Siileymansah ve asireti Giircii ve Trabzon Rum Imparatorluguyla
miicadele etmis, Mogol istilas1 bagladiktan sonra yoreden ayrilarak 6nce Mardin’e inip

Artukogullar1 Beyligi’ne baglanmis, daha sonra da yine Mogollar yiiziinden Anadolu’nun

63 Mehmet Ali Unal, “Osmanli Miiesseseleri Tarihi”, 1.bs, (Isparta: Kardelen Kitabevi, 1998), 3-4.

64 Faruk Demirtas, (1948),“Osmanli Devleti’nde Anadolu’da Kayilar” Belleten, S. 47, (1948), (575-615),
600-604.

% A.g.e., 577-596

% Galip Demir, Osmanii Devleti 'nin Kurulusu ve Ahilik, 2.bs, (Istanbul: Sade Ofset

Matbaast, 2000), 107.
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batisina dogru gd¢mek zorunda kalmistir®’. Siileyman Sah’in go¢ sirasinda Firat Nehri’ni
gecmeye calisirken vefat etmesi ilizerine Kayr ailesi ikiye boliinmiistiir. Ogullarindan
Sungur Tekin ile Giindogdu Bey Ahlat’a yeniden donerken, Ertugrul ve Diindar Bey’ler
Erzurum yakinlarindaki Pasinler Ovasina gecmistir®, Ikiye béliinen ailenin ayn1 zamanda
bas1 olan Ertugrul Bey, bolgede yaklasik yedi yil kaldiktan sonra Erzincan yoresine go¢
etti. Yassicimen Savasi’na Anadolu Sel¢uklularinin safinda katilan Ertugrul Bey, bu
savagin Anadolu Selguklulari lehine bitmesiyle “gazi” unvanini aldi. Bu olaydan sonra
Ertugrul Gazi ve ailesinin sohreti yiikselmis ve kendisine Ankara yakinlarindaki
Karacadag yoresi mesken olarak verilmistir. Belli bir slire Karacadag yoresini mesken
tutan Kayilar, Selguklu sultan1 Alaeddin Keykubat’tan izin alarak daha batiya dogru gog
ettiler®®. Asagi Sakarya yoresindeki Sogiit bolgesine yerlesen Kayilar, 1231 yilinda
Sultanhoyiigii (Eskisehir) yakinlarinda Selguklu ordusuna katilarak Bizans ordularinin
yenilmesinde 6nemli rol tstlendiler. Bu zaferin sonunda Eskisehir ve civar1 Ertugrul
Gazi’ye yurtluk olarak verilmis, Karacahisar’dan Sogiit’e oradan da Eskisehir’e uzanan
oldukga genis bir bolgenin hakimi olmustur’®.

Ertugrul Gazi’nin topraklar disinda en onemli kazanimiysa donemin Sel¢uklu
Sultan1 Alaeddin Keykubat tarafindan verilen uc beyligi unvanidir’®. Bu unvanla artik
beylik haline gelen Kayilarin hem bolgedeki diger Tiirkmen asiretleri tizerindeki sohreti
ve etkisi artmig, hem de kurumsal bir kimlik edinmeleri konusunda 6nemli bir adim
olmustur. Nitekim bu asamadan sonra S6giit yoresini merkez edinen Ertugrul Gazi, bir
taraftan Bizans’a kars1 diger Tiirkmen obalarini alarak gazaya baslamis, diger taraftan da
Bizans tekfurlartyla resmi iligkiler gelistirebilmistir. Ertugrul Gazi’nin Bizans merkezi
otoritesine baskaldiran tekfurlarla iligkileri baslangicta hep dostane olmustur. Zira halen
hayvancilikla ugrasan ve goger bir asiret olan Kayilar i¢in kislar1 Sogiit’de yazlari da
Domanig yaylalarinda gegirmek oldukg¢a 6nemlidir. Bu goger yasam hem ekonomik hem
de siyasi bir amag tagimaktadir. Esasen Kayi asiretinin ekonomik gecim kaynagi halen
hayvancilik tizerinedir. Bu nedenle hayvanlara otlak bulmak 6nemlidir. Gogerligin siyasi

nedeniyse bolgeye siirekli olarak gelmekte olan diger Tiirkmen oba ve asiretlerin

87 M.Fuat Kopriilii, Osmanli Devleti 'nin Kurulusu, 4..bs.(Ankara: Ak¢ag Yayinlari, 1984), 72-73.

88 Ugur Kurtaran, “Bir Imparatorlugun Dogusu Osmanli Kurulus Dénemi”, Giimiishane Universitesi
Sosyal Bilimler Elektronik Dergisi, S.5, (Ocak 2012), (244-265), 249.

69 A g.e., 249-250,

0 Ag.e., 250

"L Képriilii, Osmanli Devleti’nin Kurulusu , 98.
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kendileriyle isbirligi yapmasidir. Selguklu Sultanindan yetki alan Ertugrul Gazi bu
giiclinii bolgeye gelen Tiirkmen obalarina yer gostermek ve bdylece iizerilerinde otorite
olma amacini giitmektedir. Bu amag bir yandan siyasi niifuzunu artirirken, diger yandan
da bolgenin hizla Tiirklesmesinde katkida bulunmaktadir.

Kay1 agiretinin giiglii ve karizmatik lideri olan Ertugrul Gazi’nin 1281°de vefat
ettigi diisiiniilmektedir’2. Ne var ki, Ertugrul Gazi, saghginda asiretin kendisinden sonra
basina gececek kisiyi acik¢a sdylememisti. Ancak kaynaklarda en biiyiik oglu Diindar
Bey’i isaret ettigi de sdylenir’®. Ancak asiretin ileri gelenleri daha ¢ok Osman Bey’i tercih
ettiler. Zira Osman Bey oldukga atak, géziipek ve lider ruhlu biriydi. Babasinin sagliginda
Kastamonu yakinlarinda Cobanogullar1 Beyligi’nin yaninda gazalarda bulunuyordu. Bu
nedenle de yoredeki Tiirkmen agiretleri tarafindan da olduk¢a saygin biri olarak
tanmiyordu’®. Ozellikle (yakin bir gelecekte kayinpederi olacak) Seyh Edebali’nin da
destegiyle Kayr’larin bagina gecirilen Osman Bey, 6ncelikle Karacahisar yoresini 1290
civarinda fethetti”™. Karacahisar Kalesinde adina ilk kez hutbe okutan Osman Bey,
beyligin basina ge¢mistir. Bu asamadan sonra hizla bolgeyi topraklarina katan Osman
Gazi, 1299’a gelindiginde Eskisehir’den Bilecik ve Bursa hattina kadar oldukca genis bir
alanda egemenligini ilan etmisti. Ele gecirdigi bolgeleri basta ogullar1 ve agiretin ileri
gelenlerinin yonetimine birakan Osman Bey, asil sohretini 1302 yilinda Bizanshlarla
giristigi Bapheus (Koyunhisar) Savast ile elde etmistir’®. Bu savasla birlikte Giiney
Marmara Bolgesi (Bhitinia) Osmanli Beyligi’'nin yayilma alani olarak se¢ilmis ve Osman
Bey’in ilk hedefi iznik’i kusatmak olmustur. Bu amagla 6nce Yarhisar (Bilecik) ardindan
Melengia (Yenisehir) kalelerini alan Osmanli ordulart diger taraftan Bursa’yr da
kusatmislardir. 1324 yilinda (veya 1326’da) ve altmis dokuz yasindayken vefat ettiginde
Bizans’in Karadeniz kiyilar1 disinda Anadolu ile karadan bagini kesecek kadar hatirt
sayilir bir beylik birakan Osmangazi, ¢ok yonlii bir lider ve devlet adami olarak tarihe

gecmistir.

2 Tayyip Gokbilgin, “S6giit Ertugrul Gazi Tiirbesi”, Tarih Enstitiisii Dergisi, (79-90), (1974), 89. Ayrica
Asikoglu Ahmed, Tevérih-i Al-i Osman, Asik pasazade Tarihi (Nesr. Ali Bey), 1.bs, (istanbul: Matbaa-i
Amire, 1332), 15.

8 Asikoglu Ahmed, Tevdrih-i Al-i Osman, Asik pasazdde Tarihi, 15.

4 Kurtaran, Bir Imparatorlugun Dogusu Osmanl Kurulus Dénemi, 251.

> Asikoglu Ahmed, Tevdrih-i Al-i Osman, Asik pasazdde Tarihi, 18.

76 Halil Inalcik, “Osman Ghazi's Siege of Nicaea and the Battle of Bapheus", (Ed.Elizabeth Zachariadou),
The Ottoman Emirate (1300-1389), (Rethymnon: Crete University Press, 1993), (55-81), 72.
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Devletin kurucusu ve banisi olan Osman Beyin gii¢lii ve baskin bir lider olarak
tarihte yer aldig1 agiktir. Pek ¢ok kaynakta Osman Gazi’nin avcl, yigit, gozii kara, atilgan
ve giiglii bir savas¢1 olduguna dair sifatlara rastlanmistir’’. Bunlardan baska Osman Bey,
etrafina topladig1 asiretlere ve diger savascilara fethettigi bolgelerdeki topraklari
comertce bagislayan bir karaktere de sahiptir’®. Bu yoniiyle de toprak hirst olmayan,
paylasmayi bilen, gaza yonii agir basan bir lider goriiniimii i¢indedir. Oldukca atak bir
kigilik olan Osman Bey, sadece Tiirkmen asiretleriyle degil, bolgesindeki Bizans
tekfurlariyla da dostluklar kurabilen bir kisiydi. Ozellikle Harmankaya (Bilecik) Tekfuru
Kose Mihal ile olan iliskisinden Rumca’yi iyi derecede konustugu diisiiniilmektedir®.
Hem Tiirkmen asiretleriyle olan diyalogu, hem de Bizans tekfurlariyla olan diplomatik
iliskileri kendisine dénemin en biiyiik devlet adami olma unvanini vermistir. Ozellikle
Tirkmen asiretleri arasindaki adaletli tutumu ve isbitiriciligi yiliziinden hakh ulug bir
kisilik kazanmistir. Ele gegirdigi kentlerin yonetiminde de gosterdigi maharet, beyligini
gocebe bir hayattan ¢ok kisa bir silirede yerlesik yasama ikna etmis olmasi dikkat
cekicidir. Kendi asireti basta olmak iizere, yoredeki diger Tiirkmenleri iznik’in yeniden
fethi gibi ortak baz iilkiiler etrafinda birlestirmeyi basarmasi da kendisini vizyoner bir
lider kategorisine sokmaktadir®. Dolayisiyla Osman Gazi’nin liderlik ve devlet adamlig

8>nun da

ozelliklerini “big man paradoksuyla agiklamak yanlis olmaz®. Divitcioglu
belirttigi lizere big man paradoksu, tipik bir Kral veya bagkandan bahsedilirken kullanilan
bir kavramin disinda, esasen bir devletin kurucu liderlik vasiflarin1 tanimlamaktadir. Big
man, yanina yandas toplar, kisisel giic ve zekasini kendisine bagli olan tebasinin
mutlulugu icin feda etmekten ¢ekinmez. En 6nemli vasfi ise paylasimcidir. Elde ettigi
tiim toprak ve ganimetleri esit bicimde etrafina dagitir. iste Osman Bey’in bu 6zelligi
kendisine ¢ok biiyiik bir sohret kazandirmis, bolgeye gelen diger Tiirkmen Asiretlerinin

Osmanlilara katilmasini saglamistir. Osman Bey’in bu stratejisi, beyligin idari yonden

77 Sencer Divitgioglu,“Osmanli Beyliginin Kurulusu”, (Istanbul: Eren Yayincilik, 1996), 61-67.
8 Ag.e., 67-69.

" Ag.e., 69.

0 Age., 73

8 Ag.e.,70.

82 Ag.e., 69.
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teskilatlandirilmasi ve kurmay heyetine de yansimistir. Adalet ve liyakata olduk¢a 6nem
veren Osman Bey yakininda yetenekli kisilerin bulunmasina 6zel Snem gdstermistir®®,

Nitekim Osman Gazi vefatindan Once yerine biiyiikk oglu Orhan Gazi’yi
birakmistir. Orhan Gazi, Osman Bey’in dort oglundan en biiyiigliydii ve en onemli
yardimcilarindandi®. Babasimin izinden giden Orhan Gazi’nin ilk isi babasmin yarim
biraktig1 Bursa ve iznik kentlerini fethetmek olmustur. Nitekim 1326°da énce Bursa,
1331°de de iznik, Osmanl topraklarina katilmistir. Bursa’nin fethinden sonra beyligin
merkezi olarak Bursa secildi. Boylece Osmanli Beyligi devlete doniismiistiir. Sehri
yeniden imar eden Orhan Gazi ilk Osmanli akgesini de kestirmeyi ihmal etmemisti®®.
Osmanli Beyligi’ni devlet haline doniistiren bir baska gelismeyse Iznik’in
kusatilmasindan sonra yasanmistir. Osmanli’larin bolgede daha fazla yayilmasina
kayitsiz kalamayan Bizans bolgeye asker gondermis ve Osmanli fetihlerinin Oniine
gegmeye calismistir. Nitekim 1329 yilinda Pelekanon (Maltepe) Ovasinda yapilan
savasin galibi Osmanlilar olmustur. Yaklasik besbin kisilik bir kuvvetle Bizans ordularini
maglup eden Orhangazi, savastan iki yil sonra yani 1331°de de Iznik kusatmasinda
basartya ulasarak sehri zaptetmistir®. iznik’in diismesinden sonra Giiney Marmara
yoniinde hizla ilerleyen Osmanlilar, Izmit 6nlerine kadar ilerlediler. Aymi yil Bizans
Imparatorlugu ile bir baris antlasmasi imzalansa da Osmanli ilerleyisi devam etti.
Nihayetinde de 1337’de Izmit ve ydresi Osmanli topraklaria katilmistir. Bizans’a karsi
fetih hareketlerine devam eden Orhangazi, diger yandan Anadolu beyliklerinin {izerine
de yiirimeyi ihmal etmemistir. Karesi Beyliginden Bergama ve yoresini, Gelibolu’yu,
Ahiler’den Ankara ve civarini kendi topraklarina katmay1 bagsarmistir.

Orhan Gazi donemin bir bagka onemli gelismesiyse ilk defa Rumeli’ye ayak
basilmasidir. Bizans taht kavgalarinda etkin bir rol oynayan Orhan Gazi, imparator
iktidarin Kantakuzen’e yardim ederek karsiliginda Cimpe Kalesi’ni almistir. Cimpe’nin
Osmanli topragi sayilmasmin ardindan Rumeli’nde yayilmaya baglayan Osmanlilar,

1354’te Gelibolu’yu, 1356 yilinda da Corlu ve Kesan’1 topraklarina kattilar. Orhan Gazi

8 Hiiseyin Algiil, “Osmanli Devleti’nin Kurulusunda Temel Dinamikler”, II. Uluslararasi Karamiirsel
Alp ve Kocaeli Tarihi Sempozyumu Bildiriler Kitabi, 3-5 Nisan 2015, (Kocaeli: Kocaeli Biiyliksehir
Belediyesi, 2015), (365-373), 365.

8 Halil inalcik, “Osmanh Beyliginin Kurucusu Osman Beg”,
(http://www.inalcik.com/images/pdfs/306858610SMANBEG.pdf, (01.01.2017),485.

8 [smail Hakk1 Uzuncarsili, Osmanli Tarihi I, (Birinci Baski), (Ankara: TTK. Yaymlari, 1994), 117-118.
8 Kurtaran, Bir Imparatorlugun Dogusu Osmanl Kurulus Dénemi, 253.
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1360 yilinda vefat ettiginde Bizans’1 li¢ taraftan kusatan ve diger Anadolu Beylikleri
tizerinde hatir1 sayil1 bir niifuza sahip siyasi gii¢ olmay1 basarmstir.

Babasinin kurdugu beyligi, idari bir teskilata doniistiirerek, giiclii bir devlet
haline getiren Orhan Beyi, babasi gibi 6nemli bir hitkiimdar ve kurucu olarak gormek
gerekir. Babasindan aldig1 gaza yetenegini, devlet adami bilinciyle biitiinlestiren Orhan
Bey, ayn1 sekilde bu bilinci gli¢lii bir idari teskilata doniistiirebilmistir. Hi¢ kuskusuz
giiclii idari teskilatin temelini de sosyo-ekonomik diizenlemeler almaktadir. Osman ve
Orhan Beylerin doneminde ele gegirilen bolgeler miilkiyet ve tiretim iliskileri korunarak
ve vergiye baglamak seklinde diizenlenmistir. Bu uygulama yerlesik Hristiyan
topluluklarinin Osmanli Beyligine sadakatini saglarken, hosgorii temeli iizerine insa
edilen bir imparatorluk diisiincesinin temelleri daha bu donemden atilmaya baglanmistir.
Sadece bos olan topraklar fetihe katkida bulunan gazi ve beylere dirlik olarak
birakilmigtir. Bdylece bir yandan topraklarin giivenligi saglanmis, 6te yandan da iskan ve
tarrma agilabilmistir. Ustelik bu uygulama diger Tiirkmen boylarmin katilimini da
saglamis bir anlamda tesvik edici bir durum olmustur. Dirlik sisteminin 6zellikle Orhan
Bey doneminde gelistirildigi ve Selguklu toprak sisteminden esas alindig goriilmektedir.
Hristiyan unsura zimmetlenen topraklarin disinda kalan dirlik arazilerinin belirli
yiikiimliiliiklerle dagitilmistir. Bu yiikiimliiliiklerden ilki bolgeye iskan zorunlulugudur.
Boylece gocebe Tiirkmen obalarinin yerlesik diizene ge¢cmesi de kolaylastirilmis ve
bolgelerin hizla Tiirklestirilmesi saglanmigtir®’.

Orhan Gazi’'nin basariyla kurguladigi bir baska temel ise hukuk sisteminin
olusturulmasidir. Temelde Islam hukukunun etkisi altinda gelisme gosteren Kurulus
Donemi Abbasi ve Selguklularin hukuk sistemini biiylik 6l¢iide benimsediler. Boylece
devlet olma yolunda énemli bir adim atilmustir. Ilk dénem Osmanli hukuk sistemi Ser’i
ve Orfi olmak iizere iki ana grupta diizenlenmistir®®. Bu gruplarn uygulandig1 yerler ve
konulariysa farklidir. Ser’i kanunlar donemin fikih usullerine gore, kadilar tarafindan
cogunlukla toplumsal iligkilerin belirlenmesi siirecinde uygulanan veya yeniden iiretilen

diizenlemelerdir. Kaynagini dogrudan Kur’an’dan alan fikih yontemi, 6zel konulari

87 Faruk Siimer, Oguzlar (Tiirkmenler) Tarihleri, Boy Teskilati-Destanlari, 5.bs, (Istanbul, Tiirk Diinyas1
Arastirmalar1 Vakfi Yayinlari, 1999), 11.

8 Yunus Kog, “Erken Dénem Osmanli Hukuku: Temel Sorunlar, Yaklasimlar”, Hacettepe Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, C.16, (115-126), (1999), 115.
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kazitistik metodlarla ele alip, buradan biitliin toplumu baglayict hiikiimler olusturmay1
amaglar®®. Ne var ki Osmanlilarin ilk dénemlerinde ser’i hukukun tam anlamiyla gelisme
gostermedigi de ortadadir. Unsurlar1 genis oranda gogebelige dayanan ve heniiz
toplumsal kiiltiiriin ¢ok daginik oldugu bu donemde fikih kurali iiretebilecek din alimleri
de sayica ¢ok azdir. Bir baska deyisle hem toplumsal kiiltiir hem de beyligin alt yapisi
ser’i hukukun kolayca iiretilip yayilabilmesinde yeterli olmadig1 diisiiniilmelidir. Orfi
hukuk ise daha ¢ok hayatin dogal akisindan kaynaklanan sorunlarin pratik bi¢imde
¢oziilmesine yonelik olusturulan kurallardir. Toreler, gelenek ve goérenekler, atalarin
benzer konulara yaklasimlari 6rfi hukukun kaynagi sayilmaktadir. Kurulus Donemi
Osmanli toplumsal yapis1 ve devlet anlayis1 6rfi hukukun gelistirilebilmesi i¢in ideal bir
zemin hazirlamigtir. Her ne kadarda Kurulus Dénemi Osmanli hukuk sistemi i¢in pek
fazla bir sey sOylenemese de Ser’i hukuka dayali bir sosyal yasamin kurgulandig ileri
stiriilebilir. Buna ilaveten devletin biliylimesi devam ettikge, 6rfi hukuk kamu hukuku
olarak toreler ve gelenekler cercevesinde gelisme gostermistir. Ayrica Orfi hukuk
Selguklu hukuk sisteminden derinden etkilenmis, donemin diger giig¢lii Anadolu
beyliklerinden 6rnek alinarak 6zgiin bigimde gergeklestirilmistir. Orfi hukukun toprak
yonetiminde dogrudan uygulandigi da agiktir. Selguklu ikta sistemi Orfi hukuk
cercevesinde degerlendirilmis ve kullanilmistir. Bizans’in 6zgiin toprak sistemi olan
“therma” ise ylikselis doneminde kullanilmaya baglanmaistir.

Osmanli Devleti’nin ikinci hiikiimdar1 olan Orhan Gazi 1362°de seksen
yaslarindayken hayatim1 kaybetti. Yerine saglifinda halefi olarak biraktigi Murat
Hidavendigar {igiincii hiikiimdar olarak tahta ge¢mistir. . Murad (veya Murad
Hiidavendigar) gengliginde Balkanlarda agabeyi Siilleyman ile seferlere katilan oldukca
becerikli bir Sehzade goriiniimiindeydi. Nitekim tahta gecer ge¢mez ilk basaris1 1363’te
Bizansla yaptig1 Sazlidere Savasiydi. Savasin sonunda Edirne Osmanli topraklarina
katiliyordu. Edirne ile yetinmeyen Murad Hiidavendigar Filibe ve Glimiilcine {izerine
yiirliyerek Bizans’i karadan kusatmis oluyordu. Kisa zamanda elde ettigi bu basarilar

kendisine Hiidavendigar yani Sultan®® unvani kazanmasina yol agmustir. Edirne’nin

% Ag.e., 118

9 Farsca huda (Tanr1) kelimesine miilkiyet ve aidiyet atfeden -vend ile yine benzerlik, nisbet ve miibalaga
ifade eden -gar eklerinin getirilmesiyle olusturulan bir kavramdir. Bu terim Farsca ve Arapg¢a’da Tanri,
hakim, hiikiimdar, amir, efendi, sahip, bey” gibi anlamlara da gelmektedir. Tarih boyunca bu terimi
siklikla kullanan Tiirk ve Islam devletleri bulunmaktadir. Gazneliler, Selguklular, Harizmsahlar, Celayirli,
Akkoyunlu ve Karakoyunlular bu unvani kullanan Tiirk devletleri arasindadir. Osmanlilar’da ise
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Osmanlilar eline gegmesi, Papa V. Urban’in ¢agrisiyla Sirp Despotlugu, Macar, Bulgar,
Eflak Kralliklariyla Bosna Prensligini harekete gecirmisti. Osmanlilara kars1 diizenlenen
ve ayn1 zamanda ilk Hacl1 Seferi olarak literatiirde yerini alan Sirpsindigr Savasi 1364
yilinda gerceklesti®. Meri¢ Ovasinda konuslanan Hagli ittifakin1 bir gece baskiniyla
dagitan Osmanlilar, Edirne’nin giivenligini saglama almakla birlikte karsilarindaki
Balkan ordularini da ortadan kaldirmisti. Boylece Balkanlar onlinde Osmanlilarin
karsisina gikacak bir gii¢ kalmamustir. Nitekim 1375 yilina kadar Osmanlilar Selanik, Nis,
Sofya ve Mora yarimadasina kadar neredeyse biitiin Balkanlar1 ellerine gegirdiler. Sirp
Despotlugu, Bulgar Krallig1 vasal devlet olarak vergi kaydiyla Osmanliya baglandi.

Murad Hiidevandigar’in Balkan seferleri yillarinda Osmanli tarihi i¢in ayni
zamanda bir ilk sayilabilecek bir krize de yol agmustir. Tarihte Savc: Bey Isyan: olarak
bilinen bu hadise seferlerdeyken taht naibi olarak biraktig1 oglu tarafindan ¢ikarilan bir
ayaklanmadir. Esasen Bizans Imparatorlugunda yasanan taht miicadelelerinin®
Osmanli’ya yansimasi olan bu isyan Sehzade Savci’nin IV.Andronikos kuvvetleriyle bir
araya gelerek hem babasi I. Murad’in hem de Bizans Imparatoru V.loannis’in ordularinin
karsisina ¢ikmistir. Bu durum iizerine hizla Rumeli’ye gelen [.Murad Mayis 1373
tarihinde Istanbul yakinlarinda “Apikridium” mevkiinde isyancilarla tutustugu savasi
kazandi. Osmanli tarihinde ilk evlat katli olarak bilinen bu hadise sonucunda Sultan I.
Murad oglunu oOnce gozlerine mil ¢ekerek cezalandirmis, ardindan da Bursa’da
bogdurarak idam etmistir®®. Bu olaydan oldukca etkilenen Sultan I. Murad yaklasik bes
yil Edirne Sarayi’na ¢ekilmistir.

Balkanlarin Osmanli eline gegmesinden sonra Sultan 1. Murad yoniinii bu kez
Anadolu’ya cevirdi. 1381 yilinda Oglu Beyazid (Yildirim, veya 1. Beyazid)’i
Germiyanogullar1 Beyligi’nin kiziyla evlendiren I. Murad, Kiitahya ve cevresini ¢eyiz
olarak sinirlari igine katti. Hamitogullarindan ise Beysehir, Seydisehir, Egirdir ve Isparta

yorelerini satin aldi. Boylece devletin sinirlart Konya merkezli Karamanogullan ile

“padisah” dncesinde hudavendigar terimi kullanilmigtir. Ayrintili bilgi i¢in bknz. Sebnem Akalin (1998),
Hiidavendigar, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Istanbul Cilt:18, (285) ss.285

91 Robert Mantran, Osmanli Imparatorlugu Tarihi I, (Cev.Server Tanilli), (Istanbul: Cem Yaymevi,
Istanbul, 1995), 44-45.

92 Imparator V.loannis’in sultan I. Murad ile birlikte Balkan seferine ¢ikmasiyla baslayan Bizans taht
miicadelesi ogullar1 [V.Andronikos ve I.Manuil’in tepkisini ¢ekmistir. Kendi aralarinda da geginemeyen
kardeslerden biiyiik olan Andronikos saray darbesi yapip saltanatini ilan etmistir.

% Nilgiin Elam, “Babalar ve Ogullar: IV. Andronikos Palaiologos ve Savci Celebi’nin Isyani (1373)”,
Ankara Universitesi, DTCF Dergisi, C.30, S.49, (29-71),(2011), 65-67.
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komsu olacak kadar genislemis oluyordu. Anadolu seferleri devam ederken Osmanli
birliklerinin Sofya, Nis ve Manastir kentlerini kaybetmesi yiiziinden Edirne iizerinden
tekrar bolgeye gecti. 1389°da Sirp ve Macar birliklerinden olusan ikinci Hagli ordusu ile
Kosova onlerinde karsilasti. Giin boyu siiren savasin sonunda Osmanlilar bir kere daha
galip gelmeyi bagarmistir. Ne var ki bu savas Sultan I. Murad’in da 6liimii demektir.
Savas meydanini dolasirken bir Sirp askeri tarafindan hancerlenerek sehid edilmistir.
Sultan I. Murad donemi pek ¢ok yonden Osmanli tarihinde ilklerin yagsandigi bir ddnem
olarak kayitlara gegmistir. Edirne’nin fethiyle Balkanlar’in kapisint acan ilk hiikiimdar
olmanin yanmi1 sira Osmanli tarihinde ilk baba-evlat taht kavgasi Onun déneminde
yasanmig, ve ayni zamanda biiylik oglunu isyan sebebiyle bogduran ilk hiikiimdar olarak
tarthe gecmistir. Ayrica I. Murad savas meydaninda sehit edilen ilk ve tek Osmanl
hiikiimdaridir. Sultan I. Murad’a atfedilen bu ilklerin sebebiyse kuskusuz devletin artik
yiikselis siirecine ge¢mesidir. Nitekim Sultan I. Murad dedesi ve babasindan kalan
Osmanli mirasin1 doniistirmede oldukca basarili bir hiikiimdar olarak tarihteki yerini
almistir. Fetihgi kisiliginin yan1 sira teskilat¢1 bir hiikiimdar da olan I. Murad, herseyden
once babasindan kalan beyligi devlet haline getirmis bir kisiliktir. Hudavendigar unvanini
almis olmasi1 bunun 6nemli bir gostergesidir. Yaklasik yirmi yedi yil iilkeyi yoneten
hiikiimdar olarak yaptigi en Onemli is, devlet teskilatim1i Ozgiin bir sekilde
kurabilmesidir®®. Bu baglamda ilk énce devletin hiikiimdar ve siilalesinin ortak malidir
anlayisini degistirmis, yerine hiikiimdar ve ogullarimin mali anlayisina doniistiirmiistiir®®.
Ayrica Edirne’yi ikinci bagkent yapan I. Murad, Rumeli Beylerbeyligini kurarak Osmanli
idaresini eyalet sistemine ge¢irmistir®®. Rumeli Eyaletinin kurulmas gergekte stratejik bir
karardir ve Osmanli yayillmasini saglayacak bir yapidan ibarettir. Nitekim smir
bolgelerinde kurulan uc’lar, Rumeli eyaletine mahsustur. Uc sistemi Sultan’in fetihlerine
katilmadigi, ancak Hristiyanlarla miicadelenin gerekli oldugu cografi bolgelere verilen
bir tanimlamadir®’. Cogunlukla devlete katilan Tiirkmen obalarina birakilan bu topraklar
hem giivenlik hem de genisleme amacini tasimistir. Kanuni Sultan Siileyman donemine

kadar varliklarini siirdiiren ve adeta yar1 bagimsiz olarak hareket eden uc’lar devletin 6zel

% Abdiillatif Armagan, “Klasik Donemde Osmanlilarda Devlet Yonetim Anlayigina Dair Baz
Diisiinceler”, Gazi Universitesi Akademik Bakis Dergisi, C. 5, S.9, (139-156), (2011), 152.

% Ag.e., 150-152.

% Mantran, Osmanli Imparatorlugu Tarihi I, 53.

9 M. Hiidai Sentiirk, “Osmanli Devletinin Rumelide Uyguladig: Iskan Siyaseti”, Belleten, C.LVII, S.18,
(89-112), (1993), 94-95.



37

onem gosterdigi birimler olmustur. Sultan I. Murad’in reformlart sadece topraklarin
genislemesiyle sinirli degildir. Askeri alanda ¢ok Onemli diizenlemelere gidilmistir.
Topgu ocagr ilk defa I. Murad doneminde kurulurken, 1364 yilinda da diinyanin en eski
diizenli ordular arasinda sayilan Yeniceri sistemine gegmistir®®. Yenigerilik sistemi yine
I. Murad doneminde kavrami1 ve kapsami itibariyle genisletilmis ve Enderun’a doniisecek
sivil kamu gérevlilerinin de belirlendigi devsirme sistemine kadar genisletilmistir®.
Vezir-i azamlik kurumunun ilk defa I. Murad déneminde kuruldugu da bilinmektedir. Bu
zamana kadar Bursa Kadisi’nin en biiyiikk hukuk mercii oldugu Osmanlilarda Sultan 1.

Murad’la birlikte merkezi Edirne’ye alinan Kazaskerlik sistemi gelistirilmistir'®.

2.2. KURULUSUNDAN IMPARATORLUK SURECINE OSMANLILAR

Sultan Murad’in vefati Osmanlilar i¢in ayn1 zamanda bir donemin sonu anlamina
geliyordu. Nitekim Sultan I. Murad’in sehadeti ilizerine Sehzade Beyazid savas
meydanina ¢agrilarak, Yenigeri ve devlet erkaninin biatiyla Osmanli tahtina gecti. Ne var
ki tarthe 1. Beyazid veya Yildirnm Beyazid olarak gecen Osmanli’nin dérdiincii
hiikiimdarinin donemi oldukga kisa siirmiistiir. Kisiligi ve askeri bilgisi olduk¢a kuvvetli
bir padisah olan [.Beyazid’in tahta gecer gecmez ilk isi Rumeli’ye yonelmek olmustur.
Sirp Krali Lazarovig ile yeni bir anlasma yaparak Rumeli sinirlarin1 garantiye alan 1.
Beyazid yeni bir Hacl ittifakinin 6ntline ge¢cmek maksadiyla Vidin, Eflak ve Bosna
civarina askeri takviyelerde bulundu. Edirne’yi tam anlamiyla bir baskent yapmak i¢in
imar faaliyetlerine girisen I. Beyazid Venedik ile de ticari imtiyazlara dayanan bir
antlagsma yapti. 1391 yilinda Kastamonu {izerine askeri sefere ¢ikarken Eflak Voyvodasi
Mirca’nin Tuna Onlerinde oldugunu haber almasi iizerine Rumeliye yoneldi. Arkus
Ovasi’nda Eflak birlikleriyle yaptigi savasi kazanan 1. Beyazid, Eflak voyvodasi Mirce’yi
esir alarak, Eflak bolgesini Osmanli vasali olarak kendisine bagladi. Daha sonra yoniinii
bir kere daha Anadolu’ya ceviren 1. Beyazid, Amasya’ya kadar ilerlemis ve Kuzey
Anadolu boélgelerini Osmanli topraklarina katmistir. I. Beyazid’in Amasya seferi

sirasinda beklenmeyen bir hadise kendisine “Yildinm” lakabinin kazanmasini

98 Armagan, Klasik Dénemde Osmanhilarda Deviet Yénetim Anlayisina Dair Bazi Diisiinceler, 152.
9 Mantran, Osmanli Imparatorlugu Tarihi I, 54.

100 Ernest Werner, Biiyiik Bir Devletin Dogusu, (Cev.Orhan Esen ve Yilmaz Oner), (Istanbul: Alan
Yaymcilik, 1966), 212-213.
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saglamistir. 1393 yilina rastgelen bu hadise Macarlarin Fransiz, Ispanyol, ingiliz, Alman,
Rodos ve bazi Italyan (Venedik, Ceneviz) prensliklerinden topladigi yaklasik 100 bin
kisilik Ha¢li ordusunun peyderpey Balkanlarda harekete ge¢irmesi ve Bulgaristan’a kadar
ilerlemesidirt®. 1396 yilinda Nigbolu Savasi ile sonuglanacak bu yaklasik ii¢ yillik
catismalar dizisi I. Bayezid’i erkenden tedbir almaya ydneltmis ve Balkanlarda
Bulgaristan'in Tirnova, Yunanistan’in Teselya ve Mora bolgeleri ile Arnavutluk’a kadar
genis bir bolgeyi hakimiyeti altina almasini saglamistir. Yapilan savaslar dizisi 23 Eyliil
1396’da Nigbolu Kalesi 6niinde yapilan yaklasik 100 bin kisiden olusan birlesik Hagh
ordusuyla kesin bir sonuca ulastirilmistir’®. Nigbolu Savasi bir yandan Osmanlilarm
Balkanlara kalic1 olarak yerlesmesini saglarken, diger yandan da devletin gliglenmesine
yol agmusti. Imparatorluk siirecine gecisin en dnemli adimi olarak goriilen bu savas
sonrasinda Anadolu’dan fethedilen bolgelere dogru Tiirkmen niifusu hizli bir iskan
politikasiyla kaydirildi. Boylece Balkanlarin Tiirklestirilmesi saglanmis oluyordu.

Sultan Yildirim Bayezid, Nigbolu zaferinin ardindan hizli bir sekilde 6teden beri
bir tiirlii ilgilenemedigi Anadolu seferi i¢in hazirliklara bagladi. Zira tahta gegtigi 1389°da
kardesi Yakup Celebi’yi bogdurtmasi Anadolu beyliklerini rahatsiz etmistil®. Bu
beyliklerin gercek niyetleriyse 1390°da diizenledigi ve kendisine bagladigi Bat1 Anadolu
beyliklerinin kaybettikleri topraklar1 geri almak olarak belirtilebilir. Ustelik 1394’ten
itibaren Anadolu’nun dogusunda zuhur eden Timur ve ordular ile ayn1 zamanda Sultan
I. Beyazid’in enistesi olan Karamanoglu Alaeddin Bey’in bir siiredir egemenligi altindaki
topraklarinda topladigi ordunun meydana getirdigi tehdit boyle bir tedbiri almay1 zorunlu
hale getirmistir. Nitekim Yildirnm’in 6ngordiigii sorun 1397 yilinda kendisini
gostermistir. Ayn1 yil Alaeddin Bey, Osmanli kenti olan Ankara’y1 basmis ve Sancak
Bey’i Timurtas Pasayr esir almistir. Derhal bolgeye hareket eden Yildirim, Akcay
Ovast’nda Karamanogullar1 ordulariyla savasa tutustu. Yaklasik iki giin kadar siiren savas
sonunda Karamanoglu Alaeddin Bey, Konya’ya kagmak zorunda kaldi. Konya iizerine
yiiriiyen Yildirim kisa bir kusatmadan sonra Konya’ya girerek Alaeddin Bey’i idam

ettirdi'®. Anadolu seferlerini siirdiiren Sultan 1. Bayezid, 1398 baharinda Samsun ve

101 Feridun Emecen, “Nigbolu Savas1”, Islam Ansiklopedisi, C.33, (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi 2007),
90.

192 Mantran , Osmanli Imparatorlugu Tarihi I, 61-62.

103 By beylikler Germiyan, Aydin, Saruhan, Mentese, Hamitogullar1 ile Sivas’taki Kad1 Burhaneddin
iilkesidir. Gegen zaman i¢inde bu beyliklere Karamanogullar1 da eklenmistir.

104 Feridun Fazil Tiilbentci, Sultan Yildirim Bayezid (Istanbul, Inkilap Kitapevi,1986),5-147.
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civarina yoneldi. Bolgedeki topraklari Osmanli cografyasina katti. Aynmi yilin yaz
aylarinda da Kirsehir, Sivas ve ¢evresini Osmanli topraklarina katip, Bagkent Bursa’ya
donmiistiir. 1399 yilindaysa bir bagka Anadolu seferine katilan Sultan, Memliik Sultani
Berkyaruk’un Oliimiiyle ortaya ¢ikan taht miicadelelerini lehine dondiirmeyi
amaglamistir. Memliik kalesi olarak sayilan Divrigi, Darende ve Malatya yorelerini
Osmanli topraklarina katarak Diilkadirogullar: topraklarina yoneldi. Yildirim’in bu seferi
aym zamanda Timur Imparatorluguyla karsi karsiya kalmasi anlamma gelmektedir.
Nitekim 1401°de Timur’un Bagdat’a yoneldigini haber alan Sultan, Erzincan ve Kemah
dolaylarina sefere ¢ikmistir. Timur ile diplomatik iliskiler de bu seferle kurulmaya
baslanmistir. Ancak bu iligkiler dostluk iliskisinden ¢ok yakin bir donemde yapilacak
savasin isaretlerini vermektedir. Karsilikl1 tehdit ve hakaret dolu yazismalarla’® gecen
bir yilin ardindan Osmanli ve Timur ordular1 28 Temmuz 1402°’de Ankara’nin Cubuk

Ovasinda kars1 karstya geldiler®

. Uzun siirmeyen savasin neticesi Osmanlilar ve Sultan
I. Bayezid i¢in ¢ok agir olmustur. Savas 6ncesinde Anadolu beylerini yanina ¢eken Emir
Timur, parlak bir zafer kazanmistir. Osmanli ordular1 dagilirken, Yildirim Bayezid esir
diismiis ve devletin ilk imparatorluk stireci de kesintiye ugramistir. Esasen Ankara Savasi
hem dogrudan taraflar1 hem de dolayli yoldan Bizans ve Anadolu beylikleri igin farkli
sonuglar yaratan, ¢ok boyutlu bir hadisedir. Oncelikle bu savasin tek maglubu Osmanlilar
ve Yildinnm Bayezid’dir. Kendisi esir diismekle birlikte Osmanlilar i¢in adina “Fetret
Devri” denilen yiikselis siirecinin ciddi bir kesintiye ugradigi bir donem baslamustir.
Anadolu hukuken ve uygulamada kaybedilmis, devlet ayn1 zamanda Diizmece Mustafa
Olayi, Borkliice, Torlak Kemal, Kalenderi ve Seyh Bedrettin isyanlariyla ugrasmak
durumunda kalmistir'?”. Savasin kazanani gibi goziikse de esasen Anadolu’da biitiinliigii
saglayamayan Timur devletiyse Anadolu’daki zenginlikleri kendi iilkesine gotiirme
firsat1 yakalamis, Iran cografyasindaki giiciinii pekistirmis, Mogol ve Arap istilasinin
Oniine gegmistir. Zaman i¢inde kendi cografyasina ¢ekilen Emir Timur’un vefatina kadar
dogu ve batinin muzaffer hakani olarak anilmakla birlikte, 6liimiinden sonra iilke taht

kavgalar1 i¢ine diismiistiir. Savasin asil kazananlariysa Bizans ve Anadolu Beylikleri

105 S5z konusu yazismalar i¢in ayrica bknz. Abdurrahman Das (2004), Ankara Savasi Oncesi Timur Ile
Yildirim Bayezid'in Mektuplasmalari, Selguk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Dergisi, Say1:15, (142-
167)

1% Halil Cetin, “Timurun Anadolu Seferi ve Ankara Savas1, (Yayimlanmamus Doktora Tezi, Hacettepe
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara,2005), 134.

107 Cetin, Timurun Anadolu Seferi ve Ankara Savasi, 135.
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olmustur. Savas sonrasinda Karamanogullari, Germiyanogullari, Aydimnogullari,
Saruhanogullar1 ve Hamidogullar1 beylikleri Osmanliya kars1 kaybettikleri topraklari geri
almay1 basarmislardir. Anadoludaki siyasal birligin bozulmasina yol agan bu durum
ekonomiyi dogrudan etkilerken, orta vadede Bizans Imparatorluguna yaramis ve émrii
uzamistir. Ayrica Balkanlardaki Tiirk egemenligi de kesintiye ugramis ve neticede
Balkanlar iizerinden Hacli istilas1 tehlikesi baggdstermistir.

Ankara Savasinin hemen sonunda Yildinm Bayezid’in esir distiigi
goriilmektedir. 8 Mart 1403°te Emir Timur’un esiriyken Aksehir civarinda oldiigii
bilinmektedir. Ogullar1 Emir Siileyman, Isa Celebi, Musa Celebi ve Celebi Mehmed ise
aralarinda taht kavgalarina tutugsmuslardir. Nitekim bu miicadeleyi Timur tarafindan
1403-1413 arasinda Amasya merkezli Rumiye-i Sugra emirligine atanan Celebi Mehmed
kazanacaktir. Celebi Mehmed’in kardesi Musa Celebiyi Vize ve Camurlu Derbent
Savaslarinda yenilgiye ugratmasi lizerine Edirne’de Osmanli tahtina ¢ikmis ve I. Mehmed
namiyla 1421 yilina kadar hiikiimdar olmay1 basarmistir. Osmanli Imparatorlugunun
ikinci kurucusu olarak bilinen I. Mehmed’in ilk isi kardesi Musa Celebi tarafindan
Bizans’tan alinan topgraklar1 geri vererek iilkesinin sinirlarini saglama almak olmustur.
Ardindan Anadolu flizerine ylriiyerek 6nce Diizmece Mustafa ve Seyh Bedrettin
isyanlarimi bastirdi. Ardindan Anadolu beyliklerine ydneldi. Aydmogullarindan Izmir ve
Nif’i tekrar geri aldi. Saruhan, Mentese ve Teke beylikleri tamamen ortadan kaldirildu.
Ardindan Karamanogullari {izerine yiiriiyerek Sivrihisar, Aksehir ve Beysehir yorelerini
egemenlige katarak, tekrar biati saglandi. Eflak seferi sonrasinda Isfandiyarogullar ve
Candarogullari’na yonelerek Kastamonu ve Cankir1 yorelerini tekrar eline gecirdi. 1416-
1420 arasinda tekrar Balkanlar iizerine seferlere ¢ikti. Osmanlilar tarihlerinde ilk defa I.
Mehmed komutasinda Tuna Nehrini gecerek Beserebya bolgesini ellerine gegirdiler'®,
Celebi Mehmed doneminde yasanan bir baska yenilik ise ilk defa Osmanli donanmasinin
kurulmasidir. Venedik ve Naksos Diikaligina kars1 Gelibolu’da kurulan bu ilk donanma,
kesin basarilar kazanamasa da Osmanlilarin denizlere agilmasi alaninda 6nemli bir
adimdir. Ne var ki I. Mehmed Celebi’inin saltanati ve dmrii kisa olmustur. Edirne’de bir
siirek avinda atindan diiserek felg geciren Sultan, 6lmeden Once tahti iigiincii oglu

Murad’a birakarak 26 Mayis 1421 tarihinde vefat etmistir.

198 Mantran, Osmanli Imparatorlugu Tarihi I, 75-79.
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II. Murad’in iktidariin ilk ii¢ yili Bizans’in dahil oldugu taht kavgalariin
gectigi bunalimli bir dénem olarak bilinmektedir. Nitekim ilk sorun amcasi Mustafa
Celebi ile yasanmistir. Oteden beri Bizans topragi sayilan Limni adasinda esir tutulan
amcast Mustafa Celebi, taht iddiasinda bulundu. Ustelik izmiroglu Ciineyd Bey’in
destegini alan Mustafa Celebi ile yapilan Sazlidere Muharebesi sonucunda II. Murad
giicleri agir bir yenilgi aldilar. Bunun iizerine Mustafa Celebi Edirne’ye gelerek kendisini
padisah ilan etti. Ne var ki Mustafa Celebi’nin hiikiimranlig1 kisa siirmiistiir. Ard1 ardina
yaptig1 siyasi hatalarla zor duruma diisen Mustafa Celebi, II. Murad kuvvelerine 1422°de
Gelibolu Savasinda yenilmis ve idam edilerek kellesi Edirne Sarayr’na asilmistir'®.
Tarihte ilk Diizmece Mustafa Olay: olarak adlandirilan bu durum halihazirda devletin
Fetret Devrini asgamamasi bakimindan dnemli bir hadise olarak degerlendirilmektedir.

Amcas1 Mustafa’ya verdigi destekten dolayr Bizans’i cezalandirmak isteyen
Swultan I1.Murad, Istanbul iizerine ydnelerek kenti kusatma altina almistir. Ne var ki bu
durum bir bagka Mustafa krizine yol agacaktir. Abisinin Bizans iizerine yiiriimesini firsat
gdren kiigiik kardesi Mustafa Karamanogullari, Germiyanogullar1 ve Isfendiyarogullari
beylerinin destegini alarak Bursa’y1 kusatt1. Ustelik kardesi Eflak, Macar ve Venedik gibi
dis giiclerden de destek almisti. Durumun vehameti iizerine II. Murad Istanbul
kusatmasin1 yarida keserek kardesi lizerine yliriimek zorunda kaldi. Kisa zamanda
kardesinin gii¢lerini maglup eden II. Murad Iznik’de kardesini yakalayarak idam ettirdi.
Bu olay Osmanli tarihine Kiigiik Mustafa Olay: olarak geg¢mistir'!®. Her iki Mustafa
olaylarin1 bertaraf ederek iktidarin1 yeniden tesis eden II. Murad, kaybettigi topraklari
almak ve devleti yeniden giiclendirmek iizere 1423 ten itibaren bir dizi sefere baglamistir.
Once Candarogullari, ardindan Isfendiyarogullari iizerine yiiriiyen Sultan II. Murad,
Aydm’dan Safranbolu’ya hatta Antakya’ya kadar genis bir alani ii¢ y1l iginde Osmanli
topraklarina katti.

Anadolu’daki siikuneti saglamayi basardiktan sonra bu kez yoniinii Balkanlar
tizerindeki rakiplerine geviren Sultan II. Murad 1426 yilindan itibaren Rumeli iizerine
seferlere ¢ikti. Venedik kusatmasi altindaki Gelibolu’ya gegen Osmanli kuvvetleri, 6nce
Sofya, ardindan Vidin’e kadar ilerledi. Bosna topraklarinda bir dizi askeri harekat

yaptiktan sonra Hirvatistan topraklarina girdiler. 1428-1429 arasinda tilkede baslayan

109 Sabahattin Dogiis ve Ubeyd Ogretmen, “Diizmece Mustafa Isyan1”, Analitik Sosyal Bilimler Dergisi,
C.1S. 1, (1-9), (2018), 5-7.
W Aage.,7
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veba salgini nedeniyle seferler bir siire dursa da Selanik ve Yanya bolgeleri yeniden
devletin topraklarina katildi. Bu arada Germiyanogullar1 Beyligi’de II. Yakup Bey’in
vasiyeti geregi Osmanli topraklarina miras birakilmistir. 1430 tarihinde Venedik ile barig
antlagsmasi imzalayan II. Murad, bir yandan Gelibolu’daki ablukay1 kaldirmayi, diger
yandan da Yunanistan’da bir donem kaybettigi topraklari geri almayr basarmustir.
Anadolu’da ve Rumeli’nde Osmanl iktidar1 yeniden tesis edilirken, Fetret Donemindeki
i¢ ¢cekismelerden yararlanan Macaristan Sirp Krallig1 lizerindeki etkinligini artirmis ve
bolgeyi kendisine baglanmisti}'t. 1427°de Sirp Despotu Lazerevig’in dliimiiyle Osmanli-
Macar rekabeti yeniden giindeme gelmistir.1428 yilinda Macarlarla kismi ve siireli bir
antlagma saglansa da 1434’te bu antlagmanin bitmesi {izerine Macar Krali Sigismund II.
Murad’a el¢i yollayarak Bosna, Sirbistan ve Bulgaristan iizerindeki egemenligini
tanimasinmi istedi. Macar tehdidi giderek yiikselirken, Doguda da Timur’un torunu
Sahruh’un Anadolu topraklarini tehdit etmistir. Anadolu’daki tehditi daha tehlikeli géren
I1. Murad yeni bir seferler dizisi baslatmistir.1435-1436 arasinda Dogu Anadoluya giren
II. Murad, Karakoyunlu hiikiimdar1 Iskender Bey’i tahdindan indirdi. 1437 yilinda Macar
Kralliginda basgosteren veraset krizini firsat bilen Sultan II. Murad Sirbistan ve Eflak
Voyvadaliklariin kendisine bagli kalmasi i¢in bir dizi diplomatik ataklarda bulundu.
Ardindan 1438'de ilk Macar seferine ¢ikarak Erdel ve Eflak topraklarini Osmanl
idaresine katt1 ve Bosna’da Osmanli hakimiyetini tesis etmeyi basardi.

Ne var ki Osmanlilarin Balkanlardaki bu hakimiyeti gec¢ici olmustur.
Osmanlilarin bolgedeki fetih hareketlerinin bagladigi sirada Macar Krali olarak tahta
gecen Janos Hunyadi, bir dizi savaslarla Osmanlilarin bolgedeki etkinligini ciddi
tehlikeye atmigtir. Nitekim II. Murad Macar tehdidini ortadan kaldirmak iizere 1440
tarthinde Belgrad’1 kusatma altina alsa da kesin bir basariya ulasilamadan geri ¢ekilmek
zorunda kalmustir'*2, II. Murad’mm Belgrad basarisizigi Balkanlardaki Osmanli
karsitligin1 giiclendirmistir. Basta Macarlar olmak iizere Balkanlarda kurulan karsi ittifak
Osmanli topraklarina peyderpey hiicuma basladilar. Once 1441°de Erdel’i ele gegiren
Hagcl ittifakiVazag Savasi’nda agir bir yenilgiye ugradilar. Balkanlardaki maglubiyetler
Anadolu’daki Osmanli karsithgim1  da  artirmistir.  Bizans Imparatorlugu  ve

Karamanogullarinin basini ¢ektigi bu ittifak Anadolu’da kesin bir basar1 saglayamasa da

111 Haldun Eroglu, “Osmanl Sirp iliskileri 1347-1521”, OTAM, S.41, (79-106), (Bahar 2017), 92-93.
112 flhan Tiirkmen (2014), “II. Murad’in Belgrad Muhasaras1”, History Studies, Vol:6, Is.1, (189-198),
(January 2014), 196.
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Macar ve Sirp ordularindan olusan Hagli ordulari Tuna Nehri’ni gecerek Nis ve Sofya’y1
ele gegirdiler. 1443 yilinda yapilan Izladi Savasinda agir kayiplar veren Osmanli birlikleri
1444 Haziran ayinda Hagh ittifakiyla Segedin Antlasmasi yapmaya zorlanmistir.
Antlasmaya gore Sirplara kendi topraklar1 verilecek ancak Sirplar Osmanliya vergi
vermeye devam edecek, Bulgaristan’daki Osmanli topraklari taninacak, Eflak Macarlara
baglanacak ama Osmanliya vergi vermeye devam edecek, Tuna Nehri Macarlarla sinir

113 Balkanlarda Osmanli

kabul edilecek ve on yil boyunca savas yapilmayacakti
ilerlemesini durduran antlasma imzalanir imzalanmaz II. Murad Karamanogullari tizerine
yiirliyerek Aksehir, Beysehir ve Konya’y1 Osmanli topraklarina kattiktan sonra tahti en
kiigiik oglu I1.Mehmet (Fatih Sultan Mehmet)’e birakarak Manisa’ya ¢ekilmistir. Ne var
ki Macarlar 1. Murad’in taht1 ogluna birakmasini firsat kollayarak antlasmanin sartlarina
uymamislardir. Padisahin tahttan feraget ettigini duyar duymaz Macarlarin bagini ¢ektigi
(Eflak, Erdel ve Leh askerlerinden olusan) yeni bir Hagli ordusu Tuna Nehri’ni asarak
Osmanli topraklarina saldirdilar. Bu gelisme iizerine II. Mehmet Manisadaki babasina bir
mektup yazarak ordunun bagina ge¢mesini istedi.

Sultan Il. Murad ordusunun basinda yeniden Balkanlara yonelmis ve 1444
yilinin 19 Aralik tarihinde iki ordu, Varna onlerinde karsilasmistir. Oldukea istekli
savasan Osmanli birlikleri kisa siirede savasi kazanmayi bildiler. Hagli ordulari
beklemedikleri bir yenilgi aldilar. Boylece son Hacli Seferi olarak tarihteki yerini alan
savas Osmanlilarin basarisiyla sonuglanmis oluyordu. Varna Savasi sadece savas
yoniinden 6nemli bir muharebe degildir. Aym1 zamanda sonuglart bakimindan da
onemlidir. Bu savag sonunda Batili Hagl ittifaki yiizlerce yil sonra nihayet sona ermistir.
Ayrica Osmanlilarin Balkanlardaki iistiinliikleri perginlenmis ve Mora’dan Viyana’ya
kadar biitiin Balkanlarda &niinde giiclii bir engel kalmamustir''®. Varna zaferinden
yaklasik on giin i¢inde Mora Osmanli topraklarina katilirken, kaybedilen topraklarin
onemli bir boliimiide Osmanli egemenligi yeniden tesis edilmis oldu. Ancak Osmanlilarin
Balkanlardaki niifuz miicadelesi devam etmekteydi. 1443 yilinda Osmanlilardan kagan
Arnavut Bey’i Iskender 1447 yilinda Kroya sehrinde ayaklanma baslatti. Isyan iizerine
ayni yil harekete gecen Osmanlilar, kenti kusattilar. Ancak kusatma yeni bir Haglh

ittifakinin  birlesmesine neden olmustur. Sirp Despotlugu, Macaristan ve Erdel

113 Eroglu, Osmanl Sirp iliskileri, 97.
114 Muhittin Kapansahin, “Sultan II. Murad’m Haglilarla Miicadelesi- Varna ve Kosova Savaslar1”,
Akademik Sosyal Arastirmalar Dergisi, Y.4, S.28, (14-28), (Temmuz 2016), 24.
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ordularindan olusan bir baska Hagli ittifaki Osmanli topraklari {izerine yonelmeye
basladilar. S6z konusu ittifaka daha sonra Leh ve Alman birlikleri de katilmistir!®®.
Yaklasik 90 bin kisiye ulasan Hagl1 ittifak ordular1 1448 Ekim ayinda Kosova meydanina
geldi. Sultan II. Murad toplamda 100 bin kisiye ulasan Osmanli birlikleriyle Hagli
ordusunu karsilasmustir. iki ordu arasinda yapilan goriismeler bir netice vermeyince ii¢
giin ii¢ gece savasa tutustular. ilk defa top ve tiifegin kullanildig1 II. Kosova Meydan
Savasi sonucunda Osmanl birlikleri kesin bir savas kazandi. Savasin sonunda Erdel
bolgesi Osmanli akinlarina karsi acilmis, Arnavutluk yeniden Osmanli egemenligine
baglanmistir. Savastan sonra Edirne’ye ¢ekilen Sultan II. Murad, 3 Subat 1451 tarihinde
felg gegirerek hayata gozlerini kapamistir. Oliimiiyle birlikte Osmanli devletinde yeni bir
donem baglamistir. Fetret devri sona ermis, Osmanli 1402’de kaybettigi topraklar
yeniden almay1 bagarmis ve yiikselis siirecinde yeni bir donem baglamustir.

Sultan II. Murad’in 6liimiiyle taht, bu kez oglu II. Mehmed’e ge¢cmistir.
Kaynaklarda Fatih Sultan Mehmed olarak bilinen II. Mehmed dénemi ayn1 zamanda
Osmanlilarin devletten imparatorluga gecisi olarak belirtilmektedir. Fatih Sultan
Mehmed’in saltanati literatiirde iki donem icinde incelenmektedir. Ilki 1444-1446
arasinda babasmin kisa siireli olarak tahti biraktigi donem, ikincisi de babasinin
Olimiinden sonra baglayan ve 1481 yilinda oliimiine kadar devam eden doénemdir. II.
Mehmed’in ilk dénemi ¢ocukluk yillarina denk gelir. Babasinin taht1 birakmaya karar
vermesinden kisa bir siire sonra bir araya gelen Hacli ittifakinin Osmanli topraklarina
baskinlar vermesi yiiziinden baslayan 1444 Varna Savasi ve sonrasindaki kriz donemi II.
Mehmed’in tahtinin oldukga kisa siirmesine yol agmustir. Fatih Sultan Mehmed’in asil
saltanat1 ise babasi II. Murad’in vefatindan sonra baglamistir. Deha denilebilecek
kapasitedeki zekasi, uzak goriisliiliigii, ileri diizeyde entelektiiel bilinci, ayn1 zamanda iyi
bir mimar, bilim adami, siyaset ve devlet adami olarak tarihteki yerini alan Sultan Il.
Mehmed dénemi oldukga hareketlidir. ikinci defa tahta gectiginde 19 yasinda olan IL
Mehmed, iktidarinin ilk yillarini otoritesini korumak, kendisini kanitlamak ve yeniden
baskaldiran Anadolu beyleriyle ugrasmak zorunda kalmistir. Bu amagla Karamanogullari
tizerine sefere ¢ikan II. Mehmed, ayn1 zamanda artik sadece baskent Konstantiniyye’den
ibaret olan Bizans Imparatorlugunu kusatma altina aldi. Yaklasik iki y1l siiren kusatmanin

ardindan 29 Mayis 1453°te Bizans’in bagkenti olan Konstantiniyye fethedilmis ve

15 Ag.e., 25.
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binlerce yillik Roma Imparatorlugu ortadan kaldirlmstir. Oldukea giic ve mesakkatli bir
stire¢ olan Konstantiniyye’nin fethi Sultan II. Mehmed’e “Fatih” unvanini kazandirmistir.
Biiylik bir imparatorluk kurma ¢abasi i¢inde olan Fatih Sultan Mehmet, bir yandan
Istanbul’un imar1 igin ugrasirken, diger yandan da seferlere yoneldi. Bu baglamda 1454-
1457 arasinda ii¢ defa Sirbistan seferine ¢ikarak Belgrad disinda biitiin Sirp topraklarini
fethetti. Oradan Mora Yarimadasi’na yonelerek Venedik ordusunu bozguna ugratti.
1462°de Eflak ve Bogdan ile 1463 yilinda Bosna’ya giren Osmanli kuvvetleri 1483 yilina
kadar bu bolgeleri ele gegirdiler. Fatih’in 6zellikle Eflak seferi Kazikli Voyvoda olarak
bilinen III. Vlad’in 6ldiiriilmesi bakimindan 6nemlidir. Ayni tarihlerde es zamanli olarak
Arnavutluk tizerine de ili¢ sefer yapan Fatih 1479’da boélgenin tamamini Osmanl
topraklarina katmay1 basarmistir.

Fatih Sultan Mehmed’in komutasindaki seferler Anadolu iizerinde de goriiliir.
1461 tarihinde Trabzon Rum Devletini yikan Fatih, 1466’da Anadolu seferine ¢ikarak
Karamanogullarinin baskenti olan Konya’yr aldi. Ancak Osmanli ordular1 boélgeden
cekilince yeniden Konya’ya yerlesen Karamanogullar1 1471°de bir kere daha maglup
edildi. Ardindan Akkoyunlular {izerine yonelen Fatih Sultan Mehmet, 1473 tarihinde
Otlukbeli’nde Uzun Hasan’1 agir bir yenilgiye ugratti. Boylece hem Karamanogullar
hem de Akkoyunlular tarihe karismis oluyordu!!®. Anadolu seferinden sonra
Konstantiniyye’ye donen Sultan, bir yandan sehrin imarina bir yandan da imparatorluga
donlismeye baslayan devletin yeniden yapilanmasina agirlik vermistir. Giiglii bir tarih
meraki olan Sultan, ayn1 zamanda bilime ve felsefeye yonelik olarak ¢alismalar yaparak
Fatih Kiilliyesi ¢atist altinda donemin 6dnemli bilim adamlariyla sairlerini istihdam etti.
1479°da Italyan ressam Bellini’yi baskente davet ederek kendi resmini de yaptiran Sultan,
iilke geneline yayilan bes ylizden fazla eseri kazandirmistir. Fatih’in yaptiklar1 arasinda
belki de en Onemli faaliyet ise kuskusuz yonetim, hukuk ve maliye konularinda
gerceklestirdigi “Kanunname-i Ali Osman (Fatih Kanunnameleri)”dirt'’. U¢ kisimdan

meydana gelen kanunun ilk boliimi merkezi yonetim icinde st diizey kamu

116 Remzi Kilig, “Fatih Devri (1451-1481) Osmanli-Akkoyunlu Iliskileri”, Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, C. 1, S.14, (95-118), (2003), 112-113.

117 Fatih kanunnameleri tek bir metinden olusmaz. Aksine zaman iginde pek cok konuda ve alanda
¢ikarilmis bir dizi kanunlardan meydana gelmektedir. Bu kanunnameler ilk kez 1914 yilinda topralanarak
yayimnamustir. Ayrintili bilgi igin ayrica bknz. M.Tayyib Gokbilgin (1952), “Fatih kanunnameleri”, Bilgi,
Temmuz, Say1: 63, http://tayyibgokbilgin.info/wp-content/uploads/2013/01/Article-54-Text.pdf
(04.05.2016)
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gorevlileriyle saray gorevlilerinin isim ve unvanlari, protokoldeki yerleri; ikinci boliimde
saltanat islerinin hangi esaslar ve teskilatlar eliyle yiiriitiilecegi, liglincli boliimde de ceza
hukukuyla maliye yonetimine ait hususlar yer almistir. Ayrica kanunname i¢inde devletin
dayandig1 emeller ile iktidara gelis yollar1 (kardes katli)’na dair kesin hiikiimler de yer

18 ikinci olarak Fatih kanunnameleri iginde tasra teskilatina yonelik

almaktadir
diizenlemelere de rastlanmaktadir. Sancak Kanunnameleri olarak adlandirilan bu tiir
diizenlemeler, halka yiikiimlii tutulan vergiler ile arazilerin dagitilmasi alanlarinda
yapilmustir. IIki Yildirrm Beyazid tarafindan yapilmis olan Sancak kanunnamelerini
biitiin imparatorluk topraklar1 i¢in detayli olarak diizenleyen hiikiimdar Fatih’dir!!®. Fatih
doneminde yapilan bir baska kanunname tiirii de ceza hukukuna yonelik olanlardir.
Tanzimata kadar yiriirlikte kalan bu kanunlar Kanuni doneminde genisletilerek
sistematize edilmistir*?°.

Osmanl: tarihinin en biiyilik hiikiimdarlarindan birisi olarak tarihe gecen Fatih
Sultan Mehmed, 1481 yilinda yeni bir sefer icin Anadolu’ya yonelmis ancak Gebze
yakinlarinda hayatin1 kaybetmistir. Kendisinin vefati {izerine II. Bayezid 22 Mayis
1481°de tahta ¢ikmustir.

II. Bayezid doneminin ilk siyasi olay1 ise kuskusuz kardesi Cem Sultan olayidir.
Batinin ve Memluklularin destegini alarak tahtta hak iddia eden Cem Sultan Haziran
aymda topladig1 orduyla II. Bayezid’in karsisina ¢ikmis ancak yenilmistir. Yenisehir
Savasi olarak bilinen bu savas sonunda 6nce Konya’ya ardindan da Rodos’a sigiman Cem
Sultan, ayn1 zamanda Osmanli tahtinin uluslararasi bir soruna déniismesine yol agmuistir.
1483 yilinda Edirne’den Sofya’ya sefere ¢ikan II. Bayezid, Belgrad civarindaki kaleleri
fethettikten sonra Istanbul’a donmiistiir. Daha sonra araliklarla Bogdan, Bosna, Lehistan,
Mora olmak {lizere toplamda bes adet Sefer-i Humayun’a ¢ikan II. Bayezd,
Karamanogullari’nin son hamlesini de bosa ¢ikarttiktan sonra italya disinda Osmanh
sinirlarint saglamlastirmayi basarmistir. Sultan II. Bayezid donemi Osmanlilar agisindan
ayni zamanda dogu sorununun ortaya ¢iktigi bir donem olma dzelligini gostermektedir.

Babas1 Fatih’in Akkoyunlu devletini ortadan kaldirmasiyla baglayan bu sorun, 17.

Yiizyila kadar siirekli olarak Osmanli dis politikasin1 etkileyecek olaylar dizisinin

118 Osman Kasikei, “Anayasal Agidan Fatih'in Teskilat Kanunnamesi”,
https://www.tarihtarih.com/?Syf=26&Syz=381945 ( 04.05.2017)

119 Halil Inalcik, “Kanunname”, https:/islamansiklopedisi.org.tr/kanunname ( 04.05. 2016).
120 A g e.(04.05.2016).
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baslangicidir. Nitekim Osmanlilarin dogu sorunu Memlukler ile basladigi kabul edilir.
Memluk niifuzunun Diilkadirogullari, Ramazanogullar1 ve Orta Anadolu’daki bolgelere
kadar uzamasindan rahatsiz olmaya baglayan Osmanli iktidar1 1485-1490 arasinda
yapilmistir. Memlukler tarafindan gonderilen hediyelerin yine Memluk giimriigi
tarafindan el konulmasi ve Osmanli hacilarina saldirilmasi bahanesiyle baslayan savaslar
dizisi, her iki ordunun birliklerinin ara ara birbiriyle ¢atismasi bi¢ciminde yaklasik bes yil

kadar devam etmistir*?

. Her iki tarafin da {stiinliik saglayamadigi bu savaslarda
Cukurova Osmanli egemenligine ge¢mistir. Ancak ayni yillarda bu kez Iran’da tahta
gecen Safevilerin de Dogu ve Gilineydogu Anadolu iizerindeki emelleri ortaya ¢ikinca
dogu sorununa Safeviler de eklenmis; mevcut sorunu ¢ozecek hiikiimdar ise 1. Selim
(Yavuz Sultan Selim)’e kalmistir.

Genel olarak 15. Yiizyil sona ererken Osmanli Imparatorlugu i¢in yepyeni bir
donem basladigini belirtmek gerekir. Topraklarin genislemeye baslamasiyla imparatorluk
slirecine gecen Osmanlilar i¢in bu yeni siirece uygun olarak politik ve yonetimsel yeniden
yapilanmanin temelleri atilmak zorunda kalmistir. Bu yoniiyle 15. Yiizyil Osmanlilar i¢in
koklii degisimlerin ve yeniliklerin yiizyil1 olma 6zelligini gosterir. Bir yandan toplum
degisip yenilenirken, genisleyen topraklar icin hem ekonomik hem de siyasi
diizenlemelerin onii acilmak zorunda kalmistir. Bir bagka deyisle Osmanlilar
imparatorluk seviyesine yiikselirken, bu yeni diizen icinde idari alanda da yeniden
yapilandirma zorunlu hale gelmistir. Biitiin Ortagag toplumlar1 i¢in gegerli bir kural olan

toprak yonetimi bu zorunlu yeniden yapilandirma siirecinin merkezinde olacaktir.

2.3. GENEL HATLARIYLA KURULUS DONEMINDE OSMANLI DEVLET
YONETIMIi VE ESASLARI

Osmanli Devleti’nin idari yapist incelemelerinde en onemli sorun devletin
gelisimi i¢inde ortaya cikan siyasi ve idari dinamikleri ele alma yOntemi iizerine
odaklanmaktadir. Her ne kadar Osmanli Devleti’nin devlet teskilati ve idari yapisi 16.

Yiizyilda olgunlagmakla birlikte, devletin teskilat yapist ve kurumlari bu yiizyila kadar

12 Fatma Akus Yigit, “Osmanli-Memluk Miicadelesinde Bes Y1l Savaslari”, Timurlu Tarihine Adanmis
Bir Omiir, Ed.Musa Samil Yenel, (236-260), (Ankara: Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii Yaynlari,
2017), 236.
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cesitli asamalardan ve evrelerden ge¢mistir. Bu baglamda Osmanli devlet geleneginin
dontigiimiinii iic ana doneme ayirmak miimkiindiir. Bunlardan ilki Osman Gazi’nin ilk
temelleri attig1r 13. yiizyildan Yiikselise kadar (yani 15. Yiizyila kadar) olan Kurulug
Dénemidir. Bu c¢alismanin da konusunu ihtiva eden bu donem esasen, Yavuz Sultan
Selim’in tahta gegmesine kadar devam eden inisli ¢ikigh ve ayn1 zamanda krizlerle dolu
bir devredir. 1402 yilinda ortaya ¢ikan Fetret Devri bu donemin en kritik ve ¢alkantili
donemine isaret etmektedir. Ikinci devreyse Yavuz Sultan Selim’in tahta gegmesinden
19. Yiizyilla kadar devam eden Olgunluk Dénemi olarak tanmimlanabilir. Olgunluk
doneminin yiikselis asamas1 Kanuni Sultan Siileyman’in saltanatinda en iist seviyeye
ulagsmis, Imparatorluk haline doniismiis, en dogal sinirlarina ulasmistir. Ekonomik, askeri
ve kiiltiirel anlamda da ciddi bir birikimin saglandigi bu agama Sultan I. Ahmet iktidarina
kadar devam etmis; daha sonra duraklama ve gerileme asamalarina yerini birakmaistir.
Sultan II. Mahmut’un iktidarina kadar duraklama ve gerileme siireci yasayan
imparatorluk 19. yilizyillda tarihinin en radikal doniisiimiinii yasayarak, yeniden
toparlanmak istese de yilizyilin ortalarindan itibaren yerini li¢lincii asamaya birakmak
durumunda kalmistir. Osmanli tarihin son asamasiysa II. Mahmut iktidarindan sonra
baslayan ve 1 Kasim 1922’ye kadar devam eden (6kiis Dénemi olarak adlandirilabilir.
Bu son donemde Osmanli iktidarlari reform siireclerine devam etseler de makus talihin
tecellesini engelleyememislerdir.

Ortagag’in klasik monarsilerinden birisi olan Osmanli imparatorlugu, Kurulus
yillarinda ¢agin en gecerli yonetim bigimi olan ve hanedan iktidar anlayisina dayali bir
mutlakiyet rejimiyle yonetilmistir. Devletin hiyerarsik yonetim sistemi i¢inde Padisah (ya
da genel adiyla Sultan), 14. yiizyildan itibaren en tepede yer alacak bigimde
konumlandirilmigtir. Bununla birlikte I. Murad iktidarina kadar devletin Ortagag Dogu
derebeyliklerinden birisi olarak gelisme gosterdigi kabul edilmektedir. Fatih Sultan
Mehmed’in Istanbul’u fethine kadar gecen siirede Osmanli ydnetim yapisinin
merkeziyetei bir goriinlim elde ettigi goriilmektedir. Ancak bu goriiniimiin yaklasik yiiz
elli yilda gergeklestigi de unutulmamalidir. Fatih Sultan Mehmed’in iktidarinda giiclii bir
merkezi devlet yapisi kesinlesmistir. Bunda devsirme (kul) sisteminin etkisi biiytiktiir. 1.

Murad déneminde kurulan Enderun Mektebi’nin Fatih donemine kadar islerlik kazanmasi
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merkeziyetci yapiyr destekleyen umera (idareci) sinifinin dogmasina neden olmustur!??,

Belirli donemlerde Miisliman olmayan ahali arasindan toplanan ve sayilar1 80-100
arasinda olan Enderun 6grencileri Osmanli umera sinifinin temelini olusturur. Osmangazi
ile I. Murad donemleri arasinda Osmanli yonetim sisteminin temellerini geleneksel Tiirk
asiret sisteminden; I. Murad ile Fatih donemi arasinda da Selguklu yonetim sisteminden
alindig1 goriilmektedir. Osmanli devlet sisteminin 6zgiinliigiiyse Enderun mektebinin
aktif hale getirildigi ve yonetici yetistirmeye basladigi Fatih doneminde miimkiin
olmustur. Bu yoniiyle Osmanli yonetim sisteminde biiylik etkileri bulunan toprak
sisteminin Selguklu yonetim sisteminin gelistirilmis bigimi oldugunu ileri siirmek yanlis
olmaz. Osmanli’nin kurulus siirecinde Anadolu’da yagamis bulunan Mevlana, Ahi evran,
Hac1 Bektas Veli, Hac1 Bayram, Seyh Edebali, Yunus Emre gibi degerlerin de kiiltiirel ve
felsefi agidan derin etkilerini de eklemek gerekir. Ilaveten bu degerlere Osman Gazi’den
itibaren Alp unvani tasiyan Sungur, Diindar ve Savci Beyler gibi gazi ve beylerin de
fetih¢i rolleri de unutulamaz. Fatih Sultan Mehmed ile birlikte yukarida ifade edilen
unsurlarin tamami kurumsallagan bir sistem i¢inde, dogrudan devlet tarafindan
yetistirilmeye baslayan devsirme idarecilere biraktigi goriilmektedir.

Osmanli yonetim sistemi i¢inde hukuk ve adalet olgusunun Osman Gazi’yle
birlikte gelistigi belirtilmelidir. Bir baska deyisle Osmanlilar daha kurulurken yiiksek
Ol¢cekte adalet kavramina dayandirilmistir. Devlet otoritesinin tesis edilmesi ve toplumsal
diizenin saglanmasi amaciyla daha Osman Gazi doneminde kurulan erken hukuk sistemi

kad1 ve Subasilardan olusturulmustur?3

. Oglu Orhan Gazi doneminde Edirne ve Bursa’da
tesis edilmesiyle birlikte yayginlasan hukuk ve adalet sistemi yine Fatih doneminde en
miikemmel seviyesine ulastirilmistir. Osmanli devlet sisteminin esaslar1 arasinda sayilan
bir diger konuysa bi¢imsel anlamda ortaya koyulan diizenlemelerdir. Osman Gazi
déneminde uygulamaya sokulan megsveret sistemi 1. Murad’dan itibaren Divan sistemine
donistiirilmiistiir. Mesverete katilmasi uygun goriilen kisilerin ayn1 zamanda devlet
gorevlisi sayilmasi, bu nedenle de kilik ve kiyafetlerinin belirli bir ¢cergeve igine alinmast,

tahta gecen hiikiimdarlarin adina hutbe okutulup, para basilmasi, siirekli harbe hazir

olacak bir askeri sistemin kurulmasi tespit edilebilen 6nemli hususlar arasindadir.

122 Mustafa Giindiiz, “Osmanliy1 Yonetenler Mektebi: Enderun”, Yedikita, S.105, (20-35), (May1s 2017),
21.
123 Kog, Erken Dénem Osmanli Hukuku: Temel Sorunlar, Yaklasimlar, 120.
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Osmanlilarin  kurulus doneminden itibaren toprak yoOnetimine yogun bir
hassasiyet gosterdikleri agiktir. Gii¢lii bir orduya duyulan ihtiyacin artmasi, devlet
sinirlariin genislemesi, 6zgiin bir maliye ve vergileme sisteminin kurulmasi, saglam bir
toprak sisteminin olusmasini tetiklemistir. Selcuklulardan alinan Ikta ve Mukaata
sisteminin, Bizans toprak yonetimiyle birlestirilerek 6zgiin bir sisteme kavusturulmasi
hem bir zorunluluk hem de biiyiik bir isabet olmustur. Genel olarak Timar sistemi olarak
adlandirilan Osmanli toprak sistemi, hem askeri teskilatin siirekli olarak giicli
kilinmasinda, hem de etkin bir mali sistemin olusturulmasinda 6nemli roller tistlenmistir.
Ustelik Timar sistemi, Kapikulu olarak adlandirilan askeri ve idari devsirmelerin
iagesinin saglanmasinda etkin olacaktir. Nitekim devsirilen Hristiyan ¢ocuklar1 once
Galata, Edirne ya da Sadrazam saraylarina alinmis, eskal defterine yazilarak
yeteneklerine gore ya Padisah Saraymma, ya Yeniceri Ocaklarima ya da Bostanci
Ocaklarma dagitilmistir. Bir siire burada kalan geng¢ devsirmelere Miisliimanlik basta
olmak tizere Osmanli gelenek ve goreneklerini benimsetmek i¢in Anadolu ya da Rumeli
Timar sahiplerine verilmistir. Tasradaki Timar sahiplerinin yaninda tarim ve hayvancilik
Ogrenerek tiretim sistemine katilmalar1 saglandiktan sonra da tekrar bagkente ¢agrilarak
asker ya da bilirokrat yapilmistir. Dolayisiyla Osmanli toprak sisteminin yonetici
yetistirmek gibi 6zel bir gorevi de bulunmaktadir.

Devlet iktidarinin bigimsel yoniine bakildiginda Osmanli yonetim sisteminin
babadan ogula gegen patriarkal bir yonetim sistemine sahip oldugu ileri siiriilebilir.
Kurulus ve Yiikselis donemlerinde iktidarin babadan ogula ge¢cme gelenegi 17. Yiizyila
kadar istisnasiz uygulanmistir. Bu durum zaman zaman tilke giivenligini zaafa diistirecek
kadar taht kavgalar1 yaratmis, Fatih Sultan Mehmed doneminde kardes katli
uygulamasiyla s6z konusu iktidar krizlerinin dniine gegilmek istenmistir. Bununla birlikte
s0z konusu diizenlemenin iktidar kavgalarin1 tamamen ortadan kaldirmadigi da
goriilmektedir. Kurulug ve Yiikselis donemlerinde Osmanli hiikiimdarlarinin,
hiikiimdarlik unvani olarak c¢esitli adlar kullandig1 bilinmektedir. Kurulus doneminde
Osmanli hiikiimdarlar1 daha ¢ok Gazi, Bey ya da Han gibi unvanlar kullanmayi tercih
ederken, Yiikselise gecisle birlikte Sultan unvanimi kullandiklari goriiliir. Devletin
kurucusu Osman Gazi kendisini Gazi ya da Bey olarak tanimlamigtir. Oglu Orhan’in da
iktidarinin ilk yillarinda bu unvanlan korudugu bilinmektedir. Orhan Gazi’nin Bursa’nin

fethinden sonra Bey unvaninin yani sira Han unvanini da tercih ettigi bilinmektedir.
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Orhan Bey’in oglu I. Murad’tan itibaren ise Osmanli hiikiimdarlarin hiikiimdarlarin Gazi
unvaninin yanina Hiinkar kelimesini ekledikleri goriilmektedir. Ayrica I. Murad Tanridan
gelen, Tanrinin verdigi anlamina gelen Hudavendigar unvanimi da kullanmistir. Han
unvaninin ilk kez Osmanli paralarinda kullanilmasiysa 1. Bayezid (Yildirim Bayezid)
donemine rastlamaktadir. Hitkimdar unvanlar1 arasinda Allah’a yakin anlamina gelen
Celebi unvanina da rastlanilmaktadir. Bu unvani ilk kullanan hiikiimdarin ise Yildirim’in
oglu 1. Mehmed (Celebi Mehmed)’tir. Ilaveten Osmanli hiikiimdarlarinin kendilerine
ayrica lakaplar taktiklar1 da bilinmektedir. Nitekim Osman Bey kendisine din adina,
erdemli ve serefli anlamina gelen Fahriiddin lakabr taktig1 bilinmektedir. Bu minvalde
Orhan Bey dinin iistiin tuttugu anlamina gelen Ihtiyariiddin dinin kilic1 anlamina gelen
Seyfiiddin, giglii kuvvetli anlamina gelen Siicaiiddin ya da Siicaii’d-devle ve’d-din,
Gazilerin sultam anlamina gelen Sultan Ibn Sultanii’l-Guzat, Gazi ibnii’l-Gazizinin oglu
anlammna gelen Gdzi Ibnii’l-Géazi  lakaplarim kullanmustir. Oglu 1. Murad ise cesur
yiirekli kimse anlamina gelen Sihabiiddin ile imdada yetisen anlaminda Giyasiiddiinya
ve'd-din, maliklerin en adili anlaminda Melikii’l-adil veya Es-Sultanii I-Adil,
Miisliimanlara yardim eden anlaminda Giyasii’l-Miislimin, Islamm aslan1 anlaminda
Leysii’l-Islam, Gazilerin ve miicahitlerin sultan1 anlamma gelen Sultanii’l-Guzat ve'’l-
Miicahidin lakaplarin1 tercih etmistir. Sultan 1. Bayezid ise azametli anlaminda
Celaliiddin, Rum diyarmin sultam Sultan-: /k/im-i Rum, hizli ve ¢cabuk anlamina gelen
Yildirim, Sultan 2. Murad hayirlarin babasi anlamina gelen Ebu’l-Hayrat lakaplarini
kullanmustir. Oglu Sultan I. Mehmed ise Rum diyarinin Kayzeri anlaminda Kayzer-i Rum,
fetheden anlaminda Fatih lakabini tercih etmistir. Oglu Sultan 1. Bayezid ise ermis olgun
alnamma gelen Veli, Allah yolunda giden anlamina gelen Sofu, lakaplarini
kullanmustir'?*, Padisah unvaniysa Kanuni Sultan Siileyman’in iktidarinin son yillarinda
kullanildig1 bilinmektedir?.

Osmanli yonetim sisteminin tegkilat yapisina bakildigindaysa Osman Gazi’den XV.
Yiizyila kadar teskilat sisteminin tam oturmadigi, siklikla degisme gosterdigi
gbzlemlenmektedir. Bu nedenle Osmanli devlet yonetimi incelenirken donemsel olarak

ele almak daha dogru bir yaklasim olacaktir. Nitekim Osmanli devlet teskilatinin

124 Mustafa Kasagic1 , “Osmanli Sultanlarmnin Kullandiklar1 Unvan ve Lakaplarm Tiirk Devlet ve Toplum
Anlayisiyla Iliskisi”, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Erciyes Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Kayseri, 2005),141-150.

125 Omer Goksel Isyar (2017), “Tiirk Dis Politikas1”, (Bursa: Dora Yaymlari, 2017), 448.
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tarihcesine baktigimizda Kurulus, Gelisme ve Yiikselme olmak tizere i doneme ayirmak
miimkiindiir.

Kurulus déonemi Osmanli yonetim sistemi Osman Gazi ile baglayan ve I.
Murad’in tahta gegmesine kadar gecen siireyi ifade etmektedir. Bununla birlikte I. Murad
doneminde yonetim sisteminin esaslart oturtulmusken; idari teskilatlarin tam anlamiyla
ortaya ¢cikmadigint da eklemek gerekir. Osman Gazi’nin 1302 tarihinde Yenisehir’i
fethetmesiyle Beyligin hatir1 sayilir bir siyasi otoriteye doniistiigii goriillmektedir. Ancak
bu otoritenin tam anlamiyla teskilatlar1 belirmis bir devlet olmadig1 da agiktir. Osman
Gazi’'nin fetihlerle birlikte basinda bulundugu beyligi devlete doniistiirmesi siirecinde
ornek aldigi siyasi otorite kuskusuz Anadolu Selguklulari’’dir. Ancak Anadolu
Selguklular1 kadar yerlesik bir siyasal hayata da ge¢ilmediginden yapilan diizenlemeler,
daha ¢ok Selguklular tarafindan ug¢ beyliklerine bahsedilen, yurtluk veya arpalik olarak
kendisini gostermistir. Bir baska deyisle Anadolu Sel¢uklulari Anadolu’nun diger
cografyalarinda oldugu gibi Kay1 Boyu’na Domani¢ ve Sogiit civarlarini bagis olarak
vermis, Osman Gazi de iktidar1 boyunca kendisine yapilan uygulamay, beylige katilacak

diger boy ve asiretlere uygulamistir*?®

. Hi¢ kuskusuz Osman Gazi’nin kuracagi devletin
idari teskilatlanmasinda boyle bir yontemi izlemesi tesadiif degildir. Bu yontem esasen
Selcuklu ug beyligi politikalari ¢ergevesinde uygulanan bir kuraldir. Selguklularin boyle
bir yontemi tercih etmelerinin sebebi bir yandan Anadolu’yu Tirklestirmek ve
Islamlastirmak; diger yandan da Ortaasya’dan gelen Tiirkmen asiretlerine kalic1 olarak

127 stelik pencik (yani fethedilen topraklarin beste birinin Sultan topragi

yurt vermektir
olmasi) uygulamasi sayesinde de fazlaca yorulmadan ve asker gondermeden topraklarin
genislemesi de saglanmistir'?®, Osman Bey’in iktidarin1 pekistirdikten ve Yenisehir’i
beyligin merkezi olarak ilan ettikten sonra topraklarina gelen Tiirkmen asiretlerine
fethedilen yeni yerlerin yurtluk ya da arpalik olarak vermesi aslinda yeni gelenlerin
kendisine itaat etmesinden baska bir sey de degildir. Boylece bir yandan iktidar
giiclenecek, diger yandan da beyligin niifusu ve giicli artacaktir. Bunlara ilaveten
Anadolu’ya dogru hizlanmis bulunan basibos Tiirkmen topluluklarinin da disiplini de

saglanabilmistir. Iste devletin sistematigini bir u¢ beyligi mantifiyla yeni bir yasam

126 Fyad Kopriilii, Osmanli Devleti 'nin Kurulugu, V1. Dizisi Sa.8, (Ankara: TTK Yaymlari, 1984), 78.
27 pg.e., 78

128 Cantiirk Caner, “Karsilastrmali Kamu Yonetimi Yaklasimiyla Tiirk Kamu Y&netiminin Gelisimi”,
(Yaymmlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Inonii Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Malatya, 1999),136.



53

bolgesi kurmak ve Selguklu mirasini siirdiirmek anlayist ¢ergevesinde Osman Bey’in
olusturdugu devlet teskilati da ticlii bir sistem iizerine kurgulanmistir. Gaziler ve
Alplerden olusan ve mesveret sistemine dayanan ilk Osmanli1 divan orgiitlenmesi, tamami
Tiirkmen unsurundan olusan ordu mantigiyla birlestirilmistir. Ilk Osmanl divan heyeti
Osman Gazi’nin yokulugunda vekalet edecegi bir vezir, beyligin mali islerinin takip
edildigi naip ya da defterdar ve oglu Alaattin Bey’den meydana getirilmis olmasi
muhtemeldir'®, Ancak Selguklularin tamamiyla yikilmasini takip eden siiregte
geleneksel Islam devletlerinde goriilen divan drgiitlenmesine gecildigi de agiktir. Osman
Gazi doneminde Vezir’in biiyiik olasilikla beyin en yakinlarindan birisi oldugu da agiktir.
Bu nedenle vezir unvani agik¢a verilmemekle birlikte kullanildigi diisiiniilmektedir.
Ordularin basinda da Alaattin Bey’in bulundugu diisiiniilmektedir'**. Defterdar veya naip
gorevi olan kisinin de beylik i¢inde uzman kisilerden atandigi olasidir. Osmanlilarin
kurulus dénemlerinde divanin ¢ok islevli bir teskilat oldugu diisiiniilmektedir. Tam olarak
gorevleri giiniimiizde bilinmemekle birlikte klasik yiirlitme islevinin disinda yargi ve
yasama islevlerini de iistlenmistir. Yenisehir’in beyligin merkezi yapilmasindan sonra
kazasker (ya da kadi-asker) atamasi da yapilmstir.

Osman Gazi’nin 1324’te vefatinin ardindan tahta gegen Orhan Bey doneminde
Osmanli devlet orgiitlenmesinin daha belirginlestigi sdylenebilir. Ogullarin1 tahtinin
ilerleyen donemlerinde beyligin sancaklarina atadigi goriildiiglinden Orhan Bey
zamaninda iilkenin ilk tasrasinin da kuruldugu aciktir. Beylik simirlarinin Cimpe
Kalesinin fethiyle Rumeli’ye tasmasi sonucunda Orhan Bey’in devlet 6rgiitlenmesini
daha belirli bir bicimde sekillendirildigi bilinmektedir. Merkezi yonetim icinde vezir
sayist artmis, defterdarlik teskilati genisleyerek kurumsal hale doniistiirilmiistiir.
Devletin tasra orgiitlenmesinde de Sancak, Kaza ve koyler kurulmustur'!, Ancak
Sancaklarin idari bir merkezden ¢ok askeri bir merkezi tanimladigi ve askeri operasyonlar

i¢in teskil edildigini diisiinmek daha dogrudur®2

. Ayrica Orhan Bey doneminde Bursa
devletin yeni baskenti olmustur.
Orhan Bey’in 1362’de vefatiyla basa gecen Sultan I. Murad doneminde devletin

yonetim yapisinin bir kere daha degistigi goriilmektedir. Devletin topraklarini

129 Mustafa Akdag, Tiirkiyenin Iktisadi ve Ictimai Tarihi, (Istanbul, Cem Yaymevi, 1995), 210-211.
130 Caner, Karsilastirmali Kamu Yonetimi Yaklasimiyla Tiivk Kamu Yénetiminin Geligimi, 130-131.
131 Caner, A.g.e., 130-131.

182 Akdag, Tiirkiyenin Iktisadi ve I¢timai Tarihi, 225-226.
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Rumeli’den Anadolu’ya kadar olduk¢a genisletmeyi basaran ve 1396°deki sehadetine
kadar c¢ok bagarili bir yonetim sergileyen I. Murad doneminde profesyonel ve
imparatorluk vakarina yakisir bir yonetim sisteminin kuruldugu tespit edilmistir. Dedesi
Osman Gazi’nin uyguladigi pencik’e dayali fetih politikalarin1 devam ettiren Sultan 1.
Murad, Anadolu’daki fetihlerini genislettikce bu uygulamadan vazgecerek tipik bir
imparatorluk sistematigine ge¢mistir. Ozellikle Candarli Kara Halil Hayrettin Pasa’nin
Vezir-i Azam riitbesine yiikseltilmesiyle devlet teskilatinin kokli bir degisime ugradigi
goriilmektedir. Ayn1 zamanda Kadiasker olan Hayrettin Pasa, imparatorlugu Anadolu ve
Rumeli Beylerbeyiligi olarak iki kisima ayirmig; Lala Sahin Pasa’nin Rumeli
Beylerbeyiligine atanmasini saglayarak devletin tasra teskilatini beylerbeyilik, sancak,
kaza ve kdyler olmak iizere dortlii bir hiyerarsi igine sokmustur. Ilaveten timara dayal:
toprak sisteminin kurulmasi, tagraya dogru genisleyen bir defterdarlik makamatinin

olusturulmasi yine Hayrettin Pasa sayesindedir!®

. Vezirlik makamiin genislemesiyle
birlikte “pasa” unvaninin da kullanilmaya baslandigi goriilmektedir. 1. Murad
doneminde devsirme sisteminin kuruldugu orduda Yenigeri teskilatinin olusturularak
stirekli asker beslenmeye bagladig1 da eklenmelidir. Devsirme sisteminin bir baska yarari
da devletin ordu teskilatindan ayr1 olarak sivil biirokrasi icin gerekli olan iist diizey kamu
gorevlilerinin devsirmelerden atanmasidir.

Sultan I. Bayezid (Yildirim) doénemine gelindiginde devsirme sisteminin
genisletildigi ve yayginlasmaya bagladigr goriliir. Timur istilasina kadar Yildirim
Bayezid Anadolu’daki Tiirk birliginin saglanmasi i¢in ugrasmais; ardi ardina Anadolu’ya
seferler yaparak Osmanli egemenligini yaymaya calismistir. Yildirim doéneminin en
belirgin Ozelligiyse ele gecirilen Anadolu topraklarinda Sancak, Kaza, Koy tipi
orgiitlenmeye gidilmesidir. Bunu da Timar sistemini yayginlastirarak hayata gegiren
Sultan Yildirim, Tahrir Defterlerinin tutulmasi yoluyla ekonomik ve insan giiciinii
belirlemeye ¢alismustir.

Artik imparatorluk haline gelen Osmanli devlet sisteminde tasra oOrgiitleri
alaninda en koklii degisikliklerse I. Mehmet Celebi donemidir. Sultan Mehmed divan
134

igindeki vezir sayisin1 once yediye daha sonra kademeli olarak bes ve {lige indirmistir

Divanin bir baska tiyesi olan kadiaskerlik de degisiklige ugramis, Anadolu ve Rumeli

133 Mantran, Osmanl Imparatorlugu Tarihi I, 53-54.
134 Caner, Karsilagtirmali Kamu Yonetimi Yaklasimiyla Tiirk Kamu Yénetiminin Geligimi, 133.
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Beylerbeyliginin yaninda “Anadolu” ve “Rumeli” olmak iizere iki gorevli daha
atanmistir. Her iki Kadiaskerin de ayn1 yetki ve gorevlerle donatilarak divanda yer aldig1
goriilmektedir. Bu donemde dikkat ¢eken bir baska diizenleme de defterdarlik sistemidir.
Defterdarlik teskilatinin Bas defterdar, beylerbeyligi defterdar1 ve sancak defterdari
seklinde yeniden yapilandigr goriilmektedir. Boylece Mehmed doneminde Osmanli
Imparatorlugunun merkez ve tasra orgiitlenmeleri en miikemmel seviyeye ¢ikarilmistir.
I. Mehmed déneminin son detayli diizenlemesiyse Timar sistemindedir. Ik defa Timarl
Sipahi sistemi getirilerek topraga dayali asker besleme sistemi hayata gegirilmistir'>>.
Osmanli yonetim sistemi i¢inde II. Mehmed (Fatih) dénemi 6zel bir yer tasir.
Istanbul’un fethedilmesiyle imparatorlugun kalic1 baskent yapildigi; eski baskentlerden
olan Yenisehir, Bursa ve Edirne bey sancag: olarak birakildigr goriilmektedir.
Ortodokslarin imparatorluk biinyesinde en biiyiik azinlik olmalar1 nedeniyle Kapikulu
gelenegi icinde yer almaya basladigi Fatih doneminde devletin merkezi sembolii olan
Topkap1 Sarayr insa edilmis, Divan-i Humayun bu saray icinde yer almistir. Saray
yasaminin baslamasiyla birlikte devlet yonetiminde Enderun Mektebi nin saray iginde
daha gelismis bir teskilat olarak yeniden yapilandirildigi ve Divan toplantilarinin Kubbe
Altr icinde belirli bir usul ve bicime gore diizenlenmesi uygulamasina gecildigi
goriilmektedir. Bununla birlikte Saray yasaminin da belirli bir sekilde ortaya ¢iktigi,
devsirme ya da kolelerin (gulamlarin), Padisahin 6zel hayatinda da belirli bir egitime
dayali olarak kullanildig1 tespit edilmistir. Devlet yonetimini hiikiimdarin kisisel
otoritesiyle birlestiren Fatih, Vezir-i Azam Alim Mehmet Pasa’ya yazdirttigi
“kanunname” ile ceza hukukundan, maliyeye, timar uygulamasindan kul rejimine kadar
cok genis bir perspektifte hukuk sistemi yaratmistir. Atalarinin geleneksel divan sistemini
aynen uygulayan Fatih, ilave olarak orfi kanunlarin uygulanmasinda ve ¢ikarilmasinda

136 Kadiasker ise Anadolu ve Rumeli

Nisanci adli bir kamu gorevlisini tahsis etmistir
olmak {tizere ikiye ayrilmis; sadece ser-i konularla ilgilenen bir yargi makami haline
getirilmistir. [ktidar1 boyunca vezir sayisin1 beste tutan Fatih Sultan Mehmet, Anadolu ve
Rumeli Beylerbeyligi’ni de vezir riitbesine yiikseltmistir. Yenigeri Ocagi’nin da Fatih
doneminde diizenlendigi goriilmektedir. Bu baglamda Yeniceri Ocagi iginde Sekban

Ocaklar: kurularak dogrudan padisaha sadik ve bagl bir sistem kurulurken, fethedilen

135 Akdag, Tiirkiyenin Iktisadi ve Ictimai Tarihi, 327. )
136 Metin Kunt, “Siyasal Tarih (1600-1789)”, Tiirkiye Tarihi, C. 3, (Ed.Sina Aksin), (19-72), (Istanbul,
Cem Yayinevi, 1997), 86.
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kalelere Kale Erenleri atanmasi uygulamasini baslatmistir. Fatih doneminde Osmanli
ordu sistemi i¢inde yeniden yapilandirilan diizenlenen bir teskilat daha vardir ki bunlar
da kuskusuz “Akinc: Birlikleri”dir. 1. Murad doneminde kurulan ancak daha ¢ok
aristokratlagsmis ug¢ beylerine bagli olan Akincilar, kendisinin doneminde merkezi
yonetime baglanmistir. Bdylece fetih edilen bolgelerin, ug¢ beyliklerine birakilmasi
uygulamasina da son verilmistir.

Osmanli devlet sisteminde II. Bayezid déneminin denizcilik alaninda yeniden
yapilandirildigi bir donem olma 6zelligini gostermektedir. Donanmay1 birlestiren 1.

Bayezid Veli, merkezi yonetimde degisiklik yapmamustir.



UCUNCU BOLUM

OSMANLILARDA TOPRAK VE TOPRAGIN YONETIMi
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3.1. OSMANLI TOPRAK SISTEMININ TARIHSEL TEMELLERI

Osmanli imparatorlugu Ortagag’in erken donemlerinin sonunda kurulan ve bu
nedenle kuruldugu ylizyilin karakterini alan geleneksel bir devlet olarak
tanimlanmaktadir. Her ne kadar Osmanli yonetim sistemi caglar boyunca diinyadaki
gelismelere kayitsiz kalmamis ve kendisini yenilemeye caligsa da ozellikle toprak
yonetiminde yaklasik altiyliz yil kadar geleneksel dogu toplumu uygulamasini
stirdiirmiisttir. Teorik anlamda Osmanli yonetim sisteminin ¢ok dnemli bir pargasi olan
toprak yonetimi en eski ¢aglarda Mezopotamya’da dogan, Hititler tarafindan gelistirilen
flku sisteminden farkli degildir. Ancak Ilku sistemi zaman iginde biitiin Ortadogu ve
Asyatik toplumlar tarafindan 6zgilin bir sekilde yorumlanip, cesitli bicimlerde hayata
gecirilmistir. Nitekim Ilku sistemi Bizans Imparatorlugu déneminde c¢agin iktidari
tarafindan yorumlanarak yeni bir doktrine kavusturulmustur.

Osmanli toprak yonetiminin teorik ve doktrinsel beslenme kaynaklarindan ilkini
olusturan Bizans toprak rejimi, Klasik Bati feodaliziminin disinda tutulan bir kategori
icinde tanimlanabilir. Literatiirde pek ¢ok agidan dogulu bir devlet olarak tanimlanan
Bizans Imparatorlugu, 6zellikle 11. Yiizyildan itibaren Ortodoks diinyasinin da merkezi
olma sifatiyla kendine 6zgii bir yonetim ve ekonomik sistem gelistirmeyi basarmistir.
Herseyden 6nce Osmanli’ya miras kalan Bizans toprak sisteminin esas1 Pronoia esasina
dayandirilmistir. Genel olarak Pronoia, Yunanca’da sagduyu olarak tanimlanir. Bati
feodalizminden farkli olarak bu sistem devletin mali haklarinin gegici olarak bir kisiye ya
da kuruma birakilmasidir. Ortacag devleti olarak Bizans yoOnetim sisteminin bu
uygulamasi genellikle toprak gelirlerinin devredildigi bir sistem olarak ifade edilmistir'®’.
Bununla birlikte Pronoia sisteminin giimriik, balik¢ilik veya maden gibi gelir getirici
diger ekonomik faaliyetler alaninda da yiiriitiildiigi bilinmektedir. Pronoia, aslinda gegici
olarak devredilen yetki olarak tanimlanmistir. Vakif, dini mabetler ya da belirli basar
gostererek imparatorun goéziine girdigi i¢in hibe olarak verilen topraklar, pronoia’nin
disinda tutulmustur. Bir Pronoia, esasen imparatorun miilkiyetinde olan, ancak kullanim
hakkinin bazen 6miir boyu, bazen miras bazen de belirli bir siireligine verilen toprak ya

da gelir kaynag1 olarak verilmistir. Pronoia’lerin sinirlar1 ve bunlarin kullanim esaslari

137 Angeliki E. Laiou, “Political History: An Outline”, The Economic History of Byzantium: From the
Seventh through the Fifteenth Century, Vol:1, (Ed. Angeliki E. Laiou), (9-30) (Washington, D.C.
Dumbarton Oaks Trustees for Harvard University, 2002), 23-26.
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Praktika (kayit veya defter) adl1 belgelere kaydedilmistir. Bu ayricaliga sahip olan kisilere
Pronoiarios adi verilmistir. Esasen Pronoia, sadakatin 6diillerindirilmesi oalrak
adlandirilsa da askeri sadakatin bedeli olarak tanimlandigindan zaman zaman devletin
cografi biitiinliiglinii sarsacak kadar sorun da ¢ikarmistir. Diger Dogu devletlerinden
farklr olarak Bizans toprak sistemi i¢inde kendine ait miilkii olan, gelirinin ve miilkiyeti
hakkinin vergisini 6deyen ve bagimsiz olarak faaliyet yapan Proikoi’ler (kéyliiler ya da
¢iftciler), devlete sadakat borcu olmayan ancak vergi veren Penés 'ler, devletten belirli bir
maddi bedel karsiliginda satin alan 6zel bir toprak sahibi Exkoussei’leri de atlamamak
gerekir'®®, Pronoia sistemi XI. yiizyilin sonlarma dogru Imparator 1. Aleksios tarafindan
yeniden diizenlenmistir. Aristokrasinin giliciiniin kirilmasina tekabiil eden bu dénemde
Pronoi’ler daha ¢ok devletin gorevlilerine dogrudan maas vermek yerine hizmet
karsiliginda dagitilan, tstelik vergi toplamak suretiyle gelir elde etmek amacini tasiyan
bir sisteme biirlinmiistiir. Devletin yeniden canlandirilmasina yonelik bu reform
hareketleri 6nemli sonuglar dogurmustur. Kuskusuz Bizans Pronoia’st Osmanli Timar
sisteminden farkliliklar tasimaktaydi. Bu fark ise Osmanli ve Bizans merkezi
otoritelerinin farklihigindan kaynaklanmistir. Osmanli’ya nazaran daha yerelci bir
karakter gosteren Bizans otoritesi, zaman iginde Pronoia’larda sadece topragin gelirinden
tasarruf etme hakkini elinde tutabilmistir. Buna karsin Osmanli timar sisteminde topragin
miilkiyeti biitiiniiyle merkezi otoritenin elinde kalmis, devlet sadece dsiir vergisi alarak
gelire ortak olmustur. Pronoia’larin miilkiyeti konusunda yerel otoritelere kalic1 hale
doniismesiyse Imparator Heraklios doneminde miimkiin olmustur. Heraklios, niifuzunu
artirabilmek amaciyla Pronoi sistemine Thema lar: da dahil etmistir. Bu durum esasinda
politik bir tercih olarak goriinmekle birlikte Bizans devletinin yikilmasini da hizlandiran
bir durumdur. Esasen bir ¢esit askeri bolge olan Thema’lar, VI. Yiizyildan beri
imparatorlugun uzak kdéselerinin giivenligi i¢in uygulanan eski bir sistemdir. Bununla
birlikte XII. Yiizyildan itibaren 6zellikle Anadolu bélgesinde, Tiirk akinlarinin 6nlenmesi
amagli olarak ¢ogaltilmis, topraklar Strategoi adi verilen askeri komutanlarin gézetimine
birakilarak, bu subaylar esliginde hem tarimsal {iretimin artirilmasi, hem de buralardan

diizenli vergiler alinmasi giindeme getirilmistir®.

138 J J.P. Vrijaldenhoven (2014), “The Byzantine State and the Dynatoi”, (Unpublished Master Theisis,
Leiden University, Netherland, 2014), 2-5.

139 Yiicel Oztiirk, “Timar-Thema Teriminin Ortaya Cikmasi, Bizans Uygularnasi ve Osmanli ile
Mukayesesi”, OTAM, S.31, Y.2012, (2013), 157.
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Bizans toprak yonetiminin Osmanli ydnetim sistemine mirasi konusundan
bahsedilirken, Thema toprak rejimine de deginmek gerekir. Bizans Imparatorlugu da VI
ile VII. yiizyillar arasinda ¢ok yonlii saldirilarla birden ugrasmak zorunda kalmustir.
Kuzeyde Avarlar, Bati’da Slav topluluklar1 doguda Sasaniler ve giineyde de Miisliimanlar
Bizans topraklarini agik bigimde tehdit etmekteydi. Iste bu askeri tehditler Bizans
yoneticilerine radikal bir karar almak zorunda birakmistir. Kuskusuz bu radikal
diizenlemenin ad1 da Thema’lardir. Siirekli olarak askeri birliklerin konuslandirilmasi ve
bu konuslu bolgelere yerlestirilen askeri birliklerin iasesi i¢in icad edilen Thema’lar,
imparatora sadik veya imparator ailesinden olan Strategos adi verilen komutanlar
tarafindan yonetilen araziler olarak ortaya ¢cikmustir’*°, Her ne kadar sistemin tasarlayicis
Imparator Diocletianus olsa da hayata gegiren I. Konstantin’dir. imparatorlugun en eski
tasra yonetimi olan, Imparator Justinanius reformlariyla hayata gecirilen, esasen uzak
bolgelerde askeri ve sivil yonetimin birlestirilmesiyle kurulan Eksarh sistemin
kaldirilmasiyla kurulan Thema’lar, esasen ayn1 mantik iizerine kurulmustur. Bir baska
deyisle Thema’lar yiizyillardir uygulamada olan Eksarh’larin yeniden diizenlenerek
yayginlastirilan  bigimidir'*!. Nitekim Thema sistemi o kadar basarilidir ki,
imparatorlugun XV. Yiizyila kadar ayakta kalmasina yardimci olmustur. Thema’larin
Pronoi’lerden temel farki askeri amacla yaratilmis olmalaridir. Ik uygulama 667°de
merkezi bugiin Amasya olan Amesea bolgesinde Armeniakon Thema’s: olarak kuruldu#2,
Pontos (Dogu Karadeniz), Armania Minor (Dogu Anadolu) ve Kapodakia (Nevsehir ve
civari)’n1 kapsayan Armeniakon Thema yonetimi IX. ylizyilda 17 kalesi ve yaklasik 9000
askere ulasan 6nemli bir merkezdir. Diger biiyiik themalardan bazilar1 da Orta Anadolu
bolgesinde Anatolikon, iznik merkez olmak iizere Marmara bolgesinde Opsikion; Efes
merkez olmak iizere Bati Anadolu kiyilar1 iginde Trakean; merkezi Antalya olmak iizere

donanmay1 beslemek igin Akdeniz bolgesinde Karavisiyanon’dur®®,

IX. yiizyilin
oratalarina gelindiginde imparatorluk topraklarinda Thema sayis1 yirmiye, X. yiizyilda da
otuzikiye ulagmistir. Kuskusuz Thema uygulamasinin olumsuz yanlart da bulunmaktadir.

Zamanla bu bolgeler sivil toplumun yok olmasina neden olurken, ayn1 zamanda bagindaki

140 V/rijaldenhoven, The Byzantine State and the Dynatoi, 27.
141 Paul Magdelino, “The Maritime Neighborhoods of Constantinople: Commercial and Residential
Functions, Sixth to Twelfth Centuries”, Vol:54, Dumbarton Oaks Papers, (209-256), (2000), 214.

142 Aleksandr Kajdan (1991), The Oxford Dictionary of Byzantium, Vol:1. (New York, New York and
Oxford, United Kingdom: Oxford University Press), (1991), 177.
143 36z konusu themalarin nereleri olduklari hakkinda detayli bilgi igin ayrica bknz Kajdan (1991), A.g.e
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komutanlarin merkezi otoritenin zayiflamasini firsat bilerek kendi vasalliklarini ilan
etmelerine yol agmistir. Bunun sonucunda Bizans’a 6zgii bir feodal yapinin ortaya ¢iktigi
gorilmistiir. Thema’larin yayginlagmasi ayn1 zamanda Antik Roma kiiltiiriiniin Bizans
i¢in ortadan kalkmasi anlamina da gelmektedir.

Osmanli toprak sistemini olusturan kaynaklarmn ikincisinin de Selguklulardan
kalan Ikta sistemi oldugu sdylenebilir. Kaynaklarda ikta sisteminin temelleri hakkinda
pek ¢ok iddia bulunmaktadir. Kaynaklardan bazilar ikta sisteminin kokenini Arap-Islam
devletlerine dayandirirken, bazilar1 sistemin temellerinin Iran’da ortaya c¢iktigini ileri
sirmektedir. Bununla birlikte ikta uygulamasimnin Ortaasya Tiirk uygarhigina da
dayandirildigr tespit edilmistir. ikta’nin kokenini Arap-islam toplumlarma dayandiran
goriisler, sistemin ¢ikis noktasini kelime tanimindan yola ¢ikarak Hz. Peygamber ve Hz.
Omer devirlerine kadar indirgemektedir. Bu goriisii savunan akademisyenlere gore
Peygamberimizin Medine’de Islam devletini kurmasim takiben ozellikle fethedilip
beytlilmal haline getirilen arazilerin Miisliimanlara dagitilmasi, ikta sisteminin baslangici
olarak kabul edilir'**, Hz. Omer doneminde uygulamanin belirli bir sistematige
kavusturuldugu, sadece toprakla siirli kalmayip, madenler gibi diger tasinmazlarda da
uygulandig goriilmektedir. Nitekim Hz. Omer doneminde iktalar, geliri savascilara ve
ailelerine aktarilmak iizere devletlestirilen, miilkiyeti kimseye birakilmayan araziler
olarak goriilmiistiir. Ayrica Onun doneminde ikta arazilerinin dagitimi ve gelirlerinin
kayit altina alinmas1 iginde Divan-i Istenddri-Divan: Savafi adinda 6zel bir birim

145 Kaynaklara gore Tkta uygulamasi Hz. Osman ve Hz. Ali iktidarlarinda da

146

kurulmustur
goriilmektedir-*°. Hatta Hz. Osman, ikta konusunda ¢ok daha comert davranarak, Irak ve
havalisini ikta topraklari olarak iskdna agmustir. ikta sisteminin Islam toplumlarindan
ciktigina dair diisiinceyi savunan kesime gore uygulamanin en gelismis asamasi, Emevi
ve Abbasi devletleridir. Emeviler doneminde ikta arazilerinin Arap Miisliimanlara
dagitildign ve boylece Miisliiman Arap ailelerinin 6zellikle Misir ve Ortadogu
cografyalarina yerlestirilmesinin kolaylastirildig1 goriilmektedir. Ozellikle Irak’mn giiney

bolgelerinde (Firat ve Dicle nehirlerinin birlestigi Sattiil Arap bolgesinde) Sasanilerden

ele gecirilen araziler ikta yontemiyle Arap kabilelerine birakilmistir. Emevilerin dagittigi

144 Sadi S. Kucur, “Ikta”, Islam Ansiklopedisi, C.22, (Ankara, Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2000), 48.

145 Mustafa Demirci (2007), “Emeviler Devrinde Asagi Irak’ta (Sevad), Biiyiik Ciftliklerin Dogusu ve
Gelisimi”, Istem, Y11:5, S.9, (61-82), (2007), 63.

146 K Yagar Kopraman, Nihat Yazilitas ve Altan Cetin, * Islam Toplumlarinda fkta’nin Ortaya Cikis1”,
Tarih Arastirmalar: Dergisi, C.25, S.39, (221-238), (2006), 226.
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ikta arazileri belli basli on sinifa ayrilmisti. Buna gore; 1-Dogrudan Sasani hiikiimdarina
ait topraklar, 2- Sasani soylularina ait topraklar, 3-Savag sirasinda topraklarini birakip
kacanlarin miilkleri, 4-Savasta oOldiiriilenlerin arazileri, 5-Kamuslik, sazlik arazileri, 6-
Mectsi ve Zerdiist tapmaklarinin arazileri, 7-Degirmenler, 8-Dere boylar1 veya su
kenarlari, 9- Sasani biiyiik ¢iftlik arazileri ve 10- Savasta oldiiriilenlerin varislerine ait
topraklar ikta konusu yapilmistir**’. Emevilerin ikta dagitimi konusunda oldukga ileriye
gittigi kaynaklardan bilinmektedir. Ele gecirilen araziler dylesine ikta edilmistir ki, 685-
705 arasinda iilkede ikta edilecek araziler bile kalmamistir. Bunun iizerine sahiplerince
terk edilen Haraci arazilerin bile iktaya agilmasi s6z konusu olmustur. Emeviler
doneminde Kufe, Basra gibi bolgelerde Miisliiman Arap topluluklarmin kullanimina
acilan ortalama en az 100 doniim ile 1600 donlim arasinda degisen ikta ciftlikleri
kurulmustur**®, Béylece Miisliman Arap aileleri imparatorlugun en zengin simifini
olusturmuslardir. Emeviler ikta sistemini olduk¢a pragmatik ve firsatgr gerekgelerle
birlikte de kullanmiglardir. Bir baska deyisle Emevilerin ikta sistemi sadece devlete
stirekli gelir saglamak ve bolgede Arap-Miisliiman niifusunu artirmanin disinda hatiri
sayilir Arap kabilelerini onorize etmek, fetihleri tesvik etmek, iktidar1 kollayan ve onun
i¢cin hizmet eden yeni elitler yaratmak ve 6zel miilkiyet rejimine gegmek amaglarini da
tasimistir. Ancak Emevilerin ikta politikalar1 uzun vadede iktidar miicadelesini
engelleyememis, dogu tipi bir feodalizme yol agarak sik sik isyanlara neden olmus, en
nihayetinde de Abbasi iktidarinin 6niinli agmustir.

Abbasiler doneminde ikta sisteminin Emevilerden farkli olarak Miisliiman
Araplara taninan bir ayricalik olmaktan ¢ikip, diger Miisliman toplumlara da taninan
uygulama haline doniistiigii goriiliir. Ornegin 858°de Sam civarindaki Sugur bolgesi
arazilerinin Ihsid ailesine, 868de yine Sam civarinda Tiirkmen kékenli Hims ailesine,
871 yilinda da Tiik kokenli Tolunogullarina Misir’da bazi arazilerin dagitildigi
bilinmektedir'#°. ilaveten Abbasiler Tiirklerin devlet idaresinde yer almalarina da biiyiik
onem vermis, devlet yonetiminde bazi Tiirk sivil ve askeri biirokratlari istihdam
etmistir.Abbasilerin bu uygulamalarmin Islamiyetin diger milletler tarafindan kalici

olarak yayilmasina yol acarak, Abbasi halifeligini iimmete dayali bir imparatorluga

147 Demirci, Emeviler Devrinde Asagi Irak’ta (Sevad), Biiyiik Ciftliklerin Dogusu ve Gelisimi, 63.

148 A g.e., 68.

149 Mehmet Emin Sen, “Abbasiler Doneminde Idari ve Mali Kadrodaki Tiirkler”, Istem, Y1l:7, S.13, (233—
260), (2009), 246-249.
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dontismesine katkida bulunmustur. Bu yaklasim ikta sisteminin de teorik anlamda
yeniden yorumlanmasi anlamina gelmektedir. Bu yorum sayesinde ikta sistemi bir
yandan gelecekteki Tiirk devletlerine miras olarak kalacak, diger yandan da ikta
uygulamalarini liyakat vasitasiyla ger¢cek anlamda iiretim mantigi i¢inde algilanmasina
yol agacaktir. Abbasi ikta sisteminin Emevilerden farkli olarak bigimlenmistir. Oncelikle
ister fethesilsin isterse de miisadere yontemiyle el konulsun egemenligi altindaki
bolgelerde 1/5’i dogrudan Halife (hiikiimdar) mali sayilmistir'®®, Bununla birlikte geri
kalan mallar i¢inde irmaklar, daglar, tepeler, ormanlar ve meralar gibi kamu kullanimina
acik alanlar ikta uygulamasinin disindadir. Geriye kalan topraklar, agagliklar,
degirmenler gibi ekonomik deger tasiyan yerler ile topraklar beyt-iil mal olarak
nitelendirilir ve Halife tarafindan belirli gerekcelerle ikta amagli dagitilir. Ikta
topraklarina sahip olan kisilerin bir takim sorumluluklar1 da bulunmaktadir. Bir bagka
deyisle ikta arazileri keyfi olarak kullanilamaz. Onceden belirtilen sartlar yerine
getirilmediginde ya da vergiler diizenli 6denmediginde ikta geri alinir veya Halife’nin has
arazisi haline getirilirdi. Ikta sahiplerinin yiikiimliiliikleri arasinda tohumluklarini
saklamak, kanal, yol veya koprii yapmak gibi gorevler de yliklenmistir. Buna karsin ikta
sahiplerinin savasa katilma yiikiimliiliikleri bulunmazdi®®!. Abbasilerde ikta sahibi
olmanin iki temel yolu bulunmaktadir. Bunlardan ilki dogrudan Halife tarafindan
bagislanma yontemidir. Bu yontemde verilen arazilerin miras yoluyla g¢ocuklara
birakilmasi miimkiin olmustur. Ancak mirasgilarin topragi bolme hakki yoktur. mirasgilar
kendilerine kalan topraklari birlikte kullanabilmislerdir. Ikincisiyse askeri veya sivil
biirokrasi hizmeti karsihginda verilmesidir. Ikta-i Temlik adi verilen ve miras hakkinin
bulunmadig1 bu yontemde sivil ya da askeri hizmetle yiikiimlii bulunan gérevlilere maas
karsiliginda ikta arazilerinin isletilmesi hakki taninmistir. Boylelikle Abbasiler kamu
hizmetlerine bedel 6demek zorunda kalmamuslardir'®. 1X. Yiizyilda baslatilan bu
uygulamayla Abbasi iktidarlari cok genis bir memur ve asker sayisina ulagsmaislar, iktidara
gelen hiikiimdarlarin otoriteleri bdylece uzun siireli hakim kilinmistir. Abbasi
halifelerinin bu uygulamalarindan ilim insanlari, sair ve yazarlar ile vakiflar harig

tutulmustur'™®®, Temlik iktalarinda uygulama da farkli yiiriitiilmiistiir. Boyle tip ikta

150 Abbas Gurbanov, “Abbasiler Déneminin {1k Asrinda Azerbaycan”, Istem, Y11:6, Say1:12 , (153-173),
(2008), 158.

151 Ag.e., 158.

152 A g.e.,158.

18 Ag.e., 59.
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arazilerinde vergi alinmamis, sadece gelirlerin bir kismina el konulmustur. Bir baska
deyisle Temlik ikta arazilerinin gelirleri oldugu gibi biirokratlara birakilmamaistir. Aksine
gorevlerinde bagsar1 goOsteren biirokratlarin gelirlerine zam yapmak i¢in devlet
alacaklarindan vazge¢mistir. Boylece kamu gorevlileri daha siki ve etkin ¢aligmaya tesvik
edilmistir. Diger ikta ¢esidinde oldugu iizere Temlik iktalarinda da ikta sahibinin
tirtinlerinin tohumlarim1 kendisinin iiretmesi, kanal, yol ve koprii gibi imar islerini
kendilerinin yapmast gibi sorumluluklar ayni kalmistir. Zaman i¢inde imparatorlugun
yasadig1 sikintilar gercevesinde ikta uygulamalarinda degisikliklerin yapildigi tespit
edilmistir. XI. Yiizyildan itibaren mukta olarak tanimlanan ikta sahibinin adi iktadar
olarak degistirilmig; Halife Harun Resid iktidarinda da halife topraklarinin parayla
satilarak iktaya verildigi de goriilmiistiir'®. Abbasilerde Halifeye ait olan topraklari
disinda kalan biitiin arazilerin ikta oldugu kamisi da yanhstir. ikta disinda arazilerin
bulundugu da eklenmelidir. Nitekim bunlar, Halife tarafindan y6renin yerli halkina vergi
karsilig1 verilen miilk arazileri, vakiflara verilen vakif arazileri, koylerde yasayanlara
verilen mera ve mezarliklarin da dahil edildigi icma arazilerini de eklemek gerekir.
Dort Halife ddneminde ortaya ¢ikarilan, Emevi ve Abbasi devletlerinde temelleri
saglamlastirilan ikta arazi sisteminin daha sonraki yiizyillarda iran ve Tiirk-islam
devletlerinde de 6zglin farkliliklarina karsin uygulanmistir. Osmanli devletinin mirasint
aldig1 Selguklu toprak sistemiyse ikta uygulamasinin Ortagag Tiirk devlet sisteminin
temelini olusturacaktir. ikta sisteminin tarihsel gelisiminde Selguklular dzel bir yer teskil
etmektedir. Ozellikle Biiyiik Selguklu Vezir-i Azam’1 Nizamiilmiilk tarafindan 6nceki
uygulamalarda goriilen aksaklhilarin giderilerek miikemmellestirilen Tkta sistemi, ¢cok
yonlii islevlere sahip bir uygulama bi¢imi haline doniistiiriilmiistiir'>. Nizamiilmiilk {in
sisteme olan katkis1 iktay1 hem askeri hem de sivil biirokrasi cergevesinde
doniistiirebilmesidir'®®. Pek ¢ok akademisyen Nizamiilmiilk’iin bu reformunu esasen
Ortaasya Bozkir kiiltiiriinde de var oldugunu, Vezir-i Azam’in yaptig1 isin gercekte
sistemi aslina dondiirmek oldugundan bahsederler. Nizamiilmiilk tarafindan yeniden
degerleme i¢ine sokulan ikta sisteminin genel esaslarmma bakildiginda hayli nemli

hususlar oldugu goriilmektedir. Nitekim bu hususlardan ilki Iktalarn nihai sahibi

154 ALg.e., 160.

155 Erhan Goksu (2009a), “Ikta Sisteminin Tekamiiliinde Selguklularin Rolii”, Tarihin Pesinde
Uluslararas: Tarih ve Sosyal Aragtirmalar Dergisi, Sayi:1, (83-96), (2009), 87.

156 Erhan Goksu, “Nizamiilmiilk ve Selguklu Ikta’nm Sekillenmesindeki Rolii”, USAD, S. 8, (147-164),
(Bahar 2018), 151.
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hiikiimdardir. Esasen iilke sinirlar1 i¢inde biitiin taginir ya da tasinmaz mallar hiikiimdara
aittir. BoOylece miilk kavrami, hiikiimdarin kisisel iktidarinda viicut bulmaktadir.
Ikincisiyse biitiin topraklarmn istisnasiz olarak iktalastirilmasidir. Yani Selguklularda
biitiin topraklar hiikiimdarin 6zel miilkiiyken, hiikiimdar isterse bu mallarini iktalagtirmak
suretiyle sadece tasarruf hakki {izerinden ikta yapabilir. Ancak ikta sahiplerinin
kendilerine belirli sartlarda verilen topraklar iizerinde hiikiimdar rizasi olmaksizin

17 Ornegin iktalar devredilemez, miras

herhangi bir tasarruf hakki da bulunmaz
birakilamaz, sikayet aninda her tiirli denetime tabidir. Ayrica Nizamiilmiilk ikta
arazilerinin iki y1lda bir el degistirilmesi gerektiginden de s6z etmis ancak bu 6neri pratige
dontigmekten uzak kalmistir.

Nizamiilmiilk tarafindan agik¢a tanimlanmamakla birlikte gelisen sartlar ve
gecen ylizyillar i¢ginde ikta sisteminin de énemli bir degisim yasandigi goriilmektedir.
Imparatorluk déneminde Selcuklu toprak sistemi ikiye ayrilmistir. Zaman iginde iilke
siirlarinin genislemesi, kamu hizmetlerinin ¢esitliliginde ve niteliginde goriilen artiglar
nedeniyle bazi topraklar Hiikkiimdar tarafindan st diizey sivil ve askeri biirokratlara
dagitilmak zorunda kalmistir'®®. Divan el-kebir defterine kaydedilen ve adina kisava
Divan topraklar1 denilen bu uygulama aslinda Abbasi toprak sisteminin dénemine
yansimis bir tezahiiriidiir'®®. Kamu gérevlilerine dagitilan bu topraklarin bazilar1 da
zaman i¢inde dogrudan hiikiimdar arazisi olarak tanimlanmis ve bu kez ortaya dogrudan
hiikiimdar mal1 sayilan topraklar meselesi ¢gikmistir. Bu gelisme Selguklu ikta sisteminin
zamanin sartlar1 dahilinde Abbasi toprak rejmine doniis olarak degerlendirilmelidir.
Sultan Meliksah’tan itibaren Abbasilerden gelenek olarak baki kalan ikta sistemi Selguklu
cografyast icinde de gecerli olmustur. Bununla birlikte ortak miilkiyet temelli ikta
ugulamasma da rastlanmaktadir. Ozellikle Ortaasya’dan gogler halinde Selguklu
cografyasina gelen Tiirkmen asiretlerine yurt saglamak ve bolgede Tiirkmen niifusunu
artirmak amaciyla gelistirilen bu sistem ayn1 zamanda Bozkir geleneginin devamidir'®,
Bu durum bir yandan Tiirkmen asiretlerinin birbiriyle kaynasmasini saglarken, diger

yandan da bir bolgeye yerlesmis olan tiirkmen asiretlerinin zaman i¢inde bagimsiz bir

devlete donilismelerine de engel olmustur.

157Goksu, Ikta Sisteminin Tekamiiliinde Selcuklularin Rolii, 89.

158 Abdurrahman Ugmaz, , “Selcuklularda Toprak ve Ikta Sistemi”, (Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi,
Gaziosman Pasa Universitesi, Tokat, 2007), 87.

159 A g.e., 90.

180 A g.e., 94.
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Anadolu Sel¢uklular1 doneminde ikta sisteminin Bizans toprak rejimiyle birlikte
harmanlanarak yeniden yorumlandig: goriilmektedir. Her ne kadar Anadolu cografyasi
Biiyiik Selguklular1 doneminde fethedilmeye ve iktalastirilmaya baslansa da Anadolu
Selguklulari, toprak rejimini 6zellikle Mogol istilasinin ardindan yeniden diizenlediler.
Anadolu topraklarin mirilestirilmesi konusunda asil amacin ne oldugu tam olarak
bilinmemektedir. Sultan Meliksah doneminde baslatilan bu uygulama 6zellikle Dogu
Anadolu’da yasayan Ermeni topluluklarinin Selguklu egemenligini kolayca kabul

etmelerini saglamak iizere yorumlanmaktadir®!

. Ancak Anadolu Selguklular1 doneminde
ikta sisteminin yeni bastan ele alindig1 ortadadir. Oncelikli olarak Anadolu’ya gelen
Tiirkmen asiretlerine toprak ihdasi politikas1 devam ettirilmis, 6zellikle Bizansla sinir
olan u¢ beylikleri bu uygulamadan muaf tutulmustur. Bu politikanin Orta Asya
geleneginin devami olduguna dair literatiirde ciddi iddialar bulunmaktadir. Eski Tiirk
toprak hukukuna dayali olarak gelistirilen yurtluk veya ocaklik uygulamalari ortak
hakimiyet prensibinin yeni sartlara uyum saglanmasindan ibaret goriilmektedir®?,
Anadolu Selguklularinin ilk donemlerinde ikta sisteminin hangi esaslar dahilinde
uygulandigini tespit etmek oldukga giictiir. Bu konuda ileri siirtilebilecek tek sey, XII.
Yiizyila kadar ikta sisteminin tam olarak uygulanamadigi, topraklarin yurtlagtirmak
amactyla dagitildigidir. Anadolu Selguklulart déneminde ikta uygulamasi merkezi
otoritenin teskil edilmesinden sonra bagladigi diisiiniilmelidir. Sultan II. Kilicarslan
donemiyle birlikte yeniden baglatilan ikta uygulamasi, esasen feodallesmeye baslayan
Tirkmen asiretleri {izerinde otoritenin yeniden teskil edilmesi amacini tagimaktaadir.
Nitekim bu ylizyila ait ilk ikta belgesi 1196°da II. Riikniiiddin Siileyman Sah’in
uygulamalarina aittir'®®, S6z konusu belgeye gére Sultan tarafindan dagitilan iktalar ve
gelirlerinin Divan-1 Istifa’nin denetiminde bulundugu, belirli devlet hizmeti karsiliginda
ist dlizey askeri ve sivil idarecilere verildigi ya da bagis seklinde dagitildig1 seklindedir.
Ayrica iktalar Divan-1 Pervanegi de kaleme alinmistir. Ustelik bu dénemde verilen

iktalarin miras yoluyla birakildig1 da agiktir’®®, iktalardan yilin belirli dsnemlerinde vergi

alinmus, karsiliginda bagka bir talepde bulunulmamistir. Kaynaklarda Anadolu Selguklu

161 A g.e., 101.

162 Erhan Goksu, “Tiirkiye Seleuklularinda ikta”, Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi, S.26, (137-54), (2009),
143.

163 A g.e., 147.

164 A g.e., 147.
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ikta sisteminin daha ¢ok askeri nitelikte olduguna da rastlanmistir. Hatta ikta arazilerinin
neredeyse 2/3 oraninda ki bir biiyiikliigiin bu amacla ayrildigina yer verilmektedir®®,
Anadolu Selguklularin 1243 Koésedag Savasindan sonra Mogol hakimiyetine
girmesiyle birlikte ikta sisteminin biitiiniiyle bozuldugu goriilmektedir. 1276’da da
biitiiniiyle ortadan kalkmustir. Zira ikta verilen bdolgelerde merkezi otoritenin
zayiflamasini firsat bilen yerel Tiirkmen agiretleri kendi adlariyla tanimlanan beylikleri

kurmuslardir.

3.2. OSMANLILARDA TIMAR SISTEMININ ORTAYA CIKISI VE SiISTEMIN
ESASI VE ISLEYISI

Genel 6zellikleri bakimindan Osmanli toprak sistemi Bizans ve Islam hukukuna
dayali toprak sisteminden etkilenmekle birlikte kendine ait 6zellikleri de iginde barindiran
bir nitelige sahiptir. Devletin ilk kuruldugu yilarda islam hukukundaki toprak miilkiyetine
dayali bir anlayis tlizerine temellendirilen bu sistem daha sonraki donemlerde Sel¢uklu
arazi sistemine de dayandirilarak karma bir hal almistir. Bu baglamda Osmanli toprak
sisteminin Bizans ve Islam toprak rejiminin Ortacag’daki en gelismis ve 6zgiin hali
oldugunu ileri siirmek yanlis olmaz. Literatiirde Osmanli toprak sistemiyle ilgili iki ana
donemden bahsedilir. Yani Osmanli toprak sistemi tarihsel ge¢misi i¢inde iki ana
donemde ele alinmaktadir. Nitekim bunlardan ilki kurulustan 1858 tarihindeki Arazi
Kanununa kadar olan dénemdir. Ikincisiyse 1858’den giiniimiize kadar olan modern
donemi ifade etmektedir'®’. ik donem kuskusuz Osmanli toprak sisteminin en uzun ve
tarihine en ¢ok damgasini vuran dénem olma 6zelligini gosterdigi Timar Diizeni olarak
adlandirlabilir. Birinci donemi de kendi i¢inde devirlerine ayirmak miimkiindiir. Nitekim
Imparatorlugun kurulusundan yiikselise gectigi birinci ara dénem ¢esitli kanunnamelerle
diizenlenmis, I. Selim (Yavuz Sultan Selim) ve Kanuni Sultan Siileyman dénemlerinde

son seklini almistir'®,

165 A g.e., 148.

166 Uemaz Selcuklularda Toprak ve Ikta Sistemi, 91.

16"Murak Aydogdu, “Ortacag Feodal Miilkiyet Anlayis1 ve Osmanlh Hukukundaki Toprak Sisteminin
Tiirk Hukukundaki Tarimsal Isletmelerin Mirasgilara Ozgiilenmesine Etkileri”, D.E.U. Hukuk Fakiiltesi
Dergisi C.17, S.2, (1-26), (2015), 10

168 Osmanl1 toprak sisteminin en olgun ¢ag1 olan Kanuni Sultan Siileyman dénemi, Kanunname-i Osmani
ile hatlar1 belirgin ve somut bir hale getirildigi donem olma 6zelligini gdstermektedir. Ozellikle
Kanuni’nin meshur Seyhiilislam’1 Ebussuud Efendi tarafindan Budin seferi sonrasi kaleme alinan
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Osmanlilarda miri araziye gecisin tam olarak ne zaman olduguna dair kesin bir
uzlasma sz konusu olmasa da Orhan Gazi’nin Izmit ve Yalova nin fethetmesiyle birlikte

resmen uygulamaya basladigi agiktir'®®,

Babasi Osman Gazi tarafindan dagitilan
arazilerin daha ¢ok yurtluk (apanaj), ocakiik veya iilke olarak adlandirildigina bakilirsa,
kurulusunun ilk yillarinda Osmanli toprak sisteminin tam olarak geleneksel miri arazi
sistemine uymadig1 agiktir. Bununla birlikte Yildirim Bayezid dénemine kadar yurtluk,
ocaklik tarzinda toprak dagitiminin devam ettigi de unutulmamalidir. Ancak bu dagitim
daha cok d&diillendirme, bir bdlgede kalict yerlesim kurma biciminde uygulanmistir.
Nitekim Osman Gazi dagittig1 topraklarin miras birakilmasi yolunu da agmustir!®, Orhan
Gazi iktidarindaysa Timar yontemine gegisin saglandigr goriilmektedir. Zira artik
Osmanli iktidar1 hizla devletlesmekte ve merkezi otoritesini kurmaktadir. Orhan Gazi
doneminde bir baska timar uygulamasinin 1345 yilinda Karesi Beyliginin
fethedilmesinden sonra dagitildigr tespit edilmistir. Karesi topraklarimin timar olarak
dagitilmasi esasen ilk defa Miisliiman ve Tiirk olan bir beylige kars1 yapilan bir uygulama
olarak degerlendirilmelidir. BOylece Osmanlilarin Anadolu politikalart da agik¢a
gorilebilir hale gelmistir. Nitekim Orhan Gazi doneminde Osmanli cografyasi tasra
teskilat1 olarak Yenisehir ve Karacahisar olmak tizere iki Sancaga ayrilmis, Yenisehir
Sancagi’nda Inegdl ve Yarhisar; Karacahisar Sancagindaysa Eskisehir ve Inonii

171 Orhan Gazi’nin

vilayetleri kurularak bu bolgeler Timar sistemiyle tebaya dagitilmistir
son doneminde Osmanli topraklarinin “Miri Arazi” bashgl altinda Has ve Timar
topraklar olarak ikiye ayrildigi goriilmektedir. Bu diizenleme iilke sinirlarinin 6zellikle
Balkanlarda ve Anadolu’da genislemeye baslamasiyla birlikte Timar uygulamasinin
giderek 6nem kazandig1 ve diger toprak rejimlerinden ayri bir yere konulmasi ¢abasi

olarak yorumlanmalidir. Nitekim 1368 yilinda ¢ikarilan bir kanunnameyle Osmanlilarda

timar uygulamasi hukuki bir rejim halini almistir}’2. Bizans Pronoia sistemi ile Selguklu

Mukaddime miilki araziyle miri arazinin ayrimini ortaya koymasi bakimindan énemli bir eserdir.
Ebusssuud Efendi topraklarla ilgili verdigi fetvalar1 ayrica Maruzat1 Ebussuud adli eserinde
birlestirmistir.

169 Halil Inalcik, “Timar”, Islam Ansiklopedisi, C.41, (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi,2012), 169.

0 1 iitfi Arslan, “H.963/ M.1556 Tarihli Mufassal Tahrir Defterine Gére Bozok Sancagi’nin Ekonomik
Ve Demografik Yapisi” (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Ankara, 2005), 10.

171 Orhan Kilig, “Orhan Gazi Devrinde Osmanli Devleti’nin Idari Taksimat1 ve Teskilati”, V. Uluslararasi
Orhangazi ve Kocaeli Tarihi ve Kiiltiirii Sempozyumu Bildiriler Kitabi, 9-11 Mart 2018, C. 1, (Kocaeli:
Kocaeli Biiyiiksehir Belediyesi, 2019), (331-338), 331.

172 \Werner, Biiyiik Bir Devletin Dogusu, 213.
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Ikta sisteminin dzgiin bir karigtmi olan Timar, &siir vergisinin almmastyla ilgili bir
uygulama bigimi olup, hukuki temelini de islam geleneginden aliyordul’®. Sultan I.

’

Murad doneminde yapilan bu diizenlemeyle birlikte “Miri Arazi” sisteminin
genisletildigi goriilmektedir. Genel olarak Miri Arazi bashigi altinda ikiye ayrilan Has ve
Timar topraklarina bu kez Zeamet topraklar: da eklenmistir'’*. Zeamet topraklar iist
diizey merkez ya da tasra yoneticilerine verilen arazilerdir. Boylece Osmanli toprak
sistemi son seklini almistir. I. Murad doneminde hukuki bir temele dayandirilarak
yayginlastirilan Timar uygulamasi, sadece devlete gelir kazanci olarak da
degerlendirilmemistir. Ozellikle Balkanlarda yogunlasan Timar uygulamasi reayaya sefer
sirasinda savasa cagrildiginda katilma zorunlulugu getirmistir. Adina Timarli Sipahi
denilen bu askerler atli, hafif zirhl1 ve etkin bir gii¢ olarak, Osmanli ordusunun en vurucu
siifin1 olusturmustur. Timarl sipahi sisteminin isleyisi de son derece agik ve basittir.
Timar sahipleri yillik gelirlerine gore her 3000 akge i¢in asker saglamakla gorevliydiler.
Nitekim dénemin en giivenilir kaynaklar arasinda sayilan Idris-i Bitlisi’nin Hest Bihist’i
adli eserine gore 1473’te Anadolu Timarli ordusunun 20.000; Rumeli ordusunun da
24.000 civarinda oldugu ifade edilmektedir. Ayrica bu sayilara yardimci kuvvetler
durumundaki Cebelilerin de dahil oldugu tahmin edilmektedir!’.

Genel olarak Osmanli Timar sisteminin devlet diizeninin siirdiiriilebilmesi
acisindan ti¢ temel islevinin bulundugu goriiliir. Bunlardan ilki yukarida da belirtildigi
lizere sistemin askeri yoniidiir. Ikincisiyse askeri isleve dayali olarak sivil biirokrasinin
ve kamu idaresinin siirdiiriilebilmesidir. Bilindigi iizere I. Murad’dan itibaren Osmanl
biirokrasisi hizl1 bir genisleme egilimi i¢ine girmistir. Dolayisiyla hem merkezde hem de
tasrada gorev alacak bu gorevlilere ddenmesi gerek ayliklar bulunmaktadir. Iste bu
noktada devreye giren timar uygulamasi, devletin hazineden herhangi bir 6deme
yapmaksizin kamu hizmetlerini gorecek olan bu gorevlilere ihtiya¢ duyacaklar1 aylig
kendiliginden saglamaktadir. Timarin {i¢iincii isleviyse mali 6zelligidir. I. Murad’dan
itibaren XIX. ylizyilla kadar Osmanli maliyesi i¢inde alinan vergi kalemlerine
bakildiginda kisaca Agil (kiiciikbas hayvanlardan alman vergi), Agnam (koyunlardan

alinan vergi), Aku (bag bozumu sirasinda alinan arpa), bag (baglardaki tiriinlerden alinan

173 Ahmet Sahindz ve Ozgiir Teoman, Osmanli Tariminda Bir Sistem Tartismasi: Timar, Gazi
Universitesi IIBF Dergisi, S.3, (67-88), (2002), 69.

174 Mehmet Dogan, Tarih ve Toplum, (istanbul: iz Yaymcilik, 1998), 116.

175 Tnalcik, Timar, 169.
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nakdi vergi), bagce (meyve ve sebzelerden alinan nakdi vergi), balik (deniz tiriinlerinden
alinan ayni Osiir), bennak (arazilerden alinan nakdi vergi), boyunduruk (timarlh sipahiler
disinda kalan yerel askeri siniftan alinan nakdi vergi), bojik (gayri Miisliimlerin domuz
kesimlerinden alinan nakdi vergi), cizye gayri Miislim erkeklerden alinan kelle vergisi),
¢ift (Timar diginda kalan ¢iftliklerden alinan ayni ve nakdi vergi), ¢ift bozan (topragi terk
edenden alinan nakdi vergi), doniim (¢iftlik ya da timar fazlasi ekilen arazilerden alinan
nakdi vergi), dithan (yoriikler gibi sabit bir yeri olmayanlardan alinan nakdi vergi), gerdek
(evlilik vergisi), ispen¢ (gayri Miisliimlerden alinan nakdi cizye vergisi), kovan (bal
tiretiminden alinan ayni vergi) ve yaylak (meralardan alinan vergi) olmak iizere ¢ok genis
bir vergileme sisteminin oldugu goriiliir'’®. Iste timar uygulamasi bu vergilerin disinda
kalan 6zel bir gelir kaynagidir. Zira timar gelirlerinden Osiir vergisi alinmaktadir. Ayni
olarak {iretilen tarimsal iiriinlerin %10 una tekabiil eden miktarmn alindig1 Osiir vergisi
Osmanli devlet hazinesi i¢in olduk¢a 6nemli bir kalemdir.

Sultan I. Bayezid doneminde timar sisteminin yayginlastirildigi ve daha dizenli
bir dagitim sistemine sokuldugu goriilmektedir. Ozellikle Anadolu seferlerinde
beyliklerden ele gegirilen topraklari miri arazi ¢ergevesince eski sahiplerine timar olarak
vermis; boylece Anadolu birligini saglayacagina inanmustir. Nitekim Candarogullari,
Isfandiyarogullari, Aydmogullari ile Menteseogullarina timar dagittigi bilinmektedir®’”.
Ne var ki Ankara Savasi Yildirim Bayezid’in bu politikalarinin basarisiz oldugunu da
acikca gostermistir. Eskiyi unutmayan bu beyler ilk firsatta Osmanlilarin karsisina
gecerek, yeniden topraklarini elde etmeyi umut etmislerdir. Osmanlilarin Fetret Devrine
rast gelen Celebi Mehmed doneminde Timar sisteminin ilk defa Hristiyan ahalisine de
verilmeye baslandig: goriiliir. Ozellikle Balkanlarda gidilen bu uygulamayla Osmanl
devletinin biitiinliigli saglanabilmistir. Nitekim Celebi Mehmed doneminde bugiinkii
Arnavutluk, Sirbistan, Bosna ve Yunanistan’daki topraklarda siklikla gayri miislim
ahaliye dagitilan Timarlara ait kayitlar yer almaktadir. Bu donemde bolgedeki cografi
kosullara duyulan yiliksek hassasiyet dahilinde gerek Anadolu’dan gelen Tiirkmen

obalarinin yerlestirilmesinde gerekse de yerli halkin siikunetle Osmanli idaresini

176 Neset Cagatay (1947), “Osmanhi Imparatorlugunda Reayadan Alinan Vergi ve Resimler”, Ankara
Universitesi DTCF Dergisi, C.5, S.5, (483-511) (1947), 483.
Y"Mustafa Oflaz, “Osmanl Dirlik Sistemi”, Tiirkler Ansiklopedisi, C.10, Ankara, (695-706), (2002), 696.
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benimsenmesinde Timar olduk¢a etkili bir sistem ozelligini tasimstir'’. Celebi
Mehmed’in gayri Miislim ahaliye yonelik bu politikalar1 hem bdlgenin dogrudan
kontroliinii hem de asimilasyon politikalarinin temelini olusturmaktadir. Balkanlarda
yayginlagtirilan Timar uygulamasi Onceki sosyal ve ekonomik sistemde kokten bir
degisimi anlamin1 tagitmamistir. Aslinda bu uygulama gayri Miisliim ahaliyle de bir gesit

bir arada yasama uzlasmasidir'’®,

Boylece devlet, topragi gerecek haliyle kendi
hakimiyetine almig ve en iicra kdylere kadar yayilacak bicimde merkezi yonetim
tarafindan denetlenerek dogal askeri ve sivil bir orgiitlenme i¢ine girebilmistir. Nitekim
bu yiizyilda Tahrir defterlerinden yola ¢ikilarak Osmanli yayilmasinin sonuglart kolayca
incelenebilir. Celebi Mehmet doneminde Timar uygulamasinin cezalandirma veya
odiillendirme yonii de bulunmaktadir. Ornegin Sultan, Ankara Savasmin hemen
sonrasinda kendisini Bursa’da hiikiimdar ilan eden Emir Siileyman’in oglu Orhan
Celebi’ye Geyve ve Akhisar civarinda gayri miisliimlere ait topraklari tahsis ettigi tespit
edilmistir’®, Yegenine yaptig1 bu tahsisat olsa olsa kendi hiikiimdarhigimi kabul ettigi
icin bir 6diil olmahdir. Bir baska 6rnek ise Karaburun’da Seyh Bedrettin kuvvetlerinin
dagitilmasindan sonra isyana katilanlarin ellerindeki topraklari alip, kendi adamlarina
dagitmasidir®l, Esasen 6zel miilkiyeti red eden bir ilim adami olan Seyh Bedrettin ve
yandaglarinin topraklarinin dagitilmasi da ceza olarak gosterilebilir.

Osmanli Timar sisteminde asil koklii degisikligin Fatih Sultan meymed
doneminde gergeklestigi goriilmektedir. Sultan Mehmed, devletin artan ihtiyaglarina ve
gereklerine uygun olarak timar sistemini dogrudan gelir kapisi yapacak bigimde yeniden
yapilandirmistir. Bu niyetle yeni kanunname diizenleyen Sultan Mehmed, atalarindan
kalan yurtluk veya ocaklik sistemini tamamen ortadan kaldirmis, Miri arazileri
genisletmek amaciyla vakif topraklarina el koymus ve timar ve zeamet agirlikli bir ordu

182

sistemi gelistirmistir'®?. Bu amacla Istanbul’un fethinden sonra biitiin vakiflar ve miilkleri

yeniden gozden gegirilip 20.000’den fazla kdy ve mezra vakif veya miilk olmaktan

178 Ugur Altug, “Erken On Besinci Asir Osmanli Balkanlar’inda Timar Sistemi’nin Tatbikinde Cografi
Kosullarin Tesiri”, Adam Akademi, (29-44), (Ocak 2011), 33.

179 Ag.e.33.

180 «“Celebi Sultan Mehmed”, http://www.ehlisunnetbuyukleri.com/Osmanli-Tarihi-
Ansiklopedisi/Detay/CELEBI-SULTAN-MEHMED/164 (02.05.2018)

181 “Celebi Mehmed Dénemi ve Seyh Bedrettin Isyan1”, https://somuncubaba.net/sufi-perspektif/celebi-
medmed-donemi-seyh-bedreddin-isyani/ (E.T. 02.05.2008)

182 Dogan, Tarih ve Toplum , 118-119.
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cikarilarak sipahilere dagitilmigtir'®, Fatih ddneminde bir baska yeniligin Bogdan Seferi
sonrasinda gerceklestigi tespit edilmistir. Bu amagla Timar defterlerinin yeniden
diizenlenmis Has, Zeamet ve Timar kayitlar1 akcali olarak belirlenmistir. Boylece Timar
ile Zeamet arasindaki farkliliklar da ortaya ¢ikarilmistir. Bu baglamda yillik 20 bin geliri
olan topraklarda Timar; 100 bin ak¢e olan topraklarda Zeamet ve ayrimina gidilmis, y1llik
200 bin akge geliri olan topraklar Has adiyla kaydedilmeye baslanmistir’®, Boylece
devletin Timar’dan aldig1 gelir %49,7’ye ulasmas, iilke topraklarinin neredeyse %60-70’1
Timar topragina déniistiiriilmiistiir'®®. Fatih’in bunu yapmaktaki amaci kuskusuz Timarl
Sipahi sayisin1 artirmak, 6zellikle seferler sirasinda askerin gereken iasesini saglamaktir.
Ayrica Sultanin fethedilen bolgelerde alan hakimiyetini saglamak oldugu da gozlerden
kacmamaktadir. Fatih doneminde madenler, limanlar ve degirmenler gibi endiistriyel
bolgelerin Timar yerine iltizam usuliiyle verilmesi uygulamasina gecildigi de
eklenmelidir. Fatih’in oglu Sultan II. Bayezid iktidarinda Timar 6rgiitlenmesinde 6nemli
bir yenilik goriilmez. Sistemin oturmast ve devlet hazinesinin giiglenmesi i¢in Yavuz
Sultan Selim donemini beklemek gerekecektir.

Goriildigi tizere Miri Araziye dayali toprak sisteminin Osmanh devlet isleyisi
lizerindeki rolii o6nemlidir. Ozellikle Timar uygulamasmin devletin gelirlerinin
artirtlmasinda, topraklarda gilivenligin saglanmasinda ve toplumsal yasamin isleyisinde

Onemli bir gorev tistlenmistir.

3.3. OSMANLI TOPRAK REJIMININ HUKUKSAL VE YAPISAL GORUNUMU

Osmanl1 toprak rejiminin hukuksal ve yapisal goriinlimii ele alindiginda sistemin
temellerinin Islam ve Bizans toprak rejimlerinin karmasi oldugunu tekrar etmek gerekir.
Yukarida da ayrintili bir sekilde deginildigi iizere bu karma rejimin devletin kurucusu
Osman Gazi déneminde ilk defa baslatildig iddia edilse de yiiriirliige girme sathasi1 Orhan
Gazi donemindedir. Ancak sistemin hukuken ortaya ¢ikisi Sultan I. Murad saltanatina,
yapisal anlamda basli basina kurgulanmasiysa Fatih Sultan Mehmed iktidarina denk

gelmektedir. Hatta Fatih Sultan Mehmed donemini Osmanli toprak rejiminin tam

183 Ziya Kazic, Osmanli Devleti ve Medeniyeti, Siyasi, Dini, Kiiltiirel, Sosyal, Islam Tarihi, C.10, (Istanbul:
Kayihan Yaynlari, 1995), 47.

184 Omer Liitfi Barkan, “Timar”, MEB Islam Ansiklopedisi, C.12/01, (Ankara: MEB Yayimlar1, 1993),
286-288.

185 Ag.e., 287.
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anlamiyla hem hukuksal hem de yapisal olarak en son seklini aldigi, daha sonraki
hiikiimdarlar tarafindan donemin sartlarina bagli olarak ufak degisiklikler gdstermekle
birlikte Fatih tarafindan bi¢imlendirilen seklinden ayrismadigini séylemek miimkiindiir.

Osmanli toprak sistemi genel olarak Timar bashgr altinda ifade edilse de
sistemin asil adi Miri Arazi Sistemidir. Osmanli kayitlarinda Miri ifadesine siklikla
rastlanilmakla birlikte cogu yerde Dirlik olarak da adlandirilmaktadir. Miri Araziler genel
toprak yonetiminde pek ¢ok arazi ¢esidinden biriyse de 6nemli bir pargasidir. Nitekim
Osmanl1 genel arazi sistemi Miilk, Vakif, Metruk, Olii ve Miri Arazilerden meydana
gelmektedir. Miri Araziler (Arazi-i miriye), esas miilkiyeti (yani rakabesi), Beytiilmal ad1
verilen devlete ait olmak iizere, tasarrufu bireylere birakilan veya ihale edilen arazilerdir.
Bu perspektifte tarla, ¢aywr, yaylak, kislak, koru gibi araziler miri arazi olarak

tanimlanir'8

. Miri Arazi devletge isletilmek ilizere 6dnceden belirlenen sartlar dahilinde
reaya (uyruk ya da vatandas)’ya verilen sézlesme karsiligindaki arazilerdir. Miri araziler
dagitilirken devletle reaya arasinda sozlesme yapilir ve sartlar belirlenir. Bu sartlar
donemlere gore degismekle birlikte genellikle {i¢ yil iist iiste ekmemek, topraklar1 verimli
kullanmamak veya hor kullanmak, devlete olan yiikiimliiliikleri gerekg¢esiz olarak yerine
getirmemek gibi kosullardan meydana gelmektedir. Bir baska deyisle devlet tarafindan
reayaya verilen bu araziler 6zel sartlar1 tasimakla birlikte genellikle araziyi sahiplenen
reayanin yiikiimliiliikklerini yerine getirmemesi {izerinden belirlenmistir. Reayaya
yiiklenen sorumluluklar belirli donemlerde yenilenebilir. Ayrica topragin islenmesiyle
alakali oldugundan mevsimsel kosullar nedeniyle hasadin yeterli olmamasi gibi
nedenlerden otiirii elinden alma s6z konusu degildir. Bu noktada reayanin mevsimsel
kosullardaki haklar1 saklidir. Bundan baska Miri Arazilerle ilgili her tiirlii uyusmazlik
kadilar tarafindan bakilmaktadir. Dolayisiyla topragi alan reayanin hukuk 6niinde hakkini

187 Osmanli toprak hukuku cercevesinde Miri

aramak gibi avantajlar1 da bulunmaktadir
Arazilerin bazilarimin (Has ve Timar topraklar1) miras birakilmasi miimkiindiir. Ancak
miras alan kisiler devletle yeni bir so6zlesme yapar. Araziyi alan kisiye mutasarrif
denilmektedir.

Miri Arazi, mutasarrifina genis bir tasarruf yetkisi tamimaktadir. Araziyi

sahiplenen kisi tizerine diledigi iirlinii ekebilir, bagkasina kiralayabilir veya hakkini

186 Halil Cin, “Osmanli Toprak Hukukunda Miri Arazinin Hukuki Rejimi Ve Bu Arazinin TMK.
Karsisindaki Durumu”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.22 S.1, (745-797), (1966), 751.
187 A.g.e., 758.
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karsilikli (ivazll) ya da karsiliksiz (ivazsiz) devredebilir. Ancak kendisinin araziyi
kullanmadig1 durumlarda yapilacak her tiirlii devir islemi sipahi ve ilgili memurun
gozetiminde ve denetiminde yapilir. Bu islem i¢in memura belirli bir iicret de 6denir!®®,
Osmanli toprak sisteminde Miri Arazilerin {izerinde degisiklik yapmak i¢in izin almak
durumundadir. Ornegin agac dikmek, kanal agmak, yol veya bina yapmak izinlere tabidir.
Zira miri araziye yapilan bu diizenlemelerin miilkiyeti mutasarrifa ait olup, arazinin el
degistirmesi sirasinda bedeli 6denmelidir!®. Miilkiyet hakki kendisinde olan
tasinmazlarda mutasarrif kendine ait miilkleri satabilme ve miras birakabilme haklarina
da sahiptir. Miras hakki sadece erkek evlada yapilabilir. XII-XV. yiizyilla arasinda Miri
arazilerin hi¢bir kosulda kiz evlatlara birakilmadigi goriilmektedir. Bu hak ancak IXX.
yiizyilda verilmistir. Ancak miri araziye hicbir sekilde defin yapilamaz, arazi ¢ayir haline
getirilemez. Miri Araziler sipahi ile mutasarrif arasindaki hukuki iliskiler ¢ergevesinde
kullanilir. Bu baglamda Sipahi ile Mutasarrif arasindaki hukuki iligki iki bigimde
kendisini gosterir. Bunlardan ilki sipahinin devlet adina araziyi denetlemesi ve gerekli
izinleri verme yetkisidir. Bu iliski istifade hakki olarak da tanimlanir. Ikincisiyse
sipahinin mutasarriftan alacagi vergidir. Bu iligski esasen kamu hukukuna giren, devletin
alacakli oldugu iliski bicimidir'®.

Miri arazilerin miilkiyeti devlete ait oldugu i¢in mutasarrifin mal varligi
envanterinde sayilmaz. Bunun yerine miri araziler devletin defterlerine kayithdir.
Osmanli maliye yonetimi i¢inde ¢ok farkli defter oldugundan Miri arazilerin kaydedildigi
defterler mali 6zelliklerine gore ¢esitli defterlerde kayit altina alinmistir. Buna gore Miri
arazi kayitlart Ruznamge, Tahrir ve icmal Defterlerine kayit edilmistir. Genel olarak
Ruznamge defterleri yillik gelir ve giderlerin diizenlenmesine yonelik olarak tiutulan
giinliik defterleridir. Osmanli maliye diizeni her gelir ve gider kalemi i¢in ayr bir defter

191 Ruznamge defterlerinin Osmanli

tuttugundan pek ¢ok yardimci defter bulunmaktadir
maliye sistemi iginde ii¢ temel fonksiyonu bulunmaktadir. Ilk fonksiyon giinliik gelir ve

giderlerin izlenmesini kolaylastirmaktir. ikinci fonksiyon ise merkezi hazinenin diizenli

188 M. Macit Kenanoglu, “Miri Arazi”, Islam Ansiklopedisi, C.30,), (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 2005), (157-159), 158.

189 A g.e., 158

190 Cin, Osmanl1 Toprak Hukukunda Miri Arazinin Hukuki Rejimi Ve Bu Arazinin TMK. Karsisindaki
Durumu, 768.

191 Oktay Giivemli ve Batuhan Giivemli (2015), “Osmanli Devlet Muhasebesinde Kayit Diizeni ve Defter
Sistemi® MUFTAV Dergisi, S. 20, (18-42), (2025), 22.
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olarak izlenebilmesidir. Nihayet iiclincli fonksiyonu da yardimci defterlerle olan
benzerligini ortaya koyabilmektir. Eger yardimci defterlerde bir sikint1 olursa Ruznamge

defteri esas alimrt®

Miri arazilerle ilgili ikinci olarak tutulan defter ise Tahrir
Defterleridir. Cok ¢esitli konularda tutulan Tahrir defterleri, genel olarak arazi ve niifus
konularini igeren ve Osmanli devlet geleneginin en eski kayitlari olarak da bilinmektedir.
Nitekim kaynaklarda en eski tahrir defteri XIV. ylizyila aittir. Osmanl yonetim gelenegi
icinde tahrir defterleri bir yorenin ilk fethedildigi andan itibaren tutulmaya baglanmistir.
Ayrica ortalama 30 yilda bir yenilenmistir. Ayrica bir yorenin etrafinin yeniden
fethedilmesi ya da padisahin tahta gegmesi sonucunda istemesi iizerine de yenilenmistir.
Ornegin Fatih Sultan Mehmed, Istanbulu fethettikten hemen sonra Anadolu ve Rumeli
eyaletlerinde tahrirlerin yenilenmesini istemistir!®®, Tahrir defterleri Osmanl kayit
sisteminin en 6nemli pargasidir. Miri arazinin kimlere dagitildigi, bu arazilerde hane
sayisi, gelirin mukataasi, cizye miktari, vakiflarin arazileri ve timarlarin defterin
tutuldugu andaki durumunu gdsteren ve sayisal veriler iceren bir dzellige sahiptir!®*,
Zaman i¢inde degisiklige ugramakla birlikte temelde yukarida ifade edilen bilgilerin
bulunmasina 6zen gosterilmistir.

Iemal defterleriyse Tahrir defterlerine yazilmadan 6nce yapilan hane halk,
hayvanat ve topraklarin biiyiikliigiinii belirleyen yardimer defterlerdir. Ayrica timarlarin
yil iginde veya belirli dénemlerdeki halihazirdaki durumunun da belirlendigi Icmal
defterleri bir anlamda rapor olarak tanimlanabilir.

Osmanli devlet gelenegi iginde topraklarin dagitimi zaman icinde degisiklik
gostermekle birlikte kurulus ve yiikselis donemlerinde Miri Arazilerin sekil ve
bigimlerinin ii¢ temel yapidan meydana geldigi soOylenebilir. Bunlara yakindan
bakildiginda Has, Zeamet ve Timar olarak tanzim edildigi goriilmektedir. Gelirleri
genellikle 100 bin ak¢eden fazla olan, verimli arazilere verilen tanimlamadir. Orhan Gazi

ve oglu I. Murad doneminde Has arazileri iki tiire ayrilmistir: Havass-1 Humayun ve

Havass-1 Viizera. Temelde has arazileri dogrudan Padisah miilki sayilmakla birlikte

192 A g.e.,23.

193 Mehmet Oz, “Tahrir”, Islam Ansiklopedisi, Cilt:39, (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi,2010), (425-429),
425.

194 Umit Katiranci (2012), “Osmanl Tarihi Kaynaklarindan Avariz Defterleri”, Ankara Universitesi
DTCF Yiiksek Lisans Odevi, (2012), 12.
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hazine i¢inde yer alan Havass-1 Humayun gelirleri diger kategorilerden ayr1 tutulmustur.
En zengin ve en giivenilir gelir kaynaklar1 olan bu topraklar dogrudan hiikiimdar ve
ailesinin ge¢im kaynagidir'®. Havass-1 Viizeraysa Sadrazam, Vezir, Kazasker gibi iist
diizey hiikiimet lyeleriyle eyalet pasalari, sancak beylerine ayrilan topraklar olarak
tanimlanmustir. 1. Murad Kanunnamesine gore en biiyiik has, yillik geliri 1.200.000 akge
olan topraklardi. Bundan biiylik toprak parcasinin mahiyete has olarak verilmesi
kanunlara gore yasakti. Dolayisiyla Osmanli yonetim sistemi icinde Padisah’tan daha
zengin bir Kapikulunun meydana gelmesinin de &niine gegilmistir'®.

Fatih Sultan Mehmed doneminde yapilan diizenlemeyle birlikte Has topraklari
yeniden diizenlenmis ve geliri 20.000 ile 99.999 akge arasindaki has arazileri Zeamet
olarak tanimlanmaya baglamistir. Geliri Has’a gore daha diisiik olan bu topraklarin
merkezi ve tagra yoOneticilerine verilmesi uygulamasi 6zellikle XVI. yiizyillda daha da
yaygilasmistir. Zeametler merkez ve tasradaki Zeamet uygulamasinda zaman zaman
istisnalara da rastlanmaktadir. Baz1 durumlarda zeamet topraklar1 100 bin ak¢enin iizerine
de cikarilmigtir. Zeametler gorev siiresince verilen araziler olarak yer edinmistir. Bir
baska deyisle zeamet arazilerinin miras birakilmasi miimkiin degildir. Eger bir gorevli
baska bir yere atanirsa gittigi yerdeki arazileri tasarruf edebilmistir. Dolayisiyla zeamet
topraklari tizerindeki her tiirlii tasarruf Padisahin hakki sayilmistir.

Timarlar ise Miri arazilerin en dnemli bolimiinii olusturan ve geliri 20 bin
ak¢eden fazla olmayan topraklara verilen tanimlamadir. Halk dilinde Dirlik olarak da
tanimlanan ve Tahrir defterlerinin yani sira femal Defterleri ne de kayit edilen Timarlar,
ayn1 zamanda (Has disinda), mirasa ve miilkiyet hukukuna konu olan topraklardir.
Osmanli Devleti toprak rejiminin 6ziinii teskil eden timar sisteminin, kendine has
ozellikleri bulunmaktadir. Bu 6zellikler, devletin, timar iizerindeki haklariyla, timar
sahiplerinin hukuken haklar1 olarak dengelenmektedir'®’. Timar verilen kisiler kuraklik,
dogal afet gibi zorunlu haller disinda topraklarini diizenli islettikleri siirece her tiirli

tasarruf hakkina sahiptiler. Ustelik bu topraklar aym yiikiimliiliiklerle miras olarak da

195 Tnalcik, Timar, 169. i}
19 Sahin Ceylanli, “Osmanli Toprak Diizeni Uzerine Bazi Diisiinceler”, Journal of Economy Culture and

Society, S.23, (147-156), (1991), 150.
197 Mustafa Hatipler, “Osmanli Toprak Rejimi ve Tarihsel Siire¢ Ii¢inde Kooperatifciligimiz”

(Yaymmlanmamis Doktora Tezi, Namik Kemal Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Tekirdag, 2010), 50-
51.
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birakilabilmistir. Osmanli yonetim sistemi i¢inde Timar uygulamasinin iki ana yonii
bulunmaktadir. Bunlardan ilki devlete diizenli ayni ve nakdi gelir saglamak; ikincisiyse
stirekli olarak zinde bir askeri sisteme sahip olmak. Osmanli Timar sistemi gelir ve
yikiimliilik bakimindan 6zel bir dengeye uygun sekilde dagitilmaya galigilmustir.
Bununla birlikte Fatih Sultan Mehmed doneminde Timar dagitiminda en az gelir oraninin
3000 akge oldugu da kaynaklarda mevcuttur!®®, Bu nedenle 3000 akceden daha az
topraklar koyliilere dogrudan arazi olarak dagitilmistir. Her Timar icmal defterine ayr1 bir
madde halinde kaydedilmis ve timar birimlerinin degistirilmemesi amaclanmistir.
Boylece daha fazla reaya toprak sahibi olabilecek ve esit sayilacak bir sekilde timarli
sipahi yetistirebilecektir. Timar uygulamasinda dikkat c¢eken bir baska husus ise
mutasarriflarin belirli bir aile i¢cinde kalmasi ¢abasidir. Bir baska deyisle bir timar sahibi
hayattayken ogullarina timar dagitilmamistir. Boylece haneler bdolinmemeye
calisilmistir. Bu amagla Timarlarin dagitilmasinda Osmanli yonetim sistemi her zaman
dengeye dikkat etmistir.

Timarin ancak mutasarrifin dliimiiyle miras birakilmasi amagclanmistir’®®,
Timarlarin dagitilmas1t hususunda Osmanli yonetiminin Miisliim reayaya Oncelik
tanimasi genel bir uygulamadir. Bununla birlikte 6zellikle Balkanlarda gayri Miisliim
unsurlara tesvik veya 6diil amacli timar dagitildigr da bilinmektedir. Timarlar dagitilis
bigimine gore tezkireli ve tezkiresiz olmak iizere ikiye ayrilir®®. Tezkireli Timarlar,
dogrudan Beylerbeyinin vermeye yetkili olmadig: timarlardir. Bu timarlar dogrudan Bagkent
tarafindan verilir. Geliri ortalama 5.000 ak¢eden fazla olan Timarlar tezkireli topraklar olarak
tamimlanir. Tezkiresiz Timarlar ise geliri 5.000 ak¢eden az olan ve Beylerbeyi tarafindan
dogrudan verilebilen arazilerdir. Timarlart mali durumuna gore de ayirmak miimkiindiir. Bu
baglamda serbest ve serbest olmayan timar ayrimi yapilabilir. Serbest timarlar, mutasarrifin
gerdek, tapu, kislak ve yaylak, ciirim ve cinayet resimleri gibi miktar1 Onceden
kestirilemeyen ve adina “bad-1 heva” denilen bu vergileri almak hakkina sahip oldugu
timarlardir. Subasi, ¢eribasi gibi bazi gorevlilerin timarlar ile iist diizey devlet memurlarinin
gorev siirelerince devam eden has ve zeametleri serbest timarlardir?®!, Serbest olmayan

timarlarsa sahibinin vergi hakkina sahip olmadig1 timarlardir. Genellikle Yurtluk veya

198 \Werner, Biiyiik Bir Devletin Dogusu, 214.

199 fnalcik, Timar, 170.

200 Coskun Ugok (1944), “Osmanl Devleti Teskilatinda Timarlar”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C. 2, S.1, (73-95), (1944), 82.

201 Hatipler, Osmanli Toprak Rejimi ve Tarihsel Siire¢ I¢inde Kooperatif¢iligimiz, 159.
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Ocaklik sifatiyla verilen topraklar bu smifa girerler. Bu tiir topraklar genellikle
tersanelerin masraflariyla da kale muhafizlarinin ya da sehirlerde gérev yapan idarecilerin
ayliklarini karsilamak igin verilirler?®. Zeamet hicbir zaman Timara boliinmez ama
Timarlar birlestirilerek zeamet yapilabilir.

Timar sisteminin idari yoniine bakildiginda ilk ele alinmasi gereken nokta
Timarlarin kimlere verildigi hususunun detayli analizidir. Oncelikli olarak Timarlar
sipahizade adi1 verilen kisilere verilmistir. Sipahizade olabilmek i¢in en az iki Zaim ({ist
diizey merkez ya da tasra gorevlisi) veya on Timar sahibinin taniklig1 gerekmistir?®,
Yalanci taniklik durumunda zeamet sahiplerinin topraklari ellerinden alinacagindan bu
konu olduk¢a 6nemlidir. Ayrica kisinin sipahi besleyebilecek yetenek de kalitede olmasi
da 6nemli bir kosuldur. Yukaridaki kosullar1 saglayan reayaya ya tezkireli ya da tezkiresiz
olarak Timar Berati (yani timar arazisi belgesiyle) birlikte verilmistir. Beratlarin
verilmesinde izlenecek yol ise bellidir. Buna gore timar isteyenin dilegi miinasip
goriiliirse verilecek timarin bagl oldugu beylerbeyi ya da sancak beyine bir ferman
gonderilir, beylerbeyi ya da sancak beyi mutasarrif adaylarini incelemeye tabi tutar ve
uygun oldugu anlagilirsa kisiyle ilgili bir raporu ilgili yere ulastirir. Akabinde de timar
berat1 ilgili kisiye ulak yoluyla gonderilirdi. S6z konusu beratlarin da bir bedeli
bulunmaktadir. Kalemiyye iicreti olarak adlandirilan bu iicret 3000 akgelik bir timar i¢in
icin 120; zeamet i¢in 800 ve haslar i¢cinse 1500 akgedir. Beratler her yil basinda
yenilendiginden, bu iicretler her yil yeniden tahsis edilmistir. Dirliklerin defterleriyse
timar defterdar: tarafindan tutulmustur. Timar defterdarlar1 Sancaklarda gorev yapan
defter eminlerine onlar da Beylerbeyiliklerindeki Defterdara baglanmislardir. Bu
gorevlilerin hepsine birden de Vilayet Muharriri denilmistir®®. Timarlarda yetistirilen
Sipahilerin savasa hazirlikk durumlarindan da dogrudan Beylerbeyileri sorumlu
tutulmustur. Eger basarisiz veya yetersiz durumda olurlarsa Timar sahiplerinin azilleri
s6z konusudur. Mutasarrifi azledilerek bos kalan timarlar mahlul geliri ad1 altinda tahrir
defterine kaydedilmistir. Gelirleri de mevkuf olarak adlandirilmistir. Azledilen
Mutasarrifa en az iki yi1l gegmeden Timar topragi verilmemistir. iki y1l boyunca ilemeye
alinmis ve tarimdan bagka hi¢bir is yapmamasi kosulu getirilmistir. Eger timar sahibinin

erkek evladi yoksa topraklar yine mahlul sayilmistir.

292 Hatipler, Osmanh Toprak Rejimi ve Tarihsel Siireg iginde Kooperatifgiligimiz, 159-160.
203 Jcok, Osmanli Devleti Teskilatinda Timarlar, 81.
204 Ag.e., 82.
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Askeri bakimdan ele alindiginda Timarli Sipahilerin cebeli ya da sispahi olarak
adlandirildigi goriilmektedir. Cebeli birlikleri sinir boylarinda yasiyorsa serhat kulu, i¢
bolgelerdeyse yerli kulu olarak adlandirilmistir. Ayrica timar askerlerinin miisellim (atl)

ve yaya iki sinifa ayrildigr da bilinmektedir?®

. Timar sisteminde beslenen askerlerin yillik
harcamalari, silahlar1 ve ailelerinin iagesi konular1 vergi dis1 birakilmistir. Timar askerleri
sancaklarda boliiklere ayrilmislardir. Her boliigiin baginda Subas: denilen bir komutan ile
bayrakdar ve c¢avusliar: bulunmaktadir. Her on boligin komutast da Alay Beyi’ne
birakilmistir. Savas zamani askerlerin toplanmasi, Sancaklara gotiiriilmesi ve savasta
komuta edecek komutanlarin altinda savasmalarindan bu Alay Beyleri sorumlu
tutulmustur. Sipahilerin onda birinin sefer sirasinda bulunduklar1 bolgedeki asayis ve
giivenlik amaci birakilmasi zorunlu tutulmustur. Sefere giden timar askerleri sefer
sonuglanmadan topraklarina geri donememislerdir. Her timarli sipahinin sahsina 6zel
olmak iizere kilig, eskinci, benevbet, miilk timar ve mustahfiz adiyla siniflarina

ayrilmislardir®®.

205 A g.e., 89.
206 1. Hakk1 Uzungarsili, “Osmanlilarda Askeri Teskilat”,
https://www.ttk.gov.tr/tarihveegitim/osmanlilarda-askeri-teskilat/ (04.03.2017).
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SONUC

Osmanli toprak sistemi temellerini Bizans ve Islam geleneginden alan, aym
zamanda kendisinden oOnce kurulan Tiirk ve Misliiman diger devletlerdeki toprak
rejiminden almistir. Kurulusundan 19. Yiizyila kadar tipik bir Ortagag Tiirk-islam devleti
olan Osmanli Imparatorlugu i¢in toprag: yonetmek, ayni zamanda biitiin bir devleti
yonetmek gibidir. Ozellikle biiyiik bir imparatorluga ihtiya¢ duyulan kamu hizmetlerini
gotiirmek, giliclii bir ordu beslemek, ii¢ kitaya yayilan genis bir cografyada gérev yapan
kamu gorevlilerinin ayliklarim vermek gelistirilmis ve 6zgiin bir toprak ydnetim
sistemiyle miimkiin olmustur. Imparatorluk yeni topraklar elde ettikge etkin bir toprak
dagitimi1 uygulanmis, imparatorluk yiizlerce yil ayakta kalabilmistir. Ne var ki dogal
sinirlara ulasilinca artan niifusun artan ihtiyaclar1 karsilanamamis, toprak rejimi
bozulmaya baslamistir. Toprak sisteminin bozulmasi da genel anlamda imparatorlugun

yikilmasina zemin hazirlamistir.

Ancak imparatorlugun yaklagik alt1 yiizyill devam ettigi ii¢ kitada onlarca
topluluga hitkmettigi g6z dniine alindiginda Osmanli toprak rejiminin belirli ilkelere sabit
kalmadigi da eklenmelidir. Bu nedenle g¢aglar boyunca toprak rejimi siirekli olarak
degismis; hitkkmedilen her bolgeye uygun rejimler gelistirilmeye caligilmistir. Nitekim
Osmanlilarin topragi yonetmede son derece mahir olduklar1 da sdylenebilir. Bununla
birlikte toprak rejiminin 6zgiin ve belirli bir sistematigine uygun olarak dagitilmasi da
ayakta kaldig1 yiizlerce yil boyunca Osmanli iilkesinde Bati tipi feodal bir diizenin
gelismesine de engel olmustur. Esasen Miilkiyet kavramini dogal bir insan hakk1 olarak
goren Osmanli yonetim sistemi, bu konuyu adaletli ve saygili bir bigimde yerine

getirebilmistir.
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