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Ozet

Okul Oncesi Osretmen Adaylarinin Bilimsel Stire¢ Becerilerin Belilenmesi

Bu calsmanin amaci okul oncesigi@tmen adaylarinin bilimsel streg
becerilerinin belirlenmesi ve bilimsel slUre¢ belesme cinsiyet, @grenim
gordukleri sinif seviyesi, gienim turd, mezun olunan lise tird, aile ekonomik
durumu, anne ve babagiem durumu dgiskenlerinin etkisini belirlemektir.
Calisma grubunun o6rneklemini 2013-2014iten-6gretim yilinda Dumlupinar
Universitesi Bitim Fakultesi Okul Oncesi getmenlgi boliminde @renim
goren 3.ve 4. Sinif 138&tetmen aday! okiurmaktadir. Veri toplama araci olarak
argtirmaci tarafindan gelirilen 32 coktan se¢cmeli sorudan gdim ve guvenirlik
katsayisi (KR-20) 0.92 olarak hesaplanan bilimséreg becerileri testi
kullaniimistir. Bilimsel stire¢ becerileri testi butusteilmis stre¢ becerilerinden
operasyonel {levsel) tanimlama, hipotez kurma, gdgenleri belirleme ve
kontrol etme, verileri yorumlama, deney yapma ayuilarindan olgmaktadir.
Elde edilen veriler SPSS programi kullanilarak analdilmistir. Okul Oncesi
ogretmen adaylarinin bilimsel siure¢c becerileri teitim aldiklari puan ile
degsiskenler arasinda yapilan gesiz t-testi ve tek faktorli varyans analizi
(ANOVA) sonucunda anlamli bir fark bulunmagtmr.

Anahtar Kelimeler Bilimsel sure¢ becerileri, bilimsel stre¢ beammiltesti, okul
oncesi @retmen aday!.



Abstract

Preschool Teachers’ Science Process Skills Deterratron

This study pre-school teachers 'science procelis gkil be identified and
scientific process skills, gender, education thahdg level, learning type,
graduated high school type, family economic stapasents' educational status
variables to determine the effect. The sample efstindy group in the 2013-2014
academic year Dumlupinar University Faculty of Eatien Pre-School Education
section 138 teacher candidates studying in theaBt4th Grade constitutes. As
data collection tool developed by researchers amsists of 32 multiple-choice
guestions the reliability coefficient (KR-20) 0.92alculated as the science
process skills test. Test of integrated sciencecge® skills, process skills,
operational (functional) definition hypotheses, ntiiying and controlling
variables, interpreting data, conducting experimesansist of sub-dimensions.
The data obtained were analyzed using SPSS softwaeschool teachers have
received from the scientific process skills tesbres between independent
variables with the independent t-test and one-facoalysis of variance
(ANOVA) was not a significant difference in the uéis.

Keywords Science process skills, science process skiis pFe-school teacher
candidates.
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Giri s

Bu bdlumde kavramsal cerceve, sinananin problem durumu, problem
cumlesi, alt problemler, ag@rmanin amaci, agarmanin ©6nemi, sayiltilar,

sinirhliklar, tanimlar ve konuyla ilgili agarmalara yer verilmtir.
Kavramsal Cerceve
Bilimsel sureg becerileri

Bilim insanligin en buydk kefidir ve insanlik icin vazgecilemeyecek 6neme
sahiptir.insanda bulunan merak duygusunun bir sonucu olatakaogikan bilim,
kisilerin zaman zaman merak duygusunda gecici doyutlasa da merak, insan
var oldukca merak devam edgcein bilimde devam edecek ve insaidiyeni
yeni kapilar acacaktir. Bilimgenmeyi sistematik hale getiren ve kolaylian
bilimsel siUrec becerileri bircok atamaci tarafindan ¢éali sekillerde

tanimlanmgtir.

Padilla (1990) bilimsel sire¢ becerilerini bilimsamlarinin yansimasi ayni
zamanda bircok bilim dalina uygun veska durumlara kolayca dostiirtlebilen
yetenekler dizini olarak tanimlagtr. Dlinyamiz hatta icinde bulunglumuz
Evren hakkinda bilgi toplama, dizenleme ve Uretnislil@sel strec becerileri en
onemli arag olarak kullanilmasi gereguti ifade etmgtir.

Cepni, Ayas, Johnson ve Turgut (1996) bilimsel gilecerilerini, bilim
dallarinda @grenmeyi kolaylatiran, eitimin 6grenci merkezli olmasini g§kayan,
O0grenmede bireylerin sorumluluk duygusunu getn, kalici @renmeyi arttiran
ayni zamanda agarma yol ve yodntemlerinin edinilmesini g@ayan temel
beceriler oldgunu ifade ederken kalici gtenmedeki etkisine de dikkat

cekmslerdir.

Tasar, Temiz ve Tan (2002)'a go6re bilimsel stre¢c bibs@r bilim
dallarinda @renmeyi kolaylatiran, argtirma yol ve yontemlerinin edinilmesini
sglayan, @rencilerin @renme suresince aktif olmasini gkgyan, kendi
ogrenmelerinde sorumluluk duygusunu giten ayni zamanda géenmenin
kalicilligina katki sg@layan temel beceriler olgunu soéylerken, sorumluluk

duygusunu gegtirdigine de dikkat ceknglerdir.



Lind’e gére (1998) ise bilimsel sirec becerilegranmede, problemler

uzerinde dginmede bununla birlikte sonuglari formitiemek icin kullandgimiz
disinme yontemleridir. Bu 6énemli yontemlegréncilere kazandirilarak, onlarin
dinyayl anlamlandirma vegkenmeleri sglanabilinir. Bu yontemler bilimin

icerigindeki dztincenin ve argirmalarin temelini olgturur. (Akt: Kanli, 2007).

Ostlund (1992) bilimsel sure¢ becerilerinin, insam Grenmesinde temel
teskil ettigini ayni zamanda insanlari ve hayvanlairehme yonu ile birbirinden
ayirdigini ifade etmgtir. Bilim insanlari bilimsel kavramlari aciklarkemeya
siniflandirmalar olgtururken her zaman bilimsel sire¢ becerilerini &uiilar.
Hepimiz kongurken, dinlerken, okurken, yazarken veya cevrenmzdiyu
organlarimizla edingimiz verileri zihnimizde sentezlerken, gintrken bilimsel
surec¢ becerilerini kullaniriz. Dinyamizi anlamlanthk icin bulundgumuz her
girisim bizi bilimsel stire¢ becerilerini kullanmada téselendirir. Bilimsel sureg
becerileri, dinya hakkinda bilgiler ortaya koymadee dizenlemede
kullanac&imiz en 6nemli araclardir(Akt: Karar, 2011) degtinive bilimsel sireg
becerilerinin insanlarla hayvanlari gi@nme yoninden birbirinden ayigdi

ayrintisini ifade etngtir.

Literatirde argtirmacilar tarafindan farklgekillerde siniflandirilmy olan

bilimsel stre¢ becerilerisagida detayl bigekilde ele alinngtir.
Bilimsel stire¢ becerileri ile ilgili siniflamalar

Temiz (2001), bilimsel sire¢ becerilerini gozlem]cgnde, verileri
yorumlama, sayi ve uzay gkileri kurma, tahmin, model ofturma, siniflama,
deney yapma, dgskenleri belirleyip degistirebilme, hipotez kurma, verileri
kaydetme ve sonu¢ cikarngaklide siniflandirmaya tabi tutrgtwr. Ve yine Tan
ve Temiz (2003), bilimsel surec¢ becerilerini “tem&lirecler” ile “deneysel

surecler” olarak iki ayri kategoriye ayirgtir. Buna gore:
Temel Suregler
« GoOzlemleme
« Siniflama
« Olgme, sayi ve sembolleri kullanma

« Uzay-zaman ikkilerini kullanma



+ Betimleme

« Bilinen bilgilerden yola c¢ikarak gorinmeyen durumlagin

kestirimde bulunma
« Gelecekteki olasi durumlar icin kestirimde bulunma
« Deneysel Surecler
« Hipotez kurma ve yordama
« Degiskenleri belirleme ve digskenleri kontrol etme
e Yaparak (jlevsel) tanimlama
¢ Model olwturtma
« Deney diizenleme ve deney yapma
« Neden sonugc #kilerini kavrama

Cepni ve dierleri (1996) daha farkh bir siniflama yaparakirbgel sureg
becerilerini; “Temel Surec¢ becerileri”, “Nedensalr&¢ becerileri” ve “Deneysel
Surec becerileri” olmak tzere tg¢ bolime aysgtardir. Buna gore:

Temel sure¢ becerilergdézlem yapmaglcme,siniflama, verileri kaydetme,

sayl ve uzay ifkileri kurma.

Nedensel sure¢ becerilednceden kestirmelegiskenleri belirleme, verileri

yorumlamasonug ¢ikarma

Deneysel sure¢ becerilerhipotez kurma,verileri kullanma ve model
olusturma, deney yapmagegiskenleri deistirme ve kontrol etmekarar verme

seklindedir.

Kaptan (1999), bilimsel sire¢ becerilerini; gozleygapma ve gozlem
sonuclaringekille gésterme; goézlem sonuclari hakkinda agiklgam@mna; gozlem
sonugclarini kanlastirma; gézlem sonuclarini siniflama; uygun aragpsé{cim
yapma,; problem belirleme; problemigelerini iliskilendirme; problemin ¢6zimu
icin hipotez kurma; hipotezi test edecek yontemrime deney dizenleme,
kurma, tasarlama, farkkekille ifade etme; veri toplama; veri inceleme, ugg
sekilde analiz etme ve tagtna; hipotezleri elde edilen verilere gore tamia,

deserlendirme; bulgulardan sonuca gitme; genellemealyéqme ve yeni agdirma



sorulari uretme; gozlem ve amama sonuclarini yeni bir durumda kullanma

olarak siniflandirnstir.
Temel sirec becerileri

Temel sirec¢ becerileri bilimsel surec becerileritemelini olyturur. Her
Ogrenciye mutlaka kazandiriimasi gereken beceriler@u beceriler sadece
derslerde verilen bilgilerin kolaygdenilebilmesi i¢in dgil, ginlik ygamda da
gereklidir (Padilla, 1990).

Temel Bilimsel Sturec¢ Becerilegiunlardir:

Gozlem yapmainsanglu olarak sirekli olaylari, objeleri gozlemler ve
bunun sonucundaggeniriz. Fakat burada bahsedilen gbozlem sistemlawaca
yonelik bir gozlemdir.insanlar merak ettikleri, aga c¢ikarilmay bekleyen bir
olay veya nesnenin ortaya cikarilmasi icin gozleapay. Bilimsel arglirma
surecinin bglangic noktalarindan biri gozlemdir. Gozlemlerimend hareketle
problemleri belirleriz ve problemleri ¢ozmek iginalth sistemli birsekilde
gozlemlerimizden faydalanmayi surdurartiz (KeskigkiR012). Fen @timi icin
disindigimuzde bilimsel sire¢ becerilerinin en alt seviykedeecerisi olan
gozlem yapma daha Ust seviyedeki becerilerinstyd@inesi icin temel olgturur.
Bu sebepten dolayl gozlemleskayan bilim gozlemle hayat boyu devam eder
(Ozdemir, 2009).

Ogrenme ve bilimsel agirmanin temelini olgturan gozlem yapma, uygun
arac veya duyularin kullaniimasiyla nesne ya dglaldhakkinda dgrudan bilgi
elde etmek icin gercelderilen islemdir (Demir, 2007). Dgrudan bilgi elde
etmek icin kullandiimiz gézlem yapmay! nitel ve nicel olarak iki farkékilde
siniflandirmak mamkundar. Nitel goézlem; herhangr kioga olayinin duyu
organlariyla bir ara¢ yardimi olmadan gdadan gozlenmesidir. Ornek olarak
fasulyenin c¢imlenmesinin ve buylimesinin go6zlemlesimeerilebilir. Nicel
gozlem; Olcu aleti kullanarak bir yapiyla veya kwnuyla ilgili olarak sayisal
deserlerin ortaya cikariimasidir. Belirli araliklari@cilen fasulyenin boyunun
blylumesinin gozlemlenmesi 6rnek verilebilir. Niogbzlemler ksiden Kkkiye
degsismez c¢unki Ol¢t araci kullanilip sonuclar sayisarak ortaya konmyiur,
kesin sonuclar verir. Bu sebepten dolay! bilim maanin yaptg calsmalarda

nicel gézleme daha ¢ok yer vermelidir. (Karar, 20Nitel ve nicel gdzlem igin



benzer bgka tanimlamalarda vardir. Orgia: Olgiim gerektiren gozlemler nicel,
Olcim gerektirmeyen gozlemler nitel gbzlemlerditeNgdzlemlere 6rnek olarak,
suyun kaynamasinin gézlenmesi, gige boyunun uzamasinin gézlenmesi
verilebilir ve &lcim gerektirmeyen gozlemlerdir. i@ken durumlarda nicel
gozlemler de yapabiliriz, 6rnek olarak suyun kayaamoncesinden layarak
kaynayincaya kadar suyun sicgkhi Olctigtinizde veya bitkilerin boyunu belli
zaman araliklariyla o6lcip bitkinin  boyimesi gozlemise bunlar nicel
gozlemlerdir (Kili¢, 2003).

Gozlemin faydalari:
* Go6zlem cocuklarin merakh olmasingta.

» Hayatta benzeyen yonlerin ve farkh yonlerin gombesi, siniflama
becerisi ile dgiskenleri tanimlama ve destirme becerilerinin

gelismesi 6nemlidir.

» Olaylardaki siralanmanin gézlemlenmesi kavramlgalitiriimesine

yardimci olur.
* Bilgilerin gelistiriimesine olanak sdar.
« Arastirma icgudusinu harekete gecirir (Tan ve Temi3}0

Go6zlemin birgcok faydasi bulungu icin &srencilerde g6zlem yapma
becerisinin gelitirilmesi gerekir. Gozlem becerilerini ggirmek icin Gretmenler
ogrencilerin; Grencilere olabildiince fazla gozlem yapma imkanigimalidir.
Gozlem yapmalarina imkan @ayacak gosteriler sunarak onlara uygunetim
ortamlari hazirlamalidir. Gozlem yapmalari icigréncilere zaman tanimalidir.
Gozlemlerini taryacaklari durumlar okiurmalidir. Gozlemlerinde detaylara

inebilmeleri igin @rencilerin gudulenmesini g@malidir (Harlen, 1999).

Siniflama yapma Siniflama, objeleri veya hadiseleri gb6zlemleyerek
Ozelliklerine, kriterlerine veya Hkilere gore kategoriler halinde gruplandirmadir
(Padilla, 1990). Siniflama surecgr@éncilerin var olan bilgileri ile yeni kavramlar
arasinda bganti kurmasini sdar. Siniflamanin belirli bir sistemi veya metodu
vardir. Bu siniflamalar, dnceden tanimlagnieellikler kiimesine goére yaplilir.
Siniflama becerisi ile @enciler karmgaya diizen getirirler (Cepni veg]li1996).

Bununla birlikte Ge¢ngte edinilen bilgiler siniflama becerisi icin dnediti bu



bilgiler kullanilarak yeni grenilen kavramlarla aradagkiler kurulur. Bu beceri
kullanilarak karmgk yapiya sahip bir sistem dizenli hale getirileb(Tatar,
2006). Ayni zamanda siniflama becerisi kavram styetie slrecinde bulyuk
oneme sahiptir. Clinkisyalari, olaylari, insanlari ve gliinceleri benzer yonlerine
gore grupladiimizda guruplara vergimiz ad kavramdir. Uygulagimiz deneyler
sonucunda varliklar ortak 6zelliklerine gore gwphle getirmeseydik, kendimizi
birbiriyle ayirt edilmeny ve birbirleriyle iliskileri kurulmams ¢ok fazla izlenim

olusmazdi (Temiz, 2001).

Siniflanacak nesneler ve olaylar hakkinda yeteitlyi doplanmalidir ki
onemli bir etkiye sahip olan siniflama yapilabilsiogrencilerin elde ettikleri
verileri siralamalari, aralarindakiskilere gére dizenlemeleri istenmesi gerekir.
ik siniflarda @renim goren grencilere cakma yapraklari diizenlenerek, verilerin
girilecegi tablolar dgitilarak bu becerinin gelnesine destek olunabilir (Kilig,
2003) ve bu destekgiencilerin siniflama becerisinin gghesinde dnemli bir yer

tutabilir bununla birlikte siniflandirma yetehayelismis 6grenciler;

* Siniflandirmaya tabi tutulan nesnelerin Onemli [kekini

taniyabilme,
» Belirli gruplarla siniflama yapabilme,
» Siniflandirirken birden fazla yol kullanabilme,
» Dabha alt gruplar okiurabilme,
» Kendi siniflandirma yontemleri gjturabilme,

» Karmaik yapilara sahip siniflandirma sistemleri gieiebilme,

Nesneleri benzer ve farkli yonlerine gore sinifiaaloilme,

Nesneleri siniflandirmaya yarayacak yararli yonieritaniyabilme
yeteneklerine sahip olmalidir (Martin, 1997; Akiatar, 2011).

Olgme.Bir ya da daha ¢ok &iye iliskin bir dezisken niteligin niceligini ya
da derecesini belirleme ve sayisal olarak ifadesggmogrencilerin belli bir alan
ya da konudaki ilerleme ve gailarini uygun arag ve yontemler kullanarak
sayisal sonuglarla belirlemesi i (TDK, 2014) olarak basit bir tanimlama



yapabilecgimiz 6lcme Temiz (2001) tarafindagdyle ifade edilmitir: Olgiime,
bir gdzlem sonucunun nicel veriye dgtiirilmesidir. Olgiime bazen standart
olmayan birimlerle (adim, ka) bazen de standart birimlerle yapilabilir. Agirlik

kitle, uzunluk, sicaklik gibi 6zellikler bilimseledlerle dl¢ulebilir.

Bagka bir tanimlamaya gore gozlemlenen ya da incelgemabi tutulan
degiskenlerin gbzlem sonucunda elde edilen verilerini sag sembollerle
belirlenmesi ve betimlemesine 6lcme denir. Basdra olgme kiyaslama ve
sayma surecidir. Bu sirec, gtasal boyutlarin olculebilir 6zelliklerini, hacmi,
zaman! ve Kkutleyi tanimlamak i¢in standart ve sasnhdlmayan birimlerin
kullanimini icermektedir. Olcme yapmak icin enstha incelenecek 6zeffin
belirlenmesi gerekir. Yani amac tespit edilir, dagmara bu amac @oultusunda
gozlemler yapilir ve bu gozlemler neticesinde ett#len sonucglar sayr ve
sembollerle belirtilir (Cepni ve @ 1997). Bununla birlikte grencilerin bu
beceriyi gelstirebilmesi icin etkinliklerde 6lgim yapmasi geneldren deneyleri
esnasinda ki katle dlgimleri, sicaklik 6lctimleridmaca yoneliktir. Fakat deney
yapiimadgl zamanda sinif ortamindgréncilere 6lcim yaptirilabilir. Orgén:
ogrenciler boylarini dlcebilirler, siniftaki desik nesnelerin boylarini élgebilirler,
sinifa ya da sinifin ginda @rencilerin gozlemleyebile@e bir yere yerlatirilen
termometre ile sicaklik olcebilirler (Kilig, 2002)Yapilan bu etkinlikler
neticesinde grencilerin 6lgme becerisinde ggtie sglanabilir ve 6lgme becerisi

gelismis bir 6grenci:

» Bir cismin herhangi bir 6zefiini belirlemek icin 6lcme araclari

kullanabilir.

» Bazi bilimsel 6lgcme araclarini kullanabilir.

Cikarnm yapma Belli 6nermelerin kabul edilen veya gercek olan
dogruluklarindan, yansiiklarindan, bgka 6nermelerin kabul edilen veya gercek
olan d@ruluklarini, yanlghklarini ¢ikarma (TDK, 2014)sine ¢ikarim yapma
denir ve goOzlediimiz olaylari acgiklamak icin ortaya koyulmir varsayima
neden olan yapilandirici bir sirectir ayni zamagdki yaygin bir glevdir. Bu
beceri ksilerin dogal teorilerinden ve kiltirinden etkilenir. Ayricakgrimlar
kisilerin eylemlerini etkileyebilir. Orngin, iki égrencinin bir projeden zayif not



aldigini distinelim. Bir @&renci zayif notu goézlemliyor ve bunun nedeninin
ogretmenin onu sevmegli oldugunu c¢ikariyor. Dier Ggrenci ise nedeni, proje
icin yeterince zaman harcamguha baliyor. Bu iki ¢grencinin zayif nota ayni
sekilde kasilik vermesini bekler misiniz? Her iki durumda diy ayni fakat
olayin nedeniyle ilgili elde edilen farkli cikarian| c¢ok farkh kagiliklara
yonlendirebilir (Jinks, 1997).

Cikarim yapma go6zlemler sonucu elde edilen bilgileeya 6nceki yganti
ve Dbilgilere dayanarak yapilan go6zlemlerin yorumdasi olarak da
tanimlanabilir. Bundan dolayl géencilerin elde ede@e dogru cikarimlar,
arstirmasurecinde yaptiklari gozlemlerin nicelik véehgine balidir. Bu
baglamda; fen derslerindegiencilere gozlemlerle c¢ikarimlar arasindakgkiilinin
kazandirilmasi 6nemlidir (Carin ve gdi 2005; Akt: Demir, 2007). Fakat
ctkarimlarimiz mutlaka verilere dayanmalidir. Cikaryapabilmek icin gbzlem
ile veri toplariz ve elde efiimiz verilere dayanarak gozlemlganiz olaylarin
sebepleri konusunda cikarimlarda bulunuruz. @masigin bitkilerin buyimesi
Uzerine etkisi deneyinde bir bitkiyi G¢ gin géngginda, benzer bir bitkiyi de
karanlik bir ortamda birakalim. Ug¢ giniin sonunda kitkiyi yan yana
getirdigimizde elde etiimiz veri, guing Isiginda kalan bitkinin ggikli
blyudigl, karanlkta kalan bitkinin ise butwgudur. Bu verilere bakarak
karanlik ortamda kalan bitkinin bwma nedenleri konusunda yapgeaiz
ctkarim da gungisiginin bitki buyimesinde tzerinde etkili olglu olabilir (Kilig,
2002). Veya ilk sicakliklari ayni beyaz,siteve siyah renge sahip ayni kugten
yapillims esit blayuklukteki tsortleri ayni ortamda 20 dakika gineigl altinda
bekletelim ve termometre yardimi ile son sicakhkiadlcelim. Elde etfiimiz
veri siyah olanin son sicaginin en yiksek beyaz olanin son sigaklin en
distik oldusudur. Bu verilere dayanarak koyu renkli cisimlergmgi daha c¢ok
sozurdusu cikarimi yapilabilir ya da acik renkli cisimlerigigi daha c¢ok

yansittgl olabilir.

Cogu zaman ayni gozlem sonucunda pek c¢ok farkli grkayapilabilir.
Daha fazla gbzlem yaptik¢a cikarimlar d&igimeler olabilir. Gozlemler gecmi
deneyimlerle ayni yonde ise genellikle c¢ikarimlardamin olunur. Yine daha
fazla destekleyici veri elde edifgihde de cikarimlardan daha fazla emin olunur.

Cikarim yapmaya caln @renciler, cikarimlarindan emin olabilmek igin



genellikle gecmi yasantilarini hatirlama ve daha fazla gozlem yapmegyabt
hissederler. Bazen daha fazla gbzlem yapmak, gnkam s&lamlsstirirken bazen
de ek bilgiler elde edilmesine, dnceki cikarimladinzeltimesine hatta onlarin
reddedilmesine bile neden olabilir. Bilimdglerin nasil yurudgayle ilgili
ctkarimlar, yeni gozlemlere dayali olarak surelkdinjenir, duzeltilir ve hatta
reddedilir (Badag, 2006).

Tahminde bulunma Bir olayin sonucunu elimizdeki verilere ya da
gecmiteki yssantilarimizdan yola cikarak ©6nceden kestirmeye tahdenir
(Kihg, 2002). Padilla (1990) ise tahmin kavrameide edilen verilere veya
bilgilere dayali bir nesne veya olay hakkinda yogapmak olarak belirtrgiir.

Tahminde bulunma, bilginin yapisina ghaolarak olaylarin sonucunun
kestirilmesiyle ilgilidir. Bazi kimseler, bir g& egilim analizi seklinde gelecek
zamanda tasarlamalar yapabilir, bazilari da meglautmu yaanms bir drnekle
degerlendirir. Her iki durumda da tahmin yapmak, bieriv tabanindan
olusmaktadir. Tanimlama olarak tahminler test edileblidir yani, tahminler,
gozlemlere bgh olarak kabul edilip reddedilebilir. Tahminin nhaka test
edilebilir olmasi gerekir. Verilerin yapisindakigiemleri saptamak ve bu
egilimleri test edilebilir bir yolla tasarlamak tahmbecerilerinin nitefiidir (Jinks,
1997). Bununla birlikte gecmideneyimler tahmin yapmada c¢cok 6nemlidir.
Bunun icin @rencilere gecmsi yasantilarinda kazandiklari bilgi ve tecrtbeleri
kullanma imkani taninarak, tahminde bulunma beserdelstirilmelidir (Tatar,
2006).

Tahmin becerisinin galimi icin herhangi bir 6lcim veya test etme
surecinden oncegdencilerin sonugla ilgili tahmin yiratmeleri ve bahminlerini
sonug ortaya ciktiktan sonra kidastirmak Uzere not etmeleri @anabilir. Bu
yolla Ogrenciler tahminlerinin dgru ya da yanyi oldugunu test ederler.
Ogrencilerin rastgele tahmin yapmalari engellenmeliGecmite edindikleri
bilgiler ve gecmy yasantilarina bgli olarak tahmin yuratmeleri ganmalidir. Bu
yolla daha dgru tahminlerde bulunurlar hem de gegtai edinilmg bilgileri
kullanmanin 6neminin farkina varabilirler (Keskih&) 2012). Fakat tahmin etme
ve sonug cikarma surecleri genelde birbiriyle arlan becerilerdir. Tahminler
gelecekte olabilecekleri gormgemidir. Sonu¢ ¢cikarma ise gegia gerceklgen
durumlarin aciklamasidir (Bass ve.di2009; Akt: Yildirim, 2011).



Ogrencilerden deney ya da kiiciik de olsa bir eylemagaklari zaman
sonucunda ne olaga sorularak, tahmin etmeleri g@anmali ve @rencilerin
tahmin becerisini gatiriimelidir. (Bagci Kilig, 2002). Orngin elimize aldgimiz
cismi miknatisin cekip-cekmeyege karanlik ortamda tohumun ¢imlenip-

cimlenmeyecg konusunda grencilerin tahminde bulunmasiganabilir.
Tahmin ylriutme becerisi getnis bir grencinin;
+ Ornek ortaya koyma ve orgiegelistirme,
» Basit tahminlerde bulunma,

» Gelecekteki bir olay hakkinda daha onceki deneyengdzlemler

Isiginda tahminlerde bulunma
* Uygun durumlar icin tahmin sireciietme,
» Tahmin icin gecerli sebepleri ifade etme,

e Tahminlerin ne kadar gou oldusunu kontrol etmek icin gerekli

testleri 6nerme 6zelliklerine sahip olmasi ger¢kandemir, 2011).

Iletisim kurma. lletisim kurma tanim olarak insanlarin birbirlerine
distincelerini aktarma yoludur. Bilimytiphecidir, bu sebeple atamaci elde
ettigi sonuclarl ve bu sonuclara gteada izledii asamalari acgikga ortaya
koymalidir. Argtirmacilarin ¢abasi insanlari kendi teorileriningdduguna ikna
etme yonundedir bu surecte farkékillerde iletsim kurarlar (Kandemir, 2011).
Kilig’a gore (2003) ise; ilegim, fikir ve becerilerin s6zlli ya da yazili iekilde
paylasiimasidir. rencilerin iletsim becerilerini gelitirmek icin yaptiklari
etkinliklerde gozledikleri olaylar hakkinda fikir Gytitmeleri ve bunlari grup
arkadalarina aktarmalari, grup tagtnalari yapmalarini desteklenmeli ve grubun
buldusu sonugclar sinifa sunmalari gigamalidir. Bunun sonucunda ilgtn
becerilerinin  gelimesi beklenebilir ve c¢ocuklar erken slada iletsim

becerilerini kullanirken;
» Arastirmada elde ettikleri verileri genel hatlariniidar.

 Bilgiyi degisik sekillerde aktarmak icin uygun modeller, grafiklez v

cizimler kullanir.

Ileri yaslarda ise;
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* Olaylari aciklamak ve fikirleri secmek icin kagu, dinler ve yazar.
* Arastirma esnasinda elde gttverileri not alir.

» Bilgiyi degisik sekillerde aciklamak igcin sembol, tablo, grafik

kullanir.

* Baskalari tarafindan angdabilmesi igin uygun stiller secerek ilgn

kurar.

» Kitaplar, filmler, internet gibi ikinci kaynaklardailgili bilgileri secer
ve kullanir (Harlen, 1999).

Bu becerinin geitiriimesinde ise gretmen;

» Dinleyicilerle bilgilerini paylama yolu olarak targma ortamlari

olusturabilir.
» Bilgiyi sunma adina ¢li teknikler tanitabilir, drnekler verebilir.
* Cesitli bilgi kaynaklarindan referans yapabilir.

« Ogrencilerin kayitlarini ve sunumlarini tgrhak icin uygun ortam

sgslayabilir (Harlen, 1999).

Batlnlestirilmi s bilimsel surec¢ becerileri

Butlnlestirilmis stre¢c becerileri genel manada temel bilimsel sireg
becerilerinin bir ya da daha fazlasinin bir araddlakiimasini icerir ve temel
bilimsel sure¢ becerilerinin Gzerine yapilandirgim Martin (1997), @rencilerin

birlestirilmi s bilimsel stire¢ becerilerini kazanmasinin gamtinin temel bilimsel

stre¢ becerilerini  kullanabilme olgunu belirtmektedir. Martitre gore
birlestirilmi s bilimsel stre¢ becerileri temel bilimsel surec drderine gére daha
derin dginme ve c¢ozimlemeyi gerektirir. Bununla birliktgréncilere erken
donemde birlgtirilmi s bilimsel stre¢ becerileri ile ilgili yapamayacaklaorlukta
gorevler verilmemeli fakat gienciler erken ygdarda da birlgtiriimis bilimsel
surec¢ becerilerini kdgedebilirler ( Akt: Karar 2011). dagida butlnletiriimis

sure¢ becerilerinin alt boyutlari ve tanimlari vard

Operasyonel glevsel) tanimlama Bir deneyle ilgili dl¢iimesi gereken
degiskenin ne sekilde Olcilecgini belirleyebilme becerisidir (Padilla, 1990).
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Tanimlama ile ilgili bilimde ge vuruk ve ge vuruk olmayan tanimlamalarin her
ikisi de kullaniimaktadir. Cunku ikisi de farkh aglar icin kullanilir. Daha ¢ok
teoriye bl olan tanimlaidse vuruk olmayan tanimlama icerisinde yer alirkge, i
vuruk tanimlamalar go6zlemler yapilirken ortaya Koayu(Temiz, 2007) ve
Ogrencilerin argtirma boyunca konuyla alakali kavramlarla ilgilintenlama
yaparken birbirleriyle ayni terimleri kullanmalaanlamlandirma sdrecinin tam
olarak gerceklgmesinde buyilk bir 6neme sahiptir. Bu sebepten ddigenciler
kavramlari operasyonel olarak tanimlayabilmeliddrnesin; oksijenin yanmasi
esnasindaki olaydaki etksieni incelemek icin yanan mumun Uzerine kavanoz
kapatilmasindan sonra mumun sonmesi ile ilgili gegapan bir @renci bu
deneyden elde eii tecriibeye dayanarak “yanmayigkgyan gaz oksijendir”
tanimini yaparsa, deneyi yapagrénci oksijenin bu deneye has tanimini yapiyor
demektir (Bozyilmaz, 2005).

Deneysel slemler esnasinda deneyle ilgili gl desisken, dgisken ve
kontrol edilen dgiskelerinin klevsel bir sekilde tanimlanabilmesi gerekir.
(Tarkmen, 2006).

Yaprak kavramini bitkilerin yapisindakslevini dikkate alarak “bitkinin
akcigerleri” seklinde tanimlamak operasyonel tanimlamaya Ornef@emir,
2007). Bununla birlikte fotgraf makinesinin yapisini inceleyen bigréncinin
fotograf makinesini ‘mekanik g6z” olarak tanimlamasi yae mitekondri
organelini inceleyen bir gencinin, mitekondrinin enerji tUretme fonksiyonun
Ogrendikten ‘hicrenin enerji santrali’ olarak tanimka yapmasi operasyonel

tanimlamaya 6rnek olarak verilebilir.

Hipotez kurma Cepni ve dierlerine goére (1997) hipotez; bilimsel
varsayimlara dayanan, glalugu ispatlanmangidnermeler olarak bilinir. Hipotez
kurma genel olarak yasalar veya teoriler ortayankaly icin kullanilir. Hipotez bir
deney Uzerine odaklanir ve bir problemin incelerdetgminin geltiriimesi icin
bir baglangic noktasini okdurur. Bagka bir bilim insani ise; hipotez afturmak,
dogru oldysuna inanilan d§tince ve ygantilara dayali test edilebilir ifadeler
ortaya koymaktir. Hipotez kuran bigncinin tam gefitirilmemis, test edilebilir
bir ifadede bulundgunu soylemgtir (Arthur, 1993; Akt: Tatar, 2006)
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Tahmine ¢ok benzeyen hipotez daha kontrollii ve &dm Deneyden elde
edilecek sonug ile ilgili var olan bilgilere gla olarak yapilan gtimli

tahminlerdir. D@ru olmasarti yoktur.

Hipotez kurduktan sonra @aulugunu test etmek gerekir. Bu da deney
tasarlayarak mumkin olabilir. Hipotezde ki iki giken dsindaki butin
degiskenler olabildgince kontrol edilmelidir ki, gozlemlenecekski sadece iki
desisken arasindaki etkiggm hakkinda bilgi versin (Kili¢, 2002).

Bir aragtirmanin beklenen sonuclarini ortaya koyan ve @t altinda
yattigi fikrini olusturan gercekleri yansitan énermelere hipotez déhpotez 6n
argtirma esnasinda gerceftieilen gbzlem ve incelemeler sonucu yapilandirilan
argtirmanin tzerine kuruldiu iddialari icerir (Ozdamar, 2003; Akt: Erten, 2013
Bitkilerin fotosentez yaparken su kullangdhi Gsrenen @rencinin ‘Annemin
saksida yegtirdigi cicegse ¢ok su verirsem daha hizli buygeklinde bir ifade

kullanmasi hipotez kurmaya 6rnektir.

Harlen’e gore (1999) gdiencilerinin hipotez olgturma becerilerini

gelistirmek amaciyla gretmenler,

« Ogrencilerin aratiracaklari konuya odaklanmalari icin coksitie
aciklamalayapmalidir.

« Gozlemlerini aciklamalari icingdencilere sorular yoneltmelidir.

* OlasI aclklamalan sinifla paglaall ayni zamanda kanitlara

dayanarak grencilerin tartgmalarina olanak ggamalidir.

Degiskenleri tanimlama ve kontrol etmeNesne ve olaylarin gesebilir
olan oOzelliklerine dgisken denir. Aratirmay! etkileme gucune sahip butin
faktorlerin belirlenmesiyle dgskenleri tanimlanabilir. Bilimsel agarmalar
suresince U¢ cé degisken onemlidir. Bunlar ise @ansiz dgisken, bgimli
desisken, ve kontrol edilen geskendir. B&imsiz dgisken, b&mli desisken
ustinde etki etmesi umulan ve gnmanacinin istgine gore dgistirebildigi
degisken turudur. Baimli desisken, B&imsiz dgisken ve dger desiskenlerden
etkilenen dgiskendir. Kontrol edilen désken, b&mli desisken lzerine etki
etmesi istenilmeyen ve atama slrecince ggsimi engellenerek sabit tutulan
degiskene denir (Carin ve Bass, 2001; Akt Karar, 20B). beceriyi kazanan
ogrenci; bir deneydeki dgskenleri belirleyebilir, Dgiskenler Gizerinde yorumlar

13



yapabilir, Dgiskenlerin deney ustlindeki etkisini kavrayabilme bsoa edinir.
(Ozturk, 2008).

Rezba ve dierlerine gore (1995), olaylardaki neden-sonugkiikerini
kurabilmek icin deneyler yapariz. Deney esnasingdtadorum amacli olarak
degistirilir, buna bal olarak bgka bir degiskende dgisme meydana gelir.
Degiskenleri deistirme ve kontrol altinda tutma stratejisinde, hediabir
degiskeni daistirmek ile buna bgl olan bgka bir degiskenin dgismesine sebep
olur ve biz genelde deney esnasinda amacli ola@kkanlerdeki meydana gelen
degisimleri inceleriz. Bununla birlikte deney yaparkemset deiskenlerin de
kontrol altinda tutulmasi yani sabit tutulmasi denektedir.inceledgimiz bazi

N

gerekir (Akt: Kozcucakir, 2013).

Deney yapmada merkezi bir 0Oneme sahip olangisdenlerin
belirlenmesidir. Dgiskenlerin kontrol edilmesi ihtiyag duygumuz verileri
tanimlama da 6nemlidir. Genel olarak olaylar Uzsgiretkisi olan birden fazla
desisken vardir. Gozlemle elde ditniz bir sonucun nedenlerini tam olarak
bulmak istersek ya da bir gigikli gin sonucunu merak ediyorsa k, s6z konusu
degisken dsindaki dier desiskenleri belirleyerek deney dizemei bu yonde
hazirlamamiz gerekir. eskenleri kontrol etme buttingérici bir 6zellige sahip
olup diger bircok siUreci de birbirine plr. Desiskenler tam olarak
tanimlanabildiinde ve kontrol edilebilginde daha iyi sonuclara ylabilir.
(Bozkurt ve Olgun, 2005; Akt: Kozcugakir, 2013).

Degiskenleri kontrol etmek, bir dgskeni deistirdikten sonra dier
desiskende buna kg olan dgisimleri incelemektir. Yani bu amacla atamada
ki dogrulayici bilgiyi toplamak ve o6lcim yapmaktir. Budanbirlikte diger
degiskenler de tanimlanmali ve sabit tutulmalidir. Buryapilmasinin sebebi ise
diger deiskenlerin sonucu etkileme olagidir. Cocuklar, ¢gunlukla
“degiskenleri kontrol etme” de zorlanirlar. Bu,gm@ncilerin bilssel gelsim
duizeyinden kaynaklanmaktadirg@nciler, 13-15 ygna kadar bile iki ya da daha
fazla deiskeni ayni anda dgstirmenin bir sakincasinin olmagni distnarler.
(Cepni ve dg, 1996) Bitkilerin hizli buyimesini isteyen anamaci ayni iki
bitkinin birini A ortamina dgerini B ortamina koyuyor ve her gugitemiktarda su

veriyor. Ortamlar 6zdeolmasina ramen B ortamina ylzde 5 oraninda argon gazi
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ilave ediyor.Seklinde ki deneyde bitkiye her gin verilen su nrk&abit tutulan
degiskene ornek olarak verilebilir. Bamh desisken, bitkilerin bliyime miktari ve

bagimsiz dgisken bitkiye verilen argon gazi miktaridir.

Verileri yorumlama Yorumlama, birbirlerini tamamlayan bilgilerin
birbirleri ile iligkilerini gérmek ayni zamanda yapiy! tanimak amaciyirbirini
tamamlayan bilgileri buttinggrmeyi icerir. Yorum, toplanan bilgi parcaciklari
arasindaki olgumu gérmemizi sdayan surectir. Verileri yorumlayabilmek icin
once farkli gézlem ve birbirini tamamlayan bilgildir araya getirmek gerekir.
Elde ettgimiz verilerle elde etmeyi diindigiimiiz veriler kagilastirlir. Sonraki
asamalarda ise farkli bilgi parcaciklari arasindagéglénti belirlenmeye calilir.
Arastirmada elde edilen gozlem sonuclariyl&@edi verileri arasindaki lganti
saptanir ve bu gkinin varligi bir daha test edilir. Genellenebilir bir sonugimwl

olmadagi ile ilgili bilgi verilir (Harlen, 1999).

Verilerin yorumlanmasinda oncelikli olarak, gilanak istenen bilgilerin ne
olduguna karar verilmelidir. Karar alma ise temel maylasiargtirmada
olusturulan hipotezlere kEhdir. Hipotezler giginda toplanan verilerin gili
araclarla gorsel formlara (grafik, tablo) dgéhirtlmesi ise verileri yorumlamayi
kolaylastirir, bu araclar bilgisayar ve hesap makinesi ibtagpemir, 2007). Hiz-
zaman ilgkisi tablo seklinde verilen hareketlinin hareketine ait ggafi cizilmesi
ve belli bir stre sonra ne kadar yol al@can bulunmasi verileri yorumlama

ornek olarak verilebilir.

Deney yapmaDeney yapma, dgskenleri degistirme ve kontrol altinda
tutma sirecine denilir. Bu stre¢ bitlin sureclerteedir (Temiz, 2001). Deney
yapma, Bloom tarafindan afwrulan Bilissel Alan Taksonomisi'nin sentez
basamaina kasilik gelir ve st dizey diinme becerisi gerektirir. Merakla
baslayan deney esnasinda konu ilgili sorular sordbarular bazen hipotez olarak
da ifade edilebilir. Konuyla ilgili kavramlar konigindeki nesne ya da olaylarin
gozlem ve deneyimlerlglevsel tanimlamasi yapilir. Sonrasinda isgigkenler
belirlenir ve dgistirilecek ve sabit tutulacak @ekenlere karar verilir. Bu
asamadan sonra deneyin nasil yapilmasi ve ne turteplanmasi gereldine
karar verilir. Deneyin uygulanmasindan sonra vegelde edilir daha sonra veri ve

gozlemler kaydedilir. Sonuclar alwrulan soru veya kurulan hipotez aragia
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irdelenir, dizenlenir ve yorumlanir. Bu slrecin sonunda da agarmanin

sonugclari paylghr (Martin, 1997; Akt: Kandemir, 2011).

Merak edilen konular hakkinda sorular sormay! ginexk deney aslinda
merakla bglar ve deney yapma sureci, temel ve bitlnleyicegérin timuyle
birlesir. Gerekli materyalleri beceriyle kullanarak uyghin diizenek olgturmayi,
degiskenleri deistirip kontrol etmek suretiyle veriler elde etmeYiu verileri
kaydetmek suretiyle d@erlendirerek model ortaya koymayi, verileri
yorumlamayi, sonu¢ cikarmayi ve yapilanlari rapoHaline getirmeyi icerir
(Rezba ve @., 1995; Akt: Bozkurt ve Olgun, 2005).

Deney yapma der butliin becerileri birkgiren bir beceridir. Deney merakla
baslar ve merak edilen konuyla sorular sorulur.ulBorbazen hipotez seklinde
ifade edilebilir. Daha sonra ki surecte gdenler belirlendikten sonra sabit
tutulacak ve dgistirilecek deiskenlere karar verilir. Daha sonra deneyin nasil
yapilmasi gerekgine ve ne tur verilerin toplanagma karar verilir. Deney
uygulandiktan sonra, veri toplanir, dizenlenir veruynlanir. Bu yoruma
dayanarak bgiaki hipotez test edilir ya da soru cevaplanir ig$12002). Deniz de
yuzerken havuza goére su ustinde kalmanin daha ktagunu fark eden bir
ogrencinin, suyun tuzlu olmasi kaldirma kuvvetinitiant seklinde bir hipotez
kurduktan sonra hipotezini test etmek icin; 100dgmirin &irligini tuzlu ve
tuzsuz suda ayri ayri 6lctiikten sonra aradaki fadéarak sonuca uanasi deney

yapmaya ornektir.

Ust diizey diiinme becerileri kullanabilmeyi gerektiren deney rap
becerisiyle ilgili Gretmenlere buyik sorumluluk gtianektedir. Grencilerin deney
yapma surecinde dahasballi olmasi icin olabildiince cok bilimsel cajma

icinde yer almasi gerekir. Deney yapma surecirgetinen;

« Ogrencilerin merakini ve d@inmesini olumsuz etkileyebilecek

aciklamalardan kaginmalidir.

« Ogrencilerin meraklarina parelel sorular ortaya kogma imkan

saglamalidir.

« Ogrencilerin yapmak istedikleri deneyleri tasarlayptanlamalari
konusunda onlara zaman tanimall ayni zamanda aph@niyapmaya
O0zendirmelidir (Harlen, 1999).
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Bilimsel sure¢ becerisi kazaniminda gretmenin rolu

Farkl @renme ortamlarinin ofturulmasi, fen gtiminde Grencilerin
cesitli 6grenme tecribeleri edinmesi icin bir esastir. Bilgyapilandiran ve
deserlendirilmesini gercekkgiren bireysel veya grup etkinlikleri géenciler
tarafindan etkigekilde kullaniimalidir. @retmenin roli gretim siireci sirasinda
ogrencilere rehberlik ederekgtienmeyi kolay hale getirmektir. Bir rehber olarak
ogretmen, @rencilerin bilmeleri gerekenleri anlatmak yeringutsgsormalarini ve
meraklarini surdirmelerini gamalidir. Ayrica bu sorulara cevap bulmaya

calisan @rencilere rehber olmalidir (MEB, 2005).
Literatiirde Yapilan 1lgili Ara stirmalar
Yurt icinde yapilan arastirmalar

Ulkemizde bilimsel slre¢ becerileri ile ilgili ¢canalara bakildiinda, bu
konu ile ilgili ©zellikle son 10 yilda agarmalarin yg@unlastigini, bu
arsstirmalarin gagma evrenini daha ¢ok illgetim, lise ve Universitegiencilerin
olusturdusu g6zlenmgtir. Asagida daha cok gretmen adaylari ile ilgili yapilan
calismalar hakkinda bilgi verilngtir.

Yildirnm ve Sezek (2014), sinigtetmeni adaylarinin birgérilmis bilimsel
sure¢ becerileri arasindaki shilerin belirlenmesi adli ¢aijmasinda; Deney
tasarlama, hipotez kurma, veri yorumlama vegigenleri belirleme becerileri
arasindaki igkileri belirlemek amaciyla énce bilimsel siurec lrdeeni dlcen bir
test gelstirilmistir. Arastirma yontemi olarak ikisel yontem kullanilintir.
Orneklem olarak secilen sinig@tmenlgi programina kayitli 227 birinci sinif
ogrencisine Bilimsel Sire¢ Beceri Testi uygulagimn Veriler faktor analizi,
madde analizi, i¢ tutarhlik analizi ve gwlayici faktér analizi ile incelenmtir.
Elde edilen bulgular testin dort alt Olcekten spigunu ve yiksek dizeyde
guvenirlik katsayisina sahip olgunu ortaya koymgtur. Elde edilen faktorler
arasindaki igkilerden olgan farkli modeller tasarlangive her bir yapi,
dogrulayici faktor analizi kullanilarak test efytii. Bu modelde bilimsel sirec

becerileri arasindaki gkilerin tamaminin pozitif ve anlamli ol@u gortlmigtar.

Ozdemir ve Kaptan (2013) vyaptiklari kapsami gegalsmada sinif

Ogretmenli adaylarinin bilimsel sire¢ becerileri ve fegrétimine yonelik

tutumlarinin cgitli degiskenler acisindan incelengtir. Arastirmanin evrenini
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2008-2009 gitim-0gretim yili bahar déneminde Gazi Universitesi, Kkale
Universitesi, Ahi Evran Universitesi, Zonguldak katmas Universitesi ve
Kafkas Universitesi'nin Eitim Fakultelerinin Sinif @retmenli lisans programi
1. ve 4. siniflarinda gienim goéren 2136 getmen adayl okiurmaktadir.

Arastirmanin drneklemini ise 1124 singré@tmen aday! okiurmaktadir.

Arastirmada veri toplama araclari olarak, fegregiimine yonelik tutum
Olcegi ve bilimsel surec becerisi 6lgekullaniimistir. Arastirmadan elde edilen
sonuclara goére; 1. ve 4. siniftgrénim gordyor olma durumlarina gore fen
Ogretimine yonelik tutum ve bilimsel sire¢ becerisiaplarina gore 4. siniflar
lehine istatistiksel olarak anlamh farkhlik bulurken, cinsiyete goére bilimsel
surec¢ becerileri puaninda kadigrétmen adaylarinin lehine istatistiksel olarak
anlamh farklihk bulunurken, fengietimine yonelik tutumda ise erkekgr@tmen

adaylarinin lehine anlaml farklilik bulungtur.

Celep ve Bacanak (2013) “Sinifgtetmeni Adaylarinin Bilimsel Siireg
Becerileri ve Fen @retimine Yonelik Tutumlarinin incelenmesi” adh
calismasinda; yuksek lisansini fen bilimlerinde yapanidgimleri égretmenlerine
ait bilimsel sure¢ becerileri ve bu becerilerin &adirilmasi konusundaki
gortslerini  almak icin gercekigirilmistir. Bu c¢alsmada nitel argirma
desenlerinden olan fenomenoloji (olgu bilim) kullamstir. Arastirmanin
orneklemi Amasya Universitesi Fen Bilimleri Enssitinde yiiksek lisansini
yapan ve ders déneminde devam zoru@ulolan be kisidir. Calismanin veri
toplama araci yari yapilandiriignmulakat formudur. NVIVO 9.0 programinda
kodlanan veriler analiz edilebilir hale getirilstir. Analiz edilen verilere gore;
bilimsel stire¢ becerilerinin laboratuar derslerika@zandirildgl, bu becerilerinin
kazandiriimasinda hususunda en ¢ok laboratuvaeginte deneyin kullanilgi,
bu beceriler kazanil@inda insanlarin y@amlarinin kolaylstigi, kasilastiklar
sorunlari daha iyi ¢ozdiikleri ve sonucunasthhaistir. Ogrencilere bilimsel siire¢
becerilerinin  kazandirilmasi konusunda deney yapmasagtirma yapma,
sorgulama, gozlem yapma ve proje gelnenin 6nemli oldgunu ifade
ettiklerinden dolay! gretmenler Ozellikle fen ve teknoloji dersleringlerken
deney yapma, agarma sorgulama, gozlem yapma, proje gibi etkielild ders

islemeye 6nem vermeleri gerektsonucuna ukamistir.
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Aydogdu ve Buldur (2013) “Sinif gretmeni Adaylarinin Bilimsel Siireg
Becerilerinin Bazi Dgiskenler Acisindarincelenmesi” adli cailmalarinda; sinif
Oogretmeni adaylarina ait bilimsel sire¢ beceri diméyl belirlemek, bu
becerilerin sinif seviyesi ve cinsiyete gére nakgistigini ve fen baarisi ile
arasindaki igkiyi incelemgtir. Calismada betimsel tarama deseni kullanghmi
Arastirma verileri toplanirken, kisel bilgi formu ve Aydgdu (2006) tarafindan
gelistirilen Bilimsel Sure¢ Becerileri Testi kullanilgtir. Bilimsel sire¢ Becerileri
Testi, cevaplarinin nedenleriyle istegidiguvenirligi 0.70 olan dokuz madde
iceren coktan secmeli soru yedi senaryodansnolgtur. Arastirmaya, sinif
Ogretmenlgi anabilim dalinda grenim go6ren 143 sinif ghetmeni adayi
katiimistir. Elde edilen veriler t testi, Pearson Momen@arpimi Korelasyonu ve
tek yonli varyans analizinin kullaniimasiyla eldéilmistir. Analiz sonuclari,
O0gretmen adaylarinin bilimsel sure¢ becerilerininifsdiizeylerine gore anlamli
farkhlastigini gostermitir. Diger yandan gretmen adaylarinin cinsiyetlerine gére
bilimsel sure¢ becerilerinde anlamli bir fark buttemmstir. Bununla birlikte, bu
becerilerle fen bgarisi arasinda orta diizeyde olan pozitif bgkil(r=0.38) tespit

edilmigtir.

Erten (2013) sinif gretmenlerinin  bilimsel sire¢ becerilerinin  bazi
degsiskenler acisindan incelenmesi isimli galasinda; sinif gretmenlerinin,
bilimsel sire¢ becerilerinin bazi glgkenler (cinsiyet, kidem, gorev yeri, okutulan
sinif) agisindan incelenmesidir. Bu ginananin evrenini Afyon ilinde bulunan
merkeze bgh ilkokullardaki sinif @retmenleri olgturmaktadir. Argtirmanin
orneklemini ise seckisiz olarak secilen toplam 130nif @Gretmeni
olusturmaktadir. Veri toplama araci olarak, Agdo (2006) tarafindan
dizenlemesi yapilan bilimsel strec¢ becerileri téstilaniimstir. Elde edilen
veriler SPSS 15.0 istatistik programina girilerekas@rmanin veri seti
olusturulmustur. Calgmanin sonucunda sinif gketmenlerinin  bilimsel sireg
beceri puanlari arasinda cinsiyetlere, stédiari yerlere, kidemlere ve okuttuklari

siniflara gore anlaml farklilhklar gorulngtiir.

Kozcucgakir (2013) “Fen bilgisi g@etmen adaylarinin bilimsel sureg
becerilerinin nitel ve nicel analizi” adli ¢gnasinda nicel ve nitel agtarma
yontemi kullanarak Fen Bilgisi gsgetmen adaylarinin bilimsel sire¢ becerileri

yeterliliklerine akademik bari, fen @retimine yonelik tutum ve bisel gelsim
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gibi bagimsiz dgiskenlerin dolayli veya dolaysiz etkilerinigi@tmen adaylarinin
bilimsel sire¢ becerileri yeterliliklerini ile batgsimsiz dgiskenler agisindan
onemli bir istatistik farkin olup olmagini argtirmak ve @retmen adaylarinin
bilimsel sure¢ becerileri yeterlilikleri hakkindakjorislerinin deserlendirmeyi
hedeflemgtir. Arastirmanin nicel kisminin evrenini, Turkiye'deki giim
Fakultelerinde grenim goren Fen Bilgisi@etmen adaylari; drneklemini ise, alti
farkl Universitenin Eitim Fakuiltelerinde grenim goren 355 dérdinca sinif fen
bilgisi Ogretmen adaylari okiurmustur. Arastirmanin nitel verileri ise iki
Universitede @renim gobren 8 Fen Bilgisi getmen adayr okiurmustur.
Arastirmanin nicel verileri sonucunda; bilimsel sureecérileri duzeyini fen
derslerinde kendi Barilarini algilama durumunun blyuk etkiye, anrgeedim
durumu ve babagienim durumunun orta diizeyde bir etkiygréhcilerin mezun
olduklarn lise ve cinsiyetin kiucuk diizeyde bir gtkineden oldgu tespit
edilirken; bilimsel sire¢ becerileri ile fegr@timi tutum arasinda yuksek duzeyde
pozitif, bilissel gelsim arasinda pozitif orta diizeyde ve genel not antalsi ile
pozitif orta diizeyde bir gki oldugu fakat fen @retimi tutum, bilgsel gelsim ve
akademik bgarinin ortak etkisine bakilginda bilgsel gelsim ve fen @retimi
tutumun bilimsel sire¢ becerilerini gflmdan yordadina ve akademik Barinin
ise dgrudan bir yordayicisi olmagl tespit etmgtir. Nitel veriler sonucunda
O0gretmen adaylarinin butintéilmis stre¢ becerilerinin alt boyutu olan; hipotez
kurma ve yorumlama, @eskenleri belirleme, grafi okuma ve yorumlama, deney
tasarlama, deney sonuclarini yorumlamnga,Muruk tanimlama ve deney verilerini
kaydetme gibi alt boyutlarda iyi dizeyde beceriyhig old@gu distunulebilir.
Fakat b&mh, bagimsiz ve kontrol edilen ggkenlerin tanimlanmasinda ve

belirlenmesinde sikinti yadiklari dginilmektedir.

Tuzin ve Ozgelen (2012) yaptiklari gaiada fen bilgisi gretmen
adaylarina ait bilimsel stre¢ becerilerine (BSB)neiik inanclarinin ve bu
becerilerin uygulama dersi icerisinde yaptiklarirsdeanlatimlari {zerinden
uygulanabilirlgine dénuk inanclarini incelemiYaklasim olarak durum ¢ajmasi
kullaniimistir. Calsmaya katilan gretn adaylari, uygulama dersini alagrétmen
adaylaridir. Sonugclar, fen bilgisigtetmen adaylarinin bilimsel sire¢ becerileri
ogretme konusunda yeterli olmadiklarini, fakat bilgsiurec becerilerini anlama

konusunda gerekli olan bilgi birikimine sahip oldarkni gostermytir. 200 ders
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planinin incelenmesinden sonra toplam 77 ders miangzretmen merkezli
yaklasimlara uygun olarak hazirlar@gl ve genelde temel bilimsel sireg
becerilerinin geltiriimesinin ders amaclari olarak belirlegdi sonucuna
ulasilmistir.  Ogretmen adaylarinin  bilimsel sire¢ becerileri ve laun

uygulanabilirligi hakkinda inanclari, gatirilen bir model ile gosterilngtir.

Istk ve Nakip@lunun (2012) cadmalarinda fen ve teknoloji
ogretmenlerinin bilimsel sire¢ becerileri konusundahildiklerinin belirlenmesi
amaclanmgtir. Bu calmaya Bursa ve Balikesir illerindeki ilgetim okullarinda
gorev yapan 4. ve 5. Sinifgi@tmenleriyle fen ve teknoloji ghetmenlerinin
olusturdusu toplamda 135 gretmen katilmgtir. Verileri toplamak igin kiisel
bilgilerin soruldgu 4 soru, bilimsel stre¢ becerileri ile ilgili 8lgan secmeli ve 4
aclk uclu soru ile bir anket afturulmustur. Calsma sonunda elde edilen veriler
incelendginde, @retmenlerin bilimsel sure¢ becerilerinden haberdiluklari
fakat bu becerilerin neler olduklarini ve nasil igellecegini tam olarak

bilmedikleri sonucuna varilrgtir.

Aydogdu (2012) “Fen Bilgisi @retmen Adaylarinin Hipotez KurmHe
Degiskenleri Belirleme Ve Kontrol Etme Becerileriniincelenmesi isimli
calismasinda, fen bilgisi@etmen adaylarinin bilimsel stre¢ becerilerden teipo
kurma, dgiskenleri belirleme ve kontrol etme becerilerini ifeaeyi
amaclamgtir. Calsmada, fen bilgisi gretmen adaylarinin Aydglu (2006)
tarafindan dizenlenilen bilimsel sire¢ becerilestinde yer alan iki senaryodaki
sorularina gore acik uclu olarak yazmalari istenigotez ve d&skenleri nasil
belirlediklerini belirlemek istengtir. Arastirmaya, Fen Bilgisi @retmenlgi
Anabilim Dal’'nda @renim goéren 4. sinif 50 gdetmen adayr katilngtir.
Arastirma sonugclarina gore,gfietmen adaylarinin hipotez belirleme,gimall,
bagimsiz ve kontrol d&skenlerini belirleme becerilerinin dik dizeyde
oldugunu tespit etnstir.

Turkmen ve Kandemir (2011) “ @etmenlerin Bilimsel Siire¢ Becerileri
Ogrenme Alani Algilari Uzerine Bir Durum Canasi” isimli aratirmalarinda;
ogretmenlerin bilimsel sure¢ becerilerine yonelikiEg ve Fen ve Teknoloji
dersinde ki braglasma hakkinda goglerini incelemgler. Bu aratirmanin

sonucunda gretmenlerin bilimsel strec¢ becerileri ile ilgilidek bilgiye sahip
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olmadiklari ayni zamandagketmenlerin Fen ve Teknoloji derslerine fen bilgisi
Ogretmenlerinin girmesine olumlu bagtiortaya koymstur

Inan (2010) “ Okul Oncesi getmen Adaylarinin Bilimsel Sureg
Becerilerineiliskin Alan Bilgileri ve Pedagojik Alan Bilgilerininirdelenmesi”
adli calsmasinda; gretmen adaylarinin dnce Bilimsel Siure¢ Becerilerlingkin
Alan Bilgileri kontrol edilip, daha sonra bu konkd&edagojik Alan Bilgileri
irdelenmitir.  Nitel aratirma metotlarindan olan Ornek Duruincelemesi ile
yapilan cagmaya Okul Oncesi gretmenlgi 4. sinifa devam edengtetmen
adaylarindan 31 tanesi bayan, 2’si erkek olmakedireplam 33 ki katiimistir.
Arastirma sonuclari tagilarak, gelecek agirmalar icin de 6neriler sunulngur.

Simsek (2010) yapgii calsmada; sinif gretmeni adaylarina ait Fen ve
Teknoloji Dersi 4. ve 5. Sinif ders kitaplarinda #eneylerin amaclarini
belirleyebilme becerilerini ve deneylegréncilere kazandirilmasi hedeflegmi
bilimsel sure¢ becerilerini  tespit edebilme yetdkrini belirlemeyi
amaclamgtir. Arastirmaya gore sinif getmeni adaylarinin  kaitastiklar
deneylerin amacini ve temel bilimsel stre¢ beaamilebelirlemede bsgarili
olduklari, ama nedensel sire¢ becerilerinden oldagiskenleri belirleme” ile
deneysel sure¢ becerilerinden olan “hipotezstoiuma”, “desiskenleri kontrol”,
“verileri kullanma ve model okiurma” becerilerini belirlemede problem
yasadiklar gorulmgtir. Bununla birlikte, sinif gretmeni adaylarinin bilimsel
surec¢ becerileri ile Bloom taksonomisi ve probledgzme yontemine ait olan
basamaklarin birbirlerine katirdiklarini tespit etnstir.

Kilig, Yardimci ve Metin (2010) caimalarinda, yonlendirilngi argtirma
yaklasiminin uygulandii laboratuar uygulamasina 6n-son laboratuarstagsi
eklenmesinin grencilere ait bilimsel sitrec becerilerini gélimedeki etkisini
argtirmiglar.  Arastirmaya goOre laboratuarda yonlendirigmi argtirma
uygulanmasina 0On-son laboratuar tamasi eklenmesinin bilimsel sireg
becerilerini geltirmede diguk seviyede de olsa etkili oldu sonucuna
ulasiimistir. Fakat gruplar arasinda istatistiksel anlamin farkin olmadg
gorulmistar. Nitel verilerle yapilan icerik analizinde iggrencilerin gozlem ve
Olcme becerisinin diilk bir diizeyde oldgu gorulirken, en iyi olduklari becerinin

hipotez kurma oldgu goérulmigtir. Desiskenlerden ise en iyi [Famli desiskeni
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belirleyebildikleri ve kontrol edilen dgskenleri belirlemekte guglik cektikleri

goralmastar.

Tasoglu’nun (2009) yapfil calsmada, fizik gitiminde probleme dayal
ogrenmenin @rencilerin baarilarina, bilimsel sire¢ becerilerine ve problem
¢cbzme tutumlarina etkisi agarildi. Arastirma, 2008-2009 gitim-6gretim yili,
giz yariyiinda Dokuz Eylul Universitesi, Bucagifim Fakiltesi Fizik
Ogretmenlgi | sinifta okuyan toplam 46adenci tzerinde yurituldi ve kontrol
gruplu ontest-sontest deney deseni kullanildi. Mék&onulari icinde yer alan
“is-Enerji” Unitesinin @retilmesinde kontrol grubunda geleneksel ysikida,
deney grubunda ise probleme dayaremme yaklgmi kullanildi. Argtirmanin
verileri, “is-Enerji Unitesi Baari Testi”, “Mekanik Konulari Bilimsel Sirec
Becerileri Testi” ve “Fizik Dersine Yonelik Proble@ézme Tutum Olgs”
kullanilarak toplandi. Ayrica bulgular desteklemigkh Ogrencilerle yiz yluze
gorismeler yapildi. Argtirma sonunda, probleme dayafirénmenin @rencilerin
basarilarini arttirdgl, kavramsal gefimlerini olumlu yonde etkilegi, bilimsel
sure¢ becerilerini gafiirdigi ve fizik dersine yonelik problem ¢ézme tutumlarin
arttirdigi  sonucuna ukaldi. Bununla birlikte, @rencilerin yontemle ilgili
gorislerinin olumlu oldgu goraldu.

Celik (2009) “Projeye Dayali §fenme Yaklaiminin Fen Bilgisi @retmen
Adaylarinin Bilim ve Teknolojinin Dgasi Anlaysina ve Bilimsel Sireg
Becerilerine Etkisi” isimli doktora tezinde gietmen adaylarinin bilim ve
teknolojinin dgasi anlawlarint ve bilimsel sire¢ becerilerinin  dizeyini
belirlemeyi, bu anlagl ve becerileri geftirmek icin projeye dayal grenme
yaklasiminin etkisini ortaya cikarmayl hedeflatii. Arastirmaya Atatlrk
Universitesiilkogretim Fen Bilgisi Anabilim Dalindagienim gérmekte olan 42
son sinif @rencisi katilmgtir. Yapilan bu capmada fen bilgisi gretmen
adaylarina fen, teknoloji ve toplum dersinde prejelayali grenme yaklgmi
uygulanmgtir. Uygulama sirecinin kanda fen bilgisi gretmen adaylarinin
genelinin, bilim ve teknolojinin dgasinin batin boyutlari ile ilgili, yetersiz veya
uygun olmayan fikirlere sahip olduklari gorilghir. Uygulama sdrecinin
sonunda bu anlaglarin birgggunda ve bilimsel sire¢ becerileri seviyelerinde
onemli gelsmeler kaydedilmitir. Bununla birlikte @retmen adaylarinin bilime,

sosyal ve kulturel faktorlerin etkisiyle ilgili uym olmayan fikirlerini devam
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ettirdikleri ve bilimsel bilgilerin keif sonucunda olgtugunu digtundukleri
saptanmygtir. Fen bilgisi @retmen adaylari; birlikte ¢cama, problem ¢dzme,

elestirel disinme becerilerini edindiklerini sdyleghér.

Birinci (2008) “Materyal Tasarimi ve Ggiiriimesinde Proje Tabanli
Ogrenmenin Kullanilmasinin getmen Adaylarinin Elgirel Disiinme, Yaratici
Dusunme ve Bilimsel Sure¢ Becerilerine Etkisi” isimgalismasinda gretim
teknolojileri ve materyal gefiirme dersinde proje tabanligi@timin &retmen
adaylarinin, elgirel disinme beceri seviyeleri, yaratici giiinme seviyeleri ve
bilimsel sure¢ beceri seviyeleri tGizerinde etkilernsstirmistir. Bu argtirmada
kontrol gruplu 6ntest-sontest deseni kullangtmi Zonguldak Universitesi Epéi
Egitim Fakultesi Sinif @retmenlii Ana Bilim Dali 3. sinif @rencileri tizerinde
yapiimstir. Calsmada ki, deney grubuna proje tabanirehme yaklgimi
kullanilirken, kontrol grubuna geleneksel vyakta kullaniimstir. Yapilan
analizler sonunda; proje tabanlgrénmenin sinif gretmenlgi 6grencilerinin
elestirel disinme becerisi diizeylerine, yaraticisdiime dizeylerine ve bilimsel

sure¢ becerileri dizeylerine olumlu bir etkide mdugu sonucuna varilrgtir.

Seving (2008) “SE @retim Modelinin Organik Kimya Laboratuari
Dersinde Uygulanmasininggencilerin Kavramsal Anlamalarina, Bilimsel Siireg
Becerilerinin  Gemesine ve Organik Kimya Laboratuari Dersine dgKar
Tutumlarina Etkisi” isimli yiksek lisans tezindesréncilerin organik kimya
laboratuari dersindeki, kavramsal anlamalarinajmb#l sire¢ becerilerinin
gelisimine ve tutumlarina 5E gdetim modelinin etkisini, dgrulama taru
laboratuar yontemiyle ksitastirarak incelentir. Calismada oOntest — sontest

kontrol grubu yari deneysel desen kullangtm Calsma Gazi Eitim Fakiiltesi,

Kimya Ogretmenlgi bolimiinde okuyan I5er kisiden olgan deney ve kontrol

gruplarindan olgmustur. Her iki gruba da on testler uygulandiktan sodersler,
deney grubunda, 5Egtetim modeli ile kontrol grubunda ise glalama turu
laboratuvar yontemi ile 5 hafta surdurilgtitr. Analiz sonuclari, 5E gietim
modeliyle itim goren @rencilerin kavramsal anlamalarinin, geleneksel
dogrulama metoduyla @tim goren @rencilerden anlamlgekilde daha yuksek
oldugunu gosterngtir. Ogrencilerin bilimsel siire¢ becerilerinin ggéthinde,

uygulanan 5E gretim modelinin, dg@rulama tirt laboratuvar yontemine kiyasla
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daha etkili oldgu da go6zlenmstir. Calismada olumlu bir tutum desimi

gozlenmenmtir.

Korucugzlu (2008) ise yap#n calsmada; fizik @retmen adaylarinin
Bilimsel Surec¢ Becerilerini kullanim diuzeylerinirlslenmesini ve bu becerileri
kullanim duzeylerinin fizik tutumu, cinsiyet, sirdfizeyi ve mezun olduklari lise
turd ile iliskilerinin degerlendirmesini hedeflerntir. Arastirma sonunda, fizik
ogretmen adaylarinin bilimsel strec beceri duzeylerizik tutumu, sinif dizeyi
ve mezun olunan lise turt glekenine gore anlamh farkliliklar gostegdive
Ogretmen adaylarinin bilimsel sure¢ beceri duzeyiéi cinsiyet dgiskeni
arasinda 6nemli bir fark olmagini sonucuna ukanistir.

Onal (2008) ozel gretim yontemleri 2 dersinde afwrmact @retimin
basari, tutum, bilimsel sUrec becerileri ve kaliga etkisi adli cabmasinda
dordunci sinif fen bilgisi getmen adaylarinin Ozelgetim Yontemleri 2 dersi
kapsaminda okturmaci @retimin ders bgarisi, fen @retimine kagl tutum,
bilimsel sure¢ becerileri ve kaliciliklarina etkisi incelemitir. Hacettepe
Universitesi Bitim Fakultesi Fen Bilgisi @etmenlgi Anabilim Dali’ndan
toplam iki grup (biri deney deri kontrol olmak tzere) bu ¢atnada yer alnstir.
Deney grubunda 53 fen bilgisigketmen adayi, kontrol grubunda 5@rétmen
adayi olmak tzere toplam 103 fen bilgigrétmen adayi bu camaya katilmgtir.
Arastirmada yari deneysel atama yontemi kullanilmgtir. Arastirmada,
ogrenme @retme sireclerinde deney grubundastltmact @retim, kontrol
grubunda ise diz anlatima dayal geleneksel yorkelaniimistir. Arastirma,
2007-2008 akademik yili gz déneminde gergghle olup final dénemini de
kapsayacalgekilde 15 hafta strmgtiir. Katihmcilara Bilimsel Sire¢ Becerileri
Testi, Fen @retimine Kagl Tutum Olc¢gi ve Baarl Testi caymanin bainda,
uygulama sirecinin hemen sonrasinda ve 10 haftasola olmak tzere toplam
uc kez uygulanmgtir. Tekrarlayan verilerde varyans analizi saranadaki nicel
verilerin analizinde, nitel veriler kapsaminda kmlilan betimsel analiz ve icerik
analizi tekngi ise acik uclu anket, sire¢ sirasi ve sonundalkakodrup
gorismelerin analizinde kullanilrgtir. BUtln testlerin ortalamalarinda deney
grubu lehine anlamli bir fark elde edikrwe aratirmadaki nicel bulgular nitel

bulgularla desteklenngtir. Sonuclarin yorumlanmasinin ardindan stlamaci
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Ogretimin hizmet Oncesi fenggiminde etkili oldygu sonucuna ukalabilecesi
ifade edilmstir.

Demir (2007) “Sinif @retmeni Adaylarinin Bilimsel Sire¢ Becerileriyle
Ilgili Yeterliklerini Etkileyen Faktorlerin Belirlemesi” isimli calsmasinda; sinif
Ogretmeni adaylarinin bilimsel sire¢ becerileriniiletlen deiskenleri ortaya
ctkarmak icin bir modeli test etgtir ve argtirma Gazi Bitim Fakultesi 4. sinifta
ogrenim goren 277 sinif@etmeni adayl Uzerinde yapilghr. Arastirmadan elde
edilen bulgular: Sinif gretmeni adaylarinin bilimsel stirec becerileri paamida
gozlenen varyansa, gaudan etkiyle katki sgayan dgiskenlerin bilssel gelgim,
gelir ve fen tutumu oldgu tespit edilmgtir. Bilimsel stire¢ becerileri puanlarinda
gozlenen varyansin aciklanmasina en fazla katflagan dgiskenin bilissel
gelisim oldugu belirlenmgtir. Arastirma modelinde yer alan, cinsiyet, temel
sayisal dersler ortalamasi, fen alani derslerilartasi, Universiteye girisayisal
puani, fen 0Oz-yetegi, anne @itim duzeyi dgiskenlerinin bilimsel sireg
becerileri Uzerinde dgudan bir etkiye sahip olmagl) yalnizca dier desiskenler
Uzerinden dolayh etkilerinin oldw belirlenmitir. Bilimsel strec¢ becerilerini
dolayl olarak etkileyen dgskenlerden en yiksek etki diizeyine sahigigesnin

Universiteye gig sayisal puani oldiw sonucunu bulunngtur.

Kanli (2007) ‘7E Modeli Merkezli Laboratuvar Yaklani ile Dogrulama
Laboratuvar Yaklgmlarinin ~ Ggrencilerin  Bilimsel Siire¢  Becerilerinin
Gelisimine ve Kavramsal Barilarina Etkisi’ isimli caymasinda temel fizik
laboratuvarlarinda tniversiteg@ncilerinin bilimsel sitre¢ becerilerinin ggini
ve mekanik konularindaki kavramsal shalari Gzerine, 7E Modeli merkezli
laboratuvar yaklami ile dgrulama laboratuvar yaldaninin etkisini
karsilastirarak argtirmistir. Arastirmaya, Gazi Universitesi @&im Fakiiltesi Fen
Bilgisi Ogretmenlgi Anabilim Dalinda @renim goren OSS sinavigiaikli
standart puanlari daha dik olan Il. Gretim @&rencileri deney grubu (43
ogrenci), daha yiksek olan I.gtetim Ggrencileri ise kontrol grubu (38goenci)
olarak toplam 81 grenci katilmgtir. Sekiz hafta sireyle, deney grubundaki
Ogrenciler 7E modeli merkezli laboratuvar yaltal, kontrol grubundaki
Ogrenciler ise dgrulama laboratuvari yaldani ile @grenim gormilerdir.
Arastirmanin sonucuna goére, 7E modeli merkezli labaatwyaklgimina gére

yuratilen laboratuvar modelinin, giencilerin  bilimsel stre¢ becerilerinin
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gelisimine ve kavramsal Barilarina anlamh bir katki giadigi bilgisine

ulastimistir.

Akar (2007) tarafindan yapilan etmen Adaylarinin Bilimsel Sireg
Becerileri ve Elgtirel Disinme Beceri Diizeyleri Arasindakiiski” isimli
calismasi sinif @retmeni adaylarinin bilimsel stre¢ becerileri vesstaiel
distinme beceri duzeyleri ve bu iki beceri alani adakn iliskinin belirlenmesi
amaci ile 224 sinif @etmenlgi bolumi @rencisi Uzerinde gercelglrilmi stir.
Arastirmadan elde edilen sonuclagrétmen adaylarinin bilimsel stire¢ becerileri
ve elatirel disinme beceri duzeylerinin istenilen dizeyde olrgeul
gostermgtir. Arastirmada bilimsel sire¢ becerileri ve gieel disinme becerileri
arasinda zayif bir gki tespit edilmjtir. Ogretmen adaylarinin bilimsel sireg ve
elestirel distinme beceri duzeyleri Uzerinde bazgidkenlerin farklilga yol actgi

bilgisine ulgilmistir.

Koray, Ozdemir, Koksal ve Presley (2007) yaratiel algtirel disiinme
temelli fen laboratuari uygulamalarinin singrétmeni adaylarinin bilimsel streg
becerileri ve akademik kari dizeylerine etkisini agarmislardir. Aragtirmada
deney grubunda laboratuvar uygulamalari yaraticelegirel disinme temelli
yapilirken,  kontrol grubunda geleneksel Ilaboratuvauygulamalari
gerceklgtirilmistir. Arastirma sonucuna go6re, deney grubundakiretmen
adaylarinin akademik kari acisindan, kontrol grubundaldrétmen adaylarindan
anlamh birsekilde daha bgarili ve bilimsel siire¢ becerisi agisindan da ahlam
sekilde daha gedmis olduklari bilgisine ulglmistir.

Temiz (2007) “Fizik @retiminde Grencilerin Bilimsel Sure¢ Becerilerinin
Olgulmesi” isimli calymada, lise 1. sinif diizeyindesréncilerin bilimsel siireg
becerilerini d6lgmede kullanilabilecek gecerli ve vgiilir bir dlgcme araci
gelistirmeyi hedeflemitir. Gelistirilen Bilimsel Siire¢ Becerileri Olgme Testinin
kapsamini; da@skenleri belirleme, hipotez kurma, glgkenleri dgistirme ve
kontrol etme, verileri kaydetme, grafik cizme veafgk yorumlama becerileri
olusturmaktadir. Bilimsel Surec¢ Becerileri Olgme Testiplam da 1584 lise 1.
sinif ggrencisi tzerinde pilot uygulamalar sonucundasgjglimis. Bilimsel Sure¢
Becerisi Olgme Testi Ui¢ tanesi coktan segcmeli legade acik uclu olmak lizere
toplam da alti moduilden ajmaktadir. Aratirmaci Bilimsel Siire¢ Becerisi Olgme

Testini bilimsel sirec¢ becerileriyle ilgili afmalarda ve sinif icinde yapilan
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etkinliklerinde kullanilabilecek bir soru havuzuaobk sekilde tasarlanilngtir.

Calismada kullanicilarin bilimsel sure¢ becerilerini rdkg testini mevcut haliyle
uygulamalar veya soru havuzundan, ihtiyaclar ldade uygun sayida ve
nitelikte maddeleri alarak bir araya getirmek sytet kendi testlerini

olusturmalar dginulmdgtar.

Pekmez (2001) ya@ calsmada fen @retmenlerinin bilimsel sire¢
becerileri hakkindaki bilgilerinin saptanmasini egemistir. Arastirmada 24 fen
bilgisi 6gretmeniyle goérémeler yapilmgtir. Arastirma sonunda bilimsel strecle
ilgili bilgilerin ve laboratuar uygulamalarinin yotenecek kadar az olgu ve
sadece 3 gretmende laboratuar etkiginin gozlendgini belirtmistir, fakat

sonraki yillarda bu durum g@gmistir.
Yurt di sinda yapilan arastirmalar

Zeitler (1981) fen metotlari dersini alan 29 bayagretmen adayiyla
gerceklatirdigi deneysel ¢cajmada, ¢ dé&sken agisindan modelleme ve mikro
ogretim yontemlerinin fen gretimindeki etkililigini karsilastirmistir. Ug degisken,
fen dersi verdikleri ilk@retim &rencilerinin bilimsel stre¢ becerileri kazanimlari,
O0gretmen adaylarinin bilimsel surec¢ becerileri kazdan ve ders planlarinda
bilimsel sure¢ becerilerine yer verme durumlariddu calsmada @retmen
adaylarinin bilimsel siurec¢ becerilerini 6lgmek ighST (Process Skill Test),
ilkdgretim @&srencilerinin  bilimsel slre¢ becerilerini dlgmek nciise SPST
(Student Process Skill Test) testi kullangtmve kontrol grubu kullaniimarstir.
Her iki deney grubundaki gdetmen adaylarinin PST testi puanlari arasinda
anlamh bir fark bulunmargtir. Mikro 6gretim yonteminin uygulangi gruptaki
ogretmen adaylarinin, bilimsel surec becerilerinesddanlarinda daha fazla yer
verdikleri gortlmigtir. ilkogretim Gerencilerinin ise mikro gretim yontemiyle
egitim alan @retmen adaylarinin derslerine girdiklerigréncilerinin lehine

anlamh bir farkin olgtugu tespit edilmgtir.

Riley II'nin (1979) yaptgl argtirmada, ilk@retim &retmen adaylarina
derse herhangi bir midahalenin yapilngaditire¢ becerileri @timiyle yaparak
yasarak bilimsel sure¢ becerisgigmi verilmistir. Deneysel argirma deseninde
gerceklatirilen calsma 90 @retmen adayi Gzerinde yuratulgtir. Aragtirmadaki

O0gretmen adaylarn okul not ortalamalarina gore 30kagilik U¢ gruptan

28



olusturulmustur. Olwturulan gruplardan ilkine, aktivite merkezli gi@&ncilerin
yaparak-ygayarak) gitim, ikinci gruba ise @retmenlerin aktif oldgu gosteri
yontemi uygulanngtir. Kontrol grubu olarak da Uc¢unct grup aligtm
Uygulanan gitim sonunda, gretmen adaylari bilimsel stire¢ becerileri kazanimi,
fen’e ve fen @retimine iligkin tutumlari agisindan katastiriimistir. Arastirmanin

sonucunda isesagidaki bulgular elde edilrgiir.

« Aktivite merkezli yontemin ve gdsteri yonteminin gutandgi iki
grupta yer alan gretmen adaylari, kontrol grubunda yer alanlara gore

bilimsel sure¢ becerileri testinden daha yuksekaralmstir.

« Aktivite merkezli yontemin ve gdsteri yonteminin gutandgi iki
grupta ise bilimsel sure¢ becerileri puanlari ardaianlamli bir fark

yoktur.

» Fen derslerinde yuksek akademik ortalamasi oketen adaylari,
ortalamasi dgiik olanlara gore bilimsel sure¢ becerileri testmdaha

yuksek puanlar alrgtir.

Bitner (1991) ilk@retim hizmet oOncesi @etmenleri Uzerinde yag
calismasinda, bilimsel surec¢ becerileri ile fizik delsiylgili kavram yanilgilarini
yordamay! hedeflersiir. Bu argtirmada yordayici dgskenler olarak; biksel
gelisim seviyesi, fen dersi karisi, genel akademik {&1, Amerikan Kolej Testi
(ACT) puanlariyla Kolej Temel Akademik Testi (C-BEPpuanlarini alinngtir.
Calisma sonunda, agarmadaki tim dgiskenlerin, bilimsel sire¢ becerileriyle
fizik dersi kavram yanilgilarini belirlenmede anlaseviyede yordayici oldiw
sonucuna ukamistir. Bitner (1992) yap# baka bir calsmada ilk@retim
bolumuyle ortagretim fen bolimindegenim goéren gretmen adaylari Gzerinde
nedensel karlastirmaya dayali olarak yagl argtirmada, yine 1991 yilinda
yaptgl calsmasindaki dgiskenleri kullanmgtir. Bu calgmada dger
calismasindan farkli olarak cinsiyeti de gtreamaya dahil ederek kgfastirmalar
yapilmstir. Ayrica cinsiyet dgiskenine gore yapilan kgtastirma sonucunda
fizik kavramlari testinden erkekgtencilerin bayan grencilerden ytiksek puanlar

elde ettikleri bilgisine ulgmistir.

Radford ve dierleri (1992), cabmalarini iki farkli Gniversitede (Florida,

Louisiana) @renimine devam eden ilgoetim boliuma @rencileri Gzerinde
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gerceklgtirmistir. Calismada, @retmen adaylarinin fen tutumlariyla fen
yontemleri dersinde ortaya koyduklari bilimsel sirbecerileri yeterlikleri
Olcllerek kagilastirmalar yapilmgtir. Arastirmaya gore iki Universiteye ait
ogrencilerin de problem ¢ézmek icin, mantiksal akikiitmeyi gerektiren test
puanlarinin dgilk oldusu belirlenmgtir. Bununla birlikte, daha 6nceden fen
metotlari dersi alangiencilerin almayan grencilere gére fen ve fengietimine

daha olumlu tutuma sahip olduklari sonucunailrastir.

O’Brien ve Peters (1994) “Dort Farkliggetim Stratejisinin Farkl Bilisel
Gelisim Seviyesindeki @retmen Adaylarinin Bilimsel Siire¢ BecerisisBasina
Etkisi” adli calsmalarini on test-son test deneysel desende, Anmminka
guneydgundan iki farkh Universitede toplam 165 grétmen adayiyla
gerceklgtirmislerdir. Arastirma oOrneklemindeki getmen adaylari random
teknigiyle dort gruba ayrilnstir; on test olarak, bgsel gelsim seviyesini 6lgmek
icin TOLT (Mantiksal Digiinme Testi) ve bilimsel stre¢ becerilerini 6lgcmeii
TIPS testi uygulanmtir. Random tekmiyle olusturulan dort gruba sagida
verilen dort @retim stratejisi 12 hafta uygulanghr. DOrt grupta uygulanan

Ogretim stratejileri gagidaki gibidir.
« 1. grup:Isbirlikli 6 grenme ve bilgisayar destekli (3@rénci bir sinif)
« 2. grup:isbirlikli 6 grenme (73 grenci ¢ sinif)
* 3. grup: Bilgisayar destekli (2Zgenci bir sinif)
* 4. grup: Herhangi bir 6zel strateji yok (48rénci iki sinif)

On iki hafta sUresince uygulanagrétim sonunda, gretmen adaylarinin
bilimsel sire¢ becerilerini 6lcmek icin, son tekrak bilimsel surec becerisi testi
uygulanmgtir. Son test sonucunda, bilgisayar desteldretim ile isbirlikli
ogrenme stratejisinin birlikte uygularng birinci gruptaki @retmen adaylarinin

lehine anlamli dizeyde fark glmustur.

Burchfield ve dgerleri (1995) yapfii calsmada bilgisayar desteklggimin
bilimsel surec¢ becerilerine etkisini incelemek igiimsel stre¢ becerileri testi
(TIPS), gelitirilmis Amerikan kolej test deerlendirmesi (Enhanced ACT)
kullanmstir. Kontrol ve deney gruplari ajturarak bilgisayar destekliggimin
bilimsel sire¢ becerilerine etkisini inceletm. Bilgisayar destekli g@timin

bilimselsel stire¢ becerilerinde anlamli farksplmdugu bilgisine ulamistir.
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Brown (1977) yapfi calsmasini, fen metotlari dersini alan 105 gkétim
Ogretmen adayiyla 4 gruplu deneysel desende yugitmiuGruplarin ikisini
deney ikisi de kontrol grubu olarak kullargtn. Deney gruplarinda gsetmen
adaylarinin bilimsel siUrec becerilerini gdlimeye donuk aktiviteler yapstir,
kontrol gruplarindaki gretmen adaylari 0Ozellikle bilimsel sire¢ becenieri
doniik hicbir etkinlge katilmamgtir. Olgme araci olarak bilimsel sirec becerileri
aktiviteleri testi sadece bir deney ile bir kontrgfubuna ©6n test olarak
uygulanmgtir. Gruplara son-test donem sonunda uygulanaraigil&dirma
yapilmstir. Ogretmen adaylarina bu becerilerigrétiimesinde Bilimsel siireg
becerilerine donuk gercektailen laboratuar etkinliklerinin etkili oldgu

sonucuna elde edilstir.

Norman (1989) yaphi calsmada, mantiksal glinme ve butunktirilmis
bilimsel sire¢ becerilerini vurgulayaralgrétmenlere verilen fengdgimi hizmet
ici kursunun, @retmenlerin bilgsel gelsimi ile bilimsel sure¢ becerisi tzerine
etkisini incelemgtir. Arastirma eitime katilan 22 ortaokul getmeniyle
gerceklgtirilmistir.  Calismanin  sonucunda, verilen hizmet icigitemin
Ogretmenlerin buttnkgirilmis bilimsel sure¢ becerileriyle bgsel gelgimleri
uzerine olumlu etki sdadig tespit edilmgtir.

Downing ve dgerleri (1997) tarafindan yapilanilkogretim Ogretmen
Adaylarinin Bilimsel Sure¢ Becerileri ve Fen Tutaml isimli calismada
Ogretmen adaylarinin fen tutumlari ile bilimsel surbecerisi yeterlilikleri
arasindaki igki arsgtirlmistir. Arastirma 46 @retmen adaylr Uzerinde
yuratalmistar.  Ogretmen adaylarinin bilimsel stire¢c becerisi  yeikhitini
olcmek amaciyla TIPS I, fen’e olan tutumlarinirakkk amaciyla da SAS olgcme
araclar kullanilmgtir. Arastirma sonucu bilimsel sire¢ becerisi yeterliliklgg

fen’e olan tutumlar arasinda pozitif birgki bulunmutur.

Dillashaw ve Okey’in (1980) galirdigi “Test of Integrated Process Skills”
adli dlcekte ilk@retim Ggrencilerine ait butlinkek strec¢ becerilerini; dagskenleri
tanimlama, operasyonel tanimlama, hipoteztalma, deney tasarlama ve verileri
grafiksel analiz etme Olgcmeye yonelik dort ayriesezkten olgan 36 maddelik
test seklinde olcek olgturmuwlardir. Olcegin gelistirmesi esnasinda 709

ilkdgretim @rencisi kullaniimgtir, uygulamadan elde edilen veriler analiz
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edildiginde testin guvenir§ii; Cronbach Alpha dgeri 0.89, madde ayirt edicilik
indeksi 0.40, madde guclik indeksiyse 0.53 olatdkimustur.

Chabalengula ve gerleri (2012) 91 okul 6ncesigietmen adayi ile
calisiimistir verilerini anket yoluyla toplamstir ve kavramsal olarak bilimsel stireg
becerilerinin bilinmedii fakat bilimsel sire¢ becerilerini uygulama duzgiiin

Iyi oldugunu goérmigtar.

Monhardt ve Monhardt (2006), gtencilerin resimli kitaplar araciliyla
bilimsel sudre¢ becerilerinin daha fazla gebilecgi verisine ulamislar.
Calismada resimli cocuk kitaplariylagtencilere nasil bilimsel sire¢ becerilerini
Ogretebilecgi ilkokul o6gretmenlerine anlatilmgi ve ilgili yardimci o6rnekler

sunmuylar.

Ngoh (2012) bilimsel sirec becerileri yeterlik dyizéle ilgili yaptig
calismasinda bilimsel sire¢ becerilerinin sorgulamaygbl@grenmenin temelini
olusturdusunu belirtmgtir. Arastirmada @retmen adaylarinin bilimsel sire¢
becerilerindeki yeterdini test etmeyi hedeflentir. Calisma toplam 56 gretmen
aday! ile gercekkirilmistir. Bu calsmada @retmen adaylarina Ocak 2008’ den
Mayis 2008’e kadar devam eden kurs sureci icergstachel ve Ust dizey bilimsel
sure¢ becerilerinden alan 25 maddelik anket kurs Oncesinde ve sonrasinda
uygulanmgtir. On test ve son test puanlar #kastirildiginda %68’lik (38) bir
oranin 1 ile 7 puan arasinda puanlarinda adrlenmgtir. Ogretmen adaylarinin
% 18 ( 10) Unln puaninda 1- 5 arasinda azalma, Gntlé (8) ise hicbir af
olmadgi gozlenmitir.

Fang ve Chen (2010) cgiinalarinda, iki 6lcme araci kullanarak bilimsel
sure¢ becerilerinin @enme ve @retimdeki mevcut durumunu belirlemeyi
amaclamglardir. Fen Bilgisi @retmenlerinin bilimsel sire¢ becerilerinin
Ogretimine yonelik olarak pedagojik bilgi dizeylennie @&rencilerin de bilimsel

sure¢ becerilerinin yiksek olmgdsonucuna ukanislar.

Miles (2008) ise tez calmasinda, gorev yapan il etim &sretmenlerinin
bilimsel sure¢ becerileri Uzerindeki performansaviamsal bilgileri, ilgilerini
tespit etmeyi ve Fen Bilgisigetmenlerinin bilimsel stre¢ becerileri tzerindeki,
yatkinligi, kavramsal bilgiye olan ilgileri, performansinibunlarin birbirleri ile

olan iligkilerinin nasil oldgunu incelemitir. Arastirmanin 6rneklemini 24
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ilkd gretim Geretmeni olgturmustur. Ogretmenlerin son bilimsel siireg becerilerine
oldukga aina olduklarini ve ileri sire¢ becerilerine teméres; becerilerinden
daha fazla ilgi gosterdiklerini, bilimsel sire¢ bateri hakkinda cok diiik

oranlarda kavramsal bilgiye sahip olduklari sonugkaulgamis.
Problem Durumu

Cocuklar dinyaya gelgii andan itibaren buyuk bir hizlagenmektedir.
Okul 6ncesi cainda cocuklar, yakin cevrelerine karcok ilgili, duyarli ve
hareketli, merakli, agarmaci Kkiilik 6zellikleri gosterirler. Hayal dinyalari ¢ok
gengtir. Gunluk hayatta karlarina ¢ikan olaylarin nedenleri ve sonuclar isdes
bag kurmaya cakirlar ve surekli olarak soru sorarlar (Ster, 19%3)cuk bilim
adamlar diyebileggmiz okul dncesi cgindaki ¢ocuklarin, okul dncesi gada

bilimsel sure¢ becerilerini kazanmalari ayri bietre sahiptir.

Uc yasindan itibaren bgayan okuloncesi @tim sireci, @itimin ilk
kademesini olgturur. Cocgun, gelsim 6zelliklerine gore olgturulan serbest bir
ortam icerisinde uygulanan bir programla temgtime hazirlamak amaclanirken
(Sahin, 1998) bilimsel sure¢ becerileri de cocuklaratindan kavranmaya

baslanir.

Birey, 3-6 yalarinda oldgu kadar ysaminin hicbir doneminde akitif
degildir ve bu donemde buytk bir enerjiye sahiptir. &memli ki 6grenmektir.
Cevresindeki tium canli ve cansiz nesnelerin, adgi butin olaylarin ne
oldugunu anlamlandirmaya cali ve buyuk bir hizla kendi g@enme hazinesine
katar. Cocuklarin asairma, problem ¢6zme ve yeniliklere uyumu gayetliglic
Ozguveni gelimis ve kendini tam olarak ifade edebilen,gdo kararlar verebilen
girisimci bireyler olarak yettirilebilmeleri icin okul 6ncesi @tim buydk bir
oneme sahiptir. Bu donemde verilegitien, cocuklarin dgru alskanliklar
edinmesine, ihtiyaci olan davralar kazanmasina vegtendiklerini uygulamada
Ozgurluk ve cesaret kazanmasina sebggpl tedecektir (Ster, 1993).

Bilgi caginin ysandgl gunimizde, @tim sisteminin temel amaci,
ogrencilere mevcut bilgileri aktarmaktan cok bilgiyalasma becerilerini
kazandirmak olmalidir. Bu ise ezberden c¢ok, kawayasrenme, kagilasilan
yeni durumlarla ilgili problemleri ¢dzebilme ve ibiisel yontem sireci ile ilgili

becerileri geltirmekle mumkin olabilir (Kaptan,1999), buda okuhcési
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cagindaki cocuklarin rehberi pozisyonunda olan okukasn @retmenlerine
onemli bir gorev yuklemektedir.

Ogrencilerin digiinen, problem ¢6zebilen, bilgiye sddilmek icin Bilimsel
Surec Becerilerini  kullanabilen bireyler olabilmesicin, okul 6ncesi
o0gretmenlerinin Bilimsel Sire¢ Becerilerini iyi bildegi gerekir, ayni zamanda bu
yetileri kiguk yataki cocuklara kazandirabilmenin metotlarini iyilnteleri
gerekmektedir. Fakat okul ©6ncesi kurumlarinda gosgpan okul oncesi
ogretmenleriyle yapilan bir camada, @retmenlerin Bilimsel Surec Becerilerini
kullandiklarini ifade ettikleri ancak verdiklerir@@klerin bununla yeterince uyum
gOstermedii tespit edilmjtir (inan, 2011). Bu sonug ile birlikte tilkemizde okul
oncesi alaninda gietmen adaylarinin bilimsel sire¢ becerileri ilgilil yapilan
calismalarin da az olmasi okul dncegitaninde bilimsel stirec¢ becerileri ile ilgili

bir problemin oldgunu gostermektedir.
Arastirmanin Amaci ve Onemi

Bu argtirmanin amaci okul éncesigi@tmen adaylarinin bilimsel streg
becerilerini belirleyip, bilimsel surec¢ becerilanncinsiyet, @renim gordukleri
sinif seviyesi, gretim turd (1. ve 2. @etim olma), mezun olduklari lise turd, aile
ekonomik durumu, anne babgiten durumu dgiskenlerine gbre nasil g@sstigini

incelemektir.

Bilimsel sire¢ becerilerinigiencilere kazandirmanin amaci, hgrancinin
bilimi kolay anlamasini ggamak, @&rencileri bilime yonlendirmek ve bilimsel
bilgileri kendi bilimsel argtirmalari sonucunda ortaya koymalarina destek
olmaktir  (Kilig, 2003). @rencilerin kendi bilgileri yapilandirabilmeleri it

bilimsel stre¢ becerilerine sahip olmalari ¢cok oheim

Topluma argtiran, merak eden, sorgulayan, yeni fikirler Uretareyler
kazandirmak bilimsel sire¢ becerileri ileglsamir. Bu vasiflara sahip bireylerin
sayisinin artmasi bir toplumun ilerleyebilmesi ibiayiik bir 6neme sahiptir. Bu
da Dbireylere kiciuk ydardan itibaren bilimsel sire¢ becerilerinin
kazandirilmasiyla okur. Bilimsel surec becerileriningtencilere kazandiriimasi
ve @retilmesi konusunda kliusuz en blyuk pay gdetmenlere aittir. Eitim
programlarini uygulayan $ler olarak ve bu becerilerin ggenciler tarafindan

edinilmesinde en buytk role sahip olairégimenlerin, bilimsel stre¢ becerilerinin
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ne oldwgu, neleri icerdii ve Ggrencilere kazandirma yollari konusunda yeterli
bilgi birikimine sahip olmalari gerekmektedir (Npkglu ve kik, 2012). Bu
sayede gretmenler bilimsel stre¢ becerilerine sahip vefakfrak kullanabilen

bireyler yetstirebilirler.

Nikolaeva (2008) da Bilimsel Sure¢ Becerilerini lamimanin, ¢ocuklarin
dogaya ve bilime kan ilgilerinin olusmasi, sebep-sonug skileri kurmalari,
cevreyi ve ygami tanimalari ayni zamanda sorumluluk bilinciniosmasina
yardimci oldgunu ifade etngtir. Boylece cocuklar, bu becerileri kullanarak
tabiatinda bulunan merak hissini gidermeyesg&len, ayni zamanda fen-go
konularina ilikin bilgilerini de yapilandirirlar (Aktinan, 2010).

Zeitler'in de (1981) ded gibi ‘Bilimsel surec¢ becerilerine sahip olmayan
ogretmenlerin bu becerileri gdencilerine kazandirmalari ve sinif icerisinde

ogrencilerini cesaretlendirmeleri beklenemez.

Yurt icinde ise bilimsel sure¢ becerileri ile iligiaragtirmalarin 1990l
yillarda baladigi ve yurt dginda yapilan cajmalara gére sayinin az oklu
sdylenebilir. (gretmen adaylarinin bilimsel siire¢ becerileringkiti yapilan
calismalarin (Turkmen, 2006; Demir, 2007; Akar, 2007esA2004; Kanli, 2007;
Demir, 2007; Birinci, 2008; Korucytu, 2008; Onal, 2008; Bilen, 2009; Celik,
2009;inan, 2010; Keskin, 2012 ve Kozcugakir, 2013) gidgorilmektedir. Okul
oncesi @retmen adaylarina yonelik yapilan eaialarin azi da géz 6nine
alindginda, yapilan bu ¢gmanin bundan sonra yapilacak olanstmaalara
katki sglayaca disinulmektedir.

Problem Cumlesi

Okul 6ncesi gretmen adaylarinin bilimsel stire¢ becerileri naysaledir ve
cinsiyet, @renim gorulen sinif seviyesi,getim turt (1. ve 2. @retim olma),
mezun olduklari lise turd, aile ekonomik durumunparbaba gtim durumu

degiskenlerine gore nasil gsmektedir?
Alt Problemler

e Okul oncesi @retmen adaylarinin bilimsel stre¢ becerisi ne

duzeydedir?
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Sayiltilar

Sinirlihklar

Okul o6ncesi gretmen adaylarinin bilimsel stre¢ becerisi puaai il
cinsiyet dgiskeni arasinda anlaml bir fark var midir?

Okul 6ncesi gretmen adaylarinin bilimsel stre¢ becerisi puaai il

sinif dggiskeni arasinda anlaml bir fark var midir?

Okul 6ncesi gretmen adaylarinin bilimsel stre¢ becerisi puaai il

Ogretim turd dgiskeni arasinda anlamli bir fark var midir?

Okul 6ncesi gretmen adaylarinin bilimsel stre¢ becerisi puaai il
mezun olduklari lise tirt g@eskeni arasinda anlamli bir fark var

midir?

Okul 6ncesi gretmen adaylarinin bilimsel stre¢ becerisi puaai il

aile ekonomik durumu gigskeni arasinda anlamh bir fark var midir?

Okul 6ncesi gretmen adaylarinin bilimsel stre¢ becerisi puaai il

anne gitim durumu dgiskeni arasinda anlaml bir fark var midir?

Okul 6ncesi gretmen adaylarinin bilimsel sture¢ becerisi puaai il

baba gitim durumu dgiskeni arasinda anlaml bir fark var midir?

Bilimsel sure¢ beceri testine verilen cevaplgredmen adaylarinin
gercek durumlarini yansitmaktadir.

Bu argtirmada kullanilan 6lgme araci giamanin amacina uygun

ozelliktedir.

Orneklem grubu evreni temsil etmektedir.

2013-2014 gitim Ogretim yilinda okul 6ncesindegienim goéren

ogrenciler ile sinirhdir.

Dumlupinar Universitesi gitim Fakiltesinde bulunan Okul Oncesi

O0gretmen adaylari 3 ve 4. siniflar ile sinirhdir.

* Arastirma, @rencilerin bilimsel slre¢ becerilerini kazanabilme

duzeylerinin belirlenmesinde kullanilan veri topEmaracindaki

sorularla sinirhdir.
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Yontem

Bu bolimde argirmanin modeli, aggirmanin evren ve oOrneklemi, veri
toplama araclari, verilerin toplanmasi ve verilergmalizinde kullanilan

istatistiksel teknikler aciklanmtir.
Arastirma Modeli

Bu argtirmada, okul dncesigietmen adaylarinin bilimsel stire¢ becerileri
dizeyi ve bu becerileri etkileyen glgkenlerin belirlenmesi amaclargindan
argtirma betimsel nitelikte tarama modelinde desenlgtim Betimlemeli
calsmalar genelde verilen bir durumu acgiklamak, statelarparalelinde
degerlendirmeler ortaya koyma ve olaylar arasindakaspliliskileri ortaya
koymak icin yoaratalir. Boyle yapilan atamalarda amac incelenen durumu
gens manada tanimlamak ve aciklamaktir (Cepni, 2012&ramha deseni, bir
evrenden secilen orneklemle yapilan guahlar yoluyla evrenin genelindeki
egilimlerin, tutumlarin veya goOglerin nicel veya numerik birsekilde
betimlenmesine olanak @ar. Arastirmaci, 6rneklemden elde gitiverilerden

evren hakkinda cikarimlarda bulunur (Creswell, 3013
Evren ve Orneklem

Bu argtirmanin evrenini, 2013-2014i@m Ogretim yili bahar doneminde,
Dumlupinar Universitesi gitim Fakiltesi Okul Oncesi getmenlgi boliminde
3 ve 4. Sinifta grenim goren okul 6ncesigtetmen adaylari olturmaktadir.
Ogretmen aday! sayisi 82 normadrétim, 83 ikinci @retim olmak Uzere toplam
165’ dir. Calgmanin orneklemini ise bu evrenden sulan 138 okul Oncesi

ogretmen aday! okiurmaktadir.
Tablo 1

Calisma grubunun cinsiyete gore glami

Cinsiyet N f
Kiz 125 90,6
Erkek 13 9,4
Toplam 138 100

Calisma grubunun 125’ kiz ( % 90,6), 13U erkek (% 9,HBgretmen
adayindan olgmaktadir.
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Tablo 2
Calisma grubunun sinif dizeyine goresdami

Sinif N f

3. sinif 70 50,7
4. sinif 68 49,3
Toplam 138 100

Calsma grubunun 701 (% 50,7 ) 3.siniftagrénim goren @retmen
adayindan, 68 (% 49,3) ise 4.siniftaggrénim goren @gretmen adayindan

olusmaktadir.

Tablo 3

Calisma grubunun grenim turine goére dalimi
Ogrenim tlru N f
1.Ogretim 66 47,8
2.Ogretim 72 52,2
Toplam 138 100

Calisima grubunun 66’s1 (% 47,8) Bi@tim &retmen adayindan, 72'si (%
52,2) 2.@retim Gzretmen adayindan aimaktadir.

Tablo 4

Calisma grubunun mezun olduklari lise tirtine gorgitiani
Mezun olduklari lise tiri N f
Normal lise 30 21,7
Kiz Meslek Lisesi 20 14,5
Anadolu Lisesi 87 63,0
Diger 1 0,7
Toplam 137 100

Calisma grubunun 30'u (% 21,7) normal lise mezuguetmen adayindan,
20'si (% 14,5) kiz meslek lisesi mezungrétmen adayindan, 137’'si (% 63,0)
Anadolu lisesi mezunu gdetmen adayindan, 1'i (0,7) ise ¢ok programli lise

mezunu @retmen adayindan aimaktadir.
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Tablo 5

Calisma grubunun aile ekonomik durumuna gorgitieni

Aile ekonomik durumu N f
1000 ve alti 23 16,7
1001-2000 60 43,5
2001-3000 40 29,0
3001 ve Uzeri 15 10,9
Toplam 138 100

Calisma grubunun 23’0 (% 16,7) 1000 ve alti aile ekorlomiiirumuna
sahip @retmen adayindan, 601 (% 43,5) 1001-2000 arase a&konomik
durumuna sahip gietmen adayindan, 401 (% 29,0) 2001-3000 arase ail
ekonomik durumuna sahigietmen adayindan, 15'i (% 10,9) 3001 ve Uzeri aile

ekonomik durumuna sahiggetmen adayindan aimaktadir.

Tablo 6

Calisma grubunun annegéim durumuna gore dalimi
Anne &itim durumu N f
flkokul 88 63,8
Ortaokul 16 11,6
Lise 22 15,9
Universite 10 7,2
Yiksek lisans ve uzeri 2 1,4
Toplam 138 100

Calsma grubunun 881 (% 63,8) annesi ilkokul mezungredmen
adayindan, 16’s1 (% 11,6) annesi ortaokul mezugretinen adayindan, 22’si (%
15,9) annesi lise mezunyr@tmen adayindan, 10'u (% 7,2) annesi Universite
mezunu @retmen adayindan ve 2’si (% 1,4) annesi yikseksise izeri mezunu

O0gretmen adayindan almaktadir.
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Tablo 7
Calisma grubunun babagéimi durumuna goére dalimi

Baba itim durumu N f

IIkokul 45 32,6
Ortaokul 25 18,1
Lise 32 23,2
Universite 33 23,9
Yuksek lisans ve tzeri 3 2,2
Toplam 138 100

Calsma grubunun 451 (% 32,6) babasi ilkokul mezungretmen
adayindan, 25'i (% 18,1) babasi ortaokul mezugtetinen adayindan, 32'si (%
23,2) babasi lise mezunigrétmen adayindan, 33'U (% 23,9) babasi Universite
mezunu @retmen adayindan ve 3'l (% 2,2) babasi yiksekdisanizeri mezunu

O0gretmen adayindan almaktadir.
Veri Toplama Araci

Arastirmanin verileri, argtirmaci tarafindan galirilen “Bilimsel Sire¢

Becerileri Testi” ve kisel bilgi formu kullanilarak elde edilsmtir.

Kisisel bilgi formunda; cinsiyet, sinif,géetim tirt, mezun olunan lise tird,

aile ekonomik durumu, anngiem durumu, baba@tim durumu yer almaktadir.
Bilimsel sureg becerileri testi

Bilimsel surec becerileri testi (BSBT); 38 maddeadusan coktan se¢cmeli
sorularin yer ald@y bir 6lcme aracidir. Bilimsel surec¢ becerileritigelistirilirken
Oncelikle alan yazin taramasi yapgim. Alan yazin taramasi sonucu ifk@étim,
ortag@retim ve Universite grencilerinin bilimsel sitre¢ becerilerini kullanim
dizeyini 6lcen ¢cok sayida atamaya rastlanmgtir (Temiz, 2001; Demir, 2006;
Korucuagzlu, 2008; Ayd@du ve Ergin, 2012; Feyziu, Demirda, Akyildiz ve
Altun, 2012; Karsl ve Ayas, 2001%ardas, 2013)Yurt icinde ve yurt ginda
yapilan cakmalar incelenerek bu catnalarda kullanilan bilimsel stire¢ becerileri
Olcekleri incelenniitir. Alan yazinda yer alan 6lgekler incelenerekdidrecerinin

ne tlr sorularla élculdiii belirlenmitir.
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Bu argtirmanin ¢akma grubunu gretmen adaylar okturdusundan
bilimsel siUre¢ becerilerinden butugtielmis bilimsel stre¢ becerileri

OlcUlmistar.
Madde havuzunun olwturulmasi

Alan yazin taramasindan yararlanilaraksamamaci tarafindan bilimsel sturec
becerileri test maddeleri okul Oncesigrétmen adaylarinin bilimsel sireg
becerilerini Olceceksekilde 38 coktan sec¢cmeli sorunun yer giditaslak
olusturulmustur. Bu taslak her bir batlrgerilmis bilimsel stre¢ beceri dizeyini
(operasyonel §levsel) tanimlama, hipotez kurma, gdgkenleri tanimlama ve
kontrol etme, verileri yorumlama ve deney yapmaggoteksekilde hazirlanngtir.

Uzman gorisindn alinmasi

Hazirlanan bilimsel stire¢ becerileri testinin kapsgecerlgi icin ilkdgretim
anabilim dalindaki; fen bilgisi@timi bilim dalinda goérevli iki @retim Uyesi ve
okul 6ncesi gitimi bilim dalinda gorevli bir gretim gorevlisinin ve bir fen ve
teknoloji Ggretmenin gorgline bavurulmutur. Gor ve oneriler dgrultusunda

dizenlenerek 38 coktan segcmeli madde iceren hiotasak hazirlanngtir.
Bilimsel sureg becerileri testi gtivenirlik calsmasi

Bir testin gulvenirlgi test gelgtirme surecinde biylk Oneme sahiptir.
Guvenirlik, testi uygulaggmiz Orneklemdeki kilerin testteki maddelere
verdikleri yanitlar arasindaki tutarliliktir. Bilgine aracinin “d@sik zamanlarda
uygulanmasiyla elde eitmiz puanlar arasindaki tutarlik” ile “ayni zamarelde
ettigimiz cevaplar arasindaki tutarhlik” guvendiiicin aranilan iki temel ol¢uttar
(BUyukozturk, 2007).

Kuder Richardson-20,21 (KR-20,21) ve Cronbach tadan gektirilen alfa
katsayilarl test puanlari arasindaki i¢ tutanhlincelemek icin kullantlir
(Buyukozturk, 2007).

Arastirmaci tarafindan hazirlanan bilimsel stre¢ bésmertesti gluvenirlik
calsmasi icin Afyon Kocatepe Universitesigiim Fakiltesi Okul Oncesi
ogretmenlgi boliminde okuyan 3. ve 4.sinif 14%rénciye uygulanmgtir.
Uygulama sonrasinda elde edilen verilerden yagdtor analizi sonucunda 0.3
degerinin altinda kalan 6 madde testten ¢ikagtmi Test 32 ¢oktan seg¢mel
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madde olarak uygulamaya hazir hale getigtmi Test maddelerinin birbiri ile
tutarlihgina bakilarak KR-20 (Kuder-Richardson 20) formudéiyhesaplanan
guvenirlik katsayisi 0,92 olarak hesaplagtm.

Bilimsel sire¢ becerileri testinde yer alan maddeleoplami ile faktorler
aras! ilgkiyi belirlemek icin yapilan korelasyonel gahada bilimsel sureg
becerileri testi maddelerin toplami ile faktorleraginda anlamh bir gkinin

oldugu Tablo 8'de gdzlenmektedir.

Tablo 8

Bilimsel sure¢ becerileri testinde yer alan maddeléoplami ile faktorler arasi
ili skiyi belirten analiz sonuclari

Faktorl Faktor2 Faktor3 Faktord Fekto Toplam

Faktorl 1 34%* ASF* A2%* 39** D7
Faktor2 .34** 1 A3 68** .64** .89**
Faktor3 .45* (4% 1 .69**  .69** .90**
Faktord .42** .68** .69** 1 S59** 83**
Faktor5 .39* .64** .69** S59** 1 .80**

** Correlation is significant at the 0.01 level {@H{ed).

Bilimsel sire¢ becerileri testinde yer alan maddeléoplami ile 5 faktor
arasinda pozitif yonde gucli birskinin oldugu, birinci faktor icin (r= .57) orta
dizeyde pozitif bir igki, ikinci faktor icin (r= .89) yuksek dizeyde pttibir
iliski, Gglncu faktor icin (r= .90) yuksek duzeyde pibzbir ili ski, dérdinci
faktor icin (r=.83) yuksek dizeyde pozitif birshi ve bainci faktor icin (r= .80)
yuksek diizeyde pozitif bir gki oldugu gézlenmektedir. Sonug¢ olarak faktorler

ile maddelerin toplamlari arasinda yuksek bgkiloldugu soylenebilir.
Verilerin Analizi

Calsma sonucunda elde edilen verilerin analizinde SR38grami
kullaniimistir. Bilimsel sire¢ becerileri testi w1 testi oldgundan dgru
cevaplar 1, yandi cevaplar O olarak kodlangtir. Bilimsel sire¢ becerileri

testinden alinabilecek maksimum puan 32 dir.

Arastirma sonucunda elde edilen verilerin normagitllp dagilmadgina
bakiimstir. Dagilimin normal dgilimdan airi sapma gostermegini kabul etmek

icin orneklem buyuklginun genellikle 30 ve daha bliyuk olmasi gerekmekted
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(Buyukozturk, 2007). Caimanin érneklemi 138 ki oldugundan veriler normal
dagihm gostermektedir, ‘p’ dgeri .05 den biyukse veriler normalglam gosterir
‘P’ degeri .05 den kucukse verilerin normalgdan gostermedii kabul edilir.
Ayrica 6rneklemin 50 ve Uzeri gioldugu durumlarda Kolmogrov-Smirnov,
orneklemin 50 ve altinda ¢tioldugu durumlarda Shapiro-Wilk gerlerine bakilir
(Pallant, 2007). Bu c¢amanin Ornekleminin 138 i olmasi nedeni ile
Kolmogrov-Smirnov testi yapilmgive calsmanin verilerinin parametrik olgu
tespit edilmgtir (p> .05). Veriler normal daldigindan parametrik testlerden t-
testi ve tek faktorli varyans analizi (ANOVA) SP$ogrami kullanilarak
yapilmstir. Bilimsel sure¢ becerileri testinden alinan puke cinsiyet, grenim
gorilen sinif seviyesi, ghetim tirl (1. veya 2. getim olma) dgiskenleri
arasindaki farki belirlemek icin t-testi, mezun ukthri lise tird, aile ekonomik
durumu, anne @tim durumu, baba @tim durumu dgiskenleri arasinda ise tek

faktorlt varyans analizi (ANOVA) yapilrgtir.
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Bulgular

Bu bolimde okul ©Oncesi gdetmen adaylarina yonelik bilimsel sire¢

becerileri testi puanlari, elde edilen verilerdanaylanilarak yorumlanrtir.

Okul Oncesi Opretmen Adaylarinin Bilimsel Sire¢ Becerileri Ne

Duzeydedir?

Tablo 'da okul 6Oncesi getmen adaylarinin bilimsel sire¢ becerileri

testinden aldiklari puanlarin aritmetik ortalamasytizde dgeri verilmistir.

Tablo 9

Okul 6ncesi gretmen adaylarinin bilimsel sire¢ becerileri tedgn aldiklar
puanlarin aritmetik ortalamasi ve ytuzdesdda

BSB Testi N X %

Toplam 138 19.53 60.94

Okul o6ncesi @retmen adaylarina uygulanan bilimsel slUre¢ becerile
testinden alinabilecek maksimum puan 32 dir. T&biacelendginde drneklem
grubunun ortalamax(= 19.53) puan al@ gorilmektedir. Bu durum okul 6éncesi
ogretmen adaylarinin bilimsel stre¢ beceri diuzeyieriorta diizeyin Gzerinde

oldugunu gostermektedir.

Bu calsmada uygulanan 32 coktan se¢meli sorudagaolibilimsel sureg
becerileri testi; butingirilmis bilimsel slUre¢ becerilerinden operasyonel
(islevsel) tanimlama, hipotez kurma, gikenleri tanimlama ve ko ntrol etme,

verileri yorumlama ve deney yapma becerilerini G&tedir.

Bilimsel slUrec¢ becerileri testinde operasyonele(isel) tanimlama alt
boyutunda 4 soru bulungundan bu alt boyuttan alinabilecek maksimum puan 4
tur. Hipotez kurma alt boyutunda 7 soru buluguhdan bu alt boyuttan
alinabilecek maksimum puan 7 dir. §@xkenleri tanimlama ve kontrol etme alt
boyutunda 11 soru bulungundan bu alt boyuttan alinabilecek maksimum puan
11 dir. Verileri yorumlama alt boyutunda 5 soru imdysundan bu boyuttan
alinabilecek maksimum puan 5 dir. Deney yapma ayutunda 5 soru

bulundigundan bu boyuttan alinabilecek maksimum puan 5 dir.

Tablo 10'da okul 6ncesi gdetmen adaylarinin butislk&ilmis bilimsel
sure¢ becerilerinden aldiklari puanlarin ortalamasytizde dgeri verilmistir.
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Tablo 10

Okul 6ncesi gretmen adaylarinin bilimsel sire¢ becerileri testi boyutlarindan
aldiklari puanlarin aritmetik ortalamasi ve ylzdeseri

Alt boyutlar N X SS %
Operasyonel 138 2.09 .099 52.25
Hipotez 138 4.39 18 62.71
Degiskenleri 138 6.53 24 59.36
Verileri yorumlama 138 3.20 13 64
Deney yapma 138 3.31 12 66.2

Tablo 10 incelengiinde okul 6ncesi gretmen adaylarinin bilimsel sirec
becerileri testinde yer alan butUgtielmis sire¢ becerilerinden operasyonel
(islevsel) tanimlama alt boyutundan ortalame=(2.09) puan aldiklari, hipotez
kurma alt boyutundan ortalam& € 4.39) puan aldiklari, gekenleri belirleme
ve kontrol etme alt boyutundan ortalama= 6.53) puan aldiklari, verileri
yorumlama alt boyutundan ortalama = 3.20) puan aldiklari, deney yapma alt

boyutundan ise ortalam& € 3.31) puan aldiklar goérilmektedir.

Tablo 10’a gore okul dncesigietmen adaylarinin butustailmis sireg
becerilerinden operasyonelsl@vsel) tanimlama alt boyutunda orta dizeyde
bulunduklar, hipotez kurma, giekenleri belirleme ve kontrol etme, verileri
yorumlama ve deney yapma alt boyutlarinda orta yiizézerinde olduklari

belirlenmitir.

Okul Oncesi Opretmen Adaylarinin Bilimsel Sire¢ Becerileri Puaniile

Cinsiyet Deaziskeni Arasinda Anlamli Bir Fark Var midir?

Tablo 11'de okul 6ncesigietmen adaylarinin cinsiyet gigkenine gore
bilimsel sure¢ beceri puanlari arasinda anlamk &up olmadgini tespit etmek
amaciyla yapilan t-testi sonuglari gértlmektedir.
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Tablo 11

Okul 6ncesi gretmen adaylarinin cinsiyet gigkenine goére bilimsel stre¢ beceri
puanlari arasinda anlamh fark olup olmaani tespit etmek amaciyla yapilan t-
testi sonuglari

Cinsiyet N X SS t p
Kiz 125 19.40 7.57 - .63 .53
Erkek 13 20.76 6.79

Tablo 11 incelenginde kiz @&retmen adaylarinin bilimsel streg¢ beceri
puani ortalama X= 19.40) oldgu, erkek @retmen adaylarinin bilimsel sireg

beceri puani ortalamacE 20.76 ) oldgu belirlenmtir.

Tablo 11'e gore, gretmen adaylarinin cinsiyetleri ile bilimsel sttsgceri
puanlari arasinda pansiz t-testi sonucuna gore ve .05 anlamlilik direegore
anlamh bir fark bulunmangtir (t(136)= - .63, p= .53). Kizgiencilerin bilimsel
sure¢ beceri testinden aldiklari puan ile erkekencilerin bilimsel sireg

becerileri testinden aldiklari puan arasinda bk faulunmamgtir.

Tablo 12

Okul 6ncesi gretmen adaylarinin bilimsel sire¢ becerileri tesiti boyutlar ile
cinsiyet dgiskeni arasinda yapilan t-testi sonucu

Alt boyutlar Cinsiyet N X SS t p

1* Kiz 125 2.09 1.18 281 797
Erkek 13 2.00 1.08

2* Kiz 125 4.37 2.07 268  .789
Erkek 13 4.53 2.14

3* Kiz 125 6.46 2.86 935 .352
Erkek 13 7.23 2.27

4* Kiz 125 3.15 1.61 -1.168 .245
Erkek 13 3.69 1.25

5* Kiz 125 3.31 141 011 .991
Erkek 13 3.31 0.95

1*:0Operasyonel ¢levsel) tanimlama, 2*:Hipotez kurma, 3*:Eigkenleri belirleme ve

kontrol etme, 4*:Verileri yorumlama, 5*:Deney yapma

Tablo 12 incelenginde operasyonelgevsel) tanimlama alt boyutunda kiz

ogrencilerin ortalama X= 2.09 ) puan al@i, erkek @rencilerin ortalama X =

46



2.00 ) puan alga belirlenmitir. Okul 6ncesi gretmen adaylarinin operasyonel
(islevsel) tanimlama alt boyutundan aldiklari puarcitesiyet dgiskeni arasinda
yapillan bgmsiz t-testi ve .05 anlamliik dizeyine gore arlamir fark
bulunmamgtir (t(136)=.281 p=.779).

Hipotez kurma alt boyutunda kizg@ncilerin ortalama X= 4.37) puan
aldigl, erkek @rencilerin ortalama X= 4.53) puan alga belirlenmitir. Okul
oncesi @retmen adaylarinin hipotez kurma alt boyutundankkd puan ile
cinsiyet dgiskeni arasinda yapilan gansiz t-testi ve .05 anlamlihk dizeyine
gore anlamli bir fark bulunmasgtir (t(136)= .268 p=.789).

Degiskenleri belirleme ve kontrol etme alt boyutunda kKgrencilerin
ortalama = 6.46) puan al¢h, erkek @rencilerin ortalama X= 7.23) puan
aldigi belirlenmitir. Okul 6ncesi @gretmen adaylarinin gekenleri belirleme ve
kontrol etme alt boyutundan aldiklari puan ile gres desiskeni arasinda yapilan
bagimsiz t-testi ve .05 anlamlilik duzeyine gore aniaoir fark bulunmamytir
(t(136)=.935, p=.352).

Verileri yorumlama alt boyutunda kigkencilerin ortalamax = 3.15) puan
aldigl, erkek @rencilerin ortalama X= 3.68 ) puan algs belirlenmitir. Okul
oncesi @retmen adaylarinin verileri yorumlama alt boyutuma@édiklari puan ile
cinsiyet dgiskeni arasinda yapilan gansiz t-testi ve .05 anlamlilik dizeyine
gore anlamli bir fark bulunmastir (t(136)=-1.168, p=.245).

Deney yapma alt boyutunda kizréncilerin ortalama = 3.31) puan
aldigi, erkek @rencilerin ortalama X= 3.31 ) puan algh belirlenmitir. Okul
oncesi @retmen adaylarinin deney yapma alt boyutundan laldibpuan ile
cinsiyet dgiskeni arasinda yapilan gansiz t-testi ve .05 anlamlilik dizeyine
gore anlamli bir fark bulunmastir (t(136)=.011, p=.991).

Bilimsel sirec¢ becerileri testinin 6lgu buttnlgtiriimis stre¢ becerileri alt
boyutlari ile cinsiyet dé@skeni arasinda yapilan gansiz t-testi ve .05 anlamlilik

dizeyine gore anlamli bir fark bulunmatm.
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Okul Oncesi Ogretmen Adaylarinin Bilimsel Sirec Becerileri Puaniile Sinif
Degiskeni Arasinda Anlamli Bir Fark Var midir?

Okul 6ncesi gretmen adaylarinin sinif gigkenine gore bilimsel sire¢
beceri puanlari arasinda anlamli fark olup olrgemitespit etmek amaciyla t testi

yapiimstir.

Tablo 13

Okul Oncesi gretmen adaylarinin sinif ggkenine gore bilimsel sire¢ beceri
puanlari arasinda anlaml fark olup olmaani tespit etmek amaciyla yapilan t
testi sonuglari

Sinif N X SS t p
3.sinif 70 19.78 7.59 41 .68
4 sinif 68 19.26 7.43

Tablo 13 incelenginde 3. Sinif @retmen adaylarinin bilimsel stire¢ beceri
puaninin ortalamax(= 19.78) oldgu, 4. sinif @retmen adaylarinin bilimsel sireg

beceri puaninin ortalam& € 19.26 ) oldgu belirlenmitir.

Tablo 13'e gore, gretmen adaylarinin sinif duzeyleri ile bilimsel egir
beceri puanlar1 arasindagmasiz t-testi sonucuna gore ve .05 anlamlilik dimeey
gore anlamh bir fark bulunmastir (t(136)= - .41, p= .68). 3.sIniftagenim
goren @retmen adaylar ile 4. Siniftag@nim goéren @retmen adaylarinin
bilimsel sure¢ becerileri testinden aldiklari pw@anbarasinda anlaml bir fark

bulunmamgtir.
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Tablo 14

Okul 6ncesi gretmen adaylarinin bilimsel sire¢ becerileri tesiti boyutlari ile
sinif dgiskeni arasinda yapilan t-testi sonucu

Alt boyutlar Sinif N X SS t p

1* 3.sinif 70 2.07 1.10 -.158 .875
4.sinif 68 2.10 1.23

2* 3.sinif 70 4.48 2.07 .540 .590
4.sinif 68 429 2.08

3* 3.sinif 70 6.45 282 -.334 .739
4.sinif 68 6.61 2.81

4* 3.sinif 70 3.34 160 1.050 .296
4.sinif 68 3.05 1.57

5* 3.sinif 70 3.42 148 1.013 .313
4.sinif 68 3.19 1.25

1*:.Operasyonel glevsel) tanimlama, 2*:Hipotez kurma, 3*:Eigkenleri belirleme ve
kontrol etme, 4*:Verileri yorumlama, 5*:Deney yapma

Tablo 14 incelenginde operasyonel glevsel) tanimlama alt boyutunda
3.sinif @rencilerin ortalama = 2.07 ) puan algi, 4.sinif @rencilerin ortalama
(x= 2.10) puan alga belirlenmitir. Okul ©6ncesi @retmen adaylarinin
operasyonel §levsel) tanimlama alt boyutundan aldiklari puarsilaf deiskeni
arasinda yapilan Bansiz t-testi ve .05 anlamlilik diizeyine gore anidnr fark
bulunmamgtir (t(136)=-.158, p=.875).

Hipotez kurma alt boyutunda 3.singréncilerin ortalama X= 4.48) puan
aldigl, 4.sinif @rencilerin ortalama = 4.29) puan al¢h belirlenmitir. Okul
oncesi @retmen adaylarinin hipotez kurma alt boyutundarkkdd puan ile sinif
degiskeni arasinda yapilan gansiz t-testi ve .05 anlamlilik dizeyine gére
anlamh bir fark bulunmanrgtir (t(136)= .540, p= .590).

Degiskenleri belirleme ve kontrol etme alt boyutundair@fsogrencilerin
ortalama &= 6.45) puan alg, 4.sinif @rencilerin ortalama X= 6.61) puan
aldigi belirlenmitir. Okul 6ncesi @gretmen adaylarinin gekenleri belirleme ve
kontrol etme alt boyutundan aldiklari puan ile fsimiegiskeni arasinda yapilan
bagimsiz t-testi ve .05 anlamlilik duzeyine gore aniaoir fark bulunmamytir
(t(136)= -.334, p=.739).
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Verileri yorumlama alt boyutunda 3.sinigréncilerin ortalama X= 3.34)
puan aldgl, 4.sinif @rencilerin ortalama X= 3.05) puan alg@ belirlenmitir.
Okul 6ncesi @retmen adaylarinin verileri yorumlama alt boyutumdaddiklari
puan ile sinif dgskeni arasinda yapilan gansiz t-testi ve .05 anlamlilik
dizeyine gore anlamli bir fark bulunmatm (t(136)= 1.050, p= .296).

Deney yapma alt boyutunda 3.singréncilerin ortalama X= 3.42) puan
aldigl, 4.sinif @rencilerin ortalama = 3.19) puan al¢h belirlenmitir. Okul
oncesi @retmen adaylarinin deney yapma alt boyutundan laldiguan ile sinif
degiskeni arasinda yapilan gansiz t-testi ve .05 anlamlilik dizeyine gore
anlamh bir fark bulunmargtir (t(136)= 1.013, p=.313).

Bilimsel sirec¢ becerileri testinin 6lgu buttnlgtiriimis stre¢ becerileri alt
boyutlari ile sinif dgiskeni arasinda yapilan $ansiz t-testi ve .05 anlamlilik

duzeyine gore anlamli bir fark bulunmam.

Okul Oncesi Ogretmen Adaylarinin Bilimsel Siire¢ Becerileri Puani ile

Ogretim Turt Degiskeni Arasinda Anlamli Bir Fark Var midir?

Okul 6ncesi gretmen adaylariningetim ttriine gore bilimsel sire¢ beceri

puanlari arasinda fark olup olmgehi tespit etmek amaciyla t testi yapigtm

Tablo 15

Okul 6ncesi gretmen adaylarinin gretim turine goére bilimsel sire¢ beceri
puanlari arasinda fark olup olmagini tespit etmek amaciyla yapilan t testi
sonuglari

Ogretim tiri N X SS t P
1.0gretim 66 18.70 7.95 -1.25 21
2.08retim 712 20.29 7.00

Tablo 15 incelengiinde 1. @retim Gretmen adaylarinin bilimsel sirec
beceri puani ortalamaxE 18.70 ) oldgu, 2. @Gretim @retmen adaylarinin

bilimsel siire¢ beceri puani ortalama=20.29) oldgu belirlenmitir.

Tablo 15'e gore gretmen adaylarinin bilimsel sure¢ beceri puanler i
Ogretim turl arasinda yapilan pmsiz t-testi ve .05 anlamlhlik dizeyine gore
anlamh bir fark bulunmanrgtir (t(136)=-1.25, p=.21).
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Tablo 16

Okul 6ncesi gretmen adaylarinin bilimsel sire¢ becerileri tesiti boyutlar ile
Ogretim tlrl dgiskeni arasinda yapilan t-testi sonucu

Alt boyutlar  Gsretim tirli N X SS t p
1* 1.68retim 66 2.13 1.25 474 636
2.Gretim 72 2.04 1.09
2* 1.68retim 66 4.15 2.16 -1.302 .195
2.G3retim 72 4.61 1.98
3* 1.68retim 66 6.12 298 -1.67 .097
2.G3retim 72 6.91 2.60
4* 1.6gretim 66 3.06 1.69 -1.007 .316
2.G5retim 72 3.33 1.49
5* 1.6gretim 66 3.22 1.44 -688 .493
2.G5retim 72 3.38 1.31

1*:.Operasyonel glevsel) tanimlama, 2*:Hipotez kurma, 3*:Eigkenleri belirleme ve
kontrol etme, 4*:Verileri yorumlama, 5*:Deney yapma

Tablo 16 incelenginde operasyonel glevsel) tanimlama alt boyutunda
1.6gretim @rencilerin ortalama X= 2.13) puan algh, 2.Gretim &grencilerin
ortalama k= 2.04) puan algh belirlenmitir. Okul 6ncesi @§retmen adaylarinin
operasyonel §levsel) tanimlama alt boyutundan aldiklari puanGgeetim tirt
degiskeni arasinda yapilan gansiz t-testi ve .05 anlamlilik dizeyine gore
anlamh bir fark bulunmanrgtir (t(136)= .474, p= .636).

Hipotez kurma alt boyutunda E@tim &srencilerin ortalama X= 4.15)
puan aldgl, 2.Gzretim Ggrencilerin ortalama X = 4.61) puan algu belirlenmitir.
Okul 6ncesi gretmen adaylarinin hipotez kurma alt boyutundarkkd puan ile
Ogretim tari  dgiskeni arasinda yapilan @ansiz t-testi ve .05 anlamhlik
dizeyine gore anlamli bir fark bulunmatm (t(136)= -1.302, p=.195).

Degiskenleri belirleme ve kontrol etme alt boyutundagtetim &rencilerin
ortalama &= 6.12) puan algh, 2.Gsretim @srencilerin ortalamaX= 6.91) puan
aldigi belirlenmitir. Okul 6ncesi @gretmen adaylarinin @ekenleri belirleme ve
kontrol etme alt boyutundan aldiklari puan ilgréiim tiri dgiskeni arasinda
yapilan b@msiz t-testi ve .05 anlamliik duizeyine gore adlamir fark
bulunmamgtir (t(136)=-1.670, p=.097).
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Verileri yorumlama alt boyutunda ZXietim Gsrencilerin ortalama X =
3.06) puan algn, 2.Gretim @rencilerin ortalama = 3.33) puan alg
belirlenmitir. Okul ©6ncesi @retmen adaylarinin verileri yorumlama alt
boyutundan aldiklari puan ileggetim tirl dgiskeni arasinda yapilan giansiz t-
testi ve .05 anlamlilik dizeyine gore anlamli karkf bulunmammtir (t(136)= -
1.007, p=.316).

Deney yapma alt boyutunda grétim &srencilerin ortalamax = 3.22) puan
aldigl, 2.Gretim @rencilerin ortalama X = 3.38) puan alga belirlenmitir. Okul
oncesi @retmen adaylarinin deney yapma alt boyutundan laldibpuan ile
Ogretim tdrt dgiskeni arasinda yapilan @ansiz t-testi ve .05 anlamlilik
dizeyine gore anlamli bir fark bulunmaitm (t(136)= -.688, p=.493). Bilimsel
sure¢ becerileri testinin alt boyutlar! ilgrétim tar arasinda yapilan pesiz t-

testi ve .05 anlamlilik diizeyine gore anlamli lbnkfbulunmanstir.

Okul Oncesi Ogretmen Adaylarinin Bilimsel Siire¢ Becerileri Puani ile
Mezun Olduklari Lise Turl Degiskeni Arasinda Anlamh Bir Fark Var

midir?

Okul oncesi gretmen adaylarinin mezun olduklari lise turigigeenine
gore bilimsel surec beceri puanlar arasinda fdup @imadgini tespit etmek

amaclyla tek faktorli varyans analizi (ANOVA) yapitir.

Tablo 17

Okul 6ncesi gretmen adaylarinin mezun olduklari lise turlgidkenine gore
bilimsel sire¢ beceri puanlari arasinda fark olupmadgini tespit etmek
amaciyla tek yonlu varyans analizi (ANOVA) sonuclar

Mezun olduklari lise N X SS F p
Normal lise 30 17.70 6.96 2.58 .056
Kiz meslek lisesi 20 16.70 6.55

Anadolu lisesi 87 20.74 7.66

Diger 1 25.00

Tablo 17 incelenginde normal lise mezunugtetmen adaylarinin bilimsel
sure¢ beceri puani ortalama £ 17.70) oldgu, kiz meslek lisesi mezunu
O0gretmen adaylarinin bilimsel sire¢ beceri puanilama (x= 16.70) oldgu,

Anadolu lisesi mezunu gdetmen adaylarinin bilimsel sire¢ becerileri puani
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ortalama = 20.74 ) oldgu, cok programli lise mezunug@tmen adayinin

bilimsel sure¢ beceri puaninin ise<£ 25.00) oldgu belirlenmitir.

Tablo 17'ye gore gretmen adaylarinin bilimsel stire¢c beceri puanlier i
desisken olan mezun olduklari lise tirt arasinda anldmlfark bulunmanytir
(F=2.58, p=.056).

Tablo 18

Okul 6ncesi gretmen adaylarinin bilimsel sire¢ becerileri tesiti boyutlari ile
mezun olduklar lise tirl ggkeni arasinda yapilan tek faktorli varyans analizi
(ANOVA) sonucu

Alt boyutlar Mezunlise N X SS F p

Normal lise 30 1.86 1.22 1513 .214
1* Kiz meslek 20 1.95 .94

Anadolu 87 2.17 1.18

Diger 1 4.00

Normal lise 30 3.96 1.90 1.950 .125
2% Kiz meslek 20 3.70 1.92

Anadolu 87 4.67 2.13

Diger 1 6.00

Normal lise 30 6.13 251 1.701 .170
3* Kiz meslek 20 5.50 2.46

Anadolu 87 6.89 2.94

Diger 1 8.00

Normal lise 30 2.73 155 2.113 .102
4* Kiz meslek 20 2.80 1.70

Anadolu 87 3.45 1.54

Diger 1 3.00

Normal lise 30 3.00 1.36 2.593 .055
5* Kiz meslek 20 2.75 1.55

Anadolu 87 3.54 1.30

Diger 1 4.00

1*:0Operasyonel ¢levsel) tanimlama, 2*:Hipotez kurma, 3*:Eigkenleri belirleme ve
kontrol etme, 4*:Verileri yorumlama, 5*:Deney yapma

Tablo 18 incelenginde operasyonel glevsel) tanimlama alt boyutunda

normal lise mezunugdencilerin ortalamax = 1.86) puan alga, kiz meslek lisesi
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mezunu @rencilerin ortalama = 1.95) puan al¢h, anadolu lise mezunu
Ogrencilerin ortalama X= 2.17) puan alga, ¢ok programli lise mezunu
ogrencilerin ortalama X = 4.00) puan algh belirlenmitir. Okul 6ncesi @retmen
adaylarinin operasyonelsl@vsel) tanimlama alt boyutundan aldiklari puan ile
mezun olduklari lise tirl @skeni arasinda yapilan tek faktorli varyans analizi
(ANOVA) ve .05 anlamlilik dizeyine gore anlamli bark bulunmamytir (F=
1.513, p=.214).

Hipotez kurma alt boyutunda normal lise mezugtedcilerin ortalamax =
3.96) puan algh, kiz meslek lisesi mezuni@gi@ncilerin ortalamax= 3.70) puan
aldigl, anadolu lise mezunugtencilerin ortalama X= 4.67) puan algi, cok
programli lise mezunugdencilerin ortalamax = 6.00) puan algh belirlenmitir.
Okul 6ncesi @retmen adaylarinin hipotez kurma alt boyutundarkkd puan ile
mezun olduklari lise tirl @skeni arasinda yapilan tek faktorli varyans analizi
(ANOVA) ve .05 anlamlilik dizeyine gore anlamli bark bulunmamytir (F=
1.950, p=.125).

Degiskenleri belirleme ve kontrol etme alt boyutundamal lise mezunu
Ogrencilerin ortalama = 6.13) puan alga, kiz meslek lisesi mezunu
Ogrencilerin ortalama X = 5.50) puan alga, anadolu lisesi mezunuzi@ncilerin
ortalama &= 6.89) puan algu, cok programl lise mezuniggencilerin ortalama
(x= 8.00) puan algh belirlenmitir. Okul ©6ncesi @retmen adaylarinin
degiskenleri belirleme ve kontrol etme alt boyutundadildhri puan ile mezun
olduklarn lise turt da&skeni arasinda yapilan tek faktorli varyans analizi
(ANOVA) ve .05 anlamlilik dizeyine gore anlamli bark bulunmamgtir (F=
1.701, p=.170).

Verileri yorumlama alt boyutunda normal lise mez@gitencilerin ortalama
(x=2.73) puan algi, kiz meslek lisesi mezunigi@ncilerin ortalamax= 2.80)
puan aldgl, anadolu lisesi mezunuyk@ncilerin ortalama X= 3.45 ) puan algi,
cok programli lise mezunu giencilerin ortalama X= 3.00) puan alg
belirlenmitir. Okul ©6ncesi @retmen adaylarinin verileri yorumlama alt
boyutundan aldiklari puan ile mezun olduklarn ligeli deiskeni arasinda
yapilan tek faktorli varyans analizi (ANOVA) ve .@&lamlilik dizeyine gore
anlamh bir fark bulunmargtir (F= 2.113, p=.102).
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Deney yapma alt boyutunda normal lise mezugnericilerin ortalama X =
3.00) puan algh, kiz meslek lisesi mezunigi@ncilerin ortalamax= 2.75) puan
aldigl, anadolu lisesi mezunugkencilerin ortalama X= 3.54) puan algh, cok
programli lise mezunugdencilerin ortalamax = 4.00) puan algh belirlenmitir.
Okul 6ncesi @retmen adaylarinin deney yapma alt boyutundan laldiguan ile
mezun olduklari lise tirl @ekeni arasinda yapilan tek faktorli varyans analizi
(ANOVA) ve .05 anlamlilik dizeyine gore anlamli bark bulunmamgtir (F=
2.593, p= 055).

Bilimsel sure¢ becerileri testinin alt boyutlare ilGsretmen adaylarinin

mezun olduklari lise tirl arasinda anlamli bir famkunmamgtir.

Okul Oncesi Ogretmen Adaylarinin Bilimsel Sire¢ Becerileri Puaniile Aile

Ekonomik Durumu Degiskeni Arasinda Anlamli Bir Fark Var midir?

Okul 6ncesi @retmen adaylarinin aile ekonomik durumuna goramsiél
sure¢ beceri puanlari arasinda fark olup ol@aditespit etmek amaciyla tek

faktorli varyans analizi (ANOVA) yapilrgtir.

Tablo 19

Okul dncesi gretmen adaylarinin aile ekonomik durumuna gorentskl sirec
beceri puanlari arasinda fark olup olmgt tespit etmek amaciyla tek yonlu
varyans analizi (ANOVA) sonuclari

Aile ekonomik durumu N X SS F p
1000 ve alti 23 19.22 8.18 46 71
1001-2000 60 18.82 7.14
2001-3000 40 20.35 6.97
3001 ve Uzeri 15 20.66 9.38

Tablo 19 incelengiinde ailesi 1000 ve alti aylik gelire sahigrétmen
adaylarinin bilimsel stire¢ beceri puani ortalama (19.22) oldgu, ailesi 1001-
2000 arasi aylik gelire sahiggr@tmen adaylarinin bilimsel sire¢ beceri puani
ortalama &= 18.82) oldgu, ailesi 2001-3000 arasi aylik gelire sahfjzedmen
adaylarinin bilimsel sure¢ becerileri puani ortadaR= 20.35 ) oldgu, ailesi
3000 ve Uzeri aylik gelire sahigr@tmen adaylarinin bilimsel sirec¢ beceri puani

ortalama k= 20.66) oldgu belirlenmitir.
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Tablo 19'a gore gretmen adaylarinin bilimsel sure¢ beceri puanle i
ailelerinin sahip oldgu aylik gelir dizeyleri arasinda yapilan tek fakidraryans
analizi ve .05 anlamlilik diizeyine gére anlamlifank bulunmamytir (F= .46, p=
71).

Tablo 20

Okul 6ncesi gretmen adaylarinin bilimsel sire¢ becerileri tesiti boyutlari ile
aile ekonomik durumu dgkeni arasinda yapilan tek faktorli varyans analizi
(ANOVA) sonucu

Alt boyutlar Ekonomik N X SS t p

1000 ve altt 23 2.08 1.34 1.765 .157
1* 1001-2000 60 1.85 1.14

2001-3000 40 2.32 1.11

3001 ve uzeri 15 2.40 .98

1000 ve altr 23 4.30 2.09 .331 .803
2% 1001-2000 60 4.25 2.00

2001-3000 40 4.50 2.01

3001 ve uzeri 15 4.80 2.59

1000 ve altt 23 6.30 2.67 .404 .750
3* 1001-2000 60 6.33 2.65

2001-3000 40 6.80 2.91

3001 ve uzeri 15 7.00 3.48

1000 ve altt 23 2.95 1.87 .661 .577
4* 1001-2000 60 3.10 1.60

2001-3000 40 3.47 1.32

3001 ve uzeri 15 3.26 1.79

1000 ve altt 23 3.56 1.44 323 .808
5* 1001-2000 60 3.28 1.49

2001-3000 40 3.25 1.08

3001 ve uzeri 15 3.20 1.56

1*:0Operasyonel ¢levsel) tanimlama, 2*:Hipotez kurma, 3*:Eigkenleri belirleme ve
kontrol etme, 4*:Verileri yorumlama, 5*:Deney yapma
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Tablo 20 incelenginde operasyonel glevsel) tanimlama alt boyutunda
ailesi 1000 ve alti aylik gelire sahip olagréncilerin ortalama X= 2.08) puan
aldigl, ailesi 1001-2000 arasi aylik gelire sahip ol@nedcilerin ortalama X =
1.85) puan algy, ailesi 2001-3000 arasi aylik gelire sahip olairedcilerin
ortalama = 2.32) puan algu, ailesi 3001 ve Uzeri aylik gelire sahip olan
ogrencilerin ortalama X = 2.40) puan alga belirlenmitir. Okul 6ncesi gretmen
adaylarinin operasyoneklgvsel) tanimlama alt boyutundan aldiklari puaraile
ekonomik durumu diskeni arasinda yapilan tek faktorli varyans analizi
(ANOVA) ve .05 anlamlilik dizeyine gore anlamli bark bulunmamytir (F=
1.765, p= .157).

Hipotez kurma alt boyutunda ailesi 1000 ve altikaydelire sahip olan
ogrencilerin ortalama X= 4.30) puan algh, ailesi 1001-2000 arasi aylik gelire
sahip olan grencilerin ortalama = 4.25) puan alg@, ailesi 2001-3000 arasi
aylik gelire sahip olangiencilerin ortalamax = 4.50) puan algu, ailesi 3001 ve
Uzeri aylik gelire sahip olan géencilerin ortalama = 4.80) puan alg
belirlenmitir. Okul dncesi @retmen adaylarinin hipotez kurma alt boyutundan
aldiklan puan ile aile ekonomik durumu gtikeni arasinda yapilan tek faktorla
varyans analizi (ANOVA) ve .05 anlamhlik duzeyirg®re anlamli bir fark
bulunmamgtir (F=.331, p=.803).

Degiskenleri belirleme ve kontrol etme alt boyutundaesiil 1000 ve alt
aylik gelire sahip olangdiencilerin ortalama = 6.30) puan algu, ailesi 1001-
2000 arasi aylik gelire sahip olagréncilerin ortalama = 6.33) puan ald,
ailesi 2001-3000 arasi aylik gelire sahip olaimedcilerin ortalama = 6.80)
puan aldgl, ailesi 3001 ve Uzeri aylik gelire sahip olairgncilerin ortalamax =
7.00) puan algm belirlenmitir. Okul 6ncesi @retmen adaylarinin geskenleri
belirleme ve kontrol etme alt boyutundan aldikfaran ile aile ekonomik durumu
degiskeni arasinda yapilan tek faktorli varyans ana(&NOVA) ve .05
anlamhlik dizeyine gore anlamli bir fark bulunmaimni(F= .404, p= .750).

Verileri yorumlama alt boyutunda ailesi 1000 va alglik gelire sahip olan
Ogrencilerin ortalama = 2.95) puan algh, ailesi 1001-2000 arasi aylik gelire
sahip olan grencilerin ortalama = 3.10) puan alg, ailesi 2001-3000 arasi
aylik gelire sahip olangiencilerin ortalamax = 3.47) puan algi, ailesi 3001 ve

Uzeri aylik gelire sahip olan géencilerin ortalama = 3.26) puan alg
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belirlenmitir. Okul 0Oncesi @retmen adaylarinin verileri yorumlama alt
boyutundan aldiklari puan ile aile ekonomik dururdesiskeni arasinda yapilan

tek faktorli varyans analizi (ANOVA) ve .05 anlahiidiizeyine gore anlamli bir

fark bulunmamgtir (F= .661, p=.577).

Deney yapma alt boyutunda ailesi 1000 ve alti agetire sahip olan
Ogrencilerin ortalama = 3.56 ) puan alg, ailesi 1001-2000 arasi aylik gelire
sahip olan grencilerin ortalama = 3.28) puan alg, ailesi 2001-3000 arasi
aylik gelire sahip olangiencilerin ortalamax = 3.25) puan algi, ailesi 3001 ve
uzeri aylik gelire sahip olan géencilerin ortalama = 3.20) puan alg
belirlenmgtir. Okul 6ncesi @retmen adaylarinin deney yapma alt boyutundan
aldiklan puan ile aile ekonomik durumu gildkeni arasinda yapilan tek faktorla
varyans analizi (ANOVA) ve .05 anlamhlik dizeyirgire anlamli bir fark
bulunmamgtir (F=.323, p=.808).

Bilimsel sure¢ becerileri testinin alt boyutlare ilGgretmen adaylarinin
ailelerinin sahip olduklari ekonomik gelir arasingapilan tek faktorli varyans

analizi (ANOVA) sonucunda anlamli bir fark bulunmatm.

Okul Oncesi Ogretmen Adaylarinin Bilimsel Streg Becerileri Puaniile Anne
Egitim Durumu Degiskeni Arasinda Anlamh Bir Fark Var midir?

Okul 6ncesi gretmen adaylarinin anngigm durumuna gore bilimsel sure¢
beceri puanlar arasinda fark olup olngmai tespit etmek amaciyla tek yonli

varyans analizi (ANOVA) yapilngtir.

Tablo 21

Okul oncesi gretmen adaylarinin anneggim durumuna gore bilimsel sire¢
beceri puanlari arasinda fark olup olm@th tespit etmek amaciyla tek yonli
varyans analizi (ANOVA) sonucu

Anne gitim durumu N X SS F p
TIkokul 88 19.83 7.28 1.098 .360
Ortaokul 16 17.62 7.27
Lise 22 20.72 8.04
Universite 10 19.00 8.49
Yiksek Lisans ve tzeri2 11.00 5.65
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Tablo 21 incelenginde annesi ilkokul mezunu gietmen adaylarinin
bilimsel stre¢ beceri puani ortalama=19.83 ) oldgu, annesi ortaokul mezunu
ogretmen adaylarinin bilimsel stire¢ beceri puanilama (x= 17.62 ) oldgu,
annesi lise mezunugetmen adaylarinin bilimsel sire¢ becerileri puamalama
(x= 20.72 ) oldgu, annesi Universite mezunigrétmen adaylarinin bilimsel
surec¢ beceri puani ortalam& £ 19.00 ) oldgu, annesi yuksek lisans ve Uzeri
mezunu gretmen adaylarinin bilimsel stire¢ beceri puanilama (x= 11.00 )

oldugu belirlenmitir.

Tablo 21'e goére okul 6ncesigietmen adaylarinin bilimsel strec¢ beceri
puanlari ile annegtim durumu arasinda yapilan tek faktorli varyansliai ve
.05 anlamlilik diizeyine gore anlamli bir fark butlemstir (F= 1.098, p= .360).

Tablo 22

Okul 6ncesi gretmen adaylarinin bilimsel sire¢ becerileri tesiti boyutlari ile
anne g@itim durumu dgiskeni arasinda yapilan tek yonlu varyans analizi
(ANOVA) sonucu

Alt boyutlar Anne N X SS F p

IIkokul 88 2.13 1.13 .214 .931
1* Ortaokul 16 2.00 1.26

Lise 22 2.00 1.15

Universite 10 2.10 1.52

Yuksek lisans 2 1.50 .70

IIkokul 88 4.54 1.92 1.741 .145
2% Ortaokul 16 3.43 2.18

Lise 22 4.59 2.40

Universite 10 4.60 2.17

Yuksek lisans 2 2.00 1.41

TIkokul 88 6.54 277 771 546
3* Ortaokul 16 6.06 2.48

Lise 22 7.13 3.10

Universite 10 6.40 3.09

Yiksek lisans 2 4.00 2.82

IIkokul 88 3.28 1.54 1.060 .379
4* Ortaokul 16 2.75 1.87

Lise 22 3.40 1.65

Universite 10 3.10 1.37

Yuksek lisans 2 1.50 707

TIkokul 88 3.31 1.36 1.036 .391
5* Ortaokul 16 3.37 1.45

Lise 22 3.59 1.33

Universite 10 2.80 1.39

Yiksek lisans 2 2.00 1.41

1*:0Operasyonel ¢levsel) tanimlama, 2*:Hipotez kurma, 3*:Eigkenleri belirleme ve
kontrol etme, 4*:Verileri yorumlama, 5*:Deney yapma
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Tablo 22 incelenginde operasyonel glevsel) tanimlama alt boyutunda
annesi ilkokul mezunu gencilerin ortalama = 2.13) puan algi, annesi
ortaokul mezunu grencilerin ortalamax = 2.00) puan alg@, annesi lise mezunu
ogrencilerin ortalama X= 2.00) puan algy, annesi Universite mezunu
Ogrencilerin ortalama = 2.10) puan al¢h, annesi yuksek lisans ve Uuzeri
mezunu @rencilerin ortalama = 1.50) puan algg@ belirlenmitir. Okul 6ncesi
ogretmen adaylarinin operasyonejldvsel) tanimlama alt boyutundan aldiklari
puan ile anne @tim durumu dgiskeni arasinda yapilan tek yonli varyans
analizilANOVA) ve .05 anlamlilik diizeyine gore amla bir fark bulunmanytir
(F=.214, p= .931).

Hipotez kurma alt boyutunda annesi ilkokul mezugtedcilerin ortalama
(x= 4.54) puan al¢h, annesi ortaokul mezunigi@ncilerin ortalama X= 3.54)
puan aldgl, annesi lise mezunugiencilerin ortalama = 4.59) puan algu,
annesi universite mezunusr@ncilerin ortalama = 4.60) puan alga, annesi
yuksek lisans ve Uzeri mezunigréncilerin ortalama X= 2.00) puan alg
belirlenmitir. Okul dncesi @retmen adaylarinin hipotez kurma alt boyutundan
aldiklan puan ile annegdgim durumu dgiskeni arasinda yapilan tek yonlu
varyans analizil(ANOVA) ve .05 anlamliik diuzeyingrg anlamh bir fark
bulunmamgtir (F= 1.741, p= .145).

Degiskenleri belirleme ve kontrol etme alt boyutundaesinlkokul mezunu
Ogrencilerin ortalamax = 6.54 ) puan algi, annesi ortaokul mezungi@ncilerin
ortalama &= 6.06 ) puan algi, annesi lise mezunugtencilerin ortalama X =
7.13) puan algy, annesi Universite mezungréncilerin ortalamax = 6.40) puan
aldigl, annesi yuksek lisans ve lzeri mezurinedcilerin ortalama X= 4.00)
puan aldg belirlenmgtir. Okul 6ncesi @retmen adaylarinin  gekenleri
belirleme ve kontrol etme alt boyutundan aldiklawan ile anne @tim durumu
degiskeni arasinda yapilan tek yonliu varyans analizi(AMD ve .05 anlamhlik
dizeyine gore anlamli bir fark bulunmatm (F= .771, p= .546).

Verileri yorumlama alt boyutunda annesi ilkokul maea @rencilerin
ortalama &= 3.28 ) puan algi, annesi ortaokul mezunigi@ncilerin ortalama
(x= 2.75) puan alga, annesi lise mezunustencilerin ortalama X= 3.40) puan
aldigl, annesi universite mezunygréncilerin ortalama X= 3.10) puan aldx,

annesi yuksek lisans ve Uzeri mezugredcilerin ortalamax = 1.50) puan alg
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belirlenmitir. Okul 0Oncesi @retmen adaylarinin verileri yorumlama alt
boyutundan aldiklari puan ile anngten durumu dgiskeni arasinda yapilan tek
yonlu varyans analizil(ANOVA) ve .05 anlamlilik diymee gore anlaml bir fark
bulunmamgtir (F= 1.060, p=.379).

Deney yapma alt boyutunda annesi ilkokul mezugtericilerin ortalama
(x= 3.31) puan alga, annesi ortaokul mezungi@ncilerin ortalama = 3.37 )
puan aldgl, annesi lise mezunuggencilerin ortalama X= 3.59) puan algh,
annesi Universite mezunusréncilerin ortalama X= 2.80) puan alga, annesi
yuksek lisans ve Uzeri mezunigréncilerin ortalama X= 2.00) puan alg
belirlenmgtir. Okul 6ncesi @retmen adaylarinin deney yapma alt boyutundan
aldiklarnt puan ile annegdgim durumu dgiskeni arasinda yapilan tek yonli
varyans analizilANOVA) ve .05 anlamliik dizeyingrg anlamh bir fark
bulunmamgtir (F= 1.036, p=.391).

Bilimsel sirec¢ becerileri testinin alt boyutlar Eretmen adaylarinin anne
egitim durumu arasinda yapilan tek faktorli varyansliai (ANOVA) sonucu

anlamli bir fark bulunmangtir.

Okul Oncesi Ogretmen Adaylarinin Bilimsel Sureg Becerileri Puaniile Baba
Egitim Durumu Degiskeni Arasinda Anlamh Bir Fark Var midir?

Okul 6ncesi gretmen adaylarinin babgiem durumuna gore bilimsel streg
beceri puanlar arasinda fark olup olngmai tespit etmek amaciyla tek yonli

varyans analizi (ANOVA) yapilngtir.

Tablo 23

Okul 6ncesi gretmen adaylarinin babag#gim durumuna gore bilimsel sire¢
beceri puanlari arasinda fark olup olm@th tespit etmek amaciyla tek yonlu
varyans analizi (ANOVA) sonucu

Baba gitim durumu N X SS F p
TIkokul 45 20.77 7.23 1.007 .406
Ortaokul 25 17.44 6.55

Lise 32 18.84 8.48

Universite 33 19.78 7.53

Yuksek Lisans ve uzeri3 22.66 6.80
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Tablo 23 incelenginde babasi ilkokul mezunugietmen adaylarinin
bilimsel stre¢ beceri puani ortalama=20.77 ) oldgu, babasi ortaokul mezunu
ogretmen adaylarinin bilimsel stire¢ beceri puanilama (x= 17.44 ) oldgu,
babasi lise mezunuygtetmen adaylarinin bilimsel sire¢ becerileri puamalama
(x= 18.84 ) oldgu, babasi Universite mezungrétmen adaylarinin bilimsel
sure¢ beceri puani ortalama&£ 19.78 ) oldgu, babasi yiksek lisans ve lzeri
mezunu gretmen adaylarinin bilimsel stire¢ beceri puanilama (x= 22.66 )

oldugu belirlenmitir.

Tablo 23’e gore gretmen adaylarinin bilimsel sire¢ beceri puanlarbaba
egitim durumu arasinda tek faktorli varyans analigi.Q5 anlamlilik dizeyine
gore anlamli bir fark bulunmastir (F= 1.007, p=.406).

Tablo 24

Okul 6ncesi gretmen adaylarinin bilimsel sire¢ becerileri tesiti boyutlari ile
baba gitim durumu dgiskeni arasinda yapilan tek yonlu varyans analizi
(ANOVA) sonucu

Alt boyutlar Baba N X SS t p
IIkokul 45 2.22 1.12 1551 .191
Ortaokul 25 1.60 .86

1* Lise 32 2.06 1.16
Universite 33 2.30 1.38
Yiksek lisans 3 2.00 1.00
IIkokul 45 4.57 1.77 513 .726
Ortaokul 25 4.00 2.17
2% Lise 32 4.25 2.32
Universite 33 4.48 2.18
Yiksek lisans 3 5.33 2.08
TIkokul 45 6.86 2.76 .860 .490
Ortaokul 25 6.00 2.41
3* Lise 32 6.31 3.12
Universite 33 6.51 2.87
Yiksek lisans 3 8.66 2.51
IIkokul 45 3.48 1.74 962 .431
Ortaokul 25 2.80 1.60
4* Lise 32 3.00 1.56
Universite 33 3.33 1.33
Yiksek lisans 3 3.20 2.00
TIkokul 45 3.62 1.33 1.014 .402
Ortaokul 25 3.04 1.39
5* Lise 32 3.21 1.64
Universite 33 3.15 1.14
Yiksek lisans 3 3.66 57

1*:0Operasyonel ¢levsel) tanimlama, 2*:Hipotez kurma, 3*:Eigkenleri belirleme ve
kontrol etme, 4*:Verileri yorumlama, 5*:Deney yapma
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Tablo 24 incelenginde operasyonel glevsel) tanimlama alt boyutunda
babasi ilkokul mezunu gdencilerin ortalama X= 2.22) puan al¢h, babasi
ortaokul mezunu grencilerin ortalamax = 1.60) puan alg, babasi lise mezunu
ogrencilerin ortalama = 2.06) puan algy, babasi Universite mezunu
Ogrencilerin ortalama X= 2.30) puan al¢h, babasi yiksek lisans ve Uzeri
mezunu @rencilerin ortalama = 2.00) puan algg@ belirlenmitir. Okul 6ncesi
ogretmen adaylarinin operasyonejldvsel) tanimlama alt boyutundan aldiklari
puan ile baba @tim durumu dgiskeni arasinda yapilan tek yonli varyans
analizilANOVA) ve .05 anlamlilik diizeyine gore amla bir fark bulunmanytir
(F= 1.551, p=.191).

Hipotez kurma alt boyutunda babasi ilkokul mezugteicilerin ortalama
(x=4.57 ) puan algh, babasi ortaokul mezungr@ncilerin ortalama X = 4.00)
puan aldgl, babasi lise mezunugkencilerin ortalama = 4.25) puan algu,
babasi Universite mezunigréncilerin ortalama X= 4.48) puan algh, babasi
yuksek lisans ve Uzeri mezunigréncilerin ortalama X= 5.33) puan alg
belirlenmitir. Okul dncesi @retmen adaylarinin hipotez kurma alt boyutundan
aldiklan puan ile babagdgim durumu dgiskeni arasinda yapilan tek yonli
varyans analizi (ANOVA) ve .05 anlamhlik duzeyirg®re anlaml bir fark
bulunmamgtir (F= .513, p=.726).

Degiskenleri belirleme ve kontrol etme alt boyutundadmablkokul mezunu
Ogrencilerin ortalama X = 6.86) puan alg, babasi ortaokul mezungr@ncilerin
ortalama = 6.00) puan algu, babasi lise mezunugi@ncilerin ortalama X =
6.31) puan algy, babasi Universite mezungréncilerin ortalamax= 6.51) puan
aldigl, babasi yiksek lisans ve Uzeri mezureicilerin ortalama X= 8.66)
puan aldg belirlenmgtir. Okul 6ncesi @retmen adaylarinin  gekenleri
belirleme ve kontrol etme alt boyutundan aldiklawan ile baba @tim durumu
degiskeni arasinda yapilan tek yonli varyans analizi QAM\) ve .05 anlamlilik
dizeyine gore anlamli bir fark bulunmatm (F= .860, p=.490).

Verileri yorumlama alt boyutunda babasi ilkokul mea @rencilerin
ortalama &= 3.48 ) puan algi, babasi ortaokul mezuni@gr@ncilerin ortalama
(x= 2.80) puan algh, babasi lise mezunuyskencilerin ortalama X= 3.00) puan
aldigl, babasi Universite mezungréncilerin ortalama X= 3.33) puan aldi,

babasi ylksek lisans ve lGizeri mezugitedcilerin ortalamax = 3.20) puan algh
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belirlenmitir. Okul 0Oncesi @retmen adaylarinin verileri yorumlama alt
boyutundan aldiklari puan ile babgten durumu dgiskeni arasinda yapilan tek
yonlu varyans analizil(ANOVA) ve .05 anlamlilik diymee gore anlaml bir fark
bulunmamgtir (F=.962, p=.431).

Deney yapma alt boyutunda babasi ilkokul mezugrericilerin ortalama
(x= 3.62) puan algh, babasi ortaokul mezunigrm@ncilerin ortalama = 3.04)
puan aldgl, babasi lise mezunugkencilerin ortalama X= 3.21) puan algh,
babasi Universite mezunwgréncilerin ortalama X= 3.15) puan algh, babasi
yuksek lisans ve Uzeri mezunigréncilerin ortalama X= 3.66) puan alg
belirlenmgtir. Okul 6ncesi @retmen adaylarinin deney yapma alt boyutundan
aldiklart puan ile babagdgim durumu dgiskeni arasinda yapilan tek yonli
varyans analizi (ANOVA) ve .05 anlamhlik dizeyirg®re anlamli bir fark
bulunmamgtir (F= 1.014, p= .402).

Bilimsel surec¢ becerileri testinin alt boyutlare ilbaba gtim durumu
arasinda yapilan tek faktorli varyans analizi (ANY\sonucunda anlamli bir

fark bulunmamytir.
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Tarti sma Sonug ve Oneriler

Bu bolimde vyapilan agarma sonucunda elde edilen verilerden
yararlanilarak cikarilan sonuclar ve bu sonuclaaglibolarak bazi 6neriler

sunulmutur.

Bu calsmada, Dumlupinar Universitesiglim Fakiiltesi Okul Oncesi
Ogretmenlgi bolimiinde okuyan 3.ve 4.sinigr@tmen adaylarinin bilimsel siireg
beceri dizeyleri, cinsiyetgtenim gorulen sinif seviyesigtenim turd (1. veya 2.
Ogretim olma), mezun olunan lise turi, aile ekonordikrumu, anne &tim

durumu ve babaggtim durumu dgiskenlerine gore incelenstir.
Tarti sma

Ogretmen adaylarinin bilimsel sire¢ becerileri tetdim alacaklari en
yuksek puan 32'dir. Test sonuclarina balyidda baari puan ortalamasinin
19,53 oldgu gorulmektedir ve okul dncesgetmen adaylarinin bilimsel streg
becerilerinin orta dizeyde olgu s6ylenebilir. Bu bolimde okul 6ncesirétmen
adaylarinin bilimsel stire¢ becerileri diizeyi ve diizeyi etkileme guciine sahip
cinsiyet, @renim gortlen sinif seviyesigtenim tiri (1. veya 2. getim olma),
mezun olunan lise tird, aile ekonomik durumu, amaebaba gtim durumu
degiskenlerinin etkisine dair elde edilen bulgularn kglauilgili daha 6nceden
yapiims calsmalarin bulgulanyla karlastirilarak verilmitir. Bilimsel sireg
becerileri ve bu becerileri etkileyen gigkenlerle ilgili yapilan calmalarin
ornekleminin bdyuk ¢cgunlugunu @Gretmen adaylari olturmaktadir. Fakat okul
oncesi @retmen adaylar ile yapilan cahalarin azlg tartsma bdolumunde

yeterli yorumlamalarin yapilamamasina neden etoru

Hazirladgl yuksek lisans tezinde Korucgla (2008), fizik @retmen
adaylarinin bilimsel sire¢ becerilerini kullanim zdylerinin orta seviyede
oldugunu tespit etmgtir. Akar (2007), cabmasinda sinif gretmeni adaylarinin
bilimsel slUre¢ beceri dizeylerinin orta seviyedeluglinu tespit etnstir.
Korucuaglu (2008) ve Akar'in (2007) caimalarindan elde edilen sonuclarla
yapilan bu cajmadaki @retmen adaylarinin bilimsel stire¢ becerileri seeige
tutarlihlk gostermektedir. Bununla birlikte farkdonuclarin alingn argtirmalar
da bulunmaktadir. Aydmu (2012) @retmen adaylarinin gaml, bagimsiz ve

kontrol desiskenlerini belirleme, hipotez ojturma becerilerinin diiilk seviyede
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oldugunu tespit etnstir. Erten’in (2013) sinif gretmenleriyle yapfii calsmada
sinif @retmenlerinin bilimsel sire¢ becerileri seviyesiwirtanin hemen altinda
oldugunu verisine ulglmistir. Okul 6ncesi gretmen adaylari ile yapilan bu
calsma ile tutarlihk gostermeyen Ayddu (2012) ve Erten’in (2013)
calismalarinin son vyillarda yapilsiolmasi Universite grencilerinin bilimsel
sure¢ becerileri seviyesinin daha onceki yillaraegdisis gosterdgi seklinde
yorumlanabilir. Bununla birlikte bu ¢atmalarin érneklemini farkl Gniversitelerde
ve farkli bélumlerde grenim goéren gretmen adaylarinin ofturmus olmasi da
O0gretmen adaylarinin bilimsel sire¢ becerileri selegmrin farklilik géstermesine
sebep olabilir ciinkd her tniversitgrénci alirken farkli Gniversiteye ggripuan

aralgindan @renci almaktadir.

Bu calsmada okul 6ncesigietmen adaylarinin bilimsel surec¢ becerileri ile
cinsiyet, @renim gorilen sinif seviyesi,gietim tird (1. ve 2. @retim olma),
mezun olduklari lise turd, aile ekonomik durumunparbaba gtim durumu
degsiskenleri arasinda anlaml bir fark bulunmatm Literatirde bu verilerle
tutarlihk gosteren ve gostermeyen gadalara rastlamak mimkidndir. Fakat
literatirde okul 6ncesi gietmen adaylarinin bilimsel sure¢ becerileri ile bu
calsmaya yakin bgka calgmalarin bulunmamasi tam bir kdastirmanin
yapilabilmesini engellemektedir. Bununla birlikieles edilen verilerle okul 6ncesi
O0gretmen adaylarinin bilimsel stre¢ becerileri seyrin cinsiyet, @renim
goriilen sinif seviyesi,getim tir (1. ve 2. gretim olma), mezun olduklari lise
turd, aile ekonomik durumu, anne babgiti;m durumu dgiskenlerinden
etkilenmedgi yorumu yapilabilir. Universiteye gifi sinavinin grencilerin
bilimsel stre¢ becerileri seviyelerini, bu eatadaki dgiskenler acisindan
arinmg olarak o6lctigli yorumu da yapilabilir. Universite 1 ve 2. sini&etmen
adaylarina bilimsel sire¢ becerilerinin cinsiyegramim gorulen sinif seviyesi,
ogretim tard (1. ve 2. @retim olma), mezun olduklari lise turd, aile ekoribom
durumu, anne babagiéim durumu dgiskenleri etkisinden arinmi olarak

kazandirilmg da olabilir.
Sonug

« Ogretmen adaylarinin bilimsel sure¢ becerileri teftim alacaklari
en yuksek puan 32'dir. Test sonuclarina bagifdia baari puan

ortalamasinin 19,53 olgu gorilmektedir. Bu sonuca bakgdchda
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okul 6ncesi @retmen adaylarinin bilimsel stre¢ becerilerininaort
dizeyde oldgu soylenebilir. Literatirde yapilan cgahalar
incelendginde aratirmadan elde edilen sonugla tutarlihk gosteren
ornekler gorulmektedir. Akar (2007), Sinan vesald (2011)In
calismalarinda @retmen adaylarinin bilimsel stre¢ becerileri
seviyelerinin orta seviyede olgu verisine ulalmistir. Ancak
Aydogdu (2012), Korucugiu (2008) ve Erten (2013)’in
calismalarinda @retmen adaylarinin bilimsel stre¢ becerileri

seviyelerinin orta diizeyde olm&dverisine ulallmistir.

Okul 6ncesi gretmen adaylarinin bilimsel surec¢ beceri puanlari i
cinsiyet dgiskeni arasinda anlaml bir fark bulunmatm Literatir
incelendginde bu bulguyla tutarhlik gosteren gahalarin oldgu
dikkat cekmektedir. Acar (2011), Koruggla (2008), Oztiirk (2008)
ve Aydagidu (2006)'nun cadmalarinda bilimsel sire¢ becerileri
seviyeleri ile cinsiyet déskeni arasinda anlamli bir fark olmgdi
verisine ulailmistir. Ancak Korucuglu (2008), Demir (2007),
Aydinli (2007), ve Kozcucakir (2013)'in caalarinda cinsiyet
desiskenine goére gretmen adaylarinin bilimsel stre¢ becerileri

dizeyinde anlamli bir farkligmanin oldgunu verisine ulgiimistir.

Okul 6ncesi @retmen adaylarinin bilimsel sirec¢ becerileri pubmni
Ogrenim gorulen sinif  dizeyleri arasinda anlamli  Hark
bulunmamgtir. Elde edilen bu veri ile tutarlilik icinde oldmegka
calismalara literatirde rastlamak mumkianddr. Demir (3007
calismasinda gretmen adaylarinin bilimsel siire¢ becerileri sesiiye
ile 6grenim gorulen sinif dizeyleri arasinda anlamli  Bark
olmadgl verisine ulallmigtir.  Ancak Turkmen (2006) ve
Korucugzlu (2008)'nun cakmalarinda @retmen adaylarinin
bilimsel sure¢ becerileri puani ilegi@nim gorilen sinif duzeyleri

arasinda anlamli bir fark ol@u verisine ulsilmistir.

Okul 6ncesi gretmen adaylarinin bilimsel stre¢ beceri puanlari i
ogretim turt (1. veya 2. getim olma) arasinda anlamli bir fark
bulunmamgtir. Calsma sonucu ile tutarlihk gosteren gatalara

literatrde rastlamak mumkundur. Akar (2007)"1In yapcalsmada
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bilimsel sure¢ beceri puanlari ilg@tim tirld arasinda anlaml bir

fark olmadgini verisine ulgilmistir.

Okul 6ncesi gretmen adaylarinin bilimsel stre¢ beceri puanlari i
mezun olduklari lise turl arasinda anlamh bir fatkunmamytir.
Elde edilen bu veri ile tutarlihk icinde olan gba calgmalara
literattrde rastlamak mumkundir. Demir (2007) veas (2007)'In
calismalarinda gretmen adaylarinin bilimsel sire¢ beceri seviyesi
ile mezun olduklar lise turi arasinda anlamlh fark olmadg
verisine ulaillmistir. Ancak Akar (2007), Korucubu (2008) ve
Kozcucakir (2013)'in cagmalarinda gretmen adaylarinin bilimsel
sure¢ beceri seviyeleri ile mezun olduklari lisgitdrasinda anlamli

bir fark oldusu verisine ulalmistir.

Okul 6ncesi gretmen adaylarinin bilimsel stre¢ beceri puanlari i
aile ekonomik durumu deskeni arasinda anlamli  bir fark
bulunmamgtir. Elde edilen bu veri ile tutarlilik icinde oldmeska
calismalara literatiirde rastlamak mumkuinddr. Akar (20@@mir
(2007) ve Turkmen (2006)in camalarinda bilimsel sireg
becerileri seviyesi ile aile ekonomik durumu ardsiranlamli bir
fark olmadgl verisine ulailmistir. Ancak Karar (2011), Boyuk vd.
(2011), Ozturk (2008) ve Aydinli (2007)’'nin gahalarinda bilimsel
sure¢ becerileri ile aile ekonomik durumusdg&eni arasinda anlamli

bir fark oldusu verisine ulalmistir.

Okul 6ncesi gretmen adaylarinin bilimsel surec¢ beceri puanlari i
anne @itim durumu dgiskeni arasinda anlamh bir fark
bulunmamgtir. Elde edilen bu veri ile tutarlilik icinde oldmegka

calismalara literatirde rastlamak miamkuinduar. Demir (30@&7Akar

(2007)'In calgmalarinda gretmen adaylarinin bilimsel sure¢ beceri
seviyesi ile annegtim durumu dgiskeni arasinda anlamli bir fark
olmadg) verisine ulailmistir. Ancak Ozdemir (2009), Cakar (2008),
Aydinli (2007), Aydgdu (2006), Karar (2011), Oztiirk (2008) ve
Kozcucakir (2013)'In cajmalarinda bilimsel sire¢ becerileri ile
anne @itim durumu arasinda anlamli bir fark ofglu verisine

ulastimistir.
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Oneriler

Okul 6ncesi gretmen adaylarinin bilimsel surec¢ beceri puanlari i
baba @itim durumu dgiskeni arasinda anlamh bir fark
bulunmamgtir. Elde edilen bu veri ile tutarlilik icinde oldmegka
calismalara literattirde rastlanmagnr. Ancak Kozcucgakir (2013),
Akar (2007) ve Oztirk (2008)'Un catnalarinda @retmen
adaylarinin bilimsel stire¢ beceri seviyeleri ildaagitim durumu

degiskeni arasinda anlamli bir fark olgiw verisine ulailmistir.

Farkli Universitelerden veri toplamak suretiyleigalnin uygulama
alani geniletilerek tum Turkiye'ye genellenebilen bir ornekie

olusturulabilir.

Bu calsma, okul Oncesi getmen adaylart Uzerinde
gerceklatirilmi stir. Bu calsma gibi bir calma egitim fakultesinin
diger bolumlerinde @enim gbéren @retmen adaylar ile

gerceklatirilebilir ve elde edilen sonuglar kalastirilabilir

Calisma sadece okul dncesgrétmenlginde @Grenim goren 3. ve 4.
sinif @retmen adaylari ile gercekteilmistir. Okul ©Oncesi
Ogretmenlginde @renim goéren tim sinif seviyelerindekgrétmen

adaylari ile gercekigirilebilir.
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Ekler Listesi

Ek-1: Kisisel Bilgi Formu

Bu calsma okul dncesi gretmen adaylarinin Bilimsel Stre¢ Becerilerinin
belirlenmesi icin ylksek lisans gahasina aittir. Bu ¢alma dsinda higbir amag
icin kullanilmayacaktir. Aagida “kisisel Bilgi Formu” ve “Bilimsel Sirec¢
Becerileri Testi” bulunmaktadir. Sorulara vergogz dogru ve samimi cevaplar
calsmanin givenilirlgini arttiracaktir. isim yazmaniza gerek yoktuilginize

tesekkur ederim.
idris DOGAN - Dumlupinar Universitesi gitim Bilimler Enstitisi

Okul Oncesi @retmenlgi ABD Yiiksek Lisans @rencisi

1. Cinsiyetiniz:

Kiz( ) Erkek ()

2. Bolumindz :

Okul Oncesi @rt.( ) Sinif @t.( ) Fen Bilgisi @t.( )
3. Sinifiniz:

3. sinif( ) 4. Sinif(

4. Ogretim tUrinuz:
1. Ogretim( ) 2. Ogretim( )
5. Mezun oldgunuz lise tiru:

Normal Lise( ) Kiz Meslek Lisesi( ) Anadolu Lisesi( )
Fen Lisesi( )

Diger(lutfen lise tara yazin).............
6. Ailenizin aylik geliri:

1000 tl ve alti( ) 1001tl-2000tl arasi( ) 2001tlI-3000tl arasi( )
3001tl Gzeri( )

7. Anne gitim durumu:

Ilkokul( )  Ortaokul( ) Lise( ) Uraysite( )
Yuksek Lisans ve Uzeri( )

8. Baba gitim durumu :

flkokul( )  Ortaokul( ) Lise( ) Uraysite( )
Yuksek Lisans ve Uzeri( )
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Ek-2: Bilimsel Siurec¢ Becerileri Testi

1) (*)Montessori oyuncaklari satan lgirket iki ayri kampanya yapmtir. Ilk
kampanyada 1 hafta boyunca bir oyuncak alana siibeidava
seklindedir.ikinci kampanyada ise bir hafta boyunca 20 tl Gabgveris
yapana kule hediye etgtir. Kampanyalarin biginde satilan drin
adetlerine bakngtir. Kampanyalarin barisini nasil 6lgmgitr?

A) Kampanyalarin kazandiggiparaya bakarak

B) Kampanyalarin yaptirgdi ciroya bakarak

C) Kampanyalarin sattirgh oyuncak stresine bakarak

D) Kampanya reklamlarinin maliyetine bakarak

2) (*)Bilgisayar ureten bir fabrika az elektrik ttikateir dizistu bilgisayar
uretmek istiyor. Fabrika yetkilileri diziistu bilgigar 1 kilowatt lik elektrik
ile calsabilecesi sureyi etkileyen dgéskenleri argtirmak istiyor.
Asagidakilerden hangisi 1 kilowatt lik elektrik ile digtt bilgisayarin
calisma suresini etkilemez?

A) Dizustl bilgisayar ekran buyukit
B) islemcinin harcady eneriji

C) Dizustu bilgisayarin rengi

D) Yapilan slemlerin gerektirdii enerji

3) (*)Bir balik tretim tesisi sahibi mazotla ¢gdn 6zde iki su pompalama
aracl ile ayni havuzdasiesartlar altinda gt yiukseklikteki 6zde iki
havuza su pompalamak istemektedir. Su pompalanrakagit aldgl A
ve B yakit istasyonlarindan A istasyonunun yakmntehaha ¢ok tasarruf
sagladigini disinmektedir. Bu dgiincesinin dgrulugunu test etmek icin
0zde pompalara gt miktarlarda yakit koyup yakitlari bitene kadar
calistiriyor ve havuzdaki su seviyelerini dlcliyor. Tesadhibi yakit
verimliligini nasil 6lgcmigtar?

A) Her pompanin yakitinin bitmesi igin gegen siregeigk
B) Havuzlardaki su seviyelerini 6lgerek

C) Kullanilan yakit miktarini 6lgerek

D) Kullanilan yakit istasyonuna bakarak

4) Bir ziraat muhendisi yetfirdigi elma &aclarinin az elma vermesinden
sikayet etmektedir. dagidaki yargilardan hangisi ¢cok Uriin alabilmek icin
dogrulugunun denenmesi gereken bir hipotez olabilir?

A) Az sulama gaclarin verimini dgtirmektedir

B) Elmalarin buzhanede muhafaza edilmesi veringiidir
C) Elmalarin pazarda ¢ok ngiéri bulmasi verimi dgiirar
D) Pazarcilarin elmalari satamamasi veringidir
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5) Ampul ¢ssidinin devrede akim okima suresine etkisini agtaran okul
oncesi @retmen adayi Alim, kiictik ampulle A devresini buikpulle B
devresini olgturuyor. Alim akim olgma suresini nasil 6lgebilir?

A) Her ampulingik verdigi sireyi 6lcerek
B) Anahtari acik konuma getirerek

C) A devresindeki tel uzunfiunu deistirerek
D) B devresindeki direnci 6lcerek

6) Fen bilgisi @retmeni olan Ayca hanim 7. singr@ncilerinin yazil
sinavlardaki bgarisini arttirmak icin fen kursu aggtir. Asagidakilerden
hangisi Ay¢a hanimin bu durum icin sinayabifgd®r hipotez dgildir?
A) Kursa gelen grenciler yazili sinavlarda karih olur
B) Kurs &rencilerin derse ilgisini arttirir
C) Kurs @rencilerin derse ilgisini azaltir
D) Kurs anasinifi grencilerinin baarisini arttirir

7) Okul 6ncesi @gretmen aday! Zeynegekildeki reostayi 2 yoninde
kaydirinca lamba parlalgn ile ilgili sekildeki grafgi elde ediyor. Bu
garfik ile ilgili asagidakilerden hangisi dwudur?

14

akim
O N P O

—&— parlaklik

0 5 10

parlakhk

A) Reostanin parlaklikla bir gkisi yoktur
B) Akim arttikca parlaklik azalir

C) Akim arttikca parlakhk artar

D) Parlaklgin akimla ilskisi yoktur
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8) Bir ayakkabi fabrikasi sahibi sglirin yetersiz olgunun kaliteli
ayakkabilar tretemediklerinden kaynaklandi disiintyor ve Uretim
kalitesini etkileyen faktorleri asairiyor. Asagidakilerden hangisinin
kaliteli ayakkabi tGretimine etki edip etmguhi arastiramaz?

A) Kullandiklari ayakkabi tabanlarinin kalitesi

B) Iscilerin uzun cakma suresi

C) Kullandiklari derinin kalitesi

D) Urettikleri ayakkabinin havanin bulutlu olmasinkisit

9) Arabalarin hizh gittikce yakit tiketiminin artggal disiinen bir mihendis
4 tane ayni arabadan kullanarak hipotezini nasar8i

A) Esit hizda farkli uzunlukta yollar almalarinigamalidir

B) Farkl hizda farkli uzunlukta yollar almalaringsamalidir

C) Esit hizda sit yol almalarini sglamalidir

D) Arabalarin farkli hizlarda ayni yolu gitmelerinigkayarak yakit
tuketimini 6lgmelidir

10)Saf bir maddeyi 1sitan agarmaci verdgi i1si ile maddenin 6zkutlesi
arasindaki verilerdegekildeki grafigi olusturmustur.

14

12 L\
10
8 \
° \ == Ozkiitle(gr/cm)
4

151 {cal)

0 10 20 30 40 50

oz kiitle (gr/cm)

Maddeye verilen 1si ile 6zkitle arasindakgkiinasildir?

A) Maddeye verilen i1sI mikatari artincaggmlukta artar

B) Maddeye verilen i1si1 miktari artincagunluk sabit kalir
C) Yogunluk artinca maddeye verilen i1s1 miktari sabitrkal
D) Maddeye verilen 1sI miktari artincagunluk azalir
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(12,13 ve 14. sorular gagidaki soruya gore cevaplandirilacaktir.)

11)Metallerdeki 1si iletkenfiinin esit olup olmadgini merak eden Suleyman
demir bir cezvede elindeki isitici ile 5 dakika ¥dik suyu isitiyor ve
son sicakfiini élciyor. Sonra aynglemi celik ve bakir cezvelerdeki
100’er gramlik sulara uyguluyor. Cezvelerin kakidri, sekli ve ilk
sicakliklari ayni ise;
Bu argtirmada hangi hipotez sinargwlabilir?

A) Bakir ve celgin 1si etkisi ile bozulma streleri aynidir

B) Bakir ve gelgi i1sitirsak 1si iletkengi artar

C) Farkh maddelerin 1si iletkergi farklidir

D) Bakir ve demirin 1si etkisi ile bozulma surelernajtr

12)Bu argtirmanin bgmli desisken hangisidir?
A) Cezvenin yapildy metalin cinsi

B) Cezvelerdeki sularin son sicakliklari

C) Isiticinin cinsi

D) Cezvelerin isitildii sure

13)Bu argtirmada sabit tutulan geken hangisidir?
A) Cezvelerdeki su miktari
B) Cezvelerin son sicakg
C) Cezvelerden buhagan su miktari
D) Cezvelerin isitiimasi sirasinda cezvelerdeki geméemiktari

14)Bu argtirmada ki b§imsiz dgisken hangisidir?
A) Cezvelerin ilk sicakliklar
B) Cezvelerin son sicakliklar
C) Cezvelerdeki su miktari
D) Cezvelerin yapildy metalin cinsi
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15)Yanici bir gazin 20gr nin yakilmasi sonucu ortayar anlik enerjisinin
zamana bgli degisim tablosu gagidaki gibidir.

Zaman(saniye) Ortaya c¢ikan eneriji(kcal)
2 0
4 10
6 25
8 45
10 35
12 20
Tablodaki verilerle olgturulacak grafik gagidakilerden hangisi gibi olur?
A)
. //
LS
B)
o =5t
as 7
= 10 /
E g N
. 7
C)
a0 ™~
35 /
= 30 /
e 7
D)

enerjilkeal)

=} N & o ®

10 20

30 40

zaman(s)

50
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16)

Sekildeki gibi sistemle bir grenci su damitiyor. Ug tane damitma sistemi

hazirlayan @rencisu hipotezi sinamak istiyor; ortam ne kadar ¢ok gtine

Isigl alirsa damitilan su miktari artargenci hipotezinin dgrulugunu

nasil kontrol edebilir?

A) Damitac@l suyu dgistirerek

B) Damitma kaplarindan bir tanesi isitip dabitsular kagilastirarak

C) Damitma kaplarini ayni ortamdaki farkli miktarde ialan yerlere
koyup damitgl suyu oOlcerek

D) Farkh sulari damitarak

17)Halil pille ¢alisan elektrik motorlarindaki 1s1 yoluyla glan enerji kaybini
arggtiran bir deney hazirliyor. Enerji kaybini 6zagektrik motorlarina
yerlestirdigi termometrelerdeki sicaklik derine bakarak 6lgtyor. Motor
hizli calstikca 1s1 kaybinin blyuyegmi distintyor. Asagidakilerden
hangisi bu deneyinde Halil in sinayabilgckir hipotezdir?
A) Motorlarda olgan akim artinca i1si kaybi da artar
B) Elektrik motorlari az eneriji tiketir
C) Elektirkli motora sahip arabalar ¢evre dostudur
D) Elektrikli motora sahip aletlegimizi kolaylastirir

(19,20 ve 21. sorular gagidaki soruya goére cevaplandirilacaktir.)
18)Abdullah icleri ayni toprakla dolu ti¢c 6zdkap olan A, B, C kaplarindan
her birine 6zdgfasulye fidanlarindan birer tane dikiyor. Kaplahner
birini dis ortamdan yalitilmy 6zde ortamlara koyuyor.
Esit sartlar altinda; A kabina ginlik 50ml, B kabina giknl00ml, C
kabina gunluk 150 ml karbondioksit veriyor, iki teafonra olgan fasulye
bitkilerinin boyunu dl¢lyor. Bitkilere verilen kaoimdioksit miktarinin
bitkilerin bllyiimesine etkisinin olup olmagini bulmak istiyor.
Bu argtirmada hangi hipotez sinargini?
A) Sicaklgl arttirirsak buylime miktar azalir
B) Su miktar artarsa biytime miktari da artar
C) Ortama verilen karbondioksit miktari artinca fasldyin buyime
miktarlari da artar
D) Sicaklgi arttirirsak biyime miktari da artar
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19)Bu deneyde hangi @esken sabit tutulmgtur?
A) Bitkilerin buyime miktari
B) Bitkilerin yaptigl fotosentez miktari
C) Bitkilerin kullandigi 151k miktari
D) Bitkilere verilen su miktari

20)Bu deneyde amsiz dgisken nedir?
A) Bitkilerin buyime miktari
B) Bitkilerin kaplarindaki toprak miktari
C) Bitkilerin cinsi
D) Bitkilerin buyime miktari

21)Bu deneyde bamli desisken nedir?
A) Bitkilerin tukettigi oksijen miktari
B) Bitkilerin yaptigl fotosentez miktari
C) Bitkilerin rengi
D) Bitkilere verilen su miktari

22)Uc katli bir Gniversite binasindaiém goren okul 6ncesigetmen aday!
Ayse okulunun yuksekdinin ka¢ metre oldgunu merak etmektedir. Ag
Ogle yemegi icin disari ¢iktginda goélgesinin boyu ile kendi boyunugite
oldugunu fark etmgtir. Eline metre alan Aye okulun yuksek§ini nasil
Olcecektir?
A) Golgesi ile okul arasindaki mesafeyi 6lgerek
B) Kendi gdlgesinin boyunu dlgcerek
C) Okulun gdlgesinin boyunu dlgcerek
D) Saatin ka¢ oldguna bakarak

23)Bakir iletken tellerin uzunkgu artinca direncide artar hipotezini kuran

Husna bu hipotezini nasil test edebilir?

A) Esit boylardaki giimé ve bakir tellerin direnclerini 6lgtp farki
degerlendirerek

B) Farkh boylardaki gimgive bakir tellerin direnclerini dl¢tp farki
degerlendirerek

C) Farkli kalinliklardaki iki bakir telin direncini ¢up farki
deserlendirerek

D) Esit kalinhiktaki farkl boylardaki iki bakir telinidencini dl¢tp farki
deserlendirerek
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24)Mustafa Yaar sekerin saf suda ki ¢oziinme miktarinin farkl sidetkki
degerlerini elde ediyor ve tablajariyor bu tabloya uygun grafik
hangisidir?

Cozunarlak(g/100ml su) Sicaklik

25 20

45 40

60 60

60 80

A)

coziingrlik {gr/100ml)

e} 20 a0 60 80 100

sicakhk (C)

B)

goaiinirlik {gr/100ml)

[¢] 20 ac &0 80 100

sicakhk (C)

0

EXe}

80

/0
&0 /-/
50

a0

¢hizinirliik {gr/100ml)

20

20

10

o 20 40 60 80 100
sicakhk (C)

=)

¢Gaiinirlik {gr/100ml)
o vl
Qo Q

e} 10 20 30 a0 s0 60 70

sicakhk (C)




25)Ziya ayni maddeden yapilgiayni boydaki ve farkli kalinia sahip
yaylarla ayni topu yukariya gdou firlatiyor. Topun ¢ikg@ yiukseklikleri
kaydediyor ise Ziya yaylarin esneklik 6zgihi nasil tanimlanstir?
A) Kullandigl yaylarin kalinlg ile
B) Kullandigl yaylarin cinsi ile
C) Kullandig yaylarin boyu ile
D) Yaylarin topu cikardg yukseklik ile

26)Demiri ne kadar cok isitirsam gegiiee o kadar ¢ok olur diye gliinen
Halil hoca genlgme miktarini nasil olgebilir?
A) Isiticinin sicakigini olgerek
B) Demirin yosunlugunu Olcerek
C) Isittigi demirin boyunu belli sicaklik araliklarinda 6lekr
D) Demire verdgi sty 6lcerek

27)Ayse yeni diktgi nanelerin buyime hizlarini etkileyecek etkenlditkiye
verdigi su ve ortamdakisik miktari oldigunu digiintyor. Aye’nin
nanelerin buyime hizlanyla ilgili test edgchipotez gaagidakilerden
hangisi gibi olabilir?
A) Ayni ortamdaki nanelerden ¢ok su gekialan hizli buyar
B) Ayni ortamdaki nanelerden sevgiyle yaktaam hizl bayur
C) Nanelerin bulundgu ortama iyot koyarsam guatr hastah 6nlerim
D) Nanelerin bulundgu ortama iyot koyarsam guatr hastat

onleyemem

28)iletken bir telin boyu sabit kalmajartiyla direng(R) — uzunluk(l) ggsim
grafigi asagidaki gibidir.

12

10
2 6 =
g
T 4 e direnc(Q)

2

0

0 2 4 6 & 10
uzunluk {cm)

Direng ile uzunluk arasindakigki nasildir?
A) Uzunluk artinca direng artar

B) Uzunluk artinca direng azalir

C) Uzunluk artinca direng sabit kalir

D) Uzunluk ile dire¢ arasinda birgki yoktur
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(30, 31 ve 32. sorular gagidaki soruya gore cevaplandirilacaktir.)

29)Bitkilerin hizh buyimesini isteyen bir agiarmaci ayni iki bitkinin birini A

ortamina dierini B ortamina koyuyor ve her gusitamiktarda su veriyor.

Ortamlar 6zdgolmasina rgmen B ortamina yiizde 5 oraninda argon gazi

ilave ediyor. Bu argirmacinin hipotezi nedir?

A) Argon gazi bitkileri éldurar

B) Argon gazinin bitkilerin blyumesine etkisi yoktur.

C) Argon gazi bitkilerin buytmesini yaylatir

D) Argon gazi bitkileri hizli buyatr

30)Bu deneyde sabit tutulan glgken nedir?
A) Bitkilere verilen su miktari
B) Ortamdaki argon gazi
C) Bitkilerin buyime miktari
D) Bitkilerin yaptigl fotosentez miktari

31)Bu deneyde bamli desisken nedir?
A) Bitkilere verilen su miktari
B) Ortamdaki argon gazi
C) Bitkilerin btuyime miktari
D) Bitkilerin rengi

32)(*)Bu deneydeki baamsiz dgisken nedir?
A) Bitkilere verilen su miktari
B) Ortama verilen argon gazi
C) Bitkilerin btuyime miktari
D) Bitkilerin rengi

33)Okuluna bisikleti ile gelip giden okul 6ncegirétmen adayi Esra sicak

havalarda bisikletinin yoldaki kasislerde daha ggiadgini fark etmtir.

Sicak hava bisiklet laginin basincini arttirigeklinde bir hipotez kuran

Esra hipotezini nasil test etmelidir?

A) Bisikletinin 6nce 6n lasginin sonra arka lagtinin basincini
Olcmelidir.

B) On lastgin basincini 6nce serin bir havada sonra sicakdsava
Olcmelidir.

C) Arka lastgin basincini dlgtiikten sonra hava pompalamali sbasanci
tekrar 6lgcmelidir.

D) Arka lastgin basincini dlgtiikten sonra hava pompalamali sonra
lastigin basincini élgmelidir.
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34)(*)HUseyin @retmen @rencilerin derse karzaman zaman isteksiz
oldugunu goruyor ve isteksiglin sebebini merak ediyor. Hiseyin
ogretmen merakini gidermek icin nasil bir hipotezakilir?
A) Ogrenciler cok yemek yerse kilo alir
B) Ogrenciler isteksiz olursa ders verimsiz gecer
C) Tatil glinlerden sonragbenciler isteksiz olur
D) Ogrenciler az yemek yerse kilo verir

35)Bir taksici arabasinin ¢ok yakit tiketmesindiayetcidir.
Asagidakilerden hangisi arabasinin ¢ok yakit tiketrmeesgbep olabilir?
A) Arabadaki fazla yukleri atmasi
B) Hizli gitmesi
C) Arabasini daha ucuz bir yakit olan LPG ile gaimasi
D) Arabasina mgieri almamasi
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36)Bir hareketlinin yol zaman tablosekildeki gibidir
grafik hareketliye aittir?

Yol
(km)

Zaman(h)

10

5

30

10

35

15

30

20

A)

yol [km)

10 15

zaman {(h)

20

B)

yol (km)
N
(o]

10 =Y

zaman {h)

20

C)

40

35

30

25

20

yol {km)

15

10

10 15

zaman {h)

20

D)

40

35

30

25

20

yol (km)

15

10

8]

10 15

zaman (h)

20

25

. Buna gore hangi
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37)Deniz de yuzerken havuza gore su ustinde kalmaa kiolay oldgunu
fark eden okul dncesiggetmeni Fatma hanim, suyun tuzlu olmasi
kaldirma kuvvetini arttirigeklinde bir hipotez kurmgtur hipotezini nasil
test etmelidir?
A) Esit hacimdeki tuzlu su ile tuzsuz suyun kitleleidigerek
B) 100 gr hk demirin girhgini tuzlu ve tuzsuz suda ayri ayri 6lctp

aradaki farka bakarak

C) 100 gr lik demirin hacmini tuzlu ve tuzsuz suda ayri Olgerek
D) Esit kitledeki tuzlu su ile tuzsuz suyugidigini 6lcerek

38)(*)Musa pilin devrede olgturdusu akimsiddeti ile ilgili calisiyor. Ozds
kablo, 6zde duy, 6zde pil ve 6zde anahtarlarla okturdugu basit elektrik
devrelerine farkli dirence sahip ampuller takiydusa’nin akimsiddetin
ile ilgili yaptigl bu deneyde sinayabilegéipotez hangisidir?
A) Direnci dizuk olan devrede akigiddeti biyik ¢ikar
B) Uzun kablo kullanmak direnci etkiler
C) Farkli piller kullanarak olgturdusu devrede akirngiddeti buyuk cikar
D) Uzun kablo kullanmak direnci etkilemez

NOT 1) “*” i sareti olan sorular gecerlik gtivenirlik gahasi
sonucunda testten atilan sorulardir.

NOT 2) Sorularin bilimsel stre¢ becerilerine géagiimi soyledir:
Operasyonel tanimlama; 1,3,5,22,25,26

Degiskenleri tanimlama ve kontrol etme; 2,8,12,13,14,9%0,21,
30,31,32,35

Hipotez kurma;4,6,11,17,18,27,29,34,38

Verileri yorumlama; 7,10,24,28,36

Deney yapma; 9,16,23,33,37

91



Ek 3: Dumlupinar Universitesi Arastirma izni Belgesi

19.03.2014
T.C.
DUMLUPINAR UNIVERSITESI
EGITIM FAKULTESI DEKANLIGI'NA

KUTAHYA

Dumlupnar Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisti Okul Oncesi Ogretmenligi Yiiksek
Lisans 201181301203 No'lu 8grencisiyim. Okul Oncesi Ogretmen adaylarmm bilimsel siireg
becerilerini belirlemek amaciyla, Bilimsel Siireg Becerileri Testi'ni Egitim Fakiiltesi Okul
Oneesi Ogretmenligi 3 ve 4. siuf 6grencilerine uygulamasini yapmak istiyorum. Olgme
aracinmn, gecerlilik-giivenirlik caligmalart iginde Fen Bilgisi Ogretmenligi ve Smf
Ogretmenligi 4. smif 6grencilerine uygulamasimi yapmak istiyorum.

Bilgilerinize arz ederim.

Ek: Arastirma Onerisi

Olgek

letisim: idrisdogan03@gmail.com
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Ek 4: Afyon Kocatepe Universitesi Argtirma izni Belgesi

Evrak Tarih ve Sayist; 16/06/2014-9162

LPE

Te
AFYON KOCATEPE UNIVERSITES!
Ogrenci Isleri Daire Bagkanligs

Sayt :  70813604-044-
Konu: Anket Caligmasi

DUMLUPINAR UNIVERSITESI REKTORLUGUNE
KUTAHYA

llgi:  05.06.2014 tarih ve 45295868-044-3588 sayth yazi.

Universiteniz Egitim Bilimleri Enstitiisii Ilk6gretim Anabilim Dali Okul Oncesi Egitimi
Yiiksek Lisans 6grencisi idris DOGAN'n "Okul Oncesi (gretmen Adaylarmin Bilimsel Siireg
Becerilerinin  Belirlenmesi® konuly anket galigmasini, Universitemiz Egitim Fakiltesi
{lkégretim Boliimi Okul Oncesi Ogretmenligi Anabilim Dali 3grencilerine uygulama talebi
uygun goriilmiltiir.

Bilgilerinize arz ederim.

e-imzalidir ‘
Prof.Dr. Siileyman TASGETIREN

Rektor a.
Rektér Yardimesst
1b. ot - y
Evraki Dogrulamak fgin : bttp://193 255.51.76/enVision/Dogrula/8AL Y8H
Afyon Kocatepe Universitesi Ahmet Necdet Sezer Kampisis Rekiorl ik Binast B Blok Kat:1 Afyon E

Tel:0272 2281124 Faks:0272 2281181
E-Posta :gensek@aku.edu.tr

Bu belge 5070 sayili Elektronik imza Kanununun 5. Maddes! &Eregince glivenli elektronik imza ile imzalanmigtir,
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Kisisel Bilgiler
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Dogum tarihi: 15/11/1984
Dogum yeri: Cay
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