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On Soz

Bulunusuyla bir donemi aydinlatan yazi, tarihin en eski donemlerinden beri
insanoglunun hayatinda yer almistir. Yazi, ortaya ¢ikisiyla bir beceriye ihtiyact
dogurmustur: yazma. Yazma en genel ifadeyle bir anlatma dolayisiyla bir anlagsma
bicimidir. Anlatmanin ve anlagmanin birbirini tamamlamas: da iletisimi
olusturdugundan dilin bir becerisi olan yazma kuvvetli bir iletisim aract olarak

insanlarin hayatinda 6nemli bir yer tutmaktadir.

Gecgmis donemlerde genellikle sadece egitim yasantisinda ve ¢esitli meslek
gruplarinin  meslekleri geregi kullandiklar1 yazma teknolojik ilerlemelerin
sonucunda insanlarin hayatina giren sosyal medya araclarinda sikca kullanilan bir
beceriye donligmiistiir. Her yastan ve her meslek grubundan insanin ortak
kullanim alani olan sosyal medyada yazma becerisinin gerektigi gibi kullanilip

kullanilmadigina yonelik sorular akillara gelmektedir.

Yazma, edinilmesi zor bir beceri oldugundan yasanti haline getirilirken de
birtakim sorunlarla karsilagiimaktadir. Yazma becerisini tam edinemeyen bireyler
gelecek yasantilarinda da yanlis ve eksik 6grenmelerin sebep oldugu sorunlarla
karsilasabilmektedir. Bu yiizden yazma becerisinin 6gretmenler tarafindan tam
olarak kavratilmasi gerekmektedir. Yazma becerisini tam edinememis ya da eksik
edinmis bireylerin yasadig1 sorunlar artik sosyal medya eliyle sanal ortamda ¢ok
daha belirgin bir sekilde goriilebilmektedir. Noktalama isaretleri ve yazim
kurallariyla ilgili eksikliklerin veya hatalarin sosyal medya platformlarinda daha

cok dikkat ¢ektigi bilinmektedir.

Yazma becerisini kavratan Tiirk¢e Ogretmenlerinin yazma becerisi
genelinde noktalama isaretleri ve yazim kurallariyla ilgili kullanimlarindan yola
cikilarak gerceklestirilen bu aragtirmada Tiirk¢ce 6gretmenlerinin sosyal medyada
kullandiklar1 yazi1 dilinde noktalama isaretlerini ve yazim kurallarini

uygulayabilme durumlart incelenmistir.
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Ozet

Tiirkce Ogretmenlerinin Sosyal Medyadaki Dil Kullanimimin Yazim (imla)
Acisindan Incelenmesi: Facebook Ornegi

Tiirkce Ogretmenlerinin sosyal medya iizerinde kullandiklar1 yazi dilini
noktalama isaretleri ve yazim kurallarinin kullanimi agisindan incelemeyi
amaglayan bu aragtirmada amaca yonelik verilerin toplanmasinda ve analizinde
nitel yontemler kullanilmistir. Arastirma; temel nitel desenle modellenerek
ogretmenlerin katilimiyla olusturulmus bir Facebook grubundaki gdnderilerin
noktalama ve yazim kurallar1 agisindan incelenmesi iizerine kurulmustur. Kirk
binden fazla Tiirk¢e ve edebiyat Ogretmeni ile aymi dallardaki 6gretmen
adaylarinin yani sira Tiirkge egitiminde ¢aligmalar yapan 6gretim iiyelerinin de
bulundugu Facebook grubunda arastirmacinin alanyazin ve nitel yontemler
1s1ginda belirledigi olgiitler dogrultusunda 1596 gonderi incelenmistir. Bu gonderi
metinlerinin olusturdugu veriler, arastirmaci tarafindan olusturulup uzman
goriisiiniin de onaymndan gegen ii¢ farkli kontrol listesi araciligiyla toplanmis ve
islenmistir.

Facebook grubundan toplanan veriler tematik analiz yontemiyle
¢oztimlenmistir. Analiz sonucunda elde edilen bulgular noktalama isaretlerinin
kullanimi, noktalama isaretlerinin yerinde ve dogru kullanimi, yazim hatalar
olmak iizere li¢ temaya ayrilmistir. Temalar1 olusturan kategoriler ve kategorilerin
kapsaminda yer alan kodlar 6rnekleriyle beraber sunulmustur. Temalandirilarak
sunulan bulgulardan sonuglara ulasilmistir: Gonderilerin biiylik ¢ogunlugunda
noktalama isaretleri kullanilmig, bir kisminda noktalama isaretleri hig
kullanilmamus, bir kisminda da kismen kullanilmis ya da noktalama isareti yerine
duygu simgesi kullanilmistir. Gonderilerde noktalama isaretleri yerinde ve dogru
kullanim acisindan incelendiginde noktalama isaretlerinin hi¢
kullanilmamasindan, noktalama isaretlerinin gereksiz ve yanlis kullanilmasindan,
noktalama isareti yerine duygu simgesi kullanilmasindan, noktalama isaretlerinin
arasinda bulunmayan isaretlerin kullanilmasindan, noktalama isaretlerinden 6nce
ve sonra dikkat edilmesi gereken bosluklardan kaynaklanan noktalama hatalari
tespit edilmistir. Gonderiler yazim hatalar1 agisindan incelendiginde birlesik
sOzciiklerin yazimi, biiyiik harflerin yazimi, eklerin yazimi, kisaltmalarin yazimi
ve sozciiklerin yazimai ile ilgili yazim hatalar tespit edilmistir.

Anahtar kelimeler: Noktalama isaretleri, sosyal medya kullanimi, Tiirkce
ogretmenleri, yazim kurallari.
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Abstract

An Analysis of Turkish Language Teachers' Use of Social Media in Terms Of
Orthography or Spelling: The Case of Facebook

In this study, which aims to examine the written language used by Turkish
teachers on social media in terms of the use of punctuation marks and spelling
rules, qualitative methods were used in collecting and analyzing the purpose-
oriented data. Research; It is based on the analysis of postings in a Facebook
group created with the participation of teachers by modeling with the basic
qualitative pattern in terms of punctuation and spelling rules. In the Facebook
group, which includes more than forty thousand Turkish and literature teachers
and prospective teachers in the same fields as well as faculty members working in
Turkish education, 1596 posts were examined in accordance with the criteria
determined by the researcher in the light of literature and qualitative methods. The
data generated by these submission texts were collected and processed through
three different checklists that were created by the researcher and approved by the
expert opinion.

The data collected from Facebook group were analyzed by thematic analysis
method. The results obtained from the analysis were divided into three themes:
the use of punctuation marks, correct and correct use of punctuation marks, and
spelling errors. The categories that form the themes and the codes within the
categories are presented with examples. The results presented by thematic results
were obtained: Punctuation marks were used in most of the postings, punctuation
was never used in some of them, partially used in some of them or emotion
symbol was used instead of punctuation. When punctuation marks were examined
in terms of proper and correct usage, punctuation errors were detected due to the
use of punctuation marks, unnecessary and incorrect use of punctuation marks, the
use of emotion symbols instead of punctuation marks, the use of signs not found
between punctuation marks, and the spaces to be considered before and after
punctuation marks. When the postings were examined in terms of spelling errors,
spelling errors related to spelling of compound words, spelling of capital letters,
spelling of attachments, spelling of abbreviations and spelling of words were
determined.

Keywords: Punctuation, social media usage, spelling rules, Turkish teachers.
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Birinci Boliim

Bu bdliimde arastirmanin dayandigi kuramsal g¢ergeve, ilgili arastirmalar
problem durumu ve alt problemler, arastirmanin amaci, arastirmanin Onemi,
sayiltilar, smirliliklar; temel kavramlara iligkin tanimlar ve agiklamalar ele

alinmustir.
Giris

Sosyal medyanin hayatimizda hizla yer edindigi glinimiizde zamanla bir
ihtiyag halini aldiginin -tartismaya agik olsa bile- bir gercek oldugu
diisiiniilmektedir. Bu ihtiya¢ kimi zaman vakit gecirme, kimi zaman eglence, kimi
zaman paylasim seklinde ortaya ¢ikmaktadir. Sosyal medya kullanicilart mesleki
olarak bir araya gelip ¢esitli sosyal ag sitelerinde ortak bir sekilde gruplar
olusturabilmektedirler. Ogretmenler de bu gruplardaki yerlerini zamanla
almislardir.

Yapilandirmaci yaklagima gore Ogrenciyle Ogretim programi arasinda
aracilik eden 6gretmenin (Akpinar, 2010, s. 18) Tiirk egitim sisteminde rol model
olarak Ogrenci lizerinde 6nemli etkiler biraktig1 ortaya ¢cikmistir (Kose ve Demir,
2014, s. 17). Demirel’e gore (2008, s. 22) yapilandirmaci 6gretmen “acik fikirli,
cagdas, kendini yenileyebilen” bir dgretmen olmalidir. Cagdasligin bir geregi
oldugu diisiiniilen sosyal medya 6gretmenler tarafindan da gerek kisisel gerek
egitsel amaglarla kullanilmaktadir (Tonbuloglu ve Isman, 2014; Quintanilla, 2016;
Cobanoglu, 2018). Ogretmenin rol model olusu diisiiniildiigiinde 6grenci
Ogretmenini her agidan 6rnek alabilecegi icin 6gretmenin davraniglarinda dikkatli
olmasi gerektigi sOylenebilir. Boylelikle 6gretmenin her ortamda dikkat etmesi
gereken dil kullaninmina sosyal medyada da dikkat etmesi gerektigini belirtmek

miumkindiir.

Dil yetisiyle dogan ve dili kullanan bireylerin dil becerileri, nitelikli bir ana
dili egitimiyle ¢agin gerekliliklerine uygun bir sekilde gelistirilebilir (Karakus-
Taysi, 2014, s. 1). Nitelikli bir ana dili egitimini yine nitelikli 6gretmenlerin

vermesi gerektigi sdylenebilir. Ozdemir’e gore (1983, s. 27) ana dili dersi hem bir



amag hem de bir ara¢ ders oldugu igin aslinda diger dersler de bir agidan ana dili
dersi, diger 6gretmenler de ana dili 6gretmenidir. Bu baglamda sadece Tiirkce
O0gretmenlerinin degil tim 6gretmenlerin ana dilinin kurallarini iyi bilmesi ve dil
kullaninmina dikkat etmesi gerektigi diisiiniilmektedir. Kahraman (2016), dil
bilinci kazanabilmek i¢in Tiirkolog olmak gibi bir zorunlulugun olmadigini
sOylerken dil bilinci kazanmak i¢in de dildeki kullanim kurallarini 6ziimsemek,
Tirkge sozciik kullanimina dikkat etmek, Tirkgeyi yetkinlikle kullanan

yazarlardan faydalanmak gerektigini vurgulamistir.

Bu c¢alismada Tiirk¢e 6gretmenleri 6rneklem alinmustir. Tiirkge 6gretmenleri
ana diline hakim olma ve dil kullanimindaki becerisiyle diger 6gretmenlere 6rnek
ve yol gosterici olabilir. Goger (2013, s. 504) 6gretmen faktOriiniin, 6gretmen
yetistirme programlarinin ve Tirkcenin Ogrenimiyle Ogretiminin Tiirk¢enin
giincel bir sorunu oldugunu tespit etmistir. Bu noktada 6grencilere Tiirkge 6greten
ve meslektaglarina 6rnek olmasi gereken Tiirkge Ogretmenlerinin noktalama

isaretleri ve yazim kurallar1 agisindan dil yeterliligini sorgulamak miimkiindiir.

Kahraman (2016), Tiirkiye’de akademisyenliginden ote yazdigi popiiler
edebiyat iirtinleriyle taninan bir yazarin yaptigt yanlis dil kullanimlarini bir kose
yazistyla irdeleyip tespitlerde bulunmustur. Bu tespitlerde ana dil Ogretimi
alaninda calisan bir akademisyenin yaptig1 yanliglar vurgulanirken 6gretmenin,
Ogretmen yetistirme programlarinda ve Tiirk¢enin 6gretiminde giincel bir sorun

(Goger, 2013, s. 504) oldugunun da alt1 ¢izilmistir.

Alanyazma bakildiginda Tiirkge Ogretmenlerinin noktalama isaretleri ve
yazim kurallar1 agisindan dili kullanma ya da dile hakimiyeti ile ilgili herhangi bir
aragtirmaya rastlanamamistir. Yapilan arastirmalarda Ogretmen adaylariyla
calisilmigtir. Aragtirmalarda 6gretmen adaylarinin yazili anlatimdaki dil yanlislart
(Arici, 2008; Camurcu, 2011; Yildiz ve Ceran, 2017) ve noktalama isaretleriyle
yazim kurallarmi1 kullanabilme diizeyleri, uygulama becerileri, bunlardaki
yeterlikleri ve basarilart (Uludag, 2002; Yildiz, 2002; Dogan, 2003; Sahin ve
Topuzkanamis, 2008; Topcuoglu ve Ozden, 2008; Topuzkanamis, 2009;
Topguoglu, 2010; Camurcu, 2011; Karabuga, 2011; Dumanli-Kadizade, 2015) ele
alinmistir. Bu arastirmalar da sadece Tiirkce Ogretmen adaylariyla yapilan
calismalarla sinirhdir.  Ogretmenlerle ve ozellikle Tiirkge Ogretmenleriyle

herhangi bir ¢alisma yapilmamasi arastirmacinin dikkatini ¢gekmistir.



Tiirkgenin yasadigr sorunlardan birinin de internet ortaminda ve mesaj
dilinde Tiirk¢enin 6zensiz kullanilmasi oldugunu belirten 6gretmen adaylari
internet dilinin 6niine gecilmesini ve genglerin kisaltmalar yaparak konusmalarina

engel olunmasi gerektigini 6nermistir (Bagci, 2012, s. 299, 303).

Tiirk¢e 6gretmenlerinin sosyal medyada kullandiklar1 yazi dilinin noktalama
isaretleri ve yazim kurallar1 agisindan incelenmesi ihtiyact dogmustur.
Aragtirmaya temel olan kavramlarin ve sinirlarin belirgin olmasi gerekmektedir.

Bu kavramlar ac¢iklanmaya ve sinirlar netlestirilmeye ¢alisilmistir.
Kuramsal Cerceve
Bu boliimde arastirmanin kuramsal ¢ercevesine deginilmistir.
Yazma

Insanlik tarihinin baslangicindan beri insanlarin karsihikli bir bigimde
anlayarak ve anlatarak iletisime gegctikleri bilinmektedir. Anlama, ifade edenin
ortaya koyduklarindan bir anlam ¢ikarabilmesiyle ilgiliyken anlatma ise daha ¢ok
kendini ifade etmeyi kapsamaktadir. Insanlar; anlarken dinlemeye ve okumaya,

anlatirken de yazmaya ve konusmaya bagvurmaktadir.

Yazma yalnizca insanin kendini ifade bigimi olarak ele alinmamalidir. Insan
yasaminin neredeyse tamamini kayit altina alan bir olgu olarak da diisiiniilebilir.
Bazen hislerin, bazen bilginin, bazen ise dgretme ya da 6grenmenin kaliciligini
saglayan bir aractir. Baz1 arastirmalarda yazma 6zelinde yazinin kayit araci olusu
ve kalicilig1 lizerine ortak fikirler vardir (Ozdemir, 2014, s. 67; Can, 2018, s. 7;
Taskin, 2018, s. 3).

Yazmanin egitim ve Ogretimin de basat araclarindan oldugu
diisiiniilmektedir. Ogreniminin ilk basamagindan itibaren insanlar, yaziyla i¢
igedir. Yazmanin 6grenildikten sonra 6grenimin her basamaginda ve hayatinin her
alaninda kullanildig1 goriilebilmektedir. Temel olarak yazma becerisi edinildikten
sonra Karatay’a gore (2011, s. 1032) yaratic1 diisiinme becerisinin iiriiniinii planlt

olarak ifade edebilmek yani yazabilmek de gelistirilmelidir.

[letisimin belki de en kolay arac1 yazma olabilir. Gegen yiizyillardan bugiine
bakildiginda yaziya her donemde rastlanabilir. Tiirklere ait, bilinen en eski yazili

belgeler olan “Orhun Yazitlar1” taglarin {izerinden insanliga mesaj vermektedir



(Tekin, 1998; Ergin, 2005). Goneng’e gore (2003, s. 59), yazinin ve kagidin icadi
iletisim tarihindeki 6nemli agamalardandir ki bu asamadan sonra yazili iletisime
gecilmistir. Tag ve kagittan sonra yazi dijital ekranlardaki yerini almistir
(Merchant, 2007, s. 118-120). Uzerine yazildig1 materyal degisse de yazinin
insanligin haberlesmesini saglamay1 devam ettirdigi sdylenebilir. Erdogan (1999,
S. 22), eski medeniyetlerde yazmay1 halkin 6grenmesine gerek olmadigini tespit
etmigse de bugiinkii kosullarda egitimi ya da sosyal statiisii ne olursa olsun her

insanin iletisim i¢in yazmaya gereksinim duydugunu séylemek dogru olacaktir.

Insana kendini ifade olanag1 sunan, kalicilig1 saglayan, hemen her seyi kayit
altina alan, egitim ve 6gretim araci olan, haberlesmeyi kolaylagtiran yazmanin
tirlii tanimlara rastlamak miimkiindiir: Tiryaki ve Demir’in (2016) 68retmen
adaylariyla, Miildiir ve Cevik’in (2017) ortaokul 6grencileriyle yaptiklar: farkl
arastirmalarda tanimlama metaforik boyutuyla ele alinmistir. Her iki arastirmada
da katilimcilara yazmayr neye benzettikleri sorulmustur. Yiiksekogrenim
basamagindaki katilimcilar; tasan bir nehir, agaclarin yaprak dokmesi, hayat,
insan tanima, resim yapma, tual, ozgiirlilkk, doga yiirliylisli, sonsuz bir derya,
oliimsiizliik gibi kavram ve eylemlere benzetilmis cevaplar vermistir. ilkdgrenim
basamagindaki katilimcilardan alinan cevaplar da rahatlama araci, hoslanilmayan
bir eylem, belirsiz bir siireg, eglenceli ve keyifli bir eylem, i¢ diinyayr harekete
geciren bir eylem, Ogretici bir eylem, ¢ok yonlii bir iletisim araci, yaratic1 bir

eylem, amagli ve caba gerektiren bir eylem gibi kategorilerde toplanmustir.

Yazma, tamamen tecriibelerden yola ¢ikilarak benzetim yoluyla tarif
edilebilirken teknik ve bilimsel bilginin yardimiyla uzmanlar1 tarafindan da
tanimlanmistir: Yazma, “yazmak isi, tahrir” olarak tarif edilmistir (Tiirk Dil
Kurumu [TDK], 2011, s. 2562). Daha ¢ok herhangi bir seyi yazma iizerine olan
bu tanimlama geneli kapsamaktadir. Cambridge Universitesi [CU] (2004, s. 745)
ise yazmay1 “Bir etkinlik veya beceri olarak sozciik iiretme sanati” seklinde
tanimlamistir. S6z konusu tanim, konusma becerisine de atifta bulunmaktadir

fakat iiretilen her sozciigiin yaziyla kalici hale getirildigi de unutulmamalidir.

Genel hatlariyla “yazma, bir dili kaydetmek i¢in bir yiizey iizerine harfleri
kopya etme isidir” (Tolchinsky, 2008, s. 83). Goger’e gore (2016, s. 27) “Yazma,
kisinin  duygularmi,  diisiincelerini, hayal ettiklerini, tasarladiklarini,

yasadiklarini... kaleme almasi, kagida aktarmasidir.” Digiinceleri dile
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getirebilmek icin gereken isaretleri motor becerilerle iiretme, zihindeki diizenli
bilgileri yaziya dokme olarak yazmay1 tanimlayanlar da vardir (Coskun ve

Yilmaz, 2018, s. 113).

Bireyin akici okumasinin yollarindan birinin de akici yazmak oldugunu
savunan Johnson (2017, s. 161), yazmayi en basinda fikir {retilen; {iretilen fikrin
kagida dokiildiigii; olusturulduktan sonra gozden gecirilmesi gereken; dil bilgisi,
noktalama ve yazim hatalarinin diizeltildigi; sonunda yazilanin okurla bulustugu

bes asamali bir siire¢ olarak Graves’ten (1983) aktarmistir.

Alanyazinda “yazma” yerine “yazili anlatim” kavrami da kullanilmigtir.
“(...) yazili anlatim, 6grencinin kendi gordiigiinii, duydugunu, disiindigini ve
yasadigini yazarak anlatmasidir” (Kavcar, Oguzkan ve Sever, 2004, s. 59). Aktas
ve Giindiiz de (2007, s. 61) yazili anlatimi; g¢esitli durumu, olayi, duyguyu,
diistinceyi bir plana dahil ettikten sonra dili en giizel sekliyle kullanip insanliga ve
gelecege ulagtirmayr amaglayan, kalicihigi saglayan bir arag olarak

acgiklamislardir.

Yaziyla siirekli i¢ ice olanlarla dil uzmanlariin tarifleri ve tanimlarindan
yola ¢ikildiginda yasamin -6zellikle i¢inde bulunulan yirmi birinci yilizyilda-

vazgecilemez bir parcasi olan yazmanin 6nemi gozler ontindedir.
Yazmanin onemi

Ortaya cikisindan bu yana asirlardir ihtiya¢ duyulan yazma, yirmi birinci
ylizyilin su déneminde de gelisen ve degisen teknoloji ile birlikte hayatin her
alanina igleyerek yeni aligkanliklar ile yaklagimlar getirmistir (Becel, 2013, s. 65).
Bugiiniin sartlarinda yazma, insanlarin Oncelikleri arasimna teknolojinin agtig
yolda hizla ilerleyerek girmis ve teknoloji ¢ogu zaman kagit ile kalemin yerini
almistir (Buyiikkarct ve Mildir, 2017, s. 27). Yazinin bugiin ¢ogunlukla
bilgisayarlarin, yansiticilarin ya da akilli cihazlarin ekranlarinda okuyucuyla
bulustugu bilinmektedir. Bu durum ise yazmanin kendisini, becerisini ve egitimini

onemli kilmaktadir.
Chappel’den (2011) aktaran Klimova’ya gore (2013, s. 9) yazma; bireyin
kisiligini kolaylikla ifade etmesine imkan tanidigi, iletisime tesvik ettigi, diisiinme

becerilerini gelistirdigi, mantikli ve ikna edici dayanaklar ortaya koyabilmeyi



sagladigi, bireye daha sonra fikirlerini yansitma sansi verdigi icin faydali ve

Onemlidir.

Yazma, egitimde ve is hayatinda agirlikli olarak kullanilir. Birey kendini
yazili olarak ifade etmeyi bilmezse toplumda karsi karsiya geldigi akraniyla,
Ogretmeniyle, isvereniyle, gelecekteki meslektasiyla ya da herhangi biriyle
iletisim kuramaz. Profesyonel iletisim genellikle yazma {izerinden yapilir:
Oneriler, notlar, raporlar, uygulamalar, 6n gériismeler, elektronik postalar yetiskin

bir insanin giinliikk hayatinin bir pargasidir (Walsh, 2010).

Faydas1 ve Oonemi gbz Oniine alindiginda yazmanin temel dil becerileri
arasindaki gerekliligi de One c¢ikmaktadir. Yazma, egitim ve &gretim
programlarinin ortaya koydugu uygulamalarda da dnemini korumaktadir. Ungan’a
gore (2007, s. 68) Avrupa’nin bircok iilkesinde yazma, egitim boyutuyla 6gretim
programlarinin merkezine alimmakta ve yazmanin beceri haline getirilebilmesi
icin caligmalar yapilmaktadir. Yazmaya; Tiirk milli egitim sisteminde ilkdgretim
basamagindaki dgretim programlarinda Tiirk¢e dersi kapsaminda (Uggun, 2011, s.
1-20), ortadgretim basamagindaki 6gretim programlarinda ise Tiirk edebiyati/Tiirk
dili ve edebiyati/dil ve anlatim gibi derslerin kapsaminda yer verilmistir (Milli
Egitim Bakanhigt [MEB] 2005; MEB, 2011; MEB, 2015; MEB, 2018).
Yiiksekogretim basamaginda da 6n lisans ya da lisans egitimi veren programlarin
hepsinde Tiirk dili veya yazili/sézlii anlatim gibi zorunlu derslerin biinyesinde

yazmaya yer verilmistir (Yiksekogretim Kanunu, 1981, s. 5351).

Yazma, birden fazla fiziksel ve zihinsel etkinligi i¢inde barindirmaktadir
(Ozdemir, 2014, s. 14). Yazmanin fiziksel ve zihinsel etkinlik boyutu 6gretenlerce
iyl kavranirsa Ogrenenin de yazmayi beceriye doniistiirmesinin kolaylasacagi

diistiniilmektedir.

Yazmanin bilisle ilgili, duyugsal ve psikomotor boyutlar1 vardir. Bilisle ilgili
boyutta edinilmis bilginin, duyumun, goriilenin siralanarak bir dizi zihinsel
islemden gegirilip yorumlanmasi vardir. Duyussal boyutta ise yazilanin
anlasilirligi, sadeligi, cazibesi, estetik olmas1 ve okunakliligi bulunmaktadir. Yaz1
icin gerekli materyalleri kaba ve ince kaslarin yardimiyla kullanabilmek de
psikomotor boyutu olusturmaktadir (Koksal, 1999, s. 5). Gelisime dayali bu
boyutlarda o6gretim i¢in dogru teknikler kullanildigi zaman bu boyutlarin



goriindiigl kadar karmasik olmadigimin ortaya ¢ikacag diistiniilmektedir. Burada

devreye Ogretenin yazma becerisiyle ilgili yeterliligi girecektir.
Yazma becerisi

Dil, insanin yazgisidir ve var olma kosuludur; sadece bir doga iiriinii
degildir. Insan bilincini insan eliyle meydana getirir (Uygur, 1996, s. 13, 14).
Insanoglunun her tiirlii ihtiyacim1 gidermede, kendini anlatmada dile ihtiyaci
vardir ve insanin sahibi oldugu en 6nemli sey dildir ki problem ¢6zmede, iletisim
kurmada bu ekonomik ve pratik diisinme aracinin -dilin- gerekliligi bas
gostermektedir (Yildiz, 2003, s. 22). insanoglunun basat iletisim araci sayilan
dilin 6grenim seriiveninin evde yani ailede basladigini sdylemek miimkiindiir ki
dil Dbecerilerinin temellerinin de ailede Ogrenilen ana dilliyle atildig:

distiniilmektedir.

Ana dili “kiginin ¢ocuklugunda annesinden, dile ve yakin gevresinden
ogrendigi, soyca bagl oldugu kimselerin dili, lisdn-1 maderzad” seklinde
tanimlanmistir (Ayverdi, 2011, s. 55). Ana dili; sirasiyla aileden, yakin veya uzak
cevreden oOrtiik olarak edinildikten sonra bilingalti yoluyla birey ile toplumun
baglarim1 kuvvetlendiren ve toplumdaki tiim iliskiyi saglayan yapidir (Gogs,
1978, s. 1; Aksan, 2009, s. 81; Onan, 2013, s. 111).

Dili dogru ve giizel kullanmanin ana dili becerisiyle ilgili oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Ana dili becerisi de dil kurallarini belli diizeyde bilmekle
gelisecektir (Aktas ve Gilindliz, 2007, s. 62). Dilin kurallarinin da temel dil
becerileri igerisinde gizil bulundugu diisiiniiliirse bu kurallarin kavranmasinin dil

becerilerinin kavranmasiyla dogrudan ilgili oldugu sdylenebilir.

Ong’a gore (2010, s. 19) sozli gelenek yazi iiretmek mecburiyetindedir ki
giizel ve gliclii yapitlarin 6zelinde insanliin ve iletisimin kalicilif1 saglanabilsin.
S6z ve yazi, dil becerilerinin temelini teskil etti§inden dil becerileri, iletisim ve

kalicilik esas alindiginda 6nem arz etmektedir.

Insanin alg1 ya da anlam diinyasim1 temel dil becerileri olan konusma,
dinleme, yazma ve okumanin karsilikli etkilesimi olusturur. Bunlar birbirinden
yalnizca ve tamamen planlamanin kolayligi acisindan ayrilmistir. Aslinda bu
beceriler birbirini tamamlayici, destekleyici, gelistirici ve besleyici niteliktedir.

Bu ylizden bunlarin tamaminin bir denge igerisinde gelistirilmesi amaglanmalidir.
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Dort becerinin birbiriyle olan iligkisi 6gretimin amaglariyla dogrudan ilgilidir.
Becerilerin arasinda ortak noktalar oldugu kadar hepsinin kendine has 6zellikleri
de vardir: Konusma ile yazma anlatma becerilerinin kapsamina giren ve yaratict
bir beceriyken dinleme ile okuma da anlama becerilerinin kapsamindaki kavrayici
bir beceridir. Kisinin iletisim kurabilmesi ve iletisimi devam ettirebilmesi bu dort
becerinin bir biitiin halinde gelismesine baghidir ki bir beceri gelisirken diger
becerinin de gelismesine katki verir. Okuduk¢a ve dinledikge bir seyler 6grenen
kisi 6grendiklerini yazarken ve konusurken de kullanir (Sever, 1993, s. 14, 23, 24;
Nas, 2003, s. 131).

Dil becerileri arasindaki siki iligki; bireyin dil yeterligini, etkili ve verimli
dil kullanimini direkt etkilemektedir. Dort temel dil becerisi ihmal edilmeyip
birbirini tamamlayan ve biitiinleyen bir yaklagimla kullanilirsa beceriler arasi bu

biitiinsel gelisim anlamay1 ve 6grenmeyi kolaylastiracaktir (Goger, 2017, s. 247).

Bu aragtirmanin dayandigi kuramsal temeller geregi yazma becerisi
arastirmaci ve arastirma agisindan daha 6zeldir, 6nemlidir. Glineyli (2007, s. 21)
yazma becerisini, anlatmay1 sagladigi icin konusma becerisi gibi verici dile
dayanan; yaziyla ifade edildigi i¢in de okuma becerisi gibi yaziya dayanan bir

etkinlik olarak ele almistir.

Yazma becerisi; vakit alan, siireklilik arz eden, kisisel uygulama ve
ayrintilandirma gerektiren uzun vadeli bir siiregtir ¢iinkli yazma, genellikle
zamanlamas1 ve bi¢cimi agisindan sabir istediginden yiiksek diizeyde bir kisisel
disiplin gerektirir (Zimmerman ve Kitsantas, 1999, s. 241). Bu agidan bakildigi

zaman yazmanin, kazanilmasi gii¢ bir beceri oldugu goriilmektedir.

Yazma; okuma, konusma ve dinlemeye gore daha ge¢ gelisen bir beceridir
ki zihinde yazma icin bir birikim yoksa ortaya yazili bir iirliniin ¢ikmasi da
giiclesecektir. Dolayisiyla yazma diger ii¢ dil becerisinden bagimsiz bir beceri
degildir. Dil becerileri birbirinin 6n kosulu ayni zamanda da tamamlayicisidir.
Okuma, konusma ve dinleme becerileri gelismemis bir bireyin yazma becerisinin
de gelismesi beklenemez (Karatay, 2011 s. 1030; Payza, 2015, s. 26 ; Temizyiirek
ve Cevik, 2017, s. 115).

Graham ve Perin’e gore (2007, s. 22), yazma becerisi giinliik yasamda

kullanilirken daha esnektir bunula birlikte kullanim alanlar1 genis olsa bile form



doldurma, dilek¢e yazma, raporlama gibi durumlarda daha ¢ok ise kosulur. Okul
yasaminda ise yazma becerisi, yukarida sayilan alanlardaki kullaniminin yaninda
makale ya da deneme gibi tiirlerin yazilabilmesi i¢cin de Ogretilir. Bu 6gretim

sirasinda daha kat1 bir yap1 kullanilir.

Okuldaki yazma becerisi; el yazisi, imla, noktalama isaretleri, kelime
haznesi, dogru harf ve kelime kullanimi, gramer kullanim1 gibi alt beceriler ve
yazma stratejilerinden olan metni planlama, degerlendirme, gézden gecirme gibi
iist becerilerin kullanimiyla gergeklesir (Graham ve Perin, 2007, s. 23). Basit ve
zor olarak nitelendirilebilecek bu alt ve iist beceriler géz Oniine alindiginda yazma
becerisi siirekli pratik yapilarak kazanilan ve gelisen bir beceridir (Ozdemir, 2014,

s. 16), denebilir.

Diisiiniilenin, duyulanin, yasananin derli toplu anlatilabilmesi i¢in; okul
hayat1 ve giinlik yasamdaki basar1 agisindan; ana dil 6grenildiginde yabanci dil
Ogrenimini kolaylastirmasiyla dil becerilerinin 6zelinde yazma becerisi de 6nem
tasimaktadir. Birazcik ¢abalayan herkes belki biiyiik bir yazar olamaz fakat
amacinit yaziya rahatlikla dokebilecek diizeyde yazma becerisi kazanabilir
(Kavcar, 1983, s. 114). Bahsedilen bu ¢abanin okullarda yazma becerisinin

egitimiyle desteklenmesi gerektigi diisiiniilmektedir.

Dilin sozlii ve yazili bi¢cimleri aynt olmadigindan ve yazi, konusmayarak
iletisim kurmanin farkli bir yolu oldugundan yazma becerisi 6zel bir egitim ya da
ogretim gerektirmektedir (Byrne, 1993, s. 27). Bu sOylemden hareketle yazma

egitiminin uygun yontemlerle 6zenli ve dikkatli yapilmas1 gerektigi sdylenebilir.
Yazma egitimi

Yazilan her metnin bir amaci oldugu gibi yazma egitiminin de amaglari
vardir. Insanlarin birgok becerisinde rol oynayan yazmanin egitimi de diger dil
becerileri gibi belirli amaglar ¢er¢evesinde verilmektedir. Giines (2016, s. 168,
169); bu amagclari dil, iletisim, 6grenme ve anlama, zihinsel bagimsizlik becerileri,
zihinsel ve sosyal becerilerle iligkilendirmistir. Sayilan becerileri birey tek basina
kazanmakta ya da edinmekte giigliik ¢ekebilir. Beceriler de egitimi alindiginda
daha kolay kazanilabilir. Yazma becerisi de nitelikli yazma egitimi ve 6greticileri

aracilifiyla kazandirilabilir.



Konusmay1 ve dinlemeyi 6rgiin 6gretimden dnce informal olarak ailesinden
ya da c¢evresinden dgrenen bireyler okumay1 ve 6zellikle yazmay1 6rgiin 6gretim
kapsaminda ilkokuldaki ilk okuma ve yazma siirecinde 0grenirler. Daha sonraki
ogrenim basamaklarinda da yazma &gretimi devam eder (Ozdemir, 2014, s. 16;
Can, 2018, s. 3). Insanlik tarihindeki ortaya cikis siras1 da yazidan &nce olan ve
erken gelisim donemlerinde edinilen konugsmaya gore yazma daha geg
ogrenilmektedir (Beyrelli, Cetindag ve Celeopglu, 2017, s. 36). Yazmanin kendisi
karmasik bir faaliyettir ve yazmay1 68renmek potansiyel olarak daha da karmasik

bir siireci kapsamaktadir (Harris ve Graham, 2018, s. 139).

Sever (2015, s. 25), Tiirk¢e dgretmenlerinin bir amacinin da diizenli yazma
aligkanligi kazandirmak oldugunu belirtmektedir. Temel dil becerilerinin son
halkas1 olan yazma, mekanik degil de elestirel bir diisiinme siireci oldugundan
stirekli pratik yaparak yani yazi yazarak 6grenilebilir (Demirel ve Sahinel, 2006,

s. 111).

Tompkins (2008, s. 7); yazma siirecini yazim oncesi evre, taslak olusturma,
diizenleme, diizeltme ve yayimlama olarak bese ayirmistir. Diizeltme evresinde
imla bilgisi ise kosulmaktadir ve noktalama isaretleri ile yazim kurallar1 devreye

girmektedir.

Bu aragtirmaya konu olan daha ¢ok yazmanin kurallara dayanan boyutudur.
Yaraticiliktan ¢ok herhangi bir metnin yazim agisindan dogru olusturulabilmesi

On plana ¢ikmaktadir.

Yazili anlatim becerisinin zor edinilen unsurlarindan baslicalarinin

noktalama igaretleri ile yazim kurallar1 oldugu diistintilmektedir.

Yazim “bir dilin belli kurallarla yaziya gegirilmesi, imla” olarak
tanimlannmustir (TDK, 2011, s. 2561). Yazim sézciigii, Ingilizcede spelling ve
orthography sozciikleriyle karsilanmaktadir. Spelling “bir kelimenin harflerini
yazma veya adlandirma islemi, etkinligi” (CU, 2004, s. 624) olarak tanimlanirken
orthography “kelimelerin kabul edilen geleneksel kullanima gore dogru veya
uygun olarak yazildig1 yol” seklinde tanimlanmustir (Oxford Universitesi [OU],
2002, s. 954).

Tiirkcede Istanbul konusmasi eksenli sdyleyise bagli imla temel alindig igin

kurallar da bu olgiite gore belirlenmistir (Agca, 1999, s. 83). Sozli dil yaziya
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gecirilirken iletilmek istenen mesaj dogru aktarilmalidir. Bu sayede okuyucu da

yazili iletisimi eksiksiz ve kolay algilayabilir (Beyrelli ve dig., 2017, s. 18).

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucusu Mustafa Kemal ATATURK tarafindan
da yazimin {izerinde 6nemle durulmasi gereken bir konu oldugu yapilmasina

onciiliik ettigi calismalarla ortadadir (Parlakyildiz, 2008, s. 536-547).

664 Sayili KHK’ye gore (2011, s. 4), Tiirk¢enin hayatin tiim alanlarinda
dogru ve giizel kullanilmas1 konusunda gerekli uyarilar1 yapmak; kamuoyunu,
kurum ve kuruluslar bilgilendirmek; yabanci sozciiklerin ve yazim big¢imlerinin
yayilmasina engel olmak; yazim kilavuzlari ve sozliikler hazirlamak gibi gorevler
TDK’ye verilmistir. TDK’nin farkli yillarda yayimladigi yazim kilavuzlar
incelendiginde (Ozel, 1983, s. 40-43; Balyemez, 2017, s. 599-614) yazim

kavraminin i¢ine noktalama isaretleri ve yazim kurallar1 girmektedir.

Noktalama isaretleri yazinin anlasilirhgini kolaylastirip, ses yapilarini
birbirinden ayirarak, anlami etkili kilip, okuyanin ilgisini uyanik tutup anlatimin
acikligmi saglar. Yazim kurallar1 da iletisimi kolaylastirip, yazida birligi
olusturarak yaziya belirli bir diizen getirir. Islevlerine bakildiginda yazma
becerisinin egitimi igerisinde noktalama isaretlerinin ve yazim kurallarinin énemi
ortadadir. Bu isaretler ile kurallar dogru olarak dgretilirse 6grenen tarafindan etkili

bir sekilde kullanilir (Bagc1 ve Karagiil, 2013, s. 314).

TDK’nin yaygin kullanima gore belirledigi noktalama isaretleriyle ilgili

aciklamalara bu kisimda yer verilecektir.

Noktalama isaretleri

Yazili metinlerde bazi isaretlerin kullaniminin zorunlulugu yazi icat
edildikten neredeyse ii¢c bin sene sonra fark edilmistir (Ozbay, 2013, s. 181).
Zamanla noktalama isaretlerinin siireklilik kazandigir goriilmustiir. Miladin
oncesindeki ikinci asirda, Antik Yunan’da, Orta Cag’in ilk el yazmalarinda,
Tiirklerin ilk yazili belgelerinde birbirinden farkli isimlerle ve gostergelerle de
olsa ayn1 amagla yan yana iki nokta; iist iiste iki nokta; bugilinkii isimleriyle nokta,
virgiil, noktali virgiil, iinlem, kisa ve uzun ¢izgi, kesme isareti gibi noktalama
isaretleri kullamilmistir (Bayrav 1998, s. 77, 78). Matbaanin yayginlasmasiyla
birlikte noktalama isaretleri de diizenli olarak kullanilmaya baslanmistir (Beyrelli

ve dig., 2017, s. 27)
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Ciimle veya yan ctimlecikteki tiirlii 6geleri birbirinden ayirmaya, duygu ve
diistinceleri daha acik ifade etmeye, climlenin yapisini ve duraklama noktalarin
belirlemeye, okumay1r ve anlamayi kolaylastirmaya, soziin vurgu ve ton gibi
ozelliklerini belirtmeye yarayan nokta, virgiil, noktali virgiil, iki nokta, {i¢ nokta,
soru igareti, linlem isareti, parantez vb. isaretlerden her birine noktalama isareti

denmektedir (TDK, 2011, s. 1778; TDK, 2012, s. 27).

Genigsletilip gozden gecirilerek 2012°de yayimlanan gilincel “Yazim
Kilavuzu”nun yirmi yedinci basiminda su noktalama isaretlerine detayl

aciklamalariyla birlikte yer verilmistir (TDK, 2012):

1. Nokta (.) 10. Egik Cizgi (/)

2. Virgil (,) 11. Ters Egik Cizgi (\)

3. Noktal1 Virgiil 12. (;)Tirnak Isareti (“ )
4. Tki Nokta ) 13. Tek Tirnak Isareti ()
5. Ug Nokta (...) 14. Denden Isareti (")

6. Soru isareti (?) 15. Yay Ayrag ()

7. Unlem isareti (!) 16. Koseli Ayrag ([ ])

8. Kusa ¢izgi (-) 17. Kesme Isareti (")

9. Uzun ¢izgi (-)

Ayrica noktalama kurallarinin kapsamina giren satir sonundaki kelimelerin

hece yapisina uygun boliinmesi de Kilavuzda agiklanmistir (TDK, 2012, s. 41).

Ozbay (2013, s. 184), iletisimin dil becerileri sayesinde gerceklestigini
sOylerken noktalama isaretlerinin islevinin de iletisim siirecinde gonderici ile alici
arasindaki cift yonlii hareketi anlasilir ve kalict kilmadaki payni ortaya
koymustur ki bu isaretler sayesinde yazili anlatim belirli anlam degeri

kazanmaktadir.

Culham’a gore (2010, s. 33) noktalama isaretlerini 1yi 6grenen birey, bunlari
etkili bir sekilde kullanir; virgiil, inlem isareti ve soru isareti gibi noktalama
isaretlerinin anlam1 ve anlagilirlig1 nasil etkiledigini anlar, kdgidin diizenine 6zen

gosterir ve yazdigi metnin okunmaya hazir oldugunun farkindadir.
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Iletisimin saglanmasinda, okumanin ve anlamanin kolaylasmasinda, yazinin
diizeninde etkin rol oynayan noktalama isaretlerinin o6gretimi de dikkatle
yapilmalidir. Kalfa (2000, s. 255), noktalamayla ilgili kurallarin 6gretimini yapan
basili materyaller ve ogreticiler tarafindan kurallarin mantiginin kavratilmasi
gerektigini savunmaktadir, noktalama isaretleriyle ilgili verilen 6rneklerin yeterli

olmadig goriistindedir.

Yazma becerisinin alt becerisi sayilabilecek noktalama isaretlerinin
kullaniminin egitimi verilirken iist diizeyde dikkatin ve Ozenin gerekliligi

ortadadir.

Yazma becerisinin bir diger alt becerisi olan yazim kurallar1 bu aragtirmanin
kuramsal dayanaklarindan biri oldugu i¢in yazim kurallar1 hakkinda bilgi

vermenin faydali olacag: diisliniilmektedir.
Yazim kurallarn

Dili yaziya gegirmek i¢in olusturulan kurallar biitiiniine yazim kurallari adi
verilir (TDK, 2012). Yardime1 da (2000, s. 62) herhangi bir dilin yazili hale
getirilmesinde uyulacak kurallarin tiimiini o dilin yazim kurallar1 olarak

belirtmistir.

Yazili anlatimda, s6zciiklerin koyulan kurallara gére yazimi yazar agisindan
zihnindekileri yaziya tam ve dogru aktarabildigi icin, okur agisindan da yazilani
dogru algilayip anlamlandirabildigi i¢cin 6nemlidir. Kurallara uygun yazilan yazi,
okumay1 ve anlamlandirmay1 kolaylastirir. Dogru bir imla aydin insan olmanin
belirtisidir (Bayram ve Erdemir, 2006, s. 141; Korkmaz, Zilfikar, Akalin,

Ercilasun, Parlatir, Giilensoy ve Birinci, 2003, s. 219).

TDK’nin (2012) “Yazim Kilavuzu” incelendiginde yazim kurallarinin belirli
basliklarda toplanarak ayrintili olarak aciklandigi tespit edilmistir. Bu basliklar su
sekildedir:

e Bazi Kelime ve Eklerin Yazilis1 (soru edatt mi/mi/mu/mii’niin yazilisi;
baglag olan da, de’nin yazilisi; baglag olan ki’nin yazilisi; ile’nin yazilisi;
bulunma durumu eki -da/-de/-ta/-te’nin yazilisi; fiil ¢ekimi ile ilgili
yazilislar; mastarlara gelen eklerin yazilist; ek fiilin yazilisi; pekistirmeli

sOzlerin yazilist)
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e Sayilarin Yazilist
e Biiyilik Harflerin Kullanildig1 Yerler

e Birlesik Kelimelerin Yazilis1 (bitisik yazilan birlesik kelimeler, ayri

yazilan birlesik kelimeler, deyimlerin yazilisi, ikilemelerin yazilisi)
o Alint1 Kelimelerin Yazilist

e Yabanci Ozel Adlarin Yazilis1 (Latin harflerini kullanan dillerdeki &zel
adlar, Arapga ve Farsga Ozel adlar, Yunanca 6zel adlar, Rusg¢a 6zel adlar,
Uzak Dogu dillerindeki 6zel adlar, Tirk devletleri ve topluluklarindaki

ozel adlar)
e Kisaltmalar

Maddelerde belirtilen bagliklarin disinda ses olaylarina da yer verilerek ses
olaylarindan kaynaklanan yazim hatalarina dikkat ¢ekilmistir (TDK, 2012, s. 8,
9).

Yazim kurallarint 6grenmek bunlart ezberlemek degildir. Kurallari
ogrenmek ezber siirecinden ¢ok kavramsal bir siireci kapsamaktadir. Ezberlemek
yerine Dbiligsel stratejiler gelistirerek O6grenmek Ogrenmenin  kaliciligini
saglayacaktir. Okumak ve okuyarak ya da yazarak kelime hazinesini gelistirmek

de 6grenmeyi kolaylastiracaktir (Templeton, 1986, s. 78).

Ogrenimin ilk basamagindaki ilkokul o6grencisinden daha da ileri
basamaktaki lisansiistii 6grencisine kadar tiim Ogrenenler ig¢in yazma 6zelinde
noktalamanin ve yazimin Onemi ortadadir. Noktalama ve yazim Ogretiminin
elbette ki simmif ve Tirkce Ogretmenleri basta olmak {iizere tliim Ogretmenlerin

sorumlulugunda oldugu sdylenebilir.

Yazma egitimi igerisinde imla Ogretiminin yiiksekogrenim Oncesi
basamaklarda hangi 6gretim programlart gergevesinde ele alindigindan 6nceki
boliimlerde bahsedilmistir. Bu aragtirmaya konu olan kitle 6gretmenler oldugu
icin Ogretmen yetistiren kurumlardaki 6gretim programlarina deginmekte fayda
vardir. Bu baglamda giiniimiizde 6gretmen yetistiren kurumlar olan egitimi
fakiiltelerinin Tiirkge egitimi ya da Ogretimi veren ana bilim dallarinda yazma
egitimine teorik ve uygulamali dersler bazinda ne derecede yer verildigi verilere

dayanilarak sunulmustur.

14



Yazma egitiminin Tiirkce egitimi ana bilim dali lisans programindaki yeri

Temel dil becerilerinin en son edinileni yazma, dogas1 geregi karmasik bir
yapiya sahiptir (Hayes ve Flower, 1986, s. 1107). Insanlar, yazma becerisinin ise
kosulmasi gerektigi durumlarda ¢esitli sorunlarla karsilasir ¢iinkii yazmanin zor
bir ugras olduguna kendini inandirmistir. Bu durum ise yazmaya karst bir
isteksizlik dogurur. Cogu insan i¢in yazma, kendini herhangi bir sekilde ve
herhangi bir ihtiyag dogrultusunda ifade etmek yerine yalnizca profesyonel
yazarlarin kullanabilecegi bir beceridir (Aric1 ve Ungan, 2015, s. 39). Harris,
Graham ve Mason’a gore (2003, s. 13), yazmanin yeterli bilgisi olmayan ve
deneyimsiz 6gretmenler i¢cin de 6gretilmesi gii¢ bir siire¢ oldugu unutulmamalidir.
Yazma berecisiyle ilgili yanilgilar1 gidermek ve engelleri asmak i¢in bu
karmasiklik ve yazmayla ilgili 6grenci talepleri de goz oniline alindiginda hem
basarili hem de problemleri kolayca ¢ozebilecek Ogretmenlere ihtiya¢ vardir

(Harris ve dig., 2003, s. 13).

Tiirk egitim sisteminde hizmet verecek dgretmenlerin bazi yeterliklere sahip
olmasi da beklenmektedir. Ogretmen yeterlikleri Milli Egitim Bakanhiginin

yaptig1 ¢caligmalarla su alt1 ana baslikta toplanmistir (MEB, 2017, s. 7):
1. Kisisel ve mesleki degerler ile mesleki gelisim
2. Ogrenciyi tanima
3. Ogrenme ve dgretme siireci
4. Ogrenmeyi, gelisimi izleme ve degerlendirme
5. Okul, aile ve toplum iligkileri
6. Program ve igerik bilgisi

Bu ana yeterlik alaninin otuz dokuz alt yeterligi ve iki yiiz kirk dort

performans gostergesi bulunmaktadir (MEB, 2017).

Kavcar’a gore (1986, s. 223); 6gretmen, egitim sisteminde en onemli 6gedir.
Sistemdeki bagari, esasen sistemi isletip uygulayacak Ogretmenlerin ve egitim
personelinin  kalitesiyle baglantilidir. Her egitim sistemi egitim personeli
Olclistinde kalitelidir ve asla 0gretmen kalitesinin {istiinde bir kalitede hizmet

veremez.
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Egitimin ve 6gretimin biitiinii gz Oniline alindiginda nitelikli 6gretmenlere
ihtiya¢ duyuldugunu séylemek miimkiindiir. Ozdemir (2014, s. 35); toplumlarin
gelecegini sekillendiren, yasadigi ¢aga ayak uyduran, hal ve hareketleriyle rol
model olan, bilgisini ve tecriibesini dogru bir bi¢imde aktaran, 6grencilerin beceri
gelisimini planlayan donanimli 6gretmenlerin yetistirilmesinin kaginilmaz bir

ihtiya¢ oldugunu belirtmektedir.

Ana dili dersi tiim derslerin temeli oldugu i¢in ayn1 zamanda bir arag¢ ders
konumundadir ve okulda 6gretimin temelini olusturmaktadir (Demirel ve Sahinel,
2006, s. 20). Tiim derslerin ve tiim bilgilerin ana dili dersiyle bir baglantis1 vardir.
Bu yiizden Tiirkge 6gretmenleri yalnizca Tiirkge dersinin alanina giren konulardan
ve becerilerden degil tiim derslerden sorumludur. Bu da Tiirk¢e 6gretmenlerine

egitim sistemi igerisinde onemli bir gérev yiiklemektedir (Ozdemir, 2014, s. 35).

“llkdgretim ve Egitim Kanunu”nda 11 Nisan 2012°de “6287 Sayili
[Ikdgretim ve Egitim Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair
Kanun”un (2012) ikinci maddesine dayandirilarak yapilan degisiklikle
ilkdgretimin birinci basamaginda yer alan besinci Sinif, ilkdgretimin ikinci
basamagma yani ortaokulun kapsamma almmistir. Bu degisiklikten Once
ortaokulun kapsaminda bulunan altinci, yedinci ve sekizinci sinifa besinci sinif da
eklenmistir. Tiirk¢e 6gretmenleri de bes ve sekizinci sinif araligindaki 6grencilere

Tiirk¢e 6gretmekle yilikiimludiir.

Tirkge oOgretmenlerinin  “Milli  Egitim Temel Kanunu’ndaki (1973)
amaglardan ve ilkelerden hareketle “Tiirkge Dersi Ogretim Programi”nmn da

yardimiyla su gorevleri ve sorumluluklar vardir (MEB, 2019, s. 8):

e Ogrencilere hayat boyu kullanabilecekleri dinleme/izleme, konusma,
okuma ve yazma ile ilgili dil becerilerini ve zihinsel becerileri

kazandirmak

e Ogrencilerin dil becerilerini kullanarak kendilerini bireysel ve sosyal

yonden gelistirmelerini saglamak

e Ogrencilerin etkili iletisim kurmalarini, Tiirkce sevgisiyle ve istek

duyarak okuma-yazma aliskanlig1 edinmelerini saglamak
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Ogrencilerin dinleme/izleme, konusma, okuma ve yazma becerilerini

gelistirmesine yardimei1 olmak

Ogrencilerin Tiirkgeyi, konusma ve yazma kurallarma uygun olarak

bilingli, dogru, 6zenli kullanmasini saglamak

Ogrencilerin okudugundan, dinledigi/izlediginden hareketle s6z varligini

zenginlestirerek dil zevki ve bilincine ulagsmalarini saglamak

Ogrencilerin duygu, diisince ve hayal diinyalarmi gelistirmelerine

yardimci olmak

Ogrencilerin okuma-yazma sevgisi ve aligkanligin1 kazanmalarii

saglamak

Ogrencilerin duygu ve diisiinceleri ile bir konudaki goriislerini veya
tezini sozlii/yazili olarak etkili ve anlasilir bi¢imde ifade etmelerini

saglamak

Ogrencilerin bilgiyi arastirma, kesfetme, yorumlama ve zihinde

yapilandirma becerilerini gelistirmesine yardime1 olmak

Ogrencilerin basili materyaller ile ¢oklu medya kaynaklarindan bilgiye
erisme, bilgiyi diizenleme, sorgulama, kullanma ve iiretme becerilerini

gelistirmesine yardimer olmak

Ogrencilerin  okuduklarmi1 anlayarak elestirel bir bakis agisiyla

degerlendirmelerine ve sorgulamalarina yardimci olmak

Ogrencilerin milli, manevi, ahlaki, tarihi, kiiltiirel, sosyal degerlere Snem
vermelerinin yaninda milll duygu ve diisilincelerini giiclendirmeye

yardimce1 olmak

Ogrencilerin Tiirk ve diinya kiiltiiriine, sanatina ait eserler araciliiyla

estetik ve sanatsal degerleri fark etmelerine yardimci olmak

Tiirkge Ogretmenlerini  kuvvetli bilgiye, beceriye dayali bir sekilde

yetistirmek gereklidir. Yetisen bu Ogretmenler bilgiyi ve beceriyi ezberletmek

yerine tamamen bilimsel yoOntemlerle Ogrencilerine aktaracak kapasitede

olmalidir. Kisilik kazanmada, psikolojik ve zihinsel gelisimde ana dili 6gretiminin

etkisi fazladir. Sosyal bir varlik olan insan toplum iginde yasamin siirdiiriirken
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cevresiyle siirekli iletisim kurmak zorundadir. Bu yiizden de dile ihtiya¢ duyar.
Dil becerilerinin gelismesi lazimdir (Gtizel, 2003, s. 12). Tiirk¢e 6gretmenlerinin
de dil becerilerinin temeline ekleme yapip dil becerilerinin gelismesine yardime1

olacak basaktorler oldugu soylenebilir.

Ana dili 6gretimini gergeklestirebilecek ve yukarida sayilan sorumluklar ile
gorevleri yerine getirebilecek Tiirkce Ogretmenlerini yetistirmek {iniversiteler

blinyesinde egitim fakiiltelerinin gorevidir (Yiiksekogretim Kanunu, 1981).

Tiirkiye’de cumhuriyetin ilanindan sonraki yillarda Tiirkge Ogretmeni

yetistirme ¢alismalarina baglanmistir:

Egitim ve oOgretim yili 1926-1927’yi gosterince Konya Orta Muallim
Mektebi ve Terbiye Enstitlisiine bizzat Atatiirk’iin talimatiyla iki yillik Tiirkge
ogretmenligi boliimii kurulmustur fakat bir sene sonra Gazi Orta Muallim Mektebi
ve Terbiye Enstitlisii adin1 alarak Ankara’ya tasman okul 1927-1928 egitim ve
ogretim yilmin sonunda ilk mezunlarini vermistir. Ogretmen ihtiyac1 1940’1l
yillarda artinca egitim enstitiilerinin sayis1 da artmistir. Enstitiilerin sayis1 1972-
1973 egitim ve Ogretim yilinda on altiya cikarilip, Tiirkce 6gretmenligi temel
boliim olarak enstitiilerdeki yerini almistir. Tiirkge 6gretimine verilen Onem
1974’ten sonra azalmistir. Yiksekogretim Kanunu’nun 1982°de yiirtirliige
girmesiyle egitim enstitiileri egitim fakiiltelerine doniisiirken Tiirk¢e 6gretmenligi
boliimleri de Tiirk dili ve edebiyati 6gretmenligi bollimlerine donligmiistiir. Bu
durum zamanla problemler dogurmustur c¢iinkii ilkdgretim Ogrencilerinin
ihtiyacina yonelik Tiirkge O6gretmeni yetistirilmesi ihmal edilmistir. Prof. Dr.
Abdurrahman GUZEL’in vasitastyla 1989-1990 egitim ve 6gretim yilinda Gazi
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii biinyesinde daha ileriki zamanlarda kurulan
Tiirkge 6gretmenligi lisans programlarina 6gretim elemani yetistirmek amaciyla
yiiksek lisans ve doktora programlarini yiiriitmek icin “Tiirk¢enin Egitimi-
Ogretimi Ana Bilim Dali” kurulmustur. Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi
Tiirk Dili ve Edebiyat1 Egitimi Boliimiine bagl olarak Tiirk tiniversitelerinde ilk
kez “Tiirkge Ogretmenligi Ana Bilim Dali” yine Prof. Dr. Abdurrahman
GUZEL’in vasttasiyla 1992-1993 egitim ve Ogretim yilinda kurulmustur.
Sonrasinda 1993’ten egitim fakiiltelerinin yeniden yapilanmaya gittigi 1997’ye
kadar Tiirkce O0gretmenligi bolimii Tiirk dili ve edebiyati egitimi boliimiiniin

biinyesinde bir alt bolim olarak yer alirken 1997°den sonra Tiirkge Egitimi
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Boliimii adiyla egitim fakiiltelerinde miistakil olarak yerini almistir (Giizel, 2010,

s. 373-375).

Universitelerdeki her program ya da bolim 1998 yilina kadar kendi
miifredatin1 hazirlamistir. Miifredatlar hazirlanirken hemen her {iniversite 6gretim
elemanlarinin alanlarint dikkate almistir. Tiirkge egitimi boliimlerindeki birgok
ogretim eleman1 da daha ¢ok edebiyat egitimi aldigr i¢in Tiirkge lisans
programlar1 edebiyat agirlikli tasarlanmistir. Tiirkge alan egitimi dersleri de
istenen dlizeyde miifredattaki yerini alamamustir (Cifci, 2011, s. 404).
Yiiksekogretim Kurulu, 1998’de yaptig1 calismayla egitim fakiiltelerinde miifredat
birligini saglamak amaciyla bu fakiiltelerin programlarin1 yeniden diizenlemis ve
daha sonra 2005’te ve 2018’de de programlar iizerinde degisiklikler yapmistir
(Yiiksekogretim Kurulu [YOK], 1998; YOK, 2007; YOK, 2018).

Ozdemir’e gore (2014, s. 36) 1998’de yapilan degisiklikle Ogretmen
adaylarinin alan derslerinde, egitim bilimleri derslerinde ve kiiltiir derslerinde
daha donanimli hale getirilmesi amaclanmistir.  Bu sayede her kosulda
Ogrencisine rehber olabilecek, Ogrenme ortamint Ggrenciye uygun hale
getirebilecek, bilgiyi sunmak yerine bilgi edinme yollarin1 gosterecek 6gretmenler

yetisecektir.

Tiirkce 6gretmenleri Tiirkge Ogretim Programinda (MEB, 2019) belirtilen
kazanimlar dogrultusunda Ogrencilere rehberlik ederek onlarin  yazma
becerilerinin  gelistirilmesini saglar. Ogrenciye rehberlik edilen bu siirecte
“Ogretmenler zaman zaman okuma yazma etkinliginin uzamasindan endise ederek
sikigtirllmis bir yazma siirecine girebilirler. Bu olumsuz davranis 6grencilerin
yanlis Ogrenmelerine sebep olabilir” (Kogak-Demir, 2003, s. 18). Yazma
egitiminde Ogretmen etkili bir bigimde uygulayabilecegi yontem ve teknikler
kullanmalidir. Yazma siirecini olusturup, Ogreneni yonlendirip, Ogrenenin ve
konunun 6zelligine gore siireci yeniden yapilandiracak unsur 6gretmen oldugu
icin Ogretmenin de niteligi siiregte etkili bir rol oynar. Bu acidan O6gretmen
ogrenenlere rehberlik edip onlarin gelisimlerini takip eder (Taga ve Unlii, 2013, s.
1288). Dolayisiyla Tiirkge Ogretmenlerinin de yazma egitiminde yeterlik

gostermesi gerektigi diistiniilmektedir.
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Tiirkge 6gretmenlerinin yazma egitimini verebilecek yeterlige ulagmasi i¢in
de Tiirkge Ogretmenligi lisans programlarinda yazma becerisiyle ilgili egitim
almas1 gerekir. Tiirkce Ogretmenligi lisans programlarinda yer alan yazma
egitimiyle ilgili dersler, bu derslerin verildigi donemler ile haftalik uygulama ve
teori saatleri, bu derslerin ait oldugu programlar Tablo 1°de gosterilmistir (YOK,

1998; YOK, 2007; YOK, 2018):

Tablo 1

Tiirk¢ce Ogretmenligi Lisans Programinda Yer Alan Yazma Egitimiyle Ilgili
Dersler

Dersler Dénem TDS® UDS™ Kredi/ Lisans Program
AKTS
Yazili Anlatim I 1. yariy1l 2 0 2 1998 Tiirkge
Ogretmenligi
Yazili Anlatim II 2. yariyil 2 0 2 Lisans Programi
Konusma ve Yazma Egitimi 5. yariyil 2 2 3
Yazi Yazma Teknikleri 1. yariy1l 1 2 2 2006 Tiirkge
Ogretmenligi
Yazili Anlatim I 1. yartyil 2 0 2 Lisans Programi
Yazili Anlatim 1T 2. yariyil 2 0 2
Anlatma Teknikleri II: Yazma Egitimi 6. yariyil 2 2 3

Tiirk Dili 1 1. yariy1l 3 0 3/5 2018 Tiirkge
. Ogretmenligi
Tiirk Dili 2 2. yaryil 3 0 3/5 Lisagr:: gi;:f;l

Yazma Egitimi 6. yaryil 3 0 3/5

*Haftalik Teorik Ders Sayisi
**Haftalik Uygulamali Ders Sayisi
***Avrupa Kredi Transfer Sistemi

Tablo 1 incelendiginde ikiser kredilik “Yazili Anlatim I ve “Yazili Anlatim
I dersleri 1998 ve 2006 programlarinda sirasiyla birinci ve ikinci yariyilda
yalnizca ikiser saat teori dersi olarak belirlenmistir. Tiirk¢e 6gretmenliginin 2018
programina bakildiginda bu derslerin yerine tiger kredilik “Tiirk Dili 17 ve “Tiirk
Dili 2” dersleri sirastyla birinci ve ikinci yariyilda yine yalnizca liger saat teori
dersi olarak belirlenmistir. Yalnizca 2006 programinda yer alip 1998 ve 2018
programlarinda yer almayan iki kredilik “Yazi Yazma Teknikleri” dersi birinci
yariyilda bir saat teori ve iki saat uygulama dersi olarak belirlenmistir. Her iig

programda da farkli isimlerle ayn1 amag¢ dogrultusunda ii¢ yazma egitimi dersi
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daha vardir: Ug kredilik “Konusma ve Yazma Egitimi” dersi 1998 programinda
besinci yarryilda iki saat teori ve iki saat uygulama dersi olarak belirlenmistir. Ug
kredilik “Anlatma Teknikleri II: Yazma Egitimi” dersi 2006 programinda 6.
yariyilda iki saat teori ve iki saat uygulama dersi olarak belirlenmistir. Ug kredilik
“Yazma Egitimi” dersi 2018 programinda altinci yariyilda yalnizca ii¢ Saat teori
dersi olarak belirlenmistir. Bu derslerin igeriklerine programlarda asagidaki gibi

yer verilmistir:
Yazli Anlatim I

Yazi dili ve o6zellikleri, kompozisyon kavrami, yazili anlatinda dis yap:1 ve kurallar,
formal yazilar (6zgecmis, dilekge, mektup, rapor, karar, ilan, bibliyografya, teblig,
resmi yazilar, bilimsel yazilar, vb.), yazida plan, tema, bakis agisi, yardimer fikirler ve
paragraf, girisi se¢ilmis yazilarda kompozisyon catisi, tema, paragraf incelemesi, genel
anlatim bozukluklari, kompozisyon diizeltme g¢alismalari, diisiinme ve diislindiigiini

ifade edebilme (YOK, 1998, s. 52, 53).
Yazil1 Anlatim II

Cesitli yazma bigimleri, yazi tiirleri, (an1, fikra, .sohbet, masal, hikaye, elestiri, roman,
vb.), secilmis sozlerle yazili ve sozlii agiklama ¢aligmalari, makale, yerli ve yabanci
yazarlardan secilmis makalelerin girig, gelisme ve sonug¢ bdliimleri iizerine c¢alisma,
deneme, giincel konulardan fikra ¢ikarma, makale yazma galismasi, Tirk ve Diinya

edebiyatindan segilmis parcalarin incelenmesi (YOK, 1998, s. 52, 53).
Konusma ve Yazma Egitimi

KONUSMA - Dogru ve etkili konugsma becerisinin gelistirilebilmesi igin kullanilan
yontemler, sesin egitilmesi, konusma ve diisinme iliskisi, hafizay1r giiclendirme,
konugmada viicut dilini kullanma, konusmada semantik hakimiyetin gelistirilmesi ve
heyecanin kontrolii, konusma egitiminin programlardaki yeri ve uygulamalar, YAZMA
- Yazi tekniklerine gore bir metnin diizenlenmesi, yazma O6gretim yontemleri (baglh
yazma, serbest yazma, kontrollii yazma, giidimli yazma, dikte yontemi, cluster
yontemi, vb.), yazilarin tashihi yontem ve yaklagimlari, yazma Ogretiminde temel

kavramlar, ders programlarindaki yeri ve uygulamalar1 (YOK, 1998, s. 52, 53).
Yazi1 Yazma Teknikleri

Yazi kavrami, giizel yazma yontem ve teknikleri, bilylik temel harfler, kiiciik temel
harfler; egik biiyiik yazi harfleri ve yazilis yonleri, bitisik egik yazi kiigiik harfleri ve
yazilis yonleri, rakam ve isaretlerin yazilisi, biiyiik ve kiiciik temel harflerle bitisik, dik
ve egik el yazisi, dik ve egik el yazisiyla metinler olusturma, ¢esitli dekoratif, antik vb.

yazilar, uygulama calismalari, diizgiin ve okunakli yaz1 uygulamalari (YOK, 2007).
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Yazili1 Anlatim I

Yazi dilinin ve yazili iletisimin temel 6zellikleri, yaz1 dili ile sézli dilin arasindaki
temel farklar. Anlatim: yazili ve sozIi anlatim; 6znel anlatim, nesnel anlatim; paragraf;
paragraf tiirleri (giris-gelisme-sonu¢ paragraflarr). Metnin tanimi ve metin tiirleri
(bilgilendirici metinler, yazinsal metinler); metin olma kosullar1 (baglasiklik, tutarlilik,
amaclilik, kabul edilebilirlik, durumsallik, bilgisellik, metinleraras: iligkiler). Yazil
anlatim (yazili kompozisyon: serbest yazma, planli yazma); planli yazma asamalari
(konu, konunun sinirlandirilmasi, amag, bakis acisi, ana ve yan disiincelerin
belirlenmesi; yazma plani hazirlama, kagit diizeni); bilgilendirici metinler (dilekge,
mektup, haber, karar, ilan/reklam, tutanak, rapor, resmi yazilar, bilimsel yazilar)
iizerinde kuramsal bilgiler; ornekler iizerinde ¢aligmalar ve yazma uygulamalari; bir
metnin Ozetini ve planini ¢ikarma; yazili uygulamalardaki dil ve anlatim yanliglarini

diizeltme (YOK, 2007).
Yazili1 Anlatim II

Yazili anlatimda disiinceyi temellendirme yollart (tanimlama, &rneklendirme,
karsilagtirma, tanik goésterme, alinti yapma, istatistiklerden yararlanma); anlatim
bigimleri (agiklayici, tartigsmaci, betimleyici, Oykiileyici anlatim); bunlar {izerinde
kuramsal bilgiler, 6rnekler {izerinde ¢aligmalar ve yazma uygulamalari. Bilgilendirici
metinler (makale, koseyazisi, sOylesi, fikra, deneme, elestiri, giinliik, ani, gezi yazisi,
yasamOykiisii, 0zyasamOykiisii v.b.) iizerinde kuramsal bilgiler, ornekler {izerinde
caligmalar ve yazma denemeleri. Yazmsal metinler (siir, oykii, roman, oyun, deneme
vd) tizerinde kuramsal bilgiler; ornekler iizerinde ¢alismalar ve yazma uygulamalari,

yazili uygulamalardaki dil ve anlatim yanlislarimi diizeltme (YOK, 2007).
Anlatma Teknikleri II: Yazma Egitimi

Yazma becerisinin kuramsal boyutlariyla agiklanmasi. Yazili metin tiirleri konusunda
ogrencileri bilinglendirme ve uygulama caligmalariyla &gretmen adaylariin hem
ogrenen hem de ogretici kisi olacaklari bilinciyle hareket etmeleri i¢in yazma
calismalarmin yapilmasi (YOK, 2007).

Tirk Dili 1

Yazi dili ve ozellikleri; yazim ve noktalama; yazili ve sozli anlatimin 6zellikleri;
paragraf olusturma ve paragraf tiirleri (giris, gelisme, sonug paragraflari); diisiinceyi
gelistirme yollar1 (agiklama, tartisma, dykiileme, betimleme; tanimlama, 6rneklendirme,
tanik gdsterme, karsilastirma vb. uygulamalar1); metin yapisi (metnin yapisal 6zellikleri,
girig-gelisme-sonug boliimleri); metinsellik 6zellikleri (baglasiklik, tutarlilik; amaglilik,
kabul edilebilirlik, durumsallik, bilgisellik, metinlerarasilik); metin yazma (taslak
olusturma, yazma, diizeltme ve paylasma); bilgilendirici-agiklayici metin yazma;
Oykiileyici metin yazma; betimleyici metin yazma; tartismaci ve ikna edici metin yazma

(YOK, 2018, s. 4).
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Tiirk Dili 2

Akademik dil ve yazinin 6zellikleri; akademik yazilarda tanim, kavram ve terimlerden
yararlanma; nesnel ve 6znel anlatim; akademik metinlerin yapist ve tiirleri (makale,
rapor ve bilimsel dzet vb.); iddia, 6nerme yazma (bir diigiinceyi dogrulama, savunma ya
da kars1 ¢ikma); bilimsel raporlarin ve makalelerin bicimsel 6zellikleri; rapor yazmanin
basamaklari; agiklama, tartisma, metinler arasi iliski kurma, kaynak gosterme (atif
yapma ve dipnot gosterme, kaynakca olusturma); baslik yazma, O6zetleme, anahtar
kelime yazma; bilimsel yazilarda dikkat edilecek etik ilkeler; akademik metin yazma
uygulamalar1 (YOK, 2018, s. 6).

Yazma Egitimi

Yazma egitimiyle ilgili temel bilgiler (temel kavramlar, tarihsel siire¢ vb.), yazma
becerisinin fiziksel ve zihinsel siiregleri; yazma ve bellek-so6z varligr iligkisi; yazili
anlatimin asamalari, climle/paragraf/ metin diizeyinde anlatim; metinsellik dl¢iitlerinin
(bagdasiklik, tutarlilik vb.) olusturulmasi; metin tiirleri, yazili anlatim (tartigmaci, ikna
edici, bilgilendirici, estetik yazma vb.); yazma yontem ve teknikleri; siire¢ temelli,
planli yazma modelleri; noktalama ve yazim kurallarmin 6gretimi; yazma becerisine
yonelik egitim ortamlari; yazma egitiminde 6l¢me ve degerlendirme; yazma etkinlikleri
tasarlama (YOK, 2018, s. 12).

Dersler igerikleriyle beraber incelendiginde yapilan degisiklikler
kapsaminda farkli isimler almustir. Isimleri degisen derslerin igerigine de
eklemeler yapilmistir. Konusma egitimiyle birlikte 1998 programinda verilen
yazma egitimi dersi sonraki iki programda da bagimsiz bir ders olarak
belirlenmistir. Yalnizca 2006 programinda yer alan “Yazi Yazma Teknikleri”
dersine ya da es deger bir baska derse sonraki program olan 2018 programinda yer
verilmemistir. Bunlarin yanm sira 1998 ve 2006 programlarindaki adiyla “Yazil
Anlatim” dersinin iki olan kredisi ve haftalik teorik ders saati 2018 programinda
tice ylikseltilip, “So6zlii Anlatim™ dersiyle birlestirildikten sonra ismi “Tiirk Dili”
olmustur. Farkli isimlerle yer alan yazma egitimine yonelik derslerin kredisi tiim
programlarda ayni kalirken haftalik ders saatleri degismistir: Programlardan 1998
ve 2006’daki yazma egitimi derslerinin ikiser saat teori, ikiser saat uygulama dersi
varken 2018 programinda uygulama saatleri kaldirilarak yalnizca ii¢ Saat teori
dersine yer verilmistir. Ders saatlerindeki bu diizensiz artigin ve azalmanin yazma
becerisini 6gretecek olan Tiirkge Ogretmenleri acisindan olumsuz sonuglar
dogurabilecegi diislinlilmektedir. Yazma egitimini verecek olan 0Ogretmen

adaylarimin uygulama saatlerini artirmak yerine onlar1 yalnizca teori dersleriyle
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kisitlamak yazma Ogretimini beceri haline getirmenin Oniinde bir engel
olusturabilir. Yazma egitimini gerektigi diizeyde almayan Tiirk¢e 6gretmenlerinin

yazma becerisinin kazandirilmasinda da yetersiz kalabilecekleri diisiiniilmektedir.

Yazma becerisinin noktalama ve yazimla ilgili alt becerileriyle medya
ortamlarinda da stirekli ise kosuldugu bilinmektedir. Bu baglamda yazma becerisi

medya okuryazarligi temelinde ele alinmaya caligilmistir.
Medya okuryazarhg:

Medya “iletisim araglar1” ve “iletisim ortami” olarak TDK (2011, s. 1643)
tarafindan tanimlanmistir. Bu iletisim araglarinin igine radyo, televizyon, gazete,
dergi ve internetin de girdigi rahatlikla soylenebilir. Bahsedilen medya
araglarindan bireyin bilingli sekilde faydalanmasini saglayan medya okuryazarligi

kavrami ortaya ¢ikmustir (Oncel-Taskiran, 2007, s. 88).

Diinya dondiik¢e insanlar her tiirli uyaranla karsilasmiglardir ve
karsilasmaya devam edeceklerdir. Insanlar1 birbirine temas ettiren veya
ettiremeyen kamusal bir forum olan medyanin (Cangdz, 2018) da insanlar i¢in bir
uyarict oldugu kabul edilirse medyanin uyarict giiciine karsi okulda ya da okul
disinda cocuklar ve yetiskinler i¢in farkindalik yaratmak agisindan medya

okuryazarligi 6nemli bir kavramdir (Aufderheid, 1993, s. V).

Medya okuryazarligi genis bir tanima sahiptir ve medya okuryazarliginin
genis bir uygulama yelpazesi vardir (Hobbs, 1998a, s. 16). Medya okuryazarligini,
medya egitimini ve medya okuryazarimi bu konuyla ilgili ¢alisma yapmis

arastirmacilar farkl agilardan ele alarak tanimlamiglardir:

Aufderheid’e gore (1993, s. V) medya okuryazarligt “bireyin ya da
vatandasin belirli ¢iktilar elde etmek i¢in bilgiye erigsme, bilgiyi analiz etme ve

bilgi liretme yetenegidir.”

Medya okuryazarligi; televizyon, radyo, bilgisayar, gazete, dergi ve
reklamecilik gibi medya araclarindan yayilan sozlii ve goriintiilii sembollerden
kisisel anlam ¢ikarma; medya iirlinlerini segme ve sorgulama; medyanin etkilerine

kars1 biling edinme kabiliyetidir (Thoman, 1999, s. 50).

Toplumdakilerin, isin uzmanlarinca medyanin ilettiklerini dogru bir igerik

cercevesinde kavramalari, igerigin ardindaki mesajlari goriip medyayr daha iyi
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anlayabilmeleri ve degerlendirebilmelerine medya egitimi; medya egitimi
araciligiyla toplumun eristigi algi1 esigine de medya okuryazarligi denir. Medyada
kurgulanmis mesajlar1 ayirt edip algilayabilmek ve bunlarla ilgili yorumlar
gelistirebilmek icin gereken beceriye, altyapiya ve egitime sahip olan kisiyi de

medya okuryazari olarak belirtmek miimkiindiir (Oncel-Taskiran, 2007, s. V, 7).

Bilgiye erisimi; erisilen veya alinan mesajlart ¢oziimleyebilmeyi;
¢Oziimlenen mesajlar1 farkli agilardan degerlendirebilmeyi ve degisik iletisim
kanallari, araglar1 ile teknikleri kullanilarak ileti tiretebilmeyi kapsayan (Sahin,
2014, s. 7) medya okuryazarhginin amaglar1 vardir. Oncel-Taskiran’a gére (2007,
S. 99) medya okuryazarligi, medyanin kotii etkisiyle karsilagmis bireyleri bu
etkilerden korumak amaciyla ortaya ¢ikmistir. Aufderheid ise (1993, s. 4) amacin,
bireylerin tiim medya formlarinda yetkin ve elestirel bir okuryazar olmalarina
yardim etmek oldugunu sdylerken medyanin kontroliine giren bireyler yerine

medyay1 kontrol edebilen bireyler yaratmanin faydali olacagini belirtmistir.

Yaratici ve elestirel diisiinmeyi esas alan medya okuryazarliginin egitimi de
okuma ile yazma egitiminin gelismis bilgi seklini orgiitlemek ve bu egitimin

Oonemini ortaya koymak amacini giitmektedir (Jolls ve Thoman, 2008, s. 11).

Tanimi ve amaci ortaya konan medya okuryazarligi egitimle de dogrudan
bir iligki icerisindedir. Medya okuryazarhi@inin Tiirkiye’de ortaya c¢ikis1 ve
gelisimi diger diinya iilkelerinden ¢ok sonradir (Oncel-Taskiran, 2007, s. 3, 85,
128). Dolayisiyla Tiirkiye’de egitimle olan iliskisi de 2000°li yillara
rastlamaktadir. Bu  yillardan itibaren ilkogretimin, ortadgretimin = ve
yiiksek6gretimin 6gretim programlarinda se¢gmeli ya da zorunlu ders olarak yerini

almistir. (Asrak-Hasdemir, 2012, s. 30).

Medyay1 okuyup yazabilmek, okuma-yazma becerisiyle tamamiyla ve
dogrudan ilgili degildir. Medya okuryazarligi matbaa ve yazi1 agisindan okuma-
yazma edinimine indirgenmemelidir. Kisinin video hazirlamasi, blog olusturmasi
ve yazdiklarin1 medya araclar1 iizerinden paylagsmasi medya yazarligi olarak
nitelendirilebilir (Sezen, 2011, s. 2; Tatar, 2016, s. 7; Bulus, 2017, s. 7). Bir
yandan da medya yazarlifinin yazma becerisiyle ilgisiz oldugunu sdylemek

miimkiin goériinmemektedir.
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Hobbs (1998b, s. 60), egitimin ¢aga uyumunu hizlandirip sinif ve kiiltiir
arasinda baglantilar kurdugu bir ara¢ olan medya okuryazarligin1 reklamlarin ve
televizyon programlarmin vasitasiyla dilin analiz edildigi yeni bir tiir ana dili
egitimi olarak gormektedir. Bu yaklasimdan yola ¢ikilarak bu tiir bir

okuryazarligin temel dil becerilerine de etki ettigi sdylenebilir.

Kitlesel kullanimin yaninda bireysel kullanimi da kapsayan ve kullananlarin
uygulamalarla iceriklere farkli zaman araliklarinda ve etkilesimle erisebildikleri
sistemler yeni medya admi almaktadir (Geray, 2003, s. 20). Yeni medya
beraberinde “sosyal medya” ve “sosyal medya okuryazarlig1” gibi kavramlart da

getirmistir (Sabanci, 2018, s. 67).
Sosyal medya ve sosyal medya okuryazarhig:

Geleneksel medyadan, kullanici kaynakli bir yapiya sahip olmasiyla ayrilan
ve bu 0Ozelligi nedeniyle 0zgiir oldugu kadar da kontrolii giic bir yap1 vardir:

sosyal medya (Kutlu, 2012, s. 110).

“Diisilincelerin ya da ortaya konan eserlerin paylasildigi, sosyallesmeyi
saglayan bir eglence aract mi? Is arayana istihdam, isverene de is¢i saglayan bir
endistri mi? Sanal gergeklik icinde gercek yasam ihtiyaglarmin karsilanmaya
calisildigr bir diinya gibi goriinen hapishane mi?” Bu tartigmalarin odagindaki
sosyal medyanin tanimlarinda temel vurgu genellikle karsilikli iletigsim tizerinedir

(Akinci-Vural ve Bat, 2010, s. 3348; Eraslan, 2018, s. 12).

Borges’e gore (2009, s. 31) sosyal medya, bireylerin genel ag ortaminda
birbirleriyle etkilesimli iletisim kurarak fikirlerini paylastig1 bir yapidir. Cetindz
de (2013, s. 153) sosyal medyayi, kullanicilarin ¢evrim i¢i ortamda bir araya
geldikleri; metin, video, fotograf ya da ses kaydi gibi igerikler paylastiklari ve
birbirleriyle herhangi bir sekilde etkilesim halinde olduklari iletisim platformu
olarak tanimlamistir. Sosyal medya, iletisimin vurgulandig1 bu tanimlarin disinda

birgok tanima sahiptir:

Web 2.0'n ideolojik ve teknolojik temellerine dayanan, kullanicilar
tarafindan iiretilen icerigin olusturulmasina veya degistirilmesine olanak saglayan

internet tabanli uygulamalar biitliniidiir (Kaplan ve Haenlein, 2010, s. 61).

Sosyal medya, web 2.0’ beraberinde getirdigi bir¢ok kavramdan biridir.

Bu kavramla birlikte devrim niteliginde yeni bir donem baslarken akillara bazi
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sorular da getirmistir: Geleneksel medya sosyal degil midir? Geleneksel medya
sosyalse “yeni” kavramini “sosyal” olarak nitelendirmek gerekli midir? Bu
sorulara gerek birakmadan sosyal medya, ¢cevrim i¢i igerikle bu igerige dahil olan
insanlara iliskin c¢esitli ve c¢ok farkli kiiltiirel uygulamalarin bulunabilecegi
kapsayict bir ortam olarak tanimlanabilir. Web 2.0 sosyal medya ile
karigtirllmamasi gereken bir terimdir ¢linkii medyayr ve herhangi bir sosyal
aktiviteyi icermez yalnizca ¢evrim i¢i teknolojilere erisimi saglayan daha basit bir
hizmettir (Lietsala ve Sirkkunen, 2008, s. 17, 18). Erdogan (2015, s. 230), sosyal
medyay1 “yeni teknolojilerle kurulmus bir iliskiler ag1” olarak tanimlarken bu tiir
ag disinda olan teknolojik iletisim ve iligkilerin sosyal olmadigini da kesinlikle

iddia etmemektedir.

Web 2.0 vasitasiyla sunulan hizmetlerle erisim saglanabilen sosyal
medyanin uygulamalarin1 Kutlu (2012, s. 111-115); bloglar, wikiler, podcastler
(oynatict yaym aboneligi), forumlar, igerik topluluklari, icerik toplayicilar ve
sosyal aglar olarak siniflandirmistir. Bu arastirma kapsaminda veriler bir sosyal ag
sitesi olan Facebook’tan toplandigi i¢in sosyal aglara deginmenin faydali olacagi

disiiniilmektedir.

Sosyal aglar; bireylerin smirli bir sistem icinde herkese agik ya da kismen
kapali profil olusturmasini ve bir baglantiyr diger kullanicilarin olusturdugu bir
listeyle paylagsmasini saglayan, listedeki diger kullanicilarin da paylastig
baglantilarin goriintiilenebildigi web tabanli hizmetlerdir (Boyd ve Ellison, 2008,
s. 211).

Bugilinkii medyanin ismi sosyal aglarla anilmaktadir. Etkilesimli
uygulamalar ve bu uygulamalar1 kullananlar glinden giine artarken iletisim kurma
sekli, bilgi ve haber paylasimi, tiiketme, eglence aliskanli1 gibi sosyal yasam
faaliyetleri de 6nemli degisliklere ugramistir (Kutlu, 2012, s. 116). Sosyal medya
cesitli alt kiiltiirdeki insanlar1 bir araya getirmistir. Ilgi duyulan ya da merak
edilen herhangi bir alan veya o alanin temsilcileriyle ilgili bilgilere erisim
kolaylagmistir. Ag icerisindeki gesitli alt kiiltlirler ile katilimc1 ve kapsayicr bir
kiltiir meydana gelmistir. Bunu da “sosyal medya Kkiiltiirii” olarak nitelemek

yanlis olmaz (Ulug ve Yarci, 2017, s. 98).
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Sosyal medya kiiltlirlinlin ortaya ¢ikmasinda sosyal aglarin roliinlin biiyiik
oldugu ve insanlarin giinden giine sosyal medyaya ilgisinin arttig1 sdylenebilir.
Durmus, Yurtkoru, Ulusu ve Kili¢ (2010, s. 42, 47), sosyal ag kullanimini
etkileyen unsurlar1 gizlilik ve giiven, bireylerin kisilik 6zellikleri olmak tizere iki
baslikta toplamislardir. Gizlilik ve giivenin 6nemini fark eden sosyal ag siteleri

kullanicilarini diistinerek gizlilik ve glivenlik agisindan sitelerini gelistirmislerdir.

“Bireyler arasinda kisisel ya da profesyonel iliskilerin olusturdugu ag” olan
sosyal aglar giindelik yasamda gittikce dnemini artirmaya (Aslan, 2011, s. 31) ve
siklikla kullanilmaya baslamistir ki Facebook kuruldugu giinden sonra on ayda
kullanici sayisini bir milyona ¢ikarirken Instagram bunu ii¢ ay gibi kisa bir sitirede

gerceklestirmistir (Giirsakal, 2017, s. 2).

Sosyal medyayla birlikte sosyal aglarin kullanim1 her gegen giin artmaktadir
(Kutlu, 2012, s. 116). Diinyadaki sosyal medya kullanim istatistigi Tablo 2’de

gosterilmistir.

Tablo 2
Diinyada Sosyal Medya Kullanimi

Aktif Kullanici Aktif Mobil Kullanici
Sayisi 3.4 Milyar 3.2 Milyar
Diinya Niifusuna Orani %45 %42

Tablo 2’deki veriler her iilkede en ¢ok kullanilan sosyal ag sitelerinin aylik
aktif kullanicilarina gére www.wearesocial.com adresindeki sosyal igerik iireticisi
site tarafindan toplanmis, arastirmaci tarafindan derlenmistir (Digital 2019 World,
2019). Veriler 2019 yilinin Ocak aymna aittir. Tablo 2 incelendiginde diinya
tizerindeki 3.4 milyar insan aktif olarak sosyal medya kullanirken bu insanlarin
diinya niifusuna oran1 %45°tir. Sosyal medya 3.2 milyar kisi tarafindan da mobil
cthazlar araciligiyla aktif olarak kullanilirken bu insanlarin diinya niifusuna orani

%42’ dir.

Sosyal medyanin basaktorii sayilabilecek sosyal aglarin diinyadaki kullanim

istatistigi de Tablo 3’te gOsterilmistir.
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Tablo 3
Diinyada En Cok Kullanilan Sosyal Aglar

Sosyal Ag Kullanici Sayist
Facebook 2.27 Milyar
YouTube 1.9 Milyar
WhatsApp 1.5 Milyar
Facebook Messenger 1.3 Milyar
Instagram 1 Milyar
Twitter 326 Milyon
Snapchat 287 Milyon

Tablo 3’te bulunan veriler iilkelerde en fazla kullanilan sosyal ag sitelerinin
aktif kullanicilarca aktif kullanimina gore www.wearesocial.com adresindeki
sosyal igerik iireticisi site tarafindan toplanip arastirmaci eliyle bir araya
getirilmistir (Digital 2019 World, 2019). Tabloda 2019 yilinin Ocak ayina ait
veriler incelendiginde diinyada 2.27 milyar kisiyle en ¢ok kullanilan sosyal agin
Facebook oldugu goriilmektedir. Bu sosyal agin ardindan sirasiyla YouTube,
WhatsApp, Facebook Messenger, Instagram, Twitter ve Snapchat adli sosyal

aglarin geldigi goriilmektedir.

Diinyada insanlar tarafindan sikca kullanilan sosyal medyanin Tiirkiye’deki

kullanimi1 Tablo 4’te gosterilmistir.

Tablo 4
Tiirkiye 'de Sosyal Medya Kullanimi

Aktif Kullanici Aktif Mobil Kullanici
Sayisi 52 Milyon 44 Milyon
Tiirkiye Niifusuna Orant %63 %53

Tablo 4’iin verileri her {ilkede ¢okca kullanilan sosyal ag sitelerindeki aylik
aktif kullanicilara gére www.wearesocial.com adresindeki sosyal igerik {ireten site
tarafindan toplanan veriler arastirmaci araciligityla derlenip sunulmustur (Digital
2019 Turkey, 2019). Veriler 2019 yilinin Ocak ayina aittir. Tablo 4 incelendiginde
Tiirkiye’de 52 milyon kisi aktif olarak sosyal medya kullanirken bunlarin Tiirkiye
niifusuna orant %63’tiir. Sosyal medya Tiirkiye’de 44 milyon kisi tarafindan da
mobil cihazlar araciligiyla aktif olarak kullanilirken bunlarin Tiirkiye niifusuna

oran1 %53 tur.
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Diinyadaki kullanic1 sayisi hizla artan sosyal aglarin Tiirkiye niifusuna gore

tilkede en fazla kullanim oran1 Tablo 5’te gosterilmistir.

Tablo 5
Tiirkiye 'de En Cok Kullanilan Sosyal Aglar

Sosyal Ag Kullanici Orani
YouTube %92
Instagram %84
WhatsApp %83
Facebook %83
Twitter %82
Facebook Messenger %57
Snapchat %31

Tablo 5’te gosterilen veriler iilkelerde en sik kullanilan sosyal ag sitelerinin
aktif kullanicilarinin aylik kullanimina goére www.wearesocial.com adresindeki
sosyal icerik iireticisi site tarafindan toplanmis, arastirmacinin kendi ¢abalariyla
bir araya getirilmistir (Digital 2019 Turkey, 2019). Veriler, 2019 yilinin Ocak
aymna aittir ve Tablo 5’te incelendiginde Tiirkiye’de en ¢ok kullanilan sosyal agin
%92 oranla YouTube oldugu goriilmektedir. Bu sosyal agi ikinci sirada
Instagram, tgiincii sirada WhatsApp takip ederken Facebook %83 oranla
dordiincii sirada yer almaktadir. Twitter, Facebook Messenger ve Snapchat de en
cok kullanilan sosyal aglar arasinda son ligtedir. Facebook kullanimi Tiirkiye’de

diinyaya gore geride kalmigtir.

Sosyal ag siteleri arasinda diinyada birinci sirada, Tirkiye’de dordiincii
sirada Facebook kullanilmaktadir (Tablo 3; Tablo 5). Bu arastirmanin 6rneklemi

Facebook’tan secildigi i¢in bu kisimda Facebook’la ilgili bilgilere yer verilmistir.

Facebook, Amerika’da Harvard Universitesinde ogrenci olan Mark
Zuckerberg tarafindan {i¢ arkadasinin yardimiyla 2004°te “The Facebook” adiyla
kurulmustur. Zuckerberg, siteyi Ogrenim gordiigii iiniversitenin Ogrencileri
fotograflarla ve kisa bilgilerle tanitan bir sayfasi olmamasindan yola g¢ikarak
kullanima a¢mustir. Kisa siirede kullanict sayisi hizla artan siteye Harvard
Universitesi dgrencilerinin yarisindan fazlasi kaydolmustur. Takvimler 2004
yiliin sonunu gosterdiginde Amerika’daki diger tiniversitelerin 6grencilerinin de

katilimiyla sitenin iiye sayist bir milyona ulasmistir. Kullanici sayisinin artmasi
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sitenin isim degisikliginde de etkili olmus ve kurucular sitenin adin1 200 bin dolar
Odeyip telif haklarini satin aldiktan sonra “Facebook™ olarak 2005 yilinin Agustos
ayinda degistirmislerdir. Artik 2005 yilinin sonunda site Amerika disindaki
iilkelerin -Ingiltere, Irlanda, Kanada, Meksika, Yeni Zelanda, Avustralya-
tiniversitelerinde 6grenim goren O6grencilere de agilinca bu iilkelerden 25 bin
tiniversite sisteme dahil olmustur (Toprak, Yildirim, Aygiil, Binark, Borek¢i ve
Comu, 2009, s. 37-41; Durmus ve dig., 2010, s. 53-55). Diinyadaki Facebook

kullanimi Tablo 6’da gosterilmistir.

Tablo 6
Diinyada Facebook Kullanimi

Aktif Kullanici Sayist Kadinlarin Orani Erkeklerin Orant

2.12 Milyar %43 %57

Tablo 6’da yer alan veriler her iilkede siklikla kullanilan sosyal ag
araclarimin aylik aktif kullanicilarina gére www.wearesocial.com adresindeki
sosyal medyaya icer lireten site tarafindan toplanarak arastirmaci tarafindan
diizenlenmistir (Digital 2019 World, 2019). Veriler 2019 yilinin Ocak ayna aittir.
Tablo 6 incelendiginde diinyada 2.12 milyar kisi aktif olarak Facebook
kullanmaktadir, bu kullanicilarin %431 kadinken %57’si1 erkektir.

Kullanilan sosyal aglar arasinda diinyada ilk sirada yer alan Facebook’un

Tiirkiye’deki kullanimi1 Tablo 7°de gosterilmistir.

Tablo 7
Tiirkiye 'de Facebook Kullanimi

Aktif Kullanic1 Sayist Kadmlarin Orani Erkeklerin Oran1

43 Milyon %36 %64

Tablo 7°deki veriler her iilkede en ¢ok kullanilan sosyal ag sitelerinin aylik
aktif kullanicilarina gére www.wearesocial.com adresindeki sosyal igerik iireticisi
site tarafindan toplanmis, arastirmaci tarafindan derlenmistir (Digital 2019
Turkey, 2019). Veriler 2019 yilinin Ocak ayma aittir. Tablo 7 incelendiginde
Tirkiye’de 43 milyon kisinin aktif olarak Facebook kullandigi goriilmektedir.
Kullanicilarin %36’s1 kadinken %64’1 erkektir.
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Her gecen yil kullanici gesitliligini genisleten, kullanici sayisimi artiran
Facebook bugiin diinyanin en ¢ok ziyaret edilen sitelerinden biridir. Diinyanin bir
numarali sosyal paylasim platformu ve en hizli biiyliyen internet sitesi haline
gelmistir. Facebook’ta, her kullanic1 6zel bir profil sayfasina sahiptir. Bu sayfada
kullaniciyla ilgili sinirl ya da sinirsiz bilgiler bulunmaktadir. Bilgiler kullanicinin
arkadaslar1 ve arkadasi olmayan diger kullanicilar tarafindan da gériilebilir. Uye
olunduktan sonra Facebook’a; yas, cinsiyet, egitim durumu gibi bilgilerin
girilmesi gerekir ve istege gore fotograf da yliklenebilir. Girilen bu bilgilere ve
fotograflara erisim kisitlamasi getirip getirmemek kullanicinin istegine baghidir.
Facebook kullanicilari; listesindeki arkadaslarina e-posta ya da anlik ileti, arkadas
olmadiklart kullanicilara da arkadaslik istegi gonderebilir. Durum giincellemesi
ile anlik ileti ya da video, fotograf gibi igerikleri paylasmak; paylasilan igeriklere
yorum yazmak; bu icerikleri begenip begenmemek yine kullanicinin elindedir
(Kutlu, 2012, s. 118).

Facebook, icerik paylasimina ve anlik yazismaya yardimci olan birgok
iiriine sahiptir. Bu iirlinlerden bir tanesi de “Gruplardir”. Gruplar belirli kisilerle
ortak ilgi alanlar1 hakkinda iletisim kurmak icin bir alan saglar. istenen her sey
icin bir grup kurulabilir (aile iiyelerinin yeniden bir araya gelmesi, is sonrasi spor
etkinligi, kitap kuliibii) ve gruba kimlerin katilabilecegi ya da grubu kimlerin
gorebilecegi istege gore grubun gizlilik ayarlarindan 6zellestirilebilir (Facebook,
2019). Bu arastirmada veri kaynagi olan Facebook grubu da Tirkge
O0gretmenlerinin olusturdugu ve mesleki dayanigsma, giindelik icerik paylasimi

lizerine bir gruptur.

Arastirmacilar tarafindan ortaya konan veriler 1s18inda bu kadar sik
kullanilan sosyal aglarin dolayisiyla sosyal medyanin da zamanla bir dilinin
olustugunu sdylemek miimkiindiir. Ozkan-Kutlu (2018, s. 156), sosyal medya
kullanicilarinin da dil kullaniminin ve sdylemlerinin incelenmesi gerektigini ve
bunun bir ¢alisma alan1 olarak kabul edildigini belirtmistir. Burada kullanicilarin
karsisina yeni bir kavram olarak sosyal medya okuryazarliginin c¢iktigi

gorilmektedir.

Sosyal medya okuryazarligi, bireylerin sosyal medya uygulamalarini uygun
sekilde kullanma ve sosyal medya icerigini elestirel analiz etme, degerlendirme,

paylasma ve yaratma yetkinlikleridir (Vanwynsberghe, Boudry ve Verdegem,
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2015, s. 92). Sosyal medya okuryazarligi; sosyal medyanin risklerini fark
edebilmeyi, sosyal medyanin aktif ve kontrolli kullanimini, sosyal medya
iletilerinin goériinen ve arka plandaki amaglarini gorebilmeyi kapsamaktadir

(Tanniverdi-Yilmaz, 2018, s. 107).

Nasil ki medyay1 okuyup yazabilmek, okuma-yazma becerisiyle tamamiyla
ve dogrudan ilgili degilse ayni durum sosyal medya icin de sdylenebilir ancak
sosyal medya okuryazarliginin yazma becerisiyle ilgisiz oldugunu sdylemek de
yanlig olacaktir. Bu yilizden giinliilk yazimda dikkat edilen kurallara sosyal medya

kullaniminda da dikkat edilmesi gerektigi sdylenebilir.

Her meslek grubundan insanin kullandig1 ve kurallarima uymaya calistig

sosyal medyay1 6gretmenler de cesitli amaclar dogrultusunda kullanmaktadir.

Yapilan arastirmalar 6gretmenlerin sosyal medyay1 arkadaslarla haberlesme,
goriigme, paylasimlarda bulunma (Sonmez, 2013); mesleki gelisim ve egitim
(Weseley, 2013; Giinaydin, 2017); is birligi, arastirma, eglence (Keskin, 2014);
haber okuma (Tonbuloglu ve Isman, 2014); marka ve iiriinler hakkinda bilgi alma,
aligveris yapma (Cobanoglu, 2018) gibi amaclarla kullandigini gdstermektedir.
Bunun yaninda Ozsahin’e gére (2019) ise 6gretmenlerin sosyal medya bagimlilig

diisiik diizeydedir.

Gilinlimiizde egitsel amagli sosyal medya kullanimi da arastirmacilarin
ortaya koydugu bir gercektir (Mazman, 2009; Sarsar, Bagsbay ve Bagbay, 2015;
Yilmazsoy, 2018).

Sosyal medyadaki sosyal aglarin igerisinde en etkili ve yaygin kullanima
sahip olan Facebook yine egitsel amagl olarak da en yaygin kullanilanidir (Isman
ve Albayrak, 2014, s. 129, 131). Facebook hizmete sundugu “Gruplar”
uygulamasiyla kullanicilarina kolayliklar sunmaktadir (Facebook, 2019). Bu
gruplar da Ogretmenler tarafindan mesleki gelisim ve egitim amacl
kullanilmaktadir. Ogretmenler Facebook iizerinden 6devlerin ya da ders ile ilgili
gorevlerin verilebilecegini, ortak ilgi ve gereksinimlere gore akademik gruplar
(topluluklar) olusturulabilecegini, egitsel ¢alismalarla ilgili bilgi paylasiminda
bulunulabilecegini, egitsel konularla ilgili video, animasyon ve sesten olusan

¢oklu ortam desteginin saglanabilecegini belirtmislerdir (Cetintas, 2016, s. 18).
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Ogretmenlerin sosyal medya kullanimi, genel olarak internet ve sosyal
medyada dil kullanimi, noktalama kurallart ve yazim kurallariyla ilgili
aragtirmalar bu arastirma agisindan yol gosterici olmustur. Bu arastirmaya
kuramsal temel olusturacag: diisiiniilen arastirmalar asagida farkli basliklar altinda

sunulmustur.
Ilgili Arastirmalar

Aragtirmanin bu béliimiinde 2002-2019 yillar1 arasinda 6gretmenlerin sosyal
medya kullanimi, internet ortaminda ve sosyal medyada dil kullanimi, noktalama
isaretleri ile yazim kurallarinin kullanimi, noktalama isaretleri ve yazim
kurallarina yonelik goriislerin yer aldig1 aragtirmalar hakkinda bilgiler verilmistir.
Bu  bilgiler; aragtirmalarin amacini, ydntemini, bulgularini, sonuglarini
Ozetleyecek bigimde sunulmustur. Arastirmalar biitiin bagliklarda ters kronolojiye
gore yapilandirilip giincelden gegmise dogru siralanmistir. Oncelikle sosyal

medya kullanimuiyla ilgili arastirmalar ele alinmistir.
Ogretmenlerin sosyal medya kullanimiyla ilgili arastirmalar

Alanyazin tarandiginda sosyal medya kullanimiyla ilgili sayica pek ¢ok
arastirmayla karsilasilmistir. Bu arastirmanin amacina ve kuramsal temellerine
uygun oldugu diisliniilen sosyal medyanin Ogretmenler ve Ogretmen adaylar

tarafindan kullanimiyla ilgili on alt1 arastirmaya deginilmistir.

Ozsahin (2019); dgretmenlerin sosyal medya bagimliliklari, motivasyon ve
0z yeterlikleri arasindaki iligskiyi incelemek amaciyla yaptigi arastirmada 289
ogretmenle calisip, nicel yontem kullanarak amaca uygun Olceklerle veriler
toplamigtir. Verilerden elde ettigi bulgulardan Ogretmenlerin sosyal medya
bagimlig1 ile 6z yeterlikleri arasinda diisiik diizeyde negatif, sosyal medya
bagimliligi ile motivasyonlar1 arasinda yine diisikk diizeyde negatif ve 0z
yeterlikleri ile motivasyonlar1 arasinda orta diizeyde pozitif iligki oldugunu tespit
etmistir. Baz1 demografik degiskenlerin 6z yeterlik, motivasyon ve sosyal medya

bagimliligina da etki ettigini ortaya koymustur.

Seving (2018); Ogretmen adaylarinin sosyal medya ortamlarinda bilgi
gizliligi yonetimi davraniglari, internet ve sosyal medya bagimliliklar1 ve sosyal
medya kullanim aligkanliklar1 arasindaki iliskileri farkli degiskenlere bagli olarak

inceledigi arasgtirmada 625 O6gretmen adayiyla ¢alismistir. Nicel yontemlerle ve
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amaca uygun Olceklerle veri topladigi arastirmanin sonucunda &gretmen
adaylarinin internet bagimliliklariyla bilgi gizliligi yonetimi davraniglarinin orta
diizeyde, sosyal medya bagimliliklarmin ise diisiik diizeyde oldugunu tespit
etmistir. Katilimcilarin bilgi gizliligi yonetimi davranisiyla internet ve sosyal
medya bagimlilig1 arasinda pozitif yonlii fakat zayif bir iligki oldugunu tespit
ederek internet bagimliligiyla sosyal medya bagimliligi arasinda da yiiksek
diizeyde ve pozitif anlamli bir iligski oldugunu saptamistir. Bilgi gizliligi yonetimi
davraniginin internet ve sosyal medya bagimlilig1 i¢in bir yordayici oldugunu

ortaya koymustur.

Cobanoglu (2018), 6gretmenlerin egitim teknolojileri kullanim durumlart ile
sosyal medya aligkanliklar1 arasindaki iligkiyi tespit etmek icin yaptigi
arastirmada amaca yonelik Olgeklerle veri toplamistir. Elde ettigi bulgulardan
Ogretmenlerin egitim teknolojileri ve sosyal medya kullanimina yonelik algilarinin
yiiksek diizeyde oldugu sonucuna ulasmistir. Ogretmenlerin egitimde teknoloji
kullanimina yonelik tutumlari ile sosyal medya aliskanliklarinin anlamli ve pozitif

iliskide oldugunu tespit etmistir.

Glinaydin (2017); sosyal medyayr Ogretmenler agisindan ele almayi
amagladig1 aragtirmasinda Ogretmenlerin sosyal medya kullanim durumlar ile
aligkanliklarini, sosyal medya konusundaki diisiincelerini ve bu araglar hakkindaki
farkindalik diizeylerini belirlemeye ¢alismistir. Nicel ve nitel yontemlerle topladigi
verilerden su sonuglara ulasmistir: Ogretmenler dini, siyasi, politik konularda sosyal
medyada paylasim yapmaktan ve bu igeriklere sahip gruplar takip etmekten
cekinmektedir. Ogretmenler sosyal medyada hislerini ve fikirlerini rahatlikla dile
getirirken kararsiz kalmakta ve endiseler tasimaktadir. Katilimcilardan aksi yonde
diistinenler olsa da ¢ogu Ogretmenlerin sosyal medya kullanmasi gerektigini
diisiinmektedir. Ogretmenler, profillerinin yalnizca arkadaslarina acik oldugunu
belirterek sosyal medyadaki gizlilikle ilgili gelismeleri takip etmektedir. Ogretmenler
sosyal medya hesaplarini bu ortamlari bir zaman kayb1 olarak nitelendirdikleri ve bu
ortamlardan izlendigini, rahatsiz edildigini diisiindiikleri i¢cin kapatmak istediklerini
belirtmislerdir. Ogretmenler tarafindan kullanim amacina bagl olarak yararl ya da

zararli olarak nitelendirilen sosyal medya yine dgretmenler i¢in bir aligkanlik haline

gelmistir.
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Dogruluk (2017), ogretmen adaylarinin sosyal medya kullanim
aligkanliklar1 ile internet bagimliliklart arasindaki iligkiyi ortaya koymayi
amacladig1 arastirmasinda 392 6gretmen adayiyla ¢alismistir. Nicel yontemlerle
topladig1 verilerden 6gretmen adaylarinin ortanin biraz iistiinde bir diizeyde sosyal
medya kullandiklarin1 ve internet bagimlis1 olmadiklarini tespit etmistir. Ayrica
sosyal medya kullanan birinin internet bagimlisi olma ihtimalinin diisiik de olsa

tahmin edilebilecegini belirmistir.

Quintanilla (2016); ortadgretim 6gretmenlerinin sosyal medyay1 Kkisisel,
profesyonel ve Ogretici amagclar dogrultusunda nasil kullandiklarini ortaya
cikarmak i¢in yaptigi arastirmada ortadgretim Ogretmenlerinin sosyal medyaya
yonelik tutum ve inaniglarini anlamlandirmaya calismistir. Yar1 yapilandirilmis
goriisme formuyla 10 dgretmenden goriis alan aragtirmaci 6gretmenlerin sosyal
medyayr ailesi ve arkadaslariyla iletisim kurmak, egitim ve Ogretim amaglh
kaynaklara meslektaglar1 vasitasiyla ulasmak i¢in kullandigin1 belirtmistir.
Aragtirmact 6gretmenlerin sosyal medya kullanimini yardimlasma ve kisitlamalar,
zaman, mahremiyet ve iletisim temalar1 etrafinda tartismistir. Bu temalar
aracilifiyla 6gretmenlerin medya ile etkilesimi, sosyal medyaya yonelik tutum ve

inaniglari, sosyal medyay1 kullanim amaglariyla ilgili ¢ikarimlarda bulunmustur.

Karasu ve Arikan (2016), oOgretmen adaylarinin medya okuryazarlik
diizeylerini ve sosyal ag kullanim durumlarmi belirleyerek aralarindaki iliskiyi
cesitli degiskenler agisindan incelemek amaciyla yaptiklari arastirmada 550
ogretmen adaymdan Slgekler yoluyla veriler toplamislardir. Ogretmen adaylarinin
medya okuryazarlik diizeyleriyle sosyal medya kullanimlar1 arasinda anlamli bir
iligki gortirken bu iki degiskenin 6grenim goriilen lisans programi, cinsiyet ve
medya okuryazarligina iliskin herhangi bir ders alip almama durumuyla ilgili

anlaml bir farklilik géstermedigi sonucuna ulagmislardir.

Alakurt (2016), oOgretmen adaylarinin  sosyal medya kullanim
motivasyonlar1 ile 6grenme Sstillerini inceledigi arastirmasinda 302 Ogretmen
adaymdan elde ettigi verilerden su sonuglara ulasmistir: Ogretmen adaylarinin
sosyal medya kullannm motivasyonlar1 ve 6grenme stillerinin cinsiyete, yasa,
medeni duruma ve haftalik internet kullanim siiresine gdore anlamli bir sekilde
farklilagmadigin1 belirlemistir. Sosyal medya kullaniminin 6gretmen adaylarinin

ogrenme stillerine gore anlamli bir sekilde farklilagtigini ortaya koymustur.
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Keskin (2014); Facebook kullanan 365 6gretmeni, 313 6gretmen adayini,
223 Ogrenciyi dahil ettigi arastirmasinda katilimcilarin Facebook’u kullanim
amaglarim1  ve benimseme siireclerini  karsilastirmali  olarak incelemistir.
Ogretmen, ogretmen adayr ve Ogrencilerin Facebook’u kullanim amaglarinin
genelde iletisimi devam ettirme, icerik paylagimi, is birligi, arastirma ve eglence
olduguna ulagmistir. Benimseme siirecinde ise fayda, kolay kullanim, toplumsal
etki gibi faktorlerin etkili oldugunu belirtmistir. Sonu¢ olarak Facebook’un
benimsenme siirecinde yer alan ogelerin 6gretmen, 6gretmen aday1 ve dgrenciler

icin kullanim amaglarini etkiledigini biitlinciil bir bakis agisiyla ortaya koymustur.

Tonbuloglu ve Isman (2014), 6gretmenlerin sosyal ag kullanim profillerini
inceledigi nitel arastirmada konuyu egitsel yaklasim agisindan ele almislardir.
Gorlisme yoluyla 19 6gretmenden elde ettikleri verilerden 6gretmenlerin sosyal
aglar1 ¢ogunlukla haber okuma, icerik (video, fotograf, karikatiir, giizel s06z)
paylasimi gibi konularda kullandiklarini tespit etmislerdir. Ayrica 6gretmenlerin
sosyal ag tizerinden yiiriitillen mesleki etkinlikleri de takip ettiklerini ve bazi

Ogretmenlerin bu etkinliklere yonelik igerik olusturduklarini ortaya koymuslardir.

Wesely (2013), diinyadaki ana dili 6gretmenlerinin sosyal ag sitesi olan
Twitter’1 nasil kullandigini gesitli sorular iizerinden arastirmistir. Ogretmenlerin
sosyal ag kullanim bicimlerine sosyokiiltiirel agidan yaklagarak aragtirmada nitel
yontemler kullanmistir. Katilimer gozlem, goriisme, dokiiman incelemesi yoluyla
topladig1 verilerden oOgretmenlerin genellikle mesleki gelisim icin Twitter’1

kullandiklar1 sonucuna ulasmustir.

Sonmez (2013), sosyal medyanin en yaygin sosyal aglarindan olan
Facebook iizerinden ortadgretim ogretmenlerinin bu sosyal agi kullanim
bicimlerini ve aliskanliklarini incelemistir. Goriigme yaptigi 40 Ogretmenin
Facebook kullanim bi¢cimini ve kullannom amacini 6grenmistir. Arastirmanin
sonucunda Facebook kullaniminin bireylerin medeni durumu, dogum yeri, yast,
cinsiyeti fark etmeksizin olduk¢a yaygin olmasi ve Facebook’un ortadgretim
Ogretmenleri tarafindan arkadaslarla haberlesme, goriisme, paylasimlarda
bulunma gibi amagclarin yani sira egitime yonelik olarak da kullanildigi ortaya

konmustur.
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Ranieri, Manca ve Fini (2012), o giine kadar Facebook’ta olusturulan
Ogretmen gruplarina atifta bulunarak sosyal ag sitelerinin profesyonel kullanimina
iliskin ¢ok az deneysel aragtirma yapilmasindan yola ¢ikip gruplara {iye olma
nedenlerini arastirmak, mesleki gelisime etkilerini yansitmak amaciyla bes
Facebook grubunu incelemislerdir. Bu gruplardaki alan, ag ve uygulama
boyutlarinin dogasini arastirmak icin hipotezler test emislerdir. Aragtirmada grup
tiyeligi ve katilimcilarin hareketliligi; grup tiirleri, tiyelik siiresi ve ¢evrim igi/dis1
etkinlikler agisindan incelenmistir. Sonuglar, alan bakimindan farklilik gosteren
gruplarin, belirli katilim nedenlerini, {iyelerin ortak kaynaklara ulagmak
istediklerini ve tiyelerin kurallara uyma davraniglarinin iiyelik siiresiyle iliskili

oldugunu ortaya koymustur.

Celik (2012), Ogretmen adaylarinin sosyal ag kullanimlarini Facebook
ozelinde incelemistir. Ogretmen adaylarinin Facebook’la ilgili; kullanim amaglari,
egitsel kullanim algilar, kullanim yogunlugu, akademik siirece etkisi, egitsel
kullanim amaglar1 ve sosyal aglar1 kullanimina yonelik goriislerini toplamistir. Sosyal
ag kullanimina yonelik sordugu sorulardan aldigi cevaplarla kullanim amaglarinin;
iletisim, giindem takibi, vakit gecirmek/eglence, bilgi paylasimi ve sosyallesmek
oldugu sonucuna varmistir. Ogretmen adaylarina gore sosyal aglarin egitsel kullanimi
onlara iletisim, alanla ilgili bilgi paylasimi, alanla ilgili yenilik takibi ve ogrencileri

tanima konularinda fayda saglamaktadir.

Akyuz, Samsa-Yetik, Bardakci, Alakurt, Numanoglu ve Keser (2012),
O0gretmen adaylariin sosyal aglari kullanim egilimlerini ve ne tiir sosyal aglarda
egitim faaliyetleri gerceklestirdiklerini arastirmiglardir. Farkli boliimlerden bes
Ogretmen adayiyla yapilan odak grup goriismelerinden elde edilen veriler
sonucunda Ogretmen adaylarina gore en faydali sosyal agin Facebook oldugu
ortaya c¢ikmistir. Arastirmacilar, 6gretmen adaylariin sosyal aglari; iletisim,
paylasim (video, fotograf, sarki, siir gibi) sosyal sorumluluk ve egitim amacl
kullandiklarin1  belirtmiglerdir. Katilimeilar bu tip sosyal aglarda giivenlik
ayarlarmi kendileri yapabildikleri i¢in genellikle bu aglar1 giivenli bulduklarimni
dile getirmistir. Arastirmacilarin arastirmadan elde ettikleri bir diger 6nemli sonug
ise kullanim tiirlerine bagh olarak degisse de kullanicilarin sosyal aglar sayesinde

sosyallesme olanagi elde ettikleridir.
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Kaya (2011), 6gretmen adaylarinin sosyal ag sitelerini kullanim durumlari
ile internet bagimlilig iligkisini c¢esitli degiskenler acisindan incelemeyi
amacladigi arastirmasinda 372 Ogretmen adayiyla calismistir. Arastirma
sonucunda 6gretmen adaylarinin gilinliik internet kullanim siiresi, sosyal ag
sitelerine liye olma durumu, sosyal ag sitelerine {iye olduklar siire, sosyal ag
sitelerini ziyaret sikligi, sosyal ag sitelerini glinliik kullanim siiresi, sosyal ag
sitelerinde iiye olduklar1 grup/topluluk sayisi ve sosyal ag sitelerindeki arkadas

sayilari ile internet bagimlilig1 arasinda anlamli bir iliski bulunmustur.

Cesitli amaclarla bazen bagimlilik diizeyinde bazen de aligkanlik oldugu
icin kullanilan, farkli degiskenleri etkileyen sosyal medyada ve dolayisiyla
internet ortaminda yazi dilinin siirekli kullanildigint sdylemek miimkiindiir. Bu
dijital ortamlarda Tiirk¢enin kullanimi da 6nem tagimaktadir.

Internet ortaminda ve sosyal medyada dil kullammyla ilgili
arastirmalar

Alanyazin taramasi sonucunda internet ortaminda ve sosyal medyada dil
kullanimiyla ilgili arastirmalardan yirmi tigiine ulasilabilmistir ancak bunlarin
arasindan Ogretmenlere ve Ogretmen adaylarina yonelik olanlarin doérdi

secilmistir.

Wilson (2018), sosyal medyanin egitim fakiiltesi Ogrencilerinin yazim
becerilerine etkisini inceledigi arastirmasinda verilerini anketler yoluyla elde
etmistir. Arastirmanin kuramsal temellerini sosyal 0grenmeye dayandirmistir.
Ogrencilerin sosyal medyada ne kadar vakit gegirdiklerini de belirten arastirmact
elde ettigi bulgular sonucunda medyanin 6grencilerin yazim becerilerini olumsuz
etkiledigini ortaya koymustur. Ozellikle sosyal medya bagimliligmin yazim
becerisini olumsuz etkiledigini vurgularken bu sosyal medya bagimliligindan
gerekli kurumlarin faydalanmasimi ve bunun sonucunda yazim becerilerini
gelistirmeye yonelik akademik etkinliklerin sosyal medya platformlarinda

gerceklestirilebilecegini Gnermistir.

Gezgin ve Silahsizoglu (2016), “Bilisim Teknolojilerinin Kullaniminin
Tiirkgceye Etkileri” baghkli arastirmalarinda Tiirk dili ve edebiyatt dgretmeni
adaylarinin, bilisim teknolojilerini kullantminin Tiirkgeye etkileri hakkindaki
goriislerini ortaya koymayi1 amaglamislardir. Katilimer sayis1 84 olan arastirmada

veriler, katilimcilarin goriislerini yazdiklar1 kompozisyonlardan toplanmustir.
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Ogretmen adaylar1 noktalama ve yazim hatalariyla kural disi kisaltmalardan
rahatsiz olduklarint 6zellikle belirtmislerdir. Betimsel analizle ¢6ziimlenen
verilerden Ogretmen adaylarinin bilisim teknolojileri kullaniminin Tirkgeyi

olumsuz etkiledigini diisiindiiklerini tespit edilmistir.

Aric1 ve Kaldirm (2013), “Tiirkce Ogretmeni Adaylarinin Sosyal Medya
Araglarim1 Kullanim Aligkanliklariyla Yazmaya Yonelik Tutumlart Arasindaki
Iliskinin Incelenmesi” baslikli arastirmalarinda Tiirkce egitimi bdliimiinde
O0grenim goren Ogrencilerin sosyal medya aliskanliklariyla yazmaya yonelik
tutumlart arasindaki iliskiyi ortaya koymayr amaclamislardir. Amaca uygun
Olgeklerle 188 6gretmen adayindan topladiklar1 verilerin analizi sonucunda sosyal
medya aliskanliginin yazmaya yonelik tutumu etkilemedigini ve Ogretmen
adaylarindan ¢ogunun yazmaya kars1 tutumlarinin pozitif yonde yiiksek diizeyde

oldugunu tespit emislerdir.

Sahin ve Akcay (2010), Tiirkce egitimi bolimii Ogrencileri {izerinde
yaptiklar1 arastirmada Ogretmen adaylariin genel agda Tiirkge kullanimina
yonelik tutumlarini belirlemeyi amaglamislardir. Katilimcilara kendi hazirladiklar
sorular1 igeren bir anket uygulayan arastirmacilar Tiirkge 6gretmeni adaylarinin
dijital ortamlarda dogru bir dil kullanma bilincine sahip olduklarini ancak bu
bilincin gerekliliklerini yerine getirmeyip dijital ortamlarda dil kullanimina

genelde dikkat etmediklerini tespit etmislerdir.

Internet ortaminda ve sosyal medyada kullanilan yazi dilinin giinliik
yasamdaki yazi diline gore daha O6zensiz ve kuralsiz oldugunu ortaya koyan
aragtirmalar bu ortamlar1 kullanan &gretmenlerin noktalama isaretleri ve yazim

kurallarini kullanim diizeylerini akla getirmektedir.
Noktalama isaretleri ve yazim kurallariyla ilgili arastirmalar

Alanyazin taramasi sonucu noktalama isaretleri ve yazim kurallariyla ilgili
olduke¢a fazla arastirmaya rastlanmistir. Bu arastirmanin 6rnekleminde ele alinan
kitle 6gretmenler oldugundan 6gretmenlerin ve 6gretmen adaylarin noktalama
isaretleri ile yazim kurallarimi kullanimlarini kapsayan arastirmalar taranmustir.
Ogretmenlerin noktalama isaretleri ile yazim kurallarmm kullanimiyla ilgili
herhangi bir aragtirmaya ulasilamazken 6gretmen adaylarmin kullanimiyla ilgili

on bes arastirmaya ulasilmistir.
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Yildiz ve Ceran (2017), Tirkce Ogretmeni adaylarimin yazili
anlatimlarindaki dil yanlislarin1 belirlemek amaciyla yaptiklart ¢aligmada 150
O0gretmen adaymin yazili anlatim becerilerini rahatlikla kullanabilecekleri farkli
derslere ait sinav kagitlarini incelemislerdir. Nitel yontemlerle analiz ettikleri
verilerden Ogretmen adaylarinin nokta, virgiil gibi noktalama isaretlerinin
kullanimiyla ve birlesik kelimelerin, baz1 baglaglarin yazimiyla ilgili sik¢a hata

yaptiklarini tespit etmislerdir.

Dumanli-Kadizade (2015), Tiirk¢ce 6gretmeni adaylarinin ilkogretim Tiirkge
dersi cercevesinde kazandirilmaya ¢alisilan imla kurallarini {iniversite 6grencisi
olarak kullanim basarilarin1  sorgulamak amaciyla yaptig1 arastirmada
katilimcilarla ii¢ hafta boyunca {li¢ farkli yazma etkinligi ger¢eklestirmistir.
Arastirmact  etkinlikler sonrasinda olusan metinlerdeki yazim hatalarin
timdengelim analiz yontemiyle incelemistir. Farkli 36 metinde toplam 98 yazim
hatas1 tespit etmistir. Yazim hatalarimin genellikle biiyiik harflerin yaziminda,
baglacglarin yaziminda, soru edatinin yaziminda, sézciik yaziminda ve birlesik
sozciiklerin yaziminda oldugunu tespit ettikten sonra ¢o6ziim Onerilerinde

bulunmustur.

Celik ve Elkatmis (2013), yaptiklar1 arastirmada oOgretmen adaylarinin
bilgisayar destekli egitim kapsaminda derlem tabanli 6zgiin dil 6rnekleri ile karsi
karsiya getirilmelerinin ve dil kurallariyla ilgili ¢ikarim yapmalarinin noktalama
isaretlerinin dogru kullanimlarimi edinmeleri iizerindeki etkisini 6gretmen
merkezli timdengelim yoOntemiyle karsilastirarak incelemeyi amaclamiglardir.
Nicel ve nitel yontemlerle 6gretmen adaylarindan topladiklar: verilerden derlem
destekli dil 6grenimi caligmalarinin olumlu ve etkili bulundugu goriisiinii tespit

etmislerdir.

Karabuga (2011), Tiirk¢e 6gretmeni adayi birinci simif 6grencilerinin yazili
anlatim caligmalarinda noktalama isaretlerini ve yazim kurallarinit kullanabilme
diizeylerini inceledigi arastirmasinda verilerini nicel ve nitel yontemlerle 131
ogretmen adaymdan toplamistir. Serbest yazma, yaratici yazma ¢aligmalariyla ve
amaca uygun Olceklerle elde ettigi verilerden ulastifi bazi sonuglar sunlardir:

(154 b

Ogrenciler noktalama isaretlerini “orta”, yazim kurallarini ise “iyi” seviyede
kullanabilmektedir. Ogretmen adaylar1 en fazla hatayr virgiil, noktali virgiil,

diizeltme, uzun ¢izgi, linlem, ii¢ nokta, iki nokta isaretlerinin kullaniminda
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yapmustir. “De” ve “ne... ne” baglacinin, “mi” soru edatinin, sayilarin, Tiirkge ve

yabanci 6zel adlarin yanlis yazimi da adaylarin en fazla yaptig1 hatalardir.

Camurcu (2011), yiiksekogrenime yeni baglayan Tiirkge Ogretmeni
adaylarinin duygu ve disilincelerini yazili olarak ifade edebilme becerilerini
incelemeyi amaclayan arastirmasinda 49 katilimciyla calisarak onlara yazdirdig
iki kompozisyonla ve amaca ydnelik bir dlgekle verilerini toplamustir. inceledigi
kompozisyonlar1 noktalama isaretlerinin dogru yerlerde kullanimi ve yazim
kurallarma uyma agisindan da degerlendirmistir. Ogretmen adaylarinin yaptigi
noktalama ve yazim yanhslarinin dikkatsizlik ya da bilgi eksikliginden

kaynaklandigini tespit etmistir.

Topcuoglu  (2010), Ogretmen adaylarmin  noktalama  isaretlerini
kullanabilirlik diizeylerini Ol¢tiigli arastirmasinda bosluk doldurma teknigiyle
hazirladigi noktalama isareti kullanilmamis metinlerle verilerini toplamistir.
Ogretmen adaylarindan metindeki bosluklar1 uygun noktalama isaretleriyle
doldurmalarini isteyen arastirmaci bulgularin sonucunda 6gretmen adaylarinin
noktalama isaretlerinin kullaniminda %50’nin altinda basarili olduklarimi tespit
etmistir. Orneklemindeki 6gretmen adaylarmin ana dili &greticisi aday:
olmamalarinin  bu basarisizliga gerekce olamayacagini belirterek  tlim
Ogretmenlerin sonu¢ itibariyla ana dili 6gretmekle yiikiimli oldugunu

vurgulamistir.

Bagcr (2010), Tiirkge 6gretmeni adaylarinin yazili anlatim bilgi ve beceri
diizeylerini belirlemek amaciyla yaptigi arastirmada verilerini basar1 testi ve
katilimcilar tarafindan yazilmis kompozisyonlar ile toplamistir. Arastirmacinin
elde ettigi bulgularin bir kismi da noktalama ve yazim kurallariyla ilgilidir.
Ogretmen adaylarmin noktalama ve yazim kurallarinda %50°nin iizerinde bir
basar1 gosterdiklerini tespit edip bu oranin gelecekte noktalama ve yazim kurali

Ogretecek ogretmen adaylar i¢in yeterli olmadigini savunmustur.

Topuzkanamig (2009), Tiirkge egitimi bolimi S6grencilerinin  imla
konusundaki basarisini inceledigi arastirmasinda iizerinde kasitli yazim hatalari
yapilmis bir metni diizeltmelerini istedigi 6grencilerden veriler elde etmistir.
Ulastig1 bulgular sonucunda 6grencilerin biiyiik ve kii¢iik harf yaziminda, baglag

ve eklerin yaziminda, birlesik kelimelerin yaziminda, ses olayma ugramis
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sozciiklerin yaziminda, diizeltme isaretinin kullaniminda hatalar yaptigini tespit
etmistir. Bu hatalar1 yapanlarin 6rneklem icerisinde sayica az bir oram
olusturdugunu da belirten arastirmaci hatalara neden olarak 6grencilerin
ilgisizliginin ve duyarsizliginin yaninda imla kilavuzlarindaki yazim farkliliklarini

gostermistir.

Topguoglu ve Ozden (2008), egitim fakiiltelerinin sdzel ve fen boliimlerinde
O0grenim goren Ogretmen adaylarmin yazimla ilgili yeterliliklerini 6lgmek
amaciyla yaptiklar1 arastirmadan elde ettikleri bulgularla 6gretmen adaylarinin
sayilarin yazimi, diizeltme isaretinin kullanimi gibi basit kurallarda dahi hata
yaptiklarini tespit etmislerdir. Ses olayina ugramis sozciiklerin yazimi, baglaglarin
yazimi, soru ekinin yazimi, bazi sozciiklerin ve 6zel adlarin yazimi konularinda
sozel bolimdeki dgretmen adaylar1 fen boliimiindeki 6gretmen adaylarina gore
daha basarilidir. Biiylik harflerin ve birlesik kelimelerin yazimi konusunda yine
sozel bolimdeki Ogretmen adaylart fen bolimiindeki adaylara gore daha
basarilidir. Arasgtirmanin genelindeki kadin 6gretmen adaylar1 erkek &gretmen
adaylarina gore yazim konusunda daha basarihidir. Arastirmacilar genele
baktiklarinda s6zel boliim 6grencilerinin yazim kurallarini kullanma becerilerinde

daha basarili olduklarini belirtmislerdir.

Sahin ve Topuzkanamis (2008), 6gretmen adaylarinin imla ve noktalama
kurallar1 konusundaki uygulama diizeylerini tespit etmek amaciyla yaptiklar
calismada verilerini sik¢a yapilan noktalama ve yazim hatalarin1 dikkate alip
uzman goriislinii de basvurarak hazirladiklari metin iizerinden toplamislardir.
Katilimcilardan metnin noktalama ve yazim yanlislarini diizeltip eksiklikleri
gidermelerini istemislerdir. Elde ettikleri bulgulardan Ogretmen adaylarinin
noktalama ve yazim kurallarin1 degerlendirme basarilarmin yiiksek oldugu

sonucuna ulagmiglardir.

Arict (2008), tlniversite Ogrencilerin yazili anlatimda yaptigr yanlislar
inceledigi arastirmasinda Orneklem olarak Ogretmen adaylarini se¢mistir.
Verilerini katilimcilara periyodik araliklarla yazdirdigi kompozisyonlardan da
toplayan arastirmaci 6grencilerin noktalamaya gore imla kurallarinda daha c¢ok
yanls yaptiklarini tespit etmistir. Imla yanlislarinda ise daha ¢ok eklerin ve

kelimelerin yazimiyla ilgili hatalarin ¢ogunlukta oldugunu belirtmistir. Noktalama
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yanliglariyla ilgiliyse 6grencilerin teorik bilgilerinin oldugunu ancak uygulamada

zorluk yasadiklarini dile getirmistir.

Bagc1 (2007), Tiirkge 6gretmeni adaylarinin “Yazili Anlatim” derslerine
yonelik tutumlari ile yazili anlatim bilgi ve beceri diizeylerini belirlemek amaciyla
yaptig1 arastirmada 0gretmen adaylarinin noktalama ve yazim yanlislariyla ilgili
bulgulara da ulagmistir. Noktalama hatalarini ve imla hatalarin1 ayr1 ayri tespit

edip onerilerde bulunmustur.

Dogan (2003), Tirkge O&gretmenligi birinci sinifta 6grenim  goren
Ogrencilerin okuma ve yazma becerilerini tespit etmeye c¢alistigi arastirmasinda
noktalama igaretleri ve yazim kurallarinin kullanim becerilerini de ele almistir.
Verilerini toplamak icin olusturdugu kirk be soruluk Tiirkce testinde noktalama,
Ses bilgisi ve yazimla ilgili dort soruya yer vermistir. Arastirmanin sonucunda
O0gretmen adaylarinin noktalama ve yazim konusunda da istenen diizeyde

olmadigini tespit ederek ¢coziime yonelik 6nerilerde bulunmustur.

Yildiz (2002), farkli 6grenim diizeylerindeki o6grencilerin  noktalama
isaretleri ve yazim kurallarin1 uygulama diizeylerini tespit etmeyi amacgladigi
aragtirmasinin yiiksekdgrenim diizeyinde son simnifta 6grenim goéren Ogretmen
adaylariyla ¢alismistir. Kiigiik harflerle yazilmis, paragraflari olmayan, noktalama
isaretlerine ve yazim kurallarina dikkat edilmeyen bir metni diizeltmeleri i¢in
katilimcilara uygulamig ve verilerini bu metin {izerinden toplamistir. Metni
degerlendirmeye alarak ogrencilerin aldiklart puanlara gére onlarin noktalama ve
yazim beceri diizeyleri hakkinda tespitlerde bulunmustur. Ogretmen adaylarinin
diger Ogrenim basamagindaki Ogrencilere goére puanlarinin yliksek olmasina

karsin beklenenden daha diisiik oldugunu belirtmistir.

Uludag (2002), ogretmen adaylarmin yazim kurallarint  uygulama
becerilerini  6grenim gordiikleri bolim ve cinsiyet agisindan ele aldigi
aragtirmasin1  “da/de” ve “ki” baglaclar1 ile “mi/mi/mu/mi” soru takisinin
yazimiyla sl tutmustur. Arastirmanin verilerini amaca uygun bir Olcekle
toplayan arastirmaci Tirkce Ogretmenliginde 6grenim goren Sgrencilerin diger
boliimlerde 6grenim gorenlere gore ¢cok az hata yaptigini tespit etmistir. Cinsiyet
bakimindan karsilagtiginda ise kadinlarin erkeklere gore noktalama ve yazim

konusunda daha basarili oldugunu belirtmistir.
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Ogretmen adaylarinin  noktalama isaretlerini ve yazim kurallarini
kullanimin1 ortaya koyan aragtirmalar brang bazinda farkli diizeylerde basarilar
tespit etmistir. Arastirmalarda cinsiyetin de kullanim basarisini etkiledigi
belirtilmistir. Arastirmalarin biiyiik bir kisminda noktalama ve yazim basarilarinin
istenen diizeyde olmadigi dikkat ¢ekmektedir. Bu farkli basari diizeyindeki
Ogretmen adaylar1 noktalama isaretleri ve yazim kurallar1 konusunda ne
distinmektedir?

Noktalama isaretleri ve yazim kurallarina iliskin goriislerle ilgili
arastirmalar

Aragtirmacilar; 6gretmenlerin noktalama isaretleri ve yazim kurallariin
ogretimi ile ilgili gortslerini belirttigi, 6grencilerin yaptig1 noktalama ve yazim
hatalarinin nedenlerini ortaya koydugu calismalar yapmistir (Degirmenci 2018;
Akkaya, 2013; Kilic ve Akgay, 2011; Erkinay, 2010; Erdem ve Basaran, 2010;
Arici, 2005; Kogak-Demir, 2003).

Bu aragtirmanin  6rneklem aldigi kitle Ogretmenler oldugu i¢in
ogretmenlerin/6gretmen adaylarinin 6grencilerin kullanimiyla ilgili gortislerinden
ote kendi kullanimlariyla iliskin goriislerini iceren arastirmalara detaylica yer

verilmistir.

Noktalama isaretlerinin ve yazim kurallarinin bunlar1 6greten dgretmenler
ve Ogretecek Ogretmen adaylar tarafindan nasil algilandigi, 6gretmen adaylarinin
ve Ogretmenlerin bunlara kars1 tutumlarim1 ve goriislerini igeren iki arastirmaya

rastlanmigtir.

Topuzkanamis ve Cakmake¢r (2011), Tiirkce Ogretmeni adaylarinin
noktalama ve yazimla ilgili diisiinceleriyle algilarin1 belirlemeye calistiklar
arastirmada dokuz Ogrenciyle yliz yiize gorliserek veri toplamislardir. Elde
ettikleri bulgulardan ulastiklar1 sonuglarda 6gretmen adaylarinin, yazim yanlislar
konusundaki farkindaliklarinin orta diizeyde oldugu; kendilerini noktalama ve
yazim konusunda yetersiz bulup bu durumu gidermeye ¢alismadiklari; hepsinin
yazim kilavuzu kullandigi; TDK’nin yazim kurallarmi sik sik degistirdigini
bildikleri fakat yakindan takip etmedikleri; ilkogretim 6grencilerinin dogru yazimi
ogrenmelerinin gerekliligi konusunda ayni goriise sahip olduklar tespit edilmistir.
Ayrica O0gretmen adaylar1 onceki 6grenim basamaklarinda noktalama ve yazimla

ilgili aldiklar1 egitimin yeterliligi konusunda farkli goriisler belirtseler de
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yiiksekogretimde verilen egitimin yetersizligine dikkat ¢emislerdir. Bu yiizden
noktalama ve yazimla ilgili ayr1 bir ders olmas1 gerektigi goriisiindedirler. Staj
yaptiklar1 rehber 6gretmenlerini de yeterli gérmeyen oOgretmen adaylari bu
donanimsizliklarinin - meslek hayatlarim1  olumsuz etkileyeceginden endise

etmektedirler.

Kolag (2009), ilkogretim boliimii son sinif 6grencilerinin sézlik ve yazim
kilavuzu kullanma konusundaki tutumlarini ve goriislerini belirlemek amaciyla
yaptig1 arastirmada 100 6gretmen adayiyla ¢alismistir. Katilimcilara dort sorudan
olusan bir anket uygulayarak topladigi verilerden yazim kilavuzu ve sozliikk
edinme oranmin ¢ok diisiik oldugunu tespit etmistir. Ogretmen adaylar1 gereklilik
acisindan yazim kilavuzunun sozliige gore oOncelikli oldugunu belirtmislerdir.
Ogretmen adaylar1 yazim kilavuzunu ve sozliigii bilgi edinme, sézciik hazinesini
zenginlestirme, Tiirkgeyi daha iyi 6grenip meslek hayatinda 6gretebilme, sorulan
sorulara yanit verebilme, anlama ve konusma becerisini gelistirebilme amaciyla
kullanmaktadir. Ogretmen adaylar1 yazimmdan emin olamadiklari ya da anlamini
bilmedikleri sozciikler igin TDK nin genel ag sitesini kullanma; arama motorunda
aratma; basili sozliik ya da yazim kilavuzuna bagvurma; yakinindakine, arkadasa,

O0gretmene sorma gibi 6grenme yollarini tercih etmektedir.

Yukarida Ogretmenlerin  ve Ogretmen adaylarinin  sosyal medya
kullaniminin, sosyal medyadaki dil kullaniminin, 6gretmen adaylarinin noktalama
isaretleri ile yazim kurallarint kullaniminin ve 6gretmen adaylarinin noktalama
isaretleri ile yazim kurallarina yonelik goriislerinin yer aldigi ilgili ayr1 ayr
arastirmalara yer verilmistir. Bunlarin hepsinin tek bir calismayla ortaya kondugu

bir arastirmaya da rastlanmaistir.

Tanrikulu (2017), noktalama isaretlerinin ve yazim kurallarinin egitim
siirecinde Ogretmen adaylarma kavratilamadigini belirtmistir. Sosyal medya
yazismalariin dil 6gretimi ¢ergevesinde iizerinde durulmasi gereken bir konu
oldugunu vurgularken noktalama ve yazim kurallarimin teknolojik iiriinlerdeki
yazigmalara nasil yansidigimi gostermek agisindan arastirmasinin 6nemine dikkat

cekmistir.
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Tanrikulu  (2017), Tirkce Ogretmeni adaylarinin  sosyal medya
yazigsmalarindaki (WhatsApp) noktalama ve yazim yanlislarin1 belirlemeyi ve

adaylarin yanlis yapma nedenlerini tespit etmeyi amaglamastir.

Nitel yontemlerden durum calismasiyla aragtirmasini desenleyen Tanrikulu
(2017), amach o6rnekleme yontemlerinden kolay ulasilabilir durum 6rneklemesine

gore olusturdugu galigma grubuna goniilli 30 Tiirkge 6gretmeni aday1 segmistir.

Tanrikulu  (2017), verilerini katilimcilarla  olusturdugu  WhatsApp
grubundaki yazismalardan ve odak grup goriismesine ait goriintii kayitlartyla bu
kayitlarin dokiimlerinden elde etmistir. ilk asamada yazismalardaki noktalama ve
yazim yanliglarim1 tespit eden arastirmaci ikinci asamada bu yanliglarin

nedenlerini belirlemek i¢in katilimeilarla goriismeler yapmustir.

Tanrikulu (2017), elde ettigi verileri bilgisayar programi yardimiyla analiz
etmistir. Analiz yontemi olarak igerik analizini kullanan arastirmaci kodlari
goriigmelerde yonelttigi sorular altinda temalandirmigtir. Kodlamalari uzman

goriisiine sunarak giivenirligini de kontrol etmistir.

Elde ettigi bulgular1 noktalama yanlislari, yazim yanliglari, noktalama ve
yazim yanlislarina yonelik O0grenci goriisleri olmak iizere ii¢ temada toplayan

Tanrikulu (2017), bulgular1 yorumladiktan sonra su sonuglara ulagsmstir:

e Yazisma ortami olan WhatsApp’ta ¢ok fazla noktalama ve yazim yanlis1

yapilmistir.
e Noktalama isaretleri yerinde ve dogru kullanilmamaktadir.
e Noktalama igaretlerine yonelik 172 yanlis tespit edilmistir.
e Yazim yanlisinin 119 kez yapildig: tespit edilmistir.

e Noktalama ve yazim yanliglart egitim sisteminin yapisindan, kurallara
onem verilmemesinden, yazisma programiin yapisindan ve bilgi

eksikliginden kaynaklanmaktadir.

e Katilimcilarin teknolojik yazigsma ortamlarinda kendini daha rahat

hissettigi ortaya ¢cikmustir.

e Kullanicilarin  noktalama isareti yerine duygular1 daha iyi

yansitabildikleri emoji (duygu ifade eden 6zel karakterler) kullandiklari,
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noktalama isareti kullaniminin iletisim kopukluguna sebebiyet verdigi

tespit edilmistir.
¢ Noktalama ve yazima olan duyarsizlik artmaktadir.

¢ Noktalama ve yazim hatalarinin teknoloji kaynakli oldugunu ifade eden

goriisler tespit edilmistir.

Alanyazin taramasi sonucunda ulasilan ilgili arastirmalarin 1s1ginda bu

arastirmanin problem durumu ortaya konmaya ¢alisilmistir.
Problem Durumu

Sosyal medyanin kullanimindaki artigla yazma becerisinin  sikca

kullanilmasi gerektigini sdylemek yanlig olamayacaktir.

Sosyal medya kullanim1 her gegen giin artmaktadir (Digital 2019 World,
2019). Toplumu etkileyen her konu dili etkiledigi (Karahisar, 2013, s. 80) igin
sosyal medya kullanimi, yazim becerisini de etkilemistir (Wilson, 2018, s. 263).

Dil kullanimint medya belirlerken dil, medyatik dilin prangasi altina
girmeye baslamistir (Camdereli, 2006, s. 178). Bunun yaninda sosyal medyanin
bir pargasi olan sosyal aglar dilin yalmizca kullanimini degil yapisim1 da
etkileyecek giice sahiptir (Pilanci, 2018, s. 65). Dilin temel becerilerinden olan
yazma becerisinin sik kullanimi ger¢ek yasama gore daha esnek daha serbest bir
alanda yani sanal ortamda gerceklesmektedir. Sanal ortamdaki bu serbestlik ve
esneklik yazma becerisinin kullaniminda uyulmasi gereken kurallara da
yansimistir. Pilanci’ya gore (2018, s. 65) kitle iletisim araglarindaki hatali yazim
ve sdylemler, noktalama yanlislari, 6zensiz kullanimlar kurallara uyulmadigindan
gittikce artmistir ve bu durumun dilde biiylik yikimlara sebep olacagindan endise

edilmektedir.

Kullanim1 her gecen giin artan sosyal medya platformlarinin 6gretmenler
tarafindan da kullanildig:r bilinmektedir. Toplum tarafindan rol model olarak
benimsendigine inanilan &gretmenlerin  bulunduklar1  her platformda dil
kullannmma  dikkat etmeleri gerektigi diislinlilmektedir ancak yapilan
arastirmalarda Ogretmen adaylarmin noktalama ve yazim becerilerinin yeterli
diizeyde olmadig1 ortaya konmustur (Yildiz, 2002; Arici, 2008; Topcuoglu ve
Ozden, 2008; Topguoglu, 2010). Tiirkge 6gretmeni adaylarmin noktalama ve
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yazim becerileri ise istenen diizeyin altindadir (Yildiz ve Ceran, 2017).
Aragtirmalardan bazilart Tiirk¢ge 6gretmen adaylarinin sosyal medyada noktalama
ve yazim yanlhslart yaptiklarint gostermistir (Tanrikulu, 2017). Tiirkceyi
Ogretenlerin ve 6greteceklerin dil kurallarina dikkat etmemelerinin dil egitimini

olumsuz etkileyecegi diisiiniilmektedir.

Sosyal medya-6gretmen iliskisiyle ilgili nicel ve nitel arastirmalarda
genellikle degiskenlerin birbirine etkisi (Kaya, 2011; Alakurt, 2016; Ozsahin,
2019), kullanim egilimi (Akyuz ve dig., 2012), sosyal ag kullanim1 (Celik, 2012;
Sénmez, 2013; Wesely, 2013), sosyal aglardaki gruplarin kullanimi (Ranieri ve
dig., 2012), egitsel amach kullamim (Tonbuloglu ve Isman, 2014; Cobanoglu,
2018), benimseme siireci (Keskin, 2014), kullanim amaci (Quintanilla, 2016),

bagimlilik (Seving, 2018) gibi konular ele alinmistir.

Sosyal medya-dil-6gretmen {iglemesinin iligskisine odaklanan arastirmalarda
ise 0gretmen adaylarinin yaptiklart noktalama ve yazim yanliglar1 (Wilson, 2018),
sosyal medya kullaniminin yazma becerisine etkisi (Arict ve Kaldirim, 2013)

incelenmistir.

Ogretmen adaylarinin sosyal medyada kullandiklar1 dil iizerine ¢ok az
aragtirma yapilmistir (Tanrikulu, 2017). Ogretmenlerin herhangi bir ortamda dil
kullanimuyla ilgili arastirmalara rastlanamamistir. Ogretmenlerin sosyal medyay1
da mesleki gelisim amaclh kullandiklar1 (Giinaydin, 2017) dikkate alindiginda

onlarin dil kullanimini incelemenin kolaylasacagi diistiniilmektedir.

Tirkge Ogretmenlerinin sosyal medyada kullandiklart dili noktalama
isaretleri ve yazim kurallarimin kullanimi agisindan Facebook iizerinden
incelemeyi amag¢ edinmis bu nitel arastirmanin alanyazindaki eksikligi
giderebilecegi; Ogrencilerin, Ogretmen adaylarinin, Ogretmenlerin, Ogretmen
yetistiren akademisyenlerin dikkatini cekebilecegi; noktalama isaretlerinin ve

yazim kurallarinin yazi dili i¢in gerekliligini vurgulayabilecegi diisiiniilmektedir.
Arastirmanin Amaci

Aragtirmanin genel amaci Tiirkge Ogretmenlerinin bir sosyal medya
uygulamasi olan Facebook’ta kullandiklar1 yazi dilini noktalama isaretlerini
yerinde ve dogru kullanma ile yazim kurallarini uygulayabilme agisindan

incelemektir.
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Arastirmanin genel amacindan yola ¢ikilarak {i¢ soruya cevap aranmistir:

1. Tirkge Ogretmenlerinin sosyal medya araglarindaki yazigsmalarda

noktalama isaretlerini kullanabilme durumu nasildir?

2. Tirkge Ogretmenlerinin  sosyal medya araglarindaki yazigsmalarda

noktalama isaretlerini yerinde ve dogru kullanabilme durumu nasildir?

3. Tiirkge 6gretmenlerinin sosyal medya araglarindaki yazismalarda yazim

kurallarin1 uygulayabilme durumu nasildir?
Arastirmanin Onemi

Teknolojinin  gelisimiyle  birlikte sosyal medyanin  kullaniminin
yayginlastig1 ve hayatimizin merkezine yerlestigi herkes tarafindan bilinmektedir.
Kullanici sayisi giinden giine artan sosyal medyay1 her meslek grubundan insan
kullanirken &gretmenler de c¢esitli amaglarla sosyal medya kullanmaktadir.
Ogretmenlere yonelik sosyal medyayla ilgili kullanim amaci, kullanim egilimi,
egitsel kullanim, mesleki gelisim, benimseme siireci, goriis alma, sosyal ag
(Facebook, Twitter...) kullanimi, ¢esitli degiskenlerin sosyal medya kullanimina
ya da sosyal medya kullanimimin gesitli degiskenlere etkisi gibi konularda
aragtirmalar yapilmistir. Internet ortaminda dolayisiyla sosyal medyada dil
kullaniminin, sosyal medyanin dil kullanimina etkisinin inceledigi arastirmalar da
bulunmaktadir. Ogretmen adaylarinin internette dolayisiyla sosyal medyada
kullandiklar dili yazili anlatim becerileri, noktalama isaretleri ve yazim kurallar

acisindan inceleyen arastirmalara da rastlanmaktadir.

Alanyazinda Tiirkce Ogretmenlerinden ¢ok Tiirk¢e Ogretmeni adaylariyla
ilgili aragtirmalar yapildig1 goriilmiistiir. Dolayisiyla Tiirkge 6gretmenleri iizerine
yapilan arastirmalar sinirlidir. Tiirkge 6gretmen adaylarinin sosyal medyadaki dil
kullanimina yonelik bir arastirmayr Tanrikulu (2017) yapmistir. Tiirkge
ogretmenleri Ozelinde ogretmenlerin sosyal medyada dil kullanimiyla ilgili
arastirmalar acisindan ilk sayilabilecek bu ¢alismanin 6gretmenlerin sosyal medya
tizerindeki dil kullanimima yonelik yeni arastirmalara kapi aralayabilecegi

diisiiniildiiglinde 6nemi ortaya ¢ikmaktadir.

Sonradan edinilen, beceri haline uzun ve zor bir siire¢ten sonra donen
yazma (Zimmerman ve Kitsantas, 1999, s. 241) sosyal medya ortamlarinda siirekli

ise kosulmaktadir. Dijital platformlarda 6zellikle sosyal medyada her tiirlii
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haberlesmenin araci olan yazma Onemini siirekli arttirmaktadir. Sosyal medyada
kullanilan yazi diline gereken 6nemin verilmedigi aragtirmalarla sabittir. Yine

yapilan arastirmalar bunun bir¢ok sebebi oldugunu gostermektedir.

Nitel bir yaklasimla yapilan bu arastirmada Tiirk¢e 6gretmenlerinin sosyal
medya ortaminda yazi dilini nasil kullandigina yogunlagilmistir. Tiirkce
Ogretmenleri ana dili Ogreticisi olduklart i¢in dil kullanimlarina her ortamda
oldugu gibi sosyal medya ortaminda da dikkat etmelidir. Bu arastirma Tiirkge
Ogretmenlerinin sosyal medyadaki dil kullanimlarmmi noktalama ve yazim
acisindan inceleyecegi i¢in Tiirkge Ogretmenlerinin, Tiirkge Ogretmeni
adaylarinin, Tirk¢e Ogretmeni yetistiren akademisyenlerin, diger dal
ogretmenlerinin dikkatini g¢ekebilecek niteliktedir. Ana dili ogreticisi Tiirkge
Ogretmenlerinin internet ortaminda kullandiklar1 noktalama isaretleri ve yazim
kurallarindaki yeterliligini de gostermesi agisindan arastirmanin 6nemli oldugu

distiniilmektedir.
Problem Ciimlesi

Bu aragtirma Tiirk¢e 6gretmenlerinin bir sosyal medya uygulamasi olan
Facebook’ta kullandiklar1 yazi dilini noktalama isaretlerini yerinde ve dogru
kullanma ile yazim kurallarin1 uygulayabilme acisindan incelemek amaciyla
yapilmustir. “Tiirkce 6gretmenlerinin sosyal medyadaki yazismalarda noktalama
isaretlerini yerinde ve uygun kullanip yazim kurallarint uygulayabilme durumu

nasildir?” sorusu aragtirmanin problem ciimlesini olusturmaktadir.
Alt problemler

Problem ciimlesinden yola ¢ikilarak arastirmada su alt problemlere cevap

aranmistir:

1. Tirkgce Ogretmenlerinin sosyal medya araglarindaki yazigmalarda

noktalama isaretlerini kullanabilme durumu nasildir?

2. Turkge Ogretmenlerinin  sosyal medya araglarindaki yazigmalarda

noktalama isaretlerini yerinde ve dogru kullanabilme durumu nasildir?

3. Tiirkge dgretmenlerinin sosyal medya araglarindaki yazismalarda yazim

kurallarin1 uygulayabilme durumu nasildir?
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Sayiltilar

Aragtirmanin temel varsayimi Facebook grubuna iiye olan herkesin ana dili
Ogreten Ogretmenler ya da 6gretmen adaylar1 oldugudur.
Simirhhiklar

Aragtirma, Olgiit ornekleme yontemiyle Facebook evreninden segilen ve
Tiirkge Ogretmenlerinin ortak paylasim alani olan Facebook grubuyla sinirlt

tutulmustur.

52



ikinci Boliim

Bu boliimde arastirmanin modeline, evrenine ve orneklemine, verilerinin
toplanmasina, verilerin analizine ve arastirma siirecine yer verilerek bunlar

hakkinda bilgiler sunulmustur.

Yontem

Arastirmanmin Modeli

Bu arastirma nitel yontemlerin ise kosuldugu bir ¢alismadir. Basli basina bir
sorgulama alani olan nitel arastirma; diinyay1 goriinlir hale getirebilen ve onu
doniistiirebilen saha notu, goriisme, gorsel veya yazili dokiimanlar, ses kayitlari,
kisisel notlar gibi pratiklerden yardim almis arastirmacilarin diinyayr bununla
beraber insanlar1 dogal ortamlarinda kendilerince anlamlandirip yorumladiklari ve
yardim almman pratiklerle elde edilen verilerin kendine has yoOntemlerle
¢oziimlendigi bir yaklasimdir (Creswell, 2014, s. 183; Denzin ve Lincoln, 2005, s.
2, 3).

Aragtirmada model olarak nitel arastirma desenlerinden temel nitel desen
benimsenmistir. Nitel arastirmalarin neredeyse tamami yorumlayici oldugundan
ve “kapsayict” sozciigii agik bir anlam ifade etmediginden fenomenoloji, gomiilii
teori, anlat1 ¢alismasi, etnografi gibi desenlerin disinda kalan caligmalar “temel
nitel calisma” olarak adlandirilmistir (Merriam ve Tisdell, 2016, s. 23, 24). Biitiin
disiplin ve uygulama alanlarinda kullanilan temel nitel desen, yorumlayici ve
temel bir modeldir. Nitel arastirmalarin tamami anlamin insa edilme sekliyle,
insanlarin yasam deneyimlerini anlamlandirma tarziyla ilgilidir ki temel nitel
desen Oncelikle bu anlamlar1 a¢iga ¢ikarmayir ve yorumlamayi amaclar. Ayrica
temel nitel caligmalarda gbzlem ve gorligme yaparak ya da dokiiman inceleyerek
veri toplanabilirken neyin goézlenecegi, hangi sorularin sorulacagi ya da hangi
dokiimanlarin iliskili kabul edilecegi arastirmanin kuramsal c¢ercevesiyle ilgilidir
(Merriam, 2013, s. 23, 24). Bu arastirmada Tiirk¢e 6gretmenlerinin sosyal medya
ortaminda kullandiklar1 yazi diline noktalama isaretleri ve yazim kurallar

acisindan dikkat etme durumlari saptanmaya calisilmistir. Bu baglamda temel
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nitel desen, sosyal ag sitesi Facebook’taki ¢ogunlukla Tiirk¢e ve edebiyat
ogretmenlerinin  katilimiyla olusan bir grupta Ogretmenlerin paylastiklar
gonderilerde noktalama isaretlerine yer verme, bunlari yerinde ve dogru kullanma,
yazim kurallarma uyma durumlarimi temel diizeyde anlamak amaciyla
kullanilmistir. Ayrica Ozden ve Cavlazoglu'na gére (2015, s. 44); temel nitel
desen, toplanan verilerin nitel bir yaklasimla degerlendirilmesini de saglar.

Temel nitel desenin arastirma modeli olarak benimsendigi bu ¢alismanin
evreni ve Orneklemiyle ilgili bilgiler de nitel arastirmanin seffafligi agisindan

Onem arz etmektedir.
Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini sosyal ag sitesi olan Facebook’taki Tiirkce ve
edebiyat Ogretmenlerinin  katilimiyla ortaya ¢ikan Ogretmen  gruplari
olusturmaktadir. Sorularin cevaplanmasi1 i¢in gereken verilerin toplandigi
canli/cansiz varliklardan olugsmus biiyiik gruba evren denmektedir (Bliylikoztiirk,
Kilig-Cakmak, Akgilin, Karadeniz ve Demirel, 2016, s. 80). Arastirmanin
orneklemi, amacli Ornekleme yontemi olan olgiit Ornekleme kullanilarak
belirlenmistir. Nitel arastirmalarda da kullanilan amagh ya da amagsal 6rnekleme;
olasiliga dayanmayan, amaca bagli kalinarak zengin bilgi edinilebilecek belli
ozelliklerdeki ya da odlgiitlerdeki durumlarda tercih edilen, derinlemesine arastirma
imkani1 saglayan, dogal ve toplumsal olaylar1 veya olgular1 anlayip bunlar arasinda
iliskileri kesfettiren ve agiklayan bir yaklasimdir (Biiyiikoztiirk ve dig., 2016, s.
90; Seggie ve Yildirmis, 2015, s. 28). Bu yaklasimin igerisinde yer alan olgiit
ornekleme ise arastirmaci tarafindan da olusturulabilecek onceden belirlenmis
birtakim 6nem Olgiitlerini saglayan biitiin durumlart c¢alismak ve gbézden
gecirmektir (Patton, 2014, s. 238; Yildirim ve Simsek, 2016, s. 122).

Orneklem segiminde belirli &lgiitler temel almmustir. Bu  6lgiitler
belirlenirken Hur ve Brush (2009) tarafindan Onceki arastirmalara (Lave ve
Wenger, 1991; Stake, 1995; Wenger, 1998; Schoberth, Preece ve Heinzl, 2003;
Jones ve Preece, 2006; Akt: Hur ve Brush, 2009, s. 283, 284) dayandirilarak
olusturulmus ve ogretmenlerin kendi olusturduklari ¢evrim i¢i topluluklara
katilmimin gerekliligini ortaya koymak icin gelistirilen Olciitler de dikkate
alinmistir. Hur ve Brush’un (2009, s. 283, 284) o6lgiitlerinden bazilar1 sunlardir:
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e Topluluk iiyelerinin gogunlugu d6gretmen olmalidir.

e Toplulugun 1000'den fazla tiyesi olmalidir. Topluluga katilim istege

bagli olmalidir.
e Topluluk bir yildan fazla aktif olmalidir.
e Topluluk, topluluktaki tiyeler tarafindan organize edilmelidir.
e Topluluk, elektronik posta listesi degil web tabanli olmalidir.
Bu o6l¢iitlerin 15181nda arastirmaci iki temel 6l¢iit belirlemistir:

1. Agirliklh olarak Tiirkge 0gretmenler ve bunun yaninda bazen edebiyat

ogretmenlerinin de iiye oldugu gruplar taranmustir.

2. Birinci olgiitii de kapsayacak bigimde iiye sayisi en fazla olan gruplar

taranmaistir.

Uye sayisiin fazla olmasi, yapilan paylasimlarin da fazla olmasi anlamia

geldigi i¢in veri setinin genisligi agisindan 6nem arz etmektedir.

Facebook’un arama o6zelligi kullanilarak, arama cubuguna “Tiirkceciler,
Tiirkce Ogretmenleri, Tiirkce dersi, Tiirkce ziimre, Tiirkge egitimi, Tiirkge
ogretimi, Tlrkce dersi etkinlikleri” gibi sozciikler ve sozciik gruplart yazilmistir.
“Timi”, “Gonderiler”, “Kisiler”, “Fotograflar”, “Videolar”, “Marketplace”,
“Sayfalar”, “Yerler”, “Gruplar”, “Daha fazla -Uygulamalar, Etkinlikler,
Baglantilar-” sekmeleriyle sunulan sonugclar icerisinden “Gruplar” sekmesi se¢ilip
sonuglar ama¢ dogrultusunda daraltilmistir. Bu gruplarin “Hakkinda” bdoliimii
incelenerek iiye sayilar1 ve grup hakkindaki diger bilgiler ekran goriintiisii alinip
dijital ortamda kaydedilmistir. Tarama sonucunda Ol¢iitlere uygun 29 gruba
ulasilmigtir. Bu 29 grup iiye sayilarina gore iiye sayis1 en fazla olandan en az
olana dogru siralanmigtir. Taramanin yapildigi 13 Ocak 2019 itibariyla 42.007
tiyesini ¢ogunlukla Tiirkge ve edebiyat Ogretmenlerinin olusturdugu bir grup
orneklem olarak secilmistir. Uye sayisinin her gecen giin degisiklik gdstermesi
g6z oniinde bulundurulmustur. Veri toplama siirecinin sona erdigi 5 Agustos 2019
itibartyla gruptaki liye sayisinin 40.572’ye diistiigii gozlemlenmistir. Bu diisiisle
birlikte secilen grubun kendinden sonra en fazla iiyeye sahip diger grupla
arasindaki fark 2194’tiir. Bu durumda segilen Facebook grubu “en fazla iiyeye

sahip olma” 6l¢iitiinli karsilamaya devam etmistir.

55



Nitel arastirma yapan arastirmacilar; iizerinde arastirma yaptiklart kisi,
ortam, konu, olay, olgu hakkinda genis bir betimleme yaparlar ki verilerin nasil
ortamlardan toplandigi ya da benzer ortamlarin hangi anlamlari ifade ettigi
belirlenmis olsun (Ekiz, 2004, s. 429).

Olgiitlere uygun olarak segilen Facebook grubu arastirmacinin da meslegi
geregi daha oOnceden dahil oldugu katilimhi ve kapali bir gruptur. Tiirkce
O0gretmeni oldugu disiiniilen bir Facebook kullanicis1 tarafindan 5 Temmuz

2015’te olusturulmustur.

Kirk binden fazla tiyeye sahip gruba; yoneticilere “+ Gruba Katil” butonunu
isaretleyerek katilma istegiyle, baska tiyelerin gruba yeni iiyeler eklemesiyle ya da
gruba iliye davet edilmesiyle katilim saglanmaktadir. Bu 6zelligiyle kapali grup
olma niteligi gosteren gruba istek, ekleme ya da davet yoluyla katilimin 6n sarti
Tiirkce veya edebiyat Ogretmeni olmaktir. Bunlarin disindaki Facebook
kullanicilarinin gruba liye olmak igin istek gondermemesi yoneticiler tarafindan
ozellikle belirtilmistir. Arastirmacinin grup moderatoriiyle yaptigir sanal yazili
goriismede (Ek-4, Ek-5, EK-6, Ek-7) moderator gruba tiye alinirken “bransla ilgili
sorularin cevaplanmasi gerektigini” belirtmistir. Sorularin cevaplanmasini da
giivenli bulmayan grup yoneticileri iiye olmak isteyen herkesin Facebook

kullanict profillerinin tek tek incelendigini iddia etmistir (Ek-5).

Yine yapilan sanal yazili gériisme sonucunda gruba agirlikli olarak Tiirkge
Ogretmenlerinin liye oldugu, edebiyat 6gretmenlerinin de gruba ilgi gdsterip
katilm sagladig: tespit edilmistir. Ozel kurumlarda ya da kamu kurumlarinda
ogretmenlik yapanlarin ya da yapmis olanlarin yani sira {iniversitelerin ilgili
fakiiltelerinde Ogrenim goéren Ogretmen adaylarinin da gruba {iye oldugu
goriilmiistiir. Daha ¢ok sinavlara hazirlik iizerine sorular soran 6gretmen adaylari

grup moderatorii tarafindan “sessiz ¢ogunluk” olarak nitelendirilmistir (EKk-6).

Grupta 6gretmenlerin yani sira etkin paylasim yapan Tiirkge egitimi ve
Ogretimi alaninda ¢alismis birkag 6gretim gorevlisi de yer almaktadir.
Facebook grubunun yoneticisi tarafindan arastirmaciya saglanan (Ek-10) ve

veri toplama siirecinin sona ermesinden Onceki son 60 giinii kapsayan bazi

istatistiksel bilgiler asagida sunulmustur:
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Facebook profilinde cinsiyet ve dogum bilgilerini paylasan iiyelerden elde

edilmis verilerle grubun yas ve cinsiyet dagilimi1 Tablo 8’de gosterilmistir.

Tablo 8
Grup Uyelerinin Yas ve Cinsiyet Dagilimlar

Cinsiyet/Yas Ozel Ozel Genel  Genel
Araligi Kadm N Kadmf Erkek N  Erkek f Cin’iliyet Cin:iyet To;’)\llam Top:clam
13-17 106 %0.3 37 %0.1 0 %0 143 %0.4
18-24 2.310 %5.8 944 %2.4 1 %0.03 3.255 %8.2
25-34 14.907 %37.7 9.345 %23.6 4 %0.17 24256  %61.4
35-44 5.430 %13.7 3.875 %9.8 0 %0 9.305 %23.5
45-54 828 %2.1 738 %1.9 0 %0 1.566 %4
55-64 197 %0.5 284 %0.7 0 %0 481 %1.2
65+ 263 %0.7 321 %0.8 0 %0 584 %1.5
Toplam 24.041 %60.5 15.544 %39.3 5 %0.2 39.590 %100

Tablo 8 incelendiginde cinsiyetini profilinde belirten 39.590 {iyeden
24.041’inin kadm, 15.544’liniin erkek oldugu; besinin de 6zel cinsiyete sahip
oldugu gorilmektedir. Gruptaki yas araliklarina bakildiginda en c¢ok {iye
kadinlarda da erkeklerde de 0Ozel cinsiyetlilerde de 25-34 yas araliginda
bulunmaktadir. Grubun yas ortalamasinin gen¢ oldugu sdylenebilir. En az iiye ise
kadinlarda da erkeklerde de 13-17 yas araliginda bulunmaktadir. Grubun biiyilik
cogunlugunu %60.5 oranla kadinlar olusturmaktadir. Ayrica grubun geneli
Ogretmenlerden ve Ogretmen adaylarindan olusmasma ragmen 13-17 yas
araliginda iiyelerin katilim1 da istatistiksel bilgilere yansimistir. Buna sebep olarak

kullanicilarin gercege aykirt yas bilgisi verdikleri diigiiniilmektedir.

Aslen 40.572 olan tiye sayist Tablo 8’de 39.590 olarak goriinmektedir. Grup
tiyelerinin biiyiik bir cogunlugu kisisel Facebook profillerinde kisisel bilgilerine
(cinsiyet, yas, sehir vs.) erisim izni verirken bir kism1 da buna izin vermemektedir.
Grupta olusturulan istatistiksel bilgiler kullanicilarin izin verdigi dl¢lide olustugu
icin asil iiye sayistyla grup yoneticisi tarafindan saglanmis istatistiksel bilgilerden
yola cikilarak olusturulmus Tablo 8’deki {liye sayisinda farkliliklar ortaya
cikmustir.

Facebook grubuyla ilgili diger istatistikler soyledir:
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e Konum bilgisini Facebook profilinde sehir olarak paylasan {iiyeler
arasinda gruba katilim 6.379 kisi ile en fazla Istanbul’dan saglanirken 44
(kirk dorder) kisi ile en az katilim Agri, Kirklareli ve Ardahan’dan

saglanmistir.

e Konum bilgisini Facebook profilinde {ilke olarak paylasanlar arasindan
gruba katilim 40.398 kisi ile Tirkiye’den saglanirken bir kisi ile en az

katilim Polonya’dan saglanmaktadir.

e Grupta paylasilan gonderi, yorum ve ifade yogunluklarina gére gruba en
yogun ilgi 2685 farkli gonderi, yorum ve ifadeyle pazartesi giinii
gosterilirken en az ilgi 2248 farkli gonderi, yorum ve ifadeyle sali giinii

gosterilmektedir.

e Grupta paylasilan gonderi, yorum ve ifade yogunluklarina gore haftanin
tim gilinlerinde gruba en yogun ilgi 11.00-00.59 saatleri arasinda

gosterilirken en az ilgiyse 01.00-10.59 saatleri arasinda gosterilmektedir.

Facebook grubunun ana sayfasinda grubun logosunun ve isminin yer aldigi
bir kapak resmi bulunmaktadir. Kapak resminin altinda gruba katilim durumunu,
gruptaki bildirimlerin durumunu, grubun bagkalariyla paylasilmasini ve diger
secenekleri (liye daveti, isteklerin yonetimi, kisayollarin tutturulmasi, destek ya da
sikdyet, yeni grup kurma) gosteren yan yana sekmeler yer almaktadir. Kapak
fotografinin saginda; grup hakkindaki bilgileri, gonderilerin paylasildig: alani,
grupta yapilan duyurular, iiyeler hakkindaki bilgileri, grupta yapilan etkinlikleri,
grupta paylasilan videolar1, fotograflar1 ve diger formattaki dosyalar1 igeren alt
alta sekmeler de bulunmaktadir. Bu alt alta siralanan sekmelerin en altinda grup
igerisindeki gonderilerin aranmasina yardimei olan arama ¢ubugu yer almaktadir.
Paylagilacak gonderiler i¢in ayrilan alanin st kisminda “Gonderi Yaz”,
“Fotograf/Video” (aninda paylasim), “Canli Video”, “Diger -Dosya Ekle, Bir Sey
Sat, Fotograf Alblimii Olustur, Belge Olustur, Etkinlik Olustur- ” sekmeleri; alt
kisminda da “Fotograf/Video” (dosya secerek paylasim), “Video Izleme Partisi”,
“Arkadaslarim Etiketle”, “Tavsiyeler Iste”, “Yerini Bildir”, “GIF”, “Anket”,
“Arkadaslarla Bulugsma”, “Etkinlik Etiketle” ve “His/Hareket” sekmeleri yer
almaktadir. Gonderi yazilan alanin sag tarafinda ise “Gonderilerdeki Popiiler

Konular” listesi bulunmaktadir. Bu listenin alt kisminda isim ya da elektronik
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posta adresi girilerek gruba yeni iiyelerin davet edilebilmesini saglayan bir eklenti
yer almaktadir. Eklentinin hemen altinda {iyelerin profil baglantilarinin bir kismi
yer almaktadir. Bu baglantilarin altinda ise grubun amacina yonelik agiklama
bulunmaktadir. Agiklama sekmesinin altinda da grubun tiirline yer verilmistir.
“Okul veya Sinif” olan grup tiirli grup yoneticisi tarafindan 14 Mayis 2019°da
“Genel” olarak degistirilmigtir. Grup tiiriiniin altindaki sekmelerde de sirasiyla
grupta yakin zamanda paylasilan dosyalar, yeni grup kurma eklentisi ve grupta

yakin zamanda paylasilan fotograflar yer almaktadir.

Arastirmada kullanilan gonderiler “Tartisma” sekmesinde yer almaktadir.
Gonderiler, sekme ilk ac¢ildiginda alaka diizeyine gore “Baslica Gonderiler”
baslhigiyla siralanmaktadir. Gonderiler sunulan  seceneklere gore de
siralanabilmektedir. Bu secenekler gonderinin en son yorum yapilma durumu
(“Yeni Hareketler”) ve en son paylasilma durumudur (“Yakinlardaki
Gonderiler”). Arastirmact gonderileri en son paylasilandan daha Once

paylasilanlara dogru siralayarak incelemistir.

Bir gonderide onu paylasanin Facebook kullanici adi (ad ve soyad),
kullanict adinin altinda varsa {liyenin rozeti (yonetici, moderator, gorsel hikaye
anlatici, sohbet baslatici), gonderinin paylasildig1 tarih ile saat ve gonderiyi
olusturan igerik (yazi, gorsel, anket vs.) yer almaktadir. Bu gonderilerin altina
yorumlar yazilabilmekte; bu gonderiler ilgili butonla begenilebilmekte; bu
gonderilere ilgili butonlarda yer alan cesitli duygu isaretleriyle kullanicilar
tarafindan ¢ok begenme, komik bulma, sasirma, iiziilme, kizginlik gibi tepkiler
verilebilmektedir. Gonderilerin altina yazilacak yorumlar i¢in herhangi bir
karakter ya da say1 sinir1 getirilmediginden yorumlarin gorsel agidan fazla bir alan
kaplamamasi i¢in tamami degil belli dlciitler dogrultusunda bir kismi ana sayfada
gosterilmektedir. Yorumlarin tamamini gormek isteyen iiyeler ilgili baglantiya
giderek gorebilmektedir. Ayrica gonderilerin sag iist kosesinde bulunan asagi
yonii gosteren ok isaretine gidildiginde agilan sekmeyle daha sonra incelenmek
tizere gonderi kaydedilebilir. Gonderiyle ilgili acil durumlar icin destek
bulunabilir. Uygunsuz oldugu diisiliniilen gonderi “¢iplaklik, siddet, taciz, intihar
veya kendine zarar verme, asilsiz haber, spam (istenmeyen/uygunsuz gonder),

yetkisiz satig, nefret sdylemi, terdrizm, baska bir sey” basliklar1 ile Facebook
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yoneticilerine bildirilebilir, génderi i¢in bildirimler agilabilir, génderi Facebook

araylizii icerisinde yeni bir sekmede agilabilir.

Orneklem olarak secilen Facebook grubundaki génderilerin icerigi ¢ok
cesitlidir. Grup tyeleri mesleki yardimlasma basta olmak iizere bir¢ok konuda

gonderi paylagsmaktadir:

e Mesleki dokiimanlar (ders planlari, yazili sorular1 vs.), etkinlik ve

ogretim materyalleriyle ilgili gonderiler
e Bilgi ve fikir edinmek amaciyla paylasilan gonderiler

e Giincel veya sosyal olaylarla ilgili sohbet edilip goriis bildirilen

gonderiler
e Ogzel giinlerin kutlandig1 veya anildig1 gonderiler
e Gorsel igerikli gonderiler
e Anket icerikli gonderiler

e Edebi icerik tastyan gonderiler (siir, 0ykii, pasaj vs. paylasimi, kitap

incelemesi)
e Sanal etkinlik igeren gonderiler
e QGrup yoneticilerinin yaptig: ¢ekilislerle ilgili gonderiler
e Grup yoneticilerinin yaptig1 duyurularla ilgili génderiler

Aragtirmact 40 binden fazla iiyenin mesleki paylasim ve sayilan diger
amaglar dogrultusunda bir araya geldigi bu Facebook grubundan verilerini

toplamustir.
Verilerin Toplanmasi

Veriler, nitel veri toplama yontemlerinden dokiiman incelemesi yoluyla
toplanmistir. TDK’nin (2005, s. 554) “belge” ve “vesika” sozclikleriyle acikladigi
dokiiman, “aragtirmanin Oncesinde elde var olan herhangi bir sey” demektir
(Merriam, 2015, s. 131). Dokiiman incelemesi, arastirilmak istenen olguyla ya da
olgularla ilgili bilgiyi i¢inde bulunduran yazili arag, gere¢ ya da belgelerin
analizini kapsamaktadir (Yildirim ve Simsek, 2016, s. 189). Lincoln ve Guba’ya

gore (1985, s. 276, 277) dokiimanlar arastirmaciya zaman ve maliyet agisindan
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kolayliklar saglar ki arastirmaci dokiimanlar: {icretsiz ya da diisiik iicretli olarak
temin edebilir, dokiimanlarin yansittig1 ortam dogal oldugundan bunlar zengin
bilgi kaynagidir, arastirmacinin dokiimanlarin lizerinde degisiklik yapmasi ¢ok da
miimkiin degildir, diger nitel veri toplama yontemlerine gore arastirmaya konu

olan dokiimanlar tepkisizdir.

Dokiimanlar; Bogdan ve Biklen (2007, s. 66) tarafindan kisisel belgeler,
resmi belgeler ve popiiler kiiltiir belgeleri gibi basliklarda toplanirken Merriam
(2016, s. 136-141) bunlara gorsel dokiimanlari, fiziki materyalleri (artifak),
arastirmaci tarafindan iretilen dokiimanlar ile ¢evrim i¢i ve g¢evrim dis1 bilgi

kaynaklarinda yer alan dokiimanlar1 da eklemistir.

Bu aragtirmada, bir sanal ortam olan Facebook grubundaki iiyelerin
arastirmanin onceki boliimiinde bahsi gegen konularda birbirleriyle paylastiklar
gonderiler dokiiman olarak incelenmistir. Ag sayfalari ve elektronik ortamda
olusturulan yazilar kolay erigim saglanabilen elektronik veri kaynagi olarak kabul
goriir. Myspace, Youtube gibi sosyal ag sitelerinden toplanacak bilgiler belge ve

veri olarak kabul edilir (Merriam, 2015, s. 149).

Dokiimanlar, arastirmaciya katilimcilarin kullandigr sozciikler araciligiyla
katilimeilarin dili hakkinda bilgi ve fikir verir (Creswell, 2017, s. 113). Bu
aragtirmanin genel amaci sosyal medyada kullanilan yazi dilinin kullanimim
incelemek oldugundan dokiiman incelemesinin arastirma amacina en uygun veri

toplama yontemi oldugu diistiniilmektedir.

Arastirmacinin veri setini Facebook grubunda paylasilan 1596 gonderi

olusturmaktadir. Bu gonderiler de belirli dl¢iitlere gore secilmistir:

e Bagka kaynaktan alintilanip kaynagi gosterilen ya da alinti oldugu

belirtilen gonderiler,

e Baglanti adresinin dogrudan alintilanmasiyla paylasilan fakat paylasanin

hi¢bir goriisiinii ifade etmeyen gonderiler,

e Yalnizca video, fotograf, resim, sekil, ses kaydi gibi c¢oklu ortam

araglarini iceren gonderiler,
e Grup iiyeleri tarafindan yazilan siirlerden olusan gonderiler,
e Bagska kaynaktan alinip kaynag1 gosterilmeyen gonderiler
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Yukaridaki oSlgiitlerin disinda kalan tiim gonderiler arastirmaci tarafindan
analiz edilmek iizere incelenmigtir. Bu gonderiler incelenirken gonderi metni

dikkate alinmis fakat génderilerin altina yazilan yorumlar g6z ardi edilmistir.

Veri setini olusturan gonderiler Facebook’un sundugu secgeneklerden
yararlanilarak paylagim tarihine gore gilincelden geg¢mise dogru siralanmistir.
Yukarida belirtilen 6l¢iitlere uyan ve 31 Temmuz 2019 - 1 Mayis 2019 araliginda

paylasilmis 1596 gonderi aragtirmanin amacina yonelik incelenmistir.

Gonderilerin ~ secildigi  tarith araliginda erisilebilirlik g6z Oniinde
bulundurulmustur. Verilerin toplanmaya baslandigr 2019 yilinin Temmuz ay1
itibariyla geriye doniik olarak 1 Mayis 2019°dan daha dnce paylasilan gonderilere

erisilememistir.

Facebook’un “Zaman Tiineli” uygulamasi; temel olarak sosyal aga ilk
katilig tarihinden itibaren tiim etkinlikleri kronolojik sirasiyla gdsteren bir
albiimdiir (Urengiil, 2011). “Zaman Tiineli” kisisel profillerin yaninda sayfalarin
ve gruplarin hareketlilik ge¢misini de kullanicilara sunmaya olanak saglayan bir
uygulamaydi. Site, 2011 yilinin sonlarinda hizmete sundugu bu uygulamay1 2016
yilindan beri gruplara ve sayfalara kapatmistir. Amerika’da 2014 yilinda baslayip
2016’da Facebook’un da adinin karistigir “Cambridge Analytica Skandali” ya da
“Biiylik Veri Krizi” gibi bagliklarla giindeme gelen olay (Budak, 2018) sonrasinda
bu 6zelligin kaldirildig: diistintilmektedir.

Cambridge Universitesindeki bir grup bilim insan1 2014°te ABD se¢menleri
hakkinda detayli bir sosyokiiltiirel profil olusturmak amaciyla anket tabanli bir
uygulama gelistirmis ve katilimcilardan Facebook bilgilerine erisim izni
istemistir. Bu iznin arkasindan sadece Facebook bilgilerine degil ayn1 zamanda
arkadag listelerine de erisildigi ortaya cikmistir. Boylelikle 50 milyon ABD
vatandasimin bilgileri “Cambridge Analytica” isimli sirketin veri tabanina
aktarilmigtir. Bu 50 milyon se¢men hakkinda detayli bilgiye sahip olan
Cambridge Analytica’nin bu verileri se¢imlerde se¢cmeni yonlendirme amagli
kullandig: iddia edilmistir. Facebook’un sahibi Mark Zuckerberg ise ihmalini ve
sucunu kabul etse de sitenin giivenirligine zarar vermistir (Genel, Sayar ve Sayar,

2018, s. 435, 436).
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Arastirmact “Zaman Tineli” uygulamasi kaldirildigr i¢in teknolojinin
verdigi imkéanlar Olciisiinde erisilebilen en son gonderiye kadar verileri

kaydetmistir.

Facebook grubunda 2019 yilimin Mayis ayinda paylasilan 642, Haziran
ayinda paylasilan 401 ve Temmuz ayinda paylasilan 553 farkli gonderi daha sonra
analiz i¢in ayrintili incelenmek iizere PDF formatinda dijital ortama
kaydedilmistir. Bu gonderiler veri toplama araglarinin yardimiyla analize uygun

hale getirilmistir.

Veri toplama aract olarak arastirmaci tarafindan hazirlanan ve uzman
goriigiine sunulduktan sonra onay alinan kontrol listeleri kullanilmistir.
Uzmanlarin ikisi bir devlet {iniversitesinde gorevli akademik kariyere sahip
Ogretim lyesiyken diger ikisi de kamu kuruluslarinda gorevli, Tiirkce egitimi

alaninda yiiksek lisans yapmis Tiirk¢e 6gretmenidir.
Arastirmaci ii¢ farkli kontrol listesi olusturmustur:

Gonderilerde noktalama isaretlerinin kullanilma durumunu inceleyen
kontrol listesinde (Ek-1) “Evet”, “Hayir” ve “Kismen” segenekleri bulunmaktadir.
Gonderiler paylasildiklar1  gilinlin  tarihi ve saatiyle kontrol listelerinde
siralandiktan sonra gonderilerde noktalama isaretlerinin kullanilma durumu

incelenmistir.

Gonderilerde noktalama isaretlerinin yerinde ve dogru kullanimini inceleyen
kontrol listesinde (Ek-2) “Evet” ve “Hayir” segeneklerinin yaninda yanlig
kullanimlarin belirtilmesi i¢in “A¢iklama” siitununa da yer verilmistir. Bu kontrol
listesindeki gonderiler de paylagildiklar1 giiniin tarihi ve saatiyle kontrol
listelerinde siralandiktan sonra gonderilerde noktalama isaretlerinin yerinde ve

dogru kullanilma durumu incelenmistir.

Gonderilerde yazim kurallarina uyumu inceleyen kontrol listesinde (Ek-3)
“Evet” ve “Hayir” seceneklerinin yaninda kural dis1 kullanimlarin belirtilmesi i¢in
“Aciklama” slitununa da yer verilmistir. Bu kontrol listesindeki gonderiler de
paylasildiklar1 giiniin tarihi ve saatiyle kontrol listelerinde siralandiktan sonra
gonderilerde yazim kurallarina uyum durumu incelenmistir. Diger kontrol
listelerinde “Evet” secenekleri olumlu durumu, “Hayir” segenekleri de olumsuz
durumu ifade ederken yazim kurallarina uyumun incelendigi bu kontrol listesinde
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“Hayir” segenegi olumlu durumu, “Evet” segenegiyse olumsuz durumu ifade

etmektedir.

Kontrol listelerinin yardimiyla toplanan ham veriler yine kontrol listeleri

araciligiyla islenerek analize uygun hale getirilmistir.
Verilerin Analizi

Dokiiman incelemesi yoluyla Facebook grubundan toplanan verilerin
analizinde tematik analiz kullanilmistir. Ozel bir ydntem olmayip degisik
yontemlerin ise kosulmasinda kullanilan (Braun ve Clarke, 2006, s. 874) “tematik
analiz, nitel verilerin veri kiimesindeki 6nemli kavramlar1 yakalayacak sekilde
boliimlendirilmesini, kategorilere ayrilmasini, Ozetlenmesini ve yeniden

yapilandirilmasini saglayan bir veri analiz stratejisidir” (Ayres, 2008, s. 867).

Esnekligi, veri diizenlemeye yardimci olmasi, detayli ve derin betimleme
imkan1 saglamasi, farkli bircok amag¢ dogrultusunda kullanilabilmesi (Braun ve
Clarke, 2006, s. 875, 877) ve arastirmaya ait verilerin &zelliklerini agiklamaya
daha uygun olmasi agisindan bu arastirmada veriler tematik analiz yontemiyle

tiimevarimsal bir bigimde ¢oziimlenmistir.

Veriler, tematik analiz dogrultusunda tematik olarak kodlanmistir. Tematik

analiz alt1 agsamada gerceklesir (Braun ve Clarke, 2006, s. 883):

“l. Aragtirmacinin veriye asina olmast

2. Ik kodlarin olusturulmasi

3. Temalarin aranmast

4. Temalarin gozden gegirilmesi

5. Temalarin tanimlanmasi ve isimlendirilmesi
6. Raporun hazirlanmasi”

Arastirmaci ilk asamada ham verileri Facebook grubundan toplayip dijital
ortama kaydettikten sonra kontrol listeleri yoluyla islemistir. Veri isleme

siirecinde kontrol listelerinde yapilan acgiklamalar incelenerek notlar alinmastir.

Ikinci asamada arastirmaci, yaptigi aciklamalardan ve aldigi notlardan yola

cikarak ilk kategorileri olusturmustur.
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Ugiincii ve dordiincii asamada arastirmaciyla tez danismani bir araya gelerek
kategorilerin veriyi anlamlandirmasi ve tanimlamasi tizerine tartisarak kategorileri

netlestirmistir.

Besinci asamada kategorilerin kodlarla uyumu ve kategori isimleri yeninden
gozden gegirilip benzer kategoriler temalar altinda birlestirilmistir. Bu asama
sonunda Tiirk¢e Ogretmenlerinin sosyal medyada kullandiklari yazi dilinde
noktalama isaretlerini ve yazim kurallarin1 inceleyip aciklamak {izere
arastirmaciyla tez danismaninin vardigir goriis birligi sonucunda “noktalama
isaretlerinin kullanimi1”, “noktalama isaretlerinin yerinde ve dogru kullanimi” ve

“yazim hatalar1” temalar1 ortaya c¢ikmistir. Isimlendirmeler yapilirken “Yazim

Kilavuzu”nda noktalama ve yazimla ilgili belirtilen bagliklar esas alinmigtir

(TDK, 2012).

Son agamada ise kodlarin olusturdugu kategoriler ve kategorilerin toplandigi
temalarin birbiriyle olan iliskisi agiklanmis, bulgular tablolarla desteklenerek
yazilmistir. Tablolarin yani sira Facebook grubundaki katilimcilardan toplanan
verilerdeki noktalama ve yazim yanliglar1 arastirmanin amacimi vurgulamak igin

alintilanmastr.

Kontrol listeleriyle yapilan 6n ¢alismalar kod, kategori ve temalarin

belirlenmesine arastirmanin kodlama cergevesi olusturulmasina katki saglamistir.
Giivenirlik

Arastirmanmn  giivenirligi Ozden ve Cavlazoglu'nun da (2015)
caligmalarinda bagvurdugu nitel arastirmada goriis birligi (Braun ve Clarke, 2006,
S. 883) iizerinden saglanmistir. Adlandirmalar, kategoriler ve temalar ile
kategorilerin altinda toplanacak kodlarla ilgili arastirmaci, tez danigmani ve

uzmanin goriislerinde birlik saglanmaya caligilmistir

Temalarin, kodlarin ve kategorilerin adlar1 belirlenirken “Yazim Kilavuzu”
esas almmistir (TDK, 2012). Kilavuz’daki acgiklamalar dogrultusunda
isimlendirmeler aragtirmaci ve tez danismani arasinda tartigilip belirlendikten
sonra Tirkce egitimi alaninda c¢alismalar yapan bir baska akademisyenin
gorlslerine sunulmustur. Uzmandan da onay alindiktan sonra isimlendirmeler

netlestirilmistir.
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Yazim hatalartyla 1ilgili temanin kategorileri aragtirmaci tarafindan
belirlenirken bir kategorinin adlandirilmasinda yasanan belirsizlik sonucunda

arastirmaci tez danismanin goriisiine bagvurarak kategorinin adini netlestirmistir.

Aragtirmaci tarafindan noktalama isaretlerinin yerinde ve dogru kullanimina
yonelik dokuz kategori belirlenmistir. Belirlenen kategoriler tez danigmaniyla
yeniden gozden gegirilerek birbirine benzeyen kategoriler birlestirilmis ve
kategori sayis1 dorde diisiiriilmiistiir. Kategoriler uzman goriisiine de sunulduktan

sonra son seklini almistir.

Temalar ve kategoriler arasinda da kod degisikligine gidilmistir: Noktalama
isaretlerinin yerinde ve dogru kullanimiyla ilgili temada, noktalama isaretlerinin
yerinde ve dogru kullanimi kategorisinde yer alan kesme isaretinin kullanimiyla
ilgili bir kod danismanla tartismaya agilip “Yazim Kilavuzu”na da (TDK, 2012)
bagvurulmustur. Kilavuz’un noktalama isaretleri ve yazim kurallariyla ilgili
aciklamalara yer verilen bolimlerinde herhangi bir bilgiye rastlanmadigi igin
Kilavuz’un dizininden kontrol saglanmistir. Sorunun ¢6ziimiinlin dizinde
bulunmasiyla tartigmanin sonunda noktalama isaretlerinin yerinde ve dogru
kullaniminda yer alan kategori yazim hatalariyla ilgili temada yeni bir kategoriye

taginmaistir.

Arastirmacinin Rolii

Aragtirmaci Kiitahya Dumlupimar Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii
Tiirkge ve Sosyal Bilimler Egitimi Ana Bilim Dali Tiirk¢ce Egitimi Bilim Dalinda
yiiksek lisans 6grenimi gormektedir. Ayn1 zamanda 2016 yilinin Mart ayindan
beri ¢esitli okullarda Tiirk¢e 6gretmeni olarak gorev yapan arastirmaci mesleginin
alan1 geregi noktalama isaretleri ve yazim kurallarinin kullanimi konusunda
hassasiyete sahip olduguna inanmaktadir. Bu hassasiyetin diger 6gretmenlerde,
ozellikle Tirk¢e O6gretmenlerinde ne durumda oldugunu merak etmistir. Buradan
yola ¢ikarak 6gretmenlerin noktalama isaretleri ve yazim kurallarina yazi dilinde

gosterdigi hassasiyeti arastirmay1 amag edinmistir.

Arastirma siirecinde arastirmact; veriler toplanirken, veriler kaydedilip
analize hazirlanirken, veriler analiz edilirken, verilerden elde edilen bulgular
olusturulurken, bulgular tartisilip yorumlanirken aktif rol almistir. Verilerin

toplanmasina ve analizine yardimci olmasi i¢in alanyazin taramasindan sonra
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kontrol listeleri hazirlayan aragtirmaci bu listelerle ilgili uzman goriisii aldiktan
sonra gorlsler dogrultusunda listelerini diizenleyerek topladigi verileri isleyip

analize uygun hale getirmistir.

Aragtirmaci veri topladigi Facebook grubunun yoneticileri ile verileri
toplanmadan 6nce sanal yazili goriismeler (Ek-4, Ek-5, Ek-6, Ek-7, Ek-8, Ek-9,
Ek-10) yaparak kendini tanitmis ve arastirma hakkinda detayli bilgileri
aktarmistir. Bu bilgileri verdikten sonra bilimsel etik dogrultusunda grup
yoneticilerine gizlilik ve mahremiyetin korunmasiyla ilgili gerekli giivenceleri

vermistir.

Mahremiyet alani1 yalnizca fiziksel alani barindirmayan, sosyokiiltiirel
bicimde olusturulmus ve onemli farkliliklar gosteren bir alan oldugu i¢in akill
cihazlari, sahsi ya da resmi bilgisayarlar1 ve internet kapsamindaki tiim sanal alani

da i¢inde barindiran bir alandir (Hammersley ve Traianou, 2017, s. 134, 135).

Arastirmaya veri saglayan Facebook grubu iiyelerinin kisisel bilgileri hi¢bir
sekilde arastirma raporunda yer almamistir. Gonderilerin Ornek olarak
alintilandig1 boliimlerde gonderi sahibine atifta bulunulurken isim ya da kisisel
bilgi yerine “K1 (Kullanic1 1), K2, ..., K84” gibi kodlar kullanilmistir. Yine
kisisel bilgilerin gizliligi agisindan gonderilerde belirtilen kisi adinin, yer adinin,
okul adinin yerine “Ad Soyad (1), I (1), Ilge (1), Ortaokul (1), Universite (1)”
gibi kodlamalar kullanilmigtir.  Aragtirma tamamlandiktan sonra  grup
yoneticilerinin arastirma raporuna YOK ’i{in Ulusal Tez Merkezinin resmi internet
sitesinden ulagabilecegi belirtilmistir. Grup yoneticilerinden onay alan (Ek-4, Ek-
5, Ek-6, Ek-7, Ek-8, Ek-9, Ek-10) arastirmaci sanal ortamda verilerini toplayip
analiz ettikten sonra bulgular1 olusturarak bunlar1 alanyazindaki diger sonuglarla

tartismstir.
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Uciincii Boliim

Bu boliimde, toplanan verilerin analizi sonucunda elde edilen bulgulara ve

bunlarin arastirma amacina yonelik olarak yorumlanmasina yer verilmistir.

Bulgular

Aragtirmanin verileri tematik analizle ¢6ziimlenerek bulgular ii¢ ana baslik
halinde sunulmustur. Bu ana basliklar ayn1 zamanda temalar1 olusturmaktadir.
Arastirmanin bulgular1 (i) noktalama isaretlerinin kullanimi, (ii) noktalama
isaretlerinin yerinde ve dogru kullanimi, (iii) yazim hatalari olarak {i¢ tema

etrafinda toplanmistir.

Kontrol listelerinin yardimiyla incelenen Facebook gonderilerinden
olusturulan temalar, bunlarin altinda toplanan kategoriler ve kategorileri olusturan
kodlar ayrintilariyla bu boliimde aktarilmistir. Her bir kategoriyi olusturan kodlar
alintilarla 6rneklendirilmistir. Egik yazi karakteriyle gosterilen alintilardaki hatali
ya da eksik kullanimlar yer yer alti cizili yer yer de kalin yaz tipiyle
vurgulanmistir. Ayrica bulgulara tablolar araciligiyla daha gorsel bir nitelik

kazandirilmaya calisilarak anlamin kolaylastirilmas1 amaglanmistir.
Noktalama Isaretlerinin Kullanimiyla ilgili Bulgular

Arastirmadan elde edilen verilerin analizi sonucunda Facebook grubu
kullanicilarinin sosyal medyada kullandiklar1 yazi dilinde noktalama isaretlerini

kullanimina yonelik bulgulara ulagilmistir.

Noktalama isaretlerinin kullanimu ilgili kontrol listesiyle (Ek-1) incelenirken
“Gonderide noktalama isaretleri kullanilmis mi1?” sorusuna “Evet”, “Hayir” ve
“Kismen” se¢enekleriyle cevap aranmistir. “Evet” secenegiyle cevap verilen
gonderilerde noktalama isaretleri dogru ya da yanlis da olsa kullanilmistir.
“Hayir” secenegiyle cevap verilen gonderilerde hicbir noktalama isareti
kullanilmamigtir. “Kismen” segenegiyle cevap verilen gonderiler genelde birden
fazla noktalama isaretinin kullanilmasini gerektiren gonderilerdir. Bazi

gonderilerde kullanilmas1 gereken noktalama isaretlerinin bir kismi kullanilirken
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bazi gonderilerde de kullanilmasi gereken noktalama isaretinin yerine duygu
simgesi kullanilmistir. Yapilan tematik analiz sonucunda elde edilen bulgular
Tablo 9’da Facebook grubunda paylasilmis 1596 gonderide noktalama

isaretlerinin kullanimi agisindan gosterilmistir.

Tablo 9
Noktalama Isaretlerinin Kullanimiyla Ilgili Bulgular

Tema: Noktalama Isaretlerinin Evet Hayir Kismen Toplam
Kullanimi
Mayis 430 97 115 642
Haziran 239 73 89 401
Temmuz 254 100 199 553
Toplam 923 270 403 1596

Tablo 9 incelendiginde Facebook grubunda mayis ayinda paylasilan 642
gonderiden 430'unda noktalama isaretleri tamamen, 115'inde de kismen

kullanilirken 97'sinde hi¢ kullanilmamustir.

Haziran ayinda paylasilan 401 gdnderiden 239'unda noktalama isaretleri

tamamen, 89'unda da kismen kullanilirken 73'iinde hi¢ kullanilmamustir.

Temmuz ayinda paylasilan 553 gonderiden 254'iinde noktalama isaretleri
tamamen, 199'unda da kismen kullanilirken 100'tinde hi¢ kullanilmamustir. Ayrica
hi¢ noktalama isareti kullanilmayanlardan bir tanesinde yalnizca hashtag

kullanilmistir.

K1 tarafindan 30 Mayis 2019 saat 23.26’da paylasilan gonderide gereken
noktalama isaretleri kullanmilmistir: “Sizce dogru mu? Ben pek gercek¢i bulmadim.
Ama insanlar hemen dogrulugunu kabul edip ogretmenlere soylenmeye baslamis
bile.” Bu gonderide soru climlesinin sonunda soru isareti, biten climlenin sonunda

da nokta kullanilmistir.

K2 tarafindan 29 Haziran 2019 saat 12.14’te paylasilan gonderide herhangi
bir noktalama isareti kullanilmamustir: “Hocalarim bu soruda cevaba B demis
ama Amerikan okulu yapisalct degilimi bu soruda bir yanhslik olabilir mi” Bu
gonderide seslenme sozciigiinden sonra ve sirali climleleri ayirirken virgiil, soru

climlesinin sonunda soru isareti kullanilmamuistir.
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K3 tarafindan 31 Temmuz 2019 saat 20.09°da paylasilan gonderide

noktalama igaretleri kismen kullanilmstir:

Edebiyat Sohbetleri

Kitaplart sevmeye Sug ve Ceza ile basladim ben. Bu yiizden ona ilk goz agrimdir, derim
hep.

Dostoyevski imzasini tastyan ve yaklasik 153 sene boyunca insanlart etkilemeye devam
eden bu saheserin neredeyse tamaminda, miikemmel bir gézlemin iiriinii olan harika

ruhsal portreler vardir ve bu portrelerde de insan ruhunun ddeta resmi ¢izilir.
Insan ruhunun resmi mi?

Evet!

Suc ve Ceza, tam anlamuyla insan ruhunun resmidir.

Oyle bir resimdir ki bu, her bir kivrim, gizli kalmis her bir kise, fark edilmesi zor olan
her bir detay miithis bir kurgu ve anlatimla karsimizda durur. Son derece heyecan

verici bir durumdur bu.

Tadimi ¢ikara ¢ikara okumaniz gerekir. Notlar almaniz, diigiinmeniz, tekrar tekrar

okumaniz...

Suc ve Ceza, ruhumuzun derinliklerini ve kendimize bile itiraf etmeye korktugumuz gizli
sakl kalmis gercekleri, biitiin ¢iplakligiyla 6ylesine etkileyici bir sekilde dikkatlerimize
sunar ki “insan olma gercekligi “mizle bizi bas basa birakir ve bir yere kacamayacak
duruma getirir.
Bu gonderide kullanilmasi gereken noktalama isaretlerinin (nokta, virgiil,
soru isareti, linlem isareti, li¢ nokta) cogu kullanilirken eser isimleri tirnak

isaretiyle belirtilmemistir.

K4 tarafindan 31 Temmuz 2019 saat 19.39°da paylasilan gonderide

noktalama isaretleri kismen kullanilmistir:

Tesekkiir, minnet, vefa.. Degerli ziimrelerim hastam sag salim ameliyati atlatti. Buradan

bir kez daha hepinize toplu bir sekilde tesekkiir etmek istedim. Gerek dualarinizia, gerek
mesajlarinizla bana nasil bir zenginligin icinde oldugumu gosterdiniz. Allah hepinizin
hastalarina tez zamanda sifa versin, ailelerinize, sizlere saglikly , haywrli 6miir nasip
eylesin. Biz biiyiik bir aileyiz, bu tarz paylasimlarin yeri burast olmaz diisiincesine
kapimayin. Unutmayin; iyi giinde, kotii giinde Bagcilar'da bir kardesiniz, ziimreniz ,
arkadasiniz var. Hepinize baki selamlar, iyi tatiller @ Bu paylasimla dualara vesile olan

yonetici ziimreme de ayrica tesekkiir ederim ©
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Bu gonderide kullanilmasi gereken noktalama isaretlerinin (virgiil, nokta,
noktali virgiil) ¢ogu kullanilirken hitap bildiren sézciik grubundan sonra virgiil
kullanilmamis ve {i¢ nokta ile nokta yerine giiliimseyen yiizii ifade eden duygu

simgesi (©) kullanilmstir.
Noktalama Isaretlerinin Yerinde ve Dogru Kullanimyla ilgili Bulgular

Aragtirmadan elde edilen verilerin analizi sonucunda Facebook grubu
kullanicilarinin sosyal medyada kullandiklar1 yazi dilinde noktalama isaretlerini

yerinde ve dogru kullanimina yonelik bulgulara ulagilmistir.

Noktalama isaretlerinin yerinde ve dogru kullanimi ilgili kontrol listesiyle
(Ek-2) incelenirken “Gonderide noktalama isaretleri yerinde ve dogru kullanilmig
m1?” sorusuna “Evet” ve “Hayir” secenekleriyle cevap aranmistir. “Evet”
secenegiyle cevap verilen gonderilerde noktalama isaretleri yerinde ve dogru
kullanilirken “Hayir” se¢enegiyle cevap verilen gonderilerde noktalama isaretleri
yersiz ve yanlis kullanilmistir. Noktalama isaretlerinin yerinde ve dogru
kullanimiyla ilgili yanlslar; (i) noktalama isaretlerinin hi¢ kullanilmamasi, (ii)
noktalama isaretlerinin gereksiz ve yanlis kullanilmasi, (iii) noktalama
isaretlerinin yerine duygu simgesi kullanilmasi ve (iv) noktalama isaretlerinin
arasinda bulunmayan isaretlerin kullanilmasi olmak {iizere dort kategoride
toplanmistir. Herhangi bir noktalama isaretiyle dogrudan ilgi kurulamadigi igin
noktalama isaretlerinden 6nce ve sonra dikkat edilmesi gereken bosluklarla ilgili

bulgulara da ayr1 bir baslikta yer verilmistir.

Yapilan tematik analiz sonucunda elde edilen bulgular genel olarak Tablo
10’da Facebook grubunda paylasilmig 1596 gonderide noktalama isaretlerinin

yerinde ve dogru kullanim1 agisindan gosterilmistir.
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Tablo 10

Noktalama Isaretlerinin Yerinde ve Dogru Kullanimiyla Ilgili Kategorilerin Kodlar:

Tema: Noktalama Isaretlerinin Yerinde ve Dogru Kullanim

Nokta
Virgiil
Noktal1 Virgiil
iki Nokta
Ug Nokta
Soru fsareti

Unlem Isareti

Kodlar

Kisa Cizgi
Uzun Cizgi
Egik Cizgi
Tirnak Isareti
Yay Ayrag

Kesme Isareti

Standart Dig1 Isaret

Toplam

Noktalama
isaretlerinin
hi¢ kullanilmamas1

kullanilmasi

93 16
379 72

3 13

8 4
107 86
105 21

6 21

6 8

1 3

1 2
119

1

34 10
863 256

Noktalama isaretlerinin
gereksiz ve yanlis

Kategoriler

Noktalama isaretlerinin yerine
duygu simgesi kullanilmasi

223

117

39

31

410

Noktalama isaretlerinin arasinda
bulunmayan isaretin kullanilmasi

Toplam

332
451
16
12
314
165
58

14

119

44

1535




Tablo 10 incelendiginde kodlarin noktalama isaretlerinden olustugu
goriilmektedir. Yerinde ve dogru kullanilmayan on ii¢ noktalama isareti ve
noktalama isaretlerinin arasinda bulunmayan standart dis1 bir isaret tespit
edilmistir. Yerinde ve dogru kullanilmayan noktalama isaretleri; noktalama
isaretlerinin hi¢ kullanilmamasi, noktalama isaretlerinin gereksiz ve yanlig
kullanilmasi, noktalama isaretlerinin yerine duygu simgesi kullanilmast ve
noktalama isaretlerinin arasinda bulunmayan isaretin kullanilmasi olmak iizere
dort kategoride birlestirilmistir. Bu dort kategori de ‘“noktalama isaretlerinin

yerinde ve dogru kullanim1” temasin1 ortaya ¢ikarmistir.

“Noktalama isaretlerinin hi¢ kullanilmamas1” kategorisinde; kodlardan olan
nokta doksan ii¢, virgiil ii¢ yliz yetmis dokuz, noktali virgiil ii¢, iki nokta sekiz, ii¢
nokta yiiz on bir, soru isareti yiiz bes, tinlem isareti alt1, kisa ¢izgi alt1, uzun ¢izgi
bir, egik ¢izgi bir, tirnak isareti yliz on dokuz, yay ayra¢ bir, kesme isareti otuz
dort kez olmak tizere toplamda noktalama isaretleri sekiz yiiz altmis ti¢ kez tekrar

etmistir.

“Noktalama isaretlerinin gereksiz ve yanlis kullanilmasi” kategorisinde;
kodlardan olan nokta on alt1, virgiil yetmis iki, noktali virgiil on ii¢, iki nokta dort,
ic nokta seksen alt1, soru isareti yirmi bir, linlem isareti yirmi bir, kisa ¢izgi sekiz,
uzun ¢izgi Ug, egik ¢izgi iki, kesme isareti on kez olmak iizere toplamda
noktalama isaretleri iki yiiz elli alt1 kez tekrar etmistir. Gereksiz ve yanlig
kullanimin kapsamina noktalama isaretlerinin birbirinin yerine kullanilmasi da

girmektedir.

“Noktalama isaretlerinin yerine duygu simgesi kullanilmas1” kategorisinde;
noktanin yerine iki yiiz yirmi {i¢, li¢ noktanin yerine yiliz on yedi, soru igaretinin
yerine otuz dokuz, {inlem isaretinin yerine otuz bir kez baska noktalama isareti

kullanilarak kodlar toplamda dort yiiz on kez tekrar etmistir.

“Noktalama isaretlerinin arasinda bulunmayan isaretin kullanilmas1”
kategorisinde; kodlardan olan {i¢ nokta iki kez soru isareti, iki kez de iinlem
isaretiyle birlikte kullanilirken belirlenen standardin disina ¢ikmis ve noktalama
isaretleri arasinda bulunmayan isaret olarak kullanilmistir. Diyez isareti de (#)

Facebook grubunda giindem ya da farkindalik olusturmak i¢in iki kez
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kullanilmistir fakat “Yazim Kilavuzu”nun (TDK, 2012, s. 78, 79) dizininde boyle

bir noktalama igareti yer almamaktadir.

“Noktalama isaretlerinin yerinde ve dogru kullanim1” temasinda birlesen
dort kategori ve kategorilerin i¢inde yer alan kodlar 6rneklerle birlikte
aciklanmistir. Ayrica Tablo 10°da yer alan bulgular kategorilerin ilgili
boliimlerinde yalniz kategoriyle iligkisi olan kodlarla tekrar tablolastirilarak

sunulmustur.
Noktalama isaretlerinin hi¢ kullanilmamasi

Facebook grubunda paylasilan gonderiler incelendiginde 270 gonderide
hicbir noktalama isaretinin kullanilmadig1 arastirmanin 6nceki boliimlerinde
belirtilmistir. Bu gonderilerin yan1 sira bazi goénderilerin de bir kisminda
noktalama isareti kullanilirken bir kisminda kullanilmamistir. Tablo 11°de
noktalama isaretlerinin hi¢ kullanilmamasindan kaynaklanan noktalama

hatalarinin kodlar1 ve kodlarin tekrar sayilar1 gosterilmistir.

Tablo 11

Noktalama Isaretlerinin Hi¢ Kullanilmamasina Yonelik Kodlar

Noktalama isaretlerinin Hi¢ Kullanilmamasi

Nokta 93
Virgiil 379
Noktalr Virgiil 3
iki Nokta 8
Ug Nokta 107
= Soru fsareti 105
E Unlem Isareti 6
Kisa Cizgi 6
Uzun Cizgi 1
Egik Cizgi 1
Tirnak Isareti 119
Yay Ayrag 1
Kesme Isareti 34
Toplam 863

Tablo 11 incelendiginde ‘“noktalama isaretlerinin hi¢ kullanilmamasi”
kategorisinin kodlarinin nokta, virgiil, noktal1 virgiil, iki nokta, iic nokta, soru
isareti, linlem isareti, kisa ¢izgi, uzun ¢izgi, egik ¢izgi, tirnak isareti, yay ayrag ve

kesme isaretinden olustugu ve bu kodlarin tekrar sayilar goriilmektedir.
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Nokta

Noktanin kullanilmas1 gereken yerler goz 6niine alinarak (TDK, 2012, s. 27,
28) gonderiler incelendiginde noktanin kullanilmadigi yerlere su Ornekler

verilebilir:

K5 tarafindan 5 Mayis 2019 saat 20.53’te paylasilan gonderide nokta
kullanilmas1 gereken yerde kullanilmamustir: “Egitim vererek tek tek ulastigimiz
kitaplar simdi bir kiitiiphane oldu. ‘bir kitap ¢ok sey eder” Bu gonderide
kullanic tarafindan tirnak i¢inde alintilanan climlenin sonunda nokta kullanilmasi

gerekirken kullanilmamustir.

K6 tarafindan paylasilan 27 Mayis 2019 saat 13.53’te bir baska gonderide
nokta kullanilmas1 gereken yerde kullanilmamistir: “Virgiil kiiciiktiir ama
koymazsan anlamdaki bozukluk biyiiktir” Bu gonderide biten ciimlenin sonunda

nokta kullanilmasi gerekirken kullanilmamustir.

K7 tarafindan 3 Mayis 2019 saat 16.24’te paylasilan gonderide nokta
kullanilmas1 gereken yerde kullamlmamustir: “Arkadaslar, okul icin DERGI
ctkarmayr planliyoruz. Bu konuda tecriibesi olan arkadaslar bizi bilgilendirirse
cok iyi olur. Istanbul'da basim tasarim Vs yerler bilen bize yardimct olabilir mi?”
Bu gonderide “vesaire” sozciigli kisaltilirken kisaltmanin sonunda kullanilmasi

gereken nokta kullanilmamastir.

K8 tarafindan 28 Temmuz 2019 saat 14.32’de paylasilan bir baska
gonderide nokta kullanilmas1 gereken yerde kullanilmamistir: “(...) Cocuklarimin
okulunda, ozel ders verdigim ogrencilerimde, izledigim sinif ogrt ziimre
gruplarinda o kadar ¢ok yazim yanlisi ve bununla birlikte, onlari uyarinca
gordiigiim ters tepki var ki... (...)” Bu gonderide “0gretmen” sozciigii kisaltilirken

kisaltmanin bittigini ifade eden nokta kullanilmamastir.
Virgiil
Virgiiliin kullanilmasi gereken yerler goz oniine alinarak (TDK, 2012, s. 28-

31) gonderiler incelendiginde noktanin kullanilmadigi yerlere su Ornekler

verilebilir:

K9 tarafindan 9 Haziran 2019 saat 07.37’de paylasilan bir gonderide virgiil
kullanilmas: gereken yerde kullanilmamistir: “Merhaba arkadaslar iizerinde
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uyarlama yapilabilcek Tiirkce dersi basart belgesi olan var mi?” Bu gonderide
diger grup iiyelerine “arkadaslar” diye seslenilirken seslenme sozciigiinden sonra

kullanilmas1 gereken virgiil kullanilmamastir.

K10 tarafindan 11 Temmuz 2019 saat 23.52’de paylasilan bir bagka
gonderide virglil kullanilmas: gereken yerde kullanilmamistir: “Degerli

Ogretmenlerim soruya bakabilir misiniz ?” Bu gonderide diger grup iiyelerine

“Degerli Ogretmenlerim” seklinde hitap edilirken hitap belirten sdzciik grubundan

sonra virgiil kullanilmas1 gerekirken kullanilmamuistir.

K11 tarafindan 9 Mayis 2019 saat 02.00°de paylasilan gonderide virgiil

kullanilmas1 gereken yerde virgiil kullanilmamistir: “7. sinif Dersdestek 8. sinif

MEB giinliik plani olanlar génderebilir mi liitfen? Acil ihtiyacim oldu.” Bu
gonderide 6zne grubunda yer alan es gorevli sozciikler (ders kitabi isimleri)

virgiille ayrilmamustir.

K12 tarafindan 2 Mayis 2019 saat 22.52’de paylasilan gonderide virgiil
kullanilmas: gereken yerde kullanmilmamistir: “Merhaba arkadaslar. Anadolu
Universitesi sinavlarinda gérevli olmak icin basvuru yapiyorum bilgilerin hepsi
dogru olmasina ragmen siirekli hata veriyor bu konuda bilgisi olan var mi acaba
?” Bu gonderide sirali ciimleleri ayirmak ic¢in kullanilmasi gereken virgiil

kullanilmamustir.

K13 tarafindan 18 Temmuz 2019 saat 12.18’de paylasilan gonderide virgiil
kullanilmast gereken yerde kullanilmamustir: “Emeklidir buna ragmen herkesten
once uyanir (Camim babam) Peki sizde neler var??” Bu gonderide onaylama
bildiren “peki”  sozciigiinden sonra  virgil kullanilmast  gerekirken

kullanilmamustir.

K14 tarafindan 6 Temmuz 2019 saat 16.14’te paylasilan gonderide virgiil
kullanilmast gereken yerde kullanilmamustir:  “(...) haywr kendinin de sirma
sag¢lart yok ama neyse panik yok yola devam” Bu gonderide ret bildiren “hayir”

sOzcliglinden sonra virgiil kullanilmasi1 gerekirken kullanilmamastir.

K15 tarafindan 22 Temmuz 2019 saat 15.07°de paylasilan gonderide virgiil
kullanilmas: gereken yerde kullanilmamustir: “Hadi bakalim soz sizde X yildir

b

Tiirk¢e-Edebiyat  ogretmeniyim...” Bu gonderide tesvik bildiren “hadi”
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sOzciigiinden sonra virgiil kullanilmasi1 gerekmektedir fakat bu sozciikten sonra

virgil kullanilmamastir.

K16 tarafindan 21 Temmuz 2019 saat 11.17’de paylasilan génderide virgiil

kullanilmas1 gereken yerde kullanilmamustir: “Gegen yil herhangi bir, her hangi

bir seklinde yazilacak diye bizi telaglandiran ( ama yazilmayan ) Betiil Hoca'dan

veni bir mesaj. Siz ne diigiiniiyorsunuz?” Bu gonderide bir baskasindan alinan

ctimle alintilanirken iki virgiil arasinda belirtilmemistir.

K17 tarafindan 8§ Temmuz 2019 saat 00.05’te paylasilan gonderide virgiil
kullanilmas1 gereken yerde kullanilmamustir: “Az dnce basimimizin son dakika

haberlerine bakarken abartisiz bir sekilde cok afedersiniz su sekilde ve mangetten

verilen en az ii¢ veya dort haber géziime ilisti: (...)” Bu gonderide “gok
affedersiniz” s6zciik grubu bir ara s6zii ifade etmesine karsin bu ara s6z iki virgiil

arasinda belirtilmemistir.
Noktalu virgiil

Noktali virgiilin kullanilmas1 gereken yerler géz Oniine alinarak (TDK,
2012, s. 31) gonderiler incelendiginde noktali virgiiliin kullanilmadig: yerlere su

ornekler verilebilir:

K14 tarafindan 3 Temmuz 2019 saat 13.16’da paylasilan gonderide noktali
virgiil kullanilmasi gereken yerde kullanilmamustir: “Bize ayetlerle, hadislerle
gelin izini alin” Bu gonderide dgeleri arasinda virgiil olan sirali ciimleleri ayirmak

icin noktal1 virgiil kullanilmasi gerekirken kullanilmamugtir.
Iki nokta

Iki noktanin kullanilmasi gereken yerler géz oniine alinarak (TDK, 2012, s.
31, 32) gonderiler incelendiginde iki noktanin kullanilmadigi yerlere su 6rnekler

verilebilir:

K13 tarafindan 27 Haziran 2019 saat 15.13’te paylasilan gonderide iki nokta
kullanilmas: gereken yerde kullanilmamustir: “(...) Bir de su var sen ne kadar
giileryiizlii ,anlayislhi olursan ol karsindaki asik surati ile asabiligi ile seni
hayattan bezdiriyor sonra béyle ‘olmucam’ diyesi geliyor insamn (...)” Bu

gonderide “Bir de su var” climlesinden sonra agiklama yapildig1 goriilmektedir
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fakat yapilan bu agiklamadan 6nce kullanilmasi gereken iki nokta higbir sekilde

kullanilmamustir.

Uc nokta

Ug noktanin kullanilmasi gereken yerler goz 6niine alinarak (TDK, 2012, s.
31, 32) gonderiler incelendiginde ti¢ noktanin kullanilmadigi yerlere su 6rnekler

verilebilir:

K18 tarafindan 2 Mayis 2019 saat 15.51°de paylasilan gonderide li¢ nokta
kullanilmas1 gereken yerde kullanilmamustir: “Ornek olan okulumuz ve ziimremize
tesekkiir ederiz. Keyif aldik. Noktalama Isaretleri” Bu gonderide anlamca
tamamlanmamis ciimlenin sonunda i nokta kullanilmast gerekirken

kullanilmamustir.
Soru isareti

Soru igaretinin kullanilmasi gereken yerler gz 6niine alinarak (TDK, 2012,
S. 33, 34) gonderiler incelendiginde soru isaretinin kullanilmadigi yerlere su

ornekler verilebilir:

K19 tarafindan 6 Temmuz 2019 saat 10.30’da paylasilan gonderide soru
isareti kullanilmasi gereken yerde kullanilmamistir: “Ortaokulda sadece kitap
okutulsa ya ya nasil olur” Bu gonderide soru ciimlesinin sonunda soru isareti

kullanilmast gerekirken kullanilmamustir.
Unlem isareti

Unlem isaretinin kullanilmasi gereken yerler géz Oniine alarak (TDK,
2012, s. 34) gonderiler incelendiginde tinlem isaretinin kullanilmadigi yerlere su

ornekler verilebilir:

11 Mayis 2019 saat 16.19°da K20 tarafindan paylasilan gonderide iinlem
isareti kullanilmas1 gereken yerde kullanilmamistir: “COK YAZIK TDK
KOYDUGU KURALLARA KENDISI UYMUYOR: (...)” Bu gonderide yakinma

duygusunu ifade eden “yazik” sozciiglinden sonra iinlem isareti kullanilmamustir.
Kisa cizgi

Kisa ¢izginin kullanilmasi gereken yerler gz oniine alinarak (TDK, 2012, s.
34, 35) gonderiler incelendiginde kisa ¢izginin kullanilmadig: yerlere su 6rnekler

verilebilir:
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K21 tarafindan 12 Mayis 2019 saat 15.47°de paylasilan gonderide kisa ¢izgi
kullanilmas1 gereken yerde kullanilmamustir: “Eserimiz ilginizi ¢ektiyse, Satin
alarak destek verebilirseniz sevinirim.10 16 Mayis Diinya engelliler haftast
miinasebetiyle goérme engelli bir yazar olarak desteklerinizi bekliyorum,
saygilarimla.” Bu gonderide sayilar arasma “10 ila 16” anlamini vermek igin

kullanilmast gereken kisa ¢izgi kullanilmamistir.

K22 tarafindan 22 Temmuz 2019 saat 16.02°’de paylasilan goénderide kisa
¢izgi kullanilmasi gereken yerde kullanilmamastir: “(...) ciimlenin geliginde senin
evini diyorsa iyelik eki n; onun evini diyorsa iyelik eki i‘dir. (...)” Bu gonderide

ekler gosterilirken eklerin basinda kisa ¢izgi kullanilmamustir.

K23 tarafindan 17 Temmuz 2019 saat 21.13’te paylasilan gonderide kisa
cizgi kullanilmas1 gereken yerde kullamlmamustir: “Isimlesmis zarf fiile ornek
verir misiniz?” Bu gonderide birlesik sozciigii olusturan Ogeler arasinda

kullanilmas1 gereken kisa ¢izgi kullanilmamustir.
Uzun ¢izgi

Uzun ¢izginin kullanilmasi gereken yerler goz oniine alinarak (TDK, 2012,
s. 35) gonderiler incelendiginde uzun ¢izginin kullanilmadigi yerlere su 6rnekler

verilebilir:

13 Haziran 18.27°de K24 tarafindan paylasilan gonderide uzun ¢izgi

kullanilmasi gereken yerde uzun ¢izgi kullanilmamustir:
“3.5 yasindaki oglumla otobiise bindik:
Baba bu dolmus mu?
Evet, oglum.
Oglum:

O zaman niye dolmuyor?” Bu gonderide karsilik konusmada konusma

strasin1 belirtmek i¢in uzun ¢izgi kullanilmasi gerekirken kullanilmamustir.
Tiwrnak isareti

Tirnak isaretinin kullanilmasi gereken yerler gz Oniine alinarak (TDK,
2012, s. 36, 37) gonderiler incelendiginde tirnak isaretinin kullanilmadigi yerlere

su Ornekler verilebilir:
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K16 tarafindan 3 Temmuz 2019 saat 11.37°de paylasilan gonderide tirnak

isareti kullanilmasi gereken yerde kullanilmamistir:

“Gelme ! Kiiciiltivorsun...

Ovle biiviik bir aciyla gittin ki;

Biraktigin bosluga kiiciik gelivorsun!

Kiiciik Iskender

Ruhu sad, mekani cennet olsun.” Bu gonderide alintilanan siir tirnak

isaretiyle gosterilmemistir.

K25 tarafindan 13 Mayis 2019 saat 15.25’te paylasilan gonderide tirnak
isareti kullanilmas1 gereken yerde kullanilmamustir: “Yesil Derslik projemizi bu
bahar da hayata gecirdik..Ilk dersimiz yazarlik ve yazma becerileri (...)” Bu
gonderide projenin basligi metin igerisinde belirtilirken kullanilmasi gereken

tirnak isareti kullanilmamustir.

K26 tarafindan 11 Haziran 2019 saat 10.09°da paylasilan gonderide tirnak
isareti kullanilmas1 gereken yerde kullanilmamustir: “Ad Soyad (1) Hoca'min Isiga
Dén Yiiziinii adlr siir kitabini okuyorum.Siirlerindeki anlatimi bazen lirik,bazen
(...)” Bu gonderide eser adi yazilirken kullanilmasi gereken tirnak isareti

kullanilmamustir.

K27 tarafindan 19 Haziran 2019 saat 11.50’de paylasilan gonderide tirnak
isareti kullanilmas1 gereken yerde kullanilmamistir: “Merhaba. Milli Egitim

Bakanligi ve UNICEF isbirliginde, "Kapsayici Egitim Baglaminda Tiirkcenin

Ikinci Dil Olarak Ogretilmesine Yonelik Ogretmen Kapasitesinin Giiclendirilmesi

Programina basvurmustum. (...)” Bu gonderide metin i¢inde basligi belirtmek

icin baglangig¢ta kullanilan tirnak isareti sonda kullanilmamstir.
Yay ayrac¢

Yay ayracin kullanilmasi gereken yerler gbz oniine alinarak (TDK, 2012, s.
37, 38) gonderiler incelendiginde yay ayracin kullanilmadig: yerlere su 6rnekler

verilebilir:

K28 tarafindan 23 Mayis 2019 saat 14.32°de paylasilan gonderide yay ayrag
kullanilmasi gereken yerde yay ayrag¢ kullanilmamustir: “Degerli hocalarim, genel
olarak okullarimizdaki Tiirkge 6gretmeni a¢igi hakkinda ne diistintiyorsunuz? Nar

80



midwr varsa kac kisiliktir vs. Simdiden ¢ok tesekkiir ederim.” Bu gonderide sorulan
sorunun detaylartyla ilgili agiklama yapilirken kullanilmasi gereken yay ayrag

kullanilmamustir.
Kesme isareti

Kesme isaretinin kullanilmasi gereken yerler goz Oniine alinarak (TDK,
2012, s. 38-40) gonderiler incelendiginde kesme isaretinin kullanilmadigi yerlere

su Ornekler verilebilir:

K29 tarafindan 24 Mayis 2019 saat 10.34’te paylasilan gonderide kesme
isareti kullanilmasi1 gereken yerde kullanilmamustir: “Hayirli sabahlar arkadaslar.
Acil yardininmiza ihtiyacum var. Bi ogrencim var su an tiniversite sinavina
hazirlaniyor. (...)” Bu gonderide “bir” sozcligli sonundaki ses diisiiriilerek
yazilirken diisen sesi gostermek i¢in kullanilmasi gereken kesme isareti

kullanilmamustir.

K24 tarafindan 14 Haziran 2019 saat 16.13’te paylasilan gonderide kesme
isareti kullanilmasi gereken yerde kullanilmamustir: “Merhaba herkese il disindan
gaziantep 1 yazmay! diisiinen varmi acaba” Bu gonderide yer ismine gelen ek

sOzciikten ayr1 yazilirken kullanilmast gereken kesme isareti kullanilmamustir.

K30 tarafindan 31 Temmuz 2019 saat 15.57°de paylasilan gonderide kesme
isareti kullanilmas1 gereken yerde kullanilmamustir: “(...) CUMA GUNU SAAT
20.00 DE TWITTER a hepinizi bekliyoruz. 1KISI BIZIM COK KISI hocalarim.
(...)” Bu gonderide saat yazilirken saati belirten sayilara gelen ek sayidan ayri
yazilirken kesme isareti kullanilmasi gerekmektedir ancak saat ve dakikayi

bildiren sayilara gelen ekin kesme isaretiyle ayrilmadigi goriilmektedir.

K31 tarafindan 10 Mayis 2019 saat 22.49’da paylasilan gonderide kesme
isareti kullanilmasi gereken yerde kesme isareti kullanilmamistir:
2. donem kurs ek puanlariniz mebbis'te goziikiiyor mu? ben kursa basvurmamistim.
basvurular bittikten sonra hoca yok diye miidiiriin ricasiyla il¢e bana kurs yazmuis. ben
de itiraz etmedim. su anda mebbiste 2. donem dyk ek puani yazilmamus. kurs gorevi olan
hocalarimda durum nedir acaba?
Bu gonderide sozciiklerin ilk harfleriyle yapilan kisaltmaya gelen ek
kisaltmadan ayrilirken kesme isaretinin kullanilmas1 gerekmektedir ancak

kisaltmaya gelen ekin kesme isaretiyle ayrilmadigi goriilmektedir.
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Noktalama isaretlerinin gereksiz ve yanhs kullanilmasi

Facebook grubunda paylasilan gonderiler incelendiginde gonderilerde
noktalama isaretlerinden bazilarinin gereksiz ve yanlis kullanildig1 tespit
edilmigtir. Tablo 12’de noktalama isaretlerinin  gereksiz ve yanlis
kullanilmasindan kaynaklanan noktalama hatalarinin kodlar1 ile kodlarin tekrar

sayilar1 gosterilmistir.

Tablo 12

Noktalama Isaretlerinin Gereksiz ve Yanhs Kullanilmasina Yénelik Kodlar

Noktalama Isaretlerinin Gereksiz ve Yanlis Kullanilmas:

Nokta 16
Virgiil 72
Noktali Virgiil 13
iki Nokta o
Ug Nokta 86
% Soru fsareti 21
N Unlem Isareti 21
Kisa Cizgi 8
Uzun Cizgi 3
Egik Cizgi 2
Kesme Isareti 10
Toplam 256

Tablo 12’de “noktalama isaretlerinin gereksiz ve yanlis kullanilmas1”
kategorisinin kodlarimi nokta, virgiil, noktali virgiil, iki nokta, {ic nokta, soru
isareti, Gnlem isareti, kisa ¢izgi, uzun ¢izgi, egik ¢izgi ve kesme isaretinin
olusturdugu ve bu kodlarin tekrar sayilar1 goriilmektedir. Bu kategorideki gereksiz
ve yanlis kullanimlar; noktalama isaretlerinin birbirinin yerine kullanilmasi ve

noktalama isaretlerinin gereksiz kullanilmasini kapsamaktadir.
Nokta

Noktanin yani sira virgiil, soru isareti ile kisa ¢izginin kullanilmasi ve
kullanilmamasi gereken yerler g6z Oniine alinarak (TDK, 2012, s. 27-35)
gonderiler incelendiginde noktanin yerine virgiiliin, soru isaretinin, {i¢ noktanin,
kisa ¢izginin kullanildig1 tespit edilmistir. Bu yanhis kullanimlara su Grnekler

verilebilir:

K14 tarafindan 1 Temmuz 2019 saat 16.03’te paylasilan gonderide noktanin

yerine virgiil kullanildigi goriilmektedir: “Hocalarim bakin yaptiginiz giizel igler
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miilakatta bile bir referans,” Bu gonderide tamamlanmis ciimlenin sonunda nota

kullanilmasi gerekirken virgiil kullanilmistir.

Yine K14 tarafindan 4 Temmuz 2019 saat 00.46’da paylasilan gonderide
noktanin yerine iki nokta kullanildigi gériilmektedir: “(...) Facebook 03.07.2019
saat 02:00 (CET) itibariyle (yani bu gece) tiim cihazlarda yasaklanacaktir. (...)”
Bu gonderide saat ile dakika arasinda nokta kullanilmasi gerekirken iki nokta

kullanilmustir.

K32 tarafindan 18 Mayis 2019 saat 15.26’da paylasilan gonderide noktanin
yerine {i¢ nokta kullanildig1 gériilmektedir: “Birlesme esnasinda Ikinci kelime
veya her iki kelime de anlamin yitirirse kelime bitigik yazilir... TDK ye gére peri
bacasi ayrt yazulyyor...buradaki bacanin anlami nedir acaba?” Bu gonderideki
biitiin ciimlelerin sonunda ii¢ nokta kullanildig1 goriilmektedir. Ug nokta yerine

noktanin kullanilmasinin daha dogru oldugu diisiiniilmektedir.

K33 tarafindan 7 Temmuz 2019 saat 13.13’te paylasilan gonderide noktanin
yerine soru isareti kullanildig1 goriilmektedir: “Birer érnegin altini ¢izince iki sik
varmis gibi geldi ?” Bu gonderide tamamlanmis ciimlenin sonunda nokta yerine

soru isareti kullanilmigtir.

K34 tarafindan 15 Temmuz 2019 saat 14.02’de paylasilan gonderide
noktanin yerine kisa ¢izgi kullanmildigi goriilmektedir: “(...) “Unutmak kolaysa
dnce sen UNUt - Soz ucar yazi kalr..” MISALL. (...)” Bu gonderide tamamlanmis

climlenin sonunda nokta yerine kisa ¢izgi kullanilmastir.

Noktanin kullanilmas1 ve kullanilmamasi gereken yerler gbz 6niine alinarak
(TDK, 2012, s. 27, 28) gonderiler incelendiginde noktanin gereksiz kullanildigi

yerler tespit edilmistir. Bu gereksiz kullanimlara su 6rnekler verilebilir:

8 Mayis 2019 saat 22.13’te K35 tarafindan paylasilan gonderide noktanin
gereksiz kullanildigr goriilmektedir: “Hocalarim merhaba 6.sinif eksen yayinlar
kitabt hakkinda goriislerinizi alabilir miyim odev icin gerekiyor kitap icerigi,tiir
zenginligi V.b. konular hakkinda bilgiler verirseniz iyi olur iyi aksamlar ...” Bu
gonderide nokta kisaltmanin sonunda kullanilmas: gerekirken kisaltmanin her iki

harfinden de sonra kullanilmastir.

K34 tarafindan 15 Temmuz 2019 saat 14.02’de yine paylasilan gonderide

noktanin gereksiz (climle basinda) kullanildigr goriilmektedir: “(...) Deynegin iki
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ucu birbirinden berbat. Bir sekilde elimize bulagiyor. ‘.Unutmak kolaysa énce sen

unut — (...)” Bu gonderide nokta alintilanan ctimlenin basinda kullanilmstir.

K20 tarafindan 5 Temmuz 2019 saat 20.10’da paylasilan gonderide
noktanin gereksiz (es gorevli sozciikler ayrilirken virgiilden sonra) kullanildigi
goriilmektedir: “(...) koyiinde diinyaya gelen yazar, burada basladigi ilkokul
egitimini,. Ogretmen olan babasinin tayininin (...)” Bu gonderide virgiilden sonra

nokta kullanilmistir.

K20 tarafindan 4 Haziran 2019 saat 13.16’da paylasilan gonderide noktanin
gereksiz kullanildig1 goriilmektedir: “Ramazan Bayraminizi en icten dileklerimle
kutlar saglikli ve mutlu nice bayramlar dilerim. Ad Soyad (2).” Bu gonderide ad

ve soyaddan sonra nokta kullanilmustir.

Virgiil

Virgiilin yan1 sira nokta, noktali virgiil, iic nokta, iinlem isareti ile kisa
¢izginin kullanilmasi ve kullanilmamasi gereken yerler goz 6niine alinarak (TDK,
2012, s. 27, 33-35) gonderiler incelendiginde virgiiliin yerine noktanin, noktali
virgiiliin, {i¢ noktanin, iinlem isaretinin, kisa ¢izginin kullanildig1 tespit edilmistir.

Bu yanlis kullanimlara su 6rnekler verilebilir:

K20 tarafindan 5 Temmuz 2019 saat 20.10’da paylasilan gonderide virgiiliin
yerine nokta kullanildigi goriilmektedir: “(...) Bugiine kadar ‘Dergi (1)’ ‘Dergi
(2)". ‘Dergi (3)’, ‘Dergi (4) ‘Dergi (5)". ‘Dergi (6)" ‘Dergi (7). ‘Dergi (8)° gibi
dergilerde ve ‘Gazete (1)’ isimli yerel gazetede siir ve yazilart yayimlanan
yvazarin (...)” Bu gonderide es gorevli sozciikler siralanirken bazi kisimlarda

virgiil yerine nokta kullanilmistir.

Yine K20 tarafindan 5 Temmuz 2019 saat 20.10°’da paylasilan ayni
gonderide virgiiliin yerine nokta kullanildigi goriilmektedir: “(...) Daha sonra
2005 yilinda Okul 1’e tayin edildi. Yazar. 2012 yihindan bu yana Okul 2’de
Tiirkgce ogretmeni olarak ¢alismaktadir. (...)” Bu gonderide 6zneyi belirtmek i¢in

virgiil yerine nokta kullanilmistir.

K26 tarafindan 30 Temmuz 2019 saat 21.40°ta paylasilan gonderide
virgiiliin yerine nokta kullanildigi goriilmektedir: “Aynen.OYalniz yazim
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yanlislarina takilmaymn artik. ©” Bu gdnderide onaylama bildiren sézciikten sonra

virgiil yerine nokta kullanilmistir.

K36 tarafindan 13 Haziran 2019 saat 21.40’ta paylasilan gonderide virgiiliin
yerine nokta kullanildig1 goriilmektedir: “(...) Degerli arkadaslar.Il (1) Ortaokul

(1) Ortaokulu Miizik Ogretmeni Ad Soyad (3) ve dgrencilerinin ¢ektigi klip icin
desteginizi bekliyoruz.Geliri sehit ailelerine bagislanacak.Klibin her izlenisi sehit
aileleri i¢cin bir umut olacak” Bu gonderide hitap bildiren sdzciik grubundan sonra

virgil yerine nokta kullanilmstir.

K37 tarafindan 1 Temmuz 2019 saat 11.38’de paylasilan gonderide virgiiliin
yerine nokta kullanildigi goriilmektedir: “(...) Aranizda orada yasayan veya bilgi
sahibi olanlar varsa paylasir misiniz? Nasil bir yer,nerede ev tutmali vs.5 ve 2.5
vaslarinda iki oglum var. (...)” Bu gonderide sayilarin kesirli kismini ayirmak

icin virgiil yerine nokta kullanilmistir.

K22 tarafindan 22 Temmuz 2019 saat 15.48’de paylasilan gonderide
virgiiliin yerine noktali virgiil kullanildig1 gortilmektedir: “(...) Alin'nin arabasi

belirtili isim tamlamasi; senin araban iyelik grubu olarak kabul edilir. (...)” Bu

gonderide es gorevli sozciikler ayrilirken virglil yerine noktali virgiil

kullanilmistir.

K38 tarafindan 27 Mayis 2019 saat 14.47°de paylasilan gonderide virgiiliin
yerine Ui¢ nokta kullanildig1 goriilmektedir: “Arkadaslar... bakar misiniz soruya?”
Bu gonderide seslenme bildiren sozciikten sonra virgill yerine {i¢ nokta

kullanilmistir.

K39 tarafindan 7 Mayis 2019 saat 17.05’te paylasilan gonderide virgiiliin
yerine kisa c¢izgi kullanildigr goriilmektedir: “HOCALARIM 5-6-7-8 LERDE
HANGI DIL BILGISI KONULARINI ANLATTINIZ (...)” Bu génderide sayilar

ayrilirken kisa ¢izgi kullamilmistir. Sayilarin es gorevli sozciikler oldugu
diistintilirse kisa ¢izgi yerine virgille ayrilmalarinin daha dogru olacag

distiniilmektedir.

Virgiiliin kullanilmas1 ve kullanilmamas1 gereken yerler g6z oniine alinarak
(TDK, 2012, s. 28-31) gonderiler incelendiginde virgiilin gereksiz kullanildig:

yerler tespit edilmistir. Bu gereksiz kullanimlara su 6rnekler verilebilir:
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K40 tarafindan 12 Haziran 2019 saat 21.40’ta paylasilan gonderide virgiiliin
gereksiz kullanildig1 goriilmektedir: “(...) Bu odevlerin de onlarda iz birakmasini
istedigimden ve su anda bir fen lisesinde gorev yaptigimdan, insanin edebiyattan
uzak olamayacagim, hayatinin her evresinde edebiyatla karsilastiklarin
gostermek istedim  ogrencilerime. (...)” Bu gonderide bag-fiillden sonra

kullanilmamasi gerekirken virgiil kullanilmistir.

K41 tarafindan 21 Mayis 2019 saat 18.41’°de paylasilan gonderide virgiiliin
gereksiz kullanildig1 goriilmektedir: “(...) Bugiin iki 5.sinif yavrusu yanima geldi.
Biri digerini getirmis ¢iinkii orucunun bozulduguna ikna edememis. Yavruya
demigler Ki, ‘Ezan okununca orucunu acarsin.’ (...)” Bu gonderide baglagtan 6nce
ya da sonra virgil kullanilmamasi gerekirken “ki” baglacindan sonra

kullanilmuistir.

K3 tarafindan 1 Haziran 2019 saat 22.07’de paylasilan gonderide virgiiliin
gereksiz kullanildigr goriilmektedir: “(...) Ve metnin yazari Sabahattin Ali de,
gayet iyi belirledigi bir hedefe dogru ok firlatan ofkeli, kirgin ve kiiskiin bir ok¢u
sanki. (...)” Bu gonderide baglagtan once ya da sonra virgiil kullanilmamasi

gerekirken “de” baglacindan sonra kullanilmstir.

K8 tarafindan 28 Temmuz 2019 saat 14.32’de paylasilan gonderide virgiiliin
gereksiz kullanildigr goriilmektedir: “(...) Keske buna dikkat etseler, gerekirse
fazladan ders alsalar, ya da kisisel gelisimi onemseseler.. (...)” Bu gonderide
baglaglardan once ya da sonra virgiil kullanilmamasi gerekirken “ya” baglaciyla

birlikte kullanilan “da” baglacindan 6nce kullanilmistir.

K4 tarafindan 30 Temmuz 2019 saat 15.49°da paylasilan gonderide virgiiliin
gereksiz kullanildigi goriilmektedir: “Burasi yeri ve zamani degil ama, dua
istemekten baska da ¢arem yok. (...)” Bu gonderide baglactan dnce ya da sonra

virgiil kullanilmamasi gerekirken “ama” baglacindan sonra kullanilmistir.

K30 tarafindan 31 Temmuz 2019 saat 15.57°de paylasilan gonderide
virgiiliin gereksiz kullanildig1 goriilmektedir:  “Sevgili meslektaslarim, artik
netlerimiz belirli bunlar degigmeyecek, fakat yiiksek olamin da diisiik oldugunu
diistinenlerin de durumu kesinlikle ATAMAYA-KONTENJANA bagh. (...)” Bu
gonderide baglactan once ya da sonra virgiil kullanilmamas:1 gerekirken “fakat”

baglacindan 6nce kullanilmistir.
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K3 tarafindan 5 Mayis 2019 saat 17.39°da paylasilan gonderide virgiiliin
gereksiz kullanildigr goriilmektedir: “Calismak, hem erdem hem asil bir eylem...”
Bu gonderide tekrarli baglagtan once virgiil kullanilmamasi gerekirken

kullanilmustir.

K26 tarafindan 19 Mayis 2019 saat 00.22°de paylasilan génderide virgiiliin
gereksiz kullanildigr gortilmektedir: “(...) Giizel bir gelecek istiyorsak, iyi
egitimli, donamimli genc¢lik olusturmamiz lazimdw. (...)” Bu gonderide sart

ekinden sonra virgiil kullanilmamasi gerekirken kullanilmastir.

K18 tarafindan 23 Temmuz 2019 saat 14.50’de paylasilan gonderide

virgiiliin gereksiz kullanildigi goriilmektedir: “Ahmet Hamdi Tanpinar'in, Mehmet

Kaplan'a yazdigi edebi mektubun giris boliimii:” Bu gonderide isim tamlamasinin
tamlayan1 ile tamlananlar1 arasinda virgiil kullanilmamasi  gerekirken

kullantlmistir.

K26 tarafindan 17 Mayis 2019 saat 21.04’te paylasilan gonderide virgiiliin

gereksiz kullanildigi goriillmektedir:
“ASIK MAHZUNI SERIF

Oliim yil doniimiinde.saygiyla... (...)” Bu gonderide virgiil kullanimma

ithtiya¢ duyulan herhangi bir durum olmamasina ragmen virgiiliin kullanildigi

goriilmektedir.
Noktali virgiil

Noktali virgiiliin yanm sira virgiiliin kullanilmasi ve kullanilmamasi gereken
yerler gz Oniine alinarak (TDK, 2012, s. 28-31) gonderiler incelendiginde noktali
virgiiliin yerine virgiiliin ve noktalama isaretleri arasinda bulunmayan bir bagka
isaretin  kullanildig1 tespit edilmistir. Bu yanlis kullanimlara su oOrnekler

verilebilir:

K4 tarafindan 20 Mayis 2019 saat 20.51°de paylasilan gonderide noktali
virgiiliin yerine virgiil kullanildigi goriilmektedir: “(...) Elimizde belge, fon
miizigi, program akisi ya da yapilacak fikir olanlar paylasirlarsa giizel bir

program c¢ikarayim & Simdiden tesekkiir ederim, emeklerinizi, fikirlerinizi

bekliyorum € Bu gonderide dgeleri arasinda virgiil bulunan sirali ciimleleri

ayirmak i¢in noktali virgiil yerine virgiil kullanilmistir.
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K42 tarafindan 5 Mayis 2019 saat 13.43’te paylasilan gonderide noktali
virgililiin yerine noktalama isaretlerinin arasinda bulunmayan bir bagka isaretin (|)
kullanildig1r goriilmektedir: “ ‘Ay vurunca catlatir gogsiimdeki mahseri; c¢iinkii
kavganin gébegidir benim yerim.. Bir sair, bir siir, bir miizik ve bir film |Ismet
Ozel, Evet isyan! |Polyuska Polye [Tarkovsky, Nostalghia.” Bu gonderide virgiille
ayrilmig gruplar1 birbirinden ayirmak icin noktali virgiil yerine noktalama

isaretlerinin arasinda bulunmayan bir bagka isaret (|) kullanilmistir.

Virgiiliin kullanilmas1 ve kullanilmamasi gereken yerler goz 6niine alinarak
(TDK, 2012, s. 28-31) gonderiler incelendiginde virgiilin gereksiz kullanildigt

yerler tespit edilmistir. Bu gereksiz kullanimlara su 6rnekler verilebilir:

K26 tarafindan 13 Haziran 2019 saat 12.26’da paylasilan génderide noktali
virgiiliin gereksiz kullanildig1 goériilmektedir: “(...) Tiirk oldugunu anlayinca;onu
sirada bekletmez,hemen muayene etmek i¢in iceri alir ve (...)” Bu gonderide bag-

fiilden sonra noktal1 virgiil kullanilmamasi gerekirken kullanilmistir.

K43 tarafindan 6 Haziran 2019 saat 12.03’te paylasilan gonderide noktali
virgiiliin gereksiz kullanildigi goriilmektedir: “(...) Kimse cevap vermek zorunda
degildir; ama zahmet edip de diisiincesini yazmak isteyen olursa -liitfen- yalnizca
sordugum sudle cevap versin. (...)” Bu gonderide baglagtan 6nce ya da sonra

noktal1 virgiil kullanilmamasi gerekirken “ama” baglacindan 6nce kullanilmgtir.
Iki nokta

Iki noktanin yani sira noktanmn ve noktali virgiiliin kullanilmasi ve
kullanilmamasi gereken yerler goz oniine alinarak (TDK, 2012, s. 27, 28, 31)
gonderiler incelendiginde iki noktanin yerine noktanin ve noktali virgiiliin

kullanildig: tespit edilmistir. Bu yanlis kullanimlara su 6rnekler verilebilir:

K22 tarafindan 22 Temmuz 2019 saat 16.02’de paylasilan gonderide iki
noktanin yerine nokta kullanildig1 goriilmektedir: “(...) Bunu sekil bilgisi ile soyle

orneklendirelim. ‘evini satti ifadesi’ nde evini kelimesini ¢ozerken burada kimin

evi oldugunu bilmek sarttir. (...)” Bu gonderide agiklamadan once iki nokta

kullanilmasi gerekirken nokta kullanilmastir.

K26 tarafindan 7 Temmuz 2019 saat 11.46’da paylasilan gonderide iki

noktanin yerine noktali virgiil kullanildig1 gériilmektedir:
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(...) Rifat ligaz’a babasi,yazdigi mektupta su ogiidii verir; ‘Oglum, ben senin miihendis
doktor olmanm diisiiniiyordum. Sen kalktin sair oldun, yazar oldun. Ne istersen ol,
karismam. Ama neyi iyi yapacagin aklina yatiyorsa, onu yap. Istersen zurnaci ol, ama

zurnayt en iyi sekilde ¢al...” Rifat llgaz babasinin ogiidiinii yagami boyunca ilke edindi.
(...)
Bu gonderide aciklamadan once iki nokta kullanilmasi gerekirken noktali

virgiil kullanilmastir.
Uc nokta

Uc noktanin yani sira noktanin ve soru isaretinin kullanilmasi ve
kullanilmamasi gereken yerler goz Oniine alinarak (TDK, 2012, s. 27, 28, 32-34)
gonderiler incelendiginde ii¢c noktanin yerine noktanin ve noktali virgiiliin
kullanildig tespit edilmistir. Ayrica iic nokta kullanilmasi gereken yerlerde yan
yana iki nokta ve {ligten daha fazla nokta kullanildig1 da tespit edilmistir. Bu yanlis

kullanimlara su 6rnekler verilebilir:

K44 tarafindan 2 Mayis 2019 saat 10.06’da paylasilan gonderide {i¢
noktanin yerine nokta kullanmildig1 gorilmektedir: “Arkadaslar soruya bir
bakabilir misiniz? Cevap anahtarimin yanhs oldugunu diistindiim ama.” Bu
gonderide tamamlanmamis ciimlenin sonunda {i¢ nokta yerine nokta

kullanilmistir.

K31 tarafindan 6 Haziran 2019 saat 21.30°’da paylasilan gonderide {ig¢
noktanin yerine soru isareti kullanildig1 gériilmektedir: “Ogrencileriniz LGS'de
Tiirk¢e sorularinda nasil performans gosterdi? Diger derslerle kiyaslarsak?
Benim heniiz haberim yok. Idare de habersiz.” Bu gonderide tamamlanmamis

climlenin sonunda ii¢ nokta yerine soru isareti kullanilmistir.

K45 tarafindan 24 Temmuz 2019 saat 11.49°da paylasilan gonderide {i¢
noktanin yerine yan yana iki nokta kullanildig1 goriilmektedir: “Merhaba, sigaray:
birakan arkadaglar varsa tavsiyelerde bulunabilirler mi? Bu arada 21 yillik
kullanicryyim. Yorumlar, kaldir at seklinde olmazsa bir de i¢cmeyenler yorum
yvapmazsa daha gergek¢i olur. Tesekkiirler.” Bu gonderide tamamlanmamis

climlenin sonunda ii¢ nokta yerine yan yana iki nokta kullanilmistir.

K46 tarafindan 8 May1s 2019 saat 09.43’te paylasilan gonderide {i¢ noktanin
yerine {icten daha fazla nokta kullanildig1 goriilmektedir: “Ogrenci cevabu.....” Bu
gonderide K46 tarafindan Ogrencinin soruya verdigi cevabin goriintiisi
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paylasilirken tamamlanmamis ciimlenin sonunda {i¢ nokta yerine iicten daha fazla

nokta kullanilmgtir.

Ug noktanin kullanilmas1 ve kullanilmamasi1 gereken yerler gdz oniine
alinarak (TDK, 2012, s. 32, 33) gonderiler incelendiginde ii¢ noktanin gereksiz
kullanildig1 yerler tespit edilmistir. Bu gereksiz kullanimlara su Ornekler

verilebilir:

K20 tarafindan 25 Temmuz 2019 saat 13.05’te paylasilan gonderide {i¢
noktanin gereksiz kullamildigr goriilmektedir: “(...) Yazarimizi tekrar tebrik
ederken nice giizel eserlerinde bulusmayr temenni ediyorum. Kitapta en
begendigim boliimlerden biri olan “BASLIK (1)” yazisint sizlerle paylasmak
istiyorum. Saygilarimla. Ad Soyad (2).. (...)” Bu gonderide ad ve soyaddan sonra
ic nokta kullanilmak istenirken ii¢ nokta yerine yan yana iki nokta kullanilmistir.

Her iki kullanimin da gereksiz oldugu diisiiniilmektedir.
Soru isareti

Soru isaretinin yan1 sira nokta, ii¢ nokta ile iinlem isaretinin kullanilmas1 ve
kullanilmamasi gereken yerler géz 6niine alinarak (TDK, 2012, s. 27, 28, 32-34)
gonderiler incelendiginde soru isaretinin yerine noktanin, li¢ noktanin, tinlem
isaretinin ve noktalama isaretleri arasinda bulunmayan bir bagka isaretin

kullanildig: tespit edilmistir. Bu yanlis kullanimlara su 6rnekler verilebilir:

K47 tarafindan 3 Mayis 2019 saat 16.25’te paylasilan gonderide soru
isaretinin yerine nokta kullanildig1 goriilmektedir: “Arkadaslar. Yiiklemi ortak
swrall ciimle olur mu. Ya da bu konuda giincel bilgi sahibi olan var mi” Bu

gonderide soru climlesinin sonunda soru igaretinin yerine nokta kullanilmistir.

K40 tarafindan 12 Haziran 2019 saat 21.40’ta paylasilan génderide soru
isaretinin yerine ii¢ nokta kullanildigi goriilmektedir: “(...) Koyiimiizde neler
yoktu Ki...Dogum sonrasinda ad koyma,kirk ¢ikarma,sofra adabr kishk
hazirliklar,ucu  yamk mektuplar,el sanatlarimiz, g¢ocuk oyunlarimiz,askere
ugurlama,kursun doékme, yiin ¢urpma, (...)” Bu gonderide soru ciimlesinin

sonunda soru isareti yerine ii¢ nokta kullanilmistir.

K17 tarafindan 8 Temmuz 2019 saat 00.05’te paylasilan gonderide soru
isaretinin yerine iinlem isaretinin kullanildigi goriilmektedir: “(...) Burnumdan

soludum. Terbiyesizligin adi olmus sanat. Bunlar nasil iinlii, bunlar nasil sanatgt,
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bunlar nasil érnek! (...)” Bu gonderide soru ciimlesinin sonunda soru isareti

yerine linlem igareti kullanilmistir.

K31 tarafindan 4 Mayis 2019 saat19.40’ta paylasilan gonderide soru
isaretinin yerine noktalama isaretlerinin arasinda bulunmayan bir bagka isaretin
() kullanildigr gorilmektedir: “(...) imza kagidimi sofériin ayagina siz mi

2

gotiiriiyorsunuz?  soférle muhatap oluyor musunuz_” Bu gonderide soru
climlesinin sonunda soru isareti yerine noktalama isaretlerinin arasinda

bulunmayan bir baska isaret () kullanilmistir.

Soru isaretinin kullanilmasi ve kullanilmamasi gereken yerler géz oOniine
alimarak (TDK, 2012, s. 33, 34) gonderiler incelendiginde soru isaretinin gereksiz
kullanildig1 yerler tespit edilmistir. Bu gereksiz kullanimlara su Ornekler

verilebilir:

K48 tarafindan 24 Haziran 2019 saat 10.30’da paylasilan gonderide soru
isaretinin gereksiz kullanildigr goriilmektedir: “Giinaydin  Yaz doneminde

arkadaslar benden kitap ismi istiyor sayisalct kadin 6gretmenlere ne onerilir ki ??

El yardim” Bu gonderide soru ciimlesinin sonunda birden fazla soru isareti

kullanilmastir.
Unlem isareti

Unlem isaretinin yan1 sira noktanin kullanilmas ve kullanilmamasi gereken
yerler gbz Oniine alinarak (TDK, 2012, s. 27, 28, 34) gonderiler incelendiginde
iinlem isaretinin yerine noktanin kullamildig1 tespit edilmistir. Bu yanlis

kullanimlara su 6rnekler verilebilir:

K15 tarafindan 20 Haziran 2019 saat 14.23’te paylasilan gonderide tinlem
isaretinin yerine nokta kullanildig1 gorilmektedir: “Yaz tatili icin okunmaya deger
gordiigiimiiz eserleri yoruma atalim litfen.” Bu gonderide rica anlami veren

“liitfen” sozciiglinden sonra iinlem isareti yerine nokta kullanilmistir.

Unlem isaretinin kullanilmas1 ve kullanilmamasi gereken yerler géz oniine
alinarak (TDK, 2012, s. 34) gonderiler incelendiginde tinlem isaretinin gereksiz
kullanildig1 yerler tespit edilmistir. Bu gereksiz kullanimlara su Ornekler

verilebilir:
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K20 tarafindan 11 Haziran 2019 saat 10.09’da paylasilan gonderide iinlem
isaretinin gereksiz kullanildig1r gorilmektedir: “Her sey o kadar karisik kil
TURKCEYE DONUS de tartismaya farkli bir boyut katt1.”” Bu gonderide ciimleleri

birbirine baglayan “ki” baglacindan sonra tinlem isareti kullanilmistir.

K49 tarafindan 20 Haziran 2019 saat 11.38’de paylasilan gonderide iinlem
isaretinin gereksiz kullanildig1 goriilmektedir: “MILLI EGITIM BAKANLIGININ
ILGISINE!!! ZUMRE BASKANLARINA HAFTADA EN AZ 2 SAAT EK DERS
VERILMELI (...)” Bu gonderide seslenme sonunda birden fazla iinlem isareti

kullanilmistir.
Kisa cizgi

Kisa ¢izginin yani sira uzun ¢izginin kullanilmasi ve kullanilmamasi
gereken yerler goz Oniine alinarak (TDK, 2012, s. 34, 35) gonderiler
incelendiginde kisa ¢izginin yerine uzun ¢izginin ve noktalama isaretleri arasinda
bulunmayan bir baska isaretin kullanildig1 tespit edilmistir. Bu yanlis kullanimlara

su ornekler verilebilir:

K26 tarafindan 19 Mayis 2019 saat 00.22’de paylasilan gonderide kisa
¢izginin yerine uzun ¢izginin kullanildig1 goriilmektedir: “(...) 16-19 Mayis 1919
tarihleri arasinda gerceklestirdigi Istanbul-Samsun yolculugunu bir kez daha
hatirlamak gerekir. (...)” Bu gonderide sayilar arasma “16 ila 19” anlamim

vermek i¢in kisa ¢izgi yerine uzun ¢izgi kullanilmistir.

K50 tarafindan 3 Mayis 2019 saat 14.41°de paylasilan gonderide kisa
¢izginin yerine noktalama isaretlerinin arasinda bulunmayan bir baska isaretin
kullanildig1 gorilmektedir: “Z_Kiitiiphane projemiz” Bu gonderide 6grencilerin
yaptig1 projenin goriintiisii K50 tarafindan paylasilirken kisa c¢izginin yerine

noktalama isaretlerinin arasinda bulunmayan bir bagka isareti (_) kullanilmistir.

Kisa ¢izginin kullanilmas1 ve kullanilmamasi gereken yerler gbz oniine
alimarak (TDK, 2012, s. 34, 35) gonderiler incelendiginde kisa ¢izginin gereksiz
kullanildig1 yerler tespit edilmistir. Bu gereksiz kullanimlara su Ornekler

verilebilir:

K51 tarafindan 11 Haziran 2019 saat 13.04’te paylasilan gonderide kisa

cizginin gereksiz kullanildigi goriilmektedir: “Belediye bu acube-i hilkatlar:

toplasin ve uygun barinaklara yerlestirsin.” Bu gonderide kisa ¢izgi Arapga
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tamlamalardan olusan birlesik sozcliklerde tamlayan ile tamlananin birlesiminde

kullanilmamasi gerekirken kisa ¢izgi kullanilmastir.

K16 tarafindan 27 Temmuz 2019 saat 14.44’te paylasilan gonderide kisa

¢izginin gereksiz kullanildig1 gérilmektedir:
“Adindaki harf kadardwr alfabem. - #KiiciikIskender

Ruhu sad olsun. Siir sevdigimi hissetmis olmali.” Bu gonderide kisa ¢izgi

gereksiz kullanilmistir.

K42 tarafindan 28 Mayis 2019 saat 01.53’te paylasilan gonderide kisa
cizginin gereksiz kullanildigr goriilmektedir: “(...) Ve sozler hemen o anda,
dudagin birbirine degmeyecegi harflerden seciliyor. Bundan miitevellit -b-m-p-v
harflerini kullanmak yasak.” Bu gonderide harflerin tek baslarina gésteriminde

kisa cizgi kullanilmamasi gerekirken kullanilmstir.

K26 tarafindan 2 Mayis 2019 saat 18.28’de paylasilan gonderide kisa
cizginin gereksiz kullanildig1 gorilmektedir: “(...) Bazen sigara i¢gmekten otiirii
tartisma ¢ikardi otobiis yolculuklarinda. Milas-Izmir arast otobiis yolculuklar: iic
bucuk -dort saat siirerdi. Belevi ya da Camlik'ta mola verilirdi. (...)” Bu gonderide
yaziyla yazilan sayilar arasinda kisa c¢izgi kullanilmamasi gerekirken

kullanilmistir.

K52 tarafindan 6 Mayis 2019 saat 10.12°de paylasilan gonderide kisa
cizginin gereksiz kullanmildig1 goriilmektedir: “Arkadaslar 7.sinif Ders Destek
Yayinlarinda ek- fiil konusu hangi parcada islenmig (...)” Bu gonderide birlesik
s0zclgiin yaziminda sozciikler arasinda kisa ¢izgi kullanilmamasi gerekirken

kullanilmistir.
Uzun ¢izgi

Uzun c¢izginin yan1 sira kisa ¢izginin kullanilmasi ve kullanilmamasi
gereken yerler goz Oniine alinarak (TDK, 2012, s. 34, 35) gonderiler
incelendiginde uzun ¢izginin yerine kisa ¢izginin kullanildig: tespit edilmistir. Bu

yanlig kullanimlara su 6rnekler verilebilir:

K53 tarafindan 21 Mayis 2019 saat 11.22°de paylasilan gonderide uzun
¢izginin yerine kisa ¢izginin kullanildig1 goriilmektedir: “6. sinif ‘Sen de bir iyilik

vap’ metnini okurken bir ogrencim beni uyardi. ‘Hocam ¢ocugun adini yanls
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okudunuz, Canol degil, Kanol olacak.” -Nicin, dedim. (...)” Bu gonderide
Ogrenciyle Ogretmen arasinda gecen bir konugma K53 tarafindan paylasilirken
karsilikli konusmalarda kullanilmasi gereken uzun g¢izginin yerine kisa ¢izgi

kullanilmustir.

K20 tarafindan 1 Mayis 2019 saat 10.15’te paylasilan gonderide uzun

¢izginin yerine kisa ¢izginin kullanildig1 goriilmektedir:
“(...) Sorum su:
--- Ne yapiyorsun yahu, dedim.
--- Sana ne, dediler.

Dogru noktalama béoyle olmasi gerekmez mi? (...)” Bu gonderide bir
kitaptan alintilanan noktalama hatasinin goriintiisii ve diizeltilmis hali K20
tarafindan paylasilirken karsilikli konusmalarda kullanilmasi gereken uzun

¢izginin yerine art arda ii¢ kisa ¢izgi kullanilmigtir.

Egik ¢izgi

Egik c¢izginin yan1 swra virgilin ve kisa ¢izginin kullanilmasi ve
kullanilmamasi gereken yerler g6z Oniine alinarak (TDK, 2012, s. 34-36)
gonderiler incelendiginde egik ¢izginin yerine virgiil ve kisa ¢izginin kullanildigi

tespit edilmistir. Bu yanlis kullanimlara su 6rnekler verilebilir:

K54 tarafindan 14 Temmuz 2019 saat 17.54’te paylasilan gonderide egik
cizginin yerine virglilin kullanildigr  goriilmektedir:  “Mutlu  pazarlar
herkese...’Huzurla beklemek neyine,Hep bosuna bekledik  bugiine, Omiir
geldi,geciyor bak yine,Takilip kalmisiz biz diine * Ckiir ve resim & Bu
gonderide K54 tarafindan bir resimle birlikte bir siir paylasilirken yan yana
yazilan siirin dizelerinin egik ¢izgi ayrilmasi gerekmektedir ancak yan yana
yazilan dizelerin egik ¢izgi yerine virgiille ayrildig1 goriilmektedir.

K34 tarafindan 19 Temmuz 2019 saat 12.11°de paylasilan gonderide egik
cizginin yerine kisa cizginin kullamldig1 gériilmektedir: “BIZIM KOY KOY (1) [IL
(2)-ILCE (1)-KOY (1)] ( IZLEYELIM, GORELIM)” Bu génderide sehir, ilce ve

koy gibi yerlesim adlarinin arasinda egik ¢izgi kullanilmasi gerekmektedir ancak
yerlesim adlart yazilirken egik ¢izginin yerine kisa ¢izginin kullanildig:

gorilmektedir.
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Kesme isareti

Kesme isaretinin yani sira noktanin kullanilmasi ve kullanilmamasi gereken
yerler goz oniine alinarak (TDK, 2012, s. 27, 28, 38-40) gonderiler incelendiginde
kesme isaretinin yerine noktanin kullanildigr tespit edilmistir. Bu yanlis

kullanimlara su 6rnekler verilebilir:

K53 tarafindan 21 Mayis 2019 saat 11.22°de paylasilan gonderide kesme
isaretinin yerine kisa ¢izginin kullanildig1 goriilmektedir: “(...) ‘Hocam -C-ler K
olarak okunmuyor mu? Ingilizce dersinin dozu yiiksek mi geldi acaba?” Bu
gonderide harfle getirilen ek ayrilirken kesme isaretinin kullanilmasi

gerekmektedir ancak kesme isaretinin yerine kisa ¢izgi kullanildig: goriilmektedir.

Kesme isaretinin kullanilmas1 ve kullanilmamasi gereken yerler gbz Oniine
almarak (TDK, 2012, s. 38-40) gonderiler incelendiginde kesme isaretinin
gereksiz kullanildig: yerler tespit edilmistir. Bu gereksiz kullanimlara su 6rnekler

verilebilir:

K8 tarafindan 13 Temmuz 2019 saat 01.55’te paylasilan gonderide kesme
isaretinin gereksiz kullanildigr goriilmektedir: “Servet-i Fiinun Dergisi’nin
donemin edebiyat¢ilaryla yaptigi anket. (...)” Bu gonderide 6zel ada dahil
olmayan “dergi” sozciigiine gelen ek kesme isaretiyle ayrilmamasi gerekirken

ayrilmistir.

K20 tarafindan 5 Temmuz 2019 saat 20.10’da paylasilan gonderide kesme
isaretinin gereksiz kullanildigr gorilmektedir: “(...) Ardindan, 2009 yiinda
Universite (1) Universitesi Tiirkce Ogretmenligi Béliimii'nii kazandi. (...)” Bu
gonderide kurum adlarina gelen ekin kesme isaretiyle ayrilmamasi gerekmektedir

fakat kurum adina gelen ekin kesme isareti ile ayrildig1 goriilmektedir.
Noktalama isaretlerinin yerine duygu simgesi kullanilmasi

Tiirkce, edebiyat oOgretmenleri, Tiirkce egitimi alaninda c¢alisan
akademisyenler ve ilgili branslarin &gretmen adaylarmin bulundugu Facebook
grubunda paylasilan gonderiler incelendiginde gonderilerde noktalama
isaretlerinden bazilarinin yerine duygu simgesi kullanildigi tespit edilmistir. Tablo
13’te noktalama isaretlerinin yerine duygu simgesi kullanilmasindan kaynaklanan
noktalama hatalarinin kodlar1 ile kodlarin tekrar sayilari toplamlariyla birlikte

gosterilmistir.
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Tablo 13

Noktalama Isaretlerinin Yerine Duygu Simgesi Kullanilmasina Yonelik Kodlar

Noktalama Isaretlerinin Yerine Duygu Simgesi Kullanilmas1

Nokta 223
= Ug Nokta 117
=
38 Soru Isareti 39
x . .
Unlem Isareti 31
Toplam 410

Tablo 13 incelendiginde ‘“noktalama isaretlerinin yerine duygu simgesi
kullanilmas1” kategorisinin kodlarmin nokta, ii¢ nokta, soru isareti, linlem
isaretinden olustugu ve bu kodlarin tekrar sayilar1 toplamlariyla birlikte

goriilmektedir.
Nokta

Noktanin kullanilmasi gereken yerlerde (TDK, 2012, s. 27, 28) nokta yerine
cesitli duygulan ifade eden duygu simgeleri kullanilmistir. Bu kullanimlara su

ornekler verilebilir:

K55 tarafindan 11 Temmuz 2019 saat 12.20’de paylasilan gonderide
noktanin yerine duygu simgesi kullanildigi1 gortilmektedir: “Ad Soyad (4) Hoca’'m
ben pegeteye yazmadan istek parcami sag olsun Ad Soyad (5) Hoca’m yazmis

bile & Ama bu (Uciincii Sahsin Siiri'nden) daha giizel olmus hele de o kayinvalide
yok mu bitirdi benié&&” Bu gonderide tamamlanmis ciimle sonlarinda nokta

yerine hosnutlugu ve begeniyi ifade eden duygu simgeleri kullanilmistir.
Uc nokta

Uc noktanin kullanilmasi1 gereken yerlerde (TDK, 2012, s. 32, 33) iic
noktanin yerine ¢esitli duygular ifade eden duygu simgeleri kullanilmistir. Bu

kullanimlara su 6rnekler verilebilir:

K56 tarafindan 30 Haziran 2019 saat 18.16’da paylasilan gonderide {i¢
noktanin yerine duygu simgesi kullanildig1 goriilmektedir: “Tiirkce ogretmenini
evlilikten sogutan reklam > Bu gonderide tamamlanmamis ciimle sonunda {i¢
nokta kullanilmas1 gerekmektedir ancak tamamlanmamis ciimle sonunda ii¢ nokta
yerine kahkahayi, gililmekten gozleri yasaran yiizlerle ifade eden iki duygu

simgesi art arda kullanilmistir.
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Soru isareti

Soru isaretinin kullanilmasi gereken yerlerde (TDK, 2012, s. 33, 34) soru
isaretinin yerine ¢esitli duygular ifade eden duygu simgeleri kullanilmistir. Bu

kullanimlara su 6rnekler verilebilir:

K57 tarafindan 1 Mayis 2019 saat 20.04’te paylasilan gonderide soru
isaretinin yerine duygu simgesi kullanildig1 goriilmektedir: Ornek génderi (ciimle
sonunda) “Brans degisikligi yapabilivor muyuz acaba ya da dikey gecis falan &)”
Bu gonderide K57 tarafindan paylasilan karikatiirle ilgili soru sorulurken ciimle
sonunda soru isareti yerine merak duygusunun el cenede diisiiniilerek ifade

edildigi duygu simgesi kullanilmistir.
Unlem isareti

Unlem isaretinin kullanilmasi gereken yerlerde (TDK, 2012, s. 34) iinlem

isaretinin yerine ¢esitli duygulari ifade eden duygu simgeleri kullanilmistir:

K14 tarafindan 10 Temmuz 2019 saat 23.04’te paylasilan gonderide iinlem

isaretinin yerine duygu simgesi kullanildig1 goriilmektedir: “Eger yardimsever
biri olursaniz Cok iyi yaX > Bu gonderide K14 tarafindan paylasilan bir

videoda yapilan eylemin takdir edildigini vurgulamak i¢in ciimle sonunda tinlem

isareti yerine alkiglama eylemini temsil eden duygu ifadesi kullanilmistir.
Noktalama isaretlerinin arasinda bulunmayan isaretlerin kullanilmasi

Facebook grubunda paylasilan gonderiler incelendiginde gonderilerde
noktalama isaretlerinin arasinda bulunmayan isaretlerin kullanildig1 tespit
edilmistir. Tablo 14’te noktalama isaretlerinin arasinda bulunmayan isaretlerin
kullanilmasindan kaynaklanan hatalarin kodlar1 ve bu kodlarin tekrar sayilar

gosterilmistir.

Tablo 14

Noktalama Isaretlerinin Arasinda Bulunmayan Isaretin Kullanilmasina Yonelik
Kodlar

Noktalama Isaretlerinin Arasinda Bulunmayan Isaretlerin Kullanilmast

- Ug Nokta 4
_é Standart Dis1 Isaret 2
Toplam 6
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Tablo 14 incelendiginde “noktalama isaretlerinin arasinda bulunmayan
isaretlerin kullanilmas1” kategorisinin kodlarini; ii¢ nokta ile standart disi isaretin

olusturdugu ve bu kodlarin tekrar sayilar1 goriilmektedir.
Uc nokta

Soru isareti ve {inlem isaretiyle birlikte kullanilan ii¢ noktanin (TDK, 2012,
s. 33) gonderilerde belirlenen standart disinda kullanildigi tespit edilmistir. Bu

kullanimlara su 6rnekler verilebilir:

K34 tarafindan 15 Temmuz 2019 saat 14.02°de paylasilan gonderide soru
isaretiyle kullanilan 1{i¢ noktanin belirlenen standardin  disma ¢iktig
goriilmektedir: “BOS VERMEK.. IYI, GUZEL DE; NASILL..?? (...)” Bu
gonderide soru isaretiyle birlikte kullanilan {i¢ nokta “?..” seklinde gdsterilmesi

gerekirken belirlenen standardin disina ¢ikilarak “..??” seklinde kullanilmustir.

K34 tarafindan 20 Temmuz 2019 saat 13.29°da yine paylasilan baska bir
gonderide linlem isaretiyle kullanilan {i¢ noktanin belirlenen standardin disina
ciktigr gorilmektedir: “(...) Size o kadar borglandik Ki..! Siz asil ve asil
kahramanlara saygi duyup, haywla yad etmek, rahmetle anmak boynumuzun
borcu.. (...)” Bu gonderide linlem isaretiyle birlikte kullanilan ii¢ nokta “!..”
seklinde gosterilmesi gerekirken belirlenen standardin disina ¢ikilarak “..!”

seklinde kullanilmistir.
Standart disi isaret

Sosyal medyada ¢okca kullanilan ve miizikte “diyez”, halk arasinda da
“kare” ismiyle bilinen ve noktalama isaretleri arasinda yer almayan (TDK, 2012,
S. 78, 79) bu isaretin (#) gonderilerde dikkat ¢ekmek ve giindem olusturmak igin

kullanildigr tespit edilmistir. Bu kullanimlara su 6rnekler verilebilir:

K16 tarafindan 19 Mayis 2019 saat 13.30’da paylasilan gonderide #
isaretinin dikkat c¢cekmek ya da glindem olusturmak amaciyla kullanildigi
goriilmektedir:  “Gorselin  videosu linkte. #19Mayis1919 #19Mayis2019
#YiiziinctiYilAnisina Bayramimiz kut/u olsun. (...)” Bu gonderide # isareti milli
bayramin 6nemini vurgulamak, bugiinle ilgili giindem olusturmak i¢in yer yer

kullanilmastir.
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K58 tarafindan 22 Temmuz 2019 saat 13.00’te paylasilan gonderide #
isaretinin glindem olusturmak veya dikkat ¢ekmek amaciyla kullanildig
gorilmektedir: “#MerhabaGiizelVatanim #NazimHikmet #ahmetiimit
#cengizozkarabekir” Bu gonderide yayimlanan bir belgesele dikkat ¢ekmek ya da
belgeselle ilgili giindem olusturmak amaciyla tamami # isareti ile olusturulmus

kullanimlar mevcuttur.
Noktalama isaretlerinden once ve sonraki bosluklarla ilgili bulgular

Noktalama isaretleri kullanilirken nokta, virgiil, noktal1 virgiil, iki nokta, {i¢
nokta, soru isareti, linlem isareti, tirnak isareti, yay ayra¢ ve kesme isareti gibi
isaretlerin birlikte kullanildiklar1 sozciiklere bitisik yazilmasi gerekir. Yine bu
isaretlerden kesme isaretinin disinda kalan tiim isaretlerden sonra bir karakter
boslugu ara verilmelidir (TDK, 2012, s. 27). Incelenen 1596 génderide noktalama
isareti ait oldugu sozciige bitisik yazilmasi gerekirken 140 kez ayr1 yazilmig ve
noktalama isaretinden sonra verilmesi gereken bir karakter boslugu 212 kez

verilmemistir. Bu kullanimlara su 6rnekler verilebilir:

K26 tarafindan 14 Mayis 2019 saat 10.25°te paylasilan gonderide noktalama
isaretinden sonraki karakter boslugunun verilmedigi goriilmektedir: “Soma Maden
Faciasi sehitlerinin ruhlar: sad,mekanlar: cennet olsun.” Bu gonderide noktalama

isaretinden sonra birakilmasi gereken bir harf aralig1 bosluk birakilmamuistir.

K59 tarafindan 14 Mayis 2019 saat 11.35’te paylasilan gonderide noktalama
isaretinden Onceki karakter boslugunun gereksiz yere verildigi goriilmektedir:
“Ani kelimesinin kokii an midir_? Yoksa ani mi alacagiz.” Bu gonderide
kendisinden Onceki sozclie bitisik yazilmasi gereken noktalama isareti

kendisinden onceki sozciikten ayr1 yazilmistir.
Yazim Hatalaryla ilgili Bulgular

Arastirmadan elde edilen verilerin analizi sonucunda Facebook grubu
kullanicilarinin  sosyal medyada kullandiklar1 yazi dilinde yaptiklar1 yazim

hatalarina yonelik bulgulara ulasilmistir.

Yazim hatalari, ilgili kontrol listesiyle (Ek-3) incelenirken “Gonderide
yazim hatas1 yapilmig m1?” sorusuna “Evet” ve “Hayur” segenekleriyle cevap
aranmustir. “Evet” segenegiyle cevap verilen gonderilerde yazim hatasi yapilirken

“Hayir” segenegiyle cevap verilen gonderilerde yazim hatas1 yapilmamustir.
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Yazim hatalari; (i) birlesik sozciiklerin yazimu, (ii) biiyiik harflerin yazimi, (iii)
eklerin yazimi, (iv) kisaltmalarin yazimi ve (v) soézcliklerin yazimi olmak {izere

bes kategoride toplanmaistir.

Yapilan tematik analiz sonucunda elde edilen bulgular genel olarak Tablo
15°te Facebook grubunda paylasilmis 1596 gonderideki yazim hatalar1 agisindan

gosterilmistir.
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Tablo 15

Yazim Hatalarimin Kategorileri ve Kodlari

Tema: Yazim Hatalar1

Baglaclarin hatali yazilmasi
Birlesik sozciigiin hatali yazilmasi
Biiyiik harflerin gereksiz kullanilmasi
Biiyiik harflerin kullanilmamasi
Eklerin hatali yazilmasi
Harflerin hatali yazilmasi

Kisaltmanin hatali yazilmasi

Kodlar

Ses olayindan kaynaklanan hatalar
Sozcligiin ortasinda bilyilik harf kullanilmasi
Sozciik yerine duygu simgesi kullanilmasi
Sozciiklerin arasinda bosluk birakilmamast
Yabanci dilden alinan sozciiklerin hatali yazilmasi

Toplam

Kategoriler
so']ii:rilﬁgim Hliﬁﬁﬁ o, Eklerin  Kisaltmalarin  Stzciiklerin Toplam
Yazimi Yazimi Yazimi Yazimi Yazimi
12 12
29 29
108 108
126 126
1 11 12
1 236 237
23 23
1 1 2
1 1
1 1
2 2
7 7
29 235 13 23 260 560




Tablo 15 incelendiginde on iki farkli kodun oldugu ve bu kodlarin tekrar
sayilar1 goriilmektedir. “Baglaclarin hatali yazilmasi” kodunun “sézctiklerin hatalt
yazimi” kategorisinde on iki kez tekrar ettigi goriilmistiir. “Birlesik s6zciigiin
hatali yazilmas1” kodunun “birlesik sozciiklerin yazimi” kategorisinde Yyirmi
dokuz kez tekrar ettigi goriilmektedir. “Biiyiikk harflerin gereksiz kullanilmasi”
kodunun yiiz sekiz, “biiyiik harflerin kullanilmamas1” kodunun yiiz yirmi alt1 kez
“biiylik harflerin yazim1” kategorisinde tekrar ettigi goriilmektedir. “Eklerin hatali
yazilmas1” kodunun bir kez “biiylik harflerin yazimi” kategorisinde, on bir kez de
“eklerin yazim1” kategorisinde tekrar ettigi goriilmektedir. “Harflerin hatali
yazilmas1” kodunun bir kez “eklerin yazim1” kategorisinde, iki yiiz otuz alt1 kez
de “sozciiklerin yazimi” kategorisinde tekrar ettigi goriilmektedir. “Kisaltmanin
hatali yazilmasi” kodunun yirmi ii¢ kez “kisaltmalarin yazimi” kategorisinde
tekrar ettigi goriilmektedir. “Ses olayindan kaynaklanan hatalar” kodunun bir kez
“eklerin yazimi1” kategorisinde, bir kez de “sozciiklerin yazimi” kategorisinde
tekrar ettigi goriilmektedir. “Sozciiglin ortasinda biiylik harf kullanilmas1” ve
“sozciik yerine duygu simgesi kullanilmas1” kodlarinin bir, “s6zciiklerin arasinda
bosluk birakilmamas1” kodunun iki ve “yabanci dilden alinan sdzciiklerin hatali
yazilmas1” kodunun yedi kez “sozciiklerin yazimi” kategorisinde tekrar ettigi

goriilmektedir.
Birlesik sozciiklerin yazimm

Facebook grubunda paylasilan gonderiler incelendiginde gonderilerde
birlesik sozciiklerin yaziminda hatalar tespit edilmistir. Bu hatalar bitisik
yazilmas1 gereken birlesik sozciiklerin ayri yazilmasi, ayri yazilmasi gereken
birlesik sozciiklerin bitisik yazilmast ve birlesik sozciiklerin  noktalama
isaretleriyle birlikte ya da noktalama isaretleri kullanilmadan yazilmasidir. Tablo
16’da birlesik sozciiklerin yazimindaki hatanin kodu ve bu kodun tekrar sayisi

gosterilmistir.

Tablo 16

Birlesik Sozciiklerin Yazimina Yonelik Kodlar

Birlesik Sozciiklerin Yazimi

Birlesik sozciiklerin hatali yazilmasi 29

Kod

Toplam 29
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Tablo 16 incelendiginde “birlesik sozciiklerin yazim1” kategorisinde birlesik

sOzciigiin hatali yazilmasi kodunun 29 kez tekrar ettigi goriilmiistiir.

Birlesik sozciiklerin hatali yazilmasi

Birlesik sozciiklerin yazim kurallar1 goz oniine alinarak (TDK, 2012, s. 18-
25) gonderiler incelendiginde bazi birlesik sozciiklerin hatali yazildigi tespit

edilmistir. Hatali yazimlarla ilgili su 6rnekler verilebilir:

K52 tarafindan 6 Mayis 2019 saat 10.12°de paylasilan gonderide birlesik
sOzcliglin yaziminda hata yapildigi goriilmektedir: “(...) benim planimda da yok
ek-fiil ile ilgili kazamm” Bu gonderide “ek fiil” sozcligli; kendisi olusturan
unsurlar arasinda kisa ¢izgi olmadan, bosluk birakilarak yazilmasi gerekirken hem

bosluk birakilmadan hem de kisa ¢izgi kullanilarak yazilmistir.

K23 tarafindan 17 Temmuz 2019 saat 21.13’te paylasilan gonderide birlesik
sozciigiin hatali yazildigi goriilmektedir: “Isimlesmis zarf fiile érnek (...)” Bu
gonderide “zarf-fiil” sozciigii; Ogeleri arasinda bosluk birakilmadan, kisa ¢izgi

kullanilarak yazilmasi gerekirken bosluk birakilarak kisa ¢izgisiz yazilmistir.

K60 tarafindan 28 Mayis 2019 saat 19.03’te paylasilan gonderide birlesik
sOzclglin hatali yazildig1 goriilmektedir: “(...) Ses olaylari, yazim noktalama vs.
Karmasik konular: kavramasi diger arkadaslarina gore daha hizli. Acaba pratigi
mi eksik diye birebir ilgilenmeye ¢alistim. Bir kitaptan beraber gittik. Fakat daha
kotii sonuglar almaya basladim. (...)” Bu gonderide 6l¢li anlaminda kullanilan
“bire bir” sozciligli ayr1 yazilmasi gerekirken etkili anlamina gelecek sekilde

“birebir” olarak bitisik yazilmistir.

K26 tarafindan 6 Temmuz 2019 saat 11.19°da paylasilan gonderide birlesik
sOzcugilin hatali yazildig1 goriilmektedir: “(...) Tekrar denize girer,aksam iizeri ise
traktorle  koye  doner,giinlerce(ozellikle biz  ¢ocuklar)bu  giizel  giinde
vasadiklarimizi mutlulukla anlatirdik birbirimize ve diger ¢ocuklara. (...)” Bu

gonderide “aksamiizeri” sozcligi bitisik yazilmasi gerekirken ayri yazilmistir.
Biiyiik harflerin yazim

Facebook grubunda paylasilan gonderiler incelendiginde gonderilerde

biiyiik harflerin kullanim durumlarina gore hatalar tespit edilmistir. Tablo 17°de
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biiyiik harflerin yazimindan kaynaklanan hatalarin kodlar ve bu kodlarin tekrar

sayilar1 gosterilmistir.

Tablo 17
Biiyiik Harflerin Yazimina Yonelik Kodlar

Biiylik Harflerin Yazimi

Biiyiik harflerin gereksiz kullanilmasi 108

g Biiyiik harflerin kullanilmamasi 126
< Eklerin hatal1 yazilmasi 1

Toplam 235

Tablo 17 incelendiginde “biiyiilk harflerin yazimi” kategorisinde biiyiik
harflerin kullanilmamasi kodunun 126 kez, biiylik harflerin gereksiz kullanilmasi

kodunun da 108 kez tekrar ettigi goriilmiistiir.

Ciimlenin basinda olmayan, 6zel isim olmayan sozciiklerin; tirnak isaretiyle
yapilan alintidan sonraki sozciiklerin; siralama sayisindan sonraki sozciiklerin;
climledeki tiim sozciiklerin ilk harflerinin ve climledeki soru ekinin yaziminda
biiyiik harflerin hatali kullanildigi saptanmistir. Biiyiikk harflerin  gereksiz
kullaniminin ortaya c¢ikardigi hatalar “biiyiik harflerin gereksiz kullanilmasi”

olarak kodlanmaistir.

Ciimle basindaki sozciiklerin; bagliklarin; belirli tarihlerdeki giin ve ay
adlarinin; saygi sozciikleriyle kullanilan unvanlarin; dini ve milli bayramlar ile
anma ve kutlama giinlerinin; 6zel isimlerin; tarihi olaylarin; kurum, kurulus, kurul
adlarinin yaziminda biiyiik harflerin kullanilmadig1 saptanmistir. Biiytik harflerin
gereken durumlarda kullanilmamasindan kaynaklanan hatalar “biiyiik harflerin

kullanilmamas1” olarak kodlanmustir.
Biiyiik harflerin gereksiz kullanilmasi

Biiyilik harflerin kullanilmasi gereken durumlar tespit edildiginde gereksiz
kullanilan durumlarin ortaya ¢iktigi géz oniine alinarak (TDK, 2012, s. 12-17)
gonderiler incelendiginde gereksiz kullanilan biiyiik harflerden kaynaklanan

yazim hatalar tespit edilmistir. Bu hatalara su 6rnekler verilebilir:

K26 tarafindan 19 Temmuz 2019 saat 00.22’de paylasilan gonderide biiyiik
harfin gereksiz kullanildigi gorilmektedir: “(...) Atatiirk’iin, Tiirk gencligine

armagan ettigi ‘Genglik ve Spor Bayrami’ olarak kutlanan 19 Mayis'in 6nemini
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anlayabilmek i¢in, Onun 16-19 Mayis 1919 tarihleri arasinda gerceklestirdigi
Istanbul-Samsun  yolculugunu bir kez daha hatirlamak gerekir. (...)” Bu
gonderide ciimlenin baginda bulunmayan ve 6zel ismin yerine kullanilip 6zel isim

olmayan s6zciigiin ilk harfi kiigiik yazilmasi gerekirken biiyiik yazilmistir.

K61 tarafindan 8 Haziran 2019 saat 16.30°da paylasilan gonderide biiytlik
harfin gereksiz kullanildig1 goriilmektedir: “ ‘Ahmet matematik édevini yapti.’
Ciimlesindeki ddev kelimesinin anlami gercek anlamdwr, diyebilir miyiz?” Bu
gonderide alinti ctimleden sonraki sozciik kiigiik harfle baslamasi gerekirken

biiyiik harfle baslamistir.

K62 tarafindan 11 Mayis 2019 saat 23.17°de paylasilan gonderide biiyilik
harfin gereksiz kullanildig1 goriilmektedir: “Elinde 6zgiin 7. Sinif 2. sinav (test)
olan ziimrem varsa paylasabilir mi 7 Bu gonderide siralama sayisindan sonra

gelen sozctigiin ilk harfi kiiciik yazilmas1 gerekirken biiyiik yazilmistir.

K63 tarafindan 4 Haziran 2019 saat 10.44°te paylasilan gonderide gereksiz
bliylik harf kullanildig1 goriilmektedir: “Ramazan Bayrami'mizi tebrik eder,
giinahlarumizin  bayram hiirmetine affedilmesini Cenabi Mevla'mizdan niyaz

ederim. Hayirli bayramlara ulasmak dilegiyle... Bayramimiz Kutlu Olsun Kiymetli

'9,

Ziimrelerim!” Bu gonderide son ciimlenin tiim sozciikleri, igerisinde 6zel isim

olmamasina ragmen kii¢iik harf yerine biiyiik harfle baglamistir.

K64 tarafindan 3 Haziran 2019 saat 14.41°de paylasilan gonderide eklerin
yaziminda gereksiz biiylik harf kullanildig1 goriilmektedir: “1.ve2. Mi dogru yoksa
1 ve 2. Mi dogru” Bu gonderide soru ekleri kiigiik harfle baglamasi1 gerekirken

biiyiik harfle baslamistir.

Biiyiik harflerin kullanilmamasi

Biiyiik harflerin kullanilmas1 gereken durumlar g6z Oniine alinarak
gonderiler incelendiginde biiyiik harf kullanilmamasindan kaynaklanan hatalar

tespit edilmistir. Bu hatali kullanimlar su sekilde 6rneklendirilebilir:

K26 tarafindan 13 Haziran 2019 saat 12.26’da paylasilan gonderide biiyiik
harfler kullanilmas1  gerekirken kullanmilmamustir:  “(...) Koér olmasina
yvakin,masamin tizerine sandalye koyup kitap okurmus... tavandaki i1518a daha

yvakin olabilmek igin... kor olmast bile okuma askinin éniine geg(e)memis, bir ¢ok
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insan kitap okumustur Cemil Meri¢'e... (...)” Bu gonderide ciimle basindaki

sOzciikler biiyiik harf yerine kiiciik harfle baglamistir.

K65 tarafindan 5 Mayis 2019 saat 14.33’te paylasilan gonderide biiyiik harf

kullanilmas1 gerekirken kullanilmamustir:
“Hos geldiniz Efendim!

Ilk oru¢ pazartesi sendromuyla birlesecek (...) Tedbirinizi alin. @ Bu
gonderide baghktaki tiim sozciiklerin biiyilk harfle baslamas1 gerekirken

sOzciiklerden biri kiigiik harfle baglamistir.

K66 tarafindan 27 Haziran 2019 saat 23.11°de paylasilan gonderide biiyiik
harf kullanilmas1 gerekirken kullanilmamistir: “Arkadaslar 5- 6 temmuzda
Fethiye'de(merkez) kalmak icin pansiyon onerebilir misiniz? Aile icin. 2 ¢ocuk
var. Giizel bir oda ve kahvalti onemli. Havuz vb. onemli degil.” Bu gonderide
belirli bir tarihi bildiren ay admin ilk harfi biiyiik yazilmasi1 gerekirken kiigiik

yazilmstir.

K28 tarafindan 11 Mayis 2019 saat 10.10°da paylasilan gonderide biiyiik
harf kullanilmasi gerekirken kullanilmamistir: “(...) Degerli hocalarim yalnizca
bu pasajlardan hareketle bu metnin yazin tiiriine ne diyebiliriz?”” Bu gonderide
saygl bildiren sozciikten sonra gelen unvan, biiyiik harfle degil kiigiik harfle

baslamistir.

K67 tarafindan 1 Temmuz 2019 saat 23.06’da paylasilan gonderide biiyiik
harf kullanilmasi gerekirken kullamlmamustir: “/ki sene oOnceki ogretmenler
giintinde ogrencilerimle birlikte hazirlamis oldugum pandomim gésterisi.
Kayboldu diye ¢ok iiziilmiistiim (...)” Bu gonderide bir kutlama giinii olan
“Ogretmenler Giinii” tamlamasini olusturan sdzciiklerin ilk harfi biiyiik yazilmasi

gerekirken kiigiik yazilmistir.

K68 tarafindan 6 Mayis 2019 saat 22.54’te paylasilan gonderide biiyiik harf
kullanilmas: gerekirken kullamilmamustir: “fyi aksamlar arkadaslar 7.sinif
2.donem 2.tiirkce sinavi hazirlayan var mu test olarak?” Bu gonderide biiyiik

harfle baglamas1 gereken dil ad1 kiigiik harfle baglamistir.

K69 tarafindan 4 Temmuz 2019 saat 18.51°de paylasilan gonderide biiyiik

harf kullanilmasi gerekirken kullanmilmamistir: ““(...) digeri 2. diinya savasi
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swrasinda Almanya’da yasanan zulmii bir Alman’in goziinden anlatiimasi(Evik
Agaci) (...)” Bu gonderide tarihi bir olay bildiren sdzclik grubunun ilk harfleri
bliyiik olmasi gerekirken kiiglik yazilmistir.

K70 tarafindan 22 Mayis 2019 saat 18.06’da paylasilan gonderide biiyiik
harf kullanilmasi gerekirken kullanilmamustir: “Arkadaslar bu soruda bir hata yok

mu? I (3) il_milli egitim miidiirliigiiniin yapmis oldugu 2. yazili sorusu” Bu

gonderide 6zel isme dahil olan kurum adini olusturan sézciiklerin ilk harfi biiytlik

yazilmasi gerekirken kiiclik yazilmistir.

Eklerin yazinu

Tiirkce ve edebiyat dgretmenlerinin katilimcist oldugu Facebook grubunda
paylasilan gonderiler incelendiginde gonderilerde eklerin yazimiyla ilgili hatalar
tespit edilmistir. Tablo 18’de eklerin yazimindan kaynaklanan hatalarin kodlar1 ve

bu kodlarin tekrar sayilar1 gosterilmistir.

Tablo 18
Eklerin Yazimina Yonelik Kodlar

Eklerin Yazimi

Eklerin hatal1 yazilmasi 11

‘;; Harflerin hatali yazilmasi 1
X Ses olaymdan kaynaklanan hatalar 1
Toplam 13

Sozciiklere ve eklere gelen eklerde, harflerin yaziminda ve ses olaylarinin
etkisiyle eklerin hatali yazildig1 tespit edilmistir. Bu hatalarda “eklerin hatali
yazilmas1”, “harflerin hatali yazilmas1” ve “ses olayindan kaynaklanan hatalar”

kodlarina rastlanmaistir.

Tablo 18 incelendiginde “eklerin yazimi1” kategorisinde; kodlardan olan
“eklerin hatali yazilmas1” on bir, “harflerin hatali yazilmas1” bir, “ses olayindan
kaynaklanan hatalar” bir kez olmak iizere toplamda on ti¢ kez tekrar etmistir.

Eklerin hatali yazilmasi

Eklerin sozciiklere getirilirken uyulmas: gereken kurallar goéz oOniinde
bulundurularak (TDK, 2012, s. 9-11) gonderiler incelendiginde eklerin hatali

yazildiklari tespit edilmistir. Bu hatali yazimlara su 6rnekler verilebilir:
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K43 tarafindan 15 Mayis 2019 saat 13.35’te paylasilan gonderide ekin hatali

13

yazildigr goriilmektedir: Yil doniimii’ sozii, TDK'min ‘Giincel Tiirkce
Sozliikii 'nde soyle tarif edilmis: ‘Herhangi bir olayin tizerinden bir yil gectikten
sonra yeni bir yilin basladigi giin, seneidevriye.” Bu ifade ‘yil doniimii’ soziinii

2

dogru tarif edebilmis midir? Cevaplar icgin tesekkiirler..” Bu gonderide
kisaltmaya gelen ek, kisaltmanin son harfinin ince okunusuna gore getirilmesi

gerekirken gecerligi olmayan kalin okunusuna gore getirilerek hatali yazilmistir.

K42 tarafindan 3 Haziran 2019 saat 10.50’de paylasilan gonderide sozciige
getirilen ekin hatali yazildig1 goriilmektedir: “#NazimHikmet Kendi Sesinden
Ceviz Agaci Siirini Okuyor..(Azerbeycan) Oliim Yil Dénemin de Saygt ve Sevgiyle
Aniyoruz..!” Bu gonderide bulunma hali eki olan -de eklendigi sozciige bitisik

yazilmasi gerekirken sozciikten ayri yazilmigtir.

K71 tarafindan 1 Haziran 2019 saat 14.16’da paylasilan gonderide eklerin
yazimiyla ilgili hata oldugu goriilmektedir: “merhaba arkadaslar siiir dinletisinde
bende bir siir seslendirecegim siirde kararsiz kaldim bana onerebileceginiz epik
siirleri soylermisiniz.” Bu gonderide soru eki sézciige bitisik yazilmasi gerekirken

sozciikten ayr1 yazilmistir.

K15 tarafindan 7 Temmuz 2019 saat 19.00°da paylasilan gonderide ekin
hatali yazildigir goriilmektedir: “(...) Bu sene 3.siinii gerceklestirmenin
mutlulugunu yasadik. (...)” Bu gonderide siralama sayisina getirilen ek
“3’linciistinii” seklinde yazilmasi gerekirken noktanin belirttigi okunusa gore

getirilerek hatali yazilmistir.

Yine K14 tarafindan 4 Temmuz 2019 saat 00.46’da paylasilan gonderide
paylasilan gonderide ekin yaziminda hata oldugu goriilmektedir: “(...) Gece saat
02.00'dan itibaren Facebook'a hi¢bhir telefon ve bilgisayardan giris yapilmayacak
yveni maddeye gore Facebook kullanimi igin aylik 150 euro vergi édemesi sarti
getirilecektir (...)” Bu gonderideki tam saatte dakika yoklugu ifade ettiginden
saatin okunusuna gore ek getirilmesi gerekirken dakikanin okunusuna gore

getirilen ek yanlis yazilmigtir.
Harflerin hatali yazilmasi

Harflerin eksik yazimindan kaynaklanan hatali yazim tespit edilmistir. Bu

hata su sekilde drneklendirilmistir:
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K72 tarafindan 8 Haziran 2019 saat 11.36’da paylasilan gonderide ekin

eksik yazildig1 goriilmektedir: “Hocalarim bakabilir misinz?”” Bu gonderide soru

ekinin yaziminda son hecede sesli harf kullanilmamuistir.
Ses olayindan kaynaklanan hatalar

Sozciiklerde gerceklesen ses olaylarinin yazimlar etkiledigi gbz Oniine
almarak (TDK, 2012, s. 8, 9) gonderiler incelendiginde bu etkiye
uyulmamasindan kaynaklanan hata tespit edilmistir. Bu hata su sekilde

orneklendirilebilir;

K26 tarafindan 25 Temmuz 2019 saat 13.18’de paylasilan gonderide ekin
hatali yazimiyla ilgili hata oldugu gorilmektedir: “(...) Giiniimiiz bilim
diinyasinda, Osmanli tarihi alaninda Tiirkiye'de ve diinyada tartismasiz ilk akla
gelen isim olan Prof. Dr. Halil Inalcik, 100 senelik émriine 25'den fazla kitap,
300" askin makale sigdirdi. Oliim yildoniimiinde saygiyla... (...)” Bu gonderide
saylya getirilen ek sayinin sonundaki sert sessiz harfe benzesip, sertleserek

getirilmesi gerekirken ekin 6zgiin halindeki yumusak sessiz harfle getirilmistir.
Kisaltmalarin yazim

Orneklem olarak segilen Facebook grubunda paylasilan gonderiler
incelendiginde kisaltmalarin yazimiyla ilgili hatalar tespit edilmistir. Tablo 19°da
kisaltmalarin yazimindan kaynaklanan hatalarin kodu ve bu kodun tekrar sayisi

gosterilmistir.

Tablo 19

Kisaltmalarin Yazimina Yonelik Kodlar

Kisaltmalarin Yazimi

Kisaltmanin hatali yazilmasi 23

Kod

Toplam 23

Tablo 19 incelendiginde “kisaltmalarin yazimi” kategorisinde “kisaltmalarin
hatali yazilmas1” kodunun 23 kez tekrar ettigi goriilmistiir. Bu kodlarin isaret
ettigi hatalarin kapsamia biiylik harfle yazilmasi gereken kisaltmalarin kiiglik
harfle yazilmasi ve kisaltmalar yazilirken noktalama isaretlerinin kullanimina
dikkat edilmemesi girmektedir. Belirtilen hatalar “kisaltmalarin hatali yazilmas1”

olarak kodlanmustir.
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Kisaltmalarin hatali yazilmast

Kisaltmalar yazimiyla ilgili kurallar géz 6niine alimip (TDK, 2012, s. 41)
gonderiler incelendiginde hatali yazimlarin oldugu tespit edilmistir. Bu hatali

yazimlara su 6rneklerin verilmesi miimkiindiir:

K31 tarafindan 27 Temmuz 18.26’da paylasilan gonderide kisaltmanin
hatali yazildig1 goriilmektedir: “I1. donem kurs puaniniz ka¢? 25.02.19 - 02.06.19
baslangi¢ ve bitis olmak iizere 2,5 puan yazili mebbis'te kurslar basladigindan
beri gérev alyyorum fakat hep 2 puan almistim. siz de de durum boyle mi? size kag
puan geldi?” Bu gonderide tamami biiyiik harflerle yazilmasi gereken kisaltmanin

tamamu kiigiik harflerle yazilmistir.

K73 tarafindan 9 Mayis 2019 saat 21.11°de paylasilan gonderide
kisaltmalarin yaziminda hatalar goriilmektedir: “Iyi aksamlar degerli hocalarim.
DyK kurslari igin giinliik plan hazirlayan ya da éyle bir seyin varligini duyan oldu
mu hi¢. Kurs i¢in miifettisler gelecek de dyK icin giinliik plan soruyorlarmis.” Bu
gonderide tamamu biliylik harflerle yazilmasi gereken kisaltma ilk kullanimda
yalnizca ilk harfi biiyiik diger harfleri kiiciik, ikinci kullanimda tiim harfleri kii¢iik

olarak yazilmistir.

K35 tarafindan 8 Mayis 2019 saat 22.13’te paylasilan gonderide kisaltmanin
yaziminda noktalama isaretinin hatali kullanildigi goriilmektedir: “(...) kitap
icerigi, tiir zenginligi V.0. konular hakkinda bilgiler verirseniz iyi olur iyi aksamlar
... (...)” Bu gonderide kisaltmanin yaziminda yalnizca sonda kullanilmasi gereken

nokta kisaltmanin her iki harfinin de sonunda kullanilmistir.

K74 tarafindan 16 Temmuz 2019 saat 16.20’de paylasilan gonderide
kisaltmanm yaziminda hata goriilmektedir: “(...) Iki yildir ¢calishgim ozel okul
kapaniyor. Miidiir de bize kapanmayacak VS diye diye haziran aymi buldurdu.
(...)” Bu gonderide yapilan kisaltmanin sonuna nokta konmasi gerekirken nokta

kullanilmamustir.
Sozciiklerin yazimi

Facebook grubunda paylasilan gonderiler incelendiginde gonderilerde
sozciikler yazimmda yazim kurallarina aykirt kullanimlardan kaynaklanmig
hatalar tespit edilmistir. Tablo 20’de sozciiklerin yazimindan kaynaklanan

hatalarin kodlar1 ve bu kodlarin tekrar sayilar1 gosterilmistir.
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Tablo 20

Sozciiklerin Yazimina Yonelik Kodlar

So6zciiklerin Yazim

Baglaglarin hatali yazilmasi 12

Harflerin hatali yazilmast 236
Ses olayindan kaynaklanan hatalar 1
fg Sozctigiin ortasinda biiyiik harf kullanilmasi 1
< Sozciik yerine duygu simgesi kullanilmasi 1
Sozciiklerin arasinda bosluk birakilmamast 2
Yabanci dilden alinan s6zciiklerin hatalt yazilmasi 7

Toplam 260

Tablo 20 incelendiginde “sozciiklerin yazimi” kategorisindeki kodlardan
olan “baglaglarin hatali yazilmas1” on iki, “harflerin hatali yazilmasi” iki yiiz otuz
alti, “ses olayindan kaynaklanan hatalar” bir, “sozcligiin ortasinda biiylik harf
kullanilmas1™ bir, “sozciik yerine duygu simgesi kullanilmasi” bir, “s6zciiklerin
arasinda bosluk birakilmamasi” iki ve “yabanci dilden alinmis sozciiklerin hatali

yazilmas1” yedi kez tekrar etmistir.

Harflerin yaziminda; harf eksikligi, harf fazlaligi, harf yanlisligi, harfin
yerinin yanlighgl, sozciik ortasinda biiyiik harf kullanilmasi hatalari1 “harflerin

hatal1 yazilmasi1” olarak kodlanmustir.

Baglaclarin hatali yazilmasi

Baglaglarin kullaniminda dikkat edilmesi gereken kurallar gz oniine alinip
(TDK, 2012, s. 10) gonderiler incelendiginde baglaglarin yazimiyla ilgili hatalar

tespit edilmistir. Bu hatali yazimlar su sekilde 6rneklendirilebilir:

K75 tarafindan 27 Haziran 2019 saat 23.46’da paylasilan gonderide
baglacin kullaniminda hata oldugu goriilmektedir: “(...) Sehidimizin annesi bunun
olmasini ¢ok istiyor biz de kismet olursa Eyliil’de okul a¢ilirken bunu ona hediye
etmek istiyoruz. Karaman'da gérev yapmakta olan hocalarimizda iletisime
gegerse ¢ok mutlu olurum.” Bu gonderide bagla¢ olan “da” kendisinden Onceki
sozciikten ayr1 yazilmasi gerekirken kendisinden Onceki sozciige bitisik

yazilmstir.

K76 tarafindan 11 Temmuz 2019 saat 22.54’te paylasilan gonderide hatali

baglac kullanim1 goriilmektedir:

111



Sevgili Tiirkce 6gretmeni arkadaslar bir ricam olacak ¢aligtigim kurumda Edebiyat
ogretmeni olarak gorev yapiyorum zira mezun oldugum boliimdiir fakat bu sene
ortaokulda  Tiirk¢e derslerinede girecegim soylendi raporu  bitene kadar
arkadagimizin. Cok uzun zaman énce bu kademede derse girmistim ve su an hi¢ bir
fikrim yok konu siwralamasi hangi siniflarda hangi konular hangi kaynak gibi bana bu
konuda yardimci olabilir misiniz

Bu gonderide ise “de” baglact kendisinden once gelen sozciikten ayri

yazilmasi gerekirken bu sozctige bitisik yazilmistir.

K77 tarafindan 9 Haziran 2019 saat 14.14’te paylasilan gonderide hatali
yazilmis baglac goriilmektedir: “Arkadaglar Il (2),11(4) ve Il (5) illeri icin gegen
il il disi tercih yapipta puan swralamalart ile ilgili elinde dokiiman olan varsa
paylasabilir mi? Bu sene i¢in ongorii olur. Simdiden tesekkiirler.” Bu gonderide
“da” baglaci kurallara aykirt olarak “ta” seklinde kullanilirken kendisinden 6nceki

sOzciige de bitisik yazilmugtir.

K51 tarafindan 20 Haziran 2019 saat 17.15°te paylasilan gonderide baglacin
hatali yazildigi gortilmektedir: “(...) Demekki ¢ocuk dort yasinda okula baslamus.
Kiiciik yastaki kuzen ve yegenlerin de maceralari twitter sayesinde hi¢ bitmiyor.
(...)” Bu gonderide “ki” baglac1 kendisinden Onceki sozclikten ayri yazilmasi

gerekirken bu sozciige bitisik yazilmistir.

K22 tarafindan 22 Temmuz 2019 saat 15.48’de paylasilan gonderide
baglaclarin kullaniminda hatalar goriilmektedir: “(...) 3-Sifata tamlamasinda
tamlayan her daim sifat tamlanan her daim isimdir. Bu nedenle sifat
tamlamalarint sorarken tamlayani ya da tamlani demek yerine sifat tamlamasinin
sifat unsuru (tamlayant), yada isim unsuru (tamlanani) diye sorabilirler. (...)” Bu
gonderide birlikte kullanilan “ya” ile “da” baglaglar1 birbirinden ayri yazilmasi

gerekirken birbirine bitisik yazilmistir.
Harflerin hatali yazilmasi

Harflerin yazimina dikkat edilmemesinden kaynaklanan hatalar tespit

edilmistir. Bu hatalarla ilgili 6rnekler asagida sunulmustur.

K78 tarafindan 1 Mayis 2019 saat 19.31°de paylasilan gonderide eksik

harften kaynaklanan hata goriilmektedir: “Elind yazarlik dersi giinliik plant olan

var mi acaba ?” Bu gonderide alt1 ¢izilen sdzciiglin son harfi yazilmamaistir.
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K26 tarafindan 27 Haziran 2019 saat 10.46’da paylasilan gonderide harfin
eksikliginden kaynaklanan hata goriilmektedir: “(...) Mevsimlerden yazdayiz.Yaz
mesiminin kendine gore giizellikleri var:Bir kere tatile giriyoruz. Ikincisi deniz
zamanmi.Yaz asklart da var tabi bazilar i¢in. Ve baska giizellikler... (...)” Bu
gonderide “elbette” anlaminda kullanilan “tabii” sozciigii “bagimli” anlamina

cagrisim yaparak, son harfi kullanilmadan “tabi” seklinde yazilmistir.

K14 tarafindan 13 Temmuz 2019 19.12°de paylasilan gonderide eksik
harften kaynaklanan hata goriilmektedir: “/cimden arkadaslara ‘Aaa bak su da
orda bu da orda karsilastiniz mi?”’ diyesim geliyor ama onlar birbirini tanimryor..
(...)” Bu gonderide sozciigilin bir sesli harfi eksik birakilarak soézciik konusuldugu

sekliyle yazilmistir.

K79 tarafindan 28 Mayis 2019 saat 19.03’te paylasilan gonderide harf
eksikliginden kaynaklanan hata goriilmektedir: “Hocalarim mrb elinde 2018
OABT Tiirkce sorulart olan var mi” Bu gonderide bir sozciikteki sesli harflerin

hicbiri, sessiz harfin bir tanesi kullanilmay1p, kisaltilarak yazilmaya ¢aligilmistir.

K14 tarafindan 22 Temmuz 2019 saat 23.03’te paylasilan gonderide fazla
harf kullanildigr goriilmektedir: “Coook giildiim ya (...)” Bu gonderideki
vurgulanan sozciikte gereken yerde bir adet sesli harf kullanilmasi gerekirken

birden fazla sesli harf kullanilmistir.

K80 tarafindan 6 Haziran 2019 saat 01.27°de paylasilan gonderide harfin
fazla kullanmildig1 goriilmektedir: “oncelikler herkesin bayraminit kutluyorum. Bir
Sorum olacak arkadaglar karne hediyesi veriyor musunuz? veriyorsaniz tercihiniz
neler oluyor? degerli fikirlerini paylasan meslektaslarima simdiden tesekkiir
ediyorum.” Bu gonderide sozciigiin sonuna eklenen gereksiz harf sozciigiin

anlaminda bagka bir s6zciige ¢agrisim yapmaistir.

K68 tarafindan 9 Mayis 2019 saat 00.02°de paylasilan gonderide fazla harf
kullanimi goriilmektedir: “Arkadalaslar su ciimlenin fiili birlesik zaman olmuyor
degil mi:Kanaatimce biitiin yolcular boyle diisiintiyordur.” Bu gonderide alt1

cizilen sozciikte fazla harfler kullanilarak sozciigiin anlami bozulmustur.

K65 tarafindan 26 Haziran 2019 saat 12.10’da paylasilan gonderide

s0zclgiin yaziminda yanlis harf kullanildigi goriilmektedir: “(...) Cantasindan
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steteskop ¢ikardi, verdi. Ortamdan kosarak wuzaklagtim.” Bu gonderide

“stetoskop” sozciigii yazilirken o harfinin yerine e harfi kullanilmistir.

K69 tarafindan 23 Temmuz 2019 saat 01.01°de paylasilan gonderide sézciik
yazilirken yanlis harfin kullanildig1 goriilmektedir: “Cocuklara kitap onerilerinde
hep bu kitap vardir ve kitaptan herkes ovgiiyle bahseder. (...)” Bu gonderide “s6z
etmek” anlaminda kullanilan sozciikte s harfi yerine s harfi kullanildig1 igin

“karsiliksiz verme” anlami ¢agrismistir.

K81 tarafindan 19 Mayis 2019 saat 20.21°de paylasilan gonderide yanlis
harf kullaniomindan kaynaklanan hata oldugu goriilmektedir: “(...) 2018-2019
egitim-6gretim yuinda okul miidiiriimiiz Ad Soyad (5)’in okulumuza katkist
yadsinamaz.’ derken ‘OkKUM miidiiriimiiz 'dogru mu yazilmis yoksa ‘Okul
Miidiiriimiiz *seklinde mi yazilacakti.” Bu gonderide sézciik yazilirken yanlis harf

kullanildigi i¢in yazim hatasi yapilmistir.

K51 tarafindan 15 Temmuz 2019 saat 15.07°de paylasilan gonderide yanlis
harf kullanildig1 goriilmektedir: “Biitiin sehidlerimizi rahmetle aniyoruz.” Bu
gonderide Tiirkgeye gegerken t harfiyle yazilmasi gereken Arapca kokenli sozciik
d harfiyle hatali yazilmistir.

K26 tarafindan 4 Mayis 2019 saat 12.42°de paylasilan gonderide harflerin

13

birbirinin yerine kullanildig1 goriilmektedir: “ (...) Dadal'tm yine doktiirmiis.
Osmanli idaresinin Avsar boylarimi iskana zorlamasindan dolayr Osmanli'ya
kizgin: (...)” Bu gonderideki alti1 ¢izilen sozciiglin ikinci a harfi lizerinde diizeltme

isaretiyle birlikte kullanilmasi gerekirken diizeltme isareti olmadan kullanilmigtir.

K43 tarafindan 3 Haziran 2019 saat 10.50’de paylasilan gonderide harflerin

birbirinin yerine kulanildig1 goriilmiistiir: “Muhtelif sdirlerle hayali bir sohbette

bulundum. Iste size onlardan “bayram’’lik sozler... Bu yvesileyle, Ramazan
Bayrami’niz miibdrek olsun...” Bu gonderideki alti ¢izili sozciiklerin sesli
harflerinden bazilar1 diizeltme isareti kullamilmadan yazilmasi gerekirken

diizeltme isaret kullanilarak yazilmistir.

K82 tarafindan 9 Haziran 2019 saat 11.59°da paylasilan gonderide harflerin

birbirinin yerine kullanildig1 hatalar gorilmektedir: “Tiirkcenin ikinci bir dil

olarak ogretilmesi kapsaminda egitici egitimleri yapilacaktir seklinde resmi yazi

geldi okulumuza.Siz bu konuda ne dusunuyorsunuz hocalarim? Katilmayi dusunen
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var mi?” Bu gonderide vurgulanan sozciiklerin yaziminda Tiirk¢enin ses yapisina
daha uygun olan ¢, g, 1, s, Ui seslerinin yerine bu sesleri tam olarak karsilamayan c,
g, 1, s, u sesleri kullanilmistir. Bu hatalarin paylasim yapilan akilli cihazlar, tablet
bilgisayarlar ya da masaiisti veya diziistii bilgisayarlarin dil segenekleri

ayarlarindaki kullanict kaynakli se¢imlerden ortaya ¢iktigr diisiiniimektedir.

K83 tarafindan 10 Mayis 2019 saat 18.02°de paylasilan gonderide harflerin
yerlerinin yanlis yazildig1 goriilmektedir: “Acaba sokakta karsilarina ¢ikan
rastgele insanlarla mi yapmisiar bu ropértajlari? Hepsinin Tiirkgesi ve ifade
kabiliyetleri ne kadar iyi. Sahsim adina yaklasik 40 yil onceki durumumuzu ¢ok
daha iyi buldum. O zamanki ogretmenler demek ki bizlerden ¢ok daha iyilermis.”

Bu gonderide vurgulanan sozciikte o ve 6 harflerinin yerleri yanhs yazilmistir.

K49 tarafindan 16 Mayis 2019 saat 14.00’te paylasilan gonderide harflerin
yerlerinin yanlis yazildig1 goriilmektedir: “EY ‘EBA’ YETKILILERI TURKCE
DINLEME VE IZLEME PARCALARININ TAMAMINI EBA'DA PAYLASIN DA
BIZ DE SAGDA SOLDA DINLEME METNILERI ARAMAYALIM 111" Bu

gonderide vurgulanan soézciigiin i harfinin yeri yanls yazilmistir.

K51 tarafindan 25 Haziran 2019 saat 17.35°de paylasilan gonderide
sozclikte gereksiz biiylik harf kullanildigi gorilmektedir: “(...) Mekanin Cennet
olsun. Nur iginde yatarsin insAllah! Allah ailesine, akrabalarina ve arkadagslarina
sabir versin.” Bu gonderide vurgulanan sozciigiin ortasinda yer alan harf kiigiik
yazilmas1 gerekirken bilylk yazilmistir. Bu kullanimin  yanlis oldugu

diisiiniilmektedir ki Kilavuzda herhangi bir agiklamaya rastlanamistir.
Ses olayindan kaynaklanan hatalar

Sozciiklerde gerceklesen ses olaylarinin yazimlar etkiledigi g6z Oniine
alinarak (TDK, 2012, s. 8) gonderiler incelendiginde bu etkiye uyulmamasindan

kaynaklanan hata tespit edilmistir. Bu hata su sekilde 6rneklendirilebilir:

K31 tarafindan 21 Haziran 2019 saat 15.54’te paylasilan gonderide ses
olayina ugrayan sozciigiin yaziminda hata oldugu goriilmektedir: “(...) hakarete
ugrayan kisi kamu gorevlisi degil. sokak ortasinda cinsel miinasebette bulunan
kisiler igin ‘beni rahatsiz etmiyor.’ demis ve hakarete/kiifiire ugramis. (...)” Bu
gonderide vurgulanan sozciik sesli ile baglayan bir harf almasina ragmen

sozctigiin kokiiniin son hecesindeki sesli harf diismeye ugramadan yazilmistir.
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Sozciigiin yerine duygu simgesi kullanilmasi

Noktalama isaretlerinin yani sira sozciiklerin yerine de duygu simgesinin

kullanildig1 tespit edilmistir. Bu durum su sekilde 6rneklendirilmistir:

K14 tarafindan 9 Temmuz 2019 saat 00.09°da paylasilan gonderide sozciik
yerine duygu simgesi kullanildig1 gorilmektedir: “Seni yetistiren anne babaya
dav¥iig W Bu gonderide giincel bir haberi paylasan K14 haberdeki olay takdir
ettigini anlatmak igin “tebrikler” ya da ‘“alkis” sozciiklerini kullanmak yerine
ellerin birbiriyle garpistirilmasiyla olusan ve begeniyi, takdiri ifade eden duygu

simgesi kullanmisgtir.
Sozciiklerin arasinda bosluk birakilmamasi

Birlesik olmayan birtakim sozciiklerin birlikte yazilirken birlesik sozciik
olarak kabul edilip yazildigit durumlar g6z Oniine alinarak gonderiler
incelendiginde aralarinda bosluk birakilmadan yazilan sozciiklerin kullanildig:

tespit edilmistir. Bu kullanimlara su 6rnekler verilebilir:

K39 tarafindan 7 Mayis 2019 saat 17.05’te paylasilan gonderide birlesik
olmayan soOzciiklerin yaziminda bosluk birakilmadigr goriilmektedir: “(...)
HANGI DIL BILGISI KONULARINI ANLATTINIZ VEYA  SUAN
HANGISINDESINIZ ?” Bu gonderide birlikte kullanilan ancak birlesik sozciik
olmayan “su” ve “an” sozciikleri birlesik sozciik olarak kabul edilip aralarinda

bosluk birakilmadan yazilmistir.

K84 tarafindan 15 Haziran 2019 saat 23.21°de paylasilan gonderide birlesik
olamayan sozciiklerin aralarinda bosluk birakilmadan yazildigi goriilmektedir:
“Sevgili arkadaslar ben tayinlerle ilgili bir sey danismak istiyorum. Eslerden biri
il disi tayin istese fakat diger es, es durumundan acilan yerleri begenmeyip tayin
istemese tayini ¢ikan baslama yapmaywp eski okulunda kalmaihtimali var mi?
Boyle bisey yasayan bilen var mi? Herkese iyi aksamlar.” Bu gonderide birlikte
kullanilan ama birlesik sozciik 6zelligi gostermeyen sozciikler aralarinda bosluk

birakilmadan yazilmistir.

Yabanci dilden alinan sézciiklerin hatali yazilmasi

Yabanci dillerden alinan sézciiklerin Tiirkgenin yapisina gore, Tirkceye

heniiz yerlesmeyenlerin ve yabanci 6zel adlarin 6zgiin sekliyle yazildigi dikkate
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alinarak (TDK, 2012, s. 26, 27) gonderiler incelendiginde hatali yazimlar tespit

edilmistir. Bu hatali yazimlar su sekilde 6rneklendirilebilir:

K26 tarafindan 11 Temmuz 2019 saat 21.55’te paylasilan gonderide Arapca
tamlamanin  hatali yazildigi  goriilmektedir: “Hiisn-ii talil(Giizel neden
bulma)sanatinin (edebi sanat)krali.” Bu gonderide K26 bir iiniversitenin
mezuniyet toreninde tasinan dovizin {lizerindeki s6z sanatina dikkat ¢ekmek igin
paylastigi gonderide s6z sanatinin Arapgadan Tirk¢eye aktarilmis seklini, gerek

olmamasina karsin kisa ¢izgi kullanip birbirinden ayr1 yazarak gostermistir.

K13 tarafindan 24 Mayis 2019 saat 21.54’te paylasilan gonderide yabanci

bir 6zel adin hatal1 yazildigi goriilmektedir:

Diin ¢ok sevdigim camim swinifima iki saat dersim vardi ama bir saati ortak fen
simavindan dolayr gitti© Sinavi biten her dgrencim eline bir kitap alp okumaya

basladi.Ben de onlar izledim ¢aktirmadan© Bugiin onlara bunu séyledim,ne kadar
hosuma gittiginden bahsettim,ne kadar giizel goriindiiklerinden bahsettim ellerinde
kitaplarla...Bizim bir watsup grubumuz var bu simifimla. Her aksam Allah rahatiik

versin,uyumadan once kitap okuyun diyerek ayriliyorum gruptan Q&2 Onlarla gecen bir
senenin yorgunlugu dylece gidiverdi iste© Ne mutlu -onlart ¢ok seven dgretmenleri

olan-bana#Fiisirs

Bu gonderide yabanci dildeki bir 6zel ad 6zgiin haliyle degil, gonderiyi

paylasan K13’iin kendisine has yazimiyla hatali olarak yazilmistir.

K18 tarafindan 28 Temmuz 2019 saat 18.45’te paylasilan gonderide heniiz
Tiirkgelesmemis yabanci bir sozciigiin hatali yazildigr gorilmektedir: “(...)
Haber: Cocuklarin mahallede bulunan bir kediyi pitbul cinsi bir kopege
parcalatip bunu zevkle izlemesi, tutuklaminca verdigi inanilmaz yanitlarla
glindeme gelmesi... (...)” Bu gonderideki giincel bir habere atifta bulunulurken
icerikte yer alan yabanci bir sozclik 6zgiin sekliyle yazilmak yerine yazanin

kendince belirledigi sekliyle yazilmistir.

Facebook grubunun incelenmesi sonucu elde edilen verilerin tematik analiz
yontemiyle c¢oziimlenmesinden ortaya g¢ikan bulgular bu baghkta ayrintilariyla
sunulmustur. Bulgular alanyazindaki benzer calismalar 1s18inda tartisildiktan
sonra arastirmanin sonuclarina ve arasgtirmadan yola ¢ikilarak birtakim Gnerilere

yer verilmistir.
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Dordiincii Boliim

Bu boliimde Tiirkge Ogretmenlerinin sosyal medyada kullandiklar1 dilin
yazim (imla) agisindan incelenmesi i¢in yapilan arastirmadan elde edilen
bulgulara dayanilarak ulasilan sonuglar sonuglarin ilgili alanyazinla tartisilmasina,

uygulamaya ve ileriki aragtirmalara yonelik onerilere yer verilmistir.

Sonug, Tartisma ve Oneriler

Arastirmada Tiirkge 6gretmenlerinin sosyal medyadaki dil kullanimlarinda
noktalama ve yazim kurallarina uyma durumlart incelenerek agiklanmaya
calisilmistir. Bu dogrultuda nitel arastirma yontemlerinin kullanildigi ¢alisma
temel nitel desenle desenlenmistir. Veriler, dokiiman incelemesi kullanilarak
Tiirkge oOgretmenlerinin  katilimiyla olusan Facebook grubunda paylasilan
gonderilerden arastirmaci tarafindan olusturulan kontrol listeleri yardimiyla
toplanmistir. Bu boliimde, verilerin tematik analizle ¢6ziimlenmesinden elde
edilen bulgular sonuca baglanmis ve alanyazinda bulunan ilgili arastirmalarla
tartisildiktan sonra uygulamaya, ileride yapilacak arastirmalara yonelik Onerilere

yer verilmistir.
Sonug¢
Noktalama isaretlerinin kullanimina iliskin sonuclar

Noktalama isaretlerinin kullanimiyla ilgili bulgulardan hareketle Facebook
grubunda paylasilan 1596 gonderinin 923’tinde noktalama isaretleri tamamen
kullanilirken 270’inde 1ise hi¢bir noktalama isaretinin kullanilmamistir ve
gonderilerin  403’linde ise noktalama isaretleri kismen kullanildig1 tespit
edilmistir. Kismen kullanimda goénderinin biitiinlindeki ciimlelerin bazilarinda
noktalama isareti kullanilirken bazilarinda hi¢ kullanilmadigi ya da noktalama

isaretinin yerine duygu simgesi kullanildig tespit edilmistir.
Noktalama isaretlerinin yerinde ve dogru kullanimina iliskin sonuclar

Noktalama isaretlerinin yerinde ve dogru kullanimiyla ilgili bulgulardan

yola ¢ikilarak gonderilerde noktalama isaretlerinin hi¢ kullanilmadigi, noktalama
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isaretlerinin gereksiz ve yanlig kullanildigi, noktalama isaretlerinin yerine duygu
simgesi kullanildig1 ve noktalama isaretlerinin arasinda bulunmayan isaretlerin

kullanildig1 sonuglarina ulasilmistir.

Noktalama isaretlerinin hi¢ kullanilmamasindan kaynaklanan toplam 863
hata tespit edilmistir. Paylasilan gonderilerin bir kisminda kullanilmasi gerektigi
halde kullanilmayan noktalama isaretleri sunlardir: nokta, virgiil, noktal virgiil,
iki nokta, lic nokta, soru isareti, linlem isareti, kisa ¢izgi, uzun ¢izgi, egik ¢izgi,

tirnak isareti, yay ayrag¢ ve kesme isareti.

Noktalama isaretlerinin gereksiz ve yanlis kullanilmasindan kaynaklanan
toplam 256 hata tespit edilmistir. Gonderilerde kullanilmasi gerekli olmadig
halde kullanilan ya da birbirinin yerine kullanilan noktalama isaretleri tespit
edilmistir. Nokta, virgiil, noktali virgiil, i¢ nokta, soru isareti, iinlem isareti, kisa

cizgi ve kesme isareti kullanilmas1 gerekli olmadig1 halde kullanilmstir.

e Nokta kullanilmasi gereken durumlarda nokta yerine virgiil, soru isareti
ve kisa ¢izginin kullanildig1 gorilmistiir.

e Virgiil kullanilmasi1 gereken durumlarda virgiil yerine nokta, noktalt
virglil, ii¢ nokta, iinlem isareti ve kisa ¢izgi kullanildig1 goriilmiistiir.

e Noktali virgiill kullanilmasi gereken durumlarda noktali virgiil yerine
virgiil kullanildig: goriilmiistiir.

e ki nokta kullanilmas1 gereken durumlarda iki nokta yerine nokta ve
noktal1 virgiil kullanildigr gortilmiistiir.

e Ug nokta kullanilmas: gereken durumlarda ii¢ nokta yerine nokta ve soru
isareti kullanildig1 goriilmiistiir.

e Soru isareti kullanilmas1 gereken durumlarda soru isareti yerine nokta, ii¢
nokta, iinlem isareti ve kisa ¢izgi kullanildig1 goriilmiistiir.

e Unlem isareti kullanilmas1 gereken durumlarda iinlem isareti yerine
nokta kullanildig1 goriilmiistiir.

o Kisa ¢izgi kullanilmasi gereken durumlarda kisa ¢izgi yerine uzun ¢izgi
kullanildig1 goriilmiistiir.

e Uzun ¢izgi kullanilmas1 gereken durumlarda uzun ¢izgi yerine kisa ¢izgi

kullanildig1 gorilmiistiir.
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e Egik ¢izgi kullanilmas1 gereken durumlarda egik ¢izgi yerine virgiil ve
kisa ¢izgi kullanildig1 goriilmustiir.
e Kesme isareti kullanilmasi gereken durumlarda kesme isaretinin yerine

virgiil kullanildigr goriilmiistiir.

Noktalama isaretlerinin yerine 410 kez duygu simgesi kullanildig1 tespit
edilmistir. Facebook grubunda paylasilan gonderilerin bazilarinda noktalama
isareti yerine duygu simgesi kullanilmistir. Noktanin yerine 223 kez, ii¢ noktanin
yeri 117 kez, soru isaretinin yerine 39 kez ve iinlem isaretinin yerine de 31 kez

cesitli duygular ifade eden farkli duygu simgeleri kullanilmigtir.

Noktalama isaretlerinin arasinda bulunmayan isaretlerin kullanilmasindan
kaynaklanan toplam 6 hata tespit edilmistir. Gonderilerden bazilarinda TDK’nin
belirledigi kurallarda ya da dizinde gosterdigi noktalama isaretlerinin arasinda
bulunmayan isaretler kullanilmistir. Noktalama isaretlerinin arasinda bulunmayan
# isareti paylasilan gonderiye dikkat ¢cekmek ya da onunla ilgili sanal giindem
olusturmak i¢in metinlerin bazen tamaminda bazen de belirli kisimlarinda
kullanilmistir. Noktalama isaretleri arasinda bulunan ii¢ noktayla birlikte
kullanilan soru ve {linlem isaretlerinin birlikte kullanimda belirlenen standardin

disina ¢ikilarak kullanildig1 goriilmiistir.

Noktalama isaretlerinden onceki ve sonraki bosluklara dikkat
edilmemesinden kaynaklanan toplam 352 hata tespit edilmistir. Noktalama
isaretleri ait oldugu sozciige bitisik yazilmasi gerekirken 140 kez ayr1 yazilmistir.
Noktalama isaretinden sonra bir karakter boslugu verilmesi gereken ara 212 kez

verilmemistir.
Yazim hatalarina iliskin sonuclar

Facebook grubunda kullanicilar tarafindan paylasilan gonderilerde 559 kez

tekrar eden farkli yazim hatalar1 yapilmistir:

Gonderilerde birlesik sozciikler 29 kez hatali yazilmistir. Bitisik yazilmasi
gereken birlesik sozciiklerin ayri, ayr1 yazilmasi gereken birlesik sozciiklerin
bitisik; noktalama isareti kullanilmadan yazilmasi gereken birlesik sozciiklerin
noktalama isaretiyle, noktalama isaretiyle yazilmasi gereken birlesik sozciiklerin

noktalama igareti kullanilmadan yazildig1 gortilmiistiir.
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Gonderilerde biiyiik harflerin yaziminda 235 kez hata yapilmistir. Biiyilik
harflerin; bagliklardaki sozciiklerin tamaminda ya da ilk harfinde, belirli tarih
bildiren giin ve ay adlarimin ilk harflerinde, climle basindaki sozciigiin ilk
harfinde, ©zel giinlerin adlarin1 olusturan sozciiklerin ilk harflerinde, o6zel
isimlerin ilk harfinde, tarihi olaylart olusturan soézciiklerin ilk harflerinde
kullanilmast  gerekirken  kullanilmadigi  goriilmiistiir.  Biiyliik  harflerin
kullanilmasmin gerekli olmadigi ciimle basinda olmayan ve 6zel isim olmayan
sozcuklerin ilk harfinde, ciimleyi olusturan tim sozciiklerin ilk harfinde

kullanildig1 da gortilmistiir.

Gonderilerde ekler yazilirken 12 kez hatali yazilmistir. Eklerin kisaltmaya
eklenirken kisaltmanin okunusuna gore hatali yazildig1 goriilmiistiir. Bazi ekler ait
oldugu sozciige bitisik yazilmasi gerekirken ayri, ayr1 yazilmasi gerekirken bitisik

yazilmistir.

Facebook grubundaki kullanicilar  paylastiklart  bazi  gonderilerde
kisaltmalar1 23 kez hatali yazmistir. Tamami biiyiik harfle yazilmasi gereken
kisaltmalarin bazen tiim harflerinin bazense sadece ilk harfi disindaki diger

harflerin kiigiik yazildig1 goriilmiistiir.

Grupta kullanicilar tarafindan paylasilan gonderilerde sozciikler yazilirken

farkli kural ihlallerinden 260 kez hata yapilmistir:

e Baglaclarin kendisinden onceki sozciikten ayri1 yazilmasi gerekirken
kendisinden Onceki sozciige bitisik yazildigi ve yazilmamasi gereken
harflerle yazildig1 gortilmiistiir.

e Harfler yazilirken harf eksikligi, harf fazlaligi, yanlis harf kullanimu,
harflerin birbirinin yerine kullanimi, harflerin yerinin yanhs yazimi gibi
hatalar gortilmiistiir.

¢ Ses olayindan kaynaklanan hatalar goriilmiistiir.

e Sozcligiin yerine duygu simgesi kullanilmigtir.

e Sozciikler yazilirken aralarinda bosluk birakilmamistir.

e Yabanci sozciiklerin yaziminda hatalar goriilmiistir.

Noktalama yanlislarinin yazim yanliglarina oranla daha fazla yapildig:

gorilmistiir:
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e Noktalama isaretlerinin 1596 gonderinin 270’inde hi¢ kullanilmadig,
403’linde kismen ve noktalama isareti yerine duygu simgesi kullanildigi
icin noktalama isaretlerinin yerinde ve dogru kullanimina dikkat
edilmeyerek 1535, noktalama isaretlerinin Oncesinde ve sonrasindaki
bosluklara dikkat edilmeyerek de 352 kez olmak iizere noktalamayla
ilgili toplam 1887 hata yapilmistir.

e Yazim hatalartyla ilgili tiim gonderilerde toplam 560 hataya rastlanmistir.

Bulgulardan ulasilan bu sonuclar alanyazindaki benzer arastirmalarin

sonuclariyla tartistlmistir.
Tartisma
Noktalama isaretlerinin kullanimina iliskin sonuclarin tartisilmasi

Bu arastirmada Facebook grubunda kullanici olan Tiirkge dgretmenlerinin
grupta paylastig1 gonderilerde ¢ogunlukla noktalama isaretlerini kullandiklari, bir
kisminda hi¢ kullanmadiklar1 ve bir kisminda da kismen kullandiklari
belirlenmistir. Yapilan arastirmalarda O0gretmen adaylarinin smav kagitlarinda
(Yildiz ve Ceran, 2017), WhatsApp yazigmalarinda, (Tanrikulu, 2017), yapilan
serbest, yaratici ve giidiimlii yazma ¢alismalarinda (Karabuga, 2011; Bagc1, 2007;
Dogan, 2003) noktalama isaretlerinin kullanildig1i, kullanilmamasindan
kaynaklanan hatalarin yapildig: tespit edilmistir. Tanrikulu (2017), noktalama

isaretlerinin yerine duygu simgelerinin de kullanildigini belirtmistir.

Bu aragtirmanin noktalama isaretlerinin kullanimina yonelik sonuglari
yapilan arastirmalarin (Y1ldiz ve Ceran, 2017; Tanrikulu, 2017; Karabuga, 2011;
Bagci, 2007; Dogan, 2003) sonuclariyla ortiigmektedir. Yildiz ve Ceran (2017),
Karabuga (2011), Bagc1 (2007) ve Dogan’in (2003) arastirmalarinda da yazma
becerisiyle dogrudan iliskili olan noktalama isaretleri cogunlukla kullanildig: ya
da kullanilmadig1 i¢in ortaya ¢ikan hatalar yapildigi sdylenebilir. Bu aragtirmanin
yapildig1r ortam tamamen sanal bir ortam oldugundan bu arastirma bahsi gecen
arastirmalardan sanal ortama ait simgelerin kullanilmasi itibartyla ayrilmaktadir.
Tanrikulu’nun (2017) arastirmasi da bu arastirma da verilerini sanal ortamdan
topladig1 i¢in noktalama isaretlerinin yerine duygu simgesi kullanilmasi agisindan
aragtirmalarin  benzer sonuglar verdigini sdylemek miimkiindiir. Facebook

grubunda paylasim yapan Tirk¢e Ogretmenlerinin noktalama isaretlerinin
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kullanim1 konusunda bir bilince sahip olduklar1 sdylenebilirken bu bilincin grupta
paylasim yapan diger 6gretmenlerde olusmadigini sdylemek yanlis olmayacaktir.
Ayrica noktalama isaretlerinin yerine tercih edilen duygu simgelerinin yazili veya
sozel ifadeleri daha giiclii kildig1 i¢in kullanildig1 diisiiniilmektedir.

Noktalama isaretlerinin yerinde ve dogru kullanimina iliskin sonuclarin
tartisilmasi

Arastirmada noktalama igaretlerinden nokta, virgiil, noktal virgiil, iki nokta,
lic nokta, soru isareti, inlem isareti, kisa ¢izgi, uzun ¢izgi, egik c¢izgi, tirnak
isareti, yay ayra¢ ve kesme isaretinin hi¢ kullanilmamasindan kaynaklanan hatalar
bulunmustur. Yildiz ve Ceran (2017) yaptiklar arastirmada nokta, virgiil, noktali
virgiil, soru isareti, tirnak isareti ve kesme isaretinin gerekli durumlarda
kullanilmadigini ve bunun hatalara yol a¢tigin1 belirtmislerdir. Tanrikulu (2017);
arastirmasinda gerektiginde kullanilmadigindan noktanin, virgiiliin, {i¢ noktanin,
soru isaretinin, linlem isaretinin ve kesme isaretinin hatalara sebep oldugunu tespit
etmistir. Karabuga (2011) virgiil, tirnak isareti ve kesme igaretinin; Bagc1 (2007)
nokta, virgiil, noktali virgil, soru isareti, kisa ¢izgi, tirnak isareti ve kesme
isaretinin; Dogan (2003) nokta, virgiil, noktali virgiil, soru isareti, kisa ¢izgi ve
kesme isaretinin gereken durumlarda kullanilmamasindan kaynaklanan ve Tiirkce
Ogretmeni adaylar1 tarafindan yapilan hatalar1 arastirmalarinda ortaya
koymuslardir. Bu arastirmanin noktalama isaretlerinin hi¢ kullanilmamasiyla ilgili
sonuglar1 yapilan arastirmalarin (Yildiz ve Ceran, 2017; Tanrikulu, 2017;
Karabuga, 2011; Bagc1 2007; Dogan, 2003) sonuglariyla ortiismektedir. Calisma
gruplar1 ve arastirma ortami degisse bile Tiirkce 6gretmenlerinin ya da 6gretmen
adaylarinin noktalama isaretlerinin kullanilmasina yonelik uygulama hatalari

yaptiklarini séylemek miimkiindiir.

Arastirmada noktalama isaretlerinin gereksiz ve yanlis kullanilmasindan
kaynaklanan hatalar bulunmustur. Ilgili alanyazinda Yildiz ve Ceran (2017)
kesme isaretinin, virglilin ve noktali virgilin gereksiz kullanildigini
aragtirmalarinda ortaya koymuslardir. Bu baglamda arastirmanin sonuglari
gereksiz kullanim agisindan Yildiz ve Ceran’in (2017) arastirmalarindaki
sonuclarla hatali kullanilan noktalama isaretlerinin tiimiiyle olmasa da kismen
ortiismektedir. Karabuga (2011) arastirmasinda virgiil, ic nokta, soru isareti ve

kesme isaretinin kullanilmasi gerekmezken kullanildigini; virgiil, noktali virgiil,
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lic nokta, iinlem isareti ve tirnak isaretinin yerine farkli noktalama isaretlerinin
kullanildigint saptamistir. Bager (2007) gergeklestirdigi arastirmada virgiiliin
kullaniminin gerekmedigi durumda kullanildigini; nokta, virgiil, noktali virgil, iki
nokta, ii¢ nokta, soru isareti, linlem isareti, kisa ¢izgi, tirnak isareti ve kesme
isaretinin yerine baska noktalama isaretlerinin kullanildigini ortaya koymustur.
Dogan (2003) arastirmasinda kisa ¢izginin kullanilmasi gerekmeyen durumda
kullanildigini belirtmistir. Bu arastirmanin gereksiz kullanim ve birbirinin yerine
kullanim agisindan elde edilen sonuglar1 Karabuga (2011), Bagc1 (2007) ve
Dogan’in (2003) arastirmalariyla yanlis ya da gereksiz kullanilan noktalama
isaretleri birbirinden farklt olmasma ragmen Ortiismektedir. Noktalama
isaretlerinin Ogretiminde yapilan hatalarin ya da yanlis 6grenmelerin, sosyal
medya ortamindaki serbestligin, yazma eyleminin gerceklestigi dijital araglarin
yarattigi yazilima ya da donanima yonelik aksakliklarin, yazim kilavuzlariin
belirsiz araliklarla giincellenmesinden kaynaklanan kural degisikliklerinin,
Ogretmenlerin ya da Ogretmen adaylariin degisikliklerle ilgili bilgilerini

giincellememelerinin gereksiz ve yanlis kullanimlar1 dogurdugu diisiiniilmektedir.

Arastirmada noktalama isaretlerinin yerine duygu simgesi kullanildig: tespit
edilmistir. Tanrikulu’nun (2017) yaptig1 arastirmada da noktalama isaretlerinin
yerine duygu simgelerinin kullanildig: belirtilmistir. Bu aragtirmanin sonuglariyla
Tanrikulu’nun (2017) arastirmasindaki sonuglar ortiismektedir. Tanrikulu (2017,
s. 139, 140) arastirmasinda, ayrica katilimcilardan aldigir goriisler dogrultusunda
“dijital neslin” duygu simgelerini hem noktalama isaretlerinin iletisimi kestigini
diistindiikleri hem de duygularini bu simgelerle daha 1yi ifade ettiklerini sandiklar:
icin kullandiklar1 sonucuna ulasmistir. Bu arastirma ile Tanrikulu’nun (2017)
arastirmasinin sanal ortamdaki yazigsmalardan veri sagladiklart igin ortiistiikleri
sOylenebilir. Bu arastirmada birden ¢ok noktalama isaretinin yerine duygu simgesi
kullanildig1 bulgusuna ulagilmistir ancak duygu simgelerinin ¢ok c¢esitli duygular
ifade ettigi gdz Oniline alindiginda aslinda duygusal ifadeleri noktalama kurallar
kapsaminda tek bir noktalama isaretinin yani iinlem isaretinin karsiladig1 akla
gelmektedir. Bu baglamda noktalama isaretlerinin degil de yalnizca {inlem
isaretinin yerine duygu simgesi kullanildigt yorumu yapilabilir. Birden fazla
duygunun bir tek noktalama isaretiyle belirtilmesi insanogluna yeterli gelmedigi

icin duygu simgelerinin kullaniminin da arttigin1 sdylemenin yanlis olmayacaktir.
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Arastirmada noktalama isaretlerinin arasinda bulunmayan isaretlerin
kullanilmasindan kaynaklanan hatalar bulunmustur. Alanyazindaki ilgili
arastirmalar tarandiginda Ortiisen herhangi bir sonuca rastlanmamistir. Bu
arastirma sanal ortamdan veri saglanarak gerceklestigi i¢in sanal ortamda ayni
amagla yapilan tek c¢alismanin Tanrikulu (2017) tarafindan gergeklestirildigi
goriilmiistiir. Tanrikulu’nun (2017) veri sagladigi sanal ortam anlik yazigma
uygulamasi olan WhatsApp, bu arastirmanin veri sagladigi sanal ortam sosyal
paylasim sitesi olan Facebook’tur. Facebook’ta herhangi bir konuda giindem
olusturmak ve o konuya ilgi cekmek amaciyla kullanilan # isaretinin WhatsApp’ta
bu amagla kullanilmadig1 bilinmektedir. Diger yandan bu arastirmada ii¢ noktayla
birlikte kullanilan soru isareti ve iinlem isaretinin yanlis kullanimindan dogan

standart dis1 isaretlerle yapilan hatalara ilgili arastirmalarda rastlanmamastir.

Arastirmada noktalama isaretlerinden onceki ve sonraki bosluklara dikkat
edilmemesinden kaynaklanan hatalar bulunmustur. Noktalama isaretlerinden 6nce
ve sonra uyulmasi gereken bosluklara gercek ortamda dikkat edildigini sdylemek
miimkiindiir ¢iinkii gercek ortamdaki yazili iirlinlerden veri saglanarak yapilan
arastirmalarda (Yildiz ve Ceran, 2017; Karabuga, 2011; Bagci, 2007; Dogan,
2003) bu hatayla ilgili herhangi bir sonuca rastlanmamistir. Bu arastirmanin
verileri sanal ortamda toplandig1 icin sanal yazigmada kullanilmayan ve gereksiz
kullanilan bosluklarin kolayca goze carptigini sdylemek miimkiindiir. Tanrikulu
da (2017) arastirmasini sanal ortamda yapmasina ragmen noktalama isaretlerinden
once ve sonra uyulmasi gereken bosluklarla ilgili herhangi bir sonuca
arastirmasinda yer vermemistir. Bosluklara dikkat edilmemesi noktalama
kurallarma aykirilig1 ve estetik goriiniimii agisindan aragtirmaci tarafindan rahatsiz

edici bulunmaktadir.
Yazim hatalarina iliskin sonuclarin tartisiimasi

Arastirmada birlesik sozciiklerin yazimiyla ilgili hatalar ortaya konmustur.
Yapilan arastirmalarda ayr1 yazilmasi gereken birlesik sozctiklerin bitigik, bitisik
yazilmas1 gereken sozciiklerin ayri1 yazildigiyla ilgili hatalar ortaya konmustur
(Yildiz ve Ceran, 2017; Dumanh-Kadizade, 2015; Karabuga, 2011;
Topuzkanamis, 2009; Topuzkanamis ve Sahin, 2008; Bagci, 2007). Bu
aragtirmanin  birlesik  sozciliklerin  yazimiyla ilgili sonuglart  bahsedilen

arastirmalarin benzer sonuglariyla kismen ortiismektedir. Ogretmen adaylarinin
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noktalama ve yazim bilgilerini giincellememeleri, bu bilgilerini sorgulamamalari,
ikilemde kalma, hatirlayamama ya da yanilgiya diigme gibi durumlarda yazim
kilavuzlarina ~ bagvurmamalarinin  hata  yapmalarina  sebep  oldugu
diistiniilmektedir. Bu arastirmanin érnekleminde yer alan 6gretmenler noktalama
ve yazim kurallartyla ilgili glincel sorunlari, bu kurallarla ilgili degisiklikleri ve
Tirk Dil Kurumuyla yaptiklart resmi yazigsmalar1 birbiriyle paylagmalarina
ragmen kurallara zaman zaman uymamislardir. Sanal ortamin verdigi rahatliktan,
bu ortamin denetimsizliginden kurallara uymadiklar1 diisiiniilmektedir. Tiirk¢e
Ogretmenlerinin ve O0gretmen adaylarinin kurallardaki degisiklikleri bir ana dili
ogretmeni olduklarin1 unutmayarak takip etmelerinin, yanilgilarin1 ve bilgi
eksikliklerini gidermelerinin, gereken durumlarda yazim kilavuzlarina ya da
sozliiklere basvurmalarinin biitlin bunlart  6gretmekle yiikiimlii olduklari

diistintildiigiinde mutlak bir gereklilik oldugu soylenebilir.

Bu arastirmada ortaya konan birlesik sozciiklerin yaziminda noktalama
isaretlerinin  kullanilmas1  ve  kullanilmamasindan  kaynaklanan hatalar
alanyazindaki ilgili arastirmalarla ortiismemektedir. Yaziminda noktalama isareti
kullanilan ve kullanilmayan birlesik sozcilikler daha ¢ok mesleki dilde yaygin
olarak kullanildig: i¢in bu birlesik sozciiklerle 6gretmen adaylariyla yapilan ilgili

arastirmalarda karsilagilmadig: diisiiniilmektedir.

Arastirmanin yazim hatalarina iliskin sonuglarindan biri de biiyiik harflerin
kullanimidir. Tanrikulu (2017) ve Dumanli-Kadizade’nin (2015) arastirmalarinda
sadece biiyiik harflerin kullanilmamasindan kaynaklanan yazim hatalariyla ilgili
bulgular ortaya koyulurken diger arastirmalarda (Yildiz ve Ceran, 2017;
Karabuga, 2011; Topuzkanamis, 2009; Bagci, 2007; Dogan, 2003) biiyiik
harflerin kullanilmamas1 ve gereksiz kullanilmasindan kaynaklanan yazim
hatalarina iligkin bulgular ortaya konmustur. Bu arastirmanin biiyiik harflerin
yazimiyla ilgili sonuglariyla bahsedilen arastirmalarin sonuclar1 ortiismektedir.
Yas ve 6grenim durumu agisindan farkli calisma gruplariyla gerceklestirilen bu
aragtirmalarda yapilan hatalarin noktalama ve yazim kurallarmin ilkdgretim
basamagindan beri eksik, dikkatsiz ve belki de Ozensiz Ggretiminden
kaynaklandigi yorumu yapilabilir. Bu arastirmanin sanal ortamdan saglanan
verilerle gergeklestirildigi goz Oniline alindiginda sanal ortamdaki yazigmalarda

biiyiik harf kullaniminin zorlanilan ya da zahmetli bir beceri oldugu sdylenebilir
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clinkii biiytik harf kullanmak icin ilgili 6zelligin otomatik devreye girmeyip
kullanic1 tarafindan aktiflestirilmesi gerektiginin hatali kullanimlara yol agtig1

sOylenebilir.

Aragtirmada ortaya konan sonuclardan bir digeri de eklerin yazimiyla ilgili
hatalardir. Alanyazindaki ilgili aragtirmalara bakildiginda bu aragtirmada eklerin
yazimiyla ilgili hatalara yonelik benzer sonuglarla karsilagilmistir. Yapilan
arastirmalarda (Tanrikulu, 2017; Dumanli-Kadizade, 2015; Karabuga, 2011;
Topuzkanamis, 2009; Bagci, 2007) soru ekinin yazimi ve bulunma hal ekinin

yazimiyla ilgili sonuglar bu arastirmanin ilgili sonuglariyla ortiismektedir.

Bu arastirmada ortaya konmus kisaltmalara getirilen eklerin yazimiyla ilgili
benzer hatalara alanyazindaki ilgili arastirmalarda rastlanmamistir. Bu durumun

bu arastirmanin ¢alisma grubunun farkliligiyla ilgili oldugu diisiiniilmektedir.

Arastirmada  kisaltmalarin ~ yazimiyla  ilgili  hatalar  belirtilmistir.
Kisaltmalarin  yazimiyla ilgili bir bulguya Yildiz ve Ceran’in (2017)
arastirmasinda rastlanmistir. Bu arastirmada ortaya konan hata cesidiyle
ortismemektedir. Yildiz ve Ceran’in (2017) arastirmasindaki hatali kisaltma
yazimi  kullanilmamasi1 gereken noktalama isaretinin  kullanilmasindan
kaynaklanmaktadir. Bu arastirmada kisaltmalarin yazimiyla ilgili biiyiik harflerin
yerinde  kullanilmamasindan  kaynaklanan  hatalar ortaya konmustur.
Alanyazindaki ilgili arastirmalarin tamaminin 6gretmen adaylariyla yapildigi
dikkate alindiginda o6gretmen adaylarinin heniiz meslege baslamadiklarindan
mesleki kisaltmalar1 (MEBBIS, DYK, TYT, OKS ...) siklikla kullanmadiklari
diistiniilmektedir. Siklikla kullanilmayan kisaltmalarin kullaniminda da hata

yapilamayacagini soylemek miimkiindiir.

Arastirmanin yazzim hatalar1 temasinda ortaya konan sonuglarindan

sonuncusu da sozciiklerin yazimiyla ilgili hatalardan olugsmaktadir.

Arastirmada baglaclarin hatali yazimlariyla ilgili sonug¢lar vurgulanmistir.
Yapilan aragtirmalarda baglaglarin kendinden 6nceki sézciige bitisik yazildigina
dair bulgular ortaya konmustur (Yildiz ve Ceran, 2017; Tanrikulu, 2017;
Dumanli-Kadizade, 2015; Karabuga, 2011; Topuzkanamis, 2009; Bagci, 2007;
Dogan, 2003). Bu arastirmanin baglaglarin yazimiyla ilgili sonuglariyla

bahsedilen arastirmalarin ilgili sonucglart Ortiismektedir. Baglaglarin gercek
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ortamdaki hatali yaziminin bilgi eksikligi, bilgiyi yanlis transfer etme, dikkatsizlik
gibi sebeplerden ortaya ¢iktig1 disiiniiliirken sanal ortamdaki hatali yaziminin
yine bilgi eksikliginin, yanlis transferin, dikkatsizligin yani sira yazismanin
yapildig1 bilgisayar ve akilli cihazlarin yonlendirdigi otomatik kullanimlardan, bu
cihazlara tanimlanmig kurallara aykir: otomatik diizeltmelerden de kaynaklandigi

sOylenebilir.

Aragtirmada harflerin yanhis yazimindan kaynaklanan hatalarin oldugu
belirtilmistir. Alanyazindaki arastirmalarda (Yildiz ve Ceran, 2017; Tanrikulu,
2017; Topuzkanamis, 2009; Bagci, 2007; Dogan, 2003) harf yanlisliklarindan
kaynaklanan yazim hatalar1 ortaya konmustur. Bu arastirmanin harflerin yanlis
yazimiyla ilgili sonuglar1 bahsedilen arastirma sonucglarindaki benzer hatalarla
(“yanlizca, klavuz vb.” Yildiz ve Ceran, 2017; “vermisti, cok vb.” Tanrikulu,
2017; “seyehate” Topuzkanamig, 2009; “ilerde, sofor, mekan, icra vb.” Bagci,
2007) ortismektedir. Harf yanliglarindan kaynaklanan yazim hatalarina konusma
dilindeki yazimlarin oldugu gibi aktarilmasinin, telefon ya da tablet bilgisayar gibi
akilli cihazlarda Tiirkce karakter segeneginin aktif edilmemesinin, bilgi
eksikliginin sebep oldugu soOylenebilir. Arastirmada bazi sdzciiklerde (taa,
caaaanim, ginaydinnn, nasilll) gereksiz harf kullanildigi ortaya konmustur. Bu
gereksiz  harf kullannmma yazi dilinin  konugma dilini tam olarak

karsilayamamasini sebep gostermek miimkiindiir.

Aragtirmada ses olayindan kaynaklanan sozciik hatalarina yer verilmistir.
Yildiz ve Ceran (2017), Topuzkanamis (2009) ve Bagci (2007) tarafindan
yapilmis aragtirmalarda da ses olaylarinin getirdigi kurallara uyulmamasindan
kaynaklanan hatalar ortaya konmustur. Bu arastirmanin ses olaylarindan kaynakli
hatalara yonelik sonuglar1 bahsedilen arastirmalarin  ilgili  sonuglariyla
benzesmektedir. Ogretmenlerin ve dgretmen adaylarinin ses olaylartyla ilgili bilgi
eksikleri yazma becerilerini de etkilediginden ses olaylarina bagli yazim hatalar

yaptiklar1 sdylenebilir.

Arastirmada sozclik yerine duygu simgesi kullanildigi belirlenmistir.
Tanrikulu (2017) tarafindan sanal ortamdan veri toplanarak yapilmis arastirmada
benzer bir bulguya rastlanmamistir. Alanyazindaki ilgili diger arastirmalar gercek
ortamdaki yazili iriinlerin incelenmesiyle gergeklestirildigi ig¢in benzer bir

kullanimla kargilagmanin miimkiin olmadigini séylemek yanlis olmaz. Sozciik

128



yerine kullanilan duygu simgelerinin yazi dilini sdzciikler yerine simgelerle ifade

edilen bir dil durumuna getirecegi tahmin edilmektedir.

Aragtirmada sozciikler yazilirken sozciiklerin arasinda bosluk birakilmadan
birlesik sozciik gibi algilanarak bitisik yazildigiyla ilgili hatalara yer verilmistir.
Dumanli-Kadizade (2015) ve Karabuga (2011) yaptiklar1 aragtirmalarda bu tip
hatalar1 birlesik sozciiklerin yazimiyla iliskilendirerek verirken Topuzkanamis
(2009) ve Bagc1 (2007) bitisik ve ayr1 yazimla iliskilendirerek sunmustur.
Bahsedilen arastirmalar, birlesik sozciiklerin hatali yazilmalariyla ilgili sonuglari
acisindan bu aragtirmanin sozciliklerin bosluk birakilmadan yazimiyla ilgili
sonuclartyla ayni sonuglara ulagmigtir. Bu aragtirmadaki birlesik sozciiklerin
yazimiyla ilgili sonuglar bu kisimdaki bosluksuz yazimdan kaynaklanan
sonuclardan yazimi yanlis olan sdzciiklerin birlesik sozciik olmamasi yoniiyle
ayrigsmaktadir. Arastirmaci bu ayrimi géz oniinde bulundurarak birbirine benzer
goriinen bu iki yazim hatasim1 farkli kategoriler altinda ele almistir ancak
Dumanli-Kadizade (2015), “ve ya, her sey” gibi sozcilik gruplarini; Karabuga da
(2011) “bir sey, her bir” gibi sozciikk gruplarmi birlesik sozciik olarak

degerlendirmislerdir.

Yabanci sozciiklerin yazimiyla ilgili hatalara bu arastirmada yer verilmistir.
Yabanci sozciiklerin yazimiyla ilgili benzer hatalar1 Karabuga da (2011) 6gretmen
adaylariin alint1 sozciikler ve 6zel adlarin yaziminda yaptiklarini belirtmistir. Bu
arastirma  yabancit sozciiklerin yazimi itibariyla Karabuga’nin  (2011)

arastirmasindaki benzer sonuglara ulagsmistir.

Arastirmanin biitliinii goz Oniine alindiginda noktalama yanlislariin yazim
yanliglarina gore nicel olarak daha fazla oldugu belirtilmistir. Arict (2008) yaptigi
arastirmada bu arastirmanin aksine bir sonug¢ bularak yazim yanliglarinin %68.6
ile noktalama yanlislarina gore ¢ok daha fazla oldugunu ortaya koymustur. Bu
arastirmanin ~ sonuglariyla  Arict’'nin = (2008)  arastirmasindaki  sonuglar
ortiismemektedir.  Ortiismeme  sebepleri  arastirmalarin  katilimcilarindaki
farkliliklar, arastirma ortamindaki farkliliklar, aragtirmalarin yapildig:r yillarda

gecerli olan noktalama isaretleri ve yazim kurallar1 arasindaki farkliliklar olabilir.

Bu arastirmada noktalama yanliglarinin yazim yanlislarina gore fazla

olmasmin nedenlerden birinin noktalama kurallarmin detayli olmasi ve bu
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kurallarin uygulanmadan 6grenilememesi oldugu sdylenebilir. Bir baska neden de
internet ortaminda -6zellikle sosyal medya platformlarinda- kullanicilarin yapilan
noktalama yanliglarindan ¢ok yazim yanlislarina olumsuz elestiri getirmeleri,
yazim hatasini yapan kullaniciya bazen mizahla, bazen sert, bazen de didaktik bir
islupla uyarida bulunmalari olabilir. Noktalamanin gorsel olarak daha az dikkat
cekmesi, yazimin daha fazla géze carpmasi yapilan hatalarin fark edilmesine etki
edebilir. Noktalamanin birimlerini daha kiiciik ve genelde tek karakterlik simgeler
olustururken yazimin birimleri daha genis ve ¢ok karakterli (sozciik veya soz

Obegi) simgelerden olugsmaktadir.

Arastirmada yapilan noktalama ve yazim hatalariyla gegmis yillarda yapilan
arastirmalardaki noktalama ve yazim hatalar1 karsilastirilirken gegmis yillarin
arastirmalarinda katilimcei olan 6gretmen adaylarinin bu arasgtirmaya da 6gretmen
olarak katildiklar1 tahmin edilmektedir. Bu baglamda ge¢miste yapilan
arastirmalardaki yanliglarin bu arastirmada da devam ettigi diisliniildiigiinde
Ogretmen adaylarinin Ogretmen olduklarinda noktalama ve yazimla 1ilgili
yanliglarini diizeltmeyi ya da kurallar1 giincellemeyi tercih etmedikleri yorumunu
yapmak miimkiindiir. Bu durumda O6gretmen yetistiren kurumlarin 6gretim
programlarinda yazma becerisiyle ilgili kazanimlarin yetersiz oldugu dile

getirilebilir.
Oneriler

Arastirmanin bulgular1 aracilifiyla elde edilen sonuglardan hareketle

uygulamaya ve ileriye doniik arastirmalara yonelik 6neriler sunulmustur.
Uygulamaya doniik oneriler

Bu arastirmada Ogretmenlerin sosyal medya iizerinde kullandiklar1 yazi
dilinde noktalama isaretleri ve yazim kurallarini kullanabilme durumlar goz
Online alindiginda Ogretmen yetistiren kurumlarin O6gretim programlart akla
gelmektedir. Ogretim programlarindaki yazma becerisi kazanimlarmin 6zellikle
noktalama isaretleri ve yazim kurallariyla iligkili olanlar1 yeniden gozden gecirilip
konunun uzmanlarinca gereken diizeltmeler ve 1iyilestirmeler yapilabilir. Bu
diizeltme ya da iyilestirmeler yalnizca smif 6gretmenligi, Tiirk¢e 6gretmenligi,
edebiyat Ogretmenligi gibi ana dili temel diizeyde Ogreten branslarla sinirh

kalmayip 6grenciyle bir sekilde temasta bulunan tiim 6gretmenleri kapsamalidir.
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Ana dilini nitelikli 6grenen 6gretmenlerin dgrencilerine ana dillerini tam olarak

kavratacag diisiiniildiigiinde 6gretmen yeterlikleri artirilmalidir.

Yazmanin edinilmesi gii¢ bir beceri oldugu gercegi dikkate alindiginda
noktalama isaretlerinin ve yazim kurallarinin bu becerinin zirvesi oldugu
sOylenebilir. Bu baglamda noktalama ve yazimin 6gretiminde 6grenimin ilk

basamaklarindan itibaren uygulamali 6gretim tekniklerine agirlik verilmelidir.

Ogretmenin 6grencinin noktalama ve yazim becerisini her aninda kontrol
edemeyecegi gercegi ortaya c¢iktigindan bu Dbeceriyle ilgili aileler de
bilinglendirilmelidir ki 6grenci okul disindaki yasantisinda da kontrol edilebilsin.
Kontrol edilmeyen bu becerinin yanlis Ogrenmelere sebep olacagi
unutulmamalidir. MEB ile ailelerin de yazma becerilerini gelistirmek icin ortak

projeler gelistirilebilir.

Sosyal medya oOzelinde sanal ortamda yazma becerisini Ozellikle de
noktalama ve yazim Dbecerisini denetleyen mekanizmalarin  eksikligi
hissedilmektedir. Sanal ortamda kullanilan yazma becerisine yonelik hatalarin
ortaya kondugu arastirmalardan hareketle yazma becerisini denetleyen yazilimlar

ve donanimlar tretilebilir.
fleri arastirmalara déniik oneriler

Temel nitel desenle Ogretmenlerin yazi dilinde noktalama isaretlerini ve
yazim kurallarin1 uygulayabilme durumlarint betimleyen bu arastirmanin
sonuclarindan hareketle yine nitel yontemler kullanilarak benzer 6rneklemlerden

bu kullanimlara yonelik goriislerin toplandig1 aragtirmalar gerceklestirilebilir.

Alanyazindaki 1ilgili arastirmalarmm biliylk bir ¢ogunlugunun gercek
ortamlardan veri topladigr disiliniildiiglinde sanal ortamdan veri toplanarak

yapilacak arastirmalarin sayisi arttirilabilir.

Aragtirma siirecinde Ornekleme dahil olan Tiirkge Ogretmenlerinin
birgogunun alintiladiklar1 paylagimlarda kaynak gostermeye gerek duymadiklari
da tespit edilmistir. Ogretmenlerin etik kavramu {izerine diisiinceleri ya da bu

kavrama yonelik yeterlikleriyle ilgili arastirmalar yapilabilir.
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Ek-1: Gonderilerde Noktalama Isaretlerinin Kullanilma Durumunu
Inceleyen Kontrol Listesi

Ekler

Noktalama Isaretleri Kontrol Listesi 1 (Temmuz 2019)
Gionderi Ginderide noktalama isaretleri knllanalims ma?
No. Eodu Evet Hayir Eizsmen
1 111.38(1)
2 111.38(2)
3 11138(3)
4 21138 (4)
5 112.28(1)
[] 11228(2)
7 11246
3 113.15
[] 11335
10 11538
11 116.03
12 12205
13 12207
14 12304
15 12306
16 201.24
17 209.58
18 21014
19 210.28
20 212.12
21 21215
22 21216
23 21405
4 21419
25 21512
26 21942 (1)
27 21942 (2)
28 21942 (3)
29 21942 (4)
30 221341
3l 22134(2)
32 22226
33 22247
34 22248
s 30039
36 30222
37 31042
38 31048
39 311.37
40 31146
41 313.16(1)
42 313.16(2)
43 313.16(3)
44 31347
45 31350
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Ek—Z: Gonderilerde Noktalama Isaretlerinin Yerinde ve Dogru Kullanimim
Inceleyen Kontrol Listesi

Noktalama Izaretleri Kontrol Listesi 2 (Temmuz 2019)

] . Cinderide poktal . lei
Cinderi yerinde ve dogru kullambms m?
Ho. St | Hom Aokl
1 11138 (1)
2 11138(2)
3 11138(3)
4 21138 (4)
B 11228 (1)
[ 11228 ()
7 112456
8 11315
9 11335
10 11538
11 116.03
12 12205
13 12207
14 123.04
15 12306
16 20124
17 20958
13 210.14
19 21028
20 11212
11 21215
12 21216
13 21405
i 11419
15 21512
16 21942 (1)
17 21942 ()
18 21942 (%)
9 21942 (4
30 221340
11 221342
12 11226
33 1147
34 22248
15 30039
16 0012
37 31042
33 31048
19 311.37
40 31146

a1 31316 ()
I 31316 (2)
43 31316 (3)

44 31347
45 313.50
46 31336
47 31532
48 31813
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Ek-3: Gonderilerde Yazim Kurallarina Uyumu Inceleyen Kontrol Listesi

Yarm Kurallarn Kontrol Listesi (Temmuz 2019)
Cinderi Gonderide yazm hatas: ya

Mo, oy sl | S REE
1 111.38(1)
2 11138 (2)
3 11138 (3)
4 21138 (4)
s 11228 (1)
3 11228 ()
7 11246
8 11515
] 11535
10 11538
11 116.03
12 122.05
13 12207
14 12504
15 125.06
16 20124
17 20058
18 2 10.14
19 2 1028
20 21212
21 21215
22 21216
23 2 14.05
2 21419
23 21512
2 21942 ()
2 21942 (2)
23 21942 (3)
29 21942 (4)
30 22134 (1)
Y] 221342
ER 22236
a3 33247
34 22248
33 30039
6 30222
a7 31042
33 3 10.48
39 31137
40 31146
41 313.16 (1)
42 313.16 (2)
43 313.16 (3)
44 31547
43 31390
15 31356
47 31332
43 31823
49 31938
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Ek-4: Facebook Grubunun Moderatoriiyle Yapilan Sanal Yazih Goriismenin
Ekran Gériintiileri 1

OBl " Yasir AnaSayfa  ArkadaglanmiBul  Olustur

.80

Hanim iy1 aksamlar diliyorum. Ben “Tirkce Zumresi® grubundan Yasir
OPUS, Kutahya Dumlupinar Universitesinde Turkce Egitimi Bilim Dalinda tezli
yuksek lisans ogrencisiyim ve ayni zamanda Kiitahya'da bir deviet okulunda
Turkce ogretmeniyim. Yitksek lisans kapsaminda yapacagim Facebook
gruplanyla ilgili akademik ve bilimsel araghrma hakkinda size bazi sorular
sorup bilgi almak istiyorum. Sizin i¢in de uygun mudur?

Merhaba hocam tabii buyurun

Aragtirmanin verilerini yaphgim olcit 6rnekleme sonunda yoneticisi oldugunuz
“Tuarkge Zumresi” grubundan toplamaya karar verdim zira bu grup Turkce
ogretmenlerinin katildigi ve aktif paylagimin ¢okca oldudu bir grup ki
olcatlerimden ikisi de bunlardi. Grupta bazi zaman araligindaki gonderilerde
dil kullanimi noktalama isaretlerinin ve yazim kurallarinin kullanimi agisindan
inceleyecegim. Aragtirma raporunda grubun adindan ve tyelerin kigisel
bilgilerinden kesinlikle bahsedilmeyecek. Siz de takdir edersiniz ki aksi bilimsel
etige ve insanliga aykindir. Grupla ilgili bilgiler verildikten sonra arastirmanin
diger kisimlannda gruptan “bir Facebook grubu® olarak bahsedilecektir.

Tamam hocam ben bundan sonra ¢ok dikkat ederim ama<

6 @ v Q Bir mesaj yaz... 9 |‘

(OB ¥ vYasir AnaSayfa  ArkadaglanmiBul  Olustur

.80

Tamam hocam ben bundan sonra ok dikkat ederim ama < &

Arada sirada otomatik klavye azizligine ugrayip dseniyordum dizeltmeye =

Hocam bu dediginiz 6nune gecebilmek icin gegmis zamandaki gonderileri
incelemem gerekiyor. Zira aragtirmanin amacina aykin oluyor zaten @&

Tabi Hocam

Hocam, sizin sormak istediginiz herhangi bir sey yoksa ben sormak
istediklerimi sorabilir miyim izninizle?

Cok kisa birkag soru olacak zaten?

Tabii hocam

Hocam, 40 bin kasur kisilik gruptaki Gyelerin tamaminin ne is yaptigini elbette
hakim degilsinizdir ama bildiginiz kadaryla...

Grup tyelerinin kagi 6gretmen?
Grup iiyelerinin kagl 6gretm day?

Grup dyelerinden kacinin brangi Tirkce ya da edebiyat?

c m G Q birmESEj yaz... 9 'b
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Ek-5: Facebook Grubunun Moderatoriiyle Yapilan Sanal Yazih Goriismenin
Ekran Goériintiileri 2

OB ¥ vYasir AnaSayfa  Arkadaglanmi B

Hocam, sizin sorm
istediklerimi sora

Cok kisa birkag soru olacak zaten?
Tabii hocam

Hocam, 40 bin kusur kisilik gruptaki dyelerin tamaminin ne is yaptigini elbette
hakim degilsinizdir ama bildiginiz kadanyla...

Gi yelerinin kaci 6gretmen?

Gruba kesinlikle Tiirkce ve edebiyat 6gretmeni olmayan alinmiyor
Eger gozden kacan olup tespit edilen olursa

Gruptan uzaklastirnhyor

Gruba girerken zaten brangla alakal soru var

O cevaplanmasi gerekiyor ama

c m v Q Bir mesaj yaz... 0

[

T
Ceo

Gruba kesinlikle Tiirkge ve edebiyat dgretmeni olmayan alinmiyor
Eder gbzden kacan olup tespit edilen olursa
Gruptan uzaklagtinhyor
Gruba girerken zaten bransla alakall soru var
0 cevaplanmas! gerekiyor ama
Ona da giiven olmayacad icin
Hoca dzellikle kisilerin profiline bakiyor
Baz profiller ne olduklarini cok belli ediyor zaten
Ben moderator oldudum icin baz: istatiki bilgiler bana grinmiiyor
Kag kisi edebiyat kac kisi Tiirkce 6gretmeni oldugu saninm bunu bilmek

Imkansiz gibi bununla birlikte yonetici kismindaki yonetici

Hocam zaten onemli olan ana dili 6gretmeni olmalan benim igin. Saninm
Tiirkge ogretmenleri daha adirikli, demek yanlis olmaz saninm,

Sorarsaniz o muhtemel bu bilgiye ulagilabilir ya da ulagilamaz oldugunu
sOyleyecektir

‘ada

Evet daha qok

OB P @ b o
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Ek-6: Facebook Grubunun Moderatoriiyle Yapilan Sanal Yazih Goriismenin
Ekran Goriintiileri 3

_flAra (oW ' Yasir AnaSayfa  ArkadaglanmiBul  Olugtur

L8

Hocam zaten onemli olan ana dili 6gretmeni olmalan benim icin. Saninm
Tiirkge 6gretmenleri daha agiriikli, demek yanlis olmaz saninm.

S o bu bilgiye ulagilabilir ya da
soyleyecektir

Evet daha cok
Tiirkge 6gretmeni
Bence de

Ben yanilmiyorsam yaklagik beg senedir gruba dyeyim. Paylagimlara
bakildiginda da Tiirkce 6gretmenlerinin qoklugu dikkat gekiyor.

Evet evet
Daha ok Tirkge 6gretmenleri

Diger kisim edebiyat

Hocam, gruptaki soru paylagimlanndan ben soyle bir cikanmda da bulundum:

Ozellikle sinaviara hazirlanan 6gretmen adaylan da var.
u mudu

@  Birmessyaz. @ Ib

&

Yast  AnaSayfa  AradaslanmiBul  Olustur

L8

Hocam, gruptaki soru paylagimlarindan ben s6yle bir clkanmda da bulundum:

Ozellikle sinaviara hazirlanan 6gretmen adaylan da var.

gru mudur?

Evet aday 6gretmenleri yani aday Tirkge ve Edebiyat dgretmenleri de
Grubumuzda yer alabiliyor
Onlar genellikle sessiz cogunluk

Kendileri ile ilgili paylagimlarda daha aktifler

Evet, cogu ¢ogu sorulanini sorup cevaplanni aldiktan sonra pek sesleri gkmiyor
]

Haca'm simdilik son bir sey daha rica edip bitirecegim izninizle.

Bu yazismamizi dayanak olmasi agisindan kisisel bilgilerinizi kapatarak
aragtirmanin icerisinde kullanabilir miyim?

Buyurun hocam

Kesinlikle hicbir bilginiz yer almayacak. Yalnizca verdiginiz cevaplar benim veri
toplama kisminda dayanagim olacak.

y Q Bir mesaj yaz... 9 |‘
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Ek-7: Facebook Grubunun Moderatoriiyle Yapilan Sanal Yazih Goriismenin
Ekran Goériintiileri 4

Ara AnaSayfa  AradaglanniBul  Olustur

.80

Bu yazismamizi dayanak olmasi agisindan kisise! bilgilerinizi kapatarak
aragtirmanin icerisinde kullanabilir miyi

Kesinlikle hicbir bilginiz yer almayacak. Yalnizca verdidiniz cevaplar benim veri
toplama kisminda dayanagim olacak.

Kullanabilirsiniz hocam
Caligma tamamlaninca size de gonderirim iginizin rahat etmesi icin @

Estagfirullah Hocam

Sikintt degil

Hocam, aklima takilan ya da yardim edebileceqinizi digindugum baska
hususlarda da daha sonra sizi rahatsiz edebilir miyim?

Insallah elimden gelen bir sey olursa seve seve yardimei olurum

Iyi qalismalar diliyorum

Hoca'm anlayiginiz ve verdidiniz cevaplar igin cok tesekkir ederim.
Bilginize danismam gerektiginde rahatsiz edecegim.
Iyi tatiller, gtzel aksamlar diliyorum tekrardan.
0 @ n Q Bir mesaj yaz... 0 'b
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Ek-8: Facebook Grubunun Yoneticisiyle Yapilan Sanal Yazihi Goriismenin
Ekran Gériintiileri 1

14 EYL 2019 14:52

Bey merhaba,
Ben “Turkce Zamresi” grubundan Yasir OPUS, Kitahya Dumlupmnar
Universitesinde Turkce Egitimi Bilim Dalinda tezli yiksek lisans 6grencisiyim ve
ayni zamanda Kutahya'da bir devlet okulunda Turkge 6gretmeniyim. Yiiksek

lisans kapsaminda yapacagim Facebook gruplariyia ilgili akademik ve bilimsel
arastirma hakkinda size bazi sorular sorup bilgi almak istiyorum. Sizin icin de
uygun mudur?

normalde uygundur ama su an yayin dénemindeyiz ve surekli mesajlara yanit
vermemiz lazim. Ama haftaya hafta sonu cevap veririz genigce

e birbirinizin Aktif Durum ve 1

Hocam ben sorulanmi yazayim da siz ekim ayina kadar cevap verirseniz beni
memnun etmis olursunuz. Cok acelem yok yani.

Hocam 6ncelikle su bilgileri seffafiik adina vermek isterim ki sizin de aklinizda
herhangi bir soru isareti kalmasin:

Aragtirmanin verilerini yaptigim olciit 6rnekleme sonunda yoneticisi oldugunuz

v Q Bir mesaj yaz... Q lb

Hocam ben sorulanimi yazayim da siz ekim ayina kadar cevap verirseniz beni
memnun etmis olursunuz. Cok acelem yok yani.

Hocam oncelikle su bilgileri seffafiik adina vermek isterim ki sizin de aklinizda
herhangi bir soru isareti kalmasin:

Aragtirmanin verilerini yaptigim olcit 6rmekleme sonunda yoneticisi oldugunuz
“Tarkge Zumresi” grubundan toplamaya karar verdim zira bu grup Tarkge
ogretmenlerinin katildig ve aktif paylasimin ¢okca oldugu bir grup ki
olcutlerimden ikisi de bunlardi. Grupta bazi zaman araligindaki gonderilerde
dil kullanimi noktalama isaretlerinin ve yazim kurallanimin kullanimi acisindan
inceleyecegim. Arastirma raporunda grubun adindan ve uyelerin kisisel
bilgilerinden kesinlikle bahsedilmeyecek. Siz de takdir edersiniz ki aksi bilimsel
etige ve insanliga aykindir. Grupla ilgili birtakim bilgiler verildikten sonra
aragtirmanin diger kisimlannda gruptan “bir Facebook grubu” olarak
bahsedilecektir.

Arastirmami tamamladigimda sizinle de paylagabilinm isterseniz.

Sorun yok hocam. Biliyoruz bu igleri. Siz hendz ylisans agamasindasiniz. Biz de
doktora tez asamasindayiz. & Siz yazin ama bana ay sonu hatirlatin
cevaplayayim

Tesekkur ederim hocam &

zim olan ¢ogu bilgiyi Hanim'dan aldim fakat kendisi yonetici
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Ek-9: Facebook Grubunun Yoneticisiyle Yapilan Sanal Yazili Goriismenin
Ekran Goriintiileri 2
Sorun yok hocam. Biliyoruz bu isleri. Siz hentiz ylisans asamasindasiniz. Biz de

doktora tez asamasindayiz. &2 Siz yazin ama bana ay sonu hatirlatin
cevaplayayim

Tesekkur ederim hocam &

Lazim olan ¢ogu bilgiyi Hamim'dan aldim fakat kendisi yonetici
degil de moderator oldugu icin istatistiksel bilgilere ulagamiyor. Acaba siz

grupla ve grubun ayeleriyle ilgili kisisel olmayan istatistiksel bilgileri (cinsiyet,
yas dagiimi, sehir ve diger istatistikler) benimle paylasabilir misiniz?

Ooo siz yonetici dururken asistaniyla irtibata ge¢missiniz. Guivenirlik durumunu
riske soktunuz. &

Hocam, aslinda ben ‘dan once size WhatsApp uzerinden ulagmigtim.
Numaranizi da dan (kendisi lisanstan sinif arkadagim olur)

almigtim.
Saninm yogunluktan olacak bana cevap vermediniz.

watsapi kullanmam ki

ben messengeri kullaniyorum

21 Temmuz 2019 20.01 attigim mesajlar tarafiniza 20.30'da iletilmigti, 20.31'de

de goruldu fakat cevap gelmevince ben de arfik ___._ Hanim'a voneldim.

Ben de messenger't hemen hig kullanmadigim icin WhatsApp'tan ilctigime
gecmenin daha hizh ve daha giivenilir olacagini disinerek o kanali segmistim.

Neyse hocam ben istirhamda bulundum, artik takdir size ait @&

sorun degil siz yazin bana ay sonu hatirlatin cevaplanz

Hocam a7 éince de helirttigim gibi istatistikler lazim simdilik yalnizca

Ben ay sonunda lekiar rahatsiz edeyim o zamar.

ben vereyim de

saghkl olmaz

son 60 gunun istatistigi var

oysa son 60 gin yaz tatiline denk geliyor
yani milletin az girdigi zamanlar

en iyi zaman dilimi 1 Eylal -1 Ocak arasi olan dénemdir

Hocam benim veri setimi yaz tatilindeki gonderiler olusturacak zaten. Siz son
60 gin verirseniz benim igi goralecck.

= “ 0~ T i A s mAaA .
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sorun degil siz yazin bana ay sonu hatirlatin cevaplariz

Hocam az 6nce de belirttigim gibi istatistikler lazim simdilik yalnizca.

Ben ay sonunda tekrar rahatsiz edeyim o zaman.

ben vereyim de

saglikl olmaz

son 60 gunun istatistigi var

oysa son 60 gin yaz tatiline denk geliyor
yani milletin az girdigi zamanlar

en iyi zaman dilimi 1 Eyldl -1 Ocak arasi olan dénemdir

Hocam benim veri setimi yaz tatilindeki gonderiler olusturacak zaten. Siz son

60 giind verirseniz benim isi gortlecek.

Facebook_Group_Insights_9-14-2019.xIsx (I)

Cok tesekkir ediyorum Hoca'm.
Iyi aksamlar dilerim &
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