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OZET

Sunulan bu aragtirma Tiirkiye’de 1983 yilindan bu yana yapilan genel segim
sonuglanim, Canakkale’nin genel ve yerel segim sonuglarm kartografik
yontemlerle ele almigtir. flde siyasi bakimdan benzer ve farkli alanlar ile parti
gruplarinin dagihm ortaya ¢ikmigtir. Her ilgenin kendine has sosyal ve ekonomik
Gzellikleri incelenmis ve bu farkhiliklarimn segimlere yansidifn anlagilomgtir. Oy
vermeye ve siyasal katilmaya etki eden faktSrler dikkate ahnarak, Canakkale
Merkez Ilge’de 177 ve Biga ilgesi’nde 237 kisiyle yliz ylize ve tesadiifi 6rneklem
teknigi kullamlarak anket uygulanmmstir. Degerlendirilen anket sonuglan bize
Canakkale Merkez ile Biga’mn farkhh segmen tabanina sahip oldufunu ortaya
¢ikarmus ve bu farkhliklarin nedenleri iizerinde durulmustur. Canakkale’de yagayan
segmenlerin liderde aradiklan &zellikler, parti degistirme nedenleri, dncelikli
sorunlan, segim yillanna gore deBisen oylar ve partiler arasindaki oy kaymalan
dikkate alimirsa daha sonra yapilacak segimlerde yorenin segmen kitlesini tanitmasa
ve uygulanacak se¢im kampanyast agisindan 6n bilgi niteligi tastyacaktir.



SUMMARY

In this investigation that was presented you can find out the results of general
elections which were made during the past years from 1983’s and this investigation
also consists the general and local election results in a kartographic method in
Canakkale. It also appeared the similiar and different sections in a politicial way in
the city and the seperation of the party groups. Each town’s own social and
economical principles were researched and it was found out that these differences
have reflected to the elections. As we focus on and point out the factors that
effecting the voting and politicial participations, in central Canakkale 177 persons
and in Biga 237 persons we talked face to face by the way wing the coincidence
method. In evaluated poll results we can find out that the central Canakkale and
Biga have different kind of voters and focus on the causes of the differences. If we
take note of peculiarities that which the voters in Canakkale are looking for in a
leader, the causes of changing party, priority problems, the changing votes
according to the elections years and the vote slides among the parties this
investigation will find out the voters specialities and will be preknowledge about
the election campaign for the following elections.



ONSOZ

Tirkiye’de oy verme davramigi segim yillarina gore degisiklikler gbsterdigi gibi
alan tizerinde de biiyiik degisimler s6z konusudur. Segim sonuglarinin mekan iizerinde
olusturdugu benzer ve farkh alanlar ile herhangi bir mekan tizerinde yagayan insanlarn
sosyo-ckonomik ve kiiltlirel O8zelliklerinin segimlere etkisinin aragtirilmasi segim
cografyasinin temelini olusturmaktadir.

Calismammz, 18 Mart Universitesi biinyesinde bir arastirma projesi olarak
gergeklestirilmigtir. Aragtirmamin her agamasinda bdliim hocalarm desteklerini benden
esirgemediler. Tezimin hazirlanmas1 sirasinda yardimlarindan ve bilgi birimini
paylasmasindan dolayr Damsman Hocam Prof. Dr. Aydin IBRAHIMOV’a, Bolim
Baskanimiz Dog. Dr. Talat KOG’a ve Yrd. Dog. Dr. Selver OZOZEN’e desteklerinden
dolay1 ayr1 ayn tegekkiir ederim.

Aragtirmam sirasinda $zellikle Canakkale ve ilgelerinin Se¢im Miidiirltikleri’nde

calisan personele, Gelibolu, Biga, Canakkale Ticaret Odalarinda ¢alisan personele
tesekkiirti borg bilirim.

Arastirma alanlaninda anket sorularimiza igtenlikie yamit veren Canakkale Merkez
Tige ve Biga halkina igtenlikle tesekkiir ediyorum.

Aragtirmamin her asamasinda bana yardim eden ve destek olan esim Ismail
CANAKAY A en igten sevgilerimi sunuyorum.

Meryem CANAKAY
Canakkale, Eyliil 2004.



ICINDEKILER

ONSOZ
CiZELGELER LIiSTESI
SEKILLER LISTESI

GIRIS
1. Problem, Onem, Amag ve Kapsam
2. Veri ve Yontem
3.Canakkale’nin Konumu ve Genel Cografi Ozellikleri
3.1. Canakkale ilinde Niifas Ozellikleri
3.2. Canakkale Ilinde Ekonomik Cografi Durum

1. BOLUM: SECMEN DAVRANISINDA ROL OYNAYAN ETKENLER
1.1. Siyasal Parti ile ilgili Faktorler
1.2. Adayla llgili Faktérler
1.3. Giindem ve Konu Faktori
1.4. Segmenle [lgili Faktorler
1.4.1. Ekonomik Faktérler
1.4.2. Egitim Faktori
1.4.3. Meslek Faktorii
1.4.4. Cinsiyet Faktori
1.4.5. Yag Faktorit
1.4.6. Inang-Etnik Faktorler
1.4.7. Gelenekgilik (Bolge Faktorii)
1.4.8. Yerlesim Birimi
1.5. Propaganda ve Iletisim Faktorti
1.5.1. Segim Kampanyalan
1.5.2. Kamuoyu Aragtirmalar
1.5.3. Canvassing (Yiiz yiize Oy Toplama)
1.5.4. Kitle Iletisim Araglan
1.5.5. Ikna Edici Mesaj Stratejileri

<2 -

0 ~J S N =

16

23
26
27
28
29
29
34
38
46
49
52
35
56
59
59
60
63

67



2. BOLUM: MILLETVEKILi SECIMLERI ve TURKIYE 69
2.1. 1983 Genel Segimleri 69
2.2. 1987 Genel Secimleri )
2.3. 1991 Genel Segimleri 73
2.4. 1995 Genel Secimleri 75
2.5. 1999 Genel Segimleri 77
2.6. 2002 Genel Segimleri 79

3. BOLUM: CANAKKALE’DE GENEL ve YEREL SECIMLERIN ANALiZi 89

3.1. Canakkale’de Segim Yillarina Gore Genel Segimler 92
3.2. Canakkale’de Se¢men Tercihlerindeki Degigkenlik ve Par¢alanma 95
3.3. Canakkale’de Yerel Segimlerin incelenmesi 107

4. BOLUM: CANAKKALE MERKEZ ILCE ve BiGA iLCESi ORNEGINDE

UYGULANAN ANKET ANALIZI 117
4.1. Anket Uygulanan Segmenlerin Sosyo-Ekonomik Ozellikleri 117
4.2. Canakkale Il Merkez’inde Anket Uygulanan Segmenlerin Ozelliklerine

Gore Parti Tercihleri 120
42.1. Canakkale’de Anket Uygulanan Segmenlerin Aktif ve Pasif Katilim
Ditzeyleri 120

4.2.2. Sosyo-Ekonomik Degiskenlere Gore Siyasal Partilerin Tabanlar: 125
4.3. Biga’da Anket Uygulanan Segmenlerin Ozelliklerine Gore Parti Tercihleri 142
4.3.1. Biga’da Segmenlerde Aktif ve Pasif Katihm Dizeyleri 142
4.3.2. Sosyo-Ekonomik Degiskenlere Gore Siyasal Partilerin Tabanlan 147

5. SONUC: ARASTIRMA BULGULARI ve VARSAYIMLARIN TESTi 165
6. KAYNAKCA 170
7. EKLER 178

EK: Se¢cmen Davranisi Anket Formu 178



CiZELGELER LIiSTESi

Cizelge 1:
Cizelge 2:

Cizelge 3:

Cizelge 4:
Cizelge 5:

Cizelge 6:
Cizelge 7:
Cizelge 8:
Cizelge 9:

Cizelge 10:
Cizelge 11:
Cizelge 12:

Cizelge 13:
Cizelge 14:
Cizelge 15:
Cizelge 16:
Cizelge 17:
Cizelge 18:
Cizelge 19:
Cizelge 20:
Cizelge 21:
Cizelge 22:
Cizelge 23:
Cizelge 24:
Cizelge 25:
Cizelge 26:
Cizelge 27:
Cizelge 28:

Cizelge 29:

Canakkale Ili Niifus Gostergesi
Canakkale ili Genelinde Faaliyet Gésteren Sanayi Kuruluslarinin

Dagilimi

Cesitli Ulkelerde Diisiik Gelirli Gruplarn Sola Oy Vermesindeki
Degismelerle lgili Sosyal Karakteristikleri

Din ve Bagh Olunan Kiliseye Gore Parti Tercihleri

Tuzla Sifa Mahallesine 2002 Milletvekili Segimleri Oncesinde
Uygulanan Anket Sonuglari

Tirkiye’de 1983 Se¢im Sonuglan

Tiirkiye’de 1987 Segim Sonuglan

Tiirkiye’de 1991 Segim Sonuglan

Tirkiye’de 1995 Se¢im Sonuglan

Tiirkiye’de 1999 Se¢im Sonuglan

Ttrkiye’de 2002 Segim Sonuglan

Canakkale’de Genel ve Yerel Se¢imlerde Partilerin Aldigi Oy
Oranlar

Canakkale’de Yerel Segimlerde Belediye Bagkanhklarim
Kazanan Siyasal Partiler

1984 Y1ih Tiirkiye ve Canakkale’de Belediye Segim Sonuglar
1989 Yih Tiirkiye ve Canakkale’de Belediye Se¢im Sonuclan
1994 Yili Yerel Segim Sonuglanmn Tirkiye ve Canakkale
Kargilagtirmasi

1999 Yih Yerel Segim Sonuglarinin Tiirkiye ve Canakkale
Karsilagtirmas:

2004 Yih Yerel Segim Sonuglarnin Tiirkiye ve Canakkale
Kargilagtirmasi

Anket Uygulanan Segmenlerde Eve Giren Ayhk Gelir

Anket Uygulanan Segmenlerde Egitim Diizeyi

Anket Uygulanan Segmenlerde Mesleki Durum

Anket Uygulanan Segmenlerde Cinsiyet Durumu

Anket Uygulanan Segmenlerde Yas Gruplan

Anket Uygulanan Segmenlerde Dindarlik Durumu
Canakkale’de Anket Uygulanan Segmenlerin Yaglarina Gore
Parti Uyeligi

Canakkale’de Anket Uygulanan Segmenlerin Mesleki Ozelliklerine

Gore Parti Uyeligi

Canakkale’de Anket Uygulanan Segmenlerin Cinsiyetine GSre
Parti Uyeligi

Canakkale’de Anket Uygulanan Segmenlerin Egitim Durumuna
Gore Parti Uyeligi

Canakkale’de Anket Uygulanan Segmenlerin Gelirine Gére
Parti Uyeligi

22

32
53

63
70
72
74
76
78
79

91
107
108
108
109
109
110
117
118
118
119
119
119
121
122
122
123

124



Cizelge 30:
Cizelge 31:

Cizelge 32:
Cizelge 33:

Cizelge 34:

Biga’da Anket Uygulanan Segmenlerin Yagina Gore Parti Uyeligi
Biga’da Anket Uygulanan Segmenlerin Meslegine Gore

Parti Uyeligi

Biga’da Anket Uygulanan Segmenlerin Cinsiyetlerine Gore

Parti Uyeligi

Biga’da Anket Uygulanan Segmenlerin Egitim Durumlarma

Gore Parti Uyeligi

Biga’da Anket Uygulanan Segmenlerin Gelir Durumlarina

Gére Parti Uyeligi

143
144
145
145

146



SEKILLER LISTESI

Sekil 1:
Sekil 2:
Sekil 3:
Sekil 4:
Sekil 5:
Sekil 6:
Sekil 7:
Sekil 8:
Sekil 9:

Sekil 10:
Sekil 11:
Sekil 12:
Sekil 13:
Sekil 14:
Sekil 15:
Sekil 16:
Sekil 17:
Sekil 18:
Sekil 19:

Sekil 20:

Sekil 21:
Sekil 22:
Sekil 23:
Sekil 24:
Sekil 25:
Sekil 26:
Sekil 27:
Sekil 28:
Sekil 29:
Sekil 30:
Sekil 31:
Sekil 32:
Sekil 33:
Sekil 34:
Sekil 35:
Sekil 36:
Sekil 37:
Sekil 38:
Sekil 39:
Sekil 40:

Canakkale I1’inin Nitfus Baiytklogi (1927-2000)
Canakkale iI’inde Yallik Niifus Artig Hiza

Canakkale I1’inin Sehir ve Koy Niifus Oram

Canakkale iI’inin Tiirkiye Niifusu igindeki Oram
Canakkale {I’inde Egitim Dilzeyine Gore Nitfus Oram
Ekonomik Faaliyete Gére istihdam Edilen Niifus Oram
Isgiictine Dahil Olmayan Erkek Niifus Oram

Isgiiciine Dahil Olmayan Kadin Niifus Oram

Canakkale 1I’inde flgelere Gore K6y ve Sehir Niifusu
Canakkale iI’inin figelere Gore Yillik Niifus Artig Hiza
Canakkale I1’inde Doganlarm 11 Nafusu I¢indeki Oram
1983 Segimlerinde Birinci Gelen Partilerin illere Dagilimm
1987 Segimlerinde Birinci Gelen Partilerin fllere Dagilim
1991 Segimlerinde Birinci Gelen Partilerin Illere Dagilimi
1995 Segimlerinde Birinci Gelen Partilerin fllere Dagilim
1999 Segimlerinde Birinci Gelen Partilerin Illere Dagilimu
2002 Segimlerinde Birinci Gelen Partilerin fllere Dagihm
2002 Segimlerinde AKP’nin Birinci Oldugu Iller

2002 Segimlerinde CHP’nin Tiirkiye Ortalamasi Uzerinde
Oy Aldig Iller

2002 Segimlerinde GP’nin Tiirkiye Ortalamas: Uzerinde Oy
Aldag Iller

Tiirkiye’de 1983 Y1l Genel Pargalanma Durumu
Tiirkiye’de 1987 Yili Genel Pargalanma Durumn
Ttirkiye’de 1991 Yili Genel Pargalanma Durumu
Tirkiye’de 1995 Yili Genel Pargalanma Durumu
Tirkiye’de 1999 Yili Genel Pargalanma Durumu
Tirkiye’de 1983 Yihi Katiim Haritasi

Tirkiye’de 1987 Y1l Katilim Haritas

Tiirkiye’de 1991 Y1l Katilim Haritast

Tirkiye’de 1995 Yili Katihim Haritas:

Tiirkiye’de 1999 Yih Katilim Haritas:

Tiirkiye’de 2002 Yih Katilim Haritas:

Canakkale’de 1983 Yih Partilerin Oy Oranlan ve Sol Oylart
1987 Yih Partilerin Oy Oranlan ve Sol Oylar

1991 Yih Partilerin Oy Oranlan ve Sol Oylan

1995 Y1l Partilerin Oy Gruplarina Dagilimi

1999 Yih Partilerin Oy Gruplarina Dagilim

2002 Y1l Partilerin Oy Gruplarina Dagilimm

2002 Milletvekili Segimlerinde Birinci Gelen Partiler
Canakkale’de Se¢im Yillarina Gére Istikrar Durumu
Canakkale’de Segim Yillarina Gore Oylardaki Pargalanma

10
10
11
11
11
12
13
13
14
14
15
82
82
82
83
83
83
84

85
85
86
86
86
87
87
87
88
88
88
97
98

100
101
102
103
104
105



Sekil 41:
Sekil 42:
Sekil 43:
Sekil 44:
Sekil 45:
Sekil 46:
Sekil 47:
Sekil 48:
Sekil 49:
Sekil 50:
Sekil 51:
Sekil 52:
Sekil 53:
Sekil 54:
Sekil 55:
Sekil 56:
Sekil 57:
Sekil 58:
Sekil 59:

Sekil 60:
Sekil 61:

Sekil 62:
Sekil 63:
Sekil 64:
Sekil 65:
Sekil 66:
Sekil 67:

Sekil 68:

Canakkale Merkez Ilge Mahallelerinde 2002 Genel Segimlerinde
Partilerin Aldif1 Oy Oranlan

Canakkale’de 1984 Yihi Yerel Secim Sonuglannin Dagilim
Canakkale’de 1989 Yili Yerel Segim Sonuglarinin Dagilimi
Canakkale’de 1994 Yih Yerel Segim Sonuglaninin Dagihmi
Canakkale’de 1999 Yili Yerel Se¢im Sonuglarimn Dagilim:
Canakkale’de 2004 Yihi Yerel Secim Sonuglarinin Dagihm
Canakkale Merkez’de Anket Uygulanan Se¢gmenlerin Partilere Gre
Uyelik Durumu

1999 Secimlerinde Canakkale’de Anket Uygulanan Se¢menlerin
Gelirine Gore Siyasal Parti Tercihleri

2002 Se¢imlerinde Canakkale’de Anket Uygulanan Se¢menlerin
Gelirine Gore Siyasal Parti Tercihleri

1999 Segimlerinde Canakkale’de Anket Uygulanan Segmenlerin
Meslegine Gore Siyasal Parti Tercihleri

2002 Segimlerinde Canakkale’de Anket Uygulanan Se¢gmenlerin
Meslegine Gore Siyasal Parti Tercihleri

1999 Secimlerinde Canakkale’de Anket Uygulanan Segmenlerin
Egitimine Gdore Siyasal Parti Tercihleri

2002 Segimlerinde Canakkale’de Anket Uygulanan Segmenlerin
Egitimine Gdre Siyasal Parti Tercihleri

1999 Segimlerinde Canakkale’de Anket Uygulanan Segmenlerin
Cinsiyetine Gore Siyasal Parti Tercihleri

2002 Segimlerinde Canakkale’de Anket Uygulanan Segmenlerin
Cinsiyetine Gdre Siyasal Parti Tercihleri

1999 Segimlerinde Canakkale’de Anket Uygulanan Se¢menlerin
Yas Durumuna Gore Parti Tercihleri

2002 Segimlerinde Canakkale’de Anket Uygulanan Segmenlerin
Yag Durumuna Gore Parti Tercihleri

1999 Secimlerinde Canakkale’de Anket Uygulanan Segmenlerin
Dindarhk Derecesine Gore Parti Tercihi

2002 Segimlerinde Canakkale’de Anket Uygulanan Segmenlerin
Dindarlik Derecesine Gore Parti Tercihi

2002 Se¢imlerinde Parti Tabanlarindaki Kaymalar

2002 Segimlerinde Anket Uygulanan Segmenlerin Oy Verdikleri
Partiyi Tercih Sebepleri

Anket Uygulanan Segmenlerin Eski Partilerini Birakma Sebebi
Anket Uygulanan Segmenlerin Yeni Partilerini Tercih Sebepleri
Canakkale’de En Begenilen Parti Lideri

Canakkale’de Anket Uygulanan Segmenlerin Adaylarda Aradiklan
Oncelikli Ozellik

Anket Uygulanan Se¢menlerin TBMM’den Cbziilmesini Bekledigi
Sorunlann Partilere Gore Dagilim

Biga Merkez’de Anket Uygulanan Segmenlerin Partilere Gore
Uyelik Durumu

1999 Segimlerinde Biga’da Anket Uygulanan Segmenlerin
Gelirine Gore Siyasal Parti Tercihleri

106
112
113
114
115
116
120
126
126
128
129
130
130
131
132
133
133
134

135
136

137
138
138
139
140
141
143

147



Sekil 69:
Sekil 70:
Sekil 71:
Sekil 72:
Sekil 73:
Sekil 74:
Sekil 75:
Sekil 76:
Sekil 77:
Sekil 78:
Sekil 79:

Sekil 80:
Sekil 81:

Sekil 82:
Sekil 83:
Sekil 84:
Sekil 85:

Sekil 86:

2002 Segimlerinde Biga’da Anket Uygulanan Segmenlerin
Gelirine Gore Siyasal Parti Tercihleri

1999 Segimlerinde Biga’da Anket Uygulanan Segmenlerin
Meslegine Gore Siyasal Parti Tercihleri

2002 Se¢imlerinde Biga’da Anket Uygulanan Segmenlerin
Meslegine Gore Siyasal Parti Tercihleri

1999 Secgimierinde Biga’da Anket Uygulanan Segmenlerin
Egitimine Gore Siyasal Parti Tercihleri

2002 Segimlerinde Biga’da Anket Uygulanan Segmenlerin
Egitimine Gdre Siyasal Parti Tercihleri

1999 Segimlerinde Biga’da Anket Uygulanan Segmenlerin
Cinsiyetine Gore Siyasal Parti Tercihleri

2002 Segimlerinde Biga’da Anket Uygulanan Se¢menlerin
Cinsiyetine Gore Siyasal Parti Tercihleri

1999 Segimlerinde Biga’da Anket Uygulanan Se¢gmenlerin
Yas Durumuna Gore Parti Tercihleri

2002 Segimlerinde Biga’da Anket Uygulanan Se¢gmenlerin
Yas Durumuna Gore Parti Tercihleri

1999 Secimlerinde Biga’da Anket Uygulanan Se¢gmenlerin
Dindarlik Derecesine Gére Parti Tercihi

2002 Segimlerinde Biga’da Anket Uygulanan Se¢gmenlerin
Dindarlik Derecesine Gére Parti Tercihi

2002 Segimlerinde Biga’da Parti Tabanlarindaki Kaymalar
2002 Secgimlerinde Biga’da Anket Uygulanan Segmenlerin Oy
Verdikleri Partiyi Tercih Sebepleri

Anket Uygulanan Segmenlerin Eski Partilerini Birakma Sebebi
Anket Uygulanan Segmenlerin Yeni Partilerini Tercih Sebepleri
Biga’da Anket Uygulana Se¢gmenlerde En Begenilen Parti Lideri
Biga’da Anket Uygulanan Se¢menlerin Adaylarda Aradiklar
Oncelikli Ozellik

Biga’da Anket Uygulanan Se¢gmenlerin TBMM’den C6ziilmesini
Bekledigi Sorunlarin Partilere Gére Dagihim

148
150
150
152
153
154
154
155
156
157

157
158

159
160
161
162
163

164



GIRIS

Yeryiiziine genig bir perspektiften bakan coBrafyanmn baghca amac: fiziki,
beseri, iktisadi ve siyasi olaylan olugtukian gevreden soyutlamadan ele almak ve bu
olaylarm birbirleriyle baglantilanim ve yeryiiziiyle olan iliskilerini dfinya {izerindeki
dagihisim ve dagihsin nedenlerini aragtirmaktir.

Beseri cografyamn bir alt disiplinini olugturan siyasal cografyaya, saha (alan)
kavramim Ratzel yerlestirirken, Kjellen “jeopolitik” terimini kullanmigtir. Jeopolitik
anlayistyla devletlerin gelismeleri ve diinya politikalarina egemen olabilmenin
mekansal kogullara bagh oldugu fikri yayilmastir.

“Siyasi cografyanin konular arasina alan, bigim, konum, simrlar gibi fiziki;
niifus ve ekonomi gibi begeri; dil ve din gibi kiiltiirel faktbrlerin siyasal Gnite ve
organizasyonlarin olugmasinda, bunlarn i¢ politikasiyla dig iligkilerinde nasil bir rol
oynadiklanim: siyasal olay ve etkinliklerinde cografi gevre ilizerinde ne gibi etkilere
sebep olabilecefini ya da kamu hizmetleriyle ilgili politikanin tespitinde cografyanin
etkilerini ve bu politikamin uygulanmasiyla hangi cografi sonuclarin meydana
geldigini aragtirmak siyasal cografyanin alanina girmektedir” (Giinel K. 1977:30).

Siyasal cofrafyamin, secimlerle ilgilenmesi yakin zamanda baglamigtir,
Cografyacilarin segim bdlgelerinin 6zelliklerini ve segmenlerin sosyal durumlarim g6z
Oniinde tutarak segimler hakkinda tahmin ve goriisler one siirerek, se¢im ydntem ve
sonuglan tzerinde analizler yaparak, sonuglarin ne derecede fiziki ve beseri
faktorlerle ilgili bulundugunu tespite ¢alistiklan aragtirmalar yapilmgtir.

Segmenlerin aldifx siyasal kararlar, farkh etkiler altinda ortaya gikarken,
degisebilme ozelligine de sahiptir. Siyasal davramglann hangi durumlarda hangi
faktorlere bagh olarak degistigini tespit etmenin yollarindan biri siyasal davramsglan
zaman ve mekan boyutlan i¢inde incelemektir. Gergeklestirilmeye gahisilan bu segim
cografyas: aragtirmasi, Canakkale’de se¢imlerde zamana bagh olarak meydana gelen



degisimleri ve mekan tlizerindeki farkli siyasal davramslari ve sebeplerini ortaya
koyma gabasimn bir {ir@intidtir.

1. Problem, Amag, Onem ve Kapsam

Secim cografyasi; Bat1’da, ¢ok fazla dnem verilen ve genis inceleme alanina
sahip bir bilim iken, Tirkiye’de bu konu ile yapilan aragtirmalar ya istatistik
gostergeler seviyesinde yapilmakta yahut yalmz partilerin alan {izerine dagilimim
gostermektedir. Hatta mevcut siyasi cografya kitaplarmin igerifi incelendiginde,
segimlerle ilgili konulardan ziyade devlet tiplerinin, sinirlarn ve tilkelerin konumian
gibi dzelliklerin incelendigi gortilmektedir.

Se¢im cografyasinin 6zellii genellikle muhafazakar olup, pek gok degisme
gostermez. Fakat hem {ilkeden iilkeye, hem de aym illkede zaman icinde degigimler
gozlenebilmektedir. Degisimler daha ¢ok i¢ dinamizm tasiyan tilkelerde olmaktadr.
Trkiye’de bu tilkelerden biridir. Ulkemiz son yillarda her alanda hizh bir gelisme
siireci yasarken, bu sfireg i¢inde geleneksel degerlerle batmin modern diigiince
girisimleri kary1 karstya gelmistir. Cok az iilkede farkh siyasi kanatlarin disinda bir
goriige sahip olan partilerde Tirkiye’deki gibi aymbklar goriilmektedir. Yine
lilkemizin iginde bulundugu ekonomik durumun &zellikle 3 Kasim 2002 secimleri
tizerinde ¢ok biiyiik etkisi vardir. 3 Kasim’da, 1999°daki segimin toplam %55 oyunu
almis iktidardaki Gg partisi (DSP, MHP, ANAP), g yil sonra oylann % 70’ini
kaybederek toplam % 15 oya diigerek, parlamento dis1 kalmustir. Sirayla muhalefet
partisi olanlardan sonuncusu (DYP) % 40 oy kaybiyla aym akibete ugrarken, 1999°da
% 16 oy ile tigiincli olan ana muhalefet (FP-SP) ise % 2 oya diismiistir. 1995°ten
1999°a oylarmm % 30°unu yitirerek gelmis SP°den kopan ve yeni kurulmus bir parti
olan AKP ise yillardir ulagilamayan % 34,5 gibi yilksek bir oy oramyla neredeyse
anayasayl degistirebilecek bir meclis ¢ogunluguna sahip tek basma iktidar olma
imkanina kavugmugtur. Geleneksel merkez sagin (DYP-ANAP) dibe vurmus bir oy
oraniyla parlamento dist kalmasimn, DEHAP’m beklenen oy orammn hayli altinda
kaligi, MHP’nin afir oy kaybiyla gekirdek oylarina doniisti Tiirkiye’de 3 Kasmm’da
siyasal bir depremin oldugunu géstermektedir.



Ulkemizde, segimlerin bir dnceki segim sonuglarindan gok farkh sonuglar
dogurmas: yani segimler arasindaki istikrarsizhiklarin iilke iginde bolgelere, illere ve
ilgelere gore yasanan farkhihklarn sebeplerinin aragtinlmasi gerekmektedir.
Secimlerin degerlendirilmesinde daha gergekei sonuclarin elde edilmesi igin ydresel
hatta il diizeyinde yapilacak galigmalara ihtiyag vardir.

Canakkale, dogal cografi yapis1 ve niifus 6zellikleri bakimindan hem filke
capinda, hem de iginde bulundufu Marmara Boélgesi’nde kendine has 6zelliklerini
koruyan bir alandir. Ancak kendi i¢inde ilgeler arasinda niifusun uzun vadeli (etnik
yapl, yag/cinsiyet Ozellikleri, sosyal striiktlir vb.) diger taraftan kisa vadeli
(segmenlerin meveut ekonomik durumu, onlarin refah gOstergelerinin deBigim
dinamigi vb.) nitelikleri degismektedir. Bu degisimlerin se¢im sonuglarina yansimasi
ve bunlann alana dagilin ile ortaya ¢ikacak gruplagmalar, il bazinda yapilacak bu
caliymayla segim cografyasina yeni yaklagimlar kazandirabilir.

Her iilkenin siyasi hayat dinamiginin gOstergelerinden biri de segim
sonuglartdir. Bu arastirmanin armact da segim sonuglarindan yola cikarak segimin
mekan farkhligim ortaya ¢ikarmaktir diyebiliriz. Segim sonuglarimmn farkh dagilisim
etkileyen birkag nokta bulunmaktadir. Tarihsel geleneksellik, adaylann kisisel
Ozellikleti ve mekamin ekonomik ve soysa-demografik yapisi segim sonuglarim
sekillendirmektedir.

Aragtirmanin difer bir amaci da, tilkemizde se¢im coprafyas: alamndaki
meveut boslugu doldurmaya galiymak, diger toplumsal bilimler ile baglar kurarak
Canakkale drnefinde cofrafya aragtirma metotlarim kullanarak segim cografyasimn
pratik 6nemini gostermektir.

Bu incelemede partilerin iilke i¢indeki siralamas), Canakkale ili bazainda bu
siralamanin durumu, idari birim bazinda oy dafihm, siyasi bakimdan benzer alanlar
ile sag ve sol partilerin segim sonuglanna gére Canakkale’nin durumu yer alacakr.
Cografi farkhhklar bilimin diger dallarmda oldugu gibi se¢im sonuglarinda da gesitli
sekillerde etkisini gdstermektedir. Bunlan incelemek aragtirmamin esas amaglarindan



biridir. Diger cografya aragtrmalarinda oldufu gibi bu caliymada da bolgelesme
degerlendirmesi yapilarak, bu degerlendirmeler kartografik ydntemlerle gorsel hale
getirilmeye cahgilacaktir. Aymi zamanda filkemizde uygulanan segim sitemleri
tamitilmaya cahisilacaktir.

Aragtirmanin énemi;, Canakkale’de su veya bu partinin etkili oldugu alanlar
ortaya gikacaktir. Segim sonuglar ilge, belde diizeyinde incelenerek demografik ve
ekonomik nedenlerle ortaya ¢ikan durum degerlendirileceginden Canakkale y&resi
daha iyi tamtilacaktir, Hayat standardimin farkhhd, distince farklibfina dolayisiyla
segmenlerin  egilimlerine  yansiyacafindan, Canakkale’nin segim  bblgeleri
parsellenerek, segimin alansal temeli olugturulacaktir.

Segmenlerin iktidara ve diger siyasi partilere karsi gortigii-tercihi, alanda belli
olacagindan secimler arasinda giidiilen siyasette etkili olacak ve bir sonraki segim
kampanyasimn Canakkale ilinin 6zelliklerine uygun olarak yapilmasina zemin
hazirlayacaktir.

2. Veri ve Yontem
Arastrma Modeli

Se¢im Cografyasina insan fakt6tiinlin daha fazla etkili oldugu diigtiniilerek,
Canakkale’nin beseri cografya 6zellikleri araghnlmas, ilin sosyal ve ekonomik diizeyi
hakkinda bilgi verilmigtir. Oy vermeye etki eden faktdrler hakkinda literatlir taramasi
yapilarak bes grupta toplanmig, bu bdlimde defigik tlkelerinden ve Turkiye’den
Srnekler verilmigtir.

1982 Anayasa’sindan bu yana ger¢eklesen secimlerin incelenmesi daha
saghklh sonuglar doguracaf: diigiiniilerek, 1983 yilindan itibaren Tirkiye ve
Canakkale’de yerel ve genel segimler incelenmigtir.



Aynica, Canakkale’de segmenlerin  sosyo-ckonomik yapilarnin  segim
sonuglarna etkilerini ortaya gikarabilmek amaciyla anket uygulama ydntemine
gidilmigtir. Uygulamanin yapildifi merkezler, birbirinden farkh sosyo-ekonomik
yaptya sahip alan olmas:1 dikkate alinarak secilmigtir. Aragtirma yerel diizeyde
yapilmug olmasina karsihik, elde edilen bulgular konuyla ilgili ortaya atilmis baz
ulusal ve evrensel nitelikteki varsayimlar ve genellemelerin sinanmasina imkan
saflayacaktir. Anket formlan olusturulurken analiz etmede kolayhik saglamasi
agisindan kapali uclu sorular tercih edilmigtir.

Evren ve Orneklem

Secim istatistiklerinin degerlendirilmesinde; genel segimler Canakkale ilinin
tim ilgeleri haritalanarak, analizi yapilmy, yerel secimler ise belediye oOrgiitlii
yerlesmeler dikkate alinarak incelenmigtir.

Uygulanan anketin evreni, Canakkale Ilge-Merkezi ve Biga Ilgesi’nde
yagayan segmenlerdir.

Orneklem belirlenirken basit tesadiifi rneklem teknigi benimsenmigtir.
Segmen nitelifine sahipon sekizve {izeri yagtaki toplam 414 denekle yiiz ylize
gorigiilerek, Segmen Davramg: Anket Formu’ndaki kapali uglu sorulan cevaplamalan
istenmigtir. Denekler sadece tarafimdan se¢ildigi icin cinsiyet, yag dagilimlanmn
orantili olmasina dikkat edilmigtir.

Veri Toplama Teknigi
Uygulamaya baslamadan 6nce Canakkale ilinde Segim Cografyas: ile ilgili
olarak yapilmg tezler YOK{in tez arama sitesinden taranmustir. Konuyla ilgili yapilan

higbir galigmaya rastlanmamagtir.

Istatistiksel ~verilerin toplanmasinda Devlet Istatistik Enstitiisi’niin
yaymladig1 secim istatistiklerinden faydalanilmig, 2002 genel segimlerinin sonuglan



ise Ilce Se¢im Miidirliikleri’nden temin edilmigtir. Yararlanilacak kaynaklan elde
etmek igin Canakkale il Halk Kitiiphanesi, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi
Kiitiiphanesi, Uludag Universitesi Kiitiphanesi, Bursa il Halk Kiittiphanesi’nde
aragtirmalar yapilmigtir. Konu ile ilgili ¢esitli dergilerin indeks boltimleri tarannmgtir.
Secimlerle ilgili sitelerden faydalanmilmistir (Superonline com.tr., Yerelnet com.tr.).

Canakkale ili, ilgeleri ile birlikte cografi faktérler bakimindan incelenmis
dzellikle sanayilegme, igsizlik, egitim diizeyi, kente yada kirda yogunluk gibi faktSrier
bakimmdan farkhliklar gosteren iki alan “Canakkale Merkez Ilge ve Biga” anket
uygulanacak pilot bélge olarak segilmistir.

Uygulanan anketler, deneklerle yiiz ylize gOriisme teknii uygulanarak
tarafimdan yapilmigtir. Anket uygulama sirasinda, farkh mahallelerden, rastlantisal
olarak denekler segilmis, son secimde oy kullanmasina dikkat edilmigtir. Anketin
amaci, objektif bir ¢aligma oldugu bireye anlatiimigtir.

Anket sorulanmn hazirlanmasinda, Yrd. Dog. Dr. Saban Sitembglimbagi’nin
“Parti Segmenlerinin Siyasal Yonelimlerine Etki Eden Sosyoekonomik Faktorler”
kitabindan faydalanilmistir.

Anketin uygulanmas: her bir pilot bdlgeye bir ay toplam iki ay stire verilerek
tamamlanmasi planlanmagtir.

Verilerin Céziimlenmesi ve Degerlendirilmesi

Ilde Segim Sonuglarimin mekana gore dagilimi yapilirken, merkez sag (DYP,
ANAP, YDH, YDP, YP, AKP), merkez sol (SHP, CHP, DSP), milliyet¢i (MHP,
HADEP) ve dini partiler (RP, MP, BBP) seklinde gruplandirmaya gidilmigtir. %
0,5’in altinda oy alan partiler dafnlimda dikkate alinmamgtir.

Cahigmada yapilan anketin, sorulanmn hazirlanmasinda  segmen
davramglarinin nedenleri ortaya ¢ikanlmak istenmis ve bu amag dogrultusunda sorular



hazirlanmugtir. {1k alti soru segmenin yas, meslek, cinsiyet, 6grenim durumu, geliri,
dindarlif1 gibi kisisel 6zelliklerine ydnelik olmustur. Se¢cmene 1999 sec¢imlerinde
hangi partiye oy verdigi de sorularak parti deistirme durumunun olup-olmadif
nedenleriyle bulunmaya c¢alisilnmgtir. Aym zamanda siyasal katiimi belirlemek i¢in
parti Gyeliginin olup-olmadif, siyasal meseleleri konugma yada tarigmanin olup-
olmadif gibi sorular yoneltilmigtir.

Uygulamanin sona ermesinden sonra, soru formundaki tiim bilgiler bilgisayar
ortamina aktanldiktan sonra SPSS programi kullanilarak istatistik analiz yapilmigtir.
Elde edilen bulgular gesitli sosyo-ekonomik, demografik (yas-cinsiyet-gelir-egitim) ve
siyasal degiskenler (siyasal parti tercihi) agisindan analiz edilerek, yorumlanmus, tablo
ve grafiklerle gorsellestirilerek rapor halinde sunulmustur.

3. Canakkale’nin Konumu ve Genel Cografi Ozellikleri

Canakkale il topraklarmin biiyitk bdlimii Marmara Bolgesi’nin Giiney
Marmara kesimine; Edremit Korfezi kiyisindaki kiigik boltmii ise Ege Bolgesi’ne
girmektedir. Gelibolu Yarimadasi’nda kuzeyden Korudag, kuzeydogudan Marmara
Denizi, kuzeybati ve batidan Ege Denizi, dogudan Kazdag gibi dogal simirlarla
gevrilmistir. 1l genellikle orta yiikseklikteki daglar ve platolarla kaphdir. il
topraklanmn %44’finti daglar, %39,5’ini platolar, %14,8’ini ovalar, %17’sini ise
yaylalar kaplamaktadir. “En yiiksek dag 1774m. ile Kaz Da@’dir. Gelibolu
Yarimadasi’'nda Tekir Daglar’mn uzantisi olan Koru Dafn 725 m. yiksekliktedir”
(Hocaoglu,S. 1996:70).

Akarsu agizlarinda ve genis tabanli vadilerde gorilen ovalar Canakkale’de az
yer kaplamakla beraber, sayilan fazladir. Bunlar Ezine Ovasi, Bayrami¢ Ovasi,
Kumkale Ovasi, Biga ve Glimiisgay Ovalari Umurbey ve Sarigay Ovalan; Gelibolu
yarimarasinda ise Kavak Ovasi, Cumali Ovasi, Kilye ve Piren Ovalar’dur.

Akarsularin diizenli bir rejimi yoktur. Cogu Kaz Daglar’ndan dogar. Baghca
akarsulan ise Tuzlu Cay, Menderes Cayi, Sarigay, Kocabag Cayi, Bayrami¢ Deresi,
Gonen Cay:, Kavak Cayr’dur.



3.1. Canakkale ilinde Niifus Ozellikleri

Niifus ozellikleri incelenirken, DIE’nin 2000 yili Niifus Saymm Sonuglari
dikkate alnarak grafik ve tablolar gizilmistir. Canakkale 10.000 km” ye yaklagan yiiz
lgimine ve Glkemizin en geligmis yorelerinden birisi olan Giiney Marmara
Bélgesinde yer aimasina karsin, Snemli bir niifus varhig yoktur.

2000 YILI GANAKKALE NOFUS GOSTERGESI
ILILGELER MERKEZ KOYLER TOPLAM
MERKEZ 76.422 27.428 103.850]
AYVACIK 6.441 22.562 29.003}
BIGA 27.449} 49.477 76.926]5
BOZCAADA 2 a40] of 2.440],
BAYRAMIC 11.550] 20.246] 31.802)
CAN 28,708} 23.863) 52.569|
ECEABAT 4.763| 5.139] 9.902],
EZINE 13.369] 22.09] 35.308'
GELIBOLU 25300} 20.673} 45.973]
GOKGEADA 7.292 1.615] 8.907]
LAPSEKI 8.526] 17.589)| 26,118}
YENICE 5.863] 33.264 30.127]
GENEL TOPLAM 218.127 243,885 462.012

Cizelge 1.: Canaldale lli Nifus Gostergesi
Kaynak: DIE, 2000 Genel Nitfus Saymm Sonuglar:

Canakkale niifusunun gelismesi artig hizlari agisindan incelendiginde 1935-
1940 donemi harig il niifus artiy mz1 Tiirkiye ortalamasinin ¢ok gerisinde kalmgtir.
Bu donemdeki artig ise, niifusun kendi gelisme dinamiginden kaynaklanmadif,
bilakis, yonetsel degisikliklerden meydana geldigi goriilmektedir. Nitekim, 1936
yilinda Yenice ilgesinin kuruluslunda Balikesir/Gonen. Balya ve Edremit ilgelerine
baghh kimi bucaklar ve yerlesim birimleri Yenice simrlarina alinmig, bu da
Canakkale’ye 20.000 civarinda niifus kazandirmigtir. Ayrica 1945-1950 déneminde



ise % -18,36 deper almas: bagka deyigle niifusun bu dSneminde mutlak anlamda
gerilemis olmas: da ayrica ySnetsel degisiklikle ilgilidir. Bu dénemde Biga ilgesinin
bir bliim kéylerin Balikesir’e baglanmg olmas , ilin Snemli sayilabilecek Slgide
nlifus yitirmesine neden olmugtur.

Kentlesme hizinin giderek arthifi 1950-1990 doneminde, kentlesmenin
yarattifn yeni yasam bigimi ve deger yargilan ile doBurganlik egiliminin azaldifi
goriilmektedir. Nitekim 1980-1990 ddnemi verilerine gére Canakkale’den toplam
dogurganhk iz % 20,2 iken Tiirkiye ortalamasimn (% 42) gok gerisindedir.

11 1975’lere kadar gb¢ yoluyla da niifus yitirmis oldugundan bu durum
artis hizzmn diigiik kalmasinda etkili olmugstur. O yillarda il disina g6¢ baghca iki
nedenden kaynaklanmugtr.

Birincisi, Canakkale’nin tarnma dayah eckonomik yapismin uzm yillar
duragan kalmasi ve ilde sanayilesme yoniinde dnemli bir atilimin gergeklesmemis
olmasidir. Is olanaklannin bu nedenle o yillarda simrli kalmasi, ¢alisma gagindaki
niifusun ekonomik nedenle il disina gd¢ etmesine neden olmustur.

Ikincisi de, Canakkale’nin donem dénem “toplu” nitelik kazanan bir azinhk
gocli vermis olmasidir. 1970’lerin ortasinda ilde sanayinin giderek Snem kazanmasi,
ayrica s0z konusu azinlik go¢liniin de sona ermesi, ilin gé¢ yoluyla niifus yitirmesini
azaltmigtir. Nitekim, 1975’ten sonra niifus artiy lizimin, aymi dénemde gerileme
gosteren ililke ortalamasuyun tersine, ylikselme egilimi kazandigy goriilmektedir.
Ozellikle son yillarda il merkezi gé¢ alan bir kent konumuna gelmistir. Burada 8nemli
etkenler arasinda bliyilk metropollere {zmir-Istanbul, fazla uzak olmayis1 saglikh
kentlesme, dogal giizellikler vb. gibi nedenler, belli bir grup nifusu kente
¢cckmektedir.

Canakkale ilinin yiliz6lgtimi 9933 km ile Tirkiye’nin yaklagik %1,29’unu
olusturmaktadir. Canakkale’de kilometrekareye dilsen kisi sayisi 1927 yilinda
yaklagik 20 kisi iken, 2000 yilinda 47 kisiye yiikselmistir. Son 73 yilda Tiirkiye’nin
niifusu yaklagik bes kat artiy gOstermigtir. Aym donemde, Canakkale ilinin niifusu
yaklagik 2,5 kat arti gostermis ve 2000 yilinda 464.975% yukselmistir (DIE,2000
Niifus Saymu Sonuglar)



1927-2000 déneminde Canakkale ilinin niifus artis1 incelendiginde, tig farkl
donem gozlenmistir. 1927-1945 doneminde niifus artms, 1945-1950 doneminde
II. Diinya Savasi’nin etkisiyle asker niifusun ilden ayrilmastyla azalmis ve 1950-2000
doneminde yeniden artmigtir. Canakkale ilinin en yiiksek yilhik niifus artig huzi %
62,5 ile 1935-1940 doneminde, ve en diisiik niifus artis hizi ise % -18,4 ile 1945-1950
doneminde gergeklesmistir. 1990-2000 doneminde Canakkale ilinin yilhik niifus artig

iz % 7,3°tiir (Sekil 2).
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Sekil 1. :Canakkale li’nin niifus bayikligi (1927-2000)
Kaynak: DIE 2002 Genel Niifus Sayim: Sonuglar:
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Sekil 2. Capakkale Ilinde Yillik Niifus Artis Hizi (1927-2000)
Kaynak: DIE 2002 Genel Niifus Sayim: Sonuglar

Canakkale ilinde sehirde yasayan niifusun orami, iilke ortalamasina gore daha
yavag artmustir. Canakkale ilinde 1927 yilindan itibaren biitiin sayim yillarinda,
koylerde yasayan niifus oram gehirde yasayan niifus oranindan fazladir.



Sekil 3. Canakkale Ilinin Sehir ve Kur Niifus Orant (1927-2000)
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Kaynak: DIE 2000 Yili Genel Niifus Saytm: Sonuglart

Sehir Niifus Oram
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Sekil 4. Canakkale Ilinin Tiirkiye Niifusu Igindeki Orani (%)
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Kaynak: DIE 2000 Yil: Genel Niifus Sayimi Sonuglar:

11

1927 yilinda Canakkale ili iilke niifusu iginde % 1,3’liik bir paya sahip iken,
2000 yilinda % 1°den daha az bir paya sahiptir. Bu da, Canakkale ilinin niifus arti

hizinin iilke ortalamasindan daha diisiik oldugunu gostermektedir (Sekil 4).

Sekil 5. Canakkale Ilinde Egitim Diizeyine Gore Niifus Oramt (%), (25+Yag)2000
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Kaynak: DIE 2000 Y1l Genel Niifus Sayimi Sonuglart



2000 yilinda erkeklerin % 55,5°i, kadinlarin %58,4° ii ilkokul mezunudur.
Ortaokul ve ortaokul sonrasi egitim diizeylerinde bulunan kadin ve erkek oranlari
arasinda onemli farkliliklar vardir. 2000 yihinda ortaokul veya lise mezunu olan
erkeklerin oram, kadinlarin oranindan yaklagik iki kat daha fazladir. Erkeklerin
yaklagik % 29,2si ilkokuldan sonraki egitim diizeylerinden birini tamamlamgtir
(Sekil 5).

Sekil 6. Ekonomik Faaliyete Gore Istihdam Edilen Niifus Orani (1980-2000)
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“Kaynak: DIE 2000 Genel Niifus Sayimi Sonuglari.

Canakkale ilinde istihdam edilenlerin sayisinda, 1990 yilina kadar stirekli bir
artig goriiliirken 2000 yilinda bir azalma yaganmustir. Istihdam edilen niifusta gériilen
artig hiza cinsiyete gore degigsmektedir. Istihdam edilen erkek niifusun yillik artis hizs
%0,8; kadin niifusun yilhk artis iz ise %0,4’tiir (DIE 2000 Niifus Sayimi Sonuglar).

1980-2000 doneminde tarim sektoriinde istihdam edilenlerin toplam istihdam
icindeki oram siirekli azalmaktadir. Ancak, tarim sektorii hala istihdamin yansindan
fazlasim kapsamaktadir. Buna karsilik hizmet ve sanayi sektdriinde siirekli bir artis
gozlenirken, ingaat sektdriinde yillara gore artig ve azaliglar gozlenmektedir.



Sekil .7. Isgiiciine Dahil Olmayan Erkek Niifus Orant (%)
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Sekil 8. Isgiiciine Dahil Olmayan Kadin Niifus Oram: (1980-2000)
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Canakkale ilinde isgiiciine dahil olmayan niifusun, galisabilir yastaki niifus
igindeki oram 1990 yili diginda siirekli bir artis gdstermistir. 2000 yilinda iggiiciine
dahil olmayan niifusun % 68’ini kadin niifus olugturmaktadur. Isgiiciine dahil olmayan
kadin niifus i¢inde en fazla paya sahip olan ev kadinlarimin oram 1980-2000
doneminde azalmasina ragmen, bu oran 2000 yihnda %72,5 ile hala yiiksek seviyesini
korumaktadir (Sekil 8).



Sekil 9. Canakkale llinde ilgelere Gore Koy ve Sehir Niifusu
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Kaynak: DIE 2000 Genel Niifus Saytm: Sonuglarina gore hazirlanmugtur.

Sekil 10. Canakkale Hlinin ligelere Gore Yillik Niifus Artis Hizi
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Canakkale ilinin 1990-2000 dénemindeki yilhk niifus artis hizi yaklasik %
7’dir. II’e bagh bulunan 11 ilgeden Biga ilgesi 77.169 niifusu ile en fazla niifusa,
Bozcaada ilgesi ise 2.427 niifusu ile en az niifusa sahip olan ilgelerdir. Canakkale il
merkezinin gehir niifus artig hizi % 33.9’dur. Canakkale iline bagh ilgelerin sehir
niifuslart incelendiginde, sehir niifusu en fazla olan ilgenin Can ilgesi, en az olan
ilgenin ise Yenice ilgesi oldugu goriilmektedir. Sehir niifus artiginin en fazla oldugu
ilge % 38.3 ile Lapseki ilgesi, en az oldugu ilge % -17.2 ile Yenice ilgesidir (Sekil 10).

Niifus yogunlugu il genelinde 47 ve il merkezinde 112 iken, ilgelere gore 21
ile 58 kisi arasinda degismektedir. Yiizélglimii bilyiikligiine gore ilk sirada yer alan



Yenice ilgesinde niifus yogunlugu 28, yiizél¢iimii en kiiglik olan Bozcaada ilgesinde
niifus yogunlugu 56 kisidir.

ilde bulunan toplam 589 kéyden 458’inin niifusu 500 kisinin altinda olup,
koylerin biiyiik bir gogunlugu oldukea diisiik bir niifusa sahiptir.

Sekil 11. Canakkale Ilinde Doganlarin Il Niifusu Igindeki Oram

%

Dogum yerine gore niifus, go¢iin yorumlanmasinda kullanilan gostergelerden
biridir. Gog alan illerde, dogdugu ilde yasayanlarin pay: azalmaktadir. Go¢ almayan
illerde ise dogdugu ilde yasayanlarin payr zaman i¢inde onemli degisim

gOstermemektedir.

1935 yilinda Canakkale ilindeki niifusun % 80.9’u bu ilde dogmustur. 1945-
1970 yillan arasinda genel olarak % 80’in iizerinde olan Canakkale ilinde doganlarin
oran1 1975 yilindan sonra siirekli bir azalma géstermistir. 2000 yilinda Canakkale
niifusunun % 78.1%i bu ilde dogan kisilerden olusmaktadir. Canakkale ili digindaki
illerde doganlar iginde en yiiksek paya Istanbul ili dogumlular sahiptir. 2000 yilinda
Canakkale ilindeki niifusun %2.5°i Istanbul ilinde dogmus kisilerden olugmaktadir.
Bunun yaninda, Balikesir, Izmir ve Ankara dogumlu olanlar da 6nemli bir paya
sahiptir (DIE,2000 Genel Niifus Sayim).



3.2. Canakkale ilinde Ekonomik Cografi Durum

Yerlesim birimi Canakkale, Giliney Marmara béliimiinde yer almaktadir.
Birbirine ortalama aym uzakhiklarda olan ii¢ biiyiik kent merkezi (Bursa, Istanbul,
izmir) arasindadir. Canakkale’nin bu konumu merkezi mevkisini gostermektedir. ilin,
merkezi mevki 6zelligi bazi alanlarda kenti etkilerken, diger taraftan bu etkinin glicli
kentin geleneksel, sosyo-ekonomik ve kiiltiirel yapisi iizerinde rol oynayamamaktadr.
Buna sebep olarak il igi birimlerin (ilge, kdy) uzakhigi ve mevcut iig merkezin etki
dalgalaninin yonii belirtilebilir. Canakkale, fiziki olarak bu ii¢ merkezden sanayi
tiretimine bagl olan alanlar ile ayrilmaktadir. Buna dayanarak Canakkale kentinin
yerel merkez gibi degerlendirilmesi gerekmektedir. Kent etki giicine gore baz
yonlerde (ornegin giiney) kendi il sminm agmaktadir (glineyde etki alanmi
Burhaniye’ye kadar uzanmaktadir). Bazi yonlerde ise (kuzey ve dogu) etki alam il
smirlan iginde kalmaktadir (Gelibolu ve Biga ilceleri 6rnek olarak gosterilebilir). Bu
yonlerdeki etki alanlari ise otobiis seferlerinin sikhigmna gore belirlenmigtir
(Kog,T.2004).

Bu genel agiklamalardan sonra, ekonomik cografi konumu ii¢ ana bolim
altinda inceleyebiliriz.

1. Sosyo-ekonomik yapiya gore konum dort farkh grup iginde incelenebilir.

Uretime gire cografi durum: Yani ilin temel iiretim merkezlerine ve
ekonomik kaynaklara gore durumudur. Canakkale ili genelde temel iiretim
merkezlerine ¢ok yakin degildir. Kentin ekonomik kaynaklara gére nispi uzakhin soz
konusudur. Ozellikle kentin enerjiye gore cografi konumuna bakildiginda nispi olarak
bagimh durumda oldugu goriilmektedir. Enetji tagtyicilarinin alt yapisimin olusmamast
kentin gelisimini engellemektedir (enerji kaynaklarina dayanan sektorlerin
gelismemesi ve kig aylarinda ekolojik sorunlarin ortaya cikmasi). izmir, Bursa,
Istanbul gibi gevresindeki temel merkezlerden uzakhg, -etrafindaki kentlerin
gelisiminin Canakkale’yi ¢ok fazla etkilemediginin gostergesidir. Canakkale heniiz
etrafindaki geligmis merkezlerin uydusu olamamistir (Kog, T. 2004).
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Pazar Durumu: Bu konum kentin {retim ve tiketim mallanm siiriim
piyasasina gbre belirlemesiyle olugmaktadir. Ozellikle fiyat konusu farkli tirinler
tizerinde Onemli bir faktSrdiir. Yani bélge ici rekabet, belli merkezleri tiiketici igin
gekici hale getirebilmektedir, Bu yénilyle bakildiginda Canakkale kendi hinterlandi
icin cazip bir kent haline getirilememistir. Ozellikle Canakkale’nin dogu kesimi
ihtiyaglarim Canakkale’den degil, Bursa’dan saBlamaktadir. Canakkale, gevre igin
dagitic1 merkez konumundan daha gok, alict merkez konumundadir (gevrede tarim
ekonomisinin olmasi, yelpazeyi daraltmakta ve satici merkez konumunu
engellemektedir) (Kog, T. 2004).

Demeo-cografi Durum: Yani niifus ve insan giicli yofunlagmasina gore
konumdur. Bu iki faktdriin 6nemi giinden giine artmaktadir, Demo-cografi konumu
aragtinlarak kentin hinterlandina gére potansiyeli belirlenebilir. Yani bir noktamn,
genis alana gdre konumu ¢ikartilabilir. Bilindigi gibi demografi unsurlarimin alansal
dagilis1 ve onlarm kullammu iretim {nitelerine gore daha dagmktir. Canakkale
kentinde de bu 6zellikler demo-cografi konum igerisinde kendini g6stermektedir. Etki
mekanmna gére Canakkale sosyo-kiiltiirel olarak ve ekonomik gelisimine gore farkh
bir alandir (kirsal kesim, ¢ift¢i kiiltiiril). Son yillarda Canakkale, go¢ veren merkezden
daha g¢ok gb¢ alan merkez durumuna gelmigtir. Ancak bu durum daha ¢ok hizmet
sektorlindeki memurlarin emekli yasina ulasgtiktan sonra Canakkale’yi bir yerlesim
noktas: olarak segmesiyle ilgilidir. Ayrica kentteki iiniversitenin varhfi da gogli
etkileyen olaylardan biridir. Fakat iniversite go¢ti, kentin yalmz kiiltiirel yapisimi
zenginlestirmekle kalmamakta bunun diginda Canakkale niifusunda sayisal olarak
biiyik degisikliklere sebep olmaktadir (fI’de tiniversitedeki 6grenci sayis1 10 yilda
2000°den 15.000’e ¢ikmmgtir). Bununla birlikte Sgrencilerin, kentin hizmet sektori
tizerindeki etkileri g6z Oniinde tutulmas: gereken Onemli bir fakt6rdir. Bu aktif
grubun kente yerlesmesi, hizmetin yeni tiirlerinin ortaya ¢ikmasina sebep olmugtur
(konfeksiyon, fast-food, sinema, bilyiikk alis veris merkezleri, kirtasiyeler, kuru
temizleme, kuaftr, toplu konut ingaatr) (Kog, T. 2004).
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Canakkale imalat sektoriintin gelisimine gére halen olmasi gereken seviyeye
ulagsamamigtir, Bu gelisme iki olumlu sonug ortaya ¢ikartmaktadir. Kentte carpik
gelismenin ortaya gikmamasi ve marjinallesmenin olmamasidir. Bunun yaninda birde
olumsuz bir sonucu vardir ki, kentin mekansal giiclintin azalmasina bagh olarak gelir
getiren merkeze doniisememesidir. Bu durum Canakkale’yi baz1 sektdrlerde gevre igin
bir istihdam merkezi olmaktan uzak tutmaktadir. Aynca sosyo-kiiltiirel bakimdan da
kentin kiltirlind tasiyan insanlanin emeklilik yaglan gelinceye kadar kenti terk
etmelerine neden olmaktadir (Kog, T.2004).

Ulasima Gére Cografi Durum: Yani ulagim sebekesinin tasima
yeteneklerine, lizina ve nakil yeteneklerine gore durumudur. Burada kentin deniz
konumu ¢ok Snemlidir. Diger her tiirlii ulagim cografi konumunun degerlendirilmesi
onlanin rekabet giiclerine gére belirlenmektedir (kara ve demiryolu kavsaklar,
stratejik ulagim hatlar gibi).

Ulagima gore cografi konum, ekonomik cografi konum iginde 6zel bir Snem
tagimaktadir. Bu 6nemlilik igerisinde kentin bogaz kiyisinda yer almasi kente bir
Gistlinliik saglarken; kentte limamn eksikligi, kaprii ya da tiip gecidin olmamas: ulagim
cografi konumun merkezini azaltmaktadir. Kent esas olarak birinci dereceli iki yol
lizerinde bulunmaktadir. Bunlar izmir-istanbul ve Izmir-Bursa yollaridir. Ancak bu iki
hatta paralel olan Izmir-Bursa-Istanbul karayolunun bulunmasi kentin Snemini
azaltmaktadir. Diger taraftan Canakkale, Ege’den Trakya'ya giden tek kavsak
merkezidir. Bu konumuna ragmen bir kavsak merkezi durumunda degildir. Ancak
kentin Avrupa’ya yakin olmas: ve ileri bir tarihte Tiirkiye-Avrupa Birligi iliskilerinin
geligmesi sonucunda Szellikle Kepez Limammn devreye girecek olmasiyla ilin ulagim
cografi konumu dnemli gelismeler gostererek degigebilit (Kog, T. 2004).

Sonug olarak, Canakkale’de ulagim cografi konum daha ok bolgenin turist
potansiyelinin bilylimesine ve ekonomik yatirimlara baghdir. Bolgede kuzey ve gliney
yonlii bir geligim goriiliirse kentin ulasim cografi konumunun Snemi yiikselebilir.
Buna ragmen Gilizelyali-Edremit hatti {izerinde turizm aktivitelerinin ve ikinci
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konutlarin gelismesi meveut yollann da yetersizligi nedeniyle kentin ulagim cografi
konumunun yiikselebilecek olan dnemini olumsuz yonde etkilemektedir.

Ulasim cografi konum, tasima yetenefine gbre incelendiginde;
Canakkale’nin bir merkez olarak geride kalmiy olanaklara sahip oldugu
goriilmektedir. Canakkale’de ulagim yollar1 hiza uygun degildir. Ayrica ulagimin kent
merkezinden saglanmas: kent igi ulagimi olumsuz ydnde etkilemektedir (bliylik ylik
araclanmin kent merkezinden gegmesi, tavam ve tabam bu araglara uygun olmayan
yollarin bozulmasina sebep olarak, sehir i¢i nakliyat olumsuz etkilemektedir).

Ulagim cografi konumu nakit degeri yetencfiine gre incelendiginde ise;
Canakkale ulagim yollar: (Istanbul-Bursa, Izmir-Istanbul ve Istanbul-Edime), ulagim
hatlanmn gerisinde kalmaktadir. Kuskusuz bu durum, Kepez mevkiinde bir Ust
kopriinfin ingaati, duble yolun yapilmasi veya limamm bitirilmesi, ilin geligimini
olumlu yénde etkileyecektir. Sunu da belirtmek gerekir ki, Canakkale’nin ulasim
cofrafi konumu degerlendirildijinde, kisith ulapim imkanlarinin bu gekliyle kalmas:
kente bilyilk &lclide zarar vermektedir. Sonug itibariyle su an i¢in kentin ulagim
coprafi konumu iyi sayilabilir. Ancak alt yap: olarak, bu verimli durumu geriye sevk
edebilecek durumdadir (Kog, T. 2004).

Ekonomik cografi konumun dort grupta inceledigimiz birinci bolimil esas
olarak konumun ekonomik boyutlanyla ilgilidir. Urlin nakli, insan giict ve ulagim
boyutlan karmagik olsa da ekonomik cografi konumu belirleyen olas1 faktorierdir.

2. Ekonomik cografi konumun ikinci bdliimiinil ise ¢caltyma sahastmn idari
birime, bolgeye ve iilkeye gore durumunu olugturmaktadir. Bu konum merkezi,
tagral, yan-tagrali ve ticra yerlerdeki gibi konumsal farkhiliklar i¢inde incelenmelidir.
Bu siiflandirma igerisinde bdyle bir konum, 6zellikle geligmis bdlge ve merkezlere
gore olduk¢a Onemlidir. Bu konum kentin temel liretimi lizerinde giiglendirici yada
zayiflatic1 etkiler birakmaktadir. Yani gegitli yapisal ozelliklerine (sosyal yaps,
ekonomik dinamizmin seviyesi gibi) etkiler gostermektedir. Bu yoniliyle Canakkale
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degerlendirildiginde kent merkezi, iilkenin kenarmnda (Ege Denizi simrinda kiyi
bolgesi) yer alan bir tnitedir. Ug bliylik yerlesim merkezi arasinda kalan bir yerlesim
birimidir. Ulke merkezinden uzakta ve temel iiretime gdre pek gok aktif kesiminde yer
almayan bir kenttir, yani Canakkale bu ii¢ geligmis merkezden ekonomik agidan pasif
olan alanlarla ayrilmaktadir. B6yle bir yap1 iginde bulunmasi kuskusuz kentin sosyal
yapisina ve dinamikligine etki gostermektedir. Yani bu ii¢ merkezin kente olan etkisi
biyik olglide zayif sayilabili. Bu sonug komsu alanlarla bilegim slirecinin
goriilmemesine neden olmaktadir (ortak yatiim projeleri, enerji ve kaynak kullanim,
ulasim sistemlerinin geligimi, istihdam ortakli ve sosyal hizmetler) (Kog,T. 2004).

Giiney Marmara ile Kuzey Ege kesigiminde yer alan kentin gliney yonii Kaz
Daglan ile smrlandmlmis ve olusmus olan Burhaniye-Kiiglikkuyu turist
megapoliiniin etki glicti bu nedenle daralmigtir.

3. Ekonomik cografi konumun bu bbltimiinde kentin ve diger yerlegim
birimlerinin etki alammnin boyutu dikkate alinacaktir. Canakkale’de makro (genis
alana etki) konumu, ii¢ biiyiik merkez tizerinden degerlendirilir ve kentin makro etkisi
oldukga zayiftir. Mezo (orta biiylikliikteki alana etki) konum, kentin kendi il simirlarim
agarak komsu illerin (Balikesir, Tekirdag) etkilegimlerini igerir ki bu etkinin de giiglii
olmadifn sbylenebilir. Ekonomik cografi konumun belirlenmesinde mikro (dar alana
ctki) konum daha biiylikk Onem tagpimaktadir. Canakkale’den en uzak olan ilge
Yenice’dir (101 km.). Genelde Canakkale, kendi il simirlani igerisinde bu yerlesim
birimleri icin bir merkez durumundadir. Ancak bu merkez statiisii 6zlinde bir idari
birim olmamn verdigi merkeziyetciliktir. Sosyo-kiiltiirel ve eckonomik olarak
Canakkale, bu yerlesim birimleri i¢in dogal bir merkez degildir (Kog,T. 2004).

Canakkale dogal yapisindan dolayr farkli ekonomik alanlara sahiptir. Bunun
en giizel 6rnegi de giineyinde zeytin tarim yapilirken, kuzeyinde meyve tariminin 6n
plana ¢ikmasidir. Sonug¢ olarak, Marmara ve Ege Bolgelerinin kesigimlerinde il
merkezi olan Canakkale, kendine 6zgii sosyo-kiiltiirel ve ekonomik yapiya sahip bir
mekandir. Bir yerlesim birimi olarak ¢evresinden farkh bir yapiya sahip olan kentin,
merkezleri ile arasinda yerlesim zinciri yoktur. Bu zincir su an igin sadece giiney
kisminda yeni olugmaktadir. Fakat kentin stratejik konumu (askeri merkez) ve tarihsel
gelisimi kentin kendi gevresiyle tam olarak bilesimine engel teskil etmektedir.
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Tarim ve Hayvancihk

Tarim, Canakkale’deki temel ekonomik etkinliktir. Ancak ilde kurulu sanayi
yapisinin bliylik Slgiide tarima dayali olmasi ilin yagaminda tarimin Snemini daha da
arttrir. DIE kdy bilgi anketine gére, Canakkale kdylerinin % 70’inden fazlasinin en
onemli gelir kaynag tarla {irtinleridir. Ilde toplam ekili alanlar iginde en genis yeri
tahillar kaplar. Tahillar en ¢ok bugday, arpa, yulaf ve gavdar ekilmektedir. Baghca
tahil ekim alanlan Bayrami¢, Biga, Can ve Yenice’dir. Ayrica baklagil ekimide Snem
tagimaktadir. En ¢ok bezelye, bakla ve borlilce iretimi gergeklestirilir. Bati Trakya
gd¢menleri ili birlikte 1950°1i yillarda baglayan aygigegi liretimi yaninda ayrica susam
ve tiitiin gibi sanayi bitkilerinin ekimi de 6nem tagimaktadr.

flin en nemli tarm driinleri hububattan sonra domates, zeytin ve tiziimdilr.
Zeytincilik Ayvacik ve Ezine kiyr kdylerinde bashca gegim kaynagidir. Verimli
topraklan ve iliman iklimi ile Canakkale aym zamanda ¢esitli meyvelerin yetigtirildigi
bir ildir.

Canakkale’de hayvancilik koyliiniin nemli gegim kaynaklarindan birisi ve
tanm sektbriinde ikinci bir yere sahiptir. il iginde mera ve ¢ayirlarm kapladigi alan %
5 civarindadur.

Canakkale, Marmara Bolgesinde, Istanbul’dan sonra ikinci biiyiik balikgihk
merkezidir. 11 sulan balik bakimindan oldukga zengindir. Diger yandan ‘Gkgeada ve
Bozcaada Tarimsal Kalkinma ve Iskan Projesi’ kapsarmnda kiiltir balikgihij: ayrica
tesvik edilmektedir.

Sanayi ve Ticaret
Devlet Istatistik Enstitlisti Baskanlig1, Nisan-Temmuz 2003 tarihleri arasinda

gergeklestirilen 2002 Genel Sanayi ve Isyerleri Sayimi sonuglarma gore illere gore
igyeri sayist ve ortalama galigan sayis1 tespit edilmistir. 2000 yili niifus sayimina gore



il genelinde 464.975 niifusu sahip olan Canakkale’de 14.366 isyerinde ortalama
39.932 galisan bulundugu tespit edilmigtir.

Deri Tcki Orman Maden | Konserve | Sut Tasa Zeytinya | Un Demir TOPLAM
Konfeksi Ur./Mobi Urinleri toprafia grimalat: | fabrika | (ingaat)
yon lya dayalt 81
Canakkale 3 1 3 9 8 1 1 2 1 29
356 112 155 3500 51 35 105 26 210 4550
Ezine S 1 20 1 6 1 34
104 15 151 353 67 8 698
Yenice 1 2 1 1 4 9
20 30 764 5 32 851
Ayvacik 2 3 7 1 13
42 12 81 4 139
Lapseki 1 2 4 7
27 160 22 219
Bozcaada 2 1 2 S
20 3 8 31
Bayramig 1 1 9 1 12
5 46 97 4 152
Can 3 1 4 3 1 11
92 6 3663 21 100 3882
Eceabat 1 1 2
190 9 199
Biga 15 7 7 4 11 4 9 2 59
108 339 229 131(Gegi | 140 101 156 33 1338
¢i:700)

Cizelge 2. Canakkale ili genelinde faaliyet gosteren sanayi kuruluglarinin sayilari ve ¢ahistirdiklart isci sayisi
Kaynak: Canakkale, Biga Sanayi ve Ticaret Odalari’ndan alinan bilgilere gore diizenlenmistir.

Canakkale’de sanayi genellikle tarima dayali olarak son 25 yildan bu yana
belirli bir atilimla bazi alt sanayi dallarinda gelisme ve yapilagma gdstermistir. Tarima
dayal sanayiler sebze, meyve, deniz tiriinleri ve siit itriinleri, un, yem, yag ve igki alt
kollarindan olugmaktadir. Canakkale imalat sanayinin baglica yogunlasma alam gida
diginda tag ve toprafa dayali sanayidir. Ilin baghca sanayi firlinleri konsetve,
kurutulmus sebze, ¢imento, seramik sanayi tirlinleri ve siit firinleridir.

Canakkale sanayi 1970’li yillarin bagina degerli 6nemli gelisme gdstermemis
olmasinda Tlrkiye’de sanayinin luzli geligtigi Marmara Bolgesi geligim alam diginda
kalmasimn temel etkenlerinden birisinin stratejik bir konumda ve &zellikle bir askeri
bolge olmasi etken olmugtur. Ayrica il disindan gelen sanayi sermayesi Balikesir ve
Bursa’y1 daha cazip bulmustur. flde sanayinin gelismesine 6nciiliik edebilecek devlet
igletmelerinin simrhbig1 da ayn bir etkendir. Il Merkez’inden sonra Can ve Biga
ilgeleri en fazla sanayi tesislerinin oldugu alanlardir.
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1. BOLUM: SECMEN DAVRANISLARINDA ROL OYNAYAN ETKENLER

Segmen kitlesi demokratik yonetimlerin en Snemli aktdrlerinden birisidir. Bu
aktorlik; hem kendi yoneticilerini belirlemelerini ve isbagina getirmelerini, hem de
onlann denetleyip, gorevlerini slirdlirme veya yOnetimden uzaklaghrilmalarim
kapsamaktadir. Segmenlerin, bu faaliyetleri yapmalarina imkan saflayan en temel
araclardan birisi ise oy vermedir.

“Segmen tercihiyle dogrudan ilgilenen Bat1 iilkeleri ve ABD’deki galigmalara
bakildiginda, G¢ yaklagimin 6n plana giktifn goriilmektedir. Bunlar sosyolojik,
psikolojik ya da partiyle 6zdeglesme ve rasyonel yaklagimlardir. Lazarsfeld tarafindan
geligtirilen sosyolojik yaklagim; segmenlerin daha ¢ok grup baglan, dini baglihk ve
ikameti, karar siireglerinde dikkate aldiklarimi savunmaktadir. Sosyo ekonomik statii
derecesi ve dini baghlik, politik baghlifin belirlenmesinde ¢ok Onemli rol
oynamaktadir. Se¢men genellikle tiyesi bulundugu grubun siyasal tercihleri yoniinde
oy kullanir” (Giilmen 1979:51).

Campell, Converse ve Miller’in ortaya koydugu psikolojik veya partiyle
Ozdeslesme yaklagimi, segmenlerin karar siire¢lerinde tutumlarin agirhk kazandifim
ifade etmektedirler. Bu modelin &zil; segmenin bir partiye kars: duydufu sevgi,
baglihik ve taraftar olmasidir. Campbel, partiyle dzdeslesmenin kiiciik yaslarda aile
icerisinde gergeklestigini ve politikayla yogun olarak ilgilenen ebeveynin
cocuklarinda, belli bir partiye karsi daha giiglii psikolojik baghliklarm olustufunu
tespit etmislerdir. Aile kendi toplumsal ve ekonomik &zelliklerinin kogullandirdigi bir
kiltiirti gocuklarna iletmektedir. Aile i¢inde siyasal tercihlerde biiyiik oranda tutarlihik
bulunmaktadir. Aragtirma sonuglarina goére birisi veya her ikisi de politik yonden aktif
olan Demokrat ebeveynin gocuklarimin % 79’u Demokrat, % 8’1 Cumhuriyetgi; tersi
bir durumda yani Cumhuriyetgi ebeveynin gocuklarinin % 71°i Cumbhuriyetgi, % 144
ise Demokrat oldudu ortaya ¢ikmigtir. Bu durum segmenlerin parti belirlemelerinde ve
siyasallagmalarinda ¢ocukluk yillarimn etkili oldugunu, aile ortaminmn etkisi altinda
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kaldigim ve ileriki yillarda da ilk tercihini kolayca terk edemedigini gostermektedir.
Ailenin siyasal toplumsallagma tizerindeki etkilerini konu alan ve 1944-1968 willan
arasmda yapilmig aragtirmalari inceleyen Connell’e (1972:323-333) gore; ailenin
etkisi ile Ozgil siyasal goriiglerin gelistifini gosterecek bir kamt yoktur. “Eger,
kusaklar arasinda siyasal goriigler bakimindan bir yakinlik varsa, bunun nedeni benzer
kosullarin geng kusaklar tizerinde de benzer sonuglar dogurmasidir. Cocuklar ana-
babalarindan, standartlara iligkin goriigler alabilirler, fakat 6zgiil siyasal goriiglerin
gelismesinde ailenin dnemli bir etkisinin oldugu sdylenemez” (Alkan,1979:26).

Antony Downs tarafindan dikkat ¢ekilen ve daha sonra birgok aragtirmaci
tarafindan tizerinde galigilan rasyonel yaklagimmn temel iddiasi ise, segmenlerin daha
¢ok sahsi ¢ikarlanm maksimize etme amaciyla siyasal tercihte bulunmalarina
yoneliktir. Insanlarin karar verebilmesi igin daha ok bilgj sahibi olmaya, bu bilgileri
biitlinclil bir yolla, sofukkanli degerlendirmeye ihtiyaglari vardir. Eger tuttugu
partinin gergekten kazanma sans: varsa, o partiye oy verecektir. Eger tuttugu parti hig
kazanma gansina sahip degilse, en sevmedigi partinin kazanmasim engelleme gansina
sahip olacak difer bir partiye oy verecektir. Eger segmen uzun vadeli diigiiniiyorsa,
tuttugu partinin hi¢ kazanma gans1 olmasa bile, gelecek segimlerdeki alternatiflerini
geligtirebilmek i¢in yine bu partiye oy verecektir, “Rasyonel oy vermede
degerlendirme Snemli bir unsurdur ve segmenler tekliflerle, vaatlerle degil sadece
sonuglarla ilgilenmekte, daha ¢ok gegmis icraatlarin sonuglarma tepki duydugu
anlasiimaktadir” (Kalender 2000:50-65).

Se¢men tercihi kadar, segimlere katilmada da etkili olan fakt6rler vardir. Lipset
ve Lazarsfeld, sandik bagmna gidip gitmemekle ilgili olarak dort genel egilimden soz
etmektedirler (Kiglali 1993:27).

1- Htikiimetin izledigi siyaset, bir toplumsal grubun ¢ikarlanmi ne kadar yakindan
etkiliyorsa, o toplum kesimindeki oy verme egilimi de o kadar gok artacaktir.

2- Htiktimet kararlanmn kendisiyle ilgili sonuglan konusunda bir toplum kesimi ne
kadar ¢ok bilgi sahibiyse, o toplum kesimindeki oy verme egilimi o kadar artar.



Hiikiimet kararlarinin yarataca@ sonuglarin agik olup olmamasi; toplum kesimlerinin
onlann kavrayabilmeleri igin gerekli egitim ve denmeyim diizeyleri; o toplum
kesimindeki bireylerin birlikte degerlendirme yapma olanagina sahip bulunup
bulunmamalan gibi kogullar bu konuda belirleyici olmaktadir.

3- Bir toplum kesimi {izerinde, siyasal katihm y&niindeki baskilar ne kadar fazlaysa, o
toplum kesimindeki oy verme egilimi o kadar artar. Ama bu baskilann birey
iizerindeki etkisi, bireyin f{iyesi olduu toplum kesimiyle olan iligkilerinin
yogunluguna baghdir. Yani gecekondulu, yeni gdgmen sandik bagina gitmek icin fazla
bir istek duymayabilecegi gibi, heniiz toplumsal iligkileri yogunlagmamig bir geng
yada toplumsal iligkileri giderek azalmus bir yash da genellikle aym durumdadar.

4- Grup lizerindeki baskilar aym yonde oldugunda katilma egilimi artarken, zit
yonlerde oldugu zaman katilma egilimi azalir.

Yukanidaki yaklagimlar Batih ve Amerikali segmenler (izerinde ¢ahisilarak
gelistirildigi, her zaman ve gartlarda her tilke insam igin gegerli olamayacag gozden
uzak tutulmamahidir. Bu sebeple, her bir yaklagm dogrultusunda siyasal tercihte
bulunabilecek segmen tipleri belirlenmigtir. Bunlar; idealist, gelenek¢i ve faydaci
secmenlerdir. Faydaci tipler rasyonel teori dogrultusunda ekonomik gakarlarini
maksimize etmeye ¢aligan ve bu dogrultuda siyasal tercihte bulunan segmenlerdir.
Idealist segmen tipi, dini inang ve ideolojisi dogrultusunda oy kullanan se¢gmenlerdir.
Gelenekgi segmenler; aile, yakin ¢evre ve grubundan etkilenerek herhangi bir partiye
oy veren ve bu partiden vazge¢meyi diiglinmeyen segmenlerdir.

Segmen tercihini etkileyen faktorleri birlestirmek ve hepsini kapsayic: bir
baghk altinda toplayabilmek i¢in degisik bir simflandirmanin yapilmasi zoruntu hale
gelmektedir. Bu dogrultuda, segmen tercihini etkileyen temel faktorler asagida
siralandifx gibi 5 ana baghk altinda siniflandinimaktadir.

SIYASAL PARTI ILE ILGILI FAKTORLER
ADAYLA ILGILI FAKTORLER

GUNDEM (KONU) FAKTORLER
SECMENLE ILGILI FAKTORLERI
PROPAGANDA VE ILETISIM ARACLARI
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1.1. Siyasal Parti ile lgili Faktorier

Parti lideri, parti tipi, program, ekibi, gerceklestirilen icraatlar, partinin vaat ve
sOylemleri, politikalari, imaji, ideolojisi, dine bakig agisi, teskilat yapisi, segmenle
iligkileri gibi alt faktorler siyasi partiye oy vermede etkili olmaktadir. Siyasal partiyle
ilgili biitlin faktdrlerin her birisi, degisik segmenler iizerinde etkili olabilecek ve bunun
sonucunda bir kisinin o partiye oy verip vermemesini belirflemede yardime: olacaktir.

Genellikle, ideolojik partiler yoluyla siyasete katilanlar sayica az olmakla
beraber, daha yogun bir katslma gosterirler.

“Siyasal partiler, se¢imden segime yiirittiikkleri kampanyalarin yam sira;
genglik ve kadin kuruluglan ve diger yan kuruluglan ile yogun bir siyasallagma
egitimi yaparlar. Doktriner partilerde bu egitim ¢ok daha yagamsal bir boyut kazanur.
Siyasal partilerin etkili bir toplumsallagtirma rolii oynamasi, toplumda Snemli kiiltiirel
farklilagmalar yoksa, ulusal biitiinlii3li saglayict ybnde olabilecegi halde; siyasal
kiilttirlin pargalanmig olduBu toplumlarda, kiiltiirel bolinmeleri daba da derinlegtirip,
ulusal biitiinliigi tehlikeye sokabilir” (Ozbudun, 1977: 108-109). Doktriner egilimli
kiiglik partilerin (yasa dig1 partiler de bu genellemeye katilabilir), genglerin siyasal
egilimlerini giichii bir bigimde etkilemeye ¢aligmaktadir. Ulkti Ocaklar, Akincilar gibi
belirli partilerin yan kuruluglan, ¢ok kiigiik yastan baglayarak, gocuklan etkilemeye,
kamplar ve ideolojik galigmalarla bu etkinliklerini giiglendirmeye ¢aligmaktadurlar.

Partinin programi ve sdylemleri, siyasal tabamm belirlemede 6nemli bir
fakt6rdiir. ANAP*1n milliyetgi-muhafazakar ve liberal kimligi merkez saja yerlesip,
tilkemizde orta gelirli ve dindar kesimin oylanm toplamasinda etkili olmugtur. Ancak
1991 yilindan sonra RP’nin dini sSylemlerine karsihk ANAP’ta dini konularin geri
plana atilmasi, Anadolu’daki muhafazakar segmen kitlesinin oylanm RP’ne
kaydirmasina sebep olmustur.



27

1.2. Adayla ilgili Faktorler

Segmen tercihini etkileyen faktorlerden birisi olarak aday da, kigilerin
oylannin y6niinii belirlemede 6nemli bir unsur olarak gdze carpmaktadir. Ozellikle
adaymn imaj, kisiligi, cinsiyeti, egitimi, konugma iislubu, performansi, ideolojisi, belli
olaylar ve durumlar kargisindaki tutum ve kanaatleri, segimi kazanabilme ihtimali, vb.
segmenlerin tercihini olumlu veya olumsuz etkileyebilecek nitelikler arasindadir.

Birgok vatandag i¢in parti ve program soyut kavramlardir. Siyasal
modernlegme diizeyine bakilmaksizin, gesitli tilkelerde gérillen bir olay, baz1 liderlerin
kitlelere gekici gelmesi, onlar1 harekete gegirmesidir. Ornegin “ABD’nde Eisenhower,
siyasal dzelliklerinden ¢ok, kitlelerin kendisine duydugu baghiliktan dolay: secilmistir.
II. Diinya Savay1 sirasinda ABD’nin ordu komutam olmas: halka giiven vermesinde
etkili olmugtur. Hatta, kendisinin segmenden oy salayabilecegini hissettikleri igin
gerek Demokrat Parti, gerek Cumhuriyetgi Parti kendisine adayhik teklif etmiglerdir”
(Turan 1981:91).

Oy vermede hemgerilik duygusu 6n plana gikabilmektedir. Ulkemizde
ozellikle adaymn dogdupu yerden almig oldugu oylarn diger illere gére daha fazla
oldufu gbzlenmigtir. 1987-1991 segimlerinde ANAP’a en fazla oyun Malatya’dan
gelmesi buramin Turgut OZAL’in dofum yeri olmasindan yine 1994 ve 1995
segimlerinde Rize’den ANAP’a gelen oylarin parti bagkam Mesut YILMAZ’mn dogum
yeri ve geleneksel segim gevresi olmasindan kaynaklandipy anlagilmaktadir. 2002
genel segimlerinde ANAP’m iilke genelinde aldigx oy iilke barajim asamazken,
Rize’den gelen oy oram % 28,5 olmustur. DYP ise en fazla oyunu Siileyman
DEMIREL’in dogum yeri olan Isparta’dan almstur.

2002 yih genel segimlerinden sonra Canakkale merkez ilge ve Biga’da
yapmis oldufumuz anket sonuglarina gére AK Parti’yi tercih edenlerin biiyitk oramnin
parti kurucusu Recep Tayyip Erdogan’dan kaynaklandii, insanlarn yeni yiizler
arayst iginde oldugu tespit edilmigtir.
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1.3. Giindem ve Konu Faktorii

Se¢im donemlerinde segmenler i¢in 8nem arz eden siyasal, ekonomik ve
sosyal olaylan kapsamaktadir. Ulkedeki herhangi bir siyasal kriz, dig politika konusu,
enflasyon, hayat pahalihiffi, terdr, gecim standartlar, insan haklan gibi konular
giindem veya konu faktdrleri icerisinde ele alinabilecektir. Segmenlerin glindeminde
bulunan ve ¢dziim bekleyen herhangi bir probleme parti ve adaylarin bakig agilan,
¢Oziim Onerileri, oylarin ySniind belirlemede etkili olmaktadir. Bu faktdrler grubu,
ozellikle herhangi bir partiye baghlign geligmemis veya ¢ok zayif kalmig yada
kararsiz segmenler {izerinde daha 6nemli hale gelmekte ve bu gruplarin tercihlerini
etkilemektedir.

Konuya oy vermeyi rasyonel yaklasimin igerisinde degerlendirmek
miimkiinse de, son yillarda dneminin artmasi ve iizerinde detayh ¢alistimas: onu bagh
bagina bir yaklagim haline getirmigtir. Konuya oy verme yaklasimi; segmenlerin
oncelikle giindemdeki bazi konular dogrultusunda aday veya partileri
degierlendireceklerini, bunun sonucunda da kendi durumlaniyla gakigan aday veya
partiyi tercih edeceklerini varsaymaktadir. Bu yaklagim titketici modeline benzemekte
ve segmenleri; daha iyi bir lirlind siirekli arayan, stiper marketler arasinda tercih yapan
milgteriler gibi diiglinmektedir. “Ingiltere’de 1974 segimlerinde en Snemli giindem
konulan fiyat artigi, igsizlik, sendika ve grevlerdir. Bu konular: 6n plana ¢ikaran ve en
uygun ¢bziim yollanm sunan Ig¢i Partisi iktidar olmugtur. 1979 segimlerinde ise
Muhafazakarlar glindeme, vergiler ile hukuki problemleri dne stirerek muazzam bir
ilerleme kaydetmigler ve segimi kazanmiglardir, Muhafazakarlann baganst dofiru
konular hakkinda dogru seyler s6ylemelerinden kaynaklanmaktadir” (Aktaran Denver
1989:76-78). Konuya oy verme gli¢ artinci faktdrler arasinda degerlendirilip,
konularin baza segmenlerin tercihini etkiledigi anlasilmaktadir. Parti baghhigs zayif
olan veya hi¢ parti tutmayan segmenlerin tercihinde konuya oy verme 8nemli bir
faktOr olarak ortaya ¢ikmaktadir.

“Giincel Snemli olaylar, dzellikle kararsiz segmenlerin oylan {izerinde etkili
olabilmektedir. Ornegin, siddet olaylarinin ariginin yarattign korku, genellikle tutucu
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egilimleri giiclendirmekte, arayis i¢inde olanlan istikrara, gii¢lii goriinene itmektedir”
(Kislal: 1993:195).

TUSES verilerine gére, “Aralik 1993°te segmenlerin en dnemli gordiikleri ii¢
sorun terdr (% 45), hayat pahalibify (% 37), igsizlik (%10,4) olup terdr konusunda en
fazla sdylemlerde bulunan DYP, RP’den sonra iilke genelinde ikinci parti olmugtur.
Mart 1996’ya gelindiginde hayat pahahilifi, enflasyon % 46,7 ile ilk sirada, onu terdr
(% 16,7), issizlik (% 12) takip etmektedir. Ekonomik problemler 2002 genel
secimlerinde de en fazla goriilen sorun olmug ve insanlar yeni arayig ve eski partilere
gliven eksikligi nedeniyle yeni kurulan AKP*yi birinci parti ¢tkarmiglardir” (TUSES
Verileri 1996).

1.4. Secmenle Iigili Faktorier

Se¢menle ilgili faktSrler arasinda ise, insanlarm kendi yapilarindan
kaynaklanan egitim, cinsiyet, yas, dini inang, parti ve aday politikalarina bakis agilar,
parti ve lidere baghliklari, ekonomik menfaatleri, aile ve yakin gevrelerini dikkate alip
almamalan, alg: sistemleri, zeka seviyeleri sayilabilir.

1.4.1. Ekonomik Faktdrlerin Segmen Davramglar Uzerindeki Rolii

Oy verme, miikafatlandirma veya cezalandirmay1 amaglayip begenme veya
ofkenin bir ifadesidir. Cikar pesinde kogan insanlar ekonomik durumlan iyiye
gittiginde  hiiklimeti = mikafatlandiracaklar, kétliye gittiginde de onu
cezalandiracaklardir. “Oy verme davramii iizerinde ekonomik faktdrlerin derecesi,
tilkenin iginde bulundugu olafan veya olaganiistii gartlar, insanlann hiikiimetin
icraatlanm algilama bigimi, iktidardaki ve muhalefetteki siyasetcilerin {ilkenin
giindemine getirdikleri konular, ekonominin &nceki yillara gére durumu segmenler
tarafindan belirlenmektedir. Ulke ekonomisinin, dnceki yillarla kargilagtmldiganda
gorece durumu, ckonomik faktorlerin oy verme davramgindaki etkisini caligan
aragtirmacilarin {izerinde en fazla durdugu konulardan biridir. Ciinkii kamuoyu
aragirmalarinda segmenler tlkenin kargilagh$: en nemli sorun olarak ekonomiyle
ilgili bir konuyu belirtmektedirler. Tiirkiye’de yapilan bir aragtirmada da bagbakan
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olmalari halinde deneklerin ilk ele alacaklari konunun genel ekonomik sorunlar
oldugu belirtilmistir” (Abadan,N. 1965).

Savas zamani hari¢ ekonominin ydnetimi, segmenler tarafindan ulusal siyasi
otoritelerin sorumlu tutuldugu en Snemli gérev olarak goriilmektedir. Ozellikle reel
sartlarin kétiilestigi tretim ve istthdamin diigmekte oldugu dénemler ekonominin
segim sonuglan tizerinde en ¢ok etki yaptig1 ve belirleyici oldugu zamanlardir.

“Gelir diizeyi ile siyasal katilma efilimi dogru orantilidir. Gelir diizeyi
yitkkseldikge siyasal olaylara ilgi artarken, en diigik gelir gruplarma dogru gidildikce
bu ilgi tamamen yok olabilmektedir” (Kiglali 1993:190).

Bulutay ve Yiudinm’m (1968:21) yaptiklarn ortak aragtirma, 1950-60
ddneminde iktidardaki DP hiikiimetinin ekonomik alandaki performansiyla segimlerde
elde ettigi oylar arasinda dogrusal bir iligki oldugu sonucuna ulagmgtir. Tiirkiye’nin
tarim kesimi {izerine yaptiklan aragtirmada, iktidar partisinin oylarim artirmasi igin
sadece mevcut ekonomik sartlan korumamin, hatta ¢ok digik bir artig
gergeklestirmenin bile yeterli olmadigim, oy artiginin ancak onemli bir ekonomik
bilylimeyle miimkiin olabildigini 1950,1954,1957 ve 1961 segimlerinden &rnekler
vererek ortaya koymaktadirlar. Ciinkii gelir dagihmindaki adil olmayan durumlar
nedeniyle kii¢lik orandaki ekonomik iyilesmeden genis halk kesimlerinin pay almas
miimkiin olamamaktadir. Kisi bagina gelirde artma oldugunda iktidarin oylarinda bir
artma meydana gelmis (1950-1954 segimleri), birey bagina gelir artmayinca iktidanin
oylar1 azalmistir (1957 segimleri). Aym tfirde iliskinin 1961 ve 1965 segimleri igin de
gegerli olduunu tespit eden bu aragtirmacilar ayrica bolgesel diizeyde analiz yaparak
bir bdlgenin ge¢im kayna olusturma bakimindan hayvan tirtinlerinin veya tarimsal
rinlerin afirhgm dikkate alarak, bu Uriinlerde defer artipina paralel olarak
hitkimetin oylarinin o bblgede azaldigini veya arttigim bulmuslardir.

Savag durumlan hari¢ filkede i sartlarmin safibkh olmadigi her durumda
ekonomi diger konular siyasi giindemden diigiirecek kadar onemlidir. Genel
ekonomik siyasa nedeniyle se¢imdeki cezalandirma veya miikafatlandirma, wulusal
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seviyedeki segimi kazanan biitiin siyasileri etkilemekten ok hiikitmette gdrev alan
partileri ve onlarin milletvekillerini etkilemektedir.

Fkonomik durumun zamanlamasi da Gnemlidir.iktidarn segimlerde
bagansim belirleyen en dnemli unsur segimlerden hemen once ekonominin saghkh
durumudur. Segime dogru yapay olarak yaratilan bir refah artist taktigi politikacilar
tarafindan denenmektedir. Ancak bu taktigi uygulayan her hilkiimetin segimlerde
bagan saglayamamasi bu kurahin her zaman gegerli oldugu iddiasim ¢lirtitmektedir.

Secmenler kendi mali durumlarindaki degigikliklere oldugu kadar
makroekonomik sartlardaki dalgalanmalara kargida hassas davranabilmektedirler.
Markus segmenleri bu bakimdan ikiye ayirmaktadir: (Gregory M: 1993)

1- Kendi ekonomik durumunu diigtinenler ve bireysel ¢ikarina gdre oy verenler (o
bunlara ciizdan segmeni demektedir).

2- Toplumu diistinen ve siyasi yargilan sadece kendi durumlarina gére degil ulusun
ekonomik durumuna gore olugsanlar. Toplumcu se¢menler, ulusal ekonomilerin
iyilesmesi durumunda iyiye giden ekonominin rantindan bireysel olarak kendilerinin
yararlanip yararlanmadiklarina bakmaksizin iktidar partisine oy verirler. Segmenler,
partinin gegmis performansinin degerlendirilmesinin iktidar adaylarimin gelecek igin
yaptiklari vaatlerden daha 8nemli bulmaktadirlar. Iktidardakiler hakkindaki kararlarin
esas olarak onlarin gegmigteki icraatlarina gére verildigi, muhaliflerin ise daha ¢ok
gelecege yonelik politika vaatleriyle degerlendirildikleri gbritlmektedir.

Toplumun glindemini aniden degistiren ve bir bunalim niteliginde ortaya
¢ikan toplumsal, siyasal ve uluslar arasi nitelikteki sorunlar segmen davramginda
ckonomik faktbrlerin etkisini gblgede birakabilmektedir. ABD’nde 1968 yilindaki
wkla ilgili konularin yaygin olarak giindeme gelmesi ve 1976 yilindaki Watergate
skandali, 1968 ve 1976 segimlerinde, segmenler iizerinde yaptufi etkiyle olduk¢a
belirleyici olmustur. Bu ve benzeri olaylar ekonomi disindaki faktérlerin de segmen
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davramg: {izerinde, olagandisi sartlara bagh olarak, ekonominin durumundan daha
fazla etkili olabildigini gostermektedir.

“Sanayilesmenin ilk agamalarinda kitleler yasam kosullarimn iyilesmesinden
etkilenip tutuculagabilmektedirler. Ama zamanla kendi kogullan ile difer toplum
kesimlerinin kogullarinin Kkarsilagtirilmas1 dnem kazanmaktadir. Kendi kogsullar
iyilesirken bagkalanmin kogullan gok daba hizla iyilegiyorsa, bu durum hognutsuzluk
yaratabilmektedir. Ornefin, Tirkiye’de gecekonduya ilk gelenlerin, simdiki
durumlarim kdydeki kogullarla karsilagtirarak sa partilere oy vermeleri, zaman
gectikce hognutsuzlagip sola kayma egilimi gosterdikleri bu agidan yorumlanabilir.
Nasil ki, 1950’yi izleyen yillarda, kamu gorevlilerin gelirlerinin dier toplum
kesimlerine gore daba az artmasi, onlarin oylarimn sola kaymasmda rol oynamigtir”
(Kislali 1993:195).

Hemen hemen biitiin sanayilesmis {ilkelerde yapilan aragtirmalar, “cificiler ve
igciler gibi alt gelir smifinda bulunan meslek gruplarinin sol partilere; igveren, yonetici
gibi iist gelir grubunda yer alan kimselerin ise daha gok saf partilere oy verdigini
gostermektedir” (Lipset 1964:207). Sanayilesmis tilkelerde sag partiler mevcut diizeni
koruyan, sol partiler ise diizende daha koklii degisiklikler 6neren ve toplumsal
kesimlerin sorunlarina daha ¢ok sahip ¢tkan partiler olarak tamimlanir. Diigiik gelirli
gruplar iktisadi durumlarim diizeltmek igin sol partileri, yiiksek gelirli gruplar ise
ckonomik avantajlarim korumak igin saf partileri tutarlar. Sola oy vermek bir
hognutsuzluk ifadesi, ihtiyaglann karsilanmamig olmasindan kaynaklanmaktadir,

YUKSEK SOL OYU DUSUK SOL OYU
Biiyitk Schirler Kiigtik gehirler, tagra
Biytk Fabrikalar Kigcik fabrikalar
Igsizlik oram ytiksek gruplar Issizlik oram: dilsiik gruplar
Irk yada din azmhig gruplar: Irk yada din ¢ofunlugu gruplart
Erkekler Kadimlar
Iktisaden ileri bolgeler Iktisaden geri bolgeler
Kol ig¢ileri Biiro iggileri
Stra Iggileri Yetiskin isciler
Belirli meslekler Belirli Meslekler
- Madenciler - Hizmet sektoriinde ¢aliganiar
- Balikcilar - Koylitler ancak kendilerine yetecek kadar iiretim
- Tiiccar Cifigiler yapan ¢ifigiler
- Denizciler, dok ig¢ileri
- Orman isgileri

Cizelge 3. Ceyitli ulkelerde disak gelirli gruplarin sola oy vermesindeki degismelerle ilgili sosyal
karakseristikleri
Kaynak: Lipset, S.M. 1964 “Siyasi Insan” Tark Siyasi llimler Dernegi Yay. Seri:8 ANKARA



33

“Tiirkiye’de partilerin tabanlariyla ideolojik yonelisler arasinda Bati’daki
partilere gbre onemli farklar vardir. Bireysel olmayan etnik, dinsel ve toplumsal
unsurlarinda 6nemli rol oynadig dikkate alinmalidir. Dini inang, grup baglan gibi
hallerde yoksul kimselerin muhafazakarlara, zenginlerin de sosyalist partilere
yoneldigi goriilebilmektedir” (Sitembdlikbas: §. 2001:25).

“Alt sosyoekonomik diizeydekiler hayat pahaliligina karsg1 tedbir alma, din
islerine Onem verme ve igsizlikle miicadele gibi konulara daba ¢ok Onem
vermektedirler. Orta sosyoekonomik diizeydekiler genel ekonomik tedbirlerin
alinmas:, efitime Onem verilmesi, ekonomik kalkinmanm gergeklestirilmesini
dncelikli sorunlar olarak belirtmektedirler. Ust sosyoekonomik diizeydeki kimselerse
siyasi rejim sorununu dncelikle ¢6ziilmesi gereken bir konu olarak dilgtinmektedirler”
(Abadan 1965).

“1987 segim sonuglarina gére SHP gelismis illerde en fazla oy almakta, ilin
gelismiglik diizeyi diistiikge partinin oyu da diigmektedir. Bu sonug CHP’nin 1960 ve
1970°li yillardaki oy dagihmiyla uyumludur. Amncak ilging olan nokta, 1991
secimlerinde CHP’nin en ¢ok az geligmis illerden oy almug olmasidir. Gergekte bu
durum CHP’nin gelencksel segmen yapisimin degistigini gostermekten ¢ok, Halkin
Emek Partisi adaylanmn SHP listesinden aday olmalan nedeniyle, Giineydofu
Anadolu Bolgesi’ndeki az geligmiy illerin oylarmn biiyiik bir kismimn SHP oylarina
katilmasinin bir sonucu gibi goériinmektedir. DYP ise oylannm 1987 ve 1991
segimlerinde en gok, orta ve geligmiy illerden toplarken; en az, az geligmig illerden
saflamigtir. Bu sonug DYP’nin AP’si tsbamm andirmakta ve DYP’nin AP’nin
geleneksel tabanindan oy aldiy izlenimini vermekiedir” (An 1993:25).

Sosyockonomik yapiyla siyasal katilma arasindaki iligkiyi aragtiran Abadan
ve Yicekfk, “oy vermeye karsi en biyikk ilginin {ist ve alt gelir gruplarnindan
geldigini, orta gelir gruplanmin ise oy vermeye daha az ilgi duyduklanm
belirtmektedir. Ust gelir gruplan siyasi olaylar hakkinda sahip olduklan yiiksek ilgi ve
bilgi diizeyi ile olaylardan haberdar olma yetenegi, onlann giinliikk olaylarla kendi
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gtkarlan arasinda iligki kurmalanina imkan vermekte ve bu sebeple bu gruplarda
oy vermeye kars: yiiksek bir ilgi duyulmaktadir. Diger yandan gii¢ hayat sartlan ve
afir gegim sikintisinin baskisini duyan ekonomik diizeyi diglik gelir gruplari, egitim
diizeyi distik de olsa, segimleri mevcut durumlarim diizeltmenin ve daha iyi bir gelir
diizeyine ulagmanin bir araci olarak kullanmak istemektedirler. Muhafazakar egilimli
ve istikrardan yana olan tagra orta sinifi, istikrara zarar verecegini diistindiilinden
segimlere daha kugkulu yaklagmaktadir” (Abadan-Yficekdk 1966:76).

“Se¢men davramgt ile sosyoekonomik deZiskenler arasindaki iligki
Tiirkiye’de sanayilesmis iilkelerdekinden daha zayif gériinmektedir. Sanayi
toplumlarinda segmenlerin siyasal tercihlerini olugturmada bireysel kararlarin Snemli
rolii vardir. Bu toplumlarda bireyin kararinda birey disi etkiler arasinda aile harig
diger ¢evresel etkilerin ¢ok az rolii vardir. Tiirk toplumunun baz: kesimlerinde ise
ailenin disginda muhtar, imam, geyh, toprak agas: gibi kamuoyu Onderleri oldukca
etkili olmaktadirlar. Ttirk segmenlerinin kararlarinda birey disindaki etmenlerin sanayi
toplumuna gore daha fazla olmasmin bir difer nedeni de egitim diizeylerinin
distikliigtdir. Egitim seviyesi diigiik toplumun siyasal kararlan alabilmesi i¢in gerekli
bilgilere ulagmast miimkiin olmadif gibi bu bilgileri kendi bagina yorumlayip
degerlendirme imkanmina da sahip degildir” (Abadan 1965). “Bu durum bireylerin
bagkalarinin etki alanina girmelerini kolaylagtirmakta ve onun kendi ¢ikarina uygun
rasyonel karar vermesini de giiglestirmektedir” (Giilmen -1979:51).

1.4.2. Egitim Faktbri

“Egitim, bireyin toplum igindeki statiistinii yiikseltmek, onun soyut diigiince
yetenegini gelistirerck orgiitsel ve siyasal faaliyetlere katilmasini kolaylastirmak, ona
siyasal iligkilerin karmagik niteliSini kavrayabilecegi bilgiler saglamak ve bireyde
yurttaghk bilinci yaratarak onun siyasal kararlara katilmasiin gerekliligini
vurgulamak yoluyla siyasal katilmaya olumlu ydnde etkide bulunmaktadir”
(Kalaycioglu 1984:29).
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Planh ve bilingli bir yonlendirmeye uygun olmasi nedeniyle egitim, siyasal
iktidarlarin, yoneticilerin ve ideolojilerin hedeflerine ulagmalannda kullandiklan
oldukga elverigli bir arag olmustur. “Yapilan arastrmalar egitimin icerifinden
bagimsiz olarak bir siyasal tercih yaratmadifim, ancak igerifiyle bSyle bir siyasal
kisiligin olugtufunu gdstermektedir. Egitim diizeyi yiikseldik¢e otoriterlik egilimi
azalmakta hosgorii egilimi artmaktadir. Hoggril aym zamanda demokratik egilimlerin
temelini olusturdugu igin egitim diizeyi yilksek kimselerin daha demokratik bir tutum
gelistirebilecekleri, egitim diizeyi diigiik kimselerde ise demokratik efilimlerin daha
az olabilecegi diigiiniilebilmektedir” (Sitemboliikbasi 2001: 34).

Ancak bununla ilgili yapilan baz1 aragtirmalar bdyle bir genellemenin her
zaman gecerli olmayabilecegini gostermektedir. Ozankaya’nin Ttrkiye’de yaptifa bir
aragtirma “egitim seviyesi yiiksek kimselerin daba az egitimlilere gére genel oy
hakkina daha az taraftar oldugunu ortaya koymustur. Diger bir deyisle egitim seviyesi
yiksek kimselerde segkinci egilimler daha gok gdriillmektedir” (Ozankaya 1966:53).

Bireyin ilk egitimi aileden kaynaklanmir. Ailenin ¢ocuk fizerindeki siyasal
etkilerini konu alan gesitli aragtirmalara gbre; “Aile ile ¢ocuk arasinda belirli bir
siyasal etkilesim vardir. Fakat, siyasal parti secimi digindaki baghlagimlar istatistiksel
olarak ¢cok Snemli degildir, Aile etkisini simrlandiran en Snemli faktSr ise zamandir.
Aile ¢ocuklugun ilk yillarinda son derece etkili olabilmekte, ancak yagin ilerlemesiyle
egitim kurumlanmn, arkadas gruplarmin etkisiyle ailenin etkisi azalmaktadir.
Cocugun yagina, ailenin simfsal kokenine ve toplumun gelismiglik dizeyine bagh
olarak ailenin etkisi degigmektedir” (Alkan 1979:57). Sili, ABD ve Kanada’da yapilan
aragtirmalanin sonuglarina gore; emekei simf ailelerinin, gocuklan iizerindeki siyasal
etkinligi gok az; orta simflarda ailenin etkisi, orta derecede, yukan simflarda ise giigli
bi¢imde oldugu gériilmektedir.

“Az geligmis {ilkelerde aile, siyasal toplumsallagmada okul ve igyerinden
daha ¢ok etkilidir. Orta gelismis tlkelerde okul ve igyeri, aileden ¢ok daha etkili
olurken; ABD ve Ingiltere’de ailenin etkisi yiikselirken, okulun etkisi azalmaktadir”
(Langton ve Karns 1974:217-238). ABD ‘de ve Jamaika’da yapilan aragtirmalar,
gocugun siyasal biling kazanmasinda ana-baba arasinda siyasal goril ayrilifs varsa,
annenin {istiinliiflin{i ortaya gikarmaktadir. Tiirkiye’de aile i¢inde genel olarak
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babanin egemenligi bulunmaktadir. Ancak Ozankaya (1966:49) tarafindan yapilan
arastrmada, Universite Ogrencilerinin  %]12’si  siyasal-toplumsal konulardaki
goriiglerinin babalarmin gdriisiine uydugu, %75 ise kismen uydugu anlagiimaktadir.

Egitim geligmekte olan ilkelerde yarattigy bilinglenme yoluyla bireylere
siyasal tercih de kazandirabilmektedir. “Egitimin bireyin siyasal davramg: {izerindeki
etkisi iki sekilde ortaya gikmaktadir. Birinci olarak siyasal kiiltlirlin duygusal ve
biligsel icerigini bireye aktararak bireyin inang ve tutumlarm: pekigtirebilir. Ikinci
olarak egitim diizeyi yiikselen bireyler siyasal olaylarin gergeklerine daha iyi niifuz
ederek olaylar1 denetleyebilecek kapasiteye erigebilirler, etkinlik duygular: artabilir ve
kendilerinin siyasal yagamda daha ¢ok etkili olduklar1 duygusu edinebilirler” (Turan
1977:49).

Egitimli kimseler siyasal konularda daha ¢ok ilgili ve bilgili, siyasal olaylari
daha ¢ok izlemekte, onlan1 daha ¢ok konugmakta, resmi organlarin birey iizerindeki
etkisinden daha ¢ok haberdar ve kendisinin onlari daha ¢ok etkileyebilecegine
inanmaktadir. Egitim siyasal hayata hazir insan tipini ortaya gikarmakta ancak bu
insan tipinin siyasal davramsmm ve ideolojisini kendi bagina tayin etmemektedir.
Egitimle siyasal davramg arasinda en agik iligki onun siyasal katima egilimini
artirmasidr. Egitimin siyasal katilmaya olumlu ydnde etki ettifi ancak siyasal
katilmanin oy verme sekli ile egitim arasinda her zaman bdyle bir iligki olmadig
bulgusu Tiirkiye’deki baz alan aragtirmalarimin sonuglariyla da uyumludur.
“Tiirkiye’de k8y ve kasabalar gibi egitim seviyesinin diigiik oldugu bdlgeler, kentler
gibi efiitim seviyesinin ylksek oldugu yerlerden daha yiksek oranda oy
vermekteditler” (Ozbudun 1975:106-107). “Bununla birlikte kdyleri ve kentleri kendi
iclerinde egitim dlizeylerine gére aywdifimizda egitim diizeyi yiksekliginin daha
yiiksek oranda bir siyasal katilma yaratt131 gézlenmektedir” (Baykal 1970:60-61).

Cinsiyetle siyasal davranis arasindaki iligki incelendiginde erkeklerin siyasal
konulara olan ilgi, bilgi ve faaliyetlerinin kadinlara gére yilkksek oldugu goriilmektedir.
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Bu farkhiligin nedenini kismen dolayh bigimde egitimle iligkilendirmek yanhs olmaz.
Ciinkil az gelismis ve gelismekte olan iilkeler bagta olmak tizere diinyamn hemen her
bolgesinde erkeklerin egitim diizeyi kadinlarinkinden daha yiiksektir. Sencer,
secmenleri siyasal partiler hakkinda fikri olmayanlar ve segimlerde oy
kullanmayacagini sGyleyenleri eitim diizeyleriyle karsilagtirmug ve bu degigkenler
arasinda iligkiler oldugunu tespit etmigtir. “Siyasal tercih konusunda fikri olmayanlar
arasinda okur yazar olmayanlarin oram1 % 34.44° bulurken, yiiksekokul mezunlarinin
oran sadece %2.17°dir” (Sencer 1974:111). Bu sonuglar egitim diizeyinin disiklugi
oraninda siyasete karg: ilgisizlifin oldufunu ve dilglik egitimin siyasal kararsizlikta
Onemli bir rol oynadignm gostermektedir. “Oy kullanmama kararinda olanlar arasinda
ise tam tersi bir iliski sdz konusudur. Bu kimseler arasinda okuma yazma bilmeme
oram % 12,9’a inmekte, yiiksekdgretim gérenlerin oram ise % 16,1’e ¢ikmaktadir. Bu
bakimdan oy kullanmama kararinda olanlar egitim diizeyiyle dogru orantili olarak
artmaktadir” (Kalaycioglu 1984:194).

Sencer’in 1969 yilinda yaptif: aragtirmada “AP’ne oy verenlerin % 73.13’{iniin
ilkokul mezunu ve daha asaf egitim diizeyindeki kimselerden, % 24,63 {iniin
ortabgretim mezunu ve sadece % 2.24°Unilin yiksekokul mezunu oldugu tespit
edilmigtir. Donemin diger biiytik partisi olan CHP se¢men tabamnin % 60,71 inin
ilkokul mezunu ve daha asaf egitim diizeyinde % 29,47’sinin orta ve % 8,93 {in{in
yiksekokul mezunu oldugu belirlenmistir”(Sencer1974:112). Bu rakamlar agikca
CHP se¢menlerinin efitim diizeyinin AP’lilerden daha yiksek oldugunu ortaya
koymaktadir. Bu farkhihfi, efitim diizeyinin dogrudan sonucu degil, tarihsel stireg
iginde partilerin fizerine oturduklan segmen kitlesinin merkez (egitim diizeyi yiiksek
biirokratlar ve aydinlar) ve gevre (egitim diizeyi diisiik kdy ve kasabalilar) baglaminda
boliinmesinin dolayl bir sonucu olarak gérmek daha agiklayic1 géziikmektedir.

Kalayctoglu bu konuyu biraz farkh bir ydnden degerlendirmektedir. Ona gére
“laik egitim kurumlarinda egitim goérenler, laikligin ve merkezin diger degerlerinin
faziletine daha fazla inanma egiliminde olmakta, dini okullardan mezun olanlarsa
antilaik inang sistemleriyle daha fazla 6zdeslesmektedirler. Oy davramgi diizeyinde bu
egilim, laik egitim kurumlarmda daha uzun siire kalanlar DSP ve CHP gibi merkezci
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partilere oy verme, daha az egitimliler ve laik olmayan egitim alanlar, DYP ve RP gibi
gevrenin partilerine oy verme egiliminde bulunmaktadirlar” (Kalaycioglu 1994:402-
424).

Sencer araghrmasinda “TIP’ne oy verenlerin en yiiksek ve en dilsitk eitimliler
arasinda toplandifa tespit etmigtir. Bunun sebebini Sencer, bir doktrin partisi olarak
TIP’nin ya nesnel gartlan agisindan egitim dahil sosyoekonomik statiisti diigiik olanlar
veya ideolojik bir segmeyle Ust diizeyden kimselerce benimsendigi geklinde
agiklamaktadir” (Sencer 1974:112).

Erder’in siyasal parti segmenlerinin sosyoekonomik durumlanni tespite
yonelik aragtirmasinda, “SHP ve MHP’nin tabam daha az egitimlilerden yiiksek
egitimlilere dogru gittikge yogunlagmakta, RP ve DYP segmenleri egitim diizeyi
diisiik olanlarda artmakta, ANAP ve DSP’nin segmenleri ise diigiik ve yiiksek
egitimlilerde azalirken orta egitimlilerde artmaktadir. Bu sonuglar CHP’nin iist
toplumsal kesimlerin partisi olma &zellidini devam ettirdiini, DSP’nin sol’un
ideolojik yaklagimina uygun olarak alt tabakalara y6nelmekte daha basarili oldugu
izlenimini uyandirmaktadar” (Erder,N. 1995).

TUSES verilerine gore “egitim diizeyi bakimindan en digiik diizeyde olanlar
RP ve HADEP yandaglan, en yiiksek dfizeyde yandaglar ise MHP ve CHP’lilerdir.
Anket uygulanan deneklerde kendini sol eilimli gorenlerde egitim diizeyi 6,1 yil
iken, sagcilarda 4,8 yildir” (TUSES Verileri 1996).

1.4.3. Meslek Faktorii

Meslegi gelire indirgeyerek bir simflandirma yapilmas: diigiintilebilir. Ancak
ayni meslekte galisan insanlar arasinda bile gelir diizeyleri bakimindan gok biytk
farklanin olmas1 bodyle bir smiflandirmanin gok gegerli olmadifim gdstermektedir.
Meslek gruplanmin birbirlerine gdre farkim belirleyebilecegimiz en Snemli 6lgiit
muhtemelen mesleklerin toplumda sahip oldugu prestij ve statiisti olabilir. Her bir
meslegin difer mesleklere gére toplumun gdziinde statiistinden kaynaklanan
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hiyerarsik bir yeri vardir ve toplumun her bir meslegin fyelerine verdigi deger
farkhidir. Bu bakig bicimi meslek iiyelerinin g¢evresini algilamasina yansumakta ve
onlanin siyasal alan da dahil pek ¢ok konudaki goriisleri mesleginden
etkilenebilmektedir.

“Yiiksek statiiye sahip bir meslek de tipk: yiiksek gelir ve yiiksek egitim gibi
toplumsal ve siyasal agidan bireye bazi farkhihklar saglar. Bu fakidrler siyasal
kaynaklar olarak siyaseti anlama ve yorumlama yoluyla bireyin siyasetin zirvesine
dogru yiikselebilmesine imkan verir. Clinkii bu kimseler kitle haberlesmesine agiktir.
Diinyay1 anlamaya g¢ahigirlar. Siyasal etkinlik duygulan yiiksek olup gevrelerini ve
filkelerini diizeltebileceklerine inanirlar ve bu dogrultuda siyasal siirece etki yapacak
davramglarda bulunurlar. Biitlin bunlar siyasal katilmayr artinr” (Kalaycioglu
1983:210-214). 2002 segimlerinde milletvekili adaylarinin mesleki 6zellikleri Resmi
Gazete’den incelendiginde; % 51,51 serbest meslek mensubudur. Girigimcilerin oram
% 19,9, Biirokrat olan adaylar % 13,4, is¢i ve sendikaci aday oram1 % 7,3 olup, % 4,5
emekli ve % 2,2’si ise ev hammidir. Serbest meslek mensubu adaylarnin hem gelir,
hem de egitim seviyesinin yiiksek diizeyde olmas: siyasete olan ilgilerini agik¢a ortaya
koymaktadir. Oysa en diisiik ilgi ev hammlarindan olmugtur. Bunda gelirin ve egitim
seviyesinin az olmasi, genelde siyasete duyulan ilgiyi azaltmaktadir.

Meslegin insanlann tutumlan, davramglan ve kisiliklerinde oynadifn bu
genel etkilerden sonra gimdi de belli bagh mesleklerin siyasal kisiligi, diistince ve
tutumlarim nasil etkiledigini daha yakindan inceleyelim.

Diger mesleklerle karmilagtimldifinda egitim diizeyi en yilksek meslek
gruplanindan olan memurlar aym zamanda siyasete karg1 en yliksek ilgi ve bilgi sahibi
olan bir kesimdir. Siyasal iktidarlarin kendilerinin en st diizeydeki amirleri olmalan,
hitkiimete kimin geldigi, kimin gittigi, kendi goreviyle ilgili durumu, geliri ve hatta
Ozlik haklan bakimindan ayn bir ilgi kaynaf olugturmasina neden olmaktadir.
Bunlann iginde Ozellikle hitkkiimetin aldifs ekonomik kararlardan memurlarin
yakindan etkilenmeleri, onlann hiikiimetin faaliyetlerine ilgi duymaya ve onlan
izlemeye ySneltmektedir. Maaglarindaki artiglar veya enflasyonist politikalara bagh



azalmalar, hiikitmet kararlarinin sabit ticretli memurlarin yagam sartlan tizerindeki en
somut etkileridir. Memurlann 6zlikk haklan ve dcretleriyle ilgili diizenlemelerde
hitkiimetin inisiyatif sahibi olmasi dl¢iistinde, memurlarin hiikkiimeti olusturan parti
veya partilere yakinlasma ve onlan destekleme egilimi artmaktadir. “Toplumsal ve
siyasal faaliyetlere katilma ve Orgiitlenme kapasitesi bakimindan dgretmenlerin diger
meslekler iginde ayn bir yeri vardir. Tirkiye’de iggilerin yaminda ilk &rglitlenen
meslek gruplanindan birinin de Sgretmenler olusu mesleklerine bagh olarak dzellikle
toplumsal konularda kazandiklan ilgi ve bilgi nedeniyledir” (Sitembdlimbag §.
2001:30).

Diger bir meslek grubunu olugturan isciler de memurlar gibi sabit ticretli
olmalarma karsihk birgok bakimlardan memurlardan ayriimaktadirlar. Oncelikle
iscilerin egitim diizeyleri memurlara gore oldukca diigiktiir. Ancak &zellikle
fabrikalarda ¢alisanlar ve sendikalara iye olan ig¢iler birbirlerini etkilemek ve egitmek
yoluyla diger birgok meslek mensubunun sahip olmadiklari bir bilinglenme ve
Orgiitlenme diizeyine ulagmaktadirlar. Birlikte ¢alisan isgiler yaptiklan iy geregi
toplumsal hayattan soyutlanmalan durumunda birbirlerini maksimum Sl¢iide etkileme
ve iginde bulunduklan sartlar1 en iyi temsil eden bir ideolojiye topluca destek verme
firsatina daha fazla sahip olurlar. “Maden isgileri bunun Snemli bir Srnedini
olugtururlar. Maden kasabalarinin yilksek oranda oy vermesi ve bu yerlerde tek bir
partinin safladipn  yiiksek destek, ortak sorunlan konusunda birbirlerini
bilinglendirmenin ve bu sorunlara bulunan ¢6ziimii topluca’ benimsemenin sonucu
ortaya ¢tkmaktad” (Baykal 1970:51). is¢ilerin bireysel olarak ¢alistiklari ortamlarda
ise, egitim diizeyi diisiklagl yaninda etkilegim yoluyla bilinglenme imkaminin da
olmamasi, onlarda siyasete ilginin diighk bir diizeyde kalmasi sonucunu
dogurmaktadir. “Madenciler, igsizlife en ¢ok maruz kalan iggi-simifi gruplanndandar;
biitlin diinyadaki en ileri solcu gruplardan biridirler. Kanada’mn ¢esitli segimlerde bir
sosyalist gikaran yegane dogu kesimi, Nova Scotia’da bir kémiir ocag bolgesidir.
Quebec eyaletinin yasama meclisine bir sosyalist sokan yegane se¢im ¢evresi de, bir
metal madenciligi bolgesidir” (Lipset 1964:218).
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“Toplu ve bireysel galisma sartlarinin yaninda kamusal alanda, 6zel sektorde,
gelir diizeyinin yiiksekliji ve distikligiine, is giivencesinin olup olmamasina gére de
igcilerin siyagéte ve siyasal hayata bakiglant defismektedir. Onlarin gelirleri
bakimindan g¢ofunlukla alt gelir kategorisinde yer almalan ve ig giivencelerinin
olmayis1 siyasal hayata karsi daha tepkili olmalarina yol agar. Bu yiizden isgiler
siyasal diizende koklii degisiklikler yapmay: taahhiit eden sol partilere sempati
duyarlar ve gogunlukia o yonde oy kullamrlar” (Sitemboliikkbagi 2001: 47).

“Is¢i sendikalan gibi meslek kuruluglarinm, siyasal toplumsallagmada aileden
cok daha etkili oldugunu ileri siiren aragtirmacilar bulunmaktadir” (Kurada 1965:330).
Bir ¢ok toplumda bu olasidir. Ozellikle gelisen tilkelerde, birincil grup olarak aile,
hizli toplumsal degisimin gok gerisinde kaliyorsa; okul-is gevresi ve siyasal partiler,
yurttaglarin siyasal egitimini ger¢eklestirmek gorevini bilingli bir bigimde tstlenmek
gereksinmesi i¢indedirler. Tiirkiye’de yapilan aragtirmalarda, is gevresi ve siyasal
davramg arasinda yakin iligkiler bulundugu tespit edilmistir. Saylan’in
(1974:117,129,170-173,182,186) aragtirmasinda, biirokratlarin %55’inin,
teknokratlarin %58’inin, girigimcilerin ise %70’inin, bozguncu eylemleri ciddi bir
tehlike olarak gordiijti ortaya ¢ikti. Biirokrat ve teknokratlar genellikle CHP,
girisimeiler AP egilimliydi. Ergil’in (1975) zanaatkar ve kiiglik sanayiciler arasinda
Ankara’da yaptfi arastirmada, bu grupta, genel olarak siyasal karamsarhk ve
kotiimserlifin egemen oldugu, higbir partinin ¢ikarlarma uygun olmayacafina
inanmalarina kargin, sad partileri destekledikleri, genellikle siyasal segimlerini
bagimsiz yaptiklar1 goriilmiigtlir.

Sencer’e gore fikri olmayan kategorisinde isgi, esnaf ve sanatkarlarin
oransal afirh@ dikkat gekmektedir. “Oyunu kullanmayanlar arasinda ise, memur
ve emeklilerin yogunlukta oldufunu tespit etmigtir. Bu iki kategori arasindaki temel
fark, siyasal kararsizhifn efitim diizeyi diisiikliginden kaynaklanmasi, siyasal
tepkininse daha gok aydinlara 6zgi kiiskinligi ifade eden bir davrams olmasidir.
Siyasal kararsizlik ve edilgenligin 6zellikle ev kadinlar arasinda gok yiiksek oldugunu
(% 56,5 ve % 51,6) tespit eden Sencer, ev kadinlarimin siyasal bilincinin zayif oldugu
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ve yasam bigimlerinin onlarmn siyasetten uzak kalan egilimlerinin olugmasinda nemli
bir rol oynadif1 sonucuna ulagmigtir” (Sencer 1974:140).

“Ticaretle mesgul olan kimseler, ekonomik ¢ikarlanyla iliskili oldugu igin
onlar firsat buldukga siyasal faaliyetlere katilirlar, etkin konumdaki siyasal kigiliklerle
tanismaya cahgirlar ve kimi zaman siyasal kadrolarda aktif gorev alirlar. Ornegin
TBMM ve adaylan arasinda serbest meslek mensuplarinin oram &zellikle gok partili
sisteme gegctikten sonra artmistir” (An 1993:91).

“Serbest meslek sahipleri iginde Ozellikle avukathk ve gazetecilifin aktif
siyasal hayata gecis yapabilme imkam bakimmdan gok daha 6nemli avantajlart
vardir. Bu iki meslek mensuplarinin toplumla ¢ok siks iligki i¢inde ve toplumsal
sorunlara agina olmalann onlarin siyasal hayatla ilgili olduk¢a uygun bir bilgi
birikimine sahip olmalarina ve genig bir ¢evre edinmelerine imkan vermektedir.
Yiiksek egitim diizeyini gerektiren ve bu yoniiyle de toplumsal sorunlar kavrama ve
onlara somut ¢6ziim iiretme yetenegi gelistiren bu mesleklerden 6zellikle avukatlarin
bagka bir avantaji da kanunlari, kurumlan ve biirokrasiyi iyi tammalaridir. Toplum
izerinde sahip olduklart bu niifuz sayesinde avukatlar kolayca siyasal hayata kayma
firsatim elde edebilirler. Nitekim 1987 yilindaki milletvekillerinin dortte birine
yakiminin hukukgu olmas: bu bakimdan rastlanti olmasa gerekir” (An 1993:91).

“Gelir dagilumindaki pay: azalan esnaf-zanaatkar kesiminde agin milliyetgi ve
gerici egilimler gelismeye baglamaktadir. Tiirkiye’de yapilan aragtirmalar, dine dayali
akimlarm da baglica desteginin bu toplum kesiminden kaynaklandifim
gOstermektedir” (Kiglal 1993:195).

Calisma gartlarmin siyasete niifuz etme yoniinde olumlu etki yapan bu
mesleklere kargilik olumsuz ydnde rol oynayan meslekler de vardir. Bunlardan biri de
siyasete diigiik oranda katilan ciftgilerdir. “Ciftgilerin de iggiler gibi egitim diizeyi
diigiik bir meslek grubunu olugturmalan onlar siyasal hayata yakinhk kuracak dnemii
bir &zellikten yoksun birakmaktadir. lIsciler bu dezavantajlarmi etkilesim ve
orgiitlenme yoluyla telafi ederlerken gifigiler icin bu tiirli imkanlar da oldukga
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kasithdir” (Sitembélikbagi 2001:48). “Cifteilerin siyasal hayatla ilgilenmelerini tegvik
eden en onemli etkenlerden biri, Tirkiye’deki gibi ¢ifigi tirlinlerinin fiyatlarinin
hiikiimet tarafindan belirlendigi durumlarda firiin fiyatlarimn ne oranda artinldifx veya
azaltldigndir. Uriinfin degerini, verdii oyu baski araci olarak kullanma yoluyla
belirleme firsatina sahip olmasi, ¢iftgileri hangi partinin kendi Griinlerine yitksek fiyat
verecegii konusunu izlemeye tesgvik eder” (Bulutay , Yildirnm 1968:21).

Nubhrat,(1971:235) Tiirkiye kdylerinde yaptigi aragtirmasinda, ¢ifigilerin
epitim diizeyi diigikliginin, sahip olduklan topraklarn azhif veya yoklugunun ve
kéy niifusunun azlimin onlarm kdy agalarina veya agiret reislerine olan baghliklarini
artirdifim ve bu tiir kdylerde tek adaya topluca oy verme egiliminin daha ¢ok mevcut
oldugunu tespit etmistirr Tek adaya oy verme c¢ogunlukia gidiimld olarak
nitelenebilen siyasal bask: ve kontrol sonucu ortaya ¢ikmaktadr.

Ciftcilerin kendileri gibi digiik gelirli ve digiik egitimli ig¢ilerden ayran en
belirgin 6zelliklerinden biri siyasal egilimlerinin ySniidir. Isgiler cogunlukla sol
partilere destek verirlerken, ¢ifigilerin sol partilere zayif destegi dikkat gekmektedir.
Duverger ¢ift¢i stmfimin iggilerle birlikte simf miicadelesi yapmak yerine burjuvazinin
destekleyici siifi gibi davrandiam belirtir. O ¢ifigi-burjuva ittifakinin ¢iftgilere
faydas: dokunmak yerine kapitalist toplumun devamim saglamak i¢in kullamidigini
s6ylemektedir. Diigiik gelirli bir kesim olmasina ragmen ¢iftgiler sol partiler aleyhinde
oy vermeye egilimlidirler.

Ciftgilerin sol partilere oy vermek istememelerinin ¢ok 6nemli bir diger nedeni
de bu meslek grubunun hemen diger biitiin gruplardan daha dindar olusudur. Bir
aragtirmaya gore ¢iftgilerin % 57’si kendisini inanan ve inandifim uygulayan kimse
olarak goriirken ikinci en dindar grup olan serbest meslek sahiplerinde bu oran %
36°dwr. Bugiine kadar yapilan pek ¢ok aragtirma dindarlanin sol partiler ve adaylar
aleyhine oy verme ihtimalinin yiiksek oldugunu bulmugtur.

“Dugtik gelirli kategorideki —tek tahil eken gificiler, balikgilar, madenciler,
oduncular gibi- belli meslek gruplan agiri gelir glivensizlii sikintis1 ¢ekerler; bu
gruplanin tarihinde yiiksek sola oy verme oranlar1 goriiliir” (Lipset 1964:216).



“Yiikselme ve diigme arasindaki zikzaklar g¢izen bir tanm ekonomisinin
prototipi, Kuzey Amerika’nin bugday bdlgesidir. Buhran yada kuraklik ddnemlerinde
bugiday ciftgilerinin, ¢iftgilerin en solcusu oldugu saptanmigtir. Buna karsalik, Girtinleri
¢esitli olan, diinya pazarlarindan ¢ok mahalli pazarlara dayanan ve gelir seviyeleri
istikrarli ve giivenli olan ciftgiler, ¢ok diisiik miktarda, ancak geginebilecek kadar para
kazansalar bile muhafazakar partileri tutmak yonelimindedirler” (Lipset 1964:217).

“Milli yada milletleraras1 pazarlara satiy yapan balik¢ilarin durumu da
bugday ¢ificilerininkiyle aymdir ve biitiin diinyada tiiccar balik¢ilar sola oy verirler.
Biiyiik Goller bolgesinin balikgilar yiiksek oranlarda Demokrat Partiyi tutarlar.
B.Britanya’da balikgihik bolgeleri Is¢i partisinin kaleleridir” (Lipset 1964:217).

Aktif siyasal faaliyetleriyle zaman zaman {ilkenin siyaset sahnesinde 6n plana
gecen Onemli bir toplumsal tabaka da dgrenci gruplaridir. 1920’lerde Latin
Amerika’da baglamig olmakla birlikte Tiirkiye’de 1960 askeri hareketinin arifesinde
ideolojik nitelife biirlinen 8frenci hareketleri diinyadaki geligmelere paralel olarak
1968 yilinda Fransa’daki dgrenci hareketlerinden etkilenerek biiyiik ivme kazanmgtir.
Diinyada esen Sofuk Savay’in etkisi Tiirkiye’de de siyaset sahnesinin hizla
kutuplagmasmna yol agh. Soguk Savag’in sona ermesinden sonra Snemli Slgiide
siddetini kaybetmesi, bu hareketlerin belli dl¢iide diinyadaki ideolojik miicadelelerin
Tirkiye’deki bir yansimasi oldugunu g6stermektedir.

Sencer, (1974:148) 1970’1erin baginda istanbul’da yaptigh aragtirmasinda CHP
ve AP’nin tabaminda afirhikh olarak bulunan meslek gruplarim tespit etmistir. Buna
gbre AP’liler arasinda is¢i, esnaf, sanatkar ve tiiccarlar oransal olarak CHP
tabanindakinden daha fazladir. Bunun yaninda CHP’liler arasinda memurlarla avukat,
mithendis, mimar, doktor, dig¢i, eczaci gibi serbest meslekten olanlar AP’lilerin
tabamna gére daha fazladir. Diger bir ifadeyle CHP biirokrat ve yilksek statilii
mesleklerden olugmasina karsilik AP iggilerle kiigiik veya biiylik burjuvazinin partisi
gorintimiindedir. Ancak igcilerin tedrici olarak CHP’nin “ortamin solu” sdyleminden
etkilenerek CHP’ye kaymakta oldugunu Bulutay’n aragtirmas: tespit etmigtir.
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CHP ve AP’nin tabamyla ilgili bulgulann biri merkez ve gevre iligkisi
agisindan, digeri ise egitim diizeyinin meslek {izerindeki etkisi bakimindan olmak
tizere iki sekilde a¢iklamak miimkiindiir. CHP’nin merkezin partisi olmas: ve buna
bagh olarak tabammn devlet gérevlilerinden olugmas, tek partili ddnemin gok partili
dbnemine bir mirasi olarak kalmigtir. Bu parti yapisinin belirli Sl¢tide devam ettigi ve
partinin kalic bir dzelligi olarak stiregeldigi goriilmektedir. Buna karsihk 1946’dan
itibaren cevreyi Orgiitleyerek onlan siyasi platforma tagiyan AP’nin tabaminda ise
merkezin ulasamadign, onun etki alam diginda kalmig ve onun politikalarindan
olumsuz etkilenerek kiistiiriilmiiy DP’nin tabaninin mirasgilari yer almigtir. DP’nin
1960 yilinda kapatilmasiyla onun mirasim devralan AP, 6zellikle bagta ticaret simfi
olmak {izere 1970°li yillarda da ¢evrenin destefini almaya devam ettidi
anlagilmaktadir, “Diger yandan tek partili yillarin iktidar partisi CHP ulus devlet
yaratmak, yeni devletin siyasal sembollerini topluma yaymak ve hizli bir kalkinmanin
etkili bir arac1 olmas: gibi nedenlerden dolay: egitim faaliyetleri ve okullagmaya
bilyiik Snem vermistir. CHP’nin belirledigi degerler topluma aktarilmaya gahsildig
i¢in bireylerin egitim diizeylerinin yiikselmesi oraninda onlarin aym zamanda CHP’yi
parti olarak benimsemeleri miimkiin olmustur. AP’nin tabaminda agirhikl olarak yer
alan meslek gruplan ise az eitimi gerektiren mesleklerdir” (Sencer 1974:140).

Sencer aragtirmasinda, “mesleki temsil amaci giden TIP’nin, bu amaca
uygun olarak biiyiik dlglide ig¢gilere dayandifimi tespit etmistir. Bu parti tabaninda %
45 oraminda igciler yer alirken kiiglimsenmeyecek bir oranda da (% 15) miihendis,
mimar, doktor, dig¢i, eczaci, avukat gibi tiniversite mezunu serbest meslek mensuplan
bulunmaktadir. Sencer TiP’nin tabanindaki bu meslek gruplarni, partinin simf
bilincine sahip is¢ilerle onun siyasal ideolojisini benimsemis aydinlara dayandiginin
bulgular: olarak yorumlamaktadir” (Sencer 1974:140).

Son genel segimler dikkate alinarak TUSES’in 2002 araghrmasinin
bulgularina gbre mavi yakali olarak adlandirilan sanayi iscilerinin % 19,2’si AKP, %
10’u MHP’yi, % 10’u CHP"yi tercih ederken; beyaz yakalilarin % 14’4 CHP, % 13
AKP, % 10 DYP, % 3 MHP’yi tercih etmektedir. Esnaflar arasinda ise % 26 AKP,
% 8 CHP gelir. “Ekonomik diizeyi diisiik kesimlerde AKP oylan ve sag partililerin
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artmaktadir. AKP oy tabam is¢i, ev kadim ve esnaftan olusurken, CHP’nin oy tabam
ise serbest meslek, memur, emekli kesimden olugmaktadir” (Tosun,T.2003).

Canakkale Merkez flge’de yapilan anket sonuglan degerlendirildiginde, en
fazla siyasal katilimin igsiz ve iggi meslek grubunda daha sonra serbest meslek
mensuplarinda goriildigl, en az katthmin ise memur ve ev hanimlarinda oldugu
anlasilmaktadir. Memurlarin, serbest meslek mensuplannin ve 6grencilerin CHP’ye
yonelirken; ¢iftci, isgi, emeklilerin ise AKP’ye daha fazla oy verdigi anlagiimaktadar,

1.4.4. Siyasal Davramgta Cinsiyet Faktdrii

Kadin ve erkek arasindaki toplumsal esitsizliklerin yansimalari, siyasal
alanda da agik olarak goriilmektedir. “Kadimin aile i¢inde ynetilen rolii ve karar alma
stireglerinin diginda kalmas: onun siyasal konumunu da belirlemektedir. Tirkiye’de
kadinin oy verme davramginda kendi tercihinden gok gevresinden ozellikle esi ve
gocuklarindan etkilendigini gdsteren aragtirmalar mevcuttur” (Ozankaya 1971:216).
Abadan’in yaptifi arastirmada, “dSnemin siyasal partilerinin sayisii dogru olarak
bilenlerin % 81’inin erkek, % 19’unun ise kadin oldugu tespit edilmigtir” (Abadan N.-
1965:499). Sencer aragtirmasinda (1974:99); siyasal tercihte bulunmayanlar arasinda
kadinlarin erkeklerden % 15-17 oraninda fazla oldugunu bulmugtur.

Tirkiye’de yapilan arastirmalar, kizlarnin siyasal davramsi konusunda
genellikle olumsuz bir tablo ¢izdigini gOstermektedir. Oprenciler arasindaki
aragirmalar, kiz &grencilerin, i¢ ve dis politika ile ilgilenmedigi gibi, rejimlerle de
fazla ilgili olmadiklam ortaya koymaktadir. Kizlar, erkeklerden daha diigiik
oranlarda dernek liyesi oluyorlar, miting ve gdsteri ylirilytiglerine katiliyorlar, siyasal
partilerde cahsiyorlar. Siyasal igerifi yofun olan gazete ve dergileri erkek
Ofrencilerden daha diiglik oranda okuyor; kizlar, erkeklere gére daha yiiksek
oranlarda, siyasal toplumsal konulan aileleri ile konusmay1 yeg tutuyor. “Siyasal
konularda, erkekler kizlardan daha bilgilidir. Kizlarin, siyasal sorular ve parti segimi
karsisindaki en karakteristik tutumlan, bilmediklerini belirtmek, segim yapmamak ve
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tarafsiz kalmaktir. Erkek icin, siyasal katilm ve ulusal sorunlar, kizlar igin
oldugundan ¢ok daha 8nemli gdziikiiyor. Kizlar , erkeklerden daha az yurtsever, daha
fazla dindar, karamsar, kuvvet iligkisi yerine yakin iligkileri yeg tutan, kisiler olarak
belirmektedirler.” (Ozankaya 1966:104,127).

“K6ylerde yapilan aragtirmalarda da, kadmnlarm, siyasal yagamun diginda
kaldign, siyasal konularda ¢ok az bilgiye sahip oldugu, siyasal konulardaki stnirh
secimlerinin ise yakinlari olan erkekler tarafindan belirlendiBi goriilmektedir”
(Ozankaya 1971:215,216). Is¢i gb¢iiyle ilgili olarak yapilan bir aragirmada (Abadan,
Keles 1975:356) bu durumun, disan agilma ile degigebilecegine iligkin veriler goze
carpmaktadir,

“Kadinlann siyasal tercihlerinde eglerinden ve ¢ocuklarindan etkilenmeleri,
ilgilenmedikleri siyasal konularda kendi fikirlerinin olugmamasina baglanabilir. Evli
ciftler segime katilma kararimi beraber almakta hatta gogunlukla aym partiye oy
vermektedirler. Yalmz bagina segime katilma durumunda, bu kiginin kadindan gok
erkek oldugu gorillmektedir. Aym: partiye oy verme oram Bati Avrupa iilkelerinde
dahi % 90 civarindadir. Bu durum kadimin siyasal tercihinde bagimsiz karar alma
konusundaki sikintisini g&stermektedir” (Baykal 1970:65-66).

Yapilan aragtirmalar siyasal katilim agisindan da erkeklerle bayanlar arasinda
Snemli farklar oldugunu gostermektedir. “Kizlar, erkeklere oranla siyasal partilerde ve
derneklerde aktif gorev almaya, liye olmaya, siyasal faaliyetlerle ilgilenmeye, miting
ve gosteri ylirliyiiglerine katilmaya daha az ilgi gbsteriyorlar, siyasal ve toplumsal
konulan daha az oranda gevresiyle konugmaktadirlar” (Aklan 1989:127).

Cinsiyet rollerinde ortaya ¢ikan farkin biiyiik dlgiide toplumsal yapidan gelen
faktorlerden kaynaklandifim ileri stiren Kalaycioglu (1983:116) egitim diizeyi,
meslek statiisil, kentsel yasam deneyimleri ve kitle iletigim araglarim izleyip izlememe
gibi etkenlerin bu rollerin gekillenmesinde &nemli paya sahip oldufunu savunur.
Gergekten de egitim seviyesinin yitkselmesi, kitle iletigim araglarinm yaygmlagmasi,
sanayilesme slirecinin zorlamalarindan gelen etkilerle birlikte kadimin biyolojik ve
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dogal sartlardan kaynaklanan konumunu degistirdigi ve siyasetteki roliinlin gittikge
arttirchfh gézlenmektedir.

Kadinlarn oyunun yonii konusunda da erkeklerden ayrildifs tespit edilmigtir.
“Kadmlar erkeklerden daha fazla oranda muhafazakar sag partileri destekliyor ve
otoriter sistemleri daha ¢ok benimsiyorlar. Almanya’da 1953°te yapilan bir
aragtirmaya gOre, biitlin sosyalist se¢menlerin % 70°’i erkek ve Hiristiyan
Demokratlarin % 58°i kadindir” (Lipset 1964:206,231). Bu ydneligin nedeni olarak
gosterilebilecek bir agiklama, kadnlarin siyaset konusundaki bilgi eksikligiyle
iligkilendirilerek yapilabilir. “Belirsizlikler ve bilmedikleri konular insanlari tedirgin
eder. Siyaset konusunda daha az bilgili olan kadnlar istikrara ve giicliye sigirlar.
Otoriter egilimler onlarda daha baskindir. Onlarin diizen yanhs1 muhafazakar partileri
daha ¢ok tercih edigleri istikrara duyduklan ihtiyagtan kaynaklanmaktadir. Istikrar
arayi1 aym zamanda otoriter partilere yonelisle de sonuglanabilmektedir. Abadan’m
1964 yihnda yaptif1 aragtrma Tiirkiye’de tek partili sistemi destekleyenlerin %
72’sinin kadin, % 28’inin erkek oldufunu tespit etmigtir. Cok partili sistemdeki
mevcut ¢atiyma ve kavga kadinlan daha fazla tedirgin etmekte, tek partili sistemde
istikrar, gliven ve gil¢ aramaktadirlar. Abadan yaptif1 aragtirmada, kadinlarin CHP’ye
daha fazla ilgi gOstermesini gliven telkin edici imaji nedeniyle dénemin bagbakam
Ismet Indnit’ye baglamaktadir” (Abadan 1965:502,503). 1991 yilinda Zet Medya’nin
yapti1 bir aragtrmada ddnemin iktidar ve merkez sag partisi ANAP’a oy verecefini
sOyleyenlerin % 56’s1 kadin oldugiu halde % 44’0 erkektir. ANAP’1n iktidar partisi
olarak iktidan simgelemesi ve merkez sa§ partisi olarak da muhafazakar gBriintlisd,
bize bu partiye kadin yoneliginin nedenlerini agiklamaktadir.

Muhafazakar yonelimin dogal bir sonucu olarak kadinlarin degisimden yana
olan partilerden uzak durduklar anlagiimaktadir. Sencer’in aragtirmasmnda (1974:98),
diizen karsin TIP’in oylan i¢inde kadinlanin oramnin erkeklerden az olusu (% 60°a
kargihk % 40) bu fakidre baglanabilir. Abadan’in arastrmas1 (1965:502), bu
bakimdan daha qarplcld%r. En ¢ok begenilen siyasal partilerin soruldugu ankette TIP’i
tercih edenlerin tamami erkek olup kadmlarin highiri bu soruya TIP cevab

vermemigtir.
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TUSES verilerine gore (1996) kadinlar arasinda en az yandas bulan parti
MHP’dir. Calisan kadinlar en diigiik oranda RP, en yiiksek oranda CHP yandagidirlar.
Ev kadinlan en ¢ok ANAP, DYP, DSP yandagidur.

1.4.5. Yas Faktoriiniin Siyasal Davrams Uzerindeki Roli

Bireyin ¢ocuklufundan yaghlifma kadar gecen siire iginde siyasal hayata
iliskin sahip oldugu bilgi, duygu ve diisiinceler ve bunlarin degisik yas dénemlerinde
nasil degistigi segmen tercihinde yas faktdriinlin yaptif1 etki konusunda 151k tutacak
bilgiler saglamaktadur.

“llkokul ncesi déneme iligkin gézlemlerde; ABD’de yapilan bir aragtirmada,
4 yagindaki ¢ocuklarin kavramlagtirdifs diinyada, dort ana otorite temsilcisinin anne,
baba, Sgretmen ve polis oldugu gorillmiistir” (Alkan,1979:29). Ilkokulun ikinci
sinifina gelen ¢ocuklardan sadece %27°si devlet kavrami hakkinda agik bir goriige
kavugmus degildir. ABD’nde, bazi gocuklarin, heniiz ilkokul figiincli simftayken,
propaganda diigmeleri takmak, adaylarla ilgili yazilan okumak, adaylara yardim
etmek gibi siyasal eylemlere girdikleri goriiliiyor. Tirkiye’de ilkokul beginci simf
¢ocuklari f#izerinde Avcan’m (1976:6,10,14,21,31,47) yapu aragtirmada da,
gocuklarda, siyasal partiler, liderler, haber okuma ve oy verme konusundaki
tutumlarin ¢ok genis Olclide gelistifi gOriilmiistiir. “Siyasal goriiglerin olugmas:
bakimindan en dnemli gelismenin 11-13 yaslar1 arasinda gergeklestigi goriilmiigtiir. 15
yagina gelindiginde, artik bigimsel diiglince yetenegi iyice geligmigtir.”
(Alkan,1979:31-32).

Bir siyasal partiye kars1 duyulan ilk baglilik, partinin ideolojisi ve niteliginin
anlagilmasi sonucunda yapilan bilingli bir se¢im olmaktan ¢ok, simgelerine yonelen
duygusal bir begeni olmaktadir. Avcan’in (1976:84) aragtrmasinda da, Ankara’da
lkokul besinci simf ogrencileri arasinda siyasal parti baglarmin Snemli olgiide
gelistifi gorlilmiistiir. Bu bagin geligmesinde ailenin rolii ¢ok biyiiktiir.
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“Genglerin (takriben 25 yasina kadar) diizensiz ve daha diigiik diizeylerde bir
katilma gosterdikleri, orta yas grubuna girdikten sonra siyasetle daha yakindan
ilgilendikleri, altmis yagindan sonra ilginin yeniden azalmaya basgladifx saptanmigtir”
(Turan 1981:80).

“Genglik ve yaghilik doneminin baz1 genel 6zellikleri gogu iilkede gengleri
diizen kargiti, ileri yagtakileri de diizen taraftari yapabilmektedir” (Yiicekdk
1969:192). Gergekten de bazm aragtirmalarda genglerin radikal goriiglere sahip
olduklan ve diizeni degistirmek igin cahistklan yoniinde bulgulara rastlanmugtir,
Sencer’in yaptif1 aragtirmada (1974:100-102) TiP’i destekleyenlerin biyik
¢ogunlugunun (% 60’1mn) genglerden (21-29 yas grubu) olustufu gdriilmiigtir.
Abadan’m yaptif1 bir araghrmamn bulgulanna gore (1971:80,81) genglerin en ¢ok
tercih ettikleri partiler sagin ve solun ug partileri olan MHP ve TIP’dir. Gengler
bulunduklann  Glkenin  gelismiglik  diizeylerine gére farkhh  davramglar
sergilemektedirler. Bati Avrupa gencligi 1limh davramglar ortaya koyarken,
gelismekte olan lilkelerde orgiitlii veya oOrgiitsiiz gencligin hizh kalkinma talepleri
siyasal kararlanm etkilemektedir. Bu iilkelerde gii¢lii sosyal gruplann olmamas: ve
okuma yazma oraninin diisiik olmasi durumunda tiniversite gengligi kolaylikla siyasal
elit konumuna yilikselmekte ve bu sayede onlarin etkinlikleri artmaktadar.

Yukandaki bulgularin tam tersine Bat’da yapilan diger aragtirmalarda da
bagkalartyla iligki kuramamalar, toplumdan soyutlanmis olmalarina baglh olarak
iktisadi bunalimlardan daha fazla etkilenmeleri nedeniyle yashlarin degisim yanlis1 sol
akimlan daha fazla destekledikleri tespit edilmigtir. Titrkiye’deki bir aragtirmada da
benzeri bulgulara rastlanmigtir. TiP*in tabaniyla ilgili Abadan’in 1965 yilinda yaptig
aragirmasinda  (1965:504,505) gen¢ kugsaklarin merkezdeki gelenekgi partileri
destekledikleri ve radikal sGylemlere sahip bir parti olan TIP’in tabanimn ise
gofunlukla 40-50 yas grubu arasindaki kimselerden olugtugu yolunda bulgular elde
etmigtir.

“Segmen davramigi aragtirmalarinda yashlann siyasal goriiglerini genglere
gore daha az degistirdikleri aragtirmalardan gikarilmigtir” (Aklan 1989:94).
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“Geligmekte olan ilkelerin iiniversite genglerinin siyasal tutumlarindaki
yaygin radikallesme egilimlerine, geligmis {ilkelerde fazla rastlanmamaktadir.
Gelismekte olan iilkelerde {iniversite gengliginde egitime baglt ortaya ¢ikan
bilinglenme, tlkenin i¢inde bulundufu geri kalmighk sorunlanmin hizla fark
edilmesine, gelecekleriyle ilgili k6tiimser diiglincelere, radikal ve kestirme ¢dziimlere
kolayca yonelmelerine yol agabilmektedir. Benzeri sekilde siyasal hayatin
karmagiklifi ve gercekligi hakkinda heniiz fazla bir deneyime sahip olunmamasi,
Turan’in da tespit ettifi, iktidardaki partinin degigmesiyle sorunlarin tamamen
¢ozillecegine inancin genclerde yaghlara oranla daha fazla olmasimin nedenidir”
(Turan 1988:53). Buna karsihik yOnetimdeki partinin degismesiyle c¢ok seyin
degismedigini sik sik tecrilbe eden yaghlar, hayati daha gergekei degerlendirmekte,
gelecekle ilgili fazla idealist ve hayalci beklentilere kapiimamaktadirlar.

Kusaklarin iginde yetistikleri d6nemin siyasal atmosferi ve toplumsal olaylar:
hangi tiir ideolojinin veya siyasal diiglincenin kisi tarafindan benimsenecegini veya
tepkisel olarak reddedilecegini belirleyen 6nemli bir etkendir. Belli kugaklarin birlikte
yasadiklari dnemli toplumsal olaylar, o olaylara kar;i kusaklara 8zgili hassasiyet
olusturur ve bu hassasiyet uzun slire devam edebilir. Tirkiye gibi izl siyasal
doniigimlere sahne olan tilkelerde bu durumu daha agik olarak g6rmek miimkiindiir.

Tek partili yillarin (1925-1945), Demokrat Parti doneminin (1950-1960),
1960 ve 1980 d6nemlerinin, zamanin kugaklan Gzerindeki etkileri donemin etkilerine
bagh olarak farkli olmustur. 1960 sonras1 donem iilke i¢i faktdrlerin ve uluslar aras:
konjonktiirtin etkisiyle 6zgiirliik arayislarinin egemen oldugu bir dSnem olurken, 1980
sonras1 dnem gtiglii devlet ve istikrar arayiglarina sahne olmustur.

“Toplumsal olaylardan bireylerin en fazla etkilendigi donem, onlarn toplum
hayatina katilmaya bagladiklan genglik yillanidir. Ciinkii bu dénem toplumsal ve
siyasal konularda tutarhi ve diizenli gbriiglerin olustuu dénemdir” (Alkan 1989:32).
Tiirkiye’de iki farkh tarihte elde edilen bulgular kusaklara bagli olusan siyasal
gortgleri agik¢a ortaya koymaktadir. Sencer (1974:101-102) yaptif1 aragtirmada, 21-
29 ve 30-39 yaslarindaki segmenlerin Adalet Partisi’ne CHP’den daha fazla destek
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verdiklerini bulmugtur. “1991 yihnda yapilan bir anket aragtirmasi AP’nin halefi
DYP’nin daha ¢ok 41 yag Gistii grup i¢inden yani yaghilardan oy aldifim tespit etmistir.
1950-1960 yillar1 arasinda DP’nin ve 1960 ve 1970’l yillarda da sag partilerden
AP’nin toplumdan aldif1 yaygin destek devam etmis, bunlarin en azindan bir kisim
1990’11 yillarda da parti baglarindaki devamhlik nedeniyle DYP ne ySnelmiglerdir”
(Sitembolikkbag: 2001:82). Yukandaki bu iki aragtirmamn geligkili gibi goziken
1970’lerde genglerin AP’ni, 1990°larda da yaghlarm DYP’ni destekliyor olmasi
kismen, AP nin popiiler oldugu 70°li yillarda siyasal agidan toplumsallagmakta olan
kusagin 1990’1 yillarda artsk yaglanmis olmasina baglanabilir.

1.4.6. Secmen Davramgmda inang-Emik Faktorler

Dayamigma, kendini ve benzerlerini ¢ogunluga karsi savunma duygusu, bu
gibi gruplann siyasal yasama daha gok katilmalarinda rol oynamaktadir. Ustelik aym
yOnde katilma egilimi tagimaktadiriar. Bu sebeple de, siyasal yasamda toplumdaki
oranlarmin {istinde bir afirlhik kazanabilmektedirler. “Etnik ve dinsel bdltmmeler,
siyasal gruplagmalardan se¢menin oy verme davramigina kadar uzanan Snemli bir
etkiye sahiptir. Fransa’daki Ermeni, ABD’ndeki Yahudi azmh@ &mek olarak
verilebilir. Azinhik grubunun ekonomik giicii ve egitim diizeyi yiikseldikge, s6z
konusu etki de dogal olarak artar” (Kiglali 1993:191).

“Birden -gok -6nemli dinin bulundugu yada dincilerle laiklerin arasinda kesin
bir aynhn oldugu her ilkede, dini farklar su yada bu partinin tutulmasina katk:
yapmugtir (Lipset,S:M:-1964:206). “Birey, dinsel degerlere yasantisinda agirhik
veriyorsa, bu degerlere daha yakin gbrdiigii siyasal partiye yatkinlik gosterebilir”
(Turan 1981:83). )

“Din tiyeliklerinin siyasi baglanmalar Gstiindeki farklilagtinc: etkisi sadece
tirli mezheplerin statii durumlariyla ilgili degildir. Devletge kurulan ve korunan,
toprak sahibi aristokrasiye bagh olan kiliseler, daha sol-kanat ve kilise-dfigmam siyasi
hareketlerin saldirlarina karsi dinin haklarmi ve niifuzunu savunmaya yada geri
getirmeye ¢abisan dinci bir siyasi partiye hazir temel tegkil ederler. Bundan dolayy,
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Katolik Avrupa’da ig¢i sinifindan Katolikler nispetsiz bir sekilde daba muhafazact ve
Katolik partilere oy vermigler,Protestanlar, Yahudiler ise sol partilere oy
vermektedirler” (Turan 1981:84).

“Fransa’da siyasi davranig kabplanyla din baglan arasindaki ilgi
incelendiginde, kilise miidavimi Katoliklerin % 68’i oylarim muhafazakar iki partiye
verirken, ilgisizlerin % 63’1, kiliseye devam etmeyenlerin % 56°s1, dini olmayanlarin
% 79°u Komiinist yada Sosyalist partileri tutmuglardir” (Cizelge 3.1.2.) (Lipset 1964).
“Orta smiftan olmalarina raimen Protestanlar genellikle sol partileri daha fazla
desteklemektedirler” (Turan 1981:83).

PARTILER | Kiliseye Kiliseye Tgisizler Protestanlar Dini
devam edenler | devam olmayanlar

% etmeyenler % Y% % %
Komiinistler 2 17 18 5 49
Sosyalistler 9 39 45 34 30
Radikal 10 17 17 34 8
M.R.P. 34 4 2 7 1
 Bagimsiz 34 14 12 10 4
R.P.F. 6 3 2 2 1
Paujade 5 6 4 7 6
SAY1 609 507 167 41 144

Cizelge 4. Din ve Bagh Olunan Kiliseye Gare Parti Tercihleri (Fransa-1956)
Kaynak: Lipset, S.M.:1964 “Siyasi Insan” Tirk Siyasi llimler Dernegi Yay. Seri:8 ANKARA

1930’1arda Tirk toplumunun karakteristiklerini tammlamaya caligan bilim
adamlan, yeni kurulan Tiitkive Cumbhuriyeti’nin laik reformlanmin Snemini
belirtmiglerdir. 1950°lerden sonra ise Islam’in yeniden ytikselisi bu vurguyu tersine
cevirmistir. “Islam’m ilk siyasallagma boyutu 1960°larin ortalarinda ortaya ¢ikti. Bir
Alevi siyasal partisi olan Birlik Partisi kuruldu. Bu Alevi etkinligi p18inda, 1970°de
Stinni bir siyasal parti olan Necmettin Erbakan’in kurdugu Milli Nizam Partisi ortaya
¢ikmgtir, Ulkemizde islami ideolojiye dayanan siyasal partilerin baghcalars; Milli
Kalkinma Partisi, Sosyal Adalet Partisi, Ciftgi ve Kdylii Partisi, Aritma Koruma
Partisi, Islam Koruma partisidir” (Mardin 1993:124,126,132).



“Milli Selamet Partisi’nin taraftarlari, ekonomik olarak en az geligmis
illerdendir. Gelir seviyesi ortanin altinda olan bdlgelerden, fakat aym: zamanda biyiik
sehirlerin muhafazakar kenar mahallelerinden oylarimi toplamistir”(Mardin 1993:135).
TUSES verilerine gore (1996) seriat diizeni isteyenlerin daha ¢ok kirsal kesimde
yagadiklari, editim diizeylerinin diisiik oldufu anlasiimaktadir. Kentli erkeklerin %
63’1, caligan kadinlarin % 88’i, kentli ev kadinlarimin % 64’4, koyli erkeklerin %
50°si seriat istememektedir. Seriat diizeni isteyenler koylii erkeklerde % 37, koylu
kadinlarda % 30, ev kadmlarinda % 20, ¢ahigan kadinlarda % 9 oramndadir.
Toplumsal tabakalar baglaminda {ist tabakalara dogru geriat istemeyenlerin oramnda
artig goriilmektedir. Seriat isteyenlerin daha ¢ok esnaf-zanaatkar ve kiiciik ciftgiler
arasinda, istemeyenlerin ise beyaz yakalilar ve serbest meslek sahiplerinde
yoZunlagtif1 goriilmektedir.

“Etnik gruplar genellilkle toplum igindeki durumlarm saglamlagtirma
amaciyla eylemlerde bulunurlar. Bu nedenle bazi partilerin oylan tamamen bdlgesel
niteliktedir” (Gillmen 1979:51).

Ulkelerin igindeki ik yada milliyet bslinmeleri belirli partilerle gruplarin
kendilerini Szdeglestirmelerinde yada ik veya milliyet partilerinin kurulmasinda
kendini gdstermigtir. “ABD’nde her gelir seviyesinde, zenci azinlik beyazlardan daha
¢ok Demokrat olmak yoOnelimindedir. Hindistan’da biiyiik bir dil azinhif olan
Andhralar Komiinist partisinin en kuvvetli taraftarlarindandir. Japonya’da Koreli
azinhk, Israil’de Arap azinhik, Suriye’de Hiristiyan azinhik da aym egilimdedir”
(Lipset 1964:206,232). Hem etnik, hem dinsel farkhlagmamn siyasal sonug¢larnm
anlamaya yardimci olacak bir difer drnek Liibnan’dir. Liibnan’da kiginin toplumsal
kimligini dini ve Gyesi oldufu etnik grup belirlemektedir. Kigi igin siyaset kendi
toplulugu iginde cereyan eder. Ulusal diizeyde siyaset ise topluluk temsilcileri
arasindadar.

TOUSES verilerine gore (1996); Alevilerin % 52°ye yakimi, Kiirtlerin % 21%
kendilerini solcu olarak tammlamiglardir. Alevilerin % 86’s1 geriat diizeni
istemediklerin belirtirken, Kiirtlerin % 35°i seriattan yana iken % 48’1 karg1 goriis
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belirtmiglerdir. Aleviler en biiylik oranda CHP yandagidir. Kiirtler ise RP ve HADEP
arasinda boltinmiiglerdir.

TUSES Agustos 2002 aragtirmasinda, HADEP’in yandaglan bakimindan Kiirt
Partisi oldugu tespit edilmistir. Kiirtler arasinda etkin olan diger parti AKPdir.

Esmer’in aragtirmasina gore ise AKP’ye oy verenlerin dini deferlere 6nem
verdigi, CHP’ye oy verenler igin ise insan haklar, demokrasi, laiklik 6n planda
gelmektedir.

“Tirklik ve Miislimanlhik kimlikleri konusunda da parti segmenleri arasinda
farklihklar vardir. AKP’lilerin % 19’u, CHP’ye oy verenlerin % 60°1 Tiirk kimligini
one ¢ikarmaktadir. DEHAP’a oy verenler arasinda ise bu oran % 7’de kalmaktadir”
(Tosun 2003).

1.4.7. Gelenekgilik (Bolge Faktorii)

“Diigtik gelirli gruplarda sola oy vermekten sapmanin en ¢ok gbze batan bir
takim Orneklerini, muntazam muhafazaci adaylara oy kullanan bazi nispeten fakir ve-
iktisaden az gelismis bolgeler teskil ederler. Bu gibi bdlgelere, ABD’nin Giiney
Federe Devletlerinde, Giiney Italya’da, Kanada’da Quebec’te,  B. Britanya’da
Iskogya’min daglik yerlerinde ve Norveg’in batisinda rastlanir. Bsyle bolgelerdeki
siyaset kalibi, “her tilkenin bir Giineyi vardur™ sdziiyle dzetlenmigtir. Biitlin bu yerlerin
siyasetinde, onlarin memleketin esas siyasi boliinme ¢izgisinden ayiran ve bazen
bolgeci yahut aymlmaci partiler yaratan Ozel bir bolgeci unsur vardu”
(Lipset:1964:110).

“Geri bolgelerdeki yoksul is¢i ve koyliilerin solcu siyasal faaliyete kars: en
buyiik sogukluklan, gelenek¢i degerlerine, mevcut kuvvetlere geleneksel hayat
standardina bagli kalmalarindan kaynaklanmaktadir. Bu yerlerde, sosyal yaps, kismen,
kapitalizm ve serbest piyasa ekonomisinden 6nceki halini muhafaza etmigtir” (Lipset
1964). Cografi bdlgeye 0zgii olan bu davramgin giincel etkenlerden ¢ok tarihi
nedenlere baglanmasi miimkiindiir. Amerikan I¢ Savasi’nda Birlik’in korunmasim
savunan Cumhuriyetgiler oldufundan, ayrilma yanhis1 giiney eyaletlerinde bu partiye
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duyulan antipati, rakip partinin desteklenmesi sonucunu dofurmustur. Ancak ¢ogu
zaman bolge, bagka degigkenlerin etkisini yansitan bir ara degisken olarak yararh
olmakta, siyasal tercihin ana belirleyicisi olarak gbzilkmemektedir (Turan1981:84).

1.4.8. Yerlesme Birimi

Kentlesme 6zellikleri itibanyla, ‘modernlesmenin’ gostergesi olarak
bilinmektedir. Kentlesme siirecinin pek ¢ok faktdriin etkisiyle, geleneksel davranig
kaliplanim1 yok ettigi, yerine yenisini getirdigi ve gd¢menlerin kent yoluyla bagh
bagina bir siyasal deney igerisine girdigi ve siyasi havay: yasadif: ifade edilmektedir.
“Bu gercevede kentliler daha kattlimc1 ve siyasal sistemden daha talepkar olmaya
baglamaktadirlar” (Gormez 1997:57).

Evrensel kabul g6ren varsayimlardan biri kentlegmenin/kentlilesmenin
siyasal kiiltiirlin olugumuna ve siyasal davraniglara “olumlu” katk: yaptigidir. Yapilan
aragtirmalarin ¢ofu kentlesme ile siyasal katilma arasinda dogru orantili bir iligki
oldugunu ortaya koymaktadir.

“ABD’nde yapilan aragtirmalar, kentsel kesimde oylamaya katilmanin kirsal
kesime gore daha yliksek oldugunu gdstermistir. Fransa’da ise tam tersine, kdylerde
segimlere katilmanin daha yliksek oldugu goriilmektedir. Tiirkiye’de de kirsal kesimde
katilmanin daha ytksek oldugu anlagpilmaktadir. Kentlerde katilmanin her bakimdan
daha yogun olmasim beklememiz gerekiyor; Qﬁnkl'i; kentlinin okur-yazar olmasi, kitle
haberlesme araglanindan yararlanmasi, toplu iy yerlerinde ¢ahsmasi, gonillii
kuruluglara Gye olmas: koyliiye gére daha olasidir ve bu etkenler katilmay: uyarici
niteliktedirler. Ancak bu kuramsal bekleyisten sapma i nedenle aqﬂdanabiﬁr; Ufak
yerlegme birimlerinde oy kullanmama kolaylikla saptanacag i¢in, birey oy kullanmak
yoniinde bir baski duyabilir. Ikinci olarak, kentte yasayanlanin gesitliligi daha fazla
olan yasantisi, oyunu kullanmaya verilen 6nemi azaltabilir. Son olarak, kentli kisi,
siyasal tercih yapmakta, ¢apraz baskilar dolayisiyla daha biyiik gii¢liikler ¢ekebilir”
(Turan 1981:79).
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“Biiyiik kentteki katilma daha bagimsiz ve daha bilingli iken, kirsal
kesimdeki katilma g¢ofunlukla bagimhdir. Kiglik yerlesme birimlerindeki aile
iligkileri ve dayamigma bir yandan, bazi durumlardaki aga ve benzeri toplumsal
giiclerin etkisi 6te yandan, kiginin bagimsiz katilimim zorlagtirmaktadir. Tirkiye’de
her zaman kirsal kesimdeki segime katilma oramimin kentsel kesimlere gére yiiksek
olusu da bu nedenden kaynaklanmaktadir. Kirsal kesimdeki kitle, kamuoyu
Onderlerinin gosterdigi yonde, giidtimlii olarak harekete gegirilebilmektedir. Ama bu
durum, kOydeki toplumsal-ckonomik yapiya baghi olarak degisecektir” (Kiglah
1993:191).

Ozbudun( 1975:106-117,131-153,165-169), yaptig1 aragtrmada, 1961-1969
aras1 secimleri incelediginde, kirsal bolgelerde segime katilmanin, kentlerdeki
katilmadan daha yiiksek oldugunu gordii. Ele alinan dénemlerde, bu farkin gittikge
arthifs da izleniyordu. Azgeligmis kirsal bolgelerde, se¢ime katilma, geligmis kirsal
bolgelerden daha yiiksekti. Bu egilim, 1973 segimlerinde de siirliyor. Ozbudun, bu
durumu, kéydeki katihmin, toplumsal baskilarla gergeklestirilen, mobilize yada
bagimh bir nitelik tagimasina ve Tiirk parti sisteminde izlenen ‘yeniden gruplagma’
egiilimine bagliyor. Buna karsilik Tiirk kéyliileri arasinda siyasal etkinlik duygusunun
son derece diigiik oldugu goriilmiustiir. Ozellikle ulusal diizeyle ilgili etkinlik duygusu,
yerel etkinlik duygusuna bakila, ¢ok daha diigiiktlir. “Katilimin yiiksek oldugu
yerlerde, siyasal partilerle ilgili bilgilerin diZer bolgelere bakigla daha diigiik diizeyde
oldugu gorilliyordu. Bu sonuglar da, Tiirk kdylerindeki yiiksek katthmin, kisinin
¢ikarlanm diglinerek yapuf Ozgilir ve bireysel bir se¢im olmadifini; toplumsal
baskilann bu yliksek katimi dogurdugunu kamtlayacak niteliktedir> (Alkan
1979:166).

“Yerlesme birimi biiyiidiikge, farkh ve ortalamadan aynlan siyasal goriislerin
benimsenmesi ve duyurulmas: igin daha olumlu bir ortam belirmektedir. Yerlesme
birimi kiigiildiikge kigiyi ortama uymaya zorlayan toplumsal baskilar artmaktadir™
(Turan 1981:82). Oylann partiler arasinda dagihmim inceleyen Baykal (1970:76,77),
AP’nin en ¢ok kasabali, sonra schirli, en son koyliler arasinda segim destegi
buldugunu, CHP’nin ise gehir, kasaba ve kdyler sirasim izledigini belirtmektedir. Bu
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egilimler sadece yerlesme biriminin sonucu olmayip, onunla bir arada bulunmasi
muhtemel olan gelir, egitim dilzeyi gibi degiskenlerden de etkilenmektedir. Yine
TUSES Vakfi’mn 8253 denek iizerinde yaptif1 aragtirma sonuglarina gore, kendilerini
solcu olarak tamimlayan segmenlerin daha yiiksek oranda kentli olduklan, daha ¢ok
egitim gordikleri anlagiimaktadir.

“Halkin kdy ve kasabasinin sicak ortamindan, kentin dev ve anonim ortamina
gocmesiyle, siyasal katlmasinda bir azalma ortaya ¢ikmaktadir. Ancak kentlesmenin
siyasal katilmay1 arttirdifim1 savunan, bu yargiya varmanin sebebinin kent kavraminin
sadece niifusla sinirh algilanmas1 halinde dogrulanabilecegini sSyleyerek kentlerde,
ckonomik, sosyal, kiiltiirel ozellikleri ile kentlesmiy bolgelerde, biitiin katilma
davramiglar1 hesaba katildiginda; kentlesmenin katilmayr arttirdifim  1srarla
vurgulamaktadirlar” (Gérmez 1997:37).

Nitekim Kalaycioglu (1986:513), kentte yasayanlarin kente egemen olan
modern-katilime:  killtlirlin  uzantis1 olarak siyasal yagamda yofun bir faaliyet
stirdiirmesi beklenebilir demektedir. “Istanbul gecekondu bélgelerinde yapilan
aragirma sonucuna gore kentte kalig stiresi ile katilm arasinda dogru orantih bir iligki
ortaya cikmigtir. Kente gOgenlerin kente yerlestikten sonra daha fazla katilimer
olduklan ortaya ¢ikmugti” (Vergin 1977). Kartal’m (1978:88) Cankirn  kdylerinden
Ankara’ya g6¢ edenler tizerinde yaptifa aragtirmalar da, bu sonucu dogrulamaktadir.
Aym zamanda kentte kalhiy stiresi arttikga sol partiye oy verme oraminin da
yikseldigini ve derneklere iyelik oraninda arttiim ortaya koymustur.

“2002 secimleri ardindan yapilan aragtirma verilerine gére, kirsal kokenli
segmene sahip olma bakimindan ilk sirada DEHAP ve DYP gelmektedir. Biyiik
kentlerde AKP % 36,2, CHP % 26 oraminda destek gGrmiistiir. Kentlerde en fazla
destek % 34,2 ile AKP’ye olmugtur” (Tosun 2003).
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1.5. Propaganda ve iletigim Faktorii

Segmenleri parti, aday ve politikalar konusunda bilgilendiren, herhangi bir
siyasal partiye oy verme tercihlerini etkileyebilen, onlarin ikna edilmesi igin Szellikle
secim doénemlerinde ¢ok yogun olarak kullamlan unsurlardir. Propaganda ve iletigim
faktorleri herhangi bir siyasal parti bagliliginin olugmasina ve giiglenmesine katkida
bulunurken, aym1 zamanda &zellikle kararsiz segmenler tizerinde etkili olabilmektedir.
Se¢im donemlerinde herhangi bir aday veya partiyi desteklemekte kararsiz kalan
segmenler, propaganda ve iletisim faktorleri sayesinde gerekli enformasyonu
kolaylikla saglamakta, problemler ve ¢6ziim yollarim daha rahat algilamakta, gegmis
ve gelecek icraatlar arasindaki baglantiy: kurabilmektedir. Bir parti veya lider ne
kadar bagarih ¢aligmalar yaparsa yapsin, ne kadar tutarh ve gergekgi vaatler verirse
versin bunlan segmen kitlesine duyurmadikga, bagarih bir imaj olugturmadik¢a, ikna
edemedikce ayakta kalmasi miimkiin olamamaktadir. Hatta propaganda ve iletisim
faktorlerinin ¢ok iyi kullanilmasiyla kisa vadede, bagansiz bir parti veya adaym
bagarih gibi gosterilmesi bile gergeklestirilebilir.

2002 genel segimlerinde Geng Parti, kurulusundan kisa bir siire sonra katildigs
ilk genel secimde %7 oy oramna sahip olabiliyorsa, bunu 6rgiitsiiz basariyorsa bu
sonucu ancak siyasal propaganda da medyanin etkisinin; ytiz ylize siyasal iligkileri,
orgitsel etkinligi, ideolojik gelenek kargisinda agir bastiginin kanitidar.

1.5.1. Se¢im Kampanyalan

“Turkiye’de ulusal se¢im kampanyalanmn baglangig noktasmm, ¢ok partili
siyasal hayata gegis tarihi olan 1945 yilina dayandirmaktadir. Bu tarihten itibaren,
devlet radyosunda siyasal partiler ilk kez propaganda yapma hakkim elde etmislerdir”
(Tokgbz 1990:72). “Partilerin radyolardan segim konugmalar yapmalar1 16.02.1950
Segim Kanunu ile diizenlenmistir”(Topuz 1977:88). “Daha sonralari 1973°1ii yillarda
televizyonun da Tirk halkimn gindemine girmesiyle, tilkemizde siyasal segim
kampanyalan biraz daha renklenmeye baslarmgtir. 1979 yihinda reklam ajanslar da ilk
olarak se¢im kampanyalarina katilmig ve bu tarihte Cenajans, Adalet Partisi adina
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siyasal gazete reklamlan diizenlemis, kampanyada kullamlacak teyp kasetleri
hazirlamigtir” (Topuz 1991:15).

“Segim kampanyalarinin etkisi Szellikle yerel segimlerde, yangan partilerin
organizasyonunda ¢ok biyilk farkhiliklar olduBu durumlarda segim sonuglarm
etkileyebilecegi gortilmektedir” (Denver 1989:95). Segmenin egitim, sosyo-ekonomik
durum, cinsiyet vb. gibi 5zellikleri kampanyamn etkisini belirlemektedir.

“1987 Ingiltere se¢im kampanyasinda segmenlerin biiyiik bir gogunlugunun
partilerin ne yapacagim anlamak ve yarisina yakininin da oy verme kararina yardimci
olmak igin kampanyalar: takip ettikleri bulunmustur. Y{izdesi diislik oranda ¢ikan bir
takim se¢men de, kendi partilerinin giictinli anlamak ve segim heyecanini yasamak
amactyla kampanyalan izlemektedir” (Miller 1990:272).

“Bagarih bir siyasal se¢im kampanyas: ylirtitebilmek i¢in, dncelikle amaglara
yonelik bazi caligmalann yapilmasi zorunludur. Bumlar; oy arttirma, baraji agma,
birinci parti olma gibi kampanya ana hedefinin belirlenmesi, adayin segmen tarafindan
tamnmasi, imajimn degistirilmesi veya pekistirilmesi, hedef kitlenin belirlenip
tamnmasi, siyasal ilgi ve katilimin artinlmasi, giindem olugturulmasi, halkla iligkiler,
propaganda ve reklam stratejilerinin tespit edilmesi olarak siralandirilabilir” (Ozerkan-
Altinal- Inceoglu 1997:109).

Kitle iletigim araclan, reklam ve parti tabam ile segmenleri harekete gegirici
kampanyalarda hangi stratejilerin uygulanacag, hangi segmen tipine hangi kitle
iletigim araglanyla ne gibi mesajlarin verilecedi, insanlarin mesajlara agiklik ve
kapalilik dereceleri, glindemin nasil belirlenecegi, muhalefete yonelik stratejiler gibi
hususlar Snemlidir.

1.5.2. Kamuoyu Arastirmalar

“Kamuoyu aragtirmalart “alt bir gruba veya daha biiyiik bir grubu
genellegtirmek igin  kullamlan Grneklemden veya Orneklemin elde edildigi
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popiilasyondan sistematik, bilimsel ve tarafsiz bilgi toplama iglevi” olarak
tammlanabilir. Ik kamuoyu aragturmasi 1824 segimlerinde bagkanhk tercihlerini
Slgmek igin yapilmigtir. Andrew Jackson, Pennsylvania ve Kuzey Carolina’da yaptif
bilimsel olmayan gazete kamuoyu aragtirmasiyla segimin galibini dogru olarak tahmin
etmigtir” (Kalender 2000:17).

Ulkemizde ise Unat’in belirttigine gore (1990:35), kamuoyu aragtirmalan
1955 yihndan itibaren Ankara Universitesi Siyasal Bilimler Fakiiltesi, daha sonralan
da Basin Yayimn Yiiksek Okulu’nda bilimsel bir konu olarak okutulmaya baglamig ve
bu tarihlerde Siyasal Bilgiler Fakiiltesi’nde bir kamuoyu aragtirma birimi kurulmustur.
“flk genis ¢apli kamuoyu arastrmasi, 1975 yihinda yapilan ara segim sebebiyle
Milliyet gazetesi tarafindan Ankara ilinde Nermin Abadan Unat, Ahmet Taner Kiglal,
Dogu Ergil ve Tiirker Alkan’a yaptinlmigtir” (Topuz,1991:218). “Ancak tilkemizde
kamuoyu aragtirmalarinin 6nem kazanma ve yayginlagma siireci, 1980°li yillardan
hemen sonraki hilkiimetlerin ekonomi politikalari dogrultusunda olmugstur. Ozellikle
liberal egilimli ekonomi politikalari Tiirk girigimcilere i¢ ve dig piyasalarda nemli
yatinmiar yapma imkanini getirmiy, bunun sonucunda da cesitli konulardaki piyasa
aragtirmalan ve kamuoyu yoklamalarinin sayis: artmigtir” (Abadan Unat 1990:35,36).
1997lerin Ttirkiye’sinde, bagta siyasal alanda olmak {izere artik her konuda kamuoyu
aragtirmasi yapan ylizlerce dzel sirket, bu sektérde gorevlerini stirdiirmektedir.

“Siyasal partiler ve adaylar, se¢im kampanyalarinda uygulayacaklar gesitli
strateji ve taktiklere temel olabilecek verileri, biiyik olgiide kamuoyu
araghirmalarindan elde etmekte, bdylece segmenleri cezp edebilecek mesajlar
iletebilmektedir. Segmenlerin hangi siyasal tutumlara sahip oldugunun, gesitli gindem
konulan hakkindaki tavirlarimn, mesajlara agikhk ve kapahiik derecelerinin, liderler
ve adaylara bakis acgilammn, hangi kitle iletisim araglarma yoZunlukla maruz
kaldiklarniin Slgiilmesi, ¢ogunlukla kamuoyu aragtirmalan yoluyla olmaktadir. Bu
sebeple kamuoyu aragtirma sirketlerinin seckin miisterileri arasinda, siyasal partiler
ve adaylar yer almaktadir. Boylece bu tiir kuruluglar, siyasal parti ve adaylara hem
strateji olugturmak igin gizli veriler, hem de siyasal etki yaratmak iizere yayinlanmaya
yonelik cesitli doneler sunmaktadir” (Champagne 1995:145).
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Kamuoyu aragtirmalanna dayanarak propaganda ve iletisim stratejilerini
yonlendiren siyasal parti ve adaylarn bagari sans1 ylikselecektir. Segmenlerin
etkilenmesi ve ikna edilmesinde kullanilacak stratejilerin belirlenmesinde vazgegilmez
bir dneme sahiptir. Ancak bu aragtirmalardan geregi gibi yararlamlabilmesi igin,
gecerlilik ve giivenilirlik problemlerinin her diizeyde en aza indirilmesi
gerekmektedir.

Kamuoyu aragtirmalar1 sonuglarimn yaymlanmasinin segmen tercihleri
fizerinde dolayl ve dogrudan etkileri bulunabilmekte, degisik {ilke, zaman ve gartlarda
insanlar Uzerinde etkili olabilmektedir. Kamuoyu aragtirmalanmin seg¢menler
iizerindeki dogrudan etkilerini; gbzde olana yonelme etkisi (bandwagon effect), zayifa
destek etkisi (underdog effect), kamgilanma etkisi (lash effect), oyu geride gbriinen
parti segmeninin sandif1 gitme oranim artirma etkisi, kiiglik partinin varlifim fark
etme ve oy verme etkisi, baraji gecme tchlikesi olan partiyi destekleme veya
desteklememe etkisi geklinde siralayanlar bulunsa da (Ozerkan-Altinal ve Inceoglu
1997:33), ¢ogunluk gizde olana ydnelme ve zayifa destek etkisi geklinde iki grup etki
tizerinde yogunlagmaktadir.

Gozde olana yonelme etkisi, segim yanginda 6nde gériinen parti veya adayin
segmenler tarafindan desteklenme egilimini ifade etmektedir. Bunun temelinde,
herkesin bdyle bir davramgta bulunuyor olmasmin yarath@: etki ile insanlarmn
kaybeden tarafta yer almama efiilimi bulunmaktadir. Zayifa destek etkisi ise,
segimlerde bir parti veya adaym onde gittiini g6steren bir kamuoyu aragtirmasimin
karars1z segmenleri, bu aday veya partiye muhalif olanlarin etrafinda toplamaya dogru
itmesini belirtmektedir. “Aync:1 kararsiz segmenlerin yaminda, aragtirma sonuglan
dogrultusunda 6nde gorlinen parti veya adaya biiylik mubalefet eden segmenler, parti
veya adaylanmin kazanma sansim ¢ok zayif bulduklarinda, kendilerine en yakin
gordiikleri bagka bir aday veya partiyi destekleyebilmektedir” (Mutlu 1994:79-225).

Kamuoyu aragtirmalarimn segim tizerindeki etkisini daha iyi anlamak igin
Denge Aragtirma tarafindan diizenlenen anketi ve se¢im sonuglanm incelemek
gerekmektedir. 4505 denege “3 Kasim 2002 milletvekili segimlerinde oyunuzu hangi
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partiye vermeyi diigiiniiyorsunuz?” sorusu yOneltilmis ve tablodaki dagahm elde
edilmistir. Anket sonuglari ile se¢im sonuglarmun birbirine ¢ok yakin oldufiu
gozlenmektedir. Kamuoyu aragtirmalan sonucunda segmenlerin gdzde olan partiye

yoneldikleri anlagilmaktadr.
PARTILER ANKET SONUCLARI | SECIM SONUCLARI | MILLETVEKILI
ANAP % 2,5 % 5,1
CHP 16,3 19,4 178
DSP 14
DYP 2,1 9,6
MHP 5.5 8,3
SP 2,1 2,5
AKP 30,2 343 363
DEHAP 5,9 6,2
BBP 0,8 1,1
 ODP 04
YTP 2,5 1
GP 9 7.2
i 0,6
BTP 0,4
TKP 0,4
YP 1,0
| Bafimsiz 0,5 9
Kararsiz 12,5
Oy 5,0
kullanmiyacafim

Gizelge 5. Tuzla Sifa Mahallesine 2002 Milletvekili Segimleri Oncesinde Uygulanan Anket Sonuglart
Kaynak: Denge Arastirma, 26 Ekim 2002 tarihli AKSAM Gazetesi’nin 12. sayfasindan almtidir.

1.5.3. Canvassing (Yiiz Yiize Oy Toplama)

Yiiz ytize iletisimde bulunmanin etkisi ikna agisindan bilylik 6neme sahiptir.
“Bu tilr iletigim, dogrudan dogruya kisiler aras: iligkiyle ilgili gergeklere dayanmakta,
durum ne derece bireysellesirse etkililik o kadar artmakta, sonugta konusmay:
dinleyenlerin sayis1 fazlalagmaktadir. Ayrica yiiz yiize iletisim araya bagka bir arag
girmedigi icin daha samimi olabilmektedir. Adaylar kap: kap1 dolasarak kahvelerde,
marketlerde, sokaklarda insanlarla sohbet etmekte, garsida pazarda herkesle el
sikigmak, segmen evlerine gitmek suretiyle kendilerine destek olunmas: yoniinde
¢ahigmalar yapmaktadirlar” (Topuz 1991:192).



Yiiz yiize oy toplamanin bagka ve ¢ok yaygn bir sekli ise, 6zel gbrevlilerin
aday adina kapr kapi dolagarak temsil ettikleri kiginin veya partinin programim
anlatmalaridir. ABD ve Ingiltere’de son derece yaygin olan ve lilkemizde de 6zellikle
Refah Partisi tarafindan uygulanmasiyla bagka bir boyut kazanarak gelismeye devam
eden (Ozerkan-Altinal ve inceoglu 1997:162) bu uygulama genellikle biri erkek digeri
bayan iki kiginin kap1 kap1 dolagmalarini ifade etmektedir. Canvassingin temel amaci,
kap1 kap1 dolagarak segmenlere aday hakkinda bilgi vermek, adaya oy verecek
segmenle dzdeglesmek, politikalan anlatmaktir. Ayrica segmenlere kiigiik hediyelerin
verilmesi de yarar saglayabilecektir.

Canvassing bazen, yeterli goniilli bulunamadifs veya zaman sinirlamasi
sebebiyle kapi kapit dolagmak yerine telefonla yapilabilmektedir. Yiiz yiize oy
toplama galigmalari, genel segimlerden daha ¢ok yerel segimlerde oy verme katihmim
harekete gegirmede etkili olmaktadir.

1.5.4. Kitle iletisim Araglar

Bir zamanlar, siyaset, giiclilerin ve soylularin kapali kapilar arkasinda
yurittligli ince bir saray oyunu idi. Simdi kitlelerin oynadig: giiriiltiilii, katihmh,
kalabalik bir oyun oldu. Radyo, televizyon, gazete aracilifi ile evimize, yiirliylis ve
afislerle sokafimza, egitim ve eylemlerle okullarimiza girmigtir,

Kitle iletigim araglan bireylere bilgi alma, adaylan'degerlendinne, kendi
partisinin glicini gdrme, kampanya izlemeden zevk ve heyecan duyma gibi
ihtiyaglarim tatmin etmeye yOnelik yarar saglamaktadir. “1984 ve 1988 Amerika
bagkanhk segimlerinde bireylerin, se¢imlerde kitle iletigim araglarindaki mesajlar
arasinda kendi yonelimleri dogrultusunda aymm yaptiklann sonucu ¢ikmustir.
Segmenler ihtiyaclarina gore kampanya hakkinda bilgi almakta; haber, reklam,
kamuoyu aragtirmalan ve tartigmalarinin mesaj kategorileri farklh hizmetler
gormektedir. Aragthrmacilarin gogunlugu, televizyonun siyasal kampanyalar ve segim
siireci igerisinde en baskin arag oldugu, en Onemli rolii oynadifi konusunda
birlesmektedir” (Kalender 2000:47). “Hatta bir gbriige goére televizyon, bir siyasal
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partinin seg¢imi kazanmasinda ve kaybetmesinde en etkili faktdr olmaktadir.
Televizyonu siyasal iletigim siireci agisindan bu kadar Snemli yapan onun uzun vadeli
etkileri olmaktadir. Ciinkii televizyon genel siyasal ve kiiltiirel ortamn belirlemekte,
konular diger bir deyisle giindemi tespit etmekte, insanlann tutum ve diigiincelerini
yonlendirmektedir” (Gokge 1993:91). Televizyon siyasal ilgiyi gelistirmektedir.
“Seyirci televizyon ekraminda g6rdiigi adaymn getirdigi yeni goriis ve tasarilarla degil,
adaym davramsgi, zekasi, griiniigii, hazir cevaphilifi, sempatikligi, inandiric: havasi ve
esprileriyle etkilenmektedir” (Topuz 1977:122).

Televizyonla birlikte, liderlerin davramglar1 degismek zorunda kalmigtir.
Segmenleri televizyon aracihfiiyla etkilemek isteyen liderler iyi bir aile babasi
izlenimi vermeye, gegmisteki karizmatik liderlik havalanndan siynimaya
caligmakiadir. Onceden meydanlarda yiiksek sesle konugup halki cogturmak isteyen
liderler giinimiizde daha ¢ok televizyon tartigmalarinda yumusak ve rahat bir iistubu
yeglemek zorunda kalmuglardir. Bir parti liderinin veya adaymin konusmasi, aminda
televizyon aracilifiyla bitiin iilke halkima yansiyabildigi icin, politikacilar daha
dikkatli davranmak durumunda kalmaktadrlar.

“1989 yilinda Brezilya’da yapilan bir aragtirmada televizyon ve radyonun bir
aday tercihinde aile ve arkadaglardan sonra ikinci sirada yer aldip1 ortaya gikanlmgtir.
Bu araghrmada segmenlerin efitim durumlarina gére bilgi kaynaklarn da analiz
edilmig; ilk, orta ve lise mezunlarinin daha ¢ok aile ve arkadaglariyla konugmalardan,
Universite mezunlarmin ise adaylarn televizyon tartigmalary ve gazete haberlerinden
afirikh olarak bilgilendikleri belirlenmigtir. Ozellikle egitim seviyesi distiikge,
televizyon tartigmalan ve gazete haberlerini bilgi kaynadi olarak alanlarm oram
azalmaktad” (Kalender 2000:21).

Kitle iletisim araglarinin segmen tercihini etkilemesinde suskunluk sarmali ve
glindem kurma teorileri yogun olarak kullamimaktadsr,

Suskunluk Sarmal Teorisi: “Bireyler, siirekli gevrelerini gozlemlemekte ve
hangi fikirlerin revagta olup olmadifim anlamaya galismaktadirlar. Eger kendi



diitincelerinin toplumun gogunlugu tarafindan kabul gérdiigtine inamyorlarsa, 6zel ve
kamuyla ilgili tartigmalarda yiiksek sesle konusma cesaretine sahip olacak, aksi bir
durumda suskun ve temkinli davranacaktir. Cogunlugun sesini yiikseltmesi, azinhgin
ise susmasiyla herhangi bir konu hakkinda yapay bir kamuoyu olugacak ve azinhkta
kalanlarin kendi zayifliklan hakkindaki inanglarn giderek artacaktir. Se¢menler,
herhangi bir siyasal parti veya adaya oy verme karan durumunda toplumdaki
¢ogunluk goriigiinti g6zleyebilecek, bunun igin de yogun olarak kitle iletigim
araclarina bagvuracaktir. Eer oy vermeye niyetlendigi siyasal parti veya adaym
segmenlerin gogunlugunca desteklendifi inancina sahip olursa, bu yondeki niyetini
saBlamlagtiracak ve agikga goriiglerini belirtme cesaretine sahip olacaktir. Tersi bur
durumda, kendi siyasal parti veya adayinin kazanamayacafina inanacak, yada “gdzde
olana yonelme” etkisiyle toplumca daha gok desteklenen tarafta yer alacak veya susup
pasif bir hale gegecektir” (Kalender 2000:25).

Giindem Kurma Teorisi: “Bu teori kitle iletisim araglarinin belirli konulara
verdifi 6nem ve afirhfin, izleyicilerin aym konuya verdifi Onem ve agirhikla
kargilagtirilmasi yoluyla test edilmektedir. Burada kitle iletisim araglarimin etkisi,
insanlarin ne diigiinmesi gerektigini degil, ne hakkinda diiglinmesi gerektigini
anlatmak seklinde ortaya ¢ikmaktadir. Se¢im kampanyalarinda, toplumun stirekli
problemlerine ve adaym kendi segecedi belirli 6zel konulara kars1 adayin takindig
tavn, konumu belirterek aday imaji olugturmak yaygin bir strateji haline gelmistir.
Teori, segmenlerin bir konunun Snemli olduguna inandirilmalan halinde, o konuda en
becerikli aday veya partilere oy vereceklerini ifade etmektedir. Kitle iletisim
araglarinda 6n plana gikarilan ve sikga lizerinde durulan konular, 6zleyici tarafindan
da dnemli konu olarak algilanacaktir. Bunun sonucunda kitle iletigim araglar, belli bir
gindemin olugmasinda halk tizerinde etkili olacaktir. Iletisim sekline bagh olarak
kigiler aras iletisime ¢ok az giren insanlarla, ¢evrelerinde diizeltici ve destekleyici
goris agilanyla gok az kargilaganlar daha fazla medya giindeminden etkileneceklerdir.
Aynica gesitli nedenlerle medyamin timiine veya bazilarina ¢ok az glivenen kisi veya
gruplar, bu araglarin daha az etkisinde kalmaktadirlar” (Kalender 2000:26).
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1.5.5. Ikna Edici Mesaj Stratejileri

Propaganda ve iletigim faktorlerinin segmen tercihinde etkili olmasinda, ikna
edici mesajlarin  biiytlkk Onemi bulunmaktadir. Bu mesajlar etkinin giliciind
artirabilmekte ve sec¢menleri herhangi bir aday veya siyasal partiye motive
edebilmektedir. Ikna ¢aligmalari, 6zellikle kararsiz segmenlerin belli bir partiye oy
verme sonucunu dogururken, partiye bagli insanlarin ise mevcut goriiglerini
pekistirmektedir.

Ikna stratejileri insanlarin duygusal yada rasyonel egilimlerine gbre
hazirlanmaktadir. Duygusal mesajlarin  hazirlanmasinda; vatanseverlik, sevgi,
Ozbenlik vb. gibi konular dikkate alinirken; rasyonel temele dayanan mesajlar,
segmenin beklentilerine, acil ihtiyaglarinin ¢6ziimiine y6nelik hazirlanarak daha
somut delilerle galigmalar ylirtitiilmektedir.

“Segmeni ikna edici mesajlar hazirlanirken korku gekicilifi ve mesaj tekrar
gibi etkenler dikkate alimr” (Kalender 2000:31).

Korku cekiciligi daha ¢ok duygusal Ofelere hitap eden, ancak kullamm
durumuna gdre rasyonel y6nler de igeren tutum temelli bir ikna teknidi olmaktadir. Bu
teknikle insanlar bir geye ikna edilirken, korku uyandirilmaya gahsilmakta ve belli bir
davramis1 yapmasinin sonucunda ortaya gikabilecek zararlar siralanmaktadr.

Segmenlerin iknasinda korku gekicilii kullamlirken, rakip parti veya
adaylarn se¢imi kazanmasi durumunda tilkenin kétiiye gidecegi, insanlarin baz1 temel
hak ve hiirriyetlerini kaybedecegi, ekonomik agidan biiyiik zararlara ugramlacag,
birlik ve beraberligin bozulacag: gibi mesajlara yogun olarak bagvurulmaktadir.
Ulkemizde &zellikle 1991 milletvekili genel segimlerinde Sileyman Demirel’in,
Anavatan Partisi’ne karsi bu teknigi yogun olarak kullanmasi dikkat ¢ekmektedir.
Demirel segmenlere kendilerine oy verilmedigi taktirde Anavatan Partisi’nin
sOmiirmeye devam edecegini, her glin zam yapacagim, hirsizliga devam edecegini
sikhikla dile getirmistir. Yine 1995 milletvekili genel segimlerinde ozellikle Tansu



68

Ciller bagta olmak lizere baz: liderler, Refah Partisi’ne oy verildigii takdirde tilkenin
karanhga gOmiilecegi, laikliin elden gidecegl, insanlann inandifn gibi
yagayamayacafi, modernlesmenin duracafy ve geriye dontllecedi yoniinde mesajlar
ileterek korku uyandirmaya galigmmglardir.

Mesaj tekrary; insanlann herhangi bir sey konusunda ikna edilmesi igin mesaj
gonderilirken, tekrarnin bliylik etkisi olmaktadir. Tekrar yoluyla mesajlar insanlar
tarafindan daha iyi anlagilmakta ve hafizada yer almaktadir. Mesaj tekrar: sayesinde
insanlar en sonunda dikkat kesilecek ve degisim artacaktir. Mesajlann tekrar
edilmesine genellikle propaganda galigmalarinda daha sik rastlanmaktadir. Mesaijlar,
slogan veya anahtar kelimeler kullanarak tekrarlanabilir. Sloganlar, afig haline
getirilip mesajlann O6ziiniin tekrar edilmesi ve insanlarin hafizasinda yer etmesi
saglanabilir.

“Secim Oncesi kamuoyunu etkileyebilmek ve oy toplayabilmek amaciyla
birbirleriyle ¢arpici bir slogan bulma yangina giren siyasi partilerin kullandiklar
sloganlarin kisileri etkileyip etkilemediklerini test eden aragtirma sonuglarna gire
deneklerin % 46,851 hi¢ etkilenmediklerini; % 53.15°1 ise g¢esitli siyasi partilerin
kullandiklar: sloganlar iginde kendilerini en etkileyen slogam ‘belirterek,
etkilendiklerini ifade etmigtir. Sloganlardan etkilenenlerin gogunlugunu (% 57’si)
erkekler olustururken, 18-24 yas aras1 geng kesimin (% 73,4) daha fazla etkilendigi
sonucuna ulagilmustir. Gelir diizeyi ve egitim dilzeyi ylikseldikge sloganlardan
etkilenme azalmaktadir. Denekleri etkileyen sloganlarin, oy verecekleri parti tercihini
degistirip degigtirmediZine ydnelik bir soruya kargilik, hedef kitlenin % 98,4°lik bir
oram degigtirmedigi’ni ifade etmigtir” (Aytag 1991:19,43).
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2. BOLUM: MILLETVEKILI SECIMLERI ve TURKIYE

2.1. 1983 Segimleri

“12 Eyliil rejiminin bigimlendirdigi 1982 Anayasas: ve digier temel yasalarla
kurulan modelin amaci gergek bir siyasal partiler cogulculugu yerine iki partili bir
yapi olugturmakti. Bu iki partiden biri siyasal yelpazenin merkez safinda &biirii
merkez solunda yer alacak, biri kendi sagindaki &biirii solundaki unsurlan yasallik
sinin gergevesinde kendi iginde eritecekti. Bu yaklagimin temel dayanag: siyasal
yasamda “istikrar” gerekliligiydi” (Uste 1999:223).

“Mayis 1983°te kuruluglarina izin verilen siyasal partilerin 6 Kasim 1983’te
yapilacak se¢imlere katilabilmeleri i¢in, kurucularmin Milli Giivenlik Konseyi (MGK)
tarafindan onaylanmas1 gerekiyordu. Gerek parti iiyesi gerekse bafimsiz adaylarn
segime girip giremeyecekleri konusunda da MGK’nin verdidi kararlar kesindi.
Sonugta segimlere yalmizca, MGK’nin veto engelini agabilen Milliyet¢i Demokrasi
Partisi (MDP), Halk¢1 Parti (HP) ve Anavatan Partisi (ANAP) katilabilmigtir” (Uste
1999:224).

“10 Haziran 1983 tarihli milletvekili se¢imi yasas1 uyarinca segimde cifte
barajli nispi temsil yontemi uygulandi. Birinci baraj iilke barajiydi; secime katilan
partilerin milletvekilligi kazanabilmeleri i¢in tilke genelindeki gegerli oylarn en az %
10’unu almalar: gerekiyordu. Ulke baraji ile parlamentoya kiigiik partilerin girmesi
engellenirken; ayrica istikrarh gogunluk hitkiimetlerinin kurulmas: da hedeflenmigtir.
Ikinci baraj ise segim cevresi (i) barajiydi; buna gore ilke genelindeki
% 10’luk baraji gegmis olan siyasi partilerin herhangi bir se¢im gcevresinde
milletvekillii kazanabilmesi igin, o segim gevresinde kullamilan gegerli oylarn
toplammmn gene o g¢evreden ¢ikacak milletvekili sayisina béliinmesiyle elde edilecek
saymin tizerinde oy almasi gerekiyordu. Sonug olarak se¢im ¢evresi barajlan, illerden
¢ikacak milletvekili sayisina gore % 14,3 ile % 50 arasmda degismigtir” (Tiirkiye
Geng Isadamlar: Dernegi 1996:36).
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Oy kullanmamn yasayla zorunlu kilindi: segimlere katilma oram % 92,7
diizeyinde gergeklesti ve gegersiz oy oram diBer segimlere gére daha az &lgiide
gergeklesmigtir. Secime katilan li¢ partide % 10°luk ilke barajim agmay1 basardi;
MDP ve HP baz illerde segim ¢evresi barajim agamadiklan ig¢in milletvekili
cikaramadi. Segimlerin kesin galibi olan ANAP oylarinin % 45,1%iyle toplam 400
milletvekilliginin 212’sini kazandi. Fakat temsil edilme orami % 53 olmugtur. HP %
30,5 oy oramyla 117, MDP ise % 23,3 oy oramyla 71 milletvekillii kazand:.
Segmenlerin % 1,1°’i bagimsiz adaylara oy verdiler, ama hicbir bagimsiz aday
secilmeye yetecek diizeyde oy alamadi.

1983 oy MILLETVEKILI TEMSIL ASKIN/EKSIK
SECIMLERI ORANI SAYISI ORANI (%) TEMSIL

(%) ORANI (%)
ANAP 45,1 212 53 79
HP 30,5 117 292 -13
MDP 233 71 178 -55
BAGIMSIZ 1,1 -11
TOPLAM 100 100 100

Cizelge 6. Tarkiye''de 1983 Yii Segim Sonuglars
Cifte barajl d’Hondt Sistemi: Kaynak (Uste 1999:227)

1983 segimlerinde ANAP’1n Bing8l’de veto edilen adaymmn yerine zamamnda
yeni bir isim bildirmemesi ve 1986’ya kadar bog tiyeliklerin sayis1 11°e yitkselmesiyle
bir ara se¢im zorunlulufu dogmustur. Ara segimden &nce yapilan bir yasal
diizenlemeyle, higbir kosul aranmaksizin tiizel kisilii olan biitiin siyasal partilerin
segimlere katilmasina olanak verildi. 11 milletvekilligi igin 10 ilde yapilan segimlerde
12 parti yangmigtir. Dokuz ilde yalmzea birer milletvekili segilecedi igin bu
segimlerde fiilen dar bdlge cogunluk sistemi esas alinmgtur.

“ANAP’n bagarisinda, segim sisteminin sirh rekabet sartlarimin sagladig
avantajlanin yaninda, genel bagkan Turgut Ozal’in da pay1 olduBu ve partinin siyasal
pazarlama tekniklerini bilylik beceri ile kullandifim belirtmek gerekmektedir® (Oz
Esat:1997,69).
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ANAP, Tiirkiye’nin genelinde birinci parti giktigr; HP’nin ise Trakya, lzmir,
Zonguldak, Sinop, Dogu Anadolu’nun baz: illeri, Hakkari ve Hatay’da birinci geldigi,
MDP’nin ise Gaziantep, Van, Bitlis, Siirt illerinde birinci geldifi gézlenmektedir
(Sekil: 12).

Bu se¢im déneminde oylardaki pargalanma oraminin en fazla oldugu il Kars
ve Ardagan’dir (% 71). % 66-70 arasinda pargalanma Trakya’da Ege kiyisindaki
illerde ve Giineydogu Anadolu Bolgesinde g6zlenirken, en az pargalanma Isparta,
Tunceli, Bitlis tedir (Sekil 21). ‘

2.2. 1987 Segimleri

1986 ve 1987°de Anayasa’da ve milletvekili se¢im yasasinda Gnemli
degisiklikler yapilmigtir. Anayasa degisikligiyle milletvekili sayis1 400°den 450°ye
cikarilmigtir.  Segim ¢evreleri yeniden diizenlendi ve altidan gok milletvekili
¢ikaracak iller birden gok segim cevresine bolinmiistiir. Ulke genelindeki %10’tuk
genel baraj ve secim gevresi barajlan korunmugtu; ama alti milletvekili ¢ikaracak
segim gevrelerinde baraj hesaplanitken “bSlme igleminin bir eksigiyle yapilacag”
kural: benimsenerek en yiiksek ¢evre baraji % 20°ye diigliriilmiigtiir. Buna gore iki
milletvekili ¢ikaracak segim g¢evrelerinde % 50, ii¢ milletvekili ¢ikaracak segim
gevrelerinde % 33,3, dort milletvekili gikaracak segim gevrelerinde yilzde 25 bes ve
alt milletvekili ¢ikaracak segim g¢evrelerinde ise %20 segim gevresi baraji
uygulanmugtir.

“Bir bagka 6nemli yenilik de kontenjan milletvekilligi uygulamasidir. Buna
gore alti yada daba ¢ok milletvekili ¢ikaracak olan illerin 4,5 ve 6 milletvekili
¢ikaracak segim gevrelerinde partiler birer kontenjan aday: gosterecekler ve bu segim
cevrelerinde gegerli oylann en ¢ogunu almus olan parti, se¢im cevresi barajmi agip
agmadifina bakilmaksizin, kontenjan milletvekilligini kazanacaktir. Kalan
milletvekillikleri ise nispi temsil d’Hondt usuliine gore dagitilacakti. BSylece nispi
temsil esasina gogunluk sistemi eklemlenmis oluyordu; ¢linkii kontenjan aday:



gosterilen segim cevrelerinde bir milletvekili gofunluk sistemiyle segiliyordu”
(Yizbagi081u,1996:127).

Bu segimlerde ayrica “tercihli oy” yontemi benimsenmigtir. Buna gére oy
verdikleri partinin adaylan arasinda tercihte bulunmak isteyen segmenlerin partinin o
segim gevresindeki adaylanmin en az yarsi igin tercih oyu kullanmalari zorunluydu.
Herhangi bir aday i¢in kullanilan tercih oylarimin hesaba katilabilmesi i¢in de bu
oylarin, adayin temsil ettigi partinin o segim gevresinde elde ettifi oylarin en az %
25’ini bulmasi gerekiyordu. Bu oram: agan sayida tercih oyu alan adaylar, tercih
oylarnin sayisina gére parti listesinin bagina gegmis sayiliyordu.

Bu secimlere yedi parti katildi ve segmenlerin % 93,3 gibi ¢ok biiyiik bir
gopunlugu sandik bagina giderek oylarm kullandilar. Ulke genelindeki % 10°luk
genel baraji yalmizca ¢ parti asabildi, &biir partiler meclis disinda kaldilar, ANAP
1983’¢ gore 6nemli bir oy kaybina uframasina kargin gene segimlerden birinci parti
olarak ¢ikmay: bagarmigtir ve segim yasasinda yapilmug olan yeni diizenlemeler
Meclis’te, segimlerdeki oy oranimin ¢ok fizerinde bir oranla temsil edilme olanagim
elde etti: oylarin % 36,3’{inti aldif1 halde milletvekilliklerinin % 64,9’unu kazand:
(292 milletvekili). SHP % 24,8 oy oramyla 99, DYP ise % 19,1 oy oramyla 59

milletvekili ¢ikarabilmigtir.
1987 oY MILLETVEKILI | TEMSIL [ ASKINEKSIK
SEGIMLERI | ORANI | SAYISI ORANI % TEMSIL

% ORANI (%)

ANAP 363 % 4.9 286
SHP 248 9 2 -28
DYP 191 59 13,1 -6
DSP 83 -85
RP 72 72
MCP 29 -29
3 08 -03
BAGIMSIZ 04 04
TOPLAM 100 450 100

Cizelge 7. Thrkiye'de 1987 Segim Sonuglary Cift Barajl d’Hondt Sistemi + Kontenjan Uygulamas:
Kaynak: %36,3 oy oram ile ezici bir astinkik saglayan ANAP, Tirkiye 'nin 1946°da ok partili siyasal sdrece girmesinden
itibaren yapilan tim segimler icerisinde en adaletsiz olamdyr. (Uste 1999:238)
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“Yedi partinin katildigs se¢imlerden sadece U parti baraj1 agabilmis (ANAP,
DYP, SHP) ancak ANAP’m % 36,3’liik oyuna rafmen, temsil oram % 64,9 ile en
adaletsiz segim oldugu anlagiimaktadir” (Uste,B., 1999:238).

HP oylannin DSP ve SHP arasinda paylagildigim Kirklareli, Edime, Hatay,
Artvin, Tunceli, Diyarbakir’da SHP, Zonguldak’ta DSP birinci parti olarak ¢ikmugtir.
DYP Isparta, Elazag, Bing6l, Samsun illerinde birinci parti gelmigtir. ANAP yine iilke
geneline yayilmigtir (Sekil 13).

Opylardaki pargalanmanin % 80°in Gizerinde oldugu tek it Van’dir. % 75-80
arasinda pargalanma, Glineydogu Anadolu, Bati ve Orta Karadeniz kiyisindaki iller
ile, I¢ Anadolu’nun giineyindeki illerde gdzlenir. Yine en az pargalanma, Isparta,
Tunceli, Malatya illerindedir (Sekil 22).

1983 ve 1987 segimlerinde {ilkemizde katlim oram1 en fazla olarak
yaganmugtir. Ozellikle Marmara ve Ege Bolgesi illerinde katihm genel olarak % 95°in
tizerinde olmugtur. Katihmin en az oldugu illerde bile % 70’in Gizerindedir. Katilim
oram Dogu Anadolu illerine dogru ilerledikge azalmaktadir (Sekil 26,27 ).

2.3. 1991 Secgimleri

Ekim 1991°de secim yasasinda baz1 degigiklikler yapilmigtir. Buna goére %
10’luk tilke baraji korunurken, se¢im gevreleri barajlan bir kez daha degigtirilmigtir.
Iki, ti¢ ve dort milletvekili qikaran segim gevrelerindeki baraj % 25, bes ve alt
milletvekili gikaran segim gevrelerindeki isi % 20 olmustur. 1987 segimlerinde
getirilen kontenjan milletvekili uygulamasi ile tercihli oy yontemi korunmustur. 1991
segimlerinde uygulanan tercihli oy ydntemi, segmenlerin oy verdikleri partinin aday
listesinde yalmizca bir aday lehine tercih oyu kullanabilmelerine izin vermigtir. Bir
aday igin kullamlan tercih oylarmin hesaba katilabilmesi icin ise, 1987°deki
uygulamadan farkh olarak, tercih oylarmin adayin temsil ettii partinin o segim
gevresinden aldify oylarm en az % 15’ini bulmas: yeterli olacakts. Bu oram agan
sayida tercih oyu alan adaylar, tercih oylarmm sayisma gore parti listesinin bagina
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ylikselmis sayihyorlardi, Bu yontem 1991 segimlerinde degisik partilerin listelerindeki
toplam 52 adayin 6n siralara yiikselerek milletvekili segilebilmesini sa3lammgtir.

“Segimlere bir yanda SHP ile Halkin Emek Partisi (HEP), bir yanda da RP ile
MCP ve IDP “ittifak™ halinde katildilar. Bu ittifaklar, HEP’li adaylarinin partilerinden
istifa ederek SHP listelerinde, MCP ve IDP’li adaylarin ise RP listelerinde se¢ime
katilmas: yoluyla uygulanmigtir’” (Erdogan 1992:32-33).

Segime katilma oram % 83,9 olarak gergeklesti. Se¢ime katilan alti partiden
besi % 10°luk {lke barajim agarak milletvekili ¢tkarma hakkim kazandi, ama higbir
parti Meclis’te tek bagma cogunlugu saglayamadi. DYP ve SHP koalisyonu
kurulmugtur.

DYP % 27,0 oy oranmiyla 178 milletvekili kazanarak se¢imden birinci parti
olarak ¢ikti. ANAP % 24,0 oyla 115, SHP ise % 20,8 oyla 88 milletvekili ¢ikarmagtir.
RP iki partiyle kurdugu ittifak sayesinde, 1987°de %7,2 olan oy oramm % 16,9°a
yikseliti ve 62 milletvekili gikardi. Oylarin % 10,8’ini alan DSP baraji giicliikle agh
ve 7 milletvekilligi kazanabildi.

1991 oY MILLETVEKILI | TEMSIL | ASKIN/EKSIK

SECIMLERI | ORANI SAYISI ORANI TEMSIL
(%) (%) ORANI (%)

DYP 27 178 39,5 12,5

ANAP 24 115 5.6 1,6

SHP 20,8 88 195 13

RP 169 62 13,8 =31

DSP 10,8 7 16 =92

SP 04 Y

BAGIMSIZ 0,1 0,1

TOPLAM 100 450 100

Cizelge 8. Turkiye'de 1991 Segim Sonuglart (Cific barajl d’Hondt sistemi ve Kontenjan Uygulamasy)
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“ANAP’in erken segime karar vermesi ile 1991 segimlerine gidilmigtir.
Se¢im sonuglarinda sag partilere kayan oy toplam daha dnceki segimlere gore
oldukca fazladir. ANAP oylarinda azalma goriiliirken, RP ve DYP oylannda

artiy g6zlenmektedir. Segime alt1 parti katilirken, bunlardan bes tanesi % 10 barajim
asarak meclise milletvekili gonderebilmigtir* (Uste, B. 1999:244).

1991 yili partilerin illere gore durumu haritasim inceledigimizde; DYP’nin
dzellikle Ege ve Akdeniz Bolgesi’nde, ANAP’in Dogu Karadeniz kiyisinda, Hakkari,
Bitlis, Malatya ve Istanbul’da birinci parti olarak ¢iktiga gozlenmektedir. RP ise
Konya, Karaman, Sivas, Yozgat, Kayseri, Kahramanmaray, Corum, Erzurum, Bingdl,
Bayburt, Giimiighane’de birinci ¢ikmugtir. SHP o&zellikle Giineydogu Anadolu
illerinde, Tunceli, Erzincan, Kars, Amasya, Ankara, Kirgehir, Usak’ta ilk sirada yerini
almgtir (Sekil 14).

Oylardaki pargalanma en fazla Marmara, I¢ Anadolu Bélgesi, Orta Karadeniz
Boliimii ve Van gevresinde goriilmektedir. En az ise yine Isparta, Tunceli illeri bagta
olmak {izere Mardin, Batman’dadir (Sekil 23).

Bu se¢im doneminde katillm oram ililke genelinde azalmigtir. % 95’in
iizerinde katilimm oldugu il yoktur. % 90-95 arasinda katilim olan iller Canakkale,
Manisa, Kiitahya, Bolu, Cankiri, Ankara, Konya, Karaman, Burdur, Nevgehir, Nigde,
Tokat illeridir. En az katilim ise Kars’ta yasanmigtir (Sekil 28).

2.4. 1995 Segimleri

Milletvekilligi sayis1 550°ye ¢ikanimasi kararlagtiriimigtir. 1987 ve 1991°de
uygulanan kontenjan milletvekilli3i ySntemine son wverildi, se¢im ¢evrelerinin
daraltilmasi uygulamasindan da vazgegilerck her ilin bir segim g¢evresi olmasi
kararlagtinildi, yalmzca Istanbul ¢, Ankara ve Izmir ikiser se¢im gevresine
bSlinmigttir. Ulke ve segim cevresi barajlan ise korundu ve segmen yas: 18°¢
indirildi.
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Toplam 12 partinin yangtifx segimlere katiima oram1 % 85,2 olmustur. Higbir
parti tek bagmna hilkiimeti kurabilecek sayida milletvekilligi kazanamazken,
segimlerden en kazangh ¢ikan parti RP olmugtur. 1991 genel se¢imlerinde MCP ve
IDP ile “ittifak” halinde oylann % 16,9’unu alan RP, bu kez tek bagna katildifs
secimlerde oy oranimt % 214°e yiikseltmeyi bagarmug ve 158 milletvekilligi
kazanmugtir. Se¢ime BBP ile ittifak kurarak giren ANAP’mm oylan ise 1991°de % 24
iken bu kez % 19,6’ya gerilemis, 132 milletvekili gikarabilmigtir. DYP’nin, 1991
segimlerindeki % 27°lik oy oram1 % 19,2’ye diigmis, 135 milletvekili kazanmigtur.
DSP ise 1991°deki % 10,8’lik oy oramim % 14,6’ya ytikseltmis ve 76 milletvekillifi
kazanmigtir. SHP 1995 se¢imlerinden dnce, yeniden agilan CHP’ye katilmigtir. CHP,
iilke barajim giiclikle agarak ancak %10,7 oyla 49 milletvekili Meclis’e
gonderebilmigtir.

1995 OY ORANI MILLETVEKILI TEMSIL ASKIN/EKSIK
SECIMLERI %) SAYISI ORANI TEMSIL (%)
RP 214 158 28,7 7.3

ANAP 19,6 132 24 44

DYP 19,2 135 24,5 5.3

DSp 14,6 76 13,8 -0,8

CHP 10,7 49 9 -7

MHP 82 -82
HADEP 42 -42

MP 0,5 -0,5

YDH 0.5 -0,5
BAGIMSIZ 0,5 -05

YDP 03 -03

i 0,2 -0,2

YP 0,1 -0,1
TOPLAM 100 550 100

Cizelge 9. Tiirkive'de 1995 Yui Genel Segim Sonuglar: (Barajh d’Hondt Sistemi)

“1995 genel segimleri 6ncesinde yapilan 27 Mart 1994 yerel segim sonuglari,
Tiirkiye’deki siyasal tablo hakkinda oldukga ilging veriler ortaya gikarmmgtir. 1994
segimlerine, % 92,17 oraminda ¢ok yiiksek bir katilim olmustur. Bu segimde sagm
toplam giici artarken; solun giici azalmig ve RP’nin oyunu % 19,09’a yiikseltmesi
partinin katldifs ilk segimden bu yana istikrarh gekilde oy orammi arttirdig

riilmigtiic” (Tuncer,E.1994:20).
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RP’nin 1994 ve 1995 segimlerindeki basarisinin nedenleri arasinda
teknolojinin imkanlarnm kullanmas: belirtilebilir. Ozellikle Dogu Anadolu ve ig
Anadolu ile Catalca-Kocaeli Bollimiinde birinci olarak ¢iktign iller bulunmaktadir.
ANAP ise Dogu ve Orta Karadeniz kiyilan ile Mardin, Mersin, Ankara, Kirgehir’de
birinci olarak ¢ikmigtir. CHP sadece Hatay ve Tunceli’de birinci gikarken, DSP oylar
ozellikle Trakya’da, izmir, Usak, Eskigehir, Bartin, Zonguldak ve Adana illerinde
birinci olmustur. HADEP oylan Igdir, Van, Hakkari, Diyarbakir ve Batman’da en
yogun oldugu gorilmektedir (Sekil 15). 1995 segimleri oylardaki pargalanmamn en
fazla yagandi1 se¢im donemi olmustur. Tunceli daha dnceki segimlerin aksine en
fazla parcalanmanin yasandifn il ozelligi kazanmustir. Ulkenin kiyr illerinde
pargalanma en fazla yasanmigtir.Se¢imlere katilm oram Ege ve Giiney Marmara
illerinde daha fazla iken, filkenin genelinde % 80’in {izerindedir. En az Tunceli, Kars,
Ardagan illeridir (Sekil 24).

2.5. 1999 Segimleri

Tirkiye 1999°da bir kez daha erken genel segimlere gitti. Segimlere katilma
oranm % 87,1 olurken, segime katilan parti sayis1 20 gibi rekor bir diizeye ulagmagtir.
Secim yasasinda higbir yeniden diizenleme yapilmaksizin gidilen bu segimlerden,
oylarinda biiylik artig gergeklestiren DSP ve MHP galip ¢ikt;; ANAP, DYP, FP ve
CHP 6nemli oy kayiplara ugradilar. Ulke barajin1 agamayan CHP Meclis diginda
kaldi. Oy ve milletvekili dagilimm g0yle gergeklesmigtir.

Segimlerden DSP birinci parti ancak hemen arkasindan MHP nin ikinci parti
olarak ¢iktifn ancak bu iki partinin oy oranlan toplamimin hikimet kurmaya
yetmedigi, oylardaki pargalanmanin yiiksek oldugu goriilmiigtiit. DSP &zellikle
Marmara, Ege Bolgeleri, Orta Karadeniz Bolimii, Ankara, Eskigehir, Adana’da birinci
parti olarak ¢ikmigtir. MHP ise Akdeniz Bélgesi, I¢ Anadolu’nun baz illerinde, DYP
Kiitahya, Urfa, Ardahan, Artvin illerinde, ANAP ise sadece Mesut Yilmaz’in
memleketi olan Rize’de birinci olabilmigtir. FP; Sakarya, Konya, Sivas, Malatya,
Adiyaman, Bing6l, Erzurum, Bayburt, Bitlis illerinde birinci gelirken, HADEP’in
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kemiklesmis oylarimn belli oldugu iller Giineydogu Anadolu ve Doju Anadolu illeri

arasinda bir bittiin olarak gdrilmektedir (Sekil 16).

1999 oY MILLETVEKILI | TEMSIL ASKIN/EKSIK
SECIMLERI | ORANI SAYISI ORANI TEMSIL (%)
(%) (%)
DSP 22 136 24,7 25
MHP i8 129 23,5 55
P 154 111 202 48
ANAP 132 86 156 24
DYP 12 85 155 335
CHP 87 87
HADEP 48 a8
BBP 15 215
BAGIMSIZ 09 3 0,5 04
ODP 0.8 208
DTP 0,6 -0,6
LDP 04 ~04
DP 03 -03
BP 0.2 =02
EMEP 02 202
ig 02 202
MP 02 -02
DBP 0,1 0,1
DEPAR 0,1 0,1
DOGUS 0,1 201
SiP 0,1 0.1
TOPLAM 100 550 100

Cizelge 10. Tarkiye'de 1999 yil Segim Sonuglar: (Barajl d’Hondt Sistemi)

Oylardaki pargalanma bu segim doneminde de genel olarak % 80’in
lizerindedir. Trakya, Hakari, Diyarbakir, Rize en az pargalanmamn gorildigii
alanlardir (Sekil 25). Segimlere % 95’in {izerinde katthmin oldupu Burdur ve
Gaziantep illerine karsihik, en az katthm Bingdl’de yaganmigtir. Marmara ve Ege
illerinde % 85’in {izerinde katiima kargilik, f¢ Anadolu, Dogu ve Giineydogu

Anadolu’ya dogru gidildikge katilm oram % 70’lerde kalmistir (Sekil 30).



2.6. 2002 Secimleri
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3 Kasim segimleri bir 8nceki se¢im donemindeki sekliyle, blok liste esash, %

10’luk iilke barajimn gegerli oldugu d’Hondt yontemiyle yapilmistir. % 10°luk ke

“baraj1 partilerin elde ettikleri oy ile, kazandiklari sandalye arasinda orantisizha ve
temsilde adaletsizlie sebep olan sonuglar ortaya gikardir goriilmektedir. Ulke baraj:

% 5 olsaydi, parlamentoya 5 parti daha girebilecekti. En glichi iki partinin oy yiizdesi

% 53,9 iken, sandalye oram1 % 98,3 olmustur. Bagimsizlar harig, siyasal partilere

verilmig olan 31.164.914 oyun, 14.243.333’{iniin parlamentoda temsil edilme hakki

bulamamugtr.

2002 Oy Oram | Milletvekili | Temsil oram | Askin/eksik
SECIMLE temsil
Ri

DSP 1,22 - 1,22
DEHAP 6,22 - 622
YP 0,94 - 0,94
MHP 8,36 - 8,36
DYP 9,54 - 9,54
MP 0,22 - 022
BBP 1,02 - 1,02
ANAP 5,13 - 5,13
LDP 0,28 - 028
SP 2,49 - 249
BTP 0,48 - 048
ODP 0,34 - 034
TKP 0,19 - 0,19
GP 7,25 - 125
iy 0,51 - 0,51
CHP 19,39 178 32,4 + 13,01
AKP 34,28 363 66 +31,72
YTP 1,15 - 1,15
BAGIMSIZ | 1,00 9 1,6 +0,6

Cizelge 11. Tarkiye 'de 2002 Yil: Genel Segim Sonuglart (Barajl: d’Hondt Sistemi}

Kasim segimlerinde AKP’nin 57 ilde se¢imden birinci parti ¢iktif
gorilmektedir. Trakya, Kiyn Ege, Akdeniz ve Dofu Anadolu’daki baz iller ile
Giineydogu Anadolu bolgesi hari¢, AKP diger illerde birinci partidir. CHP ise 10 ilde

birincili§i kazanmigtir. CHP’nin 8zellikle Antalya’daki bagarisinin ardinda ise Deniz
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Baykal’’n memleketi olmasi1 dolayisiyla hemgehrilik faktorii belirleyici etken
olmugtur.

DEHAP’mn birinci oldugu illerin tiimii Dogu ve Ozellikle Giineydogu
Anadolu Bolgesi’nde bulunmaktadir. DEHAP 13 ilde se¢ime katilan diger partilere
karsi bilyiikk farkla basan kazanmigtir. DEHAP’mn bu 13 ilen digindaki segim
cevrelerinde biiylik oylar alamamasi etnik fakidr nedeniyle oy topladifinin
gOstergesidir.

AKP, 47 ilde % 30 ve tstiinde oy toplamigtir. Kendi ilke ortalamasinin en az
ve 15 puan altinda kaldifx grupta bulunan illerin ozellikle Trakya’da (Kirklareli,
Tekirdag), Ege’de (Izmir, Aydin, Mugla) ve Giineydogu Anadolu’daki gogu il oldugu
gozlenmektedir. AKP’nin oy oranlarinin % 10’un altinda kaldif iller Edirne, Hakkari,
Tunceli, I§dir. Edirne ve Tunceli Merkez Sol, Hakkari ve Igdir ise etnik oylar
agirhktadir. Erzurum, Konya, Kayseri, Kahramanmarag, Yozgat illerinde ise % 50°nin
lizerinde oy oranina sahiptir. Bu illerde daha 6nceki segimde SP ve MHP giiclt idi.
Merkezin saginda milliyet¢i ve islami hassasiyetleri yogun olan segmenin AKP’ye
yoneldigi anlagiimaktadir (Sekil 17,18).

CHP oylanmin illerdeki durumu incelendiginde, CHP’nin kendi iilke
ortalamasinin {izerinde oy topladis 24 il bulunmaktadir. CHP, Antalya ve
Kirklareli’'nde % 30’un iistiinde oy almistir. CHP’nin en zayif oldugu iller ise (%
10’un altinda) Kiitahya, Sakarya, Diizce, Konya, Dogu ve Giineydogu illeridir. 1999
segimlerinde DSP’nin en fazla oy topladit segim gevreleri CHP’ye oy vermigtir.
Biiytk illerde CHP’nin oy artist oldugu anlagiimaktadir. CHP oylanmin birinci ve
ikinci derecede geligmis illerde yogunlagtif anlagilmaktadir (Sekil 17,19).

DYP oylarmin % 20’nin ustinde oldugu iller Artvin, Bilecik, Burdur,
Kastamonu ve Mugla’dir. Mugla, Tansu Ciller’in aday oldugu ildir. MHP’nin %
20’nin Ustiinde oy aldiga iller Kirgehir ve Osmaniye’dir. Osmaniye MHP genel
bagkam Devlet Bahgeli’nin se¢im ¢evresidir.
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Geng Parti, oylarim belirgin olarak bati kesimlerden almgtir. Oylarnin %
20’nin {izerinde oldugu tek il Sakarya’dir. Genel bagkan Cem Uzan’in memleketi
olusu dikkat gekmektedir. Partiye oy veren Denizli, Edime, Eskigehir, izmir,
Karklareli, Mugla, Tekirdag, Usak illeri DSP’nin oy tabanini tagimaktadir. 19 ilde tilke
ortalamasmin (% 7,25) iistiinde oy almigtir. Oy aldig: illerin ise birinci ve ikinci
derecede gelismis illerde yogunlastif: anlagilmaktadir (Sekil 17,20).

DEHAP oylarinin gilineydogu illerinde yogunlagtifi okunmaktadir. Bolge
illerinin gogunda oylarin oram % 30’un {izerindedir. Diyarbakir, Batman, Sirnak,
Hakkari, Van’da % 40’1 {istlinde oy toplamigtir. Oylarinin ¢ogunu besinci derecede
geligmis illerden toplamugtir.

ANAP’im % 20’nin iistiinde oy alabildigi tek il Mesut Yilmaz’in segim
gevresi olan Rize’dir. Sinop ve Sirnak ise % 10’un Gstiinde oy veren illerdir.

SP oylarim AKP’ye devretmis oldugu anlagilmaktadir. Bayburt % 10,6 ile en
fazla oy veren ildir.

1999 segimlerinde birinci parti ¢gikan DSP, 3 Kasim segimlerinde biiyiik
hiisrana ugramigtir. Oy oraninin % 10°u astifs il yoktur. En fazla oy aldi: il Bartin (%
5,5) olup 36 ilde % 1’in altina inmisgtir.

Segimlere katilma oram en az Yozgat’ta goriiliirken, Kuzey-Giiney ydniinde
cizilebilecek Samsun-Mersin hattinin batisinda katilimin daha fazla % 80-95 arasinda
yaganirken, genelde bu hattin dogusunda % 70-75 arasinda kaldign gozlenmektedir
(Sekil 31).
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[} CHP nin Tiirkiye Ortalamas: Uzerinde Oy Aldig lller

2002 Secimlerinde GENC Partinin Tiirkiye Ortalamast Uzerir

ude

Oy Aldign illerin

34



Sekil 21. 1983 Yili Genel Par¢aly Durumu

_J 49-55 ] 56-60 1] 61-65 [ 66-70 [ 71-

Sekil 22. 1987 Yili Genel Par¢all Durumu

e iaser

| 59-65 B 6670 Bl 7175 Bl 7530 B si-s5

Kaynak: Tiirkiye'de yillara gire Milletvekili Genel Segimlerinde Oylarin Pargalanma Durumu,
Sayin Tanju TOSUN’un verilerine gire diizenlenmistir.
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Sekil 23. 1991 Yilt Genel Par¢alanma Durumu

B s0-65 ] 66-70 [ 71-75 ) 76-80 [ s1-

Sekil 24. 1995 Yii Genel Par¢alanma Durumu

[ 61-65 [[] 66-70 [ 71-75 [ 76-80 [l 81-85 M 86-90

Sekil 25. 1999 Yili Genel Pargaly Durumu
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3. BOLUM: CANAKKALE’DE GENEL ve YEREL SECIMLERIN ANALIizZi

Canakkale’de segmenlerin, segime katilma diizeyi, gegerli oylar ve oylarn
partilere gore dagilimm gosteren tablo incelendiginde, 1983-2002 yillar1 arasindaki
se¢im donemlerinde kayith segmen sayis1 217,717’ den 333,533’e gikmis yani % 53,2
artiy gostermistir (1994-1995 donemindeki artig, segmen yasinin 18e indirilmesinin
sonuglarim da kapsamaktadir). Aym dénemde gegerli oy sayisindaki artig orani ise %
37,2 oranindadir. Segime katilmayanlari ve gegersiz oylari kapsayan protesto
oylarindaki dalgalanma oram ise 6zellikle 2002 se¢im yilinda % 17,4 ile en yiiksek
orandir. 1987 segimlerinde ise % 4.8 ile en diigiik protesto oy orani yasanmugtir.
Canakkale’de segimlere katilma orami incelendiginde, tiim se¢im donemlerinde %
85’in lizerinde oldugu, en yiiksek katilma oram % 96,5 ile 1987 yilindaki genel
segimlerinde yaganmustir. Oysa 2002 genel segimlerindeki katilim, 1983 yilindan
itibaren diger segim dénemleri ile kargilagtinldiginda, iilke genelinde oldugu gibi (%
79,14) en diisiik diizeyde kalmugtir (% 85,2) (Cizelge 12).

Se¢im yillarina gére partilerin oy oranlarinda gostermis oldugu degisim

incelendiginde;

ANAP’1n oylarinin 1983 yilindan itibaren hem genel secimler, hem de yerel
segimlerde siirekli bir azalma gosterdigi, bu azalmada kirilma noktasinin ise 1989
segimlerinde oldugu anlagiimaktadir. 1987 genel segimlerinde % 40,5 olan ANAP
oylari, 1989 yilindaki yerel segimlerde % 24,9’a kadar inerek biiyiik oy kaybina
ugramustir. Aradaki % 15,6’lik farkin SHP oylarina eklendigi, SHP oylarindaki
artistan anlagiimaktadir. 1983 yilinda % 45,4’lik oya sahip ANAP, 2002 genel
se¢imlerine gelindiginde Tiirkiye genelinde % 10°luk iilke barajini asamadif1 gibi,
Canakkale’de de oy oram % 7,5’ te kalmugtir.

1984 yerel segimlerinde MDP’nin oylarinin biiyiik cogunlugunu alarak %
18,1 oy ile baglayan DYP, 1991 yilina kadar siirekli artis gostermis, 1991 yilinda bir
nceki genel se¢imde, % 40,5 oydan % 24,6’ya inen ANAP’in oylarimi almistir. Yerel

segim donemlerinde % 25’1 gegememistir. 1995°ten sonra ise oylarimn yarisini



kaybettigi gozlenmektedir. 1999 yilindaki hem yerel, hem genel segimlerinde, 2002
genel segimlerinde % 16’lik oy oramyla Canakkale’deki segmen tabamm belli
etmigtir.

1983 genel segimlerinde % 26,7 oy oraniyla HP ile, 1984 yerel segimlerinde
ise % 30,8 HP’nin oylarim alan SODEP ile temsil edilen Merkez Sol’da, 1987 yerel
segimlerinde SODEP oylari SHP (% 34,8) ve DSP (% 7,7) arasinda paylagilmgtir.
SHP, 1989 yerel segimlerinde ANAP’in oylarmin bir kismum alarak % 42,6’ya
yiikselmis ancak 1991 segimlerinde % 20,8 ve 1994 segimlerinde oylant % 14,5’
kadar inmigtir. SHP ve DSP’nin oylari 1994 yerel segimlerinde CHP’ye kaymugtir.
1995°’teki DSP oylar1 ise SHP oylan ile birlikte degerlendirilmelidir. DSP, en yiiksek
oy oranma 1999 genel segimlerinde (% 31,2) ulagmis, Merkez Sag ve CHP’nin
oylarimn bir kismimi almustir, oysa yerel segimlerde aym basariy1 gosterememistir (%
16,0). 2002 genel secimlerinde ise oylarmin biiyiikk kisou CHP ve GP’ye dahil
olmustur ve DSP’nin oyu % 1,5 oranina inmigtir. 1994 yerel segimlerinde DSP’nin %
10’luk, SHP’nin ise % 7’lik oylarini alan CHP, 1999 genel se¢imlerine kadar oylarint
siirekli kaybetmis, oysa Canakkale’de yerel segimlerde ANAP’tan sonra % 22’lik oyla
ikinei biiylik parti olmugtur. 2002 genel segimlerinde ise DSP’nin oylarim da alan
CHP, % 22.9 ile temsil edilmektedir.

MHP, 1994 yerel segimlerinde % 7.1 ile temsil edilirken, 1999 hem genel,
hem yerel secimlerinde % 16’y1 agkin oy almistir. Ancak 2002 genel segimlerinde ise
% 10°tuk distis gostermis ve kemiklesmis oylarina geri donmiistiir.

1987 yilindaki genel segimlerde % 2,6 oy alan RP, 1995 yilina kadar oy
oranlarinda artig gdstermis ve % 10 oranina kadar gikmistir ancak 1999 segimlerinde
oylarin1 kaybetmig, 2002 genel segimlerine gelindiginde % 0,7 oy ile temsil edilmistir.
RP oylar Canakkale’de, Tiirkiye genelindeki oy oramindan daima diistik olmustur.

2002 yilinda segime katilan ve iilke genelinde % 34,5 oy oramyla bagar
kazanan AKP, Canakkale’de ANAP, MHP, RP’nin oylarimi alarak % 25,8 oy ile
temsil edilmektedir. Geng Parti ise Canakkale’de % 8,9 oy alarak ANAP’n oylarim
dahi gegmistir.
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YILLAR 1983 1984 1987 GENEL | 1989 YEREL [ 1991 GENEL | 1994 1995 1999 YEREL | 1999 GENEL | 2002 2004
GENEL | YEREL YEREL GENEL GENEL YEREL

Kayith Segmen  [217,717 [217,865 262,934 270,543 286,356 285,153 305,459 309,079 314,536 333,533

Kullanilan Oy 207,902 [207.479 253,715 241,579 258,424 275,045 278,070 285,247 290,373 284,202

Gegerli Oy 200,654 [202,571 250,369 236,270 254,166 268,553 271,972 279,204 281,203 275,355

Katilim (%) 95,5 95,2 96,5 89,3 90,2 96,5 91 92,3 92,3 85,2 82.55

Protesto Oy Orani | 7,8 7,0 438 12,7 11,2 58 11,0 9,7 10,6 17,4

ANAP 454 37,6 40,5 249 24,6 26,5 21,1 23,6 16,3 7.5 4.17

MDP 25,1 a1

DYP 18,1 22,5 233 34,2 254 31,2 16,6 16,3 16,9 11,82

AKP 25,8 41,32

GENC PARTI 8,9

HP 26,7 1.3

SODEP 30,8

SHP 24,8 42,6 20,8 14,5

DSP T3 34 13,6 4,6 183 16,0 20 1,5

CHP 16,8 11,2 22,0 T 22,9 24,21

RP 2,6 2,0 6.4 4,7 10,0 3,7 6,5 0,7

MHP 7,1 57 16,2 16,9 9.9 9,69

HADEP-DEHAP 0,9 L1 1,0

DIGER 2,8 9,1 1,9 3.8 0,4 04 1,6 1,9 4,0 49 8,79

Cizelge 12. Canakkale'de Genel ve Yerel Segimlerde Partilerin Aldigi Oy Oranlart
Kaynak: Yerelnet.com.tr.
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3.1. Canakkale’de Secim Yillarina Gore Genel Secimler

Canakkale ilinde partilerin ilgeler bazinda aldig oylar
degerlendirildiginde;1983 yih Milletvekili Genel Segimlerinde ilgelerin birinci
¢ikardig partilere baktigimizda, MDP’nin sadece Bozcaada’da % 46,4’1ik oy orant ile
birinci parti oldugu, HP’nin ise % 34,5 ile Bayramig ve % 37,5 ile Eceabat’ta birinci
parti oldugu gorillmektedir. ANAP ise diger ilgelerin tiimiinde birinci parti olarak
gikmugtir. ANAP’m ilde aldigs oy (% 45,4), Tiirkiye ortalamasi ile aymdir (% 45,1).
Yine partilerin Tiirkiye siralamasi Canakkale ile aymdir. 1983 segimlerinde sadece
Halk Partisi’nin temsil ettigi sol oylar, Gokgeada, Gelibolu, Eceabat, Bayramig
ilgelerinde % 30’un tizerinde iken dzellikle i¢ kesimlere dogru Ezine, Can, Biga,
Lapseki, Yenice ilgelerinde azalmaktadir (Sekil 32).

1987 genel segimlerine katilan 7 partinin Tiirkiye siralamasi ile Canakkale
ilindeki siralamasi aym olmustur. ANAP se¢imlerden Tiirkiye genelinde birinci parti
(% 36,3) giktign gibi Canakkale ilinde de (% 40,5) birinci parti olarak ¢ikmay:
bagarmigtir. HP’nin yerini SHP ve DSP almis, MDP’nin oylan ise DYP’ye kaymustir.
RP ise 1980 dncesi MSP’nin devamu niteligindedir. Tiirkiye ortalmasi % 7,2 iken,
Canakkale’de bu oran diistik kalmigtir (% 2.6). Tiim ilgelerde ANAP, birinci parti
olarak gikmugtir. Ozellikle Yenice, Biga, Can, Lapseki, Ayvacik, Bozcaada ilgelerinde
diger partilere oranla daha fazla oy kazanmustir. Ikinci olan partilere baktigimizda
Biga, Yenice, Can, Lapseki’de DYP, diger ilgelerde ise SHP’nin daha yiiksek oy
aldigy gozlenmektedir. Sol oylarm dafilimi bu dort ilgede % 23° i agmamaktadir
(Sekil 33).

1991 genel segimlerinde Tiirkiye genelinde DYP (% 27) birinci parti ¢iktif
gibi, Canakkale’de de birinci parti (% 34,2) olmustur. ikinci siradaki ANAP (% 24) ve
tiglincii olan SHP’nin (% 20.8) aldig1 oy oranlan Canakkale ve Tiirkiye’de aymidur.
Gelibolu, Gokgeada ilgelerinde ANAP az bir fark ile diger partileri gegerek birinci
olurken, diger ilgelerde ise DYP birinci parti olarak ¢ikmigtir. Merkez ilge ve
Bayramig’te SHP ikinci parti, Bozcaada’da beginci, diger ilgelerde ise fglincit parti
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olmugstur. SHP ve DSP’nin temsil ettigi sol oylar, Bayrami¢, Merkez, Gelibolu,
Eceabat ve Ayvacik ilgelerinde diger ilgelere gore daha fazladir (Sekil 34).

1995 genel segimlerine 12 parti katilmigtir. Daha 6nceki {i¢ se¢im déneminde
genellikle partilerin siralamasinda Canakkale ve Tiirkiye siralamasi aymi iken 1995
segimlerinde RP, Tiirkiye genelinde % 21,4 oyla birinci parti gikarken, Canakkale’de
ise DYP (% 31,2) birinci parti olmus, RP ise besinci sirada (% 10) yer almgtir.
Bozcaada ve Gokgeada ilgelerinde ANAP birinci parti ¢ikarken diger ilgelerdi ise
DYP birinci parti gikmugtir (Sekil 35).

Haritada Merkez Sag (DYP-ANAP-YDP-YDH-YP), Merkez Sol (CHP-DSP),
Dini (RP-MP), Milliyetgi (MHP-HADEP) gruplara partiler ayrlarak incelendiginde;
tim ilgelerde Merkez Sag oylari en fazla orana sahiptir. Merkez Sol oylar tim
ilgelerde ikinci swrada yer alirken, Gelibolu, Eceabat, Merkez [lge, Bayramig
ilgelerinde diger ilgelere oranla daha fazladir. RP’nin oylan en fazla Biga (% 16.,9),
Yenice (%13), Lapseki (%12,9), Can (% 11,8) ilgelerindedir.

1999 genel segimlerinden DSP Tiirkiye genelinde % 22,2°lik oy oram ile
birinci, MHP ise % 18 ile ikinci parti olarak ¢ikmugtir. Partilerin siralamasinda
Tiirkiye siralamasi ile Canakkale siralamasi FP diginda aymdir. FP Tirkiye
ortalamasinda tiglincii parti olurken, Canakkale’de altinc siradadir.

Bozcaada’da ANAP (% 31,9) birinci, Can’da ise % 33,2 ile MHP birinci
gelirken, diger ilgelerin tiimiinde DSP birinci olarak ¢ikmugtir. Partileri Merkez Sol
(DSP-CHP), Merkez Sag (ANAP-DYP), Milliyetgi (MHP-HADEP), Dini (FP-BBP)
gruplara aymrarak inceledigimiz haritada, Lapseki ilinde Merkez Sag oylar (birinci
parti DSP olmasina ragmen) fazla iken diger ilgelerde Merkez Sol oylar, bu segim
déneminde diger donemlerden farkli olarak daha fazla olmustur. Merkez Sol oylarin
toplam1  Gelibolu, Ezine, Eceabat, Bozcaada, Merkez lige, Ayvacik, Bayramig
ilgelerinde % 40’1 {izerinde iken, Can’da % 30, Lapseki’de % 31 ile en azdir. Dini
oylarin en fazla oldugu ilge Biga % 15,2 ve Lapseki’dir (% 8,7) (Sekil 36).
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2002 yilindaki genel segimlere 18 parti katilmustir. Tiirkiye ve Canakkale’deki
partilerin swralamiginda ilk bes partiye kadar aym siralama gozlenirken, Tirkiye
ortalamasinda altinc1 sirada DEHAP, yedinci sirada ANAP yer alirken, Canakkale’de
ANAP altinci sirada yer almugtir.

Beldelere gore birinci olan partilere bakildiginda, Ezine’nin tiimiinde ve
Ayvacik ilgesine bagh Giilpinar beldesinde DYP; Gelibolu, Eceabat ilgeleri,
Bozcaada, Ayvacik Merkez, Kiigiikkuyu, Bayrami¢ Merkez, Evciler, Merkez flge,
intepe, Umurbey beldelerinde CHP; geri kalan beldelerde ise AKP birinci olmustur.
AKP’nin birinci oldugu belde sayis1 18, CHP’nin 12, DYP’nin ise 3’tlir. AKP oylar
ilin i¢ kisimlarinda daha 6nceki se¢im donemlerinde de genellikle muhafazakar yapida
olan ilgelerde toplanirken, CHP oylart ise yine daha onceki se¢im donemlerinde
Merkez Sol oy oranlarmin daha fazla oldufu Gelibolu yarimadasi, Ayvacik,
Bayramig, Merkez Ilge’de yine kiyr kesimlerde toplanmustir. Canakkale ilinde i¢
kesimler ile kiy arasinda farkli oy tabanina ait segmenlerin yasadif anlagilmaktadir.
Sol oylarn toplami zellikle Yenice, Biga, Can, Lapseki ilgelerinde bariz bir gekilde
daha azdir. Merkez Sag oylar 6zellikle Yenice, Lapseki, Biga, Ezine’de daha fazla
iken; Bozcaada, Merkez llge, Gelibolu, Eceabat ilgelerinde % 30°u askin oy oranl ile
Merkez Sol oylari diger ilgelere oranla daha fazladir. Milliyetgi oylarn en fazla
oldugu ilge % 27,3 ile Gokgeada’dir. O’nu % 17,6 ile Can, % 15,3 ile Bozcaada takip
etmektedir. Dini oylarin orani higbir ilde % 2’yi agamamugtir (Sekil 37). {zmir yolu
iizerinde bulunan Merkez Ilge, Ezine, Bayrami¢, Ayvacik ilgeleri AKP’ye
yonelmezken, Bursa yolu tizerindeki Lapseki, Biga, Can ilgeleri ise AKP’ye daha
fazla yonelmektedir. Lapseki, Can, Biga, Yenice ilgelerinin Canakkale Merkez ile
iletigiminin idari diizeyde kaldigi, killtiirel ve siyasi etkilesimin fazla olmadig
anlagilmaktadir. Sanayi kuruluglarimin daha fazla oldugu Biga, Can ilgeleri AKP’ye
yonelirken, kirsal niifusun en fazla oldufu Yenice’de de AKP’ye ydnelim soz

konusudur.

Canakkale Merkez flge’de mahallelere gore partilerin almis oldugu oylara
baktigimizda; CHP’nin tiim mahallelerde birinci giktigs anlagilmakta, ozellikle
Cevatpaga Mahallesi’'nde CHP oylar1 % 40’1 agarken, Esenler ve Kemalpaga’da %
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35’i; Fevzipaga, Namik Kemal, Ismetpaga Mahalleleri'nde % 30’larda, sadece
Barbaros Mahallesi'nde % 29’larda olmugtur. Barbaros Mahallesi’nin yerlesime
sonradan agilmakla birlikte, 6grenci yurtlarinin bu mahallede olmasi, CHP’den bagka
partilere de oy verildigini kamtlamaktadir. Bununla birlikte Canakkale’nin en eski
mahallelerinin CHP’ye daha fazla yoneldigi anlasilmaktadir. AKP, Fevzipasa ve
Namik Kemal Mahallesi disinda ikinci parti durumundadir. Fevzipaga’da Geng Parti ,
Namik Kemal Mahallesi’nde ise DYP ikinci parti durumundadir (Sekil 41).

3.2. Canakkale’de Segmen Tercihlerindeki Degiskenlik ve Par¢alanma

Se¢men tercihlerinde bir se¢imden diferine partilere ydnelen segmen
destegindeki yiiksek derecedeki hareketlilik, yani segmenlerin sik parti degigtirmeleri,
dolayistyla partiler arasinda yasanan oy kaymalaridir. Ornegin 3 Kasim segimlerinde
segmen tercihlerinde yasanan agin hareketlilik parti sistemindeki istikrarsizligin had
safhaya ulagtiginin bir gostergesidir. Partilere yonelen segmen destegindeki oynaklik,
kendisini segmenlerin oylarinmn bir segimden diZerine, bir partiden digerine kaymasi
seklinde gosterir. 3 Kasim segimlerindeki oynaklik diizeyi 1980 sonrasi yapilan bes
secime gore en yiiksek diizeydedir. (0,56). Yani 18 Nisan segimlerine gore 3 Kasimda
segmenlerin % 56’s1 baska partilere yonelmistir. Bunda RP’nin kapanmasi, 2001
Subat ayindaki ekonomik krizi sebep olarak gostermek dogru olacaktir. Oy kaymast
en fazla Marmara’da (0,51) yaganirken, Dogu ve Giineydogu Anadolu daha
istikrarhdir. Tanju Tosun’un iller bazinda korelasyon katsayisi hesaplarma gore
segimlerden birinci parti olarak gikan AKP; FP ve MHP oylarini, CHP ve GP ise DSP
oylarini almagtir.

Istikrarsizligin nedenleri incelenirken sosyal, ekonomik, politik gdstergelerden
yararlanilir. Igsizlik orany, biitge ag131, protesto gostergeleri, ayaklanmalar, enflasyon,
silahli saldinlar, suikastlar, grevler, siyasal siddete bagli olimler, hikiimet
degisimleri, hitkiimetlerin sayisi, segmen tercihlerindeki oynakliktir. Bu galigmada
siyasal istikrarsizlik konusunda politik gostergeler olarak segim giktilarim temel
gosterge olarak kullamilmistir. Segim giktilarina bagh olarak oynaklik ve pargalanma
katsayilar1 dikkate alinmugtir.
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“Oynaklik ya da degiskenlik kavrami parti sistemindeki istikrar ya da
istikrarsizligin temel gdstergesidir. Oynaklik katsayisi bityiidiikge, parti sistemindeki
istikrarsizigin arthifn kabul edilir. Bu kavram, bir se¢imden digerine, parlamentoda
partilerin elde ettikleri oylann degigimini gostermektedir” (Tosun G.E.-Tosun
T.1999).

Tiirkiye’de oldugu gibi Canakkale’de de 2002 segimlerinde diger‘ donemlerden
gok farkh olarak daha fazladir. Genellikle % 50°nin {izerindedir. 1987 segimlerinde
Ezine (0,38), 1991 segimlerinde Bozcaada (0,45), 1995 segimlerinde Bozcaada (0,37),
1999°’da Can (0,36), 2002 segimlerinde ise Biga’da (0,57) partiler arasindaki
degiskenlik en fazla yasanmigtir (Sekil 39).

1983 secimlerinden itibaren oylardaki par¢alanmanin se¢ime katilan parti
sayisindaki artiga bagli olarak arttifs, Ozellikle 2002 se¢imlerinde pargalanma
katsayisinin en fazla oldugu anlagilmaktadir. 1983 yilinda Ayvacik, 1987°de Eceabat,
1991°de Biga ve Bozcaada, 1995 ve 2002’de Gokgeada, 1999°da ise Bozcaada
ilgelerinde pargalanma katsayis: diger ilgelere gore daha fazladir (Sekil 40).
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3.3. Canakkale’de Yerel Secimlerin incelenmesi

107

Bu bolimde, kentsel biiyiime kademeleri de dikkate alinarak Canakkale’nin

belediyelere gore 1984,

degerlendirilecektir.

1989,

1999, 2004 yerel

segim  sonuglari

Cizelge 13. 1984,1989,1994, 1999, 2004 Yerel Segimlerinde Belediye Baskanliklarim Kazanan Siyasal

Secimi Kazanan Siyasi Parti

Partiler

Kentsel bilyiime

1984 1989 1994 1999 2004 kademesi
Canakkale ANAP SHP ANAP ANAP AKP Genel
Merkez ANAP SHP CHP CHP CHP
Eceabat ANAP SHP ANAP ANAP ANAP
Gelibolu ANAP SHP ANAP ANAP ANAP 1935 Yihna
Gokgeada DypP SHP ANAP ANAP MHP kadar
Bozcaada SODEP ANAP ANAP ANAP ANAP belediye
Ezine SODEP SHP DYP MHP MHP olmusg
Ayvacik DYP SHP DYP CHP AKP yerlesmeler
Bayrami¢ SODEP DYP CHP DSP CHP
Lapseki ANAP DYp ANAP DYP AKP
Biga ANAP SHP CHP CHP AKP
Evrese SODEP DYpP ANAP DYP ANAP
Bolayir SODEP SHP SHP ANAP ANAP 1935-1965
Cardak SODEP ANAP MHP CHP CHP Yillart
Umurbey SODEP ANAP ANAP ANAP CHP arasinda
Karabiga ANAP BAGIMSIZ | DYP DYP DYP belediye olan
Giimiigcay DYP ANAP ANAP DYP DYP yerlesmeler
Can ANAP SHP SHP CHP CHP
Yenice BAGIMSIZ DYP ANAP ANAP AKP
Geyikli DYP ANAP DYP ANAP AKP
Kozgesme ANAP ANAP RP ANAP AKP
Hamdibey ANAP DYP ANAP BAGIMSIZ | CHP 1965-1995
Pazarkoy SODEP DYP ANAP ANAP AKP Yillari
Kakhm ANAP BAGIMSIZ | DYP DYP AKP arasinda
Kiigiikkuyu ANAP ANAP ANAP AKP belediye olan
Akgakoyun SHP DYP ANAP AKP yerlesmeler
Kavakkoy SHP ANAP AKP
Kepez DYP DSP AKP
Kumkale DYP DSP CHP
Intepe CHP ANAP CHP
Mahmudiye DYP CHP CHP
Giilpinar DYP ANAP CHP
Balikligesme DYP ANAP AKP
Yenigiftlik DYP ANAP AKP
Terzialan ANAP ANAP BAGIMSIZ
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1984 Katilim ANAP DYP HP MDP RP SODEP | BAGIMS
Tirkiye% 87,8 44,9 10 78 5.2 3,73 259 2,47
Bel.Sayist 868 233 92 105 15 281 106
Canakkale% | 92,7 37,6 18,1 13 31 - 309 9

Bel. Sayisi 10 4 - - - 8 1

Cizelge 14. 1984 Yili Tiirkiye ve Canakkale’de Belediye Se¢im Sonuglar:

Kaynak: DIE Yerel Segim Sonuglari’na gore diizenlenmistir.

Tiirkiye siralamasi ile Canakkale siralamasi ilk ii¢ parti i¢in aymidir. DYP ve
SODEP Canakkale’de Tiirkiye oy oramnin iizerinde oy almistir. ilde RP %1’in
tizerinde oy alamazken, HP, MDP ise belediye bagkanhigi kazanamamigtir. ANAP 10,
SODEP 8, DYP 4 belediye orgiitlii yerlesme almigtir. ANAP’1n zellikle Biga, Can,
Merkez Ilge, Lapseki, Gelibolu, Eceabat ilgelerinde iistiinliigii, giineyde isc DYP ve
SODEP’in agirhgi gozlenmektedir. 1935°¢ kadar belediyelik olan yerlesmelerde
ANAP’1n; 1935-1965 arasinda belediye olan yerlesmelerde ise SODEP’in daha fazla
oy aldig1 anlasilmaktadir (Sekil 42).

1989 Katilim ANAP DSP DYP IDP MCP RP SHP BAGIMSIZ
Turkiye % 76,5 23,7 7,1 219 0,48 27 838 343 1

569 37 550 il 24 74 652 71
Canakkale% | 85,5 249 34 233 0,1 04 2,03 42,6 33

7 6 10 2

Cizelge 15. 1989 Yili Tiirkiye ve Canakkale’de Yerel Secim Sonuglar:
Kaynak: DIE 1989 Yerel Segim Sonuglar: Verilerine Gire Diizenlenmistir

1989 yerel segimlerinde Canakkale’de segimlere katilma orami, Tiirkiye
ortalamasinin tizerinde olmustur. Ancak Tiirkiye’de oldugu gibi ilde de katilim orani
diismistiir. Partilerin siralamasinda ilk ti¢ parti hem Tiirkiye siralamasi hem de
Canakkale siralamasinda aynidir. SHP 10 belediye orgiitlii yerlesme alarak birinci
cikarken, ANAP 7, DYP 6 ve Bagimsiz adaylar 2 belediye orgiitlii yerlesme
almiglardir. RP’nin Tiirkiye genelinde almis oldufu 74 belediyelige kargilik
Canakkale’de belediyelik kazanamamis oy oram ancak % 2’lerde kalmistir. DSP, IDP,
MCP’nin iilke genelindeki diisiik oy oranlar1 Canakkale’de de gozlenmektedir.

Haritay1 inceledigimizde SHP oylanmin Gelibolu Yarimadasi, Merkez ilge,
Ezine, Bayramig, Can ve Biga’da yogunlukta oldugu, DYP oylar ise daha ¢ok tarimla
ufrasan Bayramig, Lapseki, Yenice ilgelerinde dagilmustir (Sekil 43). 1984 yerel
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segimlerinin tersine ilde ANAP oylarinda 6nemli bir diigiis olmustur. Yiizde 37’lik oy

oraninda % 24,9’a diigmiistiir.

Eski belediyeliklerin 1984’te ANAP ve DYP’ye vermis oldugu oylar SHP’ye
kayarken, 1935-1965 yillari arasinda kurulan belediye orgiitlii yerlesmelerde ise sol

oylarin yerini merkez-sag oylar almigtir.

1994 Katihm | ANAP BBP CHP DP DSP DYP MHP RP SHP BAG

Tarkiye% 90.2 22,6 0,77 39 03 89 18,0 6,6 20.1 17,6 0,6
793 11 64 6 23 886 118 329 436 44

Canakkale% | 95,1 26,5 16,8 46 254 A 47 145 02
13 4 12 1 1 3

Cizelge 16. 1994 Yili Yerel Segim Sonuglarinin Tiirkiye ve Canakkale Karsilastirmast
Kaynak: DIE 1994 yil: Yerel Segim Sonu¢larina Gire Diizenlenmistir.

Katilim oram incelendiginde ilin katilim Tiirkiye’deki katilim oran: iizerinde
gergeklesmisti. ANAP hem iilke genclinde hem de Canakkale’de birinci parti
¢ikarken, iilke ortalamasinda % 18 oy ile iigiincii olan DYP, ¢ikardigi belediye bagkam
sayist (886) ile birinci sirada yer almaktadir.Tiirkiye siralamasinda ikinci parti
durumunda olan RP, Canakkale’de altinci siradadir. [lde ANAP 13, DYP 12, CHP 4,
SHP 3, MHP 1, RP 1 belediye bagkanligi ¢ikartmistir.

1994 yerel segimlerinde Adalar, Gelibolu, Lapseki ve Yenice’de ANAP, i¢
kesimlerde sol oylarm, giineyde ise DYP oylarimin agirlikta oldugu gozlenmektedir.
RP Kozgesme Belediyesi'nde, MHP Cardak Belediyesi’nde birinci gelmistir (Sekil
44).

Eski kurulan belediyeliklerde ANAP oylarimin, hemen segimler 6ncesinde
kurulan belediye orgiitlii yerlesmelerde ise DYP oylarinin fazlalig: goze carpmaktadir.

1999 Katihm | ANAP BBP CHP DspP DYP PP HADEP | MHP BAG

Turkiye% | 85 173 1,0 14,7 16,5 11,1 20,0 35 13,7 0,5
779 25 373 189 736 488 38 499 61

Canakkale | 89,4 236 0.1 22 16,0 16,6 3,7 - 16,2 1,0
18 6 3 S 1 1

Cizelge 17. 1999 Yili Yerel Segimlerinin Tiirkive ve Canakkale’de Karsilastirilmas:
Kaynak: DIE 1999 Yerel Segim Sonuglarina Gére Diizenlenmistir.
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Katilim oraninin ilde bir 6nceki se¢ime nazaran diistiigii goriiliirken, yine de
Tiirkiye ortalamasinin izerinde olmustur. 1999 yerel segimlerinden Tiirkiye genelinde
FP birinci parti ¢ikarken (% 20), Canakkale’de ancak % 3,7 oy ile altinci olmugtur ve
herhangi bir belediye alamamistir. Ulkede en fazla belediyelik sayis1 ANAP ve onun
ardindan DYP arasinda paylagilmigtir. MHP (499) ve DSP (189) genel segimlerde
gosterdigi basany yerel segimlerde gosterememistir.

ilde ANAP 18, CHP 6, DYP 5, DSP 3, MHP 1, Bagimsiz 1 belediye orgiitlii
yerlesme kazanmistir. Gelibolu, Adalar, Yenice bir 6nceki se¢imde oldugu gibi genel
olarak ANAP’a y6nelmis, Merkez Ilge, Can, Biga, Ayvacik ilgelerinde CHP belediye
orgiitlii yerlesme kazanmigtir. DSP ise Bayramig, Kepez, Kumkale’de birinci olurken,
MHP sadece Ezine Merkez Ilge’de, Bagimsiz belediye baskanhgi ise Yenice-
Hamdibey’de kazanmugtir. Yeni kurulan belediyeliklerde 1994 segimlerindeki DYP
oylari ANAP’a kaymustir (Sekil 45).

2004 Katilim | AKP DYP CHP SHP SP MHP ANAP DSP GENC BAG
Turkiye% 75,28 41,9 9,88 1838 5.03 399 10,37

1758 384 471 66 61 244 109 31 14 53
Canakkale% | 82,55 41,32 11,82 2421 9,69 4,17

14 2 10 2 3 1

Cizelge 18. 2004 yili Yerel Se¢im Sonuglarinin Tiirkiye ve Canakkale Karsilagtirmasi

Kaynak: Yerelnet.com.tr.

28 Mart 2004 yerel segimlerinde segmen sayisi 43,300,364 olup iilkede
katihm % 75,28 gibi ¢ok diisiik oranlarda kalmigtir. Canakkale’de de daha 6nceki
secim donemlerine gore en diisiik katilim yasanmasina ragmen yine de Tiirkiye nin
tizerindedir. (% 82.5)

Tirkiye’de toplam 3213 belediye orgiitlii yerlesmenin 1758 gibi yanidan
fazlasim yani % 41,9 oy oram alarak AKP 2002 genel segimlerdeki basarisini yerel
secimlerde de gostermisti. CHP 471, DYP 384, MHP 244, ANAP 109, SHP 66
belediye orgiitlii yerlesme kazanmustir. Canakkale ve Tiirkiye siralamasi ilk bes
partide aymidir. Canakkale’de de AKP Tiirkiye oy oraminin aymmi almistir ve 14
belediye orgiitlii yerlesme kazanmgtir. Canakkale’de CHP, Tiirkiye oy toplaminin
tizerinde oy almig ve 10 belediye orgiitlii yerlesme, ANAP 5, MHP ve DYP 2’ser,
Bagimsiz 1 belediye almugtir.
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2004 segimlerinde AKP’nin tstlinligii 6zellikle i¢ kesimlerde Biga, Yenice,
Ayvacik belediyelerinde gozlenmektedir. CHP ise Merkez llge, Can, Bayramic ve
Lapseki belediye orgiitlii  yerlesmelerinde, ANAP Gelibolu yarimadasinda
tistiinliginii korumustur. Gelibolu’nun 3 dénem boyunca ANAP iistiinliigii, Merkez
lige’nin dért donem boyunca CHP stiinliigii, Ezine’nin 2 dénemlik MHP ve
Karabiga’nin 3 donemlik, Giimiisgay’in 2 donemlik DYP iistiinliigii Cizelge 4.2.2°den
anlagilmaktadir. Can ve Lapseki 2002 Genel segimlerinde AKP’ye oy verirken, 2004
yerel se¢imlerinde CHP ¢ikarmigtir. Genel Segimlerde Canakkale milletvekili Ibrahim
Danis’in memleketi Lapseki olmasi oylart AKP’ya kaydirmigtir. Yerel se¢imlerde oy
vermede adaymn gok dnemli bir faktdr oldugunu dzellikle Can ve Lapseki drneginde

gormekteyiz (Sekil 46).

AKP bu yerel secimlerde ANAP ve DYP’nin oylarini kendisine ¢ekmistir.
Ozellikle en son kurulan belediye orgiitlii yerlesmelerden oylarim toplamugtir. Eski
belediye olan yerlesim alanlart CHP, ANAP, AKP’ye oy verirken, 1935-1965 yillari
arasinda belediye olan yerlesmeler ANAP, CHP, DYP’ye daha fazla oy vermislerdir.
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4. BOLUM: CANAKKALE ORNEGINDE UYGULANAN ANKET ANALIZi

Yerel diizeydeki alan galigmalan ulusal ve evrensel nitelikte ortaya atilan
kuramlarin  dogruluklarimin smanmasi ve siyasal hayatin 6zelliklerinin ortaya
konmasinda oldukga onemlidir. Canakkale Merkez Ilce ve Biga’da yapilan anket
uygulamas1 sonucunda elde edilen bulgular Canakkale segmen kitlesinin tanminmasinda
onemli bir kaynak olma niteligindedir.

4.1. Anket Uygulanan Segmenlerin Sosyo-ekonomik Ozellikleri

Gelir diizeylerine baktigimizda Canakkale Merkez lge’de % 33,3 ile 500
milyon-1 milyar arasinda gelire sahip olanlarin daha fazla oldugu saptanirken, Biga’da
anket uygulanan segmenler arasinda, geliri 200-500 milyon olanlarin % 43 oraninda
oldugu anlagilmaktadir. Merkez {lge’de deneklerin % 68,3’ 500 milyonun iizerinde
gelire sahip iken, Biga’da % 38,3’ii sahiptir. Bu bulguya gore Biga’da anket
uygulanan segmenlerin ekonomik durumunun daha diisiik oldugu gozlenmektedir.

Cizelge 19. Eve Giren Aylik Gelir (Yiizde)

Eve giren aylik gelir Canakkale-Merkez Biga

0-200 milyon 73 18,6
200-500 milyon 243 43,0
500 milyon-1 333 29.1
milyar

1-2 milyar 28,2 84
2 milyardan fazla 6,8 0,8

Anket uygulanan secmenlerin egitim durumlar: tablodan incelendiginde
yerlesim merkezlerinde farkli egitim diizeyinde olduklar anlagilmaktadir. Merkez
Iige’de yiiksekokul mezunlarmin orani digerlerine gore fazla olup, ilkokul mezunu
olanlarin sayis1 Biga’ya gore yaridan daha azdir. Oysa Biga’da anket uygulanan
deneklerin % 37,6 oraninda ilkokul ve % 35,9 oraninda lise mezunu olduklar
anlagilmaktadir. Merkez Ilge’de iiniversite dgrencilerinin say olarak Biga’dakinden
fazla olmasinin da bunda etkisi bulunmaktadir.
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Cizelge 20. Anket Uygul Se¢menlerin Egitim Diizeylerine Gore Dagilimi (Yiizde)
Egitim Diizeyleri Canakkale-Merkez Biga
Okuma-yazma 0,6 42
bilmeyen

flkokul Mezunu 15,3 37,6

Lise Mezunu 39,5 359
Yiiksekokul 44 6 224
mezunu

Anket uygulanan kisilerin mesleki durumlar: incelendiginde, Merkez’de %
27,7 oram ile memur grubunun daha fazla oldugu, Biga’da ise % 18,6 ile Serbest
Meslek Mensuplarmimn daha fazla oldugu g6zlenmektedir. Isci, ciftci ve igsiz gruplar
Biga’da Canakkale’ye gore daha fazla iken; memur, 6grenci, emekli gruplan ise
Merkez’de Biga’ya goére daha fazla orandadir. Isgi grubunun Canakkale-Merkez’de
daha az olmasmnin sebebi sanayilesmenin diigiik olmasindan kaynaklanmaktadir.
Ciftgilerin kent iginde yagamay: tercih etmemelerinden daha gok k&y ve kasabalarda
ikamet etmelerinden dolay: Merkez’de ¢ift¢i grubu da az sayida gozlenmektedir.

Cizelge 21. Anket Uygul. Segmenlerin Mesleklerine Gore Dagilimi (Yiizde)

Meslek Gruplari Canakkale-Merkez Biga
Memur 27,7 g/ )
Isgi 5,6 17,3
Ev Hamm 11,9 13,5
Oprenci 13,0 89
Ciftgi 1,1 14,3
Serbest Meslek 21,5 18,6
Emekli 16,9 4,6
Issiz 23 5.5

Canakkale-Merkez Ilge’de anket uygulanan segmenlerin cinsiyet oranlar
birbirine ¢ok yakin olmasina karsin, Biga’da erkek oranmmn daha fazla (% 63,7)
oldugu gozlenmektedir. Bunun sebebi ise bayan segmenlerin ev hammlari, memur
ve &frenci gruplarinda rastlamirken; isgi, ¢ifigi, serbest meslek, emekli gruplarinda

kargilagilamamasindan kaynaklanmaktadir.



Cizelge 22. Cinsiyetlerine Gore Anket Uygulanan Se¢menlerin Dagilimu (Yiizde)

Cinsiyet Canakkale-Merkez Biga
Kadin 48,6 36,3
Erkek 51,4 63,7

Yas ozellikleri incelendiginde, Merkez [ige’de deneklerin % 31,6 oraninda 45
yas lizerinde oldugu ve anket ¢alismasina daha fazla ilgi duyduklan gozlenmektedir.
Buna karsilik 18-25 yas arasi anket uygulananlarin orami 18,1 ile en azdir. Biga
ilgesinde ise anket uygulananlarin yag gruplarina orantili dagildig gozlenirken % 29.1
oran ile en fazla 45 yag ve iizerinde olduklari anlagilmaktadir.

Cizelge 23. Anket Uygulanan Segmenlerin Yas Gruplarina Gére Dagilim (Yiizde)

Yas Gruplar Canakkale-Merkez Biga
18-25 18,1 232
26-35 254 27,0
36-45 249 20,7
45 yas ve lizeri 31,6 29,1

Dindarlik Derecesi soruldugunda, her iki yerlesim merkezinde de arasira
ibadet ederim diyenlerin oransal olarak fazla oldugu g6zlenmektedir. Her giin ibadet
edenlerin oram Biga’da (% 24,5), Merkez ilgeye gore daha fazla olurken, ibadet
etmem diyenlerin oram1 Merkez ilgede daha fazla (% 9,6) olmustur.

Cizelge 24. Dindarlik Derecesine Gore Anket Uygul Segmenlerin Dagilim (Yiizde)

Dindarlik Derecesi Canakkale-Merkez Biga

Her giin Ibadet 16,4 24,5
Ederim

Her Cuma ibadet : 10,2 135
ederim

Yalnizca 12,4 10,1
Ramazan’da

Arasira ibadet 51,4 47,7
ederim

ibadet etmem 9,6 42
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4.2. Canakkale il Merkezi’nde Anket Uygulanan Segmenlerin Ozelliklerine

Gore Parti Tercihleri

4.2.1. Canakkale *de Anket Uygulanan Secmenlerin Aktif ve Pasif Katilim
Diizeyleri

Yaptigimz aragtirmada aktif ve pasif katilim belirlemek iizere sorulan soru
“Herhangi bir partiye iiyeliginiz-géreviniz var m?” olmugtur. Soruya Canakkale’deki
deneklerin % 15,31 Evet, % 84,7’si hayir seklinde cevaplamstir.

Siyasi parti tabanlarina baktifimizda aktif katimh diizeyinin en fazla CHP’de
oldugunu gormekteyiz. Bunda Canakkale Belediye Bagkaninin CHP iiyesi olmasi
etkili oldugu gibi CHP’nin ideolojik yamnin olmas: ve genglik tabanina hitap etmesi
etkili olmustur. Ayrica, Canakkale Merkez flgede yasayan insanlarm egitim diizeyi
diger ilgelere gore daha yiiksek olup segmenler daha bilingli ve siyasi konulara daha
ilgili olmaktadirlar. DYP ve AKP’de de parti iiyeligi diger partilere gore daha fazla

goriinmektedir.

Sekil 47. Canakkale’de Partilere Gore Uyelik Durumu
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Aragtirmamizin sonuglarina gore 18-25 yas arasi yas grubunda aktif siyasal
katihm % 9,4; 26-35 yas aras1 grupta % 13,3; 36-45 yas arasi grupta % 18,2; 45 istii
yas grubunda ise % 17,9°dur. Bu rakamlarin kabaca ifadesi, aktif siyasal katihm
genglerde diisiik, orta yaglilarda vasat ve yaghlarda da yiiksek diizeydedir.

Genglerin 6grenci olusu, ya da siyasetten daha fazla ilgilendikleri is bulma
gibi mesguliyetlerinin olusu, orta yasglilarda genelde Canakkale’nin memur kenti
olmasindan kaynaklanan siyaset yasag gibi nedenlerden aktif siyasal katilim diigiik
goriilmektedir. Oysa ilerlemis yaslarda insanlar emekli olduklarinda siyasete daha
fazla ilgi duyabilmektedirler.

Cizelge 25. Canakkale’de Anket Uygul, Segmenlerin Yasina Gore Parti Uyeligi
Herhangi bir partiye
uyeliginiz/gbreviniz var
mi? Toplam
Evet Hayir
Yas. 18-25 3 29 32
Yas: 9,4% 90,6% 100,0%
26-35 6 39 45
Yas: 13,3% 86,7% 100,0%
36-45 8 36 44
Yas: 18,2% 81,8% 100,0%
45 ve Gzeri 10 46 56
Yas: 17,9% 82,1% 100,0%
Toplam 27 150 177
Yas: 15,3% 84,7% 100,0%

Canakkale’de siyasetle aktif olarak ilgilenen meslek grubunun ozellikle
serbest meslek mensuplan, igciler, 6grenciler ve issizler arasinda oldugu, bunun aksi
olarak ise ev hammlarinda, ¢ifigilerde ve memurlarda bu oraninimn gok diisiik oldugu
gbzlenmektedir. Ev hammlarimin genel olarak siyasetle ilgisinin olmadig, hatta bu
konular hakkinda eslerinden habersiz rahatga goriis bildiremedikleri, anket sirasinda
ev hammlarimn anketi cevaplamaktan korkmasi yada “esim olmadan bu tiir belgeleri

dolduramam” demelerinden anlagilabilir.



Cizelge 26. Canakkale'de Anket Uygulanan Se¢menlerin Meslek Ozelliklerine Gore Parti Uyeligi

Herhangi bir partiye
Oyeliginiz/gdreviniz var
mi?

Evet Hayir Toplam
Meslek: Memur 2 47 49
41% 95,9% 100,0%
Isgi 4 6 10
40,0% 60,0% 100,0%
Ev Hanimi 1 20 21
4,8% 95,2% 100,0%
Ogrenci 4 19 23
17,4% 82,6% 100,0%
Giftgi 2 2
100,0% 100,0%
Serbest Meslek 10 28 38
26,3% 73,7% 100,0%
Emekli 3 27 30
10,0% 90,0% 100,0%
Igsiz 3 1 4
75,0% 25,0% 100,0%
Toplam 27 150 177
15,3% 84,7% 100,0%
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Ev bamimlarinda aktif siyasete katilma oramnn ¢ok diisiik ¢ikmasina ragmen
Canakkale’de cinsiyete gore parti iiyeligini inceledigimizde kadin ve erkek oranimn
birbirine ¢ok yakin oldugu ortaya ¢ikmaktadar.

Cizelge 27. Canakkale'de Anket Uygulanan Segmenlerin Cinsiyetine Gére Parti Uyeligi

Herhangi bir partiye

Uyeliginiz/gbreviniz var
mi? Toplam

Evet Hayir
Cinsiyeti: Erkek 14 77 91
15,4% 84,6% 100,0%
Kadin 13 73 86
15,1% 84,9% 100,0%
Toplam 27 150 177
15,3% 84,7% 100,0%
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Siyasal katilma diizeyi Amerika ve Avrupa’da yapilan aragtirmalara gore
egitim diizeyi yikseldikge siyasal katihm artmaktadir. (Sitembéoliimbag: $.2001: 192)

Bizim aragtirmamizda ise Canakkale Merkez Ilge’de

bunun tam tersi oldugu

saptanmgtir. I Merkez’de memur sayisiin goklugu nedeniyle yiiksekokul

mezunlarinda aktif siyasal katilim en az gozlenirken, Lise mezunlarinda da % 17,1
oraninda kalmistir. ilkokul mezunlarinda ise bu oran % 22,2 belirlenmis, ozellikle
serbest meslek mensuplarinin bu grubu olusturdugu ve iktidardaki partiden yada

belediye bagkanindan ¢ikar saglamak igin parti iiyeligine yoneldigi digiiniilebilir.

Cizelge 28. kkale 'de Anket Uygul, Segmenlerin Egitim Durumuna Gére Parti Uyeligi
8 yelig
Herhangi bir partiye
Gyeliginiz/géreviniz var|
mi?
Evet Hayir To
Ogrenim  okuma yazma bilmiyor ] 1
durumu:
100,0% 100,0%
ilkokul mezunu veya 6 21 27
okuma yazma biliyor
22,2% 77,8% 100,0%
lise mezunu 12 58 70
17,1% 82,9% 100,0%
yiiksek okul mezunu 8 74 79
10,1% 89,9% 100,0%
Toplam 27 150 177
15,3% 84,7% 100,0%

Gelir durumuna gpre aktif siyasal katilim oramm inceledigimizde, gelir
diizeyi yiiksek olan segmenden, diisiik olana dogru bir artis gézlenmektedir. Gelir

diizeyi yiiksek olan segmenin siyasetle daha fazla ilgilenmesi beklenirken Merkez

fige’de tam tersi bir durum s6z konusudur. Bunda 6zellikle yasanan son ekonomik

krizden sonra diisiik gelirli segmenin siyasete daha fazla ilgi duymasi gosterilebilir.



Cizelge 29. Canakkale’de Anket Uygulanan Se¢menlerin Gelirine Gore Parti Uyeligi

Herhangi bir partiye
Qyeliginiz/goreviniz var|

mi? Toplam
Evet Hayir
Eve giren aylik  0-200 milyon 5 8 13
ortalama gelir:

38,5% 61,5% 100,0%

200-500 milyon 9 34 43
20,9% 79,1% 100,0%

500 milyon- 1 milyar T 52 59
11.9% 88,1% 100,0%

1-2 milyar 6 44 50
12,0% 88,0% 100,0%

2 milyardan fazla 12 12
100,0% 100,0%

Toplam 27 150 5l d
15,3% 84,7% 100,0%
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4.2.2. Sosyo-ekonomik Degiskenlere Gire Siyasal Partilerin Tabanlan

Bu boliimde siyasal partilerin tabanlari, gelir diizeyleri, egitim diizeyleri,
meslek gruplar, cinsiyet farklilagmasi, yas gruplan ve dindarlik dereceleri agisindan
incelenecek, hangi partilerin tabanlarinda hangi 6zellikte segmenlerin yogunlagmis
oldugu nedenleriyle birlikte ele alnacaktir. Arastrma hem 1999 hem de 2002
secimleri dikkate alinarak incelenecektir. Diger Partiler Grubunda % 0,5 oyun altinda
oy alan partiler degerlendirilmistir.

Gelir Diizeylerine Gore Siyasal Partilerin Tabanlar: incelendiginde; 1999
yili grafiginde kirmizi ile gosterilen lejand o yil segcimde oy kullanmayanlan ifade
etmektedir. Ankete katilanlar arasinda hem 1999 hem de 2002 segimlerinde CHP’nin
tiim gelir gruplarinda tstiinl{igii ancak 6zellikle 1999°da 1-2 milyar arasi gelire sahip
gruptan oy aldigs, diisiik gelirlilerden ise oy orammin hayli disik oldugu
anlagilmaktadir. 2002 segimlerinde CHP’nin aym grafigi cizdige ve Canakkale
Merkez Iige’de dnemli bir CHP’ye oy veren segmen kitlesinin oldugu tespit edilmistir.

ANAP ve DYP oylan orta gelir grubundaki segmenden daha fazla gelmis,
ancak 2002 segimlerinde ANAP ve DYP’nin aldifi oy orani Merkez-ilge’de gok
gerilerde kalmigtir.

1999 segimlerinde Tiirkiye genelinde birinci parti olarak ¢ikan DSP arastirma
alaninda oylarin orta gelir grubundan almg en fazla ise 500 milyon-1 milyar gelire
sahip segmenden almigtir. CHP ve DSP’ye verilen oylann, diger partilere oranla 500
milyon-2 milyar gelire sahip segmen grubundan gelmesi bu grubun yiiksek egitim
gormiis, genellikle memur kesimden geldigi anlagilmaktadir. Ancak DSP 2002
segimlerinde en fazla almis oldugu destegi 500milyon-1 milyar gelire sahip memur ve
emekli grubundan almigtir. MHP nin tabaninda ise, 200 milyon-1 milyar arasindaki
gelir grubuna sahip segmenin destegini aldifim gormekteyiz. 2002 segimlerinde oy
oran diismiis, oylarim AKP toplamgtir.
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Sekil 48. 1999 Segimlerinde Canakkale 'de Gelire Gore Siyasal Parti Tercihleri

0

- CHP
Bl ose
10 m DYP
Cwe
Kisi B

) J | s BT

0-200 mifyon 500 milyon- 1 miyar 2 milyardan fazia
200-500 milyon 12 milyar

126

2002 segimlerine ilk olarak katilan AKP’nin diger partilere gore en fazla oy
aldis gelir grubu 0-200 milyon gelire sahip segmen kitlesidir. Ikinci en fazla oy aldig
grup 200-500 milyona sahip gelir grubudur. AKP oylan gelir diizeyi arttikga
azalmaktadir. Oysa CHP oylarinda AKP’nin tersi bir gidis s6z konusudur. CHP oylan
ozellikle daha fazla gelire sahip insanlardan gelmigtir. AKP oylarinin, Tiirkiye’de kotii
giden ekonomiye tepki olarak 6zellikle diisiik ve orta gelirli segmenden gelen tepki ve

yeni arays oylar oldugu Canakkale Merkez Ilge verilerinden anlagilmaktadr.

Sekil 49. 2002 Segimlerinde Canakkale'de Gelire Gore Parti Tercihleri
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Meslek Gruplarina Gore Siyasal Partilerin Tabanlar: incelenirken
aragtirmamiza dahil olan her bir siyasal partinin gesitli meslek gruplarindan aldiklan
oylan, diger bir ifadeyle hangi meslek gruplarinin hangi siyasal partilere
yoneldiklerini nedenleriyle birlikte ortaya koymaya ¢aligacagiz.

Canakkale’de memur kesimi 1999 segimlerinde CHPye diger partilere gore
acik bir farkla en fazla ve Diger Partilere yonelmislerdir. Diger partiler arasinda ODP,
HADEP &nemli bir yer tutmaktadir. 2002 seg¢imlerinde ise CHP, memurlarin DSP
oylarim da toplamus ve en fazla oyu almigtir. Yine oyunu degistirmeyen segmen kitlesi
Diger Partilere oy vermistir. Ciinkii hemen hemen oy oram aym seviyededir.
Memurlarin sol partilere daha egilimli olduklar1 anlagilmaktadir.

Serbest Meslek Mensuplar: 1999 segimlerinde CHP’ye en fazla yonelirken,
DSP ve MHP oylar1 daha sonra gelmektedir. 2002 segimlerinde ise CHP ve AKP
oylan daha fazla gozlenmektedir. Son segimlerde DSP oylan bu meslek grubunda
CHP’ye yonelmistir. AKP ise ANAP, DYP, MHP ve RP’nin oylarim da toplamistir.

Is¢i grubunda 1999 segimlerinde CHP ve ANAP daha fazla oy alirken,
2002’de CHP ilk parti iken Geng Parti ikinci parti konumuna yiikselmistir. Cem
Uzan’in 6zellikle diisiik gelirli segmene, is¢ilere yapmig oldugu sdylemler bunda etkili
olmustur.

Ev Hammlar: 1999 se¢imlerinde DSP ve CHP’ye olan desteklerini 2002
segimlerinde CHP ve AKP scklinde yapmuslardir. Ogrenci gruplari genellikle
ideolojik partilere yonelmektedirler. 1999 segimlerinde CHP en fazla, Diger Partiler
ise ikinci durumdadir. Ogrencilerin ve memurlarin Tiirkiye’nin her ilinden geldigi
diistiniiliirse Diger Partilerin ikinci sirada yer almasi ve daha gok ideolojik partilere
yonelindigi gozlenmektedir. 2002 segimlerinde de &grenciler CHP’ye en fazla oyu
vererek Canakkale il merkezinde Ofrenci gruplarmmn daha ¢ok sola egilimli

olduklarini kamtlamiglardir.
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Cificiler daha ¢ok muhafazakar sag partilere oylarim vermektedirler.
Canakkale il merkezinde anket sirasinda gok fazla ¢ift¢i denekle goriisme firsati
bulunamamgtir. Yine de ¢iftilerin 1999 segimlerinde MHP ve RP’ne yonelirken,
2002 segimlerinde MHP ve AKP’yi tercih ettikleri yani sag partilere yoneldikleri
gozlenmektedir. Bunda ¢ifiginin daha diizen yanlisi olmasi, egitim diizeyi etkili
olmaktadur.

Emekli niifusu Canakkale il Merkezi’nde 6nemli bir kesimi olugturmaktadir.
1999 segimlerinde CHP en fazla oyu alirken, DYP, DSP, MHP’ye de emekli oylan
daha diizenli dagilmistir. Oysa 2002 sec¢imlerinde iki partinin emekliler arasinda daha
fazla oy aldigi (AKP ve CHP) anlagilmaktadir. Emekliler sol oylan CHP’de, sag
oylar ise AKP’de toplamiglardir.

Sekil 50. 1999 Secimlerinde Meslege Gére Parti Tercihleri
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Sekil 51. 2002 Segimlerinde Meslege Gore Parti Tercihleri
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Meslek:

Egitim Diizeyine Goére Siyasal Partilerin Tabanlarima tablodan
bakildiginda CHP, Canakkale’de segmenin egitim seviyesi yiikseldikce daha fazla oy
almistir. Diisiik egitimli segmenden aldig1 oy her iki segim déneminde de azdir. DSP
ve ANAP ise daha gok lise mezunu segmenden oy alirken, her iki segim déneminde de

DYP’ye oy veren segmen egitim seviyesi yiikseldikge oy oranim arttirmistir.

MHP her egitim seviyesindeki segmene hitap ederken, RP ise egitim seviyesi
diisik segmenden daha fazla oy toplamis, egitim seviyesi yiikseldikce oy orami
azalmigtir. Diger partilere yonelen segmenlerin hepsinin ya lise yada yitksekokul
mezunu oldugunu 1999 ve 2002 segimlerinde gérmekteyiz.

AKP’nin oylan en fazla ilkokul mezunu segmenden gelirken, egitim diizeyi
yiikseldikge aldigi oy oram azalmaktadir. AKP’ye yonelen oylarin ekonomik
sebeplerden kaynaklandigm: vurgulamak gerekir. Geng Parti ise Canakkale’de igsiz ve
yiiksekokul mezunu segmenden daha fazla oy toplamugtir.
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Sekil 52. 1999 Secimlerinde Egitime Gore Parti Tercihleri
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Sekil 53. 2002 Segimlerinde Egitime Gore Parti Tercihleri
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Cinsiyet Farkhilasmasina Goére Siyasal Partilerin Tabanlar: incelenirken,
erkek ve kadinlarin siyasal yonelisleri konusunda daha dnce yapilmig aragtirmalarin
ortaya koydugu sonug erkeklerin kadinlara gore daha ¢ok degisim yanlis1 partileri
destekledikleri, kadmlarin da erkeklere nispetle daha ¢ok muhafazakar partilere
yoneldikleri seklindedir. Cinsiyetlerin siyasal tercihleri konusundaki bu varsayimi

elimizdeki verilerler karsilagtirdigimizda;

Erkek segmene ait oylar 1999 secimlerinde tiim partilere hemen-hemen egit
oranda dagilirken, kadinlarda belirli partilere daha fazla yonelim gozlenmektedir.
Ornegin CHP’nin Ganakkale’de belediye baskanhigini uzun yillardir siirdiirmesinden
dolay1 kadmlarda CHP’ye giivenden dolay1 daha fazla bir yonelim, erkeklerde ise
CHP’ye yonelirken aym zamanda daha ug noktalardaki partileri i¢ine alan Diger
partilere yonelim gozlenmektedir. 2002 segimlerinde de aym1 durum s6z konusudur.
Kadinlarin CHP ve AKP’ye yonelimleri diger partilere gore gok farkh bir gogunlukta
iken, erkek oylari kadinlara gore daha gesitlidir. 2002 segimlerinde kadinlarin
erkeklere oranla CHP’ye daha fazla yoneldikleri, bunda CHP kadin kollarinin
calismalarinin etkisi oldukga biiyiiktiir. Erkeklerde AKP’ye yonelimin kadinlara gore
daha fazla oldugu gozlenmektedir.

Sekil 54. 1999 Secimlerinde Cinsiyete Gore Parti Tercihleri
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Sekil 55. 2002 Segimlerinde Deneklerin Cinsiyetine Gore Parti Tercihleri
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Yas Gruplar: partilerin yas grubundan aldiklar oyun diisiik veya yiiksek
olmasi, onlarin sosyal tabanlari hakkinda bize bilgi saglayacaktir.

1999 segimlerinde CHP, Canakkale Ilge Merkezi’nde tiim yas gruplarinda
birinci parti konumundadir. DSP ise 26-35 ve 45 yas iizeri gruptan en fazla oy alarak
ikinci parti durumundadir. Diger partilerin 18-25 yag yani 6grenciler arasinda ve 36-
45 yag memur grubu arasinda ikinci parti konumundadir. ANAP en fazla oyunu 36-45
yas grubundan yani bu yas grubunun Turgut Ozal’m 1980’lere adimi yazdirdigs
donemde siyasal tercihinin belirmeye basladif: yasta olan segmenden almigtir. DYP,
MHP ve RP ise 1999 secimlerinde en fazla oyu 45 iistii yas grubu segmen gurubundan
almustir.

2002 segimlerinde de CHP, tiim yas gruplarninda birinci parti olurken,
ozellikle 18-25 ve 36-45 yas grubunda diger partilerden biiytik farkla oy almgtir. i1
Merkez’de ikinci parti konumundaki AKP, en fazla oyu 45 iistii yas grubundan
alirken, 26-35 yas grubunda ikinci diger yas gruplarinda iigiincii partidir. 1999
segimlerinde 18-25 ve 36-45 yas gruplarinimn ikinci konuma yerlestirdigi Diger Partiler
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oy kaybetmeden 2002 se¢imlerinde de durumlarini muhafaza etmektedirler. MHP, en
fazla oyu 45 iisti yas grubundan almakta, gen¢ se¢menden aldifi oy oram
azalmaktadir. Buradan Canakkale il Merkez’inde MHP’nin yaslanmakta oldugu

sOylenebilir.

Sekil 56. 1999 Segimlerinde Deneklerin Yas Durumuna Gére Parti Tercihleri
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Sekil 57. 2002 Segimlerinde Deneklerin Yas Durumlarma Gore Parti Tercihleri
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Dindarltk Derecesine Gire Siyasi Partilerin Tabanlart ortaya konmak
istendiginde, 1999 segimlerinde her giin ibadet ederim seklinde cevap verenlerin en
fazla DYP ve RP segmen tabamindan geldigi, ibadet etmem diyenler ise en fazla Diger
Partileri isaretleyenler ve CHP seg¢menlerinden geldigi gozlenmektedir. DYP ve
RP’nin daha muhafazakar bir yapiya sahip olduklar1 anlasilmaktadir. 2002
segimlerinde her giin ibadet ederim seklinde cevap veren segmenler en fazla AKP’de,
ibadet etmem diyenler ise yine Diger Partiler ve CHP’yi isaretleyen se¢men
kitlelerinden gelmistir.

Sekil 58. 1999 Segimlerinde Deneklerin Dindarlik Derecesine Gére Parti Tercihleri
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Dindarlyk dereceniz:
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Sekil 59. 2002 Segimlerinde Deneklerin Dindarlik Derecesine Gore Parti Tercihleri
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Dindarlyk dereceniz:

Tabandaki Kaymalar ve Istikrarli Oylara Gire Siyasal Partilerin
Durumuna baknginuzda, siyasal partilerin oylari hi¢bir zaman stirekli ve istikrarli bir
nitelik tagimaz. Partilere verilen destek sadece segimden segime degil, segim arasi
doénemlerde de degismektedir. Segmenler partilerini terk ederken veya yeni partilerini
secerlerken etkilendikleri konulari ve bunlarnin partilere gore dagilimim grafiklerle
gostermeye calistik. Liderler mi, yoksa ideolojik nedenler mi, segmen tercihlerini
etkiler bunlari bulmak istedik. Tabandaki kaymalarn yonii hangi partiden hangi
partiye dogrudur? Istikrarli ve istikrarsiz oylara gore son iki segimde Canakkale’de

siyasal partilerin durumu nedir? Bu sorularn cevaplari bulunmaya galigilacaktir.

Anket uygulanan segmenler arasinda ANAP’ a oy verenlerin en fazla yine
kendi partisine vermekle birlikte AKP ve MHP’ye oylarimi verdigi anlagilmaktadir.
DSP’nin ise bir 6nceki segime gore kendi partisinden gok CHP’ye yoneldigi, AKP’ye
de oy gonderdigi grafikten gozlenmektedir. DSP’nin bu kadar oy kaybetmesi, Parti
Lideri ve DSP’nin bagkanh@indaki hiikiimet déneminde yasanan  ekonomik
sorunlardir. DYP’de kendi partisinden gok AKP’ye yonelirken, CHP’ye hig oy
gondermemesi dikkat g¢ekmektedir. MHP oylanmin biiyik bir kismi AKP’ye
taginmugtir. 1999 yilinda RP’nin oylanmn tamamina yakimi AKP’ye giderken,
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kiigiik bir azinlig1 SP’ne yani RP’nin devamu niteligindeki partiye yonelmigtic. CHP,
bir onceki segimdeki istikrarini en iyi korumus partidir. Canakkale Merkez Ilge’de
CHP’nin istikrarli ve giiglii bir segmen tabaninin oldugunu hem son genel segimlerden
hem de yerel segcimlerden anlamaktayiz. 1999 se¢imlerinde oy kullanmayan segmenler
ise en fazla CHP’ye yonelmiglerdir.

Sekil 60. 2002 Segimlerinde Parti Tabanlarindaki Kaymalar
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Secmenlerin Parti Tercihlerine Etki Eden Faktorler dikkate alindiginda ve
bunlarn partiler gore dagihimi incelendiginde;

CHP ve AKP’ye yonelen segmen kitlelerin farkh tercih sebeplerine sahip
segmenler olduklar anlagiimaktadir. Partinin felsefesi ve temel diisiince yapisi beni
etkiliyor sikkim isaretleyen segmenler, partileri hakkinda daha fazla bilgiye sahip
bireyler olarak degerlendirilmektedir. Bu gikki isaretleyenler arasinda ozellikle
CHP’nin siyasal konularda daha bilgili segmen kitlesine sahip oldugunu gérmekteyiz.
Diger Partilere yonelen segmenlerde bu sikki isaretleyerek, partilerine ideolojik olarak
baglandiklarini kanitlamiglardir. AKP’ye yonelimlerde ise Partinin Lideri 6n plana
¢ikmaktadir.
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Sekil 61. Canakkale'de dencklerin 2002 Segimlerinde oy verdikleri partiyi tercih sebepleri
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1999 secimlerinden 2002 segimlerine gelindiginde partisini birakarak yeni
parti tercih edenlerin, “eski partinizi nigin biraktimiz?” sorusuna cevaplarm

inceledigimizde;

Kirmizi ile gosterilen diyagramda parti degistirmenin séz konusu olmadig
anlatilmaktadir. CHP ve Diger Partiler segmenlerinin daha istikrarh bir gizgide oy
kullandiklar anlagilmaktadir. 1999 segimlerinde ANAP, DSP, DYP, MHP’ye oy
veren segmenler en fazla eski partim vaatlerini gergeklestiremedi diyerek partilerini

degistirme nedeni olarak belirtmislerdir.



Sekil 62. 2002 Segimlerinde Canakkale'de Deneklerin Eski Partilerini Birakma Nedenleri
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Partilerini Degistirenlerin Yeni Partiyi Tercih Sebepleri incelendiginde;
CHP, Diger Partiler ve DYP’yi tercih edenlerin biiyilk orammn partilerini

degistirmedikleri  gozlenirken, AKP’nin tercih sebepleri arasinda en fazla dikkat

¢ekeni Partinin Lideri nedeniyle olmustur.

Sekil 63. 2002 Segimlerinde Deneklerin Yeni Parti Tercih Sebepleri
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Liderlerin begenilme derecelerini tespit etmek i¢in “En begendiginiz parti
lideri kimdir?” sorusu sorulmugtur. Genelde anket uygulanan segmenler oy verdikleri
partinin liderini begenmektedirler.

Canakkale Merkez Ilge’de en fazla oyu alan partinin lideri Deniz Baykal,
diger parti liderlerinden daha fazla segilerek birinci sirada yer almaktadir. Ikincisi ise
AKP Genel Bagkam Recep Tayyip Erdogan’dir. DSP’nin az bir oy almasina ragmen
Biilent Ecevit’in se¢menler tarafindan sevilmesi ve tigiincii sevilen parti lideri olmast,
kendisinin yasam tarzindan ve soldaki partiler arasinda halkla en fazla biitiinlesen
parti lideri olmasindan kaynaklanabilir.

Sekil 64. 2002 Segimlerinde Deneklerin En Begendigi Parti Lideri
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Adaylarda aranan ozellik, iilkenin iginde bulundugu sartlara ve sorunlara
gore degisebilmektedir. Tiirkiye son segimlere girerken, agir ekonomik sorunlarla
bogustugundan segmenler daha ¢ok diiriistliife, ¢aliskanlifa 6nem vermislerdir.
Segmenlerin adaylardan istedigi diiriistliikk 6zelligi, devletten riigvet, kayirma, iltimas,
gayri mesru igler, haksizhi1 ortadan kaldirmasi konusunda istegi ile iligkilendirilebilir.
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Se¢menler tarafindan adaylarda aranan en oncelikli 6zellik diiriist, dogru olup,
giiven vermesidir. CHP, MHP ve DSP se¢menleri, diriistliige diger parti
segmenlerinden daha fazla 6nem verirken, AKP ve DYP segmeni ise galigkan ve

becerikli olmaya diger segmenlerden daha fazla 6nem vermiglerdir.

Sekil 65. 2002 Segimlerinde Deneklerin Adaylarda Aradiklar: Oncelikli Ozellik
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Siyasal partileri tercih nedenleri ile ilgili dnemli bir konu da parti
se¢menlerinin Tiirkiye icin hangi sorunu dncelikli gordiigi ve partisinin bu konuya
olan ilgisidir. Tiim partiler, segim 6ncesi kampanyalarinda Tiirkiye’nin iginde
bulundugu ekonomik sorunlara 6ncelikli olarak deginmistir. Tiim parti segmenleri de
a1z birligi edercesine TBMM’nden ilk dnce ekonomik meselelerin ¢oziimiint

istemislerdir.

Yolsuzluk ve riigvetin 6nlenmesi AKP segmenlerinin ¢ozillmesini istedigi
ikincil sorun iken, din ve vicdan hiirriyetindeki sorunlarin ¢éziimiinii en fazla yine

AKP se¢men tabani istemistir.
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Demokratiklesme ve seffaflasma sorununa ideolojik yonii agir basan diger

partilerin se¢menleri oncelik tanirken, CHP se¢meni de ikincil sorun olarak

gormiistiir.

Egitim ve saglik gibi sosyal sorunlarin ¢dziimiinil en fazla CHP segmeni ve

ardindan AKP segmeni isterken, Teror konusu, son segimlerde Tiirkiye’nin

gindeminde yer almadifindan 1995 segimlerindeki kadar ¢oziilmesi istenen bir

problem olarak gériilmemistir.

Sekil 66. Anket Uygulanan Segmenlerin TBMM nden Coziilmesini Bekledigi Sorunlarin Partilere

Gore Dagilim

40

30

20

DsP

MHP

DYP

ANAP

SP

GENG

CHP

AKP

DIGER

[ Ekonomik meselelerin
¢Ozima

B Terdrle miicadele

Il Yolsuziuk ve risvetin
onlenmesi

[ Egitim, sagiik gibi
sosyal hizmetler

Demokratiklesme ve
seffaflasma

] Din,dugiince ve vicdan
hirriyetindeki sorunlar



142

4.3. Biga’da Anket Uygulanan Se¢menlerin Ozelliklerine Gire Parti Tercihleri
4.3.1. Biga’da Se¢menlerde Aktif ve Pasif Katiim Diizeyleri

Aktif siyasal katilima 1. Siyasete ilgi duymak ve siyasal konularda bilgi
sahibi olmak. 2. Halkin siyasetle ilgilenecekleri zaman ve firsatlarimun olmasi. 3.
Yasalarin siyasete aktif katilima izin vermesi. 4. Desteklenen siyasal partinin iktidara
yakin oldugunun diigiiniilmesi gibi faktorler etkilemektedir (Sitembdliimbagt
2001:195).

“Herhangi bir siyasi partiye iiyeliginiz yada goreviniz var m1?” sorusuna,
deneklerin % 14,8” i “evet”, % 85,2’ si de “hayir” geklinde cevap vermislerdir. Evet
cevabim verenler aragtirmamiz ¢ergevesinde kabaca aktif katilimeilar, hayir diyenler

de pasif katilimeilar olarak almmuglardir.

Siyasal parti tabanlarina baktigimizda aktif katilma oranlarinin her partide
esit olmadifim gérmekteyiz. Aktif siyasal katilim diizeyinin en yiiksek oldugu partiler
CHP (% 31,4), AKP (% 22,9), MHP (% 11,4), DSP (% 8,6) “dir. Biga’da AKP birinci
parti ¢ikmasina ragmen anket sonuglarina gore parti iiyeligi CHP’ de daha fazla
goriilmektedir. CHP’nin Canakkale’deki tabaninin giiglii olmasinin etkisi ve ilgede
Belediye Baskanligi’'nin CHP’ye ait olmasi da iiye sayisini arttirmaktadir. AKP’nin,
CHP kadar tarihi bir gegmisi olmamasina ragmen parti iiyeligi bakimindan ikinci
sirada yer almasi Biga’nin muhafazakar yanini gostermektedir.
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Sekil 67. Biga’da Partilere Gore Siyasal Katilim
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Biga’da aktif katilimin yas, meslek, cinsiyet, 6grenim durumu ve gelir diizeyi
gibi degiskenlerle arasindaki iligkiyi ve bunlarin 6zel ve genel nedenlerini belirtmeye
calisacagiz.

Arastirmanuzin sonuglarina gére 18-25 yas grubunda aktif siyasal katilimin
en az (% 73) oldugu gozlenmektedir. Diger yag gruplarinda ise % 17
seviyelerindedir. 18-25 yas grubunun genelde Sgrenci oldugu yada is bulma gibi
mesguliyetleri oldugu diisiiniiliirse, siyasetin geri plana atildig1 anlagilmaktadir. Oysa
yasin ilerlemesine bagh olarak parti iiyeligi, siyasetle ilgilenme artacaktir. (Tablo 27 )

Cizelge 30. Biga’da Deneklerin Yasina Gére Parti Uyeliginin Dagilim

Herhangi bir partiye
uyehgtmz/g:‘ilr;vmlz var Toplam
Evet Hayir
Yas: ~18-25 4 51 55 |
7,3% 92,7% 100,0%
26-35 i 53 64
17,2% 82,8% 100,0%
36-45 8 41 49
16,3% 83,7% 100,0%
45 ve lizeri 12 57 69
17,4% 82,6% 100,0%
Toplam 35 202 237
14,8% 85,2% 100,0%




Aktif katilm oranlar1 toplumsal gruplara gére incelendiginde; emekliler
arasinda parti iiyeliginin en fazla oldugu, ikinci grup ise giftgilerdir. Isgiler arasinda da
siyasal katihm oram yiiksektir. En az katilim ise memurlar arasindadir. Egitim diizeyi
en yiiksek grup memurlar olmasina, siyasete aktif katihim igin gerekli ilgi ve bilgi
diizeyine sahip olmalarina ragmen yasalarla memurlara getirilen siyaset yasagi aktif
katilimin diisiikliigiiniin nedenidir. 45 yas iistii grubun aktif katilim orammn daha fazla
olmasi, emeklilerde goriilen yiiksek siyasal katilimin bir yansimasi olmasi
muhtemeldir. Ev hammlarindaki diisiik iiyelik, kadinlarda diigiik olan siyasete ilginin
dogal bir sonucudur. Kadin ve erkeklerdeki aktif siyasal katilma oranlarim
kargilagtirdifimizda  kadin-ev hammu  arasindaki iligkiyi daha c¢arpici olarak
gormekteyiz. Kadinlardaki katilim oran1 % 7 iken, erkeklerde % 19,2 dir.

Cizelge 31. Biga'da Deneklerin Meslegine Gore Parti Uyeliginin Dagilim

Herhangi bir partiye
uyeliginiz/gbreviniz var
m?

Evet Hayir Toplam

Meslek:  Memur 1 40 41
2,4% 97,6% 100,0%

Isgi 9 32 4
22,0% 78,0% 100,0%

Ev Hanimi 2 30 32
6,3% 93,8% 100,0%

Ogrenci 3 18 21
14,3% 85,7% 100,0%

Ciftgi 9 25 34
26,5% 73,5% 100,0%

Serbest Meslek 5 39 44
11,4% 88,6% 100,0%

Emekli 4 ré 1"
36,4% 63,6% 100,0%

Issiz 2 11 13
15,4% 84,6% 100,0%

Toplam 35 202 237
14,8% 85,2% 100,0%




Cizelge 32. Biga'da Deneklerin Cinsiyetlerine Gore Parti Uyelikleri

Herhangi bir partiye
yeliginiz/goreviniz var
m?

Evet Hayir Toplam
Cinsiyeti: Erkek 29 122 151
19,2% 80,8% 100,0%
Kadin 6 80 86
7,0% 93,0% 100,0%
Toplam 35 202 237
14,8% 85,2% 100,0%
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Arastirma sonuglarina gore en diisiik iiyelik yiiksek okul mezunlan arasinda

yasamrken, lise mezunlari arasinda en yiiksek katihm ( % 20) gézlenmistir. Egitim
diizeyinin diigmesine paralel olarak ortaya ¢ikan aktif katilimdaki arti, bizzat egitimle

iligkili degil durumsal sartlar ve mesleki konumlarla ilgilidir. Yiiksekokul

mezunlarinin genelde memur oldugu ve memurlarin da yasal nedenlerden dolay: aktif

siyasal katilim imkanlarindan mahrum olmas: bu durumu aciklamaktadir.

Cizelge 33. Biga’da Deneklerin Egitim Durumlarina Gore Segimlere Katilma Diizeyi

Herhangi bir partiye
uyeliginiz/gbreviniz var
mi? Toplam
Evet Hayir
Ogrenim  okuma yazma bilmiyor 2 8 10
durumu:
20,0% 80,0% 100,0%
ilkokul mezunu veya 13 76 89
okuma yazma biliyor
14,6% 85,4% 100,0%
lise mezunu 7 68 85
20,0% 80,0% 100,0%
yiksek okul mezunu 3 50 53
5,7% 94,3% 100,0%
Toplam 35 202 237
14,8% 85,2% 100,0%
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Aktif siyasal katilmayla iligkisi tespit edilen bir diger degisken de bireylerin
gelir diizeyidir. Gelir diizeyi diisikk ve yiiksek olan deneklerde daha az bir katilim
gozlenmektedir. Gelir diizeyi diigiik deneklerin hayat miicadelesi iginde siyasetle

ilgilenemedikleri diisiiniilebilir. En fazla {iyeligi olan grup ise orta gelire sahip grup

igindedir.

Cizelge 34. Biga’da Deneklerin Gelir Durumuna Gore Segimlere Katilma Diizeyleri

Herhangi bir partiye
Uyeliginiz/géreviniz var
m?

Toplam
Evet Hayir
Eve giren aylik  0-200 milyon 2 42 44
ortalama gelir:
4,5% 95,5% 100,0%
200-500 milyon 18 84 102
17,6% 82,4% 100,0%
500 milyon- 1 milyar 1 58 69
15,9% 84,1% 100,0%
1-2 milyar 2 18 20
10,0% 90,0% 100,0%
2 milyardan fazla 2 2
100,0% 100,0%
Toplam 35 202 237
14,8% 85,2% 100,0%
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4.3.2. Sosyo-Ekonomik Degigkenlere Gore Siyasal Partilerin Tabanlar

Gelir diizeylerine gore siyasal partilerin tabanlan incelendiginde, 1999 yili
segimlerinden Tiirkiye genelinde birinci parti gikan DSP, denekler arasinda en fazla
500 milyon-1 milyar gelire sahip grup igerisinde yer almaktadir. Bu gelir grubunda
memur, emekli, serbest meslek mensubu denekler daha fazla yer almaktadir. ANAP,
DYP, CHP ve RP’ne oy verenler ise en fazla 200-500 milyon gelire sahip denekler
arasinda yer almaktadir. Bu gelir mensuplari ise ev hammlan, igsizler, is¢iler arasinda
daha yogundur. DYP ve RP segmenleri daha ¢ok alt gelir grubunda yogunlagmistir.
MHP segmeninin gelir diizeyine baktifimizda, bu partinin iist gelir ve orta
gelirlilerden yiiksek destek aldigi anlasilmaktadir. 500 milyon-2 milyar gelire sahip
denekler arasinda en fazla MHP’ye destek oldugu gozlenmektedir.

Sekil 68. 1999 Secimlerinde Biga’da Deneklerin Gelirine Gore Parti Tercihleri
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2002 segimlerinde tiim gelir gruplarinda AKP’nin agirhig: gézlenirken en fazla
oyu 200-500 milyon gelire sahip gruptan almustir. Ozellikle diisiik gelirli segmenlerde
diger partilere gére AKP daha fazla oy toplamigtir. AKP’ye oy verenlerin iilke



148

meseleleri arasinda ilk siraya yerlestirdigi sorun ise ekonomidir. Bu da se¢menin daha
¢ok ekonomik problemlerden kaynaklanan yeni parti arayisi iginde oldugunu
gostermektedir. CHP’nin ¢izdigi grafikte AKP ile aymdir ancak Biga’da ikinci
siradaki parti konumundadir. DYP, ANAP, GP ise en fazla oyu 200-500 milyon gelire
sahip segmenler almistir. SP’ne oy veren deneklerin hepsinin 500 milyon-1 milyar
grubunda yer alan serbest meslek mensuplarindan oldugu anlagilmaktadir. MHP
kemiklegmis oylan en fazla 200-500 milyon grubunda yer alirken, 1-2 milyar gelire
sahip segmenden aldig1 oy da bulunmaktadir.

Sekil 69. 2002 Segimlerinde Biga'da Deneklerin Gelirlerine Gore Parti Tercihleri
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Meslek Gruplarina Gore Siyasal Partilerin Tabanlarina baktigimizda 1999
segimlerinde ANAP’a oy veren toplumsal gruplar i¢inde serbest meslek mensuplarinin
agirhig goriilmektedir. 2002 segimlerinde de is¢i ve serbest meslek mensuplarindan oy
toplamig ancak tiim meslek gruplarinda oylarda ¢ok fazla diisiis gdzlenmistir. Hatta bu
iki meslek grubu diginda denekler arasinda ANAP’a oy veren gériilmemektedir.

DYP oylarinda ise hem 1999 hem de 2002 seg¢imlerinde ¢ifigi oylarnin
baskin bir agirhg vardir. Burada DYP’nin segmen tabaminin gifigilerden olustugu
aragtirma sonucunda ortaya ¢ikmaktadir. 1999 segimlerinde Serbest meslek grubu,
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memur ve ev hammlan arasinda da DYP oylan goriilmektedir. 2002 se¢imlerinde de
daha az oy almakla birlikte ayni grupta DYP oylar yer almaktadir.

MHP oylari ise 1999 segimlerinde en fazla memurlarda goriilmektedir. Daha
sonra ig¢i ve serbest meslek gruplan gelmektedir. Denekler arasinda MHP oylarinin
hi¢ olmadig kesim emekli grubudur. Emeklilerin en fazla CHP ve DSP’ye yoneldigi
gozlenmektedir. 2002 segimlerinde ise ig¢i ve serbest meslek gruplarinda MHP oylari
daha fazla yer alirken memurlar arasindaki MHP oylar1t AKP’ye kaymugtir.

RP oylarinin 1999 segimlerinde serbest meslek gruplan arasinda diger
meslek gruplarina gore daha fazla oldugu ancak 2002 segimlerinde bu oylarin
AKP’ye kaydig1 anlagilmaktadir. SP oylan sadece memur grubu igerisinde diisiik
oranlarda kalmigtir.

1999 segimlerinde Tiirkiye genelinde birinci parti ¢ikan DSP, Biga’da en
fazla oyu memur, is¢i, ev hamimi, serbest meslek mensuplarindan almistir.
Ogrencilerden ise en az oyu toplamstir. DSP’nin segmen tabam diisiik ve orta gelirli
segmenlerden olugmaktadir. 2002 segimlerinde ise memur ve ev hanimlan arasinda oy
toplarken, ilgede de oy yiizdesi, Tiirkiye genelinde oldugu gibi ok fazla diismiistiir.

CHP oylarim inceledigimizde ise; memurlar arasinda en fazla oy aldig1 hem
1999, hem de 2002 segimlerinde gozlenmektedir. CHP’nin egitim diizeyi yiiksek
segmene hitap ettigi 2002 segimlerinde Ogrenci, igsiz ve emekli gruplaninda ilk
siradaki parti  olmasi ve yine memurlar arasinda yikksek oy almasindan
anlagilmaktadir.

2002 segimlerinde segime yeni katilan AKP ozellikle ilgede ANAP, DYP,
SP, MHP’nin oylarim alarak birinci parti olarak ¢ikmay1 bagarmigtir. AKP’nin segmen
tabanim serbest meslek mensubu birinci sirada temsil ederken, is¢i, memur, iftci, ev
hanim gruplan da yiiksek oranda oy vermiglerdir. AKP’nin en az oy aldigi meslek
gruplan ise emekli, igsiz, grenci gruplan olup CHP’ye yoneldikleri gbzlenmektedir.

Yine 2002 segimlerinde ilk defa segime katilan GP, en fazla oyunu ev
hanmimlari ve ig¢ilerden alirken, en az oyu emeklilerden almigtir. Geng Parti liderinin
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segim kampanyalari sirasindaki konusmalarinin 6zellikle ev hamimlar1 ve isgiler
iizerinde etkili oldugu anlagilmaktadir. Gelir diizeyi ve egitim diizeyi diigiik segmen
kitlesine daha fazla hitap ettigi grafikten de gézlenmektedir.

Sekil 70. 1999 Segimlerinde Biga’da Deneklerin Mesleklerine Gére Parti Tercihleri
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Sekil 71. 2002 Segimlerinde Biga’da Deneklerin Mesleklerine Gore Parti Tercihleri
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Bu boliimde arastirmamiza konu olan siyasal partilerin tabanlarinda hangi
egitim diizeylerinden se¢menlerin yogun oldugunu nedenleriyle agiklamaya
caligacagz.

1999 segimlerinde yiiksekokul mezunlarimin en ¢ok oldugu segmen kitlesi
CHP, DSP ve DYP arasindadir. Lise Mezunu segmen kitlesinin en fazla oldugu parti
basta MHP ve onun ardindan DYP’dir. Ilkokul mezunu segmenler ise MHP, DYP,
DSP, ANAP’a daha fazla oy vermislerdir.

2002 se¢imlerinde ise tiim egitim diizeylerinde AKP oylarimn fazla olugunu
ancak en fazla ilkokul mezunu segmen kitlesinde oy topladifi grafikten
gozlenmektedir. Tkinci olarak lise mezunu, daha sonra yiiksek okul mezunlarindan oy
toplamigtir. AKP oylari egitim diizeyi yiikseldik¢e azalmaktadir. Aym grafik DYP ve
ANAP’ta da gozlenmektedir.

CHP segmenlerinin egitim diizeyi ise difer partilerden farkhi olarak oy
ylizdesi egitim diizeyiyle dogru orantih olarak artmaktadir. Diger bir ifadeyle
CHP’nin lise ve yiiksek okul mezunlan arasinda 6nemli bir oy potansiyelinin oldugu
grafikten anlasilmaktadir. “Bu durumun nedeni olarak CHP eskiden beri halktan ¢ok
seckinlere yakin bir elit partisi olarak Tiirk siyasetinde yerini almistir. CHP’ni halkin
partisi yapmak yolundaki 1945 yilindan beri siiregelen gabalar heniiz onemli bir
mesafe katetmise benzemiyor. Ciinkii CHP, mazisinden gelen ve Geng Osmanlilar,
Geng Tiirkler, ittihat ve Terakki ¢izgisi iginde ideolojisini ve orgiit yapisim belirleyen
devletci seckinci 6zelliginin bugiin de etkisi altindadir” (Kongar : 1979:351).

“Sol partilerin ideolojileri modern toplumlarin sorunlanyla yakindan iligkili
olup, ortaya koyduklar: diisiinceler de yenilife ve reforma yonelik temalar
icermektedir” (Sitembolimbasi 2001:202). Yiiksek egitimli segmenler, ekonomik
meseleler kadar seffaflik, demokrasi gibi sol partilerin {izerinde daha fazla durduklar:
problemlere egildikleri i¢in sol partilere dogru yonelmiglerdir. Oysa egitim diizeyi
distik ve gelir diizeyi diisiik segmenler daha gok ekonomik meseleleri birinci problem
olarak gormektedirler.
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DYP’nin oylar1 ilkokul ve lise mezunu denekler arasinda daha fazla
gozlenmistir. DYP oylarimn en fazla iligkili oldugu kusak farklilasmasinin bu iliskide
dolayh etken oldugu goriilmektedir. DYP’nin en Onemli oy tabam 45 iistii yas
grubudur. Bu nedenle DYP’nin segmenlerinin yiiksek egitim grubu igerisinde fazla
yer almamasi, onun yashlar ve ¢ift¢iler arasinda yogunlasmis olan segmen 6zelliginin

dolayli bir yansimasidir.

MHP’nin tabamm egitim diizeyi bakimindan inceledigimizde &zellikle orta
okul ve lise mezunlarindan oldukga yiiksek, okuma bilmeyenlerden ise oy almadigim
gormekteyiz. Ideolojik yapiya sahip partinin yiiksekokul mezunlarindan da yani
6grenci ve memurlardan da oy aldig1 anlagilmaktadir.

GP oylan ile egitim diizeyi iligkilendirildiginde, yiiksekokul mezunu
segmenlerin Biga’da GP’ye yonelmezken, en fazla okuma-yazma bilmeyen grubun
GP’ye yoneldigi gézlenmektedir. GP’nin en fazla oyu ise lise mezunlarindan
gelmistir. Bunun sebebini parti liderinin igsizlik iizerine daha fazla deginmesi
gosterilebilir.

Sekil 72. 1999 Segimlerinde Biga’'da Deneklerin Egitim Durumuna Gore Parti Tercihleri
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Sekil 73. 2002 Segimlerinde Biga’da Deneklerin Egitim Durumuna Gore Parti Tercihleri
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Biga’da Cinsiyet Farklhlagmalarina Gére Siyasal Partilerin Tabanlarina
baktigimizda, anket uygulanan se¢menler arasinda sayica erkekler daha fazla yer
almaktadir. Bunda anket sirasinda bayanlarin cevap vermek istememesi, tiim anket
formunu cevaplamaktan gekinmesi Snemli bir faktordiir. Yapilan diger aragtirmalar
gostermistir ki bayanlar daha muhafazakar partilere yonelmekte ve daha sik parti

degistirme egilimi igerisinde olmaktadirlar.

1999 segimlerinde, erkeklerde MHP’nin iistiinliigii gozlenirken, bayanlarda
ise DSP ve DYP’ye yonelme olmustur.

2002 se¢imlerinde ise; Biga’da hem erkek hem de bayanlarda ilk iki partinin
siralamasi aynidir. Birinci parti AKP, ikinci parti ise CHP olmugtur. Bunda bayanlarin
genelde eslerinin verdigi partiye oy vermesi etkili olabilir. Erkek segmenlerde iiglincii
parti MHP olurken, bayanlarda besinci sirada yer almigtir. Bu durumuyla MHP biiyiik
Glgiide erkek partisi goriintiisii ¢izmektedir. MHP’nin eylemci yonii, ideolojik bir parti
olmasi bayanlarin daha az oranda bu partiye yonelmesine neden olmus olabilir.
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Bayanlar arasinda iigiincii parti DYP’dir. DYP’nin diizen yanhisi merkez sagi temsil
etmesi, hem de kadin liderinin hemcinsleri arasinda sempati olugturmasiyla ilgili

olmasi bunda etkilidir.

Sekil 74. 1999 Secimlerinde Biga’da Deneklerin Cinsiyetlerine Gére Parti Tercihleri
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Sekil 75. 2002 Segimlerinde Biga'da Deneklerin Cinsiyet Durumlarina Gére Parti Tercihleri
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Biga’da Yas Gruplarina Gére Siyasal Partilerin Tabanlar: incelendiginde;
DSP, MHP, DYP ‘nin yasa gore aldig: oylar geng niifustan yash niifusa gittikge artis
gostermektedir. DYP’nin devraldign DP 1950-60 aras1 yillarda &zellikle Adnan
Menderes ile hatirlanmaktadir. DP bu yillarda genis kitleleri etkisi altina almugtir.
DP’nin etkisi AP’ne ve DYP’ye kadar gelmistir. DYP’nin 45 yas tistiinden aldif
destegin fazla olmasi DP ve AP’li yillan yasayan segmenlerden kaynaklanmaktadir.
MHP, ideolojik 6zelligi ve orgiit yapisiyla gen¢ gruplan ozellikle dgrencileri cezp
etmekte, 45 yas Ustii gruptan ise en fazla oyunu almigtir. Bu oylar MHP’nin siirekli
oylaridir. 1980 dncesi aktif olarak siyasete katilan genglerin kemiklesmis oylaridir.

CHP oylan ise gengler ve 45 yas istil grup igerisinde daha fazladir. Bunda
ozellikle yiiksek Ogrenim géren genclerin ve Ogrencilerin pay: ile emekli ve

memurlarin pay: fazladir.

Geng Parti oylarmin ise en fazla 26-35 yas aras1 ozellikle is sikintis1 ¢eken
segmenler arasindan oldugu anlagitmaktadir.

AKP tiim yag gruplarindan birinci parti konumunda ¢gikmug, en fazla oyu ise
45 tstil yas grubundan almustir. En az oyu geng yastaki segmenden almigtir. 18-25 yas
arasi oylarin en fazla CHP’ye gittigi grafikten gozlenmektedir.

Sekil 76. 1999 Segimlerinde Biga’da Deneklerin Yag Durumlarina Gére Parti Tercihleri
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Sekil 77. 2002 Segimlerinde Biga’'da Deneklerin Yag Durumlarina Gére Parti Tercihleri
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Biga’da Dindarhk Derecesine Gore Siyasal Partilerin Tabanmna
baktigimizda 1999 se¢imlerinde her giin ibadet eden se¢men kitlelerinin RP, DYP;

ANAP, DSP’e oy verdigini gormekteyiz. Yalmzca Ramazan ayinda ibadet ederim
diyenler arasinda DYP’nin istiinliigiinii gormekteyiz. Arasira Ibadet ederim
secenegine MHP segmenleri basta olmak iizere DSP, CHP, DYP se¢menleri en fazla
oyu vermiglerdir. Ibadet etmem gikkimi isaretleyenlerin CHP ve DSP yoneldikleri ve

Diger partilere oy verdikleri gdzlenmektedir.

2002 segimlerinde ise AKP se¢gmenlerinin her giin ibadet ederim sikkim diger
partilere oranla daha fazla isaretledikleri buradan da AKP’nin daha muhafazakar bir
yapiya sahip oldugunu anlamaktayiz. AKP’li segmen arasinda ibadet etmem sikkini
isaretleyen higbir denek gozlenmemektedir. Ibadet etmem sikkini isaretleyen parti

segmenleri CHP ve Diger Partilere yonelmiglerdir.



Sekil 78. 1999 Se¢imlerinde Biga'da Deneklerin Dindarlik Derecelerine Gore Parti Tercihleri
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Sekil 79. 2002 Segimlerinde Biga'da Deneklerin Dindarlik Derecesine Gore Parti Tercihleri
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Tabandaki Kaymalar ve istikrarh Oylara Gére Siyasal Partilerin Durumunda;
2002 segimlerinde Segmen oylarindaki oynaklik yada kaypaklik % 50’nin iizerinde
olmugtur. ANAP oylar’’min biiyiik bir kismu baska AKP olmak tizere, DYP, GP’ye
kaymugtir. Merkez sag partisi olan ANAP oylari, sol partilerden ¢ok, sag partilere

gecmistir.

1999 se¢imlerinde CHP’ye oy verenler en istikrarli segmen kitlesini
olugturmaktadir. Oylarim1 muhafaza etmesine ragmen, az miktarda AKP, GP’ye
kaymalar gozlenmektedir. Bir onceki segimde DSP’ye oy veren segmenlerin biiyiik bir
kismi kendisi gibi sol karakterli parti olan CHP’ye kaymistir. DSP oylarindan AKP’ye
de yoneligler oldugunu gormekteyiz (Sekil 4.3.34.). DYP ve MHP oylarimin biiyiik bir
kismimin AKP’ye yon degistirdigi gézlenirken, kaymanin DYP’de daha fazla oldugu,
MHP’nin segmen tabaninin yarisina yakinini 1999 segimlerine gére muhafaza ettigi
anlagilmaktadir. RP’nin tiim oylar Biga’da AKP’ye kaymugtir. Segime yeni katilan
bireylerin AKP daha fazla olmak iizere CHP, GP’ye oy verdikleri anlagilmaktadir.

Sekil 80. Biga’da 2002 Segimlerinde Parti Tabanlarindaki Kaymalar
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Se¢menlerin Parti Tercihlerine Etki Eden Faktorler

2002 segimlerinde Biga’da segmenlerin oy verdikleri partiye yonelis
nedenlerini ortaya gikarmak istedigimizde; grafikte de ilk dikkat geken Biga’da
birinci parti olarak ¢ikan AKP’ye, oy veren segmenler tarafindan parti liderine biiyiik
sempati duyulduklar, parti felsefesi ve temel diisiince yapisimn geri planda kaldig
anlagilir. Bunun da sebebi olarak, insanlarin yeni kurulmus bir partiye oy verirken ,
diger partilerden memnun olmadiklan i¢in yeni arayislar iginde olduklan sdylenebilir.
Parti liderini 6ncelikli gorerek oy veren diger bir segmen kitlesi Geng Parti’ye oy
verenlerdir. Partinin felsefesi ve diisiince yapisini dikkate alarak, ideolojik oy kullanan
segmenler ise CHP, MHP,ANAP ve diger partilere yonelmiglerdir. Partinin se¢imde
gosterdigi adaylara dikkat ederek oy veren segmenler AKP’de yogunlagmaktadir.

Sekil 81. Biga'da Deneklerin Oy Verdikleri Partiyi Tercih Sebepleri
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Eski Partiden Vazgecme Nedenlerine tablodan baktigimizda, kirmiz1 ile
gosterilen bloklar segmenin partisini degistirmedigi durumlan ifade etmek igin
gosterilmigtir.  Eski partisinin  vaatlerini  gergeklestiremedigi durumlarda parti
degistiren segmenler ANAP, DSP, DYP, MHP, RP’nde gozlenmektedir. Buradan
partilerin segim oncesi yaptiklari mantikli-mantiksiz vaatleri, halkin unutmadig ve
beklenti iginde olduklan anlagiimaktadir. 1999 segimlerine gore oy kaybeden bu
partilere halkin giiveni kalmadigindan parti degigtirme durumuna gitmislerdir.

Partisinin temel ilkelerinden vazgectigini diisiinen se¢men kitlesi en fazla
MHP ve DSP’de gozlenmektedir. Bunun nedeni de 1999 segimleri ardindan bu iki
partinin koalisyona gitmesi ve biri sol digeri radikal sag karakterli olan partilerin
segmen Kitlesinin bu koalisyondan memnun olmadiklar1 ve parti temel ilkelerinin
degistigini distinmelerinden kaynaklanabilir. Bu kaniya varmamizimn bir diger sebebi
de “partim kabul edemeyecegim ittifaklar yapmigtir” seklinde diiiinerek parti
degistirenlerin yine bu partilerde daha fazla yogunlagmasindandir.

Sekil 82. 2002 Segimlerinde Biga’da Deneklerin Eski Partilerini Birakma Nedenleri
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Partilerini Degistirenlerin Yeni Partiyi Tercih Sebepleri

2002 segimlerinde partinin programi nedeniyle yeni parti tercih ettim diyen
segmen kitlesi en fazla AKP ve CHP’de belirirken, Yeni Partinin Lideri etkili oldu
diyen segmenler, AKP ve Geng Parti’ye oylarim1 vermislerdir. Yine se¢im sirasinda
milletvekili aday1 olarak gosterilen Ibrahim Kogdere’nin Bigali olmasi AKP

segmeninin aday nedenine de agirhik vermesine yol agmgtir.

“Yakin ¢evrem bu partiyi tercih etmemde etkili oldu” diyen se¢menler
AKP’de yogunlasmaktadir.

Sekil 83. 2002 Segimlerinde Biga’da Deneklerin Yeni Parti Tercih Sebepleri
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Biga’da Liderlerin Begenilme Dereceleri

Canakkala’le Merkez Ilge’de en fazla begenilen parti lideri Deniz Baykal
secilirken, Biga’da ikinci durumunda olup, birinci parti lideri Recep Tayyip
Erdogan’dir. Mesut Yilmaz ve Tansu Ciller’in aldiklart begeni puanlan diiserken, bu
partilerin su anki Genel Bagkanlar1 daha fazla puan almiglardir. Mehmet Agar, Cem
Uzan, Devlet Bahgeli aym oranda begeni toplamiglardir.

Sekil 84. Biga'da Deneklerin En Begendikleri Parti Adaylart
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Diiriistliik ve dogru olup giiven vermesi tiim parti adaylarinin segmen kitleleri
tarafindan aranan parti lideri 6zelligidir. Dig goriiniige en fazla AKP segmen Kitlesinin
onem verdigi dikkat gekmektedir. CHP segmenleri iilke meselelerini bilmesine tigiincii

derecede 6nem vermiglerdir.



Sekil 85. Biga’da Deneklerin Adaylarda Aradigi En Oncelikli Ozellik
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Biga’da da, Canakkale’de olduBu gibi ekonomik meselelerin ¢oziimii igin

segmenler TBMM’den oncelik istemektedirler. AKP’de ekonomik meselelerden

sonra, yolsuzluk ve riigvetin 6nlenmesi istenmekte, buradan insanlarin devlete olan

gilivenlerinin sarsildifn anlasilmaktadir. Canakkale’deki AKP segmeninin din ve
vicdan hilrriyetindeki sorunlara verdigi agirhg: Biga’daki segmenin vermedigi
grafikten anlasilmaktadir. AKP segmen tabaninda demokratiklesme ve seffaflasmaya
duyulan ilginin olmadigim gozlemlemekteyiz. CHP’de ekonomik sorunlar ve

yolsuzluklarin sona erdirilmesi isteginin ardindan demokratiklesme ve seffaflasmanin
istendii, dordiinci olarak da egitim ve saglik sorunlarinin ¢oziimii istenmektedir.

Diger partilere oy veren segmenlerin istekleri de ekonomik meselelerin ¢oziimii

dogrultusunda olmugtur.
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5. SONUC: ARASTIRMA BULGULARI ve VARSAYIMLARIN TESTI

“Se¢gmen Davramglarum Etkileyen Faktorler ve Canakkale’nin Segim
Cografyas1” baghgim tagiyan arastirmamiz sonucunda Biga, Lapseki, Can ve Yenice
ilgeleri 1983 yilindan bu yana gergeklesen genel segimlerde daima merkez sag
partilere yonelmisler ve muhafazakar bir yapidadirlar. Gelibolu Yarimadasi genel
olarak Anavatan Parti’sine yonelmekle birlikte, diger ilgelerde segim yillarina gore

degisimler gézlenmektedir.

2002 Milletvekili Segimlerinin ardindan Canakkale flge Merkezi’nde 177 ve
Biga ilgesinde 237 kisi ile yapilan aragtirmanin bulgulanyla karsilagtirarak onlarin
dogruluklarin: test edip, her iki aragtirma alamnin segmen yapist kargilagtinldiinda,
Canakkale flge Merkez’de CHP 6nde olup, gelir ve egitim diizeyi arttik¢a oylarinda
artiy s6z konusudur. Memur, 6grenci ve kadin segmenlerde CHP’ye ydnelim daha
fazladir. Biga’da ise AKP birinci parti ¢iknms ve oylarindaki artig egitim ve gelir
diizeyi diistitkge fazlalagmugtir.

Asagida gerek diinya genelindeki ve gerekse Tiirkiye genelindeki varsayimlar
dikkate alinarak, anket verilerinden hareketle Canakkale Merkez ve Biga ilgelerinde
segmen davraniglar konusunda ulagtigimiz sonuglar ortaya konulmustur.

Genel Nitelikteki Varsayimlar

1- Siyasete aktif katilim diizeyi, erkeklerde kadinlardan, genglerde
yashlardan, ogrenciler ve serbest meslek sahiplerinde diger toplumsal gruplardan,
yiiksek egitimlilerde diisiik egitimlilerden, gelir diizeyi yiikseklerde diisiik gelirlilerden
daha fazladrr.

Siyasete aktif katihm diizeyinin erkeklerde kadinlardan daha fazla oldugu
varsayimi Biga’da dogrulanirken, Canakkale flge Merkezi’nde aym oranda katilim
gb6zlenmistir. (% 15)

Siyasete aktif katihmin genglerde yashlardan daha yiiksek oldugu varsaymm
her iki arastirma sahasinda da dogrulanmamistir. Merkez fige’de en fazla katihm 36



yag ve istiinde gozlenirken, Biga’da 26-35 yas arasi (% 17,2) ve 45 yas tistii (% 17.4)
siyasete daha fazla katilmigtir.

Canakkale flge Merkezi’nde serbest meslek mensuplari, isgiler siyasete daha

aktif katihirken, Biga’da emekli, ¢ift¢i ve iggilerin daha yogun katildig gozlenmigtir.

Siyasete aktif katimun egitim diizeyi yiikseklerde, egitim diizeyi
diigiiklerden daha fazla oldugu varsaymmi dogrulanmamustir. Her iki aragtirma
sahasinda da egitim diizeyi yiikseldikge siyasete katihm azalmaktadir. Bu durum
egitim diizeyi yiiksek kimselerin ¢ofunun memur olmasindan kaynaklanmasiyla
ilgilidir.

Gelir diizeyi yiiksek kimselerde gelir diizeyi diisiik kimselerden daha fazla
katihm beklenmesine ragmen Canakkale ve Biga’da bu dogrulanmamigtir. Merkez’de
gelir diizeyi diistikge katihm artarken, Biga’da orta gelirlilerde aktif katilima daha

fazla rastlanmigtir.

2- Ideolojisi nedeniyle desteklenen siyasal partilerin se¢menleri, icraatleri,
lideri ve adaylar: nedeniyle desteklenen partilerin segmenlerine gore partilerinin
Jaaliyetlerine daha aktif katilim gosterirler. Ideolojik yinii en belirgin partiler MHP,
FP, HADEP ‘tir.

Canakkale’de ve Biga’da en fazla katihm CHP ve ardindan AKP’de
gorillmektedir. AKP’nin tabanmin eski RP’nden geldigi disiiniiliirse bu varsayim
dogrulanmaktadir. Ancak diger taraftan segmenin destekledigi partinin iktidara olan
yakinhg da burada etkilidir. Buna gore, destekledigi partinin iktidara gelme sansim
yliksek goren segmenler, partilerinin se¢im kampanyalarma daha aktif olarak
katilmaktadirlar.

3- Segmenlerin iilkede onemli gordiikleri sorunlarin hangileri oldugu
yoniindeki karari, iilkenin iginde bulundugu sartlar kadar bu sartlar: algilama seklini
belirleyen destekledikleri siyasal partinin ideolojisi tarafindan belirlenmektedir.

DSP’nin her iki alanda da en Onemli gordiigii sorun sosyal hizmetlerdeki
yetersizlik, MHP, DYP, GP, CHP ve AKP segmeni igin is e ekonomik problemler,
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diger partiler grubunda ise aragtirma sahasinda daha kiigiik segmen tabamna sahip
partilerin demokratiklesme ve seffaflasmaya daha 6ncelik tamdiklar1 anlagiimaktadar.

4- Seg¢menlerin siyasal partileri tercih nedenleri, partilerin ideolojileri,
liderleri ve adaylarindan daha ¢ok onlarin gegmiste yaptiklar: icraatlar: ve

uygulamalaridir.

Canakkale’de bu varsayim dogrulanmamistir. Merkez {lge’de ve Biga’da en
fazla partinin felsefesi dikkate alinirken, GP ve AKP’de partinin liderinden dolay:
daha fazla oy aldig1 anlagilmaktadir. Bu iki parti lider partisi olurken, Canakkale’de
DSP, MHP, CHP ve Diger Partiler ideolojik yonleri daha agir basan partilerdir.

Tiirkipe’de Se¢men Davramslariyla Ilgili Varsayimlar

1- Tiirkiye'de gelir diizeyi yiiksek kesimlerin ¢ogunlukla yoneldikleri parti
CHP, orta gelirlilerin yoneldikleri partiler ANAP, MHP ve DSP, diisiik gelirlilerin ise
FP ve DYP dir.

Bu varsayimlar CHP i¢in Canakkale Merkez’de dogrulanmugtir. AKP diisiik
ve orta gelirlilerden oy alirken, MHP ve DSP orta gelirlilerden oy almgtir.

2- CHP ve ANAP a oy verenler arasinda egitim diizeyi yiiksek kimseler, MHP
ve DSP’ye oy verenler arasinda orta egitim diizeyindekiler, FP ve DYP ye ise diisiik
egitimliler daha agirlikta oy verirler.

CHP’nin her iki aragtirma sahasinda da en fazla oyunu yiiksekokul
mezunlarmdan aldigi ancak ANAP’in orta diizeyde egitimlilerden oy aldif
gozlenmektedir. MHP ilkokul ve lise mezunlarindan oy alirken, FP’nden ayrilan AKP
en fazla diisiik egitimli segmenden oy almigtir.

3- Memurlar i¢inde ANAP ‘a, isgiler iginde DSP’ye, ev hammlar: iginde FP,
ogrenciler iginde MHP ve CHP 'ye, is¢iler i¢in DYP ye oy verenler agirliktadir.

Canakkale Merkez Ilge’de memurlar CHP’ye, Biga’da ise AKP ve CHP’ye
yonelmisler; is¢iler AKP’ye; ev hammlari Biga’da AKP’ye, Merkez Ilge’de ise AKP



168

ve CHP’ye; 6grenciler her iki alanda da CHP’ye; giftgiler her iki merkezde de
AKP’ye; serbest meslek mensuplart Merkez ilge’de CHP, Biga’da AKP’ye; emekliler
Biga’da CHP, Merkez’de ise AKP’ye daha fazla yonelmislerdir.

4- RP ve DYP’ye oy verenler i¢inde kadinlar, MHPye oy verenler icinde de
erkekler agirliktadr.

Merkez ilge’de DYP’ye en fazla kadinlarin oy verdigi dogru olsa da Biga’da
erkekler ¢ogunluktadir. Her iki alanda da MHP en fazla erkeklerden oy toplamigtir.
Ancak Merkez ilge’de ve Biga’da kadin ve erkeklerin benzer partilere ayni oranlarda
oy verdigi gozlenmektedir. Merkez lge’de ilk ii¢ parti siralamasi (CHP,AKP. Diger
Partiler) hem kadinlarda hem de erkeklerde aymdir. Biga’da ise ilk iki parti siralamasi
benzemektedir (AKP ve ardindan CHP).

5- CHP ve MHP ye oy verenler arasinda gengler (18-25 yas arasi), ANAP ve
DSP'’ye oy verenler arasinda orta kusak (26-45 yas arasi), DYP, FP ne oy verenler
ise 45 yay iizerindekiler agirliktadir.

Bu durum her iki alanda da dogrulanmamaktadir. Merkez ilge’de her yas
grubundan CHP en fazla oyu alirken, en ¢ok 26-35 arasi yas grubundan almgtir.
Biga’da ise her yas grubunda AKP en fazla oyu almus, en fazla ise 45 {istii yaga sahip
segmenden oy toplamigtir. ANAP’1n en fazla orta yag grubundan aldigi, DYP’nin
Biga’da en fazla 45 uistil yas grubundaki segmenden oy aldig1 dogrulanmaktadir.

6- Hergiin ibadet ederim diyen segmenler arasinda her iki alanda da AKP en
fazla iken, ibadet etmem diyenler ise en fazla CHP ve Diger Partiler arasmdadir.

7- Parti tabanlar: arasindaki kaymalar partinin siyasal yelpazedeki yerini de
tayin eder. Tiirkiye'de merkez solda CHP ve DSP yer alirken, merkez sagda ANAP,
DYP daha sagda ise MHP ve FP yer almaktadir.

Canakkale’de ANAP, DYP, MHP ve RP oylan yine sag parti konumundaki
AKP’ye kayarken, DSP’nin oylant da CHP’ye kaymgtir. Biga’da da ANAP, DYP,
MHP, RP oylan AKP’ye, DSP oylan ise CHP ve AKP’ye kaymigtir. Siyasal
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yelpazenin kenarinda yer alan Diger partiler CHP’den sonra en istikrarll partiler
olmugtur. Yani sol partililerin benimsedikleri yeni parti bagka bir sol parti, sag
partililerin destekledikleri yeni parti de genelde diger bir sag parti olmustur.

8- Tiirkiye 'de se¢menlerin oy verdikleri adaylarda en ¢ok aradiklar: ozellik,
adaylarin devlet-iilke sorunlarim bilmesi ve onlari ¢ozme kabiliyetidir.
Opysa her iki aragtirma sahasinda da anket uygulanan segmenler adayin diiriist

ve dogru olup, giiven vermesini istemektedirler.
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7. EKLER
EK
SECMEN DAVRANISI ANKET FORMU
(3 KASIM 2002)
YAS: a) 18-25 MESLEK: a)Memur
b) 26-35 b)isei
c) 36-45 ¢)Ev Hanimi
d) 45 ve tizeri d)Ogrenci
e)Ciftei
PHSerbest Meslek
CINSIYESL: (K) (B)
OGRENIM DURUMU: a) Okuma- yazma bilmiyor
b) Ilkokul Mezunu veya okuma yazma biliyor
¢) Lise Mezunu
d) Yiksekokul mezunu
EVE GIREN ORTALAMA AYLIK GELIR:
a) 0-200 milyon TL b) 200-500 milyon TL
¢) 500 milyon-1 milyar TL d) 1 milyardan fazla ¢) 2 milyardan fazla
DINDARLIK DERECENIZ:
a) Her giin ibadet ederim

b) Her Cuma ibadet ederim

¢) Yalmzca Ramazan’da ibadet ederim
d) Arasira ibadet ederim

¢) Ibadet etmem

}-

Bir dnceki segimde hangi partiye oy verdiniz?
a) ANAP b)CHP ¢)DSP d)DYP e)MHP f)RP SIDIer:.... cen

Bu segimde hangi partiye oy verdiniz?

a) DSP b) MHP c)DYP d) ANAP ¢)SP f)GENC g)CHP h)AKP 1) Diger

Oy verdiginiz parti bu se¢ime katil yd1 hangi partiye oy verirdiniz:

a)DSP b)MHP c)DYP d)ANAP ¢)SP f)GENC g)CHP h)AKP 1)Diger...

Oy verdiginiz partiyi tercih sebebiniz nedir?

() Partinin felsefesi ve temel dilsiince yapisi beni etkiliyor.
() Partinin liderini begeniyorum.

() Partinin se¢imde gosterdigi adaylar1 begeniyorum.

() Partmm su ana kadar yapti§1 icraatlari beni memnun etti.
@)
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g) Emekli
h) issiz
1) Diger
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5- Bu segimde gegen segimde verdiginiz partiden farkli bir partiye oy verdiyseniz eski partinizi neden
timz?
() Eski partim vaadlerini/ hedeflerini gergeklestirememistir.
() Eski partim temel ilkelerinden vazgegmistir.
() Eski partim kabul edemeyecegim ittifaklar yapmistir.
() Eski partimin liderinin icraatlerini begenmiyorum
() Diger...

6- Herhangi bir partiye iiyeliginiz/ goreviniz var m?

() Evet () Hayrr

7-  Segimler sirasinda siyasal toplant: ve mitinglere katildiniz mi?
()Evet () Hayr
8- Yerel ve iilke sorunlarini arkadag, komsu vs. ile tartigir misimz?

()Evet () Hayrr

9-  Adaylarda aradiginiz en dncelikli 6zellik nedir?
() D1s goriiniisii, yasam tarzi.
() 1lin/ ydrenin problemlerini tammast
() Devlet/iilke meselelerini bilmesi
() Caligkan, becerikli, ig bitirici olmasi
() Diiriist ve dogru olup giiven vermesi

10- Bu se¢imde gegen se¢imde verdiginiz partiden farkh bir partiye oy verdiyseniz yeni partinizi neden tercih
ettiniz?

() Yeni partinin programi nedeniyle

() Yeni partinin lideri nedeniyle

() Yeni partinin segimde gosterdigi adaylar nedeniyle

() Eski partimde aradigim politik ¢izgiyi burada buldum.
() Yakin ¢evrem bu partiyi segmemde etkili oldu.
1 e 8 (0 2 s ool

11- En begendiginiz parti lideri kimdir?

a) Mesut Yilmaz  b) Ali Talip Ozdemir  c)Deniz Baykal ~ d) Tansu Ciller ) Mehmet Agar
f)Biilent Ecevit g) Devlet Bahgeli h) Recai Kutan  1)Necmettin Erbakan
i) Cem Uzan j) R.Tayyip Erdogan RYHIEE., s ol o

12- Su anki Millet Meclisi’nden ¢bzmesini beklediginiz dncelikli mesele nedir?

() Ekonomik meselelerin ¢tziimil

() Terdrle miicadele

() Yolsuzluk ve riigvetin Snlenmesi

() Egitim, saglik gibi sosyal hizmetlerdeki sorunlarin ¢dziilmesi

() Demokratiklesme ve geffaflasma

@) Dm, diisiince ve vicdan hiirriyeti konularindaki sorunlarin ¢dziilmesi
¢



