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0z

Bu arastirmanin konusu genel ortadgretim kurumlarina devam eden
ogrencilerin sorunlaridir. Genel ortadgretim kurumlarinda 6grenim gérmekte olan
dgrencilerin okul giivenligi hakkindaki gortislerinin ve problemlerinin ¢6ziimii

yolunda sorun alanlarinin ortaya konulmasi amaglanmustir.

Aragtirmada okul giivenligine temel olabilecek yaklasimlar, siddet, siddet
tiirleri, cinsel istismar, okullarin sosyal ve psikolojik durumlari incelenmistir.
Arastirma tarama modelinde olup, uygulama agamasinda Antalya lindeki genel
ortadgretim kurumlarinda dgrenim gérmekte olan égrenciler arastirmanin evrenini
olusturmustur, Arastirmada, en ¢ok 6grenci sayisina sahip 5 genel liseden 707 10.
sinif 6grencisine anket formlar: sunulmustur. Elde edilen veriler frekans, ylizde,
kay-kare testi, t-testi, tek yonlil anova testi ve scheffe testleriyle SPSS (Sosyal

Bilimler i¢in Istatistik Paket Programi) kullanilarak analiz edilmistir.

Genel ortadgretim kurumlarindaki 6grencilerin okul giivenligine y6nelik
goriisleri 1i¢ temel boyutta ele alinmustir. Birinci boyutta sorgulanan fiziksel
giivenlige, ikinci boyutta sorgulanan sosyal giivenlige ve lgilincli boyutta
sorgulanan psikolojik glivenlige yonelik sorulan sorulara iligkin &grenci goriisleri
olumsuz bir tablo ¢izmektedir. Ayrica aragtirmadan elde edilen bulgulara dayali
olarak dgrencilerin cinsiyeti, devam edilen okul ve dgrencinin fiziksel glivenlik

hissi ile baz1 alanlardaki gériisler bakimindan farklar oldugu saptanmugtir.
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ABSTRACT

The subject of this study is high school students’ problems about school
safety. It is aimed to determine students’ opinions about school safety and its

dimensions in order to solve the problem.

Theories that might be the basis of school safety, violence, violence types,
sexual abuse, and also social and psychological aspects of schools are examined
in this study. This descriptive study’s population is determined as, high school
students who are attending to schools in Antalya province. Questionnaire is
conducted to 707 10™ grade students of the 5 high schools which has the largest
student population. Acquired data was analysed by SPSS (Statisticél Package for
Social Sciences) by calculating frequency, percentage and conductiﬁg Chi-Square,

t-test, One-Way Anova and Scheffe tests.

High school students’ opinions about school safety are considered in three
main dimensions. According to data acquired by the survey, students’ opinions
seems to be negative in all three aspects, where the first dimension is physical
safety, second dimension is social safety and the third dimension is psychological
safety. In addition, opinion differences found between students’ gender, attended

schools, feeling of physical safety and some of the items.
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ONSOZ

Okul giivenligi pfoblemi, onemini 1980°li yillarla birlikte Amerikan
okullarindaki bozulma ve siddet olaylarinin artmasiyla kendisini hissettirmeye
‘baglamistir. Kavram olarak kurumsal ve bireysel bazda fiziksel, toplumsal bazda
sosyal ve yine bireysel bazda psikolojik ii¢ temel boyuta sahiptir. Belki de kitle
iletisim araglarinin gelismesi ve medyanin giiciinlin ve etkisinin artmasi nedeniyle
Tirkiye’de de son yillarda sik sik bir sorun olarak karsimiza glklﬁaktadlr.kimi
aragtirmacilara gére toplumsal bozulmanin okuldaki yansimasi olarak gdriilen
okul giivenligi problemi, toplumun girdisi niteligindeki Ogrencileri Birin,cil
diizeyde etkilemesi nedeniyle ¢ok Onemlidir. Okul glivenlifi probleminin
Onlenmesi ve meydana gelmisse ¢6ziilmesi bakimindan sorun alanlarinin
belirlenmesi, tanimlanmasi ve ¢6ziim yollarinda uygulamaya doniik adimlar
atilmas: gerekmektedir. Bu ¢alismada, s6zli gegen basamaklardan ilki olan sorun

alanlari belirlenmeye ve bu sorun alanlarinin sinirlarn ¢izilmeye ¢alisilmistir.

Bu aragtirma, genel ortadgretim kurumlarina devam eden dgrencilerin okul
giivenligi ile ilgili problemlerini ortaya koymay: amaglamaktadir. Arastirmanin
birinci bolimiinde; problem durumu, arastirmanin amaci ve alt amaglar,
aragtirmanin 6nemi, sayiltilary, kapsam ve sinirhiliklari, tanimlar ve Tiirkiye’de ve
yurt disinda yapilan ilgili arastirmalar yer almaktadir. Ikinci béliimde; konuya
iligkin teorik temel ve konu ile ilgili literatiir taramasiyla ulasilan bulgulara yer
verilmistir. Uglincti bslimde; aragtirmanin modeli, evren ve drneklem hakkinda
bilgi, verilerin toplanmasi, analizi ve yorumlanmas: hakkinda yontem bilgisi
sunulmustur. DSrdiincti béliimde; 6rneklem grubu hakkinda bilgi, bulgular ve alt
amaglara yonelik bulgulara iliskin yorumlar yer almaktadir. Aragtirmanin son
béliimii olan besinci béliimde ise arastirmada ulasilan sonuglar ve bu sonuglara

bagli olarak gelistirilen 6neriler yer almaktadir.

Aragtirma boyunca, bana g6stermis oldugu sabr1 ve yol gostericiligi igin
damigmanim Yrd. Dog. Dr. Halil ISIK’a tesekkiir ediyorum. Gerek ders
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BiRINCI BOLUM
GiRi$
PROBLEM

Gegmisten glinlimiize egitim, birgok devletin halkina kars1 sorumlu oldugu
bir alan olmustur. Zaman iginde, egitim alanindaki gelismelerle birlikte, informal
egitim yerini formal egitime birakmis, farkl ozellikler ve amaglar tasiyan, belli
ilkeler ¢ergevesinde isleyen bir 6zellik kazanmigtir. Bu arada okul kavrami ortaya

¢1kmus ve farkli getirileriyle birlikte bir gereklilik halini almustir.

Okul, toplumdaki bireylerin egitilmesi islevini {istlenen kurumlar olarak
tanimlanrmstir. Okullarda, bir grup 6grenciye toplumun ve bireylerin ihtiyaglarina
gore dnceden hazirlanan programlar dogrultusunda 6gretim faaliyetleri sunularak,
6grencilerde istendik davranig degisikligi meydana getirilmeye ¢alisilir (Erden
1998,50). Kisaca okul, eitim yapilan yerdir denilebilir. Okullarin kurulmasi,
egitimin daha planli yiriitilmesini saglamis, bu arada okulun egitim digindaki
faydalari fark edilmistir. Okulun kontrolli bir ortam olmas: dgrencinin hayatina
pek ¢ok yonden miidahale sans: vermis ve bu miidahalelerin 6nemi giderek
artmustir. Bu faydalardan bir tanesi de grencinin bu kontrollii ortam igerisinde
glivenliginin saglanmasi yani ‘koruyucu bir faktor olarak okul’ kavraminin ortaya
¢ikmasidir.

Koruyucu bir faktér olarak okul, 6grencinin okul saatleri igerisinde bir
bakima bakiciliginin iistlenilmesi olarak goriilmekteydi. Son yillarda ortaya ¢ikan
olaylar bu anlayism deisti§ini ve daha da deBismesi gerektifini ortaya
koymaktadir. 11k olarak, okulun egitim programlari, 63renci, 6gretmen, yonetici,
bina ve arag-gerecler olmak iizere 5 temel 6gesinin bulundufu ve bu 6gelerin
birbirleriyle etkilesim igerisinde okulun niteligini etkiledigi (Erden 1998: 52) goz
oniinde bulundurulacak olursa, bu koruyuculuk faktoriiniin dgrencinin disinda,

y6netici, dgretmen ve bina olarak genisletilmesi gerektigi ortaya ¢ikmaktadir. Bir



diger degisme ise anlayista ortaya ¢ikmus, geegmisteki saat doldurmanin yerini
saatleri islevsel kullanma almistir. Ayrica Ogrencinin fiziksel korunmasinin
yaninda, psikolojik ve sosyal korunmalar1 da degisen diinyanin bir gereksinimi

_olmustur.

Buradan yola ¢ikarak, okul giivenligi, O&prencilerin, 6Zretmenlerin,
yoneticilerin, diger okul personelinin ve okul binasinin; fiziksel, psikolojik ve
sosyal yonlerden okulla ilgili ortamlarda glivende olmalarini ifade etmektedir.
Tanimdan da anlagilabilecegi gibi bu tiir bir giivenlik, okulla iligkisi olan herkesi
ve her yeri kapsamaktadir. Bireysel ve toplumsal bir ihtiyag olan egitimin
hedeflerine ulagmasinin temel kosullarindan biri, giivenli ve rahat bir okul
ikliminin yaratilmasidir (Giiven 2001: 1). Fakat okul giivenliinin asil hedefi
ogrencidir. Ogrencinin, 6grencilik 6dev ve sorumluluklarim yerine getirebilmesi
icin egitimin her kademesinde fiziksel, psikolojik ve sosyal yonlerden ozgiir

olmasi gerekmektedir,

Caligmanin bu bolimiinde problem durumuna, arastirmanin amacina ve alt
problemlerine, aragtirmanin Onemine, varsayimlara, sayiltilara, sinirhliklara,

tanimlara ve ilgili aragtirmalara yer verilmistir.
l.1. Problem Durumu

2000°1i yillara kadar yapilan aragtirmalardan elde edilen bulgulara gore
daha tarihin yeni bagladif1 yillarda insanoglu 6nce karnimi doyurabilmeyi daha
sonra giivende olmay: diisinmeye baslamustir. Ilerleyen dénemlerde de durum
degismemis sadece yontemler degismistir. Tabiki yontemlerle birlikte uygulama
alanlarinda da farklilasmalar meydana gelmistir. Insanoglu aveiliktan toplayiciliga
ve ticarete gegis yaparken yasam alanina da yeni degerler ve bunlarla ilgili
giivenlik kurallar getirmistir. Iste bu yeni degerlerden ve yasam alanlarindan biri
“okul”dur.

Zaman igerisinde okul kurumunun gelismesiyle birlikte bazi problemler

ortaya ¢ikmistir. Bu problemlerin en 6nemlilerinden biri “glivenlik” tir. Gelismis



tilkelerde okul giivenligi problemi oldukea ileri diizeylere ulagmustir. Tiirkiye’ de
ise okul glivenligi problemi son birka¢ yila kadar hissedilmemekteydi. Fakat son
yillarda ulusal basinda ve medyada yer alan haberler, problemin giderek

bilylidiigtiniin agik gostergeleridir.

Yaralama, hirsizlik, geteler, gretmenlerin tehdit edilmesi, déviilmesi hatta
sonucu 6liimle biten olaylar giinbegiin medya yoluyla karsimiza ¢ikmaktadir. Her
ne kadar {ilkemizde okul giivenligi problemi {izerine ¢ok fazla ¢alisilmamis olsa
da Amerika ve Avrupa’da konuyla ilgili gok kapsamli aragtirmalar mevcuttur.
Ayrica Amerika Egitim Departman: (ED) Ulusal Okul Gtlivenligi Merkezi adi
altinda bir merkez kurarak, konunun ciddiyetini ve ¢nlem alinmazsa olumsuz

sonuglarin gogalacagin ortaya koymaktadir.

Doénmez ve Giiven (2002) tarafindan yapilan bir arastirma, okul giivenligi
sorununun biiytikliiginti goézler oniine sermektedir. S6z konusu arastirma
dgrencilerin kendilerini giivende hissetmediklerini ve giivenlik énlemlerini yeterli
bulmadiklarini ortaya g¢ikarmistir. Ayrica arastirmada baglica okul glivenligi
sorunlart olarak Ogrenci kavgalari, 6gretmen-6grenci anlagsmazliklar1 ve okul

cevresindeki bazi kisi veya Kigilerin 6grencileri rahatsiz etmeleri siralanmustir,

Okullar tiim 6grenciler, 6gretmenler ve diger personel i¢in giivenli yerler
olmalidir. Glivenli bir 6grenme ortaminin olmadig: yerlerde, 6gretmen 6gretemez,

dgrenci de 8grenemez (Kaufman 2001: v).

Fikir olarak okullar islevlerini tam olarak yerine getirdikleri siirece
barindirdig1 bireyleri koruyabilecek ideal yerlerdir. Fakat realitede glinlimiiz
okullari, toplumdaki siddetie kars1 karsiya kalmistir. Ogrenciler, sugla yiiz yiize
éelmis, okulda, okula giderken ve gelirken kisisel giivenlikleri hakkinda endise
duymakta ve hatta goz ardi edilemeyecek bir kesim okullarda magdur durumuna
diismektedir (NCES 1995: 1). Siddet olgusu Tiirk toplumunda 6n plana ¢ikmakta
ve bir ¢ok alanda kendini gostermektedir. Bugiin medyada bir siddet olayinin

yayinlanmadifi giin gegmemektedir. Grossman’in yaptig1 bir arastirmaya gore



televizyon programlarinin igerigindeki siddet ile siddet igeren suglar arasindaki
ilisgkinin, sigara ve kanser arasindaki iligkiden daha anlamli oldugu ortaya
gikmustir (Lumsden 2001).

Bu noktada okuldaki siddetin toplumdan etkilendigi goriisii 6n plana
¢ikmaktadir. Durkheim ise bu sorunu tersinden diislintip okullarin toplumdaki
diizensizligi engelleyebilecegini savunmustur. Ozellikle Fransa’daki toplumsal
diizensizlikle ilgilenmis, okullann bu durumu engelleyebilecegini ileri stirmiigtiir
(Tezcan 1991: 7). Boylece ¢ocugun toplumsallagmasinda okulun 6nemi 6n plana
¢ikarken aym zamanda toplumun diizelmesinde de okulun O6nemi ortaya
konulmustur. Bu goriisten de anlasiimaktadir ki, okullar hem problemin kendisi

hem de ¢6ziim konumundadir.
1.2. Arastirmanin Amaci ve Alt Amaglar:

Bu ¢alismanin temel amaci; ortadgretim kurumlarinda &grenim gdrmekte
olan dgrencilerin okul giivenligi hakkindaki goriislerinin ortaya konulmasi ve

oncelikli sorunlarin belirlenmesidir.

Bu temel amaca bagli olarak arastirmanin alt amaglarn su sekilde
olusturulmustur.
A) Ogrencilerin fiziksel yonden kendilerini giivende hissetmeleri ne
diizeydedir?
a) Ogrenci cinsiyeti ile siddetle ilgili olaylar yasama arasinda anlaml
farklilik var mudir?
b) Devam edilen okul bakimindan siddetle ilgili olaylar yasama
arasinda anlamli farklilik var midir?
¢) Ogrencilerin fiziksel gilvenlik hiési ile siddetle ilgili olaylar
yasama arasinda anlamli farklilik var midir?
d) Oprenci cinsiyeti ile cinsel istismarla ilgili olaylar yagsama arasinda

anlamli farklilik var midir?



e) Devam edilen okul ile cinsel istismarla ilgilbi olaylar yasama
arasinda anlamli farklilik var midir? )

f) Oprencilerin fiziksel glivenlik hissi ile cinsel istismarla ilgili
olaylar yagama arasinda anlaml farklilik var midir?

g) Ogrenci cinsiyeti ile okulun fiziki yapis1 hakkindaki diistinceleri
arasinda anlamli farklilik var midir?

h) Devam ediI;n okul ile 6grencilerin okulun fiziki yapisi hakkindaki
diisiinceleri arasinda anlamli farklilik var midir?

i) Ogrencilerin fiziksel glivenlik hissi ile okulun fiziki yapisi
hakkindaki diistinceleri arasinda anlamli farklilik var midir?

B) Ogrencilerin sosyal yénden giivende hissetmeleri ne diizeydedir?

a) Oprencilerin cinsiyeti ile okulun sosyal durumu hakkindaki
diistinceleri arasinda anlamh farklilik var midir?

b) Devam edilen okullar ile 6grencilerin okulun sosyal durumu
hakkindaki diislinceleri arasinda anlamli farklilik var midir?

¢) Ogrencilerin fiziksel giivenlik hissi ile okulun sosyal durumu
hakkindaki diisiinceleri arasinda anlamli farklilik var midir?

C) Ogrencilerin psikolojik yénden giivende hissetmeleri nie diizeydedir?

a) Ogrencilerin cinsiyeti ile okulun psikolojik durumu hakkindaki
diislinceleri arasinda anlaml:i farklilik var midir?

b) Ogrencilerin devam ettikleri okul ile okulun psikolojik durumu
hakkindaki diisiinceleri arasinda anlaml: farklilik var midir?

¢) Oprencilerin fiziksel giivenlik hissi ile okulun psikolojik durumu

hakkindaki diistinceleri arasinda anlamli farklilik var midir?
1.3. Arastirmanmm Onemi

Diinyanin ve iilkemizin iginde bulundugu hizli sanayilesme ve globallesme
ortami bir ¢ok alanda etkisini gostermektedir. Eski degerler yerlerini yenilerine
birakmaktadir. Kiiltiirel olarak degisme, beraberinde bir ¢ok yeni durumu ortaya

¢ikarmaktadir. Stiphesiz ki egitim ortam: da bu farklilagmadan etkilenmekte ve



yeni problemler ve yeni kavramlar her gegen giin literatiire yerlesmektedir. Okul

glivenligi de bu yeni kavramlardan biridir.

Giivenlik kavramui genel olarak ii¢ boyuta isaret etmektedir: 1) Fiziksel
Giivenlik 2) Psikolojik Gtivenlik 3) Sosyal Giivenlik. Oyleyse 6grencinin bu tic
alandaki hisleri okul glivenliginin temelini olusturmaktadir. Bu {i¢ boyuttan
birinde yada bir kaginda kendisini giivende hissetmeyen Ogrenci okuldaki
glindelik aktivitelerini aksatacak ve temel amaci olan egitimini siirdiirmekte
giiclitk gekecektir. Ogrencinin temel amacini sorunsuz bir sekilde gergeklestirmesi
i¢in bu {i¢ boyutta kendini giivende hissetmesi saglanmalidir. Bunun i¢in konunun

derinlemesine arastiriimas: okul giivenligi agisindan biiylik faydalar saglayacaktir.

Ortaya konulan g¢aligmanin ortadgretim kurumlarindaki Ogrencilerin ve
yoneticilerin okul glivenligi hakkindaki goriislerini almak yoluyla konuyla ilgili
sorunlar1 ortaya koyacagi ve konu ile ilgili Tiirkiye’de yapilmis ilk ¢aligmalar
arasinda oldugu dikkate alinirsa literatiirdeki biiyiik boslugun doldurulmasinda
¢ok onemli bir yol katedilmesi beklenmektedir. Ayn1 zamanda okullarin y6netsel
ve egitim OFretim slireglerinin gézden gegirilmesi agamasinda yasa yapici ve
uygulayicilarina temel bir kaynak nitelifinde olmasi bakimindan énemlidir.
Ayrica s6z konusu ¢aligmanin daha sonraki arastirmalara yol gosterici olabilecegi

diistiniilmektedir.
1. 4. Sayiltilar

1. Anketi cevaplayan her bir katilimc1 digerlerinden bagimsiz olarak
anketi cevaplamigtir.

2. Okul giivenligine iliskin veriler gergekleri yansitmaktadir.

3. Okul giivenligi ile ilgili sorunlar en ¢ok 6grenci sayis1 yiiksek olan
okullarda ortaya ¢ikmaktadir.



. 5. Kapsam ve Sinirhiliklar

1) Calisma Antalya il merkezindeki ortadgretim kurumlarim
kapsamaktadir.

2) Caligmaya savay durumu, doZal afet giivenligi, fiziki saghk ve
hijyen, kanuni boyut, trafik giivenligi ve okul dis1 giivenlik dahil edilmemistir.

3) Caligma 6grenci giivenligi ile smnirlidir; 6gretmen, yonetici, okul
personeli ve ziyaret¢i giivenligi dahil edilmemistir.

4) Uygulama 2002-2003 6gretim yii lise 2. smuflarla

sinirlandirilmgtir,

1.6. Tanimlar

Fiziksel yonden giivende hissetme: Bireyin bedenen zarar gorme
olasiligina kars1 hissedilen duygu.
Psikolojik giivenlik: Bireyin duygusal yonden sagligini tehdit edecek bir
tehlike bulunmama durumu.
\ Sosyal giivenlik: Bireyin diger insanlarla ve toplumla olan iliskilerini

tehdit edecek bir tehlike bulunmama durumu.
1. 7. Iilgili Aragtirmalar

Konuyla ilgili arastirmalar Tiirkiye’de heniiz baslangi¢ asamasinda
olmasina ragmen Avrupa ve Amerika’da (6zellikle Amerika’da) olduk¢a gelismis
diizeydedir. Bu arastirmalara konuyla ilgili Tiirkiye’de ve yurt disinda yapilan

aragtirmalar bagliklar1 altinda ayrintili bir gekilde yer verilmektedir.
1.7.1. Konuyla Ilgili Tiirkiye’de Yapilan Arastirmalar

Bir bagka arastirmada ise Barhan (2001) temel amaci ilk&gretim
okullarinda 6grenim goren dgrencilerin giivenliginin saglanmasi konusunda okul
miidiirlerinin ve Ogretmenlerin goriiglerini belirlenmeye ¢aligmigtir. Arastirma

resmi ilkogretim okullart yoneticileri, 6gretmenleri, 6zel ilkogretim okulu



yoneticileri ve Ogretmenleri olmak {izere 4 alt evrende gergeklestirilmigtir.
Aragtirmanin drneklemini 34’ yonetici 251°i 6gretmen olmak tizere 285 kisi
olusturmustur. Arastirma sonucunda ilk6égretim okullan y&neticilerinin 6grenci
glivenligini ¢ok onemli bulduklari bunun yaninda 6grenci giivenligini saglayici
uygulamalar: yeterli bulduklar1 ortaya gikmistir. Ayrica arastirmadan elde edilen
bulgulara gore ilkdgretim okulu Ogretmenleri de Ogrenci giivenliginin
saglanmasini 6nemli bulduklar: saptanmistir. Ancak bu y6ndeki uygulamalarin

biiylik 6lctide gergeklestirilemedigini diislintilmektedirler.

Gliven ve Dénmez (2002) tarafindan yapilan “Ortaégretim Ogrencilerinin
Okul Giivenligine Iliskin Alg: ve Beklentileri” isimli aragtirmalarinin amaci
dgrencilerin okul giivenligine iliskin algi ve beklentilerinin belirlenmesidir.
Aragtirma Malatya il merkezinde bulunan 7 genel lisede 1. 2. ve 3. simflar
iizerinde yapilmistir. Arastirmanin 6rneklemini 472°si kiz, 727’si erkek olmak
fizere 1219 6grenci olusturmaktadir. Arastirma sonucunda liselerde dgrencilerin

egitimini ve gelisimlerini olumsuz yonde etkileyebilecek okul gilivenligi ile ilgili

bazi sorunlarin yasandigi ve bu konuda bir takim &nlemlerin almmasi gerekjciéi .

ortaya gikmistir. Ayrica 6grenci kavgalan, 6gretmen-6grenci anlagmazliklan ve S i

okul cevresindeki bazi kisi veya kisilerin 6grencileri rahatsiz etmeleri gibi

problemlerin varlig1 ortaya ¢ikmugtir.

Giiven (2002) tarafindan yapilan arastirma glivenligin egitimdeki
Oneminin ortaya konulmasini ve psikolojik damsmanlarin okul glivenligi
konusunda rollerinin ve goérevlerinin belirlenmesini amaglamaktadir. Arastirma
literatiir taramas1 y6ntemiyle yapilmistir. Arastirma sonucunda okullarda -gﬁrevli
psikolojik danigmanlarin tistlenebilecekleri gbrevler,

1. Okulda yasanan giivenlik sorunlarini, nedenlerini, alinabilecek

Onlemleri belirleyici ¢aligmalar yapmak ve g¢aligmalarin sonuglarini

okul y6netimine iletmek,



2. Okul i¢in uygun olan bir okul giivenlik planinin hazirlanmasinda okul
yOnetimi, &gretmenler ve okulda gérevli diger personel ile igbirligi
yapmak ve esglidiimii saglamak,

3. Oprencilerle iletisim, simfta catigma ¢oziimil ve ¢atisma yonetimi gibi
konularda 6gretmenlere yardimci olmak,

4. Okul giivenligini tehdit eden gevresel faktorleri ve alinmasi gereken
Onlemleri belirleyici ¢aligmalar yapmak,

5. Okul giivenligine katki saglayacak konularda Ogrencilere grup
rehberligi, grupla danisma veya psiko-egitim uygulamas: yapmak,

6. Okulda kural disi davramista bulunan ve uyum giligliigli ¢ikan
6grencilerin uyumunu kolaylastiric: ¢alismalar yapmak,

7. Ogrencilerde, okulun &grenciler igin varoldugu, okul personelinin de
dgrencilere yardim igin ¢alistif1 diistincesini gliglendirmek,

8. Olumlu ve Ormek davranig gosteren Ogrencilerin okul y®netimince
ddiillendirilmesini saglamak,

9. Ogrencileri k6tii davramglardan uzak tutmak amaciyla sosyal faaliyet
faaliyet diizenlemesine katkida bulunmak,

10. Okul giivenligi ve akademik performans i¢in okullar ve 6grenci velileri
arasinda baglantiy: saglamak.

seklinde siralanmastir,

Yine Dénmez ve Giiven (2002) tarafindan yapilan bagka bir arastirmada
ortadgretimde gérev yapan 6gretmen ve okul yoneticilerinin okul glivenligine
iligkin algi ve beklentilerinin ¢esitli degiskenlere gore fark gosterip
gostermediginin ortaya konulmasini amaglamigtir, Arastirmanin drneklemi 37’si
yOnetici, 21"i rehber 6gretmen, 205’1 ders 6gretmeni olmak fizere 263 kisiden
olusmaktadlr. Arastirma sonucunda okul giivenligini etkileyen en 6nemli etken
olarak okulun ¢evresel kosullar1 ve kiiltiirel ozellikleri oldugu kanisina
ulagilmistir. En 6nemli glivenlik problemi olarak okul gevresindeki bazi kisi veya

kisilerin Ogrencileri rahatsiz etmeleri {izerinde durulmustur. Ayrica okul
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glivenliginin gereklilik sebebi olarak derslerin verimli yapilmas:i ve 6grenci

glivenliginin 6n planda yer almasi olarak saptanmugtir.

1.7.2. Konuyla Iigili Yurt Disinda Yapilan Arastirmalar
Okul glivenligi ile ilgili yurt disinda sayisiz ¢aligma, spesifik alanlarda
yapilmistir, Arastirmalar siddet, cinsel istismar, okul geteleri ve okullarin fiziksel

yapilar tizerine yogunlagmigtir.

Chandler, Nolin ve Davies’in (1995) afastlrmalan 6. smiftan 12. siifa
kadar &grencilerin okulda zarar gérmekten korunmak igin gelistirdikleri stratejiler
hakkinda bilgi toplamak amaciyla yapilmistir. Arastirma 1993 yilinda yapilan
Ulusal Ev Halki Anketinden (NHES) yararlanilarak 6504 6grenci iizerinde
gergeklestirilmistir. Aragtirma sonucunda Ogrencilerin %50’sinin hicbir strateji
kullanmadig1, %25’inin stratejilerin birlesiminden yararlandigi, %20°sinin sadece
bir grup iginde kaldifi, %S5’inin ise bir grupta kalma haricinde tek bir strateji
kullandig: ortaya konulmustur. '

Dwyer, Osher ve Warger’in (1998) “Erken Uyari, Zamaninda Miidahale:
Giivenli Okullar Igin Bir Rehber” isimli raporlari siddet ve diger sorunlu
davraniglarla ilgili erken uyar isaretlerini ortaya koymay: amaglamaktadir.
Uygulama asamast magdur duruma diigmiis ¢ocuklara yardim etmeyi ve okulda
siddet olaymmin meydana geldigi anda tepki vermeyi igermektedir. Raporda
glivenli bir okul ¢evresi yaratmak igin tiim personelin, grencilerin, velilerin ve
toplum tiyelerinin bu isin birer pargas:t olmas: gerektigi belirtilmektedir. Ayrica
givenli bir okulun karakteristik Ozellikleri ortaya konulmus, korunma ve
miidahale planlarinin nasil gelistirilecegi, kriz durumunda nasil miidahale

edilmesi gerektigi hakkinda bilgi verilmigtir.

Siddet konusunda bir bagka arastirma da ilkokul ve ortaokul yaslarindaki
¢ocuklarin okul temelli siddeti algilamalar: iizerine yapilan ¢aligmadir. Caligma
979 kisilik bir 6rneklem grubu tizerinde gergeklestirilmigtir. Arastirma sonucunda

8. simiflarin diger siuflara gore siddeti degisik degerlendirdigi, 7. simflarin 3.
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siniflara gore daha degisik degerlendirdigi ve 4. ve 5. simflarda cinsiyete gére
farkl1 degerlendirmeler oldugu bulunmustur (Gumpel and Meaden 2000).

Brown ve Block (2001) “Krizalit Projesinin Bir Degerlendirmesi:
Suistimalin Olumsuz Sonuglarim Azaltmak Igin Okul Temelli Bir Yaklasim”
isimli, 11-17 yagslar arasindaki gen¢ kadinlar {izerinde yaptiklar1 ¢aligmalarinda
Krizalit Projesine katilanlarin alkol ve uyusturucu kullanimi hakkinda olumsuz
tutum ve inang geligtirdiklerini ve sigara ve mariana kullanimina baglama yasinda
diisiis oldugunu saptamslardir. Ayrica ¢alisma sonucunda intihar diigtinceleri ve
davranislarinin azaldig1 gozlenmistir. Sonug olarak katilimeilarin olumsuz tutum

ve davranislar: baglamadan, gii¢lii olumlu etkinin yaratilabilecegi ortaya ¢ikmustir.

Konuyla ilgili yapilan bir bagka arastirmanin amaci akranlarla ilgili siddet
ve gengler arasindaki intihar riski baglantisinin daha iyi anlagilmak istenmesidir.
Arastirma verileri ABD’de en yiiksek intihar girisimi oranlarina sahip olan
Arizona, Nevada ve Wyoming’deki 8. sinif 6grencilerinden toplanmustir. Elde
edilen verilere gére en ¢ok intihar riskini melez, sehirli ve bayan &grenciler
tasimaktadir. Ayrica kavgaya karigan, korkutma ve yaralama amagl silah kullanan
erkek ve bayan 6grencilerin yiiksek risk grubunu olusturdugu ortaya konulmustur.
Ayrica ayni sonuglar magdurlar ve siddete taniklik edenler iginde gegerlidir
(Evans et al 2001).

Herman ve Finn’in (2002) okul rehberlerinin siddetten korunmada yasal
y6nden rollerini inceledikleri aragtirma literatiir taramas: yontemiyle yapilmustir,
Aragtirmada siddet davranisimin 6nceden belirlenebilecegi ve bu tiir davranis
belirlemede kullanilabilecek isaretler {izerinde durulmustur. Ayrica okul
siddetinden korunma stratejileri belirtilmis ve okul rehber Ogretmenlerine

Onerilerde bulunulmustur.

Dupper ve Meyer-Adams (2002) tarafindan yapilan arastirmada ABD’deki
devlet okullarinda diisiik seviyedeki siddetin yaygmlift ve bu durumun

ogrencilerin okul performans: {izerindeki etkileri arastirilmistir. Arastirma
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sonucunda diisiik seviyeli siddet davramisimin okullarda yaygin oldugu ve bu
davranisin ciddiye alinmamas: durumunda 6grencilerin akademik bagarilarini
olumsuz etkileyebilecegi, onlar: fiziksel ve duygusal ¢okiintliye ugratabilecegi ve
kars1 siddet davranigini provake edebilecegi ortaya konulmugtur. |

Robinson, Simith ve Miller (2002) tarafindan yapilan arastirmada Biligsel-
Davranigg1 yaklagimlarin kronik davranis problemi olan orta okul 6grencilerinin
Ofke davranigimna tepkilerine etkisi ortaya konulmaya c¢alisilmistir. Sonugta
korunmasizlifa miidahale 6fkeye kars: uygunsuz digsal miidahaleleri azaltmig ve
icsel tepkilerde bir etki bulunamazken, 6grencilerin kendi bildirimlerinde ve
Ogretmenlerin davranig ¢izelgelerinde belirttiklerine gore 6fke kontrolii artmigtir.
Bu aragtirma sonuglar1 bakimindan Brown ve Block’un (2001) arastirmasiyla

benzesmektedir.

McKnight ve Loper (2002) tarafindan yapilan arastirmanin hipotezi esnek
faktorlerin sug davraniginin 6ncedenAkestirilmesinde risk faktorlerinin 6tesinde bir
gelisme gosterecegidir. Aragtirma risk faktorleri olarak amlan yoksulluk,
bosanmus aile durumu, cinsel istismar durumu ve esnek faktdrler olarak anilan
okuldaki karmagiklik, madde bagimlilifs ve dinsel inamslarin geng kizlarin sug
davramiginin Onceden kestirilmesi {izerindeki etkisini ortaya koymak amaciyla
yapilmistir. Arastirmanin Orneklemini 2245 sug davranigi rapor edilmis geng
olusturmaktadir. Sonucta esnek faktorler su¢ davranigimin belirlenmesinde risk
faktorlerine gbre éncelik saglamistir. Orneklemin 335 kisiden olustugu ikinci bir
aragtirmada ise esnek faktérler hakkinda yitksek oranda sug raporvedilén geng

kizlar: diigtiklere gore %80 oraninda birbirinden ayrrmagtir.

Bowen ve Dom’un (2002) toplumdaki agir su¢ orani ile orta okul
6grencilerinin okul tehlikesi beklentileri arasindaki arasinda ki iliskiyi ortaya
koymaya galistiklar1 arastirma 857 ortaokul §grencisinden alinan veriler tizerine
ylrlitilmiistir. Arastirma sonucunda toplumdaki agir su¢ orani ile erkek ortaokul
6grencilerinin beklentileri arasinda bir biitlinliik oldugu ortaya c¢ikmustir. Aym

biitlinlitk k1z 6grenciler arasinda séz konusu degildir.
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Siddetle ilgili aragtirmalardan bir grubu da silahli siddetle ilgili
aragtirmalar olusturmaktadir. Bunlardan bir tanesi Hardy (2002) tarafindan
yapilan “Geng:lerin Silahli Siddetini Azaltmak I¢in Davrams Yénlendirici
Yaklagimlar” isimli c¢aligmadir. Silahli siddetten korunmak igin davraniggi
yaklagimi kabul eden ¢aligmalarin bir degerlendirmesi niteligindedir. Davranisgi
yaklasimla genglerin silahli siddetini ve zarar gérmesini engellemeye g¢alisan
programlarin ¢ok bliyitkk basar1 g6steremedikleri sonuglar arasindadir. Hatta bu

programlarin genglerin silaha karsi ilgilerini arttirdig: elegtirilmektedir.

Amerika’da 6grenci magduriyetleri tizerine yapilan bin arastirma 37
eyaleti kapsamaktadir. Arastirmada okul gsiddetinin 37 eyalette ne diizeyde
oldugunun belirlenmesi, genel sug belirleyicilerinin okuldaki siddeti ne kadar iyi
belirledigi, egitim sistemine bagh faktdrlerin okul siddetinin seviyesini etkileyip
etkilemediginin bulunmas1 amaglanmigtir. Aragtirma sonucunda okul siddeti
Ormeklerinin genel siddetle gliglii bir sekilde ilgili olmadig: ortaya konulmugtur
(Akiba et al 2002).

Benbenishty ve digerlerinin (2002) yaptiklar: arastirma 6892 7. 8. ve 9.
simif 6frencisini kapsamaktadir. Arastirma okul dénemi igindeki degiskenlerin
okuldaki magduriyetlere ve magduriyetlerin sonuglarina etkisini ortaya koymak
amaciyla yapilmigtir. Aragtirma sonucunda olumlu okul ikliminin magduriyet
oranim diislirdiigii ortaya konulmustur. Okul siddetinin algilanan ciddiyeti ile
okuldaki risk davramglarma sahit olma arasinda giigli bir iligki oldugu
bulunmustur. Ayrica olumlu okul ikliminin bayan ve Arap &grenciler arasinda
magduriyet oranini diiglirdiigii ve erkek ve Yahudi 6grencilerin okullar: hakkinda

negtif algilamaya daha yatkin olduklar: ortaya gikmigtir.

Atkin ve digerleri (2002) tarafindan genglerin s6zel agresif siddeti tizerine
yapilan aragtirma 13 ve 15 yas arasindaki 2300 genci kapsamaktadir. Posta anketi
yoluyla gerceklestirilen aragtirmada genglerin stzel ve fiziksel agresifligin hangi

ortamlarda gosterdikleri belirlenmeye ¢alisilmigtir.
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Arastirmada elde edilen sonuglara gore sozel agresiflik yaygin ve
genellikle karsilikli olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica sézel ve fiziksel agresiflik
arasinda, kuvvetli iligki bulunmustur. Akran etkisine ve siddet iceren miizik

dinlemeyle; genglerin sozel agresiflikleri arasindaki iliski ise daha alt diizeydedir.

Schreck, Miller ve Gibson (2003) tarafindan yapilan, “Okul Bahgesinde
Tehlike: Okuldaki Magduriyetin Risk Faktorleri Uzerine Bir Calisma” 1993
yilinda uygulanan Ulusal Ev Halk: ve Egitim Anketi (NHES) ve okul giivenligi ve
disiplin (SSD) anketleri kullanilarak elde edilmigtir. Arastirmanin 6rneklemini 50
eyaletten 6. simiftan 12. sinifa kadar 6418 6grenciden olusmaktadir. Arastirmada
okul alaninda Ogrencilerin hirsizlik ve afir suglara maruz kalmalarinda hangi
faktorlerin rol oynadiginin ortaya konulmas: amaglanmigtir. Sonugta toplumdaki
degiskenlerin okulda magduriyet riski ve risk seviyesiyle, okulda saldirgan
davranig gosteren suglu karakterdeki Ogrencilerin ve suglularin bitiinlestigi
bulunmustur. Ayrica okullarin &grencileri korumak i¢in kullandiklari metal

dedektsrii ve giivenlik gorevlisi gibi stratejilerin bagsarisiz oldugu belirlenmigtir.

Yiiksek siddet oranina sahip bir okulun yoneticisi olan Pelton’in (2003)
kendi okulunda uygulanmakta olan siddet oranim diiglirmek igin 10 basamak su
sekilde siralanmagtir:

1.Basamak: Okul ydnetim kurulunun, okul y&neticilerinin ve memurlarin

okulun kiiltiirtiniin degisebilecegine inanmalarim saglamak,

2. Basamak: Risk bolgelerini belirlemek,

3.Basamak: Giivenli okul plan1 gelistirmek,

4.Basamak: Okul y6netimi yoénetmeliklerini ve prosediirlerini gézden

gegirmek,

5.Basamak: Memurlara siddetten korunmanin temellerinin gretmek,

6.Basamak: Toplumdan kimseleri ise sokmak, 6zellikle velileri,

7.Basamak: Anasmifindan 12. siifa kadar 6grencilere siddetten korunma
programi kurmak,



15

8.Basamak: Ogretmenlerin ve uzmanlarin konulari daha derinlemesine
caligmalar igin firsatlar sunmak,

9. Bas;mak: Sonuglan takip etmek ve plani her yil yenilemek,

10.Basamak: Bagarty1 hep birlikte kutlamak.

Bir grup aragtirmact 3. simflar i¢in hazirladiklan cinsel istismardan
korunma programim degerlendirmek amaciyla deneysel bir ¢aligma ortaya
koymuslardir. Arastirmanin 6rneklemini deney grubﬁnda 236, kontrol grubunda
195 olmak tizere 431 3. siuf 6grenci iizerinde yapilmistir. Ontest-sontest deneysel
deseninin uygulandig1 arastirma sonucunda programn uygulandidi dgrenci cinsel
istismar bilgilerinin anlamli diizeyde arttign ortaya konulmustur. Bu
degerlendirme sonucunda 2 saatlik cinsel istismardan korunma programimn
uygulanmasiyla makul bir gelismenin elde edilebilecegi goriilmiistiir (Telljohann,
Everet and Price 1997).

, Cinsel istismar hakkinda bagka bir aragtirma ise Chandu, Blum ve
Resnick’in (1997) cinsel istismara ugramis ve ugramamis geng erkekler.ﬁzerinde
yaptiklari arastufnadm Cinsel istismar gegmisi olan gengleri kapsamaktadir. S6z
konusu aragtirma intihar girisimi, yeme davranigi bozuklugu, cinsel risk alma,
sapkin davramglar, madde kullanimi ve okul performans: ile cinsel istismara
ugramislik arasindaki iligkiyi ortaya koymay1 amaglamaktadir. Deneysel yontemle
yapilan aragtirmada 370 cinsel istismara ugramis geng erkek ve yine aym sayida
bodyle bir gegmisi olmayan geng erkek olmak lizere 740 geng rasgele segilmigtir.
Sonugta okul performans: disindaki degiskenlerle cinsel istismar gegmisi olmak
arasinda yliksek korelasyon elde edilmistir. Bu durumun sebebi olarak da ailedeki
egitim, iyi bir duygu durumu ve aileden beklenen korumanin olmas:

gOsterilmistir.

Lanning, Ballard ve Robinson III (1999)'un yaptiklar: ¢aligma Texas’daki
devlet okulu bdlgelerinin ilkokullar i¢in gegerli bir cinsel istismardan korunma
programini  saglayip saglayamadiklarini belirlemek amaciyla yapilmustir.
Orneklem Texas’daki en biiyiik 89 okul bslgesi olarak belirlenmistir. 89 bolgenin
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58’1 gocuk cinsel istismarindan korunma programini, resmi korunma programi
olarak veya haberdar olunmayan bir program olarak tanimlamiglardir. Programin
uygulayicilar1 bolgelerin sadece %89’undan egitim igin teklif almuglardir.
Korunma prégrammm' maddi destegi ise sirlandirilmigtir. Sonuglar ilkokulda

¢ocuk cinsel istismardan korunma programinin gerekliligini destekler niteliktedir.

Sims ve digerleri (2000) tarafindan yapilan aragtirma cinsel istismara
ugrayan genglerin Ozelliklerini, ailedeki risk faktérlerini ve 6gretmenlerin
uygulayabilecekleri stratejileri ortaya koymay: amaglamaktadir. Arastirma
sonucunda cinsel istismara ugramus gengte goriilen semptomlar su sekilde
stralanmugtir:

e Depresyon

e Anksiyete

o Distik okul performans:

e Bircok insanla seksiiel birliktelik
! o Zayif viicut goriintiisii

" o Izole olmusluk ve yalmzlik

e Madde bagimlilig1

* Kisisel problemler

o Kendine zarar verme

o Kagma

Bu aragtirma &grencilerin cinsel istismar olaylarini yagamalari ve bunlarin

tespiti bakimindan okul glivenligini ilgilendirmektedir.

Literatlir taramasmna dayali bir bagka aragtima, akran iligkilerini,
Ogrencinin okuldaki islevselligini ve kotli muameleye maruz kalmis ¢ocuklarin ige
ve diga doniik davransslarimi konu alan galigmalarin bir incelemesi niteligindedir.
Kotli davramiga maruz kalms gocuklarin tiim bu alanlarda olumsuz oldugu
gorlilmistiir. Ciinkil bu gocuklar kétli muamele sonucunda aileleri gibi duygusal
sagliga ve uyum servislerine ihtiya¢ duymaktadir (Staudt 2001).
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Fieldman ve Crespi (2002)’nin ¢aligmalar1 ¢ocuk cinsel istismarinin yikict
etkisini ve okul temelli miidahalelerin problem ¢6ziimiine katkisini ortaya koymak
amaciyla yagllnustlr. Calismada gocuklarin gok yiiksek diizeyde cinsel istismara
maruz kéldlklam belirlénmi§tir. Arastirmaya gore her 4 geng¢ kizdan biri ve her 10
geng erkekten 1°i cinsel istismari yasamaktadir. Arastirma sonucunda okul temelli
programlarla dgrencilere korunma yénteminin gretilebilecegi fakat uzun vadeli
bir ¢dzlim igin 6gretmenlerin, ailelerin ve toplum liderlerinin egitilmesi gerektigi

vurgulanmugtir,

Okul giivenligi ile ilgili olarak yogun sekilde yapilan arastirmalarmn bir
grubunu da g¢etelerle ilgili olanlar olusturmaktadir. Wang (1994) tarafindan
yapilan bir arastirmada ¢ete mensubu ve getelerle ilgisi olmayan 6grenciler 6z-
saygt ve 1rker tutumlart agisindan karsilagtirilmustir. Arastirmanm orneklemini
Orlando ve Florida’da 11. ve 12. sinifa devam eden 155 6grenci olusturmaktadir.
Denekler rasinda cete ile alakas: bulunan Ogrenciler, 6gretmenler ve rehberler
ryardimiyla segilmistir (51 grenci). Arastirma sonucunda gete mensuplarinin iiye
olmayanlara oranla daha diisiik 6z-saygiya sahip olduklart bulunmugtur. Cete
mensubu olanlarin daha yliksek irk¢1 ényargiya sahip oldugu hipotezi ise destek

bulamamgtir.

Thompson ve Antrim’in (1998) caligmasi kotii muameleye maruz
kalmayla ¢ete olusumunda yer almak arasinda anlamli bir bag olup olmadigini
ortay koymak amaciyla yapilmugtir. Arastirma 6’dan 12. simifa kadar 2358
Ogrenciyi kapsayan bir Orneklem {izerinde gergeklestirilmigtir. Arastirma
sonuglarina goére kotli muameleye maruz kalmayla ¢ete olusumunda yer almak
arasinda oldukga agik bir iliski oldugu ortaya konulmugtur. Ayrica fiziksel kotii
davranisa maruz kalanlarin, cinsel ko6tli davramiga maruz kalanlara gére daha
yatkin olduklar: ortaya ¢ikmustir. Her ikisini birden yasamis olanlar ise yasamamus

olanlara oranla 4 kat daha fazla risk grubunda yer almaktadir.

Cetelere katilimin muhtemel 6nceden belirleyicilerini ortaya koymak

amactyla yapilan bir aragtirmanin Orneklemi 204’14 Afrika kokenli
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Amerikalilardan, 143°ti ise beyazlardan olusmak lizere 347 erkek 6frenciden
olugmaktadir. Sonugta antisosyal davramislara sahip genglerin getelere katilimda
yliksek risk grubunu olusturdugu bulunmustur. Ayrica yas ilerledik¢e genglerdeki
davrams‘ bozuklugu ile getelere katilim arasindaki iligkide zayiflama goriilmiigtiir
(Lahey et al 1999). |

Wood ve Huffman (1999) tarafindan yapilan arastirma okul ¢etelerinin ve
liyelerinin &zelliklerini, toplumun ve okullarin getelere tepkisini ortaya koymayi
amaglamaktadir. Baglica gete 6zellikleri olarak semboller gelenekler, onur, saygi,
6viing, lin onaylanma ve §zsayg: kavramlari 6ne giktig1 saptanmgtir, Okullarin bu

tir gruplara tepkisi ise daha gok yasal boyutta oldugu bulunmustur.

Esbensen ve Osgood’un (1999) geteler hakkinda yazdiklari makale
“Cetelerle Miicadele Egitimi ve Uygulamasinin Ulusal Degerlendirmesi Programi
(GREAT) nin sonuglarinin raporlastiriimasi niteligindedir. S6z konusu program 9
‘haﬁa boyunca iiniformali memurlar tarafindan ortaokul 6grencilerine
uygulanmustir. 5935 8. sumf dBrencisinden elde edilen sonuglara gére programu
tamamlayan Ogrencilerin, kontrol grubundaki 6grencilere goére daha sosyal
tutumlar gelistirdigi ve daha az oranda sug davranigi ortaya koydugu bulunmustur.

Yine Esbensen, Deschenes ve Winfree Jr (1999) getelere karigmis geng
kizlar hakkinda geligen literatiirii, ¢ete kizlar1 ve erkekleri arasindaki benzerlikleri
ve farkhiliklari ortaya koyan bir anketle destekleyerek konuyu aydinlatmaya
calismistir. Arastirma 42 degisik okuldaki 315 simuiftan 5935 8. siuf 6grencisi
lizerinde yapilmistir. Bulgular geng kizlarin, erkekler kadar olmasada yasa dist
gete faaliyetlerine katildiklarmi gostermektedir. Bununla birlikte davranissal
faaliyetlerde ve getelere katilimda benzerlikler bulunmustur. Ayrica geng kizlar
erkeklere oranla daha yiiksek sosyal izolasyon bildirmiglerdir. Erkeklerden farkla

olarak, bayanlarda asag diizeyde 6z-saygi tespit edilmistir.

Ceteler hakkinda bagka bir arastirmay: ise Baker (1999) organize olmus

ceteler ve genglerin olusturdugu getelerin 6zelliklerini ortaya koymak amaciyla
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yapmistir. Baker’in aragtirmasina gére genglerin olusturdugu ceteler digerlerine
gbre daha az organize olmus nitelikte oldugu belirlenmigtir. Bu tiir geteler
bagsizdir veya rasgele se¢ilmis bir lidere sahiptir. Ayrica kiiglik suglar ve hirsizlik
olaylarina ékansmaktadlrlar. Uyusturucu gibi yasa dis1 igler ise daha bﬁyﬁk.
cetelerin aktiviteleri arasindadir. Genglerin olusturdugu ¢eteler daha ¢ok kavga ve

korunma amaglidir.

Ruble ve Turner (2000) tarafindan yapilan arastirma cetelerin karakteristik
Ozelliklerini ortaya koymaya ¢alisan baska bir aragtirmadir. Yapilan arastirmada
bir ¢ok ¢etenin kendisini bir aile olarak nitelendirdigi belirlenmistir. Ceteler
genellikle ¢ok karmagik 6rgiitlenme, yapy, islev ve olusum sergilemektedir. Ruble -

ve Turner ¢eteleri anlamak i¢in onlarin sistemli dinamiklerini, islevlerini ve

.....

Reeinboldt’un (2001) nitel yéntemle yaptig: arastirma iki Meksika kokenli
Amerikan ailesinin deneyimlerini incelemek amaciyla yapilmistir. Ayrica
komsuluk iligkileri, aile dinamikleri ve bu iki aileye mensup iki gencin iligkileri,
akranlaniyla iligkileri ve g¢eteler gibi konular aragtirmanin alt amaglarini

olusturmaktadir. Aragtirmada miilakat teknigi kullanilmigtir.

Cete Uyeliginin Oz-saygiyla, aile iliskileriyle ve 6grenme giicliigliyle
iligkisini arastiran Florian-Lacy, Jefferson ve Fleming (2002) kiime ve rasgele
ornekleme yontemlerini kullanarak 14-19 yagslari arasinda 205 (108 erkek, 95
bayan, 2 belirsiz) dgrenciyi 6rneklem olarak belirlemislerdir. Bulgulara gére gete
llyesi olanlarda anlamli diizeyde diisiik 6z-sayg1 mevcuttur. Ayrica yine anlaml
diizeyde diisiik aile iligkileri tespit edilmesine ragmen 6grenme giicliigiinde bir
artis olmadif: arastirmacilar tarafinda belirlenmistir. Benzer bir arastirma Wang

(1994) tarafindan ortaya koyulmustur.

Welsh (2001) tarafindan yapilan arastirma okul ikliminin temel
boyutlarinin ve bireysel 6grenci Ozelliklerinin okuldaki bozulmanin 5§ degisik

olglitle etkisini ortaya koymak amaciyla yapilmistir. 4604 ortaokul 6grencisinin
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anketi MANCOVA yo6ntemi kullanilarak istatistiki isleme tabi tutulmustur.
Aragtirma sonucunda okullarin 5 6lgiit {izerinde anlamli diizeyde farklilagtiklart
ortaya g¢ikmustir. Ogrenci ozellikleri ve okul okul iklimi degiskenleri 5 6l¢iitlin her
biri igin anlé,nﬂl agiklayict giic saglamaktadir. Bu arastirma Benbenishty ve

digerlerinin (2002) yaptiklar arastirma ile benzer 8zellikler gostermektdir.

Columbine Lisesinde okul gilivenligi konusunda sorunlarin biiylimesiyle
birlikte, okul giiveligi programinin bir degerlendirmesi niteliginde yapilan bir
aragtirma konuya yaklagim bakimindan 6nemlidir. Arastirmada bdlgeler ¢apinda
glivenlik sistemli bir sekilde incelenmistir. Sonugta 5 pargalr bir okul gilivenligi
yaklasimi ortaya konulmustur. Bu pargalar akademik bagari, korunma, aracilik,
ortaklik ve kriz tepkisidir. Bu 5 kavramin birlesmesiyle okul giivenligi hakkinda
kapsamli bir yaklagim ortaya gikmugtir (Veech and Saltsman 2003).

Butcher ve Manning (2003) okul giivenligi tehditleri {izerine ¢aligmiglar ve
Ogrenciler ve egitimcilerin glivenligini saglamak igin bazi Oneriler
lgelistirmislerdir. Literatlir taramas: ydntemine dayali yapilan arastirmaya gore
‘egitimcilev:r her ne kadar siddet ve agresiflikle miicadele etse de ogrencilerin
zamansiz konusmasi, kavgalar1 ve kabadayiliklar1 gibi davranig problemleri ile
kars1 karsiya kalmaktadirlar, Bununla birlikte giivenli okul hareketi egitimcilerin,
ailelerin ve toplumun katkilariyla 6grencilerin fiziksel ve psikolojik olarak
glivende olacaklar1 bir 6grenme ortaminin yaratilmasinda egitimcilere katk:

saglayacaktir.

Literatiir taramasina dayal: baska bir arastirma da okullarmn giivenli yerlere
dontigtiirtilmesinin milli bir istek oldugu tizerinde durulmugtur. Okul giivenligi
igin kullanilan yonetmelik giicli, metal dedektorleri, arabulucu Ggrenciler ve
siddetten korunma programlari okul ve gevresinde diizeni arttirmistir. Bu milli
istek ve kullanilan yontemlerin ise yaramésmdan yola ¢ikarak Strom ve Strom,
okul mensuplarinin, ailelerin ve dgrencilerin birligiyle olusacak, genglik destek

sistemlerini birlestirecek bir yaklagimi ortaya koymaktadir. Boylelikle okullar,
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okulun ve ailelerin gii¢lii etkisini kullanarak akran istismart orammi diisliriip

medeni davranislar: yayginlastirabilecektir (Strom ve Strom 2003).

Buféya kadar yer wverilen konu ile ilgili arastirmalar konunun genisA
kapsami nedeniyle oldukga biiyilk yer tutmaktadir. Okul giivenliginin bir gok
boyuttan olugmas: her ne kadar kisa tutulmaya ¢aligilsa da bu arastirmalarin daha

aza indirgenmesi miimkiin olmamaktadir.



IKiNCi BOLUM
. OKULDA OGRENCi GUVENLIGI

Son yillarda okullarda ki g6zle goriiliir sekilde artan bozulma iste istemez
konu {izerine derin diigtinmelerin gereklilifini ortaya koymaktadir. Cesitli
tilkelerde degisik arastirmacilar konuyu farkli boyutlariyla ele almig ve farkli
yaklagimlar ortaya koymuslardir. Konunun gok boyutlulugu ilgili yaklasimlarin
gok gesitlenmesine sebep olmus ve ¢ok degisik bilim dallan okullardaki bozulma
ve insanlarin giivenligi {izerine arastirmalar sunmustur. Bu arastirmalarin
bazilarinda sosyal boyut ele alinmig aile, toplum, medya veya akran grubu gibi
degiskenler tizerine ¢alisilmustir. Bazilarinda psikolojik boyut ele almmus algilar,
korkular, gegrrﬁs yasantilar veya nefret gibi degigkenler irdeleﬁmistir. Bir kisim
arastirmada ise konuya fiziksel yonden yaklasilmig ve sonuglar ve yapilan
hareketler {izerine bazi gikarimlar yapilmaya caligilmistir. Ancak yaklasim tarzi
’ister ﬁzilgsel ister psikolojik isterse sosyal olsun sonuglar genel olarak okullardaki

bozulmanin varligi ve konunun daha da derinlemesine incelenip sebeplerin

ortadan kaldirilmas: gerektigidir.
3.1. Okul Giivenligi Kavram

Okul giivenligi ve glivenli okul kavramlar ile ilgili gesitli tanimlar
mevcuttur. Donmez ve Giiven (2002: 60) givenli okulu, “dgrencilerin,
Ogretmenlerin ve diger personelin kendilerini fiziksel, psikolojik ve duygusal

bakimdan 6zgtir hissettikleri yerdir” seklinde tanimlamaktadr.

“Caulfield’e gore giivenli okullar; siddet olasilifmin az oldugu, 6gretmen
ve okul yoneticilerinin 6grenci disiplini ile ilgili konulara daha az zaman
aywrdiklari ve zamanin daha gok okulun 6grenme islevinin yerine getirilmesine
ayrildigy, herkesin kendini 6nemli algiladifi ve 6grenme icin genglere anlamli
firsatlarin saglandig: okullardir” (Akt. Gliven ve Dénmez 2002: 59,60).
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“Dunn’a gore okul giivenligi, Ogrencilerin kendilerini 6zglirce ifade
etmeleri, 6grenmek i¢in ¢alisirken 6gretmenlerin ve diger gérevlilerin kendilerine
yardimet olmalari, kendilerini tehlikeden ve korkudan uzak, giivende hissetmeleri
seklinde tammlamaktadu” (Akt. Giiven 2002: 68). Giiven’e gore (2002: 113)
okul giivenligi ise “okulda &frenme i¢in uygun ortam yaratilmasi anlamina

gelmektedir”.

Bu tanimlarin tiimiint birden kapsayacak bir tanim yapmak gerekirse, okul
glivenlifi, Ogrencilerin, 6gretmenlerin, yoneticilerin, okul personelinin ve okul
binasinin fiziksel, psikolojik ve sosyal yonlerden giivende olmas: anlamina

gelmektedir.

Gumpel ve Meaden (2000) konuya daha gok okul siddeti agisindan bakms
ve tamimlar lizerinde durmuslardir. Temel hipotezleri sorunun tanimlanmasinin ve
smiflamasinin  yapildig: 6lglide ¢oziime ulagilabilecegidir. Tamimlarin kasti
ﬂavramsm sekillerine gore farklihik gosterebilecegini vurgulamaktadirlar.
Tanmimlary simrlamak i¢in davranigin kasti olup olmadigina, korku igerme ve
6grenci veya 0gretmenin korku veya sinirlenme durumlarina bakilmas: gerektigini
savunmaktadirlar. Zaten glintimiizde mahkemelerde yapilan iste buna benzer
niteliktedir. Meydana gelen sug unsuru olay mahkemece tanimlanmakta ve ceza

bu tanima yénelik verilmektedir.

Konuyla ilgili aragtirmalar incelendiginde farkli degiskenler farkli kisilerin
aragtirmalarina dahil edilmekte veya ¢ikariimaktadir, Bazi aragtirmalarda temizlik
bir okul giivenligi problemi sayilirken, bazi arastirmalarda sadece siddet ve geteler
gibi fiziksel ve sosyolojik olgular dahil edilmektedir. Bu durumda konunun
sinirlant  gizilmeden, gerekli tamimlar yapilmadan veya subjektif tanimlarla
aragtirmalar yiiriitiilmeye g¢alisilmaktadir. g}umpel ve Meaden bir fenomeni
6lgmeye c¢alisirken temel metodolojik problemin, kullamlan tanimdan
kaynaklandigini, kullanilan tanim ne kadar subjektifse o kadar yiiksek seviyede
sliphe ile bakilmas1 gerektigini savunmuslardir (Gumpel & Meaden 2000: 394).
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Bu durum genel olarak bilimsel aragtirmalarin temel problemlerinden bir

tanesidir.

Okul ‘siddetini anlamak, konunun ¢Oziimiine yaklagmak bakimindan énem
tagimaktadir. Sorun iki boyutlu oldugu i¢in (magdur ve saldiran) farkl
tanimlamalara ve simflamalara rastlamak miimkiindiir. Buradan hareketle Meaden
ve Gumpel (2000: 394) degisik gruptaki okul personelinin subjektif beklentilerini
anlamanin 6nemi {izerinde durmaktadirlar. Okul siddeti kavraminin genellikle
degisen ve karmagik tamimlarmin bulunmasi, fenomenle ilgili fikirlerin

magdurlara ve gruplara gore farklilik gbstermesinden kaynaklanmaktadur.

Boulton’un yaptign bir arastirmada, ©gle arasinda nébetgi olan
ogretmenlerin  genellikle agresif hareketleri oyun olarak gordiikleri, fakat
oyunlarda agresiflik gérmedikleri ortaya ¢ikmustir. Bu agresif-agresife yakin
davranig karmagas: gizliden gizliye siddet olaylarini arttirabilmektedir (Gumpel &
Meaden 2000: 395). Iste bu noktada taksonomik bir ayrim temel arastirmalar

acisindan 6nem kazanmaktadir.

Agresif ve agresife yakin davraniglar arasindaki yapisal benzerlik
sebebiyle yapilan yanlig tanimlarin iki sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Birici sonug,
agresif olarak adlandirilamayacak bir davrams agresif kabul edilebilmekte ve okul
personeli bu durumda gereksiz yere ugragabilmektedir. Bu yanliglik sonucunda
taraflardan hi¢ birisi uzun stireli zarar gérmemektedir. Asil énemli olan ikinci
durumda ise, agresif bir davranig yeterli ilgi gérmemektedir. Bu yanlis-olumsuz
durumda taraflardan birisi, yanliy tammlamaya bagli olarak, fiziksel veya
psikolojik bir zarara ugrayabilmektedir (Gumpel & Meaden 2000: 395). Boyle bir
karmasa ve tamimlama yanlighfi sonucunda elde edilen istatistiki verilerin
subjektiflik boyutu agir basmaktadir. Kategorilendirilen davramisin siddet olup
olamadig1, glivenlik tehdidi olusturup olusturmadif1 aragtirmacinin bakis agisina

gore degisim gdstermektedir.
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3.2.  Okul Giivenligi ile Tlgili Baslhca Yaklagimlar

Okul giivenligi acil ve uzun vadeli perspektifien bakan yaklagimlarla ele
alinmalidir: ':I‘oplumun‘ baglica sektorleri siddetten korunmayr oncelikli konu
haline getirmelidir (Lumsdén 2001). Iste bu noktada literatiirde bir gok teori yer
almaktadir. Okul giivenligine yonelik teorilerin baglicalar;

a) Sosyal kontrol teorisi,

b) Okul iklimi teorisi,

c) Sosyal ¢oziilme teorisidir.
3.2.1. Sosyal Kontrol Teorisi

Bireysel dilizeyde, sosyal kontrol teorisyenleri ¢ocuk suglarmdaki
yiikselmeyi etkili sosyal ve kiiltiire]l smnirlarin zaylﬂamasmé baglamaktadir,
dzellikle suglar zayiflama yoluyla aile ve okul gibi kurumlara ulagmaktadir. Etkili
sosyal kontrol ve simirlar sosyal baglar yoluyla 6grenilmektedir (Welsh 2001:
!927). antrol teorisi, dgrenciler, 6gretmenler ve okul arasindaki bagin sugluluga
dbgm sapmanin 6niinde énemli bir engel oldugunu savunmaktadir (Akiba et al
2002: 831). Etkili okul yoneticileri, 6grencilerin korunmaya ve davranig
degistirmeye yonelik hareketlerini kontrol etmeyi Ofrenmeye tesvik ederek ,
onlarn bu konudaki duyarliklarini gelistirmeyi savunmaktadir (Pena & Amrein
1999). Teoride dort temel 6ge bulunmaktadir. Bunlar:

a) Geleneksel degerler: Geleneksel davrams i¢in harcanan zaman ve
enerjinin algilanan degeri ve riski,

b) Sosyallesmis diger insanlara baglilik: Diger insanlari, onlarin
beklentilerini ve goriiglerini dikkate almak,

c) Geleneksel etkinliklere katilim: Sug teskil eden etkinliklerin karsit1
etkinliklerde yer almak,

d) Geleneksebl kurallara inang: Geleneksel degerlere bagh kaldig: yada
kalmadig1 ahlaki degerlerin derecesi (Welsh 2001: 927).
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3.2.2. Okul iklimi Teorisi

Okgl-il(limi'teorisi okul iklimi, iletisim modelleri, uygun davramsin ne
oldugu ve ﬁislerin nasil yapilacag ile ilgili normlar, rol iliskileri ve rol algilar,
etkilenme ve uyum saglama modelleri, &diiller ve cezalardan olusmaktadir.
Algisal olgtitler orgiitsel iklimin degerlendirilmesi igin kullanilmaktadir. Bir ¢ok
teorisyen bireysel algilarn toplaminin iklimi olugturdugunu kanitlamaya
caligmaktadirlar. Yine de bir aragtirmact algilamalarm kendi baglarina gergekligin
objektif yansimalari olmadigini kanitlayabilir (ama o6znel faktorlerden de
etkilenebilir), bu noktada orglitteki her insanin deneyimleri gibi algilamasi
gergeklik olarak tamimlanabilir (Welsh 2001: 927).

Okul baglaminda gilivenligi etkileyecek degiskenlerden bir tanesi de okul
iklimidir. Etkili okullar olumlu ve agik iklime sahip okullardir (Istk 2003). Iyi bir
okul iklimi yaratmak i¢in ve siirdirmek i¢in egitimciler ve okul y&neticileri
/gﬁvenli bir okul iklimi ile ilgili degerleri ve beklentileri beslemelidir (Lumsden
2001). Hc;,r bir okulun kendi degerlerini, normlarm ve inanglarm temsil eden bir
kiltliri vardir. Bir okulun kiiltliri ve iklimi, 6grencilerin davramislanini ve
Ogrenmesini etkilemesi sebebiyle 6nemlidir. Okul kiiltiirli, 6grencilerin kendi
aralarindaki etkilesimini igine alan, okulun giinlitk rutini i¢inde yer alan inanglar
ve beklentilerdir. Okul iklimi ise bir okulun kalbi ve ruhudur (Dupper and Adams
2002: 354). Bir okulun ikliminin &grenme {izerinde olumlu ve olumsuz etkisi
olabilmektedir. Okul ortamu tiim y®nleriyle birlikte 6grenmeyi, disiplini ve okul
i¢indeki herkesin moralini etkileyebilmektedir. Okul iklimini olusturan 6geler
karmagiktir fakat Ogrenciler ve yetigkinler arasindaki iliskilerin kalitesi ve
6grencilerin ve personelin hissettigi glivenlik ve saygiy1 igerdigi de agiktir (Pasi
2001: 18). Benbenishty ve digerlerine (2002:73) goére ise okul ikliminin kendi
iginde dort 6nemli &gesi bulunmaktadir. Bunlar,

1. Siddet {izerine tutarli bir yonetmelik,

2. Ogretmenlerin 8grencilere sundugu destek,

3. Karar verme stirecinde 6grencilerin yer almasi,
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Okul alaninin iyi bakimdir.

Sonu¢ olarak koruyucu fonksiyonu olan okul kiiltiirii ve iklimi su

ozellikleri ta$’1maktad1r':

1.

A G o

Olumlu okul iklimi ve atmosferi,

Biitiin 6grencilerden agik ve yiiksek performans beklentisi,
Okula yo6nelik kapsamli degerler ve uygulamalar,
Ogrencinin okul gevresine gliglii baglar gelistirmesi,
Yiiksek diizeyde 6grenci igbirligi,

Sosyal gelisim igin olanak saglanmas: (Lumsden 2001).

3.2.3. Sosyal Coziilme Teorisi

Kongar (1995: 283) toplumsal ¢6ziilmeyi toplurhdaki kurumsal

mekanizmalarn fonksiyonlarini yerine getirmelerini saglayan bag ve denetimlerin

¢Oziilmesi olarak tamimlamaktadir. Toplumsal ¢dziilme, toplumda varolan

isbirligi, 9rtak degerler inanglar, birlik ve disiplin ¢6kmesidir. Bir bagka deyisle,

toplumu ayakta tutan kurallarin bagléylclhgmln azalmasidir (Karacogkun).

1930’lardan bu yana sehir komgsuluk iligkilerindeki bozulmalar sosyal ¢6ziilme

teorisiyle agiklanmaya g¢aligtlmistir. Degerler sistemi ve ekonomik durum gibi toplum

Gzellikleri bozulma oramm etkilemektedir. Toplum diizeyinde veriler bozulma oraninin

goreli olarak sabit oldufunu gdstermesine ragmen toplumun etnik yapisindaki baganli ve

goklu degisme bu delili desteklememektedir. Komguluk iligkilerinin etkisi (clumlu veya

olumsuz olabilir) gocuklarin gelisimini etkilemektedir. Cevresel faktorler bireysel gelisimi

etkileyen aile fonksiyonlarm etkilemektedir. Bunun igin sosyal ¢éziilme ve ekolojik

dezavantaj i¢inde olan toplumlar olumsuz sonuglara daha egilimlidir (Bowen and Dorn
2002: 93).

Toplumsal ¢6zlilmeyi meydana getiren faktorler:

1. Birey ve/veya sosyal gruplarin topluma dahil olduklar1 bilincine
varamamalari,
2. Toplumda igbSlimii ve sosyal farklilagsmanin gelisememesi,

3. Birey ve toplum ¢ikarlarinin birbirine karsit zannedilmesi,
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4. Geleneksel yapr ve modern yap: arasinda denge ve uyumun

kurulamamas olarak ortaya ¢ikmaktadir (Erez ve Digerleri).

Zamah igerisinde toplumdaki yiiksek seviyeli agir suglar, toplum
organizasyonunu ve kiiltiirinii iki yolla bozmaktadir. Ilk olarak sosyal ugraslar
i¢in firsatlar azalirken, antisosyal isler i¢in firsatlar artmaktadir. Ikinci olarak ise
bir yerde yerlesik olarak bulunanlar arasindaki sosyal biitiinlesmede bir azalma ve
sosyal kontroliin degisik mekanizmalarinda zayiflama meydana gelmektedir
(Bowen and Dorn 2002: 94). Yani giivenli bir okulun olusumu giivenli bir toplum
olusturulmasinda yatmaktadir.

3.3. Okuldaki Bozulmanmn Nedenleri

1990 yilinda toplanan 8. Birlesmis Milletler Kongresi’nde “Sugtan
Korunma ve Saldirgan Tehdidi” konusu ele alinmugtir. Giderek yiikselen geng
suglart oranmmin hizli niifus artigi, yetersiz barinma imkanlari, endiistrilesme,
kentlesme, genglerin igsizligi ve yeterli calistirilmamasi, aile gekirdeginin
dagilmasi, geleneksel degerlerin erozyona ugramasi, kitle iletisim araglarinin
giderek biiyliyen etkisi, toplum destekleme sistemlerindeki zayiflama, sosyal
servislerin yetersiz kalmasi ve okullarin bu tiir tehditlere cevap verecek yeterlilige
sahip olmamas: ile iliski oldugu vurgulanmigtir (Pena & Amrein 1999). Bu
¢esitlilik sebebiyle farkl teoriler tek baglarina kofmyu aydinlatmak igin yetersiz
kalmaktadir. Bu genel yaklasimin yam sira literatiirde bu nedenler bireysel
diizeydeki nedenler, okul diizeyindeki nedenler ve toplumsal diizeydeki nedenler

olarak daha spesifik bir sekilde iige ayrilmig olarak yer almaktadir.
3.3.1. Bireysel Diizeydeki Nedenler

Kontrol teorisine gore okullar sosyal baglilik i¢in merkezi yerlerdir. Aym
zamanda bunun tam terside s6z konusudur. Diisitk akademik bagariya ve kisiler
aras1 kotii iletisime sahip kisiler, okullarda yikim ve yabancilagsma yagamaya
egilimlidirler. Okula bagli hale gelmektedirler giinkii sosyal etkilesim karsiliksiz
bir olgudur. Okulun amaglarina ydnelmemektedirler ¢iinkii onlar1 gergek disi
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bulmaktadirlar. Sosyal etkinliklere katilmamaktadirlar ¢linkit kabul edilmezler
veya anlamli etkinliklerden yoksun durumdadirlar. Geleneksel kurallara
inanmamaktadirlar ¢iinkli anlamli bir hediye veya gelecekte bir karsilik
algllama,mé'il&adlrlar (Welsh. 2001: 927). '

| Kizlarla kargilastinldiinda erkekler yeteneklerine daha fazla glivenmekte
ve zarar gérmekten daha az korku duymaktadir. Ayrica erkekler kizlara gore
tehlikeli durumlar degisik sekilde yorumlamakta ve zarara yol agan davranislar:
yeniden yapmaya egilimlidir (Hardy 2002: 105).

Cinsiyet faktoriiniin diginda bireyin kisilik o6zellikleri de magduriyet
durumunu etkileyebilmektedir. Opgrencilerin siddete maruz kalma sebepleri
arasinda akranlarina gore itici kabul edilen geng kizlar veya belli bir stile bagh
kalmadan giyinenler, gok gelismis geng kizlar, mago erkek kalibina uymayan geng
erkekler, degisik dini inanca sahip olanlar, kendine O6zgli giyinenler veya
aligilmamus giysiler giymek ve fiziksel zayiflik gosterenler sayilabilmektedir
{Dupper and Adams 2002: 352). Sosyal konumlariyla ilgili problem yasayan
gengler genellikle sosyal problem ¢6zme yeteneklerinde yetersizlik gosterenlerdir.
Yiiksek diizeyde agresiflik sergileyen gengler sosyal problemlerine yaratici ¢6ziim
iretememektedirler (Robinson et al 2002: 256). Bu ylizden, 6rnegin konusarak
catisma ¢Oziimii yerine daha gok itme, kavga etme gibi fiziksel agresif ¢oziimler

gelistirmektedirler.
3.3.2. Okul Diizeyindeki Nedenler

Ogrencilerin korundugu, olumlu bir okul iklimi yaratmak karmagik bir istir.
Bu iy kabadayilig1 ve istismar1 gelisgimin bir pargasi olarak kabul eden siddete
egilimli 6grencileri tanimlamaktan ve onlara rehberlik etmekten gegmektedir (Pasi
2001: 18). Okuldaki bozulmaya, toplumsal fakt6rlerinde (6rnegin su¢ oranlari,
yoksulluk, issizlik) etkisi olabilmektedir, buna ragmen farkli derecedeki toplum,
okul ve bireysel degiskenleri irdeleyen galigmalar nadiren ortaya ¢ikmaktadir.
Arastirmalarda toplum diizeyindeki faktorlerinin (toplumun sug orani gibi) etkisi

artty gOstermektedir. Bireysel diizeydeki degiskenlere okulun ikliminin ve
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yapisinin %16 oraninda etki ettigi ortaya ¢ikmustir (Welsh 2001, 929). Okulun
iklimi degistirmek i¢in toplumun, ailelerin, 6gretmenlerin, okul gérevlilerinin ve
ogrencilerin katilimi gerekmektedir (Pasi 2001, 19). Okul kiltiirii ve iklimi
koruyucu v"e"risk faktorleri olarak okulun giivenli veya giivensiz olmasina yol-
agmaktadir. Okul temelli risk faktorleri:

1. Kot dizayn ve okul alaninin k6tii kullanim,
Agiri kalabalik,
Korumada sabit fakat eksik disiplin prosediirleri,
Duyarsizlik ve goklu kiiltlir faktorlerine uyum saglayamama,

T

Ogrenci yabancilagmas,

6. Risk grubundaki ogrencilerin 6gretmenler ve akranlari tarafindan
dislanmasi

7. Ofke olarak siralanmaktadir (Lumsden 2001).

3.3.3. Toplumsal Diizeydeki Nedenler

4

Ogrencilerin magduriyet risklerini arttiran risk faktorlerinden birisi de
toplumla ilgili risk faktorleridir. Okullar iginde. bulunduklar1 toplumdan izole
olmus yerler degildir. Destekleyici toplumlar genel olarak genglerin siddetten
korunmasinda anahtar rol oynayabilmektedir, fakat toplum temelli siddetten
korunma programlar: heniiz genglerin silah kullanmalarinda bir diisiis saglamada
yeterli olamamistir, Bu durum ailelerin ¢ocuklarinin zarar gérme risklerini ve
kendilerini koruma yeteneklerini yanlig algilamasindan kaynaklanabilmektedir
(Hardy 2002: 100). Ogrencilerin okuldaki tehlikeyle ilgili algilar1 toplumun tiim
agir sug¢ oranlartyla iliskilidir. Okullardaki ategli silah olaylari, halk tarafindan
duyulan diger olaylar veya okuldaki planl siddet agikga gostermektedir ki sug ve
siddet toplum ile okul arasindaki ¢izgiyi asmis bulunmaktadir (Bowen and Dorn
2002: 91-94). Toplumun ozellikleri de okul alanindaki magduriyetlert
etkileyebilmektedir. Boganma oranlarinin ve Kkiiltiirel zithigin yiiksek oldugu
toplumlarda sosyal iliskiler kisisel olmayan ve ortak bir nitelik kazanmaktadir ve
sosyal kontroliin zayiflamas: sonucunda yliiksek oranda su¢ ve bozulma ortaya
gikmaktadir (Akiba et all 2002: 832). Oprencilerin devam ettikleri okullarin
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organize olmamus bolgelerde olmas: yiiksek risk faktorii tagtyabilmektedir, ¢linkil
okul alanlar1 yerel suglular igin bigilmis kaftan durumundadir. Okul 6zellikleri
toplum faktorlerinin dogrudan etkisi altindadir hatta toplum 6zelliklerinin
okuldaki b@zi;lma lizerinde bazi etkileri vardir (Schreck et al 2003: 465 ).

Gengler magdur ve saldirgan rollerine ek olarak, toplumda var olan yiiksek
diizeydeki su¢ ve siddete taniklik etmektedir. Ayrica 6grenciler sug, siddet ve
magduriyetle sadece okullarda karsi karsiya kalmamaktadir. Ayni zamanda
toplumda da yiiz ylize gelmektedirler (Bowen and Dorn 2002: 91). Gengler
arasinda ¢ok yaygin olan siddetle ilgili analizler, bu konuda medyanin siddeti
yliceltmesinin, silahlara ulasimin kolay olmasinin ve zengin ve fakiri ayiran
ekonomik giiglerin énemli oldugunu vurgulamaktadir (Evans et al. 2001: 1330).
Temel milli kogullar ve demografik kosullar siddetin seviyesine etki etmektedir.
Ayrica ekonomik yoksunluk (diisiik GSMH gibi) ulusal diizeyde agir sug
oranlarinin anlaml belirleyicisi durumundadir (Akiba et al 2002: 830,831). Zarar
gorme riski altindaki Ogrenciler dezavantajli ve az denetimli éilelerden
gelmektedir. Zarar goren Ogrencilerin anneleri genel olarak diigiik egitimli,
duygusal olarak bunalimda, enerjisi bitmis ve gocuklanyla az ilgilenen 6zellikler
gostermektedirler (Hardy 2002: 102).

3.4. Fiziksel Giivenlik

Fiziksel giivenlik 6grencinin bedenen zarar verici davraniglara ve ortamlara
maruz kalmamasini ifade etmektedir. Bu baslik altinda fiziksel glivenligi tehdit

edici faktorler olarak siddet, cinsel istismar ve okulun fiziki yapis1 incelenmistir.

3.4.1. Siddet

Siddet, medyada ve hayatin iginde giderek adini duyurmaya baslayan
kavramlar arasindadir. Ozellikle siddetin okul gibi bir egitim ortaminda meydana

gelmesi kabul edilemezligi sebebiyle cok tepki toplamaktadir.
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Siddet toplumda farkl bigimlerde karsimiza ¢ikmaktadir. Siddet tanim
igine giren farkli davramg bigimleri aragtumacilarin yaklagimlarina gore
degismektqdﬁr. Bu davramslar saldiri, hirsizlik, vandalizm (Gumpel and Meadan
2000: 392), silahl: saldir1 (Herman 2002: 46), kabadayilik, yumruklama, tehdit,
isim takma, dedikodu yaymak, gasp, alay etmek (Strom and Strom 2003:164;
Cmkir ve Kepenekgi 2003: 238) ve diger insanlara korku vermenin diger yollar
(Bucher and Manning 2003: 160) olarak tanimlanmaktadir. Bir bagka tanima gére
siddet, en genel anlamda, sahip olunan gii¢ ve kudretin, yaralanma ve kayipla
sonlanan veya sonlanma olasilif1 yiiksek bir bigimde bir bagka insana, kendine,
bir gruba veya topluma kars1 tehdit yoluyla yada bizzat uygulanmasidir (Subasi ve
Akin 2003).

Aragtirmacilarin  bakig agilann farklilastikca karsimiza degisik siddet
tanimlari gikmaktadir. Istenmeyen davraniglarin nedenine bakildiginda , i¢ ige
gegmis oldukga karmagik bir yap: oldugu agiktir (Ttirniiklii ve Digerleri 2001:
418). Fakat bir ¢ok aragtirmacinin lizerinde hem fikir oldugu tanim “ giddet diger
insanlarda korku uyandiran her tlirli davramistir” seklindedir (Gumpel and
Meadan 2000:392; Bucher and Manning 2003:160; Ascher 1994; Benbenishty
etal 2002: 71). Bu tamim kabadayilik tanimiyla ortligmektedir. Martin ve
Greenwood (2002) kabadayiligi, bir gocugun zaman zaman bir baskasim fiziksel
veya sOzel olarak korkutmasi ya da ezmesi olarak tanimlamaktadir. Korku
uyandiran bu davramslar diger bireyleri etkisi altina almakta ve kisinin
biitlinliiglini bozacak bir etki yaratmaktadir. Boyle bir korkuya maruz kalmis
ogrencinin 6grencilik goérevlerini eksiksiz olarak yerine getirmesinin beklenmesi
olanaksizdir. Degisik siddet davramiglari 68renci iizerinde degisik sonuglar
dogurmaktadir (Benbenishty etal 2002: 73). Giivenlik ihtiyaci giderilmeyen
kisinin kendisini gergeklestiremeyecegi temel sorun olarak kargimiza gikmaktadir
(Cetin 2002:113); Korku nedeniyle her 12 6grenciden biri okula devam
etmemektedir (Bucher and Manning 2003: 161).
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Siddet davranigi Tiirkiye’deki okullarda da farkli sekillerde karsimiza
¢ikmaktadir. Eskisehir’in Beylikova Ilgesinde 28 Kasim 2002 tarihinde meydana
gelen Ogretmenin Ogrenciyi tokatlamasi ve sonrasinda OFrencinin OZretmeni
hakkmdal ésikayetgi o.lmasolyla sonuglanan olay (Aksam, 29 Kasim 2002)
6§retmenin dgrenciye siddet uygulamasina bir 6rnek olugturacak niteliktedir. 3
Ocak 2003 tarihli Radikal Gazetesi’nde yayinlanan Beden Egitimi Ogretmeninin
Tirrkge Opretmeni tarafindan silahla yaralanmasiyla sonuglanan olay okullardaki
siddetin 6grenciler arasinda sinirli kalmadiginin agik bir gostergesidir. Medyadaki

bu tiir haberlerle siklikla karsilagiimaktadir.

Siddet davranis1 ortaya ¢ikigi itibariyle de farliliklar gdstermektedir. Iste
bu noktada, Erich Fromm’un gelistirdigi yaklasim konunun &6zi olan “siddet”
kavramina 6zgiin bir bakis agisidir. Fromm gsiddet davranisina psikolojik agidan
bakmis ve hastallk boyutuna kadar olan giddet bigimlerini tamimlamaya
galigmstir. Siddet kavramim ¢esitleri itibariyle 5’e aywrmustir. Bu simuflamanin
‘temelinde siddet davramisinin kokeni ve ortaya ¢iktifn andaki sebepler

yatmaktadir. Siddet bigimlerini,

1) Oyuncu Siddet,

2) Tepkisel Siddet,

3) Kinci Siddet,

4) Dengeleyici Siddet,

5) Arkaik (Ilkel) Siddet (Kana Susamuslik) olarak ortaya koymustur.

Siddet Tiirleri

1. “Oyuncu Siddet” en normal ve hastalikli olmayan siddet tlirlidiir, Bu
tiir siddette yikim amaglanmaz, birey sadece hiinerlerini gsterme gabasindadir.
Ana giidiilenimde nefret yoktur, yetenekler sergilenirken ortaya g¢ikmaktadir
(Fromm 2000: 19).

2. Fromm bir {ist siddet tiirli olarak “Tepkisel Siddet”e isaret etmektedir.
Bu ¢esit siddet tiirli koruma amagli ortaya gikmaktadir. Kisi kendisinin veya
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baskalarinin yasamini, 6zglirliigiinii, onurunu, miilkiyetini korumak i¢in bu tiir bir
siddete bagvurmaktadir (Fromm 2000: 20). Burada, siddetin rolii savunma
mekanizmasi olarak tanimlanmistir. Engellenme ve kaygmin ortaya ¢ikardig stres
ve ig ezginsiiéini azaltma fonksiyonu olarék kendini gdstermektedir (Giiney 2000:.
382-383). Maslow’un ihtiyaglar hiyerargisinde belirttigi giivenlik ihtiyacinin
yeterli diizeyde doyurulmamasindan yada yoksunlugundan kaynaklanmaktadir,
Tipki savunma mekanizmalar: gibi sik gériilen bir siddet bigimidir. Temelinde
bulunan korku gergek veya hayali, bilingli veya bilingsiz olabilir ama amaci yok
etmek degil korumaktir (Fromm 2000: 20). Yani bu tiir bir siddet olayinda bir
olumluten bir olumsuz ortaya g¢ikmaktadir. Koruma amagh bir giidii (olumlu)
toplumsal, bireysel ve ahlaki olarak istenmeyen' siddet davranisinin (olumsuz)
sebebi olmaktadir. Tepkisel giddet tamamen akil dig1 tutkularin iiriin{i degil, aym
zamanda aklin siizgecinden gegirilmis duygularin sonucudur. Insan aklinin
kanalize edilmesine dayanir. Bu tlir siddet olaylar1 biitiin- toplumlarda ve tarihte
goriilmektedir. Oldiirmek her ne kadar toplum ve birey tarafindan onaylanmayan
‘bir davranig olsa da uygarliklarin tarihi savaslarla doludur. Savaglarda ortaya
¢ikan siddet, bir lider tarafindan yénlendirilmis insan zihninin ortak bir giivenlik
tehdidine yoOnlendirilmesi ve gereli siddet davramisinin ortaya ¢ikmasim
saglamaktadir. Yine aym gekilde kanunlarda yer alan “ nefsi miidafa” kavraminin

ortaya ¢ikmasi da tepkisel siddetin bir sonucudur.

Tepkisel siddetin bir baska boyutu ise imrenme ve kiskangliktan
kaynaklanabilmesidir. Imrenme ve kiskanglik dﬁygulan her ne kadar ihtiyaglardan
kaynaklanmasa da siddet davranmisina yol agabilmektedir. Fromm’ a gbre hem
kiskanglik hem de imrenme 6zel bir tlir engellenme igermektedir (Fromm 2000:
21).

3. “Kinci Siddet” tepkisel siddet davramisginin bir iist basamagim
olusturmaktadir. Tepkisel siddet olabilecekler iizerine ortaya ¢ikarken kinci giddet
artik gergeklesmis olaylarin sonucunda meydana gelmektedir. Bu durumda zarar
zaten verilmistir ve davramisin higbir savunma iglevi yoktur. Amaci gergekte

olmus bir olayr olmamis kilmaktir (Fromm 2000: 22). Ulkemizin baz1
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bélgelerinde halen rastlanan kan davasi olaylar1 bu tiir siddet davranisina 6rnek
teskil etmektedir. Gegmiste yasanmug bir toprak kavgasinin veya cinayetin gelecek
kusaklar tarafindan olmams sayilmaya calisiimas1 “gbze gz, dise dis” yasasim
uygulamaya 'i<oymaktad1r. Dogu ve Giiney Dogu illerimizde bu tiir bir kinin.
kdzamlmasi igin 6ldirillenin kam muhafaza edilmekte, yilin belli zamanlarinda
gosterilerek kin duygusu ayakta tutulmakta ve gocuk belli bir yasa gelene kadar
telkine maruz kalmaktadir (Yavuzer 1993: 59). Ortaya ¢ikan bu intikam giidiisti
bireyin {iretkenligi ile ters orantiidir. Kigikk diisiiriilmeyle veya sarsimayla
yaralanan 6zsaygisimi kaybeden birey kinci siddete bagvurmaktadir. Fromm’a
gore {iretken bir yasami olan birey boyle bir durumda kalsa bile siddet davranigma
¢ok az bagvuracaktir ¢linkii ﬁretme yetisi intikam arzusundan daha giighidiir
(Fromm 2000: 22-23). Oyleyse birey yaraticilig: ¢alistig1 ve bu yaraticilig1 ortaya
somut bir sekilde koyabildigi stirece bu tir siddet davramigindan uzak durmus
olacaktir. Sovyetler Birligi zamaninda suglu genglere uygulanan egitim modelide
bu yaklagima benzemektedir. Uretim is egitiminin temeline alinmis ve gengler
kisa siirede topluma kazandirilmis birer iiretici unsur olarak yetistirilmislerdir
(Yavuzer'1993: 274).

4. Bir bagka siddet tiirlinii ise Fromm “Dengeleyici Siddet” olarak
tanimlamigtir. Bu siddet tlirli giigsliz insanin iiretken olmadift zaman bu
iiretkenligin yerine konan siddettir (Fromm 2000: 26). Boyle bir siddet hastaliga
yakin ama kisinin gligstizliigtinden kaynaklanan siddettir. Sonucu 6ldiirme veya
biiyiik ¢apli zarar vermeyle biter. Yine bir savunma mekanizmasmnin uzantisi
durumundadir. Burada giigstiz kisi giigstizliigiinii gizlemek veya giigliiliigiini
kamitlamak i¢in kisi veya grupla 6zdesleserek, sembolik bir katilim saglamaktadir
ve edimde bulundugunu sanmaktadir. Oysa edimde bulunanlara boyun egmistir
(Fromm 2000: 27).

“Gruptaki farkli kisilerin etkilesimi” kuramu bu durumun sonuglarini
aciklamaktadir. Bu kurama gore, su¢ farli grup iligkileri ve etkileri sonucu
meydana gelmektedir ve tiim olarak 6grenme siirecini igine almaktadir (Yavuzer

2001: 146). Bu kuramdan da anlasildig: {izere dengeleyici siddet sosyal bir anlam
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tasimaktadir ve ciddi sonuglar dogurabilecek yapidadir. Clinkii giigsiiz bireyin
elinde bir tabancasi, bir bigag1 veya gii¢lii bir kolu varsa pasifligin dayanilmaz
acisindan kagmak igin yagam yok etme yolunu segebilmektedir. Yasam yok etmek
onun ir,:ixn éci.dan kagmak anlammna gelir (Fromm 2000, 28). Boylece birey doga
kuralin1 yikarak veya 6na hakim olduguna kendini inandirarak gliglii
hissetmektedir. Fromm bdyle bir potansiyele sahip kisinin ancak ve ancak
yaraticilifinin ve insanca gliglerini {iretkenlife doniistiirerek normal hayatina

devam edebilecegini savunmaktadir (Fromm 2000: 28).

5. Fromm’un hastahik boyutundaki siddet bigimlerine gegmeden once
degindigi besinci ve sonuncu siddet bigimi ise “Arkaik (flkel) Siddet (Kana
Susamuglik” tir. Bu siddet tlirlindeki kana susamiglik insanin dogayla arasindaki
bagdan kaynaklanmaktadir. Insanin insanlagtigini ve bu durumdaki korkusunu
hissettigi slirece yasamu agmak ig¢in Oldiirmeyi se¢mesidir. Bu durumda kan
yasamun 0zl olmaktadir. Fromm béyle siddetle yogrulmus bir insan olarak
Hitler’den bahsetmektedir. Savasta O6lmiis insanlarin basinda durup onlan
seyredérek bir sarhosluk yasadigini belirtmektedir. Bu sarhosluk ilkel diizeydedir
ve bireyin kendini olumlamasidir. Kan dokiilmiistiir ve toprak ana ihtiyag
duydugu seyle déllenmistir (Fromm 2000: 28-31). Olay sonrasinda birey yeniden
dogmus ve yasami ve onun anlamini kazanmigtir. Diinya lizerindeki bir ¢ok dinde
bu tiir bir siddetin uzantilar1 gériilmektedir. Tanriya adanan kurbanlar ve onun

kanimin dokiilmesi ilkel siddetin tirtintidiir.

Agresif davramisin biraz 6tesindeki siddet davranmisim kategorilendirme
konusunda daha agik cizgiler ¢izilebilmektedir. Gumpel ve Meaden (2000) bu
ayrimu yaparken siddet davramisinin boyutuna ve harekete gore diisiinerek
ayirmiglardir:

1. Acik siddet davranisi (Bedensel zarar veren agik fiziksel saldirilar),

2. Alt seviyedeki yaygin agresif davranislar (Kabadayilik, alay etme,

satagma, itme gibi).
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Subasi ve Akin (2003) ise toplumsal yasamda rastlanan siddet sekillerini
daha farkli bir boyutta ele alarak degisik bir siniflama ortaya koymusglardir:

1. Kgndine Déniik Siddet: Intihar, bedene zarar verici uygulamalar

2. ﬂ{isiler Arasi Siddet: Kadina, gocuga, yasliya yonelik siddet, flort:
siddeti aile igi siddet,

3. Organize Siddet: Uluslar aras1 giddet, kollektif gsiddet, politik siddet,
iktidar siddeti, iktidara kars: siddet,

4, Medya Siddeti: Yazil1 ve gorsel basinda siddet igeren gériintii, ses ve
yaz1 ile ortaya ¢ikan giddet,

5. Diger Siddet Sekilleri: Cete siddeti, kan davalari, sokak siddeti, insan
ve organ siddeti, pornografi, homoseksiiel ve lezbiyenlere yonelik siddet,

azinliklara yonelik siddet, okulda ve spor olaylarinda siddet.

Okul siddeti modern toplumun temel kurumlarindan biri olan okulu bir
dereceye kadar etkileyen global bir olgudur (Akiba et al 2002: 830). Okulda
«giddet birbirinden farklilik gosteren degisik bigimlerde ortaya ¢ikmaktadir. Bunlar
onemsiz, kii¢iik olaylar yada ¢ok ciddi olaylar olabilir (Strazburg Bildirgesi; 11
Aralik 2002).Bu davranislar gergekte agresif bir nitelik sergilemektedir, fakat
yapisal boyutta agresif olarak ortaya ¢ikmamaktadir. Diistik seviyeli davranislar
olarak tanimlanan “ortama bagl siddet davranislar” okul personeli tarafindan
siddet dolu algilanmayabilmektedir, ama gergekte Ogrenci tarafindan agresif
olarak algilanmaktadir (Gumpel & Meaden 2000, 396).

Bu ayrimin daha iyi yapilabilmesi i¢in okulun psikolojik ve davranigsal
ortammnin belirginlegsmesi gerekmektedir. Davranigsal ortam belirginlestikge
Ogrenci davramglarnin  hangi kategoriye konacafi daha kolay tayin
edilebilecektir. B6ylece okul personeli 6ne gikan olaylara miidahale edebilecek ve

yetersiz kaynaklari gerekli yerlere kanalize edebilecektir.

Bu siralananlara ek olarak Uoregon Universitesinde hazirlanan bir rapora
gbre okulda meydana gelen siddet davranislarinin temelinde su sebepler

yatmaktadir:



38

Akran baskisi,

Dikkat ¢ekme arzusu (Oyuncu Siddet),

Diistik 6zdeger hissi (Dengeleyici Siddet),

Erken gocuklukta istismara ugramak (Kinci Siddet),
Siddetle evde, toplumda ve medyada karg: karsiya gelmek,
Silahlara kolay ulagmak (Lumsden 2001).

S

“ Okulda siddet yeni bir olgu degildir ancak son yillarda 6zellikle okullarin
kendilerini genelde toplumu, 6zelde okullarin iginde yer aldid1 yerel toplumlan
etkileyen zorluk ve gerilimlerden uzak tutamamalar1 nedeniyle siddetin igeriginin
kayda deger bir bigimde degistigi goriilmektedir” (Strazburg Bildirgesi, 11 Aralik
2002). Okul alanlarinda meydana gelen sug olaylari herhangi bir &grencinin
herhangi bir okulda magdur duruma diigsebilecegi izlenimini vermektedir. Geng
yas grubu diger yas gruplarina oranla daha yiiksek risk grubunu olusturmaktadir
!(Schreck et al 2003: 460-461). [1kégretim dgrencileri daha gok magduriyet rapor
etmektedir. Fakat ortadgretim 6grenci1erinin bildirdikleri magduriyetler daha gok
ciddi, fiziksel siddet olaylaridir (Benbenishty et all 2002: 72). Erkekler kizlara
oranla okuldaki tehlikeyi bildirmeye daha yatkindir ve giddeti anlagmazliklann
¢6zlimlinde bir strateji olarak kabul etmektelerdir (Bowen and Dorn 2002: 90).
Uzun siiren magduriyetlerin yiiksek oranda derse devamsizlik ve okulu birakma
gibi olumsuz etkileri olabilmektedir. Ayrica bu durum magdurlann &zgiiven
eksikligi ve soyutlanma hissetmelerinin yani sira grencilerin okul siddetinin
ciddiyeti hakkindaki goriislerini de etkilemektedir (Dupper and Adams 2002: 352;
Benbenishty et al 2002: 72). Magduriyetler bireysel ve toplumsal degiskenlerin
birlesme noktasinda ortaya ¢ikmaktadir.

Bireysel risk faktorleri, 6grenci demografik faktérleri, risk bélgeleri,
¢ekicilik ve koruyuculuk risk faktdrlerinden olugmaktadir. Bir demografik
faktoriin meydana gelme nedeni hakkinda higbir bilgi vermemektedir. Fakat

demografik degiskenler dolayli olarak magduriyet riskine, yasam bigimini



39

etkilemesi nedeniyle, etkilemektedir (Schreck et al 2003: 72). Bu tiir bir degisken
risk bolgesi ve koruyuculuk unsuruyla iligkilidir.

Ayncgl siddet davranis1 sosyal bir ortam igerisinde ortaya ¢ikmaktadir.
Genelde bir g:ok siddet davranis1 yiiksek diizeyde sosyal dgeler igermektedir ve
sﬁg: teskil eden davranis ﬁeydana getiren kisilerin genellikle yalmz olmadig:
agiktir (Mulvey and Cauffman 2001:798). Arastirmalar suglu arkadaslar1 olan
insanlarin magduriyet riskinin yiiksek diizeyde oldugunu géstermektedir. Ayrica
suglu akranlarla iletigim halinde olmak saldirgan tarafta olmak igin dogrudan bir
risk durumu yaratmaktadir (Schreck et al 2003: 463 ). Ote yandan ciddi bir siddet
olay: igin risk grubuna giren gengleri tamimlamada olaymn meydana gelisi de
Snemli bir faktdrdiir (Mulvey and Cauffman 2001: 799).

Yine de risk durumunun varlif1 tek basina magduriyetin ortaya ¢ikmasi
icin yeterli degildir. Saldirganlarin belirli hedeflere yoneldigi bilinmektedir.
Hedefin ¢ekiciligi siddetin seviyesini etkilemektedir (Schreck et al 2003: 463 ).

Genglerin isledigi agir suclarin oram okul giinleri i¢inde diigiik bir seyir
izlemektedir. Bu oran okullarmn kapanma zamaninda yiikselmekte ve aksam
saatleri boyunca diisiik bir seyir izlemektedir (Mulvey and Cauffman 2001: 797).
Magduriyetin yiiksek oldugu zaman dilimi ailenin ve okulun koruyuculugunun en
az oldugu zamana rastlamaktadir. Ogrenciler magduriyet risklerini kendi
korumalarini arttirarak diiglirebilmektedir. Bireyin 6Zretmenleri ve &grenci
arkadaglar arasmdaki gliclii sosyal baglar daha giiclii koruma saglayabilmektedir
(Schreck et al 2003:463 ). Ayrica olaylar1 meydana getiren genglerin karakterleri
hentiiz tam olarak olugmams durumdadir. Fiziksel gelisim, psikosoyal gelisim ve
hatta beyin gelisimi alanlarindaki aragtirmalar genglerin degisiim iginde oldugunu
ve karakterlerinin tamamen olusmadigini ortaya koymustur (Mulvey and
Cauffman 2001: 799).

Magduriyetlerin ortaya ¢ikmasindaki risk faktérlerinden biride okulla ilgili
olan risk faktdrleridir. Okulun 6zellikleri ve ydnetimin tutumu risk oranina etki

etmektedir. Silahli ve silahsiz olaylar ve okul siddeti kii¢iik okullara oranla biiyiik
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okullarda ve bilinmeyen 1ssiz bolgelerde meydana gelmektedir (Mulvey and
Cauffman 2001: 799). Kanitlar bazen okul personelinin psikolojik, fiziksel ve
cinsel kotli davranigina maruz kaldigini gostermektedir. Okul personelinin yol
actig1 m'agdu;iyetler fiziksel ve egitimsel sonuglar dogurmaktadir (Benbenishty et
al 2002: 72). Yiiksek oranda suglularla dolu okullar tiim Ogrencileri yiiksek
magduriyet riskiyle kars1 karsiya birakmaktadir. Ayrica degisik irka ve kiiltiire
sahip olanlar zaman iginde korkunun, giivensizligin ve iletisim azlif1 kaynagi
olabilmektedir (Schreck et al 2003: 464).

Okul alanlarinda gézlenen ri'sk davramslan 6grencilerin okulda biiyiik bir
siddet problemi oldugunu algilamalarina sebep olmaktadir. Ogrencilerin bu dgeler
hakkindaki goriisleri olumlue dogru oldukga, Ggrenci, okul giddeti probleminin
ciddiyetini de azimsayacaktir. Ogretmenler ve okul yoneticileri sosyal olarak
koruyuculuk gorevi istlenmislerdir. Ozellikle yoneticiler okulda g¢ok sayida
qﬁgrencinin denetimini ve sosyal kontroliinii saglamada biiyiik bir sorunla ytiz yiize
,gelmektedir (Schreck et al 2003: 465). Kiiltiir, 6grencileri, bir okul ortamindaki
davramglarim y6nlendiren normlar yoluyla etkilemektedir. iklim ise ortamm
etkiledigi 6grenci algilarinin 6grencilerin gelisimine yansimasidir, Diigiikk seviyeli
siddet kultiirii, 6§rencileri risk i¢inde kilmamaktadir fakat okulun sundugu
olanaklardan yararlanmalarimi engellemektedir (Dupper and Adams 2002: 354).

Okula olan cografi uzaklikta dgrencinin magduriyet riskini arttiran okulla
ilgili risk faktorleri arasindadir. Uzakta olan &grencilerin sosyal iligkiler
gelistirmesi yakindaki Ogrencilere gére daha alt diizeydedir. Bu durum
Ogrencilerin okul alanindaki arkadaslik iligkilerini ve zaman iginde diger

Ogrencilerin korumacilik gorevini baltalayabilmektedir (Schreck et al 2003: 464 ).

Young ve digerleri (2002: 107-114) &grenci siddetinin 6nlenmesi ile ilgili
dért yaklagim ortaya koymaktadir:
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1. Egitsel yaklagim, siddetin kisiler arasindaki ¢atismalarin sonucunda
ortaya ¢iktifim1 ve egitimin Ofrencileri siddet igermeyen tepkiler vermeye

yonlendirdigini savunmaktadir,

2. Cevresel-telmoldjik yaklasim, insan davramslarinda degisiklik
yapmadan korumay1 savunmaktadir (metal dedektérleri, aramalar gibi),

3. Eglenceli faaliyetler ile ilgili yaklagim, spor ve bos zaman faaliyetleri
gibi ugraslarla gerilimi, stresi ve sinirlilik oranim diigiirerek ve bas zamanlar
yapict bir sekilde kullanarak bozulmayla ve sugla miicadele edilebilecegini
savunmaktadir,

4. Kural koyma yaklagimi, akademik, sivil ve kriminal suglarla ilgili *
kurallar uygulayarak siddet riskini azaltabilecegini savunmaktadir.

Konunun temeli g¢ok yonlti oldugu igin tepkide ¢ok yonli olmak
zorundadir. Okullar ve toplum, eger herkes biraz sorumluluk alwsa, birlikte
galisirsa ve koordinasyon saglanip etkili korunma stratejileri uygulanirsa daha

glivenli yerler haline gelebilmektedir (Lumsden 2001).
2.4.2. Cinsel Istismar

Literatiirde cinsel istismar ile ilgili bir ¢ok tanim yer almaktadir. Bunlar
genellikle birbirinin - benzeri niteligindedir. Bunlardan bazilan su sekilde
siralanabilir. “Cinsel istismar gocugun rizas1 olsun olmasin 1rzina gegilmesi, cinsel
organlarin ellenmesi, miistehcen sdzlere maruz birakilmasi, yetigkinin cinsel
organlarin: oksamaya yoneltilmesi veya zorlanmasi, pornografide ya da fuhusta
kullanilmasi, gocuga pornografik materyal izletilmesi, teshircilik gibi davraniglara
maruz birakilmasidir” (Sahin ve Beyazova 2001). “Cinsel istismar, bir gencin
‘veya yetiskinin zorla cinsel temasina maruz kalmaktir. Bu cinsel temas hem
fiziksel hem de fiziksel olmayan temas: igermektedir” (Feiring et al 2002: 26).
“Cinsel istismar, bir yetiskinin veya gocuktan daha iri veya yas¢a biiyiik birinin,
¢ocuk tizerinde gliclinii kullanarak yadé ¢ocugun giiveninden yararlanarak cinsel

faaliyette bulunmasi olarak tanimlanmaktadir. Bu eylemde yer almalan igin
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genellikle gocuklara herhangi bir sey verilmekte yada gocuklar fiziksel ve
psikolojik olarak tehdit edilmektedir” (Department Of Community Services
Brogtirii). Amerika’da ise cinsel istismar, “cinsel mutluluk elde etmek amaciyla
kﬁcﬁklefle*kﬁrulan temas olarak tanimlanmaktadir” (Telljohan et al. 1997: 149).

Tahminler cinsel saldirilarin %15-20"sinin ve sarkintiliklarin %50°sinin 18
yasindan kiigiikler tarafindan yapildigini belirtmektedir. Ayrica bir gok yetigkin
cinsel saldirgan saldirilara gengken baglamaktadir (Zolondek et al. 2001: 73).
Ayrica tacizle ilgili literatlirde, olaylarin %90’inda erkeklerin saldirgan,
bayanlarmn ise magdur durumda oldugu ortaya konulmaktadir (Fineran 2002: 68;
Brown and Block 2001: 325).

Genel olarak cinsel istismar su 6geleri igermektedir:

1) Ilk tecaviizde gocugun yasmin 18’den kiiciik olmas,

2) Kurban ve saldirgan arasinda en az 3 yag fark bulunmasi,

3) Kurban ve saldirgan arasinda giysilerini g¢ikartmak, ¢iplaklik,
masturbasyon, oksama, digital penetrasyon, anal, pral veya vajinal penetrasyon
seklinde farkli davraniglar gérﬁlméktedir. Eger saldirgan bir yabanci ise istismar
cinsel saldir1 olarak adlandiriimaktadir (Subas: ve Akin 2003).

Cocuk cinsel saldirganlari sinirli ve siddetli yaklagimdan ziyade genellikle
s6zli zorlamaya bagvurmaktadir ve bu zorlamanin diizeyini magdurlarin yagt
belirlemektedir (Zolondek et al. 2001: 75). Cocuklara y6nelik cinsel taciz birgok
degisik formda olabilir. Elle taciz, gorsel taciz, tecaviiz gibi sekillerde ortaya
¢ikabilmektedir. Amerika’da her yil 100.000 ¢ocuk bir gesit cinsel tacize maruz
kalmaktadir. Olaylarin ¢ogunlugunda tacizi yapan kisi aile veya gocuk tarafindan
gayet iyi tannan bir insandir (HSSE). Konuyla ilgili raporlar saldirganlarn
%50’sinin saldrgan1 tanidigini ortaya koymaktadir (Zolondek et al. 2001, 73). Bu
yakinliktan dolay1 g¢ocuklar meydana gelen olaylardan ailelerine bahsetmekten
¢ekinmektedirler. Kendilerinin cezalandirilacagini diigiinmeleri en yanlig etkendir
(HSSE).
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Cinsellikle ilgili sorun olarak ortaya gikabilecek davramislarin yaninda
bireyin gelisim diizeyine gore farklilik gosteren bazi normal davramslar vardir.
Bunlardan bazilari su sekilde siralanabilir:

I. Cinsel organlar, gégiisler hakkinda soru sormak,

2. Banyo yapan birini gérdigiinde ilgi ile izlemek,

3. Doktorculuk oynamak,

4. Bazen ¢ok heyecanli, gergin, korkmus iken cinsel organina dokunmak,

5. Arkadaglan ile cinsellik hakkinda konusmak,

6. Kizsa erkek, erkekse kiz arkadasi oldugunu séylemek,

7. Giyinirken yada banyo yaparken yalniz olmak istedigini séylemek,

8. Cinsler arasindaki farklar merak etmek,

9. Kars1 cinsten birini rol geregi taklit etmek,

10. Hayvanlarin iremelerini incelemek,
11. Diger ¢ocuklari ve yetiskinleri &pmek ve onlarm da kendisini

Opmesine izin vermek (Artan 1999).

Fakat biitlin bu normal davramslarin yasa ve olgunluk diizeyine gore
degistigini unutmamak gerckmektedir. Ayrica olayin ¢ok gegmeden farkina
varilmas: tedavi stireci bakimindan énem tagimaktadir, Arastirmalar ¢ocuk cinsel
istismarmin erken teshisinin tedavi siireci igin sart oldugunu ortaya koymaktadir
(Lanning et al. 1999: 3). Egitimcilerin ve okul personelinin uygun 6grenme ve
miidahale stratejileri gelistirmeleri igin de istismarla ilgili acilen
bilgilendirilmeleri gerekmektedir (Straudt 2001: 87). Bu yiizden cinsel istismar
belirtilerinin bilinmesi ve takip edilmesi kaginilmaz bir iglem niteligindedir. Bu
belirtiler su sekilde siralanabilir:

1. Cinsel eylemi tanimlama ,

Cocugun konuyu dogrudan veya dolayli olarak s6ylemesi,
Kendine zarar verici davranisglar,

Depresyon,

Anksiyete,

Yalmzlik,

A
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7. Madde bagimlilig,

8. Sosyal iligkilerde giicliikler,

9. Elbise ile yatma,

10.;'Hig: yememé yada agir1 yeme,

11. Cinsel organda eziklikler veya kanama,

12. Cinsel yolla bulagan hastaliklar,

13. Gogiis, kalga, karnin alt bolgesi ve bacaklarda ezikler,

14. Ergenlik ¢aginda hamile kalma,

15. Cocugun, cinsel taciz sugu isledigi bilinen yada sﬁﬁhelenilen bir kisi
ile iliskide olmasz,

16. Nereden geldigi agiklanamayan para ve hediyeler edinme,

17. Stirekli evden kagma,

18. Davranislarda geriye doniis,

19. Yagina uygun olmayan cinsel davranislarda bulunma,

20. Distik okul performans: (Department Of Community Services
,Brosﬁrﬁ; Sims et al. 2000: 48; Chandy et al. 1997: 2; Buzi et al. 2003: 191;
Friedmar; and Crespi 2002: 15 6; Brown and Block 2001:326).

Bir ¢ok arastirma cinsel istismar magdurlarinin digerlerine gore psikolojik
farkliliklar gosterdigini ortaya koymustur (Duncan 2000: 987). Cinsel organlar,
gogusler ile ilgili soru sormak normal davraniglardir. Ancak gocugun ¢ok fazla
bilgi sahibi olmak istemesi, siirekli bu konuyu glindeme getirmesi veya tam tersi,
cinsellige iliskin korku wveya kaygi goOstermesi dikkat edilmesi gereken
durumlardir (Artan 1999). Ortaokul ve liseye ulagincaya kadar erkeklerin ve
bayanlarin biiylik boliimiiniin cinsel istismarla karg: karsiya geldigi (Sims et al.
2000: 48) diistintiliirse konunun ciddiyeti gézler 6niine serilmektedir. Tahminlere
gore cinsel istismarlarin %25-33’1i 7 yasindan 6nce ve %70’ ise 7 yasindan sonra
meydana gelmektedir (Telljohann et al. 1997: 150). Bu kisilerde intihar
egiliminin fazlalif1 (Chandy et al. 1997: 2) gbz 6niinde bulunduruldugunda ise
konunun hayati 6nemi ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica bu bireylerin davrams ve

duygusal gelisimleri olumsuz yonde etkilenmektedir. Cinsel istismar deneyimi
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yasayan bireyler de diislik 6z-saygi, sosyal beceri giigliiii ve kisiler arasi
iliskilerde problemler goriilebilmektedir (Valle and Silovsky 2002: 11). Cinsel
istismara ugramug gocuklar iizerinde yapilan bir aragtirmaya gore, sdz konusu
g:ocuklafda" Li;canma ile'depr.esyon, travma sonras: semptomlar ile diisik 6z-saygt

arasinda yiiksek korelasyon bulunmugtur (Kolko et al. 2002:42).

Istismar gegmisi olan bireyler uyum problemleri konusunda risk grubunu
olusturmaktadir. Cinsel istismar ve uyum arasindaki iligkiyi aragtiran ¢aligmalar
bazi faktbrler lizerinde yogunlagmaktadir. Bu faktérler istismar ozellikleri, aile
ozellikleri ve bireyin 6zellikleridir (Valle and Silovsky 2002: 14). Cinsel istismar
magdurlar1 kendilerini akranlarindan farkli hissetmekte, daha az giivenilir
algilamakta, kisiler aras1 giivenden yoksun bulmakta ve kendisi ile ilgili olaylafda
olumsuz diisiinceler gelistirmektedir (Kolko et al. 2002:42). Istismarm uzun
vadedeki etkileri, saldirgan ve magdur arasindaki iligki, istismarin tekrar siklig1 ve
stiresi, fiziksel yaralanmanin varligi, fiziksel yakinlagma diizeyi gibi istismar
«dzellikleri ile yakindan ilgilidir (Duncan 2000: 990).

370 erkek ve 268i geng bayan iizerinde yapilan bir arastumaya goére
istismar ge¢misi olan bayanlarin, erkeklere oranla, intihar diisiincesine ve
davranigina, depresyona ve yeme bozukluklarina daha yatkin olduklari ortaya
¢ikmigtir, Erkekler ise bayanlara oranla daha diisiik okul performansi, sug ve
cinsel risk alan davramiglar ve stirekli alkol kullanimi sergilemektedirler (Buzi et
al. 2003: 192). Madde bagimliliginda farkli olarak gelisimsel ve davranigsal
problemlere de etki etmektedir (Brown and Block 2001:326). Ayrica magdurlarda
6fke, uyku problemleri ve okulda problemler gériilmektedir (Friedman and Crespi
2002: 156; Staudt 2001: 85). Cinsel istismarin birey {izerindeki sonuglari, bireyin
olaym sonuglarmi kendisine yada dig faktérlere, sabit yada degisken faktorlere,
genel yada ozel faktdrlere ve kontrol edilebilen yada edilemeyen faktorlere
baglamasina gére degisim gostermektedir (Valle and Silovsky 2002: 15).

Russell’in yaptig1 bir arastirmada tlim bayanlarin %38’inin daha ¢ocukken

cinsel istismara maruz kaldiklar1 ortaya konulmustur (Akt. Bolen 2003: 175).
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Kizlar aileleri, erkekler ise yabancilar tarafindan istismara daha agiktir (Sims et al.
2000: 48). Amerika’daki, Ggrencilerle ilgili bir ¢ok cinsel taciz davasi okul
personelinin 6grenciyi ve erkek akranin bayan akrani tacizi tizerinedir (Fineran
2002 : 65): "fﬁrkiye’de yapilan bir arastirmaya gore anketi yapanlarin %14,3°i
yakin bir arkadasinin, bir akrabasi veya komsunun, %7,4’11 bir gocugun, %1,2’si
kendi ¢ocugunun, %1,2’si de kendisinin tacize ugradigim belirtmektedirler (Akt.
Taneli ve digerleri 1999:532). Amerika'da 6grenciler iizerine yapilan bir
arastirmaya gore ise dgrencilerin %81°i akrani tarafindan, %63’ii ise ayni1 cinsten
bir akran1 tarafindan istismara ugradigini belirtmistir. Aym cinsten olan akranlar
arasindaki cinsel tacize genellikle 6nem verilmemektedir (Fineran 2002 : 65).
Fakat bu olaylar sonucunda birey sug¢lamasimi daha ¢ok kendisine
yonlendirmektedir. Uzun siiren cinsel istismar olaylarinda bireylerde yiiksek
dlizeyde kendini suglama ve diiglik diizeyde saldirgan: suglama bulunmustur
(Valle and Silovsky 2002 : 13).

, Cocuk cinsel istismarindan korunma tibbi personelin, sosyal gorevlilerin
ve ailelerin iginde bulundugu bir takim ¢abasi gerektirmektedir (Lanning et al.
1999: 5). Ozellikle o6gretmenler koruma ve tespit agisinda biiyiik 6nem
tasimaktadirlar. Ogretmenlerin cinsel istismarin karmagik ve hassas yapisini,
korkunun olmadif: bir gevrede ortaya ¢ikarma firsatlar1 vardir (Sims et al. 2000:
48). Fakat genellikle bu 6grenciler diigiik akademik performans sergilemekte,
yiksek okul diizeyine ulagamamakta, ulagsa bile o asamada okulu
birakmaktadirlar. Siuifta kalma veya ayrilma istismarin tiirline gore

farklilagmaktadir. (Duncan 2000: 991).

Tim bireylerin cinsel konularda bilgilendirilmeye ihtiyaglart oldugu ve
tabiki yaslarna, toplum ic¢indeki konumlarina, ahlaki degerlerine ve bireysel
ozelliklerine gore degisse de cinselligi yasamaya haklari oldugu unutulmamalidir
(Artan, 1999).
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2.4.3. Okulun Fiziki Yapisi

Okul giivenligini etkileyen degiskenlerden biri de okulun fiziki yapisidir.
Ekolojik psikolojide gevre, sosyal ve fiziksel dzellikleriyle bir biitiin olarak ele
alinmakta, bireyin davraniglari ve gelisimi bir biitiin i¢inde degerlendirilmektedir.
Okul ve smnifta bu gevrenin énemli bir pargasidir (Erdogan 2001: 29). Egitim ve
Ogretim ortamlarinin, 6grencilerin her yénden kendilerini rahat ve huzur iginde
hissedecekleri yerler olmasi gerekmektedir (Istk 2004: 12). Okul binasi ve gevresi
ogrenci davramiglarmi olumlu veya olumsuz olarak etkileyebilmektedir. Ayrica
aym degiskenin hem olumlu hem olumsuz sonuglar olabilmektedir. Okullarin
genel Ozellikleri itibariyle 6grencinin gelisimine yardimci ve destek olur
niteliklere sahip olmasi gerekmektedir. Dwyer ve Osher’e (2000:7) gére giivenli
ve tlim O6grencilere duyarli bir okulun 6zellikleri su sekilde siralanabilir:

1. Akademik basariya yogunlagmak,
Ailelerle igbirligi yapmak,
Toplumla baglar gelistirmek,
Ogrenciler ve okul personeli arasindaki olumlu iligkilere 6nem vermek,
Gilivenlik konularini agik¢a konusmak,
Ogrencilere esit muamele yapmak,

Ogrencilerin endiselerini ortaya koyma imkan: sunmak,

© N v A WwN

Ogrencilere duygularim ifade ederken giivende hissetmelerine yardime1

olmak,

9. Ihmale ve istismara ugrayan 6grencilerin durumu ifadelerini
kolaylastiracak bir sistem kurmak,

10. Bos zaman etkinlikleri sunmak,

11. Iyi vatandash@ ve karakteri tesvik etmek,

12. Problemleri tanimlamak ve ¢6ziimii uygulamaya koymak,

13. Ogrencilerin yetiskin hayatina ve ¢alisma yasamina gegislerinde yardime1

olmak.

Tabiki okulun bu &zelliklerinin yaninda genel fiziki 6zellikler olarak bir
standart yakalami§ olmasi gerekmektedir. Fiziksel ve psikolojik yénlerden
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ogrencilerin kendilerini rahat hissetmedikleri ortamlarda etkili egitim ve 6gretim
gergeklestirilememektedir. Okullarda fiziki ortamin diizenlenmesine iligkin ideal

olgtitler ve standartlar henliz gelistirilememistir (Isik 2004: 12).

Okulun o&grenci sayist ve fiziksel ozellikleri, yonetim yapisimi etkileyen
etmenlerdendir. Ogrenci sayismin artmasi yiiz ylize iletisimi giiclestirmekte ve
istenmeyen davraniglarin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir (Akar 2003: 26).
Okulun &grenci mevcudu ile okul binasimn biiylikliigii arasinda da bir oranti
olmasi gerekmektedir. Okuldaki 6grenci sayisinin artmasi sorunlarinda ¢ogalmasi
anlamina gelebilmektedir. Ogrenci sayis1 400°{in altinda olan okullarda bagar,
400’in Ustlinde olan okullardan yliksek, okul biiytikliigli ile &grenci bagarisi
iligkisi ters ve gizgisel bulunmustur. Ofrenci sayisiun artmasiyla diizen
sorunlarinda da artig goriilebilmektedir (Basar 2003: 20). Oprenci sayismin
¢ogalmasi yliz yiize iletisimi giiclestirmekte ve disiplin sorunlarini arttirmaktadir
(Aydin 2000: 21,22) Aragtirmalara gore 68renci sayilar az olan okullarn egitim
yoniinden daha olumlu 6zelliklere sahip olduklarini belirtmelerine karsilik diger
goriise gére bu okullarda dgrencilerin ilgi ve yetenekleri dogrultusunda farkli ders
ve etkinliklere katilma olanaginin daha siirli olacagi goriisiinii savunmaktadir
(Istk 2004: 13). Genis yas gruplart ulusal egitimini zorlayabilecek niteliktedir.
Biiyiik okullar yaratmak ve kalabalik smiflar olusturmak 6grencilerin gerilmesine
neden olabilmekte ve gsiddete egilimi arttirabilmektedir (Akiba et al 2002:
832).Ayrica kiiglik okullarda kigiler aras: iligkiler, 6grenci 6gretmen etkilesimi,
program ve Ogretim uygulamalari daha iyi ylirfitilmektedir. Kiiclik okullarda
Ogrenci basarisiyla birlikte 6gretmenin morali de yiiksek olmaktadir ve gok fazla
disiplin problemi yasanmamaktadir (Erdogan 2001: 30).

Okulun fiziksel yapisi, goriiniis, kullanig, saglik kosullarina uygun olus
agllanndaﬁ uygun ve ¢ekici olmalidir. Lavabo, tuvalet, sira gibi kullanim alan ve
araglart Ogrencilerin gelisim Ozelliklerine uygun olmalidir (Bagar 2003: 19).
Okulun fiziksel biiytikliigi de denetimi zorlagtirmakta ve istenmeyen 6grenci
davraniglarinin olugmasina zemin hazirlamaktadir (Akar 2003: 26). Uygun

olmayan bir fiziksel yapiya sahip okullarda, denetim giiglesmekte ve davranis
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sorunlarmn artmaktadir (Aydin 2000:21,22). Tuvalet basina diigen dgrenci sayisi
ile dersler arasindaki bos zaman tutarli olmalidir. Fiziksel yap: ve diizenlenigin
cekiciligi, rﬁg‘renciy,i zamanini okul iginde kullanmaya y6neltmeli, 6grenci sokaga
yénelmé geféksininﬁ duymamalidir. Okulun kalabaliklig1 ile okulu terk etme;
dersten kagma, sif tekrérl arasinda ilisgki bulan aragtirmalar bulunmaktadir
(Bagar 2003: 20). Kalabalik okullardaki disiplin sorunlari, diger okullara oranla
¢ok daha fazladir. Bunun nedeni 6grencinin:

1. Cok gesitli tutum ve ekonomik diizeye sahip ailelerden gelmesi,

2. Tanmmasinda karsilasilan giigliikler,

3. Uzerindeki toplum denetiminin kalkmasi,

4, Okul digindaki davramglarin gézetim altinda tutulmasinin sinirl
olmasidir (Unal 2000: 41).

Bunlara ek olarak okulun sosyo-ekonomik durumu, 6grenci sayisi,
Opretmenin sinifta kalig stiresi ile 6grenci basarisi arasinda iliski bulunmustur.
+Cevrenin estetigi de 6grencilerin tutum ve davramslarii etkilemektedir (Basar
2003: 19). Fiziki ¢evrenin diizenlenmesi, 6rnegin binanin sekli, tavan ytiksekligi,
pencerelerin konumu gibi konular belli bir egitim anlayisinin yansimasidir (Ozden
2002: 49). Tiirkiye’de okul binalarmin planlanmas: heniiz bir uzmanlik alam
olarak gelismemistir (Istk 2004: 12). Okulun fiziksel oOzelliklerinin diizeni,
6grencilerin sosyal ve iletisimsel davraniglarini Snemli 6lglide etkilemektedir.
Oprencilerin sosyal ve iletisimsel davramiglar: {izerinde etkili olan fiziksel ortam
en azindan su bes 6zelligi tagimalidir:

1. Fiziksel mekan: yeterince biiyiik olmali,

2. Oprencide 6gretim etkinligine katilma istegi yaratmali,

3. Ogrencide ¢oklu 6grenme firsatlarina zemin hazirlamals,

4, QOpretmenlerin beklentilerini karsilamal,

5. Ogrencilerin basardiklarm: yeni &rnekler {izerinde tekrarlayarak

kazammlarinm siirekliligini saglamalhidir (Ozytirek 2001: 97).

Okul igerisinde problemlerin ¢ikma olasilifinin oldugu 6zel durum ve 6zel

yerler olmaktadir. Bu tiir problemleri 6énlemek ic¢in okul g¢evresinde degisiklik
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yapmak basarili olabilmektedir. Bu girisim okul alaninin kullanimini degistirecek
boylece siddet igeren ve rahatsiz edici davramig firsatt azalmis veya ortadan

kaldirilmis olacaktir.

Oklﬂ ¢evresinde yapilacak bir analiz okul igerisinde, varsa, sicak bolgeleri
tespit edecektir. Ornegin karanlik, kiyida kalmug bélgeler denetimden uzaklig: ve
zayif aydinlatmaya bagli olarak kavgalarin ve rahatsiz etmelerin ortaya ¢ikmasina
sebep olabilmektedir.

Okulun gézden gegirilmesi gereken bazi 6zellikleri sunlardir:
1. Cikislarin sayis1 ve tiirleri,

2. Lavabolarin yerlesimi ve dizayni,

3. Kafeterya, genel alanlar ve oyun alaninimn dizayn,

4. Denetim 6rnekleri,

S. Isiklandirma,

6. Izole edilmis alanlar,

72 Zil ve smmiflarin programu ve degisik gruplardan dgrencilerin karigimu,
8. Ogrencilerin otobiis veya 6gle yemegi beklerken gegirdikleri zamanin

uzunlugu.

Diizenli olarak okulun tiim alanlarinin gézetimi ve denetimi ile gevre giivenligi

saglanabilmektedir (Dwyer and Osher 2002: 24).
2.5. Psikolojik Giivenlik

Oprenci zamanmin biiyiik boliimiinti gegirdigi okul ortaminda kendisini
duygusal yonden giivende hissetmezse, Ofrencinin geligimi, okul basarisi ve
egitimi sekteye ugrayacaktir. Okulda ruh sagligi kavrami 6grenciyi psikolojik
olgunluga ulagtiracak 6nlem ve kogullar olarak distiniilmelidir (Kiligg1 1992: 11).
Ornegin, Ogrencileri korkutmayan, onlara kucak agan bir atmosfer
olusturuldugunda, O6grencilerin dinamik bir gsekilde Ogrenmeye ¢alistiklar
gortilebilir (Akyol 2000: 183).
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Duygularimi ifade edebilen, insan iligkilerinde bagarili, uyumlu, yasama;
umutla bakan ¢ocuklarda ise siddet egilimi diigliktiir (Sahin ve Beyazova 2001).
Ogrencinin duygusal giivenligi, onun rahat bir sekilde arastirmasina, énlemler
almasina ; 'l;ararlar vermesine, yasama cevresinin diger insanlar ile ortak
goriiglere varmasina, isbirliéi yapmasina baglidir. Biitiin bunlar, ¢evresi ile uyum
kurmasi, kaygilardan kurtulmasi, birikimlerini, bunalimlarim1 gidermesi, kisaca
mutlu olmas: i¢in gereklidir (Ercan 2000: 31).

Opgrencinin okulda kargilagtifi sorunlarin baginda siddet ve bunun
psikolojik uzantist olan korku gelmektedir. Siddetle karsilagan ¢ocuklarda
depresyon, kaygi bozuklugu, sosyal uyumsuzluk vb. gibi ruhsal sorunlar
gelisebilir. Bu kisilerde uyusturucu bagimhiligi, suga ve fuhusa yatkinlikta artis
gosterilmistir. Bu ¢ocuklarda genellikle okul basarisi diigiiktlir (Sahin ve
Beyazova 2001) Uzun siireli korku ise bir ¢ok davranis ve ruhsal bozukluga yol
agmakta ve 8grencinin okuldan sogumasina neden olmaktadir. Kayg: ve korku,
clem dogrultusundaki duygularin temelini olusturmaktadir. Hatta insamn biitiin
duygulanim durumlarinin, ruhsal yasantisinin kaygi ve korkudan kaynaklandig,
bu duygulara dayandigi kabul edilmistir (Koknel 1990: 15). Dolayisiyla,
ogrencinin okulda siddetten ve bunun sonucu olan korkudan uzak olmas:

gerekmektedir.

Ergenlerin korkulari genel olarak “siav, yoklama, otomobil kazalari,
hastalik, yeteri kadar parasi olmamak, iy arayip bulamamak, ana veya babanin
isten ¢ikmasi, evin goriiniisi, giinah iglemek, kétii arkadaglar tarafindan kétii yola
stirliklenmek, bagarili olamamak, bagkalarini glicendirmek, biiyiiyiip bilyiimemek,
sosyal ve cinsel bakimdan yetersiz olmak, ana-babay: hayal kirikligina ugratmak”
(Cole ve Morgan 2001: 92) olarak karsimiza gikmaktadir. Okul korkusu da bu
korku ¢esitlerinden biridir. Okulda gz dag: ile, siddetle kargilagan ya da kendisi
diginda birisine siddet uygulandiina tanik olan, bu tiir uygulamanin yapildigini
duyan &grencide okul korkusu gelistirebilmektedir (Bakircioglu 2002: 122).
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Ayrica dgrencilerde depresyon ve duygulanim bozukluklari da siklikla

gorilmektedir. “Ryan ve arkadaglarinin 1992°de yaptiklar1 ¢alismada gerek

¢ocuklarda, gerckse ergenlerde duygulanim bozukluklannin son yillarda artig

gosterdigi yu}gulannustlr” (Senol ve digerleri 1999: 337).

Ergenin depresyonda oldugunun isareti olabilecek bazi davraniglar vardir.

Bu davraniglar su sekilde siralanabilir.

1.
2.

© N o w s

Asir1 karamsar ve sinirli olma,

Ilgi ve hobilerden vazgegme ve yerine yenilerini bulamama,

Okula veya ise ilgisini kaybétme, basarili olamama ve konsantre olmakta
giiglik gekme,

Arkadaglarla iligkiyi azaltma,

Kendine bakmama,

Yeterince yememe,

Diisiik 6zsaygiya sahip olma,

Iyi uyuyamama yada ¢ok fazla uyuma (TED Ankara Koleji 2004).

Depresyon disinda 6grencinin psikolojik giivenligini tehdit eden bir baska

durum ise duygusal istismardir. Duygusal istismar, anne-baba,bakic1 yada bagka

bir yakinimin g¢ocukta ¢ok énemli duygusal rahatsizlik veya travmaya neden olan

ve gocugun dzgiivenini yok eden davraniglaridir. Duygusal tacizin belirtileri:

gibi)

1.Yasamin kendisinin degersiz oldugunu diisiinme

2.Bagkalarina deger vermede yetersizlik

3.Insanlara fazla giivenmeme

4 Giinlitk islevler igin gerekli olan belirtilerde yetersizlik

5.Asin1 ilgi bekleyen davraniglar

6.Diger davranis bozukluklari (zorbalik, saldirganlik, kirici davraniglar

7.Ev i¢i siddete maruz kalmadir (Department Of Community Services

Brosiirii)
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Psikolojik giivenlik konusunda okul ortamina yoZunlagmak gerekirse
Kiliger’nin (1992) ortaya koydugu “okulda ruh sagligini bozucu etkenler” dikkat
¢ekmektedir. Bu etkenleri Kilige1 su sekilde siralamugtir:

1'. Gunluk g:alisma. programlarmin 68renci ilgisine cevap veremeyecek
kadar ders sfirelerini kisitlamasi,

2. Okulda sessiz ve edilgen bir simif toplulugunun tercih edilmest,

3. Okulda bagimli 6grenci davranislarinin tercih edilmesi,

4, Okulda alsilmishk ve gelencksellifin bagar1 ve yaraticilifin
basarisizlik olarak degerlendirilmesi,

5. Isbirliginden gok yarigmanin 8grenilmesi,

6. Akademik gizilgli¢lerin gelisgiminin 6n planda olmasi,

7. Ayrintili olgularda yogunlagilmasi ve genellemelerin ihmal edilmesi,

8. Ogrencinin simif gegme ugruna kisilik butunlugunu bozucu yollara
bagvurmasi,

9. ogretilen bilginin 6grenci igin ne ifade ettifinin géz ard: edilmesi,

10. Etkinliklerin yetigkin mantifina gore diizenlenmesi,

1i. Ogretmenlerin konulardan gok kendi benlikleri hakkinda olumsuz
tutumlar 6gretmesi,

12. Duyussél nitelikli 8grenmelerin gbéz ard: edilmesi (Kiliggr 1992: 13-
17).

2.6. Sosyal Giivenlik

Ogrencinin okulda karsilastigi sorunlardan bir tanesi de okul igerisinde
kendisine yeterli sosyallesme alani ve imkani bulamamasidir. Okul programlar
gelistirilirken Ogrencinin  sosyallesmesi de g6z 6niinde bulundurulmalidir.
Ogrenciye gore gelistirilmeyen, onlara gére uygulanmayan programlar, sadece
basarisizlifin degil, aym zamanda davranig bozukluklarinin da sebebi olacaktir
(Ercan 2000: 54).

Boyle bir durumda &grenci arkadaglarina ve 6gretmenine olumsuz ve

saldirgan tutumlar gelistirebilir (Ataman 2000: 220). Sonugta dgrencide uyum
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problemleri ortaya ¢ikabilmektedir. Sorunlarimi yardimsiz ¢dzmek zorunda
kalanlar, bunu bagaramadiklan i¢in bosa yorulmug olmakta ve tedirgin, mutsuz
yasamaktadlrllar (Bakircioglu 2002: 118). Ortaya ¢ikan yabancilagma bireyi
madde Baglﬁﬂlllglna, ¢atigmaya, kargasaya ve geri ¢ekilmeye yol agabilmektedir
(Ornstein and Levine 198 1.: 304). Okul ve sosyal yasamda bagarisizlik damgasi
¢ocugu saldirgan ve yanlis davraniglara itebilmektedir (Wolff 2002: 200). Bu tip
sorunlarin ortaya ¢ikmasim 6nlemek igin 6ncelikle etkili bir gretim program
(ders dist zamanlan ve faaliyetleri igeren) ve etkin bir rehberlik sisteminin
gelistirilmesi gerekmektedir. Okulun yénetim plani, ders dist zamanlar da
kapsamalidir (Bagar 2003: 21). Ayrica 6gretmen 6grencileri begenmede asiriya
kagmamali ve gocuklar1 soy sop, zenginlik gibi nedenlerle ayirmamalidir (Ercan
2000: 56).

Ogrencilerin sosyal, kiiltiirel ve egitsel etkinliklere katilmalar1 hem okul
yasaminin ¢ekiciligini hem de davramg bozukluklarmin diizeltilmesini
kolaylastirmaktadir. Bu durum O6grencilerin bireysellesme siirecini olumlu
etkilemektedir. Ayrica egitsel kol g¢aligmalarinin etkinlestirilmesi, okul gazetesi
veya biilteninin ¢ikarilmasi, gevre gezilerinin yapilmasi gibi etkinlikler okul

yasamunin iyilestirilmesi amacina hizmet etmektedir (Aydin 2000: 22).

Bu konuyla ilgili olarak okulda gerekli olanaklarin saglanmasi yonetimin
baslica gorevlerindendir. Ayrica okulda olanaklarin var olmasi yetmemektedir.
Ayni zamanda bu olanaklarin kullanima sunulmus, kullamimi 6zendirilmis ve
kolaylagtirilmig olmalidir. Ogrencilerin enerjilerini kullanabilecekleri bireysel ve
grupla etkinlikler, bu enerjinin istenmeyen davramglara kaymasini da
etkileyecektir (Bagar 2003: 21).

Okuldaki sorunlarin bir diger boyutu ise ¢ocuklarin diger ¢ocuklara
uyguladig1 siddettir. Bu tip siddet tek bir 6grencinin bireysel siddeti olabilecegi
gibi, bu kisilik dzelliklerine sahip birden fazla 6grencinin bir araya gelerek ¢eteler
olusturmastyla ortaya ¢ikabilir (Sahin ve Beyazova 2001). Ogrencilerin bu tip

gruplara girmeleri bazi olumsuzluklari da beraberinde getirmektedir. Ornegin
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ogrencinin katildif1 grup eger antisosyal ise iiyelerde antisosyal davramislari

benimsemektedir. Béylece sug davranigina yonelinmektedir (Tezcan 1991: 158).

Bu.: tiir gruplarin kendilerine 6zgi bazi davrams kaliplar1 ve kiiltiirleri
vardir, Cete tiyeleri bolgesel giyim ve davrams sekilleri gelistirirler. Cete
tiyelerinin tarzlari ve davramlari geteden ceteye degismektir. Ornefin gete
tiyelerinin % 90’1 erkeklerden olugmaktadir (Burnet and Walz 1994). Akran
gruplarinin bir gesidi olarak kabul ettigimiz okul ¢eteleri C. H. Cooley’ in birincil
grup tanimu ig¢inde yer almaktadir. Dolayisiyla, bu tiir gruplarda duygusal baglar,
paylasim, 6zgiirliikk (grup kurallan gergevesinde) ve biz bilinci yiiksektir (Giiney
2000: 198,199). Ayrica ¢eteler sosyal ¢oziilme kogullari altinda olusmaktadir
(Sosyal Coziilme Teorisi) (Reinboldt 2001: 212). Ev ortamindan sokaklara dogru
olan bu degisim kiiltlir soku ve gatigmanin etkisi sonucudur (Vigil 1999).

Burnet and Walz’a (1994) gére getelerin olusumunda dort dnemli faktér
,.rol oynamaktadir.
1. Ogrenci, geleneksel destek sistemi olarak goriilen aile ve okul gibi
yapilarin yetersizligi sebebiyle yabancilasma ve gligstizlitk yasamaktadm
2. Cete lyeligi 6grenciye aidiyet hissi vermektedir.
3. Cetenin sorumlu oldugu bélgenin kontrolii ¢etenin durumu icin 6nemlidir.
4. Yeni tiyelikler ve geteye ait bolgenin geniglemesi eger gete gii¢lii kalmak

istiyorsa ¢ok ¢nemlidir.

Ozellikle gocukluk gaginda oyun grubu olarak goriilen beraberlik, ergenlik
¢aginda bu yastaki genglerin 6zellikleri geregi suglu getesine déniigebilmektedir.
Ayni zamanda geteye uyum saglamada ve katilmada gocugun kisilik yapisi da goz
oniinde bulundurulmalidir. Cocugun kisiliginin saldirgan ya da ¢ekingen olmasi,
kolay etki altinda kalmasi, otoriteye bagkaldirma egilimi g&stermesi geteye
katilmada etken olabilmektedir (Yavuzer 2001: 48). Fakat unutulmamalidir ki,
Ofrenciyi geteler gibi istenmeyen gruplara yonelten sebep aradigi sosyal doyumu

bu tiir gruplar disinda bulamamasidir.
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Gengler bagska yerde bulamadiklar: kimlik ve 06z sayglyr getelerde
aramaktadir ve ¢etelere katilarak ailede gideremedikleri sosyal ve psikolojik
ihtiyaglarin1 gidermeye galismaktadirlar (Florian-Lacy et al. 2002: 5). Ceteler
okullarda ceéitli sebeplerden kokli bir sekilde varliklarini siirdiirmektedir, fakat
birincil vazifeleri 6grencinin, aile ve kosulsuz kabul gibi ihtiyaglarim saglamaktir
(Burnet and Walz 1994). Ailenin terk etmesi, okulu ve toplum 6rgiitlerini yeni bir
kimlik ile degistirme, aileyi daha fazla destek almak i¢in genisletmek, onaylanma

ve korunma cetelere katilimm baslica sebepleri arasindadir (Reinboldt 2001: 212).
2.7. Okul Giivenligi Olgme Yaklagimlar:

Siddetten korunmada gecerli ve giivenilir 6l¢me araglarina ihtiyag
duyulmaktadir. Glinlimiize kadar gelistirilen 6lgekler siddete yénelik tutumlari,
catismaya yonelik tutumlart ve akranlar arasindaki siddete yﬁnelik tutumlar:
degerlendirmek amaciyla gelistirilmistir. Yeni, gegerli ve giivenilir araglar
genglerin siddet davramiglarini 6nlemek igin etkili strateji gelistirme bilgi tabanina
lbﬁyﬁk katkida bulunacaktir (Young et al 2002: 109).

Okul giivenligi ile ilgili gesitli 6lgme yaklasimlar: ortaya konulmustur.
Her ne kadar daha 6nceki galismalar heniiz genel olarak okulda meydana gelen
siddetle okuldaki bozulmay1 tam olarak aylrf edememekte (Akiba et al 2002: 831)
olsa da Gumpel ve Meaden okul siddetini degerlendirmek igin ii¢ yaygin metodun
varligindan s6z etmektedirler. Bunlar:

1. Okul personeline uygulanan anketler,

2. Ogrencilere degisik fenomenlerle ne siklikla kargilastiklarinin
soruldugu anketler,

3. Opgrencilere, idarecilere, 6gretmenlere ve topluma okul siddetiyle ilgili
goriislerinin soruldugu anketler (Gumpel & Meaden 2000: 394).

Welsh (2001) yaptig1 c¢aligmalarda bu metodlar1 genisleterek okuldaki

karmaganin bes degisik fenomen lizerinden incelenebilecegini ortaya koymustur.
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Welsh’in yaklagimi bir ¢ok degisik gesitteki aragtirmamin bulgularimi bir araya
getirir niteliktedir. Kapsam bakimindan su bes degisik fenomen ele alinmustir:

L. Ogrencilerin ve 6gretmenlerin kendi bildirdikleri magduriyetleri,

2. ‘Ogrencilerin, 6gretmenlerin ve yoneticilerin kansiklkla ilgili
algllamalarl,

3. Okul giivenligi ile ilgili olaylar,

4. Disiplin kurulu verileri,

5. Ogrencilerin kendi bildirdikleri ciddi saldir1 davramslan (Welsh 2001:
913).

Genis etkilere sahip olan siddet olaylarini 6lgmek zordur ama 6grenci ve
6gretmen endiselerini Slgen anketler siddete duyulan korkunun yaygin bir seklini
ortaya koymaktadir (Akiba et al 2002: 829). Okullardaki karmasanm en gok
aragtirilan boyutunu bildirilen magduriyetler olusturmaktadir. Bu tiir bir yaklagim
sug olaylarim1 ve degisimi tahmin etmede yararli olabilmektedir. Fakat su¢luluk
‘6l¢limleri, sorularin anlagilamamasi, olaylarin ve zaman periyodunun yanlis
hatirlanmiasi, korkuya bagli olarak olaylarin belirtiimemesi ve yanitlayanlarm
kendilerinin kanunsuz islere kangmis olmas: bu yaklagimi simirlamaktadir (Welsh
2001: 915). Bir belirleyici olarak bildirilen magduriyetler gok temel asamada
kalmaktadir. Yine de anketler karmasanin ¢ikis noktasina ulagmada degerli bir

belirleyicidir.

Okuldaki algilanan karmaga belirleyicilerin ikincisini olusturmaktadir.
Ogrencilerin korkular: yitkseldigi 6lgtide okul yoneticilerine veya okuldaki diger
yetigkinlere olan giliven azalmaktadir ve giddete karsi informal sosyal kontrol
zayiflamaktadir (Welsh 2001: 915). Boyle bir durumda 6grenci kendi glivenligini
kendisi saglama yoluna gidecektir ve kargilik vererek baskiyr yonetmeye
calisacaktir (Tepkisel Siddet) (Fromm 2000: 20).

Welsh’e gore korkunun derecesi genellikle kisinin algilari, bildikleri,
duygulani ve davramglan arasinda uygun bir ayrim yapmasim engellemektedir

(Welsh 2001: 916). Burada algilar, digerlerinin magduriyetine gahit olmay1; bilgi,
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kiginin kendisinin de magdur olacagim diigiinmesini; duygu, gegmis yada
olabilecek magduriyetler hakkinda hissedilenleri; davranig ise, kisinin
davraniglarin korkunup sonucu olarak ayarlamasim ifade etmektedir. Bir ¢ok
a;astlrrnacf korkunun &ncelikli olarak bir duygu oldugunu savunmuslardir. Korku,
bir alarm duygusu veya tehlike beklentisi veya tehlike hakkinda bilgisizlik
duygusudur (Welsh 2001: 917). K6knel (1990: 16) korkuyu, insanin algiladig,
gbrdiigli yada diistindiigli, imgeledigi ve tasarladig tehlikeli ve tehdit dolu durum,
kisi, nesne, olay ve olgu karsisinda gosterdigi dogal, evrensel duygulanim durumu
ve ruhsal bir tepki olarak tanimlamaktadir. Aslinda korku algilanan risk degildir,
algilanan riskin sonucudur.

Aynica korkunun davramigsal Dbelirleyicileri de vardir. Korkuyu
yasayanlarin bilylik bir bolimii korkuyu yasamamaktadir. Ciinkii korkunun
kaynagindan uzak durmak igin fazladan 6nlem almuglardir. Bﬁ sebeple korkuyu
korku yapan davramslar her zaman kolaylikla tanimlanamamakta ve ortaya
¢ikmamaktadir (Welsh 2001: 917). Oprencilerin korkmas: énemli bir algi
Jboyutudu'r ama kriminolojik teori korkunun farkli boyutlariin ayirt edilmesi
gerektigini savunmaktadir (Welsh 2001: 920). '

Okuldaki karmasanin bir bagka boyutu ise okullarda meydana gelen sug
olaylar1 ve olaylara karsi resmi tutanaklari igeren giivenlik verileridir. Resmi
istatistiklerle bilinenler ne yazik ki rapor edilmeyen, bulunmayan ve kayit hatalan
sebebiyle eksik veya yanhs kayda gegenlerle sinirlidir. Aragtirmalar bu tiir kayip
istatistiklerin bilingli olarak rapor edilmedigini ortaya koymaktadir. Bu durumun
sebebi yoneticilerin yetersiz veya yeteneksiz olarak gériilme korkusudur. Fakat
genelde okullardan bildirilen suglar, olaylarin oramimi yansitmaktadir (Welsh
2001: 918).

Midiirlerin disiplin problemleri raporlarini da igeren okul disiplini verileri
okuldaki karmaganin dérdiincii 8lgttii olarak kullaniimaktadir, Fakat okul disiplini
verileri de bir ¢ok gilivenirlik problemine kaynaklik etmektedir. Bu tiir veriler,
gergek olay oranlarindan ¢ok Ogretmenlerin, yoneticilerin ve okullarin kendi
yaklasimlarimi yansitmaktadir (Welsh 2001: 918).



59

Besinci olarak bildirilen saldir1 ve kotii davranislar okuldaki karmasanin
belirleyicisi olarak kullanilmaktadir. Bu 6lgiit aragtirmacilar tarafindan okuldaki
bozulmayi. ve ogrencilerin olumsuz davraniglarim degerlendirmek amaciyla
kullamlmaktadir. Bozuklugu bildiren él¢timler genellikle mahkeme kayitlariyla da
Ortiismektedir. Okuldaki bozulmay: 6lgen standardize edilmis Slgek azdir, buna
ragmen Ogrencilerin  kotli davraniglarini 6lgen az miktarda bildirim 6lgegi
denenmigtir (Welsh 2001: 920). Bundan dolay: tam olarak okullardaki karmagay1

ve bozulmay1 6lgmeye y6nelik yeterli temel bir yaklagim gelistirilememistir.



UCUNCU BOLUM
YONTEM

Bu béliimde arastirma modeli, evren, Orneklem, anket verileri, veri

toplama araci, verilerin analizi ve yorumlanmas: hakkinda bilgiler verilecektir.
3.1. Arastirma Modeli

Bu ¢aligmada, genel ortadgretim kurumlarindaki 6grenci giivenligi ile ilgili
problemlerin ortaya konulmas: amaglandifindan varolan durumu betimleyici

nitelige en uygun model olan tarama modeli kullanilmustir.
3.2. Evren ve Orneklem

Bu c¢aligmamin evrenini, Antalya’daki genel ortadgretim kurumlarinda
6grenim gormekte olan 6Zrenciler olusturmaktadir. Aragtirma verilerinin en
uygun sekilde elde edilecegi, kozmopolit yapisi, orta 6lgekli biliylikligh ve
arastirmanin daha ekonomik olacagi diigliniilerek arastirmanin yapildig: sehir
Antalya olarak belirlenmistir. Evreni olusturan genel ortadgretim kurumlarmin
okul giivenligi ile ilgili sorunlarin en fazla 6grenci sayis1 bakimindan kalabalik
olan okullarda ortaya ¢iktig1 (Istk 2004: 15; Akar 2003: 26) varsayimindan yola
¢ikarak, evreni olugturan genel ortadgretim kurumlar arasindan &8renci sayisi
fazla olan 5 okul segilmistir. Anket segilen 5 ortaégretim kurumunda uygulanms
ve anketlerin do6niisiinde toplam 707 10. siuf G&grencisine ait anket

degerlendirmeye alinabilecek nitelikte bulunmustur.



61

Tablo 1: Okullara giden ve dénen anket sayilari

o g, Gl R
Antalya Lisesi 224 3,7 224 100
Caglayan L}sesi © 159 22,5 159 100
* Muratpaga Lisesi 140 19,8 140 100
Karatay Lisesi 99 14 99 100
Gazi Lisesi 85 12 85 100
TOPLAM 707 100 707 100

Boylece orneklem evrenin %20°sini olusturmaktadir. Bu durumda

drneklemin evreni temsil edebilecegini séylemek miimkiindiir.

3.3. Verilerin Toplanmasi

Bu galisma 3 asamada gergeklesmistir.
1. Birinci agamada; konuyla ilgili literatiir incelenip ilgili kavramlar

tanimlanmis, aragtirmanin sistematik yapis: olusturulmustur.

2. Ikinci asamada; okul giivenligi kavramu ile ilgili alt bélimler ortaya
¢ikarilmig ve bu alt bolimleri uygun bir sekilde sorgulamak {izere 184 madde
gelistirilmistir. Uzmanlar yardimiyla madde sayis1 50°ye diigiiriilerek anket
maddelerinin amaca uygunlugu ve kullanighlig: artirilmig ve son haliyle 8rneklem

ile benzer 6zellikler tagryan Canakkale ilinde pilot uygulama yapilmgtir.

3. Uglinci asamada; Antalya Ilinde yer alan genel ortadgretim
kurumlarindan en ¢ok 6grenciye sahip olan 5 okulda 10. sifa devam eden
ogrencilerden rasgele drneklem alma yoluyla toplam 707 &grenciye aragtirmaci
tarafindan anket uygillammstlr. Aragtirma Orneklemine 9. Siniflar heniiz okula
alisma asamasinda olduklarindan ve 11. Smflar OSYM smav stresini
yasadiklarindan dahil edilmemislerdir. Orneklem %20 diizeyinde evren temsil
yeterliligine sahiptir. Kullanilabilir anket oram1 %100 olarak anketlerin déntisli

saglanmistir.
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Yapilan anket ¢alijmasinda Orneklemde yer alan Ogrencilerin okullan
temsil eder nitelikte olmasmna dikkat edilmistir. Uygulanan ankette 6grencilerin
son bir yil igerisinde kargilastiklart okul giivenligi sorunlan fiziksel, sosyal ve

psikolojik yéhlerden sorgulanmaya ¢aligilmugtir.

3.3.1. Veri Toplama Araci

Aragtirmada veri toplama araci olarak anket formu kullanilmigtir. Konuya
iligkin literatiir taramas1 yapildiktan sonra okul giivenligi ile ilgili olarak {i¢ temel
alan (Fiziksel Glivenlik, Sosyal Giivenlik, Psikolojik Glivenlik) ve bu temel

alanlara bagl: alt alanlar belirlenmisgtir.

Belirlenen bu alanlara yonelik 184 anket maddesi gelistirilmis ve uzmanlar
yardimiyla, arastirmanin sinirhiliklan ve kapsami géz 6niinde bﬁlundurularak, 50
anket maddesine déniistiiriilmustiir. Gelistirilen anket sekilsel olarak iki béliimden
olugmaktadir. Bu béliimler, fiziksel ve sosyal giivenlikle ilgili sorularmn
Ibulundugru ikili 6lgekle hazirlanmis boliimde 37 soru ve okulda ¢ikan kavgalarin
sebebini Setimlemeye yOnelik 6 kapali uglu ve bir agik uglu cevabm bulundugu
bir sorudan olugan birinci boliim ve besli dereceleme &lgeginin kullanildig: 12
sorudan olusan psikolojik giivenlikle ilgili sorularin bulundugu ikinci b6lim

olarak yer almaktadtr.

Anketin birinci bdlimiinde evet ve hayir segeneklerinin bulundugu ikili
6lcek ve ikinci boltimde katilimin; pek ¢ok, ¢ok, orta, az ve hi¢ olarak
derecelendirildigi 5°1i Likert tipi 6lgek kullanilmigtir. Anketin pilot uygulamasi
Ganakkale Ilinde benzer ozellikler tagtyan Canakkale Lisesinde
gergeklestirilmigtir. Pilot uygulamada anketin birinci boliimiiniin glivenirlik
katsayist @ = ,56, ikinci bolimiin glivenirlik katsayisi ise 0. = , 66 olarak
bulunmustur. Bu degerler bu tip bir arastirmada kullamilabilecek diizeydedir
(Welsh 2001).
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3.3.2. Orneklem Anket Verileri

Aragtirmaci tarafindan bizzat okullarda uygulanan anket sonuglarma gore,
veri top‘lamzf aracinin’ giivenirlik katsayisi1 birinci béliimde o = ,723, ikinci
boliimde ise o = ,613 olarak hesaplanmugtir. Veri toplama aracinn geri doniig

orani %100°dir. Ayrica pilot uygulama ile asil uygulamalar arasinda giivenirlik
farkinin yliksek olmasi etik arastirmalarda normaldir (Welsh 2001).

3.3.3. Verilerin Analizi ve Yorumu

Verilerin analizinde, frekans dagilimi ve yiizdeler, t-testi, tek yonlii

varyéns analizi, scheffe testi ve kay-kare testi istatistik yéntemleri kullanilmgtir.

Birinci béliimde ele alinan siddetle ilgili sorular ve cevaplart igin dncelikle
yiizde ve frekans dagilimlart kullamlmugtir. Bu boliimdeki sorularin cinsiyet,
devam edilen okul, ve fiziksel giivenlik hissi degiskenleri agisindan analizlerinde
'kay-kare testi kullamlmugtr.

Aymi sekilde cinsel istismar, okulun fiziki yapisi ve okuldaki sosyal
durumla ilgili sorularin cinsiyet, devam edilen okul ve fiziksel glivenlik hissi
bakimindan analizinde de kay-kare testi kullanilmigtir. Kay-kare testi ile her ne
kadar dagilimlar aras: farkin manidarlik sinamasi igin yapilsada ayn1 zamanda da
iki degisken arasindaki iligkinin yorumlanmasinda kullanildig1 (Bruning ve Kintz
1993: 300; Biiyikoztiirk 2002: 142) bilinmektedir. Bu sebeple yorumlara
zenginlik ve gesitlilik katmak bakimindan bulgularin yorumunda iliskiler de

vurgulanmustir.

Aragtirma anketinin ikinci boliimiindeki sorularin analizinde de dncelikli
olarak frekans ve ylizde dagilimlar: kullanilmistir. Bu béliimdeki sorularin devam
edilen okullar bakimindan analizinde ise tek y6nlli varyans analizi ve scheffe testi
kullanilmagtir. Cinsiyet ve fiziksel giivenlik hissi bakimindan sorgulama igin ise t-

testi kullanilmusgtir.



DORDUNCU BOLUM

BULGULAR VE YORUM

Bu boliimde aragtirmadan elde edilen bulgular tablolarda sunulmus ve

bulgulara iligkin yorumlara yer verilmistir.

4.1. Orneklem Grubuna liskin Ozellikler

- Bagimsiz degisken olarak ele alman 6grencilerin cinsiyetine yonelik

bulgular asagida sunulmustur.

Tablo 2 : Orneklem grubunun cinsiyet 6zellikleri

Cinsiyet F %
Erkek 333 47,1
! Bayan 374 52,9
-Toplam 707 - 100

Orneklem grubunu olusturan &grencilerin %47,1%ini 333 kisiyle erkek
6grenciler olusturmaktadir, Orneklem grubunun %52,9’unu ise 374 kisiyle bayan
ogrenciler olusturmaktadir. Arastirmanin bagimsiz degiskeni olarak bakildiginda

cinsiyetler bakimindan 6grencilerin dagilim esit durumda oldugunu séylemek
miimkiindiir.

Tablo 3: Ogrencilerin Okullara Gére Dagiim

Okul Adi F %
Antalya Lisesi 224 31,7
Caglayan Lisesi - 159 22,5
Muratpasa Lisesi 140 19,8
Karatay Lisesi 99 14,0
Gazi Lisesi 85 12,0

Toplam 707 100
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Arastirma Orneklemine alinan okullara bakildiginda sirali bir gekilde
dizildikleri goriilmektedir. Antalya Lisesi 224 &grencinin katilimiyla érneklemin
%31,7°sini, Caglayan Lisesi 159 Ogrenciyle %22,5’ini, Muratpasa Lisesi 140
6grenciy1e;°/t:19,8’ini, Karatay Lisesi 99 6grenciyle %14’iinii, Gazi Lisesi ise 85
Sgrenciyle %12°sini olusturmaktadir. Okullardan katilimi saglanan &grenci

sayilar1 okullarin genel mevcutlar ile orantilidur.

4.2. Arastirmanin Alt Amaglarina iligkin Bulgu ve Yorumlar

Bu alt boliimde aragtirmanin alt amaglarina yonelik analiz sonuglari

tablolar halinde yer alacak ve s6z konusu analizlerin yorumlar1 sunulacaktir.
4.2.1. Ogrencilerin fiziksel giivenlikleri ile ilgili veriler:

Bu baglik altinda 6grencilerin fiziksel giivenligiyle ilgili olarak siddet, cinsel
istismar ve okulun fiziksel yapisina ilisgkin vermis olduklarnn cevaplarin,
Ogrencilerin cinsiyeti, devam ettikleri okullar ve fiziksel gilivenlik hissi
ldegiskenleri ile test edilmesinden elde edilen analiz sonuglari tablolar halinde

sunulmusg ve sonilglar yorumlanmustir,

4.2.1.1. Ogrenci cinsiyeti ile siddetle ilgili olaylar yasama arasinda

anlamli farklihk var mudir?

Bu alt amaca yﬁnelik olarak 6grencilerin giddetle ilgili olaylar yasamis
olmalari cinsiyet bakimindan Kay-Kare Testi (3?) ile sorgulanmigtir. OBrencilerin
cinsiyetlere gére vermis oldugu cevaplar, kay-kare degerleri, serbestlik derecesi

ve anlamlilik diizeyleri Tablo 4’te sunulmustur.
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Tablo 4: Ogrenci cinsiyeti ile siddetle ilgili olaylar yasama

Cinsiyet Erkek . Bayan Toplam

i sd Sig.
Soru_ E H E H E H
2 ' ;235 98 - 260 114 495 212 ,093 1 ,761
3 102 231 .63 311 165 542 18,712 1 ,000*
5 77 256 116 258 193 514 5,530 1 ,019%
6 71 262 21 353 92 615 38,390 1 ,000*
7 61 272 14 360 75 632 39,462 1 ,000%*
8 194 139 135 239 329 378 34,775 1 ,000%
9 99 234 93 281 192 515 2,106 1,147
10 13 320 12 362 25 682 ,250 1,617
11 68 265 48 326 116 591 7,392 1 ,007*
12 33 300 29 345 62 645 1,023 1,312
13 27 306 8 366 35 672 13,339 1 ,000*
14 69 264 48 326 117 590 7,934 1 ,005*
15 62 271 55 319 117 590 1,953 1 ,162
16 215 118 188 186 403 304 14,691 1 ,000*
17 77 256 63 311 140 567 4,372 1 ,037*
*=p<,05

Oprencilerin siddetle ilgili yasantilar gegirmelerinin cinsiyete gore farklihk
gosterip gostermedigi ya da cinsiyetleriyle iligkili olup olmadigiyla ilgili kay-kare

‘sonuglar1 Tablo 4’te verilmigtir.

Tablo 4‘de soru 3 incelendiginde “son bir yil iginde kavga olayma
karisanlarin” 102 kisiyle %36,6’sin1 erkekler, %16.8’ini ise 63 kisiyle bayanlar
olusturmaktadir. Bu rakamlara gore erkeklerin kavga olaylari ile bayanlara gére
dzha fazla yiz yiize geldigini sOylemek miimkiindiir. Farkli cinsiyete séhip
Ogrencilerin kavga olaymna karisma yasantilarma iliskin g6zlenen bu farkin
anlamhi oldugu bulunmustur [¥>=18,712, p<.05]. Baska bir deyisle, 6grencinin
cinsiyeti ile kavgaya karigmas: arasinda anlamli bir iliski vardir. Bu sonuglar
Tiirniikli ve digerlerinin (2001) arastirmasi ile benzerlik gostermektedir. Bu
durumun sebebinin erkeklerin ergenlik ¢aginda kendilerini kars: cinse gésterme

arzusu oldugu diigtiniilmektedir.

Tablo 4‘de soru 5 incelendiginde “karsilasilan sorunlarin &gretmene
iletilmesi” boyutunda erkeklerin %76,9’u 256 kisiyle iletmedim gikkinda
yogunlagmistir. Bayanlarn ise 258’7 %69’luk bir oranla iletmedigini

vurgulamistir. Buradan yola gikarak erkeklerin ve bayanlarin sorunlar1 6gretmene
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iletmemekte hem fikir olduklar1 sdylenebilir. Ogrencinin cinsiyeti ile sorunlari
Ogretmene iletme arasinda anlamli bir iliski vardir [¢*=5,530, p<.05]. Buradan
yola gikarak bayan Ogrencilerin sorunlarin ¢6ziimii yolunda iletisime daha agik

olduklart s8ylenebilir.

Tablo 4‘de soru 6 incelendiginde ise “6gretmenin fiziksel siddetine maruz
kaldimz m? ” sorusuna erkeklerin %21,3’#i 71 kisiyle evet sikkini isaretlemistir.
Bayanlarm ise 21’1 %S5,6’lik bir oranla &gretmen siddetine maruz kaldigim
vurgulamustir. Buradan yola ¢ikarak erkeklerin bayanlarin oranla daha fazla
6gretmen siddétine maruz kaldif1 ortaya konulabilir. Farkli cinsiyete sahip
8grencilerin 6gretmen siddetine maruz kalmasi arasindaki farkin anlamli oldugu
agiktir [¢>=38,390, p<05]. Bu durumun, Cmkir ve Kepenekgi’nin (2003)
arastirmasindan yola ¢ikarak, erkeklerde daha fazla zorba davramig olmasindan

kaynaklandig1 diigtiniilmektedir.

Tablo 4‘de 7. soru ele alindifinda “okula silah getirme” boyutunda
erkeklerin %18,3°1 61 kisjyle getirdim sikkinda yogunlagmugtir. Bayanlarin ise
14’0 %3,7’lik bir oranla getirdigini iletmigtir. Goriilmektedir ki erkekler okula
silah getirme konusunda bayanlara oranla oldukea ileri diizeydedir. Oprencinin
cinsiyeti ile okula silah getirme arasinda anlamli bir iligki vardir [¢>=39,462,

p<.05].

Tablo 4°de soru 8°de “okula silah getirildigine sahit olma” ile cinsiyet
arasinda anlamli bir iligki bulunmusgtur [¥?=34,775, p<.05]. Bu konuda erkeklerin
%58,3’ti 194 kisiyle getirildi sikkinda yogunlagmustir. Bayanlarin ise 135’1
%36,1’lik bir oranla getirildigini vurgulamusgtir.

Ayrica “okulda hirsizlik olaymna sahitlik etme” ile cinsiyet arasinda
anlaml bir iliski bulundugu da Tablo 4‘de soru 11°de goriilmektedir [¥>=7,392,
p<.05]. Erkeklerin %20,4°11 boyle bir olaya taniklik ettigini belirtirken, bayanlarin
48°’i %12,8’lik bir oranla hirsizlifa sahit oldugunu belirtmistir. Agikga
goriilmektedir ki cinsiyetler arasindaki fark anlamhdir [p=,007, p<,05].
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“Kavgada yaralanma” konusunda sorulan soruya erkeklerin %8,1%i,
bayanlarinsa %2,1’i evet cevabini vermistir. Bu soruya verilen cevaplardan yola
¢ikarak kaygalarin giddetinin erkeklerde daha fazla oldugu s6ylenebilir. Cinsiyet
bakimindan kavgada yaralanma arasindaki fark anlamli bulunmusgtur [y*=13,339,
p<.05]. Bu veriler kavgaya karisma verileri ile orantilidir. Buradan yola ¢ikarak
erkeklerin daha fazla kavgaya karistign ve dolayisiyla daha fazla yaralanmaya
maruz kaldif1 sOylenebilir. Ayrica bu durumu Hardy’nin (2002) yaptig
¢aligmayla benzerlik géstermektedir.

Tablo 4‘de soru 14 incelendiginde ise “okul sinirlar iginde tehdide maruz
kaldmiz m1? ” sorusuna erkeklerin %20,7’si 69 kisiyle evet sikkini isaretlemistir.
Bayanlarin ise 48’1 %12,8’lik bir oranla tehdit edildigini vurgulamgstir. Buradan
yola ¢ikarak erkeklerin bayanlara oranla daha fazla tehdide maruz kaldig1 ortaya
konulabilir. Farkli cinsiyete sahip 6grencilerin okulda tehdide maruz kalmasi
,arasindaki farkin anlamli oldugu agiktir [¥>=7,934, p<.05]. Kavgaya karigma ile
benzerlik gosteren bu bulgularda yine erkeklerin kendini géstermeye ¢aligmas: ile

agiklanabilir,

Yine ayn: sekilde “okulun herhangi bir yerine veya malma zarar vermeye
taniklik” konusundaki soruya verilen cevaplardan cinsiyet ve okula zarar vermeye
tamiklik arasinda anlainh bir iliski oldugu ortaya ¢ikmustir [3*>=14,691, p<.05].
Erkek oOgrencilerin %64,6’st ve bayan ogrencilerin %50,3’i okula zarar

verilmesine sahitlik ettigini belirtmisgtir.

Benzer bir gekilde 6grenci cinsiyeti bakimindan “ §gretmenlerin 6grenciler
tarafindan tehdit edildigine taniklik” arasinda da anlamli bir ilisgki bulunmugtur
[x>=4,372, p<.05]. 333 erkek Ogrenci arasindan 77’si 6gretmenlerinin 6grenciler
tarafindan tehdit edildigine sahit olmustur. 374 bayan arasindan ise 63’ bu
duruma gahitlik etmisgtir.
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2,9,10,12 ve 185. sorular olan fiziksel y6nden giivende hissetme, hirsizlik

magduru olma, gaspa uframa, okuldaki sorunlardan dolay1 okula gelememe ve

okula ya da malina zarar verme ile cinsiyet arasinda anlamli bir iligki

bulunamarmstir.

arasinda anlamlh farkliik var mdir?

4.2.1.2. Devam edilen okul bakimindan siddetle ilgili olaylar yasama

Bu alt amaca yonelik olarak 6grencilerin siddetle ilgili olaylar yasamuis
olmalan 6grencilerin devam ettikleri okul bakimindan Kay-Kare Testi (¥?) ile
sorgulanmigtir. Ogrencilerin okullarina gére, vermis oldugu cevaplar, kay-kare
degerleri, serbestlik derecesi ve anlamlilik diizeyleri Tablo 5’de sunulmustur.

Tablo 5: Ogrencilerin devam ettikleri okul bakimindan siddétle ilgili olaylar

yasamasi
- b
]

2 E = 5 E S a ¥ sd Sig.
ot o
= < & = X O =
S E H E H E H E H E H E H
2 148 76 112 47 112 28 79 20 44 41 495 212 26,320 4 ,000*
3 63 161 31 128 19 121 19 80 33 52 165 542 23,988 4 ,000*
5 69 155 38 121 24 116 31 68 31 54 193 514 13,995 4 ,007*
6 42 182 16 143 24 116 3 96 7 78 92 615 20,275 4 ,000*
7 32 192 14 145 7 133 8 91 14 71 75 632 12,131 4 ,016*
8 114 110 71 88 44 96 43 56 57 28 329 378 29,550 4 ,000*
9 67 157 36 123 28 112 26 73 35 50 192 515 14,608 4 ,006*
10 13 211 3 156 3 137 2 97 4 81 25 682 6449 4 ,168
11 39 185 18 141 14 126 18 81 27 58 116 591 22,198 4 ,000*
12 17 207 11 148 14 126 10 89 10 75 62 645 2,509 4 ,643
13 10 214 10 149 5 135 3 96 7 78 35 672 4,009 4 405
14 40 184 21 138 23 117 17 82 16 69 117 590 36,125 4 ,000*
15 45 179 15 144 15 125 25 74 17 68 117 590 17,476 4 ,002*
16 150 74 76 83 57 83 61 38 59 26 403 304 35919 4 ,000*
17 56 168 27 132 24 116 11 88 22 63 140 567 11,919 4 ,018*

*=p<,05
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Ogrencilerin siddetle ilgili yasantilar gegirmelerinin devam edilen okula
gore farklilik gosterip gostermedigi ya da okullanyla iligkili olup olmadigiyla

ilgili kay-kare sonuglar1 Tablo 5°de verilmistir.

Taﬁlo 5'de soru 2 incelendiginde “okulda kendisini fiziksel yénden
glivende hissetmeyenler” Antalya Lisesinde 76 kisiyle %33,9’unu, Caglayan
Lisesinde %29,6’sim 47 kisiyle, Muratpaga Lisesinde 28 kisiyle %20’sini,
Karatay Lisesinde 20 kisiyle %20,2’sini, Gazi Lisesinde 41 kisiyle %48,2’sini
olusturmaktadir. Farkli okullara gore ogrencilerin fiziksel yoénden giivende
hissetmelerine iliskin gozlenen bu farkin anlamli oldugu bulunmustur [¢*=26,320,
p<.05]. Bagka bir deyisle, 6grencinin devam ettikleri okullar ile fiziksel yénden

glivende hissetmeleri arasinda anlamli bir iligki vardir.

Tablo 5‘de soru 3’e verilen cevaplar incelendiginde ise “son bir yil iginde
kavga olaymma karisan” ogrencilerin devam ettigi okullar bakimindan anlaml
farklilik gosterdikleri ortaya ¢ikmustir [2=23,988, p<.05]. Baska bir deyisle,
Iﬁgrencini'n devam ettigi okul ile kavgaya karigmasi arasinda anlamli bir iliski

vardir.

Tablo 5°de soru 5 incelendiginde “karsilasilan sorunlarin 6gretmene
iletilmesi” boyutunda 6grencilerin devam ettikleri okullar bakimindan anlamli
farklilik oldugu bulgular arasindadir. Ogrencilerin devam ettikleri okul ile

sorunlar1 dgretmene iletme arasinda anlamli bir iliski vardir [?=13,995, p<.05].

Tablo 5‘de soru 6 incelendiginde ise “6gretmenin fiziksel siddetine maruz
kaldimz m1? ” sorusuna toplamda 92 4renci evet yanitini igaretlemistir. Bu
Ogrenci sayis: Orneklemin %13’tinti olusturmaktadir. Buradan yola g¢ikarak
dgrencilerin 6gretmen siddetine maruz kaldig1 ortaya konulabilir. Farklt okullara
devam eden Ogrencilerin 6gretmen giddetine maruz kalmasi arasindaki farkim

anlamli oldugu agiktir [?=20,275, p<.05].

Tablo 5‘de 7. soru ele alindiginda “okula silah getirme” boyutunda
Antalya Lisesinde 32 kisi, Caglayan Lisesinde 14 kisi, Muratpasa Lisesinde 7 kisi,
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Karatay Lisesinde 8 kisi, Gazi Lisesinde ise 14 kisi getirdim sikkinda
yogunlagmustir. Gériilmektedir ki Antalya Lisesindeki Ogrenciler okula silah
getirme konusunda diger okullara oranla oldukea ileri diizeydedir. Ogrencinin
devam étti‘kléri okul ile okula silah getirme arasinda anlamli bir iligki vardir
[=12,131, p<.05]. '

Soru 7’ye benzer bir sekilde soru 8’de de“okula silah getirildigine sahit
olma” ile devam edilen okul arasinda anlaml bir iligki bulunmustur [¥?>=29,550,
p<.05]. Bu konuda Antalya Lisesindeki dgrencilerin 114 kisiyle “sahit oldum”
stkkinda yogunlagmustir.

Ayrica “okulda hirsizlifa maruz kalma” ile devam edilen okul arasinda
anlamli bir iliski bulundugu da Tablo 5’de soru 9’da gériilmektedir [¥*=14,608,
p<.05]. Antalya lisesinde 67, Caglayan Lisesinde 36, Muratpésa Lisesinde 28,
Karatay Lisesinde 26, Gazi Lisesinde 35 kisi hirsizlifa maruz kaldigim
belirtmistir. Agik¢a goriilmektedir ki devam edilen okular arasindaki fark
,anlamhdlvr [p=,006, p<,05].

“Hirsizsizlik olayma sahit olma” konusunda sorulan soruya Antalya
- Lisesinde 39, , Caglayan Lisesinde 18, Muratpasa Lisesinde 14, Karatay Lisesinde
18, Gazi Lisesinde 27 6grenci h1r51zilk olayina sahitlik ettiklerini belirtmislerdir.
Devam edilen okul bakimindan hirsizlifa sahitlik etme arasindaki fark anlamli
bulunmugtur [}?=22,198, p<.05].

Tablo 5‘de soru 14 incelendiginde ise “okul sinirlan iginde tehdide maruz
kaldiniz m1? ” sorusuna Antalya lisesinde 40, Caglayan Lisesinde 21, Muratpasa
Lisesinde 23, Karatay Lisesinde 17, Gazi Lisesinde 16 &grenci evet sikkini
isaretlemistir. Buradan yola ¢ikarak Antalya Lisesinde diger liselere oranla daha
fazla tehdide maruz kalindig1 ortaya konulabilir. Farkli okullara devam eden
Ogrencilerin okulda tehdide maruz kalmasi arasindaki farkin anlamli oldugu

agiktir [?=36,125, p<.05]. bu durumun sebebinin , varsayimlarda da yer alan,
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biiytik okullarin giddet olaylari i¢in uygun ortamlar yaratmasi oldugu
diisiintilmektedir.

Tablo' 5°de soru 15 incelendiginde ise “okulun herhangi bir yerine veya
malina zarar verdiniz mi?” sorusuna Antalya lisesinde 45, Caglayan Lisesinde 15,
Muratpasa Lisesinde 15, Karatay Lisesinde 25, Gazi Lisesinde 17 6grenci evet
sikkin isaretlemistir. Buradan yola gikarak Antalya Lisesinde diger liselere oranla
daha fazla okula zarar verildigi ortaya konulabilir. Farkl: okullara devam etme ile
okula zarar verme arasindaki farkin anlamli oldugu agiktir [>=17,476, p<.05]. Bu
durumun biiylik okullarda denetimin zorlasmasi ve aidiyet duygusunun fazla

gelismemesinden kaynaklandigi diigtintilmektedir.

Yine aym sekilde “okulun herhangi bir yerine veya mal;na zarar verme};e
taniklik” konusundaki soruya verilen cevaplardan devam edilen okul ve okula
zarar vermeye tamkhk arasinda anlamli bir iligki oldugu ortaya g¢ikmugtir
,tx2=35’919’ p<.05].

" Benzer bir sekilde ogrencilerin devam ettikleri okul bakimmdan
“dgretmenlerin 6grenéiler tarafindan tehdit edildigine taniklik” arasinda da
anlamli bir iligki bulunmugtur [¥>=11,919, p<.05]. 333 erkek 6grenci arasindan
77’si dgretmenlerinin 6grenciler tarafindan tehdit edildigine sahit olmustur. 374
bayan arasindan ise 63°1i bu duruma gahitlik etmistir.

Okullarn ttimiinde bekgi veya nébetgi oldugu diigiiniildiigiinde Tablo 5°te
goriilen genel sonuglar Schreck, Miller ve Gibson (2003) tarafindan yapilan
arastirmay1 dogrular niteliktedir.

4.2.1.3. Ogrencilerin fiziksel giivenlik hissi ile siddetle ilgili olaylar

yasama arasinda anlamh farklihk var midir?

Bu alt amaca yonelik olarak 6grencilerin giddetle ilgili olaylar yasamis
olmalar1 6grencilerin fiziksel yonden giivende hissetmeleri bakimindan Kay-Kare

Testi () ile sorgulanmigtir. Ogrencilerin fiziksel yonden giivende hissetmelerine
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gore, vermis oldugu cevaplar, kay-kare degerleri, serbestlik derecesi ve anlamlilik

diizeyleri Tablo 6’da sunulmustur.

Tablo 6: Ogrencilerin fiziksel yonden giivende hissetmeleri bakimindan

siddetle ilgili olaylar yasamasi

L

£
8 g Giivensiz Giivende Toplam » Sd Sig.
&

Soru E H E H E H_ _
3 61 151 104 391 165 542 5,000 1 ,025%
5 63 149 130 365 193 514 ,892 1 ,345
6 31 181 61 434 92 615 ,693 1 ,405
7 26 186 49 446 75 632 ,876 1 ,349
8 119 93 210 285 329 378 11,210 1 ,001*
9 80 132 112 383 192 515 17,130 1 ,000*
10 13 199 12 483 25 682 5,982 1 ,014%
11 42 170 74 421 116 591 2,558 1 ,110
12 31 181 31 464 62 645 12,967 1 ,000%*
13 14 198 21 474 35 672 1,759 1 ,185
14 52 160 65 430 117 590 13,951 1 ,000%*
15 42 170 75 420 117 590 2,334 1 ,127
16 144 68 259 236 403 304 14,740 1 ,000%*
17 53 159 87 408 140 567 5,122 1 ,023%*

*=p<,05

Ogrencilerin siddetle ilgili yasantilar gegirmelerinin fiziksel giivenlik

hissine gore farklilik gosterip gdstermedigi ya da fiziksel giivenlik hissiyle iligkili

olup olmadigiyla ilgili kay-kare sonuglar1 Tablo 6°’da verilmistir.

Tablo 6’da soru 3’e verilen cevaplar incelendiginde “son bir yil iginde

kavga olaymna karigan” Ogrencilerin fiziksel giivenlik hissi bakimindan anlamh
farklihk gosterdikleri ortaya cikmugtir [(?=5,000, p<.05]. Baska bir deyisle,

6grencinin fiziksel yénden giivende hissedip hissetmemeleri ile kavgaya karigmasi

arasinda anlamli bir iligki vardir.

Soru 8’de “okula silah getirildigine sahit olma” ile fiziksel giivenlik hissi

arasinda anlaml bir iligki bulunmustur [¥>=11,210, p<.05]. Bu konuda fiziksel
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ybnden giivensiz hisseden 6grencilerden 119°u okula silah getirildigine sahitlik
ettigini belirtmigtir.

Ayrica “okulda hirsizliga maruz kalma” ile fiziksel giivenlik hissi arasinda
anlaml1 bir iligki bulundugu da Tablo 6’da soru 9’da goriilmektedir [y*=17,130,
p<.05]. Giivende hissedenlerden 112, giivensiz hissedenlerden 80 kisi hirsizliga
maruz kaldigim belirtmistir. Agikga goriilmektedir ki fiziksel giivenlik hissi ile

hirsizliga maruz kalma arasindaki fark anlamlidir [p=,000, p<,05].

“Gaspa ugrama” konusunda sorulan Soruya fiziksel yOnden giivensiz
hisseden 13 &grenci, fiziksel yénden glivende hissedenlerdense 12 6grenci gaspa
maruz ugradiklarim belirtmislerdir. Fiziksel giivenlik hissi ile gaspa ugrama
arasindaki fark anlamh bulunmustur [4?=5,982, p<.05].

Tablo 6’da soru 12 incelendiginde ise “karsilastifiniz sorunlardan dolay1
okula gelemediginiz oldu mu?” sorusuna fiziksel yénden giivensiz hissedenlerden
31 Ogrenci evet, 181 dgrenci ise hayir; giivende hissedenlerden 31 6grenci evet,
464 6grénci hayir sikkini isaretlemigtir. Farkli fiziksel giivenlik hissine sahip
ogrencilerin okulda yasadiklari sorunlar nedeniyle okula gelememesi arasindaki
farkin anlamli oldugu agiktir [?=12,967, p<.05].

Tablo 6’da soru 14 incelendiginde ise “okul sinirlan iginde tehdide maruz
kaldimiz mu? ” sorusuna fiziksel yonden gilivende hissedenlerden 430 6grenci.
hayir, 65 6grenci ise evet sikkini igaretlemistir. Giivensiz hissedenlerden ise 160’1
hayir, 52°si evet gikkim isaretlemistir. Farkli giivenlik hissine sahip olma ile
6grencilerin okulda tehdide maruz kalmas: arasindaki farkin anlamh oldugu

agiktir [¥*=13,951, p<.05].

Yine aym sekilde “okulun herhangi bir yerine veya malina zarar vermeye
taniklik” konusundaki soruya verilen cevaplardan fiziksel giivenlik hissi ve okula
zarar vermeye tamklk arasinda anlamli bir iligki oldugu ortaya ¢ikmustir
[?=14,740, p<.05].
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Benzer bir sekilde fiziksel giivenlik hissi bakimindan “&Zretmenlerin
Ogrenciler tarafindan tehdit edildigine tamiklik” arasinda da anlamli bir iligki
bulunmustur [¥><5,152, p<.05]. 140, 6gretmenin tehdit edildigine sahitlik eden
6grenci 'arasfndan 53’11 glivensiz hissettigini; 567 sahitlik etmedigini belirten

Sgrenci arasindan 87’si giivende hissettigini belirtmigtir.

Tablo 7: Kavga Sebebi
Soru 4 N %
Kendini kabul ettirmeye ¢alisan 6grenciler 213 30,1
Kiz erkek iligkileri : 170 24
Okul disindan gelen kisiler 95 13,4
Ceteler 95 13,4
Kisisel sorunlar 94 13,3
Giivenlik organizasyonundaki eksiklikler 30 4,2
Ideolojik farliliklar 10 1,4

Tim bu analiz sonuglarindan sonra okullarda ¢ikan kavgalarin sebeplerine
yonelik sorulan soruya verilen yanitlara bakildiginda literatiirde birincil siddet
‘davranig1 olarak kabul edilen kavganin en biiyiik sebebi olarak %30,1°lik bir
oranla “kendini’ kabul ettirmeye ¢aligan &grenciler” sikkmi 213 &grencinin
isaretledigi dikkat cekmektedir. Ikinci sirayn %24°lik oranla 170 Kkisinin
isaretledigi “kiz-erkek iligkileri” almaktadir. Daha sonra sirayla okul digindan
gelen kisiler sikkini 95 &grenci (%13,4), ceteler sikkini 95 &grenci (%13,4),
kigise] sorunlar sikkini 94 o&grenci (%13,3), giivenlik organizasyonundaki
eksiklikler sikkini 30 6grenci (%4,2) isaretlemigtir. Sorunun agik uglu béliimiine
ise sadece Gazi Lisesi’nden 10 6grenci (%1,4) kavgalarin ideolojik farkliliklardan
¢iktigimi degisik climlelerle ifade etmislerdir.

4.2.1.4. Ogrenci cinsiyeti ile cinsel istismarla ilgili olaylar yasama

arasinda anlamh farkhhk var madir?

Bu alt amaca yonelik olarak &grencilerin cinsel istismarla ilgili olaylar

yasami§ olmalar1 &grencilerin cinsiyetleri bakimindan Kay-Kare Testi (3?) ile
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’

sorgulanmigtir. Ogrencilerin cinsiyetlerine gére, vermis oldugu cevaplar, kay-kare

degerleri, serbestlik derecesi ve anlamlilik diizeyleri Tablo 8’de sunulmustur.

Tablo 8: ':(")grencilerin cinsiyetleri bakimindan cinsel istismarla ilgili olaylar _

yasamalari
Cinsiyet Erkek Bayan Toplam ” sd Sig.
Soru E H E H E H
18 47 286 22 352 69 638 13,553 1 ,000*
19 26 307 S 369 31 676 17,594 1 ,000*
20 135 198 260 114 395 312 59,996 1 ,000%*

*=p<,05

Tablo 8‘de soru 18 incelendiginde, cinsel tacize uframayla ilgili soruya
erkeklerin 47 kisiyle, bayanlarinsa 22 kisiyle evet dedikleri goriilmektedir. Okul
sirlan iginde kisinin istefi diginda dokunulma ile cinsiyet arasinda erkeklerin
aleyhine anlamli bir fark ortaya ¢ikmustir [¥?=13,553, p<.05]. Bu durumun

sebebinin erkekler arasinda el sakalarinin gok olmasi oldugu diigiiniilmektedir.

i

“Cinsel iligkiye zorlandimiz mi?” sorusuna verilen yamitlarda ise 26 erkek
ve § hz ogrenci zorlandiklarim belirtmislerdir. Cinsel iligkiye zorlanma ile
cinsiyet arasindaki iliskinin anlam!i oldugu bulunmustur [¥*>=17,594, p<.05]. Bu
bulgular Fieldman ve Crespi’nin (2002) ¢aligmasiyla faklilik géstermektedir.

lligkiye zorlanma durumunda Ofretmene veya rehberlik servisine
bagvurma konusunda bayanlarm (260) erkeklere (135) oranla daha agik olduklar
ortaya gikmustir. Iki cins arasindaki fark 6gretmene basvurma agisindan anlamli
bir farklilik gdstermektedir. Daha cinsel istismarin sonuglari ortaya ¢ikmadan
durdurulabilecegi goz oOniinde bulunduruldugunda (Brown and Block 2001)

6grencilerin rehberlik servisine bagvurmalan bilyilk 6nem tagimaktadir.
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4.2.1.5. Devam edilen okul bakimindan cinsel istismarla ilgili

olaylar yasama arasinda anlamh farklihik var midir?

. Bu‘alt amaca yonelik olarak 6grencilerin cinsel istismarla ilgili olaylar
yasamis olmalar1 &grencilerin devam ettikleri okul bakimindan Kay-Kare Testi
(¥ ile sorgulanmigtir. Ogrencilerin devam ettikleri okula gére, vermis oldugu

cevaplar, kay-kare degerleri, serbestlik derecesi ve anlamlilik diizeyleri Tablo

9’da sunulmustur.

Tablo 9: Ogrencilerin devam ettikleri okul bakimindan cinsel istismarla ilgili

olaylar yasamalan
® g >
- ft" 20 E 8 &) e ¥ sd Sig.
i s 2

E H E H E H EH E H E H

+18 15 209 22 137 9 131 8 91 15 70 69 638 13472 4 ,009*
19 9 215 9 150 6 134 5 94 2 83 31 676 1,634 4 ,803
20 1127 112 98 61 84 56 57 42 44 41 395 312 6,940 4 ,139

*=p<,05

Devam edilen okul ile cinsel istismara ugrama arasinda anlamli bir iligki
olup olmadigimi incelemek i¢in yapilan kay-kare testi sonuglarna gére okul
sinirlart igerisinde istek dig1 olarak dokunmaya maruz kalma sorusuna verilen
yanitlarda anlaml fark ortaya ¢ikmustir [¥>=13,472, p<.05]. Bu sonuglara gore
Antalya Lisesinden 15, Caglayan Lisesinden 22, Muratpasa Lisesinden 9, Karatay
Lisesinden 8, Gazi Lisesinden 15 6grenci fiziksel tacize ugradigini belirtmistir.
Bulgularda yiiksek oranda cinsel istismar kaydedilen okullarin (Antalya ve Gazi

Liseleri) sehir merkezinde olmas: ilgingtir.
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4.2.1.6. Ogrencilerin fiziksel giivenlik hissi ile cinsel istismarla ilgili

olaylar yasama arasinda anlamh farkhlik var midir?

Bu alt amaca yo6nelik olarak grencilerin cinsel istismarla ilgili olaylar
yasamis olmalar 6grencilerin fiziksel yénden giivende hissetmeleri bakimindan
Kay-Kare Testi (y?) ile sorgulanmigtir. Ogrencilerin fiziksel yénden giivende
hissetmelerine gore, vermis oldugu cevaplar, kay-kare degerleri, serbestlik

derecesi ve anlamlilik diizeyleri Tablo 10°da sunulmustur.

Tablo 10: Ogrencilerin fiziksel yénden giivende hissetmeleri bakimindan

cinsel istismarla ilgili olaylar yasamalar

Fiziksel - - R —
Glvenlik Hissi  Clvensiz Giivende Toplam 2 sd Sig.
Soru E H . E H _E H _
18 28 184 41 454 69 638 4087 1 043%
19 8 204 23 472 31 676 ,270 1 ,603
20 _ 109 103 286 209 395 312 2,437 _1 ,118
*=p<,05

'C')grencilerin fiziksel yénden giivende hissetmeleri ile cinsel istismarla
ilgili olaylar yasama arasindaki anlamli bir iligkinin test edilmesi igin yapilan kay-
kare testi sonuglarina gore sadece okul sinirlari igerisinde istek digi olarak
dokunmaya maruz kalma ile cinsiyet arasinda,yliksek diizeyde olmasa da, anlamli
iliskiye ulasilmistir [¥>=4,087, p<.05]. Giivensiz hissedenlerden 28 6grenci,
glivende hissedenlerden 41 O6grenci s6z konusu olaya maruz kalmugtir.
Ogrencilerin cinsel istismarla kars karsiya olmalar1 Lanning, Ballard ve Robinson
II'tin  (1999) ¢aligmasinda Dbelirtildigi gibi cinsel istismardan korunma

programlari gerekli goriilmektedir.

4.2.1.7. Ogrenci cinsiyeti ile 6§renciler_in okulun fiziki yapisi
hakkindaki diigiinceleri arasinda anlamh farklhihk var midir?
Bu alt amaca ydnelik olarak 6grencilerin okulun fiziki yapisi hakkindaki

diistinceleri 6grencilerin cinsiyetleri bakimindan Kay-Kare Testi (¥?) ile
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sorgulanmugtir, Ogrencilerin cinsiyetlerine gore, vermis oldugu cevaplar, kay-kare

degerleri, serbestlik derecesi ve anlamlilik diizeyleri Tablo 11°de sunulmustur.

Tablo 11 Ogrenci cinsiyeti ile 6grencilerin okulun fiziki yapis1 hakkindaki -

diisiinceleri
Cinsiyet Erkek Bayan Toplam Xz sd  Sig.
Soru E H E H E H

21 117 216 118 256 235 472 1,020 1 ,313
22 107 226 83 291 190 517 8,856 1 ,003*

23 295 38 332 42 627 80 ,006 1 ,939
24 59 274 37 337 96 611 9,191 1 ,002%
25 110 223 87 287 197 510 8,367 1 ,004*

26 197 136 205 169 402 305 1,357 1 ,244
27 76 257 53 321 129 578 8,839 1 ,003*
1 ,000*

__ 28 176 157 265 109 441 266 24,327
Ogrenci cinsiyeti ile ogrencilerin okulun fiziki yapist hakkmdaki
diistinceleri arasinda ki iligkinin sorgulanmasinda kay-kare testinden yararlamlmus

i

ve bes konuda anlamli farka ulagilmagtir.

Okul sinirlan i¢inde 6gretmenlerin ugramadig: bir yerin varlig ile cinsiyet
arasinda anlamli bir iligki vardir [¢?>=8,856, p<.05]. Erkek 6grencilerin 107’si,

bayanlarin ise 83’1 6gretmenlerin hi¢ ugramadig: yerlerin varligini belirtmislerdir.

“Okul bahgesinde sikigiklik yasiyor musunuz?” sorusuna verilen
cevaplarda cinsiyet bakimindan anlaml fark ortaya ¢ikmigtir [%*>=9,191, p<.05].
Erkeklerin 59 kisiyle ve bayanlar 37 kisiyle okul bahgesinde sikigiklik
yasadiklarin: belirtmiglerdir.

Benzer bir gekilde “ders aralarinda kolaylikla okul digma ¢ikabiliyor
musunuz?”’ sorusuna erkeklerin 110’u, bayanlarin ise 87’si ¢ikabildiklerini
belirtmiglerdir. Okul digina kolaylikla ¢ikma ile &grenci cinsiyeti arasmda da
anlaml bir iligki bulunmustur [%*=8,367, p<.05j.
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27. soruda “simfta sikigiklik yasama ile 6grencinin cinsiyeti arasinda ki
iliskide anlamli olarak bulunmugtur [¥*=8,839, p<.05]. Bayanlardan 53 kisi,
erkeklerden ise 76 kisi smmfta sikigikik yasadiklarm belirtmislerdir. Yani
bayanlaflafiefkekler arasinda smifta sikigiklik yasama bakimindan anlamli bir fark
vardur. |

“Tuvalet ve lavabolarda sikigiklik yastyor musunuz?” sorusuna verilen
yanitlarda ise genel olarak biiylik bir sikigiklik yasandigi (441 evet) ortaya
¢iknustir. Yine bu soruya verilen yamitlarda bayanlarin (265) erkeklere (176)
oranla daha fazla sikisiklik yasadigr da bulgular arasindadir. Ogrenci cinsiyeti ile
lavabo ve tuvaletlerde sikigiklik yagama arasinda anlamli bir fark bulunmustur
[¥*=24,327, p<.05]. Bu durumun, bayanlarin lavaboda kilik ve kiyafetlerine
¢ekidlizen verirken daha fazla zaman gegirmelerinden kaynaklandif

diistintilmektedir.

4.2.1.8. Devam edilen okul ile &grencilerin okulun fiziki yapisi

shakkindaki diisiinceleri arasinda anlaml farklihk var midir?

Bu alt amaca yo6nelik olarak 6grencilerin okulun fiziki yapisi hakkindaki
diisiinceleri 6grencilerin devam ettikleri okul bakimindan Kay-Kare Testi (3?) ile
sorgulanmustir. Ogrencilerin devam ettikleri okula gore, vermis oldugu cevaplar,
kay-kare degerleri, serbestlik derecesi ve anlamlilik diizeyleri Tablo 12°de

sunulmustur.
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Tablo 12: Devam edilen okul ile 6grencilerin okulun fiziki yapis1 hakkindaki

diisiinceleri
H ]
. 172 a]
g g
& > E
. > > -~ &
n [ N e &
@ ‘E ’Eb :.=.. g .§ -§- ya sd Sig.
5 < o > ¥ & =
S E H E H E H EH E H E H
21 105 119 49 110 25 115 29 70 27 58 235 472 34,895 4 ,L000*
22 81 143 44 115 27 113 23 76 15 70 190 517 18,335 4 ,001*
23 210 14 140 19 129 11. 76 23 72 13 627 80 22,811 4 ,000*
24 36 188 16 143 18 122 13 8 13 72 96 611 3,153 4 ,533
25 67 157 26 133 34 106 26 73 44 41 197 510 36,125 4 ,000*
26 129 95 89 70 68 72 61 38 55 30 402 305 7,066 4 ,132
27 35 189 29 130 37 103 18 81 10 75 129 578 9,709 4 ,046*
28 151 73 101 58 97 43 52 47 40 45 44;L 266 17,948 4 ,001*

Oprencilerin okulun fiziki yapisi hakkindaki diistincelerinin devam
edikleri okula gore farkhilik gdsterip gostermedigi ya da okullariyla iligkili olup

,olmadigiyla ilgili kay-kare sonuglar1 Tablo 12°de verilmistir.

Okul sinirlar: iginde 6grencinin girip ¢ikmaktan ¢ekindigi bir yerin varlig:
ile devam edilen okul arasinda anlamli bir iliski vardir [¥*=34,895, p<.05].
Antalya Lisesinde 105 kisi gekindigi bir yerin varligim bildirmisken, Caglayan
Lisesinde 49 kigi, Muratpaga Lisesinde 25 kisi, Karatay Lisesinde 29 kisi, Gazi
Lisesinde ise 27 kisi ¢ekindigi bir yerin varligm: bildirmistir. Bu durumun
Antalya Lisesinin diger liselere oranla gerek grenci sayis: olarak, gerekse binalar

olarak biiyiik olmasindan kaynaklandig: diisiiniilmektedir.

Antalya Lisesinde 81 kisi 6gretmenlerin ugramadigi bir yerin varligim
bildirmisken, Caglayan Lisesinde 44 kigi, Muratpasa Lisesinde 27 kisi, Karatay
Lisesinde 23 kigi, Gazi Lisesinde ise 15 kisi 6gretmenlerin ugramadig: bir yerin
varligini bildirmistir. Okul sinurlart iginde $gretmenlerin ugramadig: bir yerin

varlig1 ile devam edilen okul arasinda anlamli bir iliski vardir [%*=18,335, p<.05].
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“Okula giris-gikiglarda merdivenlerde sikisiklik yasiyor musunuz?”
sorusuna verilen yanitlarda Antalya Lisesinde 210 kisi , Caglayan Lisesinde 140
kisi, Muratpasa Lisesinde 129 kisi, Karatay Lisesinde 13 kisi, Gazi Lisesinde ise
72 kisi évétdemistir. Oku]a giris-gikiglarda sikigiklik yasama ile devam edilen
okul arasinda anlamli bir iliski oldugu kay-kare sonuglarindan anlasiimaktadir
[¥*=22,811, p<.05].

Ayrica “ders aralarinda kolaylikla okul disina g¢ikabiliyor musunuz?”
sorusuna Antalya Lisesinde 67 kisi , Caglayan Lisesinde 26 kisi, Muratpasa
Lisesinde 34 kisi, Karatay Lisesinde 26 kisi, Gazi Lisesinde ise 44 kisi
¢ikabildiklerini belirtmiglerdir. Okul digina kolaylikia ¢ikma ile devam edilen okul
arasinda da anlamli bir iligki bulunmustur [¥?>=36,125, p<.05]. Ogrencilerin okul
disina kolaylikla ¢ikabilmelerinin devam edilen okullar arasinda farkhilik
gostermesinin nedeninin okullarin giris-¢ikis kapilarindaki denetimin farkli
yogunlugundan kaynaklandig: distintilmektedir.

EH

27. soruda “siifta sikigiklik yagama ile devam edilen okul arasinda ki
iliskide, diigiik olsada, anlamli olarak bulunmustur [}*>=9,709, p<.05]. Antalya
Lisesinde 35 kisi , Caglayan Lisesinde 29 kisi, Muratpasa Lisesinde 37 kisi,
Karatay Lisesinde 18 kisi, Gazi Lisesinde ise 10 kisi simifta sikigiklik yagadiklarini
belii‘tmislerdir. Yani devam edilen okul ile sinifta sikisiklik yasama bakimindan

anlaml bir fark vardir.

“Tuvalet ve lavabolarda sikigiklik yagiyor musunuz?”’ sorusuna verilen
yanitlarda ise genel olarak biliylik bir sikigiklik yasandigi (441 evet) ortaya
¢ikmigtir. Yine bu soruya verilen yamtlarda Antalya Lisesinde 151 kisi , Caglayan
Lisesinde 101 kisi, Muratpasa Lisesinde 97 kisi, Karatay Lisesinde 52 kisi, Gazi
Lisesinde ise 40 kisinin sikisiklik yasadigi da bulgular arasindadir. Ogrencilerin
devam ettikleri okul ile lavabo ve tuvaletlerde sikigiklik yagama arasinda anlamii

bir fark bulunmustur [¥?>=17,948, p<.05].
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4.2.1.9. Ogrencilerin fiziksel giivenlik hissi ile okulun fiziki yapisi

arasinda anlaml farkhilik var midir?

Bu alt amaca yonelik olarak &grencilerin okulun fiziki yapis1 hakkindaki
diistinceleri 6grencilerin fiziksel giivenlik hissi bakimindan Kay-Kare Testi (3
ile sorgulanmigtir. Oprencilerin fiziksel giivenlik hissine gore, vermis oldugu
cevaplar, kay-kare degerleri, serbestlik derecesi ve anlamlilik diizeyleri Tablo

13’de sunulmustur.

Tablo 13: Ogrencilerin fiziksel giivenlik hissi ile okulun fiziki yapisi

hakkindaki diisiinceleri
Gﬂiﬁiﬂml Giivensiz Giivende Toplam 2 sd Sig
Soru E H E H E H
21 102 110 133 362 235 472 30,189 1 ,000*
22 74 138 116 379 190 517 9,939 1 ,002*
23 195 17 432 63 627 80 3,279 1,070
24 33 179 63 432 96 611 1,019 1 ,313
) 25 70 142 127 368 197 510 4,003 1 ,045*
26 137 75 265 230 402 305 7,438 1 ,006*
27 56 156 73 422 129 578 13,546 1 ,000*
28 158 54 283 212 441 266 19,053 1 ,000*

*=p<,05

Ogrencilerin okulun fiziki yapis1 hakkindaki diistincelerinin fiziksel
glivenlik hissine gore farklilik gosterip gostermedigi ya da fiziksel giivenlik
hissiyle iligkili olup olmadigiyla ilgili kay-kare sonuglari tablo 13’de verilmistir.

Okul sinirlan iginde 6grencinin girip ¢ikmaktan gekindigi bir yerin varlig
ile okulun fiziki yapis1 hakkindaki diigiinceleri arasinda anlamls bir iligki vardir
[¥*>=30,189 , p<.05]. Giivensiz hissedenlerden 102 O&grenci, giivende
hissedenlerden ise 133 dgrenci gekindigi bir yerin varligim bildirmistir. Bu durum
giivensiz hissedenlerin sayismin (212) giivende hissedenlerin (495) neredeyse

yarist kadar olmasi olarak agiklanabilir.

Gilvensiz hissedenlerden 74 6grenci, gitvende hissedenlerden ise 116

dgrenci dgretmenlerin ugramadif: bir yerin varhigini bildirmistir. Okul simrlar
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icinde 6gretmenlerin ugramadig: bir yerin varligi ile fiziksel giivenlik hissi
arasinda anlamli bir iligki vardir [%?=9,939, p<.05].

Ayrica “ders aralarinda kolaylikla okul disina gikabiliyor musunuz?”
sorusuna , glivensiz hissedenlerden 70 6grenci, giivende hissedenlerden ise 127
ogrenci ¢ikabildiklerini belirtmislerdir. Okul digmna kolaylikla ¢ikma ile fiziksel
glivenlik hissi arasinda da, az da olsa, anlamli bir iligki bulunmustur [}?=4,003,
p<.05].

Okula giris-gikislarda kapida sikigiklik yasama konusunda fiziksel yénden
giivende hissedenlerden 137 ogrenci, giivende hissedenlerden 265 &grenci,
sikigiklik yasadlklarﬁu belirtmislerdir. Bu verilere dayanarak okul kapisinda,
giris-gikislarda sikisikhk yasama ile fiziksel yonden giivende hissetme arasinda
anlamlz bir iligki oldugu sdylenebilir [¥>=7,438, .p<.05]. V

27. soruda siifta sikisiklik yasama ile fiziksel glivenlik hissi arasinda ki
"iligkide anlamli olarak bulunmustur [¥>=13,546, p<.05]. Giivensiz hissedenlerden
56 dgrenci, giivende hissedenlerden ise 73 6grenci simfta sikigiklik yasadiklarin
belirtmislerdir. Yani 6grencinin fiziksel olarak giivende hissetmesi ile sinifta
sikigiklik yagsama arasinda anlamli bir fark vardir.

“Tuvalet ve lavabolarda sikigiklik yagiyor musunuz?” sorusuna verilen
yanitlarda ise giivensiz hissedenlerden 158 $grenci, glivende hissedenlerden ise
283 ¢grencinin sikigiklik yagsadigi da bulgular arasindadir. Ogrencilerin fiziksel
glivenlik hissi ile lavabo ve tuvaletlerde sikigiklik yagama arasinda anlaml: bir

fark bulunmustur [¥?>=19,053, p<.05].

4.2.2. Ogrencilerin sosyal yonden giivende hissetmeleri ne

diizeydedir?

Bu bashk altinda dgrencilerin sosyal giivenligiyle ilgili olarak vermis
olduklar1 cevaplarin; 6grencilerin cinsiyeti, devam ettikleri okullar ve fiziksel
glivenlik hissi degiskenleri ile test edilmesinden elde edilen analiz sonuglar

tablolar halinde sunulmus ve sonuglar yorumlanmigtir,
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4.2.2.1. Ogrencilerin cinsiyeti ile devam edilen okulun sosyal
durumu hakkindaki diigiinceleri arasinda anlamh farkhlik

var midir? ,

Bu alt amaca yonelik olarak okulun sosyal durumu hakkindaki diisiinceleri
Ogrencilerin cinsiyeti bakimindan Kay-Kare Testi (y?) ile sorgulanmgtir.
Ogrencilerin cinsiyetlerine gére, vermis oldugu cevaplar, kay-kare degerleri,

serbestlik derecesi ve anlamlilik diizeyleri Tablo 14’de sunulmustur.

Tablo 14: Ogrencilerin cinsiyeti ile devam edilen okulun sosyal durumu

hakkindaki diisiinceleri
Cinsiyet Erkek Bayan Toplam L sd Sig,
Soru E H E H E H _ _
29 201 132 229 145 430 277 d ,056 1 ,SW
30 26 307 11 363 37 670 8,412 1 ,004*
31 14 319 11 363 25 682 - ,824 1 ,364
32 71 262 2] 353 92 615 38,390 1 ,000*
33 134 199 182 192 316 391 5,056 1 ,025*
34 95 238 152 222 247 460 11,371 1 ,001*
35 - 59 274 81 293 140 567 . 1,722 1 ,189
36 85 248 95 279 180 527 ,001 1,970
37 35 298 32 342 67 640 ,784 1,376
38 255 78 299 75 554 153 1,180 1,277
*=p<,05
. Ogrencilerin okulun sosyal durumu hakkindaki diistincelerinin cinsiyete

gore farkhilik gosterip gOstermedifi ya da 6grencilerin cinsiyeti iligkili olup

olmadigiyla ilgili kay-kare sonuglar1 Tablo 14’de verilmigtir.

“Okulunuzda Ogretmenleriniz tarafindan onaylanmayan bir gruba iiye
misiniz?” sorusuna verilen cevaplara gore Ofrenci cinsiyeti ile gruba iiyelik
arasinda anlaml bir iligki oldugu ortaya ¢ikmustir [?=8,412, p<.05]. Erkeklerden
26 Ogrenci, bayanlardan ise 11 Ofrenci onaylanmayan bir gruba iiyeligini
bildirmistir. Bu bulgular Lahey ve digerlerinin (1999) ¢alismasinin temel

varsayimin destekler niteliktedir.
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Erkek 6grencilerin 71°i, bayanlarin 21’1 onaylanmayan gruplarin siddetine
ya da tehdidine maruz kaldigin1 belirtmistir. Ogrencilerin cinsiyeti ile s6z konusu
gruplann siddetine ya da tehdidine maruz kalma arasinda agik bir iliski vardir
[>=38,390, p<.05].

Ayrica “meslek se¢imi konusunda rehberlik hizmeti aldiniz m1?” sorusuna
, erkeklerden 134 6grenci, bayanlardan 182 6grenci rehberlik hizmeti aldiklarini
belirtmislerdir. Mesleki rehberlik hizmeti alma ile cinsiyet arasinda anlamli bir

iligki bulunmustur [¥>=5,056, p<.05].

“Sizce okulunuzda yeterli diizeyde sosyal etkinlik diizenleniyor mu?”
sorusuna verilen yamitlarda ise erkeklerden 238 6grenci, bayanlardan ise 222
oprenci yeterli sosyal etkinlik diizenlenmedigini vurgulamislardir. Ogrencilerin
cinsiyetleri ile yeterli diizeyde sosyal etkinlik diizenlenmesi goriisti arasinda
anlaml bir fark bulunmustur [¥*>=11,371, p<.05].

! 4.2.2.2. Ogrencilerin devam ettikleri okul ile okulun sosyal durumu

hakkindaki diigiinceleri arasinda anlamli farkhihk var midir?

Bu alt amaca yonelik olarak &grencilerin okulun sosyal durumu
hakkindaki diigiinceleri 6grencilerin devam ettikleri okul bakimindan Kay-Kare
Testi (2 ile sorgulanmustir. Ogrencilerin devam ettikleri okula goére, vermis
oldugu cevaplar, kay-kare degerleri, serbestlik derecesi ve anlamlilik diizeyleri
Tablo 15’de sunulmustur.
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Tablo 15: Ogrencilerin devam ettikleri okul ile okulun sosyal durumu

hakkindaki diisiinceleri

. <

3 o g
g i =z § 3 g * ¥
= < & > 2 < =
S E H E H E H E H E H E H
29 157 67 73 86 72 68 64 35 64 21 430 277 36,169 4 ,000*
30 13 211 3 156 8 132 4 95 9 76 37 670 9,001 4 ,061
31 7 217 17 152 3 137 4 95 4 8l 25 682 1672 4 ,796
32 33 191 12 147 19 121 5 94 9 76 78 629 9,637 4 ,047*
33 68 156 104 55 45 95 57 42 2 43 316 391 62,562 4 ,000*
34 77 147 50 109 46 94 63 36 11 74 247 460 55,114 4 ,000*
35 38 18 39 120 26 114 28 71 9 76 140 567 12,533 4 ,014*
36 73 151 37 122 16 124 29 70 25 60 180 527 22,391 4 ,000*
37 26 198 16 143 11 129 6 93 8 77 67 640 3,024 4 554
38 200 24 113 46 99 41 69 30 73 12 554 153 32,796 4 ,000*

*=p<,05

Ogrencilerin okulun sosyal durumu hakkindaki diisiincelerinin devam
‘edilen okula gore farklilik gosterip g6stermedii ya da ogrencilerin devam
ettikleri okul ile iligkili olup olmadifiyla ilgili kay-kare sonuglart Tablo15°de

verilmistir.

“Okulunuzda 6gretmenleriniz tarafindan onaylanmayan gruplar var mi?”
sorusuna verilen cevaplara gore 6grencilerin devam ettikleri okul ile gruplarin
varligl arasinda anlamli bir iliski oldugu ortaya ¢ikmugtir [¢?>=36,169, p<.05].
Antalya Lisesinde 157 kisi , Caglayan Lisesinde 73 kisi, Muratpasa Lisesinde 72
kigi, Karatay Lisesinde 64 kisi, Gazi Lisesinde ise 64 kigi onaylanmayan gruplarin

varligini bildirmistir.

Antalya Lisesinde 33 kigi , Caglayan Lisesinde 12 kisi, Muratpasa
Lisesinde 19 kisi, Karatay Lisesinde 5 kisi, Gazi Lisesinde ise 9 kisi
onaylanmayan gruplarin siddetine ya da tehdidine maruz kaldigim belirtmigtir.
Oprencilerin devam ettikleri okul ile séz konusu gruplarm siddetine ya da

tehdidine maruz kalma arasinda agik bir iligki vardir [¥*=9,637, p<.05].
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Ayrica “meslek se¢imi konusunda rehberlik hizmeti aldiniz m1?” sorusuna
, Antalya Lisesinde 68 &grenci , Caglayan Lisesinde 104 6grenci, Muratpasa
Lisesinde 45 ogrenci, Karatay Lisesinde 57 6grenci, Gazi Lisesinde ise 42
Ogrenci ’reb}erlik hizmeti aldiklarimi belirtmiglerdir. Mesleki rehberlik hizmeti
alma ile devam edilen okul arasinda anlamli bir ilisgki bulunmustur [¥?>=62,562,
p<.05].

“Sizce okulunuzda yeterli diizeyde sosyal etkinlik diizenleniyor mu?”
sorusuna verilen yanitlarda ise Antalya Lisesinde 77 68renci , Caglayan Lisesinde
50 6grenci, Muratpasa Lisesinde 46 6grenci, Karatay Lisesinde 63 6grenci, Gazi
Lisesinde ise 11 Ogrenci yeterli sosyal etkinlik diizenlenmedigini
vurgulamuslardir. Ogrencilerin devam ettikleri okul ile yeterli diizeyde sosyal
etkinlik diizenlenmesi goriisti arasinda anlamli bir fark bulunmugtur [¥*=55,114,
p<.05].

Grup faaliyetlerine yonelik rehberlik hizmeti alma konusunda Antalya
’Lisesindq 38 ogrenci , Caglayan Lisesinde 39 &grenci, Muratpasa Lisesinde 26
6grenci, Karatay Lisesinde 28 dgrenci, Gazi Lisesinde ise 9 6grenci rehberlik
hizmeti aldiklarim1 belirtmislerdir. Grup faaliyetine yonelik rehberlik hizmeti alma
ile devam edilen kul arasinda anlamli bir iligki bulunmustur [¥?>=12,533, p<.05].

Son bir yil iginde grup faaliyetine katilim konusunda da devam edilen okul
ile anlaml1 bir iligki ortaya ¢ikmustir [§?>=22,391, p<.05]. Antalya Lisesinde 73
Ogrenci , Caglayan Lisesinde 37 6grenci, Muratpaga Lisesinde 16 6grenci,
Karatay Lisesinde 29 6grenci, Gazi Lisesinde ise 25 6Zrenci grup faaliyetine
katildiklarini belirtmiglerdir.

Ayrica Antalya Lisesinde 200 §grenci , Caglayan Lisesinde 113 6grenci,
Muratpasa Lisesinde 99 6grenci, Karatay Lisesinde 69 6grenci, Gazi Lisesinde ise
73 ogrenci okulda yonetim veya dgretmenler tarafindan bazi 6grencilere ayricalik
yapildigmi belirtmislerdir. Devam edilen okul ile 6grenciler arasinda ayricalik
yapilmas: arasinda anlaml bir fark bulunmustur [¥?=32,796, p<.05].
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4.2.2.3. Ogrencilerin fiziksel glivenlik hissi ile devam edilen okulun

sosyal durumu hakkindaki diigiinceleri arasinda anlamh farkhihk var midir?

' Bu; alt amacé ybnelik olarak ogrencilerin okulun sosyal durumu
hakkindaki diistinceleri 6grencilerin fiziksel giivenlik hissi bakimindan Kay-Kare
Testi (%) ile sorgulanmigtir. Ogrencilerin fiziksel giivenlik hissine gore, vermis
oldugu cevaplar, kay-kare degerleri, serbestlik derecesi ve anlamlilik diizeyleri
Tablo 16°da sunulmustur.

Tablo 16: Ogrencilerin fiziksel giivenlik hissi ile devam edilen okulun sosyal
durumu hakkindaki diisiinceleri

Fiziksel

Gilvenlik Hissi  OUVEDSizZ Giivende Toplam X2 sd Sig.
Soru E H E H E H y
29 143 69 287 208 430 277 5590 1 018"
30 10 202 27 468 37 670 163 1,687
3] 13 199 12 483 25 682 5,982 1 ,014%
32 30 182 48 447 78 629 3,000 1,083
33 80 132 236 259 316 391 5,934 1,015
34 63 149 184 311 247 460 3,629 1,057
35 32 180 108 387 140 567 4,226 1 ,040%
36 55 157 125 370 180 527 037 1 847
37 24 188 43 452 67 640 1,200 1273
38 184 28 370 125 554 153 12,609 1,000

*= p<,05

Ogrencilerin okulun sésyal. durumu hakkindaki distincelerinin
fiziksel giivenlik hislerine gére farklilik gosterip gstermedigi ya da dgrencilerin
fiziksel giivenlik hissi ile iligkili olup olmadigyla ilgili kay-kare sonuglar: Tablo

16’da verilmistir.

“Okulunuzda 6gretmenleriniz tarafindan onaylanmayan gruplar var m?”
sorusuna verilen cevaplara gére 6grencilerin fiziksel giivenlik hissi ile gruplarin
varlift arasinda anlamh bir iligki oldugu ortaya gikmustir [¥*=5,590, p<.05].
Guivensiz hisseden 143 6grenci, giivende hisseden 287 8grenci onayla;nmayan

gruplarin varligin1 bildirmigtir.
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Glivensiz hisseden 13 ¢grenci, glivende hisseden 12 &grenci okulda
onaylanmayan gruplara katilmaya zorlandiklarmi belirtmistir. Ogrencilerin
fiziksel giivenlik hissi ile onaylanmayan gruplara katilmaya zorlanma arasinda
acik bir 'ilis'ki‘ vardir [x*=5,982, p<.05].

Ayrica “meslek segimi konusunda rehberlik hizmeti aldiniz mi?” sorusuna
, glivensiz hisseden 80 6grenci, glivende hisseden 236 dgrenci rehberlik hizmeti
aldiklarint belirtmislerdir. Mesleki rehberlik hizmeti alma ile fiziksel giivenlik
hissi arasinda anlaml bir iliski bulunmustur [¥*=5,934, p<.05].

Grup faaliyetlerine yonelik rehberlik hizmeti alma konusunda glivensiz
hisseden 32 6grenci, glivende hisseden 108 6grenci rehberlik hizmeti aldiklarini
belirtmiglerdir. Grup faaliyetine yonelik rehberlik hizmeti alma ile fiziksel
glivenlik hissi arasinda anlaml bir iligki bulunmustur [¢*>=4,226, p<.05].

Ayrica giivensiz hisseden 184 &grenci, gilivende hisseden 370 6grenci
‘okulda ySnetim veya 6gretmenler tarafindan bazi 6grencilere ayricalik yapildigim
belirtmiglerdir. Fiziksel glvenlik hissi ile 6grenciler arasinda ayricalik yapilmasi

arasinda anlaml bir fark bulunmustur [¥>=12,699, p<.05].

4.2.3. Oprencilerin psikolojik yonden giivende hissetmeleri ne
diizeydedir?

Bu baglik altinda Ogrencilerin psikolojik glivenlikleriyle ilgili olarak
vermis olduklar1 cevaplarin; Ogrencilerin cinsiyeti, devam ettikleri okullar ve
fiziksel gilivenlik hissi degiskenleri ile test edilmesinden elde edilen analiz

sonuglari tablolar halinde sunulmus ve sonuglar yorumlanmigtir.

4.2.3.1. Ogrencilerin cinsiyeti ile okulun psikolojik durumu

hakkindaki diigiinceleri arasinda anlamh farkhlik var midir?

Bu alt amaca yonelik olarak o6grencilerin okulun psikolojik durumu

hakkindaki diisinceleri Ogrencilerin cinsiyetleri bakimindan t-Testi (t) ile
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sorgulanmustir. Ogrencilerin cinsiyetlerine goére vermis oldugu cevaplar, f

degerleri, serbestlik derecesi, anlamlilik diizeyleri, t degerleri, ¢ift yonlii

anlamlilik degerleri, ortalamalar farklar, standart hata farklar1 ve bu farklarin

giliven aralikiar1 Tablo 17’de sunulmustur.

Tablo 17: Ogrencilerin cinsiyeti ile okulun psikolojik durumu

Std 95% farklarin
SNO  MADDELER Fop t. sd RGR O g, glvenaralfn
Fatki  Alt  Ust

Derslerde herhangi bir Esit ’

39 fikeimi sylerken LS 0m 968 946 705 345 08444 08928 -09085 25972
korku duyuyorum.
Okulumda uygulanan Esit

40 yesalarmscbeplerini Sl 5953 015% 564 705 573 05449 09661 -24417 13519
biliyorum,
Sinif arkadaglarimla Esit

41 derslerde isbirligi AHL109 295 2,969 705 003 29321 09875  -48709 09933
icindeyim. .
Son bir y1l iginde

42 ﬁfgﬁ;“i‘tﬁ: ysiebepte“ b M o00r 4045 705 000 38591 09540 19861 57321
dilsiindligiim oldu.

et LIST 282 LIS 705 49 11500 09968 -08071 31070

! Okula gelirken

e o Adic 2329 121 676 05 500 05415 080LS 10322 2112
¢ekindigim oluyor.
Yasadigim sorunlarda

45 Topoer Ofretmene o 18 oo 286 705 023 23443 10253 43573 03312
bagvurabiliyorum,
Yasadigim sorunlarda

45 Olremenlerime AT 4529 0M* 991 705 322 409953 10039 -29664 09757
bagvurabiliyorum.
Ogretmenlerimin yiiz

g7 [edelengencllide - Esit 49 512 3035 705 002 30548 10066 -50312 -10784
duygular uyandirir.
Okul y6neticilerimizin
yliz ifadeleri Esit

48 genellikle bende oS 7280 007% 1805 705 071 18217 10092 -38031 01597
olumlu duygular
uyandinr,
Ogretmenlerime karg: Esit

49 daha gok olumlu AP 5472 020% 2063 705 039 18934 09176 -36951 -00918
duygular besliyorum.
Ogrencilere kars: daha Esit

S0 gokolumluduygular S 640 424 368 705 713 03355 09127 -l4s65 21274
besliyorum.

*=p<,05

durumuna iligkin g

Tiim katilimcilarin cinsiyetleri ile psikolojik y6nden okulun psikolojik

0 00

Ortigleri arasindaki t-testi sonuglarmna goére “okulumda
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uygulanan yasaklarin sebeplerini biliyorum” goriiginde anlamli farklilik
bulunmustur [t<705=,564, p<.05]. Az da olsa erkek ogrencilerin yasaklarin
sebeplerini bilmeye katthmi (X=3,40) bayan &grencilerin katilimina (X=3,45)
oranla daha ‘olumsuzdur. Bu bulgu, okuldaki yasaklarin sebeplerini bilme ile

cinsiyet arasinda anlaml bir iliskinin oldugu seklinde yorumlanabilir.

“Son bir y1l iginde herhangi bir sebepten intihar etmeyi diigiindiigiim oldu”
gorlisiinde de cinsiyetlere gore anlaml farklilik ortaya gikmistir [tcros= 4,045,
p<.05]. Erkek O6grencilerin intihart diigiinmils olmaya katilimi (X=4,47) bayan
6grencilerin katilimma (X=4,08) oranla daha olumsuzdur. Intihari distinme ile
cinsiyet arasinda anlamli bir iligkiden séz edilebilir. Ozellikle erkeklerin 6n plana
¢tkmasi durumu Evans ve digerlerinin (2001) arastirmas: ile farklilik

gostermektedir.

Erkek Ogrencilerin yasadign sorunlar karsisinda rehber Ogretmene
rahatlikla bagvurabilmeye katilimi (X=2,08) bayan &grencilere (X=2,31) gore
daha olumsuzdur “Yasadigim sorunlarda rehber Ofretmene rahatlikla
basvurabiliyorum” goriisiinde cinsiyete gore anlamli fark vardir [tos»= 2,286,
p<.05]. Yani rehber 6gretmene basvurma ile cinsiyet arasinda anlamli bir iliski

vardir.

Ayrica yaganilan sorunlarda 6gretmene bagvurma cinsiyete gére anlamh
farklilik  gostermektedir [taosy= ,991, p<.05]. Bayan Ogrencilerin sorunlar
karsisinda Ogretmene bagvurmaya yonelik goériisleri (X= 2,45) erkek 6grencilere
(X=2,36) goére daha olumludur. Bu verilere gore, yaganilan sorunlarda dgretmene

bagvurma ile cinsiyet arasinda anlamli bir iligki oldugu sdylenebilir.

Ayni gekilde “Okul yoneticilerimizin yiiz ifadeleri genellikle bende olumlu
duygular uyandirir” gortistinde de t-testi sonuglar1 anlamli gikmustir [tc7o5)= 1,805,
p<.05). Erkek dgrenciler (X=2,41) bayan &grencilere (X=2,59) oranla, bu konuda

da, daha olumsuz goriislere sahiplerdir. Buradan yola ¢ikarak okul yoneticilerinin
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yliz ifadelerinin olusturdugu duygular ile cinsiyet arasinda anlamli bir iligki
oldugunu séylemek miimkiindiir.

Erkek ogrenciler “Opretmenlerime karsi daha ¢ok olumlu duygular
besliyorum” onermesine bildirdikleri goriislerde (X=3,10) bayanlara oranla
(X=3,29), yine, daha olumsuzlardir. Erkek Ogrencilerin  goriisleri
bayanlarinkinden anlamli diizeyde farklilik géstermektedir [to5= 2,063, p<.05].
Opretmenlere olumlu duygular besleme ile cinsiyet arasinda anlamli bir iligki

vardir.

Diger sorularda (39-41-43-44-47-50) cinsiyet ile anlamli bir iligki

bulunamamustir (p>,05).

4.2.3.2. Oprencilerin devam ettikleri okullar ile okulun psikolojik

durumu hakkindaki diigiinceleri arasinda anlamh farkhlik var midir?

Bu alt amaca yo6nelik olarak &grencilerin okulun psikolojik durumu
hakkindaki diigiinceleri 6grencilerin devam ettikleri okullar bakimindan tek yonlii
varyans analizi (One Way ANOVA ) ile sorgulanmistir. Ogrencilerin
‘cinsiyetlerine gore vermis oldugu cevaplar, Kareler Toplamu, f degerleri,
serbestlik derecesi, anlamlilik diizeyleri ve kareler Ortalamalar1 Tablo 18’de

sunulmustur.
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Tablo 18: Ogrencilerin devam ettikleri okullar ile psikolojik durumlar

S.NO Kareler sd Kareler
MADDELER Toplam Ortalamas: f P
4 ,939
. Berslerde herhangi bir Grup. Arast 3,756
39 fikrimi s6ylerkén korku Gruplarlci 987,409 702 1,407 668 615
duyuyorum. Toplam 991,165 706
4 7,596
Okulumda uygulanan Grup. Arast 30,384
40 yasaklarn sebeplerini Gruplarfgi  1129,308 702 1,609 4722 ,001%
biliyorum. Toplam  1159,692 706
4 7,526
Simf arkadaglarimla Grup. Aresi 30,105
41 derslerde isbirligi Gruplarigi  1196,071 702 1,704 4417 ,002%
fsindeyim. Toplam 1226175 706
4 404
Son bir il iginde herhangi _OroP-Arast 1617
42 bir sebepten intihar etmeyi  Gruplarlei  1154,859 702 1,645 ,246 912
dlstindighim oldu. Toplam 1156475 706
Grup, Arast 4,921 4 1,230
Simf arkadaglarimia - 702 1,754
43 isbirligi igindeyim. Gruplar fgi  1231,396 ,701 591
Toplam 1236,317 706
3 2,975
Okula gelirken herhangi bir _OroP-Arst 11,899
44 sebepten korku duydugum  Gruplar Igi 786,486 702 1,120 2,655 ,032%
veya ¢ekindigim oluyor. Toplam 798,385 706
! 10,851
Yasadigim sorunlarda Prp s 43,403
45 rehber 6gretmene rahatlikla  Gruplarlei  1271,859 702 1,812 5989  ,000*
bagvurabiliyorum. Toplam 1315262 706
4 4,845
Yasadigim sorunlarda - Ared aPt2
46 8pretmenlerime rabatlkla  Gruplarfgi  1234,018 702 1,758 2,756  ,027%
basvurabiliyorum. Toplam 1253400 706
' 4 13,535
Ogretmenlerimin yiiz Grup. Arast 34,140
47 ifadeleri genellikle bende  Gruplarfgi  1220,751 702 1,739 7,783 ,000%
olumlu duygular uyandirir. " Toplam 1274,891 706
4 7,377
Okul yoneticilerimizin yiz O Arest 29,510
48 ifadeleri genellikle bende ~ Gruplarlgi  1241,198 702 1,768 4,173 ,002%
olumlu duygular uyandirir. Toplam 1270,709 706
4 5,749
Ogretmenlerime kargt daha Grup. Arast 22,998
49 ok olumlu duygular Gruplar fgi  1029,079 702 1,466 3,922 ,004%
besliyorum. Toplam  1052,076 706
4 ,619
Ogrencilere karg: daha ¢ok Grup. Aras: 2,477
50 olumlu duygular Gruplarlgi  1032,230 702 1,470 421 ,793
- besliyorum. Toplam 1034707 706
*=p<,05

Analiz sonuglar, ogrencilerin okulun psikolojik durumu hakkindaki
diisiincelerinin 40, 41, 44, 45, 46, 47, 48 ve 49. sorularda devam ettikleri okullar
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bakimindan anlamli fark oldugunu gostermektedir. Okullar arasindaki farkin

hangi okullardan kaynaklandig1 bulmak amaciyla yapilan Scheffe testi sonuglar:

asagida Tablo 19°da sunulmustur.

Tablo 19: Devam edilen okullar arasindaki fark kaynaklari (Scheffe)

s.NO () OKUL () OKUL Ortalamalar s p 95% Gilven Arahif
Farki (I-J) Alt Bant Ust Bant

Gaglayan L. -33614 1,321 164 -,7424 ,0701
Muratpasa L. -,31786 1,220,249 -7399 ,1042

40 Antalya Lisesi
Karatay L. -,60696* 1,141 004 41,0797 -1342
GeziL. -41576 1,204,159 -,9148 ,0833
Caglayan L. ,20317 1,336,689 2149 6212
Muratpasa L. ,10357 1,274,969 -3308 ,5379

41 Antalya Lisesi
Karatay L. ,61273% 1,237,005 ,1262 1,0993
GaziL. ,38718 1,362,248 -,1264 ,9007
Caplayan L. -,38224 1,390,113 8133 ,0488
Muratpaga L. -,46607* 1,396,036 9139 -0182

45 Antalya Lisesi
Karatay L. -,68642 1,537,001 -1,1881  -,1847
Gazi L. -,09212 1,358 1991 -6217 4375
Caglayan L. -,53184* 1,353,005 -9542 -,1095
Muratpaga L. -,54464% 1,306,006 - _9834  -,1059

47 Antalya Lisesi
Karatay L. -,71023% 1,300,001 -1,2018  -2187
GaziL. -,59044* 1,229,015 -1,1093  -0716
Caplayan L. -,09529 1,395,976 -5212 ,3306
Muratpasa L. -34107 1,347 227 -,7835 ,1014

48 Antalya Lisesi
Karatay L. -57404% 1,290,013 -1,0697  -,0784
Gezi L. -,36418 1,268 329 -,8873 ,1590
CaglayanL. -,12396 1,299 913 -5117 ,2638
) Muratpaga L., -,35446 1,246,118 -7573 ,0484

49 Antalya Lisesi
Karatay L. -,48931* L1 ,025 -9406  -,0380
Gazi L. -,33388 1,148 322 -8102 ,1425

*=p<,05

Katilimcilarin devam ettikleri okul ile okulun psikolojik durumuna iligkin

gorlisleri arasindaki Anova testi sonuglarina gére “okulumda uygulanan

yasaklarin sebeplerini biliyorum” gériigiinde anlamli farkliik bulunmustur [fc4-

702= 4,726, p<.05]. Farkin hangi okullar arasinda oldugunu bulmak amaciyla

yapilan Scheffe testi sonuglarina gbre Antalya Lisesindeki dgrenci gbdriisleri

(X=3,16), Karatay Lisesindeki (X= 3,76) 6grenci goriglerine goére anlamli ve

olumsuz ydnde farklilik gostermektedir. Yasaklarin sebeplerini bilme sorusuna
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verilen yanitlarda Antalya Lisesi, Karatay Lisesinden anlamli ve olumsuz ydnde

farklilik gstermektedir.

“Sinif arkadaglarimla yarigma igindeyim” goriisiinde okullar arasinda
anlamh farklilik bulunmustur [fu-70= 4,417, p<.05]. Antalya Lisesindeki grenci
gortisleri (X=3,41), Karatay Lisesindeki (X= 2,79) 6grenci goriislerine gore
anlamli ve olumsuz y6nde farklhilik gostermektedir. Sinif arkadaglar: ile yarigma
konusunda verilen yamtlarda Antalya Lisesi, Karatay Lisesine gore anlamli ve

olumsuz yénde farklidur.

Antalya Lisesindeki 6grencilerin yasadifi sorunlar karsisinda rehber
Ogretmene rahathikla bagvurabilmeye katilimi (X=1,91), Karatay (X= 2,60) ve
Gazi Lisesindeki 6grenci goriislerine goére (X= 2,01) anlamli ve olumsuz y6nde
farklihk gostermektedir. “Yasadigim sorunlarda rehber Ogretmene rahatlikla
bagvurabiliyorum” gérlistinde Antalya Lisesi ve Gazi Lisesi, Karatay Lisesi’nden
,.anlamh ve olumsuz yonde farklilik gostermektedir. Yani rehber Ggretmene
bagvurma ile devam edilen okul arasinda anlamli bir iligki vardir [fu-702>= 5,989,

p<.05].

“Ogretmenlerimizin yiiz ifadeleri genellikle bende olumlu duygular
uyandinr” gériisiinde Anova sonuglart anlamh diizeyde farkh gikmustir [fa-700=
7,783, p<.05]. Scheffe testi sonuglarina gore, Antalya Lisesi (X=2,56), Muratpasa
Lisesi’nden (X= 3,10), Caglayan Lisesi’nden (X= 3,09), Karatay Lisesi’nden (X=
3,27) ve Gazi Lisesindeki dgrenci goriiglerine gore (X= 3,15) anlaml1 ve olumsuz
ybnde farklilik gostermektedir. Antalya Lisesindeki alinan goriislere gére Antalya
Lisesindeki 0gretmenleri yiiz ifadeleri diger okullara gére daha olumsuz duygular
uyandirmaktadir.,

Ayni sekilde “Okul yoneticilerimizin yiiz ifadeleri genellikle bende olumlu
duygular uyandirir” goriisiinde de Anova sonuglarinda anlamh farklilik
bulunmustur [fu-700>= 4,173, p<.05]. Antalya Lisesi (X=2,29), Karatay

Lisesi’nden (X= 2,86) alinan goriislere gore (X= 2,65) anlaml1 ve olumsuz yonde
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farklilik gOstermektedir. Buradan yola ¢ikarak okul yoneticilerinin yiiz
ifadelerinin olusturdugu duygular ile devam edilen okul arasinda anlamh bir iligki

oldugunu sdylemek miimkiindtir.

Og;etmenlere olumlu duygular besleme ile cinsiyet arasinda anlamli bir
iliski vardir [fu-700= 3,922, p<.05]. Antalya Lisesi “Ogretmenlerime kars1 daha
¢ok olumlu duygular besliyorum” onermesine bildirdikleri gorislerde (X=2,99),
Karatay Lisesideki (X= 3,48) 6grenci goriislerine gére anlamli ve olumsuz yénde

farklilik géstermektedir.

4.2.3.3. Ogrencilerin fiziksel giivenlik hissi ile okulun psikolojik
durumu hakkindaki diigiinceleri arasinda anlamh farklihk var mdir?

Bu alt amaca yonelik olarak ogrencilerin okulun psikolojik durumu
hakkindaki diistinceleri 6grencilerin fiziksel giivenlik hisleri bakimindan t-Testi
(t) ile sorgulanmugtir. Ogrencilerin fiziksel giivenlik hissine gore, vermis oldugu
cevaplar, f degerleri, serbestlik derecesi, anlamlilik diizeyleri, t degerleri, ¢ift
yonlii anlamlilik degerleri, ortalamalar farklari, standart hata farklari ve bu

farklarin giiven araliklar1 Tablo 20’de sunulmugtur.
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Tablo 20: Ogrencilerin fiziksel giivenlik hissi ile devam edilen okulun
psikolojik durumu

Std 95% farklarin
, (i . .
xo  MADDELER : F p t s 55(:1“% F(;gq Hoa —Sovenamhii
’ ' Farki Alt Ust
Derslerde herhangi bir .
39 fikrimi s8ylerken AEslt ,270 ,603 -5,895 705 ,000 -56011 ,09501 -74665 -,37357
korku duyuyorum. ralik
yuy
Okulumda uygulanan Esit
40  yasaklarin sebeplerini Aralik 1,250 264 -2,122 705 ,034 -22271 ,10494 -42874 -,01668
biliyorum.
Sinif arkadaglarimla Esit
41  derslerde igbirligi Ar:hk ,382 ,537 437 705 ,662 ,04730 ,10823  -,16520 ,25980
igindeyim.
Son bir y1l iginde
herhangi bir sebepten Eysit
42 intibar etmeyi Aralik 18,171 ,000* -3,010 705 ,003 -31445 ,10446 -51953 -,10936
dilstindiiglim oldu. ‘
Simif arkadaglarimla Esit
43 isbirlig; icindeyim. Aralik 2,039 ,154 263 705 ,792 -,02862 ,10869 -24201 ,18478
Okula gelirken

herhangi bir sebepten Esit w . . .
44 M ol s Asalik 25,633 ,000% -5266 705 ,000 -45114 ,08568 -61936 -,28293

cekindigim oluyor.
Yasadigim sorunlarda
rehber 6gretmene Egsit
45 rahatlikla Aralik 20,368 ,000* -4,855 705 ,000 -53547 ,11028 -75199 -31895
bagvurabiliyorum.
Yasadigim sorunlarda
dgretmenlerime Esit
46 rahatlikla Arahik 3,805 ,051 -3,134 705 ,002 -34062 ,10869 -55402 -12723
bagvurabiliyorum.
Ogretmenlerimin yiiz
ifadeleri genellikle Esit
47 bende olumlu Aralik 1,454 228 -3,110 705 ,002 -34093 ,10963 -55617 -,12569
duygular uyandirir.
Okul yoneticilerimizin
yliz ifadeleri Esit
48  genellikle bende Ar:ixk ,074 ,786 -1,571 705 ,117 -,17280 ,11000 -38878 ,04317
olumlu duygular
uyandirir.
Ogretmenlerime karg: Esit
49  daha gok olumlu Arsl 427 513 -4,700 705 ,000 -46406 ,09873 -65790 -,27021
. alik
duygular besliyorum.
Ogrencilere kars: daha Esit
50 ¢ok olumlu duygular Arth ,034 ,853  -5,224 705 ,000 -50966 ,09757 -70122 -31810
besliyorum,
*=p<,05

Katilimeilarin fiziksel glivenlik hisleri ile okulun psikolojik durumuna
iliskin goriisleri arasindaki t-testi sonuglarina gore “Son bir yil iginde herhangi bir
sebepten intihar etmeyi disindiiflim oldu” goriisiinde anlaml farklilik
bulunmustur [t<705=3,010, p<.05]. Glivensiz hisseden 6grencilerin intihari

diistinmils olmaya katilim (X= 4,04) giivende hisseden &rencilerin katilimina
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(X= 4,36) oranla daha olumsuzdur. Intihar diisiinme ile fiziksel glivenlik hissi
arasinda anlamli bir iliskiden s6z edilebilir.

“Okula gelirken herhangi bir sebepten korku duydugum veya gekindigim
oluyor”’ gﬁrﬁsﬁnde de fiziksel giivenlik hissine gore anlamli farklilik ortaya
gikmustir [teosy= 5,266, p<.05]. Giivensiz hisseden dgrencilerin intihari diisinmtis
olmaya katilimi (X=4,05) giivende hisseden 6grencilerin katilimina (X=4,50)
oranla daha olumsuzdur. Intihari diislinme ile fiziksel giivenlik hissi arasinda

anlamli bir iligkiden s6z edilebilir.

Glivensiz hissettigini belirten 6grencilerin yasadift sorunlar karsisinda
rehber Ogretmene rahatlikla bagvurabilmeye katihmi (X= 1,83) giivende
hissettigini belirten 6grencilere (X=2,36) gére daha olumsuzdur. “Yasadigim
sorunlarda rehber Ogretmene rahatlikla bagvurabiliyorum” goriisiinde fiziksel
giivenlik hissine gore anlamli fark vardir [t<705»= 4,855, p<.05]. Yani rehber
6gretmene basvurma ile fiziksel yénden giivende hissetme arasinda anlamli bir

[iliskiden s6z edilebilir,

Diger sorularda (39-40-41-43-46-47-48-49-50) t-testi sonuglarina gore
fiziksel giivenlik hissi bakimindan anlaml:i farklilik bulunamamugtir (p>,05).



BESINCI BOLUM

OZET SONUC ve ONERILER

Bu béliimde; arastirmada elde edilen bulgular neticesinde ulagilan sonuglar

ve bu sonuglara dayal: olarak geligtirilen 6neriler yer almaktadr.

5.1.0zet

Bu arastirmanin konusu genel orta 6gretim kurumlarina devam eden
6grencilerin sorunlaridir. Arastirmada genel ortadgretim kurumlarinda 6grenim
gormekte olan Orencilerin okul giivenligi hakkindaki goriislerinin  ve
problemlerinin ¢6ziimii yolunda sorun alanlarimn ortaya konulmasi
amaglanmistir. Okullardaki siddet, cinsel istismar, okulun fiziki, psikolojik, sosyal
yapisindan kaynaklanan sorunlarin ¢6ztimiinde oynayacagi biiyiik rol bakimindan,

arastirmanin, 6nemli oldugu diistiniilmektedir.

Arastirmada okul giivenligine temel olabilecek yaklagimlar, siddet, siddet
tirleri, cinsel istismar, okullarin sosyal ve psikolojik durumlari incelenmistir.
Oncelikli olarak, konunun temel teorilere dayandinimasimn ve ilgili kavramlarin
genel-geger tanimlarimin yapilmasinin sorunun ¢dziimiinde 8nemli rol oynayacagi
ortaya koyulmustur. Ayrica okul giivenligi ile ilgili standart sistematik
olusturulmas: gerektigi literatiirden elde edilen verilerle ve aragtirilmanin
ylriitilmesi swrasinda ortaya ¢ikmustir. Siddet kavraminin ve siddet tiirlerinin
taninmas1 ve cinsel istismarla ilgili belirtilerin bilinmesinin de problemin
giderilmesi ve 6nlem alinmasi bakimindan 6nemlidir. Bunlara ek olarak, okulun
fiziki yapisinin diizenlenmesi esnasinda ogrenci, gevre, saglik kosullar1 ve
Ogretmen gibi farkl: dzellikleri olabilecek degiskenlere dikkat edilmelidir. Egitim-
0gretim faaliyetleri ylirlittiliitken olusturulan veya olusan sosyal ve psikolojik
durum olumlu ve Ogrenciyi tesvik edici, ayn1 zaman da rahatlatic1 etkiye sahip
olmasi gerekmektedir. Aksi taktirde istenmeyen &6grenci davramislarina zemin

hazirlanmig olacaktir.
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Aragtirma tarama modelinde olup, uygulama asamasinda Antalya Ilindeki
genel ortadgretim kurumlarinda 6grenim g6érmekte olan 6grenciler aragtirmanin
evreni olarak belirlenmistir. Arastirmada, en gok 68renci sayisina sahip 5 genel
liseden 707 10. siuf Ogrencisine anket formlar1 sunulmustur. Elde edilen veriler -
frekans, yiizde, kay-kare testi, t-testi, tek yonlii anova testi ve scheffe testleriyle
SPSS (Sosyal Bilimler igin Istatistik Paket Programi) kullanilarak analiz

edilmigtir.

Genel ortadgretim kurumlarindaki &grencilerin okul giivenligine yonelik
goriisleri {i¢ temel boyutta ele alimmigtir. Birinci boyutta sorgulanan fiziksel
glivenlige, ikinci boyutta sorgulanan sosyal giivenlige ve {iglincii boyutta
sorgulanan psikolojik giivenlige y8nelik sorulan sorulara iligkin 68renci gériisleri
olumsuz bir tablo ¢izmektedir. Tek tek alt amaglara bakildiginda, 6grenciler
tarafindan ortalamay1 ¢ok agmayan problemlere isaret edildii goériilmektedir.
Fakat okulda bir 6grencinin bile siddet veya benzer rahatsiz edici durumlara
maruz kalmasi, okul gibi bir egitim ortaminda kabul edilemez bir durum olarak
goriilmektedir. Ayrica arastirmadan elde edilen bulgulara dayali olarak
Ogrencilerin cinsiyeti, devam edilen okul ve 6grencinin fiziksel glivenlik hissi ile
baz: alanlardaki goriisler bakimindan farklar oldugu saptanmigtir. Bu bulgulara
dayanarak 6grenci giivenliginin saglanmasinda her bir sorun alanina yeterli 6zen
gosterilmesi gerektigi ve Ogrencinin her yonden tatmin edilmesi gerektigi

sOylenebilir.

5.2.Sonug
Okul giivenligi bir 6grencinin, egitim ortaminda gerek egitsel gerekse
akademik faaliyetlerinin yiiksek diizeyde olmas: i¢in olmazsa olmaz 6n
kosullardan birisidir. Ogrencinin huzurlu bir ortamda yasantisin stirdiirmesi hem

bireysel olarak hakki hem de okul yéneticisi ve 6gretmenlerin baglica gorevidir.

Buradan hareketle aragtirma, genel orta 6gretim kurumlanndaki baglica
Ogrenci glivenligi problemlerinin neler oldugunu ortaya koymak amaciyla

yapilmigtir.
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Konu ile ilgili diger arastirmalar incelendiinde Tiirkiye’de ¢ok az
¢alisilmis bir konu oldugu ve 6zellikle Amerika’daki benzer ¢alismalarin gok ileri
diizeye ulz}stig1 goriilmektedir. Literatiir taramasi sonucunda Amerika’da konu
fizerine gajhsmalann ve dolayisiyla, 1980°li yillardan sonra ¢ok biiyiik artls
gosteren giddet olaylarinin, gerekli onlemlerin ve ¢oziim yaklagimlarimn

yardimuyla diigtirtilebildigi, yani problemin ¢6zlimsiiz olmadig1 ortaya ¢ikmustir.

Genel ortadgretim 6grencilerinin okul glivenligi problemlerinin ele alindig

bu aragtirmanin sonuglari asagida sirayla sunulmustur.

1. Bayan 6grenciler ve erkek 68renciler arasinda fiziksel yonden giivende
hissetme bakimindan bir fakliliga rastlanamamustir. Erkek 6grenciler de bayan
6grenciler de ylizde olarak biiyilk oranda kendilerini fiziksel ‘yonden giivensiz
hissettiklerini bildirmislerdir. Ayrica erkekler bayanlara oranla daha fazla kavga
olaymna kanigmaktadir. Kavagaya karigma ile paralel bir gekilde &gretmenterin
‘siddetinede erkek 6grenciler daha fazla maruz kalmaktadir. Ozellikle okula silah
getirme Ve getirilmesine sahitlik boyutunda her iki cinsiyet grubu da yiiksek
dlizeyde sahit olduklarimi bildirmiglerdir. Ayrica okulda kargilagilan sorunlarda
bayan Ogrencilerin, sorunu bir 6gretmene iletme konusunda erkek 6grencilere
gore daha 1lmli olduklan goriisti desteklenmektedir. Benzer sekilde okulda
hirsizlik yapilmasina sahitlik boyutunda da erkekler bayanlara oranla daha yiiksek
risk grubunu olusturmaktadir. Kavgada yaralanma konusunda da erkek 6grenciler
kavagaya karigmaya paralel olarak daha fazla sorun yasamaktadirlar. Son olarak
okulun herhangi bir malina ya da bolgesine zarar vermeye sahitlik konusunda her
iki cinsinde yliksek oranda sahit olduklar ortaya ¢ikmugtir. Sonug olarak, erkek
Ogrenciler bayanlara gore anlamli diizeyde fazla fiziksel giivenlik problemi

yasamakatadir.

2. Antalya Lisesindeki 6grencilerin diger okullardaki 6grencilere oranla
fiziksel yonden giivensiz hissetmeleri, okula silah getirildigine daha fazla sahit

olmalar: ve yine okula zarar verildigine daha fazla sahit olmalar1 biiylik okullarin
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kiiciik okullara oranla daha fazla glivenlik problemi yagadifi varsayimim
desteklemektedir. Ayrica Antalya Il merkezinde yer alan diger okullara oranla
daha az Ogrenci sayisina sahip olan Gazi Lisesinde fiziksel yonden giivende
hissetme, @k{ﬂa silah getirme, okula silah getirildigine sahitlik etme bakimindan
diger liselere oranla daha fazla sorun yasandig1 ortaya ¢ikmugtir. Bu durum okul
boyutunun yaninda okulun bulundugu bélgeninde okul giivenligine bir etkisi
olabslecegini 'gtistermektedir. Sonug olarak, devam edilen okul ile siddetle ilgili
olaylar yasama arasmda anlamli bir fark oldugu soylenebilir.

3. Ogrenciler 6zellikle fiziksel yonden giivensizlik, kavgaya karisma, silah
getirildigine sahitlik etme, hirsizliga ugrama ve okula zarar verildigine sahit olma
konularinda siddetle birinci dereceden yiiz yiize olduklar1 ve bu sorunlarn
Ogretmene iletme konusunda sorunlar yasadiklari yéniinde goriis belirtmislerdir
(f >150). Ayrica tehdide maruz kalan 6grencilerin ¢ogunun giivende hissettigi
ortaya ¢ikmustir. Sonug olarak, 6grencilerin fiziksel yonden giivende hissetmeleri
ile giddetle ilgili olaylar yasamalari bakimindan bir ¢ok y6nden anlamli fark
oldugu ortaya ¢ikmustir.

4. Okullarda ¢ikan kavgalarin en 6nemli sebebi olarak kendini kabul
ettirmeye ¢alisan Ogrenciler gosterilmistir. Ogrencilerin gelisim déner_nleri
bakimindan bu tiir davraniglara girmeleri agirtya kagmamalan sartiyla normaldir.
Ikinci en bilylik kavga sebebini ise ogrenciler kiz erkek iliskileri olarak
belirtmektedirler. Bu iki durumun ogrencilerin gelisim basamag: bakimindan

normal oldugu diistintilmektedir.

5. Cinsel istismarla ilgili olaylar yasama bakiminda sanilanin aksine
erkeklerin elle taciz ve cinsel iligkiye zorlanma konusunda bayanlara oranla daha
biiyiik risk grubunda olduklar: ortaya ¢ikmigtir. Ayrica erkekler bdyle bir durumu
rehberlik servisine bildirme konusunda sikinti yagamaktadir. Sonugta Ogrenci
cinsiyeti ile cinsel istismarla ilgili olayalar yasama arasinda anlamli bir fark

bulunmustur.
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6. Gazi, Caglayan ve Antalya Liselerindeki ogrenciler diger liselere oranla
cinsel istismar bakimindan daha fazla sorun yasadiklarim bildirmiglerdir. Aynica
Ogrencilerin bu tiir bir sorun karsisinda rehberlik servisine veya Ogretmene
basvurm’aléri‘ konusunda bayanlarin daha ‘agik oldugu ve tiim liselerdeki
6§rencilerin yariya yakin Bir kisminin bildirmekten ¢ekindigi yoniinde goriisler

belirtilmistir. Devam edilen okul ile cinsiyet arasinda anlamli fark bulunmustur.

7. Cinsel istismar konusunda genel olarak dgrencilerin taciz konusunda
sorun yagadiklar: bildirilmistir. Fakat konunun hassasiyeti sebebiyle oran az olsa
da cinsel iligkiye zorlanma konusunda da onemli bir sorun oldugu agiktir.
Ogrencilerin fiziksel gilivenlik hissi ile cinsel istismarla ilgili olaylar yasama

arasinda anlamh fark vardir.

8. Okulun fiziki yapisi hakkindaki sorunlar incelenirken bayanlar, okul
giris-¢ikislarinda merdivenlerde, kapida ve tuvalet ve lavabolarda sikigiklik
’yasama bakimindan erkeklere oranla daha fazla rahatsizlik bildirmiglerdir.
Ogrencilerin cinsiyeti ile dgrencilerin okulun fiziki aypis1 hakkindaki disiinceleri
arasinda bir ¢ok agidan anlamti faklilifa rastlanmgtr.

9. Okulun fiziki yapist hakkinda genel olarak &grenciler okulda girip
¢ikmaktan ¢ekindikleri bir yer oldugunu belirtmiglerdir. Yine okul girig-
¢ikislarinda merdivenlerde, kapida ve tuvalet ve lavabolarda sikigiklik yagama
konﬁlan da Ogrenciler tarafindan siklikla bildirilen sorunlar arasindadir.
Uygulama yapilan okullar arasinda 6zellikle Antalya Lisesinde okulun fiziki
yapisindan kaynaklanan sorunlar oldugu ortaya ¢ikmustir. Devam edilen okul ile
ogrencilerin okulun fiziki yapis1 hakkindaki diigiinceleri arasinda pek ¢ok agidan
anlamh farklilik oldugu ortaya ¢ikmagtir.

10. Ogrencilerin  girip-gikmaktan ¢ekindikleri bir yerin varhgy,
Ogretmenlerin ugramadigr bir yerin varligl, okul disina ¢ikma, girig-gikis
kapilarinda sikigiklik yasama, sinifta sikigiklik yagama ve tuvalet ve lavabolarda
sikigtklik yasama ile fiziksel gtivenlik hissi arasinda anlamli farkliliga
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rastlanmugtir. Sonug olarak, 6grencilerin fiziksel giivenlik hissi ile okulun fiziki
yapist hakkindaki diislinceleri arasinda bir ¢ok yonden anlamli farkliliga

rastlanmigtir,

Genel olarak fiziksel giivenlikle ilgili bir degerlendirme yapilacak olursa
Ogrencilerin gerek cinsiyet, gerek devam ettikleri okul gerekse fiziksel giivenlik
hissi bakimindan sorunlarla karg1 kargiya olduklar sonucuna ulasimstir. Bagka

bir deyisle, &grencilerin fiziksel yénden giivenlikle ilgili sorunlar vardir.

11, Okullardaki sosyal duruma bakildiginda okullardaki getelerin
siddetine maruz kalanlarm daha gok erkekler oldugu, mesleki rehberlik hizmeti
alma ve okuldaki sosyal etkinliklerin yetersizlii konularinda ise bayan
Ogrencilerin erkeklere oranla daha fazla rahatsiz olduklari bildirilmigtir.
Okullardaki g¢etelerin varligi ise tiim liselerdeki 6grenciler tarafindan &nemli
Slgiide belirtilmigtir. Ogrenci cinsiyeti ile okulun sosyal durumu hakkindaki

(diigiinceleri arasinda baz alanlarda anlamli farklilia rastlanmgtir.

12. Antalya ve Gazi Liselerinde Oretmenlerin 6grencilere ayricalik
yaptiklar1 diger liselere oranla daha da kendisini g®stermektedir. Okullarda
onaylanmayan gruplarin varlifi, bu gruplarin siddetine maruz kalma, rehberlik
hizmeti alma, sosyal etkinlik diizenlenmesi ve grup faaliyetine katilim konusunda
devam edilen okul bakimindan farkliliga rastlanmigtir. Farkliliklarda o6zellikle
Antalya ve Gazi Liseleri 6n plana ¢ikmaktadir. Bu liselerin Antalya ili merkezinde
yer almasi bakimindan anlamli olabilecegi diisiintilmektedir. Sonug olarak,
dgrencilerin devam ettikleri okullar ile okulun sosyal durumu hakkindaki

diiglinceleri arasinda anlamli pek ¢ok alanda anlamli farkliliga ratlanmstir,

13. Cetelerin  varligy, cetelere katilima zorlanma, meslek segimi
konusunda rehberlik hizmeti alma, grup faaliyetleri hakkinda rehberlik ve
Ofretmenler tarafindan ayricalik yapilmasi konular fiziksel giivenlik hissi ile

anlaml farklilik gostermektedir. Sonug olarak, dgrencilerin fiziksel gtivenlik hissi
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ile okulun sosyal durumu hakkindaki diigiinceler arasinda anlamli farklilik

belirlenmistir.

Okulun sosyal durumu hakkindaki 6grenci goriisleri incelendiginde,
6grencilerin pek ¢ok alanda sorunlar yasamaktadirlar., Ozellikle Sgretmelerin

6grenciler arasinda ayrim yapmasi konusunda énemli bir sorun oldugu agiktir.

14. Okuldaki psikolojik durum konusunda erkekler, 6gretmenlerin yiiz
ifadelerini olumlu bulma, rehber Ggretmene rahatlikla bagvurabilme ve smif
arkadaslan1 ile yarigma igerisinde olma bakimindan bayanlara oranla daha
olumsuz bir tutum igerisindedirler. Okulun psikolojik durumu ile &grencilerin

cinsiyetleri arasinda bir ¢ok yonden anlamli farklilik vardir.

15. Antalya Lisesindeki psikolojik ortam ise diger liselere oranla daha
sorunlu olarak bildirilmistir.Okullarin psikolojik ortamlar: genel olarak olumsuz
bir hava yansitmaktadir. Okuldaki yasaklarin sebeplerini bilme, simf arkadaslar
ile yarigma iginde olma, yasanan sorunlarda rehber OFretmene bagvurma,
Ogretmenlerin ve okul yoneticilerinin yiiz ifadelerinin olumlu duygular
olusturmasma katilim ve ogretmenlere karsi olumlu duygular olusturmasina
katilim kanularinda sorun oldugu agiktir. Devam edilen okul ile okullarin
psikolojik durumlart hakkindaki &grenci goriigleri arasinda anlamli farklihik
belirlenmis ve bu farkliliklarin Antalya Lisesinden kaynaklandig: ortaya gikmugtir.
Sonu¢ olarak, en biiylikk okul olan Antalya Lisesi en ¢ok sorun yaganan okul

olarak belirlenmisgtir.

16. Fiziksel glivenlik hissi ile okulun psikolojik durumu arasinda intihan
diistinme, okula gelirken korku duyma, yaganilan sorunlarda rehber 6gretmene
basvurabilme arasinda iligki oldugu bulunmugtur. Sonug olarak, fiziksel giivenlik
hissi ile okulun psikolojik durumu arasinda sadece ii¢ alanda anlamli farkliliga

rastlanmugtir,

Ogrencilerin psikolojik olarak diger alanlara oranla daha giivenli

hissettikleri agiktir. Yine de intihari diiglinen 6grencilerin orani rakamsal olarak az
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goriinse de sdz konusu insan oldugu i¢in énemli bir problemdir. Yine oran az olsa
da ogrenciler arasinda okula gelirken korku duyulmasi 6nemli bir problemin
gostergesidir.

5.3. Oneriler

Bu arastirmadan elde edilen sonuglar gergevesinde; y6neticilerin,
Ogretmenlerin, Ogrencilerin ve benzer konularda arastirma yapmayi diisiinen
arastirmacilarin s6z konusu durumun énlenmesi, diizeltilmesi ve etkin bir sekilde
arastirilmasi bakimindan dikkat etmesi gereken bazi Onerilere bu baslik altinda

yer verilmistir.
5.3.1. Yoneticiler Icin Oneriler

1. Siddetle ilgili olaylarin Onlenmesinde yoneticiler, 6zellikle risk
faktorlerini ortadan kaldiracak diizenlemelere gitmeli ve bu faktorler ortadan
'kaldirilirken 6grencinin dikkatinin ¢ekilmemesine 6zen gésterilmelidir. Ciinkii, bu
tip bir diizenlemenin dikkat gekecek sekilde yapilmas: okulda siddet kaygisi olan
ogrencilerin kaygilarinin hakliligini kanitlayacak, kayg: tasimayan Ggrencilere ise

kaygilanmalar1 gerektigi hissini uyandiracaktir.

2. Ogrencilerin cinsel istismar tipi vakalarla kargilasmamasi igin cinsellik
egitimi gibi faaliyetlere yer verilerek, dgrencilerin kars: cinsi tdnima isteginden
kaynaklanan vakalarin oniine gegilecektir. Ayrica rehberlik servisinin gizlilik
kanusunda desteklenmesi ve bu destegin Orencilere hissettirilmesi bu tip
vakalarin bildirilmesi ve olasi bir tedavi siirecine erken gegilmesi konusunda
yardimei olacaktir.

3. Okulun fiziki yapisindaki diizenlemeler 6grenci sayisi ve 6zellikleri
g6z oniinde bulundurularak yapilmalidir. Ayrica okulun tiim bolgelerinin ndbetgi

ogretmenler tarafindan denetlenmesinin saglanmasi gerekmektedir.

4. Okulda diizenlenecek sosyal faaliyetlerin arttirilmas: grencilerin

sosyallesme siirecini destekleyecek, 6grencilerin yabancilagmasini engelleyerek
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¢ete gibi istenmeyen gruplara katilimi diigiirecektir. Buna ek olarak &grencinin
okula aidiyet ve liyelik duygularimin gelismesi yoniinde yapilacak etkinlikler de
0renciyi bu tiir gruplardan uzak tutacaktir.

5. 'C")grencilerin okula baglama siirecinde ogrencilere kurallar ve okui
hakkinda oryantasyon ¢aligmasi yapilmalidir. Ayrica y6netimin yer aldif1 ofislere
Ogrencinin  girip-gtkmasi kolaylagtinlarak 6grenci-yénetim dikey iliskisi
gelistirilebilir.

5.3.2. Ogretmenler igin Oneriler

Okul smirlan iginde 6grenci direkt olarak akran gevresinden sonra en ¢ok
Ogretmenlerle iletigim halindedir. Dolayisiyla 6gretmenlerin bu konudaki katkilar:

g6z ard1 edilemeyecek kadar 6nemlidir.

‘ 1. Siddet egilimi olan 6grencilerin belirlenmesi ve bu 6grencilerin farkl:
,alanlara yOnlendirilmesi konusunda &gretmenlere birincil diizeyde gorev
diismektedir. Magdur ogrenciler simf 6fretmeni tarafindan tespit edilmeli ve
magduriyetin giderilmesi yoluna gidilmelidir. Ayrica 6grencilerin aileleri ile
irtibat halinde olunmasi ve 6grenci degerlendirilirken tiim yagsam alanlar biitiinliik

i¢in degerlendirilmelidir.

2. Cinsel istismar olaylarinda kargilagilan, 6grencinin olay: saklamasi,
Ogretmenlerin  &grencilerle sicak iligkiler gelistirmesi ile Onlenebilecektir.
Ozellikle de ergenlik cagindaki genglere cinsellik ve gelisim konularinda yeri
geldikge bilgilerin verilmesi gerekmektedir ve Din Kulturu ve Ahlak Bilgisi
Dersinde anlatildig: bilinen bu konularin tartigmaya daha agik olan diger derslerde

anlatilmasina 6zen gosterilmelidir.

3. Ders aralarinda ogrencilerin ihtiyaglarinin yeterince giderilmesine
dikkat edilmeli ve okulun tiim bélgeleri miimkiin oldugunca denetim altinda
tutulmalidir.
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4. Cete olusumlar: konusunda 6grenciler bilgilendirilmeli, 6grencinin simif
tarafindan kabulii ve sosyal iligkiler g6zlem altinda tutulmalidir. Ogrencilerle ders
i¢i ve ders dis1 iligkilerde, 6grencilerde ayrimcilik yapildig: izlenimini verecek

davranislardan kagmilmalidir.

5. Ogrencilere karst olumlu yaklasim gelistirilmesi, arkadas 6gretmen
modelinin benimsenmesi, dgrencilerin ruhsal problemlerinin énlenmesi, tespiti ve
giderilmesi yolunda 6nemli katki saglayacaktir. Gerekli goriilen &grencilerin
rehberlik servisine ydnlendirmede gecikme olmamasi ve Ofrencinin takibi,
bunalimdaki dgrenciler agisinda hayati énem tagimaktadir. Ayrica derslerde daha
¢ok igbirligi ortamu yaratilmaya ¢alisiimalidir,

5.3.3. Rehber Ogretmenler icin Oneriler

1. Siddete egilimli Ogrencilerin belirlenmesi ve bu egilimin ¢esitli
faaliyetlere kaydinilmast konusunda okul rehberlik plani yapilirken dikkat
‘edilmelidir. Rehber &gretmen suga egilimli ve magdur ogrencilerle sik sik
gériismeler yaparak ve gatisma yonetimi konusunda diizenlenecek seminerler

yoluyla 6grenci ¢atigmalarini 6nleme yoluna gitmelidir.

2. Okulda meydana gelen ya da gelme ihtimali olan cinsel istismar olaylan
igin ogrencilere bilgi verilmeli, bu konuda emniyet miidiirliikleri ve saglik
kuruluslarindaki yetkin personel aracilifiyla 6grenciye ulasiimaya g¢alisilmalidir.
Ayrnica rehberlik servisinin glivenilirli3gi konusunda &grenci aydinlatilmahdir.
Cinsel istismara ugradifi tespit edilen gengler zaman kaybedilmeden uygun
goriilen bir psikologa veya psikiyatriste sevk edilmelidir.

3. Oprencilerin gelecek kaygisini ve sosyallesme gabalarina cevap vermek
amaciyla etkili bir mesleki rehberlik plani yapilmali ve planda bos zaman

etkilikleri ve grup faaliyetlerine de genis yer verilmelidir.

4. Bireysel damigmalar esnasinda 68rencilerin yasadi1 korkulara dikkat

edilmeli, 6zellikle bunalim belirtileri gbsteren 6grenciler takibe alinmalidir. Diger
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6gretmenler ve yonetim konu hakkinda bilgilendirilmeli, aile ile siki iligkiler
kurulmalidir.

5.3.4.'Ogrenciler I¢in Oneriler

1. Opgrencilerin, siddet egilimi oldugunu diistindiikleri kisilerden ve
gruplardan uzak durmalan gerekmektedir. Herhangi bir magduriyet durumunda
bir 6gretmene veya rehberlik servisine bagvurulmasi magduriyetin giderilmesi ve
Onlenmesi bakimindan énem tagimaktadir. Anlagmazliklarin ¢éziimiinde konugma

yoluna gidilmelidir.

2. Arkadaglar arasindaki Kaba el sakalarindan ag¢imilmali ve taninmayan
kisilerden &zellikle uzak durulmalidir. Herhangi bir taciz veya cinsel iligkiye

zorlanma durumunda aileye, 6gretmene veya glivenlik giiglerine ulasilmalidir.

3. Okul sinirlan igindeki 1ss1z bdlgelerden uzak durulmali ve bu bolgelerin
sdenetlenmesi konusunda okul y6netimine veya 0gretmene bagvurulmalidir. Okul
giris-¢cikiglarinda kapilarda ve merdivenlerde sakin davranilmali, miimkiinse bu

bodlgelerin bogalmasi beklenmelidir.

4, Cete gibi olusumlarin kisisel problemlerin ¢6ziimiinde higbir yarar
saglamayacafi, kim isterse istesin kanunsuz bir isin her zaman yeni problemler
doguracag: unutulmamalidir. Ozellikle okuldaki grup faaliyetleri dikkatle takip
edilmeli, ilgi alanina yonelik faaliyetlerde aktif rol alinmalidir. Ayrica meslek
se¢imi konusundaki soru igaretlerinin giderilmesi konusunda rehberlik servisinden
yardim istenilebilecegi unutulmamalidir.

5. Derslerde fikirler beyan edilirken ¢ekinilmemesi, egitsel gelisim
agisindan Onemlidir. Okuldaki ¢ekinilen durumlarda bir aile iiyesine veya
Ogretmene bagvurulmas:1 sorunun giderilmesini saglayacaktir., Okul iginde
karsilikl1 iletisim halinde bulunulan kisilere olumlu bir yaklasim sergilenmeli,

Onyargilar bir kenara birakilmalidir.
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5.3.5. Arastirmacilar i¢in Oneriler

Bu galisma Antalya Ilindeki en fazla 6grenci sayisma sahip 5 okulla
sinirhdir.  Benzer aragtirmalar Tirkiye capinda tim okullarda yapilarak,
Tﬁrkiye’déki okullarmn Okul Giivenligi Haritas1 ¢ikarilmalidir. Ayrica aragtirmaya
okul disindaki etkenlerde (trafik, okul disindaki akran gruplarn gibi) dahil

edilmelidir.

Aragtirma igindeki konular spesifik bir yaklasimla irdelenmeli, 6rnegin
fiziksel giivenlik bash bagmna bir arastrma konusu yapilmalidir. Boylece
sorunlarin temeline inme ve ¢Oziim Onerisi gelistirme stirecinde daha net bilgilerle

yola ¢ikilmus olacaktir.

Bu konuda standart bir 6lgme araci gelistirilmesi de arastirmalarin
gegerliligini ve gilivenirligini arttiracaktir, Uzerinde galigilan konunun insanlarla
ilgili oldugu ve bu insanlarin her birinin farkl: 6zelliklere sahip oldugu géz 6niine
‘alindipinda benzer arastirmalarin nitel yapilmasmnin daha bliylik katkilar

saglayacdg diislintilmektedir.

Tiirkiye literatiiriinde yeterli gelisime ulagildifi zaman Okul Glivenligi
Saglama veya Okulda Siddeti Onleme gibi projelerin olusturulmas: ve Okul
Giivenligi Merkezi gibi kuruluglarin kurulmasi, problemin ¢ok bilyilik boyutlara
varmadan 6nlenmesi igin atilmas: gereken adimlardir. Bilimsel alanda saglanacak
ilerlemenin uygulamaya doniismemesi halinde yapilan ¢aligmalarin anlam

olmadig1 ve sorunun da ¢ok bityiik boyutlara ulasacag: diisiintilmektedir.
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ANKET FORMU
Sevgili 6grenci,

Bu anket, “8grencilerin okul gitvenligi sorunlart” konulu bir aragtirmanin bilgi toplama araci olarak
hazirlanmustir. Bu aragtirma gergevesinde glivenliginizle ilgili duygularmzin ve goriislerinizin alinmas
émaglannus';ﬁr. Anket iki bOlimden olugmaktadir, Birinci boliimdeki sorular iki dereceli dlc;ek’
‘niteligindedir, ikinci bsliim ise be$.1i dereceleme 6lgegi olarak hazirlanmgtir. Liitfen her sorunun karsisinda
bulunan segeneklerden size gbre uygun olamimu segerek, (x) seklinde isaretleyiniz. Anket yoluyla elde
edilecek bilgiler sadece bilimsel amagla kullanilacak ve tamamen gizli kalacaktir. isim yazmaniza gerek
yoktur. Sorulari bog birakmamaniz aragtirma igin ¢ok Snemlidir. Anketi igtenlikle cevaplayacagimza olan
inancimu belirtir,

Degerli katkilarimzdan dolay: tegekkiir ederim.

Mustafa TURKMEN
L. BOLOM
l. Cinsiyetiniz E() K{()
2. Okul simirlan {ginde kendinizi fiziksel yénden glivende hissediyor musunuz? Evet () Hayir ()
3. Son bir y1 i¢inde okul sinirlan iginde herhangi bir kavga olaymna karigtiniz mi? Evet () Hayir ()
4. Okulda gikan kavgalarin size gére en bilyilk sebebi nedir?

() Kiz- erkek iligkileri

() Okul glivenligi organizasyonundaki eksiklikler
() Okul digindan gelen kisiler

() Ceteler

() Kisisel sorunlar

() Kendini kabul ettirmeye ¢aligan dgrenciler

() DIiger (YazZIIZ )i ccocvvvessecrisssiissssesnisissssiiossissscsisssssarssssseas
5. Son bir yil iginde okulda kargilagtiginiz sorunlan herhangi bir 6gretmeninize ilettiniz mi?  Evet () Hayir ()
6. Son bir yil i¢inde dgretmenierinizden herhangi birinin fiziksel

siddetine maruz kaldimz m? Evet () Hayir ()
7. Sen bir yil iginde okula silah (tabanca, bigak veya kesici, delici bagka bir alet )

getirdiniz mi? Evet () Hayir ()
8. Son bir yil iginde okula silah (tabanca, bigak veya kesici, delici bagka bir alet )

© getirildigine sahit oldunuz mu? Evet () Hayir ()

9, Son bir y1l iginde herhangi bir malimiz ya da paraniz ¢alindi mi? _Evet () Hayir ()
10. Son bir yil iginde okulda herhangi bir maliniz ya da paraniz sizden zorla alindt m? Evet () Hayir ()
11, Son bir yil iginde herhangi bir hirsizlik olayina sahit oldunuz mu? Evet () Hayir ()
12. Son bir yi1l iginde okulda karstlagtigimz sorunlardan dolay: okula gelmediginiz oldu mu?  Evet () Hayir ()
13. Son bir y1l iginde okulda gikan herhangi bir kavgada yaralandiniz mi? Evet () Hayir ()
14. Son bir yil iginde okul sinirlarinda herhangi bir konuda tehdide maruz kaldiniz mi? Evet () Hayir ()
15. Son bir yil i¢inde okulun herhangi bir malina yada bslgesine zarar verdiniz mi? Evet () Hayir ()
16. Son bir yil i¢inde okulun herhangi bir mahna yada bélgesine zarar

verildigine gahit oldunuz mu? Evet () Hayir ()
17. Son bir yil iginde herhangi bir 8gretmeninizin 6grenciler tarafindan tehdit

edildigini duydunuz veya gahit oldunuz mu? Evet () Hayir ()
18, Son bir y1l iginde okul sinirlarinda isteginiz diginda size birisi dokundu mu

veya dokunmak istedi mi? Evet () Hayir ()
19. Okul snirlar1 iginde cinse! iligkiye zorlandimz m? Evet () Hayir ()
20. Bir iligkiye zorlanmus olsaniz herhangi bir 85retmeninize veya rehberlik

servisine sdyler misiniz?

Evet () Hayir ()
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21. Okul sinirlart iginde girip-gikmaktan ¢ekindiginiz bir yer var m1? Evet () Hayir ()
22. Okul sturlar1 iginde §gretmenlerinizin hi¢ ugramadigi bir yer var mi? Evet () Hayir ()
23. Okula giris~¢ikislarda merdivenlerde sikigiklik yastyor musunuz? Evet () Haymr ()
24, Ders aralarinda okul bahgesinde sikigiklik yagiyor musunuz? Evet () Hayir ()
25. Ders aralarinda kolaylikla okul digina gikabiliyor musunuz? Evet () Hayir ()
26. Okula girfs-gikislarda kapida sikigiklik yasiyor musunuz? Evet ()Hayir () -
27. Simfinizda sikigiklik yastyor musunuz? Evet () Hayir ()
28. Tuvalet ve lavabolarda stkigikhik yasgiyor musunuz? Evet () Hayrr ()
29. Okulunuzda 8gretmenleriniz tarafindan onaylanmayan gruplar var mi? Evet () Hayir ()
30. Okulda Sgretmenleriniz tarafinda onaylanmayan bir gruba {fye misiniz? Evet () Haywr ()
31. Bu tiir gruplara katilmaya zorlandinz ms? Evet () Hayir ()
32. Bu tiir gruplann siddetine ya da tehdidine maruz kaldiniz m? Evet () Hayir ()
33. Meslek segimi konusunda rehberlik hizmeti aldiniz m1? Evet () Hayir ()
34, Sizce okulunuzda yeterli dizeyde sosyal etkinlik diizenleniyor mu? Evet () Hayir ()
35, Okul yonetimi ve 8fretmenlerinizden grup faaliyetlerine ydnelik

rehberlik hizmeti aldimiz m1? Evet () Hayir ()
36. Son bir yil iginde herhangi bir grup faaliyetine katildiniz m? Evet () Hayir ()
37. Okulda herhangi biri tarafindan engellenip de kat:lamadigmiz

bir grup faaliyeti oldu mu? Evet () Hayir ()
38, Okul ybnetimi veya 8gretmenleriniz tarafindan herhangi bir 8grenciye

ayricalik yapildigm diisindiigiiniiz oldu mu? Evet () Hayir ()
ILBOLUM

Asagidaki yargilara ne derece katildigimzi, ifadelerin kargisindaki parantezierin igini (x) seklinde isaretleyerek
" belirtiniz. ,

Pekgok Cok Orta
0

4
o

39. Derslerde herhangi bir fikrimi sdylerken korku duyuyorum.

40, Okulumda uygulanan yasaklann sebeplerini biliyorum.

41. Simf arkadaglarnimla derslerde yarigma igindeyim.

42. Son bir yil iginde herhangi bir sebepten intihar etmeyi dilgiinddgim oldu.

43, Smif arkadaglarimla derslerde isbirligi igindeyim,

44, Okula gelirken herhangi bir sebepten korku duydugum veya gekindigim oluyor.
45. Yasadifim sorunlarda rehber 65retmene rahatlikla bagvurabiliyorum,

46. Yasadifim sorunlarda 83retmenlerime rahatlikla bagvurabiliyorum.

47. Opretmenlerimizin yiiz ifadeleri genellikle bende olumlu duygular uyandurr.
48. Okul y8neticilerinizin yiiz ifadeleri genellikle bende olumlu duygular uyandirr,
49. Ogretmenlerime karst daha gok olumlu duygular bestiyorum.

50, Ogrencilere karst daha gok olumlu duygular bestiyorum.
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