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OZET

Tarihsel ve kiiltiirel anlamda, kent yasaminin odak noktasini olusturarak
glinliik yasam kaliplarinin gergeklesmesine olanak saglayan mimari yapilar ve
kamusal alanlar daima kentlerin en Onemli merkezleri olmustur. Kisiler arasi
bulusmalarin ve baglantilarin es zamanli olarak olugmasini saglayan bircok kamu
yapist ve alanlar1t mevcuttur. Bu yapilardan biri de siiphesiz hamamlardir. Antik
caglardan bu yana hamam yapilari, giinliik yasamin 6nemli bir noktasinda yer
almiglardir. Bu yapilar, zaman igerisinde gerek tasarim, gerekse islevsel agidan bir¢ok
defa degisime ugramis olsalar da kentsel yasamdaki 6zel konumlarin1 asla
yitirmemiglerdir. Hamamlar yikanma gibi gerekli bir ihtiyaca cevap vermenin
yaninda insanlar arasi iletisim, egitim, saglik, spor, dinlenme ve eglence gibi daha
bir¢ok hizmeti de saglayarak cesitli tiirden sosyal gruplarin zevkle bir araya geldikleri
onemli mekanlar olmuslardir. Dolayisiyla bu yapilar sahip olduklari donemin sosyal
ve kiiltiirel yasami yaninda ekonomisi ile birlikte yasam bicimleri hakkinda da

oldukca 6nemli bilgiler sunmaktadirlar.

Bu tez caligmasinda, bulundugu kentin énemli bir yapisi olan ve kentin sosyal
yasaminda biiyiik bir yeri oldugu diisiiniilen, kiiclik fakat 6nemli bir hamam yapisi ele
almmustir. Yapi, Amorium antik kentinde gergeklestirilen arkeolojik kazilar sonucu
aciga ¢ikan ve M.S. 5. yiizyil sonu ve M.S. 6. ylizy1l baslarina tarihlendirilen, esine
ender rastlanir bir plandadir. Sahip oldugu 6zelliklerinden dolayi, donemin
Amorium’u ve sosyal yasami yaninda, hamam tipolojisinin gelisimine de katkida

bulunabilir.



i

SUMMARY

In terms of history and culture, architectural buildings and institutional areas,
which constitutes the central point of the ancient urban life, have always been the
most important centers during the antiquity and onwards. There are many institutional
buildings and areas which tie individual together and help people to maintain social
relationships. Baths are among those structures that fulfill that purpose. Baths
structures took an important part within the daily life of the ancients. They changed in
function and architectural details such as decorational aspects. They also lost their
special position within a daily and urban life. Baths are the center of bathing which is
very necessary and important for human being. They are also important places for
people in where they can come together with joy because the baths provide
communication, education, health, sports, resting and entertainment occasions for
them. So, people from different social groups come together in baths to use these
occasions. Because of these reasons, we may get a lot of information from baths
about not only social and cultural life also economic aspects of the period they

belong.

In this context, this thesis examines an important bath at the important Late
Antique city of Amorium. The structure examined here was unearthed during the
archaeological excavations held at the city. This bath is of great archaeological
importance because it has an unique plan and dates to one of the poorly understood
periods, that is the end of the fifth/the beginning of the sixth century A.D. The results
of this study help to a certain extent to establish the role of this bath within the social
life of the city, as well as the architectural development of the baths in ancient times

and onwards
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Yapilan kazilar sonras1 hamam yapisinin iistii gecici olarak kapatilmis,
etrafi tel orgiiler ile cevrilerek koruma altina alimustir.(Amorium
Kaz1 Arsivi)

Roma Imparatorlugu’nun ikiye béliinmesinden sonra siyasi duruma
iliskin harita.(Berktay 1999, fig. 1)

Geg¢ Antik/Erken Bizans Donem’de Anadolu’daki 6nemli yerlesimler.
(Lightfoot 2003, fig. A)

Frigya Bolgesi ve hinterland1 (Mitchell 1993, fig. 1)

Amorium (Emirdag) ¢evresinin topografyasi (Lightfoot 2003, fig. B)
Amorium kentinin Araplar tarafindan kusatilmasi ve isgalini gosteren
tarihi resim (Amorium Kazi Arsivi)

Onde Amorium hdyiigii ve onun hemen arkasinda yiiksek Emir Daglari
(Amorium Kazi Arsivi)

Amorium Yukar1 Sehir’de (hoyiikk) gergeklestirilen kazilardan
goriiniim (Gill 2002, lev. 6)

Amorium kentinin havadan goriiniimii (Amorium Kazi Arsivi)

Asag1 Sehir surlar1 ve tiggen kule. (Gill 2002, lev. 3)

Amorium Asag1 Sehir’de yer alan kilise (Gill 2002, lev. 4)

Amorium Asagi Sehir’de yer alan kamu yapilarindan Genis Yapi
olarak adlandirilan bina (Gill 2002, lev. 5)

Antik Cag vazosu iizerinde Helenlerin yikanma aligkanliklarina iligkin
sahne. (Brodner1983, Lev: 37a)

Roma kentindeki Caracalla Hamami’na ait rekonstriiksiyon denemesi
(Brodner 1983, lev. 30)

Amorium Asagi Sehir’de gergeklestirilen hamam kazisinin 1998 yili
baslangi¢ donemine ait bir goriiniim. (Amorium Kazi Arsivi)

1998 yili kazilar1 sonrast agiga ¢ikan hamam yapisina ait duvarlar ve
arkada hamami cevreleyen ge¢ donem savunma duvart (Amorium
Kazi Arsivi)

Amorium hamam yapisinin iizerine oturdugu egimli arazi ve arkada
modern Hisarkdy evleri (Amorium Kazi Arsivi)

2001 yilh kazilar1 sonrasinda agiga ¢ikan hypocaust sistemi ve burada
in-situ olarak ele gegen pismis toprak kaplar (Amorium Kazi Arsivi)
IIT No’lu poligonal yapinin i¢ goriiniimii (Amorium Kazi Arsivi)
Poligonal yap1 igerisinde ele gecen in-situ durumdaki mimari yapi
elemanlar1 (Amorium Kazi Arsivi)

Poligonal yap1 igerisinde ele gegen siitun basligi (Amorium Kazi
Arsivi)

Poligonal yap1 igerisinde ele gegen siitun basligi (Amorium Kazi
Arsivi
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Poligonal yapmin yikimdan sonra bir daha kullanilmamak tizere terk
edildigini gosteren kesit (Amorium Kazi Arsivi)

Duvarlardaki mermer kaplamalara ait plaster har¢ ile birlikte metal
¢ivi kalintilar1 (Amorium Kazi Arsivi)

Poligonal yapinin yikimdan sonra terk edildigini ortaya c¢ikaran
kazilardan detay (Amorium Kazi Arsivi)

Poligonal yapi1 kazilarindan detay (Amorium Kazi Arsivi)

I No’lu dikdortgen yapinin kuzeydogudan genel goriiniimii (Amorium
Kazi Arsivi)

I No’lu dikdortgen yapinin dort sira tugla ve iizerine diizgiin taglardan
almasik olarak insa edilmis duvarlar1 (Amorium Kaz1 Arsivi)

I No’lu dikdortgen yapinin dort sira tugla ve iizerine diizgiin taglardan
almasik olarak insa edilmis duvarlar1 (Amorium Kazi1 Arsivi)

Thermae yapilarinin iginde yer alan bir latrina Ornegi. Ostia.
(Brodner,1983)

Hamam yapilarmin 1sitilmalarint = saglayan hypocaust sistemi.
Heraclea.(Brodner, 1983)

Hamam yapilarinin hypocaust sistemine bagl olarak zeminle birlikte
duvarlardan da 1sitilmalarini saglayan 1sitma sistemi.(Brodner 1983)
Hamam yapilarinin hypocaust sistemine bagl olarak zeminle birlikte
duvarlardan da 1sitilmalarini saglayan 1sitma sistemi.(Radt 1999)
Hypocaust sisteminde paye dikmelere alternatif olarak kullanilmis
degisik bir hypocaust 1sitma sistemi. Aquincum.(Brodner1983)
Hypocaust sistemine bagli olarak paye dikmeleri yerine ¢apraz
kemerlerin kullanildig1 degisik bir hypocaust sistemi ve onlarin
lizerine yerlestirilen bipadales’ ler. Pautalia. (Brodner 1983)

Modern Hisarkdy evlerinin terk edildikten sonra kisa bir zaman
icerisinde ugradiklar1 dogal degisim. (Amorium Kazi Arsivi)
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Amorium, topografik sehir plani (Amorium Kazi Arsivi)

Amorium, topografik asagi sehir plan1 ve hamam yapisinin

icinde bulundugu etrafi genis duvarlarla ¢evrili 6zel alan

(Amorium Kazi Arsivi).

1997 yili asag1 sehir jeo-fizik calismalari sonucu etrafi duvarlarla
cevrili alan igerisinde oOnemli bir yap1 bulundugunu gdsteren
harita.(Lightfoot vd. 1999)

1997 yili asag1 sehir jeo-fizik caligmalarinda olusturulan plankareler
ve alanin genel dagilim. .(Lightfoot vd. 1999)

Amorium hamam yapist genel plant (Amorium Kazi1 Arsivi)

Amorium hamam yapisi kuzey kesit ¢izimi (Amorium Kazi Arsivi)
Amorium hamam yapisi 1. evre olasi giris-¢ikis plani

Amorium hamam yapist II. evre olas1 giris-¢ikis plani

Hamam yapis1 igerisindeki endiistriyel yapilara ait kontekst’ten ele
gecen seramik kap (Lightfoot vd. 2004)

Hamam yapis1 igerisindeki endiistriyel yapilara ait kontekst’ten ele
gecen geg donem seramik kap parcasi (Lightfoot vd. 2004)

Hamam yapis1 igerisindeki endiistriyel yapilara ait kontekst’ten ele
gecen geg donem seramik kap parcasi (Lightfoot vd. 2004)

Hamam yapis1 igerisindeki endiistriyel yapilara ait kontekst’ten ele
gecen geg donem seramik kap parcasi (Lightfoot vd. 2004)

Hamam yapisi igerisindeki endiistriyel yapilara ait kontekst’ten ele
gecen ge¢ donem seramik kap parcasi (Lightfoot vd. 2004)

Hamam yapisi igerisinde ele gecen ge¢ donem seramik kap pargasi
(Lightfoot vd. 2004)

Hamam yapisi igerisinde ele gecen ge¢ donem seramik kap pargasi
(Lightfoot vd. 2004)

Hamam yapist igerisinde ele gegen ge¢ donem seramik kap (Lightfoot
vd. 2004)

Hamam yapisi igerisinde ele gecen ge¢ donem seramik kap pargasi
(Lightfoot vd. 2004)

Hamam yapisi hypocaust sistemi zemin dosemesi (Amorium Kazi
Arsivi)

Hamam yapisi hypocaust’'unda bulunan degisik tipteki payeler
(Amorium Kaz1 Arsivi)

Hamam yapisi hypocaust’'unda bulunan degisik tipteki payeler
(Amorium Kaz1 Arsivi)

Hamam yapisinin zeminle birlikte duvarlardan da 1sitildigin1 gosteren
sema

Hamam yapisinin duvarlardan 1sitilmasint saglayan pismis toprak
objeler. (Amorium Kazi1 Arsivi)
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Hamam yapisinin duvarlardan 1sitilmasini saglayan pismis toprak
objeler (Amorium Kazi Arsivi)

Hamam yapisinin duvarlardan 1sitilmasini saglayan pismis toprak
objeler (Amorium Kazi Arsivi)

Hamam yapisinin duvarlardan 1sitilmasini saglayan pismis toprak
objeler (Amorium Kazi Arsivi)

Hamam yapisinin duvarlardan 1sitilmasini saglayan pismis toprak
objeler (Amorium Kazi Arsivi)

Hamam yapisinin duvarlardan 1sitilmasini saglayan ve metal ¢ivisi ile
birlikte ele gegen tugla (Amorium Kazi Arsivi)

Hamamin kullanim evrelerini gosteren sema

Hamam yapisina ait genel stratigrafik sema

Hamam yapisinin agiga cikartildigt XC agmasi stratigrafik matrix
semast

Asag1 sehir savunma duvari igerisinde yiiriitiilen kazilar esnasinda ele
gecen sikkelerin yiizdelik dagilinm

Asagi sehir savunma duvari igerisinde yiiriitiilen kazilar esnasinda ele
gecen sikkelerin orantisal dagilin

Asagi sehir savunma duvari igerisinde yiiriitiilen kazilar esnasinda ele
gecen sikkelerin grafiksel dagilimi

Ik olarak 1998 yil1 kazilarinda ortaya ¢ikan ve daha sonra hamama ait
olduklar1 anlagilan duvarlar. (Amorium Kazi Arsivi)

Hamam yapisinin ilk olarak 1998 yili kazilarinda ortaya c¢ikan
duvarlar1 ve alanda yiiriitiilen ¢aligmalar. (Amorium Kazi Arsivi)
Hamam yapisiin ilk olarak 1998 yili kazilarinda ortaya ¢ikan ve III
no’lu yap1 olarak adlandirilan duvarlari (Amorium Kazi Arsivi)
Hamam yapisinin ilk olarak 1998 yili kazilarinda ortaya c¢ikan
duvarlar1 (Amorium Kazi Arsivi)

Poligonal yap1 kazilar1 ve daginik vaziyette ortaya ¢ikartilan

mimari yap1 elemanlari1 (Amorium Kazi Arsivi)

Poligonal yapmin kazilar esnasinda ortaya c¢ikartilan mimari yapi
elemanlar1 (Amorium Kazi Arsivi)

Poligonal yapmin kazilar esnasinda ortaya c¢ikartilan mimari yapi
elemanlar1 (Amorium Kazi Arsivi)

Poligonal yapmin kazilar esnasinda ortaya c¢ikartilan mimari yapi
elemanlar1 (Amorium Kazi Arsivi)

Poligonal yapinin dolgu kesiti ve bu dolgu igerisindeki yap1 elemanlari
(Amorium Kaz1 Arsivi)

Poligonal yapinin dolgu kesitinden detay (Amorium Kazi Arsivi)
Poligonal yapinin bir zamanlar ¢atisin1 tastyan mimari yapi elemanlari
(Amorium Kazi Arsivi)

Poligonal yapinin bir zamanlar ¢atisin1 tastyan mimari yapi elemanlari
(Amorium Kazi Arsivi)

Poligonal yap1 igerisinde yer alan dairesel stylobat (Amorium Kazi
Arsivi)

Poligonal yap1 igerisinde yer alan dairesel stylobat (Amorium Kazi
Arsivi)
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Poligonal yap1, genis nis (Amorium Kazi1 Arsivi)
Poligonal yapi, genis nisden detay (Amorium Kazi Arsivi)
Poligonal yapi, genis nis icerisindeki kiiciik nis (Amorium Kazi

Poligonal yap1, dairesel stylobat (Amorium Kazi1 Arsivi)

Poligonal yapi dairesel stylobat iizerinde yer alan ve bir zamanlar
burada stitunlarin oturdugunu kanitlayan plaster kalintisi (Amorium
Kaz1 Arsivi)

Siitun baslig1 (Amorium Kazi Arsivi)

Siitun altligr (Amorium Kazi Arsivi)

Siitun baslig1 (Amorium Kazi Arsivi)

Stitun altligr (Amorium Kazi Arsivi)

Siitun baslig1 (Amorium Kazi Arsivi)

Siitun altligr (Amorium Kazi Arsivi)

Plaster har¢ (Amorium Kazi1 Arsivi)

Plaster har¢ (Amorium Kazi Arsivi)

Mermer doseme eleman1 (Amorium Kazi Arsivi)

Mermer déseme elemani (Amorium Kazi Arsivi)

Mermer mimari siisleme elemani1 (Amorium Kazi Arsivi)

Mermer mimari stisleme elemant (Amorium Kazi Arsivi)

Mermer mimari siisleme elemani1 (Amorium Kazi Arsivi)

Mermer mimari siisleme elemant (Amorium Kazi Arsivi)

Poligonal yapmin terk edildikten sonraki donemde kapatilan girisi
(Amorium Kazi Arsivi)

Poligonal yapinin kapatilan girisinden detay (Amorium Kazi Arsivi)
Hamam yapist igerisine terk edildikten sonra yapilan endiistriyel
amagli yapilar (Amorium Kazi Arsivi)

Hamam yapisi igerisine terk edildikten sonra yapilan endiistriyel
amagli yapilar (Amorium Kazi Arsivi)

Hamam yapisi igerisine terk edildikten sonra yapilan endiistriyel
amagli yapilar (Amorium Kazi Arsivi)

Hamam yapisi igerisine terk edildikten sonra yapilan endiistriyel
amagli yapilar (Amorium Kazi Arsivi)

Hamam yapisi igerisine terk edildikten sonra yapilan endiistriyel
amagli yapilar (Amorium Kazi Arsivi)

Hamam yapisi igerisine terk edildikten sonra yapilan endiistriyel
amagli yapilar (Amorium Kazi Arsivi)

Hamam yapisi igerisine terk edildikten sonra yapilan endiistriyel
amagli yapilar (Amorium Kazi Arsivi)

Hamam yapisi igerisine terk edildikten sonra yapilan endiistriyel
amagli yapilar (Amorium Kazi Arsivi)

Hamam yapisi igerisine terk edildikten sonra yapilan endiistriyel
amagli yapilar (Amorium Kazi Arsivi)

Hamam yapis1 igerisine terk edildikten sonra yapilan endiistriyel
amagcli yapilardan ele gegen seramik kap (Amorium Kazi Arsivi)
Latrina kisminin dolgu topraginda agiga ¢ikarilan insan kemikleri
(Amorium Kaz1 Arsivi)
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Latrina kisminin dolgu topraginda agiga ¢ikarilan insan kemiklerinden
detay (Amorium Kazi Arsivi)

Insan kafatas1 (Amorium Kaz1 Arsivi)

Insan kafatasindan detay (Amorium Kazi Arsivi)

Vestibulum kisminda bulunan ve hamamin belli bir oranda su
ihtiyacini karsilamis olan su kuyusu (Amorium Kazi Arsivi)

Latrina kisminin kuzey duvarinda yer alan ve sonradan kapatilan
pencere (Amorium Kazi Arsivi)

Frigidarium kismindan latrina kismina dogru uzanan su kanal sistemi
(Amorium Kazi Arsivi)

Latrina’da yer alan kanal sistemi (Amorium Kazi Arsivi)

Latrina’da yer alan kanal sistemi (Amorium Kazi Arsivi)

Latrina’daki kanal sistemi ve zemin ddsemeleri. (Amorium Kazi
Arsivi)

Frigidarium’daki zemin ddésemelerine ait kalintilar (Amorium Kazi
Arsivi)

Frigidarium’daki zemin désemelerine ait kalintilar. (Amorium Kazi
Arsivi)

Tepidarium’un tahrip edilmis zemini (Amorium Kazi Arsivi)

2001 yili kazilarinda agiga ¢ikan hypocaust sistemi (Amorium Kazi
Arsivi)

2001 yili kazilarinda agiga ¢ikan hypocaust sistemi ve burada in-situ
durumda bulunan pigmis toprak kaplar (Amorium Kazi Arsivi)
Uzerinde yazit bulunan kap (Amorium Kazi Arsivi)

Hypocaust’un temizlik sonrasi goriiniimii (Amorium Kazi Arsivi)
Hypocaust’un temizlik sonrasi goriiniimii (Amorium Kazi Arsivi)
Tepidarium kazilarinda ele gecen insan iskeleti (Amorium Kazi
Arsivi)

Insan iskeletinin genel durumu (Amorium Kaz1 Arsivi)

Hypocaust (Amorium Kazi1 Arsivi)

Hypocaust (Amorium Kazi Arsivi)

Hypocaust (Amorium Kazi1 Arsivi)

Hypocaust (Amorium Kazi Arsivi)

Hypocaust’un i¢indeki hava dolagimini saglayan kanal ve bu kanala
ait kemer. (Amorium Kazi Arsivi)

Hypocaust (Amorium Kazi Arsivi)

Hypocaust (Amorium Kazi Arsivi)

Hypocaust (Amorium Kazi Arsivi)

Hypocaust’un 1s1 kontroliiniin saglandigi furnace kismi (Amorium
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ONSOZ

Bizans Donemi Anadolu’su i¢in 0nemi tartisilmaz olan Amorium kentinin
sosyal boyuttaki gelisim ve degisimlerini yansitmasi bakimindan bir model olarak
kabul ettigimiz hamam yapisini tez konusu olarak ¢alismamin benim agimdan énemi
biiyliktiir. Yillardir kaz1 iiyesi olarak katildigim Amorium’da gergeklestirilen kazilar
sonras1 agiga ¢ikartilan hamam yapisi bu ¢aligmada, sahip oldugu teknik ve mimari
Ozellikleri yaninda, zaman igerisinde ugradigi formasyon ve sosyo-kiiltiirel
degerleriyle birlikte degerlendirilmeye ¢alisilmistir. Boylesi bir ¢alismay1 hazirlamak
ve Ogrenim hayatim boyunca edindigim arkeolojik bakis acisin1 burada

degerlendirmek benim i¢in apayri bir zevk olmustur.

Oncelikle aragtirmay1 ydneten ve ydnlendiren, her asamada calismay:
degerlendirerek sahip oldugu deneyimleri benimle paylasan saym hocam Yrd. Dog.
Dr. Turan TAKAOGLU” na tesekkiir etmek isterim. Bdyle bir ¢alisma onun yardim
ve destekleri olmaksizin ortaya g¢ikamazdi. Calismanin teknik boyutta en iyiye
ulagsmas1 i¢in yogun c¢aba sarf eden sayin hocam Yrd. Dog. Dr. Beate
BOHLENDORF - ARSLAN’ a da siikranlarimi sunmak isterim. Ancak bu tez
calismasinin olusturulmasinda benim i¢in daima 6zel bir yeri olan ve 6grencilik
yillarimdan bu yana hep yol gosterici kimligiyle 6n plana ¢ikan kiymetli hocam,
Amorium Kazi Projesi Bagkani1 Dr. Christopher S. LIGHTFOOT’ un katkilar1 apayri
bir boyuttadir. Burada kendisine tesekkiirii bir bor¢ bilir ve bana duydugu giivenden

Otlirii ayrica saygilarimi sunarim.

Yillardir ¢alistigim ve birlikte oldugum Amorium Kazilari’nin degerli ekip
tiyelerinden biri olan ve ¢alismanin baslangicindan bu yana olumlu yonde tesvikleri
bulunan, sahip oldugu teknik bilgi ve becerisini daima benimle paylasan Dr. Yoav
ARBEL’ e de tesekkiir etmek isterim. Ayrica sevgili Mucahide LIGHTFOOT ve
Prof. Dr. Eric IVISON ile birlikte burada isimlerini sayamayacagim diger tiim ekip
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tiyesi arkadaslarim caligmanin her asamasinda bana olduk¢a yardimci olmuslar,

desteklemislerdir. Buradan kendilerine sonsuz tesekkiirler.

Biitlin ¢caligma boyunca olusan sikint1 ve stres ortamindan dolay1 dogal olarak
insanin en ¢ok ihtiya¢ duydugu sey olan manevi destekle beraber moral ve
motivasyonu ise siirekli yanimda olan sevgili aileme ve kiymetli dostlarima
bor¢luyum. Onlarin destekleri benim i¢in her zaman ¢ok onemli olmustur. Sevgili

aileme ve biitlin dostlarima sonsuz siikranlar.

Oguz KOCYIGIT
2006



I. GIRIS

Antik Cag mimarisi lizerine yapilan calismalarda hamamlar ele alinan
konularin basinda gelmektedir. Siiphesiz hamamlarin bir¢ok defa calisilarak ele
almmasinda bu yapilarin Antik Cag kent yasaminda vazgecilmez bir sosyal rol
listlenmesi ve mimari anlamda sahip olduklariyla donemin kiiltiirel, sanatsal,
teknolojik ve ekonomik degerlerini yansitmadaki paylarinin biiylik olmasi oldukca
onemli olmustur. Bu yapilar, ortaya ¢ikmaya basladiklari ilk donemden itibaren klasik
arkeoloji alaninda ¢alisan arkeologlara daima cazip gelmistir. Ozellikle amtsallik ve
teknolojinin bir arada kullanildigi, geliskin Roma hamamlari, hem sosyal hem de
arkeolojik anlamda siirekli olarak c¢alisilmis ve boylece Antik Cag giinliik yasami
hakkinda doyurucu bilgilere sahip olmamizi saglamistir. Ancak biraz daha gec
donemlerde, 6zellikle Roma’nin ihtisam ve giiciiniin azalmaya basladigi, Ge¢ Antik
Cag ile devami olan Erken Bizans Donemi’nde, bu konu erken donemlere nazaran
daha az c¢alisilmistir. Bu doneme iliskin olarak Albrecht Berger’in Das Bad in Der
Byzantinischen Zeit (1982) adli Bizans hamamlarin1 genel olarak anlattigi yapiti
yaninda, Fikret K. Yegiil’iin Antik Cag hamamlar1 ve hamam kiiltiirii i¢in bir kaynak
eser niteliginde olan Baths and Bathing in Classical Antiquity (1992) adli kitabindaki
“Baths and Bathing in the Late Antique and Early Byzantine World” alt baglikli
kisim olduk¢a Onemlidir. Ayrica yine Andrew Farrington’un Likya hamamlarim
anlattig1 Imperial Bath Buildings in the Southwest Asia Minor (1987) agirlikli olarak
Geg¢ Antik Cag hamamlart {izerine yapilmis bir ¢alisma niteligindedir. Fakat buna
ragmen bu donem hamamlar1 daha ¢ok kazi 6n raporlari ve nitelikli makalelerde,

teknik boyutlariyla ele alinarak degerlendirilmistir.

Amorium hamami da kazilar sonrasi elde edilen bilgiler dogrultusunda kazi
on raporlarinda ele alimmis ve degerlendirilmistir (Lightfoot 2001; 2002; 2003a;
2004; 2005; Lightfoot ve Arbel 2003; 2004; Lightfoot ve Mergen 2000; 2002;
Lightfoot vd. 1999; 2001; 2004; 2005; 2006). Bu tez calismasinda ise s6z konusu

hamam yapisi, bu kisa 6n raporlar disinda, hem teknik a¢idan ele alinmig, hem de



donemin sosyal ve siyasal yapisina iliskin olarak ortaya koydugu yeni veriler ile
birlikte degerlendirilmeye calisilmistir. Yapi, mevcut haliyle ve ortaya koydugu
ilging sonuglarla, Ge¢ Antik Cag\Erken Bizans Donem ve devami olan donemler
hakkinda, gerek kentsel doku gerekse hamamlarin islevsellikleri bakimindan, biraz
daha diistiinmemizi zorunlu kilmis, bunun yaninda Amorium sehri hakkinda 6nemli

bilgiler sunmustur.

Antik Cag kent mimarisinin en dnemli olgulardan biri olarak kabul edilen sivil
kamu yapilarinin baginda hamam yapilar1 gelmektedir. Hamam yapilar1 kent
yasamimnin O6nemli bir parcast olarak karsimiza cikmakla beraber, yapilmaya
baslandiklar1 ilk andan itibaren giinliik hayatinin vazgecilmez bir unsuru haline
gelmistir. Sosyal hayatin icine iyice yerlesen bu yapilara giderek saatlerce orada
kalmak ve belli ihtiyaglar gidermek ise, zamanla insanlar i¢in artik bir zevk halini
almistir. Bu yapilar1 gerekli kilan ve yapilmalarina neden olan sebeplerin yaninda
hamamlarin neden sosyal hayatin icine bdylesine girdikleri ve hemen hemen her
kentte sevilerek insa edildikleri uzun yillar arkeologlarin iizerinde durdugu konularin
basinda gelmektedir. Biitiin bu temel konularla birlikte bugiin bile, ayr1 bir yikanma
bicimi olarak kabul edebilecegimiz hamam kiltlirliniin  gelisimi, Amorium
hamaminin teknik ve mimari 6zelliklerini anlattigimiz kisimda tizerinde durdugumuz
temel ve teknik konulardir. Fakat burada bizim i¢in daha énemlisi Amorium hamam
yapisinin ilk olarak yapildigi Ge¢ Antik Cag\Erken Bizans Donem ve onun
devaminda bu yapilarin nasil bir karaktere biiriindiikleri ve sehir yagsamindaki sosyal
rollerinin ne oldugudur? Tabii bunun yaninda, Bizans toplumunun sosyal yasami
hakkinda baz1 6nemli sorulara cevap verebilecegini diisiindiiglimiiz Amorium hamam
yapisinin, kullanildigr donemlere iliskin olarak Bizans tarihinde kentlesme olgusunun

sona erip ermedigi problemine de ne tiir bir degisik bakis agis1 kazandirabilecegidir.

Bilindigi gibi Bizans tarihi {izerine yapilan aragtirmalar agirlikli olarak yazili
kaynaklara ve epigrafik malzemelere dayandirilmaktaydi. Son yillarda bu alanda
arkeolojik calisma disiplinlerinin de 6nemi kavranmustir. Ozellikle Bizans sehir ve

sosyal yasamina iligkin sorunlarin ¢dzlimiinde, arkeolojik caligsmalar sonrasi elde



edilen veriler, tarihi cografyaya iliskin degerlendirmeler, epigrafik malzemeler,
niimismatik  buluntular, yazili kaynaklarla bir biitiin olusturacak sekilde
degerlendirilerek 6nemli bilgilere ulasilmasin1 saglamaktadir. Bununla ilgili olarak
tinlii Bizans tarihcisi George Ostrogorsky 1959 yilinda yayinladigi makalesinde
konuya vurgu yapmis ve Bizans tarihi arastirmalarindaki temel problemin sehir
arkeolojisinin yeterli olmayisindan kaynaklandigin1 belirtmistir. Ayni1 zamanda
Bizans tarihine iligkin arastirmalarin nasil yapilmasi gerektiginin altin1 ¢izmis ve
arkeolojik calismalarin bu alandaki onemine deginmistir (Ostrogorsky 1959, 47).
Arkeolojik caligmalar1 ge¢misi anlayabilmek i¢in Onemli bir ara¢ kabul ederek
sistemli bir calismay1 ilk kez yapan ise Amerikali arkeolog Clive Foss olmustur.
Kendisi, bu konuda onemli sayilabilecek metropolit kentlerden elde edilen verileri
tarihi cografya, yazili metinler gibi diger 6nemli verilerle birlikte degerlendirerek bu
donem kentlerini, ya da sehir yasamini1 nasil anlayabilecegimizi gostermistir (Foss
1976; 1977a; 1977b; 1979). Bunun disinda tipki Foss gibi daha bircok modern tarihgi
ve arkeolog da bu c¢alisma bicimleriyle devam etmis ve Bizans sosyal hayatina iliskin
yeni goriisler, saglam diisiinceler ortaya atilabilmistir (Mango 1980, 60-87; Angold
1985, 1-37; Brandes 1999, 25-57; Haldon 1997, 93-124; Dunn 1994, 60-80; Trombey
1997, 429-449). Biitiin bu calismalar sehirlerin islevsellikleri, ¢okiis ya da degisim ve
gelisimlerinin nedenleri yaninda, sehir ekonomisi ve giinlilk yasam tiizerine yapilan
caligmalar olup sehirlesme anlaminda kaliplar1 zorlayan biiyiik kentlerde yapilan
arastirmalarin  bir sonucu olmustur. Ozellikle Anadolu yarimadasinda bu tiir
caligmalarin gerceklestirildigi bircok kent bulunmakta olup, buralarda gergeklestirilen
sistemli kazilar bu doneme iligkin bilgilerimizin artmasinda énemli olmustur (Foss
1976; 1977a; 1979). Ancak bdylesi kentlerde yapilan arastirmalar sonucu varilan son
nokta ve ¢ogunlukla kabul edilen goriislerden biri Ge¢ Antik Cag ve onun devami
olan Erken Bizans Donem’den sonra Bizans sehir hayatinin belli bir gerileme ve
¢oklls yasayarak sekteye ugradigi yoniindedir (Foss 1975, 721-747; 1977b, 469-486;
Russel 2001, 41-77; Whittow 1996, 89-95). Bu anlamda M.S. 7. yiizyil ortasindan
baslayarak M.S. 9. yiizyil ortalarina kadar sliren donem Bizans tarihinde “Karanlik

Cag” olarak adlandirilmstir.



Bu donemde genel olarak Bizans sosyal hayatinin tasrada, 6zellikle sinir
kentlerde ve eyaletlerde yok olmaya basladigi, ekonomik dengelerin alt iist oldugu ve
sehirlerin antik cag geleneklerini yansitan yasam bigimlerini kaybettikleri kabul edilir
(Kazhdan 1954, 164-183; Kazhdan ve Cutler 1982, 437-441; Bouras 1981, 611-653;
Foss 1975, 721-747; 1976, 53-77; 1977b, 469-486; Mango 1980, 60-74; Ostrogorsky
1959, 47-66; Russel 1986, 137-138). S6z konusu kentlerde yapilan arkeolojik
caligsmalarin da bunu destekler bigcimde sonuglar vermesi bu goriisii saglam temellere
dayandirmaktadir. Kentlerde olusan bu degisimin ekonomi ve sosyal hayat gibi
belirgin bir sekilde etkiledigi antik geleneklerden biri de iizerinde duracagimiz
yikanma kiiltiiri ve hamamlardir. Mevcut arkeolojik ve yazili kaynaklara dayanarak
Erken Bizans Doénem’den sonra bu yapilarin yavas yavas ortadan kaybolmaya
basladiklar1 goriiliir. Bu konuda Yegiil (1992, 315) kiiglik sira tipi hamamlarin M.S.
7. ve 8. yiizyillara kadar kullanildiklarina, fakat bu donemden sonra artik insa
edilmediklerine isaret etmistir. Ancak arkeolojik ¢aligmalarin yapildigi bu kentlerin
sayili olmalart ve heniiz bu sehirlerin de belli oranlarda kazildiklar1 dikkate

alindiginda konu hakkinda daha fazla arastirma yapilmasi gerektigi acikca ortadadir.

Bizans doneminde Anadolu’da sosyal hayatini anlayabilmemize yardimci
olabilecek 6nemli sehir kazilarindan biri de 1988 yilindan beri sistemli bir sekilde
kazilarin gergeklestirildigi Amorium’dur. Amorium Bizans tarihine Anatolikon
themasr’ nin baskenti olarak ge¢mis, onemli bir noktada yer alan, askeri giicii kuvvetli
sayili kentlerden biridir. Amorium giiniimiize degin sehir yapisini koruyabilmis ve
fazla tahrip olmadan gelebilmis, Bizans tarihine iliskin olarak olduk¢a Onemli
tabakalara sahip bir kenttir. Bilindigi gibi Bizans tarihi arastirmalarinda sehir kazilari
yapmak olduk¢a zordur. Bir kere doneme iliskin 6nemli kentlerin bir¢ogunda Bizans
tabakalarmin modern yerlesmeler tarafindan tahrip edildigi ve buralarda gergek
stratigrafik kazilar yapmanin zorlugu malumdur. Baskent Konstantinopolis,
Thessaloniki, Atina ve Ankyra gibi daha bir¢ok Bizans yerlesimi buna 6rnektir. Oysa
Amorium kenti sahip oldugu biitiin ihtisam1 ve sehir yapilarina ait kalintilar1 ile
birlikte su anda dahi bulundugu araziye yayilmig durumdadir. Bundan dolay1 da

burada ¢ok saglam ve kesin sonuglar verebilecek kazilar yapilabilmektedir.



Bu tez calismast da, Amorium kentinde son sekiz yildan bu yana
gergeklestirilen sistemli kazilar sonrasi agiga c¢ikan hamam yapisini ele alarak, bu
doneme iligkin olarak biraz once bahsettigimiz mevcut iki soruna arkeolojik bir
yaklagimla ¢6ziim sunmaktir. Bunlardan ilki tizerinde uzun uzun durdugumuz Bizans
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tarihinde “Karanlik Cag” olarak adlandirilan donemde Antik gelenekten gelen kent ve
kentlesme olgusunun devam edip etmedigi ya da ne tiir bir degisime ugradigidir. Bir
digeri ise hamam yapilariyla ilgili olarak kabul edilen bir genellemeyle, bu yapilarin
mevcut doneme iligkin olarak yagamlarini devam ettirip ettirmedikleri veya nasil bir

konuma geldiklerine iliskindir.

A. Amag

Hamam yapilari, sahip olduklar1 sosyo-kiiltiirel 6zelliklerinden dolay1 birgok
arkeolojik ¢alismanin konusu olmustur. Bu yapilar, arkeoloji yaninda tarih, sosyoloji,
mimari ve daha bir¢ok bilim dalinin uygulama alan1 haline gelmistir. Ozellikle Roma
Imparatorlugu’nun en gosterisli mimari eserleri olarak giiniimiize kadar ulasabilen
hamamlar iizerine bircok Onemli arastirma yapilmigs olup hepsi de Roma sosyal
yasami hakkinda olduk¢a onemli bilgiler sunmustur. Ancak Ge¢ Antik Cag\Erken
Bizans Donem’e iliskin olarak bu konuda belli bir eksikligin bulundugunu géz ardi
edemeyiz. Ozellikle Geg Antik Cag ve sonrasi hakkinda antik literatiirin Roma
Doénemi’ne nazaran azlifi ve bunun yaninda hem arkeolojik hem de epigrafik
calismalarin yetersiz olusu, Bizans giinliik ve sosyal yagami hakkindaki bilgilerimizi
sinirlamistir (Mango 1981, 337). Bu donemde yasanan sosyal ve ekonomik
dengesizlikler sonucu Roma Dénemi’ndeki gibi liikks sayilabilecek yapilarin insasinin
yavaglamasi, gerekse bu donem {iizerinde ¢alisan uzmanlarin bu 6énemli konuyu goz
ard1 etmeleri eksikligin temel nedenleri olarak gosterilebilir. Ozellikle Anadolu’da bu

donem sosyal yasamina 151k tutabilecek ¢ok sayida hamam bulunmasina ragmen,



hamamlar iizerine ¢ok az calisma yapilmasi oldukca ilgingtir. Ayrica genel bir bakis
acistyla Ge¢ Antik Cag\Erken Bizans Donem’in arkeolojik anlamda oldukga geg¢ bir
donemi kapsamasindan dolay1 arkeologlarin bu dénem sosyal yagami ve arkeolojisine

pek ragbet etmemesi de konu ile ilgili bir bagka sorundur.

Bunlarin yani sira, Bizans tarihi iizerine yapilan calismalarin basta da
degindigimiz {lizere agirlikli olarak antik kaynaklara ve epigrafik calismalara
dayandirilmast bu doneme iliskin kuramsal ¢alismalarin olusturulmasinda belli bir
eksikligi de yaninda getirmektedir. Kuramsal ¢alismalarin arkeolojik kazi ¢alismalari
olmadan sadece antik kaynaklara ve epigrafik kanitlara dayandirilmasi bize gore
yeterli degildir. Bundan dolay1 arkeolojik kazilarin ve kazilar sonucu elde edilen
verilerin son yillarda da kabul edildigi gibi Bizans tarihini aydinlatma konusunda
olduk¢a onemli bilgi kaynagi oldugunu diisiinmekteyiz. Bizans sosyal hayatina 11k
tutacak kuramsal yaklagimlarin daha saglam temeller {izerine oturmasi i¢in bu dénem
kazilarinin ve elde edilen sonuglarin antik kaynaklarla birlikte ¢ok iyi bir sekilde

degerlendirilmesi gerekmektedir.

Biitlin bunlarla birlikte Amorium hamam yapis1 sahip oldugu teknik 6zellikler
ve mimarisi yaninda, plan ve islevsellik bakimindan esine ender rastlanir bir yapi
goriiniimiindedir. Kullanildig1 déneme iliskin 6nemli sosyal sorulara cevap vermesi
yaninda boylesi bir konumda ve planda olan yapimin literatiire kazandirilarak,

tizerinde detayli ¢aligmalar yapmak ¢alismadaki bir bagka amacimizdir.

Bundan dolay1 bu calismada Bizans Donemi’ne iligkin sistemli bir kazidan
elde edilen verilerin gerek antik kaynaklar, gerekse epigrafik calismalarin yaninda,
daha birgok uzmanlik alanindan elde edilen sonuclarla, bir biitiin olarak
degerlendirilmesi ve donemin sosyal hayatina iliskin daha saglam bakis agilarinin
olusturulmasi hedeflenmektedir. Bunu da Ge¢ Antik\Erken Bizans Doneme ait bir
hamam yapisin1 model alarak ve donemin sosyal yasamimi arkeolojik bir bakis
acistyla degerlendirerek yapmak istiyor, mevcut sorunlara arkeolojik yaklasimlarla

¢ozlimler sunmay1 amagliyoruz.



B. Yontem

Tez konusunuu olugturan Amorium hamam yapis1 halen daha devam etmekte
olan arkeolojik kazilar sonras1 agiga cikartilmistir' ve doneminin ender rneklerinden
birisi olarak kabul edilmektedir. Gerek plan, gerekse islevsel bakimdan diger bircok
hamamdan farkli olan bu yapinin, donemin hamam teknolojisi yaninda, sosyo-
kiltirel yasami, ekonomisi ve inan¢ sistemi hakkinda olduk¢a ©nemli bilgiler
sunacagi kanisindayiz. Bu anlamda, ¢alismamiz sadece hamam yapisinin mimarisini
ve teknik Ozelliklerini ele almayacak, yapinin ugradig: islevsel degisimleri donemin
hamam anlayis1 ile birlikte degerlendirerek bunu sosyal yasama olan etkileriyle
kiyaslamaya c¢alisacaktir. Bu anlamda, hamamlarin kentsel boyuttaki Onemlerine
paralel olarak, donemin kentsel doniisiimii lizerine durulacaktir. Yap1 ve yapinin sahip
oldugu genis kullanim alani, yaklagik olarak M.S. 5. yiizyildan 11. ve hatta 12.
yiizyillara kadar uzanan, uzun bir kullanim siirecine sahiptir. Bu kullanim siirecinden
sonra, artik tamamen terk edilen alan, giinlimiize kadar dogal bir formasyon siirecine
girmis olup, arkeolojik sit alanina doniismiistlir. Bu ylizden, burada gergeklestirilen
kazi c¢alismalarinin, olduk¢a uzun bir donemi anlamamiza yardimeci olacagi
kanisindayiz. Bu c¢alismanin baslica amaci, sorunlara arkeolojik bir bakis acisiyla
¢Oziim getirmek oldugundan, burada gergeklestirilen arkeolojik kazilar temel referans
noktamizi olusturacaktir. Gergeklestirilen kazilar yaninda, yapi ile ¢agdas diger
yapilarin taranarak degerlendirilmesi, donemin mimari iislubu ile hamamin benzer
yanlar1 ve farkliliklarinin ortaya konmasi, yapinin islevsel degisimlerini anlayabilmek
icin Bizans sosyo-kiiltiirel yagami hakkinda bilgi birikimine sahip olmak amaciyla

gerceklestirilen uzun bir literatiir calismasi da, uygulama alanimiz igerisindedir.

! Amorium Geg¢ Roma\Erken Bizans Donemi hamam yapisi bu ¢alisma kapsaminda sadece 1998-2005
yili kazilarinda elde edilen veriler 1s1¢inda degerlendirilmeye calisilmistir. Bu kazilar sonunda
mevcut hamam binasi tamamiyla agiga ¢ikartilmigtir. Ancak binanin etrafinda ve genis savunma
duvar igerisinde yer alan kisimlarda halen daha kazilar devam etmektedir. Bu anlamda bu tez

calismasinin tamamlandig: tarihten sonra hamam hakkindaki bilgilerimizin daha da artacag: olasidir.



Yapilan kaz1 ¢alismalari, sadece hamam binasin1 agiga cikarmaya yonelik
degil, ayn1 zamanda stratigrafisini ve formasyonunu anlamanin yani sira, binanin
korunmasia ve teshirine yoneliktir (Res. 1.1). Bu alanda yapilan 8 yillik kazilar
boyunca farkli ¢aligma elemanlar1 ve gruplar1 yer almis, fakat tek bir arkeolojik
calisma ve tanimlama sistemi uygulanmis olup, hamam binasi siirekliligi olan bir
calisma plam1 sonunda ac¢ilmistir. Amorium’da gergeklestirilen arkeolojik kazilar
baslangicindan itibaren, Ingiliz arkeoloji calismalarm yiiriitenler igin gelistirilmis
olan veri degerlendirme sistemine yonelik olarak gerceklestirilmektedir. Hamam
yapist da bu c¢alisma sisteminde kazilmig ve acik alan sistemi uygulanarak kazilan
alanda kontekst tanimlama metodu uygulanmistir. Her bir arkeolojik veri ve tabakaya
birbirinden bagimsiz kontekst numaralar1 verilerek ¢alismalar boyunca bunlarin ayri
ayri kayitlart tutulmus, tiim veriler bu numaralar esas alinarak degerlendirilmistir.
Kesin bir stratigrafi tanimlamasi yapabilmek, alanin mimarisini ve formasyonunu

daha iyi anlayabilmek i¢in boyle bir sistem uygulandigini sdyleyebiliriz.

Calisma alanmin stratigrafisinin anlagilmasinda temel olarak Harris Matrix
sistemi kriter alinmig, bu sistem arkeolojik c¢alisma disiplinleriyle birlikte
kullanilmistir. Kazis1 yapilan alandaki stratigrafiyi anlayabilmek acisindan oldukca
yararli olan bu sistem hem alanin mimarisi hem de kazilar sirasinda elde edilen
arkeolojik buluntular ile birlikte degerlendirilerek tarihleme konusunda oldukga

islevsel olmustur.



Res. 1. 1. Yapilan kazilar sonrasi hamam yapisimin tistii gegici olarak kapatilmusg,
etrafi tel orgiiler ile ¢evrilerek koruma altina alinmistir (Amorium Kazi Arsivi).

Ayni1 zamanda, kazilar sirasinda ele gegen sikke, seramik, cam, mermer,
tekstil ve kemik gibi daha bir ¢ok arkeolojik buluntu gruplar1 kazi projesi dahilinde
her biri kendi alaninda uzman kisilerce incelenip degerlendirilmis ve hem yapinin
tarihlendirilmesi hem de yorumlanabilmesi hususunda ¢aligmamiza yardimci olacak
sekilde stratigrafik olusumlarla birlikte ele alinmiglardir. Bu anlamda olduk¢a uzun
bir kullanim siireci yaninda uzun bir formasyon siirecine de sahip hamam yapisi ve
sahip oldugu genis arkeolojik alan tarihsel ve islevsel olarak birbirinden farkli

gruplara bu gruplarda kendi aralarinda alt gruplara ayrilmislardir.

Tiim bunlarin yaninda uzman kisiler ve arkeologlarin ortak ¢alismalar1 sonucu
yapinin bilgisayar ortaminda detayli olarak yapilmis plan ve diger cizimleri ile
birlikte, rekonstriiksiyon denemeleri de hazirlanmistir. Calismanin her asamasinda
gerekli olan genel ve detayli planlarin yaninda, alanin tiim mimari stratigrafik
olusumunu gosteren plani da hazirlanmistir. Mevcut olan tiim bu planlar ve ¢izimler,
gerekli olan kisimlarda fotograflarla birlikte desteklenmis bir bicimde calisma

igerisinde yer almaktadirlar.
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Bu anlamda tez ¢alismasinin ilk kismi olan “Giris” boliimiinde genel bir bilgi
vermesi agisindan tezin kapsami ve amaglari iizerinde durulmus, uygulanan metotlar

aciklanmistir.

fkinci bolim olan “Arkeoloji’de Kentsel Déniisim” baslhikli kisimda
calismamizin olusturulmasinda olduk¢a ©nemli oldugunu diisiindiiglimiiz kentsel
doniisiim ve degisimler lizerine durulmustur. Konuyla ilgili Ge¢ Antik\Erken Bizans
Donem’e iliskin teoriler degerlendirilmistir. Frigya’nin bu donem kentsel doniistimii

ayrica ele alinmustir.

Bir diger bolim olan “Ge¢ Antik\Erken Bizans Donemde Frigya ve
Amorium” kisminda ise Frigya bolgesi ve Amorium kentinin sosyal ve siyasi tarihi

ile birlikte topografyasi {izerinde durulmustur.

Amorium hamam yapismnin kent i¢indeki konumu, mimarisi ve teknik
Ozellikleri ile birlikte, hamamlarin Antik Cag’dan giliniimiize gelisimleri {izerine bazi
genel bilgiler dordiincii boliim olan “Amorium Hamam Yapis1” kisminda detayli bir
sekilde ele alinmig, bunun yaninda yap1 stratigrafik olarak degerlendirilmeye

calisilmigtir.

“Kentsel Doniisim Ornegi Olarak Amorium Hamam Yapisi” kisminda ise
hamamla paralel olarak Amorium’un sosyal ve kiiltiirel acidan yasadigi degisimler bir

biitiin olarak degerlendirilmeye ¢alisilmistir.

Calismanin son boliimii olan “Sonu¢” kismi mevcut tim veriler 1s1ginda
donemin sosyal yapisi, Amorium’da gerceklestirilen kazilar 1s18inda agiga ¢ikan

hamam ile birlikte degerlendirildiginde elde edilen sonucun paylasildigi kisimdir.
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II. ARKEOLOJI’DE KENTSEL DONUSUM

Ait olduklar1 donemin sosyal anlamda bir ¢esit yansimasi olarak
degerlendirebilecegimiz kentler, toplumlarin fiziksel ve mimari gelisimlerini, siyasal
ve idari rollerini, Uretim iliskileri ile birlikte ticari yonlerini ve dinsel inanislari
yaninda onlarin inang sistemlerini, kisacasi insanlarin entellektiiel boyuttaki yasam
bigimlerini, dahasi kiiltiirlerini anlamamizi saglarlar. Iste bu anlamda, antik diinyada
bircok islevi bir arada gelistiren kentler bulunduklar cografya ve zaman siirecine
bagl olarak zaman zaman biiyiiyilip geliserek dnem kazanmislar, zaman zaman da
sosyal anlamda gerileyerek belli alanlarda degisim ya da ¢okiis yasamislardir. Genel
anlamiyla kentsel yasamin sahip oldugu degerlerde goriilmeye baslanan yozlasma ve
carpiklasmanin olusturdugu olumsuzluklar yaninda, bu olumsuzluklar sonucu olusan
degisimler olarak tanimlayabilecegimiz kentsel doniisiim, arkeolojik g¢aligmalarda
Oonemli bir veri, hatta bu konu ile ilgili ¢caligsmalara iliskin modern bir yaklasim
bicimidir. Bundan dolayidir ki, Antik Cag insaninin yasam big¢imlerinin
belirlenmesinde kentsel olusum ve kentlesme siireci ile birlikte, kentsel doniisiimiinde

oldukca dnemli bir pay1 vardir.

Bilindigi gibi belli bir donem sanatta ve kiiltiirde oldukga ileri diizeyde olan
kentlerde var olan gelismisligi arkeolojik kazilar ve ¢alismalar sayesinde tespit ederek
kanitlayabilmekteyiz. Anitsal karakterdeki mimari yapilar, oldukca geliskin ve
kompleks durumdaki sivil kamu binalari, halkin yagsam alanlarini olusturan konutlar,
insanlarin yasam sonrasi inanglarina verdikleri degerin yansimasi olan mezarliklar ve
kisacasi kenti kent yapan sosyal yasamin yansimalar1 olarak degerlendirebilecegimiz
daha bir ¢ok olgunun yaninda, buralarda elde edilen zengin buluntular, hepsi bunun
bir sonucudur. Bu ¢alismalar sonucu elde edilen veriler donemin hem sosyal yapisini
ortaya koymakta, hem de siyasi tarihi ile karsilastirilarak bizlere ge¢misin yasam

bicimleri hakkinda ©Onemli ipuglari vermektedir. Fakat arkeolojik anlamdaki
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amacimiz geemisi biitiiniiyle anlayabilmek oldugundan, kentleri sadece geliskin ve
ileri diizeydeki yonleriyle arastirmak, belli standartlara odaklanarak gegmisi
degerlendirmeye ¢aligmak yeterli degildir. Ayni1 zamanda sosyal ve kiiltiirel anlamda
goriilen degisimi ve bunun sebeplerini, bazi alanlarda ¢okiintii yasamis olan kentleri
ve dolayisiyla o kentleri olusturan, o kentlerde yasamlarini siirdiirmiis olan insanlarin
gecmislerini de arastirmak, bunlar1 saglam temellere oturtmak zorundayiz. Iste bu
anlamda arkeolojide kentsel doniisiim dedigimiz olgu bizler i¢in esas konumuz olan
hamam yapisinin Ge¢ Antik\Erken Bizans Donem’deki roliinii ve ilerleyen
donemlerdeki degisimini, dolayisiyla bu dénem insanlarinin sosyal iliskilerini

anlamak acisindan oldukc¢a 6nemlidir.

A. Teorik Yaklasimlar

Arkeolojide kentsel donilisim ve kentlerin sosyal anlamda gosterdikleri
degisimler sonucu kazandiklar1 yeni kimlikler oldukca detayli olarak ele alinan ve
incelenen bir konudur. Bu konu ile ilgili olarak tarih¢i ve arkeologlar tarafindan
mevcut sorunlarin ¢oziimii i¢in birgok yeni goriis ve teori ortaya atilmakta, elde
edilen veriler 1s18inda biitlin bu gorisler ele alinarak degerlendirilmektedir. Her
doneme iliskin olarak, kentlerde goriilen degisim ve doniisiimler {izerine gelistirilen
bu teoriler ise farkli bicimlerde olabilmektedir. Nitekim, burada konumuz geregi
Roma ve Ge¢ Roma\Erken Bizans donemlerine iligkin olarak gelistirilen kentsel
doniisiim model ve yaklasimlarindan kisaca bahsetmekte yarar vardir. Bilindigi gibi
Roma Imparatorlugu’nun ve uygarliginin sahip oldugu sosyal ve ekonomik giic M.S.
4. yiizy1l ile birlikte belli bir sekilde diisiise ge¢mistir. Artik bu donemden itibaren
tarih¢ilerin deyimiyle Roma i¢in diisiis ve gerileyis baslamistir. Ancak Akdeniz
merkezli pagan yasamin ortadan kalkmaya baglamasiyla Greko-Romen kentlerde
goriilen kiiltiirel ve sosyal yasamdaki degisiklikleri bir diisiis ya da gerileyis degil de
hizli bir degisim yahut da doniisiim olarak degerlendirmek gerekir (Milojevic 1996,
247). Ortaya ¢ikan bu yeni olusum, bir anlamda olumsuz olarak Antik Cag’in geliskin
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kentsel yasamina yansimig, bu donem kentlerinde farkli boyutlarda doéniisiimler
olugsmaya baslamistir. Bu degisim donemiyle birlikte, artik anitsal ve gosterisli
yapilarin ingas1 belli oranda yavaglamis, eski giic dengeleri degismis ve bu da dogal
olarak halkin yasam bi¢imine yansimistir. Bundan dolay1 bu donem kentsel degisim
ve doniisiim modellerinin tiimiiniin odak noktasinda daima donemin sosyal, siyasi ve
ekonomik degerleri vardir. Temel olarak, imparatorlugun ve devlet yapisinin bu
donemde neden zayifladigi, bunun sosyo-kiiltiirel yasama etkisini nasil hissettirdigi
gibi konular, ortaya atilan yaklagimlarin sonug¢ bulmak istedigi birincil sorunlardir. Bu
yaklagimlar ayn1 zamanda tiimiiyle kentsel olusumlari ve diizenleri, dolayisiyla

kentsel doniisiimleri de kapsayarak ge¢misin sosyal yasantisina 1s1k tutmaktadirlar.

Bu donemde goriilen degisimlerin sebebini {inlii tarih¢i Edward Gibbon 18.
yiizy1l igerisinde ¢esitli zamanlarda yayinladig1 4 History of the Decline and Fall of
the Roman Empire adl1 eserinde Roma tarihinin son donemlerindeki gerileyisi detayli
olarak ele almis ve ortaya attig1 teorilerle bunu agiklamaya ¢alismistir. Gibbon, bu
dénem i¢in olumsuz bir bakis agisiyla agik olarak belli bir gerileme ve ¢okiisten
bahseder. Her ne kadar goriisleri arkeolojik ya da antropolojik kesin degerlere
dayanmasa da 20. yiizyil ortalarina kadar bircok modern aragtirmaciy1 etkilemis ve
donemin yanl bir bakis acgisiyla degerlendirilmesine neden olmustur. Ona goére bu
donemde batida goriilmeye baslanan barbar tehlikesi, Hristiyanligin yeni bir olusum
olarak ortaya ¢ikmasi ve bunun ekonomik anlamdaki yansimalari yaninda askeri

giiclin ortadan kalkmaya baslamas1 ¢okiisiin baslica nedenidir.

Henri Pirenne (1939) ise, Ge¢ Antik Cag ile baslayan ekonomik
dengesizlikleri Akdeniz’de tek giic olan Roma’nin bu giiciinli kaybetmesine ve zaman
icerisinde Araplarin Akdeniz’de hakimiyet saglayarak buradaki ticareti kontrol altina
almalarina baglar. Bir diger arastirmaci Peter Brown’da (1989) esas anlamda Roma
kiiltliriiniin her ne kadar bu donemde bir ¢esit diisiis yasasa da sona ermedigini, Orta
Cag’a kadar belli bir doniisiim siirecinden gegerek devam ettigini savunmaktadir.
Degisim belli bir alanda degil her alanda gergeklesmis, olduk¢a uzun bir zamanda

kendini gostermistir. Bu doniisiim asamali olarak doguda ve batida farkli sekillerde
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olusmus, kiiltiirel gelenek devam etmistir. Buda en iyi olarak bu donem kentleri

tizerinde kendini hissettirmistir.

Arnold J. Toynbee (1979) Ge¢ Antik\Erken Bizans Donem’de meydana gelen
degisim ve doniisiim modelleri i¢in sadece Roma Imparatorlugu’nun idare
sistemindeki yanligliklara, imparatorluk i¢indeki eyalet sistemi, vergi diizeni, yonetim
bicimi ve bunun gibi diger konulara deginerek vurgu yapmistir. Yine iinli bir tarih¢i
olan ve bu donem sosyal yapisi iizerine onemli caligmalari bulunan Alexander
Kazhdan, daha 6nce Gibbon’un konu ile ilgili savlarimi desteklemekle beraber,
sorunun daha kompleks oldugunu vurgulamistir. Her ne kadar c¢alismalar
Gibbon’unkinden farkli olarak daha ¢ok arkeolojik arastirmalara ve niimismatik
verilere dayansa da yeterli oldugu sdylenemez. Kazhdan, ekonomik sorunlarin halkin
yasam bicimini oldukg¢a fazla etkiledigini ayrica yine bu donem sonlarina dogru
doguda gelisme gostermeye baslayan Miisliiman Araplarin artik batiya yayilmalari ve
bunun dogal bir sonucu olarak ta kentlerin kiigiilerek canliliklarini kaybettiklerine

deginir (Kazhdan 1954, 164-183).

Unlii Bizans tarihgisi George Ostrogorksy; 1959 yilinda yaynladig
makalesinde bir nevi Kazhdan’a cevap verir sekilde metodolojik olarak tarihi
cografya calismalar1 ile birlikte, kazilarda ele gegen niimismatik buluntularin
oneminden vurguyla, Bizans tarihinin nasil ¢alisilmas1 gerektigini anlatmistir
(Ostrogorsky 1959, 45-66). Bu anlamda doneme iligkin en iyi degerlendirmenin ayni
zamanda bir arkeolog olan Clive Foss tarafindan, tarihi cografya ve arkeolojik
caligmalar sonrasi ele gecen niimismatik veriler yaninda, yazili kaynaklarin bir biitiin
olarak ele alinmasi sonrasinda olusturuldugunu goériiriiz. Foss; diger bir ¢ok 6nemli
calismasi yaninda ozellikle “The Persians in Asia Minor and the End of Antiquity
(1975)” adli makalesinde Ge¢ Antik Cag donemde baslayan belli bir degisim
tizerinde durur, fakat ona gore esas degisim, M.S. 7. yiizyilda Sasani yayilimina bagl
olarak ortaya c¢cikmustir (Foss 1975, 721-747; 1977b, 469-486; Foss’un goriislerine
dair 6nemli kritikler ve degerlendirmeler i¢in; Russel 2001, 41-71, Whittow 1996, 89-
95).
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Biitiin bunlarin yaninda Cyril Mango (Mango 1980), Michael Angold (Angold
1985), Wolfram Brandes (Brandes 1989; 1999) ve John F. Haldon (Haldon 1997;
1999) gibi giiniimiiziin diger 6nemli tarihgileri de yazili metinlerle birlikte arkeolojik
verileri bir arada degerlendirerek oOzellikle Ge¢ Antik Cag ve sonrasinin sosyal
yasamina iligkin cesitli sentezler ortaya atmuslardir. Biitiin bu ¢alismalarin
merkezinde de dogal olarak bu donem kentlerinin islevsellikleri, gelisim ve degisimin
sebepleri, sehir ekonomisi ve giinlik yasamin dogasi yer almaktadir. Biitiin bu
calismalar sayesinde Bizans sehir tarihinin degerlendirilmesinde yazili kaynaklar ve
tarihi cografya yaninda, bilimsel arkeolojik arazi calismalarinin ne denli 6nemli

olduklar1 vurgulanmistir.

B. Ge¢ Antik/Erken Bizans Donemde Kentsel Doniisiim

Giliniimliz modern tarihgileri tarafindan M.S. 300 ile M.S. 800°’li yillar
kapsayan donem Ge¢ Antik ve Erken Bizans Donemler olarak tanimlanir. Esas
anlamda, Roma Imparatorlugu’nun ilk olarak Akdeniz’de giiciinii kaybetmeye
basladigi M.S. 3. ylizyili da i¢ine alan, biiyiilk Helen ve Latin klasik ¢aglarinin bitimi
ile baglar ve Roma’nin dogudaki temsilcisi konumunda olan Bizans’in, Ortadogu’daki
tiim hakimiyetini Araplara biraktifi donemlere kadar devam eder. Genel bir bakis
acistyla Ge¢ Antik Cag ve Erken Bizans Donem olarak adlandirdigimiz donemler,
birbirlerinden farkli olarak ele alinan ve degisik tarihsel donemleri kapsayan, ayr1 ve
bagimsiz kavramlar olarak ele alinsalar da; gerek siyasi ve tarihi, gerekse sosyo-
kiltirel acgidan bir biitiin olarak ele alinip degerlendirilmeleri gerektigini
diistinmekteyiz. Zira, Ge¢ Antik Cag dedigimiz siirecle birlikte belli bir gerilemenin
goriilmeye baslandig1 Roma Imparatorlugu bu dénemde tiim Akdeniz’e ve neredeyse
Avrupa ile birlikte Ortadogu’nun da biiylik bir kismma hakimdir. Bu doénemde
ekonomik ve siyasi anlamda bir¢ok zorlukla ugrasmak durumunda olan Roma
Imparatorlugu ayn1 zamanda batida giderek giiclenen barbarlarin baskisiyla da

miicadele etmekteydi. Tiim bunlarin yani sira, bu donemde Hristiyanlik giiclii bir
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olusum olarak kendini hissettirmis, baskent degismis, yonetim sistemi koklii bir
arayis i¢inde yenilenmis ve her seyden once imparatorluk topraklar1 dogu ve bati

olmak iizere ikiye ayrilmistir (Res. 2.1).

AKHUNLAR

T

‘."t;i;-".

ATTILA'NIN IMPARATORLUGU

KRAALLIGH g8

Res. 2.1. Roma Imparatorlugu nun ikiye béliinmesinden sonra siyasi duruma iliskin
harita (Berktay, 1999. fig.1)

Batida c¢ok kisa bir siire sonra yikilan imparatorluk, doguda yaklasik bir
milenyum daha yasamis, Anadolu topraklarinda kendilerini Romalilar olarak
tanimlayan, fakat kendi dilleri olan Helenceyi konusan yerli halk tarafindan Dogu
Roma-Bizans adi altinda Roma kiiltiirii ve yasam bi¢imi bir bin yil daha devam
etmistir. Bu anlamda, Roma’nin devami sayilan Dogu Roma ya da Bizans ile birlikte
Ge¢ Antik Cag’in ve Antik Cag yasam biciminin birdenbire bittigi yargisina
varamayiz. Bizans doneminin hangi tarihten itibaren basladigi ya da Bizans
anlayisinin ne zaman ortaya c¢iktigi halen daha tartismali bir konudur. Bazi
aragtirmacilara gore Imparator Diocletian’in imparatorlugu Pars Orientis ve Pars
Occidentis ad1 altinda dogu ve bati olmak {izere ikiye ayirmasi1 Bizans’in baglangici

iken, kimilerine gére Imparator 1. Theodosius (M.S. 379-395) déneminde Hristiyan
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diisiincenin Pagan diisiinceye karsi galip gelerek bu yeni dinin Imparatorlukca
taninmas1 ve imparatorun ayni yil Oliimi, kimilerine gore ise; ikiye ayrilan
imparatorlugun batidaki temsilcisinin M.S. 476’ da Barbarlarca tamamen ortadan
kaldirilmasi ve bunun iizerine Dogu Roma-Bizans imparatorlugunun orta diinyada tek

basina kalmasi, Bizans anlayisinin ilk olarak ortaya ¢iktig1 donemdir.

Unlii Bizans tarihgisi Ostrogorsky (1986, 25-26) Bizans Tarihini anlattigi

eserinde bu konunun temel anlamda ana hatlarin1 ¢izmis ve sdyle degerlendirmistir;

Roma devlet tarzi, Grek kiiltiirii ve Hristivan inanci, Bizans
gelismesinin ana kaynaklaridir. Bu unsurlardan birisi ¢ikarilirsa
Bizans in varligi diistiniilemez. Ancak Helenist kiiltiir ve Hristiyan
dininin Roma devlet sekli ile bir sentez haline gelmesi bizim Bizans
Imparatorlugu olarak adlandirmaya alistigimiz tarihi tesekkiilii
meydana getirmigstir. Bu sentez Roma devletinin agirlik noktasinin,
krizler devri olan 3. yiizyilin gerektirdigi gibi doguya kaymasiyla
miimkiin kilindi. Agwhk noktasimin bu yer degistirisi Imperium
Romanum’un hristiyanlastirilmast ve yeni bagsehrin Bogazigi
kenarinda kurulmasit ile ifadesini buluyordu. Bu iki olay,
hristiyanligin zaferi ve devlet merkezinin kesin olarak hellenize
edilmis dogu’ya nakli Bizans devresinin baslangicini temsil eder.
Bizans tarihi evvel emirde sadece Roma tarihinin yeni bir devresi
ve Bizans devleti eski Imperium Romanum’un sadece bir
devamidir. Bizans, bilindigi gibi, bizim Bizansh dedigimiz kisilerin
bilmedikleri, daha sonraki devrin bir terimidir. Bunlar kendilierini
her zaman Romali (Pouaioy) olarak adlandirmis, imparatorlarin
Roma hiikiimdarlari, eski Roma Caesar’larinin halef ve mirasgilar
saymiglardir. Devletleri yasadigi siirece Roma adi onlart
biiyiilemis ve Roma devlet gelenegi onlarin siyasi diigiince ve
iradelerine sonuna kadar hakim kalmistir. Etnik bakimdan
miitecanis olmayan imparatorluk Roma devlet diisiincesi sayesinde
bir arada tutulmus ve ¢cevresine karsi tutumu Roma ’'nin evrensellik
diigiincesine uygun olarak saptanmustir.
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Res. 2. 2. Geg¢ Antik/Erken Bizans Donem’de Anadolu’daki onemli yerlesimler
(Lightfoot 2003, fig. A)

Anemurium

Buradan da anlasilacagi gibi Erken Bizans olarak adlandirilan dénem her
alanda Geg¢ Antik Cag’in devami olup sadece yeni devletten dolayr Erken Bizans
Donem olarak adlandirilmaktadir. Esas anlamda da Geg¢ Antik Cag ile Erken Bizans
Donemleri bir biitiindiir ve Erken Bizans sehir yasam ve karakteri, Geg Antik Cag’in
yansimasidir (Russel 1986, 137). Bunu yazili kaynaklar yaninda Anadolu
yarimadasinda yapilan bir¢ok sistemli kazi da kanitlamistir. Yapilan caligmalar
sonrasi bu donemlerde kentsel degisimin varligi acik olarak saptansa da, belli
diizeyde Roma kiiltiirii ve Antik siirekliligin her alanda devam ettigi gézlemlenmistir
(Foss 1976; 1977a; 1979, Ostrogorsky 1959; Russel 2001; Lightfoot ve Ivison 2002).
Fakat, biraz daha ge¢ donemde, 6zellikle M.S. 7. yiizyildan baglayarak 8. ve 9.
yiizyillarda, keskin bir kentsel degisim ve doniisiimiin varlig1 saptanmistir. Bu donem
her alanda belli bir gerileme ve duraganligin yasandigi bir donem olarak kayitlara
gecer. Bizans tarihinde “Karanlik Caglar” olarak adlandirilan bu donem bazi

arastirmacilar tarafindan bir tiir ¢okiisiin baslangici, diisiis donemi olarak kabul edilir.
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Artik Ge¢ Antik Cag\Erken Bizans Donem’den sonra degismeye baslayan
yasam kaliplari, kentlerin de bazi1 alanlarda degismelerini zorunlu hale getirmistir
(Res. 2.2). I¢ Bati Ege’de yer alan Antik Cagmn &nemli kentlerinden Sardis’te,
arkeolojik ¢aligmalarla elde edilen verilerden Ge¢ Antik Cag’la birlikte Erken Bizans
Donemde antik yapilasmasini ve gelene§ini devam ettirmis oldugu, fakat M.S. 7.

ylizyildan itibaren belli bir diislis yasandig tespit edilmistir (Foss 1976).

Orta Anadolu’da yer alan ve Galatya eyaletinin bagkentligini yapan Ancyra
(Ankara)’da ayni sekilde bu donemle birlikte belli bir diisiis yasamaya baglamstir.
Sahip oldugu cografi konumu dolayisiyla siirekli olarak Arap saldirilarina maruz
kalmis ve artik savunma amacl olarak bir kale yerlesimine doniismiistiir (Foss 1977).
Bati1 Anadolu’nun 6nemli ticaret ve market kenti konumundaki Ephesos 6nemini asla
kaybetmese de, bu donemin diger kentlerinin ortak kaderini paylasarak ayni sekilde
daralmis ve farkl iki merkeze ayrilmistir (Foss 1979). Yine bir diger 6nemli kent olan
Miletos’da kiiclilmiis ve sadece tarim yapilan kiiciik bir yerlesme olmustur. Zira
bahsettigimiz bu oOrnekler diginda daha birgok Onemli yerlesim biriminin mevcut

veriler 151¢1nda bu zaman diliminde kiigiildiigii tespit edilmistir.

C. Ozet

Kentsel yasamin sahip oldugu degerlerde goriilmeye sosyal ve ekonomik
degisimler sonucu ortaya ¢ikan kentsel doniisiim, arkeolojik ¢alismalarda dnemli bir
veri, hatta bu konu ile ilgili ¢alismalara iliskin modern bir yaklasim big¢imidir.
Konumuz olan hamam yapisin1 daha iyi anlayabilmemiz i¢in Ge¢ Antik Cag\Erken
Bizans Donemde goriilmeye baslanan sosyo-ekonomik degisimlerde bizim igin
olduk¢a onemlidir. Bu dénem hakkinda birgok arastirmaci tarafindan cesitli teoriler
ve yaklagimlar gelistirilmis, fakat bu donemlerde goriilen degisim daha c¢ok bir ¢okiis
ya da gerileme olarak kabul edilmistir. Bu degisimleri genel olarak kabul edildigi gibi
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¢okiis ya da belli bir gerilemeden ¢ok hizli bir doniisiim olarak kabul etmek gerekir.
Esas anlamda bu degisim, donemin siyasi ve sosyal yapisina bagli olarak ortaya
cikmig kentler de bu degisimden olduk¢a biiyiik oranda etkilenmisdir. Ancak ne
olursa olsun Antik Cag’dan gelen yasam big¢imleri ve gelenekleri zayiflasa da devam
etmis, eski Roma anlayis1 ve kiiltiiri varligin1 korumus buna ragmen kentler belli bir
doniisiim yasamistir. Bu donemde giiclenen Hristiyanlik kentsel dokuda artik kendini
hissettirmeye baslamis, ekonomik anlamda zayiflayan kentler dogudaki Arap
yayillmasina da bagl olarak kiiciilmiis ve yasam bigimlerini degistirmek zorunda

kalmislardir.

Frigya Bolgesi’de Anadolu’nun tiimiinde oldugu gibi bu donemde degisimden
etkilenen bolgelerden biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Burada bulunan bir¢ok kent
sosyo-ekonomik anlamda duraganligi yasamis kendini tekrar yenilemek zorunda
kalmistir. Biyiik kentler kiiciilerek yasamlarini devam ettirmis, savunma amagh
olarak yeniden sekillenmistir. Niifus olarak belli bir azalma olmasina ragmen eski
gelenek ve yasam bigimleri bu donem boyunca hep devam etmis fakat kentsel

degisim ve doniisiim agik olarak kendini gostermistir.
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III. GEC ANTIK/ERKEN BIZANS DONEM’DE FRIGYA VE
AMORIUM

Cografi konum olarak Ege’nin dogu sinirlar1 ve I¢ Bati Anadolu’nun yiiksek
yaylalar1 arasinda kalan Frigya, ulasim ve ticaret acisindan Ege ile Onasya iilkelerini
birbirine baglayan, énemli kavsak noktalarinin bulundugu bir bolgedir (Res. 3.1).
Orta Anadolu i¢lerine, Kizilirmak ve Nigde bolgelerine kadar sinirlar1 uzanan Frigya,
Antik Cag yazarlarina gore Biiylik (Megale) ve Kiigiik (Mikra) olmak tizere iki farkl
bolgeden olusmaktadir (Ruge 1941, 781-886). Biiylik Frigya doguda Kizilirmak,
batida Lidya bolgesi ile giineyde Ikonium ve kuzeyde Koroglu Daglart ile
sinirlanmaktadir. Frigyalilar i¢in kutsal olan ve “Kiiclik Frigya” olarak adlandirilan
bolge ise Eskisehir, Afyon ve Kiitahya illeri arasinda kalan yiiksek yaylalar1 kapsayan
bolgedir (Parman 2002, 13).

Bolgenin tarih dncesi ¢aglardan itibaren iskan gordiigii bilinmektedir. Burada
yapilan kapsamli ve sistemli arkeolojik calismalar sonucu ele gegen Paleolitik,
Neolitik, Kalkolitik ve Tun¢ Caglari’na ait buluntular yaninda, elde edilen sonuglar
bunu kanitlanmig durumdadir.” M.O. II. binde Hitit egemenliginin bulundugu bolgede
(Mermerci 1979, 159-164) M.O. 8. yiizyilda baskent Gordion olmak iizere Frigyalilar
tarafindan Frigya Devleti kurulur (Carrington 1977, 117-126; Young 1978, 9-24) ve

bolge bu zengin devletten dolay1 da klasik literatiirdeki bugiinkii bilinen ismini alir.

? Bolgedeki en onemli arkeolojik veriler Eskisehir yakinlarmdaki Demircihdyiik kazilarinda ortaya
cikmustir. Ayrica Eskisehir Sarhdyiik (Dorylaion) de yapilan kazilar Frigya tarihi agisindan 6nemli
sonuglar vermektedir (Bolgenin bu donem caligmalari i¢in; Darga 1993, 481-501; Efe 1996, 95-108).
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Res. 3. 1. Frigya Bélgesi ve hinterlandi (Mitchell 1993, fig:1)

Frigya Devleti’nin M.O. 7. yiizyilda Kimmerler tarafindan yikilmasimin
ardindan bolgede Frig kiiltiir ve varligi devam etmis fakat Pers egemenligi hiikiim
siirmiistlir. Persler burasint Kappadokia, Paphlogoina ve Hellespontos ile birlikte
Biiyiik Frigya Satrapligi’na bagl olarak yonetmistir. Biiyiik Iskender’in bdlgeye
gelmesi sonucunda ise Perslerin egemenlikleri artik sona ermistir. Biiyiik iskender’in
oliimiinden sonra bolge ilk olarak Antigonos, M.O. 301°deki Ipsos Savasi’ndan sonra
Lysimakhos, M.O. 281°deki Kurupedion Savasi’ndan sonra ise Seleukoslarm
himayesine girmistir. M.O. 277°de Anadolu Galat istilalarina sahne olmus ve bu
sirada bazi Frig sehirleri de yagmalanmistir (Mitchell 1993, 15). Bolgenin batist M.O.
228’de Bergama krali I. Attalos’un hakimiyeti altina girmis ve Galatlar Frigya
iclerinde yasamaya devam etmislerdir (Mitchell 1993, 21). Ancak M.O. 188’¢ kadar
bolgedeki hakimiyet Bergama Kralligi ile Seleukoslar arasinda siirekli el

degistirmistir (Mitchell 1993, 34). Daha sonra Frigya Bergama Kralligi’nin M.O. 133
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yilinda vasiyet yoluyla Roma’ya birakilmasi sonucu Roma’nin Asia eyaletinin
topraklarina katilmigtir. M.O. 25 yilinda Frigya’nm bir béliimii Galatya bolgesine
dahil edilmis ve bundan sonra bdlge, M.S. 1. ve 3. yiizyillar arasinda altin ¢agini
yasamistir. Bu donem Frigya igin baris, zenginlik ve bolluk dénemi olarak bilinir.
Roma’nin M.S. 395 yilinda ikiye ayrilmasi sonucunda bolge topraklart Dogu Roma
himayesi altina girmistir. Bu donemden sonra Frigya’da artik M.S. 13. yiizyila kadar
devam edecek olan Bizans egemenligi baslamistir. Bu yeni donemde ¢esitli akinlara
ve istilalara ugrayan Frigya ic¢in, bundan sonra inisli ¢ikish bir donem baglamig olur.
Iste bu inisli ve ¢ikisli dénemde bodlgenin en &nemli kentlerinden biri olarak da

karsimiza hep Amorium c¢ikar.

Bizans tarihinde Frigya bolgesinin 6nemi ilk olarak Arap akinlariyla bagslar.
Zira Islamiyet’in gelismeye baslamasiyla birlikte Anadolu’ya dogru yayilmasi
sonucunda, hristiyan Bizans Devleti ile miisliiman Araplar arasindaki ilk ¢atigmalar
burada meydana gelmistir. Bolge kentleri siirekli olarak Arap saldirilarina maruz
kalmis ve Bizanslilar ile Araplar arasinda hep el degistirmistir. Bundan dolay1 Frigya
Bizanslilar i¢in bu donemde 6nemli bir tampon bdlge olmus ve hem askeri hem de
stratejik agidan daha da bir 6nem kazanmigtir. Bizans Devleti savunma amacina
yonelik olarak burada c¢ok sayida askeri kent insa etmis ve biiyiilk garnizonlar
kurmustur. Ayrica yine sonraki donemlerde Hagli Seferlerinin baslamasi ve daha
sonra Tiirklerin Anadolu’ya yayilma cabalarinin artti1 zamanlarda Frigya topraklari
hem Bizanshilar hem de Tirkler i¢in daima Onemli olmus, kritik savaslarin

gerceklestigi bir cografya olarak karsimiza ¢ikmustir.

Frigya bolgesi tarihin her doneminde dnemini korumus ve farkl tiirden etnik,
kiiltiirel, siyasi ve idari olugumlar arasinda kalmig, bolge sinirlari her donemde
cesitlilik arz etmistir. Ge¢ Antik Cag’da Phrygia Pakatiana (Prima) ve Phrygia
Salutaris (Secunda) olmak tizere iki farkli Roma eyaletine ayrilmis ve artik bolge i¢in
bu donemden itibaren sosyal ve siyasi farklilagmalar yaninda, dini anlamda da
oldukca 6nemli degisimler gozlemlenmistir. Dogu Roma topraklari1 himayesi altinda

yeni dinin etkisi ile birlikte artitk Frigya topraklarinda bulunan kentler yeniden
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sekillenmeye baslamis ve yeni siyasi kimlikler kazanmistir. Bolge M.S. 325°deki
Iznik Konsil’ine kayith oldugu halde katilmamis fakat M.S. 381 yilinda yapilan
Konstantinopolis Okiimenik Konsil’inde ilk kez kilise kayitlarina Phrygia Pakatiana
ve Phrygia Salutaria olarak geg¢mistir. Erken Bizans Donem’le birlikte bu ayrim
Phrygia Prima ve Phrygia Secunda olarak karsimiza ¢ikar (Parman 2002, 49). Artik
bolge bu donemden itibaren hem idari agidan ¢esitli eyaletlere ve thema lara ayrilmas,
hem de pek ¢ok psikoposluk ve dini merkeze sahip olmaya baslamistir. Kilise ise bu
donemde tiim bu politik eyalet boliinmelerini ve dini merkezleri ayrintilarina kadar

izlemis, genelde degisiklikleri kendi yapmustir.

Bu dénemde goriilen en 6nemli siyasi ve sosyal degisiklik ise M.S. 7. ylizyilda
Imparator Heracleios tarafindan imparatorlugu Arap ve iran akinlarina karsi korumak
ve askeri agidan kuvvetlendirmek icin kurulan thema sisteminin kurulmasi olmustur.
Esas anlamda thema ordu anlamina gelmektedir ve bu yeni idari sisteme dayanilarak
Anadolu askeri bolgelere yani thema’ lara boliinmiistiir. Boylelikle Bizans devlet
idaresinin yonetimine uzun yillar damgasin1 vuracak olan bir sistemin temelleri de
atilmistir. Bu donemde eski sivil eyalet sistemi bir siire daha varligin1 devam ettirse
de, bu sistemin valileri prokonsiil’ ler askeri sistemin valileri olan strategos’ lar
yaninda artik ikinci plana diismiistiir. Askeri bdlge anlamina gelen bu thema’ lar
Anadolu’da bolgeler halinde oOrgiitlenmis ve Anatolikon, Opsikon, Armeniakeon,
Thrakesion gibi ¢esitli adlar altinda birbirlerinden ayrilmiglardir. Frigya topraklar1 da
bu yeni sistem dahilinde Anatolikon ve Opsikon themalar1 olmak tizere ikiye ayrilmis,
Anatolikon themas: nmin bagkentligini de Amorium kenti iistlenmistir (Parman 2002,
49). Ge¢ Antik Cag ve devami olan Erken Bizans Donemde sosyal ve siyasi anlamda
oldukga hareketli olan bolge bu dénemde ekonomik yonden de olduk¢a Snemlidir.
Bolge tarimdan, dokumaciga, madencilikten ticarete kadar pek ¢ok alanda gelisim
gostermistir. Hatta bazi kentler iiretim alaninda oldukg¢a biliyiiyerek biiylik iine
kavusmuslardir. Laodikeia, Hierapolis, Metropolis, Aizonai, Kotyaion, Apamea,
Docimion ve Dorylaion bu donemde Frigya'nin her alanda gelismis ve dini merkez

haline gelmis kentleridir.
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A. Amorium Kenti Tarihcesi

Amorium (Ap[p]opyolv, Ap[p]apyolv, Apovwplov) bugiinkii adiyla
Hisarkdy, Antik Cag Frigya Bolgesi’nin dogusunda bulunan, Bizans Donemi
Anadolu’sunun en 6nemli yerlesmelerinden biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kent
Ankara’nin 170 km. giineybatisinda, Afyon’un 70 km. kuzeydogusunda ve Emirdag
ilgesinin 12 km dogusunda yer almaktadir. Amorium’a ait sehir kalintilar1 bugiin
Sakarya (Sangarius) Nehrinin kaynagina oldukca yakin bir yerde, Emir Daglari’nin
kuzey yamaglarina dogru mevcut durumuyla uzanmaktadir (Res. 3.2). Tarih oncesi
donemlere, Hitit ve Demir Caglari’na ait bir hoyugii de iceren (Harrison 1988, 183;
1989a, 194; 1994, 393) Amorium’da ele gegen arkeolojik buluntular burasinin bilinen
tarithini Erken Tun¢ Cagi’na kadar uzatmaktadir (Lightfoot vd. 1999, 347-348;
Lightfoot ve Mergen 1999, 24). Bunun yaninda hoytik iizerinde 1959 yilinda yapilan
bir kagak kazilarda M.O. 2. bin seramiklerinin ele gectigi bilinmektedir (Mermerci
1979, 162). Ayrica Amorium, yazili metinlere ve tarihi cografya calismalarina
dayanilarak Hitit sehirlerinden “Aura” olarak tanimlanmis fakat kazi c¢alismalari
boyunca bu goriisii destekleyecek buluntular heniiz ele gegcmemistir. Yine kentte Frig
donemine ait bir yerlesmenin olabilecegine isaret eden bazi Frig canak ¢omlegi
parcalar halinde ele gegmis olsa da, bu sinirlt veriler Frig doneminde yerlesmenin
boyutuna iliskin kesin sonuglar ortaya koymamaktadir (Harrison vd. 1990, 206;
Harrison vd. 1993, 154).

Amorium ismine ilk olarak Strabon’un Geographia (12. 8. 13.) adl1 eserinde
rastlamaktayiz. Nitekim, daha M.O. 1. ve 2. yiizy1l Roma sehir sikkelerinde Amorium
ismi hep karsimiza ¢ikmaktadir (Head 1906, 47-57 ve Lev: VII-VIII).
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Res. 3. 2. Amorium (Emirdag) ¢evresinin topografyasi (Lightfoot, 2003. Fig: B)

Eskicag tarihinde Amorium isminin oldukg¢a popiiler olmasindaki nedenlerden
biri siiphesiz kentin iinlii bir Bizans imparatorluk siilalesine ev sahipligi yapmasidir.
Imparator kekeme Michael (M.S. 820-829), talihsiz Teophilos (M.S. 829-842) ve
sarhos Michael (M.S. 842-867) gibi imparatorlarin yer aldigi bu iinlii isimler
Amorium ve Bizans tarihinde olduk¢a 6nemli bir yere sahiptirler (Lightfoot ve
Mergen 1999, 24). Amorium’un Klasik ve Hellenistik devirlerine iligkin bilgiler
oldukega kisithidir. Bu donemlere ait veriler oldukg¢a azdir. Ancak Hellenistik Doneme
ait az sayida seramik parcasi kazi ¢aligsmalari sirasinda ele gegmistir. Mevcut buluntu
durumuna goére Amorium’un bu donemlerde oldukca kiigiik bir yerlesim oldugu
diisiiniilebilir. Fakat Roma Imparatorluk Déneminde Amorium M.S. 3. yiizyil
baslarina kadar sikke basan bir kent olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu doneme kadar
basilan sikkelerin arka yiizlerinde i¢inden su akan bir kabi1 tutan nehir tanrisi tasviri
ile birlikte bir kadykeus iizerinde tokalasan iki sag el ve bir kartal bulunur (Head
1906, 47-57 ve Lev: VII-VIII). Imparator Caligula Donemi’nden itibaren sehir
sikkelerindeki magistrate isimlerinin hemen hepsi Romalidir ancak burast bir Roma
kolonisi olmamakla birlikte donemin 6nemli kentlerinden biriydi (Broughton 1938,

703-772).
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Tim bunlarin yaninda Amorium, Roma’nin Asia eyaletinin dogu kenarinda
Galatya sinirinda yer almakta idi (Magie 1950, 1616). M.S. 4. ylizy1l sonlarina dogru
yeni kurulmus olan Galatya Salutaris eyaletine dahil edilen Amorium Once kentin
kuzeyinde yer alan Pessinius’un idaresi altina girmis sonradan bagimsiz olmus ve
nihayet metropol merkezi haline gelmistir (Ramsay 1960, 252-261). M.S. 10.
ylizyildan itibaren ise Phrygia Secunda ya da Phrygia Salutaris eyaletine balanmis
oldugu yazili kaynaklardan anlagilmaktadir (Vailhe 1914, 1329-1331).

Ge¢ Antik Cag’da bugiinkii Afyon topraklarinin Galatya ve Frigya eyaletleri
arasinda paylasilmasi sonucu belli bir donem Amorium’un Galatya eyaletine bagh
oldugu anlasilmaktadir. Fakat esas anlamda hem sosyal hem de etnik acidan
Amorium’da daima Frigya kiiltiir ve etkilerinin hakim oldugunu sdyleyebiliriz. Zira
Bizans Imparatorlugu icinde Amorium’lu II. Michael’in tahta ge¢mesiyle birlikte
arttk egemenligi elinde tutan yeni siilale kaynaklarda daima Amorium-Phrygia

Stilalesi olarak anilmaktadir.

Ge¢ Antik Cag’da yapildigi anlagilan kent surlarinin M.S. 5. ylizyilda
Imparator Zeno tarafindan tekrar insa ettirildigi Bizans ve Arap yazili kaynaklarinda
belirtilmektedir. Hatta bir Arap metninde yiiksek bir sur duvari, 44 kule ve genis bir
hendekle cevrildiginden so6z edilir (Harrison 1989a, 191-200). Amorium kentinin
onemi M.S. 6. ve 7. yiizyillarda hem yerlesim yeri olarak hem de stratejik agidan
artmig ve burast M.S. 7. yiizyil ortalarinda Anatolikon Thema’smin baskenti, askeri
merkezi haline gelmistir (Petrus 1952, 60-63). Yukarida da degindigimiz gibi M.S. 7.
yiizyildan itibaren Imparator Herakleios doneminde Arap ve Iran akinlarina karsi
Anadolu’yu askeri ve siyasi bakimdan giiclendirip korunma ve savunmayi
kolaylastirmak icin thema sistemi kurulmus idi. Orta Anadolu’yu gegerek baskente
ulagmak i¢in en 6nemli rotalardan birinin iizerinde yer alan kent dolayisiyla bu
Ozelliginden dolay1 akinlar1 kesmek ve 6nemli bir savunma olusturmak i¢in merkezi
bir karargah, 6nemli bir askeri iis olmustur. Bizans Imparatorlugu’nun baskenti olan
Konstantinopolis’ten  Suriye’ye giden anayollardan biri iizerinde bulunan

Amorium’un Ancyra (Ankara) ve Iconium (Konya)’ya baglanan diizgiin yollar
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bulunmakta idi. Bu yol ayn1 zamanda kutsal topraklara ulasmakta idi ve her donem
haci olmak isteyen Hristiyanlarin kullandig1 6nemli bir karayolu rotasiydi. Bahsedilen
bu ozelliklerinden dolayr kent zaman igerisinde baskent Konstantinopolis ve

Thessaloniki (Selanik)’den sonra en 6nemli merkezlerinden biri haline gelmistir.
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Res. 3.3. Amorium kentinin Araplar tarafindan kusatilmasi ve isgalini gosteren tarihi
resim (Amorium Kazi Arsivi)

Amorium Erken Bizans D6nemi ile birlikte M.S. 646, 666, 708, 716 ve 779
yillarinda Araplarin akinina ugramistir. Fakat bunlardan hi¢ biri M.S. 838 yilinda
yapilan saldir1 kadar etkili ve yikic1 olmamistir (Res. 3. 3) M.S. 838 yilinda Abbasi
Halifesi El-Mutassim’in Amorium’u zaptedip yikmaya karar vermesi burasi i¢in belki
de tarihindeki en kotii donem olarak kayitlara gecer. Samarra’dan Nisan ayinda
hareket eden El-Mutassim ilk 6nce Ancyra (Ankara)’ya ilerleyerek burasini ele
gecirir. Daha sonra ise glineye yonelerek 1 Agustos tarihinde kenti kusatmasi altina
alir. 13 Agustos 838’de ise Amorium artitk daha fazla dayanamayarak Araplar
tarafindan yakilip yikilir (Stimer 1987, 658). Halife El-Mutassim’in bu saldirisinin bir
diger 6nemi de Amorium’u kusatip yok eden Arap ordusunun komutaninin bir Tiirk

olmasi ve askerlerin biiylik kisminin Tiirklerden olusmasidir. Bu tarihi olay Tiirklerin
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Anadolu iglerine bilinenden ne kadar zaman 6nce geldiginin 6nemli bir kanitidir. Bu
biiylik yikimdan sonra tekrar onarilan kent kisa bir siire sonra yine Araplar tarafindan
M.S. 931°de yikima ugrar. Artik bu tarihten sonra Onemini tamamen yitirmeye
baslayan Amorium’da zayifta olsa M.S. 11. ve 12. ylizyillara kadar yerlesme devam
etmis, hatta bazi kaynaklarda ismi bile anilmistir. M.S. 1071 Malazgirt Savasi’ndan
hemen sonra Selguklular kente yerlesmistir. Selguklular 14. yiizyilin basina kadar
Amorium’daki varliklarint siirdiirmiis ancak kent ne Sel¢uklu ne de Osmanl
doneminde biiylik bir yerlesim halini alamamigtir. Amorium topraklari {iizerine
kurulmus olan bugiinkii Hisarkdy yerlesimi ise 1892°de kiiciik bir kdy olarak
kurulmustur (Lightfoot 1994, 12).

B. Sehir Yapisi

Ik olarak ingiliz bilim adami1 William Hamilton tarafindan 1836 senesinde
lokalizasyonu yapilan (Ramsay 1960, 253) ve tekrar kesfedilen kentte 1987 yilinda
Oxford Universitesi adina R. Martin Harrison tarafindan arkeolojik kazilar yapilmaya
baglanmigtir. Bu gilinkii modern Hisarkdy’lin icinden gegcen Emirdag-Davulga
karayolunun 12. kilometresinde sonra antik Amorium kenti yeralir. Ortalama olarak
deniz seviyesinden + 925 m. ile + 945 m. aras1 yiikseklikte yer alan ve tipik karasal
iklim 6zelliklerinin goriildiigi kentte, kazilar bugiin C. S. Lightfoot tarafindan devam
ettirilmekte, sehir yapist hakkindaki bilgilerimize her gegen gilin yenileri
eklenmektedir. Modern yolun dogu tarafinda, sehrin akropolisi konumunda biiyiik
yayvan bir hoylk ve sehir kilisesi gibi onemli yapilar yer almaktadir (Lev. 1).
Amorium Hamam yapis1 da tam olarak yolun bu kisminda, Asag1 Sehir merkezindeki
etrafi genis duvarlar ile gevrili biiyiik bir alan icerisinde, sehir kilisesinin yaklasik elli

metre kadar kuzeyinde yer almaktadir (Lev. 2).
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Bizans Devleti’nin en 6nemli kentlerinden biri olan ve bir donem Anatolikon
Themasi’nin baskentligini yapan Amorium Ge¢ Antik Cag’dan baglayarak biiytik bir
gelisim gostermis ve kent bu donemden itibaren bir¢ok kamu yapisina sahip olmaya
baslamistir. Kentin bu dénemden itibaren gelismeye baslamasinda siiphesiz cografi
konumunun 6nemi biiyiiktiir. Amorium bu dénemde bir¢ok Snemli kenti birbirine
baglayan yollar iizerinde yer almakta idi. Baskent Konstantinopolis’ten glineye dogru
Nicaea (Iznik)’ya ve oradan Dorylaeum (Eskisehir)’a ulasan ana yol Amorium’dan
gecerek Tkonium (Konya)’a ve oradan da daha giineye Kilikia kapilarina kadar
uzanmaktaydi. Bir diger onemli yol rotasi olan ve kuzey-giiney ulasimini saglayan
yol, Ancyra (Ankara) ve Pessinus (Ballihisar)’dan devam ederek Amorium’a oradan
da Kappadoky’ya, daha doguya devam ederdi. Yine aymi sekilde Ege’nin kiyi
kentlerinden gelen yollar, Akronion’dan devam ederek 6énce Amorium’a ve oradan da
doguya dogru uzanirdi (Ramsay 1960, 252-261; Belke ve Restle 1984, 122-125;
Lightfoot ve Ivison 2002, 1; Harrison 1988 175). Boylelikle kentin onemli
merkezlerle siirekli bir baglantis1 olmakta ve bunun da bagkent icin ayr1 bir dnemi
bulunmaktaydi. Ayrica bu donemde baslayan Arap akinlari i¢in Amorium, stratejik
konumu sayesinde 6nemli bir askeri iis olmustur. Bununla birlikte kent algak kayalik
tepelerin ortasinda yer almakta ve topografik Ozellikleri sayesinde savunmaya
elverisli bir pozisyonda bulunmaktadir. Ustelik kent etrafini gevreleyen Emir
Daglar’nin sagladig1 bir 6zellik olarak agik havalarda yaklasik 50 kilometreyi bulan
bir goriis mesafesine sahiptir. Burada yapilan yiizey arastirmalar1 sonucu bu yiiksek
tepelerde askeri kule ve istasyonlara ait kalintilara rastlanmasi, burasinin
Amorium’un savunmasi i¢in 6dnemli oldugunu gosterir (Harrison 1988, 175-184).
Sehrin ¢evresinde bulunan kayalik alanlarda kirectasi, andezit, granit, bazalt gibi
cesitli yapidaki taglar elde edilebilmektedir. Giiniimiizde Amorium bati nekropole
yaklagitk 1.5 km. wuzakliktaki modern ocakta halen yiiksek kalitede granit
cikarilmaktadir. Buradan yola ¢ikarak Antik Donemde de tas ihtiyacinin sehrin

hemen yakinindaki kayalik alanlardan saglandigini séylemek miimkiindiir.

Cografi agidan bakildiginda Amorium ve civarinda agaglik hemen hemen

yoktur ve arazi bozkir goriiniimiindedir. Amorium’a yakin mese, cam ve sedir gibi
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agaclarin bulundugu ormanlik alanlar da Emir Daglari’nin yiiksek eteklerinde ve
buradaki vadi iclerinde yer almaktadir. Kentin konumu ise bu kaynaklarin
degerlendirilmesi agisindan oldukg¢a iyi goziikmektedir. Synnada bas piskoposu Leo
(M.S. 940-1006) tarafindan M.S. 10. yiizyilda yazilmis bir mektupta, yore halki
tarafindan yakit olarak zarzakon ismi verilen tezegin kullanildig1 belirtilmektedir.
Yine ayn1 mektupta Leo, tarim iirlinlerinin yetersizliginden ve burada yapilan mermer
ticaretinden de bahsetmektedir. Denizden yliksekliginin fazla olmasi nedeniyle ve
yazili kaynaklardan elde edilen bilgilerden Amorium’da {iziim yetismedigini biliyoruz
ancak volkanik yapidaki toprak burada arpa, bugday gibi zengin tahil ve sebze,
meyve iiretimine olanak veriyor olmaliydi (Lightfoot ve Ivison 2002, 1). Oyle ki
kazilarda elde edilen bitki tohumlar1 Bizans Dénemi’nde Amorium ve g¢evresinde
topragin tarimsal faaliyet amaciyla islendigini kanitlamaktadir (Harrison vd. 1993,
152-153;). Ayn1 zamanda kentin Roma D6nemi’ne iliskin 6nemli buluntu gruplarini

olusturan mezar taglari izerinde yer alan bezemeler de bu goriisii desteklemektedir.

Ge¢ Antik Cag’dan Oncesi Amorium’un biliylik bir kent oldugunu
sOyleyemeyiz. Biiyiik olasilikla Antik Amorium, bu giin Yukar1 Sehir olarak
adlandirilan hoyligiin bulundugu kisimda yer almaktaydi (Harrison 1991b, 215).
Yayvan bi¢cimdeki bu hoyiik yaklasik 300m eninde olup 21m’ lik bir yiikseklige
sahiptir (Harrison 1988, 193). Son yillarda yapilan arastirmalar da Roma donemine
iligkin sivil yasamin hdyiigiin giiney yamaclarina dogru, bugiinkii modern Hisar kdy
yerlesiminin bulundugu kisimda olabilecegini gostermistir (Res. 3.4). Kamu
yapilarinin kanitlayicisi niteligindeki mimari yap1 elemanlarina ait cok sayidaki yapi
elemant ve sehrin batisina dogru gelismis olan ekstramural nekropolis, Erken Roma

déneminin kalintilaridir (Harrison 1991b, 215-216).



Res. 3. 4. Onde Amorium hoyiigii ve onun hemen
arkasinda yiiksek Emir Daglart (Amorium Kazi Arsivi)

Res. 3.5. Amorium Yukar: Sehir’de (hoyiik) gerceklestirilen
kazilardan goriiniim (Gill, 2002. Lev: 6)
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Res. 3. 7. Asagi sehir surlart ve tiggen kule (Gill 2002, Lev: 3)
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Amorium i¢in kentsel boyuttaki esas gelisim M.S. 5. yiizyildan sonra baslar.
Kent bu donemde 6nemli sayilabilecek kamu yapilarina sahip olur. Bu dénemden
itibaren Amorium artik Asagi Sehir olarak adlandirilan, hoyiigiin etrafindaki alana
dogru yayilmaya baglar (Res.3.6) ve kent kuzeydogudan-giineybatiya 1400m,
kuzeybatidan - giineydoguya ise 1100m’ lik bir genislige kavusur (Harrison 1988,
192-193, lev. 2). Asagi sehirde gerceklestirilen kazilar sonrast aciga cikartilan Asagi
Sehir surlar1, Asagi Sehir Kilisesi ve Genis Yapi ile birlikte tez konumuzu olusturan
hamam yapisi ve buralardan elde edilen veriler, bu donemde kentin gelismeye
basladigini, dolayisiyla bu yapilarin “Karanlik Caglar” olarak adlandirilan dénem

icerisinde, M.S. 9. ylizy1l ortalarina kadar kullanildigin1 gostermektedir.

Asagt Sehir surlar1 olarak adlandirilan ve kenti ¢epe ¢evre sararak
savunmasini saglayan duvarlar Ge¢ Antik Cag’da yapilmis olup yukarida da
bahsettigimiz gibi Imparator Zeno (474-491) tarafindan tekrar yaptirilmistir. Surlar
toplam olarak 75 hektarlik genis bir alan1 ¢evrelemektedirler ve surlarin yapimindan
sonra sehre yeni giris kapilari, cadde ve sokaklar insa edilmistir. Suru insa eden yap1
ustalari, arazinin topografik yapisina uygun olarak duvarlari oturtmuslar ve egimle
birlikte yiiksek tepelerin avantajlarindan yararlanmiglardir. Bu biiytlik savunma duvari
cesitli noktalarda 6nemli silindirik ya da poligonal formlarda bir¢ok kuleye ve dort
tane ana giris kapisina sahiptir. Bu kulelerden su ana kadar toplam 20 tanesi yapilan
ylizey arastirmalart sonucu kesin olarak tespit edilmistir (Harrison 1989a, 193).
Sehrin batisinda yer alan AB agmalarinda gerceklestirilen kazilar sonrasi da bu biiyiik
giris kapilaridan biri ag13a ¢ikarilmistir. Uggen planl bir kule yapisini igeren bu ana
giris kapisi, masif blok taslardan yapilmis olup iist kisimlarda yerel kiregtaslar1 ve
tugla — tas duvar sirast ile ylkseltilmigtir (Res. 3.7). Burada ele gecen
dendrokronolojik kanitlar, yapinin insa tarihi ile ilgili olarak MS. 487 yilin1 terminus
post quem verir ve yapt M.S. 5. yiizyil sonlari-erken 6. ylizyil baslarina tarihlendirilir
(Lightfoot ve Ivison 2002, 8-12; Lightfoot 1998, 60-62; Lightfoot vd. 1994, 127-128;
Harrison 1990, 156; 1991b, 220-222).
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Res. 3.8. Amorium Asagi Sehir’de yer alan kilise (Gill 2002, Lev. 4).

Res.3.9. Amorium Asagi Sehir’de yer alan kamu yapilarindan Genis
Yapi olarak adlandirilan bina.(Gill 2002, Lev:5)
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Sehrin 6nemli yapilarindan biri olan Asag1 Sehir Kilisesi de tam olarak kentin
merkezinde, hamam yapisinin hemen giineyinde yer almaktadir. Tipki giris kapis1 ve
ticgen planli kulede oldugu gibi burasi da masif blok taslardan insa edilmistir (Res. 3.
8). Burada yapilan kazilarda elde edilen mimari buluntularla birlikte ele gegirilmis
cok sayidaki M.S. 5. ylizyil sonlar1 ve 6. ylizy1l erken baslarina ait seramikleri,
kilisenin de bu doneme ait oldugunu gostermektedir (Lightfoot ve Ivison 2002, 14;
Harrison 1991b, 222-224; Harrison vd. 1992, 211; Harrison vd. 1993, 155-159).
Kilise ile benzer yap1 teknigine sahip olan ve ayni donemde insa edilmis olan bir
diger 6nemli yap1 ise Genis Yapi olarak adlandirilan yapidir (Res: III. 9). Sehrin
giineyinde yer alan fakat kiiciik bir kism1 kazilarla agiga cikartilabilen bu yapinin
islevi heniiz netlik kazanmamakla birlikte, biiyiikk bir kamu yapis1 oldugu
distiniilmektedir (Harrison vd. 1990, 205-218; Harrison 1991a, 251-268; 1991b, 215-
229). Amorium’un Geg¢ Antik Cag\Erken Bizans Ddnemin sehir yapisina iliskin
olarak anlattigimiz biitiin bu 6nemli sivil kamusal yapilardan bir digeri de hamam
yapisidir. 1998 yilindan bu yana kazilar1 devam eden ve tez konumuzu olusturan bu
yapinin Amorium’un sosyal yasami ile birlikte donemin bilinmeyenlerine 6nemli

katkida bulunacagi kanaatindeyiz.

C. Ozet

Ege’nin dogu sinirlari ve I¢ Bat1 Anadolu’nun yiiksek yaylalar1 arasinda kalan
Frigya, tarihin her doneminde 6nemini korumus ve daima degisik etnik kiiltlirlerin
yasadig1 6nemli bir cografya olarak karsimiza ¢ikmustir. Onemli gegis noktalarmin
yer aldigt bu cografya Ge¢ Antik Cag’dan baslayarak Bizans Devleti’nin son
donemlerine kadar Bizans i¢in hep stratejik bir yer olmustur. Burasinin 6nemini
kavrayan Bizanslilar bagkente ulasan yollarin ve dolayisiyla dogudan gelecek olan

saldirilarin  rotast konumunda olan bu bdlgeye Onemli askeri yerlesimler
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kurmuglardir. Bu 6nemli yerlesimlerden biri de en eski tarihi Erken Tung¢ Cagina

kadar giden ve bugiinkii Hisarkdy olarak bilinen Amorium kentidir.

Ge¢ Antik Cag’dan itibaren gelismeye baglayan kent M.S. 5. ve 6.
ylizyillardan itibaren imar gormiis, kentin sahip oldugu en Onemli yapilar bu
donemde yapilmistir. Kazilar sonucu agiga ¢ikartilmis olan bir¢ok kamu binasi, bu
déneme ait olup kentin bu dénemde en parlak zamanini yasadigini ortaya koymustur.
Merkezinde yer alan ve kentin akropolisi konumunda bulunan hdyiigiin eteklerine
yayilmig olan Amorium’un etrafi surlarla g¢evrelenmistir. Savunmaya elverigli
cografyastyla ve sahip oldugu askeri giiciiyle bu donem i¢in baskentin savunmasini
saglamistir. Ancak kent M.S. 838 yilinda Abbasi Halifesi El-Mutassim tarafindan
yerle bir edilerek yagmalanmistir. Bu tarihten itibaren yerlesim bir siire daha devam
etse de kent artik eski goriiniimiine bir daha kavusamamis ve Selguklu-Osmanli

Donemlerinde kiiciik bir yerlesim olarak kullanilmistir.
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IV. AMORIUM HAMAM YAPISI

Stiphesiz hamamlar1 gerekli kilan ilk olgu temizlik olmalidir. Temizlik, ilk
insanlardan itibaren dinden kaynaklanan bir his seklinde algilanabilir. Din ister tek
tanrili, ister ¢ok tanrili olsun, insan tanrinin huzuruna cikarken tiim pisliklerden
armmus olarak ¢ikmak ister. Hintliler Ganj Nehri’ni, Misirlilar Nil’i Asurlular ise
Firat’t kutsal saymiglar ve yilin belli donemlerinde burada yikandiktan sonra
giinahlardan armildigina inanmiglardir (Brodner 1983, 2). Bu anlamda insanlar erken
donemlerde akarsularda yikanirdi. Daha sonra yavas yavas kentlesme ve kentlesme
olgusu olusmaya basladiginda, yikanma gereksinimi saraylarda bir kiivet veya basit
banyo odalar1 seklinde goriilmeye baglanir (Res. 4.1). Bu anlamda hamam yapilar
olusumlarint olduk¢a uzun bir zaman silirecinde tamamlamigtir. Bahsettigimiz
temizlik hissinin gerekliligi, bu yapilarin olusumuna ortam hazirlamis ve ilerleyen
safhalarda hamamlar Oyle bir hale gelmislerdir ki; artik sadece temizlik degil, bir ¢ok
sosyal faaliyetin gergeklestirildigi ve insanlarin zevkle gitmeye basladiklar1 mekanlar
olmustur. Bu yapilarin olusmasinda siiphesiz su faktoriiniin apayr1 bir roli vardir.
Sehirlerin bol suya kavugmalar1 ve bu suyun ne kadar harcanabilir olacagi, hamam
yapilarmin gelisimlerinde etkili olmustur. Dini gereklilikler, temizlik olgusu, sosyal
ihtiyaclar ve ekonomik etkenler ise bu yapilarin tarih boyunca gerek yapimlarini

gerekse islevlerini etkileyen dnemli faktorler olmustur.

Hamamlara verilen 6nem baslangigta en dogal gereksinim olan temizlikle
gelismeye basglamistir. Tiim belgeler ve kaynaklar hamamlarin biitiin uygarlik ve
kentlerde en gelismis yapilar oldugunu gostermektedir. BOylesine yapilarin insasi
gercekten de oldukga zor ve zahmetlidir. Ozellikle Roma Dénemi boyunca hamamlar
belki de imparatorluk topraklart igerisinde bilinen en modern ve en kompleks yapi
topluluklar idi. Oyle ki sadece bu yapilarin biinyesinde barindirdiklar: dzel amagh
odalar, ¢ok ¢esitli havuzlar, giris binalar1 ve genis pencerelerin yapimi igin gerekli
olan bilgi ve birikimin yaninda, bu yapilarin 1sitilmalar1 i¢in olusturulan 6zel 1sitma

sistemi ile birlikte su hidrolojisi miithendisligi ayr1 bir yetenek istemektedir. Bu tiir bir
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yapinin insas1 i¢in gerekli olan bu gelismis miihendisligin yaninda, oldukga iyi bir
maddi imkan da saglanmis olmalidir (Nielsen 1990, 149). Bu yapilar ilk olarak Hellen
kiiltiirinde 6nem kazanmis ve Grekler kendilerinden onceki gelismis kiiltiirlerin
banyo aligkanliklarini kabul ederek, ihtiyaglarina uygun sekillerde bigimlendirmisdir.
Hellen kiiltiirtinde dinsel amaglar i¢in kullanilanlarin disinda, ilk kez spor faaliyetleri
sonrast ve hastaliklarin tedavisi i¢in kullanilan kamuya ac¢ik hamamlar ortaya
¢ikmustir. Olympia’da yapilan kazilar sonrasi ortaya ¢ikarilan ve ilk evresi M.O. 5.
ylizyila tarihlenen yapi, hamamlarin gelisimi hakkinda bize Onemli bilgiler
vermektedir (Brodner 1983, 8-9). Fakat hi¢bir uygarlik bu yapilarin olusturulmasinda
Roma uygarligi kadar basarili olamamistir. Hi¢ siiphesiz bu gelisim, Roma’nin
mimarlik ve miihendislik alanindaki 6nemli buluslarinin bir sonucudur (DeLaine

1999, 8-10).

Res. 4.1. Antik Cag vazosu itizerinde Helenlerin yikanma aliskanliklarina
iligkin sahne (Brodner,1983. Lev: 37a)

Romalilar, Ge¢ Cumhuriyet Donemi’ne kadar Etriisk gelenegini
siirdiirmiislerdir. M.O. 6. yiizyildan beri liiks Roma villalarinda yikanma yerlerinin

oldugunu biliyoruz. Ancak ilerleyen yillarda, sehirlerini geliskin su yapilar1 ve
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aquadiiktler ile bol suya kavusturan Romalilar, ancak M.O. 3. yiizyildan itibaren
Grek yapilar1 gibi hamam yapilari insa etmeye baslamustir. Greklerin Italya’da
bulunan kolonileri sayesinde bu yap1 ile tanisgan Romalilar, istlin mimari
yeteneklerini ve tekniklerini de ekleyerek, bu yapilart Antik Cag’in en dnemli mimari
unsurlarindan biri haline getirmistir. Zamanla mimari anlamda her tiirli yeniligi
getiren Romalilar, yine ilk kez kendilerinin uyguladiklart hypocaust sistemi ile artik
duvarlardan ve zeminden 1sitilabilen hamam yapilar1 inga etmeye baslamigtir
(DeLaine 1996, 235). Boylelikle Balnea/Balneum denilen kiigiik bir hamam yapisi
olusturulmustur (Nielsen 1990, 1-3). Kiigiik boyutlardaki, halk i¢in yapilan ve sadece
yikanma amacina yonelik olan bu balneae’lar, olabildigince kamu yapilarindan
yararlanmaya calisan 6zel miilke ait tesislerdi. Bu kiiclik hamamlar 6zel isletmelere
ait ticari tesebbiisle yonetilirdi ve genellikle halka agik yapilar olurdu. Herkesin

yararlanmasi i¢in de genellikle giris ticretleri cok ucuzdu (Yegil 1992, 1).

Romalilarin gelistirdikleri Aypocaust sistemi, hamamlar ile ilgili olarak bir
devrim niteligi tasimakta olup, hamam yapilarmin sosyal hayatta biiyiilk bir 6neme
sahip olmalarin1 saglamistir. Ancak, bu yapilarin anitsal bir karaktere ve gosterigli bir
mekana donilismesi, siiphesiz Roma mimarisinin gelistirmis oldugu, agikliklart kubbe
ve tonozlarla kapamaya dayali “kagir” sistemi ile birlikte betonun yapilarda
uygulanmaya baglamasimin bir sonucudur (Yegiil 1998, 65). Bdylelikle anitsal
karakterlere sahip, biiyiik ve ihtisamli hamam yapilar insa edilmeye baslanmistir.
Ayrica bu biiylik yapilar Grek geleneginden gelen gymnasion ve palaestra yapilarini
da iglerine alarak bir baska hamam tipi olan Therma/Thermos’lar1 olusturmuslardir
(Nielsen 1990, 1-3) Thermae’lar anitsal boyutlarda ¢ogunlukla devlet ya da sehrin
sahip oldugu, genis alanlarda yer alan kurumlardi (Res: IV. 2). Bunlar genellikle
Roma’da oldugu gibi kentin 6nemli bir yerinde yer alirlard1 ve bu tip yapilarin ingasi
sehir biitcesi i¢in fazla sorun teskil etmezdi (Yegiil 1992, 43; Fagan 1999, 14-19).
Esas anlamda Thermae’ler imparatorluk doneminden itibaren imperial hamamlar
olarak karsimiza cikarlar. Ciinkii imparatorlugun kabuliinden sonra biiyiikk boyutlu
anitsal hamamlarinin yapimi, imparatorlarin bu yapilarin sosyal alandaki etkilerini

kavramalarindan sonra propaganda amacina yonelik olarak gelisim gostermistir
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(Nielsen 1990, 149). Augustus’un generallerinden Agrippa M.O. 25 yilinda Roma
kent merkezinde bir hamam insa ettirerek, bu hamama kendi ismini vermis ve sonraki

yillarda da devam edecek biiyiik bir gelenegi baslatmistir.

Res. 4.2. Roma kentindeki Caracalla
Hamami 'na ait rekonstriiksiyon denemesi (Brodner,1983. Lev: 30)

Roma doneminde insa edilen lilkks hamamlarda yikanmak, zamanla
vazgecilmez bir aligkanlik olmus ve bu donemde biiylik anitsal hamamlar inga
edilerek, bu yapilar birer sosyal kurum haline getirilmistir. Bu yapilar kisilerin sadece
kirlerinden arindirilmasindan ¢ok daha fazla isleve sahipti. Hamamlar; sosyal kuliip,
halk kiitliphanesi, toplanti yeri ve cesitli eglencelerin diizenlendigi yapilar olarak
hizmet veriyordu (Yegiil 1992, 39). Hamam yapilarinin bu denli sevilerek ve 6zenli
bir sekilde insa edilmelerinde, gelismis Roma mimarlik ve miihendisligi ile birlikte,
imparatorluk topraklar1 iginde uzun bir donem hiikiim siiren Pax Romana’nin da
oldukca biiyiik etkisi olmustur. Roma Imparatorlugu’nun antik diinyaya en onemli
katkilarinin basinda gelen hamamlar, geligkin su sistemlerinin dagitimiyla birlikte
ortaya c¢ikmig ve gelismistir. Roma’nin sahip oldugu bu geliskin miihendislik

teknikleri sayesinde, sehirler yeraltindan gegirilen borular ve kemer sistemleri
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sayesinde bol suya kavugsmustur. Bu donemden itibaren su yollarinin yapiminda artis
gbzlenir. Bu artisin nedeni, kentlesme ve niifus artistyla yakindan ilgili olmakla
birlikte, aslinda Pax Romana’nin sagladigi barig ortami sayesinde, yerlesmelerin
disaridan gelecek her hangi bir tehlikeyle karsilagsma olasiliginin biiylik oOlciide
ortadan kalkmasi ve hamam yapilarinin ingasindaki artis olarak gosterilebilir (Kaptan

2001, 162-169).

Ancak ilerleyen yillarda bdylesine muhtesem yapilar olusturan Roma
Imparatorlugu’nun gerek ekonomik, gerekse sosyal bir ¢okiintii igine girmesi
hamamlar1 da etkilemistir. Anitsal karakterdeki hamam yapilarinin isletme ve insalari,
ekonomi ve sosyal hayatla direkt baglantili oldugundan Ge¢ Antik Cag donemle
birlikte sekteye ugramistir (Yegiil 1992, 314-315). Roma imparatorlugu’nun siyasal
olarak bir takim sorunlarla ugrastig1 ve ekonomik olarak bir ¢okiintii i¢ine girdigi bu
donemde yeni hamam yapilarinin insasi da olduk¢a azalmistir. Ancak mevcut hamam
yapilart onarimlar ve yenilemeler sonucu tekrar kullanilarak, uzun siireler daha
islevlerini devam ettirmistir (Magdalino 1990, 173; Yegiil 1992, 322-23; Yegiil 2003,
57). Bilindigi iizere Roma Imparatorlugu bu dénemde Dogu ve Bati olmak iizere
ikiye ayrilmis, her iki tarafta da farkli siyasi otoriteler hakim olmustur. Kisa bir siire
icinde ise hem siyasal olarak hem de ekonomik olarak zor bir durumda olan Bati
Roma Imparatorlugu yikilmis, yerine Avrupa’nin barbar kavimleri olarak adlandirilan
topluluklar ge¢mistir. Artik bundan sonra burada bazi biiyiik kentler disinda hamam
yapilart ve su tesisleri tahrip edilmeye baglanmis, hamam kiiltiirii kisa bir zaman

sonra unutulmustur (Yegtl 1992, 315).

Doguda ise siyasal durum biraz daha farkli gelismis, Roma yasam bi¢imi ve
kiiltiirti, burada Bizans adi altinda bin y1l daha uzun bir 6miir stirmiistiir. Her ne kadar
ekonomik olarak donemin getirdigi zorluklar, Roma’nin dogudaki temsilcisi olan
Bizans’1 da etkilese de, burada hamam kiiltiirii uzun bir siire daha devam etmistir
(Kazhdan 1991, 271-272). Cogu arkeolojik kazilar sonucu ortaya c¢ikarilmasa da
onemli baz1 Bizans yerlesmelerinde bulunan ve M.S. 6. yiizyi1ldan sonraya tarihlenen

bazi hamam yapilari, bunu en iyi sekilde kanitlar niteliktedir. Ornegin Sparta’ da ve
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Trikkala’ da bulunan hamamlar yap1 ve konstriiksiyon agsamasinda Roma gelenegi ve
prensiplerini devam ettirmistir (Kazhdan 1991, 271-272). Kubbe ve tonoz ¢atili
soyunma mekanlari, sicak ve soguk sulu havuzlarin yaninda, zengin siislemeler hepsi
de eski gelenegin devam ettigini gostermektedir. Konu ile ilgili olarak {inlii
arastirmact Yegiil; arkeolojik verilere ve antik kaynaklara gore iki ya da iic odadan
olusan fakat, palaestra’s1 ya da iyi kalitedeki frigidarium u bulunmayan kiiciik, sira
tipi hamamlarin M.S. yedinci ve sekizinci yiizyillara kadar yasamlarini devam

ettirdiklerine deginir (Yegiil 1992, 315).

Artik bu donemde hamamlar eski gérkemlerinden uzaklasmis ve yikanma
amacina yonelik, basit yapilar olarak insa edilmistir. Bunlarin yani sira, Bizans
Imparatorlugu’nda resmi din olarak Hristiyanligin kabulii sonucu, hamam yapilart
daha cok kilise babalarinin elinde sekillenmis gibi goriinmektedir. Yine manastir tipi
hamamlar bu donemle birlikte ayr1 bir kategori olarak karsimiza ¢ikar ve Bizans
uygarliginin hakim oldugu biitlin alanlarda goriiliir (Kazhdan 1991, 271-272).
Roma’daki gibi gosterisli ve c¢ok lilkks hamamlar1 Bizans’da goremeyiz. Bunu
ekonomik sebepler yaninda, artik sosyal yasamda agir basan Hristiyanlik dini ile
aciklayabiliriz. Esas anlamda yeni Hristiyan kiiltiiriinde sanildigi gibi yikanma
kiltliriine kars1 bir reaksiyon yoktur, sadece pagan anlayistaki hamamlarin sahip
oldugu ihtisam ve baz1 geleneklere tepki vardir (Yegiil 2003, 57). Fakat kesin olan, bu
donemde hamamlarin ingas1 kismen de olsa devam etmis ve halk bu yapilara giderek
temizlik ihtiyaclarii gidermistir (Mango 1981, 338; Yegul 1992, 314-315;
Magdalino 1990, 165-188. Yegiil 2003, 57).

Her ne kadar bu dénemde hamam Kkiiltiirii devam etse de, baskent Istanbul’da
biiylik ve gosterisli hamamlar inga edilse de, hamamlar eski gosterislerinden ve
ihtisamlarindan uzaklasmustir. Oyle ki, dininin etkisiyle birlikte, bu yapilarm en
komplike mekanlar1 olan palaestra’lar artik ortadan kalkmis ve hamamlar kii¢iik
boyutlu halk tipi balnea (Yegiil 1992, 320) yada 6zel kullanim amacina yonelik
olarak balnea privatae tipinde yapilan yapilar olmustur (Nielsen 1990, 175).

Bizans’in dogudaki konumu itibariyle Arap iilkelerine komsu olmasi ve bu déonemde
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Islam dininin yayilma gabalari, iki degisik toplumun kontak halinde olmas1 sonucu,
hamam kiiltiirii artik doguda da taninmis ve popiiler olmaya baslamistir. Araplarin bu
yapilarla tanigmalart ve benimsemeleri sonucu, birgok Arap iilkesinde kendi
normlarina uydurulmus bi¢imde hamamlar insa edilmistir. Nitekim bundan sonra, bu
topraklarda yasamaya baslayan ve bu kiiltiirii benimseyerek giiniimiize kadar ulastiran
bir bagka toplum da Tirklerdir (Yegil 1992, 314-315; Yegiil 2003, 58-59). Fakat
hamam yapilar1 artitk tamamen farkli bir karakterde, farkli bir mimari anlayista
yapilan yapilar olarak karsimiza ¢ikar. Bu da toplumlarin bu kiiltiirii belli bir sekilde
kabul ederek, kendi tarzlarina uydurmalar1 ve kendi geleneklerine uygun bir sekilde
Oztimsemelerinin bir sonucudur. Giinlimiizde bu amaca hizmet eden fakat, ¢ok farkl
sekillerde kullanilan yapilar halen daha popiilerliklerini korumakta ve bir ¢ok kisinin

bir araya gelerek, ortak kullandiklar1 mekanlarin basinda yer almaktadir.

Hamam yapilar1 Antik Cag’dan giliniimiize degin 6nemini koruyarak gelmis
Oonemli birer kamu yapisi olmalarmin yaninda, evrensel boyutta bir kiiltlire, yani
yikanmaya hizmet etmistir. Boylesi yapilar, dogal olarak zaman igerisinde evrime
ugramis, cesitli toplum ve kiiltiirlerin elinde degisik bigimler almig, ama her seyden
Onemlisi yagamlarini uzun bir slire devam ettirmistir. Zamanla birlikte ugradiklar1 bu
degisimler ise, bizlere sosyal anlamda kentlerin degisimleri ve doniisiimlerini en 1iyi
anlatan Ornekler olmustur. Iste bu yiizden hamamlar ge¢misin yasam bicimlerini
yansitan en iyi yapilardan biridir. Gegmisin yansimasi olan bu tiirden yapilardan biri
de son yillarda agiga ¢ikartilan ve tez konumuzu olusturan Amorium Hamam

yapisidir.

Yaklasik olarak 75 hektarlik bir alana yayilmis olan Amorium Asagi Sehir’de
gerceklestirilen kazilar sonrasi ortaya ¢ikartilan hamam yapis, ilk olarak 1998 yilinda
(Lev: 27a-27b), savunma duvari olarak tanimlanan duvarin ¢evreledigi genis bir alan
igerisinde kendini gostermistir (Lightfoot ve Mergen 2000, 144; Lightfoot vd. 2001,
381-94). Bu alanda daha o6nce 1997 yilinda yapilan arkeo-jeofizik ¢alismalari
sonrasinda alanin oldukca 6nemli bir yapiy1 barindirdigr netlik kazanmis (Lev: 3a-3b)

ve burada yapry1r agiga ¢ikarmaya yonelik kazi caligmalari yapilmasina karar
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verilmistir (Lightfoot vd. 1999, 334-335 fig: B-F; Lightfoot ve Mergen 2000, 144).
Yapilan kazi caligmalar1 sonrasi, baslangicta iki farkli yapiya ait genis duvarlar ile
karsilagilmis (Lev. 28a-28b) ve c¢alismalar esnasinda bol sayida kiink parcasi ile
beraber, iizeri sudan dolay1 kire¢lenmis olan mermer pargalarinin bulunmus olmasi,
daha ilk yilki caligmalar sonrasi burada bir hamam olabilecegi fikrini uyandirmistir.
Elde edilen bu sonuglar dogrultusunda, Amorium kazi ¢alismalari ilerleyen yillarda
bu alanda yogunlastirilarak, buradaki yapilarin tamamiyla agiga ¢ikartilmalarina ve
islevlerinin anlagilmasina yonelik olarak stirdiiriilmiistiir. Bu anlamda 1998 yilindan
glinlimiize degin (Res. 4.3) burada araliksiz olarak yapilan kazilar sonrasi ilk yapim
evresi Ge¢ Roma\Erken Bizans Donemi’ne tarihlendirilen (Lightfoot ve Arbel 2003,
522-523;Lightfoot vd. 2004, 357), kii¢iik halk tipi bir hamam yapisi ortaya ¢ikmustir.
Eldeki mevcut veriler degerlendirildiginde, hamamin standart bir villa ya da saraya ait
bir banyo yapisi i¢in oldukga gelismis ve biiyiik boyutlarda oldugu, Ge¢ Roma\Erken
Bizans hamamlarina oranla kiiclik oldugu kanisina varabiliriz. Ancak yapt bu
boyutlari ile kiiciik halk tipi bir hamam i¢in yeterli bir biiytikliikte olup, sahip oldugu
teknik Ozellikleri ile de ender bir yapr goriinlimiindedir (Roma’nin dogu

eyaletlerindeki hamam 6rnekleri i¢in; Nielsen 1990, 105,109, 111, 114).

Hamam yapisinin Asagir Sehir’de, sahip oldugu 06zel acik alanla birlikte
merkezi bir konumda yer aldigim1 soyleyebiliriz (Lev: 2). Hamam yapisinin
bulundugu alan burada yapilan kazi caligmalari baslamadan once, tamamen ylizey
topragi ile kapli olup, yillarca koyliiler tarafindan tarim arazisi olarak kullanilmistir.
Kazi ¢alismalar1 baslamadan ¢ok kisa bir siire oncesine kadar, halen burasinin tarla
olarak kdyliilerce kullanilmasi ve arazinin siiriilmesi, yiizey topraginin hemen altinda
yer alan hamam binasinin kalintilarint kismen tahrip etmistir. Ayrica, modern
Hisarkdy sakinleri tarafindan giiniimiizden yaklasik yarim asir kadar 6nce, burasinin
hem Hisarkdy’iin hem de civar kdylerin bir nevi tas ocagi olarak kullanildigi ve
tonlarca tasin yerinden sokiilerek tasindiginin belirtilmesi de alanin formasyonu
acisindan oldukg¢a Onemlidir. Kazilar sonrasi elde edilen sonuglar ise maalesef bu

iddialar1 kanitlar niteliktedir, fakat tiim bunlara ragmen hamamin mevcut kalintilart
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ve ge¢ donemde yapildigini sdyledigimiz genis savunma duvari halen burada, yiizey

topraginin hemen altinda acik ve belirgin bir sekilde takip edilebilmektedir.

m-lg—_ =

Res. 4. 3. Amorium Asagi Sehir’de gerceklestirilen hamam kazisimin 1998 yili
baslangi¢ donemine ait bir gériiniim (Amorium Kazi Arsivi)

Esas olarak, yapinin etrafi her ne kadar genis ve yiiksek bir savunma duvari ile
cevrelense de bu duvarin hamamin ilk insa edildigi tarihte yapilmadigi, burada
gergeklestirilen kazilar sonrasi anlagilmistir. Yaklasik olarak M.S. 11. yiizyila
tarihlenen ve yapinin etrafin1 genis bir sekilde ¢evreleyen bu savunma duvari, hamam
yapist islevini kaybettikten sonra yapilmis, yapinin sahip oldugu genis agik alani hatta
hamama ait yapilarin bir kismim1 kesmis ve onlarin {izerine oturmus durumdadir
(Lightfoot ve Mergen 2002, 244). Savunma duvari, duvarin saglamlastirilmast ve
konserve edilmesi sirasinda moloz taslarin arasinda agiga cikan bes adet Bizans
Anonim  follis  sikkeden = (AM.01\XE.03.SF4130, @ AM.01\XE.03.SF4131,
AM.01\XE.03.SF4132, AM.01\XE.03.SF4133, AM.0I\XE.03.SF4134) M.S. 10.
ylizy1l sonlaria ya da 11. ylizyil baslarina tarihlenmektedir. Burada gergeklestirilen
kazilar sonrast bu duvarin neden ge¢ bir donemde buraya yapildig1 ya da nasil bir
islevi oldugu gibi temel sorunlar heniiz netlik kazanmamistir. Ancak varilan son

noktada savunma duvarmmin alanin tam olarak mimari ve stratigrafik olarak
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degerlendirilmesinde baz1 zorluklar ¢ikarttig1 kesindir. Asagi Sehir kazi ¢alismalarini
yonlendiren Dr. Yoav Arbel ve Mimar Benjamin Arubas savunma duvarinin hemen
dis bitisigindeki AB a¢gmasi kazilar1 sonrasi ortaya ¢ikan mimari yap1 kalintilarindan
bazilarinin savunma duvarmin iginde ortaya ¢ikartilan hamam yapisinin devami
olabilecek nitelikte olduklarini ve bu duvarin yapiy1 ge¢ bir donemde ortadan ikiye
boldiigiinii diistinmektedirler. Dolayisiyla bdyle bir durumda hamamin mevcut
halinden daha biiyiik ve kompleks yapida, plan olarak da daha islevsel bir yapi
niteliginde olmas1 gerekmektedir (Res. 4.4). Ancak su ana kadar ele gegen buluntular
ve veriler 15181nda bunu sdyleyemeyiz. Zira her ne kadar yap1 kompleksi Savunma
Duvarr’nin dis kisminda devam ediyormus gibi bir izlenim uyandirsa da burada
yapilan kazilarda hamam yapisina ait olabilecek herhangi bir mekan ya da buluntu

simdilik ele gegmemistir.

Kazilar sonucunda hamamin etrafin1 ¢evreleyen ge¢ déonem savunma duvari
ile hamam yapisinin etrafindaki acgik alan arasinda cesitli donemlere ait ¢cok sayida
yap1 toplulugu aciga cikartilmistir (Lightfoot ve Mergen 2002; Lightfoot ve Arbel
2003; 2004; Lightfoot vd. 2004; 2005; 2006). Ancak yapinin iizerinde oturdugu genis
acik alanm simdilik sinirlar1 tam olarak netlik kazanmis degildir. Ilerleyen yillarda
devam edecek kazi ¢aligmalarinin yapinin sahip oldugu acik alani1 tam olarak ortaya
cikartacagi kanisindayiz. Hamamin etrafinda olusturulan bu yapilarin bir kismi
hamam ile islevsel baglantilar1 olan ikinci yapilar iken, bir kismi ise daha gec
donemlerde yapilmis olan, farkli amaglara hizmet etmis yapilardir (Lightfoot ve
Arbel, 2003. 522). Hamam yapisinin lizerine oturdugu savunma duvari igerisinde
kalan bu genis ve aciklik alan, kuzeye dogru hafif¢e algalan bir egimle devam
etmektedir ve kuzeyde duvarin sonlandig1 kisimda bu giinkii modern Hisarkdy evleri
bulunmaktadir (Res. 4.5). Bu alanda kazi1 caligmalarina paralel olarak yiiriitiilen
arkeo-jeofizik caligmalar sonuglandiginda, alanin devami hakkindaki fikirlerimizin
daha da artacagi kanisindayiz. Zira bu calismalar sonrasi elde edilecek verileri,
kazilar sonucu elde ettigimiz sonuglar ile kiyaslayarak mevcut sorunlara daha saglikli

yorumlar yapilacaktir.
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Res. 4. 4. 1998 yili kazilari sonrast agiga ¢ikan hamam yapisina ait duvarlar ve
arkada hamami ¢evreleyen ge¢ donem savunma duvarr (Amorium Kazi Arsivi)

Res. 4.5. Amorium hamam yapisinin iizerine oturdugu egimli arazi ve
arkada modern Hisarkéoy evleri (Amorium Kazi Arsivi)
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Genel olarak birbirlerine bitisik olan iki farkli yapinin ve bunlarla baglantili
oldugu diisiiniilen bir baska tliclincli binanin bir araya gelmesiyle olusan bu kiiciik
kompleksin hamam iglevi gordiigi 2001 yili kazilarinda, I no.’lu yapr olarak
adlandirilan dikdortgen binanin zemininde, Aypocaust sistemine rastlanmasi sonucu
kesinlesmistir (Lightfoot ve Arbel 2003, 521; Lightfoot vd. 2004, 356). Oyle ki bina
icinde ele gecen yikintilar, iypocaust sisteminin kazilar1 sirasinda ortaya ¢ikan yogun
kiil tabakas1 ve ele gegirilen bol miktardaki seramik pargasi yaninda saglam halde
bulunan kaplar (Res. 4.6) iizerindeki yazitlar burasinin bir hamam oldugunu

kanitlamaktadir (Lightfoot ve Arbel 2003, 521; Lightfoot vd. 2004, 360).

|

Res. 4.6. 2001 yul kazilart sonrasinda agiga ¢itkan hypocaust sistemi ve burada
in-situ olarak ele gegen pigmis toprak kaplar. (Amorium Kazi Argivi)

Kompleksi olusturan ve I no’lu yap1 olarak isimlendirilen dikdortgen bina ile
I no’lu yap1 olarak isimlendirilen poligonal bina ayn1 donemde yapilmis bir biitliniin
parcalaridir fakat birbirlerinden ayr1 bir tarihsel siirece ve ayr1 birer 6neme sahiptirler.
Poligonal yap1, yapimindan kisa bir siire sonra tamamen terk edilmistir (Lightfoot ve
Arbel 2004, 2; Lightfoot vd. 2004, 356). Fakat arkeolojik bulgulara gore dikdortgen

planli bolim uzun bir miiddet daha, Bizans tarihinde Karanlik Caglar olarak
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adlandirilan dénemin ortasina kadar hamam olarak islev gormiistiir (Lightfoot ve
Arbel 2004, 2-3). Bundan sonraysa, donemin sosyal yapisina bagli olarak bu yap1 bir
middet sonra islevini yitirmis ve kisa donemli endiistriyel faaliyetlerin yaninda, bir
takim depolama amacina uygun olarak da kullanilmigtir (Lightfoot ve Arbel 2003,
522). II no’lu yapiysa, bu iki yapidan bagimsiz olarak ayakta duran basit bir yap1
goriinlimiinde olsa da, hamama bagli olarak insa edildigini ve uzun bir zaman hamam
yapisina su sarnict olarak hizmet ettigini diisiinmekteyiz. Bu yap1 tipki I no’lu yapi
gibi zaman igerisinde farkli tiirden islevlere biirlinerek uzunca bir donem

kullanilmustir.

A- Yap1 Mimarisi

Hamamin eldeki mevcut verilere gore ilk olarak M.S. 5. yiizyil sonlar1 ya da
M.S. 6. ylizyil baslarinda, etrafi daha sonraki donemlerde yiiksek bir savunma duvari
tarafindan cevrelenmis genis, acik bir alan igerisine oturtuldugunu soylemistik.
Dikdortgen bir yap1 ve bu yapiya bagli olarak insa edilmis poligonal yap1 seklinde
tasarlanmis olan esas bina, bahsettigimiz iizere bu iki farkli yapinin bir araya
getirilmesiyle olusturulmustur (Lev. 4 ve Lev. 5). Her iki yap1 da ayn1 déonemde inga
edilmistir. Fakat yapilan kazilar sonrasi I no’lu dikdortgen yapinin gerek hamam
olarak gerekse farkli islevlerde uzun yillar daha kullanildigi, III no.’lu poligonal
yapiminsa yapimindan kisa bir siire sonra bir daha kullanilmamak iizere terk edildigi
anlasilmistir (Lightfoot vd. 2004, 358). ilk yapim asamasinda birbirlerine biiyiik bir
giris ile baglantilar1 bulunan bu yapilarin sonraki bir dénemde birbirleriyle olan
baglantilar1 kesilmis (Lev. 39a-39b) fakat buna ragmen dikdortgen yapr degisik
kisimlardan saglanan girisler sayesinde (Lev. 6a-6b) “Karanlik Cag” ortalarina kadar
islevini devam ettirmistir (Lightfoot vd. 2004, 356). Hamamin plani bir sira halinde
diizenlenmis odalar grubunu i¢ine alan kuzeydogu-giineybati dogrulusundaki
dikdortgen bir yap1 ve kuzeybati kdsesinde bu yapiya baglanan biiyiikge bir ¢okgen

yapi ile giineydogusunda yer alan dortgen planli su sarnicindan olugsmaktadir. Biitiin
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bu yapilar genel olarak hamami olusturur. Hamam ilk yapildigi donemde genis bir
acik alan icerisinde saglam temeller {izerinde yiikseliyordu. Etrafindaki genis alanin
uzun yillar kullanimina bagl olarak mimarisi heniiz tam olarak netlik kazanmasa da,
burada hamamin kullanimu ile ilgili bir takim faaliyetler gerceklestirilmis olmalidir.
(Lightfoot ve Arbel 2004, 2). Yapilan kazilar sonrasi bu alanin ge¢ donemlerde,
hamam islevini kaybettikten sonra, daha farkli yapilanmalara maruz kaldigi
anlagilmistir (Lightfoot ve Mergen 2002; Lightfoot ve Arbel 2003; 2004; Lightfoot
vd. 2004; 2006). Bu da, burasinin asil islevinin anlasilmasini oldukga zor bir hale
getirmistir. Yogun bir sekilde, farkli donemlere ait yapilar tarafindan kullanilan bu

alanin etrafinda uzun bir stratigrafik olusum gézlemlenmektedir.

Ge¢ donemlerde yapinin farkli amaglara (muhtemelen kisa zamanlt
endiistriyel faaliyetler) hizmet ettigi, ikinci kullanimi yani sira, sahip oldugu alan
lizerine c¢ok sayida yapi toplulugunun sonradan insa edilmesi, hamamin kesin
mimarisinin anlasilmasin1  zorlastirmaktadir. Zira hamamin su sarnici olarak
kullanildigin1 diisiindiigiimiiz II no’lu yapr ile baglantisim1 saglayacak olan bir su
sebekesi ya da hamama ait bir aquadiikt sistemi heniiz agiga ¢ikartilamamistir

(Lightfoot ve Arbel 2003, 523; Lightfoot vd. 2004, 362).

Bu haliyle bakildiginda gerek plan1 gerekse donemi agisindan ender bir yapi
goriinlimiinde olan hamam uzun bir kullanim dénemine sahiptir. Yap1 bir ¢ok kereler
tamirat ve onarimlara maruz kalmasinin yam sira Orta Bizans Donem’de farkli
islevlere biirlinmesi, ikinci kullanim sonucu tahrip edilerek karmasik bir hal almasi
nedeniyle de oldukca ilgingtir. Bundan dolayr burada yapinin bir hamam olarak
planin1 ve fonksiyonunu anlamanin yani sira, tarihsel siire¢ icerisinde ugradigi

islevsel degisimleri de anlamak zorundayiz.
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1. II1. No’lu ( Poligonal ) Yap1

Hamam yapisinin en genis ve en gosterisli mekani olan bu odanin orta
kisminda yuvarlak yapili bir peristil bulunmaktadir (Lev. 4). Duvarlarda kalan
izlerden de duvarlarinda bir zamanlar olduk¢a Onemli siislemeler oldugu
anlagilmaktadir. Dikdortgen planli yapiya bir kapiyla baglantisi olan bu mekanin
hamamin olduk¢a 6nemli bir boliimii oldugu kesindir ve sahip oldugu 6zelliklerinden
dolayr hamamin apodyterium’u ya da soyunma odasi olarak kullamildig1 aciktir
(Lightfoot vd. 2004, 357). Plan olarak alisilmis apodyterium yapilarindan oldukg¢a
farkli bir goriintii sunan bu yapmin benzerleri olduk¢a azdir ve bdyle bir plan
literatiirde pek taninmamaktadir (Nielsen 1990, vol: 2). Bu plana en yakin
orneklerden biri Suriye’de tespit edilmis olan Islami Dénem’e ait bir hamammn
soyunma odast (Dow 1996, 2. lev: 1-2), bir diger benzeri ise Arnavutluk’ta aciga
cikarilan ve frigidarium olarak tanimlanan bir Roma hamamina ait oktogonal odadir
(Nielsen 1990, vol. 2. 43 fig: 245). Ancak bu her iki ornekte de bahsettigimiz
mekanlar bu yapida oldugu gibi iki degisik yapinin bir araya getirilmesi sonucu
olusturulmus bir goriiniimde degil, ana yapi ile bir biitiin halindedir. Bunun yan1 sira
bu tiir mimari uygulamalarin benzerlerini Erken Bizans Donem’de sikca insa edilen
Martyrium  yapilarindan  bilmekteyiz. Ancak hamam yapisinin  etrafinda
gerceklestirilen kazilar sonucu, burasinin dikdortgen yapi haricinde herhangi bir
baska yapiyla baglantisinin oldugu ya da degisik bir fonksiyona sahip oldugunu
kanitlayacak bir sonug¢ elde edilememistir (Lightfoot vd. 2004, 357; Lightfoot ve
Arbel 2004, 2). Yapimun etrafi ilk yapildigi donemde muhtemelen agik bir alandi ve
burasi biri kuzeye digeri giineye agilan iki kap1 sayesinde énemli bir yola baglaniyor
olmaliydi. Ancak kazilar sonrasi disa acilan bu giriglerle baglantist olabilecek bir yol
ya da caddeye heniiz rastlanmamustir. Ustelik yapimin etrafinda daha sonraki
donemlerde insa edilen yap1 topluluklarinin bulunmasi -ki bunlarin bazilar1 poligonal

yapinin temel seviyelerine oturmaktadir- bu ihtimali biraz gili¢lestirmektedir.

Fakat 2005 yilinda savunma duvar icerisinde gerceklestirilen XE kazilar1 bu

konuda biraz daha diisinmemizi mecbur kilmistir. Ciinkii burada kuzeybati-
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glineydogu dogrultusunda uzanan yaklasik 4.50m genisliginde, kiicilik ¢akil taglariyla
doseli bir yol aciga cikartilmistir. Amorium’da aciga ¢ikartilan ilk cadde ya da sokak
konumunda olan bu yol, hamam yapisinin yaklasik olarak 10m dogusunda
uzanmaktadir ve ge¢ donemde insa edilmis olan genis savunma duvari tarafindan
kesilmektedir. Bu cadde, muhtemel olarak biraz daha kuzeybatida, hamama uzanan
bir bagka baglant1 yolu ile birlesmekteydi ve hamamin disariyla olan baglantisim

saglamaktaydi (Lightfoot 2005, 32).

Yap1 plan1 dis kisimda poligonal bir anlayista dizayn edilmistir ve her biri 1.
90m uzunlugunda olan 16 esit kenardan olusmaktadir (Lev. 4). i¢ kisimda ise (Res. 4.
7) 6 tane genis nis -ki bunlar yarim bir daireden biraz daha genistirler- bulunmaktadir
(Lev. 34a-34b). Bu nislerin ikisi disinda her biri ¢aplart 2.60m olan i¢ kisimlarinda
karsilikli ikiser kiiciik nise daha sahiptir (Lev. 34c). Hamamin apodyterium’™n
oldugunu diisiindiigiimiiz mekandaki bu nisler olasilikla yapiya gelen ziyaretcilerin
basit birer soyunma kabiniydiler. Her biiyiik nis icerisinde yer alan karsilikli kii¢iik
nisler ise soyunulan bu kisimlarda giysi ya da esyalarin birakildig: kiiciik bolmelerdi.
Bu nigler igerisinde ayrica giysiler i¢in askiliklarin ve oturmak igin taburelerin
bulunmasi da olasidir. i¢ kisminda bu kiigiik nislerden bulunmayan genis nislerden
birisi yapiya disardan giris ve ¢ikis1 digeri ise I no’lu yapiya giris ve ¢ikisi saglayan
kapilar1 barindirmaktadir. Yapiya disaridan giris ve ¢ikisi saglayan bir diger girisde,
digerleri gibi i¢ kistminda kiiciik niglere sahiptir. Buradan anlasilacagi iizere
poligonal yapi, biri 1 nolu yap1 ile olan baglantiy1, diger ikisi ise, disariya olan
baglantiy1r saglamak tizere toplam ii¢ girise sahiptir (Lightfoot vd. 2004, 357,
Lightfoot ve Arbel 2004, 2).
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Res. 4. 7. IIl No’lu poligonal yapinmin i¢ gériiniimii (Amorium Kazi Arsivi)

Poligonal yap1 bir biitiin olarak, kaliteli yapildig1 anlasilan koyu kirmizi
renkteki standart Bizans Olgiilerindeki tuglalarin (ortalama 0.30m x 0.30m ya da
0.35m x 0.35m ol¢iilerinde, 0.5 m. kalinliginda kare tuglalar; Ward-Perkins 1958,
56), ince yapili saglam bir harg ile bir araya getirilmeleri sonucu olusturulmustur. Bu
tir tugla yapimi ve kullanimi bir ¢ok Erken Bizans Donemi yapisinda
goriilebilmektedir (Ward-Perkins 1958, 62-77). Yapinin sadece dis cephesinde,
poligonal doniislerin bulundugu kisimlarda ve gecislerde, kaliteli olarak islenmis
kiregtast bloklar1 kullanilmigtir (Lightfoot vd. 2004, 357). Burada uygulanan ve
tamami tugla isciliginden olusan bu duvar tekniginin ¢ok yakin benzeri Yalova’daki

bir bagka Erken Bizans Dnemi yapisinda goriilmektedir (Tunay 1973, 185-93).

Yapinin igerisinde, orta kisimda yer alan dairesel stylobat, burada yer alan
peristilin sahip oldugu toplam 6 siitunu tasiyordu (Lev: 33a-33b-35a). Genel olarak
4.40m ¢apinda olan bu stylobatin orta kismi1 2.90m capinda, dairesel bir bosluga
sahiptir. Su ana degin bu boslugun fonksiyonunu ya da ne i¢in yapildigim

kanitlayacak her hangi bir kanita ulagilamamistir. Ancak her ne kadar simdilik buraya
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suyun nasil geldigi netlik kazanmasa da, yapinin islevine uygun olarak bir havuz
olarak kullanildigini sdyleyebiliriz. Yirmi bir adet, tam bir daire olusturacak bi¢imde,
oval formda kesilmis kiregtasi bloklardan (0.80 m. x 0.50 m.) olusan bu stylobat, 1.30
m. derinlige inen har¢li orta boy taslarin bir araya getirildigi dairesel planli bir temele
sahiptir. Stylobatin yirmi bir adet kire¢ tasi blogundan altis1 iizerinde, peristilin
stitunlarim1  tagidiklarint  gosteren olan kaide izleri (Lev. 35b) halen takip
edilebilmektedir (Lightfoot vd. 2004, 358). Bu siitunlar, muhtemel olarak yapinin
iistiinii Orten genis bir kubbeyi tagimaktaydi. Burada bulundugunu diislindiiglimiiz bu
kubbenin siitunlar aras1 gecislerini saglayan tugla iscilikli kiiciik kemerleri, dolgu
topraginin kazilar1 esnasinda (Lev: 31a-31b) diger bir¢ok mimari parca ile birlikte in-

situ olarak ele gegmistir (Lightfoot vd 2004, 358).

Res. 4. 8. Poligonal yapi icerisinde ele gegen in-situ durumdaki mimari yapt
elemanlari. (Amorium Kazi Arsivi)

Kubbeyi tasiyan ve kiregtasi stylobat iizerinde yer alan siitunlar, kaideleri ve
basliklar1 ile beraber poligonal yapinin igerisinde daginik bir vaziyette (Res. 4.8 ve
Lev. 29a-29b-30a-30b-32a-32b) yikilmis olarak ele gecmistir (Lightfoot vd. 2004,
358). Stitunlarin bir kismu ilk yikim esnasinda kirilmig halleriyle, bir kismi ise saglam
olarak bulunmustur. Bagliklar, siitun tamburlariyla birlikte ele ge¢gmis olup hepsi ayn

boyutlarda ve ayn1 dekorasyona sahiptir (Res. 4. 9, Lev: 36a-36b-36c-36d-36e-36f).
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Gri renkteki az cilalanmis mermerden yapilan basliklarin dort yiiziinde bezemeler
bulunmaktadir ve bu yiizlerden bazilarinda ha¢ motifi, bazilarinda da i¢i dolu bir
daire motifi bezenmistir. Siitun basliklar1 sahip oldugu bu dekoratif siislemelerden
dolay1, M.S. 6. ylizyila tarihlenmektedir (Lightfoot vd. 2004, 358. dip:14) ve bunlarin
en yakin ornekleri Bithynia Bolgesi’nde, Kursunlu’da bir kilisede ele gegmistir
(Dennert 1997, 44 ve 188 kat. no. 79 lev: 14). Dolayisiyla siitun bagliklarinin yer
aldig1 kontekst tamamiyla bu doneme tarihlenmekte (Context 308) ve yapmn ilk
yapim tarihinin belirlenmesinde bize yardimei olabilecek ipuglart vermektedir
(Bahsettigimiz siitun basliklariyla ilgili olarak Kaz1 Bagkani Dr. C. Lightfoot konunun
uzmanlarindan Hans Buchwald ile New York’ta bir araya gelmis ve fotograflar
tizerinde fikir alig-verisinde bulunmustur. Ayrica yine Bizans mimarligi konusunda
onemli isimlerden Prof. Dr. Cyril Mango bu bagliklarin bire bir benzerlerinin II.
Iustianos doneminde (M.S. 565-578) Yalova’daki bir hamamda dekoratif amagla

kullanildiklarinin altin1 ¢izmistir).

Res. 4. 9a-b. Poligonal yapi icerisinde ele gegen siitun bashklart
(Amorium Kazi Arsivi)

Burada saptadigimiz ilging 6zelliklerden biri de, yapinin i¢ duvarlarinda ince
ve kaliteli bir sekilde yapilmis olan plaster har¢ (Res. 4.10 ve Lev. 37a-37b) ile yine
duvarlar {izerinde yogun olarak goriilen metal ¢ivilerdir (Lightfoot vd. 2004, 358. fig:
2). Bu plaster har¢ tabakasi lizerinde muhtemelen poligonal yapinin zengin mermer
siislemeleri yer almakta idi. Oyle ki har¢ tabakasi iizerinde mermer levhalarin
yerlestirildigi yataklart ve derzleri belirgin bir sekilde goriilebilmektedir. Yine

duvarlarda yer alan ¢ok sayidaki metal ¢ivi kalintist mermer levhalarin duvarlara
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monte edilmesinde plaster harg ile birlikte ¢ivilerinde kullanildigini gostermektedir.
Her ne kadar in-situ olarak karsilasiimasa da, poligonal yapiin igerisinde yliriitiilen
kazilar esnasinda, dolgu topraktan ele gegen ¢ok sayidaki mermer siisleme pargasi
(Lev: 38a-38b-38c-38d) elde edilen bu kanitlarla beraber degerlendirildiginde,
poligonal yapmin duvarlarinin bir zamanlar zengin siislemelerle kapli oldugunu

gostermektedir (Lightfoot ve Arbel 2003, 522-523; Lightfoot vd. 2004, 358).

Poligonal yapida gerceklestirilen kazilar sirasinda ele gecen siitun bagliklart
gibi tim mimari buluntularin yaninda, yapinin zemin tabakalarinda bulunan ¢ok
sayidaki M.S. 5. yiizy1l sonlar - 6. ylizyil baslar1 seramigi buranin bu donemde insa
edildiginin kanitidir (Context 211-206). Ayrica yukarida degindigimiz peristil'in
stylobat temelleri ile birlikte onun i¢ kisminda bulunan dairesel havuz ¢ukuru saglam
bir kontekst olup (Context 184), tamamiyla M.S. 6. yiizy1l malzemesini igermektedir
(Lightfoot vd. 2004, 358; Lightfoot vd. 2006, baskida). Elde ettigimiz arkeolojik
verilere dayanarak yapiin bu dénemde, yapimindan ¢ok kisa bir siire sonra yikima

ugradig ve bir daha kullanilmamak iizere terk edildigini diisiinmekteyiz.

a b

Res. 4. 10a-b. Poligonal yapinin yikimdan sonra bir daha kullanilmamak iizere terk
edildigini gosteren kesit ve duvarlardaki mermer kaplamalara ait plaster harg ile
birlikte metal ¢ivi kalintilart (Amorium Kazi Arsivi)
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Yukarida da degindigimiz iizere, yapida ger¢eklestirilen kazilar esnasinda yap1
icerisinde olusan dolgu tabakalar tamamen yapmin bu donemine ait mimari
elemanlar1 ve yapt kalintilarini icermektedir (Res. 4.11). Yapimin duvarlarinda yer
aldigin1 diisiindiiglimiiz mermer levha parcalari, peristil yapimin kubbesini tasiyan
tugla kemerler ve siitunlar ile birlikte kaideleri, basliklarinin yaninda bir¢ok tasiyici
elemana ait kalintilarin hepsi bir arada, yapmin igerisindeki dolgu tabakada
bulunmugtur (Res. 4.11). Buradan da, yapinin yikima ugradiktan sonra bir daha
kullanilmadig1 agik ve net olarak anlagilmaktadir (Lightfoot vd. 2004, 362; 2006,
baskida; Lightfoot ve Arbel 2004, 2). Stratigrafik olarak, yiizey topraginin alt
seviyelerinde, M.S. 6. ylizy1l tabakalarinin hemen iist seviyesinde ise M.S. 11. yiizy1l
sikke ve seramiklerinin ele gegtigi ge¢ donem tabakalarinin bulundugunu
sOylemeliyiz (Context 152-184-303). M.S. 11. yiizyil tabakalarinin altinda, herhangi
bir sekilde, M.S. 6. yiizy1l tabakalarina kadar baska bir stratigrafik olusum tespit
edilmemistir (Lightfoot vd. 2004, 362). Yap1, yikima ugradiktan sonra mevcut hali ile
terk edilmis ve M.S. 11. yiizyila kadar bir daha kullanilmamistir. Bu dénem igerisinde
yapt dogal bir formasyona maruz kalmis ve yillar boyunca igerisi yiizeyden akan

dolgu topragi ile dolmustur.

Res. 4.11. Poligonal yapinin yikimdan sonra terk edildigini ortaya ¢ikaran kazilardan
detay (Amorium Kazi Arsivi)
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Res. 4.12. Poligonal yapt kazilarindan detay (Amorium Kazi Arsivi)

Her ne kadar ani bir sekilde terk edilmis ve yikilmig goriintiisii verse de,
yapimun terk edilmeden 6nce, bazi 6nemli malzemelerinin tekrar kullanmak amaciyla
sokiildiigiinii  diistinmekteyiz. Zira, silitun basliklart ve kaideler gibi oOnemli
sayilabilecek biiyiikk boyutlu mimari pargalar yerlerinde kalsa da, bir zamanlar
duvarlan siisledigini diisiindiiglimiiz mermer siislemeler ve taban dosemeleri, in-situ
olarak elimize ge¢memistir. Duvar siislemeleri ¢esitli pargalar halinde dolgu
tabakalarda bulunmustur. Taban dosemeleri hakkinda, 2002 yilinda tepidarium
kisminda yapilan kazilarda ele gegen biitiin bir mermer blok sayesinde kiigiik bir
bilgiye sahibiyiz. Burada, hypocaust un temizligi sirasinda genis ve oval bigimli bir
mermer doseme pargasi, ikinci kullanima ugramis bigimde ele ge¢mistir (Lightfoot
vd. 2006, baskida). Yapilan ¢aligmalar sonucu, bu mermer désemenin fepidarium’ un
orijinal bir pargasi olmadigi, buraya poligonal yapidan sokiilerek getirildigi
saptanmistir. Bu parca peristil’i tasiyan stylobat’in daire bigimli kiregtas1 bloklarina
bire bir uymaktadir (Lev. 37c-37d) ve muhtemelen bir zamanlar poligonal yapinin
zemin ddsemesinin bir elemani olarak kullanilmigtir (Lightfoot vd. 2006, baskida).

Boyle bir durumda, yapinin yikimdan once bir sekilde bilingli olarak terk edildigi ve
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bu sirada bazi degerli parcalarinin ikinci kullanimlar i¢in baska yerlere tagindigi fikri
uyanmaktadir. Belki de yapmin yapimindan kisa bir siire sonra yikilmasin
Amoriumlular dnceden tahmin etmisler ve burada degerli olan mimari elemanlari
tekrar kullanmak iizere sdkmiislerdir. Oyle ki; poligonal yap1 agirlikli olarak M.S. 6.
ylizyil tabakasi hakimdir ve bu tabaka yapinin orijinal mimari elemanlariyla temsil
edilmektedir. Bundan sonra ise, yukarida da degindigimiz ilizere M.S. 11. ylizyila
kadar herhangi bir stratigrafik olusum goézlenememistir. Yani bu donem igerisinde,
her ne sekilde olursa olsun yapinin i¢ine girilmemis ve burasi yikildiktan sonra
glinlimiize degin bu haliyle gelmistir. Mevcut bu dolgu tabakalardaysa, yapinin
disardan bir etki ile yikilabileceginin kanit1 olan yangin, deprem ya da saldir1 gibi
herhangi bir ipucuna da rastlanmamustir (Lightfoot vd. 2004, 358). Iste bu yiizden
burasi, mimari ve teknik bir yapim hatasi ya da statiksel sorunlardan dolay1 yikilmis
ve daha Onceden bunu bilen sehir halki da yapinin tasinabilecek ©nemli

malzemelerini alarak daha sonra yapiyr belki de yikimina kadar kaderi ile bas basa

birakmistir?.

2. 1. No’lu ( Dikdortgen ) Yap:

Hamam kompleksinin ¢ekirdegini olusturan bu bdliim kuzeydogu-giineybati
yoniinde uzanan kiiclik dikddrtgen bir plana sahiptir. Dogudan baslayarak sirasiyla
servis odalar; vestibulum ve latrine ile frigidarium, tepidarium, caldarium,

sudatorium ve furnace kisimlarindan olusmaktadir.
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Res. 4.13. I No. lu dikdortgen yapinin kuzeydogudan genel gériiniimii
(Amorium Kazi Arsivi).

Bu dikdortgen bina basit sira tipi bir hamam goriiniimiinde olup (Lightfoot vd.
2004, 359), tiim odalar belli bir aks {lizerinde siralidir (Res: IV.17). Yap1 duvar yapim
teknigi olarak M.S. 6. yiizyilin tipik mimari uygulamasi (Tunay 1988, 228) olan
diizgiin kesme tas ve dort sira tuglanin birbiri lizerine yerlestirilmesi sonucu
olusturulan opus mixtum tekniginde insa edilmis duvarlardan olusmaktadir (Lightfoot
vd. 2006, baskida; Ayrica bu teknikte insa edilmis bazi benzer hamam yapilari
1970’li yillarda Istanbul Topkap: Saray:r yakinlarinda agiga cikartilmstir; Yegiil
1992, 324. fig:412 ve dip: 79). Oldukga siki ve kaliteli har¢ kullanilarak inga edilmis
duvarlar, i¢ kistmda hamam yapim teknigine uygun olarak tamamen tugla kaplhdir.
D1s kisimda ise, diizgiin kesilmis kare tas bloklar iizerine dort sira tugla eklenmis
bicimdedir ve bu duvarlar dis kenarlarinda kismen yangin izleri tasimaktadirlar (Res:
IV. 18-19). Bununla birlikte uzun duvarlarin en st kisimlarinda yerel malzemeden
iretilmis kirectas1 arsitrav bloklar1 bulunmaktadir (Lev: 27b). Bunlarin her biri
ortalama olarak 1.40m x 0.60m olgiilerinde olup kuzeydogu kisimda yapinin
poligonal yap1 ile birlestigi alanda kullanilmamustir (Lightfoot vd. 2004, 359).
Birlesme kisminda tamamen har¢ ve plaster kalintilar1 bulunmus olup, burada

muhtemelen poligonal yapinin masif duvarlar1 devam etmekte idi.
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a b
Res. 4. 14a-b. 1 No. lu dikdértgen yapinin dort sira tugla ve iizerine diizgiin
Taslar ve tugladan almasik olarak insa edilmis duvarlari. (Amorium Kazi Arsivi)

Birisi poligonal yapiya baglanan, diger ikisi ise, disa acilan toplam ii¢ ayri
giriginin oldugu anlasilan dikdortgen yapiya, giris ve cikislarin degisik donemlerde,
bu girislerden yapildig1 anlasilmaktadir. Poligonal yapi ile baglantiy1 saglayan ve
yapmun ana girisi oldugunu diisiindligimiiz kuzeybat1 girisi, poligonal yap1 terk
edildikten sonra kalin bir tas duvarla kapatilmig (Lev. 39a-39b) ve boylece, poligonal
yapinin dikdortgen yapi ile olan baglantist kesilmistir (Lightfoot vd. 2004, 359).
Yapmin kuzey kisimdaki kisa kenarinda ve kuzeydogu kosesindeki kapilarsa, bu

donemden sonra acilarak kullanilmaya baslanmistir (Lev. 6b).

Bu her iki girisin de ag¢ildigi oda, hamamin kuzeydogu kosesinde yer alan
servis odasidir ki; burasi iki ayr1 kissmdan olugmaktadir. Bunlardan doguda yer alan
mekanda, hamamin belli bir oranda su ihtiyacini karsiladigini digiindiigiimiiz biiyiik
bir de kuyu (Lev. 46¢) yer almaktadir (Lightfoot vd. 2004, 359; Lightfoot ve Arbel
2003, 523). Bu odanin hemen bati bitisiginde ise, kubbeli oldugu anlasilan kiiciik kare
planli latrina olarak kullanilmis bir baska oda yer almaktadir (Lightfoot vd. 2004,
359). Taban kisimlarinda su tesisat izleri ve akari bulunan bu mekanlarda su

kullanimu ile ilgili bir takim faaliyetlerin yapildig1 aciktir (Lightfoot vd. 2004, 359).
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Boyle bir durumda, burada yer alan girislerin bu mekanlarin bdylesi kullanimlar1 goz
Oniline alindiginda oldukca ters olduklar1 akla gelmektedir. Fakat, esas girisin yer
aldig1 poligonal yapmin terk edilip, buradaki baglantiy1 saglayan ana giris kapisinin
mecburi olarak kapatilmasindan sonra, hamam yapisina bir sekilde giris ve ¢ikislarin
yapilabilecegi giris kapisina ihtiyac duyulmustur. Bunun ig¢inde yapmin 1s1
gereksiniminin  saglandig1  preafurnium’un  yer  aldigt  gliney  kisim
kullanilamayacagindan, en uygun yer olarak burasi secilmistir. Zira bu girisler de
hamam yapist islevini yitirdikten sonra kapatilmis olmalilar. Ciinkii devam eden
kazilar sonucu bu girislerinde belli bir donem sonras1 kapatildigi ve hamam binasina

artik giris ve ¢ikisin olmadig1 gézlemlenmistir.

a. Servis Odalan

Hamam yapisinin en dogusunda yer alan bu kisim, biri kubbeli digeri kubbesiz
olmak iizere toplam iki odadan olusmaktadir (Lightfoot vd. 2004, 361). Muhtemel
olarak hamam yapisinin degisik ihtiyaglarina cevap verdikleri anlasilan bu odalardan
kubbeli olan1 bati kisminda frigidarium’ a baglanmaktadir. Hamam yapisinin ilk
yapim asamasinda az dnce de degindigimiz gibi poligonal yapi tarafindan saglanan
genis girisin bir siire sonra kapatilmasindan sonra degisik donemlerde bu kisma
yapiya giriglerin saglandig1 kapilar acilmis ve bdylece burasi uzun siire hamamin giris

kismi olarak kullanilmistir.

1. Vestibulum

Genel anlamda hamamlara giristeki ilk ve genis oda olarak kabul edilen

vestibule/vestibulum‘ lar Roma mimarisinde tanidik bir mekan tipi olan atrium ile
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ayn1 anlamdadir (Nielsen 1990, 163). Esas olarak atrium’un kare bir planda olmasi
gerekirken vestibulumun boyle bir sekilde olmasina gerek yoktur. Bu mekanlar
herhangi bir formda olabilirler. Biiyiikk boyutlu hamam yapilarinda gorebilecegimiz
vestibulum’ lar ¢cok zengin siislemelerle donatilir ve genis bir mekan goriiniimiinde
olurlar. Ayrica bu mekanlar bekleme salonu olarakda hizmet verirler. Antik yazar
Lucian’ a gore ise; ayni zaman da burasi kélelerin ve hizmetgilerin sahiplerini

bekledikleri bir ¢esit odadir (Nielsen 1990, 163).

Amorium hamamina gelen ziyaretgilere hizmet veren vestibulum odasi,
yapinin giineydogu kosesinde dikdortgen planli bir oda seklindedir (Lev. 4). Icersinde
genis ve su dolu bir kuyunun da bulundugu (Lev. 46¢) bu mekanin, ayni zamanda
hamam yapisina girislerin yapildigt kisim oldugunu sdylemistik (Lightfoot vd. 2004,
361). Bu giris hamamin esas giriglerinin bulundugu poiygonal yapimin terk
edilmesinden sonra yapildigi i¢in vestibulum kismi da muhtemelen bu evreden sonra
hamama ilave edilmis bir konumdadir. Yani hamamin ilk yapildig1 evrede, burasinin
bir vestibulum olarak degil de, baska bir islevi olan mekan seklinde tasarlandigini da
sOyleyebiliriz. Zira diger kisimdan giris-¢ikis yapilamamasi burada agilacak bir girisi
ve bu girisin acildigir ilk mekani da vestibulum yapma zorunlulugunu ortaya
koymustur (Lev. 6b). Bundan dolay1 burasi aligsik oldugumuz genis vestibulum’lardan
biraz farkli olarak kiiclik bir plandadir. Burasinin hamamin ilk yapildigi evrede ne
olarak tasarlandigin1 ya da islevinin ne oldugunu saptamak, eldeki mevcut verilere
gore simdilik olduk¢a zor goriinmektedir. Ancak burada /atrina’ larin genel olarak
yanlarinda kiiciik bir vestibulum ile faaliyet gosterdikleri goz oniline alinirsa her iki
odanin da ayni zaman diliminde yapildigini var sayabiliriz. Boyle bir durumda ise
vestibulum’ un ilk yapim evresinden itibaren /atrina ile birlikte kullanildigini kabul
etmek durumundayiz. Burada bulunan su kuyusu ve mekanin zemininde yer alan
kanallar ise, burasinin ayni zamanda hamamin su dolasim sisteminin bir pargasi

olduguna isaret etmektedir.

Hamamin tiim su ihtiyacinin burada bulunan su kuyusundan saglandigini

sOyleyemeyiz, ancak kuyu belli bir oranda hamamin su ihtiyacina cevap vermistir.
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Belki de sadece vestibulum’ un hemen bitisiginde bulunan /atrina kismina su sagliyor
olmaliydi. Yine bu kuyunun da, burasinin vestibulum olarak tasarlandigi zaman mi1
yoksa daha onceden mi, ya da sonradan mi1 agildig1 heniiz netlik kazanmamustir. Zira
bdyle bir kuyunun vestibulum mekanlar igerisinde yer aldig1 6rnek pek yok gibidir,
ancak bu kuyunun mekanin islevini etkileyecegi kanisinda degiliz. Ciinkii, buradaki
vestibulum daha ¢ok bir bekleme salonu degil de, hamam yapisina girisin saglandigi
ve ziyaretcileri karsilayan ilk giris odasi olarak kullanilmis olmali. Buradan baska
uygun bir yer olmadigindan dolayi, bir nevi zorunluluktan 6tiirii burasinin vestibulum
olarak tasarlandigini da kabul edebiliriz. Yukarida degindigimiz gibi buras1 yapinin
yeniden tasarlandigi ikinci evrede olusturulmus bir mekandir. Bu yiizden burasi i¢in

bazi farkliliklarinin olmasi ise gayet normaldir.

2. Latrina

Antik Cag insaninin tuvalet ihtiyaglarina cevap veren bu mekanlar, sehrin
herhangi bir yerinde ya da merkezi bir yerde bulunabilirdi (Nielsen, 1990, 163). Fakat
hamam yapilarinin su ile olan yogun iliskilerinden dolayi biliyoruz ki, bu yapilar i¢in
en uygun yerlerden biri hamamlardir. Antik Cag’in irili ufakli birgok hamam
yapisinda latrina’lar bulunmaktadir. Gerek arkeolojik kanitlar, gerekse yazili
kaynaklar /atrina’ s1 bulunan bircok hamam yapisindan bahsetmektedir. Latrina’ lar
hamam yapisinin igerisinde, ya da varsa eger palaestra kismma yakin bir yerde
yapilirdi ve genelde girise yakin yerlerde bulunurdu (Nielsen 1990, 163). Sekil olarak
bircok degisik ¢esidini gorebilecegimiz latrina’ lar (Res: IV. 20) genel olarak
vestibulum’ lar ile birlikte dikddrtgen bir planda olur. Kiiciik boyutlu olan bu planlar
yaninda, dairesel ya da genis dikdortgen bi¢ciminde oldukga biiyiik olarak tasarlanmig
latrina’ lar da bulunmaktadir. Merkez kisminda catinin olmadigi, fakat tuvaletlerin
yer aldig1 kenar kisimlarin siitunlar tarafindan tasinan catilar1 olan bu blyiik latrina’

lar cogunlukla kuzey Afrika ve Italya yarimadasinda mevcuttur (Nielsen 1990, 163).
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Gene biiylik boyutlu simetrik, imperial planda yapilmis thermae’ lerin bazen iki

farkli latrina’ s1 olabilmekteydi.

Res. 4.15. Thermae yapilarimin iginde yer alan bir latrina ornegi, Ostia.

(Brodner, 1983)

Eger tuvalet olarak kullanilan bu mekanlar hamamin igerisinde yer alirlar ise,
genelde frigidarium’ un bitisiginde uzanirlardi. Buna en iyi 6rnek olarak Amorium
hamam yapisinin Jatrina’smi verebiliriz. Amorium hamam yapisindaki /atrina
frigidarium kismimin hemen dogu bitisiginde yer almakta, fakat onunla
birlesmemektedir. Dikdortgen planli yapinin kuzey kdsesinde, kare planli ve kubbeli
olarak tasarlanmis 2.10 m. x 2.20 m. boyutlarinda bir odadir (Lev. 4). Bu odanin
kuzeybati duvari ise yaklasik olarak zeminden 2.50 m. yiikseklige ulasan tugla bir
kubbenin kalintilarina sahiptir. Birka¢ sira tuglanin olusturdugu bu kalintilardan
burada bir zamanlar bir kubbe bulundugu acgik ve net olarak anlasilabilmektedir

(Lightfoot vd. 2004, 361).

Tim bunlarin yani sira, bu kubbeli kiigilk odanin kuzey duvarinda bir
zamanlar kiigiik, kare bir pencere oldugu ve bu pencerenin daha sonradan yigma
taglarla olusturulan bir blokajla kapatildig1 goriilmektedir (Lev: 47a). Ayrica mekanin

tabaninda agiga cikartilan drenaj ve kanal sistemi frigidarium’ dan dogru, aradaki
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giristen gegerek buraya ulasmakta (Lev: 47b) ve buradan da duvarin alt kismim
dolasarak disartya agilmaktadir (Lev: 48a-48b). Giiniimiize kadar oldukca iyi ve
saglam bir sekilde ulagabilmis olan bu kiigiik kanal sistemi, burasi hakkindaki
diistincelerimizin odak noktasini olusturmaktadir. Disariya kadar takip edebildigimiz
bu kanal sistemi alanin dis kisminda agtigimiz sondajlara ragmen maalesef
istedigimiz oranda kendini gostermemistir. Bu anlamda drenaj sisteminin digaridaki
rotast hakkinda pek bir bilgimiz yoktur. 2003 yili XC a¢masinda gergeklestirilen
kazilar sonrasi acgiga ¢ikartilan diizgilin ve genis kanal ise her ne kadar bu kanal ile bir
baglant1 olusturacak sekilde olsa da mevcut haliyle her hangi bir birlesme s6z konusu
degildir (Lightfoot vd. 2005, 250). Bu yiizden bu kanal i¢in simdilik kesin bir yargiya

varmak dogru olmayacaktir.

Ayrica hamam yapisinin iglevini kaybettigi donemlere iligkin olarak burasi da
bir takim degisik kullamimlara maruz kalmis gibidir. Oyle ki burasmin kazilari
esnasinda, taban seviyelerine kadar tipki bir ¢dp cukurunu andirir sekilde dolgu
topragt agiga cikartilmistir. En ilginci ise, bu dolgu topraginin kazilar1 esnasinda
insan iskeletlerinin (Lev. 45a-45b-46a-46b) hayvan kemikleri ile beraber cesitli
buluntular ve sikkelerle birlikte ele gegcmesidir (Context 139). Ele gegen iskeletlerin
tamami insan iskeleti olup sikkelerin licii M.S. gec¢ 11. yiizyila tarihlenmektedir
(AMO1\XC139\SF4043: AE  follis; AMOI\XC139\SF4044: AE  follis;
AMO1\XC139\SF4045: AE follis; ayn1 kontekstte ele gegen bu ii¢ sikke de I. Simif
Anonim Follis olup hepsi de M.S. 1075-1080 tarihine tarihlenmektedir). Buradaki
kemikler iizerine yapilan antropolojik arastirmalar sonucu, ¢ukur i¢inden ¢ikarilan
kemiklerin iki erkek ve bir kadin olmak {izere ii¢ kisiye ait olduklari teshis edilmistir.
Kol ve bacaklarin uzun kemik pargalar1 ve legen kemikleri iizerindeki hasar
izlerinden, {i¢ cesedin de kdpeklere atildiklar1 ve kemiklerin biiylik etobur hayvanlar
tarafindan kirilarak kemirilmis olduklar1 goriilmiis, fakat erkeklerden birisinin,
kafasinin arka kismina yedigi bir darbe sonucu 61diigii anlasilmistir. Bu deliller bir an
bize Bizans Amorium’u i¢in sonun baslangici olan M.S. 11. yiizyilin son ¢eyreginde
belirtilen siddet ve sorunlu zamanlar dislindiirmiistiir (Lightfoot ve Arbel 2003,

522). Bu dénemde biliyoruz ki tiim sehirde oldugu gibi hamam yapisinda da bir yikim
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yasanmistir. Hamamin islevini kaybettigi son evresine ait bu veriler, yap1 yaninda gec

dénem kent dokusunun nasil bir hal aldigin1 géstermesi bakimindan énemlidir.

b. Frigidarium

Hamam yapilarinin 1sitilmayan, sogukluk kisimlar1 olarak bilinen frigidarium’
larin mimari anlamda bir¢ok degisik formlar1 bulunmaktadir. Fakat, bu yapilar i¢in en
cok tercih edilen form dikdortgendir (Nielsen 1990, 153). Ge¢ Antik Cag ve ozellikle
Erken Bizans Donemi’nde daha erken donemlere nazaran pek alisiilmadik poligonal
ya da oktogonal 6rnekler ile de karsilagsmaktayiz (Nielsen 1990, 153). Erken donem
orneklerinde bazi dairesel tiplerin goriilebildigi frigidariumlar, bir ya da birden fazla
havuz ve kiivete sahip olabilmekteydi. Piscina, baptisterium ve natatio olarak
adlandirilan bu havuzlar genelde mekanin sahip oldugu nisler ya da duvar kenarlarina
yerlestirilirdi ve sahip olduklar1 drenajlar ile daima buradaki suyun akisi saglanirdi

(Nielsen 1990, 153).

Genis pencereleri bulunan frigidarium’ lar ¢gogunlukla silindir kemer, ¢apraz
kemer ya da tonozlar ile kapatilirdi ve bu mekanlar hamam yapis1 igerisinde yer alan
en genis odaydi. Ayn1 zamanda sOylemeliyiz ki; hamamlarin en siislii ve gosterisli
mekanlar1 daima frigidarium lar olmustur. Burada heykeller, dekoratif siislemeler ve
mermer siitunlar severek kullanilmistir. Burast eger varsa genelde palaestra ya da

apodyterium’a ve tabii ki daima tepidarium ’a baglanirdi (Nielsen 1990, 153).

Amorium hamam yapisi planinda “F1” ve “F2” seklinde birbirinden farkli iki
oda olarak gordiigiimiiz bu kisim, hamamin sogukluk boéliimiini olusturmaktaydi
(Lev. 4). Giiney kisimda yer alan dikdortgen oda 3.20m x 2.00m Olgiilerindedir.
Dikdortgen planli bu odanin duvarlarinda mermer kaplama levhalarin izleri halen

daha takip edilebilmekte ve duvarlarin alt kisimlarinda bazilar1 in-situ olarak ele
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gecmistir (Lev. 49b-50a). Ayrica, bu odanin tabaninin da yine mermer levha ile kaph
oldugu ve bu mermer désemelerin altindaysa su kanallarinin bulundugu anlagilmistir.
Burada gergeklestirilen kazilar esnasinda, odanin i¢ini dolduran dolgu topragindan
cok sayida seramigin yani sira sikkeler de ele gecmistir. Bu sikkelerden biri oldukca
Oonem tasir. Ciinkii, bu sikke Michael II’e (M.S. 821-829) ait olup, 213 kontekst no’lu
zemin seviyesinden gelmektedir (AMOI\XC213\SF4182: AE follis, SINIF 3A). Bu da
yapmin bu dénemde kullanildigin1 kanitlamas: bakimindan iyi bir ornektir. Yine
planda goriilecegi lizere, odanin dogu kosesinde kiigiik, hiicre bigimli bir girinti yer
almaktadir. 0.90 m. x 0.70 m. olgiilerinde olan bu hiicrenin duvarlarinda da ¢ok
kaliteli olarak islendikleri anlasilan mermer yataklar1 aciga ¢ikmistir (Lightfoot vd.
2004, 360). Her ne kadar kiivetin kendisi ele gegmese de olasilikla buras: kiigiik bir

kiivet icin yapilmist1.

Kuzeyde yer alan ve poligonal yap1 ile giris ve ¢ikisin saglandig1 her iki
kisminda da birer apsis bulunan frigidarium un bir diger odasiysa; 3.90 x 1.80m
Ol¢iilerindedir (Lev: 4). Burasi, gergek anlamda kuzey duvarinda sahip oldugu genis
girig kapisiyla bir gecis odas1 konumundadir. Bu giris kapist planda da takip edilecegi
gibi karsilikli olarak islenmis iki de nise sahiptir. Fakat bu genis giris kapisi tarihini
kesin olarak bilemedigimiz sonraki bir donemde genis blok taslar ve siki bir harcla
insa edilmis duvar ile kapatilmistir (Lev: 39a-39b). Bu kisimda apsidal planli bu
odanin duvarlar1 oldukc¢a iyi bir sekilde korunmus olup yaklagik 2.50m yiikseklige
sahip bir sekilde giiniimiize kadar ulagsmistir. Duvarlarin iizerinde yine diger oda da
oldugu gibi in-situ olarak bazi mermer kaplamalarin kalintilar1 yer almaktadir.
Tabandaysa su dolagimi ile ilgili olarak kanallar mevcuttur ve bu kanallar latrina
kismi ile birleserek (Lev: 47b) oradan da disariya agilmaktadir (Lightfoot vd. 2004,
360). Elde edilen sonuclara dayanarak burasinin da tipki dikdortgen planl diger
odada oldugu gibi hamamin tarihi siire¢ icerisinde ugradigr yikimi yansittigini
sOyleyebiliriz. Gerek su kanallarmin sahip oldugu farkli donemlere ait kullanim
tiniteleri, gerekse duvarlar lizerinde yer alan mermer panellerin tahrip edilmis durumu

bunu en iyi sekilde agiklamaktadir.
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¢. Tepidarium

Hamam yapilarinin 1sitilarak kullanilan boliimlerinden biri olan tepidarium ’lar
bir¢ok farkli sekilde olabilmekteydi ve c¢ogunlukla iizeri bir kubbe ile kapatilirdi
(Nielsen 1990, 156). Bu mekanlar, genelde frigidarium ve caldarium’lara oranla daha
kiigiik boyutlarda yapilirlardi. Bir nevi sogukluk kismi olan frigidarium 'dan hamamin
en ¢ok 1sitilan sicaklik kismi olan caldarium’a gegis gorevi goriirlerdi ve daima bu iki
yapinin arasinda yer alirdi (Nielsen 1990, 156). Burasinin 1s1 sicakligi ise daima
caldarium’dan disiik olurdu ve hamamin 1liklik kismi olarak kullanilirdi. Bundan
dolay1 bazi hamam orneklerinde bu kisim direkt olarak hypocaust sistemiyle degil de
sicak su kazanlariyla 1sitilirdi. Fakat ¢ogunlukla tepidarium’ lar da tipki caldarium’
lar gibi hypocaust sistemiyle 1sitilmiglardir. Ancak 1s1 farkini yaratabilmek igin
burada bazen duvardan isitma sistemi kullanilmaz ya da, seyrek olarak zeminden
degil de sadece duvarlardan 1sitilirlardi (Nielsen 1990, 156). Sicak su havuzlarinin da

yer aldig1 bu mekanda masajlar yapilir, viicut dinlenmeye birakilirdi.

Esas iglevi az dnce de degindigimiz gibi frigidarium’ dan caldarium ya da
sudatorium’a gegisi saglamak olan tepidarium’lar halka tipi ya da imperial planda
insa edilmis biiyiik hamamlarda bazen iki tane olabilmekteydiler (Nielsen 1990, 156).
Burada yikanmaya gelen kisi hamamin esas sicaklik kismina girmeden once yavas
yavag ortama 1sinir ve havuzlara girerek rahatlardi. Daha sonra ise dar ve kiigiik bir
kapidan caldarium’a girerdi. Bu girisler kiiclik olurdu. Ciinkii yapilar arasinda 1s1
dengesini koruyabilmek oldukca dnemliydi. Sicaklik kisminda isi biten kimse daha
sonra tekrar buray1 kullanarak hamamdan ayrilirdi. Ancak burada belli bir vakit
gecirilir, masaj yaptirilir ya da havuza girilirdi. Kis zamaninda ise apodyterium kismi
1isitilmayan hamamlarda bu mekanlarin bir nevi soyunma odasi olarak kullanildigini

da biliyoruz (Nielsen 1990, 156).

Yapinin 1liklik boliimiinii olusturan bu kisim (Lev: 4) Amorium hamam

yapisinda 4.60m x 2.10m olgiilerindedir ve yap1 hamam olarak islevini kaybettikten
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sonra bazi farkli islevlerde kullanilmistir. Bu kullanimlar sonucu mekanin i¢ duvar
dekorasyonu oldukc¢a tahrip olmus ve sadece dolgu toprak icerisinde kirik parcalar
halinde ele ge¢mistir. Ancak zeminin orijinal har¢ dolgusu kiiciik pargalar halinde de

olsa hypocaust’ un saglam kalmis olan siitunlari iizerinde yer yer izlenebilmektedir.

Burada Aypocaust sistemi mevcut kalintilardan anlasildigi kadariyla 0.60m
yiiksekliginde olmalidir. Kazilar esnasinda burasinin dolgu topraginin tamamen kiil
kapli oldugu tespit edilmistir (Context 312-332). Bu tabaka ¢ok sayida mermer
stisleme levhasi ile levhalar1 duvarlara monte etmeye yarayan kaliteli harcin yaninda
cok sayida seramik kap ve spacer pargasi ile birlikte, bir de sikke i¢ermektedir
(Lightfoot vd. 2004, 360. Ayrica sikke i¢in; AMO1\XC234\SF4144 AE). Yine
tepidarium’ da gerceklestirilen kazilar sirasinda, odanin dogu duvarmin hypocaust
seviyesinde tugla bir kemere sahip oldugu anlagilmistir (Lightfoot vd. 2004, 360). Bu
kemerin hem i¢ kisimda hem de dis kisimda daha sonraki bir zamanda kapatildigi
anlasilmustir. Ozellikle bu kemerin durumunu daha detayli bir sekilde dgrenebilmek
amaciyla 2004 yilinda fepidarium’ un dis kisminda bir sondaj agilmistir. Agilan bu
sondaj sonucu bu kemerin islevi saptanmis ve kullanim evreleri stratigrafik olarak
tanimlanabilmistir (Lightfoot vd. 2006, baskida). Buna gore kemerin burada ikinci bir
furnace’ ye ait oldugu kazilar esnasinda acia c¢ikan yogun kiil tabakasi ve diger

mevcut buluntularla anlasilmistir.

Tepidarium’ da aciga cikan hypocaust sistemi ve islevselligi yapinin 1sitma
sistemini anlattigimiz kisimda detayli olarak ele alinmistir. Ancak yine de burada
hypocaust sisteminin ¢esitli onarimlara maruz kalarak tekrar kullamildigini ve tipki
frigidarium gibi burasinin da yapinin ugradigi yikimi agik¢a yansittigini sdylemekte

yarar vardir (Context 235).
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d. Caldarium

Hamam yapilarinin islevselliklerini gergeklestirme de, belki de en Onemli
boliim olan caldarium’ da sicak sular ile banyo yapilir ve viicut temizlenirdi (Nielsen
1990, 156). Degisik mimari formda karsimiza ¢ikan caldarium’ larin genellikle
tizerleri bir kubbe ya da tonozlu ¢at1 ile kapatilir ve hamamin 1sitilan en sicak boliimii
olurlardi. Burada, sicak su havuzlar1 ve duvarlara yerlestirilen nisler icerisinde banyo
kiivetleri bulunmaktadir. Cogunlukla dikddrtgen bir planda, kenarlar1 nislerle
donatilmis olan caldarium’ lar ilerleyen zamanlarda dairesel ve poligonal planh

olarakda yapilmistir (Nielsen 1990, 156).

Bu mekanlarin hamama 1s1y1 saglayan preafurnium’ a direk baglantilar1 vardi
ve daima duvarlardan 1sitma sistemi ile zeminden elde edilen sicaklik desteklenirdi.
Giin 15181Indan miimkiin oldugunca faydalanabilmek amaciyla kuzeydogu-giineybati
yoniinde uzanir ve biiyiikk genis pencerelere sahip olurlardi. Tepidarium kismindan
girilen caldarium’ lar buhar banyosu yapilan sudatorium’ lara gegit verirdi (Nielsen

1990, 156).

Amorium hamamin sicaklik kismi olan bu mekan tepidarium ile hemen hemen
aym olgiilere sahip olup apsidal bir oda gériiniimiindedir (Lev: 4). Olgiileri 4.50m x
2.10m olup, tipki 1liklik kisminda oldugu gibi yapimin hamam islevini
kaybetmesinden sonra farkli bir amag i¢in kullanilmistir. Orijinal haliyle orta kisimda
yer alan bir duvar tarafindan ikiye ayrilmig olan bu kisimda, odalardan kuzeydekinin
daha sonraki donemlerde kullanildigini kanitlayacak cesitli tiirden mimari bulgular
vardir. Burada kazilan dolgu topragin igerigi ve ele gegen buluntular da bunu

gostermektedir (Lightfoot vd. 2004, 360).

Caldarium’ un hemen batisinda ise yapinin 1sitilan en sicak mekani olan
sudatorium yer almaktadir. Sudatorium’ un ocak kismindan elde ettigi sicak hava

burada her iki mekanin birlestigi kisimda yer alan genis bir kemerle caldarium’ a
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ulagmaktadir. Yiiksek¢e bir hypocaust sistemiyle 1sitilan bu mekanin, kazilar1 sonrasi
hypocaust sistemi tamamiyla agiga ¢ikartilmis ve burada kalin bir yangin ve kiil
tabakasi ile karsilagilmistir. Tipki tepidarium kisminda oldugu gibi burasinin da
1sitma sistemi zaman igerisinde birka¢ kez tamiratlara maruz kalmis ve modifiye
edilmistir. Cok sayida seramik kap pargast ve hamamin i¢ dekorasyonuna ait
malzemenin ele gegtigi bu tabakadan, 2001 yili ¢aligmalarinda olduk¢a 6nemli bir
buluntu oldugunu diisiindiigiimiiz ve {izerinde Grekge bir yazit bulunan seramik kabin
ele gectigine deginmekte yarar vardir (Lev: 51a-51b-52a; Context 215). Kabin boyun
kisminda yer alan ve boyun kisminmi tamamiyla ¢evreleyen bu yazitta heniiz tam
olarak ¢oziilemese de

“+dovnk(vpro)venn Tov....(udatmV)

sularin efendisinin sesi”
yazmaktadir (Lightfoot vd. 2004, 360). Bu yazit yapinin hem islevi, hem de sahip
oldugu sosyal boyuttaki degerini gostermesi bakimindan olduk¢a Oonemlidir. Ayrica
yine bu kalin kiil tabakasindan ele gecen seramik malzemeler igerisinde yer alan ve
hamamin duvardan 1sitma sistemiyle ilgili olarak kullanilan spacer’ lar ve ikinci kez
kullanilmis olan tuglalar da yapmin formasyonu acisindan biiyilk deger

tasimaktadirlar.

e. Sudatorium

Sudatorium erken donem hamamlarinda yer alan ve i¢inde sicak su kazanlar
ile birlikte yikanma faaliyetlerinin gerceklestirildigi nislerin yer aldigi laconicum
yapisinin, hamam yapilarinin gelisimine paralel olarak degisim gostermesi sonucu
ortaya ¢ikmig bir mekandir (Nielsen 1990, 159). Sudatorium’lar hypocaust igin
sicaklik saglayan preafurnium’ un direkt olarak 1sittig1 ya da kendisine ait kiigiik bir
preafurnium tarafindan 1sitilan kiiciik bir odadir. Burasi1 daima hamamin caldarium’ u
ile beraber isitilan en sicak mekan olmustur. Hatta bazi durumlarda buradaki 1s1

sicaklig1 caldarium’dan bile fazla olabilmektedir. Ciinkii, buradaki 1sitma sistemi
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caldarium’ unkine oranla daha geliskin ve fazla 1s1 yaratmaya uygun olurdu. Hem

duvardan hem de zeminden 1sitilirlardi (Nielsen 1990, 159).

Genelde sicak buharli havayla banyo yapilan mekan olarak bilinen
sudatorium’ lar ¢ogunlukla kii¢lik boyutlarda ve kare ya da dikdortgen planda olurdu.
Erken zamanlardan itibaren sekil ve form olarak gelisim gosteren bu yapilar daha
sonraki dénemlerde dairesel bir planda da olabilmekteydi. Uzeri bir kubbeyle ortiilii
olan bu mekanlar, ya caldarium ile tepidarium arasinda bulunur ya da caldarium’ un

devaminda uzanirdi (Nielsen 1990, 160).

Amorium hamam yapisinin bati kisminda yer alan ve ince - uzun dikdortgen
bir plana sahip bu mekanin 6l¢iileri 4.90m x 1.70m’dir (Lev: 4). Hamamin batisinda
bulunan sudatorium, ocak kismindan elde edilen sicak havanin hypocaust sisteminin
diger kisimlarina ulastirilmasini saglayan ve ortasindan gecen bir sicak hava kanali
tarafindan ikiye bolinmiis bir goriinlimdedir. Seviye olarak hamamin diger
mekanlarina oranla yaklagik 0.20m daha yiiksek bir zemine oturtulmustur (Context
365-375) ve bu zeminin tugla kaplamalar1 in-situ olarak ortaya cikartilmigtir

(Lightfoot vd. 2006, baskida)

Bizim kiigiik bir sudatorium olarak tanimladigimiz bu oda, antik kaynaklarin
bildirdiklerine ve mevcut 6rneklere gore biraz farkli bir goriiniim ¢izmektedir. Zira,
Vitrivius’ a gore sudatorium’ lar tepidarium’ larin hemen karsisinda yer almalidir ve
dairesel planda, lizerleri kubbe ile kapatilan bir yap1 goriinimiinde olmalidir
(Vitrivius, 5.10.5). Fakat, Amorium hamam yapisinda bu yapinin dikdortgen bir
planda, yapmin en batisina yerlestirildigini goriiyoruz. Ayni sekilde, burasinin
iistiiniin bir kubbe ile kapatildigin1 kanitlayacak heniiz bir kanitta ele gegmemistir ve
muhtemelen burasi i¢in bir kubbe de s6z konusu degildir. Fakat, yap1 tekniginde
bazen Amorium hamam yapisi gibi, ge¢ doneme ait bir yapida mevcut kurallara her
zaman uyulmadig1 gbz oniine alinirsa, bu muhtemel bir olasilik gibi goriilebilir. Yada
bir diger alternatif olarak, preafurnium’ un hemen bitisiginde yer alan bu odanin

hamamin sicak su ihtiyaci i¢in biiyiik kazanlarin 1sitildig1 veya biiyiik kiivetlerin yer
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aldig1 boiler olarak kullanildigini séyleyebiliriz (Sicak su saglayan havuzlar ve boiler

sistemi i¢in; Yegil 1992, 356-365 ve 368-374).

Simdilik bunlar, burasi i¢in en yakin olasiliklar olsa da, kazilar esnasinda ele
gecen buluntulardan ya da tabakalardan kesin bir sonuca varmak mimkiin
olmamustir. Ancak kesin olan burasinin konumu ve sahip oldugu teknik 6zellikleriyle
hamamin bilinen en sicak mekani oldugudur. Sekiz adet hypocaust direginin kuzey
kisimda bes tanesinin de gliney kisimda agiga ¢ikartildigt sudatorium, ortasindan
gecen sicak hava kanali ile (Lev: 63a) preafurnium’dan saglanan sicak hava ile
sitiliyordu (Lightfoot vd. 2006, baskida). Tipkt tepidarium ve caldarium’ daki gibi
benzer bir 1sitma sisteminin yer aldigi bu kisimda, hypocaust sistemi biraz daha
diizenli olarak aciga ¢ikmis olup hypocaust direkleri burada ortalama 1.40m ile 1.70m
arasindaki bir yiikseklige sahiptir. Mekanin igerisinde yer alan dolgu tabakasi ise
hypocaust sisteminin bulundugu diger iki oda da oldugu gibi tamamen kiil ve yangin

tabalardan olusmaktadir ve igerik olarak hemen hemen ayni 6zellikleri tasimaktadir

(Lightfoot vd. 2006, baskida).

f. Praefurnium

Roma hamamlarindaki tiim 1sitma sistemlerinin en O6nemli noktasi olan
praefurnium, yapiya 1sty1 saglayan ocak kismi olarakda tanimlayabilecegimiz
kisimdir. Algak tugla ya da tas kemer kullanarak olusturulan bir agiklik sayesinde,
dogrudan 1sitilacak olan boliimlerin zemin ve duvarlar1 arasindaki bosluklara agilarak
yapiy1 1sitmaya gerekli sicakligi saglar. Burada yakacak olarak odun, nadiren komiir
ve ¢lriimiis bitkiler kullanilmakta ve praefurnium’ daki ates hi¢ sondiiriilmemektedir
(Nielsen 1990, 162). Eger binanin boyutlar1 ¢ok biiyiik ise bazen hamamda birden
fazla praefurnium kullanilabilmektedir (Yegiil 1992, 368-373). Praefurnium’ lar
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hypocaust sisteminin 1sitilmasini sagladigi gibi, sicak su kazanlariin 1sitilmasinda da

kullanilmiglardir (Nielsen 1990, 162).

Amorium hamam yapisinda; yapinin en batisinda yer alan ve 3.00m x 1.60m
Ol¢iilerine sahip kiiciik oda (Lev: 4) hamamin 1s1 ihtiyacini saglayan ocak kismi, yani
preafurnium olarak tanimlanmistir (Lightfoot vd. 2006, baskida). Dogusunda yer alan
duvarin ve sudatorium’ un icerisinden gegerek caldarium’ a kadar ulasan geliskin bir
kanalin vasitasiyla, yapmin tiimiine buradan sicak hava saglanmaktadir (Lev: 63a-
63b-64a-64b). Kuzey ve giiney kisimlarinda 0.65m ¢apinda kiiciik nigler yer
almaktadir (Lev: 66a-66b). Preafurnium’un karsilikli olarak sahip oldugu bu
niglerden kuzeyde yer alaninda kiigiik kare tuglalar tarafindan dikey olarak insa
edilmis belki de, boiler sisteminde kullanilan kazanlarin oturtuldugu kiigiik bir altlik
yer almaktadir (Lightfoot vd. 2006, baskida). Bu kiiciik altlik preafurnium yapisina

ait olan ve saglam olarak giiniimiize ulasan ender bir buluntudur.

Buranin kazilar1 esnasinda, dolgu topraginin iist seviyeleri tamamiyla kiil
icerikli olup ¢ok sayida yumru sekilli kaba pismis toprak ciiruf ve ince tugla pargalari
icermektedir. Fakat daha alt seviyelerdeki kiil icerikli dolgunun yer aldig1 tabaka,
hamamin Aypocaust sisteminin yer aldigr diger mekanlarinda kazilanlardan farkli
olarak ¢ok sert bir yapidadir (Context 379). Belki de bu tabaka bir yikint1 ya da
preafurnium’un uzun kullanim sonrasi arta kalan bir olusum degil de, burasinin
islevini yitirmeden onceki bir donemde mevcut kiil yigininin sikistirilmast sonucu
olusturulmus bir tabaka idi. Zira burada kullanimin son evresinden 6nceki bir doneme
tarihlenen (Constans II, 651-652) kotii durumda bir follis sikke ele ge¢mistir
(AMO02\XC379\SF4462, AE follis tip 5).
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3. II No.’lu Yap1 (Su Sarnici)

Asag1 sehirde gerceklestirilen kazilar sirasinda aciga c¢ikan ve hamam
kompleksiyle baglantili olan bir diger yap1 da II no’lu yap1 olarak adlandirilan su
sarnicidir. Hamam binasiin giineydogu kdsesinde bulunan bu yapi, kare bir planda
olup tipki hamam yapist gibi birden fazla kullanim evresine sahiptir (Lightfoot ve
Mergen 2002, 245). ilk yapim evresinde hamam yapisi ile cagdas olan bu yap1 belli
bir donem hamamin su ihtiyacim1 karsilamis ve ardindan degisik endiistriyel
faaliyetlere ev sahipligi yapmstir (Lev: 22-23). Ilk yapim evresinde hamam ile olan
baglantisini ortaya koyacak her hangi bir su sistemi ya da kanal ortaya ¢ikarilamasa

da yap1 islevsel olarak bu amaca hizmet etmis olmalidir.

Duvar yapim teknigi olarak diizgiin kesilmis kire¢ tasi bloklar ile birlikte
standart Bizans tuglalarinin bir araya getirilmesi sonucu olusturulan bu yap1 1998 yili
kazilarina paralel olarak gerceklestirilen 2000 y1li kazilarinda agiga ¢ikan menfez ile
baglantili olmalidir. Yapinin dogusuna dogru genis savunma duvarmin altindan
devam eden menfezin, simdilik islevi kesin olmamakla birlikte, buraya su getirdigi

veya belli bir su rotasyonunun parcasi oldugu kesindir.

B. Su Sistemi

Hamamlarin islevselliklerini yerine getirmede belki de hicbir sey su kadar
gerekli ve onemli degildir. Erken 6rneklerde su, ¢ogunlukla hamamin biiytikliigiine
gore cesitli boyutlarda olusturulmus olan kuyular ya da sarniglardan elde
edilmekteydi. Bu ozellikle kiiclik Grek balnea’lar1 ve palaestra’lart i¢in gegerli bir
ozelliktir (Nielsen 1990, 23). Ciinkii Roma doénemi’ne kadar aquadiikt sistemi
kullanilmamis ve geliskin bir su sistemi olusturulamamistir. Romalilarin geliskin ve

listin mimari yetenekleri, bu alanda yine kendini hissettirmis ve artik farkl
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bolgelerdeki kentler, farkli donemlerde muhtesem sayilabilecek su sistemlerine
kavusmus ve suyun saglanmasi ile ilgili problemler ¢6ziilmiistiir (Hamam yapilarina
iligkin olarak su sistemi hakkinda; Manderscheid 2000, 486-490). Bundan da tabii ki
hamamlar olagan {istli derecede yararlanmislar ve Antik Cag’in su ile ilgili olarak en

onemli yapilar1 olmuglardir.

Geliskin su sistemi ile ilgili en erken drnekler ve zaman igerisinde bu sistemin
nasil bir gelisim gosterdigi, yine en iyi olarak Italya yarim adasinda yer alan
hamamlarda takip edilebilmektedir. Pompeii’ deki Stabian Hamamlar1 M.O. 5. ve 4.
ylzyillardan M.S. 79 yilima kadar olan siirekliliklerinden dolay1 su sisteminin
gelisiminin en iyi takip edildigi hamamdir (Nielsen 1990, 23). Buna ilaveten
imparatorlugun hemen hemen her yerinde sevilerek insa edilen bu biiyiik yapilarin
oldukea geliskin aquadiikt ve su sistemlerine sahip oldugu bir gercektir. Oyle ki, tek
baslarina sadece hamamlara hizmet ettikleri bilinen bliyiik boyutlu aquadiikt’ lerin
varligr bilinmektedir. Bu anlamda Romalilar hem hamam yapilarini hem de
sehirlerini bol suya kavusturmak ve bu suyun kent i¢inde dagilimini saglamak i¢in su
yollart insa etmislerdir (Suyun sehir i¢indeki dagilimi ve temini i¢in; Kretzschmer
2000, 70-90). Sehirlere getirilen bu sulardan ise en fazla yararlanan kamu yapilarinin
basinda tabii ki de daima hamamlar gelmistir. Boylelikle suyun fazlaligi ve
kullanilabilirliligi sayesinde irili ufakli bircok havuz ya da kiivet hamamlarda

kullanilmaya baglanmigtir, hamamlarda rahat ve keyifli bir ortam olusturulmustur.

Hamamlar, suyun yapiya getirilmesinden, yap1 igerisinde dolasimi, 1sitilmasi
ve disar1 atilmasmma kadar ki siirecte oldukca geliskin sayilabilecek bir sekilde
kanallar ve drenaj sistemleriyle donatilmiglardir. Bu kanallar yap1 igerisinde
cogunlukla zeminin alt seviyelerinde yer almakta ve dosemeler tarafindan kapatilarak
kullanilmaktaydi. Boylelikle hem kullanicilar i¢in giivenlikli bir ortam olusmakta
hem de estetik a¢idan yapinin gériiniimii bozulmamaktadir. Genis kazanlarin 1sitilarak
sicak su halinde kullanima sunulmasi, havuzlara suyun getirilmesi ve bu suyun daima

dolasiminin saglanmasi, atik sularin disart atilmasimi saglayan kanallar sisteminin
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hepsi de oldukga sistematik bir miihendislik bilgisi gerektiren faaliyetler olup hamam

yapilarinda yillarca basariyla uygulanmstir.

Amorium hamam yapisinda gerceklestirilen kazilar sonrasi heniiz yapinin su
ihtiyacini karsilayan geliskin bir su sistemine rastlanmamustir. Sehir iginde ya da sehir
civarinda bu yapiya su getiren bir aquadiikt veya su yolu da heniiz tespit
edilememistir. Bu tiir yapilar i¢in suyun Onemi tartisilamaz ancak, buraya suyun
nereden ve ne sekilde getirildigine dair her hangi bir arkeolojik verinin ele
gecmeyisinin oldukca ilging olmasi bir yana, konu ile ilgili bir ¢ok uzmana gore
hamamlarin iglevlerini yerine getirebilmeleri i¢in biiylik bir aquadiikt ya da geliskin
bir su yolu ¢ok da gerekli degildir (DeLaine 1988, 24; Fagan 1999, 72-74 lev:106-
107; Manderscheid 2000, 486-490 ve ozellikle Bizans Hamamlari i¢in; Mango 1982,
252). Zira gerekli olan su ihtiyacini kuyular ya da sarniglarla gidermis birgok hamam
bulunmaktadir. Ornegin Likya’daki Aparlae hamanmu gerek plan ve &lgii olarak
gerekse teknik unsurlartyla Amorium hamami ile yakin 6zelliklerde olup su ihtiyacin
tipkt Amorium hamam yapisinda oldugu gibi hemen yanina insa edilmis bir sarnigtan

kargilamaktadir (Vann vd. 2000, 201).

Basta belirttigimiz iizere erken donem Grek balnea’ lari bu ihtiyaglarini basit
yollu olarak kuyular ve sarniglar ile gidermistir. Nitekim hem yazili kaynaklarin
belirttigi gibi hem de arkeolojik verilere gore Ge¢ Roma ve Bizans hamamlarinin
bircogunda su ihtiyaci tekrar kuyu ve sarniglardan saglanmaya baslanmistir (Nielsen
1990, 24). Bunun sebebi olarak donemin sosyal ve ekonomik dengesizlikleri
gosterilebilir. Bircok aquadiikt bu donemde barbar saldirilar ya da savaslar sonrasi
yikilmis ve ekonomik yonden etkisiz kalan kentlerin bu yapilar1 tekrar
onaramamalari, bakimsiz birakmalar1 sonucu yok olmustur (Buna en iyi 6rnek olarak
Konstantinopolis’in su ihtiyacini karsilayan Valens su kemerinin Avar saldirilari
sonucu M.S. 626 yilinda tahrip edildigi ve daha sonra Imparator V. Constantine
tarafindan tamir ettirilene kadar bir daha kullanilamadigini gosterebiliriz; Mango
1982, 252). Bu olumsuzluk zamanla hamamlarin sahip oldugu genis havuzlarin ve

kiivetlerin ortadan kalkmasina, dolayisiyla onlarin gerek boyut gerekse islev olarak
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kiiciilmelerine neden olmustur. Artik suyun harcanabilirligi sinirlanmis ve dogal

olarak bu da hamamlarin yapiminda belirgin bir azalmaya neden olmustur.

Amorium hamaminin da insa edildigi tarih ve bu donem de kentin birgok
olumsuzluklarla kars1 karsiya olmasi géz Oniine alindiginda benzer durumun burasi
icinde gecerli olabilecegini diisiinmekteyiz. Nitekim yap1 boyut olarak kiiciiktiir ve
bliylik bir aquadiikt ya da 0Ozel bir su sisteminin hamama su getirmesini
bekleyemeyiz. Ancak kente su getiren bir aquadiikt iin hamamin su ihtiyacini da
karsilamasi olasilik olarak degerlendirilebilir. Fakat, bahsettigimiz gibi simdilik kente
ait herhangi bir aquadiikt ya da su sistemi bulunamamistir (Lightfoot vd. 2004, 362).
Bundan dolayr Amorium hamam yapisinin vestibulum kisminda ortaya cikartilan
biiyik su kuyusunun, yapmin su ihtiyacin1 karsilamak i¢in kullanildiginm
diisiinmekteyiz (Lev: 46¢). Bu kisimda ve latrina’ da suyun hamam igerisindeki
dolasimimi saglayacak kanallar in-situ olarak bulunmustur. Yine frigidarium
kismindaki kiigiik kiivet i¢in olusturulmus su yollar,, zemin seviyesinin alt
tabakalarinda takip edilebilmektedir (Lightfoot vd. 2004, 360). Bunun yaninda
yapinin giineyinde yer alan II no’lu dértgen binanin yapinin su ihtiyaci i¢in kullanilan
bir sarni¢ oldugunu diisiinmekteyiz. Bu binanin hamama su sagladigini kanitlayacak
su sistemi ya da boru dosemeler heniiz agiga ¢ikmadigi gibi yapinin hamamla olan
baska bir baglantist da tespit edilememistir. Zira burasinin zaman igerisinde ugradigi
degisim olduk¢ca uzun bir siire¢ igerisinde ve karisik bir sekilde kendini
gostermektedir (Lightfoot ve Mergen 2000; Lightfoot ve Mergen 2002). Bu da bizim
yap1 hakkindaki yorumlarimizi, yapiy1 anlamamizi zorlastirmaktadir. Hem burasinin
mimari formu hem de hamam yapisina olan yakinlig1 sarni¢ olabilecegi ihtimallerini
kuvvetlendirmektedir. Ciinkii hamam yapisinin mevcut haliyle gerek igerisinde tespit
ettigimiz kuyu gerekse dis kisminda yer alan birgok kuyu hamamin su ihtiyacina tek
baslarina cevap veremez. Yapiya suyun saglikli olarak saglanabilmesi amaciyla suyun
yakininda depolanmasina ve her an kullanilabilmesine imkan kilacak bir sarnica

ihtiyaci oldugu kaginilmazdir.
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Hamamin igerisinde gergeklestirilen kazilarda oldugu gibi yapi etrafinda
gerceklestirdigimiz kazilarda da suyun tahliyesi ve drenaji ile ilgili bir¢ok yapi
kalintis1 agiga ¢ikartilmistir (Lev: 79a-79b-79¢-79d). Tabii bu kalintilar i¢ ice ge¢mis
farklt evrelere ait yapi kalintilar1 ile birlikte aciga c¢ikartildiklarindan dolayz,
anlasilmasi zor bir tablo ¢izmektedir. Fakat buna ragmen agiga ¢ikarilan kanallardan
ve tahliye sisteminden suyun nerde, nasil depolandigi ve hangi yolla disartya

cikartildig1 gibi bazi teknik sorunlar azda olsa anlasilabilmistir.

C. Isitma Sistemi

Hamam yapilarinin 1sitilmalari, baslangicindan itibaren bu yapilarin
fonksiyonlarmi belirleyen en biiyiik etken olarak goriinmektedir. Bilindigi gibi,
Romalilarin hamamlarin i¢ mekanlarini1 Aypocaust sistemine bagli olarak (Res. 4.18)
1sitmaya baslamalarindan itibaren, hamam yapilar1 sosyal hayatta biiylik 6neme sahip
yapilar olmaya baslamistir (Hypocaust sistemi ile ilgili olarak; Forbes 1958). Antik
kaynaklarda bu sistemden sik¢a bahsedilmis ve gerek yapim teknikleri gerekse
islevsellikleri hakkinda oldukga detayl bilgiler verilmistir (Vitrivius, de Architecture
5.10.2).
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Res. 4. 16. Hamamlarin isitilmalarint saglayan hypocaust sistemi.
Heraclea.(Brodner, 1983)

En erken ve gelismis drneklerine M.O. 2. yiizyil sonlarma dogru italya’da
rastlanan hypocaust sisteminde (Yegiil 1992, 357); hamamin tepidarium ve caldarium
kisimlarinda, zeminlerinin altinda tugla payeler yer almakta ve tabani bu payeler
tasimaktadir. Kare, yuvarlak ya da poligonal sekilli tuglalardan olusturulan bu payeler
ortalama 0.60 ile 1.00m arasinda bir yiikseklige sahip olurdu (Nielsen 1990, 14) ve
birbirlerine yakin olarak yerlestirilirdi. Bdylelikle hamamin 1sitilmak istenen
kisimlarinin alt kisminda biiyiik bir bosluk olusur ve praefurnium denen ocak
kismindan elde edilen sicak hava, bu tugla payelerin arasinda dolasarak yapiy1 1sitirdi.
Ancak bunun yaninda hypocaust sistemine bagli olarak, hamam yapilarinin mekanlari
duvarlara, hatta yapmin {istlinii 6rten kubbelere monte edilen ¢esitli tugla ve spacer
denen pismis toprak objeler sayesinde zeminle birlikte hem duvarlardan, hem de
kubbelerden 1sitilabilmekteydi (Sandklef ve Selling 1976, 123. fig:1; Webster 1979,
fig:15/3-4). Buna gore elde edilen sicak hava hem zeminde hem de duvarlarin ve
kubbenin arasinda dolagabilmekte, boylece hamamin i¢inde bir sicak hava dolagimi

saglanarak yapinin i¢i daha iyi 1sitilabilmekteydi (Res. 4. 22).
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a b
Res. 4. 17a-b. Hamam yapilarinin hypocaust sistemine bagli olarak zeminle birlikte
duvarlardan da isitilmalarin saglayan isitma sistemi

(Brodner 1983 ve Radt 1999)

Arkeolojik verilere gore en erken ve en dogru hypocaust sistemi Pompeii’
deki Stabian Hamamlart (M.O. 2. yiizyll) ve Olympia’daki hamamlarda
goriilebilmektedir (IV. evre, M.O. 1. yiizyilm I yaris1). Bu sistem M.O. 2. yiizyil
sonu 1. yiizy1l baslarinda teknik olarak son seklini almistir (Adam 1994, 265).
Vitruvius, en dogru hypocaust sisteminin kullanilmasindan yaklasik 60 yil sonra bu
konuda teknik olarak ayrintili bilgi vermistir ve ona gore normal bir Aypocaust’ un

ingas1 su sekilde olmalidir:

“Once zeminin yiizeyi, ocaga dogru egimlendirilmis bir bucuk ayak
kare olgiistinde kiremitlerle kaplanmalidir; bu egim igeriye bir top
atuldiginda topun ortada durmadan kendiliginden kiilhana geri
yuvarlanmasin saglayacak diizeyde olmalidir. Boylelikle, ocagin
15151 asma zeminin altinda daha ¢abuk yayilabilecektir. Bunlarin
tizerine, sekiz inclik tuglalardan olusan direkler insa edilerek,
birbirlerinden, iki ayaklik kiremitlerle kapatilabilecekleri
araliklarla yerlestirilirler. Bu direkler iki feet yiiksekliginde olmali
ve killa karistirilmis kille dosenerek iizerleri zemini tasityan iki
ayaklik kiremitlerle ortiilmelidir (Vitruvius, de Architecture V. X.
2).
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Teknik olarak bakildiginda; 1sitma sisteminde ¢Oziilmesi gereken sorunlarin
basinda, ates ve 1siin kullanimi, ayn1 zamanda yakma isleminden sonra arta kalan
kiillerin atilmas1 gelmektedir. Sonraki ¢ozlilmesi gereken sorun ise toksit gazlar ve
duman probleminin ¢oziilerek 1simin kuru, saglikli ve hizli yayilmasini olanakli hale
getirmektir (Adam 1994, 265-266). Ayrica yine elde edilen 1sinin uzun bir zaman
kalict olmas1 ve kendini yapi icerisinde muhafaza edecek sekilde izolasyonu da

olduk¢a 6nemlidir (Yegiil 2003, 153-177).

Hypocaust kelimesi etimolojik olarak Grek kokenli bir isim olmasina ragmen
(Adam 1994, 265) antik yazarlar, 6zellikle Yasli Plinius bu sistemin C. Sergius Orata
isminde bir Romal1 tarafindan icat edildigini sdylemektedir (Yegiil 1992, 379, dip.57;
Plinius 9.168; Turner 1948, 486-487).

Hypocaust sistemi az Once de bahsettigimiz gibi, kare ya da yuvarlak
tuglalardan olusan payelerden olusturulmakta ve yapiin zemini bu payeler tarafindan
taginmaktadir. Fakat bazen degisik 6rneklerin kullanildig1 6rnekler de bulunmaktadir.
Ornegin Fiesole’ deki Roma hamaminda Aypocaust sistemine bagl olan bu payeler
sekizgen bi¢cimindedirler. Bununla birlikte kullanilan malzemede zaman zaman tas
veya pismis toprak boru ya da kiinkler seklinde olabilmekteydi (Yegil 1992, 357;
Stelle ve Mannari 1984, fig:7-18). Bergama Dogu Hamami’ nda hypocaust payeleri
icin yerel andezit taslar1 (Radt 1999, 134. fig:77), Skepsis’deki Bizans Hamami1’ nda
ise, ortalama 0.70m yiiksekliginde pigmis toprak kiinkler kullanilmistir (Basaran vd.
1995, 569. fig:4). Ayrica zaman igerisinde hypocaust dikme sistemine alternatif
olarak ortaya c¢ikarilmisg kanal sistemi (Res. 4. 23) ve kompozit sistemlerin de

uygulandigi olmustur (Yegiil 1992, 361).
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Res. 4. 18. Hypocaust sisteminde paye dikmelere alternatif olarak kullanilmis degisik
bir hypocaust isitma sistemi. Aquincum (Brodner1983)

Hypocaost payelerinin oturdugu taban i¢in ise farkli donemlerde farkl
uygulamalarin yapildigi goriilmektedir. Bazi orneklerde basit kirma tas ve hargla
yapilmis diizglin yiizeyli bir zeminle bu sorun halledildigi gibi, bazilarinda bu
zeminin iizerine kare seklindeki pigmis toprak tugla plakalar désendigi ve hypocaost
payelerinin bunlar iizerine yerlestirildikleri goriilmektedir. Hypocaost payeleri daima
sicak havanin hamam béliimlerinin tabani altinda rahat¢a dagilmasini ve dolagmasini
saglayacak sekilde diizenlenmektedir. Bundan dolay1 payeler arasinda belirli bir
mesafe vardir. Bu payeler iizerine Oncelikle bipedales denen biiyiik pismis toprak
kare plakalar yerlestirilirdi (Res. 4.25). Genel olarak kenar uzunlugu 0.60m. olan bu
bipadales’ lerin de degisik form ve bi¢imlerinin de kullanildig1 olmustur. Timgard
Biiyiik Gliney Hamam’ da oldugu gibi, pismis toprak bipadales’ ler yerine, ince
birka¢ kat tasin kullanildig1 da goriilebilmektedir (Yegiil 1992, 357). Esas olarak
bipadales koseleri eger hypocaust payeleri yuvarlak bi¢cimde ise dairenin merkezine,
kare seklinde ise her bir karenin kdsegenlerinin kesistigi yerde birbirlerine temas
edecek sekilde yerlestirilmekteydiler. Paye iizerinde hamam bdliimlerinin zeminini

tagiyan tek plaka kullanmildigr gibi (Yegiil 1992, 357. fig: 442), derz olusturacak
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sekilde, iist iiste ii¢ plaka da kullanilabilmektedir (Adam 1994, 266. fig: 624). Bu
tugla plakalarin hypocaost payeleri iistlerine binen kdselerinin kirilma olasiligi, yiik
esit olarak dagitildig: i¢in ortadan kalkmustir. Plakalardan sonra kalin bir har¢ dolgu
tabakasi ve ilizerine ince bir harg, suspensura uygulanmakta; boylece bu diizenleme
hem tabandaki mermer plakalar1 yapistirmakta hem de kalinhigi ile asagiya su
sizdirmay1 Onlemektedir (Hamamlarda genel olarak suspensura kalinligi 0.20 ile
0.40m. arasinda degismektedir; Adam 1994, 268; Yegil 1992, 357; Hypocaust
sistemi i¢in ayrica; Rook 1978, 269-282).

Res. 4. 19. Hypocaust sistemine bagl olarak paye dikmeleri yerine ¢apraz kemerlerin
kullanildig1 degisik bir hypocaust sistemi ve onlarin tizerine yerlestirilen
bipadales’ ler. Pautalia (Brodner 1983).

Romali mimari ustalarin bir icadi olarak ortaya ¢ikan ve tim Roma
diinyasinda gorebilecegimiz hamam yapilarinin hemen hemen hepsinde uygulanan bu
sistem, imparatorlugun ardindan M.S. 6. ve 7. hatta 8. yiizyil sonlarina kadar Bizansl
yap1 ustalar1 tarafindan da benimsenmistir (Berger 1982, 102-107). Bizansli yapi
ustalar1 genel olarak hem Roma mimari gelenegini devam ettirmis hem de yarattiklari

yeni yapilara Aypocaust sistemini aynen uygulamistir. Tipki Romali1 ustalarin yaptigi
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gibi Bizansh ustalarda hypocaust sistemine bagl olarak yapilart hem zeminden hem
de duvardan 1sitma yoluna gitmistir. Bizans sinirlar1 dahilinde yapilan bir ¢ok sistemli
arkeolojik kazi bunu en iyi sekliyle bizlere yansitmaktadir (Bizans doneminde insa
edilmis ve duvarlardan 1sitma sistemine sahip hamamlar i¢in; Biers 1985, 78. kat.no:
113-115, fig: 4 ve lev: 31/b; Sanders 1999, 473. kat.no: 25-26, fig: 17). Ancak
donemin ekonomik zorunluluklar1 goéz oniline alindiginda kullanilan malzeme ve
uygulamada yapilan farkliliklar agiktir. Bu 6zelliklerin neredeyse tiimiinii yansitan
Amorium hamaminin 1sitma sistemi de yukarida degindigimiz gibi hem duvarlardan
hem de zeminden saglanan 1siyla desteklenmekteydi. Olduk¢a detayli ve sofistike
olan Amorium hamam yapisi hypocaust 1sitma sistemini burada iki kisim halinde

incelenmesinin daha faydali olacagi kanaatindeyiz.

1. Zeminden Isitma Sistemi

Amorium hamam yapisindaki alttan 1sitma sistemi genel olarak I No’lu yap1
icerisinde yer alan tepidarium, caldarium ve sudatorium kisimlarinda tespit edilmis
olup kompleks bir goriiniimdedir. Yapinin en bat1 kisminda yer alan preafurnium’dan
elde edilen sicak hava, alt1 farkli paye tipinin tasidig1 zeminde dolagarak sirasiyla
sudatorium, caldarium ve tepidarium kisimlarim1 duvarlar ile birlikte 1sitmaktadir.
Payelerin sicak hava dolasimi i¢in olusturduklari zemin boslugu fepidarium kisminda
0.60m, caldarium kisminda 0.85 m. iken sudatorium kisminda 1.30m. dir (Lightfoot

vd. 2006, baskida).

Hamam yapisinda gergeklestirilen kazilar sonrasi aciga cikarilan Aypocaust
sistemi hamamin ilk yapildigindaki orijinal Aypocaust’ u olmayip, modifiye edilerek
ve tekrar onarilarak, ikinci kez kullanilmistir. Bundan dolay1 da yapinin sahip oldugu
hypocaust sistemi olduk¢a degisik bir sekildedir. Tepidarium kisminda yirmi,

caldarium ve sudatorium kisimlarinda ise onilicer adet Aypocaust payesi agiga
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cikartilmistir (Lightfoot vd. 2006, baskida). Biitiin bu payelerin tagidigit mekanlarin
zeminleri ise maalesef orijinal olarak ele ge¢memislerdir. Fakat mekanlarin
bazilarmin koselerinde zemine ait olduklari diisiiniilen tugla plaka pargalarinin
bulunmus olmas1 ve payelerin yiiksekliklerine dayanarak, mekan zeminlerinin paye
yukseklikleriyle esit seviyelerde oldugunu sdyleyebiliriz. Zemini tasiyan bu payeler,
hem tepidarium hem de caldariun kisimlarinda, geliskin Roma hamamlarinda oldugu
gibi belirli bir diizende ve sirada degil, karisik bir vaziyettedir. Belli bir simetrisi
olmayan bu payelerin bir kismi diizgiin dortgen, bir kism1 ise dairesel tuglalarin harg
ile st lste bindirilmeleriyle olusturulmusken, digerleri dikey vaziyetteki mermer
bloklar1 ve i¢i bos pismis toprak boru seklindeki kiinklerden olusturulmustur
(Lightfoot vd. 2006, baskida). Toplam alt1 degisik paye tipinin tespit edildigi
hypocaust sistemi gosterdigi bu o6zelliklerden dolayr alisilmisin disinda, degisik bir
karakterdedir (Lev 14-15 ve 59a-59b-60d-61a-61b-61c-61d-62a-62b-62c-62d). Bu tiir
degisik hypocaust payelerinin kullanimi1 daha ¢ok ge¢ donem hamamlarinda
goriilmekle birlikte buna benzer Ozellikleri Skepsis’de ac¢iga cikartilan Bizans
hamaminda da gorebilmekteyiz (Ozden vd. 1995, 373; Basaran vd. 1997, 555-556).
Canakkale Miizesi tarafindan gergeklestirilen kurtarma kazilar1 sonucu giin yiiziine
¢ikan bu hamamda da, tipki Amorium hamaminda oldugu gibi hypocaust sistemi

pismis toprak borular seklindeki kiink payelerden olugmaktadir.

Amorium hamaminda hypocaust payelerinin tasidigi zemin her ne kadar
saglam olarak ele ge¢mis olmasa da payelerin oturdugu zemin olduk¢a korunmus ve
saglam bir sekilde ortaya c¢ikmistir. Payelerin oturdugu bu zemin, hypocaust
sisteminin yer aldig1 tiim alanda kaliteli tuglalardan yapilmis bir goriinimdedir (Lev:
13). Diizgiin dortgenlerden olusan bu tuglalar 0.55m x 0.55m dlgiilerindedirler ve
birbirlerine oldukga sik1 bir sekilde baglanmistir (Lightfoot vd. 2006, baskida).

Tepidarium kisminda toplam yirmi Aypocaust dikmesi tespit edilmis olup
hepsi de diizensiz bir bicimde (Lev: 54a-54b-55a-55b) mekan igerisinde dagilmis
vaziyettedir (Lightfoot vd. 2006, baskida). Kismen boyut olarak diger mekanlarda yer

alan dikmelere oranla daha kisadir. Caldarium kisminda tespit edilen onii¢ adet
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hypocaust dikmesi (Lev: 56a-56b-57a-57b) boyut olarak fepidarium’ dakilere oranla
daha uzundur fakat tipki onlar gibi diizensiz bir bi¢imdedir (Lightfoot vd. 2006,
baskida). Sudatorium kisminda ise, bu mekanin boyutlarina uygun olarak sekizi
mekanin kuzey kisminda, besi ise glineyinde olmak tizere toplam on ii¢ yiiksek paye,
tipk1 diger kisimlarda oldugu gibi iyi yapilmis tugla zemine yerlestirilmistir
(Lightfoot vd. 2006, baskida). Isinin saglandig1 praefurnium’ a bitisik olmasindan
dolay1 diger mekanlara 1s1y1 ulastiracak olan 1s1 gegis sistemi buranin hemen altinda,
tam ortada kisimda yer almaktadir. Bundan dolay1 da, buras1 hem zeminden saglanan
1s1 hem de bu kanalin sagladigi 1sidan dolay1r hamam yapisinin en ¢ok 1sinan mekani
konumundadir. Boyle bir durumda ise, zaten kii¢iik bir boyutta olan sudatorium igin
sekizi odanin kuzey kisminda diger besi ise giiney kisminda olmak {izere toplam on

lic paye yetmektedir.

Genel olarak hamamin 1s1 dagilimina bakildiginda hamamin ocak kismi olan
ve 1s1y1 saglayan preafurnium’dan elde edilen sicak havanin, iyi islenmis kesme
taglardan olusturulan geliskin bir ana kanal tarafindan oncelikle sudatorium’ a
aktarildigi gozlemlenmektedir (Lev. 63a). Burada kanalin her iki kismina agilan
0.15m ¢apindaki delikler tarafindan sudatorium mekanma 1s1 dagitilmaktadir ve
1.50m x 0.30m x 0.40m ol¢iilerinde olan kanal burada 0.40m x 0.40m lik bir kisminin
istii acik bir sekilde devam ederek caldarium’ a baglanmaktadir. Kanalin
preafurnium ile sudatorium’ a baglantisinin st kisminda, buraya sonradan getirildigi
ve ikinci kullanim sonucu yerlestirildigi anlagilan bir Erken Bizans Dénemi lento
parcast bulunmustur (Lev: 65a-65b-65¢-65d). Ust yiizeyinde ¢esitli dekoratif
siislemeler yer alan bu lento pargasinin lizerinde bir de monogram yer almaktadir. Bu
monogramin etrafi iziim dallar1 ve salkimlariyla slislenmis olup stilistik olarak M.S.
5. yada 6. ylizyillara tarihlenmektedir (Lightfoot vd. 2006 baskida; Monogram baskili
bu blok T1605 kazi envanter no’su ile kayithdir). Hypocaust sisteminin onarilarak
tekrar kullanildigini kanitlamasi bakimindan kanalin bu kismina yerlestirilmis olan

ikinci kullanima maruz kalmis bu buluntu olduk¢a 6nemlidir.
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Artik bu kanal tarafindan sudatorium 'un ortasindan ilerleyerek caldarium’ a
ulagmis olan sicak hava, burada biri merkezi aksta, her iki oday1 birbirinden ayiran
duvarin tam ortasinda, digeri ise gliney kisminda yer alan iki degisik yonde
ilerleyerek tepidarium’ u 1sitmaktadir (Lev: 58b-60a-60b). Glineyde yer alan pasaj,
kuzeydekine nazaran daha geliskin olup 0.75m genisligindedir ve caldarium’dan
tepidarium’ a gegis kisminda, orijinal durumunda iken yiiksek bir kemer tasidigi
tespit edilmistir (Lev: 56a). Boylelikle sicak hava hamamin genelini dolastiktan ve
1sittiktan sonra ise yine tepidarium kisminin giineyinde, hamam binasinin giiney uzun
duvar iizerinde yer alan kemerli bir furnace taratindan (Lev: 58a) disar1 atilmaktadir

(Lightfoot vd. 2006, baskida).

Hypocaust sisteminin aciga ¢ikartildigi kazilar esnasinda hem fepidarum hem
de caldarium kisimlarinda kalinligi yaklasik 0.15m ile 0.30m arasinda degisen bir kiil
tabakasi ile karsilasilmistir. Cok sayida seramik ve mermer siisleme parcalar1 igeren
bu kiil tabakasinda, bir de insan iskeletine rastlanmistir (Lev: 53b-53c¢). Yapilan
degerlendirmeler sonucu bu kiil tabakasinin Aypocaust un 1s1 islevine ait kendi kiilii
yaninda muhtemelen bir yikimdan veya yangindan dolay1 olustugu sanilan kiil
tabakasini da igerdigi sonucuna varilmistir (Lightfoot vd. 2006, baskida). Oldukca
homojen bir yapida ve koyu siyah bir renkte olan bu tabakadan biri tam, digeri ise
kirilmig vaziyette, boyun kisminda uzun bir yazita sahip in-situ durumda seramik
kaplar ele gecmistir. Yine hamamin duvarlardan isitilmasini saglayan terrakotta
spacer sistemine ait birgok pismis toprak obje buradan ele gegmis olan diger 6nemli

buluntular arasinda sayilabilir (Lightfoot vd. 2006, baskida).

2. Duvardan Isitma Sistemi

Hypocaust sistemine bagli olarak hamam yapilarinin mekanlar1 duvarlara hatta

yapinin Ustiinii orten kubbelere monte edilen ¢esitli tugla ve pismis toprak objeler



91

sayesinde, zeminle birlikte hem duvarlardan hem de kubbelerden isitilabilmekteydi
(Sandklef ve Selling 1976, 123. fig:1; Webster 1979, fig:15/3-4). Buna gore, elde
edilen sicak hava zeminde birlikte duvarlarin ve kubbenin arasinda dolasabilmekte,
bdylece hamamin i¢inde bir sicak hava dolagimi saglanarak yapinin i¢i daha iyi

sitilabilmekteydi (Lev: 16).

Hypocaust sistemine bagli olarak gelisim gosteren duvarlardan 1sitma
sisteminin arkeolojik olarak ilk kanitlarma italya yarimadasinda, M.O. 1. yiizyil
baslarinda, tepidarium ve caldarium unun onarimindan sonraki Stabian Hamamlar1®
nda ve Pompeii’ deki Forum Hamamlar1’ nin caldarium 'unda rastlamaktayiz (Yegiil
1992, 363). Fakat yazili kaynaklarin bildirdiklerine gore ise bu sistem MS. 1. yiizyil
ortalarindan itibaren kullanilmaya baslanmistir (Nielsen 1990, 14-15). Duvarlarin
icinde bosluk olusturarak isitmaya yardimci olan bu sistem, temel olarak hamam
yapilarim1 zeminle birlikte duvarlardan da 1sitmakta ve elde edilen sicak hava
hamamin i¢inde dolasarak bir nevi tekrar kullanilmaktadir. Bu sekilde zeminle
birlikte duvarlardan isitilan hamam yapilarinin sicaklik elde etme ve bu sicaklig
muhafaza etme konusunda belli bir avantaja sahip olduklar1 kesindir. Nitekim
giinimiizde yapilan deneysel caligsmalar bunu en iyi sekilde kanitlamaktadirlar

(DeLaine 1988, 22-24).

Duvarlarin icinde bosluk yaratarak sicak havayi duvarlardan dolastirmanin
bilinen birkac¢ degisik yolu vardir. Bunlardan en ¢ok bilineni ve en ¢ok kullanilmis
olani, kare veya dikdortgen bir kutu seklindeki, i¢i bos box flue tiles denen
tuglalarinin demir kancalar ve “T” bi¢imli ¢iviler vasitasi ile duvarlara monte
edilmesiyle olusturulan fubuli sistemidir (Nielsen 1990, 15 ve vol:2. fig: 13-14-15;
Yegiil 1992, 363 fig:454-455b; Adam 1984, 292-293 fig: 632-633-634; Rook 1978,
270). Bu teknik duvarlardan isitma sisteminde kullanilan diger tekniklere oranla
duvar igerisinde daha fazla bosluk olusturmaktadir (Farrington ve Coulton 1990, 66;

Nielsen 1990, 15) ve ayn1 zamanda en pahali olanidir (Webster 1979, 287).



92

Duvarlar arasinda bosluk yaratmanin bir diger yolu da, duvara
yerlestirildiginde bosluk olusturmasi i¢in, koselerinde tipa seklinde meme bash bir
cikintist olan, genis kare tuglalarin kullanilmasiyla olusturulan tegulae mammatae
denilen tekniktir. Bu teknikte kullanilan tuglalar kdselerinden gegirilen “T” seklindeki
kanca yada c¢ivilerle duvara monte edilirler ve duvar i¢ mekan désemesi arasinda belli
bir bosluk olusturur (Yegiil 1992, 363. fig:455a; Nielsen 1990, 15, vol:2. fig:19a;
Adam 1984, 292-293. fig:630-631; Rook 1978, 270; Sandklef 1976, 123. fig:2).
Tegulae mammatae dedigimiz bu teknikte, duvarlar iizerine yerlestirilen genis kare
tuglalarin koselerinde herhangi bir ¢ikintis1 olmayan, fakat duvarda bosluk yaratmasi
amactyla duvar ile tugla arasina, bag kismi makara seklinde olan ¢ivi bigcimindeki
pismis toprak spacer’ larin yerlestirildigi tipler de vardir. Civi bi¢imli olan bu spacer’
larin bas kisimlar1 makara gekilli, uclari ise sivridir ve duvar harcinin ¢atlaklar1 ya da
bosluklarindan duvara girer (Farrington ve Coulton 1990, 56-57. fig:2). Ayrica
Farrington bu teknigin kullanildigt hamam yapilarinin kiigiik 6l¢iilii olan yapilar
olduguna deginir ve bu teknigin daha cok kiiciik sehirlerdeki yapilarda ortaya
¢ikmasindan dolay1r da yerel ustalarca gelistirildigini sdyler (Bu sistem hakkinda;
Radt 1980, 412, fig:8; Radt 1999, 142-143. fig:87-88; Yegil 1992, 363. fig: 455c;
Nielsen 1990,15 ve Korkut 2003, 448-452. fig:7-10). Yegiil’ e gore bu teknik daha
¢cok Anadolu ve Akdeniz civarindaki hamam yapilarinda gelismis ve daha ¢ok
buralarda kullanilan ortak bir tekniktir. Oyle ki bu teknigin kullanildigi hamamlar en
iyi olarak bu bolgelerde temsil edilmekteler (Civi bigimli pismis toprak spacerlerin
bulundugu diger merkezler i¢in; Farrington 1990, dip. 39. Ayrica son yillarda
yayinlanan ve kazilar1 halen daha devam etmekte olan Patara’daki hamamda da bu
teknigin uygulandig1 saptanmustir; Korkut 2003, 452-457 fig:7a-b,8,9a-b ve 6zellikle
10). Terrakotta spacer pin sistemi olarak bilinen bu sistemde duvar igerisinde oldukga
genis bir bosluk yaratilabilmektedir. Zira ele gecen bir cok 6rnege gore ¢ivi bigiminde
olan ve pismis topraktan yapilmis, makara baslt bu objeler ortalama olarak 0.20 ve

0.25m’lik bir uzunluga sahiptirler (Farrington 1990, 64).

Genis dortgen tuglalart kullanarak duvarlar arasinda 1s1 dolasimi igin bosluk

yaratmanin bagka bir alternatif ve ucuz yolu daha vardir. Alternatif ve ucuz olarak
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bilinen bu teknik ¢ivi bigimli degil de i¢i bos, makara seklindeki ya da silindirik
formlu spacer’ larin kullanildig1 tekniktir. Esas olarak bu uygulama, bas kismi
makara benzeri olan ¢ivi bi¢cimli spacer’larin kullanildig1 uygulamaya olduk¢a benzer
bir yontemdir. Fakat burada “T” bigimli demir ¢iviler kullanilir, ki bu ¢iviler, i¢i bos
olan boru seklindeki spacer’ larin iginden girerek hem spacer’ lari, hem de tuglalari
duvara sabitler (Yegiil 1992, fig:455d; Webster 1979, 289. fig:15/2; Nielsen 1990,
vol:2. fig:19b; Money 1974, 279. fig:2). Bu esnada tugla ve duvar arasinda yer alan
ve i¢inden demir ¢ivi gegirilen boru sekilli spacer’ lar duvar ile tugla arasinda
istenilen hava boslugunu yaratmis olur. Yaratilan bu bosluk rubuli sistemindeki kadar

olmasa da digerlerine oranla olduk¢a genistir (Webster 1979, 289).

Iclerinden ¢ivi gecirilen bu objelerin i¢ kisimlarinda sahip olduklar1 bosluk
baz1 6rneklerde sadece iginden bir ¢ivinin girebilecegi kadarken bazi 6rneklerde ise
oldukca genis olabilmektedir (Bu tiir objeler i¢in; Barnea 1967, fig: 15; Money 1974,
lev: LVIL a-b; Biers 1985, kat.no. 113-115, fig: 4 ve lev: 31/b; Sanders 1999, kat.no.
25-26, fig: 17). Likya hamamlarinda kullanilan terracotta spacer pin sistemi iizerinde
calismalar1 bulunan Farrington, bu teknigin biraz daha ge¢ zamanlarda, fegulae
mammatae teknigine bir alternatif olarak gelistigini diisiinmektedir (Farrington 1990,
65. dip:45). Zira bu teknigin kullanildig1 hamamlar bilindigi kadariyla daha ¢ok Geg

Roma ve Erken Bizans donemlerine ait hamam yapilaridirlar.

Oyle ki, bir Ge¢ Roma\Erken Bizans Dénem yapisi olan Amorium hamam
yapisinin duvarlarindaki 1s1 dolagiminin saglanmasi i¢in de bu teknigin kullanildigini
biliyoruz. Burada, duvarlardaki 1s1 dolasimi i¢in kullanilan spacer’ larin tamamina
yakini ¢ark yapimi olup hemen hemen ayni ozelliklere sahiptirler. Kiigiik bir su
borusunu andiran sekilde, dar ve uzun silindirik bir formdadir. Agiz ve taban
kisimlar1 her iki taraflarinda da agik olup, disa dogru profil vermektedir (Lev: 17-18-
19-20-21a ve 67a-67b-67c-67d-68a-68b). Herhangi bir dekoratif bezeme ya da
figiiriin tespit edilmedigi bu objeler, kendi aralarinda belli bir biitiinliik olustursalar da

bazilar1 boyut ve form olarak ¢esitlilik gosterebilmektedir (Kogyigit 2006, baskida).
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Amorium hamam yapisi tepidarium ve caldarium kisimlarinda ele gegen bu
spacer’ larn, bir ka¢ 6rnek disinda, biiylik bir kismi birbirleri ile tamamen baglantili
ve benzerdir. Fakat standart olarak yapilmis olan bu objelerden baska, spacer olarak
kullanilan ve ortalarinda delik bulunan tugla bigimli degisik 6rnekler de ele gegcmistir
(Kogyigit 2006, baskida). Tugla bigimli bu spacer’ lar diger cark yapimi 6rneklerden
tamamen farkli olup, degisik bir grup olusturmaktadir (Lev: 21b ve 69a-69b). Bu
tuglalar 2003 yilinda caldarium kisminda gerceklestirilen kiil ve yikint1 dolgusunun
temizligi sirasinda ele gegmistir (Lightfoot vd. 2006, baskida). Esas olarak bu tugla
parcalarin1 sonradan kabaca kare ya da yuvarlak bi¢cimde sekillendirilmis agirliklar
olarak kabul edebiliriz. Ciinkii bu tugla parcalari, sahip olduklar1 form ve orta
kisimlarindaki deliklerden dolayir bir nevi agirlik islevi gormiis olabilir. Bunlarin
yaninda, bu tugla pargalarinin birisi orta kisminda yer alan delige gegirilmis demir bir
c¢ivi ile birlikte ele gecirilmistir (Kogyigit 2006, baskida). Bu da bir sekilde ikinci
kullanima ugramis bu tugla pargalarinin Amorium hamaminin duvarlarindaki 1s1
dolasim1 i¢in kullanildigini ispatlamaktadir. Ayrica orijinal bicimiyle ele gecen demir
¢ivi de burada spacer’ larin demir ¢ivi ya da kenetlerle duvarlara monte edildigini

gostermektedir.

Arkeolojik verilere gére hamam olarak kullanilmaya devam edilen dikdortgen
planli yapinin zaman igerisinde bircok defa onarimlara maruz kalarak tekrar
kullanildiginin daima altin1 ¢izmekteyiz. Yapinin ¢esitli zamanlarda onarim gegirerek
islevsel kullanimina devam etmesi, duvarlardaki 1s1 dolasimi i¢in kullanilan, bu
spacer’ lar iizerinde de kendini hissettirmektedir. Burada ikinci kullanima maruz
kalan tugla parcalarmmin, duvarlardaki sicak hava akimim1 saglayacak sekilde
kullanilmalari, yapinin ingasindan sonraki bir dénemde yapilan onarimi ve tekrar
kullanim1 kanitlar niteliktedir. Muhtemelen hamamin Karanlik Caglar’da yapilan bir
tamirat1 ya da diizenlenmesi sirasinda bu kisimlardaki duvarlarin mermer désemeleri
bir sekilde yerlerinden oynatilmis ve tahrip edilmistir (Kogyigit 2006, baskida).
Bunun sonucu olarak da buradaki kii¢iik bir alanda daha 6nceden duvara monte edilen
spacer’ lar zarar gormiis ve tekrar kullanilamaz hale gelmistir. Dolayisiyla mevcut

onarimin gergeklestirildigi zamanlarda silindirik formlu, ¢ark yapimi spacer’ larin
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elde edilmesinin pek miimkiin olmadig1 diisiiniildiigiinde, onarimi yapan ustanin
farkl bir islevi olan tugla pargalarini, spacer’ larin yerine kullandig1 anlagilmaktadir

(Lightfoot vd. 2006, baskida).

Ayrica elimizde heniiz kesin bir kanit olmasa da, kare ve yuvarlak biciminde
yontulan bu tugla parcalarinin, silindirik bi¢imli pismis toprak objelerin duvarlara
monte edilmesinde tamamlayici bir eleman olarak kullanildiklarini da sdyleyebiliriz.
Ciinkii burada kullanilan silindirik formlu objelerin sahip olduklar1 ¢ivi boslugu
oldukg¢a genistir ve bu da silindirik formlu spacer’ larin duvarlara ¢ivi ile monte
edilmesinde sorun yaratmis olabilir. Iste bu sorundan dolay1 dar delikli bu genis tugla
pargalarinin, ¢ivilerin giris kisimlarinda bir nevi conta vazifesi gérmiis oldugunu
diisiinebiliriz (Bu tanimlamaya benzer bir kullanim i¢in; Nielsen 1990, vol:2 fig:19b).
Su ana kadar bdyle bir uygulamanin her hangi bir 6rnegine rastlamasak da, yerel
ustalarin spacer’ larin duvara monte edilmesi sirasinda, iki tarafta da delik kisimlari
dar olan -tam olarak civilerin girebilecegi kadar- bu tiir tuglalari kullanmis olduklarini

sOyleyebiliriz.

Yine ele gecen bazi 6rneklerin, digerlerine oranla biraz daha genis bir forma
sahip olmalar1 ve bunlarin caldarium’da bulunmus olmalar1 onlar1 biraz daha ilging
kilmaktadir (Lev: 20). Bu objelerin digerlerine oranla neden daha fazla genis
olduklarini acgiklayabilmek simdilik olduk¢a zor goriinmektedir. Her ne kadar, diger
orneklere oranla daha genis olan bu 6rneklerin sadece caldarium’ da ele gegmeleri
(Lightfoot vd. 2006, baskida), onlarin ilk bakista daha fazla 1s1 elde etmek igin,
duvarda daha fazla genislik olusturabileceklerini akla getirse de bu oldukca zor bir
thtimaldir. Zira silindirik formlu bu objeler, yatay olarak duvarlara monte edilmekte
ve bu objeler ile cogunlugu olusturan diger 6rnekler arasinda boyut olarak her hangi
bir farklilik bulunmamaktadir. Dolayisiyla bu objelerin 1s1 dolagimu ile ilgili olarak

genislik bakimindan her hangi bir etkileri yoktur.

Bunlarin yani sira baslangicta sdyledigimiz gibi, bahsettigimiz bu pismis

toprak objelerin tamamina yakin1 hamam yapisindan ve hamam yapisina bagl olan
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kontekstlerden ele gecmistir. Sadece tek bir 6rnek, silindirik formlu bir spacer’a ait
kiigiik bir ag1z pargasi, hamam yapisinin ¢ok uzaginda, Yukar1 Sehir’de ele ge¢mistir.
Sekil ve form 6zellikleri bakimindan yap1 icerisinde ele gegen spacer’ lar ile bire bir
uyusan bu tek ornek 1993 yili kazilarinda L agmasindan Orta Bizans Dénemi’ ne,
yaklasik M.S. 11. ylizyila ait arkeolojik bir kontekstten gelmistir (Yukar1 Sehir L
Acmast Kontekst 336. Bu kontekst bahsedilen déneme iliskin olarak saglam tarihler
veren ¢ok sayida cam bilezik igermektedir; Gill 2002, 247). Kazinin yapildig: yil
Amorium’da heniiz bir hamam yapisinin varlig1 bilinmedigi i¢in ve bu parca tekil
olarak ele gectiginden dolay1 yanlis olarak bir Ge¢ Roma unguanterium pargasi
seklinde kayitlara ge¢cmistir (Lightfoot vd. 1994, 115). Ancak su anda biliyoruz ki bu
kiiclik parca hamama ait bir spacer pargasiydi ve diger benzerleri gibi 1s1 dolagimi
icin kullanilmistr. Burada, bu kiigiik parcanin hamam yapis1 disinda bir yerde Yukari
Sehir’de ele gecmesi biraz ilging bir durum gibi goriinse de bu sorun arkeolojik

buluntu durumuyla degerlendirilmesi gereken bir konudur’.

Eger hamam yapisinin M.S. 838’de tahribata ugradig: ve terk edildigi dikkate
almirsa, bu yapida kullanilmig bir nesnenin islevini yitirdikten sonra herhangi bir
sekilde M.S. 11. yiizyila tarihlenen bagka bir arkeolojik tabakaya taginmasinin
oldukca normal oldugu fark edilebilir. Amorium hamam yapisinin tarihi siire¢
icerisinde birgok defa ugradig: tahribat ve onarimlar boyle bir durumu kaginilmaz
kilmaktadir. Zaten bu donemde sehrin artik Yukari Sehir dedigimiz kisma dogru
¢ekildigi ve burada bir takim yeni ingaat faaliyetlerinin yapildigini biliyoruz. Bu
ingaat faaliyetleri sirasinda ise Asagi Sehir’den buraya yapi elemanlar1 ve tagima
toprak gibi bir cok malzeme taginmustir (Gill 2002, 16-17). Bu obje boylelikle hamam
yapisinin M.S. 11. ylizyildan onceki bir tarihte tahrip edilerek kullanilamaz hale
geldigini de kesin olarak kanitlamaktadir. Ayrica buna ilaveten, bu kiigiik spacer
parcasinin ele gectigi Yukart Sehir’de simdilik spacer’larin  kullanilmasini

gerektirecek bir mimari olusumdan da s6z edemeyiz. Dolayisiyla {izerinde

3 Zaman igerisinde arkeolojik bir nesnenin ait oldugu kontekst ve tabaka disinda baska bir kontekste
tasinmast, ele alan buluntunun durumunu etkileyebilmektedir. iste bu yiizden arkeolojik buluntular
dogal ve kiiltiirel faktorlerin zaman igerisindeki etkileri degerlendirilerek yorumlanmalidirlar.
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tartistigimiz bu parca hamam yapisinda kullanilmis ve zaman igerisinde simdiki

bulundugu arkeolojik tabakaya tasinmis olmalidir.

Sonug olarak Amorium hamam yapisinin duvarlardan 1sitilmasini saglayan bu
pismis toprak objeler teknik olarak basit ve ucuz, fakat islevselligi olan bir
goriiniimdedir (Kogyigit 2006, baskida). Zaman igerisinde ise c¢ok daha basit
sekillerde onarilmalar1 ise onlarin yapildiklar1 donemde oldukca geliskin bir sisteme
hizmet ettiklerini gostermektedir. Bu drneklerin tipolojik olarak en yakin drneklerini
Corinth ve Anemurium’ daki Erken Bizans Doénemi’ne tarihlenen hamamlarda
gorebilmekteyiz (Biers 1985, 78. kat.no: 113-115, fig. 4 ve lev: 31/b; Sanders 1999,
473. kat.no. 25-26, fig. 17. hamam yapisina bagl olarak islevleri i¢cin 453-461).
Anemurium’da bulunan Ornekler sadece bir hamamin 1sitilan kisimlarinda ele
gecmelerine ragmen “seramik ayaklar1” olarak tanimlanmistir (Williams 1989, 103-
104, kat.no: 600-602, fig: 63. Allianoi (Yortanli)’de bulunmus baz1 ger¢ek amphora
ayaklari i¢in; Yaras 2001, 111. lev: 12).

Ayni sekilde benzer teknikler ve oOzelliklerdeki isitma sistemleri olarak,
Balkanlar’daki birka¢ hamam ile Ingiltere’deki M.S. 2. yiizyila tarihlenen bir Roma
hamamini gosterebiliriz (Money 1974, 278-80; Yegil 1992, fig: 455d ve 465 n. 25;
Barnea 1967, fig: 15). Buralardaki hamamlarda kullanilan spacer’lar tipki Amorium
hamaminda oldugu gibi duvar ile mermer kaplama arasinda yer alarak 1s1 dolasimi
icin bosluk yaratmislardir. Bunun disinda Likya hamamlarinda ve Pergamon’ daki
kiigiik bir hamamda kullanilan pigmis toprak ¢ivi bigimli spacer’lar da, her ne kadar
bu oOrneklerin degisik bir varyasyonu olsalar da teknik olarak benzer yanlar
bulunmaktadir. Zaten her iki teknikte de kullanilan spacer’lar bi¢im ve sekil olarak

birbirlerinin kopyasi gibidir.

Boylelikle, gerek Amorium hamaminin duvarlarindaki 1s1 dolagimini saglayan
pismis toprak objelere, gerekse bu yap1 ile cagdas diger drneklere baktigimiz vakit,
Ge¢ Antik Cag’da hamam teknolojisinin 0Ozellikle 1sitma konusunda g¢esitlilik

icerdigini goriiriiz. Muhtemelen bu donemin yerel yap1 ustalar1 ekonomik olarak daha
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avantajli olan yeni tekniklere yonelmis ve bir yandan eski yapi gelenegini islevsel
olarak devam ettirmis bir yandan da kendi yoresel Ozelliklerini yapilar iizerinde
hissettirmislerdir. Yeni segenekler olusturarak bunu 6zenli is¢ilikleriyle birlestirmeyi
becermislerdir. Bunun en belirgin kaniti, duvarlardaki 1s1 dolasimini saglayan bu yeni
sistemde kullanilan pismis toprak objelerin, Balkanlar’da farkli, Britanya’da farkli,

Anadolu ve Yunanistan’da daha farkl sekillerde karsimiza ¢ikmasidir.

D. Aydinlatma Sistemi

Antik yasaminda O©nemli bir rolii oldugunu belirtti§imiz hamamlarin
kullanimlarinda suyun ve 1sinin gerekliligi kadar, aydinlatilmalar1 da biiyiik 6neme
sahiptir. Glinlik yasamda, 6gleden sonralar1 hamamlarin kullanimi i¢in en ideal
zamandir ve Romalilar genellikle 6gleden sonralari, zamanlarmin 6nemli bir
boliimiinii hamamlarda geg¢irmekteydi (Deighton 2002, 39). Baslangigta hamamlar
giinde 8 saat agik kalir ve Roma’da giines battiktan sonra kanunen kapatilirlardi.
Fakat yine de geceleri de bazi hamamlarin faaliyetlerini siirdiirdiiklerini Pompeii
hamamlarinda ele gecen ¢ok miktardaki kandilden anlamaktayiz (Kretzshmer 2000,
57). Ancak geceleri hamamlarin isletilmesi hem masrafli, hem de giivenliginin
saglanmasi agisindan oldukca zordur. Bundan dolay1r hamamlara giris ve ¢ikislar belli
saat araliklarinda yapilmaktaydi. Hamamlara giris ¢ikis saatlerinin sinirlandirilmis
olmasmin diger bir sebebi ise mekanin temizligi ve bakimi i¢in gerekli siirenin

kazanilmasi amacidir (Yegil 1992, 33).

Hamamlarin aydinlatilmasi i¢in genellikle biiyiik pencereler kullanilmaktadir.
Her ne kadar bazi hamam yapilarinda bu pencerelerde cam kullanilmasa da genel
olarak pencerelerde camlar bulunurdu. Zira Thatcher, Ostia’ daki Forum hamaminin
tepidarium boliimiindeki biiyiik pencerelerin agik oldugunu, cam kullanilmadigini

iddia etmesine karsin, Yegiill ve Ring’in de belirttigi gibi hamam yapilariin
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pencerelerinde cam kullanimi olduk¢a mantiklhidir (Yegiil 1992, 383; Ring 1996, 717-
178). Bu pencereler sayesinde hamam yapilar1 hem aydinlanmakta, hem de genelde
giiney ve glineybatiya bakan biiyiik pencereleri ile 6zellikle 6gleden sonra gilines
isinlarindan biiyiilk oranda faydalanarak mekanlarin giines enerjisiyle bir oranda
1sitilmasini saglanmaktadir (Vitruvius 5.10.1; Thatcher 1956, 174-179; Jordan ve
Perlin 1979, 583-594; Yegiil 1992, 382-383; Ring 1996, 717-724).

Bu anlamda hamamlarin konumlart giin 1s18indan miimkiin oldugunca
faydalanabilmek i¢in olduk¢a Onemlidir. Hamamlarin genis pencereleri 6gleden
sonraki sicak giin 1s1gindan yararlanabilmek i¢in giinesin bu yoniline dogru
tasarlanirlardi. Vitrivius’da bu konu ile ilgili olarak hamamlar1 tasarlayacak
mimarlara yapinin giineybat1 yoniinde uzanmasi gerektigini tavsiye eder (Vitrivius
5.10.1. ve 6.4.1). Buradaki amag¢ yapry1 hem giinisigindan yararlanarak aydinlatmak
hem de 1sitilmasina yardimer olmaktir. Giliniimiizde bu konu ile ilgili olarak yapilan
bircok deneysel ¢alisma, hamamlarin 1sitilmak istenen kisimlarinin gilinisigindan
faydalanarak 1sitildiklar1 zaman daha fazla 1s1ya sahip olduklarini kanitlamistir (Rook

1978, 272).

Amorium hamam yapisi da bu diizenlemeye uygun olarak kuzeydogu-
giineybat1 dogrultusunda uzanmaktadir (Lev: 4). Ozellikle 1 no’lu yapmin en
glineybatisinda yer alan ve 1sitilmasi en fazla gerekli olan fepidarium ile caldarium
kisimlar1 yapinin bu sekilde yonlendirilmesi sonucu biitlin giin giin 1s181ndan
faydalanarak hem tiim giin aydinlatilmakta hem de 1s1 almaktaydi. Buna ragmen bu
kisimlarin nasil bir pencere sistemi ile kaplandiklari1 konusunda elimizde oldukc¢a az
denilebilecek kalinti vardir. Caldarium kisminin hypocaust temizligi sirasinda ele
gecen ve pencereye ait oldugu anlasilan bir mermer pargasi bu konu da az da olsa
bilgi sahibi olmamizi saglamistir. Buna gore oval bir profil veren bu mermer parcasi
muhtemelen iizeri tonozlar ile oriilmiis bir kubbeye yerlestirilmisti. Mermer parcanin
sahip oldugu kiigiik yuvarlak seklindeki delik ise pencere sisteminin burada tonoz
tizerinde yer alan kiigiik yuvarlak bosluklarca olusturuldugunu gdstermektedir. Daha

cok ge¢ donem ve Osmanli hamamlarinda gorebilecegimiz bu &zellik burada da
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kullanilmistir. Kubbe {izerine yerlestirilen c¢ok sayidaki delikli mermer parca
boylelikle caldarium’ un hem aydinlatilmasin1 hem de giines enerjisi ile 1sitilmasini
sagliyordu. Bunun disinda hamam yapisinin aydinlatma sistemi hakkinda bilgi
verecek kesin kanitlar yoktur. Hamamin hangi saatlerde c¢alistigt ya da hangi
sistemlerle aydinlatildigir simdilik kesin degildir. Bu tiir bilgilerin genelde yazili
kaynaklar ve ¢ok 6zel buluntular sayesinde elde edilebildikleri dikkate alindiginda,
Amorium hamam yapisi gibi bu tiir buluntularin bulunmadig: yerlerde, konunun biraz
giic oldugu anlagilmaktadir. Mevcut buluntular 1s18inda bagka yorumlar yapmamiz
pek miimkiin goriinmemekle birlikte, yap1 icerisinde gerceklestirilen kazilar
esnasinda stratigrafik tabakalardan cok sayida kandil pargasinin ele gegtigini ve

bunlarin da hamamin giinliik kullaniminda kullanilmis olabileceklerini sdyleyebiliriz.

E. Yap: Stratigrafisi ve Tarihlendirilmesi

Temel olarak bu kistmda hamam yapisinin ve {izerine oturdugu genis acik
alanin sahip oldugu uzunca bir kullanim dénemini evrelere ayirabilmek ve yapinin
bahsedilen mevcut veriler 1s1¢inda saglam bir tarihlendirilmesini yapabilmek
amaclanmaktadir. Bunun i¢in kazilar sonrasi agiga ¢ikan yapinin detayli olarak
mimari Ozellikleri ve degisimleri ele alinmig ayn1 zamanda yine kazilar esnasinda
cesitli tabakalardan ele gecen seramik, sikke, cam, metal ve karbon gibi buluntu

ornekleri yapt mimarisi ile birlikte degerlendirilmistir.

Hamam yapis1 arkeolojik kazilar sonrasi agiga ¢ikartildigindan ve bu kazilarin
da sadece yapiy1 aciga ¢ikarmak degil ayni zamanda alanin stratigrafisini anlamaya
yonelik bir sistemde yapilmis olmasindan dolay1 elimizde bu konu ile ilgili olarak
yeterli veri bulunmaktadir. Nitekim hamamin ac¢iga c¢ikartildigi XC a¢masinin
stratigrafisi net olarak belirlenebilmis tabakalar birbirlerinden ayrilmistir (Lev. 24).

Fakat burada isimizi zorlastiran tek konu yapinin yukarda da bahsettigimiz gibi
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oldukca uzun bir donem kullanildigr ve bu dénem iginde de bir¢cok defa degisime
ugramis oldugudur (Lev. 22-23). Bu konu alanin formasyonu ile ilgili olarak “Alanin
Tarihi Siireg igindeki Degisimi” adi altinda ayrica ele alinmistir. Buna gére yapinin
temel seviyelerini olusturan kontekst gruplarindan ele gegen seramik buluntularin en
erken olarak M.S. 5. ylizyil sonlar1 ve M.S. 6. yiizy1l baglarina ait olmas1 yaninda
mimari olarak yapimin bu donemin tipik O6zelliklerine sahip olmasi burasinin bu
tarihte yapildigin1  gostermektedir. Yapilan kazilar sirasinda bunun tersini
kanitlayacak her hangi bir buluntuya rastlanmamistir. Buna gére hamam yapisina ve

alana ait stratigrafik degerlendirmeler su sekildedir:

1. VI. Tabaka (Ge¢ Roma M.S. 5. yiizy1l)

Bu katmana ait bilgilerimiz oldukca az ve sinirli olmakla beraber, bu tabaka
alan icerisinde en alt seviyelerde agiga ¢ikartilan farkli tinitelere ait mimari kalintilar
ve ¢ok sayida Ge¢ Roma seramik kap pargalari ile temsil edilmektedir. Ilk olarak
hamam binasinin iizerine oturdugu genis agik alan icerisinde gergeklestirilen kazilar
esnasinda XC agmasimin kuzeybati kosesinde yatay vaziyette agiga cikartilan iyi
islenmis ii¢ adet yass1 tag blogunun bu periyoda ait oldugunu séylemeliyiz (Context
381 ve Lev: 75a). Oldukea iyi kalitede islenmis olan bu blok taslar burada belirgin bir
stylobatin var oldugunu gostermektedir (Lightfoot vd. 2005, 250). Bu stylobatin
yaklasik 0.20m’lik dolgusu {iizerine ise daha sonradan aynmi hizada bagka yapi
duvarlart ilave edilmistir (Context 384-385). Bundan dolay1 burada sinirl bir alanda

calisilmis ve burasinin islevi ya da mimarisi hakkindaki bilgilerimiz sinirli kalmistir.

Yine burada iinite XV olarak adlandirilan kismin orta ve kuzey kisimlarinda
kiigiik bir caddeye ait olabilecek kenar taglar1 aciga cikartilmistir. Bu kenar taslari
alanin en alt seviyelerinde uzanan duvarlarin yaklasik 0.15m’lik dolgusunun altinda

yer almaktadir. Bahsettigimiz bu her iki {initenin de simdilik her hangi bir mimari
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olusumla ya da tabaka ile baglantilar1 saptanamamistir. Ancak biz simdilik burasinin
Asagt Sehir’deki hamam kazilar1 sonucu agiga ¢ikan en erken evreler oldugunu ve
burada Ge¢ Roma Donemi’ ne ait uzun bir tabakalanmanin bulundugunu biliyoruz
(Context 386). Ayrica savunma duvarinin hemen dip kisminda, hamam yapisinin
dogusunda yer alan XB a¢masinda 2003 yili kazilarinda agiga ¢ikartilan ve Tabaka
[II’e ait olan yapilarin taban seviyelerinin altinda acilan derin sondajlarda (Context
139-141) bu doneme iliskin ¢ok sayida seramik kap parcasi ele gegmistir (Lightfoot
vd. 2005, 251). Alanin en alt seviyelerine kadar ulasan bu sondajlar XC a¢gmasinda
aciga cikartilan stylobat ile neredeyse ayni kotta olup, ele gegen seramik malzemenin
her iki kisimda da gerek donem gerekse form 6zelikleri bakimindan benzer 6zellikler
tasimast hamam yapisinin oturdugu bu genis alanin bahsettigimiz doneme iliskin

olarak bir biitlinliik arz ettigini gostermektedir.

2. V. Tabaka (Erken Bizans Donemi M.S 6. yiizy1l)

Bu tabaka hamamin ilk olarak insa edildigi donemi kapsamaktadir (Lev. 23).
Kazilan alan igerisinde, bu donem agirlikli olarak kuzeydogu — giineybati kisimda
temsil edilmektedir (Context 02-20-67). Burada birbirleri ile ¢agdas, farkli plandaki
yap1 topluluklari, bir araya gelerek yeni bir kompleks yapiy1 olusturmustur (Lightfoot
ve Arbel 2003; 2004; Lightfoot vd. 2004). Kazilar sirasinda aciga ¢ikartilan bu yapi
topluluklarmin hamamin mimarisini agikladigimiz béliimlerde ilk yapildiklar
donemde bir biitliniin pargalar1 oldugunu soylemistik. Poligonal yapinin stylobat
kisminda yapilan kazilar esnasinda ele gecen seramik buluntularin M.S. 6. yiizyila ait
olmas1 (Context 308) ve burada, yapi igerisinde in-situ durumda agiga ¢ikmis olan
sitiin  bagliklar1 ile diger biitin mimari yapt elemanlarmin bu doneme
tarihlendirilmesi hamamin ilk olarak bu donemde insa edildigini gdstermektedir

(Lightfoot vd. 2004, 356).
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Poligonal yap1 insa edildikten ve kullanilmaya baslandiktan kisa bir siire sonra
nedeni heniiz tespit edilemeyen bir sebepten dolay1 belli bir yikim yasamustir. Tlk
olarak olduk¢a kaliteli olarak insa edilmis ve ¢ok zengin mermer siislemelerle
donatilmis olan poligonal yap1 yapimindan ¢ok kisa bir siire sonra artik terk
edilmistir. Peristil yapiy1 ¢cevreleyen ve poligonal yapinin ¢atisini tasiyan siitunlarin,
birbirleri arasinda baglanti1 saglayan kemerler ile birlikte bu yikimdan sonra in-situ
olarak ortaya cikartilmalari, bunu kanitlamaktadir (Lightfoot vd. 2004, 357).
Poligonal yapinin bu yikimdan sonra arttk neden kullanilmadigi ise burada
cevaplandirilmasi gereken mimari teknigiyle ilgili bir sorundur. Burada biz yapiin
mevcut haliyle arkitektonik bir hata ile insa edildigini ve artik burasinin kullaniminin

tehlikeli bir boyuta ulagtigin1 diisiinmekteyiz.

Diger taraftan dikdortgen planli yapi sahip oldugu geliskin 1sitma sistemi ve
diger islevsel ozellikleri ile birlikte bu donemde hamam olarak kullanilmaya devam
edilmistir. Yap1 bu durumuyla orijinal bir goriintii ¢cizmekte ve heniiz degisimlere
maruz kalmamis gibi goriinmektedir. Bu donemde yapmin i¢ kisimda duvarlari
zengin dekoratif siislemelere sahipti ve taban kismi yine ayni sekilde mermer
levhalarla kapliydi. Isitma sistemi hem alttan hem de duvarlardan son derece geliskin
bir bigcimde hizmet vermekteydi. Yapiya giris bu donemde poligonal yapidan
saglanmaktaydi ve hamamin dis duvarlarinda giris i¢in her hangi bir degisim soz
konusu degildi. Fakat belli bir donem sonra dikdortgen planli bu yapida gerek islevsel
gerekse teknik acidan onarimlar ve degisimler gézlemlenmistir. Hemen giineyde yer
alan genis dikdortgen bina ise yine bu donemde kompleksle iliskili olarak hamamin
su ihtiyacini karsilayan sarni¢ olarak tasarlanmisti. Burasi hamamin uzun bir siire su
ihtiyacin1 karsilamis ve daha sonra tipki hamam binast gibi ¢esitli degisimlere

ugrayarak degisik islevlerde kullanilan bir yap1 olmustur.
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3.1V. Tabaka ( ML.S. 7.yiizy1l ve erken 8. yiizy1l )

Genel olarak az oncede bahsettigimiz gibi poligonal yap1 bir 6nceki evrede
islevini kaybederek terk edilmistir ve eldeki mevcut verilere gére bu dénemde artik
kullanilmadig1 anlagilmaktadir. Fakat poligonal yapinin etrafinda yeni yapilanmalar
olusturularak bir sekilde basitte olsa burasinin kullanima devam edildigi
gozlemlenmistir. Ozellikle yapmmn bati kisminda toplam alti farkli yapinin
olusturuldugu, hatta bazilarinin poligonal yapinin bati duvarina yaslandirilarak
burasini tekrar kullandiklart ortaya ¢ikmistir (Lev: 70a-70b-71a-71b). Bu yapilarin
hi¢ birisi islevsel olarak biiyiik bir yap1 izlenimi vermemektedir ve kismen bazilari
kaliteli bir duvar isciligi gostermektedir (Context 373-383). Bu yapilarin hepsi de ele
gecen seramik ve niimismatik verilere dayanilarak poligonal yapidan sonraki fakat
hamamin islevselligini devam ettirdigi bir doneme tarihlenmektedirler. Bu yapilarin
bazilarinin kaliteli duvarlari olsa da hi¢ birinin bir girigi ya da birbirleriyle iligkilerini
saglayacak bir gecisleri bulunamamistir. Bu anlamda mevcut kalintilarin tugla ve tas
duvarlarin temelleri oldugu kanisina varabiliriz. Buradaki kazilar esnasinda dolgu
topraktan, bahsettigimiz bu tiir duvarlara ait olabilecek ¢ok sayida malzeme ele
geemis olup seviye olarak burada temellerin altina inilmistir. Bu yapilarin iginde
ortaya cikarillan seramik buluntularin ¢ogu, tipki poligonal yapinin yiizeydeki temel
yataklarindan elde edilenler gibi M.S. 6. yiizyila tarihlendirilmistir (Context 368-383
ve Lev: 74a-74b). Ayrica yine bu kisimda acgilan sondajlar sonrasi, poligonal yapinin
esas olarak birkag sira tas iizerine yerlestirilmis {i¢ sira tugla tekniginde insa edilmis
dairesel bir temele oturtuldugu anlagilmistir. Agilan sondaja ek olarak poligonal
yapinin igerisinde ve dis dogu kisminda da g¢esitli sondajlar acilmis ve burada
gozlemlenen temel ayni sekilde bu sondajlarda da kendini gostermistir (Context 384).
Tiim bu sondajlar sirasinda ele gegen Ge¢ Roma M.S. 4. ve 5. ylizy1l seramik kap

pargasi yapinin bu donemde yapildiginin kanitidir.

Hamam yapisinin kuzey kismindaki genis alanda gergeklestirilen kazilarda da
yine bu katmana ait birgok mimari yap1 kalintis1 agiga ¢ikartilmistir (Context 380-395
ve Lev: 76a-76b-77a-77b). Unite IX olarak adlandirilan bu alanda iyi islenmis bir
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kuyu ya da kiiclik bir sarnig, li¢ tarafi genis duvarlarla ¢evrelenmis olarak aciga
cikartilmistir. Bu kuyunun kazilar esnasinda ele gecen buluntulara ve mimarisine
bakilarak ge¢ donemlerde de kullanildigi anlasilmaktadir. Zira burada daha geg
donem duvarlar kuyuyu ¢evreleyen duvarlarla birlesmis bir bicimdedir. Ayni sekilde
yapinin giiney uzantilarinda da bu tiirden ¢ok sayida mimari kalinti bulunmus olup
(Context 362-374) kazilar esnasinda dolgu topraginin bu déneme iliskin ¢ok sayida

seramik malzeme icerdigi not edilmistir.

4. 111. Tabaka (M.S. 8. yiizy1l ortalarindan M.S. 838’e kadar)

Bu tabaka da yapt mimari anlamda tahrip olduktan sonra genel olarak bir
onartma maruz kalmis ve I no’lu dikdortgen yap1 bir ¢ok defa onarilarak islevsel
anlamda kullanilmaya devam etmistir (Context 311-325). Dekoratif ve teknik
anlamda yenilemelerin uygulandigr yapiya iki yeni yapi1 daha ilave edilmistir.
Dikdértgen yapinin giiney kismina ilave edilen bu yapilardan biri zamanla domestik
isleve biirtinmiis olup her iki yapr da, hamamin genel anlamda tahrip edildigi M.S.

838’e kadar kullanilmistir. Bunlardan biri apsidal yapida olup iki ayr1 evreye sahiptir.

IIIb: ilk olarak 2001 yili kazilarinda aciga cikartilan bu apsidal yapi
dikdortgen bir formda olup apsisi 1.20m ¢apinda bir genislige sahiptir. Hamam
binasinin kuzey duvarina yaslanan bu yap1 kuzeyde ve batida iyi islenmis duvarlarla
cevrelenmistir  (Context 112-333). Yapt duvarlarinda yer alan devsirme
malzemelerden anlagildigi kadariyla, bu yap1 daha erken yapilarin mimari
elemanlarinin ikinci kullanimlart sonucu olusturulmustur. Burasi sahip oldugu mimari
formu ve apsisi icinde bulunan kiiciik bir mermer direk ile onun iizerindeki lonik
tarzda islenmis slitun bashigindan dolay1 bir sapel olarak ya da tekrar kullanilmis bir

altar olarak tanimlanabilir.
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IIIa: Daha ge¢ bir donemde sapel olarak kullanilmasi muhtemel olan bu
yapinin domestik bir kullanima tabi kaldigin1 gérmekteyiz. Bu dénemde belki alanin
kullaniminda daha rahat olmasi belki de baska bir sebepten dolay1r apsis ve
icerisindeki ritiiel elemanlar esas yapidan ayrilmislar ve bir daha kullanilmamiglardir
(Context 396). Oldukca saglam ve iyi islenmis duvarlara sahip yapinin bu evresinde
birisi igerisinde hayvan kemikleriyle birlikte tam olmak {izere, bol sayida pismis
toprak mutfak kabi yaninda ocak yapisina ait kalintilarin ele gegmesi burasinin

domestik islevini kanitlar niteliktedir.

Yine bu evreye iliskin bir diger yapt hamam yapisinin kuzeyine oturtulmus
genis¢ce bir mekandir. Hamam binasinin kuzey duvarina yaslandirilan bu yap1 genis
blok taslar ve onlarin arasina kiigiik moloz taglarin yerlestirilmesi sonucu olusturulan

duvarlara sahiptir.

Batidan kiigiik bir girisi olan bu mekan igerisindeki dolgu topraginda ele
gecen seramik kap pargalart ve ge¢ doneme iliskin mimari parcalar burasinin bu
doneme iliskin kullanimi hakkinda onemli ipuglar1 verir niteliktedir. Bu mekanin
simdilik hamam yapisi ile islevsel bir baglantis1 oldugu kanitlanamamistir ve tipki
alan icerisinde yer alan diger sonradan olusturulan yapilar gibi domestik bir amaca

hizmet ettigi diistiniilmektedir.

Bu tabakaya iligkin olarak hamamla baglantis1 oldugunu diisiindiigiimiiz
mimari kalintilar ise 2003 yili XC kazilarinda, yapinin kuzeyinde kalan alanda agiga
cikartilmistir (Lightfoot vd. 2005, 250). Burada ge¢ donem depolama amacina
yonelik kii¢iik yapilarin hemen alt seviyelerinde, oldukga iyi islenmis ve hamama
dogru yon alan su kanallar1 bulunmustur. Simdilik bu kanalin bagli oldugu bir cadde
ya da sokak bulunamasa da, hamama ait oldugu ve hamamin atik sularmi disariya
tagidig1 kesindir. Bu kanal olasilikla burada —genis acik alan igerisinde- acikta
duruyordu ve ilerde genis bir kanala baglaniyordu. Alanin topografyasina bagli olarak
kuzeyden giineye dogru algalan bir egimle devam etmekte ve ince-genis blok taslarin

bir araya getirilmesiyle olusturulmustur. Uzeri yine genis bloklarla kapatilmistir.
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Kanal muhtemelen hamamin tahrip edildigi M.S. 838 yilina kadar kullanilmistir ve
bundan sonra bir daha islevselligini kazanamamistir. Ciinkii bu kanalin hemen dogu
kenarinda ayni seviyede yer alan olduk¢a saglam bir kontekst M.S. 838 yikimina

iligkin olarak hem yangin tabakasi hem de buluntular igermektedir.

Yine XC agmasi 2003 yili kazilarinda bu alanda oldukga iyi islenmis ve
saglam duvarlari olan dikdoértgen planli yapilarla karsilagilmistir (Lightfoot vd. 2005,
251). Tipkr kanal yapisinda oldugu gibi, iist seviyelerinde daha ge¢ doneme iliskin
yapilarin bulundugu bu yapilar, form ve is¢ilik bakamindan biraz farkli bir goriintii
sunmaktadir. Zira 2005 yili XE ag¢masinda gerceklestirilen kazilar, bu yapilar
hakkindaki bilgilerimizi biraz daha da arttirmistir. XC kazilarina paralel olarak
yiriitiilen XE 2005 kazilarinda benzer tabaka ve seviyelerde bu genis duvarli
dikdortgen planli yapilarin, doguya dogru devam ettigi ve sanilandan daha biiyiik
olduklar1 anlasilmistir. Bu biiyiik yapilar planlarina ve biiyiikliiklerine paralel olarak

muhtemelen 6nemli birer yap1 olmaliydilar.

Bu yapilarin plan olarak benzerleri ve cagdaslar1 yine benzer tabaka ve
seviyelerde, hamam binas1 ile genis savunma duvari arasinda kalan XB a¢masinda
aciga ¢ikmustir. Icerlerinde yogun bir yikim ve yangin tabakasinin agiga cikartildig
bu yapilar, M.S. 838 Arap tahribatina iliskin olduk¢a 6nemli buluntulara sahiptir
(Lightfoot vd. 2005, 251).

5. I1. Tabaka (MS. ge¢ 10. yiizy1l ve MS. 11. yiizy1l)

Bu donemin stratigrafik olusumuna iligkin en belirgin kanitlar, yap1
icerisinden elde edilmistir. Artik bu déonemde yapi, hamam olarak islevini kaybetmis
(Context 139-160-183-205) ve farkli kullanim amaglarina hizmet etmeye baslamistir.

Hamam yapisinin gerek igerisinde gerekse disindaki genis agik alanda, ozellikle



108

glineyinde ve batisinda, farkli amacglara hizmet ettikleri anlagilan bir¢ok kiigiik
boyutlu yap1 agiga c¢ikartilmistir (Lev: 40a-40b-41a-41b-42a-42b-43a-43b-44a). Yap1
igerisine, sonradan insa edilmis bu yapilar, mevcut verilere gére depolama amactyla
kullanilmistir  (Context 145-153-154-318), yapinin disinda hamamin masif
duvarlarina birlestirilerek olusturulmus yapilar ise domestik amaglara hizmet etmistir.
Bu evreye iligkin olarak, sonradan insa edilen bu yapilar olduk¢a kompleks bir
goriinimde olup, alanin tiimiine hakim durumdadirlar (Context 328-323-349-351-

324-350-358-322-319).

Hamam binasinin {izerine oturdugu genis acik alana iliskin bu dénem
yapilarindan belki de en 6nemlisi, alanin tiimiinii ¢evreleyen savunma duvaridir. Yapi
ile iligkili olan bazi binalar1 keserek, onlarin {izerine oturan bu duvar 2001 yili
kazilarinda duvarin igerisinde ele gegen sikkeler ile tam olarak tarihlendirilebilmigtir
(Lightfoot ve Arbel 2003, 525). Ayrica yine bu genis savunma duvarina iligkin olarak
yiriitilen 2003 yili XM kazilar1 bu duvar hakkinda olduk¢a ©nemli bilgilere
ulagsmamizi saglamistir (Lightfoot vd. 2005, 252-253).

Hamam yapisi islevini kaybettikten sonra caldarium kismina insa edilmis olan
ge¢ donem yapilarnt kiigiik odaciklar seklinde tasarlanmistir. Buranin kazilari
esnasinda dolgu topraktan, cok sayida doneme iliskin seramik malzemenin ele
gecmesiyle tarihlendirilmeleri kolay olmustur (Lev: 7-8a-8b-8c-9-10a-10b-11-12 ve
44b). Hamam yapisinin dis kisminda agiga ¢ikartilan ve domestik igleve sahip diger
yapilar ise bir¢ok alt iiniteye ayrilmakla birlikte, kendi aralarinda bir biitiinliik arz
etmektedir. Zira burasmmin kazilar1 sonucunda, biitiin bu yapilarin birbirleriyle
baglantilar1 oldugu saptanmistir. Yapilarin bazilarinda ortaya cikartilan firinlar ve
hemen hemen hepsinin dolgu katmanlarinda pismis toprak mutfak kaplar1 icermesi,

bunu kanitlar niteliktedir.

Ozellikle hamam yapisinin giineybat1 kisminda agi3a cikartilan ve IV. tabaka
yapilarinin bazilarinin iizerine insa edilen yapi1 kompleksi, kendi igerisinde

olusturdugu bir biitiinliikkle oldukea ilgingtir. Dort farkli mekana ve bunlarin agildigi
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genis bir agik alana sahip bu kompleks, tamamiyla kiigiik boy moloz taslarin
kullanildig1 duvarlardan meydana gelmektedir. Yer yer oOnceki donemlere ait
devsirme mimari elemanlarinda yer aldigi bu duvarlar, ¢amur harci kullanilarak
olusturulmustur. Yapilar arasinda kiiclik girisler vasitasiyla birbirleriyle olan
baglantilar1 saglanmistir. Sahip oldugu agik alan igerisinde kuyularin da yer aldigi bu
yap1 toplulugunun zeminleri arasinda az da olsa seviye farki vardir ve hepsinin tabani
kire¢ bir zeminden olugmaktadir. Burada gerceklestirilen kazilar esnasinda, mekanlar
icerisinde pigmis toprak firinlarin yani sira in-situ olarak ¢ok sayida pismis toprak
kabin ele ge¢mesi, burasinin kullaniminin domestik bir amaca hizmet ettiginin
kanitidir. Ayrica ele gegcen bu seramik kaplarin yaninda, niimismatik veriler yapi
kompleksinin kesin olarak M.S. 11. ylizyila ait oldugunu gostermektedir. Genel
olarak degerlendirildiginde yapinin mimari anlamda sahip oldugu oldukca basit

iscilik ve plansiz diizen donemin domestik yapilagsmasi hakkinda oldukga onemlidir.

Yine hamam binasinin hemen kuzeyine insa edilmis olan iki yap1, bu déneme
iliskin domestik yapilardan olup, hamamin kuzey duvari bu yapilarin giiney duvan
olarak kullanilmistir. Bu yapilarda, tipki hamamin giineybatisinda yer alan yapilar
gibi kii¢iik boy taslarin kullanildig1 duvarlardan insa edilmis olup biraz daha kaliteli
bir iscilik gosterir. Zira burada duvarlar daha genis ve diizenlidir. Tipk1 diger yap1
kompleksinde oldugu gibi, burasinin kazilarinda da domestik isleve uygun olarak ¢ok
sayida pismis toprak mutfak kabi ve hayvan kemigi ele ge¢mistir. Ayrica bu yapilarin
hemen batisinda yer alan ve kaliteli bir is¢ilik gosteren dairesel planlt yapinin heniiz
islevi kesin olarak saptanamasa da burada ele ge¢en buluntularin goésterdigine gore
domestik olmayan bir isleve sahipti ve buraya M.S. 11. ylizyilda insa edilmisti
(Context 326).
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6. I. Tabaka (Selcuklu ve Osmanh Donemleri)

Genel olarak alani kapsayan ylizey topraginin hemen alt seviyelerinde ele
gecen seramik ve niimismatik buluntularin gostergesi olarak alanin en son tabakasinin
bu donemlere ait oldugunu sdyleyebiliriz. Bunlarin yani sira, birbirleriyle baglantilar
olmayan ya da hicbir sekilde belli bir yapiya ait olmayan ¢ok sayidaki basit duvar
kalintilar1, bu tabakaya iliskin mimari kanitlardir (Context 320-382). Fakat bunlar
herhangi bir mimari olusuma iligskin degerde olmayip sadece bu donem varligi

hakkinda bizlere yardimc1 olmustur.

F. Yapimn Tarihi Siire¢ icersindeki Degisimi ve Tekrar Kullanimi

Arkeolojik kazilar sonrasi agiga cikartilan yapi topluluklar1 ya da buluntular,
arkeolojik caligmalarin ele aldigt madde ve materyaller her zaman orijinal
konumlarinda, ilk kullanildiklar1 sekilde ve islevde ele ge¢meyebilir. Tarih dncesi
caglara ait bir el baltasi ilk yapildigi donemden sonra aradan gegen uzun zaman
i¢cerisinde basit bir alet olarak kullanilmis olabilir. Bunun disinda Antik Donem’de
Oonemli bir yapiya ait mimari yapi elemanlar1 daha ge¢ bir donemde basit duvar
elemanlar1 olarak kullanilabilir. Bdyle daha bir¢cok Ornek siralayabiliriz. Ancak
burada vurgulamak istedigimiz, arkeolojik kazilarda ele gegen yap1 ya da buluntularin
bazen tarihsel siire¢ igerisinde ilk yapildiklar1 amagtan farkli olarak, degisik

fonksiyonlar {istlenmis olabilecekleridir.

Kiiltiirel boyuttaki degisimin en 6nemli delili olan bu tiir ikinci kullanimlar
bazen donemin ekonomisi ve sosyal yapist ile ilgili iken bazen de teknik konularla
ilgili olabilmektedir (Schiffer 1996, 36). Burada esas olan tekrar kullanilmasi
diisiiniilen nesnenin o anda kullanilacak ise uygun olup olmadigi ya da ne kadar

uyarlanabilecegidir. Bu tiir kullanimlarda temel diislince daima az enerji harcama, az
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masraf yapma ya da mevcut olanaklar1 en iyi sekilde degerlendirebilme seklinde
diistintilebilir (Schiffer 1996, 32). Boyle bir durumda zamaninda yapilmis bu tiir
degisiklikler ya da degisimlerle karsilasan arkeologlarin cevaplamak zorunda

olduklar1 mevcut sorunlar daha da artmaktadir.

Bu tiir ikinci kullanimlar, mimari bir yap1 s6z konusu oldugunda, ¢ok ¢esitli
tirlerde ve farkli boyutlarda olabilmektedir. Bazen yapi, mevcut islevselligini ve
fonksiyonunu koruyabilmekte, fakat bir¢ok modifikasyon ve tamiratlara maruz
kalarak orijinalliginden uzaklagabilmektedir. Bazen de ¢esitli tiirden yenilemeler ile
baska bir isleve biiriinebilmekte, ancak ne amagla olursa olsun kullanilmaya devam
etmektedir. Ya da belli bir siire¢ igerisinde kullanilan yapi, daha sonra gerek mevcut
mimari elemanlarinin bir bagka yere tasinmasi, gerekse baska yapilar tarafindan kendi
diizenlerine uydurulacak sekilde yeniden tasarlanmalar1 sonucu ilk yapim amacindan
uzaklasarak bir nevi degisime maruz kalabilmektedir. Bundan dolayi, bu tiir mimari
yapilar, uzun ve farkl tiirden devam eden kullanimlari sonucu, olduk¢a kompleks bir
goriintli icinde c¢ok ¢esitlilik arz edebilmektedir. Basta karisik bir mimari tasarim
olmak {iizere bdyle bir yapmin kullanim evrelerini, ne amagla kimler tarafindan
yapildigini, stratigrafik olusumunu ve her seyden 6nemlisi sosyal boyuttaki etkilerini
saptayabilmek olduk¢a zordur. Ozellikle teknik boyutta olduk¢a teknolojik ve
kompleks yapida olan hamamlar bu tiirden degisimlere ugrayarak tekrar tekrar
kullanilan yapilarin baginda gelmektedir (Stirling 2001, 69). Genis ve biiyilik boyutlu
mimarileri, su yollar ile olan baglantilar1, ana yollar {izerinde bulunmalar1 yaninda,
daima sehirlerin merkezi konumundaki yerlere insa edilmeleri bu yapilarin esas
islevleri disinda ikinci kez endiistriyel ya da degisik tiirden kullanilmalari i¢in cazip
olmalarin1 saglamistir. Fakat hamamlarin bu tiirden degisik amaglarla ikinci kez
kullanilmalari, baz1 ender Ornekler disinda pek ele alinarak degerlendirilmemistir
(Hamam yapilarinin esas islevleri disinda ikinci kez kullanilmalarina 6rnek olarak;

Stirling 2001; Russel 2002; Sanders 1999).

Tiim bunlarin yani sira bu tiir yapilarin zaman igerisinde dogal g¢evresel

sartlara bagl olarak yok olmaya baglamalari ise, yapilar1 ayri bir boyutta degisim
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siirecine sokmaktadir. Burada biitiiniiyle her doneme iligskin olarak degisime ugramis
arkeolojik oren yerleriyle kars1 karsiya kaliriz ki; Amorium hamam yapis1 bu tiirden
yapilara oldukea iyi bir 6rnektir. Zira yapi zaman igerisinde konumu itibariyle hem
bir ¢ok defalar kiiltiirel degisimlere, hem de cografi ozellikleri dolayisiyla dogal
degisimlere maruz kalmistir. Oyle ki Amorium kenti, iklimsel &zelliklerine bagl
olarak dogal degisimin oldukga siiratli ve etkili bir bi¢imde hissedilebilecegi bir
cografyadadir. Bu giinkii modern Hisarkdy evlerine baktigimiz vakit ¢ok kisa bir
zaman Once terk edilmis binalarin dogal sartlara bagl olarak nasil siiratle degistikleri

ve yok olduklar1 gozlemlenebilir (Res. 4.26).

|

Res. 4. 20. Modern Hisarkéy evlerinin terk edildikten sonra gegirdigi dogal degisim.
(Amorium Kazi arsivi)

Bununla birlikte Amorium hamam yapisi insa edildigi ilk donemden itibaren
bircok defa onarim gormiis, cesitli kisimlari tamiratlara ugrayarak orijinalinden
degisik bir yapiya biirinmiistiir (Lightfoot vd. 2004; 2006 baskida). Ayrica hamam
olarak islevini yitirdikten sonra farkli bir kullanim amacina hizmet ederek tekrar

kullanmilmistir. Bu tekrar kullanimi donemin ekonomik yapisiyla agiklayabilecek
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tirden birgok kanitimiz olmasina ragmen bunun nasil bir boyutta ve hangi
asamalardan gegerek olustugunun c¢oziimlenmesi gerekmektedir. Hamam yapisinin
ugradigr ilk degisim yapimindan ¢ok kisa bir siire sonrasina rastlar. Baslangi¢ta biri
poligonal digeri ise dikdortgen planli iki binanin tek bir yapiy1 olusturacak sekilde
kompleks bir yap1 seklinde tasarlanan hamam, ¢ok kisa bir siire sonra poligonal
yapinin bir daha kullanilmamak iizere terk edilmesinden sonra plan bakimindan
kismen degisiklige ugramistir. Ciinki bu durumda hamamin esas girisi degismis,
poligonal yapi ile olan baglant1 kismina blokaj yapilmis diger kisimlardan giris-¢ikis
verilmesi saglanmig, bir takim ingaat faaliyetleri gerceklestirilmistir (Lightfoot vd.

2004, 356-363. fig. C).

Yine bu degisiklikten sonra I no.’lu hamam binasinin iginde 1sitma sistemi bir
cok defa yenilenmis, gesitli onarimlar gecirerek modifiye edilmistir (Lightfoot vd.
2006 baskida). Hypocaust sisteminin su anki durumu, burada yapilan ¢ok sayidaki
degisikligin son halidir. Yapilan kazilar esnasinda bu degisimleri kanitlayan ¢ok
sayida veri ele ge¢mistir. Hypocaust sistemini tasiyan payeler zaman igerisinde
yenilenmis ve degisik bigimler almistir. Toplam alt1 farkli tipte paye tespit edilmis
olup, bunlarin bir kismu ikinci kez kullanildiklari anlasilan biiyiik pismis toprak
borular iken, bir kismi1 bu is uydurulan kaba tugla bloklaridir. Bunun disinda kii¢iik
yekpare siitunlarin da burada kullanildigini biliyoruz. Ayrica yapinin duvarlardan
isitilmast i¢in kullanilan terrakotta spacerlarin da birgok defa yerel ustalarca
onarimlara maruz kaldigi, hamam igerisinde bu sistemin yenilenerek tekrar
kullanildig1 da tespit edilmistir. Tiim bunlara ek olarak preafurnium kismindan
hamamin diger kisimlarina 1s1 gegisini saglayan genis kanala ait, izerinde monogram
bulunan genis blok tas, buraya sonradan getirilmistir. Kanalin onarim1 ve yenilenmesi
amaciyla burada ikinci kez kullanilan bu blok tas, onarimdan daha 6nceki bir doneme
ait olup muhtemelen 6nemli bir mimari siisleme elemanidir. Biiyiikk bir yapiya ait
oldugu diisiiniilen bu blok tas Erken Bizans Donem’ine aittir ve yapinin degisimini

gostermesi acisindan oldukca dnemlidir.
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Bunun disinda yapinin ugradigi tim yenilemelere ve onarimlara ek olarak,
burasinin hamam olarak islevselligini yitirdikten sonra bir takim degisiklik ile mevcut
planim koruyarak farkli islevlere biiriindiigiinii gérmekteyiz. Ozellikle tepidarium ve
caldarium kisimlarinda bu tiir bir uygulamanin sonuglari kazilar esnasinda agiga
cikartilmistir. Ele gecen kanitlardan burada muhtemelen kisa zamanli endiistriyel

faaliyetlerle beraber bir takim depolama hizmetlerinin saglandig diisiiniilmektedir.

Esas yapinin etrafinda olusturulan diger yap1 topluluklar: ise, hamam islevini
kaybettikten sonra buraya yerlestirilmis, degisik fonksiyonlara sahip komplekslerdir.
Bu kompleks yapilarin bir kismi hamamin terk edildikten sonraki mevcut halini
kullanmak suretiyle olusturulmusken, bir kismi da daha hamamin daha onceki
evrelerine ait mimari yap1 elemanlarinin tekrar kullanilmasi sonucu olusturulmustur.
Yap1 etrafinda olusturulan bu yapilarin duvarlarinda ya da i¢ kisimlarinda gerek
hamama ait gerekse degisik yapilara ait olan devsirme olarak kullanilmis ¢cok sayida

ikinci kullanim yap1 elemanlar1 mevcuttur.

G. Ozet

Antik Cag insanlarimin kiiltiirel ve sosyal yasamlarinin yansimasini en iyi
olarak gilinlimiize aktaran kamu yapilarindan biri de hamamlardir. Bu anlamda
hamamlar siirekli olarak ele alinan yapilardan biridir. Roma Dénemi’nde oldukca
biiylik ve kompleks birer yapi olan hamamlar zaman igerisinde eski ihtisamlarindan
uzaklagmis, basit bir hal almistir. Fakat islevselliklerini daima korumuslar ve uzunca
bir donem daha yikanma kiiltliriinii bu yapilar devam ettirmistir. Bu yikanma
kiiltiirlinii devam ettiren ve basit bir yap1 gorlinlimiinii alan hamamlardan biri de

Amorium Hamam yapisidir.
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Degisik plan1 ve sahip oldugu oOzellikleri ile Amorium kentinin sosyal
yasamina belli bir oranda 151k tuttugunu diistindiigiimiiz bu yap1, M.S. 6. yiizyilda insa
edilmistir. Kiiciik sira tipi bir hamam goriiniimiinde olup bir¢ok defa onarilarak tekrar
tekrar kullanilmigtir. Son olarak M.S. 838 Arap istilasinda tahrip edilmis ve bir daha
hamam olarak kullanilmamissa da kisa bir siire degisik islevlerde hizmet vermistir.
Stratigrafik olarak alt1 ana evrenin tespit edildigi bu yap1 hamam yapilarinin islevsel
olarak nasil onarildiklar1 ve tekrar kullanildiklar1 yaninda baska tiirden amaglar icin

de nasil deformasyona ugradiklarini géstermesi bakimindan oldukg¢a 6nemlidir.

Genisge ve gosterisli bir apodyterium yaminda frigidarium, tepidarium,
caldarium, sudatorium ve servis odalar1 olan vestibulum ile latrina’s1 yaninda yapiya
1s1y1 saglayan preafurnium kisimlarindan olusan bu yapi plan olarak oldukga ilgingtir.
Benzerlerinin pek bilinmedigi yapi bu yoniiyle de olduk¢a 6nemlidir. Su ihtiyacin
karsilayan geliskin bir su kemeri ya da sebekesi olmayan yap1 kuyu ve hemen yani
basma insa edilmis olan bir sarnicdan su ihtiyacini karsilamigtir. Isitma sistemi
oldukca geliskin olup yapinin duvarlardan da 1sitilmasini saglayan terrakotta objeler
bu donem hamam yapilarinin duvarlardan 1sitilmalart hakkinda yeni bilgilere

ulagsmamizi saglamstir.
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V. KENTSEL DONUSUM ORNEGi OLARAK AMORIUM
HAMAM YAPISI

Kentsel Doniistimiin tanimini yaptigimiz tez ¢aligmasinin ikinci bdliimiinde de
altin1 ¢izdigimiz iizere, Erken Bizans Donemi’yle birlikte baslayan kentsel boyuttaki
zayiflamayi, bir tiir ¢okiis ya da gerileme olarak degil, hizli bir degisim olarak kabul
etmek gerekir. Bu donem hakkinda kabul edilen bir genelleme olarak sosyo-
ekonomik ¢okiisiin ve 6zellikle bu ¢okiisiin bir sonucu olan “Karanlik Caglar” olarak
adlandirilan dénemin, aslinda Anadolu kentlerinin tiimiinde ayni oranda olmadigi
karsimiza ¢ikmaktadir. Cogunlukla yapilan ¢aligmalarin bu donem kentleri i¢in bdyle
bir genellemeyi ortaya koymasi, aslinda yapilan arastirmalarin hem az olmasi hem de
belli kentlerde yogunlagmasinin bir sonucudur (Foss 1976; 1977a; 1977b; 1979). Bu
anlamda Amorium hamam yapist doneme iliskin olarak Anadolu’da oOzellikle de
tagrada kentsel doniisiimiin nasil bir hal aldigin1 gostermesi bakimindan iyi bir model

ve ornek olmustur.

Amorium hamam yapist gerek stratigrafik gerekse islevsel olarak
degerlendirildiginde, M.S. 9. yiizy1l ortalarina kadar Antik Cag’dan gelen yasam
bi¢cimlerinin devam ettigini agik olarak ortaya koymaktadir. Bir geleneksel Antik Cag
yasam bi¢imi olan hamamlarda yikanma kiiltiirii, burada M.S. 838 Arap istilasina
kadar devam etmistir. Ancak siirekli olarak vurguladigimiz gibi bu kiiltiir donemin
sosyo-ekonomik yapisina bagli olarak bir sekilde degismis, doniisiime ugramistir.
Ciinkii hamam yapisi, burada boyut olarak kii¢iilmiis ve muhtemelen sadece 6nemli
kisilere, sehrin onde gelenlerine hizmet vermistir. Genelde bu yapilar biiyiik ve
ihtisaml1 yapilar olamalarinin yaninda sehrin tiimiine hizmet vermekteydi. Bunun
yaninda Amorium’daki hamam bu tiir yapilarin erken 6rneklerine nazaran oldukca
miitevazi bir iscilige sahiptir. Uzunca siiren kullanim donemi boyunca ekonomik
nedenlerden dolay1 bir¢cok defalar onarilarak tekrar kullanilmistir. Yapi igerisinde
yerel ustalarca yapilan onarimlar ve bir¢ok erken dénem yapi1 malzemesinin ikinci

kez kullanimlari bunu kanitlar niteliktedir. Bu durum daha erken donemlereden
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bildigimiz liiks ve ihtisamli hamam yapilar1 goéz Oniine alindiginda, ekonomik
etkenlerin yap1 tizerinde oldukca dnemli oldugunu gostermektedir. Fakat yap1 plan
olarak biraz degisik bir goriinlim sunsa da genel olarak hamam yapim ve islevsel

tekniklerinin uygulanmasinda antik gelenekten asla uzaklasmamustir.

Bununla birlikte yap1, stratigrafik olarak M.S. 5. yiizyildan baglayarak tahrip
edildigi donemlere, hatta daha sonraki zamanlara kadar belli bir kullanim siirekliligi
gostermektedir. Ozellikle hamam yapisinin kazilarinda saglam tabakalardan ele gegen
sikke buluntular1 degerlendirildiginde, bu devamlilik agik olarak kendini gosterir. Bu
sikkelerin tiimiiniin kronolojik dagilim oranlaria balkidig1 vakit, M.S. 4. yiizyildan
itibaren Orta Bizans Donem’e kadar sikkelerin olduk¢a yogun oldugu gézlemlenebilir
(Lev. 25a-25b-26). Hem hamam stratigrafisi hem de sikke buluntularinin bu
yogunlugu aslinda genel bir goriisle Erken Bizans Donemi’nden itibaren sosyo-
ekonomik yasamin birdenbire ¢okmedigini aksine Amorium’da bu donemelerde

artarak devam ettigini kanatlar.

Nitekim Amorium’da daha dnceki yillarda yapilmis olan degerlendirmeler ve
sehrin Erken Bizans Donemi’yle birlikte gelismeye baslamasi bunun tesadiif
olmadigin1 gostermektedir. Asag1 Sehir Kilisesi, kent surlar1 ve diger bazi kamu
yapilar1 gibi hamam yapisida Amorium’un bu dénemde degisen yiizlinii bizlere
aktarmaktadir. Yine kentin bu donemle birlikte Bizans Devleti’'nin savunma
ihtiyacina yonelik olarak Onemli bir garnizon olmasi, Anadolu’nun diger
merkezlerinde goriilen gerilemenin tersi bir yapilagmanin kentte var olmasi

gerektiginin bir baska delilidir.

Tiim bunlarin yaninda hamam binasi terk edildikten ve bir daha hamam olarak
kullanilmadiktan sonra Orta Bizans Donemi’nde bir takim endiistriyel faaliyetler i¢cin
tekrar kullanildigini biliyoruz. Bu yapinin ugradig: islevsel degisimin ve dolayisiyla
kentsel doniisiimiin bir bagka boyutudur. M.S. 9. yiizyilin ikinci yarisindan sonraki bir
zamana denk gelen bu donemden sonra artik Amoriumlular i¢in, hamamlarda

yikanmanin belki de bittigini ve dolayisiyla arttk Amoriumlular’in boylesi bir Antik
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Cag geleneginden artik uzaklastiklarimi kabul edebiliriz. Kent sakinleri ekonomik
olarak artik bu yap1y1 kendilerine daha faydali olabilecek bir amag i¢in islevsel olarak
degistirmigler ve bir miiddet daha kullanmistir. Ancak belirtmek gerekir ki yapinin
islevsel olarak degismesi kentin sosyo-ekonomik ydnden ¢okiis yasadignin bir
gostergesi olamaz. Sadece Onemli bir yapmin amaci disinda kullanilmaya
baslanmasidir. Bu anlamda yapida kullanim siirekliligi devam etmis ve

Amoriumlular’a hizmet vermistir.
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VI. SONUC

Bir Ge¢ Roma\Erken Bizans Ddénem yapist olan Amorium hamamini ele
aldigimiz bu calismada, donemin hamam literatiiriine ender ve 6nemli bir 6rnegin
kazandirildigin1 diistinmekteyiz. Calismanin her asamasinda vurguladigimiz tizere
Bizans Donemi’ne ait hamam ve yikanma kiiltiirii izerine ¢cok az yazili ve arkeolojik
delil vardir. Bundan dolayr Amorium hamam yapisi ve yapida ele gegen buluntular
oldukca onemlidir. Halk hamamlar1 gibi kamu binalarinin ¢ogu Ge¢ Antik Cag ile
birlikte sosyal ve ekonomik kosullarin da degismesiyle artik kullanilmamaya
baslanmustir. Oncelikle biiyiik bir halk hamaminmn isletilmesi, binanin bakim ve
hamama gelenlere hizmet vermek {izere ¢alisanlarin maaslarin1 6demek ¢ok pahaliya
mal olmaya baslamisti. Ayrica odalar1 1sitmak ve sicak su saglamak amaciyla da
devamli surette yakita ihtiya¢ duyulmasi da 6nemli bir sorun olmustu. Bunun yaninda
bir de su kaynagi problemleri oldukca sikinti yaratmistir. Roma Doénemi’nde halk
hamamlarinin ¢ogu geliskin su kemerleri yoluyla bol miktarda temiz su
saglayabiliyorlardi. Ancak degindigimiz gibi Ge¢ Antik donemden sonra en biiyiik
sehirlerde bile su kemerleri bakimsizliga mahkum edilmis, sehirlere su getirilmesi
problem olmustur. Biitlin bunlara ragmen yine de biliyoruz ki goérkemli Roma
hamamlari, imparatorlugun sona erdigi M.S. 5. vylizyila kadar imparatorluk
yardimlarindan istifade etmistir. Her ne kadar daha sonraki hamamlarin yapim ve
kullanim sirasindaki masraflarini kimin karsiladigi bilinmese de, yazili ve arkeolojik
kanitlardan kiiciik halk hamamlarmin (balneae) Bizans Donemi’nde insa edilip
kullanildig1 da agiktir. Kiigiik hamamlarin bakim ve isletmeleri biiyiik hamamlara
nazaran daha kolaydi. Bdyle miiesseseler i¢in su kemerleriyle devamli surette
taginarak saglanan biiyiik su miktarlarina gereksinim yoktu. Nitekim Amorium
hamam yapisinin giiney-dogu ucundaki, giris yakininda bulunan kuyu agikca
hamamdaki su ihtiyacinin en azindan bir kismini karsilamaktaydi. Ayni sekilde, yakit
masrafi da hamami belli zamanlarda kullanima acarak ucuza getirilmis olunabilir ve
ne sartlarda olursa olsun Amorium’daki gibi kii¢iik bir hamamin bir grup odasini

1sitmak biiylik hamamlardaki odalari, havuz ve eglence yerlerini 1sitmaktan daha
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ucuza mal olmustur. Amorium Hamami’nda Roma hamamlarindaki kullanim ve
plandaki degisiklik acikca goriilebilmektedir. Fakat buna ragmen Amorium hamam
yapist Erken Bizans Donem’de halen daha Roma mimari geleneklerinin kismen de
olsa devam ettigini kanitlamaktadir. Binanin orijinalindeki poligonal oda bunun en
belirgin ispatidir. Siitunlar1 ve duvardaki nisleriyle ayr1 bir mimari gosterise sahip bu
oda, yikanmaya gelenlerin toplanarak oturup sohbet ettikleri bir alan olarak da hizmet
vermis olmalidir. Amorium’daki hamam, Romalilarin giinliik hayatlarindan bir an
olsun kurtulup ihtisamli mimari iginde meshur heykellerin yer aldigi forum, odeion ya
da gymnasium gibi miiesseselerden farkli bir ortamda bulusup konustugu ve
rahatladig1 tipik Roma hamamlarindan bir adim gerilemistir. Bununla birlikte,
Amorium Hamami yenilenip tamir edildikten ve g¢okgen binanin kullanim dist
birakildigi donemde, hamama gitmenin sosyal yoni agik¢a daha da azalmisti.
Gergekten, odalarin her kullanilista yalmizca bir ka¢ miisteri alacak biiyiikliikte
oldugu fark edilmektedir. Belki de halktan belirli ayricaliklar1 olan kidemli askerler,
hiikiimet ve kilise icin {ist kademede calisanlar gibi ayricalikli kisiler i¢in hamama
giris serbestti. Ne olursa olsun, o donemde hamamlar artik genel halk kitlesinin

devamli bulustugu bir yer olmaktan tamamen ¢ikmusti.

Bunlarin yani1 sira Amorium hamam yapisi ile, Anadolu’da bu giine degin
bilinen, orta ve kii¢iik boy hamamlara bir yenisi daha eklenmistir. Hamam yapis1 bu
donem icin bilinen tipik hamam plan uygulamasi olan, basit sira tipi bir hamam
goriiniimiindedir. Fakat sahip oldugu degisik plan tipi ile birlikte, kullanildig1 donem
g6z oOnline alindiginda, bize dogudaki Arap hamamlarini hatirlatmaktadir. Bundan

dolay1 bir tiir gegis plan tipi olarak da degerlendirilebilir.

Amorium hamam yapist kullanildigi donem dikkate alindiginda, kiigiik halk
tipi hamamlarin M.S. 9. ylizy1l ortalarina kadar kullanildigini kanitlayan 6nemli bir
ornektir. Hamam yapisinin stratigrafik degerlendirmeler dogrultusunda son olarak
M.S. 838’¢ kadar kullanildig1 tespit edilmistir. Dolayisiyla yap1 sanilanin aksine,
kiicik halk tipi hamamlarin M.S. 7. veya 8. yiizyila kadar degil, daha da sonraki

donemlere kadar da kullanildigin1 géstermistir.
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Belli bir aquadiikt yapisi olmadan da hamamlarin islevselliklerini devam
ettirebilmis olabileceklerine iyi bir kanittir. Basitte olsa kuyu veya sarni¢lardan
saglanan sularla bu yapilarin isletilebileceklerini gosteren ender yapilardan biridir.
Bizim daha ¢ok en erken Orneklerden bildigimiz bu durum donemin ekonomik
faktorleri ve yapmin boyutlar1 g6z Oniine alindiginda gayet normal gibi
goriinmektedir. Fakat bunun yami sira, hamamin poligonal yapisinin bir zamanlar
sahip oldugu zengin siislemeleri ile de donemin hamam yapilarina verilen 6nemi
gostermesi bakimindan 6nemlidir. Amorium hamam yapisi, 1sitma sisteminin sahip
oldugu teknik donanim ve Ozellikler, bu donem hamamlar1 icin ayri bir Gnem
tagimaktadir. Duvardan 1sitma sisteminin ge¢ donem hamam yapilarinda da
kullanildigin1  kanitlamistir. Hamamlarin zaman igerisinde yerel ustalarca nasil

onarildiklarin1 gostermis, tarihi siire¢ icerisinde nasil degistigini yansitmigtir.

Amorium hamam yapisinin benzerleri imparatorluk sinirlar1 i¢inde Corinth,
Aparlae, Anemurium ve Kuzey Suriye’deki bazi kentlerde bulunmaktadir. Bu da
doneme iliskin olarak belli bir devlet anlayisinin ve ortak bir gelenegin az da olsa

varoldugunu gostermektedir.

Ancak bunlardan da Onemlisi hamam yapis1 kullanildigi donemler dikkate
alindiginda, Karanlik Caglar olarak adlandirilan donemde, sosyal yagamin sanildigi
gibi yok olmadigim1 gostermistir. Her ne kadar kiiciik de olsa, ¢esitli zamanlarda
onarimlara maruz kalarak sik sik yenilense de M.S. 838 yilina kadar hamam olarak
kullanilmistir. Antik gaglardan gelen yikanma gelenegini devam ettirmistir. Oyle ki
Amorium’da daha onceki yillarda yapilan kazilarda da Karanlik Dénem’e iliskin bu
tiir sonuglar elde edilmisti. Hamam yapis1t da bu sonuglara bir yenisini eklemis ve
Amorium’un Anadolu’da bu dénemde diger baz1 kentlerde oldugu gibi karanlik bir
donem yasamadigi agikca ortaya ¢ikmistir. Zira M.S. 5. yiizyildan 12. yiizyila kadar
bir siirekliligin oldugu hamam yapisinin kazilar1 esnasinda ele gecen sikke, seramik
ve diger buluntulara bakildiginda ekonomik olarak da bu dénemde Amorium’da belli

bir canliligin oldugu ortaya ¢ikar.



TERIMLER SOZLUGU

Aleipterion

Apodyterium

Aquadiikt

Atrium

Balneum\Balnea

Bipedales

Baptisterium

Caldarium

Frigidarium

Gymnasium
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Hamamlarda yag ile masaj yapmak icin

tasarlanmuis 1lik oda.

Hamamlarin soyunma odasi.

Roma mimarhiginin gelistirdigi uzun mesafelerden su

getirmeye yarayan geligkin su sistemi.

Etrafi ¢esitli yapilar ve siitunlu galerilerle gevrili i¢ avlu.

Kii¢iik boyuttaki sehir hamamlart.

Hamamlarin hypocaust sisteminde dikmelerin iizerine
yerlestirilen, kenarlar1 yaklasik 60 cm. boyutunda kare
bicimli pismis toprak plaka.

Vaftiz yapilan kisim.

Hamamlarin sicaklik bolimii.

Hamamlarin sogukluk boliimii.

Her tiirlii beden hareketlerinin yapildigi biiyiik spor

okulu ve egitim alanu.



Hypocaust

Laconicum

Latrina

Natatio

Martyrium

Octagonal

Opus caementicium

Opus incertum

Opus mixtum

Opus quadratum
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Mekanlarn alttan 1sitma sistemi.

Hamamlarin terleme bolimu.

Antik cagda kullanilan tuvalet yapilari.

Hamamlarda iistii acik ya da ¢atili soguk yiizme havuzu.

Hristiyan gelenekte azizlerin din ugruna sehit olduklari

yerde onlarin anisina yapilan anit yapilar.

Sekizgen planl yapi.

Cakil ve kumun ya da tugla kiriklarinin kire¢ harci ve
pozzolana ile karnstirilarak elde edilen antik Roma

betonu.

Birbirine paralel iki tag ya da tugla orgiili ylizeyin

arasina har¢ doldurularak yapilan bir tiir duvar 6rgiisii.

Capraz yerlestirilmis kiiclik tas bloklar1 ve tuglalarin
birbirinin iizerine ge¢mesiyle olusturulmus duvar

orgustu.

Dikdortgen taglarin kullanilmasiyla olusturulmus duvar

orgustu.



Opus reticulatum

Opus sectile

Opus signinum

Opus testaceum

Opus vittatum

Palaestra

Peristil

Piscina

Poligonal

Praefurnium
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Yatay kesme tas ve tugla dizileriyle yapilmis duvar

orgustu.

Dekoratif amagli, ¢esitli geometrik bigim ve boyutlarda
kesilmis renkli mermer pargalarin yan yana dizilmesiyle

olusturulan bir tiir zemin ve duvar dosemesi.

Suya dayanikli, tugla ve mermerin ezilmesiyle
olusturulan, sarni¢, havuzlarin duvarlart ve zeminlerde

kullanilan bir siva.

Yiizeyi tugla kapl beton duvar 6rgiisii.

Iyi kesilmis dikddrtgen tas bloklar ile olusturulmus

duvar orgiisii.

Roma hamamlarinda bedensel egitim etkinliklerine

ayrilmis agik alan.

Etrafi siitunlarla ¢evrili avlu.

Hamamlarda soguk yiizme havuzu.

Cokgen planl yapi.

Hamamlarda atesin yakildig1 kiilhan bolimii.



Spacer

Strigilis

Sudatorium

Suspensura

Tegula mammatae

Tepidarium

Thermae

Tubuli

Vestibulum
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Hamam yapilarinin duvardan isitilmalar1 i¢in duvar ile
ic mekan kaplamasi arasinda bosluk yaratan pismis

toprak obje.

Atletlerin viicutlarina siirdiikleri yaglar1 ve kirleri

temizlemede kullandiklar1 metal bir alet.

Caldarium’a ilaveten yapilan, sicak ve kuru havaya

sahip terleme odasi.

Hypocaustun iistiindeki dosemeyi tasiyan kisim.

Tubuli sistemine alternatif, duvardan 1sitma sistemi.

Hamamlarda 1liklik bolimii

Anitsal boyutlardaki biiylik hamamlar.

Hamamlarin duvarlardan 1sitilmasi igin, sicak havanin
dolagimin1 saglayan duvara aplike edilmis, i¢i bos

pismis toprak tuglalar.

Roma mimarliginda yapilarin girig kisimlari.
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2: Amorium, topografik asagi sehir plan1 ve hamam yapisinin i¢inde bulundugu etrafi
genis duvarlarla ¢evrili 6zel alan
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igcerisinde 6nemli bir yap1 bulundugunu gosteren harita.
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3b: 1997 yili agag1 sehir jeo-fizik caligmalarinda olusturulan plankareler ve alanin
genel dagilimi
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4: Amorium hamam yapis1 genel plani
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5: Amorium hamam yapisi kuzey kesit ¢izimi
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6a: Amorium Hamam Yapisi 1. evre olas1 girig-¢ikis plani
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6b: Amorium Hamam Yapisi II. evre olas1 giris-¢ikis plani
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7: Hamam Yapisi igerisindeki endiistriyel yapilara ait kontext’ten ele gecen
gec donem seramik kap.
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8a: Hamam Yapist igerisindeki endiistriyel yapilara ait kontext’ten ele gegen
gec donem seramik kap parcast

| J’

8b: Hamam Yapisi icerisindeki endiistriyel yapilara ait kontext’ten ele gegen
ge¢ donem seramik kap parcasi

S

8c: Hamam Yapisi igerisindeki endiistriyel yapilara ait kontext’ten ele gecen
ge¢ donem seramik kap parcasi
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9: Hamam Yapusi igerisindeki endiistriyel yapilara ait kontext’ten ele gecen geg
donem seramik kap parcasi
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10a: Hamam Yapisi igerisinde ele gecen ge¢ donem seramik kap parcasi

10b: Hamam Yapisi igerisinde ele gecen ge¢c donem seramik kap pargasi
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11: Hamam Yapisi icerisinde ele gecen ge¢ donem seramik kap



153

12: Hamam Yapisi icerisinde ele gecen ge¢ donem seramik kap pargasi
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13: Hamam yapis1 hypocaust sistemi zemin dosemesi
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14: Hamam Yapis1 hypocaust’unda bulunan degisik tipteki payeler
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16: Hamam Yapisinin zeminle birlikte duvarlardan da 1sitildigini gésteren sema
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17: Hamam Yapisinin duvarlardan 1sitilmasini saglayan pismis toprak objeler
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18: Hamam Yapisinin duvarlardan 1sitilmasini saglayan pismis toprak objeler
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19: Hamam Yapisinin duvarlardan 1sitilmasini saglayan pismis toprak objeler



161

16
SF5561
17
SF5729
0 5cm

20: Hamam Yapisinin duvarlardan 1sitilmasini saglayan pismis toprak objeler
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21a: Hamam Yapisinin duvarlardan 1sitilmasini saglayan pigmis toprak objeler

21

21b: Hamam Yapisinin duvarlardan 1sitilmasini saglayan ve metal ¢ivisi ile birlikte
ele gecen tugla



163

22: Hamamin kullanim evrelerini gosteren sema
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23: Hamam yapisina ait genel stratigrafik sema
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24: Hamam yapisinin ag1ga ¢ikartildigi XC agmasi stratigrafik matrix semasi
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25b: Asag1 Sehir Savunma Duvari Igersinde vyiiriitiilen kazilar esnasinda ele gegen
sikkelerin orantisal dagilimi
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26: Asag1 Sehir Savunma Duvari igersinde vyiiriitiilen kazilar esnasinda ele gecen

sikkelerin grafiksel dagilimi
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27a: Ilk olarak 1998 yil1 kazilarinda ortaya ¢ikan ve daha sonra hamama ait olduklar
anlasilan duvarlar.

27b: Hamam yapisinin ilk olarak 1998 yili kazilarinda ortaya ¢ikan duvarlari ve
alanda ytiriitiilen ¢caligmalar.
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28a: Hamam yapisinn ilk olarak 1998 yil1 kazilarinda ortaya ¢ikan ve III no’lu yap:
olarak adlandirilan duvarlar

28b: Hamam yapisinin ilk olarak 1998 yil1 kazilarinda ortaya ¢ikan duvarlar
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29a: Poligonal yap1 kazilar1 ve daginik vaziyette ortaya ¢ikartilan mimari yapi
elemanlar1

29b: Poligonal yapinin kazilar1 esnasinda ortaya ¢ikartilan mimari yap1 elemanlari
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30b: Poligonal yapinin kazilari esnasinda ortaya ¢ikartilan mimari yap1 elemanlari
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31a: Poligonal yapinin dolgu kesiti ve bu dolgu igerisindeki yap1 elemanlari.

31b: Poligonal yapinin dolgu kesitinden detay.
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32b: Poligonal yapinin bir zamanlar ¢atisini tagtyan mimari yap1 elemanlari
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33a: Poligonal yapi igerisinde yer alan yuvarlak stylobat

33b: Poligonal yap1 icerisinde yer alan yuvarlak stylobat
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34a: Poligonal yap1 apsis 34b: Poligonal yap1 apsisden detay

34c: Poligonal yap1 apsis igerisindeki kiiclik nig
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35a: Poligonal yap1 yuvarlak stylobat

35b: Poligonal yap1 yuvarlak stylobat iizerinde yer alan ve bir zamanlar burada
stitunlarin oturtuldugunu kanitlayan plaster kalintisi.
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36a: Siitun baslig1 36b: Siitun altlig1

36c¢: Siitun baslig1 36d: Siitun altlig1

36e: Siitun baslig1 36f: Siitun althig
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37a: Plaster harg 37b: Plaster harg

37c: Mermer déseme elemani 37d: Mermer doseme elemant
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38a: Mermer mimarisiisleme elemani 38b: Mermer mimari siisleme elemani

38c: Mermer mimarisisleme elemant 38d: Mermer mimari siisleme elemani
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39b: Poligonal yapinin kapatilan girisinden detay.
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40b: Hamam yapisi igerisine terk edildikten sonra yapilan endiistriyel amacli yapilar
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41b: Hamam yapisi igerisine terk edildikten sonra yapilan endiistriyel amagh yapilar
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42b: Hamam yapisi igerisine terk edildikten sonra yapilan endiistriyel amacl yapilar
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43b: Hamam yapisi igerisine terk edildikten sonra yapilan endiistriyel amacli yapilar
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44a: Hamam yapist icerisine terk edildikten sonra yapilan endiistriyel amagli yapilar

Scm

44b: Hamam yapisi igerisine terk edildikten sonra yapilan endiistriyel amagh
yapilardan ele gegen seramik kap.
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45a: Latrina kisminin dolgu topraginda agiga ¢ikan insan kemikleri

45b: Latrina kisminin dolgu topraginda agiga ¢ikan insan kemiklerinden detay.
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46a: Insan kafatasi 46b: Insan kafatasindan detay

46c¢: Vestibulum kisminda bulunan ve hamamin belli bir oranda su ihtiyacini
karsilamis olan su kuyusu
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47a: Latrina kisminin kuzey duvarinda yer alan ve sonradan kapatilan pencere

47b: Frigidarium kismindan latrina kismina dogru uzanan su kanal sistemi
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48a: Latrina kisminda yer alan kanal sistemi

48b: Latrina kisminda yer alan kanal sistemi
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49a: Latrina’daki kanal sistemi ve zemin dosemeleri.
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49b: Frigidarium kismindaki zemin désemelerine ait kalintilar.
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50a: Frigidarium kismindaki zemin dosemelerine ait kalintilar.

50b: Tepidarium kisminin tahrip edilmis zemini
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51a: 2001 y1l1 kazilarinda ilk olarak agiga ¢ikan hypocaust sistemi
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51b: 2001 yil1 kazilarinda ilk olarak agiga ¢ikan hypocaust sistemi ve burada in-situ
durumda bulunan pismis toprak kaplar
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52b: Hypocaust’un temizlik sonrasi goériiniimii.
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53a: Hypocaust’un temizlik sonrasi gortiniimii

53b:Tepidarium kazilarinda ortaya ¢ikan 53c: Insan iskeletinin genel durumu
insan iskeleti
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54b: Hypocaust



196

55b: Hypocaust
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56a: Hypocaust’un i¢indeki hava dolagimini saglayan kanal ve bu kanala ait kemer.

56b: Hypocaust
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57a: Hypocaust

57b: Hypocaust
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58a: Hypocaust’un 1s1 kontroliiniin saglandig1 furnace kismu.

58b: Hypocaust icerisindeki 1s1 dolagimini saglayan kanal.
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59b: Hypocaust
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60c: Hypocaust paye 60d: Hypocaust paye
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61b Hypocaust paye

61c: Hypocaust paye 61d Hypocaust paye
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62a: Hypocaust paye 62b: Hypocaust paye

62c: Hypocaust paye 62d: Hypocaust paye
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63b: Preafurnium kanaldan detay.
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64b: Preafurnium kanaldan detay
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65c: Lento’dan detay 65d: Lento’dan detay
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66a: Sudatorium kismi ve burada yer alan nis

66b: Sudatorium’da yer alan nis



67a: Duvarlardan 1sitmay1 saglayan ~ 67b: Duvarlardan 1sitmay1 saglayan
pismis toprak obje pismis toprak obje
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67c: Duvarlardan 1sitmay1 saglayan pismis toprak obje

67d: Duvarlardan 1sitmay1 saglayan pismis toprak obje
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68b: Duvarlardan 1sitmay1 saglayan pismis toprak obje
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69a: Duvarlardan 1sitmay1 saglayan tugla ve onunla birlikte ele gecen ¢ivi

69b: Duvarlardan 1sitmay1 saglayan tuglanin profilden gortiniimii
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70b: Hamam yapisi etrafinda olusturulan yapilar
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71b: Hamam yapisi etrafinda olusturulan yapilar
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72b: Hamam yapisi etrafinda olusturulan yapilar
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73b Hamam yapisi etrafinda olusturulan yapilardan ele gegen seramik kap parcalart
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74c-d: Hamam yapisi etrafinda olusturulan yapilar
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75b: Hamam yapisi etrafinda olusturulan yapilar
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76c: Depolama kaplari 76d: Depolama kaplar1
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77b: Hamam yapis1 etrafinda olusturulan yapilar



219

78b-c: XB agmasi igerisinde yer alan yapi1 topluluklar
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79a: Su kanali

79c¢: Su kanali 79d: Su kanali



