LiSE TARIH VE CUMHURIYET TARiHi
) DERS KiTAPLARINDA
TURK- ERMENI iLiSKIiLERI (1930- 2000)
YUKSEK LiSANS TEZi
MURAT YILDIRIM

2007



Sosyal Bilimler Enstitust Mudurlugi’'ne
Murat YILDIRIM’a ait Lise Tarih ve Turkiye Cumhuriyeti Tarihi Ders Kitaplarinda
Turk- Ermeni lligkileri (1930- 2000) adli
Caligma, jurimiz tarafindan YUKSEK
LISANS TEZI olarak kabul edilmistir.

(Danigman)

e (Imza)

Uye Yrd. Dog. Dr. Ahmet ESENKAYA
Uye Yrd. @b&m

Uye Yrd. Dog. Or. Selguk UYGUN



T.C.

CANAKKALE ONSEKIiZ MART UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
ORTAOGRETIM SOSYAL ALANLAR EGITiMi BOLUMU
TARIH EGITiMi ANA BILiM DALI

LISE TARIH VE CUMHURIYET TARIHi DERS KITAPLARINDA TURK-
ERMEN:I iLISKILERI (1930- 2000)

YUKSEK LiSANS TEZi

Tez Danigmani
Yrd. Dog. Dr. Serafettin ZEYREK

Hazirlayan
Murat YILDIRIM

Canakkale - 2007



OZET

Tiirkler ve Ermeniler arasindaki iligkiler giiniimiizii de etkilemesi agisindan
onem tagimaktadir. Ciinkii, bir iilkenin diger {iilkelerle yasadigi olaylar biitiin
kurumlarimi oldugu gibi egitimi, 6zellikle Tarih egitimini yakindan ilgilendirir. Bu
olaylarin ders kitaplarin1 etkiledigi ise bir baska gercektir. Hele hele Tiirkiye
Cumbhuriyeti Tarihi dersi ve ders kitaplar1 gibi rejimi dogrudan ilgilendiren bir dersin
gelismelerden etkilenmemesi ¢ok zordur. Ders kitaplarinda yer alan Tiirk- Ermeni

iliskileri konusu da bu etkilenmeden payimi almistir.

Ermeni Sorunu 6zellikle 19’uncu yiizyilin ortalarindan sonra Rusya, Ingiltere
gibi devletlerin kigkirtmasi ile baslamistir. Bu sorun Tiirkiye Cumhuriyeti agisindan
ise Giimrii ve Lozan Antlagmalan ile sona ermistir. Ancak olaylarin ilk basladigi
tarihlerden yaklasik yiizyil sonra, 1965 yili ile birlikte, yine dis etkenlerle Ermeni
Sorunu giindeme yeniden getirilmistir. Bu tarihten sonra ise Tiirk- Ermeni iligkileri
gittikce gerginlesen bir zeminde yiiriimiistiir. Iki toplum arasindaki bu gergin iliskiler
ders kitaplarim da fazlasiyla etkilemistir. Ermeni olaylarinin uluslar arasi bir boyuta
tasindigr 1970’1li yillara degin Ermeni Sorunu tarih ders kitaplarinda fazla yer
almazken, olaylar ve Tiirk diplomatlarina yonelik suikastlar sonucu konunun agirligi

giderek artmistir.

Iste bu etkilenmeyi saptamak igin yapilan bu arastirmada, 1930- 2000 yillari
arasinda liselerde okutulan veya okutulmus olan Tarih ve Tiirkiye Cumbhuriyeti
Tarihi ders kitaplar1 ele alinmis ve ders kitaplarinda Tiirk- Ermeni iligkilerinin ele

alinis1 incelenmistir.

Calismada, once Ermeni genel tarihine ve Tiirk- Ermeni iligkilerinin genel
durumuna deginilmis, daha sonra tarih 6gretimi ile ders kitaplarina iliskin bilgiler

verilmis ve Tiirk- Ermeni iliskilerinin ders kitaplarina yansimalar1 aragtirilmistir.



ii

Arastirmay1 yapabilmek icin Tiirk- Ermeni iliskilerini ilgilendiren genel kaynaklar
taranip okunarak gerekli notlar alinmis, Tebligler Dergisi’nden miifredat programlari
bulunmus ve Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi ders kitaplar1 teker teker incelenerek
konuyu ilgilendiren boliimler belirlenmistir. Lise Tarih ders kitaplarinda ise konu
yogun olarak Tarih III igerisinde yer aldigindan bu kitaplardan 1980 sonrasinda
okutulmus olan dort kitap orneklem olarak secilerek incelenmistir. Bu se¢imde ise

konunun 1980°den sonra agirlik kazanmasi etkili olmugtur.

Arastirmanin sonucunda ise, Tiirk- Ermeni iligkilerinin gelisiminin ve iki
toplum arasinda yasanmilan sorunlarn liselerdeki Tarih ve ozellikle Tiirkiye
Cumhuriyeti Tarihi ya da TC Inkilap Tarihi ve Atatiirkgiilik ders kitaplarma
yansidigi belirlenmistir. Ancak bu yansimanin ders kitaplarinda bilimsel olarak ele
alindigim1 sdylemek giictiir. Ders kitaplarinda yazarlar genelde birbirine benzeyen

anlatimlar kullanmis, konuyu destekleyici unsurlara ise ¢ok az yer verilmistir.

Anahtar Soézciikler: Tiirk- Ermeni Iliskileri, Tarih Ogretimi, Ders Kitabu,

Tehcir Yasasi
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ABSTRACT

The relations between Turks and Armenians are important in terms of their
effects on the present. Because, the events a country lives with other countries
closely concerns the education of that country ,especially history teaching, like all
other institutions. That these events influence the course books is an another truth. It
is impossible that the course “History of Turkish Republic” and its books concerning
the regime directly are not influenced by these improvements.The topic on the

relations between Turks and Armenians has been also effected.

Armenian problem started with the provocation of the nations like Russia and
England especially after the mids of the 19th century. This problem for Turkish
Republic came to an end with the pacts of Lozan and Giimrii. However, Armenian
problem has been updated again with external factors in the year of 1965 , after
about a century from the beginning of these events.After this date, these relations got
gradually tensed .These tense relations between these two societies have excessively
effected the course books.Until 1970s Armenian events became international, that
matter didn’t take part in course books too much.

As a result of the events and assassinations aimed at Turkish diplomats , the intensity

of the topic increased.

In this study prepared to determine this interaction, the course books
“History” and “History of Turkish Republic” studied at high schools between 1930-
2000 have been examined and the scope of Turk-Armenian relations in these books

have been analyzed.

In the study, initially General History of Armenians and the general
conditions of Turk-Armenain relations , secondly information about history teaching
and its course books were presented, and then the reflections of these relations on the

course books have been studied. General references concerning this subject have
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been scanned and read and necessary notes have been taken; curriculum has been
found from Tebligler Dergisi ,and the parts related to the topic have been determined
by examining all the History of Turkish Republic course book one by one to make
the research. As the topic intensively examined in Tarih 3 for high schools , four of
these books belonging to the years after1980s have been chosen as samples and

studied.

At the end of the research, it has been determined that the process of the
relations between Turks and Armenians and the problems faced in both countries had
reflected on the course books of “History”, “History of Turkish Republic”,
“Revolution History of Turkish Republic 7, “Kemalism”. However, it is difficult to
say that this reflection was examined in a scientific manner in the course books.
Authors have used similar expressions, but they have given scarcely place to the

supportive components in the course books.

Key Words: Turk-Armenian Relations, History Teaching, Course Book, The Law of
Tehcir
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ONSOZ

Lise Tarih ve 6zellikle de Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi ders kitaplarinda Tiirk-
Ermeni iliskileri (1930- 2000) konusunun gelisimini géstermek amaciyla yapilan bu
calisma, dort boliimden olugmaktadir. Caligmanin giris boliimiinde, problem durumu,
arastirmanin amaci, onemi, varsayimlari, kapsami, sinirliliklar1 ve Tiirk- Ermeni

iliskilerinin tarihsel gelisimi yer almaktadir.

Birinci boliimde tarih 6gretimi ve ders kitabina iligkin bilgilere yer verilmeye
calisilirken, ikinci boliimde arastirmanin yontemi iizerinde durulmustur. Ugiincii ve
dordiincii boliimlerde, calismanin asil konusu olan Lise Tarih ve agirlikli olarak
Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi ders kitaplarinda Tiirk- Ermeni iligkilerinin ele alinist
belirli 6lgiitlere gore incelenmeye calisilmis, Sonug ve Oneriler kisminda ise yapilan

aragtirmanin sonucuna yer verilmeye caligilmigtir.

Bu c¢alismanin her asamasinda, okumalar ve elestirileri ile bana her zaman
yol gosterici olan danisman hocam Yrd. Dog¢. Dr. Serafettin ZEYREK e, bilgi ve
kaynak sikintis1 ¢ektigimde benden yardimlarim esirgemeyen hocalarim Yrd. Dog.
Dr. I. Ceyhan KOC’a, Yrd. Doc. Dr. Ahmet ESENKAYA’ya, Yrd. Dog. Dr. Serif
KORKMAZ’a, Yrd. Dog¢. Dr. Selguk UYGUN’a ve yiiksek lisans ders asamasinda

tizerimde emekleri olan diger degerli hocalarima tesekkiir ederim.

Murat YILDIRIM
15.02.2007, Canakkale



GIRiS

Calismanin giris bolimiinde, yapilan arastirmanin problem durumu, amaci,
onemi, hipotezleri, kapsami, sinirliliklart ve Tiirk- Ermeni iliskilerinin tarihsel

gelisimi iizerinde durulmustur.

1. Problem Durumu

Egitim, bireyin cevresine uyum saglanmasindaki en Onemli etkenlerden
biridir. Egitim siirecinde ise 6zellikle tarih 6gretimi, bireyin kisiliginin olusmasinda
ve yurttaslik bilinci kazanmasinda diger konulara oranla biraz daha 6ne ¢ikmaktadir.
Ancak tarihin bu 6nemi, cogu zaman siyasal iktidarlar tarafindan yanl kullanilmis ve
tarih dersleri kendi anlayislarinin 6grencilere yansitilmasi olarak goriilmiistiir. Bunun
diginda tarih 6gretimi, donemin kosullarindan, siyasal akimlarindan ve uluslar arasi
reel-politikten etkilenmis ve miifredat programlan ile ders kitaplarina da bu durum
yansimigtir. 1965°ten sonra yeniden giindeme getirilen Ermeni Sorunu, gelismelerle

dogru orantili olarak ders kitaplarindaki agirligimi arttirmistir.

Ermeni Sorunu miifredat programlarina agirlikli olarak, 1980’den sonra
girdigi ve 12 Eyliil’den sonraki ilk temel degisiklikler lise ders kitaplarinda
goriildiigli icin, arastirma yapilirken liselerdeki Tarih ve Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi

ders kitaplart se¢ilmistir.

Arastirmanin temel problemi, 1930- 2000 yillar1 arasinda liselerde okutulan
ya da okutulmus olan Tarih ve agirlikli olarak Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi ders
kitaplarinda Tiirk- Ermeni iligkilerinin nasil ele alindigini, konu anlatilirken hangi
gorsel ve destekleyici unsurlarin kullamildigini, Tiirk- Ermeni iligkilerinin tarihsel

gelisiminin ders kitaplarini nasil etkiledigini belirlemektir.



2. Arastirmamin Amaci

Tiirk- Ermeni iligkileri, Osmanli Devleti’nin son dénemlerinden baslayarak

Tiirkiye Cumbhuriyeti tarihi boyunca oldukga tartismali konulardan biri olmustur. Son

donemlerde basta Fransa olmak iizere bazi iilkelerin ¢ikarmig oldugu yasalar ve

Avrupa Birligi’nin ¢ikislar1 ile konunun giderek karmasiklastigi goriilmektedir.

Tarihsel siire¢ icerisinde de yasanmis olan bu olaylar, ders kitaplarin1 dogrudan

etkilemistir. Yapilan calismanin amaci da bu baglamda, lise Tarih ve agirlikli olarak

Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi ders kitaplarina Tiirk- Ermeni iligkilerinin nasil

yansidigini belirlemeye caligmaktir.

Calismada ana amaca bagh olarak,

Iki toplum arasindaki gelismelerin lise Tarih ve Tiirkiye
Cumbhuriyeti Tarihi miifredat programlarina nasil yansidigi.

Buna baglh olarak ders kitaplarinda konu anlatilirken, okuma
parcasi, resim, harita, dizin, tablo ve cizelgeler, hazirlik ve
degerlendirme sorulari, yazarm kullandig1 dilin 6grenci diizeyine
uygunlugu, konunun kompozisyon biitiinliigii, ders kitaplarinda
yazarlari konuyu anlatirken hangi kaynaklardan yararlandiklar ve
bunlarin yeterli olup olmadigi vb. gibi konuyu destekleyici
unsurlarin nasil kullanildig,

Kitaplarda Ermeni konusu islenirken anlatimlarin AB ve UNESCO

oOlciitlerine uyup uymadigi da belirlenmeye ¢aligilacaktir.

3. Arastirmanmin Onemi

Tiirk-

Ermeni iligkileri ozellikle 1965 yilindan sonra iki toplumun

giindeminde onemli Olgiide yer tutmustur. Bu iligkilerin zaman zaman cok sert

boyutlara ulastig1 goriilmektedir.



Yapilan calisma ile Tiirk ve Ermeni toplumlar arasinda yasanan olaylarin
Tiirkiye’nin ortadgretim Tarih ve agirlikli olarak Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi
miifredat programlarina ve ders kitaplarina olan etkileri ele alinmistir. Arastirma
konusu olarak bu konunun secilmis olmasinda, Tiirk- Ermeni iliskileri konusuna
iliskin bir ¢cok akademik ve bilimsel ¢aligma yapilmasina karsin, yasanan olaylarin
ders kitaplarina yansimalar iizerinde pek durulmamis olmasi yatmaktadir. Yapilan
caligsma ile bu konuda yapilmis olan bilimsel arastirmalarin eksik kalan bu yaninin da

tamamlanacag diisiiniilmektedir.

Genel olarak tarih ders kitaplar1 devletlerin resmi sOylemini yansitmasi
acisindan Onemlidir. Bu bakimdan ders kitaplari, bu acidan incelenecek olursa

devletlerin o donemdeki resmi anlayiginin ortaya ¢ikabilecegi diisiiniilmektedir.

Tarih dersleri, yalmzca gegmisteki tarihi 6gretmek agsindan onemli degildir.
Ayni zamanda bu dersler, ge¢miste olup biten ve etkilerini giinimiiz i¢ ve dis
siyasalarinda da dogrudan veya dolayli olarak hissettiren Onemli olgularin
Ogretilmesi, Ogrencilere elestirel bakis agisimin kazandirilmasi, yasanan olumlu-
olumsuz gelismelerden dersler cikarilmasi, olgulara karsi nesnel yaklagimlarin
sergilenmesi acisindan deger tasimaktadir. Ayrica, kiiltiirel birikimlerin 6gretilmesi

ve bunlarin ne bicimde ele alindiginin belirlenmesi bakimindan etkilidir.

Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne odaklandigi son zamanlarda gecmiste olumlu
ya da olumsuz iliskiler icerisinde bulunulmus olan toplumlarin yeni kusaklara
tanitilmasinda tarih ders kitaplarinin etkisi biiyiilk 6nem kazanmistir. Bu konudaki
tartisma konularindan biri de tarih ders kitaplarinda yer alan, 6grencilere tanitilan
toplumlarin “nasil gosterildigi”dir. Arastirma ile konuya iliskin anlatimlarin Avrupa
Birligi ve  UNESCO’nun olgiitlerine ne derece 6zdes oldugu da arastirilmaya

calisilmistir.



4. Hipotezler

Bu calismamin temel varsayimi, Tiirkler ile Ermeniler arasinda yasanan

olaylarin Tarih ve Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi ders kitaplarini etkiledigidir.

Bu temel varsayimi goz Oniine alarak, su alt varsayimlar caligmada yol

gosterici olmustur:

1. Tiirklerle Ermeniler arasinda yasanilanlar gerginlestikce konunun ders
kitaplarindaki oranlar1 da artmistir.

2. 1980 yilina degin Ermeniler ders kitaplarinda fazla yer almazken, bu
tarihten sonra konunun agirh@ ders kitaplarinda giderek
fazlalagsmistir.

3. iki toplum arasinda yasamlan gelismeler lise Tarih ve Tiirkiye
Cumbhuriyeti Tarihi derslerinin miifredat programlarini etkilemistir.

4. Ders kitaplarinda Tiirk- Ermeni iligkileri konusu anlatilirken, resim,
harita vb. gibi konuyu destekleyici unsurlar yeterince
kullanilmamustir.

5. Ders kitaplarinda Tiirk- Ermeni iliskileri konusunu anlatirken
yazarlar, konuyu destekleyici unsurlar1 yeterince kullanmamislardir.

6. Yazarlar konuyu anlatirken genelde birbirine yakin anlatimlar

kullanmiglardir.

5. Kapsam ve Smirhliklar

5. 1. Kapsam

Bu calisma, Tirk Tarih Tezi’nin olusturulmaya baslandigi 1930 yilindan
baslayarak, 2000 yilina degin gecen 70 yillik donemi kapsamaktadir. Bu donemler



icinde, Tiirk- Ermeni iligkileri ve bu iligkilerin ders kitaplarina olan yansimalari

incelenmeye calisilmistir.

Arastirmada, Cumhuriyet’ten sonra Tiirk- Ermeni iliskilerinin 1970’1i yillara
degin donuk bir gidisi oldugu ve bu baglamda Ermenilerin ders kitaplarinda ¢ok az
yer aldigi, ancak 1970’lerde Ermeni Sorunu’nun yeniden giindeme gelmesi ile ders

kitaplarindaki agirliginin arttigi belirlenmeye calisilmistir.

Konu incelenirken, Ermeni konusu agirlikli olarak Tiirkiye Cumhuriyeti
Tarihi ders kitaplarinda yer aldigi i¢in, 6zellikle bu ders kitaplarinin {izerinde
durulmustur. 1930 yilindan 2000 yilina degin okutulan Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi
kitaplar ile, ayn1 dersin 1980’den sonra ad1 olan Tiirkiye Cumhuriyeti inkilap Tarihi
ve Atatiirk¢iiliik ders kitaplarinin biitiinii incelenmeye c¢alisilmistir. Tarih ders
kitaplarinda ise konu, daha ¢cok 1980 yilindan sonra agirlik kazandig icin, konuya
verdikleri agirliga gore ve liselerde ¢ok kullanilmalarina bagli olarak dort tarih kitabi

orneklem secilerek incelenmistir.

Arastirmada on iki adet lise Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi ders kitabi
incelenirken, dort adette lise Tarih IIl ders kitabi incelenmistir. Tarih kitaplar
incelenirken Emin Oktay’in Tarih III, Mustafa Demirel’in Tarih 3, Yilmaz
Oztuna’min Tarih 3, Hakki Dursun Yildiz'm Tarih 3 gibi diger Tarih Lise 3 ders

kitaplar1 ise kapsam dis1 tutulmustur.

5.2. Smirhliklar

Agirliklt olarak Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi ve Tarih III ders kitaplarinin
incelendigi arastirmada, yalmzca Tiirkiye’deki lise Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi ve
Tarih III ders kitaplar1 ele alinmustir. [Ikogretim ve yiiksekogretim diizeyindeki ders

kitaplar1 ile Ermeni ders kitaplar1 konunun kapsami disinda tutulmustur. Yine Tiirk-



Ermeni iliskileri yaklagik bin yila yakin bir zamandir siirdiigii ve ¢alismada genel
Ermeni tarihine de yer verildigi icin, bu boliim ¢alismanin asil konusundan sapma

olmamasi i¢in genel hatlari ile 6zetlenerek verilmeye calisilmistir.

Arastirma, 1930- 2000 yillar arasindaki Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi ve Tarih
ders kitaplarin1 kapsamaktadir. Ancak, her iki kitap tiiriinde de konular ayr1 basliklar
altinda incelenmistir. Bu nedenle, Tiirkiye Cumbhuriyeti Tarihi ders kitaplan
incelenirken kullanilan dayanak noktalarindan bazilar1 Tarih III ders kitaplar
incelenirken de kullanilmaya calisilmistir. Daha dogru bir soylemle, Tarih III ders
kitaplar1 Tiirk- Ermeni iligkileri konusunun tiimiinii kapsamadigi i¢in Tiirkiye
Cumbhuriyeti Tarihi kitaplarinin incelenmesinde kullanilan dayanak noktalarindan
bazilar1 bu kitaplarin incelenmesinde kullanilmistir. Bunun nedeni bir Onceki
tiimcede belirtildigi gibi, Tarih III ders kitaplarinin Ermeni konusunun tiimiini
kapsamamasidir. Kitaplar tarama ve inceleme yontemine uygun olarak incelenmis,
konu biitiinliigiiniin  bozulmamas1 agisindan ara bagliklardan olabildigince

kacimilmistir.

6. Ermeni Tarihine ve Tiirk-Ermeni iliskilerine Genel Bir Bakis

Tarih bilimi, kimi zaman karsimiza bir propaganda araci olarak
cikabilmektedir. Tarihin bu bicimde kullanilmasi, ¢cogu zaman tarihin ¢arpitilmasina
neden olmaktadir. Carpik tarih anlayisi, bir yandan uluslarin arasinda diigmanliklar
dogururken, Ote yandan bu diigmanliklarin gelecege yonlendirilmesinde etkili
olmaktadir. Bir yoniiyle propaganda araci olarak da kullanilabilecek olan tarih,
aslinda insanlar arasinda baris1 egemen kilmasi gerekirken ne yazik ki
digmanliklarin aract olabilmektedir. Burada su¢ elbette tarihte degil, tarihin bir

bicimde kotiiye kullanilmasinda, carpitilmasindadir.



“Tarih yazmak, tarih yapmak kadar Onemlidir. Yazan yapana sadik
kalmadik¢a degismeyen gercek, insanligl sasirtacak bir mahiyet alabilir”. Aslinda
bugiin yasadiklarimiz Atatiirk’iin bu soziiniin kanitlanmasindan baska bir sey
degildir. Yazanlar yapanlara bagli kalmamus, tarihi istedikleri gibi tahrif etmisler ve

olay tarihsel bir nitelikten ¢ikarak, siyasal bir nitelige kavusmustur.

Calismanin bu kisminda Ermenilerin tarihi, Tiirk- Ermeni iliskilerinin tarihi
gelisimi, Ermeni Sorunu’nun ortaya ¢ikisi, I. Diinya Savasi sirasinda yasanan olaylar
ve Cumbhuriyet’ten giiniimiize kadar yasanilanlar iizerinde genel hatlan ile tarihi

kronolojiye baglh kalinarak durulacaktir.

Genel olarak Ermenilere bakildiginda bugiinkii Ermenistan sinirlari, doguda
Azerbaycan, batida Tiirkiye, kuzeyde Giircistan ve giineybatisinda da Iran ile

cevrelendigi goriilecektir. Baskenti Erivan olan iilkenin yiizol¢iimii 29800 km karedir

Tarihte Ermenilerin yasadigi yerlere iliskin kaynaklara bakildiginda ise,
Ermenilerin yasamis oldugu Erivan, Gokgegol, Nah¢ivan, Rumiye Golii kuzeyi ve
Maku Bolgesi'ne; yiikksek memleket anlamina gelen Armenia denildigini,
Ermenilerin de bu cografya iizerinde yasayan insanlar oldugunu gérmekteyiz (Bektas
2001: 16). Eger bu bolgeler biraz daha genisletilecek olursa, Ermeniler tarihleri
boyunca ¢ogunlukla, yukarida belirttigimiz gliniimiiz sinirlari, Tiirkiye’nin dogusu,
[ran’in batis1 ve kuzeyi, bazilarmin da ¢ok az da olsa Suriye’nin kuzeyi ile Giiney

Anadolu’da Kilikya denilen bolgelerde yagamiglardir.

Ermenilerin tarihinin baslangicina iliskin tarih¢iler arasinda bir goriis
birliginin oldugunu sdylemek giictiir. Bu konuda cesitli goriisler ileri siiriilmektedir.
Ermeni yazarlarinin cogunun Kkitaplarindan kaynak olarak yararlandiklar1 Ermeni
tarihci ve din adami Horenli Mouses (Ermeni Tarihi, Venedik, 1881) Ermenilerin

tarihini MO 2350 yilindaki Nuh Tufani’'ndan sonra Nuh’un torunu olan Hayk



(Babacik) ile baslatarak, bolgelerinin MO 325 yilinda Makedonya Krali Biiyiik

Iskender’in ordulari tarafindan ele gegirilmesine kadar getirir (Bektas 2001: 15).

Yukandaki goriise gore, tufandan sonra Nuh’un gemisi Agr1 Dagi’nda durur
ve Nuh’un ogullar1 etrafa yayilir. Bunlardan bir kismi Nuh’un oglu Yafes ile
Mezopotamya’ya gelir. Babil cevresine yerlesen bu kavim, kulenin yikilmasindan
sonra Yafes’in oglu Gomer’in torunu Hayk, 300 kisiye yakin ailesi ile birlikte
bugiinkii Agr1 Dag1 yoresine gelir. Tufandan sonra orada kalip yerlesenlerle birlesir
ve onlar1 egemenlikleri altina alir. Hayk’in 6liimiinden sonra ogullarinin siirdiirdiigii
bu Ermeni devleti Biiyiik Iskender’in dogu seferinde Iran hiikiimdar1 Dara (Darius)

ordularini yendigi zamana degin siirer (Kogas 1967: 18).

Yukanida ileri siiriilen goriise bakildiginda, ¢ogu toplulukta oldugu gibi,
Ermeni tarihcilerinde de kendilerine saglam, bulunduklar bolgeyi sahiplendirecek,
gerekirse efsanevi bir kok bulma cabalarinin oldugu goriiliir. Bu c¢abalarda goze
carpan bir diger unsur ise baska toplumlara kendilerini kamitlama gereksinimi

olabilir.

Bu goriisiin disinda, Ermenilerin kokenlerine iliskin baska goriisler de vardir.
Bunlardan birisi Ermenilerin, Firikyalillar ile birlikte Anadolu’ya gelmis
olabileceklerine iliskin goriistiir. Bu goriise gore, Ermeniler ilk olarak MO 7’nci
yiizy1l baslarinda batidan go¢ ederek ilk bulunduklar yerlere gelir ve o bolgeyi
gelismeleri i¢in uygun bir bolge olarak bulurlar. Aras Havzas1 kendilerine uyan bir
yerlesme alani olurken, 6zellikle Ararat Ovasi’ni, diger yerlere oranla daha uygun
goriirler ve buraya ¢ok 6nem verirler. Ermenilerin ileri gelenleri de burada bir krallik

olustururlar (Uras 1987: 98).



Yukandaki goriise gore, Heredot'un Ermenilerin Firikyalilarin bir kolu
oldugunu soyledigi belirtilmekte, bu goriise bir diger dayanak olarak da Ermeni

mezarlarinin, binalarinin, giyeceklerinin Firikyalilara benzemesi gosterilmektedir.

Ermenilerin kokenleri hakkindaki bir diger goriis Hayk-Armen goriisiidiir. Bu
goriise gore Ermeniler, giineyden gelmis ve Urartu’da yerlesmis Haylar veya Hayklar
ile kuzeyden gelerek, Tuna ve Bogazlardan gecip Anadolu’ya giren Armenlerin

birlesmesinden ¢ikmis bir Hayk-Armen toplulugudur (Uras 1987: 101).

Ermenilerin, Ermenice’de bulduklar1 birka¢ sozciik benzerligine dayanarak
Hititlerden gelmis olabileceklerini ileri siirenler de vardir. Ermenilerin kokenlerine
iliskin bu {igiincii goriise gore Ermeniler, 6’1nc1 yiizyilldan 6nce Suriye’nin kuzeyinde
ve Kilikya Bolgesi’nde bulunmus olan Hititlerden baska bir sey degildir (Gazigiray
1982: 13).

Ermenilerin  kokenlerine iliskin goriislerde oldugu gibi dilleri ve
edebiyatlarinin  kokenleri konusunda da yeterli bilgi bulunmamaktadir. Dil
ozelliklerine bakildiginda Ermenice’nin Hint-Avrupa dil ailesinden oldugu goriiliir.
Ermenice’nin asil yapisim olusturan temelleri bulabilmek giic bir sorundur.
Ermenilerin kullandiklari yazi dili, Incil’in Ermeniceye cevrilmesi suretiyle ortaya
cikar. Kutsal Kitap’in ¢evrilmesi sirasinda ceviriciler tarafindan Ermeniceye,
Rumcadan, Asuriceden ve diger dillerden alinmis ve ¢ogu da ceviri i¢in uydurulmus
bircok sozciik sokulur. Ermeniler, Iranlilarla uzun siire birlikte yasadiklari icin
kuskusuz birbirlerinin dilini de anlamaktaydilar. Su halde Ermeni dilinin de Pehlevi
dili ile aym kokenden oldugu ve Iranllarla, gelenek kiiltiir baglari bulundugu

soylenebilir (Uras 1987: 108).

Ermenilerin dili hakkinda De Morgan ise; bu dilde Asuri, [brani, Irani, Med,
Giircii, Mingrel, Laz, Urartu, Nairi, Iskit, Grek, Arap, Kiirt, Mogol, Tiirk, Latin, Rus

sozciikleri oldugunu, ne var ki “Hiristiyanliktan evvel yazilarn olmadigindan
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Ermenilerin eski asil dilini bildiren hicbir eser olmadigini1” ileri siirmektedir (Kocas

1967: 46).

Semsettin Sami Kamus-u Alam’da, Ermenileri anlatirken, Orta Anadolu’da
bulunan bir ¢cok Ermeni’nin Tiirkce’den baska dil bilmediklerini ve yalmz din

bakimindan Ermeni olduklarini belirtmektedir (Semsettin Sami 1996: 840).

Hiristiyanlik, Ermeniler icin 6zel bir 6nem tagimaktadir. Ermeniler,
Hiristiyanlik 6ncesi dini inanislarinda, mitolojilerinde “Iranlilar gibi ilk zamanlarda
giinese, aya, atese, suya, topraga, riizgara, iistleri daima karla ortiilii Masis (Ararat),
Nemrut, Siiphan, Arakaz gibi ates sacan daglara, yildizlara, gezegenlere, burglara,
yalcin kayalara, biiyiik sulara, giivercin, sahin, kartal, bogaya, Sos (glimiislii kavak
(kara kavak) ) gibi agaglara, hayali Tanrilara, iyi ve kotii ruhlara taparlardi (Uras
1987: 16). Ayrica kendi ulusal tanrilarinin yaninda, fran kokenli, Hint kokenli,

Siimer-Akad kokenli, Suriye-Fenike kokenli tanrilara taptiklari da goriilmektedir.”

Ermeniler i¢in bu kadar 6nemli olan Hiristiyanlik dinine girisleri kaynaklarda
biraz da efsanevi bir bicimde anlatilmaktadir. Bazi1 kaynaklara gore asagi Ermenistan
Krali1 Apkar devrinde, Apkar’in ciizzam illetinden kurtulmasi icin Hz. Isa’nmn
yardimini istemesi ve havariyundan Totyos ve Potogomiyos’un Incil’i Ermenistan’a
getirmeleri lizerine Ermeniler Hiristiyan olurlar. Fakat bundan sonra tekrar eski dine

donerler veya eski din yeniden egemen olur (Kogas 1967: 49).

Kralligin resmi dininin Hiristiyanlik olarak yeniden ilan edilmesi ise MS 301
yilindadir. Ermeniler, Hiristiyanligi erkenden benimsemis olduklar1 igin, bu
tarihlerde putlara tapan Roma Imparatorlugu’nun saldir1 ve kiyimlarina hedef olurlar.
Roma Imparatorlugu’nun Hiristiyan olmasindan sonra ise saldirilar azalmamis, bu

kez de saldirilar Hiristiyanlik iizerinden artarak siirmiistiir (Kiigitk 2003: 54).

* Ermenilerin dinlerine iliskin ayrintili bilgi i¢in bkz. KUCﬂK, Abdurrahman, Ermeni Kilisesi ve
Tiirkler, Anda¢ Yay., Ankara 2003
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Ermenilerin yasam bigimleri ve kokenlerine iliskin bilgilerden sonra, bolgeye
egemen olan devletlerle iliskilerine deginmek yerinde olacaktir. Bu kisimda
verilecek olan bilgiler, aym1 zamanda Tiirklerin Anadolu’ya gelmelerinden Once

bolgenin durumuna da gz atma olanagi verecektir.

Ermenilerin yasadiklart bolgeler, yilizyillarca cesitli devletlerin yonetiminde
kalmis ve hemen her zaman biiyiikk devletlerin carpistiklari bir alan olmustur.
Bolgede MO 331°de Biiyiik iskender’in Imparatorlugu’nun egemenligi baslar. Daha
sonra bolge iki yiizyil boyunca Romalilarin egemenliginde kalir. Bu bolge bir siire
Iran ile Roma arasinda, daha sonra da Bizans, Iran ve Araplar arasinda bir miicadele
alam olmustur. Bizans ve Iran arasindaki cekismede genelde bolgenin dogusu

Iran’1in, batis1 Bizans’1n egemenliginde kalir (Cayc1 2000: 6).

MS 640 dolaylarinda bu sefer devreye Araplar girerler. Bolgenin biiyiik kismi
Miisliimanlarin eline gecger. Abbasiler yerel ailelerden kendilerine bagli kralliklar
olustururlar. X. yiizyil sonlarinda Bizans, Anadolu’nun biitiiniine yeniden egemen

olur (Cayc1 2000: 6).

Yukandaki bilgilerden anlasilacag iizere, Ermenilerin yasadiklar cografyada
MO 331’de Biiyiik Iskender’in Imparatorlugu’nun egemenligi baslar. Daha sonra
bolge iki yiizy1l boyunca Romalilarin egemenliginde kalir. Bu bolge bir siire Iran ile
Roma arasinda, daha sonra da Bizans, Iran ve Araplar arasinda bir miicadele alani

olmustur.

Tiirklerin Anadolu’ya gelmelerinden 6nce, Roma, Bizans ve Arap egemenligi
altinda yasayan Ermeniler, XI. yiizyilin ortalarindan sonra ise bolgenin yavas yavas
Tirk egemenligine girmesi ile birlikte ©nce Selcuklu daha sonra Osmanl
egemenligine girerler. O zaman Tiirkler ile Ermeniler arasinda ilk iliskilerin bu
tarihten sonra basladigin1 soylemek yanlis olmaz. Ancak, Ermenilerin Kipcaklarla
(Kantarc1 2005a: 4) ve Abbasi ordularindaki Tiirklerle daha Once karsilasmis

olabilecekleri olasiliklar icerisindedir. Selcuklu doneminde “daha yakin ve onemli
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miinasebetler, 1015- 1020 yillan arasinda Selguklu hiikiimdar1 Alparslan’in babasi
Cagnn Bey’in Dogu Anadolu’ya diizenledigi bir kesif sirasinda baslamistir.”
(Halagoglu 2006a: 13).

1071°den sonra Tiirklerin Anadolu’ya girmesi ile birlikte kisa araliklar
disinda bolgede once Selcuklu daha sonra Osmanli Tiirklerinin egemenligi baslar.
Bolge bu arada cok kisa bir siire Harzemsahlarin, [lhanlilarin, Timurlularin,
Karakoyunlu ile Akkoyunlularin ve kismen de Safevilerin yonetiminde kalir. S6z
konusu yerlerin tam olarak Osmanli denetimine ge¢mesi ise Yavuz Selim ve Kanuni
Siileyman’in fetihleri ile olur. Osmanlilar Dogu Anadolu’yu Safeviler’den,

Cukurova’yr da Memliikler’den almiglardir (Cayc1 2000: 7).

Osmanli- Ermeni iliskileri daha siki olarak biiyiik olciide Istanbul’un
fethinden sonra baglar. Osmanli yonetiminde bulunan yerlerde Gregoryan kilisesine
bagh olan Ermenilerin, Osmanl yonetiminde, Bursa’nin baskent olmasindan (1326)
sonra, ayr bir patriklik seklinde orgiitlenmelerine izin verilir ve Kiitahya’da bulunan
ruhani merkezleri Bursa’ya nakledilir (ilter 1988: 29). Fatih’in istanbul’u almasindan
sonra, 1461 yilinda Bursa’da bulunan Ermeni Patrigi Ovakim Istanbul’a getirtilir,

Ermenilerin dini yonetimi bu patriklige verilir (Basgiin 1970: 11 ).

Ermeni Sorunu’nun ortaya ¢ikmasindan once Ermeni Patrigi’nin Bursa’ya
getirilmesi ile baslayan Tiirk-Ermeni iligkileri, Fatih Sultan Mehmet’in patrikligi
Istanbul’a getirmesinden sonra yiizyillarca siirer. Osmanli egemenligi altinda
Ermeniler, ticari ve sanayi isleriyle, el sanatlariyla ugrasirlar. Askerlikten muaf
tutulduklar1 ve Osmanlinin dis ticaret iliskilerinde etkili bir yere sahip olduklari i¢in
de onemli bir sermaye birikimi yapmiglardir. Bu siire icinde dinlerini, dillerini kisaca
ulusal benliklerini korurlar ve 17’inci yiizyilldan sonra bir ¢ok devlet gérevinde

bulunup, 6nemli yerlere getirilirler (Kocas 1967: 68).
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Yukanidaki bilgilerden anlasilacagi gibi Ermeniler cok uzun zaman Osmanl

egemenliginde yasamislar, Tiirklerle genelde herhangi bir sorun yagsamamiglardir.

Ermeni Sorunu, 19’uncu yiizyil baslarinda ortaya cikar ve tarihsel olarak
sOyle siirer: 1789 yilindaki Fransiz Devrimi ile ortaya ¢ikan ulus¢uluk akimi, biitiin
¢ok uluslu imparatorluklar1 oldugu gibi Osmanli Devleti’ni de etkilemistir. Osmanl
icerisinde yasayan toplumlar bir yandan ulusguluk akiminin etkisinde kalmis, diger
yandan Osmanlinin zayiflamasini olanak bilen, emperyalist bir agamaya ulasmis olan

Bat1 devletlerince kigkirtilmaga baglanmislardir.

Ermeni Sorunu’nun ortaya cikisinda da, bu toplum arasinda giderek ulusguluk
akiminin giiclenmesi ve Batili devletlerin Osmanli  Devleti’ndeki misyonerlik
etkinlikleri 6nemli bir neden olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu siiregte Avrupa
devletleri bir yandan “islahat”lar cergevesinde Osmanli’nin igislerine karisirken,
diger yandan Ermenileri kendi istekleri dogrultusunda orgiitlemislerdir. Aslinda
Avrupa devletlerinin Osmanli igindeki Hiristiyan unsurlari kendi aralarinda
paylastiklar1 goriilmektedir. Daha sonralari iyice belirginlesecek olan bu paylagimda
Fransizlar Katoliklerin, Ruslar Ortodokslarin, 1ngiltere ise Protestanlarin
(Ermenilerin) koruyuculugunu iistlenir. Bu cercevede oOzellikle acmis olduklan
kiliseler ve okullar yolu ile misyonerlik yapmis, koruyucusu olduklarini ileri
siirdiikleri Hiristiyan unsurlar1 orgiitlemislerdir. Ermenilerin koruyuculugunu
Ingiltere’den sonra Rusya iizerine alir. Bu durumda ise emperyalizmin, her anlamda

Osmanli Devleti’ndeki ayriliklarda dnemli bir yere sahip oldugu goriiliir.

Osmanh Devleti ise hem ulus¢uluk akimi karsisinda ayrilmalan durdurmak,
hem de Avrupa devletlerinin i¢islerine karismasin1 engellemek icin 1slahatlara baglar.
Bu dogrultuda 1839 yilinda Sultan Abdiilmecit tarafindan Tanzimat Fermam ilan
edilir. Bu ferman ile biitiin Osmanli halki arasinda esitlik, can ve mal giivenligi
saglanip, Hiristiyanlar ile Miislimanlar arasindaki fark kaldirilir. 1856 tarihli Islahat
Fermani da, Patriklere verilmis olan ayricaliklar1 dogrular. Tanzimat Fermani

Ermenilerin siyaseten de gelismesine yol agmakla birlikte, esitlik perdesi altinda sinif
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savaslarin1 da baglatir. Ermeni esnafi amiralara” karsi harekete gecer (Uras 1987:

151).

Osmanli Devleti’nde, hukuk ve egitim alanlarinda biiylik bir asama olan,
toplumsal anlamda bir cok yarar saglayan Tanzimat Fermani, ancak Avrupa
devletlerinin Osmanli’nin i¢islerine karigmasina neden olmus, devletin ¢okiis siireci
farkli bir boyut kazanarak somiirge olusu ile birlikte yiiriimiistiir. Avrupa devletleri
bir yandan Osmanli Devleti icerisindeki ayrilikg1 hareketleri desteklerken, ote
yandan devleti ekonomik olarak sOmiirmeye baslamistir. Bu sOmiiriiniin
baslamasinda Osmanli ekonomisinin biilyitkk cogunlukla azinliklarin denetiminde

olmasi da etkili olmustur.

Tanzimat Fermani’ndan sonraki bir diger diizenleme c¢abasi ise Islahat
Fermant’dir. Islahat Fermani ile Osmanli padisahi halki arasinda hi¢bir soy ve din
ayrimi yapmayacagini duyurur. Bu durum yine 1856 yilinda imzalanacak olan Paris

Antlagsmasi’nda da yerini almistir (Uras 1987: 151).

1863 yilinda yayimlanan, doksan dokuz maddeden olusan ve -bazi
Ermenilerce- ilk Ermeni anayasasi sayillan FErmeni Milleti Nizamnamesi

(Nizamname-i Millet-i Ermeniyan) ile Ermenilere bazi yeni haklar verilmistir.” "

Ermeni Sorunu’nun uluslararasi diizeyde 6nem kazanmasi da bu zamana denk
gelir. Sorunun ortaya cikisinda 6zellikle Rusya ve Ingiltere gibi devletlerin biiyiik
payr vardir. 1774 yilindaki Kiiciik Kaynarca Antlagsmasi ile Rusya, Osmanl
topraklarindaki Hiristiyanlarin koruyuculugunu {istlenirken Paris Antlagsmasi ile
birlikte de 6zellikle ingiltere ve diger Avrupa devletleri Osmanh egemenligindeki

Hiristiyanlarin koruyuculugunu tistlenmeye calisirlar.

* Amira: Bankerlerden, tiiccarlardan ve devlet memurlarindan olusan Ermeni biiyiikleri
" " Bu konuda ayrmtil bilgi i¢in bkz. URAS, Esat, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, Belge
Yay., Istanbul, 1987
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Bu sorun uluslar aras1 boyuta 1877-1878 Osmanli- Rus savagi ile taginir.
Savas sorunun baslangici acisindan onemlidir. Ciinkii bu savas ile Rus Ermenileri,
Osmanli Ermenileri ile iliski kurarak onlar1 ayrilik¢i diisiincelerle etkilerler. Tarihte
93 Harbi olarak bilinen savas Tiirkler icin bir felaket olurken, Ermeni ceteleri
durumdan yararlanarak Ruslarla igbirligi yapmiglardir. Savastan sonra Osmanl

Devleti ile Rusya arasinda Yesilkoy (Ayastefanos) Antlagsmasi imzalanir.

Antlasma  geregince Rusya, Osmanli topraklarindaki Ermenilerin
koruyuculugunu resmen iistlenir. Rusya, Osmanh Devleti’nden Ermeniler i¢in bazi
1slahat Onlemlerinin alinmasini ister. Ancak diger Avrupa devletleri ozellikle
Ingiltere antlasmadan rahatsizhik duyar. Bu nedenle Berlin Antlasmasi imzalanir.
Daha sonra Yesilkdy (Ayastefanos) Antlasmasi’nin yerini alacak olan Berlin
Antlasmasi’nda Osmanli Devleti’nin Ermeniler i¢in 1slahat Onlemleri alacagi ve
bunlan biiyiikk devletlere bildirecegi benimsenir (Simsir 2005: 47-59). Bu antlagsma
ile Ingiltere’nin garantor devlet olmas ile birlikte sorunun uluslararasi boyutu artar.
Boylece Ermeni Sorunu, Osmanli Devleti disinda bircok devletin karistig1 bir sorun

durumuna gelir.

Ingiltere'nin de soruna karigmasi, iistelik eski Dogu politikasindan
-Osmanlinin toprak biitiinligtinii koruma politikasi- vazgecmesi ile birlikte Rusya ile
Ingiltere, Ermeniler’in Osmanli’dan ayrilmasi konusunda aym diisiinceyi paylasirlar.
Ancak iki iilke arasinda bir ¢ekismenin basladigi ve Ermeni konusunun devletler
aras1 boyutunun giderek arttig1 goriiliir. Ingiltere bolgede kendi ¢ikarlarina uygun bir
Ermeni devleti isterken, Rusya kendi sinirlari icerisindeki Ermenileri de diistinerek
1slahatlar ile yetinilmesinden yanadir. Ancak her iki devletin de Osmanli Devleti’nin

Ermeni sorunu ile ugragmasinin islerine geldigi sdylenebilir.

Uluslararas1 alanda bu gelismeler yasanirken, bu sirada Ermeniler de yurt
icinde ve yurt disinda partiler ve dernekler yolu ile orgiitlenmege baslarlar. Bu

orgiitlenmeler Rusya ve Avrupa devletleri tarafindan desteklenirken, ozellikle
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Ermeni kilisesi kurulan orgiitlerin merkezini olusturur. Ermeniler tarafindan kurulan

bu dernekler ve orgiitlenmeler bir ¢cok olaya karigir, ayaklanmalari organize eder.

Ermenilerin orgiitlenmelerine gelince soyledir; 1878 yilinda Van’da Karahag
Cemiyeti, 1881°de Erzurum’da Anavatan Miidafileri Dernegi, 1885 sonlarinda
Van’da TIhtilalci Armenekan Partisi, 1887°de Cenevre’de Marksist Ermeniler
tarafindan Hingak Partisi kurulur. 1890’da Tiflis’te Ermeni Ihtilal Federasyonu
(Tasnaksiityun) olusturulur. Hingak Partisi bu federasyona katildi ise de bir y1l sonra
ayrilir (Halagcoglu 2006a: 31-32). Bu orgiitlerin kurulmasindan sonra emperyalizmin
Tiirk ve Ermeni toplumlarini birbirine diisiirme cabasi kisa siirede sonug verir ve

Ermeni ayaklanmalari ortaya ¢ikar.

[k ciddi olaylar 1890 yilindan sonra baslar. Ermeniler ¢ok kisa bir siirede,
cesitli yerlerde bir cok ayaklanma cikarirlar. 1890’11 yillarda baslayan Ermeni
olaylarimin en oOnemlileri sunlardir: 1890 yilindaki Erzurum Olayi, 15 Temmuz
1890’daki Kumkap1 Gosterisi, 1892-1893 yillar1 arasinda yasanan Merzifon, Kayseri,
Yozgat bolgesindeki ayaklanmalar, 1894 yilindaki I. Sasun Hareketi, 30 Eyliil
1895°teki Babi Ali Gosterisi, 1895 Temmuzundaki Zeytun Ayaklanmasi, 1896’daki
Van Ayaklanmasi ve 1896 yilindaki Osmanli Bankasi Baskidir.”

Bu komitacilik veya cetecilik faaliyetleri iizerine, Osmanli Devleti bazi
onlemler alarak olaylarin 6niine gegmek ister. Osmanli padigah1 II. Abdiilhamit, 1891
yilinda Ermeniler i¢in bir genel af cikarir. Daha sonra bolgenin yerli halkindan
Hamidiye Alaylari’'m1 kurar ve bolgenin ileri gelenlerine pasaliklar, unvanlar
dagitarak olaylarin oniine gegmege ¢alisir. Ancak bu 6nlemler olaylarin durmasi igin
yeterli olmaz ve Ermeni ayaklanmalar siirer. Bu dogrultuda 1904’te II. Sasun
Ayaklanmasi, 21 Temmuz 1905°te ise Yildiz Bombasi olarak da bilinen IL

Abdiilhamit’e suikast girisimi gerceklesir.”

* Ayaklanmalara iliskin ayrintili bilgi i¢in bkz. GURUN, Kamuran, Ermeni Dosyas1, Tiirk Tarih
Kurumu Yay., Ankara, 1985
” Ayrintili bilgi i¢in bkz. URAS, age
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1900’1 yillarla birlikte Osmanh i¢indeki muhalefet de iyice belirgin bir
duruma gelmistir. Daha sonra Ittihat ve Terakki’ye cevrilecek olan Geng Tiirk
mubhalefeti icinde Ermeniler de yer alir. Ermeni komiteleri, padisaha ve yonetime
karsi ortaya cikan Gen¢ Tiirk hareketine katilarak hedeflerine varmak isterler.
Ermeniler, 1902°deki Geng¢ Tiirk Kongresi’ne katilirlar. Bu kongrede 6zellikle dig
miidahale gerekliligi konusunda Ermeni katilimcilar, Prens Sabahattin’i desteklerler.
Bunda Prens Sabahattin’in adem-i merkeziyetci yonetim bicimi de etkili olmustur

(Halacoglu2006a: 37-38).

Ermeniler daha sonra 1907°de yapilacak olan II. Geng Tiirk Kongresi’ne de
katilmuslardir (Halagoglu 2006a: 37-38). Ittihat ve Terakki’nin yapmis oldugu etkin
mubhalefet sonug verir ve Osmanli Devleti'nde 1908 yilinda Mesrutiyet yeniden ilan
edilir. Biitiin Osmanl1 unsurlarinda oldugu gibi, Ermeniler de II. Mesrutiyet’i olumlu
karsilasmiglardir. Ancak bu durum dis kiskirtmalarinda etkisiyle fazla siirmeyecek,
1909°da Kilikya bolgesinde Adana Ayaklanmasi patlak verecektir (Kogas 1967:
167).

Mesrutiyet’ in ilk yillarinda Ermeni 6rgiitlerinin calismalarinda goriiniirde bir
sessizlik vardir. Ciinkii bu yillarda hareket yerine oOrgiitlenmeye, silahlanmaya ve
merkezlerini giiclendirmeye onem verirler. Ozellikle Balkan Savasi’ndan sonra
durumdan yararlanan Ermeni komiteleri hemen caligmalarina baslarlar. Ermeni
toplumu iizerinde etkin olmak isteyen orgiitler yurdun her yerinde subeler agcmaya
baslarlar. Bunun i¢in patrikhane, murahhashane ve Ermeni Genel Meclisi'ni siyasi
amagclarinin birer merkezi héline getirirler. Ermenilerin bulunduklar1 yerlerde
kuliipler ve kitapliklar agilir. Patrikhane ise biitiin varlig1 ile komitacilarin merkezi

durumuna gelir (Bektas 2001: 40-41).

Bu sirada Rus hiikiimeti Osmanli Devleti’nce, Ermeniler konusunda
yenilikler yapilmasi i¢in yeniden girisimlere baslar. Rus hiikiimeti insani amagla ele
aldigim ileri siirdiigii Ermeni Sorunu’nu yeniden uluslararas1 platforma ¢ekmege

baslar, Balkan Savasi sonunda ortaya c¢ikan yeni ortamda islahat konusunun
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goriisiilmesini giindeme getirir. Ingiltere ve Fransa, Rusya’nin 6nerisine olumlu yanit
verirler (Bektas 2001: 40- 42). Ne var ki I. Diinya Savasi’nin baslamasi iizerine

Ermeniler i¢in yapilmasi istenen 1slahat konusu da rafa kaldirilmis olur.

I. Diinya Savagi’na degin gecen siirede Osmanh topraklar tizerinde 6nce bir
Ermeni sorunu yaratilmis, Ermeniler bu dogrultuda yogun bir propagandaya

tutulmus, daha sonra da silahlandirilarak karisiklik ¢ikarmalan saglanmistir.

Fransiz Devrimi ile toplumlar arasinda etkinlik kazanan ulusguluk akimi ve
Avrupa devletlerinin misyonerlik faaliyetleri bu baglamda sorunun ortaya
cikarilmasinda oldukga etkili olmustur. Osmanli Devleti, Ermeni konusunu kendi i¢
sorunu olarak gormiis, yapmis oldugu bazi 1slahatlarla olayin ¢oziime ulasacagin
disiinmiistiir. Ancak olay, Berlin Antlasmasi ile Dogu Sorunu’nun bir parcasi olarak
uluslararast boyut kazanmis ve emperyalist devletlerin kendi cikarlarina uygun bir

bicimde gelismistir.

Birinci Diinya Savasi’nda giiniimiizii ilgilendiren bir ¢ok onemli gelisme
yasanmistir. Uzun zamandir toprak kayiplari yasamis olan, icerisinde barindirdigi
toplumlarin ayaklanmalar1 ve ayrilmalar ile iyice kiiciilen, Balkan Savaslarinda agir
bir yenilgi alan Osmanlhi Devleti I. Diinya Savasi’na girerek yitirdigi topraklart geri

almak, sarsilan sayginligini yeniden kazanmak istemektedir.

Ancak Osmanli Devleti’nin savasa Almanya’nin yaninda girmesi Anlasma
Devletleri’'ni rahatsiz eder ve Ozellikle Ermeniler konusunda daha da
hareketlenmelerine de neden olur. Bu agidan Ermeni sorunu savas sirasinda Tiirkler
icin bir i¢ giivenlik ve savas kosullar1 nedeni ile varolma sorunu durumuna gelir.
Osmanh Devleti’nin, Almanya’nin yaninda I. Diinya Savasi’na katilmas1 Ermenileri
destekleyen batili devletlerle Rusya’y1 yeni bir politikayr uygulamaga itmistir. Bu
politika cercevesinde “Ermenilerle gizli goriismeler yapilmis, kendi cikarlarina

uygun olarak kullanmak iizere silahlandirilmiglardir” (Halagoglu 2006b: 40).
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Ermeniler savas sirasinda bir ¢ok olay ¢ikartir. Osmanli Devleti’nin 1. Diinya
Savasi’na girmesi ile birlikte Ermeniler, askerlikten kagma, cetecilik yapma, Rus
ordusunda Osmanlilara karsi1 savagma gibi ¢alismalarda bulunurlar. Osmanli askerine
karsi silahli saldinda bulunmak ve askerden kacmak gibi faaliyetler ilk defa
Zeytun’da baglar. Maras Sancagi’na bagli daglik bir bolge olan Zeytun, Ermeni
cetelerinin sigmak yeri olur. Maras, Halep, Adana bolgelerinden gonderilen
raporlarda Zeytun Ermenilerinin daha 1914 yili baslarinda jandarmaya saldirdiklart

ve askere gitmek istemedikleri yer almaktadir (Halacoglu 2006a: 50-51).

Ermeniler, 1. Diinya Savasi siirerken yurdun cesitli yerlerinde ayaklanmalar
cikarirlar. Bu ayaklanmalar Van Ayaklanmasi, izmit ve Adapazari Olaylari, Bursa
Olay1, Adana Olayi, Urfa Olaylar, Findik¢1 Olay1 ve Musa Dag1 Olay1 olarak tarihe

gececektir.

Osmanhi Devleti bu durumda savas durumunda oldugundan ayaklanmalara
bazi 6nlemler almak zorunda kalir. Ornegin Osmanl Hiikiimeti’nin Zorunlu Sevk ve
Iskan Karari’ndan bir ay 6nce aldig1 baska bir karar daha vardir. Buna gore hiikiimet,
seferberligin ilanindan dokuz ay sonra, 24 Nisan 1915°’te 14 valilikle 10
mutasarrifliga bir emirname gondermis ve iilkenin bir ¢ok yerinde ayaklanma
cikaran, Rus ordusuna goniillii alaylar olusturan, Osmanl ordusunu arkadan tehdit
eden ve Osmanli Devleti aleyhine her tiirlii faaliyetin i¢inde yer alan biitiin Ermeni
siyasi olusumlarinin dagitilmasint istemistir (Yildirirm 2000:19). Bu dogrultuda
Iisleri Bakanligi’nm 24 Nisan 1915 (11 Nisan 1331) tarihli buyrugu iizerine, Ermeni

olusumlar kapatilir ve derneklerdeki belgelere el konulur.

Tarih ¢ogunlukla toplumsal olaylarin zorlamasi ile bigimlenir. Osmanh
Devleti yoneticilerinin de Tehcir Karari’ni1 aldiklar sirada kosullar bunu gerektirmis,
tarihin bir zorunlulugu olarak karsilarina ¢cikmistir. Osmanli Devleti yoneticilerinin
bu karan aldiklar1 sirada devletin i¢inde bulundugu kosullar g6z Oniine alinirsa,

Tehcir Yasast daha anlamli olmaktadir. Bu karar alindigi sirada Ruslar, Dogu
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Anadolu’da ilerlemekte, Ingilizler, Fransizlar, Canakkale’yi zorlamakta ve giineyde

Kanal Harekati yapilmaktadir.

Ermeni dernekleri ve partilerinin kapatilmasina karsin olaylarin yine sona
ermemesi iizerine 27 Mayis 1915°te Tehcir (Zorunlu Sevk ve Iskan Karar1) alinir. 27
Mayis 1915 tarihli yer degistirme kanunu ve bu yasaya dayali olarak cikartilan
emirler cercevesinde; Erzurum, Van ve Bitlis vilayetlerinden c¢ikarilan Ermeniler,
Musul’un giiney kismi, Zor ve Urfa sancagina; Adana, Halep, Marag civarindan
cikarilan Ermeniler ise Suriye’nin dogu kismi ile Halep’in dogu ve giineydogusuna

nakledilmislerdir (Kantarci ve digerleri 2003: 35).

Zorunlu GO¢ Yasas'nmin kimleri kapsadigina (Halagoglu 2006b: 51-52)

bakilirsa bu konuda bazi Ermenilerin yasanin kapsami disinda tutuldugu goriiliir.

“Zorunlu go¢, Canakkale, Kafkasya ve Suriye’de savasan Osmanli
ordularinin lojistik destek yollarina yakin yerleri ve bu yollar1 birbirine baglayan
tiggen icerisinde yer alan yerlesim alanlarindaki Ermeniler ile orgiitlere destek
veren tim Ermenileri kapsamistir. Zorunlu gogten, Ermeni orgiitlerine destek
vermeyen Ermeniler, sanatkarlar, isadamlari, askeri personel, yasli kadin ve
erkekler ile kimsesiz cocuklar, Protestan ve Katolik Ermeniler kapsam dis1
tutulmustur.”

Birinci Diinya Savagi siirerken 1917 yilindaki Ekim Devrimi ile Ermenilerin
en biiylik destekcisi olan Rusya’da Bolsevikler yonetimi ele gegirir ve savastan
cekildiklerini aciklarlar. Bolseviklerin savastan ¢ekildiklerini aciklamalar1 sonrasinda
3 Mart 1918’de Osmanli Devleti ve baglasiklar1 ile Bolsevikler arasinda Brest-
Litovsky Antlasmasi imzalanir. Bolsevikler bu antlasma ile daha once Carlik

Rusya’si tarafindan isgal edilen Osmanli topraklarindan cekilirler.

30 Ekim 1918’de de Osmanli Devleti savastan yenik olarak ¢iktigini kabul
eder ve Mondros Ateskes Antlagsmasi imzalanir. Mondros Ateskes Antlasmasi’nda
dogrudan Ermeni adi gecmese de, Ermenileri yakindan ilgilendiren bir maddeye

gore, adi verilen alti ilde bir karigiklik olursa, bu illerin herhangi bir kisminin
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Anlagma Devletleri’nce isgal edilebilecegidir (24’iincii madde). Ermenilerle ilgili bir
diger madde savag tutsaklar ile ilgilidir. Bu madde uyarinca Osmanli Devleti
elindeki Anlasma Devletleri’nin biitiin tutsaklar1 ile Ermeni tutsaklar kayitsiz

kosulsuz serbest birakacaktir (Madde 4).

Bu maddelerin disinda Antlasmanin bir diger maddesi uyarinca Kafkas
ordular1 dagitilacak ve boylece Ermeniler rahatlayacaktir. Mondros’tan hemen sonra,
Anlagma Devletleri ateskes kosullarina aykir1 olarak isgallere baglarlar. Bu
isgallerden ve Anlagma Devletleri’'nden gii¢ alan Ermeniler de harekete gecerler.

Ozellikle Dogu Anadolu ve Kilikya bolgesinde Ermeni geteleri olaylar cikartir.

Osmanl Devleti ile Anlagma Devletleri arasinda kesin barisi simgeleyen Sevr
Baris Antlagsmasi 10 Agustos 1921°de imzalanir. Sevr Antlagmasi’nda konuya iliskin
maddelere bakildiginda antlasma geregince Firat Nehri’nin dogusunda bir
Ermenistan kurulmak istendigi goriilir. TBMM Hiikiimeti, Sevr Antlagsmasi’ni
benimsemedigini agiklar. Bunun {izerine Dogu Cephesi’nde hem Sevr
Antlagmasi’ndan sonra ortaya ¢ikan Ermeni Devleti’nin saldirilarina bir son vermek
ve Misak-1 Milli igerisinde bulunan illeri geri almak, hem de biitiin ilgiyi savasin asil
yasandig1 cephe olan Bat1 Cephesi’ne yogunlastirmak i¢in TBMM karari ile harekete
gecilir.

Ermenilere kars1 askeri harekatta Mondros Ateskesi kararlarina karsin
dagitilmayan XV. Kolordu gérev yapar. Bu konuda olduk¢a duyarli olan ve siirekli
M. Kemal’le iletisimde olan Kazim Karabekir komutasindaki Tiirk giicleri 20 Eyliil
1920’de Sarikamis, 30 Ekim’de Kars’1 ve 7 Kasim’da Giimrii alir. Erivan’in diigsmesi
s0z konusudur. Ancak Ermeniler Tiirklerin tiim isteklerini kabul ederek 3 Aralik
1920 Giimrii Antlagmasi’nm1 imzalarlar. Bu antlasma giiniimiizdeki Tiirk-Ermeni
sinirini ¢izmis, ayrica Ermeniler Sevr’in gecersizligini kabul etmislerdir. Ermenilerle
TBMM Hiikiimeti arasinda imzalanan Giimrii Antlagsmasi ile dogudaki Ermeni
sorunu, daha sonra Fransizlarla imzalanan Ankara Antlagmasi ile de giiney

bolgelerindeki Ermeni sorunu bitirilmis olur.
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Bu arada Giimrii Antlagmasi aym1 zamanda TBMM nin ilk siyasi basarisidir.
Glimrii Antlasmasi’ndan bir giin sonra Kizilordu, Ermenistan’a girer ve Erivan’da
Sovyet Ermeni Hiikiimeti kurulur. Ermenistan’in Sovyetler Birligi’ne katilmasindan
sonra Tiirkiye, Sovyetlerle 16 Mart 1921°’de Moskova ve Kafkas Devletleri ile 13
Ekim 1921°de Kars Antlagmasi’ni imzalamis ve sorun kesin bir ¢6ziime baglanmistir
(Cayc1 2000:84-85). Boylelikle Ermeni Sorunu TBMM icin uluslararasi bir sorun
olmaktan ¢cikmustir.

Kurtulus Savasi’nin basariya ulagmasi ile birlikte, 6nce Mudanya’da ateskes
antlagmasi, daha sonra Lozan ile barig antlagmasi imzalanir. Lozan’a gidecek olan
Tiirk kurulundan 6zellikle iki konuda asla 6diin verilmemesi istenir. Bu konular
Ermeni Yurdu ve ayricaliklar (kapitiilasyonlar)dir. Bu durum, Ermeni Sorunu’nun

TBMM icin kesinlikle bitmis oldugunu gostermektedir.

Ancak beklenildigi gibi Anlasma Devletleri, Lozan Konferansi sirasinda
Ermeni Sorunu’nu giindeme tasiyacak, “yerlerinden ¢ikarilmis olan Ermenilerin
toplu olarak terk ettikleri yerlere donmelerine izin verilmesini, Ermenilere dogu
illerinde ve Kilikya’da bir yurt verilmesini isteyeceklerdir.” (Basgiin 1970: 103).
Anlagsma Devletleri’nin bu istekleri konferansta reddedilecek, Tiirk Kurulu bu
konularda 6diin vermeyecektir. Bunun iizerine Lozan’da Tiirk tarafinin bu konudaki
goriigleri dogrultusunda karar alinacak ve sinirlarin daha once imzalanan Giimrii ve

Kars Antlagmalari’na gore olmas1 benimsenecektir.

Lozan Konferans’’nin yapildigi sirada ilging bir gelisme yasanir. Ismet
Pasa’nin yanina gelen Lozan Polis Miidiirii, Ermeni ¢etelerinin bir suikast hazirlig

icinde olduklarim bildirir.

Daha sonraki yillarda Cumhuriyet doneminde de bazi Ermeni cetecileri M.

Kemal’e de bir dizi suikast girisiminde bulunacaklardir (Simsir 2005: 191-194).
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Atatiirk’iin Oliimiinden sonra olusan bazi 6nemsiz olaylar sayilmazsa 1965
yilina degin iki toplum arasinda pek fazla iliski yasanmamistir. Boyle bir sessizlik
donemine girilmesinde, Avrupa devletlerinin ve Rusya’nin kendi i¢ sorunlarina
yonelmeleri de etkili olmustur. Bu yeni donemde Ermeni Sorunu’nun siyasal yonden

ortadan kalktig1 goriilmektedir.

Ermeniler, Zorunlu Go¢ Yasasi ve degisik nedenlerle diinyaya dagilmislardir.
Ne var ki bu dagilmis olan Ermeniler duraklama siirecinde bulunduklar {iilkelerde
onemli lobi etkinlikleri gosterecekler, 1970’li yillarda baslayacak ve yeniden
uluslararast bir nitelik kazanacak olan olaylarin oOrgiitlenmesinde etkin rol
alacaklardir. Tiirkiye’de kalanlarinsa sayis1 fazla olmadigindan herhangi bir ayrilik¢i

istek ve eylemler olmamistir.

1965 yihi iki toplum arasindaki iliskilerin, daha dogrusu Ermeni Sorunu’nun
yeni bir boyut kazanmasinda 6nemli bir yildir. Ciinkii 1965 yilinda Ermeniler, 1915
Tehciri’nin 50. Yilinda “Ermeni Soykiriminin 50. Y1li” adiyla ABD’de, Fransa’da ve
diger bazi iilkelerde yogun bir propaganda baslatacaklardir. Kampanya daha sonraki
yillarda dikilen Ermeni soykirimi anitlarma ve Tiirk diplomatlarma karst Ermeni

suikastlarina da zemin hazirlayacaktir.

1972 yilinda ABD’de Armenian Assembly of Amerika (Amerika Ermeni
Asemblesi = AAA) adli lobi orgiitii kurulacak ve Ondan sonraki yillarda Ermeni
Sorunu durmadan tirmandirilacaktir. Cesitli iilkelerde Ermeni “soykirim” anitlari
dikilecektir. 1973’ten baslayarak Tiirk diplomatlarina karsi suikastlar diizenlenip,

Ermeni iddialar1 yabanci parlamentolara taginacaktir (Simsir 2005:33-34).

Ermeni teror orgiitleri ise 1965’ten sonra etkinliklerine hiz verecekler ve yurt
digindaki Tiirk diplomatlarina kars1 suikastler diizenleyeceklerdir. Bu dogrultuda 27
Ocak 1973 yilinda T.C. Los Angeles Baskonsolosu Mehmet Baydar ve Yardimci

Konsolos Bahadir Demir’in vurulmalan ile baglayan suikastler, 4 Temmuz 1994
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yilindaki T.C. Atina Biiyiikelgisi Omer Haluk Sipahioglu’nun &ldiiriilmesine degin
siirecektir. Bu tarihler arasinda Tiirk diplomatlarina karsi 6liimle sonug¢lanan yirmi

yedi saldir1 diizenlenmis ve alt1 saldir girisiminde bulunulmustur.

Yine aym1 donem igerisinde 6zellikle Ermenilerin etkili oldugu devletlerde
sozde soykirimi tamyan kararlar ¢ikarilacaktir. Bu donemdeki siyasal olaylara
bakmak gerekirse, Uruguay (1965), Giiney Kibris (1982), Arjantin (1993), Rusya
(1995), Kanada (1996), Yunanistan (1996), Liibnan (1997), Belcika (1998), Vatikan
(2000), Italya (2000) ve Fransa (2001)’de sozde soykirimi taniyacaklardir (Kantarci
2005b: 41).

Tiirk- Ermeni iligkilerinde yeni bir donem de Sovyetler Birligi’nin dagilmasi
ile baslayacaktir. Sovyetler Birligi’nin dagilmas ile birlikte Ermenistan 23 Agustos
1990°da bagimsizligini ilan edecek ve Tiirkiye, Azerbaycan ve Giircistan ile birlikte

Ermenistan’1 da tanir. Ancak iligkiler tanimanin 6tesine gecmeyecektir.

Ermeni Sorunu Tiirkiye’nin AB siirecinde de sik sik giindeme gelecektir. 17
Nisan 1987°de Tiirkiye tam iiyelik i¢cin bagvurdugunda, AB s6zde soykirimi tanimay1
Tiirkiye’nin karsisina bir engel olarak koyacaktir. Avrupa Konseyi, konuya iliskin
cesitli tarihlerde bildiriler yayimnlayacak, son olarak da 5 Aralik 2004’te Hollanda

.o . . *
Parlamentosu sdzde Ermeni soykirimini taniyan bir karar alacaktir.

Glinlimiizdeki olaylarin temelinde I. Diinya Savasi sirasinda yasanan
olaylarin, daha dogrusu Tehcir Yasasi’nin bulundugu sdylenebilir. Bir kisim
Ermeniler bu tarihi bir milat olarak gérmekte ve 1965 yilindan beri diinyanin degisik
devletlerinde anmaktadirlar. Ancak, giiniimiizde sdzde soykirimi anma giinii olarak
anilan 24 Nisan “Tehcir Yasasi”min ¢ikarildigi tarih degil, Ermenilerin kurmus

olduklar1 derneklerin kapatildign giindiir. Emperyalizm tarafindan desteklenen

: Konuya iliskin ayritili bilgi icin bkz. SIMSIR, Bilal, Ermeni Meselesi, Bilgi Yay., Ankara 2005
s:34.
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Ermeni ter¢r orgiitleri, savas sirasinda yasananlarin rovangini ise olaylardan sekiz yil
sonra kurulacak olan yeni Tiirkiye Cumbhuriyeti diplomatlarim1 6ldiirerek almaya
calisacaklardir. Tiirkiye Cumhuriyeti ise ne 1923’ten Sovyetler dagilmasina kadar, ne
de Sovyetler Birligi dagildiktan sonra bagimsizligini ilan eden Ermenistan devleti ile

onemli bir iligki kurmamastir.

Sonug olarak, Tiirk ve Ermeni toplumlan arasindaki iliskilerde gerek Osmanl
doneminde gerekse Tiirkiye Cumhuriyeti doneminde, Ermeni Sorunu diye bir sorunu
ortaya ¢ikaran emperyalizmdir. Bu konuda emperyalizm tahlili olmadan yapilan
degerlendirmelerin bir boyutu eksik kalacaktir. Ermeni Sorunu diye ortaya atilan
sorun da aslinda emperyalizmin bir sorunudur. Daha dogru bir sdylemle Avrupa’nin

Dogu Sorunu’nun bir pargasidir.

Emperyalizm, gerek Osmanli doneminde, gerekse Cumhuriyet Tiirkiye’si
doneminde Ermenileri kullanarak kendi amacini gerceklestirmek istemistir. Bunun
icin de cokca bilinen bir yontemi uygulamis, iki toplumu birbirine diisiirtmiis,

aralarinda sorunlar ¢ikartmistir.
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BIiRiINCi BOLUM

TARIH OGRETIMINE VE DERS KiTABINA iLiSKiN GENEL BiLGILER

A. Tarih Ogretimine iliskin Genel Bilgiler

Tarih, kullanilan genel tanima gore, ge¢misteki olaylar1 yer ve zaman
belirterek inceleyen bilim dalidir. 1931 yilinda yazilan Tarih IV kitabina gore tarih,
“her seyden evvel, bir millete biitiin fazilet ve meziyetleri, hata ve nakiselerile
(eksikleri ile (haz. notu)) kendini tanitarak, yarin i¢in yol ve hedef gosteren bir
mirsittir” (Tarih IV 1931: 258). Ariel ve Will Durant’a (1973) gore ise “Tarihi,
gecmiste olan hadiseler veya bunlarin hakkindaki belgelerin verileri olarak tarif
edebiliriz... Tarihte, fizik ve politikada oldugu gibi izafilik gecerli olup, mutlak gibi
goriinen her sey siipheli olmalidir. Tarih, kendisi hakkinda yapilan nazari kaliplara
veya mantiki maceralara bakarak sadece giiliimser. O, her genellestirme ve kaideyi

yikar. Tarih, kolayca yorumlanabilir bir sey degildir.”

Tarihi, “kendi zamanin ¢ocugu” olarak tanimlayan Fernand Braudel’e gore,
tarihin bugiin daha biiyiik bir sorumlulugu bulunmaktadir. Braudel bunun nedenini
ise tarihin, “varolus ve degisimleri i¢cinde somut toplumsal kosullara bagimli olmaya

hic ara vermemis olmasi”’na baglamaktadir (Braudel 1992: 25).

Tarihin ne oldugu, ne hakkinda oldugu, nasil isledigi ve ne i¢in oldugu
sorularim1  farkli insanlarin farkli bicimlerde yanitlayacagim1 belirten R. G.
Collingwood (1990: 28-29)tarihi, “teoloji ya da doga bilimi gibi, 6zel bir diigiinme
bicimi” olarak ele almakta ve tarihin degerinin “bize insanin ne yaptigini, boylece
insanin ne oldugunu Ogretmesi”’ olarak ortaya ciktigim belirtmektedir. Ancak

Collingwood’a gore insanin yalnizca kendini bilmek istemesi, onun bilmek istedigi
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tek sey degildir. Insanin kendi bilgisi o insan icin, yalmz kendine yarasin diye degil,
elde edilen o bilgi olmaksizin bagka hicbir bilginin elestirel olarak
dogrulanamayacagi ve giivenle temellendirilemeyecegi nedeniyle 6nemli duruma
gelmektedir (Collingwood 1990: 206). Iste, diger bilgileri saglikli ve elestirel olarak
yorumlaya ¢alismak icin elde edilen bilgi, ashinda tarihi 6grenme isteginin de en

onemli nedenlerinden biridir.

Yasadig1 toplumun bir pargasi olarak birey, dogdugu andan oliimiine degin
cogunlukla icinde yasadigi toplumun kurallarina bagh kalmaktadir. Birey, dnce aile
kurallarim1 daha sonra da toplumun ve Kkiiltiiriin kurallarin1 &grenir. Toplumsal
yasayisla ilgili bu kurallar, oncelikle aile ¢evresinde verilirken daha sonra belirli bir
sistem ve egitim dizgesi icerisinde okulda verilir. Boylece bireyde gelistirilmek
istenen davranig degistirme siireci olan egitim, aslinda topluma ayak uydurma
siirecine doniisiir. Topluma uyum saglama siirecinde ise okullarda verilen dersler,

ozellikle tarih dersleri 6ne cikar.

Tarih dersleri, kisinin topluma ayak uydurma siirecindeki éneminden otiirii
daha ¢ok 6ne ¢cikmakta ve gerek okullardaki 6gretimi acisindan, gerekse resmi tarihi
yansittigr gerekcesiyle bir ¢ok elestiriye ugramaktadir. Yurdumuzda tarih dersleri,
ozellikle Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi dersleri, ayn1 zamanda bir rejim dersi olmasi
nedeniyle bu elestirilerden en biiyiik pay1 almaktadir. Bu nedenle, tarih 6gretimine

iliskin genel bilgilere girmeden, resmi tarihle ilgili bilgi vermek yerinde olacaktir.

Resmi tarih, resmi ideolojiyi, resmi ideoloji de devletlerin goriisiinii yansitir.
Giiniimiizdeki devletlerin bir ¢ogu ulus temeli iizerine kurulmus devletlerdir. Ulus-
devletlerin ortaya cikisinda Fransiz Devrimi’nin 6nemli etkisi olmustur. Bunun
nedeni Fransiz Devrimi’nden sonra ortaya c¢ikan ulusguluk (milliyetcilik) akimi ile
birlikte mesruluk zeminini ulustan alan ulus- devletlerin kurulmaga baslanmasidir.
Ulus- devletin yapmak istedigi, devleti ya da siyasal iktidar1 merkezi bir yapiya
kavusturmak, kiiltiirii standartlastirmak, hukukta esitligi ve ekonomide biitiinlesmeyi

saglamaktir (Saribay 1997:4 ).
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Kurulan ulus- devletler, kendilerini var edebilmek ve siyasalarin
gerceklestirebilmek icin kaginilmaz olarak resmi ideolojiler olustururlar. Resmi
ideolojilerinin desteklenmesi ve bilimsel bir cerceveye oturtulmasinda da en fazla
yararlanilan bilimsel disiplin ise hi¢ kuskusuz tarihtir. Tarihin ulus- devletlerin
kurulmasindaki bu payr Ilhan Tekeli’ye (1997: 121) gore, “uluscu ideolojilerin
kurulmasinda tarihin bir ara¢ olarak kullanilmasi ulusgu tarihgilik” denilen tarih
anlayislarinin dogmasinda biiyiik dl¢iide etkili olmustur. Ulusgu tarih anlayislar ile
birlikte, devletin resmi ideolojisinin yanina, onun giidiimiinde bir “resmi tarih”
anlayist koyulur. Bu baglamda, Serafettin Turan’a (1997: 143) bir kavram olarak

resmi tarih;

“Resmi tarih kavrami, resmi ideolojinin tarihe yansimasi olarak
tamimlanabilir. Resmi tarih, ayni zamanda devletin kendini mesrulastirma
zeminidir. Bunun yaninda, uluslagsma olgusunu saglayan etkenler arasinda 1rk/
etnik birlik ve dindashiktan daha ¢ok, ortak ge¢mis, yani tarih On siray:
almaktadir”

Tiirkiye Cumhuriyeti’'nde resmi tarihin olusumuna bakildiginda, resmi
ideoloji olan Kemalizm’in ve Atatiirk donemi tarih calismalarinin etkili oldugu
goriiliir. Yapilan tarih ¢alismalarinin nedenini Serafettin Turan soyle aciklamaktadir:
“Bir kiiltiir devrimine girisilen cumhuriyet doneminde ulusal birlikteligi tarihsel bir
tabana oturtmak, uygarliktan yoksun diye suclanan Tiirk kimligini ortaya ¢ikarmak
ve yetismekte olan kusaklara bir dzgiiven asilayabilmek amaciyla o yillarda hemen
her ulus- devlette yeglenen bir ulusal tarih anlayisinin egemen olmasi kaginilmazdi”
(Turan 1997: 142). Yukaridaki alintiya gore, Atatirk donemindeki tarih
calismalarinin temelinde resmi tarih cabalarindan daha c¢ok ulusal tarih anlayisi
yaratma cabalar1 vardir. Ulusal tarih anlayisinin temelinde ise Tiirk Tarih Tezi yer

almaktadir.

Devletler acisindan bakildiginda olusturulan ulusal tarih anlayislarinin ya da
cokca kullanilan adiyla resmi tarihin yalnizca arastirilip, ortaya konmasi degil,
yurttaglara ulagtirilmas1 gerekmektedir. Bunun icin egitim vazgecilmezdir. Ciinkii

“toplumun kendi hakkindaki imajini, baska toplumlara iliskin diisiincelerini ve
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algilamalarimi diger disiplinlerden daha ¢ok tarih bi¢cimlendirir ve bu bicimlendirme
ilkokuldan baglayarak, esas itibariyle orgiin egitim dizgesi i¢inde gerceklesir”

(Kocabasoglu 2000: 1).

Tarih dersleri ayn1 zamanda bireyler arasinda tarih bilincinin olugmasina da
yardimc1 olur. Insamin, soyundan gelen bir kisi olarak gecmise neler borclu
oldugunun farkinda olmasi ve aym zamanda gelecege karsi sorumluluklarinin
bilincinde olmasi tarih bilincine sahip olmasi olarak tanimlanabilir (Tekeli 1998: 31).
Ali Giiler ise tarih bilincini, “toplumsal dayanismanin ve kaynagsmanin pekistiricisi”
(Giiler 1997: 207) olarak gérmektedir. Ancak, tarih derslerinin egitim siirecinde yer
almas1 yalnizca resmi ideolojinin benimsetilmesi ya da bireyde tarih bilincinin
olusturulmasi degildir. Bunun yam sira, tarihin 6gretilmesinde bagka nedenler de
vardir. “Tarih nicin o6gretilir?” sorusuna Jon Nicol (1991: 3-4) su yanitlan

vermektedir:

1. Tarih bilimi kiiltiirel mirasimizin bir pargasidir.

2. Tarih, karsilastirma, coziimleme, sentez ve Oteleme gibi
egitimsel becerileri genis oranda gelistirir.

3. Tarih¢i, her Ogrencinin bilmesi gereken Onemli fikir ve

kavramlarin tam bilincindedir.

Tarih, genis bir literatiirii igerir.

Tarih, diinya vatandasligi icin, egitimde hayati bir unsurdur.

Tarih, okul ahlakina katkida bulunur.

Tarih, yerel konumumuzun gelisimini anlamamiza yardim eder.

® N ok

Tarih, tarih béliimlerinin igsiz 6grenci ve mezunlarina is temin

eder.

9. Tarih, 6grencilere yasama uyum saglamada yardim eder.

10. Tarih, empatiyi besler.

11. Tarih, 6grencileri iyi bir vatandas ve milletinin sadik taraftar
yapar.

12. Tarih, toplumu kaynastirir.
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Tarih 6gretiminin neden gerekli oldugu konusunda Mete Tuncgay (1977: 283-

284) ise, biraz daha evrensel nitelikte ve insan unsurunu 6n planda tutarak, 1977

yilinda yapilan Felsefe Kurumu Seminerleri’'nde “ilk ve Orta Ogretimde Tarih” adli

bildirisinde:

. Cocugun ge¢mis’i ve bugiin’ii anlamasina yardimci olmak,

Onda, biitiin insan etkinliklerine kars1 bir duygudashk
uyandirmak, boylelikle yetismesinin ufuklarin1 da genisletmek,
Kendisini bir zaman boyutunun, siirekli bir akisin iginde
gormesini saglamak,

Insan soyunun bir iiyesi sifatiyla gecmise neler bor¢lu oldugunu

ve gelecege karsi ddevlerini — biling ve misyonu — kavratmak,

. Evrenin hep boyle olagelmedigini anlamasimi ve gegmis

deneylerin cesitliligine bakarak, gelecekte de ne genis olanaklar
bulundugunu diisiinmesine yol agmak,

Olaylart neden ve sonuglartyla birlikte goriip agiklamaga
alisirmak, goriiniiste ve gercek nedenleri ayirmayi (bu arada,
siyasal gelismelerin  toplumsal tabanlari1 arastirmayi)
ogretmek, dolayisiyla kafaca olusumuna yardimci olmak,
Toplum- birey iliskisini - dogru Orneklerle — kavramasina,
sonul amacin gercekten 6zgiir kisiler yaratmak oldugunu, fakat
bu amaca ancak iyi kurulmus, adil bir ortamda erisilebilecegini
anlamsina yardim etmek,

Yiiksek insan degerlerini benimsemesine ¢alismak (yurtseverlik
de bunlarin arasindadir, bence), asil diinyanin her neresinde, her
ne zaman, her kime karsi bir haksizlik yapilmissa, kendisine
yapilmiggasina ona isyan etmesini, her kim degerli bir is
yapmis, insana bir sey katmigsa, ona goniilce bir yakinlik

duymasini saglamak”
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olarak goriislerini belirtmistir. Tarihin, 6grencilerin elestirel diisiinmeleri i¢in gerekli
oldugunu ve bu nedenle dgretilmesi gerektigini soyleyen Isko¢ Tarih Ogretmeni Ian
McKellar (2003: 72-73), tarih egitiminin islevinin hosgoriilii, kiiltiirlerin ve dinlerin

cesitliligini benimsemis olan 6grenciler yetistirmek oldugunu belirtmektedir.

Verilen bilgilerden anlasilacagi iizere, tarih kesinlikle Ogrenilmesi ve
Ogretilmesi gereken bir bilimdir. Tarih Ogretimi yolu ile 6grenciler, ge¢misi
Ogrenirken olaylar arasinda neden- sonug iliskisi kurabilmekte, sentez yapabilme
yetenekleri gelismekte, insanlik tarih ve uygarligi ile kendi ulusal tarihinin ve
uygarligiin bilincine varabilmekte, boylece yasadigi toplumu ve diinyay1 daha iyi

yorumlayabilmektedir.

Tiirkiye’deki tarih anlayisinin Ogrencilere yukarida belirtilen davranmislar
kazandirip kazandirmadig: iizerinde, daha once sozii edildigi gibi, tartigmalar s6z
konusudur. Ciinkii giiniimiizde yiiksekokul diizeyinde olanlar arasinda bile bir ¢ok
Ogrenci, birakalim tarihin ana hatlarini, Tiirk Devrim Tarihi’ni ana ¢izgileriyle
bilmemektedir. Bunun nedeni ise, Tiirk Devrim Tarihi konularinin daha ¢ok 6vgiiye
ya da yergiye dayanan bir duygusallikla ele alinmasidir. Konularin bu bicimde ele
alinmas1 “resmi tarih”ten yana olanlar ya da olmayanlar diye bir ayrima yol agmus;
boylece onemli olanin tarihte resmilik anlayis1 ya da ona karsithk degil, gercekleri
tek bir a¢1 yerine, her yoniiyle aydinlatmaga calismak oldugu ikinci plana atilmistir

(Turan 1991: 11).

Belirtilen bu eksikligin yani1 sira, bir ¢ok zeki ve yetenekli genci tarihten
kacirtan bir diger neden ise tarihin, bir ¢ok kisinin goziinde gerceklerin arastirilacagi,
heyecan verici bir bilim dali olarak degil, benimsenmis belirli bir ideolojik ya da
siyasal tutumu destekleyecek kanitlarin derlenecegi bir alandan olugmus gibi
goriinmesi ve gengleri ideolojik bakimdan kosullandirmak icin kullanilacak bir arag
olarak goriilmesidir (Aksin (der.) 1987: 12). Tarih dersleriyle ilgili konunun bir diger
boyutu olan tarih ders kitaplarina daha sonraki boliimlerde yer verilecek boylelikle

daha biitiinleyici olmaya calisilacaktir.
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Yukarida tarih bilimi, resmi tarih ve tarihin neden Ogretilmesi konusundaki
genel bilgilerden sonra arastirmanin bu ilk boliimiinde, miifredat programlar
cercevesinde Tiirkiye’de liselerdeki tarih Ogretiminin gelisimi, Tirk Milli
Egitimi’nin genel amaglari, Tarih 6gretimi ile Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi derslerinin

Ogretilmesinin amaglar1 incelenecektir.

1.1. Tiirkiye’de Liselerde Miifredat Programlar1 Cercevesinde Tarih

Ogretiminin Gelisimi

Tiirkiye’de tarih Ogretiminin gelisimi konusuna girmeden Once, egitimi
dogrudan ilgilendiren bazi kavramlarin a¢iklanmasi gerekmektedir. Bu kavramlardan
biri egitimdir. Toplumsal bir nitelik tasiyan cogu kavrami oldugu gibi, egitimi de
belli bir tamm kalibina sokmak giictiir. Bu giiclii§e karsin, egitimle ilgili yapilan
tanimlara gore egitim, genel anlamda bireyde davranis degistirme siirecidir. Yapilan,
bu tanim biraz daha genisletilecek olursa egitim; “bireyde kendi yasantisi ve kasitl
kiiltiirleme yolu ile istenilen davrams degisikligini meydana getirme siirecidir”

(Demirel 2005: 6).

Egitimle ilgili tamimlardan bir digerine gore, “Egitim, genis bir anlamda
bireyin toplum standartlarini, inanglarim ve yasam yollarimi kazanmasinda etkili olan
tiim sosyal siireclerdir” (Demirel- Kaya 2001: 4). Veysel Sonmez’e (2004: 2) gore
ise “egitim, fiziksel uyarimlar sonucu, beyinde istendik, biyo- kimyasal degisiklikler

olusturma siireci”dir.

Egitimin diger 6nemli boyutlar1 da, 6grenme ve ogretmedir. Bireyde az 6nce
sOziini ettigimiz davramis degisikliginin okulda planli ve programli bir bicimde
yapilmasi siireci 6gretme iken, yasant1 {iriinii olan ve az ya da c¢ok kalic1 izli davranig
degisikligi de ogrenme olarak tanimlanmaktadir (Demirel 2005: 6). Her ne kadar

O0grenme ve Ogretme siirecinden gecse de bir biitiin olarak uluslarin belleginin
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oldugunu soylemek giictiir. Burada, toplumlarin bellegi olma islevini tarihgiler goriir.
Tarih¢inin gorevi, hem topluma gecmise iliskin bilgiler vermek, hem de toplumu

gelecege yonlendirirken tarih bilinci olugturmaktir.

Kuskusuz, siyasal bir orgiit olarak devlet toplumda tarih bilinci olusturmada
onemli bir yere sahiptir. Ciinkii her devlet, kendi ideolojisini benimsemis ve onu
gelecege tastyacak kusaklari, kendi tasarladigi insan tipini yetistirmek ister. Daha
once belirtildigi gibi, bunu yaparken kullanilan en 6nemli ara¢ egitim, egitim siireci
icerisindeki 6nemli ders ise tarih dersleridir. Bu nedenle, biitiin diinyada devletler
icin tarih derslerinin 6zel bir yeri vardir. Ozellikle, Tiirkiye Cumhuriyeti gibi,
disarida Batr’ya karsi anti-emperyalist devrim, igerde onlarla isbirligi yapan
iktidarlara karsi ulusal demokratik devrim ve toplumu iimmet asamasindan ulus
asamasina tasimay1 ongoren Ozellikler iceren bir Bagimsizlik Savasi’ndan sonra

kurulan bir devlette tarihe fazlaca agirlik verilmesi yadirganmamalidir.

Cumbhuriyetin ilk yillarinda tarih dersleri, yalmzca Kemalizm’i benimsemis
kusaklar yetistirmekle sinirli tutulmamis, topluma kendine giivenini kazandiracak,
ulusu bir arada tutacak bir yapi tas1 olarak da ele alinmistir. Atatiirk doneminde
yapilan tarih c¢aligmalarina bakildiginda bir yandan Tiirk Tarih Kurumu’nun
kurulmasi, diger yandan Tiirk Tarih Tezi’nin ortaya atilip tartismaya agilmasi ve bu
dogrultuda ders kitaplarinin yazilmasi tarihe ve tarih derslerine verilen Onemin

kanitidir.

Tarih caligmalar1 sirasinda, tarih derslerine ulusal ve cagdas bir nitelik
kazandirilmaya calisgilmistir. Bu calismalarda Osmanli doneminde ulusal bir tarih
anlayisinin yoklugu ve tarihe Bati merkezli bakis agisinin egemen olmasi etkili
olmustur. Yapilan ¢aligmalarla bir yandan iizerinde kuruldugu Anadolu cografyasini
sahiplenen, ulusal ve genel olarak kiiltiirel agirhikli bir tarih anlayis1i ortaya
konulurken, diger yandan Avrupa merkezli tarih anlayisina karst Tirk uygarlig

etrafinda gelisen Asya- Afrika merkezli bir tarih secene§i olusturulmaya
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calistlmistir.” Ancak, Atatiirk’iin oliimiinden sonra yasanilan sorunlar, Atatiirk
devrimlerinden geriye doniis, tarih derslerinde de, ozellikle Tiirkiye Cumhuriyeti

Tarihi dersinde, kendini géstermistir.

Calismanin bu boliimiinde liselerde okutulan Tarih ve agirlikli olarak Tiirkiye

Cumbhuriyeti Tarihi dersi 6gretiminin gelisimine deginilecektir.

Cumbhuriyetin ilamindan sonra, egitim alaninda yapilan bir ¢ok degisikligin
temelinde 3 Mart 1924’te cikarilan Egitim ve Ogretimin Birlestirilmesi Yasast
(Tevhid-i Tedrisat Kanunu) vardir. Yasa cercevesinde egitim tek elde toplanmis ve
egitimin laiklesmesi yolunda Onemli bir adim atilmistir. Bu yasanin
benimsenmesinden sonra 23 Nisan 1924’te yapilan II. Heyet-i Ilmiye toplantisinda
tarih programlan ile ders kitaplarina yer verilmis ve yapilmak istenen degisiklikler

ele alinmistir. Erdal Aslan’ (1995: 296) gore;

“Tarih ders kitaplarinin ve ders programlarinin degistirilmesi kararinin
da alindig1 bu toplantida yeni tarih programi tam olarak belirlenememis olmasina
karsin programlara “Tiirk Medeniyet Tarihi” ve “Ecnebi Medeniyeti Tarihi”’nin
yam sira, Kurtulus Savagi, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin Kurulusu, Sevr ve
Lozan Antlagsmalar;, Cumhuriyetin flam ve Halifeligin Kaldirilmas: gibi
konularin eklenerek, Osmanli hanedan: ile ilgili konularin ¢ikarilmasi ilkesine
varildi.”

1931 yilindaki lise Tarih programlarinda, tarih dersleri igerisinde, Tiirkiye
Cumbhuriyeti Tarihi derslerine lise 3’iincii sinifta yer verilmistir. Bu programa gore
lise 1’inci smifta “Tarihten Evvelki Zamanlar ve Eski Zamanlar”, 2’nci sinifta “Orta
Zamanlar”, 3’iincii sinifta “Yeni ve Yakin Zamanlar Tarihi” olarak konular islenir,
lise 3’unci smftaki “Yeni ve Yakin Zamanlar Tarihi” dersleri, I- Osmanl
Imparatorlugu Devri, II- Tiirkiye Cumhuriyeti Devri olarak ikiye ayrilmus, II.

boliimde Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi dersleri anlatilmistir (Kogak 1998: 82).

* Tiirk Tarih Tezi ile ilgili ayrintili bilgi igin bkz. Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1, Kaynak Yay.,
Istanbul, 1996
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Daha 1931 yilindaki ders programlarinda, tarih derslerinin yani sira 3’iincii
siniflardaki “Yeni ve Yakin Zamanlar” derslerinin icerisinde Tiirkiye Cumhuriyeti
Devri’nin islenmesi Kemalist yonetimin derse verdigi énemin bir gostergesidir. Bu
siire¢ icerisinde Tiirk Tarih Tezi olusturulmaya c¢alisilacak, Tiirk Tarih Tezi’ni temel
alan kitaplar yazilacaktir. Tarih I, Tarih II, Tarih III, Tarih IV adlarini tasiyan bu

kitaplardan dordiinciisii Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi konularini icermektedir.

1934 yilinda tarih dersi miifredat programlar1 igcerisinde yer verilen Tiirkiye
Cumhuriyeti ve Inkilabi Tarihi derslerine on bes giinde bir saat ayrilacag

belirtilmistir (Tiirkiye Cumhuriyeti Maarif Vekaleti 1938: 32).

Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi dersi 1938 lise programlarinda, igerigi ve
programi ayni kalarak Tiirkiye Cumhuriyeti ve Inkilabi Tarihi olarak lise 1’inci,
2’nci ve 3’tincii simiflarinda okutulmustur (Kogak 1998: 88). 1934 ve 1938’teki bu
degisiklikte donemin olaylar biiyiik oOlciide etkili olmustur. Bu donemde, yani
1930’1lardan sonra, Kurtulus Savasi ve Cumhuriyetin ilanindan sonra yapilan siyasal,
ekonomik, toplumsal alandaki devrimlerin diinya kosullarina gore ne olup olmadigi

yoniinde bir ¢ok calismalar yapilmistir.

Bu calismalar arasinda yer alan Kadro Hareketi, Kemalizm’i bir ezilen ulus
devrimciligi ideolojisi olarak tanimlarken, 1933 Universite Reformu’na bagh olarak
kurulan Istanbul Universitesi’nde olusturulan Inkilap Tarihi Enstitiisii ile Kemalizm
bilimsel olarak ortaya konulmaya calisilmistir. Yine Kemalizm’in temel felsefesi
olarak sayilan Alt1 ilke’nin Anayasa’da yerini almasi, dersteki degisikligi daha

anlamli bir duruma getirmektedir.

II. Diinya Savasi’min yogun olarak siirdiigii ve Tirkiye’'nin bu savastan
kendini uzak tutmaya calistigl yillarda, 13 Eyliil 1943’te, tarih Ogretimi ve ders

kitaplarina iligskin bir kararda, ¢cagdas anlamda olmasa da genel olarak derslerin nasil
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islenecegi, Ogrencinin kitaplardan nasil yararlanacagi, odevlerin nasil verilecegi

tizerinde durulmustur (Tebligler Dergisi C.: 7 S.: 241).

13 Eyliil 1943’teki karara ek olarak cikartilan 13 Tesrinievvel (Ekim) 1944
tarihindeki kararda da, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi dersinin Lise ve Ogretmen
Okullarr’nda okutulmasi istenmektedir. Yine aym kararda program, 1938’teki ile
aynt olmadigindan ve yeni program hazirlanamadigindan, kitaptaki programin
uygulanmasi, derse Tarih dersinin saatlerinden on bes giinde bir saat ayrilmasi, lise
1’inci siiflarda kitabin 1- 46 arasi, lise 2’inci siniflarda kitabin basindan 95’inci
sayfasina degin yani 1- 95 arasi, lise 3’ilincii simiflarda ise kitabin bagindan sonuna

degin okutulmasi istenmektedir (Tebligler Dergisi C.: 7 S.: 302).

1952 yilindaki programda, liseler 4 yila c¢ikanldigindan konular 4 yila
yayitlmistir. Bu programdaki en 6nemli degisikliklerden biri, konularin lise 1’inci
sinifta ilk¢ag Tarihi, lise 2’inci simifta Ortacag Tarihi, lise 3’iincii smifta Yeni ve
Yakin Caglar Tarihi, lise 4’iincii sinifta ise Yeni Ve Yakin Caglar Tarihinden
Secilmis Sosyal ve Siyasal Meseleler olarak ayrilmasidir (Kocak 1998: 92). Bu
boliimleme giintimiizdeki “caglas”’tirma anlayisina da oldukca yakindir. Yakin siyasi
tarihimizde bu donem, cok partili siyasal yasamin yerlestigi ve iktidara ilk kez CHP

diginda bir partinin -Demokrat Parti’nin- geldigi donemdir.

1956 programinda ise, liseler yeniden 3 yila indirilirken, Tarih dersinin
konular1 yine aynmi caglastirma ile bigimlendirilmis ve Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi
dersleri liselerin her 3 sinifinda da yer almistir. 1956 Programinda dersin konularinda
baz1 degisiklikler olur. Bu degisikliklere gore Biiyiik Savasin Sonunda Avrupa’nin
Durumu ve Osmanli Topraklarinin Paylasilmasi gibi konular ¢ikartilir. Miifredata
Atatiirk’iin Oliimii ve Inonii’niin Reisicumhur Secilmesi, Ikinci Cihan Harbi, Harbin
Safhalari, Birlesmis Milletler ve UNESCO, ikinci Cihan Harbinde Tiirkiye, Harp
Sonunda Tiirkiye’de Demokrasinin Gelismesi, Toprak Kanunu, Demokrat Partinin

Iktidara Gelmesi, Celal Bayar’in Reisicumhur Secilmesi konular1 eklenir (Tiirkiye
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Cumbhuriyeti Maarif Vekaleti 1956: 15). Bu program 1958’deki bazi1 ufak
degisikliklerden sonra 1970’1i yillarlin basina degin okutulur.

1960’11 yillarda Tiirkiye’de demokrasi ve ozgiirlikkler alaninda bir ¢cok caba
olmasina karsin Tarih dersi programlarinda goze carpan bir degisiklik olmamasi
ilgingtir. Degisiklige gidilmemesi uygulanan programdan hosnut olundugu bigiminde

de yorumlanabilir.

1970 yilinda toplanan sekizinci Milli Egitim Surasi’nda benimsenen kararla

ortadgretim iki asamadan olusurken liseler ikinci asamay1 olusturur.

1974 yilinda programda 6nemli degisiklikler s6z konusudur. 1974 yilindaki
Tarih programinda Tarih dersi, 9’uncu, 10’uncu ve 11’inci siniflarda yer alir ve
Tiirkiye Cumbhuriyeti Tarihi Dersi, Tiirkiye Cumhuriyeti ve Devrim Tarihi adiyla
11’inci siniflarda okutulurken, bu programda ¢ag kavrami birakilarak konu basliklar

biciminde bir konu dagilimi yapilmistir (TebliglerDergisi C.: 38 S.: 1824).

1976 lise programinda, Tarih dersinin haftalik ders c¢izelgesinde ve Tiirkiye
Cumbhuriyeti Tarihi dersinde yeniden degisiklikler olur. Programa gore tarih dersi ii¢
yila dagitilip, 9’uncu ve 10’uncu simiflarda 2 saat, 11’inci smifta 3 saat olarak
okutulurken, 3’ii¢lincii siniftaki 3 saat tarih dersinin bir saati Tiirkiye Cumhuriyeti ve

Devrim Tarihi dersine ayrilacaktir (Tebligler Dergisi C.: 39 S.: 1900).

12 Mart Muhtirasinin verildigi, iktidarlarin fazla kalict olmadigi, Milli Cephe
Hiikiimetlerinin ve diisiincesinin etkili oldugu 1970’li yillarda, Tarih dersinin
ozellikle Tirkiye Cumhuriyeti Tarihi dersinin bu durumdan etkilendigi
goriilmektedir. 1974 programinda 3’iincii sinifta bagimsiz olarak verilen Tiirkiye
Cumbhuriyeti Tarihi dersi, iki yil sonra yine 3’iincii sinifta Tarih derslerinden ayrilan

bir saatle yeterli bulunmustur.
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Miifredat programlarindaki asil biiyilk ve koklii degisim ise 12 Eyliil 1980
darbesinden sonra olur. Bircok onemli degisikligin oldugu, devletin ve toplumun
koklii bir dontisiime ugratildigi 12 Eyliil doneminde, Tarih ve Tiirkiye Cumhuriyeti
Tarihi dersleri de bu degisimden kendi payina diiseni almistir. Bu donemde hem
Yiiksekogretim kurumlarinda okutulan Tiirk Inkilap Tarihi dersleri, hem de
Ortadgretim kurumlarinda okutulan Tiirkiye Cumhuriyeti Inkilap Tarihi derslerinin

programlari yeniden diizenlenir.

Goze carpan ilk degisiklik kolaylikla ayrimina varilacag lizere dersin adinda
yasanir. Daha 6nce Tiirkiye Cumhuriyeti ve Devrim Tarihi olarak anilan dersin adi
Tiirkiye Cumhuriyeti Inkilap Tarihi olarak degistirilir. Dersin adindaki bu
degisiklikten varolan yonetimin “devrim” sozciigtinden ya pek hoslanmadigi ya da

bu sozciigiin farkli anlamlar ¢agristirmasindan rahatsiz oldugu sdylenebilir.

27 Nisan 1981°de ¢ikarilan 76 sayili kararda once dersin amagclar1 aciklanir.”
Amaclar kismindan sonra dersin miifredat programina yer verilir. Yapilan yeni
miifredat programinda, konular ve alt bashklar1 daha ayrintili olarak verilmistir

(Tebligler Dergisi C.: 44, S.: 2087).

Dersteki bir diger degisiklik ise yine 1981°de goriiliir. Bu yil igerisinde
cikarilan 126 sayili kararla; “Tiirkiye Cumhuriyeti Inkilap Tarihi Miifredat
Programlarinda amag, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucusu yiice onder Atatiirk’iin
devrinin ogretilmesi, Inkilap, ilke ve goriislerinin benimsetilerek kavratilmast
oldugundan” (Tebligler Dergisi C.: 44 S.: 2092) 1938 yilindan sonraki konular
miifredattan cikartilir. 1981 yilinda hazirlanan bu program hala agirlikli olarak

suirmektedir.

12 Eylil’tin etkisinin giderek azaldigi 1990’lh yillarin basinda, 1991-92

ogretim yilinda, Talim ve Terbiye Kurulu'nun 28 Agustos 1991 tarih ve 130 sayili

* Dersin amaglarina daha sonra ayrintili olarak deginilecektir.
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karart ile “Ders Geg¢me ve Kredi Uygulamasi”na gecilir. Talim ve Terbiye
Kurulu'nun 16 Eyliil 1991 giin ve 182 sayili karan ile lise 1 ve 2’de Tarih dersi
okutulurken, 3’iincii sinifta Tarih dersinin yerine T. C. Inkilap Tarihi ve

Atatiirkgiiliik dersi konulur.

Tarih 6gretiminin genel olarak Tirkiye’deki gelisimine bakildiginda,
Cumbhuriyetin kurulusundan giiniimiize degin yasanilanlar g6z Oniine alinirsa,
Tiirkiye tarihi ile Tarih dersinin yazgilarinin birbirinden ayrilmadig goriiliir. Clinki,
Tiirkiye’nin yakin siyasal tarihinde yasadigi her olay ve gelisme Tarih derslerini
dogrudan etkilemistir. Bu etkileme, rejim dersi oldugu ve her gelen iktidar kendi
anladig1 anlayis1 topluma yansitmak istedigi i¢in Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi

derslerinde daha fazla goriilmiistiir.

Tarih derslerine yapilan bu etki Once kendini miifredat programlarinda
gostermis, daha sonra da ders kitaplan iktidarlarin sdylemleri ve diinyadaki
gelismelere bagli olarak bundan paymi almistir. Tarih 6gretiminin gelisiminde de
acikca goriilecegi iizere, Tiirkiye’de nasil ki resmi ideoloji Atatiirk doneminden sonra
yari- resmi de olsa yavas yavas Tiirk- Islam Sentezi’'ne doniismiisse, Tiirkiye
Cumhuriyeti Tarihi derslerinde de genel olarak Tiirk Tarih Tezi’nden, Tiirk- islam

Sentezi’ne bir yonelme s6z konusu oldugu sdylenebilir.

Burada soylenecek bir soz de 1981 yilina degin miifredat programlarinda

Ermenilerle ilgili dogrudan bir basligin olmamasidir.

1.2. Tiirk Milli Egitiminin Amaclar:

Genel anlamda, varilmak istenilen nokta olarak tamimlanan amac, 6zellikle
egitimde her devletin kendi kosullarinda ve kendi felsefesine gore bi¢imlendirdigi,
egitim yoluyla bireye kazandirmak istedigi belli 6zellik ve ilkelerdir. Bu amagclar

genelden 6zele dogru bes kiimede toplanabilir:
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1. Uzak Amaglar: Bir iilkenin sanayilesme, refah devleti olma, tam
bagimsizlik, smifsiz toplum olma gibi toplumsal, siyasal ve

ekonomik alanlarin1 kapsayan genel amaclardir.

2. Egitimin Genel Amaclari: Uzak amacglarin yorumu biciminde

olan bu amaglar, egitim felsefesini yansitirlar.

3. Belli Bir Okulun Amaglari: Daha 6zel olan bu amaglar,

ilkdgretimin, ortadgretimin ve yliksekogretimin amaglarimi kapsar.

4. Bir Bilim Dalimin Amaglart: Tarih, cografya gibi bilim dallarinin
amaglart kapsaminda Ogrencilere kazandirilmasi uygun goriilen

ozelliklerdir.

5. Bir Konunun (Calisma Alaninin) Amaglari: Her dersin ayn ayri
konularimin amaglanidir ve belli bir konuda Ogrencilere

kazandirilacak amaclar anlatir (Ceyhan- Yigit 2003: 4).

Bu kisimda oncelikle Milli Egitimin genel amaclarina deginilecek, daha sonra

liselerin egitim sistemi icerisindeki amaglarina yer verilecektir.

1.2.1. Tiirk Milli Egitim Sisteminin Genel Amaclari

Atatiirk doneminin goriislerini yansitan liseler icin yazilmis olan Tarih IV
kitabina gore cumhuriyet milli egitimini genel amact “Tiirk Milletini medeniyet
safinda en ileri gotiirmek ve yeni nesilleri Tiirk olmak haysiyetinin istilzam ettigi bu
gayeye en kisa zamanda varmay1 miimkiin kilacak ask, irade ve kudretle yetistirmek”

olarak belirtilmistir (Tarih IV 1931: 261).
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Giiniimiizde uygulanan Milli Egitimin amaclarinin temelleri ise 1973 yilinda

atilir. 1973 yilinda ¢ikartilan 1739 sayili Milli Egitim Temel Kanunu’nda, Tiirk Milli

Egitiminin amagclar1 su bigcimde belirtilmistir:

1.

Tiirk Milli Egitiminin genel amaci, Tiirk Milletinin biitiin fertlerini,

Atatirk inkilap ve ilkelerine Anayasada ifadesini bulan Atatiirk
milliyetciligine bagli; Tiirk Milletinin milli, ahlaki, insani, manevi ve
kiiltiirel degerlerini benimseyen, koruyan ve gelistiren; ailesini, vatanini,
milletini seven ve daima yiiceltmeye ¢alisan; insan haklarina ve Anayasanin
baslangicindaki temel ilkelere dayanan demokratik, laik ve sosyal bir hukuk
Devleti olan Tiirkiye Cumhuriyetine karsi gorev ve sorumluluklarini bilen ve

bunlar1 davranis haline getirmis yurttaglar olarak yetistirmek;

Beden, zihin, ahlak, ruh ve duygu bakimlarindan dengeli ve saglikli sekilde
gelismis bir kisilige ve karaktere, hiir ve bilimsel diisiince giiciine, genis bir
diinya goriisiine sahip, insan haklarina saygili, kisilik ve tesebbiise deger
veren, topluma kars1 sorumluluk duyan; yapici, yaratict ve verimli kisiler

olarak yetistirmek;

Ilgi, istidat ve kabiliyetlerini gelistirerek gerekli bilgi, beceri, davranis ve
birlikte is gorme aligkanligl kazandirmak suretiyle hayata hazirlamak ve
onlarin, kendilerini mutlu kilacak ve toplumun mutluluguna katkida

bulunacak bir meslek sahibi olmalarini saglamak;

Boylece bir yandan Tiirk vatandaslarinin ve Tiirk toplumunun refah ve
mutlulugunu arttirmak; 6te yandan milli birlik ve biitiinliik icinde iktisadi,
sosyal, ve kiiltiirel kalkinmay1 desteklemek ve hizlandirmak ve nihayet Tiirk
Milletini cagdas uygarhi@in yapici, yaratici, seckin bir ortagi yapmaktir
(Tebligler Dergisi C.: 37 S.: 1788).
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1.2.2. Ortadgretimin Amaci

Caligsma liseleri kapsadigindan, egitimin 6nemli bir boyutu olan ortadgretimin
amagclarina da deginmek yararli olacaktir. 11868 sayili yasaya gore liselerin egitim

sistemi igerisindeki amaclar1 soyledir:

Liseler, egitim ve 6gretim islerinde d6grencisinin;

1. Tiirkiye Cumhuriyetinin, milli ahlaki benimsemis ve olumlu bilim

anlayisin1 kazanmis, caligkan, yararh bir yurttasi olarak yetismesini;

2. Miifredat1 programlarla saptanan ve yiiksekdgrenimi izlemek igin

gerekli bulunan bilgi ve kiiltiir diizeyine erismesini;

3. Bilgilerini uygulama alaninda kullanma yollarin1 6grenmesini ve
ilerde meslek se¢mesini kolaylastiracak surette yeteneklerinin

gelistirilmesini;

4. lyi ahskanliklar, maharetler kazanmasini, ruhca ve bedence saglam

olmasini amag sayar (Vural (Ed.) 2004: 381).

1739 sayili Milli Egitim Temel Kanunu’nda ise ortadgretimin amaclari sdyle

belirtilmistir:

Ortadgretimin amag¢ ve gorevleri, Milli Egitimin genel amaglara ve temel

ilkelerine uygun olarak,

1. Biitiin 6grencilere Ortadgretim seviyesinde asgari ortak bir genel
kiiltiir vermek suretiyle onlara kisi ve toplum sorunlarini tanimak,
¢Oziim yollar1 aramak ve yurdun, iktisadi, sosyal ve Kkiiltiirel

kalkinmasina katkida bulunmak bilincini ve giiciinii kazandirmak,
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2. Ogrencileri, ¢esitli program ve okullarla ilgi, istidat ve kabiliyetleri
Olctisiinde ve dogrultusunda yiiksekdgretime veya hem meslege hem
de yiiksekogretime veya hayata ve is alanlarina hazirlamaktir. Bu
gorevler yerine getirilirken Ogrencilerin istekleri ve kabiliyetleri ile

toplum ihtiyaglar1 arasinda denge saglanir (Vural (Ed.) 2004: 37).

1.3. Tarih Ogretiminin Amaclar

Egitim ve Ogretim diizeyinde olan her kurumun bir programinin olmasi
kacimilmazdir. Bu program, okulda okutulan biitiin dersleri gosterir. Dersin amaclari,
dersin islenisine iliskin ayrintilar ve Ogrencilere kazandirilacak davranislar bu
programda gosterilir. Milli Egitim Bakanligi’min yetkili kurumlarinca hazirlanan
programlar Ogretmenlerce uygulanir. Yukarida anlatilan durum tiim dersler icin
oldugu gibi Tarih dersleri i¢in de gegerlidir. Amaclar programlarin hazirlanma
gerekgesi olarak yapildiklarindan egitim siirecinde olduk¢a 6nemlidir (Ozcelik 1996:
39).

Yukanidaki bilgiler 1s18inda, Tarih programlarina amag¢ diizeyinde
bakildiginda “amaclar’in ilk olarak, ortaokullardaki ders programlarina 1949 yilinda,
liselerde 1971 yilinda girdigi goriiliir. Arastirma, liseleri kapsadig i¢in bu boliimde
yalnizca liselerdeki amaglara deginilirken, amaglar icerisinde yer alan “agiklamalar”
kismina yer verilmeyecektir. Bu konuda ayrintili bilgi icin ilgili Tebligler Dergisi

sayilarina bakilabilir.

29 Agustos 1983 tarihli Tebligler Dergisi’nde yayinlanan programa gore

Tarih dersinin amaclar sunlardir:

Ogrencilere;
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. Tarih boyunca kurulmus biiyiik medeniyetler, insanliga hizmet etmis milletler
ve devlet adamlann hakkinda genel bir tarih kiiltiirii kazandirirken, Tiirk
Tarihine, kiiltiir ve medeniyetine genis Ol¢iide yer vererek, Tiirk Milletinin
diinya tarihindeki 6nemini, milletler ailesi i¢indeki serefli ge¢misini ve yerini,
insanliga yaptigi hizmetleri, diinya kiiltiir ve medeniyetinin gelismesindeki
bilyiik payim ogretip kavratmak, onlarin milli duygularim daha bilingli ve

koklu kilmak;

. Tiirk Milletinin zeka ve kabiliyetini, ¢caliskanligini, ilim ve sanat severligini,

estetik zevkini, insanlik duygusunun yiiceligini benimsetmek ve bu {istiin

ozelliklerin davranis haline gelmesini saglamak;

. Tarihte biiyilkk medeniyetler kurmus, koklii bir gecmise sahip biiyiik bir
milletin evladi olduklarinin sorumlulugunu duyurmak; gelecek icin timit ve
giiven vererek Tiirk Milletine, diinya milletleri icinde layik oldugu yeri
saglama ve Atatiirk’iin direktifleri uyarinca “Milli kiiltiriimiizii muasir
medeniyet seviyesinin iistiine ¢ikarma” yolunda durmadan calismalari,
siirekli bir caba gostermeleri ve bu ugurda her fedakarlig1 géze alabilmeleri

gerektigi bilincini vermek;

. Bugiinii daha iyi degerlendirebilmeleri i¢in ge¢mis c¢aglardaki sosyal,

ekonomik ve siyasi olaylarin sebepleri ve sonuglar1 iizerinde, giiniimiizle
kiyaslama yaparak diisiinme, arastirma ve muhakeme etme yetenegini

gelistirmek;

. Atatirk’in  “Yurtta Sulh, Cihanda Sulh” ilkesinin ve devletimizin

bagimsizligim ancak yurt ve millet biitiinliiglimiiziin bozulmasina firsat

vermemek ve giiclii olmakla devam ettirilebilecegi gercegini kavratmak;

. Tarihi olaylara yon veren kisilerin, yerinde ve zamaninda gosterdikleri uzak

goriisgli, yiiksek kavrayis, cesaret, fedakarlik ve kahramanliklar1 veya uzag
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goremeyisleri ve bilingsiz davraniglar sebebiyle olaylarin ve tarihin akisim

nasil etkilediklerini gostermek;

7. Toplumu yonlendiren Atatiirk ve diger Tiirk Biiyiiklerinin sadece milli degil,
evrensel yonlerini de kavratmak ve takdir ettirmek; milletimize diisen
insanlik gorevleri bulundugunu belirtmek ve onlarda insanliga sevgi, saygi ve

hizmet verme duygusunu uyandirmak;

8. Milli bagimsizligimizin ve demokrasinin degerini kavratmak; yurt ve miller
biitiinliigliniizli koruma, milli cikarlarimizi ve demokrasiyi distiin tutma

bilincini ve davranisin1 kazandirmak;

9. Gegmisle icinde bulundugumuz zaman arasinda baglanti kurdurup giin
gectikce daha da karmasik hale gelen yurt ve diinya sorunlarini iyi
degerlendiren, sorunlar yaratmak yerine sagduyu ile hareket ederek onlara
¢Oziim getirebilen; milli ve maddi degerlerimize yiirekten bagh bir kisilik

kazandirmak (Tebligler Dergisi C.: 46 S.: 2146).

Yukarida verilmis olan Tarih 6gretiminin amaglarina bakildiginda miifredat
programlarinda Ermenilerle ilgili amaclara yer verilmedigi gibi kazandirilacak

davraniglara da dogal olarak deginilmemesidir.

Yukaridaki amaclarin  disinda Tiirkiye’de ©6gretim kurumlarinda tarih
Ogretiminin; “demokratik, insan haklarina saygili, sorumlulugunu bilen, diin-bugiin-
gelecek arasinda iligki kurmay1 becerebilen ve arastirmayi seven gen¢ kusaklar
yetistirmeyi hedef alan bir dinamizm olusturma cabas1” (Y1ldiz 2003: 181) bi¢iminde

amag giiden bir toplumsallasma araci olarak goriilmesi gerekir.

Bu toplusallasma siirecinde Bahri Ata ve Ihsan Sungu’ya (2002 S.: 153-154))

gore;
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“Tarihin en Onemli amaci, cocugu icinde yasadigi sosyal hayat
hakkinda aydinlatmasi, diger bir deyisle o cocugu sosyal ve ulusal hayata uyum
saglatmasidir. Tarihin bu gorevi yerine getirebilmesi icin yalniz eski olaylari
gostermesi yeterli degildir. Tarihe de Cografya ve Vatandashk Bilgisi gibi
“simdiyi” arastiran bir bilim olarak bakilmahdir. Cografya, Ogrenciye
yeryliziiniin bugiinkii durumunu nasil ogretmeye g¢alisiyorsa, tarihte bugiinkii
insanlik toplumunun, bugiinkii hayati hakkinda ona acik bir fikir vermeye
calistyor. Tarih, eski olaylar1 arastiriyorsa, amaci yalmiz bu olaylar1 6gretmek
degil, insanligin bugiinkii hayata ulagsmak i¢in gecirdigi evrim donemlerini
meydana ¢ikarmak ve bu sekilde simdiyi daha iyi kavratmaya ¢alismaktir. Tarih,
bugiinkii sosyal cevrenin ne gibi asamalardan gecerek, bu hale geldigini
ogretmekle, sosyal ¢evre icinde yasamasini, o ¢evreyi daha iyi tanimak amacini
izliyor.”

1.4. Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi Ogretiminin Amaclar

Daha once belirtildigi gibi, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi dersi her iktidar i¢in
onemli olmustur. 12 Eyliil yonetimi de tarih derslerindeki diizenlemeleri 1983 yilinda
yaparken, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi dersinin diizenlemesini, daha once, 1981°de
yapacaktir. Yiiksekogretimdeki “Tiirk Inkilap Tarihi” dersinin amaclarini da iceren
programa gore liselerde okutulan “Tiirkiye Cumbhuriyeti inkilap Tarihi” dersinin

amaglar soyledir:

Dersin amaci, 6grencilere;

1. Tirk Inkilabinin tarihi anlamini ve 6nemini kavratmak;

2. Atatiirk’in milliyet¢ilik ve medeniyetgilik anlayisim belirtmek;

3. Atatiirk’lin, dahi asker, biiylik devlet adamm ve inkilaper kisiligi ile essiz

onderligini tanitmak;

4. Atatiirkciiliigi benimseterek, Atatiirk’iin diinya goriisiinii ve diisiincelerini

kavratmak;
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5. Kurtulus Savasim ve bu savasi, Tiirk Milletinin varligimm kavramak ve

siirdiirmek i¢in ne bilyiik fedakarliklarla gerceklestirildigini kavratmak;

6. Tiirk Milletinin biitiin kurumlan ve degerleriyle birlikte uygarliga hangi tarihi

sartlar altinda ve nasil gegtigini kavratmak;

7. Ulkesi ve milletiyle bolinmez bir biitiin olan Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin

dinamik temelini “Atatiirk Tlkeleri”’nin olusturdugu bilincini kazandirmak;

8. Tiirk Inkilabinin, milli ve milletlerarasi niteliklerini belirlemek, XX. yiizyilda

mazlum milletlere nasil 151k tuttugunu gostermek;

9. Diinya devletlerinin ve Tiirkiye’nin i¢inde bulundugu o giinkii durum goz
oniine alinmak suretiyle, Tiirk Inkilabmin ne giic sartlar altinda

gergeklestirildigini kavratmak;

10. Demokrasi hayatimizin gelismesini inceleyerek, onlara demokratik diizenin

gerektirdigi bilgi ve davranislar kazandirmak;

11. Atatiirk’e Tiirk Inkilabina ve onun ilkelerine yiirekten bagli, bunlarin inangh

savunucusu olma bilincini kazandirmak;

12. Giiniimiiziin ve gelecegin sorunlarina Atatiirk¢li bir yaklagimla ¢oziimler
getirebilecek tutum, davranis ve yetenekler kazandirmak (Tebligler Dergisi

C.: 44 S.: 2087).

Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi dersinin amaglarinda en iyimser anlatimla o giine
degin uygulanan programlarin gen¢ kusaklara Atatiirk’ti ve Atatiirkciiliigii yeterince
ogretemedigi ve bunun gencligin farkli diisiincelere yonelmesine neden oldugu
kaygisimin etkilemis olabilece8i soOylenebilir. Ne var ki programda yapilan

degisiklikler, sonraki yillar1 da goz oniine alirsak, boyle bir kaygidan daha cok, 12
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Eyliil yonetiminin kendi Atatiirk ve Atatiirkciiliilk anlayisinm topluma benimsetmek

istedigini gozler Oniine sermistir.

Tarih programlarinda oldugu gibi Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi programlarinda
da amaglarda Ermeniler yoktur. Bundan dolayr dogal olarak &grencilere

kazandirilacak davraniglarda da yoktur.

B. Ders Kitabina iliskin Genel Bilgiler

Calismanin bu boliimiinde 6gretimde ders kitabinin 6nemi ve yerine, Tarih
ders kitabi ile Tarih ders kitaplarina yonelik elestirilere ve ders kitaplarinda AB ve

UNESCO’nun 6lgiitlerine yer verilmeye calisilmistir.

1.1. Ogretimde Ders Kitabmin Onemi ve Yeri

Insan, dogumundan oliimiine degin siirekli bir egitim ya da 6grenme
icerisindedir. Daha ©nce belirtildigi gibi bu siirecte birey, degisen ve gelisen
topluma, yasama uyum saglar. Boylece egitim, birey i¢in bir yol gdsterici niteligi
tagir. Ne var ki, egitim genel bir siirectir. Egitimle i¢ ice olan, egitimin bir parcasi
olan Ogretim ise sozil edilen yol gostericilik islevini biraz daha somut bir bi¢ime
getirir. Ogretimdeki bu yap1 igerisinde ise kuskusuz, hem 6gretmene bir yol ¢izmesi,
hem de 6grenciye bir kaynak olmas1 agisindan ders kitab1 6n plana ¢ikar. Bu nedenle

ders kitabinin tanimi ile baglamak yerinde olacaktir.

“Ders kitab, Tiirk¢e, Matematik, Fen Bilgisi, Sosyal Bilgiler vb. gibi bilgileri
Ogretmeye yarayan, 6grencilerin 6grenmelerine yardim eden, kolaydan zora uzanan
ve programli metinlerden olusan teknik bir eser” (Hayta ve digerleri 2003: 2) olarak

tanimlanabilir.
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Ders kitaplar1, temel kitaplar, yardimci kitaplar vb. olarak tiirlere
ayrilabilecek olan kitap cesitleri, egitim yoniiyle, yazili ve basili bir tiir 6grenme
ortami olusturdugu gibi, bilginin saglanmasinda ve saglanan bilginin iletilmesinde,
Ogretmenlerin 6gretme, Ogrencilerin 6grenme hedefleri dogrultusunda yapacaklar
etkinlikler igin yardime1 bir kaynak olarak da sdylenebilir (Ozgelik 1996: 111). Ders
kitaplari, farkli kaynaklar kullanilarak programa dayali olan, sinirli sayida sayfadan
olusturuldugu i¢in, gereksiz bilginin yerine, bilginin 6ziine inerek bunu 6grenciye
kazandirir. Bilgiye ulasmada hem Ogrenciye hem Ogretmene zaman agisindan

tasarruf saglar.

Bu sayilanlarin yam sira ders kitabi, 6grencilerin bilgilerini diizenleme yolu
ile belleklerini gelistirir. Iyi bir ders kitabi, ogrencilerin bireysel, ekonomik,
toplumsal ve ideolojik yonden de gelismesi siirecine katkida bulunur (Hayta ve
digerleri 2003: 3). Ders kitaplari, bir yandan 6gretmeni yonlendirirken, 6te yandan
konularin ¢ercevesini de belirledigi i¢in onemlidir. Bu 6zelliginden dolayi, 6zellikle
deneyimsiz Ogretmenler agisindan yararli olurken, bazi elestirilere de agiktir. Bu

elestirileri soyle siralayabiliriz:

1. Bazi 6gretmenler yalmizca ders kitabim1 materyal olarak kullanirlar. Dersi baska
materyallerle zenginlestirmezler.

2. Bazi dgretmenler, belli bir diizeydeki her 6grencinin kitaptaki okuma parcalarini
kolaylikla anlayabilecegini sanirlar. Dogal olarak bu, bireysel farkliliklar goz
ontine alindiginda, kesinlikle dogru degildir.

3. Bazi ogretmenler, biitiin kitab1 ders yili i¢inde bitirmeyi umarlar. Oysa ders
kitabini, sayfasi sayfasina bitirmek zorunda olmadiklarini anlamak zorundadirlar.

4. Ders kitabr stratejisi ogretmenin yaraticihiini koreltir, ¢iinkii ogretmen kitaba
bagimli duruma gelir. Bu yiizden de, ek kaynak arayist icine girmez (Vural (Ed.)
2004: 227).

Bu konudaki bir diger elestiri ise, okul kitaplarinin programlara ve devlet
ideolojisine uygun olup olmadiklarina karar veren Talim ve Terbiye Kurulu’nun
1924°ten giiniimiize degin Tiirk egitim sistemi icerisinde siireklilik gosteren ana

etken olmasidir (Copeaux 2000: 79).
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Ders kitaplarindaki konularin iglenis bicimi ise ders kitabimin bir diger
boyutunu olusturur. Bu konu ile ilgili olarak Milli Egitim Bakanligi’na gore bilimsel
icerik acisindan bazi oOlgiitlerin goz Oniinde tutulmasi gerekir. Bu olciitler Ceyhan-

Yigit’te (2003: 11) sunlardir:

1. Konular, Tiirk Milli Egitiminin genel amaclar1 ve temel ilkeleri ile
kitabin hitap ettigi 6grencinin 6grenim gordiigii kurumun amaclarina

uygun olmalidir.

2. Konular, ilgili 6gretim programinda dgrencilere kazandirilmak {izere
belirlenen bilgi, beceri, tutum, tavir, davranis ve is aligkanliklarinin

tamamin1 kapsayacak sekilde yapilmalidir.

3. Konular, Atatiirk ilke ve inkilaplar1 basta olmak iizere programlara

ve Kurulca alinan kararlara uygun olmalidir.

4. Konular, ilgili dersin o sinif veya donem i¢in belirlenen amaglarina

uygun olarak islenmelidir.

5. Kitaplardaki boliimler, uniteler ve konular arasinda hacim

bakimindan uygun bir denge kurulmalidir.

6. Konular kisi ve kuruluslar yipratici nitelikte olmamalidir.

7. Konularn islenisinde 6grencilerin daha 6nce kazandig: bilgi, beceri,
tutum, tavir ve davraniglar dikkate alinmali, iglenen konularin ayni
siniif ve donemde okutulan diger derslerle iligskisi g6z Oniinde

bulundurulmalidir.

8. Gereksiz bilgilere ve fazla ayrintiya yer verilmemelidir.
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9. Konular; 6grenciyi daha ¢cok 6grenmeye, arastirmaya, incelemeye ve

baska kaynaklara bagvurmaya tesvik edecek sekilde islenmelidir.

10. Konular; o6grencileri muhakeme etmeye, bagimsiz ve yaratici
diisiinmeye, karsilastirmaya, edinilen bilgilerden hareketle sonuglar

cikarmaya yoneltecek bigimde islenmelidir.

1.2. Tarih Ders Kitabi ve Tarih Ders Kitaplarina Yonelik Elestiriler

Bir yol gosterici olarak ders kitaplarindaki durum, Tarih dersi 6gretmenleri
icin de gecerlidir. Diger Ogretmenlerde oldugu gibi Tarih Ogretmenleri de
bildiklerinin ve Ogrendiklerinin ne kadarim1 Ogrencilere aktarabileceklerini ya da
Ogrencilere bu bilgileri hangi oranda vermelerinin gerekli oldugunu belirlemekte
zorluk yasarlar. Bununla birlikte 6gretmenlerin bildikleri her noktay1 gerekli gereksiz
olduklarina bakmaksizin 6grenciye aktarmaya kalkmalari, bunlar1 daginik ve belli bir
dizgenin icinde verememeleri Tarih derslerinden istenilen verimi almanin Oniine
engel olarak cikar (Ozgelik 1996: 111). Bu noktada Tarih ders kitab1 devreye girer ve

hem Ogretmene, hem de 6grenciye bir yol ¢izer.

Ancak, “unutulmamalidir ki, kitaplar 6grencinin ulagmak istedigi hedefe
varmasinda araci rolii oynarlar; ona ufuk acgarlar; onun 6zgiir diisiincesini sinirlama
amaci tasimazlar, tasimamalidirlar. Ogretmenlerden de, benimsemeyecekleri bir
“miifredat” ve onu yansitma gorevi yiiklenmis kitaplara bagimli kalmalari
beklenmemelidir” (Ozbaran 1992: 201). Salih Ozbaran’in Tarih ders kitaplarina
yaptig1 elestirilerden biri de konularin kitaplarda verilis bigimi ile ilgilidir. Ozbaran

(1992: 185) bu konuda sunlan soylemektedir:

“Giiniimiizde liselerin 1, 2, 3. smuflarinda izlenen ders kitaplarinin,
boliimlenmeleri gerek genel, gerekse Tiirk tarihi bakimindan; gerek cag, gerekse
uzun- orta- kisa siiregler agisindan gegerliligini yitirmistir. Avrupa merkezli tarih
anlayiginin irtinii olan ve ilk, orta, yeni ve yakin biciminde terimlendirilen -
giiniimiizde Avrupa’da bile artik eskimis sayilan, Avrupa disi diinyalar igin
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higbir zaman Ol¢ii olmamig- ¢aglar yapay durumlariyla siritmaktadir. Tarih
kitaplarinda yer alan kesin cag boliimlemeleri sonucudur ki, dgrenci, kestirme
sonuglara, yapay regetelere, baglantisiz kabullenmelere hazirlanmakta sanki.”

Tarih 6gretmenleri ile tarih ders kitaplari, eskiden yasanmis olaylar1 gerekli-
gereksiz olduguna bakmadan bos yere ad ve tarih kalabalifi igerisinde
siraladiklarindan, 6grencilerin uslar tarihin karnigik bir “ambar defteri” durumuna

gelmektedir (Ata- Sungu 2002 S.: 153- 154).

Celal Metin (2006: 154) ise ders kitaplarina yonelik elestirileri toparlayip,

biraz da miifredat programlarini ve iktidarlarin etkisini katarak sunlar sdylemektedir:

“Miifredatin sinirlilign ve dar kapsami; birbiri ile baglantilhi bazi
konularin ya hi¢ verilmemesi ya da iyi anlatilamamasi sonucu karsilagtirmali
degerlendirmelerin yapilamamasi; siire¢ biitlinliigiiniin olmamasindan dolay1
glinimiiz  kosullar1 ve sorunlarina yaklagmanin imkansizligi; Tirkiye
Cumhuriyeti’nin, Tiirk Inkilabinin ve Atatiirk¢ii diisiince sisteminin diinya tarihi
icindeki yerini tespit etmek ve yabanci ideoloji ve anlayislarla karsilagtirma
yaparak eksik veya giiclii yanlarinin goriillememesi; askeri ve siyasi olaylarin
yogun islenisinden dolay: ilgi ve merak kopuklugunun yasanmasi; diiz anlatim
ve tasvirciligin one c¢ikmasi ile edilgenligin artmast ve empati eksikliginin
olusmasinin yani sira gerek amaglanan O6grenme siirecinin, miifredatin, ders
isleniginin gerekse ders kitaplarmin yasanan gercekligi anlamlandirmaktan ve

yeni bakis agilart kazandirmaktan” uzaktir.

1.3. UNESCO ve Avrupa Birligi’nin Ders Kitaplar1 Olciitleri

Ders kitaplari, ozellikle Tarih ders kitaplari, her ne kadar toplumlarin kendi
kosullarindan olussa bile diger toplumlarin etkileri ve ders kitaplarina uluslar arasi
bakis agisi, ders kitaplarini diizeltme gibi bir takim evrensel ve gevresel caligsmalari,

etkenleri de g6z 6niine almalidir.

Ders kitaplarmmin diizenlenmesi yOniindeki ilk calismalar, “Birlesmis
Milletler’in onceli olan Milletler Cemiyeti’nin kurulusuna kadar iner... Savastan (I.
Diinya Savasi haz. notu) hemen sonra siyasetciler ve Ogretmenler eski hasim

ilkelerin bir cogunda kullanilan ders kitaplarinin ulusal onyargilara karsi koymak
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yerine giic vermelerini ve hasimlara iliskin yamiltici basmakalip izlenimler

sunmalarini elestirmeye bagladilar” (Pingel 2004: 5).

Ozellikle “1930’larin  ikinci yarisinda uluslar  arast  gerginliklerin
tirmanmasina karsin, 1937 yili tarih 6gretimi yoluyla daha derin karsilikli anlayisa
varmaya yonelik ilkelerin formiile edilmesi acisindan bir doniim noktasi sayilabilir.
Yirmi alt1 devlet okul ders kitaplarim diizeltme konusunda hazirlanan Tarih Ogretimi

Bildirgesi’ni imzalad1. Bildirgenin esasi su ii¢ ilkeye dayaniyordu (Pingel 2004: 5-6):

“l. Her iilkede uzman yetkililerin ve ders kitabt yazarlariin dikkatinin su
noktalarin yararliligina ¢ekilmesi arzuya sayandir:

a) Oteki uluslarin tarihine olabildigince genis yer vermek.

b) Diinya tarihini Ogretirken uluslarin karsilikli  bagimliliginin
kavranmasini saglayacagi ongoriilen olgulari 6ne ¢ikarmak,

2. Her hiikiimetin 6teki uluslara yonelik haksiz 6nyargilar uyandirabilecek her
tirli suglama ve yorum kargisinda Ogrencilerin tetikte olmalarinin hangi
araclarla saglanabilecegini arastirmasi, Ozellikle okul kitaplarinin secimiyle
baglantili olarak bu noktay1 gozetmesi.

3. Her iilkede Diisiinsel isbirligi Ulusal Komitesi’nin diger ehliyetli kurumlarla
igbirligi halinde tarih Ogretmenlerini de kapsamak {iizere Ogretim meslegi
mensuplarinin yer alacagi bir komite olusturmasi” kararlastirilir.”

1949 yilina gelindiginde ise Birlesmis Milletler icerisinde UNESCO ders
kitaplarinin diizeltilmesi yolunda 6nemli ¢aligmalar yapar. Bu calismalar da yasanan
iki diinya savasinin etkileri ve Avrupa’da yiikselen Fagizmin ve Nazizmin ders
kitaplarin1  kotiiye kullanma girisimlerinin etkisi yadsinamaz. UNESCO’nun
yaymladig bir kitapta yer alan ve ders kitaplarinin incelenmesi i¢in gerekli olan

oOlciitler (Schueddekopf ve digerleri 1969: 126) sunlardir:

1. Verilen bilgilerin dogruluk derecesi nedir?

2. Olaylarin yorumu ve genellemeler, 6rnek olaylar verilmek suretiyle

yeteri kadar desteklenmis midir?
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3. Onemli terimler, kesinlik ve aciklikla tanimlanmig midir?

4. Grafik tablolar1 ve haritalar, dogru, acik ve istenilen nitelikte midir?

5. Aznliklar, 6teki irklar ve yabanci milletler, tarafsizlik ve hakkaniyet
anlayist ile anlatilmis midir? Milletlerin birbirlerine olan katkilari,

layiki ile gosterilip degerlendirilmis midir?

6. Yazar, kendi iilkesine oldugu kadar, oteki {iilkelere karsi da,

diiriistliik, hak bilir ve ilim titizligiyle davranabiliyor mu?

7. Tartismali meseleler, objektif olarak ele alinmig midir?

8. Yazar, pesin- hiikiim, yanlis anlama ve anlasmazlik dogurabilecek

her tiirlii terim ve deyimden kacinmis midir?

Tarih Ogretimi konusunda c¢alismalar yapan bir diger 6nemli kurulug ise
Avrupa Birligi’dir. Tarih 6gretimi ile ilgili ¢alismalar1 ise kisa adi EUROCLIO
(Avrupa Tarih Ogretmenleri Birligi Daimi Konferans1) olan birim yapmaktadir.
Avrupa Birligi kararlarina gore (Hayta ve digerleri: 2003: 162-163) Tarih ders kitab1

oOlciitleri sunlardir:

1. “‘Smmrlari zorlayict olmalhidir

Nihai cevaplar vermemeli

Yeni sorulara ve kisisel aragtirmalara kapi acacak nitelikte olmalidir
Ogrencilerin elestirel diisiinme yeteneklerini aciga cikarmali, kendi kisisel
yargilarini gelistirmeleri saglanmalidir

2. Aktif ve yaratici olmalidir

Bagimsiz 6grenme yetenegini gelistirmeli ve pekistirmelidir
Ogretmen olmaksizin kullamlabilmelidir

Ogrencilerin yaparak- yasayarak 6grenmelerini saglamahdir
Ogrencilerin beceri ve davramglarini gelistirir nitelikte olmalidir
Bireysel gelisime, kendini tanimaya yardimci olmalidir

Cesitli diizeylerde 6dev ve etkinlikler icermelidir



3. Akademik ve egitsel anlamda en yeni olmahdir

Akademik ve pedagojik bakimdan giincel olmalidir
Gergekleri yansitmalidir

Ulusal 6nyarg: ve egilimleri 6n plana ¢ikarmamalidir
Olaylar1 dogru sekilde sunmalidir

4. Cok yonlii ve cok perspektifli olmahdir

Gegmise iliskin yorumlar1 ¢ok perspektifli sunmalidir

Farkli goriisleri savunan kaynaklara da yer vermelidir

Onyargili ve basmakalip bilgilere karsi koymalidir

Cinsiyet, insan haklari, cok- Kkiiltiirliliik, firsat esitlii, etnik ve dinsel
azimliklar gibi alanlara kars1 duyarli olmalidir

Yerel, bolgesel, milli, Avrupali ve kiiresel perspektifler arasinda denge
kurmalidir

5. Yas grubuna ve yeteneklerine uygun olmahdir

Hedef kitleyi olusturan yas grubuna uygun olmalidir

Okuyucunun diizeyini dikkate almalidir

Cesitli zorluk ve derecelerinde ddev ve etkinliklere yer vermelidir

Yas gruplarina gore uyarlanabilme ve degerlendirme acisindan da diizeye
uygun olmalidir

6. Hedef guruba uygun bir dil kullamilmali, dil yeteneklerini de gelistirici
olmahdir

Hitap ettigi 6grencilerin dil diizeyine uygun olmahdir
Ogrencinin dil kullanima iliskin yeteneklerini ve kavramsal yeteneklerini
gelistirmelidir

7. Ders programim biitiiniiyle kapsamahdir

Ders programinin biitiiniinii kapsamakla beraber, deneysel ve program dist
etkinliklere de yer verir nitelikte olmalidir

8. Tlgi cekici olmalidir
Icerdigi metinlerin icerigi, yazi karakteri, gérsel malzemesi ile, kisaca tasarim
acisindan ilgi ¢ekici olmalidir
Gorsel malzemeler sadece dekorasyon amacli olmamali, islevsel olarak da
kullanilabilir nitelikte olmalidir

9. Yardimci arac- gereg, bilisim ve iletisim teknolojileri ile baglantili olmahidir

Edebi ve akademik eserlere oldugu kadar multi-medya ve bilisim
teknolojilerinin tiriinlerine de atifta bulunmalidir

10. Dersler arasinda baglanti kurmaya imkan tammmalhidir

Ogretmen ve dgrencilere diger derslerle baglant1 kurabilecekleri konu ve proje
Onerileri icermeli, disiplinler aras1 gecislere imkan saglamalidir .”

55
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Sonug olarak, gerek Birlesmis Milletler, gerekse AB kendi aralarinda bazi
sorunlar oldugunu, bu sorunlara neden olan etkenlerden birinin diismanliklar
besleyen ders kitaplari, ozellikle Tarih ders kitaplari, oldugunu gorerek bu konuda
calismalar yapmis, boylece tarihin bir barig araci olarak kullanilmasi yoniinde 6nemli
adimlar atmislardir.”  Yukaridaki Olciitlerin Tiirkiye’deki Tarih ve Tiirkiye
Cumbhuriyeti Tarihi ders kitaplarinda varolup olmadigi, ne kadar bu 6l¢iitlere uydugu

ders kitaplarinin incelendigi sonraki boliimde incelenecektir.

* Bu konuda ayrintili bilgi i¢in asagidaki kitaplara bakiniz

WIRTH, Lorent, “Tarihi Kotitye Kullanma Bigimleriyle Yiizlesmek”, (Cev.: Nurettin Elhiiseyni)

Tarihi Kétiiye Kullanma Bicimleriyle Yiizlesmek Sempozyumu, Oslo, Norveg/ 28-30 Haziran 1999,
Tarih Vakfi Yay. Istanbul, 2004

PINGEL, Falk, Ders Kitaplarim1 Arastirma ve Diizeltme Rehberi UNESCO (Cev.: Nurettin
Elhiiseyni), Tiirkiye Ekonomik ve Toplumsal Tarih Vakfi Yay., Istanbul, 2004

STRADLING, Robert, “20. Yiizy1l Avrupa Tarihi Nasil Ogretilmeli?”, Yay. Haz: O. KOYMEN
Tarih Egitimine Elestirel Yaklasimlar, Avrupali-Tiirkiyeli Tarih Egitimcileri Bulusmas:1 Ekim 2001-
Kasim 2002, Tarih Vakfi Yay., Istanbul, 2003

KOYMEN, Oya (Yay. Haz.), Tarih Egitimine Elestirel Yaklasimlar, Avrupal-Tiirkiyeli Tarih
Egitimcileri Bulugsmasi Ekim 2001-Kasim 2002, Tarih Vakf1 Yay., Istanbul 2003.

GORAL, Ozgiir Sevgi (Yay. Haz.), Tarih Ogretiminde Cogulcu ve Hosgoriilii Bir Yaklasima
Dogru, 10- 12 Aralik 1998 (Briiksel/Belgika’da diizenlenen sempozyum), Tarih Vakfi Yay. Istanbul,
2003



57

IKiINCi BOLUM

YONTEM

Caligmanin bu bdliimiinde arastirmaninin modeli, evren ve Orneklem,
verilerin toplanmasi ile verilerin degerlendirilmesi asamasinda yapilmis olan

caligsmalara iliskin agiklamalara yer verilmistir.

2.1. Arastirmanin Modeli ve Yontemi

Bu arastirmada, 1930- 2000 yillar1 arasinda Tiirkiye’de liselerde okutulmus
olan veya okutulan Tarih ve agirlikli olarak Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi ders
kitaplarina, Tiirkiye Cumhuriyeti ile Ermenistan devletleri arasindaki iliskilerin
etkileri ve bu etkilerin yansimasi arastirilmaya calisilmistir. Aragtirmada bu nedenle,

tarama modelleri kullanilmistir. Karasar’a (2005: 77) gore;

“Tarama modelleri, gecmiste ya da halen varolan bir durumu varoldugu
sekliyle betimlemeyi amaclayan arastirma yaklagimlaridir. Arastirmaya konu
olan olay, birey ya da nesne, kendi kosullar1 icinde ve oldugu gibi tanimlanmaya
calisilir. Onlari, herhangi bir sekilde degistirme, etkileme c¢abasi gosterilmez.
Bilinmek istenen sey vardir ve oradadir.”

Arastirmada literatiir incelemesi, tarihsel yontem ve belgesel tarama yontemi
kullanilmistir. Tarihsel yontem, “incelenen sorunun tarihsel ge¢cmisini ve gelisimini
inceleyerek sorunun hangi nedenlere bagli olarak ortaya ¢iktigimi belirlemeye”
(Islamoglu 2002: 36) yarayan bir yaklasimdir. Bu yontem gecmisin elestirel olarak
incelenmesi, analizi, sentezi ve rapor edilmesi siirecidir. Belgesel tarama, “varolan

kayit ve belgeleri inceleyerek veri toplamaya” (Karasar 2005: 183) denir.

Arastirmada ders kitaplarn incelenirken, liselerde okutulan Tiirkiye

Cumbhuriyeti Tarihi ve Tarih ders kitaplar1 baz1 olgiitlere gore incelenmis, kitaplarin
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icerigindeki bilgilerin analizi yapilmaya caligilmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi

ders kitaplar1 incelenirken kullanilan 6lgiitler ya da dayanak noktalar1 sunlardir;

b=

® =N oW

Osmanl 6ncesi Ermeni tarihine yer verilmis midir?

Osmanli doneminde Ermenilere yer verilmis midir?

Ermeni Sorununun ortaya ¢ikisindaki etkenlere yer verilmis midir?

I. Diinya Savasi’nda sirasinda Zorunlu Go¢ (Tehcir) Yasasi’na yer verilmis
midir?

Ermeni olusum ve kuruluglarina yer verilmis midir?

Kurtulus Savasi’ndaki Ermeni Sorunu’na yer verilmis midir?

Lozan Antlagmasi sirasindaki Ermeni sorununa yer verilmis midir?

Genel olarak Cumhuriyet donemindeki Ermeni Sorunu’na yer verilmis midir?

Liselerde okutulan Tarih III ders kitaplar1 incelenirken kullanilan

Olciitler ise sunlardir:

> »bh o=

Osmanh 6ncesi Ermeni tarihine yer verilmis midir?

Osmanli doneminde Ermenilere yer verilmis midir?

Ermeni Sorunu’nun ortaya ¢ikisindaki etkenlere yer verilmis midir?

I. Diinya Savasi’nda sirasinda Zorunlu Go6¢ (Tehcir) Yasasi’na yer verilmis
midir?

Kurtulus Savasi’nda Ermenilere yer verilmis midir?

1930 yilindan 2000 yilina degin gegen siirede okutulan kitaplarin incelenmesi

sirasinda yukaridaki Slgiitler ya da dayanak noktalar1 kullanilmis, kitaplardaki bilgiler

bu yolla analiz edilmeye c¢alisilmistir. Ayrica ders kitaplarinin gorsel yonden

incelemek icin de Olgiitler kullamlmig ve boylece arastirma biitiinlenmeye

calisilmistir.
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2.2. Evren ve Orneklem

Yapilan arastirmada amag¢ ve alt amaglara bagl olarak, 1930- 2000 yillar
arasinda Tiirkiye Cumbhuriyeti’nde liselerde okutulan ya da okutulmus olan Tiirkiye
Cumbhuriyeti Tarihi ve Tarih ders kitaplarinda Tiirk- Ermeni iligkilerinin ele alinisi

incelenmistir.

Inceleme sirasinda Tarih IV Tiirkiye Cumhuriyeti, Enver Behnan
Sapolyo’nun Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, Enver Ziya Karal’in Tiirkiye Cumhuriyeti
Tarihi (1918- 1965), Neriman Serdarlar ve Fahriye Cetinkanat (Yazgan)'in Tiirkiye
Cumbhuriyeti Tarihi 1918- 1966, Miikerrem K. Su ve Kamil Su’nun Tiirkiye
Cumbhuriyeti Tarihi, Miikerrem K. Su ve Prof. Dr. Ahmet Mumcu’nun Tiirkiye
Cumhuriyeti Inkilap Tarihi, Kenan Kalecikli’nin T.C. inkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik
1-2, Ahmet Bekir Palazoglu ve Osman Bircan’in Tiirkiye Cumhuriyeti Inkilap Tarihi
ve Atatiirkgiilik 1- 2, Kemal Kara’min Tiirkiye Cumhuriyeti Inkilap Tarihi ve
Atatiirkciilik 1- 2 olmak iizere dokuz (9) Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi ya da

giiniimiizdeki adi ile TC Inkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik ders kitab1 incelenmistir.

Arastirmada Tiirk- Ermeni iligkileri konusu agirlikli olarak 1980 sonrasinda
Tarih ders kitaplarinda yer aldigindan, 1980 sonrasinda basilmis dort (4) Tarih III
ders kitabr 6rneklem olarak secilerek incelenmeye calisilmustir. incelenen Tarih III
ders kitaplart Ismet Miroglu ve Yusuf Halacoglu'nun Lise I¢in Tarih III, Ahmet
Mumcu’nun Liseler Igin Tarih 3, Nurer Ugurlu ve Esergiil Balci’nin Tarih Lise 3,
Hakki Dursun Yildiz, Coskun Alptekin, Ilhan Sahin ve Idris Bostan’m birlikte
yazdiklar1 Tarih Lise 3 ders kitaplaridir.

2.3. Verilerin Toplanmasi

Arastirma sirasinda verilerin toplanmasi belgesel tarama yoluyla yapilmistir.
daha sozii edildigi gibi belgesel tarama, “varolan kayit ve belgeleri inceleyerek veri

toplamaya” (Karasar 2005: 183) denir.
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Arastirmada kitap taramasi tiirlerinden genel tarama biciminde veriler
toplanmaya ¢alisilmistir. inceleme yapilirken oncelikle Ermeni tarihi, Tiirk- Ermeni
iliskileri konusu, tarih 6gretimi ve ders kitaplarina yonelik ana kaynaklar bulunarak
okunmus ve gerekli goriilen notlar figlenmistir. Konuya iliskin olarak temel bir
diisiince ve arastirmaya yonelik On bilgi olusturulduktan sonra inceleme alam
boliimlere ayrilmis ve kullanilabilecek kaynaklar taranarak fislenmistir. Bu
calismalar yapildiktan sonra, 1930- 2000 yillar1 arasindaki lise Tarih ve Tiirkiye
Cumbhuriyeti Tarihi miifredat programlar1 arastirilarak gerekli notlar toplanmis ve

fisleme ¢alismasi yapilmistir.

Tiirkiye Cumhuriyeti’'nde 1930- 2000 yillar1 arasinda okutulan Tiirkiye
Cumbhuriyeti Tarihi ve Tarih ders kitaplarina ulagilarak, konuya iliskin okumalar
yapilmig ve gerekli notlar alinmistir. Kitaplar incelenirken ders kitabi icerikleri sayfa

sayfa incelenmis ve bu bilgiler belli ol¢iitler cercevesinde degerlendirilmistir.

Arastirmada incelenen biitiin kaynaklar ilk once okunmus, okumalarla ilgili
gerekli notlar figlere yazilmis ve daha sonra ise fisler siniflandirilarak yazilacak

duruma getirilmis ve ¢alismanin yazma asamasina gecilmistir.

2.4. Verilerin Coziimlenmesi ve Yorumu

Arastirmada yapilan kitap taramasi sonucu kaynaklar bulunduktan, gerekli
okumalar ve fislemeler yapildiktan sonra bu fisler yazima uygun olarak siralanmis ve

calismanin yazim asamasina geg¢ilmistir.

Ders kitaplarinda yapilmis olan okumalar ve fislemelerden sonra elde edilen
bilgilerin degerlendirilmesine ve ¢oziimlenmesine gecilmistir. Kitaplardaki bilgiler
¢Oziimlenirken daha sozii edilmis olan oOlgiitler kullanilmis ve ders kitaplarinin bu

Olciitlere ne derece yer verdikleri bulunmaya calisilmistir. Elde edilen verilerin her
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boliimiin sonunda genel bir degerlendirmesi yapilmis ve bu veriler yorumlanmaya

caligilmistir.
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UCUNCU BOLUM

LiSE TARiH VE TURKIYE CUMHURIYETI TARiIHi DERS
KiTAPLARINDA TURK- ERMENI iLiSKiLERIi KONUSUNUN iSLENISi

Ermeni Sorunu, ders Kkitaplarinda ozellikle 1970’li yillardaki Ermeni
olaylarindan sonra yer almaya baslamistir. Daha Onceki yillarda Ermenilere ders
kitaplarinda yalnizca diger konularla olan iligkileri oraninda yer verilmistir. 1970’1i
yillardaki bu degisimde, o yillarda yasanan Ermeni olaylarinin etkisi olmustur.
Konunun ders kitaplarinda ayrintili olarak yer almasi ise 25 mayis 1981 tarihindeki
miifredat degisikligi ile olmustur (Tebligler Dergisi C.: 44 S.: 2087). Bu miifredat
programi ile birlikte Ermeni konusu, “Uciincii Boliim- Kurtulus Savasi, E-
Mubharebeler ve Sonuglari, 1. Ermeni Sorunu ve Ermenilerle Savas, a) I. Diinya
Savasina Kadar Ermeni Sorunu b) I. Diinya Savasinda Ermeni Sorunu c¢) Kurtulus

Savasinda Ermeni Sorunu ve Giimrii Antlagsmasi” baghigi altinda verilmistir.

2002 yilinda Talim ve Terbiye Kurulu Baskanligi 14. 06. 2002 tarih ve 272
sayil karar1 ile “Ermeni, Yunan- Pontus ve Siiryaniler ile lgili Konularin
Ortadgretim Tarih 1, Tarih 2 ve T. C. Inkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik Dersi Ogretim
Programlarinda Yer Almasi” gerektigini bildirmis ve “2003-2004 Ogretim yilindan
itibaren ilgili ders kitaplarina, bu Kararin yaymmi tarihinden itibaren de ders kitab1
olmak iizere bagvurusu yapilacak”lara yansitilmasini istemistir. Calisma 2000 yilina

degin okutulan kitaplarn kapsadigindan bu konuya girilmemistir.

Calismanin bu bdliimiinde asagidaki dayanak noktalar1 iizerinden liselerde
okutulan ozellikle Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi ders kitaplar1 incelenmistir. inceleme
sirasinda ders kitaplarindaki bilgileri 6zetlemek yerine, genelde alintilar yaparak,
oldugu gibi vermek yoluna gidilmistir. Ders kitaplar1 incelenmeden once kitaplara

iliskin bilgiler verilmis, gorsellik katmas1 bakimindan her ders kitabinin kapak resmi



63

eklere konulmustur. Lise Tarih ders kitaplarindan 1980 sonrasindaki bir kaci
orneklem olarak se¢ilmis ve bunlara da (Tarih III) yer verilerek incelenmistir. Ders
kitaplar1 incelenirken kullanilan dayanak noktalar1 ve kitaplarda yanitlar1 aranan

sorular sunlardir:

Osmanh 6ncesi Ermeni tarihine yer verilmis midir?
Osmanli doneminde Ermenilere yer verilmis midir?

Ermeni Sorununun ortaya ¢ikisindaki etkenlere yer verilmis midir?

L=

I. Diinya Savasi’nda sirasinda Tehcir (Zorunlu Go6¢) Yasasi’na yer
verilmis midir?

Ermeni olusum ve kuruluglarina yer verilmis midir?

Kurtulus Savasi’ndaki Ermeni Sorunu’na yer verilmis midir?

Lozan Antlagmasi sirasindaki Ermeni sorununa yer verilmis midir?

© N W

Cumhuriyet donemindeki Ermeni Sorunu’na yer verilmis midir?

Daha sonraki kitap incelemelerinde yukaridaki sorular baglik olarak yer alacaktir.

3.1. incelenen Ders Kitaplarina iliskin Genel Bilgiler

Calismanin bu kisminda liselerde okutulan Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi ve

Tarih kitaplarina iligkin bilgiler genel hatlar1 ile verilmistir.

3.1.1. Tarih IV Tiirkiye Cumhuriyeti

Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi kitaplarimin ilk 6rnegi olan ders kitabi, Tiirk
Tarihi Tetkik Cemiyeti’nce 1931 yilinda yazilmis olup, Istanbul’da Devlet Matbaasi
tarafindan basilmistir. Bu ders kitab1 374 sayfadir. Ayrica kitabin sonuna yalnizca
resimlerin yer aldigi 132 sayfalik bir resim arsivi eklenmistir. 1931 yilinda basilmig
olmasina karsin kitabin konulariin 1930’a degin getirilmesi ilgingtir. Gorsel yonden

giiniimiizdeki kitaplara gore bile olduk¢a zengin olan Tarih IV’e resimlerin yam sira
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grafikler ve haritalar da eklenmistir. Atatiirk’tin goriiglerini yansittig1 diistiniiliirse bu
ders kitab1 daha fazla nem kazanmaktadir. Ders kitabinda Istiklal Savasi bashg
alinda Ermenilere Yunanlilar ile birlikte ayrica bir boliimde yer verilmistir.
Ermeniler ile ilgili diger bilgiler ise daha ¢ok anlatilan konularla olan iliskileri

diizeyinde yer almistir (bkz. Ek-1).

3.1.2. Enver Behnan Sapolyo, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi

Enver Behnan Sapolyo’nun yazdigi kitabin 1954 baskis1 ile 1962 baskisi
incelenmistir. 1954 yili baskisi, 183 sayfa ve 20 bolimden olusurken, 1962 yili
baskisi, 192 sayfa ve yine 20 boliimden olusmaktadir. Ders kitabinin incelenen
baskilarinda Ermenilere ayrica yer verilmemis, yalnizca “Giimrii Antlagmasi”
anlatilirken biraz deginilmis ve diger konularla olan baglantisina gore Ermeniler

anlatilmistir (bkz. Ek- 2).

3.1.3. Enver Ziya Karal, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi (1918- 1965)

Tirk Tarih Kurumu tarafindan basimi yapilan kitabin 1976 baskisi
incelenmistir. Aymi kitabin 1981 baskis1 da incelenmis ancak aralarinda bir ayrim
olmadig1 ic¢in yalmizca deginilerek gecilmistir. Genel olarak 1940’Ii yillarin
baslarindan sonra Tarih IV’iin yerine ders kitab1 olarak okutulmustur. Toplam 244
sayfa olan ders kitabi 19 bdéliimden olugsmaktadir. Ders kitabinin dokuzuncu
boliimiinde “Ermeniler ile Savas ve Giircistan ile Anlagmazliklarin Coziilmesi (5
Eyliil 1920- Ocak 1921)” bashig altinda Ermenilerle olan iligkilere yer verilmistir
(bkz. Ek- 3).
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3.1.4. Neriman Serdarlar, Fahriye Cetinkanat (Yazgan), Tiirkiye Cumhuriyeti
Tarihi 1918- 1966

1976 baskist incelenen ders kitabinin yazarlart i¢ kapaga gore Devlet
Konservatuar1 emekli Tarih 6gretmeni olan Neriman Serdarlar ile Saint Benoit
Fransiz Lisesi Tiirk Md. Bas Yrd. olan Fahriye Cetinkanat’tir. 28 iiniteden olusan
kitap, toplam 192 sayfadir. Ders kitabinin VII. Unitesinde “Dogu Cephesinde
Ermenilerle Savas” baslig1 altinda Ermenilere ayr1 bir boliimde yer verilmis, ancak
bu iki sayfayr agsmamistir. Ermenilerle ilgili bunun disindaki bilgiler ise diger

konularla baglantili olarak anlatilmistir (bkz. Ek- 4).

3.1.5. Miikerrem K. Su, Kamil Su, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi

1971 yili baskist incelenmis olan ders kitabi1 18 boliimden ve 183 sayfadan
olusmaktadir. Kitabin 8’inci boliimiinde yer alan Istiklal Savas1 kisminda 69’uncu ve

70’inci sayfalarda Ermenilere ayrica bir baglik altinda yer verilmistir (bkz. Ek- 5).

3.1.6. Miikerrem K. Su, Prof. Dr. Ahmet Mumcu, Tiirkiye Cumhuriyeti inkilap
Tarihi

1981 yilinda miifredat programlarindaki koklii degisimden sonra yazilan
kitabin Milli Egitim Basimevi tarafindan basilan 1981 ve 2000 yillarindaki baskilar
incelenmistir. 1981 y1l1 baskisinda ders kitab1 311 sayfa olup, Giris ve 8 bolimden
olusmaktadir. 2000 yili baskis1 ise Tiirkiye Cumhuriyeti Inkilap Tarihi ve
Atatiirkciilik adiyla basilmig olup, Giris ile 8 bolimden ve 327 sayfadan
olusmaktadir. Kitabin her iki baskisinda da Ermenilere 3’iincii boliimde Muharebeler
ve Sonuglart kisminda “Ermeni Sorunu ve Ermenilerle Savag” baghigi altinda
118’inci ve 123’iincii sayfalar arasinda yer verilmistir. Ayrica diger ders kitaplarinda

oldugu gibi bagka konularla olan baglantilarina gore konu iglenmistir (bkz. Ek- 6).
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3.1.7. Kenan Kalecikli, T.C. inkilap Tarihi ve Atatiirkciiliik 1-2

Kenan Kalecikli’'nin iki kitaptan olusan ders kitabinin 1994 basimlar
incelenmistir. Kitaplarin igerigi bakildiginda 212 sayfa olan birinci kitap, ii¢
boliimden olusmakta ve konular Ikinci Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi'ne degin
getirilmektedir. Birinci kitabin Muharebeler ve Sonuglar1 kisminda “Ermeni Sorunu
ve Ermenilerle Savas” bashgi altinda 133’tincii ve 139’uncu sayfalar arasinda
Ermenilere yer verilmistir. 5 bolim ve 213 sayfa olan ikinci kitapta ise Ismet

[nonii’niin Cumhurbaskani olmasina degin olaylar anlatilmaktadir (bkz. Ek- 7).

3.1.8. Ahmet Bekir Palazoglu, Osman Bircan, Tiirkiye Cumhuriyeti inkilap
Tarihi ve Atatiirkciiliik 1- 2

Iki ayr kitap olarak diizenlenen kitaplarin birincisi Ikinci Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi'ne degin olan konular1 verirken, ikinci kitapta Ismet Inonii’niin
Cumhurbaskan1 olmasina degin gecen olaylar anlatilmistir. Ders kitaplarinin
birincisinin 1997 baskisi incelenirken, ikinci kitabin 1996 baskisi incelenmistir.
Toplam 3 boliim ve 229 sayfadan olusan birinci kitapta Ermenilere, Muharebeler ve
Sonuglar1 kisminda “Ermeni Sorunu ve Ermenilerle Savas” bagligi altinda 144 ve
148’inci sayfalar arasinda yer verilmistir. ikinci kitap ise 5 boliim ve 230 sayfadan

olusmaktadir (bkz. Ek- 8).

3.1.9. Kemal Kara, Tiirkiye Cumhuriyeti inkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik 1- 2

ki kitaptan olusan ders kitabinin birincisinde 2000, ikincisinde 1999 baskisi
incelenmistir. Kitaplarin birincisinde Ikinci Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’ne degin
olan konular verilirken, ikinci kitapta [smet In6nii’niin Cumhurbaskani olmasina
degin gecen siirede yasanilan olaylar anlatilmistir. 232 sayfa olan birinci kitap, ti¢

bolim olup Ermenilere, Muharebeler ve Sonuglart kisminda “Ermeni Sorunu ve
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Ermenilerle Savas” baghigi altinda 154’iincii ve 157’inci sayfalarda yer verilmistir.

Ikinci kitapta ise 5 boliim ve 224 sayfa vardir (bkz. Ek- 9).

3.1.10. ismet Miroglu, Yusuf Halacoglu, Lise icin Tarih III

Ismet Miroglu ve Yusuf Halacoglu'nun ders kitab1 1990 yilinda basilmustir.
Bes iiniteden ve 236 sayfadan olugsmaktadir. Ermeni konusu ders kitabinin IV.
Unitesi’nde yer alan Osmanli Imparatorlugu’nun Dagilmasi boliimiinde “Dagilma
Hareketleri Sirasinda Cikan Ermeni Sorunu” baslhigi altinda 166 ve 167’inci

sayfalarda anlatilmistir (bkz. Ek- 10).

3.1.11. Ahmet Mumcu, Liseler I¢in Tarih 3

Daha once Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi kitabina yer verilen Ahmet
Mumcu’nun bir diger kitab1 Tarih 3’tiir. 1992 yilinda basilan ders kitabi, 240 sayfa
olup bes iiniteden olusmaktadir. Ermeni konusu ders kitabinin besinci iinitesinde yer
alan Osmanli Imparatorlugu’nun Dagilmasi boliimiinde “Dagilma Yaratilan Ermeni
Sorunu” bagligi altinda 166’1nc1 ve 168’inci sayfalar arasinda anlatilmistir (bkz. Ek-

11).

3.1.12. Nurer Ugurlu, Esergiil Balci, Tarih Lise 3

1991 yilindaki baskisi incelenen ders kitabi daha onceki Tarih kitaplarinda
oldugu gibi bes iiniteden olugsmus ve Ermeni Sorunu kitabin besinci iinitesinde yer
alan Osmanli Imparatorlugu’nun Dagilmas: boliimiinde “Dagilma Hareketleri
Sirasinda Cikan Ermeni Sorunu” bashgi altinda 226’inc1 ve 229’uncu sayfalar

arasinda anlatilmistir. Kitap toplam 304 sayfadir (bkz. Ek- 12).
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3.1.13. Hakki Dursun Yildiz, Coskun Alptekin, flhan Sahin, idris Bostan, Tarih
Lise 3

Dort kisilik bir akademisyen grubu tarafindan yazilan ders kitabinin 1990 y1l1
baskist incelenmistir. 252 sayfa olan kitap bes iiniteden olusmaktadir. Diger ders
kitaplarindaki gibi Ermeni konusu ders kitabinin besinci iinitesinde yer alan Osmanl
Imparatorlugu’nun Dagilmas1 boliimiinde “Dagilma Hareketleri Sirasinda Cikan
Ermeni Sorunu” bashig1 altinda anlatilmistir. Ancak yazarlar konuyu anlatirken diger
ders kitaplarindan farkli olarak “Osmanh Idaresinde Ermeniler”, “Ermeni
Meselesinin  Ortaya Cikist” ve “Ermenilerin Baglattiklar1 Olaylar” bi¢iminde

boliimlendirmislerdir (bkz. Ek- 13).

3. 2. Lise Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi Ders Kitaplarinda Tiirk-Ermeni Iliskileri

Konusunun Islenisi

Calismanin bu boliimiinde liselerde okutulan ve/veya okutulmus bulunan
Tiirkiye Cumbhuriyeti Tarihi ders kitaplar1 daha ©Once belirtilmis olan sorular
lizerinden incelenmistir. Inceleme sirasinda ders kitaplarinda yer alan anlatimlar
aslina bagh kalmarak kullanilmis olup yazim yanlislar1 ders kitaplarinin yazarlarina
aittir. Boliimlerdeki eksikliklere iliskin oneriler “Sonu¢ ve Oneriler” boliimiinde

verilecektir.

3.2.1. Osmanh Oncesi Ermeni Tarihi

Bu kisim, Ermenilerin Tirklerle iliski kurmadan onceki tarihlerini, hangi
devletlerin egemenlikleri altinda bulunduklarimi, yasadiklarn bolgeleri vb. gibi
konular1 kapsamaktadir. Genel bir giris ac¢isindan bu konuda verilen bilgilerde kisa
bir Ermeni tarihine yer verilmesi yararli olacagindan, bu bilgilerin ders kitaplarinda

olup olmadig1 da 6nem kazanmaktadir. Ermenilerin tarihsel olarak yasadiklan yerler
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ve durumlarma iligkin konular calismanin “Ermeni Tarihine ve Tiirk- Ermeni

[liskilerine Genel Bir Bakis” baslig1 altinda incelenmistir.

Osmanli Devleti’'nden onceki Ermeni tarihine yalmizca bir ders kitab1 yer
vermistir. Kenan Kalecikli (1994: 133-134), Tiirkiye Cumhuriyeti Inkilap Tarihi ve
Atatiirkciilik 1 kitabimin  Ermenilerle ilgili boliimiinde bu konuda sunlar

soylemektedir:

“Ermeniler tarihleri boyunca c¢ogunlukla Sovyetler Birligi’nin
dagilmasindan sonra bagimsiz bir devlet olarak ortaya c¢ikan bugiinki
Ermenistan’da, Anadolu Yarimadasi’nin dogusunda, Kuzeybati ve Bati fran’da,
kismen Suriye’de ve Kilikya denilen Giiney Anadolu’da yasamiglardi.

Belgeleriyle sabit olan sudur ki, Ermenistan’t yikan Bizanslilar ve
Iranllar olmustur. Tiirkler Anadolu’ya geldiklerinde, Ermenilerin durumu
buydu.”

Yukaridaki alintinin disinda, diger ders kitaplarinda konuya yer verilmemesi
ilgingtir. Miifredattan kaynaklanan sorunlar oldugu diisiiniilebilir. Ancak dgrencilerin
olaylar arasinda baglanti kurabilmesi i¢in Osmanl 6ncesinde Ermenilerin durumuna

az da olsa deginmek yararl olacaktir.

3.2.2. Osmanh Doneminde Ermeniler

Bu boliimde, ders kitaplarinda Osmanli egemenliginde yasayan Ermenilerin
durumu incelenmistir. Bu boliime ders kitaplarinda bir 6nceki boliime gore daha
fazla yer ayrilmig ve konu daha ayrintili ele alinmistir. Bu konuya iliskin olarak

Kenan Kalecikli (1994: 134) sunlar1 soylemektedir:

“Ermeniler, 19. yiizyilin ortalarina kadar Osmanli devleti’nin en
giivenilir unsuru durumundaydilar. Oyle ki kendilerine Millet-i Sadika (Sadik
Millet) unvani verilmisti. General Harbat (Harbit), Amerikan Senatosuna
sundugu raporunda, bu durumu soyle anlatiyordu: “Dogu Anadolu’da Tiirkler ile
Ermeniler birlikte ve barig icinde yasamislardir. Hacca giden Miisliimanlar,
iglerinin ve mallarinin idaresini Ermenilere birakirlardi. Ermeniler de geziye
ciktiklarinda aymi seyleri yaparlardi.” Ermeniler evlerinde Tiirk¢e konusurlar,
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ayinlerini bile Tiirkce yaparlardi. Avrupa’da Ermeniler i¢in “Hiristiyanlagsmisg
Tiirkler” denmesi; bu kaynasmanin sonucuydu”.

Ahmet Mumcu ve Miikerrem K. Su’nun birlikte yazmis oldugu ve 1981
basimi ile birlikte incelenmis olan kitaplarda ozellikle baskilar arasinda farklar

vardir.

Yazarlara gore Ermeniler “...bu devletin hosgorii siyaseti dolayisiyla XIX.
yiizy1l sonlarina kadar mutlu bir hayat” (Mumcu- Su 2000: 119). Ayn1 bolim ders
kitabinin 1981 yili baskisinda ise Ermeniler “bu Devlet’in ornegine az rastlanan
hosgoril siyaseti dolayisiyla XIX. yiizyil sonlarina kadar mutlu bir hayat siirdiiler”

olarak yer almistir (Mumcu- Su 1981: 117).

Ders kitabinda Ermenilerin bir ¢ok devlet gorevinde bulunduklart “sadik birer
Osmanl1 vatandasi olduklari” (Mumcu- Su 2000: 119) belirtildikten sonra, Rusya
sinirlar1 i¢inde yasayan Ermenilerle karsilagtirma yapilmistir: “Rusya’daki Ermeniler
bilyiik bir baski altinda yasarlarken Osmanli Ermenileri dinlerinin gereklerini hicbir
engellemeye ugramadan yerine getirir, dillerini serbest¢ce konusurlardi” (Mumcu- Su
2000: 119). 1981 baskisinda olan bir diger farklilik “vatanin gercek sahibi olan
Tiirkler bile onlar kadar rahat ve oOzgiir degildiler” (Mumcu- Su 1981: 117)
anlatimidir. Bu farkliliklar Ermeni olaylarinin giindeme gelmesi ve buna bagl olarak

programlarin diizenlenmesinden kaynaklanmaktadir.

Palazoglu- Bircan (1997: 144) bu konuda oldukga ilging bir giris yaparak

sunlari belirtmisglerdir:

“Yeni Tiirk Devleti’nin Dogu’da kazandig1 basariyr anlatmadan Once,
burada Osmanli vatandasi olarak yasayan Ermenilerin durumunu ve yasantisini
tarafsiz bir gozle ele alip incelemek, herhalde yerinde bir diisiince ve davranis
olur. Ciinkii bu konuda, Tirk Devleti’ne ve Tirklere yonelik asilsiz iddia ve
propagandalar mevcuttur.

Dogu Anadolu’daki Osmanli Ermenileri, devletin esine az rastlanan bir
hosgorii politikast  sayesinde yiizlerce yil rahat ve huzurlu bir hayat
yasamiglardir. Oyle ki Ermeniler, Osmanli Devleti’ne candan bir topluluk
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“Millet-i Sadika” (sadik millet) unvanimi kazanmislardir. Devlet, bunlarin esas
oturduklar1 yerlerden bagka taraflara gitmelerine ses ¢ikarmamus oldugundan,
bunlar her tarafa yayildilar. Anadolu’nun batisinda bir ¢ok yere ve ozellikle
Istanbul’a yerlestiler. Buralarda mal ve miilk sahibi oldular. Devletin gesitli
makamlarinda hizmet amaciyla gorevlendirilen Ermeniler, sadik birer Osmanlh
vatandasiydilar. Osmanl: tarihi Ermenilerden 29 Pasa, 22 Bakan, 33 Milletvekili,
7 Biiyiikelgi, 11 Bagkonsolos ve Konsolos, 11 Universite Ogretim Uyesi ve 41
Yiiksek Riitbeli Memur kaydetmektedir. Goriiliiyor ki, Osmanli Ermenileri,
Imparatorlugun biinyesinde gayet rahat ve huzurlu bir yasant1 siirdiirmektedirler.
Bunlar, dinlerinin gereklerini, hi¢gbir engellemeye ugramadan yerine getirmekle
birlikte, dillerini de serbest¢e konusuyorlardi. Biitiin aziliklar gibi Ermeniler de
askere alinmiyorlardi. Vatanin gergek sahibi Tiirkler bile onlar kadar rahat ve
serbest degildiler. Osmanli Ermenileri bu rahat yasantilarinda cok memnundular.
Tiirklerle ic ice yasiyorlardi ve ¢ok iyi anlasiyorlardi. Oyle ki, bazi Ermeniler
ana dillerini bile unutmuslardi. Sonug olarak sunu sOyleyebiliriz; Ermenilerin
Osmanli yonetimiyle ilgili hi¢bir sikayeti ya da sorunlart olmamigtir”.

Kemal Kara’nin (2000: 154) ders kitabinda, Osmanli doneminde Ermeni
sorunu ve Ermeni sorununun ortaya ¢ikisi konusu “Birinci Diinya Savasi’na Kadar
Ermeni Sorunu” baghigr altinda anlatilmistir. Boéliimde FErmenilerin Osmanlh

icerisindeki durumlarina iligkin olarak:

“Ermeniler 19. yy ortalarina kadar Osmanli Devleti’ne bagliliklarini
siirdiirmiisler, bu nedenle de kendilerine Millet-i Sadika denilmistir. Ozellikle
biiyiik sehirlerde yasayan Ermeniler, ticaret, sanayi, kuyumculuk ve bankerlik
yapmaktaydilar. Dis ticaretin biiyiilk kismii ellerinde bulunduran Ermeniler,
Osmanl toplumu i¢inde zengin bir simif olusturuyorlardi. Tanzimat Fermani’nin
ilanindan sonra, Protestanlarin koruyuculugunu alan Ingiltere, kiliseler ve okullar
acarak Ermeniler arasinda etkili olmaya calisti. 1856 Islahat Fermani ile memur
ve asker olma hakkini alan Ermenilerden, maliye, icisleri, disisleri ve baymdirlik

bakanliklar1 yapanlar oldu” anlatimi kullanilmustir.

Incelenen diger ders kitaplar1 1980 oncesine ait olduklarindan olsa gerek bu
konuya iligkin bilgi vermemislerdir. Ancak goriildiigii gibi konuya yer veren yazarlar
arasinda da pek bir fark yoktur. Ders kitaplarinin hepsinde Ermeniler “Millet-i
Sadika” olarak nitelendirilmislerdir. Ozellikle Mumcu- Su ile Palazoglu- Bircan
Ermenilerle ilgili kullandig1 tiimceler birbirine ¢ok benzemektedir. Konuya iliskin
digerlerine gore farkli olarak goriinen anlatim Kalecikli’ye aittir. Kalecikli, bir
Amerikan generalinin raporuna yer vermistir. Palazoglu- Bircan ise digerlerden farkli

olarak Osmanl1 yonetiminde gorev alan Ermenilerin bir dokiimiinii sunmustur.
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3.2.3. Ermeni Sorunu’nun Ortaya Cikisindaki Etkenler

Kuskusuz hi¢ bir tarihsel olay nedensiz degildir. Hele hele Ermeni Sorunu
gibi karmagik bir olay1 tek bir nedene indirgemek olanaksizdir. Ermeni Sorunu’nun
ortaya cikisinda 6zellikle iki sey oldukga etkili olmustur. Bunlardan birincisi Fransiz
Devrimi ile etkili olmaya baglayan ulusculuk akimi, ikincisi biiylik devletlerin
kigkirtmasi yani emperyalizmdir. Calismanin bu kisminda Ermeni Sorunu’nun ortaya
cikisinin ders kitaplarina yansimalart incelenmistir. Bu kisim Birinci Diinya
Savasi’na degin yasanilan olaylar1 da kapsamaktadir. Bu konuda Kemal Kara (2000:

154) sunlar1 sdylemektedir:

“Ermeni sorunu ilk olarak 1877- 1878 Osmanli- Rus Savasi’nda Dogu
Anadolu’nun baz1 sehirlerini ele geciren Ruslarin, buradaki Ermenileri
kiskirtmasi ile basladi. Bilhassa, Ermeni patrigi Nerses’in Ayastefanos ve Berlin
antlagmalarina, Ermeni niifusunun bulundugu yerlerde 1slahat yapilmasiyla ilgili
maddeyi koydurtmasi Ermeni sorununu 6n plana c¢ikarmig oldu. Rusya ve
Ingiltere kendi cikarlari dogrultusunda Ermeni sorununu ele alip
degerlendirdiler. Rusya, kurulacak bir Ermenistan ile giineye, Akdeniz’e
ulagmay: diisiiniirken; Ingiltere ise bagimsiz bir Ermenistan diisiincesiyle
Rusya’nin Akdeniz’e ulagmasini engellemek istiyordu.

Kiskirtmalar sonucu bagimsiz bir devlet kurma diisiincesine kapilan
Ermeniler, Ruslarin da destegiyle “ihtilalci komiteler” kurdular. Bunlarin en
onemlileri, 1887’de kurulan Tasnak Komitesi idi. Daha sonra birlesen bu
komiteler tedhis hareketlerine basladilar. Ik olarak Erzurum ve Istanbul
Kumkapi’da olaylar ¢ikardilar. Bunu Merzifon, Yozgat, Kayseri, Corum, Van ve
diger yerlerdeki Ermeni olaylar1 izledi. 1896’da Istanbul’da Osmanli Bankasi’m
basarak olaya Avrupa devletlerinin karigmasim istediler. 1905’te Padisah II.
Abdiilhamit’e suikast girisiminde bulundular. 1909’da Adana’da biiyiik bir isyan
cikarttilar”.

Palazoglu- Bircan (1997- 145) bu konuda sunlar1 sdylemektedir:

“Ermenilerin bu rahat ve mutlu yasayisi XIX. yilizyil sonuna kadar
devam etmistir. Bu yiizyilin sonuna dogru Rusya’min da kiskirtmasiyla
Ermenilerde yavas yavas kipirdamalar basladi. Sunu gayet acik bir sekilde
soylemek gerekir ki, Osmanl Devleti’nin sinirlar igerisinde yasayan milletler,
hep dis tahrikler sonucu harekete gecmislerdir. Kendilerine bazi c¢ikarlar
saglamak isteyen devletler, Osmanli topraklarinda yasayan ve Miisliiman
olmayan halkin hakkini savunma roliinii oynamiglardir. Ermenileri de bu
politikalaria alet etmislerdir. Fakat gercekte XIX. yiizyilin sonuna dogru, bir
Ermeni milliyet¢iligi hareketi de belirmeye baslamustir.
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Dogu Anadolu’yu Osmanli Devleti’nden koparmak ve kendi niifuzu
altinda bir Ermenistan kurmak, Rusya’nin ¢ikarlarina uygun diisiiyordu. Ingiltere
ise, Rusya’nin tek basina bu bolgede soz sahibi olmasini istemiyordu. Bu yiizden
Ermeni konusunu, kendi ¢ikarlari dogrultusunda kullanarak onlar1 kigkirtiyordu.
Her iki devletin yaptig1 bu tahrikler, Ermeni ayaklanmalarina daha ¢ok hiz
kazandirmistir. Ancak surasimi acikca belirtmeliyiz ki, bu toplulugun biiyiik
cogunlugu tahriklere kapilmamistir. Bu arada Rusya’da egitilmis Ermeni
komitecileri, baz1 yerlerde ayaklanmalar ¢ikararak bir ¢cok masum vatandasimizi
katletmislerdir.

Onemli bir Ermeni azinligin yasadigi Istanbul’da bile taskinliklar
yapmuslar, hatta Osmanli Padisahi’na (II. Abdiilhamit) suikast yapacak kadar
ileri gitmislerdir (21 Temmuz 1905)”.

Mumcu- Su’nun (2000: 119) konuya iliskin goriisleri sunlardir:

“XIX. yiizyillda milliyet¢ilik akimlarinin ¢ok uluslu devletleri bu arada
ozellikle Osmanli Imparatorlugu’nu sarstigim biliyoruz. Bu donemde Osmanli
tilkesinde yasayan pek ¢ok millet ayaklanarak bagimsizliklarini kazanmisti.
Ancak Ermeniler, hi¢ birinden etkilenmemis, bagimsizliklarini elde etme istegine
kapilmamuslardi. Ancak, Dogu Anadolu’da ¢ikar1 olan Rusya’nin kigkirtmasi ile
XIX. ytzyilin bitimine dogru Ermeni milliyetcilige belirmeye basladi. Rusya
Anadolu’ya bolmek i¢in Osmanli Ermenilerini kigskirtmig, bunun sonucunda
Anadolu’nun bazi yerlerinde ufak tefek Ermeni ayaklanmalari olmugtur. XX.
yiizyll baginda Ingiliz siyaseti ile Rus siyaseti ortak cikarlar1 iizerinde
birlesmislerdi. Ingilizler de, o zamana kadar Osmanlh Devleti’ne bagl kalan
Ermenileri, Ruslarla birlikte kiskirtma yoluna gitmislerdi. Bu donemde Dogu
Anadolu’da Ermeni komiteleri kurulmaya baslanmisti. Sefleri Rusya’da egitilen
bu komiteler, Osmanli Padigahi II. Abdiilhamit’e kars1 bir suikast (cana kiyma)
diizenlemisler (1905) ama basarili olamamuslardi. Iste Osmanli Devleti’nde
kiskirtmalar sonucu, en son ayaklanan millet, Ermenilerdir. Ancak onlarin
amaglarina varmalar1 miimkiin degildi. Ciinkii, Ermenilerin Anadolu’da
cogunlukta bulunduklart bir bolge veya sehir yoktu”.

Alintida son tiimcedeki anlatim, 1981 basiminda biraz daha degisik bir
bicimde “Ciinkii Ermenilerin Bulgarlar, Yunanlhlar veya Araplar gibi niifus¢a
cogunlukta olduklart bir vatanlar’”’nin (Mumcu- Su, 1981: 118) olmadig1 bigiminde

yer almistir.

Kalecikli (1994- 133- 134) konuyu biraz daha genis ve ayrintili olarak su

bicimde ele almistir:

“Tanzimat Fermani’'ndan sonra Osmanli Devleti i¢inde Katoliklerin
koruyuculugunu Fransa, Ortodokslarin koruyuculugunu da Rusya iistlenmis,
Ingiltere ise Protestanlarin koruyuculugunu iistiine almigti.
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Ingiltere, Protestan kiliseleri ve okullar (kolejler) agarak Ermeniler
tizerinde niifuz saglamustir.

Ermeni Sorunu, gercek anlammyla 1877- 1878 Osmanli- Rus savasi
sonucu Rusya’nin, Dogu Anadolu’nun bazi illerini isgal etmesi ve burada
yasayan Ermeni halkini kigkirtmasi sonucu baslamistir. Bunda ii¢ faktor 6nemli
rol oynamustir: Birincisi, Rus ordusundaki Ermeni askerlerinin yerli Ermenilerle
ilgilenmesi ve Ermeni subaylarin Ermenilere giivence vererek isyana ve
kargasaya kiskirtmalar; ikincisi, Balkan iilkelerinin ardi ardina bagimsizlik
kazanmalarinin Ermeni halki 6zendirmesi; tigiinciisii ise, Ruslarla imzalanan
Ayastefanos (Yesilkdy) Antlasmasi’nin 16. maddesi ve Berlin Antlasmasi’nin
61. maddesiyle Ermenilerin Rusya’min Ermenilerin koruyucusu sifatini
kazanmasidir.

Artik Ermenileri kigskirtmak cok kolaydi; nitekim Oyle de olmustur.
Kurulan Ermeni komitelerinin sefleri Rusya’da 6zel olarak egitilmistir. Osmanli
Padigahi II. Abdiilhamid’e suikast diizenleyecek kadar gozii donmiis bu cetelerle,
Ermeni sorunu artarak siirmiigtiir”.

Sonug¢ olarak, konu yine 1980 Oncesinde basilan ders kitaplarinda yer
almamistir. Konunun yer aldigi ders kitaplarinin yazarlari ise, genelde Ermeni
Sorunu’nun ortaya ¢ikisinda daha 6nce belirtilen kiskirtmalar ve ulusguluk akiminin
etkilerinden sz etmelerine karsin, dis devletlerin etkisi verilirken emperyalizmden,

ve dinin etkisinden fazla s6z etmemislerdir.

3.2.4. Birinci Diinya Savag1 Sirasinda Tehcir (Zorunlu Géc) Yasasi

Glinlimiizii etkilemesi agisindan Tiirk- Ermeni iliskilerinde en 6nemli olaylar
Birinci Diinya Savagi sirasinda yasanmistir. Osmanli Devleti’nin bu savasta ¢ikardigi
Zorunlu Go¢ Yasas1 giiniimiizdeki olaylarin da merkezinde yer almaktadir.
Caligmanin bu kisminda Birinci Diinya Savagi’nda yasanilan olaylar ile Mondros

Ateskes Antlasmasi’nin ders kitaplarinda nasil ele alindigina yer verilmistir.

Incelenen ders kitaplar1 arasinda en eskisi olan Tarih IV Mondros Ateskes

Antlagmasi’na deginmis ve konuda sayfa atkindaki dipnotta:

“Bir Ermenistan vilayetinde” (!) kanigiklik cikarsa, Miittefiklerin oranin

isgaline salahiyettar olacaklar’” (Tarih IV 1931: 13)’n1 vurgulamis, 59’uncu sayfada
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ise Amerikan baskan1 Wilson’un “Anadolu ve Kafkasya’da bir Ermeni Devleti ihdas
etmek emelinde” (Tarih IV 1931: 59) oldugu belirtilmistir. Bu siradaki Ermeni
ayaklanmalan ile ilgili olarak da “Osmanli Devletine galebe etmis Miittefikler,
Ermenilere Trabzon, Erzurum, Giimiishane, Erzincan, Bitlis, Van vilayetlerini ...
kagit iizerinde vaat etmislerdi; Ermeniler de bu mev’ut memleketleri istila hayali

besliyorlardi” (Tarih IV 1931: 73) anlatimi kullanilmistir.

Sapolyo (1954: 4) ise aym1 konuda “Ayrica Dogu Anadolu’da miistakil bir

Ermenistan’in kurulmasi kararlastirildi” anlatimina yer vermektedir.

Mumcu- Su (2000: 120)’nun oldukga ilging anlatimlarin yer aldigi ders

kitaplarinda konuya iliskin goriileri sunlardir:

“Ermeni sorunu, Birinci Diinya Savasi’nda biiyiik boyutlara ulasti. Bu
savasta, Dogu Anadolu’da Rus kuvvetleri ile carpisiyorduk. Ruslar islerini
kolaylastirmak icin Dogu Anadolu’daki Ermenileri bir masa gibi kullandilar.
Onlara bulunduklar1 bolgelerde bagimsiz olacaklar1 diisiincesi asilanmus,
boylelikle Ermeniler Ruslar’la birlikte sugsuz, giinahsiz Tiirk komsulari iizerine
saldirmiglardir. Ermeni komitecileri gozleri donmiis bicimde pek ¢ok kenti,
kasaba ve koyii basmis, cocuk, yash kadin demeden Tiirkleri 6ldiirmiislerdir.”

Bu paragrafin son tiimcesi, yine ayni yazarlarca yazilan ders kitabinin 1981
bastminda farklidir. 1981 basimina goére “Ermeni komitecileri gozleri donmiis
bicimde pek cok kenti, kasaba ve koyii basmis, cocuk, yash kadin demeden on

binlerce Tiirk’ii 6ldiirmiistiir” (Mumcu- Su 1981: 118).

Yazarlar (Mumcu- Su 2000: 120) konunun anlatimini soyle siirdiirmiislerdir:

“Osmanli Ermenilerinin bu tutumu, Ruslarla olan savasi giiglestiriyordu.
Bu nedenle Osmanli Hiikiimeti, Dogu Anadolu’da yasayan Ermenilerin savas
alan1 olmayan Suriye’ye zorunlu olarak go¢ ettirilmelerine karar verdi (1905)”



76

Yazarlar Tehcir’e iliskin kendi goriislerine de yer vermis ve bunun kendi
acilarindan dogru oldugunu “bu ¢ok yerinde bir karard” (Mumcu- Su 2000: 120)
diyerek belirtmislerdir.

Bu boliimdeki ilgi ¢ekici anlatimlardan biri de go¢ sirasindaki can yitiklerine

iliskindir (Mumcu- Su 2000: 120):

“Gog srasinda Ermenilerin bir boliimii doga kosullar1 ve asayissizlik
nedeniyle hayatlarint yitirdi. Surast da unutulmamalidir: Tabiat sartlart ve
bakimsizlik yiiziinden yalmz Sarikamis’ta yiiz bine yakin Tiirk askeri 6lmiistiir.
Ermenilerin gogii sirasinda olanlardan Tiirk milleti kesinlikle sorumlu degildir.
Nitekim, binlerce Ermeni sag salim Suriye’ye varmis ve orada Tiirk devleti
koruyuculugunda hayatini siirdiirmiistiir.”

Yazarlar yukaridaki alintida “Ermenilerin gocii sirasinda olanlardan Tiirk
milleti kesinlikle sorumlu degildir” anlatimi ile kendi goriislerini kitaba yansitarak

bir yargi bildirmislerdir.

Mondros Ateskes Antlasmasi’nin anlatildigi boliimde de “bazi Dogu Anadolu
illerinde kangiklik ¢ikarsa oralarda isgal edilecekti. Bu ¢ok agir maddenin altinda,
ilerde kurulmasi tasarlanan Ermenistan Devletine yurt saglamak istegi yatiyordu”

(Mumcu- Su 2000: 38- 39) denilerek konuya deginilmistir.

Birinci Diinya Savasi’nda Ermeni Sorunu ile ilgili olarak Kemal Kara (2000:

154- 155) ise sunlar1 yazmistir:

“Birinci Diinya Savasi’min ilk yillarinda Ruslar, Dogu Anadolu’da
ilerleyince Ermenilere isyan firsati dogdu. Hazirliklarin1 savas Oncesinde
tamamlamis olan Ermeni ceteleri, Ruslarin yaninda yer aldilar. lk isyan 17
Agustos 1914°te Zeytun’da (Siileymanli) ¢ikti. Marag’taki Ermeni askerleri de
silahlariyla birlikte bunlara katilarak, Tiirk koylerini basarak halki 6ldiirmeye
basladilar. Nisan 1915’te Van’da ayaklanan Ermeniler, buradaki Tiirk niifusu
katlettiler. Bu durum karsisinda Osmanli Hiikiimeti, Dogu Anadolu’daki
Ermenilerin, savas alan1 olmayan Suriye’ye go¢ ettirilmelerine karar verdi
(Tehcir Kanunu 14 Mayis 1915)”.
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Ayrica ders kitabinda Mondros Ateskes Antlasmasi’nin Ermenilerle ilgili

olan maddelerine yer verilmistir (Kara 2000: 37).

Bu konuda Kalecikli (1994: 135- 136) ise kendi yorumunu da yaparak sunlari
belirtmektedir:

“Birinci Diinya Savasi, Ermenilerin bagimsizlik isteklerini ortaya
koymak icin bir firsat olmustur. Robert le Cais (Rober Lo Kez)’in 1913’te
Bulletin de I’ Asie Frangois (Biilten D6 Lazi Fransua- Asya Fransiz Biilteni)’da
yazdigr  gibi, “Anadolu’da  ¢ogunlukla  olduklart  hicbir  bdlgenin
bulunmamasina” ragmen, siirekli kigkirtilmalar1 bu sonucu vermisti”.

Kalecikli (1994: 136) konunun anlatimini ise soyle siirdiirmiistiir:

“Daha savas baslamadan, Tagnak Komitesi, Rus Ermenilerinin Car
ordusunda hizmet alacagini ve Osmanli Ermenilerini bagimsizliklarina
kavusturacagini ilan etti.

Bu destekten sonra Ermeniler, savas baslayinca Itilaf Devletleri ile
birlik olup Tiirklere cephe agtilar.

Ermenilerin ilk ayaklanmasi 17 Agustos 1914’te Zeytun’da oldu.
Bagimsiz bir Ermeni kuvveti olugturmak isteyen Ermeniler ayaklanip daglara
ciktilar. Marag’taki Ermeni askerleri de bunlara katilinca ayaklanma daha da
biiyiidii.

Bu ayaklanmada Ermeniler, koyleri bastilar, yakip yiktilar. Kislalara ve
resmi binalara saldirdilar. Olay Kayseri’ye de ulasti. Askeri birliklerimizle
karsilasan Ermeni askerleri silahlariyla Kafkasya’ya kagtilar. Van mebusu
Papazyan’in baglarinda bulundugu Ermeniler ise Van ve Bitlis’te harekete
gectiler.

Koylere kadar teskilatlanmig olan Ermeni ceteleri, yer yer katliamlara
girigtiler. Yasar Mehmet Hocaoglu'nun arsiv belgeleriyle kanitladigi bu
katliamda; coluk, cocuk, kadin ve yashilardan olusan binlerce Tiirk oldiiriildii.

Nisan ay1 igerisinde, Ermeniler Van’da yeniden ayaklanma baglattilar.
Cok cetin gecen sokak carpigmalarindan sonra sehri ele gegirdiler. Bu durum
karsisinda tedbir alan Osmanli Devleti, Tehcir (Go¢) Kanunu ile Ermenileri
giivenligi bozmayacak bolgelere goce zorladi. 14 Mayis 1915’te yiiriirliige giren
bu kanunun ne kadar gerekli oldugunu Ermeni- Tiirk savaslar1 gostermistir.”
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Kalecikli (1994: 37- 38) Mondros Ateskes Antlagsmasi boliimiinde de
antlasmanin 24’iincii maddesine ve Ermeni savag tutsaklarim ilgilendiren maddeye

yer vermistir.

Palazoglu- Bircan (1997: 145) ise bu konuda sunlar1 sdéylemektedir:

“Birinci Diinya Savasi baglayinca, Dogu Anadolu’da harekata gecen
Ruslar, iilkelerinden getirdikleri Ermeni birliklerini bir ¢ok yerde
kullanmislardir. Bu birliklere Osmanli iilkesinde yasayan bazi Ermeniler de
katilmiglardir. Ruslarla savasan Tiirk ordusu, ayrica bunlarla ugragsmak zorunda
kalmistir. Bu gelismeler ve olaylar Dogu Anadolu’nun savunmasini
giiclestirdiginden, hiikiimet buralarda yasayan Ermenileri baska yerlere gog
ettirmek zorunda kalmistir. 1915 yilinda baslayan bu goc hareketi ile Ermeniler,
Suriye ve Liibnan’a yerlestirildiler. Hemen sunu belirtmeliyiz ki; eger Ermeniler,
Ruslarla isbirligi yapmamus olsalardi bu go¢ olayina hi¢ gerek kalmayacakti.

Go¢ esnasinda Ermenilerin bir kismu tabiat sartlari ve asayigsizlikten
dolayr hayatlarim1 kaybetmislerdir. Ancak surasi unutulmamalidir ki, tabiat
sartlar1 ve bakimsizlik yiiziinden Sarikamis’ta yiiz bine yakin Tiirk askeri de
Olmistiir. Ermenilerin gogii sirasindaki olup bitenlerden Tiirk milleti kesinlikle
sorumlu tutulamaz ve tutulmamalidir.”

Yukandaki bilgiler 1s1ginda denilebilir ki; Tehcir Yasasi olarak bilinen
Zorunlu Go¢ Yasas'min ders Kkitaplarina yansimasi yukaridaki gibi olmustur.
Yazarlar genelde birbirine yakin, Zorunlu GoO¢ Yasasi’mi hakli ¢ikartmak igin
nedenler 6ne siirmiislerdir. Bu konuda 6zgiin bir yaklasim ise Kalecikli’ye aittir.
Palazoglu- Bircan ile Mumcu- Su’nun anlatimlarinda yine birbirine benzer anlatimlar
s6z konusudur. Ozellikle go¢ sirasindaki 6liimlerle ilgili olarak iki ders kitab1 da

nerdeyse ayni tiimceleri kurmustur.

3.2.5. Ermeni Olusumlari ve Kuruluslar:

Mondros Ateskes Antlasmasi’ndan sonra azinliklarin kendi c¢ikarlarim
korumak ya da bagimsiz devletlerini kurmak igin c¢esitli kuruluglar altinda
orgiitlendikleri bilinmektedir. Bunlar bir boliimii dernek, bir boliimii parti ve bir

bolimii de hayir kuruluslaridir. Bu kuruluslardan en onemlileri Karaha¢ Dernegi,
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Anavatan Miidafileri Dernegi, Armenakan Partisi, Tasnak Partisi, Hingak Partisi,
Araratlhilar Dernegi’dir. Kurtulug Savasi yillarinda ise Ermeniler de 6zellikle Ermeni
Patrigi Zaven Efendi onderliginde kendi kurduklar1 derneklerde orgiitlenmislerdir.
Bu dernekler bazi ders kitaplarinda ‘“Zararli Cemiyetler” olarak bazilarinda ise
“Azinliklarin Kurdugu Cemiyetler” basliklar adi altinda incelenmistir. Calismanin
bu kisminda Ermenilerin kurmus olduklari derneklere ve bu derneklere karsi

kurulmus olan Dogu Anadolu Miidafaa-i Hukuk Dernegi’ne yer verilmistir.

Tarih IV bu konuda Atatiirk’iin Biiyiik Soylev’inden alintilar yaparak konuyu

anlatmistir:

“Ermeni Patrigi Zaven Efendi de , “Mavri Mira” ile heyeti ile hemfikir
calisiyor. Ermeni hazirligl da tamamen Rum hazirligi gibi ilerliyor” (Tarih IV 1931:
9). Konu Soylev’den siirdiiriilerek, Dogu Anadolu Miidafaa-i Hukuk Dernegi ile
ilgili olarak da dernegin Ermeni savlarina karsi ¢alismalarina deginilmistir (Tarih IV

1931: 11).

Enver Ziya Karal (1976: 5) ise bu konuda Ermenilerin kurdugu dernegin Rum

dernekleri ile iliskide olduklarin1 ima etmekte ve sunlar1 sOylemektedir:

“Rumlarin bu genis olciide calismalarina paralel olarak Ermenilerin
calismalar1 geliyordu. Mavri Mira ile temasta olan Ermeni Patrigi Zaven Efendi
tam Rumlarinkine benzer bir tegkilat kurmustu”

Hemen arkasindan gelen sayfada ise Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’na iliskin bilgi
verilmis ve bu parti i¢cinde Ermenilerin de oldugu belirtilmistir: “Bagdasik bir firka

degildi. Rumlari, Ermenileri, Arnavutlar ve seriatcilan kapsiyordu” (Karal 1976: 6).

Ders kitabinin Erzurum Kongresi'nin toplanmasma iliskin boliimiinde,
Kongre’nin toplanma nedeni ile ilgili olarak Mondros Ateskesi’nin 24’i{incii

maddesinin Ingilizce metninde ad1 anilan alt1 Ermeni ilinden s6z edilmekte oldugu
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belirtilmis ve Kongre’nin toplanma nedeni buna bagh olarak verilmistir: “...Bu da
Itilaf devletlerinin Dogu Anadolu’da biiyilk bir Ermenistan kurmak hiilyasinda

bulunduklarim yeter derecede agiklamakta idi” (Karal 1976: 36).

Ders kitabinin okuma pargalarindan birinde ise M. Kemal’in askerlikten istifa

3

telgrafi verilmistir. Telgrafin hemen basinda M. Kemal, “...Yunan ve Ermeni
amaline kurban etmemek icin ag¢ilan miicadele-i milliye...” (Karal 1976: 41)

basladigini belirtmektedir.

Serdarlar- Cetinkanat (1976: 17) Ermenilerin kurmus olduklar1 dernege
iliskin olarak Hingak komitas1 baghgi ile verilen bolimde su bilgilere yer

vermislerdir:

“Tiirkiye’deki Ermeniler de, bunlarla birlik olarak c¢alistilar. Faaliyet
halinde bulunan Ermeni Cemiyeti Hincak Komitas: idi. Bu cemiyetin amaci
Dogu Anadolu’da kurulacak Ermenistan sorunu ile mesgul olup ortam
hazirlamakti. Ermeni Patrigi Zaven Efendi, Mavri Mira Cemiyeti ile tam bir fikir
ve igbirligi halinde ¢aligiyordu.”

Dogu Anadolu Miidafaa-i Hukuk Dernegi anlatilirken de “Cemiyetin kurulus
sebebi, Dogu illerimizin Ermenilere verilmesine engel olmakt1” (Serdarlar-

Cetinkanat 1976: 19) tiimcesine yer verilmistir.

Azmliklarin kurduklar1 dernekler konusunda Kemal Kara Ermeni Hingcak

Komitesi ile ilgili olarak:

“Ermeni Patrigi Zaven Efendi tarafindan yonetilen Hingcak Komitesi, Mavri
Mira Cemiyeti ile isbirligi yapiyordu. Paris Baris Konferansinda Ermeni temsilcisi
Bogos Muvbar, Osmanli Devletinin dogudaki topraklarin1 Ermeniler icin istedi”
(Kara 2000: 50) anlatimina yer verirken Dogu Anadolu Miidafaa-i Hukuk Dernegi
anlatilirken dernegin amaci olarak “dogu illerinde bir Ermeni devletinin kurulmasina

engel olmak” (Kara 2000: 52) gosterilmistir.
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Palazoglu- Bircan (1997: 40) azinliklarin kurduklar1 dernekler sirasinda:

“Mavri Mira Cemiyeti ile siki igbirligi icinde buluna Ermeni Patrigi
Zaven Efendi de Rumlar gibi teskilatlanarak, Tiirklere karsi ¢itkmistir. Adana’da
Fransiz’larin yardimiyla kurulan Ermeni Intikam Alayi biyiik olgiide katliam
hareketlerine baslamislardi. Bunlarin amaci dogu Anadolu’da bagimsiz bir
Ermenistan Devleti kurmakti”

sozlerine yer vermislerdir.

Dogu Anadolu Miidafaa-i Hukuk Dernegi anlatilirken, dernegin kurulus
amaci: “Dogu illerimizin, Ermenilere verilmesine kesin olarak engel olmakt1”

(Palazoglu- Bircan 1997: 41).

Konunun anlatildig1 boliime “Zararli Cemiyetler” adin1 veren Enver Behnan
Sapolyo (1954: 10-11) “Zararli Cemiyetler’de Ermenilerin kurmus oldugu dernege

deginmis ve bu dernege iliskin asagidaki bilgileri vermistir:

“...Osmanli Imparatorlugunda zararli bir cemiyet de Ermenilerin
“Hingak Komitas1” idi. Ermeni Patrigi Zaven, 6 Aralik 1918’de Ermeni
Komitasini faaliyete gecirdi. Ermeniler de Rumlarla birlik olarak ¢aligtilar. Bu
cahigmalar1 1921 senesine kadar devam etti. Istanbul’un Rumlara verilecegini
duyan Ermeniler, Rumlardan ayrildilar. Dogu Anadolu’da kurulacak olan
Ermenistan’1n istiklaliyle mesgul oldular. Ermeniler evlerine kirmizi, mavi, sar1
renkteki bayraklarini astilar. Arabalarin i¢inde bayraklarimi c¢ekip, davul zurna
calmak suretiyle niimayislerde bulundular.”

Miidafaa-i Hukuk Cemiyetleri boliimiinde de Tiirklerin kurmus olduklar
derneklere deginilmis ve bu derneklerden Dogu Anadolu Miidafaa-i Hukuk
Dernegi’nin kurulusuna neden olarak Ermenilerin etkinlikleri gosterilmistir (Sapolyo

1954: 12):

“Erzurumlular Dogu vilayetlerinde bir Ermenistan’in kurulacagini haber alir
almaz “Vilayat-1 Sarkiye Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti”ni kurdular. Budan sonra Vilayat-
1 Sarkiye Miidafaa-i Hukuk Cemiyetine bir c¢ok vatanseverler girdi. Erzurum’u
Ermenilere vermemek iizere ¢aligmalarina devam ettiler.”
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Miikerrem K. Su- Kamil Su ise diger ders kitaplarinda oldugu gibi Ermeni

Patrigi Zaven Efendi iizerinde durmus ve konuyu soyle siirdiirmiistiir:

“Ermeni Patrigi Zaven Efendiye gelince: O da Rumlarinkine benzeyen
calismalart ile Mavrimira Cemiyetinin” islerini kolaylastiriyor, ona elinden
geldigi kadar yardim ediyordu”. (Su- Su 1971: 12).

Dogu Anadolu Miidafaa-i Hukuk Dernegi anlatilirken dernegin amaci olarak
“... bir takim dogu illerinin Ermenilere verilmesine kesin sekilde engel olmakti” (Su-

Su 1971: 14) gosterilmistir.

Ahmet Mumcu- Miikerrem K. Su’nun ders kitabinin 50’inci sayfasinda
Ulusal Varliga Diisman Dernekler siralanirken Ermenilerin kurmus olduklar1 dernek
adi1 verilmeden anlatilmistir. Rum dernekleri kastedilerek “Onlar1 kendilerine 6rnek
alan Ermeniler de bir cemiyet kurdular. Ermeni Patrik’i de bu cemiyetin 6nderligini

yapmustir” (Mumcu- Su 2000: 50).

Ulusal dernekler anlatirken Dogu Anadolu Miidafaa-i Hukuk Dernegi’nin
kurulus nedeni olarak bolgenin Ermenilere verilmesini Onlemek gosterilmigtir

(Mumcu- Su 2000: 51).

Bu boliimdeki son ders kitab1 Kalecikli’nin kitabidir. Kalecikli (1994: 48)
konuya iligkin olarak azinliklar tarafindan kurulan dernekler boliimiinde sunlara yer

vermistir:

“Mavri Mira ile temasta bulunan Ermeni Patrigi de, Rumlarinkine benzer bir
cemiyet kurmustu. Daha 6nce Ermenilerin kurmus oldugu Tasnaksiityun ve Hincak adli
yer alt1 orgiitleri de Milli Miicadele doneminde Tiirkleri arkadan vurmak igin yabanci
devletlerle isbirligi yaptyordu.”
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Dogu Anadolu Miidafaa-i Hukuk Dernegi anlatilirken, dernegin kurulus
amaci “Dogu Anadolu’da Ermeni devleti kurma tasarisinin giindeme gelmesi...”

(Kalecikli 1994: 49) olarak belirtilmistir.

Ermeni olusumlar1 ve kuruluslant kisminda goriildiigii gibi anlatimlar yine
genel olarak birbirine benzemektedir. Ozellikle Zaven Efendi vurgusu Atatiirk’iin
Biiyiikk Soylevi ile ilgili olsa gerektir. Bir diger ilgi ceken anlatim ise “Zararlh
Cemiyetler”dir. Ulusal olmayan dernekler olarak adlandirmak daha dogru bir sdylem
gibi goriinmektedir. Ciinkii “Zararli Cemiyetler” anlatimi biraz bulanik bir ifadedir

ve karsitinin ne olacagi ise daha da bulanmik gériinmektedir.

3.2.6. Kurtulus Savasi’nda Ermeni Sorunu

Tiirkiye icin uluslar aras1 diizeyde Ermeni Sorunu diye bir sorunun uzun yillar
boyunca olmamasi Kurtulus Savasi sirasindaki basarilarla ilgilidir. Tirklerle
Ermeniler arasinda son cephe savaslari da bu sirada olmustur. Bu baslik altinda
Kongreler, Sevr Antlasmasi, Kurtulus Savasi giindemlerinin ders kitaplarina
yansimalarn arastirilarak, Lozan Antlasmasi’na degin yasananlar incelenmeye

calisilmustir.

Tarih IV’te (1931: 32) Kurtulus Savasi sirasinda Giiney Cephesi anlatilirken
Ermenilerin Fransizlarla isbirligi yaptig1, Ermeni Milli Alay: olusturduklarindan soz

ederek Kuva-yi Milliye’nin basarisi soyle anlatilmistir:

“Tufan (Yuzbagt Osman Nuri) ve Dogan (Topcu Binbagi Kemal)
Beylerin Kozan ve Osmaniye’ye karsi topladiklari kuvvetler ise miisellah iig
misli Ermeniler kars1 Kozan’i 14 Tesrinisani 1920 deki kat’i hiicumlan ile
zaptedip bu havaliyi Ermenilerin tecaviizlerinden temizlediler.”

Sevr Antlasmasi’nin maddeleri arasinda yer alan Ermenistan devletinin

kurulmasi ise 5’inci maddede yer almistir (Tarih IV 1931: 64).
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Ders kitabinda Bagimsizlik Savasi’nin Askeri ve Siyasi Cepheleri boliimiinde
Dogu Cephesi’nin “sarkta Ermenilere kars1 tesekkiil ettigi” (Tarih IV 1931: 57)

belirtilmistir.

Fransa ile antlagma ise ancak “yeni Tiirk ordusu Ermenilerin haddini
bildirdikten, iki In6nii ve Sakarya zaferi ile Yunanllari maglup ederek kuvvet ve

ehemmiyetini eyice gosterdikten sonra aktolunabildi” (Tarih IV 1931: 61).

Kurtulug Savag1 sirasindaki Ermeni Sorunu ile ilgili olarak en ayrintili bilgi
ise 72 sayfadaki ayri bir baslikta incelenmistir. “Sarkisimali Cephesinde Ermeniler
Uzerine Kazanilan Galebe ve Neticeleri” adim tasiyan boliimde Ermeniler ile olan
miicadeleye yer verilmistir. Once Tiirklerin Ermenilere kars1 basarilarinin ilk uluslar
arasi antlasmaya neden oldugu belirtilmis, daha sonra Ermeniler iizerine harekatin
nedenlerinin “Tiirkleri kiitle halinde 6ldiirmekten” kaynaklandigi, bunun iizerine de
Tiirkiye Biiyilkk Millet Meclisi Hiikiimeti’nin “Ermeni Tasnak Hiikiimetine bir
iiltimatom” verdigi, ne var ki Ermeni saldirilarinin siirdiigii, bundan sonra Tiirk
ordusunun Ermeniler {izerine ileri harekata gectigi ve Ermenilerle Gilimrii
Antlasmasi’nin bdylece imzalandigi anlatilmistir (Tarih IV 1931: 72). Giimrii
Antlagmasi’na Moskova Antlagsmasi anlatilirken konuya yine yer verilmistir (Tarih

IV 1931:102).

Sakarya zaferinden sonra Anlasma Devletleri’nin Sevr Antlagsmasi’n1 gozden
gecirip TBMM’ye benimsetme c¢abalar1 anlatilirken ise Paris’te yapilan bars
goriismelerinde “Sarkta bir “Ermeni Yurdu”’nun teskili ve bu ise de Milletler
Cemiyetinin istirak ettirilmesi” (Tarih IV 1931: 108) Onerisinin gelmesine yer

verilmistir.

Kurtulus Savasi’ndaki Ermeni Sorunu’na iliskin olarak Enver Ziya Karal
kitabinda oldukga genis yer ayirmis olup diger konularda da yeri geldikce Ermenilere
deginmistir. Bunda yazarin Ermeni sorunu ile ilgili olarak “La Question

Armennienne (Ermeni Sorunu)” adli bir calismasinin olmasit Onemlidir. Yazar
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tarafinda konu ile ilgili olarak Giiney Anadolu Cepheleri boliimiinde bu bolgelerde
isgalci Anlasma Devletleri ordularinin Ermenilerle isbirligi yaptiklari, “Ermenilerden
bir intikam alayinin kurulmasina miisaade ettikleri ve Ermenilerin Tiirklere zuliim ve
hakaret yapmasina goz yumduklar.... Tirk esrafindan bir¢oklarinin mallarini,
Ermeni malidir diye aldiklar1” (Karal 1976: 68) soylenmektedir. Antep Cephesi
boliimiinde, Fransizlarin “Antep’te bir milli Ermeni firkas1 bulundurmaga ve yerli
Ermeni azinhg ile birlikte Tiirkleri sindirecek hareketlerde bulunmaga
basladiklari..., Ermenilerden de polis teskilati kurmaga calistiklari”’ndan soz
edilmektedir (Karal 1976: 69). “Urfa Miidafaasi ve Maras Savunmas1” boliimlerinde
ise Fransizlarin o bolgelerdeki yerli Ermeni azinlifina dayandiklar1 ve Tiirklerin
onurlarin kirict hakaretlerde ve hakaretlerde bulunduklar1 belirtilmistir (Karal 1976:

71-73).

Ders kitabinin Sevr Antlasmasi Hazirliklart “Paris Baris Konferansinin
Calismalar” boliimiinde Baris Konferansi’nin “Dogu Anadolu’da bir Ermenistan
Devletinin kurulmasin1 karar altina aldigi” ve Ermeni delegelerinin ‘““Adana,
Iskenderun, Cebelibereket, Kozan, Maras, Erzurum, Bitlis, Van, Diyarbakir, Harput
ve Trabzon’u i¢ine alacak bir Ermeni devletinin kurulmasini istedikleri” (Karal 1976:
81) belirtilmistir. Ders kitabinin 83’iincii sayfasinda Sevr Antlasmasi’nin maddeleri

arasinda Ermenilerle ilgili boliime yer verilmistir.

Ermenilerle ilgili en genis bilgi ise Dokuzuncu Boliim’deki I. Tiirkiye Bilyiik
Millet Meclisi Hiikiimetinin Basarilart (1920-1923)’nda “Ermenistan ile Savas ve
Giircistan ile Anlagmazliklarin Coziilmesi (5 Eyliil 1920- Ocak 1921)” alt basliginda
verilmistir. Konu bu bolimde “Ermenistan ile Savas” ve “Ermenilerle Giimrii
Antlagsmas1” adi altinda iki boliimdiir. 92’nci sayfanin sonlar1 ve 93’iincii sayfanin
ticte ikisi bu konuya ayrilmistir. “Ermenistan ile Savas” boliimiinde Ermenilerin
siyasi durumu cok kisa verilmis daha sonra Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi’nin
Ermenilere karsi savas nedenleri ve savasin sonucu belirtilmistir. Bu boliimde su

kisimlar ilgi cekmektedir (Karal 1976: 93):
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“Ermeni devleti Tiirkiye’nin gecirmekte oldugu bunalimu firsat bilerek
Tiirklere kars1 diigmanca hareketlerde bulunuyordu. En ¢ok Mondros
Miitarekesinden sonra Ermenistan’da veya ona yakin yerlerdeki Tiirklerin
olduriilmesine sistemli bir sekilde girigilmisti.”

Ermenilerle Giimrii Antlagsmasi boliimiinde ise antlagsmaya iligkin kisa bir
bilgi verilmis ve antlasma ile “Ermenistan devletinin zararsiz hale getirildigi” (Karal
1976: 93) vurgulanmistir. Yine aym sayfada Giircistan ile anlagmazliklarin
¢Oziimiinden s6z edildikten sonra konunun énemi Ermenileri de icine alacak bicimde
soyle siirdiiriilmiistiir: “Doguda Ermenilere ve Giirciilere karst kazanilan askeri ve

diplomatik zaferler Istiklal Savasimizin ilk zaferidir” (Karal 1976: 93).

Yine Dokuzuncu Boliim’tin “III. Savunma Zaferlerimizin Dis Siyaset
Uzerinde Etkisi (1920- 1922)” bashgi altinda Birlesik Amerika’ya ve Sovyet
Rusya’ya iliskin anlatimlarda Ermeniler iizerinde durulmustur. Amerika ile ilgili
olarak once Anlagma Devletleri’nin kandirmalarina kapilarak Ermenistan kurmak
diisiincesine kapildigi, ancak Dogu Anadolu’daki incelemelerinden sonra bundan
vazgectigi ve Amerikan Kongresi’nin Ermenistan iizerindeki manda Onerisini
reddettigi vurgulanmistir (Karal 1976: 104-105). Sovyetlerle ilgili bolimde ise
Ermenilerin Tiirkler ve Sovyetler arasinda once sorun oldugu ancak kazilan
zaferlerden sonra yapilan Moskova Antlagmasi’nda Sovyetlerin de Ermenistan ile
Tiirkiye arasinda yapilan antlagsmayi1 benimsedigi belirtilmistir (Karal 1976: 105-
106).

Neriman Serdarlar- Fahriye Cetinkanat (Yazgan)'in kitabinda da Kurtulus
Savasi sirasindaki Ermeni Sorunu’na oldukca yer aynlmistir. Kitapta Sevr
Antlagsmasi’ndaki Ermenilerle ilgili maddeye yer verilmis ve bu konuya iliskin olarak
“Dogu Anadolu illerinin bir kisminda hiir bagimsiz bir Ermenistan kurulacaktir.
Tiirkiye ile Ermenistan arasindaki sinirin saptanmasi, Birlesik Amerika Devletleri
Cumhurbagkani Vilson’un hakemligine birakilacaktir” (Serdarlar- Cetinkanat 1976:

60) anlatimi1 kullanilmistir.
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VIIL. Unitede “Dogu Cephesinde Ermenilerle Savas” ayri bir boliim olarak
alimmigtir. Bu bolimde konunun anlatimi (Serdarlar- Cetinkanat 1976: 64- 65)

asagidaki gibidir:

“Carligin yikilmasi iizerine Kafkasya’nin giineyinde Erivan, Giimrii,
Kars ¢evresinde bir Ermeni devleti kurulmustu. Ermeni Devletinin basina Tiirk
diismani olan Tasnak Partisi ge¢misti. Ermeniler, Tiirkiye’nin icinde bulundugu
giic durumdan faydalanarak, biiyiik bir Ermenistan kurmak istiyorlardi. Mondros
Ateskesi’'nden sonra, Itilaf Devletlerinden yardim goren Ermeniler simr
boylarinda bulunan Tiirkleri kiitle halinde 6ldiirmege basladilar. 1920 yilinda da
Ermeni zulmii dayanilmaz bir hale gelmisti. Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti
Dogu bolgesinde seferberlik ilan etti. Meclis Bagkani Mustafa Kemal, 15.
Kolordu Komutanm1 Kazim Karabekir Pasa’yt Dogu Cephesi Komutanligi’na
atadu.

Ermeniler, 18 Haziran 1920 tarihinde saldirtya gegerek Oltu cevresini
istila ettiler. Buna karsilik 28 Eyliil’de saldiriya gecen Tiirk Ordusu zaferler
kazandi. 30 Ekim’de Kars; 7 Kasim’da da Giimrii isgal edildi. Ermenilerin baris
istemeleri {izerine gorigmeler basladi. 3 Aralik 1920 tarihinde Guimrii
Antlasmast imzalandi. Bu, yeni Tiirk Ordusunun ilk diizenli direnisi ve
zaferidir.”

Ders kitabinda Giimrii Antlagsmasi ile ilgili olarak da antlasmanin 6nemli
maddelerine yer verilmis ve antlasmaya (Serdarlar- Cetinkanat 1976: 65) iliskin

olarak sunlara yer verilmistir:

“Gumrii Antlagsmasi, Milli Hiikiimetin yaptig1 ilk antlagmadir. Bu
antlagsma askeri bir bagar1 sonucunda imzalanmistir. Ermeniler bu yenilgiden
sonra Tirklere zarar vermeyecek hale geldiler. Artik Tiirk topraklar iizerinde
bagimsiz bir Ermenistan Devleti kurulmast umudu tamamen kirtlmis ve Ermeni
sorunu ortadan kaldirllmig oldu. Ermenistan, Rus Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyetleri Birligine katilinca Giimrii Antlagsmas1 yerine Moskova ve Kars
Antlasmasi gegti.”

Moskova Antlagsmasi anlatilirken ise “Rus disisleri komiserinin Van ve Bitlis
yorelerinde Ermenilere toprak verilmesi teklifi kabul edilmediginden” (Serdarlar-

Cetinkanat 1976: 66) goriismelerin kesildigi belirtilmistir.

Kemal Kara (2000: 156) ise konuyu 1981 miifredat programinda oldugu gibi
“Kurtulug Savasi’nda Ermeni Sorunu ve Giimrii Antlasmasi” bashg altinda

incelemis ve konuyla ilgili olarak sunlar1 belirtmistir:
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“Mondros Ateskes Antlasmasi’min imzalanmasindan sonra Tiirk
ordular1 Kafkasya’dan ¢ekilmek zorunda kaldi. Bunun sonucunda Kafkasya’da,
Ermenistan ve Giircistan devletleri kuruldu. Ermenistan, Tasnak Partisi
tarafindan  yonetilmekte ve Itilaf Devletlerinden yardim gérmekteydi.
Ermenilerin, dogu bolgesinde yeniden saldirilara ve katliamlara girismesi iizerine
TBMM harekete gecilmesine karar verdi. Kazim Karabekir Pasa, Dogu Cephesi
komutanligina getirildi. 28 Eyliil 1920’de Ermenilere kars1 harekete gecen Tiirk
kuvvetleri, 30 Ekim’de Kars’1i, 7 Kasim’da Batum’u ele gegirdiler. Ermenistan
ile 3 Aralik 1920’de Giimrii Antlagmasi imzaland1.”

Kitapta daha sonra ise Giimrii Antlasmasi’nin O6nemine ve maddelerine

deginilmistir (Kara 2000: 156).

Sevr Antlasmasinda “Ermeni temsilciler ise, Adana, Iskenderun, Kozan,
Maras, Bitlis, Erzurum, Van, Diyarbakir, Elazig ve Trabzon’u kapsayan bir
Ermenistan kurulmasin istediler” (Kara 2000: 140) anlatimi yer alirken, Damat Ferit
Paga’min Sevr ile ilgili tutumu soyle aciklanmistir: “Damat Ferit Paga, Tiirk
topraklarinda bir Ermenistan konusunu goriismeye hazir oldugunu” (Kara 2000: 140)

belirtmistir.

Ahmet Bekir Palazoglu- Osman Bircan (1997: 145-146) nin ders kitaplarinda
konu “Kurtulus Savasi’nda Ermeni Sorunu ve Giimrii Antlagsmast” baglig1 altinda

irdelenmistir. Ders kitabinda konunun islenisi ise asagidaki gibidir:

“1917 yilimin sonbaharinda Rusya’da ihtilal ¢ikti. Yeni kurulan Sovyet
yonetimi Kafkas bolgesini bosaltti. Bunun iizerine, orada yasayan ii¢ topluluk
bagimsizliklarim ilan ettiler. Boylece omiirleri ¢ok kisa siirecek ii¢ yeni devlet
dogdu: Azerbaycan, Giircistan ve Ermenistan. Bir siire sonra Rusya imzaladig:
Brest- Litovsk Antlagsmasi (3 Mart 1918) ile Dogu Anadolu’dan tamamen
cekildi. Bosalan yerlere Tiirk birlikleri heniiz gelmediginden, meydan1 bos bulan
Ermeni birlikleri, Erzincan’a kadar ilerlediler. Onlar, bu bolgede anlatilmas1 gii¢
insanlik dis1 zuliimler yaptilar. Ancak bir siire sonra buralara gelen Tiirk
birlikleri, Ermenileri Dogu Anadolu’dan c¢ikardilar ve gecici olarak durum
diizeldi.

Mondros Ateskes Antlagsmasi imzalaninca Tiirk birlikleri dogudaki
ilerledikleri ¢izgiden geri ¢ekilmek zorunda kaldilar. Tiirk birliklerinin cekildigi
yerler Ermeniler tarafindan isgal ediliyordu. Her ne kadar XV. Kolordu
Komutani olan Kazim Karabekir Pasa’nin birliklerini terhis etmemesi, bu
bolgedeki vatandaslarimizi rahatlatmis ise de Ermenistan ile savas kaginilmaz bir
duruma gelmisti.”
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Yazarlarin buradaki ilgi ¢ekici anlatimlardan biri de Kazim Karabekir’in bir
raporuna yer verilerek Ermeniler iizerine harekat yapilmasi gerektigini diistinmiis
oldugu, “ancak Mustafa Kemal, degisik sebeplerden dolay1 hareketi geri birakmist1”
(Palazoglu- Bircan 1997: 147) anlatimidir. ilerleyen sayfalarda ise Ermenilerle
yapilan miicadelelere ve Giimrii Antlasmasi’nin maddelerine  yer verilmistir

(Palazoglu- Bircan 1997: 147- 148).

Amerika ile olan iligkilerde ise Amerikan bagkani “...Wilson (Vilson),
Anadolu’nun Dogusunda ve Kafkasya’da bir Ermenistan Devleti’nin kurulmasina
taraftar oldu. Ciinkii Amerika’da bulunan Ermeniler bu konuda genis 0Ol¢iide
propaganda yapiyorlardi” (Palazoglu- Bircan 1997: 172) sozleri ile Amerika’nin
Ermenilere ilgisinin nedeni agiklanmaya ¢alisilmistir. Moskova Antlagsmasi siirecinde
de Ermeniler i¢in Sovyetlerin toprak istegine yer verilmistir (Palazoglu- Bircan 1997:

173).

Enver Behnan Sapolyo’da konuya oldukca yer ayirmistir. Kitabin “Kongreler
ve Son Osmanli Meclisi Mebusani” boliimiindeki Erzurum Kongresi ile ilgili
bilgilerde giris yapilirken ulusal dernegin kurulma nedeni daha once verildigi gibi
burada da verilmistir: “Ermenilerin teskilatlanarak yakinda harekete gececekleri

haberleri Erzurumlular1 uyandird1” (Sapolyo 1954: 28).

“Milli Miidafaa Teskilati (ilk Cephelerin Kurulmasi1)” béliimiinde Dogu
Cephesi anlatilirken Ermenilere yer verilmis, Tiirklerin 23 Eyliil 1920’de baslayan
harekatina neden olarak Ermenilerin saldirilar1 gosterilmistir: “Ermenilerin durmadan
sinirlarimiza taarruz etmeleri iizerine 23 Eyliil 1920 tarihinde on besinci kolordumuz

baskin halinde taarruzlara basladi” (Sapolyo 1954: 56).

Sevr Antlagmasi’nin maddeleri arasinda yer alan Ermenilerle ilgili madde
diger kitaplarda oldugu gibi bu kitapta da yerini almistir (Sapolyo 1954: 63). Kitabin

64’tincti sayfasinda FErmenilerle Tiirkler arasindaki baris1 simgeleyen Giimrii
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Antlagmasi’na yer verilmis, burada Ermeniler {izerine harekatin nedenleri verildikten
sonra fazla ayrintiya girilmemis ve antlasma maddeleri siralanmistir. Bu boliimde en
ilgi ceken tiimceler ise sOyledir: “Ankara’da Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
kuruldugu siralarda Kars havalisinde Ermeniler sinirlarimiza tecaviiz ediyorlardi...

Bu muahede ile Ermeniler zararsiz hale getirildi” (Sapolyo 1954: 64).

Inonii Savasi’nin kazanilmasindan sonra toplanan Londra Konferansi’na
iliskin boliimde de Anlagsma Devletleri’'nin Tiirk tarafindan Ermenilere bir yurt

verilmesi istedigi ders kitabinda yer almistir (Sapolyo 1954: 66).

Moskova Antlasmasi’na iligkin anlatimlarda da (Sapolyo 1954: 67)
Ermenilerin once Tiirklerle Sovyetler Birligi arasinda sorun oldugu, ancak daha

sonra yapilan antlagsma ile bu sorunun giderildigi soyle belirtilmistir:

“Rus hiikiimeti ile Ermeniler arasinda yapilan bir antlagsma neticesinde
Tiirkiye ile Rusya arasindaki muvasala yollart kapanmisti... Rus Hariciye
Komiserinin Van ve Bitlis taraflarindan Ermenilere arazi verilmesi teklifi tizerine
antlasma yapilamadi. Ankara’ya ilk gelen Rus Elgisi, Tiirkiye’den Ermenilere
toprak verilmesi teklifinden vazgegildigini bildirdi.”

Ders kitabinda FErmenilerle ilgili son bilgi ise Paris Konferansi’yla
baglantilidir. 22 Mart 1922’deki Paris Konferansi’na iliskin bilgilerde “Dogu’da bir
Ermenistan kurulacaktir” tiimcesine yer verilerek Anlagma Devletleri’nin istegi

belirtilmistir (Sapolyo 1954: 70).

Miikerrem K. Su ve Kéamil Su ise ders kitaplarinda konuyu asagidaki gibi

incelemislerdir:

Giiney Cephesi’nden soz edilirken Fransizlarin isgal sirasinda “Ermenilerden
meydana getirdikleri bir alay1 da ileri siirdiiler” anlatimi1 yer almaktadir (Su- Su
1971: 31). Sevr Antlagsmasi anlatilirken ise, antlasmanin Ermenilere yurt verilmesi ile

ilgili maddesine yer verilmistir (Su- Su 1971: 64).
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Yazarlar tarafindan (Su- Su 1971: 69-70) “Dogu’da Ermenilere Karsi
Girisilen Savas” bashigi altinda Kazim Karabekir kumandasindaki harekata iliskin su

bilgiler verilmistir:

“Batida baglayan Yunan ileri hareketini bir noktada durduran Tiirkiye
Biiyiilk Millet Meclisi Hiikiimeti aym tarihlerde doguda Ermenilere karsi
harekete gegcmek karar1 verdi.

1917 Rus ihtilalinden sonra giiney Kafkasya’da Erivan, Gumrii, Kars
sehirleriyle dolaylarinda bir Ermenistan Devleti kurulmustu. Birinci diinya
savasinda Osmanli Devletini yenilgiye ugratmis olan Itilaf Devletleri Trabzon,
Erzurum, Giimiishane, Erzincan, Bitlis, Van illerini icine alan dogu
topraklarimizi, yeni kurulan Ermeni devletine vermegi vaat etmislerdi.
Ermeniler, kendilerine vaat edilmis olan bu topraklar1 bir an once ele gecirmek
icin her tiirlii saldirilarda bulunuyorlardi. Mondros Miitarekesinin imzalandigi
1918 yilindan beri gerek Ermeni Devleti sinirlart i¢inde kalan gerek sinir
yakininda bulunan Tiirkleri tiirlii bahanelerle ve iskencelerle Sldiirmekten geri
durmuyorlardi.

1920 yili Haziran ayinda Ermeniler saldirilarint biisbiitiin arttirmiglardi.
Bunun iizerine Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti tarafindan Ermenistan
seferine karar verildi. 9 Haziran 1920’de dogu bolgesinde gegici bir seferberlik
ilan edildi. Burada bulunan on besinci kolordunun komutant General Kazim
Karabekir dogu cephesi komutanligina getirildi.

Ermeniler saldirilarina devam ediyorlardi. Bu hareketlere karsilik
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti Hariciye Vekaleti (Disigleri Bakanligi)
17 Temmuz 1920’de Ermeni Hiikiimetine bir iiltimatom verdi. Ermeniler bu
iltimatoma onem vermediler; saldirilarina devam ettiler. 24 Eyliilde de Bardiz
Cephesinde Tiirk kuvvetlerine neticesiz kalan bir saldirida bulundular.

28 Eylil 1920 sabahi Tiirk ordusu ileri harekata basladi. Ermeni
cephesini yiktiktan sonra Sarikamis’a girdi. Bir siire burada yani Sarikamig-
Lalaoglu hattinda kaldi. 28 Ekim giinii tekrar ileri harekete gegti. Diismanin ciddi
bir kars1 koymasina rastlamadan iki giin i¢inde Kars sehrini ele gecirdi. Pek az
sonra da Giimrii sehrine girdi.”

Ermenilerle Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti arasinda yapilan Giimrii

Antlagmasi ise ders kitabinda anlatilirken:

“Ermeniler Tiirk ordusunun Gilimrii’ye girmesinden bir giin once
yenilgiyi kabul ederek miitareke teklifinde bulundular. Bunun iizerine Tiirk
Hiikiimeti, Hariciye Vekaleti aracilig1 ile miitareke sartlarim bildirdi. iki taraf
arsindaki goriismeler 2 Aralik’ta bir anlasma ile sona erdi. O gecede Giimrii
Antlasmast imzalandi. 3 Arahk 1920. Bu antlasma ile Tiirkiye Bilyiikk Millet
Meclisi Hiikiimeti 1878 Berlin Antlagmasi ile Ruslara birakilan Kars ve
dolaylarim geri aldi”
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biciminde bir anlatim kullanmilmis ve daha sonra Atatiirk’iin Biiyitk Soylevi’nden

konu ile ilgili boliime yer verilmistir (Su- Su 1971: 70).

Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi Hiikiimeti’nin Amerika Birlesik Devletleri ile
Iliskileri bagh@ altinda ise “Birinci Diinya Savasi sonunda Amerika Birlesik
Devletleri’nin basinda cumhurbaskani olarak bulunan Wilson(un), Anadolu’nun
dogusunda ve Kafkasya’da bir Ermeni devletinin kurulmasina taraftar” (Su- Su 1971:
76) oldugu belirtilmis, bunun nedeni olarak da Amerika’da bulunan Ermenilerin

yapmis oldugu propaganda gosterilmistir.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimetinin Rusya ile Iliskileri boliimiinde
ise Moskova’ya giden Tiirk kurulu ile Rus hiikiimetinin yapilan goriismelerden sonra
anlagmak iizere oldugu, ancak “Ruslarin Tiirk Hiikiimetinden Ermeniler ¢ikarina bir
takim isteklerde bulunmalari”nin goriismelerin yarida kesilmesine neden oldugu

belirtilmistir (Su- Su 1971: 77).

Ahmet Mumcu ve Miikerrem K. Su, ders kitabinda Kurtulus Savasi’nda
Ermeni Sorunu ve Giimrii Antlagsmasi ile ilgili boliimde Mondros’tan sonra bir
Ermeni devletinin kuruldugu, bu devletin Tiirk topraklarina saldirdigi, 6nce Kazim
Karabekir’in bu saldirilara kars1 savunma yaptigi, TBMM kurulduktan sonra ise yeni
saldirilarin  olmasi nedeni ile M. Kemal’in Kazim Karabekir'i Dogu Cephesi
Komutanligi’'na atadigi ve yapilan askeri harekat sonrast 3 Aralik 1920’de
Ermenilerin bagvurusu iizerine Giimrii Antlagmasi’nin imzalandigini belirtmislerdir.
Bu antlasma sonucunda “Giimrii Barisin1 kendi rizalariyla imzalayan Ermeniler,
Dogu Anadolu’daki her tiirli isteklerinden vazgecmislerdir” (Mumcu- Su 2000:
123).

Ders kitabinda yukaridaki boliimiin disinda Ermenilere genelde yasanilan
diger olaylara oranla ilgilerine bagli olarak yer verilmistir. Mondros Ateskes

Antlagmast’nin anlatildigi boliimde “bazi Dogu Anadolu illerinde karisiklik ¢ikarsa
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oralarda isgal edilecekti. Bu ¢ok agir maddenin altinda, ilerde kurulmasi tasarlanan
Ermenistan Devletine yurt saglamak istegi yatiyordu” (Mumcu- Su 2000: 38- 39)

denilerek konuya deginilmistir.

Erzurum Kongresi ve Onemi boliimiinde ise Anlasma Devletleri’nin Rusya
ile Osmanl1 Devleti arasinda yapilan Brestk- Litovsk Antlagsmasi’n1 tanimadiklar1 ve
Ermenilerin “Anlasma Devletleri’nin bu kararina giivenerek Dogu Anadolu illerine

saldirmaya basladiklar’” (Mumcu- Su 2000: 78) belirtilmistir.

Ders kitabinda Amerika ile olan iliskilerde diger ders kitaplarinda oldugu gibi
Wilson’un “dogu Anadolu illerinin ¢ogunun Kafkaslarda kurulan Ermenistan’a

verilmesinden” yana oldugu belirtilmistir (Mumcu- Su 2000: 143).

Kenan Kalecikli (1994: 138-139) de konuyu “Kurtulus Savasi’nda Ermeni
Sorunu ve Gilimrii Antlagmas1” baglig1 altinda incelemis ve bu bolimde sunlara yer

vermistir:

“Sevr Antlasmasi, Dogu Anadolu illerini kapsayan bir Ermenistan
ongoriiyordu.

Carlik Rusya’nin Birinci Diinya Savasi’nda yenilmesi sonucu, Giiney
Kafkaslarda Erivan, Giumrii ve Kars dolaylarini igine alan, Tasnak Partisi’nin
yonettigi bir Ermenistan kurulmustu. Fanatik Tiirk diismani Tagnak yonetiminin
zulim, haksizlik ve katliamlarin1 siirdirmesi sonucu, TBMM, harekete
gecilmesine karar vermisti.

TBMM, ilk is olarak milli smirlarimiz igerisinde bulunan, ancak,
Mondros Ateskes Antlasmasi’na gore kaybedilen Kars, Artvin ve Ardahan’in
alinmasi igin gerekenin yapilmasi konusunda Icra Heyeti (Bakanlar Kurulu)’'ne
yetki verdi.

Dogu Cephesi komutan1 Kazim Karabekir Pasa, TBMM Hiikiimeti’ne
gonderdigi raporda; “Ermenilerin Erzurum’u bile ele gegirmek icin girisimde
bulunacaklarini, Brest- Litowsk ve Batum Antlagmalar1 ile yeniden Tiirk
topraklarina birakilan bu ti¢ ilin fiillen alinmasi igin harekete gecilmesini”
istemigti. Mustafa Kemal Pasa’min Kazim Karabekir Pasa’yr Dogu Cephesi
Komutanligi’'na atadigi 9 Haziran 1920’den beri, bu degerli komutan durumu
tiziilerek goriiyor, bir an 6nce gereginin yapilmasini istiyordu.

TBMM Hiikiimeti’nin bu raporu degerlendirmesinden sonra, taarruz
icin 7 Haziran 1920’de emir verilmisti. Ancak Sovyet Rusya Hiikiimeti Hariciye
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Nazir’'nin Ermenistan, fran ve Tiirkiye simrlarinin tespitinin Sovyet Rusya
Hiikiimeti’nin arabuluculugu ile sorunun siyasi yollardan ¢oziilmesinin miimkiin
oldugunu bildirmesiyle, ordunun taarruzu geciktirilmisti. Bu arada Tiirk
topraklarina saldirilar siirmiis; Oltu’yu Ermeniler, Artvin’i ise Giirciiler ele
gecirmisti. Ordumuzun 28 Eyliil 1920’de taarruza gegcirilmesiyle ise, 28 Eyliil’de
Sartkamis, 30 Ekim’de Kars, 7 Kasim’da da Giimrii ordumuz tarafindan geri
alinmustir...

Miitareke (ateskes anlagmasi) 18 Kasim 1920’de imzalanmis, kesin
baris antlagmasi ise 3 Aralik 1920’de TBMM Hiikiimeti ile Ermeniler arasinda
Gumrii’de imzalanmustir. Tarihimize Glimrii Antlagmasi olarak gecen bu
antlasma, TBMM’nin imzaladig: ilk antlasmadir”

Kalecikli anlatiminda ‘““zuliim, haksizlik ve katliamlardan™ s6z etmektedir.
Konunun siiren tiimcelerinde ise Giimrii Antlagmasi’nin maddelerine yer verilmistir

(Kalecikli 1994: 139).

Sonug olarak, bu kisim ders kitaplarinda en ¢ok yer alan kisimdir. Ciinkii
Ermeni Sorunu’nun TBMM Hiikiimeti igin uluslar arasi1 diizeyde sona ermesi,
yapilan askeri harekat ve sonrasinda imzalanan Giimrii Antlagsmasi ile olmustur. Bu
nedenle alintilardan anlasilacagi gibi Kurtulug Savagi’'nda Ermeni Sorunu 6nemli
olmasindan otiirii ders kitaplarinda oldukca 6nemli bir yer tutmaktadir. Ancak ders
kitaplarinda yazarlarin kullanmis olduklar sézciikler ile anlatimlar arasinda fazla bir

ayrim da bulunmamakta, anlatimlar birbirine son derece benzemektedir.

3.2.7. Lozan Antlasmasi Sirasindaki Ermeni Sorunu

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin tapusu olarak nitelendirilebilecek Lozan Antlagmasi
Ermeni sorunu iginde 6nemlidir. Ciinkii Lozan’a giden Tiirk Kurulu’'ndan Ermeni
Yurdu ve kapitiilasyonlar konularinda asla 6diin vermemesi istenmistir. Ciinkii
TBMM, Giimrii Antlagmasi ile Ermeni Sorunu’nun sona erdigini benimsemistir. Bu
nedenle aragtirmanin bu boliimiinde Lozan Antlagsmasi’nin ders kitaplarinda yer alma

bi¢imi incelenmistir.

Konuya iliskin olarak Kara’ya gore Lozan Antlasmasi’nda “Tiirk heyetinin

konferansta Odiin vermeyecegi iki konu vardi: Dogu Anadolu’da bir Ermeni
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devletinin kurulmasi asla kabul edilmeyecek ve kapitiilasyonlar kaldirilacaktir”

(Kara 2000: 208).

Palazoglu- Bircan’a gore Lozan’da “yeni Tiirk Yurdunun bir boliimiinde

Ermeni Yurdu olusturma asla kabul edilemezdi” (Palazoglu- Bircan 1997: 201).

Mumcu-Su’nun kitabinda Lozan Antlagsmasi sirasinda Tiirk Kurulu’ndan
hiikiimetce iki konudan taviz vermemesi istendigi soyle anlatilir: “Ermeni yurdu asla
kabul edilemezdi ve kapitiilasyonlar kesinlikle kaldirilacakti” (Mumcu-Su 2000:
167).

Kalecikli’ye gore de Lozan Konferansi’na giden Tiirk Kurulu’na “Ermenistan

diye bir sorun olmadigi vurgulandr” (Kalecikli 1994: 192).

Kisacasi, Lozan Antlagmasi sirasindaki Ermeni Sorunu’na 1980 sonrasi ders
kitaplarinda yer verilirken onceki kitaplarda yer almamasi ilgingtir. Bunun nedeni
artan Ermeni teror olaylar olsa gerektir. Konuya deginen yazarlardan iicii neredeyse
aym tiimceleri kullanarak “Ermeni yurdunun asla kabul edilmeyecegi” anlatimina

agirlik vermislerdir.

3.2.8. Cumhuriyet Donemindeki Ermeni Sorunu

Cumbhuriyet doneminde Ermeni Sorunu 6zellikle 1965 yilindan sonra
giindeme gelmeye baslamistir. Girig boliimiinde belirtildigi gibi daha once cesitli
nedenlerle diinyanin degisik yerlerine dagilmis olan Ermeniler 1965 yilinda
bulunduklar1 devletlerde “Ermeni Soykiriminin 50. Yildoniimi” adi altinda
toplantilar, gosteriler diizenlemis ve bu tarihten sonra Ermeni Sorunu yeniden uluslar
aras1 bir boyut kazanmaya baslamistir. Ancak, konu ders kitaplarinda hem 1980
oncesinde yer almamis, hem de 1980’den sonra miifredattan 1938’den sonraki

konular ¢ikartildigr icin yer bulamamistir. Daha dogrusu 1981 yilinda yapilan
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miifredat degisikligi ile Inkilap Tarihi konularmn kapsami 1938 yili ile
sinirlandirlmistir. Bu nedenle bundan sonraki Ermeni olaylan ders kitaplarinda yer

almamustir.

Incelenen ders kitaplar ierisinde yalmzca Kalecikli ¢cok az da olsa genel bir

analiz yapmaya calismistir. Kalecikli’ye (1994: 136) gore:

“Yakin ge¢mise kadar Tiirkiye Cumhuriyeti’nin dirligini, gliclenmesini
istemeyen giiclerce ortaya konan ve Canakkale Savaslari’'ndan yenik c¢ikan
Ingilizlerce yayimlanan Mavi Kitap’a® dayanan iddialar, bir ¢ok belgeyle
cliritilmiis senaryolarin {iriiniidiir. Ermeni ve Tirkleri diisman kutuplarda
bulundurup Ermeni halkim1 kigkirtanlar, bu giin de yeni bir oyunla Tiirkiye’yi
bolmek istemektedirler. Oynanan ayn1 oyundur. Yer ayni yerdir; senaristler ayni
emperyalistlerdir; degisen yalnizca oyuncular olmustur.”

1965 yilinda yeniden baglayan Ermeni olaylari, 1970’lerde ve 1980’lerde
Tiirk diplomatlarina kars1 cana kiymalarla (suikast) siirecektir. Ermeni teror orgiitleri
tarafindan diizenlenen saldirillarda bir ¢ok diplomat yasamini yitirecektir. Ancak,

yukarida sayilan nedenlerle konu ders kitaplarinda yer almamistir.

Konuya iligkin ¢ok az bilgi Kalecikli’nin kitabinda bulunmaktadir. Kalecikli
konuyla ilgili olarak “1970’1i yillarda baglayan, yurt disindaki Tiirk biiyiikelcilerine
yonelik saldirilarla gelisen Ermeni teroriiniin birden kesilip hemen arkasindan béliicii
terdriin baslamasin rastlanti olarak gérmek akil dis1 bir yorum olur. Emperyalizm,
yine acgik vermistir” (Kalecikli 1994: 137) ifadelerine yer vermistir. Ancak yazar
“Mavi Kitap”a deginmesine karsin, ‘“Mavi Kitap”a iliskin herhangi bir bilgi

vermemistir.

Sonug olarak Ermeni konusu ve Tiirk- Ermeni iliskileri ile ilgili bilgiler ders
kitaplarinda ve miifredat programlarinda 1980 yilindan sonra daha ¢ok yer almaya

baslamistir. Bu 6nemli degisimde Ermeni teroriiniin tirmanmasi ve uluslar arasi

T Mavi Kitap, Ingilizlerin Birinci Diinya Savasi i¢inde, 1916 yilinda yayimlamis olduklar1 ‘Osmanh
Imparatorlugu’nda Ermenilere Yapmig Olduklari Muamele, 1915-1916° baslikli kitaptir. Kitabin
karton kapag1 mavi renkte oldugu i¢in bu kitaba Mavi Kitap denilmektedir.
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alandaki durumu etkili olmustur. Bu olaylar ders kitaplarina da yansimis, ancak
kitaplar birbirinden pek fazla farkli seyler soylememislerdir. Ornegin Osmanli
Doneminde Ermeniler konusunda Mumcu- Su (2000: 119) kitabindaki “Osmanli
Ermenileri dinlerinin gereklerini higcbir engellemeye ugramadan yerine getirir,
dillerini serbestce konusurlardi’” anlatimi ile Palazoglu- Bircan’in (1997: 144)
kitabinda kullanilan “dinlerinin gereklerini, hi¢bir engellemeye ugramadan yerine
getirmekle birlikte, dillerini de serbest¢ce konusuyorlardi” anlatimi birbirine c¢ok

benzemektedir.

3.3. Tarih Ders Kitaplarinda Tiirk- Ermeni iliskileri Konusunun islenisi

Caligmanin bu kisminda, liselerdeki Tarih ders kitaplarinda konunun islenisi
ele alinmistir. Liselerdeki Tarih ders kitaplarinda konu, genellikle Tarih III
kitaplarinda yer aldigindan incelemede de bu ders kitaplar1 secilmis, kitaplardaki yer
alis bicimlerine iliskin bilgi verilmistir. inceleme sirasindaki bir diger farklhilik ise
Tiirkiye Cumbhuriyeti Tarihi ders kitaplarina gore daha smirli konu kapsami

oldugundan Tarih ders kitaplarinin teker teker incelenmis olmasidir.

Bu baglamda, lise Tarih ders kitaplarinda Tiirk- Ermeni iligkileri konusu
genellikle “Osmanli Imparatorlugu'nun Dagilmas” bashg altinda “Dagilma
Hareketleri Sirasinda Ortaya Cikan Ermeni Sorunu” alt baghginda incelenmistir.
Inceleme sirasina 6nce Tarih ders kitaplarina iliskin genel bilgi verilmis, daha sonra
kitaplar dayanak noktalart tizerinden incelenmistir. Ancak, Ermeni konusu Tarih ders
kitaplarinda biraz daha farkli yer aldigindan ve kapsami dar oldugundan inceleme
sirasinda daha onceki dayanak noktalarindan yalnizca bir kag¢t kullanilmistir. Tarih
ders kitaplan incelenirken kullanilan dayanak noktalar1 ve kitaplarinda yanitlar

aranan sorular sunlardir:

1. Osmanli 6ncesi Ermeni tarihine yer verilmis midir?
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2. Osmanli doneminde Ermenilere yer verilmis midir?

3. Ermeni Sorunu’nun ortaya ¢ikisindaki etkenlere yer verilmis
midir?

4. 1. Diinya Savasi’nda sirasinda Tehcir (Zorunlu G6¢) Yasasi’na
yer verilmis midir?

5. Kaurtulus Savasi’ndaki Ermeni Sorununa yer verilmis midir?

Bundan sonraki kisimlarda ise tarih ders kitaplar1 yukaridaki sorularin 1s18inda

basliklar biciminde incelenmistir.

3.3.1. Osmanh Oncesi Ermeni Tarihi

Osmanli 6ncesi Ermeni tarihine iligkin olarak degerlendirilen bu kisimda
Ermenilerin Tiirklerle iligki kurmadan onceki tarihsel gelisimlerini kapsamaktadir.

Konuya iligskin olarak Ahmet Mumcu (1992: 166- 167) su bilgileri vermistir:

“Osmanlilar Anadolu’da bir Ermeni devleti bulup onu sona erdirmis
degillerdi. Zaten Ermeniler 1918 yilina kadar, bagimsiz bir devlet de
kurmamuslardir. Ermenilerin ayrica, biiyiik bir cogunlugu da hep Rusya ile iran
arasindaki Giiney Kafkasya’da yasamislardir ve yasamaktadirlar. Osmanlh
Devleti Anadolu’da yayilinca dagimik halde bulunan Ermenilerle karsilasti.
Bunlarin en fazla goze carptigt yer de Dogu Anadolu idi. Zira orasi, Giiney
Kafkasya’daki Ermeni topraklarina yakindi.”

Mumcu konuyu anlatirken Ermenilerin yasadiklar1 yerleri sdylemekle
yetinirken, incelenen diger yazarlarin kitaplarinda konuyu ilgilendiren bilgilere yer
verilmemistir. Ancak, 6grencinin diisiincesinde konunun bir biitiinliik kazanmas1 i¢in

bu bilgilerin verilmesi yerinde olurdu.

3.3.2. Osmanh Doneminde Ermeniler

Osmanhi Devleti igerisinde Ermenilerin durumunun anlatildigr kisimlar

kapsayan bu boliimde alintilardan da anlasilacag: gibi, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi
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ders kitaplarina benzer soylemler kullanilmistir. Bu kisimla ilgili olarak Miroglu-

Halacgoglu (1990: 166) sunlar1 s6ylemislerdir:

“Istanbul’un fethinden sonra Ermenilerin de patrikhane’ agmalarina
izin verilmisti. O zamana kadar patrikhaneleri olmayan Ermeniler, Osmanh
Devleti’ne 93 harbine”" kadar sadik kaldilar. Bundan dolayr “Tebaa-i Sadika”"""
adin1 alan Ermeniler, ozellikle biiyiik sehirlerde yerleserek ticaret ve sanatla
ugrastilar. Onemli devlet memurluklarinda bulundular. Elcilik yaptilar.”

Konuya iligskin olarak Ahmet Mumcu (1992: 167) ise bazi Ermenilerin

Tiirkce’den baska dil bilmediklerini sdyleyerek sunlar1 belirtmistir:

“Osmanlilar’dan 6nce de Anadolu Selguklularini taniyan Ermenilerle
Tiirklerin XIX. yiizy1l sonlaria kadar higbir sorunu olmamistir. Ermeniler son
derece rahat yasamuslar, higbir yerde, cogunlukta olmadiklari i¢in, gelenekleri,
gorenekleri, hatta dilleri ile Tiirklere bilyiik uyum saglamislardir. Oyle ki
Anadolu’da oturan Ermenilerin ¢cogu Tiirkceden bagka dil bilmezlerdi.”

Mumcu, konunun siiren tiimcelerinde ise Osmanli igerisinde Ermenilerin en
bagh topluluk olduklarini ve Ermenilere “Teba-i Sadika” (Mumcu 1992: 167)

denildigini belirtmistir.

Yildiz ve arkadaslar1 ise (1990: 180) ders kitabinda Ermenilerin Osmanl

icerisinde durumuna iliskin olarak su bilgileri vermislerdir:

“Ermeniler’in Osmanli idaresinde hukuki bir statii kazanmalari, Fatih
Sultan Mehmet devrinde basladi. Fatih, Istanbul’u fethettikten sonra Bursa’daki
Ermeni piskoposunu”" buraya getirterek Ermeni Patrigi olarak atadi. Ayrica
Anadolu’nun cesitli yerlerinden Ermeniler’i Istanbul’a yerlestirerek sehirdeki
niifuslarini ¢ogaltti.

Osmanlt Devleti doneminde, o©zellikle biiyiik sehirlerde yasayan
Ermeniler, ticaret ve sanayi ile ugrasmakta idiler. Dogu Anadolu’da oturanlar ise

* Patrik: Ortodoks ve Dogu kiliselerinin baskanlarina verilen ad.
Patrikhane: Patrigin gorev yeri (TDK Sozliigii 1988: 1169)
93 Harbi: 1877- 1878 Osmanli- Rus Savasi’na verilen addir.
*** Tebaa-i Sadika: Sadik millet. Osmanli Devleti’nde Ermeniler i¢in kullanilan terim.
o Piskopos: Katoliklerde, bir bolgenin din islerine bagkanlik eden, papazligin en yiiksek agamasinda
olan din gorevlisi (TDK Sozlugii 1988: 1187).
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daha ¢ok tarimla ugrasiyorlardi. Imparatorluk sinirlar icinde yasayan Ermeni
niifusu, her zaman azinlik bir durumda idi.

Osmanli idaresinde diger gayri miislim halk ile aym statiide olan
Ermeniler, devlete bagliliklar1 sebebi ile cesitli resmi ve 6zel devlet islerine
atanmislardi. Ozellikle XTX. yiizyilda maliye, igisleri, disisleri ve bayindirlik gibi
bakanliklarda bulunmuslardi.”

Nurer Ugurlu ve Esergiil Balci ise ders kitaplarinda Osmanli igerisinde
yasayan Ermenilerin durumlarina deginmisler ve diger yazarlar gibi Ermenilerin
zanaat ve ticaretle ugrastiklarini, “zengin ve mutlu” (Ugurlu- Balct 1991: 226) bir
yasam siirdiiklerini belirtmislerdir. Diger kitaplarla bir farklilik olarak Tanzimat
Fermani’na deginmis olan yazarlar Osmanli Devleti’nin Ermeniler i¢in bir “Ermeni
Toplulugu Yonetim Projesi” hazirlattigi ve bu projeye gore Ermeniler “dini, milli ve
sosyal sorunlarim1 goriigmek ve diizenlemek amaciyla diizenlemek amaciyla Ermeni
Meclisi kuracaklardi” (Ugurlu- Balc1 1991: 227-228). Bu meclisle birlikte

Osmanli’nin Ermeni toplulugu ile ilgili sorunlar1 ¢oziilmiis olacakti.

Osmanh igerisindeki FErmenilerin durumlarina iliskin olarak yazarlar
alintilardan anlagilacag1 iizere hem birbirlerinden farkli seyler hem de Tiirkiye

Cumbhuriyeti Tarihi yazarlarindan farkli seyler soylememektedir.

3.3.3. Ermeni Sorunu’nun Ortaya Cikisindaki Etkenler

Ermeni Sorunu’nun ortaya ¢ikisinda dis devletlerin kiskirtmalari, ulusguluk
ve din gibi etkenlerin rolii olduk¢a fazladir. Bu kisim Tarih ders kitaplarinda Birinci
Diinya Savasi’na degin gecen zaman igerisinde yasanan olaylar1 kapsamaktadir.
Ermeni Sorunu’nun ortaya c¢ikist konusunda Miroglu- Halagoglu (1990: 166)
yazdiklar1 ders kitabinda, dig kiskirtmaya, 6zellikle Rusya’nin kigskirtmasina ve

Ermeni Patrigi’nin etkisine deginmis olup goriisleri su yondedir:

“1856 Islahat Fermani’ndan sonra bazi Avrupa devletlerinin kigkirtmasi
sonucu Ermeniler arasinda ihtilal fikirleri gelisti. Bilhassa Patrik Nerses’in
Ayastefanos ve Berlin Antlasmalarina, Ermeni niifusunun bulundugu yerlerde
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1slahat yapilmasi maddesini koydurtmasi, meseleyi 6n plana cikardi. Islahati
yeterli gormeyen bazi Ermeniler bagimsiz bir devlet kurma hayaline kapildilar.
1888’den itibaren Ruslarin a destegi ile “Ihtilalci komiteler” kurdular. Bunlardan
en onemlileri Fransa ve Isvicre’de kurulan Hingak, Rusya’da kurulan Tasnak
komiteleri idi.”

Yazarlar (Miroglu- Halagcoglu 1990: 166) Ermeni ayaklanmalaryla ilgili

olarak ise sunlara yer vermislerdir:

“fIk isyan Mus dolaylarinda ¢ikarildi. Istanbul’da bombal1 saldirilar
yapildi. Komitacilar™ Tiirklere karsi yer yer katliamlara giristiler. Hatta kendi
goriiglerinde olmayan pek ¢ok Ermeniyi de dldiirdiiler.

II. Abdiilhamit bu hareketleri derhal bastirdi ve Avrupa devletlerinin
miidahalelerini de etkisiz hale getirdi.”

Yazarlar ders kitabinda, II. Abdiilhamit’in ayaklanmalar1 bastirdig:
sOylenmesine karsin, yine bu zamanda II. Abdiilhamit’in Ermeni olaylarin
engellemek icin ¢ikardigi genel affa ve Dogu Anadolu’da kurdurdugu Hamidiye

Alaylari’na deginmemislerdir.

Mumcu (1992: 167) ise Ermeni Sorunu’nun ortaya c¢ikist konusunda su

goriise yer vermektedir:

“Iste bu mutlu ve rahat insanlar1 kigkirtmak, Rusya’nin baslattig1 bir
hareket oldu. Rusya Osmanli iilkesini Balkanlarda parcalarken, ayni isi
Anadolu’da da gerceklesmesi ¢ikarlarina uygun idi. Ruslar, Balkanlar iizerinden
Istanbul’a ve Ege’ye inerken, Dogu Anadolu yoluyla da Dogu Akdeniz’e ve Orta
Dogu’ya sarkabileceklerdi. Anadolu’yu pargalamak i¢in en rahat yol da -onlara
gore- Ermenileri, tipki Balkanlarda Sirplari, Yunanlilari, Bulgarlar kigkirttiklar
gibi kullanmakti. Fakat hesaplar1 yanlisti. Ciinkii Anadolu’da Ermenilerin toplu
olarak yurt edindikleri (Mesela Sirbistan gibi) bir bolge yoktu.”

Mumcu ders kitabinda kigkirtmalarin ilk olarak 1860 yilinda baslamasina
karsin Ermeniler arasinda ragbet gormediginden soz etmektedir (Mumcu 1992: 167).

Ayastefanos Antlagsmasini bir 6n baris olarak goren yazar, Berlin Antlagmasi ile ilgili

" Komita: Siyasi bir amaca ulasmak icin silah kullanan gizli topluluk.
Komitaci: Siyasi Bir amaci ulagsmak i¢in silahli miicadele yapan gizli topluluk veya orgiite bagh
kimse (TDK Sozlugii 1988: 890).
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olarak ise antlagmaya gore Osmanli Devleti’nin Ermeniler icin 1slahatlar yapacagini
ve bunun biiyiikk devletler tarafindan denetlenecegini belirtmektedir. Ruslarin ve
Ingilizlerin bundan sonraki kiskirtmalarina ve “Cok insafsiz propagandalarina
ragmen Ermeni vatandaslarin biiyiik bir boliimii devlete bagliliktan ayrilmadi. Azili,

bir avug militanin s6ziine kanmadi” (Mumcu 1992: 167).

Ahmet Mumcu, II. Abdiilhamit’e yonelik suikast girisimine yonelik olarak da
cok ilgin¢ bir bilgi vermektedir. Yazara gore suikasti yapacak “kisiler kendilerine
yardim edecek bir Ermeni bulamamaislar, suikasti bir Belcikaliya diizenletmislerdir”

(Mumcu 1992: 168).

Ermeni Sorunu’nun ortaya cikist konusunda Yildiz ve arkadaslan ise,
Osmanh igerisinde yasayan bazi Ermenilerin zaman zaman dis etkilerle ayaklanma
girisimlerinin oldugunu ama XIX. yiizyila degin etkisiz kaldiklarini, bu yiizyilin
baslarinda ise Katolik ve Protestan Ermeniler arasinda “milliyet¢i- kiiltiirel” (Yildiz
ve digerleri 1990: 180) bir hareketin basladigini, daha sonra Ortodoks Ermenilerin de

bundan etkilendigini belirtmislerdir.

Yazarlar diger ders kitaplarinda oldugu gibi konuyu anlatirken Berlin
Antlasmasi’na deginmis ve yazarlara gore bu antlasmadan sonra “Rusya ve Ingiltere,
kendi emelleri dogrultusunda Osmanli Imparatorlugu’nda bir Ermeni meselesi

attilar” (Yildiz ve digerleri 1990: 180).

Yildiz ve digerleri “Ermenilerin Baslattigi Olaylar” alt bashiginda ise
ayaklanmalara yer vermis ve siddet olaylarin1 diizenleyen ii¢ biiyilk Ermeni ihtilal
derneginin oldugundan s6z etmislerdir. Bu derneklerden birincisi Marsilya’da
kurulan Armenakan Partisi, ikincisi Cenevre’de kurulan Hingak Partisi ve ii¢linciisii
Tiflis’te kurulan Tasnak (Ermeni Ihtilal Federasyonu) Partisi’dir (Y1ldiz ve digerleri
1990: 181).
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Ders kitabina gore XIX. yiizy1lda Osmanli topraklar1 disinda kurulan, istanbul
ile Anadolu’nun bir ¢ok kentinde orgiitlenen ve Dogu Anadolu’da bir Ermeni devleti
kurmay1 amaglayan bu Ermeni 6rgiitlerinin “kurucularindan bazilarn Tiirkiye’yi hic
gormemis, Rusya’dan Isvicre’ye gelme zengin Ermeni ¢ocuklariydr” (Yildiz ve

digerleri 1990: 181).

Ugurlu- Balci, diger ders kitaplarinda oldugu gibi Ermeni Sorunu’nun ortaya
cikisinda 1877- 1878 Osmanli- Rus savasi bir doniim noktasi olarak gormiislerdir.
Ciinkii yazarlara gére “Osmanli iilkesindeki Ermenilerin bu mutlu yasamalar1 1877-
1878 Osmanli- Rus savasina kadar siirdii” (Ugurlu- Balct 1991: 228) ve “Osmanl
Devleti’nin siyasi ve askeri zayiflifindan yararlanmak isteyen Avrupa devletlerinin
kigkirtmalariyla bazi Ermeniler bagimsizlik idealine kapildilar” (Ugurlu- Balc1 1991:
228). Kitapta ayrica Ermeni Patrigi’nin Osmanli Devleti’ni Avrupa devletlerine
sikayet etmesi gibi ¢alismalarina yer verilirken Berlin Antlagsmasi’na konulan bir
madde ile de “Avrupa devletleri Ermeni Sorunu’nu kabul etmislerdir” (Ugurlu- Balct

1991: 228).

Yazarlara gore Ermeniler ilk ayaklanmalarimi Kanun-i Esasi’den sonra
cikardilar ve daha sonra siiren ayaklanmalar sonucu “Osmanli hiikiimeti ig¢in
Ermeniler sorun olmaya basladilar” (Ugurlu- Balct 1991: 228). Yazarlara gore
Ermeni ayaklanmalarindaki en Onemli etken ise Hingak orgiitii ve onun
calismalaridir  (Ugurlu- Baler  1991:  228). llerleyen tiimcelerde Ermeni

3

ayaklanmalarinin adlarinin sayilmis ve Ermenilerin “...kadin erkek, ¢ocuk yash
ayirmadan on binlerce Tiirk’ii su¢suz yere, acimasiz ve insanlik dis1 bir vahsetle”

(Ugurlu- Balc1 1991: 228) oldiirdiikleri yer almistir.

Kisacasi, yazarlar konunun bu kismina agirlik vermislerdir. Bunun nedeni
Tarih III ders kitaplarinda Osmanli Devleti ile ilgili konularin agirlik tasimasidir.
Yazarlar diger boliimlerde oldugu gibi bu boliimde de birbirine yakin anlatimlara yer

vermislerdir.
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3.3.4. Birinci Diinya Savag1 Sirasinda Tehcir (Zorunlu Géc) Yasasi

Giintimiizdeki Ermeni savlarimin temelinde yer alan olaylar Birinci Diinya
Savasi sirasinda Osmanli Devleti’nin ¢ikarttigt Zorunlu Gog¢ (Tehcir) Yasasi
olusturmaktadir. Dolayisiyla bu bolim Onemlidir. Birinci Diinya Savagi’ndaki
olaylara iliskin olarak Ismet Miroglu ve Yusuf Halagoglu (1990: 167) yazmis
olduklar1 ders kitabinda Zorunlu Goc¢ (Tehcir) Yasasi’na deginmis, Osmanl
Devleti’nin zorunlu olarak giivenligi saglamak icin yasayr cikarttigini belirtmis ve

konuyla ilgili olarak sunlar1 sdylemislerdir:

“1914 yilindan itibaren Ermeni olaylari yeniden siddetlendi. Ruslar
Dogu Anadolu’daki iggal ettikleri bolgelerdeki Ermenileri silahlandirarak
Tiirkler {iizerine saldirtti. Buralara Rusya’dan Ermeni niifusu getirerek
yerlestirdiler. On binlerce Tiirk vahsice katledildi. Osmanli hiikiimeti, savas
bolgesinde emniyeti saglamak i¢in Ruslarla isbirligi yapan Ermenileri Suriye’ye
nakletti (tehcir). Gog sirasinda gerekli emniyet tedbirleri alindi. I. Diinya Savasi
sonrasinda Rus isgalindeki Anadolu topraklarinda bulunan Ermeniler, Ruslarla
birlikte cekildiler.”

Yildiz ve arkadaglar1 (1990: 182) ders kitabinda 1900’lii yillarin basindaki
Sason Ayaklanmasi, II. Abdiilhamit’e yapilan bombali saldir1 ve Adana cevresindeki
ayaklanmalardan sonra Birinci Diinya Savasi sirasinda yasanilan olaylara yer
vermislerdir. Yazarlarin Birinci Diinya Savasi sirasindaki olaylara iliskin verdikleri

bilgiler soyledir:

“Rus ordularinin Dogu Anadolu Bolgesi’ni isgale baslamasi ve
Ermeniler’i silahlandirarak bolge halkinin iizerine saldirtmasi binlerce masum
insan oldiriildi. Osmanli Devleti, devlet aleyhine calisan ve ceteler kurarak
baskinlar diizenleyen sinir bolgelerindeki Ermeniler’i cephelerden uzak
kesimlere gonderdi.”

Ayrica yazarlara gore “bu duruma Avrupa devletlerinin Istanbul’daki

temsilcileri de hak vermek zorunda” kalmislardir (Yildiz ve digerleri 1990: 182).
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Birinci Diinya Savas1 yillarindaki Ermeni Sorunu konusunda Ugurlu ve Balci,
Ruslarin yoredeki Ermenileri silahlandirarak “Tiirklerin iizerine saldirttigi’ndan,
Ermenilerin “koyleri atese verdigi’nden, “kasaba ve sehirleri yakip yiktigi’ndan ve
“on binlerce Tiirk’ii goriilmemis bir vahset icinde oldiirdiikleri’nden, bu olaylarla
birlikte de bazi Ermenilerin “insanlik tarihine kara ve utang¢ verici sayfalar”
eklediklerinden, yasanilan bu olaylar iizerine ise Osmanli Devleti’nin “Ermenileri
bulunduklar1 yerlerden baska yerlere go¢ ettirmek zorunda” (Ugurlu- Balci 1991:
229) kaldigindan, go¢ sirasinda ise bazi Ermenilerin “salgin hastaliklara
yakalanarak” ve “soyguncularin saldirilart” sonucu yasamlarim yitirdiklerinden sz
etmislerdir. Yazarlarin tirnak icerisinde verilen anlatimlarindan bazilari, konuya karsi

duygusal bir yaklagimin oldugunu géstermektedir.

Ahmet Mumcu ise (1992: 168) kiskirtmalarin Rusya tarafindan I. Diinya
Savasi’na degin siirdiiriildiigiinii ve bundan sonraki konular igin Tiirkiye
Cumhuriyeti Inkilap Tarihi ve Atatiirkciilik ders kitabinin ilgili boliimiine

bakilmasini istemistir.

3.3.5. Kurtulus Savasi’nda Ermeni Sorunu

Kurtulug Savasi’ndaki Ermeni Sorunu’nu kapsayan bu boliimde Ermeni orgiit
ve olusumlart da yer almaktadir. Tarih ders kitaplarinda bu boliim miifredat dist
oldugu icin ya ¢ok az yer verilmis ya da hi¢ verilmemistir. Kurtulus Savasi’ndaki
olaylar ile ilgili olarak bilgi veren Yildiz ve arkadaslarinin (1990: 182) yazdig1 ders

kitabina gore, Tiirk ordusunun askeri harekatr ile;

“...miisliiman halk, Ermeni cetelerin katliamindan kurtarilmistir.
Boylece Osmanli Imparatorlugu’nun son doéneminde ortaya cikartilan Ermeni
meselesi kalkmis, Ermeni tedhis orgiitlerinin baska iilkeler adina giristikleri
saldirilar hicbir netice vermemistir”

Ugurlu- Balc1 (1991: 229) ise Kurtulus Savasi’ndaki Ermeni Sorunu’na yer

vermemis ancak biraz daha genel bir analiz yaparak sunlan sdylemislerdir:
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“XIX. yiizyll ortalarindan XX. yiizyll baslarina kadar, bazi Avrupa
devletlerinin kiskirtmalariyla bir Ermeni Sorunu’nun varligina kanan ve aldanan
Ermeniler, vatanlarina ve devletlerine ihanet ederek, biitiin Ermenileri stiphe ve
suclama altinda birakacak hareketlere girismigler, bu yiizden de temiz ve iyi
niyetli Ermeni vatandaslarin1 bilyiikk acilara ve istiraplara siiriiklemislerdir.
Gercekte bu bozgunculara, kotii niyetli kisi ve devletlere kapilmayan, kendilerini
Tiirk vatandasi sayan Ermenilerin sayist az degildir. Bunlar arasinda Tiirk
kiiltiiriine, sanat ve edebiyatina, Ozellikle tiyatro ve miizik alaninda, biiyiik
hizmetleri olan ve dnemli ¢caligmalari bulunanlar da vardir.”

Incelenen lise Tarih ders kitaplarinda yazarlar, genelde Ermenilerin Osmanli
icerisinde “millet-i sadika” olarak rahat ve mutlu bir yasam siirdiirdiiklerinden sz
ederken bu terimi aciklamamislardir. Bu terimin disinda, 6rnegin Miroglu- Halagoglu
(1990: 166) “93 Harbi”, “patrikhane” gibi, Yildiz ve digerleri (1990: 180)

“piskopos”, “Ermeni Patrigi” gibi terimler kullanmislardir.

Baz1 yazarlarin kullandiklar1 anlatimlarda ise belli bir duygusallik soz
konusudur. Ornegin Ugurlu ve Balci’nin (1991: 229) kullandiklar1 “on binlerce
Tirk’ii goriilmemis bir vahset icinde oldiirdiiler” ve “Bu facialarla bazi Ermeniler

insanlik tarihine kara ve utang verici sayfalar eklediler” anlatimlar ilgingtir.

Ders kitaplarinda yazarlar, Ermenilerin dis kiskirtma nedeni ile
ayaklandiklarindan ve ayaklanmalar sirasinda bir ¢ok Tiirk’iin oldiiriildiigiinden s6z
etmislerdir. Bu olaylar iizerine ise Osmanli Devleti’nin zorunlu olarak Tehcir
Yasas’m cikarttigr belirtilmistir. Ancak yazarlarin kullandiklart dil ve anlatimlar
birbirine ¢cok benzemekte, birbirlerinden ve Inkilap Tarihi kitaplarindan pek fazla

farkli seyler sdylememektedirler.
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DORDUNCU BOLUM

LiSE TARIH VE TURKiYE CUMHURIYETi TARiHi DERS
KiTAPLARINDA TURK- ERMENI iLiSKiLERIi KONUSUNUN
DESTEKLEYiCi UNSURLAR
YONUNDEN iNCELENMESI

Ders kitabr yalmizca, konularin Ogrencilere aktarildigi ya da Ogretmene
yardimel bir unsur degildir. Ders kitab1 aynm1 zamanda gorsel yonden 6grencilerin
ilgisini de cekmek zorundadir. Ciinkii okul, ders kitaplarinin gecen yiizyilin sonuna
degin tek amagclar egitmekti, ne var ki giiniimiizde medyanin ortaya koymus oldugu
rekabetci ortam nedeni ile ders kitaplan artik goz alict bir 6zellige de sahip olmak
zorundadir (Hayta ve Digerleri 2003: 131). Aym zamanda bilinmektedir ki,
ogrencilerin daha fazla duyu organina seslenen bilgiler daha kalici olmaktadir. Bu
boliimdeki eksikliklere iliskin ©neriler ise “Sonu¢ ve Oneriler” boliimiinde
verilmisgtir. Arastirmanin bu boliimiinde, incelenen Tarih ve Tiirkiye Cumhuriyeti
Tarihi ders kitaplar gorsel ve yardimci unsurlar bakimindan incelenmistir. Bunlar

sunlardir:

Okuma Parcalar

Haritalar

Kaynakc¢a

Tablo ve Cizelgeler

Hazirlik Sorular

Degerlendirme Sorulari

Konunun Ogrenci Diizeyine Uygunlugu

Resim, Fotograf ve Karikatiirler

© © N o vk WD =

Dizin

10. Kronoloji
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11. Kompozisyon Biitiinliigii

Yukarida verilmis olan basliklar ¢alismanin siiren sayfalarinda birer birer

incelenecektir.

4.1. Okuma Parcalan

Ders kitaplarindaki yardimer unsurlarin en Onemlilerinden biri de okuma
parcalardir. Okuma pargalari, cogunlukla konu, iinite ya da boliim sonlarinda yer
almaktadir. Verilen okuma pargalar1 yolu ile, anlatilan konuya iliskin daha fazla bilgi
verilmesi ya da herhangi bir kaynaktan alint1 yaparak konuyla ilgili anlatilanlarin
desteklenmesi saglanir. Tarih dersleri 6grencilerin goziinde genelde tekdiize ve sikict
bir ders olarak goriildigii icin, 6zellikle 6grencinin konuya ilgisini ¢ekmek ya da
konuyla ilgili 6zel bilgiler verilmek istenildiginde okuma parcalar1 6ne ¢ikmaktadir.
Konu sonunda iyi se¢ilmis ve konuyu biitiinleyen bir okuma parcasi yolu ile konunun
anlatiminda, yalnizca tarihin aktarildigi resmi bir bicimden kurtarilarak, konu daha
Ogretici bir duruma getirilebilmekte ve bu yolla Ogrenci derse daha 1iyi

giidiilenebilmektedir.

Ancak okuma parcasit secimi yapilirken okuma pargasinin konuyu
biitiinlemesi, ilging ve ilgi uyandirici bir nitelikte olmasi, ger¢eklere dayanmasi, yanl
olmaktan daha cok objektif olmasi, dilinin anlasilir ve Ogrenci diizeyine uygun

olmasi gibi 6zelliklere de dikkat edilmelidir.

Incelenen ders kitaplarmin hi¢ birinde, tarihin herhangi bir doénemindeki
Tiirk- Ermeni iligkilerini ve Ermeni Sorunu’nu ilgilendiren bir okuma pargasina yer
verilmemistir. Ermeni Sorunu gibi Tiirkiye’nin uzun yillardir giindeminde olan bir

konuya iliskin olarak ders kitaplarinda, dolayli ya da dolaysiz hi¢bir okuma
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parcasinin yer almamasi ilgingtir. Bu durum Tarih ve Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi

ders kitaplarinin bir eksiligi olarak ortaya ¢ikmaktadir.

4.2. Haritalar

Tarih derslerinde ve ders kitaplarinda kullanilan bir diger gorsel unsur da
haritalardir. Cografi bir tanim olan harita, yeryiiziiniin belirli bir pargcasinin ya da
biitiiniiniin, belli bir dlcege gore diizlem iizerine aktarilmasi olarak tanimlanabilir.
Tiirk Dil Kurumu So6zliigii’ne (1988: 612) gore ise harita “Cografya, tarih, dil, niifus
vb. olgularla ilgili yeryiiziiniin veya bir pargasinin, belli bir orana gore kiigiiltiilerek

diizlem iizerine cizilen taslagi”dir.

Tarih ve Cografya arasindaki iliskiye deginen Hayati Doganay’a (1999: 158)

gore;

“Tarih, gecmisteki olaylari inceler. Bu olaylarin, ayn1 sartlar altinda, bir
daha tekrarlanmasi miimkiin degildir. Ancak tarihgi, bu olaylara yer gostermek
zorundadir. Yer, bir cevredir ve tarihi olaylarin olusmasinda c¢ok etkili bir rol
oynamistir. Bu gibi tarihi olaylarin nedenleri ve yol actigi sonuglar, cereyan
ettigi yer (cevrenin), ekonomik ve politik (stratejik) ozellikleri ile yakindan
ilgilidir”.

Ogrencilerin olaylarin gectigi yerleri gormesi agsindan haritalar oldukga

onem tagimaktadir.

Haritalarin herhangi bir tarihsel cografi bolgeyi ya da devleti anlatmasinda
kullanilan haritalar ise tarih haritalardir. Ismail Ozgelik’e gore tarih haritalarinda
kullanilan isaret ve sembollerin lejantta verilmesi ve bunlarin agiklanmasi, yer ve soy
adlarinin  ulusal kiiltiirimiizde en c¢ok kullanildigi bicimi ile verilmesi ve

renklendirmelere zen gosterilmesi gerekmektedir (Ozgelik 1996: 130).
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Ozcelik’in yapmis oldugu bu degerlendirme genel olarak derslerde kullanilan
tarih haritalar1 ve atlaslan ile ilgili bir sey olsa da soylenenler ders kitaplarindaki
haritalar i¢in de gecerlidir. Bu Olgiitlere baski kalitesinin iyi olmasi gerektigi de
eklenebilir. Ciinkii iyi basilmamis bir harita hem 6grencide hem de 6gretmende bir

ilginin olusmasina neden olmaz.

Incelenen ders kitaplarinin bazilarinda, 6zellikle eski basim kitaplarda hig
harita yoktur. Ermenileri ilgilendiren haritalara yer veren ders kitaplari ise genellikle
bunu ‘“Mondros” ya da “Sevres” Antlasmalarinda Anadolu’nun paylasilmasini
gosterirken kullanmiglardir. Enver Ziya Karal 84’{lincii sayfadaki haritada, Neriman
Serdarlar ve Fahriye Cetinkanat 50’nci ve 59’uncu sayfalardaki haritalarda, Kemal
Kara 143’iincii sayfadaki haritada, Miikerrem K. Su ve Kamil Su 65’inci sayfadaki
haritada, Ahmet Mumcu ve Miikerrem K. Su 41’inci ve 122’inci sayfalardaki
haritalarda, Kenan Kalecikli ise 129’uncu sayfadaki haritada Ermenilere yer
vermistir. Incelenen diger ders kitaplarinda Ermeni Sorunu’nu ilgilendiren harita
bulunmamakta, yer veren ders kitaplar1 ise konuya dolayl olarak yer vermektedir.

Ders kitaplarinda kullanilmis olan haritalardan bazilari sunlardir:
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BULGAR.-
ISTAN, 17

Ankara
o

=

SEVR MUAHADESINE GORE -

Enver Ziya Karal, Sevr Antlagsmasi’na gore Tiirkiye ’nin Boliinmesi (s: 84).

Neriman Serdarlar- Fahriye Cetinkanat, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi 1918-

1966, Sevr Antlagsmasi’na Gore Tiirk Topraklarinin Paylasilmasi (s: 59).
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Kenan Kalecikli, T.C. Inkilap Tarihi ve Atatiirkiiliik 1, Sevr Antlasmas1’na

Gore Osmanli Devleti’nin Paylasilmasi (s: 129).

= =

Miikerrem K.Su- Ahmet Mumcu, T.C. Inkilap Tarihi ve Atatiirk¢iiliik (2000),

S e

Mondros Ateskes Antlasmasi’ndan Sonra Isgal Edilen Yerler (s: 41)



113

&

KARA DENIZ

Tnewora  SinoP_

‘@'
.
f

i III

lllll

SR '1
= *»mumm il

‘“ , Antalya

l Hﬂﬂlﬂ

| e Sevr aniligmasma gore smariar
./ Sevr anllagmasina gire Bofaziar Bolgest

Sevr anilagmazna gire Yunan Nifuz Balgest

(I Sevr antlagmasma gére italyan Nifuz Balgesl
T fie.. ] sre inglliz Nifsz Boigest

AK DENiz Sevr antispmanins gire Lo

EZ3 Sevr antlasmanma gére Fransz Nifus Blgesd

E53 ermenilere verilmek Istenea yerler

s essme Lozan antlasmanna gére mmirlar
BN rozan anussmanina gre Bofazlar Balgest
S 40
Harita: 3 — Sevr gore O i lufunun bélisiilmesi.

Miikerrem K. Su- Kamil Su, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, Sevr Antlagmasi’na

gore Osmanli Imparatorlugu’nun béliisiilmesi (s: 65)

o Adapazar
« Bilecik

« Rakka
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takya

==« T.C. SINIRI
e Sevr Antlagmasina go

- Sevr Antlagmasina go ofazlar bolgesi

»J Sevr Antlagmasina g Nunan idari bolgest

5 Sevr Antlagmasing§Bire italyan nafuz bolgest
Sevr Antlas gore ingiliz nifuz bolgesi
Sevr Antlag gore Fransiz nifuz bolgest
wilson’a goj nenilere verilmek istenen yerier.

Harita : 4- Sevr Antlag na gore Osr D nin boligilmesi.
Kemal Kara, T.C. Inkilap Tarihi ve Atatiirkciiliik, Sevr Antlasmasi’na gore

Osmanli Devleti’nin boliisiilmesi (s: 143)
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Haritalarda goriildiigii gibi, yazarlar arasinda bir birlik yoktur. Sevr
Antlagmasi’na gore Anadolu’nun paylasilmasim gosteren haritalardan Enver Ziya
Karal, Miikerrem K. Su- Kamil Su ve Kenan Kalecikli’nin haritalar1 birbirine ¢ok
benzemektedir. Ancak, Serdarlar- Cetinkanat’in kullandig1 harita ile Karal, Su- Su ve
Kalecikli’nin kullandig1 haritalarda Sevr Antlasmasi’na gore Ermenilere verilen
yerler birbirini tutmamaktadir. Serdarlar- Cetinkanat’in kullandiklar1 haritada
Ermenilere verilen yerlerin diger kitaplar olan Karal, Su- Su ve Kalecikli’nin

kitaplarindaki haritaya gore daha fazla oldugu goriilmektedir.

Renkli olan haritalarda ise 0Ozellikle renklendirmeler konusunda ciddi
sikintilar vardir. Neredeyse haritalardaki renkler birbirine girmis, denizi betimleyen
renkler ile karadaki bazi bolgelerin renkleri karigsmistir. Bu bakimdan haritalar, hem
estetik hem de cografi agidan sorunlu goriinmektedir. Ayrica bazilarinda lejant

yoktur. Bunlar da diizeltilmesi gereken birer noksanliktir.

4.3. Kaynakca

Ders kitaplarinda yer alan bilgilerin, alindiklar1 yerlerin gosterilmesi,
o0grencinin de kaynaklara ulagsmasi ve incelemesi ag¢isindan yararhidir. Tiirk Dil
Kurumu Sozliigii'ne (1988: 822) gore kaynakca “Belli bir konu, yer veya donemle
ilgili yayinlar1 kapsayan veya en iyilerini secen eser, bibliyografya, bibliyografi”dir.
Incelenen ders kitaplarindan Kenan Kalecikli yazmis oldugu kitapta digerlerine
oranla farkli bir yontem izlemis yaptig1 alintinin kaynagini iki yerde (Kalecikli 1994:
134 ve 136) dipnot bi¢iminde vermis, ancak kitabin sonunda yer alan kaynakgada bu

iki kitap yer almamustir.

Palazoglu- Bircan ise konuyu yakindan ilgilendiren iki kaynaga (Tiirk Istiklal
Harbi III. Cilt (Dogu Cephesi) ve Kazim Karabekir, Istiklal Harbimiz), Neriman

Serdarlar ve Fahriye Cetinkanat yine Kazim Karabekir’in Istiklal Harbimiz adl
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yapitina yer verirken, diger ders kitaplarinda ise Ermeni Sorunu’nu dogrudan
ilgilendiren kaynaklara yer verilmemistir. Ders kitaplarinda yer alan toplam

kaynaklar sunlardir:

1. Tiirk Istiklal Harbi III. Cilt (Dogu Cephesi), T.C. Genelkurmay
Baskanligi Harp Tarihi Dairesi Yayini, Ankara 1965

2. Kazim Karabekir, Istiklal Harbimiz, Tiirkiye Yayinlari, Istanbul 1969

3. Yasar Mehmet Hocaoglu, Arsiv Vesikalariyla Tarihte Ermeni
Mezalimi ve Ermeniler, Ankara 1976

4.  Enver Ziya Karal, La Question Armenienne (Ermeni Sorunu), Cev:

Kaya Dorsan, Ankara, 1973

Yukaridakilerin digindaki kaynaklar ise Tiirk Inkilap Tarihi kitaplari ile bazi
am kitaplaridir. Ancak bunlar goriildigti gibi konunun 6nemine karsin oldukca

yetersizdir.

4.4. Tablo ve Cizelgeler

Bir ders kitabinin konular1 olay ve sayilar1 birbiri ardina siralamasi ve
bunlarin okunmasi veya anlatilmasi genellikle hem anlatanlara hem de dinleyenlere
bikkinlik verir. Okuyucu ya da dinleyiciyi sikmadan bir karsilastirma yapmak ve
herhangi bir agiklama yapmak i¢in en etkili yol ise konunun tablo ve cizelgelerle
sunulmasidir (Ceyhan- Yigit 2003: 91). Ciinkii “niifus ve fiat hareketleri, ticaret,
tiretim, tiiketim vs. konularinda ele alinan seyin zaman igerisindeki seyrini
gostermede veya birbirleriyle mukayesesinde grafikler kullanilmakta” (Kiitiikoglu:

107) ve konuyu daha ilgi ¢ekici duruma getirmektedir.

Ozellikle Ermeni Sorunu gibi niifus oranlarmin giindemde oldugu bir konuda

anlatim sirasinda tablo ya da grafiklerin yer almasi1 olduk¢a onemlidir. Ne var ki
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incelenen ders kitaplarinin hicbirisinde konuyu ilgilendiren bir tablo ya da grafige

yer verilmemistir.

4.5. Hazirlik Sorular:

Tarih ders kitaplarindaki 6nemli yardimci unsurlardan biri hazirhk ve
degerlendirme sorulardir. Ciinkii ders kitaplarinin iinite basindaki hazirlik ve {inite
sonundaki degerlendirme sorulari kitabin Ogrencilerle iyi bir iletisiminin olup
olmadigina iliskin bilgi verebilmektedir. Bu sorularin 6grenci diizeyine uygunlugu da
onemli etkendir. Yine bu sorularin “dersin egitsel amaclarini yerini getirir ve
ogrencide hatirlama becerisinin 6tesinde diisiinme becerilerini gelistirir tarzda olmasi

beklenir” (Hayta ve digerleri 2003: 97-98).

Hazirlik sorular1 derse hazirlarken, degerlendirme sorulart Ogrencilerin
konuyu ne kadar 6grendiklerinin belirlenmesine yardimci olmaktadir. Ancak, Hayta

ve digerlerine (2003: 103- 104) gore;

“Tiirk ders kitaplarindaki tinite basi degerlendirme sorulari 6grencinin
derse hazirlanmasi icin degil, kitapta boyle bir boliimiin olmasi gerektigi
noktasindan hareketle yazilmis gibi goriinmektedir. Ciinkii sorularn ogrenci
diizeyine gore hazirlanmadigi, Ogrenciyi konuya giidiileyici ve hazirlayici

olmadiklari, yonerge acisindan yetersiz olduklart gériilmektedir.”

Buradan hareketle, bir 6l¢me aracinda bulunmasi gereken 6zelliklerin hazirlik
calismalan ve degerlendirme sorularinda bulunmasi gerekmektedir. Bu 6zellikler bir
olcme araci olarak sorularn gecerliligi, giivenirliligi  ve kullamshiliginn

olmasidir. (Tekin 2004: 41-79).

: Gecerlilik: Bir 6lgme aracinin 6lgmeyi amacladigi 6zelligi, baska herhangi bir 6zellikle
karigtirmadan, dogru olarak 6l¢ebilme derecesi.

™ Giivenirlik: Bir 6lgme aracinin ayni 6zellikle ilgili olarak arka arkaya yapilan 6l¢melerde yaklagik
olarak ayn1 sonucu vermesi.

** Kullanighhk: Olgme aracinin gelistirilmesi, cogaltilmasi, uygulanmasi ve puanlanmasinin kolay ve
ekonomik olmasidir.
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Yukanidaki bilgelerden sonra incelenen ders kitaplarindaki sorular sayisal
olarak verilecek olursa, 1980 oncesindekilerde sorular yer almadigi, 1980 sonrasi
kitaplarda sorularin yer aldig goriiliir. Kemal Kara, ders kitabinda biri hazirlik (Kara
2000: 153) dordii degerlendirme (Kara 2000: 60 ve 214) sorusu olmak iizere bes
soruya, Palazoglu ve Bircan 6grencilere bulabilecekleri kaynak da gostererek 25’inci
ve 81’inci sayfalarda birer tane olmak iizere iki hazirlik sorusuna, Mumcu ve Su’nun
yazmis oldugu kitapta hazirlik sorularinda Ermenilere yer verilmezken 140’1inc1
sayfada konuyu ilgilendiren iki tane degerlendirme sorusuna yer vermistir. Kalecikli
ise bir hazirlik sorusu (Kalecikli 1994: 133) ve dort degerlendirme sorusu (Kalecikli
1994: 159) olmak ilizere toplam bes soruya, Miroglu ve Halagoglu’nun yazdiklar
Tarih III kitabinda iki degerlendirme sorusu (Miroglu- Halacoglu 1990: 181)’na,
Ahmet Mumcu Tarih 3 kitabinda iinite sonundaki ¢alisma sorularinda bir soruya
(Mumcu 1992: 203), Yildiz ve arkadaslar1 dort degerlendirme sorusuna (s: 223),
Ugurlu- Balcr biri hazirlik sorusu (Mumcu 1992: 223) biri de degerlendirme sorusu

olmak tizere toplam iki soruya yer vermislerdir.

Ders kitaplarinda kullanilan hazirlik calismalari sorulart sunlardir:

1.  Ermeni sorunu ve bu sorunu cikarmakla hagh zihniyetinin neler

bekledigini arastirimiz (Kalecikli s: 133).

2. Tarih boyunca Tiirk- Ermeni iligkileri nasil bir gelisme gostermistir?

Arastirmiz (Palazoglu- Bircan, s: 81).

3. Osmanh Devleti biinyesinde yasayan Ermeni ve diger azinliklarin

durumlarim arastirmiz (Palazoglu- Bircan, s: 25).

4. Rusya ve Ingiltere’nin, XIX. yiizy1l sonlarinda, Ermenileri Osmanli
Devleti’ne kars1 kiskirtmakla elde etmek istedikleri nelerdir?

Arastinmiz (Kara, s: 153).
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5.  Dagilma hareketleri sirasinda Osmanli Devleti’nde ni¢in bir Ermeni

sorunu yaratilmak istenmistir? Arastirimiz (Ugurlu- Balci, s: 223)

Hazirlik sorulan bilgi diizeyinde olup, biraz da 6grencinin sentez yapabilme
yetisine yoneliktir. Ancak birinci sorudaki “hagh zihniyeti” anlatimi yeterince agik
degildir. Bu soru 6grencide daha konuya baglamadan Ermeni Sorunu’na iligkin bir
Oonyarginin olugmasina neden olabilecek niteliktedir. Sorudaki “hagli zihniyeti”

anlatimu ile ne denilmek istenildigi de aciklanmamustir.

Ikinci soru ¢ok uzun bir tarihi zaman diliminin dgrenciye hazirlik yapmasi
icin verildigi agik uglu bir sorudur. Ancak soruda herhangi bir kaynak yonlendirmesi
yapilmadigi i¢in hem dgrencinin bilgiye ulasmasinda zorluk olabilir, hem de kaynak
bulsa bile soru 6grenci diizeyinin iizerinde oldugu i¢in kafasinin karismasina neden

olabilecek niteliktedir.

Uciincii  soruda yazar “azinliklari” sormasmna karsin, diger azinlhiklarin
hangileri oldugu konusunda herhangi bir aciklama yapmamistir. Osmanli Devleti
icerisinde bir ¢ok azinlhigin yasadigr diisiiniiliirse, soruda istenilen bilginin dgrenci

diizeyi agisindan genis oldugu goriiliir.

Dordiincii soru agik uclu ve 6grenciye yonlendirmenin séz konusu oldugu bir
sorudur. Ciinkii soruda, daha konuya herhangi bir giris yapmadan Ermenileri

kiskirtan devletlerin Ingiltere ve Rusya oldugu belirtilmektedir.

Besinci soruda goze carpan Ogrencinin sorunun yanitini hangi kaynaklarda

bulabileceginin verilmemesidir.

Incelenen ders kitaplarindaki hazirhk calismalarinin hepsinde yazarlar
calisma konularinin sonunda “arastinmiz” ifadesine yer vermelerine Kkarsin,

Ogrencinin  calisma konularin1 nereden arastirabilecegi konusunda  bilgi
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vermemislerdir. Bu konuda yalmzca Palazoglu- Bircan 6grencilere bakabilecekleri
kaynaklart vermislerdir. S6zii edilen yazarlarin 6grencilere kaynak yonlendirmesi
yapmalari, sorularin yanitlarinin bulunmasi agisindan olumlu bir gelismedir ve

yerinde olmustur.

4.6. Degerlendirme Sorular:

Degerlendirme sorulari, 6grencinin ders sonrasinda konuyu ne derece dgrenip
O0grenmediginin Ol¢iilmesinde yararli olmaktadir. Yukarida hazirlik sorularinda
bulunmasi gereken gecerlilik, giivenirlik, kullamighlik gibi 6zellikler bu sorular icin

de gecerlidir.

Incelenen ders kitaplarinda yer alan degerlendirme sorular ise sunlardr:

1. Ermenileri Osmanli yonetimine kars1 hangi tilkeler kiskirtmistir? Bu

ilkelerin Ermenileri kiskirtmaktaki amaglar nelerdir? (Kara, s: 214).

2. Tehcir Kanunu nedir? Hangi nedenlerden dolay1 ¢ikarilmistir? (Kara,
s: 214).
3. Ermeni Sorunu, Kurtulus Savasi'nda doguda ve giineyde hangi

antlagmalarla sona ermistir? (Kara, s: 214).

4. Dogu Anadolu Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti, Dogu Anadolu’da bir
Ermeni devletinin kurulmasina engel olmak icin hangi kararlar

almustir? (Kara, s: 60).

5. Osmanl Imparatorlugu doneminde Ermenilerin durumunu ve Ermeni
sorununun ne zaman ve nasil ortaya c¢iktigim agiklaymz? (Mumcu-

Su, s: 140).



10.

11.

12.

13.

14.

15.
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Kurtulug Savasi’nda Dogu Anadolu’da Ermenilerin nasil sorun
yarattiklarini, buna kars1 Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimetinin

aldig1 onlemleri aciklaymiz? (Mumcu- Su, s: 140).

Birinci Diinya Savasi’na Kadar olan Ermeni Sorununu anlatiniz

(Kalecikli, s: 159).

Kazim Karabekir Pasa’nin Ermeni sorunundaki basarilar1 hakkinda

bilgi veriniz? (Kalecikli, s: 159).

Glimrii Antlasmasi hangi sonuglar1 vermistir? (Kalecikli, s: 159).

Bugiin, sevgili yurdumuzu bdlmek icin yapilan dis kaynakl
calismalarin, gecmiste Ermeni sorunu adma yapilan caligmalarla
karsilastirarak, genis bir degerlendirme yapiniz. Emperyalist tilkelerin
bu calismalardan neler bekledigini anlatimz. Bu durumda, Tiirk
gencligine diisen gorevlerin neler oldugunu belirtiniz? (Kalecikli, s:

159).

“Tebaa-i Sadika” adi verilen Ermeniler arasinda ihtilal fikirleri nasil
ve nereden kaynaklanmistir? (Miroglu- Halagoglu, s: 181).
Osmanlilarin Ermenileri Suriye’ye nakletmesinin sebepler nelerdir?

(Miroglu- Halagoglu, s: 181).

Ermeni sorunu nasil ve ne zaman, neden ve kimler tarafindan

cikarild1? (Mumcu, s: 203).

Osmanh idaresindeki Ermeniler’in ne gibi haklara sahip oldugunu

belirtiniz? (Yildiz vd, s: 223).

Ermeni meselesi nasil ortaya ¢ikmistir? (Yildiz vd, s: 223).
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16.  Ermeniler’in baslattiklar1 olaylar nelerdir? (Yildiz vd, s: 223).

17.  Ermeni olaylari nasil sonuclandi1? (Yildiz vd, s: 223).

18.  Osmanli Devleti’'nin dagilma donemi sirasinda nicin bir Ermeni

Sorunu yaratilmak istenmistir? (Ugurlu- Balci, s: 244).

Sorular degerlendirilecek olursa, sorularin ¢ogunun hatirlama/ kavramaya
yonelik oldugu goriilmektedir. Ozellikle bazi sorularm sonlarinda yer alan
“anlatimz”, “belirtiniz”, “bilgi veriniz”, “aciklaymmz” gibi ifadeler dgrencilere komut
verilir gibi bir anlam tasitmaktadir. Baz1 sorularin yanli ve dgrencileri yonlendirmek
icin soruldugu ve ucu agik oldugu goriilmektedir. Sorulan sorularin bazilarinda soru
icinde soru vardir. Ornegin 1’inci, 2’inci, 3’iincii, 5’inci, 6’inc1, 117inci, 13’iincii

sorularda tek soruda birden fazla soru 6grenciye sorulmustur.

Birinci soru, tek soruda iki sorunun oldugu, yanl ve d6grenciyi yonlendiren bir
sorudur. Ikinci soru, ucu agik ve iki sorunun bir soru icerisinde yer aldig1 bir soru
iken, iiclincii soruda da soru icinde soru sorulmustur. Bu soruda dogu ve giiney
ifadeleri kullanilirken, bunlarin dogu ve giiney cepheleri oldugunun belirtilmesi,

sorunun anlagilmasi agisindan daha iyi olabilirdi.

Besinci soruda tek soru icerisinde ii¢ soru sorulmustur. Soru oldukga acik
uclu olup tarihsel bir zaman dilimi olarak ¢ok genis bir siireyi kapsamakta ve lisedeki
bir 6grencinin diizeyinin iizerindedir. Altinci soru anlatim yoniinden sikintinin géze
carptig1 ve soru igerisinde sorunun oldugu sorulardan biridir. Soruda iki durum
arasinda ogrencilerin karsilastirma yapmasina calisilmistir. Yedinci soru oldukca
genis bir zaman dilimini kapsamaktadir. Yalnizca bu konuyu ilgilendiren akademik
kitaplarin oldugu diistiniiliirse, soru lise diizeyindeki bir 6grencinin bilgi ve biling

diizeyini astig1 icin agir bir soru niteligi tagimaktadir.
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Onuncu soru Ogrencileri yonlendiren, yanli, ucu agik ve soru icinde bir ¢ok
sorunun yer aldigi bir sorudur. Soruda bir yandan giiniimiiziin bir degerlendirmesinin
yapilmasi istenirken, Ote yandan da ge¢misle bugiinkii durumun karsilastirilmasi
istenmektedir. Bu kadar genis bir alan1 kapsayan, uzun ve ne demek istedigi zor
anlasilabilen sorularn aym1 soru icerisinde yer almasi, Ogrenci acisindan
diisiiniildigiinde oldukg¢a olumsuz bir durumdur. Soruda yer alan “sevgili yurdumuz”
ifadesi, sorunun yanli ve yonlendirmek amach bir soru oldugunu géstermektedir. Bu
anlatimin normal yasam dilinde kullanilacak bir ifade olmasina karsin, bir ders
kitabinda yer alip almamasi konusu tartismaya aciktir. Soru, Ogrenci diizeyi
acisindan diisiiniildiigiinde, Ogrenci diizeyini agmakta ve cok genis bir yorumu,

tarihsel bilgiyi ve toplumsal analiz yapabilme yetisini gerektirmektedir.

On birinci soruda aciklanmamis olan “tebaa-i sadika” ifadesi yine yer almakta
ve aym soruda iki soru yer almaktadir. On ikinci soru ucu agik bir sorudur. On
ictincti soru, aym soru icerisinde dort farkli sorunun yer aldigi bir sorudur. On
besinci soruda bazi sorularda oldugu gibi 6grenci diizeyini asan ve genis bir zaman

dilimini kapsayan bir sorudur.

Degerlendirme sorular1 genellikle bilissel alana yonelik sorulardir. Yazarlar
kitaplarda verdikleri bilgilerden fazlasini 6grencilerden yanit olarak istemektedirler.
Sorularin dgrenci agisindan Ogretici oldugunu sdylemek giictiir. Degerlendirme
sorularinin  amaci geregi Ogrencilerin daha c¢ok sentez ve degerlendirme
yapabilmesini saglamasi beklenmektedir. Ancak, incelenen ders kitaplarinda

degerlendirme sorularinin bu niteligi yeterince tasimadigi goriilmektedir.

Burada ilgi ceken bir diger 6nemli nokta, sorularin birbirine ¢ok benzemesi
ve Ozellikle hazirhik calismalarinda cogunlukla Ggrencilerin  bir kaynaga
yonlendirilmemis olmasidir. Sorularda anlatim ve kendini ifade etme yoOniinde de

baz1 sikintilarin oldugu goze ¢arpmaktadir.
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Ders kitaplarinda hazirlik sorular1 6grencilere derse hazirlik yapmalart icin
sorulan sorular olarak, degerlendirme sorular1 ise Ogrencinin konuyu anlayip
anlamadigim 6l¢mek i¢in kullanilan sorular olarak yer almaktadir. Ancak bu sorular
Ogrenciyi ezberden kurtarmadigl ve arastirmaya yoneltmedigi icin bu durum 6nemli
bir eksiklik olarak goriinmektedir. Incelenen bazi kitaplarda test sorulart olmasina
karsin test sorularinda Ermeni Sorunu’na yer verilmemistir. Ders kitaplar agisindan

bu da 6nemli bir eksikliktir.

4.6. Konunun Ogrenci Diizeyine Uygunlugu

Egitimde g6z Oniine alinan temel ilke 6grencidir. Egitim alaninda yapilan
calismalarda ilk g6z Oniine alinan noktalardan biri de yapilan calismanin 6grenci
diizeyine uygun olmasidir. Ciinkii Ogrenciler farkli yaslarda, farkli davranislar
sergileyebilmektedir ve egitim kurumu yaptigi caligmalarda bu durumu goz Oniine

almak durumundadir.

Egitim ve 6gretim dizgesinin bir pargasi olarak ders kitaplar da seslendigi
kitlenin diizeyine uygun olmaya 6zen gostermelidir. Bu nedenle ders kitaplarinda
bulunmasi gereken bir diger 6nemli 6zellik, kullanilan dilin ve konunun ele alinisinin
ogrenci diizeyine uygunlugudur. Cumhuriyet doneminde Tiirkce agisindan bir cok
calisma yapilmasina karsin, incelenen ders kitaplar1 genel olarak eski sozciiklere
fazlasiyla yer vermislerdir. Ders kitaplar1 bunun yam sira yabanci sozciiklerde
kullanmis ve bu sdzciiklere herhangi bir aciklama da getirmemislerdir. Ornegin ders
kitaplarinda yer alan “patrikhane”, “komitac1”, “piskopos”, “konsolos”, “protestan”
gibi bir ¢ok sozciik kullanmiglardir. Bu sozciiklerden bazilari arastirmanin ilgili
boliimlerinde arastirmaci tarafindan Tiirk Dil Kurumu So6zliigii'ne bagl kalinarak
dipnotlarla aciklanmaya calistlmistir. Ogrencilerin bilmedigi bu tiir sozciiklerin
mutlaka aciklanmasi gerekmektedir. 1980 oncesi dil acisindan bir gegis siireci olarak

ele almirsa 1980’lere degin yazilan ders kitaplarinda eski ve yabanci sozciik

bulunmasi dogal karsilanabilir.
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Ancak, 1980’den yazilan ders kitaplarinin da aymi yanilgiya diismiis olmalar
ve neredeyse biitiin ders kitaplarmin konuyu anlatirken hikaye anlatir gibi bir tarz
kullanmis olmas1 6nemli bir eksikliktir. Ders kitaplarindan yapilan alintilardan da
goriilecedi lizere yabanci sozciiklerin parantez igerisinde Tiirkce okunuslarinin
verilmesi ise yerinde olmustur. Ancak, yazim kurallarina bazen uyulmamasi, bazi

tiimcelerin anlamlarimin diisiik olmasi gibi sorunlar da s6z konusudur.

4.7. Resim, Fotograf ve Karikatiirler

Bir diislinceyi, bir durumu veya olay1 gercek yonleri ile yansitabilmenin en
onemli araci fotograflar (Ceyhan- Yigit 2003: 90), resimler ve karikatiirlerdir.

Miibahat Kiitiikoglu'na (1998: 22) gore;

“Bunlardan resimler, ister karakalem, ister sulu boya veya yagli boya
olsun yazili kaynaklarda bulunmayan pek ¢ok ozelligi aksettirebilirler. Bir savag
veya talime aid resim askeri onemi yaninda kiyafetler ve kullanilan silahlar
gostermesi bakimindan kiiltiir tarihi acgisindan da ehemmiyeti biiyiiktiir... resme
nazaran daha yakin tarihlerden itibaren faydalanilabilen malzeme arasinda
olmakla birlikte fotograflar, hem ¢izim, hem de resimlerin vazifelerini

gorebilirler.”

Ozellikle son yiizyillar1 anlatirken fotograflar, daha onceki yiizyillarda ise
resimler Ogrencilerin derse olan ilgisini daha fazla cekebilmekte, bunlar iizerinden
ogrenciler diisiince iiretebilmektedir. Yine cizildigi donemin o6zelliklerini yansitmasi
bakimindan karikatiirler de Ogrencinin derse karst olan ilgisini arttirabilecek

niteliktedir.

Incelenen ders kitaplarinda birka¢i diginda Ermeni Sorunu’nu ilgilendiren
resim, fotograf ya da karikatiirlere yer verilmemistir. Kenan Kalecikli resim

acisindan en iyisi olani olarak one ¢ikmaktadir. Yazar, Ermeni Sorunu’nu dogrudan
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ilgilendiren ii¢ resme yer vermistir. Bu resimlerden birincisi Paris’te ¢ikan bir
gazeteden alian resimdir. Gazetedeki resmin altinda sunlar yazmaktadir: “Dogu
olaylar: Ermenilerin bir camiye saldirislar’” (Kalecikli 1994: 135). Ikinci resim
“Ermeni komitecilerinin zulmiine sahne olan Van’in, 1876 yilinda yapilmis bir
resmi”dir (Kalecikli 1994: 137). Uciincii resim ise “Dogu Anadolu’da Osmanl
yonetimine kars1 ayaklanan Ermeni komitecilerden bir grup” (Kalecikli 1994: 138)

adin1 tagimaktadir.

Kemal Kara ders kitabinin 156’1nc1 sayfasinda Kars’in Ermenilerden alinmasi
izerine Ankara’da yapilan gecit toreninin resmine, Hakki Dursun Yildiz ve
arkadaslan ise “Dogu Anadolu’da katliam yapan Ermeni cetelerinden bir grup”
(Yildiz ve digerleri 1990: 181) resmine, Ismet Miroglu ve Yusuf Halacoglu ise
“Ermenilerin yaktiklar1 Kars carsisi”’nin (Miroglu- Halagoglu 1990: 166) resmine yer
vermisglerdir. Adi1 yukarida anilmayan ders kitaplarinda konuya iligkin resim vb.

bulunamamistir. Ders kitaplarinda yer alan resimlerden bazilar1 sunlardir:
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Dogu Anadoiu’da katliam yapan Ermeni getelerinden bir grup

Hakki Dursun Yildiz vd., Tarih 3, Dogu Anadolu’da Katliam Yapan Ermeni
Cetelerinden Bir Grup (s: 181).

- 4

Resim: 55- Dogu Anadolu'da Osmanl: yonetimine kargt
ayaklanan Ermeni komitecilerinden bir grup.

Kenan Kalecikli, T.C. inkilap Tarihi ve Atatiirk¢iiliik 1, Dogu Anadolu’da

Osmanh Yonetimine Kars1 Ayaklanan Ermeni Komitecilerden Bir Grup (s: 138).
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Resimlerde goriilecegi gibi, Ermeni cetecilere yer verilmistir. Ancak bu
resimlerin hangi tarihte, nerede ¢ekildigi, bazi kitaplarda hangi kaynaklardan alindigi
bilgisi yer almamistir. Inandiricilik veya giivenirlik acisindan bunlarin da belirtilmesi

uygun olacaktir.

4.8. Dizin

Dizin (indeks), konunun gectigi sayfalarin ders kitabinin sonunda sayfa
numaralar ile birlikte gosterildigi yerdir. Tiirk Dil Kurumu So6zliigii'ne (1988: 388)
gore dizin “bir kitabin veya derginin kisi, konu, yer ad1 vb. bakimindan i¢indekileri
yer numarasiyla belirten ve eserin arkasinda yer alan alfabetik liste, indeks, fihrist”

anlamina gelmektedir.

Miibahat Kiitiikkoglu’na (1988: 115) gore dizin ya da indeks bir kitap
icerisinde aranilan seyin bulunmasini kolaylastirmak i¢in diizenlenmis cetveldir ve
indekste kisi, yer, kurum adlan yer alir. Dizin sayesinde 6grenci istedigi bilgiye kisa

siirede ulagabilir ve siirede tutumluluk saglanmis olur.

Incelenen ders kitaplarinin bir ¢ogunda dizin yoktur. Dizinin yer aldig
kitaplarin ise yetersiz oldugu sOylenebilir. Bu kitaplardan Tarih IV, Ermenileri
ilgilendiren yirmi ii¢ sayfanin numarasina yer verirken, Kemal Kara iki yerde,
Ahmet Bekir Palazoglu- Osman Bircan bes yerde, Kalecikli iki yerde Ermenilere yer
vermekte diger incelenen ders kitaplarinda ise dizin bulunmamaktadir. Dizin
acisindan en 1iyi kitap ise ilk ve en eski kitap olmasina karsin Tarih IV olmus, diger

kitaplar bu diizeye ulagamamustir.
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4.9. Kronoloji

Ders kitaplarinin sonunda yer alan bir diger destekleyici unsur ise olaylarin
tarihlerinin arka arkaya verildigi kronolojidir. Kronoloji, hem 6grencinin olaylarin
tarihsel siralamasim kolaylikla 6grenebilmesi icin bir kolaylik, hem de merak edilen
tarihlerin bulunmasinda zaman kazandiran bir unsurdur. Ogrenci ders kitabmnin

sonundaki giinliige bakarak, merak ettigi ya da istedigi tarihe kolayca ulasabilmektir.

Incelenen biitiin ders kitaplarinda kronoloji genelde yer almistir. Ancak bu
kronolojilerde, Tiirk- Ermeni iliskileri konusunu ilgilendiren tarihlere ¢ok az yer

verilmistir.

Incelenen ders kitaplar1 icerisinde Ermeni Sorunu’nu ilgilendiren tarihlere
Ahmet Mumcu bir yerde, Miroglu ve Halagoglu iki yerde, Tarih IV’te alt1 yerde,
Enver Ziya Karal’da ii¢ yerde, Neriman Serdarlar ve Fahriye Cetinkanat bir yerde, A.
Bekir Palazoglu- Osman Bircan bir yerde, Enver Behnan Sapolyo iki yerde,
Miikerrem K. Su, Kamil Su iki yerde, Ahmet Mumcu ve Miikerrem K. Su ii¢ yerde,
Kenan Kalecikli ise kitap sonunda verdigi kronolojide Ermenilerle ilgili yasanan
gelismelere iic yerde deginmistir. Incelenmis olan diger ders kitaplarindaki
kronolojilerde, Tiirk- Ermeni iliskileri konusunu ilgilendiren herhangi bir bilgi

bulunamamastir.

4.10. Kompozisyon Biitiinliigii

Bir edebiyat terimi olarak kompozisyon “okullarda yazi yazma aligkanligini
kazandirmak icin Ogrencilere verilen yazi 6devi, kalem alistirmasi”dir. Daha genis

anlamda ise “diisiincelerin, duygularin, olaylarin, tasarilarin uyumlu bir biitiin
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olusturacagi sekilde sozle veya yazi ile anlatilmasidir” (Korkmaz ve digerleri 2003:

268). Kemal Gariboglu’na (Gariboglu : 24) gore ise kompozisyon;

“.....bir fikrin, bir duygunun, bir diisiincenin ya da bir olayin en alimli
yonlerini yakalayarak kendimize 6zgii bir goriis ve kavrayisa gore yazmaktir. Bu
goriis ve kavrayis, herkesinkinden bagka tiirlii olmak zorundadir. Eger herkesin
goriis ve kavrayisinin sinirlar i¢inde kalirsak ortaya koyacagimiz yapit, 6zgiin

nitelik tasimaz.”

Kompozisyonda verilen bilgilerin belli bir dizge icerisinde ve uyumlu olarak
yer almas1 gerekir. Yukaridaki bilgilerin 1s181inda ders kitaplarindaki kompozisyon
biitiinliigii ise, konuyu ilgilendiren bilgilerin verilis bigimlerinin birbiriyle baglantili
ve uyum icerisinde olmasidir. Ders kitaplarindaki en gii¢ kisimlardan biridir. Ciinkii
bir ¢ok kitapta konular anlatilirken kompozisyon biitiinliigiinii saglamak giigtiir. Bu
konu Ermeni Sorunu gibi tarihin ¢esitli donemlerinde yer almis ve ortaya ¢ikmig bir

konu ise kompozisyon biitiinliigiiniin saglanmasi1 daha da giiclesmektedir.

Incelenen ders kitaplarina, Tiirk- Ermeni iliskileri konusunun kompozisyon
biitiinliigiiniin saglanmasi acisindan bakildiginda, 1980 sonras1 kitaplarda Ermeni
Sorunu’nun ayri bir baglik altinda verildigi goriiliir. Bu nedenle 1980 sonrasindaki
ders kitaplarinda kompozisyon biitiinliigiiniin saglandigi soylenebilir. Ayrica bu
bilgilere, diger konularla baglantilar1 Ol¢iisiinde o konular anlatilirken de yer
verilmistir. Ancak, bazi1 yerlerde konudan konuya gecerken gecislerde sikintilar goze
carpmaktadir. Bu nedenle konular arasindaki baglantilarda ve gecislerde biraz daha

iyi olmasina ¢alisilmalidir.

Sonu¢ olarak bu boliimiin genel bir degerlendirmesi yapilacak olursa,
incelenen lise Tarih ve Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi ders kitaplarmin gorsel
materyaller ve konulan destekleyen yardimci unsurlar agisindan onemli eksiklikleri
bulunmaktadir. Bu eksiklikler yalnizca Ermeni Sorunu’nu ilgilendiren eksikler de

olmayip kitabin biitiiniinii ilgilendirmektedir. Haritalarin ve resimlerin daha iyi
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basilmasi, kaynakcalarin 6grencilerin de ulasabilecegi kaynaklar bi¢iminde yeniden
diizenlenmesi ve bdylece kitabin 6grenciyi arastirmaya yonlendirecek bir nitelik

kazanmas1 gerekmektedir.
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SONUC VE ONERILER

Tiirk- Ermeni iliskileri giiniimiizdeki gelismeleri de etkilemesi agisindan
oldukca 6nemlidir. Iki toplum arasinda yasamilan olaylarin gidisi ve bu olaylara
uluslar arast kamuoyunun yaklasimi her iki devletin neredeyse biitiin kurumlarini
etkilemis oldugu gibi egitimlerini de fazlasiyla etkilemistir. Yasanilan olaylardan
etkilenme tarih ders kitaplarinda kendini daha ¢cok gdstermistir. Olaylarin tarihsel bir
boyut tagimasi da bunda etkilidir. Iste bu etkilenmeyi saptamak igin yapilan

calismada lise Tarih ve Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi ders kitaplari incelenmistir.

Ermeni Sorunu agirlikli olarak 1800’14 yillarin ortasinda ozellikle dis
kiskirtmalarla baglamis, Giimrii ve Lozan Antlagmalari ile uluslar arasi alanda sona
ermistir. Ik olaylarn ortaya ¢iktigi zamandan yaklagik yiiz yil sonra, 1960’1

yillarda, yine dis etkenlerle Ermeni Sorunu yeniden giindeme getirilmistir.

Tarih 6gretimi, Ogrencilerde tarih ve yurttaghik bilinci olusturmadaki temel
unsurlardan biridir. Ancak Tiirkiye’de tarih 6gretiminde biraz ideolojik bir bakisg
acist s6z konusudur. Gerek Tarih, gerekse Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi ders
kitaplarinda bu durum agikca goriilmektedir. Siyasal alanda yasanilan gelismeler
once miifredat programlarim etkilemis, daha sonra miifredat programina gore yazilan
ders kitaplar1 bundan etkilenmistir. Tiirk- Ermeni iligkilerinin ders kitaplarindaki yer
alis bicimi de soylenen bu etkilenmeyi dogrulamaktadir. Ermeni olaylarinin uluslar
aras1 bir boyut kazandig1 1970’li yillara degin Ermeni Sorunu ders kitaplarinda fazla
yer almazken, bu tarihten sonra yavas yavas Onem kazanmaya baslamis, Ermeni
teroriiniin arttig1 ve Tiirk diplomatlarinin oldiiriildiigii 1980’1i yillarda ise konu ayr
bir bashk altinda islenmeye baslanmistir. Yani Tiirklerle Ermeniler arasinda

yasanilan olaylar gerginlestikce konunun ders kitaplarindaki oranlar1 da artmistir.

Incelenen ders kitaplarindan cikarilan sonuglara gore goze carpan ilk ortak

nokta, Ermenilerin Osmanli icerisinde rahat¢a yasadiklarinin sdylenmekte olmasina
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karsin neden ayaklandiklarina iligkin dogru diiriist bilgi verilmeyisi, nedenlerin
yetersiz olusudur. Anlatimlarda Ermenilerin Osmanli igerisinde rahat yasamalarinin
nedeni olarak Osmanli Devleti’nin “adil ve hosgoriili” davranmast gosterilmistir.
Ancak, Ermeni ayaklanmalarinda Osmanli Devleti’nin “adil ve hoggoriilii”
politikasinin m1 sona erdigi yoksa dis kiskirtmalarin mi1, ulusculuk akiminin m1 ya da

dinin mi etkili oldugu pek anlagilamamaktadir.

Biitiin ders kitaplarinda Ermeni ayaklanmalar ile ilgili olarak Rusya’nin ve
daha sonra Ingiltere nin roliine deginilmistir. Ne var ki ayaklanmalarin yalmzca dis
kiskirtmalara baglanmasi, diger toplumsal nedenlerin goz ardi edilmesi ve kapsamli
bir emperyalizm tahlili yapilamamasi nedeniyle daha sonraki ayaklanmalarla ve
giiniimiizde yasanan olaylarla bu ayaklanmalar arasinda fazla baglanti

kurulamamastir.

Ders kitaplarinda ilgi ¢eken bir diger nokta, yazarlarin gerek Ermeni
ayaklanmalarinin nedenleri konusunda, gerekse diger konularda genelde birbirine
yakin anlatimlara yer vermeleri hatta bazilarimin neredeyse aynmi tiimceleri
kullanmalaridir. Bu durum yazarlarin ya birbirinden yararlandiklarim ya da benzer

kaynaklart kullandiklarim géstermektedir.

Ders kitaplarinda Tiirk- Ermeni iligkileri ile ilgili bir diger ilging nokta
giiniimiizde Ermenistan’in, Tiirkiye ile olan sinir1 ve niifusu agisindan bakildiginda
kii¢iik bir devlet olmasina karsin, ders kitaplarinda Tiirkiye’nin diger komsular ile
olan iligkilerine oranlandiginda Ermeni konusunun fazla yer aldigi soylenebilir.
Ancak Ermeni Sorunu’nun uluslar arasi boyutu diisiiniildiigiinde ise Ermeni

konusunun ders kitabindaki agirligi yetersiz kalmistir.

Daha once adi sayilan pek cok Ermeni parti, orgiit ya da dernegi olmasina

karsin, ders kitaplarinda konu anlatilirken yalmizca Hingak ve Tasnak orgiitlerine yer
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verilmistir. Bu da bir eksiklik olarak goriinmektedir. Ders kitaplarinda en azindan

diger olusumlarin adlarimin sayilmasi gerekirdi.

Ders kitaplarindaki bir diger ortak nokta ise anlatimlarda -alintilarda
goriilecegi gibi- bir duygusalligin varolmasi ve bilgi vermekten daha ¢ok savunma
yapmak i¢in yazilmis olduklari izlenimini uyandirmasidir. Yine yazarlar dogal olarak
biraz olaylara taraftar gibi goriinmektedirler. Birinci Diinya Savasi sirasinda
yasanilan olaylar anlatilirken ders kitaplarinin hi¢ birinde giiniimiizde “Ermeni
Soykirimmi Anma Giinii” olarak ortaya atilan tarih olan 24 Nisan 1915’e yer
verilmemistir. Bu tarihe yer verilmedigi icin herhangi bir iletisim aracinda 24
Nisan’la karsilasan Ogrenciler Ermeni soykirim savlart ile bu tarih arasindaki
baglantiy1 da kuramayacaklardir. Ders kitaplarinda Birinci Diinya Savasi ile ilgili
olarak kullanilan tarih ise Zorunlu Go¢ Yasast’'min ¢ikarildigr giin olan 14 Mayis

1915°tir.

Miifredat programlarinda koklii bir degisimin oldugu 1981 yilinda
programlardan Atatiirk’{in 6liimiinden sonraki konular ¢ikarilmistir. Bu nedenle, ne
yazik ki miifredat programindaki degisimi ile ders kitaplarim en cok etkilemis olan
1965°ten sonraki olaylar ve Tiirk diplomatlarina yonelik Ermeni teror orgiitlerince
diizenlenen saldir1 ve suikastlar, soykirim tamimi gibi konular ders kitaplarinda yer
almamistir. 1965°ten sonraki olaylarin programlar1 ve ders kitaplarin1 bu kadar
etkilemesine karsin, bu olaylara yer verilmemesi bir ¢eliski ve eksiklik olarak

goriinmektedir.

Incelenen Tarih ve Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi ders kitaplari, daha once
belirtilmis olan AB ve UNESCO ol¢iitlerine yeterince uymamaktadir. Ciinkii konu
ogrencilerin ilgisini cekebilecek diizeyde verilememis, konuya ¢ok yonlii bir bakig
acisi getirilememis, hele hele giiniimiizde yasanilan olaylarin nedenleri bir onceki bir
onceki paragrafta verilmis olan miifredat programlarindaki yetersizliklerden dolay1
verilemedigi i¢in, Ermeni konusunun ele alimisinda cagdas bir anlayis

yakalanamamistir. Ancak, bu durum yalnizca Tiirk- Ermeni iligkileri konusuna 6zgii
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bir sey olmayip, genel olarak incelenen ders kitaplarinda Tiirkiye'nin diger

Yine Avrupa Birligi ve UNESCO olgiitlerine gore ders kitaplarinda
dogrulugu kanitlanmamis ya da diger toplumlar1 kiigiimseyici, alaya alici,
propaganda amacli anlatimlarin yer almamasi gerekmektedir. Ancak incelenen ders
kitaplarinda “carpistyorduk” (Mumcu- Su: 118), “gozleri donmiis bicimde” (Mumcu-
Su: 118), “birliklerimizle” (Kalecikli: 136), “Tiirkleri arkadan vurmak igin”
(Kalecikli: 138), “Tiirklere kars1i diismanca” (Karal: 93), “Onlar, bu bolgede
anlatilmas1 gii¢ insanlik dis1 zuliimler yaptilar” (Palazoglu-Bircan, 1997: 146),
“sinirlarimiza tecaviiz ediyorlard” (Sapolyo: 64), “iskencelerle oldiirmekten geri
durmuyorlardi” (Su- Su, 1971: 70), “Azil1, bir avug militan” (Mumcu: 167), “insanlik
dis1 bir vahset” (Ugurlu- Balci: 228) gibi anlatimlar kullanilmistir. Yazarlarin burada
kullandiklar1 anlatimlarin tamami1 dogrudur. Ancak, siirekli diismanliklarin
olmayacag1 ilkesinden hareketle ve tarih dersinin toplumlar arasindaki
digmanliklarin engellenmesinde ve bariga atilan adimlarda bir araci olarak

kullanilmasi yolunda bu tiir sdylemlerin biraz yumusatilmasi uygun olacaktir.

Ders kitaplarina gorsel olarak bakildiginda ise konuyu destekleyici unsurlarin
az oldugu ve yeterince kullanilmadigr goriilir. Bu unsurlardan biri olan
kaynakgalarda da goriildiigii gibi konuyu dogrudan ilgilendiren kaynaklara ya hi¢ yer
verilmemis ya da ¢ok az yer verilmistir. Ders kitaplarindaki dizinlerde ise Tiirkiye
Cumbhuriyeti Tarihi ders kitaplarinin ilk 6rnegi olan Tarih IV’te Ermenilerin yer
aldig biitiin sayfalarin numaralarina yer verilirken, diger ders kitaplar1 bu diizeye
ulagamamistir. Bu kitaplara ya dizin konulmamistir ya da Ermenilerin gectigi biitiin

sayfalar yer almamistir.

Incelenen hig bir ders kitabinda Ermeni Sorunu’nu ilgilendiren okuma parcasi
yoktur. Kronolojilerde Ermeni olaylarinin tarihi yetersiz diizeyde kalirken, asil gorsel

unsurlar olan resim ve haritalar bazi ders kitaplarinda hi¢c kullanilmamis,
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varolanlarda ise gerek sayr gerekse baski acisindan istenilen diizey

yakalanamamuistir.

Yukanidaki sonuclar tizerinden ders kitaplarinin daha iyi yazilabilmesi icin su

oOneriler yapilabilir:

1. Tarih ders kitaplar1 ile Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi ders kitaplarinda
yazarlar neredeyse ayni konulari benzer bicimde anlatmaktadir. Bu
durum O6grenci agisindan yararli olmayabilir. Bunu 6nlemek i¢in konu
anlatilirken ya yazarlar degisik bilgiler vermeli ya da konu Tarih ders
kitaplarinda iyi bir bicimde anlatilarak belli bir yere degin getirilmeli
daha sonraki konular Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi kitaplarinda

verilmelidir.

2. Ders kitaplarinda  Ogrencilerin  olaylar arasinda  baglantiy:
kurabilmeleri bakimindan 6zet de olsa Osmanli oncesindeki Ermeni

tarihine yer verilmelidir.

3. Osmanlh doneminde Ermenilerin durumu orneklerle

zenginlestirilmelidir.

4. Ermeni Sorunu’nun ortaya cikisindaki nedenler farkli agilardan

aciklanmalidir.

5. Giiniimiizde yasanilan olaylarin nedeni olarak gosterilen Tehcir

Yasas1’nin kapsami ders kitaplarina konulmalidir.

6. Kurtulus Savasi sirasindaki Ermeni Sorunu iizerinde biraz daha
durulmali, yapilan askeri harekat ve Giimrii Antlagmasi ile Ermeni

Sorunu’nun TBMM agsindan sona erdigi belirtilmelidir.
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Lozan Antlagsmasi ile Ermeni Sorunu’nun bittiginin Anlasma

Devletleri tarafindan da benimsendigi belirtilmelidir.

Cumbhuriyet dénemindeki Ermeni Sorunu ve Tiirk diplomatlarina
yonelik suikastlar ve soykirim tamimi gibi etkinlikler miifredat
programlarina alinmali, ders kitaplari da bu konuya yer vererek
ogrencileri  bilgilendirmelidir. ~Ciinkii  olaylar bir  biitlinliik

tasimaktadir.

Konu anlatilirken Ogrencinin ilgisini ¢ekecek ve yasaminda

kullanabilecegi ilgin¢ okuma pargalarina yer verilmelidir.

Ermeni Sorunu’na iliskin ayaklanmalar1 gosterebilecek ya da benzeri

nitelikte yalnizca konuyu ilgilendiren en az bir harita olmalidir.

Orneklerde goriildiigii gibi Ermeni konusunu ilgilendiren haritalarda
birlik yoktur. Bu da karmasaya yol acmaktadir. Ders kitaplarinda
verilen haritalarda yetkili kurumlarca benimsenmis, birbiri ile tutarl

olan haritalar kullanilmal haritalarda birlik saglanmalidir.

Kaynakca sayilart arttiridmali, bunlar  6grencilerin  rahatca

ulasabilecekleri temel kaynaklardan sec¢ilmelidir.

Ermeni savlarindan biri de bir milyonun {izerinde Ermeni'nin
oldiiriildiigiidiir. Bu nedenle o zamanki niifus bilgilerine iliskin cizelge

ya da grafiklere yer verilmelidir.

Osmanh arsivlerinin acilmasina ve soykirim diye bir sey olmadiginin
belirtilmesine karsin, konuyla ilgili aragtirma yapan yabanc1 yazarlarin

bu belgelerden yararlanmadig belirtilmelidir.
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AB ve UNESCO onerilerine gore ders kitaplarinda diger toplumlari
ilgilendiren boliimler yazilmadan once ilgili devletlerin yetkili tarih¢i
ve kurumlarina gosterilip onaymnin alinmasindan sonra basilmasi
gerekir. Ancak her iki toplumun yetkililerinin bu diizeye
gelmediklerini gormekteyiz. ileride iki taraf da yan yana gelerek

konular gézden gecirmelidir.

Hazirlik ve degerlendirme sorular bir zorunluluk olarak koyulmamal,
Ogrencilerin sentez ve analiz yapabilme yetilerine yoOnelik olarak

hazirlanmali, gerekirse egitimcilerin goriisleri alinmalidir.

Son yillarda yasanan olaylar miifredat programinda yer almadigindan
ders kitaplarinda bu dogrultuda sorular da konulmamistir. Ancak
ogrencide konu biitiinliigii saglanmasi ag¢isindan bu yonde en azindan

arastirma ya da hazirlik sorularina yer verilmelidir.

Giintimiizdeki ders kitaplarinda ¢ok eski sozciiklere rastlanmaktadir.
Bunu o6nlemek icin olabildigince Ogrenci diizeyine uygun Tiirkce
sozciikler kullanilmalidir. Yine konu yazildiktan sonra dilcilere

gosterilmelidir.

Konu anlatilirken goérsel yonden zenginlestirilmelidir. Resimlerin ve
fotograflarin yan1 sira donemi ilgilendiren karikatiirlere de yer

verilmeli, gerekirse konunun uzmanlarina danisilmalidir.

Tarihin toplumlar arasinda bir baris araci olarak kullanilabilmesi i¢in
Tiirkler ve Ermeniler arasindaki iyi ornekleri gosteren resimlere de yer

verilmelidir.

. Kronoloji de konuyu ilgilendiren, en azindan biitiin 6nemli tarihlere

yer verilmelidir.
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22. Konunun anlatimi sirasinda kompozisyon biitiinliigiine daha fazla

Ozen gosterilmelidir.

Kisacasi, arttk Tarih ve Tirkiye Cumhuriyeti Tarihi ders kitaplarina
iktidarlarin biraz ideolojik bir nesneymis gibi yaklagimlari bir yana birakilmalidir.
Ders kitaplarinda konular birbirine benzer olan ve 6grenciyi ezberlemek zorunda
birakan gereksiz ad ve tarih dolu anlatimlardan kurtarilmali, 6grencileri daha ¢ok
diisiindiirmeye, arastirmaya yonlendirmeli ve yasadigi sorunlar karsisinda ¢6ziim
iretebilecek bir diizeye getirmeli, ders kitaplarinda da “cagdas uygarhik diizeyi”
yakalanmalidir. Bu durum Ermeni konusu i¢in de gecerlidir. Bu nedenle bundan
sonra yazilacak ders kitaplarinda Ermeni konusu anlatilirken en azindan yukaridaki

oOnerilerin gdz Oniine alinmasi uygun olacaktir.
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TURKIYE (;L'.\IHL’R'H"ETI‘
INKILAP TARIHI
“ATATURKCULUK
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Ismet Miroglu- Yusuf Halacoglu, Tarih ITI Kapak Resmi

' TARIH
11|

Prof. Dr. ISMET MiROGLU
Prof. Dr. YUSUF HALACOGLU

ALTIN
KITAPLAR
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UGURLU D7 eSERGUL BALCI
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