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OZET

Bu c¢alisma, hicri ilk asirda ve kismen ikinci asirda yasamis olan Harici
Mezhebi’nin alt firkalarinin; huric (siyasi otoriteye silahli isyan), ku’uid (isyana
katilmay1p pasif kalma) ve hicret (darii’l-Islam’a go¢) hakkindaki gériislerini incelemeyi

amaglamaktadir.

Calisma ii¢ boliimden olusmaktadir. Caligmanin Birinci Boliim’iinde konuyla

yakindan ilgili kavramlar incelenmistir.

Ikinci Béliim, tezin ana béliimii olup, Harici firkalarm huriic, ku’iid ve hicret

hakkindaki goriiglerinin incelenmesine ayrilmistir.

Ucgiincii Béliim’de Harici firkalarmin Auriic, ku’id ve hicret fikriyatimn Islam

tarthindeki tezahtirleri 6rneklerle incelenmeye alinmistir.
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ABSTRACT

[KHURUJ, QU’UD AND HIJRA IN KHARITYYA]

This thesis firstly aims to identify the opinions of the sub-groups of the Khariji sect,
which lived in the first and second century of Islam, on khurij (rebellious attitude against
religio-political authority), qu’id (non-interventionism to such rebellions) and #ijra

(immigration into the land of Islam). The study consists of three chapters.
In the first chapter, relating terminology of the subject is outlined.

In the second chapter, as the main part of the thesis, different Khariji opinions on

khuruj, quid and hijra are distinguished and investigated.

In the third chapter, the several manifestations of the Khariji thoughts of khurij,

qu’iid and hijra are traced in Islamic history.

In the Conclusion, there is a summary of the findings of the study.
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ONSOZ

Allah’in adinin anilmasiyla viicuda gelecek her soziin baki kalacagi iimit
edilmektedir. Diislincelerin once kelimelere, sonra da yaziya biiriinmesinin en biiyiik
gayesi ise baki kalmak arzusu olmalidir. Baki kalabilmek arzusuyla diislincelerimizi

kalemle ifade etme yolunu sectik.

Haricilik Islam tarihinde ortaya ¢ikan ilk mezheptir. Diisiincelerini kili¢ yoluyla
uygulama noktasinda diger Islami gruplardan ayrilan Haricilerin homejen bir yapiya sahip
oldugu yoniiniindeki yaygin kanaatin aksine tezimizde de goriilecegi iizere aralarinda

itikad1 ve siyasi bakimdan ciddi fikir ve uygulama farkliliklar1 vardir.

Bugiine kadar Hariciler hakkinda yapilmis olan akademik caligmalar, onlarin
dogus siireci, mensei ve tarihi etrafinda sekillenmistir. Biz ise bir adim daha ileri giderek,
Haricileri firkalar bazinda ele aldik. Bu firkalar arasindaki goriisleri huriic, ku’id ve
hicret baglaminda, oldugu gibi verdik. Calismamizla Haricilerin tek ve yeknesak bir

mezhep olmadigina isaret ettik. Mevcut firkalar arasindaki farklar1 anlatmay1 amacladik.

Calismamiz bir giris ve {i¢ boliimden olusmaktadir. Girig boliimiinde konumuzun
anlasilmasi acisindan 6nemli oldugunu diisiindiiglimiiz Hariciligin dogus siireci, gelisim

evresi ve temel goriigleri hakkinda 6zet bilgi verdik.

Birinci boliimii, konumuzu iglerken bize yardimci olacak ve Hariciler’le ilgili bir
metin okurken siklikla karsimiza c¢ikabilecek on temel kavrami agiklamaya ayirdik. Bu

kavramlarin agiklanmasiyla tezimizin daha anlasilabilir olacagini diistindiik.

Ikinci boliimde Hariciyye Mezhebi’ni sekiz baslik altinda firkalara ayirarak, bu
firkalarin  huriic, ku’id ve hicret hakkindaki goriislerini ayri ayri inceledik. Harici
firkalarin1 incelerken Mezhepler Tarihi kaynaklari iginden daha diizenli ve tertipli
oldugunu diisiindiigiimiiz Sehristani’nin tasnifini esas aldik. Tezimizde biitiin firkalara tek
tek yer verip incelemedik. Clinkii bu, tezin gereksiz olarak genislemesine sebep olacakti.

Ayrica biitiin firkalarin Ahuriic, ku’iid ve hicret hakkindaki goriisleri kaynaklarda yer
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almamaktaydi. Bu c¢esit gruplarin goriislerine, eger bu goriis huric, ku’tid ve hicretle

alakaliysa yer verdik.

Uciincii boliimde ise Harici firkalarm huriic, ku iid ve hicret diisiincelerinin islam
tarihine nasil yansimig oldugunu arastirdik. Bu béliimde bir anlamda Hariciligin militer
tarihini 6zetledik diyebiliriz. Ugiincii boliimde iizerinde en fazla durdugumuz kavram

huriic’tur. Bunun nedenini ilgili béliimde anlattik.

Tezimizi yazarken Mezhepler Tarihi kaynaklarindan, Harici firkalar iginde
eserleri giiniimiize ulasmis tek firka olan Ibadi kaynaklarindan ve genel Islam tarihi

kaynaklarindan istifade etme yolunu segtik.

Arastirmamizin zaman aralig1 olarak, Haricilerin en yogun olarak yasadigi Siffin
Savasi sonrasindan Emeviler’in yikilis siirecine kadar olan donemi esas aldik. Tezimizi
bu zaman aralifiyla simirht tuttuk. Siffin savasimin ardindan Hariciler, h. 60’11 yillardaki
firkalagmalarina kadar Muhakkime olarak devam etmektedirler. Bu tarihten sonra Harici
ayrilmalar1 baglamaktadir. Haricilik yaklasik olarak Abbasiler’in ilk yiizyilinin sonuna

kadar devam etmistir.

Konumun tez olarak belirlendigi ilk giinden son seklini aldigi bu giline kadar
yerinde ve olumlu ydnlendirmeleriyle biitiin birikimini benimle paylasan danigsman

hocam Prof. Dr. M. Ali BUYUKKARA ’ya tesekkiir ederim.

Cihat KULLAY
Kepez - CANAKKALE
30-06-2007



GIRIS

HARICILIGIN DOGUSU, GELiSiMi VE TEMEL GORUSLERI

Kur’an Hz. Peygamber’e inip, insanlar onun sdzleriyle irsat edildikten sonra
insanlarin ¢ogunun sorunlar1 da ¢6ziime kavusmus oldu. Husumetleri dostluklara,
kinleri sevgilere doniligmiis; ¢ikar iligkileri yerlerini 1’la-i kelimetullah ugrunda gayret
gostermeye birakmisti. Hz. Peygamber vefat ettikten bir miiddet sonra, daha once

hasiralt1 edilmis olan bir¢ok problem giin yiiziine ¢ikmaya basladi.

Miisliimanlarin  karsilagtigi ilk problem imamet yani iimmetin liderligi
meselesi olmustu. fleride Keldm ilminin tesekkiil etmesinden sonra, Kelam
kitaplarinda 6zel bir bolimde teferruatl bir sekilde islenecek olan imamet meselesi,
Hz. Peygamber vefat ettiginde dirayetli sahabilerin de gayretleriyle herhangi bir
ayriliga sebep olmadan ¢ozliime kavugmustu. Daha sonralar1 Sia mezhebince Hz.
Ali’ye haksizlik yapildigi ve imametin Hz. Ali’nin hakki oldugu sdylenecek olsa da; o
zaman i¢inde Miisliiman toplumun higbir kesiminde Hz. Ali lehine bir ayrilik talebi

olmamusti.

Miislimanlar imamet problemini Sakifetii Beni Saide’de Hz. Ebu Bekir’i'
halife segerek hallettiler. Bilindigi gibi Hz. Ebu Bekir’in karsilastigt en biiyiik
problem ridde olaylariydi. Klasik kaynaklarca, Kureysli olmasi, Hz. Peygamber’i en
iyl tanmiyan kisi ve ilk Miislimanlardan olmasi avantajiyla Hz. Ebu Bekir’in bu

problemden Miisliiman toplumunu biiytlik yara almadan kurtardig: ifade edilir.

Hz. Omer’ doéneminde de Hz. Peygamber ve Hz. Ebu Bekir’in sagladig
stikinet havasi ve birlik ortaminin devam ettirilmek istendigi gozlenmektedir. O giiglii
kisiligi sayesinde ve daha da dnemlisi, yonetimde uyguladig1 kendine 6zgii metotlarla

Islam devletini olduk¢a genis sinirlara ulastirmay1 basarmisti. Biiyiik sahabilerin de

! Hariciler’in Hz. Ebu Bekir hakkindaki diisiinceleri i¢in bkz.: IBN SELLAM EL-iBADI (II/VIIL
yiizy1l): Kitdbun fihi Bed’u’l-islam ve Serai’u’d-Din, tah.: Salim b. Ya’kub, Beyrut-1986, s. 79-81.

? Hariciler’in Hz. Omer hakkindaki diisiinceleri i¢in bkz.: IBN SELLAM EL-IBADI: s. 81-2.



Medine’de kalmasii saglayarak siirekli onlardan istifade etme yoluna gitmisti.
Kendine karsi olasi bir muhalefeti, daha muhalefet fikri bile ortada yokken
engellemisti. Hz. Omer’in halifeliginde siyasi veya dini ayrilik hareketlerine

rastlamiyoruz.

Hz. Omer’in ardindan, onun olusturdugu sura, daha yumusak huylu bir tabiata
sahip oldugu bilinen Hz. Osman’1 halife secti.” Halifeliginin ilk alt: yilinda Hz. Ebu
Bekir ve Hz. Omer’in halifeliklerine benzer bir ydnetim anlayisina sahip olan Hz.
Osman, ikinci alt1 yilinda bunu siirdiiremedi.* Belki de yasinin getirdigi, ama devlet
yonetiminde hi¢bir zaman olmamasi gereken fazlaca miisamahakar davranislar, fitne

olaylarinin da baglamasina sebep oldu.

Hz. Osman’in hilafetinin son alt1 yilinda ve pesinden Hz. Ali’nin hilafeti
doneminde, fitneyi firsat bilip toplumu karistirmak isteyenlerin aradigi uygun ortamlar
yavag yavas ortaya ¢ikmaya baslamisti. Hz. Osman, evinde Kur’an okurken sayisi
oldukc¢a fazla olan bir grup tarafindan 6ldiiriildi. Araplar arasinda yiizyillardan beri
devam etmekte olan kabilecilik taassubu, Hz. Peygamber’in goniilleri teskin eden
sozleriyle unutulmustu. Hz. Osman’in sehit edilmesiyle bu taassup tekrar giin yiiziine

cikmisti.

Hz. Osman’m ailesi olan Umeyyeogullari’nin, onun katillerinin bir an 6nce
bulunmasini istemeleriyle’ baslayan olaylar, Hz. Ali - Hz. Muaviye kutuplasmasi,
Cemel® ve Siffin’ savaslarinin yasanmasi, Hz. Ali’nin schit edilmesi olaylariyla

birlikte, daha ciddi ve i¢inden ¢ikilmaz bir hal almisti.

3i{BN SELLAM EL-IBADI: s. 121 vd.
“IBN SELLAM EL-iBADI: s. 125.

> VAGLIERI, Laura Veccia (Cev.: Ethem Ruhi Figlal)): “Ali-Muaviye Miicadelesi ve Harici
Ayrilmasimin ibadi Kaynaklar Isiginda Incelenmesi”, AUIFD., c. XIX, Ankara-1979, s. 148.

® KAFAFI, Muhammed (Cev.: Ethem Ruhi Figlali): “Ebu Sa’id Muhammed b. Sa’id Al-Azdi Al-
Kalhati’ye Gére Hariciligin Dogusu”, AUIFD., c. XVIII, Ankara-1972, s. 181-2. Cemel savasi
hakkinda bkz.: WELLHAUSEN, Julius (1918) (Cev.: Fikret Isiltan): Islamin En Eski Tarihine Giris,
Istanbul-1960, s. 121-30.

" Siffin savasi hakkinda bkz.: ED-DTNEVERT, Ebi Hanife Ahmed b. Davud b. Venend (282/895):
Ahbaru’t-Tival, tah.: Abdu’l-Mun’im Amir, Kahire-1960, s. 144-54; WELLAHAUSEN, Julius (1918)
(Cev.: Fikret Isiltan): Arap Devleti ve Stikutu, Istanbul-1963, s. 35-9; KAFAFI, s. 182.




Sia’nin aksine® Hariciler, ilk iki halifeyi mesru goriirlerken halifeligin daha
sonra saltanata ve zulme doniistigiinii iddia ederler.” Hz. Ebubekir ile Hz. Omer’in
halifeliklerinin tamamini'® ve Hz. Osman’n hilafetinin ilk alt1 yilin1 mesru goriirler."!
Hz. Ali’nin hilafetini de hakem olayina kadar mesru goriirler. Hz. Ali’nin tahkimi

kabul etmesiyle kiifre diistiigiinii ileri siirerler.'?

Ik Haricilik bugiin yasamiyor olsa da eski bir Harici firkasi olan Ibadiyye
yasamaktadir ve Uman Sultanligi’nda, ayrica Cezayir, Tunus ve Libya’'nin bazi
bolgelerinde varligini siirdiirmektedir.” ilaveten Haricilik yok olduktan sonra da yer
yer giindemde kalmaya devam etmistir. Tarihte birgok iktidar sahibi kendi iktidarini
onaylamayanlart Harici olmakla suclamistir. Bu sayede iktidar sahibi kendisini
merkeze alarak, mesruiyetini saglayacak, geri kalan diger diisiinceleri de Harici diye
damgalayarak “Stekilestirip” tarihin tozlu sayfalarma gémmis olacaktir.'
Osmanli’nin Vehhabileri ilk ¢iktiklari zamanlarda Harici diye isimlendirmesi ilgingtir.

Glinlimiizde de  bazt  siyasiler, siyasi demeglerinde ayni  yOntemi

8 Sia; Hz. Ebubekir, Hz. Omer ve Hz. Osman’in, hem vasfen hem de ismen Hz. Ali’nin hakki olan
halifeligi gasp ettiklerini ve bdylelikle ilk ii¢ halifenin kiifre diistiiklerini iddia eder.

Y EL-VERGELANI, Ebu Ya’kub Yusuf b. ibrahim (570/1174): el-‘Adl ve’l-insaf fi Ma’rifeti Usali’l-
Fikh ve’l-Thtilaf, Umman-1984, II, 87; KAFAFI, s. 180.

" EL-ES’ARI: Ebii'l-Hasan ibn Ebt Bisr Ali b. Ismail b. Ishak (324/936): Makalatii'l-islamiyyin ve
Ihtilafii'l-Musallin, tah.: Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid, Beyrut-1999, I, 204; FAHREDDIN ER-
RAZI, Ebii Abdullah Muhammed b. Omer (606/1209): I'tikadatu Firaki'l-Miislimin ve'l-Miisrikin, tah.:
Ali Sami Nessar, Beyrut-1982, s. 46.

" EL-HAYYAT, Ebu’l-Hiiseyn Abdurrahman b. Muhammed (298/910): Kitabii’l-intisar ve’r-Red ala
ibn Ravendi el-Miilhid ma Kasade bihi mine’1l-Kizbi ale’l-Miislimin ve’d-Dane aleyhim, tah.: Albert N.
Nader, Beyrut-1957, s. 102. Hayyét, “Osman’in hilafetinin ikinci alt1 y1li geldiginde kendilerinden beri
olduklarinin sayisint gogalttilar ve asir1 gittiler” der. Bkz.: Ayni yer. Makdisi, Harici mezhebinin
esaslarindan olarak Hz. Osman’nin halifeliginin son alt1 senesinden teberri edilmesini gosterir. Bkz.:
EL-MAKDISI, Mutahhar b. Tahir (355/966): el-Bed” ve’t-Tarih, tah.: Halil imran el-Mansur, Beyrut-
1997, 11, 182; KALHATI (X/XVI), el-Kesf ve’l-Beyan (British Museum, Or. 2606): 11, s. 85a-86b’den
naklen KUTLUAY, Yasar: “Ibadilere Ait Bazt Metinler”, AUIFD., c. XV, Ankara-1967, s. 143-4.

2 ES’ARI: I, 167, 204; MUSTAFA, Nevin Abdulhalik (Cev.: Vecdi Akyiiz): islam Siyasi
Diisiincesinde Muhélefet, Istanbul-1990, s. 199.

" A’VEST, Biikeyr b. Said: Diraset Islamiyye fi’-Usili’l-ibadiyye, 1408/1988-Kahire, s. 136.

" Mevcut ‘Haricilik yorumunu’ “Ortodoks yorum” olarak kabul eden Hilmi Demir, bu anlayis:
elestirerek Haricilik Ruhu adi altinda sdylenenlerin, sdyleyenlerin mevcudu mesrulastirmak icin
kullandiklar1 bir yéntem oldugunu ifade etmektedir. Bu konuda genis bilgi i¢in bkz.: DEMIR, Hilmi:
“Siddeti Anlamada Engel Bir S6ylem: Ortodoks Ydntem ve Haricilik Ruhu” , Dini Arastirmalar Der.,
Ocak-Nisan 2003, c. 5, s. 65-68. Ayni dogrultuda yine bu fikirleri savunan bir baska yazar i¢in bkz.:
LEWINSTEIN, Keith (Cev.: Mehmet Dalkili¢): “Bir Mezhep Yaratmak ya da Yaratmamak: Gulat
Arastirmacilar1 ve Sufriyye”, IUIFD., say1: 13, Istanbul-2006, s. 147-72.



kullanabilmektedirler." Islam tarihinde Hariciler aleyhine bir edebiyat olusmus ve bu
edebiyat arasinda hadisler de yerini almistir. Haricilere karsi beslenen nefret hisleri,
onlar aleyhinde genis bir hadis edebiyatinin olusmasina yardim etmistir. Kaynaklarda
Haricilerle savasmayir emreden bazi hadisler mevcuttur. ibn Kesir, Hariciler’le

savasmay1 emreden bu hadislerin miitevatir oldugunu séylemektedir."®

Haricl mezhebinde huriic, ku'’iid ve hicret kavramlarini incelemeden Once,
Harici mezhebinin dogusu, gelisimi ve temel gorisleriyle ilgili olarak kisa bilgiler
vermek istiyoruz. Tezimiz Haricilik tarihi {izerine bir arastirma olmayacaktir. Bu
nedenle giris boliimiinde verdigimiz bilgileri miimkiin oldugunca kisa tutmaya
calisacagiz. Takdir edilmelidir ki, genel bilgiler her zaman i¢in asil bilgilere bir giristir

ve bu girigle asil anlatilmak istenenler daha iyi anlasilacaktir.

I. HARICILiGIiN DOGUSU

Hz. Osman’in hilafeti klasik kaynaklarca iki doneme ayrilmis ve bu iki
donemin ilki tim Mislimanlar tarafindan takdir goriirken; ikinci donemi degisik
sebeplerle calkantili ve problemli bir donem olarak vasiflandirilmistir. Nihayetinde
Hz. Osman sehit edilmistir. Harici miuellif Kalhati, Miislimanlarin Hz. Osman’in
katline karsi1 olmadiklarini, eger karsi olsalardi, bir aydan fazla muhasara altinda

tutulan Hz. Osman’1 muhafaza ve himaye edebileceklerini bildirmektedir."”

Hz. Osman’in Odiiriilmesi problemleri ¢6zememis, aksine daha biiyiik
sorunlarla iimmeti kars1 karsiya birakmistir. Hz. Osman’in sehit edilmesinden sonra
Mescid-i Nebevi’de toplanan Miisliimanlar Hz. Ali’yi; Allah’a itaat, Hz.

Peygamber’in siinnetini, halife Ebu Bekir ile Omer’in uygulamalarim takip etmesi

5 Fehmi Koru, Erkan Mumcu’nun “Islam Tarihi’nin barbarlar1 denilen Haricilerin i¢ine diistiikleri
zihinsel sapma ne ise, Tiirkiye’de Islamciligin ve uzantilarinin igine diistiigii sapma da odur” dedigini
nakletmektedir. Bkz.: KORU, Fehmi: “Sorun Ayristirtyor”, Yeni Safak, 24.08.2005.

' IBN KESIR, Ebu’l-Fida imadiiddin ismail b. Omer (774/1372): el-Bidaye ve’n-Nihaye, tah.: Al Siri,
Beyrut-1988, VI, 243.

7 KAFAFTI: s. 180.



sartiyla halife sectiler.'”® Bunun iizerine Hz. Ali bir hutbe irad ederek; Osman’in,
beytii’l-mal’den almis oldugu her seyi miisadere edecegi ve yine onun hatali tarzda

yaptig1 her isi diizeltecegi hususunda s6z verdi."”

Hz. Ali’nin halifeligi, itikddl mezheplerin dogusuna sebep olacak kadar 6nemli
olaylara sahne olmustur. Kendinden onceki halifeler gibi yonetim igleriyle ilgilenme
firsati bulamamis; daha ¢ok Sam valisi Muaviye ve Hariciler’le ugrasmak zorunda
kalmistir. Muaviye, genel kanaate gore akilli bir siyaset giitmiis ve ilk zamanlarda
halifelik iddiasinda bulunmamistir. Yaptig1 sadece, akrabasi olan Hz. Osman’in
katillerinin bulunmasini istemekten ibaret gibiydi. Ortada bir degil, binlerle ifade
edilecek zanli vardi ve bunlarin i¢inden gergek katillerin bulunamayacagini Muaviye

de biliyor olmaliydi.

Ik 6nce Hz. Ali kendisini, basim1 Hz. Peygamber’in esi Hz. Aise’nin ¢ektigi ve
ashabdan 6nemli isimlerin yer aldigi Cemel Savasi i¢inde buldu. Daha sonra da Sam
valisi Muaviye ile aralarinda Siffin Savas1 gerceklesti. iste bu savas esnasinda Sam
ordusu tam yenilmek lizereyken Amr b. As’in fikriyle Sam Mushafi parcalanarak
muzraklar ucuna baglandi ve “aramizdaki ihtilafa Kur’an hakem olsun” denildi.** Hz.
Ali kazanmak iizere oldugu savasi birakmak istemiyordu; fakat ordusu iginde bulunan
ve kendilerine Kurra®' denilen topluluk, Kur’an’in hakemliginin kabul edilmesini

istedi. Neticede Hz. Ali hakem tayinini kabul etmek zorunda kaldi.**

Ikinci bir tartisma da hakemin kim olacag1 konusunda yasandi. Hz. Ali kendi

hakemi olarak Abdullah b. Abbas’1 segmek isterken®, Kurra tarafsizhigi dolayisiyla

8 KAFAFI: s. 180.
1 KAFAFI: s. 180.
2 DINEVERI: s. 189.

! Kurra: Cok Kur’an okumakla taninan ve okuduklari Kur’an’m da daha ¢ok zahirine gore hiikiim
verdikleri bilinen gruptur. Siffin savaginda 6n planda olduklar1 goriilmektedir.

> Hakem tayini hakkinda bkz.: KAFAFI: s. 184. Hakem tayininde Kurranin rolii hakkinda bkz.:
YILDIZ, Harun: “Hariciligin Dogusunda Kurra’nin Rolii”, EKEV Akademi Der., yil: 8, say1: 18, (Kis
2004), s. 263-82.

2 EL-SEHRISTANI: Ebii'l-Feth Muhammed b. Abdiilkerim (548/1153): el-Milel ve'n-Nihal, tah.: Emir
Ali Mehna - Ali Hasan Fa’ur, Beyrut-2001, 1, 132.



Ebu Musa el-Esari iizerinde 1srar etti** ve sonugta Hz. Ali’nin hakemi Ebu Musa el-
Esari®, Sam valisi Muaviye’nin hakemi ise Araplar’in bes ddhisinden birisi olarak
gosterilen Amr b. As oldu. Kurra daha sonra Siffin Harbi neticesinde Hz. Ali’nin
hakemlere basvurmaya razi olusunu protesto ederek hiikmiin hakemlere ait degil,
Allah’a ait olmas: gerektigini iddia etti.*® Bu itirazc1 grup, Hz. Ali’yi hakemlerin
kararina uymamaya ¢agirdi. Hz. Ali bunu kabul etmeyince bu grup hem Hz. Ali’yi ve
Muaviye’yi, hem de hakemleri tekfir ederek Hz. Ali safindan ayrildilar ve ilk Harici

ziimreyi olusturmus oldular.

Hariciligin dogusunda®’ siyasi kaygilarin mi yoksa dini kaygilarm mi etkili
oldugu meselesi akademik tartigmalar arasma girmistir.”® Bir goriise gore Hariciligin
dogusu tamamen siyasi kaynakliyken, diger bir goriise gore dini kaynaklidir. Genel
kabul goren ve her iki goriisii de uzlastirma amaci giiden bir {igiincii goriise goreyse,

bu, dini kaygilardan dogmus siyasi bir ihtilaftir.

Birinci goriise gore, Haricilerin mensei tamamen siyasidir.”® Kurra’nin
hakemleri kabul etmeyisinde baska sebep aramak yersizdir. Eger Hariciligi doguran
dinamikler dini degerlerden kaynaklaniyor olsaydi, bunlara her tabaka ve kabileden
Miisliimanin katilmasi beklenirdi.”® Burada sunu da hatirlatmakta fayda vardir:

Hariciligin dogusunu siyasi sebeplere baglamak bir anlamda Islam tarihini temize

* IBN KUTEYBE, Ebit Muhammed Abdullah b. Miislim (276/889): el-imame ve’s-Siyase, Beyrut-
1990, 1, 149.

> SEHRISTANT: 1, 133.

2 EL-MINKARI, Nasr b. Miizahim (212/827): Vak’atii Siffin, tah.: Abdiisselam Muhammed Harun,
Kahire-1981, s. 517.

27 Hariciligin dogusu hakkinda bkz.: CABIRI, Muhammed Abid (Cev.: Vecdi Akyiiz): islamda Siyasal
Akil, Istanbul-1997, s. 469-71.

® Bu konuda genis bilgi i¢in bkz.: FIGLALI, Ethem Ruhi: “Hariciligin Dogusuna Tesir eden Bazi
Sebepler”, AUIFD., c. XX, Ankara-1975, s. 219-47; AKOGLU, Muharrem: “Hériciligin Ortaya
Cikmasinda Etkili Olan Sosyo-Kiiltiirel Faktorler”, EUSBE. Der., c. IX, Kayseri-2000, s. 503-22. Daha
farkli bir goriis (Ilk Hariciler bazilarinin sandig1 gibi Kurra’dan degildir. Kurra onlara daha sonra
katilmustir) icin bkz.: DURI, Abdiilaziz (Cev. Hayrettin Yiicesoy): ilk Donem islam Tarihi, istanbul-
1991, s. 58, 107.

* GOLDZIHER, Ignaz (1921) (Arapgaya ¢ev.: Muhammed Yusuf Musa - Abdiilaziz Abdiilhak - Ali
Hasan Abdiilkadir): el-Akide ve's-Seria fi'l-islam, Beyrut-trs., s. 192; AHMET EMIN: Fecru’l-islam,
Kahire-1964, s. 259.

3 AYCAN, irfan - SOYLEMEZ, M. Mahfuz: ideolojik Tarih Okumalart: Cahiz, ibn Sellam el-ibadi,
ibn Teymiyye, Makrizi Ornegi, Ankara-1998, s. 50. “Ayrilanlarinda kabilevi kiiltiir egemendi, bunun
en 6nemli gostergesi kabileler halinde isyan etmeleridir” bkz.: Ayni yer.



cikarmak demekti. Ciinkii Haricilerin dogusu dini sebeplere baglanirsa, onlarin

yaptiklar1 da dini sebeplerden kaynaklanmig olacakti.

ikinci goriise gore ise mense tamamen dinidir.’' Yani Haricilerin hakemleri
reddederken dayandiklar1 Kur’an’dir. Siffin savasinda Muaviye taraftarlari Kur’an
ayetlerini mizraklarinin ucuna takarak “aramizdaki ihtilafa Kur’an hakem olsun”
demislerdi.* Iste bu noktada Hz. Ali’yi tahkime davet eden grup Kurra idi. Kurra’ya
mensup olan kisilerin daha sonra Harici diye isimlendirilmesi, Hariciligin dogusunu

dini sebeplerde arayanlarin yaslandigi en énemli dayanaktir.”

Her iki goriiste de dikkat edilirse hakem olay1 yorumlanmis ve hakem olay1
tizerinden Hariciligin dogusunun siyasi mi yoksa dini mi oldugu tartisilmistir. Watt’a
gore ise, Haricilerin ortaya c¢ikisinda Kur’ani kaygi degil, Kureys hakimiyetine
duyduklar1 nefret belirleyici olmustu.** Bu yiizden “Harici hareketi baslangicta dint,

daha sonra da anarsist bir muhalefet haline gelmisti”.35

Bir baska goriise gore ise Hariciligin dogusunda miinafiklarm da rolu vardir.*
Fakat biz, ciddi bir iddia olan bu goriisiin dogru kabul edilebilmesi i¢in daha fazla

delile ihtiyaci oldugunu diisiinmekteyiz.

3! WELLHAUSEN, Julius (1918) (Cev.: Fikret Isiltan): islamiyetin ilk Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet
Partileri, Ankara-1989, s. 17-8; THOMSON, William: “The Sects of Islam”, The Muslim World, c.
XXXIX, yil: 1949, s. 209-10. Wellhausen, Hariciler’i Yahudi Zelot’larina benzetir ve Zelot’larla
Hariciler arasinda; Zelot’larin vatanlart i¢in Haricilerin ise Allah igin savasmig olmak gibi bir fark
bulundugunu sdyler. Bkz.: Ayn1 yer.

32 DINEVERI: s. 189.

¥ Kurra ile Harici iligkisi iizerine yapilmuis bir ¢alisma igin bkz.: YILDIZ, Harun: “Hariciligin
Dogusunda Kurra’nin Rolii”, EKEV Akademi Der., yil: 8, say1: 18, (Kig 2004), s. 263-82.

* WATT, W. Montgomery: Islam and Integration of Society, London-1961, s. 109; Ayrica bkz.:
HIZMETLI, Sabri: Islam Tarihi -Ilk Dénem-, Ankara-2006, s. 454-5.

33 LEWIS, Bernard (Cev.: Hakki Dursun Yildiz): Tarihte Araplar, istanbul-2001, s. 101.

3 KUBAT, Mehmet: “Hariciligin Dogusunda Miinafiklarin Rolii”, Dinbilimleri Akademik Arastirma
Der., IV (2006), say1: 3, s. 115-51.



II. HARICILIGIN GELIiSIMi VE FIRKALASMASI

Nehrevan savasi Hariciler i¢in ¢ok kanli sonuglandi. Bu savasin, savastan
ziyade bir katliami andirdig1 dile getirilmistir. Bir rivayete gére bu savastan ancak
dokuz Harici kurtulabilmisti.*” Siffin sonras1 Hariciler genel olarak Muhakkime-i Ula
olarak isimlendirilmistir. Bu adlandirma, Haricilerin ilk firkasi olan Ezarika’nin

¢ikisina kadar devam eder.

Nehrevan savasi sonras1 Hariciler, Basra ve Kufe’de ayr1 ayr 6rgiitlendiler.
Hz. Ali’nin oliimiini takip eden yirmi yil i¢inde Irak’ta, en siddetlisi Yezid’in
Slimiiniin hemen oncesinde olmak iizere birgok ayaklanmalar oldu.*’ Fakat Hz.
Ali’nin oglu Hz. Hasan’in kisa halifeligi siiresince isyan etmediler.” Hz. Hasan
hilafeti Muaviye’ye birakinca birbirini takip eden Harici isyanlar1 baslamis oldu. Kufe
Haricileri’nin isyanlari, Kufe valisinin 59/678 senesindeki kanli miidahalesine kadar
devam etti.*' Basra Haricileri’nin kaderi ise daha kotii oldu. Sirasiyla Basra valiligi
yapan Ziyad b. Ebihi ve oglu Ubeydullah b. Ziyad, 61/680-1 senesine kadar Haricilere

hi¢ goz actirmadi.*?

Hicri altmight yillar Abdullah b. Ziibeyr’in halifelik miicadelesine sahne
olmustur. iktidar, bu yillarda Emeviler’in elinde idi. Emeviler bir yandan Sia’yla
ugrasirken bir yandan da “digerleriyle kiyaslanamayacak derecede siddetli bir dini-

siyasi muhalefet olan Hariciler’e karsi koymak zorunda kaldilar”.* Hariciler ise

7 EL-BAGDADI, Ebi Mansur Abdiilkahir b. Tahir Abdiilkahir (429/1037): el-Fark Beyne'l-Firak, tah.:
Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid, Beyrut-1990, s. 80-1; EL-ISFERAINI, Ebii'l-Muzaffer imadiiddin
Sahfur b. Tahir (471/1078): et-Tebsir fi'd-Din ve Temyizii'l-Firkati'n-Naciye ani'l-Firak, tah.: Kemal
Yusuf Hut, Beyrut-1983, s. 49; SEHRISTANT: 1, 135-6.

¥ Genis bilgi igin bkz.: FIGLALI, Ethem Ruhi: ibadiye’nin Dogusu ve Goriisleri, Ankara-1983, s. 74
vd.

¥ LEWIS: s. 101.

* AYCAN - SOYLEMEZ: s. 52.

*! Genis bilgi igin bkz.: FIGLALI: ibadiye’nin Dogusu, s. 70 vd.
*2 Genis bilgi igin bkz.: FIGLALI: ibadiye’nin Dogusu, s. 71 vd.

# LAOUST, Henry (Cev.: E. Ruhi Figlali - Sabri Hizmetli): islam’da Ayrilik¢1 Gériisler, Istanbul-
1999, s. 53. Hatta o kadar ki, Emeviler’in isyanci Hariciler’le ugrasirken ihtilalci Abbasilerle
ilgilenemedigi ifade edilmistir. Bkz.: YILMAZ, Saim: Emeviler’de Veliahtlik (Basilmamis Yiiksek
Lisans Tezi), MUSBE., Istanbul-1996, s. 108.




Basra’da tutunamayacaklarini anlayarak ibn Ziibeyr’in yanina geldiler.** Bir miiddet
Ibn Ziibeyr’le birlikte hareket ettiler. Fakat bu uzun siirmedi. Hariciler ibn Ziibeyr’den
de ayrildilar.* Haricilerin bir kismu Basra’ya, bir kismi da Yemame’ye gitti.
Yemame’ye giden Hariciler burada Necde b. Amir’i baskan segtiler. Basra’ya gidenler
de Nafi b. Ezrak’in etrafinda toplandilar. Boylece Muhakkime-i Ula 65/684-5 yilinda

Ezarika ve Necedat olmak {izere ikiye boliinmiis oldu.

Bu aynliglarda en biliyiikk sebep ka’ade’nin durumu {izerindeki goriis
ayriligidir. Bu konuda firkalar arasinda uzun mektuplagmalar cereyan etmistir. Bu
konuyu ileriki boliimde genis bir sekilde isleyecegimizden, burada sadece bu miihim

noktay1 hatirlatmakla yetiniyoruz.

Miladi yedinci yiizyilin sonlarinda (hicri seksenli yillar) Basra’ya siyasi ve
fikri kargasa hakim oldu.*® Bu problemli dénemden ii¢ énemli Harici firkasi ortaya

¢ikti: Ibadiyye, Beyhesiyye ve Sufriyye firkalar1.*’

Harici diisiincesini iki tarihi dénem iginde ele almak miimkiindiir. Ik dénem
isyan ve terdr cinayetleriyle dolu, diisiinsel tartismalarin olmadigi donemdir. Ikinci
donem ise, ilmi tartismalarin basladig1 ve Harici diisiincesinin yogun olarak islendigi
dénemdir.”® Hasan el-Basri’nin halkasmnin iginde vuku bulan fikri mayalanma dénemi

Harici diisiincesinin de sigrama yaptig1 bir donem olarak degerlendirilebilir.*’

Haricilik diislincesinin, ileriki sathalarda halifeligin ana merkezinde giderek
etkisini kaybetmesi ii¢ sebebe baglanabilir: Bunlardan ilki Haricilerce muteber olan
hususlarin diger bazi dini ve siyasi ekollerde kabul gérmesi, ikincisi ise Abbasilerin

ilk doneminde ortaya ¢ikan yeni fikri meselelerin miinakasasina, Harici fikriyatinin

* EBU HATIM ER-RAZI, Ahmed b. Hamdan (322/934): Kitabii’z- Zine fi’l-Kelimati’l-islamiyyeti’l-
Arabiyye, tah.: A. S. es-Samarrai, (A. S. es-Samarrai, el-Guluvv ve’l-Firaku’l-Galiyye fi’l-Hadarati’l-
Islamiyye, Bagdat-1982) iginde, s. 285.

4> SEHRISTANT: 1, 144; EBU HATIM ER-RAZ{: s. 285; LEWINSTEIN: s. 151.

* Bu dénemin kisa bir 6zeti igin bkz.: WATT, W. Montgomery (Cev.: Ethem Ruhi Figlali): islam
Diisiincesinin Tesekkiil Devri, Istanbul-2001, 3. bas., s. 25.

T WATT: Tesekkiil Devri, s. 20.

* Bu konuda genis bilgi igin bkz.: YILDIZ, Harun: “Harici Diisiincesinin Gelisimi”, OMUIFD.,
Samsun-1999, say1: 11, s. 257-70.

4 WATT: Tesekkiil Devri, s. 40.
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hi¢ miidahil olmamasidir.”® Ugiincii asil sebepse Hariciler, kabile-toplum yapismin
iiriintiydiiler. Sosyal degisme siirecinde kabilenin dnemi azaldik¢a onlarin da dnemi
azald1. Islim medeniyeti sehirlestikge ve merkezi devlet organizasyonlar giiclendikge

onlar da silinip gittiler.”!

III. HARICILiGiN TEMEL GORUSLERI

Haricilerin goriislerini belirleyen esas, Islam iimmetinin Kur’an’a dayanmasi
hususundaki 1srarlaridir.’? Fazlurrahman’a gére, “Mutlak ve taviz kabul etmez bir
esitlik fikri, yalmz Allah’in emirleri karsisinda sorumlu olma, Haricilerin tutum ve
davraniglarinin  ruhunu meydana getirmekte ve diger biitlin esaslar bu ruhtan
kaynaklanmaktadir.”>® Hakem olay1 Hariciler’in varlik sebebidir. Hariciler’e gore, Hz.
Ali, hakem tayinini kabul etmekle, kendi hakliligindan siiphe duydugu izlenimi

vermistir.

Haricller Hz. Osman, Hz. Ali, Talha, Ziibeyr, Aise, Muaviye ve onlarin
askerlerini tekfir ederler.’® Hariciler’in tekfir ettikleri kisiler bu saydigimz isimlerle
sinirli degildir. Kaynaklarda bazen, Hariciler’in bu listeyi uzattiklarini, bazen de kisa

tuttuklarim gérmekteyiz.”

0 WATT: Tesekkiil Devri, s. 41; Lewis, “Hariciler’in basarisizligi; hareketin karakterinden ve
aralarindaki ¢atisma ve diizensizlikten ileri geliyordu” demektedir. Bkz.: LEWIS: s. 101-2.

S AKYOL, Taha: Haricilik ve Sia, Istanbul-1988, s. 121.

32 WATT: Tesekkiil Devri, s. 42.

> FAZLURRAHMAN (Cev.: Mehmet Dag — Mehmet Aydin): Islam, Ankara-1996, 4. bas., s. 236.
¥ ES’ARI: 1, 167, 204; MUSTAFA: s. 199.

> EL-HAYYAT: s. 102; EBU’L-ME’ALI, Muhammed b. Ubeydullah b. Ali (485/1092): Beyénii'l-
Edyan, tah.: Yahya Hassab, Kahire-1957, s. 49; EL-PEZDEVI, Ebii'l-Yiisr Muhammed b. Muhammed
b. Hiiseyin (493/1100) (Cev.: Serafeddin Gélciik): Ehl-i Siinnet Akaidi, Istanbul-1980, s. 357;
BAGDADI: Fark, s. 81; ISFERAINTI: s. 45; FAHREDDIN ER-RAZI: s. 46; EL-CURCANI: Ali b.
Muhammed es-Seyyid es-Serif (816/1413): Serhu’l- Mevakif fi Ilmi’l-Kelam, Istanbul-1824 (Tas
Baski), s. 629.
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Zalim kisinin imametini kabul etmedikleri gibi’®, genellikle zalim y&neticiye
isyan etmeyi de vacip goriirler.”’ Ibadiyye firkasi zalim imama isyam vacip degil,

sartlarin uygunlugu halinde caiz kabul eder.

Hariciler’e gore imamin Kureys’ten olmasi gerekmez. Halife Kureys’ten
olabilecegi gibi baska bir kabileden de olabilir.”® Halifenin Kureys disinda baska
kabileden birinden de olabilecegi goriisiinti ilk Hariciler dillendirdiler. Fakat onlarin
bu goriisleri, dini sebeplerden kaynaklanmiyordu. Tamamen siyasi idi. Hariciler’i
olusturan grubun daha c¢ok Temim ve Rebia kabilelerinden olmalari, Kureys
hakimiyetine muhalif olmalarinin nedeni olabilir. Bu muhalefet de onlarin Miisliiman
olan herkesin imam olabilecegi goriisiinii savunmalari neticesini dogurmustur.’’
Necedat firkasinin, insanlarin kendi aralarinda birbirleriyle iyi geginmeleri halinde
imamin gerekmeyecegine dair goriisleri®’, kendileri tarafindan da uygulanamamus,
teorik bir goriis olarak kalmgtir. ibadiler, imametin gerekliligini kabul ederler. Ayrica
birden fazla Ibadi imammin farkli memleketlerde ayn1 zamanda bulunmasinin caiz
oldugunu soylerler. Hatta o kadar ki, Ibadi olmayan bir imama biat etmenin de
cevazina kanaat getirirler.®’ Acaride’nin bir kolu olan Hamziyye ayni anda iki imammn
bulunmasini caiz gormektedir.”® Sebibiyye firkasmin ise kadinlarin imametine cevaz

verdigi iddia edilir.”® Hodgson, Haricilerin imamet goriisiiniin tutarli oldugunu fakat

* ES’ARI: I, 204; MAKDISI: 11, 182; IBNU’S-SERRAC (VI/XIL. yiizyl): Tezkiretii’l-Mezahib,
nesreden: Ethem Ruhi FIGLALI: “Burdur Kiitiiphanesinde Bulunan Bir Risale: ‘Tezkiretii’l-Mezahib’”,
[ED., c. II, Ankara-1975, s. 4a.

3" SEHRISTANT: I, 133.

¥ ES’ARI: I, 204; SEHRISTANI: 1, 134. Ayrica hilafetin Kureys kabilesine ait olmas1 hakkinda bkz.:
HATIPOGLU, Mehmet Said: Hilafetin Kureysliligi, Ankara-2005.

* Bu konuda daha genis bilgi icin bkz.: AKBULUT, Ahmet: “Hariciligin Siyasi Gériislerinin
Itikadilesmesi”, AUIFD., c. XXXI, Ankara-1989, s. 340-3.

8 SEHRISTANTI: I, 143; MUSTAFA: s. 200; FIGLALI: ibadiye’nin Dogusu, s. 110; AYCAN -
SOYLEMEZ: s. 60.

' ES’ARI: 1, 188-9.

62 SEHRISTANI: I, 150; NESVANU’L-HIMYERI, Eba Sa’id (573/1175): el-Haru’l-In, tah.: Kemal
Mutafa, Kahire-1948, s. 171.

* BAGDADI: Fark, s. 110; ISFERAINI: s. 60; MAKRIZI, Takiyyii’d-Din Ebu’l-Abbas Ahmed b. Ali
(845/1442): Kitabu’l-Meva’iz ve'l-I'tibar bi Zikri'l-Hitat ve'l-*Asar, Beyrut-trs. (Bulak-1370’den ofset),
11, 355.
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Miisliimanlarin kahir ekseriyetinin, o giinlerde iktidar1 ellerinde tutan Mervanilere

kars1 giicleri yetmediginden dolay1, bu goriisii ihmal ettiklerini soylemektedir.®*

Hariciler’e gore; iman kalb ile tasdik, dil ile ikrar ve amel ile de tatbikten
olusmaktadir. Hariciler ameli imandan saymuslardir. Imam Rebi b. Habib (160/777),
Camiu’s-Sahih’inde bu konuya 6zel bir yer agmis ve konuya “iman, amelsiz sozdiir
diyene hiiccet bolimii” bashigini koymustur.®> Ameli eksik yapan, ya da terk eden kisi
bliyiik glinah islemis oluyordu. Biiyiik giinah islemis olmak, imandan ¢ikmak veya

kafir olmak demekti. Kafir olmak ise 6ldiiriilmek i¢in yeterli bir sebepti.®®

Hariciler i¢in iman kavramindan ziyade kiifiir kavrami Onemlidir. Miircie
mezhebiyle taban tabana zit fikirlere sahiptirler. Miircie iman dairesini olabildigince
genis tutmaya calisirken, Hariciler daraltmiglardir. Cemel ve Siffin savaslarinda
taraflarin Miisliiman olmas1 Haricller’i zor bir tercihle karsi karsiya birakmisti.
Oldiiren mi miisliimandi, oldiiriilen mi? Hariciler tercihlerini 6ldiiriilenden yana
kullandilar, 6ldiiriilene Miisliiman, 6ldiirene de kafir dediler. Oldiiren, bir miisliimanin
canina kiymakla biiylik giinah islemisti. O halde kafir olmaliydi. Watt, Hariciler’in
biyiik giinah isleyen kisiyi toplumdan dislamalarinin sebebi olarak,®” kebire sahibinin
(bliylik giinah isleyen kisinin) giinah1 sebebiyle, biitiin bir toplumun “cennet ehli”
olma statiisiinii kaybetme tehlikesini gosterir.”® Sadece biiyiik giinahi isleyen degil,
biiylik glinahi isleyen kisinin ¢ocugu da kafirdi. Ezarika, muhaliflerinin kadinlarini ve
cocuklarini 6ldiirmeyi miibah saymustt.®” Ayrica bu cocuklarin, babalariyla birlikte

cehennemlik oldugunu séylemislerdir.” Fakat Sufriyye bu goriise katilmamaktadir.”!

% HODGSON, Marshall G. S. (Cev.: Metin Karabasoglu): Islamin Seriiveni, Istanbul-1995, I, 208.

% REBI’ B. HABIB: el-Cami’u's-Sahih Miisnedii'l-imam er-Rebi' b. Habib, tah.: Muhammed idris,
Beyrut-1995, s. 295.

6 Harici firkalar icinde en mutedil goriise sahip olan Ibadiler ise ayrildiklari ana gévde olan
Hariciler’den bu konuda fakli diisiinmekteler ve ameli imana déhil etmezler. Bkz.: REBI’ B. HABIB: s.
42.

7 Watt cimlesine “muhtemelen” diyerek baglar, bkz.. WATT, W. Montgomery (Cev.: Dr. Harun
Yildiz): “Islam Toplumuna Mensubiyetin Sartlarr”, OMUIFD., Samsun-2006, s. 431.

% WATT: a.g.m., s. 431.

% BAGDADI: Fark, s. 83; SEHRISTANT: I, 140; ISFERAINI: s. 50; CURCANT: s. 629.
" BAGDADI: Fark, s. 83; SEHRISTANT: 1, 141.

TES’ARI: 1, 182.
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Es’ari, Haricilerin biiyiik giinah isleyen kimse hakkinda “Islam’a giren kimselerden

biiyiik giinah isleyenler, kafirlerin azabi gibi cezalandirilir” dediklerini nakleder.”

Hariciler genelde, takiyyeyi kabul etmezler. Fakat Necedat firkasi takiyyenin
s0z ve amelde caiz oldugunu kabul etmekte73, Sufriler ise sozle caiz, fiille caiz
olmadigini iddia etmektedirler.”* Imam Rebi b. Habib’in Camiu ’s-Sahik’inde s6yle bir
hadis vardir: Ibn Abbas Hz. Peygamber’e gelir ve “takiyye hakkinda ne dersin?” diye
sorar. Hz Peygamber ona; “Allah iimmetimi hata ve unutmaktan korumustur, kim gii¢

yetiremezse (zor durumda kalirsa), takiyye onun igin kerih degildir” demistir.”

Islamiyet’i Hariciler “Allah’in emirlerine tam olarak teslim olmak™ seklinde
anlamaktadirlar.”® Onlar minafik saydiklarmin  6ldiiriilmesi hususunda acele
etmemisler ve degisik bir sistem gelistirmislerdir. Nisa (4) suresinin 89. ayetini’’ esas
aldiklar1 bu sistem su sekilde 6zetlenebilir: Miinafiklar hicret edinceye kadar onlardan
hi¢ biri dost edinilmeyecektir. Bu zaman zarfinda eger bu kisiler Miisliimanlarla
aralarinda yaptiklar1 anlagsmaya uymazlar ve yiiz cevirirlerse ele gegirildikleri yerde

oldiiriilebileceklerdir.”®

2 ES’ARI: 1, 204.

> SEHRISTANI: 1, 143; EBU ZEHRA, Muhammed (Cev.:Sibgatullah Kaya): islam’da itikadi, Siyasi
ve Fikhi Mezhepler Tarihi, Istanbul-2004, s. 79; AKYOL: Haricilik ve Sia, s. 102.

" FAHREDDIN ER-RAZI: 5. 51; EL-CABELKI, Ali b. Asgar Muhammed Sefi’(1313/1894): Tar4ifii'l-
Makal fi Ma'rifeti Tabakati'r-Rical, tah.: es-Seyyid Mehdi Recai, Kum-1989, II, 237; CURCANT: s.
630.

> REBI’ B. HABIB: s. 301.
7 VERGELANT: ‘Adl ve’l-Insaf, 11, 98.

" “Onlar kendileri inkar ettikleri gibi, keske siz de inkar etseniz de esit olsaniz isterler. Onlar size
katilmadikc¢a, onlardan dost edinmeyin. Eger yiiz gevirirlerse onlari tutun, buldugunuz yerde 6ldiiriin.
Onlardan dost ve yardimei edinmeyin.” Nisa (4): 89.

8 VERGELANI: ‘Adl ve’l-Insaf, 11, 103.
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BIRINCI BOLUM

KONUYLA iLGILIi KAVRAMLAR

Islam tarihinde asir1 gériisleriyle one ¢ikan mezhepleri tahlil etmede onlarin,
huric, ku’ud ve hicret hakkinda ne diistindiiklerine bakmak en tutarli yol olsa gerektir.
Cilinki bu {i¢ kavram Haricilerce, sozlii olarak ifade edilmese de, bir kisinin nerede ve
kimin safinda bulundugunu belirlemede kullanilmaktadir. Bu miinasebetle biz bu
boliimde 6nce huriic, ku’ud ve hicretin ne anlama geldigini ve tezimizde ne sekilde
kullandigimiz1 isleyecek ardindan da Haricilerle ilgili yazilmis herhangi bir metinde

karsimiza ¢ikabilecek oldugunu diislindiigiimiiz baz1 kavramlari agiklayacagiz.

I. KONUYLA ILGIiLi ANA KAVRAMLAR

I. I. HURUC

Huriic, harace kokiinden bir mastardir.” Cikmak, kaynaklanmak, ¢ignemek,
isyan etmek anlamlarina gelmektedir. Girmek fiilinin karsit1 olarak kullanilmaktadir.®
“Cikis yeri” anlamma gelen mahrec de aym kokten tiireyen bir kelimedir.®' Kelime

isim-fiil olarak ¢ikis, dogma, ayrilma, saldir1 anlamlarina gelmektedir.

Istilahta Auriic, “ald” harfi ceriyle beraber kullanildiginda, siyasi anlamda,

“isyan etmek” kavramina karsilik kullanilmistir. Yani siyasi iradeye silahla karsi

" EI-CEVHERI, Ebi Nasr ismail b. Hammad el-Farabi (400/1009): es-Sthah Tacii’l-Luga ve Sthahi’l-
‘Arabiyye, tah.: Ahmed Abdiilgafur Attar, 4. bas., Beyrut-1990, I, 309; iBNU’L-MANZUR, Ebii'l-Fazl
Muhammed b. Miikerrem Ensari (711/1311): Lisanii'l-Arab, Beyrut-trs. II, 249; EL-FIRUZABADI,
Ebu't-Tahir Mecdiiddin Muhammed b. Ya’kub (817/1415): el-Kamusii'l-Muhit, tah.: Miiessesetii'r-
Risale, Beyrut-1986, s. 237.

* CEVHERI: 1, 309; IBNU’L-MANZUR: II, 249; ET-TAHANEVI, Muhammed b. Ali el-Féruki:
Kessafu Istilahati’l-Funiin, Kahire-trs., II, 180; FIRUZABADI: s. 237.

81 CEVHERI: L, 309; IBNU’L-MANZUR: II, 249; TAHANEVI: 11, 180; FIRUZABADI: s. 238.
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9% ¢

gelmeyi ifade eder. Zaten “isyan edenler”, “ayrilanlar” anlaminda kullanilan Havaric

kelimesi de ayni kokten tiiremis ve bu mezhebe ad olmustur.®

Kur’an’da ise huriic kelimesi bes yerde gecmektedir.®’ Bunlardan ikisinde
yeniden dirilmek®, birinde kurtulmak®, ikisinde ise savasa ¢ikmak®® anlaminda

kullanilmistir.

Huric’la yakin anlamli olan bagy ve masiyet kavramlarint bu baglamda sz
konusu edebiliriz. Iki kelimenin de mesru siyasi otoriteye karsi ¢ikma anlamlari olsa
da masiyet kelimesinde daha ¢ok Allah’a ve O’nun Rasiilii’ne itaatsizlik 6n plandadir.
Bagy ise zaman zaman huriic kelimesinin miiteradifi olarak kullanilabilmektedir.
Mesru devlete karsi gayri mesru isyani ifade eden bagy kelimesi de Auriic gibi, belki
biraz daha fazla, olumsuz anlam i¢ermektedir. Isyan eden icin bagy kokiinden gelen

A n . .. . . 87
bagi kelimesinin kullanilmasi bunu gdsterir.

Tezimizin konusu olan Haricilik diisiince ve pratiginin aslinda temeli Auric
fikrine dayanir. Bu sebeple Haricilik okumalarinda Auriic kavrami 6nemli bir yer

tutmaktadir. Dolayisiyla biz de bu kavram tizerinde oncelikle durmak istiyoruz.

Huriic  kelimesini tezimizde, “siyasi iradeye karst gelmek” anlaminda
kullandik. Tiirk¢e’de baskaldirmak, isyan etmek gibi fiillerle karsilanan bu sozciik,
Hariciler’in en ayirt edici 6zelligini nitelemektedir. Mesru idareye kars1 gelmek, 6nce
o idareyi mesru gormemeyi gerekli kilmaktadir. Gayri mesruluk ise halifenin veya

imamin giinah isledigi ve kiifre diistiigi,™ bu sebeple, idareyi devam ettiremeyecegi,

2 TAHANEVI: II, 180; FIRUZABADI: s. 238; FIGLALI, Ethem Ruhi: “Hariciler”, DiA, istanbul-
1997, XVI, s. 169. Ayrica Harici ismi hakkinda bkz.: SEHRISTANI: I, 132; FIGLALI: “Hariciler”,
DIA, XVI, s. 169; WATT: Tesekkiil Devri, s. 18-23. Fazlurrahman da Harici adinmn itikadi sapiklikla
ilgisinin olmadigini, sadece isyancit ve ihtilalci anlamma geldigini sOylemektedir. Bkz.:
FAZLURRAHMAN: islam, s. 234.

8 ABDULBAKT, Muhammed Fuad: el-Mu'cemii'l-Miifehres li-Elfazi'l-Kur'ani'l-Kerim, Kahire-1996, s.
282.

¥ Kaf (50): 11, 42.
% Gafir (40): 11.
% Tevbe (9): 46, 83.

87 Bkz.: SAFAK, Ali: “Bagy”, DIA, Istanbul-1991, 1V, s. 451-2; TOPALOGLU, Bekir: “Masiyet”,
DIA, Istanbul-2003, XXVIIL s. 77.

8 EBU’L-ME’ALI: s. 49; FAHREDDIN ER-RAZI: s. 46; CURCANI: s. 629; CABELKI: 11, 235.
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idareden alinmasi gerektigi®® mantig1 kurgulanarak ortaya ¢ikar. Ciinkii ortada bir
giinah vardir. Imanla beraber giinahin olmasi miimkiin degildir. Ciinkii amel
imandandir.”® Bu giinah kisiyi kiifre sokmaktadir. Kiifretmekle zulmetmis olan zalim
imama isyan caizdir.”’ Giinahkarlarin hiikmettigi bir yonetimin gayri mesruluguna
inanan Hariciler, hem yonetileni hem de yoOneteni yargilayabilmek icin elle tutulur,
gozle goriiliir bir ahlaki delil aradilar ki, bu da imana getirdikleri, biraz Once
bahsettigimiz yorumdu.”® N. A. Mustafa ise Hariciler’in Auriic fikrini, aktif muhalefet

icinde isyanlarla ortaya koyduklarin sdylemektedir.”

Hariciler’e gore, halife zulmettiginde ve siinnete muhalefet ettiginde ona isyan
(huriic) vaciptir.”* Cogu zaman bununla da yetinilmemis, siradan bir giinah isleyen
halifeye de isyan edilmistir. Ehl-i Siinnet ise bu goriisii benimsememis, halife zuliim
islese bile ona isyan etmenin, ihtilal hareketine girismenin (huriic ale’s-sultan) caiz
olmadigimni ifade etmistir.”> Bu durumda Hariciler iki siktan birisini tercih edeceklerdi:
Miisliiman ise mecburen isyan edecekti; ya da yoneticiye itaat edip kafir olacakti.”®

Nitekim bircok Harici firka, isyan etmeyenleri (ka’ade durumunda kalanlar1) tekfir

% IBN SELLAM EL-IBADI: s. 116 vd.; IBNU’S-SERRAC: s. 4a; FIGLALI: “Hariciler”, DiA, X VI, s.
169.

% EN-NESEFI, Ebt Muti’ Mekhal b. Fazl (318/930): Kitibu’r-Red ‘ala’l-Bida’ ve’l-Ehva, nesreden:
BERNAND, Marie: “Le Kitap al-Radd ‘Ala’l-Bida’ D’abu Muti” Makhul al-Nasafi”, Annales
Islamologies, 16 (1980), s. 62.

' MAKDISI: 11, 182. Hariciler, kendi firkalar1 i¢inde bu nedenle birgok ayrilifa dustiiler. Kendi
idarecilerinden Necde b. Amir’i azletmeleri olay1 hakkinda bkz.: ES’ARI: I, 175-6; SEHRISTANTI: s.
143.

2 HODGSON: [, 215.
% MUSTAFA: s. 50; Ayrica aktif muhalefet i¢in bkz. a.ge.: s. 118.

% IBNU’L-MURTAZA, Ahmed b. Yahya Mehdi Lidinillah (840/1437): el-Miinye ve'l-Emel fi Serhi'l-
Milel ve'n-Nihal, tah.: Muhammed Cevad Meskir, Beyrut-1979, s. 104.

% ET-TAFTAZANI, Sa'deddin Mesud b. Omer b. Abdullah (792/1390) (Haz. ve Cev.: Siileyman
Uludag): Kelam ilmi ve islam Akaidi: Serhu'l-Akaid, 4. bas., Istanbul-1999, s. 333-5.

% AKYOL, Taha: Hariciler ve Hizbullah, 2. bas. istanbul-2000, s. 69.
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etmistir.”” Bazen de Acaride firkasinin bir kolu olan Halfiyye firkasinda oldugu gibi,

huriic cihatla es anlamli goriilmiis ve cihadi terk edenin kafir oldugu iddia edilmistir.”®

Harici firkalarimin Auriic konusundaki goriisleri farkli olmakla beraber, isyan
etmek Haricilerin en belirgin 6zelligiydi. Bu isyan siirekli ve olabildigince siddetlidir.
Hakem olay1 ile baslayan Harici isyanlar1 onlarin tarih sahnesinden silinmelerine
kadar devam etmistir.”” Isyanlar cok kanli olmustur. Haricilerin islam cografyasinin
cesitli bolgelerinde ¢ikarttiklar1 isyanlar arasinda organik bir bag bulmak ¢ogu zaman

100

miimkiin olmamaktadir. ™ Bunlar birbirinden bagimsiz hareketlerdir.

Insanlar, kendi idarecilerinden memnun olmadiklar1 zaman genellikle onlar
idareden nasil uzaklastiracaklarini tartigirlar. Bu husus sanki insanin fitratinda tabii bir
sekilde bulunmaktadir. Fakat isyanin, merkezi idareye yapilan bir baskaldir1 olmasi
miinasebetiyle hi¢ de hos karsilanmadigi ve bu fiilin kaynaklarda olumsuz kelimelerle

yansitildigi ifade edilir.'”" Hariciler ise bu kavramlara dini sebeplerle sarilmaktaydilar.

L II. KU‘UD

Ku‘ud, ka’ade kokinden bir mastardir.'? Oturmak, vazgeg¢mek, caresiz
duruma sokmak anlamlarina gelmektedir. “Esas, kural ve yontem” gibi anlamlar1 da

iceren ve ayni zamanda Tiirk¢elesmis olan ka’ide (cogulu: kava’id) de bu kokten

7 Ezarika i¢in bkz.. BAGDADI: Fark, s. 83; EN-NECCAR, ‘Amir: Fi Mezahibi’l-islamiyyin: el-
Havaric-el-ibaziyye-es-Si’a, Kahire-1995, s. 55; Necedat icin bkz.: IBN HAZM, Ebii Muhammed b.
Ali b. Ahmed b. Said ez-Zahiri (456/1064): Kitabu’l-Fasl fi'l-Milel ve'l-Ehva’ ve'n-Nihal, tah.: Dr.
Muhammed Ibrahim Nasir, Beyrut-1996, V, 53; NESVANU’L-HIMYERI: s. 170.

% IBNU’L-CEVZi, Ebii'l-Ferec Cemaleddin Abdurrahman b. Ali (597/1201): Telbisu Iblis, Kahire-trs.,
s. 19; IBNU’S-SERRAC: s. 4b.; NESEFI: s. 72.

% Huriic ornekleri igin bkz.: IBN RUZEYK, Hamid b. Muhammed: el-Fethiil-Miibin fi Sireti's-
Sadeti'l-Busaidiyyin, tah.: Abdiilmiin'im Amir, Maskat-1977, s. 16-21, 48-61. vd.

1% DEMIRCAN, Adnan: Hariciler’in Siyasi Faaliyetleri, istanbul-1996, s. 248-9. Demircan, “Ayni
firkaya mensup kimseler arasinda bir bagin mevcudiyetini tesbit edebiliyorsak da farkli goriislerde olan
firkalar i¢in ayni1 seyi sdyleyebilmemiz miimkiin degildir” demektedir. Bkz.: Ayni yer.

' MUSTAFA: s. 187 vd.
12 CEVHERT: 11, 525; iIBNU’L-MANZUR: 111, 357; FIRUZABADI: s. 397.
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tiiretilmistir.'” Ayrica bir fikih terimi olarak namazlarin ikinci ve son rekatinda belli
bir siire oturmay1 ifade eden ve kelimenin sozliikk anlamin1 da igeren ka’de de bu
kokten tiiretilmistir.'® Kelime isim-fiil olarak oturma, kacinma ve feragat anlamlarina

gelmektedir.

Istilahta ku %4d, ayaklanmaktan ve Oldiirmekten geri kalmak anlamindadir.
Harici diigiincesine inanan, ama isyan etmeyi dogru bulmayan Hariciler i¢in kullanilir.
Topluluk ismi olarak da, Haruriyye’den, kitale katilmayanlara isim olmustur.'®’
Ku td, huriic’un ziddidir ve isyan etmemeyi, en yalin ifadeyle, pasif kalmay1 ifade
eder. Ka’ade seklindeki kullanimi ise, fe’aletiin vezninde cem’i miikesserdir ve
“oturanlar” manasina gelmektedir. Haric1 oldugu halde firka mensuplarinin toplandigi
yere hicret etmeyen, ayrica Haricilerin kafir saydiklar1 kisi ve gruplarla yapilan
miicadelelerde mezhep mensuplarii fiilen desteklemeyip savaslardan geri kalanlar

icin kullamImaktadir.'®

Kur’an’da ise ku %d kelimesi dort yerde gecmektedir.'”” Bunlardan iigiinde
sozlik anlamma uygun olarak oturmak'®®, birisinde de savasa katilmamak'®’
anlaminda kullanilmustir.

Ku id fikri tim Harici firkalar1 tarafindan savunulmamistir. Bazi firkalar

tarafindan  sahiplenilmistir. Mesela Necadat''’, Hamziyye''', Sufriyye''?,

19 CEVHERI: 1, 525; IBNU’L-MANZUR: 111, 361; FIRUZABADI: s. 397.
1% Bkz.: SIFiL, Ebubekir: “Ka’de”, DIiA, istanbul-2001, XXIV, s. 55.

19 IBNU’L-MANZUR: 111, 357; FIRUZABADI: s. 397.

106 Bkz.: OZ, Mustafa: “Kaade”, DiA, istanbul-2001, XXIII, s. 589.

197 ABDULBAKI: s. 657.

1% Al-i imran (3): 191; Nisa (4): 103; Buruc (85): 6.

19 Tevbe (9): 83.

"% Miiberred’in Kamil’inde, “Savastan geri kalmak caizdir fakat cihat tercih edilmelidir” ifadesi yer
almaktadir. Bkz.: EL-MUBERRED, Ebu'l-Abbis Muhammed b. Yezid b. Abdiilekber el-Ezdi
(286/899): el-Kamil, tah.: Muhammed Ahmed Dali, Beyrut-1986, III, 1215-6; BAGDADI: Fark, s. 87;
SEHRISTANI: 1, 144; FIGLALI: ibadiye’nin Dogusu, s. 82; OZ: “Kaade”, DIiA, XXIII, s. 589.

1 BAGDADI: Fark, s. 98, 100.

"' MUBERRED: 111, 1221; SEHRISTANI: I, 159; CURCANTI: s. 630; CABELKI: II, 237; VIDA, G.
Levi Della: “Sufriyye”, IA., Istanbul-1966, X, s. 783; FIGLALI: Ibadiye’nin Dogusu, s. 82.
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Beyhesiyye’'nin  Avfiyye kolundan bir grup'”, Acéride''* ve Ibadiyye'” bu
firkalardandir. Daha o©nce giris boliimiinde belirttigimiz gibi Hariciler ikiye
ayrilmiglar, bunlardan aksiyonerlikten ziyade kelami tartismalariyla 6n planda olan ve
Ebu Bilal Mirdas b. Udeyye''“nin goriislerine bagh Basra Haricileri ku %id fikrini

7 leriki yillarda da ibadiyyenin temellerini bu Hariciler

savunmuslardir."’
olusturmuslardir.'™ Ku ‘5id fikri, goriinis itibariyle Harici mantigina terstir. Ciinkii
Harici denilince ilk akla gelen husus, ard1 arkasi kesilmeyen ve sonucu ¢ok kanli biten
isyanlardir. Fakat bu goriiniis bizi aldatmamahidir. Ku ‘ud fikri, Haricl firkalan

arasinda sayilar1 hi¢ de azimsanmayacak bir grup tarafindan savunulmustur.

Biz, ku‘id kavramim tezimizde iki farkli anlamda kullandik. Birincisi;
huriic’un ziddidir; yani huriic etmemeyi, bir bagka deyimle isyan etmemeyi ifade eder.
Ikincisi ise; hicret’in ziddidir; hicret etmemeyi ifade eder. Kaynaklarda bu iki anlama
da rastlanabilmektedir. Mustafa Oz de, Diyanet Islam Ansiklopedisi'nde yazdig1

ka’ade maddesinde bu iki anlami géz dniinde bulundurarak bir tanim yapmistir.' "

Ka’ade’nin durumu iki 6nemli Harici firkasinin olusmasina neden olmustur.
Bu firkalar; Ezarika ve Necadat’tir. Ezarika firkasinin kurucusu Nafi ile Necedat

firkasinin kurucusu Necde arasinda bu konuda uzun tartismalar yasanmlstlr.120 Nafi

"3 ES’ART: 1, 192; BAGDADI: Fark, s. 109; SEHRISTANI: I, 146; OZ: “Kaade”, DIA, XXIII, s. 589.

"4 Acaride’nin ku’iid hakkindaki goriisii, “Hicret farz degil fazilettir. Hicret etmeyerek oturduklar:
yerde kalanlar kebire islemedikleri siirece miimin statiisiinde olup hem kendilerinin hem de ailelerinin
can giivenligi saglanmalidir” seklinde 6zetlenebilir. Bkz.: SEHRISTANI: I, 148; NECCAR: 47; OZ:
“Kaade”, DIA, XXIIL s. 589.

"3 CABELKI: 11, 237; Ibadiyye’nin kuid hakkindaki goriisii, “Muhalif vatandaslarin can giivenligi
saglanmalidir; fakat idarecilerin bulundugu ordugahlar da zulum bdlgesi oldugu i¢in cihat agilmalidir.
Fakat ka’ade tekfir edilmez” seklinde 6zetlenebilir. Bkz.: BAGDADI: Fark, s. 106; SEHRISTANI: I,
157; NESVANU’L-HIMYERI: s. 173; CURCANT: 5. 630; OZ: “Kaade”, DIA, XXIII, s. 589.

"' ED-DERCINI, Ebii'l-Abbas Ahmed b. Sa’id b. Siileyman (616/1219): Tabakatiil-Mesdyih bi'l-
Magrib, tah.: Ibrdhim Tallay, Beyrut-trs., II, 214 vd.; ES-SEMMAHI, Ebu’l-Abbas Ahmed b. Ebi
Osman (928/1522): Kitabii’s-Siyer, tah.: Ahmed b. Setla es-Siyabi, Umman-1987, I, 61 vd.

"7 O kadar ki Miiberred, Mirdas’in ka’ade’nin basi oldugunu sdylemektedir. Bkz: MUBERRED: III,
1082-3. Wellhausen ise Mirdas’in diger Hariciler’in isyanlarina lanet ettigini bildirmektedir. Bkz.:
WELLHAUSEN: islamiyetin {lk Devrinde Dini-Siyasi Mubhalefet Partileri, s. 37. Hodgson da bu
fikirleri destekler mahiyette, Harici gorlislerine meyilli kimselerin Basra’da orgiitlenerek Harici
doktrinini Auriic eylemine girismeksizin propaganda ettiklerini sdyler. Bkz.: HODGSON: I, 208.

"8 FIGLALI: ibadiye’nin Dogusu, s. 83 vd.
19 Oz: “Kaade”, DIA, XXIIL, s. 589.
20 MUBERRED: 111, 1215-19.
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kendilerine katilmayan ka’ade’nin kafir oldugunu soylerken'?!, Necde onlarin kafir
olmadiklarmi sdylemistir. Nafi “ka’ade kafirdir” derken Tevbe suresinin 90. ayetini
delil olarak gostermistir. Necde ise buna karsilik ku’tid’un caiz oldugunu, fakat

cihadin efdal oldugunu sylemis ve Nisa suresinin 95. ayetini esas almustir.'*

Ka’ade fikri Hariciligin dogus devrinin bir iiriinii degildir. Ciinkd ilk
Haricilerin ayrilma sebepleri Hz. Ali’nin tahkimde yanildig fikrine dayanmaktaydi.'?
Goriiglerinde mutedillikten ¢ok asirilik 6n plandaydi. Kuid fikrinden ziyade huriic
fikri 6ne c¢ikmaktaydi. Ku’ud fikri ise Harici diisiincesini kabul etmekle beraber,
oldiirme eylemine katilmak istenmedigini ortaya koymaktadir. Bu ise ilimli olmaya
atilan bir adimdir."** Elie Abid de, ku%d fikrini ilk ortaya atan kisinin Sufriyye

125

Mezhebinin imamlarindan biri olan imran b. Hittan'*® oldugunu sdylemektedir.'*

L. III. HICRET

Hicret, he-ce-re kokiinden gelmektedir. Sozliikte terk etmek, ayrilmak, gog

etmek ve birakmak anlamlarma gelir. “Kisinin bir yerden baska bir yere gitmesi”'*’
anlamida da isim olarak kullamlmaktadir. insanlarin rizik pesinde bir mekandan

baska bir mekéna gitmeye gayret etmelerine de hicret denir.'*®

Istilahta hicret, ddru’l-harp’ten ddru’l-Islam’a gd¢ etmektir. Yani; halki ve

yonetimi Miisliiman olmayan bir yerden, halki ve yonetimi Miisliiman olan baska bir

2l MUBERRED: 111, 1213, 1215; ES’ARI: I, 169; BAGDADI: Fark, s. 83; SEHRISTANTI: 1, 140;
CURCANT: 5. 629.

122 EBU HATIM ER-RAZI: s. 285; SEHRISTANI: I, 144; Biz, ku id’la ilgili en genis tartismay1 Ebd
Hatim er-Rézi’de buluyoruz. Bkz.: Ayni yer.

12 MUBERRED: 111, 1079-80.

124 Y11diz, Haricileri radikal ve ilimh seklinde tasnif etmektedir. Bkz.: YILDIZ, Harun: Din Siyaset ve
Ideoloji, Samsun-1999, s. 124-5.

'2 fmran b. Hittan hakkinda bkz.: DERCINI: II, 226 vd.; SEMMAHI: I, 73.
126 SALEM, Elie Adib: Political Theory and Institutions of The Khawarij, Baltimure-1956, s. 29.
127 CEVHERI: 11, 851; IBNU’L-MANZUR: V, 251; FIRUZABADI: s. 637.

128 MUSTAFA, Ibrahim — EZ-ZEYYAT, Ahmed Hasan - ABDULKADIR, Hamid — EN-NECCAR,
Muhammed Ali: Mu’cemii’l-Vasit, istanbul-1996, s. 973.
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yere gd¢ etmektir. Hicret, Islam dininin yayilmasinda bir déniim noktas1 kabul edilen,
Hz. Peygamber’in peygamberlik vazifesini Mekke’de yiiriitemeyecegini diigiinerek
Medine’ye go¢ etmesine denmistir.'*’ Hariciler’in bazi firkalar1 da bu anlamu esas
alarak, kendi fikirlerinde olmayan muhaliflerinin bolgelerine ddru I-kiifi demisler'*°
ve kendi inanglarinda olan kisileri hicret etmeye davet etmislerdir. Hariciler bu
noktada Hz. Peygamber’in hicret gelenegini takip ettiklerini iddia ettiler."”' Ayrica
Hariciler i¢in hicret etmek, bedevi kabilelerinin sifati olan «’rabi kavramindan
uzaklasarak yerlesik, sehirli olmaya atilan ilk adim olmas1 yoniinden de énemlidir.'*?

Clinkii a rabi olmak Kur’an’da yerilmisken, sehirli olmak takdir gtirmiistiir.133

Kur’an’da ise bu kelime hicret sekliyle gegmemektedir.'** Ayni kokten gelen
kelimelerin gectigi yerlerin tliimiinde “gd¢ etmek, ayrilmak ve terk etmek” anlamlari

vardir.'*’

Kur’an’da, bir kisiden veya gruptan ayrilmak'*, kétii seyleri terk etmek'”’,
istilah anlamina uygun olarak, Allah ugrunda baska bir yere go¢ etmek'*® seklinde bu

kelimenin gectigi ayetler vardir. Yine “hicret eden kimse” anlaminda muhacir

12 Hz. Peygamber’in hicreti hakkinda bkz.: EL-MERCANI, Ebti Muhammed Afifiiddin b. Abdullah
(770/1368’den sonra): Behcetii’'n-Niifis ve’l-Esrar fi Tarihi Dari’l-Hicreti’n-Nebiyyi’l-Muhtar, tah.:
Muhammed Abdiilvehhab Fazl, Beyrut-2002, I-II.

130 Ezarika i¢in bkz.: EBU HATIM ER-RAZI: s. 284; BAGDADI: Fark, s. 84; ISFERAINI: s. 50;
MAKRIZI: 11, 354; NECCAR: s. 55.

BISALEM: s. 82.
132 WELLHAUSEN: Islamiyetin ilk Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet Partileri, s. 10.

> Bu konuda su ayetler hatirlanmalidir: “Bedevilerin kiifiir ve nifaklar1 her yonden, daha ileridir.
Allah'in, peygamberine indirdiginin simirlarini bilmemek, onlara daha layiktir. Allah bilendir,
hakimdir.” Tevbe (9): 97. “Bedeviler: ‘inandik’ dediler. De ki: Inanmadimiz ama Islam olduk deyin;
inang heniiz goniillerinize yerlesmedi. Eger Allah'a ve peygamberine itaat ederseniz, islediklerinizden
bir sey eksilmez. Dogrusu Allah, bagislar, merhamet eder." Hucurat (49): 14.

1% Bu kelime farkli sekilleriyle Kur’an’da 31 yerde gegmektedir. Bkz.: ABDULBAKI: s. 822.

15 Ornek olarak bkz.: “Haksizliga ugratildiktan sonra, Allah yolunda hicret eden kimseleri, and olsun
ki, diinyada giizel bir yerde yerlestiririz. Ahiret ecri ise daha biiyiiktiir, keske bilseler!” [Nahl (16): 41].
“Allah yolunda hicret edenlere, sonra dldiiriilen veya o6lenlere Allah, elbette onlara giizel bir rizik
verecektir. Rizik verenlerin en hayirlist yalniz Allah'tir.” [Hace (22): 58]. “Rableri dualarimni kabul etti:
Birbirinizden meydana gelen sizlerden, erkek olsun, kadin olsun, is yapanin isini bosa ¢ikarmam. Hicret
edenlerin, memleketlerinden c¢ikarilanlarin, yolumda ezaya ugratilanlarin, savasan ve oldiiriilenlerin
gilinahlarin1 elbette 6rtecegim. And olsun ki, Allah katindan bir nimet olarak, onlari i¢lerinden irmaklar
akan cennetlere koyacagim. Nimetin giizeli Allah katindadir.” [Al-i imrén (3): 195].

13 Nisa (4): 34; Meryem (19): 46; Miizzemmil (73): 10.
7 Miiddessir (74): 5.
138 Bakara (2): 218; Al-i imran (3): 195; Nisa (4): 89, 97; Tevbe (9): 20.
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(cogulu: muhacirat)"’, kelimesi geemektedir. Hicretten bahseden bazi ayetlerin ortak

bir 6zelligi de bu ayetlerin ayn1 zamanda cihattan da bahsediyor olmasidir.'*

Huriuc’la  hicret aym sey degildir. Hicret, huric’tan farkhidir. Harici
diisiincesine sahip olan Miisliimanlarin kendi aralarindaki baglarin kopmamasi i¢in
hicret etmeleri gerekir.141 Hicret sosyal anlamda bir ¢ikis oldugundan dolay: siyasi
iradeyle savagsmay1 ifade etmez. Bir yerden bir baska yere gitmeyi ifade eder. Haricl
itikadin1 koruyabilmek ve gerekli hazirliklar1 yaptiktan sonra isyan etmek i¢in hicret
etmek gereklidir. Nihayetinde i¢cinde bulunulan durumu kabul etmemeyi ifade eder.

Birgok Harici firka i¢in Miisliiman olmayanlarla (kendi goriislerinden

olmayanlarla) birlikte yasamak caiz degildir.'*

Bu sebeple ddru’s-sirk vatan
edinilemez.'* iste bu yiizden hicret edilmelidir. Ezérika firkasi, kendi goriislerinde
olanlarin hicret etmeleri gerektigini sdylemistir. Hicret etmeyenleri ise miisrik olarak
adlandirmustir.'* Acéride firkasi ise hicret etmenin farz degil fazilet oldugunu
diigiinmektedir.'"* Tahkim sonrasinda ilk Hariciler Abdullah b. Vehb er-Rasibi’den,

kendilerini halk: zalim olan bu yerden hicret ettirmelerini istemislerdir.'*®

Ka’ade kavrami, sadece huric etmeyenler i¢in kullanilmaz. Ayrica hicret
etmeyenler i¢in de kullanilir. Necedat firkasi, Ezarika firkasina karsi muhalefetini iste
bu noktada biraz daha sertlestirir ve “kendilerine hicret etmeyip yerlerinde kalanlari
(ka’ade) kiifirle suglayanlarn tekfir eder.”'*” Aciktir ki burada Necadat firkasinin

tekfir ettigi kisiler Ezarika’nin fikirlerini savunanlardir.

139 Nisa (4): 100; Tevbe (9): 100, 117; Nur (24): 22; Miimtehine (60): 10.
140 Bakara (2): 218; Enfal (8): 72, 74-5; Tevbe (9): 20; Nahl (16): 110.

141 CRONE, Patricia - ZIMMERMANN, Eritz W.: The Epistle of Salim b. Dhakwan, Oxford-2001, s.
196.

"2 Nesvanu’l-Himyeri: Hariciler’in, “Daru ’I-kiifiir’ de ikamet eden kafirdir” dediklerini kaydeder. Bkz.:
NESVANU’L-HIMYERI: s. 178; MAKRIZI: II, 354; Razi de, “imanm agiklayan hari¢” der. Bkz.:
EBU HATIM ER-RAZI: s. 284.

3 VERGELANI: ‘Adl ve’l-insaf, 11, 88.

14 BAGDADI: .Eark,A s. 83; ISFERAINI: s. 50; Ciircani, Ezarika’nin hicret etmeyenleri tekfir ettigini
sOyler. Bkz.: CURCANI: s. 629.

145 SEHRISTANT: 1, 148; NECCAR: s. 47.
146 BN KUTEYBE: imame, 1, 147-8.
47 BAGDADI: Fark, s. 87.
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Hicret, zorluktan kacis veya durgunluga ge¢is degildir. Bilakis giiclenip tekrar
gelmek icin gecici olarak uygun bir yere gitmektir. Hicret, zulmii diizeltme
araclarindan biridir.'*® Kisinin gii¢siiz olmasi ise, ayette isaret edildigi gibi bir mazeret
degildir."* Zulme kars: higbir sey yapmamak, teslim olmak Allah’mn hosnut olmadig
bir davramstir.”™® O halde i¢inde bulunulan zor durum degistirilemiyorsa hicret

edilmelidir.

II. KONUYLA ILGILi TALi KAVRAMLAR

II. I. EMIR Bi’L-MA’RUF NEHiY ANI’L-MUNKER

Emir bi’l-ma’ruf nehiy ani’l-miinker kavrami dort kelimeden olugmaktadir:

Emir, ma’ruf, nehiy ve miinker. Emir, e-me-ra kokiinden tliremis olup; istemek,

151

emretmek anlamlarina gelmektedir.” Ma'ruf, ‘a-ra-fe siilasi fiilinden tiiremistir.

152

Tanimak, bilmek ve ayirt etmek manalarinda kullanilmaktadir. " Istilahta ma ‘ruf,

“aklin ve dinin hos gordigii sey” diye tanimlanmustir.'>® Nehiy, men etme, yasaklama,

154 .. . .. .
% Miinker kelimesinin ash ise ne-ke-ra’dir.

terk etme gibi anlamlara gelmektedir.
Taninmayan, inkar edilen, reddedilen sey demektir."”> Kavram olarak emir bi’l-ma ruf
nehiy ani’l-miinker, Tirkce’ye “iyiligi emretmek/tavsiye etmek, kotiliikten de

sakindirmak” seklinde aktarilabilir.

148 ONKAL: “Hicret”, DIA, Istanbul-1998, XVIIL, s. 463.

14 «Kendilerine yazik edenlerin canlarini aldiklar1 zaman onlara "ne yaptimz bakalim?" deyince, "biz
yeryiiziinde zavalli kimselerdik" diyecekler. Melekler de: "Allah'im arz1 genis degil miydi? Hicret
etseydiniz ya!" cevabini verecekler. Onlarin varacaklari yer cehennemdir. Orasi ne kotii doniilecek
yerdir!” Nisa (4): 97.

Y MUSTAFA: s. 192-3

U CEVHERI: 11, 581; IBNU’L-MANZUR: 1V, 26-7; FIRUZABADI: s. 439.

132 CEVHERI: 1V, 1401-2; iBNU’L-MANZUR: IX, 236-7, 239-40; FIRUZABADI: s. 439.
133 CEVHERI: 1V, 1402; IBNU’L-MANZUR: IX, 236.

13 CEVHERI: VI, 2517; iIBNU’L-MANZUR: XV, 343-4; FIRUZABADI: s. 1728.

155 CEVHERI: 11, 836-7; IBNU’L-MANZUR: V, 232-4; FIRUZABADI: s. 627.
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Kur’an’da bu kavram emir bi’l-ma ’ruf nehiy ani’l-miinker olarak dokuz yerde
gecmektedir.'”® Tyi ve dogru diisiince olarak kabul edilen inang, en cok ma’ruf
kelimesi ile; Islam dinine yabanci, Miisliiman toplum tarafindan yadirganan ve yanlis

goriilen inang ise miinker kelimesi ile kargilanmaktadir.'’

Ma’ruf ve miinker zaman i¢inde degisik anlamlarda kullanilmistir. Cahiliye
déneminde, ma’ruf ve miinkerle kabile gelenekleri kastedilirken, Islamiyet geldiginde
dinin emrettigi ve yasakladigi seyler kastedilmistir. Kelam tartismalarinin yogunlastigi

. . . . .- . 158
donemlerde ise ma’ruf ve miinkerin tespitinde akil ve seriat esas alinmistir.

Miisliimanlar sadece kendi sahislari igin iyi isler goérmek ve fenaliktan
sakinmakla yiikiimli degildirler. Ayn1 zamanda bu tutumun her yerde hakim olmasini
saglamalidirlar. Emir bi’l-ma’ruf nehiy ani’l-miinker seklinde formiile edilen bu
kavramla Islam alimleri; iyiligin hakim kilinmas1 ve yaygmlastiriimasi, kotiiliigiin
onlenmesi ve bu sekilde faziletli bir toplumun olusturulmasimi kastetmislerdir. islam
alimleri de bu faaliyetin kitap, siinnet ve icmaya dayanarak farz oldugunu
soylemislerdir.””® Bu temel diisiince genel olarak islamidir. Ancak Wellhausen’n
dedigi gibi, bunun hi¢ kimsenin gézyasina bakmadan zamanli-zamansiz uygulanmasi

ise Haricilerin alamet-i farikasidir.'®

Cihat da emir bi’l-ma’ruf nehiy ani’l-miinker yerine kullanilan bir kavram
olmakla birlikte'®', bu terim daha ¢ok gayri miislimlere kars: yiiriitiilen bir faaliyet,
Islam’1 yayma, Miisliimanlar1 dis tehditlerden koruma, gerektiginde silaha basvurma
yerine kullamilmistir. Emir bi’l-ma’ruf nehiy ani’l-miinker ise Miisliimanlarin kendi
aralarinda birbirlerini uyarmalari, Kur’an ve siinneti tavsiye etmeleri anlaminda

kullanilmustir.'®* Hariciler icin ise cihat, Fazlurrahman’in ifadesiyle, bir iman esasi

136 Al-i imran (3): 104, 110, 114; Araf (7): 157; Tevbe (9): 67, 71, 112; Hac (22): 41; Lokman (31): 17.
37 CAGRICI, Mustafa: “Emir bi’l-Ma’ruf Nehiy ani’l-Miinker”, DIiA, Istanbul-1995, XI, s. 138.

138 CAGRICI: “Emir bi’l-Ma’ruf Nehiy ani’l-Miinker”, DIA, XI, s. 138.

139 CAGRICI: “Emir bi’l-Ma’ruf Nehiy ani’l-Miinker”, DIA, XI, s. 139.

1 WELLHAUSEN: islamiyetin ilk Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet Partileri, s. 18.

161 IHBN TEYMIYYE, Istikame (baski tarihi ve yeri yok; miiessetii Kiibra), II, 208-9'den naklen
CAGRICI: “Emir bi’l-Ma’ruf Nehiy ani’l-Miinker”, DIA, XI, s. 139.

162 Cagrict: “Emir bi’l-Ma’ruf Nehiy ani’l-Miinker”, DIA, X1, s. 139.
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olarak kendi taskinliklarini mevcut idareye ve genel olarak Islam toplumuna

yoneltmektir.'®

Iyiligi emretmek, kotiiliikten de nehy etmek, aym anda yapilmasi gereken
gorevlerdendir. Halbuki Hariciler i¢in kotiililkkten nehy etmek, iyiligi emretmenin
6niine gegmekteydi. Buna uymayanlara ise sert tepki gosteriyorlardi.'® Oysa birgok
ayette bu iki kavram birlikte kullamlmustir.'® Belki de Hariciler Hz. Peygamber’in
“Kim bir kotiiliik goriirse onu eliyle, buna giicii yetmezse diliyle 6nlesin, buna da
giicii yetmezse kalbiye 6fke duysun; bu ise imanin en zayif derecesidir”'® hadisine

dayanarak once kotiiliigii onlemeye ¢aligtilar.

Islam tarihinde emir bi’l-ma ruf nehiy ani’l-miinker ilkesi ¢ok dnemli bir yere
sahiptir. Mezhepler bu ilkenin hikkmii hakkinda ihtilaf etmislerdir.'®’ Haricilerin
cogunluguna gore, miinkeri def etmek miimkiin olmadiginda kili¢ yoluyla emir bi’l-
ma ruf nehiy ani’l-miinker ilkesini yerine getirmek vaciptir.'®® Mu’tezile bu ilkeyi bes
6nemli prensibi (usul-ii hamse) igine almistir.'® Ehl-i Stinnet ise bu kavramu, iki
asamal1 ahlaki bir ilke olarak gormistiir. Bu asamalarin ilki, “davraniglarla 6rnek
olmak™ ikinci asama ise “iyiligi ve kotiiliigii sozli olarak anlatmaktir”. Ayrica bu
ilkeye dayanarak hisbe teskilati kurulmus ve bu teskilatin denetimi devlet tarafindan

saglanmistir.'”°

Bazen de siyasiler yaptiklart isleri mesru gostermek i¢in bu ilkeye dayanma

zorunlulugu hissetmislerdir. Muaviye, Hz. Ali’ye muhalefet ederken bu ilke adina

163 FAZLURRAHMAN: islam, s. 120, 236.

16 MUBERRED: 111, 1204-5; BAGDADI: Fark, s. 83 WELLHAUSEN: islamiyetin ilk Devrinde Dini-
Siyasi Muhalefet Partileri, s. 44; LAOUST: s. 53.

195 Al-i imran (3): 104, 110; A’raf (7): 157.

16 MUSLIM B. HACCAC, Ebu’l-Hiiseyin el-Kureysi: el-Cami’u’s-Sahih, tah.: M. F. Abdiilbaki,
Kahire-1955, “Iman”, 78; EBU DAVUD, Siileyman b. Es’as es-Sicistani: es-Siinen, Humus-1969,
“Salat”, 232.

" Bu mezheplerin goriisleri igin bkz.: Cagrict: “Emir bi’l-Ma’ruf Nehiy ani’l-Miinker”, DIA, XI, s.
139.

% BN HAZM: V, 20; MU’AMMER, Ali Yahya (1980): el-ibadiyye Dirdse Murekkeze fi Usalihim ve
Tarthihim, 2. bas. Kahire-1987, s. 77.

1 ABDULCEBBAR, el-Kadi: Serhu Usili’l-Hamse, Beyrut-1954, s. 142-3; Cagrict: “Emir bi’l-
Ma’ruf Nehiy ani’l-Miinker”, DIA, X1, s. 140.

7" Hisbe teskilariyla ilgili olarak bkz.: KAVAKCI, Yusuf Ziya: Hisbe Teskilati, Ankara-1975;
KALLEK, Cengiz: “Hisbe”, DIA, Istanbul-1998, XVIII, s. 133-43.
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hareket ettigini soyleyerek'’' onu tahkime davet ettigi mektubunda soyle demisti:
“Toplumun 1slah1 digsinda gelmis gegmis higbir sey beni sevindirmez. Ben bu isi hakki
ayakta tutmak ve emir bi’l-ma’ruf nehiy ani’l-miinker gorevini yerine getirmek i¢in
yaptyorum.””? Yine hatirlanacagi iizere, tahkim sonrasinda Hz. Ali tarafindan
istekleri yerine getirilmeyen Hariciler Har(ira’ya ¢ekilmislerdi. Kendilerine Seb’es b.
Rib’i et-Temimi’yi askeri komutan'””, Abdullah b. Kevva el-Yeskuri’yi de namaz
kildirmak {izere imam se¢mislerdi. Burada diinya islerinin sura ile yiirliyecegini, biatin

yalniz Allah’a verilecegini ve iyiligin emredilip kétiiliikten sakindirilacagini (emir

bi’l-maruf nehiy ani’l-miinker) ilan etmislerdi. '™

Hz. Ali’nin Héricilerle konusmasi i¢in'” gonderdigi Abdullah b. Abbas'’®,
onlarla yaptig1 uzun tartismalar neticesinde alt1 bin kisiyi geri kazanmay1 bagsarmusti.
Geride kalanlar, Abdullah b. Vehb er-Rasibi’nin'’’ evinde toplanmislardi. Bu toplanti
neticesinde Abdullah, Hariciler’in lideri secilmisti.'”® Toplantiya katilmayan
Hariciler’in de destegini saglamak isteyen Abdullah onlara yazdigi mektupta,
“Tahkimi kabul etmeyenlerle emir bi’l-ma’ruf nehiy ani’l-miinker geregi miicadele
etmemiz gerekir” demisti.'” Harici liderlerinden olan Zeyd b. Huseyn ed-Dai'* de,
“Allah ahdimizi emir bi’l-ma’ruf nehiy ani’l-miinker yapmak, hak sozii sdylemek ve
Allah yolunda cihat etmek iizere kabul etti... Tahkim kararin1 verenlere karsi cihat
etmek Miisliimanlar iizerine farzdir. Allah’a yemin olsun ki miinkeri degistirmek ve

bu kat1 kalplilerle savagsmakta hi¢ yardimci bulamasam da Allah’a kavusuncaya kadar

"TIBN EBI’L-HADID, Abdiilhamid Hibetullah b. Muhammed (655/1257): Serhu Nehci’l-Belaga, tah.:
M. Ebu’l-Fazl ibrahim, Beyrut-1965, 11, 226.

"2 MINKARTI: s. 497-8.

' BAGDADI: Fark, s. 75-6.

174 Oz, Mustafa: “Muhakkime-i Ula”, DIA, Istanbul-2005, XXX, s. 398.
!> MUBERRED: 111, 1079-80.

' ibn Abbas’in Nafi b. Ezrak’la yaptigi diyalog ibadi Miiellif Rebi’ b. Habib tarafindan da
nakledilmektedir. Bkz.: REBI’ B. HABIB: s. 316-7.

77 DERCINI: 11, 201-2. FIGLALIL Ethem Ruhi: “Abdullah b. Vehb er- Rasibi”, DIA, Istanbul-1988, 1,
s. 141.

178 MUBERRED: 111, 1077-8; SEMMAHI: I, 50; FIGLALI: “Abdullah b. Vehb er-Rasibi”, DIA, 1, s.
141.

1 DINEVERI: s. 204; FIGLALI: “Abdullah b. Vehb er-Rasibi”, DIA, 1, s. 141.
18 SEMMAHI: I, 51. Semmahi’de bu kisinin ismi “Zeyd b. Hisn” olarak gegmektedir.
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onlarla savagirrm” demekteydi.'*! Aym dogrultuda olmak iizere ibadiler’in de, emir

bi’l-ma ruf nehiy ani’l-miinker’i slam’m esaslarindan saydiklar1 bilinmektedir.'®*

Aslinda emir bi’l-ma’ruf nehiy ani’l-miinker ilkesi esnek bir yapiya sahiptir.
Hariciler diger konularda oldugu gibi burada da bu esnek yapiy1 bozdular. Bu ilkenin
geregini davraniglarina 6yle aktardilar ki, emir bi’l-ma ’ruf nehiy ani’l-miinker’in asil
anlami hi¢bir zaman ger¢eklesmedi. Bu ilke Haricilerin elinde 1slah gorevi yerine

ifsad araci oldu.'®?

I1. II. MiHNE

Kelimenin asli me-ha-ne’dir. Isim olarak sozlitkte zorluk, sikintt ve bela ile
sinama anlamlarina gelmektedir.'® Cogulu, mihan’dir. Istilahta ise denemek veya bir
kisinin Haric1 esaslar1 hakkinda ne diislindiigiinii tespit etmek amaciyla sorgulamak
anlaminda kullanilmaktadir.

5 6

Bu kokten tiireyen kelimeler; imtehane'® ve femtehiniihiinne'™® seklinde
olmak tizere Kur’an’da iki yerde gegmektedir. Ayrica Kur’an’da ayni1 kokten tiireyen

miimtehine isimli bir sure de bulunmaktadir.'®’

Mihne, Harici inanisin 6nemli bir esasini olusturur. Eger Harici inanisin birinci

esast tekfir etmekse; ikinci esasi da inang sahibi oldugunu iddia eden herkesi imtihana

(mihne) tabi tutmaktir. Bu imtihanlarsa gercekten sert bir sekilde olmaktayd:.'®®

81 {BN KUTEYBE: iméame, I, 161-2.
182 KUTLUAY: “Ibadilere Ait Bazi Metinler”, s. 147-8.

'8 AKINCI, Ferman: ilk islam Firkalarindan Héricilerde Iyiligi Emir ve Kétiiliikten Sakindirma
Prensibi, (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi), Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul-
2004, s. 51.

184 CEVHERI: VI, 2201; iIBNU’L-MANZUR: XIII, 401; FIRUZABADI: s. 1592.
185 Rad (49): 13.

'8 Miimtehine (60): 10.

187 Bkz.: Kur’an-1 Kerim, 60. sure.

188 WELLHAUSEN: Islamivetin ilk Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet Partileri, s. 44.
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Es’ari, mihne’yi ilk baslatan kisinin Nafi b. Ezrak oldugunu sdylemektedir.'®’
Bagdadi ise bu kisinin Abdu Rabbihi’l-Kebir, Abdu Rabbihi’s-Sagir veya Abdullah b.

el-Vadin olabilecegine dair rivayetleri zikretmektedir.'”’

Ezarika, kendi gruplarina katilmak isteyen miisliimanlarin inanglarin1 kontrol
etmek, samimiyetlerini test etmek i¢in enteresan bir yontem uygulardi. Bu kisilerin
ontine daha dnceden esir aldiklar birisini getiren Ezarikalilar, o kisiden bu miisliiman
esiri O0ldiirmesini isterlerdi. Bazen 6ldiiriilmek i¢in kiigiik bir ¢ocugu dahi getirdikleri

191
olurdu.

Eger Ezarika’ya katilmak isteyen kisi bu emre uyarsa, yeni grubuna daha
siki1 sarilacaktir; c¢ilinkii Oldiirdiigli adam, bir de kendi kabilesinden birisiyse,
kabilesiyle mevcut baglarin1 bdylece koparmis ve Ezarika’nin korumasina muhtag
duruma gelmis olacaktir.'”? Hiiseyniye firkast da ddru’l-harb’de bulunanlari ancak
imtihana (mihne) tabi tuttuktan sonra durumlari begenilirse, onlar1 kabul

etmektedir.'”?

Mihne olaylariyla ilgili en dramatik hadise sahabeden Abdullah b. Habbab b.
Eret’in basina gelenlerdir. Simdi biz, mihne’ye ilging bir 6rnek olmasi hasebiyle bu

ac1 hadiseyi ilk kaynaklara dayanarak aktarmak istiyoruz.'*

Hariciler, Hz. Ali’nin Siffin’den Kufe’ye doniislinii miiteakip, Har(ira’ya
¢ekildiler (bunun igin ilk Haricilere Haruriyye denmektedir).'” O sirada sayilari on iki
bin kadardi. O zaman baskanlar1 Abdullah b. Kevva ve Seb’es b. Rib’i’ydi."”® Hz. Ali

onlarla gériismek iizere yanlarina geldi. Hz. Ali delillerini &ylesine agikladi ki, Ibnu’l-

18 ES’ARI: 1, 169.

1% BAGDADI: Fark, s. 83 vd. Ayn1 isimleri isferaini de vermektedir. Bkz.: ISFERAINT: s. 50.
P ISFERAINT: s. 50.

92 WATT: Tesekkiil Devri, s. 27.

3 ES’ARI: 1, 198.

' Bu hadisenin anlatimi ikinci el kaynaklarin birgogunda rahathikla bulunabilir. Mesela;
WELLHAUSEN: [slamiyetin ilk Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet Partileri s. 24-5; DEMIRCAN: Siyasi
Faaliyetleri s. 105 vd.; AKYOL: Haricilik ve Sia, s. 11 vd.; AKINCI: s. 63-4. Fakat dikkati ¢eken bir
nokta var ki o da sudur: Ferman Akinci’nin bu hadiseyi Héricilerin, emri bi’l-ma ’ruf ve 'n-nehyi ani’l-
miinker ilkesini kendileri gibi diigiinmeyenlerle cihat etmek seklinde anlamalarma bir 6rnek olarak
anlatmasidir. Halbuki bahsi gecen hadisenin ne emri bi’l-ma ruf ve 'n-nehyi ani’l-miinker’le ilgisi vardir
ne de cihat’la.

195 MUBERRED: 111, 1099-101.
19 BAGDADI: Fark, s. 75-6.




29

Kevva on ath ile birlikte ona si8indi. Geri kalanlar Nehrevan’a gittiler. Kendilerine
Abdullah b. Vehb er-Rasibi'**yi ve Zu’s-Sudeyye olarak bilinen Hurkds b. Zuheyr el-
Beceli’yi'”® baskan sectiler. Nehrevan’a dogru giderlerken yolda, yaminda hamile

karis1 da olan bir adama rastladilar. Hemen etrafini ¢evirdiler.
Hariciler: “Sen kimsin?”’ dediler.
O: “Abdullah b. Habbab b. Eret’im” dedi.

Hariciler: “Bize babanin, Allah’in Rasulii’'nden, senin de babandan isittigin

bir hadis soyle” dediler.

Abdullah: “Babamin sdyle dedigini isittim. Allah’in Rasulii buyurdu ki: Bir

fitne kopacaktir. Bu sirada oturan ayakta durandan, ayakta duran yiiriiyenden, yliriiyen

kosandan daha iyidir. Oldiiriilme imkanma sahip olan kimse sakin katil olmasin.”"

Hariciler: “Biz de bunun icin sana sorduk. Peki, Ebu Bekir ve Omer hakkinda

ne diisilinliyorsun?”’
Abdullah: “Iyilik ve giizellik diisiiniiyorum.”
Hariciler: “Hz. Osman’in 6ncesi ve sonrast hakkinda ne dersin?”
Abdullah: “Once de sonra da hakliyd:.”
Hariciler: “Ali b. Ebi Talib hakkinda ne diisiiniiyorsun?”’

Abdullah: “O, Allah’1 sizden daha iyi bilir. Dindeki takvasi ve basireti sizden
daha iyidir.”
Hariciler: “Sen kotii arzularina uyuyorsun. Kisileri yaptiklariyla degil,

isimleriyle degerlendiriyorsun. Allah’a yemin olsun ki seni hi¢ goriilmedik bir sekilde

oldiirecegiz.”

7 MUBERRED: 111, 1077-8. Rasibi hakkinda bkz.: FIGLALI: “Abdullah b. Vehb er-Rasibi”, DIA, I,
s. 141.

% Hurkdis b. Zuheyr el-Beceli hakkinda bkz.: DERCINI: II, 202 vd.; OZ, Mustafa: “Hurkis b.
Zuheyr”, DiA, XVIII, istanbul-1998, s. 390-1

19 ibn Kuteybe'nin mdme’sinde, “Babam, Rasuliillah’m, ‘Yakinda bir fitne kopacaktir. O fitnede
insanin bedeni 61diigii gibi kalbi de dlecektir. Insan o fitnede Miisliiman olarak geceleyecek, sabah kafir
olarak ¢ikacak’ dedigini bana sdylemisti” ifadeleri yer almaktadir. Bkz.: IBN KUTEYBE: imame, I,
167-8.
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Daha sonra Abdullah ve hamile karisini kollarmi arkalarina baglayarak bir
hurmaliga gotiirdiiler. Abdullah: “Ben oldiiriilecek bir davranista bulunmadim”
dediyse de dinlemediler. Hariciler: “Inandigin Kur’an o&ldiiriilmeni emrediyor”

dediler.

Haricilerden kendisine Mesma denen bir adam, kiliciyla onun iistiine atildi ve
onu 6ldiirdii. Kani nehir suyunun iistiinde dagilarak, nehrin karsi kiyisina akti. Ayni
yerde hamile karismi ve onlarla beraber bulunan dért kadimi 6ldiirdiiler.*” Sonra
Nehrevan’da ordugadhlarim1 kurdular. Onlarla ilgili haberler Hz. Ali’ye ulasti. Bunun
iizerine o, aralarinda Adiyy b. Hatem et-Tai’nin bulundugu dort kisilik bir taraftar ile
onlarin {izerine yiiriidi. Ali onlara yaklasinca haber gondererek Abdullah b.
Habbab’in katillerini teslim etmelerini istedi. Ona su cevabi gonderdiler: “Onu, biz
hepimiz, oldiirdiik. Sana karsi da zafere ulagsaydik seni de oldiiriirdiik.” Bunun
tizerine Ali ordusu ile iizerlerine gitti. Hariciler de ona kars1 kitle halinde topluca

ciktilar. Aralarinda Nehravan savast gerceklesti.”!

Aktardigimiz hadisede de goriildiigli iizere; sahabeden Abdullah, Siffin
savasinin (38/658) hemen ardindan bir yere giderken durdurulmus, 6nce Hariciler i¢in
Oonem arz eden bazi sorularla imtihana (mihne) tabi tutulmustur. Sonra da Abdullah’in
sahip oldugu fikirler begenilmemis ve Haricilere gore imtihani (mihne) kaybetmistir.
Imtiham1 kaybedenin ise dliimii hak ettigi muhakkakti. Abdullah en aci bir sekilde

Oldiirilmiistiir.

Simdi de bir baska mihne hadisesine yer vermek istiyoruz. Bu seferki
mihne’nin olus tarihi biraz daha ge¢ donemlere aittir. Bu rivayete gére Mu’tezile alimi
Vasil b. Ata (131/748) arkadaslariyla beraber giderken Haricilerden bir grubun
geldigini goriir. Vasil’in arkadaslar korkarlar. Vasil: “Siz onlar1 bana birakin; bir ¢are

bulup kurtuluruz” der. Daha sonra Héricilerle arasinda su konusma geger:

Haricller: “Siz kimsiniz?”

2% Bazi rivayetlerde Abdullah’in karisiin koyde bulundugu ve burada oldirildigi yazilidir.
BAGDADI: Fark, s. 77.

2! IBN SA’D, Ebu Abdillah Muhammed (230/844): Tabakatii’l-Kiibra, Beyrut-1985, V, 189-90, 245
vd.; IBN KUTEYBE: Imame, 1, 167-8; piNEVERi: s. 207; MUBERRED: 111, 1105; BAGDADI: Fark,
s. 75-8; ISFERAINTI: s. 46-7; SEMMAHI: I, 50.
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Vasil b. Ata: “Biz Allahin kelamimi bilmek ve ilahi kurallarimi 6grenmek

isteyen miisrikleriz.”
Hariciler: “lyi, bu niyetinizi kabul ettik.”
Vasil b. Ata: “O zaman bize Allah’in emir ve yasaklarini anlatin.”
Bunun iizerine Hariciler onlara kendi anlayislarma dayali 1slam’1 anlatirlar.
Vasil b. Ata: “Ben ve arkadaslarim soylediklerinizi kabul ettik.”

Hariciler: “Siz de bizimle beraber gelin; ¢iinkii siz de bizim

arkadaslarimizsiniz.”

Vasil b. Ata: “Buna hakkimiz yok. Ciinkii Yiice Allah: Eger miisriklerden biri
sana siginacak olursa, Allah’in soziinii dinleyinceye kadar onu koru. Sonra da onu

2

giivenilir bir yere ulastir’™, demektedir. Siz bizi giivenilir bir yere gotiirmek

zorundasiniz.”
Vasil’1 hakli bulan Hariciler onlar1 gidecekleri yere kadar gétﬁrdﬁler.203

Gorildugu tizere Vasil, Haricilerle kurnazca bir diyalog kurarak imtihani

(mihne) atlatmistir. Boylece hem kendini hem de arkadaslarinin hayatini kurtarmistir.

IL IIL. iSTI’RAZ

204

Kelimenin ash ‘a-ra-da fiilidir.”™ Istif’al kalibma sokuldugunda isti’rdz

kelimesi elde edilir. Sozlikk anlami; teftis, yoklama ve sinamadir.”® Istilahta ise

K 5206

“sorgusuz sualsiz kilictan gegirme , “karsilagilan herkesi ve Harici olmayan

292 Tevbe (9): 6.

2% MUBERRED: III, 1078-9; CAGATAY, Neset - CUBUKCU, ibrahim Agah: islam Mezhepleri
Tarihi, Ankara-1985, s. 25-6.

204 CEVHERI: 111, 1082; iBNU’L-MANZUR: VII, 165-6; FIRUZABADI: s. 832.

23 CEVHERT: III, 1091; IBNU’L-MANZUR: VII, 170. Cevheri bu kelimenin Hariciler’in 8ldiirme
eylemlerini anlatmak i¢in kullanildigini belirtir. Bkz.: Ayni yer.

26 IBNU’L-MANZUR: VII, 170 vd.; FIRUZABADI: s. 835.
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k”207

Miisliimanlar1 6ldiirme veya “bir kimseden duygu ve diislincelerini ortaya

koymasimi istemek™® anlaminda kullamlmaktadir. Kur’an’da isti’rdz kelimesi

gecmemektedir.

Isti 'raz kelimesinin, aslinda biraz énce de belirttigimiz gibi “sorguya cekme,
sorup sorusturma” anlamlar1 olsa da, uygulamada inan¢ bakimindan Hariciler’e
diisman olanlari, “haksiz yere 6ldiirme” durumu 6n plana ¢ikmistir.”®” Dini amagli bir
oldiirme fiilini ifade etmektedir. Bu da sadece diismanlarim1 degil, aym1 zamanda,

onlarin karilarim1  ve buluga ermemis olsalar bile c¢ocuklarimi oOldiirmeyi

210

icermekteydi.” - Elia Abid Salem, Hariciler’in isti rdz’1 kabul eden firkalarinin bu isi

yaparken insanlara zarar vermede hicbir smir tanimadiklarim ifade etmektedir.*'’

Baska bir ifadeyle isti'raz; Harici diisiincesine muhalif olanlarin kim olduklarina

bakilmaksizin 6ldiiriilmeleri seklinde de tanimlanabilir.?'

Nafi b. Ezrak’a gore, Basra Haricileri’nin eski bir uygulamasi olan isti rdz
vacipti.’"? Ezérika diisiincesini kabul etmeyenler yasal korumayi reddettikleri igin,

sldiiriilmeyi de hak ediyorlardi.?'* Tbn Ezrak’a isti rdz’1 uygulamay1 bir kadinin veya

Beni Hasim kabilesine mensup bir kdlenin tavsiye ettigi rivayet edilmektedir.?'’

Ezérika mensuplari, Katari b. Fiicae 6rneginde oldugu gibi imamlarin1 denetlerler ve

imamlarmin  isti’7dz’1  uygulamadigim  gordiiklerinde ona isyan ederlerdi.*'®

Beyhesiyye de ddru’I-kiifi’ de ikamet eden muhaliflerine isti rdz’1 caiz gormekteydi.>"”

27 WELLHAUSEN: Islamiyetin ilk Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet Partileri, s. 38.
208 (97, Mustafa: “Isti’raz”, DIiA, istanbul-2001, XXII, s. 374.

29 WATT: Tesekkiil Devri, s. 27.
210 AOUST: 5. 61.

2 SALEM: s. 90.

212 CELI: s. 33, 2. dipnot.

213 MUBERRED: 111, 1215, 1220; WELLHAUSEN: islamiyetin ilk Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet
Partileri, s. 44.

214 CRONE - ZIMMERMANN: 203-4.

15 EL-BELAZURI, Ebii'l-Abbas Ahmed b. Yahya b. Cabir (279/892): Ensabii'l-Esraf, tah.: Riyaz
Zirikli - Siiheyl Zekkar, Beyrut-1996, VII, 2870 (146); MUBERRED: 111, 1213: EL-VERGELANI, Eba
Y&’kub Yusuf b. Ibrahim (570/1174): Kitabu’d-Delil ve’l-Burhan, Misir-1306, I, 15’den naklen
FIGLALI: Ibadiye’nin Dogusu, s. 76.

216 WELLHAUSEN: Islamiyetin ilk Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet Partileri, s. 63-4.
2" MUBERRED: 111, 1221: EBU HATIM ER-RAZ{: s. 284: SALEM: s. 90.
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ibadiyye ise isti rdz’1 kabul etmemekteydi.’'® ibadiyye’nin bir kolu olan Niikkariyye
ise isti ’rdz uygulamay1 kabul ederek ibadi inamgindan ayrilmis oldu.>" Necedat ve alt
kollarinin isti 'rdz konusundaki goriisii, bu doktrini reddetmek ve isti 'rdz’1 uygulayan

220 Hatta bu konuda Necedat,

diger Hariciler’den uzaklagmak (teberra) seklindedir.
Ezérika’nin lideri Nafi b. Ezrak’a bir mektup yazmis ve onun isti 'rdz’1 uygulamasini
elestirmis, bu isin zayiflara, kimsesizlere ve c¢ocuklara rastgele tatbik edilmesinin
yanlis oldugunu ifade etmistir.”*' Fakat onlarin isti’7dz’1 uygulamama yoniindeki

gorlisleri genel Haricilik i¢inde azinlikta kalmugtir.”*

Harici savas hukukunun siirekli kullanilan bir formiilii haline gelen® isti rdz’1
biiyiik bir i¢ rahatligryla uygulayanlar da vardir. Hamziyye firkasinin lideri Hamza b.
Edrek bunlardandir. O, Herat’a gittiginde, Herat halki Hamza’nin sehre girmesine
engel olur. Bunun {izerine Hamza da sehrin disindaki halki sorgusuz sualsiz kiligtan

2% Hamza daha sonra Sicistan’da bir kasaba olan Zerenc’e gider.

gecirir (ista ‘rada).
Fakat burada da ayni durumla karsilagir. Halk onu sehre almaz. O da yine sehrin
disinda buldugu halki sorgusuz sualsiz kilictan gegirir (ista ‘rada).**> Ebu Vadi er-
Rasibi*® de isti'rdz’1 en sert sekliyle uygulayanlardandi. O demircinin birinden bir
kili¢ satin almis, o kilicla Hariciler hakkinda kétii sozler sarf ettigi icin ilk once
demirciyi Oldiirmiistiir. Sonra da Rasibi’yi elinde kiligla gdrenler saga sola kagmis, o
da kacanlardan yakaladiklarmi rast gele oldiirmiistir™’ Ayrica Semmahi bize,

Abdullah b. Habbab b. Eret’in katilleri arasinda bulunan ve yaptig1 kitallerden dolay1

218 ES*ARI: I, 185; FIGLALI: ibadiye’nin Dogusu, s. 120; FIGLALI, Ethem Ruhi: “ibaziyye”, DIA,
Istanbul-1999, XIX, s. 259: OZ: “Isti’raz”, DIA, XXIIL, s. 374.

219 FIGLALL: “ibaziyye”, DIiA, XIX, s. 260.
0 SALEM: s. 90.

2! SALEM: s. 90.

2 SALEM: s. 90.

*3 SALEM: s. 90.

** BAGDADI: Fark, s. 99.

22 BAGDADI: Fark, s. 99.

226 MUBERRED: III, 1204.

27 MUBERRED: III, 1204-5; WELLHAUSEN: Islamiyetin ilk Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet
Partileri, s. 43.
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kendi cemaati tarafindan azarlanan Mis’ar b. Fedeki’nin, cemaatinden kacarken Oniine
gelen insanlara isti rdz uyguladigmni bildirmektedir.”*®

Ezarika isti’raz’1 sadece, kendilerinden olmayan Miisliimanlara uygulardi.

Yahudiler, Hiristiyanlar ve Mecusiler’i bundan muaf tutardi.”*’

Emevi kuvvetleri Ezarika’y1r Basra’dan sokiip cikarinca, Ezarika’'nin isti’raz
uygulamasini tasvip etmeyen kesimler genellikle bu sehirde kalmislardir. Ayrica
onlar, itikddi konularda Harici ana govdesinden ayrilan, ya da kendilerine katilmay1

230
Basra

reddeden Miisliimanlarin oGldiiriilmelerini onaylamayan zahid kimselerdi.
Haricileri arasinda itibar edilen ve Sufriyye™' liderlerinden olan Ebu Bilal Mirdas
zaman zaman isti’rdz’1 uygulamadigmma pisman olsa da o genellikle isti’'rdz

uygulamayi su¢ saymaktaydi.”*

O Yezid b. Muaviye devrinde Basra’da Emevi valisi
olan Ubeydullah b. Ziyad’a kars1 ayaklanmisti. Ubeydullah b. Ziyad ise, Zur‘a b.
Miislim el-Amiri’yi iki bin siivari ile Mirdas’in iizerine gondermisti. Zur‘a Haricilerin
goriislerine meylediyordu. iki taraf savas icin saf tutunca, Zur‘a, Ebu Bilal’e “siz
dogruluk cephesindesiniz; ama biz Ibn Ziydd’in maasimizi vermemesinden
korkuyoruz. Onun igin, sizinle carpigsmaktayiz” demesi lizerine Ebu Bilal ona su
cevabi verdi: “Meger kardesim Urve’nin® senin hakkindaki goriislerini benimsemis
olsam iyi olacakmus; ¢iinkii o bana, Karib ve Zehaf’n™*, yollarma ¢ikan insanlari
sorgusuz sualsiz kiligtan gegirigleri (isti 'rdz) gibi, benim de sizleri kiligtan gegirmemi
istemisti. Fakat ben bu konuda hem o ikisi, hem de kardesimle uyusmuyorum.” Daha

sonra Ubeydullah, Ebu Bilal’i 6ldiirtmeyi basarinca, Ebu Bilal’in kardesi Urve’yi

228 SEMMAHT: 1, 50.
22 BN HAZM: V, 52.
20 WATT: Tesekkiil Devri, s. 31.

31 Sufriyye’nin genel politikas1 da isti rdz’1 uygulamama yéniindedir. Bkz.: BELAZURI: VII, 2870
(146).

22 MUBERRED: III, 1082-3; WELLHAUSEN: Islamiyetin ilk Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet
Partileri, s. 38, 44.

33 Miiberred, Urve b. Udeyye nin tahkime ilk karsi ¢ikan Harici olabilecegini sdyler. Fakat bununla
beraber baska isimler de vermektedir. MUBERRED: III, 1097.

34 Karib ve Zehaf hakkinda bkz.: DERCINI: II, 233-5. Karib ve Zehaf, Ubeydullah b. Ziyad’a kars:
ayaklanan iki Harici’dir. Onlar yolda oniine gelen herkesi sogusuz-sualsiz kiligtan gecirirdi. Bkz.: EL-
YA’KUBI, ibn Véazih Ahmed b. ishak b. Ca'fer (292/905): Tarihu'l-Ya’kibi, Beyrut-1992, 11, 232;
BAGDADI: Fark, s. 82.
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Basra’da yakalayip ona “Insanlari sorgusuz sualsiz kiligtan gegirmeyi (isti'rdz)
kardesin Mirdas’a sen mi 0giitledin?” diyerek Urve’nin ellerini ve ayaklarini

kestirmisti.*

Kaynaklardan alintiladigimiz 6rneklerde de goriildiigli gibi isti raz, Haricilerin
insanlar1 6ldiirmede kullandiklar1 bir yontem olarak goziikmektedir. Mihne kelimesi
ile karistirilmast miimkiindiir. [sti rdz’da, insanlar1 sorguya cekmeden &ldiirme,
mihne’de ise Once sorguya ¢ekme sonra O6ldiirme anlami agir basmaktadir. Ayrica

mihne sonucunda serbest birakmalar da yasanabilmektedir.

II. IV. DARU’-LL HARB/ DARU’T-TAKIYYE/ DARU’L-BAGY/
DARU’L-KUFR/ DARU’S-SiRK

Dar, devr kokiinden tliretilmis bir isimdir. Devr, sozliikte bir seyin ¢evresinde
donmek, dolasmak anlam1ndayken236; dar, mesken, konak, sehir, yurt, vatan ve llke
anlamlarinda kullamlmaktadir.”” Cogulu, diir ve duyir’dur. Ddr, iilke anlaminda
daru’l-adl, daru’l-bagy, daru’l-harb, daru’l-Islam ve ddru’s-sulh terkiplerinde yer

almistir.”*® Kur’an’da kirk sekiz yerde ddr kelimesi gegmektedir.*’

Kaynaklarda genellikle Miisliimanlarin yasadigi ve yonettigi yerle, gayr-i
miislimlerin yasadiklar1 ve yonettikleri beldeleri ayirmada ddru’I-harb/ Islam tabirleri

kullanilmistir. Bu aymrimda esas kabul edilen 6lcii; yonetim ve hakimiyettir.”*

25 BAGDADI: Fark, s. 91-2; Ayni rivayet farkl ifadelerle isferaini’de de vardir. Bkz.: ISFERAINI: s.
53-4.

26 CEVHERI: 11, 659-60; IBNU’L-MANZUR: IV, 295-6
27 CEVHERI: 11, 660-1; iBNU’L-MANZUR: 1V, 298; FIRUZABADI: s. 503.

28 CELIK, Ibrahim: “Dar”, DiA, istanbul-1993, VIIL s. 482. Bu konuda yapilmis miistakil bir ¢aligma
i¢in bkz.: OZEL, Ahmet: Islam Hukukunda Ulke Kavrami: Darulislam-Darulharb, Istanbul-1998.

29 Bakara (2): 84, 85, 94, 243, 246; Al-i imran (3): 195; Nisa (4): 66; En’am (6): 32, 127, 135; Araf
(7): 78, 91, 145, 169; Enfal (8): 47; Yunus (10): 25; Hud (11): 65, 67, 94; Yusuf (12): 109, Ra’d (13):
22, 24, 25, 31, 42; ibrahim (14): 28, Nahl (16): 30 (bu ayette iki defa ge¢mektedir); isra (17): 5; Hac
(22): 40; Kasas (28): 37, 77, 81, 83; Ankebut (29): 37, 64; Ahzab (33): 27, 29; Fatir (35): 35; Sad (38):
46; Gafir (40): 39, 52; Fussilet (41): 28; Hasr (59): 2, 8, 9; Miimtehine (60): 8, 9.

240 SERAHSI: Mebsut, X, 114°den naklen OZEL, Ahmet: “Dariilislam”, DIA, Istanbul-1993, VIII, s.
542.
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Uzerinde birgok fikhi tartismanin yapildigi ddru’l-harb terkibiyle genellikle
kastedilen; Islam diizenin hakim olmadig1 ve bu yetkilerin Miisliiman otoritenin elinde
bulunmadig: iilkelerdir.**' O halde bir yerin ddru’l-harb olmast icin, bu beldenin
sakinlerinin Miisliimanlarla savas halinde olmalarina gerek yoktur. Ddru’l-harb

¢

yerine, giiniimiizde yaygin bigimde kullamlan “yabanci iilke” tabiri konulabilir.***
Fakat Hariciler i¢in bu tanimlamalar gecerli olmayacaktir. Cilinkii onlarin savas
halinde olmadigi zaman dilimi yok denecek kadar azdir.** Haricilerin elinde ddru’l-
harb kavrami, Akyol’un deyimiyle en vahsi eylemlerin bile mesrulastirildig: bir kilif
olmustur.*** Her ne kadar Pezdevi “Hariciler’in ddru’l-Isldm, déaru’l-harb konusunda

kendi aralarinda anlasmazliklar1 yoktur” dese de®*

, biraz sonra Ornekleriyle
verecegimiz iizere Haricilerin nerelerin ddru’l-Islam/ harb oldugu ve buralarda
yasayan insanlara nasil davranilacagiyla ilgili ciddi i¢ ihtilaflar1 bulunmaktadir.
Mesela; Semrahiyye, ister ddru’l-harb’de olsun ister ddru’l-hicre’de, muhaliflerinin
anne-babalarinin  6ldiirilmesinin haram oldugunu sSylemistir.**® Hiiseyniyye ise
ddru’l-harb’de bulunanlar1 imtihana (mihne) tabi tutana kadar, onlara saldirmanin caiz
olmadigini, ancak onlar1 denemeye (mihne) tabi tuttuktan sonra eger durumlari

- . . - o 24
begenilmezse bunun caiz oldugunu soyler.*"’

Ezéarika’ya gore muhaliflerinin
kadmlarinin ve g¢ocuklarinin 6ldiiriilmesinin veya kole olarak alinmasinin sebebi;

onlarin yasadiklar yerlerin ddru I-harb sayilmasmdandir.**®

Daru’'t-takiyye, inancin gereklerinin rahatlikla yapilamadigi, bundan dolay1
imanin gizlendigi ya da aciga vurulmadigi yerlerdir. Haricl firkalarinin hepsinin
takiyyeyi reddettikleri sdylenemez. Bu nedenle ddru’t-takiyye kavrami sadece
takiyyeyi kabul eden firkalar i¢in gegerli olabilir. Mesela Ezarika i¢in daru 't-takiyye

diye bir kavramin olmasi miimkiin degildir. Ciinkii onlar i¢in iki bolge vardir: Ddaru’l-

! Yenigeri’ye gore Daru’l-harb, “Miislimanlar ile aralarinda baris ve sulh bulunmayan gayr-i
miislimlerin iilkesidir” bkz.: YENICERI, Celal: Kaynaklariyla islam Fikhi, Konya-trs., III, 343.

2 OZEL, Ahmet: “Dariilharp”, DIA, Istanbul-1993, VIII, s. 536.
¥ 111. Béliimde bu fikrimizle ilgili daha ayrmtili bilgi bulanabilir.
2 AKYOL: Haricilik ve Sia, s. 71.

5 PEZDEVI: s. 357.

MBS’ ARI: 1, 198.

#TES’ARI: 1, 198.

28 97, Mustafa: “Ezarika”, DIA, Istanbul-1995, XI1, s. 45.
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harb ve daru’l-Islam. Necedat firkasi, ddru’t-takiyye’nin varligini kabul etmekle
beraber, buralarda yasayanlarin kanlarin1i ve mallarimi helal saymaya devam
etmektedir.”® Ibn Batta el-Ibane adli eserinde, Sirriyye diye bir firkadan
bahsetmektedir. Sirriyye, anlasamadiklari mensuplarinin kanlarini ve mallarin ddaru 't
takiyye’de helal saymaktardir. Ancak onlara gore bu ihlal agiktan degil gizlice
yapilmalidir.”® Buna benzer bir farkli goriis de Ibadiyye’den gelmekte ve onlar
“Daru’t-takiyye’de sirke davet eden ve bunu din edinen kimselerin 6ldiiriillmesinin
caiz; fakat bu isi gizlilikle yapmanm haram” oldugunu sdylemektedirler.”!
Ahnesiyye’nin ddru’t-takiyye’de oturanlar hakkindaki goriisti ise; tevakkuf etmek
seklindedir. Yani goriis belirtmeyip susmaktadirlar. Ancak bu kisilerde iman oldugunu
biliyorlarsa onlar1 dost edinirler (tevelld). Bilmiyorlarsa onlardan uzak dururlar

(teberrd).”*

Harici firkalar icinde Ibadiler, Harici olmayan bir idare altinda yasamay1
mesru gostermek icin®> ddru t-takiyye’de yasadiklarim sdylediler.>* Dahhakiyye de
ddru’'t-takiyye’yi kabul eden firkalardandir. Onlar 6yle bir seye izin vermislerdir ki,
Islami firkalar arasinda buna ciir’et edebilen pek azdir: Ddru t-takiyye’de nasil bir
Miisliiman erkek kafir bir kadinla evlenebiliyorsa; ayni sekilde bir Miisliiman kadinin
da kendi kavminin kéfirleri ile evlenmesi caizdir.”® Biz ayn ciiretkarligi Sufriyye’nin

de, fakat bu sefer Rasulullah’in kizinin dadru t-takiyye’de misriklerden biriyle evli

9 ES’ARI: 1, 175; NESVANU’L-HIMYERI: s. 170; MAKRIZI: 11, 354.

20 BN BATTA, Ebi Abdullah Ubeydullah b. Muhammed el-Ukberi (387/997): el-ibane ‘an Seri’ati'l-
Firaki'n-Naciye ve Miicanebetii'l-Firaki’l-Mezmidme, tah.: Riza b. Na'san Mu'ti, Riyad-1988, I, 382.
Dipnotta bu firkanin Sirriyye degil, Mechuliyye olabilecegi belirtiliyor. Bkz.: Ayni yer.

»'ES’ARI: 1, 185.

32 ES’ARI: 1, 180; BAGDADI: Fark, s. 101; ISFERAINT: s. 57; SEHRISTANI: I, 153; NESVANU’L-
HIMYERTI: s. 172; CURCANT: s. 631; MAKRIZI: 11, 355; CABELKI: 11, 238; NECCAR: s. 52. Bu
konuda referans verdigimiz miielliflere zit bir goriisii ise Fahreddin er-Razi’nin I'tikdddt’ in 49 ve 50.
sayfalarinda bulmaktayiz. Bahsi gegen goriis, “mubhaliflerinin beldesinde (daru 't-takiyye’de) oturan ve
kendi goriislerini benimsemeyen herkesten uzaklasirlar (teberrd)” seklinde gegmektedir. Bkz.:
FAHREDDIN ER-RAZI: s. 49-50. Ciircdni ve Cabelki onlarin, “Misliiman hanmimlarin miisrik
erkeklerle nikdhlanmasi caizdir” dediklerini nakleder. Bkz.: Ayni yer.

233 WATT: Tesekkiil Devri, s. 34-5.
B4 ES’ARI: 1, 185.

25 ES’ARI: I, 189; BAGDADI: Fark, s. 108; NESVANU’L-HIMYERI: s. 176. FIGLALI: “ibaziyye”,
DIA, XIX, s. 260. Nesvanu’l-Himyeri’de “Kendi hiikiimlerinin gecerli oldugu yerde buna izin
vermezler” kaydi vardir. Bkz.: Ayni yer.
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kalmasini delil getirerek gosterdigini Himyeri’den ¢grenmekteyiz.”>® Anlagiliyor ki
Sufriyye, hicret sonrasinda Mekke’de kalan Hz. Zeyneb’in durumunu goriislerine bir
dayanak yapmisti. Beyhesiyye’den bir grup da ddru’t-takiyye’de Misliiman bir
cariyenin satiginin caiz oldugunu soyleyerek, ddaru’t-takiyye’nin varliginm1 kabul

etmistir.”>’

Ezarika firkasinin goriislerinde olmayanlarin bulunduklar1 yerler onlara gore
daru’l-kiifi diir.”® Beyhesiyye de Ezarika gibi muhaliflerinin bulunduklar yerleri
déru’l-kiifi olarak adlandirmustir.> Se’alibe ise, Miisliiman olan kisilerin, yerlerinde
kalmayarak kendilerine siginmalari gerektigini soylemistir.*® ibadiler’de ddru’I-kiifi
ve ddru’t-tevhid ayrimi biraz daha esnektir. Onlar daru ’I-kiifi’1, kendilerine muhalefet
eden sultanin bulundugu yerle siirli tutarlar. Diger yerler ddru t-tevhid’dir.**' Es’ari
ise Ibadiler’in ddru’l-kiifr konusunda ihtilafa diistiiklerini; bazilarinin, “onlarin
imanini bizzat bilmedikce, bize gore kafirdirler” dediklerini, bazilarinin da “onlar
dar ul-hal?’® vatandasidir; Miisliiman olduklarini bilmedikce hicbir kimseyi dost
edinemeyiz, Miisliman olup olmadigini bilmedigimiz kimse hakkinda ise tarafsiz

kaliriz (tevakkuf ederiz)” dediklerini bildirmektedir.”**

Ehli Siinnet’e gore, bagy siyasi bir maksatla mesru yonetime bas kaldirmaya

ve ayri bir yerde hakimiyet kurmaya denir.”** isyancilarin hakimiyet kurdugu yere de

6 NESVANU’L-HIMYERI: s. 177; Ayn1 bilgi, “Rasiiliillah’in kizint delil getirme” kismi eksik olarak,
Sehristani ve Ciircani’nin de eserlerinde vardir. Bkz.: SEHRISTANT: I, 159; CURCANTI: s. 630.

2T BAGDADI: Fark, s. 108; ISFERAINT: s. 60; OZ, Mustafa: “Beyhesiyye”, DiA, Istanbul-1992, VI, s.
65.

28 EBU HATIM ER-RAZI: s. 284; BAGDADI: Fark, s. 84; ISFERAINI: s. 50; NESVANU’L-
HIMYERI: s. 176; MAKRIZI: 1I, 354; NECCAR: s. 55. Ebi Hatim er-Razi’de “Ancak imanin
aciklayan hari¢” kaydi vardir. Bkz.: EBU HATIM ER-RAZI: s. 284.

»9 EBU HATIM ER-RAZI: s. 284. Eba Hatim er-Rézi, Beyhesiyye’nin Ezarika’ya muhalefet ettigini
sOylese de herhalde bu diger konular hakkinda olmalidir. Ciinkii bu konuda, bu iki firkanin goriisleri
uyusmaktadir. Bkz.: Ayni yer.

260 CURCANT: s. 631; CABELKI: 11, 238

1 ES’ARI: 1, 185; SEHRISTANI: I, 157; NESVANU’L-HIMYERI: s. 173; CURCANI: s. 630;
BERBER, Muhsin: Ibadiyye, Liibnan-2004, s. 22.

262 Karigiklik veya kargasanim hiikiim siirdiigii yer.
23 ES’ARI: 1, 190.

*** CEVHERI: VI, 2281-2; IBNU’L-MANZUR: VIX, 25-6; FIRUZABADI: s. 1631; OZEL, Ahmet:
“Darulbagy”, DIA, Istanbul-1993, VIIL, s. 514-5.
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295 Ahmet Ozel bu konuda, kendilerini koruyacak giigte olan ve

daru’l-bagy denilir.
dayandiklar1 bir te’ville diger miisliimanlarin can ve mallarini helal sayan Hariciler’in
de bagi sayilldigi belirtmektedir.*®® Biraz énce sdziinii ettigimiz Ibadiler’in sultanin
ordugahi ile ilgili goriisli, Bagdadi, Sehristani, ve Ciircani’nin eserlerinde ddru’l-bagy

seklinde gegmektedir.?®’

Beyhesiyye’den bir grup, “bir yerin imamu kiifre diiserse oranin halki da kafir
olur” demektedir. Bu durumda oras1 ddru’s-sirk, oranin halkinin hepsi de miisrik

olur.?®®

II. V. DARU’L-iSLAM/ DARU’L-HiCRE/ DARU’T-TEVHID/ DARU’L-
ALENIYYE

Ddru’l-Islam, Miislimanlarin  hakimiyetleri altinda olan ve burada
bulunanlarin giiven i¢inde olduklari, dini vazifelerini de rahatlikla yapabildikleri
yerler™ veya Miislimanlarm hakimiyeti altinda bulunup, Islam ahkdminm
uygulandig1 iilkelerdir.”’® Harici zihniyetine gore ddru’l-Islim kavrami Akyol’un
deyimiyle, cagimizdaki “kurtarilmis bdlge” esprisine benzer bir nitelik tasimaktadir.””!
[k Hariciler (Muhakkime-i Ula), sahabeden Habbab b. Eret’in oglu Abdullah’1 sehit
etmiglerdi. Bu katilleri yakalamaya kararli olan Hz. Ali’yle onlar arasinda bir diyalog
gecmisti. Iste biz bu diyalogdan, Hz. Ali’nin Cemel taraftarlarmi ddru’l-Islam

vatandast olarak gordiigiinii, Abdullah’in katillerinin de ganimet ve esir

beklediklerinden dolay1 Hz. Ali’ye kizgin olduklarini 6greniyoruz.*’

265 OZEL: “Darulbagy”, DIA, VIII, s. 514.

266 OZEL: islam Hukukunda Ulke Kavram, s. 138.

27 BAGDADI: Fark, s. 106; SEHRISTANT: 1, 157; CURCANI: s. 630.

8 ES*ARI: 1, 194-5; NESVANU’L-HIMYERI: s. 176.

269 BILMEN, Omer Nastihi: Hukiiku islamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, istanbul-trs., ITI, 369.
210 OZEL, Ahmet: “Daru’l-Islam”, DiA, istanbul-1993, VIII, s. 542.

21 AKYOL: Haricilik ve Sia, s. 71.

72 BAGDADI: Fark, s. 78 vd.
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Kaynaklarda daru’l-Islam/ tevhid/ aleniye/ hicre kavramlariyla kastedilenler,
¢ok ince noktalar1 saymazsak genelde aymdir. Ddru’l-Islam, 1s1Am beldesi; ddru’t-
tevhid, tevhid bolgesi; ddru’'l-aleniye, imanin gizlenmesine gerek olmayan yer; daru’l-
hicre, hicret edilen yer demektir. Ddru’l-aleniye, ddru’t-takiyye’nin ziddi olarak
kullanilmaktadir. Kaynaklarla ilgili su noktayr da hatirlatmadan gecemeyecegiz:
Hariciler genel olarak ddru’l-harb’de neler yapilacagi ve burada yasayanlara nasil
davranilacag hususunda genis bilgiler verirken; ddru’l-Islim’da neler yapilacagi,
burada yasayanlara nasil davranilacagi hususunda ise daha kisith bilgiler

vermektedirler.

Isyan edinceye, kendileri icin bir ddru’l-hicre edininceye ve Miisliimanlardan
kendilerine muhalefet edenlere savas agincaya kadar, bir yerde birine itaat halinde
kalmanin caiz olmamasi hususu Harici itikadinin bir par<;a151d1r.273 Hariciler diisman
iilkesinden (ddru’l-harb), daru’l-hicre’ye ¢ekilirler. Merkezi ordugahlarinin degisip
duran yerini de bu sekilde adlandirmus oldular.”” Bagdadi, Iran topraklarindan atilarak
Sabur’a kadar siiriilen Ezarika’nmin, burasimi ddru’l-hicre olarak kabul ettigini
bildirmektedir.””> Ezéarika kendi goriislerine uyanlar disinda hig bir kimseyi ddru’l-
hicre’lerine kabul etmez. Ancak kendilerine katilmak isteyen kisiye, dldiirmesi i¢in
birini gosterirler. Eger onu oldiirebilirse imanin1 kanitlamis ve Ezarika’ya katilmay1
hak etmis olur.”"®

Beyhesiyye’den  Avfiyye kolunun bir grubu daru’l-hicre’ye gelip
yerlesmeyenler hakkinda “biz onlardan wuzaklasiniz (teberrd)” demislerdir.””’
Semrahiyye = grubu ise  daru’l-hicre’de  muhaliflerinin  anne-babalarinin
Sldiiriilmelerinin haram oldugunu sdylemislerdir.””® Ancak diger Harici firkalar bu

tutumu onaylamamaiglardir.

7 EBU HATIM ER-RAZI: s. 282.

2" WELLHAUSEN: Islamiyetin ilk Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet Partileri, s. 20.
25 BAGDADI: Fark, s. 86.

76 EBU HATIM ER-RAZI: 5. 284.

7TES’ARI: 1, 192.

7 ES’ARI: 1, 198.
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Ibadiler, kendilerine muhalif olanlarm liderlerinin bulunduklar1 yerleri
(ordugahlar1) daru’l-bagy olarak adlandirtyorlardi. Fakat muhalif vatandaslarin

yasadiklar1 yerleri ddru 't-tevhid olarak goriiyorlardi.””

Se’alibe ise ddru’l-aleniyye’de katil kisinin tevbesini kabul etmiyordu.
Maktiiliin yakinlar1 onu affederse ancak bu durumda yapilan tevbe makbul

say1liyordu.”

IL. VI. IMAMU’L-BEY’A / IMAMU’D-DIiF’A / KITMAN / ZUHUR

Bir kistm Hariciler genel olarak insanlarin yasadiklar1 yerleri ikiye
ayirmgslardir:  Déru’l-Islam ve ddru’t-takiyye. Takiyye ancak, daru’t-takiyye de
uygulanabilir. Ddru’l-Isldm’da takiyyenin uygulanamayacagi hususunda Hariciler
ittifak halindedirler. O zaman ddru 't-takiyye’de yasayan Hariciler ne yapacaklar?

Isleri hususunda kime damsacaklar? Liderleri olmadan m1 hayatlarin siirdiirecekler?

Dadru’'t-takiyye’de yasayan Ibadi-Hariciler, normal sartlarda segtikleri hakiki
imamlarindan ayirmak i¢in, buralarda kendi islerini gérmek iizere tayin ettikleri lidere
imamu’d-dif’a  diyorlardi.®™' Kitmdn halinde yasayanlar tarafindan kendilerini
korumak maksadiyla tayin olunan imama, kendilerine bir hiicum oldugunda veya
diismanlara karsi c¢ikip hakimiyetin elde edilmesi i¢in silahli bir faaliyette
bulundugunda, imdmu’d-dif’a adin1 verilmislerdi.”® Normal sartlarda ve usiile uygun
283

olarak secilen imama ise imamu ’l-bey’a deniliyordu.

Kitmdn, gizlemek anlaminda olup takiyye yerine kullanilan bir kelimedir.”**

Bu kavram daha ¢ok Ibadiler hakkinda kullanilmaktadir. Sir halinde ve gizli olarak

yasanilan kitmdn devri, ibadiler’in uygun olmayan sartlarda ve Ibadi olmayanlarin

2 ES’ARI: I, 185; BAGDADI: Fark, s. 106; SEHRISTANI: I, 157; NESVANU’L-HIMYERI: s. 173;
CURCANT: s. 630.

BOES’ARI: T, 181.

U WATT: Tesekkiil Devri, s. 35.

2 FIGLALI: ibadiye’nin Dogusu, s. 112.
8 FIGLALI: ibadiye’nin Dogusu, s. 112-3.
24 CELI: s. 11, 1. dipnot.
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hakimiyetleri altinda bulunduklari zamam ifade eder.®™® Kitmdn hali, &zellikle
kendilerini ortaya ¢ikarmaya (zuhriir) kars1 bir direnis olarak, ibadiler’in dini-politik
tavirlarindan biridir.*® ibadiyyenin kurucu lideri olan Abdullah b. ibad®*’, Basra’nin
mutedil Haricilerini kendi etrafinda toplayip sakin bir hayat yasamistir. Onun
reisliginde Basra’da yasayan Ibadiler’in bu devrine kitmdn (gizlenme) devri
denilmistir.”*® Ibadi 4lim ve imamlarindan olan Ebu Musa Isa b. Mesih Zevagi kitmdn
halinde yasayan Miislimanlarin emir bi’l-ma’ruf nehiy ani’l-miinker gorevini yerine

getirmekle yiikiimlii olmadiklarim ifade etmektedir.”®

Gizlenme (kitmdn) hali, biraz énce de sdyledigimiz gibi, Ibadi-Haricileri zor
durumdan korumak i¢in gizlenme esasina dayali bir fikirdir. Fakat bu her zaman bu
sekilde devam etmez. Uygun zemin olustugunda Ebu Ubeyde 6rneginde oldugu gibi,
ortaya ¢ikmak (zuhrir) gerekir.”*® Figlal da, ibadiler’in bu siireci hizlandiracak dai

gruplar olusturduklarindan bahsetmektedir.**’

IL. VII. TEVELLA / TEBERRA

Tevella kelimesinin ash ve-/i-ye’dir. Kelimenin sozliilk anlami; yakin olmak,

22 Istilahta ise

sorumlu olmak, hiitkmetmek, iistlenmek gibi manalar1 icermektedir.
kendi goriislerinde olanlar1 kendilerine yakin gérmek veya bir halifenin, hilafetini

mesru gormek anlamindadir. Mesela Hariciler, genel olarak Hz. Ebu Bekir ve Hz.

% FIGLALI: ibadiye’nin Dogusu, s. 112.

26 ENNAMI, A. K., “A Description of New Ibadi Manuscripts from North Africa”, Journal of Semitic
Studies, 15 (1970), 234-8’den naklen Michael Cook: Commanding Right and Forbiddden Wrong in
Islamic Thought, Cambridge-2004, s. 399.

7 Abdullah b. ibad hakkinda bkz.: SEMMAHI: I, 72 vd.

8 FIGLALI: “Abdullah b. ibaz”, DIA, I, s. 109. Hodgson, huriic eylemine girismeyen ama Harici
goriiglerine meyilli kimselerin Basra’da orgiitlenerek Harici doktrinini propaganda ettiklerini soyler.
Bkz.: HODGSON: 1, 208.

% DERCINI: 11, 366.

20 SEMMAHTI: 1, 78 vd.

2! FIGLALI: ibadiye’nin Dogusu, s. 89.

2 CEVHERT: VI, 2537-8; IBNU’L-MANZUR: XV, 406 vd.; FIRUZABADI: s. 1732.
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Omer’in hilafetlerini olumlu degerlendirirler (tevelld).”> Bu kelime sadece fevelld

294

sekliyle Kur’an’da yirmi ayette yer almakla beraber™”, tiirevleri daha fazla ayette

gecmektedir.””

Teberra kelimesinin ashi be-ri-e’dir. Bir suglamadan temize c¢ikmak, sugsuz

2% Ystilahta ise tevelld min zidd olarak,

oldugunu acgiklamak anlamlarina gelmektedir.
kendi goriislerinde olmayanlardan uzaklagmak, bu kisilerle biitiin iliskiyi kesmek
anlamindadir. Hariciler, tevelli’da verdigimiz ornek lizere ilk iki halifeyi mesru
goriirlerken, Hz. Osman’in hilafetinin sadece ilk alt1 yilini, Hz. Ali’nin hilafetinin ise
tahkime kadar olan kismint mesru goriirler (tevelld); geri kalanini ise reddederler

(teberrd).”” Yine aym kelime Kur’an’da teberrae sekliyle iki ayette gegmekteyken®”®,

ayn1 kokten tiiremis farkli kelimeler bircok ayette yer almaktadir.*”’

Tevella dostluk anlamina gelmekteyken, feberrd uzaklasmak anlamindadir.
Her ne kadar tevella ve teberra kavram olarak Sia’da daha biiyiik bir 6neme sahip olsa
da, zaman zaman Haricilerle ilgili metinlerde de karsimiza ¢ikabilmektedir. Bu
ylzden tevelld ve teberra kavramlarimin kisaca agiklanmasinda yarar gormekteyiz.
Hemen hatirlatmakta fayda goriiyoruz ki, Haricller i¢in nasil ddrul’l-harb ve ddru’l-
Islam ayriminda ddru’l-harb daha 6nemli bir yere sahip olduysa; ayni sekilde,
kimlerden wuzaklasilacagi (teberrd) ve kimlere dostluk gosterilecegi (fevelld)

konusunda da teberrd daha oncelikli bir yere sahip olmustur.

Haricilerin Emeviler’e olan muhalefetini bilmekteyiz. Hariciler ¢ikardiklari

isyanlarla uzun yillar Emevi sultanlarin ugrastirmiglar ve onlar1 zor durumda

2% BN SELLAM EL-IBADI: s. 79-82; FAHREDDIN ER-RAZI, s. 46.

% Bakara (2): 205; Al-i imran (3): 82; Nisa (4): 80, 115; A’raf (7): 79, 93; Yusuf (12): 84; Taha (20):
48, 60; Nur (24): 11; Kasas (28): 24; Zariyat (51): 39; Necm (53): 29, 33; Mearic (70): 17; Kiyamet
(75): 32; Abese (80): 1; Gasiye (88): 23; Leyl (92): 16; Alak (96): 13.

25 ABDULBAKI: s. 854 vd.
2% CEVHERI: 1, 36; IBNU’L-MANZUR: L, 31-3; FIRUZABADI: s. 42.

¥THAYYAT: s. 102; ES’ARI: 1, 167, 204; MAKDIST: 11, 182; KALHATI: el-Kesf ve’l-Beyan (British
Museum, Or. 2606), II, s. 85a-86b’den naklen KUTLUAY: s. 143-4.

2% Bakara (2): 166; Tevbe (9): 114.
2 ABDULBAKI: s. 143.
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birakmislardir.*® Emeviler’e diismanliklart o kadar biiyiiktii ki, Beni Umeyye’yle

dostlugu, miislimanlara muhalefet edenlerle dostluga (tevelld) denk tutuyorlardi.*”’

Ezarika, hicret etmeyerek yerlerinde kalanlardan yani ka’ade’den teberri
etmistir.’"? Bagdadi, Necde b. Amir’in Nafi b. Ezrak’tan ayrilmasmin sebebi olarak

biraz 6nce zikrettigimiz tavri gosterir.’”

Fakat Ezarika, ka’ade’den uzaklagmayan
(teberrd) ve onlarla dostlugu kesmeyen (tevelld) ilk Haricilerden (Muhakkime-i

Ula’dan) teberri etmemistir.*"*

Necedat, ddru’t-takiyye’de oturanlarin kanlarmmi ve mallarim1 helal saymis,
bunu haram sayanlardan uzaklagsmistir (feberrd). Kendi goriislerinden olup da had
cezast uygulanan kisiyi de dost gormiislerdir (zevelld).’” ibadiyye, Islam timmetinden
kendilerine muhalif olanlarin hem sirkten hem de imandan uzak olup (beri) ne
mii’'min ne de kafir olduklarini sdylerken, diisiincelerini tevelld-teberra ekseninde
ifade etme yolunu secmistir.’” Yine Acéride kendi inanglari iizere olduklarim
bildiklerinde ka’ade’ye dostluk gostermis (tevelld), bu dostlugu ifade ederken ayni

kavramlari kullanmistir.*®’

Ornekler daha da ¢ogaltilabilir. Fakat bu ornekler s6z konusu kavramlarin
anlasilmasi icin yeterli goriinmektedir. Tevelld ve teberra kavramlarinda dikkat
edilmesi gereken noktay1 tekrar hatirlatmakta fayda goriiyoruz: Tevelld, Hariciler igin,
onlarin gorigiinii kabul eden veya en azindan karsi ¢ikmayanlara uygulanirken;
teberrd, Haricl fikrini kabul etmeyen veya Haricilere diismanlik gosterenlere

uygulanan bir tutumdur.

3% Hariciler’le Emeviler arasindaki iliski igin bkz.: KAVUKCU, Fuat: Emeviler Déneminde Harici
Hareketleri, (Basilmamis Doktora Tezi), UUSBE., Bursa-1990.

' VERGELANI: ‘Adl ve’l-insaf, 11, 91.

2 ES’ARI: T, 169.

39 BAGDADI: Fark, s. 87; SEHRISTANTI: I, 141, 144.

394 ES’ARI: 1, 170; BAGDADI: Fark, s. 84.

35 ES’ARI: 1, 175; NESVANU’L-HIMYERI: s. 170; MAKRIZI: 11, 354.

3% BAGDADI: Fark, s. 103; ISFERAINI: s. 58; NESVANU’L-HIMYERI: s. 173; CURCANI: s. 630.
37 SEHRISTANT: 1, 148.
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IKiNCi BOLUM

HARICi GRUPLARIN HURUC, KU‘UD VE HiCRET HAKKINDAKI
GORUS VE TUTUMLARI

Huriic isyan etmek anlamina gelmektedir. Bir imama, halifeye, komutana veya
ondere isyan edilir. Bu liderin basinda bulundugu toplumu adaletle yonetmemesi
genellikle isyan etmenin bir gerekgesi olur. Imama isyan edilirken onun icraatlarinda
hatali davrandig1, zuliimle amil oldugu ve boyle bir imamet altinda yasamanin giinah

oldugu ileri siirtiliir.

Huriic’la imamet goriisii arasinda dogrudan baglanti vardir. Ciinkii Auriic,
imama yani halifeye kars1 yapilir. Bu baglamda Haricilerin imamet goriisiinii kisaca
hatirlatmakta fayda goriiyoruz. Onlara gore halife Kureys’ten olabilecegi gibi, baska
bir kabileden veya Arap olmayanlardan da secilebilir.’®® "Hilafet, Kureys’indir"
fikrine kars1 ¢ikarlar. Kendisine itaat edilecek kisi, Miisliiman bir koéle de olsa, imam
olabilir. Kendisine itaat edilebiliyorsa ve o kisi de Allah’a itaat ediyorsa ister Kureysli,

39 Cok namaz kilmak ve orug tutmakla

310

ister Arap, isterse bir kole olsun imam olabilir.
iinlenen ilk Haricilerin teoride imam atamaya gerek gormedikleri sdylense de

pratikte onlar her zaman bir lidere sahip olmuslardir.

Biraz 6nce belirtilen Arap olmayanlarin da imam olabilecegi goriisiine ragmen
ilk asirlarda imamlarin hep Araplar’dan oldugu gozlenmektedir.”'' Hariciler genellikle

zalim yéneticiye isyam vacip goriirler.”'? Eger imam, biiyiik giinah islerse azledilir.’"?

% ES’ARI: I, 204; SEHRISTANTI: I, 134; MU’AMMER: ibadiyye Dirése, s. 46; SAKKA, Ahmed
Hicazi: el-Havaricu’l-Hartriyytn, Kahire-1980, s. 31; TALIBI, Ammar: Aréu’1—Havérici’l—Kelémiyye,
Cezayir-1978, 1, 115; ABDU’L-MUTTALIB, Rif’at Fevzi: el-Hilafe ve’l-Havaric fi’l-Magribi’l-* Arabi,
Kahire-1973, s. 14; Ayrica hilafetin Kureys kabilesine ait olmasi hakkinda bkz.: HATIPOGLU,
Mehmet Said, Hilafetin Kureysliligi, Ankara-2005.

3% EL-BAGDADI, Ebi Mansur Abdiilkahir b. Tahir Abdiilkahir (429/1037): Kitdbu Usili’d-Din,
Istanbul-1928, s. 275; IBN HAZM: 1V, 89; CURCANI: s. 629.

310 CURCANT: s. 629; CABELKI: 11, 235.
SIUSALEM: s. 56-7.
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Huriic’un tersi olan ku 7ld ise isyan etmemeyi, pasif kalmayi, sabretmeyi,
inanc1 saklamay1 ifade etmektedir. Ku ‘iid, huric’un zidd1 oldugu gibi hicret’in de
ziddidir. Bu iki anlamda da kullanilabilmektedir. Ku nd fikrine sahip Harici
firkalarinin, huriic fikrine sahip olan firkalara nazaran siddete daha az egilimli oldugu

gozlemlenmektedir.>™*

Harici alt firkalarinin  Auric etme konusundaki goriisleri de farklilik
gostermektedir. Bazi firkalar Auriic fikrini savunurken, bazi firkalar buna karsi ¢ikarak

ku ‘iid fikrini savunmuslardir.

Haricilerce kisinin bulundugu yere verilen isim (ddru 't-tevhid/ daru’t-takiyye)
cok 6nemlidir. Clinkii bu verilen isme gore burada bulunan kisilerin Miisliiman olup
olmadig1r ve hem bu diinyada bu kisilere nasil davranilacagi hem de bu kisilerin
ahiretteki durumlar1 netlik kazanacaktir. Tersten okundugunda ise; kisiye verilen
isimle o kisinin yasadig1 yere verilen isim, paralellik gosterir denilebilir. Ornek olarak;
Ezérika’ya gore, kendilerine muhalefet edenlerin yasadig: yer, daru I-kiifi’diir.*"> Bir
yerin daru’l-kiifr olmasi i¢in buranin halkinin Ezarika’nin goriislerine katilmamasi
yeterlidir. Ddru’l-kiifr’de yasayanlara nasil davranilacagi, onlarla savasilip
savagilmayacagi ya da tarafsiz m1 kalinacag1 hususu ise firkalara gore ileride tekrar ele
aliacaktir. Firkalarin huriic, ku’id ve hicret konusundaki goriisleri incelenirken 6nce

huric, ikinci olarak ku iid ve son olarak da hicret hakkindaki goriigleri aktarilacaktir.

I. MUHAKKIME-i ULA

Hakem olay1, Harici ayrilmalarmin odak noktasimi olusturur. Ozellikle ilk

Hariciler (Muhakkime-i Ul4) i¢in hakem kararlari ve bu kararlarm taraftarlari, bir

312 ES°ARI: [, 204; SEHRISTANI: I, 133; SAKKA: s. 55; ABDU’L-MUTTALIB: s. 13; VERGELAN{:
‘Adl ve’l-Insaf, 11, 49; MAKDIST: 11, 182; iBNU’S-SERRAC: s. 4a.

33 TALIBI: 1, 117; SANTI, Paul (Cev.: M. Sait Yazicioglu): “islam’n Baslangicinda Belli Bash Siyasi
ve Felsefi Akimlar”, AUIFIIED, c. V, Ankara-1982, s. 323.

314 Haricl firkalarin bu konudaki tasnifi hakkinda bkz.: DEMIRCAN: Adnan, Haricilik Mezhebinin
Dogusu Baglaminda Din Siyaset liskisi, istanbul-2000, s. 125-30.

*® EBU HATIM ER-RAZI: s. 284; BAGDADI: Fark, s. 84; ISFERAINI: s. 50; NESVANU’L-
HIMYERI: s. 176; MAKRIZI: 11, 354; NECCAR: s. 55.
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kisinin nerede ve kimin safinda bulundugunu belirlemenin temel kistaslariydi.
Tahkimle baslayip Hartira ve Nehravan savaslariyla devam eden olaylar zinciri de,

sonraki Harici firkalarinin kistaslarinin belirlenmesinde etkili olan gelismelerdir.*'

Hatirlanacagi iizere Hz. Ali-Muaviye taraflar1 arasinda Siffin savas®'’ devam
ederken, Amr b. As’in teklifiyle Samlilar mushaflarini mizraklarinin ucuna takarak
“aramizdaki ihtilafa Kur’an hakem olsun” demistir.’'® Hz. Ali de kendi safinda yer
alan Kurra’nin baskistyla,”"’ kazanmak iizere oldugu savasi birakip hakem kararina
razt olmak zorunda kalmustir.>*® Savasmn hakemleri olarak belirlenen Ebu Musa el-
Es’ari ve Amr b. As, Hz. Ali’nin azline, Muaviye’nin ise Miisliimanlarin yeni halifesi
olmasmna karar vermistir.**' Iste tam da bu esnada Hz. Ali safinda yer alan Es’as b.
Kays anlagsma metnini askerlerin arasinda okumustu.*** Bunun iizerine Hz. Al safinda
olan Kurra ise, “Allahtan baska hiikiim sahibi yoktur” diyerek®> Hz. Ali’den ayrilmis

ve Hartira’da toplanmist1.***

Hariciyye mezhebinin ilk govdesini Hartira’da toplanan Muhakkime-i Ula
olusturur. Daha sonra birgok firkaya ve goriise ayrilacak olan bu kisiler simdilik; Hz.
Ali’yi, Osman’1, Cemel Ashabi’ni, Muaviye ile taraftarlarini, iki hakeme razi olanlari,

ayrica her giinah ve sug isleyeni tekfir etme hususunda ittifak etmislerdi.’*

316 OZ: “Muhakkime-i U1a”, DIA, XXX, s. 398.
317 S1ffin savagt hakkinda ibadi-Harici bir kaynak i¢in bkz.: SEMMAHI: I, 45-6.
318 DINEVERI: s. 189; IBN EBI’I-HADID: I, 212.

39 ET-TABERI, Ebii Ca’fer Muhammed b. Cerir (310/922): Tarihu’l-Umem ve’l-Miilik, Beyrut-
1407/1987, V, 48-51.

320 TABERI: V, 53-4.
32 BERBER: s. 11-2.

322 SEMMAHT: 1, 47; WELLHAUSEN: islamiyetin ilk Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet Partileri, s. 2;
OZ: “Muhakkime-i Ula”, DIA, XXX, s. 398; Antlasma sartlar1 icin bkz.: DINEVERI: s. 194-5;
TABERI: V, 53-4.

33 SEMMAHI: I, 47. Semmahi bu slogani ilk kullanan kisinin Uvre b. Udeyye el-Hanzali oldugunu
nakletmektedir. Bkz.: ayni yer.

32 TABERT: V, 55; SEMMAHI: I, 48.

32 BAGDADI: Fark, s. 81; EBU HATIM ER-RAZI: s. 279; EL-MALATI, Ebu’l-Hiiseyin Muhammed
b. Ahmed Abdurrahman (377/987): et-Tenbth ve’r-Redd ‘ala Ehli’l-Ehva’ ve’l-Bida’, tah.: Muhammed
Zahid b. el-Hasan el-Kevseri, Beyrut-1968, s. 50; CABELKI: II, 235; FIGLALI: “Hariciler”, DiA,
XV, s. 173.
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Su hususu da hemen hatirlatmakta fayda goriiyoruz: Kurra ilk basta hakem
kararina karsi ¢ikarken, Kur’an’in hakemligine miiracaat etmelerinin savasmaktan
daha dogru oldugunu diisiiniiyorlardi. Fakat hakemler kararlarini verdiklerinde ise

yaptiklar isin hatali oldugu fikrine kapildilar.**®

Bu yiizden de pismanlik duyarak
tevbe ettiler. Onlarin bu diisiinceleri, Hz. Ali ile Ibnii’l-Kevva arasinda gecen
tartismada, Ibnii’l-Kevva’nin agzindan ifade edilmistir.>*’

Muhakkime-i Ula Haricileri ayr1 bir firka olmayip Siffin ardindan gidilen
tahkimden bir netice alinamamasi iizerine®”® “hiikiim ancak Allah’indir” diyerek
Harfira’da toplanan ilk Harici toplulugunu ifade etmektedir. ilk toplandiklar1 yerin
Hariira olmasindan dolay: da bazen onlara Haruriyye denilmektedir.”*” Onlar Allah'tan
baska kimsenin hiikiim verme yetkisine sahip olmadigini diisiiniiyorlardi. Daha sonra
bu ilk Harici topluluga Muhakkime denmesi de hakem olayina kars1 ¢ikarak Kur’an’in
hiikkmiinii talep etmelerinden dolay1 idi.

[k Hariciler, biiyiik lciide Hz. Ebu Bekir zamanindaki Ridde savaslarindan
sonra kuzey bolgelerine yerlestirilen kabilelerin bakiyeleridir. Onlarin fikirlerini
yonlendiren esas; ayetlerin zahirlerine gore hiikiim vermeleri olmustur. Bunda,
Kufe’de Abdullah b. Mes’ud ekoliinliin goriislerini takip etmelerinin de pay1
biyiiktiir.*

Sonraki firkalarin tesekkiil etmesine kadar™' yaklasik otuz kiisur y1l gegmisti
ve ilk Hariciler de bu zaman araliginda varliklarmi siirdiirmiislerdi. Figlali, 65/684

yilinda Muhakkime-i Ula’min Ezarika, Necedat, Sufriyye ve Ibadiyye olmak iizere

326 WELLHAUSEN: Islamiyetin ilk Devrinde Dini-Sivasi Muhalefet Partileri, s. 9.

327 AKYOL: Haricilik ve Sia, s. 79; SARIKAYA, Saffet: islam Diisiince Tarihinde Mezhepler, Isparta-
2001, s. 98. Sarikaya, referans revdigi Ibnii’l-Esir’in Kamil’in sadece cilt numarasin1 vermekle yetinir.
Sayfa numarasi vermez. Bkz.: Ayni yer.

328 SEHRISTANT: 1, 133.

32 MUBERRED: III, 1099-101; EBU HATIM ER-RAZI: s. 279; MAKRIZI: 11, 354; CABELKI: 11,
243: IBN BATTA: 1, 381.

30 SARIKAYA: s. 95. Sarikaya boyle soylese de Abdullah b. Mes’ud’un, Kur’an’daki ayetlerin
zahirine bakarak hiikiim vermedigi ve bilakis akli metodu kullanarak hiikiim verdigi bilinmektedir.

31 «“Fyrkalar teker teker ayrilmalarma kadar” demek daha dogru olur. Ciinkii Hériciyye mezhebinde
resmi ve yazili olarak ifade edilmese de, fraksiyonlara ayrilmak, belirgin bir karakteristikti.
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dort firkaya ayrildigimi s(iyler.332 Bu bilgi dogru kabul edilecek olursa Muhakkime-i
Ula, Siffin Savasi (37/657) esnasinda gerceklesen tahkim hadisesinden itibaren hicri
65 senesine kadar varligint muhtemelen tek viicut olarak devam ettirmistir.
Muhakkime-i Ula, Siffin’den sonra tali kollara ayrilincaya kadar yaklasik
yirmi yil aym goriisleri muhafaza etmistir.’*® Fikirleri; Hz. Ali’den ayrilmalarina
sebep olarak gosterdikleri “hiikiim ancak Allah’indir” ciimlesinden ve Ali, Osman,
Cemel Ashabi ve Muaviye ile taraftarlarini, iki hakeme razi olanlari, ayrica her giinah

ve suc isleyeni tekfir etmekten’>*

ibaretti. Dolayistyla diger firkalara benzer sekilde
diizenli, tertipli bir esaslar manzumesine sahip degildiler. Ayrica ne yapacaklarina —
Hz. Ali’nin yaninda mi, yoksa “bunlar, su sozlerinden dolay1 kafir oldular” diyerek
ayrilan liderlerinin yaninda mi bulunacaklarina- heniiz karar verememis Hariciler de
bu toplulugun arasinda bulunuyorlardi.*® Elimizde bulunan kaynaklarda, bu zaman

diliminde yasayan ilk Hariciler (Muhakkime-i Ula) hakkinda, yaptiklar1 savaslardan
baska kayda deger bir bilgi bulunmamaktadir.

Es’ari’nin  Makalat’'inda, “Ezarika, kendileriyle birlikte ayaklanmayan
ka’ade’yi dost edinen (fevelld) ve ayrica ka’ade’yi kéfir saymayan seleflerinden
teberri etmemislerdir (teberrd)™>® kayd: yer almaktadir. Eger bu bilgi esas almacak
olursa diyebiliriz ki; Ezarika’nin selefleri olan Muhakkime-i Ula, huric’u, her
inananin uygulamasi gereken bir farz olarak goérmemektedir. Buna baglh olarak da
ku’ud’un caiz olabilecegini diisiinmektedirler. Ka’ade’yi kafir olarak goérmedikleri

gibi onlar hakkinda tevakkuf da etmemislerdir. Onlardan uzaklasmamislardir (tevella).

32 FIGLALI: ibadiye’nin Dogusu, s. 81; FIGLALI: Ethem Ruhi: “Hariciligin Dogusu ve Firkalara
Ayrilis1”, AUIFD., ¢. XXII, s. 275.

333 FIGLALI: “Hariciler”, DIA, XV, s. 172.

3% BAGDADI: Fark, s. 81. Ebd Hatim’in Zine’sinde, “iki hakemden, bu iki hakemin hiikmiine razi
olanlardan ve bu isi dogru bulanlardan beridirler” ifadeleri yer alir. Bkz.: EBU HATIM ER-RAZ]: s.
279. Malati’nin Tenbik’inde, “Osman ve Ali kafirdir” seklinde ge¢mektedir. Bkz.: MALATI: s. 50.
Cébelki ise onlarin, “Osman, Ali ve sahabenin bir ¢ogu kafirdir” dediklerini kaydeder. Bkz.:
CABELKI: 11, 235.

335 Mesela; Ferve b. Nevfel el-Escii bu gruptan biridir. O, “Ali’yle ne i¢in savastigimi bilmiyorum.
Ali’yle savasmak yahut ona katilmak hususunda goriisim netlesinceye kadar beklemeyi uygun
buluyorum” demistir. Ona yaklasik bes yiiz kisi eslik etmistir. Bkz.: TABERI: V, 701; DINEVERI: s.
210.

30 ES’ARI: 1, 170.
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flk Hariciler (Muhakkime-i Ula) Basra’da bulunduklar1 sirada Ezarika’nin
lideri Nafi onlara, “zulmii gore gore kafirlerin arasinda nicin oturuyorsunuz?”
demisti.>*” Nafi’nin bu elestirisinden hareketle, Muhakkime-i Ula’min fiili olarak

hicret etmeye gerek duymadiklarini rahatlikla sdyleyebiliriz.

II. EZARIKA

Zalim idareciye karsi isyan etme fikri en siddetli haliyle, Haricilerin say1 ve
kuvvet bakimindan en giiclii firkasi olan®® Ezarika’da goriilmektedir. Hariciler
denilince kaynaklarda kastedilen firka ¢ogu kez Ezarika olmalidir. Ciinkii Haricl
firkalar1 icinde Ezarika kadar siddete meyilli baska bir firka bulunmamaktadir. Malati
“Ezarika kotiilik (ser) bakimdan Haricilerin zararsiz olanidir. Ciinkii onlar
Miisliimanlarin kanim1 akitma goriisiinii benimsemezler. Ayrica mallarini alma,
kendilerini de esir etme gbriisiinii kabul etmezler” demektedir.*** Fakat Ezarika
Haricileri i¢in gercek bu goriislerin tam aksi istikamette gerceklesmistir. Bizce ya
Malati firka adlarini karigtirarak yanilmakta, ya da onun eserinde bir okuma veya

baski1 hatasi bulunmaktadir.

Harici alt firkalarimi kuran kisilerin, Emeviler’e kars1 Abdullah b. Ziibeyr ile
bir miiddet birlikte hareket ettiklerini biliyoruz. Bu hareket Harici arastirmalar
acisindan onem tasimaktadir. Clinkii Harici alt firkalarinin kurulusuna sebep olan
kisiler Abdullah b. Ziibeyr’in yanindan ayrildiktan sonra ihtilafa diigmiislerdir.

Hariciler arasindaki firkalagsma da bu tarihten sonra cereyan etmistir.>*

Hicri altmight yillarda Ubeydullah b. Ziyad, Basra’da Hariciler lizerindeki
baskisim iyice arttirmca®' onlar yeni arayislar igine girdiler. Aymi yillarda

gerceklesen Kerbela olayr ile Islom toplumunda huzursuzluk giderek artmaya

3T MUBERRED: 111, 1219. Bu mektubun tam metni i¢in bkz.: Ezérika bolimii.
38 BAGDADI: Fark, s. 83; OZ: “Ezarika”, DiA, XII, s. 46.

39 MALATI: s. 51.

0 LEWINSTEIN: s. 151.

31 1. Yezid’den sonra Emevi halifesiA Apdijlmelik b. Mf:wgn ve onun Irak valisi Haccac Haricilerle
savagmayi siirdiirmiistiir. Bkz.: YA’KUBI, 11, 275-6; BAGDADI: Fark, s. 86.
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baglamisti. Bu esnada sahabeden Ziibeyr b. Avvam’in oglu Abdullah, Mekke’de
halifeligini ilan etmisti. Basra’da yasayan®*> Nafi b. Ezrak, Samlilara karsi ¢ikan
Abdullah b. Ziibeyr ile birlesmeyi Haricilere teklif etti. Bu teklifi sicak karsilayan
Hariciler, Mekke’ye dogru yola koyuldular.** Aralarinda Necde b. Amir’**, Abdullah
b. Saffar, Abdullah b. ibad’*’, Hanzale b. Beyhes de bulunuyordu.**® Saydigimiz bu
kisiler daha sonra farkli Harici firkalariin kurulusunda rol alacaklardir. Bu ittifak
neticesinde uzun seneler boyunca Hariciler Abdullah b. Ziibeyr ile birlikte Emeviler’e
kars1 savastilar. Fakat bu birliktelik Emevi halifesi Yezid’in 6liimiine kadar siirdii.
Yezid oliince Mekke iizerindeki kusatma kalkti. Bunun {izerine Hariciler, Harici
diistincesine sahip olmadigini bildikleri birinin yaninda kalmanin caiz olup olmadigini
tartlstllar.347 Bundan sonra da Abdullah b. Ziibeyr’i; Hz. Osman, Ali ve tahkim
konularinda imtihan ettiler. Bu konularda Abdullah’in fikirlerini begenmeyince de

ondan ayrildilar.***

Hariciler Abdullah b. Ziibeyr’den ayrildiktan sonra onunla savastilar.’* Bu
savaglarda®™’ Abdullah b. Ziibeyr'in komutanligim Miihelleb b. Ebu Sufra
yapmustir.”>' Bir yandan da Emeviler, Ezarika’nin tizerine gidiyorlardi. Nafi b. Ezrak
(65/685), dlimiine kadar, bir rivayete gore sadece bir y1I**%, baska bir rivateye gore ise
on dokuz’ yil hem Emeviler hem de Abdullah b. Ziibeyr’le savasti. Miihelleb,

Abdullah b. Ziibeyr’den sonra uzun yillar Hariciler’e karst Emevilerin komutanligini

342 97: “Ezarika”, DIA, XI11, s. 45.
33 MUBERRED: 11, 1205.

4 Ebii Hatim er-Razi’nin eserinde bu olay su ciimleyle geemektedir; “Necde b. Amir ve Nafi b. Ezrak,
Mekke’de Abdullah b. Ziibeyr’in yanindaydi.” Bkz.: EBU HATIM ER-RAZI: s. 285.

3% Abdullah b. ibad hakkinda bkz.: SEMMAHI: I, 72 vd.

36 VIDA: “Sufriye”, IA., X, s. 782; WENSINCK, A. I.: “Nafi’ b. Al-Azrak”, IA., Istanbul-1964, IX, s.
31.

T MUBERRED: 11, 1204-6.

38 FIGLALL: Ibadiye’nin Dogusu, s. 72-3; OZ: “Ezarika”, DIA, X11, s. 45; FIGLALI: “Hariciler”, DIA,
XV, s. 171.

3 SEHRISTANT: 1, 137.

3% Abdullah b. Ziibeyr’in, Ezarika’nin tizerine Miihelleb’i gondermesi ve Miihelleb’le Ezarika arasinda
yapilan savaslar hakkinda bkz.: ISFERAINI: s. 50-1;

31 (OZ: “Ezarika”, DIA, XI1, s. 45.
352 WELLHAUSEN: Islamivyetin ilk Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet Partileri, s. 43.
33 EBU ZEHRA: s. 77.




52

yapmustir.”>* Nafi b. Ezrak 6ldiiriildiikten sonra Ezarika firkasinin liderligine 6nce
Nafi b. Ubeydullah, ondan sonra da @inlii sair ve hatip Katari b. Fiicae®> se¢ilmistir.’
Katari’nin saghiginda kendi adina para bastirdigr®’ ve halife selamiyla selamlandigs®™®
bilinmekle beraber, onun liderligi artik Ezarika Haricileri’nin ¢6ziilme evresine
rastlar. Cilinkii Emeviler diizenli ordulariyla ve baslarinda dahi komutan Miihelleb’le,
Ezarika Haricllerine karsi savasirken onlar hala isyanci birlikler hiiviyetinden
kurtulamamusglardi.>® Katari b. Fiicae 79 / 698 yilinda oldiiriilmistir.>*® Oz, bu

tarihten sonra Hariciligin bittigini sdylemektedir.’®!

EbG Hatim, Ezarika firkasinin; “ku’nd kiifiirdiir”  dedigini nakleder.*®
Ku’iid’un zidd1 huriic olduguna gore®®, o halde Ezarika’ya gore huriic farz olmaldur.
Biraz sonra Nafi b. Ezrak’in Basra’da bulunan Muhakkime-i Ula’ya yazdigi mektubu,
daha tafsilath verdigi i¢in Miiberred’in Kamil’ini esas alarak alintilayacagiz.
Belaziiri’nin Ensab’inda bu mektup daha kisa olmakla beraber, Nafi b. Ezrak’in

Muhakkime-i Ula’y1 huriic’a davet ettigi kisim ¢ok agiktir.*®

3 Y A’KUBI: 11, 265; EBU ZEHRA: s. 77. Sehristani bu uzun yillar1 ondokuz yil olarak kaydetmistir.
Bkz.: SEHRISTANI: I, 139. isferaini’n eseri et-Tebsir’de, “Miihelleb ve evlatlari; bazisi Abdullah b.
Zibeyr ve bazis1 da Abdiilmelik b. Mervan zamaninda olmak {lizere Ezarika’yla savasti” kaydi
bulunmaktadir. Bkz.: ISFERAINI: s. 51.

333 Katari b. Fiicae hakkinda bkz.: KAHYAOGLU, Yasin: “Harici Sair Kateri b. el-Fiicae”, HUIFD., c.
VI, Urfa-2000, s. 173-5; KAHYAOGLU, Yasin: “Hariciler’de Hitabet Sanati ve Meshur ki Hatip”,
HUIFD., c. V, Urfa-2003 (Ocak-Haziran), s. 126-8.

¢ IBN KUTEYBE, Ebi Muhammed Abdullah b. Miislim (276/889): el-Ma’arif, tah.: Servet Ukkase,
2. bas., Kahire-1969, s. 622; ES’ARI: 1, 170; BAGDADI: Fark, s. 85-6; SEHRISTANI: I, 139; EBU
ZEHRA: s. 77; OZ: “Ezarika”, DIA, XII, s. 45.

?57 VIDA, G. Levi Della: “Katari”, [A., Istanbul-1955, VL, s. 422; OZ, Mustafa: “Katari b. Fiicie”, DIA,
Istanbul-2002, XXV, s. 32.

38 {BN KUTEYBE: Ma’arif, s. 412.

39 Bu yillarda Miihelleb ile Ezarika arasindaki savaslar, Iran Aile Ehvaz a{aslnda kalan bélgelAerdAe
karsilikli ama diizensiz akilar halinde siiriip gitmistir. EBU HATIM ER-RAZI: s. 284; BAGDADI:
Fark, s. 86.

30y A’KUBI: 11, 276.
31 OZ: “Ezarika”, DIA, XI1, s. 45.
%2 EBU HATIM ER-RAZI: s. 284.

33 Oz ku’id’u, “Haricilerin kafir saydiklar1 kisi ve gruplarla yapilan miicadelelerde mezhep
mensuplarmi fiilen desteklemeyip savaslardan geri kalmak” seklinde aciklar. Bkz.: OZ: “Kaade”, DIA,
XXIII, s. 589.

3¢ BELAZURI: VII, 2870 (146).
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Kendi inanglarmi kabul edenler hari¢ ehl-i kibleyi tekfir eden’® Ezérika,
ka‘ade’yi Kafir sayar.’®® Ezarika’nin ka’ade’yi kiifirle suglamasi, Ezirika-Necedat
ayriligma sebep olmustur.’®” Ayrica Sehristdni bu fikri savunan ilk kisinin Nafi
oldugunu sdylemektedir.*®® Nafi b. Ezrak bu fikri savunurken; “Bedevilerden, izin
almak iizere, oziir beyan eden kimseler geldiler. Allah'a ve peygamberine yalan
soyleyenler ise, oziir bile beyan etmeksizin geri kaldilar. Onlardan kafir olanlar
can yakic azaba ugrayacaktir” ayetini>® delil getirir.’’’ Bagdadi ise Ezarika’nin bu
fikir ve tutumunu sodyle agiklar: Kendi goriislerinde olanlardan, kendilerine hicret
etmeyip yerlerinde kalanlar (ka‘ade), Ezarika’nin goriislerinde olsalar bile
miisriktirler.””" Necedat firkasimn kurucusu Necde b. Amir, ku’iid’un caiz
olabilecegini savunurken Hz. Peygamber déoneminde Mekke’de imanin1 gizleyenleri
ornek vermistir. Fakat Nafi b. Ezrak buna karsi1 ¢ikarak ka’ade’nin durumunun Hz.

Peygamber zamanindaki gibi olmadigim soylemistir.’”?

Ezarika’nin ka‘ade’yi tekfir ettigini 6grenmis bulunuyoruz. Muhakkime-i
Ula’nin ise ka‘ade’yi tekfir etmedigini soylemistik. Acaba Ezarika, Muhakkime-i
Ula’nin ka ‘ade hakkindaki diisiinceleri hususunda ne diisiinmektedir? Kaynaklarda bu
konuda; “Nafi, kendilerinden olan ka‘ade’yi tekfir edislerini kabul etmeyen
Muhakkime-i Ula’dan da uzaklasmamus (teberri etmemis) ve demistir ki: Bu, onlarin
benimsemedigi halde bizim benimsedigimiz bir diisiincedir” bilgisi yer almaktadir.
Ancak yine de Nafi’nin, Muhakkime-i Ula’y1 ku ’iid halinden nehyettigini Belaziiri’nin

74

Ensab’mdan  &grenmekteyiz.’’* Ezarika’ya gore ku’id halinde bulunmak caiz

3% IBNU’L-CEVZI: s. 19.

3% MUBERRED: 111, 1215; EBU HATIM ER-RAZ{: s. 285; SEHRISTANI: I, 140; NECCAR: s. 55;
FIGLALI: “Hariciler”, DIA, XVL, s. 173.

7 EBU HATIM ER-RAZI: s. 285.

3% SEHRISTANT: 1, 140

3% Tevbe (9): 90.

7 EBU HATIM ER-RAZI: s. 285.

7' BAGDADI: Fark, s. 83; CURCANI: s. 629.
72 NECCAR: s. 55.

33 ESARI: 1, 169; BAGDADI: Fark, s. 84.

3 BELAZURI: VII, 2870 (146).
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olmadig1 gibi, kuiid halinde bulunan ka ‘ade’den de teberri etmek gereklidir.’”> Bu
kisilerin canlari, mallart ve kadinlari helaldir. Es’ari, ka‘ade’den teberrl etme
goriisiinii ilk defa ortaya atan kisinin Ibnii’l-Ezrak degil, Abd Rabbihi’l-Kebir veya
Abdullah b. Vadin oldugunu kaydetmektedir.’’®

Ezérika, kendileriyle birlikte hicret etmeyip, muhalifleri arasinda oturanlar
(yani ka‘ade’yi) tekfir etmis®’’, mustaz’af olsun olmasin hicretten geri kalanlardan
beri olduklarini ilan etmistir.’”® Ezarika’nin bulundugu yere hicret etmeyenleri miisrik
diye isimlendirmek onlara mahsus bir uygulamadir.’”® Ezarika firkasmnin lideri Nafi b.
Ezrak, Basra’da bulunan Muhakkime-i Ul grubuna bir mektup yazmis ve hicretle

ilgili olarak sunlari sdylemisti:

“...Allah dini size secti, siz de ancak O'na teslim olmus olarak
can verin...”**® Allah’a and olsun! Biliyorsunuz ki, seriat da din de tektir.
Buna ragmen, gece ve giindiiz zulmii gore gore kafirlerin arasinda oturmak
niye! Allah sizleri cihada ¢agirmis ve sOyle buyurmustur: “...Top yekiin
sizinle savasan putperestlerle siz de top yekiin savasm...”**' Her halde
Allah sizin i¢in de, her hangi bir durumda bir mazeret kapis1 agmadi. Ciinkii
buyurdu ki: “isteyen, istemeyen, hepiniz savasa ¢ikin...”*** Allah, ancak
diiskiinlere, hastalara, verecek bir sey bulamayanlara ve kalmas1 bir sebebe
bagli olanlara mazeret tanimistir. Bununla birlikte cihat edenleri onlara {istiin
tutmustur.”®® Diinyaya aldanmayimz ve kanmaymiz..."***

35 0Z: “Ezarika”, DIiA, X11, s. 45.
370 ESART: 1, 169-70.

37 ESART: 1, 169; KALHATI, el-Kesf ve’l-Beyan (British Museum, Or. 2606): 11, s. 53b’den naklen
FIGLALI: ibadiye’nin Dogusu, s. 123; EL-HANEFI, Ebu Muhammed Osman b. Abdullah b. el-Hasan
el-Iraki (Cev.: Yasar Kutluay): Sapiklarla Dinsizlerin Cesitli Mezhepleri, Ankara-1962, s. 13;
FIGLALI: “Hariciler”, DIA, XVI, s. 173.

% IBN HAZM: V, 52.
7 ISFERAINI: 5. 50.
%0 Bakara (2): 132.

1 Tevbe (9): 36.

32 Tevbe (9): 41.

383 “Tnananlardan, 6ziirsiiz olarak yerlerinde oturanlar ile, mal ve canlartyla cihat edenleri, mertebece,
oturanlardan {istiin kilmistir. Allah hepsine de cenneti vaat etmistir, ama Allah, cihat edenleri
oturanlara, biiyiik ecirler, dereceler, magfiret ve rahmetle iistiin kilmistir. Allah bagislar ve merhamet
eder.” Nisa (4): 95-6.

3# MUBERRED: III, 1219. Bu mektubun terciimesi i¢in bkz.: FIGLALI: “Hariciligin Dogusu ve
Firkalara Ayrilis1”, s. 274.
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Goriildiigii gibi Nafi b. Ezrak, Muhakkime-i Ula’ya yazdig1 mektubunda onlar
hicrete davet ve cihadi tesvik etmistir. Bunu yaparken de Kur’an’dan ayetler okuyarak

fikirlerine delil getirmistir.

III. NECEDAT

Necedat firkasmin kurucusu sayilan Necde b. Amir (72/692), Mekke’ye gidip
Abdullah b. Ziibeyr’e yardim eden Hariciler iginde yer aliyordu.*® Necde ve Harici
firkalarmin diger kurucu liderleri Ibn Ziibeyr’in yamnda birlikteydiler.”® Mekke’de
Abdullah’mn  goriislerini  begenmeyen Hariciler onun yanindan ayrildilar.*®’
Abdullah’in yanindan dondiikten sonra Necde ile daha sonra Ezarika’nin reisi olacak
olan Nafi arasinda ayrilik ¢ikti.*®® Necde ve Nafi arasinda ¢ikan ihtilafin sebebinin

ka’ade’nin durumu hakkindaki tartisma oldugu belirtilmistir.”®

390

Necde taraftarlariyla

beraber daha sonra Yemame’ye gitti.*”” Burada taraftarlar ona biat etti.””’ Necde b.

Amir, riyaseti zamaninda Basra, Uman, Yemen ve Hadramevt gibi genis bir bolgede

392

etkili olmustur. En giicli oldugu zamanda niifuzu Abdullah b. Ziibeyr’in

niifuzundan daha fazla idi.>*

Ebu Fudeyk (73/692) tarafindan oldiiriilmiistiir. Ebu Fudeyk, Necde’yi oldiirdiikten
4

Daha sonra Necde, ayn1 zamanda bir Necdi-Harici olan

sonra Necedat firkasinin basina geg:mistir.39

35 WATT: Tesekkiil Devri, s. 27; LAOUST: s. 56-7.
3% MUBERRED: 111, 1204; DEMIRCAN: Siyasi Faaliyetleri, s. 183.
3 MUBERRED: 111, 1204.

3% EBU HATIM ER-RAZI: s. 285; SEHRISTANI: 1, 144; SALEM: s. 28; FIGLALI: “Hariciler”, DIA,
XVI,s. 171.

* BELAZURI: VII, 2897 (173); EBU HATIM ER-RAZI: s. 285; BAGDADI: Fark, s. 87;
SEHRISTANI: I, 144; FIGLALI: “Hariciler”, DiA, X VI, s. 173.

** MUBERRED: III, 1214.

¥ BELAZURI: VII, 2897 (173); MUBERRED: 11, 1214.

32 Y A’KUBI: 11, 272-3; WATT: Tesekkiil Devri, s. 28; LAOUST: s. 57; HATIPOGLU, s. 63.
33 WATT: Tesekkiil Devri, s. 28.

34 ESARI: 1, 176; BAGDADI: Fark, s. 90; SEHRISTANI: I, 143.
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Ezarika’nin kiifiir gorlisiindeki katiligin1 “glinah ancak tekrar islenmesi halinde
sahibini kiifre sokar” seklinde yumusatan®™’ Necedat, Hariciler arasinda var olan
siddet egilimini azaltma yolunda 6nemli adimlar atmistir. Fakat bu sadece Ezarika’ya

nisbetle boyledir.**® Onlar yine tahkim kararini verenleri tekfir ediyorlardi.

Necedat firkast Auric’un daha istiin (efdal) oldugunu kabul etmekle

397

beraber” ', Harici olmayan Miisliimanlar arasinda oturmanin da caiz oldugunu

398

sOylemistir.”” Yine bu dogrultuda olmak iizere; bir adam Necde’ye gelerek savasa

(huriic) katilmak istemeyenleri oldiirmesini tavsiye etmis, Necde de bu adami

azarlayarak kovmustur.””

Bagdadi, Necde’nin Nafi’den ayrilmasima sebep olarak; Nafi’nin ka ‘ade’yi

miisrik olarak adlandirmasmi  gostermistir.*”® Yaklagik aynmi ifadelerle bu bilgi

01

Sehristani’nin eserinde de mevcuttur.*”! Kaynaklarda bazen Ebi Hatim er-Razi

orneginde oldugu gibi, bu firkanin ismi “Necedat ve Ka’ade” seklinde birlesik olarak

402 Necedat ka’ade fikrini savunurken Nisa suresi 95 ve 96.

404

zikredilebilmektedir.

ayetleri’® delil olarak kullanmustir.

35 LAOUST: 5. 61.
3% AKYOL: Haricilik ve Sia, s. 105.
397 FIGLALI: ibadiye’nin Dogusu, s. 82.

3% MUBERRED: 111, 1214; SEHRISTANT: I, 144; SALEM: s. 88; Figlali, Necedat’n ka’ade’nin tekfir
edilemeyecegini s0yledigini nakleder. Bkz.: FIGLALI: Ibadiye’nin Dogusu, s. 82.

39 ESARI: 1, 175.

4 Bagdadi bu durumu, “Necde b. Amir el-Hanefi’nin onderlik ve baskanligmimn sebebi, Nafi b.
Ezrak’in, kendi goriisiinde olsalar bile, ka ‘ade’den uzaklagmayzi ileri siirip onlara miisrik demesidir”
climlesiyle ifade eder. Bkz.: BAGDADI: Fark, s. 87.

401 SEHRISTANI: 1, 141, 144.
402 EBU HATIM ER-RAZI: s. 285.

403 “Inananlardan, dziirsiiz olarak yerlerinde oturanlar ile, mal ve canlartyla cihad edenleri, mertebece,
oturanlardan Ustiin kilmistir. Allah hepsine de cenneti vadetmistir, ama Allah, cihad edenleri oturanlara,
biiyiik ecirler, dereceler, magfiret ve rahmetle iistin kilmistir. Allah bagislar ve merhamet eder.” Nisa
(4): 95-6.

44 MUBERRED: 111, 1214; SALEM: s. 88.
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Nafi’nin ka ‘ade’yi tekfir etmesine*®®

Necde o kadar kizmig olmali ki, o da
karsilik olarak ka‘ade’yi tekfir edenleri tekfir etmistir.**® Yani Ezérika’y: kafir
saymistir.

Makdisi ise, Necde’nin de ka ‘ade’den teberri ettigini ve mihne’yi uyguladigin

407 408

sOylemektedir. S6z konusu bu bilgi Bagdadi’nin kaydiyla c¢elismektedir.
Kanaatimizce Makdisi yanilmaktadir. Ciinkii Necde’nin kulid’un caiz oldugunu
soyledigi ve bu goriisiinii Nisa suresindeki "Inananlardan, oziirsiiz olarak
yerlerinde oturanlar ile mal ve canlarnyla cihat edenleri, mertebece,
oturanlardan iistiin kilmistir. Allah hepsine de cenneti vaat etmistir, ama Allah,
cihat edenleri oturanlara, biiyiik ecirler, dereceler, magfiret ve rahmetle iistiin

kilmistir. Allah bagislar ve merhamet eder"”’

mealindeki ayetle destekledigi
bilgisi Sehristani’nin eserinde de vardir.*'® Zaten olaylar silsilesi Necde’nin ka’ade’yi
kafir saymasini giiclestirmektedir. Eger o ka’ade’yi kéfir olarak gorseydi, Nafi’nin
goriislerini savunanlari tekfir etmez*'' ve ondan da ayrilmasina gerek kalmazdi. Ay
istikamette bir bilgi de Ibn Hazm tarafindan gelmekte ve o, “Necedat ka’ade’nin

412

kanin1 ve malini helal sayar” demektedir.” © Yukarida bahsettigimiz Necedat’in genel

fikri yapis1 bu bilginin yanlighigin ortaya koyar niteliktedir.

Necedat firkast Harici olmayan Miislimanlar arasinda oturmanin caiz
oldugunu sdylese de*’, onlar huriic konusunda gosterdikleri miisahamay1 hicret
konusunda gostermemektedirler. Eg’ari, onlarin hicret hakkindaki goriisiinii, "kime

hicret etmek agir gelirse, o minafiktir" seklinde Verirken414, Ibn Hazm, “kendi

45 EBU HATIM ER-RAZI: s. 285; SEHRISTANT: 1, 140, 144; NECCAR: s. 55.

¢ BAGDADI: Fark, s. 87.

T MAKDISI: 11, 184.

% BAGDADI: Fark, s. 87.

499 Nisa (4): 95-6.

10 SEHRISTANT: 1, 144.

1 Necedat firkasi, Nafi b. Azrak’m goriislerini kabul edenleri kafir sayar. Bkz.: ISFERAINI: s. 52.

42 IBN HAZM: V, 53; Watt da, “Necedat; Ezarika’nin ka’ade’nin kafir oldugu goriigiinii reddeder ve
onlart miinafik olarak goriir” demektedir fakat kaynak vermemektedir. Bkz.: WATT: Tesekkiil Devri, s.
29.

413 SEHRISTANT: 1, 144.
M4 ESARI: I, 175.
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ordularina hicret etmekten geri kalanlar, miinafiktir” seklinde belirtmektedir.*"®

Bagdadi’nin eserinde ise bu goriisle taban tabana zit olan “kendilerine hicret etmeyip
yerlerinde kalanlart (ka’ade) kiifiirle suclayanlari tekfir ettiler™'® kaydi yer

almaktadir.

Necadat firkasinin Ezarika’dan ayrilisina sebep olarak huric ve ku’iud
diistincelerindeki farkliligi gosterirsek herhalde hata yapmis olmayiz. Biraz sonra
teferruath bir sekilde nakledecegimiz, Nafi ve Necde arasinda gecen mektuplagmalar
bu kanaatimizi giiclendirmektedir. S6z konusu mektuplardan ilki Necde b. Amir’den

Nafi b. Ezrak’a gonderilmistir. Mektup su satirlari ihtiva etmektedir:

Sana tavsiyem, yetimlere karst merhametli bir baba, zayiflara karsi
da miisfik bir kardes gibi olmandir. Allah yolunda yaptigin islerde higbir
kinayicinin kinamasi sana dokunmasin... Allah’in rizasini isteyerek nefsini
Rabb’inin taatine sattifinda ve aciligina galebe calarak tam hak ve hakikata
ulastiginda seytan sana musallat oldu. Oysa seytana sen ve senin
arkadaslarindan daha agir basan kimse yoktu. Ama o, senin gonliinii ¢eldi,
hiikmii altina aldi ve seni saptirdi. Boylece sen, Allah’in kitabinda mazur
gordiigli Miisliimanlardan, ku 'iid halinde olanlar1 ve zayiflan tekfir ettin.
Oysa Allah: “Giigsiizlere, hastalara ve sarf edecek bir seyi
bulunmayanlara, Allah ve peygamberine bagh kaldiklar1 miiddetce
sorumluluk yoktur. Iyi davrananlara sorumluluk olmaz. Allah
bagislayandir, merhamet edendir”*'’ buyurmakla, onlar1 iyi kimseler
olarak vasiflandirmaktadir...

Allah oturanlar (ka‘ade) da hayirla anmistir. Her ne kadar cihat
edenleri iistiin kilmigsa da, bu amel bakimindan insanlarin ¢ogunluguna,
ondan asagida bir yer verilmesini gerektirmez. Allah’in bu husustaki
buyrugunu -Nisa Suresi’nin 95-6. ayetlerini*'®- isitmedin mi? Gériiyorsun ki
Allah, bunlar1 miiminlerden kilmis ve cihat edenleri, amelleri bakimindan
onlardan @istiin tutmustur. .. Allah’tan sakin ve kendine don.*"

Nafi b. Erzak ise Necde b. Amir’e s6yle bir cevabi mektup gondermistir:

Bana vaaz ettigin, hatirlattigin, nasihat ettigin, azarladigin, dogruluk
izere oldugum zamani ve sevabi tercih etmekle vasiflandirdigin mektubunu
aldim. Allah’tan beni, s6z dinleyen ve dinlediginin en iyisine uyan
kullarindan eylemesini dilerim.

5 IBN HAZM: V, 53; NESVANU’L-HIMYERT: s. 170.
1 BAGDADI: Fark: s. 87.

417 Tevbe (9): 91.

418 Nisa (4): 95-6.

419 MUBERRED: III, 1215-6. Bu mektubun terciimesi i¢in bkz.: FIGLALI: “Hariciligin Dogusu ve
Firkalara Ayrilis1”, s. 272.
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Oturanlar1 (ka ‘ade) tekfir etmeyi, cocuklar1 6ldiirmeyi ve emaneti
helal saymay1 kabul ettigim i¢in beni ayipliyorsun. Simdi sana bunlar1 ni¢in
yaptigimi agiklayacagim:

S6z konusu oturanlar (ka ‘ade), Hz. Peygamber zamanina referansla
zikrettigin kimseler degildir. Hz. Peygamber zamaninda Mekke’de
bulunanlar, ezilmis ve mahsur durumda idiler. Kagmaya ve Miisliimanlara
katilmaya imkan bulamiyorlardi. Bugiinkiiler ise dini anlamis ve
ogrenmisler, Kur’an’1 da okumuslardir. Kendileri i¢in gidilecek yol apagik
bellidir. Allah’in bu durumda olanlar i¢in “Melekler, kendilerine yazik
edenlerin canlarimi aldiklar1 zaman onlara: "Ne yaptimz bakalim?"
deyince, "Biz yeryiiziinde zavallh kimselerdik" diyecekler. Melekler de:
"Allah'in arz1 genis degil miydi? Hicret etseydiniz ya!" cevabim
verecekler. Onlarin varacaklar1 yer cehennemdir. Orasi ne Kkotii
déniilecek yerdir!”**° buyurdugunu bilirsin.

Bu hususta su ayetler de hatirlanmalidir: “Allah Rasilii’niin
hilafina geri kalanlar, oturup kalmalarina sevindiler. Allah yolunda
mallariyla ve canlariyla cihat hoslarina gitmedi. ''Sicakta savasa
cikmaymn" dediler. De ki: "Cehennem atesi daha sicaktir." Keske
bilseydiler!”421 “Bedevilerden, izin almak iizere oziir beyan eden
kimseler geldiler. Allah'a ve peygamberine yalan soyleyenler ise, 0ziir
bile beyan etmeksizin geri kaldilar...”**? Bu ayette bunlarin mazeretlerinin
dogru olmadigmi, Allah’a ve Rasiilii'ne yalan sOylediklerini haber veren
Allah, ayetin sonunda buyurmustur ki: “Onlardan kafir olanlar can yakici
azaba ugrayacaklardir.” Iste onlarin isimlerini ve alametlerini gor!..
Allah’tan sakin ve kendine don. Ciinkii senin i¢in tek mazeret kapisi
tovbedir.*

IV. BEYHESIYYE

Beyhesiyye firkasinin kurucusu Ebu Beyhes Heysam b. Cabir’dir (94/713). O
Emevi halifelerinden I. Velid zamaninda yasamistir. Beyhesiyye, yedinci yiizyilin

sonlarina dogru Basra’da ¢ikan siyasi ve itikaddi kaynakli karisikliklar neticesinde

420 Nisa (4): 97.
! Tevbe (9): 81.
22 Tevbe (9): 90.

43 MUBERRED: III, 1216-8. Bu mektubun terciimesi i¢in bkz.: FIGLALI: “Hariciligin Dogusu ve
Firkalara Ayrilis1”, s. 272-4.



60

dogmustur.*** Sehristani’nin naklettigine gore Medine valisinin, Ebu Beyhes’le
arkadashg vardi.** Ebu Beyhes, bircok Harici kolunun yok edildigi Haccac

426

zamaninda Sldiiriilmiistiir.**® Ibn Kuteybe ise onun Medine valisi Osman b. Hayyan

tarafindan elleri ve ayaklar1 kesilmek suretiyle 6ldiiriildiigiini bildirmektedir.**’

Ebu Beyhes’in, Harici govdeden ayrilarak kendi ismine izafeten Beyhesiyye
admi alan firkasim1 kurmasi; Ezarika-Necedat-Ibadiyye-Sufriyye ayriligindan sonraki
bir tarihe tekabiil etmektedir.*”® Bu firkalar, hicri 65 yilinda kesin bir sekilde
ayrilirken*® Beyhesiyye’nin ortaya c¢ikmasi i¢in en az on sene daha geg¢mesi
gerekiyordu. Watt’in da dogru bir sekilde ifade ettigi gibi, Beyhesiyye firkas1 yedinci
yiizyilin sonlarina dogru dogmustur.*’® Bu da en erken hicri 70’li yillar demektir.
Ayrica Beyhesiyye’'nin dogmasma sebep olan olay fikhi bir hadisedir.*' Fikhi
meselelerin tartisilmasinin ise sonraki donemlerde yapildigi bir gergektir. Ebu
Beyhes’in vefat tarihi de (94/713), Beyhesiyye’nin daha sonra ortaya ¢iktig1 fikrini
destekler mahiyettedir.

Beyhesiyye firkasinin huriic, ku'tid ve hicret hakkinda ne diisiindiigi
kaynaklarda gegmese de bu firkadan dogmus olan Avfiyye kolunun, konumuzIa ilgili
goriisleri bulunmaktadir. Beyhesiyye’nin Avfiyye kolu, ikiye ayrilmistir. Bir firka,
“biz, hicret ettigi yerden ¢ikip ve cihadi birakip bizi terk ederek ku iid haline donen

24 WATT: Tesekkiil Devri, s. 20. Watt ayni eserin 31. sayfasinda o bolgede bir karisikhigin oldugunu
fakat Beyhesiyye'nin dogdugu Basra’da bir karigiklik olmadigmi sdylemektedir. Bkz.: WATT:
Tesekkiil Devri, s. 31.

425 SEHRISTANT: 1, 145.
426 SEHRISTANI: I, 145; OZ: “Beyhesiyye”, DIA, VI, s. 65.
27BN KUTEYBE: Ma’arif, s. 622.

428 FIGLALL: ibadiye’nin Dogusu, s. 80, 156. dipnot; FIGLALI: “Hariciligin Dogusu ve Firkalara
Ayrilis1”, s. 275, 156. dipnot.

42 FIGLALI: ibadiye’nin Dogusu, s. 81; FIGLALI: “Hariciligin Dogusu ve Firkalara Ayrilist”, s. 275.

BOWATT: Tesekkiil Devri, s. 20, 31.

1 ibadiyye’den Ibrahim adinda birisi, daru t-takiyye’de kendi goriislerinde olan bir cariyenin alinip

satilmasinin caiz oldugunu sdylemisti. Bunun iizerine Meymun adinda birisi de ondan ve bu isi helal
gorenlerden uzaklasti. Bagka bir grup ise bu isin helal mi yoksa haram m1 oldugunu belirtmeyip tarafsiz
kaldi. Ebu Beyhes, ibrahim’i kendisini tekfir edenler hakkinda sustugu icin, Meymun’u da bu satisi caiz
gormedigi icin tekfir etmis; o bu konuda duraklayip bir hilkkme varmayanlarin da kafir olduklarini
soylemistir. Genis bilgi icin bkz.: ESARI: I, 188, 191; BAGDADI: Fark, s. 107-9; ISFERAINI: s. 60;
SEHRISTANI: I, 145; NESVANU’L-HIMYERI: s. 175. Beyhesiyye’nin dogusu hakkinda farkli bir
rivayet igin bkz.: MUBERRED: III, 1220. Ayrica bkz.: KUTLUAY, Yasar: Tarihte ve Giiniimiizde
Islam Mezhepleri, Ankara-1968, s. 91.
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kimseden uzaklasiriz ” demistir.*** Goriildiigii gibi burada hem hicret hem de ku ‘iid’la
ilgili bilgi bulunmaktadir. O halde bu firkaya gore, hicret etmek farzdir. Ku 'iid halinde

bulunmak ise caiz degildir.

Avfiyye’nin diger kolu ise, “aksine biz bdyle bir sahsa sahip ¢ikariz, ¢iinkii o
hicretinden 6nce kendisine miibah olan bir duruma dénmiistiir” demistir.** Bu firkaya
gore ise, hicret farz degildir. Ku id halinde bulunmak ise caizdir. Her iki firkanin da

huriic konusunda ne diisiindiikleri kaynaklarda yer almamaktadir.

V. ACARIDE

Acéride firkasinin kurucusu, Abdiilkerim b. Acred’dir. Yaklasik olarak hicri
120 (m. 838) yilinda vefat ettigi tahmin edilmektedir.** O bir rivayete gore kendi
firkasin1 kurmadan 6nce Necedat’in goriislerini benimserken, bir rivayete gore de
Beyhesiyye'nin fikirlerini savunmaktaydi.*> Acaride firkast metot bakimindan
Necedat grubuyla yakin iliskiler icindedir.**® Belh’li oldugu®’ bilinen Abdiilkerim’in,

faaliyetlerini daha cok Horasan civarinda yogunlastirdig: ifade edilmistir.**®

Acaride de Beyhesiyye gibi sonraki donem Harici firkalarindandir. Acaride,
diger Haricl firkalara nazaran sayi itibariyle en fazla kola boliinen firka olarak
géziikmek‘uedir.439 Acéaride ve alt kollarinin fikirlerinin daha ¢ok keldm ve fikih
konulart tizerinde yogunlastizi hemen dikkat g¢ekmektedir.**® Acaride iginde

ayrilmalara sebep olan tartigmalarin, kiigiik firkalarin i¢ kavgalari oldugu ifade

B2 ESARI: I, 192; BAGDADI: Fark, s. 109; SEHRISTANI: 1, 146; OZ: “Beyhesiyye”, DIA, VI, s. 65.
3 ESARI: I, 192; BAGDADI: Fark, s. 109; SEHRISTANI: 1, 146; OZ: “Beyhesiyye”, DIA, VI, s. 65.
B4 Oz, Mustafa: “Acaride”, DIiA, Istanbul-1988, 1, s. 318.

435 SEHRISTANT: 1, 148.

# EBU ZEHRA: s. 80.

BTESARI: I, 178.

4% IBN HAZM: V, 55; FIGLALI: “Hariciler”, DIA,A XVIL, s. 173; Cabelki ise onlarin Kirman’da
¢ogunlukta olduklarini nakletmektedir. Bkz.: CABELKI: II, 238.

B WATT: Tesekkiil Devri, s. 32.
0 ESARI: I, 177 vd.; BAGDADI: Fark, s. 93 vd.;
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edilmistir.**! Hariciler iginde Acaride firkasimin durdugu yer, siddet taraftar1 Ezarika
ile 1limh gériisleriyle taninan Ibadiyye’nin arasidir. Acaride mensuplarinin iran
topraklarina yakin bdlgelerde yasadiklarini sOylemistik. Acaride’den ayrilan kimi
firkalarin burada yaygin olan bazi itikddi goriisleri bilinyelerine dahil ettikleri

sdylenmektedir.***

Acaride firkasinin Auric’la ilgili ne diisiindiigii kaynaklarda net bir sekilde
ifade edilmemektedir. Fakat onlarin, hem ku'tid hem de hicret’le ilgili olarak ne

diisiindiiklerini kaynaklardan 6grenebilmekteyiz.

Acaride, kendi itikatlarim1 paylastigin1 bildiginde, ka‘ade’ye kars1 tavir
almamustir, onlart Miislimanlardan saymuslardir.**® Onlar, ka’ade’yi Miisliiman
sayabilmeyi ve hem kendilerinin hem de ailelerinin kanlarinin korunmasi sartini,
bityiik giinah islememeye baglamislardir.*** Fakat Neccar’a gore, ka’ade’ye karsi

dostluk gostermeyi de (tevelld) ilk baslatan onlardir.**

Acaride firkasinin bir¢ok kola ayrildigi1 bilinmektedir. Bunlarin i¢inden bizim
konumuzla ilgili goriis belirten iki kol vardir. Bu iki kol, Suaybiyye ve Hamziyye’dir.
Suaybiyye’nin, ka’ade’nin durumu hakkinda daha o6nce bagli bulunduklar
Acéride’nin goriislerini takip ettikleri ifade edilmistir.**® Harici ve Kaderi goriigleri
benimseyen®”’ Hamziyye ise, Haricilerden olan ka‘ade’yi Miislimanlardan

44
saymuigstir. 5

Acaride, Ezarika’nin sadece kendi yerlesim bélgelerinde bulunan insanlarin
Miisliiman sayilacagi, baska yerlerde oturup da kendi boélgelerine hicret etmeyen

Haricilerin 6teki Miisliimanlar gibi dinden ¢ikmis olacagi seklindeki goriislerine

I WATT: Tesekkiil Devri, s. 34.
2 WATT: Tesekkiil Devri, s. 40-1.

3 SEHRISTANI: I, 148; EBU ZEHRA: s. 80; KUTLUAY: Tarihte ve Giiniimiizde islam Mezhepleri,
s. 92.

4 OZ: “Acaride”, DIA, 1, s. 318.

5 NECCAR: s. 47.

46 SEHRISTANT: 1, 151; NECCAR: s. 49; OZ: “Acaride”, DIA, 1, s. 318.
T MAKRIZi: 11, 355.

¥ BAGDADI: Fark, s. 98, 100.
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katilmamustir.*** Onlar, hicretin bir fazilet oldugunu sdylemisler; fakat farz olmadigini

belirtmislerdir.*

VI. SE’ALIiBE

Sa’labe b. Migkan’a tabi olan Hariciler’e Se’alibe denilmektedir. Sa’lebe kendi
firkasint kurmadan Once Abdiilkerim b. Acred’e bagliydi. Fakat daha sonra
Abdiilkerim’e ¢ocuklar konusundaki goriislerinden dolayr muhalefet ederek, ondan
ayrild.*' Ziydd b. Abdiirrahman adinda bir kisi Sa’lebe b. Miskan’dan sonra
Se’alibe’nin lideri olmustu. Bu kisi aym1 zamanda uzman bir fakihti. Iste bu sebeple

Se’alibe’ye, Ziyadiyye de denilmektedir.*>

Se’alibe firkas1 da muahhar donem Harici firkalarindandir. Se’alibe firkasinin
yasadigr zaman dilimi en erken hicri 100’li yillardir. Zaten kaynaklarda da
Se’alibe’nin bir kolu olan Seybaniyye’nin Abbasi devletinin bir komutani olan Ebu
Miislim zamaninda ortaya ¢iktigi belirtilmektedir.*>* Buna gére, artik Emevi devleti
yikilmig, yerine Abbasi devleti kurulmustur. Se’alibe de faaliyetlerini Abbasiler
devrinde yiiriitmiistiir. Se’alibe icinden kimi zaman kelamcilarin da ¢iktigi olmustur.
Mesela Yeman b. Ribab (yaklasik olarak 165/781 yilinda vefat etmistir) bunlardan
birisidir. Her ne kadar o daha sonra Beyhesiyye akidesini benimseyecek olsa da, o

Se’alibe i¢inde yetismis bir kelameidir.**

9 EBU ZEHRA: s. 80; OZ: “Acaride”, DIA, 1, s. 318.

40 SEHRISTANT: I, 148; NECCAR: s. 47; EBU ZEHRA: s. 80; OZ: “Acaride”, DIA, L, s. 318;
FIGLALI: “Hariciler”, DIA, XVI, s. 173; KUTLUAY: Tarihte ve Giiniimiizde Islam Mezhepleri, s. 92.

1 Se’alibe su goriisii savunuyordu; “Cocuklar iman veya inkar edebilecek yasa gelinceye kadar onlar
hakkinda hiikim verilmez (fevekkuf). Onlar hakkinda hiikiim verilmemekle beraber cocuklardan
uzaklasilmaz (feberrd). Fakat Abdiilkerim ‘onlardan uzaklasmak gerekir’ diyordu. Ergenlik ¢agina
geldiklerinde Islam teblig edilir. Kabul ederlerse dost kabul edilirler (zevelld). islami kabul etmezlerse
onlardan uzaklasilir (teberrd).” Bkz.: ESARI: 1, 180, 190; BAGDADI: Fark, s. 100-1; ISFERAINI: s.
57; SEHRISTANT: I, 152; MAKRIZ{: I, 355; EBU ZEHRA: s. 81; FIGLALI: “Hériciler”, DiA, XVI,
s. 173.

2 ESARI: 1, 181; BAGDADI: Fark, s. 102.

** ESARI: 1, 180; BAGDADI: Fark, s. 102; ISFERAINI: s. 58; SEHRISTANTI: I, 154; NESVANU’L-
HIMYERI: s. 172; MAKRIZI: 11, 355.

44 ESARI: I, 200; SEHRISTANI: I, 160.
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Se’alibe’nin Auric konusunda ne diislindiigiinii net olarak bilmiyoruz. Fakat
bir Se’alibe kolu olan Seybaniyye’nin zalim sultana huric’u caiz gordiigi ifade
edilmistir.*® Yine bir baska Se’alibe kolu olan Ma’limiyye ise imamet sart1 olarak,
Ma’limiyye inancina sahip olmayr ve kiliciyla diismanlarina kars1 ayaklanmayi

(huric) gostermektedir.*

Kaynaklarda Se’alibe’nin, “Miisliiman olan ve bize siginan kisiye dostluk
(tevelld) gosteririz” dedikleri bildirilmektedir.*”’ Bu durumda Miisliman olan; ama
Se’alibe’ye siginmayana (ka’ade) dostluk gosterilmez (teberrd). Fakat ka’ade
hakkinda bu sonuca ulasabilmek icin daha net bir ifadeye ihtiya¢ oldugunu
diisiiniiyoruz. O yiizden bu bilgiye ihtiyatla yaklagmak daha dogru géziikmektedir.

Se’alibe’nin  bir kolu olan Ahnesiyye’nin ddru’t-takiyye’de oturanlar
hakkindaki goriisti; tevakkuf etmek seklindedir. Yani goriis Dbelirtmeyip
susmaktadirlar. Ancak bu kisilerde iman oldugunu biliyorlarsa onlar1 dost edinirler

(tevelld). Bilmiyorlarsa onlardan uzak dururlar (teberrd).”®

Daru’'t-takiyye’de
oturanlar, eger kafir degillerse ancak ka’ade olabilirler. Bu bilgiden hareketle
Ahnesiyye mensuplarinin ddru 't-takiyye’de oturanlart (ka’ade) tekfir etmediklerini,
bilakis dost kabul etmeye (tevelld) meyilli olduklarin1 sdyleyebiliriz. Bir bagka
Se’alibe firkast olan Ma’limiyye ise kendi goriislerini paylasan ama ku 'iid halinde

bulunanlarla mevcut iliskilerini kesmeyi (teberrd) gerekli gérmez.*’

Se’alibe ve alt kollarinin hicret hakkinda ne diisiindiikleri kaynaklarda yer

almamaktadir.

453 HANEFT:AS.A27; Makrizi, Seyban’in tesbih akidesini ilk ortaya atan kisi oldugunu séylemektedir.
Bkz.: MAKRIZI: 11, 355.

436 BAGDADI: Fark, s. 97; ISFERAINT: s. 56.
47 CURCANI: s. 631; CABELKI: 11, 238.

48 ESART: I, 180; BAGDADI: Fark, s. 101; ISFERAINT: s. 57; SEHRISTANTI: I, 153; NESVANU’L-
HIMYERTI: s. 172; CURCANI: s. 631; MAKRIZI: 11, 355; CABELKI: II, 238; NECCAR: s. 52. Bu
konuda referans verdigimiz miielliflerin kayitlara zit goriinen bir bilgiyi ise Fahreddin er-Rézi’nin
I'tikddatrn 49 ve 50. sayfalarinda bulmaktayiz. Orada bahsi gecen goriis, “Muhaliflerinin beldesinde
(daru’t-takiyye’de) oturan ve kendi goriislerini benimsemeyen herkesten uzaklasirlar (teberra)”
seklindedir. Metinde “muhaliflerinin beldesinde oturmayan” ifadesi yer aliyor. “Oturmayan”
ifadesindeki “1a” fazlalik olmalidir. Zira muhakkik de ayni kanaattedir. Bkz.: Ayni yer. Ciircani ve
Cabelki onlarin, “misliman hanimlarin miisrik erkeklerle nikdhlanmasi caizdir” dediklerini nakleder.
Bkz.: CURCANI: s. 631; CABELKI: I, 238.

4 BAGDADI: Fark, s. 97.
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VIL. iBADIYYE

Firkanin kurucusu (vefati yaklasik hicri 80°1i yillarda vefat ettigi tahmin
edilen) Abdullah b. ibad el-Miirri et-Temimi’dir. Firkanin ismi; Ebaziyye, Ibaziyye,
Beyasi, Beyazi, Ehlii’l-iman ve’l-Istikame, Cemaatii’l-Miislimin, Ehlii’d-Da’ve
seklinde de gecmektedir.*® ibadiyye ilk kurulan Harici firkalardandir.*' Onlar,
yaklasik olarak otuz y1l kadar Muhakkime-i Ul4 denilen ilk Haricilerle beraberdiler ve
hemen hemen ayni goriisleri paylastyorlardi.** ibadiler’i fikri olarak etkileyen kisinin,
tabiinun ileri gelenlerinden Ebu’s-Sa‘sa Cabir b. Zeyd el-Ezdi el-Umani (21-641/93—
463

711) isimli sahis oldugu belirtilmistir.

Hatirlanacag tizere Abdullah b. Ziibeyr’in yanmna giden Hariciler arasinda*®,

Abdullah b. Ibad’in da adin1 zikretmistik. Daha sonra ibn Ibad, Nafi b. Ezrak’in Auriic
eksenli fikirlerini begenmeyerek Basra’da ku’iid halinde kalmay1 tercih edenlerle

465

kendi grubunu olusturdu.”™ Basra’da daha onceden 1limh fikirlere sahip Hariciler’in

bulundugu, hatta buradaki Hariciler’in ku ’iid fikrini de kabul ettikleri ve Abdullah b.

bad’1n bu mevcut 1limh Hariciler arasinda firkasini kurdugu ifade edilmistir.**®

Ibadiler, Harici firkalar icinde giiniimiize kadar varligim devam ettiren tek
firkadir. Varliklarin1 devam ettirmelerinin en biiylik sebebi, Harici firkalar iginde
digerlerine nazaran daha 1limli goriislere sahip olmalaridir. Ayrica bunda Uman’da
kurulan bagimsiz Ibadi imametinin de etkisi vardir. Uman istila yollar1 iizerinde

bulunmadigindan, Ibadilik hicri sekizinci asirdan giiniimiize kadar rahatlikla

40 FIGLALI: ibadiye’nin Dogusu, s. 82-3; FIGLALI: “ibaziyye”, DIiA, XIX, s. 256.

4! Watt, ibadiyye’nin miladi yedinci yiizyilin sonlarina dogru Basra’da meydana gelen itikadi
karigikliklar sirasinda dogan firkalardan oldugunu sdyler. Bkz.: WATT: Tesekkiil Devri, s. 20, 31.

2 FIGLALI: ibadiye’nin Dogusu, s. 108; FIGLALL: “Abdullah b. ibaz”, DIA, L, s. 109.

43 A’VEST: s. 16, 128; EL-KANNUBI, Said b. Mebrik: el-imam er-Rebi b. Habib: Mekanetithu ve
Miisnedithu, Uman-1995, s. 23.; BERBER: s. 7.

4% WELLHAUSEN: Islamiyetin ilk Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet Partileri, s. 41; VIDA: “Sufriye”,
IA., X, s. 782; WENSINCK: “Nafi b. Ezrak”, iA., IX, s. 31; FIGLALI: “Abdullah b. ibaz”, DIA, 1, s.
109; BERBER: s. 13.

465 WELLHAUSEN: islamiyetin ilk Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet Partileri, s. 41 vd.; FIGLALI:
“Hariciler”, DIA, XVI, s. 171; BERBER: s. 13.

46 FIGLALI: ibadiye’nin Dogusu, s. 83; FIGLALI: “ibaziyye”, DIiA, XIX, s. 256.
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yasayabilmistir.467 Haricl firkalar i¢inde Ezarika en asir1 ug olarak kabul edilecek
olursa, Ibadiyye de en 1limli ug olacaktir. Fakat ne kadar ilimli bir firka olsa da
Sufriyye firkasiyla aralarinda ¢ok kanl savaslar cereyan etmistir.*®® Makrizi Abdullah

b. ibad’1n, halife Mervan zamaninda isyan ettigini bildirmektedir.**

Varliklarini bugiine kadar devam ettirmeleri siirecinde Ibadiler de kendi iginde
firkalagmislardir. Onlarin ilk firkalagsmalar1 kitman devrinde itikadi mahiyette olmus,
fakat siyasi giic elde edildiginde ise dini-siyasi farkliliklar 6n plana ¢ikmustir.*”
Figlal, Ibadiler’i bolgeleri esas alarak incelemektedir: A- Basra Ibadiligi, B- Hicaz,
Yemen ve Hadramut Ibadiligi, C- Uman Ibadiligi, D- Kuzey Afrika ve Magrib

ibadiligi, E- Dogu Afrika ve Sudan ibadiligi.*”"

Her ne kadar Malati, ibadiyye’nin biitiin Miisliimanlar1 tekfir ettigini ileri siirse
de472, onlarin tekfir etme hususunda en dikkatli davranan firka olduklari, ayn1 sekilde
huriic etme konusunda da en mutedil goriise sahip olduklar1 bilinmektedir.
Ibadiyye’ye gore muhaliflerinin bulundugu yer, kiifiir bolgesi degil, tevhid bolgesidir.
Mubhaliflerinin idarecilerinin bulundugu ordugahlar ise zulum bolgesi sayildigindan
ancak buralara karsi savas agilmalidir (huriic).*” Ayrica ibadiyye firkasi, zalim
4

imama isyant dahi caiz gormez. Ancak sartlar uygun olursa bu caiz olur.”’

Ibadiyye’ye gére huriic imandan kaynaklanmaktadir.

Daha 1liml1 ve Siinnilige yakin olan ibadiyye’nin kurucusu®” ibn ibad’m, Nafi
b. Ezrak’tan ayrilmasinin en biiyiik sebebi, Nafi’nin ka’ade’nin durumu hakkindaki
gorlsleridir. Hatirlanacag tizere Ezarika’nin ka’ade’yi tekfir etmesinin Necedat’: da

onlardan uzaklagtirdigim soylemistik. Ibn ibad, Abdullah b. Ziibeyr’in yanindan

7T KUTLUAY: Tarihte ve Giiniimiizde islam Mezhepleri, s. 99.

8 KUTLUAY: Tarihte ve Giiniimiizde islam Mezhepleri, s. 98.

49 MAKRIZI: 11, 355; SEHRISTANI: I, 156.

10 FIGLALI: “ibaziyye”, DIA, XIX, s. 259.

1 FIGLALI: “ibaziyye”, DI4, XIX, s. 256-8.

2 MALATI: s. 52.

4B ESARI: 1, 185; SEHRISTANTI: I, 157; NESVANU’L-HIMYERI: s. 173; CURCANI: s. 630.

4 MU’ AMMER: ibadiyye Dirase, s. 46-7; TALIBi: I, 118; ABDU’L-MUTTALIB: s. 14, BERBER: s.
22.

475 SALEM: s. 29.
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ayrildiktan sonra Basra’ya yerlesmisti. Burada daha dnceden ka 'ade fikrine temayiillii
Abdullah b. Vehb er-Rasibi’ye bagli ilk Haricileri (Muhakkime-i Ula) kendi etrafinda
toplayarak sakin bir hayat siirmekteydi.*’® Fakat Nafi b. Ezrak, Basra’daki ilk
Hariciler’'e (Muhakkime-i Ula) ku’iid halinde kalmanin kiifiir oldugu yoniinde bir
mektup yazdi.*”” ibn ibad mektubu okudugunda cok ofkelendi ve Nafi b. Ezrak’m
iddialarinin dogru olmadigini, ka ’ade’nin tekfir edilemeyecegini soyledi.*’® Ciinkii ibn
Ibad, i¢lerinde bulundugu insanlarin miisrik olmadiklarini, bu yiizden onlarin arasinda
kalmann (ku “id) bir sakincasi olmadigini diisiiniiyordu.*”” ibadiyye’nin genel kanaati
de stirekli olarak ku’iid halinde kalmayi isyan cikarmaya (huriic) tercih etmek

yoniindedir.**

Ibadiyye, hicretin “sirk bolgesinden iman bdlgesine gegmek” demek oldugunu
ileri siirmiistiir. Muhalifler miisrik olmadiklarina gore hicret de s6z konusu degildir.
Ayrica Mekke’nin fethinden sonra hicret ortadan kalkmistir. Mubhalifler arasinda

oturanlar, yani ka ade tekfir edilmez ve ku 'iid halinde kalmak caizdir.**'

VIIL. SUFRIYYE

Sufriyye firkasmnin kurucusunun, ka ‘ade’nin basi sayilan iinlii sair Imran b.

Hittan**?, Ziyad b. el-Asfar*® Ubeyde**, Miihelleb b. Ebi Sufra veya Ebu Bilal

7% fbn ibad’in 6nderliginde Basra’da ibadiler’in bu devrine, gizlenme (kitmdn) devri denilmektedir.
Bkz.: FIGLALI: “Abdullah b. [baz”, DIA, I, s. 109.

7 Bu mektup igin bkz.. BELAZURI: VII, 2870 (146); MUBERRED: III, 1219. Mektubun
degerlendirmesi igin bkz.: LEWINSTEIN: s. 155.

478 BELAZURI: VII, 2871 (147); MUBERRED: III, 1220.
% FIGLALI: ibadiye’nin Dogusu, s. 80; FIGLALI: “Abdullah b. ibaz”, DIiA, I, s. 109.
80 BERBER: s. 14.

48l }(ALHATT, el-Kesf ve’l-Beyan (British Museum, Or. 2606): 11, s. 53b, 198b, 199a, 228a’dan naklen
FIGLALI: Ibadiye’nin Dogusu, s. 123.

2 MUBERRED: 111, 1082-3; SALEM: s. 29.
3 ESARI: I, 182; BAGDADI: Fark, s. 90; SEHRISTANI: I, 159; iISFERAINTI: s. 53.
44 ESARI: I, 182.
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Mirdas*’ oldugu yéniinde farkli iddialar vardir.**® Firka isminin “cok dua etmekten
sararmig” anlaminda asfar kelimesinden geldigi de ileri siiriilmiistiir.”®’ Ayrica
Makrizi onlara Ziyad b. el-Asfar’a nispetle Ziyadiyye, baska bir rivayete gore de Hz.
Ali’nin hilafetinin yarisini, Hz. Osman’nin hilafetinin iigte birini ve Hz. Aise’nin
kararlarinin altida birini kabul edip geri kalanina muhalefet ettikleri i¢in Niikkar
denildiklerini nakletmektedir.*®® Bizim burada yalmzca bir kismuni aktardigimiz,
Sufriyye firkasinin isminin nereden geldigiyle ilgili, kaynaklarda genis boyutlu bir
tartisma bulunmaktadir. Bu agiklamalarin i¢inden akla en yatkin olani, onlarin Ziyad
b. el-Asfar’a tabi olduklar1 ve ¢ok ibadet etmekten yiizlerinin sararmis olduguyla ilgili

olan nakillerdir.*®®

Sufriyye de Ezarika-Necedat-Ibadiyye gibi ilk kurulan ve Hariciler’in ash
sayilan firkalardandir.”® Sufriyye Harici firkalar iginde o kadar nemli bir yere
sahiptir ki Ezarika, Necedat, Ibadiyye disinda kalan diger Harici firkalarn

¥1 Watt Sufriyye’nin, ibadiyye ve

Sufriyye’den tiiredigini Es’ari ileri siirmektedir.
Beyhesiyye’yle beraber miladi yedinci yilizyilin sonlarma dogru Basra’da meydana
gelen itikadi karigikliklar neticesinde dogdugunu soyler.*”> Diger Harici firkalara
nazaran varliklarim daha uzun bir siire devam ettiren*”* Suftiler, ibadiler’e gore daha
az 1limlh gorisleri sayesinde fikirlerini yayma imkani buldular ve erken sayilabilecek

bir tarihte, hicri ikinci asrin baslarinda, Kuzey Afrika’ya sicrayabildiler.**

* Ebu Bilal Mirdas Basra’da yasayan mutedil Hariciler’in lideri sayilmaktadir. Bkz.: FIGLALI:
Ibadiye’nin Dogusu, s. 83 vd. Hatta o kadar ki Wellhausen, Ebu Bilal’in diger Hariciler’in isyanlarina
lanet ettigini sdylemektedir. Bkz.. WELLHAUSEN: Islamiyetin {lk Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet
Partileri, s. 37.

6 MAKRIZI: 11, 354; WATT: Tesekkiil Devri, s. 32; SALEM: s. 29.
7 BELAZURI: VII, 2870 (146); MUBERRED: 111, 1221, 1233; SALEM: 5. 37.
8 MAKRIZI: 11, 354.

9 Bu konu hakkinda daha genis bilgi i¢in bkz.: DEMIRCAN: Din Siyaset iliskisi, s. 124-5;
DALKILIC, Mehmet: “Haricilerin Itidal Arayis1 ve Sufriyye”, IUIFD., c. XII, Istanbul-2005, s. 21-8.

POESARI: I, 183.
PTESARI: 1, 183.

2 WATT: Tesekkiil Devri, s. 20, 31.
43 SALEM: s. 29.
44 MUSTAFA: s. 206-8; DALKILIC: s. 22.
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Sufriyye, Muhakkime-i Uld’ya imamlik yapmis olan Abdullah b. Vehb er-
Rasibi ile Hurkds b. Ziiheyr’in imametini kabul eder. Onlardan sonra da sirasiyla Ebu

Bilal Mirdas ve Imran b. Hittan’1n hilafetini ileri siirer.**>

Sufriyye’nin lideri Ubeyde, Necde’ye karsi ¢ikarak ondan ayrilmustir.*”® Nafi
b. Ezrak’in Basra’da bulunan ka’ade grubuna yazdigi mektubu Abdullah b. Ibad’dan
6nce Ziyad b. el-Asfar okumustu.*”” Onun bu mektuba tepkisi, firkasinin Harici
gruplar arasindaki yerini gdstermesi agisindan énemlidir. O, “Ibn ibad kisalttig1 igin,

Ibn Ezrak da uzattig1 icin Allah bizi her ikisinden uzak tutsun” demisti.*”®

Buna gore
onun firkas1 Ezarika kadar siddet taraftar1 olmayacak, fakat ibadiyye kadar da 1liml
olmayacakti. Elie Abid Salem de bu goriisii destekler mahiyette, Sufriyye’nin

Haricilik icinde orta yolu takip ettigini ifade etmektedir.*”

isferaini, Sufriyye’nin goriislerinin Ezarika gibi oldugunu soyler.”® Ancak
Sufriyye en temel konularda bile Ezarika’ya muhalefet etmistir. Mesela onlar, huriic
ve isyamn ka’'ade’yi tekfir etmeden uygulanmasi gerektigini savunmuslar’®
kendileriyle beraber huriic hareketine katilmayanlar1 dini konularda kendilerine

muhalefet etmemeleri kosuluyla mazur gormiislerdir.>”

Dalkilig’in da dogru bir sekilde ifade ettigi gibi’> klasik kaynaklarda
genellikle Haricilerin ka’ade goriisii Sufrilere kiyaslanarak yapilir. Buna gore onlar,

kitalden geri kalan ka ‘ade’yi kafir olarak gormezler.’®* Hérici olmayan Miisliimanlar

45 BAGDADI: Fark, s. 91; ISFERAINT: s. 53.
6 ESARI: 1, 182.

“7 MUBERRED: 111, 1219; Es’ari bu mektubu okuyan kisinin Ubeyde oldugunu soyler. Bkz.: ES’ARI:
I, 182. Mektubun degerlendirmesi igin bkz.: LEWINSTEIN: s. 155.

48 MUBERRED: 111, 1220.

9 SALEM: s. 29. Belki biraz abartili olmakla beraber, Sufriyye’nin insanlarimn zihnindeki olumlu
yaninin kaynaklara nasil gectigiyle ilgili Malati’nin sdyledikleri ilgi ¢ekicidir. Malati, Sufriyye’nin
insanlara eziyet etmedigini, immeti tekfir etmedigini ve Hariciler’in daha dnce anlatilan goriislerinden
hicbir sey soylemedigini kaydeder. Bkz.: MALATI:, 52.

% JSFERAINTI: s. 53. Makrizi de bu goriisii nakletmekle beraber, “cocuklarm katledilmesi konusu
hari¢” der. Bkz.: MAKRIZI: 11, 354.

' BERBER: s. 14.

392 FIGLALI: ibadiye’nin Dogusu, s. 82.
S DALKILIC: s. 45.

39 WATT: Tesekkiil Devri, s. 35.
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arasinda oturmanin (ku 'iid) caiz oldugunu sdyleyen®” Sufriler’in ka ‘ade gbriisii, kendi
aralarinda genel-geger bir esas haline geldi.””® Sehristani, ku ’iid halinin caiz olmasi
icin onlarin “din ve itikatta kendileriyle uyusmalar1” sarti aradiklarin1 nakleder.
Cabelki ve Ciircani ise agiz birligi ederek, Sufriyye’nin ka’ade’yi tekfir hususunda

Ezarika’dan ayrildigimi ve onlara muhalefet ettigini bildirirler.>"’

Iimh Harici lider’™ Ebu Bilal Mirdas, Sufriyye firkasimn imamlarindan
biridir. O Emevi halifelerinden Yezid b. Muaviye devrinde, Basra valisi Ubeydullah b.
Ziyad’a kars1 ayaklanmistir. Aralarinda gerceklesen uzun ¢arpigmalar neticesinde Ebu
Bilal dldiiriiliir. Bunun iizerine ibn Ziyad, Basra’da bu catismalara katilmayan ne
kadar Sufriyye taraftar1 varsa, eline gegirdiklerini 6ldiiriir.”” Bu bilgiden de,
Sufriler’in, Emeviler’le yaptiklar1 savaslarda Basra’da fiili olarak kendilerine

katilmayan (ka 'ade) taraftarlarinin oldugu anlasilmaktadir.

Yine bir celigkili rivayete burada rastliyoruz. Yukarida da izah ettigimiz gibi
Sufriyye ka’ade’yi kafir olarak gérmiiyordu. Fakat Vergelani; Sufriyye’nin ka’ade’ye
misrik dedigini ve ka’ade’yle birlikte yasamanin caiz olmadigim1 sdyledigini

510

nakletmektedir.”~ Bu bilgiyi, Sufriyye hakkindaki daha giivenilir kayitlar 15181inda

dogru saymak miimkiin géziikmemektedir.

395 SEHRISTANT: 1, 159.
5% MUBERRED: 111, 1221.

7 CURCANI: s. 630; CABELKI: II, 237. Cabelki’nin Taraif adli eserinde bu firkanin ismi “es-
Sugriyye” olarak gecmektedir. Bkz.: ayn1 yer.

S8 SALEM: s. 29.

% BAGDADI: Fark, s. 91-2; Ayni rivayet farkl ifadelerle isferaini’de de vardir. Bkz: ISFERAINT: s.
53-4.

319 VERGELANI: ‘Adl ve’l-Insaf, 11, 88.
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UCUNCU BOLUM

HARICi HURUC, KU‘UD ve HICRET FiKRIiYATININ iSLAM
TARIHINDEKI TEZAHURLERI

Bu boliimde, Harici firkalarin Isldm tarihinde gergeklestirmis olduklar
isyanlar iizerinde duracagiz. Bu isyanlar1 aktarirken onlarin Auriic fikrinden hareket
ettiklerini 6rneklemeye calisacagiz.

Birinci béliimde tezimize yardimci olacak kavramlari incelemistik. Ikinci
boliimde Auriic, ku'’iid ve hicret’i firkalar bazinda ele alarak, onlarin bu konuda neler
diisiindiigiinii aktarmaya calismistik. Bu boliimde ise bu kavramlardan hareketle Islam
tarihinde iz birakan isyanlar1 aktaracagiz. Baska bir deyisle, I. ve II. boliimlerde teori
tizerinde durmusken III. béliimde Harici pratikler tizerinde yogunlasacagiz.

Hemen hatirlatmakta fayda goérmekteyiz ki Haricl isyanlari, onlarin tarih
sahnesinden silindikleri Abbasiler’in ilk yiizyilinin sonuna kadar devam etmistir.
Bizim burada aktaracagimiz isyanlar, tarihte onemli bir yere sahip olmalar1 ve
toplumun hafizasinda derin izler birakmis olmalar1 gibi 6zelliklere sahiptirler. Bu
isyanlarin tiimiinii aktarmamiz durumunda, bu is tezimizi olduk¢a hacimli bir hale
getirecekti. Daha da 6nemlisi konumuzla dogrudan ilgili olmaktan cikip bir Islam
tarihi arastirmasina donmis olacakti. Zaten bu isi daha 6nce Wellhausen ile Demircan,
kitaplarinda layikiyla yapmiglardi. Bu nedenle biz en 6nemli olaylar1 secerek bu
boliimii olusturmay1 tercih ettik. Burada yer yer bu iki arastirmacinin bakmadigi
kaynaklara bagvurmak ya da onlarin deginmedigi bazi olaylari ele almak suretiyle bu
sahaya katkida bulunmay1 amagladik.

Tespit edebildigimiz kadariyla, isyanlarin arkasindaki Harici firkalarin
isimlerini vermeye calisacagiz. Tespit edemediklerimizi ise oldugu gibi aktaracagiz.
Huriic hareketleri itibariyle; Muhakkime-i Ula, Ezarika, Necedat, Ibadiyye ve

Sufriyye firkalarindan oOrnekler verdik. II. Boliimde goriislerini inceledigimiz,
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Beyhesiyye, Acaride’'' ve Se’dlibe’ye ait nemli isyanlar olmadig: i¢in bu bolimde
bu firkalarin faaliyetlerine yer vermedik.

III. boliimde elbette sadece Harici eylemlerini (huriic) islemeyecegiz. Arada
orneklerle ku’tid ve hicret’i de glindeme getirecegiz. Dikkat edildiyse, firkalarin
huric, ku’id ve hicret hakkindaki goriisleri agisindan sayisal olarak ku’id fikrini
kabul eden firkalar ¢ogunluktayken, huriic fikrini savunanlar azinliktaydi. Fakat
Harici tarihine baktiimizda onlarin hayatlarinin neredeyse tamamini isyan etmekle
gecirdiklerini soyleyebiliriz. Ayni sebeple Harici tarthinde ku ‘iid fikrine 6rnek bulmak
bir o kadar zorlagmaktadir. Yani Mezhepler Tarihi kaynaklarinda kuiid fikrini
savunanlar ¢ogunluktayken, Islam tarihi kaynaklarinda azmliga diismektedirler.
Bunun nedeni, anlagilacagi gibi ku’iid eyleminin veya eylemsizliginin pratikte bir
tezahiirlinlin olmamas1 nedeniyle, tarih kitaplarinin bu hususta sessiz kalmalaridir.
Ayrica, huric eyleminin asil sahipleri olan Ezérika firkasinin en etkin ve en niifuslu
Harici grup olmasi bu firkanm Islam tarihinin sayfalarinda fazlasiyla yer bulmasina

neden olmustur.

I. MUHAKKIME-i ULA

Hariira’ya hicret:

Siffin savaginin ardindan ilk Hariciler’in Hartira’ya gitmeleri daha sonra Haricl
adin1 alacak olan kisilerin ilk hicretidir. Bu miinasebetle bu hicret olayini kisaca
aktarmakta yarar goriiyoruz.

Siffin savasi devam ederken Samlilar, Kur’an’t mizraklarin ucuna takarak

512

“sizinle bizim aramizdaki ihtilafa Kur’an hakem olsun” demekle’*, Kur’an’in

hakemligini istemislerdi.’"> Boylece yeni bir tartisma daha ortaya ¢ikmus oldu. Hz.

S Daftary Acaride’nin Abbasiler devrinde, iran topraklarinda etkili oldugunu soyler. Bkz.:
DAFTARY, Ferhat (Cev.. Dr. Mehmet Atalan): “Emeviler Doéneminde ve Abbasilerin Ilk
Dénemlerinde Iran, Horasan ve Maveraiinnehir’deki Mezhebi ve Milliyetci Hareketler”, KADER., c.
IV, say1: 2 (2006), s. 141-2.

SZDINEVERI: s. 189; IBN EBI’L-HADID: 11, 212.
SB3 MINKARI: s. 474-5.
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Ali’nin safinda yer alan Kurra grubu, davet edildikleri tahkimi uygulamak
diistincesindeydiler. Fakat Hz. Ali bunun bir hile oldugunu sdylediyse de sozlerine
itibar eden olmadi. Neticede hakemler belirlendi. Bu esnada yine Kurra’nin 6n plana
ciktigini gérmekteyiz. Onlar bu sefer Hz. Ali’ye gelerek, yaptiklart isin hatal
oldugunu anladiklarin1 ve tevbe ettiklerini, onun da tevbe etmesi gerektigini dile
getirdiler. Hz. Ali ise artik taraflar arasinda bir anlasma yapildigini, bundan

dénmesinin miimkiin olmadigini séyledi.”"*

“Gergekten tahkim dogru olsaydi, Ali’nin tahkimden 6nce cereyan eden harpte
kan dokiilmesine miisaade ettigi icin ortadan kaldirilmasi gerekirdi. Muaviye ise
tahkime 0n ayak oldugu i¢in ondan daha hakli idi. Eger tahkim hatal1 olduysa, Ali de
istirak ettiginden dolay1 yok edilmeliydi. Her iki halde de Ali’ye kurtulus yoktur.”"?
Hariciler, Kalhati’nin bize aktardig1 bu diisiincelerini gerek¢e gostererek Hz. Ali’den
ayrildilar. Tahkim karar1 alindiktan sonra, Hz. Ali Kufe’ye girmek {iizereyken
ordusundan yaklastk on bin kisi’'® ayrilarak Hariira’ya yoneldi.’'’ Herhalde bu
hadiseyi Hariciler’in ilk hicreti saymak gerekecektir. Ilk Hariciler Harira’da

toplandiklari i¢indir ki daha sonra onlara Haruriyye demek meshur olmustur.”'®

Hariciler Harlira’da toplandiktan kisa bir miiddet sonra hakemler de kararlarini
aciklamiglardi. Hz. Ali Kufe’de bir agiklama yaparak bu karar1 tanimadigini deklare
etti. Hemen ardindan Hartira’ya haber gondererek Samlilar’a karsi sefer diizenlemeyi
diisiindiigiinii sdyledi ve onlarin da bu seferde kendisine destek vermelerini istedi.’"’
Fakat tam da bu esnada Hariciler i¢in talihsizlik sayilabilecek ve Nehrevan savasi i¢in

onemli bir gerek¢e olacak olan Abdullah b. Habbab b. Eret’in sehit edilmesi olay1

14 TABERI: V, 685-6.

1 EI-KALHATI, Eba Sa’id el-Ezdi (X/XVLI. yiizyil): el-Firaku’l-islamiyye min Hilalil-Kesf ve’l-
Beyan, tah.: Muhammed Ab. Abdi’l-Celil, Tunus-1984, s. 70°den naklen DEMIRCAN: Siyasi
Faaliyetleri, s. 103; KAFAFI: s. 184.

316 Rakamlar i¢in bkz.: YA’KUBI: 11, 191; KAFAFI: s. 184.

517 WELLHAUSEN: islamiyetin ilk Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet Partileri, s. 3; DEMIRCAN:
Siyasi Faaliyetleri, s. 102-5.

S MUBERRED: 111, 1099-101.
19 TABERI: V, 691-2.
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yasanmustir.”*° Biz bu olay1 I. Bliim’de Mihne bashigi altinda anlattigimiz igin burada
tekrarlamak istemiyoruz. Hz. Ali Hartra’ya gelip Abdullah’in katillerini istediginde
onlarin yamti, “Abdullah’t hepimiz 6ldiirdik” olmustur.’?' Artik Hz. Ali’nin
Hariciler’e, Ibn Abbas gibi énemli isimleri el¢i gdndermesi’*%, hatta onlarla konusmak
iizere kendisinin bile bu elgi trafigine katilmasi®>, ama yine sonug alamamasi, bir de
bunun lizerine Abdullah b. Habbab b. Eret’in 6ldiiriilmesi Hz. Ali i¢in uygun bir savas

gerekeesi oldu.
Nehrevan:

Nehrevan savast (38/659), ilk Hariciler’in Har(ira’da toplanmasindan yaklasik

524

bir yil sonra gerceklesmistir.”” Hz. Ali, savag baslamadan son bir defa Hariciler’le

konusmak ve onlar1 savag olmadan ikna edebilmek i¢in hem el¢i gonderdi, hem de
kendisi gitti.”*> Fakat bu girisimleri fayda vermedi. Nehrevan’a sadece Hartira’daki ilk
Hariciler katilmadilar. Siffin sonras1 Kufe’ye Hz. Ali’yle beraber doniip, ondan
umdugunu bulamayanlar ile, o siralar Basra’da bulunan Mis’ar b. Fedeki ve

526 Nehrevan’da

taraftarlar1 da kii¢iik gruplar halinde Nehrevan savasina katildilar.
toplanan Hariciler’in sayis1 tam belli degildir. Fakat iki binle {i¢ bin arasinda bir
topluluk olmasi kuvvetle muhtemeldir.**’ Bu savasta Hz. Ali’nin komutanlarindan

birisi Seb’es b. Rib’i idi.”*® Hz. Ali savas baslamadan dnce Ebu Eyyub el-Ensari’nin

520 DiNgngi: 5. 207; MUBERRED: 111, 1099, 1105; TABERI: V, 696-7; BAGDADI: Fark, s. 75-8;
ISFERAINT: s. 46-7; SEMMAHT:, 1, 50.

521 TABERI: V, 698.

322 YALTKAYA, M. Serefeddin: “islam’da Ilk Fikri Hareketler ve Dini Mezhepler”, DFIFM., XIII,
Istanbul-1929, s. 6-7.

2 MUBERRED: 111, 1105; TABERI: V, 688. ibn Abbas’in Nafi b. Ezrak’la konusmasi ibadi bir yazar
tarafindan nakledilmektedir. Bkz.: REBI’ B. HABIB: s. 36-7.

32 Wellhausen bu savasimn hicri 37 yilinda gergeklestigini savunur. Bkz.: WELLHAUSEN: islamiyetin
Ik Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet Partileri, s. 24-5.

33 DINEVERI: s. 207; TABERI: V, 698-700.

326 WELLHAUSEN: islamiyetin ilk Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet Partileri, s. 24; YALTKAYA: s.
7.

327 Rakamlarm degerlendirilmesi hakkinda bkz.: DEMIRCAN: Siyasi Faaliyetleri, s. 111.

528 BN KUTEYBE: iméame, I, 169; DINEVERI: s. 210; TABERI: V, 701. Seb’s b. Rib’i
Muhakkime’nin, Abdullah b. Vehb er-Rasibi ile birlikte kendine sectigi imamlardandi. Bkz.:
BAGDADI: Fark, s. 75-6. Muhtemelen o daha sonra Hz. Ali saflarma katilmig olmalidir.
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eline bir bayrak vererek, “bu bayragin altinda toplananlara zarar gelmeyecektir”

dedi.””

Cok kisa siiren Nehrevan’in etkisi siddetli oldu. Neredeyse Hariciler’in tamami

yok edilme tehlikesiyle karsi karsiya kaldilar.”*

Her ne kadar bazi rivayetlerde bu
savagtan ancak dokuz Harici’nin kurtuldugu ve sonraki Harici firkalar1 bu kisilerin
kurudugu sdylense de', onlarin isyanlarmin kesintiye ugramadan devam etmesi ve
biitin Hariciler’in savasa katilmamasit gibi degisik sebeplerden dolay1r bazi

532 _r
Fakat onlar Nehrevan’in intikamini

arastirmacilar bu goriisii kabul etmemektedir.
Hz. Ali’yi oldiirmekle aldilar.® Nehrevan savasmnin en énemli sonucu, Hariciler icin
bir daha kesin olarak Hz. Ali’ye katilma imkanimnim kalmamis olmasidir.”** Onlar uzun
yillar bu savasin olumsuz etkisinden kurtulamadilar. Siirekli olarak Nehrevan’da
kaybettikleri arkadaslarini hafizalarinda canli tuttular. Intikam atesi bdylece sonmemis

oluyordu.™

Nehrevan sonrasi gerceklesen huriic’lar

Hariciler, 658 yilinin Temmuz ayinda yapilan Nehrevan savasindan 659 yilinin
Subat aymma kadar Hz. Ali’ye karst baz1 kiicik capli hAuriic eylemleri
gerceklestirmisglerdir. Mesela; Hitrit’in  Auric’u, el-Esras b. Avf es-Seybani’nin
huriic’u, Hilal b. Ullefe’nin huriic’u, el-Esheb b. Bisr’in Auriic’u, Said b. Kifl et-

Teymi’nin huriic’u, Ebu Meryem es-Sadi’nin huriic’u bunlardandir.>*®

Hz. Ali’nin ardindan oglu Hz. Hasan alti ay gibi kisa bir siire halifelik
yaptiktan sonra®’ hilafeti Muaviye’ye birakti. Muaviye hemen Kufe’ye vali olarak

Araplar’in dort dahisinden biri kabul edilen ve Hz. Peygamber’e katiplik yapmis olan

32 BN KUTEYBE: imame, I, 169.

330 9Z: “Muhakkime-i U1a”, DIA, XXX, s. 398.

31 BAGDADI: Fark, s. 80-1; SEHRISTANT: 1, 135-6; ISFERAINT: s. 49.
32 DEMIRCAN: Siyasi Faaliyetleri, s. 114.

33 YA’KUBI: 11, 212; MUBERRED: 111, 1114-22; TABERI: VI, 59-64, 67.
>3 DEMIRCAN: Din Siyaset iliskisi, s. 114.

33 DEMIRCAN: Siyasi Faaliyetleri, s. 115.

336 Genis bilgi i¢in bkz.: DEMIRCAN: Siyasi Faaliyetleri, s. 117-121.

37 Onun zamaninda kiigiik bir ayaklanma hakkinda bkz.: WELLHAUSEN: Islamiyetin ilk Devrinde
Dini-Siyasi Muhalefet Partileri, s. 28.
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Mugire b. Sube (50/670)’yi atadi. Mugire’nin Hariciler’e kars1 politikasi, fiili olarak
isyan etmedikleri siirece iizerlerine gitmemek ydniinde oldu.’*® Hariciler de bu zaman
diliminde Nehrevan’da kaybettikleri arkadaslarina agitlar yaktilar. Fakat bu siikGinet
havast uzun siirmedi. Hariciler’in i¢inden isyan etme (huric) yoOniinde sesler
ylikselmeye basladi. Muaviye’nin hilafetiyle baglayan Emeviler doneminde Hariciler

en fazla Irak bolgesi i¢inde huriic etmislerdir.”

Kufe bolgesinde gerceklesen isyanlar halk tarafindan fazla benimsenmemis
olmal1 ki bu isyanlar taraftar bulma yoniinden ciddi sikintilar ¢ekmistir. Kufe’de,
Abdullah b. Ebi’l-Havsa’nin h. 41 yilinda huriic ettigini gérmekteyiz. Yine h. 41°de
Miiberred’e gore Hz. Ali’nin 6limiinden sonra ilk Auriic eden kisi Havsere b. Veda el-

Esedi®® olmakla beraber, ondan baska, Ferve b. Nevfel el-Esca’i™' ve Sebib b.

Becere nin’* de huriic ettikleri bilinmektedir.>*

Biraz 6nce sadece isimlerini vermekle yetindigimiz kisilerin gerceklestirdikleri
isyanlar kiiciik capli kalmiglardir. Fakat 43/663 yilinda Miistevrid’in gerceklestirdigi
huriic hem say1 bakimindan hem de etkisi bakimindan énemli Haric1 isyanlarindandir.
Taberi isyan fikrini savunanlarin h. 42’de Miistevrid’e biat ettiklerini, h. 43’te de

huriic karann aldiklarim kaydetmektedir.>**

Mugire, Miistevrid’in isyan edecegi
yoniinde istihbarat edinince onlar1 siyasal ve ekonomik olarak baski altina aldi.>* Bu
da fayda etmeyince onlar1 yaklasik bir yil kadar hapiste tuttu. Miistevrid’in isyan
propagandasimi siklastirdigini®*® grendiginde ise onlar1 bir araya toplayarak sert bir

dille uyardi ve gerekli biitin tedbirleri alacagmi soyledi.”*’ Mugire bu isyani

33 TABERI: VI, 89-90; AYCAN, irfan: “Mugire b. Su’be”, DIA, istanbul-2005, XXX, s. 377.
% DEMIRCAN: Siyasi Faaliyetleri, s. 133.

30 MUBERRED: 111, 1164-5. Bagdadi, Havsere nin hicri 41°de huriic ettigine deginse de, ondan dnce
de huriic edenler oldugunu da belirtmektedir. Bkz.: BAGDADI: Fark, s. 81-2.

> TABERI: VI, 81-2.

2y A’KUBI: 11, 220-1.

> DEMIRCAN: Siyasi Faaliyetleri, s. 133-7.

> TABERI: VI, 90-1; YALTKAYA: s. 9.

5 AYCAN: “Mugire b. Su’be”, DIA, XXX, s. 377.
6 TABERI: VI, 98-9.

T TABERI: VI, 100-1.
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bastirmakla Ma’kil b. Kays’1 gtirevlendirdi.548 Ma’kil’e bu konuda bir¢ok asirt Sii
egilimli taraftar da yardimer oldu.>*® Miistevrid ilk baslarda kiiciik capl basarilar elde
etti. Hatta Ma’kil bile 61diiriildii.>*° Onun yerine tayin edilen Omer b. Muhriz b. Sihab

et-Temimi halkin da yardimiyla bu isyan1 ¢ok kanli bir sekilde bastird1.”™!

H. 52°de Ziyad b. Harras el-icli?, h. 58’de de Hayyan b. Zibyan™ ve
Abdullah b. Ukbe el-Ganevi’>* huriic ettiler. Fakat bu isyanlar da kanl bir sekilde

bastirildilar.

Bu olay Kufe Hariciligi’nin sonudur. Kufe’de bundan sonra Siilik rakipsiz
hakim oldu. Hariciler burada siyasi olarak tlikenmislerdi. Onlar bundan sonra

Basra’da harekete gectiler.’”

Basra’da Ziyad b. Ebihi ve oglu Ubeydullah’in valilikleri doneminde birgok
isyan gerceklestirilmistir. Ubeydullah b. Ziyad’in Hariciler’i hapiste tutmak suretiyle
siiklineti saglamay1 amagladigi bilinmektedir. Bu isyanlara karsi bu valilerin tutumu
sert davranmak seklinde oldu. Hatta bazi rivayetlerde on ii¢ bin Harici’nin

sldirildiigii bildirilmektedir.”>

Bu ayaklanmalarin en 6nemlisi Sufriyye firkasindan olan ve ka’ade’nin basi
saytlan®™’ Mirdas b. Udeyye et-Temimi, Ebu Bilal ve Salih b. Miiserrih tarafindan
cikarilmstir.”>®

H. 41°de Basra’da Temimli Sehm b. Galib ve Bahile’li el-Hatim yetmis kisi ile

huriic etmislerdi.”” Fakat fazla etkili olamadan h. 46°da isyanlar1 bastirilmgtir.”®

3% MUBERRED: 111, 1163.

3% TABERI: VI, 105.

30 TABERI: VI, 110-22.

31 TABERI: VI, 124-6; BAGDADI: Fark, s. 82.

32 BAGDADI: Fark, s. 82.

>3 TABERI: VI, 226-9.

5 WELLHAUSEN: islamiyetin ilk Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet Partileri, s. 28.
555 WELLHAUSEN: islamiyetin ilk Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet Partileri, s. 35.
6 TABERI: VI, 459.

> MUBERRED: III, 1082-3.

3% YALTKAYA: s. 9-10; DALKILIC: s. 29, 39. dipnot.

% TABERI: VI, 86.
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H. 50°’de teyze g¢ocuklari olan Karib ve Zehaf n>®!

isyan1 gergeklesmistir.
Ziyad bu isyani, isyancilarin bagli oldugu kabilelerin reislerini tehdit ederek bizzat

onlara bastirtmugtir.”*

Ibn Ziyad Hariciler’e kars1 farkli bir metot takip ederek, arkadasini 6ldiiren her
Hariclyi affedecegini sdyledi. Boylece onlar1 kazanmay1 diistiniyordu. Bunun iizerine
H. 58’de Abdiilkays’l1 Tavvaf ve birka¢ arkadasi diger Hariciler’i 6ldiirdiiler. Sonra
yaptiklarindan pismanlik duyarak oldiirdiikleri ailelere onlarin diyetini vermek
istediklerini sdylediler. Tekliflerinin kabul edilmemesi {izerine, yetmis kadar Harici ile
Ibn Ziyad’a isyan ettiler. Ibn Ziydd da bu isyam1 bastirmak icin Buharalilar’s

kulland:.’®

H. 58°de Hariciler’in 6nemli isimlerinden Urve b. Udeyye nin’®
Ubeydullah’a hakaretler ederek hAuric ettigini  goériiyoruz. O Ubeydullah’a
“baslangicin zina, sonun iddia, sen de Rabb’ine 4sisin” demis’®, sonra ondan
saklanmaya ¢alismis, saklanma isinde basarili olamamus, elleri ve ayaklari kesildikten

sonra dldiiriilmiigtiir.”®

Hariciler i¢inde 1limhi goriisleriyle taninan Ebu Bilal Mirdas da,
Ubeydullah’in  sikiyonetiminden kurtulamamis, hapse atilanlar arasindaki yerini
almistir. Bir onceki bolimde Ebu Bilal’in®®’ ka’ade fikrini savunan Hariciler’den

oldugunu s6ylemistik.’*® Onun bu 1limh goriislere sahip olmasi, demek ki Ubeydullah

30 WELLHAUSEN: islamiyetin ilk Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet Partileri, s. 35-6.

361 Karib ve Zehaf hakkinda bkz.: DERCINI: II, 233-5. Karib ve Zehaf, Ubeydullah b. Ziyad’a kars1
ayaklanan iki Haricidir. Onlar yolda Oniine gelen herkesi sorgusuz sualsiz kiligtan gegirirdi. Bkz.:
BAGDADI: Fark, s. 82.

302y A’KUBI: 11, 232; TABERI: VI, 153-4.

36 WELLHAUSEN: Islamiyetin ilk Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet Partileri, s. 37; DEMIRCAN:
Siyasi Faaliyetleri, s. 150-1

% Miiberred, Urve b. Udeyye nin tahkime ilk karsi ¢ikan Harici olabilecegini sdyler. Fakat bununla
beraber baska isimler de vermektedir. MUBERRED: III, 1097.

5 MUBERRED: 111, 1098.
3% IBN KUTEYBE: Ma’arif, s. 410; MUBERRED: III, 1098; TABERI: VI, 230-1.
7 Ebu Bilal hakkinda bkz.: DERCINT: II, 214 vd.; SEMMAHI: I, 61 vd.

ff’s Ebu Bilal Mirdas Basra’da yasayan mutedil Hariciler’in lideri sayilmaktadir. Bkz.: FIGLALI:
Ibadiye’nin Dogusu, s. 83 vd.



79

tarafindan yeterli bulunmamustir.”®

Mirdas’in zindandaki tavirlar1 gardiyanlarin
takdirini toplamisti. Gardiyanlar geceleri onun digar1 ¢ikmasina izin veriyorlardi. O da
gece cikip sabah geri donliyordu. Ubeydullah diger Hariciler’'e kizdigi ig¢in

hapishaneye attig1 biitiin Hariciler’i dldiirmeye karar vermisti.””

Ertesi giin Mirdas
yine disar1 ¢ikti ve sabah oldugunda geri dondii. Gardiyanlar Mirdas’in geri
donmesine sasirmisti. Mirdas’in, Ubeydullah’in kararindan haberi oldugunu
duyduklarinda sagkinliklar1 daha da artti. Ubeydullah b. Ziydd da bu isten ¢ok
duygulanarak, diger Hariciler’i idam etmesine karsin Ebu Bilal Mirdas’1 serbest
birakt:.””' Burada, Ebu Bilal Mirdas’a &ldiiriileceginin haber verilmesine ragmen

gardiyanlara s6z verdigi icin gece geri gelmesi, onun ku iid fikrini hala muhafaza

ettigini gostermektedir.

H. 60’larda Ebu Bilal Mirdas, Basra’da Ubeydullah’in uyguladigi siddet
tizerine kirk taraftariyla Ehvaz’a gider. Onun bu hicreti daha sonra huric’a
déniisecektir.’”> Ubeydullah’in Belca isimli bir Hérici kadinla evlenmek istemesi ve
bu kadinin Ubeydullah’1 reddetmesi tizerine onun ellerini ve ayaklarini kestirmesi® ",
bardagi tasiran son damla olur. Artik Ebu Bilal de huriic fikrine sicak bakmaktadir.
Arkadaslart onu bu fikirden vazgecirmeye calistilarsa®™* da Ebu Bilal kararindan
dénmez ve kendi fikrini paylasan az sayidaki taraftariyla isyan eder.’”> Ebu Bilal bazi
basarili sonuglar alir.’”® Durumun vahametini anlayan Ubeydullah, Ebu Bilal
Mirdas’in iizerine Abbad b. el-Ahdar et-Temimi komutanliginda kuvvetli bir ordu
gonderir. Iki taraf uzun siire savasirlar fakat yenisemezler. Bu sirada da Cuma

namazinin vakti girmistir. Ebu Bilal’in teklifiyle namaz kilmak i¢in ¢arpigmalara ara

% BN KUTEYBE: Ma’arif, s. 410.
37 MUBERRED: 111, 1174; TABERI: VI, 231.
SN TABERT: VI, 231.

52 MUBERRED: III, 1174-5; WELLHAUSEN: Islamiyetin ilk Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet
Partileri, s. 39-40.

573 MUBERRED: 111, 1173-4.
S MUBERRED: 111, 1176.
5 MUBERRED: 111, 1175-6; TABERI: VI, 86, 231.

57 MUBERRED: 111, 1176-82; TABERI: VI, 231-2, 402;: BAGDADI: Fark, s. 91-2; ISFERAINT: s. 53-
4,
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verilir. Abbad, namaz kilmakta olan Ebu Bilal Mirdas ve arkadaslarini kiligtan gegirir.

Boylece bu isyan bastirilmis olur.””’

Basral1 Haricilerin cogu Ebu Bilal’in ilimliligin1 benimsememelerine ragmen
onu gercek bir lider olarak goérmekteydiler. Bu yiizden onun o6ldiiriilmesini
hazmedemediler. Fakat Basra’da Ubeydullah’in tedbirlerinin giderek daha da
sertlesmesi, Hariciler’i isyan fikrinden o an i¢in alikoydu. Onlar yeniden isyan etmek

icin . Yezid’in 6liimiinii beklemek durumunda kaldilar.””

Muhakkime-i Ula’nn son hicret’i: Ubeydullah’in Basra’da siddet agirlikls
bir politika giittiigiinii sdylemistik. Tam da bu sirada Abdullah b. Ziibeyr, Emeviler’e
muhalif oldugunu aciklayarak Mekke’de halifeligini ilan etti. Bunun {izerine
Hariciler’in hem Ubeydullah’tan kurtulmak i¢in hem de “diismanimin diismani,
dostumdur” ilkesinden hareketle Ibn Ziibeyr’e yardim etmek istediklerini

" Mekke’ye hicret, firkalasma 6ncesi Muhakkime-i Uld’min son

gormekteyiz.
eylemidir. Bu tarihten sonra cereyan eden biitiin olaylar artik Muhakkime-i Ula’ya

degil, sonraki Harici firkalara ait olacaktir.

Daha sonra Hariciler’in Ibn Ziibeyr’den ayrilmalarinin bir sebebi de
Emeviler’in Mekke {tizerindeki kusatmayi kaldirmalaridir. Emevi halifesi Yezid
oliince kusatma da kalkmig oldu. Yezid Basra valisi Ubeydullah’in en biiylik
destekcisiydi. Halifenin 6liimii sadece Hariciler’in degil, Basra’da taraftar1 bulunan
biitlin gruplarin orada hakimiyet istegini kabartmis olmalidir. Wellhausen, 1. Yezid’in
olimiinden sonra Ubeydullah’in, Basralilar’in destegini saglamak i¢in hapisteki

TSI . 580
Hariciler’i saliverigini tartigir.

Ubeydullah bu siyasi karisgikliga daha fazla
dayanamaz, kagmak zorunda kalir. Dineveri, ibn Ziibeyr’in Basra’ya Haris b.
Abdullah b. Ebi Rebi’a el-Mahzumi’yi vali atadigin1 nakleder.”®' Bu demektir ki s6z

konusu siyasi kargasadan Ibn Ziibeyr, Basra’y1 kazanarak ¢ikmustir.

377 BN KUTEYBE: Ma’arif, s. 410; MUBERRED: III, 1180; TABERI: VI, 402-3; DEMIRCAN:
Siyasi Faaliyetleri, s. 154-8.

578 WELLHAUSEN: islamiyetin ilk Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet Partileri, s. 40.

7 MUBERRED: II, 1204-5; EBU HATIM ER-RAZI: s. 285; YALTKAYA: s. 10; VIDA: “Sufriye”,
IA., X, s. 782; WENSINCK: “Nafi b. Ezrak”, IA., IX, s. 31.

80 WELLHAUSEN: Islamiyetin ilk Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet Partileri, s. 42.
8 DINEVERI: s. 270-1.
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II. EZARIKA

Nafil b. Ezrak’in Auriic konusundaki ilkesi, nerede ve ne zaman olursa olsun
isyan etmek seklindeydi. Basra’da olan Hariciler ise en azindan, uygun zaman ve
zeminin gelmesinden sonra isyan etmek diisiincesindeydiler. Bu yilizden ondan
ayrildilar.”™ Aym sekilde Basrali Hariciler Ezarika’ya gore daha ilimliydilar. Fakat
isyan ettiklerinde ise gosterdikleri siddetle Ezarika’nin yaptiklarindan hi¢ geri

kalmazlard:.’®

Ezarika Haricileri, fikirlerini begenmeyerek ayrildiklar1 ibn Ziibeyr’le daha

584

sonra savasirlar.”" H. 64’te Nafi b. Ezrak onderliginde {i¢ yiiz kisi Ehvaz’a gider.585

Bu olay hicret’e bir 6rnektir. Fakat Miiberred, Nafi’nin yolda giderken halka isti 'rdz
uyguladigim nakletmektedir.’®® Burada daha sonra gerceklestirecegi huriic’a hazirlik
icin ciddi anlamda vergi ve adam toplar. Dostlarina huriic edecegini de haber verir.”®’
H. 65°te Nafi buradan Basra iizerine huriic eder. ibn Ziibeyr’in Basra valisi, Nafi’nin
tizerine Mislim b. Ubeys’i gonderir. Fakat Miislim, Nafi karsisinda dayanamaz,
yenilir. Ancak yaklasik bir ay devam eden Dulap savasi sonuncunda Nafi b. Ezrak da

88

Slmiistiir.”®  Yine aynt yil Osman b. Abdullah b. Ma’mer de bu is igin

gorevlendirilmis, ama Ezarika’ya karst bozguna ugramustir.”® Aymi yil bir bagka
komutan Harise b. Bedr de Ezarika karsisinda yenilmis, onun 6liimiiyle Ezarika’ya

Basra’nin yolu agilmugtir.””

82 WELLHAUSEN: Islamiyetin ilk Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet Partileri, s. 43.
8 WELLHAUSEN: Islamiyetin ilk Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet Partileri, s. 44.
8 SEHRISTANT: 1, 137.

% BELAZURI: VII, 2871 (147); MUBERRED: 111, 1121-2.

% MUBERRED: 111, 1172.

8T BELAZURI: VIL, 2877 (153).

¥ BELAZURI: VII, 2876-7 (152-3); MUBERRED: III, 1122-3; WELLHAUSEN: islamiyetin ilk
Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet Partileri, s. 49-50. Dineveri onun daha sonra 6ldiigiinii sdylemektedir.
Bkz.: DINEVERI: s. 273.

% BELAZURI: VII, 2879 vd. (155 vd.).

3% Daha genis bilgi igin bkz.: BELAZURI: VII, 2871 vd. (147 vd.); WELLHAUSEN: islamiyetin Ik
Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet Partileri, s. 51.
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O gilinlerde Muhtar es-Sakafi’nin ayaklanmasi Ezérika acisindan giizel bir
gelismedir. Ibn Ziibeyr’in Basra valisi Mus’ab b. Ziibeyr, Muhtar isini halletmek {izere

591

Miihelleb’i gorevlendirdi.” Muhtar’in isi halloldugunda onu tekrar Ezarika tlizerine

gondermedi. Ezérika’nin Fars isyanini bastirma isini iistlenen Miihelleb’in oglu

Mugire nin gorevden alinmasiyla Ezarika oldukca rahatlamus oldu.™?

Basralilar Ezarika’nin Auric hareketleriyle ilgilenmesi i¢in Miihelleb’le kulis
yaparlar. Ezarika’nin ansizin gelen baskinlarindan o kadar rahatsiz olmuslardir ki,
Haricilerin {izerine gitmek i¢in Miihelleb’in istedigi yliksek tutardaki paray1
karsilamaya bile razi olurlar.” Artik bundan sonra Ezarika’yla savasmasi ig¢in
Miihelleb gorevi kabul etmistir. Hariciler’in isi ise gercekten zordur. ibn Kuteybe,
Miihelleb i¢in “Basra’yr Surat’tan (Haricilerden) koruyan adam” nitelemesinde
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bulunur.

Ubeydullah b. Mahuz bir grup taraftariyla ayaklanir. Miihelleb kendi oglu
Mugire’yi bu isyan isiyle ugragmasi i¢in gonderir. Mugire bu catismalarda 6nemli
sayida adamim1 kaybeder. Mugire takibi birakmaz, en sonunda Ubeydullah’1 yakalar

ve onu taraftarlariyla birlikte 6ldiiriir.”*>

Ezarika’nin basinda Ubeydullah’tan sonra Ziibeyr b. Mahuz’u gérmekteyiz.
Gergekten agir darbeler alan ve zor giinler gegiren Ezarika, h. 66’da yeni liderleri ile
Fars ve Ehvaz siirlarinda huric ederler.”® isyani bastirmakla gorevlendirilen dncii
birligi yenmekte zorlanmazlar.”®’ Ezarika bir miiddet basarili Auriic hareketlerinde
bulunduktan sonra karsilarima Omer b. Ubeydullah b. Ma’mer cikar.””® H. 68’de
Zubeyr b. Mahuz komutanlhigindaki Ezarika yenilir. Bir miiddet Isfehan ve Kirman
bolgelerine ¢ekildilerse de beklenmedik bir sekilde kars1 ataga gegerler. Bu isyan kisa

bir siire sonra Basra ve Kufe’ye de sicrayarak genis bir bolgede etkili olmustur.

1 TABERI: VI, 556.

%2 MUBERRED: III, 1224-8.

3% Y A’KUBI: 11, 265; TABERI: VI, 556, 562.

% IBN KUTEYBE: Ma’arif, s. 399.

3% IBN KUTEYBE: Ma’arif, s. 622; MUBERRED: III, 1235-6; TABERI: VI, 559
5% WELLHAUSEN: Islamiyetin ilk Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet Partileri, s. 54.
3T TABERI: VII, 6.

3% TABERT: VII, 5.
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Onlarin bu huriic hareketi esnasinda sehirlerde isti 'rdz uygulayarak yollarina devam

ettikleri bilinmektedir.>”’

Yedi ay boyunca, bu sekilde bir o sehirde bir bu sehirde
isyan ve yagma faaliyetlerine devam ederler. Fakat beklenmedik bir sekilde kars1 bir
atak Attab b. Verka’dan geldir. Ona kusatma altinda bulunan Isfehan halki da yardim
edince Ezarika agir bir yenilgi alir ve bu catigmalar, liderleri Zubeyr b. Mahuz’un

Sliimiiyle sonuglanir.

H. 68 yilinda Ezarika’nin basmna iinlii sair Katari b. Fiicae geg:mistir.“1
Ezéarika’nin basinda yaklasik yirmi yil kalmistir. Onun ilk yapigi is Ezérika’nin

%02 ki bu olay

toparlanip huriic edebilmesi i¢in, grubunu Kirman’a gotiirmek olmustur
bir hicret sayilmalidir. Katari’nin bu hicretinden endiseye kapilan Basra valisi Haris b.
Ebi Rebi’a onun giiclendiginde tekrar geri geleceginden emindi. O yiizden Katari’ye
karsi Miihelleb’i gorevlendirmenin akillica bir davranis oldugunu diisiindii.*”
Muhtemelen h. 71°de®™ onlar, Katari énderliginde, yeteri kadar dinledikten sonra
Isfehan bolgesinden Ehvaz’a girerek Sulaf’a kadar ilerlediler. Katari ile Miihelleb
arasinda araliklarla ama siddetli tam sekiz ay carpigsmalar oldu.®® Yenisemeyen
taraflar geri ¢ekildiler. Zaman zaman birbirleri lizerine kiiciik birlikler gondererek,

kars1 tarafin giiciinii yokladilar.®®®

I. Yezid’den sonra Emevi halifesi Abdiilmelik b. Mervan’in ve onun Irak valisi
Haccac’in Haricilerle savasmay: siirdiirdiigiinii bilmekteyiz.*”’ Onun artik yavas yavas
Irak bolgesinde hakim oldugu bu giinlerde Haccac’dan onceki tayin ettigi valiler,
muhtemelen basarili savaslarin1 kiskandiklarindan dolayi, Ezarika Haricileri’ne karsi

komutanligi Miihelleb’e vermiyorlardi. Bu da elbette Ezéarika’nin isine geliyordu.

3% TABERT: V11, 7, 10.
90 TABERT: VII, 12-3.

' BELAZURI: VII, 3131 (407); ESARI: I, 170; BAGDADI: Fark, s. 85-6; SEHRISTANI: I, 139;
EBU ZEHRA: s. 77; OZ: “Ezérika”, DIiA, XII, s. 45.

892 M{UBERRED: I1I, 1280;TABERI: VII, 13; WELLHAUSEN: islamiyetin ilk Devrinde Dini-Siyasi
Mubhalefet Partileri, s. 56.

%3 TABERI: VII, 13.

04 WELLHAUSEN: Islamiyetin ilk Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet Partileri, s. 58.

895 TABERI: VII, 13;: WELLHAUSEN: islamiyetin ilk Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet Partileri, s. 56.
¢ MUBERRED: 111, 1279-81; TABERI: VII, 56.

%7y A’KUBTI: 11, 275-6; BAGDADI: Fark, s. 86.
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Ezarika’nin h. 73’deki isyan1 genis bir bolgede etkili oldu. Basra valisi Halid ordusunu
Nehr Tira’da yok olmaktan zor kurtarabildi. Ayn1 sekilde tarih kitaplarinda baska bir
ordu komutani olan Abdiilaziz’in de Katari onderligindeki Ezarika’ya karsit agir
yenilgi aldigi ve hatta Abdiilaziz’in gilizel karisinin Ezarika’nin eline diistiigii
zikredilmektedir.*® Valilerin Ezarika’nin isyanlarina kars: Miihelleb’i bagkomutanliga

getirmekten baska ¢ikar yollari kalmamis olmalidir.

H. 75 yilinda Basra valiligine Haccac getirilmistir. Haccac hemen Basra
Abdiilkayslilar’nin bir isyanimi kanli bir sekilde bastirdi.®” Haccac Ezarika’nin
iizerine Miihelleb’le beraber Attap b. Verka’yr gonderdi.®’® Ancak aralarinda
anlagmazlik ¢ikmasi iizerine Attab’1 geri gekmek suretiyle Hariciler’le savagmasi igin
Miihelleb’in éniinii agmis oldu.’'! Ehvaz ve Kazerun civarlarinda yapilan savaslar, h.

12

75’den h. 77°nin basmna kadar, yaklasik bir yildan fazla siirmiistiir.*'? Ezarika,

Miihelleb karsisinda siirekli geri ¢ekilmek zorunda kald.®"® H. 77°den h. 78 yilinin
sonuna kadar da Kirman civarlarinda ¢atismalar devam etti.®'*

H. 77°den itibaren Ezérika’nin kendi i¢indeki kavgalarina sahit olmaktayiz.">

Onlar Katari gibi bir liderin hareketlerini takip ederek, Necedat firkasinin Necde’ye
yaptigiim aynisini ona yaptilar.’'® Demircan, onlarm iige ayrildigmi belirtmektedir.®"”
Araplar Katari’nin tarafin1 tutarken, Mevaliler Abdiirabbihi’l-Kebir’i desteklediler.
Bir kismi da Abdiirabbihi’s-Sagir’in pesinden gitti.®’® Nihayetinde Araplar i¢ savasi
kaybettiler. Miihelleb ise olaylar1 siikiinetle izledi. Onlar1 kendi haline birakti.

%8 WELLHAUSEN: Islamiyetin i1k Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet Partileri, s. 59.
699 TABERT: VII, 99.

619 JBN KUTEYBE: Ma’arif, s. 415.

' TABERT: VII, 100-1.

612 TABERI: VII, 103; WELLHAUSEN: Islamiyetin ilk Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet Partileri, s.
64.

613 TABERT: VII, 197.

614 Bu yillarda Miihelleb ile Ezarika arasindaki savaslar, Iran Jile Ehvaz arasinda kalan bolgelerde
karsilikli ama diizensiz akilar halinde siiriip gitmistir. EBU HATIM ER-RAZI: s. 284; BAGDADI:
Fark, s. 86; WELLHAUSEN: Islamiyetin {lk Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet Partileri, s. 64.

%> TABERI: VII, 196.

61 WELLHAUSEN: Islamiyetin ilk Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet Partileri, s. 62-3.
"7 DEMIRCAN: Siyasi Faaliyetleri, s. 178-9.

6% TABERI: VII, 198-9.
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Miihelleb onlarin ¢okiisiinii hizlandirmak icin degisik taktikler kullandi. Mesela;
Hiristiyan bir koleyi Katari’ye secde ettirdi. Katari’nin bazi taraftarlari bunun tizerine
Katari’nin kendini ilah yerine koydugunu sodyleyerek ondan ayrildilar. Miihelleb,
Hariciler i¢inden ok yapma isiyle ugrasan bir adama, “yaptigin oklar1 aldim, parasini
da gonderiyorum” mealinde yazmis oldugu bir mesaj1 onlarin bulundugu yere birakt.
Bunu duyan Katari ok yapan adami 6ldiirdii. Bunun iizerine yine bir kisim Katari
taraftar1 ondan ayrildilar. Hem hile yapmak hem de askeri iistiinliige sahip olmak gibi
meziyetlere sahip olan Miihelleb’in bdyle taktiklere miiracaat etmeyen ve siirekli
par¢alanma potansiyelini biinyesinde barindiran Ezérika karsisinda galip gelmesi hig
de zor olmayacaktir. H. 77 yilinda Katari ve ondan ayrilan diger gruplar teker teker ele
gecirildiler ve dldirildiler.’” ibn Kuteybe ise Katari’nin Aurdic halinin yirmi sene
kadar devam ettigini ve ancak Siifyan b. Ebred el-Kelbi tarafindan durdurulabildigini

sdylemektedir.**

III. NECEDAT

Necde b. Amir’in isyanlari, onun Auriic’dan daha ¢ok devletlesme yolunda
adimlar att1ig1 intibain1 vermektedir. Ciink{i o hep planlt bir sekilde verimli topraklar
iizerine akilar diizenlemekteydi.®”' Necde b. Amir’in huriic fikrinin Nafi b. Ezrak’tan
farkli oldugunu®®, hatta bu tartismanm iki biyik Harici firkasiin kurulmasiyla
neticelendigini soylemistik. Fakat bu tartigma Necde’nin teorik olarak farkli bir Auric
fikri gelistirmesine sebep olsa da tarih sahnesinde gerceklestirdigi isyanlarla o da

Harici liderleri i¢inde kendisine 6nemli bir yer agmay1 basarmistir.

Onun ilk isyaninin Hz. Hiiseyin’in sehit edilmesinden sonra Yemame’de

gergeklestigi ifade edilmistir.’”® Necde diger Hariciler gibi Mekke’den ayrildiktan

19 Yy A’KUBI: 11, 276; TABERI: VII, 200, 204-7.
20 BN KUTEYBE: Ma’arif, s. 412.
021 WELLHAUSEN: Islamiyetin ilk Devrinde Dini-Sivasi Muhalefet Partileri, s. 45-6.

2 BELAZURI: VII, 2897 (173); EBU HATIM ER-RAZI: s. 285; BAGDADI: Fark, s. 87
SEHRISTANT: 1, 144; FIGLALI: “Hariciler”, DIA, XVI, s. 173.

2 TABERI: VI, 411.
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sonra Yemame’ye gitmistir.®** H. 66 yilinda, ibn Ziibeyr’e ait oldugu bilinen bir
kervana el koyarak ganimeti taraftarlar1 arasinda dagitmasi onun iiniiniin bir anda

parlamasina neden oldu. Hemen ardinda da kendisine biat edildi.®*

Necde gorece 1limli goriigleri sayesinde taraftarlarinin sayisini giinden giine
arttirirken, bir taraftan da huric faaliyetlerine ara vermeden devam etmekteydi. O az
sayidaki adamiyla, h. 67 yilinda Abdullah b. Umeyr el-Leysi el-A’ver’in dort bin

kisilik bir ordusunu zekice taktikleri sayesinde yenmeyi basards.®*°

H. 68’de Yemen’in bir kismini, énemli bir adami olan Ebu Fiideyk’le de
Hadramut’u itaat altina aldi. Onun ayn1 yil i¢inde de Abdullah b. Ziibeyr’le beraber
hac yaptigi da bilinmektedir. H. 69’da Taif’te ve onun biraz giineyinde bulunan
Tabale’de, Necde devlet toreniyle karsilaniyordu. Hatta o kadar ki o, bu bolgede kendi

627 Ao . : .. ..
Necde b. Amir, huriic faaliyetlerinin meyvesini

memurlarint bile tayin etmisti.
toplamaya basladiginda Basra, Uman, Yemen ve Hadramevt gibi genis bir bolgede
etkili olmustur.®*®

Harici zihniyetinin tipik sayilabilecek bir davranisi neticesinde en yakin adami

629

olan Ebu Fiideyk’le aralarinda ihtilaf ¢ikt1.”” Necde en sonunda kendi adamlari

tarafindan oldiirildii (73/692).

H. 73’te Necde b. Amir’in 6ldiiriilmesine yardime olarak, Necedat firkasmin
basma gegcen Ebu Fiideyk’in Auriic’una sahit olmaktayiz. Emeviler’in Basra’ya vali
olarak atadig1 Halid b. Abdullah b. Halid b. Useyd, kardesini o siralarda Bahreyn’de
bulunan Ebu Fiideyk’in ilizerine gondermisti. Fakat Ebu Fiideyk onlar1 maglup
etmekte zorlanmadi.**° Ebu Fiideyk’in birden parlayan yildiz1 saman alevi gibi kisa
siireli olmustur. Bizzat halife tarafindan gorevlendirilen Omer b. Ubeydullah b.

Ma’mer Basra ve Kufeli yirmi bin kisiden olusan birlesik bir ordu kurdu. Onlarla

2 MUBERRED: III, 1214.

623 BELAZURI: VII, 2898 (174); MUBERRED: III, 1214.

626 BELAZURI: VIL, 2902(178).

27 WELLHAUSEN: Islamiyetin i1k Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet Partileri, s. 47.

28 Y A’KUBI: II, 272-3; WATT: Tesekkiil Devri, s. 28; LAOUST: 57; HATIPOGLU, s. 63.
629 BELAZURI: VII, 2903 (179).

630 BELAZURI: VII, 3169 (445); TABERTI: VII, 61.
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Bahreyn {iizerine yiiriidii. Bu ordu karsisinda Ebu Fiideyk fazla dayanamadi. Yapilan

savasta kendisi ve adamlar1 kiligtan gegirildi.®*’

Se’alibe firkasinin en 6nemli huric faaliyetini ise Emeviler’in yikilmasi
siirecinde ve Abbasiler’in devrim hareketlerinin hazirlik safhasinda gérmekteyiz.®**
Onlar bu zaman diliminde Horasan bolgesinde Ebu Miislim el-Horasani’ye yardim

ederek®? Emeviler’in yikilisini hizlandirmuslardr.

V.IiBADIYYE

Ibadiler, Harici firkalar i¢inde en mutedil grup olarak bilinmektedir. Bu
mutedillikleri Abdullah b. ibad’in®* 6liimiine kadar devam etmektedir. Onun, hayati
boyunca herhangi bir Auric faaliyetinde bulunduguna dair bir bilgiye sahip degiliz.
Ibadiler’in de firka olarak kurulduklar: tarihten itibaren en fazla giiney Arabistan’da
teskilatlandiklar1 bir gercektir. Ibadiler isyan etmek i¢in Emeviler’in son yillarmi
beklemislerdir.®> Emeviler’in son yillarinda bu bélgede valilik yapanlarm Ibadiler
izerinde bir baski kurmaya c¢alismasi, firkanin lideri olan Abdullah b. Yahya’nln636
biiyiik tepkisini ¢ekmistir.*” Abdullah, hemen Basra’daki diger Harici liderlerle
yazisarak durum miizakeresi yapar. Basra’dan gelen haber huriic hareketine

girismesinin hayirli olacag: yoniindedir.**® Genellikle bu bélgelerde c¢ikan huriic

hareketleri Basra’dan bagimsiz bir sekilde gergeklesmez. Aralarinda ciddi anlamda

81 BELAZURI: VII, 3170 (446); TABERTI: VII, 80.

632 Se’alibe firkasimin hicri 100°lii yillardan sonra gerceklesen Abbasi devletinin ihtilal hareketlerine
destek verdigi bilinmektedir. Bkz.: ESARI: 1, 180; BAGDADI: Fark, s. 102; ISFERAINT: s. 58;
SEHRISTANT: 1, 154; NESVANU’L-HIMYERI: s. 172; MAKRIZ: 11, 355. Buna gore Se’alibe firkasi
huriic faaliyetlerini Abbasiler devrinde yliriitmiistiir.

63 DAFTARY:s. 142.
63% Abdullah b. ibad hakkinda bkz.: SEMMAHI: I, 72 vd.
85 DEMIRCAN: Din Siyaset iliskisi, s. 129.

636 Abdullah b. Yahya’ Talibii’l-Hakk lakabi verildigi bilinmektedir. Onun hakkinda daha fazla bilgi
igin bkz.: BELAZURI: IX, 3899-917 (285-303); SEMMAHI: 1, 91 vd.

87 BELAZURI: IX, 3899 (285); SEMMAHI: I, 91 vd.
638 BELAZURI: IX, 3899 (285).



88

organik bag bulunmaktadir.®*®

Etkili ve ilkeli bir huriic gergeklestiren Abdullah, bolge
valisini bir giin hapiste tutmus®®, askerlerine haksizlik yapmamalar1 yoniinde
uyarilarda bulunmustur. Onun huric hareketi Hadremevt ve San’a’da da etkili
olmustur. Bu faaliyetlerinde kendisinin en biiyiik destek¢isi Ebu Hamza el-Haric1’dir.

O San’a’da bélge valisi olan Kasim b. Omer’i yenmistir.**'

Bir miiddet sonra Abdullah b. Yahya en 6nemli adami1 Ebu Hamza’y1, Mekke
iizerine gonderdi. Ebu Hamza Mekke’ye vardiginda, terviye giinii®** olmasi nedeniyle

43 . . ..
Bunun tuzerine Mekke wvalisi Ebu

Mekke valisi onunla savasmak istemedi.’®
Hamza’yla bir antlagma yaparak Medine’ye gitti. Ebu Hamza ise Mekke’ye savas
yapmadan girdi.®** Bunu duyan Halife Mervan, hemen Medine valisine Ebu
Hamza’nin {izerine bir ordu géndermesini emretti. iki ordu h. 130 yilinda karsilast1.®*®
Bu savasta bircok Medineli 6ldiiriildii.**® Savastan sonra Ebu Hamza’nin hareketleri,
onun siradan bir isyancidan ziyade muzaffer bir komutan oldugu izlenimini
vermektedir. Mesela Medine minberinde yaptigit siyasi konusma bunu
gostermektedir.®”’ Daha sonra Mervan, Ebu Hamza’mn iizerine biiyiikk bir ordu
gondermis ve yapilan savasta Medine halki Samlilar’in yaninda yer alarak onlara

destek olmustur. Ebu Hamza savasta yenilmis ve Sldiiriilmiistir.**®

539 DEMIRCAN: Din Siyaset iliskisi, s. 129.
840 BELAZURI: IX, 3900 (286).
81 BELAZURI: IX, 3900 (286).

642 Zilhicce aymn 8. giiniine Terviye giinii denir. O giin hacilar Mekke’den Mina’ya ¢ikarlar. Terviye
denmesinin sebebi, hacilarin o giin Zemzem suyundan ¢ok i¢ip kanmalarindandir. Terviye, tefekkiir
manasina da kullanilmaktadir.

3 BELAZURI: IX, 3903 (289).

44 TABERI: VIII, 267-8.

45 BELAZURI: IX, 3908-9 (294-5); TABERI: VIII, 290.
646 BELAZURI: IX, 3908 (294); TABER{: VIII, 293.

%7 IBN KUTEYBE, Ebti Muhammed Abdullah b. Miislim (276/889): ‘Uyinii'l-Ahbar, tah.: Yusuf Ali
Tavil, Beyrut-1986, II, 271-2; TABERI: VIII, 290-3. Cahiz, Ebu Hamza’nin Medine minberinde
arkadaslarini oviicii mahiyette anlattigi hutbenin metnini verir. Bkz.: CAHIZ: Kitabii’l-Beyan ve’t-
Tebyin, Kahire-1948, 11, 124-5’den naklen FAZLURRAHMAN: Islam, s. 234-5.

48 TABERI: VIII, 295.
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IV. SUFRIYYE

Sufriyye firkasinin en 6nemli huriic eylemleri sirasinda Emevilerin basinda
Abdiilmelik b. Mervan’in, Irak valiliginde ise de Haccac’in oldugu bilinmektedir.
Sufriyye firkasi iginden biz sadece Salih b. Miiserrih ve Sebib b. Yezid’in huriic
faaliyetlerini konu etmek istiyoruz. Salih b. Miiserrih ve Sebib b. Yezid’in hangi firka
icinde miitalaa edilecegi hususu ihtilaflidir. Sehristani bu iki 6nemli Harici’nin
Beyhesiyye firkasina mensup oldugunu sodylese de genel kanaat onlarin Sufriyye

firkasinin goriislerini benimsedigi yoniindedir.
Salih b. Miiserrih:

Mezhepler Tarihi kitaplarinda ku’id fikrini kabul ettikleri belirtilen®®
Sufriyye’nin Islam tarihinde gerceklestirmis olduklar1 Auriic hareketleri hakkindaki
bilgiler oldukga fazladir. Kendisine ait farkli fikirleri olmadig1 bilinen®° ve zahit bir
kisi olarak tannan Salih®', arkadasi Sebib b. Yezid es-Seybani’nin devlet adamlari
tarafindan tutuklanmasim hazmedemiyordu.®* O artik insanlara, devlet adamlarinin
halka kars: isledikleri cinayetlerin intikamini almayi (huriic) tavsiye ediyordu.®> H.
76’da yaklasik yiiz yirmi adamiyla isyan etti.®>* Salih huriic konusunda masum
insanlara dokunmama noktasinda diger Hariciler’den ayrilir.®>> Ona gére huriic sadece
askere kars1 yapilmali, halka kars1 yapilmamalidir. Ciinkii halk silahli degildir. Onun
bu tavirlar1 kendisiyle savagmasi i¢in gonderilen komutan Adi b. Umeyra’y1 da
etkilemis ve Salih’e haber gondererek, ondan, baska memleketlere gitmesini,
kendisiyle savagsmak istemedigini bildirmistir.*® Ancak Salih’in bu teklif kargisinda

geri ¢ekildigine dair bir bilgiye sahip degiliz. Bilakis Salih savagmis ve Adi’nin

4 MUBERRED: 111, 1221; SEHRISTANI: I, 159; CURCANI: s. 630; CABELKI: 11, 237.
650 SEHRISTANI: I, 147-8.

! TABERI: VII, 104.

652 BELAZURI: VIIL, 3196 (8); TABERI: VII, 103.

653 BELAZURI: VIII, 3196(8); WELLHAUSEN: Islamiyetin ilk Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet
Partileri, s. 66.

654 BELAZURI: VII, 2898 vd. (174 vd.); TABERI: VII, 108.
3 TABERT: VII, 108.
656 BELAZURI: VIII, 3197 (9); TABER{: VII, 109.
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ordusunu hezimete ugratmlstlr.657 Bu sekilde ayni yil igerisinde bir¢ok catigmalar
olmustur. En sonunda h. 76 yilinda Haccac’in gonderdigi ii¢ bin kisilik bir ordu

karsisinda Salih hicbir sey yapamadan kiskivrak yakalanarak 6ldiiriilmiistiir.®>®

Salih’in yerine gegen ve onun biraktig1 yerden devam eden®’ Sebib b. Yezid
b. Nuaym basarili huric faaliyetlerinde bulunmus ve Kufeliler’e zor anlar

660 Sebib bir giin bir kdye gider ve orada konaklar. Oranin mahalli reisi

yasatmigtir.
Sebib’in yanina titreyerek girer ve etrafinin Haccac’in adamlari tarafindan sarildigini
sOyler. Bunun {izerine Sebib hi¢ siikiinetini bozmadan yemegini yer ve atina binip
Haccac’in adamlarmin arasina hizla dalar. Haccac’in kumandaninin kendisini takip

e . e e . o o e ee 1
ettigini goriince tekrar geri doner ve onu 6ldiiriir.*

Sebib’in Auriic’lar1 Emeviler’i en fazla ugrastiran isyanlar arasinda sayilabilir.
O kadar ki Ibn Kuteybe, Haccac’m Sebib’in iizerine bes tane kumandan génderdigini,
Sebib’in de bunlari teker teker yendigini soyler.®® Wellhausen, Sebib’in huriic
hareketinin, Hariciler’in ana yurtlar1 olan Nehrevan yanindaki Ciiha bolgesi ve bunun
kuzeyinde daglik mintikada yogunlastigin sdylemektedir.®®® Haccac, Siifyan b. Ebi’l-
Aliye’ye, Haris b. Umeyra ile birlikte Sebib’e saldirmasin1 emretmisti. Daha dnceden
hem Haccac’in hem de Haris’in uyarilarina ragmen Siifyan tek basina Sebib’in
tizerine saldirdi. Sebib farkl: bir taktik kullanarak sanki kagiyor goriintiisii verdi. Fakat
elli adamini kardesi Masad ile geride birakarak Siifyan’1 iki ates arasinda birakmayi
diistiindiiglinden kimsenin haberi yoktu. Sebib’i kovalamak Siifyan’a galibiyet yolunda

bir adim olarak goriinmiis olmali ki pesini birakmadi. Ayrica isin sonunda Sebib’i

87 BELAZURI: VIII, 3197 (9); TABER{: VII, 109.
68 BELAZURI: VIII, 3198-9 (9-10); TABER{: VII, 111.

65 IBN KUTEYBE: Ma’arif, s. 410. Sebib, 6nce Kufe’ye gitmis sonra Hac vazifesini yapmis ve
ardindan Salih’in yaptig1 propagandalar kulagina gelmis, bunun iizerine de ona katilmaya karar
vermistir. Bkz.: BELAZURI: VIII, 3205-6 (17-8).

680 SEHRISTANT: I, 147-8; WELLHAUSEN: islamiyetin ilk Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet Partileri,
s. 67.

%! WELLHAUSEN: Islamiyetin ilk Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet Partileri, s. 68.
2 JBN KUTEYBE: Ma’arif, s. 410.
663 WELLHAUSEN: Arap Devleti ve Siikutu, s. 108.
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yenmek de vardi. Fakat Siifyan iki ates arasinda kalinca hata yaptigimi anladi.

Herhangi bir savas gerceklesmeden, Sebib onlari rahat bir sekilde alt etmis oldu.*®*

Siifyan’in ardindan Sebib’in {lizerine yiirtimesi i¢in Haccac, Sevra b. Ebcer et-
Temimi’yi gorevlendirdi. Sebib siirekli hareket halinde kalarak izinin siiriilmesini
zorlastirmaktaydi. Bu siralarda Medain civarlarinda gezdigi rivayet edilmektedir.
Gegtigi yerlerden binek ve asker ihtiyacini karsilamayi da ihmal etmiyordu. Karsi
koyanlarin sonu ise 6liimdii. Sebib gece baskinlarina kars1 da askerlerini siirekli tetikte
tutmaktaydi. Bunu bilmeyen Sevra erken davranip baskin yapinca, baskinin sonu

hiisranla sonuglandi. Sevra canini zor kurtard:.*®

Haccac bu sefer Sebib’in karsisina Cezl b. Sa’id b. Surahbih b. Amr el-
Kindi’yi dort bin kisiyle gonderdi. Kendisi i¢in daha da asker toplayabilecegini, ancak
onceden Sebib’e yenilen hicbir askeri yanina almamasini tembihledi. Sebib zaman
zaman kagiyor, zaman zaman da kirkar kisilik birlikler halinde Cezl’e saldiriyordu.
Cezl sabirla hareket ederek Sebib’i Cuha bolgesinde takip etti. Haccac’in bu esnada
Cezl’1 azledip yerine Sa’id b. Miicalid’i atamasi Sebib’in isini kolaylastirdi. Bir

catismada Sebib, Sa’id’i 61diirdii ve Kufeliler yine hezimete ugradl.666

Sebib’in huriic faaliyetleri o kadar etkili bir sekilde devam etmekteydi ki
Haccac’in Suveyd b. Abdurrahman es-Sa’di’nin komutasinda iki bin kisilik bir ordu
gondermesi de fayda etmemisti.”” Hatta o kadar ki sahip oldugumuz kaynaklar,
Haccac’in Kufe disinda oldugu bir sirada, Sebib’in karsisina ¢ikmamak igin, vakit

gegirmeden sehre girdiginden bahsetmektedir.®®®

Sebib, Bisr b. Galib el-Esedi komutasindaki iki bin kisilik bir orduyu669,
Muhammed b. Musa b. Talha’ya ait iki bin kisilik bagka bir orduyu ve Talha’ya destek
olmasi i¢in gonderilen Zahr b. Kays komutasindaki bin sekiz yiiz kisilik orduyu da hig

664 BELAZURI: VIIL, 3205 vd. (17 vd.); TABERI: VII, 114-7.
665 BELAZURI: VIIL, 3208 vd. (20 vd.); TABERI: VII, 117-9.
666 BELAZURI: VIII, 3209-10 (21-2); TABER{: VII, 119-127.
87 BELAZURI: VIII, 3210 (22); TABERI: VII, 125-9.

568 BN KUTEYBE: Ma’arif, s. 410-1; TABER(: VII, 1307.
669 BELAZURI: VIII, 3211 (23); TABERI: VII, 132.
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zorlanmadan yendi.670 Bu galibiyetler Sebib’i Oylesine cesaretlendirmisti ki Bisr’i
yendigi savastan sonra sag kalanlardan kendi adma biat aldi.®”' Haccac, Sebib’in
Medain’e saldiracagindan korkuyordu. Ciinkii o, Cuha, Istan ve Enbar’i kendine

baglamist1.®”

Sebib’i yenmek i¢in Haccac yash geng, eli silah tutan herkesi orduya
aliyordu.®” Fakat bu da fayda etmiyor, Sebib 6niine ¢ikan herkesi yeniyordu.’™
Haccac, Sebib’in {lizerine kimi gonderdiyse, higbirisi basarili olamadi. H. 77°de Sebib,
ilk defa Suriye’den gelen diizenli ordu karsisinda afalladi ve geri ¢ekilmek zorunda

kald1.®” Bu diizenli birliklerin basinda bizzat Haccac bulunmaktaydi.

Biz burada konumuzu fazla dagitmamak agisindan Sebib’in biitiin isyan
hareketlerini zikretmenin dogru olmadigmi diisinmekteyiz.®”® Ancak su kadarim
sdylemekte yarar vardir. Onun Islam tarihindeki mevcut idareye karsi isyanlar1 diger

Harici firkalarin reislerininkinden ¢ok daha ses getirici olmustur.

H. 77°de Haccac, Attap b. Verka’yr ii¢ bin kisilik bir orduyla Sebib’in
karsisina cikardi.®”” Fakat bununla yetinmedi ve Sebib’in taraftarlarina, eger
kendilerine siginacak olurlarsa onlara bir sey yapilmayacagini iletti. Béylece Sebib’in
ordusunu parcalamay1 hedeflemekteydi. Aralarinda gergeklesen catigsmada iki taraf da
birbirlerine iistiinliik saglayamadi. Sebib, Kirman taraflarina dogru ¢ekildi. Haccac
hemen pesinden Siifyan b. el-Ebrad’1 génderdi.®”® Bununla da yetinmedi ve Ziyad b.
Amr b. el-Ataki komutasinda dort bin kisiyi daha destek olarak gonderdi. Buralarda

7 IBN KUTEYBE: Ma’arif, s. 410; BELAZURI: VIII, 3211 vd. (23 vd.); TABERI: VII, 132 vd.
7' BELAZURI: VIII, 3213 (25); TABERI: VII, 137-9.

672 TABERI: VII, 139-40.

7 WELLHAUSEN: Arap Devleti ve Siikutu, s. 108-9.

7 WELLHAUSEN: Islamiyetin ilk Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet Partileri, s. 71.

75 WELLHAUSEN: Islamiyetin ilk Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet Partileri, s. 72.

676 Bu isyan igin bkz.:.BELAZURI: VIII, 3212-28 (24-40); TABERI: VII, 141-72. Ayrica Sebib’in
liderlik 6zellikleri i¢in bkz.: WELLHAUSEN: Islamiyetin Ilk Devrinde Dini-Sivasi Muhalefet Partileri,
S. 74-6.

7 IBN KUTEYBE: Ma’arif, s. 415; BELAZURI: VIIL, 3214 (26). Attap b. Verka’nm ismi daha 6nce
Ezérika’nin {izerine gonderilen komutanlarin arasimda da gegmisti. Ibn Kuteybe onun Sebib’le
savagsmak icin de gonderildigini ve askerlerinin dagilmasi iizerine katledildigini sdylemektedir. Bkz.:
Ayni yer.

% BELAZURI: VIII, 3215 (27).
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yapilan ¢atigmalarda taraflar birbirlerine yine iistiinliik saglayamadilar. O giin Haccac
icin talihli bir glindii. Sebib’in at1 bu ¢atismalar esnasinda birden sahland1 ve onun
diiserek suda bogulmasina neden oldu.®” Hatta annesi onun yenildigi haberlerine

inanmamusti. Ancak suda boguldugu haberi verilince inanabildi.®*

Salih®' ve Sebib, Sufriyye firkasina mensuptur.®®® Bu ikisinin icraatlari,
Ezarika’min yaptiklarindan hig de geri kalmaz.®®

Belaziiri Ensab adli eserinde, Ebu Ziyad el-Muradii’nin Auriic’undan

bahsetmektedir.®®*

H. 101 yilinda Sevzeb’in huriic’una tanik olmaktayiz. Onun huric ettigi
zamanlarda Emevilerin halifesi, Omer b. Abdiilaziz’di. Elimizdeki baz1 kaynaklarda
Hariciler’in Omer b. Abdiilaziz’in iktidarina olumlu baktiklari kaydedilmektedir.®®
Omer’in Sevzeb’e karsi politikasi baslarda nasihat etmek seklinde olsa da, daha sonra
onun lizerine bir ordu gondermek durumunda kalmisti. Fakat bu ordu Sevzeb
kargisinda hezimete ugramistir. Ancak sonra Mesleme b. Abdiilmelik komutasindaki
bu ordu Sevzeb’i yendi. Omer yine de valiyi uyararak, fesat ¢ikarmadik¢a ve kan
dokmedikce onlara saldirmamasini istedi.®*® Bunun ardindan Omer, Cerir b. Abdullah
el-Beceli’yi iki bin kisilik bir orduyla Sevzeb’i sadece takip etmek iizere gonderdi.®®’
Omer’in Sevzeb’le mektuplastigma dair ibn Kuteybe bizlere bilgiler vermektedir.®®®

Sevzeb’in Omer zamanindaki huriic’u bundan ibarettir. Omer’in yerine gegen Yezid

hemen Hariciler {izerine baski kurmay1 diisiiniince, kiillenmis olan atesin de birden

7 BELAZURI: VIII, 3222 vd. (34 vd.); TABERI: VII, 174.
80 WELLHAUSEN: Islamiyetin ilk Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet Partileri, s. 73; Yakubi, II, 328.

68! Qalih b. Miiserrih’in Sufriyye firkasma mensup oldugu goriisiiniin degerlendirmesi i¢n bkz.:
DALKILIC: s. 40-1. Bizce de hem Salih’i hem de Sebib’i Sufriyye firkasi i¢inde degerlendirmek daha
mantikli gozikmektedir. Fakat Salih’in Sufriyye firkasina isnat edilmesinin imkansiz oldugunu
sOyleyen arastirmacilar da bulunmaktadir. Bkz.: LEWINSTEIN: s. 153-4.

2 IBN KUTEYBE: Ma’arif, s. 410. SEHRISTANI Sebibiyye diye tali bir koldan bahseder ve bu kolun
Beyhesiyye firkasina mensup oldugunu séyler. Bkz.: SEHRISTANI: I, 148.

683 WELLHAUSEN: Islamiyetin ilk Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet Partileri, s. 76-77.
68 BELAZURI: VIIL, 3229 (41).

%5 HODGSON: I, 192, 220.

6% IBN KUTEYBE: imame, II, 134-5; TABERI: VII, 459.

587 TABERI: VII, 459.

6% IBN KUTEYBE: imame, II, 134-5.




94

alevlendigini gorliyoruz. Kisa zamanda ve sert tedbirler neticesinde Sevzeb kontrol

altina alinip isyan: bastirilmustir.%*

Yukarida Sevzeb’in huriic’unda da goriildiigii gibi bazen insanlar1 isyan
etmeye tahrik eden bagka sebepler olabilmektedir. Mesela h. 119°da Behliil b. Bisr
es-Seybani’nin huriic’u bu sekildedir. O bir saticidan sirke istemis, satici ise ona igki
vermistir. Behliil durumu anladiginda, ickiyi geri verip sirke almak istemistir. Ancak
saticl bu ise yanagmamistir. Behliil’iin orada bulunan devlet gorevlisine durumunu
anlatmasi, onu isyan etmeye daha da itmistir. Ciinkii devlet gorevlisi ona yardimci
olacak yerde bunu yapmamis bilakis hakaret etmistir. Behliil de dnce hacca gidip hac
vazifesini yapmig, orada Hariciler’e katilmig, geldiginde kendisine, Auriic
faaliyetlerine bolge valisini oldiirmekle baslamasi teklif edilmis o ise ise sikayetini

anlattigi devlet gorevlisini 6ldiirmekle baslamugtir.®

H. 119 yilinda biraz dnce isyanlarini anlattifimiz Sebib’in oglu Suhari Auriic
etmistir. Suhari’nin  huriic’u Haccac’t uzun yillar ugrastirmistir. Taberi’den
ogrendigimize gore Suhari’nin Auric’unun nedeni, valinin daha onceden Sldiirmiis
oldugu bazi Sufriler’in intikamini almaktir. Suhéri yaklasik otuz adamiyla isyan etti.
Vali durumu 6grenince hemen iizerlerine bir birlik gonderdi. Cikan ¢atismada Suhari

ve adamlari 61diiriildii.®"

H. 120’li, miladi 740’1 yillar, Abdullah ibn Omer gibi kisilerin arkasinda
namaz kildizi®? Dahhak b. Kays es-Seybani’nin isyanlariyla hafizalarda yerini

almistir. O Kufe valisi Abdullah b. Omer b. Abdiilaziz’i yenmis ve Kufe’yi ele

694

gec;irmisti.693 Bununla beraber Medain’”", Vasit ve Sam’da da etkili olmustur. Hatta

Vasit’a bir gorevli atadigr bilinmektedir.®”® Dahhak’in isyanini bastirmakla Mansur b.

Cumhur gorevlendirildi. Mansur biitiin mesaisini Dahhak’la ugrasmaya ayirmistr.**®

6% TABERI: VII, 480-1.

% BELAZURI: IX, 3633-7 (19-23).

1 BELAZURI: IX, 3639 (25); TABERI: VII, 655-6.

92 WELLHAUSEN: slamiyetin ilk Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet Partileri, s. 78-80.
6% IBN KUTEYBE: Ma’arif, s. 412.

% BELAZURI: IX, 3633-7 (19-23).

95 TABERI: VIII, 205.

6% TABERI: VIII, 208.
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Aralarindaki ¢atigsmalar Ramazan ay1 da dahil {i¢ ay siirdii. Ancak Mansur, lstlerine

Hariciler’le antlasma yapmak istedigini iletti. Bu istek hemen kabul goérmese de

sonunda buna mecbur kaldilar.%®’

698

Ayni yi1l icinde onun Musul iizerine yiirtidiigiinii
gormekteyiz.””” Dahhak baska bolgelerde Auriic eden ve bu iste basarili olamayan
diger Hariciler’e adam gondererek yardim etmekteydi.®”” Kaynaklarda Musul ve Kufe
civarindaki halkin da Dahhak’a destek verdigi yoniinde rivayetler vardir. Hatta
hiikiimete karsi fiili olarak ona yardimda da bulunmuglard:.”® Nihayet baslarinda
Mervan b. Muhammed bulunan hiikiimet giicleriyle h. 128 yilinda Mardin civarlarinda
alt1 bin kisiden olusan ordusuyla yaptig1 bir savasta, yaya olarak saldiriya gegmisti.

Fakat saldirmin bu sekilde olacagindan kendi askerlerinin haberi yoktu. iste bu savasta

Dahhak 6ldiiriilmiistiir.”"

Yine Abbasi devletinin ilk yillarinda (yaklastk 130’lu yillar), Sufriyye
firkasina mensup olan Seyban b. Abdiilaziz’in huric’u gerceklesmistir. Rivayete gore
bu isyanlar siiresince halife Ebu’l-Abbas es-Saffah yaklasik yiiz kisiyi ldiirtmiisti. >

Emevi Devletinin kurulmasma istemeyerek yardimecr olan’®

Hariciler’in,
onlarin yikilmasinda da biiyiik etkisi vardir. H. 120’lerden sonraki isyanlar daha
diizenli oldugu gibi, Emevi aleyhtar1 ¢esitli siyasi odaklarin da bu isyanlara destek

verdiklerini diistinmekteyiz.

%7 TABERI: VIIL, 214.

% TABERI: VIIL 214.

% TABERI: VIIL, 215.

70 TABERI: VIII, 233-4.

I BELAZURI: IX, 3867 vd. (253 vd.); IBN KUTEYBE: Ma’arif, s. 412; TABERI: VIII, 234-5.
702 TABERI: VIII, 238-42, 262-8.

"% DEMIRCAN: Siyasi Faaliyetleri, s. 252-3.
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SONUC

Islam tarihinde mezhep olarak ilk olmak gibi bir sifata sahip olan Haricilik tek
viicuttan ibaretmis gibi resmedilmesine ragmen aslinda birgok farkli goriise ayrilmistir.

Hatta tarihte tutunamamalarinin 6nemli bir nedeni asir1 derecede firkalasmis olmalaridir.

Hariciler i¢in 6nemli pratik degeri olan huriic, mevcut siyasi otoriteye karsi
baskaldir1 anlamina gelmektedir. Hariciler bu kavrami Hz. Ali, Emeviler ve Abbasiler
zamaninda gerceklestirmis olduklar1 isyanlarda pratize etmislerdir. Herhangi bir gilinahi
sebebiyle, bulundugu riyaset makamindan indirilmek istenen bir Harici lidere karsi
girisilen isyan da huriic olarak adlandirilmaktadir. Ku iid, huriic’un ziddidir. Ku id ayni
zamanda hicretin de ziddidir ve hicret etmeyenleri ifade etmektedir. Ka’ade, seklindeki
kullanim1; Harici diistincesini benimsemekle birlikte Auriic faaliyetlerine katilmayanlari
ifade etmektedir. Hicret, Harici diisiincesini kabul etmis kisilerin daru’[-kiifiir’den daru’l-
Islam’a gitmelerine denir. Huriic’la hicret arasindaki fark; birisi siyasi iradeye isyan
etmek anlamindayken, digeri sosyal anlamda bir yerden baska bir yere go¢ etmeyi ifade
etmektedir. Hicret eyleminde kesinlikle silahla isyan yoktur. Fakat hicret ¢ogu zaman

huriic i¢in bir hazirlik olmustur.

Hariciler’le ilgili metinlerde mihne ve isti’raz kavramlart hemen dikkat
cekmektedir. Mihne Harici olmak i¢in Harici karargdhina gelenleri sinamaya denir. Bu
esnada smanan kigiye Oldiirmesi ig¢in bir Miisliiman verildigi bilinmektedir. Ayrica
Hariciler yoldan gecenleri durdurup onlar1 Hz. Osman, Hz. Ali ve tahkim gibi konularda
imtihan ederlerdi. Bu yaptiklar1 isleme de mihne denir. Bu mihne sonucunda serbest
birakmalar yasandig1 gibi 6ldiirme olaylari da yasannustir. Isti raz ise bir yerde bulunan
kisileri mihne’ye tabi tutmadan Oldliirmeye denir. Klasik kaynaklarda bu kavram

“sorgusuz sualsiz kiligtan ge¢irmek™ seklinde ifade edilmistir.



97

Harici alt firkalar1 arasinda siyasi ve itikadi goriisler bakimindan Onemli
farkliliklar bulundugunu sdylemistik. Ornegin bazi firkalar Auric pratigini kabul ederken
bazis1 kabul etmemektedir. Bazi firkalar ku’iid halinde bulunanlari miimin olarak
degerlendirirken, bazi firkalar onlar1 kafir olarak goérmektedirler. Firkalasma oncesi
Hariciler’'e (Muhakkime-i Ula) gore huriic farz degildir. Ku'iid caizdir. Muhakkime-i
Ula’ya gore hicret de farz degildir. Burada Muhakkime-i Ula’nin bu goriisler iizerinde

tam bir fikir birligine varmadigin1 hatirlatmakta yarar vardir.

Ezarika’ya gore huriic farzdir. Ku'’iid haramdir. Bunlara bagli olarak hicret de
farzdir. Necedat prensip olarak Auriic’un farz oldugunu kabul etse de bunu herkesin
yapmasi gereken bir farz olarak kabul gormemektedir. Necedat, Ezarika’ya bir aksiilamel
olarak dogdugu i¢in onlar ku 'iid halinde kalmanin caiz oldugunu sdylemektedirler. Hicret
konusunda ise farkli bir goriis iddia ederek hicret etmeyenlerin miinafik olduklarim

sOylemislerdir.

Beyhesiyye’nin Avfiyye kolu ikiye ayrilmistir. Bunlardan birisi ku’iid’un caiz
olmadigini ve hicret’in farz oldugunu sodylerken, digeri ku 'tid’un caiz, hicret’in de farz
olmadigini iddia etmistir. Acaride ka’ade’yi Miisliiman sayabilmek i¢in, onlarin kendi
goriiglerini benimsemelerini ve bilyiik giinah islememelerini sart kogsmustur. Bu durumda
iki sart gerceklestiginde ka ‘ade Miislimanlardan sayilir. Acaride’ye bagli olan Suaybiyye
ve Hamziyye de ka’ade’yi Miisliiman kabul etmistir. Acaride hicret’in farz degil fazilet
oldugunu soyleyerek bu konuya yeni bir acilim getirmistir. Se’alibe’ye bagli olan
Seybaniyye’ye gore zalim sultana huric caizdir. Yine bir bagka Se’alibe firkasi olan
Ma’lumiyye, imamet sart1 i¢cin imamete talip olan kisinin Auriic gegmisinin olmasini sart
kosmustur. Se’alibe’nin bir kolu olan Ahnesiyye ve Ma’lumiyye ka’ade’ye karsi dostluk
gosterir. Ibadiyye’ye gére huriic sadece diismanin komutanma kars1 gerceklestirilir.
Ibadiyye’ye gore ku'iid caizdir. Ibadiyye’ye gore hicret, daru’s-sirk’ten daru’l-Islam’a
gecmektir. Ibadiyye’nin muhalifleri miisrik olmadigina gore hicret de gerekli degildir.

Sufriyye’ye gore huriic farz degildir. Ku 'iid halinde kalmak caizdir.

Bir Onceki paragrafta da goriildiigii gibi Ezarika disindaki Harici firkalarinin

hemen hemen hepsi Auriic’un farz olmadigini, ku iid’un caiz oldugunu sdylemektedirler.
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Fakat Muhakkime-i Ula Haricileri h. 60’l1 yillarin ortalarina kadar énce Hz. Ali’nin
hilafetten diislirilmesine 6n ayak olmuslar, ardindan da Emeviler zamaninda
gerceklestirdikleri huriic hareketleriyle devlet otoritesine sikintili anlar yasatmislardir. H.
60’lardan sonra da Ezarika, Muhakkime-i Ula’min kaldig1 yerden, hatta daha siddetli bir
sekilde huriic faaliyetlerini devam ettirmistir. Ezarika’ya alternatif olarak olusan Necedat
da huriic konusunda getirdigi itikadi a¢ilimi pratik sathada askiya almig ve biitiin hiziyla
huriic faaliyetlerine devam etmistir. Sufriyye firkasinin huric faaliyetlerinde biraz
insancillik ve halkin yaninda olma gibi erdemler 6n planda olsa da nihayetinde onlarin da
bu alani bos biraktiklarin1 sdylemek giictiir. Ibadiyye’nin uzunca bir miiddet huric
etmemesini, liderleri olan Abdullah b. Ibad’1n politikasindan kaynaklandigini sdylemekte
yarar gormekteyiz. Fakat Emevilerin son donemlerinde Uman bdlgesine tayin edilen
valilerin Ibadiler iizerindeki baskici tutumlari onlari da huriic edenler kervanina

eklemistir.
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