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OZET

Bu calisma ile Troas bolgesindeki Arkaik doneme ait savunma duvarlarinin
tipolojisi, kronolojisi ve yapim tekniklerinin belirlenmesi amaglanmustir. Ozelikle
Troas bolgesinin gliney kismindaki Assos, Gargara, Lamponia, Kebren ve Neandreia

yerlesimlerini inceledik.

Stratejik konumuyla Troas bdlgesi, Antik Cag’da dogu ile bat1 diinyasi
arasindaki yogun gegislerde ilk adim atilan alan olmustur. Bu nedenle bdlgedeki
yerlesmelerin konum ve tipleri de bu hareketliligin sagladigi kozmopolit halk

yapisina gore sekillenmistir.

Caliymamizin  konusu kapsamimda Troas bdlgesinin topografyasina
deginilerek cografi ve jeolojik ozellikleri hakkinda bilgiler verilmistir. Bolgenin
siirlarmm nasil oldugu antik ve modern yazarlarin gorlisleri dogrultusunda

belirlenmeye calisilmig ve bolgenin genel tarihi anlatilmistir.

Incelemeye calistigimiz savunma duvarlar1 hakkinda genel bilgiler
verilmistir. Antik ¢ag kentlerinde savunma yontemlerinin neler oldugu incelenmistir.
Daha sonra savunma duvarlarinin O6zellikleri, savunma duvarlarinda kullanilan
malzemeler, bunlarin gesitleri, duvar yapim teknikleri ve tipolojileri hakkinda bilgiler
verilmistir. Savunma duvarlarini olusturan dgelerin neler oldugu ve bunlarin planlar1
incelenmistir. Savunma duvarlarinin planlarinm nasil sekillendigi ve ne gibi plan

Ozellikleri icerdikleri konusuna da degilmistir

Arkaik donem Troas bolgesinin savunma duvarlari konulu ¢alismamizin son
boliimiinde antik kaynaklardan bu sehirlerde daha dnce inceleme yapmis gezgin,
arkeolog ve arastirmacilardan edinilen bilgilerle kentlerin tarihi cografyasi ve
tarihleri lokolizasyonlar1 ve en yakin tarihe kadar olan arastirmalara deginilmistir.

Son olarak kentlerin savunma duvarlar1 detayl bir sekilde degerlendirilmistir



i

ABSTRACT

This study is intended to determine the typology chronology and
construction type of the defence walls of the Troad belonging to the Archaic period.
It is examined especially in the southern part settlements of the Troad including

Assos, Gargara, Lamponia, Kebren and Neandreia.

Due to its strategic location, Troad has acted as a stepping stone between the
east and the west during the ancient periods. This led to the presence of cosmopolis
population in the area affected the location and formation different types of

settlements.

It has touched the topography of the Troad which is the subject of our study,
has given knowledge about its geographical and geolojical features. In this study,
it is tried to define the border of the region with the opinion of antique and modern

writers, and given general history of the region.

It has given knowledge about the defence walls, which is the subject of our
study. It has examined what the defence methods in antique period towns are. After
that it is given knowledge about defence walls and their features, materials which is
used in defence walls, and thier kinds, construction technique of walls and their

typology. It is examined the plans of the defence walls and how they shaped.

The name of the study defence walls of the Archaic settlements’ at the Troad,
at the last part is concerned with the historical geograpy, history and localisation of
the towns and the researches done about it until recent years by means of the
information obtained from travellers, archaeologist and researches having visited this

town and of the antique resources. After that deals with the defence walls widely.
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XX1

ONSOZ

Uzerinde sayisiz uygarhigmm kurulmasma ve gelismesine olanak saglayan
Anadolu yarmmadasinda birgok kentin kurulmasi icin gerekli cografi kosullari
saglayan ve konumu geregi insanlar1 her zaman cezbeden dnemli bolgelerden birisi
de Antik Cag’da Troas Bolgesi olarak adlandirilan, Anadolu yarimadasinin
kuzeybatisindaki bolgedir. Troas Bolgesi, cografi konumu itibar1 ile Asya’yi
Avrupa’ya, Karadeniz’i Ege Denizi’ne baglayan bir koprii niteligindedir. Troas
Bolgesi gerek jeopolitik konumu gerekse verimli topraklari ile caglar boyunca gogler
yoluyla bir¢cok insan toplulugunun akimina ugramis ve yaklasik Go¢ Neolitik

Donemden itibaren kesintisiz bir yerlesime sahne olmustur.

Troas Bolgesi, Arkaik donem igerisinde de bu ozelligini siirdiirerek yeni
yerlesimlerin ortaya ¢ikmasina olanak saglamistir. Daha 6nceki donemlerden kurulan
yerlesimlerle birlikte, bolgede yer alan bu donem kentleri, bolgenin de jeopolitik
konumu nedeniyle siirekli olarak dis tehditlere agik kalmistir. Antik donemde en
etkili ve en caydirict savunma ydntemi ve kentin giiciiniin belirtisi, kentlerin etrafini
ceviren savunma duvarlar1 olmustur. Bolgede yer alan Arkaik donem kentleri de
saldirilardan korunmak i¢in bu yontemi tercih etmislerdir. Savunma duvari ayni
zamanda kentlerin askeri ve ekonomik giicliniin de bir simgesi niteligindedir.
Caliymamizin konusunu bdlgenin giineyinde yer alan kentlerin savunma duvarlar1

olusturmaktadir.

Konunun se¢iminde beni yonlendiren ve ¢alisma siirecince bana yol gdsteren,
degerli hocam, danigsmanim Dog. Dr. Nurettin Arslan’a, fikirleriyle bana yardimci
olan Dog. Dr. Turan Takaoglu’na ve Yrd. Dog. Dr. Goksel Sazc1’ya, arazi ¢aligmalari
ve resimlerin ¢ekilmesinde yardimci olan Ars. Gor. Oguz Kogyigit’e ve Ars. Gor.
Hiiseyin Yaman’a tesekkiirii bir bor¢ bilirim. Calisma yaptigim tiim enstitiilerdeki

calisanlara da yardimlar1 dolayist ile tesekkiir ederim.
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1 GIRiS

Kentler bazi ihtiyaglar ve gereksinimler géz oniine alinarak olusturulmustur.
Kentlerin olusmas1 ve gelismesi i¢in dogal ve ekonomik sartlar gereklidir. Yerlesik
hayata gegen insanlar yasayacaklar1 yerleri gelisi gilizel degil, cografik ve topografik
sartlar dogrultusunda se¢mislerdir. Bu o6zelliklerin basinda kuskusuz ilk olarak
tarrma elverigli bir arazi gelmektedir. Insanlar tarima elverisli topraklara ve bu
topraklara hakim olabilecek yakin yerlere sehirler kurmuslardir. Ovalar ve sulak
araziler daima niifus ¢ogunlugunun fazla oldugu yerler olmustur. Bunun yaninda
savunma endiseleri ve siyasi giivensizlik, baz1 sehirlerin korunakli yerler olusturan
yiiksek tepelerde kurulmasini gerektirmistir. Insanlarin hayatinda ticaretin dneminin
artmast da sehirlerin kurulmasinda diger bir faktor olarak karsimiza ¢ikar. Bu da
sehirlerin bazi O6nemli ticaret yollar1 tiizerinde ve deniz kenarlarinda uygun

noktalarda kurulmalarini ve buralarda gelismelerini zorunlu kilmastur.

Kentlerin yerini tayin eden 6dnemli bir etken de su kaynaklaridir. Dogal su
kaynaklar1 olan akarsular, goller, pmarlar ve kaynaklar insanlar1 etraflarina
toplamustir'. Saydigimiz tiim bu sartlarin coguna sahip olan ve cografi konum olarak
da avantajli bolgelerde kurulan kentler tarih boyunca oOnemlerini korumuslar,

uygarligin gelismesinde 6nemli rol oynamislardir.

Bir yerlesimin kent sayilabilmesi i¢in yukarida saydigimiz ozelliklerin
disinda ¢ok daha karmasik ve kapsamli olusumlar karsimiza ¢ikmaktadir. Kent,
insanlarin birbirleriyle bulustuklari, mallarin degis tokus edildigi ve fikirlerin
yayildig1 bir iligkiler ve kararlar merkezidir. Kentte farkli faaliyet tiirleri bir araya
gelmekte, her bir unsurun birbirine siki sikiya bagli oldugu disa agik bir sistem viicut
bulmaktadir. Bu bakimdan kent, kendine ait 6zellikleri bulunan ve belli bir mekanda
yogunlagmis bir yerlesim sistemi olup, karmasik toplum yapisinin birey ve aile
diizeyinde c¢oziilemeyecek sorunlarin iistesinden gelmesine olanak saglayan bir

olusumdur.

! Akarca, 1998, 24.



Avrupa ve Asya arasinda bir koprii gorevi iistlenen Anadolu yarimadast,
konumu, elverisli cografi 6zellikleri ve zengin dogal kaynaklar1 sayesinde tarihin her
doneminde olduk¢a yogun bir iskdna ugramistir (Resim 1). Anadolu, yiizyillar
boyunca, go¢ yollar1 {izerinde yer aldig1 i¢in bunun dogal bir sonucu olarak bircok
topluma ev sahipligi yapmistir. Farkli iklimleri ve bdlgeleri arasindaki farkl fiziki
sartlart Anadolu’nun her yoresinde degisik uygarliklarin dogup gelismesine neden
olmustur®. Oyle ki; Anadolu topraklarinda kiyidan uzak, i¢ kisimlarda degisik
kiiltiirlerin, yine cografi yapis1 geregi bircok kentin kurulmasma olanak saglayan

kiy1 kesimlerinde ise daha degisik kiiltiirlerin izlerini gérmek miimkiindiir.
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Resim 1. Antik Cag’da Anadolu.

Anadolu’nun kendine 6zgii kosullarinda, insanlarin, bir araya gelerek ortak
bir yerlesim yeri kurmalari, baslangicta, bazi dis etmenlerin baskist ile olmustur.
Bunlar yukarida da belirttigimiz gibi, ortak diismana kars1 kendini koruma geregi,
ender rastlanan su kaynaklarini birlikte kullanma kaginilmazligi, besin iiretimi i¢in
mevcut tarim topragmin ortaklasa kullanimimdaki zorunluluktur. Anadolu’da, bu
kosullar1 saglayan akarsu diizliiklerini sayisi sinirli oldugundan, ayni yerlesim
yerleri, farklt donemlerde, tekrar tekrar iskan edilmistir. Ayni yerlerde siirekli olarak

yeni yerlesimler kurulmustur.

% Sevin, 1999, 11.



Uzerinde birgok uygarligm kurulmasma ve gelismesine olanak saglayan
Anadolu Yarimadasi’nda bir¢ok kentin kurulmasi i¢in gerekli cografi kosullar
barmdiran ve konumu geregi insanlar1 her zaman cezbeden 6nemli bdlgelerden birisi
de Antik Cag’da Troas Bolgesi olarak adlandirilan, giiniimiizde ise Biga Yarimadas1
olarak adlandirilan Anadolu’nun kuzeybat1 kosesindeki bolgedir (Resim 2). Ismini
ev sahipligini yaptig1 en Onemli sehir olan Troia’dan alan bu bdlge, ii¢ tarafi
denizlerle ¢evrili bir yarimadadir. Anadolu’yu kars1 kiyidaki Trakya topraklarina
baglayan yollarin gectigi ve kesistigi bir noktada yer alan onemli bir cografyaya

sahiptir”.
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Resim 2. Antik Cag’da Troas Bolgesi.

Troas Bolgesi, ¢aglar boyunca gocler yoluyla bir¢ok insan toplulugunun
akinmna ugramis ve yaklasik Geg¢ Neolitik Donemden itibaren kesintisiz bir
yerlesime sahne olmustur’. Basit kdyler seklinde olan bu ilk dénem yerlesimleri,
Tun¢ Cagr’ndan itibaren yerlerini surlarla ¢evrili, yerel bir beyin yonetimindeki ve
kiigiikk bir devlet¢ik seklinde Orgiitlenmis olan kentlere birakmislardir. Troas
Boélgesinde bu kosullara sahip olan en dénemli yerlesim siiphesiz Troia’dir. M.O.

2500-2300 yillarna tarihlenen Troia II, Anadolu’da ortaya ¢ikan ilk kent-devletidir.

? Akarca, 1978, 2.
* Kosay- Sperling, 1936, 14.



Iklim, bitki ortiisii, ekilebilir tarim topragimin toplam alani ve tasima olanaklari
acisindan Asagi Misir ve Asagi Mezopotamya kadar uygun kosullara sahip olmayan
Anadolu’da, toplumsal orgiitlenmenin ilk adiminin atildigi yer olarak kuskusuz
onemli bir yere sahiptir. Troia kenti bulundugu konum itibariyle deniz asir1 iilkeler
ile ticari iligkiler i¢inde bulunmus, Anadolu’nun i¢ kisimlari ile siirekli baglanti
halinde olmus ve bogazin kontroliinii elinde tutarak zamanla gelismis ve

zenginlesmistir’.

Ticaretin gelismesi ve Yunan Kolonizasyon Hareketleri’nin baglamasi ile
birlikte cografi anlamda ©6nemli bir yer olan Troas Bolgesi, devrin egemen
gliclerinin hakimiyeti i¢in siirekli bir miicadele sahasi teskil etmis ve bolge kiyilari

hemen hemen tamamu ile kolonize edilmistir® (Resim 3).

Resim 3. Troas Bolgesi’nde Hellen Kolonileri.

Yunan Kolonizasyonu déneminde bir¢cok yeni kent kurulmus ve var olan
kentlerde kolonize edilerek daha da biiyiimiistiir. Fakat bu donemde konumlari
geregi gelisemeyen, komsu kentlerin siyasi baskilarina dayanamayan ve ticari
anlamda basar1 saglayamayan bir¢ok kent ya terkedilmis ya da baska bir kentin

himayesi altina girmek zorunda kalmustir’. Tarihi siire¢ igerisinde her donem yeni

5 Cook, 1973, 91.
% Jones, 1971, 36.
" Leaf, 1923, 235.



kentlerin kuruldugu gibi, zamanla terk edilen kentlerin de bulundugu Troas
Bolgesi’nde Onemini ve gliclinii hicbir zaman kaybetmeyen giiniimiize kadar

koruyabilen kentlerde bulunmaktadir.

Daha once de degindigimiz gibi yerlesimin goriilmeye baglandigr ilk
zamanlardan itibaren, Troas Bdlgesi cografi etkenleri, topografik sartlar1 ve
jeopolitik konumuna binaen, zamanla gelisen bircok yerlesime ev sahipligi
yapmustir. Ancak bu kentlerden ¢ok az bir kismi giiniimiize kadar ulasabilmis ya da
kazilar sonucu ortaya ¢ikartilabilmistir. Bunlarin disinda kalan diger kentler ise
onlar ile ilgili arkeolojik kanitlardan yoksun olmamiz ve bazen antik kaynaklarin
detayli bilgi vermemeleri sonucunda kaybolup gitmislerdir. Gliniimiize kadar
ulagabilen kentlerden daha sanssiz olan bu kentlerin, yine de antik kaynaklarin ve
destanlarm verdigi ipuglar1 dogrultusunda yapilan bilimsel arastirmalarin 1s1g1inda ve
cografik verilerin de goz Oniinde tutulmasiyla yerleri tespit edilebilmistir. Son
yillarda yapilan bilimsel ¢caligmalarla va aragtirmalarla hakkinda ¢ok az sey bilinen
ve neredeyse kaybolup gitmis olan bu kentlerle ilgili 6nemli bilgiler elde

edinilebilmistir.

Antik Cag’da yazilan eserler, giiniimiizde, yazildiklar1 donemler ile ilgili
arkeolojik arastirmalarda 6nemli bir veri kaynagi niteligindedir. Bir yerin tarihi s6z
konusu oldugunda basvurulmasi gereken vazge¢ilmez temel eserlerin baginda
gelmektedirler. Troas Bolgesi ile ilgili olarak da basvurulmasi gereken eserlerden
biri siiphesiz M.O. 7. yiizyilda Troia Destani’n1 bir metin halinde toparlayan iinlii
ozan Homeros’un /lyada adl1 yapitidir. ilyada’da sadece 10 yillik bir savas ve onun
etkileri degil ayn1 zamanda sosyal ve kiiltlirel bir hayata iligkin her tiirlii detay
anlatilmigtir. Tabi ki bunlarin yaninda en 6nemlisi bolgenin biitiinliyle cografyasi,
tarihi, halklar1 ile 1ilgili genis ve detayli bir kimligi eserde okuyucuya

aktarilmaktadir®,

Antik Caglarda yazilan ve Troas Boélgesi’nin antik cografyasi ile tarihi
hakkinda bagvurulmasi gereken bir diger yapit da Eskicagm iinlii cografyacis1 olarak

tanman Strabon’un (M.O.1- M.S. 1. yiizy1l) Geographika adl eseridir. 17 kitaptan

¥ Homeros, 1997, 19.



olusan ve batida Atlas Okyanusu, doguda ise Indus Irmagi ile smirlanan biitiin
Eskicag diinyasinin cografyasi tizerine bilgiler veren, M.S. 1. ylizyilda yazilmis olan
bu eserin XII. , XIII. ve XIV. kitaplar1 Anadolu ile ilgili olanlaridir ve 6zellikle XIII.
kitap Troas Bolgesi’nin cografyasmi vermektedir’. Strabon bu eserinde sadece
Eskicag’m cografyasindan degil, ayni zamanda anlattig1 yerlerin tarih¢esinden de

bahseder ve tarihi hakkinda da bize bilgiler verir'’.

Strabon kitabinda adeta oviinerek ¢ok gezdiginden ve ondan fazla gezmis bir
kimsenin bulanamayacagindan bahseder''. Ancak onun bu iddialarma karsilik biiyiik
bir gezgin oldugu sdylenemez. Ciinkii yazdigi eserden, Italya gezilerinde
Brundisium-Roma, Roma-Neopolis- Puteoli ve Roma-Populonia yolunu izledigi, her
gelisinde Roma da uzun siire oturmadigi anlasilmaktadir'®. Yunanistan’da ise
Korithos’tan baska bir yere, hatta Atina’ya dahi gitmemistir. Anadolu’da ise Phrygia
Bolgesi'nde Hierapolis (Pamukkale)’i Karia’da Nysa (Sultanhisar)’s, Ionia’da
Ephesos (Selguk)’u gérmiis, Pontus Bolgesi’ni yakindan tanimis, Sinope (Sinop’ye,
Kyzikos (Erdek)’e ve Nikaia (Iznik)’e gitmistir. Karia ve Klikia Bolgelerinde ‘de
dolagmis fakat Troas Bolgesi’ne gitmemis, Hellespontus’u gérmemistir. Bu nedenle
kitabinda anlattiklarmin tiimii Strabon’un kisisel izlenimlerine dayanmamaktadir'.
Bu bolgeyi anlatirken kendi eserinde de bahsettigi gibi kendisinden yaklasik 200 yil
once yasamis olan Skepsis’li Demetrios’un “Troiali Kuvvetlerin Sevk ve Idaresi”

adli eserinden yararlanmis ve alintilar yapmistir'* (Resim 4).

? Strabon, 2000, x11.

19 Strabon, 2000, xi1.

' Stabon, 2000, II. 5.11.

12 Strabon, 2000, xv.

B Leaf, 1923,. xxviu I-1.

' Strabon, 2000, XIII. 1.55.
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Resim 4. Strabon’un Anlatimina Goére Troas Sehirleri.

Homeros ve Strabon’un eserleri disinda ayrica tarih¢i Herodotos’un M.O. 5.
yiizyilim ortalarinda yarattig1 {inlii eseri Herodot Tarihi’nde, Ksenephon’un (M.O 5-
4 yiizy1l) Hellenica’simda ve Polybios’un (M.O.2 yiizyil) Polybios Tarihi adl

eserlerinde de Troas Bolgesi’nin tarihi cografyasi hakkinda bilgiler ve anlatimlar
vardur.

Antik yazarlarin vermis oldugu bilgiler dogrultusunda bolgeyi, M.S. 16
yiizyildan giiniimiize kadar bircok seyyah ve arastirmaci gezmistir. Troas Bolgesi,
topografik ¢alismalar i¢in model bir saha olarak kabul edilmekte ve bu yiizden
bir¢ok arastirmacinin bolge lizerinde ¢alismada bulunmasma zemin hazirlamstir.
Uzerinde oldukg¢a fazla arastirmanm yapildigi ve bircok gezginin arastirdigi ve
hakkinda bir¢ok yaymm yapildigi ve ¢esitli ¢aligmalarin hazirlandigi bir bolge
olarak dnemini her devir korumustur. Bolge hakkindaki ilk arastirmalarin, Avrupali
gezgin ve tarihgiler tarafindan yapildigini sdyleyebiliriz. Bu ilk aragtirmalarin daha
cok gordiikleri eserleri kayit altma almak ve eserlerin de ylizeysel olarak tasvir

edilmeleri seklinde oldugunu sdyleyebiliriz. 16. yiizyilin ortalarinda bu tarzda



baslayan caligmalar daha sonraki zamanda artan sekilde devam etmis ve bolge

Avrupali arastirmacilarin gézde mekani olarak karsimiza ¢ikmuistir'.

Bolgeyi gezen ilk Avrupali gezgin ve ayni zamanda sohretli bir doga
bilimcisi olan Pierre Belon’dur. Kiiciik Asya ve Arap iilkelerini gezen Belon, 1548
yilinin Agustos aymin sonunda Abydos ve Aleksandria Troas’1 ziyaret etmis fakat
burasini yanlislikla Troia olarak adlandirmigtir. Ayni zamanda Simois ve Skamender
nehirlerinin aktig1 yerleri de gezmis ve Yenisehir’de kalintilar oldugunu belirtmistir.

Burasinin olasilikla Akhilleus’in tiimiiliisii olabilecegini belirtmistir'®.

Belon’dan ii¢ yil sonra 1551 de ilk Fransiz elgisi olan Nicholas Nicholay
Daulphinos da Troya olabilecegini sdyledigi kalntilar gérmiis ve Canakkale

hakkinda kisa bilgiler vermistir'’.

Bolgeyi daha sonra bir¢cok gezgin ve bilim adami da gezmis ve bdlge
hakkinda cesitli eserler vermislerdir. Bunlara ismen deginecek olursak,1594 tarihinde
bolgeyi gezen Ingiliz elgisi Richard Wrag, 1599 da gezmis olan Thomas Dallam; ki
kendisi hem Aleksandria Troas daki hem de Yenisehir Burnu’ndaki kalmtilar1 ziyaret
etmis, buralarmin Troya olabilecegini soylemistir'®. 1609-10 kisinda William
Lithgow yaninda iki Marsilyal: tiiccar ile birlikte bir Yunan rehber ile bolgeyi ziyaret
etmistir. Yine ayn1 yil i¢inde diger bir bilim adami olan George Sandys, Yenisehir,
Troia ovasi, Aleksandria Troas ve Canakkale’yi ziyaret etmis ve bu ziyaret sirasinda

edindigi izlenimlerini ve bolgenin genel bir topografyasmni da eserinde anlatmustir'”.

1613 yilinda Thomas Coryate beraberinde 14 zirhli Ingiliz askeri ve bir
Yahudi rehber ile bdlgeyi ziyaret etmis ve bolge hakkinda kisa bilgiler i¢eren birgok
mektup yazmistir. Bu mektuplar kendisi Hindistan’da dldiikten sonra yayinlanmistir.
Troas Bolgesini ziyaret eden bu ilk seyyah ve bilim adamlarinin sonuncusu Pietro

Della’dir. Kendisi Aleksandria Troas Yenisehir ve Kaleleri, Agustos 1914’te

** Cook, 1973, 16.

'® Belon, bolgede yaptig1 ¢alismalar sonucunda “Les observations de plusieurs et choses memorables”
adli eserini yazmistir.

"7 Cook, 1973, 16.

** Dallam, 1893, 47.

" Cook, 1973,17.



baslamis oldugu uzun dogu ziyaretinin baginda gérmiistiir. Tipki1 Belon gibi Troas’1

yanlislikla Troia olarak adlandirmugtir®.

Yukarda bahsedilen gezgin ve bilim adamlar1 disinda bolgeyi gezen ve
bizlere bilgiler aktaranlar ise, Stochove (1631), Henry Blount (1634), Du Loir
(1640), Jean de Thevenot (1655) ve Jan Struys (1650’ler)’dir. Bolgeyi ilk defa
ziyaret eden ve hep ayni monotonlukta siiren anlatimlar igeren bilgiler zinciri kiran
ise 1668 tarihinde kendisi hakkinda az sey bilinen bir gezgin olan Des Mauceaux
olmustur. Bu tarihte kendisi Kutsal Topraklar1 ve Suriye’yi gezmis, Anadolu’da da
Smyrna ve Ephesos’u gérmiis ve buradan yukar1 dogru sahili izleyerek Troas, Bursa
ve Konstantinapolis’i ziyaret etmistir. H. Kipert’in kesfindan 200 yil 6nce kendisi
Adramyttion yerlesimini belirlemis ve ayn1 zamanda buradaki sicak su kaynaklarmi
(Ilica) ve gesitli antik kalmntilar1 Altmoluk yolunda tespit etmistir’'. Bélgeyi daha
sonra Lyon’lu Jacop Spon ve George Wheler 1675 tarihinde Yunanistan ve Levant’a
yaptiklar1 seyahat esnasinda ziyaret etmislerdir. Ozellikle Aleksandria Troas iizerinde
yogunlagmiglar, Spon burasinin Troia olabilecegini belirtmis fakat Wheler burasinin

Aleksandria Troas ve yeni llium oldugunu s6ylemistir*.

18. ylizyildan itibaren arkeolojiye ve dogu medeniyetlerine artan ilgiyle
birlikte tiim Anadolu ve Troas bdlgesi birgok gezginin ve bilginin artan oranda
ilgisini ¢ekmis ve onlarin ugrak noktalarmdan birisi haline gelmistir. Yapilan bu
ziyaretler ve arastirmalar sonunda Troas Bolgesi hakkinda birgok yeni kesif yapilmis
ve bu ziyaretlerin sonuclarini anlatan eserler yazilmistir. Bu donemde bolgeyi ilk
ziyaret eden Aaron Hill olmustur. Kendisi 1700°de heniiz onbes yasinda
Konstantinapolis’deki amcas1 Lord Paget’in yanina gonderilmis ve onun korumasi
altinda Troas’1 ziyaret ettigine inanilmaktadir. Yine ayn1 donemde, dmriiniin 25 yilim
gezmeye ayiran bir Fransiz Protestan olan Aubry de la Motraye de ilk defa 1699°da
Kaleleri gdrmiis ve tekrar 1710 yilinda yine ayni bdlgeyi ziyaret etmistir. Ikinci

ziyaretinde Yenisehir Burnu’ndan Lemnos ve Tenedos adalarma, Aleksandria

%% Cook, 1973,18.

*! Des Mauceaus, izlenimlerini 1725 yilinda Paris’te basilan “Voyages de Corneille le Bruyn la
Moscovie, en Perse, et aux Indes orientales” isimli eserinde yazmistir.

*2 Cook, 1973, 19.
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Troas’1 ziyaret ederken, bir kayik ile gitmistir. Burada kayik¢ilar1 ikna ederek bir
lahdi agmustr™.

Takip eden 25 yil iginde taninan gezginler azdir ve hemen hemen tamami
Ingilizdir. Fakat bu dénem bolgeyi ziyaret eden gezginlerin calismalarinda gozle
goriiniir bir gelisim oldugu izlenmektedir. Ve bunlar artik Troas’m i¢ kisimlari ile de
ilgilenmeye baslamiglardir. 1738 tarihinden biraz 6nce Oxford Magdalen Koleji’'nden
Thomos Lisle, Troas Bolgesi’ne bir ziyarette bulunmus. Cigr1 dagindaki yerlesimi
gormiis ve edindigi izlenimleri ve yaptigi kesifleri Pococke ve Wood ile paylagmustir.
Bolgede bu dénemde en detayli galismalardan birisini yapan daha sonra Irlanda
Kilisesi’nde piskopos olan Richard Pococke olmustur. 173740 yillarinda yakin
doguyu ziyaret etmistir. 1740 tarihinde olasilikla Temmuz ayinin sonlarma dogru
kuzey bat1 Troas’1 incelemistir®. Troia’nin arastirilmasinda daha fazla yol alan ve
bolgeyi daha genis olarak inceleyen diger bir kisi ise Robert Wood’dur. Ege’yi
ziyaret etmis ve 1742 tarihinde Menderes’in kaynagina kadar siiren bir ziyarette
bulunmugtur. 1750 yilinda Temmuz aymm sonlarma dogru 10 giinliik bir ziyarette
daha bulunarak Troas Bolgesini incelemistir. Wood’un yapmis oldugu Troas Bolgesi
gezisi Lechevalier’den once yapilan en kapsamli ve en fazla bilgi alinmis ve bdlge

hakkinda yeni olan birgok seyin ortaya ¢iktig1 bir seyahat olmustur®.

Troas Bolgesi’nin arkeolojik agidan modern olarak incelenmeye basladigini
Jean Baptiste Lechevalier ile basladigini soyleyebiliriz*®. Lechevalier bolgeyi 1785,
1786, 1787 ve 1791 yillarinda dort defa ziyaret etmis ve bu ziyaretleri esnasinda
bolgeyi detayli olarak incelemis, bu incelemeleri de Troas Bolgesi akarsulari ve
topografyas1 lizerinde olmustur. Bu ziyaretleri sirasinda edindigi bilgileri aktaran

kitaplar yazmistir®’.

18. yiizyilin sonlarmna dogru artik Troas Bolgesi, bolgeyi ziyaret eden bilim

insanlar1 ve gezginler tarafindan kendisi hakkinda daha fazla bilgi edilebilecek

>* Cook, 1973, 19.

* Pococke, bolge ile ilgili izlenimlerini “ A Description of the East” adi altinda 1745 basilan eserde
aktarmustir.

>> Cook, 1973, 21.

*°.Cook, 1973, 21.

*” Cook, 1973,22
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sekilde incelenmeye ve antik kaynaklardaki yazilanlarin dogrulanmasini veya
eksikliklerin ortaya ¢ikarilmasmin amag¢ edinilerek incelenmeye baslanmistir.
Ozellikle bu tarihten itibaren bdlgede yapilan arastirmalarm tek bir amag icin
yapildig1 gozlense de yine de bir¢ok dnemli sonu¢ ve yeni kesifler yapilmistir.
Bolgeye gelen tiim arastirmacilarm amact Homeros’un Ilyada’sinda bahsettigi
efsanevi Troia sehrini ortaya ¢ikarmaya yonelik olmasidir. Bununla birlikte bu ana
amag i¢in calisilirken, bolgenin arastirilmasi esnasinda ¢ok 6nemli bilgiler edinilmis,
bu bilgiler yazili hale getirilerek kalicilik kazanmis ve daha sonraki bilim insanlarina
ve gezginlere birer basvuru kaynagi olmuglardir. Bu ¢aligmalar esnasinda bolgenin

topografyasi ve haritalanmasi konularia da yonelinilmistir.

Ozellikle 19. yiizyilda Troas Bélgesi batili bilim insanlarinca bir arastirma
lissii niteligine biiriinmiistiir. Isimlerini burada sayamayacagimiz sayida seyyah ve
bilim insant bu donemde bdlgede c¢aligmalarda bulunmustur. 1801 yilinda geng
Ingiliz arastirmaci William Gell, kiy1y1 takip ederek Aleksandria Troas’a varmis ve
oradan da karayoluyla Troia ve Balli Dag’in bulundugu bolgeye varmistir. Bu gezi
sirasinda bolgenin pekgok resmini yapmis ve 1804 yilinda bolgedeki gozlemlerini de
aktardig1 kitabmi da yaymlamistir. Yine 1801 yilinda Troas ¢evresinde arastirmalar
yapan Ingiliz Edward Daniel Clark, Gell’in resimlerinden kismen yararlanmistir.
Clark istanbul’da Ingiliz elgisi olan Lord Elgin’nin istegi igin bdlgeye gidip
aragtrmalar yapmus, bolgenin resimlerini yapmis, haritalarmi ¢ikarmustir. {lk
yaymlarda olmasa da bdlgedeki gozlemlerini aktardigi kitabinin {igiincii cildini 1812
yilinda yaymlar. Bu yaymmn Hisarlik Tepe’nin oldugu yer ilium Novum olarak
isaretlemistir. Clark bu tespitini William Gell’le yaptig1 gorlismeler ve onun yaptigi
haritalardan yararlanarak gerceklestirmisti. Ayrica Hisarlik Tepe’yi ziyareti sirasinda
tespit ettigi sikkelerde bu tahminini desteklemistir. Bu yayin {izerine o donemde
Paris’de bulunan Choiseul Gouffier bir uzman yollayarak Hisarlik’la ilgili bilgi

toplamuistir.

Bundan sonraki en 6nemli adimi ise araziye ¢ikmadan masa basinda ¢alisan
Ingiliz arastrmaci ve yaymci Charles Maclaren atar. Maclaren 1822 yilinda,

kendinden dnceki yayinlar1 oldukga iyi bir sekilde tarayarak ve antik gelenegi de goz
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onlinde bulundurarak Neu-Ilium’un eski Troia ile 6zdes olmasi gerektigine
inanmistir. Maclaren’in Troas Bdlgesi’ne 1847 yilinda yapmis oldugu gezi, bdlgenin
topografik Ozelliklerini yerinde inceleyip degerlendirmek amacini tagimistir. Bu
gezilerindeki gozlemlerinin de yer aldig: ikinci kitabmi 1865 yilinda yayinlayarak
Troia: Hisarlik tezini biraz da gii¢lendirir. Ancak Maclaren’in 1822 yilinda ortaya
att1ig1 tezden konuyla ilgili herkesin haberi olmaz. Pek¢ok arastirmaci Pmarbasi ve
Balli Dagr’nin eski Troia olduguna inanarak ziyaret ederler. Bazilar1 gordiikleri
karsisinda hayal kirikligina ugrar, bazilariysa romantik bir sekilde inanmaya devam

ederler.

Takip eden donem i¢inde Troas Bdlgesi’nde gerceklestirilen diger dnemli bir
¢alisma da Kiel (Kuzey Almanya) Universitesi tarih ve filoloji profesdrlerinden Peter
William Forchhammer’in 1839 yilinda T.A.B. Spratt’la birlikte hazirladig: harita o

doneme kadar hazirlanmis en iyi topografik caligmadir.

Prusya kralinin bursuyla Troas Bolgesi’nin haritasini ¢ikarmak i¢in 1838 yil1
sonbaharinda yola ¢ikan Forchhammer 6nce Paris’e gidip, Ol¢iim ¢alismalari i¢in
gerekli aletleri satin alir. Daha sonra ise Roma iizerinden Malta’ya gecer ve orada
Ingiliz Deniz Kuvvetleri amirali Kaptan Grave’i, kendisinin de Ingiltere Akdeniz-
Topografik Olgiim Arastirmalar1 projesinde birlikte ¢alisabilmesine ikna eder. Bu
caligmalarda Forchhammer, Troas kiy1 bolgesi hakkinda tiim verilerin toplanmasi
gorevini lstlenir, ayrica kendisine Ol¢iimlerde yardimci olmasi i¢in o zamanlar bir
subay olan Spratt gorevlendirilir. Spratt daha sonraki donemlerde general

yardimciligina kadar yiikselir.

Forchhammer 6nce Yunanistan’a giderek oradaki topografya ¢aligmalarini
gerceklestirir. Daha sonra buradan Ingilizlerin topografik dlgiim gemisiyle yola ¢ikar
ve firtmali on giinliik bir yolculuktan sonra Besik Koyu’na (Troia’nin 4 km giiney
batisindaki liman) varirlar. Koyda Fransiz ve Ingilizlerin deniz filosu, Osmanli
Imparatorlugu’nu karsi ayaklanan Osmanlmin Misir valisi Mehmet Ali Pasa’nin
gemilerine karst korumak i¢in beklemektedir. Burada demir atmig gemiler ayni

zamanda Troas Bolgesi arastirmalari icin de bir hareket merkezi islevini goriirler.
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1839 yilinin 14 agustosunda Forchhammer ve Spratt arazi caligmalarina
baslarlar. Bir ay siiren topografya caligmalar1 sirasinda arazideki ¢adirlarda kalnir.
Forchhammer hastaligi nedeniyle gemiye geri doner. Spratt ise caligmalarina ara
vermeden devam eder. Forchhammer’in hastalig1 artinca intepe’deki tiimiiliiste kazi
yapmak istemesine ragmen, Istanbul, Izmir, Roma ve Iskenderiye iizerinden
Almanya’ya geri doner. Calisma oOnce 1842 yilinda Londra’da yayimlanir.
Diizeltilmis ve {izerinde ¢alisilmis Almanca baskisi ise ancak Almanya - Danimarka

Savasi sonrasinda, 1850 yilinda Frankfurt’da yaymlanabilir.

Calismada Chevalier’nin Pinarbasi-Troia teorisine bagli kalmakla birlikte,
yapmus olduklar1 olagan iistli detayl arastirmalariyla giiniimiiz arastirmacilarinmn bile
hala kullanabildikleri bir eser ortaya konmustur. Haritada kdy yerlesmeleri (Rum-
Tiirk) ,eski kalntilar (mimari,¢anak-¢comlek), ylikseklikleriyle mezar tepeleri, antik
yerlesmelerin (Ofrineion-Rhoteion-Sigeion) lokalizasyonu, biiyiikli kii¢iikli biitiin
akarsular, kaynaklar, kanallar, setler, tarla smirlar1 ve nelerin ekili olduguna kadar

detaylarla doludur.

Forchhammer ve Spratt’in bu ¢aligmasi &zellikle Maclaren’i yakindan
ilgilendirir. Daha Once de belirttigimiz gibi Maclaren 1822 yilinda yayinladigi
kitabryla Nuvum Ilium-Troia 6zdesligine deginmisti Forchhammer-Spratt ¢alismasi
tizerine 1847 yilinda Troas’1 ziyaret eden Maclaren 1822 yilindaki kitabi iizerine
biraz daha ¢alisir ve Novum Ilium-Troia: Hisarlik teorisini daha detayli ve inandiric
bir sekilde 1865 yilinda yaymnladigi kitabinda yeniden ele alir. Bu goriisten sonra

arastirmacilari dikkatleri bu yone dogru cevrilir.

Bu arada devam etmekte olan Kirim Savasi nedeniyle Canakkale bolgesinde
de hareketli donemler baslar. Ingiliz hiikiimeti askeri amaglarla Izmir ve Abydos’a
hastane yaptirmak istemektedir. Bu is i¢in Londra’dan miithendis Mr. Brunton
gorevlendirilir. Bolgeye geldiginde Troia’ya yaklasik 8 kilometre giiney dogusunda
bulunan Erenkdy yakimnlarmda bir yeri hastane olarak secer. Bir olasilikla F.
Calvert’in resmi gorevi nedeniyle tanisirlar. Brunton arkeoloji literatiiriine F.
Calvert’in 1860 yilinda Erenkdy bdlgesi lizerine yayimnladigi yazida haritayi ¢izen

kisi olarak gecer. Kirim Savasi’yla ilgili barig gériismeleri baslar baslamaz Brunton’a
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hastane yapimina son vermesi emri verilir. Boylelikle emrindeki 150 kisi biranda bos
kalir. Iste bu sorun Troia’da ilk kazinmn yapilmasima neden olur. 1855-1856 yilinda

Brunton, Troas’ i birka¢ yerinde kazilar yapar.

Ancak Brunton’un yaptig1 kazilar Troas’taki ilk kazilar degildir. Troas’1 1810
yilinda ziyaret etmis olan Danimarkali P. Brodsted soyle yazmaktadir: “Bu
kalintilara bakarken insamin aklina hemen bu tiimiiliislerden birini a¢ip tung bir

’

kremasyon kabini bulmak geliyor.’

Bu kazma diisiincesi daha 1787’de Choiseul Gouffier’in “Akhilleus’un
Mezar1” olarak anilan Yenisehir Koyii’nliin hemen altindaki tiimiiliisii kazdirir.
Ancak sadece Hellenistik Déneme ait buluntular ortaya ¢ikar. ingiliz arastirmact
John B.S. Morrit ise, 1795 yilinda yine Troia ovasinda olan ve Hektor’a atfedilen
mezar tepesini kazdirir. Sonu¢ aymidir. Ancak ayni yillarda bolgeye duyulan
arkeolojik ilgide yontemsel degisiklikler olur.

Yukarida da belittigimiz gibi Forchhammer ve Spratt 1839’da bdlgenin o
doneme kadarki en detayli haritasmi ¢ikarmislardir. Iste bu harita o zamana kadar
ileri siiriilen argiimanlarin biiyiik dlclide degismesine yol agmis ve yeni tezlerin
ortaya atilmasina olanak saglamistir. Bu haritanin daha sonra Mac Laren’in Hisarlik-

Troia teorisini biraz daha saglamlastirdigini belirtmistik

1812 vel816 yillar1 arasinda Ingiltere’nin Istanbul’daki ikinci konsolosu olan
William Turner ise Hisarlik’la ilgili sunlar1 yazar: “Yeni Ilium oldugunu sandigimiz
kalintilara sahip olan bu tepeye Tiirkler Issarlik demekteler. Harabeler, harabe
olarak tammlanabilirse, ciinkii onlarda zamanla yok olup gitmektedirler, kiiciik
taslardan meydana gelmekte.  Bunlarin arasinda mermer kiremit parcalari
bulunmaktadir. Taglar tepenin iistiine dagilmis durumda ve bir tas digerinin iistiinde

degil.”

Midili adasinda Ingiliz elgi yardimcisi olan Charles Thomas Newton ise 1853
yilinda Troas’1 ziyaret eder, ancak ziyaret etmeden 6nce Malta adasinda Spratt ile
bulusmus ve Troas bdlgesiyle ilgili bilgi almistir. Frank ve James kardeslerin

Intepe’deki evlerinde birkag giin kaldiktan sonra Troia’y1 aramak icin Pmarbasi’na
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gider. Newton’un izlenimleri soyledir: “Bu tepenin bir akropolis olup olmadigini
anlamak icin, ilk kez Bay Burgon’un bir siire once dikkati ¢ektigi Homeros
verlesmeleri olan Myken ve Tiryns’'de ¢ok¢a buldugu erken donem canak ¢omlek
kalintilarina rastlamayr umduk. Toprakta ne bu tiir ¢anak ¢omlek izine ne de
yiizeydeki ana kayaya oyulmus temel duvarlarina rastlamadim. Belki de kalintilar
tepedeki erken donem Grek kenti tarafindan teraslanarak kaldirilmis olabilir...
Kalafatly’dan, yiizeyden bakildiginda ¢ok kiiciik olan Ilium Novum’a dogru ilerledik.
Yiizeyin diizensiz bir sekilde olmasi nedeniyle, kalintilarin topragin altinda sakl

olabilecegini sanmaktayim.”

Brunton’un 1855-56 yillarinda Hisarlik’da yapmis oldugu kazidan sonra,
Troas Bolgesi'nin pek ¢ok yerinde kazilar yapmis olan F. Calvert, Hisarlik’a pek
uzak olmayan Ak¢a Koy yakinlarindaki, tarih dncesi yerlesme olan Hanay Tepe’yi

“Troialilarin ortak mezar1” olduklarina inanarak kazmustur.

1864 yilinda ise Avusturya’nin Syra adasindaki konsolosu olan Alman
Johann Georg Hahn, arkadaslar1 Juluis Schmid ve Ernst Ziller ile birlikte, Frank
Calvert’in de rehberligiyle 1864 yilinda Pinarbasi’ndaki Balli Dag’da kazilar
yaparlar. Hahn kaz1 sonuglariyla ilgili olarak sunlari yazar: “Ilyada’daki Troia’yi
isaret edecek, Balli Dag’in kuzeyindeki yamacgtaki akropolisden Pinarbasi
kaynaklarina kadar, biiyiik bir kentin varligini gosteren kiiciik bir isaret bile yok.
Israrly aramalarimiza ragmen, eskiye ait insan yerlesmesini isaret eden, yukarida
bahsettigimiz mezar tepelerinden baska bir sey bulamadik. Antik bir yerlesmeye
sahitlik yapan eski bir tek ¢anak ya da kiremit parcast bile yoktu... Her yerde insan
elinin degmedigi dogal yiizey.”

Hahn, Balli Dag’da Hellenistik Doneme ait buldugu kent duvari kalintilar1 ve
diger kalintilar1 kiiclik bir kitapg¢ik olarak 1865 yilinda yaymlar. Bu yaymla ilgili
olarak, Hahn’la birlikte Ball1 Dag’da ¢alisan Ernst Ziller giinliigiine su ilging notu
dismistiir: “Bu brogiirii Atina’ya gelen ve ilk kez Troia’ya gitmek isteyen Dr.

Schliemann icin temin ettim.”

Troas Bolgesi’nde 19. yiizyil i¢cinde arastirma ve kazi calismalari devam

ederken ayni donemde Dbolgenin haritalanmasinda da Onemli ¢alismalar
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yapilmaktadir. Bunlarin i¢cinde en Onemlilerinden biri olan 19. yiizyil ortalarinda
Anadolu’ya gelen ve bu ylizyillin sonuna dogru Bati Anadolu’nun kapsamli bir
haritasini hazirlayan Alman bilim adami1 ve Berlin’de yillardir profesor olan ve antik
diinyanin kartografyas1 hakkinda ¢ok Oonemli bilgilere sahip ve bir kartograf olan
Heinrich Kiepert’dir®®. 19. ve 20. yiizyilda onun haritalari, Anadolu gezginleri igin

. . - 29
vazgegilmez 6nemdedir”.

Bu dénemde bdlgeyi ziyaret eden ve isminin anilmasi gereken diger bir kisi
ise Frank Calvert’tir’’. Frank Calvert 1887 ve 1890 yillarinda ingiliz Konsolosu ve
birgok yil da Amerikan Konsolosu olarak Anadolu’da goérev almistir. Kendisi
jeolojik, paleontolojik ve botanik tiirleri toplayan bir koleksiyoner olarak bilinir ve
koleksiyonunun bazi parcalar1 Avrupa’ya arastirmacilar tarafindan c¢alisilmak iizere
gotiiriilmiistir. Troas Bolgesi’'ndeki incelemeleri esnasinda Canakkale’nin
gerisindeki Astrya’daki antik altin madenlerini kesfetmistir. Fakat kendisinin en
onemli ilgi alani ise Troas’m arkeolojisi olmustur. 1850’ler ve 1860’larda bolgede
bircok yerde arastirmalarda bulunmus, bu arastirmalar sonucu bazi yerlesimlerin
yerlerini tespit edebilmistir. Bolgede sadece arastirmalarda bulunmamis ayni
zamanda kazilarda yapmistir. Fakat bu kazilarinin birgogu mezar kazist olmakla
birlikte, bunun yaninda geleneksel olarak Patroklos ve Priamos’un tiimiiliisii olarak
bilinen yerleri de kazmistir. Bu ¢aligmalarinm asil amaci Troya’y1 bulmaya yoneliktir
ve kredisinin biiyilkk kismin1 buna harcamistir. Sonunda Troya’nin Hisarlik’ta
olabilecegi sonuca varmis ve 1865°te burasmni kazmaya baslamistir. Bu kazi
esnasinda Athena Tapmagini bulmustur. Fakat burada ¢ok daha biiyiik kapsamli bir
kaz1 gerektigini ¢ikan kalintilardan goren Calvert, daha sonra Schliemann’1

cesaretlendirerek onu burasimni kazmaya yoneltmistir®'.

Calvert, Troas’ta yapmis oldugu arastirmalarin sonuglarmi birka¢ dergide
yayimlamistir. Fakat sadece birkag ciimle olarak bunlara deginmistir. Burada yapmis

oldugu caligmalar hakkinda, her ne kadar az bahsetmis olsa da, Troas’in topografyasi

*® Cook, 1973, 34

** Henrich Kiepert’in 1898 yilinda yayimladigi “Die Ausdehnung des Hellespontes Beiden Antiken
Geographen” adli eseri Troas Bolgesi tarihi cografyasi i¢in oldukca 6nemli bir yapittir.

> Cook, 1973, 36

*! Cook, 1973, 36.
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ve alan arkeolojisi hakkindaki bilgilerimizin en basta gelen kaynaklarindan biri olma
durumundadir. Dardanel’deki (Canakkale) gorevinden dolay1 ve bolge halkiyla olan
iyi iligkisi sonucu Troas’daki diger arkeologlarn hoslanmadig1 avantajlari
bulunuyordu. Ve ¢ok iyi karar verebiliyordu. Troas’a biitiin uluslardan ziyarete gelen
bilim adamlarinca ¢ok saygi gormektedir. 1890 yilinda Troia’daki uluslararasi

konferansta cekilen grup fotografinda da yer almistir.

19. ylizyilin ortasindan itibaren bolgede seyyah ve bilim insanlarmin yaninda
artik arkeolojiyi merak edinen diger disiplinleri de gormekteyiz. Boylelikle Troas bu
donemden itibaren her alanda daha detayli bir incelemeye tabi tutulmaya
baslanmistir. Bolgeye gelen bilim insanlarnu ve arastirmacilar Troas’in daha dnce hig
gidilmemis ve hakkinda pek az bilgiler olan yerlerine giderek, buralarini arastirmaya
ve Troas’in cografyasini, topograyfasini ve arkeolojisini ortaya c¢ikarmaya
baslamiglardir. Bunlara ismen deginecek olursak; Charles Thomas Newton (1853),
George Parrot (1856), William Semion (1857), Henry Fanshawe Tozer (1861),
Richard Papplewel Pullon (1861-1866), Johann Georg von Hann (1864).

19. vyiizyilda bolgede caligmalarda bulunan ve ismi zikredilmeden
gecilmeyecek diger bir kisi de Henrich Schliemann’dir. Kariyeri oldukg¢a iyi
bilmektedir. Bolgeye ilk ziyareti 9 Agustos 1868°dir’>. Burayr gelmeden 6nce
omriiniin biiyiikk bir kismmi Homeros’un Ilyada’s1 iizerine yogunlastrmis ve
Troya’nm yerini bulmayr amacglamistir. Bolgeye ilk geldiginde Troya olarak
Pinarbasi’n1 diisiinmiis fakat daha sonra eldeki verileri géozden gecirerek burasinin
olamayacagma inanmistir. Fakat burada ii¢ giin siiren bir kazi caligmasinda da
bulunmustur. Daha sonra Hisarlik’a yonelmistir. Hisarlik, Calvert’in daha 6nce kaz1
yapmis oldugu yer olup buradaki kalintilar1 da goren Schliemann, Troia’nin burada
olduguna inanarak biitiin dikkatini buraya yoneltmis ve 1870 yilindan itibaren kazi
calismalarina baslamistir. Buradaki ¢alismalarini 1890 yilina kadar devam ettirerek
kendisini arkeoloji literatiiriiniin en Onde gelen isimleri arasmna Homeros’un
Troia’simi bulan kisi olarak sokmustur. Her ne kadar daha sonraki arastirmalarda

kendisinin buldugu eserlerin o donemin Troia’s1 olmadig1 ortaya ¢ikmis olsa da ve

32 Cook, 1973, 36.
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burada yaptig1 ¢aligmalarin arkeolojik acidan yanlishigi kanitlanmigsa da o devirde
kendisinin yapmis oldugu calisma da devrin metoduna uygun olarak yapildigmi

sOyleyebiliriz.

19. yiizyilin son ¢eyreginde bolgeye Assos’ta kazilarda bulunmak {izere
Amerika’l arkeologlar da gelmislerdir. Amerikan ekibi 1881-83 yillarinda bolgede
kaz1 ve aragtirmalar yapmis ve ekibin lideri olan Joseph Thacher Clarke daha dnce
1879 yilinda F.H. Bacon ile birlikte bolgede oldukca ayrintili bir ziyarette
bulunmustur. Bu ziyaret esnasinda yanlarinda jeolog Joseph Silas Diller’de
bulunmaktadir ve birlikte bolgenin giiney kisminda olduk¢a kapsamli ¢aligmalarda
bulunmuglardir. Bu calismalar esnasinda bir¢ok jeolojik ve arkeolojik kesifler
yapilmis bolgenin giineyindeki antik donem yerlesimlerinin yerleri tespit edilmistir>.
Clarke ayn1 zamanda Neandreia yerlesimiyle de ilgilenmistir. Ekibin diger iiyesi
William Cranston Lowton, Troia ovasina yapilan bir geziyi rapor etmistir. Assos
ekibine 1882 yilinda katilan Alman mimar Robert Koldewey, Lesbos’da arkeolojik
yiizey aragtirmalar1 yapmis, Babylon’un en iyi kazicis1 olarak bilinen Koldewey 1883
yilinda Aleksandria Troas’in hamamlarinda da calismistir. 1889 sonbaharinda
bolgeye tekrar gelerek Cigr1i Dagi zirvesinde arastirmalarda bulunmus ve Neandria

yerlesiminin tam olarak yerini tespit etmistir.

19. yiizyilin sonlarinda ve 20. yiizyilin basinda Troas’da 6nemli ¢caligmalarda
bulunan diger bir bilim adami da ayni1 zamanda antik tarih¢i ve topograf olan Alman
Walter Judeich’tir. Roma konusunda uzman olan, Alman arkeologu Hans
Draggendorfl ile birlikte bolgede oldukg¢a kapsamli bir arastirmada bulunarak
Kiepert’in haritasini daha da zenginlestirmislerdir’®. Judeich bdlgede onemli

calismalarda bulunmustur”.

33 Ekibin Assos yerlesiminde 3 sezon siiren (1881-83) kaz1 ¢alismalari sonucunda elde ettikleri veriler
ve bolgede bu donemde yapmis olduklari arastirmalar “Report on the Investigations at Assos” adli
eserde yayimlanmistir.

** Cook, 1973, 41.

% Judeich yapmis oldugu caligmalar sonucunda “Bericht Uber eine Reise im Nortwestlichen
Kleinasien” adl1 makalesini 1898 yilinda Sitzungsberichte Berlin Akademisinde yayimlamis ve yine
gezilerinde edindigi izlenimleri “Die Schlacht am Granikos” isimli 1908 yilinda yayimlanan kitabinda
bizlere sunmustur.
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20. yiizyila gelindiginde ise Troas Bolgesi’'nde 6nemli ¢aligmalarda bulunan
iki kisi dikkat ¢ekmektedir. Bu iki arastirmaci Leaf ve Cook’tur. Bu iki arastirmact
bolgeyi olduk¢a kapsamli bir sekilde arastirmis ve bolgede yer alan ve antik
yazarlarin eserlerinde adlarini zikrettikleri ve haklarinda cesitli bilgiler verdikleri
yerlesimlerin yerlerini tespit etmeye c¢alismislardir. Yapmis olduklar1 ¢aligmalar
sonucunda Troas’in tarihi, topografik tiim 6zelliklerini inceleyerek bolge hakkinda
onemli bilgiler toplamiglardir. Leaf, 20. ylizyilin ilk ¢eyreginde Troas Bolgesi’nde
¢alismalarda bulunmustur’. Cook da Troas Bélgesi’ni ele almis ve ziyaret etmistir.
Cok uzun bir siire bolgede aragtirmalarda bulunan Cook, kendinden dnce bolgeyi
ziyaret eden diger gezginlerin ve bilim insanlarmin ¢aligmalarini da dikkate alarak
Troas Bolgesi’nin cografyasi ve tarihi hakkinda olduk¢a Onemli g¢aligmalarda
bulunmustur. Bu ¢alismalarmi eserinde toplayan Cook, bdlgedeki yerlesim yerlerini
kendinden oOnceki arastirmacilarinda goriiglerini yansitarak tespitini yapmaya

calismistir.

Stiphesiz tiim bu eserler ve adinin burada sayamadigimiz birgok eser,
arkeologlar ve arastirmacilar i¢in birinci elden bagvuru kaynaklar1 olmus ve gegmisi
giiniimiize aktaran bir koprii vazifesi gormiistiir. Antik yazarlarin vermis olduklar:
bilgiler dogrultusunda 16. yiizyildan glinimiize kadar Troas Bolgesi, seyyahlar ve
bilim insanlar1 tarafindan arastirilmis ve bolge hakkinda cok onemli bilgiler elde
edilmistir. Yapilan ¢alismalar sonucunda antik yazarlarin eserlerinde adlari1 gecen
bir¢ok yerlesim yeri tespit edilebilmistir. Giiniimiizde ise bdlgede hala yerleri tam
olarak tespit edilemeyen yerlesim yerleri bulunmaktadir. Bu da gostermektedir ki
bblge, insan topluluklarinin iskdninda 6nemli bir yer teskil etmis ve ¢ok sayida
yerlesim kurtulmustur. Bdlgede arastirmalar halen devam etmekte olup yeni

sonuclara elde edilmektedir.

Bu calismada ise, Troas Bolgesi’nin giiney kismmda yer alan ve yukarida

bahsettigimiz antik kaynaklarda ismi gecen, Arkaik Donem kentlerinin savunma

%% Leaf, bolgede yapmis oldugu ¢alismalar sonucunda bolge hakkindaki ilk eserini 1912 “Troy A
Study in Homeric Geography” adi altinda yayimlamistir. Bu eser isminden de anlasilacagi iizere
Homeros’un destaninda anlattigi cografya iizerine bir kesif ¢alismasi niteligindedir. ikinci eseri olan
“Stabo on the Troad” ise 1923 yilinda basilmis ve Strabon’un anlattig1 Troas Bolgesi’nin cografyasi
incelenmistir.
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duvarlarmin saptamast amaglanmis ve bu c¢aligma yapilirken da cografi ve
topografik Ozellikler glinlimiiz kosullar1 g6z Oniinde tutularak degerlendirilmistir.
Bolgede incelenen kentlerin siyasi tarihleri ve var olduklar1 donemlerdeki dnemleri
aciklanmaya caligilmistir. Kentler arasi iligkiler, halklarinin kékenleri gibi unsurlara
deginilmis ve bu kapsamda kentlerin kurulduklar1 topografya ile savunma sistemleri
arasindaki iliskiler arastirilarak topografyanin savunma sistemleri tizerindeki etkileri
aciklanmaya calisilmistir. Bununla birlikte ¢alismada incelenen arkaik donem
kentlerinin savunma sistemlerinin planlarinin ¢ikartilmasi amaglanmig ve kentlerin
nasil bir yayilim gosterdikleri belirlenmeye calisilmistir. Bu ¢aligmada antik ve
modern kaynaklar yardimi ile bolgedeki kentler incelenerek yapilan arazi ¢aligmalar1
ile birlikte bolgenin gilineyinde kurulmus olan arkaik kentler ve bu kentlerin

savunma sistemleri hakkinda somut bilgiler elde edilecektir.

2 YONTEM

Calismamizda oncelikle konuyla ilgili, Canakkale Onsekiz Mart
Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Ankara Universitesi Dil ve Tarih Cografya
Fakiiltesi, Tiirk Tarih Kurumu, Ingiliz Arkeoloji Enstitiisii, Alman Arkeoloji
Enstitiisii, Amerikan Arastirma Merkezi Kiitiiphanelerinden yararlanilarak, literatiir
arastirmas1 yapilmistir. Elde edilen bilgiler 1s1gmda antik kentlerin yerleri tespit
edilerek, arazi ¢aligmasiyla giiniimiize kadar gelen kalintilar1 ve buluntular1 ortaya
konulmustur. Gilinlimiize kadar saglam bir sekilde ulasan kentlerin savunma
duvarlar1 sistemli olarak incelenmis, savunma sistemleri oldukg¢a tahrip olan ve
sadece temel ya da birka¢ sirasi gliniimiize kadar gelebilmis kentlerin savunma
sistemleri de var olan buluntular dogrultusunda incelenebilmistir. Yazim

asamasinda, Troas Bolgesi hakkinda genel bir bilgi verildikten sonra c¢aligma
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konumuzu olusturan savunma duvarlar1 ve sistemleri hakkinda bilgiler verilerek

konunun daha iyi anlagilmasima ¢aligilmstir.

Bolgenin 6zellikle giiney kisminda yer alan ve ¢alisma konumuzu olusturan
Arkaik Donem kentlerinden Neandreia, Gargara, Lamponia, Kebren ve Assos
kentlerinin lokalizasyonu, tarihgesi, yapilan arastirmalari ve savunma sistemleri
incelenmis ve degerlendirilmistir. Bununla birlikte bolgede Arkaik savunma
duvarma sahip birkag yerlesim daha bulunmaktadir. Bu yerlesimlerden birisi Sigeion
ve digeri de gliney Troas’ta yer alan Polymeidon yerlesimleridir. Fakat bu iki
yerlesimin Arkaik savunma duvarlar1 olduk¢a tahrip oldugu i¢in c¢alismanin

kapsaminda degerlendirilmeye alinmamustir.

3. TROAS BOLGESI

Giliniimiizde Anadolu’nun kuzeybati ¢ikintist olarak tanimlanan kuzeyde
Marmara Denizi (Propontis), kuzeybatida Canakkale Bogazi (Hellespontos),
giineyde Edremit Korfezi, batida ise Ege Denizi (Mare Aegaeum) ile ¢evrelenen
Canakkale topraklarinin biiyiik bolimiinii i¢ine alan Biga Yarmmadasi antik
donemlerde Troas Bolgesi olarak isimlendirilmekteydi (Resim 5). Unlii cografyaci
Strabon (M.S. 1. yiizy1l) ise ‘Geographica’ adl1 eserinde Troas Bolgesi i¢in; “Her ne
kadar harabe halinde, terk edilmis ise de sahip oldugu iin, yazarlari kendinden uzun

. L s 37
uzun soz etmeye zorlar.” demistir’’.

Gergekten de Troas Bolgesi cografi konumu agisindan stratejik bir yer teskil

etmesi dolaysi ile tarihin her doneminde Onemli bir yerlesim bdlgesi olarak

37 Strabon, 2000, XIII 1,1
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karsimiza ¢ikmaktadir. Tarih boyunca ¢esitli insan topluluklarinin akinina ugrayan
Troas, daima dogu ile bat1 arasinda bir koprii vazifesi gorevi iistlenmistir. Antik
caglardan baslayan onemini higbir zaman yitirmemis, zamanimiza kadar énemli bir
cografya olarak kalmay1 basarmistir. Troas Bolgesi basligi altinda ki bu bdliimde,
bdlgenin topografik ve cografik Ozellikleri ile birlikte tarihi de ele almmaya

calisilmistir.
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Resim 5. Antik Cag’da Troas Bolgesi.

3.1. TROAS BOLGESI TOPOGRAFYASI

Troas Bodlgesi topraklarmin biiyilkk bir ¢ogunluguna sahip olan Biga
Yarmmadasi, Marmara Bolgesinin giineybatisinda olup yaklagik 9500 km?’lik bir
alan1 kapsar’’. Biga Yarmmadasi'nin hemen hemen ok biiyiik bir kismi bugiinkii
Canakkale ili sinirlar1 dahilindedir. Dogu smirin1 giineydogu - giineybati yoniinde
uzanan Gonen Cay1 (Aisepos) olusturur. Batis1 Ege Denizi, kuzeyi Marmara Denizi
ile ¢evreli olup bu iki deniz arasinda bir gecis vazifesi goren Canakkale Bogazi

(Hellespontos) yer almaktadir. Batida Kumkale Burnu’ndan Goénen Cayi’na kadar

3% Ercan, 1996, 1.
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yarimadanin uzunlugu 125 km., kuzeydoguda Karabiga ilgesinden giineybatida

Baba Burnu’na kadar uzunlugu yaklasik 200 km’dir*® (Resim 6).
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Resim 6: Antik Cag’da Troas Bolgesi.

3.1.1. Troas Bélgesinin Cografi Ozellikleri

Biga Yarimadasi vadilerle yarilmis tepelik bir goriiniiste olup ¢ukur ovalar az
yer tutar. Bunlar da genelde bazi akarsu boylarinda ve agiz kisimlarinda gelismistir.
Ornek olarak Kocabas (Biga) Cayi iizerinde Biga ovasi (Adresteia), agiz kismimda
Sinek¢i ovasi, Menderes ¢ay1 boyunda Bayrami¢ ve Ezine ovalar1 (Samanion) ile
ag1z kisminda Troia ovasi vardir. Baba Burnu (Lekton) ise hem Biga yarimadasmnin

hem de Anadolu topraklarinin en bati ucunu olusturmaktadir.

3% Ercan, 1996, 1.
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Troas Bolgesi oldukca engebeli bir yapiya sahiptir. Bu bolgenin en etkileyici
ve Eskicagda en tanmmis engebesi, giineydoguda Mysia sinrmdaki Ida (Kaz)
dagidir. Homeros’un en yiiksek doruguna (1774 m.) Gargaros dedigi bu dagmn®,
antik cag yazarlarina gore Palaiskepsis yoresindeki (Kotylos) Susuz Tepe (1507),
Giirgen Dag1 (Ptyna) 1425 metre ve (Dikte) Kalafat Tepe 1417 metre olmak iizere
iic biiyiikk dorugu daha vardir. Homeros iizeri sik ormanlarla ortiilii olan Ida’y1

“hayvanlarmn anasi ve kaynagi bol”*'

olarak nitelemektedir. Strabon kuzeybat1 ucunu
Zeleia (Sarikdy); giineybat1 ucunu ise Lekton (Babakale) Burnu’na degin uzandigini
bildirdigi Ida’nin ¢ok tepeli yamaglarmi bir kirkayagi andirr bigimde
tanimlamaktadir”. Buna ek olarak Plinius’da bolgenin kuzeydogusunda Chios
(Gemlik) Korfezine dokiilen Ekhelos (Parmaklar) deresi ile giineybatida Lekton
(Baba Kale) Burnu arasinda yayildigmi bildirmistir*. Ksenephon, Troas’1 kuzeyde
Gonen Cay ile Edremit Korfezi’nin batisinda uzanan bélge olarak ele almigtir*®,

Ayni sekilde, Herodotos’da Antandros (Yarma Tas) ve Lamponia’nin (Kozlu Dag)

birer Troas kenti oldugunu acik bir bicimde ifade etmistir®.

Biga Yarimadasinda biiyiik akarsular yoktur. Cogu Kaz daginda dogan irili
ufakli akarsularin hepsi sonbahar yagmurlarinda ve karlarin erimeye basladig1 nisan,
mayis aylarinda kabarmakta, bu donemin diginda ise debileri birkag yiiz litreye
kadar diigmektedir. Bolgenin en 6nemli rmagi Kara Menderes (Skamandros) Cay1
olup gilineybati ucunda sularim1 Ege Denizine bosaltan Tuzla Cay1 (Satnioeis),
kuzeyde Canakkale Bogazi’na dokiilen Koca Cay (Rhodios) onun biraz yukarisinda
yine bogaza akan Yapildak¢ay (Selleis) ve Umurbey Cay1 (Praktios) vardir. Yine
kuzeyde Bayramdere (Paisos) ve Biga-Kocabas Cayi (Granikos) ise sularini
Marmara Denizi’ne bosaltirlar. Yakacik Dere (Rhesos) ve Kirkgegit (Heptagoros)
Caylar1 ise Biga Caymin kollar1 durumundadirlar. Ayrica bolgenin dogu smnirini
olusturan Gonen Cay1 (Aesepos) da Marmara Denizine dokiiliir. Saydigimiz bu

irmaklar bdlgenin akarsu iskeletini olusturan belli bagh irmaklardir (Resim 7).

40 Homeros, 1997, XIV.292.

*! Homeros, 1997, VIL47.

42 Strabon, 2000, XII1.583,3.

43 Plinius, 40-41.

4 Ksenephon, Anabasis, VII. 8.7.
5 Herodotos, 2004, V. 26.
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MARMARA DENIZI

EGE DENIZI

Resim 7. Troas Bolgesi Akarsu Iskeleti.

Giiney Troas Bolgesi’'nin cografyasina daha iyi hakim olabilmek i¢in bolgenin
en biiylik nehri olan Kara Menderes (Skamandros)’e biraz daha ayrintili bakmakta
yarar vardir. Troas’m en 6nemli akarsuyu, ida (Kaz) Dagi’'ndan dogarak once bati,
sonra da kuzeye dogru uzanan ve Homeros’un ‘tanrisal’ sifatini yakistirip*® bir adina
da Ksanthos"’ oldugunu bildirdigi Kara Menderes (Skamandros) Cayr’dir. ida’dan
ciktiktan sonra gittikge genisleyen vadisi, yukari, orta ve asagi olmak iizere iig
parcaya boliiniir. Orta ve Asagi Menderes vadilerini 8 km. uzunlugunda 500 metre.
genisliginde bir bogaz aywrir. Adina Araplar Bogazi denir; yer yer kiiglik derelerle

yarilmigtir.

Asag1 Menderes vadisi 15-50 km. uzunlugunda ortalama 4 km. genisliginde
zengin bir ovadir. Ovanin bati kenar1 ‘Sarmatien’ evresine ait, kuzey-giliney
dogrultusundaki yassi tepelerle sinirlidir. Doguda ise Kazdag: kiitlesinden batiya
dogru uzanan parmak sekilli sirtlar ve bunlar arasindaki dar ya da genis vadilerden
meydana gelir. Ovanin giineyinin {izerini Mahmudiye ve Uvecik kdylerinin

bulundugu algak bir plato kapatir®®.

¢ Homeros, 1997, XII.22.
*" Homeros, 1997, XX.74.
* Bilgin, 1969, 12.
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Asag1 Menderes ovasimin giiney kismimda, rmagin iki kolu vardir. Ovanin
dogusunda ki Kalafatli Azmagi ve ovanin ortasindan akan buglinkii yatagi, orta
kesimlerde bat1 sirtlarinin oniinde, orta yatagin batiya sapmast ile tiglincii bir yatak
belirir. Dogu yatagi olan Kalafath Azmagi, Hisarlik sirtinin kuzeyinde iki kola
ayrilir. Bir kol Intepe sirtlar1 6niinden kuzey dogrultusunda, Canakkale Bogazina
ulasir; bu kola sirtin {izerinde ki Roma ¢agma ait ‘Intepe’ ad ile bilinen tiimiiliisten

dolay1 Intepe Azmag1 denir. Giiniimiizde Sivat Azmag1 da denilmektedir ** .

Ikinci kol ovay1 ¢apraz olarak kuzeybati dogrultusunda keser; bu kolun adi

Sakar Azmag1’dir. Bugiin ‘Pestilce’ azmag1 da denilmektedir.

Asagi Menderes ovasi 6zellikle 17. ylizyildan giiniimiize Homeros destanlar1
ve Troia savaslar1 dolayisiyla Avrupalilarin oldukea ilgisini cekmistir. Meraklar1 bu
destanlarin dogru olup olmadigini kontrol etmek ve bu destanda adi gecen yerlerin
varligin tespit edebilmektir. Pek ¢ogunun ilgisi ilyada’da gecen yerleri ovanin
topografyas1 ile bagdastirabilmek {izerindedir. Baglica sorun Troia’nin nerede
oldugu idi. Homeros™ ve Strabon’' gibi eski yazarlarm Troia ovasmm vaktiyle
korfez oldugunu yazmalari, Troia savaslar1 zamanindaki kiy1 ¢izgisinin bilinmesini
zorunlu kiliyordu. Strabon kendi zamaninda ki Troia sehri ile kiyr arasinda ki
mesafeyi 12 stadion olarak vermistir. Baska bir sorun da Homeros’un Troia
onlerinde Skamandros ile Simois ¢aylarinin birlestigini yazmasi idi. Skamandros’un
Kara Menderes oldugu oldukg¢a kolay bulunmustur. Fakat Simois’in teshisi ¢ok
kolay olmamistir. Ciinkii Kara Menderes o tarihlerde, Troia oldugu ileri siiriilen
Hisarlik Oniinden akmamaktaydi. Hisarligin kuzeyinden gecen zayif Diimrek Cay1
da Ilyada daki coskun Simois’e uymamaktadir. Bu sorun Kara Menderes ovasimnin
yer yapisinin incelenmesine neden olmustur. En sonunda Kara Menderes’in zaman

icinde yatak degistirdigi anlasilmistir>.

* Bilgin’de Bat1 kaynaklarmdaki 6zellikle 1839 ingiliz deniz haritasindaki bir yazim hatas1 yiiziinden
Sakale Azmag: olarak geger.

** Homeros, 1997, X.10

*! Strabon, 2000, XIIL1. 36.

> Erol, 1972, 9.
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Kara Menderes’in hangi tarihte hangi yataktan aktigma bakmak gerekirse,
Homeros dahil, Troas’a deginmis eski yazarlarin verdigi bilgilerin 15181 altinda, hi¢
degilse belirli bazi tarihlerde, aydinliga ¢ikarmak miimkiindiir. M.O. 9-7. yiizyillar
icin kaynagimiz Homeros’tur. O tarihlerde yukarida da bahsettigimiz gibi
Skamandros (Kara Menderes) ile Simois (Diimrek Cay1), Troia 6nlerinde birlesip
denize dokiilmekteydi. Su halde o tarihlerde Kara Menderes, en dogu yatagi olan

Kalafatli Azmagi’ndan akmakta, Hisarlik 6niinde ise Diimrek Cayin1 aliyordu.

M.O. 2. ve 1. yiizyillarda Kara Menderes’e dair bilgimiz, Strabon’a ve
kitabindan Strabon’un yararlandig1 Skepsisli tarih¢i ve gramerci Demetrios’a
dayanir. Bu yiizyillarda Skamandros, Simois ile birlestikten sonra Sakar
Azmagi’'ndan akip Sigeion yakinlarinda denize dékiiliiyordu®®. Denize dokiildiigii
yerde bir bataklik agzi ‘Stomalimne’ yani laglin yapmaktaydi. Strabon, caymn
dokiildiigi yerle Troia arasindaki mesafeyi 20 stadion olarak vermekte ve
Skamandros’un agzindan daha doguda ve Troia’ya 12 stadion mesafede Akhalarin

liman1 denen bir yer oldugunu séylemektedir™*.

Strabon’dan bir ylizy1l sonra, Plinius zamaninda Kara Menderes’in agz1 hala
Sigeion yakmlarinda, fakat daha batida idi>>. Bu c¢agda deltanm ii¢ kolu
bulunmaktadir. Skamandros, Ksanthos ve Palai-Skamandros; Skamandros’un i¢ine
gemiler sokulabiliyordu. Sar1 anlamina gelen Ksanthos, Simois ile birlesen koldu ve
Akhalarin limanma dokiiliiyordu. Eski Menderes anlamina gelen Palaiskamandros

denize dokiilmeden dnce bataklik yapmaktaydi™.

Bu belgelerin 151k tutamadigi bir kol Ege’ye dokiilen Terazi Azmagi’dir.
1839 tarihli Ingiliz deniz haritasi, Plinius’tan sonra, elimizdeki tek kesin belgedir.
Bu tarihte Kara Menderes ovanin batisindan akmakta ve Kumkale’nin dogusunda

bogaza dokiilmekteydi. Bu dort belgenin gosterdigi ve Bilgin’in de saptadigi gibi

33 Strabon, 2000, XIIL. 1.36.
3% Strabon, 2000, XIIL. 1.36.
53 Plinjus, V. 33.

% Akarca, 1978, 7.
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Kara Menderes saat gibi dnce dogudan batiya, sonra batidan doguya dogru yatak

degistirmistir’’.

Canakkale Bogazi ise; Biga ve Gelibolu yarimadalar1 arasinda kuzeydogu
giineybat1 dogrultusunda uzanan Ege Denizi ve Marmara Denizini birlestiren dogal
bir su yoludur. Uzunlugu 65 km. olup en dar yeri 1250 metre, en genis yeri ise 8
km.’dir. En derin yeri Canakkale il merkezinin karsisinda olup 106 metredir. Bu
bogaz, kuvarterner de akarsularin actig1 genis ve derin bir vadinin yeridir. Bu vadi
sonradan sular altinda kalmistir. Bogazda iist akint1 ile az tuzlu Marmara Denizi’nin
sular1 Ege Denizine akar. Altta ise Ege Denizi’nin tuzlu sulart Marmaris Denizi’ne

akmaktadir®,

Antik ¢aglarda ismi Hellespontos (EAAcmovtog) olan Canakkale Bogazi,
Ege ve Marmara Denizleri arasinda bir gecis vazifesi iistlendiginden daha bu
zamanlarda Onemi anlasilmis ve stratejik konumdaki Onemini her zaman
korumustur. Tarih¢i Herodotos, Hellespontos’un dort yiiz stad boyunca yedi stada
kadar daraldigin1 ve Propontis (Marmara Denizi) ile Ege Denizi arasinda yer aldigini
belirtir’®. Ayrica Heredot Tarihi adli eserinin bircok yerinde Hellespontos
yerlesimleri ve halklar1 hakkinda bilgi verir. Ayni sekilde cografyaci Strabon’da
Hellespontos’un kiyilarinda kurulan kentlerden ve bu kentleri kimlerin kolonize

ettigi gibi detayli bilgileri arastirmacilara ve okuyuculara aktarmaktadir.

3.1.2. Troas Bolgesi’nin Jeolojik Ozellikleri

Bolgenin en yashh kaya¢ toplulugunu, metamorfik kayaclardan ve
granitoidlerden olusan paleozojik yasl kitasal bir temel meydana getirir. Kaz dagi
grubu olarak adlandirilan bu grup, Permiyen dncesi yas metadonit, metaharzburgit,
metagabro, piroksenit, amfibolit, gnays, sist, mermer ve bunlarin epimetamorfik

karsiliklarindan olusmustur. Yer yerde granitoidlerle bir arada izlenir (Resim 8-9).

°7 Bilgin, 1969, 153-56.
38 Ercan, 1996, 1.
% Herodotos, 2004, 1. V.85.
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Resim 8: Troas Bolgesinin Jeolojik Haritas1 Resim9: Kuzeydogu Ege Denizi’nin
Jeomorfolojik Haritas.

Kazdag1 masifinin bir béliimiinde ¢alisan Gozler®, bolgede temelde kismi
ergime ile olusmus anateksi graniti bulundugunu, istifin yOnlii granitler,
diyateksitler, metatoksitler, gnayslar, anfibolit ve metadunitler ile mermerler
seklinde devamli bir dizilim gosterdigini ve bunlarin iizerinde de uyumsuz olarak
Permiyen yash sistler ve mermerlerin yer aldigini belirtmis, temelde ki birimleri
“Kaz Dag formasyonu” bunlarin iizerinde ki sist ve mermerleri de “Nusretiye

formasyonu” olarak adlandirmistur.

Kazdag1 masifi kayalar1 lizerinde Karakaya formasyonu olarak adlandirilan
daha sonra ise Karakaya grubu ya da Karakaya kompleksi olarak tanimlanan kaya

bilimleri yer alir®'.

Bu bi¢imlenme spilitik bazalt, diyabaz, gabro, camurtaslari, ¢ort ve
radyolaritlerle zaman zaman giriklik gosteren feldispatli kumtasi, kuvarsit,
konglomera ve silttast ardalanmasinda meydana gelmistir. I¢inde yer yer cesitli
boyutlarda Permiyen ve Karbonifer fosilleri iceren kiregtasi bloklar1 bulunmaktadir.
Karakaya bi¢cimlenme ¢ok azda metomorfizmaya ugramistir ve Alt Triyas yaghdir.
Silttaglar1 tizerinde yapilan radyometrik yas tayini ile 174+18 milyon yillik bir deger

elde edilmistir. Yapilan caligmalarda onlarin ¢ogunlukla toleyitik nitelikte olup

80 Gozler, 1986, 133-42.
%1 Bingol, 1994, 56.
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okyanus tabani ve okyanus esigi bazaltlarmin kimyasal o6zelliklerini tasidiklar1
saptanmustir. Dolayisiyla, Karakaya bi¢cimlenmesinin meydana geldigi ortamin bir
okyanus tabani ile iliskili oldugunu ve bu formasyonun Palaotetis okyanusunun
evrimi ve durumunu belirledigini One stirmiislerdir. Okay ise, Karakaya
kompleksinin Permon Triyas yash bir volkanik yay ve bununla ilgili yigisim
kompleksi oldugunu, ya da bolgede Paleotetis’in glineye dogru olan yitimi ile iligkili
bir yay oldugunu, Riftlesme havzasina ait kaya birimleri olabileceklerini
belirtmistir®. Karakaya kompleksinin benzer yash fakat degisik havza kosullar1 ve
tektonik ortamlar1 yansitan dort tektonostratigrafik birimde meydana geldigini;
bunlarin Niliifer birimi, Hodul birimi, Orhanlar grovaki ve Cal birimi aldiklarini

belirtmistir®.

Niliifer birimi yesil metatiifler ve bunlarla ardalanmali mermer ve fillatlardan
yapilmistir. En altta bulunan bu birim, Kazdagi grubu gnayslar1 iizerinde tektonik
dokanaklar yer alir. Hodul birimi, beyaz arkozik kum taglar1 ve bunlarin iizerine
gelen Permo-Karbonifer yasta kiregtasi olistolitleri iceren kum tasi ve seyllerden
yapilmistir. Bazen arkozik kumtaslar iginde spilit tiirde tektonik bloklar bulunur.
Hodul biriminin st kesiminin yas1 Noriyendir. Orhanlar grovaki sarimsi kahve
grovak ve seyllerden meydana gelmis olup i¢inde seyrek ara seviyeler halinde siyah

cortler ve ufak bloklar seklinde Alt Karbonifer siyah kireg taslar1 bulunur.

Cal birimi basglica spilit, grovak, seyl ve degisik boyda yaygm Permiyen
kiregtas1 ve spilit bloklar1 iceren olistostromlardan yapilmistir. Ayrica Cal birimi
icinde seyrek ara seviyeler halinde radyolaryali ¢ort ve pelajik kiregtaglar:

bulunmaktadir.

Karakaya kompleksi {lizerinde orta Triyas yasl kiregtaglarmin yer aldigi,
bunlarm koyu renkli, orta tabakali, yer yer kumlu kiregtasi seklinde olup, en ¢ok 70
metre kalnlikta olduklarini, daha iistte ise ince taneli kumtasi, silttagi, kumlu

kiregtast ve konglomera ardalandirilmasindan olusan st Triyas yash c¢okeller

62 Okay, 1995, 76.
% Okay, 1995, 68.
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bulundugu belirtilmistir®®. Ancak sonra yapilan ¢alismalarla bu birimlerin Karakaya

kompleksi icinde olduklar: one siiriilmiistiir®.

Biga yarimadasinda Jura devri, en fazla 150 metre kalinlik gosteren
kumtaglar1 ve bunlar {izerinde yer alan kiregtaslar1 ile oolitik ve sileks yumrulu
kirectaglar1 ile temsil olunmaktadir. Bunlarm tizerinde iist Kretase yasl ofiyolitli
melanj birimleri yer almaktadir. Ofiyolitli melanj birimler, serpantinit, fillit, diyorit,
metadolarit, metagdrt, glokofan sist, spilit, rekristalize kiregtast vb. gibi farkl
ortamlar1 temsil eden kaya tiirlerinden olusur. “Yenikdy formasyonu” olarak
adlandirilan®, bu birimi olusturan bloklar bimatriksten yoksun olarak yan yana
bulunmaktadir. Bloklar dokanaklarmda tektonik 6zellikler gostermekte olup karigik
ozellikleri ile yitim sonunda meydana gelmis bir karisiga karsilik gelebilir ve

yerlesme yast iist Kretasedir.

Oligosen sonunda Biga yarimadasinda dnemli bir aginma evresi olusmus, bu
nedenle karasal, goksel ve sig denizel nitelikteki Miyosen ¢okelleri ve volkanitleri

¢ok farkli eski kaya birimleri arasinda yer almiglardir®’.

Biga yarimadasmin orta kesimlerinde Alt-Orta Miyosen volkanizmasi ile es
zamanli olarak karasal ¢okeller olusmustur. Bunlar bitimli seyl, silttasi, kumtagi ve

komiirden meydana gelmislerdir.

Bolgede Pliyo-kuvaterner’de ise; cakiltasi, kumtasi ve seylden olusan
fluviyal ¢okeller ile golsel karbonatlar olusmuslardir. Siyako tarafindan “Bayramig
Formasyonu” olarak adlandirilan bu birimler daha yasl kayalar {izerinde uyumsuz
olarak yer alirlar. Karada 200- 300 metre kalmliga erisen Bayrami¢ formasyonunun
Edremit Korfezi i¢inde deniz altinda kalinligr 1.500 metreye kadar ¢ikmaktadir.

Bolgede en son kuvaterner yasl taragalar ve aliivyonlar yer almaktadir®.

%4 Bingol, 1973, 70-71.
% Okay , 1990, 89-90.
% Sentiirk, 1984, 154.
%7 Siyako, 1989, 188.
%% Siyako, 1989, 190.
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3.2. TROAS BOLGESININ SINIRLARI

Marmara Bolgesi’nin giineybatisinda kalan ve adina Biga Yarmmadasi
denilen bolgeyi kapsayan Troas, kuzeyde Canakkale Bogaz1 (Hellespontos), batida
Ege Denizi’nin (Mare Aegaeum) kuzey kismi, giineyde ise Edremit Korfezi ile

cevrilidir.

Etnik ve siyasi bir kavram ifade etmeyen Troas, genel olarak doguda Mysia,
bat1 ve giineyde Ege Denizi, kuzeyde de Canakkale Bogazi (Hellespontos) ve

Marmara Denizi (Propontis) ile ¢gevrelenmistir (Resim 10).
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Resim 10: Antik Cag’da Troas Bolgesi.

Giliniimiizde Biga Yarimadast admi tasiyan bu bolge, genel olarak Gdnen
Cayr’'nin (Aisepos) Marmara denizi’ne (Propontis) dokiildiigii yerden, giineybatida

Ida (Kaz Dag1)’ya dogru cekilecek bir ¢izginin batisinda kalan kesimdir. Ancak bu
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cizginin tam saglikli bir belirleyici oldugu savunulamaz. Ciinkii iinlii cografyaci
Strabon eserinde bu konuya deginmis ve genel olarak, Homeros’a dayanarak dogu
sinirm1 Génen Cayr’nin (Aisepos) denize dokiildiigii yerden Ida Dagi’na (Kazdagn)
cekilecek ve Adramyttium kentini de igine alacak bir ¢izginin olusturdugunu
sOylemekte ve bu karisik durumu eserinde aynen su sozlerle agiklamaya caligir: “

Propontis’teki  yerler hakkinda basvurdugumuzda, Homeros Troas’t Aisepos
irmagindan, Eudoksos ise Priapos’un karsisinda uzanan Kyzikene adasindaki
Artake’den baglatir ve boylece sinirlart daraltir, fakat Damastes, Troas’t Parion’dan
baslatarak iilkeyi daha da daraltir ise de ote yandan onu Lekton’a degin uzatir.
Oteki yazarlar ise onun simrlarini farkli bicimlerde uzatirlar. Lampsakoslu Kharen
onu Praktion’dan baslatarak yayilma alamni ii¢ yiiz Stadia daha kiigiiltiir ki, bu da
Parion’dan Praktion’a degin olan uzakliktir, bununla birlikte onu Adramytteion’a

69
kadar uzatir...”

Bu karmagsik ifadeye ek olarak Plinius da bolgenin kuzeydoguda Gemlik
(Kios) Korfezi’ne dokiillen Parmaklar (Ekhelos) Deresi ile glineybatida Babakale

(Lekton) Burnu arasinda yayildigmni bildirmektedir”.

Anlasilacagi lizere Eskicag da bdlgenin dogu ve giiney smir noktalar:
konusunda biiyiik bir belirsizlik s6z konusudur, ancak zaman igindeki siyasi
gelismelerle ilgili olarak ortaya ¢ikan bu degisikliklere iliskin tartigmalara fazla
girmeden Ksenophonun’'; “.. Buradan (Lampsakos) yola ¢ikarak, Troas’tan
gectiler ve Ida’yi asarak once Antandros’a vardilar. Buradan kiyi boyunca
giderek Mpysia’daki Thebe (Edremit-Havran) ovasina geldiler...” seklindeki
anlatimina dayanarak Troas’it kuzeyde Gonen Cayr ile Edremit Korfezi’nin
batisinda uzanan yone dogru ele almak daha uygun bir davranistir. Nitekim
Heredotos da Antandros (Yarmatag) ve Lamponion’un (Kozludag) birer Troas

kenti oldugunu agik bir bigimde ifade etmektedir’>.

% Strabon, 2000, XIIL.1,4.

0 Plinius, 40-41.

I Ksenephon, Anabasis, VIL8,7.
2 Herodotos, 2004, V. 26.
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Nitekim bolge ile ilgili olduk¢a kapsamli ¢aligmalarda bulunan ve bdlgeyi
gezerek Troas’in tarihi, topografik tiim 6zelliklerini inceleyen ¢agimizin iki dnemli
arastrmacisindan biri olan Leaf, Troas Bolgesi’ni, Strabon’un anlattiklar1
dogrultusunda ele alip incelerken”; diger arastrmaci Cook ise ondan tamamen
farkli olarak bolgeyi Abydos’tan giineyde Adramyttium Korfezine g¢ekilen dik bir

¢izginin batisinda kalan boliim olarak incelemistir’,

3.3. TROAS BOLGESI TARIHI

Troas ismiyle tarihte ilk kez Homeros’un Ilyada Destani’'nda
karsilasmaktayiz. Ozan, Troya ya da Ilion olarak bahsettigi Troia kentinin
egemenligi altinda bulunan yerleri tek tek sayarken orada kimlerin yasadigini,
kimlerin yoneticilik yaptigindan bahseder. Destanin anlatildig1 Troia savasi sirasinda
Troia’nin hakim oldugu topraklarin 9 dynastes (hanedanlik) arasinda boliisiilmiis
oldugunu, bunlarin da Troas adi altinda Priamos’un egemenliginde yasadiklarindan

da soz eder.

Homeros, Troya ya da ilion’un sahibi Priamos’un ydnettigi iilke i¢in Troya
(Tpoia), burasinin g¢evresi ve tiim Hellespontos i¢in ise Troas (Tpwiag) isimlerini
kullanmistir. Bu iki isimde yerel bir formda tiiretilmis olup tiim bu bolgede
Priamos’un egemenligi altinda yasayanlar, Troesliler olarak adlandirilmiglardir.
Bunlarin yaninda destana gore genel olarak Troas Bolgesi dokuz dynastes’lige
(hanedanliga) boliinmiistiir. Bolgede yasayan Troesliler disindaki kabilelerde
Priamos’un egemenligi altinda yasamiglar ve Troia Savasi swrasinda Troya ya

gelerek savasa katilmiglardir. Destanda adi gegen bu isimlere bakacak olursak;

3 Leaf, 1923, xv. 2.
™ Cook, 1973, 2.
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Asiret ve Kabile Kentler Yoneticiler
Kiliker Lyrnessos Mynes
Kilikes Thebe Eetion
Leleges Pedasos Altes
Troes Ilios Hektor
Dardanians ? Aineias
Lykians Zeleia Pandaros
Troes Sestos, Abydos, Asios
Perkote
Troes Adrasteia Merops’un ogullar1
? ? Eurypylos

Tim bu dynates’ler (hanedanliklar) Troas Bolgesi’nin yerli halklarini
olusturmakta olup Troialilar ile birlikte yasamuslar, onlarla kaynasnuslardir. Oyle ki,
Homeros, Priamos’un oglu Hektor’un karis1 glizel Andromakhe’nin, Kilikialilarin
krali Mynes’m kizi oldugunu soyler””. Yine antik¢ag yazarlarindan Herodotos,
Traos Bolgesi’nden soz ederken “Tpwwadt” formunu, Thukydides “Tpwiadoc” ve

Xenephon ise “Tpotado” formlarim kullanmuslardir’™.

Glinlimiizde Canakkale’nin en verimli tarim alanlar1 olan diizliiklerde
yerlesimin M.O. VI. bin yildan itibaren baslamis oldugunu gosteren izler mevcuttur.
Troas bolgesinde cesitli tarihlerde yapilan bilimsel ¢alismalar ve arkeolojik
arastirmalar bolgenin en eski yerli sakinlerinin Besigetepe ve Kumtepe
yerlesmelerinde yasamis olan halklar oldugunu gostermektedir. Kumtepe’nin yerel
bir ad1 yoktur. Burada kazi yapan hafirlerce bu ad verilmistir. Buras1 1934 yilinda
Troia’da kazi yapan Amerikan ekibi tarafindan kesfedilmis ve kazilmustwr’’.

Kumtepe Hoyiigii 'niin ilk iki kat1 olan Ia ve Ib yap1 katlar1 Ge¢ Neolitik Cag’a ya da

> Homeros, 1997, VI. 369-502.
7 Leaf, 1923, XIL
7 Akarca, 1978, 12.
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Erken Kalkolitik Cag’a kadar gitmektedir. Ugiincii yap1 kat1 olan Kumtepe Ic ise
Troia’daki ilk yerlesme ile ¢agdastir’®. Bu bélge i¢in Kumtepe’nin énemi Troia’dan

daha erken bir yerlesmeye sahne olmas1 ve Troia kiiltiiriiniin 6nciisii olmasindandir.

Kumtepe kadar eski bir yerlesmede; Besige Burnu’nun gerisindeki yamacta
bulunan, Besige Tepe olarak isimlendirilen yerlesmedir””. Bu yerlesme hig
umulmadik bir sekilde bulunmustur. Troia’nin ilk hafiri olan Schliemann 1879—
1882/85 yillar1 arasinda Troia Savasi kahramanlarinin mezarlar1 olarak diisiindiigii
timiliisleri arastirilirken Besige Limanmin kuzeyindeki tek yigma tepeyi de
kazmustir. Tepenin i¢ine 2 x 2 metre dlgiilerinde bir kuyu ile inen Schliemann 8.50
metrede tarih Oncesi seramikler ile karsilagir. Bunun iizerine kazdig1 ilk kuyuyu hag
seklinde kesen, 5.50 metre uzunlugundaki temeller agmis ve seramigin buralarda da
devam ettigini gOrmiistiir. Schliemann, Troia Savasi’nin kahramanlarinin
tiimiiliislerini ararken, boylece bolge tarihine ¢ok 6nemli bir 151k tutacak olan Besige
Tepe’yi bulmustur. Besige Tepe seramiginin 6zelligi, perdahli olusudur. Comlekler
oyle peydahlanmistir ki yiizey de dikey, yatay ya da balik kil¢ig1 sekille bezemeler
meydana getirirler. Ayni tarz bezeme Yunanistan da, Dogu Afrika da ve buranin
yakinlarindaki adalarda Geg¢ Neolitige ait seramiklerde ve Girit’te Ge¢ Neolitik ya

da ilk Tung Cagr’na ait Pirgos Seramiginde de goriiliir™.

Besige Tepe ve Kumtepe’nin yerli halklarim1 M.O. 3000°1i yillardan M.O.
1250-1200°1lii yillara kadar herhangi bir dis etki altinda kalmadan yasayan ilion
(Troia) halklar1 izler. Bu yerli halklar az 6nce de degindigimiz Kilikialilar, Lelegler,
Dardanialilar, Lykialilar ve Troesliler gibi farkli kabilelerden olusmaktadirlar.
Homeros’tan baglayarak pek cok eski ¢ag yazari bu kavimleri Hellen 6ncesi Ege
Diinyas1 topluluklar1 olarak kabul etmislerdir. Bu halklardan 6zellikle Lelegler Troia
Bolgesi’nde ¢ogunlugu olusturmaktaydilar. Bunlarin bir kismi gezici halk olup bir

kismu1 ise bagimsiz kentler kurmuslardir.

¥ Kosay-Sperling, 1936, 14.

7 Bu tepe bir¢ok yayinda Besiktepe olarak gegmektedir. Oysa burasinin adi 19.yiizyilda oldugu gibi
bu giinde Besige’dir.

%0 Akarca, 1978, 13.
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Bolgedeki hemen hemen biitiin hoyiiklerde yaklasik M.O. 1200’lerde
yerlesimlerin biiyiik bir yikimla sona erdigi goriilmiistir. M.O. 13. yiizyilin
sonlarmndan M.O. 11. yiizyila degin Yunanistan, kuzeyden gelen ilkel kavimlerin
gocline sahne olmustur. Bu gogler sonucunda Yunanistan’daki Akha uygarligi

yikilmustir

M.O. 1200 civarinda Antik bolgeye Troia savaslarinmn baslamasi ile Akhalar
gelmistir. Yunanistan’dan Bati Anadolu kiyilarmma dogru yapilan ilk gogler ve
istilalar M.O.14. yiizyillara degin uzanir. Bu tarihlerde Yunanistan bir kisim feodal
beylikler bigiminde yasayan Akhalar tarafindan istila edilmistir. M.O. 1380 yillarina
dogru ise bolgede efsanevi Kral Minos’un adiyla anilan Girit’in deniz egemenligi
sona erince, Onderlik Yunanistan’daki Akhalara ge¢cmistir. Akhalar Anadolu’daki
Hitit egemenliginin zayiflamasindan da yararlanarak M.O. 14 yiizyil baslarindan
itibaren ticari iliskiler kurduklar1 Anadolu kiyilarma daha fazla gelmeye
baslamislardir. Nitekim Homeros’un ilyada destaninm konusunu olusturan Troia
Savasi Akhalarin bu bdlgeye verdikleri 6nemin bir gostergesidir. Homeros bu
destanda Yunanistan’da egemenligini siirdiiren Sparta krali Menelaos’un giizel
karis1 Helena’nin Troia krali Priomas’un oglu Paris tarafindan kagirilisini savas
nedeni olarak belirtse de ger¢ek savas nedeninin Akhalar’in Hellespontos Bogazi ve
yoresine yerlesmek istemeleri oldugu agiktir. Birlesik Akha ordusunun
(Canakkale’nin giineyindeki Troia Onlerinde on yil ¢arpismasit sonucunda ele
gecirilen kent yakilip yikilmis ve yerine yeni bir Akha yerlesmesi kurulmustur.
Ilyada destanmin iceriginde elbette bir tarihsel olay yatmaktadir. Ancak Troia’nin
onemli stratejik konumu ve Akhalarin savunma duvari ile kiyilarina degin ulagan
giicli yayilist onlarin  Karadeniz ve Gilineydogu Avrupa’nin Kkilit noktasi
durumundaki bir yerde kurulmus olan Troia kentini ele gegirmek igin savaslar
yaptiklar1 diislincesini akla getirmektedir. Fakat dyle anlasiliyor ki; Akhalarn bu
savaslar1 sonugsuz kalmustir. Nitekim Homeros Ilyada destaninda belki bir sonuca
ulagmayan on yillik bir savasin son donemlerini anlatmistir. Demek ki bu destan,
Akhalar’in Kuzeybat1 Anadolu’ya yiizyillar boyu siiregelen, bununla birlikte hicbir
sonuca ulagsamayan akimlarmnin poetik bir Oykiisiidir. Alinmas1 giic olan kale

Ilyada’dan sonra yazilmis olan Odysseia’da anlatildig1 {izere bir “Strateogen”, bir
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savas hilesi, yani tahta at yardimiyla ele gecirilmistir. Ancak tahta at gercek bir
Strateogen degil bir sunu eser olup, poetik fantezi bundan yeni bir eser ortaya

koymustur.

Fritz Schachermegen giizel bir goriisle tahta ati depreminde tanrisi olan
Poseidon ile ilgili olarak dile getirmistir. Bu goriisii Canon W.S. Pythian Adams bir
baska ilgin¢ yorumla tamamlamistir. Buna gore tahat at Troia’y1 bir depremle tahrip
ettigi icin Akkalarin Tanr1 Poseidon’a sunduklar1 bir armagandir. Eger gercekten
Troia’y1 Akhalar tahrip etmis ise, Pythian Adams’a dayanarak diyebiliriz ki;
Akhalar ancak depremin yiktig1 Troia’yr alabilmisler ve bdylece kendilerine boyle
bir olanagi saglayan Tanr1 Poseidon’a siikran borcu olarak bir at heykeli
sunmuslardir. Ancak M.O. 1300-1275 siralarinda meydana gelen depremden sonra
bile Akhalarin Troia’y1 ele gecirebildiklerini, yani orayr iskan ettiklerini

belirleyebilecek kanitlardan yoksunuz®'.

Gergekte Troia, Akhalarin eliyle degil “Ege Gogleri” sirasinda Giiney Dogu
Avrupa’dan gelen ilkel kavimler tarafindan yikilmistir. Ciinkii M.O. 1240 siralarinda
Akhalar yayilma giiclerini ve Akdeniz’deki ticaret hakimiyetlerini yitirmis
bulunuyorlardi. Bu tarihlerde Troia’ya degin uzanan biiylik bir savas harekati
gerceklestirmeleri olanaksizdir. Nitekim Troia Vlla’nin yikilmasinda sonra kurulan
VII b katinda Miken seramigi ¢ogalacagina azalmistir. Daha ilging bir olgu ise, bu
yap1 katinda aragtirmacilarm “Coarse Ware” dedikleri elle yapilmis ilkel bir seramik
tlirlinlin ortaya ¢ikmis olmasidir. S6z konusu bu seramik tiirli Korakion, Letkandsi,
Peradi, Atina ve Mykenai’de de bulunmus olup Jeremy B. Rutter ve Elisabeth

French’in arastirmalarma gére bir Giineydogu Avrupa kavmine aittir®*.

M.O. 13. yiizyihn sonlarindan M.O. 1150 yillarina degin Yunanistan
kuzeyden gelen ilkel kavimlerin gdgiine sahne olmustur. Bu gogler sonucunda
Yunanistan’daki Akha uygarligi yikilmistir. Yeni gelen halk lonlar, Aioller ve
Dorlar olmak iizere {i¢ topluluga ayriliyordu. Yunanistan’in yeni sahibi olan bu

kavimler daha sonralar1 M.O. 8. yiizyildan baslayarak tiim Bat1 Anadolu kiyilarmni

81 Akurgal, 1998, 189.
%2 Akurgal, 1998, 191.
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ve bu arada Biga Yarimadasi’m1 da Kolonizasyon Hareketleri adi altinda istila

etmeye baslamislardir.

Troia VIl a yap1 katinin yikilmasindan sonra gelen VII bl katinda
Gilineydogu Avrupa kavimlerine ait bulgularin bulunmasi ve Troia VIl b2 yap1
kentinde de yine Giineydogu Avrupa kokenli Buchel seramik bulunmus olmasi
Troia VIl a’nin 6nceden degindigimiz gibi Akhalar tarafindan degil de “Ege
Gogleri” sirasinda Balkanlardan gelen ilkel kavimler tarafindan yikilmis oldugunu

belirgin bir bigimde ortaya koymaktadir®.

Troas Bolgesi’nde olduke¢a gelismis bir kiiltiir yaratmis olan Troia kentinin
yikilmasindan sonra bolge bir siire karigiklik yasamis ve hakim bir giiclin olugmasini
beklemistir. M.O. 8. yiizyilda baslayan Hellen Kolonizasyonu yavas yavas bdlgede
kendini hissettirmeye baslamistir. Bolge bu tarihlerden itibaren artik dogu ile bati
arasindaki TUstlinliik miicadelelerinde Onemli bir fonksiyon iistlenmektedir.
Bulundugu konumdan dolay1 Ege ve Marmara Denizleri arasinda bir kontrol noktasi
durumunda olan bolge, devrin egemen giiclerinin hakimiyeti igin stirekli bir

miicadele sahas1 teskil etmistir.

Troas Bolgesi’'nde M.O. 7. yiizyin ilk yarisindan itibaren ise Lydia
Devleti'nin bir hakimiyet kurdugunu gormekteyiz®. Oyle ki bu dénemde Lydia
kralmm izni almarak koloni kentleri kurulmustur®. M.O. 6. yiizyilin ortalarina
dogru ise Atina, Persler ile yapmis oldugu Salamis Savasi’ni kazandiktan sonra,

Euxine’nin bugday ticaretine engel olmak i¢in yoniini bu bolgeye cevirmistir.

Peisistratos, Sigeion da bir yerlesim yeri kurmaya ¢aligmis, ancak
Chersonese’de  bagimsiz  bir  yOnetim kurmayir basarabilmistir.  Atina
imparatorlugunu bolgeye ilk defa sokan kisi ise Mitridates olmustur. Antik ¢agin
onemli bir deniz giicii olan Atinalilar, bogaz girisinde bulunan Sigeion’da kendi

egemenligini kurmustur®®. Atina yonetimi burada yeni bir gii¢ olan ve Lydia

%3 Akurgal, 1998, 192.

# Sevin, 2001, 57.

85 Strabon, 2000, XIII. 591.

8 Cook, 1973, 179; Leaf, 1923, 187.
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Devletini M.O. 6.yiizy1l ortalarinda yikan Persler ile kars1 karstya gelmistir. M.O. 6.
yiizy1l ortalarinda Pers egemenligini tanmmis bulunuyordu. Iki biiyiikk Pers
imparatoru olan Dareios ve Xerxes ise, Troas Bolgesi’ni daima Avrupa’ya ulasmak

icin bir kilit noktas1 olarak gérmiislerdir.

Bu dénemde Anadolu’nun biiyiik bir bdliimii ele gegiren Pers Imparatorlugu,
genislemesini yarimadanin bati kiyilarina dogru siirdiirmiistiir. M.O. 514 yilindan
itibaren Pers imparatoru Dareios, Istanbul Bogaz1 iizerinden Trakya’ya gectikten
sonra Trakya ve Makedonya’yr Pers egemenligi altmma almig, bu sirada Pers

iistiinliigii Troas Bolgesi’nde de devam etmistir.

M.O. 546°dan itibaren Pers egemenligi altina giren, Bati Anadolu’daki
kentler, Perslerin Salamis, Plataia ve Mykale’de Atinalilar tarafindan yenilgiye
ugramalar1 sonucu, kismen ozgiirlesmislerdir. Fakat tam kurtuluslar i¢inse Biiylik
Iskenderin gelisi gerekecektir. M.O. 478 yilinda Attik-Delos Deniz Birligi
kurulmustur. Kuzeybat1 Anadolu kent devletlerinin ve dncelikle kiy1 kentlerinin de

bu birlige katilmalar1 saglanmis ve bu kentler kismen 6zgiirlestirilmislerdir.

M.O. 412 yilinda ise, Pers krali ile yaptiklar1 anlasma geregi Spartalar
Anadolu kiyilarinda Perslerin tekrar giliglenmesi i¢in yardimda bulunmuglardir.
Sparta Namarkhos’u ve Lysandros’un Perslere yardima gelerek, Atina Donanmasimni
M.O. 407°de yenmesi ve arkasindan M.O. 405’teki Aigos Potamos yenilgisi onun
orgiitlendigi yonetim Bat1 Anadolu kiyilarinin tekrar Pers egemenligine girmesine

neden olmustur.

Traos Bolgesi, diger bat1 Anadolu kiyilarindan biraz daha farkl 6zellikler
gosterir. Bolgenin Pers Yonetim merkezi olan Daskylium’a olan yakinlig: ve gerek
siyasi gerekse ekonomik ¢ikarlar bolge topraklarinin bu donemde siirekli Atinalilar,
Spartalilar ve Persler arasinda bir istiinlik miicadelesine sahne olmasini
dogurmustur. Aralarinda siirekli bir c¢ekisme ve miicadele olan Atinalilar ile
Spartalilar ekonomik anlamda ¢ikarlar1 i¢in bolgede hakim gii¢ olan Persler ile iyi

iligkiler kurmaya calismiglardir. Biitiin bu iyi iligki ¢abalarina ragmen bazen
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kolonistlerin orgiitledigi Troas kentleri ile Pers satraplar1 arasinda biiyiik savaslar

meydana gelmistir.

Persler egemenlik kurduklari yerlerde sistemli bir Perslesme politikasi
izlememisler ve yerel kiiltiiriin gelismesini engellememislerdir®’. Bu nedenle Troas
Bolgesindeki kenler kiiltiirel alanda 6zgilin gelisimlerini devam ettirmislerdir.
Yaklasik iki ylizyil kadar bolgede hakim gili¢ olan Persler, kurduklar1 satraplik
merkezlerinden Anadolu topraklari yonetmeye calismislar ve sadece diizenli vergi
toplamiglardir. Bunun disinda hakim olduklar1 Anadolu topraklarinda higbir sehir
devletini baski altinda tutmamislar, onlarin gelisimlerini ve kiiltiirlerini
engellememislerdir. Aksine burada yoneticilik yapan Pers satraplarinin ve onlarin
hizmetinde olan Perslilerin burada yasayan Hellenlerden etkilendigi, yasadiklari
topraklarin kiiltiirlinii benimsedikleri gdézlenmektedir. Bu etkilesimi ve kiiltiir
aligverisini Perslere ait mezar stellerinde ve 0lii gdomme adetlerinde izleyebilmek

mumkiindir.

Bolgeyi M.O. 5. yiizyilda énce Mytineliler, daha sonra Atinalilar ve bu
yiizyilm sonlarma, M.O. 4. yiizyilin baslarma dogru ise Daskylium Satraphigna
bagli olarak Pharnabazos’un atadigi Zenis adli bir bey yonetmekteydi. Zenis’in
oliimii lizerine satrap Pharnabazos ayni goreve Zenis’in karis1 Mania’y1 atamustir.
Mania Pers Satrabina yalnizca diizenli vergi 6demekle yetinmeyip iicretli bir ordu
toplayarak onun Mysialilar ve Psidialilar {izerine yaptig1 bir ceza seferinde de

yardimda bulunmustur®®.

M.O. 4. yiizy1l baslarina gelindiginde ise, Hamaksitos, Larisa ve Kolonai,
cok gecmeden onlara katilan Ilion, Neandreia ve Kolylion kentleri Pers
egemenligine karsi ortak bir isyana girismislerdir™. Perslere karsi olusturulan bu
ortak isyan M.O. 387 yilma kadar siirmiistiir. Fakat bu tarihte imzalanan Antalkides
Barisi ile Perslere tamamen teslim olmuslardir. Ancak Pers yonetiminin pek kuvvetli
olmadig1 goriilmektedir. Oyle ki, kentler ellerine gecen her firsatta hep

ayaklanmislardir. Bolgedeki sehirler bir siire tyran olarak adlandirilan yoneticiler

%7 Akurgal, 1998, 339.
% Cook, 1973, 363.
% Sevin, 2001, 58.
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tarafindan yOnetilmislerdir. Bu sekildeki tyranlar1 Assos’da, Lampsakos’da ve

Zeleia’da gorebilmekteyiz™.

M.O. 334 yilinda Makedonya kral1 Biiyiik Iskender, Perslere kars1 biiyiik bir
harekat baslatmis ve Canakkale Bogazi’n1 gecerek Troas Bdlgesi’ne gelmistir.
Burada bugiinkii Karabiga yakinlarinda bir yerde iinlii Granikos meydan savasinda
Pers ordusunu yenilgiye ugratarak bolgedeki Pers egemenligine son vermistir. Fakat
bu savastan sonra bdlgenin i¢ yapilanmasinda pek fazla bir degisikligin olmadig:
gozlenir. Iskender gectigi kentlerde yiiksek riitbeli subaylarmni Perslerde oldugu gibi

satrap tinvani ile vali olarak birakmugtir.

Granikos zaferinden Iskender’in dliimiine kadar gegen siire i¢inde bdlgenin
sakin bir yonetim altinda ydnetildigini gormekteyiz. M.O. 323 yilinda Biiyiik
Iskender’in ani Oliimii iizerine satraplar iktidar kavgalarma baslamislardir.
Iskenderin’in M.O. 323 yilindaki Sliimiinden sonra bdlge sirasiyla, Leonnatos,
Arrhiados ve sonra da Antigonos ydnetimine gecmistir. Ilk ikisinin bolgedeki
hakimiyeti kisa siirmiistiir’’. Iskender’in diadoklarindan Antigonos M.O. 323
sonrasinda bolgeyi yonetimi altina almistir. Bolgedeki ufak, giicsiiz ve daginik halde
bulunan fazla niifusa sahip olmayan kentler bir araya getirilerek Antigoneia
(Aleksandreia Troas) adi altinda biiyiikk bir kent kurulmustur. Ancak Troas
bolgesinin ydnetimi Ipsos Savasi’ndan (M.O. 301) sonra tekrar degismis, yonetim

dogudaki Antigonos’tan batidaki Lysimakhos’un eline ge¢mistir.

M.O. 3. yiizyilin baslarinda Balkanlarda ekonomik zorluklar iginde kalmis
olan Galatlar, M.O. 280 yilinda Canakkale’yi gecerek Troas bolgesine egemen
olmuslardir. Burada fazla kalamamislar, doguya yonelmislerdir. Ayni donemlerde
Hellenizm tarihinin ii¢ biiyilk kralligindan biri olan Bergama Kralligi’da
kurulmustur. Bolge ise M.O. 280-188 yillar1 arasinda Seleukos Kralligi'na
baglanmustir. M.O. 190 yilinda Romalilar ile Seleukos krali I1I. Antiokhos arasinda
Magnesia’da yapilan savastan sonra, savasin galibi Romalilar, bolgeyi Lampsakos

ve Troia gibi kimi Ozgiir kentleri de taniyarak, bu basarinin kazanilmasinda

% Serdaroglu, 1995, 14.
°! Tenger, 1999, 134.
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kendilerine yardimci olan Bergama krali II. Eumenes’e (M.O. 197-150)

vermislerdir.

Bolge daha sonra yonetimi altinda bulundugu Bergama Krali III. Attalos’un
kralligm1 bir vasiyetname ile Roma Imparatorlugu’nun birakmasi iizerine Roma
eyalet sistemi igerisine almmis ve Asia eyaletine baglanmistir’”. Uzun yillar Roma
hakimiyeti altinda ydnetilen Troas, Roma Imparatorlugu’nun getirmis oldugu baris
ortaminda olduk¢a sakin bir siire¢ gecirmistir. Romalilar bolgenin verimli
topraklarinda niifiisu azalan ya da tamamen terk edilen kentlerde emekli askerler
icin yeni yerlesim yerleri kurmuslardir”. Troas’m kuzeyinde Marmara Denizi
kiyisindaki Parion ve Lampsakos’”, ile batida Ege Denizi kiyisindaki Aleksandreia
Troas bdlgede en fazla Romali barindiran kentlerdir. Birgok ylizyll Roma’nin
herhangi bir merkezi eyaleti gibi Troas’da ayni kaderi paylasmistir. Roma
doneminde Troas’da dort biiylik yikict deprem meydana gelmistir. Bunlardan 1. ve
2. ylizyildaki depremler Roma’nin en gii¢lii zamanlarinda olmus, deprem sonrasi
kentler, Roma Imparatorlarmin da ilgisiyle kisa siirede eski hallerine tekrar
kavusmustur®. Bolgenin, Roma doneminde 6zellikle de deniz kenarinda bulunan
liman kentlerinin zengin ticaret ve sosyal hayati, Hiristiyanligm tanitimini yapan

Havari Paulos’un bolgeye iki defa ziyatette bulunmasinin saglamistir™®.

Roma Imparatorlugu’nu takiben burasi yine birgok yiizyill Dogu Roma
Imparatorlugu’nun hakimiyeti altinda ydnetilmistir. Troas’da Dogu Roma dénemi
Troia yakinlarindaki bir savasla baslar. M.S. 324 yilinda Konstantinus, Aianteion
yaklarinda rakibi Licinius’u yenerek Imparatorlugun tek hakimi olmustur’’. Troas,
Konstantinus’un imparatorlugun idari sisteminde yaptig1 reformlar sonucunda
Provincia Hellespontos eyaleti olarak boliinmiistiir’®. imparator Justinian, Sestos’da

bogazin gegisini kontrol altinda tutmak i¢in bir kale insa ettirmistir.

%2 Sevin, 2001, 58.

% Vittinghoff, 1951, 1303.

% Frisch, 1978, 136.

%% Rose, 2001b, 120.

% Wallace-Williams, 1999, 110.
°7 Rose, 2001a, 280 (dipnot 2).
% Tenger, 1999, 160.
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M.S. 7. yiizyilda yeni bir ekonomik toparlanma yasayan Troas kentleri, bu
ve izleyen yiizyillarda, Arap akimlar1 sonunda tekrar ¢okiise ugramistir. M.S. 8.
yiizyilda ise bolge Arap saldirilarina maruz kalmig, M.S. 709 ve 717 yillarinda
Stileyman yonetimi altindaki Araplar Hellespontos’a ulagmiglardir. Bu akilardan

ozellikle kiy1 kentleri ¢ok biiyiik zarar gormiistiir’”.

Anadolu, uzun siire miisliimanlarin sadirilarina ugramistir. 1080 yilinda
Stileyman Sah, tiim Troas’1 ele gegirerek Bizans yonetimini sona erdirir. I. Haglh
ordusu, komutan Hermit Peter yonetminde 1097 yilinda bdlgeden gecerken,
Selguklular1 da bolgeden uzaklastirir. Bolge 1189 yilindaki III. Hagli seferinden ¢ok
olumsuz etkilenmistir. Bunu izleyen olduk¢a uzun siireli sakin donem, hristiyan
yerlileri tarafindan terk edilen giiney Troas’a eski parlak giinlerinin geri
getirememistir.  Selcuklu  Devletinin  pargalanmasindan sonra ise Beylikler

Donemi’nde Karesi Beyligi egemenligini tanimaistir.

1288°de I. Osman’in Lemnos’taki zaferinden sonra, Osmanl1 baskis1 1359°da
kesin bir egemenlige doniismiis, bu tarihte Sultan I. Murat’in Troia ve Canakkale’yi
Karesilerden satin almasiyla ve bdlge stirekli olarak Osmanlilar’in yonetimine

girmistir.

4. ANTIK CAG KENTLERINDE SAVUNMA YONTEMLERI

Tarihsel siire¢ icerisinde biiyliyerek gelisen kentlerin savunulmasi da buna
oranla degisim ge¢irmistir. Baslangicta kiiciik olan ve kalabalik bir yapilanma teskil
etmeyen yerlesimlerin etrafini savunma duvarlariyla c¢evirmek yeterliyken,

biiyiiyerek daha genis bir arazi ilizerine yayilan ve yapilar1 da bu oranda artan

% Tenger, 1999, 172.
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kentlerin savunma yontemleri de degisim gecirmistir. Antik donemde kent
devletlerinin savunma ydntemleri ii¢ hat {izerine kurulmustur. Ilk hatt1 araziyi
koruyan kaleler, kuleler ve duvarlar olusturmaktadir. Yerlesimlerin savunulmasinda
ikinci swrada yer alan ve savunma sistemlerinin en 6nemli halkasint olusturan
yapilar, kentlerin etrafin1 ¢eviren savunma duvarlaridir. Antik donemde yerlesim

yerlerinin {i¢lincii ve son savunmasi akropolis yani i¢ kalede yapilmaktadir.

4.1. ilk Savunma: Simir ve Arazi Savunmasi

Antik donemde kent devletlerinin savunmasi ii¢ hat iizerinde kurulmustur. Ilk
savunma hattini araziyi koruyan kaleler, kuleler ve duvarlar meydana getirmektedir.
Diismanin sehre saldirabilmesi i¢in dnce bu dis savunmay1 gegmesi gerekmektedir.
Kaleler ve kuleler stratejik 6nemi olan tepeler lizerine insa edilmistir. Duvarlar dag
gecitlerini, bogazlar1 ve berzahlar1 kapamak i¢in cekilmistir. Kdylerde ve kirlarda
yasayan halki korsanlarin baskinindan korumak i¢in, Ozellikle Ege adalari
kiyilarinda kuleler insa edilmistir. Ciftlikler korsan ve eskiyalara karsi kulelerle

korunmaktaydi. Anadolu’da bu kale ve kulelere ‘baris’ denilmektedir'®.

Simirlar1 savunan kaleler istilaci diigmani tamamen durdurmamakla birlikte
onu hirpalamaga ve tedirgin etmege yetecek giictedir. Yerin dnemine gore kale ya
da kule insa edilmektedir. Cok defa kulelerin, baglt olduklar1 kalenin goriis alani
icinde olmalar1 ve iki kale arasindaki haberlesmeyi de sagladiklar1 igin, her iki

kaleden de goriilmeleri gerekiyordu'®".

Atina’min Sinir Savunmasi. En biiyiikk Yunan devleti olan Atina’nin simnirlar
M.O. 5. yiizyildan bu yana kaleler zinciri ile korunmustur (Resim 11). Kuzeyden
Euboia bogazina kadar, Eleutherai, Oinoe, Panakton, Phile, Lepsidrion, Dekeleia,

Afidnai ve Rhamnus kaleleri siralanmigtir. Bu kalelerin ¢ogu Attika’dan Boiotia’ya

100 JHS 67, 1947, 73-74.
101 polibios, X 43-47.
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giden yollarin {izerinde yer almistir. Hem devamli bir {is hem de savas halinde ¢evre

halkinin barigani olarak kullanilmigtir.
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Resim: 11 Attika Smir Kaleleri.

M.O. 4. yiizyillda Atinali gengler 16-17 yaslarindaki efeblik egitimlerinin
ikinci yilin1 bu kalelerde gecirirdi. Yarimadanin kiyilar1 ii¢ deniz kalesi ile
korunmaktaydi; kuzeyde Euboia bogazinda Rhamnus, giineyde Thorikos ve Sunion
kaleleri bulunuyordu. Rhamnus’u inceleyen Pouilloux’a gdre bu kalenin baska bir
gorevi de kuzey Ege’den Attika’ya bugday getiren gemilerin giiven i¢inde ge¢mesini

saglamaktir'**

. Korinth korfezindeki Aigosthena etrafi daglara ile ¢evrili kiigiik bir
kiy1 vadisinin ortasinda yer almaktaydi. Korinth korfezinden Attika’ya yapilabilecek

bir deniz ¢ikarmasina karst koymak tizere insa edilmistir.

‘Dema’ Duvari; M.O. 4. yiizyihn iigiincii ¢eyreginde Atina ovasinin
kuzeybatisindaki Aigaleos ve Parnes daglar1 arasi, uzunlugu 4,5 km. ye yaklasan bir
duvarla kapatilmistir. Bu duvar Atina ovast ile Eleusis ovasini birbirinden ayirmakta
ve iki dag: birbirine baglamaktaydi. Bu sebeple yerel olarak ‘Dema’ duvari yani
‘Baglant’ duvar1 olarak isimlendirilmistir. Giiniimiizde olduk¢a saglam halde olan
bu duvar bir sinir savunmasi olarak degil, Atina ovasmin batisin1 korumak igin,

taktik sebeplerle insa edilmistir. ki dag arasindaki gedigi kapatmakta ve buradan

192 pouilloux, 1954, 28.
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gecisi kontrol altinda bulundurmaktaydi. Sirtlardan degil, yamaglarm {ist tarafindan
gecirilmis, iyi goriisii olan noktalar icte, cukur arazi dista birakilmistir. Diiz bir izden
gitmemekte, arazinin sekline uyum saglayarak biikiilmekteydi. Bu duvarla ilgili iki
tane de isaret ve kumanda kulesi vardir. Biri gecidi ve savunmasini kontrol altinda
tutmak icin kullaniliyordu, Aigaleos daginin en yiiksek yerinde olan ikincisi, Atina
ile haberlesmeyi sagliyordu. Bu kulenin Atina’nin savunmasinda devamli bir

gbzetleme yeri olarak da 6nemi vardir.

Yapi tarzi bakimmdan duvar iki pargcaya ayrilmistir. 2950 metre uzunlugu
olan, saglam yapili gliney kesimi ve uzunlugu 1410 metre olan itinasiz kuzey
kesimi. Giiney kesimi birbirini asan ve agim noktalarinda ¢ikis kapilar1 bulunan 53

duvar par¢asindan meydana gelmistir (Resim 12).

I 4

Resim 12: Attika’da Dema Duvart. Cesitli Kesimlerde Plan.

Duvar parcalarmmin uzunlugunu ve yapisini, arazinin sekli tayin etmistir.
Uzunluk 45-105 metre arasinda degismekteydi. Egimli arazide duvar kalinlig1 1.50—
1.80 metre olup arkasi asagi yukari 3 metre derinliginde, devamli bir rampa ile
desteklenmistir. Bu duvarlarm sayis1 39 kadar idi. Arazinin diiz oldugu yerlerde ise
duvarlar kalin olmaktaydi. Sayisi 14 olan bu duvarlarin ortalama kalinligi 2.78 metre

kadard1 ve arkadan yalniz iki rampa ile desteklenmistir. Rampalar ortalama 2.75
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metre genisliginde ve 5 metre uzunlugunda idi. Ince duvarlarin seyirdim yerine
kadar yiiksekligi ortalama 1.60 metre, kaln duvarlarin 1.86 metre kadardir.
Seyirdim yerinin genisligi ise, ince duvarlarda ortalama 1. 16 metre, kalin
duvarlarda 2.10 metre civarindaydi. Dis ylizler itinali, arka ylizler daha kaba

islenmis, ortas1 dokiintii taslarla doldurulmustur.

Duvar, iki yol ile kesilmistir. Vadi yolu iizerindeki kapi, duvarin igine
meyilli olarak yerlestirilmis ve i¢ tarafta huni seklinde iki duvarla sinirlandirilmistir.
Yamagtaki kap1 kavisli olarak ice agilmaktaydi. Cikis kapilarmin sayisi ise ¢oktur.
Bunlar 50 tane sayilmustir; savas taktiginde hepsi saga dogru acilmaktaydi. ince
duvarlar ucundaki ¢ikis kapilari, gerideki rampa kenarlarinin iki yana agilmasi ve

krvrilmasi ile huni seklinin almistir.

Lzmir’in Stmir Savunmasi. Anadolu’da dis savunma sistemi en iyi bilinen
sehir Izmir’dir. Izmir bir tarafi denize acik, ii¢ tarafi daglarla cevrili, doguya dogru
daralan bir ovanin bati1 kenarmda kurulmustur. Ovanin genisligi batida 12 km.,
doguda 5 km. dir. Ik izmir sehri ovanmn kuzeybatisinda Yamanlar Dag1 eteginde,
Hellenistik ve Roma donemi sehri ovanin gilineybatisinda, bugiinkii yerinde idi.
Yerlesimin yeri kuzeyde ya da gilineyde olsun, ovanin etrafini ¢eviren daglar, Arkaik
donemden beri tahkim edilmistir. Bu tahkimat gilinimiizde {i¢ kiime halinde
kalmustir. Yamanlar Dagi’ndaki kale ve kuleler, I¢ Anadolu’ya giden yol {izerindeki

kaleler ve giineye inen yol lizerindeki tek kalen olugmaktadir.

Kuzeyde, Yamanlar Dagi’'nda irili ufakli bes tahkimat bilinmektedir. Ikisi
dagin dogu kesiminde, li¢ii bati kesimindedir. Doguda Bayrakli’da eski sehrin
iistiinde kiiciik bir kale ile 19. yiizyil arkeologlarinin sehrin akropolisi sandiklar1 370
metre yiikseklikte bir hisar vardir. Arastirmalara gére bu hisar M.O. 4. yiizyilda bir
beyin ya da biiyiik bir memurun konutu olarak kulaniliyordu. Yapisi ve avlusu iki
boliimden meydana gelmistir. Daha asagidaki kiiciik kale, hisarin kapsayamadigi,

dogu taraftaki arazinin savunmasi igin ayni ¢agda insa edilmisti'®.

103 Akarca, 1998, 121.
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Yamanlar dagmin bat1 kesimindeki ii¢ tahkimat, izmir’den kuzeye giden yola
hakimdir. Bunlar Turan iizerinde Kii¢iik Yamanlardaki kale, Alurca koyii yakininda
Coban pmardaki kule ve 500 metre ylikseklikteki Ada tepe yahut kdyiin adi ile
sancakl1 kalesi denen kaledir. Ovanin dogusu ve buradan I¢ Anadolu’ya giden yol,
birisi Bel Kahvede, digeri de daha doguda Kemalpasa yakininda Nimphenion’da
Akkaya denen kale ile korunmustur. Bu yolun sonunda Lydia devletinin topraklar1
bulunuyordu. Lydia krallar1 saldirilarinmn bu yol iizerinden yapmislardir. Giineye
inen yol tlizerindeki tek kale 430 metre ylikseklikte Akgakaya kalesidir. Bu kale
korfezin giiney kiyisina da hakim bir konumda yer aliyordu. Buradan karsida

Yamanlar dagi iizerindeki kale ve kulelerle isaretlesme olanagi bulunmaktaydi.

Giiniimiizde kale kalintilarmin ¢ogu Hellenistik Doneme aittir. Fakat toprak
iistinde ve duvar iglerinde Arkaik doneme kadar ¢ikan seramik parcalarinin

bulunmasi ayn1 noktalarin o dénemeden beri tahkim edildiginin gdstermektedir'*.

Milasa’nin Simir Savunmasi. Sehirlerin sinir savunmasina bagka iyi bir 6rnek
Karia’da Milasa’dir. Milasa tamamiyla daglarla ¢evrili bir i¢ ovanin i¢inde yer alan
bir yerlesimdir. Ug doruklu, tek bir dagmn dogu eteklerindeki al¢ak tepeler {izerinde
kurulmustur. Tepelerin en bilyiigii olan Hidirlik tepesi sehrin akropolisi ve i¢ kalesi
idi'®. Etrafin1 ¢eviren savunma duvarlarindan giiniimiize iki ya da ii¢ tas dizisi

kalmigtir. Dik olan giiney ve bati tarafinda duvarlar kulelerle kuvvetlendirilmistir.

Doguda sehrin tam karsisinda, buglinkii adlar1 Kuyruklu Asar ve Besik kalesi
olan, iki sivri tepe lizerindeki kalelerle, ovanin bu tarafi korumaktaydi. Bu kalelerin
giineyinden Mugla yolu ge¢mektedir. Eski ¢aglarda i¢ Karia’ya giden yol kalelerin
kuzeyinden gegmekteydi'”. Birbirine yakmn bu iki tepenin boylece tahkim
edilmesinin arkasinda yatan sebep diismanin birinden birini ele gegirerek bir

107

stratejik mevkiye sahip olmasini onlemektir ~'. Giineyde ova bir plato ile smirhdir.

Bu platonun kenarindaki bir kaya {izerinde giliniimiizde Menteseogullarinin Pegin

104 Akarca, 1998, 122.
105 Akarca, 1998, 122.
106 Akarca, 1998, 122.
197 Akarca, 1998, 122.
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kalesi yiikselmektedir. Antik donemde burasmin da tahkim edilmis olasi gerektigi

diistiniilmektedir'*®.

Kuzeyde daglar iizerinde, Labraunda tapmagi ve kalesi bulunmaktadir.
Alinda’ya ve kuzey Karia’ya giden yol buradan geciyordu. Labraunda, kuzeyden
yapilacak saldirida asilmasi gereken ilk kale idi. onia ihtilalinde Karialilar, Perslere
Cine Cayr (Marsias) kenarinda yenildikten sonra, bu yol iizerinden Labraunda
kalesine c¢ekilmisler, fakat burada da ikinci bir yenilgiye ugramislardir. Kale

tapmagin daha yukarisinda yer almaktaydi'®.

Labraunda ile Milasa’y1 bugiin kalintilarma yer yer rastlanan dosemeli bir
yol bagliyordu. Bu yolun batisinda, daglar arasinda bir tepe lizerinde, giiniimiizde
Burgaz kalesi denen, biiyiilk kesme taslardan yapilmis bir kale kalintisi daha
bulunmaktadir. Bu kale Labraunda’nin ve Milasa’nin savunmast ile ilgili idi. Yol
yakininda miistahkem bir nokta olmaktan baska ikisi arasindaki haberlesmeyi de

saglamaktayd:' ",

Yenice Bogazinda Kapikaya. Yenice Bogazi, Anadolu’da Pamphylia ile
batidaki daglik bolge arasindaki tek gecittir. Bu bogazdan giineybatiya ayrilan,
yokus yukari bir yol, yiirliylis mesafesinde iki saatte Giillilk Dagi iizerindeki
Termessos sehrine ulasmaktadir. Burada savasci karakterleri ile iinlii ve adlari
Yunan efsanelerine girmis, Anadolu’nun en eski halklarindan biri olan Pisidiali
Solimler yasamistir. Yenice Bogazi ve ¢evresi Hellenistik Donem iglerine kadar
onlarm egemenligi altnda olmahdrr'''. M.O. 334 yilinda Biiyiik Iskender,
Termessos’u zaptetmek iizere Yenice Bogazi’na girdigi zaman, Termesoslular bu
gecidi  tutmuslardir.  Yenice Bogazi Termessos savunmasmin ilk hattini
olusturmustur. Hellenistik Donem ortalarinda bogazin giliniimiizde Kapikaya denen
gecidine kuleli bir savunma duvari ¢ekilmistir. Fakat gariptir ki bu savunma duvar1

Termessos’u savunmamaktaydi. Tersine, Termessos tarafindan yapilacak bir

108 Akarca, 1998, 122.
109 Akarca, 1998, 122.
10 Akarca, 1998, 122.
" Akarca, 1998, 123.
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12 Kuleleri Termessos tarafina bakmaktadir. Savunma

saldirtya kars1 planlanmistir
duvar1 da kapiy1 batidan savunacak sekilde egimli oturtulmustur. Bu nedenden otiirii
Kapikaya savunma duvarmni Termessos’un savunmast ile agiklamak miimkiin
degildir. M.O. 190 yilinda Magnesia savasmin sonucu ortaya ¢ikan yeni sartlar
altinda, baska bir devlet tarafindan insa edilmis oldugu diisiiniilmektedir'”’. Bu

savastan sonra yapilan Apameia baris1 ile Bergama krallar1 Pamphylia’ya inmisler

ve kiyida Attaleia sehrini kurmuslardir.

Kapikaya duvari, yeni kurulan bu sehir ile Termessos arasinda, sinirda,
Attalos ogullar: tarafindan insa ediledildigi diisiiniilmektedir''*. Insasi savasla degil,
diplomasi yoluyla kararlagtirilmistir. Attaleia kurulurken komsu sehirlerden bazi
fedakarliklar ve tavizler istenmis olmalidir. Termessos belki bu duvarin ¢ekilmesine
raz1 olmus, Olbia ile Perge topraklarindan bir miktar feragat etmek zorunda
kalmstir'"®. Attaleia’nin kurucusu II. Attalos’un Termessos agorasmin kuzeybati
kenarina bir stoa inga ettirmis olmas1 manalidir. Termessos agorasindaki stoay1, sinir
savunma duvarma karsilik olmak {iizere, II. Attalos tarafindan yapilan bir jest
sayabiliriz. Boylece Kapikaya savunma duvari, Attaleia’nin sinir savunmasi olarak

kabul edilmelidir''®.

Kapikaya savunma duvari, bir siir savunmasi olarak diisiiniilmelidir. Ancak
piyade ve siivari saldirisin1 durdurabilecek bir yap1 gostermektedir. Savunma duvari,
Giillik Dag1 yamaglari ile kuzeydeki tepe arasina c¢ekilmistir. Yol ikisinin ortasindan
gecmekteydi. Iki kare kule tarafindan korunan kapi 4.25 metrelik bir genislige
sahipti. Glinlimiizdeki Antalya-Korkuteli yolu eskigag kapisinin alt tarafindan,

savunma duvarma ac¢ilmis bir gedikten gecmektedir.

Savunma duvarmin giiney pargasi kapidan itibaren 250 metre uzunluktadir

ve kapiya oranla kuzeydogu-giineydogu dogrultusunda egimli olarak oturtulmustur.

12 Akarca, 1998, 123.
3 Akarca, 1998, 123.
4 Akarca, 1998, 123.
15 Akarca, 1998, 123.
16 Akarca, 1998, 123.
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Bu kesim bes kule ile takviye edilmistir. Kuzeydeki tepe iizerindeki savunma
duvarilar kapidan itibaren dogu-bati yoniinde ve uzunlugu 200 metredir. Bu parcada
savunma duvarmin dirsek yaptig1 yerde bir kule bulunmaktadir. Savunma duvarinin
giiney ucu kapidan 50 metre, kuzey ucu 30 metre daha yiiksektir. Boylece kap1 ve

yol iki yandan kiskag i¢ine alinmistir (Resim 13).

i 1, .. Antalya—s

o )
'Z{ll"l E
Qi

Resim 13: Yenice Bogazinda Kapikaya.
Savunma Hatt1 ve Kule Planlar1.

Kuleler kii¢iik olmakla beraber kunt bir sekilde yapilmistir. Kapilar kiiclik
ve algaktir. Yiikseklikleri sadece 1.47 metredir.

Duvar orgiisii yamuk pseudo-isodomostur. Fakat siralar tam diizgiin degildir,
baglant1 saglamak i¢in arada biiyiik tas kullanilmistir ya da kiiciik taslardan
kenetleme yapilmustir''’. Dis yiizde taslar daha biiyiik ve igleri dolguludur. Duvar
kalinlig1 2.50-2.60 metredir.

Berzahlara Cekilen Duvarlar. Bu gesit duvarlarin belki en eskisi M.O. 6.
yiizy1l ortalarmda Gelibolu Yarimadasi’m1 kuzeyden gelebilecek istilacilardan
korumak i¢in ¢ekilen duvardir. Atinali soylu bir aileden olan Miltiades, Traklarla

anlagarak burada bir krallikk kurmus ve Chersonesos kistagini kesmek ve

"7 Akarca, 1998, 124.
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Apsinthia’lilarin saldirilarina karst korumak iizere yarimadanin basmna, Kardia ile

Paktya arasma bir duvar ¢ekmistir''®.

Korinth berzah1 M.O. 5. yiizyildan itibaren, kuzeyden gelebilecek istilacilara
kars1, cesitli tarihlerde duvarla kapatimustir. Ilk duvar Thermopilai savunmasi
yikildiktan sonra, Peloponnesos’u istiladan korumak i¢in, Korinth ve g¢evre
sehirlerden toplanan binlerce insanin emegi ile az bir zamanda tas, kerpi¢, aga¢ ve
kumla yapilmustir''®. Bu duvara ait izleri bulmak igin 1957—58 yillarinda Chicago
Universitesince yiiriitiilen kazilar Ge¢ Miken ddnemine ait, biiyiik taslardan
yapilmus, 2 km. uzunlugunda bir duvarimn agiga ¢ikartiimast ile sonuglanmistir'>’. Bu
duvarm Dor istilasina kars1 insa edildigi diisiiniilmektedir. Kazida M.O. 480 yili
duvarmdan kalma hicbir ize rastlanmamistir. Fakat M.O. 3. yiizyila ait baska bir

duvar bulunmustur'?'.

Savaglar sirasinda, engel ve savunma duvarlarinin berzahlara insa edildigi
cok goriilmiistiir. Peloponnnesos savaslarinda Thukydides’ten 6grendigimize gore
M.O. 415 yilinda Atinalilar bat1 Peloponnesos’ta Phlos’un, dogu Peloponnesos’ta

Methana’nin iizerinde bulundugu yarimadalar1 byle duvarlarla kapatmslardir'**.

4.2. ikinci Savunma: Savunma Duvarlan

Antik donemde yerlesimlerin savunulmasinda ikinci sirada yer alan ve en
Onemlisini olusturan yapilar, sehrin etrafini ¢eviren savunma duvarlar1 olmustur.
Sehrin diigmesi ya da dayanmasi duvarlarin saglamlig: ile baglantiliydi. Savunma
duvarlarmi asilmaz hale getirmek icin higbir emekten ve masraftan kaginilmamaistir.

Aristotoles’e gdre savunma duvarlari hem koruyucu hem de bezeyici olmalidir'>.

¥ Herodotos, 2004, VL. 36.

"9 Herodotos, 2004, VIIL. 40, 71.

120 Broneer, 1966, 346-362.

12! Brooner, 1966, 357.

122 Thukydides IV 3, 4, 13 ve IV 45, 2
123 Aristototeles, VIL 10.



54

Sehir, savunma duvarlarinin giizelligi ve ihtisami ile yabanci iizerinde ilk etki

yapmaktadir. Yaklagan diisman lizerinde ise etkisi ezici ve bozucu olmaktadir.

Savunma duvarlarmin sekli topografyaya baghdir. Ovada kurulan sehirlerde
savunma duvari yalniz yerlesim yerini ¢evirmektedir. Bu sehirlerin genellikle
dikdortgene yaklasan planlar1 bulunmaktadir. Giiney italya’da Metapontum,
Herakleia ve Lokri bu tarzdadir. Poseidonia, travertin bir kaya tabakasi {izerine
oturmakta ve savunma duvarlar1 bu kayanin seklini takip etmektedir. Batida bir
kenar1 egri oldugundan savunma duvarlarmin plani yamuga benzemektedir.
Hellenistik Donemde Anadolu’da kurulan Nikaia’nin savunma duvarlarimin

124 .
. Karia’da Keramos’un

dikdortgen bi¢imli oldugunu Strabon’dan 6grenmekteyiz
ova kismi, Lokri’de oldugu gibi dikdortgendir. Berzahta kiiciik bir tepe Oniine
yayilmis olan Teos’un M.O. 3. yiizy1l savunma duvarlarinmn da dikdértgen bir plani

bulunmaktadir. Perge’nin ova savunma duvarlar1 da asag1 yukar1 dikdortgen planhi

idi'®.

Dogu Peloponnesos’ta bir ova sehri olan Mantineia’nin savunma duvarlari
ise yuvarlak bir plan gostermektedir. Yuvarlak planin koseli plana gore bazi
avantajlar1 vardir. Yuvarlak planli savunma duvarlar1 malzeme tasarrufundan dolayi,
ingas1 daha az masraflidir. K&sesi olmadigi i¢in araziye daha hakimdir. Buna ragmen
bu sekil fazla kullanilmamistir. Mantineia’dan baska yuvarlak planli tek sehir

Megalopolis’tir.

Yarmada iizerine kurulmus sehirlerde savunma duvarlar1 kiyty1 izlemekte,
karada ise ya berzahtan gegmekte ya da berzahin gerisinde bir miktar araziyi de i¢ine
almaktadir. Lebedos (Resim 14) ve Miletos’ta berzah disindaki bir tepeyi de
cevirmektedirler (Resim 15). Miletos’ta M.O. 2. vyiizyilda berzahta giiclii bir

savunma hatt insa edilince, bu tepe sehir disinda birakilmistir'*°.

124 Strabon, 2000, XII 565.
125 Akarca, 1998, 125.
126 Akarca, 1998, 125.
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LEBEDOS

Resim 14: Lebedos Resim 15: Miletos

Tepe eteginde kurulmus sehirlerde, yerlesim yeri ile savunma duvari iki ayr1
unsur olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Boyle yerlerde yerlesim savunma duvarmin
seklini etkilememektedir. Savunma duvari, bu gibi yerlerde arazinin sekline uygun
olarak yapilandirilmistir. Savunma duvarlar1 arazinin verdigi savunma imkanlaria
gore inga edilirdi. Samos, Halikarnasos ve Knidos’ta arazinin benzer durumundan
dolay1, savunma duvarlarinin genel sekli birbirine benzemektedir (Resim 16). Bu {i¢
sehirde savunma duvarlar1 kiyidan baglayarak sehrin arkasindaki hakim tepelerden

ge¢mekte ve ugtaki tepeyi gevirerek tekrar denize ulasmaktadir'?’.

Yiiksek bir dag eteginde kurulmus, Anadolu’da Priene, Peloponnesos’ta
Aleia ve kuzey Afrika’da Ptolemais’te savunma duvarlar1 dagin iizerinde, iicgen
seklindeki bir kale ile son bulmaktadir (Resim 17). Savunma duvarlari, engebesiz bir
araziden gegerken diiz bir yon izlemektedir. Dura-Europos ile Ptolemais’in bat1

. . . R o . 128
savunma duvari, Side’nin kara savunma duvari ve Perge bu tipe iyi birer ornektir =°.
9

127 Akarca, 1998, 128.
128 Akarca, 1998, 128.
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Resim 16: Samos Resim 17: Ptolemais

Savunma endiseleri ile M.O. 4. yiizyilda, iskan edilmemis genis alanlar da
savunma duvarlar1 i¢ine alinmistir. Anadolu’da Priene, Latmos Herakleia’si,
Theangela, Sicilya’da Sirakusai, Peloponnesos’ta Megapolis ve Messene bunlara
ornektir. Son iki sehrin savunma duvarlarinin uzunluklar1 8 ve 9 km kadardir.
Sirakusai da ise savunma duvarlarmin cevresi ise 27 km. olarak Olglilmiistiir.

Theangela bir dag sehri olmasina ragmen ¢ok genis bir alan1 kaplamaktaydi.

Savunma duvarlar1  bazen ‘diateikhisma’ adi verilen duvarlarla
boliinebilmekteydi. Diateikhisma i¢ savunma duvari anlamma gelmektedir. Bu
duvarlar iki sebeple ¢ekilmektedir. Arazinin bir kism1 savunma ydniinden dnemini
kaybetmekte ve daha icten yeni bir savunma duvar1 ge¢mektedir. Peiraeios’u
Atina’ya baglayan ‘Uzun Savunma Duvarlar’® M.O. 4. yiizyilda savunma degerini
kaybedince, Pniks tepesi iizerinden baska bir savunma duvari gegirilmistir. Latmos
Herakleia’sinda dagdaki biiyilk savunma duvart halkasi, insa edildikten bir siire
sonra yikilarak daha icten baska bir savunma duvari cekilmistir. ilk savunma

duvarmin malzemesi i¢ savunma duvarinin insasinda kullanimistir'>’.

Diateikhisma duvarlar1 sehir i¢inde topografya geregi olarak savunma hatlar1
yaratmak ya da yerlesimi ayirmak icinde ¢ekilmistir. Genis bir araziyi i¢ine alan

kuzeybati Yunanistan savunma duvarlarinda, i¢ bélme savunma duvarlara sikc¢a

129 Akarca, 1998, 129.
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rastlanmaktadir. Stratos, Plairos ve Tirrhenion’da oldugu gibi. Anadolu’da Assos,

Theangela’da ve Kildera’da bu sekilde i¢ bolme duvarlari bulunmaktadir'*°.

Savunma duvarlar1 tepelerin sirtindan fakat daha ¢ok sehir digina bakan
yamacin iist tarafindan gegirilmektedir. Ikinci sekilde, i¢ tarafta zemin daha yiiksek
oldugundan, savunma duvarmin i¢ yiiksekligi az, dis yiiksekligi ¢cok olmaktadir.
Boylece sehri savunanlardan yana bir durum meydana gelmektedir. Yamag arazide
yagmur sularmin akmasi i¢in savunma duvari bedenine oluklar ve ¢ortenler
konmustur. Assos, Priene ve Euromos savunma duvarlarinda bunlari

gorebilmekteyiz.

Yal¢in tepelerde savunma duvarlari, genellikle kayalara dayandirilmistir.
Kayalar yeterli bir engel olusturdugu i¢in duvar insasindan da tasarruf edilmektedir.

Ornek olarak Neandreia, Priene ve Karia’da Keramos ve Kindya gosterilebilir''.

Savunma duvarinin boyu sehir miilkii sayilmaktadir. Boylece 6zel kisilerin
savunma duvarlarina sokulmasi ve savunma duvari dibine tesis kurmalar1
onlenmistir. Ephesos ve Ege adalarindan Paros ve Nisiros’ta savunma duvarlarinin
siirin1 tespit eden yazitlar ele gegirilmistir. Paros’ta savunma duvari smnirt 3,

Nisiros’ta 5, Ephesos’ta igte 40, dista 50 ayak dl¢iisiindedir' 2,

Savunma duvarlar1 cesitli saldirt sekillerine kars1 koymak iizere yapilmislar
ve savas silahlarinda icat edilen her yenilige uymak i¢in yenilenmiglerdir. Savunma
duvarlarinin planlanmasinda her ¢agda hakim olan {i¢ ana prensip bulunmaktadir.
Bunlar;

1) Saldiran diismanin kalkansiz sag yanini atig altina almak.

2) Diisman tlizerine ¢ikis saldirilar1 yapildiginda, askerlerin agik sag yanmi

savunma duvarlari ile korumak.

130 Akarca, 1998, 129.
B! Akarca, 1998, 130.
132 Akarca, 1998, 131.
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3) Kapilarda savunmay1 arttirmak ve engeller yaratmak.

4.3. Son Savunma: I¢ Kale

Antik donem yerlesimlerinde iliclincli ve son savunmasi akropolis yani i¢
kalede yapilmaktadir. Tepe etegine kurulan sehirlerde akropolis, Oniinde sehrin
yayildig1 tepedir. Atina, Perge, Aspendos, Dura-Europos buna ornek verilebilir.
Sehir dag etegine kurulmus ise, i¢ kale sehrin yaslandigi bu dag iizerinde bulunurdu.
Priene, Latmos Herakleia’s1, Akro-Korinth, Argos ve kuzey Afrika’da Ptolemais bu

tip sehirlere 6rnek verilebilir.

Tepe ve dag sehirlerinde i¢ kale her zaman olmayabilir. Fakat ¢ogunun bir i¢

33 Boyle

tahkimati1 vardir. Bu sehirlerde i¢ kale bir kayaliktan ibaret olabilmektedir
bir kayalik yoksa i¢ kale, arazinin durumuna gore, iki sekilde insa edilebilmektedir.
Dorukta, savunma duvarindan ayr1 bir kale insa edilir ya da savunma duvarlari
arazinin en sarp yerinden geciyorsa, icten bir duvar cekilerek burasi kale haline
getirilebilirdi. Theangela iki tiirde yapilmus, iki i¢ kaleye sahiptir'**. Dag iizerinde
kurulmus olan bu sehir, bir diateikhisma duvari ile dogu ve bat1 olmak iizere iki
par¢aya ayrilmistir. Yerlesim dogudaki kesimde yer almaktadwr. Bu kesimin
ortasindaki kiigiik tepe iizerinde bir kale yiikseliyordu. Bu kale bir duvarla
kuzeydeki ana savunma duvarma baglanmigtir. Dogu ve bat1 kesimleri arasinda
bulunan ikinci bir tepenin kuzey ve dogu yamacindan sehir savunma duvari
gecmektedir. Bu tepenin sehre bakan tarafina bir duvar ¢ekilerek burasi bir i¢ kale

haline getirilmistir'>>.

133 Bean, 1966, 103, res. 14.
134 Akarca, 1998, 132.
135 Akarca, 1998, 132.
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I¢ kalenin, dis savunma duvarmm bir tarafina duvarla baglanmasi bagka dag
sehirlerinde ve kalelerde de goriiliir. Assos’ta ve Theangela’ya pek uzak olmayan

Kildara’da da bu tiir duvarlar bulunmaktadir'®.

Attika’da Rhamnus’ta i¢ kale, savunma duvarlarindan daha eskidir. Savunma
duvarlar1 M.O. 4. yiizyilda, i¢ kale M.O. 5. yiizyilda insa edilmistir. Bu durum bir
¢ok sehrin tarihi gelisimini yansitmaktadir. M.O. 5 yiizyilda ve daha dnceki sehirler
kapladiklar1 alan bakimindan kiiciiktiir ve savunmalar1 genellikle dorukta bir
kaleden yapilmaktadir. M.O. 4. yiizyildan itibaren sehirlerin gelismesi ve biiyiimesi

ile yeni savunma duvarlar1 inga edilmis ve eski tahkimat bir i¢ kale haline gelmistir.

Akropolisten kente kolayca hakim olunacagi i¢in, iktidar ele gegirmek ya da
egemenligini silirdliirmek isteyenlerin hedefi burasini zapt etmek olmustur. Ele
gecirilen sehirlerde diisman akropolise muhafiz olarak asker yerlestirmektedir. M.O.
7. ve 6. yiizyillarda tyranlar akropolis’te oturmayi tercih etmislerdir. Aristotoles,
engebeli arazinin tiranhiga, diiz arazinin demokrasiye elverigli oldugunu

soylemektedir'®” .

5. SAVUNMA DUVARLARI VE OZELLIKLERI

Antik donmedeki mimari yapilarda iki degisik ana yapi1 malzemesi
kullanilmigtir. Bunlar tag kaide iizerinde yer alan giineste kurutulmus kerpi¢ ve
tamamiyla tasin kullanilmasidir. Bu bolimde savunma duvarlarmin insasinda
kullanilan malzemelerden kerpicin ve tasin Ozelliklerine ve c¢esitlerine

deginilecektir. Duvar insasinda kullanilan taglarin nasil islendigi ve farkli islemeler

136 Akarca, 1998, 132.
37 Aristotoles, VII 10, 4.
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sonucu ortaya ¢ikan tiplerine deginilerek bunlarin duvarlarda nasil kullanildigina

bakilacaktir.

5.1. Malzeme

Antik Yunan diinyasinin mimarisi, dncelikle tas mimari olarak bilinmektedir.
Bu durum o&zellikle biiylik sivil binalardan kaynaklanmaktadir. Evler ve diger
yapilar, kerpi¢ olarak adlandirilan giineste kurutulmus samanl kilden ve tastan insa
edilmekteydi. Biiyiik sivil binalar gibi sehri diisman saldirisindan koruyan ve sehrin
ihtisamin1 arttiran savunma duvarlar1 da ilk basta, O6zellikle Arkaik Ddénemde,
kerpicten yapilirken daha sonraki donemlerde tastan insa edilmislerdir'*®. Bununla
birlikte kerpigten savunma duvari insas1 ge¢ donemlere kadar devam etmistir'™.
Arkaik Donemde tas temel lizerinde kerpi¢ duvarlar yiikselmekteydi. Tas dolgudan
alcak bir kaide iizerine kerpicten yapilmis savunma duvarlar1 ortadan kalktig1 ve ¢ok
az bir iz birakt1g1 i¢cin bu konuda karar vermek gii¢c olmakla birlikte Arkaik Dénemin
ilk baslarinda tiim kentin savunma duvarlariyla gii¢lendirilmesi belki kuraldisiydi'*.
Bu uygulama 6. ylizyll boyunca yaygm, 5. yiizyilda artik olagan duruma

141

gelmistir . Tim bu gelismeler 1s181inda kerpicin ve tasin, savunma duvarlarinin

ingasinda kullanilan iki ana malzemeyi olusturdugunu séyleyebiliriz.

Antik devirlerdeki biiyiik tas yapilari, ingasi bakimindan inceledigimiz
zaman, gerek bliyilik kitlelerin nakli ve yerine konmasi, gerek karmasik tag kesitlerin
hatasiz is¢iliginde gerekse tasiyict kisimlarmn cesaretli kullaniginda, giinimiizdeki

miihendislik yapilari ile esit bir derecede oldugu goriiliir.

138 Baggelen, 1993, 41.
139 Baggelen, 1993, 41.
10 Wycherley, 1949, 35.
! Wycherley, 1949, 35.
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5.1.1. Kerpi¢

Tasima ve yontma masrafi olmadig1 ve ucuz bir malzeme oldugu i¢in kerpic
antik donemde yapilarda kullanilmistir. Kerpig, icine saman katilmis topragin
doviilerek ve su ile yogrularak kaliplara dokiilmesi ve giineste kurutulmasi
sonucunda olusturulan bir yap1 malzemesidir. Kerpicin bu yapilisina giiniimiizde
kerpi¢c kesme denilmektedir. Eski Yunancada kerpice ‘plinthos omai’, ya da

‘plinthos gaiinai’ denilmekteydi'**.

Kerpi¢ hi¢ siiphesiz zaman ve paradan oldukca biliylik oranda tasarruf
yapilmasint olanakli kilmaktadir. Fazla bir isgiicii gerektirmeden kiiciik aletlerle
olduk¢a hizli bir sekilde yapilabilen bir malzemedir. Fakat sadece ucuzlugu ve hizli
bir sekilde imal edilmesi kerpicin tercih edilme nedeni degildir. Yanmaz olusu ve
yiizeyinin iyice korundugu durumlarda hava sartlarindan fazla etkilenmemesi de
yapilarda kullanilmasini saglamaktadir. Ayn1 zamanda kerpicten insa edilmis yapilar

kiigiik boyutlu depremlerden de fazla zarar gormemektedir.

Kerpi¢ duvarlar eger ylizeyleri korunakli bir hale getirilmedigi durumlarda
yagmur ve selden etkilenerek cabuk bozulan bir 6zellige sahiptirler. Bu sebeple,
bugiin de oldugu gibi tas temel ve kaideler iizerine oturtulmakta ve yiizeyleri

stvanmaktadir.

Eski Yunancada tas kaideye °‘/ithologema’ adi verilmektedir. Yagmur
sularmin duvar igine sizmamasti i¢in savunma duvarinin yiizleri toprakla sivanmakta,
seyirdim yeri ve korkuluk duvarmin iistii su gecirmeyen bir madde ile kaplanirdi.
Genellikle seyirdim yeri toprak damli bir ev gibi aga¢ ve toprakla ortiiliir ya da
tizerine tas dosenirdi. Korkuluk duvarmin iizeri ise kiremitle veya yassi tasla
kapatilir ya da saz ve toprakla ortiiliirdii. Kerpi¢ savunma duvarlarmin iistiinliigi,
Vitrivius’un yazdigma gore, giille ve darbelere karsi ¢ok dayanikli olmasindan

kaynaklanmaktadir.

142 Akarca, 1998, 107.
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Eski Yunanlilar M.O. 9. yiizyildan M.O. 2. yiizyila kadar kerpicten savunma
duvar1 insa etmislerdir. M.O.9-7. vyiizyillarda Eski izmir, geometrik donemde
Eleusis, M.O. 7. yiizyilda Rodos’ta Vrulia, M.O. 6. yiizyilda Buruncuk-Larisa,
M.O. 5. yiizyillda Atina, Plataia, Thebai, Mantineia, Tegeia, M.O. 4. yiizyilda
Olinthos, Peiracios, Mantineia, Megapolis, Gela, M.O. 3. yiizyillda Demetrias-

pagasai, M.O. 2. yiizyilda Sparta savunma duvarlar kerpigten insa edilmislerdi'*.

Kii¢iik bir yarimada iizerinde bulunan Eski Izmir’de savunma duvarlari
M.O.9. yiizyil ortasmdan M.O 7. yiizyil sonuna kadar ii¢ defa insa edilmistir.
Yarmmadanin ylizeyini genisletmek ve diizlemek i¢in savunma duvarlar1 izledigi
yamacim i¢ tarafinin dere taslar1 ile doldurulmasi gerekmistir. Belki bu sebepten,
basinca dayanmasi i¢in, savunma duvarlari olduk¢a kalin Oriilmiistiir. Birinci
savunma duvari 4.75 metre, ikinci savunma duvari 8.75 metre, {igiincii savunma
duvar1 giineyde 9.50-10.00 metre genislikte idi. Birinci savunma duvarinda tas
kaide yalniz dis tarafta kullanilmistir (Resim 18). Ikinci ve iiciincii savunma
duvarinda iki yiiz tas, i¢ kerpigtir (Resim 19). Son savunma duvarmin i¢ taraftaki
duvar kaidesi, tstteki kerpi¢ duvardan 30 cm. kadar bir tagskinlik yapmaktadir
(Resim 19).

sehrin sinirl A ... -Dere F’iri!‘i'.‘,“_leri.‘ T T

Resim 18: Eski Izmir M.O. 9. yiizy1l Savunma Duvarlarinin Temsili Resmi.

Birinci savunma duvarinin neden kullanilmaz hale geldigi kazilarda tespit

edilememistir. ikinci savunma duvar1 M.O. 7. yiizy1l basindaki bir depremde tahrip

43 Akarca, 1998, 107.
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olmustur. Ugiincii savunma duvar1 M.O. 7. yiizy1l i¢inde, yavas yavas insa edilerek
yiizy1lin sonunda tamamlanmigtir. Birinci savunma duvarinda kullanilan kerpi¢ boyu
31 x 30 x 13 cm. idi; ikinci savunma duvarinda 6l¢ii hemen hemen ayni idi; tiglincii

savunma duvarinda ise 57 x 44 x 9 cm. dir.

|t

Tesviye dolgusunun kalinti

Sur 1 kalinhlar

Resim 19: Eski izmir M.O. 8., 7. ve 4. yiizyil Surlarinin Temsili Resimleri.

M.O. 4. yiizyilda Mantineia’da savunma duvarlar1 kiiciik taslardan yapilmis
sadece yarim metre derinliginde olan bir temel iizerine oturmaktaydi. Temelin
iizerinde, dis yiizleri kesme tas, ici toprak ve tas dokiintii ile doldurulmus olan bir
kaide vard.'** Kaide yerine gére iki, ii¢ ya da dort sira beyaz kalkerden yapilmustr.
Kaide taslarmin ortalama yiiksekligi 65 cm., uzunlugu 100-130 cm., kalinlig1 40-50
cm. idi. Duvarm tiim yiiksekligi 1.00-1.80 metre arasinda degismekteydi; kalinlik
4.50 metre idi. Ayni tarihlerde insa edilmis olan Megapolis savunma duvar1 da ayn1

teknikte ve ayn1 kalmlikta yapilmigtir'*.

Ust kismi saglam olarak zamaninmiza gelmis kerpic savunma duvarlari
Eleusis’te ve Gela’da meydana ¢ikarilmistir'*®. Gela’nin savunma duvarlari 3. metre

genisligi, 3.40 metre yiiksekligi olan, kesme dikdortgen taslardan yapilmis bir kaide

144 Faugeres, 1898, 146, res 22,
45 Akarca, 1998, 109.
16 Orlondos, 1966, 59.
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iizerinde yiikselmekteydi (Resim 20). Bu sehir M.O. 405 tarihinde Kartacalilar
tarafindan tahrip edilmis, savunma duvarlari M.O. 338 tarihinde biitiin tepeyi
kapsayacak sekilde yeniden insa edilmistir. Savunma duvarlarinin alt kismi ikinci
evreye aittir; kerpi¢ kismi daha sonra M.O. 3. yiizyil baslarmda yapilmistir'®’.
Zamanla kum altinda gémiilmiis olan Gela savunma duvarlarindan 200 metre kadar
bir par¢a meydana ¢ikarimistir. Kazidan sonra yikilip dagilmasini 6énlemek i¢in, iki

yiizii esnek bir plastikle kaplanmis ve iizerine de plastikten bir cat1 yapilmustir'*®.

Resim 20: Gela Savunma Duvarlari. Ust Kismu Kerpig

5.1.2. Tas

Tasi, ince bir iscilik, kiymetli ve canli bir malzeme haline getirir. Antik
devirlerde taglari, c¢ogunlukla gayet diizgiin sekilde tas wustalar1 kesmekte,
perdahlamakta ve hargsiz olarak duvar ustalar1 bu taslarla duvarlar1 6rmekteydiler.
Tas duvarlarin ingasinda kullanilan taglar, yatak ylizeyleri, alin kismi, bas kisimlar1
birbirleriyle dik a¢1 meydana getirmek veya kullanilacagi yerin 6zelliklerine gore,
gerekli sekillerde olmak {izere bir¢cok islenis sathasindan ge¢cmek suretiyle

hazirlanmaktaydi.

147 Castagnoli, 1963, res. 355.
1% Akarca, 1998, 109.
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Tasm iglenmis veya islenmemis yiizleri, duvar i¢inde yerlestirilis sekline
gore cesitli isimler alir. Tagin goriinen yiizli alin’dir. Oturma yiizleri yatak’lardir.

Oriiliis istikametinde birbirlerine temas ettikleri diisey yiizler bas’lardur.

Taglar ocaktan cikarilirken cesitli biiyiikliikte bloklar halindedir. Bunlar
yapilarda kullanilacak ebattan 2-3 cm. daha biiyiik boyutta parcalara ayrilmaktadir.
Bu parcalar ucu sivri varyozlerle biraz sekillendirilir. Bu ¢aligmaya tasi sayalamak

denilmektedir.

Sayalanmig yani fazla c¢ikintilar1 kirilarak, kaba sekilde, hazirlanmig tas,
murg, keski ve dislilerle, tokmak veya ceki¢ kullanilarak islenmektedir. 11k tefsiye
murg ile yapilir; bu kaba tefsiyedir. Bundan sonra kalin ve ince dislerle tefsiye
edilerek inceltilir. Baz1 ¢ok sert taglar disli tokmak (mucarta) ile tefsiye edilir.

Tamamuyla diizgiin bir yiizey elde edilince kalemler kullanilir.

Bir duvarin, diisey yonde, {izerine tesir eden basinca direng gdstermesi ve
orgilistini meydana getiren kiiciik elemanlarin, bu basing etkisiyle yerlerinden
ayrilmamasi i¢in Orgllyii olusturan bu elemanlarin birbirlerine baglanmalar1
gerekmektedir. Bu baglantilar; kendinden ge¢meli birlesmelerle, bu birlesmeler
dogrudan dogruya taslar ilizerinde yapilan ge¢me sekilleriyle olusmaktadir. Bu
gecmeler ¢esitli sekillerde olabilmektedir. Bunlar daha ¢ok kesme tas duvarlar icin

s0z konusudur.

Madeni kenetlerle birlestirme, taglar1 birbirine veya varsa arka dolgu duvara
baglamak icin ¢esitli kenetler kullanilir. Kenetler 1,5-2,5 cm. genisliginde bakir ya
da demir lamalardan yapilmaktadir. Bunlar taslarda agilan yuvalara yerlestirilip,
yuva igine giren uclari kursun ile doldurularak sikistirilmaktadir. Birbirine
baglanacak taslarmm durumuna gore baglayici kenetlerin sekilleri de degisik

olmaktadir.
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5.1.2.1. Cesitleri

Savunma duvar1 yapimimda her ¢esit tag kullanilmistir. Tasin ¢esidinin tayin
eden cevrenin jeolojik yapisidir. Yakminda mermer ocagi bulunan Thasos, Samos,
Notion ve Priene’de savunma duvarlar1 mermerden yapilmistir. En ¢ok kullanilan
tas ¢esidi ise kalkerdir. Yerine gore konglomera (Atina’da Pniks tepesinden gegen
M.O. 4. yiizy1l savunma duvarlari, Side), bres (Eleusis’te Perikles devri savunma
duvarlari, Keramos’ta kule), granit (Latmos Herakleia’si, Alinda, Alabanda,
Neandreia), gneis (Labraunda kalesi, Miletos Kalabaktepe), andezit (Samothrake,
Assos, Eski Izmir’in kerpi¢c savunma duvari kaideleri), tufa (Samothrake’de Arkaik
savunma duvarlari, Selinus) da kullamlmustir'®. Cok defa yumusak taslar dort
koseli, sert taglar ¢ok koseli olarak yontulmustur. Savunma duvari insasinda

kullanilmis tag ocaklarini bugiin bazi sehirlerde ve kalelerde gérmek miimkiindiir.

5.1.2.2. Yiizlerinin Islenisi ve Tipleri

Taglarin yiizleri ¢esitli sekillerde islenmektedir. Tas, ocaktan ¢iktigi gibi
birakilabilmekte ya da tasa ¢ekicle kaba bir yiiz verilmektedir. Sivri kalemle noktali
ya da yollu ¢entilmekte, disi kalemle piitiirlii hale getirilmekte, yass1 kalemle de
diizlenmektedir. Kenarlar ise oldugu gibi birakilmakta ya da 2—4 cm. genisliginde
diizlenmekte, sevli olarak da kesilmektedir.

Taglarin tam koselerde birlestigi izlenimini vermek i¢in, bu kisimlar1 kalemle
iki yanlardan 2—4 cm. genisliginde, boydan boya c¢izgi halinde yontulmustur.
Boylece taslarin birbirleri ile kdselerde sanki kil pay1 birlestigi hissi verilmekteydi.
Cizginin bulunmadig1 duvarlarda koselerde taslar bir uzun, bir dar yanlar ile
belirlenmektedir. Attika’da Rhamnus kalesinde bu sekilde bir uygulama
gerceklestirilmistir (Resim 21). Koselerin dikey olarak bu sekilde yontulmasi M.O.

5. yiizyilda baglamustir'>°.

49 Akarca, 1998, 110.
150 Akarca, 1998, 116.
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Resim 21: Rhamnus. Kdseleri Yontulmamig Bir Kule (J kulesi).

Yiizlerin islenisi bakimindan savunma duvarlar1 su sekilde tasnif
edilmektedir'®".

1) Kaba yiizlii; Ocaktan ¢iktig1 gibi birakilmis ya da az islenmistir. Kenarlar1
birbiri ile iyi birlesmemistir. Bu tarz iscilik cok koseli kaba taglardan oOriilen
duvarlarda goriilmektedir.

2) Cekiclenmis; Tasa ¢ekicle muntazam olmayan bir yiizey verilmistir.
Derzler iyi birlesmistir. Thasos savunma duvarlarmin M.O. 5. yiizyill basma
tarihlenen Parmenon kesimi ve M.O. 4. yiizy1l Peloponnesos savunma duvarlarmnin
biiyiik boliimii bu tarzda islenmistir.

3) Cikintili (bosajli); Taslarin ortalar1 kavisli bir ¢ikint1 yapmaktadir. Daha
cok dikdortgen sekilli taglarda kullanilmistir. Yiizey kaba ya da diiz olarak
islenmekteydi. Ik defa M.O. 5. yiizyillda goriiliir. Eleusis’teki Perikles devri
savunma duvarmin kaidesi bu tarzda islenmistir. M.O. 4. yiizyilda ise yaygin bir
sekilde kullanilmistir. Attika’da Eleutherai, Rhamnus, Phile, Peiracios’ta Akte
yarimadasi, Peloponnesos’tan Mesense, Gortis, Megapolis, Orkhomenos, Samikon,
Anadolu’da Notion, Kolophon, Priene, Halikarnassos ve Alinda sayilabilir.

4) Piitiirlii; Tasin yliziine kalemle piitlirlii bir sekil verilmistir. Thasos
savunma duvarlarmin kuzeydogusu, Oiniadai ve Sunion’un M.O. 5. yiizyil savunma

duvarlar1 bu sekilde islenmistir.

151 Martin, 1965, 409.
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5) Centikli; Az kullanilmus siislii bir isciliktir. Yunanistan’da M.O. 4. ve 3.
yiizy1l savunma duvarlarinda goriiliir. En eski 6rnek Atina’da Dipylon ile Kutsal
kap1 arasinda Konon devri savunma duvarlaridir. Eleusis savunma duvarlarinin
M.O. 4. yiizyildaki tamirinde, Messene’de Arkadia kapisinda, Phokis’te Hiampolis
savunma duvarlarinda kullanilmistir.

6) Cergeveli; M.O. 4. yiizyilda ve Hellenistik donemde, dikddrtgen sekilli tas
orglisiinde ¢ok kullanilmistir. Derzler fazlasi ile belirmistir. En eski drneklerde tasin
yalniz alt kenar1 diizlenmistir; Atina’da akropolisin kuzeyinde Themistokles
savunma duvarinda oldugu gibi. Daha sonraki donemde tasin alt kenarindan baska,
dikey kenari da islenmistir. M.O. 4. yiizyildan sonra ise tasin dort bir kenar1 da
diizlenmistir (Resim 22).

Resim 22: Ptolemais. Dért Kenar1 Yontulmus, Yiizii Perdahli Duvar Orgiisii.

7) Perdahli; Cergeveli islenen duvarlarin aksine, derzler kaybedilmek
istenmistir. Piiriizsiiz bir yiizey elde edilmege calisiimistir. Ornek olarak Perge

kulelerinin ust kisimlarini verebiliriz.

Diiz ve tek diize duvar yiizlerinden hoslanilmadigindan duvara bir hareket
verebilmek icin ¢esitli carelere basvurulmustur. Bazi sehirlerde duvar icine bagka

renk ve cins tastan kusak gecirilmistir. Mermer olan Thasos savunma duvarlarinda
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kusaklar siyah gneistendi. Bat1 Anadolu’da Erithrai’da savunma duvarlar1 beyaz
kalkerden, kusaklar kirmiziya ¢alan koyu kahverengi trakhittendir. Kusakli savunma
duvar1 kalintilar1 Thasos’ta kuzeyde liman ¢evresinde ve batida mezarliklar

tarafindadir (Resim 23). Erithrai’da sehrin gliney dogusundadir ( Resim 24).

o S i 5 o R

Resim 23: Thasos Zeus ve Hera Kapisi Resim 24: Erithrai Kalker Savunma
Yakinindaki Kusakli Savunma Duvari. Duvarlarinda Trakhit Kusaklar.

Side’de renk zitliklarinda etki aranmamistir. Konglomeradan yapilmis olan
bu savunma duvarlarinda kusaklar sar1 kumtagindandir. Duvarlarin {ist kismindan
ince ve tagkin bir ¢ift serit halinde ge¢mekte ve arazinin engebesine uyarak kesilip

kademeler yapmaktadir (Resim 25).

Resim 25: Side. Kusakli Savunma Duvarlari.

Yine duvarlardaki ayni goriiniimii gidermek i¢in, duvarlarin alt tarafi bagka

bir orgii, iist tarafi bagka bir orgiide yapilmaktadir. Alt taraflar ¢okgen, iist taraflar
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yamuk ya da dikdortgen olabilmekteydi. Yahut Perge kulelerinde oldugu gibi,
dikdortgen olan Orgiiniin iki ayr1 cesidi kullanilmakta ve yiizlere baska iscilik
yapilmaktaydi (Resim 26).

Resim 26: Perge Kule, Plan ve Kesit.

Alt siralarda taglarin yalniz etrafi diizlenmis, ortalar1 kaba birakilmistir; tistte
ise biitiin yiizey diizlenmistir. Uciincii kat seviyesinde disartya dogru tasan bir tas
dizisi, duvar yiiziinii daha da hareketlendirmistir. Ayni duvar yiiziinde degisik
iscilige bagka bir 6rnek Eleusis’te Perikles devri savunma duvarlarina ait yuvarlak
kuledir. Burada alt siralarda yiizey centikli, iist swralarda ise yiizey diiz olarak

islenmistir (Resim 27).
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Resim 27: Eleusis. Duvar Yiizii Cesitli Sekilde Islenmis Yuvarlak Kule.

Genellikle savunma duvarlarinin sehir digina bakan kisimlari kaba, sehre
bakan yiizleri diizgiin islenmektedir. Ayn1 fark kulelerin i¢ yiizleri ile dis yiizleri

arasinda da bulunmaktadr.

5.2. Savunma Duvan Yapim Teknikleri

Savunma duvarlarinin yapilis yontemleri ¢ok degisiktir. En iyi Ornekler
bastanbasa giizel tas isciligi gosteren, Ozenle kesilmis ve herhangi bir baglanti
Ogesine gerek gostermeyecek bicimde birbirine alistirilmig biiyiik tas bloklardan
yapilmistir. Biiyiik masraf ve emek isteyen bir kaba dolgunun iki yiizeyi birbirine
dayanarak uydurulmus bloklarla kaplanir ve bu bloklarin i¢ ylizeyleri diizeltilmeden
birakilmaktadir. Savunma duvarlarinda kullanilan tasin cinsi yapisal niteligi
iizerinde pek Onemli olmasa da goriinlim agisindan farlhiliklar olusuma katk:

saglamaktadir.

Savunma duvarlarinda tas is¢iliginin teknigine, baska yapilardakinden daha
¢ok baglh olundugundan sanatsal nitelikleri agisindan kullanilan tekniklerde degisim
gosterebilmektedir. Savunma duvarlarinda kullanilan tasin cinsi, teknigi belirleyici

bir faktor olarak goriilmez. Teknikteki farkliliklar, tas bloklarmin islenmesine
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yansir. Bunlar basit moloz taglardan, kusursuzca kesilmis, diizenli dizilmis,
yiizeyleri ¢ok iyi yontulmus, bicak sirt1 gibi keskin kenarli taslara degin degisir. i1ki,
yalniz erken tarihlere iligkin olmasa da basit savunma duvarlarinda, evlerin
hatillarinda ve oteki kiigiik yapilarda oldugu kadar iyi yapilmis baska bigimdeki
duvarlarin &nemsiz eklerinde bulunur. Ikincisi; tapmaklarin mermer duvarlariyla
bizi dogrudan dogruya ilgilendirmeyen baska ©nemli yapilarda goriiliir. Antik
donem mimarlari, olduk¢a yapay bir teknik kullanirken bile, savunma duvarlarina
sert ve gliglii bir goriinlis vermeyi yeglemislerdir. Her zamanki gibi savunma
duvarlarinda da uyum saglamaya gosterdikleri 6zen olaganiistii bir nitelikte

olmustur.

Duvar 6rme teknigine dayanarak tarihlendirme olanaksiz degilse de giictiir.
Eski bir goriis olan Kyklop tarzi duvarlar-cokgen taslardan yapilan duvarlar-kesme
tagtan yapilan duvarlar sirlamasi tarihleme agisindan pek dogru goriilmemektedir.
Anitlarm  ve  yapilarin  pek az1  gorlinlislerine  bakilarak  kesin
tarihlendirilebilmektedir. Duvarlar siirekli olarak onarilarak zamanin kosullarina
uyarlanmig ya da ¢agdas teknikler gercevesinde genisletilmis ve gelistirilmigtir. Bu
durum sorunu biraz daha karmasik hale getirmektedir. Ancak, kimi kez tag 6rme
bicimlerinde belli bir dizinin saptanmasi kesin degilse de, goreceli tarihlemede
yardimcidir. Acik secik bir siniflandirmaya gidilmesi de olanaksizdir. Tekniklerin

cogunun birbiri i¢inde kayboldugu izlenir.

5.2.1. Duvar Orgii Tiirleri

Savunma duvarlarinin = Oriilmesinde olduk¢a c¢esitli Orgii  yontemleri
kullanilmistir. Savunma duvarlar1 tamamiyla kesme dikdortgen taslardan Oriilmiis
olabilecegi gibi, daha yogun olarak, dig ylizleri tas, icleri dolgulu olarak insa
edilmislerdir. Sirf kesme taglardan oriilmiis savunma duvarlar1 da olabilmektedir.
Arkaik donemde Sicilya’da Leontinoi sehri savunma duvarlari tamamen kesme

taglardan Oriilmiistiir (Resim 28). Anadolu’da ise Hellenistik donemde Alinda,
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Alabanda, Side, Prege, Isaura savunma duvarlar: ile Silyon kapis1 bu sekilde insa

edilmiglerdir.

Dolgulu savunma duvarlarinin dort ¢esidi vardir. Bunlar; a) sade dolgulu, b)
cift orgiilii, ¢) bolmeli ve d) atkilidir (Resim 29). Birinci g¢esitte yani sade dolgulu
tipte, iki tag Orgii arasma tas, toprak ya da kerpi¢ doldurmakla yetinilmistir. Ornek

olarak Korint savunma duvarlar1 gosterilebilir.

1. SADE DOLGU

2 CIFT DUVAR ORGULU
3 ATKILI

4 BOLMELI

Resim 28: Leontioni. Resim 29: Dolgulu Duvar Cesitleri.

Cift orgililii duvar 6rnegi Arkadia’da Gortis kalesi savunma duvarlaridir.
Burada savunma duvarina daha fazla saglamlik kazandirmak i¢in, duvarlarin i¢
yiizlerine tarla taglarindan ikinci bir duvar Sriilmiistiir. Bu teknik, ¢ok defa, duvar

kalmlig1 fazla olmayan kulelerde de kullaniimustir'>*.

Bo6lmeli ve atkili duvarlar daha da saglam bir yap1 meydana getirmektedirler.
Bolmeli duvarlarda dis yiizler ince bdlme duvarlar1 ya da atki taglari ile
baglanmakta, meydana gelen bolmelere tas, toprak ya da kerpi¢ doldurulmaktadir.
Ornek olarak Assos, Gortis ve Atina’da Pniks tepesinden gecen savunma duvarlarini
verebiliriz. Atkilt duvarlarda dis yiizler oriilirken duvar icine, aralikli olarak atki

taglar1 uzatilmakta ve bosluklar dolgu malzemesi ile doldurulmaktaydi. Dolgulu

152 Akarca, 1998, 112.
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duvarlara ya da bu tarzin atkili ¢esidine, ¢ok defa Vitrivius’ta sozii gecen

‘emplekton’ ad1 verilmektedir'>>.

Savunma duvarlarinm kalmhigr genellikle 2.50-3.50 metre arasinda
degismektedir. Bununla beraber 4-5 metreyi bulan ve 2.50 metre altina diisen
savunma duvarlar1 da bulunmaktadir. Korint’te savunma duvar1 kalinlig1 ¢ok defa 4
metre kadardi; Thasos’ta Herakles kapisinda kalinlik 5 metreyi bulmakta, Priene
savunma duvarlar1 2.00 metre, Milasa’da Hidirlik kalesi 2.00-2.400 metre, Gortis’de
kiiciik kale savunma duvarlar1 1.25-1.30 metre idi'**. Arazi sartlarma gore savunma
duvarlar1 bazi noktalarda daha kalin insa edilmistir.Savunma duvarlar1 genellikle
biiyiik taglardan 6riilmiistiir. Taglarin ortalama uzunluklar1 1.20-1.50 metre kadardir.
Bunlar1 yerlerinden oynatmak olduk¢a zordur. Dolayisiyla diigman karsisinda daha

dayaniklidirlar.

Taglar cesitli sekillerde yontulmaktadir. Sekillerine gore, savunma duvari
ingasinda kullanilan taglar ¢cok kdseli ve dort koseli olarak iki gruba ayrilirlar.
Taglarin  bicimlerine ve Oriilislerine goére savunma duvarlart su sekilde

smiflandirilmaktadir.

L Cok koseli taslardan oriilen duvarlar.

1. Kabaca islenmis taslardan oriilen duvarlar. Giinlimiizde kuru duvar denilen
bu tip duvarlari Eski Yunanlilar ‘logaden’ olarak isimlendirmislerdir'*”.

2. Kenarlar1 kavisli taglardan oriilen duvarlar. Lesbos tarzi (Resim 30).

3. Kenarlar: diiz taslardan oriilen duvarlar. Diiz kenarli cokgen tarz (Resim

31).

153 Vitrivius, IL. 8, 7.
154 Akarca, 1998, 112.
155 Akarca, 1998, 113.



75

Resim 30: Larisa-Buruncuk Resim 31: Keramos.

II. Yamuk sekilli taglardan 6riilen duvarlar.

1. Diizenli siralar izlemeyen orgii.

2. Ayn boy taslardan oriilmiis, diizenli siralar yapan duvarlar: isodomos
(Resim 32)

3. Bir yiiksek bir algak tas dizilerinden meydana gelen duvarlar: pseudo-

isodomos (Resim 33).

Resim 32: Notion. Isodomos Orgii. Resim 33: Termesos Yoresinde Kapikaya

I Dikdortgen taglardan oriilen duvarlar.
1. Diizensiz.
2. Ayn yiikseklikteki tas dizilerinden meydana gelen duvarlar: isodomos
A Kerpig tarzi orgii.
B Tek boy taslardan, bir enine bir boyuna konmak suretiyle elde edilen
orgu.
C Tek boy uzun taglarin, baslar1 dis tarafa gelmek {izere, enlemesine

konmasi ile elde edilen 6rgii.
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3. Bir yiiksek, bir algak tas dizilerinden meydana gelen duvarlar: pseudo-
isodomos.

4. Atk orgiilii duvarlar (Resim 34).

Resim 34: Alinda. Atkili Orgii.

Kabaca yontulmus, irili, ufakli, ¢ok koseli taslardan yapilmig savunma
duvarlarma her donemde ve her yerde rastlanmaktadir. Attika’da Aigaleos-Parnes
duvari, Thermopilai ge¢idi duvari, Oiniadai, Miletos Kalabaktepe, Milas

¢evresindeki bazi kale duvarlari béyle az islenmis taslardan oriilmiistiir' .

Kenarlar1 kavisli yontulmusg taglardan oriilen duvarlar biiyiik bir emegi ve
biiylik bir masrafi gerektirmektedir. Bu orgiide taslarin arka yiizleri islenmemekte,
fakat her tasmn, yanindaki taglara uydurulmasi gerekmektedir. Geg¢meli olarak
oriildiigii icin saglam, ylizeyde desenler ¢izdigi i¢in giizel ve bezeyici bir orgii
tiiriidiir. Bu 6rgiiye Aristo’da gegen bir sézden dolay1 ‘Lesbos tarzi’ denmistir'’.
Taglarin kavisi kursun tellerle alinir, yanina oturacak taglar bu tellerin yardimi ile

sekillendirilirdi. Genellikle taglarin bir ya da iki yani kavisli yontulurdu. Bu 6rgii

M.O. 6. yiizyilda olduk¢a ragbet gormiistiir. Ozellikle Anadolu’da, Kiklad

156 Akarca, 1998, 113.
157 Scranton, 1941, 27.
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adalarinda, Attika, Boiotia, Phokis ve Thessalia’da ornekleri vardir. Argos bir yana

birakilirsa, Peleponnesos’ta tutulmamigtir'>®,

Kenarlar1 diiz yontulmus c¢ok kdoseli taglardan Oriilen duvarlarda, taslarin
birbirine paralel olmayan, asag1 yukar1 ayni uzunlukta bes kenar1 vardir. Bu tarz
M.O. 5. ve M.O. 4. yiizyillarda yogun olarak kullanilmis ve ¢ok genis bir alana
yaytmustir' ™. Bu  6rgii, savunma duvarlarmmn  6zellikle alt kisimlarinda
kullanilmigtir. Ayn1 zamanda set insasinda da begenilen ve tercih edilen bir orgii
seklidir. Samikon, Argos akropolii, Asine, Keramos savunma duvarlarinin alt

kisimlar1 bu 6rgii tipinde yapilmiglardir.

Dort koseli taslar ya yamuk ya da dikdortgen olarak yontulmaktaydi. Yamuk
bi¢imli olanlarin genellikle iist ve alt kenarlar1 paralel, yan kenarlar1 paralel degildi.
Boylece yamuk kenarlar1 ile iki yanlarindaki taglara baglanmis olmaktadir. Diizenli
ve diizensiz siralar halinde oriilebilirlerdi. Diizenli siralar yapmayan yamuk orgiilii
duvarlarda taslar yer yer birbirine kenetlenir ve duvarda daha fazla baglanti
olusmaktadir. Bu sebepten bu Orgii, daha c¢ok, yamaglarda kullanilmistir.
Peloponnesos’ta Messene, Gortis, Aleia, Orkhomenos ve Alifera, Attika’da Sunion
ve Rhamnus, Anadolu’da Silyon bu 6rgiiniin en giizel 6rnekleridir. Tas siralar1 esit
yiikseklikte olan yamuk Orgiilii duvarlar daha yaygindir. Anadolu’da Kolophon,
Notion ve Iasos savunma duvarlar1 bu tarzda &riilmiistiir. Bir alcak, bir yiiksek tas
dizilerinden meydana gelen duvarlar (pseudo-isodomos) Yunanistan’da Stratos, Nea
Pleuron, Gortis ve Thorikos savunma duvarlarinda goriiliir. Yamuk oérgii M.O. 5.
yiizyilm sonlarinda ortaya ¢ikmis, M.O. 4. yiizyilda ise yogun olarak duvarlarda

kullanilmistir.

Dikdortgen taslardan Oriilen duvarlarin dort esas c¢esidi vardir. Diizensiz
dikdortgen oOrglide siralarda ayni bi¢im aranmadigi igin, ocaktan c¢ikarilmalari

olduk¢a masrafsizdir. Bu yiizden bu 6rgii M.O. 5-3. yiizyillarda ¢ok kullanilmustir.

158 Akarca, 1998, 114.
159 Akarca, 1998, 114.
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Orneklerini Miletos’da Kalabak tepedeki M.O. 6-5. yiizy1l savunma duvarlarinda,

Priene, Kolophon, Notion ve Bergama’da bulmak miimkiindiir.

Dikdoértgen isodomos duvarlar Hellenistik donemden Once, savunma
duvarlarmin daha ¢ok goze ¢arpan kisimlarinda, 6zellikle kulelerde tercih edilmistir
ve bu orgii icin yumusak bir tas kullanilmistir. Nitekim Eski Izmir’de M.O. 9.
yiizyila tarihlenen ilk savunma duvarmin kuzey dogudaki kap1 kulesinin dis yiizleri
beyaz, yumusak, dikdortgen taslardan Oriilmiis, ortast kerpic dolgu olarak
yaptlmustir. M.O. 7. yiizy1l Leontinoi savunma duvarmin pek rastlanmayan bir
orglisti vardir. Bu savunma duvarlart 1.60 metre boyunda tek sira taslardan
yapilmistir (Resim 35). Taglarin hemen hemen kare olan baslar1 yanlara gelmek
iizere, enlemesine yerlestirilmistir. Boylece taslarin uzunlugu savunma duvarinin

kalinligin1 da meydana getirmektedir.

Resim 35: Leontioni. M.O. 7. yiizy1l Savunma Duvarlari.

Bu savunma duvarlar1 bir tepenin alt yamaclarindan gegmekte ve daha ¢ok

bir set duvarina benzemektedir. Daha sonraki tarihlerde savunma duvarlarmin

tepenin alt tarafindan degil, tist tarafindan gegirilmesi 6grenilmistir'®,

160 Akarca, 1998, 115.
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Dikdortgen isodomos duvarlar, genellikle iki sekilde Ortilmektedir. Bir
cesidinde iki boy tas kullanilirdi. Taglarin bir boyu duvar genisligine esit, bir boyu
bunun yaris1 genisliginde hazirlanirdi (Resim 36). Bir sira dar taslar, uzun yanlar1
disa gelmek Tlizere, ¢ift olarak yan yana dizilir, iizerlerine yass1 taglar
kapatilmaktadir. Siralar i¢inde dikey derzler, kerpi¢ duvarlarda oldugu gibi, iist ve
alt swralardaki taglarin ortasina isabet ederdi. Kerpi¢ oOrgliye benzeyen bir orgili
cesididir. Baglanti, bir taraftan taslarin kerpic¢ tarzi dizilisinde, diger taraftan dar

taslar iizerine kapatilan yass1 taslar ile saglanmaktadir'®'.

Resim 36: Dikdértgen Isodomos Orgii.iki Boy Tasla

Ikinci tarz isodomos orgiide tek boy tas kullanilmaktadir; taslar bir sira
yanlari, bir sira baglar1 diga gelmek tizere dizilmektedir. Bu 6rgiide ayn1 yiikseklikte
tas swralar1 elde edilirdi, fakat kerpic tarzi 6rgiide oldugu gibi taslarin goriiniisii ayn1
bicimde degildir. Duvar ylizinde bir swra uzun, bir swra kisa tas

162

goriinmektedir °“(Resim 37). Perge’de kulelerin orta katlar1 bu tarzda 6riilmiistiir.

Resim 37: Dikdortgen isodomos Orgii. Tek Boy Tasla.

Pseudo-isodomos orgiide tek boy tas kullanilir. Taglar bir sira genis yanlari

iizerine, bir sira dar yanlar1 lizerine, ¢ift olarak diklemesine oturtulur (Resim 38).

16! Martin, 1965, 401, res. 173a
162 Martin, 1965, 402, res. 174b
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Bunlar yiiksek siralar olusturmaktadir. Uzerlerine kapatilan duvar genisligindeki

yassi taglar, dar siralar1 meydana getirmektedir. Diklemesine yanyana konan taslar

arasinda bir bosluk kalmaktadir'®.

Resim 38: Dikdortgen Tas Duvarlar. Pseudo-isodomos Orgii.

Atkili duvar orgiistinde tek, ya da iki boy tas kullanilmaktadir. Atk taslari,
duvara daha fazla saglamlik kazandirmaktadir. Atkilar genellikle her iki tasta bir
atilmaktadir. Fakat daha seyrekte yapildig1 olmustur. Bu 6rgii Asurlular tarafindan

164

da bilinmekteydi. Bu yiizden kokeni doguda aranmaktadir . Hellenistik donemde

de oldukg¢a ¢ok kullanilmistir'®.

Bu tip Orgiiye ornek olarak Halikarnasos, Euromos, Alinda, Alabanda ve

Bergama savunma duvarlarini verebiliriz. Atkili savunma duvarlarinin dis goriiniisii

166

kumas dokusuna benzetilmektedir ™. Atkili 6rgili genel olarak isodomos tarzindadir

(Resim 39). Isaura’da pseudo-isodomos tarz uygulanmustir.

163 Martin, 1965, 401, res. 173b.
164 Martin, 1965, 408—409.

165 Akarca, 1998, 116.

166 Tomlinson, 1961, 133.
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Resim 39: Dikdortgen Tas Duvarlar. Atkili Orgii Cesitleri.

5.2.2. Duvar Yapim ve Ek Yapilar

Savunma duvarlarinin yukarida bahsedilen 6rgii tiirleri altinda yapilmasinda
arazinin konumu ve malzemenin temini dnem arzetmektedir. Bunlarla birlikte daha
oncede bahsettigimimz gibi sehri diisman saldirillarindan koruyan bu mimari
unsurun saglam olmasi goz Oniinde tutulmasi gereken son derece dnemli bir faktor
olarak bilinmektedir. Duvarlarin saglamlig1 kadar bu duvarlarin oturdugu yerlerde,
antik donemde mimarlar tarafindan gozetilmistir. Byzantionlu Philo’ya gore
savunma duvarlarinin temelleri, saglamlik bakimindan ve altindan lagim ve sigan
yolu kazilmasma imkan vermemek i¢in kayalara oturtulmali ya da yeralt1 su
diizeyine kadar inmelidir'®’. Yine ayn1 sekilde Vitruvius da temellerin sert zemine
kadar kazilmasmi ve iist duvarlardan daha genis ve saglam yapilmasmi eserinde

18 Savunma duvarlarinin temel ve duvar ozellikleri disinda bunlara

belirtmistir
eklenen bazi ek yapilarla fonksiyonerligi arttirilmistir. Bu ek yapilar seyirdim yerleri

ve korkuluk duvarlaridir. Kapilar ve kuleler de savunma duvarlarina eklenen diger

17 Winter, 1953, 112.
1 Vitruvius, 1, 5. 1.
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unsurlardir. Tiim bu ek yapilarla savunma sistemlerinin temel gereksinimleri

karsilanmis olmaktadir.

Arazi gerektirdigi zaman, savunma duvarlari, sevli destek duvarlari iizerine
inga edilmektedir. Sicilya’da Selinus’ta akropolisin dogu duvar1 9 metre yiiksekligi
olan basamakli bir destek duvari {izerine oturtulmustur (Resim 40). Akropolisin bu

tarafi dolgudur.

Resim 40: Selinus. Akroplis’in Sevli Dogu Savunma Duvarlar1.

Anadolu’da Samsun yakinlarindaki Akalan kalesinin egimli tarafi da, sevli
bir destek duvari iizerinde yer almaktadir (Resim 41). M.O. 6. yiizyilda Sicilya’da
Megara Hyblia ve Leontinoi savunma duvarlar1 belirli bir sekilde sev yapmaktadir
(Resim 42). Assos’ta bati savunma duvarlarinin ¢okgen oOrgiilii eski kesimi de
sevlidir. M.O. 4. yiizyillda Eski Izmir’de savunma duvarlarinmm kuzey duvari,
olasilikla Alyattes’in yigma tepesinden toprak kaymasma kars1, sevli yapilmistir'®.
Sev daha ¢ok, arazinin dolduruldugu hallerde ve kaymayi Onlemek amact ile
kullanilmistir. Orta caglardaki gibi saldirtyr zorlastirmak i¢in savunma duvari

kaidelerinin sevli yapilmas1 bilinmemekteydi.

169 Akarca, 1998, 133.
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Resim 41: Samsun, Akalan Resim 42: Leontinoi, M.O. 6. yiizyil.

Hellenistik Dénemde Bergama akropolisinin ugurum kenarimna insa edilmis

170

yikksek kuzey savunma duvarlari ice dogru basamakli ve sevlidir ™. Argolis’te

tamamiyla sevli olarak insa edilmis bazi karakol ve gozetleme kuleleri

bulunmaktadir!”".

Savunma duvarlarinin uzunlugu, araziye ve insa tarihine gore degisiklik
gostermektedir. M.O. 4. yiizyilda Mantineia’da ortalama uzunluk 25-26 metre
kadardi, pek az olmak tizere, 23.00 metre ve 37.50 metre uzunlugu olan duvarlar da
bulunmaktadir. Hellenistik donemde diiz arazide savunma duvarlarinin uzunlugu
genellikle 3540 metre arasinda degismektedir. Side’de en kisa ol¢ii 48.50 metre, en

uzun Sl¢ii 76 metredir. Bir kesimde ise 62.50 metre tekrarlanmistir' "2,

Byzantionlu Philo’ya gore, savunma duvarlarmm boyu 9-10 metre

olmalidir'”.

Glinlimiize kadar ulagmig olan savunma duvarlarinin ¢ogu bu
yiikseklikte degildir. Ancak Hellenistik donemde bazilar1 bu yiiksekligi
ulagsmaktadir; Side savunma duvarlarinin yiiksekligi 10 metre, Assos’un 11
metreden fazladir. Pagasai-Demetrias’ta tas kaide ile kerpi¢ bedenin tiim ytiksekligi,

icten Olciiliince 3.95 metre, distan Olgiiliince 5.85 metre idi. Messene’de 4.50-7.00

10 E44 V1, 1965, 45.
! Louis, 1939, 78 vd., lev. II-VIL
172 Akarca, 1998, 135.
'3 Winter, 1953, 112.
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metre, Attika’da Phile’de bazen 8 metre, bazen 6 metre Olciilerindeydi. Latmos

Herakleia’sinda yiikseklik 5.50 metre kadardir'”,

Savunma duvarlarinda savunma, seyirdim yerinden yapilmaktadir. Seyirdim
yeri, Yunancasi ile ‘parados’, savunma duvar1 bedeninde, savunma duvari boyunca
uzanan bir gezi yeridir. Byzantionlu Philo’ya gore, genisligi 3.10 metre olmalidir.
Vitrivius, silahli iki askerin rahat¢a gecebilecegi kadar olmasmi Ogiitlemistir' .
Glinlimiize kadar gelmis bazi savunma duvarlarindan Ornek verirsek; Pagasai

Demetrias’ta 2.25-3.00 metre, Phile’de 2.10 metre, Side’de c¢ikmali savunma

duvarinda birinci katta 2.10 metre, ikinci katta 1.30 metre kadardir.

Seyirdim yerine, savunma duvarma bitisik rampalarla ya da merdivenle
cikilmaktadir. Kulelerden seyirdim yerine agilan kapilar da bulunmaktadir.
Miletos’ta yerine gdre rampa, yerine gore merdiven kullanilmistir. Latmos
Herakleia’sinda ve Assos’ta c¢ikis yalniz merdivenlerle saglanmistir. Side’de
merdivene sadece dogu kapisinin arkasindaki avlunun iki yaninda rastlanmistir. Side
ve Messene’de seyirdim yerine, yalniz kulelerin iginden ulagmak miimkiin
olmaktaydi. Belki de giliniimiize kadar kalintilar1 gelmemis ahsap merdivenler

kulaniliyordu'"®.

Seyirdim yeri ¢esitli sekillerde insa edilmektedir.
1) Kokii Eski Dogu savunma duvarlarina dayanan, dolayist ile en eski sekli

savunma duvar1 bedeninde bir dis yapilmasiyla olusan tiptir. Bu tip icin Priene,

Latmos Herakleia’s1 ( Resim 43) ve Attika’da Phile 6rnek verilebilir.

174 Akarca, 1998, 135.
'3 Vitrivius, 1, 5, 3.
176 Akarca, 1998, 136.
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Resim 43: Latmos Etegindeki Herakleia. Savunma Duvarlar1 ve Seyirdim Yeri.

2) Seyirdim yeri dayaklar (stohoi) lizerine oturtularak da yapilmaktadir.
Dayaklar hem duvara saglamlik kazandirmakta hem de seyirdim yerini tagimaktadir.
Dayaklar kerpicten ya da tastan olmaktaydi (Resim 44a). Pagasai-Demetrias’ta tasg

temel tlizerine kerpicten yapilmistir ve 6lgiileri 1.00 x 1.10 metre idi.

a) Dayakli b) Cikmal c¢) Kemerli
Resim 44: Seyirdim Yeri Cesitleri.

Attika’da M.O. 3 yiizyillda Pniks tepesi iizerinden gegirilen savunma
duvarlarinda ise savunma duvarmnm inga edildigi malzeme olarak poros tasi

kullanilmistir. Burada dayaklar arasindaki mesafe 3.93 metre idi. Dort metrelik bir
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acikligin ancak ahsap kalaslarla ortiilebilecegi diistiniiliirse, seyirdim yerinin ahsap
olmas1 gerekmektedir. Ahsap seyirdim yerinin yararli bir tarafi vardir. Diigman
savunma duvarlar1 iizerine ¢ikmay1 basardigi takdirde, ilerlemesini onlemek igin,

cabuk sokiilmekte ve kolaylikla tahrip edilebilmektedir.

M.O. 3. ya da 2. yiizyilda Side’de kara savunma duvarlarinm bir pargasinda
tag dayak kullanilmistir. Burada dayaklar arasi 3 metre kadardir. Yukariya dogru
genisleyen dayak basliklar1 bu mesafeyi azalttigi icin, seyirdim yeri tastan

yapilmistir (Resim 44a).

3) Seyirdim yeri savunma duvari bedeninden ¢ikma seklinde de yapilmaktadir
(Resim 44b). Bu c¢esit olasilila ¢ok malzeme gerektirdigi ve altinda yeterli bir
barmak meydana getirmedigi i¢in, pek ragbet bulmamais bir tiptir. Side’de yalniz bir
savunma duvarinda (V no’lu duvarda) kullanilmistir. Bu duvarn 3 metre

kalinliginda, 15.80 metre uzunlugudadir.

4) Seyirdim yeri kemer, ya da tonoz Tizerine oturtularak da insa
edilebilmektedir (Resim 44c). Bu tipte oldugu bilinen {i¢ 6rnek Rhodos, Perge ve
Side savunma duvarlaridir. Rhodos’un savunma duvarlar1 giiniimiize kadar
ulasamamigtir, fakat Byzantion’lu Philo tarafindan tarif edilmis ve Olgiileri
verilmistir'”’. Side’de kara savunma duvarlarinmn birinci kat seyirdim yeri, dogu
kesiminde (VI no’lu savunma duvarmdan itibaren) derinligi 2.10 metre olan
tonozlarla desteklenmekteydi. Perge’de ikinci kat tonoz iizerine oturmakta; birinci
kat ise disli tipte olup bu tonozlarin i¢cinde bulunmaktaydi (Resim 45). Kemerler ve
tonozlar, zemin katinda, az veya c¢ok derin, Onii acik odalar ya da Orta Cag’da
kullanilan bir deyimle ‘kazamatlar’ meydana getirmektedir. Bu odalar silah ve
malzeme deposu olarak kullanilmakta ya da askerleri barmdwrma islevinde

kullaniimaktadir. Uzerine agir manciniklar da yerlestirilebilirdi'"®.

7T Winter, 1953, 112.
178 Akarca, 1998, 138.
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Resim 45: Perge. Savunma Duvarlari ve Tonozlu Sistem.

5) Seyirdim yeri aga¢c dikmeler ve iskelelerden de yapilmaktadir.
Byzantion’lu Philo’da gegen ‘ikria’larin aga¢ dikme ya da iskeleleri ifade ettigi

179

genellikle kabul edilmektedir . Ahsap seyirdim yeri ve ahsap iskelelerin faydasi,
diismanin savunma duvarlarina trrmanmayi1 basarmasi durumunda, kalaslar1
kaldirmanin ya da tahrip etmenin kolay olmasidir. Bunlardan giliniimiize izler
kalmamigtir. Atina savunma duvarlarinin bir kisminda kullanildigi, savunma
duvarlarmm tamirinde dair bir yazit sayesinde bilinmektedir'*’. Seyirdim yeri ve
desteklerinin ahsap oldugu savunma duvarlarinda, savunma duvarinin fazla kalin
olmas1 gerekmemektedir. Kalmlhk genellikle 1.00-1.25 metre arasinda
degismektedir. Arkadia’da Gortis’te glineydeki kiigiik kalenin 1.25 metre genislikte
olan savunma duvarlarinda ahsap seyirdim yeri kullanilmig olabilecegi ileri
siiriilmiistiir'®'. Dayak ve tonozlarla desteklenen savunma duvarlarnda da duvar

kalinlig1 ¢cok fazla olmamaktadir. Side’de bu ¢esit duvarlarda kalinlik 1.75 metre
kadardir.

Seyirdim yeri tek ya da iki kath olabilmektedir. iki kath seyirdim yeri
Hellenistik Donem savunma duvarlarinda goriilmektedir. En iyi 6rnek Side ve Perge
savunma duvarlaridir. Side’de birinci kat kemerler, ikinci kat kiiciik dayaklar

lizerine oturmaktadir. Perge’de (Resim 45) birinci kat disli tipte olup ikinci kati

79 Winter, 1953, 113.
180 Akarca, 1998, 139.
81 Winter, 1959, 164.
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destekleyen tonozlarm i¢inden gegmektedir'®. iki ya da daha fazla seyirdim yeri
olan savunma duvarlarinda, st kat korkuluk duvar1 hasar gordiigiinde, savunmaya
alt kattan devam edilmektedir. Bu tip seyirdim yerlerinin diger bir yarar1 da, diisman
savunma duvarlarma kopri attiginda kopriiyl, alt kattaki mazgal deliklerinden

yakmaya olanak saglamasidir.

Seyirdim yerlerinin iizerleri genellikle agik olmaktadwr. Fakat M.O. 4.
yiizyildan sonra, diigmanin yiiksek kusatma kulelerine attig1 ok ve giillelere karsi
askeri korumak i¢in, seyirdim yerinin bir kisminin ya da tamaminm bir cat1 ile
ortiildiigii diisiiniilmektedir. Iki katli drneklerde, birinci kat, ikinci kat ile kismen
korunmaktadir. Bunu gdsteren en iyi 6rnek Side’nin savunma duvarlaridir. Perge’de
birinci kat tamamen tonozlar i¢inde bulundugundan kapalidir. Atina savunma
duvarlarinmn  tamirine ait M.O. 307-6 yillarina ait bir yazitta ‘katastega’
yapilmasindan s6z edilmektedir. Bu yazit1 mimari yonden ag¢iklayanlar bu kelimeyi,
daha ¢ok, seyirdim yerinin Ortiisii olarak agiklamislardir. Cogunluk seyirdim yerini
tamamamiyla Orten, iki tarafa meyilli bir ¢at1 seklinde diisiinmiistiir'™. Winter tek

%% Yazittaki tarife gore bu cati

tarafla meyilli yarim c¢at1 olarak kabul etmektedir
ahsap mertekler lizerine dosenmis kamis ve topraktan yapilacak ve korkuluk duvari

Oniinde bulunan kerpi¢ dayaklara (stokhoi) oturacaktir (Resim 46).

Atislar i¢in genellikle alt katlarda mazgal delikleri, iist katlarda mazgallar ya
da pencereler bulunmaktadir. Hellenistik donemde seyirdim yerlerinden oksibeleis
tipi manciniklarla ok ve kiigiik boy giille atis1 yapilabilmekteydi. Seyirdim yerinin
genis tonozlar lizerine oturtulmasit bu nedene baglanmaktadir. Side ve Perge’de
dayaklarin ve tonozlarin meydana getirdigi her boliimde, ¢ok defa paralel olmayan,
iki mazgal deligi vardir. Side’de iki delikten birinin kdsede ve kiigiik olusu, bu

deligin gdzetleme, Obiiriiniin atesleme igin, iki ayr1 asker tarafindan kullanildigi

182 Akarca, 1998, 139.
183 Caskey, 1910, 298; Orlandos, 1966 res. 37.
'8 Winter, 1959, 176.
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diisiindiirmektedir'®. Side’de zemin katinda da mazgal delikleri agilmustir. Boylece

bu sehirde savunmanin ii¢ diizeyden yapildigini sdyleyebiliriz.

Resim 46: Atina Savunma Duvarlarmin Temsili Resmi (Orlandos’ gore).

Antik donemde seyirdim yeri dig taraftan korkuluk duvari ‘epalkhion’ ile
korunmaktaydi. Korkuluk duvari mazgalli ya da pencereli sekilde yapilmaktadir.
Mazgall1 tip daha eskidir'®®. Mazgallar ve siperleri ‘epalksis’ esit araliklarla, kare
seklinde yapilmislardir. Seyirdim yerinden yiikseklikleri genellikle 1.40—1.50 metre
kadardir. Kare sekil, Eski Dogu iilkelerinde goriilmeyen bir mazgal bi¢imidir. Bu

yiizden bu seklin Yunanistan’a 6zgii oldugu tahmin edilmektedir'®’.

Pencereli korkuluklar, mancinign icadi ile M.O. 4. yiizyilda ortaya ¢ikmustir.
Diger taraftan mazgal bosluklar1 pencere seklini alinca, listende baglant1 yapilmis
olmakta ve korkuluk duvari daha fazla saglamlik kazanmaktadir. Bu yiizden
korkuluk ytiksekligini 2.00-2.50 metreye c¢ikarmak miimkiin olmustur. Korkuluk
duvar1 yiiksekligi artinca, kogbaglarmin yaptigi sarsintiya karst bu duvarlarin
dayaklarla desteklenmesi de gerekmistir. Bu gibi dayaklar Side, Messene, Aitolia’da
Khalkis savunma duvarlarinda ve Attika sinir kalelerinden Phile’de vardir. Korkuluk

duvarlar1 zayif ve kolayca yikilabilir oldugu i¢in, Philo darbeleri yandan almalari

185 Winter, 1959, 191.
186 Akarca, 1998, 140.
87 Nicholls, 1958-1959, 109—111.
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icin mazgallarm ¢ikintili insa edilmesini 6giitlemistir'®. Bu sekilde insa edilmis
korkuluk duvarlarmi giinlimiizde Orta Cag kalelerinde gérmek miimkiindiir. Antik
donem savunma duvarlarmin korkuluk duvarlari genellikle zamanimiza kadar

gelmemistir.

Pencereli korkuluklar, Latmos Herakleia’si, fasos, Knidos, Samos, Side,
Perge, Messene ve Aitolia’da Khalkis’te yapilmislardir. Herakleia, Side ve
Khalkis’te pencereler tahta kepenklerle kapatilmaktaydi. Kepenkleri tutturmaya ve
caligilmaya yarayan mentese ve kanca yuvalari, pencere kenarlarinda oyuklar

halinde kalmistir.

5.2.3. Savunma Duvar Planlan

Savunma duvarlar1 diiz, ya da dirsekli olabilmektedir. Byzantionlu Philo’ya
gore dirsekli duvarlarin iki ¢esidi bulunmaktadir. Bunlar; menderes sekilli ve testere
sekilli plana sahip dirsekli duvarlardir (Resim 47). Menderes seklinde dirsek yapan
duvarlar; isminden de anlasilacagi gibi, girintili ¢ikintihidir. Philo’ya goére bu tip

%9 Girinti ve ¢ikintilar

plana sahip duvarlar daha ¢ok diiz arazide kullanilmaktadir
dik agili ya da dar ve genis agili olabilmektedir. Dura-Europos’un bati vadisi
kenarinda dik a¢1, dogu vadisinde genis ac1 kullanilmistir. Dik agili bagka ornek ise
Kremna’nin gliney savunma duvar1 ve Side’nin kara savunma duvarlarmin dogu

. . 4. 190
kosesidir .

Testere agz1 duvarlarda dirsek ayni yone bakmaktadir. Bu tip duvar Philo’ya
gore’”! ve mevcut orneklerde de goriildiigii gibi egimli ya da engebeli arazide
kullanilmaktadir. Testere agzi duvarlarin en tipik 6rnegi Peloponnesos’ta Gortis
kalesi savunma duvarlar1 ile Anadolu’da Priene savunma duvarlaridir.

Yunanistan’da testere agzi savunma duvarlar1 Thessalia’da Lamia’da, kuzey Ege’de

188 Winter, 1953, 113.
'8 Winter, 1953, 113.
190 Akarca, 1998, 134.
! Winter, 1953, 113.
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Samothrake’de, orta Yunanistan’da Abai’da, Akarnania’da Agrinion ve Palaio-
Aoli’de ve Triflia’da Samikon’da kullanilmistir. Anadolu’da Priene’den bagka
Erithrai, Kolophon, Iasos, Milasa sayilabilir. Miletos, Ephesos ve Bergama’da

testere agz1 kiigiik bir kesimde uygulanmistir'®?.

T L—

3. A

Resim 47: Dirsekli Savunma Duvari Cesitleri: 1 ve 2 Menderes, 3 Testere Agzi.

Dirsekli duvarlar hangi bicimde yapilmis olursa olsun, yandan atig yapmak
imkanin1 saglamaktadir. M.O. 4. yiizyil ortasindan sonra bu imkandan genis &lgiide
yararlanilmigtir. Boylelikle kule insasindan kisintt yapmak da miimkiin olmustur.
Arazinin durumuna gore, ayn1 savunma duvarinda, yerine gore, her cesit dirsek

kullanilmistir.

Philo’ya gore savunma duvarlar1 yarim daire seklinde de olabilmektedir'”.

Bu plan, savunma duvarlarmin geri ¢ekilmesi gerektigi yerlerde, soz gelisi, vadi
baslarinda uygulanmistir. Yine Philo’ya gore savunma duvarlar1 ¢ift olarak da inga
edilebilirdi'™. Cift savunma duvari, Sirakusai’da Eurialos hisarinda ve Selinus’ta

akropolisin kuzey tarafinda dar bir alanin savunulmast i¢in kullaniimustir'®’.

192 Akarca, 1998, 134.
193 Winter, 1953, 114.
194 Winter, 1953, 114.
195 Akarca, 1998, 134.
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6. SAVUNMA DUVARI KULELERI VE OZELLIKLERI

Savunma duvarlar1 yer yer kulelerle gili¢lendirilmistir. Kuleler, savunma
ihtiyaclarma gore biiylikk Olclide degisen araliklarla komuta noktalarina
yerlestirilmigtir. Kuleler, bazen duvarin igine Oriilir, bunlar ¢ogunlukla daha
kiitleseldir ve iistiin bir tas isciligine sahiptirler. Bazen de duvardan bagimsiz olarak
inga edilirler. Kuleler savunmanimn toplandigi merkezlerdir ve saldirtya gegen
diisman {izerine yogun atig ve yandan atis kulelerden yapilmaktadir. Kulelerin yerini

ve sayisini arazinin durumu, yani topografyasi belirlemektedir.

Savunma duvarlarinda kulelere, kapilar1 ve savunma duvarlarini
giiclendirmek icin bagvurulmaktadir. Kapilarda kuleler, arazini durumuna gore,
kapmin bir ya da iki yanna insa edilirdi. Cift kule ile korunan anitsal kapilarda
girisin sagindaki kule, bazen, saldiran diismanin kalkansiz yanmi atis altina almak
icin, ileriye ¢ikarilmig olabilirdi; Peiracios’da Asti kapisi, Atina’da Kerameikos’ta

Dipylon, bat1 Trakya’da Phlippoi’de C kapisi ve Isaura’da akropolis bu tarzdadir'*®.

Savunma duvarlarinda kuleler hem stratejik hem de zayif noktalara insa
edilmekteydi. Diiz araziden gegen savunma duvarlarini giiglendirmek icin, asagi
yukar1 ayni araliklarla kuleler dikilmistir. Mantineia, Dura-Europos, Ptolemais,
Perge ve Side’de kuleler bu tarda yapilmislardir. Tepelerden gecen savunma
duvarlarinda hakim noktalar kulelerle gliglendirilmistir. Tepe ya da dag sehirlerinde
saldirtya agik taraflar kuleli, savunmasi daha kolay olan taraflarda ise savunma
duvarlar1 dirsekli yapilmuglardir. Ornekleri arasinda Theangela, Minds, Milasa ve
Yunanistan’da Eleutherai yer almaktadir. Genellikle deniz ile kara savunma
duvarlarinin birlestigi noktaya giiclii kuleler oturtulmaktadir. Limani korumak i¢in
limana hakim noktalara da kuleler insa edilmistir; Ephesos’da limanin giineyinde
kiiciik bir tepe iizerindeki ‘Aziz Paulosun Zindani’ denen kuleyi buna Ornek

gosterebiliriz.

196 Akarca, 1998, 148.
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Bazi sehirlerde kuleler savunma duvarmnin i¢ tarafina insa edilebilmekteydi.
Bu gibi i¢ kuleler arazinin durumu nedeniyle kulelere daha az yer verildigi hallerde,

daha c¢ok barmak ve depo olmak iizere yapilmis olmalidirlar'®’.

I¢ kuleleri
Neandreia’da, testere agzi dirsekli savunma duvarlar1 olan Priene’de ve dogu tarafi
doldurularak sevli yiliksek bir duvarla desteklenen Selinus akropolisinde
gormekteyiz. ¢ kulelerin savas halinde, savunma duvarlarindan iistiinliikleri, sadece

daha yiiksekten atig imkani saglamalaridir.

6.1. Planlan

Kule planlar1; kare, dikdortgen, yuvarlak ya da ¢ok koseli olarak karsimiza
¢ikmaktadir. En ¢ok dort koseli plan kullanilmistir. Yuvarlak kuleler M.O. 6.
yiizyilda ortaya cikmistir. Sicilya’da Megara Hyblia ve Leontinoi, Boiotia’da

8 Yuvarlak kule insasi,

Halai’da yuvarlak kuleler bu ylizyila tarihlenmektedir
taglarin yuvarlak olarak yontulmasini gerekli kildigmndan, daha zahmetli ve
pahalidir'”. Yuvarlak kulelerin stinliigii darbelere dayamikli olmasi, hi¢ kose
yapmamasi ve yaylim atigina imkan vermesidir. Bu yilizden yuvarlak kuleler en ¢cok
koselerde inga edilmislerdir. Phile, Gortis, Megara Hyblia, Selinus, Paestum, Side ve
Kirenaika’da Apollonia’da yuvarlak planl kuleler karsimiza ¢ikmaktadir. Yuvarlak
kuleler sehir kapilarinin korunmasinda da kullanilmistir. Atina’da Peiraeios kapisi,
Peiracios’da Aitoneia kapisi, Mantineia kapilarindan bazilari, Stimphlos, Korinth’te
Isthmos kapisi, Megara Hyblia ve Perge kapisi yuvarlak ¢ift kule ile korunmaktaydi.
Knidos’ta limani agzinda karsilikli iki yuvarlak kule vardi Kuleleri bastanbasa
yuvarlak olan tek sehir Arkadia’da Kleitordur®™. Yuvarlak plan yarm daire, ii¢
ceyrek daire, ya da tam daire olabilmektedir. Iasos kara savunma duvarlarinda ve
Assos’ta U-sekilli plan kullanilmistir. Giiney Italya’da Hipponion’da yarim daire

sekilli kuleler kare kaide iizerine oturtulmustur™".

7 Akarca, 1998, 148.

198 Akarca, 1998, 141.

199 Corinth 111, 2. 52 res. 42.

29 ppadreou, 1920, 120, res. 113.
291 Marsden, 1968, 154, sek. 3.



94

Dortkose ve yuvarlak kulelerden ¢cok daha az olmakla beraber, bes, alt1 ve
sekiz koseli kulelerde yapilmistir. Mantineia, Miletos, Alabanda, Dura-Europos,

Isaura (Resim 48) ve Nisiros’ta drnekleri vardr.

Resim 48: Isaura. Sehir Kapisinda ve Akropolis Kapisinda Cok Koseli Kuleler.

Cok koseli kuleler, dort koseli kulelerin sakincali keskin koselerini ortadan
kaldirmakta ve ingsasmin da yuvarlak kuleler kadar masrafli olmasini

engellemektedir’.

Bu yiizden daha sonraki tarihlerde c¢ok koseli kuleler
kullanilmistir. Bu sekil kulelerde, kule bedenine giilleler dik agidan ¢arpmayacagi
icin, darbelerin etkisi azaltilmis olunmaktadir. Philo bu yiizden, diismana kulelerin
¢ikintili yanlarmm verilmesini 6giitlemistir’”. Bes koseli kule Miletos, Alabanda,
Dura-Europos ve Paestum’da kullanilmistir. Bu plandaki kulelerden ancak yanlara
atiy yapilmaktadwr. Kulenin tam Oniine gelen alanin atig kapsami disinda
kalacagindan, bu planin cepheden saldiriya agik olmayan arazi durumlarinda tercih

edilmis olabilecegi diisiiniilmektedir”*

. Bes koseli kulelerin bagka bir sakincasi iki
yanlardan birden atisa imkan vermemesidir. Cilinkii 6n taraftaki dar iiggen alan

karsilikli iki mancmik yerlestirmeye ve calistirmaya yeterli degildir. Alt1 koseli

202 Akarca, 1998, 143.
293 Winter, 1953, 114.
294 Marsden, 1968, 148-150.
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kuleleri Phio kapilar i¢in uygun bulmustur’®. Bu sekil kuleler kare kulelerin dis
koselerinin kesilmesi ile meydana gelmistir. Boylece kulenin daha fazla yiiziine

pencere agmak ve pencere gerilerine mancinik yerlestirmek miimkiin olabilmektedir.

Kuleler, savunma duvarlar1 ile baglar1 bakimindan iki tarzda insa edilmistir.
Bu iki tarz; savunma duvarlarina baglanmadan ve savunma duvarini keserek insa
edilen kulelerdir. Birinci sekilde, kule savunma duvarma yamanmistir; Arkadia’da
Gortis kalesinde oldugu gibi (Resim 49). Kulenin savunma duvarina baglanmadan
inga edilmesinin faydasi, diisman kulede hasar yaptig1 takdirde, savunma duvari
arkada saglam halde kalmakta ve savunma duvarinda gedik a¢ilmamis olmaktadir.
Savunma duvarini kesen kuleler (Resim 50) yikildiklarinda, kulenin i¢i, yikinti ile
dolmakta ve igeriye gecit tikanmis olmaktadir. Bu tip kuleler Hellenistik donemde
insa edilmistir’”. Bazen aym savunma duvarmnda her iki tipe de rastlanmaktadur.
M.O. 3. yiizyilda kurulan Kirenaika’daki Ptolemais’te kulelerin cogu ikinci tipte

olmakla beraber, baglantisiz olanlar1 da bulunmaktaydi®”’.

Resim 49: Gortis Kalesi. Resim 50: Gortis Kalesi. Savunma
Savunma Duvarina Yamanan Kule Plani. Duvarmi Kesen Kule Plani.

Savunma duvarlarini keserek insa edilen kulelerin, savunma duvari yiiziinden
cikintis1 yalniz dis taraftan olabilmekte; ya da i¢ ylizde de ¢ikint1 yapacak sekilde
olabilmektedir. i¢ taraftaki ¢cikint1 daima daha azdir. Birinci tip i¢in Side (Resim 51)

295 Winter, 1953, 115.
206 Akarca, 1998, 147.
207 Akarca, 1998, 147.
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ve Gortis’de kiigiik kalenin kulelerini dérnek olarak gosterebiliriz. Ikinci tip icin

Perge, Attika’da Eleutherai ve Dura-Europos savunma duvarlarini sayabiliriz.

KULE 2.3-7-8

OOy P ™

Resim 51: Side. Savunma Duvarmi Keserek Insa Edilmis Kuleler.

Kulelerin duvarlar1 kestigi savunma duvarlarinda, seyirdim yerleri arasindaki

dolaysiz baglant1 ancak kuleler i¢inden gegilerek saglanmaktadir.

M,O. 4. yiizyildan sonra kulelerin boyu yiikselince, saglamlik vermek igin,
alt kisimlar1 daha genis insa edilmeye baslanmistir. Kuleler kaideler {izerine
oturuyormus gibi bir izlenim vermektedirler. Bu kaideler sevli, ya da kademeli
olabilmektedir. Peloponnessos’ta Triphilia’da Samikon kalesinde bir kule, sevli bir

208

destek duvar1 {izerinde yiikselmektedir Karia’da lasos’ta ada savunma

duvarlarinda sevli yiiksek bir kaide iizerinde insa edilmis bir kule bulunmaktayd:*®.
Yine Karia’da Kedreai’da deniz kiyisinda kayalara oturtulmus biiyiik bir kule

(Resim 52) dort kademeli bir kaide tizerinde kurulmustur®'’. Eleusis’te M.O. 5.

298 Bisbee, 1937, 536, res. 17.
29 Levi, 1961-1962, 544, res. 61.
219 Anabolu, 1965, 246 vd., res. 11-14.
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yiizyila tarihlenen bir yuvarlak kulenin kaidesi yukariya dogru daralan dort tas

211

dizisinden meydana gelmistir™ . Perge kulelerinin yerine gore algak, yerine gore

yiiksek kaideleri bulunmaktadir®'.

Resim 52: Kedreia. Kaideli Kule, Atkili Orgii.

6.2. Gelismi

En eski savunma duvarlarinda fazla sayida kule bulunmamaktadir. Sadece
kapinin bir yan1 bir kule ile korunmustur. Bu tip savunma duvarlar1 i¢in 6rnek Eski
Izmir savunma duvarlaridir. 1lk kuleler kiigiiktiir ve savunma duvarlarin1 da pek
asmamaktadir. Bu ilkel kuleler, seyirdim yerinden daha genis bir alandan yogun

. A - 213
savunma yapma imkanini vermektedir

. Daha sonra, savunma duvar1 boyunu asan,
tek katli ve mazgal delikli kuleler yapilmstir. M.O. 6. yiizyilin sonu ile M.O. 5.
yiizyila tarihlenen Thasos savunma duvarlarinda kulelere yer verilmemistir. Fakat
M.O. 6. yiizyildan sonra, yandan atis yapmak i¢in, kulelerin énemli bir konumda

oldugunu soyleyebiliriz*'*.

2 Martin, 1965, lev. LIL 1.
212 Akarca, 1998, 148.
213 Akarca, 1998, 144.
214 Akarca, 1998, 144.
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M.O. 4. yiizyill baglarinda mancimigm icadi, kule insasii etkilemekte
gecikmemigtir. Bu ylizden Marsden, mancinik 6ncesi ve mancinik kuleleri olmak
iizere kuleleri, iki biiyikk kiimeye aymrmustir®”. Iskender ve sonrasinda halefleri
zamaninda kusatma silahlar1 daha da gelismistir. 20-25 kilogram agirlhigindaki bir
giilleyi 175 metre ileriye atabilen manciniklar yapilmis; savunma duvarlarindan
daha yiiksek, hareket eden, ahsap kuleler gelistirilmistir. Saldir1 silahlarindaki bu
ilerlemeye, kule ingasmin da ayak uydurmasi gerekmistir. Daha saglam ve yiiksek
kulelerin yapilmasina sebep olmustur. Kule katlar1 tige ve dorde ¢ikmis, kule boylari
14-15 metreyi bulmustur*. Bu gibi ¢ok katl kuleleri, Sicilya’da Selinus’ta ve
Sirakusai’de Eurialos hisarinda, Italya’da Paestum ve Pompei’de, Anadolu’da

Assos, Perge, Side ve Isaura’da, Yunanistan’da Aigosthena’da bulabilmekteyiz.

Kule katlar1 ahsaptan yapilmistir. Taban kirisleri kule bedenini, genellikle
yan duvarlarda birakilan delikler igine yerlestirilir ya da duvardan ¢ikint1 yapan bir
dis iizerine oturtululabilmektedir. Kiris yuvalarmmn yan duvarlarda olmasimin
yararmmn Philo’dan 6grenmekteyiz’'’. Buna gore diismana bakan cephe duvari
hasara ugradiginda cat1 ve taban birlikte yikilmamakta, hasar géren duvar yeniden
oriilebilmekteydi. Kiris yuvalar1 olan kulelere 6rnek olarak Aigosthena ve Latmos
Herakleia’smi gosterebiliriz. Aigosthena’da katlara daha fazla saglamlik vermek i¢in
kulelerin ortasina biiyiik bir diiver atilmig, bunun {izerine, karsilikli iki duvara biraz
daha kiigiik sekiz kiris yerlestirilmistir’'®. Latmos Herakleia’sinda da yan
duvarlardaki deliklere yerlestirilen kiriglerin {izerinde, baslar1 cephe ve arka
duvarlardaki kiigiik yuvalara giren ince kirigler bulunmaktaydi (Resim53). Messene
kulelerinde doseme tahtalarmin oturmasi igin, kiris yuvalar: iizerinde, biitiin kule
icini geviren bir dis birakilmistir. Her iki sekilde de, kiriglere binen agirlik hafiflemis

olmaktadir.

215 Marsden, 1968, 156.
216 Akarca, 1998, 144.
217 Winter, 1953, 115.
218 Akarca, 1998, 144.
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Resim 53: Latmos Herakleia’s1. Bir Kulenin I¢i.

Ust katlarin yiiksekligi her zaman alt katlardan az olmustur. Katlar arasinda
baglant1 ahsap i¢ merdivenlerle saglanmaktadir. Katlar1 tagimak icin kule i¢ine
bolme duvarlar1 gekilebilmektedir. M.O. 6. yiizy1l sonunda Larisa-Buruncuk’ta,
M.O. 4. yiizyilda Theangela hisarinda, Hellenistik dosnemde Dura-Europos, Megara
Hyblia ve Selinus akropolisinde bolmeli kuleler bulunmaktaydi. Kuleler, iizerlerine
cok agrr manciniklar yerlestirildigi bazi durumlarda, agirhgi tasiyabilmeleri igin,
dolgulu olarak insa edilmektedir. Sirakusai’da Eurialos hisarinda, yan yana dizilmis
15 metre yiiksekligi olan bes kule tamamiyla dolgulu olarak Oriilmiistiir. Yalniz
manciik tagimak i¢in degil, arazinin gerektirdigi hallerde, kuleler seyirdim yerine
kadar dolgulu olabilmekteydi; Arkadia’da Gortis’te boyle kuleler bulunmaktaydi.

Bu kulelerden bir ya da iki yan kapi1 ile seyirdim yerine gegit verilmektedir.

Cok kath kulelerin zemin katlar1 kuleye saglamlik vermek i¢inde toprak ve
tagla doldurulmustur. Doldurulmadigi zamanda depo olarak kullanilirdi. Bu tip
kulelerde, zemin katinda, sehir ya da kale i¢ine agilan bir kap1 bulunmaktadir. Bu
katlarda mazgal deligi bulunmamaktadwr. Bu tarz kuleler 15181 kapidan

almaktaydilar*"’

219 Akarca, 1998, 145.
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Mazgal delikleri seyirdim yeri diizeyindeki ilk katlara acilmaktadir.
Buralardan genellikle ok ve sapan atis1 yapilmaktadir. Mazgal delikleri, her bir yana
atis yapabilmek i¢in, genellikle icten (V) seklinde kesilirdi; boylelikle 45 derecelik
bir atig alanlar1 bulunmaktadir. Gozetleme ve kule i¢ini de aydinlatmaya yarayan bu
delikler diiz ya da bir tarafa bakar sekilde de kesilmis olabilmektedir (Resim 54).
Ortalama 10-12 cm genisliginde, 1.00—1.10 metre yiikseklige sahiptiler. Ust taraflar1
bir yap1 tasi ile kapatilmaktadir. (V) sekilli mazgal delikleri i¢in, Yunanistan’da
saglam durumda olan Eleutherai ve Mesense savunma duvarlari ¢ok iyi iki 6rnektir.
Diger tarz Ornekleri Dura-Europos ve Miletos savunma duvarlarinda

gorebilmekteyiz.

| NARL
N D 4

Resim 54: Gozetleme ve Mazgal Deligi Cesitleri.

Kuleler egimli arazide insa edildikleri hallerde, zemin katlarda giille atis1 i¢in
pencereler acilmaktadir. Iasos ve Isaura’da boyle zemin katta acilmis pencereler
bulunmaktadir. Mancimiklar1 alt katlara yerlestirmenin yararlarindan Philo
bahsetmistir’’. Buna gére, iist katlardaki mancmniklar1 yeterince egerek kule dibini
dovmek miimkiin olmamaktadir, eger mancmiklar alt katlara yerlestirilirse atis
alaninin disinda hicbir nokta kalmamis oluyordu. Mancinik i¢in agilmis en eski
pencereleri Marsden, Messene’de Arkadia kapis1 batisindaki kulelerde ve Aitolia’da
Khalkis’te tespit etmistir”'. Bunlar 30 cm genisliginde, st taraflar1 sivri, (V) sekilli

mazgal delikleri idi.

220 Winter, 1953, 115.
22! Marsden, 1968, 163.
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M.O. 4. yiizyilda ve Hellenistik dénemde dortgen planli kulelerin {istii iki
tarafa egimli bir ¢at1 ile ya da Assos’da bati kapisi kulelerinin iist tarafinda yerinde
duran bir ¢drtenden anlasildig iizere, teras seklinde ortiilmiistiir. Iki tarafa egimli
catilara iki iyi omek Perge ve Aigosthena’dir®*’. Messene’de Arkadia kapisi
dogusundaki bir kulede ¢atinin az egimi vardi. Bu sehirdeki en eski kulelerde ¢ati bir
tarafa egimli idi. Boyle oldugu duvardaki kiris yuvalarndan anlasiimaktadir®>. Cat:
mazgallarla bitmekte, mazgallar egime uyarak, sehre dogru basamak basamak
alcalmaktaydi. Yuvarlak planli kuleler koni sekilli bir ¢at1 ile ya da bir teras ile
ortiilebilmekteydi.

7. SAVUNMA DUVARI KAPI TiPLERI VE OZELLIKLERI

Kap1 en basit sekli ile savunma duvarina a¢ilmis bir gegittir. Kapiy1 gizlemek
icin, bazen kapi gecidi, savunma duvarmni egimli olarak kesmektedir. Thasos’ta
Silen kapisi, Prene’de dogu kapisi, Miletos’ta giineydogu kapist ile Samikon

kalesinde baz kiigiik kapilar bu sekilde yapilmustir™*.

Kap1 planlanmasinda baglica problem kapmimn korunmasini saglamaktir.
Uygulanan planda rol oynayan etken topografyadir. Kapi, topografyanin gerektirdigi
sekilde kulelerden ya da savunma duvarlarindan korunmaktadir. Kapilar tek, ya da
cift kule ile korunmaktadwr. Kapmnm savunulmasi savunma duvarlarindan
yapiliyorsa, duvarlar su sekilde planlanmistir;

1) Savunma duvarlart kapmm bir yaninda ya da iki yaninda dirsek

yapmaktadir,

222 Lawrence, 1957, lev. 127.
23 Marsden, 1968, 156 sek. 4.
224 Akarca, 1998, 149.
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2) Kap1 yayvan bir (V) seklinde, birbirine kavusan savunma duvarlarinin
ucunda yer almaktadir.
3) Kapi, birbirini asacak sekilde birbiri iizerine bindiren savunma duvarlar1

arasina yerlesmektedir.

7.1. Kapilarin Yapi Ozellikleri

Kapilar, sur ¢izgisiyle ara sira girinti ve ¢akigsma yoluyla dik ag¢1 yaparak
yerlestirilmektedir. Tasarilarinda gereksiz bezeme bulunmamakta ve bunlar basit
olarak yapilmaktadir. Onemli kapilarm yaninda kuleler bulunmaktadir. Kimi kez,
aralarinda yuvarlak ya da dikdortgen kiigiik bir avlu bulunan birer i¢ ve dis kap1 da
bulunabilmektedir. Bu sekildeki tasarilarin en 6nemli amaci, saldiranlarin dis kapiy1
yardiklar1 zaman kentin i¢ine girmemelerini ve oOzellikle kolay yipranmalarmni
saglamaktir. Hellenistik donemde kemerli kapilar kullanilmaya baglanmistir.
Dogallikla kent kapilar1 belirli bir sayginligi sahiptirler. Kimi kez i¢lerinde adak

nisleri, dahasi kiigiik gomiitler bulunmaktadir.

Kapilarin {izeri sdge (linteau), yalanci kemer ya da gercek kemerle
kapatilmistir. Genellikle kapnin dis yiizii s6geli, i¢ yiizli tonozlu olmaktadir. Biiyiik
kapilarda gecit hayli derindir. Side’nin ¢ift gozli dogu kapis1 hemen hemen 9

metre., Dura-Europos’un ana kapis1 22.58 metre genisligindeydi.

Yalanct kemer genel bir yiikseklikten sonra taglarin birbirine dogru
tagirilarak oriilmesi ile olusan bir kemer ¢esididir. Cok defa orgii, agikligin tek bir
tagla kapatilabilecegi noktada kesilmektedir. Kap1 derinligi, kapak taslarin1 yan yana
dizerek kapatilirdi. Kemer iki biiyiik tasin i¢ taraflarinin kavisli olarak yontulmasi ile
de olusabilmektedir. Bu cesit kap1 drneklerini (Resim 55) M.O. 5. ve 4. yiizyillarda
kuzeybat: Yunanistan’da gormekteyiz*>. Bir ya da fazla tas dizisinden meydana

gelen yalanci kemer 6rnekleri Anadolu’da Assos kapilarinda, Ephesos’ta bir kule

235 Lawrence, 1957, Lev. 115.
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kapisinda®*®, Karia’da Bargilia’da Bozkale’nin ana kapisinda, Theangela’da dort

kuleli hisarin kapisinda goriilebilir. Bu kemer 6rneklerinin Yunanistan’da pek ¢ok

ornegi glinimiize kadar ulagabilmistir. Oiniadai’de bdyle bir kemerli kap1

bulunmaktadir (Resim 56).

R e . e

Resim 55: Palaio-Manina. Yalanci Kemer Resim 56: Oiniadai. Kemerli Kap.

Gergek kemer, Oiniadai (3 ve 7 no’lu kapilar), Samothrake, Assos, Priene,
Keramos, Perge, Side, Silyon, Isaura ve Dora-Europos’ta goriilmektedir. Bu
sehirlerde gercek kemer ana kapilarda da, ikinci derecedeki kapilarda da

kullanilmustir™’.

Kapt ag¢ikligit kapmin bilylikligine gore, tek ya da ¢ift kanatla
kapatilmaktadir.  Kanatlar ahsaptan  yapilmakta ve arkadan kalaslarla
siirglilenmektedir. Kalasin bir bas1 yandaki kapilarda, duvar iginde birakilmis yataga
stiriilmektedir. Kuleli kapilarda kulenin icine itilmekteydi. Bazi kapilarda, siirgii
yuvalar1 giliniimiize kadar gelmistir. Miletos ve Dura-Europos’da bu sekilde
siirgiileri gorebilmekteyiz**®. Kanatlarm dis yiizleri, yangma ve kog baslarina kars1,

229

Orta caglarda oldugu gibi, antik déonemde de demirle kapatilmaktadir™". Assos’ta

esikte kanatlarm lizerinde dondiigii mil yuvalari meydana ¢ikmustir.

226 Lawrence, 1957, Lev. 116.
227 Akarca, 1998, 172.

228 Winter, 1966, 134—137.
229 Akarca, 1998, 172.
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Kapilar, tek, cift ya da ii¢ gozli olarak insa edilmislerdir. Cogunluk olarak
tek gozli kapilar yapilmistir. Cift gozli kapilara ‘dipilon’, {i¢ goézlii olanlara
‘tripilon’ denilmektedir. Cift gozlii kapilar esit iki gegitten olugmaktadir. Ug gozlii
olanlarm orta gozleri genis, yan gozleri daha dardir. Cift gozlii kapilara 6rnek olarak
Atina Kerameikos’taki Dipylon ile Side’nin dogu kapisini verebiliriz. Gomiili
bulundugu kumladan temizlenen Side kapist saglam durumda giiniimiize
ulasabilmigtir. Bu kap1, ikisi biiyiik, biri kii¢iik {i¢ tonozdan meydana gelmistir.
Ortadaki tonoz 3.05 metre genisligi ile yan tonozlarin yarisindan daha kiigiik bir
Olcliye sahiptir. Tamamiyla sagwr olup yan tonozlarmn itisini karsilamak i¢in

yapilmistir™’,

Ug gozlii kapilara iyi bir 6rnek Philippoi’deki (U) planli bati1 kapisidir.
Sirakusai’da Epipolai kapisinin ilk sekli de ii¢ gozliidiir. Daha sonra bir gecit ile bu
kapi iki gozliiye indirilmistir. Antik kaynaklardan bilindigi gibi**' Halikarnassos’ta
M.O. 4. yiizyil sonlarinda ii¢ gozlii bir kap1 bulunmaktaydi. Sehir 334 yilinda
Iskender tarafindan kusatildiginda, iskenderin generallerinden Ptolemaios sehre bu
kapidan saldirmistir. Bu kagi sehrin batisindaki Mindos kapis1 olarak teshis edilmek

istenmistir**,

7.2. Tipleri
Kullaniglarina gore kapilar ti¢ ¢eside ayrilmaktadir:
1) Sehre ulasan yollarm sonundaki biiyiik kapilar. Bunlar sehrin ana kapilar1

olup tekerlekli araclarin gegebilecegi genislikte yapilmislardir. Bu genislik, ¢ok

defa, 3—4 metre kadardir. Bununla birlikte daha genis olanlar1 da bulunmaktadir.

20 Akarca, 1998, 173.
21 Arrianos, I 22.
22 Akarca, 1998, 173.
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Mantineia’daki B kapist 4.40 metre, D kapist 5.00 metre idi. Side’nin yeni

kesfedilen ¢ift gozlii kapist 6.75 metre kadardir™.

2) Kirlara ve kir yollarma agilan kapilar. Bu kapilarin 6zellikle askeri degeri
bulunmaktadir. Sehir kusatildigi zaman, diisman {izerine ani saldirilar yapmak tizere
yapilmislardir. Geniglikleri yaklagik olarak 1 metre kadardir. Yunanistan’in
kuzeybati bolgesinde, genis alanlar1 ¢eviren savunma duvarlarinda yer yer acilmis
olan kapilar askeri olmaktan ¢ok, sehrin koylerle baglantisini saglamak i¢in

yapilmislardir®**

. Bu kapilar, savas tehlikesinde kdylerde ve kirlarda yasayan halkin
mallar1 ve hayvanlar1 ile savunma duvarlarinin i¢ine kolayca sigmmmasma imkan

vermekteydi.

3) Diateikhisma duvarlarinda, sehrin boliimleri arasinda gecidi saglamak i¢in

acilan kapilar. Assos’ta bu tip bir kap1 2.05 metrelik bir genislige sahiptir™”.

7.2.1. Ana Kapilar

Savunma duvarlarinda disariy1 ¢ikisi saglamak i¢in kapilar bulunmaktadir.
Bu kapilar cesitli tiplerde ve topografya geregi savunma duvarlarinin uygun
yerlerine insa edilmiglerdir. Savunma duvarlarindaki esas kapilara yani duvarlardan
disartya ¢ikist saglayan kapilara ana kapt adi verilmektedir. Bunlar savunma
duvarlarindaki biiyiikk kapilaradir. Ana kapilar planlar1 bakimindan iki tipe
ayrilmaktadirlar.

23 Akarca, 1998, 151.
24 Akarca, 1998, 151.
25 Akarca, 1998, 151.
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7.2.1.1. Bindirmeli Tip

Ana kapilarda karsmiza cikan birinci tip, savunma duvarlarinin birbirini
asarcasina kavusturulmasi ile meydana getirilen kapilardir (Resim 57). Antik
donemde en eski savunma duvari kapilart bu tipte yapilmislardir. Bu tip, Miken
savunma duvarlarinda goriilen bir kapi sekli olup, daha sonraki donemlerde de

devam etmistir™.

Bu tip kapilarin savunmasi genellikle, Miken savunma
duvarlarinda oldugu gibi, tek bir kuleden yapilmaktaydi. Bu kule, kapiya saldiracak
diismanin sag yanma gelecek sekilde dis taraftaki savunma duvarinin ucunda
bulunmaktadir. En eski &rnekler arasinda Eski Izmir’i ve Neandreia nin giineybati

kapisini sayabiliriz.

B, b
cﬁ

| —

1
a.ri"r-

Resim 57: Bindirmeli kap1 ¢esitleri 1) kulesiz 2) kuleli
3) Kapinimn kule ile gizlenmesi 4) avlulu

Bu tipin en gelismis ve avlulu érnekleri M.O. 4. yiizyilda Peloponnesos’ta
Mantineia (Resim 58) ve Stimphlos’ta (Resim 59) yapilmistir. Savunma duvarlar1
bu sehirlerde bir koridor meydana getirecek sekilde uzanmistir. Dis taraftaki

savunma duvarmin ucundaki kuleden bagka, kars1 savunma duvari bedeninde ikinci

236 Akarca, 1998, 151.
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bir kule ilave edilmistir. Boylece, bir taraftan ge¢idi uzatmakla, diger taraftan kule

sayisini ikiye ¢ikarmakla savunma giiclenmistir.

Resim 58: Mantineia. Bindirmeli Tipte Sehir Kapisi.

Bindirmeli kap1 tipi ¢ok defa kulesiz olarak, antik donemin sonlarina kadar
kullanilmistir. Assos’un dogu savunma duvarlarindaki 7 no’lu kapi, bat1 savunma

duvarlarmdaki 2 no’lu kap1 bu tipte yapilmistir™’.

Resim 59: Stimpholos. Sehir Kapisi.

7.2.1.2. iki Kuleli Tip

Bu tip kapilar iki kuleli anitsal kapilardir. Bu tipin kdkeni Misir ve Yakin
Dogu’dadr™®. Ana kapilarda bindirmeli tipten daha fazla kullanilmistir. Kapy,

27 Akarca, 1998, 152.
28 Akarca, 1998, 153.
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savunma duvarlarindan ileriye dogru ¢ikint1 yapan esit iki kulenin arasinda yer

almaktadir (Resim 60-61).

"
f 042 4 6 4 W ” A N H mm

Resim 60: Miletos’ta Kutsal Kapi. Resim 61: Pire. iki Kuleli Sehir Kapisi.

Miletos’un ‘Arslanli Kap1® ad1 verilen giineydogu kapisi bindirmeli tip ile iki
kuleli tipi birlestirmistir. Bindirmeli olarak planlanmis, fakat iki kdsesine birer kule
inga edilmistir; i¢ kosedeki kule kare planli, distaki bes koseli plana sahiptir (Resim
62).

Resim 62: Miletos. Arslanl Kapi.

Normal kapilardan ayrilan iki kuleli kapilarda yapilmistir. Attika’da
Rhamnus’ta M.O. 4. yiizy1l savunma duvarlarinin ana kapisinda esit olmayan,
yamuk duruslu iki kule kullanilmistir. Priene’nin dogu kapisinin yamuk bigimli iki

ic kulesi vardi. Bu kapi daha cok, kapi i¢ci savunmasi i¢in planlanmistir. Kapi,
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savunma duvarlarini e@imli olarak kesmekteydi. I¢ kuleler ayni ydnteme

uydurulmustur. Bu yiizden sekilleri dikdortgen degildir.

7.2.1.3. Alt Gegitli Kuleli Kapilar

Bu tip daha az kullanilmis bir kap1 ¢esididir. Bunlar, kap1 agiklig1 iizerine
inga edilen tek kuleli kapilardir. Bu kapilarin biri kulenin dis yiiziinde, biri i¢
yiiziinde olmak tizere karsilikli ¢ift gegitleri bulunmaktadir. Silyon’da asagi sehrin
bat1 kapist bu tipin bugiine saglam bir durumda gelebilmis tek temsilcisidir®”’.
Lebedos’da yarimadanin giineydogusundaki deniz kapist da bu tipte yapilmustir.
Burada dig gecit bindirmeli olarak ayr1 bir 6zellik gostermektedir. Bu kapilar
Hellenistik déneme aittir. M.O. 4. yiizyilda Atina’da ve Thasos’ta daha iyi
korunmak amaci ile savunma duvarlarindaki bazi kapilarin Oniine kuleler

eklenmistir. Atina’da Peiraeios kapisi, Thasos’ta Zeus ve Hera kapilar1 da bu

sekildedir.

7.2.1.4. Avlulu Kapilar

M.O. 4 yiizyihn baslarindan itibaren, genellikle, biiyiik sehir kapilar1 bir
meydan ya da bir avlu gerisine alinmistir. Boylelikle, avlu sehir girisine anitsal bir
goriiniim vermekte ve diisman avluya girdigi takdirde, onu avlunun dar alani i¢ine
sikigtirarak imha etme olanagi saglanmaktadir. Kapilar genellikle tek avlulu idi;
fakat arka arkaya iki ve li¢ avludan meydana gelenleri de bulunmaktadir. Avlu

sayisin1 arttirmak kapiy1 agilmaz hale getirmeyi amaglamaktadir.

Avlu, hem bindirmeli hem de iki kuleli kapilarda goriiliir. Bindirmeli
kapilarda avlu, savunma duvarlarinin uzatilarak bir koridor halini almasi ve bu

koridorun yan duvarlarla boliinmesi ile meydana gelmektedir. iki kuleli kapilarda

29 Akarca, 1998, 153.



110

avlu, genellikle girisin arkasina, yuvarlak ya da koseli duvarlar ¢ekilmesi savunma
suretiyle yapilmaktaydi. Avlularin sekilleri dikdoértgen, yamuk, yarim daire, tam

daire, oval ya da (U) bi¢imli olabilmekteydi.

Dikdortgen avlulu kapilara, Atina’da Pniks tepesinden gecen diateikhima
duvarinda ve Peiraeios’un savunma duvarlarindaki Asti kapisinda karsilagmaktayiz.

Burada girigin sagindaki kule 6ne dogru uzatilmistir (Resim 63).

Resim 63: Pire. Kuzey Savunma Duvar1 ve Asti Kapisi.

7.2.1.5. D1s Avlulu Kapilar

Bindirmeli ve ¢ift kuleli ana kapilarin i¢cine ve gerisine yapilan avlulardan
baska, savunma duvarlarinm kirilmas: ya da kavislenmesi ile meydana getirilmis,
savunma duvart dist avlulu kapilarda bulunmaktadir. Bu kapilarda savunma,
genellikle savunma duvarlarinin verdigi olanaklar dogrultusunda gergeklesmektedir.
Kule pek nadir kullanilmistir. Bu kapilarin bir cesidinde savunma duvarlari,
karsilikl1 dirsek yapar veya kavislenir; planlar1 simetriktir. Ikinci bir gesitte bilingli
olarak simetriden kac¢imilmis, avlu ve kap1 gizlenmek istemistir. Bu tip kapilar
Hellenistik dénem ortalarnda kullamlmaya baslanmistir®®. Ornekleri Bergama

(Resim 64), Nisiros ve Isaura akropolisinde bulunmaktadir.

240 Akarca, 1998, 161.
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Resim 64: Bergama. Kuzeybat1 Kapisi.

Simetrik avlulu kapilarda, avlu savunma duvarlarinin aldigi1 sekle gore
iicgen, dikdortgen ya da yarim daire olabilmekteydi. Uggen sekilli avlularda kaps,
bazen Gortis B kapisinda oldugu gibi, ge¢idin uzatilmasi ile huni ya da (Y) seklini
almistir (Resim 65). Uggen avlulu kapilara 6rnek vermek gerekirse, Sirakusai’da
Epipolai kapisi, Arkadia’da Gortis B kapisi, Assos’ta bat1 savunma duvarlarimin 4
no’lu kapisi, Dura-Europos’ta dogu vadisine agilan kapiy1 sayabiliriz. Bu sekil avlu,

daha c¢ok, egimli arazide kullanilmistir.

Resim 65: Gortis. B Kapisi.

Dikdértgen meydanli kapilara 6rnek Iasos’ta kara savunma duvarlarinmn ana

kapisidir™"!

. Bu kap1 batida zemin kat1 diizeyindeki ii¢ mazgal deliginden, doguda
ise ikinci kattaki pencereden savunulmaktaydi. Dikdortgen avlulu kapilarin

Neandreia’da ii¢ 6rnegi vardir. Birisi Iasos kapisi gibi kulesiz, ikisi kuleli idi.

241 Bean-Cook, 1957, res. 11.
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Kuleler avlunun basina insa edilmistic®™. Giineydeki kap1 ¢ift kuleliydi;
giineydogudaki yalniz bir kule ile korunmaktaydi. Atina’nin kuzeybatisindaki Kutsal
kap1 ile Kerameikos’taki Dipylon’un ilk kapis1 bu tipteydi (Resim 66). Kutsal kap1,
Neandreia’nin giineydogu kapisi gibi tek kuleliydi. Dipylon ise tarih boyunca birgok
degisiklige ugramigtr. Roma doneminde dort kosesinde de kuleler

bulunmaktaydi*®.

Bl Temisfokles
% 4 iincu ylizyil bast
B ¢ ncl yizyl ortas .

[:] 4iincl yuzyl

Resim 66: Atina. M.O. 4. Yiizy1l Sonunda Dipylon ve Kutsal Kapt.

Kuzeybat1 Yunanistan’da Stratos’un dig avlulu ana kapisi1 da dikdortgen
planliyds; fakat burada avluyu olusturan savunma duvarlarindan ileriye ¢ikarilmis iki
duvar bulunmaktaydi. Bu duvarlarin ucunda dikdortgen kuleler bulunuyordu. Bu tip
kapilarin kuleli bir sekli orta Aitolia’da Vlokhos’ta yapilmistir. Kap1 savunma
duvarlarinin giineybat1 kosesinde yer almaktadir. Kule koseyi savunmakta ve
avlunun bat1 yanini meydana getirmektedir. Gegit kavisin tam ortasina degil, daha

iyi korunmas1 ve gizlenmesi igin, kuleden yana kaydirilmigtir**,

Yarim daire seklindeki kapilardan Hellenistik doneme ait iki Ornek
bilinmektedir. Bunlar; Kirenaika’da Apollania’nin deniz kapisi1 ile Karia’da
Keramos’un denize bakan giiney kapisidir. Apollania’da kapi, deniz iginde yer

almakta ve savunma duvari kiy1 boyunca bir daire yapmaktadir.

242 Akarca, 1998, 162.
243 Akarca, 1998, 162.
244 Akarca, 1998, 162.
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Savunma duvari 6niindeki avlulu kapilarm anitsal goriiniisleri bulunmaktadir.
Bu tarz kapilar, girisi mancinik atisina agik biraktigi ic¢in sakincalari olarak
nitelendirilmektedir. Bu sakincayr onlemek i¢in avlunun Oniine siper duvarlari
cekilmisti. M.O. 4. vyiizyilm ikinci yarisinda Atina’da da, Kerameikos’ta

Dipylon’un ve Kutsal kapmin 6niine hendekli bir siper duvari insa edilmistir.

7.2.2. Cikis Kapilan

Cikis kapilar1 savunma duvarlarinda ya da kulelerde bulunmaktadir. Cikis
kapilari, savunma duvarlarmi genellikle diiz, bazen de egimli olarak kesmektedir.
Cikis kapilarinin iyi planlanmasi gerekmektedir. Ciinkii ¢ikis yapan ve geri ¢ekilen
askerlerin kalkansiz sag yanlarmin daima savunma duvarlar1 tarafindan korunmasi
gerekiyordu. Asker hi¢bir zaman sola donmek zorunda birakilmamamistir. Cok defa
bir kapidan ¢ikis yapilir, ikinci bir kapidan da geri doniilmektedir. Kapilar diigman
tarafindan kolayca goriilmeyecek ve mancmik atisina hedef olmayacak sekilde

yerlestirilirdi. Cikis kapilar1 ¢ok defa bir kule tarafindan gizlenerek korunmustur.

Savunma duvarlarindan, diigmana kayip verdirmek, kusatma harekatini
tedirgin etmek ve bozmak, diisman manciniklarini, kusatma araglarini ve kopriileri

tahrip etmek icin ¢ikilmaktadir.

Cikis kapilar1 Klasik donem savunma duvarlarinda az kullanilmistir*. M.O.
5. ylizyilm ikinci yarisinda Samikon kalesinde, bir doguda, ikisi glineyde olmak
tizere ii¢c ¢ikis kapisit bulunmaktaydi. Bu kapilar, kuleler ya da dirsek yapan
duvarlarla korunmaktadir. M.O. 4. vyiizyilda Mantineia’da savunma duvarlar
Ozellikle ¢ikis saldirilart i¢in planlanmistir. Hellenistik donemde diisman {izerine
kars1 saldir1 yapmak, sehir savunmasinda ¢ok biiylik rol oynayan bir durum olarak

karsimiza ¢ikmaktaydi.

25 Akarca, 1998, 168.
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Cikis kapilarma ¢esitli yerlerde ve ¢esitli arazi durumlarinda bagvurulmustur.
Pamphylia’da ¢ikis kapilar1 ana kapilarm korunmasi amaciyla kullanilmaktaydi.
Perge ve Silyon’da kap1 kulelerindeki ¢ikis kapilari, ana kapiy1 zorlayacak diismant

¢ Silyon’da sadece dogu kulesinde,

yandan c¢evirme amaci ile yapilmigtir
Perge’de iki kulede de kapi bulunmaktadir. Side’de c¢ikis kapilari avlu icinde
kullanilmigtir. Orta kulelerle {ige bdliinmiis olan avlu giriginin iki yan gegidini

korumaktaydilar.

Sehrin ana kapisint korumak i¢in acilmis ¢ikis kapilarina Assos bagka cesit
bir 6rnekle karsimiza ¢ikmaktadir. Bu sehrin bati savunma duvarlarmin genel sekli,
ters L’ ye benzetilebilir. Burada ana kapmin kuzey tarafinda iki, batida da bir kap1
bulunmaktadir. Burada dort kapidan ayn1 anda ¢ikis yapilabilirdi. L seklindeki plan

askeri, hem ¢ikista hem de déniiste korumaya elverisli bir durum arz etmektedir®*’.

Savunma duvarlarinin bir dereyi agsmak zorunda oldugu hallerde de ¢ikis
kapilarina bagvurulmustur. Arkadia’da Gortis ve Samothrake, bu gibi topografya
durumlarmin nasil bir sekilde halledildigini gosteren iki iyi 6rnek olarak karsimiza
cikar. Savunma duvar1 derede bir kavisle geri ¢ekilip kavisin iki basma birer kule
inga edilmis ve dere tarafina, kulelerin himayesinde kii¢iik kapilar agilmistir (Resim
67). Gortis’te kavisin icinde ii¢ kap1 vardir. Samothrake’de kavisi arttirmak ve daha
fazla giiven saglamak icin, savunma duvari 10 metre kadar 6ne uzatilmis ve buraya
biiyiik bir kare planl kule inga edilmistir. Karia’da Alabanda’da savunma duvarlari
sehrin arkasindaki iki tepeyi ayran dereden gecerken (V) seklinde geri ¢ekilmis ve
yamaca, iki yanlara birer kule yapilmistir (Resim 68). Burada savunma duvarlar1
dogu tepesi kesiminde ¢ok tahrip edilmis olduklarindan kapi tespit edilememistir.
Fakat sadece askeri bakimdan degil, ayni zamanda barig zamaninda da savunma

duvar1 disina ulasmak i¢in burada bir kapiya ihtiya¢ duyulmus olmalidir**®.

246 Akarca, 1998, 168.
27 Akarca, 1998, 168.
28 Akarca, 1998, 169
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Resim 67: Samothrake. Cikis Kapisi. Resim 68: Alabanda. Savunma Duvarlari.

Savunma duvarlarinin saldirtya agik olan kesimlerinde de c¢ikis kapilart
birakilmistir. Dura-Europos’ta sehir bir taraftan rmak, iki taraftan da vadi ile gevrili
bir topografyaya sahiptir. Cole bakan bat1 tarafinda dogal bir engel olmadig i¢in, bu
kesim kulelerle gii¢lendirilmis; saldiriya gegebilmek ig¢in de kulelerin yanina
savunma duvarinda kiiciik kapilar birakilmistir. Burada savunma duvari diizdiir ve

kapilarda belli araliklarla agilmustir®®.

Attika’da Dema duvarinda, Anadolu’da Iasos ve Miletos’ta, Kirenaika’da
Apollonia’da ¢ikis kapilari, testere agizli duvarlarm dirsekleri i¢inde yer almaktaydi.
Iasos’ta ve Miletos’da (Resim 15), kara savunma duvarlarinda cikis kapilari
kulelerle birlikte kullanilmustir. lasos’ta kuleler yuvarlak ve aralikli olarak
dizilmistir. Miletos’da ve Apollanai’da her kapinin 6niinde bir kule insa edilmistir.
Kare planli olan bu kuleler, kapilar1 tamamen gizlemekteydi. Miletos savunma

duvarlarmimn bu kesimi M.O. 2. yiizyila tarihlenmektedir®’

. Apollonia’da tizerlerine
Orta Cag savunma duvarlari insa edilmis ve kapilarin ¢ogu kaybolmustur (Resim

69).

249 Akarca, 1998, 169.
230 Akarca, 1998, 169.
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Resim 69: Apollonia (Kirenaika). Savunma Duvarlar1 ve Kapilar.

Karaya zamanla bitismis bir ada iizerinde olan Iasos’da kara savunma
duvarlari, adanin savunmasina yardimct olmak {izere insa edilmistir. Ada berzahtan
saldirtya ugradiginda, savunma duvarlar1 karadan kars1 saldir1 yapmak igin
planlanmistir. Adanin batisinda hafif tepeli, platomsu bir araziye arkasinin veren bu
savunma duvart hattr, 3-3.5 km. uzunlugundadir. Savunma duvarlarinin
dirseklerinde ve kulelerin yan duvarlarinda ac¢imis 68 kapist bulunmaktadir.
Kulelerde kapilar karsilikli olarak agilmigtir. Bunda amag, saldir1 yapan askerlerin
geri doniigiinii kolaylastirmaktir. Giille atis1 i¢in, zemin katinda bes, bir kulede ise ii¢
pencere bulunmaktaydir. Mancmik atiglar1 ve saldir1 ¢ikislart i¢in oldukga iyi
planlanmis ve gelismis savunma teknigi, bu savunma duvarlarin1 Miletos’un kara
savunma duvarlarina yaklastrmaktadir. Bu savunma duvarlarinm M.O. 3. yiizyilda

ya da Hellenistik Dénem basinda yapildig: tahmin edilmektedir™'.

Diiz ovada kurulmus ve her taraftan diigman saldirisina agik olan
Mantineia’da, lasos’da oldugu gibi, savunma duvarlar1 ¢ikis yapan askerlerin

giivenle sehre donebilmeleri i¢in planlanmigtir (70-71).

1 Akarca, 1998, 171.



117

Resim 70: Mantineia. Resim 71: Mantineia. Bir Kulede Cikis Kapisi.

Kavisli olan savunma duvarlari, birbirini asar sekilde yapilmis ve asim
yerlerinde biiylik giris kapilar1 birakilmistir. Boylece yonleri saat yelkovanmin
tersine bakan, dokuz kap1 meydana gelmistir. Hemen hemen esit araliklarla kuleler
inga edilmis, kulelerin sag duvarlarinda birer ¢ikis kapist birakilmistir. Bazi yerlerde
her kulede bir kapi, bazi yerlerde iki kulede bir kap1 agilmistir. Bazen herhangi bir
diizen gozetilmemistir. Kulelerden c¢ikis yapan askerler sag yanlarmi savunma
duvarina vererek daha ilerideki bir kuleden sehre donebilmekte ya da yiizleri aksi

yone bakan ana kapilardan sehre girebilmektedir.



118

8. ARKAIK DONEM TROAS BOLGESiIi KENTLERININ SAVUNMA
DUVARLARI

Troas Bolgesinde Arkaik Donem kentlerinin savunma duvarlari konulu
calismamizda bolgenin glineyinde yer alan Gargara, Kebren, Neandreia, Lamponia
ve Assos yerlesimlerinin savunma duvarlari incelenektir. Ad1 gecen yerlesimlerin
konumlari, tarihleri, yerlesim yerleri hakkinda giliniimiize kadar yapilan aragtirmalar

verildikten sonra savunma sistemleri detayli bir sekilde incelenmeye ¢alisilacaktir.

8.1. GARGARA?*?

Giiniimiizde Biga Yarmmadas1 olarak adlandirilan, Antik donemde ismi Troas
olarak bilinen bolgenin giineyinde kurulmus olan eski bir yerlesimdir (Resim 10).
Kentin yeri; haritalarda Ocak Kaya diye gosterilen, yerli halkin Koca Kayasi (Hoca
Kayas1) diye bildigi tepenin lizerine konumlandirilmaktadir (Resim 72—73). Bu tepe
Canakkale- Izmir karayolunun solunda, Calt1 k&yii yolunun anayola baglandigi
kavsak yakmlarmdadir. Calt1 kdyii yoluna irip biraz ilerledikten sonra, egimi daha

elverisli kuzeydeki yamactan tirmanisa gegilerek, antik kente ulagilmaktadir.

Resim 72: Gargara Yerlesimi Resim 73: Gargara Hava Fotografi

2 Clarke, 1888, 291 vd. ; Cook, 1973, 250 vd. ; Stupperich, 1995, 127 vd.
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Kentin iizerinde bulundugu tepenin adi Luvi/Pelasgos dilinden gelmekte ve
Karka-(u)ra, yiice doruk yeri dgelerinden tiiretilmistir. Bu doruk ilyada’da Gargaros
diye gecmektedir. Homeros Gargaros’u bir zirve olarak belirtmis ve Ida/Kaz
Dagmimn yiiksek kisimlarinda Gargaros denen bir yer gostermistir™”. Bir Aeol kenti

254

olan Gargara adini buradan almigtir™". Assos ile birlikte anilan Gargara, Assoslular

tarafindan kurulmus bir yerlesim yeridir™” .

Kent halki biraz daha giineye, denize daha yakin bir tepe istii diizliigline
tasinmis ve Yeni Gargara kenti burada kurulmustur. Bu kentin kalintilarma ise
Musurathh Burnu’nun 2 kilometre kadar kuzey batisindaki bir tepenin iizerinde
rastlamlmaktadir. Zindan Tepe denilen bu yer Canakkale-Izmir karayolunda
Kiigiikkuyu’ya gelmeden sag tarafta Arikli Kdyii ile deniz arsinda, Koyiin 1,5 km.
giiney dogusundadir. Tepe listiinde hayli genis diizliikler bulunmaktadir. Rektagonal
teknikle kesilmis taglardan diizgiin yatay siralarin iist iiste yerlestirilmesiyle yapilmis
Hellenistik donem savunma duvarlarinin bazi kiiglik bdliimleri zamanimiza

gelebilmigtir.

Gargara antik kentinin kuzeyinde; Kebren, Pionia, batisinda; Lamponia,
Assos, dogusunda; Antandros antik kentleri, glineyinde ise; Adramytion korfezi yer

almaktadir.

8.1.1. Tarihi

Gargara’nin tarih sahnesine ¢ikisi hakkindaki bilgiyi antik kaynaklardan elde
etmekteyiz. Bunlar arasmda yerlesimin admin ilk olarak Ilyada’da gectigini
belirtmistik. Bu durum yerlesimin varligmin en azindan destanin yaziya gegirildigi
diisiiniilen tarih olan M.O. 7. yiizyila, hatta biiyiik olasilikla da sozlii gelenegi de
kapsayacak sekilde 13—12. ylizyila kadar indigini sdyleyebiliriz. Bu durumu isaret

33 Homeros, 1997, XIV. 292.
234 Homeros, 1997, XIV, 291.
235 Strabon, 2000, XIII. I. 58.
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eder bicimde Nymphys’in kayitlarmda®® yerlesimin Lelegler tarafindan ida daginda
kuruldugu seklinde bir ibare ile karsilagsmaktay1z.

M.O. 1. binin baslarindan itibaren Troas bdlgesine Yunanli gdégmenler
gelmeye baslamistir. Troas’taki Yunan kolonizasyonunun ilk Onciileri Lesbos
adasindaki Aeol kentleri Mytilene ve Metymna’dir™’. Bolgenin bilinen ilk yerli
halkiin Lelegler oldugunu yuksarida belitmistik. Yerli halk zaman i¢inde Yunanli
gocmenlerle kaynasarak eski kimliklerini yitirmistir. Ege Gogleri sonrasi yapilan
Grek kolonizasyonuna deginen orijinal metinlerden Gargara’ya gocler oldugu
ogrenilmektedir. Birbiri ard1 sira aym bilgiyi kullanarak yorum yapan Strabon®® ve
Pomponius Mela®’, Gargaralilari Methymna’dan gelmis Aeol kolonistleri olarak
gostermektedirler. Strabon’a gore Gargara, Lamponia ile birlikte Aeolislere aittir ve
Assoslular tarafindan kurulmustur. Fakat niifuslar1 az oldugundan krallar
Miletepolis’i tahrip etiklerinde, buradan Gargara’ya gogmenler getirdiler ve boylece
Skepsisli Demetrios’a gore Gargara’nin halki yar1 yariya barbar oldu®”. Maalesef
Strabon bu krallarin kim oldugunu belirtmemistir; ancak donem itibariyle Persli

krallar olmasi muhtemeldir. Homeros’a gére ise biitiin bu yerler Leleglere aittir*®'.

M.O. 12-8 yiizyillar arasina karsilik gelmesi gereken bu géclere gonderme
yapan bu bilgi, s6z konusu yazarlarin zamaninda geg¢misi iyi bilinen parlak bir

merkez Assos’dan yola ¢ikilarak {iretilmis olabilir.

Troas’m M.O. 7. vyiizyllda Lidya’llarin  egemenliginde oldugunu
Miletoslular’in  Abydos’u, Lidya krali Gyges’in izniyle kurmalarindan
anlamaktayi1z*®*. Troas’a Acol goglerinden sonraki en yogun halk gd¢ii Miletos’un

Persler tarafindan tahribi*®® sonrasinda fonia’dan yapilmustir. Oyle ki kiyidaki Assos

26 Nymphis. frag 10 1— 4; Et. M. 221, 30.
27 Strabon, 2000, XIIL. 1. 58.

238 Strabon, 2000, XIII. I. 58.

2 Mela, I, 91-93.

260 Strabon, 2000, XIII. 1. 58.

%! Homeros, 1997, X. 429; XXI. 86.

22 Strabon, 2000, XIIL 1.22.

29 Heredotos, VI 18.
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ve i¢ kesimlerdeki Skepsis’in bu goglere sahne oldugu bilinmektedir*®*. Bu halk
kiyidan i¢ kesimlere giderken tipki Kebren’e oldugu gibi Gargara iizerinden gecen
bir rotay1 kullanmis olmalidir. Nitekim Strabon’un bilgilerini kullandig1 Skepsisli

5

Demetrios’a gore’®, Miletoslu gogmenlerin bir kismi da bu gogler srasinda

Gargara’ya yerlesmistir.

Bogazlar iizerindeki egemenlik kurma istegi antik cagm 6nemli bir deniz
giicii olan Atinalilar1 da buraya ¢ekmistir. Atina M.O. 600’den hemen &nce, bogaz
girisinde bulunan Sigeon’da kendi egemenligini kurmustur’®. Lidya hakimiyeti
Kroisos’'un M.O. 547 yilinda yenilgisiyle sona erince bdlgenin yeni hakimleri
Persler olmustur. Daskyleion’daki satrapliga baglanmis olan Troas’taki kentler,
Perslere bagli tiranlar tarafindan yonetilmekteydi. Ayrica i¢ bolgelerde Persli Beyler
tarafindan yonetilen kiigiik, kale-kdyler de bulunmaktaydi. Bu nedenle 6zellikle i¢

Troas’taki Pers hakimiyeti Iskender’in Anadolu’ya gelisine kadar kirilamamustur.

Jones, M.O. 5. yiizyilda bdlgenin durumunu degerlendirirken, kolonilerin
tiimiiniin Yunan kolonisi olduklarmdan bahseder®®’. Buna gore bélgede Yunan
iskan1 Aeollerin M.O. 8. yiizyilda kuzeybat1 Anadolu kiyilarina gegmeleriyle baslar.
Giiney kiyilarinda Antandros, Gargara, Lamponia ve Assos, icte Kebren ve Brytis,
bat1 kiyilarinda Lekton’un yaninda Hamaxitos, kuzeyinde Kolonai ve biraz igte
Tymbra ve Ilion, Hellespontus’ta Rhoeteum, Ophryneion ve Dardanos, Aeol
kolonisi, Skepsis Miletos kolonisi olarak belirtilmistir. M.O. 5. yiizyilda Troas
bolgesindeki bir¢ok sehrin durumu agik¢a izlenebilmektedir.

Pers savaslar1 sonrasinda, adalar, Ionia, Aeolia ve Troas sehirlerinin biiyiik
cogunlugunun katildig1 Atik Delos Deniz Birligi kurulur. Bolge sehirleri birlige
odedikleri vergi miktar: ile tespit edilebilmektedir. Gargara’nin ise M.O. 454

yilindan 330 yilina kadar bu birlige 4500 drahmi vergi 6dedigi goriilmektedir®®®,

2% Erhard, 1988, 29-30.

25 Strabon, 2000, XIII 1. 58.

2% Cook, 1973, 179; Leaf, 1923, 187.
7 Jones, 1971, 220-221.

298 1 eaf, 1923, 262; Cook, 1973, 259.
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Gargara’nim birlige 6demis oldugu vergi miktar1 Assos’un ddedigi vergiye yakin bir
miktardadir. Elimizde herhangi bir arkeolojik buluntu grubu olmadig1 i¢in
Gargara’nin ticari potansiyelinin ne miktarda oldugunu tam olarak bilememekteyiz.
Dolayis1 ile bu denli yiliksek bir verginin kaynagi neydi, bu da kesin olarak
saptanamaktadir. Yani Gargara’nm bdlgenin bazi yerlesimleri gibi, bu kargasa
zamaninda, igteki yerlesimlerle kiy1 arasindaki ticari dolagimda yer alip almadig:
heniiz belli degildir. Yerlesimin Grek standartindaki sikkeleri basmaya baslamasinin
da ayni tarihlere yani M.O. 5. yiizy1 baslarma karsihik geldigi goriilmektedir™®.
Gargara’nin bdyle bir birlik icinde yer almasi Klasik ¢agda da varhigini

gostermektedir.

Pers savaslar1 ve devaminda Peloponessos Savaglari doneminde ¢ok sik
hakimiyet degistiren Troas i¢inde milliyetci hareketler de hiz kazanmis ve bolgede
ciddi anlamda Grek birlikleri kurulmaya gidilmistir. Iskender’in Troas’a gelmesiyle
Makedonyalilar tarafindan propaganda amaciyla desteklenen bu birlikler arasinda

270

Athena Illias birligi 6nemli bir yer tutmustur”'". Eldeki kayitlara gére Gargara’nin

bu birlige M.O. 306 yilinda iiye oldugu goriilmektedir’’'. Fakat tiyeligin ne kadar

272

devam ettigi belli degildir’’*.Troia’da ele gecen bir kitabede M.O. 4 yiizyilin

sonlarinda Gargara’nin {inlii vatandasi Malousios’un Troia’daki Athena Illias

273

birligine kayda deger bagislar yaptigi anlatilmaktadir™”. Bu bilgiler 1s18inda

Gargara’nin bu yiizyilda varligmni devam ettirdiginin soyleyebiliriz.

Hellenistik donem boyunca kendi adiyla 6zgiir bir devlet olarak varligini
stirdiirdiigiinti, Grek standardinda sikke basmaya devam ettigini, kendi admi tasiyan
sikkelerden anlamaktayiz. Kent, Hellenistik donemde onemini korumus, hatta bu

donemde bulunduklar1 Koca Kaya denilen dagin eteklerinden, soguk nedeniyle biraz

*%% Sikke kataloglarinda yayinlari yapilan en erken Gargara sikkeleri M.O 4. yiizyila
tarihlendirilmektedir, ancak internet iizerinde yayimlanan bir katalogda Gargara’ya ait en erken 6rnek
M.O. 500-475’¢ tarihlenmistir. ( www. coinarchives. com. Gargara)

7% Jouguet, 1996, 15, 85 vd.

K Tlion. nr. 1

2 M.0. 2. yiizyila tarihlenen Ilion’daki bir dekrette, birlikte gorev yapan bir Gargara vatandasmin adi
gecerken ( IK Ilion, nr. 53) M.O. 77’ye ait Ilion Birligi listelerinde (IK Ilion, nr. 10) ad1 yoktur.

*7> Cohen, 1995, 151.
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daha giineye denize yakin bir tepe {istli diizliige taginmis ve Yeni Gargara kentini

orada kurmuslardir.

Kentin tarihi hakkinda bilgi veren diger Onemli arkeolojik veri ise
sikkelerdir. Gargara’nin iyi tanman en erken giimiis sikkeleri yaklasik M.O. 420
tarihlerinden 6nceye verilmektedir’”*. Giimiis sikke basimi ve bronz sikke basimma
bakilirsa en az Pergamon kralligmin kurulus donemine, yaklasik M.O. 284 tarihine
kadar sikke basan sehir, bu tarihten Pergamon kralligmm yikihs tarihi M.O. 130

yilina kadar da sikke basmis goziikmektedir®”.

M.O. 4 ve 3. yiizyilda basilmis Gargara sikkelerinde ilging bir durum goze
carpmaktadir. Bunlarin {izerinde Gargara’nin admni iinlii kilan Zeus kiiltlinlin
tasvirleri yerine, tanr1 Apollon’unkiler yer almasidir”’®. Bu yeni kiilt Helenistik
donem ile birlikte degisen sartlar ve olanaklar nedeniyle artik kiyrya tasinmis olmasi

muhtemel “Yeni Gargara’ya” isaret ediyor olabilir. Ancak M.O. 2. yiizy1l sikkeleri

277

tizerinde Apollon’lu 6rneklerin yaninda yine Zeus tasviri olanlarin™’ da bulunmasi

bu geleneksel kiiltiin bu tarihlerde devam ettiginin gdstermektedir. Bunun yaninda
yine sikkeler iizerinde {iizerinde yer alan at tasvirleri burada ydnetimde olan
aristokrat/feodal bir yapiya isaret etmektedir. Bu durum I. Antiokhos doneminde

tipk1  Assos’daki yerel aristokrat yonetici Aristodikes’in hakimiyatini akla

getirmektedir’’®.

Yerlesim Roma doneminde de yasamini siirdiirmiistiir. Gargara da,

Augustus’tan Septimus Severus donemine kadar kesintisiz basilan nadir sikkelere de

279

rastlanmistir™””. Cook, kentin Bizans doneminde de gelisip zenginlestiginden

280

bahsetmektedir™". Kent daha sonra bdlgenin kaderini paylasir ve 1296 tarihinde

21 Goktiirk, 1995, 77.

275 Goktiirk, 1995, 78.

27 SNG von Aulock (Troas) 5, 1959, Nr. 1508-1509.
77 SNG von Aulock (Troas) 5, 1959, Nr. 1511,

278 Welles, 1934, 60—69.

21 Cook, 1973, 260.

280 Cook, 1973, 260.
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Karesi Beyliginin topraklarina katilir; 1335 yilinda da Orhan Bey zamaninda

Osmanl Beyligine ge¢mistir.

8.1.2. Arastirmalar

Arastirmacilar1 Gargara yerlesiminin lokolizasyonunu yapmaya iten yazili
belgeler icinde en erken dénemlere isaret eden, Homeros’un ilyada’sidir. Ilyada’da
Gargara, Ida dagmm doruklarinda, yogun cam ormanlari arasinda, bol su

kaynaklariyla kapli bir yer olarak gegmektedir®®'

. Takip eden yiizyillar boyunca
diger antik yazarlar da bu bilgiyi kendi yorumlar: ile genisleterek kullanmis ve
yerlesimin ismine eserlerinde gesitli sekillerde yer vermislerdir®®”. Eserlerin cogunda
ortak bicimde, yerlesimin kiyidan igeride, Ida dagmin zirvelerinde yer aldigindan
s6z edilmektedir. Yine ilyada’da ve ondan yola ¢ikan diger kaynaklarda, ida’nin bu
zirvesi Panteon’un merkezi ve Zeus’un tahtinin bulundugu yer olarak

283

betimlenmektedir Boylelikle Gargara, Grek koinesi i¢in derin bir anlam

yiiklenerek adinin unutulmayacag bir yere sahip olmustur.

Kardes sehir Assos gibi Gargara da Troas Bolgesi’ndeki en Onemli
sehirlerden biridir ve konumu az veya cok olarak antik yazarlar tarafindan tarif
edilmistir. Bunlardan Homeros sonras1 en erkeni, M.O. 5. ya da 6. yiizyilda yazmus
olan Phileas’a gore Gargara, Assos ve Antandros arasinda yer almaktadir. Tarihgi
Epheros Gargara’nin Assos yakinlarinda oldugunu ekler. Edremit Korfezini
dogudan batiya dogru tarif eden Mela’ya gore Gargara Antandros’tan sonra
gelmekte ve ardindan da Assos’un geldigini sOylemektedir. Bizansli Stephanus ise,
Gargara'nin Ida daginm zirvesinde bir yer olarak nakleder ve halkmin soguktan
dolay1 bu yiiksek sehirden ayrildigini ve asagida diiz bir sehirde yerlestigini yazar.

Hesychios ise Gargara’nin Antandros’un komsusu oldugunu belirtmektedir.

**! Homeros, 1997,IL. XIV, 292.

282 Hesych, 4215, 1; Hekat. frag. 224 satir 3, Apollnius. Soph. Lexicon Homericum, 52, 32; Plin. NH
V. 22; Stph. Byzanz. “T'apyapa’; Scholia in Dionysium Periegetam. Vita-verse, orbis descriptio,
10,39.

¥ Homeros, 1997, VIII 48, XI 292, XI 352; Nymphis; Frag. 10, 4; Et. M. 221, 30: Steph. Byzanz.
“Tapyapa”; Ps. Plut.. XIII. 3.
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Antik yazarlar ayni bilgileri tekrarlarken, Strabon bizlere burasi hakkinda
farkli bilgiler ve yorumlar vermektedir. Soyle ki yazar Gargara hakkinda zamanina
kadar gelen bilgileri toplamis ve bunlar1 cografyaci bir bakis acistyla yorumlamistir.
Strabon’un anlatiminda gegen ilging nokta Gargara’nin birbirini takip eden
dénemlerde iki ayr1 yerde kurulduguna isaret edilmesidir*®* ki aslinda bu bilgi ilk
olarak M.O. 4. yiizyila ait Nymphis yazimlarmda karsimiza ¢ikar®®’. Ancak bu ve
buradan alman bilgileri yorumlayan kaynaklarda belirtilen Palai Gargara™©,
arkeolojik kalintilar g6z Oniine alindiginda Arkaik Gargara’nin i¢inde bir kesim
olmalidir. Fakat tarihi perspektif ve bilgiler birlestirilince, daha sonra tagmnilan

Gargara’nin Hellenistik donem’de kurulmus olmasi daha olasidir.

Yerli dilinde “Yiice Doruk Yeri”*® anlaminda olan Eski Gargara’y1 Bizansli
Stephanus, Ida dagmnm zirvesinde bir yer olarak nakleder ve halkinm soguktan
dolay1 bu yiiksek sehirden ayrildigini ve asagida diiz bir yere yerlestigini yukarida
bahsetmistik ***. Antik yazarlardan yola ¢ikan seyyahlar ve arastwrmacilar da
Gargara’nin yerini tespit etmeye ¢aligmiglardir. Kalintilar ile Gargara’yi ilk lokolize
etmeye calisan Assos arastirmalarinda cografyaci olarak calismig Diller’dir. Diller
Kozlu Dag’in deniz seviyesinden 300 metre yiikseklikte, kalintilarm bulundugu

289

alan1 Eski Gargara olarak kabul etmistir 19. ylizy1l arastirmacilarindan Clarke,

1881°de s6z konusu bu yeri Strabon anlattiklarin temel alarak, Edremit Korfezi
kuzeyinde Assos’un dogusundaki “Koca Kaya®*”da bularak konumlandirmistir™".
Fabricius ve Kiepert ise Kebren’i ziyaretleri sirasinda gectikleri Musurath Cay1
civarinda gordiikleri antik kalintilarm  Gargara’ya ait olabilecegini ileri

siirmiiglerdir®?. Bu arastirmacilarin verdigi bilgileri kullanan Judeich, s6z konusu

28 Strabon, XIII 1, 5

5 Nymphis; frag 10, 2-3 de yerlesimin Lelegler tarafindan ida daginda kuruldugunu sonralari halkin
soguk nedeniyle daha asagilara indigini, terk edilmis yerlesimin de bu nedenle Palaigargaros
denildigini belirtir.

% Etymologicum Magnum, 221.30; Etymollogicum Gudianum, 365.30, 297.20

*” Umar, 1993, 272.

*%% Cook, 1973, 251.

2% Diller, 1882, 182 vd.

% Buras1 Harita Genel Md. 1950 yilina ait 1:200000 6lgekli haritasinda”Hoca Kaya” olarak
geemektedir.

1 Clarke, 1888,298 vd.

22 Fabricius, 1894, 904 vd.
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yerdeki kalmtilarin Gargara’ya ait olmadigini ve burada bir yerlesim bulunmadigina

belirtmis ve Gargara i¢in en uygun yerin Adatepe oldugunu savunmustur™”.

Bolgede arastirmalarda bulunanlar i¢cin Eski Gargara’nin yeri olduk¢a biiyiik
problemlere neden olmustur. Yerlesim yerinin tespiti antik kaynaklarm sinirlh ve
karmagik anlatimi dolayisi ile aragtirmacilart olduk¢a zor durumlarda birakmigtir. Bu
zorlugun diger bir nedeni de yerleri giiniimiizden bir asir Once tam olarak
bilinmeyen Lamponia ve Eski Gargara’nin yerlerinin karistirilmis olmasindan
kaynaklanmaktadir. Troas bolgesinin bu kesiminde yer alan bu iki antik yerlesim,
birbirine yakinliklarmdan dolay1 arastirmacilar tarafindan zorlukla lokalize

edilmistir.

Tabula Peuteringiana’da Roma yollar1 gosterilmis durumdadir. Troas
bolgesindeki yollarda bu Roma haritasinda islenmistir. Buradaki yollar bdlgenin
kuzeyinde yer alan Dardanelden baslayarak Smintheion ve Assos’a ulasmakta,
takiben Assos ve Gargaray1 birbirine baglayarak (iki kule ile isaretlenerek dnemli bir
durak oldugu belirtilmistir), daha sonra Antandros ve Adramytion’a ulagmaktadir.
Bu yiizden Tabula Peuteningiana Gargara’nin pozisyonunu belirlemede yardimci
olmustur. Fakat bununla birlikte buradaki mesafelerde olduk¢a karisik ve
anlagilmasi zor oldugu i¢in ve iizerinde isaretli birgok yerin hatali olmas1 dolayis1 ile
arastirmacilara kolayliklar yaninda giicliikler de ¢ikarmistir. Buradaki olctileri goz
oniinde bulunduran Clarke ve takipcileri kendilerini Gargaradan olduk¢a uzakta ve
daha doguda bulmuslardir. Strabon’da sahilde itibaren bazi Olgiiler vermistir.
Soyleki; Lekton-Polymeden arasi 40 stadion, buradan 80 stadion sonra Assos
gelmekte ve 140 stadion sonrast da Gargara ulasilmaktadir. Daha oOnce de

bahsettigimiz gibi Gargara’dan Bizanli Stephanus da bahsetmektedir.

Bu sektordeki Roma yolunun giizergahi tam olarak bilinememektedir. Tuzla
ovasindaki. 6.50 metre genisligindeki koprii Kiilahlidaki Smintheion’a kadar sahil

boyunca devam etmekte, buradan daha sonra arazinin zorluklar1 geregi yiiksek bir

293 Judeich, 1901, 111 vd.
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platoyu takip ederek Tuzla Caymin gilineyi boyunca Assos’a ulagmaktadir. Modern
yolun uzunlugu yaklagik 24 km. kadardir. Bolgede ¢aligmalar yapan Amerikan ekibi
Assos’un asagisinda nehir yatagmda antik bir kopriiye ait kalintilar bulmustur.
Cizimlerine gore yol sadece 2.70 metrelik bir genislige sahipti ve sadece tek yonlii
bir yol i¢in yeterli mesafeyi kapsamaktaydi. Bu yiizden burasinin Roma anayolunun
tizerinden gectigi koprii oldugu kesin degildir. Sayet olsaydi, modern Ayvacik yolu
gibi nehrin bat1 kesimi boyunca gitmesi gerekmektedir. Fakat Judeich digindaki
biitiin bilim adamlarinca anayolun, sahil boyunca Cetme bolgesine kadar devam
ettigine dair izlenimleri bulunmaktadir. Sahil boyunca gittigi diisiiniilen bu rota 19.
yiizyi1lda at sirtinda iki seyyah tarafindan takip edilmistir. Bu iki kisiden birisi
Fellows’tur. Cetme’den Assos’a kadar olan sahil kesimini denizden de yaklasik

yarim mil igerisini kapsayacak sekilde gezmistir.

Bolgede caligmalar yapan diger bir seyyah da 1881 yilinda Schliemann
olmustur. Kendisinin Assos’un dogusuna dogru olan ziyareti problemli ge¢mistir.
Oldukca dar taslik bir yolda doguya dogu bir giizergah izleyerek arastirmalarda
bulunmustur. Iki saat icinde bu patika yiikseklikten deniz seviyesine alcalarak
inmektedir. Kendisi bundan sonra biitiin glin boyunca derin bir kumun i¢inde atiyla
gitmek zorunda kalmistir®*. Assos’tan ayrildiktan dort saat sonra bir gesmeyi
incelemek i¢in durmus ve burada bir antik yerlesimin olabilecegini belirlemistir.
Daha sonra devam etmis ve buradaki doganin oldukga ilging oldugunu belirlemistir.
Bir ya da iki millik bir alan i¢inde zengin zeytin agaclar1 ve bolgeye 6zgii bitkilerin
etrafi tamamen kapladigina sahit olmustur. Kendisi burada Roma yoluna ait izler
aramis fakat hicbir belirti bulamamistir. Cook’da sahil boyunca boyle bir yolun
olmadi gérmiis bu yilizden Kiigiikkuyu’ya kadar bir yol bulamamis ve bir tekne
kiralayarak arastirmalarina devam etmistir. Harita sahil boyunca devamlilik arzeden
bir kdy yolu goziikkmesine ragmen Musuratli’dan Behram Koéy’e giden bir yolun

varligna ait izler bulunmamustir.

294 Schliemann, 1884, 320.
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Bolgede Judeich’te aragtirmalarda bulunmustur. Kendisi de diger
arastirmacilarin da yasamis oldugu, sahil yolunu bulmada giicliiklerle karsilagsmistir.
Kendisi harita da belirtilen Assos ile Gargara arasindaki bu yolun yanlis oldugunu
diisiinmektedir. Judeich’e gére bu yol ida’nin giiney yamaglarinda i¢ kisimlarda yer

*> Bolgede Diller de arastirmalarda bulunmustur®®. Arastrmalarmni

almaktaydi
Sazli ve Ada Tepe arasinda kalan boliimde gergeklestirerek antik kaynaklarda adi
gecen fakat yeri tam olarak tespit edilmemis yerlesmeleri arastrmistir. 1668
tarihinde bolgenin giineyinde Des Mouceaux da seyahat etmistir. Kendisi
Altmoluk’tan Batiya dogru Mihli1 Cay boyunca ilerlemis ara ara da sahil kismin1 terk

ederek i¢ kisimlari gezmistir®’.

Ayni1 bdlgede caligmalarii yaklagik 10 yillik bir zaman diliminde araliklarla
yiiriiten Cook, 1959 yilinda itibaren aynm1 bolgeleri gezerek ¢aligmalar yapmistir.

Kendisi Musuratli deltasinin bat1 kesimini gezerek izlenimler elde etmistir.

Ayvacikta, ge¢ Imparatorluk donemine ait bir yoltast (kilometre tast)

bulmustur, fakat bunun kokeni bilinmemektedir®”®

. Bununla birlikte yine de bazi
onemli bilgiler elde edebilmemizi olanakli kilmistir. Bunun sayesinde belki de
Roma yolu, Ayvacik ovasinin asagisindan vadi boyunca Assos’a gitmekte ve Kozlu
Dagm kuzeyinden gegerek modern yolun c¢izgisinde Koca Kaya’nin bati sahilini

keserek gitmekteydi.

Giliniimiizde, Ayvacik- Assos arasindaki modern yolun uzunlugu 18 km. dir.
En gec Shell haritasinda (yaklagik 20 kadar erken basimi vardir) Ayvacik’ta
Kiigiikkkuyu’ya olan mesafe 24 km. olarak verilmistir. Bu da Tabula’nin ¢izdigi
rotadan yaklagitk 6 km. daha fazladir. Modern yol daglarm asagisindan
Kiigiikkuyu’ya ulagmakta ve boylelikle bircok kilometre, Musuratli vadisinin
asagisindan deniz boyunca gidilmesiyle azalmaktadir. Sayet Gargara bu bolgede idi

ise, boyle bir konumlamanin dogru oldugunu sdyleyebiliriz.

3 Cook, 1973, 252.
2% Cook, 1973, 252.
*7 In Voyage De Corneille le Byrun par la Moscovie, en Perse, et aux Indes orientales, 1725, 457.
*% Cokk, 1973, 253.
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Strabon’un deniz kiyisindaki Lekton’da Gargara’ya kadar ki vermis oldugu
toplam uzaklik ilk bakista 240 stadion olarak goriilmektedir ve bu da bizi yaklasik
olarak Kiiclikkuyu’ya kadar gotiirmektedir. (Polymedion’a 40, Assos’a 80 ve
Gargara’ya 140 stadion) Fakat onun vermis oldugu mesafeyi Lekton’dan
aldigimizda bu olas1 goriilmektedir. En azindan Clarke boyle yapmistir. Eger boyle
kabul edersek 140 stadionluk mesafe Gargara’yl, Kadirga Burnu civarma
cikarmaktadir. Clarke, 1881 yilinda Koca Kaya’daki antik yerlesimi kesfetmis ve
onu Eski Gargara olabilecegini belirtmistir. Diller, Kozlu Dagi’ndaki bagka bir dag
iizeri yerlesimi kesfettiginde, kendi fikrini hemen degistirmemis, Diller’in fikrini
kabul etmis ve Eski Gargara’yr Koca Kaya’da, Lamponia’y1r Kozlu Dag’da
yerlestirmeye devam etmistir. Fakat daha sonra goriis degistirerek Gargaray1r Kozlu
dagr’na yerlestirmistir™®’. Bunu neden yaptigmi tam olarak bilememekle birlikte
Tabula Peuteringiana’ya bu sekilde uygun oldugunu diisiindiigiinii soyleyebiliriz,
ayn1 zamanda Strabon’daki Kadirga Burnu ile ilgili soruna da kendince bdyle bir
¢cozlim getirmistir. Fakat biz dogal yerimize donecek olursak, Kadirga Burnu buna
uygun diismemektedir. Kozlu Dagi’ndaki yerlesimden yaklasik 7 km. uzaklikta ve
civarinda bagka bir yerlesim bulunmamaktadir. Clarke burasini yeni Gargara olarak

adlandirmis ve Assos’a yaklasik 3 km. bir mesafede bulunmaktadir®.

Gargara kentinin lokalizasyonuna iliskin goriis ayriliklari meydana geldigini
yukarida belirtmistirk. Bolgeyi ilk ziyaret eden arastrmaci Clarke olmus, onu
Schilemann izlemistir. Her iki arastirmacida Kozlu daginin denize yakin eteklerinde
arastirmalar yapmis ve granit siitiin parcalarina rastladiklarini dile getirmislerdir®”".
Arastirmalarina devam eden Clarke, Koca Kaya daginda Gargara antik kentinin
izlerine rastlamis ve antik kentin denizden yaklasik 6 km. iceride Musuratli ¢ayi ile
Arikli kdyii arasinda yer aldigini belirlemistir. Yaptig1 arastrmalar sonunda kent

kalesinin dagin yiiksek bir dorugunda ele gegirilemez bir konumda oldugunu

sdylemistir. Kenti gevreleyen savunma duvarlarmin M.O. 4. yiizyildan daha geg

2% Cook, 1973, 253.
3% Cook, 1973, 254.
31 Cook, 1973, 255.
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olmadigin1 kabul eder’”

. Ardindan ayn1 bolgeyi Judeich’te ziyaret etmis, Clarke’in
goriislerinin kabul ederek Kozlu daginda yer alan 4 km’yi bulan kalntilarla dolu
alanin, antik bir yerlesim yeri oldugunu ancak Gargara’ya ait olmadigini, bununla
beraber Hellenistik bir yerlesim olabilecegini dile getirmistir’®’. Gargara’y1 bulmak
icin 1896 yilinda seyahatini daha doguya dogru gergeklestirmis ve Ada tepe
civarinda muazzam taglarla dosenmis yerlesimi kesfetmistir, ancak burayr da ¢ok
tatmin edici bulmamistir. Fakat arastirma notlarinda Gargara’y1 Ada tepe civarinda
gosterir’™. Choiseul Gouffier’da haritasinda Gargara ile ayn1 pozisyonda goriiniise
bakilirsa kiyitya yakin bir yerde Cetme’nin kuzeydogusundaki giliniimiizde

305

bilinmeyen bir koyii isaret etmektedir . Bu yer, Strabon’un hesaplamis oldugu

mesafeyle aynidir’®.

1888 yilinda Fabricius ve Kiepert, Biiyik Cetme’yi
gectiklerini ve Musurath caymin agzinda antik kalintilara rastladiklarini isaret
etmislerdir. Bu bilgiler 151¢inda 1896 yilinda o noktaya giden Judeich, yaninda
taglar ve siitunlar olan sadece bir ¢gesmenin bulundugu bir sahil bulabilmistir, ancak
kendisinin yer konusunda hemserileri tarafindan aldatildigmi fark etmistir’”’. Leaf
ise kiyida yer alan Yunan kenti kalmtilarinin, Gargara’ya ait olmadigini

belirtmistir’*®.

1959 yilinin sonbaharinda Cook bolgenin sahil kesiminde arastirmalar
yaptigin1 daha once sdylemistik. Ada tepe ve ¢evresini gezmis ancak burada kayda
deger bir sey bulamamistir. Daha sonraki giilerde tipki Judeich gibi Koca Kaya’ya
tirmanmis ardindan denize dogru Musurath vadisince inise gec¢mistir. Buradaki
arastirmalar1 sonucunda kiyida verimli aliivyon toprak hari¢ kayda deger bir seye ve
insan izine ait bir buluntu gérememistir. Daha sonraki aragtirmalarmi dere agzindaki
Musurath yag fabrikasi ile deltanin bat1 tarafinda yer alan Ahmetca yag fabrikasi
arasindaki bolimde siirdiirmiistiir. Buradaki caligmalar esnasinda dagin eteklerinde

ic bolgelerde bir magaraya rastlanmistir. Bu dag yer haritalarinda Zindan Dagi

3921 eaf, 1923, 259.
39 Cook, 1973, 255.
3% Cook, 1973, 255.
395 Cook, 1923, 255.
3% Strabon, 2000, XIIL. 1. 51, 56.
37 Cook, 1973, 255.
398 T eaf, 1923, 259.
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olarak adlandirilmaktadir. Bilinen adiyla Ariklidir. Musurath vadisinin sag tarafinda
acikca izlenebilmektedir. Buradaki magara yerel insanlar tarafindan bilinmektedir.
Caligmalar1 esnasinda kapali oldugunun tespit etmis, muhtemelen taslarla 6riillmiis
bir tiinelle magaranin i¢ine girilebildigini diistinmektedir. Magaranin agzinin
etrafinda modern yer seviyesinde binalara ait izler tespit etmistir. Bununla birlikte
yakinlarda egimli ovaya dagilmis diger parcalara ait izler not etmistir. Hemen
yakinlarda giizel bir sans eseri mermer bir kitabeye ait kiigiik harflerle yazilmis bazi
pacalar ele ge¢irmistir. Gargara’nin yerini tam olarak, zeytin agaclarinin bolgeyi
yogun bir sekilde kaplamasi dolayisi ile tespit edememistir. Bununla birlikte
aliiviyal deltanin bati1 kesiminin i¢ kisimlarinda ve belki de Musurathi ¢aymin

yaklasik bir km batisinda olabilecegini isaret etmistir’"’.

Bir koyliiniin ki daha 6nce kendilerine magara ve tiineli gostermistir, dagin
eteklerinde Gargara’ya ait kalintilarin oldugunu sdylemesi tizerine, burada yaptigi
arastirma sonucu yerlesme izlerine deniz seviyesinden yaklasik olarak 150 metre
yiikseklikte bir alanda rastlamistir. Buradaki yogun tas aktivitesinin bir yerlesimi
destekledigini belirtmekte ve antik bloklarla birlikte ¢ok az mermer parcasi not
etmistir. Buradaki baskin seramigin Roma kirmizi seramigi oldugunu, bununla
birlikte yar1 sirli ve diger Hellenistik seramikler ve siyah sirli balik tabagi, kantharos
ve kandillere ait parcalarda ele gecirilmistir. Az sayida iyi durumdaki siyah sirli
birkag parcadan dolay1 Sparke tarafindan M.O. 4. yiizyila tarihlendirilmistir (fakat
olasilikla yiizyilin ortasindan sonraya). Bu buluntulardan bagka daha erken bir
doneme tarihlenecek buluntu ele gegmemistir. Nadir olarak ele gegen ve bir yapinin
catisina ait olan, kirmizi kilden yapilmis tugla parcasinin bir tapinaga ait olabilecegi

ileri siiriilmektedir>'°.

Cok genis bir alana yaklasik bir kilometre ya da fazlasi agacglikli bir bolgeye
yayilmis teraslanmig yamag {izerinde yer alan bina teraslarina ya da bina gruplarmin
izlerine rastlanmistir. Buradaki ylizey buluntular1 olduk¢a zayiftir bulunanlar ise geg

tarihlidir, fakat caligma ge¢ bir zamana kaldig1 ve giines kaybolmaya basladig: i¢in

39 Cook, 1973, 256.
310 Cook, 1973, 256-257.
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tarihleme verebilecek buluntular elde edilememistir. Strabon’un’'’ anlatimlar:
dogrultusunda bu bolgenin Gargara’ya ait oldugu soyleyebiliriz. Bu goriis Cook
tarafindan da bu sekilde degerlendirilmis ve kendisi Yeni Gargara kentinin

12 Tiim bu alan Helen,stik-Roma kenti olan

lokolizasyonu i¢in burasini belirtmistir
Yeni Gargara’ya aittir. Antandros’a uzaklig1 dosdogru gidilecek olursa yaklagik 21

km. kadardir.

Cook yapmis oldugu arastirmalar sonucunda, ida Dagi’nin bat1 zirvesinde
yer alan Koca Kaya’nin Gargara oldugundan emin olarak, bu yerin deniz
seviyesinden 780 metre yilikseklikte yer aldigini1 ve Alman haritalarimmda Ocak Kayas1
ve GS haritasinda Hocakayasi olarak adlandirildigini belirtmektedir’'?. Olasilikla bu
dorugun, tizerindeki eski sehirle birlikte antik ismi Gargaros idi. Kuskusuz Zeus
ida’nin bu zirvesinden Troia ovasindaki savasi izlemistir’'*. Lesbos adasindan kars1
kiytya gecen Metymna halki tarafindan bu dimdik zirvede bir yerlesimin

kuruldugunu ve bu ad1 verdiklerini soyleyebiliriz®".

Cook, yerlesmede yapmis oldugu arastirmalar sonucunda kentin planini
cikartmistir (Resim 74). Ancak Fabricius’un anlattigi bircok seyi tespit

edemediginin belirtmistir®'®

. Arastirmasinin baglangic noktasi, genis dag sirtinin
hafif¢e alcalan egimindeki kuzeybati tarafidir. Zirvenin hemen altinda yer alan
duvarin, diiz bir hat iizerinde uzandigini belirtir. Iki noktada duvarmn genisliginin 2.
00 - 2.05 metre oldugunu, fakat Fabricius’un 3. 00 metre verdigini, bati taraftaki
girigin 2.35 - 2.40 metrelik bir genislikte oldugunu ve duvar izlerinin ise dogu

taraftaki kule ile kayboldugunu belirtmistir®'”.

31 Atrabon, 2000, XIII 1. 51, 56, 62.
312 Cook, 1973, 255-256.

313 Cokk, 1973, 257.

314 Homeros, 1997, XIV.292.

315 Cook, 1973, 258.

31 Cook, 1973, 259.

317 Cook, 1973, 259.
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Resim 74: Palai (Eski) Gargara.

Fabricius’un anlatimlartyla karsilagtirma yapan Cook, onun tapinak oldugunu
sOyledigi alanda bazi izlere rastlamig, planinda “B” olarak gosterdigi kayalik yerde
izlerin seyrek oldugunu ancak “C” alaninda ise olduk¢a yogun seramik pargasi ele
gectigini ve M.O. 4. yiizyila ait bir kiremitte ele ge¢mistir’'®. Asagilara dogru sadece
gilineyde ya da batida degil, kuzeydogudaki mese agaci ormanlarinda da buluntular
ele ge¢mistir. Genig bir alana yayilan tiim bu buluntular sonucunda tepedeki
yerlesimin bir kale oldugu ve halkin da tepenin yamaglarimda yasamis oldugunu
sdyleyebiliriz. Aratus’un yazitlarinda da bahsettigi gibi hala M.O. 3. yiizyilda halkin
bu daglik alanda yasamus oldugu diisiiniilebilir’”. Buradaki yerlesim M.O. 3.
yiizyilda da varligin1 korumus fakat daha sonra deniz kiyisinda yine ayni adda bir
yerlesim kurulmustur. Bu yeni yerlesim Cook’un daha 6nce bahsettigi Musurath
Cayr yakinindaki Zindan Tepe diizliigiidiir. Aratus’un yazilarindaki o donem
topografyasi ve her iki yerlesimde ele gegen seramik paragalari 1s1ginda, asagida
kurulan yeni yerlesimin M.O. 4. yiizyilin ikinci yarisinda kurulmus olabilecegini

soyleyebiliriz>*’

Bu arastirmalarm yani sira Stupperich, 1989 yilinda yerlesim yerinde

calismalarda bulunmustur. Cook’un anlatimlar1 dogrultusunda ¢aligmalarini

318 Cook, 1973, 259.
319 Cook, 1973, 259.
320 Cook, 1973, 259.
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sekillendirmistir**'

. Planda “A” olarak goriilen yerdeki tapmak kalintisi, kagak
kazilar yapilarak tahrip edismistir. Kuzeydeki kutsal alan olarak kabul edilen yerde
basamak basamak kayalar asagiya dogru swralanmigtir. Burasmin 6lgiileri yaklagik
30 x 30 metredir. M.O. 4. yiizyila ait seramik pargalar ile iki farkli yapiya ait
kiremitler ele gegmistir. Bunlarin disinda Arkaik Doneme ait seramik parcalarma da

rastlanmustir>> .

Yine bu yerlesmeden kabartmali biiyiik bloklar ele ge¢cmistir. Sar1 kalkerden
yapilmis buluntular 1989 yilinda Assos kazievine getirilmistir. 4 biiylik parga
halinde ele gegen blogun “A”, ve “C” parcalar1 1989°da, “D” pargasi ise ayn1 yerde
ancak 1991 yilinda bulunmustur ve koyu renklidir. Bu bloklarda bir Gargara

. . . ,.323
savascisinin, savas ani tasvir edilmistir’=.

Bu buluntu hakkinda tartigmali goriigler vardir. Kutsal alanda bulundugu

bilinmekte ve M.O. 6. yiizyilda yapildig: tahmin edilmektedir’**,

8.1.3. Savunma Duvarlan

Daha 6nce yapilmis olan tiim arastirma verileri ve buluntularda goz oniinde
tutularak, yerlesim yeri incelemesine Cook ve Judeich’in isaret ettigi Koca
Kaya’sindan baglanmistir. Koca Kaya’sindaki bu antik kent, iki tepe arasinda
kalmakta ve tepenin yamaclar1 ile vadi tabaninda devam etmektedir (Resim 75,

Resim 76).

32! Stupperich, 1995, 127 vd.
322 Stupperich, 1995, 129.

323 Stupperich, 1995, 131.

32% Stupperich, 1995, 133 — 135.
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Resim 75: Gargara’nin Yer Aldig1 Tepe Resim 76: Gargara ve Cevresi

8.1.3.1 Malzeme

Oldukga yiiksek noktada yer alan yerlesimin dar bir alana yayilmig oldugunu
ve bu alanin savunma duvarlariyla ¢evrelendigi goriilmektedir. Etrafin1 tamamen
dolduran yikilmis dolgu ve blok taslariyla oldukca yiiksek insa edilmis oldugu
anlagilan savunma duvarmin halen yer yer 2-3 metre yiikseklige kadar ayakta
kalmis kisimlar1 bulunmaktadir. Kalinligi ise gorebildigimiz kesimlerde yer yer 2,5—
3 metreyi bulmaktadir. Kuru duvar teknigi ile irili ufakli konglemera cinsi yerel
taslardan taslardan diizensiz polygonal 6rgii teknigi ile insa edilen savunma duvarini

bitki ortiistinden dolay1 izleyebilmek oldukega giictiir.

8.1.3.2. Duvar Orgiisii

Cok dik bir yamaca sahip tepenin kuzeybati tarafindan gidildiginde, zirvenin
hemen altindan baslayan polygonal tip duvar tekniginde insa edilen savunma duvari
ile karsilasilmaktadir (Resim 77-78). Ust kism1 incelenen bu savunma duvarmin
sadece gilinlimiizde temel kisimlarinin yer yer kaldig1 ve ylikseklik olarak 1.00 metre

civarinda oldugu gozlenmektedir.
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Resim 77: Polygonal Duvar Orgiisii ~ Resim 78: Polygonal Duvar Orgiisii

Savunma duvarinin yaklasik 2.50 metrelik bir geniglige sahip oldugu ve

dolgulu duvar tekniginde 6riillmiis oldugu belirlenmistir (Resim 79-80).

Resim 79: Dolgulu Duvar Resim 80: Dolgulu Duvar

Zirvede genis kayalik bir alan bulunmaktadir (Resim 81). Kayalardan ve

kirik taglardan olusan bu genis alanin antik kentin akropolii oldugu diisiiniilmektdir.
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Resim 81: Gargara Zirvesinden Kayalik Alan.

8.1.3.3. Plam1 ve Ozellikleri

Gargara antik yerlesiminin etrafin1 ¢evreleyen savunma duvarlari iki hat
tizerine kurulmustur. Yerlesimin yer aldig1 tepe iizerindeki ana savunma duvarlar1 ve
bu savunma duvarlarindan yaklasik 100 metre asagida tepenin eteklerinden gecen
yine polygonal taglardan yapilmis ikinci bir duvardan olusmaktadir (Resim 83). Bu
ikinci duvar tepenin orman yoluna bakan tarafinda yer almakta olup diger taraflarda

bu duvarin izlerine rastlanilmamigtir (Resim 82).

Resim 82: Ikinci Savunma Duvari Resim &3: Savunma Duvarlari
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Yerlesimin kuruldugu Koca Kaya tepesindeki savunma duvarlar1 kesintisiz
olarak devam etmekte olup dogu ve bat1 yoniinde dar bir alanda yailim gosterirken
kuzey-giiney yoniinde kapladiklar1 alan oldukg¢a genistir. Burada ilging olan bir

durumda yerlesimi ikiye ayiran bir i¢ savunma duvarmin varligidir (Resim 84).

Resim 84: i¢ Savunma Duvari

Akropolis oldugunu diisiiniilen bu alanin giiney yoniinden, dogu-bati
dogrultusunda uzanan savunma duvarlar1 ¢evrelemektedir (Resim 85). Bu duvarin
yaklagik olarak ortasinda bir kap1 acikligi (Resim 86) ve bu agikligin dogusunda yer
alan burg izleri goriilmektedir (Resim 87).

Resim 85: Akropolis Savunma Duvarlar1 Resim 86: Kap1 A¢iklig1



139

Resim 87: Bur¢ Kalintilari.

Akropolisin  kuzeybati tarafina dogru ilerlendiginde nispeten diiz
sayilabilecek bir alanla karsilagilmaktadir. Bu alan iizerinde yogun miktarda kiremit
ve tugla parcalar1 goriilmektedir. Cook’un planinda “C” olarak gosterdigi yer
burasidir. Fabricius’un tapinak oldugunu isaret ettigi alanda kagak kazi ¢ukurlarina

rastlanmustir®”.

Arastirmaya akropolisin glineyindeki vadiye dogru inerek devam
edildiginde, vadi tabaninda yogun miktarda tas ve tugla parcalarinin bulundugu
gbzlenir. Bu alanda bulunan yogun miktardaki tas ve tuglalar burasinin yerlesim yeri
oldugu izlenimini uyandirmaktadir. Antik kentin giiney batisinda yer alan tepeye
dogru arastrmaya devam edildiginde, giiney bat1 kdsede yer alan ve arastirmacilarin
temenos oalark kabul ettigi mekanin yapi izlerine rastlanir’*®. Oldukga yogun bitki
Ortiisiiniin  goriildiigii bu tepe lizerinde dagmik halde duvarlar goriilmektedir.
Temenos olmasit muhtemel olan yapinin giiniimiize, kuzeydogu koése duvari ile

giineybat1 kdse duvari ulagsmistir. Kalan duvar kalintilarindan burasmi yaklasik

olarak dikdortgen bir plana sahip oldugu diisiiniilebilir.

335 Cook, 1973, 259.
32¢ Stupperich, 1995, 128.
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8.1.3.4. Kapilar ve Kuleler

Gargara antik yerlesiminin etrafin1 ¢evreleyen savunma duvarlarinda
kapilarin ve kulelerin izlerini bulmak olduk¢a zor bir durum olarak karsimiza
cikmaktadir. Sehrin etrafin1 gevreleyen savunma duvarlarmin ykilmis bir durumda
etrafta dagmik vaziyette bulunmalar1 dolayisi ile kapilarmm ve kulelerin yerlerini
giintimiizde tespit etmek neredeyse olanaksiz gibidir. Cook’un yapmis olugu planda
B ile gosterilem bdliimde bir ana kap1 ve olasilikla dis savunma duvarinda bir kap1

daha goriilmektedir’>’.

8.1.3.5. Tarihleme

Yerlesimi cevreleyen savunma duvarlarini tarihlemesinde duvar tekniginin
yant sira yerlesimdeki buluntularin yardimiyla bir tarihleme yapilabilmektedir.
Arkaik donemin kendisine has orgii teknigi olan polygonal taglardan diizensiz ve
dolgu orgiilii duvar teknigi buradaki savunma duvarlarinda da uygulanmistir. Ay1
zamanda yerlesimdeki mimari yapilara ait pargalar da tarihlemede gz Oniinde
tutulmustur. Cevrede yogun olarak bulunan pismis topraktan yapilmis mimari
parcalar genel olarak Arkaik Doneme tarihlendirilmektedir. Yerlesimin tarihine de
gdz dniine tutuldugunda M.O. 8. ve 7. yiizyildan itibaraen burasinin yerlesime acik
oldugu goriilmektedir. Buradaki mimari parcalar ve diger arkeolojik buluntularla
birlikte Gargara’nin savunma duvarlarinin Arkaik Dénemde insa edilmis oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Daha kesin bir tarih verebilmek i¢in bolgede bilimsel kazi
caligmalar1 yapilmali ve bu kazilardaki veriler degerlendirilerek savunma

duvarlarmin ve yerlesimin tarihi kesin bir sekilde ortaya ¢ikartilmalidir.

Arazide yapilan incelemeler sonucunda bahsedilen savunma duvarlar1 ve
tamel seviyesindeki yap1 kalintilar1 disinda goriiniir bir buluntuya rastlanilmamastir.

Bir hayli genis ve yogun bitki Ortiisiiyle kapli arazide zamanin ve insanin

327 Cook, 1973, 258, fig. 11.
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tahribatinin boyutlar1 agik bir sekilde izlenebilmektedir. Verimli bir araziye sahip
olan Gargara’nin gelir kaynaklar1 hayvancilik ve tarima dayanmaktadir. Sahil

6nemsenmemis oldugundan Gargara bir limana sahip degildir’*®.

Troas bolgesinin gilineyinde ayni adla kurulmus olan Palai Gargara (Eski
Gargara) ve Gargara yerlesimlerinde her ne kadar arastirmacilar tarafindan yogun
olarak incelenmis olsa da giiniimiize kadar bilimsel anlamda bir kazi yapilmamustir.
Glin gectikge artan tahribat sonucunda bir zamanlar bolgenin 6nemli kentlerinden
birisi olan Gargara’dan geriye ¢ok ¢ok az buluntu kalacaktir. Zamanla tiimden yok
olup gitmesini 6nlemek i¢in yerlesim yerlerinde yapilacak bilimsel kazilarla kentler
hakkindaki bilgiler daha da artacak ve yapilacak c¢aligmalar sonucunda buluntular
belgelenerek ve korunarak uzun bir siire daha arastirmacilara ¢alismalarinda yardim

edecektir.

8.2. KEBREN’?

Kebren antik yerlesimi, Bayrami¢’in yaklagik 13—14 km. glineyinde, Caldag
Koyii ile Akpmar Koyii arasmdaki Caldag’da yer almaktadir. Caldag, Ida’nin bat:
ucunda deniz seviyesinden 575 metre yiiksekliginde bir dagdir’™’. Kebren ise bu
dagin birbirinden yaklasik 1,5-2 km. uzakliktaki iki tepesi iizerinde kurulmustur.
Kebren bir goriise gore Troas’taki akarsuyun ve bu akarsuyu simgeleyen tanrinin
adidir. Bu rmak tanrisi, Kiz1 Kebrenis (Hesperie) nin acikli 6liimiine ait bir mythos
dolayisiyla anilmaktadir™'. Sézcuigiin asli Luvi/Pelagos dilinde K(uwa)-Ebra-(wa)

332

na “glizel-giirsii-sal” 0Ogeleriyle tiiretilmis Kebranadir’"~. Kebren suyu, (Ezine

328 Tenger, 1995, 150.

3 RE XI 1, 1921, 105 vd., Leaf, 1923, 171 vd., Cook, 1973, 327 vd.
30 Cook, 1973, 327.

31 Ovidius, Metamorphoses X1 769.

332 Umar, 1993, 159.
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civarinda Kara Menderes/Skamandros ile birlesen Uzunoluk deresi) Kebren kentinin
¢ok yakinindaki bir kaynaktan ¢ikmaktaydi. Ksenephon’un®> kentten bahsederken
andig1 bu kaynaga giiniimiizde Akpmar denilmektedir. Bir baska goriise gore
Kebren adli Troia krali Priamos’un gayri mesru ¢ocugu “Kebrianos” ile ilgilidir.
Strabon, Homeros’un ilyada’da bahsettigi®>* “Sanli Priamos’un mesru olmayan
oglu” seklindeki sdzlerinden dolay1 bolgenin veya kentin bu adla anilmis olabilecegi

goriisiindeydi®®”.

Kebren’e Bayramic-Ezine anayolundan gilineye ayrilan Aga¢c koy ve
Kutluoba giizergahindaki yolun Caldag koyline ulagmasiyla varilir. Akpmar ve
Caldag koyleri kentin kuruldugu alanin hemen eteklerindedir. Antik kentin
kuzeyinde; Gergis, kuzeydogusunda; Skepsis, giineyinde; Pionia, Gargara, batisinda;

Neandreia, Alexadreia Troas kentleri yer almaktadir (Resim 10).

8.2.1. Tarihi

Yerlesimin en eski tarihi hakkindaki bilgileri, Calvert Koleksiyonundan ve

(Canakkale miizesi envanterlerinde yer alan Caldag’dan gelmis Prehistorik metal

6

mizrak uglarndan elde edebilmekteyiz’*®. Bunlardan sonra kronolojik dizgi

icerisinde yine envanterlerde yer alan Troia II-IV ile (M.O. 2600-2200) cagdas
seramik ornekleri ve agirsaklar gelmektedir’. Cook ise kendi buldugu M.O. 3.

binlere ait seramik Orneklerin herhangi bir yerel 6zellik gdstermediklerini ve gri

olanlarmim da M.O. 8. yiizy1l gri seramigi ile karisik oldugunu belirtmektedir’®.

Yerlesim  hakkinda yazili  kaynaklara  baktigimizda  Homeros’un

339

[liada’sinda™” Kebren isminin geg¢mesi, Troia savaslar1 srasmda ¢arpisan Kral

333 Xenephon, Hellanica 3. 1. 17-19.
3 Homeros, 1997, XVI. 735.

333 Strabon, 2000, XIIL. 1. 33.

336 Akalim, 1999, 155.

37 Lamb, 1931, 111-112.

38 Cook, 1973, 336.

3 Homeros, 1997, VIIL 317-318.
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Priamos’un Kebriones adinda mesru olmayan bir oglundan bahsedilmesi,
Strabon’un yerlesimin admin bu kisiden alinmis olabileceginden s6z etmesi goz
online alindiginda, Kebren adinda bir kentin ve Kebrenia adli bir bdlgenin,
bulundugunu ya da en azindan Homeros c¢aginda Kebren kentinin varligmini
sOyleyebiliriz. Q. Smyrnaeus ise Troia bolgesinde etnik yapidan s6z ederken
Kebriones’in Troia bdlgesinde oturan Pelags soylarindan birinin oglu oldugunu
belirtmektedir, anlatimin devaminda bu soya ait kollarin bolgenin ¢esitli yerlerine
yayilip yerlesimler kurduklarini ifade etmektedir. Bu gelismeler M.O. 12. yiizyilda
olmustur. Biitiin bunlar1 dikkate aldigimizda Kebren’in M.O. 3 binden baslayarak

Pelags soyundan halkin yasadig: bir yerli yerlesim oldugu ileri siiriilebilir’*.

M.O. 8. yiizyilda Troas’da Aecollein yerlesmis olduklar1 bilinmektedir’*'.

Kebren’de bu doneme tarihlenebilecek Aeollere mal edilen gri Buchero seramik

342

parcalar1 ele gecmistir' . M.O. 8. yiizy1l sonu ve M.O. 7. yiizy1l iglerinde ise,

Lesbos yerlesimlerinden Mytilene’ nin kiyilardaki yerlesimleri kontrol edecek gii¢lii

bir yapiya ulasarak, i¢ kesimlere baglantilarmin da bu yerlesimler {izerinden

343

kurdugu bilinmektedir Bu tarihlerde bolge genelinde Mytilene etkisinin

Kebren’de ne dlgiide oldugunu bilmemekteyiz. M.O. 7. yiizyil baslarinda Lidyalilar

Troas’tan uzak olmalarma ragmen Daskyleion’da kurmus olduklar1 savunma iissiiyle

344

genis bir alan1 kontrol etmislerdir M.O. 7. yiizyll sonlarinda Kimmer

bozgunundan sonra Lidyal1 birliklerden bir boliimii Antandros’ta kalip buraya
yerlesmislerdir’”. Buradan zaman zaman Aecol islerine karsi harekete
girismislerdir’*®. Neandreia, Skepsis ve Kebren gibi i¢ kesimlerdeki kentlerde erken

Arkaik doneme tarihlenen savunma duvarlarmin biiytlik olasilikla Lidya tehlikesine

karsi insa edilmis olduklar1 sdylenebilir’”’. M.O. 6. yizyila gelindiginde
Anadolu’daki yerlesimlerin Pers egemenligine girmeye basladigi goriilmektedir®*®.
y

30 Akalim, 1999, 155.

31 Herodotos, 2004, V. 94.

32 Cokk, 1973, 333.

33 Judeich, 1898, 231,240.

34 Balcer, 1994, 38.

35 Leaf, 1923, 265.

346 Herodotos, 2004, 1. 26-28.

7 Schliemann, 1894, 356-372; Calvert, 1865, 54.
38 Herodotos, 2004, 1. 154-156.
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Ancak bu donemdeki Pers hakimiyeti uzun siireli olmamistir. Atina, Salamis, Platai
ve Mykale savaglarindan sonra bolgede tekrar giiclii bir Pers hakimiyeti

kurulmustur’®.

Attik-Delos deniz birligi vergi listelerine bakildiginda Kebren’in 3 talent
vergi ddeyerek M.O. 453’de bagimsiz bir devlet statiisiiyle birlige iiye oldugunu

0

gormekteyiz®™’. Peloponnesos savaslarmdan sonra (M.O. 431-404), Persler

Anadolu’da tekrar giiglenmislerdir™'. Nitekim Ksenephon kentin Persler tarafindan

kusatildigindan s6z etmektedir’>

. Sehir Perslerin niifusu altina girmis ve kentin
idaresi Pharnabazos tarafindan Dardanos’a tayin edilen yerli beylerden Zenis’e
emanet edilmistir. M.O. 5. yiizy1l sonlarinda ise kent, Dardanoslu Zenis ve Mania

3 M.O. 400 yillarinda ise yonetim

hanedanligina bagl bir u¢ kale goériiniimiindedir
Zenis’in dul karis1t Mania’ya gecer. Mania’nin, damadi Skepsisli Medias tarafindan
Oldiiriilmesinden sonra Daskyleion ve Sardes satrapliklar1 arasindaki yetki
cekismesi, Anadolu genelinde Pers giiciinde bosluklar yaratmistir, boylece

Spartalilar bu firsattan yararlanip yerlesimleri kendi egemenlikleri altma almiglardir.

M.O. 399 yilina gelindiginde Perslerin egemenligini kirmak igin génderilen
Spartali komutan Derkylidas, Troas’taki diger kentlet gibi burasini da kusatmistr>*.
Kebren kuvvetli savunma duvarlariyla Derkylidas’a basar ile kars1 koyar oyle ki
Spartali komutan dort giin kurbanlar keserek tanriya zafer ihsan etmesi i¢in dua eder
sonunda kenti ele ge¢irir. Ancak bu Derkylidas’in giiciiyle degil Kebren halkinin
Perslerle birlikte olmaktansa Hellenlerden yana olmak istemelerinden otiirii kent

kapilarmi Derkylidas’a agmalari ile ger¢eklesmistir’>>.

Kent M.O. 300 yillarma dogru Antigonos Monoptalamos tarafindan Skepsis,

Neandreia. Kolonai, Larisa ve Hamaksitos gibi kentlerle birlikte yeni kurulan

3% Mansel, 1999. 285-294.

% Merrit-Gregor, 1939, 325.

! Thukydides, IV. 45.

332 Cook, 1973, 331

333 Cook, 1973, 338.

33 Umar, 1999, 382.

?%% Xenephon, Hellenica, 31. 17-19.
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Alexandreia Troas’a tasmmustir°. Kebren’de herhangi bir arkeolojik kazi
yapilmadig1 i¢in s6zii edilen birlesme olaymndan sonra sehrin akibeti hakinda yeterli
bilgimiz yoktur. Ancak antik kaynaklar, Alexandreia Troas’a go¢ ettirilen Kebren
halkinin burada uzun siire kalmayarak tekrar eski yurlarma dondiiklerini dile
getirmektedir’’. Nitekim kent, I. Aantiokhos’un izniyle M.O. 281 yilinda eski halk:

tarafindan ikinci kez kurulmustur®>®.

8.2.2. Arastirmalar

Caldag1 ve ¢evresindeki kalintilarin Kebren’e ait oldugu goriisii, ilk kez 1865
yilinda bolgeyi ziyaret eden Frank Calvert tarafindan ortaya atilmistir.” Yerlesim
Calvert’ten sonra Schliemann 1881 ve 1882 yillarinda, H. Kiepert ve Fabricius 1888
de, Dragendorff ve Judeich 1896 da, Hasluck ve Leaf 1911 de ve 1960’11 yillarda
Cook tarafindan arastirilmistir. Yerlesimle ilgili arastirmalarda bulunanlar
topladiklar1 bilgileri daha sonralar1 yaymlamuglardir®®. Calvert civardan toplanan ve
Kebren’e ait olan 25 tane sikke gordiiglinii, s6z konusu sikkelerin kendisinin
Caldag’daki akropolisten topladiklariyla ayni oldugunu belirtmistir. Bunlarin 11
tanesinin Roma ve Bizans donemine ait oldugunu vurgulamis, kentin savunma
duvarlar1 hakkinda bilgi vermistir’®'. Calvert savunma duvarlarmin disinda dagmik
olarak mezarlarm bulundugunu ama ¢ogunun acilmis durumda oldugunu da
deginmistir. Kendisini kazdigi bir mezardan arkasinda yaziti bulunan zirhli bir
terracotta bas, hafif renklendirilmis skyphos ve siyah ya da kestane renginde
aryballos ile altin, giimiis ve bronz siisler ve bronz bir phiale bulmustur.’®
Mezarlarin zirvenin kuzeyinde ve akropolisin altinda yer alanlarmin erken

donemlere ait olduklarini diistinmiistiir.

3% Akarca, 1977, 8.

357 Strabon, 2000, XIIL. 1. 33.

338 Akarca, 1977, 9.; Cook, 1973, 339.

3% Calvert, 1865, 51.

0 Calvert, 1865, 51 vd; Schliemann, 1881, 56 vd; 1884, 275 vd; Fabricius, 1898, 912 vd; Judeich,
1898, 536 vd; Leaf, 1923. 171 vd; Cook, 1973, 327 vd.

31 Calvert, 1865, 51.

%2 Calvert, 1865, 51.
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Calvert’in kentle ilgili 1865 yilindaki arastirmalarindan sonra, 1881-82
yillarinda Schliemann yerlesimi ziyaret etmistir. Yerlesimin kiigiik bir akropolise
sahip oldugunu ve bu akropolisin deniz seviyesinden 515 metre yiikseklikte yer
aldigmi belirtmistir. Yerlesimi gevreleyen savunma duvarlarinin 3 km.’den fazla
oldugunu, Assos’daki savunma duvarlariyla ayn1 karakteri tagidigini ve savunma
duvarlarmin iizerinde yerlesime acilan bes giris oldugunu ifade etmistir’®.
Schliemann is¢i tutarak yerlesimin bazi yerlerinde kazi yaptigmi, bu kazilarda
Gergis ve Ballidag’da bulunanlarla ¢agdas siyah gri Prehistorik seramikler ile
yanmig kirmizi renkli, monokrom benzerlerinin Fugla tepede bulundugu Hellenistik
Doneme ait seramiklere rastlandigini agiklamistir. Bunlarla birlikye yine yerlesime
ait iki mezar1 kazarak bu mezarlardan bir ¢ift glimiis kiipe, ii¢ ayakli bronz kap,
birgok bronz sikke buldugunu belirtmistir.’** Antik yerlesim 1888 yilinda Fabricius
ve H. Kiepert tarafindan ziyaret edilmistir. Fabricius Calvert’in kesfini
destekleyerek yerlesimin Caldag’da yer aldigini onaylamis, kalintilarin ise Caldag’in
giineyinde kalan Fuglatepe’de bulundugunu, s6z konusu yerin Giiniimiizde Akpinar
koyii yanininda yer aldigmi belirtmistir.*®®> Yerlesim hakkinda daha sonraki bilgileri
Judeich’in 1896 yilinda yapmis oldugu gezinin raporlarindan edinmekteyiz. Judeich,
Kebren’i Calvert’in belirttigi gibi biliylik Pmarbasi koylinlin smirlarinda yer alan
Caldag’da tarif etmistir. Daglik alandaki yerlesimin akropolisini giineydogu
kismindaki Fuglatepe’de gostermistir.’*® Cook’tan 6grendigimiz kadariyla ayni
tarihlerde Dragendorff’da bolgeyi ziyaret edenler arasinda yer almaktadir.*®” 1911
yilina gelindiginde bdlgede kapsamli arastwrmalar yapan Leaf’in gezi raporlari
bilinenlere fazla bir katki saglamamistir. Leaf’in ¢alismalar1 sonucunda yerlesimin
Caldag iizerinde yer aldigmi ama yerlesime ait izlerin ¢ogunlukla Fuglatepe’de
oldugunu belirlemistir. Leaf, yerlesimi g¢evreleyen savunma duvarlarmin 3 mil
oldugu goriisiindedir. Savunma duvarlarinin farkli donemlerde insa edilmis

olduklarmi ve diizensiz yontma taslarla oriildiiklerini belirtmistir. Kendinden 6nceki

395 Schliemann, 1881, 56 vd.; 1884, 275 vd.
3% Schliemann, 1884, 311.

%5 Cook, 1973, 327.

3% Judeich, 1898, 531.

7 Cook, 1973, 327.
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arastirmacilarin da iizerinde durdugu gibi savunma duvarlarinin beg giris kapist

oldugunu ve kente ait yapi izlerinin birgok yerde goriildiigiinii belirtmistir.**®

Kebren’a ait bilgiler bolgede uzun yillar arastirmalarda bululan Cook
sayesinde olduk¢a kapsamli bir sekilde edinebilmektedir. Cook, Kebren’i
Skamandros vadisinin ortasindaki 1rmaklarm bulundugu alanin yakimindaki
Caldag’in giliney kesiminde deniz seviyesinden 575 metre yiikseklikte bir yerlesim

% Caldag’mn asagilarmda yer alan Fuglatepe’yi de antik

olarak tarif etmistir
yerlesimin batisinda yer alan akropolii olarak tanimlamaktadir. Cook anlatimlarinda
kendi gbzlemlerini kendinden Once yapilan c¢alismalarla karsilastirarak
aciklamaktadwr. Calismasinda, Judeich’in bakis acisiyla yerlesimin kiiclik bir

krokisini sunmustur (Resim 88).

Calvert topragin duvarlara dogru y1g1ldig1 not etmis ve bir noktada ufak bir
cukur agarak derinligin 3 metreye ulastigini tespit etmistir.’’’ Fabricius, duvarlar:
Neandreia® daki daha gec iscilikle karsilastirnustir ve Kebren’in {i¢ Ingiliz mili
uzunlugunda daire seklindeki savunma duvarlariyla aslinda biiyiikk bir sehir

oldugunu belirtmistir®"'.

Calvert, kuzeydogudaki ve vadideki diizenli duvarlarin daha kaba islenmis
boliimlerden daha ge¢ doneme ait oldugunu diisiinmektedir ve Judeich’te kuzeybati

kosesinin dairenin uzatilmasma ait oldugunu sanmaktadir.’”

Cook yerlesimdeki sivil konutlarin bulundugu alani, Fuglatepe’nin kuzeyi
olarak belirlemektedir. Ozellikle bu kesimlerde toplanan Terrakotta mimari
parcalarin  biiylik bir grup olusturduklarii soylemekle birlikte, yerlesimin

genelinden arkaik terrakotta figiiriinler basta olmak tizere Klasik, Hellenistik, Roma

38 T eaf, 1923, 169.
% Cook, 1973, 327.
370 Cook, 1973, 330.
3 Cook, 1973, 330.
312 Cook, 1973, 330.
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ve Bizans donemine kadar uzanan c¢esitli donemlere ait seramiklere de rastladigini

belirtmektedir’ .
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Resim 88: Kebren Yerlesimi

Bolgede yapilan arazi caligmalar1 sonucunda, iki yuvarlak tepe iizerinde
kurulan (Resim 89) Kebren’de kalintilarin ¢ogu kuzeydeki tepe iizerinde
yogunlastigt  goriilmektedir.  Gilineydeki tepe ise Fugla tepe olarak
adlandirilmaktadir. Calvert’e gore kentin Akropol’ii kuzeydogu kdsede, Cook’a gore
ise Fuglatepe’dedir. Ancak gilinlimiizde kent gezildiginde kalintilarin kuzeydoguda

yogunlastig1 goriilmektedir.

373 Cook, 1973, 332-337.
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Resim 89: Kebren Caldag ve Fugla Tepe.

Kentin bir¢ok yerinde mimari pargalara rastlanmaktadir. Zeytinoba kdyiinde
lov tas1 olarak kullanilan mimari pargalar ve Pinarbasi kdyiindeki ¢esme yapisinda
kullanilan siitunlarda dikkat ¢ekmektedir. Kebren’in kuzey kesiminde planda kale
(Citadel) olarak gecen yerde mimari kalintilar goze carpar. Bu kalintilarin yani sira

toprak lizerinde Arkaik Donem 6zelligindeki gri seramiklere sik sik rastlanmaktadir.

Kentin kuzeybatisinda hem savunma duvar1 iginde hem de savunma
duvarlarmin disinda mezarlar bulunmaktadir. Bu mezarlarin ¢ogu kagak kazilar
sonucu yagmalanip tahrip edilmislerdir. Mezarlarda altin kiipeler, cam bilezikler,
pipo ve terra kotta figiiriinler gibi ¢ok sayida zengin buluntular ortaya ¢ikmistir.
1882°de Schliemann’in kazdig1 mezarlarda glimiis siis esyalarinm yani sira antefiks,
rolyef, aryballos, friz, terra kotta figiiriinler ve daha birgok buluntu ele ge¢mistir.>”

Halen Canakkale Arkeoloji Miizesi’nde Kebren’e ait ¢cok sayida eser goriilebilir.

Kente ait buluntularin c¢ogunlugunu sikkeler olusturmaktadir. Kebren’in

kesin olmamakla birlikte M.O. 6.yiizyilda sikke bastig1 tahmin edilmektedir ki; bu

75

Troas’daki sikke basimi igin oldukga erken bir tarihtir.’”> British Miiseum

katalogunun 30 sira numarasindaki kog basli, arkasi quadratiumlu giimiis sikkeleri

37 Cook, 1973, 334.
375 Leaf, 1923, 172.
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M.0. 500-400 yillar1 arasma tarihlenmektedir.”’® Kebren sikkelerinde gériilen kog
baslarindan da anlasilacag iizere yore, yiinleri ile tanmmis®’’, koyun yetistirmek i¢in
verimli otlaklari, sehir adin kékeninde yatan “Giir su, Bol su” anlamina uygun
olarak tarima elverigli Skamandros nehri kiyisindaki bereketli topraklari, kereste
elde edilen zengin ormanlar1 ve olasilikla Kaz daginda bulunan demir cevheri ile

zenginlesmis, Klasik donemdeki Anadolu’nun en biiyiik sehirlerinden biriydi.*”®

8.2.3. Savunma Duvarlan

Gliney Troas’in i¢ kisimlarinda kurulmus olan Kebren yerlesiminin savunma
duvarlar1 Biiyiikliik olarak giliney Troas’in Tarihi en iyi bilinen ve halen kazisi
devam eden Assos’tan yaklasik olarak 1.5 kati1 bir biiyliklige sahiptir. Bununla
birlikte Kebren yerlesimine ait savunma duvarlar1 olduk¢a yogun tahribata ugramis
ve giliniimiize kadar yaklasik olarak 2—3 metrelik biri yiiksekligi ulasabilmistir. 20
yiizyilda bolgeyi gezen ve u arada Kebren yerlesimini de ziyaret eden arastirmacilar

tarafindan surlarin uzunlugu 5 km. olarak belirtilmistir.

8.2.3.1. Malzeme

Antik kentin g¢evresi yaklasik 5-6 km. uzunluktaki savunma duvarlar ile
cevrilidir (Resim 90). Savunma duvarlarinin insasinda bolgede yerel olarak bulunan

trakit ve granit tiirli taglar kullanilmistir.

376 Goktiirk, 1995, 83.
377 Cook, 1965, 28.
378 Cook, 1973, 337.
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Resim 90: Kebren Savunma Duvarlari.

8.2.3.2 Duvar Orgiisii

Leaf, yerlesimi ¢evreleyen savunma duvarlarinin 3 mil oldugu goriisiindedir.
Savunma duvarlarmin farkli donemlerde insa edilmis olduklarmi ve diizensiz
yontma taslarla 6riildiiklerini belirtmistir’”®. Cook, savunma duvarlarmna deginerek,
duvarlarin i¢ ve dis yiizeylerinin olduk¢a saglam olarak oriildiiklerini, 6zellikle
kalenin batisindaki bir noktada kalinligin 2.20 metre, diger yerlerde 2.60-2.80
metreye vardigini ve toprak seviyesinin iizerinde ikiden daha fazla duvar 6rgiisiiniin

goriilebilir oldugunu belirtmektedir**°.

Calvert, duvar isciliginin bir¢ok yerde az veya ¢ok diizenli yontma kare

taslardan ve tropezoidal taslardan yapildigini sdylemektedir.*®’

Kentin ayakta kalan en onemli kalintis1 savunma duvarlaridir. Duvarlarin
kalinlig1 2.60-2.80 metre arasinda degismektedir (Resim 91). Bu duvarlar diizenli
taslardan olusan “cokgen yiizeyli 6rgi” tekniginde (Resim 92) yapilmuslardir.’®
Kentin tiim c¢evresi incelendiginde arazi sartlarinin durumuna goére duvarlarin

saglam olabilmesi i¢in degisik tarzlarin bir arada kullanildig1 biribirine eklektik

37 Leaf, 1923, 172.
380 Cook, 1973, 330.
381 Cokk, 1973, 330.
382 Baggelen, 1993, 42.
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duvar teknigine de rastlanmakdir (Resim 93-94). Caldag kdyiinde bir evin arka

bahgesindeki savunma duvarlarina ait kalintilar, Kebren’in savunma duvarlari

hakkinda fikir sahibi olunmas1 konusunda 6nem arzetmektedir (Resim 95- 96).

Resim 91: Kebren Savunma Duvarlar Resim 92: Orgii Teknigi

Resim 95- 96: Caldag Kdyii’ndeki Savunma Duvarlar1.
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8.2.3.3. Plan ve Ozellikleri

Iki yuvarlak tepe iizerinde kurulan Kebren’de kalntilarin ¢ogu kuzeydeki
tepe lizerinde yogunlagmaktadir. Kuzeydeki tepenin ismi Cal Dag’dir. Giineydeki
tepe ise Fugla Tepe olarak adlandirilir. Calvert’e gore kentin Akropol’ii kuzeydogu
kosede, Cook’ gore ise Fugla Tepe’dir. Antik kentin ¢evresini ve bu tepeleri de igine
alacak sekilde 5 km. uzunlugundaki savunma duvarlari ile ¢evrelenmistir (Resim

97). Bu savunma duvarlarmin bati tarafinda kap1 ve kulelerin oldugu goriilmektedir.

Resim 97: Kenti Cevreleyen Savunma Duvarlari.

8.2.3.4. Kapilar ve Kuleler

Kebren’in savunma duvarlarinin bat1 tarafinda kapilar ve kulelerin (Resim
98) oldugu goriiliir (Resim 88. Kent, arastirmaci Calvert’in 5 biiyilkk kapidan
bahsetmesine ragmen, Judeich 3 kap1 oldugunu ileri siirer ve ii¢ dar odaya sahip girig

kulelerinin varligindan bahseder.

Savunma duvarlarindaki kapilar Cook’un bahsettigi diger Onemli bir
konudur. Kapilar hakkinda Calvert bes tane olduklarindan bahsetmistir. Ayni

zamanda Schliemann da bes tane olduklarini isaret etmis fakat kisisel incelemesinde
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Calvert’in bahsetmis oldugu savunma duvarit yapisini ¢ok az bir kismini
gdrmiistiir' . Judeich’te yerlesimin bat1 tarafinda vadide ii¢ kapiy: belirlemistir. Bu
kapilardan iki tanesi Cook’un ¢ikarmig oldugu planda isaretlenmis, ii¢ilinciisii de
ikisi arasindaki algcak zeminde oldugu kendisine daha uygun goriinmektedir. En
gliney kisimda yer alan kapiyr (Resim 99) sehrin ana bat1 kapist olarak tahmin

etmektedir*®*

. Bu kapi, Akpmar’la Zeytinoba arasina karsilik gelen yerde Kocga
Cesme olarak anilan yiikseltide yer aldigmi ve bu kapmin hemen arkasinda
yerlesime ait yapilarin kalintilar1 bulundugunu ac¢iklamaktadir. Giineydoguda, sehrin
bu kismmdan tarim alanlarmma dogru acilan bir bagka kapi1 daha olmasi1 gerektigi

belirtmektedir. Yine ayn1 sekilde yerlesimin kuzeydogu kesiminde 5. bir kap1 olmasi

gerektigini soylemektedir’®.

L0 L d S S5

Resim 98: Kule Kalntisi. Resim 99: Giineybat1 Kapisi.

Cook’un planinda belirttigi Fuglatepe’nin batisinda kalan gilineybati
kapisinin kalintilarina ve bu kapinin kuzeyinde yer alan, kentin ise kuzeybatisindaki
kap1 ve kuleler giiniimiizde goriilmesine ragmen, Ulucak ¢esmeyle kule arasinda i¢
kesimlerde yer alan kapi izlerine (planda “y” seklinde gosterilen yer) gerek bitki

ortiisii gerekse zamanin tahribat1 sonucunda rastlanilmamaktadir.

383 Cook, 1973, 330.
38 Cook, 1973, 331.
385 Cook, 1973, 331.



155

8.2.3.5 Tarihleme

Cook’a gore savunma duvarlarinin farkli tarihlerde yapilip yapilmadiklarini
anlamak giictiir. Ancak bununla birlikte ev kalintilarinin bulundugu boélimdeki
arkaik gri seramikler, ayn1 zamanda Fugla tepe ve onun bat1 yamaglarinda klasik ve
gri seramiklerde ele gecirilmis ve dagm zirvesindeki kalenin en azindan arkaik
zamana kadar gittigini belirtebiliriz. Biitiin bunlardan dolay1 savunma duvarlarmin,

Arkaik dénem &ncesine degin varabilecegi sdylenebilmektedir.*™

19. yiizyilda birgok arastirmacinin gezmis oldugu kentte o giinlerde var olan,
yine onlar tarafindan tespit edilen c¢esitli mimari kalmtilarin giiniimiizde
goriilememesinin yani sira kule, kap1 gibi 6gelerin ancak temel seviyesinin tespit
edilmesi o zamandan giiniimiize degin siiren tahribatin boyutunu gostermektedir.
Kebren giliniimiizde mese palamudu ve yer yer cam agaclariyla kapli, i¢inde tas

yigmlarmin bulundugu bir harabe gériiniimiindedir.

8.3. NEANDREIA

Neandreia konusu sinirlandirilirken; Neandreia halkmin M.O. 310 yilinda
yeni kurulan bir sehir olan Aleksandreia Troas’a go¢ etmesi ve bu sebeple burada
ele gecen yap1 kalintilarinin ¢ogunlukla arkaik ve klasik devirlere ait olmasi géz
ontinde bulundurulmus ve Neandreia antik kentinin, calismamizin kapsaminda
arkaik donemleri incelenmeye calisilmistir. Neandreia kentinde ilk bakista gdze
carpan savunma duvari kalintilar1 hi¢ stiphesiz konunun odak noktasini

olusturmustur

% Cook, 1973, 330.
*¥7 Koldewey, 1894; Akarca, 1977; Winter, 1989; Schulz, 2000.
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Anadolu’nun kuzeybatisinda Troas Bélgesi’nin batisinda antik bir kenttir.**®
Kentin yeri, Canakkale iline bagl Ezine ilce merkezi Ezine’ye 20 km. uzakliktaki
Kayacik kdyii kuzeydogu yakininda, Cigr1 Dagi iizerindedir (Resim 10). Sehre ait
kalintilarin bulundugu alan, Kayacik ile onun kus u¢usu 6 km. kadar

kuzeydogusunda bulunan Yavaslar koyii arasma diismektedir’®

Neandreia’ya, Ezine yoniinden gelmek olanagi bulundugu gibi diger yonden
(Ayvacik ilgesine bagli bucak merkezi) Giilpmnar yakinindaki ilk¢ag kenti yerlerine
ugradiktan sonra, kiyidan biraz igeride, kuzeye uzanan yolu izleyerek gelme olanagi

390
da vardir’”".

Ezine’den Yavaslar kdyline 8 km. stabilize yoldan gelmek daha kolay ise de
oradan Cigr1 Dagi’na ¢ikmak hayli zordur ve uzun siirer. Kalintilar hayli yiiksekte

olan Kayacik kdyiiniin 1,5 km. kadar kuzeydogusundadir.

Troas bolgesindeki Neandreia’nin adi, goriintisteki Hellen dilindeki neandros
(delikanl) sdzctiglinden tiiretilme, “delikanli yurdu” anlaminda ise de gergekte tipki
Hellen agzinda Troia, Antandros, Adramytteion bicimini almig, yakin yorede
rastlanan adlar gibi, Luwi/Pelasgos tanris1 Adra’nin (Erkek; ana tanriganin erkegi)

adiyla baglantilidir™".

Adina Attika-Delos Deniz Birligi listelerinde M.O. 454-431 yillarinda
rastlanmaktadir. M.O. 310 tarihinde halki Antigonos tarafindan Antigoneia’ya (daha
sonra Aleksandria Troas adini almustir) aktarilmistir. Alman arkeolog Robert
Koldewey tarafindan 1889 yilinda kazilan kent 1400 x 450 m. genisliginde bir alani

kaplamaktadir. 3200 m. uzunlugundaki kent duvarlar1 kimi bdliimlerde 3 metre

38 Umar, 1993, 599.
3% Umar, 1995, 81.
390 Umar, 2002, 15.
31 Umar, 1995, s: 81
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kalinhigindadir. M.O. 6. yiizyila tarihlendirilen duvarlar cok koseli taslardan
oriilmiistiir. Kentin en dnemli anit1 M.O. 6. yiizyilda yapilmis olan Aiol diizenindeki
tapinaktir. Apollon’a adanan bu tapmagin disinda Zeus kutsal alani, Arkaik ve
Klasik donemlerden evler, nekropoliste yer alan pithoslar, lahitler, anit mezarlar

baslica kalintilardir.

Neandreia tiim Anadolu’da sadece Arkaik ve Klasik Donemleri yasamis ve
bu donemlerin sonunda terk edilmis, esine az rastlanir bir sehir 6rnegidir. Ne
Hellenistik donemde ve Roma doneminde, ne de Bizans doneminde burada
oturulmamistir. Onemi de bundan ileri gelir. Anadolu’da bdyle suf Arkaik ve
Klasik donem kalintilarina sahip bagka bir sehir yok gibidir. Bat1 ve giineybati
Anadolu’nun {inlii sehirleri Lykia sehirlerini saymazsak eger yilizeydeki kalmtilari
ile ya Hellenistik ya da Roma donemlerine aittir. Bu sehirde ise her sey Arkaik ve
Klasiktir. Neandreia’da Klasik donemden sonra oturulmamis olmasi, bu doneme ait
yapt kaltilarinin zamanimiza kadar gelmesini miimkiin kilmistir. Duvarlari
yikilmis, taslar1 aginmis olmasina ragmen, daha sonralar1 sehir tizerinde 6nemli bir
yerlesme kurulmadig1 igin, yapilarm temelleri yerli yerinde kalmistir. Oyle ki bugiin
yap1 temelleri arasinda, eski c¢ag yollar1 iizerinde yliriinebilmektedir. Savunma
duvarlar1 ise st kisimlari yikik olmakla beraber, g¢epegevre bugiine gelmis
Anadolu’daki nadir 6rneklerden biridir. Bu savunma duvarlar ayn1 zamanda, yalniz
Anadolu’nun degil, biitiin Yunan kiiltiir ¢evresinde Arkaik ve Klasik savunma
duvarlarina dair bize kaynaklik eden, az bilgi sahip oldugumuz bir konuda bilgi
edinmemizi saglayan bir Ornektir. Neandreia antik bir sehrin bir tepe yamaci
tizerinde ilk yerlesme alanindan nasil gittikge biiyliylip savunma duvarlar1 disina
tastigini ve 4. yiizyilda ikinci bir tepeyi de i¢ine alarak burada nasil zamanin zevkine

uygun 1zgara planli yeni bir mahallenin kuruldugunu da gostermektedir.

Neandreia’da ilk goze carpan kalinti savunma duvarlaridir. Bu savunma
duvarlar1 Cigri’ya ¢ikan herkes iizerinde biiylik bir etki yaratmistir. 1865°te C.T.

Newton, Cigr1 savunma duvarlarint “kapladigi alanin genisligi ve iyi durumda
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korunmus olmalar ile askeri mimarligin en ilging eski orneklerinden biri” olarak
nitelemistir. 1880°de A. Saayce “biitiin diinyada Yunan savunma duvariarimin en
miikemmel ornegi” oldugunun yazmistir. J.Th. Clarke ise 1886’da “Kiiciik
Asya’daki Yunan askeri mimarliginin en giizel amiti” olarak degerlendirmistir. Bu
savunma duvarlar1 bugiin, Arkaik ve Klasik Donem savunma duvarlari i¢in essiz bir

bilgi kaynagidir.***

Sehir tarihi boyunca siirekli olarak biiyiimiis, Arkaik donemde de, Klasik
donemde de savunma duvarlari disina tasmistir. Hem savunma bakimindan elverisli
noktalar, hem de sehrin ileri ki gelismesi goz Oniine alindig1 i¢in, Klasik donem
savunma duvarlar1 genis bir alan1 ¢evirir. Fakat ikinci tepenin kii¢iik bir boliimiinde
oturulmustur. Eger sehir M.O. 4. yiizy1l sonunda terk edilmeyip, dogal yasantisini
stirdiirseydi, yerlesme kuskusuz bu tepenin biiyiik bir kismmi kaplayacakti. Sadece
paralel caddelerden olusan yeni mahalle doguya ve giineye dogru yayilacak, bunlari
dikey kesecek olan cadde ve sokaklar gecirilecek ve ikinci tepe 1zgara planli olarak

gelisecekti.

Arkaik sehir ile yeni mahalle arasinda, sehircilik yoniindeki zitlik somut bir
sekilde belirmektedir. Arkaik yerlesme yogun ve sikisiktir; sokaklar dar ve
diizensizdir. iki tepe arasi ile ikinci tepenin kuzey yamagclarindaki yeni mahalle

paralel ve genis caddeler lizerindedir.

Glineybatida, Klasik donem savunma duvarlari disinda, diizenli planl
olmayan bir mahalle vardir. Bu mahalle ya klasik donem savunma duvarilarinin
insasindan once kurulmus, ya da poyraza karsi korunmus olmasindan dolayi, yeni
mahalle planlandig1 halde, bu mahalleye ragmen, tercih edilmistir. Hava etkilerine
acik bir dag sehrinde yerlesme i¢in kuytu bir yer aranmasi olagandir. Oniinde
koruyucu bir dogal savunma duvari bulunmayan yeni mahallede evlerin kuzey

duvarlari, kalintilara bakarsak, tamamiyla sagirdir.

392 Akarca, 1977, 2.
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Neandreia’da bulunan yapilarin basinda, Yunan diinyasmnin baska hicbir
yerinde Ornegi zamanimiza kadar gelmemis, sadece yuvarlak bir “orkhestra”dan
ibaret bir tiyatro, ya da toplant1 yeri kalintis1 gelmektedir. Dar bir arastanin iki
tarafina dizilmis odalardan meydana gelen 4. yiizyila ait bir gymnasion kalmntis1 da
yer almaktadir. Yapi teknigi ve plani ile 4. ylizyila tarihlenen kare planli bir
bouleuterion kalintis1 asagi yukar1 10 x 10 m. kalintisi ile, bugiine kadar bilinen bu
tip bouleuterionlarin en kiigiigiidiir. Bir yamag¢ ile dniindeki uzun diizliikkten olusan

toprak bir stadion Anadolu’da zamanimiza gelen nadir 6rneklerden biridir.

Neandreia Ezine’nin gilineybatisinda, o bdlgenin en yiiksek dagi olan
Cigri’nin iizerindedir. C1gr1 denizden 500 m. yiikseklikte, yalgin, granit bir dagdir.”
Kuzeybat1 — giineydogu dogrultusunda, algalarak uzanir. Sehir yiiksek kuzeybati
tarafina kurulmustur. Kuzeyinde, i¢inde Kogali ve Yavaslar kdylerinin bulundugu
vadi vardir. Giineyindeki dalgali arazi 10-13 km. de denize ulagir. Mor rengi ile
Cigr1, cevresindeki makilerle ortiilii, daha algak daglardan ayrilir. Kuzeybati yiizii
tamamiyla kayaliktir; burada ylirlimek ve buradan daga ¢ikmak oldukca zordur.
Kuzeyi de diktir; fakat bu taraftan vadiden iki ayr1 yonde sehre ulasan, egimli yani
kaba taslarla beslenmis iki eski yol kalintis1 vardir. Kuzeydeki yol Kogali koyii
yakinlarindan geriye dogru yer yer izlenebilmektedir. Digeri kuzeydoguda
Yavaslar’dan dogu kapisina c¢ikiyor, bir kolu savunma duvari boyunu izleyerek

kuzeyde Gilingérmez kapisina ulasmaktaydi.

Dagin dogu, giliney ve gilineybat1 yonleri daha diktir; bu kesim bastan basa
kayalik, sivri tepelerle cevrilidir. Oyle ki, giineydeki Kayacik kdyiinden Cigri’ya
cikarken bu tepeler birbirine bagh bir duvar gibi gdriinmekte, kuskusuz sehrin

oniinde bir savunma hatt1 yapmaktaydilar.

Giliniimiizde dag ¢iplaktir. Giineyden ve giineydogudan daga ¢ikarken insan

kendini bir kaya denizi i¢inde bulur. Dagilma halindeki granit kayalar her yere

% Bilgin, 1969, 55.



160

serpilmistir. Surada burada pirnar ve ahlat calilar1 vardwr. Dagda kegi siiriileri
otladigmdan bu seyrek bitkiler bodur halde kalmistir. Taze siirgiinleri siirekli yenen
pirnar ¢alilar1 sanki makasla kirpilmis gibi, bazen bezeyici sekiller almistir. Vaktiyle
Cigri’nin agaclik oldugu sdylenmekteydi. Bugiin dik kuzey yiizii oldukca agacliktir.
Giineyde Kayacik Koyii ile harabe arasinda, yalniz bir tek tepenin iizerinde, bu
yorede kabaaga¢ denen, biiylik palamut agaclar1 kalmistir. Bu, ilizerinde bir yatir
bulunan “Dedetepe”dir. Buradan aga¢ ve dal kesmenin ugursuzluk getirdigine
inanildig1 icin kuzey ve dogu yoniindeki palamut meseleri koca yiice agaglar
olmustur. Dedetepe’nin giiney yaris1 ahlathiktir. Simdi bunlar da armut agilanmak
tizere, korunmaktadir. Dagin bu c¢iplakligi, her tarafa serpilmis kayalar, yer yer
yiikselen granit tepeler, her yana hakim olan kursun rengi Cigri’ya yalnizliga,

unutulmusluga ve ilkellige bogar’ ™.

Fakat havasi giizel ve parlar1 boldur. Neandreia’nin Cigri’da kurulmasimnin
baslica sebebi, savunma kaygilar1 yaninda bu pmarlardir. Bugiin alt eteklerindeki
koyler igme sularmi Cigri’dan alirlar. Kiregsiz, nefis i¢imli sulardir. Harabe icinde,
giiniimiizde, kuzeyde, buradaki ana kapmin gerisindeki yamagta, yazm sizinti

halinde akan bir pinar vardir.

Giliniimiizde Neandreia antik kentinin alan1 Kayacik ile Yavaslar kdyiiniin
otlagidir. Keci siiriilerinden bagska, tepede kendi hallerinde yayilan sigir ve atlara

rastlanmaktadir.

Cevresinin en yiiksek dagi oldugu i¢in, Cigri’nin genis bir goriis alan1 vardir.
Batis1 denize ve Bozcaada’ya bakar. Kuzey dogrultusundan asagi Kara Menderes
ovasl, Gelibolu yarimadasi ve Seddiilbahir burnu segilebilir. Kuzeydogusunda Ezine
ve orta Kara Menderes vadisi uzanir. Burada Caldag: iizerinde antik Kebren kenti
vardir. Iki sehir karst karsiya kurulmuslardir. Giineyi daglarla cevrilidir.

Gilineydogudaki tepelerin ardindan Tavakli kdyiinlin minaresinin ucu ile giiniimiizde

39 Akarca, 1977, 4.
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Besiktepe olarak bilinen Kolonai’nin istli goriilebilir. Bazi giinler giin batiminda,
isiklar kuzey Ege adalarina vurunca, bu adalar ve daha gerideki Athos dagi da

denilen Aynaroz dagi sivri tepesi ile ufukta belirir ve essiz bir goriiniim yaratir.

8.3.1.Tarihi

Yunanistan’in M.O. 2. bin yilin basinda (ayn1 zamanda Orta Tung Cagr’nin
baslangici), bir goriise gore Karadeniz’in kuzeyinden, bir goriise gore ise dogudan,
yani Anadolu’dan gelen Akhalar (Akhaioi) olarak adlandirilan, Yunanca konusan
Hind Avrupa bir halkin istilasina ugradi. Hint - Avrupa dil grubunu olusturan
halklarin Ari wrktan oldugu ve kokenlerinin Karadeniz’in kuzeyinde Orta Asya
steplerinde bulundugu ileri siiriiliyordu. 19. yiizyilim bu wk varsayimlarmmin
gecerliligini yitirdigi ve artik kabul gérmedigi anlasilmistir. Akhalarin konustugu
Yunanca, Aiol ve lon lehgelerinden olusuyordu. O dénemde Yunanistan’da yasayan
Pelasglar, yeni gelenlere boyun egmek zorunda kaldilar. Akhalarm istilas1 M.O.
2000 — 1700 yillar1 arasindaki donemde, Yunanistan’in i¢ine yavas yavas niifus
ederek oldu. Yunanistan, iilkenin o donemdeki sakinlerinden dolay1 Akhaia olarak
anilmaya baslandi. Hint-Avrupali kavimlerin Yunanistan’1 istilas1 ii¢ ayr1 koldan
olmustur. Akhalar M.O. 2. bin yilin baslarinda ilk ve en erken gelenlerdi. Yine ayn
siralarda belki biraz daha geg bir tarihte lonlar Yunanistan’a girdiler. Uciincii ve son
istilay1 Dorlar M.O. 2. bin yilin sonunda gerceklestirdiler. Fakat son gelen Dorlar’m
Balkanlar’dan giineye dogru yaptiklar1 baski sonucu, daha 6nce kabaca Teselya
Bolgesi’nde yerlesmis topluluklar olan Aioller Ege Denizi’ni agarak Lesbos adasi ile
Anadolu’nun  kuzeybat:1 kdsesine yerlestiler ve yOrenin Aeolis olarak

adlandirilmasma neden oldular®”’.

395 Tekin, 1997, 29-30.
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Canakkale yarimadasi eski ¢aglarin Troas’ i1 kapsar. Troas, Marmara ile Ege
arasinda bir gecit durumundadir; kuzeyi tamamiyla Marmara karakterindedir, giineyi
Ege’yi andirir. Bu cografi farkliiga uygun olarak M.O. 1. bin yilda Troas lehge
bakimindan ikiye ayrilmaktaydi. Canakkale sehrinin giineyinden Edremit korfezi
icine ¢ekilecek bir ¢izginin altinda kalan kisim genellikle Aeol lehgesi, kuzeyindeki
kesim on lehgesi konusuyordu®”°. Yunanllar ii¢ ana lehgeleriyle baglantili olarak,
soylarinin ii¢ kolunu taniyorlardi. Aeoller Thessalia’ya, Boiotia’ya ve Anadolu

kiyisindaki Aiolis’e yerlestiler Heredotos 12 Aeol kentinden s6z etmektedir™’.

Neandreia eski yazarlardan 6grendigimize gore bir Aeol sehri idi. Aeollerin
Troas’a, Troia kazilarma dayanilarak, M.O. 8. yiizyilda yerlesmeye basladiklar:
kabul edilir. Kazilmis mezarlardan ¢ikan en eski malzeme de M.O. 700 yillarina
tarihlenmektedir. Kentin tarih¢esi hakkinda fazla bir bilgimiz yoktur ancak
Ksenophon, M.O. 399°da bu ydreye gonderilen Spartali komutan Derkylidas’in
basarilarin1 anlatirken, kenti anar’®. Neandreia’nmn en fazla 400 yillik bir tarihi
olmustur. Neandreia’nin 400 yillik tarihi hakkinda pek fazla bilgimiz yoktur. Biitiin
Troas sehirleri gibi, dnce Lydia krallarinin niifusu altinda idi. Heredotos Aiollerin
bir donem Lydia egemenligi altinda kaldigin1 su sozlerle dile getirir: “Kroisos
dogustan Lydialiydi, giineyden sirip Syria ve Paphlagonia arasinda akan ve
karadeniz denilen denizdeki Boreas riizgari yoresinde son bulan Halys wrmaginin
beri yakasindaki uluslarin tyrani olan Alyattes’in ogluydu. Iste kimi Yunanlilar’i
haraca baglarken, kimilerini de dost edinen ilk barbar, bizim bildigimiz bu
Kroisos'tur.  lonlari,  Aiolialilari, — Asya  Dorlanimi  haraca  baglamus,
Lakedaimonlularla dost olmustur. Kroisos'un ortaya ¢ikisinda once biitiin
Yunanllar ozgiirdiirler, ¢iinkii Kimmerler’in actiklart sefer, ki Ionia iizerine
vapilmistir ve daha eskidir, kentleri boyunduruk altina alamamis ve bir ¢apulcu

akinindan éteye gecememigti.”*’

% Akarca, 1978, 1.

37 Herodotos, 2004, T. 149,

398 Xenophon, Hellenika, 111. 1,16,
% Herodotos, 2004, L. 6.
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M.O. 6. yiizy1l ortalarinda Lydia krali Kroisos’un Persler’e yenilmesinden
sonra Pers egemenligi taninmis olmalidir. Aiol sehirlerinin Pers egemenligine
girmesi Herodotos tarafindan su ciimlelerle anlatilmistir; “Lydia’lilarin Pers’lere
boyun egmesinden hemen sonra, Ion’lularla Aiol’lar Sardes’e, Kyros’a elgiler
gonderdiler, Kroisos’la nasil bagh idilerse, kendisinin egemenligini de ayni

kosullarla tammaya hazir olduklarin bildirdiler.”*"

M.O. 5. yiizyilin ikinci yarisinda Atina niifus alani igine girmistir. M.O.
444 — 431 yillar1 arasinda ad1 Attik vergi listelerinde ge¢mekte; talentin {igte birini
odemekteydi. M.O. 431°de Peloponnesos savaslarinin ¢ikmast iizerine Neandreia ve
diger Troas sehirleri, Atina ile baglarin1 koparmislardir. Bu savaslarda Spartalilar1
mali yonden desteklemis olan Persler, Bati Anadolu’da yeniden egemenliklerini
kurmaya baslamiglardir. Troas, Daskyleion’da oturan satrap Pharnabazos’un
Troas’1 idaresi altindaki bolgenin i¢ine giriyordu. Pharnabazos’un Troas’1 bir yerli
beyin eli ile idare ettigi anlasiliyor.*' Bu bey, Dardanoslu Zenis idi. Oliince yerine
karis1 Mania ge¢mistir. Mania M.O. 399 yilinda damadi Skepsisli Meidias

tarafindan  Sldiiriilmiistiir.*"?

Ksenophon’un anlattiklarindan idare merkezinin
Skepsis olmast gerekir. Bir dag sehri olan Gergis de bu ailenin idaresinde 6nemli
bir merkezdir. Mania zamanmna kadar giineybatidaki kiy1 sehirlerinin heniiz Pers
idaresine ge¢medigi anlasilimaktadir; ciinkii bu sehirleri iicretli asker kullanarak

Mania zaptetmistir.

Peloponnessos savaslar1 son bulduktan sonra, bu savaglarin galibi Sparta,
Anadolu’daki Yunan sehirlerinin koruyucusu olarak, bu sehirlerin ¢agrisi lizerine,
M.O. 400 yilinda Ionia’ya bir ordu géndermistir. M.O. 399°da Spartali kumandan
Derkilidas, giineybatin Troas’a ¢ikinca, Mania’nin zaptettigi ti¢ sehir — Larissa,
Hamaksitos ve Kolonai — kendi istekleri ile teslim olmuslardir. Arkadan

Neandrialilar, Ilionlular ve Kokilionlular kapilarmi agmislardir. Sparta kral

400 Herodotos, 2004, 1. 141.
401 Xenophon, Hellenika, 1, 13-16.
402 Xenephon, Hellenika, 111, 10-15.
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Agesilaos M.O. 396°da biiyiik bir ordu ile yeni bir ¢ikarma yaparak Anadolu
iclerine kadar ilerlemistir. Iki y1l sonra M.O. 394’te Atinali Konon idaresindeki
Pers donanmasi Sparta’yr Knidos aciklarinda agir bir yenilgiye ugratmistir. Bu
yenilgiden sonra Agesilaos iilkesine donmiis, Anadolu’daki Yunan sehirleri Pers

egemenligini yeniden tanimiglardir.

M.O. 4. yiizy1l sonlarmda sehir terk edilmisti. M.O. 310 yillarinda
Iskender’in haleflerinden Antigonos kiyida, sonradan Aleksandreia Troas adini
alacak olan iinli sehri kurmustur. Cevredeki diger sehirler gibi Neandreialilar da
dagdaki yerlesimlerinin terk ederek yeni sehre gdg¢mek zorunda birakilmiglardir.

Antik yazarlardan Strabon bu durumu agik¢a belirtmektedir*”®

. Bu sehirler orta ve
yukart Kara Menderes vadisindeki iki dag sehri — Kebrene ve Skepsis — ile
giineybat1 kiy1 sehirleri — Kolonai, Larissa ve Hamaksitos - idi. Skepsis M.O.
301°de Lysimakhos’un, Kebrene M.O. 285°te 1. Antiokhos’un izni ile siyasi

ozgiirliiklerini yeniden kazanmislardir.

Yeni sehirde Neandreialilarin ¢ok 6nemli rol oynadiklar1 anlasilmaktadir.
Neandreia sikkelerinde otlayan at, Aleksandreia Troas’in sikke tiplerinden biri
olmustur. Hatta sehir ilk kuruldugunda, Neandreia sikkeleri yeni sehrin admin ilk
harfleri ile damgalanarak gecer akce olarak piyasaya siiriilmiislerdir. Otlayan at
tasviri  Aleksandreia Troas’mn vezi agirhiklar1 {izerine de basimiglardir.
Neandreia’nin sikke tipi yeni sehrin sembolii ve damgas1 olmustur. Sanki Neandreia
Hellenistik ve Roma donemleri Aleksandreia Troas’ta siirdliirmiistiir; degisen siyasi

ve iktisadi sartlara uyarak dagdan ovaya ve kiyiya inmistir.

M.O. 4. yiizyildan sonra Cigri’da ancak kirsal bir yasant1 devam etmistir.
Ayni durum Kolonai iginde sdylenebilir. Bu tepe iizerinde M.O. 4. yiizyildan
sonraya ait canak ¢dmlek kiriklar1 bulunmamaktadir. Cigri’da da Hellenistik doneme

ait bir ize rastlanmamigtir. Fakat 1879°da H. Schliemann Cigri’ya ¢iktiginda Roma

403 Strabon, 2000, 103—105,
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donemi seramigi bulmustur, 1969 da ise Askidil Akarca’da pek seyrek olsa dahi bu
doneme ait keramik toplamistir. Bu durum Cigri’da Roma caginda ¢ok zayif bir

yerlesme oldugunu gostermekle birlikte bu durum tam olarak belli degildir.

8.3.2. Arastirmalar

Cigr1 Dagi’nin kuzey tarafinda haritalarda 520 metre yiikseklikte isaretli olan
antik yerlesim 19 yiizyildan itibaren Troas bolgesinde arastirma yapan seyyahlarin

ve arastirmacilarin ilgilendigi bir yer olarak karsimiza ¢ikar. Pococke ve Wood

404

burasmni Chigur ad1 altinda bilmektedirler™". Choiseul Gouffier isim benzeliginden

dolay1 Cigr’yt Kenchreai olarak adlandirmustir®”. 1853 yilinda antik yerlesimi
Calvert’le birlikte ziyaret eden Lord Carlisle, burasini antik Dardania olarak tahmin

406

etmistir*’®. Daha sonra Eduard Meyer burasini Kolonai olarak konumlandirmugtir*”’.

Calvert ise burasinin Neandreia oldugunu soylemektedir*®®.

Neandreia’nin tarih ve arkeolojisine dair bilgilerimiz 6zellikle burasini ilk
olarak dogru bir sekilde adlandwran ve konumlandiran Frank Calvert’in 1865
yilindaki ¢aligmalarina, 18801882 yillarinda J.T. Clarke’in ve daha sonra da R.
Koldewey’in 1889 yilinda incelemelerine ve ¢aligmalarma dayanmaktadir. Bu ilk
arastirmacilarin disinda yerlesimle ilgili olarak 1969 yilinda Akarca da ¢aligmalarda

bulunmus ve yerlesim hakkinda 6nemli bilgiler vermistir*®”.

404 Cook, 1973, 204.
405 Cook, 1973, 204.
406 Cook, 1973, 204.
407 Cook, 1973, 204.
408 Calvert, 1865, 53.
499 Akarca, 1977, 1- vd.
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1985 yilinda yerlesimle ilgili olarak Winter de arastirmalar yapmis ve bu
arastirmalarm sonuglarini Neandreia notlar1 altinda sunmustur®'®. Bu arastirmalardan
sonra yerlesim daha kapsamli olarak ve kendinden Onceki arastirmalar1 da derleyen
bir bigimde Miinster Universitesinden Alman bir ekip tarafindan 1994 yilindan sonra
incelenmistir. Yerlesim hakkinda detayli ¢alisamalarda bulunulmus ve kentin ve

L. 411
mimari unsurlarinin planlar1 da ¢ikarilmistir™ .

Calvert, Neandreia’nin Cigr1 tizerindeki harabe oldugunu Strabon’un tarifine
dayanarak ortaya atmistir. Strabon, Neandreia’nin Hamaksitos’un yukarisina
diistiigiiniin ve Troia’a 130 stadion uzaklikta oldugunu séylemektedir*'?. Yine onun
anlatimlarindan Hamaksitos’un Lekton’a, Khrisa’ya ve Larissa’ya yakin oldugunu
bilmekteyiz*". Strabon Assos ile bu sehrin kurmus oldugu Gargara’nin Antandros,
Kebrene, Neandreia ve Hamaksitos topraklar1 ile c¢evrili oldugunun da

yazmaktadir*',

J.Th. Clarke, eski kaynaklardan, Neandreia’nin Cigri’da oldugunu gosteren
baslica deliller de ortaya koyarak, o giine kadar Neandreia’ya dair ne biliniyorsa
toplamigtir. 1882 giiziinde Cigri’ya ¢iktiginda sehrin giineybati kesiminde, Kirtil
yamaglarinda yapi tasi olarak kullanilmis bir Aiol siitiin baslig1 bulmustur. Bu baslik
giiniimiizde R. Koldewey’in tamamladigi  sekliyle, Istanbul  Arkeoloji
Miizelerindedir. R. Koldewey 1889 tarihinde ii¢ ay Cigri’da ¢alismis ve sehrin genel
bir planin1 meydana getirmistir. Savunma duvarlarinin planini ¢izmis, tapinagi
kazmis, yapilarda ve mezarliklarda arastirmalar yapmistir. Koldewey’den once

Frank Calvert de, bugiin “Kocakap1” denen dogu kapist disinda bazi mezarlar

10 Winter, 1989, 680 - vd.

1 Schulz, 2000, 33- vd.

412 Strabon, 2000, XIII. 1-51.
13 Strabon, 2000, XIII 1, 47- 48.
414 Strabon, 2000, XIII 1, 51.
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kazmustir*"”. Koldewey’in 1889 yilindaki kampanyasinda yerlesimin kuzey, dogu ve

ozellikle giineyinde 30 — 40 kadar gesitli tipte mezar kazilmugstir*'®.

8.3.3. Savunma Duvarlan

Kuzeybati-glineydogu dogrultusunda 10 km. kadar uzanan Cigri’nin iistii bir
cok tepe ve kayaliklardan meydana gelmektedir. En kuzey ucunda bir¢ok yiikseltiyi
kapsayan, uzaktan az belirgin olan iki tepesi vardir. Kuzeybatidakine bugiin Kirtil
denilmektedir; 19. ylizyilda alinan dlgiilere gore giineydogu tepesinden 21 m. daha
yiiksektir; en yiiksek noktasi 529 metredir. Arkaik Neandreia bu tepe iizerinde
kurulmustur. Savunma duvarlar1 tepenin dorugunu icine alarak, arazinin omuz

yaptig1 yerlerden gegmektedir (Resim 100).

Resim 100: Neandreia Yerlesim Plani

Yerlesim tepenin giiney, giineydogu, dogu ve bat1 yamaclarina yayilmigtir.

15 Akarca, 1977, s: 7.
¢ Koldewey, 1891, 14 vd.
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Doruk ¢evresinde ve kuzeybatida burunda yerlesme yoktur. Arkaik kent bir i¢ kale
ile omuzlardan gegen bir savunma duvari halkas1 ve savunma duvar1 dis1 yapilardan

meydana gelmistir.

8.3.3.1. Malzeme

Neandreia savunma duvarlarinda malzeme olarak yerli granit tasg
kullanilmistir. Bu tas bolgede olduk¢a yogun olarak bulundugu icin hem dogal
olarak hemde islenerek savunma duvarlarnin yapiminda kullanilmistir. Savunma
duvarlart yer yer bu granit kayaliklara eklenerek de insa edilmislerdir. Tepenin
kuzey ve giineyinde, az islenmis kaba granit tagindan yapilan bu ilk savunma duvar1

bulunmaktaydi.

8.3.3.2. Duvar Orgiisii

Cigr1 Dagr’nin bat1 kisminda kurulmus olan Arkaik yerlesmenin etrafini
evreleyen savunma duvarlarmda polygonal orgii teknigi kullaniimustir*'’. Cok
koseli kaba taglardan oriilen bu ilk savunma duvarlari kentin bati, kuzeybati tarafini
cevrelemektedir. Arkaik savunma duvarlar1 Neandreia’da M.O. 5. ve 4. yiizyil
savunma duvarlarma gore kiiclik ve sekilsiz taglardan, kuru duvar tarzinda
yapilmustir*'®. Duvar kalinligi 2.10-2.25 metre arasinda degismektedir. Taslar
egimli, diiz ya da dikine yerlestirilmistir. Tefsiye amaciyla ince dikdortgen ve

siralar yapan taglar kullanilmisgtir.

U7 Cook, 1973, 2005.
18 Akarca, 1977, 21.
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Glineydogudaki kapt kulesinde de sira gozetilmis ve dortgen taslar
kullanilmistir. Orgiide tek diizelik bulunmamaktadir. Giiney tarafinda kayalar
iizerine oturtulan biliylik duvarda taslar az sekillendirilmistir (Resim 101). Taglar
diiz olarak oturtulmustur. Savunma duvarinin baska parcalarinda koseli taglar daha
cok kullanilmistir. Kuzey savunma duvarlarinda dikkati ¢ceken bir 6zellik, taslari
baglamak i¢in uzun ya da dikdortgen iki veya {i¢ tasmn yan yana kilicin
oturtulmasidir (Resim 102). Bu diiz ylizlii taslar yuvarlak olan yanlardaki taglarin

kaymasini 6nlemekteydi.

Resim 1001: Arkaik Savunma Duvari. Giiney Kesimi, Kayalar Uzerindeki En
Yiiksek ve Uzun Parg¢a.

Resim 102: Kirtil Burnu. iki kayalik Arasindaki Savunma Duvarlarinin
Ayakta Kalan Orta Pargasi.
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Savunma duvar1 dolgu tekniginde yapilmistir. Bu teknikte karsilikli iki
duvar oOriilmekte ve duvarlarin arast dokiintii tagla doldurulmaktadir. Duvara

saglamlik kazandirmak icin, iist yiizleri yuvarlak atk1 taslar1 kullanilmugtir*'®.

8.3.3.3. Plam ve Ozellikleri

Antik donemde savunma duvarlar1 planlanirken gz Oniinde tutulan en
onemli husus miimkiin oldugu kadar araziden yararlanmak olmustur. Kentler
kurulmus olduklar1 cografyaya gore topografyalarinin ortaya koymus oldugu
sartlarla savunma duvarlari1 planlamislardir. Neandreia’da da konumu ve
topografyasi geregi bu izlenmistir. Belirli bir sinir i¢inde kalmak sart1 ile surlar
arazinin yiikseltilerinden ve kayalardan gecirilmistir. Arkaik dénemde de, M.O. 4.
yiizyilda da bu boyle olmustur. Biiyiik kayaliklar duvar gibi kullanilmis, surlar bu
kayaliklara dayatilmigtir. Sur Oniine ¢ikan kiiclik kayalar yapi tas1 gibi duvar orgiisii

icine alinmustir.

Savunma duvarlar1 Arkaik donemde, Klasik ve Hellenistik donemlerde
oldugu gibi fazla girintili ¢ikintili degildir. Diisiik arazide surlar (V) seklinde ya da
kavis seklinde ice ¢ekilmistir. (V)’ nin kollarmin birlestigi yerde surlar ag1 ile degil,

kavisle dondiiriilmiistiir.

Arkaik savunma duvarlar1 Kirti’m giliney ve kuzey tarafinda pargalar
halinde kalmistir. Kuzeybatida burunda ise oldugu gibi durmaktadir. Giineydoguda
ve doguda kaybolmuslardir, fakat arazi {lizerinde gectikleri yerler bellidir.
Kuzeydoguda M.O. 4. yiizyil savunma duvari halkas: i¢inde iki kiigiik parca ayakta
kalmistir (Resim 103).

9 Akarca, 1977, 22.
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Resim 103: Arkaik Savunma Duvari: Dogu Kesimi

Glineyde oldukga biiyiik ve birbirini izler sekilde birka¢ parca vardir (Resim
104-105) . Bunlarin en biiyiigii ve kaya iizerinde oldugu i¢in en muhtesemi 16.50
metre uzunlukta ve 2.50 metre yiiksekliktedir (Resim 106). Boylece Arkaik

savunma duvarlar1 ¢cepecevre izlenebilmektedir.

Resim 104: Kap1 Kulesinden Batiya Dogru. Resim 105: Giiney Kesimden.

Savunma duvarlar1 giineydogu, dogu ve kuzeyde arazinin omuz yaptigi
yerlerden geg¢irilmistir. Arazi giineyde dere agizlarmna agilmaktadir. Bu yiizden
burast bu ¢agda savunma duvarlarinin en zayif oldugu yerdir. Nitekim kulelerle

gliclendirilmistir.
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Resim 106: Arkaik Savunma Duvari. Giiney Kesimi, Kayalar Uzerindeki En
Yiiksek ve Uzun Parga.

Gliney kesimi sehrin disarisiyla en ¢ok irtibati olan kesimidir, burada iki
kap1 bulunmaktadir. Glineydoguda olan kap1 sehrin bu yilizdeki ana kapisi idi. Bir i¢
kule ile korunan bindirmeli tipte bir kap1 idi. Kulenin 6l¢iisii 13.00 x 6.30 metredir.
Ince dikdortgen taslardan yapilmustir. Giiniimiize sadece ii¢ dort siras1 kalmistir.
Giineyden gelen ana yol hafif bir yokusla bu kapiya ulasmaktaydi. Daha batida yine
bindirmeli, fakat ana kapidan kii¢iik, kulesiz ikinci bir kap1 daha vardi. Bu kapinm

korunmast dogudaki savunma duvari ile saglanmustir.

Ana kapi ile 2. kapi arasinda iyi korunmus iki savunma duvari vardir (Resim
104, Resim 106). Biri biitiin arkaik savunma duvarlarinin en dikkati ¢eken
parcasidir; yukarida da isaret edildigi gibi, kaya iistiine insa edilmis, 2.50 m.
yiiksekligi 16.50 m. uzunlugu olan bir duvardir (Resim 106). Alt taraftaki kayalar
boyunu arttirdig1 icin ¢ok hagmetli bir goriiniise sahiptir. 2. kapidan bat1 yoniine
dogru kisa, fakat yiiksekce iki parca gelir. Ayni dogrultuda II. kuleden sonra bu
kuleye bitisik, uzunca algak bir parca kalmigtir. Buradan baglayarak savunma
duvarlar1 kesik kesik izlenir, sonra toprak yiiziinde ancak gegctikleri yerler
secilebilir. M.O. 4. yiizy1l savunma duvarmin kesildigi noktadan sonra dik bir

sekilde Kirtil burnunu tirmanmaktadir (Resim 107-108)
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Resim 107: Arkaik Savunma Duvart Giineybat1 Kesimi Kirtil Burnu’na
Cikarken 1k Biiyiik Parca.

Resim 108: Arkaik Savunma Duvari Glineybat1 Kesimi Kirtil Burnu’na
Cikarken Son Parga.

Kirtll burnu Arkaik savunma duvarlarinin en sarp oldugu yerdir. Burada
uzaklardan da goriilebilen ve Cigr1’y1 simgeleyen iki biiyiik kayalik vardir (Resim
109).
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Resim 109: Arkaik Savunma Duvar1 Giineybat1 Kesimi Kirtil Burnu Bati
Kayaliklar1.

Dogudaki iki pargalidir, yani catallidir. Gilineyden ve kuzeyden gelen
savunma duvarlar1 bu kayalara dayanir. Iki kaya arasindaki alan savunma duvarlari
ile kapatilmistir; burada savunma duvar1 iki yerinde yikilmistir. Bu yikik yerler
kuzeybatida tarafindaki ovadan da secilebilir. Giineyden burun kayaliklarina dogru
dik bir sekilde ¢ikan savunma duvarlar1 yikint1 halindedir. Yalniz buruna yakin {i¢
par¢a ayakta kalmistir (Resim 110-112). Bu parcalarin yiiksekligi 2.15 — 2.30

metredir. Buradan asagiya dogru ti¢iincii par¢anin uzunlugu 8.00 metredir.

Resim 110: Birinci Parca Resim 111: ikinci Parga
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Resim 112: Ugiincii Parca

Savunma duvarlarinin 6niine ¢ikan kayalar biiyiikk olsun, kii¢iik olsun
savunma duvari igine Oriilmiistiir (Resim 113). Bati taraftaki kayadan 21.50 m.
asagida Koldewey’in planina alinmig yikik bir kap1 vardir. 2.10 m. uzunlugundaki
iist sove tasi kapt Oniinde yatmaktadir. Yan sove olmasi gereken ikinci bir tagin
uzunlugu 1.70 metredir. Bu u¢ kesimi, sehrin sonraki devrelerde de oldugu gibi
askeri bolgesi idi. Yakinlarinda evler yoktur. Catal kayanm oOniinde, M.O. 4.
yiizyi1lda insa edilmis olmasi gerekli, hangar gibi, ¢cok biiyiikk bir yap1 kalmtisi
vardwr. Fakat arkaik cagda da burada askeri yapilarin bulunmasi olasi idi. Batidaki

kiigiik kap1, kuskusuz bu tesislerden savunma duvari digina ¢ikmaya yartyordu.

Resim 113: Arkaik Savunma Duvarr: Giineybat: Kesimi Kirtil Burnu’na Cikarken
Duvar I¢ine Alinmis Kaya Pargasi.
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Kuzeyde catal kayadan doguya dogru savunma duvarlar1 bir siire diiz gider.
Arkaik savunma duvarlarinin en yiiksek ve en uzun parcasi buradadir (Resim 114).
Oniindeki vadiyi kapsayacak sekilde hafifce kavis yapan bu duvarm 17.50 metre.
uzunlugu ve 2.80 metre. yiiksekligi vardir. Bundan sonra M.O. 4. yiizy1l savunma
duvarlar1 ile bu savunma duvarlarinin dis yiizli basa bag birlesir (Resim 115). Bu
birlesme yerinden itibaren dorugun kuzeyindeki diizliigii ¢cevirmek lizere kuzeye
dondiikleri  anlagilmaktadir. Diizliigiin omzunda topragin iginde ancak

izlenebilmektedir.

Resim 114: Arkaik Savunma Duvar1 Kirtil Burnu Kuzeyi Buradaki En Saglam ve
En Uzun Parcanin Tas Orgiisii.

Resim 115: Erken ve Ge¢ Donem Savunma Duvarlariin Konumlari
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M.O. 4. yiizy1l savunma duvarlarinin 1. kapisindan sonra ii¢ biiyiik parga
kalmustir. Ik parcanin yiiksekligi 1.89 m., ikincisinin 1.20 metredir (Resim 116.
Glineye donmeden Onceki en biiyiik parca 5-6 metre uzunlukta ve 1.75 metre.
yiiksekliktedir. Bu duvar, gerideki M.O. 4. yiizy1l savunma duvarinmn 5 metre
ontindedir (Resim 117). Bu {i¢ par¢a ayni tisluptadir; ayn1 zamanda yapilmis, hatta

ayni yapicilarin elinden ¢ikmustir.

Resim 117: Arkaik Savunma Duvari1 Doruktan Ug Pirnarlar Kapisina inerken

Geride 4. Yiizyil Savunma Duvarlari.
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Doguda M.O. 4. yiizy1l savunma duvarinm iginde iki kii¢iik par¢a savunma
duvarlarinin doguda yoniinii kesin olarak gosterir (Resim 118). Bu parcalardan
giineydogudaki ana kapiya kadar ylizeyde kalint1 yoktur, fakat arazi lizerinde
gectikleri yer bellidir. Kirtil tepesinin omuz yaptigi yerden gegiyorlardi. Sehrin
ikinci ana kapis1 burada idi; arazinin durumu kap1 gecidini belli etmektedir. Bu kap1

belki tek kuleli bir kap1 idi, fakat bindirmeli olmadigi kesindir.

Resim 118: Arkaik Savunma Duvar1 Dogu Kesimi.

Cigr1 dagmm bat1 tepesi polygonal bir savunma duvari ile c¢evrilmistir.
Savunma duvari olusumu keskin kaya sirtlarindan ve yarlardan olusur. Savunma
duvarmin genisligi 2.00 — 2.50 metredir ve baz1 yerlerde 2.60 m. yiikseklige ulasir.
Savunma duvarit 1400 metre uzunlugunda ve yaklasik 450 metrelik bir genislige
sahiptir. Daha sonraki zamanda sehir alaninin genisletilmesi s6z konusu oldugunda

eski kentin savunma duvarinin alani, yeni kentin alanina gore degistirilmistir.

Daha eski olan kent savunma duvarinin tarifi, dagin bat1 yamacinda ve daha
yeni olan kent savunma duvarmmm kuzeyinde bulunan tarla savunma duvari ile
gerceklesir. Savunma duvarmin bu bdlgede, iki tas kiitlesiyle ¢evrelenen bati dag
sirtindan, izleri kaybolan giineydoguya dogru uzandigi izlenebilmektedir. Yeni
gliney savunma duvarinin kuzeyinde yeniden kentin i¢ kisminda izlerine

rastlanmaktadir. Cikis noktasmna kadar birka¢ boslukla eski ve yeni savunma
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duvarmin kesisme noktasina kadar uzanir. Buradan eski kent savunma duvarina
dair, yeni kent savunma duvarmin olusumundan dnceye ait li¢ degisik sonuc elde

edilir; bunlarin da kademeli olarak yapildig: diisiintilebilir.

8.3.3.4. Kapilar ve Kuleler

Kalntilar, kapilarm ¢ogunun Egri kap1 gibi, kiigiik dikmeler ve biiyiik yass1
taglardan yapildigini, dis yiizlerinde biiyilk bir iist sdve tast bulundugunu
gostermektedir. Kapilarin i¢ tarafinin yalanci bir tonoz seklinde oldugunu
diistinebiliriz. Yalniz bir kapmin, 2. kapi, iki tarafi da soveli olarak yapilmistir.
Giiney ana kapisinin yan soveleri ise biitiin bir tastan yapilmisti. Bunu asag1 yukari

yiizy1l 6nce bu kapiyr gormiis olan J.T.Clarke ve R.Koldewey’den bilmekteyiz**’.

Kapilar kulelerden ya da dirsek yapan duvarlardan savunulmak i¢in
planlanmistir. Kuzeybatida birbiri ardinca V seklinde geri ¢ekilmis olan savunma
duvarlarinin i¢ taraflarinda agilmis olan iki kapi, 9. ve 10. kapilar, egimli olan bu

duvarlarin himayesine verilmistir.

Biiylik kapilarin i¢ genislikleri genellikle 2.70 metredir. 0.35 — 0.50 metre

arasinda degisen yan sove kalinliklar1 kap1 gegidini 1.80 ile 2.30 metreye diisiiriir.

Iki kapida siirgii ile ilgili izler goriiliir. Egri kap1 10 — 15 cm. genisligi olan
bir kalasin bir ucunun duvar i¢inde agilmis bir delige sokulmasi ile kapatilmaktayda.
Kalas1 yerine oturtabilmek i¢in deligin karsisina gelen tas yarim daire seklinde 15

cm. derinliginde oyulmustur. Kalasin basi delige yaklastirilinca, 6biir ucu yukaridan

420 Koldewey, 1894, 18.
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asagiya itilmek suretiyle bir oyuga oturuyor ve diger tarafi da bunun sonucu delige

giriyordu.

Koca kapida baska gesit bir siirgii vardi. Tastaki yatay oyuntunun kiigiik
olusu bu kapmin demir bir dayakla kapatildigmi gosterir. Kapmin yan dikmeleri
eski yerlerinde durmaktadir. Disaridan bakilinca soldaki dikmenin i¢ yiiziinde,
boydan boya 5 cm. derinliginde, yatay bir yuva agilmistir. Dayak demirinin bir ucu
bu oyuntuya yerlestirilince dbiir ucu soldaki uzun yiv i¢ine sokulur, oyuntu hizasia

gelene kadar ileri siiriilerek oturtulurdu.

Arkaik Neandreia savunma duvarlarma ait kulelerden giiniimiize {i¢ kule
gelmigstir; fakat hayli yikik olan gilineybatida, bir ya da iki kule daha var oldugu
diistiniilmektedir. Belirli olan iki kule de ancak birka¢ sira halinde kalmstir.
Dogudakinin 6lgiisii 7.35 x 6. 30 metredir; ¢ok harap olan batidakinin ancak cephe
Olctlisti almabilmektedir. 8.25 m. dlgiisline sahiptir. Dikkati ¢ceken kulelerin biiyiik
ve dikdortgen bi¢imli oluslaridir.

Kulelerin tek odali olduklarmi sdyleyebiliriz. Alt katlar1 tamamiyla dolgulu
idi. Giliniimiize kalan bu alt kisimlardir. Kule i¢ine seyirdim yerinden ve

merdivenlerden ¢ikmak suretiyle girilmekteydi.

Gorevleri bakimindan iki ¢esit kule vardi. Bunlar; kap1 kuleleri ve hakim
noktalar {izerine insa edilen gozetleme kuleleridir. Giiney ana kapisini, avlunun iki
ucundaki biri biiyiik, biri kiigiik iki kule koruyordu. Bu kapmin iki yani ayrica, 12
m. uzakliktan, yanlarda birer ¢ikis kapist bulunan iki kule olan VIII. ve XI. Kule
tarafindan savunuluyordu. Bu kuleler asagi yukar1 7 x 6 m. dlgiileri ile orta boy
kulelerdi. Dogu kapis1 olan Koca kapinin huni sekilli avlusunun bir ucunda orta boy

bir kule olan III. Kule vardi. Bu kap1 ile avlusu genis bir kavisin ortasinda idi.
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Kavisin bir basin1 hisar, Obiir basmmi 8.40 x 7.80 metre. Ol¢iisiinde bir kule

tutuyordu.

Kulelerin ¢ogu bugiin patlaktir. Dolgulu kulelerin patlayip yikilmasini
F.E.Winter bu kulelerin iist katlar1 ve catilarin tahrip edilmesinde gormiistiir**'.
Soyle; eger bu kulelerin saglam zemin iizerine de oturtulmuslarsa yagmur sulari
disar1 sizamayacak, bdylece dolgu toprag: sisip pek de kalin olmayan kule duvarlari

tizerine basing yaparak bunlar1 patlatacaktir.

8.3.3.5. Tarihleme

Troas bdlgesindeki bu 6nemli antik kentin mimarlik tarihi i¢in bizlere 6nemli
bilgiler veren savunma duvarlarinin tarihlendirilmesi i¢in elimizde fazla bilgi
mevcut degildir. Yerlesim yerinde giiniimiize kadar bilimsel bir kazi c¢aligmasi
yapilmadig1 i¢in karsilagtrmali tarihlendirme yapabilcegimiz bir veri de elimizde
yoktur. Antik yerlesimde savunma duvarlar1 disinda bazi yapilarin temelleri diginda
da bir kalint1 bulunmamaktadir. Savunma duvarlarinin tarihlendirilmesinde
kullanabilecegimiz tek veri duvar yapim teknigidir. Yerlesimin bu bdliimiinii
ceviren duvarlar1 Arkaik olarak nitelenmemiz duvarlarin karakterine, kentin
topografyasina ve gelisimine dayanmakatadir. Bununla birlikte Cigr1 Dagi’nin
batisinda yer alan savunma duvarlarinin ig¢indeki yerlesimin digina insa edilen ve
M.O. 6. yiizyiln sonlarina tarihlendirilen tapmak da bizlere bazi bilgiler
verebilmektedir. Bu yapmnin da temelleri giiniimiize ulasabilmistir. Tapinaktan

giiniimiize sadece iki basamakli krepis kalmistir.

Eski yerlesim etrafin1 ¢eviren savunma duvarlarinda masif ¢okgen taslar

kullanilmistir. Her ne kadar tas 6rgiisii tarihlendirme agisindan kesin bir veri olarak

1 Winter, 1985, 692.
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kabul edilmese de burada elimizde sadece teknige dayanarak bir tarihlendirme
yapma imkanimiz bulunmaktadir. Granit c¢okgen blok taglardan yapilan eski

yerlesimin savunma duvarlar1 M.O.6. yiizyila tarihlendirilmektedir**

. Tapmagin
tarihlendirilmesiyle birlikte buradaki savunma duvarlarmi tarihlendirmemize
yardimct bir faktérde yine Troas bolgesinde yer alan diger bir yerlesim olan
Achilleion’un savunma duvarlaridir. Buras1 kazilardaki buluntular dogrulusunda
M.O. 6. yiizyillin 2. ceyregine tarihlendirilmistir. Buradaki duvarlarda cokgen

taslardan insa edilmislerdir**

. Bu iki veri esliginde ve duvarlarin yapim teknigine
dayandirilarak Neandreia’nin  arkaik savunma duvarlart M.O. 6. yiizyila

tarihlendirilebilir.

8.4. LAMPONIiA**

Antik yazarlarca adi gesitli sekillerde yazilan Lamponia, (Aapmovro’>,
Aopmoviov?, Aopmveia®’) Assos ve Gargara gibi bir Aiol kolonisidir. Yerlesimin
yerinden biraz kapsamli olarak bahseden kisi Strabon’dur. Kendisi Edremit
Korfezi’nin kuzeyindeki kentleri tarif ederken Assos, Gargara ve Lamponia gibi bir

siralamada bulunmustur.

Yerli dilinde “Gegit/Bogaz - halkinin - Yurdu” anlamindaki ad1 Hellen diline
“Lampon Yurdu” olarak gegmis**®, Ayvacik ilgesine bagh Kozlu Koyii yakmindaki
“Kozlu Dag” lizerinde yer aldig1 tahmin edilen ve hakkinda ¢ok az sey bildigimiz bir
yerlesimdir (Resim 10). Kozlu Dag1, ida Dagrnin giiney bat1 yamaglarinda uzanan

denizden ytiksekligi 565 metre olan bir dagdir. Giiney tarafi boyunca dolayli olarak

422 Wokalek, 1973, 103.

423 Schulz, 2000, 112.

424 Clarke, 1888, 299 vd., Judeich, 1901, 124., Biirchner, RE XII, 1924, 582 vd., Cook, 1973, 261 vd.
25 Heredotos, Hellanikas.

426 Hekataios.

427 Strabon.

428 Umar, 1993, 503.
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sahile bakan ag¢ik bir vadi bulunmaktadir. Vadinin basinda Sazli yer almakta ve
Kozlu onun kuzey yaninda bulunmaktadir. Yerlesim dagin zirvesinden giiney batiya
dogru algalan bir plan gostermektedir. Giineyde sahil tarafinda Lesbos’a bakmakta,
kuzeyde ise Ayvacik vadisine ve Tuzla Cayr bogazmma bakan bir goriinimii

bulunmaktadir.

8.4.1. Tarihi

Yerlesim hakkindaki bilgilerimiz oldukca sinirlidir. Sehirden ilk bahseden
Heredotos’a gore M.O. 506 yilinda Pers krali Dareios’un komutan1 Otanes
tarafindan Antandros ile birlikte ele gegirilmistir*®. Strabon’dan ise Gargara ile
beraber bir Aiol yerlesimi olarak kuruldugunu 6grenmekteyiz*’. M.O. 454-426
donemindeki Atina vergi listelerinden her sene 1000 ve daha sonraki yillar 1400

drahmi 6dediklerini gérmekteyiz*'.

Strabon’un naklettiklerinden Lamponia ile Assos’un kardes sehir olduklari
anlam1 ¢ikmasma ragmen kesin bir ifade yoktur. Ancak Kozlu dag cevresinde
bulunan Lamponia sikkelerinin arka yiiziindeki boga basi tasvirinin, Assos’un
sikkelerindekilerle ayni benzerlikler gostermesi, bu iki sehir arasinda bir ilgi
oldugunu ve hatta Hellenistik déonem basinda Assos ile birlestirdigi tahminini

432

kuvvetlendirmektedir™°. Strabon’un anlattiklarina goére Lamponia’nin Assos’un

kardes sehri olarak kuruldugunu soyleyebiliriz. Fakat kendisi de bunu agikca

433

soylememektedir””. Pers hakimiyeti altinda Antandros ve Lamponia ayni kaderi

paylasmuslardir, fakat M.O. 5. yiizyilda Lamponia, Atina ligine dahil otonom bir

kent olarak goziikmektedir**,

Kent hakkinda bilgi sahibi olmamiz1 saglayan en 6nemli buluntulardan birisi

de yerlesime ait sikkelerdir. Yaklasik M.O. 420 yilina dogru basladigi ve M.O. 350

2 Herodotos, 2004, V 26.

430 Strabon, 2000, XIII 611 58.
1 BMC, xxxvii1.

2 Cook, 1973, 263.

433 Strabon, 2000, XIII 611 58.
4 Cook, 1973, 264.
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yilindan sonra sona erdigi tahmin edilen sikke basiminin, bulunan son drneklerle
biraz daha ileri bir tarihe cekildigi goriilmektedir. En az M.O. 5.yiizyiln bas1 belki
de M.O. 6.yiizyila ait olabilecegi dne siiriilen bu 6rneklerde, &n yiizii cepheden boga
bast ve arkasi quadratiumlu bu giimiis sikkelerde devrinin geregi ilizerinde sehir
lejand1 olmamasina ragmen, biiyiikk bir olasilikla Lamponia’ya ait olmalidir. Zira
Lamponia ile beraber boga basi kullanan Assos’un bu tarihlerdeki sikkelerinde
griffon veya arslan bast kullandigmni bilmekteyiz. Buna gore diger bir deyisle;
Lamponia’nin sembolii olan boga bas1t M.O. 5.yiizyilin sonunda kardes sehir Assos

tarafindan da kullanilmistir.

Sikkelerin 6n yiiziinde bulunan sakalli Dionysos basi bulunan ve M.O. 4.
yiizyll ortalarindan sonra sikke basmadigi kabul edilen Lamponia’nin
aragtirmacilarin genel kanisma gore Biiyiik Iskender ve ondan sonra gelenlerin

donemindeki Troas’in genel go¢ kargasasi i¢inde terk edildigi sanilmaktadir.

8.4.2. Arastirmalar

Yerlesim yeriyle ilgili olarak arastirmalar 19. yiizyilin ortalarma kadar
uzanmaktadir. 1849 yilinda Tchihatcheff, antik yerlesimi Tuzla’nin dogusuna dogru
yapmis oldugu seyahatte géormiistiir. Assos’u gectikten sonra yiiksek bir yerde antik
kalintilarin varligini tespit etmis fakat neresi oldugunu kestirememistir. 1896 yilinda
Judeich antik yerlesimi incelemis ve olduk¢a eski bir yerlesim yeri olabilecegini
diistinmiistiir. Burasinin Lamponia olabilecegini belirtmistir. Yerlesimle ilgili olarak
daha kapsamli ve tek tanimlama 1882 yilinda Th, J. Clarke tarafindan yapilmistir
(Resim 119). Clarke yerlesimin etrafinin g¢eviren savunma duvarlarmin planini
¢ikararak ilk calismay: yapmistir*. Daha sonra Troas bolgesinde arastrmalarda
bulunan Leaf’de burasini incelemistir. Bu ilk ¢aligmalardan sonra 20. yiizyilmn ikinci
yarisinin baglarinda bolgede oldukca 6nemli ¢aligmalarda bulunan Cook’da burasini

inceleyerek onemli bilgiler elde etmemizi saglamistir.

435 Clarke, 1888, 299 vd. res 10.



Resim 119: Kozlu Dagindaki Lamponia Yerlesimi.
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8.4.3. Savunma Duvarlan
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Antik kenti ¢evreleyen savunma duvarlar1 hakkinda gliniimiize kadar detayl1

bir calisma yapilmamistir. Troas Bolgesi’nde Assos, Neandreia ve Troia’daki

savunma duvarlarindan sonra giliniimiize kadar en iyi korunarak gelmis duvarlar

biridir duvarlarin orijinal yiiksekliginin ne kadar oldugu tam olarak bilinmemektedir.
Bununla birlikte antik yerlesimin savunma duvarlarindan giliniimiizde temel

seviyesinden yaklasik 7 metrelik bir yiikseklik kalmistir (Resim 120).

8.4.3.1. Malzeme

Antik Lamponia yerlesiminin {izerinde yer aldig1 Kozlu Dag’in alisilmadik

bir bicimde olmasmin jeolojik olusumundan kaynaklandigini Diller belirtmistir

43¢ Diller, 1882, 6.
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Kozlu Dag, Ida (Kaz) Dagi'nin sivri tepelerinden biri olup andezit ve
konglemeradan olugmustur. Yerlesimin etrafini g¢eviren savunma duvarlarinda da

yerel tag olan andezit ve konglemera kullanilmagtir.

2200

Resim 120: Kozlu Dag’daki Lamponia Yerlesimi

8.4.3.2. Duvar Orgiisii

Antik Lamponia yerlesiminin etrafin1 ¢evreleyen savunma duvarlar1 cokgen
taglardan diizensiz olarak Oriilmiistiir. Duvarlarda biiyiikk boyutlu taslarda
kullanilmigtir. Bunula birlikte biiyiik bloklar duvara oldukca diizenli bir sekilde
yerlestirilmistir. Duvarlarda biiylik boyutlu taslar1 kullanilmasi duvarm oldukga
degisik bir duvar is¢iligi gostermesine neden olmustur™’. Bu devasa boyuttaki
bloklardan bazilar1 bir metre ve daha fazla bir kalinliktadir ve kapladiklar1 alan iki
metrekareden daha az degildir. Duvarlar baz1 yerlerde 7 metrelik bir genislige

ulasabilmektedir®®.

Duvarda kullanilmis taslarin diizgiin yiizleriyle temiz bir yiizey
elde edilmis, bunlarin arasinda dikkatsizce doldurulmustur. Herhangi bir baglayici
sistem kulanilmadig1 goriilmektedir. Taslarin biiylik bir kisminin iri kaya parcalar1

oldugu aciktir ve duvar 6rgiisiiniin igerisine yerlestirilmistir. Gerek bu diizensiz kaya

7 Clarke, 1888, fig 11.
43 Clarke, 1888, 301.
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parcalar1 gerekse biraz daha diizglin taslar yerel kayalardan elde edilmistir.
Istikhamin uzun duvarlar1 tamamen yikmt1 halindedir ve 10 ile 12 metre arasinda bir
cokiintli formunu almistir. Bununla birlikte yerlesimin etrafini cevreleyen savunma
duvar1 halkas1 izlenebilmektedir. Asagi sehrin oldugu bolim modern zamanlarda
bir keci agili seklinde kullanilmigtir. Antik yerlesimin savunma duvarima ait yikilmig
parcalarla daha algak bir duvar meydana getirilmistir. Bolgede ¢ok yaygin olan

depremler savucunda tahrip olmus bu duvar az ya da ¢ok dikey bir konumdadir.

8.4.3.3. Plam1 ve Ozellikleri

Lamponia yerlesimini etrafin1 ¢evreleyen savunma duvarlar1 kuzey — gliney
dogrultusuda uzamaktadwr. Savunma duvarlari, kentin ortasindan dogu-bat1
dogrultusunda gegen asinarak acilmis sig ve genis bir dere ile iki ana pargaya
boliinmiistiir. Alcak boliimden hemen hemen dikey kaya duvarlariyla ytikselen haha
yiiksek kisim akropolisi olusturmaktadir. Bu kisimda teraslar halinde iki boliime
ayrilmistir (Resim 119). Bu kisitm A ve B olarak adladirilmistir ve daha kuzeydeki
daha yiiksektir. Planda C olarak gosterilen boliimde gilineye dogru yayilan alanda alt
sehir bulunmaktadir. Yerlesimin etrafin1 ¢evreleyen duvarlar Assos’un savunma
duvarlarma yakindir®’. Yaklasik 3000 metrelik bir savunma duvari uzunluguna
sahip oldugunu sdyleyebiliriz. Clarke kuzey-giiney arasindaki mesafenin maksimum

440

800 metre oldugunu belirtmektedi Kentin etrafin1 ¢evreleyen savunma

duvarlarinin 8 metre gibi olduk¢a yiiksek bir Olgiiye sahip oldugunu Clarke

soylemektedir*"!

. Yerlesimin akropolisi asag1 sehirden 6 metre yiiksekligindeki bir
duvarla ayrilmistir. Akropolis ile asag1 sehri birbirinden ayiran derenin kuzeyinden
gegen bu duvarla birlikte ugurum dogal bir savunma duvari islevi gormektedir. Bu

baglamda akropolisteki iki terasta birbirinden algak duvarlarla ayrilmistir. Buradaki

439 Clarke, 1888, 299.
40 Cook, 1973, 262.
1 Cook, 1973, 262.
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duvar is¢iligi de dis savunma duvari ile ayni karakterdedir goriiniise gore onunla

cagdastir**.

8.4.3.4 Kapilar ve Kuleler

Clarke’nin yapmis oldugu c¢aligmalara gore kentin etrafin1 ¢evreleyen

443

savunma duvarlarmin ana kapisi bat1 tarafinda olabilir™ . Arkaik dénemden sonra

duvarlar kulelerle giiclendirilmeden once Clarke bunlarin yaklasik olarak 2.70

metrelik bir genislikte olabilecegini belirtmistir***.

8.4.3.5. Tarihleme

Lamponia antik yerlesiminin etrafin1 ¢evreleyen savunma duvarlarinin
tarihlendirmesinde kullanilabilecek arkeolojik buluntulardan burada heniiz kapsamli
bir bilimsel kaz1 yiiriitiilmedigi i¢in yoksunuz. Bununla birlikte Kozlu Dagi’ndaki bu
yerlesimin M.O. 6. yiizyili 6ncesi hakkinda da antik yazarlarm bahsetmemis olmasi
dolayist ile de bilgilerimiz smirli durumdadir. Duvarlar1 tarihlendirmede
kullanabilecegimiz tek yontem, duvarlarin yapim tekniklerine bakarak olmustur.
Genellikle bolgedeki yerlesimlerin Arkaik Donem duvarlariyla yapim teknigi olarak
benzerlik gosteren Lamponia savunma duvarlar1 da olduk¢a degisik boyuttaki
cokgen taslardan diizensiz olarak Oriilmiistiir. Yapim teknigi bakimimdan duvarlarin
Arkaik DOnemin baglarma mi yoksa sonlarmma mi tarihlendirecegimizi baska
verilerle su anda destekleyemedigimiz i¢in genel olarak buranin savunma

duvarlarini Arkaik Donem olarak tarihlendirebilmekteyiz.

42 Clarke, 1888, 301.
43 Cook, 1973, 262.
44 Cook, 1973, 262.
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8.5. ASSOS

Giliniimiizde Behramkale- Behramkdy adini tasiyan Assos, ilk iskan edildigi
M.O. 1000’li yillardan giiniimiize kadar birgok degisiklik gecirerek yasamni

kesintisiz olarak siirdiiren bir yerlesim yeridir (Resim 10).

Koye kuzeyden, Canakkale yoniinden, Ayvacik ilgesini kiyiya baglayan 17
km. dar ve ddnemegli bir asfalt yolla ulasilir. Giineyden ise Izmir yoniinden,

Kiigiikkuyudan kiyiya inen ve deniz kiyisini izleyen bir asfalt yolla ulagilmaktadir.

Assos’un en &nemli eseri, akropoliin en yiiksek diizliigiinde M.0.530-525
tarihlerinde insa edilen Athena Tapmagr’dir**’. Tapmnak dikddrtgen planh bir i¢yap:
ile dista onu ¢evreleyen siitiin sirasindan olugmaktadir. Dogu yoniinde eski Hellen
tapinaklarinda bulunmasi adet olan altara rastlanmamustir. Tapinak iki basamakli bir
krepise oturmaktadir. Bu iki basamakli yiikselti bat1 ucta bir podium bi¢imini alir.
Basamaklar 28 cm. yiiksekligindedir ve ylizeyine, Ozenle kabartma seklinde
polygonal desen yapilmistir. Yapiyr distan geviren siitun sirasi dar kenarlarda 6,
uzun kenarlarda 13 adettir. Cevresinde toplam 34 siitun yer almaktadir.

Yap1 mimarlik tarihi agisindan oldukca 6nemlidir. Once Anadolu’daki ilk ve
tek Arkaik donem Dor mimari 6rnegidir. Bunun yani sira Dor mimari iislubuna
kabartmali friz ve siisleme elemanlar1 ile lon mimari 6gelerinin katildig1 ilk drnektir.
Frizlerdeki konular i¢inde en ¢ok vurgulanan kentauroslarla ilgili olanidir.

Heykeltraslik eserlerine gore yapt M.O. 525 tarihlerinde bitirilmistir**.
Gilinlimiizde bu yapidan yerinde az sey kalmistir. Assos Tapmagi’nin kabartmalari

Paris, Boston ve Istanbul Arkeoloji Miizelerinde sergilenmektedir.

Akropol diizliigiinde yapilmis olan savunma duvarlari, her istiladan sonra
yerle bir olmustur. Sehrin hi¢bir yerinde savunma duvarlar1 buradaki kadar tahrip

olmamistir. Giiniimiizde Akropolii algak Ortagag kuleleri kaplamistir. Erken donem

*“>Yavas, 1983, 45.
46 Richter, 1950, 126.
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savunma duvarlarinin taslar1 yamaglarda biiylik enkaz yigmlar1 olusturmaktadir. Bu
cok koseli duvarlar, genellikle kayaliklar arasinda istinad duvarlar1 durumundadir.
Akropol saldirilarinin  kanitlari, glineydogu eteklerini kusatan duvar kalintis
icindeki insan iskeletlerinde goriilebilir. Bu iskeletlerin 6lim tarihleri, ¢evrede
bulunan silahlarin karakterine gore, yaklasik olarak Assos’un M.O. 6. yiizyilda

Persler tarafindan isgaline rastlamaktadu**’.

Akropoliin dogusunda Bizans garnizonunun mezarlhigr vardir. Mezarlardan

birkag¢1 kazilmis ancak tarilemeye yarayacak bir buluntu elde edilememistir.

Savunma duvarlarinim i¢inde kuzeyde, sarniglar bulunmaktadir. Bunlarin
yapim tarihleri bilinmemektedir. Iki bdliimlii olan sarniglarm yan duvarlari ve

merdivenleri Ortagag’a aittir**®.,

Akropoliin kuzeyinde, Ortacag kulesinin hemen Oniinde kayalik bir teras
tizerinde M.S. 14 ylizyilda I. Murad doneminde Hiidavendigar Camii yapilmistir.
Olasilikla kendinden onceki bir yapmin iizerine devsirme malzeme kullanilarak

yapilmistir. Bu caminin dogusunda mezarlik bulunmaktadir.

Akropol’de Selguklulardan Osmanlilar’a gegen siire igerisinde, kiigiik
konutlar ve ambarlar yapilmistir. Giineydeki teras, bu donemde kiiciik tas ve
seramik pargalar1 iceren hargla yapilmig zeminle kaplanmistir**. Zemin, tapmagm
stylobat1 ile ayni seviyededir. Tapinak bloklar, ahr ve depo temellerinde
kullanilmistir. Kuzeydoguda hargsiz moloz duvarlarindan olusan benzer yapilar,

dogrudan ana kaya tizerine oturtulmustur.

Tapmagin batisinda biiylik olasilikla Bizanslilarin yaptig1 kiiciik bir kilisenin
kalmtilar: bulunmustur®®. Tapmagn cevresindeki Tiirk duvarlarmm batisinda

sacaklt bloklarin giineyinde siitiin bagliklarmin abakuslar1  kullanilmugtir.

47 Clarke, 1898, 43—44.
48 Clarke, 1898, 42.
49 Clarke, 1898, 46.
430 Clarke, 1898, 46.
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Kabartmalarin biiyiik ¢ogunlugu bu duvar iginde bulunmustur. Batidaki giriste i¢
epistilin dikey kirisleri kullanilmistir. Dogu savunma, Erken Ortagcag duvarlari ile

saglanmistir. Kuzeydeki sarp kayaliklar yalnizca algak parapet ile ¢evrilmistir.

Agora, gymnasion ve tiyatro tapmagm yer aldig1 akropoliin giiney
eteklerindeki teraslar {izerine insa edilmistir. Agoranin kuzeyinde 111,52 m.
uzunlugunda ve 12,42 m. genisliginde iki katli, Dor diizeninde bir stoa

bulunmaktadir®!

. Glineydeki ti¢ katl stoanin en iist kati, kuzey stoanin birinci kat1
ile ayn1 seviyededir*?. Orta ve bodrum katlar giineye acilmakta, iist kat ise hem
agora meydanma hem de denize bakmaktaydi™’. Giiney stoanmn orta katinda kapali
bir carst olusturan on ii¢ diikkkan vardi Orta katin giiney yiiziinde pencereler

bulunuyordu.

Agora alaninmn giliney batisinda sokaga bakan ve giliniimiizde temellerinin
bazi kisimlar1 goriinen diikkanlar yer almaktaydi. Yine agora diginda kalan bagka
diikkanlar da kuzey stoanin batisinda bulunmaktadir. Agoraya bat1 yonden, kemerli
genis bir kapidan giriliyordu. Hemen sagda bugiin yalniz temelleri goriinen
prostylos agoranin tapmagidir™*. Ancak yap: sonradan kiliseye doniistiiriildiigii igin

455

tapmak hakkinda yeterli bilgiye sahip degiliz"””. Bu tapmak, plani ve agora igindeki

konumu bakimindan Bergama’daki yukar1 agora tapinagini1 animsatmaktadir.

Agoranin resmi yapilari, dogu kismindaki dar alanda toplanmistir. Burada bir
bouleterion, hemen onun Oniinde konusmacilar i¢in bir bema, diger bazi yapilar

heykeller ve diger kiigiik yazitli anitlar yer almaktayda.

Agora ile biiyiik bat1 kapisi arasinda gymnasium kalmtilar1 yer alir. Burasi

dort bir yaninda kolonatlart olan 32 x 40 metre Olciisiinde dosemeli bir avludur.

1 Serdaroglu, 1996, 64.
2 Serdaroglu, 1996, 65.
33 Serdaroglu, 1996, 65.
4 Serdaroglu, 1996, 73.
33 Serdaroglu, 1996, 73.
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Avlunun kuzeydogu kisminda Bizans ¢aginda insa edilmis kilise™®, giineybati
kosesinde de bir sarni¢ goriilmektedir. Assos gymnasiumu Hellenistik donemde

yapilmis bir eserdir.

Agoranin bat1 kapisindan asagi inen tas yol once hamamlara oradan da
tiyatroya ulagsmaktadir. Yiizlinli denize ve Lesbos adasina donmiis olan tiyatro, kent
merkezinin giineyinde dogal bir kaya oyuguna insa edilmistir. Yapim teknigi ve plan
ozellikleri agisindan Bir Roma dénemi tiyatrosudur®’. Goriinenlere gore kayanmn
yiizeyindeki bosluklar toprak ve moloz doldurduktan sonra oturma yerinin
(Theatron) iki ucu birer tonozla tamamlanmis, boylece yarim daire elde edilmistir*®.
Seyirci oturma yerlerine sahne binasi (Skene) ile doseli yolun sona erdigi theatron
arka duvarindaki iki tonozlu alt gecitten de dogrudan oturma yerlerine
ulagilmaktadir. Oturma yerinde, on ii¢ oturma sirasindan sonra bir koridor
(Diazoma), sonra tekrar on bes oturma sirast vardir. Burayi cevreleyen ikinci

diazomadan sonra dar ve dik sekiz sirayla oturma yerleri sona ermektedir*”’.

Biiylik olmayan sahne binasi zamanla biraz genisletilmistir. 19.14 metre
genisligi vardir ve iki kathidir. Birinci katin temel duvarlari olduk¢a saglam
kalmistir. Sahne yapisi ii¢ odaya boliinmiis ve birbirine kapilarla baglanmistir*®.
Oyuncularin yeraldigi platform (Proskene) 2.50 metre genisligindedir. Bu oyun

alanin1 6nde 12 adet yarim siitun tasimaktadir*’.

5000 seyirciye oturarak oyun izleme olanagi veren yapi, deprem sonucu

kaymig ve biiyiik Olglide harap olmus sonraki yiizyillarda da tas ocagi olarak

kullanilarak taslarmdan ¢ogu sokiiliip gotiiriilmiistiir*®.

3¢ Serdaroglu, 1996, 63.
7 Serdaroglu, 1996, 75.
8 Serdaroglu, 1996, 75.
9 Serdaroglu, 1996, 76.
40 Serdaroglu, 1996, 76.
1 Serdaroglu, 1996, 78.
2 Serdaroglu, 1996, 78.
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Giliniimiize kadar Assos’da konutlarin yogunlastigi iki alan bulunmustur.
Bunlardan biri gymnasium’un giineyindeki digeri ise dogu yamacindaki konut

alanlaridur.

Gymnasium’un giineyinde yapilan 1992-93 ve 1994 kazilarinda burada bir
konut alani oldugu kesinlesmistir. Kazilan 1000 m? lik alanda sokagin her iki

tarafinda 90—110 m? genisliginde konutlara rastlanmugstir*®

. Bu konutlar devsirme
taglardan ve ¢amur harcindan yapilmis yaklasik 60 cm genisliginde duvarlardan
olusan ve M.S. 1. ve 3. yiizyillara tarihlenen konutlardir*®*. Bu alandaki konutlar
olduk¢a diizenli kanalizasyon sistemi olan ve birbirini dik kesen sokaklardan

olusmaktadir.

Sehrin dogu yamacindaki konut alanlarinda gerceklestirilen kazilarda bir
Hristiyan mahallesine rastlanmistir. Burada M.S. 6. yiizyila tarihlenen seramikler ele
gecirilmistir. Kare planli iki ev ortaya ¢ikarilmustir*®®. Bir baska konutta yine M.S. 6.
yiizyila tarihlenen bir sarni¢ ve sehirde ayakta kalan diger sarniglar o ¢aglarda su
sikintist ¢ekildigini belgelemektedir. Bu boliimde yapilan sondaj kazilar1 sonucunda
ortaya ¢ikartilan Bizans evleri diizenli bir plan gdstermemekte ve evler degisik
zamanlarda tekrardan yapilmistir. Bu degisim cesitli seviyelerde insa edilmis ¢amur

har¢li duvarlardan anlasilmaktadir*®®.

Bu Ornekler disinda akropoliste Athena Tapmagi c¢evresinde yapilan

caligmalarda hem kuzey hem de giiney kenarda tapmagin stylobat’ i ¢evreleyen ve

467

onu orta avlu gibi kullanan bir dizi konutun varligi ortaya ¢ikarilmistir™'. Tas

duvarli, dosemesi kire¢ hargli ve tek kat olan bu konutlar kentin kii¢iildiigii ve artan
korsan saldirilar1 nedeni ile savunma duvarlar1 i¢ine cekilip akropolisi bir i¢ kale

gibi savunmaya hazirladigi bir evreye aittir*®®,

493 Serdaroglu, 1996, 80.
4 Serdaroglu, 1996, 80.
45 Serdaroglu, 1996, 82.
¢ Serdaroglu, 1996, 83.
47 Serdaroglu, 1996, 82.
8 Serdaroglu, 1996, 82-83.
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8.5.1. Tarihi

Assos’un ilk sakinlerinin kimler oldugu tam olarak bilinmemektedir. Kentin

ilk Tung Cagr’ndan beri iskan edildigi bilinmektedir*®

. Homeros, Troas’in giiney
kiyilarinda yasayanlarin Lelegler oldugunu, Troia savaslar1 sirasinda bu bolgede
denizcilik ve korsanlik yaptiklarmni anlatir®”’. Bu bilgiyi Strabon’da dogrular ve
Leleg’lerin yasadig1 bdlgenin Lekton’dan (Baba Burnu) Ida Dagi’na (Kaz Dagi)

kadar uzandigini ve Assos’un gevresindeki topraklar1 kapsadigmi belirtir*’".

[liada’da Assos’dan bahsedilmemesinin nedeni Clarke*’? tarafindan Assos’un

473
3 Pedasos’un

eski admin Pedasos olmasiyla agiklanmistir. Bunu iliada’daki
topografik anlatimina dayandirmistir. Ancak Strabon’un bolgeyi gezdiginde aldig:
notlara gore Pedasos ve Assos ayni yer degildir. Ciinkii bu boliimde Assos’u gezip

gordiigiinden fakat Pedasos’un bir harabe halinde oldugundan bahseder*”*.

En eski adinin Pedasos oldugu ve Assos adinin ondan geldigi de ileri
stiriilmektedir. Fakat Strabon, bir Leleg kenti olan Pedasos’un kendi ¢aginda terk
edilmis oldugunu, artik var olmadigmi séyler*””. Bu nedenle iskani kesintisiz devam

eden Assos ile Pedasos olasilikla ayn1 yer degildir.

Once Thrakiali Mysialilar’m yerlestigi Giiney Troas, M.O. 7. yiizyilda
Lesbos iizerinden gelen Aioller tarafindan iskan edilmistir. Mysilos ve Hellanikos’a
atfen Strabon’un bildirdigine gore, bu arada, Methymnali gd¢menler Assos’a
yerlestiler”’®. Assos bu tarihten sonra gelismis ve 20 km. kadar dogusuna diisen
Gargara’da bir uydu kent kurmustur. Ancak Strabon, Skepsisli Demetrios’a

dayanarak Gargaralilar’m yar1 barbar ve Assoslular’dan farkli olduklarini soyler*’”.

99 Serdaroglu, 1996, 11.

70 Homeros, 1997, X 428.

7! Strabon, 2000, XIII I, 2.

72 Clarke-Bacon-Koldewey, 1902-21, 163.
73 Homeros, 1997, VI 34, XXI 87.

47 Strabon, 2000, XIII I, 50.

475 Strabon, 2000, XIII I, 50.

476 Strabon, 2000, XIII I, 58.

477 Strabon, 2000, XIII I, 58.
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M.O. 560 tarihinde Lydialilar’m eline gectigi sirada, Edremit Korfezi kuzeyindeki

en giiclii ve en 6nemli kent Assos idi.

Lydialilar, kiyilardaki gittikce artan ekonomik ve politik Grek giiclinden
korktuklar1 i¢in olsa gerek, Mysia ve Hellespontos’un biiyiik bir kismin1 ele gegirip,
egemenlikleri altina almislardir. Oyle ki Kiiciik Asya’daki en giiglii Grekler olan
Miletoslular bile, Troas bolgesinde Abydos koloni sehrini kurmak i¢in izin almak

zorunda kalmuslardir*’®.

Lidya doneminde Gyges ile baslayan Alyattes ve Kroissos ile devam eden bir
refah durumu goriilmektedir. Grek sanat¢ilarinin Kiigiik Asya’daki sanatsal
etkinlikleri M.O. 6. yiizyilda énemli bir sekilde artnustir. Bunun en énemli sebebi

Lydia hanedanlarinm, 6zellikle Kroisos’un ilgi ve destek gostermesidir.*”

Lydia egemenligi M.O. 546 yilma dek siirmiistir. Bu donemde, Bati
Anadolu’daki 6teki kentler gibi Assos da Pers Imparatorlugunun ydnetimi altmna
girmistir. Bolge, Persler tarafindan Hellespontos Phrygiasi adi altinda satraplik
durumuna getirilmistir. M.O. 546’dan sonra Bati Anadolu’daki Pers egemenligi
doneminde kent, satraplik smirlart i¢inde kalmistir. Boylece gerek kentin, gerek

Troas’in tabi oldugu gii¢ degismistir.

M.O. 5. yiizyilda Atina kentinin liderliginin giiclenmesi ve ardindan deniz
birliginin kurulusu, Kuzeybati Anadolu kent devletlerinin ve 0&zellikle kiy1
kentlerinin bu birlige katilmasimni saglamistir. Bu birligin amaci, Perslere karsi olan
savagl siirdiirmekti. Nitekim Persler M.O. 499 yilinda baris yapmak zorunda

*015lardir. Peleponessos savasindan once, Lakedonyalilar’in Darius II ile M.O.

kalm
412 yilinda yaptiklar1 anlasma ile Pers egemenligini Anadolu kiyilarinda yeniden

saglamiglardir.

478 Clarke-Bacon-Koldewey, 1902-21, 1.
479 Clarke-Bacon-Koldewey, 1902-21, 1.
480 Clarke-Bacon-Koldewey, 1902-21, 2.
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Kurucu iiye olan Assos, yilda 1 talent vergi ddemekteydi. M.O. 405°teki
Aigospotomos yenilgisi Bati Anadolu kiyilarini, tekrar Pers egemenligine soktu.
M.O. 387°de Antalkides Barisindan sonra, bir banker olan Eubolos kendini
Assos’un ve Aterneos’un, Pers krali Artaxerxes’ten bagimsiz olarak, hakimi ilan
eder™.

M.O. 365 yilinda Phrygia satrab1 Ariobarzanes’in Pers krali Artexeres’e kars1
ayaklanmasinda Assoslu banker Eubolos Ariobarzanes ile isbirligi yaparak kenti
kendi yonetimi altna alir. Bu yilarda Eubolos hadim kolesi Hermeias’t Atina’ya
gondererek Platon’dan ders almasini saglar. Bu dersler sirasinda kendisi gibi 6grenci
olan Aristotoles ile tanisir ve onunla sik1 dost olur. M.O. 350 yilinda Eubolos’un

oliimii lizerine Hermeias miras yoluyla Asssos’a sahip olur ve arkadasi Aristotoles’i

Assos’a davet eder.

M.O. 348/345 yillar arasinda ii¢ y1l kentte ders veren Aristotoles Assos ‘un
bir felsefe merkezi olmasinda biiylik katki saglar. Kendisinden sonra stoadaki
(stoacilik) felsefe okulunun basma, Kitionlu Zenon’un, Assoslu Kleanthes ve Solili
Khrysppos’a geger’™>. Hermaias’in bagimsizligi M.O. 345 yilma kadar siirmiistiir.
Bu tarihte Artaxerxes III ile yapilacak bir anlasmada hazir bulunma bahanesiyle
Persli bir general tarafindan Persepolis’e gonderilip oldiiriiliir. Bunun iizerine Persli
general Hermeias’a bagli kentlere Hermaias’in miihriinii tasiyan mektuplar
gondererek hiikiimdarhigimi Artaxerxes’e dostane bigimde devrettigini bildirir*™.
Assos ve cevresi boylece higbir direnis gostermeden yeniden Pers yonetimine girer.
M.O. 334 tarihindeki Granikos Cay: kenarinda yapilan savasta B. Iskender’in

Persleri yenilgiye ugratmast ile tiim bolge kurtulmustur.

Ancak Troas ve Mysia’nin kaderinde Iskender sonrasinda, halefleri

arasindaki miicadelede elden ele gecmek seklinde devam etmistir.

481 Clarke-Bacon-Koldewey, 1902-21, 2.
2 Strabon, 2000, XIIL,1,57.
483 Clarke-Bacon-Koldewey, 1902-21, 2.
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Diadokhlar doneminde Assos’un, Troas’t isgal eden Galyalilar’m eline
gectigi goriilir. Galyalilar’in bolgeden atilist Bergama krallarinin giiglenmesiyle
miimkiin olabilmistir. M.O. 241 yilinda Assos, Bergama Krallig1 ydnetimine
girmeyi ve vergi 6demeyi kabul eder. Eumenes ve Attalos ile birlesen Assos, harag
odemeyi reddeden Galyalilar’t M.O. 216 yilindaki Arisbe Savaginda yenerek
bolgeden ¢ikarirlar*®®. Bergama Kralligmm egemenlik alanina giren Assos, M.O.
133’te, III. Attalos’un vasiyeti ile Bergama kralligt Roma’ya gegince, bu kaderi
paylasmustur.

Assos’un kent olarak asil gelismesi Roma yonetimi dénemidir. Ozellikle Pax
Romana donemi, pek cok Anadolu kenti gibi Assos’un da zenginlesmesini

saglamistir. Kentteki kalintilarm pek cogu bu doneme aittir*™.

Roma doneminde, yargi acisindan eyaletler arasmda  gruplar
olusturuldugunda Assos, Adramyttion ile ayni grupta yer alir. Diokeseis ve
Conventus adi verilen bu grup icinde Mysia ve Troas da vardir. Daha sonra Bizans
caginda Adramyttion Conventus’u bagka eyaletler ile paylastirdiginda, Assos,
Gargara, Antandros, Adramyttion Asya eyaletine baglandilar.

Assos, Hristiyanlig1 en erken kabul eden Bati Anadolu kentlerinden biridir.
Bunda en biiyiik etken St. Paulus ve St. Lukas’in Makedonya’dan Aleksandreia
Troas’a gegmesi oradan da karayolu ile Assos’a ugramalaridir. St. Peter, St. John ve
St. Ignatius’un taraftarlar1 da Troas’ta belli bir siire kalmiglardir. Troas
piskoposlarindan Marimus, Nikaea’da M.S. 325 yilindaki ilk konsiile katilmistir.
Assos piskoposu Maksimus’un adina ise M.S. 431 yilindaki Ephesos’taki ii¢lincii

konsiile katilanlarin listesinde rastlanmistir.

Assos, M.S. 4. yiizyilda Dogu Roma Imparatorlugu smirlar1 iginde talihsiz
donem yasayan pek ¢ok Anadolu kentinden biridir. Ciinkii M.S. 381-390 yillar1

arasindaki imparatorluk emirleri, biitiin tapinaklarin kapatilmasi ve yikilmasi

484 Clarke-Bacon-Koldewey, 1902-21, 2.
485 Clarke-Bacon-Koldewey, 1902-21, 2.
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seklinde olmustur. Her birinin mimari elemanlar1 kesilip yontularak kilise ve evlerin
yapiminda kullanilmistir. Bunun yani swra Bizans kiliselerinin heykel, siitiin gibi
mimari ve plastik eserleri, yapilarin har¢ gereksinimini karsilayabilmesi i¢in agora
yakminda bulunan kire¢ ocaklarinda eritilmislerdir**®. Bu bize Assos’daki mermer

kalintilarinin az olmasini nedenini ag¢iklamaktadir.

Roma doneminde dnemli bir merkez olan Assos, disariya sattig1 lahitlerle tin
yapmustir. Limanin yogun bir ticaret trafigine sahne oldugunu Clarke belirtir*®’,

Bizans doneminde de piskoposluk merkezi olarak 6nemli bir konumdadir.

Imparatorlugun dogu kanadindaki gerilemesi sebebiyle korumasiz kalan
Troas bolgesi saldirilara agik kalmistir. Latinler, Bizans Yunanlilari, Frenkler,
Selguklular ve Osmanlilar donemlerinde Assos Akropolii pek ¢ok saldirtya hedef

olmustur. Akropolde degisik devirlere ait istihkamlarin bulunmasinin nedeni budur.

Anadolu, uzun silire misliimanlarin sadirilarma ugramistir.1080 yilinda
Stileyman Sah, tiim Troas’1 ele gegirerek Bizans yonetimini sona erdirir. I. Hagh
ordusu, komutan Hermit Peter yonetminde 1097 yilinda bdlgeden gecerken,
Selcuklular1 da bolgeden uzaklastirir. Bolge 1189 yilindaki III. Hagli seferinden ¢ok
olumsuz etkilenmistir. Bunu izleyen olduk¢a uzun siireli sakin donem, hristiyan
yerlileri tarafindan terk edilen giiney Troas’a eski parlak giinlerinin geri

getirememistir.

1288°de 1. Osman’in Lemnos’taki zaferinden sonra, Osmanli baskis1 1359°da
kesin bir egemenlige doniismiis, bu tarihte Sultan I. Murat’in Troia ve Canakkale’yi

Karesilerden satin almasiyla bdlge siirekli olarak Osmanlilar’in yonetimine girmistir

486 Clarke-Bacon-Koldewey, 1902-21, 2.
487 Clarke-Bacon-Koldewey, 1902-21, 2.
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8.5.2. Arastirmalar

Assos, gliney Troas’taki en 6nemli yerlesim yerlerinin basinda gelmektedir.
18. yiizyildan bu yana Troas bolgesine gelen gezginlerin ve arastirmacilarin ugrak
yeri olmugstur. Assos’la ilgili ilk ciddi yaym, Cloiseum - Gouffier tarafindan 1785
yilindaki ziyaretine dayanarak Voyage Pittoreque de la Grece II. (1809) adl1 eserde
yapilmistir. Bunu, 1800 yilinda Dr. Hunt, 1816 yilinda Richter, 1826 yilinda
Prokesch von Osten ve digerlerinin gezileri izlemistir. 1833 yilinda Charles
Texier’in Anadolu’ya ve bu arada Assos’a yaptig1 gezi arastirma ¢ ciltlik bir
yaymla tanitilmistir. Bu yaym Sultan II. Mahmut’un Assos tapmagina ait kabartmali

arsitrav bloklarin1 Louvre Miizesine hediye etmesiyle ddiillendirilmistir.

1879 yilinda Clarke ve Bacon’un Assos’u ziyareti 1881°de Osmanli
devletinden alinan izinle kazilara baslanmasi ile sonu¢lanmistir. 1884 yilina kadar
stiren c¢aligmalarda, Athena Tapmagi, nekropol, agora ve tiyatro alaninda
yogunlastirilmig ve gerek buluntular gerekse kalintilar belgelenmistir. 1884 yilinda
devletten alinan izinle kazilarda g¢ikan mimari parcalar ile nekropol buluntular:
paylastirilmig ve Amerikan kazi heyetinin payma diisenler Boston Miizesi'ne
tasinmistir. Boylece Anadolu’daki ilk Amerikan kazisi sona ermistir. Kazilarin

sonuglar1 ise 1902 yilinda “Investigations at Assos” adli eserde yaymlanmistir.

Bu ilk ciddi ve bilimsel kazidan 100 yil sonra U. Serdaroglu baskanliginda
Kiiltiir Bakanlig1 adina kazi ve restorasyon caligsmalarina tekrardan baglanmistir.
Aradan gecen zaman icinde bir yandan nekropol alanindaki kazilar genisletilirken
diger yandan mimarlk tarihi agisindan 6zel bir 6nemi olan akropoldeki Athena

tapmnaginin restorasyonuna baslanmigtir

Serdaroglu’nun 2005 yilindaki kazi sezonunda ani limiinden sonra, ayni
sezon icinde Canakkale Onsekiz Mart Universitesi’nden Dog. Dr. Nurettin Arslan
vekaleten kaziy1 devam ettirmistir. 2006 sezonunda Kiiltiir ve Turizm Bakanligmin
izni ile Nurettin Arslan kaz1 baskanligina getirilerek, kendisinin baskanliginda Assos

kazilar1 devam etmektedir.
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8.5.3. Savunma Duvarlar

Kent kuzeyde ve giineyde sarp ve kayalik olan koni bigiminde bir tepe
tizerinde ve eteklerinde kurulmustur. Denizden 236 m. yiikseklikteki kayalik tepeyi
gliclii savunma duvarlar1 ¢evirmektedir. 3200 m. uzunluktaki savunma duvarlari
giineyde denize bakan yarm iizerinde zayiftir. Doguda ise bir vadiyle ayrilan kayalik

iizerinde giineye iner ve yarlarda sona ermektedir (Resim 121).

Assos, tahi boyunca, gittikce daha genis alanlar1 i¢ine alan dort savunma
duvari halkasi ile g¢evrilmistir. Ilk savunma duvarlar1 iki kademeli akropolis’in alt
kademesini izlemekteydi. Cok koseli taglardan yapilmis olan bu savunma duvarmin

izlerini giiniimiizde tek ya da ¢ift sira halinde yer yer gérmek miimkiindiir.

Resim 121: Assos Akropoliiniin Plani
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8.5.3.1 Malzeme

Assos’un savunma duvarlarinin yapiminda malzeme olarak yerel andazit tasi
kullanilmistir. Bu taslar akropolisteki kayaliklardan kesilerek savunma duvarlarinda
kullanilmigtir. Savunma duvarlarinin i¢ ve dis ylizlerinde biiyiik blok taslar
kullanilmig, bunlarin  arasindaki  bosluklar ¢esitli  boyutlardaki taglarla

doldurulmustur. Savunma duvarlar1 dolgulu olarak insa edilmislerdir.

8.5.3.2. Duvar Orgiisii

Bat1 nekropoliiniin kuzey sinirini1 olusturan savunma duvari boyunca i¢ ice 3
sira halinde birbirinden degisik teknikte ve goriiniimde duvar goriilmektedir. Cok
kenarl1 (Polygonal) taslarla kenetsiz ve hargsiz Oriilmiis olan duvar en eskisidir ve
M.O. 6. yiizyilda yapilmistir. Ayn1 polygonal duvara cesitli yerlerde pargalar halinde

rastlanmaktadir.

Kentin batisindaki savunma duvarlarinda biri ana girig olmak iizere 6 kap1
bulunmaktadir. Aslinda iki ana kap1 vardir. Biri batida, digeri yine ¢ift kuleli olarak
doguda yer almaktadir. Assos savunma duvarlarinda kuleler genelde dort koselidir.
Assos’un bugiin ayakta duran savunma duvarlarinm biiyiik kismi1 M.O. 4. yiizyilda
yapilmistir. Kuleler genelde 13-14 m. yiiksekligindedir. Savunma duvarlarinin

kalinliklar1 3 ile 5 metre arasinda degismektedir.

I¢ ice gecmis olan dis savunma duvarlar1 tepenin yamaglarini izlemektedir.
Giliney ve glineydogudaki dik yamaclarda 50 ile 100 metre ara ile gegctikleri arazi
tizerinden izlenebilmektedir. En eskisi (2. savunma duvari), ¢cok koseli taglardan
yapilmistir. 1881-1883 yillar1 arasinda Assos’da ¢alisan Amerikalilar, Hellenistik

Doneme tarihlenen 4. savunma duvari halkasmin 2 no’lu kapisinin batisinda uzunca
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bir pargasim tespit etmislerdir™®. Burada zigzaglh olarak kuzey-giiney yoniinde

uzanmakta ve Hellenistik savunma duvarma kadar dayanmaktadir.

2 no’lu kapmin yaninda, 3. savunma duvarmm kalintilarindan, 67 sirast
ayakta duran, keskin sevli, olduk¢a uzun bir boliim bulunmaktadir. Burada iki gesit
orgii kulanilmigtir. Hemen hemen diiz yatay siralar yapan, kareye yaklasan yamuk
taglardan yapilan Orgii ve ayni bi¢im yamuk taglarin, aralarma liggen ve basgen
taglar eklenerek kemerli diziler meydana getirecek sekilde yapilan 6rgii. Bu son orgii
tiiri iki yarim ve birtam kemer yapmaktadir. Iki 6rgii tiiri de aym sekilde

cekiclenmistir. Bu tip 6rgii Neandreia savunma duvarlarinda da kullanilmstir.

8.5.3.3 Plan ve Ozellikleri

Troas bdlgesinin giiney kesiminde yer alan Assos yerlesiminin Arkaik
Doénem savunma duvarlar1 Akropolisin alt kademesini izlemektedir (Resim 121).
(Cokgen taslardan Oriilmiis olan bu duvar batida ve giineyde kenti ¢evrelemektedir.
Bu savunma duvarindan kalan bdliimleri glinimiizde tek ya da ¢ift sira halinde tespit
etmek olasidir. I¢ ice gegmis olan bu dis savunma duvarlar1 Akropolisin ve onun
tizerinde yapilmis olan Athena Tapinagi’ni cevrelemektedir. Tepenin yamaglarini

izleyerek araziye uyumlu bir sekilde insa edilmistir (Resim 122).

8 Clarke-Bacon-Koldewey, 1902-21, 189 vd.
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Resim 122: Assos. Akropol ve Bati Savunma Duvarlar.

8.5.3.4. Kapilar ve Kuleler

Assos’un Arkaik Dénem savunma duvarlarindan giiniimiize ¢ok fazla bilgi
sahibi olabilecegimiz sekilde bir kalint1 ulasamamustir. Dolayisi ile bu savunma
duvarlarinin nerelerinde kapilar ve kuleler bulundugunu sdyleyebilmemiz oldukga

zordur.

8.5.3.5. Tarihleme

Assos’un bu en eksi savunma halkasini olusturan Arkaik Dénem savunma
duvarlari M.O. 6. vyiizyilm sonlar1 ile M.O. 5. yiizyilm baslarma

4% Bu tarihlendirmenin yapilmasinda goz éniinde tutulan faktor

tarihlendirilmektedir
teknik yani savunma duvarm &rgiisii olmustur. Orgiiden dolay1 bu en eski hat bu

sekilde tarihlendirilmistir.

9 Clarke-Bacon-Koldewey, 1902-21, 189.
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9. SONUC ve DEGERLENDIRME

Troas bolgesinde yapmis oldugumuz bu mimari igerikli ¢alismada bolgenin
ozellikle giineyinde kurulmus olan kentlerin Arkaik Ddnem’lerindeki savunma

amaciyla yerlesimlerin etrafini ¢gevreleyen savunma duvarlar1 incelenmistir.

Her ne kadar biitiin sehirler, kendine 6zgii sartlar icerse de belli bagh bazi
ortak ozellikler sergilerler. Bu 6zelliklerin en basinda kentlerin savunma ihtiyaclar1
gelmektedir. Troas Bolgesi’nde tarihsel siire¢ incelendiginde bolgenin kendine has
bir 6zelligi olan stratejik konumu dikkate deger bir 6nem arz etmektedir. Tarihin her
doneminde bu Ozelliginden dolay1 burasi bircok halkin ve devletin ele ge¢irmek
istedigi bir yer olmustur. Anadolu’yu Trakya’ya ve oradan Avrupa’ya baglayan ve
bu baglamda 6nemli bir yer teskil eden (Hellespontos) Canakkale Bogaz1 bolgede
gecisi saglayan bir konumdadir. Ozellikle 1. binden sonra Yunan anakarasindan ve
adalardan yapilan gécler sonucunda bolgede niifus artmis ve var olan yerlesmelerin

yaninda yeni yerlesmeler de kurulmustur.

Bolgenin gilineyinde inceledigimiz kentlerinde bu devirden sonra kurulmusg
olduklar1 goriilmektedir. Inceledigimiz kentlerden Assos disinda digerlerinde heniiz
bilimsel anlamda bir kaz1 ¢caligmasi1 yapilmadig i¢in elde ettigimiz sonuglar kesinlik
arz etmemektedir. Bununla birlikte goriilmektedir ki Troas Bélgesi, dzellikle M.O.
7. ve 6. yiizyilllarda ve takip eden dnemlerde olduk¢a hareketli bir durum
gostermektedir. Bolgenin bu 6zelligi aslinda her donem icin gecerlidir. Arkaik
Donemde bolge Atina ve yandaglari ile Persler arasinda siirekli bir hakimiyet
miicadelesine sahne olmustur. Bu hakimiyet miicadelesi B. Iskender’in Granikos
zaferinde galip gelmesi ve Persleri tamamen Anadolu’dan ortadan kaldirmasina
kadar stirlip gitmistir. Bolgede yer alan kentler, bu devletler arasinda gecen

savaslardan korunmak i¢in etraflarini gii¢lii savunma duvarlar1 ile ¢evirmislerdir.

Bolgenin giineyinde kurulmus olan inceledigimiz kentlerin hepsi birer tepe
yerlesmesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Assos’un denizle yakin bir baglantisi

bulunmaktadir. Bununla birlikte Eski Gargara’da denizden o kadar uzak bir
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konumda yer almamaktadir. Bunlarin disinda kalan Neandreia, Kebren ve Lamponia
yerlesmeleri i¢ kisimda bulunmaktadir. I¢ bdlgelerde kurulmus olan bu kentlerde
halk gecimlerini hayvancilik ve orman {irlinlerinden saglamakta idi. Bu durum
kentlere ait sikkelerin betimlemelerden anlasilmaktadir. Bu bolgede 6ne ¢ikan bu
kentler 6nemli yol kavsaklarinda yer almalarindan dolayi gelisimlerini devam
ettirebilmislerdir. Ozellikle bdlgenin giineyinde Aleksandreia Troas’tan baslayan ve
Assos ve Gargara’dan gecerek Antandros’a ulagsan yol 6nemlidir. Bu yol ayni

zamanda kutsal bir yol olarak da nitelendirilebilir.

Kentlerin kurulmasinda ve gelismesinde rol oynayan oOnemli faktorler,
savunmaya elverigli konumlari, kendilerini besleyecek tarimsal araziye ya da deniz
yoluyla elde elde edilebilecek kazanimlara sahip olmasi, 6nemli yol kavsaklarinda
bulunmasi ve kenti besleyecek dogal maden yataklarina yakmlik ve bunlari
isleyebilecek insan giicline sahip olabilmesini sayabiliriz. Bu faktorlerden 6zellikle
ilk ikisi yagamsal bir 6nem arz etmektedir. Yukarida sayilan faktorlerin bir¢ogunu
biinyesinde toplayan kentler, hem kurulduklar1 bélgenin hem de yakin yerlesmelerin

tizerinde hakimiyet sahibi olabilmektedir.

Arkaik donem kentleri i¢in sdyleyebilecegimiz veriler sinirli olsa da, ki bu
ozellikle bu bolge icin de gecerli bir durumdur. Literaratiir taramasit ve eski
yazarlarin eserleri incelendiginde aslinda bu bolgede azimsanmayacak bir
yogunlukta irili ufakli bircok yerlesimin oldugu sonucuna varmaktayiz. Fakat ne
yaziktir ki bu yerlesimlerin bircogu hakkinda elimizde somut sayilabilecek veri son
derece azdir. Bolgede kazisi yapilan yerlesimler; Assos, Aleksandreia Troas, Parion,
Troia, Gokgeada (Imbroz) ve Apollon Smintheion kutsal alanidir. Bunlarm disinda
yer yer Canakkale Arkeoloji Miizesi’nin yapmis oldugu kurtarma kazilar1 da
yapilmaktadir. Aslinda bdlgenin dnemine bakilirsa, bu kadar 6nemli bir bolgede bir
elin parmaklarin1 ge¢meyecek sayidaki kazilar olduk¢a az kalmaktadir. Bir de bu
kazilarin yaymlar1 da diizenli olarak yapilmanmigsa sonugta elimizde bilgi

saglayabilecek veri kaynaklar1 da oldukga kisitlanmaktadir.
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Biitiin bu eksikliklere ragmen bdlgede inceledigimiz kentlerdeki savunma
sistemleri Arkaik Donem i¢in benzer oOzellikler gostermektedir. Tepe
yerlesmelerinde kurulan bu kentlerin ¢evresini, yerlesim yerlerinde bulunan dogal
yerel taglardan insa edilmis savunma duvarlar1 ¢evirmektedir. Savunma duvarlarinda
cokgen taslardan yapilmis Orgl teknigi kullanilmistir. Bu 6rgli tekniginde taslar
fazla islenmez ve savunma duvarlarinda kolaylikla kullanilmaktadir. Bu oOrgii
tekniginde yapilan duvarlarin kente ve araziye bakan her iki taraflar1 biiylik blok
taglarla oOriilmekte, igleri ise cesitli ebattaki moloz taslarla doldurulmaktadir.
Boylelikle dolgu orgiili sekilde yapilan savunma duvarlar1 bolgede Arkaik
Doénemde hemen hemen inceledigimiz kentlerin tamaminda kullanilmistir. Bu 6rgii
tekniginde yapilan savunma duvarlar1 bolgede Arkaik Donem icin 2. 00 ile 2. 70
metre arasinda degismektedir. Giiniimiize 6zellikle Incelemis oldugumuz kentlerin
Arkaik Donem savunma duvarlarmi yiikseklikleri tam olarak ulagsmadigi i¢in
bunlarm ne kadar bir yiikseklikte insa edildigini de sOyleyememekteyiz. Fakat
Clarke, Lamponia savunma duvarlarinin 7.00 mertelik bir yiikseklite oldugunu

*°Bu duvarlarm tas temel iizerine tamamen tas kullamilarak mi1 yoksa

belirtmistir
belli bir yiikseltiden sonra kerpi¢ ile mi oriildiigli sdyleyebilmemiz i¢inde elimizde

yeterli bir kanit da bulunmamaktadir.

Incelemis oldugumuz kentlerde savunma duvarlar1 yerlesimin etrafin1
tamamen cevrelemektedir. Fakat zamanla niifus arttig1 i¢in sonradan insa edilen
yapilar bu duvarlarin disinda kalmislardir. Ozellikle Hellen mimarisi incelendiginde
Oriantalizan Dénem ve bunu takip eden Arkaik Donemin baglarinda Savunma
duvarlar1 i¢inde Oriantalizan Donem ve bunu takip eden Arkaik Ddnem’in
baslarinda savunma duvarlar1 i¢inde ozellikle yonetici kesime ait mekanlarm ve
kutsal alanlarin bulundugu bdlgenin ikinci bir savunma duvari ile ¢evrilmesi ¢ok

1 Bu ozellikleri bolgede

yaygmn bir yontem olarak karsimiza ¢ikmaktadir
inceldigimiz kentlerin bazilarinda da tespit edebilmekteyiz. Gargara ve Lamponia’da
da bu sekilde cevrilmis i¢c savunma duvarlarinin varligi yapilan arazi caligmalar1

sonucunda tespit edilmistir. Savunma duvarlarmin planlarin1 yerlesimin topografik

490 Cook, 1973, 262.
¥ Lang, 1991, 21.
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ozellikleri belirlemektedir. Neandreia’da (V) seklinde olabilecegi gibi, Kebren’deki
gibi tam bir daire olmasa da daireye yakin sekilde de olabilmektedir. Lamponia da
ise elips bir plana sahip savunma duvarlarini gérmekteyiz. Savunma duvarlarimin
uzunluklart yerlesimin yayili oldugu alana gore farkliliklar gdstermektedir.
Kebren’in savunma duvarlar1 yaklasik 5 km uzunlugundadir. Neandreia ise yaklasik
1 km.’lik bir Arkaik duvarla ¢evrilmistir. Lamponia ise giiney kuzey dogrultusunda
800 metredir. Assos’un Arkaik savunma duvarlarmmin ne kadarlik bir alana

yayildigini sdyleyebilmemiz oldukga giigtiir. Neredeyse tamami yok olmustur.

Bolgedeki savunma duvarlarini tarihlerken Antik yazarlarin anlatimlari ve
yapim teknikleri g6z 6niinde tutulmustur. Bunlarla birlikte daha 6nce goreceli olarak
daha dogru bir sekilde tarihlenen yapilarla karsilastirarak da tarihleme yapilmistir.
Neandreia ve Assos’u buna ornek gosterebiliriz. Her iki yerlesimde de tapmnaklar
Arkaik doneme tarihlendirildikleri i¢in savunma duvarlari da bu yapilar géz Oniine
alinarak tarihlendirilmistir. Diger yerlerde ise yapmm teknikleri ve diger arkeolojik
buluntular tarihlemelerde kulanilmistir. Yerlesimlerdeki ¢esitli seramik ve mimari
buluntulara gore yapilan tarihlendirmeler ve bu buluntular yerlesimin her yerde
oldugu gibi genel tarihlendirilmesinde kullanilmistir. Savunma duvari planindan bir
tarih c¢ikarmak oldukca giictiir, fakat yine de bazi devirler icin belli planlar
kullanilmis olabilir. Fakat basta da belirttigimiz gibi her yerlesimin kendine has bir
topografik ozelligi oldugundan savunma duvari planlar1 da oldukga cesitlilik
gosterir. Bu ylizden plana gore tarihleme yapabilmek icin diger verilerle

desteklenmesi gerekmektedir.

Gliney Troas’ta incelemis oldugumuz kentlerin Arkaik Donemde birer kale
yerlesimi seklinde olduklarmi ve bu nedenle de savunmaya elverisli yliksek ve etrafa

hakim noktalara kurulmus olduklarini sdyleyebiliriz.

Arkaik Donem kentlerinde, kent planlamasinda ileriye doniik bir tasar1 ender
olarak goriilmekte, siyasi yapilar1 kesin bir yeri olmamakla birlikte genelde agora
cevresine insa edilmektedir. Kent merkezlerini akropol ve onun hemen yaninda yer

alan agora olusturmaktadir. Akropol ve agora bir tiir c¢ekirdegi meydana
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getirmektedir. Bu donemde kentlerin savunma duvarlar1 topografyaya bagimli
olarak insa edilmekte ve yalnizca akropol ve cevresini korumak amacini tagimakta
idi. Artan niifusa bagl olarak halkin yasadigi evler, aralarindan dar sokaklar gecen,
cogunlukla diizensiz gruplar halinde bir araya toplanmaktaydi. Arkaik Donem
kentinde mimari gorkem iddiasinda olan tek yap: tapmaktir. Tapinaklar akropolde

ve agorani ¢evresinde yogunlagsmaktadir.

Arkaik donem kentlerinin bazilar1 karalardan kilometrelerce iceride, onlar1
korsan akinlarindan koruyan bir akropoliin ¢evresinde kurulmustur. Troas
Bolgesi’nin giineyinde incelemis oldugumuz kentlerden Assos digindaki Gargara,
Lamponia, Kebren ve Neandreia bu sekilde kiyidan olduk¢a uzak mesafede ve
yiiksek bir noktada ve etraflarimi cevreleyen bir savunma duvarmna sahip olarak
kurulmustur. Assos’un Arkaik Dénem yerlesimi ise gorece kiyiya yakin bir noktada
fakat ele gecirilmesi zor bir ylikseltide kurulmus ve bu ilk donem yerlesiminin etrafi

savunma duvarlariyla ¢evrilmistir.
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