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ÖZET  

slâm Aile Hukuku Aç s ndan htilaflar n Çözümünde Tahkim Yöntemi 

isimli tezimizde, hukuki ihtilaflar n çözüm yollar ndan biri olan tahkimin ne oldu u 

ve slâm Aile Hukukundaki yeri ve önemi ele al nmaktad r. 

Bu ba lamda tezimiz, Hukuk Tarihinde Tahkim , Hakem , ve Aile 

Hukukunda Tahkim Yöntemi olmak üzere üç bölümden olu maktad r. 

Birinci bölümde, tahkimin ne oldu unu, tarihteki geli imini, hukuki 

dayanaklar n , bu usule ba vurman n yarar ve sak ncalar n inceledik. 

Hakem ana ba l alt nda toplad m z kinci bölümde, hakemlerin ehliyeti, 

seçimi, say s , hakemlerde aranacak artlar ve hakem kararlar n n ba lay c l 

konular n izah etmeye çal t k. 

Üçüncü bölümde ise, slâm aile hukukunun konular ndan nafaka, hidâne, 

mehir ve bo anmada tahkim usulünün yerini ve uygulanabilirli ini tart t k. 



  
iv

 

ABSTRACT 

In our thesis called The Method of Tahkim in Conflict Resolution Accarding 

to Islamic Family Law, it is deal with what Tahkim is the place and importance of 

Tahkim in Islamic Family Law. 

In this context, our thesis consist of three parts; namely, Tahkim in Law 

History , Judge (Arbitrator) , and The Method of  Tahkim in Family Law . 

In the first part, it is examined what tahkim is, its development in history, its 

legal foundations, its advantages and disadvantages. 

In the second part where the theme of judge (arbitrator) is studied, The merits 

of judges, their election, number qualities sought in judges and the binding nature of 

judges decisions are explained to a large extend. 

In the third part, it is discussed how tahkim can be put in practice in certain 

themes of Islamic family law such as nafaka (alimony), hidâne , mehir and 

divorce.    
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ÖNSÖZ 

Yüce Yarat c , insanlar birbirinden farkl yaratt için her insan n kendine 

has bir karakteri, çe itli özellikleri ve dü ünceleri vard r. Bu nedenle insanlar n var 

oldu u her toplulukta çe itli konularda anla mazl klar ya anmakta, ihtilaflar ortaya 

ç kmaktad r. En eski tarihlerden itibaren ya anan bu anla mazl klara çözüm yollar 

aranmaktad r. htilaflar n giderilmesi ve adaletin temin edilmesi için ortaya ç kar lan 

bu çözüm yollar ndan biri de tahkimdir. Henüz yarg lama hukukunun olu mad 

dönemlerde, insanlar anla mazl klar n çözümlemek için tahkim usulüne s kça 

ba vurmu lard r. Genel yarg n n yap lanmas ndan sonra da varl n devam ettiren bu 

müessese, slâm aile hukukunda da önemli bir yer i gal etmektedir. Zira Allah Nisa 

suresi 35. ayette kar -koca aras nda ya anan anla mazl n bu yolla çözümlenmesini 

emretmektedir.  

Çal mam zda, bu müessesenin tarihteki geli imini incelemeye çal t k. 

Özellikle slâm hukukunda uygulanan bo anma prosedüründe tahkimin yeri ve 

önemi, hakemlerin yetkileri ve kararlar n n ba lay c l konular üzerinde durarak, 

slâmî bo anma ad alt nda gerçekle tirilen bo anmalar n slâm a uygun olup 

olmad n

 

tart maya çal t k.  

Bu çerçevede çal mam z üç bölümden olu maktad r: Hukuk Tarihinde 

Tahkim

 

ana ba l alt nda toplad m z birinci bölümde, tahkimin ve konusunun ne 

oldu unu, hukuki dayanaklar n , bilinen en eski tarihlerden bu yana tahkim usulünün 

uygulan n , yap lanmas n ve özellikle Osmanl Devleti kanunlar nda tahkimin 

geli im seyrini inceledik. Bunun yan nda bu usulün var olan yarar ve sak ncalar n 

tespit etmeye çal t k. 

kinci bölümümüzde, hakemlerin ehliyetlerini, yetkilerini, say lar n , azil ve 

istifalar n n imkân n , hakemli i sona erdiren sebepleri ve hakem kararlar n n 

ba lay c l n tart t k. 
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Üçüncü ve son bölümümüz olan slâm Aile Hukukunda Tahkim 

Müessesesi

 
ba l alt nda, slâm aile hukukunun konular olan evlilik akdi, nafaka, 

mehir ve hidâne konular nda ya anan anla mazl klarda tahkim usulüne ba vurman n 

mümkün olup olmad n tart t k. Bunun yan nda Nisa suresi 35. ayetteki emir 

gere i erke in talâk, kad n n muhâlea ve e lerin her ikisinin de tefrik haklar n 

kullanmadan önce anla mazl klar n bu yolla çözmeye çal malar n n gereklili ine, 

Kur ân a uygun bir bo anman n ancak tahkim a amas ndan sonra gerçekle mesi 

gerekti ini izah etmeye çal t k. 

Çal mam zda, modern hukukta var olan konuyla ilgili düzenlemelere her 

konu ba l n n alt nda s n rl bir ekilde yer vermeye çal t k. 

Tez süresi boyunca benden bilgi ve deste ini hiç eksik etmeyen de erli 

hocam Yrd. Doç. Dr. Tevhit AYENG N Bey e, dualar yla daima destekçilerim olan 

aileme, moral kaynaklar m olan ablam E e ve arkada m Emine ye, çal mam n en 

zor a amas nda yan ba mda bulunan arkada m Serap a te ekkürü bir borç bilirim.          

Ay e GÜRDAL          

   ÇANAKKALE  2007 



G R

 

slâm Aile Hukuku Aç s ndan htilaflar n Çözümünde Tahkim Yöntemi

 

isimli tezimizde, slâm Aile hukukunda tahkimin yerini, bu usule ba vurman n ve 

ihtilaflar bu do rultuda çözmenin önemini de i ik aç lardan ele al nmaktad r.  

Bilindi i gibi slâm, toplumun temel ta olan aile kurumuna büyük önem 

vermi tir. Bu müessesenin sa l kl bir biçimde i lemesini sa lamak ve y prat lmas na 

mani olmak için taraflar n üzerlerine dü en görev ve sorumluluklar

 

bildirmi tir. 

Bunun yan nda geçimsizlik ya anmas durumunda taraflara nas l davranmalar 

gerekti i Kur ân ayetleri nda gösterilmi tir. 

slâm da aile hayat n n zarar gördü ü, evlili in kar -koca için çekilmez hale 

geldi i durumlarda, taraflara bo ama hakk verilerek bu kurumun daha fazla 

y prat lmas na mani olunmak istenmi tir. Bununla birlikte slâm, e lere bu hakk 

tan yarak ne H ristiyanl k ve Budizm de oldu u gibi bo anmay imkâns z k larak 

taraflar n insani ve kulluk vas flar n yitirmelerine, ne de Bat toplumlar nda oldu u 

gibi bo anmay kolayla t rarak bu kurumun zedelenmesine neden olmu tur. Belli 

artlar n gerçekle mesinden sonra belli metotlara ba vurulmas na ra men problem 

çözümlenememi se evlilik birlikteli inin sonland r lmas na izin verilmi tir. 

Temeli Kur ân, Sünnet ve icma ve di er fer i kaynaklara dayanan slâm 

hukukuna göre, belirli sebeplerin zuhur etmesi durumunda bo anmas için erke e 

talâk, kad na tefvîz-i talak haklar verilmi tir. Bunun yan nda slâm hukukunda di er 

bo anma çe itlerinden olan muhâlea (bir bedel kar l nda e lerin anla arak 

bo anmas ) ve tefrik (hâkim karar yla bo anma) taraflar n her ikisine de verilmi 

bo ama haklar ndand r. Taraflar bu haklar n , ancak belirli sebeplerin olu mas ndan 

sonra ve geçimsizli in giderilmesi için belli yöntemlere ba vurduktan sonra 

problemin çözümlenmemesi durumunda kullanabilirler. 

Ara t rmam z n konusu kapsam nda bulunan bo anma öncesi i letilmesi 

emredilen tahkim müessesesi de taraflar n ayr l k karar almadan önce ihtilaf n 

giderilmesi için ba vurmalar gereken metotlardan biridir. Nitekim Nisa Suresi 35. 
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ayette Allah, e ler aras nda geçimsizlik ya anmas durumunda hakem müessesesinin 

i letilmesini emretmi tir. 

Ayn ayetteki gönderiniz hitab , vücûb ifade etmesi ve Sünnet ve sahabe 

uygulamalar nda yer bulmu olmas na kar n, slâm âlimlerinin bir k sm

 

emri 

müstehâb olarak alg lam lard r. Bu nedenle 1917 Osmanl Hukuk- Aile 

Kararnamesi ne kadar, slâm dünyas nda bu müessese i lerlik kazanamam t r. 

Kararname ile birlikte bu konudaki Hanefî mezhebinin görü ü terk edilerek 

Mâlikilerin görü ü esas al nm ve geçimsizlik ya anmas durumunda bo anmaya 

gitmeden tahkim usulüne ba vurman n gereklili i 130. maddede bildirilerek bu usul 

kanunla t r lm t r. 

Prensip olarak, slâm hukuku talâk hakk n erke e verdi i için erkek 

diledi inde bu yetkisini kullanarak hakem usulüne gitmeksizin e inden 

ayr labilmi tir. Neticede erkek egemen kültürün izlerini ta yan bir dü ünce olan 

erkek, e ine bo ol diyerek evlilik birlikteli ini sonland r r eklindeki inanç, 

Müslümanlar n zihinlerinde yer edinmi tir. 

Ara t rmam z n amac , günümüzde varl n sürdüren bu inanc n yanl l na 

de inerek, Nisa Suresi 35. ayette emredilen bo anma öncesi tahkim usulüne 

ba vurman n hükmünü yeniden de erlendirmek ve hakeme gidilmeksizin 

gerçekle en bo anmalar n ço unun, Kur ân da emredilen bo anma prosedürüne 

uygun olmad n ara t rmakt r.  

Bu çerçevede yapm oldu umuz ara t rmam zda tümevar m metodunu 

kullanarak konu hakk nda mezheplerin ve slâm âlimlerinin görü lerini derleyip, bu 

görü lerden yola ç karak tahkim yönteminin bugün itibariyle nas l anla lmas 

gerekti ine dair yeni aç l mlar olu turmaya çal t k.  

Ayr ca e ler aras nda ya anan ikak sonucunda hakem müessesesinin 

i letilmesini emreden bu ayetin kapsam n n geni letilerek aile hukukunun di er 

konular nda da tahkim usulüne ba vurman n mümkün oldu unu delilleriyle birlikte 

izah etmeye çal t k. 
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Çal mam zda ayet meallerini verirken belli bir tutarl l k olmas gerekti i 

dü üncesiyle Diyanet leri Ba kanl n n Ankara 1999 y l nda yay nlanan Kur ân 

mealini kulland k.  
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B R NC BÖLÜM 

HUKUK TAR H NDE TAHK M  

1.1. TAR HTE TAHK M 

nsanlar toplu halde ya amaya ba lad nda bugünkü anlamda henüz genel 

yarg organlar olu mam t . Ancak bu durum insanlar n aralar nda bir sorun 

ya amad klar veya hukuki sorunlar n çözme tekni ine sahip olmad klar anlam na 

gelmiyordu.  

Toplu halde ya am, insanlar aras ndaki ili kilerin sözlü veya yaz l baz 

kurallara ba lanmas n zorunlu k lm t r. Öyle ki yaz n n henüz ke fedilmedi i 

tarihlerde ya ayan kabilelerin dahi ili kilerini töreye uygun olarak düzenledikleri 

görülmektedir. Bu nedenle kanunlar n olu umu toplumsal ya am n bir gere idir ve 

insanlar ilk dönemlerden itibaren buna ihtiyaç duymu tur.  

Will Durant a göre, kanunun olu umu dört a amada gerçekle mi tir.1  

Kanunun geli mesindeki ilk a ama olan k sas kanunu, Roma hukukunda 

ahsi intikam duygusu neticesinde olu mu tur. Yine bu kanun, Hammurabi 

Kanunlar nda ve Tevrat ta da bulunmaktad r. 

                                                

 

1 DURANT, Will, Medeniyetlerin Temelleri, (trc: Nejat Muallimo lu), stanbul 1996, s. 62.  
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ahsi intikam duygular n bar nd ran k sas kanunundan sonra, kanunun 

olu umundaki ikinci a ama diyet, yani ma dura verilen tazminat hakk ile 

gerçekle tirilmi tir.  

Suçun niteli i ve tazminat miktar n n belirlenmesini sa lamak maksad yla, 

diyet hakk sonras gerçekle tirilen üçüncü a ama da mahkemelerin olu turulmas 

neticesinde kaydedilmi tir. Bunun sonucunda, insanlar aras nda ya anan 

anla mazl klar kabile reisleri veya rahiplerin ortak karar yla çözüme 

kavu turulmu tur.  

Kanunun olu mas nda kaydedilen son safha da, kabile reisleri veya devletin, 

suçun i lenmesine engel olmak ve suç i leyeni cezaland rmakla yükümlü oldu u 

dü üncesi ile yap land r lm t r. 

Bu son geli me ile bugünkü yarg sistemine benzeyen bir hukuk sistemi 

olu turulmu tur.2 

Devlet yarg s n n olu mad

 

dönemlerde insanlar, ihtilafa dü tükleri 

konularda hakemlere ba vuruyorlar ve onlardan problemlerine çözüm getirmelerini 

istiyorlard . Ancak bu faaliyet bugün bilinen tahkim sistemi gibi kurumsalla m 

de ildi. Çünkü hakemlerin verdikleri kararlar, aleyhine hüküm verilen ki i veya 

kabilelerce kabul edilmeyebiliyordu. Bunun yan nda aleyhine hüküm verilen taraf 

hakk n bizzat kendisi arayabiliyordu. 

Sistemli bir faaliyet olmamas na ve ço u kez kabul edilmemesine kar n 

tahkim usulüyle yarg laman n Hz. Süleyman dönemine kadar ula t bilinmektedir. 

Kitab- Mukaddes hakk nda yaz lm kaynaklar, Hz. Süleyman n hakem olup 

insanlar aras ndaki ihtilaflar giderdi i hususunda bilgiler vermektedir.3 Kaynaklarda 

en eski tahkim uygulamalar n n Akdeniz medeniyetlerinden Roma ve Yunan 

hukuklar nda gerçekle ti i ifade edilmektedir.4 

                                                

 

2 Geni bilgi için bkz: AYENG N, Tevhit, Hukukta Köken Problemi Aç s ndan Sosyal Realite Nass 
li kisi, Atatürk Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, (Yay nlanmam Doktora Tezi), 

Erzurum 1999, s. 45 47. 
3 ANLI, Cemal, Milletleraras Ticarî Tahkimde Esasa Uygulanacak Hukuk, Ankara 1986, s. 14. 
4 YILDIRIM, Mustafa, slâm ve Medeni Yarg lama Hukukunda Tahkim, zmir 2002, s. 32. 
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Devlet yarg s n n düzenlenmedi i bu dönemlerde tek yarg usulü olan tahkim, 

devletin yarg görevini ele geçirmesi ile uygulamadan büyük oranda çekilmi tir. 

Ancak günümüzde devlet yarg s n n ya ad sorunlar tahkimi tekrar cazip k lmaya 

ba lam t r.5 

1.1.1. ESK YUNAN HUKUKUNDA TAHK M 

Antik Yunan da iki türlü muhakeme usulünün var oldu u bilinmektedir. 

Bunlardan ilki genel yarg , di eri tahkim usulü idi. Mahiyet ve miktarlar önemli 

olan davalara yaln zca genel yarg bakarken bunun d nda kalan her türlü davalar 

için tahkime gitmek mümkündü.  

Eski Yunan da tahkim usulünün uyguland n bize bildiren kaynaklar 

aras nda Demostenes ve Aristotales in eserleri yer almaktad r. Demostones, 

Müdafaalar adl eserinde Taraflar n aralar ndaki anla mazl klarda, hakeme 

ba vurmalar mümkün oldu u gibi, istedikleri kimseleri de hakem seçebilirlerdi, 

seçtikleri hakemin karar na boyun e erlerdi ve ona itiraz etmezlerdi. demektedir. 

Yine Aristotales, Belâgat adl eserinde Hâkimin kanunu tatbik etmekle mükellef 

olmas na kar l k, hakemin nesafet ve adalet esaslar na göre karar verece ini dile 

getirmektedir. 6 

M.Ö. 445 y l nda Atinal larla Ispartal lar aras nda yap lan anla malarda 

tahkimin kabul edildi i bilinir. Bu dönemde devletleraras sorunlarda kullan lan 

tahkimin ne kadar zaman öncesinde bireyler aras ndaki anla mazl klar gidermek için 

kullan ld bilinmemektedir. Ancak kaynaklarda M.Ö. 7. yüzy lda Eski Yunanda bu 

yarg sisteminin var oldu u bildirilmektedir.7  

                                                

 

5BALCI, Muharrem, htilâflar n Çözüm Yollar ve Tahkim, stanbul 1999, s. 41.  
6 YE ENG L, Rasih, Tahkim, stanbul 1974, s. 18. 
7 YILDIRIM, Mustafa, slam ve Medeni Yarg lama Hukukunda Tahkim, s. 33; YE ENG L, 

Tahkim, s. 17; BALCI, htilâflar n Çözüm Yollar ve Tahkim, s. 42. 
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Eski Yunan sisteminde tahkim usulünün i leyi i u ekildedir: Tahkim 

öncesinde taraflar aralar ndaki ihtilaf çözümleyecek hakemi tespit ettikten sonra, 

onun verdi i hükme uyacaklar na dair yemin ederlerdi. Hakemin huzurunda yap lan 

bu yemin sonras nda ihtilaf yaratan konuyu hakem dinler ve ard ndan hemen hüküm 

verirdi.8  

1.1.2. ROMA HUKUKUNDA TAHK M 

Roma n n en eski hukuk sistemi, devlet denetiminde oldu u için bu dönemde 

tahkimin var oldu unu söylemek mümkün de ildir. Ancak Roma hukuku milattan 

130 y l önce kabul edilen Aebutia Kanunu ile büyük bir de i im göstermi tir. Bu 

kanun sonucunda Roma Hukuku, ekilci ve dar hukukun etkisinden ç km ve 

içersinde yeni hukuki müesseseler olu mu tur. Bunun do al sonucu olarak tahkim 

müessesesi de bu dönemde hukuki himayeye kavu mu tur.9  

Romal hukukçular n büyük mücadeleleri sonucunda Roma Kanununa bu 

müessese Tahkim Akdi olarak girmi tir. Ancak bu dönemde verilen hakem hükmü, 

hakem taraf ndan de il, hâkim taraf ndan verildi i için bu durum, kamunun tahkime 

müdahalesi olarak de erlendirilmi tir.10  

Roma Hukukunda Tahkimin Uygulan u ekildedir: 

a) Tahkime gidilebilmesi için öncelikle taraflar n aralar nda anla malar 

gerekir. Bu anla maya compromissum (tahkim akdi) denir. Bu akdin hukukun ekli 

kurallar na uymas artt r. Ayr ca akitte belirtilen artlara hem hakemler hem de 

taraflar uymak zorundad r. Uymayan ki iye akitte belirtilen ceza verilir.  

b) Bu hukuka göre, hakem tayin edilen ki i hakemli i kabul ettikten sonra 

geçerli bir mazereti bulunmad kça hakemli i b rakamaz.  

                                                

 

8 BALCI, htilâflar n Çözüm Yollar ve Tahkim, s. 42. 
9 YILDIRIM, slâm ve Medeni Yarg lama Hukukunda Tahkim, s. 34. 
10 YE ENG L, Tahkim, s. 29, 30. 
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Yetki ve sorumluluklar tahkim akdi ile belirlenen hakemlerin yetkileri 

d nda verdikleri kararlar taraflar için ba lay c de ildir. Ayr ca hakemlerin 

kararlar nda ba l olduklar herhangi bir yaz l hukuk yoktur. Kendi görü lerine göre 

hüküm verirler. Bununla birlikte taraflardan biri verilen hakem karar n reddederse 

di eri onu akit gere i dava eder. Karar reddeden taraf, verilen mali cezay ödemekle 

yükümlüdür. ayet bu cezay ödemezse mallar haczedilir.11 

c) Hâkimlik ehliyetlerini ta yan her ki i hakem de olabilir. Öyle ki kötü 

öhreti bulunan ki iler dahi hakem olabilir. Ancak sa r, dilsiz, çocuk, kad n, deli ve 

kölelerin hakem olup olamayaca hususu tart lm t r. Genel kanaate göre, 

mümeyyiz olmayan ki iler hakem olamazlar.  

Özellikle kad n n hakemli i hususunda ciddi tart malar ya anm t r. Ancak 

prensip olarak kad nlar n yumu ak huylu olmas , bilgi ve tecrübelerinin azl 

sebebiyle hakemlik vazifesini tam anlam yla yerine getiremeyecekleri dü ünüldü ü 

için kad n n hakemli i kabul edilmemi tir.12 

1.1.3. SLÂM YETTEN ÖNCE ARAP TOPLUMUNDA TAHK M 

Merkezi bir yönetimleri ve buna ba l olarak yasama ve yarg organlar 

bulunmayan slâm öncesi Arap toplumunda örf, âdet ve gelenekler kanun 

derecesinde ba lay c kabul edilmekteydi. Di er toplumlarda oldu u gibi bu 

toplumda da adaleti ve toplumsal düzeni sa lamak için hukuki ihtilaflar n çe itli 

yollarla çözümü aran rd . 

Örfe göre, ihtilaf konusu adam öldürme veya cismani tecavüzlerden 

olu uyorsa bu durumda öç almaya gidilirdi. Onlar n inan lar na göre öldürülen ki i 

öcü al nmad sürece mezar nda rahat yatamazd . Bu sebeple, öldürülenin öcünü 

almak onlar için dini bir görev kabul edilirdi. Bu durum kabileler aras nda iç sava a 

                                                

 

11 YE ENG L, Tahkim, s. 31; BALCI, htilaflar n Çözüm Yollar ve Tahkim, s. 44. 
12 YILDIRIM, slâm ve Medeni Yarg lama Hukukunda Tahkim, s. 109 111; YE ENG L, Tahkim, 

s. 33. 
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hatta böylece kabilelerin yok olmalar na sebep olmaktayd . stisnai olarak öç alma 

yerine, katilden diyet de istenmekteydi. Ancak diyet miktar nda kabileler aras nda 

e itlik yoktu. Kimi bu miktar çok verirken kimi daha az verebilirdi. ayet diyetin 

miktar nda anla ma sa lanamam sa, hakeme müracaat edilir, bedel hakem 

taraf ndan tespit edilirdi. Adam öldürme ve cismani tecavüz konular n n d ndaki 

tüm konularda hakeme ba vurulabilirdi. Özellikle kabileler veya ah slar aras nda 

s kça ya anan üstünlük tart malar , su hakk gibi konular hakeme götürülen 

hususlardand .13 

Bu toplumun örfüne göre, ayet tahkim iki kabile aras nda görülecekse, 

hakem, üçüncü bir kabile reisi veya taraflar n seçti i özel bir heyetten olurdu. Bu 

durumu bugünkü uluslar aras tahkime benzetenler bulunmaktad r.14 

Hakem seçiminde bazen kabile ba kan veya kâhinler tercih edilirken, bazen 

de mistik yönü a r olan, adaletli karar verece ine inan lan ki iler tercih edilirdi. 

Özellikle an, eref sahibi, do ru, emin ve tecrübeli kimseler hakem tayin edilirdi. 

Bu hakemler, kendilerinin tabi olacaklar bir kanun bulunmamas sebebiyle adalet ve 

vicdanlar na göre karar verirlerdi. Bazen de örf ve âdetlere göre hüküm verirlerdi.15 

Kabile hakemleri, kabile içersinde ya anan anla mazl klar çözümleyerek 

devlet otoritesinin yapmas gereken i leri yaparak kazai yetkiyi ellerinde tutarlard .16 

Hakemi taraflar seçerdi. Seçilen hakem davaya bakmay kabul etmi se, her 

iki taraftan mal veya rehine ile kendisinin verece i karar kabul edeceklerini garanti 

alt na ald rmas gerekirdi. Hakemler erkeklerden seçilebildi i gibi, dileyen kad n 

hakem de tayin edebilirdi.17 Bununla birlikte hakemli i kabul eden ki i diledi i vakit 

istifa edebilirdi. 

                                                

 

13 ATAR, Fahrettin, slâm Adliye Te kilat , Ankara ty., s. 28, 29.  
14 AHMED EM N, Fecru l- slâm, Kâhire 1964, s. 225. 
15 DÖNDÜREN, Hamdi, Delilleriyle slâm Hukuku, stanbul 1983, s. 27. 
16 HAM DULLAH, Muhammed, slâm Peygamberi, (çev.: Salih Tu ), stanbul 1993, II, 865; 

ATAR, slâm Adliye Te kilat , s. 28; YE ENG L, Tahkim, s. 53. 
17 ATAR, slâm Adliye Te kilat , s. 28. 
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el-Alâ b. Câriye, lakab el-Adl olan el-Velid, addâh el-Kinânî,18 Abdu l-

Muttalib b. Ha im, Emir  b. ez-Zeraib gibi ki iler Arap toplumunda bilinen en 

me hur erkek hakemlerken, bunlar n yan s ra ak llar yla ün yapm olan Suhn bint 

Lukmân, Hind bint Hus, Cum a bint Hâbis, Huseyle bint Âmir gibi me hur bayan 

hakemlerin de var oldu u bilinmekteydi.19  

Hakem kararlar taraflar için ba lay c yd . Ancak karar n infaz nda sorunlar 

da ya anm yor de ildi. Aleyhine karar verilen taraf, hiçbir kuruma veya ki iye karara 

itiraz n bildiremezdi. Fakat karara uymazsa, hakemin yapaca bir ey de yoktu. 

Buna mani olmak için hakem tahkim öncesinde taraflardan karara uyacaklar na dair 

kefil isterdi. Bu kefilin getirilmesi ile tahkime ba lan rd . Kefilin istenmedi i 

durumlarda da karar n uygulanmas ancak taraflar n iyi niyetlerine veya lehine 

hüküm verilen ki inin üstün kuvvetine ba l idi.20 

Davalar n görüldü ü özel bir mekân yoktu. Her mekânda taraflar hakeme 

müracaat edebilirdi. Mesela Ukaz Fuar nda taraflar kâhine ba vurup tart malar n 

beyan ederler, aralar nda hükmetmesini isterlerdi. Kâhin de onlardan kefil veya rehin 

isteyerek aralar nda hakemlik yapard . ayet kefil vermezlerse davay kabul etmezdi. 

Bu dönemde yemin de önemli bir delil say l rd . Rehin b rak lan mal genelde deve 

olurdu. Rehin, hakeme veya dâm n denilen üçüncü bir ahsa emanet edilirdi. 

Hakem, taraflar ve beraberinde getirdikleri ahitleri dinledikten sonra karar n 

aç klard .21 Genellikle evler ve toplant salonlar da tahkimin gerçekle ece i mekân 

olarak seçilirdi. 

Bununla birlikte, bir hakemin karar na kar istinâf gibi ikinci bir tetkik az 

rastlanan bir durumdu. Bu ancak Ukaz Fuar nda yap lan tahkimlerde gerçekle irdi. 

Zira bu fuarda, baz dönemlerde iki hakem bulunurdu ki bunlardan birine ticari 

ihtilaflar için gelinir, di erine istinâf makam olarak müracaat edilirdi. Ayr ca örfe 

                                                

 

18 HAM DULLAH, slâm Peygamberi, II, 186.  
19 AVVÂ, Fat ma Muhammed, Akdü t-Tahkim fi - erîati ve l-Kanûn, yy. 2002, I, 208; 

AKGÜNDÜZ, Ahmet Hakem , Diyanet leri Ansiklopedisi, stanbul 1997, XV, 172; 
HAM DULLAH, slâm da Devlet daresi,( trc.: Kemal Ku çu ) , Ankara ty., s. 115. 

20 ATAR, Fahrettin, slâm Adliye Te kilât , s. 27, 28. 
21 YE ENG L, Tahkim, s. 56.  
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göre, hakemler, yünden elbiseler giyer, sar klar sararlard . Kâhinler renkli elbiseler 

giymekten çekinirlerdi.22 

slâm öncesi Arap toplumunda tahkime gidilen olaylardan baz lar unlard r: 

Kâbe nin tamiri esnas nda duvarlar örüldükten sonra kutsal Haceru l-

Esved in konulmas nda kabileler aras nda ihtilaf ya anm t r. Zira her kabile, bu ta 

koyma erefini elde etmek istemi tir. Tart malar neredeyse kabile sava na sebep 

olacakken aralar ndan biri, mescide ilk geleni hakem kabul etmeyi teklif etmi tir. 

Teklifi uygun gören kabileler beklemeye ba lam ve tam bu s rada mescidin 

kap s ndan Muhammedü l-Emin lakab yla tan nan Hz. Muhammed içeriye girmi tir. 

Olay n kendisine anlat lmas ndan sonra Hz. Peygamber, bir elbise istemi ve 

Haceru l-Esved i bu elbiseye koyduktan sonra her kabile reisinin onun kenarlar ndan 

tutmas n istemi tir. Duvar n yan na götürülen ta , kendisi eliyle al p duvar n üzerine 

koymu tur. Böylelikle kan dökülmeden duvar yap m na devam edilmi tir.24 

Henüz vahyin inmedi i, tahkim ayetlerinin insanlarca bilinmedi i bu 

dönemde böyle bir örnek olay n vaki olmas , o dönemde Arap toplumunda tahkimin 

yayg n olarak ba vurulan bir metot oldu unu dü ündürmektedir. Ancak bu olay 

taraflar n hakem seçiminde özel bir gayret içersinde olmad klar n da göstermektedir. 

Zira ihtilafa dü en kabileler mescit kap s ndan ilk gireni hakem seçecekleri 

hususunda karar alm lar ve bu ki i de Hz. Muhammed olmu tur. Kanaatimizce 

böyle bir tahkim usulü do ru de ildir. Zira hakemi tan madan, kim oldu unu 

bilmeden, ak l, bulû

 

gibi s fatlara haiz olup olmad n görmeden bu tür bir hakem 

seçimi yapmak, akdin ne kadar geçerli oldu unu ve verilecek karar n ne derece 

isabetli olaca n dü ündürmektedir. 

slâm öncesi Arap toplumunda ihtilaflar n çözümünde bir veya birden çok 

hakem tayin etmenin bir mahsuru bulunmamaktayd . Nitekim yukar da da 

                                                

 

22 HAM DULLAH, slâm Peygamberi, II, 865. 
24 HAM DULLAH, slâm Peygamberi, II, 865; AVVÂ, Fat ma Muhammed, Akdü t-Tahkim fi -

erîati ve l-Kanûn, I, 210; AKGÜNDÜZ, Hakem , XV, 172. 
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de indi imiz üzere iki kabile aras nda gerçekle ecek olan tahkimi taraflar n seçti i 

özel bir heyet de gerçekle tirebilmekteydi. 

1.1.4. ORTA ÇA K L SE HUKUKUNDA TAHK M 

Ortaça hukuk tarihini, ça n sonlar na do ru derlenmi olan âdet 

hukukundan ö renmekteyiz 

Ortaça daki âdet hukukunda, tahkim önemli bir yer tutar. Bu hukuka göre, 

ba lang çta ceza davalar da dâhil olmak üzere her türlü konu için tahkime 

ba vurulabilirken, sonralar ceza ve ahs n hürriyetine dair konular tahkimin d nda 

b rak lm t r. lerleyen zamanlarda evlenme, kölelik ve ahs n vücut bütünlü ünü 

zedeleyici fiillere ait davalar da tahkim d b rak lm t r.26 

Âdet hukukuna göre hakemler hakemlik ehliyetine sahip olmal d rlar. Bu 

hukuka göre, sa r, dilsiz, köle, küçük ve kötü öhreti olanlar n hakem olmas 

mümkün de ildir. Kad nlar n hakemli i konusu ise tart mal d r.  

Bu dönemde, hakem tayin edilen ki iler geçerli bir mazeretleri bulunmad kça 

hakemlikten kaç namazlard . Gerekirse hâkim onlar hakemlik yapmaya 

zorlayabilmekteydi. Bununla birlikte hakemlik vazifesi için taraflardan ücret almak 

onur k r c bir davran olarak görülürdü. 

1.1.5. OSMANLI DEVLET NDE TAHK M 

Osmanl Devleti ndeki yarg sistemini olu turan kamu hukuku ve özel hukuk 

alanlar n n slâm hukukundan etkilendi i bilinmektedir. Özellikle özel hukuk 

                                                

 

26 YILDIRIM, slâm ve Medeni Yarg lama Hukukunda Tahkim, s. 40. 



  
13

 
alan n n slâm hukukuna göre düzenlendi i görülmektedir.27 Davalara padi ah n 

atad kad lar veya bu kad lar n tayin etti i kad lar bakard . Bununla birlikte gayri 

müslimler için i leyen mahkemeler de vard . Onlar n davalar na da buralardaki 

hâkimler bakard . Bu dönemde verilen hükümler slâm hukuku üzerine bina 

edilirdi.28  

Tanzimat öncesi dönemde muslihûn müessesesi denilen bir uzla t rma 

kurumu da mevcuttu. Bu müessese, bir nevi bugünün tahkim müessesesinin i levini 

görmekteydi. Zira taraflar anla mazl k nedeniyle henüz mahkemeye ba vurmadan 

slah ediciler (muslihûn) denilen ki ilerle problemlerini çözümleyebilmekteydiler.  

Orhan Çeker, bir makalesinde konuyla ilgili u ifadelere yer vermektedir: 

Osmanl uygulamalar nda adliye te kilat içersinde arabuluculuk müessesesi diye 

kabul edilebilecek muslihûn var idi. Islah ediciler anlam na gelen muslihûn , niza 

mahkemeye intikal etmeden önce araya girerler, nizay gönül r zas ile halletmek için 

nasihat ederler, taraflar anlay l , sab rl ve fedakâr olmaya ça r rlar. Onlar uygun 

bir sonuca ikna etmeye çal rlard . 29 

Ancak Tanzimat la birlikte pek çok alanda oldu u gibi hukuk alan nda da 

ciddi yenilenmeler olmu tur. Özel Hukuk, Kamu Hukuku, Medeni Hukuk ve Usul 

Hukuku gibi ayr mlar bu dönemde yap lm t r. Tanzimat la birlikte kanun ve 

muhakeme usulü yaz l hale getirilmi tir.30 Bununla birlikte, bu dönem öncesinde 

tahkim ile ilgili kurallar bulunmazken, 1850 y l nda ilan edilen Kanunname-i 

Ticaret in 40 52. maddeleri tahkime ait hükümleri içerir. Ancak kanunun bu 

maddeleri mecburi tahkim ile ilgilidir. Zira bu maddeler irketler aras nda ç kan 

ihtilaflar n hakemler vas tas yla çözümlenmesi gerekti ini bildirir.31  

                                                

 

27 AYDIN, slâm Osmanl - Aile Hukuku, stanbul 1985, s. 59. 
28 YE ENG L, Tahkim, s. 74, 75. 
29 Hukuk-i Aile Kararnâmesi Giri ve Tarihçesi , ( Yay na Haz rlayan Orhan Çeker), Mehir, 

Konya 1999, sy. 3, s. 21. 
30 BALCI, htilaflar n Çözüm Yollar ve Tahkim, s. 87. 
31 YILDIRIM, slâm ve Medeni Yarg lama Hukukunda Tahkim, s. 44; BALCI, htilaflar n Çözüm 

Yollar ve Tahkim, s. 87.  
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Bu maddelere göre, taraflar aralar nda hakemi tayin edemezlerse bu görevi 

mahkeme üstlenecektir. Mahkemeler, tahkim konusu olan davalara taraflar isteseler 

dahi bakamazlar. Kanuna göre, hakem kararlar nda dayan lacak hükümlerin ve ispat 

vas talar n n zikredilmesi artt r. Hakemler aras nda oy birli i sa lanamad zaman 

mü tereken üçüncü hakemin seçilmesi, bunun da yap lamamas durumunda üçüncü 

hakemi mahkemenin seçmesi gibi hususlar bu kanunda zikredilmi tir.32 

Kanunname-i Ticaret ten sonra 1861 y l nda kabul edilen Ticaret Usulü 

Muhakemesine Ait Nizamname de tahkim ile ilgili hükümlere yer verilmi , 

sonras nda 1864 tarihli Ticaret-i Bahriye Kanunu nda tahkimle ilgili düzenlemeler 

yap lm t r. En son olarak da Osmanl n n ilk medeni kanunu olan Mecelle de 

tahkime dair hükümlere yer verilmi tir.33 

1.1.5.1. MECELLE DE TAHK M 

Biraz önce de de indi imiz gibi Mecelle öncesinde tahkimin var oldu u 

bilinmektedir. Ancak Mecelle ile tahkim konusunda ciddi anlamda ilerlemelerin 

oldu u da görülmektedir. Zira a a da ayr nt l olarak yer verece imiz üzere 

Mecelle de tahkimin tan m , konusu, süresi, hakem tayininin nas l olaca , 

hakemlerin ücreti gibi pek çok konulara de inilmi tir. Kanaatimizce bu durum 

Osmanl n n tahkim usulüne ba vurman n esaslar n belirleme ve hatas z uygulama 

gayretleri içerisine girdi ini göstermektedir.  

Mecelle de tahkimin tarifi u ekildedir: Tahkim, has m olan iki taraf n, 

ihtilâflar n n halli için kendi r zalar ile üçüncü bir ki iyi hüküm vermek üzere tayin 

etmelerinden ibarettir. 34  

                                                

 

32 BALCI, htilaflar n Çözüm Yollar ve Tahkim, s. 87. 
33 YILDIRIM, slâm ve Medeni Yarg lama Hukukunda Tahkim, s. 44; YE ENG L, Tahkim, s. 77; 

BALCI, htilaflar n Çözüm Yollar ve Tahkim, s. 88.  
34 Mecelle, m. 1790. 
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Tahkim usulünün kapsam na ahs n hukukunu ilgilendiren konular 

girmektedir.35 Burada ahs n hukukuyla kastedilen, içersinde Allah hakk 

bulunmayan konulard r. Bu konularda ki i serbestçe karar verme, seçim yapma 

hakk na sahiptir.  

Mecelle ye göre, hakemlerin say s n n bir veya birden çok olmas 

mümkündür. Herhangi bir say sal s n rlama yoktur. Hatta taraflar n kendi 

akrabalar ndan birer hakem tayin etmeleri tavsiye edilmektedir.36 

Ancak verilen karar hakemlerin ortak karar olmal d r. Sadece bir hakemin 

görü ü ile veya hükümde oy birli inin bulunmamas durumunda tahkim gerçekle mi 

olmaz.37  

Mecelle ye göre, hakemler, hüküm vermesi için üçüncü bir ki iyi de hakem 

seçebilirler.38  

Hakemler, tahkim akdinde belirlenen süre içersinde hüküm vermek 

zorundad rlar. Aksi takdirde yeniden hakem tayini ve tahkim akdi gerekir.39 

Tahkim süresinin bitiminden sonra verilen karar geçersizdir. Taraflar n 

r zalar ve hâkimin iste i olmaks z n süre uzat lamaz. Karar süresi dolduktan sonra 

verilen hiçbir hüküm taraflar için ba lay c de ildir.  

Hakem, taraflarca tayin edilmi se, hüküm vermeden önce azledilebilir. Ancak 

hakem hâkim taraf ndan tayin olunmu sa taraflar onu azledemezler. Çünkü o, 

kendisini tayin eden hakemin naibidir.40 

Hakemlerin verdikleri hüküm sadece taraflar ve hüküm verilen konular 

kapsar. Üçüncü ah slar veya taraflar n di er ihtilafa dü tükleri konular ba lamaz.41 

                                                

 

35 Mecelle, m. 1841. 
36 Mecelle, m. 1843/1; m. 1843/2.  
37 Mecelle, m. 1844. 
38 Mecelle, m. 1845.  
39 Mecelle, m. 1846. 
40 Mecelle, m. 1847. 
41 Mecelle, m. 1842. 
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Hakem kararlar hâkim taraf ndan incelendi inde usule uygun bulunursa 

tasdik edilir. ayet usule ayk r ise bu durumda karar bozulur. Bozulmu bir hakem 

karar n n da ba lay c l yoktur.42 

Mecelle ye göre hâkim kararlar ile hakem kararlar aras nda bir fark yoktur. 

Verilen hüküm, taraflar ba lar ve bu hükme uymak zaruridir.43 

ayet taraflar hakemin her karar na uyacaklar n bildirmi lerse, hakem de 

taraflar n sulh yapmalar na karar vermi se, onlar bu karara uymak zorundad rlar.44 

Hakemlerin yetkileri ancak taraflar n kendilerini tayin ettikleri konular ile 

s n rl d r. ayet taraflar hakemlere sulh yetkisi vermi lerse, hakemlerin sulh karar 

geçerlidir ve taraflar bu karara uymak zorundad rlar. Önemli olan verilen hükmün 

er i esaslara uygun olmas d r.46 

Taraflarca hakem tayin edilmedi i halde aralar ndaki ihtilaf çözen ki inin 

verdi i hükmü, taraflar kabul ederlerse bu hüküm geçerli olur.47 

Bu hüküm ile tahkimin mutlak olarak yaz l olmas n n gerekli olmad ve 

sözlü tahkim akdinin de muteber oldu u anla lmaktad r. 

Mecelle ye göre hakemler hâkimler gibi yarg vazifesi ifa ettiklerinden, 

hâkimlerde bulunmas gereken artlar hakemlerde de bulunmal d r. Bu sebeple 

hakemlerin hür, Müslüman ve erkek olmas gerekir. 

Mecelle ye göre hâkim; âlim, zeki, do ru karar verebilen, temkinli ve metin 

olmal d r.48 F khî meselelere, yarg lama usulüne, ihtilaf edilen problemi 

                                                

 

42 Mecelle, m. 1849. 
43 Mecelle, m. 1848/1; m. 1848/2.  
44 Mecelle, m. 1850. 
46 Mecelle, m. 1850. 
47 Mecelle, m. 1851. 
48 Mecelle, m. 1792. 
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çözümleyebilecek yetene e sahip olmal d r.49 yiyi kötüden ay rma kabiliyetine 

muktedir olmal d r.50 

Küçük, bunak, kör, kuvvetli sesleri i itemeyecek derecede sa r olan ki ilerin 

verdi i hüküm caiz de ildir.51 

Hâkim, muhakeme esnas nda akala ma gibi duru man n maksad n 

engelleyecek fiil ve hareketlerden kaç nmal d r.52 

Hâkim taraflardan hiçbirinin hediyesini kabul etmemelidir.53 Hiçbirinin 

ziyafetine gitmemelidir.54 

Hâkim, yaln z taraflardan birini evine kabul etmek, duru mada biriyle yaln z 

kalmak veya onlardan birine elle, gözle, ba la i aret etmek gibi kendisini töhmet 

alt nda b rakacak hareketlerden uzak durmal d r.55 

Hâkim taraflar aras nda adil olmal d r. Yanl davranmamal d r.56 Taraflardan 

biri e raftan, di eri halktan dahi olsa her ikisine de ayn muamelede bulunmal , birini 

di erinden üstün tutmamal adaletle hükmetmelidir.57 

Mecelle ye göre hâkimde var olmas gereken zikretti imiz bu özellikler 

hakemde de bulunmal d r. 

                                                

 

49 Mecelle, m. 1793. 
50 Mecelle, m. 1794/1. 
51 Mecelle, m. 1794/2. 
52 Mecelle, m. 1795. 
53 Mecelle, m. 1796. 
54 Mecelle, m. 1797. 
55 Mecelle, m. 1798. 
56 Mecelle, m. 1799/1. 
57 Mecelle, m. 1799/2. 
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1.1.5.2. MECELLE SONRASINDA TAHK M 

Mecelle den sonra 1879 y l nda Hukuk Usulü Muhakemeleri Muvakkat 

Kanunu kabul edilmi tir. Bu kanunda tahkim hükümlerine Mecelle den farkl olarak 

bir kaç ekleme yap lm t r. Yap lan bu eklemeleri u ekilde izah etmek mümkündür: 

Mecelle hükümleri gere ince, taraflardan biri veya her ikisi de verilen 

karardan memnun kalmasalar dahi memnuniyetsizliklerini dile getirebilecekleri bir 

makam olmad ndan ve mutlak olarak karara uymak zorunda olduklar ndan ma dur 

duruma dü ebiliyorlard . te bu kanun ile hakem kararlar na temyiz yolu aç larak 

taraflar n bu ma duriyetlerinin giderilmesi amaçlanm t r. Kanun, hakemlerin karar 

vermede objektif davranmalar n zorunlu k larak tahkim müessesesinin suiistimal 

edilmesini önlemi tir.   

Bununla birlikte, yukar da da i aret etti imiz gibi Mecelle ye göre karar n 

ba lay c olabilmesi için hakemlerin hükümde ittifak etmeleri gerekir. ayet kararda 

oy birli i sa lanamam sa, tahkim hüküm ifade etmez. Bu muvakkat kanunla birlikte 

tahkimde sonuca ba lama zorunlulu u getirilmi tir. Zira hakemler, hükümde ittifak 

edemezlerse üçüncü bir hakemi seçecekler, bu hususta da birle emezlerse hakem 

mahkeme taraf ndan tayin edilecektir.  

Osmanl n n son zamanlar nda kabul edilen ve k sa bir süre yürürlükte kalan 

1917 tarihli Hukuk-i Aile Kararnamesi nde tahkim usulü hakk nda çe itli 

düzenlemelerin yap ld n görmekteyiz. Kanunun 130. maddesi e ler aras nda 

geçimsizlik ya and nda problemin halli için tahkim usulüne ba vurulmas 

gerekti ini bildirmektedir. Zikredilen kanunun 130. maddesine göre e lerden 

herhangi biri geçimsizlik nedeniyle mahkemeye ba vurursa, hâkim çiftin ailelerinden 

birer hakem tayin eder. ayet taraflar n ailelerinde hakem olabilecek kimse yoksa 

veya var olup da hakemlik ehliyetine sahip de ilse, bu durumda hâkim aile d ndan 

bir ki iyi hakem seçer. Bu hakem heyeti, taraflar dinler; onlar uzla t rmaya çal r. 

ayet taraflar bar t rma çabas nda ba ar l olamazlarsa, çiftin durumuna bakarlar. 

Suç kocada ise onu bo arlar. Ancak kad n hatal ise mehrinin tamam n veya bir 

k sm n kocas na vermesi art yla bo amaya hükmederler. Hakemler verilecek 

hükümde ittifak edemezlerse, ba ka bir hakem grubu ve taraflara yak nl 
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bulunmayan üçüncü bir hakem seçilir. Hakemlerin verece i karar kesindir, buna 

itiraz edilemez.58 

Hukuk- Aile Kararnamesi ne kadar Osmanl da hakem usulü ile bo anman n 

yay lmad n görmekteyiz. Bunun temel nedeni, slah giri iminin hâkimler 

taraf ndan yap lmas d r. Dolay s yla Osmanl da hakem usulü de il, hakemlerin 

arabuluculuk yapmas n n benimsendi i görülmektedir. Elbette ki bu hususta 

Hanefilerin görü ünün de tesiri bulunmaktad r. Zira kararname öncesine kadar 

Osmanl da Hanefî mezhebinin görü leri benimsenmekteydi.59 Dolay s yla hakemlerin 

vazifesi bo ama de il taraflar bar t rmakt . Osmanl Hukuk- Aile Kararnamesi 

Mâlikî mezhebinin görü leri ekseninde haz rland için bu dönemden sonra tahkim 

usulüyle bo anan çiftlerin say s nda ciddi anlamda art olmu tur.  

Ancak Osmanl Devleti nde bir devrim yaratabilecek özelli e sahip olan bu 

kararname, 25 Ekim 1917 de yürürlü e girip 19 Haziran 1919 tarihinde taraf ndan 

yürürlükten kald r lm t r.60 

1.1.6. TÜRK HUKUK USULÜNDE TAHK M 

Zikretti imiz devlet ve kanunlar n yan s ra Medeni hukukta da tahkimin 

varl n görmekteyiz. Medeni hukukta, tahkim konusu ve hükümleri HUMK (Hukuk 

Usulü Muhakemeleri Kanunu) içerisinde yer almaktad r.  

                                                

 

58 ÇEKER, Hukuk-i Aile Kararnâmesi , s. 102 103; AYDIN, Aile Hukuku, s. 260.  
59 Osmanl Devleti nde Hanefî mezhebinin görü lerinin tercih edilmesinin sebeplerinden biri 

Abbasi ve Selçuklu Devletleri nin etkisidir. Zira Ebû Hanife nin talebesi olan Ebû Yusuf u 
Abbasi halifesi Harun Re id, ba kad tayin ederek bu mezhebi devletin resmi mezhebi haline 
getirmi tir. Selçuklular n Abbasilerden ald ve aynen korudu u bu miras, Osmanl Devleti ne 
de Selçuklulardan geçmi tir. Halk n ço unun bu mezhebi benimsemesi Devlet hukukunun da 
bu yönde yap lanmas na neden olmu tur. Ancak uzunca bir müddet Devlet hukukunda etkisi 
görülen bu mezhep tercihi, çe itli nedenlerden dolay 1917 y l nda Hukuk- Aile Kararnamesi 
ile de i ikli e u ram t r. Ayr nt l bilgi için bkz: KARAMAN, Osmanl Hukukunda Mezhep 
Tercihi , Osmanl Yeni Türkiye Yay., Ankara 1999, VI, 187, 189.  

60DÖNDÜREN, Delilleriyle slâm Hukuku, s. 86. 
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Elbette ki, Türk hukukunda da tahkimin istismar edilmesini engellemek için 

baz kanunlar konulmu tur. Bu bölümde sadece HUMK'un tahkimle ilgili 

maddelerine yer verece iz. Medeni hukukta tahkim müessesesinin i leyi ine 

ilerleyen bölümlerde gelecek olan konular içersinde yer verece iz. 

HUKUK USULÜ MUHAKEMELER KANUNUNDA TAHK M 

Kanuna göre, taraflar aralar nda ihtilaf ya ad klar nda tahkime hemen 

gidebilecekleri gibi, tahkim sözle mesinde, ilerleyen zamanlarda ç kacak olan 

ihtilaflar n da tahkimle çözümleyeceklerini belirtebilirler.61 Bu sebeple tahkimin 

yaz l olmas artt r.62  

Taraflar n tahkime gidecekleri konuda ittifak etmeleri zorunludur. Aksi 

durumda tahkimden söz edilemez. 63 

ayet hakeme gidilecek konuda tahkimin mümkün olup olmad hususunda 

taraflar aras nda ihtilaf ya an rsa bu anla mazl k mahkeme taraf ndan çözümlenir.64 

Tahkim sözle mesinde hilaf na bir karar bulunmad kça taraflar n hakemleri 

üç ki i olmak üzere hâkim taraf ndan tayin edilir. Sözle mede hakemlerin taraflarca 

belirlenece i karar varsa bu durumda taraflar n hakem seçim tarihinden itibaren yedi 

gün içersinde hakemlerini belirlemeleri zorunludur. Bu süre zarf nda taraflardan biri 

hakemi tayin etmemi se onun hakemi hâkim taraf ndan belirlenir.65 

Hakemlerin red sebepleri, hâkimlerin reddedilme sebepleri ile ayn d r.66 34. 

maddenin ikinci f kras na göre, taraflar hakemlerini tayin ettikleri tarihten itibaren 

ancak be gün içersinde red talebinde bulunulabilirler.  

Modern hukuka göre, tahkim süresi içersinde taraflardan her ikisinin de 

kabulü olmaks z n hakemler azledilemezler.67 

                                                

 

61 HUMK m. 516. 
62 HUMK m. 517. 
63 HUMK m. 518. 
64 HUMK m. 519. 
65 HUMK m. 520. 
66 HUMK m. 521. 
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Hakemlerden biri red veya istifa sebebiyle görevinden ayr l rsa yerine ba ka 

bir hakem tayin edilir.  

Tahkim, hakemlerin tayini için mahkemeye müracaat edildi i veya sözle me 

gere i hakem tayini taraflara ait ise taraflardan birinin kendi hakemini tayin edip 

di erine de tayinini yapmas n haber verdi i günden itibaren ba lar. 68 Dava 

sürecinde taraflardan birinin vefat yla tahkim ortadan kalkar.69  

Hakemler, tahkim sözle mesinde hilaf na bir karar bulunmad kça 

yarg laman n eklini ve müddetini kendileri tayin ederler ve kendilerine verilen evrak 

üzerine hüküm verirler.70  

Kanunun ilgili maddesine göre, deliller hakk nda kanunen belirlenmi olunan 

kaideler, tahkim yarg lama usulünde de aynen geçerlidir. Delillerin i aret etti inin 

hilaf na hüküm verilemez.71 

Davan n görüldü ü s rada taraflardan herhangi birinin cezaland r lmas n 

gerektirecek bir olayla kar la l rsa bu durumda ceza mahkemesinin konuyla ilgili 

karar aç klan ncaya kadar dava ertelenir ve bu süre tahkim müddetinin içersine dâhil 

de ildir.72 

Kanuna göre, hakemler ilk toplant lar ndan itibaren alt ay içersinde karar 

vermek zorundad rlar. Bu süre bitiminde verilen karar geçerli de ildir. Böyle bir 

durumla kar la ld nda ihtilaf n çözümü mahkemece yap l r. Ancak taraflar n veya 

hâkimin iste i neticesinde sürenin uzat lmas da mümkündür. 73 

Hakemlerin karar nda anla mazl k konusunun ve dava sonucunda al nan 

karar n ne oldu u, dava sürecinde harcan lan paran n miktar n n ne kadar oldu unun 

                                                                                                                                         

 

67 HUMK m. 522. 
68 HUMK m. 523. 
69 HUMK m. 524. 
70 HUMK m. 525. 
71 HUMK m. 526. 
72 HUMK m. 528. 
73 HUMK m. 529. 
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bulunmas gerekir. Bunun yan nda hakemlerin karar n alt na imza atmalar da 

artt r.74 Hakem karar tahkim mukavelesine eklenir. 

Modern hukuktaki tahkim yarg lamas nda, kararda, hakemlerin hepsinin 

ittifak n n bulunmas art de ildir. Karar n ba lay c l için ço unlu un ayn görü te 

birle mesi yeterlidir.75 

Hakemler kararlar n , yetkili mahkeme kalemine bildirirler. Karar burada 

koruma alt nda tutulur. Al nan karar her iki tarafa da aç k bir ekilde tebli edilir. 

Karar tebli tarihinden itibaren geçerli say l r.76 

Hakem Kararlar n n Bozulma Sebepleri: Hakem kararlar u sebeplerden 

dolay temyizen nakzolunur: 77  

1) Karar n tahkim süresinin bitiminden sonra verilmi olmas

 

2) Talep edilmemi bir konu hakk nda karar verilmesi 

3) Hakemlerin yetkileri d ndaki bir konu hakk nda hüküm vermeleri 

4) Hakemlerin iki taraf n iddialar ndan her biri hakk nda karar vermemeleri 

Maddeye göre karar, son üç nedenden birine binaen reddedilirse hakemler ve 

tahkim süresi yeniden belirlenir. 

Taraflardan herhangi biri verilen karar n uygunsuzlu u nedeniyle iade-i 

muhakeme isteyebilir. 78 Bunun yan nda taraflar tahkim sözle mesinde iade-i 

muhakeme ve temyize gitmeyeceklerine dair karar alm larsa onlar n bu karar 

geçersizdir. Zira onlar iade-i muhakeme ve temyiz sebepleri olu tu unda bu haklar n 

kullanmak zorundad rlar.79 

                                                

 

74 HUMK m. 530. 
75 HUMK m. 531. 
76 HUMK m. 532. 
77 HUMK m. 533. 
78 HUMK m. 534. 
79 HUMK m. 535. 
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Hakemlerin verdi i karar temyiz müddeti geçince hâkim taraf ndan tasdik 

olunur. Tasdik olunan hakem kararlar

 
taraflar için ba lay c d r. Taraflar n karar 

reddetmeleri veya uygulamamalar mümkün de ildir.80 

1.2. TAHK M 

1.2.1. KAVRAMSAL ÇERÇEVE 

Tahkim, sözlükte hükmetmesini emretmek ,81 kendisine ait hükmü 

ba kas na devretmek, ona vermek 82 anlamlar na gelir. 

Terim olarak tahkim, birbiriyle daval olan iki ki inin aralar nda hüküm 

vermesi için hakem tayin etmeleri 83; aralar nda uyu mazl k bulunan iki veya daha 

çok ki inin, bu uyu mazl gidermek üzere üçüncü bir ahs memur etmeleri 84; 

davac ile daval n n aralar ndaki davay çözüme ba lamas için kendi r zalar yla bir 

zat hâkim kabul etmeleri eklinde tan mlanmaktad r.85  

Mecelle nin 1790. maddesinde tahkim öyle tan mlan r: Tahkim, hasmeynin 

husumet ve davalar n fasl için r zalar ile âhar kimseyi hâkim ittihaz etmelerinden 

ibarettir. Yani tahkim, aralar nda hukuki ihtilaf bulunan iki taraf n ihtilaflar n n 

çözümü için kendi r zalar ile üçüncü bir ki iyi hakem tayin etmeleridir.  

                                                

 

80 HUMK m. 536. 
81 BN MANZUR, Cemalüddin Muhammed b. Mukerrem, Lisânü l-Arab, Beyrut 1990, XII, 142, 

143. 
82 BN AB D N, Muhammed Emin, Reddu l-Muhtâr Ale d-Dürri l-Muhtâr erhu Tenvîri l-Ebsâr, 

stanbul 1984, V, 428. 
83 BN AB D N, Reddu l-Muhtâr, V, 428; ANSAY, Sabri akir, Hukuk Tarihinde slâm Hukuku, 

Ankara 1958, s. 306. 
84 HUMK. m. 516; Mecelle m. 1790; BELGESAY, M. Re it, Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanunu 

erhi, stanbul 1945, s. 469. 
85 ERDO AN, Mehmet, F k h ve Hukuk Terimleri Sözlü ü, stanbul 1998, m. 428; MUHAMMED 

ATIF HOCA, slâm F kh , stanbul 1984, IV, 252. 
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Zikredilen tan mlardan unu anlamaktay z ki, tahkimden söz edebilmek için 

öncelikle aralar nda anla mazl k bulunan taraflar ve bu anla mazl giderecek 

hakemlerin mevcudiyeti gerekir. Bunun yan nda taraflar n hakemi kendilerinin 

belirlemeleri mümkün oldu u gibi, kimilerine göre de taraflar n davalar n 

mahkemeye intikal ettirmeleri ile hakemlerin hâkim taraf ndan tayin edilmesi de 

mümkündür. 

Modern hukukta tahkimin tan m hukukçulara göre farkl l k arz eder. Bunun 

nedeni ise tahkim , tahkim sözle mesi ve hakem anla mas terimlerinin 

anlamlar n n tam olarak belirlenmemi olmas ndan kaynaklanmaktad r. Konumuzun 

s n rl olmas sebebiyle bu terim tart malar na de inmeyip tahkimin birkaç tarifine 

yer verece iz. 

Tahkim, bir hak üzerinde uyu mazl a dü mü olan iki taraf n, anla arak, bu 

uyu mazl n çözümünü özel ki ilere b rakmalar ve uyu mazl n özel ki iler 

taraf ndan incelenip karara ba lanmas eklinde tan mlan r.86  

Tahkim, uyu mazl klar n resmi s fat haiz olmayan hususi ah slar taraf ndan 

halledilmesini sa layan hukuki müessesenin ismidir.87 

Ye engil e göre, günümüz hukukuna en uygun olan tahkim tan m u 

ekildedir: Tahkim; kanunun men etmedi i konularda, taraflar aras nda do mu ve 

do acak anla mazl klar n, bir akit veya kanun hükmü uyar nca devlet yarg s na 

ba vurulmadan, taraflarca veya kanunla do rudan do ruya seçilmi olan veya 

taraflar n ya da kanunun yetki tan d ah s veya mercilerce tayin edilmi bulunan 

kimseler arac l yla çözümlenmesidir. 88  

Bir di er tahkim tarifi de Postac o lu yapmaktad r. Ona göre, Taraflar n 

anla mas üzerine, aralar ndaki hukuki niza n hakem denilen hususi ah slar 

taraf ndan halledilmesine tahkim denir. 89 

                                                

 

86 YILDIRIM, slâm ve Medeni Yarg lama Hukukunda Tahkim, s. 20. 
87 KORAL, Rabi, Yeni Ve Eski Hukukumuzda Tahkim , stanbul Üniversitesi Hukuk Fakültesi 

Mecmuas , stanbul 1947, XIII, sy.: 1, 193. 
88 YE ENG L, Tahkim, s. 94. 
89 POSTACIO LU, lhan, Medeni Usul Hukuku Dersleri, Ankara 1975, s. 783.  
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Kuru ya göre Bir hak üzerinde ihtilafa (uyu mazl a) dü mü olan iki 

taraf n, anla arak bu uyu mazl n çözümünü özel ki ilere b rakmalar na ve 

uyu mazl n özel ki iler taraf ndan incelenip karara ba lanmas na tahkim denir. 90 

Görüldü ü gibi medeni hukuk tan mlar nda da slâm hukukçular n n 

tan mlar nda oldu u gibi hâkim taraf ndan hakemlerin tayin edilmesi sonucunda 

olu an yarg lama usulünün tahkim olup olmad hususunda ihtilaf vard r. Zira 

kimilerine göre tahkim, yarg ya intikal etmeden önceki zamanda gerçekle ir. 

Kimilerine göre de yarg ya intikaliyle birlikte hakemlerin hâkim taraf ndan 

seçilmesiyle de tahkimden söz edilebilir. 

Ancak HUMK un 520. maddesi bu konuya u ekilde ayd nl k getirmektedir 

ki, taraflar sözle mede hakemin mahkemece seçilece ini belirtirlerse hakem 

mahkeme taraf ndan seçilir. Ayr ca Osmanl Hukuk- Aile Kararnamesi nin 130. 

maddesinde de mahkemeye müracaattan sonra hâkimin hakem tayin etmesi ile e ler 

için tahkim sürecinin ba lad dikkate al nd nda yukar da yer verdi imiz baz 

tan mlar n eksik oldu u görülmektedir. Nitekim her iki hukukumuzda da hâkimin 

hakem tayin etmesiyle de tahkimin gerçekle ti ine dair hükümlerin varl ile âfiî 

mezhebinin ancak hâkimin r zas sonucu gerçekle en tahkimlerin caiz oldu u 

görü ü91 göz önüne al nd nda, eksiksiz bir tahkim tarifine ihtiyaç duyulaca gibi 

baz lar n n tahkimin ne oldu u, mahkemeden önce gerçekle mesiyle birlikte, 

mahkeme sonras nda da tahkimden söz etmenin mümkün olup olmad gibi 

kafalar nda beliren sorular n n cevab verilmi olacakt r.  

Netice itibariyle, ihtiyaç duyulan tahkim tarifinin kanaatimizce u ekilde 

olmas mümkündür: Aralar nda tahkime konu olabilecek türden anla mazl k bulunan 

ki i veya devletlerin bu anla mazl gidermeleri için bizzat kendilerinin veya 

mahkemeye müracaatlar neticesinde hâkimlerin hakem tayin etmeleri sonucunda 

gerçekle en yarg lama usulüne tahkim denir.  

                                                

 

90 KURU, Baki, Hukuk Muhakemeleri Usulü, Ankara 1984, IV, 3965. 
91 AVVÂ, Fat ma Muhammed, Akdü t-Tahkim fi - erîati ve l-Kanûn, I, 240. 
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1.2.2. TAHK M N UNSURLARI 

Türk hukukunda tahkimin geçerlilik artlar (unsurlar ) unlard r:92 

Konu: Kamu düzeni ve ahkâm- ahsiye ile ilgili konularda tahkime 

gidilemez. Ancak kanunun izin verdi i konularda tahkim uygulanabilir. 

Taraflar: Tahkime gidilebilmesi için en az iki veya daha fazla taraf n varl 

gerekir. 

htilâf: Taraflar aras nda do mu veya ilerleyen zamanlarda do abilecek bir 

ihtilaf bulunmal d r. 

Tahkim radesi: Taraflar aras nda do abilecek veya do mu ihtilaflar n, 

tahkim ile çözümlenmesi hususunun, serbest iradeleriyle ihtiyari tahkim olarak veya 

kanunun istemesiyle mecburi tahkim olarak tanzim edilmi bir sözle meye 

dayanmas gerekir. 

Hakem Tayini: Sözle me veya kanun hükmü ile ihtilaf çözümleyecek ki ilere 

yetki tan nmas veya nas l tayin edilece inin belirlenmi olmas gereklidir. 

1.2.3. SLÂM HUKUKUNDA TAHK M N YER  

slâm hukuk sistemati inde bu konu iki yerde ele al n r. Bunlardan ilki, 

ibadetler ile muamelât bölümleri aras nda bulunan nikâh ve talâk konular d r. 

Özellikle Nisa suresi 35. ayet, bo anma öncesinde tahkim müessesesinin i letilmesini 

emretmektedir. Bunun d nda slâm hukukunda tahkime de inilen bir di er yer 

muamelât ve ukûbât bölümleri içerisinde yer alan kitâbü l-kadâ ve edebû l-kâdî 

bölümleridir.  

                                                

 

92 BALCI, htilaflar n Çözüm Yollar ve Tahkim, s. 104. 
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1.2.4. TAHK M N HUKUK DAYANAKLARI 

Aralar nda anla mazl k ya anan iki veya daha çok ki inin ihtilaflar n tahkim 

usulüyle çözümlemeye gitmeleri Kitap, Sünnet ve icma ile sabittir. 93 

1.2.4.1. K TAP 

Kur ân- Kerim de tahkime do rudan delâlet eden ayet Nisa suresi 35. ayettir. 

Ayette Allah Teâlâ öyle buyurmaktad r: E er kar -kocan n aralar n n aç lmas ndan 

korkarsan z, erke in ailesinden bir hakem ve kad n n ailesinden bir hakem gönderin. 

Bunlar bar t rmak isterlerse Allah aralar n bulur. üphesiz Allah her eyi bilen, her 

eyden haberdar oland r.

 

Ayette ba ta hâkimler olmak üzere tüm insanlara hitap edilerek bo anma 

öncesinde taraflar n tahkime gitmelerinin sa lanmas emredilmektedir.  

Konuyla ilgili di er bir Kur ân nass , zina yapm bir çift için Yahudilerin 

recm cezas

 

vermez diye Hz. Peygamber e gelerek onlar için hükmetmesini 

istemeleri üzerine nazil olan ayetleridir. Ayetlerde Allah Teâlâ öyle buyurur: Hep 

yalana kulak verir, durmadan haram yerler. Sana gelirlerse, ister aralar nda hüküm 

ver, ister onlardan yüz çevir. E er onlardan yüz çevirirsen sana hiçbir zarar 

veremezler. Ve e er hüküm verirsen, aralar nda adaletle hükmet. Allah adaletten 

ayr lmayanlar sever. 94 

çinde Allah n hükmü bulunan Tevrat yanlar nda oldu u halde nas l seni 

hakem k l yorlar da sonra, bunun arkas ndan yüz çevirip gidiyorlar? Onlar inanm 

kimseler de ildir. 95 

                                                

 

93 TARABLUSÎ, Alauddin Ebû l-Hasen Ali b. Halil, Muînu l-Hukkâm fî mâ Yeteraddedü Beyne l-
Hasmeyni Mine l-Ahkâm, yy. 1973, II, 24. 

94 Mâide: 5/42 
95 Mâide 5/43. 
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Tahkim ayetlerinden olan ba ka bir ayet de ihraml yken avlanan kimsenin, 

avlad hayvana denk bir hayvan kesmesinin gerekip gerekmedi ini tespit için iki 

hakemin konuyla ilgili hüküm vermesinin istendi i Mâide suresi 95. ayettir. Ayette 

öyle buyrulur:  

Ey iman edenler! hraml iken av öldürmeyin. çinizden kim onu kasten 

öldürürse öldürdü ü hayvan n dengi (ona) cezad r. (Buna) Kâbe ye varacak bir 

kurban olmak üzere içinizden adalet sahibi iki ki i hükmeder. (Öldürülen av n 

dengini takdir eder)... 96 

Ayetlerden bo anma öncesinde gerçekle en tahkimin d nda, ba ka 

konularda da tahkime gitmenin mümkün oldu u anla lmaktad r. Zira Hz. Ali de 

Muâviye ile tahkime gitmek istedi inde Hâricîler kendisine kar ç km , o da Mâide 

suresi 95. ayeti kendisine delil göstermi tir. 

1.2.4.2. SÜNNET 

Bilindi i üzere Hz. Peygamber, Medine ye hicretten sonra hem peygamberlik 

hem de devlet ba kanl görevini yürütmü tür. Yap lanm bir hukuk kurumu 

bulunmad için Müslümanlar, kendi içlerinde ve gayr- müslimlerle ya ad klar 

ihtilaflar n çözümü için Rasûlullah a gelmi ler ve ondan yard m istemi lerdir. Hz. 

Peygamber, hem kendisinin ve ailesinin ya ad , hem de sahabenin ve gayri 

müslimlerin ya ad klar her türlü problemin çözümünde ve devlet i lerinde zaman 

zaman hakem usulüne ba vurmu tur. O, hâkim ve hakemlere yönelik çe itli emir ve 

tavsiyelerde bulunarak tahkim usulünü canl k lm t r.97 

Rasûlullah döneminde ya anan tahkim hadiselerinden baz lar unlard r: 

a) Sa d b. Muâz n Hakemli i:  

                                                

 

96 Mâide 5/95. 
97 AKGÜNDÜZ, Hakem , XV, 172; BUHÂRÎ, Ahkâm 13, Cihad 168. 
99 HAM DULLAH, slâm Peygamberi, I, 587.  
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Hendek sava nda Müslümanlarla olan anla malar n

 
bozarak onlara ihanet 

eden ve Müslümanlar zor durumda b rakan Benu Kureyza Yahudileri sava 

sonras nda Müslümanlar taraf ndan ku at ld lar. Zor durumda olan Kureyzal lar bir 

hakem tayin edip onun verece i karara raz olacaklar n bildirdiler ve Sa d b. Muâz 

hakem tayin ettiler.99 Ebû Said el-Hudrî nin rivayetine göre olay öyle 

gerçekle mi tir: Kureyza halk Sa d b. Muâz n hükmüne boyun e di ve Hz. 

Peygamber Sa d a haber gönderdi. Sa d bir merkeb üzerinde geldi, mescide 

yakla nca Rasûlüllah Ensar a : Haydi ulunuza aya a kalk n z (kar lay p indiriniz) 

dedi ve sonra Sa d a dönerek: unlar (Benu Kureyza) senin hükmüne raz oldular 

buyurdu. Sa d da: Bunlar n sava anlar öldürülür, kad n ve çocuklar da esir edilir 

hükmünü verdi. Bunun üzerine Allah Rasûlü: Ey Sa d! Yüce Allah n hükmüne 

uygun hükmettin buyurdu.100 

Hz. Peygamber Sa d n hükmünü Allah n hükmüne uygun bulmu ve verdi i 

hüküm ile amel etmi tir. Bu konuda tüm slâm hukukçular ittifak etmi lerdir. Bu 

hadis tahkim usulünün sünnet kaynakl oldu unun delilidir. 

b) Hz. Ai e (r.a.) anlat yor: Utbe b. Ebî Vakkâs, karde i Sa d a: Zem â n n 

cariyesinden do an o lan bendendir, onu sahiplen diye vasiyet etmi ti. Fetih 

y l nda, onu Sa d yakalay p: Bu, karde imin o ludur, karde im onu bana vasiyet 

etmi ti! dedi. 

Abd b. Zem â da: O, benim karde imdir ve babam n cariyesinin o ludur, 

onun yata nda do mu tur! dedi. Problemin halli için Hz Peygamber e geldiler. 

Sa d:  

Ey Allah n Resülü! Bu karde imin o ludur. Karde im onun hakk nda bana 

vasiyette bulundu. Hele onun benzerli ine de bak n! dedi. Abd:  

O benim karde imdir ve babam n cariyesinin o ludur. Babam n yata nda 

do du! dedi. Hz. Peygamber, ondaki benzerli e bakt . Utbe ye aç k bir benzerlik 

gördü. Sonra:  

                                                

 

100 BUHÂRÎ, Cihad 168; MÜSL M, Cihad 64. 
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Bu sana aittir ey Abd b. Zem â. Çocuk yata a aittir, zâni için de mahrumiyet 

vard r buyurdu. Sonra da Sevde bt. Zem a ya:  

Çocu u ondan örtün! diye emretti. Bu emri, onun Utbe ye olan benzerli i 

sebebiyle vermi ti.  

Sevde onu hiçi görmedi. Sevde, Hz. Peygamber in han m yd . 101 

c) bn Ömer (23/644) (r.a.) anlat yor: Bir adam selem yoluyla bir a ac n 

hurmas n satt . Fakat o y l o a aç hiç mahsül vermedi. Sat c ile mü teri ihtilafa 

dü erek davalar n Hz. Peygamber e getirdiler. Hz. Peygamber sat c ya: Onun 

paras n nas l helâl say yorsun, paray geri ver dedi. Sonra unu söyledi: Hurma 

al veri e sâlih oluncaya kadar onu selem yoluyla satmay n. 102 

d) ureyh b. Hânî babas ndan u olay nakleder: Hânî, kavmiyle birlikte 

heyet olarak Hz. Peygamber e gelmi ti. Allah Rasûlü, kavminin Hânî ye Ebû l-

Hakem diye hitap ettiklerini duyunca onu ça rd ve öyle dedi: 

- üphesiz hakem, Allah t r, hüküm vermek de O na aittir. Niçin Ebû l-

Hakem künyesini kulland n? 

- Kavmim herhangi bir konuda anla mazl a dü ünce bana gelirler, ben de 

aralar nda hüküm veririm ve her iki taraf da benim hükmüme r za gösterirler. 

- Ne kadar güzel! Çocu un var m ? 

- ureyh, Abdullah ve Müslim. 

- En büyü ü kim? 

- ureyh. 

- Öyleyse sen Ebû ureyh sin. 

Allah Rasûlü bu konu madan sonra ona ve çocuklar na dua etti. 103 

                                                

 

101 BUHÂRÎ, Vesâya 4, Büyü 3, 100, Itk 8, Ferâiz 18, 28, Ahkâm 29; MÜSL M, Radâ' 36; 
Muvatta, Akdiye 20; EBÛ DÂVÛD, Talâk 34; NESÂÎ, Talâk 48, 49. 

102 BNU MÂCE, Ticârât 61; MÂL K, Büyü  21; BUHÂRÎ, Selem 2. 
103 EBÛ DÂVÛD, Edeb 62, Sünnet 5; T RMÎZÎ, Deavât 82. 
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Hz. Peygamber Hânî nin hakemlik yapmas na Ne kadar güzel demi tir. Bu 

da onun, tahkim usulüyle ihtilaflar n çözümünü tasvip etti ini göstermektedir.   

1.2.4.3. SAHABE UYGULAMALARI 

slâm öncesi Arap toplumunda uygulanan tahkim usulü, Hz. Peygamber 

döneminde var olmaya devam etmi , sahabe döneminde adli te kilat n geli mesine 

ra men i lerli ini yitirmemi tir. Özellikle ikili ili kilerde ve mahrem konularda 

sahabe bu yarg lama usulüne ba vurmu tur. 

Bilindi i üzere, bn Ömer, Sa d b. Ebî Vakkas, Mu ire b. u be gibi sahabiler 

Müslümanlar aras nda ya anan ihtilaflara daima kar ç km ve olaylardan uzak 

kalmaya özen göstermi lerdir. Ancak bu sahabilerin de hakem kararlar n dinlemek 

için olay yerlerinde haz r bulunmalar ve tahkime ahit olmalar , sahabe döneminde 

tahkim yarg lama usulünün kabul edildi inin ve yayg n bir ekilde uygulan r 

oldu unun delilidir.  

Hz. Ömer ile Ubey b. Ka b, aralar nda ç kan hurma a açlar ile ilgili ihtilaf 

çözümlemek için Zeyd b. Sâbit i (45/665) hakem seçmi lerdir. Yine Hz. Osman 

(35/656) ile Talha aralar nda ç kan ihtilaf çözümlemesi için Cubeyr b. Mut im in 

hakemli ine ba vurmu lard r. Bunun yan nda slâm tarihinde büyük bir öneme sahip 

olan S ffin sava sonras gerçekle en hakem olay da sahabe döneminde uygulanm 

bir di er hadisedir. 104 Hz. Osman n, Ukayl b. Ebî Tâlib ile kar s aras nda var olan 

geçimsizli i gidermek üzere Abdullah b. Abbas (68/687) ile Muâviye yi hakem 

olarak gönderdi i de bilinen di er tahkim örneklerindendir. 105  

                                                

 

104 BNÜ L-HÜMÂM, Kemâlûddin Muhammed b. Abdilvâhid, Fethu l-Kadîr, M s r 1970, VII, 
315; CUHENÎ, Mes ud Avvad Hamdan el-Berganî, et-Tahkim fi - eriati l- slâmiyye ve n-
Nuzmu l-Vad iyye, Medine 1994, s. 79. 

105 BN KUDÂME, Muvaffakuddîn Abdullah b. Ahmet, el-Mu nî, Beyrut 1983, VIII, 169. 
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Sahabe döneminde gerçekle en zikretti imiz bu tahkim hadiselerinde 

dikkatlerimizi çeken bir nokta bulunmaktad r ki o da hakem seçiminin taraflarca 

yap labildi i gibi, devlet ba kan n n da hakem tayininde yetkili oldu udur. 

Dolay s yla slâm tarihinde devlet ba kan taraf ndan tayin edilen hakemlerle 

gerçekle en yarg lama usulünün tahkim olarak adland r ld na yukar daki örnekleri 

delil olarak göstermek mümkündür. 

Bu dönemde ya anan di er tahkim hadiselerinden baz lar unlard r: 

a) Hz. Ömer bir at sat n almak istemi tir. H z n denemek için ata bindi inde, 

at ölür. Hz. Ömer, at geri vermek ister; ancak sahibi kabul etmez. Daha sonra iki 

taraf n da r zas yla ureyh hakem seçilir. ureyh: Ey Mü minlerin Emiri! Ya sat n 

ald n eyi al, ya da ald n gibi iade et diye hüküm verince Hz. Ömer: Hüküm 

dedi in böyle olur demi ve onu Kûfe ye kad olarak atam t r.106 

b) Tahkim örneklerinden olan di er bir hadiseyi de Ebû l-Vadi öyle 

anlatmaktad r: Bir gazvede bulunduk. Bir yere indik. Bir arkada m z, bir köle 

kar l nda bir at satt . O günün geri kalan k sm nda ve geceleyin beraber kald lar. 

Sabah olunca göç haz rl yap ld . Adam kalkarak at n eyerlemeye gitti. Bu sat tan 

pi man olmu tu. Sat c ya gidip akdi bozmak istedi. Fakat sat c kabul etmedi, at 

almay

 

reddetti ve Aram zda Resûlullah n ashab ndan Ebû Berze hakem olsun 

dedi. Ona gelip, durumu anlatt lar. Ebû Berze: Aran zda Resûlullah n hükmüyle 

hükmetmeme raz m s n z? Hz. Peygamber buyurmu tu ki: Al m-sat m yapanlar, 

birbirlerinden ayr lmad kça muhayyerdirler. Ben sizi ayr lm göremiyorum.

 

dedi.107 

c) Bir di er hadise de bn Sîrîn in Ubeyde den nakletti i u olayd r: Bir erkek 

ve bir kad n Hz. Ali nin yan na gelmi lerdi. Hz. Ali e lere akrabalar ndan birer 

hakem seçip kendisine göndermelerini emretti. Hakemler gelince onlara Vazifenizin 

ne oldu unu biliyorsunuz, de il mi? dedi ve sözünü öyle sürdürdü: E er birlikte 

ya ayabilecekleri kanaatine var rsan z, o zaman onlar birle tirin. Ama sizde 

ayr lacaklar kanaati has l olursa, o takdirde onlar ay r n! Bunun üzerine kad n, 
                                                

 

106 BN SA D, Ebû Abdillah Muhammed b. Sa d el-Basrî, et-Tabakâtü l-Kübrâ, Beyrut 1968, VI, 
102. 

107EBÛ DÂVÛD, Büyü  53. 
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Lehime ve aleyhime olan eyler hususunda, Allah n kitab na raz y m dedi. Erkek 

de Ayr lmaya gelince, hay r deyince, Hz. Ali Allah a yemin ederim ki, kad n n 

ikrar etti i eyi ikrar etmedikçe yalan söyledin. dedi.108 

Hakemlerin konumu ve yetkileri hususunda çe itli ihtilaflar n ya anmas na 

neden olan bu olay önemli tahkim örneklerindendir.  

Sahabe döneminde uygulanm en me hur tahkim hadisesi ise Hz. Ali ile 

Muâviye aras nda S ffin Sava sonras nda gerçekle en hakem olay d r.  

slâm tarihinde Hariciler d nda tahkime kar olan bir grup 

görülmemektedir. Zira onlar Hz. Ali ile Muâviye aras nda gerçekle en tahkimi de 

kabul etmeyip sava alan ndan ayr lm lar ve her iki taraf da küfre girmekle itham 

etmi lerdi. Onlar n d nda ihtilaflar n çözümünde bu yarg lama sistemine kar ç kan 

birilerinin olmamas , bizlerde sahabe taraf ndan tahkim usulünün benimsendi i 

dü üncesini uyand rmaktad r.  

1.2.4.4. TAHK M N AKLÎ GEREKÇELER  

Hukukun as l amac insanlar aras ili kilerin bir düzen içersinde olmas d r. 

nsanlar aras nda ç kan problemlerin çözüm yeri yarg organlar olmakla birlikte, her 

türlü problemin çözümü için mahkemeye ba vurmak, k sa sürede ihtilaf n 

giderilmesini beklemek günümüz artlar nda ve böylesine bir nüfus yo unlu unda 

mümkün gözükmemektedir. Zira böylesine bir durum yarg n n t kanmas na neden 

olacakt r. Nitekim günümüzdeki mahkemelerin yo unlu una, dava dosyalar n n 

çoklu una ve hâkimlerin azl na bak ld nda tüm bunlar n genel yarg n n h z n

 

dü ürdü ünü ve kendisinden beklenilen performans tam anlam yla yerine 

                                                

 

108KURTUBÎ, Ebû Abdillah Muhammed b. Ahmed, el-Câmi li Ahkâmi l-Kur ân, M s r 1967, V, 
116; ET-TABER , Ebû Cafer Muhammed b. Cerir, Câmiu l-Beyan an Te vili Ayi l-Kur ân, 
(thk.: Abdullah b. Abdulmuhsin et-Türki), Suudiyye 2003, VI, 719; ER-RÂZ , Tefsir-i Kebir 
Mefâtihu l-Gayb, (trc.: Suat Y ld r m, Lütfullah Cebeci vd r.), Ankara ty., VIII, 27; BN 
KESÎR, mâdüddín Ebû l-Fidâ smâil b. Ömer, Tefsiru l-Kur âni l-Azim, yy. ty., I, 655; BN 
KUDÂME, el-Mu nî, VIII, 169; BNÜ L-ARABÎ, el-Kâdî Ebû Bekr Muhammed b. Abdillah, 
Ahkâmu l-Kur ân, Beyrut ty., I, 539. 
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getiremedi ini görmek güç de ildir. Bu nedenle ancak genel yarg n n bakabilece i 

davalar d nda, günlük hayatta insanlar aras nda gerçekle en basit konulardaki 

ihtilaflarda tahkime ba vurmak akl n bir gere idir. Böylece tahkim sistemi ile 

problem kolayca, uzun zaman almadan ve yarg y me gul etmeden çözümlenecektir. 

Tahkimin yayg nla mas yla hâkimlerin bakaca dosya say s azalaca ndan, 

inceledikleri davalara daha çok vakit ay rarak k sa zamanda sonuçland racaklard r. 

Bu da genel yarg organ n kullanan kimselerin maddi ve manevi anlamda 

rahatlamas na, ayr ca s rada bekleyen dosyalar n çok geçmeden incelenmeye 

ba lanmas na vesile olacakt r. Zikredilen tüm bu yararlar ndan dolay tahkim usulüne 

ba vurma akl n bir gere idir. 

1.2.5. TAHK M N KONUSU 

slâm hukukçular n n ço unlu u tahkimin bir sulh vas tas oldu unda ittifak 

etmi lerdir. Bu sebeple onlara göre, sulhün câiz olmad konularda tahkim de câiz 

de ildir.109 Sulhün caiz olmad bu konular ise haddi gerektiren ceza davalar d r.  

Mecelle nin 1841. maddesi de bu do rultuda düzenlenmi tir. Hukuki i lerde, 

akitlerde ve içersinde af ve ibran n söz konusu oldu u konularda tahkime gitmek 

caizdir.110  

slâm hukukçular n n görü leri incelendi inde tahkime konu olacak hususlar 

üç ana ba l kta incelemek mümkündür. Bunlardan birincisi, tahkimin caiz kabul 

edildi i konular; ikincisi, tahkimin caiz kabul edilmedi i konular; üçüncüsü de, 

tahkime gidilmesinde ihtilaf edilen konulard r.  

                                                

 

109 BNÜ L-HÜMÂM, Fethu l-Kadîr, VII, 318; BN AB D N, Reddu l-Muhtâr, V, 428. 
110 MÂVERD , Ebu l Hasen Ali b. Muhammed b. Habib el Basri, Edebu l-Kâdî, Ba dat 1972, II, 

381. 
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1.2.5.1. TAHK M N CÂ Z KABUL ED LD KONULAR 

Al m, sat m, kefâlet, üf a gibi konularda tahkimin me ruiyeti Kitap, Sünnet 

ve icma ile sabittir. Tüm mezheplere göre, bu konularda tahkime gidilebilir.111 K saca 

kul hakk bulunan tüm davalarda tahkime gidilmesine slâm hukuku cevaz vermi tir. 

Zira kul hakk nda tasarruf yetkisi tamamen ki iye aittir. Diledi i ekilde kullanabilir.  

1.2.5.2. TAHK M N CA Z GÖRÜLMED KONULAR 

Allah hakk olan konular ile yarg lamas n ancak hâkimin yapaca konularda 

tahkime gidilemez. Bunlar resmi otoritenin yarg alan n n s n rlar içersinde oldu u 

ve bu konularda hiç kimsenin velâyet hakk bulunmad için tahkime gidilemeyen 

konulardand r. 112  

Hanefilere göre, tahkim bir sulh vas tas oldu u için Allah hakk olan 

konularda tahkime gidilemez. Emredilen neyse o yap l r. Bu sebeple onlara göre had 

ve k sas davalar ile akilenin ödeyece i diyet miktar n n tespiti konusunda tahkim 

caiz de ildir.113 

Mâlikilere göre, had, k sas, katl, li an, velâ, neseb, talâk, tk hususlar nda 

tahkim caiz de ildir. Çünkü bu konularda iki taraf n hakk n n d nda ba ka haklar da 

mevcuttur. Ancak hakem, hakemlik yapamayaca böyle bir durumda sevap kast yla 

hüküm verse, hükmü geçerli olur. Mâlikiler nikâh ve talâk konular nda tahkimi caiz 

görmeyerek bu konuda Hanefilerden ayr lmaktad rlar.114 

Ancak talâkta tahkimi kabul etmeyen mam Mâlik, (179/795) muhâlea 

konusunda hakeme gitmeyi caiz görmektedir. Ona göre, taraflar n izni al nmaks z n 

                                                

 

111AL HAYDAR, Dureru l-Hükkam erhu Mecelleti l-Ahkâm, stanbul h. 1330, IV, 805; 
RÂZ , Ebû shak brahim b. Ali b. Muhammed, el-Muhezzeb, M s r 1976, II, 372; BNÜ L-

HÜMÂM, Fethu l-Kadîr, VII, 318.  
112MÂVERD , Edebu l-Kâdî, II, 381; BNÜ L-HÜMÂM, Fethu l-Kadîr, VII, 318; SERAHSÎ, 

Ebû Bekr, Muhammed b. Ebî Sehl, el-Mebsût, M s r 1324, XVI, 111; BN KUDÂME, el-
Mu nî, XI, 484. 

113 AVVÂ, Fat ma Muhammed, Akdü t-Tahkim fi - erîati ve l-Kanûn, I, 231; MUHAMMED 
ATIF HOCA, slâm F kh , IV, 253. 

114B LMEN, Hukuk- slâmiyye ve Ist lâhât-

 

F kh yye Kâmusu, stanbul 1952, s. 469 471; 
DERD R, Ebû l-Berekât Ahmed b. Muhammed b. Ahmed, e - erhu s-Sa îr alâ Akrabi l-
Mesâlik ilâ Mezhebi l- mam Mâlik, thk.: Ebu l-Beraka, M s r 1974, IV, 199. 
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erke in hakeminin bo ama, kad n n hakeminin de kad n n mal ndan fidye kar l o 

kad n bo atmas mümkündür.115  

Derdir e göre, tüm hadlerin uygulanmas nda, irtidad edenin infaz nda, ahs n 

birinin di erine veli olmas nda, lian, neseb, talâk ve nikâh n feshi konular nda, köleyi 

azad etmede, cezan n hapis oldu u suçlarda ve bir ki inin re id veya sefih oldu una 

hükmedilmesi hususlar nda tahkime gidilemez. Zira bu konularda hüküm verecek 

mercii devletin yarg organlar d r. ayet hakem bu konularda hüküm verirse verdi i 

hüküm sahih de ildir.116 

1.2.5.2. TAHK ME G D LMES NDE HT LAF ED LEN KONULAR 

Yukar da tahkime gidilebilen konular ile gidilemeyen konular hakk nda 

mezheplerin görü lerine yer vermi tik. Ancak her ne kadar içersinde sadece kul 

hakk n n bulundu u konularda tahkime gidilebilir görü ü benimsenmi olsa da 

âlimlerin baz konularda Allah hakk n n varl veya yoklu u hususunda ihtilafa 

dü tüklerini görmekteyiz.  

Âlimler aras nda mevcut olan bu anla mazl klar n sebebi ise hangi konular n 

kamuyu, hangi konular n da yaln z taraflar ilgilendirdi i hususunda ihtilaf 

etmeleridir.117 

Bu konular k sas, lian, kazf cezas , nikâh, talâk, neseb ve âkilenin ödeyece i 

diyet gibi içersinde Allah ve kul hakk n n birlikte bulundu u konulard r.  

Mezheplerin bu konularda tahkime gidilip gidilemeyece i hususundaki 

ayr nt l görü leri u ekildedir: 

                                                

 

115 MÂL K B. ENES, el-Müdevvenetü l-Kübrâ, M s r 1323, II, 368; ER-RÂZ , Mefâtihu l-Gayb, 
VIII, 27; BN KES R, Tefsiru l-Kur âni l-Azim, I, 655; EBÛSSUUD EFEND , Tefsîru Ebi s-
Suud ( r âdü l-Akli s- Selîm ilâ mezâyâ l-Kur âni l-Kerîm), Kâhire ty.; I, 175.  

116 DERD R, e - erhu s-Sa îr, IV, 199. 
117 YILDIRIM, slâm ve Medeni Yarg lama Hukukunda Tahkim, s. 61. 
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a) Hanefiler, mali konularda, nikâh, talâk, kefâlet, kefâret, bir organa yönelik 

cinayetlerin bedelleri ile içtihat edilebilen hususlarda tahkime ba vurmay caiz 

görürken; hadler, lian, âkilenin ödeyece i diyet gibi konularda tahkime gitmeyi kabul 

etmezler. Ayr ca onlara göre, hatâen adam öldürme konusu, taraflar n d ndaki 

insanlar da ilgilendirdi i için bu konuda tahkime ba vurulamaz .118 

Kazif ve k sas konular nda tahkime gidilip gidilemeyece i hususunda Hanefî 

hukukçular aras nda iki farkl görü mevcuttur:  

Birinci görü sahipleri, k sasta kul hakk n n var olmas ndan dolay , k sasta 

tahkime gitmenin caiz oldu u kanaatindedirler. Konu tahkime aç k olmal d r ki, 

öldürülen ahs n velisi katili affetme yetkisine sahip olsun. 119 

kinci görü e göre de, bu konuda tahkim yap lamaz. Zira tahkim bir sulh 

çe ididir ve ancak sulhün caiz oldu u konularda tahkime gidilebilir. Ki inin 

vazgeçemedi i haklarda sulh caiz de ildir. Oysa kazf ve k sasta hem kul hem de 

Allah hakk vard r ve bu konular vazgeçilmeyen haklardand r. Tahkim ancak, 

bütünüyle kul hakk n n bulundu u konularda caizdir.120 Ebû Hanîfe, bn Hümam 

(861/1457) ve bn Nuceym de ayn görü tedir.121 

b) Mâlikiler, hadler ve k sas konular nda Hanefiler gibi tahkimi kabul 

etmezler. Ayr ca talâk, lian, neseb ve velâ konular nda da tahkime 

ba vurulamayaca görü ündedirler. Çünkü bu konular da resmi otoritenin yetkisi 

dâhilindedir. Bununla birlikte, lian ve nesepte konu taraflar n d ndakileri de 

ilgilendirmektedir.122 

c) âfiî ve Hanbelî hukukçularda da iki farkl görü hâkimdir. Birinci görü e 

göre, mahkemelerde davaya konu olan her türlü husus için tahkim caizdir. Zira 

                                                

 

118 BNÜ L-HÜMÂM, Fethu l-Kadîr, VII, 318; SERAHSÎ, el-Mebsût, XVI, 111; BN KUDÂME, 
el-Mu nî, XI, 484. 

119 BNÜ L-HÜMÂM, Fethu l-Kadîr, VII, 318; TARABLUSÎ, Muînu l-Hukkâm, II, 25. 
120 MOLLA HÜSREV, Muhammed b. Feramuz, Dureru l-Hukkâm fî erhi urari l-Ahkâm, 

stanbul 1978, II, 411. 
121 BN NUCEYM, Zeynüddin b. brahim, el-Bahru r-Râik erhu Kenzi d-Dekâik, M s r 1331, VII, 

26; BNÜ L-HÜMÂM, Fethu l-Kadîr, VII, 318. 
122 DERD R, e - erhu s-Sa îr, IV, 199; AVVÂ, Fat ma Muhammed, Akdü t-Tahkim fi - erîati 

ve l-Kanûn, I, 236. 
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hakemlerin mal konular nda verdikleri hüküm geçerli ise her konuda verecekleri 

hükümler de geçerli olmal d r. Ayr ca taraflar n raz olmas tahkimin gerçekle mesi 

için yeterli bir sebeptir.123 

kinci görü e göre tahkim, nikâh, lian, kazf cezas ve k sas d nda mali 

konularda caiz olur. Nitekim bu konular ancak delil ile çözümlenebilir. Delillerin 

temini ise, hakemin yapabilece i bir i olmay p ancak mahkeme ile sa lan r.124  

Ali Haydar a (1334/1815) göre k sasta kul hakk bulunsa da Allah hakk n n 

varl da malumdur. Bu nedenle k sasta ve kazif haddinde tahkim caiz de ildir.125  

Bilmen e göre, nikâh, talâk, nafaka, bey ve irâ, kefalet, müdayene gibi 

konularda hakem tayini caizdir. Bu hususlardaki ihtilaf gidermek için has mlar, 

uygun gördükleri bir veya birkaç ki iyi hakem seçebilirler. Ancak h rs zl k, zina gibi 

had gerektiren davalarda tahkim olmaz. K sasta da tahkim caiz de ildir.126 

Tarablusi ye göre mali konularda, talâk, tk, nikâh ve k sasta tahkime gitmek 

caizdir. Çünkü bunlar içersinde kul hakk n n bulundu u konulardand r. Kazf, 

h rs zl k ve zina hadlerinde tahkime gidilemez. Zira bunlar bütünüyle Allah hakk 

olan ve sulh yap lamayan konulardand r. Bu konular içeren yarg lamalarda ancak 

Allah n emretti i yerine getirilir. 

Müellife göre, tk ve talâk konular nda hakemin verdi i hüküm geçerli 

olmas na ra men mezhep âlimleri bunu aç klamaktan imtina gösterir. Bunun nedeni 

avam n bu konularda cesaretlerini art rmamak olarak görülür. 127 

bn Abidin e (1252/1836) göre, had, k sas ve âk lenin ödeyece i diyet 

konular nda tahkim caiz de ildir. Zira bu konularda sulh sahih olmad için tahkime 

gitmek de caiz de ildir.128 

                                                

 

123 MÂVERD , Edebu l-Kâdi, II, 381, 382. 
124 MÂVERD , Edebu l-Kâdi, II, 381, 382. 
125 AL HAYDAR, Durer, IV, 806. 
126 B LMEN, Kâmus, VI, 469 471. 
127 TARABLUSÎ, Muînu l-Hukkâm, II, 25. 
128 BN AB D N, Reddu l-Muhtâr, V, 429; AL HAYDAR, Durer, IV, 806. 
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bn Abidin, bu üç konu d nda içtihat edilebilen tüm meselelerde tahkime 

gidilebilece ini söyleyerek u örnekleri verir. Mesela, kinayeli laf zlarla yap lan 

talâk n ric i talâk oldu una hüküm verilse bu hüküm caiz ve geçerlidir. Ancak 

insanlar n geli igüzel bo anmalar na mani olmak için bu konuda tahkim caizdir 

eklinde fetva vermek uygun de ildir. Bundan sak n lmas gerekir.  

Öte yandan bn Abidin e göre k sasta tahkim caizdir görü ü yanl t r. Zira 

bu konuda hem kul hakk hem de Allah hakk vard r. Ona göre, talâk, tk, kitabet, 

kefalet, uf a, nafaka, borçlar ve al veri gibi konularda ihtilaf ya anmas halinde 

tahkime gidilebilir. 129 

Hidaye de öyle denilmektedir: Fukahan n hakemin hükmünün geçerli 

olmayaca hususlar hudud ve k sasla tahdit ve tahsis etmeleri, di er içtihatla ilgili 

bütün meselelerde hakemlik yapabilece ini ve verdi i hükümlerin geçerli olaca n 

göstermektedir. Sahih olan da budur. Fakat fetva verilmez. 130  

Bu yönde fetva verilmeyi inin nedenini bn Abidin, insanlar n cüret ve 

cesaretlerini art rmamak, baz konularda devletin tayin etmi oldu u hâkimin 

hükmüne ihtiyaç duyulmas n sa lamakt r eklinde aç klamaktad r. Zira aksi takdirde 

mezhep hükümleri çi nenebilir. Dolay s yla tahkime gitmenin caiz oldu u bu 

konular n fetvas uygun de ildir. Fetih, Hidaye ve Edebü l-Kadâ erhinde de ayn 

sak ncadan dolay benzer görü ler vard r. 

bn Abidin bunun izah n u ekilde yapmaktad r: E er meselenin sahih 

olmad na dair hâkim hüküm verdiyse, verilen bu hükümle konu hakk ndaki ihtilaf 

ortadan kalkaca için hüküm geçerlidir. Fakat ihtilaf n giderilmesi için hakem tayin 

edilirse bu mezhep hükmünü de i tirmekten ba ka bir ey olmaz. Çünkü hakemin 

hükmü sulh mesabesinde oldu u için ihtilaf gidermemekte, problemin kesin 

çözümünü sa lamamaktad r. Bu nedenle bu görü le fetva verilmez denilmi tir. 

Ben de onlarla ayn kanaati ta maktay m.131 

                                                

 

129 BN AB D N, Reddu l-Muhtâr, V, 430. 
130 BN AB D N, Reddu l-Muhtâr, V, 429. 
131 BN AB D N, Reddu l-Muhtâr, V, 429. 
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Makdisi konu hakk nda öyle der: Fukaha ehil olmayan ki ilerin hakem tayin 

edilmesini men etmi tir. Bunun nedeni yanl görü ler do rultusunda hüküm 

verilmesine mani olmak içindir. Avam n cüret ve cesaretini k rmak için çe itli 

konularda hakem tayininin mümkün olmad ve verilen hükmün sahih olmad 

söylenmi tir.132  

K sas cezas nda Allah, suçluyu affeden ki inin ahirette 

mükâfatland r laca n , yapt n n günahlar na keffâret olaca n bildirerek133 

insanlara iyili i tavsiye etmekte ve belki de bir kurtulu müjdesi vermektedir. O 

halde Allah n vermi oldu u bu imtiyaz kullanarak taraflar n tahkime gitmelerinde 

herhangi bir mahsur olmad gibi Allah n tavsiyesine riayet etti i için ma durun 

mükâfatland r laca n bilmek bu konuda tahkime gitmenin mümkünlü ünün 

delilidir diye dü ünüyoruz. Dolay s yla içersinde Allah hakk bulunmayan tüm 

konularda tahkime gidilebilece i kanaatindeyiz.  

1.2.6. TAHK M N RÜKNU 

Tahkimin rüknu hakem tayin etmede kullan lan ifadelerden biri ile hakem 

tayin edilmesidir. Bu ifadeler, Biz seni hakem tayin ettik , Aram zdaki ihtilafta 

hükmünü belirt , u konuda hüküm verme yetkisini sana verdik eklinde olabilir. 

Bu ifadelerde mutlaka tahkim lafz n n geçmesi art de ildir. Bunun yan nda hakem 

olacak ah s taraflar n bu teklifini kabul etmelidir. Aksi takdirde tahkim 

gerçekle medi i için verece i hüküm caiz de ildir. Tahkimin art ise hakem tayin 

edilen ki inin âkil olmas d r.134 

                                                

 

132 BN AB D N, Reddu l-Muhtâr, V, 429. 
133  Mâide: 5/45. 
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1.2.7. D ER TAHK M TÜRLER

 
slâm hukukunda, tahkimin konusunu ve s n rlar n tayin ettikten sonra, 

modern hukuktaki tahkim türlerine de inmek istiyoruz. leriki sayfalarda yer 

verece imiz üzere tahkimin ziyadesiyle var olan yararlar ndan dolay , modern 

hukukta tahkimin kapsam geni letilmi ve bu müessesenin daha çok i ler olmas için 

yeni türleri ortaya konulup insanlar n hizmetine sunulmu tur. Ancak konumuzun 

s n rl olmas nedeniyle tahkimin bu türlerine k saca yer verece iz. 

1.2.7.1. KURUMSAL TAHK M 

Kurumsal tahkim, Taraflar n aralar ndaki uyu mazl n çözümünü, tahkimi 

organize eden bir kurumun kurallar na ve idari denetimine tabi k ld klar tahkim 

türüdür. 

Bu tür tahkimde, taraflar kurallar n kendileri belirlemeyip, mevcut kurallarla 

tahkim sözle mesini imzalar. Bu kurum, taraflara hizmet etmeyi ve onlar n i lerini 

kolayla t rmay amaçlamaktad r. Bu tahkimin taraflar genellikle Türk ve yabanc 

ticari firmalard r. Tahkimin konusu, ticari ve s naî anlamda meydana gelen 

uyu mazl klard r. Ancak tahkime konu olamayacak konular ve sorunlar, kamu 

düzenine ait uyu mazl klar bu tahkim vas tas yla da çözümlenemez. Bu tür 

sorunlar n karar mercii, di er tahkim türlerinde de oldu u gibi mahkemelerdir.135 

Kurumsal tahkimde tahkimi organize eden kurumun yarg lamada etkin 

oldu u dü ünülmemelidir. Kurum burada sadece tahkimin iyi i leyebilmesini ve 

taraflar n hizmetini amaçlamaktad r. Bununla birlikte taraflar n kurumsal tahkimden 

yararlanabilmeleri için bunu sözle mede bildirmeleri gerekir.136 

                                                

 

135 YILDIRIM, slâm ve Medeni Yarg lama Hukukunda Tahkim, s. 196. 
136 BALCI, htilaflar n Çözüm Yollar ve Tahkim, s. 249. 
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1.2.7.2. TÜKET C SORUNLARINDA UYGULANAN TAHK M  

1995 y l nda kabul edilen Borçlar hukukundaki 4077 say l kanun, 

tüketicilerin haklar n korumalar için gerçekle tirilmi büyük bir geli medir. Bu 

kanun ile sa lanan bir di er önemli geli me de tüketici sorunlar na tahkim yolunun 

aç lmas d r. Zira kanunun 22. maddesi Tüketici Sorunlar Hakem Heyetinin Kurulu 

ve Görevleri ile ilgilidir. 

Kanun, imalatç firmadan son sat c ya kadar yer alan tüm sat c lar n tüketiciye 

kar sorumlu oldu unu bildirir. Ay ca ilgili madde gere ince tüketici sorunlar nda 

taraflar tahkime gidebilecekler, ücretsiz olarak Tüketici Sorunlar Hakem Heyetine 

ba vurabileceklerdir. Ancak ayn madde bu yarg lama usulüyle al nan kararlar n 

kesin olmad n , fakat Tüketici mahkemelerinde delil olarak kullan labilece ini 

bildirir. Bunun yan nda Tüketici Sorunlar Hakem Heyetinin karar bulunmaks z n 

tüketici mahkemelerine ba vurmak da mümkün de ildir.137 

1.2.7.3. M LLETLER ARASI T CAR TAHK M 

Bilindi i üzere ticari tahkim, ticari konularda do an anla mazl klar 

çözümlemek maksad yla uygulanan tahkim usulüdür. Ticari tahkim sorununun 

milletler aras nda ya anmas durumunda milletler aras ticari tahkim müessesesinden 

söz edilir. 

Teknolojinin geli mesi, ula m ve haberle menin kolayla mas milletler aras 

ticaretin ilerlemesine sebep olmu tur. Tüm bu geli meler, milletleraras baz 

sorunlar , uyu mazl klar da beraberinde getirmi tir. Ancak genel yarg n n bu tür 

anla mazl klar çözümlemede eksik kalmas milletleraras ticari tahkimin 

yap land r lmas na sebep olmu tur. 

                                                

 

137 YILDIRIM, slâm ve Medeni Yarg lama Hukukunda Tahkim, s. 203; BALCI, htilaflar n 
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Milletleraras ticari tahkimin i leyi i öyledir: Taraflar hakemleri, say s n , 

niteliklerini, seçim eklini, tahkim sözle mesi ve tahkim art n , tahkim yerini, 

tahkimde uygulanacak maddi hukuku ve usul hukukunu, tahkim dilini vb. hususlar 

özgürce belirlerler. Taraflar, tahkimle ilgili prosedürü kendileri belirleyebildikleri 

gibi, hakemlere de b rakabilirler. ayet kurumsal tahkimi tercih ederlerse 

uygulanacak usul bu kurumun belirledi i tahkim kurallar ile i ler. Taraflar, 

uygulanacak usulü belirlememi veya uluslar aras tahkim kurumunun kurallar na at f 

yapmam larsa hakemler tahkim usulünü tahkimin gerçekle ti i ülkenin usul 

hukukuna göre belirlerler. Daha sonra da taraflar n aras ndaki uyu mazl k hususunda 

kararlar n verirler.138 

1.2.8. TAHK M N YARAR VE SAKINCALARI 

Önceki sayfalarda de indi imiz gibi as rlar önce genel yarg n n dahi 

olu mad dönemlerde sistemsiz bir faaliyet olarak yürütülen tahkim, as rlar sonra 

genel yarg n n yap lanmas na ra men varl n sürdürmektedir. Tahkim bugün pek 

çok hukuk sisteminde geçerli say lan yarg sal faaliyetlerden birisidir. Özellikle 

geli mi ülkelerde tahkim oldukça fazla ba vurulan bir yarg lama sistemidir.139 

Bunun sebebini genel yarg n n bakmas gereken davalar n çoklu una ve hâkimlerin 

tüm davalara yeterli zaman ay ramamalar na, bundan dolay da davalar n uzun y llar 

devam etmesine ba lamak mümkündür. Elbette ki bu devlet yarg lar n n i lemedi i 

veya vatanda lar üzerinde maddi hukuk kurallar n n hükümsüz oldu u ve tercih 

edilmedi i anlam na gelmemektedir. Ancak tahkimin a a da ayr nt l bir ekilde yer 

verece imiz üzere taraflar için pek çok yarar ve kolayl vard r. 

                                                

 

138 YILDIRIM, slâm ve Medeni Yarg lama Hukukunda Tahkim, s. 212, 213. 
139 Örne in Amerika da ihtilaflar n %70 den ço u hakemler vas tas yla çözümlenmektedir. Bunla 

birlikte Uluslar aras ticari ili kilerin ço unda bu yönteme ba vuruldu u da bilinen 
gerçeklerdendir. Bkz. Ertekin Erol- zzet Karata , Uygulamal htiyari Tahkim ve Yabanc 
Hakem Kararlar n n Tenfizi Tan nmas , Ankara 1997, s. 35.  
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Bunun yan nda tahkimin kusursuz bir müessese oldu unu söylemek de 

mümkün de ildir. Zira her kurumda oldu u gibi tahkim müessesesinde de baz 

sak ncalar n oldu u, taraflar n veya hakemlerin suiistimallerine u rad da 

bilinmektedir.  

1.2.8.1. TAHK M N YARARLARI 

1.2.8.1.1. htilaflar n Giderilmesinde Bar ç l Bir Yol Olmas

 

Bilindi i üzere usul kurallar m z n teferruatl ve karma k olmas genel yarg 

sürecinin oldukça uzun bir zaman almas na neden olmaktad r. Bu uzun süreç 

taraflar n dostane bir çözüm yolu bulup problemlerini gidermeleri yerine taraflar 

aras nda dü manl k duygular yaratmaktad r. Oysaki tahkim yarg lama usulü ile 

ihtilaf n halline gitmek problemin k sa sürede çözümünü gerektirmektedir. Bu k sa 

süreç taraflar aras nda olu abilecek herhangi bir husumete de mani olmaktad r. 

Dolay s yla taraflar n genel yarg yerine tahkim usulünü tercih ettikleri 

görülmektedir. Bu durum taraflar n medeni ve dostane bir çözüm yolu seçtiklerinin 

göstergesidir.  

Bu yönüyle tahkim genel hukuk kurallar ndan daha medenidir. Ancak bu 

yolun bar ç l ve medenili ini yitirmemesi için hakemlerin tarafs z olmaya ve 

problemi k sa sürede çözmeye özen göstermeleri gerekir.  

1.2.8.1.2. Gizli Olmas

 

Tahkim usulünün tercih edilmesinin en önemli sebeplerinden biri de davan n 

gizli görülmesindendir. Zira genel yarg da davalar bas na aç k yap lmakta, dileyen 

ki i davan n seyri hakk nda bilgi edinebilmektedir. Bu da taraflar n özel hayat n n 

alenile mesine neden olmakta, s rlar n n ortaya ç kmas da do al olarak taraflar 

rahats z etmektedir. Bunun yan nda tahkimin gizli olmas taraflar n mahrem 
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konular n aç a ç karmad için taraflara ciddi bir rahatl k sa lamakta, kolayl k 

getirmektedir. Dolay s yla genel yarg yerine bu yarg lama usulü daha çok tercih 

edilmektedir.  

Ancak tahkimin gizlilik yönünün, devlet politikas için zararl oldu unu 

savunanlar da vard r. Zira tahkimin ve hakem kararlar n n gizlili i devlete kar da 

bir gizliliktir. Bu gizlilik adalet ad na bir tehlike arz edebilece i gibi, ticari 

müesseselerin mali durumlar n n devlete kar tahkim yolu ile kapat lmas na da 

sebep olabilecektir. Bu nedenlerle bu tür bir gizlili in savunulmas kimilerine göre 

do ru de ildir.140 

Kamu düzenini ilgilendirmeyen konularda tahkimin ve dolay s yla gizlilik 

unsurunun tercih edilmesinin hiçbir mahsuru olmad kanaatindeyiz.  

1.2.8.1.3. Güvenilir Olmas

 

Genel yarg usulünde taraflar n davalar na bakacak hâkimleri seçme haklar 

yoktur. Tan mad klar , dürüstlü ünden emin olamad klar hâkimlerin verece i karara 

uymak taraflar için bazen s k nt yaratabilmektedir. Oysaki tahkim usulünde 

tan d klar , güvendikleri, adaletle hüküm verece inden ku ku duymad klar ki ileri 

seçme alternatifleri vard r.  

Bununla birlikte genel yarg da görev yapan hâkimlerin her konuyu detayl bir 

ekilde bilmeleri mümkün de ildir. Uzmanl k alan olmayan bir konuda hüküm veren 

hâkimlerin do ru hüküm vermeleri her zaman mümkün olamamaktad r. Bu durum da 

taraflarda bir ku ku uyand rmaktad r. Ancak tahkim usulünde böyle bir durum ortaya 

ç kmamaktad r. Zira taraflar n anla mazl a dü tükleri konuda uzman olan bir ki iyi 

hakem seçme haklar vard r.  

Ülkeler aras ndaki anla mazl klarda da taraflar davan n kar taraf n ülkesinde 

görülmesini istemezler. Çünkü davan n adaletli bir ekilde çözümlenece inden üphe 

duyarlar. Bu sebeple de tahkim usulüne ba vururlar. Bu yönüyle de tahkim genel 

yarg ya nazaran daha çok tercih edilmektedir. 

                                                

 

140 Bkz. ANLI, Cemal, Milletleraras Ticarî Tahkimde Esasa Uygulanacak Hukuk, s. 25. 
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1.2.8.1.4. Uzun Zaman Gerektirmemesi 

Tahkim yolunun genel yarg yoluna tercih edilmesinin en önemli 

sebeplerinden biri de davan n çabuk görülmesidir. Bilindi i gibi genel yarg da 

davalar n çözümü belli bir süre ile s n rlanmam t r. Sürenin k s tlanmay , davalar n 

çoklu u ve her davaya yeterli süre ayr lamamas , hâkimlerin, dava konusunda uzman 

olmay lar davalar n y llarca sürmesine neden olmaktad r. Bu durum taraflar n 

y llarca mahkemeye gitmesine ve dolay s yla da hem maddi hem manevi olarak 

y pranmalar na neden olmakta, aralar ndaki husumeti daha da art rmaktad r.  

Oysa tahkim usulünün tercihi ile dava k sa bir sürede çözümlenecektir. Zira 

hakemlerin çözmesi gereken tek bir dosya vard r ve bu dosyay HUMK un 529. 

maddesi gere ince en geç alt ay içersinde karara ba lamak zorundad rlar. 

Hakemlerin anla mazl k konusunda uzman olmalar bu süreyi daha da azaltacakt r. 

Böylelikle taraflar maddi ve manevi olarak y pranmadan dostane bir ekilde 

problemlerini çözümleyeceklerdir.  

Tüm bunlar n yan nda ayet taraflar dilerlerse tahkim sözle mesinde zaman 

kendileri de tayin edebilirler.141 Sözle mede tespit edilmi bir zaman varsa hakemler 

buna uymak ve bu süreye kadar hüküm vermek zorundad rlar. Bu da davan n k sa 

sürede sonuçlanmas n isteyen taraflar için büyük bir avantajd r. 

Hakem ücretini, taraflar hakemlerle ortakla a kararla t rabilirler. Sürenin k sa 

olmas da onlar ciddi miktarda masrafa girmekten kurtaracakt r. 

Genel yarg n n uzun zaman gerektirmesi ve maddi külfetinin çok olmas 

milletleraras ihtilaflar n çözümünde de tahkim usulünün tercih edilmesine neden 

olmaktad r.  

                                                

 

141 HUMK m. 525.  
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1.2.8.2. TAHK M N SAKINCALARI 

Tahkimin aleyhinde söylenenlerden en önemlisi suiistimallere çok müsait 

oldu udur. Bu suiistimaller iki bak mdan gerçekle mektedir:142 

Bunlardan ilki, hakemlerin, ço u kez kendilerini taraflar n avukat olarak 

kabul etmeleri ve bir avukatm cas na hareket etmeleridir. 

Kanaatimizce bu problem yarg lamada tek bir hakemin tayin edilmesi ile 

çözümlenebilir. Zira bir ki i olan hakemin, kendisini taraflardan birinin avukat gibi 

hissetmesi pek mümkün olmayacakt r. 

kincisi ise hakemlerin, vazifelerini yaparken ihmal göstermeleri ve taraflar 

kusurlar yla zarara sokmalar d r. 

Bununla birlikte, hakem kararlar n n ancak belirli sebeplerle temyizen nakz 

edilebilmeleri143 ve kararlar n itiraz olmad sürece Yarg tay taraf ndan tetkik 

imkân n n bulunmamas bu suiistimalleri art rmaktad r. 

Tüm bunlara ek olarak taraflar n iste i üzerine tahkim usulüyle görülen 

davalar n senelerce sürdü ü ve bu uzun y llar n taraflar ciddi anlamda maddi zarara 

u ratt bilinmektedir. Bunun yan nda, baz ki ilerin hakemli i bir meslek haline 

getirip, vazifelerinden ötürü taraflardan yüksek mebla lar istedi i de bilinen bir 

gerçektir. Hatta kimilerinin kendi lehinde karar vermesi için hakemlere para 

teklifinde bulundu u da ya anan di er geçeklerdendir.  

Hakemlerin adalet ve vicdanlar na b rak lan bu tür davalarda, baz hakemlerin 

tamamen vicdan d , objektiflikten ve adaletten uzak olarak, yetkilerini kötüye 

kullanarak karar verdikleri de kar la lan olumsuz örneklerdendir.  

                                                

 

142 BELBEZ, Hikmet, Hakemlerin Mesuliyeti , Ankara Üniversitesi Hukuk Fakültesi Dergisi, 
Ankara 1950, VII, sy. 1 4, s. 354. 

143 HUMK m. 533: Hakemler ancak a a daki hallerde temyizen nakz olunur: 

a. Tahkim müddetinin inkizas ndan sonra karar verilmi olmas , 

b. Talep edilmemi bir ey hakk nda karar verilmesi, 

c. Hakemlerin selahiyetleri dâhilinde olmayan meseleye karar vermeleri, 

d. Hakemlerin iki taraf n iddialar ndan her biri hakk nda karar vermemeleri. 
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Ancak belirtmek gerekir ki, i lerli i olan her müessesede bu ve buna benzer 

durumlar ya anmakta; insanlar, faydal bir müesseseyi kendi ç karlar na alet ederek 

onun ele tirilmesine, yarg lanmas na ve hatta bazen de kapat lmas na neden 

olmaktad r. Hem genel yarg hem de tahkim sistemi ele tirilse de toplum için gerekli 

ve yararl müesseselerdendir. Bunlar ele tirip adaletin tecelli etmedi ini söylemek 

ve adaleti kimilerinin yapt gibi bireysel olarak tecelli ettirmeye çal mak yerine bu 

müesseselerin problemlerine çözüm aramak daha isabetli olacakt r. Zira ço u zaman 

ki isel faaliyetler, adalet yerine adaletsizli e ve toplum içersinde kaosa neden 

olmaktad r.  

1.2.8.3. TAHK M N BA LAYICILI I 

imdiye kadarki bölümde tahkimin ne oldu unu, hangi konularda bu 

yarg lama sistemine gidilebilece ini, yararlar n n ve zararlar n n neler oldu unu 

ortaya koymaya çal t k. Peki, bu yarg lama sistemi sonucu al nm olan bir karar n 

ba lay c l nedir? Kimleri ne kadar ilgilendirir? Taraflar n karara uymama gibi bir 

haklar var m d r?  

Öncelikle belirtmek gerekir ki tahkim sonucu verilmi hükmün ba lay c 

olabilmesi için konunun bu yarg lama sistemiyle çözümlenebilir bir konu olmas 

gerekir. Zira tahkime gidilemeyecek konularda verilmi olan bir karar n geçerlili i 

söz konusu olamaz.144 

Mecelle nin 1846. maddesine göre, hakemlerin verdikleri hüküm sadece 

taraflar ba lar, tahkime gitmeyen ki ileri ilgilendirmez. Bunun yan nda hüküm 

ancak taraflar n tahkime gittikleri konu ile s n rl d r. Hakemlerin tahkim konusu 

d ndaki konularla alakal verdikleri hüküm taraflar için ba lay c de ildir.  

Buna ek olarak karar n tahkim süresi içersinde verilmi olmas artt r. Aksi 

takdirde taraflar verilen hükme uymalar için zorlanamazlar. Yine hükmün geçerli 

                                                

 

144 bkz. MÂVERDÎ, Edebu l-Kâdî, II, 379. 
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olabilmesi için hakemlerin kararda ittifak etmeleri gereklidir. ayet bu ittifak 

sa lanamazsa, yeni bir hakem heyeti olu turulur.145  

Öte yandan ayet hakemin vermi oldu u karar mahkemeye gönderilirse 

taraflar ba lamas için hâkim onay ndan geçmesi gerekir. Hâkim taraf ndan iptal 

edilmi bir karar taraflar için ba lay c de ildir. Yine bir hakemin görü ü ba ka bir 

hakeme götürülse karar n uygulan r hale gelmesi için ikinci hakemin bu karar uygun 

görmesi laz md r. Zira ikinci hakem kad konumundad r.146 

Hakem karar hâkime arz edildikten sonra hâkim karar onaylarsa bu karar 

resmile mi olur. Çünkü art k bu karar mahkeme karar niteli indedir. Karara kar 

aç lan davalar için resmi bir statü kazanm olur. Bu karar taraflar için ba lay c d r. 

Taraflar n karar reddetme haklar  yoktur. 147 

Mecelle nin 1848. maddesi konu ile ilgili olarak u hükmü içerir: 

Hâkimlerin kazalar dâhilindeki ahalinin cümlesi, hakk nda hükümleri nas l 

ki lâzimu l-icrâ ise, muhakkemlerin dahi onlar tahkim edenler hakk nda ve 

muhakkem olduklar hususta hükümleri ol veçhile lâz m olur. Binaenaleyh hakemler 

usulü me ruas na muvaf k olarak hükmettikten sonra tarafeynden hiçbiri ol hükmü 

kabulden imtina edemez.

 

slâm hukukuna göre, hakemlerin verdi i hüküm slâm n genel prensiplerine 

uygun olmal d r. Aksi takdirde hâkim, verilen bu hükmü bozar ve gerekti i ekilde 

hüküm verir. Buna meydan vermemek için öncelikle hakemlerin nassa uygun 

hükmetmeleri gerekir. Bununla birlikte üç delilden birine dayanarak hüküm 

vermeleri verdikleri hükmün geçerlili ini belirler. Bunlar ahit, ikrar ve yemindir. Bu 

do rultuda verilmi bir karar taraflar için ba lay c d r.148 

bn Abidin e göre, hakem, taraflar n istek ve r zalar na göre hüküm verecek 

olursa, verilen karara uymak taraflar için vaciptir. Dolay s yla hüküm sonras nda 

                                                

 

145 A BÂN, Zekiyyüddin, el-Ahkâmü - eriyye fi l-Ahvâli - ahsiyye, Bingazi 1989, s. 494; 
MUHAMMED ATIF HOCA, slâm F kh , IV, 252. 

146 BN AB D N, Reddu l-Muhtâr, V, 431; Mecelle, m. 1849; MERGÎNÂNÎ, Ali b. Ebî Bekr, el-
Hidâye erhu Bidâyeti l-Mübtedî, stanbul 1986, II, 91; SERAHSÎ, el-Mebsût, XVI, 111. 

147 AL HAYDAR, Durer, IV, 812.  
148MUHAMMED ATIF HOCA, slâm F kh , IV, 253. 
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hakemlik görevinin bitmesi veya azledilmesi sonucunda taraflarca hükmün iptal 

edilmesi mümkün de ildir. Zira verilen hüküm er i bir velâyete dayan larak 

verilmi tir. Ancak iptali caiz olmayan bu hüküm sadece taraflar ba lar.149  

Gerekli artlar olu turduktan sonra verilmi olan hakem kararlar n n 

ba lay c oldu unu söyleyen bir di er âlimimiz de Kâsânî dir (587/1191). Zira ona 

göre hakemler de hâkimler gibi ahit, yemin vs. deliller neticesinde hüküm 

vermektedirler. Bu nedenle taraflar n hükme uymama, onu kabul etmeme gibi 

durumlar söz konusu olamaz.150  

Hakemlerin konumu ba l alt nda ayr nt l tart aca m zdan burada özetle 

geçmek istiyoruz ki, Hanefî ve âfiilere göre hakemler vekil konumunda 

olduklar ndan ancak taraflar n r zas yla verdikleri hüküm taraflar için ba lay c d r. 

Taraflar n r zas olmaks z n verilmi olan bir karar n ba lay c l yoktur.151  

Bunun hilaf na olan bir görü de Mâlikî ve Hanbelilerden gelmektedir ki, 

bunlara göre hakemler hâkim konumundad rlar. Dolay s yla nas l ki hâkim hüküm 

verirken taraflar n r zas n aramaks z n karar n aç kl yorsa hakemler için de ayn 

durum söz konusudur. R zalar olmaks z n verilmi olan karar da onlar için 

ba lay c d r. Buna uymak zorundad rlar.152 

Burada hakemlerin konumu tart mas na girmeksizin, yukar da yer 

verdi imiz artlar kapsam nda al nm olan bir karar n taraflar için ba lay c olaca 

kanaatindeyiz. Zira taraflar genel yarg yerine tahkimi seçerek kendilerini hakemlerin 

karar na teslim ederek zaten ç kacak olan hükmü önceden kabul etmi olmaktad rlar. 

Hakemin hüküm için taraflar n r zas n almas gerekti i dü üncesine kat lam yoruz. 

Nitekim ne hakem tayinini emreden ayetlerde, ne sünnette ve ne de Hz. Ali örne i 

d nda sahabe uygulamalar nda böyle bir r za alma eylemi söz konusu de ildir. Hz. 

                                                

 

149 BN AB D N, Reddu l-Muhtâr, V, 430, 431; AKGÜNDÜZ, Hakem , XV, 173.  
150 KÂSÂNÎ, Alâaddin Ebû Bekr b. Mes ûd, Bedâiu s-Sanâî fî Tertîbi erâî, Beyrût ty., VII, 92; 

MERGÎNÂNÎ, el-Hidâye, II, 91. 
151 CESSÂS, Ebû Bekr Ahmet b. Ali, Ahkâmu l-Kur ân, Beyrut 1405, III, 154; RBÎNÎ, 

Muhammed b. el-Hatîb, Mu nî l-Muhtâc, M s r ty., III, 361. 
152 BN KUDÂME, el-Mu nî, VIII, 167; BN KAYYIM, el-Cevziyye, Zâdu l-Meâd fi Hedyi 

Hayri l- bâd, M s r 1390 IV, 42; BNÜ L-ARABÎ, Ahkâmu l-Kur ân, I, 542, 543; KURTUBÎ, 
el-Câmi , V, 115; BN KUDÂME, el-Mu nî, VIII, 169. 
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Peygamber in gözü önünde cereyan etmi olan Sa d b. Muâz n hakemli i ile 

gerçekle en tahkim hadisesinde de böyle bir r za art yla kar la lmamas , tahkimin 

ba lay c l için böyle bir art n aranmamas gerekti ine delâlet eder diye 

dü ünüyoruz. 

Bunun yan nda ba lay c l olmayan, al nan karar n havada kald , 

taraflar n diledi inde hükme uyup diledi inde de onu reddetti i bir tahkime gitmenin 

ne dinen ne de aklen bir mant bulunmaktad r.  

O halde kanaatimizce taraflar, verilen karara uymak zorundad rlar. Uymad 

takdirde de olay n mahkemeye intikal ettirilip, adaletin teminini sa lamak öncelikle 

hakemlerin sonra da tüm Müslümanlar n üzerine bir borçtur.  

Nitekim 1917 tarihli Hukuk- Aile Kararnamesi de bu yönde 

kanunla t r lm t r. 130. madde bu hususu u ekilde ayd nlatmaktad r: Hakemlerin 

hükmünün kar -koca aras nda yerine getirilmesi gereklidir ve taraflar n sonradan 

yapacaklar itiraz kabul olunmaz. Çünkü bu hüküm, ahitli e dayan larak de il, 

taraflar n durumu de erlendirilerek verilmi tir.
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K NC BÖLÜM 

HAKEM 

2.1. TANIMI  

Sözlükte hüküm vermek, menetmek 153 anlamlar na gelen ve H-K-M 

kökünden türeyen hakem, st lahta aralar ndaki uyu mazl çözmesi için taraflar n 

kendi ihtiyarlar yla ba vurduklar ah s veya mercii ifade etmektedir.154 

Tahkim usulü gere i taraflar, aralar ndaki anla mazl çözümlemesi ve bir 

hükme ba lamas için hakem tayin ederler. te bu tür hakem tayin edenlere 

muhakkim, hakem tayin edilenlere de hakem veya muhakkem denir.155 

Tahkimin gerçekle mesi için hakemlerin muayyen olmalar gerekir. 

Taraflar n, aralar nda hakemi belirlemeksizin yan m za ilk gelen hakemimiz olsun 

gibi bir anlay içersinde bulunmalar yanl t r. Bu tür bir tahkim sahih olmaz.156 Zira 

hakem tayini daha önce de de indi imiz gibi tahkimin unsurlar ndand r. Hakemsiz 

bir tahkimden söz etmek mümkün de ildir. 

Bununla birlikte, taraflardan her biri kendi hakemini seçebilece i gibi, 

taraflarca tek bir hakemin seçilmesi ve hatta hakem tayinini mahkemenin veya 

hâkimin yapmas da mümkündür.  

                                                

 

153 BN MANZUR, Lisânu l-Arab, XII, 142, 143. 
154 AKGÜNDÜZ, Hakem , XV, 172. 
155 B LMEN, Kâmus, VIII, 205. 
156 AL HAYDAR, Durer, IV, 807.  
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2.2. HAKEM SÖZLE MES

 

slâm hukukunda ve HUMK da hakem sözle mesini tan mlayan bir hüküm 

yoktur. Konu ile ilgili modern hukukçulardan Bilge nin tan m u ekildedir: 

Çeki menin taraflar ile o çeki meyi çözümleyecek olan üçüncü ki i veya ki ilerin 

seçilmesi konusunda, onlarla yap lan anla maya 157 hakem sözle mesi denir. 

Bu anla maya yabanc dilde receptum arbitrii denir. Anla ma, taraflar n 

icaplar n n hakemlerce kabul edilmesi ile gerçekle ir. Ancak hakem seçilecek ki inin 

taraflar n bu icab n kabul etme zorunlulu u yoktur. Bu konuda onu hiç kimse 

zorlayamaz. ayet kabul etmi se de görevini yerine getirmek zorundad r. 

Ula abildi imiz kaynaklarda slâm hukukunda yaz l bir hakem sözle mesi 

art arand na rastlamad k. Taraflar n aralar nda tahkime gitmeyi kararla t rmalar 

ile bu karar n hakeme sunulmas ve onun da icab kabul etmesiyle gerçekle en bu 

diyalog hakem sözle mesidir.  

2.2.1. HAKEM SÖZLE MES N N HUKUK N TEL  

Hakem sözle mesinin, tahkim sözle mesinde de oldu u gibi, Borçlar 

hukukuna tabi bir akit mi yoksa Usul hukuku mukavelesi mi oldu u tart mal d r. Bir 

görü e göre hakem anla mas akdi bir nitelik ta rken di er görü e göre de sözle me 

kazâi niteliklidir. 

                                                

 

157 B LGE, Necip, Medeni Yarg lama Hukuku Dersleri, Ankara 1967, s. 650. 
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2.2.1.1. AKD N TEL K 

Hakem sözle mesinin akdi nitelikli oldu unu söyleyenlere göre, hakemler, 

yetkilerini kanunlardan alan hâkim konumunda olmay p, vekil hükmündedirler. 

Dolay s yla onlarla yap lan akit de vekâlet akdidir. Hakemlerin yetkileri tahkim 

anla mas ile s n rl d r. Anla ma gere i taraflar hakemlere hangi konularda ve ne 

kadar yetki verdilerse, hakemler de ancak yetki verilen konu hakk nda ve bu yetkiler 

dâhilinde hüküm verebilirler. Hakemler tahkime giden taraflarca de il de üçüncü ki i 

ve hâkim taraf ndan seçilmi olsa da sözle menin akdi niteli i de i mez. 

Yarg tay Hukuk Genel Kurulu karar nda, taraflarla hakem aras ndaki ili kinin 

akdi nitelikte oldu u ve hakemlik yapmay kabul eden ki ilerin, vekâleten onlara ait 

bir i in yap lmas n üzerlerine ald klar kesin olarak kabul edilmi tir.158 

Hakem ile taraflar aras ndaki ili ki vekâlet akdi olarak kabul edildi i takdirde 

vekâlet akdi gere i hakem, kendisine teklif edilen görevi kabul etmek zorunda 

de ildir. Bununla birlikte taraflar n hüküm öncesinde hakemi azletme haklar vard r 

ve hakem de istifa etme hakk na sahiptir. 

2.2.1.2. KAZÂÎ N TEL K 

Bu görü e göre de, hakem sözle mesi, usul hükümlerine dayanmas sebebiyle 

kazâî niteliklidir. Ayr ca devlet, taraflara anla mazl a dü meleri halinde genel yarg 

yerine hakeme ba vurabilme hakk n tan m t r. ayet hakem kararlar ile hâkim 

kararlar ayn de erde olmasayd devletin insanlara böyle bir hak tan mas söz 

konusu olamazd . 

Hakem sözle mesi, vekâlet akdi say lamaz. Çünkü hakemler, ba ms zd r. 

Özgür vicdanlar ve kanunlar do rultusunda kararlar n verirler. Oysa vekâlet 

                                                

 

158 HGK. 6.12.1969 tarih, 1110 866 say l karar . 



  
55

 
akdinde vekil, müvekkilinin avukat d r ve onun istekleri do rultusunda hareket 

etmek zorundad r. Müvekkilinin menfaatlerini korumak birinci vazifesidir.159 

Kanaatimizce hakemlerle taraflar aras ndaki akit vekalet akdi de il; kazai 

nitelikli bir akittir. Zira modern hukukta hakemler, taraflar n ortak karar olmad kça 

azledilemezler. Azil için ittifak artt r. ayet taraflarla hakem aras ndaki münasebet 

vekâlet akdi niteli inde olsayd , taraflardan birinin seçti i hakemi azledebilmek için 

di erinin de kabulü art olmazd .  

Bununla birlikte, vekil konumunda olan bir hakemden objektif davran p, 

taraflar aras nda adaletle hüküm vermesi beklenemez. Zira görevi gere i 

müvekkilinin haklar n korumakla yükümlüdür. Oysa Kur ân daki hakeme gitmeyi 

emreden ayetlerde Allah, tayin edilecek hakemlerin adaletle hüküm vermesini 

emretmektedir.160 Ayetlerde hakemi olunan taraf n savunulmas gerekti i gibi 

herhangi bir konudan bahsedilmemektedir. ayet hakemlerin vazifeleri 

müvekkillerini korumak olsayd , onlara hakem de il vekil veyahut da avukat 

denilmesi gerekirdi. Oysaki hakemler ba ms zd rlar. Gerek hukuk kurallar yla 

gerekse de vicdanlar yla hüküm vermekte serbesttirler. 

2.2.2. HAKEM SÖZLE MES NDE ÜCRET  

slâm hukukunda ve HUMK da hakemlerin ücreti hakk nda bir hüküm 

bulunmamaktad r. Taraflarla hakemler aras nda yap lan sözle me gerek akdi nitelikli 

gerek kazai nitelikli olsun hakemlerin var olan anla mazl gidermek için bir emek 

harcad klar gerçektir. Zira hâkimler de ayn görevi belirli bir bedel kar l 

yapmaktad rlar. Her ne kadar hakemlerle hâkimin konumu bir de ilse de her ikisi de 

ayn vazifeyi görerek belli bir bedel almay hak etmektedirler. Hâkimlere hak etti i 

bu bedel verilirken hakemlere verilmemesi dü ünülemez. 

                                                

 

159 BELBEZ, Hakemlerin Mesuliyeti , s. 354, 355; ERTEK N-KARATA , htiyari Tahkim, s. 
144. 

160 Bkz. Mâide: 5/95; Nisa: 4/35, 58. 
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slâm hukukçular na göre, bir ki i ba ka birini mahkeme ve dava konusunda 

vekil tayin eder ve bu konuda bir ücret tespit ederse bu sözle me icare akdi say l r. 

Vekil görevini ifa ettikten sonra ücreti almaya hak kazan r. ayet sözle mede ücret 

belirtilmemi se kendisine gereken bedel ödenir.161  

Modern hukukta, hakemlerin ücreti hakk ndaki hüküm, Borçlar Kanunu nun 

386. maddesinin son cümlesinde u ekilde yer al r: Mukavele veya teâmül varsa 

vekil ücrete müstehik olur . Bununla kastedilen taraflarla hakem aras nda bir 

sözle me yap lm sa bu sözle mede belirtilen ücret, görevini ifa ettikten sonra ki iye 

teslim edilir. ayet ücret belirtilmemi se de âdete uygun olan bedel verilir. 

Hakemin ücretini alabilmesi için görevini yerine getirmesi gerekir. Hüküm 

vermeden önce kusuru nedeniyle azledilen veya istifa eden ya da hakemlik ehliyetini 

yitiren ki i ücretini talep edemez. Ancak hakem taraflarca azledilirse o ana kadar 

yapt i in bedelini isteyebilir. Tahkim sonras nda, karar Yarg tay ca incelenip 

hüküm bozulsa dahi hakem görevini sonland rd için ücretini almaya hak kazan r. 

2.3. HAKEMLER N EHL YET SEÇ M VE SAYISI 

2.3.1. HAKEMLERDE ARANACAK ARTLAR 

Hakemler, verdikleri hükmün sonuçlar aç s ndan hâkim konumundad rlar. 

slâm hukukçular hâkim için gerekli olan artlar n hakemde de bulunmas gerekti i 

görü ündedirler.162 

A a da zikredilecek bu artlar n hakemde tahkimin ba lad andan hüküm 

verildi i zamana kadar devam etmesi gerekir.  

                                                

 

161 B LMEN, Kâmus, VI, 328.  
162 TARABLUSÎ, Muînu l-Hukkâm,II, s. 25; AVVÂ, Fat ma Muhammed, Akdü t-Tahkim fi -

erîati ve l-Kanûn, I, 238.  
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2.3.1.1. SLÂM HUKUKUNA GÖRE HAKEMDE ARANACAK 

ARTLAR 

A) Müslüman Olmak: slâm hukukçular na göre, slâm Dini tüm dinlerden 

üstündür ve dolay s yla ona tabi olanlar üzerinde di er dinlere mensup kimseler 

velâyet ve hâkimiyet kuramaz. Müslüman olmayan n Müslüman üzerine tahkiminin 

kabul edilmeyece i görü ü ...Art k Allah, k yamet gününde aran zda hükmedecektir 

ve kâfirler için Mü minler aleyhine asla bir yol vermeyecektir. 163 ayetine 

dayand r l r. Bu konuda tüm âlimler aras nda ittifak vard r.164  

Hakemin Müslüman olmas art yaln z taraflar n Müslüman olmas 

durumunda söz konusu olur. ayet taraflar farkl dinlere mensup iseler kendi 

dinlerinden olan kimseyi hakem seçmelerinde hiçbir mahsur yoktur. 

Z mmi bir ahs n z mmiler aras nda hakem olmas mümkünken, taraflar n 

Müslüman olmas yla böyle bir durum ortadan kalkar. Ayr ca taraflardan biri, hakem, 

hükmünü vermeden önce Müslüman olursa, bu durumda z mmi hakemin verdi i 

hüküm Müslüman taraf için geçerli olmaz. Ancak hakem Müslüman olursa verdi i 

hüküm her iki ki i için de geçerlidir.165 

Ebû Hanife ye (150/767) göre mürted ki inin hakem tayin edilmesi ve verdi i 

hüküm mevkuftur. ayet bu ki i hüküm verir ve irtidad ndan dolay öldürülürse veya 

slâm ülkesi d na kaçarsa hükmü bat l olur. Ancak tekrar Müslüman olmas 

durumunda hüküm taraflar için ba lay c olur.166 

mam âfiî ye (204/820) göre, z mmiler Müslümanlar taraf ndan muhakeme 

edilmek isterlerse, Müslüman hâkimlerinin üzerine, onlar için hüküm vermek 

                                                

 

163 Nisa: 4/141. 
164 SERAHSÎ, el-Mebsût, XVI, 109; Abdulkadir b. Mustafa el-Faruki er-Rafii, Takrîrâtu r-Rafiî 

alâ Reddu l-Muhtar ale d-Dürrü l-Muhtar erhu Tenvîri l-Ebsâr, (thk.: Adil Ahmed 
Abdulmevcud, Ali Muhammed Muavv z), Beyrut 1998, XIV, 616; EL-BÂC , Ebû l-Velid 
Süleymen b. Sa d b. Eyyub, el-Muntekâ erhu Muvattâ l- mam MÂL K, M s r 1322, IV, 113; 
DÖNDÜREN, Delilleriyle Aile lmihali, stanbul 1995, s. 271. 

165MERGÎNÂNÎ, el-Hidâye, II, 91; SERAHSÎ, el-Mebsût, XVI, 111; TARABLUSÎ, Muînu l-
Hukkâm, II, 25; MUHAMMED ATIF HOCA, slâm F kh , IV, 253.  

166 BN AB D N, Reddu l-Muhtâr, V, 428. 
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vaciptir. Ancak Müslümanlarla bir süreli ine anla ma yapm olan muahidler için 

hüküm vermekte muhayyerdirler.167  

B) Bulû a Ermi Olmak: slâm hukukuna göre tahkimde bulunacak hakemin 

bulû a ermi olmas gerekir. 168 Ancak, baz âlimlere göre mümeyyiz olan çocuk, 

hakemlik yapar ve do ru bir karar verirse hükmü ve hakemli i geçerlidir. Kimilerine 

göre de çocuk hükümde isabet etmi olsa bile onun hakemli i geçerli say lmaz. bn 

Zubeyr (r.a.) çocu un ahitli ine cevaz verirken, bn Abbas (r.a.) bunu kabul etmez. 

Ancak dört mezhep imam hakemlik için bulû

 

art n n bulunmas nda 

müttefiktirler.169 

Tahkimde bulunacak ahs n bulû a ermi olmas gerekti i kanaatindeyiz. 

Zira bir çocu un olaylar kavray p adaletle hüküm vermesi, hükmünde isabet etmesi 

mümkün de ildir. Böylesine önemli ve zor bir görevde çocuklar n da ba ar l 

olabilece i inanc n ta mak isabetli olmayacakt r. Bize göre, ayet taraflar 

anla mazl a dü tükleri konuda uzla mak ve hakl y haks z ay rt etmek istiyorlarsa 

bali olmakla birlikte konunun uzman olan ki ileri hakem tayin etmeleri gerekir.  

C) Ak ll Olmak: Ak l hastalar , gayr mümeyyiz hükmündedirler. Her türlü 

hukuki tasarruflar geçersizdir. ah s ve mallar üzerindeki yetki sahipleri kanuni 

temsilcileridir. Üzerlerine hiçbir ibadet farz de ildir ve ibadet kast yla yapt klar her 

türlü fiilleri geçersizdir.170 Hakem olacak ahs n da eda ehliyetine sahip ak ll bir ki i 

olmas gerekir.171 

D) Hür Olmak: Bu konuda mezhepler aras nda ittifak oldu u söylenebilir. 

öyle ki, Mâlikî fakihlerin ço una göre, hakemin hür olmas artt r. Ancak 

                                                

 

167 YAZIR, Elmal l M. Hamdi, Hak Dîni Kur ân Dili, (trc.: Kurul), Ankara ty., III, 184.  
168 EL-BÂC , el-Muntekâ, IV, 113; A BÂN, el- Ahvâli - ahsiyye, s. 493; ANSAY, Hukuk 

Tarihinde slâm Hukuku, Ankara 1953, s. 306; MERGÎNÂNÎ, el-Hidâye, II, 91; SERAHSÎ, el-
Mebsût, XVI, 111; TARABLUSÎ, Muînu l-Hukkâm, II, 25. 

169 CUHENÎ, Tahkim, s. 134; AL HAYDAR, Durer, IV, 806; B LMEN, Kâmus, VI, 469, 471.  
170 KARAMAN, Hayreddin, Anahatlar yla slâm Hukuku 2, stanbul 2000, s. 38; A BÂN, 

Zekiyyüddîn, slâm Hukuk lminin Esaslar (Usûlü l-F kh), (trc.: brahim Kâfi Dönmez), 
Ankara 2000, s. 299. 

171 CUHENÎ, Tahkim, s. 134; AL HAYDAR, Durer, IV, 806; MERGÎNÂNÎ, el-Hidâye, II, 91. 
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baz lar n n, kölenin hakem olabilece ini kabul ettikleri de bilinir.172 Henüz hür 

olmadan önce hakem seçilmi bir köle, hüküm vermeden önce hür olsa verdi i 

hüküm sahihtir.173 

âfiî mezhebine göre, kölelerin ahitli i kabul edilmedi ine göre hakem 

olmalar hiç dü ünülemez. Bu nedenle hakemlerin hür olmalar gerekir.174 Bu konuda 

Hanefiler de âfiilerle ayn görü ü payla rlar.175 

Özgür olmayan bir ahs n verece i hükümde de ba ms z davranmas , 

efendisinden etkilenmeksizin adaletle hükmetmesi mümkün olmad na göre, hakem 

olacak ki inin de hür olmas gerekti i kanaatindeyiz. 

E) Erkek Olmak: Mâlikî ve Hanefî mezhebi hukukçular n ço una göre 

hakemin erkek olmas tahkimin artlar ndand r. Zira ayn mezhep âlimlerinde 

hâkimin de erkek olmas gerekti i dü üncesi hâkimdir.176 Konu hakk nda Hanbelî 

mezhebi âlimleri de ayn kanaati ta maktad rlar.177 âfiî mezhebi âlimleri ise 

hakemlerin erkek olmas art de il derken Hanefilerle ayn görü ü 

payla maktad rlar.178 Nitekim Hanefiler kad n n, kaza ve ahitlik ehliyetlerine sahip 

oldu u için had ve k sas davalar d nda hakem olabilece i görü ündedirler. Ayr ca 

bu mezhebe göre kad n n mal davalar nda verdi i hüküm geçerlidir. Bu sebeple mal 

davalar konusunda kad n n hakemli ini de kabul etmektedirler.179 bn Abidin e göre, 

belirli konularda kad n hâkim olabildi i gibi hakem de olabilir.180 

Tahkimin konusu ba l alt nda yer verdi imiz gibi had gerektiren davalarda 

tahkime gidilemez. Bunun yan nda k sas gerektiren davalarda da mezhepler aras nda 

                                                

 

172 EL-BÂC , el-Muntekâ, IV, 113; MÂL K, el-Müdevvenetü l-Kübrâ, V, 49. 
173 BN AB D N, Reddu l-Muhtâr, V, 428. 
174 ANSAY, Hukuk Tarihinde slâm Hukuku, s. 306; BN KUDÂME, el-Mu nî, VIII, 169. 
175 TARABLUSÎ, Muinu l-Hukkâm, II, 25; SERAHSÎ, el-Mebsût, XVI, 111; MERGÎNÂNÎ, el-

Hidâye, II, 91. 
176 EL-BÂC , el-Muntekâ, IV, 113; BN KUDÂME, el-Mu nî, XI, 380. 
177 BN KUDÂME, el-Mu nî, XI, 380. 
178 RBÎNÎ, Mu nî l-Muhtâc, III, 361; TARABLUSÎ, Muînu l-Hukkâm, II, 25. 
179 KÂSÂNÎ, Bedâi, VII, 3; B LMEN, Kâmus, VI, 469, 471; SCHACHT, Joseph, An Introdiction 

to Islamic Law, Pres 1964, s. 180; MUHAMMED ATIF HOCA, slâm F kh , IV, 246. 
180 BN AB D N, Reddu l-Muhtâr, V, 428. 
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farkl görü ler vard r. Ancak Ebû Hanife ve Hanefî âlimlerin ço u k sasta kul 

hakk n n yan s ra Allah hakk n n da var olmas nedeniyle bu konuda tahkime 

gidilemeyece i görü ünü benimserler. Bunun yan nda Hanefiler had ve k sas 

davalar d nda kad n n hakemli ini kabul ettiklerine göre ve bu konularda da 

tahkime gidilemeyece i görü ünü benimsediklerine göre Hanefiler kad n n 

hakemli ini tahkime gidilebilinen her konuda kabul etmektedirler diyebiliriz.  

Akkaya, kad n n hâkimli i hususunda unlar söylemektedir: ...Kur ân ve 

Sünnette kad n n hâkimlik de dâhil olmak üzere baz siyasi görevler üstlenmesine 

mani olan bir nass yokken slâm tarihinde siyasi meselelerde hem fikir vermek 

suretiyle hem de fiilen rol oynam olan kad n n bu tür görevleri ifâ etmesini 

önlemek, slâm n ana prensipleriyle uyu mamaktad r.

 

...Bize göre siyasi görevlerde esas olan liyakattir. Bu sebeple siyasi görevleri 

cins ayr l n esas alarak tanzim etmenin uygun olmayaca dü üncesindeyiz. Her 

erke in her türlü siyasi görevi üstlenmesi söz konusu olamayaca gibi, hiçbir 

kad n n herhangi bir siyasi görevi üstlenemeyece i de söylenemez. 181  

Bize göre, günümüzde kad nlar n hâkim olmas mümkünken ve pek çok 

bayan hâkim, mahkemelerde görevlerini ifa ederken, onlar n hakem olamayaca n 

söylemek isabetli bir görü olmayacakt r. Kad nlar n ne hakem ne de hâkim 

olmas n n hiçbir mahsuru olmad kanaatindeyiz. Zira kad nlar, küçük çocuklar 

veya ak l hastalar gibi olaylar kavray p, etrafl ca dü ünüp karar vermekten aciz 

insanlar de illerdir. ayet onlar n erkeklere göre daha duygusal olmalar ndan ve bu 

sebeple de do ru karar veremeyeceklerinden endi e ediliyorsa zann m zca bu 

yerinde bir ku ku de ildir. Nitekim kendisini duygusal olarak zay f bulan ve objektif 

davranamayaca na inanan bir kad n zaten böylesine mesuliyeti olan bir görevi 

üstlenmeyecektir. Neticede tahkim, hakl y haks zdan ay rma, zalimin zulmünü 

giderme ve anla mazl k konusunda isabetli karar verme i idir.182 

                                                

 

181 AKKAYA, Nejla, slam Hukukunda Kad n n Siyasi Haklar , Dini Ara t rmalar Dergisi, 
Ankara 1991, V, sy.: 4, s. 250.  

182 Hâkim ve hakemin erkeklerden olmas n n art oldu unu savunan dü üncede Arap toplum 
yap s n n izlerini görmek mümkündür. Bunun yan nda hadis kitaplar nda bu dü ünceyi 
destekleyen pek çok uydurma hadis bulunmaktad r.. Bkz. Hidayet efkatli Tuksal, Kad n 
Kar t Söylemin slâm Gelene indeki zdü ümleri, Ankara 2000) 
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F) Adil Olmak: âfiî, Mâlikî ve Hanbelilere göre, hakemin âdil olmas 

artt r. Çünkü onlara göre fas k bir ki inin ahitli i kabul edilmez. ahitli i kabul 

edilmeyen ki inin verdi i hüküm de sahih olmaz.183 Hanefilere göre ise, hakemin 

âdil olmas art de ildir. Çünkü âdil olmak bir kemâl s fat d r. Nas l ki, fâs k 

ki inin ahitli i kabul ediliyorsa, adâlet s fat n haiz olmayan kimsenin de 

hakemli i kabul edilir.184 

Allah Teâlâ, tahkimden söz eden ayetlerin tümünde, hakemlerin adalet ile 

hükmetmelerini istemektedir.185 Adaletle hükmetmek için de hükmedenin âdil olmas 

gerekir. Yüz k zart c suç i lemi , toplumda itibar bulunmayan bir insan n ba kas 

için hüküm vermesi ve bu hükmünde adaletli olmas mümkün de ildir. Bu sebeple 

kanaatimizce bu konuda cumhurun görü ü daha isabetlidir. 

Hakemin adil kalmas n sa lamak için t pk hâkimlerde oldu u gibi annesi, 

babas , çocuklar ve kar s için lehte verdi i hükümler geçerli say lmaz. Ancak bu 

kimseler için aleyhinde hüküm verirse verdi i hüküm geçerlidir.186 

G) Kör Olmamak: Görme özrü bulunan bir ki inin hakem olup olamayaca 

hususunda da müctehidler ihtilaf etmi lerdir. Hanbelilere göre hakem, delilleri 

dinleyerek karar verdi i için kör olmas n n bir mahsuru yoktur.187 Cumhura göre 

gözleri görmeyen ki i hakem olamaz.188 Cuhenî ye göre hakem, hâkimin mûrisidir. 

Bu nedenle gözlerinin görmesi artt r.189 

                                                

 

183KURTUBÎ, el-Câmi , V, 115; BN KUDÂME, el-Mu nî, VIII, 169; CUHENÎ, Tahkim, s. 137; 
EL-BÂC , el-Muntekâ, IV, 113; BNÜ L-HÜMÂM, Fethu l-Kadîr, VII, 316; RBÎNÎ, 
Mu nî l-Muhtâc, III, 361; MERGÎNÂNÎ, el-Hidâye, II, 91. 

184 KÂSÂNÎ, Bedâi, VII, 3; CUHENÎ, Tahkim, s. 137. 
185 Bkz. Nisa: 4/58; Mâide: 5/95. 
186 MER ÎNÂNÎ, el-Hidâye, II, 94; BN AB D N, Reddu l-Muhtâr, V, 431. 
187 CUHENÎ, Tahkim, s. 139. 
188 TARABLUSÎ, Muînu l-Hukkâm, II, 25; AL HAYDAR, Durer, IV, 806; SERAHSÎ, el-Mebsût, 

XVI, 111; er-Rafii, Takrîrâtu r-Râfiî, XIV, 618; B LMEN, Kâmus, VI, 469, 471; KURTUBÎ, 
el-Câmi , V, 115.  

189 CUHENÎ, Tahkim, s. 139. 
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Derdir e göre, hakemin görmesi gerekti i gibi duymas ve konu abilmesi de 

artt r. Bu s fatlara haiz olmayan hakemi azletmek gerekir. ayet bu durumlar 

hakemin hükmü vermesinden sonra meydana gelmi ise verdi i hüküm geçerlidir.190 

H) Hukuki Bilgiye Sahip Olmak: Hanefiler d ndaki müctehidlerin 

ço unlu una göre, hakemin tahkimin konusu hakk nda hukuki bilgisinin bulunmas 

artt r. Aksi takdirde tahkim, geçerli say lmaz. Hakemin, hukukun tüm konular n 

bilmese dahi tahkim konusu d nda da genel bir bilgisinin olmas gerekir. Zira Hz. 

Peygamber, hukukun tüm konular n bilmemesine ra men, Sa d  b. Muâz hakem 

tayin etmi tir.191  

Hanefilere göre hakemin ileri düzeyde hukuk bilmesi art de ildir. Çünkü 

hüküm vermeden evvel hukuk bilen birilerine dan abilir. Ancak hiçbir hukuk bilgisi 

bulunmayan ki i de hakem yap lamaz. Çünkü istemeden dahi olsa yanl kararlar 

vermesi çok muhtemeldir.192 

Mâverdi ye göre hakem, ictihad yapabilecek kadar hukuk bilmelidir. Aksi 

takdirde verdi i hüküm geçerli de ildir.193 

Elbette ki hakemin tahkim konusu hakk nda bilgisinin olmas verilen karar n 

isabetli olmas nda büyük önem arz edecektir. Fakat anla mazl k konusunda uzman 

olan bir ah s bulunamam sa veya tahkimin hemen yap lmas gerekiyorsa taraflar n 

teklifini kabul etmi kimsenin de hakemlik yapabilece i kanaatindeyiz. Zikretti imiz 

sebepler gibi bir durum söz konusu olmad nda taraflar n hukuk bilgisine 

güvendikleri ki ileri hakem seçmeleri gerekti i ve kendi güvenlikleri aç s ndan bu 

kimseleri hakem seçecekleri dü üncesindeyiz.  

I) Kar Koca Geçimsizliklerinde Taraflar n Akrabas Olmak: E ler aras nda 

ya anan geçimsizliklerde hakemlerin akrabalardan olmas hususunda farkl yorumlar 

yap lm t r. Kimilerine göre kar -koca geçimsizli inde aray bulacak hakemlerin 

e lerin akrabalar ndan olmas gerekir; çünkü Allah Nisa suresi 35. ayette bunu 
                                                

 

190 DERD R, e - erhu s-Sa îr, IV, 191. 
191 DERD R, e - erhu s-Sa îr, IV, 188; CUHENÎ, Tahkim, s. 140; EL-BÂC , el-Muntekâ, IV, 

113; AVVÂ, Fat ma Muhammed, Akdü t-Tahkim fi - erîati ve l-Kanûn, I, 233, 237. 
192 KÂSÂNÎ, Bedâi, VII, 3; B LMEN, Kâmus, VI, 469, 471.  
193 MÂVERD , Edebu l-Kâdî, II, 380. 
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emretmi tir. ayet akraba bulunamam sa bu durumda hâkimin seçece i yabanc bir 

hakeme de ayette izin verilmi tir.194 Kimi âlimlere göre hakemlerin akrabadan olmas 

art de ildir. Ancak tahkimin akrabalar arac l yla yap lmas daha makbuldür. Zira 

taraflar s rlar n akrabalar na daha rahat açabildikleri gibi, yabanc lara göre konu 

hakk nda daha çok bilgi sahibidirler. Ayr ca e lerin aralar n bulmay di er insanlara 

göre daha çok isteyecek ve bu u urda daha çok çaba sarf edeceklerdir.195 

lerleyen bölümlerde detayl bir ekilde yer verece imizden dolay konu 

hakk nda burada özet olarak unu söylemek istiyoruz. limin ve e itimin bu derece 

ilerledi i günümüz toplumunda bize sunulan imkânlardan faydalanmamak, toplu 

halde ya aman n getirdi i olanaklar görmezden gelip sorunlar m z içimizde 

çözümlemek do ru bir tercih olmasa gerek. Bilhassa aile gibi önemli bir müessesenin 

devam için verilen imkânlar kullanmamak kanaatimizce cahilce davranmaktan 

ba ka bir ey de ildir. Bilindi i gibi bugün e ler aras nda ya anan sorunlar 

gidermenin e itimini alm pek çok ki i vard r. Evlilik uzman olan bu ki iler 

ya anan geçimsizli in sebeplerini ara t rarak, sorunun kayna na inip çözüm yollar 

arayarak, e leri kar l kl fedakârl a davet ederek onlar uzla t rmaya ve evlili in 

devam n sa lamaya çal maktad rlar. Böyle bir durumda hakemlerin mutlaka 

akrabalardan olmas gerekti ini savunmak hem taraflara hem de bu kurumlarda 

çal an ki ilere haks zl k olacakt r. Bu mesle i ifa eden hiçbir kimsenin e leri 

bo anmaya davet edece ini veya uzla t rma çabas nda akrabalardan daha az emek 

sarf edece ini mümkün görmüyoruz. Bu sebeple bu müesseselerden yararlanmakta 

hiçbir mahsur görmedi imiz gibi faydal da oldu u kanaatindeyiz. 

Bunun yan nda zaten böyle bir geçimsizlikten haberdar olan aile büyüklerinin 

ve akrabalar n buna sessiz kalmas ve e leri slah giri iminde bulunmamalar 

                                                

 

194 A BÂN, el- Ahvâli - ahsiyye, s. 493; CUHENÎ, Tahkim, s. 140; SÂBÛNÎ, Muhammed Ali, 
Revâiu l-Beyân Tefsiru Ayâti -l Ahkâm, Mekke ty., I, 472; RBÎNÎ, Mu nî l-Muhtâc, III, 362; 
SÂBÛNÎ, Abdurrahman, Medâ Hürriyeti z-Zevceyn fî t-Talâk; Beyrut 1968, II, 756. 

195 BN KUDÂME, el-Mu nî, VIII, 169; A BÂN, el- Ahvâli - ahsiyye, s. 493; DÖNDÜREN, 
Aile lmihali, s. 271; EL-BÂC , el-Muntekâ, IV, 113; ATE , Süleyman, Yüce Kur ân n 
Ça da Tefsiri, stanbul 1989, II, 278; KURTUBÎ, el-Câmi , V, 115; BNÜ L-ARABÎ, 
Ahkâmu l-Kur ân, I, 542; SÂBÛNÎ, M. A., Revâiu l-Beyân, I, 472; ATE , Yüce Kur ân n 
Ça da Tefsiri, II, 278.  
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dü ünülemez. Buna ilaveten al nan her türlü hizmet e lerin zarar na de il, bilakis 

yarar na olacakt r. Dolay s yla arabulucular n mutlaka akrabalardan olmas 

gerekti ini söylemek ve savunmak bizlerce yanl bir dü üncedir.  

) Kazif Haddine Çarpt r lmam Olmak: Hakem taraflar için hâkim 

konumundad r. Nas l ki, hâkimin kazf haddine u ram olmas onun hâkim olmas na 

mani ise hakem için de ayn ey söz konusudur.196 

S ralad m z bu artlar tahkimin ba lamas ndan bitimine kadar hakemde 

bulunmas gereken hususlardand r. Aksi halde tahkimin s hhatinden bahsedilemez. 

bn Teymiyye ye (728/1327) göre, hakemde aranacak özellikler kad l a 

k yasla de il, yapaca vazifenin önemine göre tespit edilmelidir. bn Hazm a 

(456/1063) göre ise hakemde yukar da yer verilen özelliklerin aranmas gereksizdir. 

Çünkü önemli olan hakemin hüküm vermeye ehliyeti de il, verdi i hükümde isabet 

etmesi, adaletli olmas d r.197 Akgündüz e göre âlimlerin hakemlerin ehliyeti 

hususunda bir noktada birle ememelerinin nedeni, her olay n hakeminin olaya göre 

çe itli özellikleri bünyesinde bar nd rmas n n gerekli olmas ndand r. Zira 

ihraml yken avlanan ki i hakk nda hüküm verecek hakemde, milletleraras 

ihtilaflar n çözümünü yapacak olan hakemlerde ve kar -koca geçimsizli ini 

giderecek hakemlerin her birinde farkl özelliklerin bulunmas gerekir. Bundan 

dolay da âlimler tahkimin konusuna göre hakemde çe itli özellikler aram lard r. Bu 

da ayr konular için ayn özelliklere haiz bir hakem tespitinin güç oldu unu 

göstermektedir.198  

                                                

 

196AL HAYDAR, Durer, IV, 806; SERAHSÎ, el-Mebsût, XVI, 111; BNÜ L-HÜMÂM, Fethu l-
Kadîr, VII, 316; MERGÎNÂNÎ, el-Hidâye, II, 91; TARABLUSÎ, Muînu l-Hukkâm, II, 25; 
AVVÂ, Fat ma Muhammed, Akdü t-Tahkim fi - erîati ve l-Kanûn, I, 231. 

197 AKGÜNDÜZ, Hakem , XV, 172. 
198 AKGÜNDÜZ, Hakem , XV, 172. 
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2.3.1.2. MODERN HUKUKA GÖRE  

HUMK da hakem olacak ki ide bulunmas gereken artlar hakk nda bilgi 

verilmemi tir. Ancak kural olarak medeni haklar n kullanma ehliyeti olan her ki inin 

hakem olabilece i benimsenmi tir. Temyiz kudretinden yoksun bireyler hakem 

olamazken, temyiz kudretine sahip fakat vesâyet ve velâyet alt nda olan ki iler ise 

ancak kanuni temsilcilerinin izinleri ile hakem olabilirler.  

Bununla birlikte hakem seçilecek ki inin tarafs z olmas , yani taraflardan 

biriyle yak nl n n bulunmamas gerekir. Ayr ca hakemin cinsiyeti, hakem tayin 

edilmede önemli de ildir.  

Tüzel ki iler hakemlik vazifesini, ancak kendisini temsil eden organlar 

arac l yla yerine getirebilirler.  

Hâkimlerin tamam , Yarg tay, Dan tay, Askeri Yarg tay, Uyu mazl k 

mahkemesi ba kan ve üyeleri ile Cumhuriyet Savc lar , avukatlar ve noterler 

hakemlik yapamazlar. Yabanc uyruklu ki iler hakem olabilmekle birlikte yabanc 

bir makam hakem olamaz.199  

2.3.2. HAKEMLER N SEÇ M

 

2.3.2.1. SLÂM HUKUKUNA GÖRE 

A) Kar Koca Aras ndaki Geçimsizliklerde 

                                                

 

199 ERTEK N-KARATA , htiyari Tahkim, s. 134, 136.  
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slâm âlimlerine göre, tahkim ayetinde hitab n kime oldu u hususunda ihtilaf 

etmi lerse de, ço unlu a göre ayette, ihtilaf çözümlemek üzere hakem tayin etmeleri 

için, hâkimlere hitap edilmektedir.200  

Ancak hâkimlerin tahkime karar vermeleri için taraflar n anla mazl klar ndan 

mahkemeyi haberdar etmeleri gerekir. Bununla birlikte taraflar, kendileri birer 

hakem seçerek, onun verece i karara raz olmay ba tan kabul ederek olay 

mahkemeye intikal ettirmeden aralar nda da çözümleyebilirler.201 

Fakat bugün için mahkemeyi haberdar etmeden çiftlerin aralar nda hakem 

seçip, bu hakemlerin de bo anmaya hükmetmeleri ile evlilik birli inin sona ermesi 

mümkün de ildir. Zira çiftler evlilik öncesinde nas l ki evlenme i lemlerini devletin 

resmi kurumlar nda yap p, medeni hallerini kay t alt na ald r yorlarsa, bo anmak için 

de resmi prosedüre uymak zorundad rlar. Nitekim bu çocu un velâyeti, hidâne, 

miras, mehir, nafaka gibi konular için artt r.  

B) Tahkimin Caiz Oldu u Di er Konularda 

Kar -koca geçimsizlikleri d nda taraflar hakemlerini kendileri tayin 

edebilirler. Baz durumlarda hakem devlet taraf ndan da tayin edilebilir. Taraflar n 

seçti i hakeme hâkim, icazet verirse bu hakem onun nâibi hükmündedir.202 

Dolay s yla bu hakemin taraflarca azledilmesi söz konusu olamaz.  

2.3.2.2. MODERN HUKUKA GÖRE 

Medeni hukukta hakem seçimi u ekilde gerçekle ir: 

                                                

 

200 EBÛSSUUD, r âdu Akli s-Selîm I, 175; SÂBÛNÎ, M. A., Revâiu l-Beyan, Mekke ty., I, 471; 
SÂBÛNÎ, A., Medâ Hürriyeti z-Zevceyn, II, 754; EN-NESEFÎ, Ebû l-Berekât Abdullah b. 
Ahmed b. Mahmud, Medâriku t-Tenzîl ve Hakâiku t-Te vîl (Tefsiru n-Nesefi), stanbul 1984, I, 
224; KURTUBÎ, el-Câmi , V, 115. 

201 YILDIRIM, slâm ve Medeni Yarg lama Hukukunda Tahkim, s.112. 
202 Mecelle, m. 1847. 
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Taraflar tahkim sözle mesini yaparken, hakem olacak ki iyi belirleyebilirler. 

Ancak bunun için önceden hakem seçilecek ki inin kabulünü almalar 

gerekmektedir. Bununla birlikte hakem seçimini sözle me sonras na da b rakabilirler. 

ayet karar veremeyip bu konuda ihtilafa dü erlerse hakemi mahkeme seçer.203 

Taraflar tahkim sözle mesinde hakemi üçüncü bir ki inin seçece ini 

belirtirlerse, hakem bu ki i taraf ndan seçilir veya hakem tayinini mahkemeye 

b rak rlarsa mahkeme taraf ndan seçilir.204 Ancak mahkeme hakemi belirlemeden 

önce taraflar ça r p onlar dinlemek zorundad r. 

Yanl bir tahkimin gerçekle mesini önlemek için taraflar ortakla a tek bir 

hakem seçmeli veya kendi hakemlerini seçip üçüncü bir hakemi ortakla a tayin 

etmelidirler.  

2.3.3. HAKEMLER N SAYISI 

slâm hukukçular na göre hakem say s n n iki veya ikiden fazla olmas nda bir 

mahsur yoktur.205 Zira Hz. Ömer, Sevâd arazisini gazilere da t p da tmama 

hususunda muhalifleriyle anla amay p, be ki i Evs, be ki i de Hazrec kabilesinden 

olmak üzere on ki iyi hakem tayin etmi tir.206 Dini emirleri çok iyi anlayan ve 

yorumlayan ki ilerden biri olan Hz. Ömer on hakem tayin etmi se hakem say s n n 

ikiden fazla olmas nda bir mahsur bulunmamas gerekir.  

Mecelle de ayn görü do rultusunda maddele tirilerek öyle denilmi tir: 

Muhakkemin teaddüdü caizdir. Yani bir hususta iki veya daha ziyade kimsenin 

                                                

 

203 ÜSTÜNDA , Saim, Medeni Yarg lama Hukuku, I-II, stanbul 1989, s. 786. 
204 HUMK m. 520. 
205 el-Fetâvâ l-Hindiyye, (Heyet), M s r ty., III, 318; BN KUDÂME, el-Mu nî, XI, 484; 

MÂVERDÎ, Edebu l-Kâdî, II, 384.  
206 CUHENÎ, Tahkim, s. 202. 
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hakem nasb olunmas caizdir. Müddei ve müddea aleyh taraflar ndan birer hakem 

nasb etseler caiz olur. 207 

Ancak muas r hukukçulardan Cuhenî konu hakk nda farkl bir yorum yaparak 

unlar söylemektedir: slâm hukukunda, tahkim sözle mesine delil te kil eden 

ayetlerden ikisinde hakem say s iki olarak belirtilmi tir.208 Bu nedenle ikiden fazla 

hakem seçilmesi ayetlere muhalefet olur. Nitekim Muhammed b. Sirin den rivayet 

edildi ine göre, bir adam Hz. Ömer e gelerek öyle der: Arkada mla beraber 

ihraml oldu umuz halde da daki bir geçitten atlar m zla geçiyorduk. Aniden bir 

ceylanla kar la t k ve onu avlad k. Bu konuda ne dersin? Hz. Ömer yan ndaki 

Abdullah b. Avf a , Gel bu i e birlikte karar verelim dedi. Onlar adam n bir keçi 

bedeli ödemesine hükmettiler. Adam giderken öyle diyordu: Adam mü minlerin 

emiri olmu , bir ceylan hakk nda birini ça r p onun yard m olmadan hüküm 

veremiyor. Hz. Ömer, adam n söylediklerini i itince onu ça r p; Sen Mâide 

suresini okudun mu? Ve birlikte hüküm verdi imiz bu adam n kim oldu unu biliyor 

musun? dedi. Adam hay r deyince: ayet o sureyi okudu unu söyleseydin seni 

döver, can n ac t rd m dedi ve ....adalet sahibi iki ki i hüküm versin ayetini209 

okudu. Hz. Ömer, slâm Dini ni ve Kur ân çok iyi anlayanlardan birisidir. ayet iki 

hakem art bu ayetlerde emredilmeseydi o, bu karar kendi verirdi. Bu ayetleri delil 

göstererek iki ki i olarak hüküm vermezdi.210 

Y ld r m a göre, Kur ân ayetleri evrensel olmakla birlikte, laf zlar indi i 

toplumun ahlâk, hukuk ve sosyal yap s ndan etkilenmi tir. Söz konusu ayetlerde, 

hakem say s n n iki olarak emredilmesinin nedeni, Arap toplumun konuyu ciddiyetle 

alg lamas içindir. Özellikle hukukla ilgili ayetleri lâfzî manalar ile anlamak de i en 

hayat artlar kar s nda slâm hukukunun canl kalmas na mani olacakt r. Bu nedenle 

bu tür ayetlere yeni yorumlar getirilmesi slâm hukukunun toplumun ihtiyaçlar na 

cevap vermesini, toplumla birlikte ilerlemesini sa layacakt r.211 

                                                

 

207 Mecelle, m. 1843. 
208 Bkz. Nisa: 4/35; Mâide: 5/95. 
209 Mâide: 5/95. 
210 CUHENÎ, Tahkim, s. 202 204. 
211 YILDIRIM, slâm ve Medeni Yarg lama Hukukunda Tahkim, s. 122. 
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Tahkimin gerçekle mesi için hakem say s n n iki veya daha fazla olmas n n 

bir mahsurunun olmad kanaatindeyiz. ayet herhangi bir mahsuru olsayd 

yukar da yer verdi imiz gibi Hz. Ömer ihtilaf gidermek için on hakem tayin 

etmezdi. Hakem say s n n artt r lmas n n baz durumlarda faydal olaca 

kanaatindeyiz. Zira hakemler hükümde ittifak edememi lerse bu durumda yap lmas 

gereken e itli i bozmak için yeni bir hakem tayin etmek ve onun görü leri ekseninde 

karar vermektir. Kanaatimizce hakemlerin say s , gerekti i yerde gerekti i say da 

olmal d r. Önemli olan hakemlerin adilane davranmalar ve hükümde isabet 

etmeleridir. 

Hakemlerin say s hususunda farkl bir yorum da Balc dan gelmektedir. Ona 

göre, Hz. Ali ile Muâviye aras ndaki ihtilâfta iki hakem seçilmesi de slâm 

hukukunun, cahili Arap âdet hukukunun baz kaidelerini de i tirmemesi ile izah 

edilebilir. Kar -koca aras ndaki ihtilâflarda iki taraf n da birer hakem seçmesi usulü 

için de ayn ey söylenebilir. 212 

Kanaatimizce kar -koca aras ndaki geçimsizliklerde iki hakem tayin edilmesi 

cahili Arap âdetlerinden dolay de il, Allah n Nisa suresi 35. ayette, E er erkekle 

kad n n aras n n aç lmas ndan korkarsan z erke in ailesinden bir hakem ve kad n n 

ailesinden de bir hakem gönderin... buyurmas ndand r. Zira ilerleyen bölümlerde 

yer verece imiz üzere ayetteki hakem gönderme emri bnu l-Arabî (543/1148), 

Mâverdi (450/1058), Fahruddin er-Râzi (606/1210) gibi âlimlere göre vücûb ifade 

etmektedir. Bunun yan nda Mâide suresi 95. ayette de Allah, ihraml yken avlanan 

ki i hakk nda hüküm verilmesi için iki hakem tayin edilmesini emretmektedir. Bu 

ayetleri görmezden gelip, slâm tarihindeki baz tahkim örneklerinde hakem say s n n 

iki olarak belirlenmesini Arap âdetine ba lamak kanaatimizce uygun olmayacakt r. 

Dolay s yla Hz. Ali ile Muâviye nin de iki hakem tayin etmesini cahili Arap 

âdetinden etkilenme olarak görmekten ziyade, bu seçimin yukar da zikredilen 

ayetlere k yasen yap ld n dü ünmek kanaatimizce daha isabetli olacakt r.  

Modern hukukta hakem say s HUMK un 520. maddesi ile düzenlenmi tir. 

Buna göre taraflar, tahkim sözle mesinde hakem say s n serbestçe belirleyebilirler. 

                                                

 

212BALCI, htilâflar n Çözüm Yollar ve Tahkim, s. 50.  
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ayet belirlememi lerse mahkeme üç hakem tayin eder. Bu hakemler davay inceler. 

Ancak hakemlerin üçten fazla olmas n n da bir mahsuru yoktur.  

Taraflar hakemi iki ki i olarak tespit etmi lerse ancak hakemler kararda 

ittifak edememi lerse bu durumda mahkemeye üçüncü hakemin seçimi için 

ba vurulur. Mahkemenin üçüncü hakemi tayin etmesi ile tahkim süreci ba lam 

olur.213 

Taraflardan biri di erinden fazla say da hakem seçemez. Çünkü çok hakem 

seçen taraf, zaten oy çoklu u nedeniyle davay kazanacakt r. Bu da tahkimin adalet 

unsuruyla ba da mayacak bir durumdur. 

2.4. HAKEMLER N YETK VE SORUMLULUKLARI 

2.4.1. HAKEMLER N STATÜSÜ 

2.4.1.1. SLÂM HUKUKUNDA HAKEMLER N STATÜSÜ 

slâm hukukçular hakemlerin statüsünün ne oldu u hususunda ittifak 

edememi lerdir. Konu hakk nda iki görü benimsenmektedir. Bunlardan ilki, Mâlikî 

ve âfiiler ile Ahmed b. Hanbel in (241/855) bir görü üne göre hakemlerin hâkim 

konumunda oldu u görü üdür. Buna göre, nas l ki hâkim karar verirken taraflar n 

r zas n aramazsa, diledi ince hükmedebilirse hakem de ayn konumdad r ve verdi i 

karar için taraflar n r zas n almak zorunda de ildir.214  

                                                

  

213 KURU, Baki, Hukuk Muhakemeleri Usulü, IV, 4040. 
214 BN KUDÂME, el-Mu nî, VIII, 168. 



  
71

 
Hanefilerin büyük ço unlu u, âfiilerin bir k sm ve Ahmed b. Hanbel in de 

benimsedi i söylenen ikinci görü e göre hakemler vekil konumundad rlar. Tahkim 

süresince ancak taraflar n kendilerine verdi i yetkiler dairesinde hüküm verebilirler. 

E lerin anla mazl durumunda taraflar n r zas al nmad sürece bo amaya 

hükmedemezler.215  

bn Abidin e göre, hakem olan ki i azledilmeden önce devletin tayin etti i 

hâkim konumundad r. Bu sebeple azil sonras verdi i hüküm geçerli kabul 

edilmezken; azil öncesinde verdi i hüküm taraflar ba lay c d r. Öte yandan hakem 

hâkim konumunda oldu u için lehlerine ahitli i kabul edilmeyen ki iler için verdi i 

lehte hüküm kabul edilmez.216  

2.4.1.2. MODERN HUKUKTA HAKEMLER N STATÜSÜ 

slâm hukukunda oldu u gibi modern hukukta da hakemlerin konumu hususu 

ihtilafl d r. Zira kimilerine göre hakemler hâkim konumundad rlar. Onlar hâkimler 

gibi toplumda adaleti sa lamaya çal an ve kamu görevi ifa eden ki ilerdir. Kimileri 

de hakemlerin taraflar n vekili konumunda oldu u kanaatindedirler. Öyle ki 

hakemler ancak taraflar n r zalar do rultusunda karar verebilirler. 

Belbez e göre, hakem, hâkim de ildir; o yetkilerini hâkim gibi kanundan 

almaz. Onun yetkileri tahkim anla mas yla s n rl d r. ayet hakem bir ki i olarak 

seçilmi se, taraflar n her ikisinin de menfaatini korumakla yükümlüdür. Sadece 

taraflardan birinin hakemi ise, müvekkilinin menfaatlerini korumakla yükümlüdür; 

ancak bu olay incelemeden, irdelemeden körü körüne savunmak, gerekli tetkikat 

yapmamak anlam na gelmemeli, herkes lay k yla vazifesini ifa etmelidir.217 

                                                

 

215 KÂSÂNÎ, Bedâi, II, 334; BN KUDÂME, el-Mu nî, VIII, 167; BN KAYYIM, Zâdu l-Meâd, 
IV, 42. 

216MER ÎNÂNÎ, el-Hidâye, II, 94; BN AB D N, Reddu l-Muhtar, V, 430, 431. 
217 BELBEZ, Hakemlerin Mesuliyeti , s. 355. 
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Hakem kelime anlam itibariyle hüküm veren ki i demektir. Ancak hâkimden 

farkl taraflar da vard r. Zira hâkim, kamu görevlisidir ve devlet ad na adaletin 

tecellisini sa layan ki idir. Hakem ise adaleti kendi nam na tecelli ettirir. Yani hâkim 

devlet yarg s n n temsilcisi iken hakem özel yarg n n temsilcisidir. Bununla birlikte 

hâkim tüm konularda hüküm verebilirken hakem için ayn eyleri söylemek mümkün 

de ildir. Ancak bu, hakem vekil konumundad r demek de ildir. Zira hakemlik 

görevi kelime anlam itibariyle hüküm verme i i iken, vekillik müvekkilinin haklar n 

koruma ve onu savunma i idir. Günümüz toplumunda vekilin olaylara objektif 

yakla p, adaleti sa lamak amac yla müvekkilinin aleyhine hüküm vermesi 

kanaatimizce pek mümkün de ildir. Dolay s yla hakem ne vekil ne de hâkimdir. 

Hakem hakemdir. Modern hukukçulardan baz lar n n da bu konuda bizimle ayn 

kanaati ta d n görmekteyiz. 

Ye engil e göre; Hakemin hâkimlikle ba da mayan yanlar bulundu u 

kadar vekillikle de taban tabana z t yönleri vard r. Hakemlerin taraflarla ayr ayr 

münasebetleri ve iç ili kileri hâkimlikle ba da mazsa, taraflar kar s nda iç ili kiye 

z t olan davran lar ve z t görüntüleri de vekillikle ba da maz. Hakem, nitelik 

bak m ndan, ne hâkim ve ne de vekildir. Hakem kendinden ba ka hiçbir eyin tam 

benzeri de ildir. 218 

2.4.2. HAKEMLER N YETK LER  

slâm hukukuna göre, hakemlerin yetkilerini u ekilde s ralamak 

mümkündür: 

a) Hakemlerin serbest ictihad yetkileri vard r. Delil olarak da u olay örnek 

gösterilmektedir: Hz. Peygamber, Sa d b. Muâz hakem tayin etti inde ona 

yetkilerini belirleyen s n rlar koymam t r Ona öyle demi tir: ... Bir kaledeki halk 

ku at r da, senden kendilerine Allah n hükmünü uygulaman isterlerse, onlara 

                                                

 

218 YE ENG L, Tahkim, s. 201. 
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Allah n hükmünü uygulama. Kendi hükmünü uygula, Zira Allah n onlar hakk ndaki 

hükmüne isabet edip etmeyece ini bilemezsin.

 
219 Ebû Dâvûd un (275/889) ayn 

hadisle ilgili rivayetinde u ilave vard r: Sonra onlar hakk nda diledi iniz hükmü 

veriniz. 220 Hukukçulara göre, ayet hakemlerin uymalar gereken baz kurallar 

olsayd , muhakkak Hz. Peygamber bunlar Sa d  b. Muâz a söyler ve onu uyar rd .221 

b) Hakem sadece kendisine yetki verilen konularda hüküm verebilir. Mesela, 

iki ki i aras nda bir ev, bir binit, bir de alacak uyu mazl bulunsa, taraflardan ev 

uyu mazl için hüküm verme yetkisi alan hakem, binit veya alacak uyu mazl 

için hüküm veremez. 

c) Hakemler verecekleri hükümde ittifak etmek zorundad rlar. Biri di erinden 

habersiz, tek ba na hüküm veremez.222 Zira taraflar n iki hakem seçmesi ortak bir 

karar almalar içindir.  

d) Hakem taraflar n izni olmadan, hüküm verece i konuda ba ka birini hakem 

olarak atayamaz. ayet böyle bir ey yaparsa, bu hakemin verdi i hüküm, resmi 

otorite taraf ndan onaylansa dahi taraflar n onay olmad kça geçerli olmaz. Ancak 

tahkim sözle mesi esnas nda veya sonras nda taraflar n böyle bir eye izni varsa 

hakem, taraflar n vekili oldu undan ikinci hakemin verdi i hüküm geçerli olur.223 

e) Hakemlerin lehlerine ahitli i kabul olunmayan kimseler hakk nda, lehte 

verece i hüküm de geçerli olmaz. Bunlar: anas , babas , çocuklar ve kar s d r. Zira 

hâkimler için de bu yak nlar n n lehine verdikleri hükümler geçerli olmaz.224  

Ancak aleyhlerine verdikleri hükümler geçerlidir. mam Yusuf un (113/731) 

vefat zaman nda, Ya Rab! üphesiz sen biliyorsun ki ben iki has mdan hiçbirine 

hatta kalbim ile de meyletmedim. Ancak Harun er-Re id ile bir H ristiyan n 

                                                

 

219 MÜSL M, Cihad ve s-Siyer 2. 
220 EBÛ DÂVÛD, Cihad 82. 
221 CUHENÎ, et-Tahkim, s. 180. 
222 SERAHSÎ, el-Mebsût, XVI, 111. 
223 AL HAYDAR, Durer, IV, 810; CUHENÎ, Tahkim, s. 188. 
224 MER ÎNÂNÎ, el-Hidâye, II, 94; BN AB D N, Reddu l-Muhtar, V, 431. 
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davas nda aralar n e it tutmad m. Bunun için Harun er-Re id in aleyhine karar 

verdim. diyerek a lad rivayet edilir.225 

f) Hakemlerin taraflar hapsetme veya mali bir ceza verme hakk yoktur. 

Ancak taraflardan birinin hakk gasp edilmi ise onun hakk n almaya yetkilidirler. 

Bunun nedeni hakemlerin hâkim konumunda de il de vekil konumunda kabul 

edilmesindendir. 

g) Hanefilere göre, hakemler e leri bo ama yetkisine sahip de ildirler. Onlar, 

ancak e lerin problemlerine çözüm önerebilirler. Bu öneriyi uygulay p 

uygulamamada e ler serbesttirler. Ancak taraflar, hakemlere bo ama yetkisini 

vermi lerse bu takdirde verdikleri karar uygulamak zorundad rlar.226 Mâlikilere göre 

ise hakemlerin kararlar kesin ve ba lay c olup hem bar malar na hem de 

bo anmalar na karar verebilirler. Maslahat neyi gerektiriyorsa ona hükmederler.227  

Modern hukuka göre, hakemler yetkilerini tahkim sözle mesinden al rlar. 

Yetkilerini kendileri tayin edemezler ve yetkilerinin d nda hüküm veremezler. 

Hakem tayin edilmedikleri konu hakk nda hüküm veremezler.228 

Hakemlerin Yarg tay ca bozulan kendi kararlar na kar direnme haklar 

yoktur. Haciz ve cebri icra kararlar alamazlar. Zira bunlar zor kullanmay gerektiren 

durumlard r.229 

HUMK un 533/3 hükmü uyar nca hakemlerin yetkilerini a malar , verdikleri 

hükmün iptalini gerektirir.  

                                                

 

225 MUHAMMED ATIF HOCA, slâm F kh , IV, 254. 
226 BN KUDÂME, el-Mu nî, VIII, 168; KURTUBÎ, el-Câmi , V, 115; BNÜ L-ARABÎ, 

Ahkâmu l-Kur ân, I, 541. 
227 ED-DIME K , Ebû Hafs Ömer b. Ali b. Adil, el-Lubab fi Ulumi l-Kitab, (thk.: Adil Ahmed 

Abdülmevcud, Ali Muhammed Muavv z), Beyrut 1998, VI, 367; BN KUDÂME, el-Mu nî, 
VIII, 168 

228 BALCI, htilâflar n Çözüm Yollar ve Tahkim, s. 140. 
229 YILDIRIM, slâm ve Medeni Yarg lama Hukukunda Tahkim, s.133,134. 
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2.5. HAKEML SONA ERD REN SEBEPLER 

2.5.1. HAKEML K SÜRES N N DOLMASI 

slâm hukukunda hakemlerin karar verme sürelerinin ne kadar oldu u 

belirtilmemi tir. Bu da hakemlerin bu konuda serbest b rak ld n göstermektedir. 

Mecelle nin 1846. maddesi gere ince ayet taraflar sözle meyi yaparken veya daha 

sonra tahkim süresini s n rland rm larsa hakemler bu süre doluncaya kadar karar 

vermek zorundad rlar. Süre bittikten sonra verilen karar ancak taraflarca kabul 

edilirse geçerli olur. 

Modern hukuka göre, HUMK un 529. maddesi gere ince hakem ilk 

toplant dan sonra alt ay içersinde karar vermek zorundad r. Bu sürenin bitiminden 

sonra hakemlerin görevleri son buldu u için verdikleri hükümler de geçersiz olur. 

Bunun yan nda taraflar n sürenin uzat lmas n isteme haklar vard r. Böyle bir 

durumla kar la an hakemler tespit edilen ikinci sürenin sonuna kadar karar vermek 

zorundad rlar.230 

2.5.2. HAKEML K EHL YET N N Y T R LMES

 

Hakemin hüküm vermeden önce bunama, delirme gibi nedenlerle eda 

ehliyetini yitirmesi görevini sona erdirir. Bunun yan nda taraflar aras ndaki 

uyu mazl n sona ermesi de hakemli i sona erdiren nedenlerden birisidir. slâm 

tarihinde böyle bir olay vuku bulmu tur. Hz. Osman, bn Abbas ile Muâviye b. Ebî 

Süfyan , Ukayl b. Ebî Talib ile kar s Fât ma bt. Utbe b. Rabîa aras ndaki 

geçimsizli i çözmek için hakem tayin etmi ve onlar e leri tahkim etmek için 

evlerine gittiklerinde taraflar problemlerini çözdükleri için evlerinin kap lar n 

                                                

 

230 ÜSTÜNDA , Medeni Yarg lama Hukuku, I-II, 790. 
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kilitleyip hakemleri içeri almam lard r.231 Böylece hakemlerin görevi ba lamadan 

sona ermi tir. 

Alimlere göre tahkim, bir vakit veya bir meclis ile takyid olunabilir. O vaktin 

geçmesiyle veya o meclisin de i mesiyle hakemlerden hüküm verme yetkisi dü mü 

olur.232 Zira mam Yusuf a göre tahkimin vakte izafesi caiz de ilken, mam 

Muhammed (189/805) bu durumu mümkün kabul etmektedir.233 

Tahkimin bir vakit veya meclis ile s n rland r lmas n n bir mahsuru olmad 

dü üncesini savunarak mam Muhammed in görü ünü benimsemekteyiz.  

bn Nuceym e göre, taraflar n uyu mazl na neden olan mal n, hakemin 

kendisi veya hukuken lehlerine ahitlik edemeyece i yak nlar taraf ndan al nmas 

veya hakemin taraflardan birinin vekilli ini kabul etmi olmas , onun hakemli ini 

sona erdiren sebeplerdendir.234  

2.5.3. HAKEMLER N AZL

 

slâm Hukuku taraflar n, hüküm vermeden önce her hangi bir kusurundan 

dolay hakemi azletmelerine izin vermi tir. Zira benzer bir durum sahabe döneminde 

de ya anm t r. Hz. Ömer i hakem tayin eden bir ah s, Mü minlerin Emiri nde 

gördü ü bir kusurdan dolay onu azletmi ve hatta kendisini azletmesini Hz. Ömer 

istemi tir.235 

Hanefilere göre, hakem hüküm vermeden evvel irtidad ederse, sürenin 

bitmesine ra men henüz karar n bildirmemi se taraflarca azledilebilir. Ancak hüküm 

                                                

 

231 KURTUBÎ, el-Câmi , V, 115; KÂSIMÎ, Muhammed Cemaluddin, Mehâsinu t-Te vîl, Beyrut 
1978, V, 137; BN KUDÂME, el-Mu nî, VIII, 169; BN KESÎR, Tefsiru l-Kur âni l-Azim, I, 
655. 

232 B LMEN, Kâmus, VI, 470, 471. 
233 BN NUCEYM, Bahru r-Râik, VII, 26; BN AB D N, Reddu l-Muhtâr, V, 427, 428. 
234 BN NUCEYM, Bahru r-Râik, VII, 26. 
235 DERD R, e - erhu s-Sa îr, IV, 202. 
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verdikten sonra taraflardan azil hakk al n r. Mâlikilere göre taraflar hüküm 

verinceye kadar diledikleri zaman hakemleri azledebilirler.236   

Ancak, taraflar n seçtikleri hakemlere hâkim icazet vermi ise art k hakem, 

hâkimin nâibi kabul edildi i için hükümden önce de azledilemez. Zira hâkimin nâibi 

hâkim konumundad r. Bu hakemlerin tahkimi hâkim hükmündedir.237 

Modern hukukta, azil hakk nda hakemin karar verme yetkisinin elinden 

al nmas ifadesi yer almaktad r.  

Konuyla ilgili HUMK un 522. maddesinde öyle denilmektedir: Tahkim 

müddeti zarf nda iki taraf n muvafakat olmad kça hakemler azlolunamazlar. 

Hakemlerden biri red veya istifa sebebiyle ayr l rsa yerine di eri intihap olunur. Bu 

halde hâkim tahkim müddetini temdid edebilir. Bu maddeden hakemlerin ancak 

taraflar n ortak karar ile azledilebilecekleri anla lmaktad r. Zira ba lang çta ayr 

ayr seçilmi olsalar da tahkimin ba lamas yla taraflar n ortak hakemi olmu lard r. 

Hakemlerin azilden sonra verdikleri karar n hükümsüz oldu unu belirtmi tik. 

Ancak hakemlere azil ihbar ula madan hakem hükmünü aç klam sa, bu hükmün 

geçerlili i hakk nda ihtilaf edilmi tir. 

Baz lar na göre hakeme azil ihbar ula madan önce verilen karar geçerli iken, 

baz lar na göre de önemli olan azil için taraflar n ittifak d r. Taraflar bu kararda 

birle tikleri andan itibaren hakemin görevi son bulur. Tüm yetkileri elinden al n r. Bu 

nedenle verdi i hüküm de geçersizdir.238 

Taraflar, dü ünerek, art ve eksilerini gözden geçirerek ortak bir karar al p 

hakemi azletmi lerse, bu durumda hakeme azil ihbar n n ula p ula mamas n n 

öneminin olmad kanaatindeyiz. Zira zaten taraflar ondan gelecek her türlü karar 

kabul etmemeyi göze alm lar ve görevini sonland rm lard r. ayet azil için 

taraflardan birinin irade beyan bulunsayd böyle bir durumda tedbir olmas için azil 

ihbar ndan önce verilen karar geçerli kabul edilebilirdi. Çünkü karar n aleyhine 

                                                

 

236 AVVÂ, Fat ma Muhammed, Akdü t-Tahkim fi - erîati ve l-Kanûn, I, 232- 237. 
237 B LMEN, Kâmus, VI, 470, 471; EL-BÂC , el-Muntekâ, IV, 114; MUHAMMED ATIF HOCA, 

slâm F kh , IV, 253. 
238 YE ENG L, Tahkim, s. 254. 
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olaca n anlayan taraf n azil iste inde bulunmas mümkündür. Ancak taraflar n 

ortak azil karar için böyle bir tehlikenin var oldu unu söylemek mümkün de ildir. 

2.5.4. HAKEMLER N ST FASI 

Baz kanunlara göre hakemlerin istifa hakk bulunmazken239 HUMK bunun 

aksine bir görü ü benimseyerek, mazeretleri nedeniyle ki ilerin hakemlik vazifesini 

tamamlamadan istifa edebileceklerini kabul etmi tir. Tahkim akdinde istifa edemez 

eklinde bir kay t bulunsa dahi kanunun 522. maddesi hakemlerin istifas n mümkün 

k lmaktad r.  

Hakemli i kabul ettikten sonra, mant kl bir gerekçe beyan etmeden 

hakemli i b rakan ki iye, ücreti verilmez. E er ücreti pe in verilmi se hakem bu 

ücreti iade eder. Nas l ki taraflar n tahkim ba lad ktan sonra hakemi azletme haklar 

varsa, hakemlerin de istifa etme imkânlar n n bulunmas gerekti i kanaatindeyiz. 

Zira hakemli i kabul edip bu görevi alan bir ki i geçerli mazereti olmaks z n 

vazifesini b rakmayacakt r. Bu nedenle hakemlerin önüne böylesine bir engelin 

konulmas n n yanl oldu unu dü ünüyoruz. Zorlama ile verdirilen bir karar n 

kimseyi memnun etmeyece i a ikârd r. 

2.5.5. TARAFLARIN DÖNME HAKKI VE HAKEMLER N REDD

 

a) Taraflar n Tahkimden Vazgeçmesi 

                                                

 

239 Frans z Usul Kanunu ile Vaud Kantonu Usul Kanununa göre hakemlerin istifa etme haklar 
yoktur. ayet istifa ederlerse para cezas na veya tazminata çarpt r l rlar. Ayr nt l bilgi için bkz: 
YE ENG L, Tahkim, s. 255. 
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slâm hukukunda, hakem göreve ba lad ktan sonra, taraflar n tahkimden 

vazgeçmelerinin mümkün olup olamayaca tart lm ve konuyla ilgili iki görü 

ortaya at lm t r.  

Bunlardan ilki tahkimin ba lamas yla taraflar n tahkimden dönemeyece i 

görü üdür. Mâlikilerin ço unlu u, âfiilerin bir k sm ve Ahmed b. Hanbel den 

nakledilen bir görü e göre, hakem göreve ba lad ktan sonra taraflar n vazgeçme 

hakk yoktur. Hakem neye hükmederse ona uymak zorundad rlar.240 

Bu âlimlere göre, bu görü ün alt ndaki temel felsefe, delillerin aleyhine 

oldu unu görüp, davan n kendi aleyhine sonuçlanaca n anlayan ki i hakem karar 

vermeden onu azledebilir veya tahkimden vazgeçebilir endi esidir. Buna mani olmak 

için de taraflar n elinden tahkimden dönme hakk al nm t r. 

Hanefiler, âfiilerin bir k sm ve Ahmed b. Hanbel den nakledilen di er bir 

görü e göre de, taraflar hakem karar ndan önce tahkimden vazgeçebilirler. Ancak 

hakem karar ndan sonra böyle bir haklar bulunmamaktad r.241 

Bu görü de u ekilde aç klan r: Taraflar nas l ki hakem seçme hakk na 

sahiplerse, hakemi azletme veya hüküm öncesinde tahkimden vazgeçme ehliyetine 

de sahiptirler. Buna mani olunamaz. 

Bilmen e göre, taraflar n tahkimden vazgeçme eklinde haklar olmad gibi, 

hakemlerin hükmünü reddetme haklar da yoktur; çünkü bu hükümler kendi 

r zalar yla yapt klar anla ma sonucu verilmi tir.242 

Hukukla amaçlanan toplumda adaleti, güveni, huzuru sa lama, zalimin 

zulmetmesine mani olma ve mazlumun hakk n gasp ettirmemedir. Bu sebeple ilk 

görü ile hukukun amac na daha kolay ula laca kanaatindeyiz. Zira taraflara 

tahkimden dönme hakk verilirse aleyhine karar verilece ini anlayan taraf tahkimden 

vazgeçerek adaletin tecelli etmesine mani olabilir. Bununla birlikte ayet taraflara 

vazgeçebilme hakk verilecekse bu hakk kullanmada taraflar n ittifak aranmal d r. 

Çünkü vazgeçmede ittifak aran rsa bahsetti imiz tehlike ortadan kalkm olacakt r. 

                                                

 

240 MÂVERDÎ, Edebu l-Kâdî, II, 382; BN KUDÂME, el-Mu nî, XI, 484. 
241 BN KUDÂME, el-Mu nî, XI, 484 
242 B LMEN, Kâmus, VI, 470, 471. 
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Bize göre hakemin azledilmesi konusunda da ayn ortak karar art aranmal d r. 

Zira ayn tehlike burada da söz konusudur. ayet bunlar yap lmazsa tahkimin 

s hhatinden ve adaletinden bahsedilemeyece i kanaatindeyiz. 

b) Hakemlerin Reddedilmesi 

slâm hukukunda taraflardan birinin di erinin r zas n almadan hakemi 

azletme yetkisi bulundu u için hakemlerin reddi müessesesine ihtiyaç 

duyulmam t r. Ancak taraflar n kendi aleyhlerine hüküm verilmemesi için bu 

yetkiyi kötüye kullanabileceklerini ve bu durumun tahkimin s hhati aç s ndan 

manilerinin oldu una daha önce i aret etmi tik. Bu nedenle slâm hukukunun bu 

hükmünün fakihlerimizce yeniden gözden geçirilmesi gerekti i kanaatindeyiz. 

Medeni hukukta, taraflara hakemi reddetme hakk tan nm t r. Zira bu hak 

hâkimler için de vard r. HUMK un 28 37. maddeleri hâkimlerin reddi hakk nda 

düzenlenmi tir. Hakemi reddetme sebepleri, hâkimi red sebepleri ile ayn kabul 

edilmi tir. 

HUMK un 29. maddesi gere ince hâkimi reddetme sebepleri unlard r: 

Davada iki taraftan birine nasihat vermi veya yol göstermi olmas , 

Davada iki taraftan biri veya üçüncü ah s muvacehesinde kanunen icap 

etmeden reyini beyan etmi olmas , 

Davada ahit veya ehlihibre veya hakem veyahut hâkim s fat yla dinlenmi 

veya hareket etmi olmas , 

Davan n dördüncü dereceye kadar (bu derece dâhil) civar h s mlar na ait 

bulunmas , 

Dava esnas nda iki taraftan birisiyle davas veya aralar nda bir dü manl k 

bulunmas . 

Modern hukuka göre, tüm bu nedenlerden ötürü ki i hakemi reddedebilir. 

Ancak hakemi reddetme hakk be günlük bir süre ile s n rland r lm t r. Bu süre 

sonunda taraflar n red iste i kabul olunmaz.  
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2.6. HAKEM KARARLARI 

2.6.1. SLÂM HUKUKUNDA HAKEM KARARININ TASD K VEYA 
REDD

 

Bilindi i gibi hakemler vazifeleri icab anla mazl k ya ayan ki iler aras nda 

hüküm vermekle mükelleftirler. Peki, onlar n verece i hüküm, ne kadar geçerlidir ve 

taraflar ne ölçüde ba lar? Elbette ki bu, hakemlerin konumlar ve yetkileriyle alakal 

bir konudur.  

Mecelle nin 1848. maddesi konu hakk nda u hükmü içerir: 

Hâkimlerin kazalar dâhilindeki ahalinin cümlesi, hakk nda hükümleri nas l 

ki lâzimu l-icrâ ise, muhakkemlerin dahi onlar tahkim edenler hakk nda ve 

muhakkem olduklar hususta hükümleri ol veçhile lâz m olur. Binaenaleyh hakemler 

usulü me ruas na muvaf k olarak hükmettikten sonra tarafeynden hiçbiri ol hükmü 

kabulden imtina edemez.

 

Buradan da anla laca üzere Mecelle ye göre, hakemler usulüne uygun 

olarak hükmederlerse verilen karar taraflar ba lar. Çünkü hakemler de anla mazl k 

ya anan konuda Mecelle nin ifadesiyle hâkimin nâibidirler. ayet hakemlerin verdi i 

karar , hâkim usule uygun bulmazsa karar bozar ve kendisi yeniden davay inceler.243 

slâm hukukçular n n konuyla ilgili görü leri de Mecelle nin hükmü 

do rultusundad r. Onlara göre hakemler hüküm verirken ahit, yemin gibi vs. deliller 

kulland klar için taraflar verilecek hükme uymak zorundad rlar.244 ayet taraflar 

verilen karar kabul etmeyip hâkime müracaat eder ve hâkim de bu karar usule 

uygun bulursa karar resmile mi olur. Art k taraflar n karar reddetme ve karara 

uymama haklar yoktur. 

Hâkim karar usule uygun bulmazsa ne olur? 

                                                

 

243 bkz. Mecelle m. 1849. 
244 KÂSÂNÎ, Bedâi, VII, 92; MERGÎNÂNÎ, el-Hidâye, II, 91. 
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Bu durumda hâkim karar bozar ve davaya kendisi bakmaya ba lar. u iki 

durumda usulsüzlük karar verebilir: Birincisi, hâkimin hükmü hiçbir hukuk ekolüne 

uygun bulmamas d r. kincisi ise, karar n ba ka ekollere veya müctehidlerin 

görü lerine uygun oldu unu görmekle birlikte, kendi mezhebine uygun olmad n 

tespit etmesidir. Zira Ebû Hanife ile mam âfiî den nakledilen bir görü e göre 

hakem karar , bulundu u beldedeki hâkimin mezhebine uygun olmak zorundad r.245 

Mâlikî ve Hanbelilere göre, hâkim karar kendi mezhebine uygun olmad 

gerekçesiyle bozamaz. 246  

Tahkim taraflarla hakemler aras nda yap lan özel bir yarg lama usulüdür. 

Verilen hüküm tahkim konusuyla s n rl ve yaln zca taraflar ba lay c d r. 

Dolay s yla bize göre hükmün hâkimin mezhebiyle herhangi bir alakas yoktur. ayet 

hükümde bir mezhebe uygun olma özelli i bulunacaksa bu hâkimin de il de 

taraflar n mezhebi olmal d r dü üncesindeyiz. Nitekim verilen hükmü uygulayacak 

olan da taraflar de il midir? Bunun yan nda Hz. Peygamber de hakem olmas için 

kendisine gelen Yahudilere kendi kitaplar na uygun olan hükmü vermemi midir? 

Belki burada söz konusu olan din farkl l d r; ancak mezhep farkl l nda da ayn 

durumun uygulanmas nda bir mahsur görmedi imiz gibi, taraflar n mezhebinin göz 

ard edilip hâkimin mezhebine uygunluk art n n aranmas n n taraflar için mahsuru 

olabilece i kanaatindeyiz. Nitekim belli bir mezhebe mensup oldu unu dü ünen 

herkes kendi mezhebinin hükmüyle amel etmek isteyecektir.  

Tüm bunlardan sonra özetleyecek olursak hakem karar nda, aç k bir zulüm 

veya slâm n genel prensiplerine ayk r l k yoksa bu karar hâkimin bozma yetkisi 

yoktur. Zira taraflar onu kendilerine hakem tayin ederek verece i karara önceden r za 

göstermi lerdir. 

Bilmen e göre hakem verdi i hükümle kendisi ya am yorsa bu onun karar n n 

hâkimce bozulma sebebidir.247 

                                                

 

245 SERAHSÎ, el-Mebsût, XVI, 111; el-Fetâva l-Hindiyye, III, 317. 
246 BN KUDÂME, el-Mu nî, XI, 483; EL-BÂC , el-Muntekâ, IV, 114. 
247 B LMEN, Kâmus, VI, 470, 471. 
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Her ne kadar hakemin dürüstlü ü ve güvenilirli i için vermi oldu u karar 

do rultusunda ya amas gerekse de; hükmüyle amel etmemesini karar n reddi için bir 

gerekçe göstermek bize göre uygun de ildir. Zira her âlim bildi ince hüküm verir 

ancak her bildi iyle de amel etmez. Hakem de bilmesine ra men onu uygulam yor 

olabilir. Böyle bir gerekçeden ötürü hakemin hükmünü iptal etmek yerine, taraflar n 

mümkün oldu unca do ru hakem seçmeye çal malar

 

isabetli olacakt r 

kanaatindeyiz. 

2.6.2. MODERN HUKUKTA HAKEM KARARININ TASD K VEYA 
REDD

 

Günümüz hukukunda, hakem kararlar n n yarg karar olmas , karar n yetkili 

merci taraf ndan tasdiki ile olur. HUMK un 536. maddesi, hakemlerin verdi i karar n 

hâkim taraf ndan tasdik olunduktan sonra icra kabiliyeti kazanaca n belirtmektedir. 

Hakem karar temyiz edilmi se karar ancak Yarg tay n onamas ile kesinlik ve icra 

kabiliyeti kazan r. 

Hakem karar n n taraflar veya hakem vas tas yla hâkime sunulmas 

sonucunda, hâkim karar usule ve ekle uygun bulursa tasdik eder. Aksi takdirde 

hâkim tasdik talebini reddeder.  

Usule ve ekle uygunsuzluk d nda hâkimin karar reddetme hakk yoktur. 
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2.6.3. HAKEM KARARLARININ VASIFLARI 

2.6.3.1. SLÂM IN GENEL PRENS PLER NE UYGUN OLMASI 

slâm hukukuna göre hakem kararlar , slâm n genel prensiplerine uygun 

olmal d r. Aksi takdirde verilen hüküm kabul edilmez. 

Mesela, hataen öldürülmü bir ki inin diyeti hususunda hakem bu bedelin, 

katilin mal ndan ödenece ine hükmetse onun bu karar kabul edilmez. Zira bu bedel, 

slâm hukukuna göre katilin âk lesi taraf ndan ödenir. Hakemin bu tür bir karar 

hâkim taraf ndan bozulur. Ancak öldürme i i katilin ikrar ile ortaya ç km sa 

hakemin bu karar geçerlidir. Çünkü slâm hukukuna göre diyetin âk le taraf ndan 

ödenmesi kural ikrarla sabit olan öldürmeler için geçerli de ildir.248  

ayet hakemlerin verdi i hüküm zikretti imiz ekilde slâm a uygun de ilse 

hâkim, verilen bu hükmü bozar ve gerekti i ekilde hüküm verir. Buna meydan 

vermemek için öncelikle hakemlerin hüküm verecekleri konuda dini ve hukuki bilgi 

sahibi olmalar ayr ca ahit, ikrar ve yeminden olu an üç delilden birine dayanarak 

hüküm vermeleri gerekir.  

2.6.3.2. KARARIN TT FAK SA LANARAK VER LM  OLMASI 

Yukar da da bahsetti imiz ekilde hakem kararlar n n geçerli olmas için 

kararda tüm hakemlerin ittifak artt r. Hatta taraflar sözle me esnas nda ço unlu un 

görü ünü kabul edeceklerini bildirmi olsalar da, bu art dahi karar n kabul edilebilir 

olmas na manidir.249 

                                                

 

248 BNÜ L-HÜMÂM, Fethu l-Kadîr, VII, 316; TARABLUSÎ, Muînu l-Hukkâm, II, 25; DA CI, 
âmil, slâm Ceza Hukukunda ah slara Kar Müessir Fiiller, Ankara 1999, s. 187.  

249 AL HAYDAR, Durer, IV, 810; KURTUBÎ, el-Câmi , V, 115. 
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Günümüz hukukunda, hakemlerin toplant lar n hep birlikte yapmalar 

art yla, ço unlu un ittifak etti i karar geçerli kabul edilir.250  

2.6.3.3. MADD HUKUK KURALLARINA UYGUN OLMASI 

HUMK ta, hakemlerin hükümlerinde maddi hukuk kurallar na ba ml olup 

olmamas gerekti i hususuyla ilgili aç k bir hüküm yoktur. Genel kabule göre, 

taraflar, sözle mede karar n maddi hukuk kurallar na uygun olmas gerekti ini 

belirtmi lerse hakemler buna uymak zorundad rlar .251 

Ancak Postac o lu farkl bir görü ü benimsemektedir. Ona göre, taraflar 

sözle mede hakemlerin maddi hukuk kurallar na ba l kalarak karar vermesini 

istemi olsalar dahi onlar bu iste e uymaks z n karar verebilirler.252 

2.6.3.4. ADALET VE NESAFET KURALLARINA UYGUN OLMASI 

Taraflar sözle mede hükmün maddi hukuk kurallar na uygunlu unu 

istememi lerse bu durumda hükmün neye göre verilece i hususunda ihtilaf 

edilmi tir. Kimilerine göre hakemlerin kendi vicdanlar na göre hüküm verebilmeleri 

için taraflar n talebi gerekir. Bu talebin sözle mede bulunmas artt r.253 Hatta 

sözle mede bulunmad halde hakemler kendi vicdanlar na göre hüküm vermi lerse 

                                                

 

250 HUMK m. 131. 
251 ERTEK N-KARATA , htiyari Tahkim, s. 267; BALCI, htilâflar n Çözüm Yollar ve Tahkim, 

s. 218; ÜSTÜNDA , Medeni Yarg lama Hukuku, I-II, 791. 
252 POSTACIO LU, Medeni Usul Hukuku Dersleri, s. 655. 
253 B LGE, Hakem Yarg lamas nda Uygulanacak Hukuk Kâideleri , IV. Tahkim Haftas nda 

sunulan bildiri, s. 106. 
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karar n Türk maddi hukuk kurallar na ayk r l ileri sürülerek iptalinin dahi 

istenebilece ini savunanlar vard r.254 

Kimilerine göre de böyle bir art yersizdir. Zira karar n pozitif hukuka 

uygunlu u istenmemi se hakemlerin hükmü zorunlu olarak kendi vicdanlar na, 

toplumun örf ve âdetine uygun olacakt r. Ba ka bir ihtimal söz konusu de ilken 

hükmün hakemlerin adalet ve nesafet ölçülerine uygunlu unu sözle mede 

belirtmenin bir anlam yoktur.255 

Bize göre taraflar hangi hukuk kural na göre hüküm verece ini hakeme 

bildirmemi lerse, bu durum karar n hakeme b rak ld n gösterir. Hakem uygun 

gördü ü hukuka göre karar verebilmelidir. Bununla birlikte hükmün hangi hukuka 

uygunlu u istenmi olursa olsun hakemlerin toplumun örfünü, adetlerini, kültürünü, 

de erlerini görmezden gelerek hüküm vermeleri do ru de ildir. Her durumda 

adaletin sa lanaca ekilde hüküm vermeleri gerekir. Talep edilen hukuk kurallar na 

uygunluk da olsa hakemlerin kendi vicdanlar n göz ard etmeleri de do ru de ildir. 

Zira bu görevi üstlenerek üzerlerine belli bir sorumluluk yüklemi ler, adaletin 

tecellisini sa lamay amaçlam lard r. Adalet ne ekilde sa lan yorsa ona göre 

hüküm vermeleri hakemlerin üzerine dü en vicdani bir sorumluluktur. 

2.6.3.5. USULE UYGUN OLMASI 

Önceki sayfalarda da bahsetti imiz gibi hakem kararlar n n tasdik edilip, 

yürürlü e geçmesi için usule uygun olmas gerekir. Aksi durumda hâkim karar 

bozar ve davay kendisi üstlenir. 

Usule uygun karar nas ld r? çersinde ne gibi özelliklerin bulunmas gerekir? 

Bu sorular n cevab n HUMK un 530. maddesinde bulmak mümkündür. Bu maddeye 

göre kararda bulunmas gereken özellikler unlard r: 

                                                

 

254 B RSEL, Mahmut T., TOBB Tahkim artnamesi ç Yönetmeli i ve Mevzuat, Ankara 1998, s. 
17. 

255 BALCI, htilâflar n Çözüm Yollar ve Tahkim, s. 219. 
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a) Münazaan n neden ibaret oldu u, 

b) Maddi ve hukuki esbab mucibeyi, 

c) Davan n esas ve masarifi hakk ndaki karar ile masraf n miktar n tasrih 

etmeleri ve karar n alt na verildi i tarihi yazarak imzalamalar gerekir. 

çersinde zikretti imiz bu özellikleri bar nd rmayan bir karar tasdik edilemez 

ve icra kabiliyeti kazanamaz. 

2.6.4. HAKEM KARARLARINA KAR I KANUN YOLLARI 

2.6.4.1. TEMY Z 

Osmanl döneminde verilen hükümlere kar üç türlü müracaat yolu 

kullan l rd . Bunlar a a da da yer verilece i üzere iade-i muhakeme, istinaf ve 

temyiz idi. Taraflar verilen hükümlerden memnun kalmam larsa bu yollarla yeniden 

mahkemeye ba vurarak davan n tekrar incelenmesini talep edebiliyorlard . 

Mecelle nin 1849. maddesinde, hâkim kararlar n n temyizinin istenebilece i 

bildirilmektedir. Madde u ekildedir: Muhakkemin hükmü taraf- sultaniyeden 

mansub hâkime arz olundukda muvâf k- usul ise kabul ve tasdik eder. De ilse 

nakzeyler. Maddeden de anla ld gibi, taraflar, hükmün hukuka uygun olmad n 

dü ünerek yüksek mahkemede temyizen incelenmesi için talepte bulunabilir. Bu 

takdirde hüküm incelenerek hukuka uygun bulunursa tasdik edilir, uygun 

bulunmazsa bozulur.256 

Modern hukukta da taraflara verilen karara itiraz edebilme hakk tan nm t r. 

HUMK un 533. ve 534. maddeleri bu hususta taraflara iki türlü müracaat yolu 

sunmaktad r. Bunlardan ilki temyiz, ikincisi de muhakemenin iadesi yoludur. 

                                                

 

256 KA IKÇI, Osman, slâm ve Osmanl Hukukunda Mecelle, stanbul 1997, s. 306. 
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2.6.4.2. YARGILAMANIN ADES YOLU 

Osmanl Devleti döneminde, Mecelle nin 1834. maddesi gere ince bir 

mahkemede artlar na uygun olarak verilmi hüküm ayn mahkemede tekrar 

incelenerek yeniden karara ba lanamazd . Ancak 1840. madde gere ince daval n n 

hüküm hakk nda iade-i  muhakemede bulunmas sonucunda, davac n n da 

huzurunda, dava yeniden incelenebilirdi.257 

Günümüz hukukunda, HUMK un 534. maddesi gere ince hakem kararlar na 

kar iade-i  muhakeme istenebilir. Taraflar tahkim sonras ndaki süre zarf nda, iade-i  

muhakeme nedenlerinin varl gerekçesiyle hükmü veren hakeme ba vurup karar n 

iadesini isteyebilirler. ayet hakemlere ba vurmada hukuki veya fiili bir engel 

mevcutsa bu durumda mahkemeye ba vururlar.258  

Temyiz ve iade-i muhakeme, taraflara verilmi birer hakt r. Taraflar bu 

haklar diledikleri ekilde kullanabilirler. Ayr ca bu haklar arac l yla hakemler de 

kontrol alt nda tutulmaktad r. Tüm bunlar n tek nedeni vard r, o da tahkim usulünde 

adaletin sa lanmas d r. 

                                                

 

257 KA IKÇI, slam ve Osmanl Hukukunda Mecelle, s. 306. 
258 BALCI, htilâflar n Çözüm Yollar ve Tahkim, s. 236. 
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ÜÇÜNCÜ BÖLÜM 

SLÂM A LE HUKUKUNDA TAHK M MÜESSESES

 

3.1. EVL L K AKD NDE TAHK M 

Bulû ça ndaki erke in velisi bulunmaks z n nikâh akdi yapabilece i 

hususunda fukahân n ittifak vard r. Ancak bulû ça ndaki k z n velisiz nikâh 

akdinde bulunup bulunamayaca hususunda âlimler aras nda ihtilaf ya anmaktad r. 

Mezhep imamlar n n konu hakk ndaki görü leri u ekildedir:259 

Ebû Hanife ve Ebû Yusuf a göre, bulû ça ndaki k z çocu u velisi 

bulunmaks z n evlenebilir. Zira onun evlenemeyece ine dair herhangi bir Kur ân 

nass bulunmamakla birlikte, ak l ve bulû s fatlar na haiz oldu u için her konuda 

ehliyet sahibidir ve bu hakk n diledi i ekilde kullanabilir.  

mam Mâlik ve mam âfiî ise velisi bulunmaks z n bulû ça ndaki k z 

çocu unun nikâh akdinde bulunamayaca görü ünü savunurlar. Zira onlara göre 

Allah, Aran zdaki bekârlar , kölelerinizden ve cariyelerinizden iyi davran l 

olanlar evlendirin... 260 ayetiyle velilere hitap etmektedir.  

Bunun yan nda kad n mali konularda dikkatli davran rken evlilik hususunda 

duygusal davran p dengi olmayan ki iyle evlenebilir. Buna mani olmak için nikâh 

akdinde tasarruf yetkilerini ancak velileriyle birlikte kullanmal d rlar. 

                                                

 

259 KARAMAN, Mukayeseli slâm Hukuku, stanbul 1999, I, 304, 305. 
260 Nûr: 24/32. 
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Ebû Hanife ve mam Yusuf velisiz nikâh akdi neticesinde kad n n kendisine 

denk olmayan bir ki iyle evlenmesi durumunda velinin nikâh feshettirmek için 

hâkime müracaat etmesini kabul etmi lerdir.261 

Evlenme akdi konusunda tahkim hususu do rudan tart l yor olmasa da 

bulû a ermi k z çocuklar n n velisi olmadan evlendirilmesi durumunda velinin 

talebi üzerine hâkimin problemi tahkime götürmesi kanaatimizce slâm hukukuna 

ayk r gözükmemektedir. Böylece k z çocuklar n n evlenme konusundaki tercihlerine 

itibar edilmi olur.  

Bununla birlikte küçük k z çocuklar n n evlilik akidlerini baba ve dedelerinin 

velâyet haklar n kullanarak gerçekle tirmeleri durumunda, erkek ve k z çocuklar n n 

bulû

 

muhayyerli i haklar n kullanarak da tahkime gitmeleri önerilebilir. Böylelikle 

hakemlerin verece i karar neticesinde taraflar, istemedikleri biriyle evlenmek 

zorunda kalmayacaklard r.  

3.2. NAFAKADA TAHK M 

slâm hukukunda nafaka, insan n normal bir hayat sürdürebilmesi için ihtiyaç 

duydu u mesken, yiyecek, içecek, giyecek, tedavi, ta nma gibi masraflar n içine 

alan mefhum olarak tan mlanmaktad r.262  

slâm hukukuna göre, nafaka temini erke e aittir. E inin ve çocuklar n her 

türlü masraflar n kar lamak erkek üzerine bir borçtur. Ancak koca bu tür bir mali 

gideri kar layamazsa Hanefilere göre kad n e inden çal ma izni al p, kendisi 

çal arak masraflar n kar layabilir. 

                                                

 

261 KARAMAN, Mukayeseli slâm Hukuku, I, 304, 305. 
262 KARAMAN, Mukayeseli slâm Hukuku, I, 341. 
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slâm âlimleri nafaka hususunda tahkime gidilebilece ini kabul etmi lerdir.263 

imdiye kadar yapm oldu umuz ara t rmalar ve edindi imiz bilgiler neticesinde bu 

konuda tahkime gidilebilece i kanaatindeyiz.  

Çünkü bu durum, içersinde kul hakk n n bulundu u bir konudur ve kar -

kocan n nafakan n temininde veya yeterlili inde ihtilafa dü meleri mümkündür.  

Nitekim nafakan n yetersiz olmas veya tamamen temin edilmedi i 

gerekçesiyle, âfiî, Mâlikî ve Hanbelilere göre kad n, bo anma talebiyle mahkemeye 

ba vurabilir.264 

Ancak Hanefiler, ....R zk daralm bulunan da nafakay , Allah n kendisine 

verdi inden ay rs n..... 265 ayetine binaen kad n n böyle bir durumla kar la t nda 

bo anma talebinde bulunmas n caiz görmezler. Kad na sabretmesini ve gerekirse 

kendisinin çal mas n tavsiye ederler.266 

Osmanl Hukuk- Aile Kararnamesi267 ve Türk Medeni Kanunu nun268 ilgili 

maddeleri Hanefilerin bu görü üyle paralellik arz eder. Dolay s yla bunlar kad n n 

nafakas n n temin edilmedi i durumlarda bo anma hakk tan mam lard r. 

Bu görü ler ve kanunlar n ilgili maddeleri neticesinde nafaka konusunda 

taraflar n tahkime gidip, ihtilaflar n hakem görü leri do rultusunda giderebilecekleri 

inanc nday z. Böylelikle e lerin anla mazl had safhaya ula p bo anma karar na 

gitmeden ve mahkemeler me gul edilmeden önce problem çözümlenmi olacakt r. 

                                                

 

263 BN AB D N, Reddu l-Muhtâr, V, 430; B LMEN, Kâmus, VI, 469 471. 
264 BN KAYYIM, Zâdü l-Mead, IX, 115; BN KUDÂME, el-Mu nî, IX, 244; BN RÜ D, Ebû l-

Velîd Muhammed b. Ahmed el-Hafîd, Bidâyetü l-Müctehid ve Nihâyetü l-Muktesid, stanbul 
1985; II, 63; ZUHAYLÎ, Vehbe, slâm F k h Ansiklopedisi, (trc. Heyet), stanbul 1994, IX, 
403. 

265 Talâk: 65/7. 
266 SERAHSÎ, Mebsut, V, 190; BN KUDÂME, el-Mu nî, IX, 244; A BÂN, el- Ahvâli -

ahsiyye, s. 474 478. 
267 Bkz. 1917 HAK m. 96. 
268 Bkz. TMK m. 152, 129, 163. 
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3.3. H DÂNEDE TAHK M 

Arapça H-D-N kökünden türeyen hadn, hadâne, hidâne veya h dâne 

sözlükte, çocu u kuca na almak, onu besleyip terbiye etmek ve ba r na basmak 

anlamlar na gelir.269 

Bir f k h terimi olarak hidâne, çocu u bak p gözetme hakk olan ki inin, onu 

yan na alarak terbiye etmesi eklinde tan mlanmaktad r.270  

Di er bir tarife göre de hidâne çocuklar veya çocuk hükmünde olan mecnun, 

matuh gibi acizleri salahiyetli olan kimselerin h fz ve terbiye etmeleri, onlar n 

yiyecek ve içecek ihtiyaçlar n kar lamalar , her türlü tehlikeden korumalar 

demektir.271 

Hidânenin gayesi, ya küçüklü ü, ak l hastal , bunakl k gibi bir nedenle 

kendi i lerini bizzat göremeyen bir kimsenin koruma alt na al nmas , onun bak m ve 

terbiye i inin belirli bir ki inin sorumlulu una verilmesi sonucu ya am 

standartlar n n yüksek tutulmas d r. 

Peki, gelece in mirasç lar olan çocuklar n bak m hakk kimlere aittir? slâm 

hukukunun bu hususta herhangi bir düzenlemesi var m d r?  

Elbette ki slâm hukuku bu hususta insanlar ba bo b rakmam t r. Çocu un 

bak m ve terbiyesinin en güzel ekilde sa lanmas için baz düzenlemeler yapm t r. 

öyle ki çocu un bak m ve terbiyesiyle daha yak ndan ilgilenebilece i için öncelikle 

bu hak kad n yak nlara verilmi tir. Hidâne hakk na sahip kad n yak nlar s ras yla 

unlard r: Anne, anneanne, babaanne, baba ana bir k z karde , ana bir k z karde , 

baba bir k z karde , baba ana bir teyze, ana bir teyze, baba bir teyze, baba ana bir 

hala, ana bir hala, baba bir hala. 

Çocu un mahremleri aras nda bu yak n kad n akrabalar bulunmayacak olursa 

veya bulunup da hidâne ehliyetine sahip olmazlarsa bu durumda hidâne hakk 

                                                

 

269 BN MANZUR, Lisânu l-Arab, XIII, 122 124. 
270 DÖNDÜREN, Aile lmihali, s. 322; KARAMAN, Mukayeseli slâm Hukuku, I, 394.  
271 B LMEN, Kâmus, II, 425.  
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çocu un mahrem olan erkek yak nlar na verilir. Bunlar: Baba, baban n babas , öz 

veya baba bir erkek karde ya da bunlar n s ras yla çocuklar , öz veya baba bir amca 

ve bunlar n s ras yla çocuklar . Bunlar n da yoklu u durumunda çocuk anne 

taraf ndan erkek yak nlar na verilir.  

Ancak tüm bunlar hidâne hakk hususunda insanlar n ihtilaf ya amad klar , 

özellikle bo anm çiftlerin çocu un bak m hususunda hiçbir anla mazl a 

dü medikleri anlam na gelmez.  

O halde hidânede tahkime gitmek mümkün müdür? Bu konu tahkime aç k bir 

konu mudur? E er öyleyse al nan karar n taraflar için ba lay c l ne derecede söz 

konusudur?  

Bu konuda tahkime gidilebilece i kanaatindeyiz. Zira hidâne, içersinde Allah 

hakk bulunan, haddi gerektiren bir konu de ildir. Hz. Peygamber zaman nda, sahabe 

döneminde ve bu dönem sonras nda hidâne hakk na sahip olabilmek için insanlar 

aras nda anla mazl klar ya anm t r ve hâlâ da ya anmaktad r. Özellikle bo anm 

çiftlerden her ikisi de bu hakk n kendisine ait oldu unu bu nedenle de çocu un 

kendisinde kalmas gerekti ini iddia etmi , bu hususta ciddi tart malara girmi lerdir. 

te bu ihtilaflar n giderilmesi için hakem müessesesinin i letilmesinin mümkün ve 

çocuk için yararl olaca dü üncesindeyiz. 

Hidâne hakk n n sahibine verilmesi hususunda Hz. Peygamber ve sahabe 

döneminde ya anm örneklerden baz lar unlard r: 

Berâ b. Azib den öyle rivayet olunur: Hamza (r.a.) n k z n n bak m n 

üstlenmekte Ali, Cafer ve Zeyd birbirleriyle çeki tiler. Ali (r.a.) ona bakmak benim 

hakk md r; çünkü o benim amcam n k z d r dedi. Cafer (r.a.) o hem benim amcam n 

k z d r, hem de onun teyzesi benim kar md r. Zeyd (r.a.) ise benim karde imin 

k z d r dedi. Bu hususta Rasûlullah teyzesine verilmesine hükmetti ve öyle dedi: 

Teyze anne konumundad r .272 

                                                

 

272 BUHÂRÎ, Sulh 6; EBÛ DÂVÛD, Talâk 35. 
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Ebû Hureyre(r.a.)anlat yor: "Hz. Peygamber, bir o lan çocu unu, baba veya 

annesini seçmede muhayyer b rakt . Çocuk annesini seçti ve onun elinden tuttu. 

Annesi de çocu u al p götürdü."273 

Ebû Dâvûd, Abdullah b. Amr dan u hadisi rivayet etmektedir: Bir kad n 

öyle dedi: Ey Allah n Rasûlü benim bu gördü üm o luma karn m bir kap, gö süm 

içti i bir çe me, ba r m onun için bir yuva idi. Babas beni bo ay p da onu benden 

almak istedi.  Bunun üzerine Rasûlullah (s.a.s.) öyle buyurdu: Sen ba kas yla 

nikâhlanmad n müddetçe çocu unu yan na almaya daha bir hak sahibisin. 274 

Hidâne hakk hususunda hakeme gidilen bir di er örnek de sahabe 

döneminden gelmektedir. öyle ki Hz. Ebû Bekir (13/634), Hz. Ömer in bo am 

oldu u kar s ndan olan o lu As m hakk nda hüküm verirken: Annesi evlenmedi i 

sürece o luna daha hak sahibidir. Çünkü anne, daha efkatli ve daha lütufkârd r. 

Annenin ok amas , kuca na almas ve kokusu çocuk bak m ndan senin yan nda 

kalmas ndan daha hay rl d r. Çocuk yeti ince seçimini yapar. demi tir. Sahabeden 

hiç kimse onun bu karar na itiraz etmemi tir. Dolay s yla bu konuda sahabe icmas 

vard r. 275  

Örneklerden de anla laca üzere taraflar n, çocu un bak m n üstlenme 

hususunda ya ad klar anla mazl k sonucunda hakeme gitmelerinde bir mahsur 

bulunmamaktad r. Bu durum sünnet ve sahabe icmas ile sabittir. Bunun yan nda 

al nan karar, di er tahkim türlerinde oldu u gibi taraflar için ba lay c d r, kimsenin 

hakem karar n reddetme hakk yoktur.  

                                                

 

273 T RMÎZÎ, Ahkâm 21; EBÛ DÂVÛD, Talâk 35; NESÂ , Talâk 52. 
274 EBÛ DÂVÛD, Talâk, 35.  
275ZUHAYLÎ, Vehbe, slâm F k h Ansiklopedisi, VII, 720, 721.  
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3.4. SLÂM A LE HUKUKUNDA MEH R 

Evlenme akdi öncesinde erke in kad na verdi i veya ileride verece ini 

söyledi i mal veya paraya mehir denir.276 Mehir evlilik akdinin bir gere i oldu u için 

akit öncesinde veya esnas nda verilmese de sonras nda verilmek üzere kocan n 

üzerine mali bir borçtur. Bunun yan nda mehir kad n n hakk oldu u için tasarruf 

yetkisi sadece kad na aittir.277  

3.4.1. MEH R ÇE TLER

 

slâm hukukunda mehir, miktar n n belirlenmesi ve ödemenin yap lmas na 

göre iki k sma ayr l r. Miktar n n belirlenmesine göre mehir, mehr-i müsemmâ278 ve 

mehr-i misil279 olmak üzere iki çe ittir. Ödemenin yap lmas na göre mehir, mehr-i 

muaccel280 ve mehr-i müeccel eklinde iki çe ittir.281 

                                                

 

276 B LMEN, Kâmus, II, 147; EBÛ ZEHRA, Muhammed, el-Ahvâlü - ahsiyye, Kâhire 1950, s. 
169; KARAMAN, Mukayeseli slâm Hukuku, I, 338. 

277 MERGÎNÂN , el-Hidâye, I, 211; EBÛ ZEHRA, el-Ahvâlü - ahsiyye, s. 169; A BÂN, el- 
Ahvâli - ahsiyye, s. 305; B LMEN, Kâmus, II, 147 vd.; AKGÜNDÜZ, Ahmet - Halil C N, 
Türk- slâm Hukuk Tarihi, stanbul 1990, II, 95. 

278 Mehr-i Müsemmâ: Akit öncesinde veya nikâhta mehrin miktar n n taraflarca belirlenmesine 
müsemmâ mehir denir. 

279 Mehr-i Misil: Nikâh akdinde mehrin miktar n n taraflarca belirlenmemesi sonucunda, miktar n 
k z n babas taraf ndan emsali ve akranlar k yas al narak belirlenmesine misli mehir denir. 

280 Mehr-i Muaccel: Bir nevi pe in mehir anlam na gelen muaccel mehir, miktar n n tespit edilip 
akit esnas nda kad na verilmesiyle gerçekle en mehir çe ididir 

281Mehr-i Müeccel: Ödemesinin, evlilik, bo anma veya ölüm sonuna b rak ld mehir çe idine 
müeccel ertelenmi mehir denir. ayet ödemenin ne zaman yap laca kararla t r lmam sa 
ölüm veya bo anma sonucunda verilmesi gerekir. Ayr nt l bilgi için bkz: DÖNDÜREN, Aile 
lmihali, s. 225; HAK m. 81, 82.  
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3.4.2. MEH RDE TAHK M 

slâm hukukuna göre kad n n mehrinin tamam n almas için u dört arttan 

birinin gerçekle mi olmas gerekir. Bunlar; zifaf, zifaftan önce kocan n ölmesi, 

sahih halvet ve birle me olmasa dahi bir y ldan fazla kad n n kocas n n yan nda 

kalmas durumlar d r.282 ayet nikâhtan sonra zifaf olmaks z n veya sahih halvet 

ya anmaks z n e ler bo anma karar al rlarsa bu durumda kad na tespit edilmi 

mehrin yar s verilir.283 Ancak mehir tespit edilmeksizin birle me ya anmadan 

bo an rlarsa kad n müt ay 284 almaya hak kazan r.285 

slâm hukukçular na göre, pe in ödenmesi gereken bir mehrin ödenmemesine 

ra men kad n e iyle zifafa girmi se, art k bu sebeple bo anma davas açamaz.286 

Mehrin ödenmemesi nedeniyle, zifaf öncesinde kad n n veya velisinin bo anma 

talebinde bulunulup bulunulamayacaklar

 

hususunda da âlimler aras nda ihtilaf 

vard r. 

âfiî ve Mâlikilere göre, mehrinin ödenmedi i gerekçesiyle kad n, 

mahkemeye ba vurursa hâkim, kocaya bir y l süre verir. ayet bu süre sonunda koca 

hâlâ ödemeyi yapmam sa hâkim ayr l a hükmeder.287 

Hanefilere ve Hanbelilerin bir görü üne göre, muaccel mehrini ödemedi i 

için kad n kocas na bo anma davas açamaz. Bununla birlikte mehrini ödemedi i bu 

süre zarf nda onunla zevci ili kiye girmeyebilir.288 

Cumhura göre, hâkim kocan n mehri ödemede aciz olup olmad n 

ara t rarak bu süreyi k saltabilir. Mehri ödetmek ve bu süreyi en aza indirmek için 

çe itli tedbirlere ba vurabilir. Süre sonunda koca miktar ödememi se e leri ay r r.289 

                                                

 

282 A BÂN, el- Ahvâli - ahsiyye, s. 253; DÖNDÜREN, Aile lmihali, s. 228, 229; Ayr ca bkz. 
Nisa: 4/21. 

283 Bkz. Bakara: 2/237.  
284 Müt a: Erke in e ine vermi oldu u mal veya para cinsinden hediye. 

285 Bkz. Bakara:2/236. 
286 MER ÎNÂNÎ, el-Hidâye, I, 204; A BÂN, el- Ahvâli - ahsiyye, s. 274. 
287 BN RÜ D, Bidâyetü l-Müctehid, II, 63; ZUHAYLÎ, slâm F k h Ansiklopedisi, IX, 221. 
288 BN KUDÂME, el-Mu nî, VII, 448. 
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Mehir, nikâh akdinin mali bir gere idir ve koca bunu kar s na ödemekle 

yükümlüdür. Ancak bunun zaman n akit öncesinde e ler tespit ederler. ayet 

kocan n mehri hemen ödeme imkân yoksa bunu akit öncesinde evlenece i ki iye 

belirtmesi ve ödeme zaman n ona göre tespit etmeleri gerekir. Koca mehri hemen 

vermeyi kabul edip de sonradan ödemeyi yapmazsa bu durumda kad n n hâkime 

ba vurmas n n bir mahsuru olmad kanaatindeyiz. Zira kocan n, Allah n kad na 

vermi

 

oldu u bu hakk , onun elinden almaya veya anla lan tarihten sonra bir 

zamana b rakmaya hakk yoktur. 

Bununla birlikte koca mehri muaccel olarak vermeyi kabul edip de, akit 

öncesinde veya akit esnas nda ba na gelen herhangi bir nedenden (mesela bu iflas, 

yang n, afet vs. olabilir) ödemeyi yapamam , bunun üzerine de kad n mahkemeye 

ba vurmu sa, fakat hâkimin verdi i süre sonunda da koca ödeyebilecek imkâna sahip 

de ilse, bize göre hâkim bo amaya hükmetmeden önce tahkim müessesesini 

i letmekle yükümlüdür. Zira ayette e ler aras nda ç kan bir ihtilaf n giderilmesi için 

hakem tayin edilmesi emredilmektedir. Bu, mahkemeye ba vurulmam sa e lerin 

yak nlar üzerine; ba vurulmu sa hâkim üzerine bir borçtur, sorumluluktur. Tahkime 

gidilmeden yap lacak olan bu tür bir bo aman n Kur ân da emredilen bo ama 

prosedürüne uygun olmad kanaatindeyiz. Bununla birlikte hakemlerin slah 

giri imleri ba ar l olursa, kad n ödemenin sonraki bir zamana ertelenmesine r za 

gösterirse bo anmaya hacet kalmad gibi bir yuva kurtar lm olacakt r. Böylesine 

olumlu bir sonucu ihtimal d görüp Allah n emretti inin d nda bir yol izlemek 

öncelikle aile kurumunun fertleri olan ki ilerin kötü bir deneyim ya amalar na, 

ailelerinin parçalanmas na, sonra ise toplumun temel ta olan yuvalar n y k lmas 

sonucu bozuk bir toplum yap s n n olu mas na neden olacakt r. Dolay s yla bu tür 

basit anla mazl klar n böylesine büyük olumsuzluklara yol açmas na mani olmak, 

hem toplumsal hem de kulluk vazifesidir diye dü ünüyoruz. 

Peki taraflar n mehr-i misilde anla amamalar mümkün müdür? Böyle bir 

durum gerçekle mi se ne yap lmal d r?  

                                                                                                                                         

 

289 ZUHAYLÎ, slâm F k h Ansiklopedisi, IX, 221, 222. 
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Bilindi i üzere mehr-i misil taraflar n mehri belirlemeksizin evlenmeleri 

sonucunda, k z n emsallerine bak larak tespit edilen mehirdir. Emsal mehir 

belirlenirken kad n n en yak n akrabalar n n ya , güzellik, ilim, takva, ak l vs. 

özelliklerine bak l r. Ayn özellikleri ta yan ki i evlenirken mehir olarak ne ald ysa 

kad na da ayn bedelde mehir verilmesi karar al n r. Ancak kad n n yak n akrabalar 

aras nda kendisiyle ayn özellikleri ta yan biri bulunamazsa bu durumda iki erkek 

veya iki kad n bir erke in ahitlik etmesi ile emsal mehir belirlenir. ayet bu da 

mümkün olmazsa emsal mehrin belirlenmesi için mahkemeye ba vurulur.290  

slâm hukukuna göre ayet kad n, emsallerinden daha az bir mehirle 

evlenmi se veya velisi taraf ndan evlendirilmi se, kendisinin veya velisinin 

mahkemeye ba vurarak nikâh n feshedilmesini istemesi mümkündür.291 Kad n, 

velisinin r zas olmaks z n emsallerine verilenden daha az bir mehirle evlenmi se 

Ebû Hanife ye göre, velinin hâkime ba vurup kocadan emsal mehrin al nmas n 

istemesi veya bo amaya hükmetmesi mümkündür.292 Hanefiler d ndaki mezhepler 

zaten velisiz nikâh akdini kabul etmedikleri için konu hakk nda yorum 

yapmam lard r. 

Bunun yan nda ayet kad n, velisi taraf ndan emsallerinden az bir mehirle 

evlendirilmi se ve akit esnas nda re it de ilse Hanefilere göre mahkemeye 

ba vurarak nikâh n feshedilmesini isteme hakk vard r. Konu hakk nda âfiiler re it 

olma art n aramaks z n tefrik isteyebilece ini söylerken, Mâlikiler velâyet alt nda 

bulunmama art ile tefrike gidebilece ine hükmetmi lerdir.293 

Nisa suresi 35. ayetin e ler aras nda ya anan her anla mazl k konusu için 

hakeme gitmenin imkân na delâlet etti i kanaatindeyiz. Öyleyse mehrin belirlenmesi, 

mehrin verilme zaman n n tayin edilmesi, mehri mislin tespiti, veli veya kad n n 

emsal mehre itiraz gibi durumlarda e ler aras nda anla mazl k ya and nda ve söz 

konusu anla mazl n sonunda bo anma gözüktü ünde hemen devreye tahkim 
                                                

 

290 KÂSÂNÎ, Bedâi, II, 287; B LMEN, Kâmus, II, 119. 
291 BNÜ L-HÜMÂM, Fethu l-Kadîr, III, 303.  
292 SERAHSÎ, el-Mebsût, V, 22 30; MERGÎNÂN , el-Hidâye, I, 201; DÖNDÜREN, Aile lmihali, 

s. 182. 
293 DERD R, e - erhu s-Sa îr, II, 253; RBÎNÎ, Mu nî l-Muhtâc, III, 149, 227; ZUHAYLÎ, 

slâm F k h Ansiklopedisi, IX, 218; EBÛ ZEHRA, el-Ahvâlü - ahsiyye, s. 119. 
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müessesesinin sokulmas gerekir. Ad geçen bu anla mazl klar ya and nda 

öncelikle taraflar n yak nlar n n, e leri tahkime gitmeye ikna etmeleri, ayet 

mahkemeye ba vurulmu sa da hâkimin hakemleri tespit ederek taraflar tahkime 

göndermesi gerekmektedir. Bu yola ba vurmaks z n do an her türlü anla mazl k 

sonucunda gerçekle en bo anman n, bahsi geçen ayetin emrinin yerine 

getirilmeksizin gerçekle mi

 

bir bo ama oldu u dü üncesindeyiz. 

Tüm bunlardan yola ç karak söylemeye çal t m z husus udur, mehri 

mislin azl nedeniyle kad n n veya velisinin mahkemeye gidebilece i ve hâkimden 

bo anma talebinde bulunabilece i, bunun neticesinde de hâkimin bo amaya 

hükmedebilece i eklindeki görü lerin Kur ân da emredilmi bo anma prosedürüne 

tam anlam yla uygun oldu unu söylemek kanaatimizce pek mümkün de ildir. Her 

türlü geçimsizlikte, bo anma öncesinde bu müessesenin i letilmesi gerekmektedir 

diye dü ünüyoruz.  

3.5. SLÂM A LE HUKUKUNDA BO ANMA  

Bilindi i üzere slâm Dini evlilik hayat na ve devam na son derece önem 

vermektedir. E lere sorumluluklar n , birbirleri üzerindeki haklar n hat rlatarak 

evlili in devam n sa lamay amaçlamaktad r. Allah, ...E er size itaat ederlerse 

art k onlar n aleyhine ba ka bir yol aramay n z... 294 buyurarak zaruretler haricinde 

bo anmay yasaklam t r. Hz. Peygamber, bo anman n Allah n ho una gitmeyen bir 

davran ve en son ba vurulacak bir çare oldu unu belirterek slâm Dini nde evlilik 

birli inin devam n n arzuland n göstermeye çal m t r. Nitekim konunun önemine 

binaen Rasûlullah n bu hususta ashab n

 

ve ümmetini uyard pek çok hadisine 

rastlamak mümkündür.295  

                                                

 

294 Nisa: 4/34.  
295 Allah kat nda en sevimsiz helâl talâkt r. EBÛ DÂVÛD, Talâk, 3; BN MÂCE, Talâk, 1.  
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Allah, geçimsizlik ya ayan kar -kocay dini tavsiye ve emirlerden yoksun 

b rakmam t r. Nitekim e ler aras nda geçimsizlik zuhur etmeye ba lad nda 

ayetlerle e lerin yapmalar gereken davran lar bildirilerek geçimsizli in giderilmesi 

ve yuvan n devam n n sa lanmas için çözüm yollar gösterilmi tir.  

Kur ân da geçimsizli in nedeni koca ise kad na u ayet istikametinde hareket 

etmesi emredilmektedir: E er bir kad n, kocas n n geçimsizli inden yahut 

kendisinden yüz çevirmesinden endi e ederse, aralar nda bir sulh yapmalar nda, 

onlara günah yoktur. Sulh (daima) hay rl d r. Zaten nefislerde k skançl k haz rd r. 

E er iyi geçinir ve Allah tan korkarsan z üphesiz Allah yapt klar n zdan 

haberdard r. 296  

ayet geçimsizli in nedeni kad n ise erke e u ayet istikametinde davranmas 

emredilmektedir: ...Ba kald rmas ndan endi e etti iniz kad nlara ö üt verin, onlar 

yataklarda yaln z b rak n ve (bunlarla yola gelmezse) dövün. E er size itaat 

ederlerse, aleyhlerine ba ka bir yol aramay n. Çünkü Allah yücedir, büyüktür. 297 

Kar -koca aras nda ya anan geçimsizlik her iki taraftan kaynaklan yorsa 

Müslümanlara ve onlar n ba kanlar na hitap edilerek u ayet istikametinde hareket 

etmeleri emredilmektedir: E er erkekle kad n n aras n n aç lmas ndan korkarsan z 

kocan n ailesinden bir hakem ve kad n n ailesinden de bir hakem gönderin. E er 

onlar slah murad ederlerse Allah aralar n uyu maya muvaffak k lar. Allah alîmdir, 

habîrdir. 298 

Tüm bu ayetlerde murad edilen, e lerin problemlerini çözüp birlikteliklerini 

devam ettirmeleridir. Ancak bu ayetler istikametinde hareket edilmesine ra men 

geçimsizlik devam ediyorsa, e ler ihtilafa dü tükleri hususta çözüm yolu 

bulam yorlarsa, e ler birbirlerinden nefret eder hale gelip evlilik onlar için bir zulüm 

olmaya ba lam sa, bu durumda bo anmaya müsaade edilmi tir. Bo anma iki 

defad r. Bunlar, ya iyilikle tutmak (geri almak), ya da güzel ve adaletli bir biçimde 

                                                

 

296 Nisa: 4/ 128. 
297 Nisa: 4/ 34. 
298 Nisa: 4/ 35. 
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sal vermektir... 299 ayetiyle Allah e lerin ayr lmalar na izin vermi tir. Ancak bu 

ayetle bo anmaya cevaz verildi i gibi, Arap toplumunda var olan bir âdet de ortadan 

kald r lm t r. slâm öncesi Arap toplumunun erkekleri sürekli olarak e lerini 

bo uyorlar, sonra tekrar evliliklerine geri dönüyorlard . Kad nlar kendilerini ne evli 

ne de bo anm olarak görüyorlard . Ne kocalar yla birlikte evlilik hayat 

ya ayabiliyorlar ne de ba ka biriyle evlenebiliyorlard . Özellikle cezaland r lmak 

istenen kad nlar için kocalar bu takti i kullan yordu. Fakat Allah n ho una 

gitmeyen bu davran bu ayetle yasaklanarak ortadan kald r lm t r.  

Tüm bunlardan sonra slâm Dini nde bo anman n gerçekle mesi durumunda 

bilhassa kad n ve çocuklar n haklar n n korunmas na ayr bir önem verildi ini 

belirtmek yerinde olacakt r. 

Peki, slâm hukukuna göre bo anma çe itleri nelerdir? Bo anma hangi 

durumlarda kimler taraf ndan gerçekle tirilir? Kad n n bo anma hakk var m d r?  

slâm hukukunda bo anma, kocan n bo ama hakk (talâk), kad n n muhâlea 

hakk ve hâkim karar yla bo ama (tefrik) olmak üzere üç çe ittir. Ancak tefrik 

genelde kad na verilmi bir bo anma hakk olarak görüldü ü için tefriki kad n n 

bo anma hakk ba l alt nda i leyece iz.  

3.5.1. KOCANIN BO AMA YETK S (TALÂK) 

Sözlükte talâk, ba çözmek, serbest b rakmak anlam nda kullan lm t r.300 

slâm hukukunda talâk, bo ama ehliyetine haiz olan kocan n tek tarafl iradesiyle evli 

han m n belli laf zlar kullanarak, derhal veya gelecekte belirtti i bir zaman itibariyle 

bo amas d r.301 

                                                

 

299 Bakara: 2/229. 
300 BN MANZUR, Lisanü l-Arab, X, 226. 
301 BN KUDAME, el-Mu nî, VIII, 234. 
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Bu hakk n kocaya verilmesinin nedeni Kur ân da bo anmadan bahseden 

ayetlerin tümünde hitab n erkeklere olmas ndand r. Ayetlerde Allah erkeklere 

hitaben öyle der:  

Bo anma iki defad r. Bunlar, ya iyilikle tutmak (geri almak), ya da güzel ve 

adaletli bir biçimde sal vermektir... 302  

E er erkek kad n üçüncü defa bo arsa, ondan sonra kad n bir ba ka erkekle 

evlenmedikçe onu almas kendisine helâl olmaz... 303 

"Ey Peygamber! Kad nlar bo amak istedi iniz zaman onlar iddetleri içinde 

bo ay n ve iddeti de say n. Rabbiniz Allah tan korkun. Apaç k bir hayâs zl k 

yapmalar hali bir yana, onlar evlerinden ç karmay n. Kendileri de ç kmas nlar. 

Bunlar Allah n s n rlar d r. Kim Allah n s n rlar n a arsa kendine zulmetmi olur. 

Bilmezsin, olur ki Allah bundan sonra bir durum ortaya ç kar verir. 304 

Kad nlar bo ad n z ve onlar da bekleme müddetlerini bitirdi i vakit ya 

onlar iyilikle tutun (yani tekrar evlenin) yahut iyilikle b rak n. Fakat onlar , haks zl k 

ederek ve zor kullanarak tutmay n. Kim öyle yaparsa muhakkak kendine kötülük 

etmi olur (çünkü Allah yapt na kar l k verir). Allah n ayetlerini e lenceye 

almay n. Allah n sizin üzerinizdeki nimetini (size verdi i hidayeti ve âhir zaman 

peygamberini), kendisiyle size ö üt vererek size indirdi i Kitab ve hikmeti 

hat rlay n. Allah tan korkun. Bilin ki Allah, her eyi bilir. 305 

Bu ayetlerin yan s ra sünnetin de bo ama hakk n erke e verdi i 

bilinmektedir. Bu hakk n erke e verilme nedeni ise bilindi i üzere slâm Dini 

evlenirken erke e baz sorumluluklar yüklemektedir. Evlenme öncesinde veya 

sonras nda verilen mehir, kad n n ve çocuklar n n nafaka temini erke e aittir. 

Dolay s yla erkek yuvan n kurulumunda ve devam nda kad na nazaran daha fazla 

emek harcamaktad r. Mal ve emek harcanan bir i te tasarruf da o denli dü ünceli 

yap laca için, kolay kolay vazgeçilemeyece i, en ufak olumsuzlukta b rak l p 

                                                

 

302 Bakara: 2/229. 
303 Bakara: 2/230. 
304 Talâk: 65/1. 
305 Bakara: 2/231.  
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gidilemeyece i için bo anma hakk kocaya verilmi tir. Ancak bu, ileride de ayr nt l 

ekilde yer verece imiz gibi kad n n slâm da bo anma hakk yoktur demek de ildir. 

E ler aras nda iddetli geçimsizlik ba gösterdi inde taraflar ellerinden gelen tüm 

çabalar n sarfetmelerine ra men evliliklerini devam ettiremediklerinde, aile ili kileri 

felç oldu unda erkek talâk, kad n da tefvîz-i talâk ve muhâlea yöntemleriyle e inden 

bo anabilir. Bunun yan nda kad n n hâkim karar yla da bo anma hakk vard r. Bu 

hususta slâm n adilane davranmad n , kad n erkek ayr m yapt n dü ünmek ve 

iddia etmek gerçekten cahilliktir. Ancak slâm yanl anlayan ve yorumlayan baz 

kocalar, toplumdaki ataerkil yap n n da etkisiyle bo anma hakk n n, nikâh n ve 

mehirin bir getirisi olarak yaln z kendilerinde oldu unu ileri sürmekte ve kad n n 

bo anma hakk n n olmad n iddia etmektedirler. Elbette bu tür bireysel dü ünceler 

ve bunlar n slâm a mal edilmesi yanl t r. Nitekim slâm, H ristiyanl k ve Budizm 

de oldu u gibi ne bo anmay imkâns zla t rm ne de Bat toplumlar ndaki gibi çok 

çok basite indirgemi , s radan de ersiz bir eylem olarak görmü tür. Birey ve 

toplumun maddi ve manevi hayat n etkileyecek seviyeye gelen anla mazl klarda 

hem erke e hem de kad na bo anma hakk vererek öncelikle e ler aras nda adaletli 

davranm , bunun yan nda bo anmay kerih ve sevilmeyen bir eylem olarak 

adland rarak aile müessesesinin önemine i aret etmi ve slâm da evlili in devam n n 

istendi ini göstererek geli igüzel bo anmalar n önüne geçmi tir.  

slâm hukuku da dinin hassas gördü ü bu konuya gereken hassasiyeti 

göstererek zikredilen nedenler olu tu unda, erke in talâk hakk n kullanmas na 

müsaade etmi tir.  

slâm hukukunda talâk, Kur ân ve Sünnete uygunlu u ile evlili e geri 

dönü ün mümkünlü ü aç s ndan iki k sma ayr l r. Kur ân ve Sünnete uygunlu u 

aç s ndan talâk, Sünnî306 ve Bid î307 olmak üzere iki çe ittir. Evlili e geri dönü ün 

mümkünlü ü aç s ndan talâk Ric î308 ve Bâin309 olmak üzere ikiye ayr l r. 

                                                

 

306 Sünni Talâk: Erke in e ini zevci ili kinin bulunmad temizlik döneminde, aç k ifadelerle bir 
talâkla bo amas ve iddet sona erene kadar onu beklemesi eklinde gerçekle en bo amad r. 
Ayr nt l bilgi için bkz: BN KUDAME, el-Mu nî, VIII, 236; EBÛ ZEHRA, el-Ahvâlü -

ahsiyye, s. 287. 
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slâm hukukuna göre, erkek talâk yetkisini diledi i zaman kullanabilir. Bu 

konuda kendisine herhangi bir s n rlama getirilemez. Ancak kocan n bu yetkiyi 

kullanmadan neler yapmas gerekti i u ayet ile bildirilmi tir: ...Ba kald rmas ndan 

endi e etti iniz kad nlara ö üt verin, onlar yataklar nda yaln z b rak n ve (bunlarla 

yola girmezlerse) dövün. E er size itaat ederlerse art k onlar n aleyhine ba ka bir yol 

aramay n; çünkü Allah yücedir, büyüktür. 310 Bu ayetle, kocadan talâk yetkisini 

kullanmadan önce zikredilen stratejiyi uygulamas istenmi tir. Tüm bu metodlar n 

kullan m ndan sonra kad n nü ûzuna311 devam ederse kocan n talâk hakk n 

kullanmas na müsaade edilmi tir.  

Ancak bize göre, ileride detayl ekilde yer verece imiz üzere erkek ö üt 

verme, yata n ay rma ve darp eylemlerinden sonra e inin nü ûzunun devam 

etmesinden dolay hemen e ini bo ayamaz. Nitekim Allah Nisa suresi 35. ayette 

olay n hakeme götürülmesini e ler aras ndaki geçimsizli in bu yolla giderilmesini 

emretmektedir. Bu nedenle erke in bo anma eylemine giri meden önce olay 

hakemlere intikal ettirmesi gerekir.  

                                                                                                                                         

 

307 Bid i Talâk: Kur ân ve sünnette belirtilen esaslara uygun olmayarak yap lan bo amaya denir. 
Erke in e ini temiz olmad dönemlerde, bir mecliste üç talâkla bo amas sünnete uygun 
olmad için bid i talâk olarak de erlendirilir. 

308 Ric i Talâk: Kocan n bo ad e ine yeniden evlenme akdi yapmadan iddet süresi içersinde 
dönmesine imkân veren bo ama çe ididir. bkz: SERAHSÎ, el-Mebsût, VI, 19; ZUHAYLÎ, 
slâm F k h Ansiklopedisi, IX, 341; KARAMAN, Anahatlar yla slâm Hukuku 2, s. 115, HAK 

m. 111, 112, 113. 
309 Bâin Talâk: Erke in bo ad han ma tekrar dönebilmesi için yeni bir nikâh akdi ve mehre 

ihtiyaç duyulan bo ama çe ididir. bkz: EBÛ ZEHRA, el-Ahvâlü - ahsiyye, s. 309; 
ZUHAYLÎ, slâm F k h Ansiklopedisi, IX, 346; KARAMAN, Anahatlar yla slâm Hukuku 2, s. 
115; DÖNDÜREN, Aile lmihali, s. 398, 399; HAK m. 116, 118.   

311 Nü ûz: Sözlükte yükseklik, yükselmek, aya a kalkmak anlamlar na gelir. slâm hukukçular n n 
geneli kad n n nü ûzlu unu, kocas na kar gelmesi, itaat etmemesi olarak 
anlamland rm lard r. Aktan nü ûzu, kad n n kocas na fiili sald r s veya ki ili ini rencide 
edecek türden al kanl k haline getirilmi sözlü sald r olarak tarif etmektedir. Bkz. AKTAN, 
Hamza, Kur ân a Göre Bo anma Prosedürü , Dini Ara t rmalar Dergisi, V, sy. 14, s. 9. 
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3.5.2. KADININ BO ANMA HAKKI 

Yukar da yer verdi imiz üzere kocan n geçimsizlik durumunda en son çare 

olarak ba vurabilece i talâk yetkisi vard r. Peki, e iyle anla amad n dü ünen ve 

bo anmak isteyen kad n ise, bu durumda ne olacakt r? Kocas n n kendisini 

bo amas n bekleyip, o bo ay ncaya kadar istemedi i bir evlili i yürütmek zorunda 

m kalacakt r? Yoksa bu hususta kullanabilece i haklar var m d r? 

Dinimizde kad nlar n da hiç bir gerekçe yokken bo anma talebinde 

bulunmalar uygun görülmemektedir.312 Ancak, bo anmak bir ihtiyaç ve zaruret 

haline gelmi se, kad n da slâm hukukunun kendisine vermi oldu u bo anma 

hakk n kullanarak, kendisi için bir s k nt ve zd rap yuvas na dönü en evlilik 

birli ini tefvîz-i talâk, muhâlea ve tefrik yollar ndan biriyle sona erdirebilme 

hakk na sahiptir.313 

Kad n n bo anma öncesi yapmas gereken i lerin bildirildi i ve sonras nda da 

kad na bo anma hakk n n verildi i ayetler unlard r:  

E er bir kad n kocas n n geçimsizli inden yahut kendisinden yüz 

çevirmesinden endi e ederse, aralar nda bir sulh yapmalar nda onlara günah yoktur. 

Sulh (daima) hay rl d r. Zaten nefislerde k skançl k haz rd r. E er iyi geçinir ve 

Allah tan korkarsan z üphesiz Allah yapt klar n zdan haberdard r. 314 Bu ayet ile 

evlilik birlikteli inin devam etmeyece ini dü ünen kad na, e ine kar anlay l 

olmas , hemen pes etmemesi tavsiye edilmekte, kocas yla konu arak problemlerine 

çözüm yollar aramas hususunda yol gösterilmektedir. 

E er (e ler) birbirinden ayr l rsa Allah, bol nimetinden her birini 

zenginle tirir (di erine muhtaç olmaktan korur); Allah n lûtfu geni , hikmeti 

büyüktür. 315 Pe i s ra gelen bu ayette, kocas n n uzla çabalar na cevap vermemesi, 

                                                

 

312 Sebep yokken kad n n bo anma talebinde bulunmas n yasaklayan hadisler için bkz: EBÛ 
DÂVÛD, Talâk, 17, 18; bn Mâce, Talâk, 21; T RMÎZÎ, Talâk, 11; NESÂÎ, Talâk, 34; 
AHMET B. HANBEL, Müsned, II, 414.  

313 GÜLEÇ, Hasan,  Muhâlea , GYA, III, 266;  Tefrîk , GYA, IV, 314 316. 
314 Nisa: 4/128. 
315 Nisa: 4/130. 
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kendisine kar ilgisizli inin devam etmesi durumunda kad n n e inden ayr lmas na 

izin verilmi tir.316 

slâm n kendisine vermi oldu u bo anma hakk n kad n u yöntemlerle 

kullanabilir: 

3.5.2.1. TEFVÎZ- TALÂK 

Kelime anlam , bir i in tasarruf ve idaresini ba kas na tevdi etmek, havale 

etmek 317 demek olan tefviz, st lahta, erke in sahip oldu u tek tarafl irade beyân 

ile evlili i sona erdirme hakk olan bo ama yetkisini, han m na veya bir ba kas na 

temlîk ederek, bo anmay onlar n irade ve iste ine b rakmas anlam nda kullan l r.318 

Talâk yetkisinin devredilebilece i hususunda sahabenin icma na binaen319 

cumhurun, erke in sahip oldu u bo ama yetkisini, han m na veya bir ba kas na 

tefvîz yoluyla devredebilece i hususunda ittifak vard r.320 Bunun neticesinde de 

slâm hukukuna göre kad n, kocas n n r zas n almaks z n veya hâkim karar na gerek 

duymaks z n nikâh akdi esnas nda veya sonras nda e inden ald bo ama yetkisi ile 

kendisini bo ayabilir.321 

Ancak kad na verilmi bu hak ve yapm oldu u bo anma yöntemi hususunda 

u tür sak ncalar vard r: Kad nlar, bazen ak llar gerçe i görse de, mant klar ba ka 

söylese de duygular na göre hareket etmekten kendilerini al koyamazlar. Dolay s yla 

böylesine hassas bir konu olan evlilik ba n n çözümünün kad n n tekeline 

b rak lmas , onun diledi inde hiçbir engelle kar la madan bu hakk kullanmas

 

                                                

 

316 CESSÂS, Ahkâmu l-Kur ân, III, 269 271; ZUHAYLÎ, slâm F k h Ansiklopedisi, IX, 381. 
317 BN MANZÛR, Lisânü l-Arab, VII, 210. 
318 B LMEN, Kâmus, II, 177, 258; A BÂN, el- Ahvâli - ahsiyye, s. 452; ZUHAYLÎ, slâm F k h 

Ansiklopedisi, IX, 327. 
319 KÂSÂNÎ, Bedâi, III, 118. 
320 BN RÜ D, Bidâyetü l-Müctehid, II, 59; BN KUDÂME, el-Mu nî, X, 381; CESSÂS, 

Ahkâmu l-Kur ân, V, 226. 
321 B LMEN, Kâmus, II, 220; DÖNDÜREN, Aile lmihali, s. 418 420.  
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isabetli bir görü olmad gibi, tahkim usulüne gidilmeksizin gerçekle tirilen böyle 

bir bo anman n da slâm n emirlerinin hilaf na oldu u kanaatindeyiz. 

Bu hakk n kullan m n n tamamen kad n n yetkisi alt na b rak lmas ne 

günümüz toplum yap s na ne de kad nlar m z n psikolojik yap lar na uygun de ildir. 

Zira buna göre anl k bir darg nl k veya k rg nl k neticesinde bir yuvan n y k m 

mümkün olabilmektedir. Aile birlikteli inin böylesine basit bir yöntemle sona 

erdirilmesini mümkün k lmak ve bu y k ma seyirci kalmak zann m zca 

Müslümanl a yak r bir hareket de ildir. Bu nedenle slâm hukukçular m z n 

konuyla ilgili toplumumuzda uygulanabilir yeni görü ler belirlemeleri gerekti ine 

inanmaktay z.  

Konu hakk nda güzel bir geli me olarak bahsedebilece imiz modern 

hukukçular m z n çe itli yorumlar ve tekliflerinin var oldu unu da görmekteyiz. 

Nitekim Döndüren e göre devlet bu konuda baz düzenlemeler yapabilir. öyle ki 

nikâhta kad na bu hakk n verilmesi mecburi k l nabilir. Bununla birlikte kad n n 

çe itli nedenlerden dolay bu hakk yersiz kullanmas na mani olmak için de ancak 

hâkimin denetiminde kullanmas na izin verilebilir.322 Böylelikle kad n ma dur 

edilmedi i gibi erkek de kad n n bu hakk yersiz kullanmas sonucunda haks zl a 

u ramaktan kurtulmu olacakt r.  

Zikretti imiz bu görü ün isabetli oldu u kanaatindeyiz. Çünkü bu görü e 

göre, devlet denetiminde kad na bo ama hakk verildi i gibi bu hakk n do ru 

kullan m nda kendisine yard m edilerek aile kurumunun ufak tefek 

anla mazl klardan, f rkala malardan dolay çözülmesine mani olunacakt r. 

Söylemeye çal t m z udur ki, yukar da da belirtti imiz gibi evlilik ciddi bir 

müessesedir. Yuva yapmak zor olmakla birlikte onu ayakta tutmak çok daha zor bir 

i tir. Böylesine büyük bir sorumlulu u üstlendikten sonra ya anan ihtilaflar 

abartmak ne taraflara ne de topluma yarar getirir. Böyle bir durum söz konusu 

oldu unda öncelikle taraflar n ve sonra ailelerin sa duyulu davran p, sab rl olmalar , 

Kur ân n bu hususlardaki emirlerine göre hareket etmeleri gerekir. Ancak 

günümüzde taraflar n böylesine bir çaba içersine girmediklerini, problemi çözmek 

                                                

 

322DÖNDÜREN, Aile lmihali, s. 420. 
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yerine problemden kaçt klar n ve küçük anla mazl klar sonucunda ço u çiftin 

bo and n görmek güç de ildir. Bu nedenle bo ama hakk n n ne kocan n ne de 

kad n n tekeline b rak lmamas gerekti i kanaatindeyiz. Ancak bu Kur ân emirlerinin 

hilaf na bir davran olarak dü ünülmemelidir. Aksine üç kez bo ol demekle 

bo an l r eklindeki yanl inanc ortadan kald rman n bir icab d r. Zira slâm Dini 

bu derece önem arz eden bir müessesenin iki kelimeyle sona erdirilebilece ini 

söylememi , bo anma öncesinde e lerin, ailenin ve toplumun yapmas gereken 

davran lar göstererek bu müessesenin devam n istemi , bunun mümkün olmad 

durumlarda da tahkim usulünü emrederek bo anmay e lerin tekeline b rakmam t r. 

Bununla birlikte bo anman n gerçekle mesi için iki ahit istenilmesinin nedenini de 

zann m zca aile birli ini sadece taraflar n yapt r mlar na ve yetkilerine b rakmad n 

göstermek içindir.  

3.5.2.2. E LER N ANLA ARAK BO ANMASI (MUHÂLEA) 

slâm hukukunda kar s ndan ho lanmad ve onunla birlikte ya amaya 

tahammül edemedi i durumlarda erke e bo ama hakk verildi i gibi; bu durumlar n 

gerçekle mesi halinde kad n da bu haktan mahrum b rak lmam t r. Kad n, yukar da 

bahsetti imiz üzere tefvîz-i talâk yöntemiyle e inden ayr labilir. Peki, e i kad na bu 

hakk vermemi se, aralar nda var olan geçimsizlik ileri düzeye ula m sa bu durumda 

kad n ne yapacakt r? E inin kendisini bo amas n m bekleyecektir? Yoksa 

kullanabilece i ba ka haklar da var m d r? 

Böyle bir durumla kar la t nda kad na tan nan bo anma haklar ndan bir 

di eri olan muhâlea, hulu kökünden gelmektedir. Hulu lügatte, ç kmak, ç karmak, 

uzakla t rmak anlamlar nda kullan l r.323 Terim olarak, hul veya hul manas ndaki 

                                                

 

323 BN MANZUR, Lisânu l-Arab, VIII, 76,77.  
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laf zlarla kad n n vermeyi kabul etti i bir bedel mukabilinde evlilik birli ine son 

verilmesidir.324 

Erke in talâk yetkisine kar , kad na verilmi hul hakk Kur ân, Sünnet ve 

sahabe icmas ile sabittir. slâm hukukçular evlilik hayat çekilmez hale geldi inde 

kad n n muhâlea yöntemiyle bo anma hakk na sahip oldu u hususunda ittifak 

etmi lerdir.325 Bakara suresi 229. ayet, erke in talâk hakk na kar l k kad na verilmi 

bo anma hakk olarak de erlendirilmektedir.326  

Bahsi geçen ayet u ekildedir: 

Kad nlara verdiklerinizden (bo anma esnas nda) bir ey alman z size helâl 

olmaz. Ancak erkek ve kad n Allah n s n rlar nda kal p evlilik haklar n tam tatbik 

edememekten korkarlarsa bu durum müstesna. Ey mü minler! Siz de kar ile kocan n, 

Allah n s n rlar n hakk yla muhafaza etmelerinden ku kuya dü erseniz (kad n n 

serbest bo amas için) erke e fidye vermesinde her iki taraf için de günah yoktur. Bu 

söylenenler Allah n koydu u s n rlard r. Sak n onlar a may n. Kim Allah n 

s n rlar n a arsa i te onlar zalimlerdir. 327 

Kur ân ayetlerinin müsaade etti i muhâlean n sünnette de var oldu unu 

görmekteyiz. 

bn Abbas tan rivayet edildi ine göre olay öyle vaki olmu tur: 

Sâbit b. Kays n han m Peygamber (s.a.v.) e gelerek, Ya Rasûlullah, 

Sâbit i, ahlâk ve dîni hususunda ay plam yorum. Ancak, slâm da nimete nankörlük 

etmekten korkuyorum dedi. Rasûlullah (s.a.v.) de ona (Sana mehir olarak verdi i) 

                                                

 

324 BN KUDÂME, el-Mu nî, VIII, 173; KÂSÂNÎ, Bedâi, III, 151; KARAMAN, Anahatlar yla 
slâm Hukuku 2, s. 118; AFZALURRAHMÂN, Hz. Muhammed S.A.V (Sîret Ansiklopedisi), 

(trc. Heyet), stanbul 1990; II, 68.  
325CESSÂS, Ahkâmu l-Kur ân, II, 89; BNÜ L-ARABÎ, Ahkâmu l-Kur ân, I, 541; BN RÜ D, 

Bidâyetü l-Müctehid, II, 55.  
326 MEVDÛDÎ, Ebû l-Ala, slâm da Aile Hukuku (Kar -Koca Haklar ), (trc.: Memi Tekin), 

Konya 1990, s. 59; C N, Halil, Eski Hukukumuzda Bo anma, Ankara 1976, s. 69-70; AYDIN, 
Aile Hukuku, s. 114.  

327 Bakara: 2/229. 



  
110

 
bahçesini geri verir misin? dedi. Sâbit in han m Evet deyince, Rasûlullah (s.a.v.), 

Sâbit b. Kays a Bahçeyi al ve han m n bir talâkla bo a buyurdu.328  

Hadisle ilgili farkl rivayetlerin bulunmas na kar n bu durum muhâlean n 

sünnetle sabit olmas na mani de ildir. Netice itibariyle Hz. Peygamber e gelen bir 

kad n n yap ve tipinden ho lanmamas gerekçesiyle e inden ayr lmak istedi i ve Hz. 

Peygamber in de mehrini iade etmek art yla kad n kocas ndan bo ad bir 

gerçektir. 

O halde slâm hukukuna göre, kad n n kocas ndan nefret etmesi ve onunla 

birlikte ya amay istememesi, e lerin beraber ya amalar nda hiçbir ümidin 

kalmamas durumlar nda muhâleaya ba vurmak Kur ân, Sünnet ve sahabe icmas ile 

sabittir. 

Mevdûdî bu hakk n önemini öyle dile getirmektedir: Ortak ya amlar 

zorla an ho lanmad kar s n bo ama hakk n erke e veren slâm hukuku kad na da, 

sevemedi i beraber ya amaya tahammül edemedi i kocas ndan ayr lma hakk n 

vermi tir. 329  

Konuyla ilgili ayet ve hadislerden anla lmaktad r ki, slâm hukuku, 

bo anma konusunda erkek ve kad n aras nda dengeyi aç k bir ekilde kurmu tur. 

Kimi kocalar, s rf e ini muhâleaya zorlamak maksad yla, onu sebepsiz yere 

dövmekte veya nafakas n kesmektedir. Ancak bu tür bir zorlama sonucunda yap lan 

muhâlea bat ld r. Bu husus, Kur ân da Nisa suresi 19. ayet ile yasaklanm t r. Ayette 

öyle buyrulur: ...apaç k bir edepsizlik yapmad kça, onlara verdi inizin bir k sm n 

ele geçirmeniz için de kad nlar s k t rmay n. Onlarla iyi geçinin. E er onlardan 

ho lanmazsan z (biliniz ki) Allah n hakk n zda çok hay rl k laca bir eyden de 

ho lanmam olabilirsiniz. 330 

Geçimsizlik kocadan kaynaklan yor ve kad n muhâlea yapmaya mecbur 

b rak yorsa bu durumda erke in muhâlea bedelini almaya hakk yoktur. Nitekim 

                                                

 

328 BUHÂRÎ, Talâk, 12; EBÛ DÂVÛD, Talâk, 17,18; MÂL K, Muvatta, Talâk, 11; 
AFZALURRAHMÂN, Hz. Muhammed S.A.V. (Sîret Ansiklopedisi), II, 69.  

329 MEVDÛDÎ, slâmda Aile Hukuku, s. 59.  
330 ACAR, H. brahim, slâm Hukukunda Evlili in Sona Ermesi, Erzurum 2000, s. 130. 
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Allah, ...Onlar haks zl k ederek ve zor kullanarak tutmay n... 331 ve ...apaç k bir 

edepsizlik yapmad kça, onlara verdi inizin bir k sm n ele geçirmeniz için de 

kad nlar s k t rmay n... 332 buyurmaktad r. Bu ayetler ekseninde dü ünüldü ünde 

kocan n geçimsizlik yaparak kar s n hul yapmaya mecbur b rakmas , ondan bir 

bedel almas yasaklanm bir harekettir.  

Bu tür bir muhâlea sonucunda kocan n ald bedel Hanefî, âfiî ve 

Hanbelilere göre tahrimen mekruh iken, Mâlikilere göre kesinlikle haramd r ve ayet 

koca bir bedel alm sa e ine geri vermekle yükümlüdür. 333 

Bununla birlikte yine Nisa suresi 19. ayetle, kocan n da ma dur olmas n 

önlemek maksad yla, kar s ndan muhâlea isteme hakk tan nm t r.  

Bu ayetle birlikte slâm da adalet kavram n n ne denli bask n oldu unu, e ler 

aras nda e itli in sa lanmas na ne kadar önem verildi ini görmek mümkündür. 

Bilindi i gibi erkek evlenme akdi esnas nda veya sonras nda e ine mehir vermekle 

yükümlüdür. Bununla birlikte e inin ve çocuklar n nafakas n n temini erke in 

üzerine dü en bir vazifedir. Tüm bunlardan dolay nikâh akdi erke e ciddi anlamda 

maddi sorumluluklar yüklemektedir. Nikâh vesilesiyle koca belli bir masrafa 

girdikten sonra han m n n nü ûzundan ötürü evlili i yürütemiyorsa, bo anma karar 

alm sa yapt tüm masraflar bo a gidecektir. Bunun yan nda yeni bir evlilik akdi 

için ayr ca masraf yapacakt r. Kocan n bu tür bir kayba u ramamas için erke e 

muhâlea isteyebilme hakk tan narak, haks zl a mani olunmaya çal lm t r. 

Yine erke in e inden bo anabilmesi için baz artlar (kad na verdi i mehri 

geri alamama, temizlik döneminde bo ama, iddet süresinde evinde tutma, bo ad 

kad nla normal bir evlilik ya anmaks z n tekrar evlenememe gibi) yerine 

getirmesinin gere inin yan nda, kad n n da e inden bo anabilmesi için kendisine 

evlilik bedeli olarak verilmi olan mal ndan bir k sm n veya tamam n vermesi 

gerekir.  

                                                

 

331 Bakara: 2/231.  
332 Nisa: 4/19.  
333 KÂSÂNÎ, Bedâi, III, 150; CESSÂS, Ahkâmu l-Kur ân, III, 150.  
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Öte yandan r zas olmaks z n e ini bo ayan erke e de nafaka ve mehrini 

verme art getirilerek taraflar n kendilerine verilen hakk kötüye kullanmalar na 

mani olunmak istenilmi tir. 334  

Muhâlea için hâkim onay n n var olup olmad hususunda farkl görü ler 

vard r. Ancak Cumhur a göre hâkim onay art de ildir. 

Kur ân ve Sünnete Göre Kad n n Evlili i Sona Erdirme Hakk konulu 

yüksek lisans tezinde a rl kl olarak muhâleay inceleyen ve yorumlayan Güllüo lu, 

muhâleadan söz eden ayetin335 erke in talâk yetkisine kar l k, kad na iftida (kocas na 

bir bedel vermesi neticesinde onun r zas n almaks z n hâkim veya hakem heyetinin 

de onay yla kendisini bo amas ) hakk tan d n vurgulamaktad r. Ona göre, ayette 

üç çe it bo anmaya de inilmektedir. Bunlar erke in bo ama hakk olan talâk, 

kad n n bo ama hakk olan iftida ve e lerin ortak karar neticesinde gerçekle en 

muhâlead r. Güllüo lu, ayetteki iftida kelimesini kad n n fidye verip kendini evlilik 

sorumlulu undan kurtarmas eklinde aç klam t r.336  

Bu ayet ve Sâbit b. Kays hadisinden yola ç karak Güllüo lu, u yorumlar 

yapmaktad r: Kad n evlili ini sürdüremeyece ini anlay nca yetkili mercie (bu devlet 

ba kan , hâkim vs. olabilir.) ba vurup e inden ayr lmak istedi ini söyler. Bu talep 

sonras nda kad n bir miktar bedel ödemesi sonucunda hâkim e inden ay r r. Bu 

hususta kocan n bo anma için onay al nmaz. Çünkü kar l kl bo anma karar hul 

kapsam nda de erlendirilir. Zira Hz. Peygamber de Sâbit ten onay almam t r. Ancak 

burada hâkim veya devlet ba kan ayr l a hükmeden de il; kad n n bo anmas na 

izin veren ki idir. Bu konuda hâkimin görevi e lerin evlili inin gerçekten devam 

edip etmeyece ine karar vermektir. Bu tür bir bo amada ayr l k karar alan kad nd r. 

Kocan n bu karara itiraz hakk da yoktur. 

                                                

  

334 MEVDÛDÎ, slâmda Aile Hukuku, s. 60. 
335 Bakara: 2/229. 
336 Güllüo lu nun görü lerini haz rlam oldu u Yüksek Lisans tezinin (GÜLLÜO LU, Fatma 

Y ld z, Kur ân ve Sünnete Göre Kad n n Evlili i Sona Erdirme Hakk , Yay nlanmam 
Yüksek Lisans Tezi, stanbul Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, stanbul 2000) 
http://www.suleymaniyevakfi.org/modules/nsections/indeks.php?op=viewarticle&artid=2

 

Eri im: [18.08.2006] adresindeki yay ndan ald k.  

http://www.suleymaniyevakfi.org/modules/nsections/indeks.php?op=viewarticle&artid=2
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Bununla birlikte, iftida yetkisini kullanmadaki hakem heyetinin konumu ile 

Nisa suresi 35. ayette emredilen tahkim usulünün varl ndaki hakem heyetinin 

konumu birbirinden farkl d r. Zira iftida olay ndaki hâkim veya hakem heyeti 

bo amaya hükmeden de ildir. Bu konuda bo aman n faili kad nd r. Hâkim sadece 

e lerin evliliklerinin devam n n mümkün olmad n onaylayan ki idir. Oysa tahkim 

hadisesinde hâkim veya hakem heyeti bo amaya hükmeder. Kad n n talebi bulunsa 

da ciddi anlamda bir ikak görülmedi inde bo anma talebini reddedebilir. Ayr ca 

iftida da kocan n zulmü söz konusu olmad gibi kad n n bo anma iste ini somut bir 

delille göstermesi de art de ildir. Oysa tahkim hadisesinde kocan n e ine bir zulmü 

söz konusudur ve kad n da bunu hâkime veya hakem heyetine somut bir delille ispat 

etmek zorundad r. Dolay s yla tüm bunlar iftiday tahkimden ay r r. 

Bize göre ayette, iftida yetkisinin varl ndan bahsetmek mümkün de ildir. 

Zira Güllüo lu, iftiday yaln zca kad n n irade beyan na b rak lm bir hak olarak 

tan mlamaktad r. Bunun yan nda, bu hakk kullanmada hâkim veya hakem heyetinin 

izninin gereklili ini art ko maktad r. Bize göre bu noktada Güllüo lu nun bu iki 

görü ü birbiriyle çeli mektedir. Zira iftida kad n n özgür iradesine b rak lm sa bu 

noktada hâkimin onay n n art olmamas gerekir. ayet hâkimin izni art ise bu 

durumda ayetin Nisa suresi 35. ayette emredilen tahkim hadisesiyle ba lant s olmas 

veya muhâlea için hâkim karar n n art oldu unu savunan dü ünceyle ayn olmas 

gerekir. Oysa her iki durumla da iftida yetkisinin hiçbir ba lant s yoktur. Dolay s yla 

ayetten kad na verilmi bir bo ama hakk n ç karabilmek kanaatimizce mümkün 

de ildir.   

Ayr ca buradaki hakem heyetinin yetkisi de tart l r mahiyettedir. Zira 

Güllüo lu, iftida için birlikteli in devam n n mümkün olmad noktas nda 

hakemlerin onay n n art oldu unu, ancak bo amay hakemlerin de il de kad n n 

gerçekle tirdi ini söylemektedir. Oysa Sâbit hadisesinde ve sahabe döneminde 

ya anan tüm hul vak alar nda kad nlar zaten bo anmaya kararl olarak hâkime 

müracaat etmi lerdir. Bo amaya hükmeden Hz. Peygamber, Hz. Ömer, Hz. Osman 

ve di erleri zaten kad n n r zas n n ne yönde oldu unu bilmektedirler. Bu sebeple 

tekrar kad na bo anma talebinde kararl m s n vs. türünde bir soru sormam lard r. 

Kad n n kararl oldu unu gördükten sonra hemen bo amaya hükmetmi lerdir. Hz. 



  
114

 
Osman döneminde gerçekle en u hadisede de, aynen Sâbit b. Kays hadisinde Hz. 

Peygamberin yapt gibi, halife, kad n n karar n n ne yönde oldu unu anlad ktan 

sonra kocas n ça rtm ve kocan n da onay ile ayr l a hükmetmi tir. 

Sâbit b. Kays n e i Hz. Peygamber vas tas yla bo and ktan sonra yeniden 

evlenmi tir. Ancak bu e iyle de geçinememi tir. Neticede Hz. Osman a gelerek Ben 

ona mehrini iade ediyorum demi tir. Bunun üzerine halife kocas n ça rm ve 

kocas da mehri almay kabul etmi tir. Bunun neticesinde Hz. Osman kad na Git, o 

birdir demi tir.337 Burada ayr l a hükmeden Hz. Osman d r. Sâbit hadisesinde de 

Hz. Peygamber dir. Dolay s yla bo ama yetkisini bunlardan al p, kad na vermek 

isabetli bir görü olmad gibi yeni bir bo anma metodu ortaya ç karmak da 

yersizdir. Zira zaten kad n bo anmak istedi inde bu hakk n hâkim veya hakem 

heyetinin arac l yla rahatça kullanabilmektedir. 

Öte yandan Güllüo lu na göre tahkim hadisesinde kad n zulüm görmektedir 

ve bo anmak için bunu hakemlere ispatlamak zorundad r. Oysa iftida da zulümden 

bahsedilemeyece i gibi, hakemlere bo anma sebebinin söylenmesi de art de ildir. 

Ancak biz bu hususta da Güllüo lu ile ayn görü ü payla am yoruz. Zira 

tahkim ayetinde, e ler aras nda var olan bir zulümden bahsedilmemektedir. Hakem 

gönderme emrinin nedeni e lerin aras ndaki geçimsizlik veya ihtilafa dü tükleri bir 

konudand r. Hakemlerin vazifesi de kad na yap lan zulmü durdurmak de il, taraflar n 

aras n sulh etmektir. Ayr ca ya anan anla mazl n nedeni kad n olabilece i gibi 

erkek de olabilir. Yahut her iki taraf n nü ûzu da olabilir. Bunu sadece kad na 

yap lan bir zulüm olarak yorumlamak kanaatimizce do ru de ildir.  

Tüm bunlardan sonra söyleyece imiz udur bize göre ayette muhâlea 

yöntemiyle gerçekle en bo anmadan bahsedilmektedir. Ayette üç tür bo anmadan 

söz edilmektedir deyip, yeni bir bo anma metodu ortaya koyman n lüzumu yoktur. 

Zira bo anmak isteyen kad na dinimiz kap lar n kapatmam , her halükarda bo anma 

imkân tan m t r. Bunun yan nda tahkim usulü bir bo anma metodu de ildir. 

Allah n hakem tayinini emretmesinin nedeni, hakemlerin e lerin ya ad 

anla mazl gidermeleri içindir. ayet bunu ba aramazlarsa bu takdirde Mâlikilere 

                                                

 

337 ES-SAN ÂN , Abdürrazzâk b. Hemmam, el-Musannef, Beyrût 1983, VI, 482. 
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göre hakemlerin bo ama yetkisi vard r. Bu nedenle kad n n bo anabilmesi için 

hakemlere zulüm gördü ünü somut bir delille ispatlamas gerekmektedir eklindeki 

bir dü ünce do ru de ildir. Kald ki zulüm gören erkek de olabilir. Zira ayette e lerin 

ya ad anla mazl ktan bahsedilmektedir. Tüm bunlardan dolay , Güllüo lu nun 

deyimiyle ayette var olan iftida ile tahkimin k yaslamas na gitmek do ru de ildir. 

Çünkü tahkim bir bo anma metodu de il, slah giri imidir.338  

Peki, kad n n muhâlea talebine erke in red cevab vermesi mümkün müdür? 

Bu durumda erkek muhâleaya zorlanabilir mi? Bununla birlikte e ler muhâlea 

bedelinde anla amazlarsa ne yapabilirler?  

Tüm bu sorular n cevab n , bu tür sorunlar n ya anmas durumunda tahkim 

müessesesinin i letilmesiyle yan tlamak ve çözüme kavu turmak mümkündür. 

3.5.2.3. MUHÂLEADA TAHK M  

Yukar da yer verdi imiz üzere tahkim, taraflar n anla amad klar bir konuda 

hakem tayin edip, hakemden ihtilafa dü tükleri problemi çözüme kavu turmalar n 

istemeleridir. Peki, muhâleada tahkim gerçekle ir mi? 

Biraz önce de indi imiz gibi muhâlea kar -kocan n anla arak, kad n n bir 

bedel ödemesi kar l nda, e lerin birbirlerinden ayr lmalar d r. Ancak e lerin bedel 

hususunda anla amamalar da mümkündür. Çünkü Kur ân da muhâlea miktar 

hakk nda herhangi bir beyan yoktur. Hz. Peygamber in bir muhâlea uygulamas , 

kad n n e inin kendisine mehir olarak verdi i bahçeyi geri iade etmesi ile 

gerçekle mi tir. Ancak bu, kad n n ald mehrin tamam n vermesi demek de ildir. 

Çünkü Hz. Ömer döneminde ya anan bir olayda muhâlea isteyen kad na halife, Bir 

küpe de olsa fidye ver demektedir. Yine ayn dönemde bin dirhem kar l nda 

gerçekle en muhâleaya rastlamak mümkündür. Hatta ilerleyen dönemlerde baz 

                                                

 

338 Güllüo lu nun ayr nt l görü leri için bkz. 
http://www.suleymaniyevakfi.org/modules/nsections/indeks.php?op=viewarticle&artid=2

 

Eri im: [18.08.2006] 
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kad nlar n sahip oldu u her ey kar l nda muhâlea istedikleri de bilinen 

gerçeklerdendir.339 Tüm bunlar göstermektedir ki muhâlean n miktar nda bir 

s n rlama yoktur ve bu husus tamamen e lerin anla malar na b rak lm t r.  

Bu takdirde e ler bedel hususunda anla amazlarsa ne olacakt r? Kad n 

kocas n n istedi i miktar kar layamayacak durumdaysa istemedi i, yürütemedi i 

bir evlili i devam m ettirecektir? 

Bu konuda âlimler aras nda ihtilaf oldu unu görmekteyiz. Nitekim baz

 

slâm 

hukukçular na göre muhâlea bedeli, erke in evlenirken kad na vermi oldu u 

mehirle ayn miktardad r. ayet mehrin miktar hususunda kad n ve erkek ihtilafa 

dü üyorsa ve buna tan kl k edecek ahitler de yoksa mam Mâlik e göre, söz erke in 

sözüdür. mam âfiî ye göre taraflar yemin ederler ve kad na mehr-i misl laz m 

gelir.340  

Ancak önceki bölümlerde söyledi imiz gibi muhâlea bedeli mutlaka mehrin 

ayn s olacakt r diye bir art yoktur. Bu mehirle ayn miktarda da olabilir, mehirden 

az veya çok da olabilir. Ancak bu bedelin mehirden çok olmas dü üncesine 

kat lam yoruz. Çünkü bu durumda kad n ma dur olmaktad r. Zira erkek bu hususta 

kad na eziyet etmek için çok fahi miktarlar da talep edebilir. Kanaatimizce bunun 

bir s n r olmal d r ve muhâlea bedelinin en üst s n r mehir olarak verilen bedel 

olmal d r. 

Bu nedenle böyle bir durumla kar la ld nda tahkime gidilmesi gerekti i 

kanaatindeyiz. Zira hakemler slah giri iminde ba ar s z olurlarsa bu durumda ne 

erkek ne de kad n ma dur edilmeden onlar n belirleyece i bir miktar ile bo anma 

gerçekle ebilir. 

Acar, konu hakk nda unlar söylemektedir: E ler muhâlea bedelinde 

anla abilirse hâkimin onay na gerek yoktur. ayet anla am yorlarsa bu durumda 

hâkim arac l yla muhâleaya gidilmelidir. Zira kad n n muhâlea teklifi koca 

                                                

 

339 AFZALURRAHMÂN, Hz. Muhammed S.A.V (Sîret Ansiklopedisi), II, 70. 
340 BN RÜ D, Bidâyetü l-Müctehid, III, 38. 
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taraf ndan kabul edilmezse, kad na böyle bir hakk n verilmesi, hikmetine 

ula amayacakt r. Kad n ma dur duruma dü ecektir.341 

Bunun yan nda kad n n muhâlea iste ine kocan n kay ts z kalmas ve 

bo anmay kabul etmemesi de mümkündür. Böyle bir durum söz konusu oldu unda 

erke in talâk yetkisine kar l k kad na verilen bu hakk n ne anlam kalacakt r?  

Böyle bir durumla kar la ld nda kad n n hâkime ba vurmas sonucunda 

hâkimin belirleyece i hakemler ile olay çözüme kavu acakt r. Seçilen hakemler 

öncelikle taraflar evliliklerini devam ettirmeleri hususunda anla maya davet 

edeceklerdir. Sorunlar n dinleyip çözümler arayacaklard r. E leri kar l kl 

fedakârl a davet edip, evlili in güzel yanlar n göstermeye çal acaklard r. Ancak bu 

ekilde çözüm üretemez ve e ler aras ndaki uyu mazl gideremezlerse koca da 

bo anmay kabul etmezse onu zorla bo ayacaklard r. Çünkü aksi bir durumda 

zikretti imiz gibi kad na verilen muhâlea hakk n n bir anlam kalmayacakt r. 

Allah n kad na tan d bu yetkiyi kimsenin ondan almaya hakk yoktur.  

Kocan n kar s n n muhâlea iste ini kabul etmemesi durumunda hâkimin olaya 

müdahale etmesi gerekti i görü ümüze örnek olan bir olayla sahabe döneminde 

kar la maktay z. Hz. Osman döneminde ya anan bu olayda, Rebi a binti Muavviz b. 

Hedre isimli kad n kocas na tüm mallar n teklif etmesine ra men kocas n 

bo anmaya ikna edememi tir. Durum Hz. Osman a bildirilince halife kocaya 

kar s n n teklif etti i tüm mallar n ve hatta saçlar n dahi alabilece ini söyledikten 

sonra muhâleaya gitmesini emretmi tir. Koca da muhâleay kabul etmek zorunda 

kalm t r.342 Koca hâkimin emrine uymazsa hâkim kocay itaatsizlikten 

cezaland rabilir. 

Yine Hz. Ömer in muhâlea yapmak isteyen kad n çöp dolu bir odada üç gün 

tutarak onun gerçekten kocas ndan bo anmay isteyip istemedi ini tespit ettikten 

sonra kocas na bir çift küpe kar l nda dahi olsa kar s na hulu hakk n vermesini 

emretmesi bu hakk n kad ndan al namayaca n n delilidir.  

                                                

 

341 ACAR, slâm Hukukunda Evlili in Sona Ermesi, s. 137 143. 
342 AFZALURRAHMÂN, Hz. Muhammed S.A.V (Sîret Ansiklopedisi), II, 70. 
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Mevdûdî ye göre kad n n ve hâkimin hul iste ini kabul etmeyen kocay 

hâkim, hapis cezas ile cezaland rabilir. Zira Hz. Ali döneminde ya anan bir hadisede 

halife, adama hakemlerin hükmünü kabul etmedi i takdirde kendisini hapse ataca n 

söylemi tir. Hakemlerin hükmü için hapis cezas verilebilinirken, bizzat hâkimler 

için bunu söylemek çok daha kolayd r. Öte yandan di er tüm konularda hapsetme 

yetkisi olan hâkimin hul konusunda bu hakk n elinden al nmas mant kl de ildir. 

Dolay s yla muhâleay kabul etmeyen koca hâkim taraf ndan hapis cezas ile 

cezaland r l r.343 

Diyanet leri Ba kanl Din leri Yüksek Kurulu Ba kanl n n konu ile 

ilgili sorulan bir soruya 21.03.1996 tarihinde verdi i cevap u ekildedir: 

Nikâh akdedildikten sonra evlili in sona erdirilmesi normalde erke in 

kar s n bo amas yla gerçekle ir. Kad n ayr lmak istedi i halde koca kendisini 

bo amak istemezse kad n, kocadan alaca mehirden vazgeçmek veya üzerinde 

anla acaklar bir bedel ödemek art yla kocas ndan bir bâin talâkla ( yani evlili e 

kesin bir ekilde son veren bir bo ama ile) ayr labilir. Buna muhâlea veya hul yolu 

ile bo anma denir. 

Koca buna da yana mad , kad n da onunla evlili ini sürdürmek istemedi i 

ve aralar nda anla mazl k sürüp gitti i takdirde çevrelerindeki dirayetli kimseler bir 

araya gelerek her iki taraf n ailelerinden birer hakem tayin ederler. Taraflar n 

birinden veya ikisinden de hakem tayin edilecek kimse bulunamaz veya bulunup da 

hakemlik yapabilecek özellikleri haiz olmazlarsa d ardan münasip kimseleri tayin 

ederler. 

Bu ekilde olu turulan aile meclisi taraflar dinler ve aralar n düzeltmeye 

gayret eder, kocay kendisini sevmeyen bir kad nla evlili ini sürdüremeyece i, 

binaenaleyh onu bo amas konusunda ikna etmeye çal rlar. ayet kad n haks z 

bulurlarsa mehrin tamam n veya bir k sm n kocas na geri vermesi kar l nda 

muhâlea yoluyla aralar n ay r rlar. Hakemler görü birli ine varamazlarsa, onlar 

tayin eden ileri gelenler, gerekli nitelikleri ta yan di er bir hakem heyeti tayin eder. 

Hakemlerin verecekleri hüküm kesin kabul edilerek mesele bu yolla çözülür.

 

                                                

 

343 MEVDÛDÎ, slâm da Aile Hukuku, s. 76. 
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Yukar da da yer verdi imiz gibi her ne kadar Allah muhâlea bedelini tespit 

etmemi se de Hz. Peygamber in erke in verdi i mehirden fazlas n almas n uygun 

görmedi ini biliyoruz. Hz. Osman ve Hz. Ömer in de uygulamalar mehir miktar n n 

iadesi do rultusundad r. Hz. Ali de mehirden fazlas n almay mekruh olarak 

görmü tür. O halde böyle bir anla mazl k ya and nda kad n ald mehri iade 

etmelidir. Koca bu miktar kabul etmiyorsa hakem heyetinin veya hâkimin olaya 

müdahale etmesi gerekir. Nitekim hulu dan bahseden Bakara 229. ayetteki 

korkarsan z ifadesinden bu i in hâkim veya hâkimin tespit etti i hakem heyetinin 

ya da taraflar n üzerinde anla t klar hakemlerin konuyu çözümlemesini emretti ini 

anlamaktay z. Kocan n hulü veya hul

 

miktar n kabul etmemesi durumunda hâkim 

veya hakem heyeti olaya müdahale edemeyecekse, kocay hul

 

hakk n kad na 

vermeye zorlayamayacaksa, ne kad na bu hakk n verilmesinin ne de hâkim ve hakem 

heyetine bahsi geçen hitab n yap lmas n n mant kalmayacakt r. Netice olarak 

muhâlea nedeniyle ya anan her türlü anla mazl kta tahkim usulüne ba vurmak bize 

göre mümkün oldu u gibi taraflar için de yararl d r. mam Mâlik in bu konudaki 

görü ü bizi desteklemektedir. Ona göre, taraflar n muhâlea için mahkemeyi haberdar 

etmesi art de ildir. Ancak e ler anla amaz da yetkili makama ba vururlarsa o 

makam iki hakem tayin eder. Konu hakk nda hakemlerin hükümleri kesindir ve 

taraflar ba lay c d r.344 

3.5.2.4. HÂK M KARARIYLA BO ANMA (TEFR K) 

Lügatte tefrik, iki eyin birbirinden ayr lmas 345 anlam na gelir. Terim 

olarak, bo anma sebeplerinden birinin bulunmas halinde, e lerden herhangi birinin 

                                                

 

344 MÂL K, el-Müdevvenetü l- Kübrâ, II, 367-371.  
345 BN MANZÛR, Lisânu l-Arab, X, 300.  
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veya her ikisinin mahkemeye ba vurmas sonucu hâkim karar yla gerçekle en 

bo anma nevine tefrik denir.346 

Kur ân da tefrik hakk nda bir ayet bulunmamaktad r. Hz. Peygamber in tefrik 

yapt na dair herhangi bir rivayet de mevcut de ildir. Ancak Hz. Ömer in tefrik 

hükmü verdi i bilinir. Zira halifeli i döneminde bir kad n Hz. Ömer e kocas n n 

kendisiyle evlilik hayat ya amad n

 

söylemi tir. Bunun üzerine Hz. Ömer kad na 

bir y l vermi tir. Bu süre sonunda kad n kocas n n kendisiyle zevci ili kiye 

girmedi ini söyleyince, Hz. Ömer evlili ini devam ettirip ettirmemede kad n serbest 

b rakm , kad n da bo anmay tercih edince Hz. Ömer, onlar bo am t r. Bu 

bo amay da bain talâk saym t r.347 

Erke in de mahkemeye ba vurma hakk var olmakla birlikte prensip olarak 

bu hak kad na verilmi tir.348 Zikretti imiz üzere Kur ân ve Sünnette tefrik hakk nda 

bir delil bulunmamakla birlikte, slâm hukukçular muhâlea ayetleri ve hadisleri 

do rultusunda hâkimin hul veya talâka hükmetmesinin mümkün oldu u 

kanaatindedirler.349 Mezhepler aralar nda mahkemeye gitmenin sebepleri hakk nda 

farkl görü ler bulunmas na ra men, tefriki kad na verilmi bir hak olarak kabul 

etmi lerdir. 350 Bu görü lerinin temelinde de erke in evlilik hayat n çekilmez hale 

getiren hareketleri kar s nda, kad n n talâk hakk n kocas ndan almam olmas ve 

onu muhâleaya da ikna edememesi durumunda ma dur olmas n engelleme 

dü üncesi yatmaktad r.351 Ancak erke in muhâleay kabul etmemesi durumunda 

kad n n mahkemeye ba vurup hâkimin veya hakem heyetinin kocay buna 

zorlayabilece ini, devam durumunda da onu hapis cezas ile cezaland rarak kad n 

bo ayabilece ini söylemi tik. 

                                                

 

346 ACAR, slâm Hukukunda Evlili in Sona Ermesi, s. 146; AKGÜNDÜZ-C N, Türk- slam Hukuk 
Tarihi, II, 110; AYDIN, Aile Hukuku, s. 43 

347 SERAHSÎ, el-Mebsût, V, 101; KÂSÂNÎ, Bedâi, II, 322. 
348 A BÂN, el- Ahvâli - ahsiyye, s. 374; EBÛ ZEHRA, el-Ahvâlü - ahsiyye, s. 282. 
349 EVKÂNÎ, Muhammed b. Ali b. Muhammed, Neylü l-Evtâr erhu Münteka l-Ahbâr, M s r ty., 

VI, 277. 
350 KARAMAN, Anahatlar yla slâm Hukuku 2, s. 120; B LMEN, Kâmus, II, 344, 359. 
351 BARDAKO LU, Bo anma , TAA, Ankara 1991, I, 203. 
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Hanefiler, tefrik yoluyla bo anma hakk n sadece s n rl sebepler dâhilinde 

kad na vermi lerdir. Di er mezhepler bu hakk n her iki taraf için de geçerli oldu unu 

kabul etmekle birlikte kad n için tefrike gitme nedenlerini Hanefilere göre daha geni 

tutmu lard r.352  

Osmanl Devleti kanunlar Hanefî mezhebine göre tanzim edildi i için353 

Hukuk- Aile Kararnamesi ne kadar, Osmanl da tefrik s k s k ba vurulan bir yöntem 

olmam t r. Çünkü belirtti imiz gibi Hanefiler bu hakk n kullan m sebeplerini 

oldukça dar tutmu ; ancak kocas n n fizyolojik kusurlu olmas durumunda kad na 

tefrik hakk vermi lerdir. Kararnameden bir y l önce 1916 tarihli râde-i Seniyye ile 

bu dar kullan m hakk geni letilerek mam Muhammed in kabul etti i baz 

hastal klar da tefrik nedeni olarak kanunla t r lm t r.354 Ancak Hukuk- Aile 

Kararnamesi ile kad na tefrik hakk verilerek355 hâkimin bu konuda yetkisi geni lemi 

ve kazâi bo anma halk aras nda yayg nla m t r.356 slâm hukukçular bu yönüyle 

kararnameyi, günümüz bo anma hukukuna benzetmektedir. Zira bugün medeni 

hukukta da e lerin belirli sebepler dâhilinde mahkemeye ba vurup bo anmay talep 

etmesi söz konusudur.357 

Hâkimin tefrik yetkisi hususunda müste riklerin de çe itli yorumlar 

mevcuttur. öyle ki, Schacht n (1389/1969) tespitine göre, hâkim, ancak evlili e 

ciddi engel olan, mesela iki karde in ayn nikâh alt nda tutulmas gibi durumlarda 

bo amaya hükmeder. Di er durumlarda ise e lerin sadece birlikte ya amalar n 

yasaklar.358  

Ancak a a da ayr nt l bir ekilde yer verece imiz üzere slâm hukukunda 

hâkimin e leri bo ama hususunda ifade edildi i kadar dar bir yetkisi yoktur. 

Bo aman n gerekli oldu u yerlerde hâkimin bo ama selahiyeti vard r. Özellikle 1917 
                                                

 

352 B LMEN, Kâmus, II, 359 362; EBÛ ZEHRA, el-Ahvâlü - ahsiyye, s. 347; C N, Eski 
Hukukumuzda Bo anma, s. 88 vd. 

353 KARAMAN, Osmanl Hukukunda Mezhep Tercihi Osmanl Yeni Türkiye Yay., VI, 188. 
354 AKGÜNDÜZ-C N, Türk- slam Hukuk Tarihi, II, 111. 
355 HAK m. 119 131. 
356 KARAMAN, Anahatlar yla slâm Hukuku 2, s. 121; AYDIN, Aile Hukuku, s. 200 vd. 
357 TMK m. 166. 
358 SCHACHT, An Introdiction to Islamic Law, s. 165. 
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tarihli kararname ile Hanefî mezhebinin tefrik görü leri terk edilip Mâlikî mezhebi 

görü lerinin benimsenmesi ile hâkimin bo ama yetkisinin geni ledi i görülmektedir. 

A) TEFR K NEDENLER

 

mam Muhammed in, kocan n talâk yetkisini kullanabilme imkân 

bulundu undan yarg yoluyla bo anma usulünü yaln z kad na verilmi bir hak olarak 

görmesi, Hukuk- Aile Kararnamesi nin de bu yönde maddele mesine neden 

olmu tur. HAK. n 122. maddesi bu konuyu ele almaktad r.  

Tezimizde tefrik nedenleri ba l alt nda, bu usulle bo anman n kad na 

verilmi bir hak olmas hasebiyle yaln zca kad n n hangi nedenlerle tefrike 

ba vurabilece ine yer verece iz.  

a) HASTALIK VE KUSUR 

Hastal k ve kusur iki çe ittir. Birincisi, e lerden birinde zevci ili kiye girmeye 

mani olan herhangi bir rahats zl k veya kusurun bulunmas d r. Mesela, erke in 

iktidars z olmas gibi. kincisi, e lerden birinde tiksinti ve nefret uyand ran veya 

bula c olan bir hastal n veya özrün bulunmas d r. Cüzam, çiçek, frengi, saçk ran 

veya ak l hastal gibi. F k h kitaplar m zda bu tür hastal klar n ismi geçmektedir. 

Ancak ça da bilimsel veriler nda bula c olan her türlü hastal da bu 

kapsamda de erlendirebiliriz. 

Kocada hastal k ve kusur mevcutsa ve kad n bundan dolay ma dur oluyorsa 

bo anma için mahkemeye ba vurabilir mi? Mezheplerin ve slâm hukukçular n n 

konuyla ilgili görü leri u ekildedir: 

Böyle bir durumda kad n n mahkemeye ba vurup e inden bo anmay talep 

etmesi mümkündür. Ancak kad n n bu kusuru evlilik akdinden önce bilip, evlilik 

sonras nda bundan rahats zl k duymas durumunda bo anma talebinde bulunmas 

geçersizdir. Zira akid öncesindeki bilme, hastal veya kusuru kabul etti i anlam na 

gelir.359 

Hastal k veya özür evlilik sonras nda meydana gelmi se, Hanefilere göre 

kad n n bo anma talebinde bulunmas geçersizdir. Zira erkek han m n bo ayarak 

                                                

 

359 MÂL K, el-Müdevvenetü l- Kübrâ, II, 213; BN KUDÂME, el-Mu nî, VII, 607. 
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kad n n maruz kald zarar giderebilir.360 Ancak erke in e ini bo amamas da söz 

konusu olabilir. Zira e ini bo ad ktan sonra yeniden evlendi i han m da ayn 

gerekçe nedeniyle ayr l k talebinde bulunabilecektir. Bu durumda kad n n 

ma duriyeti nas l giderilecektir? Hanefilerde bu sorunun cevab n ve mahkemeye 

ba vurman n cevaz n mam Muhammed in görü ünde bulmaktay z. 

Nitekim Ebû Hanife ve mam Yusuf a göre kad n ancak erke in, erkeklik 

uzvunun kesik, husye yumurtalar n n ç kar lm olmas veya erke in iktidars z 

olmas durumlar nda mahkemeye ba vurabilirken mam Muhammed e göre, kad n, 

hasta, kusurlu ve sakat olan erkekle beraber ya ad takdirde zarar görece i her 

sebepten hâkime ba vurabilir. Bu durum mam Muhammed in kad na bu yetkiyi 

kullanmada mezhep içersindeki di er âlimlere göre daha geni selahiyet verdi ini 

göstermektedir.361 

Di er üç mezhep imamlar na göre kad n, kocada cinsi hayat önleyen veya 

kar tarafta tiksinti uyand ran bir rahats zl n mevcudiyetini görürse her durumda 

mahkemeye ba vurabilir.362 

Zahiriyye mezhebine göre, evlilik öncesinde veya sonras nda olu an hiçbir 

hastal k ve kusur kad n n bo anma talebinin sebebi olamaz. Zira bu durumlar 

bo anma sebebi de ildir.363 

Hukuk- Aile Kararnamesi ne göre, kad n kocas n n fizyolojik kusur ve cinsi 

münasebete engel bir hastal ndan haberi olmaks z n evlenmi se veya kusur evlilik 

sonras gerçekle mi se ve kendisinde bu tür bir hastal k mevcut de ilse bo anma için 

hâkime ba vurabilir. Ancak kad nda cinsi münasebete engel bir kusur varsa veya 

kocas ndaki kusur zifaftan sonra gerçekle mi se kad n n hâkimden bo anma 

                                                

 

360 MER ÎNÂNÎ, el-Hidâye, II, 26; ZUHAYLÎ, slâm F k h Ansiklopedisi, IX, 406. 
361 KARAMAN, Anahatlar yla slâm Hukuku 2, s. 122. 
362 KARAMAN, Anahatlar yla slâm Hukuku 2, s. 122. 
363 KARAMAN, Anahatlar yla slâm Hukuku 2, s. 122. 
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talebinde bulunmas mümkün de ildir.364 Kararname ye göre bu bo ama bâin bo ama 

hükmündedir.365 

Ancak kocan n cüzzam, alatenlik gibi e lerin bir arada ya amas n mümkün 

k lmayan bir hastal ortaya ç km sa hâkim kad n n bo anma talebini bir y l 

bekletir. ayet bu süre zarf nda kocada bir iyile me olmazsa, kad n da talebinde srar 

ederse hâkim bo amaya hükmeder.366  

Kararname ile birlikte Hanefî hukukunun kazâi bo anma hakk nda kad na 

tan d s n rl yetki geni letilmi tir. Ancak kanaatimizce bu yeterli de ildir. Çünkü 

kusurun zifaftan sonra gerçekle mesi durumunda kad na tefrik hakk 

verilmemektedir. Bu durum böyle bir ki iyle evlili ini sürdürmek istemeyen kad n n 

yanl eyler yapmas na neden olabilir. Aile müessesesini korumak ad na insanlar n 

büyük yanl ve günahlara girmesine neden olmak hiç de do ru bir yakla m 

olmayacakt r. 

b) KAYIPLIK 

Kay p olup bulundu u yer, ya ay p ya amad bilinmeyen kimseye mefkud 

denir. Ya ad

 

bilinen, fakat evine gelmeyen kocaya da gaip denir.367 slâm 

hukukunda bu iki kimsenin hakk ndaki tefrik hükümleri benzerlik arz etti i için 

günümüz hukukçular bu iki terim hakk ndaki hususlar ayn ba l k alt nda 

incelemi lerdir. 

Hanefî ve âfiilere göre, mefkudun emsallerinin vefat etmesi halinde 

mefkudun da ölümüne hükmedilir.368 Bu iki mezhebe göre gaibin nerede, ne zaman, 

nas l kayboldu u önemli de ildir. Önemli olan ölümüne hükmedebilmek için azami 

sürenin geçmi olmas d r. Buradan da anla lmaktad r ki, bu iki mezhebe göre, 

gaiplik bo anma sebebi de ildir.369 

                                                

 

364 HAK m. 119. 
365 HAK m. 122. 
366 HAK m. 122. 
367 MER ÎNÂNÎ, el-Hidâye, II, 182; BN RÜ D, Bidâyetü l-Müctehid, II, 64. 
368 MER ÎNÂNÎ, el-Hidâye, II, 182; BN RÜ D, Bidâyetü l-Müctehid, II, 64. 
369 ACAR, slâm Hukukunda Evlili in Sona Ermesi, s. 164. 
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Hanbelilere göre, kocan n öldü üne kanaat getiriliyorsa dört y l beklenir ve 

sürenin dolmas yla hâkim bo amaya hükmeder. ayet ya ad kanaati a r bas yorsa 

koca dönünceye veya emsalleri ölünceye kadar beklenilir.370 

Mâlikilere göre kay pl k durumunun üzerinden dört y l geçmi se kad n 

mahkemeye ba vurup bo anma talebinde bulunabilir.371 

Hukuk- Aile Kararnamesi ne göre, mefkudun han m hakk ndaki hüküm 

mahkeme taraf ndan verilir. ayet kad n n nafakas tahsil edilemiyorsa ve e i 

ayr lmay talep ederse mahkeme onlar bo ar.372 ayet koca nafakas n b rak p da 

gitmi se dört sene müddet verilir. Bu süre sonunda dönmezse hâkim, e leri bo ar.373 

Konu hakk nda kad n n ma duriyetinin giderilmesi noktas nda en isabetli 

görü ün Mâlikilerce beyan edildi i kanaatindeyiz. öyle ki, günümüzde kocalar 

han mlar n ve varsa çocuklar n b rak p, çal mak ve para kazanmak dü üncesiyle 

yurtd na ç kmaktad rlar. Bir iki y l e ini aray p ona ve çocuklar na bir miktar para 

göndermekte, ancak y llar geçtikçe kendisinden bir haber al namamaktad r. Genelde 

bulundu u ülkede yeni bir kad nla evlenip öz vatan ndaki han m n ve çocuklar n 

unutmaktad rlar. Di er taraftan e i de k t kanaat geçinerek evinde kocas n 

beklemektedir. Gidenler bazen y llar sonra dönse de, ço u zaman hiç 

dönmemektedirler.  

Baz durumlarda da çe itli nedenlerle kocalar n kar lar n b rak p gittikleri, 

aray p sormad klar , bir ehre yerle ip orada yeni bir hayata ba lad klar da 

görülmektedir. Zikretti imiz örnekler çerçevesinde dü ündü ümüzde kad n ne 

zamana kadar kocas n bekleyecek, bu müddet zarf nda neyle geçinecek ve 

çocuklar n n bak m n nas l gerçekle tirecektir? Kanaatimizce belli bir müddet 

geçmesiyle birlikte ( bu süre Mâlikilere göre dört y l olarak belirlenmi tir) kad n 

art k gidenin dönmesini beklemek yerine, mahkemenin bo anma karar yla birlikte 

kendine yeni bir hayat kurmal , iki taraf n ailelerinin de yard m ve deste i ile hem 

                                                

 

370 BN KUDÂME, el-Mu nî, IX, 131, 132. 
371 BN RÜ D, Bidâyetü l-Müctehid, II, 64; MER ÎNÂNÎ, el-Hidâye, II, 182; 
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kendinin hem çocuklar n n geçimini temin etmelidir. Bu imkân n kad na 

verilmemesiyle hiçbir ey kazan lmaz. 

Bunun yan nda göz ard edilmemesi gereken bir husus daha vard r ki, 

bekleme süresinin dört y l gibi uzun bir müddet olu udur. Elbette bugünkü gibi 

ula m n bu kadar geli memi , haberle me imkânlar n n çok çok k s tl oldu u bir 

zaman için bu süre uzun de ildir. Ancak günümüz artlar için ayn eyi 

söyleyemeyece iz. nternet ça n n ya and bu y llarda erke in kendisinin 

ya ad n ve gelece ini bildirmesi için dört y l kadar uzun bir müddetin 

beklenilmesine gerek yoktur.  

Gaip ki inin durumu hakk nda 1924 tarihli Aile Hukuku Kanun Tasar s nda374 

u görü yer almaktad r: Sebepsiz veya özürsüz olarak terk edilen kad n veya koca 

hâkime ba vurabilir. Hâkim çe itli incelemelerden sonra terk edilenin bu beyan n 

uygun görürse terk eden tarafa e ine dönmesini yuvas n da tmamas n n emreder. 

ayet terk eden ki i bir y l içersinde e ine geri dönmezse, terk edilenin talebi 

do rultusunda hâkim bo amaya hükmeder.375  

TMK ya göre, ölüm tehlikesi içersinde kaybolan veya kendisinden uzun 

süredir haber al namayan ki inin öldü ü hakk nda deliller mevcutsa ve haklar bu 

ölüme ba l olanlar, mahkemeyi durumdan haberdar etmi lerse, mahkeme çe itli 

incelemeler neticesinde bu ki inin gaipli ine hükmeder. Ancak mahkemeden gaiplik 

karar n n istenebilmesi için ölüm tehlikesinin üzerinden en az bir y l veya son haber 

tarihinin üzerinden en az be y l geçmi olmas gerekir. Mahkeme ki inin gaipli ine 

karar vermeden önce, yak nlar ndan alt ay kadar bir süre bilgi al r. Bu süre sonunda 

ki iden bir haber al namazsa mahkeme onun gaipli ine hükmeder ve ölüme ba l 

haklar, gaibin ölümü ispatlanm gibi kullan l r.376  

c) NAFAKAYI KESMEK 

                                                

 

374 1924 tarihli Aile Hukuku Kanun Tasar s slam hukuku dikkate al narak haz rland ndan 
çal mam zda ad geçen tasar ya yer verilmi tir. Tasar hakk nda bilgi için bkz.: DÖNDÜREN, 
Delilleriyle slâm Hukuku, 87-91.  

375 Bkz. 1924 Tarihli Tasar , m. 76.  
376 TMK m. 32, 33, 34 ve 35. 
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slâm hukukuna göre nafaka evlilik akdinin sonuçlar ndan biri olarak erke in 

üzerine dü en bir sorumluluktur. Koca gerek fakir gerek zengin olsun imkânlar 

dâhilinde e ine ve çocuklar na bakmakla yükümlüdür. ayet koca nafakay temin 

edemiyorsa bu durumda kad n ne yapabilir? 

Ebû Hanife ve Sevrî ye göre, bu durumdaki kad n bekler, sabreder. E inden 

çal ma izni ister ve al r. Kad n kocas n n i leri düzelinceye kadar evini geçindirir ve 

bu süre zarf nda kocas kendisine borçlan r.377 Hanefilere göre, kocan n nafakay 

temin edememesinden dolay kad n bo anma davas açamaz. Hâkim hiçbir surette 

ayr l a hükmedemez. Onlar, ...r zk daralm bulunan da nafakay , Allah n 

kendisine verdi inden ay rs n. Allah hiç kimseye gücünün yetti inden ba kas n 

yüklemez... 378 ayetini delil olarak kullanmaktad rlar. Allah n nafaka temininde 

kocaya verdi i bu geni li i, ruhsat insanlar n kocadan alma haklar yoktur.379 

Yine onlar Hz. Peygamber döneminde, zenginden çok fakir sahabe olmas na 

ra men, Hz. Peygamber in hiçbir çifti fakirlik nedeniyle bo amad n ve hiçbir 

kad n n da kocas na fakirli inden dolay

 

bo anma davas açmad n delil olarak 

kullanmaktad rlar.380 

Di er üç mezhebe göre, kad n nafakas n n temin edilmedi i gerekçesiyle 

kocas ndan bo anma talebinde bulunabilir. Allah, Bakara suresi 229. ayette ya 

iyilikle tutmay

 

veya iyilikle b rakmay emretmektedir. Yine ayn surenin 231. 

ayetinde ...Fakat onlar , haks zl k ederek ve zor kullanarak tutmay n. Kim öyle 

yaparsa muhakkak kendine kötülük etmi olur. (Çünkü Allah yapt na kar l k 

verir.)... buyrulmaktad r. Nafaka ihtiyac kar lanmayan kad n n zarar görece i de 

malumdur. Böyle bir durumdaki kad n n, mahkemeye ba vurmas ve hâkimin buna 

dayanarak e leri ay rmas ile kad n ma duriyetten kurtulmu olur.381 bnu l-Kayy m a 

                                                

 

377 KARAMAN, Anahatlar yla slâm Hukuku 2, s. 124. 
378 Talâk: 65/7. 
379 SERAHSÎ, el-Mebsût, V, 190; BN KUDÂME, el-Mu nî, IX, 244; A BÂN, el- Ahvâli -

ahsiyye, s. 474 478. 
380 EBÛ ZEHRA, el-Ahvâlü - ahsiyye, s. 350. 
381 BN KUDÂME, el-Mu nî, IX, 244; BN RÜ D, Bidâyetü l-Müctehid, II, 63; ZUHAYLÎ, slâm 

F k h Ansiklopedisi, IX, 403. 
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göre, ayet kad n evlilik akdinden önce kocas taraf ndan mali durumu konusunda 

aldat lmam sa bo anma davas açamaz.382 

Hukuk- Aile Kararnamesi, bu konuda Ebû Hanife nin görü ünü tercih ederek 

nafakas n n kar lanmad gerekçesiyle kad n n bo anma davas açamayaca 

görü ünü kabul etmi tir.383  

Kanaatimizce bu konuda Hanefilerin görü ü günümüz toplumu için daha 

uygundur. Zira ülkemizde ve pek çok slâm ülkesinde ço u insan n ve dolay s yla 

evli çiftlerin maddi durumlar hiç de iyi denilebilecek durumda de ildir. Böyle bir 

durumdayken, e i ihtiyaçlar n kar lam yor gerekçesiyle kad n n bo anma davas 

açmas ve mahkemenin bo amaya hükmetmesi adalete uygun de ildir. Çünkü bu 

durum erke e yap lacak bir haks zl k olur. Kald ki, fakirlik kal c de il, aksine 

geçici bir durumdur. Evlilik sadece bolluk içerisindeki günlerde sürdürülebilecek bir 

birliktelik de ildir. Evlilik fedakârl k isteyen bir müessesedir ve dolay s yla bu 

kurum içersinde taraflardan birisinin sadece kendisini dü ünerek hareket etmesi bu 

kuruma zarar verir. Böyle bir durumla kar kar ya kalan çiftlerin ...Allah daima bir 

güçlükten sonra bir kolayl k yarat r. 384 ayetini kendilerine düstur edinerek 

sabretmesi, birbirlerine destek olmas , çal arak ve azmederek bu zor günlerin 

geçece ini bilmesi gerekir. Maddi imkâns zl klar n, insanlar ve hatta toplumlar 

aras nda var olan ekonomik dengesizliklerin görüldü ü günümüz toplumunda bu tür 

bir bo anmaya cevaz vermek kanaatimizce toplumu kaosa götürmekten, insanlar n 

birbirlerine olan güvenlerini sarsmaktan ve evlilik müessesesini basite indirgemekten 

ba ka bir i e yaramaz. Ancak, koca zengin oldu u halde maddi imkânlar ndan 

kar s n istifade ettirmiyor, onu ve varsa çocuklar n aç, sefil bir hayata mahkûm 

b rak yorsa elbette ki kad n n mahkemeye ba vurup nafaka talebinde bulunmas n n 

hiçbir sak ncas yoktur ve hatta bu kad n n en do al hakk d r. ayet bütün bu 

a amalar geçtikten sonra kad n nafaka alamazsa hâkimin taraflar bo amadan önce 

tahkime göndermesi ve ihtilaf n hakemler vas tas yla çözümlenmesi kanaatimizce 

uygun olacakt r.  

                                                

 

382 BN KAYYIM, Zâdü l-Mead, IX, 115. 
383 HAK m. 96. 
384 Talâk: 65/7. 
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d) KÖTÜ DAVRANMA VE GEÇ MS ZL K 

Bu konuya ileride geni bir ekilde yer verece imiz için u an sadece ana 

ba l n vermekle yetiniyoruz. 

e) HAP S 

Hanefî ve âfiilere göre kocas hapiste olan kad n, hapis süresi ne kadar uzun 

olursa olsun bo anma davas açamaz. Cumhurun görü ü de bu yöndedir.385 

Mâlikilerle Hanbelilerden bn Teymiyye ye göre, üç y l ve daha fazla süre 

hapis cezas alan ki inin han m bir y l geçtikten sonra tefrik talebinde bulunabilir. 

Bundan sonra hâkim kocay haberdar etmeden ve bir süre tayin etmeden bo amay 

gerçekle tirir.386 

Aile Hukuku Kararnamesinde bu konu ile ilgili herhangi bir düzenleme 

bulunmamakla birlikte, 1924 tarihli tasar da u hüküm mevcuttur: E lerden biri 

onur, eref ve haysiyeti k r c , yüz k zart c bir suç i leyerek mahkûm olursa, di er e 

hâkime müracaatla bo anma davas açabilir. 387 

Taraflar yapacaklar her fiilde sorumluluklar n dü ünerek hareket 

etmelidirler. Bilhassa koca nafaka teminini sa lad için sorumlulu u alt ndaki 

ki ileri dü ünerek daha dikkatli davranmal , nefsine ve anl k h rslar na 

kap lmamal d r. ayet h rs na kap l p bir suç i lemi ve hapis cezas alm sa, bunun 

sonuçlar na da katlanmak zorundad r. Böyle bir durumda dilerse kad n n bo anma 

talebiyle mahkemeye ba vurmas n n mümkün olmas gerekti i kanaatindeyiz. Zira 

onun için hayat devam etmektedir. Bunu kocas n bekleyerek yapabilece i gibi 

ondan bo anarak da yapabilir. Elbette ki bu karar al rken suçun niteli ini, kocas n n 

bunu niçin yapt n ve cezan n süresini dikkate almas gerekir.  

f) KADINA YAKLA MAMA YEM N ( LÂ) 

                                                

 

385 A BÂN, el- Ahvâli - ahsiyye, s. 499; ZUHAYLÎ, slâm F k h Ansiklopedisi, IX, 416. 
386 A BÂN, el- Ahvâli - ahsiyye, s. 499, 500; ZUHAYLÎ, slâm F k h Ansiklopedisi, IX, 416; 

ACAR, slâm Hukukunda Evlili in Sona Ermesi, s. 170. 
387 1924 Tarihli Tasar , m. 80. 
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Kelime anlam , yemin etmek

 
olan ilâ, st lahta kocan n kar s yla zevci 

münasebette bulunmamaya yemin etmesi ve uzun süre kar s na yakla mamak 

suretiyle bu konuda kararl oldu unu göstermesi ile tahakkuk eden bir bo ama 

eklidir. 389 

Kocan n han m na yana mama yemini, er i bir özre dayan yorsa veya kad na 

s k nt vermeme gibi kötü bir amaç ta m yorsa bu yemin yasaklanan ilâ kapsam na 

girmez.390 

slâmiyet ten önce Arap toplumunda erkekler bir y l veya daha uzun bir 

süreli ine han m na yakla mayaca na dair yemin ederler, süre bittikten sonra da 

yine e ini bo amay p ayn metotla ona yakla mayarak e lerine zulmederlerdi. Bu 

süre zarf nda kad n evli oldu u için ba ka biriyle de evlenemez, kocas n n bu 

zulmüne katlan rd . Herhangi bir ili kisi olmad kocas na hizmet eder, onun evinde 

ya ard . slâm Dini, kad nlar evli dullar konumuna dü üren bu ilâ âdetine son 

vermek için u ayetleriyle düzenlemede bulunmu tur. 

Kad nlar ndan uzak kalmaya yemin edenler için dört ay beklemek vard r. 

E er (bu müddet içinde onlar kad nlar na dönerlerse), üphesiz Allah bolca 

ba layan ve esirgeyendir (yeminden vazgeçip kad n na tekrar yakla abilir). E er 

(yemin edenler dönmeyip kad nlar n ) bo amaya karar verirlerse (ayr l rlar). Biliniz 

ki, Allah i itir ve bilir (içinizdeki niyetinize göre kar l k verir). 391 

slâm hukukçular yukar da yer verilen Bakara 226, 227. ayetler ile Mâide 

suresi 89. ayetten yola ç karak kad nlara bu yolla zarar veren kocalar engellemek 

için baz s n rlamalar getirmi tir. E ine yakla mamas dört ayl k bir süre ile 

s n rland r lm , bu süre bitiminde kocay

 

e ine dönmek veya onu bo amakla 

yükümlü tutulmu tur. Koca süre bitmeden önce e ine dönerse ya on fakiri bir gün 

                                                

 

389 BN RÜ D, Bidâyetü l-Müctehid, II, 124; BN AB D N, Reddü l-Muhtâr, III, 422; .AKTAN, 
slâm Aile Hukukunda Bo anma ve Yorumu , ( slâm Ara t rmalar Seminerinde Sunulmu 

Tebli ), Erzurum 1982, s. 8.  
390 EL-BÂC , el-Münteka, IV, 36. 
391 Bakara: 2/226 227. 
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doyurmakla, ya on fakiri giydirmekle yahut da üç gün oruç tutmakla mükelleftir. 

Koca yeminini bozmay p dört ay sonunda e ine geri dönmezse, Hz. Osman, Hz. Ali, 

bn Mes ud, bn Ömer ve Hanefilere göre, kad n hâkim hükmü olmaks z n bir bâin 

talâk ile bo anm olur.392  

Cumhur, süre sonunda kocas n n kendine dönmedi ini gören kad n n 

bo anma talebinde bulunabilece i görü ündedir. Buna göre, davada hâkim, kocaya 

ya e ine dönmesini veya onu bo amas n emreder. Koca ikisini de kabul etmezse 

hâkim kad n bo ar. Bu bo ama ric î bo ama hükmündedir.393 

Böyle bir durumla kar la ld nda hâkim, bo ama karar vermeden önce 

e lere iki hakem göndermelidir. Bu hakemler kocan n derdinin ne oldu unu ö renip, 

onu bu davran ndan vazgeçirmeye çal mal d rlar. Bu giri im ba ar s z olursa bu 

takdirde hâkim bo amaya hükmetmelidir. 

g) L ÂN (LÂNETLE ME-MÜLÂ ANE) 

Liân, lügatte, iki veya daha fazla ki i aras nda lanetle me küfürle me, 

uzakla t rma394 anlamlar na gelir. Ist lahta ise, bir erke in kar s n zina yapmakla 

itham etmesi ve bunu dört ahitle ispat edememesi halinde hâkim huzurunda 

kar l kl olarak e lerin yemin etmeleri anlam na gelmektedir.395 Liân n nas l 

yap laca , Hz. Peygamber e bir sahabinin gelip konu hakk nda soru sormas ve 

Rasûlullah n Ey Allah m (Bu hususta bize bir) aç kl k getir 396 diye dua etmesi 

sonucu Nûr suresinin 6-9. ayetlerinin nazil olmas ile bildirilmi tir. Bu ayetler 

do rultusunda yap lan mülâane sonucunda, Ebû Hanife ye göre bo ama hâkim karar 

ile gerçekle ir. Mâlikî ve Zahirilere göre, e ler mülâane yap ld ktan sonra meclisten 

                                                

 

392 MER ÎNÂNÎ, el-Hidâye, II, 11; KÂSÂNÎ, Bedâi, III, 162 vd.; BN RÜ D, Bidâyetü l-
Müctehid, II, 127. 

393 ZUHAYLÎ, slâm F k h Ansiklopedisi, IX, 433. 
394 BN MANZÛR, Lisânü l-Arab, XIII, 387, 388. 
395 BNÜ L-HÜMÂM, Fethu l-Kadîr, IV, 111; A BÂN, el- Ahvâli - ahsiyye, s. 508; 

ZUHAYLÎ, slâm F k h Ansiklopedisi, IX, 433. 
396 EBÛ DÂVÛD, Talâk, 27.  
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ayr l r ayr lmaz ayr l k gerçekle ir. Bo anma, mam âfiî ye göre, kocan n liân 

tamamlamas yla; Hanbelilere göre mülâanenin tamamlanmas yla gerçekle ir.397 

Bu çe it bir bo ama Ebû Hanife ve mam Muhammed e göre bir bâin talâk 

hükmündedir. Ebû Yusuf, Züfer (158/775) ve Hasan b. Basri ye (110/728) göre 

ebedi ayr l kt r.398 

Bu konuya k yasen, kad n n, kocas n n ba ka kad nlarla birlikte oldu u 

gerekçesiyle mahkemeye müracaat edip, bo anma davas açmas mümkündür. 

Nitekim böyle bir davran nas l koca için onur k r c ise kad n için de ayn ey söz 

konusudur. ayet kad n bu itham n ispatland rabilirse, bu bo anma sebebi kabul 

edilmelidir. Zira böyle bir durum liân ayetinin mant na uygun olur.399 

h) ZIHAR 

Lügatta s rt anlam nda kullan lan z har,400 st lahta, erke in han m n n bir 

uzvunu aralar nda ebedi evlenme engeli olan bir kad n n mahrem bir uzvuna 

benzeterek han m n kendisine haram k lmas olarak tan mlanmaktad r.401 

Cahiliye Arap döneminde, e ler herhangi bir nedenle kavga edip de erkek 

e ine k zd nda, kar s na Sen bana anam n s rt gibisin diyerek onu anas n n 

yerine koyar ve onunla zevci ili kiden uzakla rd . Ancak bu tam bir bo anma 

olmad için kad n bir ba kas yla da evlenemezdi. Dolay s yla bu gelenek, ilâ da 

oldu u gibi, kad na eziyetten ba ka bir ey de ildi.402 

Fakat slâm bu tür bir davran yasaklam ve bunu yapan keffâret ödemekle 

yükümlü tutmu tur.403 

                                                

 

397 MER ÎNÂNÎ, el-Hidâye, II, 24; BÂC , el-Münteka, IV, 73. 
398 MER ÎNÂNÎ, el-Hidâye, II, 24; KÂSÂNÎ, Bedâi, III, 244. 
399 AKTAN, Kur ân a Göre Bo anma Prosedürü , s. 24.  
400 BN MANZUR, Lisânu l-Arab, IV, 528.  
401 A BÂN, el- Ahvâli - ahsiyye, s. 517; ZUHAYLÎ, slâm F k h Ansiklopedisi, IX, 456.  
402 ÖZSOY, Ömer ve GÜLER, lhami, Konular na Göre Kur ân, Ankara 2001, s. 479. 
403 Kocas hakk nda seninle tart an ve Allah a ikâyette bulunan kad n n sözünü Allah i itmi tir; 

Allah sizin konu man z i itir. Çünkü Allah i itendir, bilendir. çinizden z har yapanlar n 
kad nlar onlar n analar de ildir; üphesiz onlar çirkin, yalan bir laf söylüyorlar. Ku kusuz 
Allah affedici, ba lay c d r. Kad nlardan z har ile ayr lmak isteyip de sonra söylediklerinden 
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Ayetlere göre böyle bir benzetme yaparak kar s n kendisine haram k lan 

erkek keffâret ödeyinceye kadar kar s na yakla amaz. ayet keffâret ödemeye 

yana mazsa mahkeme ondan keffâret vermesini veya e ini bo amas n ister. 

Bunlardan hiçbirisini yapmad takdirde hâkim e leri bo ar.404 

) KOCANIN E ÜZER NE EVLENMES

 

Bilindi i gibi Kur ân ayetleri evrensel olmakla birlikte, indi i Arap 

toplumunun örf ve âdetlerini, sosyolojik yap s n dikkate alm t r. Nitekim toplumun 

kültüründen, âdetlerinden uzak olan bir hitab n toplum içersinde kabul görmesi 

mümkün de ildir. Dolay s yla Kur ân ayetleri de kimi yanl fiilleri tamamen 

yasaklarken (içki, zina, k z çocuklar n diri diri topra a gömme vd r.) kimi 

davran lara da yanl olan yanlar n belirtmekle birlikte cevaz vermi tir.  

Çok e le evlilik de bunlardan biridir. Nitekim Arap toplumunda birden fazla 

kad nla evli olma âdettendi. Her erke in çok say da e inin olmas yayg n bir 

durumdu. Kur ân n Nûr suresi 3. ayeti de toplumdaki bu âdeti dikkate alarak nazil 

olmu tur. Ayette birden fazla kad nla evlili e cevaz verilmeden önce e ler aras ndaki 

adaleti sa layabilme art konmu tur. Bu arta riayet edildi i takdirde çok e lili e 

izin verilmi tir. Fakat Hz. Peygamber in dahi zorland bu konuda s radan bir 

erke in e itli i sa layabilmesi, e ler aras nda ya anacak k skançl a engel olabilmesi 

zor bir ihtimaldir. Bu nedenle Kur ân direkt olarak söylemese de tek e lili i uygun 

bulmakta ve tavsiye etmektedir.  

Evet, Kur ân e itli in sa lanmas kayd yla çok e lili e izin vermektedir. 

Ancak slâm hukukçular na göre, kocas n n yaln z kendisiyle evli olmas n isteyen 

han mlar akit öncesinde kocas na bunu art ko abilirler. Böyle bir art ile evlenen 

erkek verdi i sözde durmak zorundad r. ayet erkek, ilerleyen zamanlarda bu art 

unutup ba ka bir kad nla evlenirse baz

 

slâm hukukçular na göre kad n bo anma 

                                                                                                                                         

 

dönenlerin kar lar yla temas etmeden önce bir köleyi hürriyete kavu turmalar gerekir. Size 
ö ütlenen budur. Allah yapt klar n zdan haberi oland r. Buna imkân bulamayan kimse temas 
etmeden önce aral ks z olarak iki ay oruç tutmal d r. Buna da gücü yetmeyen, altm fakiri 
doyurur. Bu (hafifletme), Allaha ve Rasûl üne inanman zdan dolay d r. Bunlar Allah n 
hükümleridir. Kafirler için ac bir azap vard r. ( Mücâdele: 58/1 4).  

404 A BÂN, el- Ahvâli - ahsiyye, s. 520; ZUHAYLÎ, slâm F k h Ansiklopedisi, IX, 433; ACAR, 
slâm Hukukunda Evlili in Sona Ermesi, s. 188; DALGIN, Nihat, slâm Hukukunda Bo ama 

Yetkisi, Samsun 1999, s. 150. 
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davas açabilir.405 Mâlikilere göre kad n n mahkemeye müracaat edebilmesi için akit 

öncesinde bu hususta erke in yemin etmi olmas gerekir.406 Hukuk- Aile 

Kararnamesi, kad n n bu durumda dava açabilece ini kabul etmi tir.407  

Bu durum kar s nda kad n n dava açabilme hakk n n bulunmas gerekti i 

kanaatindeyiz. Zira her kad n kocas için tek olmak ister; hatta ço u kad n e ini 

annesinden dahi k skan r. Bu durum kad n n tabiat ndand r. Taraflar tek e lilik karar 

alarak akit yapm larsa erke in, han m n n bu iste ini yerine getirmesi gerekir. Aksi 

bir durumda kad n n bo anma talebinde bulunabilmesi kanaatimizce mümkündür.  

Yukar da tefrik nedenlerine de inmeye çal t k. Bunlar tahkim müessesesi 

çerçevesinde de erlendirdi imizde unlar görüyoruz:  

1917 tarihli Hukuk- Aile Kararnamesi ne göre e ler aralar nda meydana 

gelen anla mazl k nedeniyle kad n mahkemeye ba vurursa taraflar n yak nlar ndan, 

yoksa d ardan olmak üzere hakem heyeti olu turur. Hakemler taraflar sulh etmeye 

çal rlar. Ancak ba ar l olamazlarsa bo amaya hükmederler.408 Hakemler veya 

hâkim taraf ndan yap lan bu bo ama madde 131 gere i tescil edilir. 

1924 tarihli Aile Hukuku Tasar s na göre, e lerin tasar da zikredilen 

gerekçeler nedeniyle mahkemeye ba vurabilme haklar vard r.409 Ancak bo ama 

hakk n kullanacak olan taraf bunu hâkim huzurunda yapmak zorundad r. Bunun 

için de e inden ayr lmak isteyen taraf mahkemede dava açmak zorundad r.410 

2001 y l nda 4721 say l yasa ile kabul edilen yeni TMK bu konuyu u 

ekilde düzenlemi tir. Zina,411 hayata kast, pek kötü veya onur k r c davran ,412 suç 

i leme ve haysiyetsiz hayat sürme,413 terk,414 ak l hastal ,415 evlilik birli inin 

                                                

 

405 BN KUDÂME, el-Mu nî, VII, 448. 
406 BÂC , el-Münteka, III, 297. 
407 Bkz. HAK m. 38.  
408 Bkz. HAK m. 130. 
409 Bkz. 1924 Tarihli Tasar m. 94. 
410 Bkz. 1924 Tarihli Tasar m. 112. 
411 TMK m. 161. 
412 TMK m. 162. 
413 TMK m. 163. 
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sars lmas 416 nedenleriyle taraflardan herhangi birisi bo anma davas açabilir. 

Bo anma sebeplerinin ispatlanmas ile hâkim e leri bo ar.417 

Yukar da ayr nt l olarak yer verdi imiz üzere HAK a göre tahkime gitmek 

için ancak e lerin mahkemeye geçimsizlik ve zulüm nedeniyle ba vurmalar 

gerekmektedir. Di er nedenlerle aç lan davalarda hâkim tahkime gitmeden kendisi 

bo amaya hükmeder. Ancak önceki sayfalarda da yer verdi imiz gibi Nisa suresi 35. 

ayette emredilen hakem seçme görevi, hâkime gelen bunun d ndaki baz 

durumlarda da uygulanabilir. Her ne kadar ikak âlimlerimiz taraf ndan e ler 

aras nda zuhur eden iddetli geçimsizlik olarak anla lsa ve hakem tayini ile sulh 

giri imleri bu davalarda gerçekle tirilse de bu emir pek çok anla mazl kta tahkime 

gidilebilece i eklinde yorumlanabilir. ayet ayetteki maksat, e leri bar t rmak ve 

evlilik birlikteli inin devam n sa lamaksa bu zuhur eden pek çok anla mazl k için 

geçerli olmal d r. slâm n aile birlikteli ine verdi i önem bizim dü üncemizi 

destekler mahiyettedir. Nitekim taraflar için maslahat olan da birlikteli in devam d r. 

Bu durumda hâkimin tefrike gitmeden önce kendisine gelen e leri bar t rma 

gayretinde bulunmas gerekir.  

3.6. BO ANMADA TAHK M 

3.6.1. TAHK M N HUKUK DAYANA I 

Daha önce de i aret etti imiz gibi tahkim, taraflar aras nda olu an 

anla mazl gidermek için, gerek kendilerinin gerekse mahkemeye müracaatlar ile 

hâkimlerin hakem tayin ederek, onlar n verdi i hüküm do rultusunda ihtilaflar n 

                                                                                                                                         

 

414 TMK m. 164. 
415 TMK m. 165. 
416 TMK m. 166. 
417 TMK m. 170. 
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çözümlemeleridir. Daha özel bir anlamla tahkim, e ler aras nda ya anan anla mazl 

gidermek için taraflar n veya hâkimin hakem tayin etmesi ve bu hakemlerin e ler 

aras nda olu an husumeti gidermesidir. Peki, tahkimin hukuki dayana nedir?  

Kur ân n amac , toplumun aynas olan aileyi sa lamla t rmak, yuvan n 

y k lmas na mani olmakt r. Nisa suresinin 34. ayeti, e ler aras nda hâs l olan 

anla mazl klar gidermek için nazil olmu tur. Ayette kocaya önce han m na ö üt 

vermesi, itaatsizli i devam etti i takdirde onunla yata n ay rmas , son olarak da 

dövmesi tavsiye edilmi tir. ayet tüm bunlar i e yaramaz, e ler ars ndaki geçimsizlik 

son bulmazsa ayetin devam olan 35. ayet devreye girer ki burada e lerden aile 

içinden birer hakem tayin etmeleri istenir. Ayette de bildirildi i gibi hakemler, aray 

düzeltmeyi arzularlarsa Allah da kar -kocan n aras n bulur. Çünkü Allah her eyi 

bilir ve her yap landan haberdard r.418 

Men ei Kur ân ve Sünnet olan slâm hukuku da prensip olarak, hâkimin, e ler 

aras nda iddetli geçimsizlik ortaya ç kt zaman, geçimsizli in nedenini ara t rmas 

ve problemi çözümlemesi için e lerin ailelerinden birer hakem tayin ederek, 

anla mazl n tahkim usulünce çözüme kavu turulmas gerekti i görü ünü 

benimsemi tir.419  

Bu durumda tahkimin men einin Kur ân oldu u, emrin Allah taraf ndan e ler 

aras ndaki ihtilaf n giderilmesi için gönderildi i anla lmaktad r. 1917 y l nda 

haz rlanan Hukuk- Aile Kararnamesi nin 130. maddesi de Kur ân n bu emri 

do rultusunda düzenlenmi tir.  

Ancak baz bilim adamlar n n tahkimin men eini Kur ân da ve Sünnette 

aramak ve bulmak yerine Frans z hukukuna kadar gittikleri görülmektedir. Nitekim 

F nd ko lu na göre kararnamenin 130. maddesinde her ne kadar mam Mâlik in 

görü ünden yararlan ld söylenilse de bu konuda bat tesiri söz konusudur. Zira 

buradaki Aile Meclisi tabiri, Frans zca Conseil de Famille den aynen tercüme 

edilmi tir. Ona göre ilk tesir Avrupai olmakla birlikte, sonradan bunun tefsirine 

gidilerek kitapta yeri aranm t r. F nd ko lu, bu iddias n zikrettikten sonra bunun 
                                                

 

418ATE , Yüce Kur ân n Ça da Tefsiri, II, 278.  
419 BN RÜ D, Bidâyetü l-Müctehid, II, 81; Z. A BÂN, el- Ahvâli - ahsiyye, s. 492; SÂBÛNÎ, 

A., Medâ Hürriyeti z-Zevceyn, II, 753. 
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aksi bir iddian n varl ndan da bahsetmi tir. Buna göre, Napoleon un M s r dan 

Fransa ya dönü ünde baz f khi prensipler, Frans z hukukçular taraf ndan yaz lm , 

mam Mâlik in aile meclisi fikri de bu dönemde Frans z medeni kanununa girmi ve 

aile meclisi müessesesini do urmu tur. Ancak F nd ko lu bu iddiay garip 

buldu unu söylemekle birlikte, bu müessesenin Fransa dan al nd iddias n n daha 

mant kl oldu unu ve imkâns z olamayaca n söylemi tir.420 

Ayd n a göre F nd ko lu nun sadece isim benzerli ini delil göstererek 

tahkimin ve aile meclisinin men eini Frans z hukukuna dayand rmas isabetli bir 

görü de ildir. Zira bu tür bir al nt n n yap labilmesi için slâm da bu müessesenin 

bilinmemesi gerekir. Oysaki Hanefiler de dâhil olmak üzere e ler aras nda 

anla mazl k zuhur etti inde hakem tayin etmek ve e leri sulhe davet etmek tüm 

mezheplerce kabul edilmi tir. Bunun yan nda slâm dünyas nda da kararname 

öncesinde bu müessesenin var oldu u görülmektedir.1916 y l nda Sudan da, 1956 

y l nda da M s r da e ler aras nda ikak zuhur etti inde bu müessesenin i letilmesi 

kanunla t r lm t r. Tüm bunlardan dolay bu hususta Avrupai bir tesir söz konusu 

olamaz.421 

Hamidullah a göre, Ortaça boyunca slâm n Avrupa ya ticaret, t p, felsefe 

ve hatta askerlik sahalar nda tesir etti i kabul edilmi bir gerçektir. Nitekim slâm 

hukuku dü mana hem harp zaman nda hem de sulh zaman nda geni haklar 

tan m t r. Harp hukukuna dair yaz lm olan Ayala, Vitoria, Grotius ve Gentiles gibi 

eserler Müslümanlar n cihat ve siyer anlay lar yla yaz lm olan Arapça eserlerin 

tercümeleri mahiyetindedir. slâm n Devletler hukuku tarihinde geni etki yaratt 

buradan bellidir.422 Devletler hukukunda bunun gibi her alanda tesiri olan slâm 

hukukunun kendi kitab nda var olan bir emri görmeyip, Frans zlardan böyle bir 

müesseseyi al p geldi i iddias gerçekten de çok yersiz ve isabetsiz bir iddiad r. 

F nd ko lu nun böyle bir iddiada bulunmas n kolayla t ran durum bu 

müesseseye isminin ancak 1917 tarihli Hukuk- Aile Kararnamesi ile verilmi 

                                                

 

420 FINDIKO LU, Ziyaeddin, Hukuk Sosyolojisi, stanbul 1958, III, 255. Ayn tür bir taklitten 
Bouvat da söz etmektedir. Bkz. AYDIN, Aile Hukuku, s. 214. 

421 AYDIN, Aile Hukuku, s. 215. 
422 HAM DULLAH, slâmda Devlet daresi, s. 127. 



  
138

 
olmas ndand r. Zira kararname öncesinde Osmanl Devleti nin hukuk kurallar 

Hanefî mezhebi do rultusunda haz rlanmaktayd . Hanefî mezhebi de e ler aras nda 

geçimsizlik olu tu unda hakem tayinini kabul etmekle birlikte hakemlere bo ama 

yetkisi tan mad için, tahkim usulü slâm dünyas nda i ler olmakla beraber ad n 

aile meclisi olarak duyuramam , yayg n bir ekilde kullan l r hale gelmemi ti. te 

bu nedenle baz çevreler ve baz insanlar bilinçli veya bilinç d olarak 1917 

tarihinde bu müessesenin ad n almas n , onun ayn tarihte zuhur etti i ve i lerlik 

kazand eklinde yorumlamakta ve iddia etmektedirler.  

Ancak F nd ko lu nun mümkün olabilir eklinde yorumlam oldu u bu 

iddias , bize göre mümkün olamamakla birlikte ayn zamanda imkâns zd r da. Zira 

Kur ân ayetleri Frans z medeni kanunundan çok çok önce bir tarihte nazil olmu , 

Sünnet ise ayetlerin aç klay c s olarak ayn dönemde te ekkül etmi tir. Önceki 

bölümlerde detayl bir ekilde yer verdi imiz üzere slâm hukukunda tahkim 

usulüyle yarg lama Kitap, Sünnet ve icma ile sabittir. Mezhepler aras nda ya anan 

ihtilaf kullanmak suretiyle bu müesseseyi slâm hukukundan al p, yabanc ülke 

hukuklar na mal etmek, ç k n n onlardan olabilece ini söylemek bilimsel olmaktan 

uzakt r. Zira Nisa Suresi 35. ayette emredilen tahkim, tüm mezheplerce kabul 

edilmi tir. Ya anan ihtilaf ayetin hükmünde ve hakemlerin yetkileri hakk ndad r. Her 

ne kadar aile meclisi müessesesi mam Mâlik in görü ü do rultusunda ancak 1917 

y l ndaki kararname ile ismine kavu mu olsa da, i levini sahabe döneminden bu 

yana yürüttü ü bilinen bir gerçektir. Kald ki bu müessesenin henüz olu mad 

dönemlerde de ailelerin e lerin bo anmalar na kay ts z kald klar n , herhangi bir 

yard mda bulunmad klar n söylemek mümkün de ildir. 

3.6.2. FENA MUAMELE VE GEÇ MS ZL K 

Bilindi i gibi evlilik birbirinden farkl iki ki inin bir araya gelip, beraber 

ya amalar d r. Elbette ki, iki farkl karakterin her konuda anla malar , ayn konular 

hakk nda ayn eyleri dü ünmeleri ve ya anan her geli meye ayn tepkileri vermeleri 
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beklenemez. Ancak taraflar birbirlerine kar sayg ve sevgide kusur etmez, 

birbirlerinin isteklerini dikkate al r ve baz konularda gereken fedakârl klar 

gösterirlerse mutlu bir çift olmay , evliliklerini sadakat, güven ve huzur ortam nda 

sürdürmeyi ba arabilirler.  

Maalesef ne geçmi te ne de günümüzde her evlili in mutlulukla 

noktaland n

 

söylemek mümkün de ildir. Yüzy llard r baz çiftlerin çok güzel 

anla p evliliklerini sürdürdükleri görülse de baz çiftlerin bu konuda ba ar s z 

olduklar , iddetli geçimsizlik sonucu bo and klar bilinen bir gerçektir. 

Peki, geçimsizlik yani nü ûz kimden kaynaklanmaktad r? slâm Dini 

geçimsizlik ya ayan çifteri ba bo mu b rakm t r? Bu konuda e lere yap lan 

tavsiyeler nelerdir? 

Geçimsizli i kad ndan kaynaklanan geçimsizlik, erkekten kaynaklanan 

geçimsizlik ve e lerin her ikisinden kaynaklanan geçimsizlik olmak üzere üç ana 

ba l a ay rmak mümkündür. 

3.6.2.1. KADINDAN KAYNAKLANAN GEÇ MS ZL K 

Ya anan geçimsizli in sebebi kad nsa Kur ân Nisa suresi 34. ayeti ile bu 

konuda erke i u ekilde yönlendirmektedir: ...Ba kald rmas ndan endi e etti iniz 

kad nlara ö üt verin, onlar yataklarda yaln z b rak n (ve bunlarla yola gelmezse 

onlar ) dövün. Ancak size itaat ederlerse onlara kötülük etmek için bir yol 

aramay n... Ayete göre, erkek geçimsizli inden ikayetçi oldu u kad n hemen 

bo amayacak, ayette zikredilen uzla yöntemlerini deneyecektir. Ancak bunlara 

ra men kad n nü ûzuna devam ederse, pe i s ra gelen ayette erke e tahkim usulüne 

ba vurmas emredilmi tir.423 

                                                

 

423 KURTUBÎ, el-Câmi , V, 117; BNÜ L-ARABÎ, Ahkâmu l-Kur ân, I, 538. 
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3.6.2.2. ERKEKTEN KAYNAKLANAN GEÇ MS ZL K 

Böyle bir durumla kar la t nda kad n Nisa suresinin 128. ayeti ile u 

ekilde yönlendirilmektedir: E er bir kad n kocas n n geçimsizli inden yahut 

kendisinden yüz çevirmesinden endi e ederse, aralar nda bir sulh yapmalar nda 

onlara günah yoktur. Sulh (daima) hay rl d r. Zaten nefislerde k skançl k haz rd r. 

E er iyi geçinir ve Allah tan korkarsan z üphesiz Allah yapt klar n zdan 

haberdard r. Ayete göre, kad n öncelikle geçimsizlik yaratan kocas na anlay la 

yakla acak, onun nü ûzunu gidermek için anla ma yollar arayacakt r. Ancak kocas 

kar s n n bu sulh giri imlerine cevap vermeyip geçimsizli e devam ederse ...Siz de 

kar ile kocan n, Allah n s n rlar n hakk yla muhafaza etmelerinden ku kuya 

dü erseniz (kad n n serbest bo amas için) erke e fidye vermesinde her iki taraf için 

de günah yoktur. Bu söylenenler Allah n koydu u s n rlard r. Sak n onlar a may n. 

Kim Allah n s n rlar n a arsa i te onlar zalimlerdir. 424 ayeti gere ince, kad n hul 

için mahkemeye ba vurabilir.425 

3.6.2.3. E LER N HER K S NDEN KAYNAKLANAN GEÇ MS ZL K 

Geçimsizlik e lerin her ikisinden kaynaklan yorsa slâm hukukunda buna 

ikâk denilmektedir. Evet, e ler aras nda ikâk mevcutsa bu durumda ne yap lmas 

gerekti i Nisa suresinin 35. ayetiyle e lere öyle bildirilir: E er kar -kocan n 

aralar n n aç lmas ndan korkarsan z, erke in ailesinden bir hakem ve kad n n 

ailesinden bir hakem gönderin. Bunlar bar t rmak isterlerse Allah aralar n bulur. 

üphesiz Allah her eyi bilen ve her eyden haberdar oland r.  

Bu ayet e ler aras ndaki geçimsizli i giderme noktas nda önceki ayetlerin 

devam niteli indedir. Ayet aç kça göstermektedir ki e ler aras nda bir sorun 

ya and nda; Allah, hakem müessesesinin i letilmesini emretmektedir. Bu ayetin 

                                                

 

424 Bakara: 2/229. 
425 CESSÂS, Ahkâmu l-Kur ân, III, 152; bnü l- Arabi, Ahkâmu l-Kur ân, I, 541. 
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kapsam n insan ve devletleraras nda olu an anla mazl klara kadar geni letmenin 

dini, hukuki hiçbir sak ncas  bulunmamaktad r.426 

Zuhaylî geçimsizlik hakk nda unlar söylemektedir: Geçimsizlikten maksat, 

izzet, eref ve haysiyete yap lan ithamlar yüzünden ç kan iddetli tart malard r. 

Zarar ise söz veya hareketle kocan n han m n rahats z etmesidir. Mesela, a r 

küfürlerle sövüp saymas , onur k racak ekilde yermesi, dövmesi, Allah n haram 

k ld eyleri yapmaya mecbur etmesi, me rû bir sebep olmadan onu terk edip iltifat 

etmemesi ve benzeri eyler bu cümledendir. 427 

Ebû Zehra ya (1394/1974) göre ayette geçen ikâk kelimesi, kar -koca 

aras nda ya anan her türlü anla mazl kapsamaktad r. Bu nedenle e ler geçimsizlik 

ve fena muamele ile kar la t klar nda tahkime ba vurmak zorundad rlar. Olu turulan 

aile meclisi e lerin aras ndaki problemi ara t r p, gidermeye çal acaklar, 

ba aramazlarsa da tefrike hükmedeceklerdir.428 

Peki, Kur ân neden hakem tayinini emretmi tir? Tahkimin hikmeti nedir? 

Hakemlerin tayinindeki ba l ca hikmet aile s rlar n n ba kalar na 

duyurulmadan problemlerin çözümlenmesi ve e lerin uyar lmas

 

ile mutlu bir 

evlili in yeniden yakalanmas d r.429 slâm aile müessesesinin devam n arzulad 

için böyle bir anla mazl k ya and nda e leri yaln z ba na b rakmam , onlara 

birlikteliklerinin devam n sa lamalar için baz yollar gösterip imkânlar sunmu tur. 

Tahkim de bunlardan biridir. E lerin dü ünemediklerini dü ünmeleri, 

göremediklerini görmeleri için hakem tayinini emretmi ve bu hususta toplumu ve 

kendisine ba vurulan hâkimi sorumlu tutmu tur. 

                                                

 

426 YILDIRIM, slâm ve Medeni Yarg lama Hukukunda Tahkim, s. 47. 
427 ZUHAYLÎ, slâm F kh Ansiklopedisi, IX, 414.  
428 EBÛ ZEHRA, el-Ahvâlü - ahsiyye, s. 363 365. 

429 B LMEN, Ömer Nasuhi, Kur ân- Kerim in Türkçe Meali Alisi ve Tefsiri, II, stanbul ty., s. 
585; EL-BÂC , el-Muntekâ, IV, 113. 
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 3.6.3. FENA MUAMELE VE GEÇ MS ZL K NEDEN YLE KADININ 

MAHKEMEYE BA VURMASI HUSUSU 

Kimi mezhep imamlar , e ler aras nda hâs l olan geçimsizlik nedeniyle 

kad n n mahkemeye bo anmak için ba vuramayaca n kabul ederken, kimileri de bu 

husus nedeniyle kad n n tefrik hakk oldu unu savunmu tur. Konu hakk ndaki 

detayl görü ler u ekildedir: 

3.6.3.1. DDETL GEÇ MS ZL BO ANMA SEBEB KABUL 
ETMEYENLER  

Âlimler, kocan n kar s na, k r c davranmas , kötü sözler kullanmas , bir 

süreli ine e inden ayr ya amas , içki, kumar vb. kötü al kanl klar n n bulunmas 

durumunda, kar s n n mahkemeye ba vurarak bo anma talebinde bulunup 

bulunamayaca hususunda ihtilaf etmi lerdir. 

Hanefilere, âfiilerin iki görü ünden birine ve Ahmed b. Hanbel den yap lan 

iki rivayetten birine göre yukar da zikredilen nedenler sonucunda ya anan 

geçimsizlik durumunda kad n n mahkemeye ba vurup, kocas ndan bo anmay talep 

etmesi mümkün de ildir.430 Zira, talâk kad n n yarar na de ildir. Bo ama 

gerçekle meden de kad n için söz konusu olan zararlar, hâkimin kocas n uyarmas 

ve düzelmemesi durumunda cezaland rmas ile de giderilebilir.431 Bu anlay a göre, 

tüm bunlara ra men koca kendisini düzeltmiyorsa, e ine kar ayn muameleleri 

yapmaya devam ediyorsa bu durumda kad n için yap labilecek herhangi bir hukuki 

düzenleme mevcut de ildir. Ayr ca bo ama hakk erke in oldu u için hâkimin de 

taraflar ay rma yetkisi yoktur. 

                                                

 

430 BN KUDÂME, el-Mu nî, VIII, 169; EBÛ ZEHRA, el-Ahvâlü - ahsiyye, s. 362; 
AKGÜNDÜZ-C N, Türk- slam Hukuk Tarihi, II, 113. 

431 A BÂN, el- Ahvâli - ahsiyye, s. 492. 
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3.6.3.2. DDETL GEÇ MS ZL BO ANMA SEBEB KABUL 

EDENLER 

Mâlikiler ile âfiilerin bir di er görü ü ve Ahmed b. Hanbel den yap lan 

rivayetlerden bir di erine göre, kocas n n geçimsizli inden ikâyetçi olan kad n bu 

durumu mahkemeye intikal ettirir. Bu görü e göre, kad n hâkimden dilerse e ini 

ta zir ve hapis cezalar yla korkutmas n dilerse de kendisini bo amas n talep eder.432  

E ler ayr lmak istediklerinde onlar n bu isteklerine mani olunmamal d r. 

Kendileri için eziyet haline gelen bir evlili i bitirmemek slâm a uygun de ildir. 

Mâlikî mezhebine göre kad n e inden bo anmak isteyerek hâkime ba vurursa ve 

kabul edilebilir bo anma sebebini ispatlarsa ondan bo an r. ayet kad n ikâyetini 

ispat edemezse hâkim onun bo anma talebini reddeder. Bundan sonra kad n yine 

ayn ikâyetle hâkime ba vurur ve yine ikâyetini ispatland ramazsa bu durumda 

hâkim e leri gözlemlemesi için akrabalar ndan birer hakem tayin eder. Bu 

hakemlerin raporlar do rultusunda karar verir. Hakemler, e leri uzla t rmaya 

çal rlar. ayet bunda ba ar l olamazlarsa ve geçimsizli in erkekten 

kaynakland n görürlerse bo amaya hükmederler. Bu bo ama bâin talâk 

hükmündedir. ayet geçimsizli in kad ndan kaynakland n görürlerse muhâleaya 

hükmederler. Bununla birlikte kocadan sab rl davran p e ine zaman tan mas n 

isteyerek uzla maya da hükmedebilirler. Geçimsizli in her ikisinden de 

kaynakland n dü ünürlerse bu durumda mehrin bir k sm n kocaya vererek 

bo amaya hükmederler. Hakemler verilecek kararda ittifak edemezlerse, hâkim yeni 

bir hakem heyeti olu turur.433 

Bu görü lerinden Mâlikî mezhebinin bo anma konusunda e ler aras nda bir 

denge kurmaya çal t anla lmaktad r. Zira erke in evlilik akdinin gere i 

sonucunda, zaten bo ama hakk vard r. Ancak kad n için ayn ey söylenemez. 

                                                

 

432 BN RÜ D, Bidâyetü l-Müctehid, II, 123; BN KUDÂME, el-Mu nî, VIII, 168; A BÂN, el- 
Ahvâli - ahsiyye, s. 493 vd.; ZUHAYLÎ, slâm F k h Ansiklopedisi, IX, 414. 

433 BN RÜ D, Bidâyetü l-Müctehid, II, 81; EBÛ ZEHRA, el-Ahvâlü - ahsiyye, s. 362; 
A BÂN, el- Ahvâli - ahsiyye, s. 494; ZUHAYLÎ, slâm F k h Ansiklopedisi, IX, 414. 
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Kad na e inin geçimsizli i nedeniyle mahkemeye ba vurma hakk verilerek, kad n n 

ma dur olmas önlenilmeye çal lm t r.434 

Hanefilerce benimsenen kad n n geçimsizlik nedeniyle mahkemeye 

ba vuramayaca görü ü günümüz aç s ndan tart labilir. Çünkü e ler aras nda öyle 

geçimsizlikler ya anmaktad r ki, çiftlerin ya amlar alt üst olmaktad r. E lerin hem 

dünya hayat n hem de ahiret hayat n etkileyen bu anla mazl klar çocuklar için de 

ciddi problemler te kil etmektedir. Toplumumuza bakt m zda sanki bo anm 

e lerin çocuklar potansiyel suçlu olarak görülmektedir. Hâlbuki anne babas birlikte 

olup da evde her gün kavga ve iddet gören veya anne babas yla asla ayn yemek 

masas na oturamayan çocuklar n psikolojisi di erlerinden çok daha kötü durumdad r. 

Çünkü aile sevgisinden ve ilgisinden yoksun olduklar gibi anne ve babalar n n 

bireysel sevgi ve ilgilerinden de yoksundurlar. Toplumun gelece i elinde olan bu 

fertlerin psikolojilerini dü ünmemek, hayatlar n intiharla veya cinnet geçirerek aile 

katliam ile sonland ran e leri görmezden gelip iddetli geçimsizli i bo anma nedeni 

kabul etmemek kanaatimizce günümüz toplumu aç s ndan uygun olmayacakt r. 

Bununla birlikte Hanefilerin bu görü ünde erkek egemenli bir toplumun izleri oldu u 

da muhakkakt r. Nitekim erkek kar s ndan ayr lmak isterse zaten bunu kendisi 

yapabilir; çünkü bo ama hakk na sahiptir. Hâlbuki e iyle geçinemeyen kad n ise o 

bo anamaz; çünkü bo ama hakk yoktur. Mahkemeye ba vurur; fakat mahkeme 

geçimsizli i bo anma sebebi olarak kabul etmez. Bu durumdaki kad n istemedi i bir 

hayat zorla ya amak durumunda kal r. Veyahut kendisini bo atmak için ona kar 

gelmeye ba lar. Bu takdirde de kad n n nü ûzlu undan bahsedilir.  

Görüldü ü gibi kad n n böyle bir durumda hiçbir kurtulu u bulunmamaktad r. 

Konu hakk nda Mâlikî mezhebinin görü ünün maslahata daha uygun oldu u 

kanaatindeyiz. Zira böyle bir ikâyetten ötürü mahkemeye ba vuran kad n için, 

hâkimin uzla t rma giri iminde bulunmas ve sa lanamad takdirde hakemlerin 

bo amaya hükmetmesi kad n haklar n n korunmas aç s ndan önemli bir tespittir. 

Ancak mezhepler aras nda var olan bu görü ayr l klar n incelerken ya an lan 

dönemin ve o dönemin getirdi i artlar n da göz ard edilmemesi gerekti ini 

söylemeden geçemeyece iz. 
                                                

 

434 EBÛ ZEHRA, el-Ahvâlü - ahsiyye, s. 363; SÂBÛNÎ, A., Medâ Hürriyetiz-Zevceyn, II, 767. 
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Maliki mezhebi dikkate al narak düzenlenen Osmanl Hukuk- Aile 

Kararnamesi nin 130. maddesi geçimsizlik durumunda tahkime gidilmesini u 

ekilde düzenlemektedir: E lerden herhangi biri geçimsizlik nedeniyle mahkemeye 

ba vurursa, hâkim, çiftin ailelerinden birer hakem tayin eder. ayet taraflar n 

ailelerinde hakem olabilecek kimse yoksa veya var olup da hakemli in gerektirdi i 

vas flara sahip de ilse bu durumda hâkim aile d ndan bir ki iyi hakem seçer. Bu 

hakem heyeti taraflar dinler, onlar uzla t rmaya çal r. ayet taraflar bar t rma 

çabas nda ba ar l olamazlarsa, bu durumda bakarlar. Suç kocada ise hemen onu 

bo arlar. Ancak kad n hatal ise onun mehrin tamam n veya bir k sm n kocas na 

vermesi art yla bo amaya hükmederler. Hakemler verilecek hükümde ittifak 

edemezlerse ba ka bir hakem grubu ve taraflara yak nl bulunmayan üçüncü bir 

hakem seçilir. Hakemlerin verece i karar kesindir, buna itiraz edilemez.

 

Kararnamede bu görü ün tercih edilmesinin sebebi öyle aç klanm t r: 

Bu tasar da imdiye kadar uygulanmamas sebebiyle memleketimiz için pek 

yeni olan bir yöntem kabul edilmi tir. Bu, kar -koca aras nda anla mazl k ç kmas 

halinde, hüküm vermek üzere izin verilmi bir aile meclisi, yani taraflar n 

ailelerinden seçilmi bir hakem heyeti kurmalar d r. Böyle bir hakem heyetinin 

kurulmas emredilmi oldu u halde ülkemizde uygulanmamas n n sebebi, Hanefilere 

göre hakem heyetinin yaln z aray düzeltmeye yetkili olmas ve taraflarca vekâlet 

verilmedikçe aralar n ay rmaya yetkili olmamas d r. Oysa i , yaln z aray 

düzeltmekten ibaret de ildir. Öyle olsa külfete girip bir heyet kurulmas na gerek 

yoktur. Çünkü öteden beri her ne zaman kar -koca mahkemeye müracaat etse, 

hâkimler hüküm vermeden önce onlar n aras n düzeltme görevini yerine getirmeye 

çal maktad rlar. Kar -kocan n hakem heyetine vekâlet vermeleri ise iste e ba l bir 

durumdur. Haks z olan taraf n bu konuda vekâlet vermeyece i aç kt r. 

Öte yandan Mâlikî mezhebinde, vekâlet art ko ulmaks z n hakem heyetine 

hüküm verme yetkisi tan nmaktad r. öyle ki: Hakemler, taraflar n aras n 

düzeltmenin mümkün olmad na kanaat getirdikleri takdirde, kusur kocada ise 

kar s n n kar l ks z olarak ayr lmas na; kad nda ise, mehrin tamam veya bir k sm 

ile muhalaa yap lmas na hüküm verirler. 
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Hakemlerin hükmünün kar -koca aras nda yerine getirilmesi gereklidir ve 

taraflar n sonradan yapacaklar itiraz kabul olunmaz. Çünkü bu hüküm, âhitli e 

dayan larak de il, taraflar n durumu de erlendirilerek verilmi tir. 

Bu konuda Mâlikî mezhebinin kabulü, ülkemizde aileler içinde mevcut pek 

çok uygunsuzluklar n kald r lmas na hizmet etmesi ve özellikle han mlar na zulüm 

ve haks zl k ettikleri halde, bo ama yetkisi kendi ellerinde olmas yüzünden, 

haklar nda nafaka takdirinden ba ka bir muamele yürütmek mümkün olmayan 

kocalar n haks z davran lar na son verece i dü üncesiyle belirtilen görü kabul 

edilmi ve 130. madde bu esasa göre düzenlenmi tir.

 

Kararnamede bildirilen bu tür bo ama bir bâin talâk hükmündedir. Ayr ca bu 

karar n tescil edilmesi de artt r.435 

1917 Kararnamesi nin ilgili maddesi hakk nda Aktan n yorumlar

 

u 

ekildedir: 

Kad n kocas n n zulmüne ve haks z bask s na kar korumay , kendisi için 

çekilmez bir hal alm bulunan evlilik ba ndan kad n kurtarmay ve bu konuda 

hâkim ve hakemi de devreye sokarak makul bir objektifli i sa lamay hedef alan bu 

görü gerçekten ça da kanunlardan on küsür as rl k bir önceli e sahip ileri bir 

yakla md r. 436 

Kararname bo anma öncesinde tahkim müessesesinin i letilmesini 

yasala t rarak, hâkime ve hakemlere bo ama yetkisi vererek tahkim usulüyle 

bo anma hususunda di er slâm ülkeleri kanunlar na öncülük yapm t r.  

1924 tarihli Aile Hukuku Kanun Tasar s na göre geçimsizli in bo anma 

sebebi olabilmesi için e lerin ortak ya am n imkâns z k lacak ve evlili in devam na 

imkân vermeyecek nitelikte olmas gerekir. Tasar n n 85. maddesine göre, böyle bir 

durumda bulunan e lerden her biri mahkemeye bo anma davas açabilir.437  

                                                

 

435 AKGÜNDÜZ-C N, Türk- slam Hukuk Tarihi, II, 113; C N, Eski Hukukumuzda Bo anma, s. 
131,132. 

436 AKTAN, Talâk , GYA, IV, 240.  
437 C N, Eski Hukukumuzda Bo anma, s. 140. 
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1924 tarihli tasar hakk nda Cin, öyle demektedir: Bu tasar Türk 

toplumunun ihtiyaçlar na cevap verecek mahiyette de ildi. öyle ki koca her ne 

kadar hâkim huzurunda talâk yetkisini kullanabilse de bu durum toplum ve hukuk 

kurallar için bir yenilik de ildir. Bunun yan nda ferdi özelli i bir yana, toplumsal bir 

konu olan bo anman n hakem heyetinin yetkisine b rak lmas isabetli bir hüküm 

olmam t r.438  

Ancak hakemlere bo ama yetkisinin devri hususunda Cin le ayn görü ü 

payla am yoruz. Zira tayin edilen hakemler, rasgele seçilmi kimseler de ildirler. 

Öncelikle taraflar n ailelerinden, bulunamad takdirde aile d ndan seçilen bu 

hakemler Müslüman, ak ll , adil, hukuk bilgisi olan kimselerdir. Bunun yan nda 

hâkimin tayin etti i kimseler oldu u için hâkimin naibi hükmündedirler. Dolay s yla 

e leri slah hususunda kendilerine güvenilen bu hakemlere, bo anmada da hassas 

davranacaklar hususunda bir o kadar güvenilmelidir diye dü ünüyoruz. Kald ki bu 

gerçekten toplum ve hukuk kurallar için bir yenilik de ildir. Zira 1917 tarihli 

kararname tahkim usulüyle bo anma hususunda ayn hükümleri ihtiva ederek 

hakemlerin karar n n taraflar için ba lay c oldu unu bildirmekteydi. Kararnamenin 

130. maddesinde yer verildi i gibi, ayet hakemler bo amaya hükmedemeyeceklerse 

böyle bir külfete girmenin anlam kalmazd . Nitekim Allah n emretti i slah giri imi 

zaten insanlar ve hâkim taraf ndan yap ld için tahkim müessesesinin çal t r lmas 

emredilmezdi.  

Türk Medeni Kanununun 166. maddesi 1924 tarihli tasar yla benzer hükümler 

ihtiva etmektedir. Buna göre: Evlilik birli i, mü terek hayat sürdürmeleri 

kendilerinden beklenmeyecek derecede temelinden sars lm olursa, e lerden her biri 

bo anma davas açabilir. 439 

                                                

 

438 C N, Eski Hukukumuzda Bo anma, s. 144. 
439 Evlilik en az bir y l sürmü ise, e lerin birlikte ba vurmas ya da bir e in di erinin davas n 

kabul etmesi hâlinde, evlilik birli i temelinden sars lm say l r. Bu hâlde bo anma karar 
verilebilmesi için, hâkimin taraflar bizzat dinleyerek iradelerinin serbestçe aç kland na 
kanaat getirmesi ve bo anman n malî sonuçlar ile çocuklar n durumu hususunda taraflarca 
kabul edilecek düzenlemeyi uygun bulmas artt r. Hâkim, taraflar n ve çocuklar n 
menfaatlerini göz önünde tutarak bu anla mada gerekli gördü ü de i iklikleri yapabilir. Bu 
de i ikliklerin taraflarca da kabulü hâlinde bo anmaya hükmolunur. Bu hâlde taraflar n 
ikrarlar n n hâkimi ba lamayaca hükmü uygulanmaz. 
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3.6.4. AYETTEK H TABIN K ME OLDU U HUSUSU VE TAHK M 

USULÜNE BA VURMANIN HÜKMÜ 

Ayet hakk nda âlimler aras nda var olan ihtilaf konular ayetteki gönderiniz 

hitab n n kime oldu u hususu ve emrin hükmünün ne oldu udur. Hitab n kime 

oldu u hususunu üç ba l k alt nda toplamak mümkündür. Bunlardan ilki, hitab n 

e lere yap ld görü üdür. kincisi, tüm Müslümanlara ve üçüncüsü de hâkimlere 

oldu u görü leridir.  

1) Ayetteki hakem gönderme hitab n n e lere oldu u görü ü: 

Süddî ve Hz. Ali den nakledilen bir görü e göre, aralar nda anla mazl k 

ya and takdirde kar -koca kendilerine birer hakem tayin etmekle mükelleftirler. 

Zira ayette kendilerine hitap edilmektedir. Hakemlerin yetkilerini de bizzat kar -koca 

belirler. Verilen yetkiler dâhilinde hakemler birle tirmeye veya bo amaya 

hükmedebilirler.440  

2) Ayetteki hakem gönderme hitab n n hâkim veya onun yetkili k ld 

ki iye oldu u görü ü: 

Hasan Basri, Katade, Kays b. Said, Abdullah b. Abbas ve bn Zeyd in 

benimsedi i kabul edilen bu görü e göre, hakem gönderme hitab devlet ba kan ve 

onun yard mc s na yap lm t r. Bu görü sahiplerine göre hakemlerin görevi ancak 

haks z olan taraf belirleyip, onun zulmüne mani olmakt r.441 

3) Ayetteki hakem gönderme hitab n n devlet idarecisi ve onun vekiline 

oldu u görü ü: 

bn Abbas, Muhammed b. Sîrin, Sâid b. Cübeyr, Âmir e - â bi, brahim en-

Nehâî ve Kâd ureyh in benimsedi i bu görü e göre, ayetteki gönderiniz hitab 

bir önceki grubun da kabul etti i gibi devlet ba kan ve onun vekiline yöneliktir. 

Ancak bu grubun önceki gruptan farkl l hakemlerin vazifesinin ne oldu u 

                                                

 

440CESSÂS, Ahkâmu l-Kur ân, III, 150; SÂBÛNÎ, A., Medâ Hürriyeti z-Zevceyn, II, 754. 
441 ET-TABER , Câmiu l-Beyan, VI, 719, 720.  
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hususundad r. Zira bunlara göre, hakemlerin birle tirmeye oldu u gibi bo amaya da 

yetkileri vard r ve verilmi hüküm taraflar için ba lay c d r.442 

Konunun daha iyi anla lmas için slâm âlimlerinden baz lar n n görü lerini 

ayr nt l olarak incelemekte yarar vard r. Tarih s ras na göre, alimlerimizin görü ü u 

ekildedir: 

a) mam Malik: Ayetteki hitap kesinlikle hâkimleredir. Hitab n e lere 

oldu unu iddia edenler yan lg içerisindedirler. Nitekim hakem tayin etme i ini en 

do ru yapacak olan hâkimler ve onlar n vâsileridir.  

b) mam âfiî: Müstehab olan, hâkimin, çiftlerin aralar n yapmalar için iki 

hakem seçip onlar e lere göndermesidir. Evla olan bu iki hakemin e lerin 

akrabalar ndan olmas d r ki bunlar aralar ndaki anla mazl n neden kaynakland n 

daha iyi bilirler ve bunlar di er ki ilere göre kar -kocay bar t rmay daha çok 

isterler. Ancak hakemlerin yabanc lardan olmas da caizdir. Bu hakemler çiftin 

aras ndaki problemi anlay p çözümleyebilirlerse büyük sevap kazan rlar; ayet sulhü 

dileyip de bunu ba aramazlarsa talâk veya hul yapma konusunda en hay rl olan 

yaparlar.443 Burada mam âfiî nin iki görü ünden biri olan hakemlerin bo amaya 

yetkili oldu u görü ünün yans mas n görmekteyiz.  

c) Taberî (310/923): Hakemi ya kar -koca, ya da devlet idarecisi tayin 

etmelidir. Bunlar n d ndaki bir ki inin hakem tayin etmesi caiz de ildir. Zira ayet 

bu iki olas l da kapsar mahiyettedir.444  

d) Ebû Bekir el-Cessâs (370/980): Evlâ olan hitâb n, taraflar n davas n 

inceleyecek olan, zalimin zulmüne mani olacak olan hâkime olmas d r. Çünkü bir 

önceki ayette erke e e inin nü ûzlu u halinde neler yapmas gerekti i bildirilmi tir. 

Kocaya önce e ine nasihatte bulunmas , sonra yata n ay rmas ve nihayetinde 

kad n n itaatsizli inin devam söz konusu olursa onu dövmesi bildirilmi tir. Pe i s ra 

gelen ayette tüm bunlar n kad n n nü ûzlu unu gidermedi ini gören erkekten, hakl y 

                                                

 

442 ET-TABER , Câmiu l-Beyan, VI, 725; CESSÂS, Ahkâmu l-Kur ân, III, 151.  
443ER-RÂZ , Mefâtihu l-Gayb, VIII, 25; YAZIR, Hak Dîni Kur ân Dili, II, 509. 
444 ET-TABER , Câmiu l-Beyan, VI, 726.  
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haks zdan ay rmas , aralar nda var olan geçimsizli i gidermesi için hâkime 

ba vurmas istenmi tir.445 

e) Ebû Bekir bnü l Arabî: Tahkim ayetindeki mana aç kt r. Ayette hitap 

kesinlikle hâkimleredir ve e ler aras nda anla mazl k zuhur eder etmez bu usule 

ba vurmak zorunludur. Bu sebeple erke in önceki ayette bildirilen usullere 

ba vurduktan sonra talâk yetkisini kullanmaks z n durumu mahkemeye bildirmesi 

gerekmektedir.446 

bnü l Arabî ye göre, tahkim ayeti Müslümanlar taraf ndan do ru 

anla lmam t r. Zira slâm tarihinde de bu ayette emredilen bo ama prosedürü 

i letilmemi tir. Ayette emredilen bo ama prosedürü u ekildedir: Öncelikle erkek 

e ini bo amadan önce muhakkak geçimsizliklerini mahkemeye bildirmelidir. Bundan 

sonra hâkim taraflar n akrabalar ndan birer ki i tayin edip, seçilen bu hakemlerden 

geçimsizli in nedenini incelemelerini istemelidir. Hakemler e ler aras ndaki 

geçimsizli i gidermek için bu u urda tüm gayretlerini sarf etmeliler, ayet sonuç 

alam yorlarsa da bo amaya hükmetmelilerdir. Zira kendisi kad l k yapt dönemde 

bu ayetin hükmüyle amel etmi tir.447  

ayet taraflar durumu hâkime intikal ettirmemi lerse ve hâkim durumdan 

haberdarsa onlar n kendisine gelmelerini beklemeden tahkim müessesesini i letmeye 

ba latmal d r. Hemen hakemleri tayin ederek taraflara göndermelidir. Zira geçen bu 

süre zarf nda Allah n belirledi i s n rlar çi nenmi olacakt r.448 

Hakemler, e ler için bo ama karar verirlerse taraflar bu karara uymak 

zorundad rlar. Bu bo amadan sonra kocan n tekrar han m na dönme hakk yoktur. Bu 

hakk n n bulunmas n n mant da yoktur. Çünkü tekrar birle tiklerinde de ayn 

geçimsizlik zuhur edecektir.449 

                                                

 

445CESSÂS, Ahkâmu l-Kur ân, III, 150. 
446 BNÜ L-ARABÎ, Ahkâmu l-Kur ân, I, 538, 539. 
447 BNÜ L-ARABÎ, Ahkâmu l-Kur ân, I, 537, 538. 
448 BNÜ L-ARABÎ, Ahkâmu l-Kur ân, I, 543.  
449 BNÜ L-ARABÎ, Ahkâmu l-Kur ân, I, 544. 
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bnü l Arabî nin, bu dü üncelerinden yola ç karak, erke in bo ama hakk na 

baz kay tlar getirdi ini görmekteyiz. Zira talâk bahsinde de yer verdi imiz gibi, 

slâm hukukuna göre talâk hakk na sahip olan erkek e inden ayr lmak istedi inde 

herhangi bir engelle kar la maks z n diledi inde bu hakk kullanabilir. Ancak bnü l 

Arabî ye göre, koca bo ama öncesinde muhakkak mahkemeyi geçimsizliklerinden 

haberdar etmelidir. Buna binaen hâkim slah için hakem tayin etmeli ve bu hakemler 

e leri uzla t rmaya çal mal d rlar. ayet slahta ba ar l olam yorlarsa e leri 

bo amaya hükmetmelidirler. Bununla birlikte bnü l Arabi nin bu sözlerinden 

ayetteki emrin vücûb ifade etti i kanaatinde oldu unu anlamak mümkündür.  

bnü l Arabî den nakledildi ine göre, Said b. Cübeyr de buradaki hakem 

tayin etme hitab n n hâkimlere yap ld görü ündedir.450  

f) Fahruddîn er-Râzi: Ayetteki E er (...) endi eye dü erseniz... ifadesi 

toplumun geneline yap lan bir hitapt r. Bu hitab n toplumun bir k sm na yap ld n 

söylemek yanl t r. Zira bu ifadeden sonra gelen  ... bir hakem gönderin buyru u 

da toplumdaki her bir fert için emirdir. Devlet ba kan n n var olmas ümmet-i 

Muhammed e emredilen bu görevi onlar n üzerinden kald rmaz. Bu vazifeden herkes 

sorumludur.451 

 Müfessirimize göre koca kar s n n itaatsizli i kar s nda öncelikle Nisa suresi 

34. ayetteki emirleri yerine getirmelidir. Bunlara ra men kad n nü ûzlu una devam 

ederse durumu mahkemeye bildirmelidir. Râzi konu hakk nda unlar söylemektedir: 

Kar ile koca aras na bir ayr l k girdimi bu ayr l k ya her ikisi taraf ndan, ya sadece 

koca taraf ndan, ya sadece kad n taraf ndan olur veya kim taraf ndan oldu u 

bilinemez. E er kad n taraf ndan olmu sa buna nü ûz denir. Erkek taraf ndan olur 

ise, bu durumda bak l r, e er erkek ba ka bir kad nla evlenme veya cariye edinme 

gibi me ru olan bir i yapt için oluyorsa, kad na bunun me ru bir i oldu u ve bu 

ihtilaftan vazgeçmesi gerekti i anlat l r. Kad n bunu kabul ederse ne âla; aksi halde 

bu da nü ûz (serke lik) say l r. Yok e er bu ayr l n sebebi koca taraf ndan 

yap lan bir zulüm (haks zl k) olur ise, hakemler gereken eyi emrederler. E er ayr l k 

                                                

 

450 RE D RIZÂ, Muhammed, Tefsîru l-Menâr, Kahire 1954, V, 78. 
451 ER-RÂZ , Mefâtihu l-Gayb, VIII, 25. 
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her ikisi taraf ndan olur veya kim taraf ndan oldu u belirsiz olursa, yine dedi imiz 

gibi, (hâkim gerekeni yapar). Ona göre, hâkim e ler aras ndaki ikâktan haberdar 

olduktan sonra öncelikle taraflar güvenilir birinin yan na oturtur. ayet bir ilerleme 

görülmezse hâkim erke in ve kad n n ailesinden birer ki i gönderir. Bunlar e lerin 

ma duriyetlerini ve k rg nl klar n gidermek, aralar n bulmak için çaba sarf ederler. 

Sonuç olarak e ler için hay rl olanda karar k larlar. 452 

g) Elmal l Hamdi Yaz r: Hakem seçimi evvela kar -kocaya aittir. Bunlar 

hakemleri yak nlar ndan seçebilece i gibi kendileri için yak n gördükleri ki ilerden 

de seçebilirler. ayet taraflar hakemlerini seçmezlerse bu vazife tüm Müslümanlara 

ve hâkimlere dü er. Dolay s yla ey cemaat-i müslimin ve bilhassa ey hâkimler! Koca 

ile kar aras ndaki uyu mazl k ve anla mazl k korkulacak bir sak ncad r. ayet bunlar 

aras nda bir anla mazl k do mas ndan korkar, yani kar -kocal k baki oldu u halde, 

aralar n n aç ld n anlarsan z biri kocan n akrabas ndan, biri de kar n n 

akrabas ndan olmak üzere iki hakem gönderiniz. Zira akrabalar , onlar n iç yüzlerini 

daha iyi bilirler ve iyiliklerini daha fazla arzu ederler. Bununla beraber akrabadan 

olmalar n n müstehab bulundu u, yoksa yabanc lardan tayin etmenin de caiz 

olabilece i belirtilmi tir. 453 

Ayetten ç kar lan hüküm konusunda da tart malar yap lm t r. mam âfiî ye 

göre, Nisa suresi 35. ayetteki gönderin emri vücûb ifade eder. Ancak slâm 

hukukçular n n büyük ço unlu u ayetteki emri müstehab olarak de erlendirirler.454 

Sâbûnî de mam âfiî ile ayn görü ü payla arak e ler aras nda anla mazl k 

ya and nda tahkime gitmenin vacip oldu unu söylemi tir.455 

Yukar daki ifadelerden anla laca üzere, ayette hitâb n hâkimlere 

(idârecilere) olmas ve ...gönderiniz... emrinin vücûb ifade etmesi, slâm 

hukukunda e ler aras nda iddetli geçimsizlik ba gösterdi inde özellikle erke in 

mahkeme d bo ama yoluna gitmeden önce tahkîm usûlüne ba vurmas n n ve 

hâkimin de tahkîm usûlü gere ince olay n çözüme kavu turmas n n zorunlu 

                                                

 

452 ER-RÂZ , Mefâtihu l-Gayb, VIII, 25. 
453 YAZIR, Hak Dîni Kur ân Dili, II, 509. 
454 SÂBÛNÎ, M. A., Revâiu l-Beyân, I, 471, 472. 
455 SÂBÛNÎ, A., Medâ Hürriyeti z-Zevceyn, II, 755. 
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oldu unu göstermektedir.456 Sonuç itibariyle slâm hukukçular ve müfessirler böyle 

bir durumda hâkimin toplumu temsilen hakem heyetini olu turmas gerekti i 

hususunda ittifak etmi lerdir.457 

Konu hakk ndaki genel kanaat, koca kar s n n Nü ûzlu uyla kar la t nda 

bir önceki ayette bildirilen usulleri uygulayacak, ancak ba ar s z olursa durumdan 

mahkemeyi haberdar edecektir. Bundan sonra hâkim zalimin kim oldu unu anlamas 

için e lere hakem göndermekle mükelleftir. Zira ayetteki emir vücûb ifade 

etmektedir.458  

Tüm bunlardan sonra âlimlerimizin ço unlu unun hitab n hâkimlere oldu u 

ve emrin vücûb ifade etti i görü lerine ra men459 maalesef ayetin hükmü gere i 

slâm dünyas nda bo ama öncesi i letilmesi emredilen tahkim usulü neredeyse hiç 

uygulama alan bulamam t r. Kanaatimizce bunda özellikle Hanefî mezhebinin 

geçimsizli i bo anma nedeni olarak kabul etmemesi ve slâm hukukunda talâk 

hakk n n erke e verilmesi görü ü etkilidir. Nitekim e iyle anla amayan koca bu 

hakk n kullanarak ondan bo anabilmektedir. ayet bu müessese i letilmeye 

ba lan rsa hâkim ve hakemler devreye girece i ve slah giri iminde ba ar s z 

olmalar durumunda bo amaya hükmedecekleri için bu hak kocan n elinden al nm 

olacakt r. Böylesine bir hak k y m da bahsetti imiz dönem için a r ve kabul 

edilemeyecek bir durumdur. Zira talâk hakk erkeklerindir ve hiç kimsenin 

kendilerine Allah n vermi oldu u bu hakk onlardan almaya yetkisi yoktur.  

Ancak belirtmek gerekir ki günümüz toplumu içersinde de hâlâ savunulmakta 

olan veya slâm a mal edilen bu dü ünce tamamiyle do ru de ildir. Nitekim Kur ân 

ayetlerinde erke in bo ama hakk n n bulundu unu bildirmesi yan nda bu hakk n 

sadece ona ait oldu una delalet eden herhangi bir ibare ve i aret bulunmamaktad r.460 

                                                

 

456 BN KESÎR, Tefsiru l-Kur âni l-Azîm, I, 656; A BÂN, el- Ahvâli - ahsiyye, s. 493. 
457 CESSÂS, Ahkâmu l-Kur ân, III, 150. 
458 MUHAMMED AL ES-SAY S, (thk.:Abdullatif es-Subki, Muhammed brahim Kersun), 

Tefsiru Ayati l-Ahkâm, D me k 1994, II, 461. 
459 EBÛSSUUD, r âdu Akli s- Selîm, II, 175; RE D RIZÂ, Tefsîru l-Menâr, V, 77; SÂBÛNÎ, 

M. A., Revâiu l-Beyân, I, 471; SÂBÛNÎ, A., Medâ Hürriyeti z-Zevceyn, II, 755. 
460 DALGIN, slâm Hukukunda Bo ama Yetkisi, s. 220; MUHS N, Âmine Vedûd Kur ân ve 

Kad n, (trc. Nazife i man), stanbul 2000, s. 125. 
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Kald ki, bu yetki yaln z erke e ait olsa dahi Kur ân n bu emrinin görmezlikten 

gelinmesi hiç de do ru de ildir.   

Klasik slâm Hukukunda bu emir hukuki bir forma dönü türülmeksizin, bir 

cevaz (zorunlu olmayan bir tavsiye) olarak de erlendirilmi tir. Oysaki ifade emir 

kipindedir; bu emri tavsiye okuman n gerisinde, erkek-egemen kültürün bask s /etkisi 

yatmaktad r. Bugün Müslümanlar bu emrin uygulanmas n hukuki bir forma, bir 

kuruma dönü türmekle yükümlüdür. Bu yolla, birçok ailenin da lmas n n önü 

al nm olabilece i gibi, geçimsizli e neden olan taraf n aç klanmas yla, o ki iyle 

evlenebilecek müstakbel e ler de ayd nlat lm olacakt r. 461  

Konu hakk ndaki bu son görü kanaatimizce takdire ayand r. Nitekim erkek 

egemen kültürün izlerini en çok ta yan konulardan biri olan talâk, en çok tart lan 

konulardan biri olmas na ra men kanaatimizce Kur ân da emredilen usulüyle 

uygulama alan bulamam t r. Çünkü bahsi geçen ayete göre e ler aras nda sorun 

ortaya ç kt nda tahkim müessesesinin i letilmesi gerekmektedir. Ancak baz 

çevrelerce bu ayetin hükmü yanl anla lm ve bu müessese her geçimsizlik 

ya and nda maalesef devreye girememi tir. ayet insanlar gerçekten slâm a uygun 

bir bo anma gerçekle tirmek istiyorlarsa bu, tahkim müessesesi devreye 

sokulmaks z n mümkün olmayacakt r. Zira tahkim ayeti vücûb ifade etmektedir. Bu 

ayetin emri yerine getirilmeksizin gerçekle en her bo ama slâmî emirlere ayk r bir 

bo amad r.  

3.6.5. HAKEMLER N KONUMU 

De indi imiz gibi slâm hukukçular , Nisa suresi 35. ayet gere ince e ler 

aras nda iddetli geçimsizlik ba gösterdi inde tahkim usulüne ba vurulmas ve 

hâkimin e lerin ailelerinden birer hakem tayin ederek problemi çözüme kavu turmas 

gerekti i hususunda ittifak etmi lerdir.  

                                                

 

461 ÖZSOY-GÜLER, Konular na Göre Kur ân, s. 506. 



  
155

 
Ancak hakemlerin uzla may sa layamamas durumunda tefrike yetkili olup 

olmad klar hususunda mezhepler aras nda ihtilaf vard r. Zira müçtehitlerden 

kimilerine göre hakemler vekil hükmünde olduklar ndan kendilerine yetki 

verilmedi i sürece bo amaya hükmedemezler. Kimilerine göre de hakemler hâkim 

hükmündedirler. Bu sebeple taraflar n r zas olmasa dahi ihtiyaç gördüklerinde 

bo amaya hükmedebilirler.  

Mezheplerin bu konudaki görü leri u ekildedir: 

Hanefiler: Mezhep âlimlerinin genel kabulüne göre hakemler taraflar ancak 

birle tirmekle yetkilidirler. Nitekim hâkimin dahi e leri bo ama hakk bulunmazken 

hakemin bu yetkiye sahip olaca dü ünülemez. Zira hakemler vekil 

konumundad rlar.462  

afiîler: Bu mezhepten gelen bir görü e göre hakemler vekil 

konumundad rlar. Bu nedenle taraflar n r zas olmaks z n bo anma karar alamazlar. 

Bir di er rivayete göre mam âfiî, hakemler taraflar slah etmeyi ba aramam larsa 

bu durumda kar -kocan n r zas na ba vurmaks z n bo ama karar alabilirler 

görü ündedir.463 

Hanbeliler: Ahmed b. Hanbel in ilk görü üne göre, onlar vekil 

hükmündedirler ve r zalar olmaks z n bo ama yetkileri yoktur. mamdan rivayet 

edilen ve son görü ü oldu u zikredilen di er bir görü e göre, hakemlerin verecekleri 

hükümde e lerin r zalar n gözetmeleri gerekmez. Verdikleri her türlü hüküm 

geçerlidir. 464 

Mâlikiler: Bu mezhep imamlar na göre, hakemler ister hul e ister bo amaya 

hükmetsinler verdikleri karar geçerlidir. Bunun için hâkimin onay na veya da 

taraflar n r zas na ihtiyaç yoktur.465 

                                                

 

462 CESSÂS, Ahkâmu l-Kur ân, III, 154; RBÎNÎ, Mu nî l-Muhtâc, III, 361. 
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Zahiriler ve Caferiler: Bu mezhep âlimleri de Hanefiler gibi hakemlerin vekil 

konumunda oldu u ve bo ama yetkilerinin bulunmad görü ünü benimsemi lerdir. 

Hul veya talâk için kar -kocan n vekâletinin bulunmas artt r.466  

3.6.5.1. HAKEMLER N VEK L KONUMUNDA OLDU U GÖRÜ Ü 

Belirtti imiz gibi Hanefiler ile iki rivayetten birine göre âfiiler ve Hanbeliler 

bu görü ü benimseyerek hakemlerin bo ama yetkilerinin bulunmad n 

savunurlar.467 Bu görü e göre, kar -koca kendilerine bo ama yetkisi vermedi i sürece 

hakemler onlar bo ayamazlar. bn Hazm, Ebû Sevr, Katâde, bn Zeyd ve Hasan 

Basri nin de ayn görü te oldu u nakledilir. Onlara göre bo ama yetkisi kocaya ait 

oldu undan, bu hakk n kullan m da kocaya veya onun vekil tayin etti i ki iye aittir. 

Hakemlerin bo anma hükmü verebilmeleri için kocan n r zas n n al nmas gerekir.468  

Katâde, Atâ ve Sâid e göre ayette gönderilmesi emredilen hakemler, ancak 

e leri sulh etmeye yetkilidirler. Onlar n görevi zalimin zulmüne mani olmakt r. 

Yoksa elleriyle e leri ay rmak için görevlendirilmemi lerdir.469  

Bu görü ü savunanlar n delilleri unlard r: 

a) Nisa suresi 35. ayette Allah, hakemler için ... ayet aralar n düzeltmek 

isterlerse... buyurmaktad r. Ayr l ktan bahsetmemektedir. Bu ise ancak e lerin 

                                                

 

466 SÂBÛNÎ, A., Medâ Hürriyeti z-Zevceyn, II, 760. 
467 KÂSÂNÎ, Bedâi, II, 334; BN KUDÂME, el-Mu nî, VIII, 167; BN KAYYIM, Zâdu l-Meâd, 
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kendilerine bo ama yetkisi vermesi ile hakemlerin böyle bir hakka sahip olduklar n 

gösterir.470 

Ancak Kâs mi bu delil hakk nda, ayet hakemler vekil konumunda iseler 

bo amaya hükmedemedikleri gibi birle tirmeye de hükmedemezler eklinde bir 

yorum yapmaktad r.  

b) bn Sîrîn in Ubeyde den nakletti ine göre Hz. Ali döneminde öyle bir 

olay vaki olmu tur: Bir erkek ve bir kad n Hz. Ali nin yan na gelmi lerdi. Hz. Ali 

e lere akrabalar ndan birer hakem seçip kendisine göndermelerini emretti. Hakemler 

gelince onlara Vazifenizin ne oldu unu biliyorsunuz, de il mi? dedi ve sözünü 

öyle sürdürdü: E er birlikte ya ayabilecekleri kanaatine var rsan z, o zaman onlar 

birle tirin. Ama sizde ayr lacaklar kanaati has l olursa, o takdirde onlar ay r n! 

Bunun üzerine kad n, Lehime ve aleyhime olan eyler hususunda, Allah n kitab na 

raz y m dedi. Erkek de Ayr lmaya gelince, hay r deyince, Hz. Ali Allah a yemin 

ederim ki, kad n n ikrar etti i eyi ikrar etmedikçe yalan söyledin. dedi.471 Bu görü 

sahiplerine göre, Hz. Ali nin burada kocay hakemin hükmüne zorlamas n n nedeni, 

hakemin hükmünün ancak taraflar n r zas ile geçerli olaca ndand r. ayet hakemler 

vekil konumunda olmasalard Hz. Ali kocan n r zas n almak için u ra mazd .472 

Hakemler kocan n r zas olmaks z n bo ama karar alamayacaklar gibi, kad n n 

r zas olmaks z n da onun mal ndan bir ey veremezler. 473 

Bunun yan nda Muhammed b. Kâ b el-Kurezi den yap lan rivayete göre, Ali 

b. Ebi Talib (r.a.) birbirleriyle geçinemeyen kar ve kocadan her birinin ailelerinden 

birer hakem tayin ederdi. Kad n n ailesinden tayin edilen hakem kocay huzuruna 

alarak: Ey filan, kar ndan ho lanmad n eyler nelerdir? diye sorard . Koca da: 

Ben ondan u ve u hususlarda ho lanm yorum. derdi. Hakem de: ayet kad n 

                                                

 

470CESSÂS, Ahkâmu l-Kur ân, III, 152; SÂBÛNÎ, M. A., Revâiu l-Beyân, I, 472; SÂBÛNÎ, A., 
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senin ho lanmad n eyleri b rak r da istedi in eyleri yapacak olursa sen onun 

hakk nda Allah tan korkar, yiyece i ve giyece i hususunda ona, senin üzerine vacip 

oldu u ekilde davran r m s n? diye sorard . E er koca Evet derse bu defa 

kocan n hakemi kad n huzuruna al r ve ona: Kocan n, senin ho una gitmeyen 

taraflar nelerdi? diye sorard . Kad n da kocan n söyledi i ekilde ikâyetlerini 

bildirirdi. Hakem de ikâyetlerinin giderilmesi halinde kocas na itaat edip 

etmeyece ini sorard . E er kad n Evet derse Hz. Ali kar ile kocay birle tirirdi. 

Görüldü ü gibi bu görü te olan âlimlere göre hakemlerin vazifesi e ler aras nda 

haks z olan tespit edip onun haks zl k yapmas na mani olmakt r. Bunun d nda 

hakemlerin bo ama yetkileri yoktur, bo anmaya karar verebilecek ki i yaln zca 

kocad r.474 

c) Hakemlerin taraflar n vekâleti olmaks z n tefrike hükmetmeleri, ki inin 

izni ve r zâs olmadan ondan mal n al p bir ba kas na vermek olur ki, bu da ayetlere 

ayk r d r. Çünkü Kur ân- Kerîm de öyle buyrulmaktad r: 

Mallar n z aran zda haks z sebeplerle yemeyin. Kendiniz bilip dururken 

insanlar n mallar ndan bir k sm n , yalan yemin ve ehadet ile yemeniz için o mallar 

hâkimlere (reislere, yetkili idarecilere veya mahkeme hâkimlerine el alt ndan) 

vermeyin. 475 

Cessâs a göre, kar -kocan n r zas n almaks z n hakemlerin yapacaklar bir 

bo ama bahsi geçen ayete ayk r d r.  

Bununla birlikte bir ba ka ayette de kad nlar n mehirlerinin haks zca 

ellerinden al nmas yasaklanm t r. ...Aran zda kar l kl r zaya dayanan ticaret 

olmas hali müstesna, mallar n z , bat l (haks z ve haram yollar) ile aran zda (al p 

vererek) yemeyin... 476 
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Dolay s yla bahsi geçen ayetlerin hükmü gere ince r zas olmaks z n erkekten 

bu hak al namaz. Bu nedenle de kendisine yetki verilmeyen hakem bo amaya 

hükmedemez.477 

Konu hakk nda Cessâs n bir di er yorumu da öyledir: Allah kocan n 

kar s na vermi oldu u mehrin geri al nmas na dahi, ancak Allah n hududunun 

çi nenmesinden korkuldu u durumlarda müsaade etmektedir. Kocaya verdi ini geri 

almak ancak kar s n n r zas ile helâl k l nm t r. Durum böyleyken nas l kar -kocan n 

hakk olan talâk veya hul onlar n r zas al nmaks z n hakemlerce kullan labilir?  

Nitekim Hz. Peygamber öyle buyurmaktad r: Her kim karde inin 

hakk ndan kendisi için bir ey ay r rsa üphesiz ki o, kendisine ate ten bir parça 

ay rm t r. 478 Dolay s yla hâkimin onlar n haklar ndan bir ey al p, di erine verme 

gibi bir yetkisi bulunmamaktad r.479 

d) Hâkimin bizzat tefrike hükmetme yetkisi olmad gibi, onun 

görevlendirece i hakemlerin de tefrike yetkisi olamaz. Bu sebeple hakemler, ancak 

e lerin izni ve r zas dâhilinde tefrike hükmedebilirler.480  

Ancak bu maddeyi genel olarak hâkimin tefrike hükmetme yetkisinin 

olmad

 

eklinde anlamak yanl olur. Zira burada bahsedilen tefrik yetkisinin 

olmay ancak kad n n geçimsizlik nedeniyle mahkemeye ba vurmas yla alakal d r. 

Yukar da da ayr nt l olarak yer verdi imiz gibi Hanefilerin ve di er mezheplerin 

tefrik nedenlerinin olu mas ile kad na mahkemeye müracaat hakk , hâkime de e leri 

bo ama hakk tan d klar n görmü tük. 

Cessâs a göre, hakemlerin e lerin r zas olmaks z n bo amaya yetkileri 

yoktur. Zira e ler hatalar n kabul ettikten sonra onlar bo anamazlar. Ayn ekilde 

hâkim hakem göndermeden önce veya hakem gönderdikten sonra onlar n r zas yahut 

vekâleti olmad kça e leri bo ayamaz. Kad n n nü ûzunu kabul etmesi de hâkimin 
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kendisini hul e zorlamas na manidir. Ebû Hanife ve ashab na göre, hâkimin durumu 

böyleyken hakemlerin nas l bo ama yetkileri olsun? Zira hakemler vekil 

konumundad rlar. Dolay s yla hakemlerin r zalar veya vekâletleri olmaks z n e leri 

bo amalar caiz de ildir.481  

ayet hakemler bo ama yetkisine sahip olsalard , Allah ayetinde ayet onlar 

sulhü dilerlerse de il, ayet onlar ay rmay dilerlerse derdi.  

M. Ali Sâbûnî de bu görü ün delillerini kuvvetli buldu unu belirterek 

kendisinin de ayn görü ü payla t n belirtmi tir.482 Ancak Abdurrahman Sâbûnî ye 

göre hakemlerin ilk görevleri e leri bar t rmak olmakla beraber bunu 

ba aramad klar takdirde e leri bo amalar üzerlerine vaciptir. Zira kad n 

geçimsizlik ve zulüm dolu bir hayata terk etmek caiz de ildir.483 

Taberi ye göre de, hakemler vekil konumundad r. Kar -koca bunlara genel bir 

vekâlet verebilece i gibi, s n rl bir vekâlet de verebilir. Bu sebeple hakemlerden 

birinin yetkili di erinin ise yetkisiz oldu u bir konuda hüküm verme haklar yoktur. 

Hükmü ancak her ikisinin de yetkilerinin bulundu u konuda verebilirler.  

Müfessirimize göre, hakemler ister Dehhak' n savundu u gibi bilirki i 

konumunda olsun isterse de devlet ba kan taraf ndan seçilmi kimseler olsun, 

taraflar n yetki vermedi i konularda hüküm verme haklar yoktur. Allah n e leri 

birbirine kar yükümlü k ld haklar d ndaki konularda ne hakemlerin ne de 

hâkimlerin hüküm verme haklar vard r. ayet devlet idarecisi problemin erkek 

taraf ndan ç kar ld n görürse ondan sadece kad n n hakk n alabilir. Kad n suçlu 

ise erkek bedel kar l bo ayabilir. Bunlar n d nda koca ile kar n n ayr lmalar na 

ancak koca karar verebilir. ayet hakemler devlet idarecisi taraf ndan seçilmi ve 

taraflardan bo ama yetkisini alm larsa bu durumda bo ama hükmü verebilirler.484  

Hamdi Yaz r n konu hakk ndaki görü ü u ekildedir: Hakemler, uzla t rmak 

için seçilmi lerdir, bo ama yetkileri yoktur. ayet bo ama yetkisinin sahibi olan koca 
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hakemlere bu yetkiyi devrettiyse bu durumda hakemlerin her iki karar vermeye de 

haklar vard r.485 

3.6.5.2. HAKEMLER N HÂK M KONUMUNDA OLDU U GÖRÜ Ü 

Mâlikiler ile âfiî ve Hanbelilerden rivayet edilen bir di er görü e göre, 

hakemler hâkim konumundad rlar. Bu sebeple verecekleri kararda taraflar n r zalar n 

gözetmeleri gerekmez.486 Hz. Osman, Hz. Ali, bn Abbas, Abdurrahman b. Avf, Ebû 

Seleme, Nehâi, Said b. Cubeyr, Evzâi, shak, bnu l-Munzir gibi pek çok halef ve 

selef âlimleri ayn görü tedirler.487  

Bu görü e göre, ikâk gidermek için tayin edilen hakemler, e ler aras ndaki 

problemi çözümleyip sulhü sa layamazlarsa bo amaya ehildirler. Onlar ayet 

geçimsizli in sebebini erkekte bulmu larsa kar -kocay ay r rlar. Kad n n 

nü ûzlu una kanaat getirmi lerse muhalâaya hükmederler. Geçimsizli in her 

ikisinden kaynakland n dü ünürlerse de kad n n mehrinin bir k sm n erke e 

vererek bo amaya hükmederler.488 Hakemlerin verecekleri hüküm kesindir ve bâin 

talâk hükmündedir. Hakemler verdikleri hükmü hâkime bildirmekle mükelleftirler. 

Zira hakemin verdi i karar n taraflar için kesin ve ba lay c olmas ancak hâkimin 

onay ile gerçekle ir.489  
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Revâiu l-Beyân, I, 465; SÂBÛNÎ, A., Medâ Hürriyeti z-Zevceyn, II, 758; MUHAMMED AL 
ES-SAY S, Tefsiru Ayati l-Ahkâm, II, 462. 

488 EL-BÂC , el-Muntekâ, IV, 114; BN KUDÂME, el-Mu nî, VIII, 168. Hakemlerin bo amaya 
hükmederken evlilik akdinin getirmi oldu u mali sorumluluklara dikkat ettikleri 
görülmektedir. Zira akit gere i belli bir harcama yapan erkek, geçimsizlik kayna de ilse 
ayr l rken, e ine verdi i mehri geri alabilmektedir. ayet ortak derecede kusurlu ise mehrin bir 
k sm n almaktad r. Ancak geçimsizli in sebebi tamamen erkekse bu durumda kad n ma dur 
edilmeyip, karar verilirken mehrine dokunulmamaktad r.  
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Hakemlerin hâkim konumunda oldu unu ve buna binaen taraflar n r zas n 

almaks z n bo amaya yetkili olduklar n söyleyenlerin konuyla ilgili delilleri 

unlard r:  

a) Nisa suresi 35. ayette Allah, taraflar n yak nlar ndan birer hakem 

gönderilmesini emretmi tir. ayet bu hakemler vekil konumunda olsalard Allah, 

onlar için vekil gönderin buyururdu. Zira ne Kur ân, ne örf ve ne de hukuk dilinde 

vekil, hakem demektir.490 Bunlar özel hukuk terimleridir ve birbirlerinin yerine 

kullan lamazlar.491Ayr ca vekil ba ms z i yapamaz, müvekkilinin istekleri 

do rultusunda hareket eder. Ayetteki ...iki taraf da i i düzeltmek isterse... ifadesi 

bu ki ilerin ba ms z hareket ettiklerinin, serbest iradeleriyle karar verdiklerinin 

delilidir.492 

Ayr ca hakemler, e ler için verdikleri hükümde ittifak edemezlerse o hüküm 

geçersiz olur. ayet bu kimseler vekil olsalard müvekkillerinin taraf n 

tutacaklar ndan bir hükümde ittifak etmeleri neredeyse imkâns z olacakt . Bu 

takdirde de ayetin ini amac gerçekle mezdi.493  

Ancak Cessâs a göre, erke in ailesinden bir hakem kad n n ailesinden bir 

hakem gönderiniz ifadesi ile erke in ailesinden bir vekil kad n n ailesinden bir 

vekil veya taraflar n ailelerinden birer hakem gönderiniz ifadeleri aras nda bir 

fark yoktur. Çünkü bunlar n hepsi ayn kap ya ç kmaktad r. Dolay s yla hakemden 

kast n vekil olamayaca n söylemek ve bundan yola ç karak da hakemlerin 

birle tirmeye veya bo amaya yetkili olduklar n iddia etmek isabetli bir görü 

de ildir.494  

b) Ayette uzla t rma dan bahsedilmesinin nedeni, onun ayr l k tan daha 

hay rl

 

olmas ndand r. Bu durum hakemler sadece uzla t rmaya hükmedebilir, 

                                                

 

490 BN KAYYIM, Zâdu l-Meâd IV, 42; BNÜ L-ARABÎ, Ahkâmu l-Kur ân, I, 539; KURTUBÎ, 
el-Câmi , V, 116; SÂBÛNÎ, M. A., Revâiu l-Beyân, I, 472; SÂBÛNÎ, A., Medâ Hürriyeti z-
Zevceyn, II, 765. 

491 BNÜ L-ARABÎ,Ahkâmu l-Kur ân, I, 539.  
492 BN KAYYIM, Zâdu l-Meâd, IV, 42. 
493 BNÜ L-ARABÎ,Ahkâmu l-Kur ân, I, 540; BN KAYYIM Zâdu l-Meâd, IV, 42. 
494 CESSÂS, Ahkâmu l-Kur ân, III, 151. 
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tefrike hükmedemezler anlam na gelmeyip, hakemlerin öncelikli vazifelerinin 

taraflar uzla t rma olmas ndan dolay ayette ayr l ktan bahsedilmemi tir.495 

c) bn Abbas tan rivayet edildi ine göre; Hz. Osman kendisiyle birlikte 

Muâviye b. Ebî Süfyan , Ukayl b. Ebî Talib ile kar s Fât ma binti Utbe b. Rabîa 

aras ndaki geçimsizli i çözmek için hakem olarak göndermi ve onlara öyle 

demi tir. E er ayr lmalar n uygun görürseniz ay r n. 496 Bu ifadelerden 

anla ld na göre, hakemler e leri ay rmaya yahut birle tirmeye yetkilidirler. Oysa 

vekiller için ayn eyi söylemek mümkün de ildir.497 

Bu görü ü savunanlar n bir di er delili de Hz. Ali döneminde ya anan 

hadisedir. Bu olay her iki görü ü savunanlar da kendileri için delil olarak 

sunmaktad rlar.  

d) Hz. Ali döneminde, bir kar -kocan n aralar nda olu an anla mazl k 

neticesinde halifeye gelip geçimsizliklerini arz etmelerinden sonra, Hz. Ali nin 

duruma binaen hakem tayin etti ini bildiren rivayet hakk ndaki bir di er yorum u 

ekildedir: Bu olay göstermektedir ki, hakemler e leri ay rma veya birle tirme 

yetkisine sahiptirler. Hz. Ali nin kocay hakemin hükmünü kabul etmeye zorlamas 

bu görü ün delilidir. Öte yandan ayet hakemler vekil konumunda olsalard Hz. Ali 

kocaya Hakk nda verilecek hükme raz m s n? demeyip, O ikisinin vekilli ine 

raz m s n? derdi.498 

mam Mâlik e göre, Hz. Ali nin erke in t pk

 

kad n n söyledi i gibi 

söylemesini istemesinin nedeni, hakemlerin bo amaya hükmedebilmek için erke in 

r zas n n al nmas n n art olmas ndan de ildir. Aksine kad n n Allah n 

kitab ndakine raz y m derken, erke in Bo amaya gelince hay r diyerek sanki 

bo ama Allah n kitab nda yer alm yormu gibi konu mas ndand r. Bundan dolay 

Hz. Ali adama k zm t r. Bunun yan nda Allah o ikisini muvaffak k lar buyrularak 

                                                

  

495 SÂBÛNÎ, A., Medâ Hürriyeti z-Zevceyn, II, 765. 
496 BN KUDÂME, el-Mu nî, VIII, 169; BN KAYYIM, Zâdu l-Meâd, IV, 42; BN KESÎR, 

Tefsiru l-Kur âni l-Azim, I, 655; MÂL K, el-Müdevvenetü l-Kübrâ, II, 372; MEVDÛDÎ, 
Tefhimu l-Kur ân, I, 371. 

497 SÂBÛNÎ, A., Medâ Hürriyeti z-Zevceyn, II, 765. 
498 BN KUDÂME, el-Mu nî, VIII, 169; BNÜ L-ARABÎ, Ahkâmu l-Kur ân, I, 539; KURTUBÎ, 

el-Câmi , V, 116. 
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hem ayr l k hem de di er durumlar kastedilmi tir. Muvaffak olmaktan kas t o 

ikisinden sorumlulu un kalkmas d r ki, bu bazen ayr l kla bazen de sulh ile 

gerçekle ir.499 

Burada mam Mâlik in konuyu farkl bir aç dan yorumlad n görmekteyiz. 

Bize göre de bu olayda Hz. Ali nin kocay hakem karar na zorlamas n n nedeni 

karar n geçerlili i için kocan n r zas n n bulunmas gerekti inden de ildir. Zira 

kocan n r zas art olmu olsayd Hz. Ali gibi bilgili olan bir ki i Dinde zorlama 

yoktur... 500 ayetinin ve Hz. Peygamber in sünnetinin hilaf na bir tav r sergileyerek 

kocay buna zorlamazd .  

ayet bu görü ekseninde Hz. Ali nin burada adam bo amaya zorlad kabul 

edilirse öyle bir sonuç ortaya ç kmaktad r ki, devlet ba kan tahkime gidip 

bo anmay kabul etmeyen erke i buna zorlayabilir. Dolay s yla bu durumda da yine 

hakemlerin bo ama yetkisi vard r. Bu nedenle yukar da yer verdi imiz mam 

Mâlik in görü ünün tercihe ayand r.  

e) bn Abbas tan gelen bir rivayete göre Ali b. Ebî Talha öyle demi tir: 

Allah Teâlâ, erke in ailesinden bir ki i, kad n n ailesinden de bir ki i olmak üzere, 

iki sâlih ki inin gönderilmesini emretmi tir. Hakemler, kötülük yapan erkek ise 

kar s n ondan ay racaklar ve erke in üzerine nafaka koyacaklard r. ayet kötülük 

yapan kad n ise, bu durumda da onu kocas yla birle tirecekler ve kad na nafakay 

vermeyeceklerdir. Hakemler çiftleri ay rmak veya birle tirmek hususunda ittifak 

ederlerse bunu emretmeleri caizdir. E er hakemler birle tirmeyi uygun görür de kar -

kocadan herhangi birisi buna raz olur, di eri istemezse veya daha sonra birisi raz 

olursa; raz olan di erine varis olur.501 

f) Hakemlerin bo amaya karar verme yetkileri olmal d r. Zira Bakara suresi 

229. ayette ...iyilikle tutmak veya güzellikle b rakmak... ifadesi kullan lm t r. 

E ler aras nda iddetli geçimsizlik zuhur etti inde iyilikle tutmak mümkün 

olmayaca için güzellikle b rakmak gerekir. Güzellikle sal verme i ini yapmaya 

                                                

 

499 EL-BE AV , Tefsiru l-Be aviyyi, I, 424; MÂL K, el-Müdevvenetü l-Kübrâ, II, 372. 
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hakemler yetkilidirler.502 Dolay s yla böyle bir durumla kar la ld nda onlar n 

r zas n almadan ayr l a hükmetmek hakemlerin üzerine vaciptir.503  

g) E lerden birinde hastal k veya bir kusur bulunmas durumunda, hâkimin 

bo amaya hükmetme yetkisi oldu u hususunda slâm hukukçular ittifak etmi lerdir. 

Bu durumda hâkimin tayin etmi oldu u hakemler hâkimin naibi olduklar için 

onlar n da bo ama haklar bulunmal d r.504 

h) Bir di er görü e göre, hâkim, hakemleri, e ler aras nda adaleti ikâme 

etmeleri için göndermektedir. Adalet taraflar n aras nda sulhü gerçekle tirme ile 

sa lanabilece i gibi onlar bo ama eklinde de temin edilebilir. Sulhü kabul edip 

tefriki kabul etmemek adilce de ildir.505 

) Bu görü sahiplerinin bir di er delili de u ekildedir:  

Hakemlerin ak ll , bali , Müslüman ve adil olmalar gerekir. Kâdi, öyle der: 

âfiî mezhebine göre, hakemlerin hür olmas gerekir. Zira kölenin ahitli i kabul 

edilmezken hakem olmas söz konusu olamaz. Oysaki vekilin hür olmas art 

de ildir. Köle de vekil olabilir. Dolay s yla hakemler vekil konumunda olmay p, 

hâkim konumundad rlar. Zira hâkimlerin hüküm verebilmeleri için hür ve adil 

olmalar gerekir.506 

Süddî ye göre, hakemler hâkimin velâyetine sahiptirler. Bu nedenle onlar n 

bo ama veya ba ka bir karar vermeleri için taraflar n r zalar n

 

almalar art de ildir. 

bn Kesir de, bu konuda Süddî ile ayn görü ü payla maktad r.507  

Görüldü ü gibi bu görü sahiplerine göre hakemler r zalar al nmaks z n 

e leri bo amaya ehildirler. Nitekim Kur ân, ayetleriyle hakemlerin bo amada yetkili 

olduklar na i aret etmekle birlikte, Hz. Osman ve Hz. Ali dönemlerinde de bunun 

örneklerinin var olmas hakemlerin bo ama yetkilerinin bulundu una delildir. 
                                                

  

502 EBÛ ZEHRA, el-Ahvâlü - ahsiyye, s. 363. 
503 SÂBÛNÎ, A., Medâ Hürriyeti z-Zevceyn, II, 765.  
504 AFZALURRAHMÂN, Hz. Muhammed S.A.V (Sîret Ansiklopedisi), II, 71.  
505 SÂBÛNÎ, A., Medâ Hürriyeti z-Zevceyn, II, 766.  

506 BN KUDÂME, el-Mu nî, VIII, 169.  
507 KÂSIMÎ, Mehâsinu t-Te vîl, V, 137; BN RÜ D, Bidâyetü l-Müctehid, II, 83; MÂL K, el-

Müdevvenetü l- Kübrâ, II, 372. 
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Mevdûdi de Hz. Osman ve Hz. Ali nin hakemlere bo ama yetkisi vermelerine 

dikkat çekerek öyle demektedir: Bundan anla laca gibi, hakemlerin kendileri 

adli yetkilere sahip olmuyorlar, ancak er i mahkeme kendilerine karar verme hakk 

verirse bunu pekalâ kullanabiliyorlar. 508 

Yine bu görü e göre, hakemler resmi otorite taraf ndan atanan hâkim 

konumunda olduklar için, vermi olduklar hükmü ba ka bir beldedeki hâkime yaz 

ile bildirseler, bu yaz dikkate al narak gere i yap l r.509  

Hakemlerin yapm oldu u bo aman n hükmü hususundaki görü ler de u 

ekildedir: 

mam Mâlik ten nakledilen bir görü e göre, brahim en-Nehâî hakemlerin 

e leri isteklerine göre bir, iki veya üç talâkla bo amalar n n mümkün oldu unu 

zikretmi tir.510 

Ancak mam Mâlik in tabiilerinin hakem heyetine tan d klar bo ama 

yetkisinin say s nda ihtilaf ettikleri görülmektedir. Zira bn Kâs m a göre, hakem 

heyetinin bo amas bir talâk say l rken, E heb ve Mu ire ye göre, üç talâk say l r.511 

bn Nuceym e göre, hakemin taraflardan birinin vekilli ini kabul etmi 

olmas , onun hakemli ini sona erdiren sebeplerdendir.512 Buna göre, bn Nuceym in 

hakemlerin vekil konumunda oldu u görü üne kat lmad anla lmaktad r. Hatta ona 

göre hakemin taraflardan birinin vekili olmas onun görevini sonland ran nedenler 

aras ndad r. bn Nuceym de bizler gibi hakemlik ile vekillik görevini birbiriyle 

ba da t ramam olacak ki böyle bir görü serdetmi tir.  

Mecelle nin konu hakk ndaki hükmü ise u ekildedir: Hâkimlerin kazalar 

dâhilindeki ahalinin cümlesi, hakk nda hükümleri nas l ki lâzimu l-icrâ ise, 

muhakkemlerin dahi onlar tahkim edenler hakk nda ve muhakkem olduklar hususta 

                                                

 

508 MEVDÛDÎ, Tefhimu l-Kur ân, I, 372. 
509 BN KUDÂME, el-Mu nî, XI, 484.  
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hükümleri ol veçhile lâz m olur. Binaenaleyh hakemler usulü me ruas na muvaf k 

olarak hükmettikten sonra tarafeynden hiçbiri ol hükmü kabulden imtina edemez. 513 

Buradan da anla laca üzere Mecelle ye göre, hakemler usulüne uygun 

olarak hükmederlerse verilen karar taraflar ba lar. Çünkü hakemler de anla mazl k 

ya anan konuda hâkim konumundad rlar. ayet hakemlerin verdi i karar , hâkim 

usule uygun bulmazsa karar bozar ve kendisi yeniden davay inceler.514 

Bu madde her ne kadar hakemlerin bo ama yetkileriyle alakal olmasa da 

onlara verilen yetkinin s n rlar n belirler niteliktedir. Zira ilgili hükme göre hakemler 

özerk bir ekilde hüküm vermekte ve verdikleri hüküm taraflar için ba lay c 

olmaktad r. 

Hakem kelime anlam itibariyle hüküm veren ki i demektir. Ancak hâkimden 

farkl taraflar da vard r. Zira hâkim, kamu görevlisidir ve devletin ad na adaletin 

tecellisini sa layan ki idir. Hakem ise adaleti davalar na bakt taraflar ve kendi 

nam na tecelli ettirir. Yani hâkim devlet yarg s n n temsilcisi iken, hakem özel 

yarg n n temsilcisidir. Bununla birlikte hâkim tüm konularda hüküm verebilirken, 

hakem için ayn eyleri söylemek mümkün de ildir. Hakem ancak tahkime 

gidilebilecek konularda yetki sahibidir. Ancak bu, hakem vekil konumundad r

 

demek de de ildir. Zira hakemlik görevi kelime anlam itibariyle ihtilafa dü ülen 

konuda hüküm verme i i iken, vekillik kendisine verilen yetkiler kapsam nda 

müvekkilinin haklar n koruma, onu savunma i idir. Vekil olan ki i vekâletini ald 

ki iden ba ms z hareket edemez. Bu iki kelime aras nda harflerin te ekkülü 

itibariyle nas l bir ayr m söz konusuysa anlamlar aras nda da o denli bir farkl l k 

mevcuttur. Çünkü vekil olan ki i asla müvekkilinin ma dur olmas na imkân 

tan mayacak ve bu u urda da gerekti i yerde haks z söz ve fiillerde bulunabilecektir. 

Objektiflikten uzak olacak ve müvekkilinin istekleri do rultusunda kararlar alacakt r. 

Bu sebeplerden dolay kanaatimizce hakemler hâkim konumunda olmad klar 

gibi vekil konumunda da de illerdir. Bize göre hakemler adil, bilgili, tecrübeli, 

hâkimler taraf ndan seçilen ve dolay s yla hâkimin yard mc s konumunda olan 
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kimselerdir. Öte yandan dört mezhebin de ittifakla hâkimlerin özelliklerinin 

hakemlerde de bulunmas gerekti i görü ü, âlimlerimiz için hakemlerin vekilden öte 

bir konumda olduklar n dü ündürmektedir.  

Bu nedenle kanaatimizce hakemler gerekti inde e leri bo ayabilme yetkisine 

sahip olmal d rlar. Aksi takdirde ayetteki hakem gönderme emrinin bir anlam 

kalmaz. Elbette ayetteki emirle kastedilen e lerin bar t r lmalar d r. Ancak bu 

mümkün olmuyorsa ne yap lacakt r? Hakemler e leri o halde b rak p geri mi 

döneceklerdir? Bu hiç de mant kl ve insafl bir tutum olmayacakt r. Nitekim e leri o 

halde b rakmak, ne haliniz varsa görün demekten ba ka bir ey de ildir. Böyle bir 

durumda e ler aras ndaki problem iyice büyüyecek, taraflar n birbirlerine olan sayg 

ve sevgileri gittikçe azalacakt r. En önemlisi de çocuklar böyle bir ortam içersinde 

hem bedenen hem ruhen hiç de sa l kl bir büyüme gerçekle tiremeyecekler, 

psikolojileri alt üst olacakt r. Bu nedenle anla mazl k giderilemedi inde hakemler 

hem e ler, hem de çocuklar için en do ru olan yap p bo ama karar alabilmeleri 

gerekti i kanaatindeyiz.  

Bunun yan s ra akl m za farkl bir soru daha gelmektedir ki o da ayet 

ayetteki emir sadece slah giri imi ile s n rl ise Allah insanlar neden böyle bir 

zahmete sokmaktad r? Zaten hiçbir Müslüman bir yuvan n y k m na seyirci kalamaz. 

Hele ki bu taraflar n yak nlar ndan ise asla kar -kocay slah giri iminde 

bulunmaks z n onlar ba bo b rakmazlar. Yine ayn ekilde kendisine geçimsizlik 

nedeniyle ba vuruldu unda hiçbir hâkimin de e lerin problemlerini dinlemeksizin, 

çözüm yolu aramaks z n hemen bo ama karar ald görülmemi tir. Allah da abes 

bir emirde bulunmayaca na göre ve bo ama yetkisinin yaln z erke e ait oldu unu 

bildiren veya i aret eden bir ayet de bulunmad na göre, hakemlerin bo amaya 

hükmedebilece i kanaatindeyiz. Zaten 1917 tarihli kararnamede de bildirildi i gibi 

haks z olan taraf bo anma karar na müsaade etmeyece i için e lerden böyle bir 

r zan n istenmesinin yersiz oldu unu dü ünüyoruz. 

Hakemlerin konumu ve yetkileri hususunda, 1924 tarihli Aile Hukuku 

Tasar s nda u ifadeler yer almaktad r: ...Hakemler e leri bar t rmay 

ba aramazlarsa dilerlerse e leri bo arlar, dilerlerse de durumu hâkime intikal ederler. 

Kendisine yeniden gelen davay hâkim kendisi bo amaya hükmederek 
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sonuçland rabilece i gibi, yeni bir hakem heyeti olu turup tekrar taraflar sulhe davet 

eder. Bu heyet de sulhü ba aramazsa e leri ay rabilecekleri gibi hükmü hâkime de 

b rakabilirler. 515 Bu ifadeler do rultusunda da tasar da e lerin r zas n almaks z n 

hakemlerin bo amaya yetkili olduklar görü ünün benimsendi i görülmektedir. 

Acar, konu hakk nda u yorumlar yapmaktad r: Sonuç itibariyle Kur ân da 

hakemlerin, arabuluculuk görevi ile yükümlü k l nm olmalar , kar -koca aras n 

ay rmada yetkili k l nd klar na dair bir i arette bulunmamas itibariyle hakemlerin 

asli görevinin, e leri bar t rmak oldu u, buna muvaffak olamad klar takdirde 

mevcut artlarda evlili in devam edemeyece i görü ünde olduklar n mahkemeye 

bildirmekten ibaret oldu u sonucuna var labilir. Buna göre hakemlerin tefrik 

konusunda karar merciinde olmad klar bu konuda karar n hâkime ait bulundu u, bu 

nedenle de kocan n tefrik konusunda hakemlere vekâlet vermesinin tart ma konusu 

olmayaca söylenebilir. 516 

Cin e göre, Hanefî mezhebinin görü ü olan bo anmaya hükmedebilmeleri 

için hakemlere vekâlet verilmesi gerekti i görü ü isabetli bir görü de ildir. Zira 

e lerin hakemlere vekâlet vermeleri tamamen kendi arzular na b rak lm t r. 

Dolay s yla kusurun kendisinde oldu unu bilen taraf n da böyle bir vekâlet 

vermeyece i aç kt r.517 

imdiye kadarki bölümde, Kur ân da tahkime gitmenin emredildi ini, emrin 

hâkimlere yap ld n , hâkimlerin öncelikli olarak e lerin yak nlar ndan, bulunmad 

takdirde de yabanc lardan hakem tayin etmeleri gerekti ini, hakemlerinin 

konumunun ne oldu unu ve bo ama yetkilerinin bulunup bulunmad n , tespit 

etmeye çal t k. Bunun yan nda Nisa suresi 35. ayette emredilen hükmün slâm 

hukukçular

 

taraf ndan net olarak anla lmad na dair görü lerin var oldu unu ifade 

ettik ve tahkim usulünün slâm dünyas nda uzun y llar sonra uygulama alan 

buldu unu ifade ettik. Tüm bunlardan sonra insan n akl nda u soru beliriyor:  

                                                

  

515 Bkz. 1924 Tarihli Tasar m. 122. 
516 ACAR, slâm Hukukunda Evlili in Sona Ermesi, s. 41. 
517 C N, Eski Hukukumuzda Bo anma, s. 132. 
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Peki o zaman Kur ân da emredilen tahkim usulüyle bo anma prosedürü 

nas ld r?  

3.6.6. KUR ÂN A GÖRE TAHK M USULÜYLE BO ANMA 
PROSEDÜRÜ 

Nisa suresi 35. ayette tahkim usulünün i letilmesi isteyen emrin vücûb ifade 

etti ini ve dolay s yla e lerden her birinin iddetli geçimsizlik nedeniyle mahkemeye 

ba vurmalar gerekti ini ifade etmi tik. O halde ayette emredilen tahkim usulüyle 

bo anma nas l gerçekle mektedir? Prosedür nas ld r? 

Mâlikilere göre tahkim sistemiyle bo anma u ekilde gerçekle mektedir: 

Kad n ikâyetini mahkemeye bildirir ve kocas n n kendisine zarar verdi ini 

veya davas nda hakl oldu unu ispat ederse, hâkim tahkim usulüne ba vurmadan 

bo anmaya hükmeder. Ancak kad n zarar veya davas nda hakl oldu unu ispat 

edemez ve bo anma talebinde de srar ederse, hâkim e lerin ailelerinden münasip 

birer hakem tayin eder ve durumu onlara havale eder. Hakemler gerekli ara t rma ve 

soru turmay yaparak önce e lerin aras n uzla t rmaya çal rlar. Anla ma ve 

uzla ma mümkün olmad takdirde, suçlu erkek olmas halinde talâk , kad n 

olmas halinde ise hul

 

eklinde bo anmaya hükmederler ve neticede vard klar 

karar hâkime bildirirler. Hakemlerin hükmü kesin olup, hâkim onu de i tirmeksizin 

karara ba lar. Hâkimin bu ekilde bo anmaya hükmetmesi bir bâin talâk say l r. 518  

Mâlikilerin görü ü olan zikretti imiz bu bo anma prosedürünün Kur ân da 

emredilen bo anma öncesi yap lmas gereken usul ile bire bir uyu tu unu söylemek 

pek mümkün de ildir. Zira bu görü e göre, kad n kocas n n geçimsizli i nedeniyle 

mahkemeye ba vurursa ve ayr l k gerekçesini ispat edebilirse hâkim tahkime 

gitmeksizin bo amaya hükmeder. Ancak yukar da da ayr nt l ekilde izah etti imiz 

gibi Nisa suresi 35. ayetteki hakem gönderme emri vücûb ifade etmekte ve e ler 

                                                

 

518 A BÂN, el- Ahvâli - ahsiyye, s. 493 494; EBÛ ZEHRA, el-Ahvâlü - ahsiyye, s. 362; 
SÂBÛNÎ, A., Medâ Hürriyeti z-Zevceyn, II, 768. 



  
171

 
aras nda her türlü bo anma gerçekle meksizin öncelikle tahkime gidilmesi art 

ko ulmaktad r.  

Mâlikilerin böyle bir görü ü benimsemelerinin nedeni kanaatimizce tefrikin 

kad na verilmi bir bo ama hakk oldu u görü ünün getirilerindendir. Nitekim tefrik 

yolu ile kad n n bo anabilme hakk vard r. Dolay s yla bo anma gerekçesini hâkime 

ispatlayarak kad n, tahkime ihtiyaç duyulmaks z n e inden ayr labilir.  

Ancak böyle bir görü ü benimsemenin ayetin amac yla ba da p 

ba da mayaca hususu tart labilir. Zira bo ama hakk n elinde bulunduran erke in 

dahi bo amay gerçekle tirmeden önce tahkime gitmesi gerekmektedir. bnü l 

Arabî nin a a da yer verece imiz görü leri dü üncelerimizi destekler mahiyettedir. 

Müfessirimize göre ayette emredilen bo ama prosedürü u ekildedir: Koca kar s n 

bo amadan önce muhakkak geçimsizliklerini mahkemeye bildirmelidir. E ler 

aras nda geçimsizli in oldu unu ö renen hâkim e lerin akrabalar ndan hakem tayin 

etmelidir. Bu hakemler e lerin problemlerini çözümlemek için tüm gayretlerini sarf 

ettikten sonra sulhü ba aramazlarsa bo amaya hükmetmelilerdir. 519 

Mâlikilerin görü ü ekseninde haz rlanan Hukuk- Aile Kararnamesi nin 130. 

maddesinde de hâkimin hakem tayin etmeksizin e leri ay rd hususunda herhangi 

bir bilgi bulunmamaktad r. Bunun yan nda kararnamenin ilgili maddesinde 

hakemlerin suçlu olan taraf dikkate alarak talâk veya mehrin bir k sm n n verilmesi 

eklindeki hul ile bo amaya hükmettikleri bilinmektedir.  

Kâs mi ye göre, ayet e ler bar m yorlarsa, birbirlerini affetmiyorlarsa, koca 

e ini bo am yorsa ve kad n da fidye kar l bo anm yorsa bu durumda ayette 

emredilen hakem gönderme emrinin yerine getirilmesi gerekir. Seçilen bu salih 

ki ilerin vazifesi zalimlik yapan n zulmüne mani olmak ve e leri bar t rmakt r.520 

Anla lan o ki ayetin hükmü Kâs mî taraf ndan da nedb olarak kabul edilmektedir. 

Aksi takdirde, âlimin tahkime gitmeyi, talâk veya muhâlea sonras na koymamas 

gerekirdi. 

                                                

 

519 BNÜ L-ARABÎ, Ahkâmu l-Kur ân, I, 543. 
520 KÂSIMÎ, Mehâsinu t-Te vîl, V, 135. 
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Re id R za n n konu hakk ndaki görü ü öyledir: Geçimsizlik kad ndan 

kaynaklan yorsa erkek bir önceki ayette belirtilen usullerle kad n te dîb eder. Ancak 

kad n geçimsizlikte srar ederse veya erkek geçimsizli e sebep olursa veya 

geçimsizlik e lerin her ikisinden kaynaklan r ve bundan dolay aile hukukuna riayet 

edemeyeceklerinden korkarlarsa, bu durumda e lerin tahkim usulüne ba vurmalar 

vacip olur ve hâkimin hükmüne raz olmalar gerekir. Çünkü ayetin zahirine 

bak ld nda tahkime ba vurman n vacip oldu u görülmektedir. Ancak ulema bu 

konuda ihtilaf ederek ...gönderiniz... emrinin vücûb mu yoksa nedb mi ifade 

etti iyle me gul olmu lar, maalesef ayetin hükmüyle amel etmeyi ihmal 

etmi lerdir.521 

Muas r slâm hukukçular ndan Muhammed Ebû Zehra el-Ahvâlü - ahsiyye 

isimli eserinde konu hakk nda unlar ifade etmektedir. Tahkim usulünün 

uyguland özel bir geçimsizlik hali yoktur. E ler aras nda meydana gelen her türlü 

geçimsizlik halinde tahkim usulüne ba vurmak zorunludur. Çünkü ikâk , 

Kur ân da mutlak olarak zikredilmi ve tahkim usulüne ba vurulmas 

emredilmi tir. 522 Âlimin bu görü ünden yola ç karak biz nafaka ve hidâne konular 

da içersinde yer almak üzere onun aile hukukuyla alakal her konuda tahkime 

ba vurulmas gerekti i kanaatinde oldu unu anlamaktay z.  

Ça da slâm hukukçular ndan Hayreddin Karaman, Nisa 34. ayette 

emredilen metotlar uyguland ktan sonra geçimsizlik hâlâ sona ermezse bu durumda 

koca, ya bo ama yoluna ba vuracak yahut da durumu hâkime ve hakemlere intikal 

ettirecektir. Kötü davran , geçimsizlik, aile hukukuna riayetsizlik kocadan geliyorsa 

kad n n yapaca i durumu hâkime ve hakemlere intikal ettirmektir demektedir.523 

Müellifin kocan n hâkime ba vurmaks z n e ini bo ayabilece i eklindeki görü ü, 

onun ayn surenin 35. ayetinin hükmünü nedb olarak alg lad n ve kocan n tahkim 

usulüne ba vurmaks z n bo amay gerçekle tirebilece i görü üne inand n gösterir. 

Karaman n böyle bir görü benimsemesinin alt nda yatan temel neden onun bo ama 

yetkisini erke e has bir hak olarak kabul etmesinden olsa gerektir. 

                                                

 

521 RE D RIZÂ, Tefsîru l-Menâr, V, 79.  
522 EBÛ ZEHRA, el-Ahvâlü - ahsiyye, s. 365. 

523 KARAMAN, Anahatlar yla slâm Hukuku 2, s. 125, 126. 
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Bunun yan nda Kur ân a Göre Bo anma Prosedürü isimli makalesinde 

Hamza Aktan da bo anma öncesi dört merhalenin gerçekle mesi gerekti ini ifade 

eder. Bunlar tahammül ve ho görü, e in uyar lmas , akrabalar n müdahalesi, 

bo anma zaman d r.524 Müellifin makalesinde ayr nt l bir ekilde yer verdi i bu 

a amalara k saca de inmek istiyoruz. 

3.6.6.1. TAHAMMÜL VE HO GÖRÜ  

Birbirinden ayr karakterlere sahip iki ki inin her konuda anla mas , 

evliliklerinde hiçbir sorunun ya anmamas neredeyse mümkün de ildir. Elbette baz 

anla mazl klar ya anacak, baz farkl l klar söz konusu olacakt r. Ancak bu 

durumlarda e lerin birbirlerine tahammül ve ho görüyle yakla malar gerekir. 

Taraflar hassas olduklar konular gündemde tutmamal , sorunlar büyütmemelilerdir. 

E lerin mutlu ve huzurlu bir aile için baz konularda baz fedakârl klar göstermeli 

artt r. 525  

3.6.6.2. E LER N UYARILMASI 

Var olan anla mazl n nedeni kad n ise, kocan n Nisa suresi 34. ayet 

ekseninde hareket etmesi gerekir. Kar s n n geçimsizli inden rahats z olan kocan n 

akl- selim ile davranarak e ini anlamaya çal mas , ona kar tahammüllü olmas ve 

güzellikle e ini uyarmas gerekir. Kocas n n sözlü uyar lar na ra men kad n 

nü ûzlu una devam ediyorsa erke in duruma göre e inden yata n ay rma ve son 

olarak onu hafifçe darb etme önlemleri almas mümkündür. Ancak kocan n tüm bu 

                                                

 

524 AKTAN, Kur ân a Göre Bo anma Prosedürü , s. 5 15. 
525 E lerin kar l kl fedakârl klarda bulunarak, sorunlar büyütmeyerek birbirlerine kar tahammül 

ve ho görülü yakla malar gerekti i bildiren Kur ân ayetleri unlard r: Bakara: 2/231, Nisa: 
4/19, Talâk: 65/2. 
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ba vuru yöntemleri kar s n cezaland rmak için de il, evliliklerini devam ettirmek 

maksad yla olmal d r. Kad n n nü ûzlu u b rakmas ndan sonra da kocan n hâlâ 

kar s na bask yapmas bahsi geçen ayetle yasaklanm t r. Ayr ca evlili inin devam 

için al nan bu tedbirler her koca ve e ine göre de i ebilir. Koca kar s üzerinde tesirli 

olaca n ve kar s n kendisinden uzakla t rmayaca n dü ündü ü yöntemi 

seçmelidir. Bu hususta dikkatli olmal ve dü ünerek hareket etmelidir. 

ayet geçimsizlik nedeni kocan n nü ûzuysa bu durumda evliliklerinin 

devam için tahammüllü davranmas , baz fedakârl klarda bulunmas gereken 

kad nd r. Böyle bir durumda kad n n sab rl olmas n , ho görülü davranmas n ayn 

surenin 128. ayeti emretmektedir. Böyle durumda kad n kocas yla konu acak, 

anla ma zemini arayacakt r. Kocan n kar s n n bu çabalar na cevap vermesi gerekti i 

ayette aç k bir ekilde ifade edilmi tir. 

3.6.6.3. AKRABALARIN MÜDAHALES

 

Aktan, bo anma öncesi gerçekle tirilmesi gereken a amalardan üçüncüsünü 

akrabalar n müdahalesi olarak saymaktad r. ayet e ler aralar nda uzla may 

sa layamam larsa, evliliklerinin sona erecekleri endi esi olu mu sa ailelerin 

devreye girip, duruma müdahale etmeleri gerekir. Tecrübeli ve ya ça büyük olan aile 

büyükleri olaya objektif yakla p gerçekten e leri bar t rmaya niyetlenirse bu 

isteklerinde ba ar l olacaklard r. 

Müellife göre, hakemlerin aileden olmas geçimsizliklerinin nedenini 

aç klamada taraflar için büyük bir rahatl k ve kolayl k yaratacakt r. Zira ki i s rlar n 

yabanc lara rahatça anlatamaz. Oysa hastaya tedavinin ba lanabilmesi için öncelikle 

te hisin konulmas gerekir. Bu nedenle Kur ân aile içi anla mazl klar n çözümünü 

gene aile içinde aramak gerekti i yönünde bir uyar da bulunmaktad r.
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3.6.6.4. BO ANMA ZAMANI 

slâm da aile birli inin devam arzulansa da e ler için bir zulüm, eziyet haline 

gelen birlikteli in sona erdirilmesine müsaade edilmi tir. Ancak bu s ralanan 

a amalar n gerçekle ip olumlu bir yan t al namamas sonucunda bo anman n ancak 

iddet süresinde yap lmas na izin verilmi tir. Kur ân da Ey Peygamber! Kad nlar 

bo amak istedi iniz zaman onlar iddetleri içinde bo ay n... 526 buyrularak 

bo anman n ancak kad n n temizlik döneminde ili kiye girilmeden yap lmas 

gerekti i bildirilmi tir. Böylesine bir kay t konulmas n n sebebi e lerin ve 

çocuklar n n tüm ya am n etkileyecek olan bo anman n ani bir karar veya k zg nl k 

sonucu gerçekle mesine mani olmak içindir. Her ne kadar fukaha süresi d nda 

yap lm bo anman n geçerlili i konusunda ihtilaf etse de Aktan süresine ve 

a amalar na riayet edilmeksizin gerçekle en bo anmalar n Kur ân a uygun 

olmad n belirtmi tir.527  

Kar ve koca evliliklerini sona erdirmek istiyorlarsa yetkili mahkemeye 

müracaat edip dava açmal d rlar. Kar -kocan n dava açmas e lerin aras nda var olan 

geçimsizli in ö renilmesini sa layacakt r. Taraflar n aralar nda var olan 

geçimsizli in giderilebilmesi için bu bilgilenmeye ihtiyaç vard r. 

Ayette emredilen hakem müessesesi i letilmeden evlilik birli inin sona 

erdirilmesi Kur ân n n esprisine ayk r d r. Bunu sa laman n yolu, uyu mazl n 

aç klanmas d r ki, en uygun aç klama mercii mahkemedir. 

Ayr ca hakemi belirleme görevi, kapal toplumlarda mahkemeler d nda, 

aile fertleri ve resmi olmayan ki ilere aittir. Hukukun korunmas nda yapt r m 

gücüyle, adli mahkemelerin önem kazand , gelenek ve göreneklerin müeyyidesini 

kaybetti i günümüz sanayi toplumlar nda, kar -kocan n ayr lmas yla 

sonuçlanabilecek, dolay s ile e lerin, çocuklar n ve di er h s mlar n ilgili bulundu u 

bir konuda görü bildirecek olan hakem kurulunun resmi bir niteli i olmal d r. Bu 

nedenle hakemlerin mahkemece belirlenmesi esas olmal d r.

 

                                                

 

526 Talâk: 65/1. 
527 AKTAN, Kur ân a Göre Bo anma Prosedürü , s. 15. 
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... te ancak bu artlar n gerçekle mesinden sonrad r ki, Kur ân a göre, 

geçerli bir talâk vâki olmu olur. Bu a amalardan geçmeden vâki olan talâk n 

geçerlili inden söz edilemez. Kur ân n evlilik hukukunu e lerin insaf na terk etti i 

dü ünülemez.528 

Aktan, mahkemenin bo amas n savundu u gibi, mahkeme usulüyle 

gerçekle en bo anmalarda yap lan yanl lar da ele tirir. Ona göre, huzursuzluklar n 

mahkemeye intikal ettiren, bo anma taleplerini bildiren taraflar n isteklerine 

mahkemenin ilgisiz davranmas savunulacak bir ey de ildir.529 

Nihat Dalg n n bu husustaki görü lerine kat lmaktay z. Ona göre, Nisa suresi 

35. ayetin emretti i üzere, bo anma karar alan e leri, yak nlar yeniden bar t rmaya 

u ra mal lard r. Kapal toplumlarda bu emir, e lerin yak nlar taraf ndan yap l yordu. 

Ancak toplumumuz büyük bir sosyal de i im geçirdi i için ülkemizde bu uygulama 

mahkemelerin seçece i hakemlerce yap lmal d r.530 Nitekim Malezya da bu 

uygulama mevcuttur. Evliliklerini yürütemeyece ini anlayan taraf mahkeme 

huzuruna ç k p, ikâyetlerini dile getirir, bundan sonra mahkeme çiftlere ya kendisi 

dan manl k yapar veya seçti i hakemler bu görevi üstlenir. 531 

Ancak bize göre mahkemenin tayin etti i hakemler de bu görevi 

yürütebilirler; fakat iki hakem yerine alanlar nda uzman, yeterli say da elaman olan 

özel bir müessese te ekkül edilirse al nacak ba ar çok daha fazlala aca gibi her 

bo anma davas nda hâkimleri hakem tayin etme gibi bir külfete sokmaya gerek 

kalmayacakt r. Bunun yan nda mahkemelerdeki dava say lar ndaki azalma nedeniyle 

hâkimler incelemeleri gereken dosyalara yeterli zaman

 

ay racaklar, böylelikle hem 

genel yarg daki normal davalar hem de e ler aras ndaki bo anma davalar daha k sa 

zamanda çözümlenecektir. 

                                                

 

528 AKTAN, Kur ân a Göre Bo anma Prosedürü , s. 30 33.  
529 AKTAN, Talâk , GYA, IV, 244. 
530 DALGIN, slâm Hukukunda Bo ama Yetkisi, s. 218; AKTAN, Kur ân a Göre Bo anma 

Prosedürü

 

s. 15.  
531 MUHS N, Kur ân ve Kad n, s. 123. 
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SONUÇ 

nsanlar toplu halde ya amaya ba lad ilk dönemlerde henüz genel yarg 

organlar olu mam t . nsanlar aras nda ya anan anla mazl klar, ya çe itli öç alma 

metotlar yla ya da hakem kararlar yla çözümleniyordu. 

O dönemlerde bugünkü gibi yap lanm bir tahkim müessesesinin 

bulunmamas hakem kararlar n n ba lay c l na gölge dü ürse de, bu yarg lama 

usulü maddi hukuk kurallar n n henüz olu mad dönemlerden bu yana varl n 

sürdürmektedir. Bugün genel yarg n n yap lanmas ndan sonra da bu usule  hâlâ 

ba vuruluyor olmas onun yarg lamada ba ar l bir yöntem oldu unu 

dü ündürmektedir. 

lk dönem tahkim usulünün i leyi i, slâm sonras dönemdeki uygulamas na 

benzememektedir. Zira ilk dönemlerde uygulanan tahkim yarg lamas nda, taraflar 

için hakem kararlar ba lay c olmayabiliyordu. Hakem karar n n geçerlili i ancak 

lehine karar verilen kabilenin güçlü olmas na ba l yd . Karar n ba lay c olmas için 

hakemlerin yarg lama öncesinde taraflardan rehin istedikleri de bilinen 

gerçeklerdendi. slâm sonras dönemde gerçekle en tahkimlerde, karar n kabulü için 

bu tür bir uygulamaya gidilmemi tir. Bunun yan nda ilk dönemlerdeki Bat 

toplumlar nda bu yarg lama usulünün gerçekle mesi için, hakemlerin erkek olmas 

art aran rken slâm bu hususta bir yenilik getirerek kad nlar n da hakemli ine kap 

aralam t r. Nitekim Hanefilerin benimsedi i bir görü e göre, had ve k sas cezalar 

d ndaki davalarda kad nlar da hakemlik yapabilmektedir. 

Hukuki çekirdeklerini, Roma hukuku kanunlar n n olu turdu u bugünün Bat 

devletleri, kad n haklar ndan ve erkek kad n e itli inden bahsederek kendilerinin 

modern ve kad n haklar savunucusu olduklar n söylemektedirler. Yine bat l hukuk 

dü ünürleri slâm da kad na de er verilmedi ini, slâm hukukunun kad n haklar n 

çi nedi ini ve erkek egemenli inden yana bir hukuk sistemi oldu unu iddia ederek 
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slâm

 
ve slâm hukukunu ele tirmektedirler. Hâlbuki kendileri kad n n bilgi ve 

tecrübesinin yetersizli i nedeniyle hakemli ini kabul etmezken, slâm hukuku kad na 

geni haklar tan yarak ve Hanefilik de oldu u gibi kad n n hakemli ini kabul ederek 

hukuk temellerini Roma hukukunun olu turdu u pek çok Bat devletinden daha 

modern oldu unu ispatlam t r.  

slâm hukukunda tahkim usulünün hukuki dayanaklar Kitap, Sünnet ve icma 

ile sabittir. Özellikle Allah n Nisa suresi 35. ayetiyle, e lerin anla mazl k ya amas 

halinde bo anma karar almadan önce bu usule ba vurmalar n emretmesi tahkimin 

slâm hukukunda bilinen ve uygulanan bir metot olmas n sa lam t r. Ancak 

belirtti imiz üzere bu usul ismini 1917 Osmanl Aile Hukuku Kararnamesi ile 

alm t r. Bu durum, bu müessesesinin daha önce bilinmedi i ve slâm tarihinde hiç 

uygulanmad anlam na gelmemektedir. Dolay s yla baz bilim adamlar n n, bu 

müessesenin Frans z hukukundan al nd

 

ve daha sonra kitapta yerinin arand

 

eklindeki iddialar yersiz ve isabetsizdir. 

Ancak slâm hukukçular Kur ân da emredilen tahkim usulünü ve ilgili ayetin vücûp 

ifade etti ini prensip olarak kabul etmi lerse de, e ler aras nda iddetli geçimsizlik hâs l 

oldu unda tahkime gitmeyi emreden bu ayete kurumsal bir içerik kazand rmam lard r. Zira 

ço unluk evlili i özel bir kurum olarak görmü , Kur ân ayetlerinde talâk hakk n n yaln z 

erke e verildi i dü üncesiyle, bu kuruma müdahaleyi uygun bulmam lard r. Bunun 

neticesinde slâm tarihinde bo anmalar ço unlukla tahkim müessesesi i letilmeksizin 

talâk, muhâlea ve tefrik yöntemleriyle gerçekle tirilmi tir. Bu da ayetin tam olarak 

anla lamad n , hukuki bir forma dönü türülüp fonksiyonelle tirilemedi ini 

göstermektedir. 

Bunun yan nda hakem tayini hususunda ittifak eden uleman n, hakemlerin 

taraflar n r zas n almaks z n yapacaklar bo ama yetkileri noktas nda ihtilafa 

dü tükleri görülmektedir. Bir görü e göre hakemler ancak kar -kocan n r zas 

dâhilinde bo amaya hükmedebilirlerken, di er görü e göre hakemler sulhü 

ba aramazlarsa taraflar n r zas olmaks z n da e leri birbirinden ay rabilirler.  

Bize göre, hakemlerin karar ne yönde olursa ona hükmetmeleri mümkündür. 

Geçimsizli i göre e leri o halde b rakmak ve zalimin zulmüne dur dememek slâm n 

adalet anlay yla ba da mayacakt r. Kald ki, sulh giri imi gerek aileler gerekse de 
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hâkimler taraf ndan zaten yap lmaktad r. Buna ra men ayette hakem heyetinin 

olu turulmas n n istenmesi kanaatimizce onlar n kendilerinde has l olan görü ü 

beyan etmelerinin mümkünlü ündendir. Aksi takdirde böyle bir külfete girmenin 

mant kalmayacakt r. 

ayet hakemlerin bo amaya hükmedebilmeleri için kar -kocadan bo ama 

yetkisini almalar gerekir eklinde bir dü ünce benimsenirse, haks z olan taraf böyle 

bir yetki vermeyece i için adaletin temini mümkün olmayacakt r. Bu nedenle 

taraflar n r zas aranmaks z n hakemlerin kendilerinde hâs l olan iki görü ten birini 

beyan etmeleri kanaatimizce mümkündür.  

Hakemlerin bo ama yetkilerinin bulunmad n savunan görü e göre, 

geçimsizlik bo anma sebebi olmamakla birlikte talâk hakk erke indir ve bu hakk n 

ondan r zas z al nmas mümkün de ildir. Hanefilerin benimsemi oldu u bu görü 

uzun y llar Osmanl Devleti kanunlar nda yer alm ve uygulama alan bulmu tur.  

Ancak 1917 tarihli Hukuk-

 

Aile Kararnamesi nin 130. maddesi Hanefilerin 

bu görü ünü terk ederek tefrik için mahkemeye ba vuran e lere hakem tayinini 

zorunlu k lm t r. lgili maddeye göre olu turulan Aile Meclisi, e lerin durumunu 

gözlemler ve birle melerini uygun görürse onlar birle tirir. ayet sulh giri imleri 

ba ar s z olursa bu takdirde geçimsizlik kad ndansa muhâleaya, erkektense 

bo amaya, e lerin her ikisinden kaynaklan yorsa da mehrin bir k sm n erke e 

vermeye hükmederek kar -kocay birbirinden ay r r. 

Kararname bu yönüyle Mâlikilerin görü ünü kabul ederek ve uygulamaya 

koyarak bo anma konusunda ciddi bir yenile meyi de beraberinde getirmi tir. Zira 

bu karar neticesinde geçimsizlik zuhur etti inde bo anmaya gitmeden önce, taraflar n 

ya kendilerinin, ya da mahkemeyi haberdar etmeleri ile hâkimlerin kar -kocay 

bar t rmas için hakem tayin etmeleri zorunludur. 

Sonuç itibariyle Nisa suresi 35. ayet slâm n kad na, e ler aras ndaki 

ili kilere, aile kurumuna ve aile-toplum ili kisine ne kadar önem verdi ini aç k bir 

ekilde göstermektedir. Ayetteki korkarsan z eklindeki hitab n kar -kocaya de il 

de üçüncü ah slara yap lm olmas , sorunun özel olmaktan ç k p, toplumsal bir 

mesele oldu u ve problemin giderilmesi için hakem müessesesinin i letilmesi 
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gerekti ini göstermektedir. Nitekim hakemlerin olaya müdahale etmesiyle, 

geçimsizlikte hiçbir günah olmayan di er aile fertlerinin de haklar korunacak, 

taraflar n yaratm olduklar anla mazl k ve gerginlik bu hakemler vas tas yla 

giderilecektir. Zaten ayetin gönderilme hikmeti gerçekten e ler aras nda bo anma 

sebebi olacak kadar ciddi bir sorunun bulup bulunmad na bakmakt r.  

Bunun yan nda, bahsi geçen bu ayet ekseninde dü ünüldü ünde e ler 

aras nda olu an her türlü anla mazl kta ve bilhassa slâm aile hukukunun konular 

olan evlilik akdi, mehir, nafaka ve hidanede konular nda ya anan anla mazl klarda 

tahkime giderek, ihtilaf hakemler vas tas yla çözümlemek kanaatimizce mümkün 

olmakla birlikte slâmi emirlere uygun bir davran olacakt r.  

Bununla birlikte günümüzde var olan bo ama hakk erke indir ve erkek 

diledi inde onu kullan r eklindeki kanaatin, bu ayet ekseninde dü ünülüp yeniden 

de erlendirilmesi gerekmektedir. Zira slâm hukukunda kad n n da bo ama hakk n n 

bulundu u ve diledi inde kad n n bu hakk n kullan m için hâkime ba vurabilece i 

kabul edilmi tir. Ancak bizim izah n yapmaya çal t m z husus bu haklar n

 

kullanmadan önce gerek erke in ve gerekse de kad n n geçimsizlikten mahkemeyi 

haberdar edip hakem müessesesine i lerlik kazand rmalar gerekti idir.   

Biz, tam anlam yla slâm a ve Kur ân a uygun bo anmalar n ancak bu usule 

ba vurularak ve hakemlerin sulh te ebbüslerinden sonra gerçekle ece i inanc nday z. 

Bunun yan nda al nan kararlar n ba lay c olmas için hakemlerin hâkimlerce 

belirlenmesi gerekti i dü üncesindeyiz. Nitekim taraflardan her ikisinin ve 

çocuklar n alakal olduklar bir konuda hakemlerin de resmi statülerinin bulunmas 

gerekir. Zira bo anmalar n da kay t alt na al nmas

 

nikâh i lemlerinin tescilinde 

oldu u gibi, nafaka, miras, varsa çocuklar n velâyeti gibi konularda büyük önem arz 

etmektedir. 

Bu sebeple e ler aras nda bir geçimsizlik ortaya ç kt nda ba vurabilecekleri 

mahkemeye ba l

 

bir yan kurumun yap land r lmas , burada çal an uzman ki ilerin 

bo anma öncesinde kar -kocan n sorunlar n dinleyip, problemin kayna n bularak 

çözümler aramalar ve sorunun giderilmesi için taraflara rehberlik yapmalar 

gereklidir. Böylece toplumun temelini olu turan aile kurumunun basit gerekçelerle 
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y k lmas na mani olunarak, toplumsal hayat n daha sa l kl bir ekilde var olmas na 

katk sa lanm olacakt r.  
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