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OZET

“Imam Berbehari ve Ekolii” isimli bu ¢alismanzda, kendi doneminde Hanbeli
mezhebinin imamlarindan biri olan Ebi Muhammed Hasan b. Ali b. Halef el-
Berbehari nin (6.339/950) hayati, fikirleri ve ekolii incelenmistir.

Calisma, bir giris ve iki boliimden olusmaktadir. Giriste, Abbasi Devleti’nin kisa
tarihi, Hanbeli mezhebinin imami1 Ahmed b. Hanbel’in hayat1 ve Hanbeli mezhebinin
tarihi gelisimi ana hatlariyla aktarilmistir.

Calismanin Birinci B6liim’iinde, imam Berbehari’nin hayati ile, Berbehari ve ta-
raftarlarinin miidahil oldugu olaylar iizerinde durulmustur.

Ikinci Boliim’de ise, Berbehari’nin Serhu’s-Siinne adli eseri, buna bagl olarak
fikirleri ve ondan etkilendigini diisiindiigiimiiz baz1 sahsiyetlerin biyografileri ele alin-

mistir.



ABSTRACT

This thesis entitled “Imam Barbahari and his School” aims to identify an activist
Hanbali leader and scholar of the third/fourth century of Islam, Abu Muhammad Hasan
b. Ali b. Khalaf al-Barbahari (d.339/950).

The study consists of two chapters following an introduction which gives the
brief history of the Abbasid State and Hanbalism with a short biography of its founder,
Ahmad b. Hanbal.

The First Chapter presents the life of Barbahari on the basis of several
remarkable incidents in which he and his group were involved.

The Second Chapter traces Barbahari’s thought, as reflected especially in his
only surviving book, Sharh al-Sunna. It also introduces some personalities whom we
suppose to have been influenced by Barbahari and his thought.

In the Conclusion, there is a summary of the findings of the study.
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ONSOZ

Tarih boyunca insanoglu hep bir dine inanagelmis ve inandiklar1 dinin dgreti-
lerini bagka insanlara ¢esitli yollarla teblig etmistir. En son ve en miikemmel din olan
Islamiyet’in mensuplar1 da, Rasulullah (SAV)’in yasadig1 dosnemden baslayarak din-
lerinin baska insanlara aktarilmasi ve hayatta uygulanmasi hususunda birtakim faali-
yetler i¢ine girmislerdir. Bu baglamda, bir taraftan 6zellikle i’ldy-1 kelimetullah’t en
uzak bolgelere tasimay1 amaclayan, bir taraftan da emr-i bi’l-ma’riif ve nehy-i ‘ani’l-
miinker’in tatbiki hususunda caba gosteren Miisliimanlar, daima bu noktada bazi ey-
lem ve faaliyetler icinde olmuslardir. Konu emr-i bi’l-ma’rif ve nehy-i ‘ani’l-miinker
olunca, birtakim Miisliimanlar, mensubu olduklar1 mezhep veya cemaatlerin psikolo-
jisi i¢inde hareket etmis, mezhebi fikirlerini karsi tarafa empoze etmeye calismislar-
dir. Bu davranis tipi zaman zaman istenmeyen eylemlerin ortaya ¢ikmasina neden
olmus, cogu zaman da bir grubun diger grup ya da bireylere tahakkiim etmesi ile
sonuglanan olaylar1 dogurmustur.

Bu calismamizda; Islam tarihinin bir dénemine bu tiir eylem ve faaliyetleriyle
damgasini vuran, ancak yeterince taninmayan Hanbeli mezhebinin ileri gelen alimle-
rinden imam Berbehari’yi ele aldik. Bilindigi iizere Hanbeli mezhebi, diger fikhi
mezheplerden farkli olarak, sadece bir fikhi mezhep degil, ayn1 zamanda itikadi ve
siyasi yonleriyle de Islam Tarihi’nde iz birakmus bir ekoldiir. Fikhi bir mezhep olma-
sinin yanisira bu yonleriyle de temayiiz etmis bir mezhebin 6nemli alimlerinden biri-
si olan Berbehari, ozellikle itikad1l yonleriyle ve bid’atlerle miicadelesi bakimindan
tizerinde durulmay1 gerektiren bir sahsiyettir. Ancak, gerek ilk el kaynaklarda, gerek-
se ikinci el kaynaklarda Berbehari ile ilgili genis bir bilgiye yer verilmemis, bu ne-
denle o ¢ok fazla sohret bulamamustir. Ik el kaynaklar, Berbehari’yi katildi-
g1/miidahil oldugu olaylar vasitasiyla ele almakta, hayatinin geri kalan donemleri
hakkinda herhangi bir bilgi vermemektedirler. Bunun bir sonucu olsa gerektir ki,
ikinci el kaynaklarda, ozellikle iilkemizde yapilan calismalarda, Berbehari ve ona
bagl Hanbeliler iizerinde yeterince durulmamastir.

Berbehari lizerinde yapilan miistakil calismalardan tespit edebildiklerimiz, A.

Saim Kilavuz’un “Hasan b. Ali el-Berbehari, Hayat1 ve Itikadi Goriisleri” baslikls;
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Sabarov’un, “Ebli Muhammed el-Berbehari (233/847-329/941) ve Eseruhu fi Hayati
‘Asrihi’l-‘Amme” baslikli ve Nebile Abdiilmun’im Daviid’un, ‘“‘el-Berbehari, Ebii
Muhammed Hasan b. Ali” baslikli makaleleridir. Yine Kilavuz’un ve Laoust’un ka-
leme aldiklar1 ansiklopedi maddelerini de, Berbehari iizerinde yapilmig arastirmalar
arasinda zikredebiliriz. Ancak biitiin bu caligmalar, Berbehar’yi ve diisiincesini yete-
rince ortaya koymaktan uzaktirlar. Kilavuz’un makalesinin disindaki ¢alismalar sa-
dece Berbehari’nin hayati lizerinde dururken; Kilavuz, onun hayatin1 kisaca ele al-
mis, sonra da fikirlerine muhtasar sekilde deginmistir. Berbehar?’ nin hayatinin {ize-
rinde, eksiklikleriyle beraber Sabarov’un ¢alismasinin daha ayrintili ve faydali oldu-
gunu soyleyebiliriz. Ancak yine de Berbehari’nin hayatmin ve goriislerinin farkli
yonleriyle ve detayl bir sekilde ele alinmasini gerekmistir.

4/10. yiizy1l Bagdat ve Abbasi tarihine damgasini vurmus bu denli 6nemli bir
sahsin yeterli diizeyde akademik arastirmalara detayli bir sekilde konu edilmeyisi ve
hakkindaki ciddi bilgi eksikligi, bizleri bu konu iizerinde caligmaya itti. Ciinkil
Berbehari’nin ve taraftarlarinin bilinmesiyle sadece bu donemin siyasi tarihi, bir bo-
limiiyle de olsa acikliga kavusmayacak, aynt zamanda Hanbell mezhebinin tarihi
gelisimi ve mezhebin bazi fraksiyonlar1 hakkinda da bir malumata sahip olunacaktir.
Bu neticenin, ilgili arastirmacilara yardimei olacagi kanaatindeyiz. Berbehari ile ilgili
yukarida bahsettigimiz veri sikintisi ¢alismalarimiz sirasinda bizleri de zaman zaman
zor durumda birakmustir. Bu nedenle, 6zellikle Berbehari anlatilirken, konular sahis
merkezli degil, olay merkezli islenmistir.

Tezimiz giris ve iki boliimden olusmaktadir.

Giris boliimiinde 6zellikle Berbehari’nin i¢inde yetistigi ve ilm1 formasyonu-
nu aldig1 sosyo-politik ve ilmi ortamin anlasilmasi ve okuyucuya sunulmasi amaciyla
donemin tarihi arka planini ele almaya ¢alistik. Bu baglamda, oncelikle Abbasi Dev-
leti’nin kisa bir tarihini aktardik. Ardindan, Hanbeli mezhebinin kurucusu olan
Ahmed b. Hanbel’in hayatina kisa bir sekilde degindik ve bu mezhebin tarihi gelisi-
mini donemler ve bu donemlerde yasayan sahislar baglaminda ele aldik.

Tezimizin ana boliimiinii olusturan birinci boéliimde, Imam Berbehari’nin ha-
yatint inceledik. Yukarida da degindigimiz kaynak/bilgi eksikliginden dolay1, ozel-
likle hayatinin ilk donemleri hakkinda, kendisinin ve kendisine bagli Hanbelilerin

fazla etkin olmadiklar1 donemleri ile ilgili herhangi bir bilgiye ulasamadigimizdan,
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sadece hocalar1 hakkinda malumat vermekle yetindik, ardindan da Berbehari’nin
hayatini olaylar merkezinde degerlendirdik.

Ikinci boliimde ise Berbehari’nin bilinen tek eseri olan Serhu’s-Siinne ile fi-
kirleri ve ekolii iizerinde durduk. Adi gecen eserde daginik bir sekilde yer alan ve
eserin ¢esitli yerlerine serpistirilmis olan konular1 cesitli bagliklar altinda bir araya
topladik. Bunu yaparken akaid kitaplarinin klasik sistematigine uymaya dzen goster-
dik. Berbehari hakkindaki bilgi sikintis1 onun ekoliinii ele alirken de kendini goster-
mistir. Bu konuda da, baz1 eserlerdeki cesitli ipuclarindan faydalanarak belli bagl
bazi isimlerin biyografilerini sunmay1 yeterli gordiik.

o

Eserin 6zellikle birinci boliimiinde tekrarlanan “Hanbeli” tabiriyle, genellikle

Berbehari taraftar1 Hanbelileri kastettigimizi burada belirtelim. Bu tabir ayn1 zaman-

3

da, Ibnii’lI-Esir ve Ibnii’l-Cevzi’nin “’dmme” diye tammladiklar1 miiteassip kesimi
ifade etmektedir.

Hata ve eksikliklerle maliil olan insanoglunun elinden ¢ikan ¢alismalarin ha-
talardan 4ri olamayacagi muhakkaktir. Bu nedenle, oncelikle Settar ve Gaffar olan
Allah Teéla’dan ve ilim erbabindan hatalarimizin bagislanmasim diliyor, hakikatin
tecellisi amaciyla ilim ehlinden olumlu ve yapici elestiriler bekliyoruz. Calismamizin
ilim diinyasina, hakikatin tecellisine bir nebze olsun katki saglamasi tek temennimiz-
dir.

Calismalarimiz sirasinda, lisans doneminden itibaren bizlerden hi¢bir deste-
gini esirgemeyen, bizleri ilmi caligmalara tesvik edip bu konuda cesaretlendiren da-
misman hocam Prof. Dr. Mehmet Ali BUYUKKARAya; konuyu belirledigimiz ilk
giinden itibaren ilgisini ve donanimini bizlerden esirgemeyen, olumlu katkilarinin
yani sira ¢calismalarini ve notlarint hizmetimize sunan Dr. Ali Hakan CAVUSOGLU
hocama; hadis ilimleri ve kaynaklarin kullanimi konusundaki yardimlarindan dolay1
Yrd. Doc¢. Dr. Mirza TOKPINAR hocama; kiitiiphanelerinden yararlandigim hocala-
rim Yrd. Dog. Dr. Nimetullah AKIN ve Yrd. Dog. Dr. Sevket YAVUZ’a; ilmi katki-
larmin yam1 sira teknik konulardaki yardimlarindan dolayr Dog¢. Dr. Tevhit
AYENGIN hocama; egitimim siirecinde bugiinlere ulasmamda katkilar1 yadsinama-
yacak olan, burada isimlerini zikredemedigim tiim hocalarima, listada saygiy1 onem-
seyen bir dinin ve gelenegin mensubu olarak tesekkiirii bir bor¢ bilirim. Ayrica, sag-

lad1g1 calisma ortamindan dolayr ISAM Kiitiiphanesi yetkili ve calisanlarina; Istan-
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bul’a her gidisimde o kiiciik evini ve koca yiiregini bizlere agan arkadasim Faik
AKCAOGLU’na, yakin ilgisinden dolay1 Ridvan OZDINCe, bilgisayarla yasadig1-
miz her tiirli soruna iisenmeden kosan Nevzat ARSLAN’a; meslektasim Cihat
KULLAYa; olumlu desteginin yani sira, soguk ve karli bir giinde biiyiik fedakarlik-
la bizlere fotokopi temin eden dostum Ergun DAL’a ayrica tesekkiir ederim. Ve her
seyden o6te, her tiirli maddi-manevi desteklerini esirgemeden bu giinlere ulagmam
saglayan aileme minnettarim. Hasseten, gerek benim, gerekse ailemin ilmi ve ahlaki
alt yapisinin olusmasinda temel rolii oynayan ve bizlerin Ilahiyat alanma yonelmesini
saglayan dedem Molla Masum SENTURK ii bu vesileyle siikranla anmaliyim.
Basar1 ve muvaffakiyet ancak Allah’tandir. Sadece O’na giivenir ve O’na yo-
neliriz.
Muhyettin IGDE
05.04.2008/Canakkale



GIRIS

TARIHI ARKAPLAN

1. ABBASI DEVLETI

Abbasi Devleti (132/750-656/1258), Hz. Peygamber’in amcasi Abbas b.
Abdiilmuttalib’in soyundan gelen Ebi’l-Abbas Abdullah’in, Kife’de halifeligini ilan
etmesiyle kurulmustur. Abbasiler, kendilerinden once islim diinyasmin idaresini
elinde bulunduran Emevi yonetimine son vermis, o sirada halife olan Mervan’1 da
oldiirerek kendi iktidarlarii ilan etmislerdir. Boylece hilafet Emevi soyundan Abbasi

soyuna gecmis, Sam da devletin merkezi olmaktan ¢ikmustir.'

Bes asirdan fazla hiikiim siirmiis olan Abbasi Devleti’nin tarihi, genelde iki
doneme ayrilmaktadir. Abbasiler’in ilk donemi olarak kabul edilen birinci dénem,
devletin kurulus tarihi olan 132/750 yilindan halife Miitevekkil’in 232/847 yilinda
tahta gecisine kadar olan donemi kapsamaktadir. Devletin kurulus devresini de i¢ine
alan bu donem, ayn1 zamanda devletin altin ¢ag1 olarak da degerlendirilir. i1k iki hali-
fe Eb(’l-Abbas Seffah ve Mans{ir doneminde kurulusunu tamamlayan devlet, iiglincii
halife Mehdi ve dokuzuncu halife Vasik donemleri arasinda en parlak zamanini ya-
samustir. Abbasi Devleti, Harun Resid ve oglu Me’miin doneminde de zirve noktaya

ulagmustir.

! Abbasi daveti ve Abbasi Devleti’nin kurulusu ile ilgili bkz.: izzeddin Ebi’l-Hasan Ali b. Ebi’l-
Kerem Muhammed b. Abdiilkerim {bnii’1-Esir, el-Kdmil fi't-Tarth, Beyrut, 1402/1982, V, 408-32;
Muhammed el-Hudari Bek, Muhdadaréatu Tarihi’l-Umem ed-Devletii’l-Abbdsiyye, Beyrut, t.y., 15-
45; B.Ugok, Islam Tarihi Emeviler-Abbasiler, Ankara, 1983, 82; Philip K. Hitti, Siyds? ve Kiiltiirel
Islam Tarihi, Tstanbul, 1980, 11, 429-41; H.D. Yildiz, Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi, 1s-
tanbul, t.y., ITI, 19-45; Usameddin Abdiirralif el-Faki, ed-Devletii’l-Abbdsiyye, Kahire, 1987; Hasan
Ibrahim Hasan, Siydsi-Dini-Kiiltirel-Sosyal Islam Tarihi, Istanbul, 1987, II, 293-304; Abdulmun’im
el-Hasimi, el-Hildfetii’l-Abbdsiyye, Beyrut, 1423/2003, 15-38; Hiiseyin ‘Atvan, ed-Da’vetii’l-
Abasiyye Mebddi ve Esalib, Beyrut, t.y., 143-332; S.Y1lmaz, Mu’tazid ve Miiktefi Diineminde Abba-
siler, Istanbul, 2006, 33; Hakki Dursun Yildiz, “Abbdsiler’, DIA, 1, 32.



S6z konusu tasnife gore, Abbasi Devleti’'nin ikinci donemi Halife Miitevek-
kil’in 232/847 yilinda tahta oturmasiyla baslar, Hiilagu’nun 656/1258 yilinda Bag-
dat’1 isgali ile son bulur.”> Amine Baytér, Abbasilerin soziinii ettigimiz bu ikinci do-
nemini de, Tiirk niifuzu donemi (232/847-334/946), Biiveyhi niifuzu donemi
(334/946-447/1055) ve Selguklu niifuzu donemi (447/1055-590/1195) olmak iizere
ic doneme ayirmaktadir. 590/1195-656/1280 yillar1 arasinda gecen siireyi de fetret
donemi olarak tanimlayan Baytar, s6z konusu fetret doneminden bir¢ok tarih¢inin
habersiz oldugunu séylemektedir.” Berbehari'nin (5. 329/941) dogup biiyiidiigii ve
etkili oldugu bu ikinci donem konumuzla daha ¢ok ilintilidir. Bu acidan Berbehar?’yi

ve fikirlerini anlayabilmemiz icin Abbasiler’in 6zellikle soziinii ettigimiz bu ikinci

donemini iy1 bilmek gerekmektedir.

[Ik Abbasi halifesi Ebli’I-Abbas Abdullah (132/750-136/754), “Seffah” (kan
dokiicii) diye meshur olmustur. Ebli’l-Abbas, tahta ¢ikar ¢ikmaz Emeviler’e karsi bir
yildirma politikasina girigsmistir. Bu siddet uygulamalariin basinda halifenin amcas1
Abdullah b. Ali (6. 149/766) vardi. Halife, ileride bir tehlike arz edebilecekleri endi-
sesiyle bazi unsurlara kars1 siddet politikasi uygulamus, yaptigi bu isi mesrulastirmak
icin de bunun “gazdb-1 ildhi” oldugunu; Emeviler’in Hz. Ali soyuna yaptiklarinin

intikamin aldiklarim soylemistir.

Bu arada Abbasi katliamindan kacan Abdurrahman b. Muaviye b. Hisam b.
Abdiilmelik ve beraberindeki Emev1 ailesinden bir grup Suriye’den Magrib’e gitmis,

burada Endiiliis Emevi Devletini (138/756-422/1031) kurmuslardlr.4

Ebi’l-Abbas Seffah, 136/754 yilinda vefat etti. Seffah 6lmeden once kendisi-
ne veliaht olarak kardesi Ebi Ca’fer Mansiir’a, ikinci veliaht olarak da yegeni Isa b.
Musa’ya biat ettirmisti. Seffah oliince, Isa b. Musa o sirada Ebi Miislim Horaséni ile

birlikte hacdan donen Mans(r’a durumu bildiren bir mektup yazmistir. Mektup Man-

2 Abbasi Devleti ve safhalari hakkinda daha genis bilgi icin bkz.: Hitti, a.g.e., I, 458; Amine Baytar,
Tarihu l "Asri’l-’Abbdsi, Dimagk, 1416-7/1996-7, 56-7; el-Faki, ed-Devletii’l-Abbdsiyye, 215-6;
Hasan Ibrahim Hasan, a.g.e., III, 333-5; Yilmaz, a.g.e., 36-7.

? Baytér, a.g.e., 57.

* Endiiliis Emevi Devleti ile ilgili daha genis bilgi i¢in bkz.: Yildiz, Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam
Tarihi, IV; Hasan Ibrahim Hasan, Siydsi-Dini-Kiiltiirel-Sosyal Islam Tarihi, 111, 75-93.



stir’a ulasinca, bu sirada Mansur’la birlikte olan Ebli Miislim ve beraberindekiler,

kendilerine haber gelir gelmez Mansir’a bey’at etmislerdir.’

Mansir, hilafeti sirasinda (136/754-158/775) bazi rakiplerle ugrasmak zorun-
da kalmistir. Oncelikle amcas1 Abdullah b. Ali’nin halifelik iddiasinda bulunmasi
izerine onunla ugrasan6 Mansiir, ayrica Ali evladindan ibrahim ve kardesi Muham-
med en-Nefsii’z-Zekiyye’nin isyanlariyla kas1 karsiya kalmistir. Bu isyanin sonucun-
da, Nefsii’z-Zekiyye basta olmak iizere bir¢ok taraftar1 ldiirmiistiir (145-6/762-3).”
Devletin kurulusunda kilit rol oynayan Ebli Miislim Horasan1’yi de 6ldiirten Mansr,
Bagdat’1 kurarak baskenti oraya tasimistir. Manstir doneminde bir¢ok siyasi problem
hallolmus, devlet disipline edilmistir. Nitekim Abbasi Devleti ile ilgili arastirma ya-
pan bir¢ok kisi, onu devletin asil kurucusu olarak tanitmaktadir. 158/775 yilinda 6len

Manstir’un yerine oglu Mehdi ge¢mistir.®

Mehdi (158/775-169/785), yonetimde babasimndan tamamen farkli bir yol iz-
lemistir. Daha 6nce tutuklanan kimseleri serbest birakmis, Ali evladina hiirmet etmis,

babas1 zamaninda ellerinden alinan haklar1 onlara geri vermistir. Mehdi 169/785 yi-

5 Ebi’l-Abbas Seffah donemi hakkinda bkz.: Ahmed b. Ebi Ya’kdb b. Ca’fer b. Vehb b. Vazih el-
Ya’kabi,, Tarihu’l-Ya'kibi, Beyrut, 1412/1992, II, 349-63; Eba Ali Ahmed b. Muhammed b.
Ya’ktb Ibn Miskeveyh, Tecdribii 'I-Umem, Tahran, 1421/2001, TI, 311-348; Ebd’l-Ferec
Abdurrahman b. Ali b. Muhammed Ibnii'l-Cevzi,, el-Muntazam fi Téarihi'l-Miiliik ve'l-Umem, Bey-
rut, 1412/1992, VII, 294-333, 352-6; Ibnii’l-Esir, el-Kamil fi’t-Tarth, V, 408-60; Semseddin Ebi
Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Duvelii’l- Isldam, Beyrut, 1999, 1, 122-3; el-
Hudari, Muhéadardtu Tarihi’l-Umem, 46-53; Ucok, islam Tarihi, 82-6; S. Irmak, islam Tarihi, is-
tanbul, 1995, 73-6; Yildiz, a.g.e., III, 48-62; Hasan Ibrahim Hasan, Siydsi-Dini-Kiiltiirel-Sosyal Is-
lam Tarihi, 11, 308-15; el-Hasimi, el-Hildfetii’l-Abbdsiyye, 39-60; Hitti, Siydsi ve Kiiltiirel Islam Ta-
rihi, 11, 443-6, 111, 795-805; 1.S. Sirma, Abbasiler Dénemi, Istanbul, 2007, 11-5.

% Abdullah b. Ali’nin isyan ile ilgili daha genis bilgi icin bkz.: el-Hudari, a.g.e., 54-6; C. Zorlu, Abba-
silere Yonelik Dint ve Siyast jsyanlar, Ankra, 2001, 43-95.

7 Muhammed en-Nefsii’z-Zekiyye ile kardesi ibrahim’in isyan1 ve Abbasiler doneminde Siilerin ¢1-
kardiklar1 diger isyanlar ile ilgili daha genis bilgi icin bkz.: el-Hudarl, a.g.e., 60-71; Baytar,
Tarihu’l-’Asri’l-’Abbast, 117-33; el-Hasimi, el-Hildfetii’l-Abbdsiyye, 94-109; Zorlu, a.g.e., 211-85.

8 Mansir dénemi ile ilgili olarak bkz.: Ya’kabi, Tdrihu’l-Ya’kiabi, 11, 364-92; bn Miskeveyh,
Tecaribii’l-Umem, 111, 349-460; Ibnii'l-Cevzi, el-Muntazam, VII, 333-48, VIII, 3-204, 219-22;
Ibnii’1-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, V, 461-613; VI, 5-32; Zehebi, Duvelii’l- Islam, 1, 125-47; el-
Hudari, a.g.e., 53-86; C. Brockelman, Islam Milletleri ve Devletleri Tarihi, Ankara, 1964, I, 98-103;
Ucok, Islam Tarihi, 86-92; Hitti, Siyasi ve Kiiltiirel Islam Tarihi, II, 446-53; Yildiz, Dogustan Gii-
niimiize Biiyiik Islam Tarihi, 111, 63-103; Hasan Ibrahim Hasan, Siydsi-Dini-Kiiltiirel-Sosyal Islam
Tarihi, 11, 316-31; el-Hasimi, el-Hildfetii’l-Abbdsiyye, 61-160; Sirma, Abbasiler Donemi, 17-32;
Nahide Bozkurt, “Mansir”, DIA, XXVIII, 5-6.



linda bir av partisi sirasinda atiyla beraber harap bir binanin kapisina ¢arpmis ve 0l-

miistiir.9

Mehdi 6liince Harun Resid, agabeyi Had1’yi halife ilan etti. Anacak Had1 nin
hilafeti uzun stirmedi. 170/786’da Had1 oliince yerine Harun Resid gecti (170/786-
193/809). Harun Resid donemi, devletin en parlak ve en zirve noktaya ulastig1 do-
nemdir. Bu donemde devlet her alanda en parlak donemini yasadi. Harun Resid
193/809°da 6ldii. Olmeden once sirasiyla ogullart Emin ile Me’miin’u kendisine ve-

liaht ilan etti.'

Emin hilafeti (193/809-198/813) sirasinda daha ¢ok zevk ve eglenceye 6nem
verdi. Yonetimi de vezir Fazl b. Rebi’e birakti. Emin’in, kardesi Me’miin’u Horasan
valiliginden azletmesi iizerine, iki kardes arasinda taht kavgasi yasandi. Bu miicade-

lenin sonucunda Emin 6ldiiriildii, Me’miin halife oldu.'!

Me’miin doneminde (198/813-218/833) devlet her acidan en parlak devrini
yasamistir. Bu donem, entellektiiel anlamda da ¢ok verimli olmustur. Yunanca’dan
ceviriler yapilmis, bizzat halifenin kendisinin katildig1 miinazara meclisleri diizen-
lenmistir.'> Me min, ayrica gerek konumuz ve gerekse Mezhepler Tarihi agisindan
onemli iki olaya da imza atmustir. Bunlardan birincisi; Me’miin’un, Musa Kazim’in
og8lu ve Sia’nin sekizinci imami Ali er-Riza’yr veliaht tayin etmesidir (201/817)."
Watt’in da belirttigi gibi, Me’miin, Ali er-Riza’y1 veliaht tayin ederken birtakim si-

yasi diistinceler ve maslahatlar gozetmistir. Me’min, bu konuda Zeydi14 goriislerden

? Nahide Bozkurt, “Mehdi Billah” DIA, XXVIII, 377-9.

' Mehdi, Hadi ve Harun Resid’in dénemleri ile ilgili daha genis bilgi icin bkz.: Ya’kabi, Tarihu’l-
Ya’kabi, T, 392-432; Ibn Miskeveyh, Tecaribii’l-Umem, 10, 461-559, IV, 5-24; ibnii'l-Cevzi, el-
Muntazam, VIII, 204-353, X, 3-217, 230-2; ibnii’1-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, VI, 32-221; Zehebi,
Duvelii’l- Islam, 1, 147-70; el-Hudari, Muhddaratu Tarihi’l-Umem, 86-157; Brockelman, islam Mil-
letleri ve Devletleri Tarihi, I, 103-7; Ucok, Islam Tarihi, 92-9; Irmak, Islam Tarihi, 79-89; Hitti, Si-
ydsi ve Kiiltiirel Islam Tarihi, 11, 458-71; Yildiz, Dogustan Giintimiize Biiyiik Islam Tarihi, 111, 104-
66; Hasan Ibrahim Hasan, Siydsi-Dini-Kiiltiirel-Sosyal Islam Tarihi, 11, 332-58; el-Hasimi, el-
Hildfetii’I-Abbdsiyye, 161-322; Sirma, Abbasiler Dénemi, 33-55; Bozkurt, “Mehdi Billah”, 377-9.

"' Hakki Dursun Yildiz, “Emin”, DIA, XI, 112-4.

12 el-Hudari, Muhddardtu Tarthi’l-Umem, 219-23; Brockelman, Siydsi-Dini-Kiiltiirel-Sosyal Islam

Tarihi, I, 115-9; Nahide Bozkurt, “Me’min”, DIA, XXIX, 103.

1 Ucok, Islam Tarihi, 102-3; W. M. Watt, islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, Istanbul, 2001, 218-
21; Bozkurt, “Me’miin”, 102.

' Zeydilik, imamiyye Siasimnin dérdiincii imami Ali b. Hiiseyin Zeynelabidin’in (6. 94/712) oglu
Zeyd’e (80/699-122/740), ondan sonra da oglu Yahya’ya (6. 125/743) uyarak onlarin imametini ile-



etkilenmistir. Bilindigi iizere, Zeydi diisiinceye gore efdal varken mefdiiliin imameti
caizdir. Bu goriise gore efdal olan Hz. Ali evlad1 veya Ali er-Riza verken mefdiil olan
Abbasogullarinin, dolayisiyla Me’min’un hilafeti caizdir. Boylece Me’miin, hem
kendi imametini, hem de Abbasi idaresini mesrulastirmak istemistir. Ayrica,
Zeydilik’te imamun fiilen kendi imametini iddia etmesi zorunludur. Bu tutumuyla
Me’miin, kardesi Emin ile savasarak kazandigi hilafetin mesru oldugunu ortaya
koymaya calistyordu. Watt’m ifadesiyle, “bu durumda o, sayet Hz. Ali ile Hz.
Fatima’nin soyundan gelmis olsaydi, tereddiitsiiz bir Zeydi imam olurdu.” Diger ta-
raftan, Ali er-Riza’y1 veliaht tayin etmekle Ali evladinin ve taraftarlarinin destegini
kazanacak, yapilabilecek herhangi bir isyan faaliyetini de nlemis olacakti."> Ancak
Ali er-Riza’nin 29 Safer 203 (4 Eyliil 818)’de siipheli bir sekilde gerceklesen 6lii-

miiyle veliahthg: bitmistir.'

Me’mun’un bizleri yakindan ilgilendiren diger faaliyeti, Mutezile’yi devletin
resmi mezhebi olarak ilan etmesi ve herkesi Mutezile mezhebinin goriislerinden biri-
si olan “halku’l-Kur’an”1 (Kur’an’in yaratilmis oldugu goriisii) kabul etmeye zorla-
masi, ozellikle alimleri bu konuda sorguya ¢ekmesidir (mihne).'” Me’min, halku’l-
Kur’an meselesini salt bir kelami goriis olarak ele almamistir. Onun bu goriisii dikte
edisinin asil nedeni, bununla ulasmaya calistig1 siyasi sonuctu. Bilindigi iizere,
Kur’ani prensipler Abbasi Devleti’nin temelini olusturuyordu. Devletin anayasasinin
temelini olusturan “yaratilmamis” bir Kur’an, yaratilmis Kur’an’a nazaran daha giig-
lidiir. Yaratilmamis olan Kur’an, ayn1 zamanda onu tefsir eden, yorumlayan ve on-
dan hiikiim ¢ikaran ulemanin giiciinii de arttirtyordu. Dolayisiyla yaratilmamis olan
Kur’an’dan ilham alarak bir goriisii ortaya koyan bir alime itiraz miimkiin olmaya-
caktl. Ancak yaratilmis olan Kur’an, bu denli bir itibara sahip degildir. S6z konusu

degerlendirmeleri yapan Watt, Kur’an’in yaratilmamis oldugu yoniindeki inancin

ri siirenlerin mezhebidir. Zeydilik Sia mezhepleri arasinda en mutedil ve Ehl-i Siinnet’e en yakin
olamdir. Konuyla ilgili daha genis bilgi i¢in bkz.: E.R. Figlah, Cagumizda Itikadi Islam Mezhepleri,
Istanbul, 2001, 138-45.

15 Watt, [slam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, 218-21.
16 Watt, a.g.e., 221; Bozkurt, “Me’min”, 102.

"7 Abdiilhiiseyin Ali Ahmed, Mevkifii’l-Hulefidi’I-Abbdsiyyin Min Eimmeti Ehli’s-Siinneti’l-Erba’ati
ve Mezdhibihim ve Eseruhu fi’l-Haydti’s-Siydsiyye fi'd-Devleti’l-Abbdsiyye, ed-Davha (Doha),
1405/1985, 376-99; el-Hasimi, el-Hildfetii’I-Abbdsiyye, 329-35; Bozkurt, “Me’miin”, 102.



ulemanin elini giiclendirdigini; yaratilmis olan Kur’an’in ise, halife ve idarecilerin
elini giiclendirdigini ileri stirmektedir. Me’m{in, ulemaya bu goriisii kabul ettirerek

elini giiclendirmek, ulemay1 da sindirmek istemistir.'®

Bu donemde halife, Nasr b. Seb’es el-Ukayli, Ibn Tabétaba ve Babek gibi ba-
z1 isyanlarla da ugragsmak zorunda kalmistir. Me’miin 18 Receb 218 (9 Agustos

833)’te Slmiistiir."

Me’miin 6liince yerine kardesi Mu’tasim gecti (218/833-227/842). Mu’tasim
agabeyi Me’milin’un baslattig1 mihneyi devam ettirdi. Samerra sehrini kurdurarak
beskenti Bagdat’tan Samerra’ya tasidi. Mu’tasim bir takim ayaklanmalar1 da bastir-

diktan sonra 227/842 yilinda Samerra’da 61dii.

Mu’tasim’m yerine gecen oglu Vasik (227/842-232/847) zamaninda Tiirk
komutanlarin niifuzu o derece artt1 ki, halife sadece Emirii’l-Mii’minin olma vasfini
koruyordu. Diger bir deyisle, halife sadece manevi bir iktidara sahipti. Vasik da, ba-
bas1 gibi, amcast Me ’miin’un baslattig1 mihneyi siddetli bir sekilde devam ettirdi.
Heniiz otuz iki yasinda olan Vasik, yakalandig: bir hastalik sonucu 232/847°de vefat

etti.?’

Vasik oliince yerine kardesi Miitevekkil (232/847-247/861) gecti. Miitevek-
kil, seleflerinden ¢ok farkh bir politika izledi. Me’miin doneminden itibaren devam
eden Mutezile hegemonyasina son verdi. Ehl-1 Hadis’e ihtimam gosterdi ve siinneti
giiclendirmelerini emretti. Boylece mihneye son veren Miitevekkil, Kur’an iizerine

yapilacak her tiirlii tartismay1 ve konusmayi da yasakladi.

18 Watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, 222.

" Emin ve Me’miin dénemi hakkinda bkz.: Ya’kObi, Tarihu'l-Ya’kibi, 11, 433-70; ibn Miskeveyh,
Tecaribii’l-Umem, IV, 25-173; ibnii'l-Cevzi, el-Muntazam, X, 218-25, X, 3-275; X1, 3-24, 35-7;
ibnii’l-Esir, el-Kdamil fi’t-Tarih, VI, 221-439; Zehebi, Duvelii’l- Islam, 1, 170-88; el-Hudard,
Muhddardtu Tarihi’l-Umem, 157-229; Brockelman, Islam Milletleri ve Devletleri Tarihi, 1, 112-9;
Ucok, Islam Tarihi, 99-106; Yildiz, Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi, 111, 167-98; Hasan
Ibrahim Hasan, Siydsi-Dini-Kiiltiirel-Sosyal Islam Tarihi, 11, 359-70; el-Hasimi, el-Hildfetii’l-
Abbdsiyye, 322-5; Sirma, Abbasiler Donemi, 57-68; Yildiz, “Emin”, 112-4; Bozkurt, “Me’min”,
101-4.

2 Mu’tasim ve Vasik donemleri icin bkz.: Ya’klbi, a.g.e., I, 471-43; bn Miskeveyh, a.g.e., IV, 175-
276; Ibnii'l-Cevzi, a.g.e., XI, 25-177, 184-8; ibnii’l-Esir, el-Kdmil fi’t-Tarih, VI, 439-529, VII, 33;
Zehebl, a.g.e., 1, 188-202; el-Hudard, a.g.e., 229-54; Brockelman, a.g.e., I, 119-22; Ugok, a.g.e.,
106-8; Yidiz, a.g.e., 111, 199-209; Hasan [brahim Hasan, a.g.e., II, 371-83; el-Hasimi, a.g.e., 355-
60; Sirma, a.g.e., 69-77.



Miitevekkil, bir taraftan mihneyi kaldirarak Ehl-i Siinnet {izerindeki baskiy1
hafifletirken, diger taraftan Hz. Ali evladma kars1 oldukc¢a sert ve olumsuz bir tutum
sergilemistir. 236/850 yilinda Hz. Hiiseyin’in mezarinin etrafindaki evlerin yikilma-
sin1 ve buralarin siiriiliip ekilmesini emretmistir. Hz. Hiiseyin’in kabrinin ziyaret
edilmesini de yasaklayan Miitevekkil, Hz. Hiiseyin’in kabri civarinda goriilen kimse-

lerin tutuklanacagini ilan etmistir.

Yonetimdeki Mutezile otoritesini hafifleten Miitevekkil, diger yandan da,
Tiirklerin yonetimdeki etkilerini yok etme girisiminde bulundu. Bu amagla bagskenti
Samarra’dan Sam’a tasidi. Boylece yonetimde Tiirkler’in etkisini azaltip, onlarin

yerine Araplar’dan yararlanmay1 amagliyordu.

Miitevekkil 235/850 yilinda ii¢ oglunu birden veliaht ilan etti. Bunlar, sirasiy-
la Muntasir, Mu’tez, Miieyyed’dir. Ancak Mu’tez’i diger iki kardesinden 6nce tahta
gecirmek isteyince, Muntasir Tiirk komutanlarla anlasip, babasini sarhos oldugu bir

sirada oldiirtmiistiir (247/861).*'

Babasmin 6liimiiniin ardindan tahta gecen Muntasir (247/861-248/862), baba-
sinin aksine, Hz. Ali evladina iyi muamelede bulundu, onlarin iizerindeki baskiy1
kaldirdi. Hz. Hiiseyin’in kabrinin ziyaret edilmesine izin verdi. Muntasir hilafete

gecisinden kisa bir siire sonra 248/862°de vefat etti.*

Muntasir 6liince yerine oglu Musta’in (248/862-252/866) gecer. Musasta’in,
Tiirk emirlerden kacarak Bagdat’a gider. Bunun iizerine Tiirk emirler Samerra’da
tutuklu bulunan Mu’tez’i ¢ikarir ve ona biat ederler. Boylece biri Bagdat’ta digeri
Samerra’da olmak iizere iki halife olur. Her iki taraf da uzlasmaya yanasmayinca

251/865°de bir seneye yakin bir siire devam edecek bir savas meydana gelir. Nihayet

*! Miitevekkil donemi ile ilgili daha genis bilgi icin bkz.: Ya’kdbi, a.g.e., II, 485-92; ibn Miskeveyh,
a.g.e., 1V, 287-312; ibnii'l-Cevzi, a.g.e., X1, 178-353, 355-60; Ibnii’l-Esir, a.g.e., VII, 33-103; isma-
il b. Ali b. Mahmid Eb@’1-Fida’, Tarihu Ebi’l-Fidd’ el-Muhtasar fi Ahbdri’l-Beser, Beyrut, t.y., 1,
350-5; Zehebi, a.g.e., 1, 202-18; el-Hudari, a.g.e., 254-70; Ugok, a.g.e., 108-9; Yildiz, a.g.e., III,
231-41; Hasan [brahim Hasan, a.g.e., 1II, 337-41; el-Hasimi, a.g.e., 357-63; Sirma, a.g.e., 79-82;
Mahmut Kirkpinar, “Miitevekkil-Alellah”, DIA, XXXII, 212-14.

* Ya’kibi, a.g.e., II, 493-7; Abdulkerim Ozaydin, “Muntasir Billdh”, DIA, XXXII, 527-8.



252/866 yilinda Miista’in hilafetten ¢ekilmek zorunda kalir, bundan birka¢ ay sonra

da oldiiriiliir.”

Miista’in’le giristigi hilafet miicadelesini kazanan Mu’tez (252/866-255/869),
hilafeti boyunca Tiirklerle miicadele etmis ve sonugcta halifelikten ¢cekilmek zorunda
kalmistir. Cesitli eziyet ve iskencelere maruz birakilan Mu’tez, hapsedildikten kisa

bir siire sonra 0lmiistiir (255/869).24

Mu’tez’den sonra, Vasik’in oglu Miihted1 halife olmustur (255/869-256/870).
Miihtedi’nin halife oldugunu 6grenen Bagdat halki ayaklanmis ve ona biat etmeyi
reddetmislerdir. Ancak Miihtedi, para dagitmis ve isyani bastirmistir. Diger taraftan,
Sia’dan bir grup Taberistan’da; Hariciler de Musul’da® isyan etmistir. Ayrica on
dort yil boyunca devam edecek olan Zenci isyanlar1 da bu donemde baslamistir.
Miihtedi de selefleri gibi Tiirk komutanlarinin baskisindan kurtulma c¢abalar1 icine
girmigse de basarili olamamis, neticede Tiirk komutanlarin baskilariyla cesitli isken-
celere maruz birakilarak gorevden alinmis ve 256/870 yilinda vefat etmistir. Tarihsel
kayitlarin verilerine gore, ahlak ve karakter bakimindan Abbasi halifelerinin en tak-
vasi ve en faziletlisi olan Miihtedi, kendisine Emevi halifesi Omer b. Abdiilaziz’i
ornek aliyordu. Iyiligi emredip kotiiliigii nehy etmis, oyun, eglence ve miizigi yasak-

lamis, adaleti hakim kilmaya gallsnnstlr.26

¥ Ya'kibi, a.g.e., IT, 497-500; Abdulkerim Ozaydin, “Miistain Billah”, DIA, XXXII, 112-3.

2% Muntasir, Musta’in ve Mu’tez dénemleri ile ilgili bkz.: Ya’kbi, Tarihu’l-Ya kiibi, 11, 493-504; Ibn
Miskeveyh, Tecaribii’l-Umem, TV, 313-88; ibnii'l-Cevzi, el-Muntazam, X1, 353-5, XII, 3-70, 96;
Ibnii’1-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, VII, 103-98; Ebt’1-Fida’, Tarihu Ebi’l-Fidd’, 1, 356-62; Zehebi,
Duvelii’l- Islam, 1, 219-26; el-Hudari, Muhddardtu Tarihi’l-Umem, 270-89; Ug:ok, [slam Tarihi,
109-11; Yildiz, Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi, 111, 242-58; Hasan Ibrahim Hasan, Siydsi-
Dini-Kiiltiirel-Sosyal Isiém Tarihi, 111, 342-8; el-Hasimi, el-Hildfetii’l-Abbasiyye, 364-9; Sirma, Ab-
basiler Donemi, 83-9; Abdulkerim Ozaydln, “Muntasir Billah”, DIA, XXXII, 527-8; amif.,
“Miistain Billah”, DIA, XXXII, 112-3; Ali Aktan, “Mu’tez Billah”, DIA, XXXI, 390-1.

* Haricilerin Musul’da gikardiklar1 bu isyan ve diger Harici isyanlariuyla ilgili daha genis bilgi icin
bkz.: Zorlu, Abbasilere Yonelik Dini ve Siyasi Isyanlar, 167-210.

26 Miihtedi dénemi ile ilgili bkz.: Ya’ktbi, Tarthu’l-Ya’kiibi, 11, 505-6; bn Miskeveyh, Tecaribii’l-
Umem, IV, 388-421; Ibnii'l-Cevzi, el-Muntazam, XI1, 81-102; ibnii’I-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, VII,
198-235; Eb0’1-Fida’, Tarihu Ebi’l-Fidd’, 1, 363-5; 120; Zehebi, Duvelii’l- Islam, 1, 227-8; el-
Hudari, Muhddardtu Tarihi’l-Umem, 289-294; Hasan [brahim Hasan, Siydsi-Dini-Kiiltiirel-Sosyal
Islam Tarihi, 1M1, 349-51; Yildiz, Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi, 111, 258-62; U(;Ok, Islam
Tarihi, 111-2; el-Hasimi, el-Hildfetii’l-Abbdsiyye, 370-1; Abdulkerim Ozaydm, “Miihtedi Billah”,
DIA, XXXI1, 527-8.



Miihtedi’'nin Olimii iizerine, Miitevekkil’in oglu Mu’temid (256/870-
279/892) halife olmustur. Mu’temid doneminde Tiirklerin hakimiyeti oldukc¢a azal-
mis, 6zellikle 276/889-90 yilinda baskentin Samerra’dan Bagdat’a tasinmasi siyasi
alanda Tiirk hakimiyetini zayiflatmistir. Mu’temid, hilafetinin ilk yillarinda kardesi
Muvaffak’1 naib-i hilafet tayin etmisti. Boylece devletin idaresini Muvaffak’in eline
vermisti. Bu donemde Saffarilerle miicadele edilmistir. Ardindan, Miihtedi donemin-
den bu yana siiren Zenci isyanlarmin iizerine gidilmis, nihayet 269/882-3 yilinda bu
isyan da bastirilmistir. Yine Miihtedi doneminde baslamis olan Harici isyan1 da bu

doénemde bastirilmistir (261/875). Mu’temid 278/892’de vefat etmistir.”’

Mu’temid 6liince yerine Muvaffak’in oglu Mu’tezid (279/892-289/902) gec-
mistir. Mu’tezid, Hz. Ali evladma iyi muamelede bulunmus, onlar hakkinda dviicii
sOzler soylemis, Emeviler’i de kotiilemistir. Mu’tezid doneminde Saffarilerin liderle-
rinden biri olan Amr b. Leys es-Saffar isyan etmis ve Iran’in 6énemli bir boliimiinii
ele gecirmistir. Kiife ve Bahreyn’de de, asir1 Sif Karmatiler ayaklanmislardir. Niha-

yet 289/902 yilinda Mu’tezid vefat etmistir.*®

Mu’tezid’in Oliimiiyle bosalan tahta oglu Miiktefi (289/902-295/908) ge¢mis-
tir. Miiktefi doneminde, Sdmani hanedani Fars bolgesinde mutlak niifuz sahibi ol-
mustur. Diger taraftan, Karmatiler’in Suriye’deki bir¢ok sehri yagma ve tahrip etme-
leri, Miiktefi’yi onlarla miicadeleye sevk etmis ve Karmatilerle ciddi miicadeleler
yapilmistir. Miiktefi, 295/908 yilinin baslarinda hastalanmis, hastaligi agirlaginca
kardesi Muktedir’i veliaht ilan etmistir. Bundan alt1 ay sonra 13 Zilkade 295 (14

Agustos 908)’de vefat etmistir.”’

Miiktefl 6liince yerine heniiz on ii¢ yasinda olan kardesi Muktedir (295/908-
320/932) gecti. Muktedir’in hilafete getirilisinden kisa bir siire sonra, bazi ordu ko-

27 Ali Aktan, “Mu’temid Alellah”, DIA, XXXI, 387-8.
B ya’kabi, Tarthu’l-Ya’kabi, 11, 509-10.

¥ Mu’temid, Mu’tezid, Miiktefi donemleri ile ilgili bkz.: Ya’kabi, a.g.e., II, 507-11; ibn Miskeveyh,
Tecaribii’l-Umem, IV, 423-506; V, 1-50; Ibnii'l-Cevzi, el-Muntazam, XII, 103-423, X111, 3-59, 77;
Ibnii’1-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, VII, 235-551, VIII, 5-8; Ebt’1-Fida’, Tarihu Ebi’l-Fida’, 1, 366-86;
Zehebi, Duvelii’l- Islam, 1, 228-67; el-Hudari, Muhddardatu Tarihi’l-Umem, 294-335; Hasan Ibrahim
Hasan, Siydsi-Dini-Kiiltiirel-Sosyal Islam Tarihi, 1L, 352-64; Yildiz, Dogustan Giintimiize Biiyiik
Islam Tarihi, 111, 262-94; Ucok, a.g.e., 116-7; el-Hasimi, el-Hildfetii’l-Abbdsiyye, 372-5; Yilmaz,
Mu’tazid ve Miiktefi Diineminde Abbasiler, 57-370; Aktan, “Mu’temid Alellah”, DIA, XXXI, 387-
8; Abdulkerim Ozaydm, “Miiktefi Billah”, DIA, XXXI, 534-6.
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mutanlar1 Muktedir’i gorevden alarak yerine Mu’tez’in oglu Abdullah’1 Razi Billah
iinvaniyla tahta gecirdiler (21 Rebiiilevvel 296/ 18 Aralik 908). Her tarafa halife ol-
dugunu bildiren Razi, Muktedir’e de mektup gondererek yerini terk etmesini istedi.
Muktedir tam hilafet merkezinden ayrilmak iizereyken, yakin adamlarindan bir kismi1
direnmeyi teklif etti. Cesaretlenen Muktedir, taraftarlarini toplayarak Razi’ye karsi
koydu. Sonucta Razi yenilerek Bagdat’1 terk etmek zorunda kaldi. Tekrar halife ilan
edilen Muktedir, Ibnii’l-Furat el-Akdli’yi vezir, Minis el-Muzaffer’i de emniyet ami-

ri tayin ederek Bagdat’ta diizeni saglamaya calisti.

Muktedir doneminde Deylem ve Taberistan, Hz. Ali evladiyla taraftarlarinin
faaliyetlerine sahne oldu. Zeydiler’den Hasan el-UtrQis, bu bolgede hiikiimdarligini
ilan edip biat ald1 (301/914). Karmatiler 311/923’te Basra’yi istila ederek bir¢ok ki-
siyi Oldiirdiiler. Bundan bir sene sonra Mekke’den donen bir hac kafilesini yagmala-
y1p hacilar1 kilictan gegirdiler. 316/928 yilinda Rahbe’yi aldiktan sonra, Karkisiya ve
Rakka’ya yiiriiyen Karmatiler, 8 Zilhicce 317 (12 Ocak 930) tarihinde Kébe’ye bas-
kin diizenleyip binlerce haciyr 6ldiirdiikten sonra Hacerii’'l-Esved’1 yerinden sokiip
Hacer sehrine gotiirdiiler. Hacerii’l-Esved 339/950-1 yilina kadar Karmatiler’in elin-
de kald1.

317/929 yilinda Bagdat’ta Muktedir’i hilafetten uzaklastirmak ic¢in bir isyan
daha basladi. Kahir Billah halife ilan edildi. Ancak, Kahir asi komutanlarin istekleri-
ni karsilamayinca, bundan iki giin sonra Muktedir tekrar goreve getirildi. 318/930
yilinda Muktedir’in kendisini gorevden alip yerine Harun b. Garib’i getirecegini 68-
renen emniyet amiri Miinis el-Muzaffer isyan etti. Musul’u ele geg¢iren Minis, Bag-
dat iizerine yiiriidii. Halifeye bagh kuvvetlerle Minis’in ordusu Semmasiye’de karsi
karsiya geldiler. Daha savasin basinda halifenin ordular1 bozguna ugradi. Muktedir

de Magribli ve Berberi askerler tarafindan oldiiriildii (27 Sevval 320/31 Ekim 932).

Uzun bir siire tahtta kalan Muktedir, bir¢ok vezir degistirmistir. Bu donemde
devlet hazinesinin gelir kaynaklar1 azalirken saraymn masraflar1 artmigstir. Sii-
Fatimiler ve Hamdaniler bu donemde bagimsizliklarini ilan etmislerdir. Gerek hazi-
nenin bosalmasindan, gerekse yonetimdeki huzursuzluklardan dolayi, bu donemde

Bagdat’ta ciddi karisikliklar meydana gelmistir. Vezir Ali b. Isa’nin hazine gelirlerini
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attirmak icin baslatti1 bagis kampanyasma Hanbeliler karsi ¢ikmisladir.®® Yine bu
donemde vefat eden biiyiik alim Taberi’nin, Hanbelilerin korkusundan merasim dii-
zenlenmeden gece vakti evinde defnedilmesi ve Makdm-1 Mahmiid ayetinin tefsiri
nedeniyle catigmalarin ¢ikisi, bu donemde hilafet yonetiminin ve Bagdat sehrinin

icinde bulundugu zor durumu yansitan iki 6nemli olaydar.”’

Muktedir’in oldiiriilmesinden sonra, Kahir Billah (320/932-322/934) yeniden
halife ilan edildi (27 Sevval 320/31 Ekim 932). Kahir, ibn Mukle’yi kendisine vezir
tayin etti. Kahir iktidara gelir gelmez, kendisini komplolarin i¢cinde buldu. Bundan
kurtulmak icin, ordudaki ayriliklardan yararlanmak istedi. izledigi bu yanlis siyasetin
sonucunda, basta veziri [bn Mukle ve Hacib Ali b. Yelbak olmak iizere 6nemli devlet
ricali ve komutanlarla Kahir’in arast acildi. Basta Ali b. Yelbak olmak iizere bir¢cok
mubhalifini yakalatip oldiirttiiyse de, biitiin aramalara ragmen ibn Mukle’yi bulamadi.
Ibn Mukle, Saciyye ve Hucriyye denilen birliklerle hilafet saraymi kusatti. Ayaklan-
may1 haber alip kagmaya calisan Kahir, yakalanarak hapsedildi (6 Cemaziyelevvel
322/24 Nisan 934). Kahir’in yerine gecen Razi Billah’in da emriyle, gozlerine mil
cekildi. Boylece Kahir gozlerine mil ¢ekilen ilk Abbasi halifesi de oluyordu. Bu olay,
ayni zamanda halifenin otoritesinin ve saygmnhiginin kalmadigimi gostermesi agisin-
dan 6nemli sayilmalidir. Bu olaydan sonra Kahir, 3 Cemaziyelevvel 339/18 Ekim

950’de oOliinceye kadar hapiste kald.

Halifelerin tamamen biirokratlarin kuklalar1 haline geldigi bu donemde, Ab-

basi Devleti basta Horasan ve Fas bolgesi olmak iizere baz1 eyaletlerde hakimiyetini

% Muktedir’in vezirlerinden Ali b. isa, Abbasi Devleti’ni i¢inde bulundugu ekonomik sikintidan kur-
tarmak igin yeni bir uygulmaya imza atmustir. Ali b. Isa, bir vakif kurup Bagdat’in i¢inden ve disin-
dan bazi miilkleri dini maksatla bagis olarak kabul etmistir. Bu bagislar, devlet hazinesine aktarila-
bildigi gibi; sahis veya ailelere yardim olarak da kullanilabiliyordu. Bu yenilik, hem Hanbelilerin
hem de Bagdat’taki bazi1 muhafazakér kesimlerin hosuna gitmemistir. Konuyla ilgili bkz.: Yildiz,
a.g.e., 111, 301-2.

' Muktedir dénemi icin bkz.: Ebii Bekir Muhsmmed b. Yahya es-Stli, Kismiin Min Ahbdri’l-
Muktedir Billdh el-‘Abbast Ev Tarihu’d-Devleti’-l1-Abbdsiyye Min Seneti 295 ild Seneti 315
Hicriyye Min Kitabi’l-“Evrak”, Bagdat, 1999; ibn Miskeveyh, Tecdaribii I-Umem, V, 51-326;
Ibnii'-Cevzi, el-Muntazam, X111, 59-305, 308-9; ibnii’1-Esir, el-Kdmil fi’t-Tarih, VIII, 8-244; Eb’1-
Fida’, Tarihu Ebi’l-Fida’, 1, 387-405; Zehebi, Duvelii’l- Islam, 1, 267-88; el-Hudari, Muhddardtu
Tarihi’l-Umem, 335-357; Ugok, Islam Tarihi, 109-11; A. Mez, Onuncu Yiizyilda Islam Medeniyeti
Islam’in Ronesanst, Istanbul, 2000, 21-2; Yildiz, a.g.e., 111, 295-312; Hasan Ibrahim Hasan, Siydsi-
Dini-Kiiltiirel-Sosyal Islam Tarihi, 111, 365-70; el-Hasimi, el-Hildfetii’l-Abbasiyye, 376; Abdulkerim
Ozaydm, “Muktedir-Billah”, DIA, XXXI, 144-5. Birinci Boliim’de, Taberi’nin 6limii ve Makdm-1
Mahmiid ayetinin tefsirleri nedeniyle ¢ikan karigikliklar tizerinde ayrintili olarak durulacaktir.
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kaybetmistir. Sii-Biiveyhiler gibi mahalli hanedanlar muhtariyet kazanmistir. Ayrica,
Bagdat’taki siyasi ¢ekismelerin yani sira Hanbeliler ile Siiler arasinda zaman zaman
catismalar meydana gelmistir.”> Kahir, sert politikalarla bu catismalar1 sindirme yo-
luna gitmistir. Bunlarin disinda, kendisi de musiki dinlemeyi sevmesine ve zaman
zaman igret meclisleri diizenlemesine ragmen, Kéhir 321/933’te sarap igmeye agir
cezalar getirmis, musiki dinlemeyi ve sarkici cariyelerin yiiksek fiyata satilmasini da

yasaklamis, bu isleri meslek edinenleri Basra ve Kiife’ye siirmiistiir.”

Kahir gorevden alindiktan sonra, onun yerine Raz1 Billah (322/934-329/940)
getirildi. Razi, problemlerin iistesinden gelebilmek icin miicadele etmis, merkez1
hiikiimet ile eyaletlerdeki komutanlarm arasmi bulmak i¢in ¢aba sarf etmis, gorevle-
rinin disindaki meselelere karisan komutanlara karsi sert tedbirler almistir. Bu do-
nemde, eyaletler de Bagdat’la olan iligkilerini gevsetmeye basladilar. Razi, Emirii’l-
Umerd miiessesesini kurarak yeni bir uygulamaya imza atmstir. Emirii’l-Umerd,
devletin idari, askeri ve mali islerinden sorumluydu. Bu konularda halifeye danigma-
dan karar alma yetkisine sahipti. Hutbelerde, halifenin isminden sonra onun ismi
zikrediliyordu. Razi, bu uygulamayla merkez1 hiikiimetin yapamayacagi bazi uygu-

lamalar1 yapmay1 hedefliyordu. halife Raz1 329/940’ta oldii. >

Réazi Oliince yerine kardesi Miittaki (329/940-333/944) getirildi (20
Rebiiilevvel 329/23 Aralik 940). Emirii’l-Umera Beckem et-Tiirki’nin bir av sirasin-
da oldiiriilmesi ve emrindeki Deylemli askerlerin Tiirklerle ihtilafa diisiip Beridiler’e
katilmalar1 Miittaki’yi zor durumda birakti. Bu donem iktidar ¢ekismeleriyle siirdii.

Nihayet Tiirk komutan Tiiziin’iin oyununa gelen Miittaki, yeni halife adayiMiistekf1

32 S6z konusu ¢atismalarin bazilarina Birinci Boliim’de ayrintil bir sekilde deginilecektir.

33 Kahir dénemi icin bkz.: ibn Miskeveyh, Tecdribii’l-Umem, V, 327-70; ibnii'l-Cevzi, el-Muntazam,
XIII, 305-35, XIV, 82; ibnﬁ’l—ESfr, el-Kamil fi’t-Tarth, VIII, 244-82; Eb0’1-Fida’, Tarihu Ebi’l-
Fida’, 1, 406-10; Zehebl, Duvelii’l- Islam, 1, 289-92; el-Hudari, Muhddardtu Tarthi’l-Umem, 357-
60; el-Hasimi, el-Hildfetii’l-Abbdsiyye, 376; Mustafa Sabri Kiiciikasc, “Kahir-Billah” DIA, XXIV,
172-3. Ayrica bkz.: Ucok, Islam Tarihi, 117-8; Mez, Onuncu Yiizyilda Islam Medeniyeti, 22-3; Yil-
diz, Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi, 11, 312-3; Hasan Ibrahim Hasan, Siydsi-Dini-
Kiiltiirel-Sosyal Islém Tarihi, 111, 370-3.

34 Razi donemi icin bkz.: Ebli Bekir Muhammed b. Yahya es-Stli, Ahbdru’r-Radi Billdh ve’l-Miittaki
Lillah Ev Tarihu’d-Devleti’-l-Abbdsiyye Min Seneti 322 ild Seneti 333 Hicriyye, Beyrut, 1403/1983,
1-185; Ibn Miskeveyh, a.g.e., V, 371-485, VI, 5-29; Ibnii'l-Cevzi, a.g.e., XIII, 335-403, XIV, 17;
Ibnii’1-Esir, a.g.e., VIII, 282-368; Ebi’l-Fida’, a.g.e., I, 411-20; Zehebi, a.g.e., 1, 292-300; el-
Hudari, a.g.e., 360-7; Mez, a.g.e., 23; Yildiz, a.g.e., 11, 313-26; el-Hasimi, a.g.e., 377.
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lehine gorevden cekilmeyince gozlerine mil ¢ekildi. Miistekfl de halife ilan edildi (3
Safer 333/25 Eyliil 944). Gorevden alindiktan sonra yirmi bes yil hapiste yatan
Miittaki 357/968 de vefat etti.

Miittaki doneminde Siiler lehine bazi1 gelismeler olmustur. Halife Muktedir
zamaninda yikilan Sii Berdsd Camii,” Razi doneminde Emirii’l-Umera Beckem tara-
findan tekrar insa edilmistir. Miittaki halife olduktan bir siire sonra da hizmete agil-
mistir. Ayrica Hanbelilerin faaliyetlerine smirlandirma getirilmis, Berdsa Camii’'ni

yeniden yikma ve Sii mahallesine saldirma girisimlerine engel olunmustur.>®

Bundan sonra, 334/945 yilinda Biiveyhiler Bagdat’i isgal edince, halife
Miistekfi mecburen Biiveyhi emiri Ahmed’i Emirii’l-Umerad tayin ederek ona
Miiiziiddevle tinvanini verdi. 5/11. asrm ortalarinda Biiveyhi hakimiyeti sona erince,
Tiirk asilli Biiveyhi komutani Arslan Besasirl, Bagdat’ta idareyi ele gecirerek Fatimi-
ler adina hutbe okuttu. Bunun iizerine Biiylik Selguklu hiikiimdar: Tugrul Bey Bag-
dat’a girerek Abbasi hiikiimdarim Siilerin elinden kurtardi ve o sirada halife olan
Kaim Biemrillah’a biiyiik saygi gosterdi. Nihayet Mogol hiikiimdar1 Hiillagu’nun
656/1258 yilinda Bagdat’a girmesiyle bes asir hiikiim siiren Abbasi hilafeti sona er-
di.”’

Mu’tezid (279/892-289/902)’den Miittaki (329/940-333/944)’ye kadar olan
donem, Imam Berbehdri’'nin yetistigi ve fikirlerinin yeserdigi donemdir. Arastirma
konumuz olan doneme kadarki tarihi gelismeleri boylece verdikten sonra, simdi
Berbehari’ nin mensubu oldugu ana ekol olan Hanbeli mezhebine ve onun kurucusu

Ahmed b. Hanbel’e gegecegiz.

3 Berasa Camii ile ilgili daha genis bilgi icin Birinci Boliim’e bakilabilir.

36 Miittaki dénemi icin bkz.: Stli, Ahbdru’r-Radi Billah ve’l-Miittaki Lillah Ev Tarthu’d-Devleti’-1-
Abbasiyye Min Seneti 322 ild Seneti 333 Hicriyye, Beyrut, 1403/1983, 186-285; ibn Miskeveyh,
Tecaribii’l-Umem, VI, 32-101; Ibnii'l-Cevzi, el-Muntazam, XIV, 3-40, 190; ibnii’1-Esir, el-Kdamil
fi’t-Tarih, VIII, 368-419; Eb’1-Fida’, Tarihu Ebi’l-Fida’, 1, 421-6; Zehebi, Duvelii’l- Islam, 1, 300-
4; el-Hudari, Muhddardtu Tarihi’l-Umem, 368-71; el-Hasimi, el-Hildfetii’l-Abbdsiyye, 379-80;
Mez, Onuncu Yiizyilda Islam Medeniyeti, 23-4; Yildiz, Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi,
IIL, 314; Ahmet Giiner, “Miittaki-Lillah” DIA, XXXII, 223-4.

*7 Hitti, Siyasi ve Kiiltiirel Islam Tarihi, 111, 740-72; Yildiz, a.g.e., 11, 327-9; amlf., “Abbdsiler” 1, 36-
8.
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2. AHMED B. HANBEL (164/780-241/855)

2.1. Hayati

Dort biiyiik mezhepten biri olan Hanbell Mezhebi’nin kurucusudur. Asil adi,
Ahmed b. Muhammed b. Hanbel b. Hilal b. Esed b. Idris b. Abdullah es-Seybani el-
Mervezi el-Bagdadi’ dir.*® Dedesi Hanbel, Emeviler’in Serahs valisi ve Abbasi davet-
cilerinden biriydi.”” Babast Muhammed ise Merv askerlerindendi ve otuz yaslarun-
dayken vefat etmisti.*” 164/780 yili Rebiiilevvel veya Rebiiilahir ayinda Bagdat’ta

dogdu. Annesi ona hamileyken, Merv’den Bagdat’a go¢ etmisti. '

Ahmed b. Hanbel, daha ¢ocuk sayilacak bir yasta ilim tahsiline baslamistir.
Aslinda ortam da buna miisaitti. Ciinkii o donemde Bagdat, ilmin ve alimlerin mer-

keziydi. Kur’an’1 hifzetti, Arapca 6grendi.** On bes yasma geldiginde (179/795) ha-

8 Bbi’l-Fazl Salih b. Ahmed b. Hanbel, Siretii’l-imdm Ahmed b. Hanbel, Riyad, 1415/1995, 29-30;
Ebli Nu’aym Ahmed b. Abdullah el-Isfahani, Hilyetii’l-Evliya’ ve Tabakdtu’l-Asfiya’, Beyrut,
1409/1988, 1X,162; Ebl Bekir Ahmed b. Ali el-Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagddd ev Medinetii’s-
Selam, y.y., t.y., IV, 412-3; Ebi’’l-Hiiseyin Muhammed b. Ebi Ya’la el-Ferra’, Tabakdtu’l-Handbile,
Riyad, 1425/2005, 1, 8; Ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam, X1, 286; Semseddin Ebi Abdillah Muhammed
b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Siyeru A’ldmi’n-Nubeld’, Beyrut, 1402/1982, XI, 177-9; EbG’l-
Yimn Miiciriiddin Abdurrahman b. Muhammed el-’Uleymi, el-Menhecu’l-Ahmed fi Terdcimi
Ashabi’l-Imam Ahmed, Beyrut, 1403/1983, 1, 52-3; Muhammed Ahmed Ali Mahmid, el-Handbiletu
fi Bagdad, Beyrut&Dimask, 1406/1986, 39; C.Melchert, The Formation of The Sunni Schools of
Law 9th-10th centuries C.E., Leiden&New York&Koln, 1997, 27; Bessar ‘Avvad, “Ahmed b.
Hanbel”, Mevsii’dti’l-Haddreti’l- fsldmiyye, Miiessesetu Ali’l-Beyt, Amman, 1993, 349. Bagda-
di’ye gore, Ahmed b. Hanbel’in Seybani olduguna dair rivayet hatalidir. Ahmed b. Hanbel’in oglu
Salih de, babasmnin bazi kitaplarinda nisbesinin, Ibn Mazin b. Seyban b. Zehl b. Sa’lebe olarak geg-
tigini rivayet eder. Konuyla ilgili bkz.: Bagdadi, Téarihu Bagdad, IV, 413; Ebi Nu’aym el-isfahant,
Hilyetii’l-Evliya, IX, 162; Muhammed Ahmed Ali Mahm{d, el-Handbiletu fi Bagdad, 39.

¥ Bagdadi, a.g.e., IV, 415; Zehebi, a.g.e., X1, 184; M. Ebu Zehra, Islam’da Fikhi Mezhepler Tarihi,
Istanbul, 1976, 364; Muhammed Ahmed Ali Mahmid, a. g.e., 40; Ahmed Bekir Mahmd, Ishém fi
Tarihi’l-Mezhebi’l-Hanbeli, Beyrut&Dimagk, 1411/1990, 11; Bessar ‘Avvad, “a.g.m.” 349-50.

40 Salih b. Ahmed b. Hanbel, Siretii’l-Imam Ahmed b. Hanbel, 29-30; Ebi Nu’aym el-Isfahani,
Hilyetii’l-Evliya’, 1X,162; Bagdadi, a.g.e., IV, 415; Zehebi, a.g.e., X1,179; Ebu Zehra, a.g.e., 364;
Muhammed Ahmed Ali Mahmid, a.g.e., 40; Ahmed Bekir Mahmid, a.g.e., 11; Bessar ‘Avvad,
“a.g.m.”, 350.

41 Salih b. Ahmed b. Hanbel, a.g.e., 29-30; Ebli Nu’aym el-Isfahani, a.g.e., 1X,162,3; Bagdadi, a.g.e.,
IV, 412-3; ibnii’1-Cevzi, el-Muntazam, X1, 286; Zehebi, a. g.e., 179; ‘Uleymi, el-Menhecu’l-Ahmed,
53-4; Ebu Zehra, a.g.e.,364; Muhammed Ahmed Ali Mahmid, a.g.e., 39; Ahmed Bekir Mahmiid,
a.g.e., 11; Melchert, Melchert, The Formation of The Sunni Schools of Law, 53-4; Bessar ‘Avvad,
“a.g.m.”, 350.

42 53lih b. Ahmed b. Hanbel, a.g.e., 31; Ebu Zehra, a.g.e., 364; W.M. Patton, Ahmed b. Hanbel ve’l-
Mihne, trc.: Abdulaziz Abdulhak, Daru’l-Hilal, 49; Bessar ‘Avvad, “a.g.m.”, 350.
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dis 6grenmeye basald1. Ik olarak, Imam Ebd Yusuf’tan hadis rivayet etti. Daha son-
ra, Bagdat muhaddislerinden Hiiseym b. Besir’e yoneldi, Hiiseym’in vefatina kadar

(183/799) ondan ders ald1. Bu yiizden Hiiseym onun ilk hocas1 addedilir.”?

Hiiseym b. Besir’in 6liimiinden sonra, Ahmed b. Hanbel hadis rivayeti icin
seferlere (rihle) cikmaya baslar. 186/802’de Basra’ya; daha sonraki sene Hicaz’a
gitmis, burada Siifyan b. Uyeyne’den (6.198/813) hadis almistir. Ayrica burada ilk
defa Imam Safif ile karsilasmis, daha sonra da, Imam Safii’nin Bagdat’ta bulundugu
siire icerisinde, bir¢cok defa goriismiislerdir. Ardindan bu seferler, Basra, Kufe, Mek-
ke, Medine, Sam, Cezire seklinde devam etmis ve buralarda bircok alimle karsilas-
mistir. Abdurrezzak b. Hemmam’dan (6. 211/826) hadis rivayet etmek icin,
199/814°te arkadas1 Yahya b. Ma’in’le (6. 233/847-8) beraber Yemen’e yaya olarak
gitmis ve burada iki seneye™ yakin bir siire kalmstir.” Yemen’deyken ayni zaman-
da, Ziihri ve Ibnii’l-Miiseyyeb tarikinden gelmis daha 6nce bilmedigi bircok hadisi

de Ogrennlistir.46 Ahmed b. Hanbel’in hocalarin sayis1 280’1 gegcmektedir.*’

Hicri 200/800’1i yillarin basinda Ahmed b. Hanbel, Miisned’inin tasnifine,
hadis rivayetine ve fetva vermeye basladi. Sabahlar1 evinde, ikindiden sonra da
mescidde hadis rivayet eder ve fetva verirdi. Bu durum 218/833’te Me’miin’un
mihneyi ilan etmesine kadar devam etti.*® Bu dénemde Ahmed b. Hanbel’in etrafinda

bes yiizii bizzat hadis yazan yaklasik bes bin kisi bulunmaktaydi. Bunlarin arasinda,

43 salih b. Ahmed b. Hanbel, a.g.e., 31; Ebli Nu’aym el—isfahﬁni, Hilyetii’l-Evliya, IX, 163; Patton,
a.g.e., 49-50; H H. Laoust, Islam’da Aynrilik¢t Goriisler, Istanbul, 1999, 130; Muhammed Ahmed
Ali Mahmd, e/-Handbiletu fi Bagdad, 116; Bessar ‘Avvad, “a.g.m.”, 350.

* Bessar ‘Avvad, onun Yemen’de on ay kaldigii sdylemektedir. Bessar ‘Avvad, “a.g.m.”, 350.

4 salih b.. Ahmed b. Hanbel, Siretii’l-Imdm Ahmed b. Hanbel, 31-3; Bagdadi, Tarih-u Bagdad, IV,
4}12—3; Ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam, X1, 286; Zehebi, Siyeru A’ldmi’n-Nubeld’, X1,183-4; Ebu Zehra,
Islam’da Fikhi Mezhepler Tarihi, 367; Patton, Ahmed b. Hanbel ve’l-Mihne, 50-8; Bessar ‘Avvad,
“a.g.m.”, 350.

* Ebu Zehra, a.g.e., 367.

47 Zehebi, Siveru A’lami’n-Nubeld’, X1,181; Muhammed Ahmed Ali Mahmid, el-Handbiletu fi
Bagdad, 116-7; Bessar ‘Avvad, “Ahmed b. Hanbel”, 350; M. Yasar Kandemir, “Ahmed b. Hanbel”
, DIA, 11, 75. Ahmed b. Hanbel’in hocalarimin ve talebelerinin bir kisnunin isimleri icin bkz.: Bag-
dadi, IV, 412-13; Patton, 50-1; Zehebi, XI, 180-3.

a8 Bessar ‘Avvad, “a.g.m.”, 350; Kandemir, “a.g.m.”, 79.
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Miislim (8. 261/875), Eb Daviid (5. 275/889), Yahya b. Ma’in (6. 233/847-8), Ali b.
el-Medini (6. 234/849) ve kendi ogullari Salih ve Abdullah’da bulunmaktaydz.*

Biitiin hayatim1 hadis ilmine adayan Ahmed b. Hanbel’in sahsi ve ilmi haya-
tinda mihne olay1 bir doniim noktas1 olmustur. 204/819 yilinda kendisine danisman
olarak Kadi Ahmed b. Ebi Duad’i (6. 240/854) tayin eden Abbasi Halifesi
Me’miin’un (6. 218/833) etrafinda Mutezili alimler toplandi. 212/827 senesine gelin-
diginde, 6zellikle Ahmed b. Ebi Duad ve Bisr b. Giyas el-Merisi’nin de etkisiyle,
Me’miin, Mutezile’nin Kur’an’in mahluk oldugu (halku’l-Kur’an) fikrini devletin
resmi akidesi olarak kabul etti ve biitiin alimleri bu fikri kabul etmeye zorladi
(218/833). Bu arada bircok alim zorlamalara dayanamayarak bu fikri kabul etmek
zorunda kaldi. Ancak cesitli sorgu ve iskencelere ragmen séz konusu iddiay1 kabul
etmeyen Ahmed b. Hanbel ve Muhammed b. Nuh zincire baglh olarak Tarsus’a
Me’miin’un huzuruna gotiiriilmiis, fakat onlar yoldayken Me’miin’un 6liim haberi
gelince Bagdat’a geri donmiislerdi. Muhammed b. Nuh, iskencelere dayanamayarak
yolda vefat etmisti. Ahmed b. Hanbel de, Yasiriye, Daru’l-Umare ve Daru’l-
Mevsili’de hapsedilmistir. Mu’tasim’in hilafeti sirasinda da hapis hayati devam eden
Ahmed b. Hanbel, iki yi1l dort ay siiren zindan hayatindan sonra, hadis derslerini
vermekten men’ edilmisti. Halku’l-Kur’an meselesi, Vasik doneminde okullarda
resmi program i¢ine alindi. Ahmed b. Hanbel ise kosesine cekilerek miinzevi bir ha-

yati tercih etti.”

Miitevekkil doneminde (232/847-247/861) mihne meselesi sona ermistir. Ha-
life, Stinnilige eski itibarin1 kazandirmaya ¢alismistir. Bunun iizerine, egitim ve 6gre-
tim faaliyetlerine tekrar baglayan Ahmed b. Hanbel, Miitevekkil’in kendisine yaptigi

ihsanlarm hi¢ birine iltifat etmemis ve yonetimden olabildigince uzak durmaya ca-

* Kandemir, “a.g.m.”, 75-6; F. Koca, Islam Hukuk Tarihinde Selefi Soylem: Hanbeli Mezhebi, Anka-
ra, 2002, 38.

% bnii’1-Esir, el-Kdamil fi’t-Tarth, VI, 423-7; Zehebi, Siyeru A’ldami’n-Nubeld’, X1, 242-3; Ebu Zehra,
islam’da Fikhi Mezhepler Tarihi, 377-80; Ahmed Bekir Mahmiid, Isham fi Tarihi’l-Mezhebi’l-
Hanbeli, 17; Koca, a.g.e., 38-9; Bessar ‘Avvad, “Ahmed b. Hanbel”, 350-1; Kandemir, “a.g.m.”,
76. Mihne hakkina daha genis bilgi icin bkz.: Salih b. Ahmed b. Hanbel, Siretii’l-Imam Ahmed b.
Hanbel, 48-75; Patton, Ahmed b. Hanbel ve’l-Mihne; Ebli Nu’aym el-Isfahani, Hilyetii’l-Evliya, 1X,
204-17; Muhammed Ahmed Ali Mahmid, el-Handbiletu fi Bagdad, 67-104; ‘Uleymi, el-
Menhecu’l-Ahmed, 24-30, 81-95; Melchert, The Formation of The Sunni Schools of Law, 115-57.
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lismistir. Bu ihsanlar1 aldiklar1 i¢in ogullarina giicenmis ve bundan sonra da onlarin

yemegini yememistir.”'

Son giinlerinde iyice halsiz diisen Ahmed b. Hanbel’e, halife 6zel bir doktor
gondermis, ancak doktor, onun bedenen rahatsiz olmadigini, az yemek yiyip ¢ok

ibadet yaptigindan halsiz diistiigiinii s6ylemistir.”

Ahmed b. Hanbel, 12 Rebiiilevvel veya Rebiiilahir’® 241/855 Cuma giinii 77
yasindayken Bagdat’ta vefat etti. Cenazesine sekiz yiiz bin erkek ve altmis bin kadi-
nin katildig: rivayet edilir. Ahmed b. Hanbel, Bagdat’in batisindaki Sehitler Kabris-
tan’’na (Makberii’s-Siihedd) defnedildi.”* Daha sonra, kabri bir ziyaretgih haline
geldi ve koruma altina alindi. 574/1176 yilinda Halife Miista’di, lizerine “bu —Allah
kendisine rahmet etsin- siinnet’in tdci, iimmetin biricigi, yiiksek himmetli, alim, abid,
fakih, zahid, Imam Ebu Abdullah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybdni’nin
kabridir” yazis1 ve vefat tarihi, etrafina da Ayetii’l-Kiirs1 yazili olan bir kitabe dikti.
Ancak 8/14. asirda Dicle’nin tagsmasi sonucu, i¢inde Ahmed b. Hanbel’in kabrinin de

bulundugu bu kabristan ortadan kayboldu.55
2.2. Kisiligi ve Hakkinda Soylenenler
Ahmed b. Hanbel, hayat1 boyunca Kur’an ve Siinnet’in yolundan ayrilmamas,

hayatim1 Hz. Peygamber ve ashabinin sozlerini toplayip bir araya getirmeye adamus,

bircok iyi hasletiyle temayiiz etmis bir sahsiyettir. Nitekim Rebi’ b. Siileyman; Imam

1 Salih b. Ahmed b. Hanbel, Siretii’l-Imdm Ahmed b. Hanbel, 92-3; ibn Ebi Ya’la, Tabakdtu’l-
Handbile, 1, 23-6; Tbnii’1-Cevzi, el-Muntazam, X1, 288; Zehebi, a.g.e., X1, 269-71; ‘Uleymi, a.g.e.,
24-5, 59-60; Ebu Zehra, a.g.e., 393-4; Muhammed Ahmed Ali Mahmd, el-Handbiletu fi Bagdad,
51; M.A. Biiyiikkara, Imamiyye Siasi’na Gore Onemli Tarih, Giin ve Geceler (Seyh Miifid Ve Seyh
Bahdi’nin Takvimleri), Canakkale, 1999, 72; Koca, a.g.e., 39; Bessar ‘Avvad, “a.g.m.”, 351; Kan-
demir, “a.g.m.”, 76.

52 Salih b. Ahmed b. Hanbel, a.g.e., 121-3; ibn Ebi Ya’l4, a.g.e., 1, 26; ibnii’1-Cevzi, a.g.e., XI, 288;
‘Uleymt, a.g.e., 60-1; Kandemir, “a.g.m.”, 76.

>3 Bagdadi, Tarthu Bagdad, IV, 422; ibn Ebi Ya'la, a.g.e., I, 34.

> ibni’l-Cevzi, Ahmed b. Hanbel’in Babii’l-Harb Mezarhiginda medfun oldugunu, Makberii’s-
Siihedd’nin onun kabrinin st tarafinda oldugunu soyler. Ebd’l-Ferec Abdurrahman b. Ali b. Mu-
hammed Ibnii’1-Cevzi, Mendkibu Bagdid, Bagdat, 1342/1923, 28-9.

> Ebti Nu’aym el-isfahani, Hilyetii’l-Evliya, IX, 162-3; Bagdadi, Tarihu Bagdad, IV, 421-2; ibn Ebi
Ya’la, Tabakétu’l-Handbile, 1, 16; Ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XVIIL, 248-9; Ibnii’1-Esir, el-Kdmil
fi't-Tarih, VI, 80; Zehebi, Siyeru A’lami’n-Nubeld’, X1, 335-42; Koca, Islam Hukuk Tarihinde Se-
left Soylem: Hanbeli Mezhebi, 39; Bessar ‘Avvad, “Ahmed b. Hanbel”, 351; Kandemir, “Ahmed b.
Hanbel”, 76.
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Safii’nin, onun hadis, fikih, dil, Kur’an, fakr, ziihd, Allah’tan korkma ve siinnet ko-
nularinda énder olduguna dair sozlerini rivayet eder.”® Yine imam Safif, Bagdat’tan
ayrilirken Ahmed b. Hanbel’den daha zahid, daha ¢cok Allah’tan korkan ve daha ¢ok

alim kimsenin bu sehirde bulunmadigini séyler.”’

Gecimini babasindan kalma dokuma tezgahinin kirasiyla saglar, bunlar yet-
medigi zamanlarda da, bazen iicretle kitap istinsah eder, bazen uckur (kemer) dokur,
bazen de karisinin dokudugu kumaslar1 satardi. Nitekim Abdurrezzak b.
Hemmam’dan hadis almak i¢in Yemen’e gittigi sirada yolda iicretle kervandaki de-
velere bakmustir. Yemen’e vardiginda da, Abdurrezzak b. Hemmam ona yardim etme

teklifinde bulunmus, ancak Ahmed b. Hanbel bunu kabul etmemistir.”®

Ahmed b. Hanbel’in gerek iiniiniin yayilmasinda, gerekse bazi fikirlerinin
olusmasinda ve gozettigi birtakim kriterlerde mihne olaymin etkisi 6nemli yer tutar.
Oyle ki, bu olay, Ahmed b. Hanbel’in cerh ve ta’dil ilminde, hadis ricalinin giivenilir
sayilip sayilmayacagi konusunda ona mikyas olusturmustur. Nitekim, zayif bir ravi
sayllmasina ragmen, Muhammed b. Hamid er-Ré&zi’nin rivayetlerini kabul etmis;
Mutezile’nin baskilarina dayanamayarak mihnede onlara miisbet cevap veren Yahya
b. Ma’in (6. 233/844), Muhammed b. Ala el Hadrami gibi giivenilir ravilerden hadis
almay1 hos karsilamamistir. Ebl Zur’a soyle demektedir: “Ahmed b. Hanbel’in ha-
yirla amildigini, Yahya b. Ma’in ve Ebii Heyseme’den daha énde tutuldugunu goriir-
diim. Ancak mihneden sonra bu durum her yerde yayildi.” Yine Ali b. el-Medini;
“Allah, bu dini ridde giiniinde Ebii Bekir Siddik’la, mihne giiniinde de Ahmed b.

Hanbel ile ayakta tuttu.” demek suretiyle bu olayin dnemine deginmistir.”’

5 ibn Ebi Ya’la, a.g.e., I, 10-31; ‘Uleymi, el-Menhecu’l-Ahmed, 55; Muhammed Ahmed Ali
Mahmid, el-Handbiletu fi Bagdad, 49-50.

57 Bagdadi, Tdarthu Bagdad, 1V, 419; ibn Ebi Ya’la, Tabakdtu’l-Handbile, 1, 40; Muhammed Ahmed
Ali Mahmid, el-Handbiletu fi Bagdad, 45; Bessar ‘Avvad, “Ahmed b. Hanbel”, 351-2; Kandemir,
“Ahmed b. Hanbel”, 77.

58 ‘Uleymt, el-Menhecu’l-Ahmed, 54-5; Ebu Zehra, Islam’da Fikhi Mezhepler Tarihi, 388-90; Patton,
Ahmed b. Hanbel ve’l-Mihne, 54-7; Muhammed Ahmed Ali Mahmid, el-Handbiletu fi Bagdad,
42-3; Kandemir, “a.g.m.”, 77.

59 Bagdadi, Tarihu Bagdad, 1V, 418; Ibn Ebi Ya’la, Tabakdtu’l-Handbile, 1, 28; Bessar ‘Avvad,
“Ahmed b. Hanbel”, 352-3; Kandemir, “a.g.m.”, 77.
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2.3. Eserleri

Ahmed b. Hanbel’e bir¢ok eser isnat edilmektedir. Ancak Miisned’ inin disin-
da hicbir eseri bizzat kendisi tarafindan kaleme alinmamistir. Hatta o, kendi sozleri-
nin yazilmasina dahi izin vermemistir. Bu nedenle onun eserleri, basta oglu Abdullah

olmak iizere, diger oglu Salih ve talebeleri tarafindan éliimiinden sonra yazilmistir.®

El-Miisned, Ahmed b. Hanbel’in rivayet ettigi hadislerin bir koleksiyonu ma-
hiyetindedir. Ahmed b. Hanbel bu kitabiyla meshur olmustur. iki yiiz seksen iic
raviden rivayet ettigi yedi yiiz bin hadisin arasindan secilen yaklasik otuz bin hadise,
oglu Abdullah ve talebesi Ebli Bekir el-Kati’i’nin de bir takim ilaveleriyle olusan bu

eser, hacimli hadis kiilliyatlarindan birisidir.

Eserdeki hadisler, fikihtaki konularina gére degil; hadisin ilk ravisine (sahabi)
gore diizenlenmistir. Bu baglamda; Islam’a giris siralar1 goz oniinde bulundurularak,
basta Dort Halife olmak iizere, Asere-i Miibessere, Ehl-i Beyt, miiksiriin (ibn Abbs,
Ibn Mes’ad, ibn Omer ve Ibn Amr b. el—‘As), Mekkeli, Medineli, Suriyeli, Kufeli,
Basral1 diger ashab ile, Ensar ve en son da kadin sahabilerin rivayetleri siralanarak
kitap diizenlenmistir.®' El-Miisned’de sahih hadisler oldugu gibi; hasen, zayif ve bol-
ca da miikerrer hadis bulunmaktadir. Ciinkii Ahmed b. Hanbel, dogru sozliiligii ve
dindarlhig1 herkesce bilinen ve kabul edilen kimselerden hadis rivayet etmeyi prensip

edinmistir. Bu nedenle eserde mevzu hadis bulunmadigi ileri siiriilmiistiir.62

Ahmed b. Hanbel’in el-Miisned disinda, ogullar1 Abdullah, Salih ve diger ta-

lebeleri tarafindan kaleme alinan ve kendisine nisbet edilen bir¢ok eseri bulunmakta-

60 Zehebi, Siyeru A’lami’n-Nubeld’, X1, 327-8; Muhammed Ahmed Ali Mahmiid, el-Handbiletu fi
Bagdad, 48-9, 125; Bessar ‘Avvad, “a.g.m.”, 353-4; Kandemir, “a.g.m.”, 77.

% Ebu Zehra, islam’da Fikhi Mezhepler Tarihi, 411-3; Laoust, islam’da Ayrilik¢t Goriisler, 131; Ko-
ca, Islam Hukuk Tarihinde Selefi Soylem: Hanbeli Mezhebi, 218; Bessar ‘Avvad, “a.g.m.”, 354-5;
Kandemir, “a.g.m.”, 77-8.

62 ‘Uleymi, el-Menhecu’l-Ahmed, 67; Muhammed Ahmed Ali Mahmid, el-Handbiletu fi Bagdad,
125-7, 131-2; Bessar ‘Avvad, “a.g.m.”, 355; Kandemir, “a.g.m.”, 77-8. [bnii’1-Cevzi el-Miisned’ de
otuz sekiz mevzil hadisin oldugunu sdylemis, ancak Ibn Hacer el-Askalani bu iddiay1 ciiriitmek
amaciyla el-Kavlii’l-Miisedded fi-Zebbi ‘ani’l-Miisnedi Ahmed adl1 eserini kaleme almistir. (s6z
konusu kitap: Ebfi’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali Ibn Hacer El-*‘Askalani, el-Kavlii’l-Miisedded
fi-Zebbi ‘ani’l-Miisned li 'I-Imam Ahmed, ‘Alemﬁ’l-Kutub, Beyrut, 1404/1984. 149 sayfa) Yine
Bessar ‘Avvad ve diger bazi miiellifler, Miisned’de mevzuya yakin az sayida hadisin bulundugunu
sOylemistir. Bununla ilgili bkz.: Muhammed Ahmed Ali Mahmid, el-Handbiletu fi Bagddd, 131-
2; Kandemir, “a.g.m.”, 77; Bessar ‘Avvad, “a.g.m.”, 355.
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dir. Bunlarin bashicalar1 sunlardir: Kitabii’s-Siinne, Kitabii’z-Ziihd, Kitdabii’l-Vera’,
Kitdbii’l- ‘Ilel ve Ma’rifetii’r-Ricdl, Kitabu Fezdili’s-Sahdbe, el-Mesdail, Kitabii’s-
Saldt, er-Red ‘ale’z-Zenddika ve’l-Cehmiyye,” el-‘Akide, Kitabu Ehli’l-Milel ve'r-
Ridde ve’z-Zenddika ve Tariki’s-Saldt ve’l-Ferdiz ve Nahvi Zalik, Cevabii’l-Imam
Ahmed b. Hanbel ‘an Sudl fi-Halki’l-Kur’an, Kitabii’l-Irca’, Kitabii’l-Iman,
Mesailii’l-Imam Ahmed b. Hanbel, Kitabii’l-Vukiif ve’l-Vesdyd, Kitdbu Fezaili ‘Ali,

Kitabii’t-Teracciil ve Babu Ahkédmi’n-Nisa’ **

3. HANBELI MEZHEBI

Hanbeli mezhebi, temel fikir ve prensiplerini kurucusu Ahmed b. Hanbel’in
fikih, kelam, hadis ve ahlika dair goriislerine dayandiran ve Siinni Isldm diinyasinda
giiniimiize kadar yasayan dort biiyiik mezhepten biridir. Bu mezhep, gerek imaminin
yasadigi donem bakimindan, gerekse mezheplesme siireci bakimindan Hanefl, Mali-

ki ve Safii mezheplerinden sonra ortaya ¢cikmaistir.

Hanbeli mezhebinin dogus ve kurulusunu, gerek 2/8. ve 3/9. yiizyillarda Hi-
caz ve Irak bolgelerinde goriilen fikir hareketlerinden, fikhi gelisme ve ekollesmeler-
den, bu arada giindeme gelen re’y, hadis ve keldm tartismalarindan; gerekse Ahmed
b. Hanbel’in hayat hikiyesinden ve fikrl miicadelelerinden ayr1 degerlendirmek
miimkiin degildir. Abbasilerin 132/750 yilinda idareyi ele ge¢irmelerinden, Ahmed
b. Hanbel’in yasadig1r 200/800’1ii yillara kadar gecen siire igerisinde, fikhi faaliyet-
lerde biiyiik gelismeler olmus, bu siire zarfinda ¢evre ve muhit farkliligindan ortaya
cikan Hicaz ve Irak ekolleri, hiikiim ¢ikarmada re’y ve hadise verilecek yer ve deger
konusunda birbirinden ayrilarak metodolojik bir farklilasma olusturmuslardir. Bu
farklilagmada Irakhlar re’yciligi (ehli re’y); Hicazlilar ise eser veya hadisciligi (ehl-i
eser, ehl-i hadis) temsil ediyorlardi. Ehl-i re’yin liderligini Ebli Hanife, Ehl-i Ha-
dis’in liderligini de Malik b. Enes yapiyordu. Irak bolgesindeki re’y hareketi ve

63 Ali Sami en-Nessar, Kitabu’r-Red ‘ala’z-Zenadika ve’l-Cehmiyye’nin Ahmed b. Hanbel’e aidiyeti-
nin siipheli oldugunu iddia etmektedir. Bu konu ve nedenleri ile ilgili bkz.: A.S. en-Nessar,
Nes’etu’l-Fikri’l-Felsefi fi’l-Islam, Kahire, 1977, 1, 247-51.

% Muhammed Ahmed Ali Mahmd, el-Handbiletu fi Bagdad, 119; Ahmed Bekir Mahmad, Ishém,
13-6; Koca, Islam Hukuk Tarihinde Selefi Soylem: Hanbeli Mezhebi, 219-20; Kandemir, “Ahmed
b. Hanbel”, 78-9.
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kelami akimlar, ayn1 bolgede hadis merkezli muhafazakar bir anlayisin da ortaya

¢ikmasi ve giiclenmesi i¢in zemin hazirlamustir.®

Daha once Ahmed b. Hanbel’in hayatii anlatirken de degindigimiz iizere,
Ahmed b. Hanbel’in daha ¢ocuk sayilabilecek yastan itibaren almaya basladigi ilm1
formasyonun yanisira, ozellikle mihneye karsi sergiledigi dik durus, ardindan halife
Miitevekkil’in hilafeti doneminde (232/847-247/861) halifenin hediye ve ihsanlarma
kars1 miistagni tavri, hakli olarak biiylik bir sohret kazanmasmi saglamistir. Bunun
sonucu olarak, Isldm diinyasmin ¢esitli bolgelerinden talebeler, onun ilim halkasima
katilmak iizere Bagdat’a gelmis, boylece daha hayattayken talebeleri vasitasiyla go-
riis ve fetvalar1 Islam diinyasmin cesitli yerlerine yayilmisti. Nitekim daha ibn
Hanbel otuz dort yasindayken, 198/814 yilinda Yemen’e Abdurrezzak b.
Hemmam’in (6. 211/826) yanina hadis 0grenmege giderken tanistigit Muhanna b.
Yahya es-Sami (0. 248/862) onu iistad edinmisti. Bundan yaklasik yedi yil 6nce de,
Abdulmelik el-Meymini (6. 247/861) kendisinin Ahmed b. Hanbel’in bir 68rencisi
sayllacagmi kanitlamisti. Her ikisi de Suriyeli olan bu ilk 6grenciler, Ahmed b.
Hanbel ile hoca-talebe iliskisinin 6tesinde bir dostluk l(urmu§lard1.66 Iste el-Meymiini
ve es-Sami gibi sayilar1 binlerle ifade edilebilecek talebeler Ahmed b. Hanbel’den
gerekli ilmi formasyonu aldiktan sonra memleketlerine donmiisler, boylece onun iinii
Islam diinyasinin bircok yerine yayilmisti. Sonucta akaid, hadis ve fikihla ilgili tar-
tismalarda ve yazilan eserlerde Ahmed b. Hanbel’in goriis ve diisiincelerini temsil
eden veya savunan Kkisiler i¢cin “Ashdb-1 Ahmed’ ya da “Handbile” gibi sifatlar kulla-
nilmaya baslanmis, bu arada Ahmed b. Hanbel’in cesitli konulardaki sorulara verdigi
cevaplar1 ve fetvalar1 “mesdil” adiyla toplanmistir. Bu olusum, daha sonralar1 akaid
ve fikihta adina Hanbeli Mezhebi veya Selefiyye denilecek olan yeni bir mezhep ve

hareketin temelini olugturmustur.®’

5 Melchert, The Formation of The Sunni Schools of Law, 137; Koca, Islam Hukuk Tarihinde Selefi
Soylem: Hanbell Mezhebi, 36, 50; Henry Laoust, “Hanabila”, Encyclopaedia of Islam, 2nd Edition,
CD-ROM Edition v. 1.0, Koninklijke Brill NV, Leiden, The Netherlands, 1999; Ferhat Koca, “Han-
beli Mezhebi”, DIA, XV, 525-6.

% N. Hurvitz, The Formation of Hanbalism: Piety into Power, London, 2002, 75.
%7 Koca, Islam Hukuk Tarihinde Selefi Soylem: Hanbeli Mezhebi, 49; amlf., “Hanbeli Mezhebi”,526.
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Ahmed b. Hanbel’in hadis, fikih, kelam ve ahlak konulariyla ilgili binlerce
soruya verdigi cevap, talebeleri tarafindan bir araya toplanmistir. Toplanan bu mal-
zeme, Hanbeli mezhebinin temelini olusturmus ve mezhebin metodolojisi de bu ce-
vaplarin dayandigi temel prensiplerden ortaya ¢ikmistir. Bu bakimdan Hurvitz, Han-
beli mezhebini kollektif bir fikri yapiya benzetir.”® Biz bu kollektif yapmnn tarihini
ilk 6grenciler tarafindan tedvin edilisi, tarihi siire¢ icerisinde gecirdigi gelisim devre-
si ve son olarak da bir devletin resmi ideolojisi oldugu yeni donem seklinde ii¢ ana

baslik altinda inceleyecegiz.

3.1. Tedvin Donemi (241/855-334/945)

Hanbeli mezhebinin kurulusunun tamamlandigi bu donem, Ahmed b.
Hanbel’in 241/855 yilinda dlimiinden baslayip Biiveyhiler’in 334/945 yilinda Bag-
dat’1 ele gecirmelerine kadar gecen yaklasik bir asirlik siireyi kapsar. Bu siire iceri-
sinde mezhebin fikri ve tarihi malzemesi toplanmus, Islim diinyasimnin cesitli bolgele-
rinden gelen bilginler doktrinin biitiinliglinii temin i¢in ortak gayretler
sarfetmislerdir. Ancak Ahmed b. Hanbel’in fikirleri ve doktrinlerinin 6zel yonleri ile
ilgili yapilan bu calismalar, heniiz tam mezhepcilik gayreti ile yapilmadigindan, bu
calismalarda miielliflerin sahsiyetleri veya onlarin ilgi alanlariyla ilgili kuvvetli un-
surlar kendini belli etmektedir. Bu bilginler, Hanbeli doktrininin yavas yavas sistem-
lesmesini saglamakla kalmamislar, ibn Hanbel’in goriislerinden farkli olan baz1 go-
riis ve diistincelerini mezhep kiilliyat1 i¢inde zikrederek mezhebin hayatiyetinin daha

. . 69
uzun siire devam etmesine katkida bulunmuslardir.

Ibn Hanbel’in ilk 6grencilerinin de aralarmda bulundugu bu genis &grenci
grubu, Hanbeli okulunun kurulup yerlesmesine yardimci oldu. Onlarin Ibn Hanbel ile
olan etkilesimleri iki alanda olmustur: Onlar da diger Ogrencilerin binlercesi gibi,
hocalarindan hadis dinleyip rivayet etmislerdir. Fakat bu kalabaliklardan farkli olarak
bunlar, Ahmed b. Hanbel’in Mesdil denen fikhi konulardaki ictihadlarni bir araya

toplamis ve Ahmed b. Hanbel’in karar verirken goz oniinde bulundurdugu kriterleri

68 Hurvitz, The Formation of Hanbalism, 78; Koca, a.g.e., 52; amlf., “a.g.m.”, 526.
69 Hurvitz, a.g.e., 78; Koca, a.g.e., 52-3; Laoust, “Hanabila”, 158; Koca., “a.g.m.”, 526.
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ve izledigi metodu da Ogrenmislerdir. Bunlar, ayn1 zamanda Hanbeli mezhebinin

sonraki neslini egiten kisiler olacaklardr.”

Ahmed b. Hanbel’in Mesdil’ini toplayan bu talebeleri iic gruba ayrabiliriz:
(a) Ailesi; (b) Ibn Hanbel’in ilmi aktivitelerinde aktif rol oynayan yakin arkadaslar

ve (c) cesitli nedenlerle ibn Hanbel ile yakn iliskiler kuramams seckin 6grencileri.”’

Ahmed b. Hanbel’in iki oglu onun c¢aligmalarmin giiniimiize ulagmasinda
onemli roller iistlenmislerdir.”* Biiyiik oglu Salih (5. 266/879-80)", Abbasiler déne-
minde Tarsus ve Isfahan kadiliklarinda bulunmus, babasindan rivayet ettigi eserleri
ve Mesdil’i Hanbeli doktrininin giiniimiize ulasmasinda etkili olmustur.” Kiiciik oglu
Abdullah (6. 290/903)" ise, bagkalarmnin soramadigi konular1 babasma sorup 6gren-
me imkam bulmus, bu nedenle “iistad oglu iistad” diye anilmistir.”® Abdullah, cesitli
kelami ve fikhi konulardaki Mesdil’leri oldugu gibi; babasimnin sagliginda tam olarak
tertip ve tasnif edilmeyen Miisned’1 de bir araya getirip bazi ekler yaptiktan sonra
kullanigli hale getirmistir. Daha sonra Ebli Bekir el-Kéati’'i’nin (6. 368/978-9)"" de
yaptig1 bazi eklerle Miisned bugiinkii halini almistir.”® Abdullah ayn1 zamanda baba-
sindan Fezdilii Osman b. Affan, Kitabii’s-Siinne ve Miisnedii’l-Ensdr gibi ¢esitli eser-

leri de rivayet etmistir.”” Ahmed b. Hanbel’in amcaoglu Hanbel b. Ishak da (6.

0 Hurvitz, a.g.e., 78.
" Hurvitz, a.g.e., 78.
7 Laoust, “Hanébila”, 158.

73 Salih b. Ahmed b. Hanbel ile ilgili daha genis bilgi icin bkz.: ibn Ebi Ya’la, Tabakdtu’l-Handbile, 1,
462-7.

" Ahmed Bekir Mahmid, Ishdm fi Tarihi’l-Mezhebi’l-Hanbeli, 20; Koca, Islam Hukuk Tarihinde
Seleft Soylem: Hanbeli Mezhebi, 53-4; Laoust, “Hanabila”, 158; Koca, “Ahmed b. Hanbel”, 526.

5 Abdullah b. Ahmed b. Hanbel ile ilgili bkz.: ibn EB Ya’la, Tabakétu’l-Hanabile, 11, 5-20.
7% Koca, Islam Hukuk Tarihinde Selefi Soylem: Hanbeli Mezhebi, 55.

" Eb Bekir el-Kati'1 (6. 368/978-9) ile ilgili daha genis bilgi icin bkz.: Ibn Ebi Ya’la, Tabakdtu’l-
Hanabile, 111, 12-5.

8 Muhammed Ahmed Ali Mahmid, el-Handabiletu fi Bagdad, 125; Ahmed Bekir Mahmiid, Isham fi
Tarihi’l-Mezhebi’l-Hanbeli, 20; Melchert, The Formation of The Sunni Schools of Law, 138-9;

Hurvitz, The Formation of Hanbalism, 78; Koca, Islam Hukuk Tarihinde Seleft Soylem: Hanbeli
Mezhebi, 55, 218; Laoust, “Hanabila”, III, 158.

7 Koca, a.g.e., 55.
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273/886)% fetva mecmuasiyla mezhebin olusumunda katkida bulunan diger bir isim-
dir.”!

Bunlarin yaninda, Ahmed b. Hanbel’in Merv asilli talebesi Ishak b. Mansiir
el-Kesvec’in (6. 251/868-9),** hocasmin ¢esitli konulardaki goriis ve fetvalarini top-
ladig1 Mesail’i; yeterli fikih ve hadis formasyonuna sahip olduktan sonra Ahmed b.
Hanbel’in ilim halkasima katilan EbG Bekir el-Esrem’in (6. 260 veya 261/874) Mesdail
mecmuaslt; yine 205/820-227/842 yillar1 arasinda Ahmed b. Hanbel’in titiz ve de-
vamlt bir dgrencisi olan Abdulmelik el-Meymini’nin (6. 247/887)" Mesdil’i, mez-
hebin olusmasmna onemli katkilar yapan temel malzemelerdendir.** Ahmed b.
Hanbel’in seckin talebelerinden biri olan Ebl Bekir el-Mervezi (6. 275/888),85 bir
taraftan birtakim mutasavviflarla ve Mutezile mensuplariyla miicadele ederken, bir
taraftan da Ahmed b. Hanbel’in Kitdbii’l-Verd’in1 rivayet etmistir. Yine es-Siinen’i
Kiitiib-ti Sitte arasmnda yer alan meshur muhaddis Ebl David es-Sicistani’nin (0.
275/889);* ilk biiyikk muhaddislerden biri olan ve ‘Akide’sinde saf Islam ve Kur’an
inanclarmi savunup keldmi elestiren®” Ebli Hatim er-Razi’nin (5. 277/890)*® ve yak-

lasik yirmi y11 Ahmed b. Hanbel’in ders halkasinda bulunan ibrahim el-Harbi’nin (&.

% Hanbel b. ishak (6. 273/886) ile ilgili daha genis bilgi icin bkz.: ibn Ebi Ya’la, Tabakdtu’l-
Handabile, 1, 383-7.

81 Ahmed Bekir Mahmdd, Ishdm fi Tarihi’l-Mezhebi’l-Hanbeli, 45-6; Koca, Islam Hukuk Tarihinde
Seleft Soylem: Hanbelt Mezhebi, 54.

82 fshak b. Mansir el-Kesvec (6. 251/868-9) ile ilgili daha genis bilgi icin bkz.: ibn Ebi Ya’la,
Tabakdtu’l-Handbile, 1, 303-9.

% Abdulmelik el-Meymiini (5. 247/887) ile ilgili daha genis bilgi icin bkz.: ibn Ebi Ya’'la, a.g.e., II,
92-8.

8 Ahmed Bekir Mahmd, Ishdam fi Tar.ihi’l—Mezhebi’l—Hanbeli, 46; Melchert, The Formation of The
Sunni Schools of Law, 141-2; Koca, Isldm Hukuk Tarihinde Seleft Soylem: Hanbeli Mezhebi, 54-5;
amlf., “Hanbell Mezhebi”, 526.

% Mervezi ile ilgili daha genis bilgi igin Birinci Boliim’e bakilabilir.

% Eb David es-Sicistani ile ilgili daha genis bilgi icin bkz.: ibn Ebi Ya’la, Tabakdtu’l-Handbile, 1,
427-34.

87 Laoust, “Hanabila”, 158.

% Eb Hatim er-Razi (6. 277/890) ile ilgili daha genis bilgi icin bkz.: ibn Ebi Ya’'la, Tabakdtu’l-
Hanabile, 11, 270-4.
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285/898-9)* Mesdil mecmualart da Ahmed b. Hanbel’in fikhmin tammp yayilma-

sinda 6nemli rol oynamlstlr.%

Hanbeli mezhebinin kurulusunun gerceklestigi bu sathada en 6nemli rolii {ist-
lenen kisi siiphesiz Ebl Bekir el-Mervezi’nin 6grencilerinden biri olan Ebl Bekir el-
Hallal’dir (6. 311/923-4). Hatta Halldl’den ©Once miistakil bir Hanbeli mezhebinin
bulunmadigi, topladigi meseleler ve ortaya koydugu kurallarla Hanbell mezhebinin
gercek kurucusunun o oldugu ileri siiriilebilir. Hallal, Ahmed b. Hanbel’in fetva ve
goriislerini klasik fikih kitaplar1 sistematigine uygun bir sekilde el-Cami’ li- ‘Uliimi’l-
Imam Ahmed adindaki eserinde toplamustir. Bu eser Hanbeli tarihinde basta Ibn
Teymiyye (6. 728/1328) ve Ibn Kayyim el-Cevziyye (6. 751/1350) olmak iizere bir-
cok alimin temel bagvuru kaynag1 olmustur. Hallal, ayrica Tabdkdtu Ashabi Ahmed
adiyla ilk Hanbeli tabakatim1 da yazarak Eb(’l-Hiiseyin Muhammed Ebl Ya’la ve
Ibnii’l-Cevzi gibi daha sonra gelen Hanbeli mezhebi tarihgilerine onderlik yapmus-
tir.”' Hallal'm Tabakat't daha sonra Gulam Hallal diye bilinen Abdulaziz b. Ca’fer
(0. 363/973—4)92 tarafindan talnalnlanm1§t1r.93 Melchert’a gore Hallal, eski Ehl-1 Ha-
dis’den daha ¢ok Safii’ye ve Safil mezhebine yakindi. Sanki o, bu tutumuyla hukuk
anlayislarim1 biiytik 6lciide benimsedigi Safiiler’e karsi, Hanbeliler arasinda var olan

ofkeyi yatistirmak ister gibiydi.94

Hallal gibi el-Mervezi’nin diger bir 68rencisi olan Ebd Muhammed Hasan b.
Ali b. Halef el-Berbehari (6. 329/941), bu calismamizda goriilecegi iizere, ilmi katki-

lardan cok miicadeleci karakteriyle Hanbeli mezhebinin tarihinde farkli bir yer edin-

% {brahim el-Harbi (6. 285/898-9) ile ilgili daha genis bilgi i¢in bkz.: ibn Ebi Ya’l4, a.g.e., I, 218-35.

%0 Laoust, Islam’da Aynlikg Gb’riiﬂer, 141-2; Ahmed Bekir Mahmid, Ishdm fi Tarihi’l-Mezhebi’l-
Hanbeli, 20-1, 47; Koca, Islam Hukuk Tarihinde Selefi Soylem: Hanbeli Mezhebi, 55; Laoust,
“Hanabila”, 158; Koca, “Hanbeli Mezhebi”, 526.

! Ebu Zehra, islam’da Fikhi Mezhepler Tarihi, 11, 428-9; Laoust, a.g.e., 143; Ahmed Bekir Mahmiid,
a.g.e., 44-5, 46; Hurvitz, The Formation of Hanbalism, 79; Koca, a.g.e., 56; Laoust, “a.g.m.”, 158;
Koca, “a.g.m.”, 527. EbG Bekir el-Hallal (6. 311/923-4) ile ilgili daha genis bilgi i¢in ayrica bkz.:
Ibn Ebi Ya’la, Tabakdtu’l-Handbile, 111, 23-9; Ahmed Bekir Mahmid, a.g.e., 22; Melchert, The
Formation of The Sunni Schools of Law, 137-55.

2 Gulam Hallal (6. 363/973-4) ile ilgili daha genis bilgi icin bkz.: ibn Ebi Ya'la, Tabakdtu'l-
Hanabile, 11, 213-26.

% Laoust, “Hanabila”, 158.
* Melchert, The Formation of The Sunni Schools of Law, 146-1.
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mistir. Sia, Mutezile ve kelamcilara kars1 gosterdigi sert muhalefeti ve atesli vaazla-
riyla 309/921-329/941 yillar1 arasinda Bagdat’in siyasi olaylarinda etkili rol oyna-
mistir. Ozellikle 323/935 yilinda Hanbeli/Berbehari Fitnesi diye amlan olaylarin so-
rumlusu oldugu gerekcesiyle giindeme gelmis, hakkinda yakalanma emri ¢ikartilmas,
ancak o gizlenmeyi basarmistir. Basta ibn Batta el-Ukberi olmak iizere, kendi done-
mindeki Hanbeliler iizerinde etkili olan Berbehari’nin mezhep icerisinde goriis ve

eylemlerini benimseyenler Berbeharilyye diye amilmustir.”

Hem Ebi Bekir Hallal hem de Berbehari, Hanbeli alimlerin iiclincii kusaginin
Onemli bir boliimiinti egitmislerdir. Bu yiizden onlarin hocasi olan Mervezi, dnemli
bir Hanbeli 4limler silsilesi baslatmistir.”® Ancak, Halldl'm baz1 fikirleri, Ehl-i Ha-
dis’in tepkisini ¢cekmistir. Ciinkii, daha 6nce verilmis fetvalar1 ve hukuki goriisleri
sistematik bir bicimde toplayip talebelere 6gretmek, en azindan Bagdat Ehl-i Hadis’i
arasinda ilk defa goriiliiyordu. Bu da, zaten tutucu kimlikli bu grup icin kolaylikla
kabul edilebilecek bir durum degildi. Bu gelismeler, Hanbeli mezhebi i¢inde farkl
iki ekoliin gelismesine zemin hazirladi. Bunlardan birinin seyhi, Hallal; digerininki
ise Berbehari idi. Bu iki grup, gelenekci ulema i¢in takip edilebilecek alternatif yolla-
11 temsil etmekteydiler. Hallal ile, Ahmed b. Hanbel’in fikirleri tizerine detaylandiri-
lan fikhi doktrinler bina edilerek gelenekgilik korunurken; Berbehari ile sanki ka-
mu/halk hayat1 koruma altina aliniyor, Hallal’in bir araya getirdigi mezhep doktrinle-
rini pratige doniistiiriiyordu. Melchert, Berbehari’nin Hanbeli hukuk tarihinde fazla

one cikmayisini onun bu alandaki katkilarinin 6nemsiz goriilmesine bag“_;lamaktadlr.97

Bu noktada, ibn Ebi Ya’1a’nm iki grup Hanbeliden bahsedisi gézden kagmaz:
Bunlardan birinin basinda Berbehar; digerinin basinda ise Hallal ve 6grencileri bu-
lunmaktadir.”® ibn Batta da (6. 387/997), Berbehari ve taraftarlariyla alay eden birine
verdigi cevapta ii¢ grup Hanbeliden soz eder: Ona gore Hanbelilerin bir grubu sofu-

dur. Bunlar, orug tutar, namaz kilarlar. Diger grup, hadis yazip fikih 6grenir. Uciincii

% Bu konuyla ilgili daha genis bilgi i¢in Birinci Béliim’e bakilabilir.
% Hurvitz, The Formation of Hanbalism, 79.

T Melchert, The Formation of The Sunni Schools of Law, 149-51.

% Melchert, The Formation of The Sunni Schools of Law, 150.
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grup ise, “alaycilarmn tiimiine silleyi yapistirir.” Muhtemelen ibn Batta’nin s6ziinii
ettigi Hanbell gruplardan ikincisi Hallal ve dgrencileri, ligiincii grup ise Berbehari ve

taraftarlaridir.

Bu donemde eserleriyle Hanbeli doktrinin olusumuna en biiyiik katkiy1 ya-
panlardan biri de, Biiveyhiler’in Bagdat’a girmesinden bir siire dnce burayi terk ede-
rek Sam’a yerlesen Ebl’l-Kasim el-Hirak? dir (6. 334/946).100 Mervez1’nin 6grencisi
olan Hiraki, ayrica Ahmed b. Hanbel’in ogullar1 Salih ve Abdullah’t da taniyordu.
Hiraki’nin Hanbeli fikhina dair yazdig1 en onemli eseri, mezhebin ilk el kitabi niteli-
gindeki el-Muhtasar’idir. Ogrencileri arasinda, daha sonra mezhebin meshur alimle-
rinden olacak olan Abdiilaziz b. Haris et-Temimi (5. 371/981),'°! Ebd’l-Hiiseyin ibn
Sem’(in (6. 387/998), Ibn Batta (6. 387/998) ve Ebfi Hafs el-Ukberi (6. 387/997)'"

gibi kisiler bulunmaktadir.'®

3.2. Gelisme Donemi

Hanbeli mezhebi, kurulusunu ve ilk tedvin donemini tamamladiktan sonra,
doktrinin temel egilimleri berraklagsmis, mezhebin temel metinleri hakkinda serh ve
hasiyeler yazilmaya ve bunlarin egitim-6gretimiyle ilgili ¢esitli kurumlar olusmaya
baslamistir. Uzun bir siireci kapsayan bu donemde tarihi ve siyasi olaylarin da etki-
siyle mezhebin gelisimi bazi inis ve ¢ikislar yasamistir. Bu nedenle, Hanbeli mezhe-
binin gelisme donemini, Is1Am tarihinde hiikiim siirmiis cesitli devletlerin tarihi dev-
releri icerisinde incelemek, mezhebin gelisimini ve siyasal iktidarlarla iliskilerini

yansitmasi bakimindan daha faydali olacaktir. 104

% ibn EW Ya’la, Tabakétu’l-Hanébile, 111, 76.

1% Ebt’1-Kéasim el-Hiraki (6. 334/946) ile ilgili daha genis bilgi icin bkz.: ibn Ebi Ya’la, a.g.e., II,
147-210.

197 Abdiilaziz b. Haris et-Temimi (6. 371/981) ile ilgili daha genis bilgi icin bkz.: Ibn Ebi Ya’l4, a.g.e.,
I, 246-8.

192 Ebi Hafs el-Ukberi (6. 387/997) ile ilgili daha genis bilgi icin bkz.: ibn Ebi Ya’la, a.g.e., III, 291-
7

195 Ahmed Bekir Mahmd, Ishdm fi Tarihi’l-Mezhebi’l-Hanbeli, 49-50; Koca, Islam Hukuk Tarihinde
Seleft Soylem: Hanbelt Mezhebi, 59; Laoust, “Hanabila”, 159; Koca, “Hanbell Mezhebi”, 527.

104 Roca, a.g.e., 59; amlf., “a.g.m.”, 527.
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3.2.1. Biiveyhiler Devri (334/945-447/1055)

Aslen Mecisi iken 4/10. yiizyilin baslarinda is1am’1 kabul ederek Siiligi be-
nimseyen Deylemliler’den Ahmed b. Biiveyh’in, cesitli Fars eyaletlerini isgal ettik-
ten sonra 334/945’te Bagdat’a girmesiyle Abbasi Devleti tarihinde yeni bir donem
baslamistir. Bundan yaklasik bir asir sonra, Biiveyhi baskilarina dayanamayan Kaim-
Biemrillah (6. 467/1074), Selcuklu sultan1t Tugrul Bey’i (6. 455/1063) davet ederek
kendisini kurtarmasini istemis, bu davetin sonucunda Tugrul Bey, 447/1055°te Bag-

dat’a girerek 110 yillik Biiveyhi hakimiyetine son vermistir.'®

Siyasi olaylar acisindan oldugu kadar ilim ve kiiltiir bakimindan da hareketli
gecen bu donemde, Hanbeli mezhebi mensuplarmin, hem siyasi tavirlar1 nedeniyle
diger mezheplere oranla daha canli ve giiclii durumda olduklari, hem de mezhep
doktrinini  gelistirme 1imk&n1 bulduklar1 godzlenmektedir. Ciinkii, Bagdat’ta
Biiveyhiler tarafindan tesvik edilen imami-Siiligi ile Misir’da Fatimiler’in destekle-
digi Ismaili-Siiligin gelismesi karsisinda, kurucu imamlarin sagligindan bu yana
Sitinni yapilanmanin sartlar1 ve imkanlar1 konusunda genis bir tecriibeye sahip olan
Hanbeli alimleri, canl bir tartiyma ortamina girmislerdi. 1% Cook’un da belirttigi tize-
re bu donemde Siinni-Sii miicadeleleri siddetlenmis, Bagdat adeta olaylarin merkezi
olmustur. Berbehari taraftarlarinin basrol oynadigi bu Siinni-Sii miicadelesi zaman

107
Bu nedenle,

zaman karsiliklt meydan okumalar ve carpismalara kadar varmistir.
s0z konusu donemde Hanbelilik fikhi bir mezhep olmanin yaninda siyasi bir muhale-
fet roliinii de iistlenerek hilafetin ve Siinniligin miidafaasi i¢in kurulmus organizas-

yonlarin basinda yer almustr.'®

Donemin Hanbeli tarihi agisindan en 6nemli yonlerinden biri, birinci neslin
baslatmis oldugu Ahmed b. Hanbel’in eser ve goriislerinin tedvini faaliyetlerine de-
vam edilmesi ve bu uzun kolektif calismada bir hayli mesafe alinmis olmasidir. Bu

konudaki en 6nemli ¢alismayi ise, Hallal’in 6grencisi Ebli Bekir Abdiilaziz b. Ca’fer

195 Koca, a.g.e., 59-60; amlf., “a.g.m.”, 527.
1% Koca, a.g.e., 60-1; Laoust, “Hanabila”, 159; Koca, “Hanbeli Mezhebi”, 527.
197" M.Cook, Commanding Right and Forbidding Wrong in Islamic Thought, Cambridge, 2000, 118.

198 Koca, Islam Hukuk Tarihinde Selefi Soylem: Hanbeli Mezhebi, 60-1; Laoust, “Hanébila”, 159;
Koca, “Hanbeli Mezhebi”, 527.
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(6. 363/974) yapmustir. Gulamii’l-Hallal diye bilinen Abdiilaziz, Hallal ve Hiraki’den

sonra mezhebin ilk biiyiik fakihlerinden biri addedilir. '*

Bu doneme damgasini vuran kisilerden bir digeri de, aldig1 Hanbeli egitime
ve tasavvufi egilimine ragmen, kesin olarak herhangi bir mezhebe yerlestirilmesi gii¢
olan Ebd’l-Hiiseyin b. Sem’tin’dur (5. 387/997).""° Nitekim Laoust onun gercek bir
mutasavvif oldugunu, Hanbelilik’le Es’arfligin onun mensubiyeti hakkinda cekistigi-

ni sdylemektedir.'"!

Bagdat’taki Siinni-Sii tartigmalarinin toplumsal baris1 bozmasi
izerine, Adudiiddevle’nin (6. 372/983) bu olaylardan vaizleri sorumlu tutup vaaz
vermelerini yasaklamasina ragmen, [bn Sem’{in, Adudiiddevle’ye kafa tutma pahasi-

112
na bu emre uymamuistir.

Ibn Sem’(in’un ¢agdas: ve bu dosnemde Bagdat Hanbelileri’nin &nemli isimle-
rinden diger birisi, ibn Batta el-Ukberi’dir (6. 387/997). Berbehari’nin &grencilerin-
den olmasina ragmen, Ibn Batta ne hocas1 Berbehari gibi miicadeleci, ne de cagdasi

113

Ibn Sem’(in gibi parlak bir vaizdir.'"> Ibn Batta, el-Ibanetii’s-Sugrd adli eserinde se-

lef akidesini savunur, bid’atleri siddetle reddeder.'*
Bu donemde, sozii edilen alimlerin disinda, Ebli Bekir en-Neccad (6.

348/960),'" Ebii Bekir el-Acitiri (6. 360/971),"'° Ebi’l-Kasim Siileyman b. Ahmed
et-Taberani (6. 360/971),''7 Ebd Abdullah Hasan b. Hamid (8. 403/1012-3),"'® Kad1

109 Koca, a.g.e., 62; amlf., “a.g.m.”, 527.
1o Laoust, “Hanabila”, 159; Koca, a.g.e., 62.

" Laoust, islam’da Ayrilik¢i Goriisler, 192; Ahmed Bekir Mahmid, Isham fi Téarihi’l-Mezhebi’l-
Hanbeli, 31.

12 Laoust, a.g.e., 192; Koca, Islam Hukul.c Tarihinde Selefi Soylem: Hanbel? Mezhebi, 62-3; Laoust,
“Hanabila”, 159 . Ibn Sem’{n ile ilgili Ikinci Boliim’de daha genis bilgi verilecektir.

13 Laoust, a.g.e., 191-2; Koca, a.g.e., 63; Laoust, “a.g.m.”, 159; Koca, “Hanbeli Mezhebi”, 527.

" Laoust, a.g.e., 192; Ahmed Bekir Mahmid, Isham fi Tarihi’l-Mezhebi’l-Hanbeli, 26; Laoust,
“a.g.m.”, 159. Ibn Batta ile ilgili Ikinci Boliim’de genis bilgi verileceginden burada kisaca degin-
menin yeterli oldugunu diisiiniiyoruz.

''> Ebi Bekir en-Neccad (6. 348/960) ile ilgili daha genis bilgi i¢in bkz.: Ibn Ebi Ya’la, Tabakdtu’l-
Hanabile, 111, 15-23; Ahmed Bekir Mahmid, a.g.e., 23, 32, 46; Koca, Islam Hukuk Tarihinde Se-
left Soylem: Hanbeli Mezhebi, 61; Laoust, “a.g.m.”, 159.

116 Laoust, “a.g.m.”, 159.

''" Ebd’1-Kasim Siileyman b. Ahmed et-Taberdni (6. 360/971) ile ilgili daha genis bilgi igin bkz.: Ibn
Ebi Ya’la, Tabakatu’l-Handbile, 111, 91-5; Koca, Isldm Hukuk Tarihinde Selefi Soylem: Hanbeli
Mezhebi, 61; Laoust, “a.g.m.”, 159.
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Eba Ya’la ibnii’l-Ferra’ (5. 458/1066)'" ve Isfahan’dan ibn Mende ailesine mensup
Ebi Abdullah b. Mende (6. 395/1005)'* gibi daha bircok alim Hanbeli mezhebine
ve mezhebin gelisimine 6nemli katkilarda bulunmuslardir.

3.2.2. Bagdat Abbasi Halifeligi’nin Son iki Yiizylinda Hanbeliler
(447/1055-656/1258)

Tarihi bakimdan bu donem, Tugrul Bey’in 447/1055’te Biiveyhiler’in Bagdat
izerindeki vesayetini kaldirmasindan, Hiilagh’nun 656/1258 yilinda Halife
Miista’sim-Billah’1 oldiirerek Abbasi hilafetine son vermesine kadar gecen siireyi
kapsamaktadir. Bu donemde, Abbasi halifeleri diinyevi yetkilerini Selcuklu sultanla-
rina devretmelerine ragmen, manevi birer otorite olarak halen kendilerine saygi du-
yulmaya devam edilmistir. Bu donemde, basta Batinilik olmak iizere cesitli Sii grup-
lara kars1 miicadele icin saglam bir altyap1 olusturulmus, Bagdat basta olmak iizere
bircok merkezde Nizamiye Medreseleri kurulmustur. Bu egitim faaliyetlerine Zengi
Hanedam ve Eyyibi Devleti doneminde de devam edilmistir. S6z konusu medrese-
lerde, akide alaninda, bir yandan Sia ve Mutezile gibi Ehl-1 Stinnet disindaki gruplar-
la miicadele edilirken, diger yandan Ehl-1 Siinnet i¢inde, bazi asir1 unsurlar tasiyan
Ehl-i1 Hadis ile Es’arilik arasinda denge kurulmaya calisilmistir. Bu dengenin sonug-
lar1 fikih sahasina daha kolay yansimig, medreselerde 6zellikle Siinni fikih mezheple-

rine ait kitaplar okutulmustur.

Hanbeli mezhebinin gelisimi acisindan altin ¢ag olarak kabul edilebilecek bu
donemde, Hanbeli alimlerin akide konusunda mezhebin geleneksel tutumunu devam
ettirdikleri, fakat fikih ve fikih usulii a¢isindan aralarinda bazi farkliliklarin ortaya

ciktig1 goriiliir. !

118 Koca, a.g.e., 63; Laoust, “a.g.m.”, 159; Koca, “Hanbeli Mezhebi”, 527.

' Kadi Eb Ya’la ibnii’l-Ferra’ (6. 458/1066) ile ilgili daha genis bilgi i¢in bkz.: ibn Ebi Ya’la,
Tabakdtu’l-Handbile, 111, 361-427; Eb’’l-Ferec Zeyniiddin Abdurrahman b. Sihabiiddin Ahmed
Ibn Receb el-Bagdadi el-Hanbeli, Kitabii’z-Zeyl ‘Ald Tabakati’l-Handbile, Beyrut, t.y., 12-3.
Laoust, Islam’da Ayrilikct Goriisler, 192; Ahmed Bekir Mahmiid, Ishém fi Tarihi’l-Mezhebi’l-
Hanbeli, 28; Koca, a.g.e., 63, 65-6; Laoust, “a.g.m.”, 159.

120 Ebti Abdullah ibn Mende (6. 395/1005) ile ilgili daha genis bilgi icin bkz.: ibn Ebi Ya'la, a.g.e.,
III, 299-301. Ahmed Bekir Mahmid, a.g.e., 48; Koca, a.g.e., 64-5; amlf., “Hanbell Mezhebi”, 527-
8.

12! Laoust, “Hanabila”, 159-60; Koca, a.g.e., 66-8; Koca, “a.g.m.”, 528.
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Bu donemin Hanbeli fakihlerinden biri, adetd Berbehari ve Ibn Batta’nin ak-
siyon anlayismin takipg¢isi olan Serif Ebl Ca’fer el-Hasim1 dir (6. 470/1077-8). Se-
lefleri gibi miitevazi, fakat miicadeleci olan ve bid’at¢i olarak kabul ettigi kisilere
kars1 sertlik gosteren Hasimi, Selef akidesinin ve Abbasi otoritesinin yeniden tesisi

icin faaliyetlerde bulunmustur.'>

Bu donemde Hanbeli diisiincesini etkileyen en 6nemli isimlerden bir digeri
de, Kadiriyye tarikatmm kurucusu Seyh Abdiilkadir-i Geylani’dir (6. 561/1166).'%
Baslangigta Safii iken daha sonra Hanbell mezhebine gecen Geylani, bu arada Mu-

hammed b. Miislim ed-Debbas vasitasiyla tasavvufa intisap etmistir.'**

Bu dénemin en verimli miielliflerinden birisi de, hukuk¢u, miifessir, muhad-
dis, tarih¢i ve vaiz kimligiyle Eb’l-Ferec ibnii’l-Cevzi’dir (6. 597/1200). ibnii’l-
Cevzi, bir taraftan kendi donemindeki siyasi olaylar1 yakindan takip ederek siyasi
gesismelerde aktif rol alirken, diger taraftan Hanbeliligin gelismesiyle yakindan ilgi-

lenmis, medrese ve camilerde egitim-6gretim faaliyetlerine devam etmistir.'>

Hanbeliligin altin ¢agi sayilan bu donemde isimleri zikredilen alimlerin disin-
da, basta Sam, Dimagk, Filistin, Harran ve Misir olmak iizere bir¢ok yerde, sayilari
onlarla ifade edilebilecek alim, Hanbeli mezhebinin gelisiminde onemli katkilarda

bulunmuslardir.

3.2.3. Memliikler Devri (648/1250-922/1517)

Hanbelilik, 6zellikle Bahri Memliikler (1250-1382) devrinde Suriye ve Filis-

tin gibi merkezlerde bir canlilik gdstermis ve aktif rol iistlenmistir.

122 Laoust, “a.g.m.”, 160; Koqa, a.g.e., 68-9; amlf., “Hanbeli Mezhebi”, 528. ikinci Boliim’de Ebi
Ca’fer el-Hasim1 tizerinde Ikinci Boliim’de durulacag: icin burada onun faaliyetleri ve miidahil ol-
dugu olaylar iizerinde ayrintili olarak durulmayacaktir.

12 Seyh Abdiilkadir-i Geylani (6. 561/1166) ile ilgili daha genis bilgi i¢in bkz.: ibn Receb, Kitdbii'z-
Zeyl ‘Ala Tabakati’l-Handbile, 1, 290-301.
124 Koca, Islam Hukuk Tarihinde Selefi Soylem: Hanbeli Mezhebi, 75-7; amlf., “Hanbeli Mezhebi”,
529.
123 Ebi’1-Ferec Ibnii’l-Cevzi (6. 597/1200) ile ilgili daha genis bilgi icin bkz.: ibn Receb, a.g.e., 1,

397-433. Ayrica bkz.: Laoust, Islam’da Ayrilik¢t Goriisler, 228; Koca, a.g.e., 77-9; Laoust,
“Hanabila”, 161; Koca, “a.g.m.”, 529.
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Bu donemin en onemli temsilcisi, Harranli Benli Teymiyye ailesine mensup
olan Takiyyiiddin Eb&i’l-Abbas Ahmed b. Teymiyye’dir (6. 728/1328). Harran’da
dogan ibn Teymiyye, Mogol isgalinden dnce 667/1268-9 yilinda heniiz alt1 yasin-
dayken ailesiyle beraber Sam’a miilteci olarak gelmistir. Hayat1 ¢esitli siirgiin ve
hapis cezalariyla gecen ibn Teymiyye, ilk olarak, 705/1306 yilinda tesbihe sapmakla
suclanarak Kahire Kalesi’nde yaklasik bir buguk yil hapsedilmistir. Bundan sonraki
donemlerde de bircok kez cesitli nedenlerle yargilanan ve hapsedilen Ibn Teymiyye,
son olarak 726/1326’da kabir ziyeretleri ile ilgili goriisleri nedeniyle yargilanarak

hapse mahkim olmus ve 728/1328"de hapisteyken vefat etmistir.'*°

Hanbeli mezhebinin hemen hemen biitiin biiylik imamlarinin eserlerini oku-
yarak doktrin ve literatiir hakkinda derin bilgiye sahip olan Ibn Teymiyye, ayrica
diger mezheplerin goriisleriyle ilgili hilaf konularina, kelam firkalarina, felsefe ve
tasavvuf ilminin problemlerine de hakimdi. ibn Teymiyye’'nin kendinden o&nceki
Hanbeli adlimlerden farkli yanlarindan biri de bu noktadadwr. Ciinkii, daha onceki
Hanbeli alimler keldm kitaplarina bakmay1 ve onlar1 okumay1 haram addederken,'?’
Ibn Teymiyye, gerek ehl-i bid’at, gerekse Ehl-i Siinnet kelimcilarmin, Islam filozof-
larmin eserlerini incelemis ve eserlerinde kendi anlayisina aykirit buldugu noktalar:

elestirmistir. 128

Ibn Teymiyye’nin goze carpan en dnemli dzelliklerinden biri de akilla ilgili

. .. . . .. . 129
nazariyesidir. Akil, nass ve irade onun nazariyesini olusturan ii¢ temel unsurdur.

Kendinden 6nceki alimlerin tersine ibn Teymiyye, akaid konusunda da akla 6nem
vermistir. Ona gore, sarih akil ile sahth nakil hicbir zaman c¢elismez. Sayet akil ile
nakil arasinda bir ¢eliski s6z konusuysa, ya akil sarth degil veya nakil sahth degildir.

130

Vahiy, niifuz etmeyi bilenler icin tabiat1 icabi aklidir. * Ibn Teymiyye bu goriisiiyle

? Takuyyiiddin Ebi’l-AbbAs Ahmed b. Teymiyye (6. 728/1328) ile ilgili daha genis bilgi icin bkz.:
Ibn Receb, a.g.e., II, 387-430; Laoust, a.g.e., 283-7; Ahmed Bekir Mahmid, Ishdm fi Tarihi’l-
Mezhebi’l-Hanbeli, 67-1; Koca, a.g.e., 90-2; Laoust, “a.g.m.”, 160; Koca, “a.g.m.”, 530.

127 B . Topaloglu, Keldm Ilmi Girig, Istanbul, t.y., 117.

128 Laoust, Islam’da Ayrilik¢i Goriisler, 287; Topaloglu, a.g.e., 171; Koca, Islam Hukuk Tarihinde
Seleft Soylem: Hanbelt Mezhebi, 93.

129 Laoust, a.g.e., 287.

B0 aoust, a.g.e., 288; Topaloglu, Keldm Ilmi Girig, 83.
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bir anlamda Selef akidesinin felsefesini yapmistir. Ancak Topaloglu’nun da ifade

ettigi gibi, bunu Yunan akilcihigiyla degil; Kur’an akilcihig ile yapmustir."!

Laoust, ibn Teymiyye’nin nazariyesinin ii¢ temel gayesinin oldugunu soyler.
Bunlardan birincisi, ictihada eski degerini kazandirmak ve ictihadin devaminin dinf
hayat i¢in zaruri oldugunu gostermektir. Ikincisi, Selef’in inang sistemini savunmak
ve Allah’in bizzat kendisini Kur’an’da ve Hz. Peygamber’in de siinnetinde tavsif
ettigi sekilde vasiflamaktir. Onun nazariyesinin iiclincii temel gayesi de, temelini

Kur’an ve Siinnet’ten alan saygin bir devlet sistemi teskil etmektir.'**

Ibn-i Teymiyye, seleflerinden farkli olan bu ve buna benzer goriisleri ve geri-
de brraktig1 eserleriyle, Hanbell mezhebinin tarihinde bir doniim noktas: olusturmus-
tur. Buna gore Ibn Teymiyye’den 6nceki alimler icin miitakaddimin; ibn Teymiyye
ve daha sonraki alimler icin de miiteahhirin Selefiyye tabiri kullamlmstir. ibn
Teymiyye’den sonra miiteahhirin Selefiyye ibn Kayyim el-Cevziyye (6. 751/1350),
Ibnii’1-Vezir (840/1436) ve Sevkani (6. 1250/1834) gibi alimlerle devam etmistir.133

Giiniimiizde, Ibn Teymiyye nin goriisleri, bir kisim Selefilerin Islaim seriati-
nin hikim oldugu bir diizene ve siyasal sisteme vurgu yapmalarina dayanak teskil
etmistir. Onun diisiinceleri, ayn1 zamanda Is1dm diinyasinda hakim oldugu iddia edi-
len “yabanci gii¢ ve idare tarzlarinin” reddini ve onlara kars1 ayaklanma fikrini bes-

lemistir. 134

Hanbeli mezhebi tarihinde, ismi ve miicadelesi Ibn Teymiyye ile beraber ani-
lan ve Ibn Teymiyye nin fikirlerinin gercek varislerinden biri olarak kabul edilen
Semseddin Muhammed b. Eb{i Bekir (751/1350), Ibn Kayyim el-Cevziyye lakabiyla
meshur olmustur. Eserleri ve goriisleri ile kendisinden sonraki bir¢ok alimi etkileyen
Ibn Kayyim, 726/1326 yilinda Ibn Teymiyye ile beraber Sam Kalesi’ne hapsedilmis,

Ibn Teymiyye’ nin 6liimiiniin ardindan o da serbest birakilmistir. Hemen hemen bii-

13! Topaloglu, a.g.e., 82-3.
132 1 aoust, Islam’da Ayrilik¢i Goriisler, 288.

** Ismail Hakki Izmirli, Yeni fim-i Kelam, Ankara, t.y., 55-6; Topaloglu, Keldm Ilmi Girig, 117; M.Z.
Iscan, Selefilik Islami Koktenciligin Tarihi Temelleri, Istanbul, 2006, 31. Ayrica bkz.: Biiyilikkara,
“11 EyliiI’de Derinlesen Ayrilik,” Dini Arastirmalar, 7/20 (2004), 213-6.

34 fscan, a.g.e., 33.
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tiin Islami ilimlerde yazdig: elliyi askin eseriyle ve yetistirdigi talebelerle hocasinin
goriislerini ve miicadelesini devam ettiren Ibn Kayyim, Hanbeli mezhebinin tanmip

yayginlasmasinda ve mezhep doktrininin gelismesinde etkin bir rol oynamustir.'>

Bu donemde, Sam disinda Ba’lebek, Halep ve Filistin gibi bolgelerde de bir-
cok Hanbeli alim yetismis ve Hanbeli mezhebinin gelismesinde onemli katkilarda
bulunmusglardir. Bununla birlikte Hanbeliler, Memliikler devrinin hakim mezhebi
olan Safiiligin ve Es’ari kelamcilarin sert direnciyle karsilasmislardir. Ancak Burci
Memliikleri doneminde (784/1382-923/1517), Misir, Suriye ve Filistin bolgelerinde-
ki bu canliligin kalmadig1 goriilmektedir. Muhtemelen bu sonucta, 6zellikle Burci
Memliikler doneminde cesitli siyasi ve iktisadi olaylar neticesinde Memliik saltanati-
nin giderek gerilemeye baslamasimin ve Hanbeli bilginlerinin bid’at anlayislar1 geregi
cesitli konularda takindiklar1 asir1 miidaheleci tutumlara karsi, toplumun bazi kesim-

lerinde meydana gelen direncin rolii 6nemli bir yer tutmustur. 136

3.3. Osmanhlar Devri (923/1517-1341/1923) ve Hanbeliligin Yeni Donemi

Osmanlilar’m Suriye ve Misir’1 fethinden sonra devletin resmi mezhebi olan
Hanefiligin one c¢iktigi, bu durumun Hanbeliligin gelismesini olumsuz yonde etkile-
digi gozlenmektedir. Ancak bu gerilemeye ragmen, Suriye, Filistin ve Misir’da Han-
beli fikhinin egitim ve ogretimine devam edilmis, Osmanlilar’in hakim oldugu top-

raklarda bircok Hanbeli alim yetigsmistir.

Osmanlilar doneminde, Hanbell Mezhebi tarihinin en onemli olay1 siiphesiz
Vehhabilik hareketidir. Bu hareketin kurucusu olan Muhammed b. Abdiilvehhib,
kendi doneminde dini, siyasi ve Kkiiltiirel yozlasmayla miicadele etmek icin
1157/1744 yilinda Dir’iye’de Muhammed b. Suud ile ulema-umera isbirligine dayali
nitelikli bir ittifak sozlesmesi yapti. Bu anlagsma sadece Suud emirliginin devlete do-
niismesinin ilk adimi degil; ayn1 zamanda, Hanbell mezhebinin bir devletin resmi

mezhebi olarak kabul edilisinin de ilk adimi olmustur. Bu tarihten itibaren,

133 fbn Kayyim el-Cevziyye (6. 751/1350) ile ilgili daha genis bilgi icin bkz.: ibn Receb, Kitabii’z-Zeyl
‘Ala Tabakati’l-Hanabile, 11, 447-53; Laoust, Islam’da Ayrilikct Goriigler, 288-9; Ahmed Bekir
Mahmid, Ishdm [t Tarihi’l-Mezhebi’l-Hanbeli, 73-81; Koca, Islam Hukuk Tarihinde Selefi Soy-
lem: Hanbeli Mezhebi, 95-8; Laoust, “Hanabila”, 161; Koca, “Hanbelt Mezhebi”’, 530-1.

136 Laoust, “a.g.m.”, 161; Koca, a.g.e., 100; amlf., “a.g.m.”, 531.
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Vehhabilik hareketini Sufidi Kralligi’'ndan ayr1 diistinmek miimkiin degildir. Mu-

hammed b. Abdiilvehhab, baslattiZi bu miicadelede en biiylik referansini ibn

Teymiyye’den almistir."’

7 Laoust, Islam’da Ayrilikci Gériisler, 332, 339-50; Ahmed Bekir Mahmid, Ishdm fi Tarihi’l-
Mezhebi’l-Hanbeli, 91-115; Koca, Isidm Hukuk Tarihinde Seleft Soylem: Hanbeli Mezhebi, 103-
20; Laoust, “a.g.m.”, 161-2; Koca, “a.g.m.”, 531-2. Vehhabilikle ilgili genis bilgi i¢in ayrica bkz.:
M.A. Biiyiikkara, Thvan’dan Ciiheyman’a Suudi Arabistan ve Vehhabilik, Istanbul, 2004; Natana J.
DeLong-Bas, Wahhabi Islam: From Revival and Reform to Global Jihad, New York, 2004.



BiRiNCi BOLUM

iMAM BERBEHARI’NIN HAYATI

Asil adi, EbG Muhammed Hasan b. Ali b. Halef el-Berbehari’dir.! Berbehari,
“berbehdr’a nisbet edilmektedir. Berbehar, Hindistan’dan getirilen bir tiir ilactir. Bu
ilaclar1 getiren kisiye de berbehdri (baharatct) denir.” Zirikli, bunun muhtemelen bizim
baharat dedigimiz maddeler oldugunu séylemektedir.’ Buradan yola ¢ikarak Berbehari

veya ailesinin aktarlik isi yaptigi sonucuna ulagmaktayiz.

Biiyiik bir alim, zahid, fakih ve abid bir kisi oldugu bildirilen Berbehari, ayni
zamanda ¢ok onemli ve heyecanl bir vaizdi. En ¢ok bu 6zelligi ile 6n plana ¢ikmust.

Yasadig1 donemde Hanbelilerin —6zellikle de Irak ve Bagdat’takilerin- hatta biitiin Siin-

! Ebi’l-Hiiseyin Muhammed b. Ebi Ya’la el-Ferrd’, Tabakdtu’l-Handbile, Riyad, 1425/2005, 111, 36;
Eb{i’l-Ferec Abdurrahman b. Ali b. Muhammed Ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam fi Tarthi'l-Miiliik ve'l-
Umem, Beyrut, 1412/1992, X1V, 14; [zzeddin Ebi’l-Hasan Ali b. Ebi’1-Kerem Muhammed b. Abdiilke-
rim Ibni’l-Esir, el-Kdmil fi’t-Tarith, Beyrut, 1402/1982, VIII, 378; Seyhu’l- Islam Ahmed
b.Abdulhalim b. Teymiyye, Bugyetu’l-Murtdd fi’r-Reddi ‘Ale’l-Miitefelsifeti ve’l-Kardmiteti ve’l-
Batiniyyeti Ehli’l-lIhad Mine’l-Kailine bi’l-Hulili ve’l-Ittihdd, y.y., 1408/1988, 258; Semseddin Ebi
Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, el-‘Iber fi Haber-i men Gaber, Beyrut,
1405/1985, 11, 33; amlf., Siveru A’lami’n-Nubeld’, 1402/1982, XV, 90; amlf., Tdrihu'l- Isiam ve
Vefeyati’l-Mesahiri ve’l-A’lam, Beyrut, 1413/1992, XXIV, 258; amlf., el-'Uluwv 1i’l-'Aliyyi’l-Gaffar fi
Izdhi Sahihi’l-Ahbar ve Sakimihd, Riyad, 1416/1995, 222-3; ibn Fadlullah el-Omeri, Mesdliku’l-Ebsdr
fT Memaliki’l-Emsdr, Frankfurt, 1408/1988, VI, 259; Seldhuddin Halil b. Aybek b. Abdullah es-Safedsi,
Kitabii’l-Vifi bi’l-Vefeyat, Beyrut, 1420/2000, XII, 90; Ebi’l-Fida’ el-Hafiz Ibn Kesir, el-Bidaye ve’'n-
Nihdye, Kahire, 1413/1912, XI, 212; Eb{’l-Fellah Abdiilhayy b. Ahmed b. Muhammed Ibnii’l-‘imad
el-Hanbell, Sezerdtu’z-Zeheb fi Ahbari Men Zeheb, Beyrut, 1408/1988, 1V, 158; H. Zirikli, el-A’ldm:
Kamiisu Terdcim li-Esheri’r-Ricdi ve’n-Nisa’ ve’l-Miista’ribin ve’l-Miistesrikin, Beyrut, 2002, II, 201;
H. Laoust, islam’da Ayrilikct Goriisler, Istanbul, 1999, 144; J.L. Kraemer, Humanism in the
Rennaisance of Isldm: The Cultural Revival during the Buyid Age, Leiden, 1986, 61; F. Sezgin,
Tarihu’t-Turdsi’l-’Arabi, Riyad, 1411/1991, 1/3, 234; O.R. Kehhile, Mu’cemu’l-Muellifin Terdcimu
Musanifi’l-Kutubi’l-’Arabiyye, Beyrut, 1414/1993, 1, 568; Abdullah b. Muhammed b. Ahmed et-Tariki,
Mu’cemu Mesannefdti’l-Handbile Min Vefeyati’l 241-1420 h., Riyad, 1422/2001, I, 302-3; F. Koca, Is-
lam Hukuk Tarihinde Selefi Soylem: Hanbeli Mezhebi, Ankara, 2002, 57; A. Saim Kilavuz, “Hasan b.
Ali el-Berbehari, Hayat1 ve itikadi Goriisleri”, UUIFD, 2/2 (1987), 112; H. Sabarov, “Ebti Muhammed
el-Berbehari (233/847-329/941) ve Eseruhu fi Hayati ‘Asrihi’l-‘Amme”, Havliyyat: Fer'ul-Adabi’l-
"Arabiyye, Beyrut, 6-A (1991-2), 158; Nebile Abdulmun’im David, “el-Berbehari, Ebi Muhammed
Hasan b. Ali”, Mevsii’ati A’lami’l-Ulemd’ ve’l-Udebdi’l-’Arabi’l-Miislimin, Beyrut, 1425/2005, 111,
286; H. Laoust, “Barbahari”, Encyclopaedia of Islam, 2nd Edition, CD-ROM Edition v. 1.0,
Koninklijke Brill NV, Leiden, The Netherlands, 1999; A.Saim Kilavuz, “Berbehari”, DIA, V, 476.

2 Ebti Sa’d Abdiilkerim b. Muhammed b. Mansir et-Temimi es-Sem’ani, el-Ensdb, Beyrut, 1400/1980;
[zzeddin Ebi’1-Hasan Ali b. Ebi’l-Kerem Muhammed b. Abdiilkerim Ibnii’l-Esir, el-Liibdb fi Tezhibi’l-
Ensab, Beyrut, t.y., I, 133; Zirikli, a.g.e., II, 201; Kilavuz, “Hasan b. Ali el-Berbehari, Hayat1 ve Itikadi
Goriisleri”, 112; amlf., “Berbehari”, 476.

? Zirikli, a.g.e., 11, 201.
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ni niifusun® liderlerinden biri (seyh) konumundaydi. Dogum tarihi ve yeri hakkinda eli-
mizde kesin bilgiler bulunmamaktadir. Ancak Sldiigiinde doksan alt1,” yetmis yedi® veya
yetmis alti’ yasinda olduguna dair farkli rivayetleri goz 6niinde bulundurarak onun
233/848.,% 252/866 veya 253/867 yilinda dogdugu soylenebilir. Fuat Sezgin, Bagdat’ta
dogdugunu bildirmektedir.’

1. BERBEHARI’NIN HOCALARI

Ebl Bekir el-Mervezi ve Sehl Tiisteri, Berbehari’nin ders aldig1 hocalar1 arasin-
da en tanmmuislaridir.’® Bu baglamda sdz konusu iki sahsin tamtilmasi, Berbehdri’nin

icinde yetistigi ilmi atmosfer hakkinda bize 6nemli ipuglar1 verecektir.
1.1. Ebii Bekir el-Mervezi (6. 275/888)
Ebl Bekir Ahmed b. Muhammed b. Haccac el-Mervezi, Harizmli bir baba ve

Mervezli bir anneden diinyaya gelmistir. Ebli Bekir el-Mervezi diye bilinir. Mervezi

nisbesi, annesinden dolayidir."' Mervez, Bagdat’ta bir sokagin veya bolgenin adidir."

* M.Cook, Commanding Right and Forbidding Wrong in Islamic Thought, Cambridge, 2000, 116.

> Eb Ali el-Muhassin b. Ali et-Tenfhi, Nisvdru’l-Muhddara ve Ahbdru’l-Muzdkere, Beyrut, 1391/1971,
11, 233; Ibn Kesir, el-Bidaye ve’'n-Nihdye, XI, 213.

® Zehebi, Siyeru A’lami’n-Nubeld’, XV, 93; amlf., Tdrihu’l- Islam, XXIV, 260.

" fbnii’l1-Cevzi, el-Muntazam, XIV, 15; ibnii’1-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, VIII, 378.
8 ibn Teymiyye, Bugyetu’l-Murtad, 258; Kehhale, Mu’cemu’l-Muellifin, 1, 568.

? Sezgin, Tarihu't-Turdsi’l-’Arabi, 1/3, 234.

10 ibnii’1-Cevzi, el-Muntazam, XIV, 14; Zehebi, el-‘Iber fi Haber-i men Gaber, 11, 33; amif,, Siyeru
A’lémi’n-Nubeld’, XV, 90; amlf., Tarihu’l- Islam, XXIV, 258; el-Omeri, Mesdliku’l-Ebsir fi
Memdliki’l-Emsar, VI, 260; Ibn Kesir, el-Biddye ve’n-Nihdye, X1, 212; [bnii’1-‘Tmad, Sezerdtu’z-Zeheb,
IV, 158; Sabarov, “Ebli Muhammed el-Berbehari (233/847-329/941) ve Eseruhu fi Hayati ‘Asrihi’l-
‘Amme”, 158-9; David, “el-Berbehari, Ebi Muhammed Hasan b. Ali”, 286. Bu kaynaklarin bir kis-
minda “sahibe” (arkadaglik yapmak), bazilarinda da “ehaze” (almak) fiili kullanilmistir. Genellikle
Tiisteri icin “sahibe”; Mervezi icin de “ehaze” fiilinin kullanilmis olmasin1 goz 6niinde bulundurursak,
Berbehari’nin, Ebl Bekir el-Mervezi'nin 6grencisi, Sehl et-Tisteri’nin de arkadasi oldugu sonucuna
varabiliriz. Ancak bunu kanitlayacak bir delil elimizde bulunmadigindan, bu diisiincemiz bir tahminden
oteye gitmemektedir.

Ebll Bekir Ahmed b. Ali el-Hatib el-Bagdadi, Tdarihu Bagdad ev Medinetii’s-Selam, Daru’l-Fikr, y.y.,
t.y., IV, 423-5; ibn Ebi Ya’la, Tabakatu’l-Handbile, 1, 137; Ibnii’l-Cevzi, a.g.e., XII, 264-5; Zehebi, el-
‘fberﬁ Haber-i men Gaber, 1, 396; amlf., Siyeru A’lami’n-Nubeld’, X1, 173; amlf., Tarihu’l- Islam,
XX, 227, 273; Safedi, el-Vafi bi’l-Vefeyat, , VII, 256; ; Ibn Kesir, el-Biddye ve’n-Nihdye, XI, 58;
Ibnii’1-’Imad, Sezerdtu’z-Zeheb, 111, 313; Ebu Zehra, Islam’da Fikhi Mezhepler Tarihi, 429; Ed., “Al-
Marwaz1” Encyclopaedia of Islam, 2nd Edition,CD-ROM Edition v. 1.0, Koninklijke Brill NV, Leiden,
The Netherlands, 1999.

12 {bnii’1-Esir, el-Liibab, 111, 199.
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Ebli Bekir el-Mervezi, Ahmed b. Hanbel, Harun b. Ma’rif, Muhammed b.
Minhal ed-Darir, Ubeydullah b. Omer el Kavariri, Muhammed b. Abdullah b. Niimeyr,
Abbas b. Abdiilazim el-Anberi, Siileyman b. Davud es-Sakiini, Seyban b. Ferrih,
Siireyc b. Yunus, Osman b. Eb1 Seybe ve bunlarin disinda bir¢ok kisiden ders almus,
onlardan hadis rivayet etmistir. EbG Bekir el-Hallal, Muhammed b. Isa b. Velid, Mu-
hammed b. Muhalled el ‘Attar, Ebii’l-Kasim el-Hiraki, Ibnii’s-Semmak gibi daha bir¢ok

kisi de Mervezi’den ders almuslardur. "

Ahmed b. Hanbel’in ileri gelen ve en ¢ok bilinen talebelerinden biri olan
Mervezi, Ahmed b. Hanbel’e arkadaslik etmis, ondan bir¢cok mesele hakkinda (hadis,
fikih, ahlak, adab, akélid)14 rivayetlerde bulunmus ve 6liimiine kadar ondan ayrilmamis-
tir. Ahmed b. Hanbel 6liince de, onu Mervezi yikamustir.””> Ahmed b. Hanbel,
Mervezi’ye giivenir, ona agilir, onu kendisine sozcii tayin eder ve soyle derdi: “Soyle-
mek istedigin her geyi soyleyebilirsin. Senin soyledigin her sey benim dilimdendir ve ben

N T
onu soylemisimdir.”

Bir taraftan Ahmed b. Hanbel’den hadis, fikih, ahlak, adab, akaid konularinda
bircok meseleyi rivayet eden Mervezi; diger taraftan da, bid’at konularin1 ele aliyor,
kelama ihtiyacin olmadigini, bid’atlarin yayilmis olmasindan dolay1 giivenilir olmayan
imamlarin arkasinda namaz kilinmamas1 gerektigini soyliiyordu. Yine bid’atlar bagla-
minda mutasavvif Haris el-Muhéasibi (6. 243/857), Miircii alim Bisr b. Giyas el-Merisi
(6. 218/833) ve Mutezili Ibnii’l-Allaf’a kars1 ¢ikiyor, onlara uymamalar1 konusunda

13 Zehebi, Siyeru A’lami’n-Nubeld’, X111, 173; amlf., Tdarithu’l- Islam, XX, 274; ibn Kesir, el-Bidaye ve’n-
Nihdye, X1, 58.

" Ed., “a.g.m.” CD-ROM Edition; Laoust, “Barbahari”, CD-ROM Edition.

15 Bagdadi, Tarih-u Bagddd, 1V, 423; ibn Eb Ya’la, Tabakdtu’l-Hanébile, 1, 137-51; ibnii’1-Cevzi, el-
Muntazam, X1, 265; Zehebi, Siyeru A’lami’n-Nubeld’, X111, 173-5; amlf., Tarthu’l- Islam, XX, 274-5;
Safedi, el-Vafi bi’l-Vefeyat, VII, 256; ibn Kesir, el-Bidiye ve’n-Nihdye, X1, 58; Ibnii’l-’imad,
Sezerdtu’z-Zeheb, 111, 313; Laoust, “a.gm.”, CD-ROM Edition; Ed., “a.g.m.” CD-ROM Edition;
Sabarov, “Ebli Muhammed el-Berbehari (233/847-329/941) ve Eseruhu fi Hayati ‘Asrihi’l-‘Amme”,
159.

16 Ibnii’l—CeyZT, a.g.e., XII, 265; Zehebf, Siyeru A’lami’n-Nubeld’, X111, 173-4; amlf., Tarihu’l- Islam,
XX, 274; Ibn Kesir, a.g.e., X1, 54; Ibni’l-’Imad, Sezerdtu’z-Zeheb, 111, 313.
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insanlar1 uyariyordu.'” O ayn1 zamanda Ahmed b. Hanbel’in Kitabii'l-Vera’ adl eserini

tedvin etmistir.'®

Mervezi, sifatlar, ru’yetullah ve mira¢ hadislerini kabul eder, diinya sevgisinden
arinip Allah sevgisine yonelmenin gerekliligini vurgulardi. Halku’l-Kur’an’1 (Kur’an’in
mahlik oldugu fikrini) savunanlar1 ve ru’yetullah’1 (ahirette Allah’in goriilecegi mese-
lesini) inkar edenleri tekfir eder, kabir azabinin gercekligi fikrini savunurdu. Ayrica,
Hulefa-i Rasidin’in efdaliyyetine inanir, siirekli dogruluk ve samimiyete (ihlds) tesvik

-1
ederdi.”

Hanbeli mezhebinin tarihi gelisimini anlatirken de degindigimiz gibi, Ebli Bekir
el-Mervezi, Hanbeli Mezhebi’nin tarihinde kilit noktay1 olusturmaktadir. Ciinkii o, hem
mezhebin literatiiriinii olusturan Ebi Bekir Hallal’in (6. 311/923-4), hem de mezhebin
miicadeleci boyutunu temsil eden Berbehari’nin hocasidir. Hem Ebi( Bekir Hallal hem
de Berbehari, Hanbeli ulemanin iiglincti kusagmin onemli bir bolimiinii egitmislerdir.
Buradan hareketle Mervezi, ibn Batta’nin da (6. 387/997) Tabakadtu’l-Hanabile’de
sOzilinil ettigi iki Hanbell akimin ¢ikis noktasimi olusturmaktadir. Daha 6nce de isaret
ettigimiz gibi, Ibn Batta, Berbehari ve taraftarlariyla alay eden birine verdigi cevapta iic
grup Hanbeliden soz etmistir: Ona gore Hanbelilerin bir grubu sofudur. Bunlar, orug
tutar, namaz kilarlar. Diger grup, hadis yazip, fikih 6grenir. Uciincii grup ise, “alaycila-

rin tiimiine silleyi yaplstlrlr.”20

Muhtemelen sozii edilen bu Hanbeli gruplardan ikincisi
Hallal ve 6grencileri, iiclincii grup ise Berbehari ve taraftarlaridirlar. Hallal ile Ahmed
b. Hanbel’in fikirleri iizerine detaylandirilan fikhi doktrinler bina edilerek gelenekgilik
korunurken; Berbehari ile sanki kamu/halk hayati koruma altina alinmaktadir. Mervezi

hem Hallal ile baslayan ilmi gelenegin, hem de Berbehari’nin baslattigi emr-i bi’l-

'7 {bn Ebi Ya’la, Tabakdtu’l-Handbile, 1, 137-151; Koca, Islam Hukuk Tarihinde Seleft Soylem: Hanbeli
Mezhebi, §4; Sabarov, “Ebli Muhammed el-Berbehari (233/847-329/941) ve Eseruhu fi Hayati
‘Asrihi’l-‘Amme”, 159-60.

18 Laoust, Islam’da Ayrilikc1 Goriigler, 131, 220; Koca, a.g.e., 54. Ancak Sabarov, Kitabii’'l-Vera’'in
Ahmed b. Hanbel’e nisbetinin hatali oldugunu, aslinda bu kitabin Eb(i Bekir el-Mervez1’ye ait oldugu-
nu sdylemektedir. Sabarov, “a.g.m.”,159.

' ibn EW® Ya’la, Tabakdtu’l-Handbile, 1, }37-151; Sabarov, “Ebi Muhammed el-Berbehari (233/847-
329/941) ve Eseruhu fi Hayati ‘Asrihi’l-‘Amme”,159.

% ibn Ebi Ya’'la, a.g.e., 11, 43.
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ma’riif ve nehy-i ‘ani’l-miinkerin tesis edilmesi yOniindeki egilimin kaynagini olustur-

maktadir.”!

Ebi Bekir el-Mervezi, 275/888 yili Cemaziyelevvel ayinda vefat etmis, Ahmed

b. Hanbel’in yakinina defnedilmistir.**

1.2. Sehl Tiisteri (6. 283/896)

Ebli Muhammed Sehl b. Abdullah b. Yunus et-Tiisterl, mutasavviflarin ileri ge-
len imamlarindan birisidir.> 200/815 veya 201/816 yilinda Tiister’de** dogdugu rivayet
edilir.”> Meshur sfi Ziinnin’u Misri ile hacda karsilasmis ve onunla arkadashk yapmis-

lardir.*® O ayn1 zamanda Salimiyye mezhebinin kurucusu saylhr.27

Sehl Tiisteri, dayist Muhammed b. Siivvar’dan hadis rivayet etmistir.”® Bu sahus,

. o . .. o a4 2
aym1 zamanda Tiister?’ nin tasavvufa yonelmesini saglayan kisidir.”® Sehl, ayn1 zamanda

*! C.Melchert, The Formation of The Sunni Schools of Law 9th-10th centuries C.E., Leiden&New
York&Koln, 1997, 149-51; N. Hurvitz, The Formation of Hanbalism: Piety into Power, London, 2002,
79.

= Bagdadi, Tarih-u Bagdad, 1V, 424; ibn Ebi Ya’la, Tabakdtu’l-Handbile, 1, 148; 1bnii’l-Cevzi, el-
Muntazam, X1I, 265; Zehebi, Siyeru A’lami’n-Nubeld’, X111, 175; amlf., Tdarthu’l- Islam, XX, 274-5;
Safedi, el-Vifi bi’l-Vefeyat, VII, 256; Sabarov, “Ebli Muhammed el-Berbehari (233/847-329/941) ve
Eseruhu fi Hayati ‘Asrihi’l-‘Amme”, 159.

2 Eb Abduarrahman es-Siilemi, Tabakatii’s-Sufiyye, Haleb, 1986, 206-11; Ebli Nu’aym Ahmed b. Ab-
dullah el-Isfahani, Hilyetii’l-Evliyd’ ve Tabakdtu’l-Asfiyd’, Beyrut, 1409/1988, X, 189-212; ibni’l-
Cevzi, a.g.e., XII, 362; Sihabeddin Ebi Abdullah Yakit b. Abdullah el-Hamevi, Mu’cemu’l-Biildan,
Beyrut, t.y., II, 31; Ibnir’1-Esir, el-Liibab, I11, 216; Ebi’1-Abbas Semseddin Ahmed b. Muhammed b.
Ebi Bekir Ibn Hallikén, Vefeyatii'l-A’yan ve Enbau Ebndi'z-Zaman, Beyrut, t.y., II, 429-30; Zehebi, el-
*Ther fi Haberi Men Gaber, 1, 407; amlf., Siyeru A’ldmi’n-Nubeld’, X111, 330; amlf., Tdrthu’l- Islam,
XXI1, 186-9; Safedi, el-Vafi bi’l-Vefeyat, , VII, 11-2; Tbn Kesir, el-Biddye ve’n-Nihdye, X1, 79; Ibnii’l-
’Imad, Sezerdtu’z-Zeheb, 111, 342-5; Sabarov, “a.g.m.”, 160.

* Tiister, Huzistan’da Ahvaz’a yakin bir sehirdir. Yakut el-Hamevi Huzistan’n en biiyiik sehri oldugunu
soyler. Halk arasinda “Siister” diye bilinir. Konuyla ilgili bkz.: Yak{t el-Hamevi, a.g.e., II, 29; Ibnii’l-
Esir, a.g.e., 111, 216; ibn Hallikén, a.g.e., 11, 430.

*> bn Hallikdn, a.g.e., II, 430; Zehebi, el-’Iber fi Haberi Men Gaber, 1, 407; amlf., Siyeru A’lami’n-
Nubeld’, X111, 333; amlf., Tarthu’l- Islam, XX, 189; Safedi, el-Vafi bi’l-Vefeyat, , VII, 12.

% es-Siilemi, Tabakatii’s-Sufiyye, 206; Ibni'l-Cevzi, el-Muntazam, XII, 362; Yakit el-Hamevi,
Mu’cemu’l-Biilddn, 11, 31; Zehebf, Siyeru A’lami’n-Nubeld’, X111, 330; amlf.., Tarithu’l- Islam, XXI,
187; Safedi, a.g.e., VII, 11; Ibn Kesir, el-Biddye ve’n-Nihdye, X1, 79; Ibnii’l-’Imad, Sezerdtu’z-Zeheb,
III, 342.

2 Laoust, [slam’da Ayrilik¢t Goriisler, 175; amlf., “Barbahari”, CD-ROM Edition. Laoust, [slam’da Ayri-
likct Goriigler adli eserinin 144. sayfasinda da Salimiyye Mezhebinin kurucusunun Berbehari oldugunu
soylemektedir. Ancak bu gorils yanlistir. Nitekim ayn1 eserin 175. sayfasinda bunun dogrusunu séyle-
mistir.

28 Zehebi, Tarthu’l- Islam, XXI, 187.
% ibn Hallikan, Vefeyatii'l-A'yan, 11, 429; Safedi, el-Vafi bi’l-Vefeyat, V11, 11-2.
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Ebl David es-Sicistani ile de goriismiistiir. Tiisteri’den de, Omer b. Vasil, Ebi Mu-

hammed el-Ceriri, Abbas b. Asim, Muhammed b. Miinzir el Hiiceymi rivayet etmistir.”’

[bnii’l-imad, onun Maliki mezhebine mensup oldugunu séylemektedir.”’ Ancak
Laoust, bircok Hanbeli alim iizerinde Tiisteri’nin ilmi tesirinin goriildiigiinii belirtmek-

tedir.>

Tiister?’nin goriisleri incelendiginde Laoust’un tesbitinin isabetli oldugu
giiriilmektedir. Bu etkileri daha agik bir sekilde gdérmek i¢in Tiisteri’nin bazi fikirlerine

kisaca deginelim.

Sehl et-Tiisteri, hadis yazimma onem verir ve soyle derdi: “Her kim diinya ve
ahiret mutlulugunu birden isterse hadis yazsin. Ciinkii onda hem diinya hem de ahiret
menfaati vardir.” Sehl Tiister?’ye gore, Kadim-i Ezeli olan Allah hakkinda akil tek basi-
na delil olamaz. Akil, bize sadece hidayetin yolunu gosterebilir. Buradan oteye gide-
mez. Istivd hakkinda, “nasil”, “ne sekilde” tiirinden sorular sormak caiz degildir. Bu
konuda Miisliimanin iizerine diisen, Resulullah (SAV)’1n “O arsin iizerindedir”’ hadisi-

. . .33
ne teslim olmak ve riza gostermektir.

Sehl Tiisteri, 283/896 yili Muharrem ayinda vefat etti. 273/886 yilinda vefat etti-
g1 de soylenmistir. Ancak bu zayif bir rivayettir.34 Oldiigiinde seksen yas civarmda ol-

dugu kaydedilmektedir.*

2. BERBEHARI VE TARAFTARLARININ MUDAHIL OL-
DUGU OLAYLAR

[k egitimini Eb Bekir el-Mervezi ve Sehl Tiisteri gibi taninmis Alimlerden alan

Imam Berbehari’nin hayatmn ilk donemleri hakkinda elimizde herhangi bir bilgi bu-

30 Zehebi, Siyeru A’lami’n-Nubeld’, X1II, 3309; amlf., Tarthu’l- Islam, XXI, 187.
* ibni’l-"Imad, Sezerdtu’z-Zeheb, 111, 343.

32 Sabarov, “Ebli Muhammed el-Berbehari (233/847-329/941) ve Eseruhu fi Hayati ‘Asrihi’l-‘Amme”,
160; Laoust, “Barbahari”, CD-ROM Edition.

3 Eba Nu’aym el—jsfahﬁnf, Hilyetii’l.—Evliyd", 189-212; Zehebi, Siyeru A’ldmi’n-Nubeld’, XIII, 331-2;
amlf., Tarthu’l- Islam, XXI, 187-8; Ibni’l-’Imad, Sezerdtu’z-Zeheb, 111, 342-4.

4 es-Siillemi, Tabakatii’s-Sufiyye, 206; [bnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XII, 362; Yak{t el-Hamevi,
Mu’cemu’l-Biildan, 11, 31; Ibni’l-Esir, el-Liibab, 111, 216; ibn Hallikn, Vefeyatii'l-A’yan, 11, 430,
Zehebi, el- ‘fberﬁ Haber-i men Gaber, 1, 407; amlf., Siyeru A’ldmi’n-Nubeld’, X1, 333; amlf,,
Tarthu’l- Islam, XXI, 189; Safedi, el-Vafi bi’l-Vefeyat, VII; 12; Tbn Kesir, el-Biddye ve’n-Nihdye, XI,
79.

35 Zehebi, el- ‘fberﬁ Haber-i men Gaber, 1, 407; amlf., Siyeru A’lami’n-Nubeld’, X111, 333; amlf.,
Tarihu’l- Islam, XXI, 189.
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lunmamaktadir. Hayatinin daha sonraki donemleri icin de, ancak kendisinin veya ona
bagli Hanbelilerin isimlerinin birtakim olaylara karigmasi1 durumunda onunla ilgili bilgi-
lere ulasabilmekteyiz. Gerek bu durum gerekse bu konudaki ikinci el kaynaklarin ¢cok az
olusu arastirmamiz sirasinda bizlere birtakim zorluklar teskil etmistir. Bu nedenle konu-
yu ele alirken, olaylar1 g6z Oniinde bulundurarak, olaylarin oluslariyla birlikte, gerek

Berbehari gerekse ona bagli olan Hanbelilerin bu olaydaki etkilerinden soz edecegiz.

2.1. Hanbeliler ve imam Taberi

Ebl Ca’fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, 224/838-9 yilinda Taberistan’da dog-
du.’® Bagdat’a yerlesti ve 6liinceye kadar orada kaldi.>’ Kendi déneminde Alimler ara-
sinda sozii dinlenen, sozleriyle amel edilen, bagkalarimi taklit etmek yerine kendi
ictihadlarm1 yapabilen biriydi.® Dogru bildigi seyleri ve batil inanglar1 aciklamaktan

asla geri durmaz, bu nedenle kendisine yapilabilecek iskencelerden cekinmezdi.™

Imam Taberi, Muhammed b. Abdulmelik b. Ebi’s-Sevarib, Ahmed b. Miini’ el-
Bagavi, Ahmed b. Hamid er-Razi, Ebi Hemmam el-Velid b. Siicd’, Muhanna b. Yahya
ve daha bircok kimseden ders almistir. Taberi’den de, Kadi Ahmed b. Kamil, Ebl
Su’ayb el-Harrani, Taberani, EbGt Amr b. Hamdan gibi daha bir¢ok kisi ders almistir.*

Taberf, tarih, tefsir, fikih ve hadis alanlarinda bir¢ok eser kaleme almistir. Bunla-
rin en Onemlileri tarih alaninda yazdigi Taberi Tarihi ismiyle meshur olan Tdrihu’l-
Umem ve’l-Miiltik, tefsir alaninda yazdig1 ve Taberi Tefsiri diye bilinen Cami’u’l-Beydn

‘an Te’vili Ayi’l-Kur’an, tamamlayamadig1 Tezhibii’l-Asdr ve Tafsilii’s-Sabit ‘an

36 Bagdadi, Tarih-u Bagdad, 11, 166; ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XIII, 215; Sihabeddin Eb& Abdullah
Yakit b. Abdullah el-Hamevi, Mu’cemu’l-Udeba’, Beyrut, t.y., XVII, 40-94; [bnii’1-Esir, el-Liibab, 11,
274; Tbn Hallikan, Vefeyatii'l-A’yan, IV, 191-2; Ismail b. Ali b. Mahmid Eb’1-Fida’, Tarihu Ebi’l-
Fida’ el-Muhtasar fi Ahbari’l-Beger, Beyrut, t.y., I, 398; Zehebi, el- ‘Iber fi Haber-i men Gaber, 1, 460;
amlf., Siyeru A’lami’n-Nubeld’, X1V, 267; amlf., Tarihu’l- Isiém, XXIIIL, 279-80; Safedsi, el-Vafi bi’l-
Vefeyat, 11, 212-3; Ebl Muhammed Abdullah b. Es’ad b. Ali b. Siileyman el-Yafi’1, Mir’dtu’l-Cindn ve
‘Ibretu’l-Yakzdn fi Ma’rifeti Ma Yii’teberu Min Havdadisi’z-Zamdn, Beyrut, 1390/970, 11, 261, ibn Ke-
sir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, XI, 155; bnii’l-‘imad, Sezerdtu’z-Zeheb, IV, 53. Taberiyle ilgili ayrica bkz.:
Muhammed ez-Zuhayli, el-Imdm et-Taberi, Dimask, 1990.

" Bagdadi, a.g.e., II, 163; ibni’l-Cevzi, a.g.e., XIII, 215; ibn Kesir, a.g.e., X1, 155.

38 Bagdadi, a.g.e., II, 163; Ibnii’l-Cevzi, a.g.e., XIII, 215; Ibnii’1-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, VIII, 135;
Ebt’1-Fida’, Tarihu Ebi’l-Fida’, 1, 397-8; Zehebi, el-‘Iber fi Haber-i men Gaber, 1, 460; El-Yafi’i,
Mir’atu’l-Cinédn ve ‘Ibretu’l-Yakzdn, 11, 261; Ibn-i Kesir, a.g.e., XI, 155; [bnii’1-imad, Sezerdtu’z-
Zeheb, 1V, 53; Muhammed Ahmed Ali Mahmd, e/-Handbiletu fi Bagddd, 176.

% {bnii’l-Esir, a.g.e., VIII, 136.

0 Yyakit el-Hamevi, Mu’cemu’l-Udeba’, XVII, 41; Zehebi, Siyeru A’lami’n-Nubeld’, XIV, 268-9; amlf.,
Tarihu’l- Islam, XXII1, 279-80.
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Rasilillahi Mine’l-Ahbar adli eseridir.*' Bunlarin disinda onun ez-Zeylii’l-Miizeyyil,
Ihtilafu Ulemdi’l-Emsar (Ihtilafii’l-Fukahd’ diye meshur olan eser), Latifii’l-Kavl fi
Ahkéami Serdi’il Islam, el-Hafif fi Ahkami Serdi’il-Islam, er-Redd ‘ald zi’l-Esfar,
Sarihii’s-Siinne, el-Basir fi Me’dlimi’d-Din gibi daha burada ismini vermedigimiz bir-
cok eseri bulunmaktadir.*> Ayrica onun Hulefa-i Résidin’in faziletlerinden bahsettigi ve
Gadirhum olaymnin sthhatini ispat etmek i¢in Gadirhum hadislerini de bir araya toplaya-

rak kaleme aldig1 Fezdil isimli bir eserinin de oldugu séylenir.*?

Hanbeliler, 6liimiinden kisa bir siire 6nce, Taberi’yi siirekli baski altinda tutuyor,
evinden ¢ikmasina izin vermiyor, onun yanmna gidenleri, ondan ders alanlar1 ve hadis
rivayet edenleri engelliyorlardi.** Hanbeliler ile Taberi arasindaki bu anlasmazliklardan
dolayi, Hanbeliler ve Taberi 309/921 yil1 Zilkade aymnda miinazara etmek icin vezir Ali

b. Isa’nin evine cagirildilar. Ancak Hanbelilerden hicbiri bu toplantiya gelmedi.*’

Taberi, 310/922 yili Sevval ayinda Bagdat’ta vefat etti. Gece vakti kendi evine
defnedildi.*® Ciinkii Hanbelilerin pesine diisen kalabaliklar onu $ii-Rafizi olmakla, hatta
dinden ¢ikmakla (ilhdd) sugluyor, giindiiz bir cenaze merasimiyle defnedilmesini engel-

liyorlards.*’

! Bagdadi, Tarih-u Bagdad, 11, 163; Ibni’\-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, VI, 135; Ibni’l-Cevzi, el-
Muntazam, XII1, 215; Zehebi, el- ‘Iber fi Haber-i men Gaber, 1, 114; ibn Kesir, el-Biddye ve’n-Nihdye,
X1, 155-6.

2 yakit el-Hamevi, Mu’cemu’l-Udeba’, XVII, 59-87; Zehebi, Siyeru A’lami’n-Nubeld’, XIV, 273-4;
amlf., Tarthu’l- Islam, XXIII, 283; SAafedi, el-Vifi bi’l-Vefeydt, 11, 213; Zuhayli, el-Imdam et-Taberi, 51-
3; Abdullah b. Abdulaziz el-Muslih Ali Sakir, el-Imém et-Taberi Bahsiin [fi’t-Tefsir, Riyad, t.y., 38-40.

3 Yékﬁt el-Hamevi, ag.e., XVII, 84-7; Zehebi, Siyeru A’ldmi ’n;Nubeld’, X1V, 274; amlf., Tarihu’l-
Islam, XXIII, 283; Ibn Kesir, a.g.e., X1, 157; Zuhayli, a.g.e., 58; Ali Sakir, a.g.e., 39.

* Tentihi, Nigvaru’l-Muhddara ve Ahbdru’l-Muzdkere, 11, 233; Bagdadi, Tarih-u Bagdad, 11, 164-6;
Ibnii’1-Esir, el-Kamil fi’t-Tarth, VIII, 135-6; Ibn Kesir, a.g.e., XI, 156; Muhammed Ahmed Ali
Mahmd, el-Handbiletu fi Bagddd, Beyrut&Dimagk, 1406/1986, 175-9; Melchert, The Formation of
The Sunni Schools of Law, 192; amlf., “The Hanabila and The Early Sufis”, Arabica, XLVIII/3, 2001,
363.

* bni’l-Cevzi, el-Muntazam, XIII, 200; Zehebi, Tarihu’l- Islam, XXIII, 32; ibn Kesir, a.g.e., XI, 141,
Laoust, “Barbahari”, CD-ROM Edition.

46 Tentihi, Nisvaru’l-Muhddara ve Ahbdru’l-Muzdkere, 11, 233; Ebli Ali Ahmed b. Muhammed b. Ya’kib
ibn Miskeveyh, Tecéribii’l-Umem, Tahran, 1421/2001, V, 142; Bagdadi,, Tarih-u Bagdad, 11, 166;
ibnii’1-Esir, el-Kdmil fi’t-Tarth, VIII, 134; ibn Kesir, a. g.e., XI, 157; [bnii’1-’ Tmad, Sezerdtu’z-Zeheb,
VI, 53-4; Miiellif Mechul, Kitdbii’l ‘Uyiin ve’l-Haddik, Dimask, 1972, VI/1, 219-20; Sabarov, “Eba
Muhammed el-Berbehar? (233/847-329/941) ve Eseruhu fi Hayati ‘Asrihi’l-‘Amme”, 168; Melchert,
The Formation of The Sunni Schools of Law, 192; Kraemer, Humanism in the Rennaisance of Islam,
61.

*" fbn Miskeveyh, a.g.e., V, 142; Tbnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XIII, 217; ibnii’1-Esir, a.g.e., VIII, 134; ibn
Kesir, a.g.e., XI, 156-7; EbG’l-Yiimn Miiciriiddin Abdurrahman b. Muhammed el-’Uleymi, el-
Menhecu’l-Ahmed fi Terdcimi Ashdbi’l-Imam Ahmed, Beyrut, 1403/1983, 1, 37-8; Miiellif Mechul,
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Hanbelilerin Taber’ye karsi olan bu tutumlarinin ve baskilarinin birka¢ nedeni

olabilir:

Oncelikle, Taberi, Ihtilafu’l-Fukahd adli eserinde, Ahmed b. Hanbel’i fakihlerin
arasinda zikretmemis, kendisine bunun nedeni soruldugunda, Ahmed b. Hanbel’in bir
fakih degil, muhaddis oldugunu sdylemistir. Bu durum Hanbelilerin tepkisini ¢ekmistir.
Kaynaklarin ¢cogu, Hanbelilerin Taberi’ye olan diigmanliklarina neden olarak bunu gos-

termektedir.*®

Hanbelilerin Taberiye karsi tepkilerinin ikinci nedeni de, Taberi’nin asir1 Siilik
ile, Rafizilikle, hatta dinden ¢tkmakla (ilhdd) itham edilmesidir.*” Taberi’nin ilhdd ile
suclanmas1 Onyargili yapilmis bir su¢clamadan 6teye gitmez. Bunda gergeklik payr da
bulunmamaktadir. El-Imém et-Taberi adli eserinde Muhammed ez-Zuhayli, Taberi’nin
Sii-Rafizi oldugunu da reddetmekte, onun Muhammed b. Cerir b. Riistem et-Taber? (0.
400/1009-10) ile karistirildigmi belirtmektedir.”® Ancak, Taberi’nin Sii egilimli oldugu
da bilinen bir gercektir. Nitekim Laoust, Taber?’ nin Hanbelilige hasim, Siilige miisama-
hal1 biri oldugunu ve Abbasi Hilafeti ile birlesebilecek bir Siilik olusturma ¢abasi i¢inde
oldugunu s(iylemektedir.51 Ibn Kesir’in de icinde bulundugu bazi Alimler, onun
Gadirhum hadislerini bir araya topladig: bir eserinin oldugunu bildirmektedirler.’* Yine
onun abdest alirken ¢iplak ayak lizerine meshi caiz gormesi, onun Sii egilimini ispatla-

mak i¢in kullanilmaktadir.™ Bununla birlikte, onun Onbirinci imam Hasan el-

a.g.e., IV/1, 220; Laoust, Islam’da Ayrilik¢t Goriisler, 168; Cook, Commanding Right And Forbidding
Wrong in Islamic Thought, 116; Koca, Isiém Hukuk Tarihinde Selefi Soylem: Hanbel? Mezhebi, 50;
Melchert, “The Hanbalia and The Early Sufis”, 363; Laoust, “Barbahari”, CD-ROM Edition.

*8 {bnii’1-Esir, a. g.e., VIIL, 134; Eb0’1-Fidd’, Tarihu Ebi’l-Fida’, 1, 399; ‘Uleymi, a.g.e., 37-8; Muhammed
Ahmed Ali Mahmd, el-Handbiletu fi Bagdad, 176; Melchert, The Formation of The Sunni Schools of
Law, 192-3; A. Mez, Onuncu Yiizyilda Isiam Medeniyeti Islém’in Ronesanst, Istanbul, 2000, 252; Ko-
ca, a.g.e., 50; Sabarov, “Ebli Muhammed el-Berbehari (233/847-329/941) ve Eseruhu fi Hayati
‘Asrihi’l-‘Amme”, 166-7.

¥ Ibnii’1-Esir, a. g.e., VIII, 134-6; Eb0’l-Fida’, a.g.e., 1, 399; [bn-i Kesir, el-Biddye ve’n-Nihdye, X1, 156-
7; Muhammed Ahmed Ali Mahmd, a.g.e., 175; Melchert, a.g.e., 194-5.

%0 Zuhayli, el-Imdam et-Taberi, 58-60.
*! Laoust, Islam’da Ayrilik¢i Goriisler, 92, 168.

52 yakit el—HameVT, Mu’cemu ’!—Udeba ", XVII, 84-7; Zehebi, Siyeru A’lami ’n—Nubelé ', X1V, 274; amlf.,
Tdrihu ’l- Islélm, XXIII, 283; Ibn Kesir, el-Biddye ve’'n-Nihdye, X1, 157; Zuhayli, el-Imam et-Taberi, 58;
Ali Sakir, el-Imdm et-Taberi., 39.

33 [bnii’1-Cevzi, el-Muntazam, XIII, 217; ibn Kesir, a.g.e., XI, 157. Yukarida da belirttigmiz ilizere, EbQ
Ca’fer Muhammed b. Cerir et-Taberf’nin Sii olmadigini, muhtemelen onun, Sii olan Ebli Ca’fer Mu-
hammed b. Cerir b. Riistem et-Taber1 ile karistirildigin1 sdyleyenler vardir. Bu goriisiin bir sonucu ola-
rak Ibn Kesir, ayaklar lizerine meshi caiz gdren Taberi’nin, Cerir b. Riistem et-Taberi oldugunu, ancak
isim benzerliginden dolay: bunlarin birbirine karistirildigini sdyler. Zuhayli’nin ifadesi de bu yondedir.
Zuhayli Taberi nin ayaklarin yikanmasinin sart kostugunu (farz) belirtmektedir. Konuyla ilgili daha ge-
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‘Askeri’nin bir oglunun oldugunu inkar etmesi, Oniki Imamin imametleri yaninda, Hz.
Ebi Bekir ve Hz. Omer’in hilafetlerini kabul etmeyenin de oldiiriilmesi gerektigini ileri
siirmesi, onun Siiler nezdinde hak ettigi yeri bulmamasina neden olmustur.”* Melchert,

Sii bilginlerin bu nedenle onu kendilerinden biri saymadiklarini belirtmektedir.”

Taberi’nin Gadirhum hadislerini bir araya topladig1 bir eserinin bulunmasi, (her
ne kadar bu goriisiin ona nisbeti siipheli ise de) ciplak ayak iizerine meshi caiz gérmesi
gibi onun $ii oldugunu destekleyen deliller, Hanbelilerin Siilere karsi olan diigmanlikla-
rinin onun sahsina da yonelmesine neden olmus olabilir. Ten(ihi, insanlarin Hanbelilerin
korkusundan Hiiseyin matemlerinde agit yakamadiklarimi belirttikten sonra su olay1
anlatir: O donemde Hanbelilerin lideri olan Berbehari’ye Hiiseyin matemlerinde agit
yakan bir kadindan bahsedilmesi iizerine Berbehari, taraftarlaria kadinin getirilip 6ldii-
riilmesini emretmistir.”® Tendihi’ nin anlattig1 bu olay, Hanbelilerin Siilere olan ofkesi

hakkinda fikir sahibi olmamizda bizlere yardimci olmaktadir.

Hanbelilerin Taberi’ye olan diismanliklarina gosterilebilecek iiciincii bir neden
ise, Taber?’nin baz1 ayet ve hadisler hakkinda kelimenin 1afzi anlamindan uzaklasan
farkli yorumlar yapmasidir. Maide (5) suresinin 64. ayetindeki “Allah’in ellerinin ag¢ik
olmasini”, “Allah’in nimetleri” diye yorumlamasi®’ ve Isra (17) suresindeki “Makam-i
Mahmud’v®, “Allah’n sefaati” diye yorumlayip, kiyamet giinii Allah’in Arsa oturma-
sin1 inkar etmesi, Hanbelilerin 6fkelerinin Taberi iizerinde yogunlagsmasina neden ol-
mustur.” Yine Yakit el-Hamevi ve diger bazi alimlerin anlattigina gore, Taberi Bag-
dat’a geldiginde, Ebli Abdullah el-Cassas, Ca’fer b. Urfe ve Beyadi onun aleyhine plan-
lar yapmus, baz1 Hanbelileri Cuma giinii camide ona bazi1 sorular sormak iizere gonder-
miglerdir. Hanbeliler ona Ahmed b. Hanbel ve “ciilis hadisi” hakkinda ne diisiindiigiinii
sormuslardir. Taberi’nin, Ahmed b. Hanbel hakkinda oviicii sozler soyledikten sonra

Allah’m arsin {izerine oturacagina dair goriisii reddetmesi iizerine, ylizlerce Hanbeli

nis bilgi icin bkz: ibn Kesir, a. g.e, XI, 157;'Ahmed b. Ali b. Hacer el-‘Askalani, ljscinéi 'I-Mizdn, Bey-
rut, 1423/2Q02, VII, 29-30; W. M. Watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, Istanbul, 2001, 366;
Zuhayli, el-Imdam et-Taberi, 58-60.

4 Zehebi, Siyeru A’lami’n-Nubeld’, X111, 122; Zuhayli, a.g.e., 59-60; Melchert, The Formation of The
Sunni Schools of Law, 194.

> Melchert, a.g.e., 194.

56 Tenth1, Nigvdru’l-Muhddara ve Ahbdru’l-Muzdkere, 11, 232, 233; Zuhayli, el-Imam et-Taberi, 59.
> Tbni’l-Cevzi, el-Muntazam, X111, 217.

> sra (17): 79.

% Melchert, The Formation of The Sunni Schools of Law, 193-4; Watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil
Devri, 366.
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Taberi’ye saldirmis, bunun iizerine Taberl kacarak evine kapanmistir. Hanbeliler’in
saldirilart artinca, o donem emniyet amiri (s@dhibu’s-surta) olan Naziik, binlerce askerle
Hanbelileri engellemeye calismis ve askerler o giiniin gecesine kadar Taber’nin evinin
kapisinda nobet tutmustur. El-Hamevi, Taberi’nin bu olaydan sonra evine kapanarak
kendi goriis ve itikadlariyla ilgili, Ahmed b. Hanbel’in fazileti, onun ve mezhebinin
giizellikleri ile alakali eserler yazdigini belirttikten sonra, Ihtildfu’l-Fukahd adh eserinin

de onun 6liimiinden sonra evinde yere gémiilmiis halde bulundugunu belirtir.®”

Taberi’nin ayet ve hadislere tevilci yaklasimi, Hanbelilerin 6fkelerini kazanmasi

icin yeterli ve gecerli bir neden sayilabilir.®'

Safil alim Siibki ise, Tabakatii’s-Safi’iyyeti’l-Kiibra adli eserinin Taberi ic¢in
ayirdigi boliimiinde, onun hayatmin son donemlerinde ortaya ¢ikmayisinin, engellenme-
sinden veya baski altinda olmasindan kaynaklanmadigini iddia eder. Ona gore, sozii
edilen donemde Hanbeliler bu tiir bir baskiy1 yapabilecek giicten yoksundular. Siibki’ye
gore, Taberi’nin ortada olmayisi, onun fitne ve kargasa ortamindan uzak kalma arzu-
sundan kaynaklanmistir. Bu yiizden o, her isteyenle goOriismemis, sadece taniyip
govendigi kimselerle bir araya gelmeye dikkat etmistir.”> Ancak Siibki’nin bu goriisi,
tarihi rivayetlerle ¢elismektedir. Ciinkii ilk el kaynaklarin neredeyse tamami, Hanbelile-
rin bu donemde niifuz sahibi olduklarin1 ve Taberi’ye zulmettiklerini bildirmektedir.*®
Nitekim bundan sonra anlatacagimiz olaylardan da Hanbelilerin, 6zellikle Bagdat’ta, ne
denli etkiye ve giice sahip olduklar1 anlagilacaktir. Muhtemelen Siibki’nin bu goriisii,
mezhebi baglantisindan kaynaklanmaktaydi. Ciinkii o bir Eg’ari-Safii’ydi. Biiyiik olasi-
likla, bu donemde Safii-Hanbeli iliskileri de iyi degildi.®* Baglh bulundugu mezhebin
etkisinde kalmis olmali ki, Mahm{id’un da hakli olarak belirttigi gibi, Hanbelilerin gii-

ciinii azimsamak amaciyla bdyle bir yoruma ihtiya¢ duymustur.®

50 yakat el-Hamevi, Mu’cemu’l-Udeba’, XVIII, 57-9; Safedi, el-Vafi bi’l-Vefeyat, 11, 213-4.
o1 Melchert, The Formation of The Sunni Schools of Law, 193-4.
%2 Ebii Nasr Abdulvehhab b. Takiyyiiddin es-Siibki, Tabakatu’s-Safiiyyeti’l-Kiibrd, y.y, t.y., I, 137-8.

% By konuyla ilgili genis bilgi icin bkz.: [bnii’1-Cevzi, el-Muntazam, X101, 215-17; ibnii’1-Esir, el-Kamil
fi’t-Tarth, VIII, 134-6; ibn Kesir, el-Biddye ve’n-Nihdye, X1, 155-7, [bnii’1-imad, Sezerdtu’z-Zeheb,
IV, 53-4....vd.

64 Nitekim Ibnii’l-Esir, 323/935 yilinda Hanbelilerin Bagdat’ta bazi camilerde oturan 4ma insanlar1 Safii-
lerin iizerine saldirttiklarin1 ve onlart dldiiresiye dovdiirdiiklerini rivayet etmektedir. Konuyla ilgili
bkz.: Ibnii’l-Esir, a. g.e., VIII, 308;Tenthi, Nisvdru’l-Muhddara ve Ahbdru’l-Muzdkere, 11, 233; Mez,
Onuncu Yiizyida Islam Medeniyeti, 254.

% Muhammed Ahmed Ali Mahmid, el-Hanabiletu fi Bagdad, 177-8.
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Melchert’a gore, Louis Massignon’un konuyla ilgili yaptig1 ¢agdas bir yorum,
Hanbeliler ve ilk sifilerin iliskilerini anlamamiz bakimindan dikkat c¢ekicidir.
Massignon’un yaptig1 bu yoruma gore soz konusu Hanbeli 6tke, Taber’nin, o tarihlerde
hapiste olan Hallac’a destek vermesinden kaynaklanmaktadir.°® Ancak Massignon, ver-
digi bu bilgi icin hi¢ bir kaynak gostermedigi gibi, temel kaynaklarda da bu yorumu
destekleyecek bir bilgi bulunmamaktadir.®” Melchert’in Massignon’a ait oldugunu iddia
ettigi bu goriis hakkinda herhangi bir bilgiye ulasamadik. S6z konusu eserde
Massignon, Hanbelilerin Taberi’ye karsi tutumlarint soyle aciklamaktadir: “Muhaddis
olarak Taberi, biiyiik bir alim, son derece diiriist ve titiz bir elestirmendi, fakat coskulu
inanca, ziihd ve takvaya ruhen kapaliydi; Ibn Hanbel’in coskun dindarhigina besledigi
olumsuz duygular onu Ibn Hanbel aleyhine asiri sert ve haksiz bir risale (Redd ald’l-
Hurkiisiye) yazmaga siiriiklemisti Bagdatli Hanbelilerin ona karsi kin ve diismanligi
bundan kaynaklaniyordu”.®® Massignon’dan dogrudan alntiladigimiz bu ifadeye gore

Hanbelilerin tepkisinin nedeni, onun Hallac’a destek vermesi degil; Ahmed b. Hanbel

aleyhine yazmis oldugu risaledir.

Taberi-Hanbell gerginliginden bahseden s6z konusu rivayetlerden yola c¢ikarak
kesin bir bilgiye ulasmamiz pek miimkiin goriinmemektedir. Ancak, Ozellikle ilk ii¢
nedenin akla ve tarihi gergeklere daha yakim oldugunu diisiinmekteyiz. Ozellikle ilk el
kaynaklarin bir cogunun séz konusu gerginlige neden olarak Taberi’nin Ihtilafu’l-
Fukahd’smda Ahmed b. Hanbel’den bahsetmemesini gostermelerinden yola cikarak,
Sii-Rafizilik iddialarmmin ve bazi ayet ve hadisler hakkinda yaptig1 tevilci yorumlarin
etkisini diisiinmekle birlikte, asil gerginligin Ahmed b. Hanbel’in fakihler arasinda zik-

redilmemesiyle alevlenmis olabilecegini sdyleyebiliriz.

Taberi’nin kronolojik [slam tarihinde, Ahmed b. Hanbel’in vefat tarihi olan
241/855 yili olaylarini anlatilirken, Ahmed b. Hanbel’den daha az meshur olan kimsele-
rin vefatlarindan bahsettigi halde Ahmed b. Hanbel’den hi¢ bahsetmemesini de bu bag-

lamda hatirlamamiz gerekir.®” Bu durum, bizde gerginligin sahsi kaynakli oldugu kani-

% Melchert, “The Hanbalia and The Early Sufis”, 12.
67 Melchert, “a.g.m.”, 363.

% M.L. Massignon, islam’mn Mistik Sehidi Halldc-i Mansir'un Cilesi La Passion de Halldj martyr
mystique de I’Islam, Ankara, 2006, I, 556.

% Muhammed Ahmed Ali Mahmid, el-Hanabiletu fi Bagdad, 180.
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sin1 olusturmaktadir. Hanbelilerin lideri konumunda olan Berbehari’nin, Ibn Hanbel ve

Hanbelilere karsi, Taberi’deki olumsuz bakisin asil nedeni oldugunu diisiiniiyoruz.”

2.2. Berasa Mescidi Olaylan

Berasa, Bagdat’in kuzeybatisinda bulunan eski bir yerlesim merkezidir.
Islamiyetten ©nce de mevcut olan bu kiiciikk kasaba, Kerh’in kuzeybatisinda,
Muhavvel’in giineydogusunda, Kerhdya Kanali’'na yakin bir yere kurulmustur. Bag-
dat’in kuruldugu tarihlerde, bir hurmalik ve el-Makberetii’l-Kadime adli bir mezarlikla

sehirden ayrilan bu kasaba zamanla Bagdat’a karismustir.”’

Rivayete gore, Eski Carsr’da (es-Sikii’l- ‘Arik) bulunan Berdsd Mescidi,”> Hz.
Ali’nin Hariciler’in isyanlarmi bastirmak iizere Nehrevan’a giderken abdest alip namaz
kildig1 yerde insa edildigi i¢in, Siiler arasinda kutsal bir mahiyet kazanmistir.”> Ancak,
Bagdadi’nin de belirttigi lizere, tarihi rivayetler, Hz.Ali’nin Bagdat bolgesine girmis

olduguna dair bilgiyi dogrulayici mahiyette degildir.”*

Muktedir’in hilafeti doneminde (295/908-320/932), Siilerin bir kisminin Berasa
Mescidi’nde toplanip sahabeye kiifrettiklerine, Cuma namazini kilmadiklarma, asir1 Sit
Karmatiler’le irtibatta olduklarina hatta isyana hazirlandiklarina dair haberler Halifeye
ulagmisti. Bunun iizerine Halife, 24 Safer 313/20 Mayis 925°te Berasa Mescidi’ne bas-
kin yapilmasi ve oradakilerin yakalanmasi emrini verdi. Bunun i¢in de emniyet miidiirii

Nazik’u g(irevlendirdi.75 Néazuk, Cuma giinii Cuma namazi saatinde buraya baskin yap-

0 Kraemer, Humanism in the Rennaisance of Islam, A61; Sabarov, “Ebli Muhammed el-Berbehari
(233/847-329/941) ve Eseruhu fi Hayati ‘Asrihi’l-‘Amme”, 168; Laoust, “Barbahari”’, CD-ROM
Edition.

T yakit el-Hamevi, Mu’cemu’l-Biilddn, 1, 362; Le Strange, Baghdad During The Abbasid Caliphate
Erom Contemporary Arabic and Persian Sources, Frankfurt, 1993, LXXXIV, 153-4; Abdulkerim
Ozaydin, “Berasd”, DIA, V, 471.

" Bagdadi, Tarih-u Bagdad, 1, 90; Ebd’l-Ferec Abdurrahman b. Ali b. Muhammed Ibnii’l-Cevzi,
Mendkibu Bagdad, Bagdat, 1342/1923, 14; Mahm(d Siikrii el-Allisi, Tarithu Mesdcidu Bagddad ve
Asaruha, Bagdat, 1346/1927, 121.

7 Bagdadi, a.g.e., I, 90; ibnii’l-Cevzi, a.g.e., 14; Yakit el-Hamevi, Mu’cemu’l-Biildan, 1, 363; el-Alqsi,
a.g.e., 121-2; Le Strange, Baghdad During The Abbasid Caliphate, LXXXIV, 154; M.A. Biiyiikkara,
Imamiyye Stasi’na Gore Onemli Tarih, Giin ve Geceler (Seyh Miifid Ve Seyh Bahdi’nin Takvimleri),
Canakkale, 1999, 56; Ozaydm, “Berasa”, 471.

™ Bagdadi, a.g.e., I, 90; ibnii’l-Cevzi, a.g.e., 14.

" ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XIII, 247-8; Le Strange, Baghdad During The Abbasid Caliphate,
LXXXIV, 154-5.
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t1.”% Orada otuz kisinin namaz kildigini, bunlarin, Muktedir’den ve ona tabii olanlardan
teberri edip onlara lanet okuduklarin1 gordii. Nazik orada bulunanlar1 tutuklayip sorgu-
lad1 ve onlara iskence yapti. Yapilan arama ve sorgulama sonucunda, yanlarinda “Mu-
hammed b. Ismail el-Imam el-Mehdi Veliyullah” yazili bir miihiir bulundu.”” Bu miihiir,
Muhammed b. Ismail’i mehdi kabul eden Karmatiler ile bu mescidi iis edinen Siilerin

baglantisini ispat ediyordu.

Bu arada, fukahadan, bu mescidin zararli bir mescid olduguna (mescid-i dlrdr),78
miiminler arasinda ayriliga neden olduguna dair bir fetva alindi.”’ Muktedir, ardindan
Mescid’in yikilmas1 emrini verdi. Mescid yikilarak yerle bir edildi.*” O dénem Mukte-
dir’in veziri olan Hakani®' de buranin mezarhiga doniistiiriilmesi emrini verdi. Yikilan
mescidin yeri mezarliga cevrilerek mevéliden bir grup buraya defnedildi.®* Tarihci St

Berbehari ve taraftarlarinin, cenazeleri zorla bu mezarlhiga defnettirdiklerini kaydeder.83

6 Bagdadi, a.g.e., I, 109; Ibnii’l-Cevzi, a. g.e., XIII, 247-8, X1V, 4-5; amlf., Mendkibu Bagdad, 21; ibn
Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, X1, 163; Le Strange, Baghdad During The Abbasid Caliphate, LXXXIV,
154-5; Laoust, “al-Barbahari”, CD-ROM Edition.

" ibnii’1-Cevzi, el-Muntazam, X111, 247-8; Mez, Onuncu Yiizyilda Isiam Medgniyeti, 86; Sabarov, “Ebi
Muhammed el-Berbehari (233/847-329/941) ve Eseruhu fi Hayati ‘Asrihi’l-‘Amme”, 177.

"8 Mescid-i Dirdr, Hz. Peygamber doneminde miinafiklar tarafindan yapilan ve Allah’in yikilmasimi em-
rettigi bir mesciddir. Ulema, s6z konusu mescidi, Hz. Peygamber donemindeki bu mescide benzeterek,
bir anlamda yikilmasini mesru hale getirmis oluyordu. Ilgili ayet icin bkz.: Tevbe (9): 107

" fbnii’l-Cevzi, el-Muntazam, X111, 248; ibn Kesir, el-Biddye ve’n-Nihdye, X1, 163

%0 Bagdadi, Tarih-u Bagdad, I, 109; ibnii’l-Cevzi, a.g.e., XIIIL, 248, XIV, 4-5; amlf., Mendkibu Bagdad,
21; ibn Kesir, a.g.e., X1,163; Laoust, islam’da Ayrilikci Goriisler, 168; Kraemer, Humanism in the
Rennaisance of Islam, 61; Biiyiikkara, im&miyye Siast’na Gore Onemli Tarih, Giin ve Geceler, 73;
Mez, Onuncu Yiizyilda Islam Medeniyeti, 86; Sabarov, “Ebli Muhammed el-Berbehari (233/847-
329/941) ve Eseruhu f1 Hayati ‘Asrihi’l-‘Amme”, 177.

1 Ebti Ali Muhammed b. Ubeydullah b. Yahya b. Hakan (6. 312/924): Muktedir déneminde, 299/911-2-
301/913-4 yillar1 arasinda vezirlik yapti. Vezir Ibnii'l-Furat azledilince onun yerine vezir oldu (Zilhicce
299/Agustos 912). Idarf islerden pek anlamaz, sadece halifenin sahsi isteklerini yerine getirmeye gali-
sirdi. Bagdat Siflerine karsi politikalar gelistirmesi ve Hanbeli mezhebinin goriislerini uygulamaya ¢a-
lismasi, halifenin ¢evresinde bulunan kimselerin hosuna gitmedi. Hakan1 doneminde vezirlik makamai-
nin itibar1 zedelendi, sosyal dengeler bozuldu, maaslar yetersiz kaldi ve askerler arasinda sikinti bas
gosterdi. Bunun iizerine halife Muktedir, Hakani'nin azledilip yerine Ali b. Isd’nin getirilmesine karar
verdi. Bu kararin uygulanmamasi icin direnen Hakan1 ve taraftarlar1 Ali b. isa'nin Bagdat'a girmesini
engellemek istedilerse de basarili olamadilar. Hakani 10 Muharrem 312'de (18 Nisan 924) 6ldii. Onun
vezirligi Abbasi vezirliginin ¢okiisii olarak kabul edilir. Hakani ile ilgili daha fazla bilgi icin bkz.: Mu-
hammed b. Abdulmelik el- Hemedani, Tekmiletu Tdrihu’t-Taberi, Beyrut, t.y., I, 11-2; Zeheb,
Tarihu'l- Islam, XXIII, 441-2; Mez, Onuncu Yiizydda Islam Medeniyeti, 122; Mehmet Aykag,
“Hakani”, DIA, XV, 165.

82 ibnii’1-Cevzi, el-Muntazam, X111, 248; ibn Kesir, el-Bidadye ve’n-Nihdye, X1,163. Ancak bazi kaynakla-
ra gecen “ve vusile bi’l-mekbereti’lleti telihi” ibaresinden, onceden burada bir mezarligin oldugu ve
mescidle beraber buranin da yerle bir edildigi anlasilmaktadir. Konu ile ilgili bkz.: Bagdadi, Tarih-u
Bagdad, 1, 109; Ibnii’1-Cevzi, el-Muntazam, XIV, 5; amlf., Mendkibu Bagdad, 21.

% Eba Bekir Muhammed b. Yahya es-Stli, Ahbdru’r-Radi Billah ve’l-Miittaki Lillah Ev Tarihu’d-
Devleti’-1-Abbdsiyye Min Seneti 322 ila Seneti 333 Hicriyye, Beyrut, 1403/1983, 136.
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Boylece Hanbeliler, burasinin tekrar camiye cevrilmesinin dniine ge¢gmek istemekteydi-
ler. Joel L. Kreamer de, Muktedir’in Hanbelilerin baskis1 sonucunda s6z konusu yikim
isine giristigini ileri siirmektedir.** Berdsa Mescidi, Emirii’l-Umera Beckem’in® tekrar

insa edilmesi emrini verdigi tarihe kadar yikilmis vaziyette kald1.

328/940 yilinda, Halife Razi doneminde (322/934-329/940), Sii yanlist bir poli-
tika izleyen Emirii’l-Umera Beckem, Berasd Mescidi’nin yeniden yapilmasi emirini
verdi. Mescid, cevrede halka ait olan bazi yerlerin istimlak edilmesiyle,* yeni eklerle
beraber genisletilerek tekrar yapild.®” Etrafi saglam duvarlarla cevrildi. insaat, Halife
Miittaki doneminde tamamlandi ve iizerine Razi’nin ismi yazildi. Miittaki, Mansir Ca-
mii’nde (Cdmi’u’l-Mansir) atil bir halde duran ve lizerinde Harun Resid’in ismi yazili
bulunan minberi buraya tasitti. Resafe Camii’nde (Cdami’u’r-Resdfe) imam olan Ahmed
b. Fadl b. Abdulmelik el-Hasimi buraya imam olarak tayin edildi. 18 Cemaziyelevvel
329/ 18 Subat 941°de Halife Miittaki’nin katildigi®® ve halkin da yogun ilgi gosterdigi

. . a A - 8 . 1
bir merasimle Berasa Mescidi tekrar agilarak burada Cuma namaz1 kilind1.* Mescid’in

84 Kraemer, Humanism in the Rennaisance of Islam, 61.

83 Ebi’l-Hiiseyin Beckem (6. 329/941), Taberistan’daki Alevi hiikiimdarlarinin kumandanlarindan Makan
b. K&’k1’nin hizmetinde iicretli asker iken temayiiz etti. Daha sonra Ziyari Emiri Merdavic b. Ziyar’in
maiyetine girdi. Merdavic’in Tiirkler’den meydana gelen askeri birliklerine kars1 kotii davranmas tize-
rine, askerler Beckem'in idaresinde isyan ederek 323'te (935) onu oldiirdiiler. Bu isyandan sonra artik
Taberistan'da kalamayan Beckem, yanindaki Tiirkler’le birlikte Abbasi halifesinin ordusuna girmek
maksadiyla Bagdat’a hareket etti. Vasit ve Basra Valisi Ibn Raik, bunlar1 askeri birlikleri arasmna aldu.
Beckem’i de, Tiirkler ve Deylemliler’den meydana gelen kuvvetli bir ordunun kumandanlhigina tayin
etti. Bu sebeple kendisine Beckem er-Raiki denilmektedir. ibn Raik 324 yili Zilhicce ayinda (Kasim
936) halife Razi Billdh tarafindan emirii'l-iimeraliga tayin edildikten sonra, Beckem halifenin disiplin-
siz muhafiz birlikleri ve Ahvaz Valisi Ebi Abdullah el-Beridi'ye karsi miicadelesinde onun bas-
yardimcist oldu. Bu basarilar1 sebebiyle, sahibii’s-surtalifa ve dogu eyaletleri valiligine tayin edildi.
(Rebiiilevvel 325/Subat 937). Beckem 326/938’de ibn Raik’in yerine Emirii’l-Umera tayin edildi. Hali-
fe Razi devrinde, iizerinde kendi resmi bulunan dinar ve dirhemler bastirdi. 329/941°de bir av sirasinda
cikan bir kavgada, Beckem oldiiriildii (21 Receb 329/21 Nisan 941). Beckem ile ilgili daha genis bilgi
icin bkz.: Ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam, IV, 9-14; Zehebi, Tarihu’l- Islam, XXIV, 64-5; ibn Kesir, el-
Biddye ve’n-Nihaye, X1, 212; Mez, Onuncu Yiizyilda Isiém Medeniyeti, 46; Hakki Dursun Yildiz,
“Beckem”, DIA, V, 287-8.

Bagdadi, Tarih-u Bagdad, 1, 109.

87 Bagdadi, a.g.e., I, 109; ibnii’1-Cevzi, el-Muntazam, XIV, 5; amlf., Mendkibu Bagdad, 21; Yakut el-
Hamevi, Mu’cemu’l-Biildan, 1, 363-4; ibn Kesir, el-Biddye ve’n-Nihdye, X1, 211; Laoust, Islam’da Ay-
rilikgt Goriigler, 170; Le Strange, Baghdad During The Abbasid Caliphate, LXXXIV, 155-6;
Biiyiikkara, fmdmiyye Stast’na Gore Onemli Tarih, Giin ve Geceler, 56; Laoust, “al-Barbahari”, CD-
ROM Edition.

88 Ozaydin, “Berasa”, 471.

8 SQIi, Ahbaru’r-Radi Billéh ve’l-Miittaki Lilléh, 136, 192; Bagdadi, Tarihu Bagdad, 1, 109-10; Ibnii’l-
Cevzi, el-Muntazam, X1V, 5; amlf., Mendkibu Bagdad, 21; [bn Kesir, el-Biddye ve’n-Nihdye, X1, 211;
Miiellif Mechul, Kitdbii’l ‘Uyin ve’l-Hadaik, 1V/1, 353; Le Strange, Baghdad During The Abbasid
Caliphate, LXXXIV, 155-6; Mez, Onuncu Yiizyilda Islam Medeniyeti, 87; Ozaydin, “Berasa”, 471. Ibn
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bitirilip tekrar ibadete ac¢ilmasi iizerine bazi alimler, Berbehari ve taraftarlarinin daha
once cenazeleri zorla defnettirdikleri kabirlerin kazilip baska yere nakledilebileceklerine
dair fetva verdiler.”’ Bu tarihten itibaren 450/1058’1i yillara kadar buras1 Cuma namaz1

kilinan camilerden biri olmaya devam etti.”’

Berbehari ve taraftarlar1 bu camiyi sirk yuvasi olarak ilan ettiler.”®> Caminin bé-
nisi Beckem’in Kiirtler tarafindan oldiiriilmesi, halkin seving gosterileriyle karsilanmis-
t1.”* Bu arada heyecana kapilan Hanbeliler, Abbasilerin ticaret ve finans merkezi olan ve
bircok Yahudinin oturdugu’® Derbii’l- ‘Avn’daki sarraflar carsisma saldirmustr. “Siinnet
kirlerden arindi (tahureti’s-siinne)” diyerek, Berasd Mescidi’ni yikmaya giristiler. Bu-
nun ilizerine Miittaki, askeri tedbirler almak zorunda kaldi. Bir genelge hazirlayarak
Hanbelilerin tutuklanmasini istedi. Tutuklanan Hanbeliler, iskenceye tabi tutuldular.
Miittaki, ibn Ca’fer el-Hayyat’1 BerdsA Mescidi’ni korumakla gorevlendirerek, Mescid’i

yikma girisiminde bulunanm boynunun vurulmasini emretti.”

2.3. Makam-1 Mahmiid Tartismalan

317/929 yilinda Bagdat’ta Berbehari taraftarlariyla karsitlar: arasinda, Isra Sure-

5996

si’ndeki “Umulur ki Rabbin seni Makdm-1 Mahmiid’a ulastirir”™” ayetinin tefsiri lize-

Miskeveyh, mescidin bitirilisini 329 yili olaylarini zikrederken aktarmaktadir. Konuyla ilgili bkz.: ibn
Miskeveyh, Tecéribii’l-Umem, V1, 38.

% Sal, a.g.e., 136.

! Tonii’1-Cevzi, el-Muntazam, XIV, 5; ibn Kesir, el-Biddye ve’n-Nihdye, X1, 211; Le Strange, Baghdad
During The Abbasid Caliphate, LXXXIV, 155-6. Ibnii’1-Cevzi, 450/1058’ e kadar Bagdatta, Cami’u’l-
Medine, Cdmi’u’r-Resafe, Cami’u’l-Kasr, Mescid-u Berdsd, Mescidu’l-Kati’a ve Mescidu’l-
Harbiyye’de Cuma namaziin kilindigini, bu tarihten itibaren Berasa Mescidi’nde Cuma’nin kilinisinin
terk edildigini rivayet eder. ibnii’1-Cevzi, Mendkibu Bagdad, 22.

92 Biiyiikkara, fmdmiyye Stast’na Gore Onemli Tarih, Giin ve Geceler, 67.
% Laoust, Islam’da Ayrilik¢i Goriisler, 170.
4 Kraemer, Humanism in the Rennaisance of Isldm, 62.

95 SOli, Ahbdru’r-Radi Billéh ve’l-Miittaki Lilléh, 198; Laoust, Islam’da Aynilik¢t Gortigler, 170;
Kraemer, a.g.e., 62; Ahmed Bekir Mahmid, Isham i Tarihi’l-Mezhebi’l-Hanbeli, Beyrut, 1411/1990,
43; Biiyiikkara, Imamiyye Siasi’'na Gore Onemli Tarih, Giin ve Geceler, 67; Sabarov, “Ebi Muhammed
el-Berbehari (233/847-329/941) ve Eseruhu fi Hayati ‘Asrihi’l—‘Amme”, 177; Melchert, “The Hanabila
and The Early Sufis”, 364; Laoust, “al-Barbahari”, CD-ROM Edition.

Not: Berasa Mescidi tarih boyunca 6nemini siirekli korumaya devam etmistir. Nitekim ABD’nin Irak’1
isgalinden sonra Siinnilerle Sifler arasinda ¢ikan mezhep kavgalar1 ¢ercevesinde, buranin 7 Nisan 2006
giinii yine bir Cuma namazi saatinde, muhtemelen Selefi-Vehhabi egilimli bir orgiit tarafindan bombal1
saldirtya ugradigmi ve yaklasik yetmis kisinin hayatin1 kaybettigini gérmekteyiz. Konu ile ilgili bkz.:
08 Nisan 2007 tarihli ulusal ve uluslar aras1 basin.

% fsra (17): 79.
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rinde yapilan tartismalar nedeniyle kanli catismalar meydana geldi.’” Askerlerin de ca-

tismalara miidahil olmasi olaylar1 daha da biiyiittii.”®

Aslinda catismalari asil nedeni ayetin tefsirinden ¢ok, “Makdm-1 Mahmiid un
ne oldugu ile ilgiliydi. Aralarinda Taberi, Abdiilkahir Bagdadi ve ibn Huzeyme’nin de
bulundugu® alimlerin ¢ogu, “Makdm-1 Mahmid'u kiyamet giinii Hz. Peygamber’e veri-
len sefaat yetkisi olarak yorumlarken; Berbehari’nin baglarinda bulundugu Hanbeliler,
bunu nesnel bir olgu olarak algiliyorlardi. Berbehari ve taraftarlarma gore Makdm-1

Mahmiid, Allah’in kiyamet giinii Hz. Peygamber’i yanima oturtacag: tahtmn adryds.'®

Elimizdeki ilk el kaynaklarda, bu olaylardan bahsedilirken, dogrudan
Berbehar?’nin ismi ge¢gmese de olaylara karisan Hanbelilerin liderinin Berbehéri oldugu
dikkate alindiginda bu hadisenin onun etrafinda olustugunu gérebiliriz.'”' Nitekim ibn
Ebi Ya’la’nin kardesi Eb(i’l Kasim, Berebehari’ nin oturdugu her mecliste, Allah’in, Hz.
Muhammed’i Ars’da yanma oturtacagindan bahsettigini bildirmektedir.'’* Bazi1 kaynak-
larda olaymn Ebd Bekir el-Mervezi ve diismanlar1 arasinda gectigi soylenmektedir.'”
Ancak bu tarihte, Ebl Bekir el-Mervezi vefat etmisti. Bagdat Hanbelilerinin basinda
Mervezi’nin 68rencisi olan Berbehari bulunmaktaydi. Ayrica III/IX. yiizyil Ehl-1 Hadis

'1 acisindan Mervezi ile Berbehari arasinda genellikle bir ayrim gézetilmiyordu.104 Do-

7 ibni’1-Esir, el-Kamil fi’t-Tarth, VIII, 213; Eb0’1-Fida’, Tarthu Ebi’l-Fida’, 1, 403; Zehebi, Tdrihu’l-
Islam, XXI1I1, 384; ibn Kesir, el-Bidaye ve’n-Nihdye, X1, 173; ‘Uleymi, el-Menhecu’l-Ahmed, 38;
Laoust, Islam’da Aynlik¢i Goriisler, 426-7; Ahmed Bekir Mahmid, Ishdm fi Tarihi’l-Mezhebi’l-
Hanbeli, 42; Melchert, The Formation of The Sunni Schools of Law, 150-1, 194; Cook, Commanding
Right And Forbidding Wrong in Islamic Thought, 116-7; Kilavuz, “Hasan b. Ali el-Berbehari, Hayati
ve Itikadi Goriisleri”, 113; Sabarov, “Ebi Muhammed el-Berbehari (233/847-329/941) ve Eseruhu fi
Hayati ‘Asrihi’l-‘Amme”, 168; Laoust, “Barbahari”’, CD-ROM Edition; Kilavuz, “Berbehari”, 476.

% {bnii’I-Esir, a.g.e., VIIL, 213.

9 Laoust, Islam’da Ayrilik¢it Goriisler, 427; amlf., “Barbahar?”, CD-ROM Edition. Nitekim Taberi hayat-
tayken de —daha once de degindigimiz iizere- Hanbelilerle aras1 acikti. Aralarindaki soguklugun neden-
lerinden biri de, Taberi’nin bu ayeti Hanbelilerden farkli yorumlamasiydi. Konuyla ilgili bkz.: “Hanbe-
liler ve Imam Taberi” bashigimiz.

1 {bnii’1-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, VI, 213; Eb0’1-Fida’, Tarihu Ebi’l-Fida’, 1, 403; Zehebi, Tarihu’l-
Islam, XXIII, 384; ibn Kesir, el-Biddye ve’n-Nihaye, X1, 173; Ahmed Bekir Mahmid, Ishdam fi Tari-
hi’l-Mezhebi’l-Hanbeli, 42; Cook, Commanding Right And Forbidding Wrong in Islamic Thought,
116-7; Sabarov, “Ebli Muhammed el-Berbehari (233/847-329/941) ve Eseruhu fi Hayati ‘Asrihi’l-
‘Amme”, 168; Kilavuz, “Hasan b. Ali el-Berbehari, Hayat1 ve [tikadi Goriisleri”, 113; Laoust,
“a.g.m.”, CD-ROM Edition.

o1 Kilavuz, a.g.m., 113.
192 ibn Eb Ya’1a, Tabakatu’l-Handbile, 111, 76.

' {bni’l-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, VIII, 213; Ebt’1-Fida’, Tarihu Ebi’l-Fida’, 1, 403; Ibn-i Kesir, el-
Biddye ve’n-Nihdye, X1, 173; ‘Uleymi, el-Menhecu’l-Ahmed, 38.

1% Melchert, “The Hanabila and The Early Sufis”, 364.
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layisiyla olaya hangi pencereden bakilirsa bakilsin isin basinda Berbehari’nin oldugu
anlasilmaktadir. Melchert, ibn Ebi Ya’1a’mn, Ebéi Bekir en-Neccad (6. 348/960)'% icin
yazdig1 biyografisinden bahsederken, onun Isra Suresi’nin 79. ayeti hakkinda Hanbeli
yorumu destekleyen bazi hadisler rivayet etmesinden yola ¢ikarak, bu donemde Hanbe-
lilerin basinda Ebd Bekir en-Neccid’m olabilecegini sdyler.'” Ancak kaynaklarda bu

sonucu dogrulayict herhangi bir bilgi bulunmamaktadir.

Bu olay, donemin bazi sosyal ve kiiltiirel 6zelliklerini ve Berbehar?’ nin toplum-
daki konumunu tespit etmede bizlere yardimci olmaktadir. Tamamen ilmi ¢ercevede
tartisilmas1 gereken boyle bir konuda dahi taraflar, fikirlerini karsi tarafa kabul ettirmek
icin kaba kuvvete bagvurmakta ve olay1 kan dskmeye kadar vardirabilmektedirler.'”” Bu
bakis ve zihniyet yapisimin tespitinin, gerek daha once Hanbeliler ile Taberi arasindaki
anlagsmazliklar1 anlamada, gerekse bundan sonraki olaylar1 degerlendirmede bizlere
ufuk acacagi kanaatindeyiz.

2.4. Hz. Muaviye’nin Lanetlenme Girisimi Etrafinda Meydana Gelen Olay-
lar

Berbehari ve taraftarlari, 321/933 yilinda Halife Kahir doneminde, Héacib Ali b.
Yelbak ve katibi Hasan b. Harun’un Hz. Muaviye ve oglu Yezid’i Cuma giinii minber-

lerden lanetleme girisimleri dolayisiyla tekrar giindeme geldiler.

Halife Kahir donemi (320/932-322/934), bir $ia sempatizam olan Hacib Ali b.
Yelbak’in faaliyetlerine sahne olmustu.'® Ali b. Yelbak ve ktibi Hasan b. Harun,
Emeviler doneminde Cuma hutbelerinde Hz. Ali’nin lanetlenmesine karslhk,lo9 minber-
lerden Hz. Muaviye ve oglu Yezid’in lanetlenmesi emrini verdi. Bu uygulamay1 duyan

halk bundan {iiziintii duydu. Hanbeliler camilerde uygulanacak olan bu icraati protesto

15 Ahmed b. Selman b. el-Hasan b. Israil b. Ytinus Ebii Bekir en-Neccad (6. 348/960): Bagdat’ta Manstir
Camisindeki dersleri ile meshur olmustur. Burada fikih ve hadis dersleri vermistir. ibn Hanbel’in oglu
Abdullah, Ebl David es-Sicistani, ibrahim el-Harbi gibi hocalardan ders alan en-Neccad’dan da, Eb
Bekir el-Kati’1, ibn Batta, Eb( Hafs el-Ukberi ve ibn Hamid, Ebd’1-Kasim el-Hiraki gibi meshur Han-
beli alimler rivayette bulunmuslardir. En-Neccad, ibn Hanbel’in el-Miisned’ ini derlemis, ayrica
Kitdabii’s-Siinen ve Kitdbu [htilafii’l-Fukaha’ adinda iki eser kaleme almistir. Konuyla ilgili daha genis
bilgi icin bkz.: ibn Ebi Ya’la, Tabakdtu’l-Handbile, 111, 15-23; Zehebi, Siyeru A’lami’n-Nubeld’, XV,
502-5; amlf., Tarthu’l- Islam, XXV, 392-3; Safedi, el-Vafi bi’l-Vefeyat, VI, 246; Ibn-i Kesir, el-
Biddye ve’n-Nihdye, X1, 249; Ibnii’1-‘Imad, Sezerdtu’z-Zeheb, 1V, 251-3.

19 Melchert, The Hanabila and The Early Sufis, 363-4.

197 Sabarov, “Ebli Muhammed el-Berbehari (233/847-329/941) ve Eseruhu fi Hayati ‘Asrihi’l-‘Amme”,
169.

198 Biiyiikkara, Imamiyye Siasi’na Gére Onemli Tarih, Giin ve Geceler, 62.

19 Ahmed Bekir Mahmd, Ishdm fi Tarihi’l-Mezhebi’l-Hanbeli, 42.
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ettiler.!'” Bunun iizerine Ali b. Yelbak ve vezir Iibn Mukle,111 Berbehari’nin tutuklan-
mas1 emrini verdi. Bunu duyan Berbehari, saklanarak yakalanmamay1 basardi. Ancak
aralarinda bircok Hanbeli alimin de bulundugu taraftarlar1 yakalanarak Basra’ya veya

) s e 112 112
Umman’a siirgiin edildiler.

Ali b. Yelbak’mn baglattig1 bu lanetleme girisimi, hilafetin yaptig1 zekice bir ma-
nevrayla kendi aleyhlerine dondii.'" Halife Kahir, kendini begendirmek, goriiniis itiba-
riyle de olsa fukahdyr memnun etmek, 6zellikle de, {inii avamdan havasa kadar her ke-
simde hizla yayilan Berbehari ve ona bagli Hanbelilerin baskilarmi azaltmak icin bir
dizi 6nlem ald1. Ali b. Yelbak yakalanip halifenin gozleri 6niinde kesilerek oldiiriildii.'"*
Icki icmeyi, sarki soylemeyi ve diger bazi eglence tiirlerini yasaklayarak bu isleri ya-

panlar1 Basra ve Kife’ye siirgiin ettirdi. Sarki soyleyen kadin ve cariyeleri ise “sarki

1o Laoust, Islam’da Ayrilik¢t Goriigler, 168; Mez, Onuncu Yiizyilda Islam Medeniyeti, 86; Melchert,
“The Hanabila and The Early Sufis”, 364.

"' Ebti Ali Muhammed b. Ali ibn Mukle (6. 328/940): 272/886 yilinda Bagdat’ta dogdu. Yazisinin giizel
olmas1 sebebiyle daha kiiciik yastayken Divan’a girdi. Ibnii’l-Furat vezir olmadan énce, onun katipli-
gini yapti. Muktedir BillAh doneminde, devlet islerini yonetemeyen vezir Ali b. Isa gorevi birakmak
isteyince, Muktedir yeni vezir aramaya basladi. Bunu duyan ibn Mukle, halifeye 500.000 dinar vere-
rek, kendisini vezir tayin ettirmeyi basard1 (15 Rebiiilahir 316/7 Haziran 928). Kahir déneminde, Hali-
fe ile aras1 bozuldu. Bir siire gizlendikten sonra, Saciyye ve Hucriyye denilen askeri birliklerle anlasti
ve halife Kahir’i yakalayarak hapsettirdi (322/934). Ibn Mukle, 326/938 yilinda, Razi’nin hilafeti do-
neminde yaklanarak hapsedildi. Halife, etrafindaki kimselerin de telkinleri sonucunda, ibn Mukle’nin
dilini kestirdi. ibn Mukle, 328/940 yilinda tutuklu bulundugu hapishanede vefat etti. ibn Mukle ile il-
gili daha genis bilgi i¢in bkz.: Ibnii’1-Cevzi, el-Muntazam, XII1, 393-7; Ibn Hallikan, Vefeyatii'l-A’yadn,
V, 113-8; Zehebi, Siveru A’ldmi’n-Nubeld’, XV, 224-31; amlf., Tarihu’l- Islém, XXIV, 239-47; ibn
Kesir, el-Biddye ve’n-Nihdye, XI, 206-7; Ibnii’l-‘Imad, Sezerdtu’z-Zeheb, IV, 144-5; Abdulkerim
Ozaydin, “ibn Mukle”, DIA, XX, 211.

"2 fbn Miskeveyh, Tecdribii’l-Umem, V, 349; ibn Ebi Ya’la, Tabakdtu’l-Handbile, 111, 77-8; ibnii’l-
Cevzi, a.g.e., XIII, 316-7, Ibnii’1-Esir, el-Kdmil fi’t-Tarth, VIII, 273; Zehebi, el- ‘Iber fi Haber-i men
Gaber, 11, 33; amlif,, Siyeru A’ldmi’n-Nubeld’, XV, 91-2; amlf., Tarihu’l- Isiam, XXIV, 6; el-Omeri,
Mesdaliku’l-Ebsar fi Memdaliki’l-Emsar, VI, 260; fbn-i Kesir, a.g.e., X1, 183; ‘Uleymi, el-Menhecu’l-
Ahmed, 11, 37-8; Ibnii’l-‘imad, a.g.e., IV, 158-9, 163; Massignon, Islam’mn Mistik Sehidi Halldc-1
Mansiir’un Cilesi, 1, 399; Laoust, islam’da Aynilik¢ci Goriigler, 168-9; Miellif Mechul, Kitabii’l ‘Uyin
ve’l-Hadaik, IV/I, 268; Ahmed Bekir Mahmd, /shdm fi Tarihi’l-Mezhebi’l-Hanbeli, 42; Kraemer,
Humanism in the Rennaisance of Islam, 61; Melchert, The Formation of The Sunni Schools of Law,
151; amlf., “The Hanabila and The Early Sufis”, 364; Kilavuz, “Hasan b. Ali el-Berbehari, Hayat1 ve
Itikadi Goriisleri”, 113; Sabarov, “Ebli Muhammed el-Berbehari (233/847-329/941) ve Eseruhu f1 Ha-
yati ‘Asrihi’l—‘Amme”,169; Daviid, “el-Berbehari, Ebd Muhammed Hasan b. Ali”, 286-7; Laoust,
“Barbahari”’, CD-ROM Edition. 1bnii’1-Esir, BerbehAri taraftarlarinin Umman tarafina stirgiin edildigi-
ni bildirmektedir. Bkz.: Ibnii’l-Esir, a. g.e., VIII, 273.

'3 Laoust, a.g.e., 168-9.

"% fbn Miskeveyh, Tecdribii’l-Umem, V, 357-8; Zehebi, Tarihu’l- Islam, XXIV, 6-8; Laoust, a.g.e., 168-
9i Sabarov, “Ebi Muhammed el-Berbehari (233/847-329/941) ve Eseruhu fi Hayati ‘Asrihi’l-
‘Amme”, 169.
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sdylemesini bilmeyen kimseler” olarak niteledi ve satilmalarmi emretti.'"” Ancak bu
yasaklamalardan bahseden kaynaklar, halifenin bu isteki samimiyetinden tereddiit et-
mektedirler.''® Nitekim ibnii’I-Esir, halife Kahir’in eglenceye diiskiinliikle ve sarki din-
lemekle meshur biri oldugunu, iyi sarkicilar1 almak iizere pazarlarda gorevlendirdigi
adamlar1 vasitasiyla, ucuza sarkici almak amaciyla boyle bir uygulamaya basvurdugunu

iddia etmektedir.'"”

Hanbeli kaynaklar basta olmak iizere baz1 kaynaklar bu olayin sonucuyla ilgili,
ozellikle de Ali b. Yelbak’in &ldiiriilmesi ve ardindan ibn Mukle’ nin vezirlikten azle-
dilmesi ve Kahir’in de 322/934 yilinda tutuklanip gozlerine mil cekilmesi gibi olaylari,
Berbehari ve taraftarlarina yaptiklarina karsilik, Allah’in bu kisilere verdigi bir ceza
olarak degerlendirmektedirler. S6z konusu kaynaklar, Allah’in bu olaylarm ardimdan
Berbehar?’ye lutfedip eski itibarini ona fazlasiyla iade ettigini soylemektedirler. Nitekim
323/935’te Nifteveyhi’nin''® cenaze merasiminde, dini ve siyasi liderlerin bulundugu
bir ortamda, bu 6nemli cenaze namazinin Berbehari tarafindan kildirilmasini da buna
delil olarak gostermektedirler.'"® Ancak tarihi kaynaklara baktigimizda, bu olaylarim asil
nedeni soyle anlatihr: Halife Kahir'le arasi bozulan vezir ibn Mukle, Minis el-
Muzaffer, Hacib Yelbak ve oglu Ali b. Yelbak ile is birligi yapip Kéhir’i tahttan indir-
meyi, onun yerine Miiktefi’nin oglu Eb0 Ahmed’i tahta gecirmeyi planliyordu. Durum-
dan haberdar olan Kéhir, iilke ¢capinda biiyiik niifuzu bulunan Muhammed b. Yak{t’un

da destegini alarak karsi harekete gecti. Hacib Yelbak ve oglu Ali b. Yelbak oldiiriildii.

' fbn Miskeveyh, a.g.e., V, 358; ibnii’l-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, VIII, 273; Zehebi, a.g.e., XXIV, 9;
Miiellif Mechul, Kitdbii’l ‘Uyiin ve’l-Haddik, IV/1, 269; Kraemer, Humanism in the Rennaisance of
Islam, 61; Sabarov, “a.g.m.”, 169; Laoust, “Barbahari”, CD-ROM Edition.

"6 Jonii’l-Esir, a.g.e., VIII, 273; Laoust, Islam’da Ayrilikci Goriisler, 169.
"7 ibnii’l-Esir, a.g.e., VIII, 273; ibn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, X1, 183.

"8 Ebii Abdullah ibrahim b. Muhammed b. Urfe el-Atki el-Vasiti (6. 323/935): Nifteveyhi diye bilinir.
Biiyiik bir dilci ve muhaddistir. 244/858 yilinda dogdu. Zahiri mezhebine mensuptu. Bizzat Ebli
David ez-Zahirl’nin (6. 270/883) kendisinden ders almistir. Garibii’l-Kur’an, Kitabii’l-Mukni’,
Kitabii’l-Bari’ ve Tarthu’l-Hulefd’ gibi kitaplar1 vardir. Nifteveyhi 323 yili Safer (935 Ocak) ayinda
Bagdatta vefat etmistir. Konuyla ilgili daha genis bilgi icin bkz.: Ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XIII,
350-2; Ibnii’l-Esir, a.g.e., VIII, 313; Ebt’1-Fida’, Tarihu Ebi’l-Fidd’, 1, 415; Zehebi, el-‘Iber fi Ha-
ber-i men Gaber, 11, 19-20; amlif., Siyeru A’ldmi’n-Nubeld’, XV, 76-7; amlf., Tarihu’l- Islam, XXIV,
125-6; El-Yafi’i, Mir’dtu’l-Cindn, 11, 287; Hemedani, Tekmiletu Tarihu’t-Taberi, 1, 87; ibnii’l-Imad,
Sezerdtu’z-Zeheb, 1V, 122-3; Omar Bencheikh, “Niftawayh”, Encyclopaedia of Islam, 2nd
Edition,CD-ROM Edition v. 1.0, Koninklijke Brill NV, Leiden, The Netherlands, 1999.

" fon Ebi Ya’la, Tabakdatu’l-Hanabile, 111, 77-8; Zehebi, el-‘Iber fi Haber-i men Gaber, 11, 33; amif.,
Siyeru A’lami’n-Nubeld’, XV, 92; amlf., Tarihu’l- Islam, XXIV, 259; el-Omeri, Mesaliku’l-Ebsar fi
Memdliki’l-Emsar, VI, 260; ‘Uleymi, el-Menhecu’l-Ahmed, 11, 38; [bnii’1-Imad, Sezerdtu’z-Zeheb,
IV, 163; David, “el-Berbehar?, Ebl Muhammed Hasan b. Ali”, 286-7. Aslinda, isin menkibevi yonii

bir tarafa birakilacak olursa, Berbehari’nin bdyle bir ortamda namaz kildirmis olmasi, onun toplumda,
ozellikle ulema nezdinde hi¢ de kiiciimsenmeyecek bir yerinin oldugunu gostermektedir.
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Ibn Mukle ise kagarak canini kurtarmay1 basardi. ibn Mukle vezaretten azledildi. Yerine
Ebii Ca’fer Muhammed b. Kasim b. Ubeydullah vezirlige atandi.'*® Saklanarak canini
kurtaran Ibn Mukle, bazi askeri birliklerin de destegini alarak Kahir’i tahttan indirmeye

muvaffak oldu (6 Cemaziyelevvel 322/24 Nisan 934)."!

2.5. Selmegani’nin Yargilanmasi ve Oldiiriilmesi

322/934 yilinda, Bagdat’ta Ibn Ebi’l-Karékir,'** Ibn Ebi’l-‘Azakir'*, Ibn Ebi’l-
‘Azafir,'* veya Ibnii'l-‘Arefe'® diye bilinen Muhammed b. Ali es-Selmegani adinda

“ A A

asirt Sif bir adam meshur olmustur.'*® Selmegan, Vasit’a bagl bir koydiir. Selmegani de

127

buraya nisbet edilmektedir.'”’ Selmegani onceleri bir imami-Sii iken, daha sonra edin-

digi asir1 fikirleri nedeniyle Gulat-1 Sia’dan sayilmustir.'*®

Selmegani, asir1 Sii bir mezhep olusturup, tendsuh inancin1 yaymakta ve Tan-
r’'nin ulhiyetinin kendisine huldl ettigini iddia etmekteydi. Onun bu goriislerine bagh
olarak; Himid b. Abbas’m vezareti doneminde, iImamiye mezhebinin Bab diye isimlen-

dirdigi Eb’’l-Kasim Hiiseyin b. Ravh, Selmegani’nin iddialarina benzer bazi goriislerle

ortaya ¢ikmistr.'” Bunun iizerine Himid b. Abbas, Selmegani’yi yakalamus, onu

20 Ibn Miskeveyh, Tecdribii’l-Umem, V., 349-58; Ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XIII, 317; Zehebi,
Tarihu’l- Islam, XXIV, 6-8; Ibn-i Kesir, el-Biddye ve’n-Nihdye, X1, 183-4; Ozaydin, “Ibn Mukle”,
211.

121 Konu ile daha genis bilgi icin bkz.: ibn Miskeveyh, a.g.e., V, 376-80; [bnii’1-Cevzi, a.g.e., XIII, 317,
334-5; Ibnii’1-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, VIII, 279-82; Zehebi, a.g.e., XXIV, 15-6; Ibn Kesir, a.g.e., XI,
188-9; Miiellif Mechul, Kitabii’l ‘Uyin ve’l-Haddik, IV/1, 268-9; Ozaydin, “a.g.m.”, 211.

122 Ibnii’1-Esir, a. g.e., \{III, 290; Sabarov, “Ebi Muhammed el-Berbehari (233/847-329/941) ve Eseruhu
fi Hayati ‘Asrihi’l-‘Amme”, 170.

123 Ibnii’1-Cevzi, el-Muntazam, XII1, 342; ibnii’1-Esir, el-Liibab, 11, 206; Zehebi, Siyeru A’lami’n-Nubeld’,
X1V, 566; amlf., Tarthu’l- Islam, XXIV, 24; Hemedani, Tekmiletu Tarihu't-Taberi, 1, 86; Miiellif
Mechul, Kitabii’l ‘Uyiin ve’l-Hadaik, IV/1, 348.

124 Abdulkahir b. Tahir b. Muhammed el-Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, Beyrut, 1424/2003, 238.
125 {bn Kesir, el-Bidaye ve'n-Nihdye, X1, 190.

126 fbnii’1-Cevzi, el-Muntazam, X1, 342; ibni’l-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, VIII, 290; Zehebi, el-‘Iber fi
Haber-i men Gaber, 11, 14; amlf., Tarihu’l- Islam, XXIV, 24; ibn-i Kesir, a.g.e., XI, 190; ibnii’l-
‘Imad, Sezerdtu’z-Zeheb, 1V, 112; Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, 238; Hemedani, Tekmiletu
Tarihu’t-Taberi, 1, 86; Miiellif Mechul, Kitabii’l ‘Uyin ve’l-Hadaik, IV/I, 348; Sabarov, “Ebl Mu-
hammed el-Berbehari (233/847-329/941) ve Eseruhu fi Hayati ‘Asrihi’l-‘Amme”, 170.

127 ibnii’1-Esir, a.g.e., VIII, 290; amlf., el-Liibdb, 11, 206-7; Eb{’l-Fida’, Tdr?hu Ebi’l-Fida’, 1, 411;
Zehebf, .Siyeru A’ldmi’n-Nubeld’, XIV, 568; el-Yafi’l, Mir’dtu’l-Cindn ve ‘Ibretu’l-Yakzan, 11, 285;
Ibnii’l-‘Iméad, a.g.e., IV, 114; Sabarov, “a.g.m.”, 170.

128 1 aoust, Islam’da Ayrilik¢i Gériisler, 169; Sabarov, “a.g.m.”, 170.
129 Ibnii’1-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, VIII, 290; el-Yafi’1, Mir’atu’l-Cindn ve ‘Ibretu’l-Yakzan, 11, 285.
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“A_ A

tendsuh inancina sahip olmakla itham etmis, ancak Selmegani bu iddialar1 kabul etme-
misti."*° Daha sonra Muktedir’in veziri olan Hakani’nin vezareti sirasinda tutuklanmak

istenmis, ancak o gizlenmeyi basarmis ve Musul’a kag:mlstl.131

Musul’da bulundugu
siire icerisinde, Nasiriiddevle Hasan b. Abdullah b. Hamdan’in yaninda kalmusti.
Nasirtiddevle’nin babas1 Abdullah b. Hamdan’m 6liimiinden sonra Musul’dan ayrilarak

Bagdat’a geri dénmiis, bir siire de burada gizlenmisti.'**

A A

Selmegani Musul’dan doniip Bagdat’ta gizlenmeye basladiktan bir siire sonra,
ortalikta onun ullihiyet iddiasinda bulunduguna dair soylentiler yayildi. Hatta Mukte-
dir’in vezirlerinden Hiiseyin b. Kasim b. Abdullah b. Siileyman b. Vehb, Bistam’in
ogullar1 Ca’fer ve Ebl Ali, [brahim b. Muhammed b. Ebi Avn, ibn Sebib ez-Zeyyat,

Ahmed b. Muhammed b. ‘Abdis gibi taninmus bircok kisi ona tabi olmuslardi.'”

S A Ay

Selmegani’nin kayip Mehdi’nin yoklugunda ImAmi-Siilerin liderligine gecmeye yeltendigi, ancak bu
girisimin Mehdi'nin {igiincii sefiri olan Ibn Ravh tarafindan engellendigi ile ilgili bkz.: Biiyiikkara,
Imdmiyye Stast’na Gore Onemli Tarih, Giin ve Geceler, 73.

Massignon’a gore Selmegani, ibn Ravh’in sekreteriydi. ibn Ravh, daha tlimli bir politika izliyor, Sit
cemaatin devami icin bir hiyerarsik sistemin gereklilifine ve devamina inaniyordu. Buna karsin
Selmegant, ilahi ilhamdan pay alan ve Ali Ogullarindan olmayan birinin de imam olabilecegini diisii-
niiyordu. Ozellikle yazdig1 bazi eserlerin de etkisiyle, niifuzu iyice artti. 309/921 yilinda, devletin is-
tedigi vergileri 6demedigi i¢in saklanmak zorunda kalan ibn Ravh, mezhebin devami icin mecburen

yerine Selmegani’yi birakti. Biitiin bu etkenler, Selmegani’nin cemaatin bagina ge¢gmeye yonelik hir-

AR

siin iyice artmasini sagladi. Daha sonra, vezir Hakani’nin doneminde yakalanan 1bn Ravh, hapisha-
nedeyken Selmegani’yi gorevden alip yerine Ebli Ali Muhammed b. Himmam Iskafi’yi tayin etti.

Selme@ani’yi de miirted ilan etti. Konuyla ilgili daha genis bilgi icin bkz.: Massignon, Islim"in Mistik
Sehidi Halldac-1 Mansiir’un Cilesi, 1, 392-400.

Massignon ve Biiylikkara’nin verdigi bu bilgiler, yukarida zikrettigimiz bilgiyle celisiyor gibi goriin-
mektedir. Ozellikle Massignon’un verdigi bilgilere bakildiginda, ibn Ravh’m, Selmegani’ye benzer
fikirlere sahip olmadigi, tam aksine birbirlerinden farkli diistindiikleri, bir arada olmalarmin ashinda
bir zorunluluktan (cemaatin dagilma korkusundan) kaynaklandig1 goriilmektedir. Bizce de, bu bilgiler
daha uygun gibi goriinmektedir. Aksi takdirde, Selmegani’nin yargilanma siirecinde ibn Ravh’in da
ismi gecmeliydi. Zannimizca ibnii’l-Esir ve El-Yafi’1’nin verdigi bu bilgi, Ibn Ravh’in Selmegani’nin
iddialarina benzer bazi goriislerle ortaya ¢iktigi iddiasi, Selmegani’nin bir désnem Ibn Ravh’in sekre-
terligini yapmis olmasindan kaynaklanmaktadir.
130 {bn Kesir, el-Bidaye ve'n-Nihdye, X1, 190.

U Tbnii'1-Esir, el-Kamil fi't-Tari, VI, 290; el-Yafi'i, Mir'an’l-Cinan ve ‘Ibre’l-Yakzan, 11, 285;
Sabarov, “Ebli Muhammed el-Berbehari (233/847-329/941) ve Eseruhu fi Hayati ‘Asrihi’l-‘Amme”,
170.

132 ibnii’1-Esir, a. g.e., VIII, 290. Kaynaklar, stz konusu gizlenmenin iki sene siirdiigiinii belirtmektedirler.

Ciinkii, Ibnii’l-Esir’in disindaki kaynaklar bu olayr uzun uzun anlatmasalar da; onun kagip bir siire
gizlendikten sonra tekrar ulQhiyyet davasiyla ortaya ciktigini zikretmektedirler. Vezir Hakani’nin
299/911-2-301/913-4 yillar1 arasinda vezirlik yaptigini ve Selmegani nin de bu dénemde kactigini goz
oniinde bulundurursak, onun 320/932°de Bagdat’a geri dondiigiinti ve 322/934 yilinda da ortaya ¢ikti-
gin1 soyleyebiliriz. Konuyla ilgili bkz.: Ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XII1, 342; Zehebi, el-‘Iber fi Ha-
ber-i men Gaber, 11, 14; amlf., Siyeru A’lami’n-Nubelad’, XIV, 567; amlf., Tarihu’l- Islam, XXIV, 24;
el-Yafi’i, Mir’dtu’l-Cindn ve ‘Ibretu’l-Yakzdn, 11, 285.

'** [bnii’1-Esir, a.g.e., VIIL, 290-1; Zeheb, el-‘Iber fi Haber-i men Gaber, 11, 14-5; amlf., Siyeru A’lami’n-
Nubeld’, X1V, 567-8; Ibnii’l-‘Imad, Sezerdtu’z-Zeheb, 1V, 112.
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A AY

Selmegani’nin bu inanclar1 yayilinca, Muktedir’in veziri Ibn Mukle onu takip etmis,

fakat yakalayamamustr.'**

Selmegani, 322 yilinin Sevval ay1 (934 Eyliil-Ekim) geldiginde ortalikta goziik-
meye baslamust.'>> Onun ul@hiyet davasinda bulundugu,'® 6liileri dirilttigi ve bir¢ok
taraftar edindigine dair soylentiler oldukca yayilmust.'>” Bunun iizerine Vezir ibn
Mukle, onu tutuklayip hapse atmisti. Ibn Mukle, ardindan Selmegini’nin evine baskin
yaptirmis, baskin sirasinda, onun mezhebi hakkinda bircok yazi ve taraftarlarindan gel-
mis bircok mektup ele gecirilmisti. Bu mektuplarda, taraftarlari, Selmegani’ye higbir
beserin diger bir besere hitapta bulunamayacagi diizeyde sakincali ifadelerle hitap edi-
yorlardi."*® Bulunan bu mektuplar halka gosterilerek kime ait oldugu tesbit edilmisti.
Bunlarin arasinda vezir Hiiseyin b. Kasim’a ait bir mektup da bulunmustu. Ayrica
Selmegani’nin kendisi de daha sonra bu mektuplarin kimlerden geldigini itiraf etmis;
ancak boyle fikirleri ortaya attigimi inkér ederek kendisinin Miisliiman oldugunu, mek-
tuplarda yazilan ifadelerle hicbir ilgisinin bulunmadigini séylemisti. Ardindan Ibn Ebi
‘Avn'* ve Ibn ‘Abdis, yakalamp Selmegani’yle birlikte Halife’nin huzuruna ¢ikarildi-
lar. Halife, onlara Selmegani’yi tokatlamalarin1 emretti. Fakat onlar buna yanasmadilar.
Halife onlar1 zorlayinca, ibn ‘Abdiis Selmegani’ye bir tokat att1. Ibn Ebi ‘Avn ise, elini
yavasca Selmegani’nin sakalina ve basma uzattiginda birden titremege basladi. Sonra;
“ey ilahim, efendim, bana rizik veren iladhim” diyerek Selmegini’nin sakalin1 ve basini

optii. Ibn Ebi ‘Avn‘in bu sozleri iizerine Halife Razi: “Sen ilahlik iddiasinda bulunma-

digint soylemistin, peki bu durum nedir?” diye sorunca Selmegani: “Ibn Ebi ‘Avn’in

134 Ibnii’1-Esir, a.g.e., VIIL, 290-1; Zehebi, Siveru A’ldmi’n-Nubeld’, XIV, 567.
33 {bnii’l-Esir, a.g.e., VIII, 291; Ebd’1-Fida’, Tarthu Ebi’l-Fida’, 1, 411; Zehebi, a.g.e., XIV, 567-8.

136 ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XIII, 342; Zehebi, el-‘Iber fi Haber-i men Gaber, 11, 14; amlf,, Siyeru
A’lémi’n-Nubeld’, XIV, 566-9; amlf., Tarihu’l- Islam, XXIV, 24; el-Yafi’i, Mir’dtu’l-Cindn ve
‘Ibretu’l-Yakzan, 11, 285; Ibnii’l-‘imad, Sezerdtu’z-Zeheb, 1V, 112; Sabarov, “Eblt Muhammed el-
Berbehari (233/847-329/941) ve Eseruhu fi Hayati ‘Asrihi’l-‘Amme”, 170.

137 Zehebi, el-‘Iber fi Haber-i men Gaber, 11, 14; amlf., Tarihu’l- Islam, XXIV, 24; ibni’l-‘imad, a.g.e.,
IV, 112.

1% Ibnii’I-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, VIIL, 291; Zehebi, el-‘Iber fi Haber-i men Gaber, 11, 15; amlf., Siyeru
A’lami’n-Nubeld’, XIV, 567-8; el-Yafi’i, Mir’atu’l-Cindn ve ‘Ibretu’l-Yakzan, 11, 285; ibnii’l-Imad,
a.g.e., 1V, 112-3.

1% [bn Ebi ‘Avn, meshur bir edebiyatgidir. Bircok edebi kitabi vardir. el-Ecvibetu’l-Emsike, et-Tegbiht,
Beytu Mali’s-Siiriir gibi eserler bunlarin en meshurlaridir. Bunula ilgili bkz.: Zehebi, el-‘Iber fi Ha-
ber-i men Gaber, 11, 15; amlf., Tarthu’l- Islam, XXIV, 25; el-Yafi’, a.g.e., 11, 285; ibnii’1-Imad,
a.ge., 1V, 113.
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yaptiklart beni ne ilgilendirir? Allah biliyor ki, ben ona hicbir zaman ildh oldugumu

soylemis degilim.” diyerek cevap verdi'*

Bunun iizerine Ibn ‘Abds: “O hichir zaman iléhlik iddiasinda bulunmacdi. An-
cak onun Imamu’I-Muntazar’a (Beklenen Imam) giden kapi (bab) oldugunu iddia ede-
rek, Ibn Ravh’in yerine kendisini koydugunu biliyorum. Ayrica ben onun bunu bir

takiyye olarak kullandigim zannediyorum.” dedi.'"'

Bundan sonra, Selmegani ve taraftarlari, fakih, kadi, katip ve kumandanlardan
olusan heyetlerin hazir bulundugu celselerde, bir¢cok kez Halife’nin huzuruna getirilerek
yargilandi.'** Selmegani bu durusmalarin birinde; “eger beni lanetleyen bu insanlarin
basina ii¢ giin icinde -en ¢ok dokuz giin icinde- bir bela gelmezse benim kanim helaldir”
dernisti.143 Nihayetinde fakihler, tovbe etmemesi durumunda,144 Selmegani’nin oldiirii-
lebilecegine dair fetvayr verdiler.'* Selmegini tovbe etmeyi reddedince, ayni yilin
(322/934) Zilkade aymda, seksen sopa vurulduktan sonra,'*® Tbn Ebi ‘Avn ile birlikte

asilarak oldiiriildii. Ardindan da cesetleri yakild,'*’ kiilleri de Dicle nehrine atild1.'*®

Selmegani’nin asir1 goriisli fikirlerinin etkisi 6liimiinden sonra da devem etti ve

ozellikle Halep’te Hamdaniler’in sarayinda uzun yillar varligini korudu.'*’

0 {bnii’1-Esir, el-{(dmil fi’'t-Tarih, VIII, 291; EbG’1-Fida’, Tarthu Ebi’l-Fid@, I, 411.—2; Zehebi, el- ‘Iber fi
Haber-i men Gaber, 11, 15; amlf., Siyeru A’ldmi’n-Nubeld’, XIV, 568; Ibnii’l-‘Imad, a.g.e., IV, 113;
Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, 238.

! Ibnii’l-Esir, a.g.e., VIII, 291; Zehebi, Siyeru A’lami’n-Nubeld’, XIV, 568.

142 113nii’l-Esir, a.g.e., VIII, 291; Eb0’1-Fida’, Tdrihu Ebi’l-Fida’, 1, 412; Zehebi, el- ‘fberﬁ Haber-i men
Gaber, 1, 15; amlf., Siyeru A’lami’n-Nubeld’, X1V, 568; el-Yafi’1, Mir’atu’l-Cindn ve ‘Ibretu’l-
Yakzan, 11, 285; Tbnii’l-Tmad, Sezerdtu’z-Zeheb, 1V, 113.

143 Zehebi, el-‘Iber fi Haber-i men Gaber, 11, 14; amlf,, Siyeru A’lami’n-Nubeld’, XIV, 568; amlf.,
Tarihu'l- Islam, XXIV, 24; Ibni’l-‘Imad, a.g.e., IV, 112. Ibnii’l-Cevzi ve el-Yafi’i en uzun siirenin
yedi giin oldugunu soylerler. Ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam, X111, 342; el-Yafi’i, a.g.e., 11, 284.

" Ibn Kesir, el-Biddye ve’n-Nihaye, X1, 190; Sabarov, “Ebli Muhammed el-Berbehari (233/847-329/941)
ve Eseruhu fi Hayati ‘Asrihi’l-‘Amme”, 171.

" Tonit’1-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, VIII, 291; Eb0’1-Fida’, Tarihu Ebi’l-Fida’, 1, 412; Zehebi, Siyeru
A’lami’n-Nubela’, XIV, 568; el-Yafi’1, Mir’dtu’l-Cindn ve ‘Ibretu’l-Yakzdn, 11, 285.

146 Ibnii’1-Cevzi, el-Muntazam, X1II, 342; Zehebi, Tarthu’l- Islam, XXIV, 24.

"7 Tbnii’1-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, VIIL, 290; Ebt’1-Fida’, Tarihu Ebi’l-Fida’, 1, 412; Zehebi, el-‘Iber fi
Haber-i men Gaber, 11, 15; el-Yafi’i, Mir’atu’l-Cindn ve ‘Ibretu’l-Yakzan, 11, 15; ibn Kesir, el-Bidadye
ve’'n-Nihdye, X1, 190; Ibnii’1-Imad, Sezerdtu’z-Zeheb, IV, 113; Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, 238-
9; Massignon, Islam’in Mistik Sehidi Halldc-1 Mansiir’'un Cilesi, 1, 400; Laoust, [slam’da Ayrilikc
Goriisler, 169; Sabarov, “Ebli Muhammed el-Berbehari (233/847-329/941) ve Eseruhu fi Hayati
‘Asrihi’l-‘Amme”, 171.

¥ Bagdadi, a.g.e., 238-9.
149 Massignon, slam’in Mistik Sehidi Halldc-1 Mansiir'un Cilesi, I, 400.
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Selmegani, kendisine uyan kimselere, el-Hissetii’s-Sddise (Altinc1 His) adini
verdigi bir kitap birakmisti. Bu kitapta Selmegani, seriatin kaldirildigin1 aciklamis, ho-

“A_AY

moseksiielligi miibah kilmustar. ' Selmegani’nin goriislerinden bazilar1 soyleydi:

O diledigini yapan ilahlar ilahidir. Kadim, zahir, batin olup insanlarin riziklarini
veren eksiksiz bir varliktir. Selmegani’ye gore, Allah miimkiin oldugunca bir¢ok seye
huldl edebilir (lahiitilik). O zitlarin yaraticisidir. Bir zitt1 diger bir zitta delalet etsin diye
yaratir. Onun i¢in Allah, Hz. Adem’i yarattiginda ona hiilal ettigi gibi; ayn1 zamanda
iblise de hiiltl etmistir. Hz. Adem ortadan kaybolunca 1ahitilik insanoglunun cismiyle
ortaya ¢ikti. Bu insanlardan herhangi biri 6liince, 1ahitilik bir bagkasinin sahsinda orta-
ya c¢ikar. Bes sahsin varliginda l1ahitilik goziiktiigli gibi, bes iblisin de sahsinda goziik-
miistiir. Lahitilik, 6nce Hz. Adem ile Iblisin sahislarinda toplanmstir. Hz. Adem’in
ortadan kaybolmasiyla, 1ahatilik Hz. Adem’den c¢ikip gittigi gibi, iblisinden de ¢ikip
gitmistir. Daha sonra Hz. Nih ile onun iblisinde toplanmistir. Onlarin da yok olmasiyla
lahatilik Hz. HGd ve onun iblisinde toplanmistir. Onlar da oliince, Hz. Salih ve onun
devesini 6ldiiren ibliste; onlardan sonra Hz. Ibrahim ve onun iblisi olan Nemrut’ta; on-
lar da oliince Harun ve iblisi olan Firavun’da; onlardan sonra Hz. Siileyman ve iblisin-
de; daha sonra da Hz. Isa ve iblisinde bir araya gelmistir. Hz. Isa ve iblisi de ortadan
kaybolunca, lahitilik Hz. isa’min havarileri ve onlarin iblislerinde ortaya ¢ikmustir. Ni-

hayet 1ahatilik Hz. Ali b. Ebi Talib ve onun iblisinde bir araya gelmistir.

Allah her seyde ortaya cikar ve her manada goziikiir. O hatirina gelen her insa-
nin sahsinda goziikiir. Allah bir mana ismidir. Insanlarin kendisine ihtiya¢ duyduklari
her sey bir ilahtir. Bu nedenle her insanin ilah olarak isimlendirilmesi gerekir. Hatta
taraftarlari, “ben falanin rabbiyim, falan da filanin rabbidir” diyerek bunu silsile haline

“ A_AY

getiriyor ve bu silsileyi Selmegani’ye dayandiriyorlardi.

Selmegani ve taraftarlari, Hz. Hasan ve Hz. Hiiseyn’i Hz. Ali’ye nisbet etmiyor,
Hz. Hasan ve Hz. Hiiseyn’in onun c¢ocuklar1 oldugunu reddediyorlardi. Ciinkii, kendi-

sinde riibbiyetin toplandig1 bir kimsenin babasi olamayacagi gibi, cocuklar1 da olamaz.

Onlar, Hz. Misa ve Hz. Muhammed’in (SAV) hain oldugunu soyliiyorlardi.
Ciinkii Hz. Harun Hz. Musa’y1; Hz. Ali de Hz. Muhammed’i elgilikle gondermis, her

ikisi de kendilerini gonderen kisiye ihanet etmislerdir.

130 Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, 238.
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Meleklerden kasit, kendi nefsine malik olmaktir. Kendi nefsine malik olan ve
hakk: bilen herkes melektir. Cennet, yalniz kendileri ve mezheplerine giren kimseler

icin; Cehennem de kendilerini tanimayan ve mezheplerine girmeyen kimseler i¢indir.

Bunlar, namaz, orug ve diger ibadetlerin terk edilmesi gerektigine inaniyor, ni-
kah diye bir seyin olmadigini, biitiin kadinlar1 kullanabileceklerini ve her kadinin kendi-
lerine miibah oldugunu soyliiyorlardi. Hatta onlara gore faziletli sayilan bir kimse mut-
laka kendisinden daha az fazilete sahip biriyle cinsel iliskide bulunmali ki, bu niir ondan
otekine gecebilsin.””' Bagdadi, Selmegani’ye uyan kimselerin, nurunun onlara ge¢mesi-

ni arzu ederek karilarmi Selmegini’ ye sunduklarin ileri siirmektedir.'*

[k el kaynaklarda, Berbehari’nin veya ona bagli Hanbelilerin bu olaylara miida-
halesinden s6z edildigini tespit edemedik. Laoust da Berbehari’nin, Selmegani’'nin yar-
gilanma siirecinde dogrudan olarak etkili olmadigmi belirtmektedir."”® Sabarov,
Selmegini’nin yargilanma siirecinde Berbehari’nin de etkili oldugunu belirtmektedir.'**
Bizim kanaatimize gore de, Berbehari ve taraftarlar1 biiyiik ihtimalle Selmegani’nin
yargilanmasinda etkili olmuslardir. Ciinkii Hanbeli Fitnesi’ne ramak kala gerceklesen
bu olaya Hanbelilerin kayitsiz kalmalar1 ve miidahalede bulunmamalar1 bizce oldukca

uzak bir ihtimaldir.

B Ibnii’l-Esir, el-Kamil fi’t-Tarth, VIII, 292-4; Eb0’1-Fida’, Tarihu Ebi’l-Fidd’, 1, 411; Zehebi, Siyeru
A’lami’n-Nubeld’, XIV, 567-9; Bagdadi, a.g.e., 238-9; Sabarov, “Ebli Muhammed el-Berbehari
(233/847-329/941) ve Eseruhu fi Hayati ‘Asrihi’l-‘Amme”, 171. Selmegani ve Mezhebi’nin goriisleri
hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz.: Ibnii’1-Esir, a.g.e., VIII, 292-4; Zehebi, Siyeru A’ldmi’n-Nubeld’,
X1V, 566-9.

Ibnii’1-Esir, bu inanglarin Nusayriler’in inanclarma benzedigini, muhtemelen Nusayriler’in akidesinin
bu fikirlerden kaynaklandigini soylemektedir. Ciinkii Nusayriler de Ibnii’l-Furat’in kendi reisleri ve
mezheplerinin bast oldugunu soyliiyor ve buna inaniyorlardi. Konuyla ilgili bkz.: Ibnii’l-Esir, a.g.e.,
VIII, 294.

Giinlimiize kadar yasayan Nusayriligin akidesine baktigimizda, hakikaten'ibnii’l—Esir’in bu tespiti isa-
betli goriinmektedir. Nusayrilik hakkinda bkz.: E.R. Figlali, Cagimizda Itikadi Islam Mezhepleri, 1s-
tanbul, 2001, 203-16.

152 Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, 238.
153 1 aoust, “Barbahari”, CD-ROM Edition.

13 Sabarov, “Ebli Muhammed el-Berbehari (233/847-329/941) ve Eseruhu fi Hayati ‘Asrihi’l-‘Amme”,
172.
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2.6. ibn Senebiiz’un Yargilanmasi (Mihne)

Ebi’l-Hasan Muhammed b. Ahmed b. Eyyib b. es-Silat b. Senebiiz'> 248/862
yili civarinda Bagdat’ta dogdu."”® Uciincii kusaktan dedesi olan Senebiiz’a nisbetle ibn
Senebiiz kiinyesiyle meshur oldu.”’ Ibn Senebiiz, cok Oonemli bir kiraat aAllimiydi.15 ¥ Ki-
raat ve hadis 6grenimi icin Humus, Sam ve Misir gibi bircok yere seyahatler (rihle) yap-
t1."> Muhammed b. Yahya el-Kisal es-Sagir, Ismail b. Abdullah en-Nuhas ve daha bir-
cok kisiden kiraat dersi aldi. Abdurrahman b. Muhammed b. Mansir el-Harisi ve Mu-
hammed b. Hiiseyin el-Huneyni gibi daha bircok kisiden de hadis rivayet etti.'® Eba
Bekir Ahmed b. Nasr es-Sezai, Ebli’l-Ferec Muhammed b. Ahmed es-Senebiizi gibi

bir¢ok kisi de ondan ders alds.''

Ibn Senebiiz, Ubey b. Ka’b ile Abdullah b. Mes’ud’a isnad edilen ve Hz. Os-
man’in mushafina aykirt okuyuslart nedeniyle meshur oldu.'®* ibn Senebiiz’un Hz. Os-
man mushafina aykir1 olan saz kiraatleri namazda okudugunu duyan Irak Seyhiilkurrasi

Eba Bekir b. Miicahid,'® durumu vezir ibn Mukle’ye bildirdi.'®* Hanbelilerin de ciddi

155 {bnii’1-Cevzl, el-Muntazam, X1, 392; ibnii’1-Esir, el-Liibab, 11, 211; Zehebi, el-‘Iber fi Haber-i men
Gaber, 11, 30; amlf., Siyeru A’ldmi’n-Nubeld’, XV, 164; amlf., Tarthu’l- Islém, XXIV, 233; ibn-i Ke-
sir, el-Biddye ve’n-Nihdye, X1, 206; ibnii’l-‘imad, Sezerdtu’z-Zeheb, IV, 120; Tayyar Altikulag, “ibn
Senebiiz”, DIA, XX, 376.

136 Altikulag, “a.g.m.”, 376.

7 Ibnii’1-Esir, el-Liibab, 11, 211; Altikulag, “a.g.m.”, 376.

1% Zehebi, Tarthu’l- Islam, XXIV, 29; el-Yafi’i, Mir’atu’l-Cindn ve ‘Ibretu’l-Yakzan, 11, 290.
' ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam, X111, 392; Altikulac, “ibn Senebiiz”, 376.

160 Zehebi, el-‘Iber fi Haber-i men Gaber, 11, 30; amlf., Siyeru A’lami’n-Nubeld’, XV, 265; amlf.,
Tarihu’l- Islam, XXIV, 233-4; Tbnii’l-‘Tmad, Sezerdtu’z-Zeheb, 1V, 148.

161 Zehebi, Siveru A’lami’n-Nubeld’, XV, 265; amlf., Tarihu’l- Islam, XXIV, 234; Altikulag, “ibn
Senebliz”, 376.

'2 fbn Senebfiz’un Hz. Osman mushafindan farkl okudugu saz kiraatlar su ayetlerdedir: el-Kehf (18): 78,
Sebe’ (34): 14, el-Cum’a (62): 9, el-Leyl (92): 3, el-Kari’a (101): 5, Tebbet (111): 1. Ibn Senebiiz’un
s0z konusu ayetleri okuyus sekli icin bkz.: Zehebi, a.g.e., XXIV, 28-9; ibnii’1-imad, Sezerdtu’z-
Zeheb, 1V, 149-50.

' Ebi Bekr Ahmed b. Miisi b. el-Abbas b. Miicahid et-Temimi (6. 324/936): 245/859° da Bagdat'ta
dogdu. Dogdugu mahalleye nisbetle Atasi diye de anilir. Abdullah b. Mes'td, Ubey b. Ka'b ve diger
baz1 sahabilerden rivayet edilen saz kiraatleri icra eden kimselerle miicadele etmis, bu tiir okuyuslari
engellemek igin gerektiginde siyasi otoritenin miidahalesini de saglamistir. Ibn Miicahid’in kiraat il-
mine yaptig1 en onemli katki, meshur ve miitevatir kabul edilen kiraatleri konunun otoritelerini ikna
edecek kurrd segimiyle Kitdbii’s-Seb’ati’l-Kirddt adli eserinde bir araya getirmis olmasidir. ibn
Miicahid 324/936 yilinda vefat etmistir. Konuyla ilgili daha genis bilgi icin bkz.: Ibnii’l-Cevzi, el-
Muntazam, X111, 357-8; Zehebi, el- ‘Iber fi Haber-i men Gaber, 11, 22; amif., Siyeru A’ldmi’n-Nubeld’,
XV, 272-4; amlf., Tarihu’l- Islam, XXIV, 144-6; Tayyar Altikulag, “Ibn Miicahid”, DIA, XX, 214-5.

1% Altikulag, “ibn Senebiiz”, 376-7.
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baskilar1 sonucunda'® ibn Mukle, 1 Rebiulahir 323/9 Mart 935°te Ibn Senebiiz’u yaka-
layip hapse attirdi. Bir hafta sonra, aralarinda Kurra Ebli Bekir b. Miicahid ve Kadi
Omer b. Ebi Omer Muhammed b. Yusuf’un da bulundugu, kurra, kad1 ve fakihlerden
olusan bir heyet oniinde yargilandi. Yapilan sorgulamalar sirasinda, ibn Senebiiz 6nce
yaptiklarim savunarak, Ibn Mukle, ibn Miicahid ve orada bulunan diger kisilere tahkir
edici sozler soyledi. Tahsil icin Bagdat’in disina ¢ikmadiklarimi sdyleyerek onlar1 ceha-
letle sucladi. Fakat fbn Mukle’nin emriyle kamcilanmaya baslaninca,'® bu iskenceye
dayanamayarak hatali oldugunu kabul etti ve tovbe etmek zorunda kaldi. Bundan sonra
da Hz. Osman mushafi disindaki bu tiir saz kiraatleri okumayacagina, aksi takdirde ka-
ninm halifeye helal olacagma dair bir tutanak'®’ imzaladi.'® Ardindan, halkin ya da

Hanbelilerin (‘dmme) ling ihtimali nedeniyle, ibn Senebiiz birkac giin kalmak iizere bir

' Laoust, islam’da Ayrilik¢t Goriisler, 169.

1% Rivayete gore Ibn Senebiiz kameilaninca, ibn Mukle’ye “ellerin kopsun, diizenin bogulsun” diyerek
beddua etmistir. Nitekim Ibn Mukle nin elleri kesilmis, gesitli iskencelere tabi tutulmus, nihayet ibn
Senebiiz’un 6ldiigii sene olan 328/939 yilinda o da dlmiistiir. Hemedani, onun ibn Mukle ile beraber
Ibn Miicahid’e evladini kaybetmesi; onu kirbaclayan kisiye de yanmas: i¢in beddua ettigini, bu bed-
duanin sonucu olarak ibn Miicahid’in de cocugunu kaybettigini rivayet eder. Kaynaklar, ibn Mukle ve
Ibn Miicahid’in basma gelenleri, Ibn Senebiiz’un bedduasmin kabul olunduguna delil olarak gosterir-
ler. Konuyla ilgili bkz.: Zehebi, Tarihu’l- Islam, XXIV, 28; el-Yafi’i, Mir'atu’l-Cindn ve ‘Ibretu’l-
Yakzan, 11, 291; Tbn Kesir, el-Biddye ve’n-Nihaye, X1, 192-3,206; Ibnii’l-‘Imad, Sezerdtu’z-Zeheb, 1V,
120, 149; Hemedani, Tekmiletu Tarihu’t-Taberi, 1, 87.

' fbn Senebiiz’un imzaladig bu tutanak soyledir:

“Ibn Senebiiz diye bilinen Muhammed b. Ahmed b. Eyyiib diyor ki: Ben Osman (RA)’a nisbet edilen ve
Resulullah (SAV)’in ashabinin tizerinde ittifak ettigi, mushafa muhalif okuyuslar okudum. Bunun hata
oldugunu, bunu birakacagimi kabul ediyor, bundan beri oldugumu Allah’a iletiyor ve bundan dolay:
tovbe ediyorum. Ciinkii Osman mushafi, muhalif olunmasi caiz olmayan ve hak olan mushaftir.”

Ibn Senebiiz, bunun altina da kendi yazisiyla sunu yazmustir: “Muhammed b. Ahmed b. Eyyib bu tuta-
nakta yazilanlarin sahih oldugunu soyliiyor. Bu benim soziim ve i’tikddimdir. Ben ve burada hazir bu-
lunanlar, bu konuda Allah’1 sahit gosteriyoruz. Bu tutanagi ben kendi yazimla yazdim. Her ne zaman
buna aykirt davranirsam veya bunun disinda benden bir sey goriirseniz, Miiminlerin Emiri’ne —Allah
onun saltanatini uzatsin- kamnu dokmek helal olsun. ” Stli, Ahbdru’r-Radi Billgh ve’l-Miittaki Lilldh,
I, 62-3.

1% SGlh, a.g.e., I, 62-3; ibni’l-Cevzi, el-Muntazam, XIII, 348, 392-3; Zchebi, el-‘Iber fi Haber-i men
Gaber, 11, 30; amlf., Tarthu’l- Islam, XXIV, 28, 234-5; el-Yafi’1, Mir’dtu’l-Cinén ve ‘Ibretu’l-Yakzén,
I1, 290-1; ibn Kesir, el-Bidadye ve’n-Nihdye, X1, 192-3, 206; [bnii’1-imad, Sezerdtu’z-Zeheb, 1V, 120,
150; Hemedani, Tekmiletu Tarihu’t-Taberi, 1, 87-8; Laoust, Islaim’da Ayrilik¢t Gortigler, 169;
Sabarov, “Ebi Muhammed el-Berbehari (233/847-329/941) ve Eseruhu fi Hayati ‘Asrihi’l-‘Amme”,
172; Altikulag, “ibn Senebliz”, 376-7.
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gece vakti Medéin’e gonderildi.'® Onun énce Ahvaz’a, daha sonra Basra’ya siirgiin

edildigi de sdylenmistir.'”® Laoust, Ibn Senebtiz’un siirgiin edildigi goriisiindedir.'”’

ibn Senebiiz, 3 Safer 328/17 Kasim 928°de Bagdat’ta vefat etti.'’> Salf onun ha-

piste 6ldiigiinii rivayet eder.'””

Her ne kadar ilk el kaynaklarda Ibn Senebliz’un yargilanmas: siirecinde Hanbeli-
lerin etkisiyle ilgili detayl bir bilgi olmasa da, bazi ipuclarima dayanarak Hanbelilerin
bu siirecte etkili olduklarini soyleyebiliriz. Nitekim donemin en 6nemli kaynaklarindan
biri olan Stli, 324/936 olaylarini anlatirken, Hanbelilerin Ibn Seneb{iz’un durumundan
dolay1 kargasa cikarttiklarmi, bunun iizerine, Ibn Senebfiz’un saraya getirtilip yargilan-
diktan sonra tutuklandigimi sdylemektedir.'”* Laoust da, ibn Mukle’nin “Hanbelilerin
siddetli niimayisleri sonucunda” Ibn Senebiz’u yakalamaya kalkistigini belirtmekte-
dir.'” Diger taraftan Sabarov, Selmegini’nin yargilanmas: siirecinde dogrudan etkili

olamayan Berbehari ve taraftarlarmin, ibn Senebiiz’'un yargilanmasinda biiyiik bir rol

oynadiklarini, onlarin bu siire¢te azzimsanmayacak derecede etkili olduklarini soylemek-

tedir.'7®

Ayrica, Ibn Senebfiz’un yargilanmasinda kilit rol oynayan Ebii Bekir b.
Miicahid’in yakin dostlarindan birisi, Berbehari’nin hocasi olan Sehl Tiisteri’nin oglu
Ahmed b. Salim’di. Ahmed, babasinin kurdugu ve Berbehari’nin de irtibatta oldugu
Salimiyye ekoliiniin seckin mensuplarindan biriydi. Bu bilgiden de yola c¢ikarak,
Berbehari’nin soz konusu olayla ilgili olabilecegi diisiiniilebilir. Biz de, Hanbelilerin,

dolayisiyla Berbehari ve taraftarlarinin, bu olayda etkili olduklarini, hatta bu konuda

' ibnii’l-Cevzi, a.g.e., XIII, 348; Altikulag, “a.g.m.”, 377. Muhtemelen ibn Cevzi’'nin “’dmme” diye
bahsettigi insanlar, Hanbelilerdir. Ciinkii daha 6nce Taberi’ye baski uygulayan Hanbeliler icin de
‘dmme tabiri kullanilmisti. Buradan hareketle, burada da (muhtemelen) Hanbelilerden bahsedildigini
diistinmekteyiz.

7 Tbnii’l-Cevzi, a.g.e., XIII, 348; Zehebi, Tarihu’l- Islam, XXIV, 29; Sabarov, “Ebdi Muhammed el-
Berbehari (233/847-329/941) ve Eseruhu fi Hayati ‘Asrihi’l-‘Amme”, 172; Altikulag, “a.g.m.”, 377.

! Laoust, islam’da Ayrilik¢i Goriigler, 169.

"2 Tbni’-Cevzi, el-Muntazam, X111, 393; Zehebi, Tarihu’l- Islam, XXIV, 235; amlf.: Duvelii’l- Islam,
Beyrut, 1999, 1, 299; Stli, Ahbdru’r-Radi Billah ve’l-Miittaki Lillah, 1, 139; Tbn Kesir, el-Biddye ve'n-
Nihaye, X1, 206; Altikulac, “ibn Senebliz”, 377.

'3 SQI, Ahbéru’r-Radi Billah ve’l-Miittaki Lillah, 1, 139.
174 Sl a.g.e., I, 139.
'3 Laoust, Islam’da Ayrilik¢i Gériisler, 169.

176 Sabarov, “Ebli Muhammed el-Berbehari (233/847-329/941) ve Eseruhu fi Hayati ‘Asrihi’l-‘Amme”,
172.
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onemli rol oynadiklar1 kanaatini tasimaktayiz. Bu tiir farkli ve radikal ¢ikislara siddetle
kars1 olan Hanbelilerin, Kur’an ayetleri s6z konusu oldugunda sessiz kalmasi diisiinii-
lemez. Ustelik Hanbeli/Berbehari Fitnesi bashigi altinda simdi zikredecegimiz, ciddi
tagkinliklarin yapildigi, insanlarin 6zel hayatlarina tacizde bulunuldugu olaylardan iki
ay once gerceklesen bu hadiseye Hanbelilerin miidahale etmemeleri uzak bir ihtimal

gibi goriinmektedir.

2.7. Hanbeli/Berbehari Fitnesi

321/933 ylinda meydana gelen olaylardan sonra saklanmak zorunda kalan
Berbehari ve taraftarlari, bir siire sessizliklerini koruduktan sonra, 323/935 yilinda tas-

kinliklarini zirve noktaya ulastiracak olaylarla tekrar ortaya ¢iktilar.

323/935 yilinda Bagdat’ta siyasi ortam ¢ok karigikti. Razi hilafete yeni getiril-
mis, Ibn Raik Emirii’l-Umera’liga heniiz atanmamust1. Vezir ise Ibn Mukle idi. Siyasi
ortamdaki karisikliklarin da etkisiyle Bagdat’ta ciddi sikintilar ve huzursuzluklar bas

"7 Bu dénemde Berbehari ¢ok giicliiydii. Cook, Berbehéri’nin giiciinii an-

gosteriyordu.
latirken, ona bagh taraftarlarin halifeyi bile tehdit ettiklerini soylemektedir.'”®
Berbehari’nin baslarinda bulundugu Hanbeliler, giiclerini toparlayip bid’at¢ilere karsi

(;1kmak179 ve toplumsal ahlaki korumak adma bir isyan baslattilar. 180

Hanbeli isyancilar, diikkanlar1 yagmaliyor, ser’i hiikiimlerin tam olarak uygu-
lanmasini saglamak amaciyla ¢ars1 ve pazarlarda yapilan aligverislere itiraz ediyor, tiic-
carlarin ve sarraflarin dolandiricilik ve cimrilik yapmamalari, hileye basvurmamalari
ama01y1a181 yapilan aligverislere miidahalede bulunuyorlardi. Eglence merkezlerine bas-
kin diizenleyerek buralardaki eglence aletlerini kiryorlardi.'® Askeri gorevlilerden,
sivil gorevlilerden ve halktan bazi kimselerin evlerine baskin diizenliyor, bu evlerde
rastladiklar1 saraplar1 dokiiyor, karsilastiklar1 kadin sarkicilar1 doviiyor, calgi aletlerini
kirtyorlardi. Diger taraftan, sokakta yanlarinda kadin veya ¢ocuk bulunan erkeklere,
yanlarindaki kadinlarin kim oldugunu soruyorlardi. Bu erkekler, yanlarinda bulunan

kadinlarin mahremleri olduklarini sdylerlerse, onlar1 serbest birakiyor; aksi takdirde; bu

177 Sabarov, “a.g.m.”, 173.

'8 Cook, Commanding Right And Forbidding Wrong in Islamic Thought, 117.
179 Cook, a.g.e., 117.

180 Melchert, “The Hanabila and The Early Sufis”, 364.

181 Ahmed Bekir Mahmid, /shdam fi Tarihi’l-Mezhebi’l-Hanbel, 42.

182 Ahmed Bekir Mahmid, a.g.e., 43.
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adamlar1 doviip emniyet kuvvetlerine teslim ediyor, fuhus yaptiklar1 gerekgesiyle sika-

yette bulunuyorlardi. Hatta yaninda bir yakini olmadan yalniz basina sokaga cikan ka-

183 -184

dinlar1 dahi emniyet giiclerine teslim ediyorlardi. ™" Tarihte Hanbeli Fitnesi ™ veya
Berbehdri Fitnesi'® diye anilan bu olaylarin sonucunda Bagdat’ta ciddi karigikliklar

¢ikmus, halk bu durumdan bir hayli rahatsiz olmustu.'®

Giinliik hayata yapilan miidahaleler ve sokaktaki yakip yikmalarin devam etme-
si, Siilerin de sikayet ve sikistirmalar1'®’ iizerine Halife Rézi, 10 Cemaziyelahir 323/17
May1s 935 giinii emniyet kuvvetleri amiri Bedr el-Harsenni’ye,'®® Hanbelilerin taskin-
liklarin1 engellemek amaciyla bir dizi 6nlem almasini ve Bagdat’in her yerinde ilanlar
yapilarak bu onlemlerin duyrulmasini emretti.

Razi, Hanbeliler ve onlarin reisi konumunda bulunan Berbehar?’nin adamlarmin

hicbir yerde bir araya gelmemelerini,'®

akideleri konusunda herhangi bir egitim-
Ogretim faaliyetinde bulunmamalarini emretmis, onlardan hi¢ kimsenin namaz kildir-
mamasini, mii’minlerin de onlarmn arkasinda namaz kilmamasmi, namaz kildirdiklari

takdirde, sabah, aksam ve yats1 namazlarinda Safii pratigine uyarak Fatiha’dan 6nce

183 Laoust, islAm’da Ayrilik¢i Goriigler, 169.

"% ibni’l-Esir, el-Kamil fi’t-Tarth, VIII, 307; Ebt’1-Fida’, Tarihu Ebi’l-Fida’, 1, 413; ‘Uleymi, el-
Menhecu’l-Ahmed, 1, 38-9; Kilavuz, “Berbehari”, 476.

185 Zehebl, el-‘Iber fi Haber-i men Gaber, 11, 18; amlf., Tarthu’l- Islam, XXIV, 30; ibnii’l-‘imad,
Sezerdtu’z-Zeheb, 1V, 121.

'8 ibnii’l-Esir, el-Kamil fi’t-Tarth, VIIL, 307; Ebt’1-Fida’, Tarthu Ebi’l-Fida’, 1, 413; Zehebi, Tarihu’l-
Islam, XXIV, 31; ‘Uleymi, el-Menhecu’l-Ahmed, 1, 39; Laoust, islam’da Ayrilik¢i Goriisler, 169;
Muhammed Ahmed Ali Mahmid, el-Handbile fi Bagddd, 170; Ahmed Bekir Mahmid, Ishém fi Tari-
hi’l-Mezhebi’l-Hanbeli 42-3; Melchert, The Formation of The Sunni Schools of Law, 151; Cook,
Commanding Right And Forbidding Wrong in Isldamic Thought, 117; Melchert, “The Hanabila and
The Early Sufis”, 364; Sabarov, “Ebli Muhammed el-Berbehari (233/847-329/941) ve Eseruhu fi Ha-
yati ‘Asrihi’l—‘Amme”, 173; Kilavuz, “Hasan b. Ali el-Berbehari, Hayat1 ve [tikadi Goriigleri”, 113;
Laoust, “Barbahari”, CD-ROM Edition.

'87 Laoust, a.g.e., 169. Kaynaklarim ¢ogunda, Hanbelileri yakalama konusunda Réazi’yi sikistiranlardan

bid’atciler diye soz edilir.

'88 Bedr el-Harsenni (6. 337/948): Halife Miittaki’nin hacibi idi. Iki kez Sam valiligi yapmustir. 337/948
yilinda vefat etmistir. Konuyla ilgili daha genis bilgi i¢in bkz.: Zehebt, Tarithu’l- Islam, XXV, 147. ay-
rica bkz.: Ibn Ebi Ya’la, Tabakdtu’l-Handbile, 111, 79.

' [bn Miskeveyh, Tecaribii’l-Umem, V, 414; ibn Ebi Ya'la, a.g.e., III, 79; ibnii’'l-Cevzi, el-Muntazam,
X111, 349; ibnii’1-Esir, el-Kdmil fi’t-Tarih, VI, 307-8; Zehebi, el- ‘Iber fi Haber-i men Gaber, 11, 18;
amlf., Siyeru A’ldmi’n-Nubeld’, XV, 92; amlf., Tarthu’l- Islam, XXIV, 31; el-Omeri, Mesaliku’l-
Ebsadr fi Memaliki’l-Emsadr, V1, 260-1; Safedi, el-Vafi bi’l-Vefeyat, XII, 146; ibn-i Kesir, el-Biddye
ve’'n-Nihdye, X1, 192-3; ‘Uleymi, el-Menhecu’l-Ahmed, 1, 39; [bnii’1-imad, Sezerdtu’z-Zeheb, 1V,
121, 163-4; Hemedani, Tekmiletu Tdarihu’t-Taberi, 1, 91; Muhammed Ahmed Ali Mahmid, el-
Handabile fi Bagdad, 170; Cook, Commanding Right And Forbidding Wrong in Islamic Thought, 117,
Mez, Onuncu Yiizyilda Islam Medeniyeti, 86; Sabarov, “Ebli Muhammed el-Berbehari (233/847-
329/941) ve Eseruhu fi Hayati ‘Asrihi’l-‘Amme”, 173; Kilavuz, “Hasan b. Ali el-Berbehari, Hayat1 ve
Itikadi Goriisleri”, 113; Laoust, “Barbahari”, CD-ROM Edition.
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Besmele’yi yiiksek sesle (cehren) okumalarini sart kosmustu.'”® Ancak alinan bu énlem-
ler ve yapilan tehditler fayda saglamak soyle dursun; Hanbelileri daha da hir¢ilastir-
mis, Hanbelilerin c¢ikardiklar1 karisiklar1 daha da arttirmisti. Bu arada, Hanbeliler mes-
citlerde oturup yatmakta olan amalar1 kullanarak, yanlarindan Safil mezhebine bagl
birisi gegtigi takdirde, bu @malar1 onlara saldirtip ellerindeki aséalarla onlar1 dovdiiriiyor-
lardi. Bazen dovdiirdiikleri kisiler dliimle burun buruna dahi gelirlerdi.””' ‘Uleymi, el-
Menhecu’l-Ahmed adl eserinde, soz konusu Hanbeli-Safii diismanliginin artmasina
neden olarak, R4z’ nin namaz kildiran kimselere, sabah, aksam ve yats1 namazlarinda,
Besmele’yi yiiksek sesle (cehren) okumay1 sart kogsmasini gostermektedir. Ciinkii, Safii
mezhebine gore bu namazlarda Besmele acik (cehren) okunur. Bu durumda Halife Razi,
Hanbelilere kars1 Safiflerin tarafini tutuyor gibi goriinmekte, bu da Hanbelilerin Safiile-
re kars1 olan diigmanliklarint arttirmaktadir. Uleymi, bu diismanliin uzun seneler de-
vam ettigini, her bir firkanin digerine kars1 kiskirtici tavirlarda bulundugunu bildirmek-
tedir. Oyle ki; bu diismanlik, taraflarin kaleme aldig1 eserlerde ve hal tercemelerinde, bir
yazarin digeri hakkinda kiiciimseyici ve hakaret edici laflar kullanmasi seklinde kendini

gdstermistir.'”?

Halife, Hanbelilelerin kigkirtmalarinin ve ¢ikardiklari karisiklarin azalmadigini,
tam aksine fazlalastigin1 goriince, Hanbelileri Islam dairesinden ¢ikaran ve onlara agir
suclamalarda bulunan bir bildirge yayimlayarak bunun biitiin Hanbelilere duyrulmasini
istedi. Bu bildirgede, Hanbeliler, tesbihci fikirleri savunmaktan, tiirbe ziyaretlerini ya-
sak saymaya kadar bir dizi su¢lamayla itham ediliyor, bu tiir fikirlere sahip ¢ikan kimse-
lerin islAm toplumu disinda kalacag: Vurgulamyordu.lg3 Sozi gecen bildirgede Razi

sOyle diyordu:

% fonii’1-Esir, a.g.e., VIII, 307-8; Ebt’1-Fida’, Tarihu Ebi’l-Fida’, 1, 413; ‘Uleymi, a.g.e., I, 39; Mu-
hammed Ahmed Ali Mahmid, a.g.e., 170; Ahmed Bekir Mahmid, Ishém fi Tarthi’l-Mezhebi’l-
Hanbeli, 43; Sabarov, “a.g.m.”, 173-4; Laoust, “a.g.m.”, CD-ROM Edition.

! Tbnii’1-Esir, a.g.e., VIII, 307-8; ‘Uleymi, a.g.e., I, 39; Muhammed Ahmed Ali Mahmid, a.g.e., 170;
Sabarov, “a.g.m.”, 174.

192 By konuyla ilgili daha fazla bilgi ve 6rnekler i¢in bkz.: ‘Uleymi, a.g.e., I, 39-41. Uleymi bu konular1

anlatirken, Hanbelilerden “Eb(i Bekir el-Mervezi nin taraftarlar1” (ashabu Ebi Bekir el-Mervezi) diye
bahsetmektedir. ‘Uleymi’nin bu ibareyle (ashidbu Ebi Bekir el-Mervezi) Berbehari taraftarlarini kastet-
tigini saniyoruz.

193 Tenihi, Nisvaru’l-Muhddara ve Ahbaru’l-Muzdkere, 11, 233; [bnii’1-Esir, el-Kdamil fi't-Tarth, VIII,
308; Ebi’1-Fida’, Tarihu Ebi’l-Fida’, 1, 414; Zehebi, Tarthu’l- Islam, XXIV, 31; ‘Uleymi, a.g.e., I,
39; Laoust, [slam’da Ayrilik¢t Goriisler, 169; Kraemer, Humanism in the Rennaisance of Islam, 61-2;
Biiyiikkara, /mdmiyye Siasi’na Gére Onemli Tarih, Giin ve Geceler, 56; Mez, Onuncu Yiizyilda Islam
Medeniyeti, 86-7; Hurvitz, The Formation of Hanbalism, 79; Sabarov, “Ebli Muhammed el-Berbehari
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“Sizler, ¢irkin yiizlerinizi Allah’in yiiziine benzetip, kendi ¢irkin yiizleriniz gibi
Cenab-1 Allah’in da yiizii oldugunu, kendi rezil suratlariniza benzer bir suretinin bulun-
dugunu, Cendb-1 Allah’n elleri, ayaklart gibi uzuvlar: oldugunu, gokyiiziine ¢ikip diinya
semasina inip durdugunu soyler durursunuz. Cendb-1 Allah, zalim ve inkdrcilarin biitiin
bu vasfettiklerinden miinezzehtir. Sonra bu iimmetin en hayirli imamlarina karst takin-
digimiz olumsuzca tavirlar ve bu imamlara kin beslemeniz, diger taraftan Hz. Muham-
med (SAV)’in iimmetini kiifiir ve daldlet ile itham etmeye kalkismaniz ne kadar da kotii-
diir. Ayni sekilde Kur’an-1 Kerim’de adi gecmeyen mezhep ve cesitli davraniglart bid’at
kabul ederek Miisliimanlar: bunlara karst direnmeye davet etmeniz, bunun yaninda
iimmetin ileri gelen imamlarumin kabirlerini ziyaret etmeyi kinamaniz, bu kabirleri ziya-
ret edenlere bid’atci diyerek saldirmaniz ne kadar da kotii ve yanlis bir davranistir. Bu
kabirleri ziyaret edenleri kinadiginiz halde kendiniz halktan hi¢cbir soyu sopu meshur
olmayan, Hz. Peygamber (SAV) ile bir nesep yakinligi bulunmayan bir adamin kabrini
ziyarete cagirip duruyorsunuz. Hatta cagirmakla da yetinmeyerek onun kabrini ziyaret
etmeyi emrediyorsunuz. Bunlar yetmiyormus gibi, onun, peygamberlerin gosterdigi mu-
cizelere, velilerin kerametlerine sahip oldugunu soyleyip duruyorsunuz. Size bu gibi

yersiz ve yanlis seyleri giizel gosterip duran seytana Allah lanet eylesin.

Sunu iyi biliniz ki, Mii’minlerin Emiri bu davranisinizdan ve bu kotii yolunuzdan,
egri biigrii mezhebinizden vazgecip bu yaptiklarinizi birakmadiginiz takdirde sizlere son
derece siddetli bir darbenin indirilecegini bildirmektedir. Eger hakkinizda bir karar
ctkacak olursa mutlaka uygulanir ve sizler acikli bir azapla kars1 karsiya kalirsiniz. Bu
arada kellelerinizin kiliclarla ucurulacagini, evlerinizin ve igyerlerinizin atese verilece-

e e e g e1e e 55104
gini iyi biliniz.”

(233/847-329/941) ve Eseruhu fi Hayati ‘Asrihi’l—‘Amme”, 174; Laoust, “Barbahari”, CD-ROM
Edition.

194 ibnii’1-Esir, a.g.e., VIII, 308. Bu metin el-Kdamil fi’t-Tarih’in Tiirkce terclimesinden alinmistir. Bkz.:

Ibni’1-Esir, islam Tarihi el-Kamil fi't-Tarih Terciimesi, istanbul, 1987, VIII, 257. Ayni bildirge, ibn
Miskeveyh’in Tecaribii’l-Umem adli eserinde su ifadelerle gecmektedir:

“Rahman ve Rahim olan Allah’mn adiyla,

Her kim dini uygulamak icin nifak ¢cikarnir, Miisliimanlara saldirir, boylece anlasma yapan va-
tandaslarin mallarim alirsa, Alemlerin Rabbi’nin dfkesine ugramaya yakin olur. Allah ona hiddetlenir
ve o dalalete diisenlerdendir. Mii’minlerin Emiri cemaatinizin islerini degerlendirdi. Sizin Reisinizin
mezhebi hakkindaki bilgi ona zahir oldu. Onu lanetli Iblis gibi buldu. O,cemaatine yasaklanmus seyle-
ri stislii gosteriyor ve onlara aldanis ipini sarkitryor. Bundan dolayt, isimleri miibarek olan Aziz Allah
hakkinda, O’nun Peygamberi hakkinda, Ars ve Kiirst hakkinda konusmakla sizi mesgul ediyor. Umme-
tin haywrlilarum size sovdiiriiyor, size Resulullah (SAV)’in Ehl-i Beyt’inin taraftarlarin kiifiir ve sapik-
likla itham ettiriyor. Yollarda bellerde onlara zorluklar cikartiyorsunuz. Sizden, Miisliimanlari, apa-
cik bir bid’at dinine, Kur’an’in desteklemedigi, Rahman’in farzlarumin icab ettirmedigi giinahkdr bir
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Bu bildirgede Hanbelilere yoneltilen tesbih suc¢lamasi, Hanbelilerin ayet ve ha-
dislere lafizc1 yaklasimlarindan kaynaklanmaktadir. Bazi Hanbeliler bu konuda cok ileri
gitmiglerdir. Mesela, Kad1 Ebi Ya’la el-Hanbeli’nin, “bana Allah konusunda her seyi
sorabilirsiniz. Onun hakkinda, saclar ve avret mahalli harig¢, diger biitiin konularda
sizlere cevap veririm.” dedigi rivayet edilir. Nitekim Hanbeli bir miiellif olan Ibnii’l-
Cevzi, tesbihe kacan fikirlere sahip olan mezhepdaslarina kars1 bir reddiye yazmustir.
Her ne kadar sonraki Hanbeliler tegbih-tecsim konusunda ileri gitmislerse de, Ahmed b.
Hanbel bu konuda c¢ok temkinli davranmis ve Allah’in ancak kitap ve siinnette vasiflan-
dig1 sekilde tavsif edilebilecegini soylemistir. Sonraki Hanbelilerden Ibn Teymiyye (6.
728/1328) ve talebesi Ibnii’l-Kayyim el-Cevziyye (6. 751/1350), gecmiste tesbihe diis-
miis Hanbelileri savunmus, Hanbelilerin tesbih ve tecsime kactiklarina dair iddialari
nefyetmis, seleflerinin akaid konularinda da aséra tabi olduklarimi soyleyerek, tesbih-

tecsim suglamalarini reddetmislerdir.'”

Kabir ziyaretleri ile ilgili su¢lama ise, Hanbelilerin, Siilerin imamlarinin kabirle-
rini ziyaret etmelerini engellemelerinden kaynaklaniyordu. Bildirgede gecen ve ziyaret
etmeyi tesvik ettikleri kabir ise muhtemelen Ahmed b. Hanbel’in kabridir. Yapilan suc-
lamalar, Ahmed b. Hanbel’in kabrini ziyeret etmeye miisaade ettikleri, hatta buna tesvik

ettikleri halde SiT imamlarin kabirlerinin ziyaretini yasaklamalarindan kaynaklanmakta-

196
dir.

mezhebe davet ettiriyor. Imamlarin kabirlerini ziyareti size inkdr ettiriyor, o kabirlerin ziyretcilerini
size bid’atgilikle suglatiyor. Fakat siz bir taraftan kabir ziyaretlerini reddederken; diger taraftan (ko-
nu Ahmed b. Hanbel’in kabri olunca) yumusuyorsunuz; seref ve nesep sahibi olmayan ve Rasulullah
(SAV) ile herhangi bir bagi bulunmayan avamdan bu kisiyi kastederek birlesiyor, onun kabrini ziyaret
etmeyi, tiirbesi oniinde, cukuru basinda husu ile yalvarmay: (millete) emrediyorsunuz.

Bu kotiiliikler iistiine, helak edici seylere sizi tesvik eden efendiye ve yoldan ¢ikaracak seyleri si-
ze siisleyen Seytan’a Allah lanet etsin. Miiminlerin Emiri, yerine getirilmesi gereken kuvvetli bir ye-
minle and icer ki: Eger siz mezhebinizin kotii yonlerinden ve gittiginiz yolun egriliklerinden ayrilip
uzaklasmazsamiz, o (halife) sizi vurup dagitacak, kirip katledecek; boynunuza kilict indirecek; mahal-
lenizi ve evinizi atese verecek. Bu andi duyanlar, duymayanlara duyursun. Uyaranlar mazur olur.
Miimnlerin Emiri’nin basarist ancak Allah’tandir. Sadece O’na giivenir ve O’na yoneliriz.” Bkz.: Ibn
Miskeveyh, Tecdribii’l-Umem, V, 414-5.

15 Muhammed Ahmed Ali Mahmid, el-Hanabile fi Bagdad, 160-71. Hanbelilerin (Ehl-i Hadis ) tasbihe
kactiklar1 va Allah’in ellerinin, ayaklarimin, yiiziiniin vb. azalarmin oldugunu soylediklerine dair bkz.:
M.Z. Iscan, Selefilik Islami Koktenciligin tarihi Temelleri, Istanbul, 2006, 167-86.

" Muhammed Ahmed Ali Mahmid, a.g.e., 171; Sabarov, “Ebd Muhammed el-Berbehari (233/847-
329/941) ve Eseruhu i Hayati ‘Asrihi’l-‘Amme”, 173.
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Raz1 nin yayinladigi bu bildirgeden sonra, Hanbeliler kisa bir siire de olsa sakin-
lestiler. Berbehard, bir miiddet gizlendi. Taraftarlarindan bazilar1 tutuklandi.'”’
Berbehari de Bagdat’in batisindaki Babii’l-Muhavvel’den Bagdat’in dogu yakasina ta-

1
sindr. '

Her ne kadar ilk el kaynaklarin cogunda Berbehari’nin bu olayda gizlendikten
sonra oliimiine kadar ortaya ¢ikmadigi ve gizlenmekteyken vefat ettigi sdylense de;'™”
gerek Berbehari, gerekse kendisine bagli Hanbeliler bu olaydan ¢ok kisa bir siire sonra
ortaya ¢ikmis ve niimayislerine devam etmislerdir. Berbehari’ nin gizlenmekteyken 6l1-
diigii dogrudur. Zannimizca, sdz konusu ilk el kaynaklar, Berbehéri’nin gizlenmektey-
ken 6ldiigiinii g6z Oniinde bulundurmuslar; ancak daha sonra miidahil oldugu olaylari,
ya dnemsiz bulduklarindan veya baska bir nedenle zikretmemisler, dolayisiyla bu olay1

aktardiktan sonra dogrudan 6liimiine deginmislerdir.

Burada olaylarin ele alinig bicimiyle ilgili deginilmesi gereken diger bir nokta,
Hanbeli kaynaklarin, s6z konusu tagkinliklardan bahsetmemis olmalaridir. Hanbeli kay-
naklar, yukarida sozii edilen olaylara ve Razi’nin yayinladigi bildirgeye hi¢c deginme-
mektedirler. R4z’ nin Hanbelilerin bir araya gelmemesine iliskin emrini de bir menki-
beyle anlatmaktadirlar. Bu menkibeye gore; bir giin Berbehari vaaz ederken hapsirinca,
cemaat onun i¢in hayir duada bulunarak, “Allah sana rahmet etsin” demistir. Cemaati ve
bunu duyan diger kimseler de ona ayn1 duay1 yapmislardir. Nihayet biitiin Bagdat halki
Berbehari’ye bu duay1 tekrarlayip durmuslardi. Bu hayir duada bulunan insanlarin s6h-
reti hilafet sarayina ulaginca Halife, Berbehar?’yi kiskanmis ve ondan korkmustu. Devlet
erkdnindan bir grup insanin da halife nezdinde onun aleyhinde konusmasi iizerine Razi,

Berbehar?’yi yakalamasi i¢in emniyet kuvvetleri dmiri Bedr el-Harsenn?'yi gorevlen-

7 ibn Miskeveyh, Tecaribii’l-Umem, V, 414; ibn Ebi Ya’la, Tabakatu’l-Hanabile, 111, 79; Tbnii’I-Cevzi,
el-Muntazam, XII, 349; Zehebi, el-‘Iber fi Haber-i men Gaber, 11, 18; amif,, Siyeru A’lami’n-
Nubeld’, XV, 92; amlf., Tarthu’l- Islam, XXIV, 30; el-Omeri, Mesaliku’l-Ebsar fi Memaliki’l-Emsar,
VI, 261; Safedi, el-Vafi bi’l-Vefeyat, XII, 146; ibn-i Kesir, el-Biddaye ve’n-Nihdye, X1, 193; ‘Uleymi,
el-Menhecu’l-Ahmed, I, 38; Tbnii’l-‘Imad, Sezerdtu’z-Zeheb, 1V, 163, 323; Ahmed Bekir Mahmiid,
Isham fi Tarihi’l-Mezhebi’l-Hanbeli, 43; Sabarov, “a.g.m.”, 173.

"% fon Ebi Ya’l4, a.g.e., 111, 79; el-Omerd, a.g.e., VI, 261; ‘Uleymi, a.g.e., II, 38; Sabarov, “a.g.m.”, 173.

1 {bn EBi Ya'l4, a. g.e., 111, 79; Zehebi, Siyeru A’lami’n-Nubeld’, XV, 92; el-Omeri, Mesdliku’l-Ebsdr fi
Memdliki ’I-Emsar, V1, 261; Safedi, el-Vafi bi’l-Vefeyat, X1I, 146; ‘Uleymi, a.g.e., II, 38; Ibnii’l-
‘Imad, Sezerdtu’z-Zeheb, IV, 163-4.
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dirmis ve -yukarida soziinii ettigimiz {izere- Hanbelilerin bir araya gelmemesine iligskin

. )
emr1 vermisti. 00

Her ne kadar bu tarihi rivayetin gergekligi siipheli olsa ve olayin inandiriciligi
bulunmasa da, -ki bizce Berbehari’nin {iniinii arttirmaya veya ortaya koymaya yonelik
bir menkibedir-, kaynaklarin bu olay1 zikretmesi, o donemde Berbehari’nin sohreti ve
toplumdaki etki giicli hakkinda bizlere fikir vermesi bakimindan 6nemlidir. Diger taraf-
tan, kaynaklarin bu hapsirik olaymi 323/935 yili olaylarini anlatirken zikretmeleri,
Berbehari’nin de bu olaydan sonra gizlenip 6liinceye kadar ortaya ¢ikmadigini soyleme-
leri bir ¢eliski goriinimiindedir. Ciinkii; gerek daha 6nce Berasd Mescidi etrafinda bah-
settigimiz hadiselerde, Beckem’in Oliimii {izerine Berbehari ve taraftarlarinin ortaya
cikmasindan, gerekse bundan sonra anlatacagimiz ve Berbehari’nin de miidahil oldugu
olaylardan yola ¢ikarak, bu olayin ele alinis biciminde bir ¢eliski veya bilgi eksikligi
oldugu rahatlikla goriilebilir. Bu noktada, ibn Kesir’in kayd: bizce dogruya en yakin
olandir. Ibn Kesir, Berbehari’nin séz konusu hapsirma olayinin ardindan bir ay kadar

gizlendikten sonra bir hastalia yakalanarak 6ldiigiinii belirtir.”"

Bu da, bizlere olayin
Beckem’in 6liimii iizerine cikan olaylardan sonra gerceklestigi fikrini vermektedir.
Ciinkii, hem Beckem hem de Berbehari 329/941 yilinda vefat etmislerdir. Muhtemelen
Berbehari, Beckem’in dliimiinden sonra meydana gelen olaylara katildiktan sonra giz-

. . e loris s 202
lenmis ve ¢ok kisa siire sonra olmiistiir.

Réz1’ nin Hanbeliler hakkinda ilan ettigi bildirge, onlar1 ancak kisa bir siire sa-
kinlestirebilmisti. Nitekim bundan ¢ok kisa bir siire sonra, aym: yilin Cemaziyelevvel
(935 Nisan) aylnda,203 Berbehari ve taraftarlarinin, Ahmed b. Hanbel’in Ogretilerini
yaymak iizere tekrar ortaya ¢iktiklarini, Babu’s-Sam’daki diikk&nlar1 yagmaladiklarini,
Sebib bolgesinde karisikliklar ¢ikardiklarini gormekteyiz. Bu olaylardan sonra Halife,

2 ibn Ebi Ya'la, a.g.e., III, 78-9; Zehebi, a.g.e., XV, 92; amlf., Tarihu’l- Islam, XXIV, 259; el-Omerd,
a.g.e., VI, 260-1; Ibn-i Kesir, el-Biddye ve’'n-Nihdye, X1, 212-3; ‘Uleymi, a.g.e., I1, 38; Ibnii’l-‘Imad,
a.g.e., 1V, 163-4; Hemedani, Tekmiletu Tarthu’t-Taberi, 1, 91; Sabarov, “Ebli Muhammed el-
Berbehari (233/847-329/941) ve Eseruhu fi Hayati ‘Asrihi’l-‘Amme”, 172-3; Kilavuz, “Hasan b. Al
el-Berbehari, Hayat1 ve Itikadi Goriisleri”, 114; David, “el-Berbeharl, Ebl Muhammed Hasan b. Ali”,
287.

! fbn Kesir, a.g.e., X1, 212-3.

292 Beckem’in 6liimiiniin ardindan meydana gelen olaylarla ilgili “Berdsa Mescidi Olaylar1”’na bakilabilir.

293 Sabarov bu olaylarin 324/936 yilinda oldugunu sdylemektedir. Ancak, ilk el kaynak olmasi itibariyle

biz Sili’nin verdigi tarihin daha dogru olacagini diisiiniiyoruz. Bu nedenle olayin 323/935 yili
Cemaziyelevvel ayinda oldugunu belirttik. Konuyla ilgili bkz.: Sabarov, “Ebli Muhammed el-
Berbehari (233/847-329/941) ve Eseruhu fi Hayati ‘Asrihi’l-‘Amme”, 175-6.
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Hanbelilere 6fkelenir ve Berbehari’nin taraftarlarindan Delld’ ve Ibn Ramazan’in tutuk-

lanmasim ister. Ancak her ikisi de gizlenip izlerini kaybettirmeyi basarirlar.***

Muhammed Ahmed Ali Mahmud, s6zii edilen olaylardan bahsettikten sonra, bu
olaylarin ¢ikmasina neden olarak; toplumsal hayattan kaynaklanan olaylarin ve sahih
akidenin unutulmasmin etkilerinin yaninda, Hanbeli hareketinin anlayigsizligin1 veya bir

kisim avamin Hanbeli hareketine duyduklari sempatiyi gostermektedir.”*

2.8. Mahya Bayramim Engelleme Girisimleri

323/935 yilindaki Hanbeli/Berbehari fitnesinin ardindan Hanbelileri sindirme gi-
risimleri ancak kisa bir siire etkisini gosterebilmisti. Hatirlanacagi iizere, Berbehari ve
taraftarlar1 ayn1 sene siinnet dis1 uygulamalara (bid’ar) karsi ¢ikmak ve Ahmed b.
Hanbel’in 6gretilerini yaymak iizere tekrar ortaya ¢ikmus, Babu’s-Sam’daki**® diikkan-
lar1 yagmalamis, ancak bu girisim bir 6nceki yagmalama girisimleri kadar ses getirme-
207

misti. Bu olaylarm ardindan 327/939 yilinda, Beckem’in emirligi doneminde,

Berbehari taraftar1 Hanbeliler, faaliyetlerine devam etmis, Bagdat’ta ciddi tahrik ve cal-
kantilara neden olmuslardi.*®

Siiler Saban aymin on dort ve on besinci gecelerini (Berat Gecesi) Mahya Bay-
09

ram diye adlandiriyor, bu giinlerde Bagdat’in bazi1 camilerinde toplu zikirler yaplyor,2
basta Hz. Hiiseyin olmak iizere imamlarin kabirlerini ziyaret ediyor,210 cesitli etkinlikler
diizenleyerek kutlamalar yapiyorlardi. Berbehari taraftarlari, s6z konusu seremonilerin
camilerde yapildig1 gerekcesiyle Mahya faaliyetlerine gidenlere tacizde bulunmus, kut-

lamalarin yapilamamasi i¢in kargasa (;1karm1§lard1r.211

2% SUIR, Ahbaru’r-Radi Billah ve’l-Miittaki Lillah, 65; Sabarov, “a.g.m.”, 175-6.
25 Muhammed Ahmed Ali Mahmid, el-Hanabile fi Bagdad, 171.

206 Babii’s-Sam: Bagdat’in batisinda bulunan bir mahalledir. Konuyla ilgili bkz.: Yakit el-Hamevi,
Mu’cemu’l-Biilddn, 1, 308.

7 Bu konuya daha énce “Hanbeli/Berbehari Fitnesi”ni anlatirken deginmistik.

*%* Sabarov, “Ebi Muhammed el-Berbehari (233/847-329/941) ve Eseruhu fi Hayati ‘Asrihi’l-‘Amme”,
176; Kilavuz, “Hasan b. Ali el-Berbehari, Hayat1 ve Itikadi Goriisleri”, 113; Laoust, “Barbahar?”’, CD-
ROM Edition.

29 Ahmed Bekir Mahmd, Ishdam fi Tarihi’l-Mezhebi’l-Hanbeli, 43.

20 Miiellif Mechul, Kitabii’l ‘Uyiin ve’l-Haddik, IV/1, 332; David, “el-Berbehari, Ebii Muhammed Hasan
b. Ali”, 287.

2 san, Ahbd(u’r-R&di Billah ve’l-Miittaki Lilldh, 135; Miellif Mechul, a.g.e., IV/I, 332; Ahmed Bekir
Mahm(d, Isham fi Tarihi’l-Mezhebi’l-Hanbeli, 43; Melchert, The Formation of The Sunni Schools of
Law, 151; amlf., “The Hanabila and The Early Sufis”, 364; Sabarov, “Ebii Muhammed el-Berbehari
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Ten(ihi, insanlarin Hz. Hiiseyn’in kabrini ancak gizlice veya sultanin izniyle zi-
yaret edebildiklerini, bir kadinin Hz. Hiiseyin i¢in agit yaktig1 haberi Berbehari’ye ge-
lince; Berbehari'nin, taraftarlarina kadmni oldiirmelerini emrettigini rivayet etmekte-

- 212
dir.

Berbehar ve taraftarlar1 ayni1 sene miizisyenlere (miisikiyyin) ve kole tiiccarlari-

na da (niihhdsiin) saldirdilar.?"

Biitiin bu tagkinliklarin sonucunda, bu olaylardan bir bucuk ay 6nce goreve geti-
rilen*'* emniyet miidiirii Ebi ishak ibrahim b. Ahmed b. Ismail b. Ahmed harekete gecti
ve Berbehari'nin yakalanmasi i¢in emir verdi. Berbehari tekrar saklanmay: basardi; an-
cak iki yardimcisinin hayatini kurtaramadi. Onun arkadasi ve yardimcist olan Delld’,
tutuklandiktan sonra kagmaya calisirken yakalanarak 6ldiiriildii.>"> Berbehari’nin vekili
olan Buhéri de 22 Ramazan 327/12 Temmuz 939’da 6ldii. Ancak Sili onun 6liim nede-
ni ile ilgili fazla bir bilgi vermemekte, dolayisiyla 6liimiiniin s6z konusu olaylarla ilgisi-

nin olup olmadig1 hakkinda birsey sdylememektedir.*'®

Bizler Oliimiiniin bu olaylarla
ilgili oldugunu Sabarov’dan 6grenmekteyiz. Ancak, Sabarov da olayin nasil oldugu,

Buhari’nin ne sekilde 61diigii ile ilgili herhangi bir bilgi vermemektedir.*"’

2.9. Degerlendirme

Yukarida verilen bilgilerden ve sozii edilen olaylardan yola ¢ikarak bazi dnemli

saptamalarda bulunabilmekteyiz.

(233/847-329/941) ve Eseruhu fi Hayati ‘Asrihi’l-‘Amme”, 176; Laoust, “Barbahari”, CD-ROM
Edition.

212 Ten(ihi, Nigvdru’l-Muhddara ve Ahbdru’l-Muzdkere, 11, 232.

23 SO, Ahbaru’r-Radi Billah ve’l-Miittaki Lillah, 135; Sabarov, “Ebd Muhammed el-Berbehari
(233/847-329/941) ve Eseruhu fi Hayati ‘Asrihi’l-‘Amme”, 176.

214 Sil, a.g.e., 135; Sabarov, “a.g.m.”, 176.

3 Sili, a.g.e., 135, 136; Ahmed Bekir Mahmdd, Ishdm fi Tarihi’l-Mezhebi’l-Hanbeli, 43; Melchert, The
Formation of The Sunni Schools of Law, 151; Cook, Commanding Right And Forbidding Wrong in
Islémic Thought, 118; Melchert, “The Hanabila and The Early Sufis”, 364; Sabarov, “a.g.m.”, 176-7;
Kilavuz, “Hasan b. Ali el-Berbehari, Hayat1 ve [tikadi Goriisleri”, 113; Laoust, “Barbahari”, CD-ROM
Edition.

218 S, a.g.e., 136.

217 Sabarov, “Ebii Muhammed el-Berbehari (233/847-329/941) ve Eseruhu fi Hayati ‘Asrihi’l-‘Amme”,
177.

A A

Not: S6z konusu kaynaklarda Delld’ ve Buhari’nin 6ldiigii soylenmekte, ancak bunlarin kimlikleri ile
ilgili herhangi bir bilgi verilmemektedir. Aragtirmalarimiz siasinda bizde bu kimselerin kimlikleri
hakkinda herhangi bir bilgiye ulasamadik.
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Oncelikle, konu ele alinirken kaynak secimine ozen gosterilmeli ve kullanilan
eser mutlaka taninmalidir. Ciinkii, daha 6nce de yer yer degindigimiz gibi, Hanbeli kay-
naklar olaylar1 ele alirken tarafli davranabilmekte, bazi konulara ya hi¢ deginmemekte
veya olay1 menkibelestirerek okuyucuya farkl bir sekilde yansitabilmektedirler. Hanbe-
li/Berbehari Fitnesi olaylarmin ele alinig bigcimi bunun en 6nemli kanitidir. S6zii edilen
kaynaklar bu olay1 ele alirlarken Hanbelilerin ¢ikardiklar1 tagkinliklara hi¢ deginme-
mekte, olayi, halife Razi’nin Berbehar?’ye karsi kiskirtilmasindan ve Berbehari’nin
tiniinii kiskanarak Hanbelilerin bir araya gelmesini yasaklamasindan ibaretmis gibi gos-
termektedirler. Ancak diger kaynaklar incelendiginde, yukarida da belirtildigi tizere
olayin bu sekilde gelismedigi acik¢a anlasilmaktadir. Kaynaklardaki bu tiirden yanli
anlatimlar, diger olaylarin aktarilmasinda da goriilmektedir.

Bu donemde, Berbehari ve taraftar1 olan Hanbelilerin tamamen karsi tarafi baski
altina almak amaciyla takindiklar1 bazi tutum ve uygulamalarin, daha sonraki donem-
lerde de mezhebin giindemini olusturmayi siirdiirdiigiinii farkediyoruz. Ornegin bu do-
nemde Berbehari taraftarlarinin sadece Siilerin imamlarinin kabirlerinin ziyaretini ya-
sakladiklarini, bununla birlikte kendilerinin basta Ahmed b. Hanbel olmak iizere ileri
gelen Hanbeli sahsiyetlerinin kabirlerini ziyaret ettiklerini gormekteyiz. Ancak Ibn
Teymiyye’den sonra, dzellikle Vehhabiligin Necd bolgesinde bir devletin resmi mezhe-
bi olarak kabul edilmesiyle baslayan yeni doneminde, kabir ziyaretlerinin tamamen ya-
saklandigini, hatta Hz. Peygamber ve ashabinin kabirlerinin ziyaretlerine dahi hos ba-
kilmadigini biliyoruz. Kanaatimizce, Ibn Teymiyye ile baslayan ve Hanbeliligin yeni
doneminde de uygulanmaya devam eden kabir ziyareti yasagi, Berbehari ve taraftarlari-
nin daha onceki tutum ve davranislarindan bagimsiz bir gelisme olarak ele alinmamali,
olaym bu yonii de, ilgili arastirmacilar tarafindan irdelenmelidir.

Berbehari ve taraftarlarinin karistiklar1 olaylar, donemin sosyo-politik ortaminin
tespitinin yani sira, Hanbelilerin zihniyet ve tutumlar1 hakkinda da bizlere bilgi vermek-
te ve onemli ipuglar1 sunmaktadir. Tamamen ilmi ¢ercevede tartisiimasi gereken konu-
larda dahi Hanbeliler, fikirlerini kars1 tarafa dikte etmekte, bunun i¢in kaba kuvvete ve
siddete basvurabilmektedirler. Gozden kacirilmamasi gereken diger bir konu da, ortaya
cikan olaylara kars1 devletin uyguladig1 baski ve sindirme politikalari, s6z konusu Han-
beli kesimi miicadelelerinden vazgeg¢irtmemis; tam aksine onlar1 daha da hir¢inlastirarak
yeni hadiseler ¢ikartmaya sevketmistir. Bu durum, sosyal bir gerceklik olarak etki-tepki

psikolojisini ortaya koymasi ve bu tip grup ve olusumlara kars1 baski ve siddete dayal
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yildirma politikalariin basariya ulagsmasimin ¢cok da miimkiin olmadigin1 gostermesi

bakimindan ayrica dikkate degerdir.

3. BERBEHARI’NIN OLUMU

Yukarida da belirtildigi gibi, Berbehari’nin yardimcilar1 Dellld’ ve Buhari’nin
Olimiinden sonra, Berbehari ve taraftarlari, tekrar ortaya ¢cikmis, yeniden insa edilen
Berasa Mescidi’ni yikma girisiminde bulunmuslardi.*'® Bu olaydan sonra gizlenen
Berbehari, taraftarlarindan biri olan®"® Tiirk asilli komutan Tiiziin’iin?*° kiz kardesinin
Bagdat’mn dogu yakasindaki Derbii’l-HamAm semtinin Derbu’s-Silsile caddesindeki*'
evinde gizlenmisti. Bir ay kadar burada saklanan Berbehari, gecirmis oldugu kanama-
dan (kiyamii ’a’—a’em)222 dolayr 329 yili Receb (941 Nisan) ayinda vefat etti.”>® Zehebi,
Siyer-u A’lami’n-Nubeld’ adli eserinde Berbehar?’nin 328 yili Receb (940 Mayis) aym-

da 6ldiigiinii;*** Safedi ise, 339/950 yilinda ldiigiinii kaydetmektedir.”>

Biiyiik bir alim ve zahid oldugu sdylenen Berbehari, 6mrii boyunca siinnetin uy-

gulanmasi i¢in ¢abalamis, bid’atlarla ve bid’atcilarla miicadele etmistir. Hayat1 boyunca

*!% Konuyla ilgili bkz.: “Berasa Mescidi Olaylar1”.
21 Ahmed Bekir Mahmid, Isham fi Tarihi’l-Mezhebi’l-Hanbeli, 43.

220 Tiiziin, Miittaki’nin goreve aldig1 ve Emirii’l-Umerd makamima getirdigi Tiirk komutanlardan biridir.
Onun Emirii’l-Umeralik goérevi 334/946 yilnda 6liinceye kadar devam etmistir. O ayn1 zamanda
Miittaki’yi gorevden alip gozlerine mil ¢eken, ardindan da Miistekfi’ye bi’at eden kisidir. Konuyla il-
gili bkz.: Zehebi, Siveru A’lami’n-Nubeld’, XV, 92. Ibn Kesir, Berbehari’nin, Boran’in kiz kardesinin
evinde o6ldiigiinii soylemektedir. Tiiziin ve Boran’m ayn1 kisiler mi ya da farkli kisiler mi oldugu hak-
kinda herhangi bir bilgiye ulasamadik. Konuyla ilgili bkz.: ibn Kesir, el-Biddye ve’'n-Nihdye, XI, 213.

2! ibn Ebi Ya’la, Tabakatu’l-Handbile, 111, 79; ‘Uleymi, el-Menhecu’l-Ahmed, 11, 38-9; Ibnii’l-Tmad,
Sezerdtu ’Z-Zeheb,AIV, 164; Sabarov, “Ebi Muhammed el-Berbehari (233/847-329/941) ve Eseruhu fi
Hayati ‘Asrihi’l-‘Amme”, 178.

222 ibn Ebi Ya'la, a.g.e., I, 79; ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XIV, 14; el-Omeri, Mesaliku’l-Ebsar fi
Memdliki’l-Emsar, VI, 261; ibn Kesir, el-Bidaye ve’n-Nihdye, X1, 212-3; ‘Uleymi, a.g.e., 11, 38;
Ibnii’l-Imad, a.g.e., IV, 150; Melchert, The Formation of The Sunni Schools of Law, 151; Kilavuz,
“Hasan b. Ali el-Berbehari, Hayat1 ve [tikadi Goriigleri”, 114; amlf., “Berbehari”, 477.

2 Sli, Ahbdru’r-Radi Billah ve’l-Miittaki Lillah, 212; ibn Ebi Ya’la, a.g.e., 111, 79; ibnii’l-Cevzi, a.g.e.,
X1V, 14; ibnii’l-Esir, el-Kamil fi’'t-Tarth, VIII, 378; Zehebi, el- ‘iberﬁ Haber-i men Gaber, 11, 31;
amlf., Tarihw’l- Islam, XXIV, 259; el-Omeri, a.g.e., VI, 261; Ibn Kesir, a.g.e., XI, 212-3; ‘Uleymi,
a.g.e., 1, 38-9; Ibnii’1-Imad, a.g.e., IV, 158; Kehhale, Mu’cemu’l-Muellifin, 111, 253; Muhammed
Ahmed Ali Mahm{d, el-Handbile fi Bagdad, 69; Ahmed Bekir Mahmiid, Isham fi Tarihi’l-Mezhebi’l-
Hanbeli, 43; Melchert, a.g.e., 151; Sabarov, “Ebli Muhammed el-Berbehari (233/847-329/941) ve
Eseruhu f1 Hayati ‘Asrihi’l-‘Amme”, 178; Kilavuz, “Hasan b. Ali el-Berbehari, Hayati ve ftikadi Go-
riisleri”, 114; Melchert, “The Hanabila and The Early Sufis”, 364; Laoust, “Barbahari”’, CD-ROM
Edition; Kilavuz, “Berbehari”, 477.

224 Zehebi, Siyeru A’lami’n-Nubeld’, XV, 92.
25 Safedi, el-Vafi bi’l-Vefeyar, X11, 146.
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emr-i bi’l-ma’ruf ve nehy-i ‘ani’l-miinker (iyiligi emredip kotiiliikten sakindirmak) i¢in
miicadele eden Berbehari, bu ugurda bir¢ok zorluga da katlanmis, yakalanmasi i¢in de-
vamli takibatta tutulmus, bunun sonucu olarak da siirekli gizlenmek durumunda kalmis-

t1. Belki de onun hakkinda kaynaklardaki bilgi azlig1, bu durumdan kaynaklanmaktadir.

Yasadig1 devirde selef akidesinin imami kabul edilmis, Ahmed b. Hanbel’den
gelen rivayetler konusunda en giivenilir ravilerden biri olarak addedilmisti.”** Sif propa-
gandacilaria, Mutezile ve Ehl-i Siinnet kelamcilarina siddetle karsi ¢ikmis, keldm me-

227 Hatta, daha 6nce Mutezili iken

toduna karst son derece kat1 bir tutum sergilemisti.
Ehli Siinnet’e gecen ve Ehli Siinnet Kelammin kurucularindan biri olarak addedilen
Ebi’l-Hasan el-Es’ari (6. 324/936)**® Bagdat’a geldiginde Berbehari’yi ziyaret etmis,
ona Kelam metodunun etkili bir silah oldugunu anlatarak, kendisinin bu metodu kulla-
narak Hiristiyanlari, Mecusileri ve Mutezile’yi susturdugunu anlatmaya calismis; ancak
Berbehari, Es’ari’ye, sOylediklerinden hi¢bir sey anlamadigini sdyleyerek, en dogru
yolun Ahmed b. Hanbel’in yolu oldugunu, Ahmed b. Hanbel’in yolundan baska bir yol
tanimadigini ifade etmistir. Bunun iizerine Eg’ari, Selef akidesine uygun olarak yazdigi

el-Ibdne "an Usiili’d-Diydne adh eserini Berbehari’ye takdim etmistir. Ancak Berbehari

bu eseri bile tasvip etmemistir.**

226 e1-Omerd, Mesaliku’l-Ebsar fi Memaliki’l-Emsar, V1, 259-60.

22" ibn Ebi Ya'la, Tabakdtu’l-Handbile, 11, 36; ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XIV, 14; Zehebi, Siyeru
A’lami’n-Nubeld@’, XV, 91; amlf., Tarihu’l- Isiam, XXIV, 258; el-Omeri, Mesdliku’l-Ebsdr fi
Memdliki’l-Emsar, VI, 259-60; Safedi, a.g.e., XII, 146; Ibn Kesir, el-Biddye ve’'n-Nihdye, X1, 212-3;
‘Uleymi, el-Menhecu’l-Ahmed, 11, 26; Ibnii’l-‘Tmad, Sezerdtu’z-Zeheb, 1V, 158-9; Sabarov, “Ebli Mu-
hammed el-Berbehari (233/847-329/941) ve Eseruhu fi Hayati ‘Asrihi’l—‘Amme”, 173; Kilavuz, “Ha-
san b. Ali el-Berbehari, Hayat1 ve Itikadi Gortigleri”, 113; Kilavuz, “Berbehari”, 477.

2% Eb{’l-Hasan el-Es’ari (260/874-324/936), kirk yasina kadar Mutezile mezhebinde kalmis ve Mutezile
imamlarinin ileri gelenlerinden biri sayilmistir. Ancak 4/10. asrin baslarinda hocas1 Ebll Ali el-
Cubbai’den (6. 303/916) ayrilmis ve yeni bir ekol olusturmustur. imam Es’ari bu olaydan sonra Mute-
zileyi ve ehl-i bid’at sayilan diger mezhepleri reddetmis, bir taraftan tesbihi reddederken, diger taraf-
tan Mutzile’nin inkar ettigi sifatlar1 isbat etmis ve klasik Ehl-i Siinnet Kelamini tesis etmistir. Konuyla
ilgili daha genis bilgi icin bkz.: bnii’1-Cevzi, a.g.e., X1V, 29-30; Eb0’1-Fida’, Tdarthu Ebi’l-Fida’, 1,
423; el-Yafi’i, Mir’atu’l-Cindn ve ‘Ibretu’l-Yakzan, 11, 298-309; ibn Kesir, a. g.e., XI, 198; ‘Uleymd,
a.g.e., 1,30, 37; ibnii’l-‘imad, a.g.e., IV, 129-33; Topaloglu, Keldm [Imi Giris, 23-4.

> ibn Ebi Ya’la, Tabakatu'l-Handbile, T, 37; Zehebi, Siyeru A’lami’n-Nubeld’, XV, 90; amif.,
Tarihu’l- Islam, XXIV, 258; Safedi, el-Vafi bi’l-Vefeydt, XII, 146-7; Laoust, [slam’da Aynlik¢t Go-
riigler, 145; Kilavuz, “Hasan b. Ali el-Berbehari, Hayat1 ve Itikadi Goriisleri”, 113-4; Kilavuz,
“Berbehari”, 477. el-Ibane iizerinde ciddi bir calisma yapan Fevkiyye Hiiseyin Mahmid’a gore el-
Ibdne, muhtemelen Es’ari’nin Ehl-i siinnet mezhebine intisap edisinin bir gostergesi olarak bu intisa-
bin ilk giinlerinde yazilmistir. Ancak Fevkiyye Hiiseyin, s6z konusu Egs’ari-Berbehari goriismesi ile
ilgili rivayetlerin, Eg’arl’ye ait hayat cizgisiyle bagdasmadigini sdyleyerek bu rivayeti asilsiz kabul
eder. Konu ile ilgili bkz.: Ebi’l-Hasan el-Eg’arf, el-Ibdne ‘an Usili ’d-Diyadne, Kahire, 1987.
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Berbehari zahidane bir hayat yasadi. Bu hayat tarzinin bir sonucu olarak, ancak
omriiniin sonuna dogru bir cariye ile evlendi.” Yine bu yasayis tarzinin ve takvasmnin
bir gostergesi olarak, babasindan kendisine miras kalan yetmis bin dirhemi reddettigi

231

rivayet edilmektedir.””" Reddi mirasin tam gerekcesi kaynaklarda aciklanmamaktadir.

Menkibevi bir rivayete gore Berbehari, Tiiziin’iin kiz kardesinin evinde Oliince,
bu kadm hizmetcisine Berbehari’nin yikanmasi i¢in bir kisiyi bulmasini emreder. Hiz-
metci, Berbehar?’yi yikamasi i¢in birini getirir ve Berbehari yikanir. Bu arada, kimsenin
haberdar olmamasi i¢in de kapilar kilitlenir. Ardindan onu yikayan kisi, cenaze namazi-
n1 kilmak i¢in namaza durur. Birden evin beyaz ve yesil elbiseli adamlarla dolmus ol-
dugunu goriirler; ancak selam verildiginde kimsecikleri bulamazlar. Bunun iizerine
Tiiziin’iin kiz kardesi korkar ve hizmetcisini ¢agirarak; “beni ve kardesimi heldk ettin”
diyerek onu azarlar. Hizmet¢i, “benim gordiiklerimi sen de mi gordiin” diyerek evin
kilitli kapismi ve kap1 anahtarlarmi ona gosterir. Tiiziin’iin kiz kardesi bu olanlar karsi-
sinda Berbehari’nin kendi evine defnedilmesini ister. Kendisi de oldiigiinde
Berbehari’ nin yanina defnedilmesine dair vasiyette bulunur. Nitekim Berbehari’den kisa
bir siire sonra o da oliir ve vasiyeti iizere Berbehari’nin yanina defnedilir. Oliimlerinden
bir miiddet sonra, Muharrem semtindeki Darii’l-Miilk’e yakin olan bu ev ziyaret edilen

bir tiirbeye doniisiir.”**

Ibnii’l-Esir, Berbehari’nin vefatinin yonetimden gizlendigini, bu nedenle,
Berbehari oldiigiinde gizlice Nasr el-Kasliri’nin mezarma defnedildigini haber vermek-

tedir.”*?

Ibnii’1-Cevzi, seneler sonra Berbehari’nin kabri acildiginda bedeninin hic ciirii-

meden sapasaglam durdugunun goriildiigii, kabrinden yayilan hos kokunun da

230 Zehebid, Siyeru A’lami’n-Nubeld’, XV, 93; amlf., Tarihu’l- Islam, XXIV, 260; Kilavuz, “Hasan b. Ali
el-Berbehari, Hayat1 ve ftikadi Goriisleri”, 113; amlf., “Berbehari”, 477.

2! fon Ebi Ya’la, Tabakdtu’l-Handbile, 111, 76-7; Zehebi, Siyeru A’ldmi’n-Nubeld’, XV, 92; amlf.,
Tarthu’l- Islam, XXIV, 259; Ibn Kesir, el-Bidadye ve’n-Nihaye, X1, 212-3; Safedi, el-Vifi bi’l-Vefeyat,
XII, 146; Kilavuz, “Hasan b. Ali el-Berbehari, Hayat1 ve [tikadi Gortigleri”, 114. [bn Imad,
Berbehari’nin reddettigi mirasin doksan bin dirhem oldugunu soylemektedir. Bkz.: ibnii’l-‘imad,
Sezeratu’z-Zeheb, 1V, 163.

2 fbn Ebi Ya'la, Tabakatu’l-Hanabile, 111, 80; Ibni’1-Cevzi, el-Muntazam, XIV, 14; Zehebi, Siyeru
A’lami’n-Nubeld’, XV, 92; el-Omeri, Mesaliku’l-Ebsar fi Memaliki’l-Emsar, V1, 261; Tbn-i Kesir, el-
Biddye ve’n-Nihdye, X1, 212-3; ‘Uleymi, el-Menhecu’l-Ahmed, 11, 39; Ibnii’l-‘Imad, a.g.e., IV, 164.

3 Yonii’1-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, VIII, 378.
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Medinetii’s-Selam’a yayildig1 haberini hocas1 Ebi Hasan b. ez-Zagiin’den nakletmek-

. 234
tedir.”

Berbehari, Ibn Batta el-Ukberi (6. 387/997), onun vasitasiyla da Kad1 Ebfi Ya’la
b. el-Ferrd’ (6. 458/1066) ve onun talebelerinden Serif Ebli Ca’fer el-Hasimi (0.
470/1077-8) gibi bid’atlere kars fiili tepki gosterecek bircok selefl ulemay: etkilemis-

-2
tir. >

2% fbnii’l-Cevzi, a.g.e., XIV, 15; ‘Uleymi, a.g.e., 39.

** Kilavuz, “Hasan b. Ali el-Berbehari, Hayati ve Itikadi Goriisleri”, 114; Laoust, “Barbahari”, CD-ROM
Edition. Berbehar?’nin c¢izgisini takip ettiren bu sahislarin bir kismu iizerinde, Ikinci Boliim’de genis
bir sekilde durulacaktir.



IKiNCi BOLUM

IMAM BERBEHARI’NiN ESERI, FIKiRLERi VE EKOLU

1. SERHU’S-SUNNE ADLI ESERI

Kaynaklar Berbehari'nin bir¢ok eserinin oldugunu bildirmektedirler. Ancak eli-
mizde onun Serhu’s-Siinne adli kitabinin disinda herhangi bir eseri bulunmamaktadir.
Zaten kaynaklar da bu kitabin digindaki eserlerin isimlerini zikretmemektedirler.
Berbehari’den bahseden kaynaklar, onun bir¢ok eserinin oldugunu belirttikten sonra,

“Serhu’s-Siinne bunlardandir” diyerek konuyu kapatmaktadirlar.’'

1.1. Eserin Berbehari’ye Nisbeti

Kitabin Berbehari’ye nisbeti konusunda farkli rivayetler olmakla birlikte, birta-
kim nedenlere ve ipuclarina dayanarak eserin Berbehari’ye nisbetini biz de cogu yazar
ve arastirmaci gibi sahih bulmaktayiz. Oncelikle farkli nisbetler yapan goriislere degine-

lim.

Eserin el yazma niishasinin kapaginda; Serhii’s-Siinne’yi Gulam Halil Eba Ab-
dullah Ahmed b. Muhammed b. Galib el-Bahili’den (6. 275/889)* Kadi Ebd Bekir
Ahmed b. Kamil b. Halef b. Secere’nin (350/961); ondan da Ebu’l-Hasan Muhammed
b. Abbas b. Ahmed Ibnii’l-Furat’in; ondan da Ebi Ishak Ibrahim b. Omer b. Ahmed el-

Bermeki el-Fakih’in icazet yoluyla rivayet ettigine dair bir metin bulunmaktadir.

Bunun hemen devaminda besmeleyle baslayan baska bir metinde, yukaridaki
Gulam Halil - Kadi1 Ebi Bekir — Muhammed ibnii’l-Furat — Ibrahim el-Bermeki el-
Fakih isnadi tekrarlanmakta; buna ilaveten, kitabr el-Bermeki el-Fakih’den Ebta Talib

Eb(’l-Hiiseyin Muhammed b. Ebi Ya’la el-Ferrd’, Tabakdtu’l-Handbile, Riyad, 1425/2005, III, 37-8;
Eb(’l-Yiimn Miiciriiddin Abdurrahman b. Muhammed el-Uleym1, e/-Menhecu’l-Ahmed fi Terdcimi
Ashabi’l-Imam Ahmed, Beyrut, 1403/1983, 11, 27; Ebi’l-Fellah Abdiilhayy b. Ahmed b. Muhammed
Ibnii’l-‘imad el-Hanbeli, Sezerdtu’z-Zeheb fi Ahbdri Men Zeheb, Beyrut, 1408/1988, IV, 159...vd.

? Gulam Halil ile ilgili genis bilgi icin bkz.: Semseddin Ebi Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-
Zehebi,, Mizanii’l-I'tidal fi Nakdi’r-Rical, Beyrut, 1416/1995, 1, 285-6; amlf., Siyer-u A’ldmi’n-
Nubeld’, Beyrut, 1402/1982, XIII, 282-5; Ahmed b. Ali b. Hacer el-‘Askalani, Lisdnii’l-Mizdn, Beyrut,
1423/2002, 1, 617-9; O.R. Kehhale, Mucemu’l-Muellifin Terdacimu Musanifi’l-Kutubi’l-Arabiyye, Bey-
rut, 1414/1993, 11, 113.
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Abdiilkadir b. Muhammed b. Yusuf’un rivayet ettigi; ondan da Seyh Ebi’l-Hiiseyin
Abdiilhak b. Abdiilhalik’1n rivayet ettigi agiklanmaktadir.

Bu isnadlardan hareketle, kitabin Berbehari’ye degil Gulam Halil’e nisbet edil-
digi goriilmektedir. Ancak Gulam Halil hakkindaki baz1 rivayetler ve asagida deginece-
gimiz bazi sebepler, eserin Berbehari’ye ait oldugu goriisiiniin daha isabetli oldugu ka-

naatini uyandirmaktadir.

a. Gulam Halil’in yalanci oldugu ve hadis uydurdugu bircok alim tarafindan ri-
vayet edilmistir. Darekutni, onun metritk oldugunu rivayet etmektedir.’ ibn Tammér el-
Varrdk, Eba David’un iki kisi disinda hic¢ kimseyi agikca yalancilikla itham etmedigini
sOylemektedir. Bunlar, el-Kudame ve Gulam Halil’dir. Ebt Dav(d’un; “O ikisinin Bag-
dat’in deccali olmalarindan korkuyorum. Ciinkii o benden once dort bin hadis rivayet
etmisti. Ben bunlarin tamaminin hem sened hem de metin acisindan uydurma oldugunu
gordiim.” dedigi rivayet edilmistir. Ibn ‘Adiy, Ebli Abdullah en-Nehavendi’nin Gulam
Halil’e hadis uydurmasmin nedenini sordugunu, Gulam Halil’in de, Nehavendiye ce-
vaben; “biz onlart insanlarin kalbi yumusasin diye uydurduk” dedigini haber vermekte-
dir.*

b. Gulam Halil, 275/889 yili Receb aymnda vefat etmistir.” Halbuki kitapta “bu
eserde size anlattigimiz her sey, Allah’tan, Resulullah’tan, onun ashabindan, tabiinden

ve iiciincii yiizyildan dordiincii yiizyila kadar olan alimlerdendir™®

seklinde bir ibare
gectigini gormekteyiz. Bu ibare, eserin Gulam Halil tarafindan yazilmadigin1 goster-
mektedir. Clinkii Gulam Halil, ti¢iincii yiizyilin son ¢eyreginde vefat etmis, dordiincti
yiizyila ulasamamistir. Ancak Berbehéri 329/941°de vefat etmis, yani dordiincii yiizyila
ulagsmistir. Dolayisiyla yukarida aktardigimiz sozii bityiik olasilikla Berbehari sdylemis-

tir.”

3 Zehebi, Mizanii’l-I'tidal, 1, 286; ibn Hacer, Lisdnii’l-Mizdn, 1, 657; Ebi Muhammed Hasan b. Ali b.
Halef el-Berbehari, Serhu’s-Siinne, thk.: Halid b. Kasim er-Redadi, Darii’s-Selef-Darii’s-Sumay’i,
Riyad, 1421/2000, s. 42; amlf., Explanation of the Creed, trc.: Ebli Talha Davld b. Ronald Burbank
(Abu Talhah Dawood ibn Ronald Burbank), al-Haneef Publications, United Kingdom, 1995, s. 17.

* Zehebi, Mizanii’l-I'tidal, 1, 286; amlf., Siyer-u A’ldmi’n-Nubeld’, X111,283-4; el- Berbehari, Serhu’s-
Siinne, s. 42; amlf., Explanation of the Creed, s. 17-8.

3 Zehebl, Mizanii’l-I’tidal, 1, 286; amlf., Siyer-u A’lami’n-Nubeld’, X111, 285; el- Berbehari, Serhu’s-
Siinne, s. 42; amlf., Explanation of the Creed, s. 18.

% Berbehard, Serhu’s-Siinne, Madde: 113, s. 100.
7 Berbehari, Creed, s. 18; amlf., Serhu’s-Siinne, s. 42.
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c. Kitabin ravisi olan Ibn Kamil 260/874 dogumludur. Gulam Halil &ldiigiinde
Ibn Kimil’in on bes yasinda oldugu gz oniinde bulunduruldugunda, onun eseri daha
cok kiiciik yastayken Gulam Halil’den rivayet ettigi ortaya ¢ikacaktir. Ancak, Ibn Ka-
mil’in eseri Berbehari’den rivayet etmis olma ihtimali daha uygun ve akla yakin go-
riilnmektedir. Ciinkii ibn Kamil, Berbehari ile birlikte daha uzun siire yasamistir. Ibn
Kamil 350/961 yilinda, yani Berbehari’den yirmi bir sene sonra, vefat etmistir. Baski
altinda olan Berbehari ve talebelerinin yoneticiler tarafindan fark edilecegi korkusu,

kitabin Gulam Halil’e nisbet edilmesine neden olmus olabilir.?

d. Biitiin bu nedenlerin yan sira, Berbehari’nin biyografisini ele alan yazarlarin
cogu, onun Serhu’s-Siinne adli bir eserinin oldugunu bildirmektedirler.’” Ancak

biyografistler Gulam Halil’in ayn1 baslikli bir eserinden s6z etmemektedirler.
Serhu’s-Siinne’yi Berbehari’ye nisbet eden eserlerden bazilari sunlardir:

a. ibn Ebi Ya’1a Tabakatu’l-Hanabile adh eserinde; “Berbehari bircok eser yaz-
mustir. Serhu Kitabi’s-Siinne bunlardandir” dedikten sonra, neredeyse kitabin tamamini

iktibas eder.'”

b. ibn Teymiyye Bugyetu’l-Murtdd adl eserinde, Berbehari’nin, “aklin bir kesb
degil, Allah’tan bir lituf” oldugu gorlisiinii Serhu’s-Siinne’yi referans vererek acikla-

mustar."!

c. Yine Ebu’l-Yiimn el-Uleymi’'nin el-Menhecii’l-Ahmed adh eserinde'? ve
Ibnii’l-imad’m Sezerdtu’z-Zeheb adli eserinde,13 Ibn Ebi Ya’la’dan alintiyla eserin bii-

yiik bir kismi zikredilmistir. Bunlarin disinda, Zehebi el-Uluvv adli eserinde, ibn

Berbehari, Creed, s. 19; amlf., Serhu’s-Siinne, s. 42-3. Ancak burada da goz oniinde bulundurmamiz
gereken konu sudur: ileride Tbn KAmil’in hayatin1 anlatirken de deginecegimiz iizere; o Taberi’nin bir
ogrencisidir. Dolayisiyla, onun Teberi’nin diismani olan Berbehari’nin eserini hangi maslahatlar1 géz
ontinde bulundurarak rivayet ettigini anlayabilmis degiliz.

o Konuyla.ilgili bkz.: ibn Ebi Ya’la, Tabakdtu’l-Handbile, 111, 37-8; Uleymi, el-Menhecu’l-Ahmed, 11, 277
Ibnii’1-’Imad, Sezerdtu’z-Zeheb, IV, 159...vd.

19 ibn EWR Ya’la, Tabakétu’l-Handbile, 111, 36-80.

"' Seyhu’l-islam Ahmed b. Abdulhalim b. Teymiyye, Bugyetu'l-Murtad fi’r-Reddi ‘Ale’l-Miitefelsifeti
ve’l-Kardamiteti ve’l-BatiniyyetiEhli’l-1lhdd Mine’l-Kailine bi’l-Hulili ve’l-Ittihad, y.y., 1408/1988,
258.

12 Uleymi, el-Menhecu’l-Ahmed, T, 27-37.
3 {bnii’l-’imad, Sezerdtu’z-Zeheb, IV, 158-64.
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Abdiilhadi Tuhfetu’l-Usiil adli eserinde, Ibn Miiflih el-Hanbeli de el-Furii’ baslikli ese-
rinde Berbehari’den alint1 yapmlslardlr.14

A_AY

Straladigimiz biitiin bu nedenlerden, eserin Gulam Halil’e degil Berbehari’ye ait

olduguna dair goriisiin daha dogru oldugu kanaatine vardik.

1.2. Eserin isimlendirilmesi

Berbehari, kitab1 icin herhangi bir isimden veya basliktan bahsetmemektedir.
Muhtemelen eserin Serhu’s-Siinne seklinde adlandirilmasi, yazarin eserde bahsettigi
meseleler (icerik) bakimindandir. Miiellifin siinnet ve akideyi tanimlamasi, aciklamasi,
bunlara uyan insan tipini tavsifi, siinnet ve sahih akideyle celiskiye diismeye karsi in-
sanlar1 uyarma amacindan kaynaklanmaktadir. Kitabin icerdigi konular ve bu konularin
kisa ve 0zlii bir sekilde aciklanmasi, yazarin siinneti, sahih akideyi aciklamak ve bunlar1
kendi donemindeki Ehl-i Siinnet mensuplarina iletmek istemesi, kitabin bu sekilde ad-
landirilmasina neden olmustur.

Gerek Berbehar?’nin doneminde gerekse ondan dnceki donemlerde akideyle ilgi-
li eserler cogu zaman Siinne diye adlandirilmistir. Nitekim Ahmed b. Hanbel’in akide
hakkinda yazig1 eseri de Siinne adini tagimaktadir. Aymi isimlendirme, Ahmed b.
Hanbel’in oglu Abdullah, Hallal, Mervezi, Lalikai, ibn Cerir ve daha birgok alimin yaz-

dig1 eserlerde de kendini gostermektedir.

Her ne kadar Berbehari eseri icin bir isim zikretmemisse de, kitabinin igerigi ve
doneminde bu tiir kitaplarin Siinne diye adlandirilmasi, eserin Serhu’s-Siinne diye ad-

landirilip s6hret bulmasina neden olmustur.15
1.3. Eser Hakkinda Baz Elestiriler
Eser incelendiginde bazi noktalar dikkat ¢ekmektedir. Bunlarin bir kismi eserin

tislubuyla ilgili, digeri de miiellifin iislubuyla (konular1 anlatimi) ilgilidir. S6z konusu

noktalar1 soyle siralayabiliriz:

a. Eserin icerdigi konular belirli bir sistematik ile ele almmamustir. Ornegin, mii-

ellif akide ile ilgili bir konudan soz ettigi sirada, hemen fikihla ilgili bir konuya, oradan

14 Berbehari, Creed, s. 19-20; amlf., Serhu’s-Siinne, 43-4.
' Berbehari, Creed, s. 15; amlf., Serhu’s-Siinne, 27-8.
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da ahlakla ilgili bir konuya gecer; sonra tekrar akideyle ilgili konuya geri doner. Bu

.. . 1
durum eseri incelemeyi zorlastirmaktadir.'®

b. Eserin bir¢ok yerinde tekrar yapilmistir. Yapilan tekrarlar birbirlerine cok ya-
kin konular1 ihtiva etmekte, hatta bazen aym ibareler tekrar edilmektedir. S6z konusu

tekrarlara sunlar1 6rnek verebiliriz:

29. maddede timmetin en faziletlilerinin kimler oldugunu agiklayan Berbehari,

121 ve 134. maddelerde ayni konuyu tekrarlamaktadir.

32. maddede sultana itaat etmenin ve arkasinda Cuma namazi kilmanin gerekli-
ligine deginen miiellif, ayn1 hususlara, ¢cok benzer ibarelerle 136. maddede tekrar de-

ginmektedir.

56. maddede yazar nikahtan bahsetmekte, 133. maddede ayni konuya geri don-

mektedir.

70. madde de hadisler karsisinda takinmamiz gereken tavrin ne olmasi gerektigi

aciklanmakta, ayn1 konuya 135. maddede tekrar deginilmektedir.

Hem 131 hem de 141. maddelerde, iffetli miisliimanin iffetinin hal ve tavrindan
belli olacag; iffetsizin ise bu sifatim1 yine hal ve davranisiyla aciga vuracagi vurgulan-

maktadir.

c. Miellifin en cok elestirilebilecek yanlarindan birisi, eseri hakkinda sarf ettigi
sOzleridir. Miiellif, eseri i¢in adeta Kur’an ve siinnete esdeger tarzda ifadeler kullan-
makta, bu kitaba uymay1 Ehl-1 Siinnet’ten olmanin sarti saymaktadir. Miiellifin eser
hakkindaki bu 6vgii dolu sozleri, 110, 113 ve 167. maddelerde ge¢cmektedir. Ornegin,
miiellif 167. maddede sunlar1 soylemektedir: “Her kim bu kitapta olan seyleri ikrar
eder, ona iman eder, onu kendisine imam edinir ve onun bir harfi hakkinda dahi siiphe

etmezse; o ‘sdhib-i siinnet ve cemaat’tir. O kdmil bir insandir, siinnet onda kemdle

'® Eser, bazi konu basliklari altinda toplanmak suretiyle sistemli bir hale getirilmeye calisilmis ve dyle
basilmistir. Ancak yine de konular yeterince diizenlenmis sayllmaz. S6z konusu bu eksiklik kitabin iis-
lubundan kaynaklanmaktadir. Sistemli bir hale getirilerek basilacak bu tiir bir ¢alismanin, hem miielli-
fin anlagilmasi, hem de konuyu inceleyen kimselere yardimci olmasi bakimindan faydali olacagi kanaa-
tindeyiz. Sozii edilen eser icin bkz.: Ebl Muhammed Hasan b. Ali b. Halef el-Berbehari, Serhu’s-Siinne
ve Me’ahu Riyadii’l-Cenne Serh ve Tertibu Serhi’s-Siinne, thk.: ‘Amr Abdiilmiin’im Selim, Déaru
Ibnu’l—Kayyim—Dﬁru Ibn ‘Affan, Kahire, 1426/2005.
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ulasmistir. Her kim de bu kitaptaki bir harfi inkdr eder, ya da bu konuda siiphelenir

991

veya duraksarsa o bidat¢i bir kimsedir.

d. Miiellifin bid’at¢i diye tanimladig1 kimselere karsi1 diisiinceleri ve kat1 tutumu,
izerinde durulmay1 gerektiren noktalardan diger birisidir. Miiellifin s6z konusu diisiin-
celeri, sahip oldugu dini zihniyeti anlamamiz bakimindan 6nemlidir. Ozellikle onun,
bid’at¢ilerle beraber olmaktansa, giinahkér ve fasik bir siinniyle beraber olmay1 yegle-

mesi dikkat ¢ekicidir.'®

1.4. Eserin El Yazmalar ve Basilmis Niishalar

Serhu’s-Stinne’nin el yazma bir niishasi, Sam’daki Zahiriyye Kiitiiphanesi’ndeki

niishadir. Eserin nasihi, Ebu’l-Kasim Abdullah b. Hamza b. Ebi Tahir b. Sant’dur."’

Serhu’s-Siinne’nin el yazmasmin bir fotokopisi, Mekke’deki Ummii’]l-Kura Uni-
versitesi’nin 13 numarali koleksiyonu icerisinde yer almaktadir. Zahiriyye yazmasinin
kopyas1 oldugunu sandigimiz bu niisha, 506/1112 tarihinde veya bundan ¢ok kisa bir
siire sonra okunakli bir sekilde yazilmistir. Bu el yazmasinda, eserin Gulam Halil’in
anlatimina dayandigi belirtilmektedir. Bu niishanin her bir sayfasinda yaklasik on bes

satir vardr.*
Eserin basilmis niishalar1 da sunlardir:

Kitabin bir niishasini, Ibn Ebi Ya’la Tabakatu’l-Handbile adli eserinde alintila-
ml§t11’.21 Muhtemelen bu, basilmis en eski niishadir. Uleymi el-Menhecii’l-Ahmed adli
eserinde, Ibnu’l-imad da Sezerdtii’z-Zeheb adl1 eserinde Ibn Ebi Ya’la’nin aktardigi bu

boliimii .c,lhntllamlslardlr.22

Eserin tahkiki yapilmis diger bir baskis1 da Halid b. Kasim er-Redadi’nin calis-
masidir. Bu baski, ayn1 zamanda bizim tezimizde esas aldigimiz baskidir. Eser,

Riyad’da Darii’s-Selef ve Darii’s-Sumay’i tarafindan basilmistir. Redadi, Sam Zahiriye

'7 Kitapla ilgili beyan icin bkz.: el- Berbehari, Serhu’s-Siinne, Madde: 110, 113, 167.
18 Konuyla ilgili bkz: el- Berbehari, Serhu’s-Siinne, Madde: 150.

19 Berbehari, Serhu’s-Siinne, s. 49.

2% Berbehari, Creed, s. 20 (Cevirenin Onsozii).

*! Ibn Ebi Ya'la, Tabakatu’l-Handbile, 111, 38-76.

22 Stz konusu niishalar icin bkz.: Uleymi, el-Menhecu’l-Ahmed, 11, 27-37, Ibnii’1-’Imad, Sezeratu’z-
Zeheb, 1V, 158-64.
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kiitiiphanesindeki el yazma niishayr esas almustir.”> Eserin basinda, Berbehari ve
Serhu’s-Siinne hakkinda kisa bir bilgi verildikten sonra, Serhu’s-Siinne’nin asil metni
maddeler halinde zikredilir. Eserde gecen ayet ve hadislerin tahrici yapilmis ve bazi
kelimeler Tabakatu’l-Hanabile’de gectigi sekilde ayrica verilmistir. Eser, 155 sayfa ve
172 maddeden olusmaktadir. Kitabin sonunda mezhep indeksi ve konu indeksi verilmis-
tir.”*

Redadi’nin yaptig1 tahkikin Urduca terciimesi, Muhammed Enver Mahmiid Ka-
sim es-Selefl tarafindan yapilmis ve Meslekii Ehl-i Hadis tarafindan 45 sayfa halinde

nesredilmistir. Eserin pdf formatma web iizerinden ulasilabilir.”

Serhu’s-Siinne, ayrica Explanation of the Creed ismiyle Ingilizce’ye gevrilerek
basilmistir. Ebi Talha David b. Ronald Burbank (Abu Talhah Dawood ibn Ronald
Burbank) tarafindan yapilan bu terciime, Mekke Ummii’l-Kura Universitesi’ndeki foto-
kopi niisha esas almarak hazirlanmustir.”® Burbank da, Redadi gibi, eserin basinda
Berbehari ve Serhu’s-Siinne hakkinda kisa bir bilgi verdikten sonra, Serhu’s-Siinne’ nin
asil metnini maddeler halinde vermis, eserde gecen ayet ve hadislerin tahricini yapmis-
tir. Eser, 135 sayfa ve 170 maddeden olusmaktadir. Kitabin sonunda da, mezhep indek-
si, konu indeksi ve kisa bir terimler sozligi verilmistir.>’ Bu niishanin basinda
Berbehari ve Serhu’s-Siinne hakkinda verilen bilgi, Redadi niishasindaki bilgilerle nere-
deyse bire bir ortiismektedir. Muhtemelen Burbank bu bilgileri de aynen Ingilizce’ye
aktarmustir. Belki tahricleri de Redadi’nin tahricleridir.

Eserin bagka bir niishasi, EbG Ya’kib Nes’et b. Kemal Misri’nin tahkikiyle
Mektebetii'l- ‘Uliim ve’l-Hikem’de basilan niishadir. Eser 2005°te 95 sayfa halinde oriji-

nal diliyle bastlmistir.”®

Amr Abdiilmiin’im Selim ise Serhu’s-Siinne’yi konularina gére ayirmis ve serh

etmistir. Aslinda daha once de belirttigimiz gibi, sistemsiz bir sekilde yazilmis olan

2 Berbehari, Serhu’s-Siinne, s. 49.

2* Ebu Muhammed Hasan b. Ali b. Halef el-Berbehari, Serhu’s-Siinne, thk.: Halid b. Kasim er-Redadyi,
Darii’s-Selef-Darii’s-Sumay’i, Riyad, 1421/2005. 155 sayfa, Arapga.

* www.asliahlesunnet.com/files/sharhsunnah. pdf.
* Berbehari, Creed, s. 20, 110-2.

*’Abu Muhammed al-Hasan ibn ‘Alee ibn Khalf el-Barbahaaree, Explanation of the Creed, trc.: Abu
Talhah Dawood ibn Ronald Burbank, al-Haneef Publications, United Kingdom, 1995. 135 sayfa, Ingi-
lizce.

28 Ebu Muhammed Hasan b. Ali b. Halef el-Berbehari, Serhu’s-Siinne, thk.: Ebu Ya’kib Nes’et b. Kemal
Maisri, Mektebetii'l- ‘Ulim ve'l-Hikem, y.y., 2005. 95 sayfa, Arapga.
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Serhu’s-Stinne’nin  bu tiir bir serhinin yapilmasi ihtiyact mevcuttur. Ancak
Abdiilmiin’im’in yaptig1 bu diizenleme dahi, Serhu’s-Siinne’nin hayli dagmik konularmni
yeterince viizltha kavusturmamis, eserin incelenmesini kolaylastiramamistir. Bu durum
eserin orjinalinden kaynaklanmaktadir. Abdiilmiin’im’in ¢aligmas1 bu haliyle dahi ¢ok
yararli bir calismadir. Abdiilmiin’im yaptig1 serhe, Riyddii’l-Cenne ismini vermistir.
Eserin basinda Berbehari hakkinda kisa bir bilgi verildikten sonra Serhu’s-Siinne, konu-
larma gore ele alinmugtir. Yazarm ele aldig ilk konu, “Islam ve Siinnet”tir. Son olarak
da “ric’at” konusuna deginmistir. Eserin sonunda ¢esitli fihristler verilmistir. Bu fihrist-
lerin arasinda en ¢ok dikkatimizi ¢eken, “herhangi bir dayanagi bulunmayan konular”
fihristidir. Yazar burada Serhu’s-Siinne’de gectigi halde herhangi bir mesnedi bulunma-
yan konular1 siralamustir.” Eser, Kahire’de Déru Ibnii’l-Kayyim ve Daru ibn Affan tara-

findan 1426/2005 yilinda 504 sayfa ve orijinal diliyle basilmustir.*

Baz1 kaynaklarda Muhammed b. Said el-Kahtani’nin yaptig1 bir tahkikten bah-
sedilse de, biz boyle bir baskiya ulasamadik. Abdullah b. Muhammed b. Ahmed et-
Tariki, Mu’cemu Musannefati’l-Handabile adli eserinde, Kahtani’nin, Serhu’s-Siinne’nin
bir tahkiki tizerinde calistigini, ancak eserin Redadi nin tahkikiyle basildigini belirtmek-
tedir.’’ Oyle gériiniiyor ki, Kahtani de bu ¢alismasim tamamlayip bastirdi. Nitekim ibn
Ebi Ya’la’nin Tabakat ini tahkik ve ta’likiyle birlikte yeniden yayinlayan Abdurrahman
b. Siileyman el-Useymin, Kahtani’nin tahkikinin 1408/1987 yilinda yaymlandigini, da-
ha sonra ikinci baskisinin yapildigini belirtmekte, bunun ardindan da Redadi’nin sonra-
dan yaptig1 tahkikli baskinin yayinlandigini bildirmektedir.** Redadi de ayn1 sekilde, bu
eserin daha once Kahtani’'nin tahkikiyle basildigini, ancak bu baskinin eksiklik ve hata-

larla dolu oldugunu belirtmektedir.™

%% S6z konusu fihrist icin bkz.: s. 480.

3 Ebtt Muhammed Hasan b. Ali b. Halef el-Berbehard, Serhu 's-Siinne ve Me’ahu Riyadii’l-Cenne Jerh ve
Tertibu Serhu’s-Siinne, thk.: ‘Amr Abdiilmiin’im Selim, Daru Ibnii’l-Kayyim-Daru Ibn Affan, Kahire,
1426/2005.

! Abdullah b. Muhammed b. Ahmed et-Tariki, Mu’cemu Mesannefati’l-Handabile Min Vefeyati’l 241-
1420 h., y.y., Riyad, 1422/2001, I, 303.

32 [bn EW Ya’la, Tabakétu'l-Hanébile, 111, 37-8.

33 Berbehart, Serhu’s-Siinne, s. 49.
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2. BERBEHARI’NIN FiKiRLERIi

Berbehari nin fikirlerini, onun Serhu’s-Siinne adli eserinden anlamaktayiz. Biz
de tezimizde bu konuyu ele alirken Serhii’s-Siinne’yi esas aldik. Eserde daginik olarak
ele alinan konular1 bir araya getirerek belirli konu basliklar1 altinda smiflandirdik. Bu
baglamda konular1 ilahiyat, niibiivvet, ahiret, imamet bahisleri gibi temel akaid kitapla-
rindaki sistematige uymaya ozen gosterdik. Daha 6nce de belirttigimiz gibi ¢aligmala-

rimiz sirasinda Serhu’s-Siinne’nin er-Redadi tahkikini esas aldik.

2.1. flahiyat Bahisleri
2.1.1. Allah’1n Zat1 ve Sifatlar

Berbehari, biitiin selef alimlerinde oldugu gibi, Allah’in zat1 hakkinda diistinme-
yi kalpte stiphe uyandirmasi nedeniyle bid’at saymistir. Bu goriisiine delil olarak da, Hz.
Peygamber’in “Yaratilmislar hakkinda diisiiniin; Allah hakkinda diisiinmeyin” hadisini
gosterir.” Allah hakkinda diisiinmeyi bid’at olarak kabul eden Berbehari, ayni zamanda
Allah hakkinda konusmay1 da bid’at ve sapiklik sayar. Allah hakkinda ancak onun kendi-
sini tavsif ettigi, Hz. Peygamber (SAV)’in ashabina acikladig1 gercevede konusulabilir.
Berbehari, Allah’in noksan sifatlardan miinezzeh oldugunu, onun hi¢bir benzerinin olma-

355

digini, “O’nun benzeri yoktur. O isiten ve gorendir " ayetini delil gostererek anlatir.*

Allah’m izni olmadan hicbir varlik bir sey yapamaz. Biitiin varliklar Allah’in
memurlaridir.”’ Berbehari’ye gore, Allah zamani olmayan evveldir ve sonu olmayan
ahirdir.”® Allah, zamanin baslangicindan bu yana olmus ve olacak her seyi bilir. Olusan ve
meydana gelen her sey onun bilgisi dahilinde, onun hesabiyladir. Her kim Allah’1n olanla-
r1 bilmedigini sdylerse, Allah’1 inkér etmis olur.*® Allah acik ve gizli her seyi bilir. Onun
ilmi her yerdedir. Hicbir mekan onun ilminin disinda degildir.*’ Nitekim Allah, yarattikla-

rinin ona isyan edecegini, onlar1 yaratmadan once de biliyordu. Onun ilmi, yaratilmislar

4 Serhu’s-Siinne, madde: 53.
3 Stira (42): 11.

36 Serhu’s-Siinne, madde: 13.
37 Serhu’s-Siinne, madde: 54.
38 Serhu’s-Siinne, madde: 14.
39 Serhu’s-Siinne, madde: 55.

40 Serhu’s-Siinne, madde: 14.
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iizerinde etkili olmakla birlikte, bu ilim onlarin islam’la hidayet bulmalarina engel degil-
dir. Allah, ilmi vasitasiyla, yaratilmislara kerem, viicud ve fazhyla iyilik eder.*! Allah

A9 Ao g 42 . . o Lo A . . 43
Semi’ ve Basir’dir.”” O arsmin {izerinde istivd etmistir.

Berbehar?’ye gore, adaletli olan Allah, adaletinin bir geregi olarak insanlarin ba-
zilarii bazilarindan daha iistiin kilmistir. Her kim “Allah miiminlere ve kafirlere esit
derecede liitufta bulunmustur derse,” o bid’at sahibidir. Ciinkii, Allah adaletinin bir so-
nucu olarak, miiminlere kafirlerden; itaat edene isyan edenden; masuma mazlumdan
daha fazla liitufta bulunmustur. Bu Allah’m bir fazhdir, istedigine verir, istediginden

sakrmir.*

Berbehari, nasslarda gecen; isba’ (Allah’in parmaklari), kadem (Allah’1in ayakla-
11), siiret (Allah’1n siireti), niiziil (Allah’in inmesi), harvele (Allah’in kosmasi) gibi aklin
anlamakta zorlandigi, zahiri anlamlariyla anlasildiginda ise insani tesbih ve tecsime
gotiiren naslar hakkinda, insana diisen gorevin teslim, tasdik ve riza oldugunu soyler.
Bu sifatlara iman vaciptir. Bunlar tefsir de edilmemelidir. Bunlardan bir seyi tefsir eden

veya reddeden Cehmi’dir.*

Berbehari’ye gore Allah’m kelam sifati vardir. Nitekim Allah, Ttr bulugsmasinda
Hz. Musa ile konusmus, Hz. Musa da Allah’1 kendi sesiyle igitmistir. Bu sesin Allah’in
kendisinden olduguna, baskasindan olmadigma iman etmek gerekir. Her kim bunun
disinda bir sey soylerse Allah’1 inkar etmis olur.*® Allah her neyi soylerse, o Allah’in

sOyledigi gibidir. Onun soylediginde asla hilaf yoktur.47

4 Serhu’s-Siinne, madde: 81.
e Serhu’s-Siinne, madde: 81.
43 Serhu’s-Siinne, madde: 14.
44 Serhu’s-Siinne, madde: 79.
* Serhu’s-Siinne, madde: 51, 156.

Cehmiyye: Cehm b. Safvan’a nisbetle ona uyan gruplara verilen isimdir. Bunlar, amellerde cebr (zor-
lama) ve izfirar (mecburiyet) oldugunu sdyler ve istitdati tamamen inkar ederler. Cehmiyye’nin en ¢ok
elestirilen goriislerinden biri, Allah’in sifatlarini inkar etmeleridir. Bu baglamda Kur’an’in hem lafzim
hem de kiraatin1 mahlik saymalar1, basta Ahmed b. Hanbel olmak iizere, Ehl-i Hadis tarafindan genel-
likle elestirilmistir. Konuyla ilgili daha genis bilgi i¢in bkz.: Abdulkahir b. Tahir b. Muhammed el-
Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, Beyrut, 1424/2003, 194-5; Eb(’l-Feth Muhammed b. Abdulkerim es-
Sehristani, el-Milel Ve’n-Nihal, Beyrut, 1426/2006, I, 67-9; W. M. Watt, [slam Diisiincesinin Tesekkiil
Devri, Istanbul, 2001, 177-80.

46 Serhu’s-Siinne, madde: 77.

4 Serhu’s-Siinne, madde: 89.
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Allah’m sifatlar1 hakkinda ni¢in ve nasil gibi sorular sorulmaz. Bu tiir sorular1
ancak Allah hakkinda siiphesi olan kisiler sorarlar.*® Nitekim Cehmiyye, siinneti terk
etmis, Allah hakkinda bu tiir sorular1 sormus ve kendi goriisleriyle kiyasa bagvurmustur.

Bu durum onlarin helak olmalarina neden olmustur.*

Halku’l-Kur’an Meselesi

Islam tarihinde Abbasiler déneminde ortaya ¢ikan Kur’an’in yaratilmis olup ol-
madig1 meselesi ile ilgili olarak Mutezile ile Cehmiyye, Kur’an’in yaratilmis oldugunu
ileri stirerken; Ehl-i Stinnet, Kur’an’in mahlik olmadig: fikrini benimsemis, Ahmed b.
Hanbel de bu husustaki goriisleri nedeniyle hapis hayatina ve cesitli igkencelere maruz

kalmustir.

Berbehari’ye gore, Kur’an, Allah’in kelami, onun indirdigi kitap ve onun nuru-
dur. Mahlik degildir. Ciinkii, Kur’an Allah’tandir. Allah’tan olan bir sey de mahlik
olamaz. Bu konuda tartismak kiifiirdiir.”® Her kim Kur’an’m bir harfi veya Resulullah
(SAV)’den gelen herhangi bir hadis konusunda siiphe eder veya bunlardan birini inkar
ederse bunlarin tiimiinii inkar etmis sayilir.”' Allah onu yalancilardan biri olarak karsila-
yacaktir.”* Ona gére, Allah Teala’nin Tar daginda Hz. Musa ile konustuguna iman etmek
gerekir. Hz. Musa’nin orada isittigi sey, Allah’tan baskasinin kelam degildir.”> Ayni
sekilde Hz. Muhammed (SAV)’in de Mirac’da isittigi de Allah’in kelamudir.>

Kur’an’in lafzinin  yaratilmadigint savunan Berbehari, bu baglamda
Lafziyye’yi55 ve Vélklfa’yl56 Cehmiyye’den saym1§t1r.57 Ona gore, “Benim Kur’an’1

okuyusum mahliktur” diyen de, susup bir sey sdylemeyen de Cehm{’dir.”® Cehmiler,

4 Serhu’s-Siinne, madde: 15.

¥ Serhu’s-Siinne, madde: 100.

0 Serhu’s-Siinne, madde: 16.

31 Serhu’s-Siinne, madde: 101, 168.
52 Serhu’s-Siinne, madde: 168.

53 Serhu’s-Siinne, madde: 77.

4 Serhu’s-Siinne, madde: 73.

> Lafziyye: Kuran'm mahlik oldugunu reddetmekle beraber, Kuran'in soze dokiilmiis halini, yani melfiz
Kuran't mahluk kabul edenlere Lafziyye denilmis. imam Ahmed Lafziyye'yi bidatg1 ve Cehmi saymis-
tir.

%% Vakifa: Kur’an’in mahliikiyeti konusunda “mahliiktur” ya da “degildir” gériislerinden birisini soyleme-
yip suskun kalanlar i¢in kullanilan bir isimdir.

T A. Saim Kilavuz, “Hasan b. Ali el-Berbehard, Hayat1 ve itikadi Gériisleri”, UUIFD, 2/2 (1987), 116.

58 Serhu’s-Siinne, madde: 99.
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“Kur’an mahliktur demeyen kafirdir” goriisiindedirler. Ne Resulullah’in ne de sahabeden
birinin herhangi bir sey soylemedigi bir konuda insanlar1 sorguya c¢ekip, kendilerinden
onceki miislimanlara muhalefet ettikleri i¢in bu goriistekiler kafirdirler. Bunlarin kanlar1

helaldir. Arkalarinda namaz kilinmaz. Bunlar miras konusunda da taraf olamazlar.>

Berbehar?’nin Ehl-i Siinnet dairesinde kalan, hatta hadisci olarak bilinen bircok
alimin benimsedigi Vékifa ve Lafzlye goriisiinii Cehmilikle nitelemesi géz oniinde bulun-

duruldugunda, onun asir1 ugta bir Hanbeli oldugunu sdylemek miimkiin goriinmektedir.®

2.1.2. Kader-Kaza

Berbehari’ye gore kader, Allah’in suridir. Allah, peygamberleri kader hakkinda
konusmaktan nehyederken, Hz. Peygamber de kader hususunda zitlasmay1 ve bu konu-
yu husumet araci yapmay1 yasaklamistir. Ayrica ashab, tabiin, ulema ve diger miittaki
miislimanlar da kader hususunda tartismay1 hos karsilamamislar ve insanlar1 bundan
sakindirmay1 bir gérev addetmislerdir.®’ Allah, kullarmm yaptigi ve yapacag her seyi
bilir. Bunlarin hicbiri Allahin bilgisinin disinda kalmaz. Yeryiiziinde ve gokyiiziinde
hicbir sey yoktur ki Allah onu bilmesin. Allah kula isledigi giinahtan dolay1 azap eder.

Allah’a zuliim isnad edilmez.%?

O halde insana diisen, ister hayir olsun, ister ser olsun; ister tatl olsun, ister aci
olsun; Allah’in takdir ettigi her seye iman, emrine riza, hiikkmiine sabir ve kaza buyur-

dugu seylere de riza gostermektir. 63
2.1.3. imanin Tarifi ve Muhtevasi
Diger selef alimleri gibi, Berbehari de imanin, tasdik (niyet), ikrar (s6z) ve amel

olmak iizere ii¢ riikkniiniin oldugu, artip eksildigi gériisiindedir.(’4 Bu konuda, amel ve

ikrar1 imanin riiknii saymayanlar1 Miircii® diye nitelemis olan Abdullah b. Miibarek’in

%9 Serhu’s-Siinne, madde: 101.

60 Kilavuz, “Hasan b. Ali el-Berbehari, Hayat1 ve ftikadi Gortisleri”, 116.
o1 Serhu’s-Siinne, madde: 72.

62 Serhu’s-Siinne, madde: 62.

63 Serhu’s-Siinne, madde: 62.

64 Serhu’s-Siinne, madde: 28.

% Miircie: Giinahin imana zarar vermedigi tezini savunarak, biiyiik giinah isleyene iimit veren ve onun
hakkindaki nihai karar1 Allah'a havale edip tehir eden akaid firkasidir. Bu mezhep, miirtekib-i kebire
(biiyiik giinah isleyen) meselesinin tartisildigr bir ortamda ortaya ¢ikmistir. Haricilere gore, biiyiik gii-
nah isleyen kimse kafir ve cehennemliktir. Biraz daha yumusak olmakla beraber, Mutezile de Hariciler-
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(6. 181/797) goriislerini paylasmaktadir.®® Berbehari’ye gore, Islam’m biitiin kurallarini
yerine getirmedikge, bir kisinin imanin hakikatine vardigma sehadet edilmez. Eger Is-
lam1 kurallardan bazilarin1 aksatir veya ihmal ederse tovbe edene kadar eksik imanl biri

olur.®’

Berbehari’ye gore Islam’in ilk sarti, Allah’tan baska ilah olmadigmna, Hz. Mu-
hammed’in onun kulu ve elgisi olduguna sahitlik etmektir.”® Bir kisi seriatin biitiin ku-
rallarina iman etmedikce tam iman etmis sayllmaz.69 Ehl-i kibleden bir kimse, Allah’in
kitabindan veya Resulullah’m siinnetinden birseyi inkar etmedik¢e, Allah’in diginda biri
icin namaz kilmadikca ve Allah’in disinda baska birinin adma kurban kesmedikce Is-

lam’dan ¢ikmis olmaz.”® Ona gore miimin olan bir kisi ancak su hallerde kafir olur:
a. Allah’mn indirdigi herhangi bir seyi inkér etmesi
b. Allah’in kelamina (Kur’an’a) bir sey eklemesi veya ondan bir sey eksiltmesi
c. Allah’mn veya Resulullah (SAV)’in s6yledigi bir seyi inkar etmesi’'

Sayilan bu hususlar1 yapmayan kimseler, giinahkar olsalar bile tekfir edilmezler.
Berbehari, bu hiikiimden yola cikarak, giinahkarlarin da cenaze namazlarinin kilinaca-

gin1 belirtmistir.”*

2.2. Niibiivvet Bahisleri

Peygamberler ve meleklerle ilgili konulara eserinde cok fazla yer vermeyen

Berbehari, Peygamberlere ve meleklere inanmanin farz oldugunu sdylemekle yetinmis-

. 73
tir.

le hemen hemen ayn1 goriisii paylagsmaktadir. Miitezileye gore miirtekib-i kebire Miimin degil; ancak
Miisliimandir. Bu tartismalarm yapildigi bir sirada, yeni bir goriis ortaya atildi. Iyi amelin kafire fayda
vermeyecegi gibi, glinahin da mii'mine zarar vermeyecegini savunan bu goriise gore, miirtekib-i
kebirenin durumunu Allah'a havale etmek (irca’) en dogru yoldur. Miirtekib-i kebire hakkindaki son
karar1 Allah'a ve ahiret giiniine birakan bu gruba, “tehir edenler, erteleyenler” anlaminda “Miircie”
denmistir. Konuyla ilgil bkz.: Ebi’l-Feth Muhammed b. Abdulkerim es-Sehristant, el-Milel Ve ’n-Nihal,
I, 111-6; M. Ebu Zehra, Islam’da Siyasi ve Ttikadi Mezhepler Tarihi [stanbul, 1983, 148-53; W. M.
Watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, Istanbul, 2001, 146-77; S. Kutlu, Tiirklerin Islamlasma Sii-
recinde Miircie ve Tesirleri, Ankara 2000.

% Serhu’s-Siinne, madde: 161.
67 Serhu’s-Siinne, madde: 48.
68 Serhu’s-Siinne, madde: 88.
69 Serhu’s-Siinne, madde: 90.
0 Serhu’s-Siinne, madde: 50.
"' Serhu’s-Siinne, madde: 112.

72 Serhu’s-Siinne, madde: 49.
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Berbehari’ye gore, Resulullah Sema’ya yiiriitiilmiis (isrd), oradan arsa ¢ikarak
(mirac) Allah Teald ile konusmus, O’nun kelamini dinlemis, Cennet’e girmis,
Cehehennem’e taniklik etmis, melekleri gormiis ve bazi peygamberler ona gosterilmis-
tir. Hz. Peygamber’in orada Ars’1in Ortiisiinii, Kiirsi’yi, yeryiiziinde ve gokyiiziinde olan
herseyi yakaza (uyaniklik) halinde gordiigiine ve aym gece Mekke’ye geri dondiigiine
iman etmek gerekir.”* Yine Hz. Peygamber (SAV), Bedir giinii cehennem ehliyle ko-

nusmus, onlar da Peygamberimizi duymuslardir.”

Berbehari, Hz. Peygamber ve ailesinden baska hi¢ kimseye salavat getirilmeye-
cegini soyler.”® Ona gore, Hz. Peygamber ile olan kan baglarindan ve slam’a olan hiz-
metlerinden dolay1 Resulullah’m ev halkinin, Hagimogullar’’nin, Kureyslilerin ve Arap-
larin; Islim’a olan katkilarindan dolayr da Ensir'm ve diger Medine halkinmn
faziletilerini tanimak gerekir.”’ Ayrica Hz. Peygamber’in hanimlarindan herhangi birisi-

ni hayirdan baska bir sekilde anmamak gerekir.78

Berbehari, meleklere imanin farz oldugunu ve gokten yagan her katreyle beraber
bir melegin gokyiiziinden yeryiiziine indigini, Allah’in emrettigi sekilde o katreyi yer-
lestirdigini bildirmektedir.”’

2.3. Ahiret Bahisleri

Berbehari’ye gore, miisliimanlar hakkinda isledikleri hayir veya ser isler dolayi-
styla cennetlik ya da cehennemlik olacaklariyla ilgili herhangi bir yorum yapilmamasi
gerekir. Ciinkii, Allah’1n bir miisliimani nelerle karsilastiracagi, 6liim aninda onu nelerin
bekledigi, eger Islam iizere dlmiigse, 6liim aninda Allah’a kars1 pismanlhk duyup duy-
madig1, kullar tarafindan kesinlikle bilinemez. O halde bizlere diisen, kisi i¢in Allah’in
rahmetini dilemek ve giinahlarindan dolay1 korkmaktir.*” Bu nedenle, kulun hayat1 bo-
yunca daima havf ve recd (korku ve {imit) arasinda olmasi gerektigini diisiinen

Berbehar1’ye gore, bir kisinin biitiin amelleri hayir olsa bile, o kisi asla Allah’tan korku-

73 Serhu’s-Siinne, madde: 23.
" Serhu’s-Siinne, madde: 73.
75 Serhu’s-Siinne, madde: 65.
76 Serhu’s-Siinne, madde: 165.
7 Serhu’s-Siinne, madde: 97.
"8 Serhu’s-Siinne, madde: 138.
7 Serhu’s-Siinne, madde: 64.

80 Serhu’s-Siinne, madde: 38.
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sunu (havf) yitirmemelidir. Ciinkii, kisi ne halde 6lecegini, hayatinin nasil son bulacagi-
n1 ve Allah’la nasil karsilasacagini bilemez.®' Ayni sekilde, nefsi hususunda asiriya ka-
cip glinahlara dalan kisinin de, 6liim aninda Allah’a olan iimidini (recd) yitirmemesi,
Allah’la ilgili diistincelerini giizellestirmesi ve giinahlarindan dolay1 korkmas1 gerekir.
Eger Allah ona merhamet eder ve bagislarsa bu Allah’n bir fazhidir; eger ona azap eder-

se, bu kulun giinahlarindan dolayidir.**

Kiyamet alametlerine de deginen Berbehari, Mesih ve Deccal’e imanin farz ol-
dugunu soylemektedir.* Ona gore, Meryem oglu Isa yeryiiziine inip Deccal’1 6ldiirecek,
evlenecek ve Hz. Muhammed’in iimmetinden bir imamin arkasinda namaz kilacaktir.

Hz. isa 6ldiigiinde de Miisliimanlar tarafindan defnedilecektir.™

Berbehari, Ibn Abbis’tan gelen bir rivayete dayanarak, insanlarm 6liim aninda
su li¢c sekilden biriyle miijdelenecegini belirtmektedir: Ya, “Ey Allah’in dostu! Sana
miijdeler olsun, Allah’in rizas1 ve cennetle miijdelen”; ya da, “Ey Allah’in diigmani!
Allah’in gazabi ve cehennem ile miijdelen”; veya, “Ey Allah’m kulu! isldim’dan sonra

.. 85
cennetle miijdelen”.

Kabir azabma ve Miinker-Nekir meleklerine imanin farz oldugunu ifade eden
Berbehﬁlri,86 defin islemlerinden sonra o6liiniin kalkarak kabrinde oturdugunu, Miinker
ve Nekir’in gelip iman ve seriat hakkinda sual sormalarina kadar ruhunun ona geri ve-
rildigini sOyler. Sualden sonra, ruh act ¢cekmeden tekrar geri alinir. Bu sorgulamanin
sonucunda, miimin kabirde nimetlendirilir. Giinahkar da Allah’in istedigi sekilde
azaplandirilir. Kabir ziyaretlerine de deginen Berbehari, kabir ziyaretlerinde bulunan

kimselerin kabirdeki 6liiler tarafindan tanindigini belirtmektedir.®’

Berbehari, Allah’in Kiyamet giinii insanlar1 6ldiikleri bicimde tekrar yaratacagi-
n1 ve onlar1 hesaba cekecegini belirtir.*® Bu hesabin insanoglu ile yirticilar, diger hay-

vanlar, hatta zerreler arasinda; cennet ehli ile cehennem ehli arasinda; cennet ehlinin

81 Serhu’s-Siinne, madde: 92.
82 Serhu’s-Siinne, madde: 93.
83 Serhu’s-Siinne, madde: 26.
84 Serhu’s-Siinne, madde: 27.
85 Serhu’s-Siinne, madde: 82.
86 Serhu’s-Siinne, madde: 19.
87 Serhu’s-Siinne, madde: 75.

88 Serhu’s-Siinne, madde: 59.
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kendi aralarinda ve cehennem ehlinin kendi aralarinda olacagmi sozlerine ekleyen
Berbehari, biitiin mahliikat1 kapsayan bu hesap islemine iman etmenin de farz oldugunu
belirtmektedir.*® Kiyamet giinii yapilacak olan bu hesabi, Allah arada hicbir terciiman
olmadan kendisi yapacak ve insanlar Allah’1 kendi gozleriyle goreceklerdir. S6z konusu
bu ru’yete iman etmek farzdir.”® Bu hesap sonucunda, insanlarmn bir kismu cennete, bir
kismi1 da cehenneme girecektir. Daha sonra Allah, ebediyet i¢in yaratilmamis diger var-
liklara “toprak olun” diyecektir.”! Ayrica iki kefesi ve bir dili bulunan, iyilik ve kotiiliik-

lerin tartildig1 Mizdn’a iman etmek de farzdir.”?

Sirat ve sefaat konularina da deginen Berbehari’ye gore, cehennem iizerindeki
Strat’a iman etmek farzdir. Sirat Allah’in diledigini lizerinden atar, Allah’in diledigine
de gecit verir. Bdylece, Allah’in istedigi kimseler cehenneme girmis olurlar.”
Resulullah’m Sirat’ta glinahkérlara sefaat edecegine iman etmek farzdir. Resulullah,
giinahkérlar1 cehennemin i¢inden ¢ikaracaktir. Berbehari’ye gore, biitiin peygamberlerin

sefaatleri oldugu gibi, siddiklerin, sehitlerin ve salihlerin de sefaatleri vardir.”*

Berbehari’ye gore, cennet, cehennem, ‘Ary, Kiirsi, Levh, Kalem ve Sir disinda,
Allah’m yok olmalarmi vacip kildig: her sey yok olacaktir.”> Cennet ve cehennemin hak
olduguna, her ikisinin de su anda yaratilmig bulunduguna iman etmek farzdir. Cennet
yedinci goktedir. Catis1 ‘Arg’m iizerindedir. Cehennem de yedinci yerin altindadir. Al-
lah, cennet ve cehennem ehlinin sayisi ile birlikte kimlerin cennet’e, kimlerin de cehen-
nem’e girecegini bilmektedir. Cennet ve cehennem hicbir zaman yok olmayacaklardir.

Allah ile birlikte biitiin zamanlar boyunca baki kalacaklardir.”
Hz. Peygamber’in; “Sizler Rabb’inizi dolunayt goriir gibi goreceksiniz.” hadisi-
ne istinaden Allah’1in cennette goriilecegini soyleyen Berbehari’ye gore, cennette Allah’1

ilk gorecek olanlar korler, sonra erkekler, daha sonra da kadinlardir. Insanlar Allah’1

89 Serhu’s-Siinne, madde: 60.
%0 Serhu’s-Siinne, madde: 17.
ol Serhu’s-Siinne, madde: 59.
92 Serhu’s-Siinne, madde: 18.
93 Serhu’s-Siinne, madde: 22.
o4 Serhu’s-Siinne, madde: 21.
9 Serhu’s-Siinne, madde: 59.

% Serhu’s-Siinne, madde: 24.



95

goriirlerken herhangi bir zorlukla karsilasmayacaklardir. Cennette Allah’in goriilecegine

iman etmek vacip; bunu inkér etmek ise kiifiirdiir.”

Cehmiyye’den Hisam el-Fati’nin yaptig1 gibi, Allah’in insanlar1 atesin “yanin-
da” cezalandiracagini soylemenin, Allah ve Resulii’niin sozlerini reddetmek anlamina
gelecegini belirten Berbehari, Allah’in, cehennemin ‘i¢inde”, kullar1 zincirlen-
mig/prangalara vurulmus, ates onlarin iclerinde, iistlerinde ve altlarinda oldugu halde

cezalandiracagmni ileri siirmektedir.”®

2.4. imamet Bahisleri

Berbehar?’ye gore, immet i¢in bir imamin (devlet bagskani) olmasi zorunluluktur.
Bu nedenle, iimmetin imamin1 se¢mesi gerekir. Ister iyi birisi olsun, ister giinahkar bir
kimse olsun, bir kisinin bir gecesini dahi basinda bir imam (devlet baskani/siyasi otori-

te) olmadan gecirmesi caiz degildir.”

e . .. . . . .. .. . .. . 100
Miiminlerin icma1 ve rizalariyla imam tayin edilen kisi emirii’l-mii’ minindir.
. 101 o 1.
Ona itaat etmek, = onunla birlikte haccetmek, savasa ¢ikmak ve onun arkasinda namaz

kilmak ona biatin gereklerindendir.'*

Berbehari, Hz. Peygamber’in, Ebii Zer el-Gifari’ye soyledigi; “O Habesli bir ki-
le de olsa sabredin” hadisinden, Ensara soyledigi; “Havzda benimle bulusana kadar
sabredin” hadisinden ve imama kars1 savasilmast durumunda hem din hem de diinyaya
ait islerin fesada ugrayacagi tespitinden hareketle, imamin zalim olmasi durumunda
dahi imamla savagmanin, ona isyan etmenin caiz olmayacagi neticesine ulagmustir.'”
Miisliimanlarin imamlarindan herhangi birine isyan eden kimse Harici’dir.'™ Kisinin
cemaate katilmasi, imamin arkasinda Cuma namazi kilmasi, onunla beraber cihada git-

mesi imama itaatin gostergelerindendir. Ancak, Allah’a isyan hususunda imam dahil

o7 Serhu’s-Siinne, madde: 83.
%8 Serhu’s-Siinne, madde: 85.
9 Serhu’s-Siinne, madde: 31.
100 Serhu’s-Siinne, madde: 30.
o1 Serhu’s-Siinne, madde: 30.
102 Serhu’s-Siinne, madde: 32.
103 Serhu’s-Siinne, madde: 35.

104 Serhu’s-Siinne, madde: 34.
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hicbir besere itaat edilmeyecegini soyleyen Berbehari,'” sultanin zalim olmasimin, Al-

lah’1n ve Peygamberi’'nin diliyle farz kilinmis herhangi bir seyi ortadan kaldirmayacagi-

n1 soylemistir.'*

Meryem oglu Isa yeryiiziine inene kadar hilafetin Kureysilere ait oldugunu dii-
sinen Berbehari;'”” miiminlerin icma1 ve rizalariyla imam tayin edilen, ancak Kureys
kabilesinden olmayan kimselerin de emirii’l-mii’minin sayilacagini, ona da itaat etme-

nin farz oldugunu belirtmektedir.'*®

2.5. Siinnete Uyma ve Bid’atlerden Ka¢inma

Stinnete uymanin ve bid’atlerden kaginmanin gerekliligine deginen ve bu nokta-
ya sik sik vurgu yapan Berbehari, kitabinin biiyiik bir kismin1 bu konuya ayirmustir.
Kitabin acilisini da siinnetin 6nemini belirten bir ciimleyle yapmasi, Berbehari’nin bu

husustaki hassasiyetini gostermesi bakimindan 6nemlidir.

Berbehari’ye gore siinnet, Hz. Peygamber (SAV)’in takip ettigi yoldur.'” Siin-
net ve Isldm birbirinin ayrilmaz parcalaridir.''® Berbehari, Siinnetin 6nemini vurgula-
mak lizere bir¢cok sahabinin ve tabiin alimlerinin siinnet hakkindaki soézlerini aktardiktan
sonra, Ahmed b. Hanbel’in su sozlerine atif yapar: “Benim arkadaslarimdan birisi ol-
diikten sonra, kendisini riiyasinda gorenlere: Ebii Abdullah’a siinnete yapismasini soy-
leyin. Ciinkii Allah, burada beni ilk olarak siinnete uyma konusunda sorguya c¢ekti.”

111

dedigini rivayet eder.. Yine Berbehari, Kur’an’in siinnete olan ihtiyacinin, siinnetin

Kur’an’a olan ihtiyacindan daha fazla oldugunu sbyler.112

Cemaat kavrami tizerinde de duran Berbeharl, Hz. Resulullah’in ashabinin, Hz.
Ebii Bekir, Hz. Omer ve Hz. Osman’in hilafetleri déneminde tizerinde birlestikleri hu-
suslarn “cemaat” oldugunu soyler.'"> Cemaatin iizerine bina edildigi temel, Hz. Mu-

hammed’in ashabidir. Ashab, Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaaat’tir. Dini, ashdbdan almayan ve

105 Serhu’s-Siinne, madde: 37.
196 Serhu’s-Siinne, madde: 136.
107 Serhu’s-Siinne, madde: 33.
108 Serhu’s-Siinne, madde: 30.
199 Serhu’s-Siinne, madde: 106.
1o Serhu’s-Siinne, madde: 1.
" Serhu’s-Siinne, madde: 172.
112

Serhu’s-Siinne, madde: 71.

3 Serhu’s-Siinne, madde: 106.
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onlarm yolundan ayrilanlar bid’atcidir."'* Cemaatin gerekliligi siinnetten kaynaklan-
maktadir. Her kim cemaati sevmez ve ondan ayrilirsa, is1dm bagmi boynundan atmis
olur. Artik hem kendisi yoldan ¢ikmustir (dall), hem de yoldan cikarict (mudill) olmus-

115
tur.

Dinin Hz. Peygamber (SAV) ve onun ashabini taklit etmekten ibaret oldugunu
sdyleyen Berbehard,''® Resulullah’in vefatindan Hz. Osman’in sehadetine kadar insanla-
rin takip ettigi dini, “din-i ‘atik” (dogru din) olarak tanimlamakta; insanlarin, Hz Os-
man’m vefatindan sonra kendi heva ve isteklerine uyup diinyaya meylettiklerini ileri

117

stirmektedir. " Din ile ilgili her konunun sahabe ve tabiin tarafindan agiklandigmi, bu

nedenle bir kisinin hidayet zannederek dalalete diigsmesi gibi bir mazeretin bulunmadi-

g1 soyler. Berbehari bu fikrini de, Hz. Omer’in bu konudaki bir s6ziine dayandirir.''®

Ehl-i Siinnetten olmak i¢in, sahabe ve tabiinin takip ettigi yolu takip etmek ve
onlardan ayrilmamak gerektigini sik sik vurgulayan Berbehari,'"” biitiin siinnetleri uy-
guladigini bilmedikce bir kisiye Ehl-1 Siinnet demenin helal olmayacagini belirtmekte-
dir."®® Ayrica, Ehl-i Siinnet etrafinda, Allah’in kendilerini hidayete erdirdigi, onlarin
vasitasiyla da baskalarini hidayete erdirecegi bir grup, sayilari az da olsa, her zaman var

olacaktir.'!

Berbehari’ye gore Ehl-i Siinnet olmanin gostergelerinden bir digeri de, Ebl
Hureyre, Enes b. Malik, Useyd b. Hudayr, Eyyib, Ibn ‘Avn, Yunus b. Ubeyd, Abdullah
b. Idris el-Evdi, Sa’bi, Malik b. Migvel, Yezid b. Zuray’, Mu’az b. Mu’az, Vehb b.
Cerir, Hammad b. Seleme, Hammad b. Zeyd, Malik b. Enes, Evza’i, Zaide b. Kudame,
Ahmed b. Hanbel, Haccic b. Minhal ve Ahmed b. Nasr gibi zatlar1 sevmek, onlar1 ha-

yirla anmak, onlarin sdyledikleri sdzleri soylemek ve onlarin izlerini takip etmektir.'*

14 Serhu’s-Siinne, madde: 3.

13 Serhu’s-Siinne, madde: 2.

16 Serhu’s-Siinne, madde: 155.

"7 Serhu’s-Siinne, madde: 108.

'8 Serhu’s-Siinne, madde: 4, 108.

"9 Serhu’s-Siinne, madde: 4, 107, 108, 117 155, 172.
120 Serhu’s-Siinne, madde: 160.

121 Serhu’s-Siinne, madde: 103.

122 Serhu’s-Siinne, madde: 144.
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Berbehari, eserinin biiyiik bir kismini1 bid’at konusuna ve bid’atlerle iliskili ko-
nulara ayirmistir. Ona gore sonradan icat edilmis (muhdesdt) her seyden sakinmak gere-
kir. Ciinkii sonradan icat edilen her sey bid’attir.'*> Bu baglamda, Allah’in zat1 hakkinda
konusmak, yani teoloji yapmak, sonradan ortaya ¢ikan seylerden oldugu i¢in bid’at ve
dalalettir. Allah hakkinda, ancak onun kendisini tavsif ettigi ve Resulullah’in ashdabina
acikladig1 sekilde konusulur.'** Ehl-i Siinnet’in kalbine dahi siiphe diisiiren keldm, hu-
siimet, cidal ve mird’ da bid’attir.'> Aym sekilde, Kur’an ve Siinnette olmayip bazi
insanlarin batinf ilim oldugunu iddia ettikleri her sey bid’at ve dalalettir. Batini ilimlerle
amel etmek veya buna davet etmek caiz degildir.'*® Islam’da teolojik konularda sorguya
cekmek anlamindaki mihnenin olmadigini ve bid’at oldugunu sdyleyen Berbehari, as-

linda insanlarin siinnetle imtihan edilmesi gerektigini diisiinmektedir.'*’

Berbehari’ye gore, dindeki zindiklik, kiifiir, sek (siiphe), bid’at, dalalet ve kari-
siklik ancak kelamdan; kelam ise tartisma ve husumet pesindeki kisilerden kaynaklan-

maktadir.'?®

Eger insanlar sonradan ortaya ¢ikan seylerden vazgecselerdi, hi¢bir sekilde
bu konularla ugrasmasalardi, Resulullah ve ashabinin hakkinda herhangi bir sey sdyle-
medigi konularda yeni goriisler iiretmeselerdi, bid’atler de olmayacakt1.'* Aslinda her
bid’at, cahil ayak takimindan gelmektedir. “Ancak kendilerine kitap verilenler, apagik
deliller geldikten sonra, aralarindaki kiskangliktan otiirii dinde anlasmazliga diistii-

I"”130

le ayetinde de belirtildigi iizere, bu kimselerin dini yoktur. Bunlar arzu ve istekleri

dogrultusunda hareket eden “kotii alimler” (ulema-i’ sii’ )dir.131

Bidat¢ilarin (ehl-i heva) tiimiiniin kotii insanlar oldugunu sdyleyen Berbehard,

bunlarin tamaminin devlete isyan taraftar1 olduklarini, ancak sifatlar1 inkara ve zindiklh-

123 Serhu’s-Siinne, madde: 6.

124 Serhu’s-Siinne, madde: 13.

125 Serhu’s-Siinne, madde: 12, 154.
126 Serhu’s-Siinne, madde: 132.

127 Serhu’s-Siinne, madde: 153.

1% Serhu’s-Siinne, madde: 84, 154.
1% Serhu’s-Siinne, madde: 111.

130 Bakara (2): 213.
131 Serhu’s-Siinne, madde: 102.
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ga davet etmelerinden dolay1 bunlarin en kétiilerinin ve en inkarcilarinin Rafiziler, Mu-

tezile ve Cehmiyye oldugunu séylemektedir.'**

Kiiciik bid’atlerin daha sonra biiyilik bid’atlere doniismesi nedeniyle, kiiciik bii-
yiik demeden bid’atlerin her tiirliistinden sakinmak gerektigini belirten Berbehari, iim-
metin icinde ihdas edilen biitiin bid’atlerin basta kii¢iik olup hakka benzedigini,
bid’atlere dahil olan kimselerin de bu duruma aldandigini; fakat daha sonra da buradan
¢ikamadiklarin ileri siirmektedir.'*® Bu baglamda Berbehard, yoldan ¢ikmanin iki sekil-

de gerceklestigini diisiinmektedir:

a. Bir adam, aslinda sadece hayr isterken ayagi kayip yoldan cikabilir. Ancak
onun hayr1 istemesi, onun taklit edilmesini gerektirmez. Ciinkii bu kisi yoldan ¢ikmus,

helake ugramstir.

b. Hakka kars1 olan ve kendinden 6nceki takva sahibi kimselere muhalif olan
kimsenin durumudur ki; hem kendisi dalalete sapmis, hem de baskalarini1 saptirmistir.
Bu kisi, immetin i¢indeki azgin bir seytandir (seytan-1 merid). Onu taniyan kimsenin,
insanlar1 ona karsit uyarmasi, onu insanlara anlatmasi bir gorevdir. Boylece insanlar,

onun bid’at tuzagina diisiip helak olmaktan kurtulacaklardir."*

Bid’atin temellerinin dort sube oldugunu, bu dort subeden yetmis iki dal ortaya
ciktigini, daha sonra da bu bid’atlerin her birinin iki bin sekiz yiiz dala ayrilincaya kadar
dallara ayrildigim belirten Berbehari, bu dallarin tamaminin dalalet oldugunu bildirmek-
tedir. Ancak bir firka dalaletten ve cehenneme girmekten kurtulacaktir: Onlar, bu kitap-
ta"*® olanlara hicbir siiphe duymadan inanan kisilerdir. Bu sekilde inananlar Ehl-1 Siin-

. 136
nettir.

Siinneti kotiileyen, reddeden veya siinnette olmayan bir seyi arzu eden kisinin,

heva ehli ve bid’atci oldugundan siiphe etmemek, bilakis onun Miisliimanligindan siiphe

132 Serhu’s-Siinne, madde: 147.

13 Serhu’s-Siinne, madde: 7.

134 Serhu’s-Siinne, madde: 9.
135 Miiellifin burada bahsettigi stz konusu kitap, kendi kitabi olan Serhu’s-Siinne’dir.

136 Serhu’s-Siinne, madde: 110.
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etmek gerekir."’’ Bu baglamda, Kur’an’a ve Siinnete muhalefet eden kimse, bir cok

kitabi olan bir 4lim de olsa bid’atcidir."*®

Aym sekilde, her kim Allah’in cennet ile miijdeledigi kimselerin cennete gide-
cegine sahitlik etmezse, Allah ve Resulullah’in soyledigi seyler konusunda siipheye
diistiigii icin bid’at sahibidir.'” Bid’atcilarla birlikte bulunan kimse, uyarilip bilgilendi-
rilmesine ragmen bunlar1 dikkate almiyor, onlarla beraber hareket etmeye devam edi-
yorsa, bu kisiden de sakinmak gerekir. Ciinkii bu hal onun da bid’at¢1 oldugunun gos-

tergelerindendir.'*°

Berbehari’ye gore, ibn Ebi Diiad, Bisr el-Merisi, Siimame, Eb(i’l-Huzeyl, Hisam
el-Fati gibi Ehl-i Stinnet disindaki alimler ile bunlara tabi olanlarin birinden veya onla-
rin fikirlerinden bahseden kimselerden sakinmak gerekir. Ciinkii bu kimseler ile bu kisi-
leri sevip hayirla anan ve onlardan rivayet eden kimseler bid’at sahibi insanlardir. Onla-

r1 terk etmek gerekir.'*!

Stinnete uyma ve bid’atlerden sakinmanm gerekliligini vurgulayan Berbehari,
Kelam ilminden, cidalden, kiyastan, din konusunda miinazara yapmaktan miisliimanlar1
men etmistir. Kelam ehlinden sakinmak, onlarin yaptiklar1 seyleri yapmamak, onlarla
arkadaslik iligkileri kurmamak, hatta onlarla beraber bir sey yeyip icmemek gerektigini

142

sOylemistir. "~ Bid’atcilerle goriismektense, fasik ve giinahkér bir Ehl-1 Stinnet mensu-

buyla goriismenin tercih edilmesi gerektigini soyleyen Berbehari, konuyla ilgili Yunus

b. Ubeyd ile oglu asinda gecen su olay1 anlatir:

Yunus b. Ubeyd, oglunun bid’at¢i oldugu bilinen birinin yanindan ¢iktigini go-

riince, oglu ile aralarinda soyle bir konusma gecer:
— Nereden geliyorsun oglum?
— Falancamin yanindan geliyorum.

— Kegske ben seni bir hiinsanin (¢ift cinsiyetli birisinin) evinden cikarken gorseydim. Bu

durum; bana, seni falanca ve filancanin evinden ciktigini gormekten daha sevimli gelir-

137 Serhu’s-Siinne, madde: 135.
138 Serhu’s-Siinne, madde: 104.
Serhu’s-Siinne, madde: 181.
149 Serhu’s-Siinne, madde: 145.
! Serhu’s-Siinne, madde: 152.

142 Serhu’s-Siinne, madde: 14, 109, 116, 151, 154.

139
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di. Keske sen, bir zinakarla, fasikla, hirsizla, hainle konussaydin. Bu, falanca ve filan-

camin sozlerini kullanmandan daha hayirli olurdu.'?

Berbehari’ nin bid’at¢ilardan uzak durmayi bu kadar 1srarla tavsiye etmesi, on-
lardan etkilenme endisesinden kaynaklanmaktadir. Nitekim o, bid’at¢ilerin sorduklar1
sorulara dahi cevap vermemek gerektigini soylemistir. Muhammed b. Sirin’in, onlardan
bir ayet dahi dinlemedigini, bunun nedenini de; “onu ogrendigimde kalbime herhangi
bir siiphe diismesinden korkuyorum.” diyerek acikladigini rivayet etmistir.'** Dini konu-
larda tartismamak gerektigini de soyleyen Berbehari, sorulan sorular, sayet dgrenmek
amaciyla sorulmussa, konusup irsad etmek gerektigini; ancak miinazara etmek i¢in so-
rulmussa, ondan sakinmak gerektigini soylemistir. Ciinkii miinazarada, tartisma, miica-
dele, miibalaga, diismanlik, kizginlik ve 6fke vardir. Bunlar, kisileri hak yoldan saptiran
unsurlar oldugu i¢in, bunlarin tamamindan sakinmak gerekir. Hatta Hasan Basri, “Se-
ninle din hakkinda konusmak, miinazara etmek istiyorum.” diyen birine; “ben dinimi
biliyorum, eger sen dinini kaybettiysen git ve onu ara” demistir. Hasan Basri ardindan
su sozleri soylemistir: “Akilli kimse, nesrettigi hikmetinde tartismaz (miicadele etmez)
veya iistiin gelmek icin hilelere bagvurmaz. Yaptigi sey kabul da edilse, red de edilse
Allah’a hamd eder.”'*

2.5.1. Sahabe ve Selefi Salihine ittiba

Ashaba saygi1 ve onlara tabi olmanin 6nemini vurgulayan Berbehari, ashabin hak
ehli olan sevdd-1 azam (biiylik cemaat) oldugunu,146 bir kimsenin Miisliimanliginin tabi
(miittabi’), dogrulayic1 (miisaddik), ve teslim (miisellim) olmadikca tamamlanamayaca-
gini, dini konularda ashabin eksik biraktig1 bazi seylerin bulundugunu séyleyen kimse-
nin ashabi yalanlamis ve onlar hakkinda kotii konusmus sayilacagini, boylece hem ken-
disinin dalalete diisecegini hem de insanlarin dalalete diismesine neden olacagini soy-

lemistir.'*’

Isitilen her sey sahabe mihengine vurulmali, onlarin bu konuyla ilgili bir sey

soyleyip soylemedigine bakilmalidir. Sayet bu konuda sdyledikleri bir sey varsa alinma-

143

Serhu’s-Siinne, madde: 150.
Serhu’s-Siinne, madde: 157.

145 Serhu’s-Siinne, madde: 159.

146

144

Serhu’s-Siinne, madde: 5.

147 Serhu’s-Siinne, madde: 10.
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11, aksi takdirde isitilen soz terk edilmelidir.'*® Resulullah (SAV)’m ve onun ashabinin
sozlerini, emirlerini yerine getirenlerin, ashabin sahih Islim ve iman iizere oldugunu
bilip onlar1 hicbir sekilde hatali saymayanlarin disindaki insanlarin bir¢ogu, Cehmiler’in
eliyle yoldan ¢ikmistir. Ashaba gereken onemi veren kimseler, dinin taklitten ibaret
olduguna inananlar ve taklit edilecek kimselerin de sadece Hz. Muhammed ve ashabi

oldugunu bilip buna gére davrananlar kurtulusa ererler.'*

Ashabdan herhangi biri hakkinda kotii konusmanin ve onlara saldirmanin kiifiir
oldugunu™’ soyleyen Berbehari, Resulullah (SAV)’in, “ashabimdan bahsedildiginde
susunuz” hadisi serifine dayanarak ashaba saygi duymak, onlar hakkinda kotii konus-
mamak ve aralarindaki ihtilaf konusunda herhangi bir yorum yapmamak gerektigini
sdylemistir.””' Bu baglamda Hz. Ali ile Muaviye; Hz. Aise, Talha ve Ziibeyr arasinda
cikan savas (Cemel ve Siffin Savaglar1) ve onlarla beraber olanlar hakkinda suskun kal-

mak, onlar hakkinda tartismamak, bu konuyu Allah’a birakmak gerekir.152

Berbehari’ye gore, Hz. Peygamber’den sonra iimmetin en hayirhilari, Hz. EbQ
Bekir, Hz. Omer ve Hz. Osman’dir. Bunlardan sonra insanlarin en hayirlilari, Hz. Ali,
Talha, Ziibeyr, Sa’d b. Ebi Vakkas, Said b. Zeyd, Abdurrahman b. Avf, Ebli Ubeyde b.
‘Amir b. el-Cerrah’tir. Bunlarm tamamu hilafet i¢in uygun isimlerdir. Bunlardan sonra
insanlarm en faziletlileri, Resulullah’in diger ashéabi, Resulullah’in kendilerine gonde-
rildigi birinci nesil olan ilk Muhacirler ve Ensardir. Bunlar, her iki kibleye, yani
Beytullah’a ve Beytii’l-Makdis’e dogru namaz kilmislardir. Bunlardan sonra insanlarin
en faziletleri, Resulullah ile bir giin, bir ay, bir sene veya bu siirelerden daha az ya da
cok arkadashk yapanlardlr.153 Ayrica, Resulullah’a olan akrabaliklarindan ve Islam’a
olan hizmetlerinden dolayr Hagimogullari’nin, Kureyslilerin, Araplarin, Ensarin ve Hz.
Peygamber’in Ehl-i beytinin faziletlerini bilmek, Resulullah’in onlar hakkindaki vasiye-

. . 154
tini unutmamak gerekir.

148 Serhu’s-Siinne, madde: 8.

149 Serhu’s-Siinne, madde: 98.

150 Serhu’s-Siinne, madde: 5, 148.
1 Serhu’s-Siinne, madde: 134, 148.
152 Serhu’s-Siinne, madde: 121.

153 Serhu’s-Siinne, madde: 29.

154 Serhu’s-Siinne, madde: 97.
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2.5.2. Emr-i bi’l-Ma’ruf ve Nehy-i ‘ani’l-Miinker

Berbehari’ye gore, emr-i bi’l-ma’ruf ve nehy-i ‘ani’l-miinkerin (iyiligi emredip
kotiiliigi yasaklama) elle, dille ve kalp ile yapilmasi vaciptir. Emr-i bi’l-ma’ruf ve nehy-
i ‘ani’l-miinker kili¢ ile yapilmaz. Ancak “kilicindan veya sopasindan korkulan”, yani

giic sahibi kimselere kars1 emr-i bi’l-ma’ruf ve nehy-i ‘ani’l-miinker vacip degildir.'>

Emr-i bi’l-ma’ruf ve nehy-i ‘ani’l-miinkerin, ister dindar olsun, ister giinahkar
olsun biitiin Miislimanlara yapilmasi1 gerektigini, bu konuda nasihati gizlemenin helal
olmadigini diisiinen Berbehari, sartlar gerceklestigi halde emr-i bi’l-ma’ruf ve nehy-i
‘ani’l-miinkeri yapmayan kimsenin Miisliimanlar1 aldatip, Allah’a, Resulii’'ne ve mii-

minlere ihanet etmis sayilacagini sylemistir.'*°

imama (siyasi otoriteye) isyann caiz olmadigmni,"’ ona beddua yerine dua et-
mek gerektigini belirten Berbehari, bu konuyla ilgili Fudayl b. ‘Iyad’m, “Eger benim
kabul olunacak bir duam olsaydi bunu ancak sultan icin yapardim.” soziinii nakleder.
Bunun nedeni Fudayl’e soruldugunda, o soyle demistir: “Eger ben kendime dua eder-
sem bu dua benden ote kimseye fayda saglamaz. Ancak bu dua sultan icin edildiginde,

sultan dogru yola erer, onun vasitasiyla da kullar ve beldeler dogru yolu bulurlar.”®

2.6. itikadi Mezhepler

Imam Berbehari, Resulullah’in vefatindan Hz. Osman’in sehadetine kadar insan-
larm takip ettigi dini, “din-i ‘atik” olarak tanimlamakta, Hz Osman’in 6ldiiriilmesinin

159
Hz. Osman’in

ilk ihtilaflarin ortaya ¢ikmasma neden oldugunu diisiinmektedir.
sehadetiyle, iimmet diinyaya meyletti, arzularina ve hevalarina tibi oldu, birbiriyle sa-
vasti, ayriliklar olustu. Ortaya ¢ikan ihtilaflar ve bid’atlar sonucunda insanlar gruplara
ayrildi.'® Ancak bunlara ragmen insanlarm bir kismu dordiincii nesle kadar hak yol iize-
rinde kalmaya devam ettiler. Ardindan zaman degisti. Insanlar da gercekten degistiler.
Bid’atlar yayilmaya basladi. Hak ve cemaat yolunun disindaki yollara davet edenler

cogaldi. Resulullah ve ashabinin, hakkinda konusmadig1 konularda mihne (sorgu, sual)

15 Serhu’s-Siinne, madde: 126, 130.
156 Serhu’s-Siinne, madde: 80.
Serhu’s-Siinne, madde: 34.

1% Serhu’s-Siinne, madde: 137.

1% Serhu’s-Siinne, madde: 108.

10 Serhu’s-Siinne, madde: 94, 108.

157
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yapilmaya baslandi. Resulullah boliinmeyi nehyettigi halde firkalara davet ettiler ve
birbirlerini tekfir etmeye basladilar. Allah’in emir ve yasaklarini kendi akillar1 dogrultu-
sunda yorumladilar. Akillarimin erdigi konular1 alip geri kalanlar1 reddettiler. Biitiin
bunlarmn sonucunda Isldim dini, siinnet ve Ehl-i Siinnet kendi memleketlerinde garip

kaldy.'¢!

Ummetin firkalara boliiniisiinii yetmis ii¢ firka hadisi iizerinden degerlendiren
Berbehard, ' bid’atin temellerinin dort sube oldugunu, bu dort subenin yetmis iki dala
ayrildigini, daha sonra da bunlarin her birinin iki bin sekiz yiiz dala ayrilincaya kadar
birbirinden farklilastigini bildirmektedir.'® S6z konusu ayrisma, Abdullah b. Miiba-
rek’in sozlerine dayandirilmaktadir. Ona gore yetmis iki firkanin temeli dort firkadir.
Bunlar, Kaderiyye, Miircie, Sia ve Hariciyye’dir. Her kim Hz. Eb Bekir, Hz. Omer,
Hz. Osman ve Hz. Ali’yi diger biitiin ashabdan iistiin sayar, ashabin geri kalan1 hakkmn-
da da hayirdan bagka bir sey konusmazsa o Sii olmaktan kurtulmustur (Berbehari’nin

deyimiyle: “Onun evveli de ahiri de $1’a’dan ¢ikmistir™).

“Iman s6z ve ameldir, artar ve eksilir” diyen kimse Miircii olmaktan kurtulur.
“lyi ve giinahkar herkesin arkasinda namaz kilinabilir” deyip biitiin halifelerle beraber
cihada c¢ikan, sultana karsi kili¢la isyan edilmeyecegini savunan, onlara 1slah olmalari
icin dua eden kimse de Haricilik’ten uzaklagmis olur. Her kim de hayir ve ser her seyin
Allah’m kaderiyle oldugunu, Allah’m istedigini hidayete erdirip istedigini dalalete ug-
rattigini soylerse, bu kisi de Kaderiyye’nin soziinden ¢ikmistir. O sihib-i siinnettir.'**

Ayrica, bir kisinin tesbih konusunda konusup digerlerini Miisebbihe olmakla

suclamasi, onun Cehmi oldugunun; Hz. Ali’y1 Hz. Osman’dan {istiin tutmas1'® ve diger

N A 1.A166
misliimanlar: Nasibi

olmakla itham etmesi de, onun Rafizi oldugunun gostergesidir.
Aym sekilde, bir kisinin tevhid hakkinda ¢okca konusmasi, onun Harici ya da Mutezili

oldugunun; cebir hakkinda konusup insanlar1 Cebriyeci olmakla suglamasi, ya da ‘adl

o1 Serhu’s-Siinne, madde: 94.
162 Serhu’s-Siinne, madde: 94.
13 Serhu’s-Siinne, madde: 110.
14 Serhu’s-Siinne, madde: 161.
15 Serhu’s-Siinne, madde: 163.

1% Nasibi: Ehl-i Beyt muhalifleri icin Siilerin taktiklar1 bir isimdir.
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(adalet) hakkinda konusmasi, onun Kaderi oldugunun gostergesidir.'®’ hadisin yerine

delil olarak Kur’an’1 istemek ise zindikligin gostergesidir.'®®

Cehmiyye’yi cokca elestiren Berbehari, aralarinda Ahmed b. Hanbel’in de oldu-
gu bazi alimleri referans gostererek, Cehmilerin kafir olup kible ehlinden olmadiklarini,
kanlarinin helal oldugunu, varis olamayacaklarini, varis de birakamayacaklarini, arkala-
rinda namaz kilmmayacagini'® iddia etmistir. Berbehari, Cehmiyye hakkindaki bu yar-
gisia sunlar delil gostermektedir: Cehmiler, Cuma namazinin, cemaatle namazin, dini
bayramlarin ve sadakanin olmadigin1 sdylemislerdir. Yine onlar, “Kur’an mahliktur
demeyen kéfirdir” diyerek Hz. Muhammed (SAV)’in timmetine kars1 kilic kullanmay1
helal saymis, Resulullah’in ve ashabinin hakkinda hicbir sey sdylemedikleri bir konuda
insanlar1 sorguya cekmis, mescitleri ve camileri kapatmak istemislerdir. Cihadi kaldir-
mus, Islam’1 zayif diisiirmiis, hadislere muhalefet etmis, mensiih ve miitesabih nasslari
delil olarak kullanmis, insanlar1 goriislerinde ve dinlerinde siipheye diisiirmiis, Rab’leri
hakkinda tartismislardir. Ayrica onlar, kabir azabinin, Havzin ve sefaatin olmadigini,
cennet ve cehennemin heniiz yaratilmadigini sdéylemis, Resulullah’in haber verdigi diger
bir¢cok seyi de inkér etmislerdir. Sayilan biitiin bu nedenlerden dolayi, onlarmn tekfir
edilmesi ve 6ldiiriilmesi helaldir. Ciinkii, her kim Allah’n kitabindan bir ayeti reddeder-
se, biitiin kitab1 reddetmis sayilir. Her kim de Hz Peygamber’in bir hadisini reddederse,

biitiin hadisleri reddetmis saylhr.170

Miiminlere kars1 kili¢ kullanmanin haram oldugunu sdyleyen Berbehari, Miis-
liimanlarin canlarina, mallarina ve ailelerine saldirdiklar1 takdirde, Haricilerle savasma-

. 9 . L 171
nin caiz oldugunu soylemistir.

Berbehiri, ric ate'”? inanip Ali b. Ebi Talib’in, Ca’fer b. Muhammed’in veya
Musa b. Ca’fer’in sag olduguna, kiyamet giiniinden 6nce geri donecegine iman eden,

imametle ilgili konular hakkinda konusup, imamlarin gaybi bildigine inanan kimseler-

17 Serhu’s-Siinne, madde: 142.
18 Serhu’s-Siinne, madde: 146.
199 Serhu’s-Siinne, madde: 124.
170 Serhu’s-Siinne, madde: 101.
171 Serhu’s-Siinne, madde: 36.

172 Ric’at: Allah’m 6lenlerin bir boliimiinii 6ldiikleri surette diinyaya getirecegine, boylece dogru insanla-
rin hakli olduklarinin ve zalimlerin haksiz olduklarinin ortaya ¢ikacagina inanmaktir. Diinyaya dondii-
riilecek kisiler, imanda en tistiin olanlarla fesadda en asag1 derecede olanlardir. Ric’at, Sil inancinin
temel unsurlarindan birisidir. Konuyla ilgili daha genis bilgi icin bkz.: E.R. Figlalh, Cagimizda Itikadi
Islam Mezhepleri, Istanbul, 2001, 182-3.
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den sakinmak gerektigini soylemektedir. Ciinkii onlar, bu tiir inan¢lariyla aslinda Al-

lah’1 inkér etmektedirler.!”

2.7. Diger Konular
2.7.1. Akl

Berbehari’ye gore akil, dogustandir. Her insana, Allah’imn istedigi 6l¢iide veril-
mistir. Insanlarm akillar1 gokyiiziindeki zerreler gibi degisiktir. Her insandan, Allah’in
kendisine verdigi akil nispetinde amel istenir. Bu durum, Allah’in insanlara bir
litfudur.'”* Dinde akla ve kisisel goriislere yer verilmemistir.'”> Bu nedenle, her kim
Allah’m dini hakkinda, siinnet ve cemaatten bir delil olmaksizin, kendi goriisiiyle (re’y),
kiyas ve te’viliyle konusursa, Allah hakkinda bilmedigi bir seyi soylemis ve haddi agsmis

olur.!’®

2.7.2. Kulluk

Berbehari’ye gore, Allah biitiin varliklardan kendisine ibadet etmelerini istemis-

. 177
tir.

Ancak, Allah’tan korku, iiziintii, endise veya utanma gibi bir nedenle ibadet ya-
pilmaz.'”® Allah’a, sadece onun rizasini kazanmak icin ihlas ile ibadet ve kulluk edilme-
lidir.'” Ayrica islenen giinahlar i¢in de, Allah’in tovbe kapis1 her zaman agiktir. Hicbir

giinah yoktur ki, kul i¢in tovbesi miimkiin olmasin. 180

2.7.3. ibadetler

Berbehari, namazin Mirac gecesi Hz.Peygamber’e farz kilindiging,'*" bir giinde
bes farz namazin oldugunu sdyler. Namazlarin vakitlerinde bir arttirma veya eksiltme
yapilmaz. Unutmanin disinda, Allah, vaktinin haricinde kilinan hi¢cbir namazi kabul

etmez. Dolayisiyla, kisi ancak unutma durumunda mazur sayilir, hatirladiginda bunu

173

Serhu’s-Siinne, madde: 162.
174 Serhu’s-Siinne, madde: 78.
175 Serhu’s-Siinne, madde: 5.
176 Serhu’s-Siinne, madde: 105.
17 Serhu’s-Siinne, madde: 120.
Serhu’s-Siinne, madde: 118.
Serhu’s-Siinne, madde: 61.

180 Serhu’s-Siinne, madde: 39.

181 Serhu’s-Siinne, madde: 73.

178

179
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kaza eder. Unutmanmn disindaki hicbir nedenle namazin kazasi yapilmaz.'®* Cehmilerin
disinda biitiin Miisliimanlarin arkasinda namaz kilinabilir. Sayet Cehmi birinin arkasin-

da namaz kilinirsa, iade edilmesi gc—”:rekir.183

Oziirlii olmadikca, Cuma namazini ve cemaate gitmeyi terk eden kisi bid’at¢i
olur. Oziir, mescide gidemeyecek kadar hasta olmak veya zalim bir sultandan korkmak-
tir. Bunlarin disindaki bir sey oziir sayilmaz.'® Cuma namazindan sonra da alt1 rekat
namaz kilnir. Her iki rekatte bir selam verilir.'"® Eger Cuma giinii namaz kildiran kisi
Cehmi bir sultan ise, bu durumda onun arkasinda namaz kilinir; ama ardindan namaz
iade edilir.'® Bu davrams, sultana olan itaatin ve ona isyan etmemek gerektigine olan

inancin bir geregidir.

Yolcu iken namazlarin kisaltilmast siinnettir. Pantolonla namaz kilmanin bir

mahzuru yoktur.
Orugluyken yolculuga ¢ikan kimse isterse iftar eder, isterse orucunu tutar.

Zekat, altin, glimiis, para, hububat ve hayvanlardan, Resulullah’in bizlere dgret-
tigi sekil ve miktar iizere verilir. Kisi zekatim1 kendi de taksim edebilir, devlete de vere-
bilir.'*’

Yapilan aligveris, Miisliman carsisinda, Kitap ve Siinnetin hiikiimlerine gore,

188

hicbir aldatma, zuliim veya hile olmadan yapilirsa helal olur.””” Miisliimanin izni olma-

dan onun mali iizerinde herhangi bir tasarrufta bulunmak haramdir.

Nikahin gecerli olabilmesi icin iki adil sahit, veli ve mehir sarttir. Sayet bunlar-
dan birisi eksik olursa nikah gecersiz olur."® Mehrin az veya ¢ok olusunun nikahin ge-
cerliligi iizerinde herhangi bir etkisi yoktur. Sultan, velisi olmayanlarimn velisidir.""! Kisi

karisii ii¢ talakla bosadiginda, kadin ona haram olur. Ancak bagka biriyle evlendikten

182 Serhu’s-Siinne, madde: 86.
183 Serhu’s-Siinne, madde: 124.
184 Serhu’s-Siinne, madde: 128.
185 Serhu’s-Siinne, madde: 32.
18 Serhu’s-Siinne, madde: 124.
187 Serhu’s-Siinne, madde: 87.
188 Serhu’s-Siinne, madde: 91.
%9 Serhu’s-Siinne, madde: 122.

1 Serhu’s-Siinne, madde: 56, 133.

191 Serhu’s-Siinne, madde: 56.
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sonra ona helal hale gelir.'”* Mut’a nikdh1 ve hulle (istihldl) kiyamet giiniine kadar ha-

ram kilinmustur. "

Berbehari’ye gore, Allah’tan baska ilah olmadigina, Hz. Muhammed’in de
O’nun kulu ve elcisi olduguna sehadet eden kisinin kani, ancak su ii¢ durumdan birinin
gerceklesmesi durumunda helal olur: a) Evlendikten sonra zina etmek. b) iman ettikten
sonra dinden donmek. c¢) Haksiz yere bir miiminin canina kiymak. Bunlarin disindaki

durumlarda, kiyamete kadar miiminin kant miimine haramdir. 194

3. BERBEHARI’NIN EKOLU

Berbehari, kendisinden sonra bir 6grenci silsilesi birakmamustir. Biz boyle bir
silsileye ulasamadik. Bu nedenle sadece onun biyografisi anlatilirken bazi1 kaynaklarin
verdigi ipuglarindan ve referanslardan yola c¢ikarak talebelerine ulagsmaktayiz. Bizler
burada hayatlarina yer verecegimiz kisileri bu tiir ipu¢larindan yola ¢ikarak ele aldik.

Zehebi, Tarihu’l- Islam adl eserinde, Ibn Batta (6. 387/997), Eb(’l-Hiiseyin b.
Sem’n (6. 387/997) ve Muhammed b. Muhammed b. Osman el-Magribi’nin
195 1 aoust da, Tbn Batta el-Ukberi onun
vasitasiyla da Kadi EbQ Ya’la b. el-Ferrd’ (6. 458/1066) ve 6zellikle onun talebelerinden

Serif Ebt Ca’fer el-Hasimi (6. 470/1077-8) gibi alimeler tizerinde Berbehari’nin etkile-

Berbehari’den rivayet ettiklerini belirtmektedir.

rinin goriildiigiini, belirtmektedir.'*®

Er-Redadi ve Burbank, bu isimlerin yaninda bir de
Ahmed b. Kamil b. Halef b. Secere’yi (350/961) zikretmektedirler.'”’” Bizler burada ibn
Batta, Ibn Sem’{in, Serif Ebli Ca’fer el-Hasimi ve Ahmed b. Kamil’in biyografilerini
verdik. Ancak el-Magribi hakkinda herhangi bir bilgiye ulasamadik. Simdi sirasiyla bu

isimler tizerinde duracagiz.

192 Serhu’s-Siinne, madde: 57.

193 Serhu’s-Siinne, madde: 96.

194 Serhu’s-Siinne, madde: 58.

13 Zehebi, Tarthu’l- Islam ve Vefeyatii’l-Mesahiri ve’l-A’lam, Beyrut, 1409/1988, XXIV, 259.
% Laoust, “Barbahari”, CD-ROM Edition.

197 el- Berbehard, Serhu’s-Siinne, s. 18; amlf., Explanation of the Creed, s. 11-2.
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3.1. ibn Batta el-Ukberi (304/917-387/997)

Asil ad1 Ubeydullah b. Muhammed b. Muhammed b. Hamdan el-Ukberi’dir. Ibn
Batta diye tanmir.'”® Meshur Hanbeli alimlerinden biridir.'®® Ashaptan Utbe b.
Ferkad’in soyundan olup biiyiik dedelerinden birine nisbetle Ibn Batta diye meshur ol-
mustur.”” 4 Sevval 304/31 Mart 917 tarihinde, Bagdat yakinlarindaki Ukbera’da dog-
mustur.””" Ogrenimine dogdugu yer olan Ukberd’da baslamus,”** ardindan 315/927 veya
316/928’de Bagdat’ta devam etmistir. Daha sonra Basra, Dimagk, Humus, Mekke gibi
ilim merkezlerinde, Abdullah b. Muhammed Eb{’l-Kasim el-Bagavi, Ebl Muhammed
b. Sa’d, Ismail b. Abbas el-Varrak, Ebd Bekir b. Ziyad en-Nisabiri, Eb( Zer el-Bagand1i
ve Muhammed b. Sabit el-Ukberi gibi bircok kisiden ders almistir. Ibn Batta, aym za-
manda, EbG Kasim el-Hiraki (6. 334/945), Ebl Bekir en-Neccad (6. 348/960), Ebli Be-
kir el-Aciri (5. 360/970) Muhammed b. Muhalled el-‘Attar (6. 331/942), Gulamii’l-

'8 Ebti Bekir Ahmed b. Ali el-Hatib el-Bagdadi, Tdarihu Bagdad ev Medinetii’s-Seldam, y.y., t.y., X, 371;
ibn Ebi Ya’la, Tabakdtu’l-Handbile, 11T, 256-7; Ebt’l-Ferec Abdurrahman b. Ali b. Muhammed
ibnii’1-Cevzi, el-Muntazam fi Tarihi'l-Miilitk ve'l-Umem, Beyrut, 1412/1992, X1V, 390; Izzeddin
Ebi’l-Hasan Ali b. Ebi’l-Kerem Muhammed b. Abdiilkerim Ibnii’1-Esir, el-Kdmil fi’t-Tarth, Beyrut,
1402/1982, IX, 137; Ebii’l-Fazl Muhammed b. Miikerrem b. Ali el-Ensari Ibn Manztir, Muhtasaru
Tdriu Dimask, Dimask, 1408/1988, XV, 361-2; Semseddin Ebi Abdillah Muhammed b. Ahmed b.
Osman ez-Zehebi, el-’Iber fi Haber-i men Gaber, Beyrut, 1405/1985, 11, 171; amlf., Siyeru A’lami’n-
Nubeld’, XVI, 529; amlf., Tarihu’l- Islam, XXVII, 144; Ebd’l-Fida’ Ibn Kesir, el-Biddye ve'n-
Nihadye, Kahire, 1413/1992, X1, 345; Ibnii’l-‘Imad, Sezerdtu’z-Zeheb, IV, 463; H. Zirikli, el-A’ldm:
Kamiisu Terdcim li-Esheri’r-Ricdi ve’n-Nisd’ ve’l-Miista’ribin ve’l-Miistesrikin, Beyrut, 2002, 1V,
197; Kehhale, Mu’cemu’l-Muellifin, 11, 354; H. Laoust, Islim’da Ayrilik¢i Goriisler, Istanbul, 1999,
191; Ahmed Bekir Mahmd, Ishdm fi Tarihi’l-Mezhebi’l-Hanbeli, Beyrut, 1411/1990, 26; et-Tariki,
Mu’cemu Mesannefati’l-Handbile, 1, 389; N. Hurvitz, The Formation of Hanbalism: Piety into
Power, London, 2002, 79; F. Koca, Isldm Hukuk Tarihinde Seleft Soylem: Hanbeli Mezhebi, Ankara,
2002, 63; H. Laoust, “Hanabila”, Encyclopaedia of Islam, 2nd Edition, CD-ROM Edition v. 1.0,
Koninklijke Brill NV, Leiden, The Netherlands, 1999; amlf., “Ibn Batta”, Encyclopaedia of Islam,
2nd Edition, CD-ROM Edition v. 1.0, Koninklijke Brill NV, Leiden, The Netherlands, 1999; Ferhat
Koca, “Hanbeli Mezhebi”, DIA, XV, 527; Saffet Kose, “ibn Batta”, DIA, XIX, 358.

19 Bagdadi, a.g.e., X, 371; ibn Manziir, a.g.e., XV, 362; Zehebi, Siyeru A’ldmi’n-Nubeld’, XVI, 529;
amlf., Tarihu’l- Islam, XXVII, 144; ibn Kesir, a. g.e., X1,345; Zirikli, a.g.e., IV, 197, et-Tariki, a.g.e.,
I, 389; S. Kara, Biiyiik Selcuklular ve Mezhep Kavgalari, Istanbul, 2007, 46; Laoust, “Ibn Batta”, CD-
ROM Edition; Kose, “a.g.m.”, 358.

2% ibn Ebi Ya’la, Tabakatu’l-Hanadbile, 111, 256-7; Kose, “a.g.m.”, 358.

21 ibn Ebi Ya’'la, a. g.e., 111, 259; Ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XIV, 390; ibnii’l-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih,
IX, 137; Zehebi, el-fberﬁ Haber-i men Gaber, 11, 171; amlf., Siyeru A’lami’n-Nubeld’, XVI, 530;
amlf., Tarihw’l- Islam, XXVIIL, 145; Toni’l-‘Imad, Sezerdtu’z-Zeheb, IV, 465; Zirikli, el-A’lam, IV,
197; Laoust, “Ibn Batta, CD-ROM Edition; Kose, “a.g.m.”, 358.

202 Kose, “a.g.m.”, 358.
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Hallal diye bilinen Abdulaziz b. Ca’fer (6. 363/974) ve Berbehari (6. 329/941) gibi daha

birgok 4limden de ders almustir.”"?

Ibn Batta, 6grenimini tamamladiktan sonra dogdugu yer olan Ukbera’ya dénmiis
ve kirk y1l boyunca evinde uzlete cekilerek egitim ve dgretimle mesgul olmustur.”** ibn

Batta, 10 Muharrem 387/23 Ocak 997°de Ukbera’da vefat etmistir.”*

Irak’ta Hanbeli mezhebinin taninmis sahsiyetlerinden biri olan Ibn Batta, diger
Hanbeli alimler gibi selefi ¢izgiyi benimsemis ve dgrencileriyle birlikte basta Sia olmak
tizere, Ehl-i Siinnet dis1 firkalara karst miicadele vermistir.””° Bu baglamda, 6zellikle
emr-i bi’l-ma’ruf ve nehy-i ‘ani’l-miinker konusunda titiz davranmustir.””” Ona gore bir
miinkeri nehyederken 6ldiiriilen kimse sehittir.**® Bu konuda, devrin biiyiik alimlerinden
biri ve ayn1 zamanda hocas1 Berbehari’den etkilenmistir. Ancak Ferhat Koca, onun bu
konuda hocasindan farkli bir tutum icerisinde oldugunu belirtmektedir. Koca’nin deyi-

siyle; “o ne Berbehari gibi miicadeleci, ne de ¢agdasi ibn Sem’un gibi parlak bir vaiz-

di ,’209

Ahmed b. Hanbel'in goriislerini titizlikle inceleyip naklettigi kabul edilen ibn
Batta, Selefiyye telakkisinin gelismesine katkida bulunmugtur. Ona gore, Mutezile ke-

lamcilarmin yaptig1 gibi sahth hadisleri reddedip sadece Kur’an’la yetinilmesi gerekti-

23 Bagdadi, Tarihu Bagdad, X, 371; ibn Ebi Ya’la, Tabakatu’l-Hanabile, 111, 257; ibnii’l-Cevzi, el-
Muntazam, XIV, 390; Tbn Manztr, Muhtasaru Térihu Dumagsk, XV, 361-2; Zehebi, el- ‘[ber fi Haber-i
men Gaber, 11, 171; amlf., Siyeru A’ldmi’n-Nubeld’, XV1, 529; amlf., Tdarthu’l- Islam, XXVII, 144;
Ibn Kesir, el-Biddye ve’n-Nihdye, X1,345; Ibnii’l-‘Tmad, Sezerdtu’z-Zeheb, IV, 464; et-Tariki,
Mu’cemu Mesannefati’l-Handbile, 1, 389-90; Koca, Isiam Hukuk Tarihinde Selefi Soylem: Hanbel?
Mezhebi, 63; Laoust, “Ibn Batta, CD-ROM Edition; amlf., “Hanébila”, CD-ROM Edition; Koca,
“Hanbeli Mezhebi”, 527; Kose, “a.g.m.”, 358.

24 Bagdadi, a.g.e., X, 372; ibn Ebi Ya’'la, a.g.e., III, 258; ibnii’l-Cevzi, a.g.e., XIV, 390; ibn Manzir,
a.g.e., XV, 362; Zehebi, Siyeru A’ldmi’n-Nubeld’, XVI1, 529-30; amlf., Tdarthu’l- Islém, XXVII, 144-
5; amlf., el- ’fberfi Haber-i men Gaber, 11, 171; ibnii’l-‘imad, a.g.e., IV, 464; Zirikli, el-A’lam, 1V,
197; Laoust, Islam’da Aynilik¢t Goriigler, 191-2; Hurvitz, The Formation of Hanbalism, 79; Laoust,
“Ibn Batta”, CD-ROM Edition; Kose, “a.g.m.”, 358.

25 Bagdadi, a.g.e., X, 375; ibn Ebi Ya’'la, a.g.e., III, 258; ibnii’l-Cevzi, a.g.e., XIV, 393; ibn Manzir,
a.g.e., XV, 362; Zehebi, Siyeru A’ldmi’n-Nubeld’, XVI, 530, 533; amlf., Tarthu’l- Islam, XXVII, 145;
[bnii’1-‘imad, a.g.e., IV, 463; Koca, Islam Hukuk Tarihinde Seleft Soylem: Hanbeli Mezhebi, 63;
Laoust, “Ibn Batta, CD-ROM Edition; Kose, “a.g.m.”, 358.

2% fbn Ebi Ya'la, a.g.e., I, 257, 264; Kara, Biiyiik Selcukiular ve Mezhep Kavgalari, 46, 298, 313; Kose,
“a.g.m.”, 358.

207 Bagdadi, Tarihu Bagdad, X, 372; Ibn Ebi Ya'l3, a.g.e., 111, 257; 1bn.ii’l-CeVZi, el—Muntazam, XIVz 390;
Zehebl, Siyeru A’lami’n-Nubeld’, XVI, 530; amlf., Tdrthu’l- Isldam, XXVII, 144; Ibni’l-‘Imad,
Sezerdtu’z-Zeheb, 1V, 464; Kose, “a.g.m.”, 358.

2% M. Cook, Commanding Right and Forbidding Wrong in Islamic Thought, Cambridge, 2000, 128.
29 Koca, Islam Hukuk Tarihinde Selefi Soylem: Hanbeli Mezhebi, 63; amlf., “Hanbeli Mezhebi”, 527.



111

gini iddia etmek, sonucta dini etkisiz hale getirmeyi dogurur. Ciinkii sadece Kur’an’la
ilahi emirlerin sinirlarint belirlemek miimkiin degildir. Bu noktada hadisler devreye
girer ve bizim ilahi emirleri tam olarak anlamamizi saglarlar.*'® Diger Hanbeli alimler
gibi rey ve ictihddi reddeden Ibn Batta, bid’atin her tiirliisiine ¢ok sert bir bicimde kars1
cikmistir. Ona gore tek kurtulus yolu, Hz. Peygamber ve ilk ii¢ halife doneminde yasa-

' fbn Batta’ya gore, namaz kilmayanlarin

nan asil dine (din-i ‘atik) geri donmektir.
kafir oldugu hadisle sabittir. Bunun disinda farzlar1 inkar edenler, Hz. Peygamber’in
Allah’tan aldig1 vahiylerin muhtevasindan herhangi birini reddedenler veya bunlarin
dogrulugundan siiphe edenler, hadislerle sabit olan kabir hallerine inanmayanlar ve
Kur’an’in mahlik oldugunu séyleyenler de tekfir edilirler.”'* Hanbeli mezhebindeki rey
ve ictihaddaki taklid karsit1 tutumun bir sonucu olarak ibn Batta, mezhep icindeki farkli
goriisler arasinda uzlasmaci bir yol takip etmis, zaman zaman mezhep icerisinde benim-
senen goriislere aykiri ictihadlarda da bulunmustur.”"> Mesela o, Allah’a sinirlilik izafe
edilebilecegini ve Hz. Peygamber’in Allah’la birlikte Ars’da oturacagini iddia etmistir.
Bu ve benzeri bazi konularda Selefe aykir1 goriisler ileri siirerek tesbihe diismiis, zaman
zaman akli istidlaller yaparak elestirdigi kelamcilarin yontemini kullanmak zorunda
kalmistir. Ayrica zar(rat-1 diniyye arasinda yer almayan halku’l-Kur’dn konusunda
farkli goriisler ileri siiren kimseleri tekfir etmek suretiyle de sert bir tavir ortaya koy-
mustur.”'* [bn Batta’nin bu tavr1 kendisinden sonra gelen bazi1 Hanbeli alimler tizerinde
etkili olmustur. Ozellikle Ebii Ya’la el-Ferra (6. 458/1066), Kelvezani (6. 510/1117),
Muvaffakuddin ibn Kudime (6. 620/1223), Takiyyiiddin Ibn Teymiyye (6. 728/1328),
Zehebi (6. 748/1348), ibn Kayyim el-Cevziyye (6. 750/1350) ve Eb{i’1-Fida ibn Kesir

(773/1371) gibi alimlerin iizerinde ibn Batta’mn etkileri goriilmektedir.*"

Daha onceleri Hanbeliyken, Es’ari-Safil mezhebine gecen Hatib el-Bagdadi (6.
463/1071), Ibn Batta’nin hafiza yoniinden zayif oldugunu, sahsen karsilasmadig1 kimse-
lerden bizzat goriisiip hadis dinlemis gibi nakillerde bulundugunu ve seyhlerinden aldig1

hadislerin senedlerinde degisiklik yaptigini ileri siirerek hadis rivayeti agisindan Ibn

19 yysuf Sevki Yavuz, “ibn Batta”, DIA, XIX, 359.

211 Laoust, “Ibn Batta, CD-ROM Edition; Yavuz, “a.g.m.”, 359-60.
212 Yavuz, “a.g.m.”, 359-60.

213 Kose, “Ibn Batta”, 358.

*'* Yavuz, “Ibn Batta”, 360.

215 Kose, “Ibn Batta”, 358.
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Batta’y1 elestirmistir.”'® Tbnii’l-Cevzi (6. 597/1200) ise, Bagdadi’nin mezhep taassubuy-
la davrandigini, icmaya mubhalif goriislere sahip oldugunu, Mutezile ve Miircie’den bazi
kimselerin sozlerine itibar ederek kendi keyfine gore hiikiim verdigini soyleyerek, onun
ibn Batta hakkindaki iddialarmi reddetmistir.”!” Zehebi, ibnii’l-Esir ve diger bazi alim-
ler de Ibn Batta’min hafiza bakimidan zayif olmakla birlikte hadis konusunda alim bir

kisi oldugunu belirtmislerdir.*'®

Kaynaklar, Ibn Batta’ y1 zahid, muttaki, duast makbul ve keramet sahibi bir alim
olarak tanitmakta, Kurban ve Ramazan bayramlarmin disindaki giinleri oruglu gegirdi-
gini bildirmektedirler.*'® ibn Batta, bir¢cok alim iizerinde etkili olmus ve onlarin iizerin-
de iz birakmistir. Eb(i Hafs el-Ukberi, Eb(i Hafs el-Bermeki, Ebi Abdullah b. Hamid ve

Ebi Ishak el-Bermeki bunlardan bazilaridir.?*°

Ibn Batta’nin basta fikith ve akiid olmak iizere, degisik konularda kaleme aldig1
bircok eseri bulunmaktadir. Bunlardan bazilar1 sunlardir: El-Ibdnetii’l-Kiibrd diye bili-
nen, el-Ibdne ‘an Seri’ati’l-Firaki’n-Ndciye ve Miicanebeti’l-Firaki’l-Mezmiime, el-
Ibanetii’s-Sugrd diye bilinen, es-Serh ve’l-Ibdne ‘ald’ Usiili’s-Siinne ve’d-Diydne,
fbtdlii’l-Hiyel, es-Siinen, el-Mendsik, el-Imdmu Ddémin, el-Inkdr ‘alé Men Kadd bi-
Kiitiibi’s-Suhufi’l-Ula, el-Inkdr ‘ald Men Ehaze’l-Kur’dn Mine’l-Mushaf, en-Nehy ‘an
Saldti’n-Nafile Ba’de’l- ‘Asr ve Ba’de’l-Fecr, Salatii'l-Cema’a, Men’u'l-Huriic Ba’de'l-
Ezan ve’l-Ikdme li—Gayri Haéce, Icabii’s-Sadak bi’l-Halve, er-Red ‘ald Men Kale et-
Talaku’s-Selds la Yaka’, Saladtii’n-Ndfile fi Sehri Ramazdn Ba’de’l-Mektiibe,

Tahrimii’n-Nebiz, Tahrimu Nikdhi’l-Mut’a, Tahrimii’n-Nemime, Zemmii’l-Buhl,

216 Bagdadi, Tarthu Bagdad, X, 372-5.
27 Ibnii’1-Cevzi, el-Muntazam, XIV, 391-3.

*'® Konuyla ilgili bkz.: bni’I-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, 1X, 137; Zehebi, Siyeru A’lami’n-Nubeld’, XVI,
5.30—33; amlf., Tarthu’l- Islam, XXVII, 145-9; Ibn Kesir, el-Biddye ve’n—Nih@ye, X1, 345; Ibnii’l-
’Imad, Sezerdtu’z-Zeheb, IV, 464; Laoust, “Ibn Batta, CD-ROM Edition; Kose, “Ibn Batta”, 358.

219 Bagdadi, Tarihu Bagdad, X, 372; ibn Ebi Ya’la, Tabakdtu’l-Handbile, 111, 258; ibnii’l-Cevzi, el-
Muntazam, XIV, 390; ibnii’1-Esir, a.g.e., IX, 137; Ibn Manzir, Muhtasaru Téarihu Dimagsk, XV, 362;
Zehebi, el- ’fberfi Haber-i men Gaber, 11, 171; amif., Siyeru A’lami’n-Nubeld’, XVI1, 529-30; amlf.,
Tarthu’l- Islam, XXVII, 144-5; Zirikli, el-A’lam, IV, 197; Laoust, IslAm’da Ayrilik¢i Goriisler, 191-2;
Hurvitz, The Formation of Hanbalism, 79; Laoust, “Ibn Batta”, CD-ROM Edition; Kose, “a.g.m.”,
358.

220 Bagdadi, a.g.e., X, 371; ibn Ebi Ya’l3, a.g.e., JII, 257; bnii’1-Cevzi, a. g-e., X1V, 390; Zehebi, Siyeru
A’lami’n-Nubeld’, XV, 529; amlf., Tarthu’l- Islam, XXVII, 144; Koca, Isldm Hukuk Tarihinde Selefi
Soylem: Hanbeli Mezhebi, 63; amlf., “Hanbeli Mezhebi”, 527.
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Zemmii’1-Gind’ ve’l-Istimd’ Ileyh, et-Teferriid ve’l-‘Uzle*'

3.2. ibn Sem’iin (300/912-387/997)

Asil adi, Muhammed b. Ahmed b. Ismail b. ‘Anbes b. Isa b. Ismail Ebt’l-Hasan
b. Sem’un el-Bagdadi’dir.”** ibn Sem’in adin1 tasiyan dedesine nisbetle ibn Sem’fin

diye meshur olmustur.**> 300/912 yilinda Bagdat’ta dogmustur.”**

Gengliginde camilerde vaazlar dinlemis, sifilerin sohbetlerinde bulunmustur.**
Onceleri bir siire kitap istinsah ederek gecimini saglamaya calisan Ibn Sem’{in, daha
sonra hi¢ parast olmadig1 halde hacca gitmis, hacdan doniiste Kudiis’ii de ziyaret ettik-
ten sonra memleketi Bagdat’a donmiistiir. Hacdan dondiikten sonra Bagdat’ta bir cari-
yeyle evlenmistir. Ibn Sem’{in, 387 yili Zilkade (997 Kasim) ayinda Bagdat’ta vefat
etmistir. Cenazesi once kardesi Hasan tarafindan evinin Oniinde kaldirilmis ve hemen
oraya defnedilmistir. Camide cenazenin gelmesini bekleyen cemaat durumu 6grenince,
cenaze namazinin evde kilinmasina bid’at oldugu gerekcesiyle karsi ¢cikmis, naasi ka-
birden cikarilip camiye getirilmis, Manstir Camii’nde cenaze namazi kilindiktan sonra,
tekrar evine gotiiriiliip defnedilmistir. ibn Sem’@in’un naasi, otuz yil kadar sonra, 426
yili Receb aymda (Mayis 1035), evinin Oniindeki mezardan c¢ikarilarak Babii’l-Harb

Kabristan’inda Ahmed b. Hanbel’in kabrinin yanina nakledilmistir.**

21 gy Ya’la, a.g.e., III, 270-2; Ibnii’1-‘Tmad, Sezerdtu’z-Zeheb, 1V, 464, 466; Kehhale, Mu’cemu’l-
Muellifin, 11, 354; et-Tariki, Mu’cemu Mesannefati’l-Handbile, 1, 390-7; Laoust, “Ibn Batta, CD-ROM
Edition; amlf., “Hanébila”, CD-ROM Edition; Kose, “Ibn Batta”, 358-9.

22 Bagdadi, Tarihu Bagdad, 1, 274; ibn Ebi Ya’l4, a.g.e., III, 277-8; Ebi’1-Kasim Sikatiiddin Ali b. Ha-
san b. Hibetullah Ibn ‘Asakir, Tebyinu Kezibi'l-Miifteri fi ma Nusibe ile'l-Imam Ebi'l-Hasan, Beyrut,
1984, 1, 200; Ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XV, 3; Ibn Manzir, Muhtasaru Tarihu Dimask, XXI, 258;
Zehebi, Siyeru A’lami’n-Nubeld’, XVI1, 505; amlf., Tarihu’l- Isiém, XXVII, 152; Ibn Kesir, el-Bidaye
ve’'n-Nihadye, X1, 346-7; Kehhale, a.g.e., 111, 49; et-Tariki, a.g.e., I, 404; Erhan Yetik, “ibn Sem’{in”,
DIA, XX, 314.

*» Bagdadi, a.g.e., I, 275; Ibnii’l-Esir, el-Liibab, 11, 140; ibn Manzir, a.g.e., XXI, 258; Zehebi, Siyeru
A’lami’n-Nubeld’, XV1, 505; amlf., Tarthu’l- Islam, XXVII, 152; Yetik, “a.g.m.”, 314.

% Bagdadi, a.g.e., 1, 275; ibn Ebi Ya’'la, Tabakatu’l-Handbile, 111, 279; ibn ‘Asikir, Tebyinu Kezibi'l-
Miifteri, 1, 201; Tbnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XV, 3; Ibnii’l1-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, IX, 137; Zehebi,
Siyeru A’lami’n-Nubeld’, XVI1, 505; amlf., Tarithu’l- Islam, XXVII, 3152; ibn Kesir, el-Bidadye ve’n-
Nihaye, X1, 347; Yetik, “a.g.m.”, 314.

2 Yetik, “a.g.m.”, 314.

226 Bagdadi, Tarihu Bagdad, 1, 275-7; ibn Ebi Ya’la, Tabakatu’l-Handbile, 111, 270-9; Ibn *Asikir,
Tebyinu Kezibi'l-Miifteri, 1, 205; Ibnii’1-Cevzi, el-Muntazam, XV, 5-6; ibnii’1-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih,
IX, 137; amlf., Ibnii’l-Esir, el-Liibab, 11, 140; Ibn Manztr, Muhtasaru Tarthu Dimask, XI, 258-61;
Zehebi, Siyeru A’lami’n-Nubeld’, XVI1, 506-11; amlf., Tdrihu’l- Isiam, XXVII, 152-6; ibn Kesir, el-
Bidaye ve’n-Nihaye, X1, 347; Yetik, “a.g.m.”, 314.
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Kaynaklar Ibn Sem’{in’dan s6z ederken, onun giizel konusma (diksiyon) ve vaaz
etme konusunda donemin en 6nemli limi oldugunu, hitabetinin ve ifade seklinin son
derece diizgiin oldugunu, vaazlarinin son derece etkileyici ve costurucu oldugunu be-
lirtmektedirler. Onu dinlemeye gelen bir¢cok kisinin sdzlerini not ettigi, anlaml1 ve 6zli
konusmalarindan dolay1 kendisine “ndtiku’l-hikme” (hikmetle konusan adam) denildigi

rivayet edilir. Ancak bu sozlerinden ¢ok azi giiniimiize ulasmustir.**’

Ibn Sem’sin, Abdullah b. Ebti Davud es-Sicistani basta olmak iizere Muhammed
b. Muhalled el-‘Attar, Muhammed b. Ca’fer et-Taberi, Muhammed b. Ebli Huzeyfe, el-
Hiraki, Muhammed b. ‘Amr b. el-Buhteri, Ahmed b. Siileyméan ed-Dimaski, Omer b.
Hasan es-Seyybani gibi daha bir¢ok hadis aliminden ders almustir. Ibn Sem’(in’dan da,
Hamza b. Muhammed ed-Dekkak, Kadi1 Eb Ali Muhammed b. Ahmed b. Eb(i Miisa el-
Hasimi, Hasan b. Muhammed el-Hallal, Abdiilaziz b. Ali el-Ezci, EbG’l-Hiiseyin el-
Kazvini, Hatice binti Muhammed es-Sahcaniyye el-Vaize, EbGi Bekir Ahmed b. Mu-
hammed b. Hamdeve el-Hanbeli gibi bazi hadisciler rivayette bulunmuslardir.**®

Aldig1 Hanbeli egitimi ve tasavvufa karsi egilimine ragmen, Ibn Sem’in’u her-

229 Laoust, Hanbeli-

hangi bir mezhep icerisine yerlestirmek gii¢c gibi goriinmektedir.
lik’le Es’arilik’in onun hakkinda ¢ekistigini belirtmekte; onun, Kur’an ve Siinnet gerce-
vesinde, itikadi goriislerinde hiir kalma temayiiliinde olan gelenek¢i bilginlerden biri

oldugunu séiylemektedir.230

Kaynaklarda insanlarin aklindan gecen ve goniillerinde sakl
olan hususlar1 bilen keramet sahibi bir kimse oldugu kaydediliyorsa da,”' esas itibariyle
stfi olmadig1 icin Herevi’nin Tabakatii’s-Siifiyye’si disindaki tasavvufi eserlerde ona

yer verilmemis, buna karsilik vecizeleri ve hakimane sozleri sebebiyle Herevi ve Ibnii'l-

227 Bagdadi, a.g.e., I, 274; ibn Ebi Ya’l4, a. g.e., 11, 278; [bnii’l-Cevzi, a. g.e., XV, 3; {bnii’1-Esir, el-Kamil
fi't-Tarih, 1X, 137, ibn Manzfr, a.g.e., X1, 258; Zehebi, Siyeru A’lami’n-Nubeld’, XVI, 506; amlf.,
Tarihu’l- Islam, XXVII, 152; ibn Kesir, a.g.e., XI, 347; Yetik, “a.g.m.”, 314. ibn Sem’{in’un baz1 soz-
leri i¢in bkz.: ibn Ebi Ya’la, a. g.e., 111, 284-6.

% Bagdadi, a.g.e., I, 274; ibn Ebi Ya’'la, a.g.e., III, 278-9; ibn ‘Asakir, a.g.e., I, 200-1; ibnii’l-Cevzi,
a.g.e., XV, 3; Zehebi, Siyeru A’ldmi’n-Nubeld’, XVI, 505; amlf., Tdarithu’l- Islam, XXVII, 152;
Laoust, Islam’da Ayrilik¢t Goriigler, 192; Koca, Islam Hukuk Tarihinde Seleft Soylem: Hanbeli Mez-
hebi, 62; Yetik, “a.g.m.”, 314.

2 Koca, a.g.e., 62; Laoust, “Hanabila”, 159.
29 aoust, Islam’da Ayrilik¢i Goriisler, 192.

»! Konuyla ilgili 6rnekler i¢in bkz.: Bagdadi, Tarihu Bagdad, 1, 275-7; ibn Ebi Ya'la, Tabakdtu’l-
Hanébile, 111, 2280-4; Ibn ‘Asakir, Tebyinu Kezibi'l-Miifteri, 1, 200-6; ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam,
XV, 3-5; Ibn Manzir, Muhtasaru Téarihu Dumask, X1, 260-1; Zehebi, Siyeru A’lami’n-Nubeld’, XVI,
508-9; amlf., Tarthu’l- Islam, XXVII, 153-6; Ibn Kesir, el-Biddye ve n-Nihdye, X1, 346-7.
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Cevzi gibi miiellifler onu mutasavviflar arasinda zikretmislerdir.”** Nitekim ilk el kay-
naklarin bircogu onun tasavvuf hakkindaki goriislerine yer vermekte, insanlar1 zithde ve
tasavvufi bir hayata tesvik ettigi bildirilmektedir. Hatta, halki ziihde tesvik ettigi halde,
kendisinin giyim ve yeme konusunda zevkine diiskiin olmasin1 yadirgayanlara, “Allah
ile aramizdaki hal, olmast gereken sekilde ise giizel elbise ve lezzetli yemek zarar ver-
mez” dedigi nakledilmektedir.”® fbn Asakir, tasavvufta yiiksek bir bilgi diizeyine sahip
oldugunu, fakat herhangi bir seyhe bagliligmm bulunmadigimni sdyledigi Ibn Sem’iin’u,

Es’ari mezhebi ricali icinde kaydetmistir.>*

Ibn Sem’in’'un Hanbeli mezhebine mensup olup olmadig: konusunda elimizde
kesin bir delil bulunmamaktadir. Daha 6nce de belirttigimiz gibi bircok kisi, onun her-
hangi bir mezhebin i¢inde sayilmasmin zor oldugunu belirtmektedirler. Ancak, gerek
[bn Sem’@in’un hocalarindan, gerekse Ibn Ebi Ya’laA’nin Tabakat'inda kendisine yer
verilmis olmasindan hareketle, ibn Sem’in’un Hanbeli mezhebiyle en azindan iliskili

olabilecegi diisiiniilebilir.

Zehebi’nin Tarihu’l- Islaim adh eserinde ve Berbehari’nin Serhu’s-Siinne adli
eserinin mukaddimesinde Ibn Sem’{in, Berbehari’nin talebeleri arasinda zikredilmekte-
dir. Fakat bu kaynaklarda da sadece isim zikredilmekte, iliskinin nasil olustugu ve ne

235 ; N
Bunun disinda, Ibn Sem’in’un

seviyede oldugu ile ilgili hi¢bir bilgi verilmemektedir.
Berbehari ile iligkisinin ayrintilar1 hakkinda kaynaklarimizda herhangi bir ipucuna rast-
layamadik. Ibn Sem’in’un Berbehari’yle goriismiis olmasi, cagdas olmalar1 bakimindan
muhtemeldir. Ancak kaynaklarda boyle bir bilgiye ulasamadik. Kanaatimizce, her ikisi-
nin de vaiz olusu, Ibn Sem’in’un da Berbehar? gibi sert mizach bir yapiya sahip olusu,
ondan etkilendiginin bir gostergesidir. Nitekim Bagdat’taki Siinni-Sii tartimalarinin
toplumsal baris1 bozmasi iizerine, Biiveyhi hiikiimdar1 Adudiiddevle (6. 372/983) bun-

dan vaizleri sorumlu tutarak onlarin vaaz vermesini yasaklamasima ragmen, Ibn Sem’iin

bu emre uymamis ve vaazlarina devam etmistir. Adudiiddevle de onun iizerine gitme-

232 Yetik, “ibn Sem’tin”, 314.

¥ Konuyla ilgili érnekler i¢in bkz.: Bagdadi, Tarthu Bagdad, 1, 275; ibn Ebi Ya'la, Tabakdtu’l-
Handbile, 1, 279; Zehebi, Siyeru A’lami’'n-Nubeld’, XV1, 507; amlf., Tarihu’l- Islam, XXVII, 153.

2% {bn Asakir, Tebyinu Kezibi'l-Miifteri, 1, 200-6.

33 Konuyla ilgili bkz.: Zehebi, Tarihu’l- Islam, XXIV, 259; el-Berbehari, Serhu’s-Siinne, s. 18; amlf.,
Explanation of the Creed, s. 11.
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mistir.”*° Ibn Sem’fin’un Adudiiddevle’ye kafa tutabilecek kadar cesur ve sert mizaclt
olusu, onun Berbehari’den etkilenmis olabilecegi ihtimalini giiclendirmektedir. Belki de
Ibn Sem’tin’un gengliginde camilerde dinledigi vaizlerden biri Berbehari’ydi; onun ge-
rek bu sert tavri gerekse atesli vaazlar1t Berbehari’nin vaazlarinin sonucunda sekillen-
misti.

Hiraki’nin el-Muhtasar adindaki eserine bir serh yazan ibn Sem’n’un,”’ ayrica
hadise dair kaleme aldig1 el-Emali, talebesi Ebi’l-Hiiseyin el-Kazvini tarafindan derle-
nen ve Ibn Sem’@in’un sozlerinden olusan Muhtasarii’l-Hikem adindaki risale ve Ciiz’

Fihi Mes’ele Min Kelam gibi baz1 eserleri elimizde bulunmaktadir.**®

3.3. Serif Ebii Ca’fer el-Hasimi (411/1020-470/1077-8)

Asil adi, Abdulhalik b. Isa b. Ahmed b. Muhammed b. Isa b. Ahmed b. Musa b.
Muhammed b. Tbrahim b. Abdullah b. Ma’d b. el-Abbis b. Abdulmuttalib b. Hasim es-
Serif Ebii Ca’fer el-Hasimi’dir.*” 411/1020 yilinda dogdu.**’

Devrin en 6nemli Hanbeli alimlerinden biri olan Serif EbQi Ca’fer, Laoust’un de-
yimiyle “Berbehdri ve Ibn Batta’nin manevi cocugu idi.”**' O seleflerinin aksiyon anla-
yisinin takipgisi, aynt zamanda onlar gibi miitevazi fakat miicadeleci ve bid’at ehline

kars1 ¢ok sert biriydi.242 Kad1 Ebi Ya’la el-Ferra’, Ebd Muhammed el-Hallal, Ebd Ishak

236 {1k el kaynaklar, sz konusu durumu Ibn Sem’tin’un etkili vaazina ve kerametine baglmaktadirlar.

Konu ile ilgili bkz.: ibn Ebi Ya’la, Tabakdtu’l-Handbile, 111, 283-4; Tbnii’1-Cevzi, el-Muntazam, XV,
5; Zehebi, Siveru A’lami’n-Nubeld’, XVI, 509-10; amlf., Tarihu’l- Isldm, XXVII, 153-4; Laoust, Is-
lam’da Ayrilik¢i Goriigler, 192; Koca, Islam Hukuk Tarihinde Selefi Soylem: Hanbeli Mezhebi, 62-3.

237 Laoust, a.g.e., 192; Koca, a.g.e., 62.
238 Yetik, “Ibn Sem’n”, 314.

39 ibn Ebi Ya’l4, Tabakdtu’l-Hanabile, 111, 439; ibnii’1-Cevzi, el-Muntazam, XVI, 195; Zehebi, el-"Iber fi
Haber-i men Gaber, 11, 328; amlf., Siyeru A’lami’n-Nubeld’, XVIII, 546; amlf., Tdarihu’l- Islam,
XXXI, 322-3; Safedi, el-Vafi bi’l-Vefeydt, XVIII, 54, ibn Kesir, el-Biddye ve’'n-Nihdye, XII, 127,
Eb{’l-Ferec Zeyniiddin Abdurrahman b. Sihabiiddin Ahmed Ibn Receb el-Bagdadi el-Hanbel,
Kitabii’z-Zeyl ‘Ala Tabakdti’l-Handbile, Beyrut, ty., I, 15; EbG’l-Mehésin b. Tagriberdi, En-
Niiciimii’z-Zdhire fi Muliiki Misr ve’l-Kahire, Berkeley, 1909; V, 106; Zirikli, el-A'ldm, 111, 292;
Kehhale, Mu’cemu’l-Muellifin, 11, 70; et-Tariki, Mu’cemu Mesannefati’l-Hanabile, 11, 62.

240 fbn Ebt Ya’la, a.g.e., 111, 439; Ibnii’1-Cevzi, a.g.e., XVI, 195; Zehebi, el- ’iberﬁ Haber-i men Gaber,
II, 328; amlf., Siyeru A’ldmi’n-Nubeld’, XV, 546; amlf., Tarihu’l- Islam, XXXI, 326; ibn Kesir,
a.g.e., XII, 128; ibn-i Receb, a.g.e., I, 15; Ibn Tagriberdi, a.g.e., V, 106; Zirikli, a.g.e., III, 292;
Kehhile, a.g.e., 11, 70.

! Laoust, Islam’da Ayrilik¢i Goriisler, 225.

242 {bn Ebi Ya’la, Tabakdtu’l-Handbile, 111, 440-1; Zehebi, el-’Iber fi Haber-i men Gaber, 11, 319; amlf.,
Siyeru A’lami’n-Nubeld’, XVIII, 547; amlf., Tarthu’l- Islam, XXXI, 323-4; ibn Kesir, el-Biddye ve'n-
Nihdye, X11, 127, Ibn-i Receb, Kitabii’z-Zeyl ‘Ala Tabakati’l-Handabile, 1, 16; Koca, Islém Hukuk Ta-
rihinde Selefi Soylem: Hanbeli Mezhebi, 68-9.
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el-Bermeki, Ebi Abdullah ed-Demegani, Eb{i’l-Hiiseyin b. el-Harrani, Ebii’l-Kasim b.

Biisran ve Ebd Talib el-‘Usari gibi fakih ve muhaddislerden ders almisti.>*?

Kendi doneminde Hanbelilerin Bagdat’taki lideri olan Serif Ebli Ca’fer, Hanbe-
liler tarafindan biiyiik saygi gormiistiir. Ebli Ca’fer, ayn1 saygiy1 kendisinden fikih dersi
aldig1 hocas1 Ebli Ya’la’dan da gormiistiir. Ebi Ya’la onun hocasi olmasina ragmen,

kendisinden “seyhimiz” diye soz etmis,”*

vefat ettiginde de kendisini Ebli Ca’fer’in
yikamast yoniinde vasiyette bulunmustur. Aym1 sekilde Halife Kaim de (422/1031-

468/1075) vefat ettiginde kendisini Ebti Ca’fer’in yikamasin1 vasiyyet etmistir.*’

Hanbeliler tarafindan bu denli sevilen ve sayilan bir alim olan Ebl Ca’fer, ayni
zamanda biiyiik bir mezhep taassubuna sahipti. Oyle ki, kars1 oldugu mezhepten bir kisi
vefat ettifinde, bunu camide kendi taraftarlarina miijdeleyebilmekteydi. Nitekim
Abdiilmelik b. Muhammed b. Yusuf (6. 460/1070) vefat ettiginde, Manstr Camii’nde
bunu kendi taraftarlarina miijdelemis, camidekiler de bu haberi aldiklarinda biiyiik bir
seving yasamuglardir.**® Ebi Ca’fer’in bu mutaassip tutumunun bir sonucu olarak, kendi
doneminde meydana gelen hemen biitiin mezhep catismalarindan sorumlu tutulmus-

247
tur.

Ebi Ca’fer’in kilit rol oynadig1 s6z konusu mezhepsel olaylardan biri, Ebl Ali b.
Velid’in (396/1005-6-478/1085)**" tekrar tedris faaliyetlerine baslamasi iizerine meyda-
na gelmistir. Mutezile’nin o donemdeki reislerinden olan ve sik sik Hanbelilerin saldiri-

larma maruz kalan, hatta onlarin korkusundan elli y1l kadar evinden ¢ikamayan Eba Ali

3 fbn Ebi Ya'la, a.g.e., 11, 439; Zehebi, el-"Iber fi Haber-i men Gaber, 11, 328; amlf., Siyeru A’ldmi’n-
Nubeld’, XVIII, 546; amlf., Tarthu’l- Islam, XXXI, 323; Ibn Receb, a.g.e., 1, 16; et-Tariki, Mu’cemu
Mesannefdti’l-Handabile, 11, 62; Koca, a.g.e., 68-9.

2% ibn Ebi Ya’la, a.g.e., 11, 439; Kara, Biiyiik Selcuklular ve Mezhep Kavgalari, 315.

* Ibn Ebi Ya'la, a.g.e., I1I, 443-5; Ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XV1, 195-6; Zehebi, Siyeru A’lami’n-
Nubeld’, XVII, 547; amlf., Tarihu’l- Isiém, XXXI, 324-5; ibn Kesir, el-Biddye ve’n-Nihdye, XII,
127; 1bn-i Receb, Kitabii’z-Zeyl ‘Ald Tabakati’l-Handbile, 1, 17; Kara, a.g.e., 315-6.

246 Kara, a.g.e., 316.

ibnii’l-Cevzi, Abdiilmelik b. Muhammed b. Yusuf’un (395/1005-460/1070) bid’atcilerin ileri gelenle-
rinden oldugunu, Sil Besasiri, Vasit sehrine giderken yanina onu da aldigini rivayet etmektedir.
Zehebi ve Ibn Kesir de onun Ehl-i siinnet imamlarindan oldugunu rivayet etmektedir. Kara bu bilgi-
lerden yola cikarak, onun Mutezili veya Es’ari olabilecegini belirtmektedir. Konuyla ilgili bkz.:
[bnii’l-Cevzi, a.g.e., XVI, 107-10; Ibnii’1-Esir, el-Kéamil fi’t-Téarih, X (1409/1989), 58; Zehebi, Siveru
A’lami’n-Nubeld’, XVIII, 333-4; Kara, a.g.e., 316.

7 Kara, a.g.e., 316.

248 Ebit Ali Muhammed b Ahmed b. Abdullah b. Ahmed b el-Velid (396/1005-6-478/1085) ile ilgili daha
genis bilgi icin bkz.: Ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XVI, 247-9; Ibni’1-Esir, el-Kamil fi’t-Tarth, X, 145-
6; Zehebi, Siyeru A’lami’n-Nubeld’, XVIII, 489-90.



118

b. Velid’in, Mutezililer’in de istegi lizerine 460/1067 yilinda tekrar tedris faaliyetlerine
baslamasi ve insanlar1 Mutezile mezhebine tesvik etmesine, basta Hanbeliler olmak
iizere diger mezhep mensuplar1 ciddi derecede tepki gosterdiler. Bunun iizerine, basta
Serif Eb(i Ca’fer olmak iizere bazi1 kelamcilar ve fakihler tartismalarin yapildigi1 Mansir
Camii’'ne giderek, Halife Kadir Billah’in (381/991-422/1031) kaleme aldigi, “Kadiri
Itikddr” diye bilinen ve Siinni inancinin nasil olmasi gerektigini belirten risalenin yeni-
den rehber kitap yapilmasini istemislerdir.*** Sultan Kadir Billah, Kddiri Itikddi’nda
Rafizileri ve bid’at ehli kimseleri lanetlemis ve tekfir etmistir.”>° Mansir Camii’nde
“Kadiri Itikddi” cemaate okunmus, ardindan orada bulunan Es’arf alim ibn Firek ayaga
kalkarak bid’atgileri lanetledikten sonra, “Bizim icin aslolan Kadiri Itikady’ dir.” demis,
orada bulunan kimseler de bu sézlerinden dolay1 ona tesekkiir etmislerdir. Bundan son-
ra, Mutezile mensuplarinin tekrar sindirilmesi amaciyla, Kadiri Itikddr min ¢ogaltilarak
camilerde ve mescitlerde okutulmasima karar verilmistir.”' Es’arl mezhebine mensup
Ibn Farek’in burada olusundan ve soyledigi sozlerden de anlasildig: iizere, Ibnii’l-
Velid’in yeniden egitim-08retime baslamasina sadece Ebli Ca’fer’in baslarinda bulun-
dugu Hanbeli mezhebine bagli kimseler tepki géstermemis; ayn1 zamanda Eg’arilerin de

destegi alinmugtir. >

Serif Ebi Ca’fer, bu olaydan bir yil sonra, kendisi de bir Hanbeli olan Ibn
‘Akil’e (431/1040-513/1119)*>* yaptig1 baskilarla giindeme gelmistir. Kendisi de bir
Hanbeli olmasina ragmen, Mutezililerle tesrik-i mesadide bulunan ve Mutezile’den

Ibnii’l-Velid ve ibn Tebban gibi kimselerden ders alan Ibn ‘Akil, ayn1 zamanda Hallac-1

 bnii’l-Cevzi, a.g.e., XVIL, 105-6; Ibn Kesir, el-Biddye ve'n-Nihdye, XII, 104; ibn-i Receb, Kitdabii’z
Zeyli ‘Ala Tabakati'l-Handbile, 1, 19; Laoust,/slam’da Ayrilik¢t Goriisler, 208; Koca, Islam Hukuk
Tarihinde Selefi Soylem: Hanbeli Mezhebi, 69; Kara, a.g.e., 316-8.

20 Kadirt Itikddrynin icerigi ile ilgili bkz.: Ibnii’1-Cevzi, a.g.e., XVI, 106; Kara, Biiyiik Selcuklular ve
Mezhep Kavgalari, 317-8.

1 fbnii’l-Cevzi, a.g.e., XVI, 105-6; Ibn Kesir, el-Biddye ve’n-Nihdye, XII, 104; ibn-i Receb, Kitabii'z-
Zeyl ‘Ald Tabakati’l-Hanabile, 1, 19; Laoust,/slam’da Ayrilik¢i Goriigler, 208; Koca, Islam Hukuk Ta-
rihinde Selefi Soylem: Hanbeli Mezhebi, 69; Kara, a.g.e., 316-8.

232 Kara, a.g.e., 318.

3 Ebi’l-Vefa Ali b. ‘Akil b. Muhammed b. ‘Akil el Bagdadi (431/1040-513/1119): Bagdat’ta dogdu.
Devrin en 6nemli alimlerinden ders aldi. Bunlarin arasinda Mutezili bnii’l-Velid ve Ibn Tebban’da
bulanmaktadir. Mutezili hocalardan ders aldig1 gerekgesiyle ¢esitli baskilara maruz kalmistir. Konuyla
ilgili bkz.: ibnii’1-Cevzi, el-Muntazam, XVII, 179-82; ibn Ebi Ya’la, Tabakdtu’l-Handbile, 111, 482;
Zehebi, el- ’fberfi Haber-i men Gaber, 11, 400-1; amif., Siyeru A’lami’n-Nubeld’, XIX, 443-51; ibn
Kesir, el-Biddye ve’n-Nihdye, XII, 199; [bn-i Receb, Kitabii’z-Zeyl ‘Alda Tabakati’l-Handbile, 1, 142-
65; Zirikli, el-A'lam, 1V, 313; Kehhale, Mu’cemu’l-Muellifin, 11, 477-8; et-Tariki, Mu’cemu
Mesannefati’l-Hanabile, 11, 147-61; George Makdisi, “Ibn ‘AKkil”, Encyclopaedia of Islam, 2nd
Edition, CD-ROM Edition v. 1.0, Koninklijke Brill NV, Leiden, The Netherlands, 1999; Yusuf Sevki
Yavuz, “Ibn ‘Akil, Eb’l-Vefa”, DIA, XIX, 300-4.
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Mansir (6. 310/922) hakkinda da miisbet fikirler beyan ettigi gerekcesiyle Serif Ebl
Ca’fer’in onciiliigiinii yaptig1 Hanbeliler tarafindan oldiiriilmek istenmis, ancak Ibn

»% fbn ‘Akil, bes yil boyunca

‘Akil, sultanin sarayma sigmarak canini kurtarmistir.
hilafefet sarayinda, devletin korumasi altinda yasamistir. Ancak s6z konusu Hanbeli
baskisina daha fazla dayanamayan Ibn ‘Akil, 8 Muharrem 465 (24 Eyliil 1072) tarihinde
Bagdat’in dogu yakasinda bulunan Nehrii’l-Mualla bolgesideki Ebli Ca’fer Camii’nde,
Hanbeli ileri gelenlerinin de hazir bulundugu bir sirada, kalabalik bir cemaatin huzurun-
da, Hallac-1 Mans(r hakkindaki fikirlerinden ve Mutezili goriislerinden vazgegip tovbe
ettigini ifade eden bir metni okumustur. Okudugu bu metni daha sonra sahitlere imza-
latmistir. Ardindan, kendisi i¢cin 6liim fermanini ¢ikaran Eb Ca’fer’in evine giderek
ondan 6ziir dilemistir. Ibn ‘Akil, 11 Muharrem (27 Eyliil)’de de halifenin huzuruna ¢1-
karak orada sorgulanmis ve s6z konusu goriislerinden vazgectigine dair taahhiidii bura-

da da tekrarlamustir.”> fbn ‘Akil, ancak bundan sonra disariya rahatca ¢ikabilmis ve

halkin arasinda dolasabilmistir. >

464/1072 yilinda Ebl Ca’fer ve kendisine baglhh Hanbeliler yeni bir gosteri dii-
zenlemislerdir. Ancak bu defa Ebli Ca’fer ile beraber Nizamiye Medresesinin Miidiirii
Ebi Ishak es-Sirdzi ile tamnmis bazi Safil bilginler de bu gosteriye katilmuglardir.
Ibnii’l-Cevzi, bu gosterinin nedenini soyle anlatmaktadir: 464/1072  yilinmn
Cemaziyelahir (Ocak) ayinda Ebl Sa’d b. Ebi ‘Amame,”’ bir Tiirk’iin yanindan ¢ikan

sarkic1 bir kadin1 goriince kadinin udunu kirar. Bunun iizerine sarkici kadin durumu

% Serif Ebi Ca’fer, taraftarlarma ibn ‘Akil’in oldiiriilmesi gerektigini sdyleyerek onun katlini helal say-

mastir. Nitekim Ibn ‘Akil’in kendisi de, “Kendi mezhebimin insanlart kanum talep edecek kadar bana
eziyet ettiler” diyerek kendisi hakkinda ¢ikarilan 6liim fermanina ve kendisinin bu donemde yasadigi
sikintilara igaret etmektedir. Konu ile ilgili bkz.: Muvaffakuddin b. Kudame el-Makdisi, Tahrimii’'n-
Nazar fi Kiitiibi Ehli’l-Keldm, Cambridge, 1985, 3-4; ibnii’l-Cevzi, a.g.e., XVII, 180-1; Zehebi,
Siyeru A’lami’n-Nubeld’, XIX, 448; Ibn-i Receb, a.g.e., 1, 19, 144-5; Zirikli, a.g.e., IV, 313; Kara,
a.ge., 319.

23 Jbnii’l-Cevzi, a.g.e., XVI, 143; ibn Kesir, el-Biddye ve’n-Nihdye, XII, 113-4; ibn-i Receb, a.g.e., I, 19,
144-5. Ancak Yavuz, Ibn ‘Akil’in Hayat1 ve ilmi sahsiyeti iizerinde arastirma yapan arastirmacilarin,
onun gerek Hallac hakkindaki olumlu diisiincesini, gerekse Mutezill goriislerini degistirmedigi kanaa-
tini tasidiklarini belirtmektedir. Sonraki Hanbelilerden ibn Kudime’ nin Ibn ‘Akil’e bir reddiye yaz-
masint da bu vazgecmeyisin bir gostergesi oldugunu belirtmektedir. S6z konusu reddiye: Ebi Mu-
hammed Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed Ibn Kudime, er-Red ild Ibn ‘Akil el-Hanbels, Beyrut,
2004/1425. Konuyla ilgili bkz.: Yavuz, “Ibn ‘Akil, Ebd’1-Vefa”, 302-3.

% Tbnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XVII, 180-1; ibn Kesir, a.g.e., XII, 106; Ibn-i Receb, a.g.e., I, 145;
Laoqst, Islam’da Ayrilikci Goriisler, 208; Kara, Biiyiik Selcuklular ve Mezhep Kavgalarl, 318-20; Ko-
ca, Islam Hukuk Tarihinde Selefi Soylem: Hanbeli Mezhebi, 69; Makdisi, “Ibn ‘Akil”, CD-ROM
Edition.

»7 Cook bu kisinin bir Hanbeli bir alim olan Eb Sa’d Bakkal (6. 506/112) oldugunu soyler. Konuyla
ilgili bkz.: Cook, Commanding Right and Forbidding Wrong in Islamic Thought, 119.
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sahibine haber verir. Sarkict kadinin sahibi olan Tiirk adam da misilleme yapmak ama-
ciyla Ebli Sa’d’1n evini basmca,25 ¢ Eba Sa’d, durumu Ebli Ca’fer’e sikayet eder.”” Bu-
nun iizerine, Ebli Ca’fer ve kendisine bagli Hanbeliler, beraberlerinde Nizamiye Medre-
sesi’nin miidiirii es-Sirdzi ile taninmis bazi Safil bilginler de oldugu halde Kasr Ca-
mii’nde toplanmislardir. Bunlar, Halife Kaim’den (6. 467/1075) kdétiiliiklerin ortadan
kaldirilmasini, igki satan, ticarette hilekarlik yapan kimselerin yakalanmasini, genelev-
lerin kapatilmasini, genel ahlaki yeniden tesis etmesini; degeri diisen paralar1 piyasadan
cekerek yerlerine daha degerli bir para koymak i¢in birtakim tedbirler almasini talep
ederler. Bunun iizerine Halife, kotiiliikklere neden olan kimseleri kovar, evlere baskin
diizenleyerek evlerdeki saraplar1 doker. Genelevlerin kapatilmasi ve degerini yitiren
paralarin kaldirilmasi1 konusunu da Adudiiddevle’ye yazacagma dair soz verir. Bu so-
nug, Ebl Ca’fer’i de, es-Sirazi’yi de tatmin etmemistir. Nitekim bundan iki sene sonra
(466/1074) Ebii Ca’fer ile Muhammed Ibnii’l-Vekil arasinda gecen bir konusmadan

genelevlerin heniiz kapatilmadig1 anlagiimaktadur.®

Meliksah’in sultanlig1 (465/1073-485/1092) ve Mukted1 nin hilafetinin baslangi-
cmda (467/1057-487/1094), Bagdat’ta, Hanbeliler ile Es’ariler arasinda yeni bir olay
meydana geldi. S6z konusu olayin nedeni; iinlii mutasavvif Ebl’l-Kasim el-Kuseyri nin
(6. 465/1072)% Ibnii’l-Kuseyri diye bilinen oglu Eg’ari-Safii alim Eb Nasr
Abdurrahim el-Kuseyri'nin (6. 487/1085) bir hac doniisiinde ugradig1 Bagdat’ta, Niza-
miye medresesinde yaptig1 vaazlarda Hanbelilere satasmasidir. Ebdl Ishik es-Sirazi ve
Ebi Sa’d es-Stfi’nin de destegini alan Ibnii’l-Kuseyri, NizAmiye medresesinde yaptig1
vaazlarinda Eg’ariligin propagandasini yapiyor, Hanbelileri kétiilityor, onlar1 tesbihgilik
ve tecsimcilikle sucluyordu.’®® Bagdat’ta ortam Ibnii’l-Kuseyri’nin vaazlariyla ciddi bir

sekilde gerilmisti. Ancak Nizamiilmiilk’iin siyasi destegini arkasina alan ibnii’l-Kuseyri

28 {bnii’l-Cevzi, , el-Muntazam, XVI, 138-9; Cook, a.g.e., 119.
2 Jbnii’l-Cevzi, a.g.e., X VI, 139.

269 ibnii’l-Cevzi, a.g.e., XVI, 139; ibn-i Receb, Kitabii’z-Zeyl ‘Ald Tabakati’l-Handbile, 1, 18; Laoust,
a.g.e., 208.

20! Abdiirrahim b. Abdiilkerim b. Hevézin el-Kuseyri en-Nisabiri (6. 514/1120) ile ilgili bkz.: Zeheb,
Siyeru A’ldmi’n-Nubeld’, XIX, 424-6; ibn Kesir, el-Biddye ve’n-Nihdye, XII, 202; H. Halm, “al-
Kushayri”, Encyclopaedia of Islam, 2nd Edition, CD-ROM Edition, v. 1.0, Koninklijke Brill NV,
Leiden, The Netherlands, 1999; Siileyman Uludag, “Kuseyri”, DIA, XX VI, 472-5.

*%2 ibn Ebi Ya’la, Tabakdtu’l-Handbile, 111, 442; ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XVI1, 181-2; ibnii’1-Esir, el-
Kamil fi’t-Tarih, X, 104-5; Ibn Kesir, a. g.e., XII, 123, 202; [bn Receb, Kitdbii 'z-Zeyl ‘Ala Tabakati’l-
Hanébile, 1, 19-20; Laoust, [slam’da Ayrilik¢it Goriisler, 208-9; Kara, Biiyiik Selcuklular ve Mezhep
Kavgalari, 295-7; Koca, Islém Hukuk Tarihinde Selefi Soylem: Hanbeli Mezhebi, 69; Halm, “a.g.m.”,
CD-ROM Edition.
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bununla da yetinmemis, Bagdat Sahnesi Salar el-Fartiki tarafindan Serif Ebi Ca’fer i¢in
yaptirilan Rusife Camii’nde vaaz vermek istemistir. Ibnii’l-Kuseyri’nin bu istegi, isleri
tamamen icinden ¢ikilamaz bir hale getirmistir. Nitekim Ibnii’l-Cevzi, bu durumdan
haberdar olan Ebl Ca’fer’in, hilafet saraymnin Babii’l-Meratib kapisina giderek burada
giinlerce bekledigini belirtmektedir. ibnii’l-Cevzi’'nin verdigi bu bilgiden, Ebfi Ca’fer’in
bir gerginligin ¢ikacagini1 anladigi ve bunun Oniine ge¢cmek istedigi anlasilmaktadir.
Gerek Ibnii’1-Cevzi’nin iislubundan ve gerekse bundan sonra meydana gelecek hadise-
lerden, Ebdi Ca’fer’in olumlu bir cevap alamadigi anlasiimaktadir.”® Sonugta her iki

taraf arasinda ¢ikan catismalarda bir kisi 61miis, bircok kisi de yaralanmistir.”**

Bu arada Ebii Ishak es-Sirazi de, Nizamiilmiilk’e gonderdigi bir mektupta Han-
belileri sikayet etmis, Nizamiilmiilk’ten yardim istemistir.”® Ancak gelen cevapta
Nizamiilmiilk, Sultanin siyasi olarak herhangi bir mezhep aleyhine bir politika giitmesi-
nin miimkiin olmadigini, kendi gayelerinin sadece Siinniligi gii¢lendirmek, fitneleri or-
tadan kaldirmak oldugunu sdylemis ve “Biz Nizamiye Medresesini ihtilaflar: ve ayrilik-
lart koriiklemek icin degil, ilim ehlini ve Siinniligi yiiceltmek icin kurduk. Bu tiir olaylar
devam ederse medresenin kapisina kilit vururuz.” demistir. Nizamiilmiilk mektubunda
Ahmed b. Hanbel ve Hanbeli mezhebi hakkinda oviicli ifadelerde de bulunmus, kendi-
sinin aldig1 bilgiye gore olaylar1 atesleyen kisinin ibnii’l-Kuseyri oldugunu soylemis-
tir.”*® Gerek Nizamiilmiilk ’iin bu cevabindan duydugu hayal kiriklig1 ve gerekse Hanbe-
lilerin kendisini hedef almasindan sikilan Ebf ishak es-Sirazi, Bagdat’1 terk etmek iste-
mistir. Nizadmiilmiilk’iin Es’ari-Safiilerle olan yakinliginit bilen ve onun tepkisinden
korkan Halife, bir el¢i gondererek es-Siraz1’yi gitme fikrinden vazgecirmis, vezirine de

her iki tarafin uzlastirilmast icin talimat vermistir. >’

283 fbnii’l-Cevzi, a.g.e., XVI, 181; Kara, a.g.e., 297-8.

264 Olaylarin nasil olustugu ile ilgili, kaynaklarimizda kesin bir bilgiye ulasamamaktayiz. Henbeli miiellif-
ler, Eg’arflerin Ebli Ca’fer’in camisi olan Rusife Camii’'ne saldirdiklarimi soylerken; bnii’1-Esir de
Hanbelilerin Nizdmiye Medresesi’ne saldirdiklarini belirtmektedir. Bu konuda, Kara’nin vardig1 so-
nuca bizde katilmaktayiz. Kara, ¢esitli verileri degerlendirdikten sonra, Hanbelilerin alingan ve saldir-
gan tavirlar1 goz oniinde bulunduruldugunda, ilk saldirinin Hanbelilerden gelmis olmasinin daha muh-
temel oldugunu sdylemektedir. Konuyla ilgili bkz.: [bnii’1-Esir, el-Kdamil fi't-Tarih, X, 104-5, 107,
Kara, a.g.e., 295-303. Konuyla ilgili ayrica bkz.: Ibn Ebi Ya’la, Tabakdtu’'l-Handbile, 111, 442-3;
ibnii’1-Cevzi, a. g.e., XVI, 181-3; ibn Kesir, el-Biddye ve’n-Nihdye, X1, 123-4; [bn Receb, Kitdbii'z-
Zeyl ‘Ald Tabakati’l-Hanabile, 1, 19-20.

293 Jbonii’l-Cevzi, a.g.e., XVI, 181; ibn Kesir, a.g.e., XII, 123-4; ibn Receb, a.g.e., I, 19; Kara, a.g.e., 297-
8.

2% Jbnii’l-Cevzi, a.g.e., XVI, 190-1; ibn Kesir, a.g.e., XII, 124; Kara, a.g.e., 299-300.
%7 Jbn Kesir, a.g.e., XII, 124; ibn Receb, Kitabii’z-Zeyl ‘Ala Tabakati’l-Hanabile, 20; Kara, a.g.e., 300.
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Halifenin verdigi talimat dogrultusunda vezir Ibn Ciiheyr, taraflar1 uzlastirmak
iizere Serif Eb( Ca’fer, Eb( Sa’d es-Siifi, Ebi Ishak es-Sirazi ve ibnii’l-Kuseyri’yi bir
araya toplamistir. Yapilan toplant1 esnasinda vezir, EbG Ca’fer’in sozlerini ve fiillerini
Ovgiiyle anlattiktan sonra Emirii’l-Miiminin’in s6z konusu olaylardan duydugu iiziintii-
yii dile getirmis ve taraflarin uzlagsmasi gerektigini belirtmistir. Yapilan tartismalar sira-
sinda Ebll Ca’fer vezire: “Sulh mii? Hangi sulh? Sulh, velayet, bor¢, miras taksimi veya
miilk konusundaki anlasmazliklarla ilgili hasimlar arasinda olur. Halbuki bu Es’ariler
bizim kafir oldugumuzu, biz de bizim inandigimiz itikada inanmayanlarin kafir oldugu-
nu diisiiniiyoruz. Aramizda hangi sulh olacak?” demistir. Ebl Ca’fer ardindan Kadiri
Itikddrna baghligm gerekliligini vurgulamistir. Yapilan tartismanin sonucunda Kadiri
Itikddrnin inang esas1 olarak benimsenmesi kararma varilmugtir. Nizamiilmiilk’iin de
talimat1 dogrultusunda ibnii’l-Kuseyri Bagdat’tan ¢ikarilmus, Serif Ebi Ca’fer de hilafet
sarayinda alikonulmustur. Hilafet sarayinda Ebli Ca’fer’e son derece hiirmet gosteril-

mis, saygida kusur edilmemistir.*®®

Ebl Ca’fer hilafet sarayinda bulundugu sirada hastalanmistir. Hastalig1 agirla-
sinca, evine gidip ailesinin yaninda 6lmek istedigini sdylemistir. Bunun iizerine kendi-
sine evine gitmesi i¢in izin verilmistir. Nihayet EbG Ca’fer el-Hasimi, 15 Safer 470 (6
Eyliil 1077)’de vefat etmistir. Cenazesi ertesi giin kaldirilmis ve Ahmed b. Hanbel’in
yanina defnedilmistir. Eb Ca’fer’in kabrinin uzun siire boyunca ziyaret edildigi ve kab-

rinin basinda binlerce hatim okundugu rivayet edilir.”®

Serif Ebt Ca’fer el-Hasimi’nin hayatindan da anlasilacag iizere, o da Berbehari
gibi sert ve miicadeleci bir yapiya sahiptir. Laoust, onun Ibn Batta ve Kadi Ebi Ya’1a b.
el-Ferrd’ vasitastyla Berbehari’den etkilendigini belirtmektedir.”’® Eba Ca’fer, her ne

kadar Berbehari ile goriisememisse de; Laoust ve Koca’min da belirttikleri iizere, o

2% Tbni’l-Cevzi, el-Muntazam, XVI1, 82-3; Ibn Kesir, a.g.e., XII, 124, 202; Ibn Receb, a.g.e., I, 20-2;
Laoust, Islam’da Ayrilikgi Goriisler, 209; Kara, a.g.e., 300-3; ; Halm, “al-Kushayri”, CD-ROM
Edition.

9 fbn Ebi Ya’la, Tabakdm’l-Handbile, 111, 443; ibni’l-Cevzi, a.g.e., XVI, 196-7; Zehebi, Siyeru
A’lami’n-Nubeld’, XVIII, 547-8; amlf., Tarihu’l- Islam, XXXI, 326; Safedi, el-Vafi bi’l-Vefeyat,
XVIII, 54; ibn Kesir, a.g.e., XII, 124; ; Ibn Receb, a.g.e., 1, 22; Zirikli, el-A'lam, 111, 292; Kehhale,
Mu’cemu’l-Muellifin, 11, 70.

210 Laoust, “Barbahari”, CD-ROM Edition.
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Berbehari ve Ibn Batta’nin aksiyon anlayismin takipgisi olmustur. O da selefleri gibi

bid’atlere ve bid’atcilara kars1 ok saglam, sert ve miicadeleci bir durus sergilemistir.”’’

Ebl Ca’fer geriye bircok eser birakmustir. Ruiisii’l-Mesdail, Serhii’l-Mezheb bun-
lardan bazilaridir. Ayrica onun EdEbii’l-Fikh, Fezailii’l-Ahmed gibi bazi risaleleri de

272
vardir.”’

3.4. Ahmed b. Kamil (260/874-350/961)

Asil adi, Ebli Bekir Ahmed b. Kamil b. Halef b. Secere b. Mansiir b. Ka’b b.
Yezid’dir.>” 260/874 yilinda dogdu.*™* Vekf lakabiylada taninir.””” Eba Omer Muham-

med b. Yusuf'tan®’® once Kife kadilig1 yapmustir.*”’

Ahmed b. Kamil, meshur miifessir Ibn Cerir et-Taberi’nin 6grencisidir. Ayrica
Ebii Bekir el-Isfahani, Muhammed b. Yahya el-Kisai, Ahmed b. Ya’kiib el-Bagdadi ve
Ebl Bekir Muhammed b. Harlin gibi alimlerden, basta Kur’an ve kiraat olmak iizere
fikih, tefsir, hadis, tarih ve edebiyat alanlarinda dersler aldi. Ebi Ismail et-Tirmizi, Mu-
hammed b. Sa’d el-‘Avfl, Muhammed b. Cehm es-Siimeri, Muhammed b. Mesleme el-
Vasitl, Abdullah b. Ravh el-Meddini, Ahmed b. Said el-Cemmal, Ebl Kilabe er-
Rekkasi, Ahmed b. Ebl Heyseme, Hasan b. Selam es-Sevvak, [brahim b. el-Heysem el-
Beledi, Muhammed b. Israil el-Cevheri gibi daha birgok kisiden hadis rivayet etmistir.
Ibn Kamil’den de, Eb(’l-Hasan ed-Darekutni, Ebi Ubeydullah el-Merziibani, Ebl’l-
Hasan b. Rizkaveyh, Ebl Ali b. $4zan, EbG’l-Ald> Muhammed b. Hasan el-Verrak,

2 Laoust, Islam’da Aynlik¢t Goriisler, 225; Koca, Islam Hukuk Tarihinde Seleft Soylem: Hanbeli Mez-
hebi, 68.

22 ibn Receb, Kitabii’'z-Zeyl ‘Ald Tabakdti’l-Handbile, 1, 17; Zirikli, el-A'lam, III, 292; Kehhile,
Mu’cemu’l-Muellifin, 11, 70; et-Tariki, Mu’cemu Mesannefati’l-Handbile, 11, 73-4.

1 Bagdadi, Tarihu Bagdad, V1, 357; Zehebi, el-’Iber fi Haber-i men Gaber, 1, 83; amlf., Mizanii’l-
I'tidal, 1, 272; amlf., Siyeru A’lami’n-Nubeld’, XV, 544-5; amlf., Tarthu’l- Islém, XXV, 434; Safedi,
el-Vafi bi’l-Vefeydt, V11, 195; Zirikli, el-A'lam, 1, 199; Takiyyiiddin b. Abdiilkadir et-Temimi Ed-Dari
el-Gazzi, Tabakatii's-Seniyye fi Terdcimi'l-Hanefiyye, Riyad, 1403/1983, II, 9; Zirikli, el-A'lam, 1,
199; Kehhale, Mu’cemu’l-Muellifin, 1, 232; Abdurrahman Cetin, “Ahmed b. Kamil”, DIA, 11, 96.

274 Bagdadi, a.g.e., VI, 358; Zehebi, le— ’fberfi Haber-i men Gaber, 11, 83; amif,, Siyeru A’lami’n-
Nubeld’, XV, 545; amlf., Tarihu’l- Islam, XXV, 434; Safedi, a.g.e., VII, 195; Kehhile, a.g.e., 1, 232;
Cetin, “a.g.m.”, 96.

275 Cetin, “a.g.m.”, 96.

%76 Ebti Omer Muhammed b. Yusuf b. Ya’kiib b. ismail el-Bagdadi el-Maliki (243-320) ile ilgili daha
genis bilgi icin bkz.: Zehebi, Siyeru A’ldmi’n-Nubeld’, X1V, 555.

"1 Bagdadi, Tarihu Bagdad, IV, 357, Zehebi, el-’Iber fi Haber-i men Gaber, 11, 83; amlf., Siyeru
A’lami’n-Nubeld’, XV, 545; amlf., Tarihu’l- Islam, XXV, 434; Safedi, el-Vafi bi’l-Vefeyat, VII, 195;
et-Temimi, Tabakatii's-Seniyye fi Terdcimi'l-Hanefiyye, 11, 9; Kehhale, Mu’cemu’l-Muellifin, 1, 232;
Cetin, “Ahmed b. Kamil”, 96.
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Yahya b. Hasan el-Hamami gibi kimseler rivayette bulunmuslardir.”’® Ahmed b. Kamil,

22 Muharrem 350 (12 Mart 961) tarihinde vefat etti.*”

Ibn Kamil hakkinda, hocas1 Taberi’nin goriislerine tabi oldugu (Taberiyyii’l-
mezheb) yoniinde rivayetler olmakla beraber, onun herhangi bir mezhebi taklit etmedigi
ve kendine has goriislerinin bulunduguna dair goriisler daha agirhk kazanmaktadir.”*
Et-Temimi, Ibn Kimil’in Taberi’den fikhin disinda kalan diger ilimleri aldigin1 belirt-

mekte ve onun Hanefi mezhebine bagh oldugunu soylemektedir.**’

Darekutni, kaynaklarda tefsir, kiraat, fikih, hadis, tarih ve edebiyat gibi bircok
konuda 4lim oldugu belirtilen Ibn Kamil’in, hadis rivayetinde titiz olmadigini
(leyyinii’l-hadis), bu konuda yazili metinlere degil de sadece kendi hafizasina dayandi-

g soyleyerek onu elestirmektedir.”**

Ahmed b. Kamil, kadiliginin ve kaleme aldig1 bircok eserin yani sira, aralarinda
Eba Bekir b. Mehran, Ibrahim b. Ahmed el-Mervezi ve Kadi Ebii’l-Hasan Ahmed b.
Muhammed es-Saydalani gibi bircok talebe de yetistirmistir.”® Halid b. Kasim er-
Redadi ve Ronald Burbank; ibn Kamil’i, Berbehari’nin 6grencileri arasinda saymakta-
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dirlar.

Bunun nedeni, onun isminin, Serhu’s-Siinne ravileri arasinda olmasidir.”®> An-
cak kaynaklarda bu yonde herhangi bir bilgiye ulasamadik. Kaldi ki, Taberi’nin talebesi
olan bu sahsin, bir Hanbeli, ayn1 zamanda hocasinin hasmi olan Berbehari’nin eserini

neden ve ne gibi maslahatlar1 gozeterek rivayet ettigini anlamis degiliz.286

78 Bagdadi, a.g.e., IV, 357; Zehebi, Siveru A’lami’n-Nubeld’, XV, 545; amlf., Tarihu’l- Islam, XXV,
434; Safedi, a.g.e., VII, 195; et-Temimi, a.g.e., II, 9; Cetin, “a.g.m.”, 96.

2 Bagdadi, a.g.e., IV, 359; Zehebi, el- *Iber fi Haber-i men Gaber, 11, 83; amif,, Siyeru A’lami’n-
Nubeld’, XV, 545; amlf., Tarihu’l- Islém, XXV, 435.
280 Bagdadi, a.g.e., IV, 358-9; Zehebi, el- 'Iber fi Haber-i men Gaber, 11, 83; amlif,, Siyeru A’ldmi’n-

Nubeld’, XV, 545; amlf., Tarihu’l- Islam, XXV, 435; Safedi, el-Vafi bi’l-Vefeyat, VII, 195; et-
Temimi, a.g.e., II, 9-11; Cetin, “Ahmed b. Kamil”, 96.

21 et-Temimi, a. ge, Il 11.

*? Bagdadi, Tarihu Bagdad, 1V, 358-9; Zehebi, el-’Iber fi Haber-i men Gaber, 11, 83; amlf., Mizanii'l-
Ptidal, 1, 272; amlf., Siveru A’lami’n-Nubeld’, XV, 545; amlf., Tarthu’l- Islam, XXV, 435; Safedi, el-
Vaft bi’l-Vefeydt, V11, 195; et-Temimi, a.g.e., 11, 9; Zirikli, el-A'ladm, 1, 199; Cetin, “Ahmed b. Kamil”,
96.

283 Cetin, “a.g.m.”, 96.

284 Berbehard, Serhu’s-Siinne, s. 41; amlf., creed, s. 18.

% Konuyla ilgili “Eserin Berbehari’ye Nisbeti” adli basligimiza bakilabilir.

% Hanbeli- Taberd iliskileri i¢in tezimizin Birinci Boliim’iine bakilabilir.
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Ibn Kamil’in, tefsir alaninda Miicezii’'t-Te vil ‘an Hiikmi (Mu’cizi)’t-Tenzil adin-
daki tefsirinin yani sira Garibii’l-Kur’dan, Kitabii’t-Takrib fi Kegfi’l-Garib ve Kitabii’l-
Kirdat gibi eserleri de bulunmaktadir. Diger eserlerinin ¢ogu fikih safasinda olup
baslicalarl, Kitabii’s-Suriiti’l-Kebir,  Kitabii’s-Suriiti’s-Sagir,  Kitabii’l-Viikiif, el-
Muhtasar, Ahbdru Kudati’s-Su’ard’, Kitabii’l-Hayz *dir.?®” Ibn Kamil’in ayrica, Kitabu
Ummehati’l-Mii’minin ve Hz. Osman’m faziletlerine dair yazdig1 el-Fevaidii’l-Hisan

. 2
adli eserleri de vardir. 2%

%7 Zehebi, Siyeru A’lami’n-Nubeld’, XV, 546, Kehhale, Mu’cemu’l-Muellifin, 1, 232; Cetin, “Ahmed b.
Kamil”, 96.

288 Cetin, “a.g.m.”, 96.



SONUC

Hanbeli mezhebi, Ahmed b. Hanbel’in talebeleri vasitasiyla bir taraftan sistema-
tik hale getirilirken, diger taraftan bu mezhebin mensuplar1 toplumsal hayatta daha etkin
roller almaya baslamislardi. Ahmed b. Hanbel tarafindan prensipleri olusturulan ve ilk
talebeleri tarafindan tedvin edilmeye baslanan Hanbeli mezhebi, 6zellikle Ebl Bekir el-
Mervezi’nin 6grencilerinden biri olan Eb(i Bekir el-Hallal ile birlikte tam olarak sistem-
lesmis, boylece Hanbeli mezhebinin kurulusu tamamlanmaistir.

Eb( Bekir el-Hallal tarafindan sistematik bir hale getirilen Hanbell mezhebi ve
Ogretilerinin pratik yasama gecirilmesi gerekiyordu. Bu noktada Mervezi'nin diger bir
ogrencisi olan Berbehari devreye girmektedir. Cook’un deyisiyle, Henbell mezhebinin
orjinalindeki “miinkeri nehy etme” konusundaki goreceli sessizlik, Ahmed b. Hanbel’in
vefatininin lizerinden daha bir asir gegcmemisken yerini miinkere karsi ciddi bir muka-
vemete birakiyordu. Aslinda miinkere karsi takinilan bu sert ve agresif durus, Ahmed b.
Hanbel’in hayatinda da mevcuttu. Onun mihneye kars1 mukavemeti bunun en 6nemli
gostergesidir. Ancak gerek Ahmed b. Hanbel’in biyografisini yazan kimseler, gerekse
Ahmed b. Hanbel’den sonra Hanbeli mezhebinin tarihi seriivenini anlatanlar bunun iize-
rinde pek durmamuslardir.

3./10. ylizyilin basmna gelindiginde, baslarinda Berbehari’nin oldugu Hanbeli
mezhebi mensuplari, gerek emr-i bi’l ma’riif ve nehy-i ‘ani’l-miinkeri uygulama adina
gerekse bid’atleri ortadan kaldirma ve siinnetin uygulanmasini saglamak amaciyla Bag-
dat sokaklarinda bir Hanbeli mukavemeti/siddeti yaymislardir. Bu kimseler s6z konusu
amaclarin1 uygulamak amaciyla bireylerin 6zel hayatlarina miidahalelerde de bulunmus-
lardir.

Berbehari’nin hayatina ve fikirlerine baktigimizda, Sabarov’un da isaret ettigi
lizere, onun ve taraftarlarinin giristikleri bu eylemlerin temel iki amacinin oldugunu
gormekteyiz

1. Berbehéri’nin din-7 ‘atik diye tanimladig1 ve Hz. Osman’1n 6ldiiriilmesine ka-
dar yasandigini soyledigi asil dine donmek. Bunu yaparken re’ye, akli yorumlara ve
Ehl-i Siinnet disindaki olusumlara siddetle kars1 cikmak.

2. Basta Hz. Peygamber (SAV) ve ashab olmak iizere selefin toplumdaki saygin-

ligin arttirmak, onlara karsi olusabilecek herhangi bir saygisizligi onlemek.
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Berbehari ve taraftarlarinin giristikleri olaylara baktigimizda basta Hanbe-
li/Berbehari fitnesi olmak iizere, Berasa Mescidi olaylari, Selmegani nin yargilanmasi,
Ibn Senebiiz’tin yargilanmasin1 saglamalari, Mahya festivallerini engelleme girisimleri
gibi olaylarin din-i ‘atike donme ¢abasi i¢inde yapildigini gérmekteyiz. Yine Makdm-1
Mahmiid ayetinin tefsiri cercevesinde ¢ikan olaylarda da bu amacin giidiildiigii goriil-
mektedir. Ciinkii burada Hanbeliler, aklin kullanilarak ayetin te’vil edilmesine karsi
cikmuslardir.

Makam-1 Mahmiid ayeti cercevesinde olusan olaylarda, ayn1 zamanda Hz. Pey-
gamber’in konumunun korunmasina yonelik bir amac¢ da goriilmektedir. Berbehar? ve
taraftarlar1 Makdam-1 Mahmiid’u, Allah’in kiyamet giinii Hz. Peygamber’i yanina oturta-
cag tahtin ad1 oldugunu soyleyerek, bunun aslinda Hz. Peygamber’e verilen bir mevki
oldugunu diistiniiyorlar, Makdm-1 Mahmiid’u sefaat yetkisi olarak yorumlayan Taberi ve
diger alimlere bu nedenle karsi ¢ikiyorlardi.

Berbehari ve taraftarlarinin, 321/933 yilinda Hz. Muaviye’nin minberlerde lanet-
lenmesine karsi ¢ikarak, ashabin konumunu/sayginligini korumaya calistiklarimi gor-
mekteyiz. Ahmed b. Hanbel’i fakihler arasinda saymayan Taberi’ye yaptiklar1 zuliimler
de Ahmed b. Hanbel’in konumunu korumaya yonelik bir adim olarak algilanabilir.

Berbehari’nin fikirlerine bakildiginda, onun fikirlerinin de yasamina paralel bir
sertlikte oldugunu gormekteyiz. Berbehari’ye gore, Allah’m zati hakkinda diisiinmek
bid’attir. Miitesabih naslarda gecen sifatlar konusunda da bizlere diisen, herhangi bir
yorum yapmadan teslim olmaktir. Kur’an’in Allah’in kelam1 ve nuru oldugunu sdyleyen
Berbehari, Kur’an’in mahlik oldugunu iddia eden kimsenin kafir olacagini belirtmekte-
dir. Kaderin de, Allah’in sirr1 oldugunu belirten Berbehari, peygamberlerin dahi bu ko-
nuda konusmasinin yasaklandigini ileri siirmektedir.

Emr-i bi’l ma’riif ve nehy-i ‘ani’l-miinkerin vacip oldugunu belirten Berbehari,
bunun el, dil ve kalp ile yapilacagini, kilicla yapilamayacagini soylemektedir. Gercekten
de Berbehari’nin hayatina baktigimizda, karistig1 olaylarin genelinde siddet kullanilmis;
ancak, Ten(ihi’nin aktardig1 bir hikdyenin disinda, kili¢/silah kullanilmamistir. Bu bag-
lamda onun devlet bagskanina itaat fikri de dikkatimiz cekmektedir. Selefin devlet bas-
kanina itaatin gerekliligi fikrini benimseyen Berbehari, yasaminda da buna uygun dav-
ranmistir. Berbehar? ve taraftarlarinin giristigi olaylara baktigimizda, devlete yonelik bir
hareketin olmadig1, yapilan miidahalelerin halka yonelik oldugu gdzlenmektedir. Fitne

olayinda yakalanan kadinlarin fuhsiyat yaptiklar1 gerekgesi ile emniyete teslim edilmesi,
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buna bir 6rnek teskil etmektedir. Ancak, tiim bu icraatlarin cogu kere devleti zor du-
rumda biraktig1 da burada hatirlanmalidir.

Berbehar?’nin dini tutum ve fikirlerini dogrudan izleyen bir talebe silsilesinin
izine kaynaklarimizda ulasamadik. Berbehari’nin yasadigi donem hakkinda dahi ¢ok
kisith malumata sahip oldugumuzu daha 6nce belirtmistik. Kanaatimizce s6z konusu bu
bilgi kisitliligi, 6zellikle fikirlerin ve talebelerin takip edilmesindeki zorluk, donemin
sosyo-politik ortamindan kaynaklanmaktadir. Ciinkii Berbehari’nin vefatindan kisa bir
siire sonra Sii-Biiveyhiler iktidara gelmislerdir. Bu yeni durum, Sii karsitlarmin baski
altina almarak sindirilmesine neden olmus, dolayisiyla, Berbehari gibi sert mizach Sele-
f1 bir sahsiyetin ardindan bir ekollesmeyi fazlasiyla zorlastirmistir. Ancak biz, kaynak-
lardaki cesitli ipuclarindan hareketle, Berbehari’nin 329/941 yilindaki vefatindan sonra
Hanbeliligin bu agresif tutumunun, 6zellikle Ibn Batta, ibn Sem’(in ve Serif Ebii Ca’fer
el-Hasimi gibi baz1 Hanbeli alimler vasitasiyla devam ettirildigini tespit ettik. Bu sahis-
lardan ibn Batta, Berbehari’nin 6grencisi olmasina ragmen onun kadar miicadeleci ola-
mamus, ancak gerek Ehl-1 Stinnet dis1 gruplarla gerekse bid’atlerle ciddi derecede miica-
dele etmistir. Ibn Sem’0in’un, 6zellikle vaiz yapis1 ve Sultan Adudiiddevle’ye kafa tuta-
bilecek kadar miicadeleci olusu itibariyle, onun ibn Batta’dan daha ¢ok Berbehari’ye
benzedigini sOyleyebiliriz. Tarih olarak en ge¢ olmasina ragmen, Serif Eb Ca’fer, 6zel-
likleri ve eylemleri itibariyle Berbehéri’ye en ¢ok benzeyen sahsiyettir. Yiizyillar sonra
ise Vehhabilik, ayn1 dini zihniyetin bir devami olarak benzer tutumlar1 Necd ve Hi-
caz’da uygulamaya koyacaktir.

Kitabii’s-Siinne’ler, Selefl ekoliin edebi iiriinleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Berbehari’nin Serhii’s-Siinne’si de bu iriinlerden birisidir. Dolayisiyla konular, diger
benzer isimli eserlerin muhtevasiyla benzesmektedir. Bir ileri calisma olarak, diger
Siinne’ler ile inceledigimiz kitabin bir mukayesesi yapilabilir.

Yukarida degindigimiz gibi, Berbehari’nin Serhu’s-Siinne isimli eseri, Ehl-i
Siinnet icerisindeki Ehl-i Hadis-Selefiyye okulunun orijinal fikirlerini muhtasar bir se-
kilde yansitan onemli bir kaynak eserdir. Bu eserde sadece akaid meseleleri degil, yer
yer fikih konular1 da yer almaktadir. Berbehari’nin fikri yapisinin daha iyi tespit edile-
bilmesi icin, donemin sosyo-politik ortaminin yani sira, Serhu’s-Siinne’nin de incelenip
anlasilmas1 gerekmektedir. Ancak eserin iislubu, bu incelemeyi gii¢clestirmektedir. Bu
bakimdan, Serhu’s-Siinne’nin konularina gore tasnif edilip yeniden yayinlanmasi, ilgili
arastirmacilara ve konuya ilgi duyan kimselere kolaylik saglamasi bakimindan 6nemli-

dir. Ayrica eserin cesitli dillere ¢evirileri bulunmasina ragmen Tiirk¢e bir terciimesinin
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olmayisi, kanaatimizce onemli bir eksikliktir. Berbehari’nin, iilkemizdeki ilim ¢evreleri
tarafindan daha iyi tanmip bilinmesi i¢in, eserin en azindan orijinal haliyle terciime

edilmesinin faydali olacagini diisiiniiyoruz.
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