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OZET

Hazirlanan bir egitim programinin pilot okul ya da kurumlarda denenmesi,
denenen programin uygulamadan elde edilen veriler dogrultusunda yeniden incelenip
gelistirilmesi ve tiim okullarda uygulanmaya baslanmasi, hazirlanan programin
basaris1 ve egitim-Ogretim hizmetinin niteligi acismndan son derece Onemlidir.
Deneme ve gelistirme asamalarindan sonra uygulanmaya baslanan bir egitim
programinin ise zaman zaman programla ilgili tiim kesimlerden goriis alarak,
uygulamadaki sorun ya da durumlar1 belirleyerek, diinyadaki ve iilkedeki cesitli
degisimlerle bilim ve teknolojideki gelismeler dogrultusunda yeniden ele alinmasi

gerekmektedir.

Bu arastirma Ilkogretim 1. kademe (4. ve 5. smiflar) Sosyal Bilgiler Dersi
1998 ve 2004 Ogretim Programlarinin karsilastirmali olarak degerlendirilmesi esas
almarak yapilmistir. Arastirmada veri toplama araci olarak arastirmaci tarafindan
gelistirilen ve 1998 ve 2004 Sosyal Bilgiler Programlari’nin hedef/kazanim
boyutlarma iligkin 6gretmen goriislerini almak icin 23 maddeden olusan (5’11 likert
Olcekli) anket formu kullanmilmustir. Hazirlanan veri toplama araci Canakkale ili
merkezi ve il¢elerinde gorev yapan 153 4. ve 5. smif 6gretmenlerine uygulanmstir.
Arastirmada anket formlarinda elde edilen verilerin ¢oziimii icin SPSS 13.0 paket
programindan yararlanilmigtir. Sinif Ogretmenlerinin anket formundaki sorulara
verdikleri cevaplarin frekans (f), ylizde (%), aritmetik ortalamalar1 (X) ve standart
sapmalar1 (ss) hesaplanmistir. Simif Sgretmenlerinin anket formundaki sorulari
verdikleri cevaplarin bagimsiz degiskenlere gore dagiliminin anlamlilif: t testi, tek

yonlil varyans testi ile test edilmistir.

Elde edilen bulgulara dayali olarak sinif 6gretmenlerinin 1998 Sosyal Bilgiler
dersi 6gretim programi hedef ve davranislara iliskin goriisleri kismen katiliyorum ile
kararsizim arasinda degismektedir. Smif 6gretmenlerinin 2004 Sosyal Bilgiler dersi
O0gretim programi kazanimlara iliskin goriisleri kismen katiliyorum ile katiliyorum

arasinda degismektedir. Sinif 0gretmenlerinin 2004 Sosyal Bilgiler dersi 6gretim
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programi kazamimlara iliskin goriislerinin puan ortalamasi1998 Sosyal Bilgiler dersi
o0gretim programi hedef ve davranislara iliskin goriislerinin puan ortalamasina gore

daha yiiksektir.

Smif Ogretmenlerinin hizmet i¢i egitim alma durumlarmna, mesleki kidem
ozelliklerine, cinsiyetlerine gore 1998 Sosyal Bilgiler dersi 6gretim program hedef
ve davranislara ilisgkin goriisleri arasinda anlamli  bir farklilik olmadig:
goriilmektedir. Smif Ogretmenlerinin egitim durumlarma, gorev yapilan yere,
okutulan smif diizeyine gore 1998 Sosyal Bilgiler dersi 6gretim programi hedef ve

davranislara iliskin goriisleri arasinda anlamh bir fark oldugu goriilmektedir

Sinif Ogretmenlerinin okutulan smif diizeyine, gorev yapilan yere gore
mesleki kidem ozelliklerine, cinsiyetlerine gore 2004 Sosyal Bilgiler dersi 6gretim
programi kazanimlara iliskin goriigleri arasinda anlamli bir farklilik olmadig:
goriilmektedir. Smif 6gretmenlerinin hizmet i¢i egitim alma durumlarma, egitim
durumlarina gére 2004 Sosyal Bilgiler dersi 6gretim programi kazanimlara iligkin

goriisleri arasinda anlamli bir fark oldugu goriilmektedir
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SUMMARY

The testing of a prepared educational program at pilot schools or institions re-
examining and improving of this program by the help of the data acquired by the
implamentation of the program and its use in all schools, is vitaly important fort he
success of the program and the quality of the learning and teaching service. It’s
necessary that re-examination an educational program, being implemented after
testing and improving phases, by getting opinion from all related educational
components, finding out the problem sor the situations, and in the light of scientific

and technological advancements in the world and in the country.

This research was carried out as a comparative study which evaluates primary
education 4th and 5th grades Social Studies course 1998 and 2004 teaching programs
to obtain the data a 23 item questionnaire that was designed by the researcher in
order to get teachers’ opinion of goals dimensions of 1998 and 2004 Social Studies
Teaching Programs. The instrument was implemented to 153 4th and 5th primary
school teachers teaching at province of Canakkale and it’s towns. For the analyses of
the obtained data SPSS 13.0 statistical program was used. The frequancy (f),
percentage (%), means (X) and Standard deviations (ss) were analysed. The
distiribution of the answers given by the primary school teachers according to the

independent variables was analysed by t-test, one way anovva.

The analyses of data shows that the answers of the teachers on 1998 Social
Studies Teaching Program varies between “partially agree” and “no idea”. The
answers of the teachers on 2004 Social Studies Teaching Program varies between
“partially agree” and “I agree”. The avarage point of primary school teachers
opinions on 2004 Social Studies Teaching Program is higher than their opinions on

the goals and behaviors of 1998 Social Studies Teaching Program.
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It’s clear that according to the in-service training levels, occupational ranking
features and their genders there is no meaningful difference between their opinions
on 1998 Social Studies Teaching Program goals and behaviors. On the other hand
there is a meaningful difference according to their levels of education the place were

they work and the level of the class being taught.

According to the level of the class being taught, the place were the work,
occupational ranking features and their genders there is no meaningful difference
between their opinion on 2004 Social Studies Teaching Program. Additionally
according to the in-service training level of teachers, their levels of education there is
no meaningful difference between their opinion on 2004 Social Studies Teaching

Program.
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ONSOZ

Diinyamizda bilim ve teknoloji alaninda ¢ok hizli degigsmeler olmaktadir. Bu
degisimi yakalamak ve uygulama alanina sokmakta en biiyilk aracin egitim
olabilecegi kabul gormiis bir goriistiir. Bilim ve teknolojide siirekli olarak
gerceklesen degisimin beklenti ve gereksinimleri karsilayacak bi¢cimde egitim
programlarina yansitilmasi gerekmektedir. Bireyin kisilik gelisiminde, ilkogretim
yillar1 6zel bir 6nem tasimaktadir. Bu yiizden, bireyin toplumla uyumlu yasamasi ve
iyi bir yurttas olmast icin “toplumsal kisilik” kazandirmayr amaclayan Sosyal
Bilgiler Dersi Programir’min bilimsel 6lgiitlere ve ihtiyaca uygun bir sekilde

hazirlanmas1 gerekmektedir.

Milli Egitim Bakanliginin 2005-2006 ogretim yilinda iilke genelinde
uygulamaya koydugu sosyal bilgiler dersi ilkdgretim programinin yapilandirmaci
yaklasima gore hazirlandigi belirtilmekte ve cagimizin beklentilerine uygun
niteliklere sahip bireyler yetistirilmesinin amaclandig1 ifade edilmektedir. Buna
dayali olarak bu arastirmada ¢ocugun giinlilk yasamda karsilastigi sorunlarla bas
edebilmesinde Onemli bir yere sahip olan Sosyal Bilgiler Dersi’nin; 6gretim
programlarinin ilk agamasi olan hedefler (kazanimlar) boyutunda ele alinmasi 6nemli
goriilmiistiir. Bununla birlikte programin uygulayicisi ve en 6nemli belirleyicisi olan

O0gretmenlerin goriisleri cercevesinden konuyu incelemek esas alinmistir.

Bu nedenle “llkogretim Sosyal Bilgiler Dersi 1998 ve 2004 Ogretim
Programlarimin ~ Ogretmen  Goriislerine Dayali  Olarak Hedefler/Kazanimlar

Boyutunda Degerlendirilmesi” tez ¢calismasinin yapilmasi gerekliligi diisiiniilmiistiir.

Oncelikle aragtrmamda bana rehberlik eden degerli hocam ve tez
damgsmanim Yrd. Do¢ Dr. Havise GULEC’e, arastirma basindan beri bana
yardimlarin1 esirgemeyen degerli hocam Yrd. Doc. Dr. Biilent GUVEN’e,
desteklerini aldigim degerli hocalarim Dr. Mustafa Aydin BASAR ve Yrd. Dog. Dr.
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Salih Zeki GENC’e, dostlarim Aydin UCAR, Bora DEMIR ve Biilent CANAZ’a ve
tabii ki aileme tesekkiir ederim.

Emre OKTA

May1s-2008



BIiRINCi BOLUM

GIRIS

Arastirmanin birinci boliimiinde; 6ncelikle problem durumu, egitim programa,
program gelistirme ve program degerlendirme kavramlar: iizerinde durulacaktir.
Daha sonra arastirmanin amaci ve alt amaclari, 6nemi, varsayimlari, smirliliklari,

tanimlar1 aciklanacaktir. Son olarak da ilgili arastirmalar tizerinde durulacaktir.

1.1. Problem Durumu

Giiniimiizde egitimin cesitli tanimlar1 yapilmaktadir. Bunlar arasinda yaygin
olarak kullanilanlarimdan biri “Bireyin yasantilarinda kendi yasantis1 yoluyla kasitl
olarak istendik degisme meydana getirme siireci” (Ertiirk 1972: 12; Akt. Baykul
1999: 1) ifadesiyle verilen tanimdir (Baykul 1999: 1).

Bir toplumun can damarlarindan birisi siiphesiz egitim sistemidir. Egitim
sistemi ise Ogretmen, 0grenci ve Ogretim programi gibi ii¢ temele dayanmaktadir.
Genel olarak egitim sistemindeki yeniden yapilanma caligmalar1 ve politikalar1
Ogretim programlaria odaklanmaktadir. Ciinkii, 6gretim programi, 6grenilecek konu
alanlar1 ve disiplinleri agikladig1 gibi; programin uygulanmasinda, egitim sisteminin
diger onemli Ogeleri olan Ogrenci ve Ogretmenlerin gorev ve sorumluluklarini da

tanimlamaktadir (Korkmaz 2005: 249).

Etkili bir egitim, ancak gii¢lii bir planlama, egitim durumu ve degerlendirme
ile miimkiindiir. Bu nedenle diinyada oldugu gibi iilkemizde de egitimin daha etkili
hale getirilmesi icin egitim programlarini gelistirmek lizere bir¢cok calisma
yapilmaktadir (Giliven, 2004:127). Egitim programlarm1 yeniden yapilanmaya
zorlayan faktorler; toplumsal degisim, bilimsel gelismeler, egitim felsefesindeki
degismeler ve insan gelisi ve Ogrenmesi ile ilgili gelismeler olarak dorde

ayrilmaktadir (Wiles ve Bondi 1993).



Egitimde niteligin gelistirilmesi, egitim kurumlarinin en 6nemli ugraslarmdan
biri olmustur. Orgiin ve yaygin egitim kurumlarinda tiim egitim faaliyetleri dnceden
hazirlanan bir program cercevesinde yiiriitiilir. Kurumda bireye hangi davraniglarin
kazandirilacag1 egitim programlarinda yer alir. Bu nedenle egitimin niteligi biiyiik
Olciide uygulanan programa baghdir (Erden 1998: 2). Egitim programi, genelde ilk
olarak egitim felsefeleri ve Ogrenme teorilerini ve daha sonra da planlanmis
girisimleri ve bunu izleyen program degerlendirmesini ortaya cikaran bir sorular
dizisiyle baslar. Bu sorulara 6rnek olarak “hangi 6grenci davraniglarinin gelismesine
yardime1 olmak isteriz” veya “Ogrenciler nasil gercekten 6grenirler” gibi sorular:
verebiliriz. Egitim programi ¢aligmalarina bu sekilde agiklik getirmeden ve dikkatli
bir sekilde diizenleme yapmadan baslamak icindeki Ogelerin birbiriyle celistikleri
iriinlere davetiye ¢ikarir (Wiles ve Bondi 1998: 3).

Egitim tiim diinyada siirekli bir degisim i¢cindedir. Anayasal bir hak ve sosyal
bir hukuk devletinin gorevi olarak goriilmekte, aym1 zamanda ekonomik agidan
“egitilmis insan giici” en verimli iretim alanlarindan birisi olarak kabul
edilmektedir. Ayrica egitim, siyasi, toplumsal ve Kkiiltiirel biitiinlesmenin ve
degisimlerin en etkin araglarindandir. Diinyada “bilgi” kavrami, “bilim” anlayisi,
demokrasi ve yonetim kavramlar1 farklilasmaktadir. Bu sebeple gelismekte olan
tilkelerin gelisimine en biiyiik katki, insan kaynaklarina yapilan yatirim ve alt yapmin

tyilestirmesi olacaktir (MEB, 2005).

Milli Egitim Bakanligi, yeni Ogretim programlarinin gelistirilmesi
caligmalarinda, Bakanligin ve iiniversitelerin mevcut arastirma bulgularint ve bilgi
birikimini temel alarak ¢aligsmalarma baslamistir. Buna bagl olarak Milli Egitim
Bakanlig1 ozellikle ilkégretimde program degisikliginin gerekliliklerini su sekilde
siralamistir (MEB, 2005).

1. Degisik bilim alanlarindaki arastirma bulgularinin ve egitim bilimlerinde
Ogretme-0grenme anlayisindaki gelismelerin yontem ve icerik olarak Ogretim
programlarina yansitilmasi,

2. Egitimde kaliteyi arttirmak ve esitligi saglamak,



3. Ekonomiye ve demokrasiye duyarl bir egitim ihtiyaci,

4. Bireysel ve ulusal degerlerin kiiresel degerleri de dikkate alarak
gelistirilmesi ihtiyaci,

5. Mevcut ogretim programlart uygulamalar1 kapsaminda Ogrencilerin
cogunlugunda okula, 6grenmeye, okumaya tepki diizeyinde bir isteksizlik olmasi,

6. Mevcut 6gretim programlarinda konularin ¢ok kapsamli ve ezbere dayali
bilgi yogunluklu olmasi nedeniyle, konularin zamaninda bitirilememesi ve cogu
zaman sikistirilip 6grenilmeden bitirilmesinin tercih edilmesi,

7. Programda yer alan konularin bircogunun cocuklarm yas ve gelisim
diizeylerine uygun olmaktan, onlarin merak ve ilgilerini karsilamaktan uzak olmasi,

8. Okulda kazandirilmaya calisilan yasant1 bi¢imleri ile gercek diinyanin ¢cogu
kez uyum i¢inde olmamasi,

9. Sekiz yillik kesintisiz zorunlu egitim uygulamasi ile ilkokul ve ortaokul
programlari iist iiste eklendigi i¢in, temel egitimde program biitiinliigiiniin olmamasi,

10. Dikey eksende, temel egitimde birinci siniftan-sekizinci sinifa her bir
dersin kendi i¢inde kavram biitiinliigliniin olmamasi,

11. Yatay eksende, dersler arasinda yeterli paralelligin saglanmamis olmasi,

12. Ekonomik ve toplumsal gelismelerin bir sonucu olarak, bireylerin
yaraticilik, elestirel diistinme, problem ¢6zme, karar verme, isbirligi yeterlilikleri
kazanmalarinin daha bir 6nem kazanmis olmas,

13. Kendini ifade edebilen, iletisim kurabilen, girisimcilik ruhuna sahip
vatandaslar yetistirme gerekliligi daha baskin konuma gelmesi,

14. Cocuklarimizin, iilke capinda ya da uluslar arasi degerlendirmelerde

beklenen diizeyde basar1 gosterememesi.

1.1.1. Egitim Programm

Egitim programu kavraminm kullamlmasinm, M.O. Birinci Yiizyila kadar
uzandig1 belirtilmektedir. Julius Ceaser ve askerleri, Roma’da yarig arabalarinin,
lizerinde yaristigi oval bicimdeki yarig pistini, Latince curriculum olarak

kullanmiglar ve bu kavramin uzantisi seklinde curriculum kavrami “izlenen yol”



anlaminda egitimde de kullanilmaya baslanmistir (Oliva 1988: 4; Akt. Demirel 2005:
1).

Egitimde program kavrami, pek cok diisiiniir ve egitim bilimcisi tarafindan
farkl sekillerde tanimlanmaktadir. Bunlardan bazilarini siralamak istersek; Carter V.
Good’un hazirladigr egitim sozliigiinde egitim programi, bir caligma alaninda
sertifika ya da diploma alabilmek icin sistematik olarak siralanmasi gereken dersler
ya da konulardan olusan bir liste (konular listesi) anlaminda kullanilmaktadir (Good
1973: 157; Akt. Demirel 2005: 2). Caswell ce Campbell (1935: 66) egitim
programini konular listesi olarak degil, daha ¢ok, Ogrencilerin, 6gretmenlerin
rehberligi altinda kazandiklar1 yasantilarin tiimii olarak gormektedir. Saylor,
Alexander ve Lewis (1981: 8) ise programi, ‘“egitilecek bireylere, O0grenme
yasantilarin1 kazandirma plan1” olarak tanimlamaktadirlar. Taba da benzer bir
tanimla, egitim programinin 6grenme plani oldugunu belirterek, tanimi programin
0gelerini siralayarak yapar. Bunlar, hedefler ve hedef davranislar, icerigin se¢cimi ve
orgiitlenmesi, 6grenme-ogretme siireci ve hedeflerin degerlendirilmesidir. Ronald C.
Doll (1986: 8) ise, egitim programini, okul sorumlulugunda 6grencilerin degerlerini,
tutumlarini, tavirlarm  degistiren, becerilerini  gelistiren, bilgi ve anlayis
kazanmalarin1 saglayan hem siireg hem de icerik olarak tanimlamis ve okulun
kontroliinde dgrencilerin tiim yasantilar1 diizeni olarak gormiistiir. Taner ve Tanner’e
gore (1980: 43) gore egitim programi, okul ya da iiniversitelerin sorumlulugu altinda
sistematik olarak gelistirilen bilgi ve yasantilarin yeniden yapilanmasi olarak

tanimlanmistir (Demirel 2005: 2).

Genel anlamda egitim programi, 6grencilerin yasantilarmi diizenleme olarak
tanimlanabilir. Bu anlamda Ertiirk de egitim programini, diizenli egitim durumlar:
olarak gormektedir. Temelde Dewey’in egitim ve deneyin tanimina dayanan bu
goriis, okuldaki her seyi kapsarken, planli oldugu siirece okul dis1 etkinlikleri de
icine alir (Demirel 2005: 3).

Bununla birlikte program gelistirme alaninin Tiirkiye’deki Onciilerinden Varis

(1994: 18) egitim programini, “bir egitim kurumunun, cocuklar, gencler ve



yetiskinler i¢in sagladigi, milli egitimin ve kurumun amaclarmin gerceklestirilmesine

doniik tiim faaliyetler” olarak tanimlamaktadir.

1.1.2. Program Gelistirme

Egitim programi kavraminin yani sira ¢ok sik kullanilan diger bir kavram da
program gelistirmedir. Iki kavram arasindaki farki belirlemek amaci ile program
gelistirmeyi, “egitim programinin hedef, icerik, Ogrenme-Ogretme siireci ve
degerlendirme 6geleri arasindaki dinamik iligkiler biitiinii” olarak tanimlamak uygun
goriilmektedir (Demirel 2005: 5). Egitim, ogrenci davramiginda, kendi yasantisi
yoluyla istendik degismeler olusturan bir siire¢ olduguna gore, program bu siirecin

gerektirdigi istendik davraniglar1 gerceklestirebilmelidir (Bilen 2006: 49).

1.1.3. Program Degerlendirme

Program degerlendirme, gozlem ve cesitli Olcme araclari ile egitim
programlarinin etkililigi hakkinda veri toplama, elde edilen verileri programin
etkililiginin isaretcileri olan Olgiitlerle karsilastirip yorumlama ve programin etkililigi
hakkinda karar verme siirecidir (Erden 1998: 10). Gerekli fonksiyonlar1 yerine
getirebilmek i¢in, degerlendirmenin bazi onemli Ozelliklere sahip olmasi1 gerekir.
Bunlarin basinda ulasilacak hedeflerle tutarhilik ve kapsamlilik gelmektedir (Taba
1963: 316).

Egitim siirecinde degerlendirme genellikle iki amaca yonelik olarak yapilir:

1. Ogrencilerin basarism1 degerlendirerek bir dersin hangi 6grenciler
tarafindan tekrar edilmesi gerektigine karar vermek. Burada degerlendirilen obje

ogrencidir.

2. Egitim programlarinmm etkililigi hakkinda yargida bulunmak ve
programdaki aksakliklarin, programin hangi 6ge ya da 6gelerinden kaynaklandigini
belirleyerek gerekli diizeltmelerin yapilmasina olanak saglamak (Erden 1998: 9).



1.1.3.1. Bashca Program Degerlendirme Modelleri

J.Rice’m 1897-1898 yillarnda Amerika’da 30000 6grencinin sozciikleri
dogru yazma becerileri lizerine yaptig1 calisma degerlendirme arastirmalarinin
onciilerinden sayilmaktadir. Egitim testlerinin babasi kabul edilen Thorndike’in 20.

yy. baslarinda yaptig1 degerlendirme ile ilgili caligmalar ise bu alana biiyiik

katkilarda bulunmustur (Erden 1998: 10).

Gilinlimiizde ¢esitli egitimciler tarafindan gelistirilen hem niceliksel hem de
niteliksel yontemlere agirlik veren program degerlendirme modelleri bulunmaktadir.
Program gelistirmedeki cesitlilik nedeniyle program degerlendirme i¢in de tek bir
model Onermek miimkiin degildir. Program degerlendirme arastirmalarinda
arastirmacilar kendi amag¢ ve kosullarina en uygun modeli segebilir ya da bu

modellerden yararlanarak yeni bir model gelistirebilirler (Erden 1998: 11).

1.1.3.1.1. Hedefe Dayah Degerlendirme Modeli

R.Tyler tarafindan 1933-41 yillar1 arasinda gelistirilen bu model giiniimiizde
halen gecerligini korumaktadir. Tyler’in modeli daha sonra gelistirilen bir ¢ok

modelin odak noktasi olmustur. (Erden 1998: 11).

Tyler’a gore bir programin ii¢ temel Ogesi vardir: Hedefler, 6grenme
yasantilar1 ve degerlendirme. Hedefler, program sonucunda Ogrencilerin
kazanmalar1 beklenen istendik davramslar1 ifade eder. Ogrenme yasantisi,
ogrencilerin bu istendik davranislar1 kazanmalari i¢in gegirmeleri gereken yasanti ve
etkinliklerdir. Degerlendirme ise, hedeflere ulagsma derecesini tayin etmek i¢in
yapilan etkinlikleri kapsar. Tyler’a gore bu ii¢ 0ge karsilikli etkilesim icindedir.
Degerlendirme siirecinde hem hedeflerin hem de 6gretim yasantilarmin etkililigine

bakilir (Erden 1998: 11).



1.1.3.1.2. Stufflebeam’in Cevre, Girdi, Siire¢ ve Uriin Modeli

Bu model olduk¢a kapsamli ve c¢ok yonliidiir. Stufflebeam’e gore
degerlendirmenin amaci, program hakkinda karar verme yetkisine sahip olan kisilere
bilgi vermektir. Buna bagl olarak programin dort farkli asamasinin degerlendirilmesi
s0z konusudur: Cevre (context), girdi (input), siire¢ (process) ve iiriin (product)diir.
Bu model ¢ogunlukla yabanci kaynaklarda bu dort 6genin bas harflerinden olusan
CIPP modeli olarak da bilinmektedir. Stufflebeam’e gore degerlendirme siirekli bir
islemdir. Program hakkinda siirekli bilgi toplanmasi, program ve ogretimle ilgili

dogru kararlarin alinmasina yardimci olur (Erden, 1998: 13).

1.1.3.1.3. Egitsel Elestiri Modeli

Bu model 1975 yilinda Eisner tarafindan gelistirilmistir. Egitsel elestiri
modeli digerlerinden farkli olarak niteliksel incelemeye agirlik vermektedir. Bu
modelde yeni bir program uygulandiktan sonra, programin niteliksel sonuglari
hakkinda bilgi toplanmasi s6z konusudur (Erden, 1998:14). 1957 yilinda, Eisner
tarafindan gelistirilen bu model, niteliksel incelemeye agirlik vermektedir. Bu
modelde yeni bir program uygulandiktan sonra, programin niteliksel sonuglari
hakkinda bilgi toplanmasi s6z konusudur. Eisner’e gore, nasil bir opera, film, resim
bu konularin uzmani olan kisiler tarafindan elestiriliyorsa, egitim programi da bu
konuda genis bilgi sahibi olan, elestirme yetenegine sahip kisiler tarafindan benzer
sekilde degerlendirilebilir (Ornstein ve Hukins, 1998:15). Egitsel elestiri modelinin,
betimleme, yorumlama ve degerlendirme olmak iizere ii¢ temel boyutu vardir. Bu
modelin betimleme boyutunda, yeni programin sonunda okulda ne gibi degisiklikler
oldugu, bu degisikliklerin 6grenci ve 6gretmenleri nasil etkiledigi, tepkilerin neler
oldugu gibi sorulara yanit aranarak, egitim niteligi ile ilgili 6zellikler tanimlanir.
Yorumlama boyutunda, program sonucu meydana gelen olaylar géz Oniinde
bulundurularak, bu olaylarmm olasi sonuglar1 tahmin edilir ve yorumlanir.
Degerlendirme boyutunda ise betimleme ve yorumlama sonuglarina dayali olarak,

programin degeri hakkinda yargida bulunulur (Erden, 1998:14).



1.2. ilkégretimde Program Gelistirme

Okullarin, bireyleri; bireysel ve toplumsal yasamda gerceklesen koklii
degisikliklere uyum saglanabilecek sekilde yetistirebilmeleri igin, egitim
programlarinin c¢agdas gelismeler ve degisimler dogrultusunda olusturulmasi
kacmilmaz bir gerekliliktir. Bu acidan bir iilkenin egitim sistemi i¢inde uygulanan
egitim programlari, Oncelikle iilkenin kendi i¢ dinamikleri, gereksinimleri ve
yasantilardan kaynaklanmak durumundadir. Aksi durumda, yani diger iilkelere
bakarak, onlarin kendi yapilar1 ve gereksinimlerinden iireyen felsefe, yonetim ve
model ithallerinin gecerliligi ve uzun vadeli katkis1 olamaz (EPO Profesorler Kurulu

Yeni IIk6gretim Programini Degerlendirme Toplantis1 Sonug Bildirisi 2005: 2).

1.3. Tiirkiye’de Program Gelistirme Calismalari

Tiirkiye’de Cumhuriyet’in ilaniyla beraber 1924 yilinda ¢ikarilan Tevhid-i
Tedrisat (Ogretim Birligi) Kanunu ile tiim dgretim kurumlar: Milli Egitim Bakanligi
biinyesinde toplanmis ve okul programlar1 iizerinde kapsamli degisiklikler
yapilmustir (Varig, 1994:70).Egitim sistemimizde uzun siire dersler ve konular listesi
anlaminda kullanilan “Miifredat Programi™ anlayis1 1950’11 yillardan sonra yerini

“Egitim Programi” anlayigina birakmustir.

Tiirkiye’de program gelistirme caligmalari, il merkezlerinde mahalli okullar
ve Milli Egitim Miidiirliiklerinin destek ve isbirligi ile baslamis, daha sonra Milli
Egitim Bakanlig1 merkez Orgiitiinde devam etmistir. Cumhuriyet’in ilk yillarinda
1924°te Tiirkiye’ye davet edilen John Dewey’nin hazirladigi rapor dogrultusunda
daha cok ilkdgretim programlarmin gelistirilmesine agiwrhik verilmis, 1953-54
yillarinda da ortadgretim programlarmin gelistirilmesi agirhik kazanmistir (Demirel,

2005:13).

Cumhuriyetten giiniimiize ilkogretimde aralarda taslak olan programlar
disinda 1926, 1936, 1948, 1968 programlar1 olmak iizere belli bashh dort program

uygulanmaya konmustur. 1981°den sonra da her ders icin ayri programlar



yayimlanmistir. 12.07.2004 tarihinde ise ilkdgretimin 1-5. simiflarinda okutulacak
olan Tiirk¢e, Matematik, Fen ve Teknoloji, Hayat Bilgisi ve Sosyal Bilgiler dersi
programi 2005-2006 Ogretim Yili’ndan itibaren uygulanmak iizere kabul edilmistir
(MEB 2005).

1.4. Ilkégretimde Sosyal Bilgiler

Yasadigimiz yilizyilda hizla degisen yasam kosullarina paralel olarak
toplumsal siirekliligi saglayacak insan giiciinii yetistirme gorevini egitim kurumlari
tstlenmistir. Egitim kurumlar1 toplumun gereksinim ve beklentilerine yanit
verebilecek; kisisel ve sosyal anlamda hak ve sorumluluklarma iliskin gerekli bilgi
ve beceriye sahip vatandaslar yetistirmeye calismaktadir. Bu baglamda 6grencilerin,
icinde yasadiklar1 toplumu ve diinyayr anlamlandirmalarina yardim eden Sosyal
Bilgiler dersinin, ilkdgretimde sozii edilen bilgi ve becerilerin kazandirilmasima
hizmet eden en Onemli derslerden biri oldugu soylenebilir (Cengelci, 2005.2).
Sonmez (1999:17) sosyal bilgileri hayatta kazanilan deneyimler sonucunda elde
edilen dirik bilgiler olarak aciklamaktadir. Sosyal bilgiler ilkogretim okullarnda iyi
ve sorumlu vatandas yetistirmek amaciyla sosyal bilimler disiplininden secilmis
bilgilere dayal olarak, 6grencilere toplumsal yasamla ilgili temel bilgi, beceri, tutum
ve degerlerin kazandirildigi bir ¢alisma alami olarak tanimlanmistir (Kan, 2006:8).
[Ik6gretim okullarinda yer alan Sosyal Bilgiler dersi toplumsal siirekliligi saglayacak
sorumlu yurttaglarin yetistirilmesine hizmet etmesi bakimindan Onemli bir yere
sahiptir. Arastirmalar yaklasik olarak on iki yasindan sonra yetigkin kisiliginin
bicimlenmeye basladigini; kisiligin baskin Ozelliklerinin ¢ocuklarin ilkdgretimi
bitirdigi donemlerde gelistigini gostermektedir. Bu baglamda demokratik topluma
etkin katilimi saglamak icin ilkogretim doneminin Ozelliklerinden yararlanarak
cocuklarin cesitli tutumlari, kisilik Ozelliklerini, deger sistemlerini ve davranig
kaliplarim1 Sosyal Bilgiler dersinde kazanmalar1 saglanabilir (Kaltsounis, 1987:4).
[Ikogretimdeki Sosyal Bilgiler dersinin 6gretiminde en 6nemli amag, orgenciye
“toplumsal kisilik” kazandirmaktir. Toplumsal kisiligin en 6nemli 6zelligi ise iy1 bir
yurttas olmaktir. Iyi bir yurttas olmaktan amag, kisinin gorev ve sorumluluklarmi

bilmesi, ¢evresine ve cevresindeki olaylara karsi bilin¢li olmasidir (Binbasioglu,
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1981:42). Bu derste dgrenci, toplumsal sorunlarla kars1 karsiya getirilerek toplumsal
yasamla kaynasmaya yoOnlendirilir. BoOylece Sosyal Bilgiler dersi, 0grencinin
toplumsal kisiliginin olusturulmasinda ©6nemli bir islevi yerine getirmis olur
(Cengelci, 2005:5-7). Sosyal Bilgilerin 6nemini su iic madde de aciklamistir;
Birincisi; Sosyal Bilgiler egitiminin temel hedefinin bilgili ve elestirel vatandasliga
hazirlik oldugu hakkinda bir fikir birligi vardir. ikincisi; Sosyal Bilgiler Programi
Ogrencilere detayli, derin, sikica birbiriyle iliskilendirilmis bilgi saglar ve bu bilgiler
cagdas toplumlardaki problemlerin ¢6ziimiine temel teskil ederler. Bu ogrencilerin
gercek uzmanliklarini gelistirmeleri ihtimalini arttirabilir. Uciinciisii; Sosyal Bilgiler
insanlari hayatta karsilasabilecekleri her tiirlii problemi tanitarak ¢oziimler sunmay1

amaclar (Ciftci, 2005:7-8).

1.4.1. Tlk6gretim Sosyal Bilgiler Programm

[Ikogretimde ogrencilere istenilen davranislarin kazandirilmasi 6nceden
hazirlanan ve uygulanan egitim programlar1 yoluyla saglanmaktadir. ilkogretim
programinda farkli dersler yer almakta; bu dersler mihver dersler, ifade ve beceri
dersleri olarak adlandirilmaktadir. {lkogretim okulu programimda yer alan mihver
derslerden biri de Sosyal Bilgilerdir (Karaduman, 2005:2). Bu baglam da ilkdgretim

Sosyal Bilgiler 6gretim programi bilyiik dnem kazanmaktadir.

1.5. 1998 ve 2004 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programlar:

1.5.1. 1998 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Program
1998 Sosyal Bilgiler dersi 6gretim programinin amaglar1 sunlardir:
Ogrenciler Bu Derste;
A. Vatandashk gorevleri ve sorumluluklar yoniinden;

1. Ailesine, milletine, vatanina, Atatiirk inkilap ve ilkelerine bagli, c¢aliskan,

arastirici, 0zverili, erdemli, girisimei, 1yi insan, iyi vatandas olarak yetisirler.
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2. Tirk milletinin diinya tarihindeki Onemini, milletler ailesi i¢indeki onurlu
gecmisini ve yerini, insanliga yaptig1 hizmetleri kavrayarak biiyiik milletin evlatlar:
olduklarmi anlar, milletin gelecegine olan giivenlerini artirir ve Tiirk milletinin

tilkiisiinii gerceklestirmek icin her fedakarlhigi goze alabilecek bir karakter kazanirlar.

3. Tiirkiye Cumhuriyeti'nin insan haklarma dayanan milli, demokratik, laik ve sosyal
bir hukuk devleti oldugunu bilir; cumhuriyet rejiminin Ozelliklerini ve Onemini

kavrarlar.

4. Topluluk halinde yasamanin bir gereklilik oldugunu, millet kavramini ve Tiirk
milletinin karakterini kavrar; Tirk milletine, Tiirk bayragina, Tiirk askerine ve

ordusuna sevgi, saygi ve giiven duygularii kuvvetlendirirler.

5. Tirk milletinin zeké ve kabiliyetini, caligkanligini, bilim ve sanatseverligini estetik
zevkini, insanlik duygusunun inceligini benimseyerek bu {iistiin 6zellikleri davranig

héline getirirler.

6. Millet ve yurt islerini her seyin iistiinde tutarak milleti ve yurdu i¢in canla bagla

hizmet etmeyi aliskanlk ve Ilke haline getirirler.

7. Tarihte milletimize ve Insanliga hizmet etmis olan Tiirk biiyiiklerini tanir; tarihi
olaylara yon veren Kkisilerin yerinde ve zamaninda gosterdikleri ileri goriisliiliik,
yilksek kavrayis, cesaret, fedakarlik ve kahramanliklarimin tarihin akisini nasil

etkiledigini kavrarlar.

8. Toplumu yonlendiren Mustafa Kemal Atatiirk ve diger Tiirk biiyiiklerinin sadece
milli degil, evrensel yonlerini de kavrayarak ve takdir ederek; milletimize de diisen
insanlik gorevleri bulundugunu goriir, insanlhiga sevgi, saygi ve hizmet verme

bilincine varirlar.

9. Tiirk Inkildbmin anlamini, ayri ayr1 yonlerden onemini, Tiirkiye'nin refah ve
mutluluguna yaptig1 ve iilkenin gelecegine yapacag: etkiyi kavrar; Tiirk inkilabinin
degerlerine bagli ve bunlar1 her zaman korumaya hazir, fedakar birer Tiirk evladi

olarak yetisirler.
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10. Bugiinkii uygarligin uzun bir gecmisin eseri oldugunu kavrar; bu uygarlikta Tiirk
milletinin hizmetini ve payini anlayarak, Atatiirk'in direktifleri uyarmca" milli
kiiltiirimiizii cagdas uygarlik seviyesinin iistiine c¢ikarma" yolunda her fedakarligi

goze alabilme bilincini kazanirlar.

11. Bugiinii daha iyi degerlendirebilmeleri icin ge¢mis ¢aglardaki sosyal, ekonomik
ve siyasi olaylarin neden ve sonuglarini giiniimiizle kiyaslama yaparak diisiinme,

arastirma ve akil yliriitme yetenegini gelistirirler.

12. Her yerde gorev ve sorumluluk alabilecek hale gelir, aile biitiinliigiine baglilik

kazanir, ailenin refah ve mutlulugu icin sorumluluk ve gérev duygularini gelistirirler.

13. Kanun kavramin1 benimser; kanunlara ve devlet otoritesine uyma duygusunu ve

aliskanligimi kazanirlar.

14. Cevresindeki eski, yeni sanat ve kiiltiir eserlerini, miize ve anitlar gibi milli

degerlerimizi tanir; onlar1 korumak gerektigini 6grenirler.
B. Toplumda insanlarin birbirleriyle olan iliskileri yoniinden;

1. Insanlarin birbirlerine muhta¢ olduklarmi anlar; grup faaliyetlerine katilmanin,

baskalarina yardim etmenin 6nemini takdir eder ve bunu uygulayabilir hale gelirler.

2. Insanlarin karsilikli hak ve sorumluluklar tasidiklarini ve birbirlerinin goriis ve

inaniglarini, saygi ve hosgoriiyle karsilamalar1 gerektigini benimserler.

3. Beraber calisma, sorumluluk alma, yardimlasma ve karar verme kurallarini

uygulamay1 6grenirler.
4. Biitiin calismalarin1 demokratik yasayisin kurallarina gore diizenlemeyi Ogrenirler.

5. Aile, okul ve toplum hayatinin dayandigi temel ilkeleri ve topluluk halinde

yasamanin zorunlulugunu kavrarlar.

6. Trafik kurallarma uymay1 alisgkanlik haline getirirler.
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C. Cevreyi, yurdu ve diinyay1 tanima yetenekleri yoniinden;

1. Yurdumuzun, diinya iizerindeki yerinin énemini kavrar, tilkemizin kalkinmasinda

severek sorumluluk alma duygularini gelistirirler.

2. Tirkiye'nin, yakin ve uzak komsu iilkeleri ve diger diinya iilkeleriyle olan iligkileri

hakkinda genel bilgi kazanirlar.

3. Tirklerin yasadigi diger iilke ve bolgelerin cografi ozelliklerini 6grenirler,

Tiirklerin genis bir alanda yasayan biiyiik bir millet oldugunu kavrarlar.

4. Insanlarm birbirleriyle ve cografi cevreleriyle karsilikli etkilerini, insan
topluluklarinin yasama sekillerini ve ge¢inme yollarmi inceler; yurdun ekonomik

kalkinmasinda bilgili ve etkili birer vatandas olarak yetisirler.

5. Plan, kroki, harita ve grafik bilgileri kazanarak onlardan yararlanabilir hale

gelirler.

6. Cevreyi korumanin giiniimiiz ve gelecek yillar i¢in 6nemini kavrarlar.
7. Yasanabilir bir ¢evrenin temel insan hakki oldugunu kavrarlar.

C. Ekonomik yasama fikrini ve yeteneklerini gelistirmek yoniinden;

1. Cevrenin ekonomik degerleri ile milli kaynaklarimizi tanir ve bunlari korumanin

bir 6dev oldugunu kavrarlar.

2. Kendi esyasini, okulunu, okul esya ve araclarini dikkatli kullanma ve koruma

aliskanligimi kazanirlar.
3. Tutumlu olma ve planh ¢alisma aliskanligini elde ederler.
4. Uretim, tiiketim ve dagitimla ilgili temel bilgileri 6grenirler.

5. Insan topluluklarinin yasama sekillerini ve geginme yollarin1 inceler ve bunlar

arasindaki ekonomik iligkileri 6grenirler.
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6. Turizmin anlamini, 6zellikle yurdumuz i¢in 6nemini kavrarlar.
7. Niifus artig hizin1 egitime ve ekonomiye olan etkisini kavrarlar.

Bu amaglar, ilkogretimin "Kisisel, insanlik iliskileri, ekonomik hayat ve
toplum Hayat1 bakimindan" belirtilen amaclar1 destekler niteliktedir. Dort boyutta ele
alman ilkogretimin amaclari, cagdas egitim biliminin Ozelliklerine genel olarak

uymamaktadir (MEB, 1998).

1.5.1.1. 1998 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programm Hedef ifadeleri

Amagclarin (Hedeflerin) taksonomik olarak yazilmamasi, Ogrenci diizeyine ve
bir hedefte bulunmas1 gereken Ozelliklere uygun olmamasi, saptanirken belirtilen
adamalardan ge¢memesi, davranisa doniisecek Ozelliklerle donanimli olmamasi,
birbiriyle celisen ve cakisan hedeflerin bulunmasi, sosyal bilgiler dersinin bilissel,
duyumsal, devinigsel alanlarma uygun olmamasi acisindan ele alindigi zaman,
belirlenen bu amaclar yeniden yazilmalidir. Ornegin; "Ailesine, milletine, vatanina,
Atatiirk inkilap ve ilkelerine bagli, caligkan, arastirici, inceleyici, fedakar ve fazilet
sahibi iyi bir vatandas, milkemmel bir insan olarak yetisirler" amaci sekiz ayri
faaliyeti kapsamaktadir. Oysa hedef, bir faaliyeti icerecek sekilde yazilmalidir.
Ayrica bu hedeflerin biligsel, duyussal, devinigsel alanlarin hangisine girdigi ve
hangi alt basamaklarla Ilgili oldugu belli degildir; ciinkii hedef ifadesinin icinde bu
lic alana da girebilecek olanlar vardir. Oysa, bir hedef alana ve alt basamaga girecek
sekilde saptanmalidir. Ustelik bu amac ifadesi ilkogretimdeki cocuklar icin cok
yukaridadir; cilinkii sekiz yillik bir egitim sonunda gerceklesemez. Bu cagdaki
cocuklarm bu tiir 6zelliklerle donatilmasi onlarin zihinsel, duyussal ve devinissel
hazir bulunusluk diizeyine uygun degildi. Hele "iyi bir vatandas, miikemmel bir
insan olarak yetigirler" ifadesinin ilkogretimde gerceklesmesi simdilik olas1 degildir.
[Ikogretim sosyal bilgiler dersinin amagclari, "Bir hedefte bulunmasi gereken 6lciitler"
ilkelerine gore yeniden yazilmalidir

(http://w3.gazi.edu.tr/web/cdonmez/html/makale 11.html).
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1.5.1.2. 1998 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programm Uniteleri

[Ikogretim okullardaki Sosyal Bilgiler dersine iliskin bu amaglar ayrmtili
olarak incelendiginde, hem Tiirk Milli Egitiminin Genel Amaclar1 ile hem de dort
yonden dile getirilen (a. Kisisel Bakimdan, b. Insanlik Iliskileri bakimindan, c.
Ekonomik Hayat Bakimindan, ¢. Toplum Hayat: Bakimindan) {lkogretimin Amaglar1
ile tutarlilik gostermekte; ¢ok onemli ve gerekli noktalar: ortaya koymaktadir. Buna
karsilik, amaglarm kimilerinde cok genel anlatimlara yer verildigi; kimi amaglarin
dersin Ozelliklerine uygun bicimde taksonomik olarak saptanmadigi; ilkogretim
cagindaki cocuklarin biligsel, duyussal ve devinimsel hazirbulunusluk diizeylerine
pek uygun olmadigi; davranisa doniistiiriilebilmede, siire, 6grenci yast ve yer yer
soyuta kacan anlatimlara yer vermesi bakimlarindan zorluk cekilebilecegi gibi
konularda elestiriler bulunmaktadir. Ilkogretimdeki Sosyal Bilgiler programi
uygulamasi, dordiincii ve besinci smiflarda siirerken 1998'deki diizenlemeye gore,
altinct ve yedinci smiflara da getirilmistir. ilkogretimin ilk ii¢ yihnda ise, bu dersin
yerine Hayat Bilgisi bulunmaktadir. Bir baska deyisle, Hayat Bilgisi dersi, Sosyal

Bilgiler dersinin ¢ekirdegini olusturur.

Sosyal Bilgiler programinda, dersin iinitelerinin yillara/siniflara gore
dagilimma bakildiginda, dordiincii yilda/sinifta dort iiniteye yer verildigi
goriilmektedir. Bunlar, 1) Aile, Okul ve Toplum Hayati, 2) Yakmn Cevremiz, 3)
[limiz ve Bolgemizi Taniyalim, 4) Tarih, IIk Yurdumuz ve Tarihte Anadolu'dur.
Besinci yilda/sinifta da dort iinite vardir: 1) Vatan ve Millet, 2) Cumhuriyete Nasil
Kavustuk? 3) Giizel Yurdumuz Tiirkiye, 4) islamiyetin Dogusu, Yayilis1 ve Tiirkler.
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1.5.2. 2004 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Program

Yenilenen Sosyal Bilgiler programi, bilginin tasidigi degeri ve bireyin var

olan deneyimlerini dikkate alarak, yasama etkin katilimini, dogru karar vermesini,

sorun ¢Ozmesini destekleyici ve gelistirici bir yaklasimi Onemsemektedir. Bu

yaklasimla 6grenci merkezli, sosyal bilgiler a¢isindan, bilgi ve beceriyi dengeleyen,

Ogrencinin kendi yasantilarim1 ve bireysel farkliliklarmm dikkate alarak cevreyle

etkilesimine olanak saglayan yeni bir anlayis yasama gecirilmeye c¢alisgilmaktadir

(MEB, 2005).

1.5.2.1. Yapilandirmacihk Yaklasim

Yapict yaklasim ve bu yaklagima dayali ogretim ve tasarim ile ilgili cok

cesitli tartigmalar siirmektedir. Simsek (2004;1), nesnel bilgiyi tiimiiyle ya da biiyiik
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oranda reddeden bu yaklasimin, uzlagmay, isbirligini, kiiltiirii, bilginin degiskenlik,
gecicilik ve durumsalligini temel almakta, 6znellik ve goreliligi vazgecilmez ilkeler
olarak sundugunu ileri siirmekte oldugunu ve tiim bu 6zelliklerinden dolay1 uluslar

arasi literatiirde benimsendigi kadar tepki de gordiigiinii belirtmektedir.

Yapilandirmacilik, dgrenenlere 0grenmeyi 6gretmekte ve onlar i¢cin bilgiyi
anlaml1 kilmaktadir. Egitimin yeni hedefi, bilgiyi nasil ve nerede kullanacagini bilen,
kendi 6grenme yontemlerini taniyip etkili bir bicimde kullanan ve yeni bilgiler
tiretmede onceki bilgilerinden yararlanan bir insan modeli yaratmadir. (Kamber,
2007). Bunun yam swra, Ogrencilere bilgileri yapilandirmak ve bu bilgilerin
gecerligini siayabilmek icin 6gretmen ve diger ogrencilerle karsilikli igbirligi icinde
olabilecekleri toplumsal bir alan saglanmalidir. Ogretmenler smiftaki 6grencilere
bilgiyi yapilandirmalar: siirecinde kullanabilecekleri zengin bilgi kaynaklarinin yani
sira, bireysel ya da grup olarak calisabilecekleri 6grenme gorevleri saglanmalidir
(Deryakulu, 2001;64). Simsek (2004;123) Geleneksel siniftaki ogrenci bilginin
pasif alicis1 konumunda iken yapilandirmaci smiftaki 6grenci ise sinifta etkin,
ogrenmek istedigi bilgiye kendisi ulasan, bilgiyi anlamlandiwran durumundadir.
Kisaca kendi 6grenmesinden sorumludur. Diger bir deyisle yapilandirmacilik bilgi ve
gercegin insanin aklinin disinda olmadigini ve insanin akh tarafindan yaratildigini
savunur. Yapilandirmacilar O6grenmeyi zihinsel yapilandirmanin sonucu olarak
goriirler. Buna gore 6grenci bildikleri ile yeni bilgileri bagdastirarak 6grenir (Ekinci,

2007).

1.5.2.1.1. Yapilandirmaciigin Temel Ozellikleri

Yapilandirmaciliga gore bireyler bilgiyi aynen almaz, kendi bilgilerini
yeniden olustururlar. Kendilerinde var olan bilgiyle beraber yeni bilgiyi, yine kendi
diisiince yapilarina uyarlayarak o6grenirler. Yapilandirmaci 6grenmede temele

almanlar asagidaki gibi 6zetlenebilir:

- Bilgiyi arastirma, yorumlama ve analiz etme

- Diisiinme becerisini gelistirme
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- Gecmisteki yasantilarla yeni yasantilari biitiinlestirme (Kamber, 2007).

Yeni ilkogretim programlarnin  en Onemli dayanaklarimndan birinin
yapilandirmacilik oldugu bilinmektedir. Sonu¢ olarak yapilandirmaci 6grenme
anlayisinin 6rgencinin aktifligini 6n plana aldigmi soylemek yanlis olmaz. Ogrenme,
bireyin yeni karsilastigi bilgileri Onceki bilgi ve deneyimlerinin siizgecinden
gecirerek Oziimsemesi ve var olan bilgilerini bu sayede gelistirmesi ve onlar1 kendi

zihinsel siireclerine gore yapilandirmasidir (Kan, 2006).

1.5.2.1.2. Yapilandirmacihgin Temel ilkeleri

Yapic1 6grenme yaklasiminin Ogrenme ile ilgili varsayimlarini $oyle

Ozetlemektedir:

1. Ogrenme ya tamamen bireysel ya da sosyal bir ortamda gerceklesen
bireysel bir siirectir.

2. Ogrenme dogrusal ya da hiyerarsik bir siire¢ degildir.

3. Bilginin yapilandirilmasinda Onbilgi, inanclar, onyargilar, diinya goriisii
etkili olmaktan ote belirleyicidir.

4. Sosyal boyutu ile 6grenme, bir uzlagma siirecidir.

5. Baglam 6nemlidir. Ogrenme mutlaka bir baglam icinde olusur.

6. Ogrenmede giincellik ve yasamla iliskili olma nemlidir.

7. Ogrenmede cok boyutlu ve dinamik etkilesim nemlidir.

8. Bilgi gecici, gelisimsel, sosyal ve kiiltiireldir.

9. Ogrenme durumlu bir etkinliktir.

10. Ogrenme, mental bilis haritasmin rafine edilmesi ve yapilandiriimasidr.

(Karakus, 2006).
1.5.2.1.3. Yapilandirmacihga Gore Ogrencinin Rolii

Yapisalct egitim ortamimda Ogrenciler, geleneksel egitim ortamindaki gibi

edilgen olmayip, tersine daha fazla etkin olurlar ve 0grenme siirecinde daha fazla
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sorumluluk iistlenirler. Ilerideki 6grenmelerini kolaylastiracagi diisiincesinden
hareketle, zihinsel yapilarinin gelismesine katkida bulunabilecek cevredeki her tiir
firsat ve olanaktan yararlanmaya calisirlar. Grup icinde, grup dinamiginin
saglanabilmesi icin kendi paylarina diisen sorumluluklarini etkili bi¢imde yerine
getirmeye 6zen gosterirler. Birlikte ¢alistiklar1 grubun iiyelerini ve kendilerini nesnel
olarak degerlendirirler. Grupta kendilerine yonelik her tiirlii elestiriyi hosgoriilii bir
bicimde karsilarlar. Sinifta etkili bir 6grenci-6gretmen etkilesiminin yani sira,
dostluk ve ictenligin egemen oldugu bir 6grenci-ogrenci etkilesiminin kurulmasma
yonelik caba gosterirler. Ogrendiklerini yeni ortamlarda kullanmak ve uygulamak
icin her tiirli firsati degerlendirirler (Alkove ve McCarty, 1992; Kindsvatter, Wilen
ve Ishler, 1996:113 Akt. Yasar, 1998: 72).

1.5.2.1.4. Yapilandirmacihga Gore Ogretmenin Rolii

Yapisalct ortamda Ogretmen, c¢alisma gruplar1 olusturup, grup ve grup
tiyelerinin sorumluluklarimi belirleyerek igbirligine dayali 6grenmenin gerceklesmesi
yoniinde ¢aba gosterir. Bu amacla gruplar arasinda dolasir, yardima gereksinin duyan
grubun yanma giderek gruba yardimec1 olur ve gerektiginde grubun dogal iiyesiymis
gibi  Ogrenme-0gretme  etkinliklerine katilarak  O6grencilerin  6grenmelerini
kolaylastirmaya c¢alisir (Yasar, 1993: 32). Bununla beraber &gretmen geleneksel
ogretimde aligtig1 ve yillardir stirdiirdiigii siifta disiplin saglayicilik, bilgi dagiticilik
v.b rollerinden siyrilarak 6grenmeyi kolaylastirict bir yardimei, dost ya da herhangi
bir gereksinme aninda kendisine basvurabilecek bir danisman gibi goriiniir. Sinifta

isbirligi ve etkilesimi kolaylastirict tutum ve davraniglar gosterir (Slavin, 1994: 225).

1.5.2.2. 2004 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programm Kazanim ifadeleri

Yeni Sosyal Bilgiler programindaki {inite semasinin sol tarafindaki siitun
kazanimlar siitunudur.4. smif icin 46 kazamm, 5. smif i¢in 47 kazanim
bulunmaktadir. Her iinite i¢in kazanim sayilar1 ortalama 4 ile 8 arasinda

degismektedir.
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Eski program ¢ok sayida hedef ve davranis ifadesi i¢cinde bogulmus iken, yeni

program az ve dolu kazanim ifadelerini tercih etmektedir. Kazanim ise “Ogrenme

sireci igerisinde planlanmig ve diizenlenmis yasantilar sayesinde Ogrencide

goriilmesi beklenen bilgi, beceri ve tutumlar” olarak tanimlanmaktadir. Ogrencilerin

ulasabilecegi ve seviyelerine uygun, kismen olusturmaci kazanimlar yazilmaya

cahsilmustir (Oztiirk ve digerleri, 2006:75).

1.5.2.3. 2004 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi Ogrenme Alanlan

ILKOGRETIM SOSYAL BIiLGIiLER PROGRAMI

4. SINIF OGRENME ALANLARI, UNIiTELER VE SURELERIi

e R KAZANIM | ORANI | SURE/DERS
OGRENME ALANI | UNITELER SAYILARI (%) SAATI
Birey ve Toplum Kendimi 6 11 12
Taniyorum
Kiiltiir ve Miras Gegmigimi 6 14 15
Ogreniyorum
Insanlar, Yerler ve
Yasadigimiz 8 14 15
Cevreler Yer
Uretim, Dagitim ve Uretimden ; " s
Tiiketim Tiiketime
Bilim, Teknoloji ve
Toplum Iyi ki Var 6 11 12
Gruplar, Kurumlar ve
Sosyal Orgiitler Hep Birlikte 5 11 12
Gii¢, Yonetim ve .
Insanlar ve 4 14 15
Toplum YoOnetim
Kiiresel Baglantilar Uzaktaki
s Arkadaglarim 4 1 12
Toplam 46 100 108
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e T KAZANIM | ORANI | SURE/DERS
OGRENME ALANI | UNITELER SAYILARI (%) SAATI
Birey ve Toplum Haklarimi 4 11 12
Ogreniyorum
Kiiltiir ve Miras Adim Adim 6 14 15
Tiirkiye
Insanlar, Yerler ve
Bolgemizi 8 14 15
Cevreler Taniyalim
Uretim, Dagitim ve )
Tiiketim Urettiklerimiz 7 14 15
Bilim, Teknoloji ve Gergeklesen ; . 0
Toplum Diisler
Gruplar.,. Kurumlar ve Toplum fgin S . "
Sosyal Orgiitler Caliganlar
Gii¢, Yonetim ve Bir Ulke Bir S o s
Toplum Bayrak
Kiiresel Baglantilar Hepimizin 6 11 12
Diinyasi1
Toplam 47 100 108

1.6. Arastirmanin Amaci

Bu calismanin temel amaci, IIkogretim 1. Kademe 4. ve 5. Smiflar Sosyal

Bilgiler Dersi 1998 ve 2004 Ogretim Programlarinmn, dgretmenlerin goriislerine

dayali olarak kazanimlar boyutunda degerlendirilmesi ve karsilastirilmasidir.

1.6.1. Problem Ciimlesi

Smif 6gretmenleri 1998 (eski) ve 2004 (yeni) Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim

Programlar1’n1 hedef/kazanim boyutunda nasil degerlendirmektedir?
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1.6.2. Alt Problemler

1) Smif dgretmenlerinin 1998 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programinin

hedefler/kazanimlar boyutundaki goriisleri nelerdir?

a)
b)
¢)
d)
e)
f)

Toplumsal gercekler agisindan,
Kullanighlik agisindan,

Ogrencinin 6grenme diizeyi acisindan,
Kullanilan dil ag¢isindan,

Zamanin verimli kullanimi acisindan,

Degerlendirilebilirlik acisindan.

2) Smif 6gretmenlerinin 2004 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programinin

hedefler/kazanimlar boyutundaki goriisleri nelerdir?

a)
b)
c)
d)
e)
f)

Toplumsal gercekler agisindan,
Kullaniglhilik agisindan,

Ogrencinin 6grenme diizeyi acisindan,
Kullanilan dil ag¢isindan,

Zamanin verimli kullanim1 ag¢isindan,

Degerlendirilebilirlik acisindan.

3) Siuf ogretmenlerinin 1998 ve 2004 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim

Programimin hedefler/kazanimlar boyutundaki goriisleri arasinda

a)
b)
c)
d)
e)
f)

Egitim durumuna,

Gorev yaptig1 sosyo-ekonomik ¢evrenin genel dzelliklerine,
Ogrenim gordiikleri kuruma,

Cinsiyetine,

Yasia,

Mesleki deneyim durumlarina gére anlamh farklar var midir?
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1.7. Arastirmanin Onemi

Diinyamizda bilim ve teknoloji alaninda ¢ok hizli degigsmeler olmaktadir. Bu
degisimi yakalamak ve uygulama alanina sokmakta en biiyilk aracin egitim
olabilecegi kabul gormiis bir goriistiir (Giileryiiz, 2000: 16). Bilim ve teknolojide
stirekli olarak gerceklesen degisimin beklenti ve gereksinimleri karsilayacak bicimde
egitim programlarina yansitilmas: gerekmektedir (Ayka¢ ve Basar, 2005:
343).Egitim programlar1 gelisi giizel gelistirilemez. Programlar1 daha etkili hale
getirecek dogru kararlarin alinabilmesi, bu kararlarin dayanaklarinin bilimsel
caligmalarla arastirilmasina ve uygulamalarin degerlendirilmesine baghdir (Erden,

1995: 2).

Bireyin kisilik gelisiminde, ilkogretim yillar1 6zel bir onem tasimaktadir. Bu
yiizden, bireyin toplumla uyumlu yasamasi ve iyi bir yurttas olmasi i¢in “toplumsal
kisilik” kazandirmay: amaclayan Sosyal Bilgiler Dersi Programi’nin bilimsel
Olciitlere ve ihtiyaca uygun bir sekilde hazirlanmasi gerekmektedir. Hi¢ kuskusuz,
[Ik6gretimde, Sosyal Bilgiler, temel derslerden birini olusturmaktadir. Sosyal Bilgiler
Dersi, 6grencilerin toplum ve sorunlar1 hakkinda bilgi sahibi olmalarinda ve bir
vatandas olarak sorumluluklarin1 6grenmelerinde, insan iligkilerini anlamalarinda,
ulusal 6zellikleri kavramalarinda en gerekli derslerden biridir (Aykag ve Basar, 2005:

345).

Giinliik yasamdaki olgular bir biitiinlik gosterir. Ilkdgretim doneminde
cocuk, giinliik yasamda karsilastigi sorunlar1 bir biitiinliik icinde ¢dzmeye caligir.
Degisik olgularin, olaylarin sorun iizerine etkilerini goriir ve ¢cok boyutlu diistinmeye
baslar. Bu yasamin en belirgin niteligidir. Sosyal bilimlerdeki sorunlarm tek neden
yoktur; tersine o soruna etki eden bir¢ok neden vardir. Iste bu 6zelliginden dolay1
olaylarin pek cok boyutunu gormesi acisindan sosyal bilgiler, 6grenciye bir biitiinliik

icinde sunulmalidir (S6nmez, 2005: 457).
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Hazirlanan bir egitim programinin pilot okul ya da kurumlarda denenmesi,
denenen programin uygulamadan elde edilen veriler dogrultusunda yeniden incelenip
gelistirilmesi ve tiim okullarda uygulanmaya baslanmasi, hazirlanan programin
basaris1 ve egitim-Ogretim hizmetinin niteligi acismmdan son derece Onemlidir.
Deneme ve gelistirme asamalarindan sonra uygulanmaya baslanan bir egitim
programinin ise zaman zaman programla ilgili tiim kesimlerden goriis alarak,
uygulamadaki sorun ya da durumlar1 belirleyerek, diinyadaki ve iilkedeki cesitli
degisimlerle bilim ve teknolojideki gelismeler dogrultusunda yeniden ele alinmasi

gerekmektedir (Giirkan, 2004: 31).

Buna dayali olarak bu arastirmada cocugun giinliik yasamda karsilastigi
sorunlarla bas edebilmesinde Onemli bir yere sahip olan Sosyal Bilgiler Dersi’nin;
O0gretim programlarinin ilk asamasi olan hedefler (kazanimlar) boyutunda ele
alinmas1 onemli goriilmiistiir. Bununla birlikte programin uygulayicisi ve en 6nemli
belirleyicisi olan Ogretmenlerin goriisleri cercevesinden konuyu incelemek esas

alinacaktir.

1.8. Arastirmanin Varsayimlari

Arastirmada su varsayimlar kabul edilmistir:

a) Ornekleme almacak smif 6gretmenleri evreni yeterince temsil edebilecek
durumdadir.
b) Arastirmada goriislerine bagvurulan gorevli simif 6gretmenlerinin anketlere ve

goriisme sorularma verdikleri yanitlar gergek goriislerini yansitmaktadir.

1.9. Arastirmanin Stmirhhiklar

Arastirma;
1) Ilkogretim 4. ve 5. smiflarda, 2005-2006 egitim-ogretim yilindan once
uygulanan 1998 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programmin hedefler/kazanimlar

boyutu ile,
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2) iIkogretim 4. ve 5. siniflarda, 2005-2006 egitim-6gretim yilindan itibaren
uygulanmaya baslanan 2004 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programmin

hedefler/kazanimlar boyutu ile,

3) 2006-2007 egitim-6gretim yili II. (bahar) donemi ve 2007-2008 egitim-

Ogretim yil1 I. (giiz) donemi ile,

4) Veri toplama teknigi uygulanan anket formlar1 ve goriismeler ile smirhdir.

1.10. Tanimlar

Tlkogretim Okulu: 6-14 yas grubundaki 6grencilere, temel bilgi ve beceriler
kazandirarak onlar1 hayata ve bir sonraki egitim kurumlarina hazirlayan sekiz yillik

zorunlu egitim devresini kapsayan okullardir.

Sosyal Bilgiler: ilkogretim okullarinda, iyi ve sorumlu vatandas yetistirmek
amaciyla, sosyal bilimler disiplinlerinden se¢ilmis bilgilere dayali olarak, 6grencilere
toplumsal yasamla ilgili temel bilgi, beceri, tutum ve degerlerin kazandirildig: bir

caligma alanidir.

Ogretim Programm: Okulda ya da okul disinda bireye kazandirilmasi
planlanan bir dersin Ogretimiyle 1ilgili tiim etkinlikleri kapsayan yasantilar

diizenegidir (Demirel 2005: 6).

Program Degerlendirme: Gozlem ve cesitli dlcme araglar ile egitim
programlarinin etkililigi hakkinda veri toplama, elde edilen verileri programin
etkililiginin isaretcileri olan Olgiitlerle karsilastirip yorumlama ve programin etkililigi

hakkinda karar verme siirecidir.
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1.11. ilgili Arastirmalar

Bu boliimde arastirma konusu ile ilgili yapilan ¢alismalara yer verilmistir.

Coskun (2007), “Ilkogretim 4. ve 5. siniflarda Sosyal Bilgiler programi
hakkinda Ogretmen goriislerine iliskin nitel bir calisma” isimli arastirmasinda
Ogretmenlerle yiiz yiize goriismeler gerceklestirmistir. Bunun sonucunda Yeni Sosyal
Bilgiler Dersi  Programi, Ogrencilerin  aktif olarak derse  katilimini
tesvik ettigi i¢in katilimcilar tarafindan olumlu bulundugu sonucuna ulagilmistir.
Ancak, uygulamada derslerin ¢ok fazla oyun eklinde gectigi ve bunun sonucu olarak
etkinliklerde otorite kayb1 sorununun yasandigi belirtilmistir. Ayni zamanda,
etkinliklerde zaman yoOnetimi sikimtist cekildigi, dlcme sisteminin uygulayicilar
tarafindan ¢ok karmagsik ve sistemle uyumsuz bulundugu ve bu nedenle de tam
olarak uygulanamadigi belirtilmektedir. Bu c¢alismada ayrica 6gretmen ve okul
konumlarindan kaynakli uygulama farkliliklarmin oldugu sonucuna da ulasilmigtir.
Uygulamada yasanan sorunlarin gelir seviyesi yiiksek okullarda, diisiik gelir seviyeli
okullara nazaran daha az yasandigi goriilmiistiir. Katilimcilar uygulamada yasanan
sorunlara yoOnelik ¢0ziim Onerilerinde, sunularin grup olarak yapilmasi, sinif
mevcutlarinin azaltilmas1 ve dlgme sisteminin egitim sistemimizle uyumlu olmasi
gerektigini belirtmislerdir. Bu arada, yeni program hakkinda tam ve yeterli bilgi
sahibi olmayan bazi katilimcilarin eski 6gretmen merkezli programa gore dersi

isledikleri sonucuna da ulasilmustir.

Ece (2007), “Ilkogretim Birinci Kademe 2005 Sosyal Bilgiler Programinin
Ogretmen Goriislerine Gore Degerlendirilmesi” isimli arastrmasinin sonucunda;
arastrmaya katilan Ogretmenlerin genelde programu destekledigi belirtilmistir.
Ayrica, Sosyal Bilgiler Programinin kazanim, igerik, egitim durumu, degerlendirme
ve gelecege yonelik Oneri boyutlarma iliskin 6gretmen goriislerinde deneklerin
cinsiyet, sinif, Ogrencilerin sosyo-ekonomik durumu arasinda anlamli iligkiler

bulunmustur.
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Ozdemir (2006), “Sosyal Bilgiler Dersinin Diisiinme Becerilerini Kazandirma
Diizeyine iliskin Ogretmen Goriigleri” adli ¢alismasmin sonucunda; arastirmaya
katilan 6gretmenlerin; Sosyal Bilgiler dersinin yaratici diisiinme, elestirel diisiinme,
karar verme ve sorun ¢6zme becerilerini kismen kazandirdigi goriisiinde olduklari
belirtilmistir. Ayrica 6gretmenler bu becerileri kazandiramamanin en biiyiik sebepleri
arasinda yeterli olanaklarm saglanamamasi ve Ogrencilerin okulda 6grendikleri ile

okul disinda 6grendikleri arasinda bir tutarhilik saglanamamasini gostermislerdir.

Idikurt (2006), “Degisen Yeni Ilkogretim Programinin Ogretmen Goriislerine
Gore Incelenmesi” adli calismasinin sonucunda yapilan anket uygulamasindan elde
edilen verilere gore katilimci 6gretmenlerin yenis program hakkinda olumlu goriis

beyan ettikleri goriilmiistiir.

Ozcan (2002), “IIk6gretim Sosyal Bilgiler Ders Programi Genel Amaglarinin
Ogretmen Goriisleri Dogrultusunda Degerlendirilmesi” adli calismasinda; Sosyal
Bilgiler Dersi genel amaclarinin 6gretmen goriislerine dayali olarak gerceklesme
durumu ve gerceklesmesi istenen durum agisindan degerlendirme amacli bir
aragtirma yapnustir. Arastirma sonucunda, {lkogretim Sosyal Bilgiler Progranu genel
amaclarmin gerceklesme durumlarinin, 6grenmenin ii¢ boyutunda da (bilgi, deger-
tutum ve beceri) birbirinden farkli oranlarda gerceklestigi sonucuna ulagilmistir.
Ancak, orneklemdeki Ogretmenler genel amaglarin iic boyutta da gerceklesme

durumlarim yeterli bulmayarak, daha fazla gerceklesmesini istemektedirler.

Baykara (2006), “Sosyal Bilgiler Dersinin Diisiinme Becerileri Ag¢isindan
Degerlendirilmesi” isimli arastrmasinda; Sosyal Bilgiler Ogretim programmin
amaclarinin diistinme becerilerini kazandirmaya uygun olup olmadigi ve Sosyal
Bilgiler dersinde diisiinme becerilerinin kazanilmasi ile ilgili 6grenci goriislerinin;
ogrencilerin cinsiyet, okulun bulundugu c¢evre, anne ve baba egitim durumu, anne-
baba meslegi degiskenleri acisindan anlamli bir farklihk gosterip gostermedigini
ortaya cikarmayr amaglamistir. Arastirma sonucunda Sosyal Bilgiler dersinde
diisiinme becerileri etkinliklerine ¢cogu zaman yer

verildigi goriilmiistiir. Ayrica Sosyal Bilgiler dersinin diisiinme becerilerine yer
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verilmesine iliskin Ogrenci goriislerinde cinsiyet degiskeninin onemli bir degisken
olmadigr bulunmustur. Sehir merkezindeki okullarda bulunan Ogrenciler bu
etkinliklere daha ¢ok yer verildigini belirtmislerdir. Bunun nedeni olarak da sehirdeki
okullarin daha fazla imkana sahip, daha modern egitim araglarina sahip olmas: gibi

nedenler diisiiniilebileceginden soz edilmistir.

Acar (2007), “Degisen Yeni ilkogretim Programmimn Ogretmen Goriislerine
Gore Incelenmesi” isimli calismasinda; uygulanan anketlerden elde edilen
sonuglarda Ogretmenlerin, yeni ilkégretim programlarmin geneline iliskin olarak;
programlarin yararl ve uygun oldugu konusunda kararh olmadiklar1 ortaya ¢cikmaistir.
Yeni ilkogretim programlarmin, kazanmim, igerik, Ogrenme-0gretme siireci ve
degerlendirme Ogelerinin kuramsal olarak, yapilandirmaci yaklasim ve temel aldigi
diger yaklasimlara uygun olarak hazirlandigl, ancak programlarmm uygulanmasi
konusunda Ogretmenlerin sikint1 yasadiklar1 tespit edilmistir. Ayrica arastirma
sonuglarindan, Ogretmenlerin, programlarin degerlendirme
boyutuna iliskin yetersizliklerinin oldugu belirlenmistir. Elde edilen bulgular,
Ogretmenlerin, bu konu ile ilgili hizmet i¢i egitim ¢aligmalarma ihtiya¢ duyduklarini

gostermektedir.

Ozden(2006), “2004 Hayat Bilgisi Programiin, 1998 Hayat Bilgisi
Programiyla Karsilastirilmasi” isimli arastirmasinda pilot okullarda gorev yapan
ogretmenler orneklem kapsamina alinmistir. Arastirma sonucunda; 6gretmenler 2004
programinin kazanimlarini ve 6grenme-0gretme siireclerini, 1998 programinin hedef
ve dgrenme-ogretme siireclerine gore daha olumlu bulmuslardir. Icerik acisindan iki
program arasinda farkli bir goriis ortaya ¢ikmamistir. Genel olarak 2004 programi

daha olumlu goriilmiistiir.

Sarican (2006), “1998 ile 2004 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programlarmnin
Vatandaslik Degerleri Acisindan Karsilagtirilmast” isimli arastirmasinin sonucunda;
(6gretmen goriislerine gore) 2004 Sosyal Bilgiler Ogretim Programi’nin 1998 Sosyal
Bilgiler Ogretim Programi’na gore demokratik yasama uyumlu bireyler yetistirmede

daha basarili oldugu, 1998 Sosyal Bilgiler Ogretim Programi’nda bireysel degerlerin
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ikinci  plana  itildigi  buna  karsibk  bireyin, devlet ve  topluma
kars1 olan sorumluluklar1 ¢ok fazla on plana c¢ikarildigi 2004 Sosyal Bilgiler
Ogretim Progranmi’nda ise bireyin kendisini ve kendi ozelliklerini kesfetmesine

olanak saglayan vatandaslik degerlerinin 6n planda tutuldugu belirtilmistir.

Yukarida yer verilen program degerlendirme ve Sosyal Bilgiler’de Program
Degerlendirme ile ilgili arastirmalarin tamamina yakini akademik diizeyde yapilan
caligmalardir. Bu gosteriyor ki bu arastirmalarin  asil amacmi teskil eden;
uygulamadaki aksakliklarm giderilmesine yonelik caligmalar1 yapacak olan MEB
biinyesinde bu arastirmalara ornek teskil edecek caligmalar olduk¢a azdir. Ayrica
literatiirde Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programlarinin degerlendirmesi ile ilgili
bircok arastirmaya rastlanmasina karsin tek bir boyuta gore, Onceki ve yeni
programin karsilastirmali bir degerlendirmesine yer verilmemistir. Bu baglamda
arastirmanin; Onceki arastirmalar1 tamamlayict nitelikte oldugu, yapilacak yeni
arastirmalara yol gosterecegi ve program degerlendirme calismalarma katki

saglayacagi diistiniilmektedir.
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IKiNCi BOLUM

2.1. Arastirma Modeli

1998 ve 2004 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programlarini, hedef/kazanim
boyutunda degerlendirme amaglhi bu c¢alisma tarama modeli yoluyla
gerceklestirilecektir. Tarama modeli, ge¢cmiste ya da halen varolan bir durumu
varoldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan aragtirma yaklasimidir. Arastirmay1 konu
alan olay, birey ya da nesne, kendi kosullar1 icinde ve oldugu gibi tanimlanmaya
calisilir. Onlari, herhangi bir sekilde degistirme, etkileme c¢abas1 gosterilmez
(Karasar, 2004: 77). Buna paralel olarak bu arastirmada 2005-2006 egitim-6gretim
yilindan o6nce uygulanan Ilkogretim 1. Kademe Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim
Programu ile 2004-2005 egitim-6gretim yilinda pilot uygulamasi yapilan; 2005-2006
egitim-6gretim yilinda tiim devlet okullarinda uygulanmaya baslanan Ilkogretim 1.
Kademe Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programu ile ilgili gorevli smif
ogretmenlerinin hedefler/kazanimlar boyutundaki goriisleri alinarak betimsel bir

calisma yapilacaktir.

2.2. Evren ve Orneklem

Bu aragtirmanin evrenini 2006-2007 o6gretim yilinda Canakkale  ili
genelinden secilen ilkdgretim okullarinin birinci kademesinde gorev yapan, gorevine
2004-2005 egitim-0gretim yilindan once baslamis smif 6gretmenleri (1998 Sosyal
Bilgiler Programi’n1 da uygulamis olmasi bakimindan) olusturmaktadir. Orneklemini
ise 2006-2007 ogretim yilinda Canakkale ili genelinden secilen ilkogretim
okullarinin birinci kademesinde gorev yapan gorevine 2004-2005 egitim-6gretim
yilindan once baslamis 153 sinif 6gretmeni (1998 Sosyal Bilgiler Programi’m1 da

uygulamis olmast bakimindan) olusturmaktadir.
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2.3. Verilerin Toplanmasi

1998 ve 2004 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programlarinin
hedefler/kazanimlar boyutunda Ogretmen goriislerine dayali olarak karsilagtirmali
olarak degerlendirmesinin amaclandigi bu arastirmada kullanilan veri toplama

aracina ve bunun toplanma siirecine iliskin bilgiler yer almaktadir.

2.3.1. Veri Toplama Araci

Arastirmada [lkogretim 1998 ve 2004 yillar1 I. Kademe (4-5. Smiflar) Sosyal
Bilgiler Dersi Ogretim Programlari’nin karsilastirmali olarak degerlendirilebilmesi
icin, ilkdgretim okullarinda gorev yapan smf 6gretmenlerine uygulanmak iizere,

kullanilacak verileri toplamak amaciyla anket hazirlanmustir.

Anket, kalem-kagit yoluyla objenin, bireyin ya da grubun arastirma problemi
ile ilgili goriislerinin alndigr bir veri toplama teknigidir(Erden, 1998). Anketin

gecerlik-giivenirlik calismasi uzman goriisii alinarak gergeklestirilmistir.

2.3.2. Veri Toplama Siireci

M.E.B’nin B.08.4.MEM.4.17.00.07-311 sayili arastrma izni (Ek-1) ileveri
toplama araci, 2006-2007 egitim-0gretim yil1 bahar doneminde ve 2007-2008 egitim-
Ogretim yili giiz doneminde Canakkale ili merkezi ve Ezine, Yenice, Bayramic,
Lapseki, Gelibolu ilceleri ve baglh koylerinde, ilkdgretim 4. ve 5. sinifta gérev yapan
(1998 ve 2004 Sosyal Bilgiler Ogretim Programlarinin her ikisini de uygulams) 153

smif 6gretmenine uygulanmistir.

2.4. Verilerin Coziimlenmesi ve Yorumlanmasi

Arastirmada anket formlarinda elde edilen verilerin ¢oziimii icin SPSS 13.0

paket programindan yararlanilmistir. Smif Ogretmenlerinin anket formundaki
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sorulara verdikleri cevaplarin frekans (f), ylizde (%), aritmetik ortalamalar1 (X) ve

standart sapmalart1 (ss) hesaplanmaistir.

Smif Ogretmenlerinin anket formundaki sorular1 verdikleri cevaplarin
bagimsiz degiskenlere gore dagiliminin anlamlilig: t testi, tek yonlii varyans testi ile

test edilmistir.

Verilerin ¢oziimlenmesinde, smif 6gretmenlerinin 1998 Sosyal Bilgiler dersi
o0gretim programi hedef ve davranmislara iliskin goriislerine ve 2004 Sosyal Bilgiler
dersi Ogretim programm kazanimlara iliskin goriislerine verdikleri yanitlarin
puanlarint hesaplamak amaciyla da ankette yer alan maddelere , “Tamamen
Katiliyorum” icin 5, “Katiliyorum” i¢in 4, “Kismen Katiliyorum” icin 3,
“Kararsizim” i¢cin 2, “Katilmiyorum” igin 1 puan verilmistir. Coziimlemeler
sonucunda elde edilen bulgular, 1.00-1.80’e kadar “Katilmiyorum”, 1.81-2.61’e
“Kararsizzim”, 2.62-3.42’ye kadar “Kismen Katiliyorum”, 3.43-4.23’e¢ kadar
“Katiliyorum”, 4.24-5.00’e kadar “Tamamen Katiliyorum” araliklar1 temel alinarak

yorumlanmistir.
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UCUNCU BOLUM

3. Bulgular ve Yorum

Bu boliimde Ilkogretim 1. Kademe (4. ve 5. Smflar) Sosyal Bilgiler Dersi
1998 ve 2004 Ogretim Programlarinin, kazamimlar boyutunda gorevli 6gretmenlerin
goriiglerine dayal1 olarak degerlendirilmesi ve karsilastirilmasi amaciyla anketlerden
elde edilen veriler cesitli degiskenler acisindan farklilik gosterip gostermeme

durumlari tablolastirilarak yorumlanmustir.

Tablo 1. Stmf Ogretmenlerinin Ozellikleri

Cinsiyet f %
Kadin 61 39,9
Erkek 92 60,1
Toplam 153 100,0
Egitim Durumu f Y0
Egitim Fakiiltesi 45 29,4
Egitim Enstitiisti 42 27,5
Ogretmen Okul 9 5,9
Fen-Edebiyat Fakiiltesi 10 6,5
2+2 Lisans Tamamlama 24 15,7
Diger 23 15,0
Toplam 153 100,0
Mesleki Kidem f Yo
1-5 y1l arast 15 9,8
6-10 y1l arasi 26 17,0
11-15 y1l aras1 26 17,0
16-20 y1l aras1 28 18,3
21 il ve tizeri 58 37,9
Toplam 153  100,0
Gorev Yapilan Okulun Bulundugu Yerlesim Yeri f Y0
Koy 14 9,2
Belde 18 11,8
Ilce Merkezi 86 56,2
Il Merkezi 35 22,9
Toplam 153 100,0
Hizmet ici Egitim Alma Durumu f %
Evet 49 32,0
Hayir 104 68,0

Toplam 153 100,0
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Tablo 1 incelendiginde sinif dgretmenlerinin % 39,9’u kadn iken, % 60,1°1
erkektir. Yine sinif 6gretmenlerinin % 29,4’ egitim fakiiltesi mezunu iken, % 27,51
egitim enstitiisli, % 5,9’u O6gretmen okulu, % 6,5’1 fen-edebiyat fakiiltesi mezunu, %
15,7°si 242 lisans tamamlama mezunu, % 15’1 diger fakiilte mezunudur. Smif
ogretmenlerinin % 9,8’1 1-5 yil arast kideme sahip iken, % 17°si 6-10 yil arasi
kideme sahip, % 17’s1 11-15 yil aras1 kideme sahip, % 18,3’ii 16-20 y1l aras1 kideme
sahip, % 37,9’u 21 y1l ve iizeri kideme sahiptir. Sinif 6gretmenlerinin % 9,2’s1 koyde
gorevli iken, % 11,8’1 beldede gorevli, % 56,2’si ilce merkezinde gorevli, % 22,9°u il
merkezinde gorevlidir. Siif 6gretmenlerinin % 32’si hizmet i¢i egitim aldiklarmi

belirtirken, % 68’1 hizmet i¢i egitim almadiklarini belirtmislerdir.

Tablo 2. Stmf Ogretmenlerinin 1998 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Program Hedef ve

Davramslara iliskin Goriisleri

: :
E £ S g £
1998 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretimi Program = ;ET g E _é
Hedef ve Davramslar é‘ g g ;; ? Ss
E ¥
F % f % f % f % f %
1 9 59 69 45,1 47 30,7 11 72 17 11,1 3.27 1.07
2 11 72 69 45,1 45 29,4 19 12,4 9 59 3.35 0.99
3 7 4,6 46 30,1 59 38,6 18 11,8 23 15,0 2.97 1.10
4 6 39 | 49 | 320 | 57 | 373 | 22 144 | 19 124 | 3.01 1.06
5 9 59 | 43 ] 281 49| 320 ] 19 124 | 33 | 21,6 | 2.84 1.22
6 9 59 48 31,4 48 31,4 19 12,4 29 19,0 293 1.20
7 5 33 | 31 20,3 | 46 | 30,1 | 32 | 209 | 39 | 255 2.55 1.17
8 5 33 | 31 20,3 | 46 | 30,1 | 41 26,8 | 30 19.6 | 2.61 L.11
9 5 33 | 28 183 | 62 | 405 | 20 13,1 | 38 | 248 | 2.62 1.14
10 11 72 | 28 183 | 50 | 32,7 | 26 17,0 | 38 | 248 | 2.66 1.24
11 9 59 51 333 52 34,0 27 17,6 14 9,2 3.09 1.05
12 7 4,6 40 26,1 55 35,9 25 16,3 26 17,0 2.85 1.13
13 5 33 | 38 | 248 | 49 | 320 | 36 | 235 | 25 16,3 | 275 1.10
14 11 72 58 37,9 44 28,8 23 15,0 17 11,1 3.15 1.12
16 5 33 50 32,7 57 37,3 24 15,7 17 11,1 3.01 1.03
17 3 20 | 36 | 235 | 55 359 | 31 20,3 | 28 183 | 2711 1.08
18 5 33 | 56 | 36,6 | 62 | 40,5 | 22 14,4 8 52 318 | 091
19 7 4,6 22 14,4 51 333 25 16,3 48 31,4 2.44 1.20
20 5 33 | 49 | 32,0 | 68 | 444 | 20 13,1 11 72 311 0.93
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21 7 4,6 | 46 | 30,1 60 39,2 | 25 16,3 15 9,8 3.03 1.02
22 3 20 | 35 229 | 64 | 41,8 | 29 190 | 22 14,4 2.79 1.01
23 5 33 ] 26 17,0 | 67 438 | 25 16,3 | 30 19,6 2.68 1.07

Tablo 2’den anlasilacag1 iizere smif Ogretmenlerinin “Hedefler Sosyal

>

Bilgiler dersine iliskin genel amaclara uygun olarak diizenlenmistir.” maddesine

iliskin goriislerinin puan ortalamasi X = 3,27 olarak bulunmustur. Bu deger, simif
Ogretmenlerinin  goriislerinin  ortalamasinin  “Kismen Katiltyorum”  diizeyinde
oldugunu gostermektedir. Bu bulguya gore; arastirmaya katilan simif 6gretmenlerinin
cogunlugunun, hedeflerin Sosyal Bilgiler dersine iligkin genel amaglara uygun olarak
diizenlendigi konusunda olumlu diisiincede olduklar1 sOylenebilir. Yine smif

>

ogretmenlerinin “Hedef ifadeleri agik ve anlasilir niteliktedir.” maddesine iligkin

goriiglerinin puan ortalamasi X = 3,35 olarak bulunmustur. Bu deger, smif
Ogretmenlerinin  goriislerinin  ortalamasinin  “Kismen Katilyyorum”  diizeyinde
oldugunu gostermektedir. Bu bulguya gore; arastirmaya katilan sinif 6gretmenlerinin
cogunlugunun, hedef ifadeleri acik ve anlasilir nitelikte oldugu konusunda olumlu

diisiincede olduklart sdylenebilir. Sinif 6gretmenlerinin “Hedefler giinliik hayatla

iliskilendirilmistir.” maddesine iligkin goriislerinin puan ortalamasi X = 2,97 olarak
bulunmugtur. Bu deger, simif 6gretmenlerinin goriislerinin ortalamasinin “Kismen
Katiliyorum” diizeyinde oldugunu gostermektedir. Bu bulguya gore; arastirmaya
katilan smif Ogretmenlerinin  ¢cogunlugunun, hedeflerin  giinliik hayatla
iligkilendirildigi konusunda olumlu diisiincede olduklar1 sOylenebilir. Sinif

ogretmenlerinin “Hedefler diger derslerle iligkilendirilmistir.” maddesine iligkin

goriiglerinin puan ortalamasi X = 3,01 olarak bulunmustur. Bu deger, smnif
Ogretmenlerinin  goriislerinin  ortalamasinin  “Kismen Katiltyorum”  diizeyinde
oldugunu gostermektedir. Bu bulguya gore; arastirmaya katilan simif 6gretmenlerinin
cogunlugunun, hedeflerin diger derslerle iliskilendirildigi konusunda olumlu
diisiincede olduklar1 sdylenebilir. Sinmif 6gretmenlerinin  “Hedeflerde yerel ve

bolgesel ozellikler dikkate alimmistir.” maddesine iliskin goriislerinin puan
ortalamast X = 2,84 olarak bulunmugtur. Bu deger, smif Ogretmenlerinin

goriislerinin - ortalamasinin ~ “Kismen  Katiliyorum”  diizeyinde  oldugunu

gostermektedir. Bu bulguya gore; arastirmaya katilan smif O6gretmenlerinin
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cogunlugunun, hedeflerde yerel ve bolgesel ozellikler dikkate alindigi konusunda

olumlu diisiincede olduklar1 sdylenebilir. Smif Ogretmenlerinin “Hedefler icin

ayrilan siireler yeterlidir.” maddesine iligkin goriiglerinin puan ortalamasi X = 2,93
olarak bulunmustur. Bu deger, smif Ogretmenlerinin goriislerinin ortalamasinin
“Kismen Katiliyorum” diizeyinde oldugunu gostermektedir. Bu bulguya gore;
arastirmaya katilan sinif 6gretmenlerinin cogunlugunun, hedefler icin ayrilan siirenin
yeterliligi konusunda olumlu diisiincede olduklar1 sdylenebilir. Sinif 6gretmenlerinin

“Hedefler ogrencilerin yaraticitligini gelistirici niteliktedir.” maddesine iligkin

goriiglerinin puan ortalamasi X = 2,55 olarak bulunmustur. Bu deger, smif
Ogretmenlerinin goriislerinin ortalamasmin  “Kararsizim” diizeyinde oldugunu
gostermektedir. Bu bulguya gore; arastirmaya katilan smif O6gretmenlerinin
cogunlugunun, hedeflerin Ogrencilerin yaraticiligimi gelistirici nitelikte oldugu
konusunda kararsiz diisiincede olduklar1 soylenebilir. Smif Ogretmenlerinin

“Hedefler, ogrencilerin problem ¢ozme becerilerini gelistirici niteliktedir.”

maddesine iliskin goriislerinin puan ortalamasi X = 2,61 olarak bulunmustur. Bu
deger, sinif Ogretmenlerinin goriislerinin ortalamasinin “Kararsizzm” diizeyinde
oldugunu gostermektedir. Bu bulguya gore; arastirmaya katilan simif 6gretmenlerinin
cogunlugunun, hedeflerin 6grencilerin problem ¢dzme becerilerini gelistirici nitelikte
oldugu konusunda kararsiz diisiincede olduklar1 sOylenebilir. Smif 6gretmenlerinin

“Hedefler, ogrencilerin elestirel diisiinme becerilerini gelistirici niteliktedir.”

maddesine iliskin goriislerinin puan ortalamasi X = 2,62 olarak bulunmustur. Bu
deger, smif Ogretmenlerinin goriislerinin ortalamasinin  “Kismen Katiltyorum”
diizeyinde oldugunu gostermektedir. Bu bulguya gore; arastirmaya katilan smif
o0gretmenlerinin ¢ogunlugunun, hedeflerin 6grencilerin elestirel diisiinme becerilerini
gelistirici nitelikte oldugu konusunda olumlu diisiincede olduklar1 soylenebilir. Sinif

ogretmenlerinin ~ “Hedefler ogrencilerin  yaparak yasayarak ogrenmelerini

>

destekleyici niteliktedir.” maddesine iliskin goriislerinin puan ortalamasi X = 2,66
olarak bulunmustur. Bu deger, smif Ogretmenlerinin goriislerinin ortalamasinin
“Kismen Katiliyorum” diizeyinde oldugunu gostermektedir. Bu bulguya gore;
arastrmaya katilan smif Ogretmenlerinin cogunlugunun, hedeflerin 6grencilerin

yaparak yasayarak Ogrenmelerini destekleyici nitelikte oldugu konusunda olumlu
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diisiincede olduklar1 soylenebilir. Smif Ogretmenlerinin “Hedefler, dgrencilerin

>

ileride karsilasacaklart OKS sinavina hazirlayict niteliktedir.” maddesine iliskin

goriiglerinin puan ortalamasi X = 3,09 olarak bulunmustur. Bu deger, smnif
Ogretmenlerinin  goriislerinin  ortalamasinin  “Kismen Katiltyorum”  diizeyinde
oldugunu gostermektedir. Bu bulguya gore; arastirmaya katilan simif 6gretmenlerinin
cogunlugunun, hedeflerin Ogrencilerin ileride karsilasacaklar1 OKS sinavina
hazirlayici nitelikte oldugu konusunda olumlu diisiincede olduklar1 soylenebilir. Sinif
ogretmenlerinin “Hedefler, ogrencilere igbirligi yapma ve grupla calisma gibi

>

beceriler kazandirict niteliktedir.” maddesine iliskin goriiglerinin puan ortalamasi

X = 2,85 olarak bulunmustur. Bu deger, smf Ogretmenlerinin goriislerinin
ortalamasimin  “Kismen Katiltyorum” diizeyinde oldugunu gostermektedir. Bu
bulguya gore; arastirmaya katilan simmif 6gretmenlerinin cogunlugunun, hedeflerin
ogrencilere isbirligi yapma ve grupla calisma gibi beceriler kazandirici nitelikte
oldugu konusunda olumlu diisiincede olduklar1 sdylenebilir. Smif 6gretmenlerinin

“Hedefler, ogrencilere bilgiye ulagma ve bilgiyi yapilandirma konusunda beceriler

kazandirmaktadir.” maddesine iliskin goriislerinin puan ortalamasi X = 2,75 olarak
bulunmugstur. Bu deger, simif 6gretmenlerinin goriislerinin ortalamasinin “Kismen
Katiliyorum” diizeyinde oldugunu gostermektedir. Bu bulguya gore; arastirmaya
katilan smif 6gretmenlerinin ¢ogunlugunun, hedeflerin 6grencilere bilgiye ulagsma ve
bilgiyi yapilandirma konusunda beceriler kazandirdig1 konusunda olumlu diistincede

olduklar1 soylenebilir. Smf Ogretmenlerinin  “Hedefler, konularla (icerikle)

ortiismektedir.” maddesine iligkin goriislerinin puan ortalamasi X = 3,15 olarak
bulunmugtur. Bu deger, simif 6gretmenlerinin goriislerinin ortalamasinin “Kismen
Katiliyorum” diizeyinde oldugunu gostermektedir. Bu bulguya gore; arastirmaya
katilan smif 6gretmenlerinin ¢ogunlugunun, hedeflerin konularla (igerikle) ortiistiigii
konusunda olumlu diisiincede olduklar1 sdylenebilir. Stif 6gretmenlerinin “Hedefler

egitim durumlart ile (derste kullanilan ogretim yontem ve stratejileri v.b)

ortiismektedir.” maddesine iligkin goriislerinin puan ortalamasi X = 3,01 olarak
bulunmugstur. Bu deger, simif 6gretmenlerinin goriislerinin ortalamasinin “Kismen
Katiliyorum” diizeyinde oldugunu gostermektedir. Bu bulguya gore; arastirmaya

katilan smif 6gretmenlerinin ¢ogunlugunun, hedeflerin egitim durumlari ile (derste
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kullanilan Ogretim yontem ve stratejileri v.b) Ortiistiigii ~ konusunda olumlu
diisiincede olduklar1 soylenebilir. Sinif 6gretmenlerinin  “Hedefler toplumda

insanlarin birbiriyle etkili iliskiler kurma becerisi kazandirma yoniinden yeterlidir.”

maddesine iliskin goriislerinin puan ortalamasi X = 2,71 olarak bulunmustur. Bu
deger, smif Ogretmenlerinin goriislerinin ortalamasinin  “Kismen Katiltyorum”
diizeyinde oldugunu gostermektedir. Bu bulguya gore; arastirmaya katilan smif
o0gretmenlerinin ¢ogunlugunun, hedefler toplumda insanlarin birbiriyle etkili iliskiler
kurma becerisi kazandirma yoOniinden yeterliligi konusunda olumlu diisiincede
olduklar1 sOylenebilir. Sinif 6gretmenlerinin “Hedefler dgrencilerin vatandaslik

gorev ve sorumluluklarint kavratici niteliktedir.” maddesine iligkin goriislerinin puan

ortalamast X = 3,18 olarak bulunmugtur. Bu deger, smif Ogretmenlerinin
goriislerinin - ortalamasinin ~ “Kismen  Katiliyorum”  diizeyinde  oldugunu
gostermektedir. Bu bulguya gore; arastirmaya katilan smif O6gretmenlerinin
cogunlugunun, hedeflerin Ogrencilerin vatandashik gorev ve sorumluluklarmi
kavratici nitelikte oldugu konusunda olumlu diisiincede olduklar1 sdylenebilir. Siif

ogretmenlerinin “Hedefler hazirlanirken 6grencilerin bireysel farkliliklar goz oniine

alimmigtir.” maddesine iligkin goriislerinin puan ortalamasi X = 2,44 olarak
bulunmugstur. Bu deger, smif Ogretmenlerinin goriislerinin  ortalamasinin
“Katilmiyorum” diizeyinde oldugunu gostermektedir. Bu bulguya gore; arastirmaya
katilan siif Ogretmenlerinin ¢cogunlugunun, hedeflerin hazirlanirken 6grencilerin
bireysel farkliliklar1 g6z Oniine alindigi konusunda olumsuz diisiincede olduklari

sOylenebilir. Simif Ogretmenlerinin  “Hedefler olgiilebilir ve degerlendirilebilir

niteliktedir.” maddesine iligkin goriislerinin puan ortalamasi X = 3,11 olarak
bulunmugstur. Bu deger, simif 6gretmenlerinin goriislerinin ortalamasinin “Kismen
Katiliyorum” diizeyinde oldugunu gostermektedir. Bu bulguya gore; arastirmaya
katilan siif 6gretmenlerinin cogunlugunun, hedefler dlciilebilir ve degerlendirilebilir
nitelikte oldugu konusunda olumlu disiincede olduklar1 soylenebilir. Smf
ogretmenlerinin  “Hedefler c¢evreyi, yurdu ve diinyayr tamima yeteneklerini

kazandirma/gelistirme yoniinden yeterlidir.” maddesine iliskin goriislerinin puan

ortalamast X = 3,03 olarak bulunmugtur. Bu deger, smif Ogretmenlerinin

goriislerinin - ortalamasinin ~ “Kismen  Katiliyorum”  diizeyinde  oldugunu



39

gostermektedir. Bu bulguya gore; arastirmaya katilan sinif Ogretmenlerinin
cogunlugunun, hedeflerin cevreyi, yurdu ve diinyayr tanima yeteneklerini
kazandirma/gelistirme yoniinden yeterliligi konusunda olumlu diisiincede olduklar1
sOylenebilir. Simif Ogretmenlerinin “Hedefler ogrencilerin cevrelerindeki sanatsal

>

ogeleri tamimalart ve onemini kavramalari acisindan etkilidir.” maddesine iliskin

goriislerinin  puan ortalamasi X = 2,79 olarak bulunmustur. Bu deger, sinif
Ogretmenlerinin  goriislerinin  ortalamasinin  “Kismen Katiltyorum”  diizeyinde
oldugunu gostermektedir. Bu bulguya gore; arastirmaya katilan simif 6gretmenlerinin
cogunlugunun, hedeflerin 6grencilerin cevrelerindeki sanatsal 6geleri tanimalar1 ve
Oonemini kavramalar1 agisindan etkililigi konusunda olumlu diisiincede olduklar:
sOylenebilir. Sinif 6gretmenlerinin maddesine “Hedefler ekonomik yasam fikrini ve

>

yeteneklerini gelistirme yoniinden yeterlidir.” iliskin goriislerinin puan ortalamasi

X = 2,68 olarak bulunmugtur. Bu deger, smif Ogretmenlerinin goriislerinin
ortalamasmin  “Kismen Katiltyorum” diizeyinde oldugunu gostermektedir. Bu
bulguya gore; arastirmaya katilan simmif dgretmenlerinin cogunlugunun, hedeflerin
ekonomik yasam fikrini ve yeteneklerini gelistirme yoniinden yeterliligi konusunda

olumlu diisiincede olduklar1 soylenebilir.

Tablo 3. Simf Ogretmenlerinin 2004 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi Kazanmimlara

iliskin Goriisleri
=
5 g
g g S
2004 Sosyal g s s Z E £
Bilgiler Dersi s S 2. = 2 2
Ogretimi = = f § - _
Programu =3 V] & M 5 X SS
Kazammlar é’

% f %

16 | 10,5 96 | 62,7 | 29 | 19,0 26 | 8 | 52 13,7059 | ,88765

24 [ 15,7 85 | 55,6 | 30 | 19,6 2,0 { 11 | 7,2 | 3,7059 [ ,99923

26 117,01 79 | 51,6 | 34 | 22,2 2,0 [ 11 | 7,2 | 3,6928 | 1,01490

18 [ 11,8 | 53 | 34,6 | 48 | 31,4 331 29 | 19,0 | 3,1699 | 1,26070

f
4
3
30 (19,6 80 | 52,3 1 26 | 17,0 | 7 46 | 10 | 6,5 | 3,7386 | 1,03727
3
5
8

9159 |58 |379| 38 ] 2438 5,2 | 40 | 26,1 ]2,9216 | 1,31053

12 7,8 196|627 |23 ] 150]| 16 | 10,5 6 | 3,9 | 3,6013 | ,92010

R[N B[R -

21 113,71 66 | 43,1 | 40 [ 26,1 [ 12 | 7,8 | 14 | 9,2 | 3,4444 | 1,11148
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9 28 [ 183 83 | 542 | 27 | 17,6 | 11 | 72 | 4 | 2,6 | 3,7843 | 91724
10 31 [20,3] 68 | 444 | 34 | 222 8 | 52 | 12 | 7,8 | 3,6405 | 1,10391
11 1] 72|20 (13,1 | 31 |203 (19 | 124 | 72 | 47,1 | 2,2092 | 1,34582
12 25 (163 82 | 536 |33 |21,6| 7 | 46| 6 3,9 |3,7386 | ,92318
13 23 1150 57 (37,3 | 48 | 314 | 13 | 85 | 12 | 7,8 | 3,4314 | 1,09283
14 23 [ 150 81 | 529 | 25 | 163 | 5 33 | 19 | 12,4 | 3,5490 | 1,16946
16 23 [ 150 67 | 43,8 | 43 | 28,1 | 2 1,3 | 18 | 11,8 | 3,4902 | 1,13623
17 22 (144 72 | 47,1 | 32 1209 | 10 | 6,5 | 17 | 11,1 | 3,4706 | 1,15883
18 21 [ 13,7 64 | 41,8 | 43 | 28,1 | 10 | 6,5 | 15 | 9,8 | 3,4314 | 1,11665
19 19 [ 12,4 45 |1 294 | 45 |1 294 | 11 | 7,2 | 33 | 21,6 | 3,0392 | 1,31731
20 17 { 11,1 | 50 | 32,7 | 51 | 333 | 9 | 59 | 26 | 17,0 | 3,1503 | 1,22352
21 21 [ 13,7 56 | 36,6 | 41 | 26,8 | 10 | 6,5 | 25 | 16,3 | 3,2484 | 1,25803
22 26 [ 17,0 61 | 399 | 40 | 26,1 | 10 | 6,5 | 16 | 10,5 | 3,4641 | 1,16431
23 21 (13,71 49 | 320 | 50 | 32,7 | 15 | 9,8 | 18 | 11,8 | 3,2614 | 1,17412

Tablo 3’den anlasilacag1 iizere simf Ogretmenlerinin “Kazamimlar Sosyal

>

Bilgiler dersine iliskin genel amaclara uygun olarak diizenlenmistir.” maddesine

iligkin goriislerinin puan ortalamasi X = 3,71 olarak bulunmustur. Bu deger, simf
Ogretmenlerinin goriislerinin ortalamasmin  “Katiliyorum” diizeyinde oldugunu
gostermektedir. Bu bulguya gore; arastirmaya katilan sinif Ogretmenlerinin
cogunlugunun, kazanimlarin Sosyal Bilgiler dersine iliskin genel amacglara uygun
olarak diizenlendigi konusunda olumlu diisiincede olduklar1 sdylenebilir. Yine sinif

ogretmenlerinin “Kazamim ifadeleri acik ve anlasilir niteliktedir.” maddesine iliskin

goriiglerinin puan ortalamasi X = 3,71 olarak bulunmustur. Bu deger, smnif
Ogretmenlerinin goriiglerinin ortalamasinin  “Katilryyorum” diizeyinde oldugunu
gostermektedir. . Bu bulguya gore; arastrmaya katilan simif Ogretmenlerinin
cogunlugunun, kazanim ifadeleri acik ve anlasilir nitelikte oldugu konusunda olumlu
diisiincede olduklar1 sdylenebilir. Simif 6gretmenlerinin “Kazanmimlar giinliik hayatla
iligkilendirilmigtir.” maddesine iligkin goriislerinin puan ortalamasi X = 3,74 olarak
bulunmugstur. Bu deger, smf Ogretmenlerinin goriislerinin  ortalamasinin
“Katilryorum” diizeyinde oldugunu gostermektedir. Bu bulguya gore; arastirmaya
katilan smif Ogretmenlerinin  ¢cogunlugunun, hedeflerin  giinlik hayatla
iliskilendirildigi konusunda olumlu diisiincede olduklar1 soylenebilir. Smmif

ogretmenlerinin “Kazamimlar diger derslerle iliskilendirilmistir.” maddesine iliskin

goriiglerinin puan ortalamasi X = 3,69 olarak bulunmustur. Bu deger, smnif
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O0gretmenlerinin goriislerinin ortalamasmin  “Katiliyorum” diizeyinde oldugunu
gostermektedir. Bu bulguya gore; arastirmaya katilan smif O6gretmenlerinin
cogunlugunun, kazamimlarin diger derslerle iliskilendirildigi konusunda olumlu
diisiincede olduklar1 sdylenebilir. Sinif 6gretmenlerinin  “Kazanimlarda yerel ve

bolgesel ozellikler dikkate alimmistir.” maddesine iliskin goriislerinin puan

ortalamast X = 3,17 olarak bulunmugtur. Bu deger, smif Ogretmenlerinin
goriislerinin - ortalamasinin ~ “Kismen  Katiliyorum”  diizeyinde  oldugunu
gostermektedir. Bu bulguya gore; arastirmaya katilan smif O6gretmenlerinin
cogunlugunun, kazanimlarda yerel ve bolgesel 6zellikler dikkate alindig1r konusunda

olumlu diisiincede olduklar1 sdylenebilir. Smif 6gretmenlerinin “Kazanimlar icin

ayrilan siireler yeterlidir.” maddesine iligkin goriislerinin puan ortalamasi X = 2,92
olarak bulunmustur. Bu deger, smif Ogretmenlerinin goriislerinin ortalamasinin
“Kismen Katiliyorum” diizeyinde oldugunu gostermektedir. Bu bulguya gore;
arastirmaya katilan smif o6gretmenlerinin cogunlugunun, kazanmimlar i¢in ayrilan
siirenin yeterliligi konusunda olumlu diisiincede olduklar1 soylenebilir. Sinif

ogretmenlerinin  “Kazamimlar o6grencilerin yaraticiligini  gelistirici niteliktedir.”

maddesine iliskin goriislerinin puan ortalamasi X = 3,60 olarak bulunmustur. Bu
deger, smmif 6gretmenlerinin goriislerinin ortalamasmin “Katilryorum” diizeyinde
oldugunu gostermektedir. Bu bulguya gore; arastirmaya katilan simif 6gretmenlerinin
cogunlugunun, kazanimlarin 6grencilerin yaraticiligini gelistirici nitelikte oldugu
konusunda kararsiz diisiincede olduklar1 soylenebilir. Smif Ogretmenlerinin

“Kazamimlar, ogrencilerin problem ¢ozme becerilerini gelistirici niteliktedir.”

maddesine iliskin goriislerinin puan ortalamasi X = 3,44 olarak bulunmustur. Bu
deger, smmf O6gretmenlerinin goriislerinin ortalamasmin “Katilryorum” diizeyinde
oldugunu gostermektedir. Bu bulguya gore; arastirmaya katilan simif 6gretmenlerinin
cogunlugunun, kazamimlarin 6grencilerin problem ¢dzme becerilerini gelistirici
nitelikte oldugu konusunda kararsiz diisiincede olduklar1 soylenebilir. Smif
ogretmenlerinin “Kazamimlar, ogrencilerin elestirel diisiinme becerilerini gelistirici
niteliktedir.” maddesine iligkin goriislerinin puan ortalamasi X = 3,78 olarak
bulunmugstur. Bu deger, smif Ogretmenlerinin goriislerinin  ortalamasinin

“Katilryorum” diizeyinde oldugunu gostermektedir. Bu bulguya gore; arastirmaya



42

katilan smnif Ogretmenlerinin ¢ogunlugunun, kazamimlarin Ogrencilerin elestirel
diistinme becerilerini gelistirici nitelikte oldugu konusunda olumlu diisiincede
olduklar1 soylenebilir. Smif Ogretmenlerinin “Kazamimlar o6grencilerin yaparak

yvasayarak ogrenmelerini destekleyici niteliktedir.” maddesine iliskin goriislerinin

puan ortalamasi X = 3,64 olarak bulunmugtur. Bu deger, simif 6gretmenlerinin
goriislerinin ortalamasmin “Katiliyorum” diizeyinde oldugunu gostermektedir. Bu
bulguya gore; arastirmaya katilan sinif 6gretmenlerinin cogunlugunun, kazanimlarin
Ogrencilerin yaparak yasayarak Ogrenmelerini destekleyici nitelikte oldugu
konusunda olumlu diisiincede olduklar1 sOylenebilir. Sinif Ogretmenlerinin

“Kazamimlar, ogrencilerin ileride karsilasacaklart OKS sinavina hazirlayici

niteliktedir.” maddesine iliskin goriislerinin puan ortalamasi X = 221 olarak
bulunmugstur. Bu deger, smif Ogretmenlerinin goriislerinin  ortalamasinin
“Kararsizzm” diizeyinde oldugunu gostermektedir. Bu bulguya gore; arastirmaya
katilan sinif Ogretmenlerinin ¢ogunlugunun, kazanimlarin Ogrencilerin ileride
karsilasacaklari OKS smavina hazirlayict nitelikte oldugu konusunda olumlu
diisiincede olduklar1 soylenebilir. Sinif 6gretmenlerinin “Kazamimlar, ogrencilere

isbirligi yapma ve grupla ¢alisma gibi beceriler kazandirict niteliktedir.” maddesine

iliskin goriislerinin puan ortalamasi X = 3,74 olarak bulunmustur. Bu deger, simif
Ogretmenlerinin goriislerinin ortalamasmin  “Katiliyorum” diizeyinde oldugunu
gostermektedir. Bu bulguya gore; arastirmaya katilan smif Ogretmenlerinin
cogunlugunun, kazammlarin 6grencilere isbirligi yapma ve grupla caliyma gibi
beceriler kazandirici nitelikte oldugu konusunda olumlu diisiincede olduklar:
sOylenebilir. Smif Ogretmenlerinin “Kazamimlar, ogrencilere bilgiye ulasma ve

bilgiyi yapilandirma konusunda beceriler kazandirmaktadir.” maddesine iliskin

goriiglerinin puan ortalamasi X = 3,43 olarak bulunmustur. Bu deger, smif
Ogretmenlerinin goriislerinin ortalamasmin  “Katiliyorum” diizeyinde oldugunu
gostermektedir. Bu bulguya gore; arastirmaya katilan smif O6gretmenlerinin
cogunlugunun, kazanimlarin Ogrencilere bilgiye ulasma ve bilgiyi yapilandirma
konusunda beceriler kazandirdigi konusunda olumlu diisiincede olduklari

sOylenebilir. Sinif 6gretmenlerinin “Kazanmimlar, konularla (icerikle) ortiismektedir.”

maddesine iliskin goriislerinin puan ortalamasi X = 3,55 olarak bulunmustur. Bu
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deger, smif O6gretmenlerinin goriislerinin ortalamasmin “Katilryorum” diizeyinde
oldugunu gostermektedir. Bu bulguya gore; arastirmaya katilan sinif 6gretmenlerinin
cogunlugunun, kazanimlarin konularla (icerikle) Ortiistiigii konusunda olumlu
diisiincede olduklar1 sOylenebilir. Smif Ogretmenlerinin  “Kazamimlar egitim

durumlart ile (derste kullanilan dgretim yontem ve stratejileri v.b) ortiismektedir.”

maddesine iliskin goriislerinin puan ortalamasi X = 3,49 olarak bulunmustur. Bu
deger, smmif O6gretmenlerinin goriislerinin ortalamasmin “Katilryorum” diizeyinde
oldugunu gostermektedir. Bu bulguya gore; arastirmaya katilan sinif 6gretmenlerinin
cogunlugunun, kazanimlarin egitim durumlar ile (derste kullanilan 6gretim yontem
ve stratejileri v.b) ortiistiigi  konusunda olumlu diisiincede olduklar1 sdylenebilir.
Sinif dgretmenlerinin  “Kazanmimlar toplumda insanlarin birbiriyle etkili iliskiler

kurma becerisi kazandirma yoniinden yeterlidir.” maddesine iligkin goriislerinin

puan ortalamasi X = 3,47 olarak bulunmugtur. Bu deger, simf 6gretmenlerinin
goriislerinin ortalamasimin “Katiliyorum” diizeyinde oldugunu gostermektedir. Bu
bulguya gore; arastirmaya katilan simnif 6gretmenlerinin ¢ogunlugunun, kazanimlar
toplumda insanlarm birbiriyle etkili iligkiler kurma becerisi kazandirma yoniinden
yeterliligi konusunda olumlu diisiincede olduklar1 sdylenebilir. Stif 6gretmenlerinin

“Kazamumlar ogrencilerin  vatandaslik gorev ve sorumluluklarimi  kavratici

niteliktedir.” maddesine iliskin goriislerinin puan ortalamas X = 3,43 olarak
bulunmugstur. Bu deger, smif Ogretmenlerinin goriislerinin  ortalamasinin
“Katilryorum” diizeyinde oldugunu gostermektedir. Bu bulguya gore; arastirmaya
katilan smif 6gretmenlerinin ¢ogunlugunun, kazanimlarin 6grencilerin vatandaglik
gorev ve sorumluluklarimi kavratici nitelikte oldugu konusunda olumlu diisiincede
olduklar1 soylenebilir. Stif 6gretmenlerinin “Kazanimlar hazirlanirken dgrencilerin

bireysel farkliliklari goz oniine alinmigtir.” maddesine iliskin goriislerinin puan

ortalamast X = 3,04 olarak bulunmugtur. Bu deger, smif Ogretmenlerinin
goriislerinin - ortalamasinin ~ “Kismen  Katiliyorum”  diizeyinde  oldugunu
gostermektedir. Bu bulguya gore; arastirmaya katilan smif O6gretmenlerinin
cogunlugunun, hedeflerin hazirlanirken 6grencilerin bireysel farkliliklar1 gbz Oniine
alindig1 konusunda olumsuz diisiincede olduklar1 sdylenebilir. Sinif 6gretmenlerinin

“Kazamimlar olgiilebilir ve degerlendirilebilir niteliktedir.”  maddesine iligkin
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goriiglerinin puan ortalamasi X = 3,15 olarak bulunmustur. Bu deger, smnif
Ogretmenlerinin  goriislerinin  ortalamasinin  “Kismen Katiltyorum”  diizeyinde
oldugunu gostermektedir. Bu bulguya gore; arastirmaya katilan sinif 6gretmenlerinin
cogunlugunun, kazammlar Olgiilebilir ve degerlendirilebilir nitelikte oldugu
konusunda olumlu diisiincede olduklar1 sOylenebilir. Sinif Ogretmenlerinin

“Kazamimlar gevreyi, yurdu ve diinyayr tanima yeteneklerini kazandirma/gelistirme

yoniinden yeterlidir.” maddesine iliskin goriislerinin puan ortalamasi X = 3,25
olarak bulunmustur. Bu deger, smif Ogretmenlerinin goriislerinin ortalamasinin
“Kismen Katiliyorum” diizeyinde oldugunu gostermektedir. Bu bulguya gore;
arastirmaya katilan sinif 6gretmenlerinin ¢cogunlugunun, kazanimlarm ¢evreyi, yurdu
ve diinyayr tanima yeteneklerini kazandirma/gelistirme yoOniinden yeterliligi
konusunda olumlu diisiincede olduklar1 sOylenebilir. Sinif Ogretmenlerinin
“Kazamimlar ogrencilerin ¢evrelerindeki sanatsal ogeleri tamimalart ve onemini

kavramalart ag¢isindan etkilidir.” maddesine iliskin goriislerinin puan ortalamasi

X = 3,46 olarak bulunmustur. Bu deger, smif Ogretmenlerinin goriislerinin
ortalamasmin “Katiliyorum” diizeyinde oldugunu gostermektedir. Bu bulguya gore;
arastirmaya katilan smif 6gretmenlerinin ¢ogunlugunun, kazanmimlarm 6grencilerin
cevrelerindeki sanatsal 6geleri tanimalar1 ve 6nemini kavramalar1 agisindan etkililigi
konusunda olumlu diisiincede olduklar1 sOylenebilir. Sinif Ogretmenlerinin

maddesine “Kazamimlar ekonomik yasam fikrini ve yeteneklerini gelistirme

yoniinden yeterlidir.” iligkin goriislerinin puan ortalamasi X = 2,26 olarak
bulunmugstur. Bu deger, smif Ogretmenlerinin goriislerinin  ortalamasinin
“Kararsizim” diizeyinde oldugunu gostermektedir. Bu bulguya gore; arastirmaya
katilan simif 6gretmenlerinin ¢cogunlugunun, kazanimlarm ekonomik yasam fikrini ve
yeteneklerini gelistirme yoniinden yeterliligi konusunda olumlu diisiincede olduklar1

sOylenebilir.
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MADDELER Cinsiyet N X SS Sd t P
Erkek 61 3,2623 94695
: : 151 11
! Kadin 92 3,826 1,14187 > A1 209
Erkek 61 3,4426 78580
: : 151 12
2 Kadin 92 3,2035  1,10482 > ) 363
3 Erkek 61 3,0492  1,08668 151 689 492
Kadin 92 2,9239  1,11171
Erkek 61 3,1639  1,01948
: : 151 1,501 1
4 Kadin 92 2,9022  1,07988 > 0 133
Erkek 61 3,0000  1,23828
: : 151 1,2 1
> Kadin 92 2,7391  1,20320 > 298 196
p Erkek 61 2,8361  1,29332 151 773 441
Kadin 92 2,9891  1,13384
Erkek 61 2,8852  1,15612
: : 151 2
7 Kadin 92 2,3261  1,13009 > 69 003
Erkek 61 2,7049  1,21579
: : 151 77 2
8 Kadin 92 2,5435  1,04211 > 8 38
0 Erkek 61 2,6557  1,13850 151 306 760
Kadin 92 2,5978  1,14891
Erkek 61 2,9180  1,26879
: : 151 2,12 5
10 Kadin 92 2,4891  1,19057 > 125 03
1 Erkek 61 3,0164  1,08769 151 717 475
Kadin 92 3,1413  1,03331
Erkek 61 3,0328  1,18275
: : 151 1,644 102
12 Kadin 92 2,7283  1,08033 > 0 10
Erkek 61 2,8197  1,23164
: : 151 21
13 Kadin 92 2,7065  1,01134 > -0 336
Erkek 61 3,1967  1,12279
: : 151 417 77
14 Kadin 92 3,1196  1,11771 > ’ 0
16 Erkek 61 3,0984  1,01168 151 831 407
Kadin 92 2,9565  1,04737
Erkek 61 2,7541  1,05918
, ’ 151 44
17 Kadin 92 2,6739  1,10054 > A48 /095
Erkek 61 3,0328  ,83601
: : 151 1,67
18 Kadin 92 3,826 94143 > 079 095
Erkek 61 2,3443  1,18160
> : 151 - 4
19 Kadin 92 2,5109  1,21795 > 838 403
Erkek 61 3,0000 89443
: : 151 1,207 22
20 Kadin 92 3,1848 94844 > 20 229
Erkek 61 3,1639 87902
: : 151 1,2 197
21 Kadin 92 2,9457  1,10308 > 296 19
Erkek 61 2,9180  ,93622
> : 151 1,262 2
22 Kadin 92 2,7065  1,06429 > 26 209
23 Erkek 61 2,7213  1,14209 151 389 698
Kadin 92 2,652 1,03175

Tablo 4’de, cinsiyete gore smf dgretmenlerinin 1998 Sosyal Bilgiler dersi

o0gretim programu hedef ve davranislara iligkin goriisleri arasinda farklilik olup
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olmadigina iligkin bulgulara yer verilmistir. Bu bulgulara gore, simif 6gretmenlerinin
cinsiyete gore 7. ve 10. maddelere iliskin goriisleri arasinda anlamli bir farkhilik
oldugu bulunurken, smif 6gretmenlerinin cinsiyete gore diger maddelere iliskin
goriigleri arasinda anlamli bir farklhilik olmadigi bulunmustur. Madde 7 ve Madde
10’da erkek Ogretmenlerin kadm 6gretmenlere gore daha olumlu goriis belirttikleri

goriilmektedir.

Tablo 5. Simf Ogretmenlerinin 1998 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretimi Program Hedef ve

Davramslara iliskin Goriislerinin Egitim Durumu Degiskeni Acisindan Analizi

MADDELER Egitim Durumu  Kareler Toplam1 ~ Sd Kareler F P
Ortalamasi
Gruplar Aram 18,043 5 3,609 006
1 Grup Ici 154,428 147 1,051 3,435 ’
Toplam 172,471 152
Gruplar Arasi 8,751 5 1,750 1,835 ,109
2 Grup Ici 140,190 147 954
Toplam 148,941 152
Gruplar Arast 11,996 5 2,399 2,052 075
3 Grup I¢i 171,899 147 1,169
Toplam 183,895 152
Gruplar Arasi 12,875 5 2,575 2,394 ,040
4 Grup ici 158,118 147 1,076
Toplam 170,993 152
Gruplar Arast 22,755 5 4,551 3,288 ,008
5 Grup I¢i 203,480 147 1,384
Toplam 226,235 152
Gruplar Arasi 13,984 5 2,797 2,013 ,080
6 Grup i¢i 204,225 147 1,389
Toplam 218,209 152
Gruplar Arasi 11,114 5 2,223 1,661 ,148
7 Grup Igi 196,768 147 1,339
Toplam 207,882 152
Gruplar Arast 26,451 5 5,290 4,800 ,000
8 Grup I¢i 162,020 147 1,102
Toplam 188,471 152
Gruplar Arasi 15,808 5 3,162 2,551 ,030
9 Grup ici 182,205 147 1,239
Toplam 198,013 152
Gruplar Arast 16,275 5 3,255 2,215 ,056
10 Grup I¢i 216,052 147 1,470
Toplam 232,327 152
Gruplar Arasi 14,150 5 2,830 2,691 ,023
11 Grup Ici 154,569 147 1,051
Toplam 168,719 152
Gruplar Aras 14,632 5 2,926 2,404 ,040
12 Grup ici 178,910 147 1,217
Toplam 193,542 152
Gruplar Arasi 8,195 5 1,639 1,366 ,240
13 Grup ici 176,367 147 1,200
Toplam 184,562 152
Gruplar Aras 14,073 5 2,815 2,358 ,043
14 Grup I¢i 175,470 147 1,194
Toplam 189,542 152
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Gruplar Arasi 9,606 5 1,921 1,853 ,106
16 Grup ici 152,368 147 1,037
Toplam 161,974 152
Gruplar Arasi 2,496 5 ,499 419 ,835
17 Grup ¢i 175,268 147 1,192
Toplam 177,765 152
Gruplar Arasi 16,619 5 3,324 4,513 ,001
18 Grup ici 108,257 147 , 736
Toplam 124,876 152
Gruplar Arasi 6,376 5 1,275 ,878 ,497
19 Grup ici 213,402 147 1,452
Toplam 219,778 152
Gruplar Arasi 9,237 5 1,847 2,228 ,054
20 Grup ¢i 121,874 147 ,829
Toplam 131,111 152
Gruplar Arasi 8,092 5 1,618 1,578 ,170
21 Grup ici 150,745 147 1,025
Toplam 158,837 152
Gruplar Arasi 7,127 5 1,425 1,395 ,229
22 Grup ici 150,180 147 1,022
Toplam 157,307 152
Gruplar Arast 10,834 5 2,167 1,937 ,092
23 Grup ¢i 164,474 147 1,119
Toplam 175,307 152

Smif 6gretmenlerinin egitim durumu ile 1998 Sosyal Bilgiler dersi dgretim
programi hedef ve davranislara iliskin goriisleri arasinda farklilik olup olmadigina
iligkin bulgular Tablo 5’de verilmistir. Elde edilen bu bulgulara gore, smif
Ogretmenlerinin egitim durumu ile 1998 Sosyal Bilgiler dersi 6gretim programi hedef
ve davranislara iligkin goriisleri arasinda 1., 5., 8., 9.,11., 12., 14. ve 18. maddelerde
anlaml bir fark oldugu goriilmektedir . Diger maddelerde ise anlamli bir farklilik

olmadig1 goriilmektedir.

Anlamli farklihk gosteren maddelerde farkliligin hangi egitim durumu
ozellikleri arasinda oldugunu tespit etmek amaciyla yapilan Tukey testi sonuglarma
gore, Madde 1’de Egitim Fakiiltesi mezunu olan 6gretmenlerin Sosyal Bilgiler dersi
o0gretim programi hedef ve davranislara iligkin goriislerinin Egitim Enstitiisii mezunu
olan 6gretmenlere gore daha olumlu oldugu, Madde 4’de Ogretmen okulu mezunu
olan 6gretmenlerin Sosyal Bilgiler dersi ogretim programi hedef ve davramslara
iligkin goriislerinin 242 Lisans Tamamlama mezunu olan 6gretmenlere gore daha
olumlu oldugu saptanmistir. Madde 5°de Egitim Enstitiisit mezunu olan
ogretmenlerin Sosyal Bilgiler dersi dgretim programi hedef ve davramislara iliskin
goriislerinin 242 Lisans Tamamlama mezunu olan 6gretmenlere gore daha olumlu

oldugu saptanmistir. Madde 8’de Egitim Fakiiltesi mezunu olan Ogretmenlerin
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Sosyal Bilgiler dersi 6gretim programi hedef ve davraniglara iliskin goriislerinin
Ogretmen Okulu mezunu olan 6gretmenlere gore daha olumlu oldugu, Egitim
Enstitiisii mezunu olan 6gretmenlerin Sosyal Bilgiler dersi 68retim programi hedef
ve davramslara iliskin goriislerinin Ogretmen Okulu mezunu olan 6gretmenlere gore
daha olumlu oldugu, 242 Lisans Tamamlama mezunu olan &gretmenlerin Sosyal
Bilgiler dersi 6gretim progranu hedef ve davranislara iliskin goriislerinin Ogretmen
Okulu mezunu olan 6gretmenlere gore daha olumlu oldugu saptanmistir. Madde
11°’de Diger Fakiilte mezunu olan O6gretmenlerin Sosyal Bilgiler dersi Ogretim
programi hedef ve davranislara iliskin goriislerinin 2+2 Lisans Tamamlama mezunu
olan 6gretmenlere gore daha olumlu oldugu saptanmustir. Madde 14’de Ogretmen
Okulu mezunu olan dgretmenlerin Sosyal Bilgiler dersi 6gretim programi hedef ve
davranislara iliskin goriislerinin 2+2 Lisans Tamamlama mezunu olan dgretmenlere
gore daha olumlu oldugu saptanmistir. Madde 18’de Diger Fakiilte mezunu olan
ogretmenlerin Sosyal Bilgiler dersi dgretim programi hedef ve davramislara iliskin
goriislerinin Egitim Enstitiisii mezunu olan 6gretmenlere gore daha olumlu oldugu,
Ogretmen Okulu mezunu olan 6gretmenlerin Sosyal Bilgiler dersi 6gretim programi
hedef ve davranislara iliskin goriislerinin Fen-Edebiyat Fakiiltesi mezunu olan

o0gretmenlere gore daha olumlu oldugu saptanmistir.

Tablo 6. Simf Ogretmenlerinin 1998 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretimi Program Hedef ve

Davramslara iliskin Goriislerinin Mesleki Kidem Degiskeni Acisindan Analizi

MADDELER Mesleki Kidem  Kareler Toplam ~ Sd Kareler F P
Ortalamasi
Gruplar Arasi 9,073 4 2,268 2,055 ,090
1 Grup Ici 163,397 148 1,104
Toplam 172,471 152
Gruplar Arasi 5,095 4 1,274 1,311 ,269
2 Grup Igi 143,846 148 972
Toplam 148,941 152
Gruplar Arasi 4,689 4 1,172 968 427
3 Grup I¢i 179,206 148 1,211
Toplam 183,895 152
Gruplar Arasi 12,466 4 3,117 2,910 ,024
4 Grup ici 158,527 148 1,071
Toplam 170,993 152
Gruplar Arasi 45,295 4 11,324 9,262 ,000
5 Grup I¢i 180,940 148 1,223
Toplam 226,235 152
Gruplar Arasi 11,834 4 2,958 2,122 ,081
6 Grup i¢i 206,375 148 1,394
Toplam 218,209 152




Gruplar Arasi 9,554 4 2,389 1,782 ,135
7 Grup ¢i 198,328 148 1,340
Toplam 207,882 152
Gruplar Arasi 13,444 4 3,361 2,842 ,026
8 Grup ici 175,026 148 1,183
Toplam 188,471 152
Gruplar Arast 13,112 4 3,278 2,624 ,037
9 Grup i¢i 184,901 148 1,249
Toplam 198,013 152
Gruplar Arasi 14,267 4 3,567 2,421 ,051
10 Grup lci 218,059 148 1,473
Toplam 232,327 152
Gruplar Arasi 3,597 4 ,899 ,806 523
11 Grup i¢i 165,122 148 1,116
Toplam 168,719 152
Gruplar Arasi 8,327 4 2,082 1,663 ,162
12 Grup ici 185,215 148 1,251
Toplam 193,542 152
Gruplar Arasi 3,918 4 ,980 ,803 525
13 Grup i¢i 180,644 148 1,221
Toplam 184,562 152
Gruplar Arasi 1,543 4 ,386 ,304 875
14 Grup ici 187,999 148 1,270
Toplam 189,542 152
Gruplar Arast 5,659 4 1,415 1,340 258
16 Grup ici 156,315 148 1,056
Toplam 161,974 152
Gruplar Arast 15,865 4 3,966 3,626 ,008
17 Grup i¢i 161,899 148 1,094
Toplam 177,765 152
Gruplar Arasi 6,849 4 1,712 2,147 ,078
18 Grup ici 118,027 148 197
Toplam 124,876 152
Gruplar Arasi 8,621 4 2,155 1,511 ,202
19 Grup ici 211,157 148 1,427
Toplam 219,778 152
Gruplar Arasi 2,485 4 ,621 715 ,583
20 Grup ¢i 128,626 148 ,869
Toplam 131,111 152
Gruplar Arasi 8,135 4 2,034 1,997 ,098
21 Grup ici 150,702 148 1,018
Toplam 158,837 152
Gruplar Arasi 3,565 4 ,891 ,858 491
22 Grup ici 153,743 148 1,039
Toplam 157,307 152
Gruplar Arast 4,727 4 1,182 1,025 ,396
23 Grup i¢i 170,580 148 1,153
Toplam 175,307 152
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Smif 6gretmenlerinin mesleki kidemleri ile 1998 Sosyal Bilgiler dersi 6gretim

programi hedef ve davranislara iliskin goriisleri arasinda farklilik olup olmadigina

iligkin bulgular Tablo 6’da verilmistir. Elde edilen bu bulgulara gore, smif

ogretmenlerinin mesleki kidemleri ile 1998 Sosyal Bilgiler dersi gretim programi

hedef ve davranmslara iliskin goriisleri arasinda 4., 5., 8., 9. ve 17. maddelerde

anlamli bir fark oldugu goriilmektedir . Diger maddelerde ise anlamli bir farklilik

olmadig1 goriilmektedir.
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Anlamli farklihik gosteren maddelerde farkliligin hangi mesleki kidemler
ozellikleri arasinda oldugunu tespit etmek amaciyla yapilan Tukey testi sonuglarma
gore, Madde 4’de 11-15 yil aras1 kideme sahip Ogretmenlerin Sosyal Bilgiler dersi
Ogretim programi hedef ve davranislara iliskin goriislerinin 6-10 yil aras1 kideme
sahip olan 6gretmenlere gore daha olumlu oldugu saptanmistir. Madde 5°de 11-15
yil aras1 kideme sahip Ogretmenlerin Sosyal Bilgiler dersi 6gretim programi hedef ve
davranislara iligkin goriislerinin 6-10 y1l arast kideme sahip olan 6gretmenlere gore
daha olumlu oldugu, 21 yil ve iizeri kideme sahip Ogretmenlerin Sosyal Bilgiler
dersi 6gretim programu hedef ve davranislara iligkin goriislerinin 6-10 yil arasi
kideme sahip olan Ogretmenlere gore daha olumlu oldugu, 21 yil ve iizeri kideme
sahip Ogretmenlerin Sosyal Bilgiler dersi 6gretim programi hedef ve davranislara
iligkin goriislerinin 16-20 yil aras1 kideme sahip olan 6gretmenlere gore daha olumlu
oldugu saptanmistir. Madde 17°de 11-15 yil arasi kideme sahip Ogretmenlerin
Sosyal Bilgiler dersi 6gretim programi hedef ve davranislara iligkin goriislerinin 6-10

yil aras1 kideme sahip olan 6gretmenlere gore daha olumlu oldugu goriilmektedir.

Tablo 7. Simf Ogretmenlerinin 1998 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretimi Program Hedef ve

Davramslara iliskin Goriislerinin Gorev Yaptiklar: Yerlesim Yeri Degiskeni Acisindan Analizi

MADDELER Gérev Yeri Kareler Toplam  Sd Kareler F P
Ortalamasi
Gruplar Arasi 4,838 3 1,613 1,433 235
1 Grup Igi 167,633 149 1,125
Toplam 172,471 152
Gruplar Arasi 9,593 3 3,198 3,419 ,019
2 Grup Ici 139,348 149 935
Toplam 148,941 152
Gruplar Arasi 9,347 3 3,116 2,659 ,050
3 Grup igi 174,549 149 1,171
Toplam 183,895 152
Gruplar Arasi 18,234 3 6,078 5,928 ,001
4 Grup Ici 152,760 149 1,025
Toplam 170,993 152
Gruplar Arast 25,388 3 8,463 6,278 ,000
5 Grup Igi 200,847 149 1,348
Toplam 226,235 152
Gruplar Arasi 17,711 3 5,904 4,387 ,005
6 Grup Ici 200,498 149 1,346
Toplam 218,209 152
Gruplar Arasi 10,026 3 3,342 2,517 ,060
7 Grup ici 197,857 149 1,328
Toplam 207,882 152
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Gruplar Arast 12,861 3 4,287 3,637 ,014
8 Grup ¢i 175,609 149 1,179
Toplam 188,471 152
Gruplar Arasi 1,420 3 473 ,359 ,783
9 Grup ici 196,593 149 1,319
Toplam 198,013 152
Gruplar Arasi 6,122 3 2,041 1,344 262
10 Grup I¢i 226,204 149 1,518
Toplam 232,327 152
Gruplar Arasi 10,383 3 3,461 3,257 ,023
1 Grup lci 158,336 149 1,063
Toplam 168,719 152
Gruplar Aras 11,360 3 3,787 3,097 ,029
12 Grup I¢i 182,182 149 1,223
Toplam 193,542 152
Gruplar Arasi 8,249 3 2,750 2,324 077
13 Grup ici 176,313 149 1,183
Toplam 184,562 152
Gruplar Arasi 16,965 3 5,655 4,882 ,003
14 Grup ici 172,578 149 1,158
Toplam 189,542 152
Gruplar Aras 3,760 3 1,253 1,180 319
16 Grup I¢i 158,214 149 1,062
Toplam 161,974 152
Gruplar Arasi 3,447 3 1,149 ,982 403
17 Grup ici 174,318 149 1,170
Toplam 177,765 152
Gruplar Arasi 6,837 3 2,279 2,877 ,038
18 Grup ici 118,039 149 792
Toplam 124,876 152
Gruplar Aras 7,738 3 2,579 1,813 147
19 Grup I¢i 212,040 149 1,423
Toplam 219,778 152
Gruplar Arasi 7,407 3 2,469 2,974 ,034
20 Grup ici 123,704 149 ,830
Toplam 131,111 152
Gruplar Arasi 4,159 3 1,386 1,335 265
21 Grup ici 154,678 149 1,038
Toplam 158,837 152
Gruplar Aras 9,960 3 3,320 3,357 ,021
22 Grup I¢i 147,347 149 ,989
Toplam 157,307 152
Gruplar Arasi 7,884 3 2,628 2,339 076
23 Grup ici 167,423 149 1,124
Toplam 175,307 152

Smif O6gretmenlerinin gorev yaptiklar1 yer ile 1998 Sosyal Bilgiler dersi
ogretim programu hedef ve davranislara iligkin goriisleri arasinda farklilik olup
olmadigma iligkin bulgular Tablo 7’de verilmistir. Elde edilen bu bulgulara gore,
smif Ogretmenlerinin mesleki kidemleri ile 1998 Sosyal Bilgiler dersi 0gretim
programi hedef ve davraniglara iliskin goriisleri arasinda 2., 3., 4., 5., 6., 8., 12., 14.,
18., 20. ve 22. maddelerde anlaml: bir fark oldugu goriilmektedir . Diger maddelerde

ise anlamli bir farklilik olmadig1 goriilmektedir.
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Anlamli farklihik gosteren maddelerde farkliligin hangi mesleki kidemler
ozellikleri arasinda oldugunu tespit etmek amaciyla yapilan Tukey testi sonuglarma
gore, Madde 2, 3, 4, 5, 6, 12, 22 beldede gorev yapan 6gretmenlerin Sosyal Bilgiler
dersi 6gretim programi hedef ve davranislara iligkin goriislerinin il merkezinde gorev
yapan Ogretmenlere gore daha olumlu oldugu saptanmustir. Madde 8, 18, 20’de
beldede gorev yapan 6gretmenlerin Sosyal Bilgiler dersi 68retim programu hedef ve
davraniglara iligkin goriislerinin kdyde gorev yapan Ogretmenlere gore daha olumlu
oldugu saptanmistir. Madde 11’de kdyde gorev yapan 6gretmenlerin Sosyal Bilgiler
dersi 6gretim programi hedef ve davranislara iliskin goriislerinin ilce merkezinde
gorev yapan 6gretmenlere gore daha olumlu oldugu saptanmistir. Madde 14°de ilge
merkezinde gorev yapan 6gretmenlerin Sosyal Bilgiler dersi 0gretim programi hedef
ve davranislara iliskin goriislerinin il merkezinde gorev yapan Ogretmenlere gore

daha olumlu oldugu saptanmaistir.

Tablo 8. Simf Ogretmenlerinin 1998 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Progranm Hedef ve

Davramslara iliskin Goriislerinin Hizmet ici Egitim Alma Durumu Degiskeni Acisindan Analizi

MADDELER ~ Hizmetici N X ss sd t P

Egitim

) Evet 9 30633 114286 o 556 7
Hayir 104 33260 102817

3 Evet 9 33878 97503 o o8 266
Hayir 104 33365 1,00107

3 Evet 9 30206 L2712 o 58 1
Hayir 104 29519 109171

. Evet 9 29796 105059 o s 530
Hayir 104 30192107017

. Evet 9 28776 114805 o 3o o1
Hayir 104 28260 125754

B Evet 9 26735 114360 o L s1s ot
Hayir 104 3,0481 1,20083

. Evet 9 24082 125695 o o023 08
Hayir 104 26154 112610

N Evet 29 24390 LI19131 o 213 7
Hayir 104 26827 107274

. Evet 29 24694 1,13838 o 128 ot
Hayir 104 26923 114126

o Evet 9 2,6531 1,26740 o 18 o1
Hayir 104 26635122760

0 Evet 9 2,8367 96495 o 07 040
Hayir 104 32115107643

" Evet 9 2,6531 L0141 o 455 0
Hayir 104 20423 L1272

" Evet 9 25306 1,02270 o A 059
Hayir 104 28558 112706

" Evet 9 30612 1,02892 o 76 00
Hayir 104 31923 115814

» Evet 29 27551 1,05140 o o 033
Hayir 104 3,346 100540
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17 Evet 49 2,5306 1,17442 151 1.380 170
Hayir 104 2,7885 1,03035

18 Evet 49 3,1020 98414 151 757 450
Hayir 104 3,2212 ,86974

19 Evet 49 2,5102 1,12031 151 463 644
Hayir 104 2,4135 1,24332

20 Evet 49 2,8163 97197 151 2753 007
Hayir 104 3,2500 ,87855

21 Evet 49 3,0204 92398 151 102 919
Hayir 104 3,0385 1,06964

2 Evet 49 2,6531 ,99060 151 1.151 251
Hayir 104 2,8558 1,02794

23 Evet 49 2,5918 1,01895 151 694 489
Hayir 104 2,7212 1,10125

Tablo 8’de, hizmet i¢i egitim alma durumuna gore sinif 6gretmenlerinin 1998

Sosyal Bilgiler dersi ogretim programu hedef ve davraniglara iliskin goriisleri

arasinda farklilik olup olmadigmna iliskin bulgulara yer verilmistir. Bu bulgulara

gore, smif dgretmenlerinin hizmet i¢i egitim alma durumuna gore 11., 16. ve 20.

maddelere iligkin goriisleri arasinda anlamh bir farklhilik oldugu bulunurken, smif

O0gretmenlerinin cinsiyete gore diger maddelere iliskin goriisleri arasinda anlamh bir

farklilik olmadigi bulunmustur. Madde 11, Madde 16 ve Madde 20’de hizmet i¢i

egitim almayan 6gretmenlerin hizmet i¢i alan 6gretmenlere gore daha olumlu goriis

belirttikleri goriilmektedir.

Tablo 9. Simf Ogretmenlerinin 1998 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Progranm Hedef ve

Davramslara iliskin Goriislerinin Okutulan Simf Diizeyi Degiskeni Acisindan Analizi

MADDELER Dsﬁl;:;fyi N X oS » t .
L e il U 3w
: 45‘: giﬁ ;g gf;gg 1’?029909050 151 2,924 004
3 Semr 75wy Lugs 5L 1w o7
4 Ssmr 75 aseer Losed 5L 168 10
S Ssmr 75 ass3 Togm 5L 00 o
6 4. Suuf 78 30385 125297 |4 163 o

5. Sif 75 28133 1,13535
B T R TIT
B e 75 rsao lowss 1S 97 0
> Ssmr 75 s Lisws 90 136017
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S o T S
1 i giﬁii ;2 g%g? 1,’9182055439 151 174 ,862
I T i o
I T
S T i
T o 0
S - e
T i e 15 A G
S i
20 § giﬁﬁ 32 g}%g :gzgéé 151 ,116 ,908
e
el T — T
e

Tablo 9’da, okutulan sinif diizeyine gore simif 6gretmenlerinin 1998 Sosyal
Bilgiler dersi ogretim programi hedef ve davramslara iliskin goriisleri arasinda
farklilik olup olmadigmna iligkin bulgulara yer verilmistir. Bu bulgulara gore, sinif
o0gretmenlerinin okutulan smif diizeyine gore 1., 2., 7., 12, 13., 17., 18., 22. ve 23.
maddelere iliskin goriisleri arasinda anlamh bir farklhilik oldugu bulunurken, smif
O0gretmenlerinin cinsiyete gore diger maddelere iliskin goriisleri arasinda anlamh bir
farklilik olmadigi bulunmustur. Madde 1, Madde 2, Madde 7, Madde 12, Madde 13,
Madde 17, Madde 18, Madde 22 ve Madde 23’de 4. simif okutan dgretmenlerin 5.

smif okutan 6gretmenlere gore daha olumlu goriis belirttikleri goriilmektedir.
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Tablo 10. Siif Ogretmenlerinin 2004 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretimi Programi Kazanimlara

fliskin Gériislerinin Cinsiyet Degiskeni Acisindan Analizi

MADDELER  Cinsiyet N Y SS sd ¢ P
! gﬁﬁﬁ g; ggg;é 1 ?(;539(?0 151 3,045 ,003
G
S
T T
S T
I -
7 gﬁﬁﬁ g; 32(3)32 ;g;ig 151 1,135 258
I Y R
) ka9 e omy 1S M3 00
S
TR T
- Egliiell; gé g%gé 1’,750939568 151 124 470
b Km0 gggg? 1’,62982;871 151 1469 144
e e e e
6 aan oy s Tasns S 70 el
V7 gﬁ g; ggg;g 1”9266192279 151 1,243 216
TS N
R T
o T T R
21 Iliglilelﬁ g; gfégg i éigig 151 2,145 ,034
B T
s B a e

Tablo 10’da, cinsiyete gore smf ogretmenlerinin 2004 Sosyal Bilgiler dersi

Ogretimi programu kazanimlara iligkin goriisleri arasinda farklilik olup olmadigma
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iligkin bulgulara yer verilmistir. Bu bulgulara gore, simif 6gretmenlerinin cinsiyete
gore 1., 2., 10., 22. ve 23. maddelere iliskin goriisleri arasinda anlaml bir farklilik
oldugu bulunurken, smif 6gretmenlerinin cinsiyete gore diger maddelere iliskin
goriigleri arasinda anlamli bir farklilik olmadigi bulunmustur. Madde 1 ve Madde
2’de erkek Ogretmenlerin kadin 6gretmenlere gore daha olumlu goriis belirttikleri
goriilirken, Madde 10, Madde 22 ve Madde 23’de bayan Ogretmenlerin erkek

o0gretmenlere gore daha olumlu goriis belirttikleri goriilmektedir.

Tablo 11. Smif Ogretmenlerinin 2004 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretimi Programm

Kazammlara iliskin Goriislerinin Egitim Durumu Degiskeni Acisindan Analizi

MADDELER Egitim Durumu  S2reler  gq  Kareler F P
Toplamu Ortalamasi
Gruplar Arasi 11,246 5 2,249 3,047 ,012
1 Grup I¢i 108,519 147 ,738
Toplam 119,765 152
Gruplar Arasi 10,620 5 2,124 2,212,056
2 Grup Igi 141,145 147 ,960
Toplam 151,765 152
Gruplar Arasi 16,464 5 3,293 3,291 ,008
3 Grup lci 147,078 147 1,001
Toplam 163,542 152
Gruplar Arasi 13,882 5 2,776 2,860 ,017
4 Grup lci 142,680 147 ,971
Toplam 156,562 152
Gruplar Arasi 34,365 5 6,873 4,876 ,000
5 Grup ici 207,217 147 1,410
Toplam 241,582 152
Gruplar Arasi 42,732 5 8,546 5,754 ,000
6 Grup ici 218,327 147 1,485
Toplam 261,059 152
Gruplar Arasi 16,893 5 3,379 4,443 ,001
7 Grup ici 111,787 147 ,760
Toplam 128,680 152
Gruplar Arasi 37,444 5 7,489 7,323 ,000
8 Grup lci 150,334 147 1,023
Toplam 187,778 152
Gruplar Arasi 16,526 5 3,305 4,363 ,001
9 Grup ici 111,356 147 ,758
Toplam 127,882 152
Gruplar Arasi 25,450 5 5,090 4,683 ,001
10 Grup lci 159,779 147 1,087
Toplam 185,229 152
Gruplar Arasi 16,787 5 3,357 1,909 ,096
11 Grup lci 258,520 147 1,759
Toplam 275,307 152
12 Gruplar Arasi 14,116 5 2,823 3,595 ,004
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Grup Ici 115,427 147 ,785
Toplam 129,542 152
Gruplar Arasi 6,506 5 1,301 1,093 ,367
13 Grup Ici 175,024 147 1,191
Toplam 181,529 152
Gruplar Arasi 29,649 5 5,930 4,891 ,000
14 Grup Ici 178,233 147 1,212
Toplam 207,882 152
Gruplar Arasi 6,691 5 1,338 1,038 ,398
16 Grup I¢i 189,544 147 1,289
Toplam 196,235 152
Gruplar Arasi 21,209 5 4,242 3,409 ,006
17 Grup I¢i 182,909 147 1,244
Toplam 204,118 152
Gruplar Arasi 14,902 5 2,980 2,509 ,033
18 Grup I¢i 174,627 147 1,188
Toplam 189,529 152
Gruplar Arasi 14,593 5 2,919 1,722,133
19 Grup Ici 249,172 147 1,695
Toplam 263,765 152
Gruplar Arasi 18,216 5 3,643 2,558 ,030
20 Grup I¢i 209,326 147 1,424
Toplam 227,542 152
Gruplar Arasi 32,836 5 6,567 4,647 ,001
21 Grup I¢i 207,726 147 1,413
Toplam 240,562 152
Gruplar Arasi 27,374 5 5,475 4,504 ,001
22 Grup Ici 178,678 147 1,215
Toplam 206,052 152
Gruplar Arasi 24,427 5 4,885 3,880 ,002
23 Grup Ici 185,115 147 1,259
Toplam 209,542 152

Smif 6gretmenlerinin egitim durumu ile 2004 Sosyal Bilgiler dersi dgretim
programi kazanimlara iliskin goriisleri arasinda farklilik olup olmadigmna iligkin
bulgular Tablo 11°de verilmistir. Elde edilen bu bulgulara gore, sinif 6gretmenlerinin
egitim durumu ile 2004 Sosyal Bilgiler dersi 6gretim programi kazanimlara iligkin
goriigleri arasinda 1., 3., 4., 5.,6., 7., 8., 9., 10., 12, 14., 17., 18., 20., 21., 22. ve 23.
maddelerde anlamli bir fark oldugu goriilmektedir . Diger maddelerde ise anlamli bir

farklilik olmadig1 goriilmektedir.

Anlamli farklihik gosteren maddelerde farkliligin hangi mesleki kidemler
ozellikleri arasinda oldugunu tespit etmek amaciyla yapilan Tukey testi sonuglarma
gore, Madde 1., 3., 4., 5.,6., 7., 8., 9., 10, 12., 14., 17., 18., 20., 21., 22. ve 23.de

Egitim Enstitiisii mezunu 6gretmenlerin 2004 Sosyal Bilgiler dersi 6gretim programi
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kazanimlara iligskin goriisleri Fen-Edebiyat Fakiiltesi mezunu olan 6gretmenlere gore
daha olumlu oldugu, Egitim Fakiiltesi mezunu ogretmenlerin 2004 Sosyal Bilgiler
dersi 6gretim programi kazanimlara iliskin goriisleri Fen-Edebiyat Fakiiltesi mezunu

olan 6gretmenlere gore daha olumlu oldugu, saptanmistir.

Tablo 12. Siif Ogretmenlerinin 2004 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretimi Programi

Kazammlara iliskin Goriislerinin Mesleki Kidem Degiskeni Acisindan Analizi

MADDELER Mesleki Kidem ~ Jareler sq  Jareler F P
Toplamu Ortalamasi
Gruplar Arasi 10,107 4 2,527 3,410 ,011
1 Grup I¢i 109,658 148 , 741
Toplam 119,765 152
Gruplar Arasi 7,821 4 1,955 2,010 ,006
2 Grup I¢i 143,943 148 ,973
Toplam 151,765 152
Gruplar Arasi 4,288 4 1,072 ,996 ,412
3 Grup ici 159,254 148 1,076
Toplam 163,542 152
Gruplar Arasi 2,817 4 , 704 ,678 ,608
4 Grup lci 153,745 148 1,039
Toplam 156,562 152
Gruplar Arasi 6,623 4 1,656 1,043 ,387
5 Grup ici 234,959 148 1,588
Toplam 241,582 152
Gruplar Arasi 10,251 4 2,563 1,512 ,202
6 Grup ici 250,808 148 1,695
Toplam 261,059 152
Gruplar Arasi 6,642 4 1,661 2,014 ,095
7 Grup Ici 122,038 148 ,825
Toplam 128,680 152
Gruplar Arasi 6,964 4 1,741 1,425 ,228
8 Grup lci 180,813 148 1,222
Toplam 187,778 152
Gruplar Arasi 7,076 4 1,769 2,167 ,075
9 Grup Ici 120,307 148 ,816
Toplam 127,882 152
Gruplar Arasi 5,285 4 1,321 1,087 ,365
10 Grup lci 179,944 148 1,216
Toplam 185,229 152
Gruplar Arasi 33,696 4 8,424 5,160 ,001
11 Grup Ici 241,612 148 1,633
Toplam 275,307 152
Gruplar Arasi 2,623 4 ,656 ,765 ,550
12 Grup Ici 126,920 148 ,858
Toplam 129,542 152
Gruplar Arasi 10,924 4 2,731 2,369 ,055
13 Grup I¢i 170,605 148 1,153
Toplam 181,529 152
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Gruplar Arasi 24,538 4 6,134 4,952 ,001
14 Grup Ici 183,345 148 1,239
Toplam 207,882 152
Gruplar Arasi 5,725 4 1,431 1,112,353
16 Grup I¢i 190,510 148 1,287
Toplam 196,235 152
Gruplar Arasi 7,082 4 1,771 1,330 ,261
17 Grup Ici 197,035 148 1,331
Toplam 204,118 152
Gruplar Arasi 6,103 4 1,526 1,231 ,300
18 Grup Ici 183,426 148 1,239
Toplam 189,529 152
Gruplar Arasi 7,876 4 1,969 1,139 ,341
19 Grup I¢i 255,889 148 1,729
Toplam 263,765 152
Gruplar Arasi 19,141 4 4,785 3,398 ,011
20 Grup Ici 208,402 148 1,408
Toplam 227,542 152
Gruplar Arasi ,370 4 ,092 ,057 ,994
21 Grup I¢i 240,192 148 1,623
Toplam 240,562 152
Gruplar Arasi 6,706 4 1,677 1,245 ,295
22 Grup I¢i 199,346 148 1,347
Toplam 206,052 152
Gruplar Arasi 7,787 4 1,947 1,428 227
23 Grup Ici 201,755 148 1,363
Toplam 209,542 152

Sinif Ogretmenlerinin mesleki kidemleri ile 2004 Sosyal Bilgiler dersi
Ogretimi programu kazanimlara iligkin goriisleri arasinda farklilik olup olmadigma
ilisgkin bulgular Tablo 12’de verilmistir. Elde edilen bu bulgulara gore, smif
ogretmenlerinin mesleki kidemleri ile 2004 Sosyal Bilgiler dersi dgretimi programi
kazanimlara iligkin goriisleri arasinda 1., 11., 14 ve 20. maddelerde anlamli bir fark
oldugu goriilmektedir . Diger maddelerde ise anlamli bir farklilik olmadig:

goriilmektedir.

Anlamli farklihik gosteren maddelerde farkliligin hangi mesleki kidemler
ozellikleri arasinda oldugunu tespit etmek amaciyla yapilan Tukey testi sonuglarma
gore, Madde 1., 11., 14 ve 20.’de 16-20 yil aras1 kideme sahip 6gretmenlerin 2004
Sosyal Bilgiler dersi 6gretim programui kazanimlara iliskin goriisleri 6-10 yil arasi
kideme sahip 6gretmenlere gore daha olumlu oldugu, 21 yil ve iizeri kideme sahip

ogretmenlerin 2004 Sosyal Bilgiler dersi Ogretim programi kazanimlara iligkin
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goriisleri 6-10 yil arasi kideme sahip Ogretmenlere gore daha olumlu oldugu

saptanmugtir.

Tablo 13. Smif Ogretmenlerinin 2004 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretimi Programm

Kazammlara iliskin Goriislerinin Gorev Yaptiklar1 Yerlesim Yeri Degiskeni Acisindan Analizi

Gorev Yaptiklar: Kareler Kareler
MADDELER Yerlesin? Yeri Toplamu Sd Ortalamasi P
Gruplar Arasi 10,105 3 3,368 4,577 ,004
1 Grup Ici 109,660 149 , 736
Toplam 119,765 152
Gruplar Arasi 13,876 3 4,625 4,998 ,002
2 Grup I¢i 137,888 149 ,925
Toplam 151,765 152
Gruplar Arasi 6,275 3 2,092 1,982 ,119
3 Grup ici 157,267 149 1,055
Toplam 163,542 152
Gruplar Arasi 12,923 3 4,308 4,468 ,005
4 Grup Ici 143,639 149 ,964
Toplam 156,562 152
Gruplar Arasi 6,618 3 2,206 1,399 ,245
5 Grup lci 234,963 149 1,577
Toplam 241,582 152
Gruplar Arasi ,377 3 ,126 ,072 975
6 Grup Ici 260,681 149 1,750
Toplam 261,059 152
Gruplar Arasi 6,837 3 2,279 2,787 ,043
7 Grup lci 121,842 149 ,818
Toplam 128,680 152
Gruplar Arasi 7,857 3 2,619 2,169 ,004
8 Grup Ici 179,921 149 1,208
Toplam 187,778 152
Gruplar Arasi 9,039 3 3,013 3,778 ,012
9 Grup Ici 118,843 149 , 798
Toplam 127,882 152
Gruplar Arasi 1,380 3 ,460 ,373 773
10 Grup lci 183,849 149 1,234
Toplam 185,229 152
Gruplar Arasi 30,804 3 10,268 6,257 ,000
11 Grup lci 244,503 149 1,641
Toplam 275,307 152
Gruplar Arasi 5,544 3 1,848 2,221 ,088
12 Grup Ici 123,999 149 ,832
Toplam 129,542 152
Gruplar Arasi 9,199 3 3,066 2,651 ,051
13 Grup I¢i 172,331 149 1,157
Toplam 181,529 152
Gruplar Arasi 10,176 3 3,392 2,556 ,057
14 Grup I¢i 197,706 149 1,327
Toplam 207,882 152




Gruplar Arasi 21,394 3 7,131 6,077 ,001
16 Grup I¢i 174,841 149 1,173
Toplam 196,235 152
Gruplar Arasi 18,945 3 6,315 5,082 ,002
17 Grup I¢i 185,172 149 1,243
Toplam 204,118 152
Gruplar Arasi 4,701 3 1,567 1,263 ,289
18 Grup Ici 184,828 149 1,240
Toplam 189,529 152
Gruplar Arasi 12,627 3 4,209 2,497 ,062
19 Grup Ici 251,137 149 1,685
Toplam 263,765 152
Gruplar Arasi 14,228 3 4,743 3,313 ,022
20 Grup I¢i 213,315 149 1,432
Toplam 227,542 152
Gruplar Arasi 10,662 3 3,554 2,303 ,079
21 Grup Ici 229,900 149 1,543
Toplam 240,562 152
Gruplar Arasi 1,186 3 ,395 ,288 ,834
22 Grup Ici 204,866 149 1,375
Toplam 206,052 152
Gruplar Arasi 7,670 3 2,557 1,887 ,134
23 Grup Ici 201,872 149 1,355
Toplam 209,542 152
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Smif O6gretmenlerinin gorev yaptiklar1 yer ile 2004 Sosyal Bilgiler dersi

Ogretimi programu kazanimlara iligkin goriisleri arasinda farklilik olup olmadigma

ilisgkin bulgular Tablo 13’de verilmistir. Elde edilen bu bulgulara gore, smif

ogretmenlerinin mesleki kidemleri ile 2004 Sosyal Bilgiler dersi dgretimi programi

kazanimlara iligkin goriisleri arasinda 1., 2., 4., 7., 9., 11., 16., 17. ve 20. maddelerde

anlamli bir fark oldugu goriilmektedir . Diger maddelerde ise anlamli bir farklilik

olmadig1 goriilmektedir.
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Kazammlara iliskin Goriislerinin Hizmet ici Egitim Alma Durumu Degiskeni Acisindan Analizi

MADDELER Hggilteitlgei = ” » t P
! IEaVyeltr 0d eor oigse 1St A 639
i Far 101 3t joma 1L 2wl
’ Har 104 3ee3s  losies 151 1308193
! Ifz;tr o4 3232 f7;995762,3 151 2438 016
i Hapr 102 30192 oo 151 2181 03l
i Hapr 10 oot Lo 151 3508
’ Mt l01 ass won 151 8B 098
i R 01 3assy Lome S L8 sl
’ Hanr 10 a6 gswee 151 2612 0w
v IE:yeltr 14094 gfé(l)g 1’?108313776 151 2,998,003
" Hapr 10 a0 Tam 151 170
- Hapr 100 3esis oo 151 1663 0%
° Hanr 100 3238 sy 91 342 o0
“ Far 101 34155 tomm 1 2112 036
16 Hapr — i08 3es9 Toig 151 606 s
- Har 108 3364 Trog 01 Lo 02
s Fapr I ame Tos 151 Les o2
o Fapr 0T emn Dot 151 T o
0 Fari0r o Lo 1S s om
! T T
= Far —I0T a1 Togrs 1oL o8
» Far 10T s T~ 151 1965 sl
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Tablo 14°de, hizmet i¢i egitim alma durumuna gore smif 6gretmenlerinin
2004 Sosyal Bilgiler dersi 6gretimi programi kazanimlara iligkin goriisleri arasinda
farklilik olup olmadigina iligkin bulgulara yer verilmistir. Bu bulgulara gére, sinif
O0gretmenlerinin hizmet i¢i egitim alma durumuna gore 2., 4., 5., 9., 10., 13. ve 14.
maddelere iliskin goriisleri arasinda anlamh bir farklhilik oldugu bulunurken, smif
O0gretmenlerinin cinsiyete gore diger maddelere iliskin goriisleri arasinda anlamh bir
farklilik olmadig1 bulunmustur. Madde 2, Madde 4, Madde 5, Madde 9, Madde 10,
Madde 13 ve Madde 14’de hizmet ici egitim alan 6gretmenlerin hizmet i¢i almayan

o0gretmenlere gore daha olumlu goriis belirttikleri goriilmektedir.

Tablo 14. Smif Ogretmenlerinin 2004 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretimi Programm

Kazammlara iliskin Goriislerinin Okutulan Simf Diizeyi Degiskeni Acisindan Analizi

MADDELER Swmif Dizeyi N x SS ) - -
! SIS ORI s e s
’ 2 giﬁii ;g 324612; 1”9%1756074 151 494 ,622
S s 7s ame iomws S
% Tt A
> Somi 95 s oy D 1975 0%
R 1 1
7 45‘ giﬁ ;g g:;ggg :gg%i 151 1,393 ,166
SR T ¥
I T
I T - R
e v
Gl T X o i I
I T 7 1
S T o A
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Tablo 14’de, okutulan smif diizeyine gore sinif 6gretmenlerinin 2004 Sosyal
Bilgiler dersi 6gretimi programi kazanimlara iliskin goriisleri arasinda farklilik olup
olmadigina iligkin bulgulara yer verilmistir. Bu bulgulara gore, simif 6gretmenlerinin
okutulan siif diizeyine gore 5. maddeye iliskin goriisleri arasinda anlamli bir
farklilik oldugu bulunurken, simif 6gretmenlerinin cinsiyete gore diger maddelere
iligkin goriisleri arasinda anlamli bir farklilik olmadig1 bulunmustur. Madde 5’de 5.
smif okutan O6gretmenlerin 4. smif okutan Ogretmenlere gore daha olumlu goriis

belirttikleri goriilmektedir.

Tablo 15. Siif Ogretmenlerinin 1998 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Progranm Hedef ve
Davramslara ve 2004 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi Kazammlara iliskin Goriislerine

Ait Puan Ortalamalar1

N x SS

1998 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Prograrm Hedef
. 153 2,8919 ,78629
ve Davramslara Iliskin Goriislerinin Puan Ortalamasi

2004 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi
. 153 3.4040 77145
Kazanmimlara Iliskin Goriislerinin Puan Ortalamasi

Tablo 15 incelendiginde, smif Ogretmenlerinin 2004 Sosyal Bilgiler dersi
Ogretim programi kazanimlara iliskin goriislerinin puan ortalamasi (Y: 3,40), 1998
Sosyal Bilgiler dersi 6gretim programi hedef ve davranislara iligkin goriislerinin
puan ortalamasima (Y: 2, 89) gore daha yiiksektir. Bu bulgu; d6gretmenlerin 2004

Sosyal Bilgiler dersi 6gretim programi kazanimlara iliskin goriiglerinin 1998 Sosyal
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Bilgiler dersi ogretim programi hedef ve davramislara iliskin goriislerine goére daha

olumlu oldugunu gostermektedir.

Tablo 16. Siif Ogretmenlerinin 1998 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Progranm Hedef ve
Davramslara ve 2004 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi Kazammlara iliskin Goriislerine

Ait Puan Ortalamalarinin Cinsiyet Ac¢isindan Analizi

KAZANIMLAR Cinsiyet N  y SS  Sd t P
1998 Sosyal Bilgiler Erkek 61 2,9553 81432
Dersi Ogretim 151 812 418
Programi Hedef ve Kadin 92 2,8498 76876 ’ ’
Davramslar
2004 Sosyal Bilgiler Erkek 61 3,3949 58290
Dersi Ogretim 151,119,906

Program Kazanimlar Kadin 92 3,4101 ,87747

Tablo 16’da sinif Ogretmenlerinin cinsiyetlerine gore 1998 Sosyal Bilgiler
dersi 6gretim programi hedef ve davranislara iliskin goriisleri arasinda anlamli bir
farklilik olmadigr goriilmektedir [ tasn= 0,812, p>0.05 ]. Bu bulguya gore erkek
ogretmenlerin 1998 Sosyal Bilgiler dersi 0gretim programi hedef ve davramislara

iligkin goriisleri, (Y: 2,95), kadm 6gretmenlerin 1998 Sosyal Bilgiler dersi 6gretim

programi hedef ve davranislara iliskin gériislerine(? = 2,85) gore daha olumludur.

Yine smif Ogretmenlerinin cinsiyetlerine gore 2004 Sosyal Bilgiler dersi
O0gretim programi kazanimlara iligskin goriisleri arasinda anlamli bir farklilik olmadig:
goriilmektedir [ tgsi= 0,119, p>0.05 ]. Bu bulguya gore kadin 6gretmenlerin 2004
Sosyal Bilgiler dersi 6gretim programu kazanimlara iligkin goriisleri, (Y: 3,41),
erkek ogretmenlerin 2004 Sosyal Bilgiler dersi 6gretim programi kazanimlara iliskin

goriiglerine (} = 3,39) gore daha olumludur.
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Tablo 17. Siif Ogretmenlerinin 1998 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Progranm Hedef ve
Davramslara ve 2004 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi Kazammlara iliskin Goriislerine

Ait Puan Ortalamalarinin Egitim Durumu Ac¢isindan Analizi

Egitim Kareler Kareler
KAZANIMLAR Sd F P
Durumu Toplanm Ortalamasi
1998 Sosyal Bilgiler ~ Gruplar Arast 7,550 5 1,510
Dersi Ogretim Gruplar ici
Program: Hedef ve plar 1¢ 86,425 147 ,588 2,568 ,029
Davramslar Toplam 93,975 152
2004 Sosyal Bilgiler ~ Gruplar Arasi 14,071 5 2,814
Dell;s‘ Ogretim Gruplar Ici 76,390 147 520 5416 000
rogrami
Kazammlar Toplam 90,461 152

Tablo 17°de sinif Ogretmenlerinin egitim durumlarina gore 1998 Sosyal
Bilgiler dersi ogretim programu hedef ve davramslara iliskin goriisleri arasinda
anlamli bir fark oldugu goriilmektedir [ Fis_j47= 2,568 p<.05 ]. Bu bulguya gore
farkli egitim durumlarina sahip 6gretmenlerin 1998 Sosyal Bilgiler dersi 6gretim

programi hedef ve davranislara iliskin goriislerinin farklilik gosterdigi goriilmektedir.

Anlamli farkliligm hangi egitim durumlar1 arasinda oldugunu tespit etmek
amaciyla yapilan Tukey testi sonuclarma gore, Ogretmen Okulu mezunu
ogretmenlerin 1998 Sosyal Bilgiler dersi 0gretim programi hedef ve davramiglara
iliskin goriisleri, 2+2 Lisans Tamamlama mezunu dgretmenlere gore daha olumlu

oldugu saptanmistir.

Yine sinif 6gretmenlerinin egitim durumlaria gore 2004 Sosyal Bilgiler dersi
Ogretim programu kazanimlara iliskin goriisleri arasinda anlamli bir fark oldugu
goriilmektedir [ Fis_147= 2,814 p<.05 ]. Bu bulguya gore farkli egitim durumlarina
sahip 6gretmenlerin 2004 Sosyal Bilgiler dersi 6gretim programi kazanimlara iliskin

gorislerinin farklilik gosterdigi goriilmektedir.

Anlamli farkliligm hangi egitim durumlar1 arasinda oldugunu tespit etmek
amaciyla yapilan Tukey testi sonuglarina gore, 2+2 Lisans Tamamlama mezunu

ogretmenlerin 2004 Sosyal Bilgiler dersi Ogretim programi kazanimlara iligkin
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goriislerinin Egitim Enstitiisii mezunu dgretmenlere gore daha olumlu oldugu, diger
fakiilte mezunu Ogretmenlerin 2004 Sosyal Bilgiler dersi 6gretim programi
kazanimlara iliskin goriislerinin, Egitim Enstitiisii mezunu 6gretmenlere gore daha
olumlu oldugu, 2+2 Lisans Tamamlama mezunu 6gretmenlerin 2004 Sosyal Bilgiler
dersi Ogretim programu kazanimlara iligkin goriislerinin Fen-Edebiyat Fakiiltesi
mezunu Ogretmenlere gore daha olumlu oldugu, Diger fakiilte mezunu 6gretmenlerin
2004 Sosyal Bilgiler dersi 6gretim programi kazanimlara iligkin goriislerinin Fen-

Edebiyat Fakiiltesi mezunu 6gretmenlere gore daha olumlu oldugu saptanmustir.

Tablo 18. Siif Ogretmenlerinin 1998 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Progranm Hedef ve
Davramslara ve 2004 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi Kazammlara iliskin Goriislerine

Ait Puan Ortalamalarinin Egitim Durumu Ac¢isindan Analizi

Kareler Kareler
KAZANIMLAR Mesleki Kidem Sd F p
Toplamu Ortalamasi
1998 Sosyal Bilgiler ~ Gruplar Arasi 4,079 4 1,020 1,679 158
Dersi Ogretim Gruplar ici
Program Hedef ve pare 89,897 148 607
Davramslar Toplam 93,975 152
2004 Sosyal Bilgiler ~ Gruplar Arasi 3,092 4 773 1310 269
Dersi Ogretim Gruplar ici
Programi plar 1¢ 87,369 148 ,590
Kazanmmlar Toplam 90,461 152

Tablo 18’de smif Ogretmenlerinin mesleki kidem o6zelliklerine gore 1998
Sosyal Bilgiler dersi Ogretim programu hedef ve davranmiglara iliskin goriisleri
arasinda anlamli bir fark olmadig1 goriilmektedir [ Fy 148= 1,679, p>0.05 ]. Bu
bulguya gore farkli egitim durumlarma sahip Ogretmenlerin 1998 Sosyal Bilgiler
dersi 6gretim programi hedef ve davranislara iliskin benzer goriislere sahip olduklar1

sOylenebilir.

Yine smif Ogretmenlerinin mesleki kidem ozelliklerine gore 2004 Sosyal
Bilgiler dersi 6gretim programu kazanimlara iliskin goriisleri arasinda anlamli bir
fark olmadig: goriilmektedir [ F_148)= 1,310, p>0.05 ]. Bu bulguya gore farkl egitim
durumlarima sahip Ogretmenlerin 2004 Sosyal Bilgiler dersi Ogretim programi

kazanimlara iligkin benzer goriislere sahip olduklar1 sdylenebilir.
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Tablo 19. Siif Ogretmenlerinin 1998 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Progranm Hedef ve
Davramslara ve 2004 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi Kazammlara iliskin Goriislerine

Ait Puan Ortalamalarinin Gorev Yapilan Yer Acisindan Analizi

Gorev Yapilan Kareler Kareler
KAZANIMLAR Sd F p
Yer Toplamu Ortalamasi
1998 Sosyal Bilgiler ~ Gruplar Arast 6.090 3 2,030
Dersi Ogretim Gruplar ici
Programi Hedef ve plar I¢ 87,885 149 ,590 3,442 ,018
Davramslar Toplam 93,975 152
2004 Sosyal Bilgiler ~ Gruplar Arasi 3,943 3 1,314
Dersi Ogretim Gruplar ici
Programi plar I¢ 86,518 149 ,581 2,263 ,083
Kazammlar Toplam 90,461 152

Tablo 19°da siif Ogretmenlerinin gorev yapilan yere gore 1998 Sosyal
Bilgiler dersi ogretim programi hedef ve davramslara iliskin goriisleri arasinda
anlamli bir fark oldugu goriilmektedir [ Fz_149= 2,030, p<0.05 ]. Bu bulguya gore
farkli yerlerde gorev yapan smif 6gretmenlerinin 1998 Sosyal Bilgiler dersi 6gretim

programi hedef ve davranislara iliskin goriislerinin farklilik gosterdigi goriilmektedir.

Anlamli farkliligm hangi egitim durumlar1 arasinda oldugunu tespit etmek
amaciyla yapilan Tukey testi sonuglarina gore, beldede gorev yapan dgretmenlerin
1998 Sosyal Bilgiler dersi 6gretim programi hedef ve davraniglara iliskin

goriiglerinin, koyde gorev yapan 6gretmenlere gére daha olumlu oldugu saptanmuistir.

Yine smif 6gretmenlerinin gorev yapilan yere gore 2004 Sosyal Bilgiler dersi
O0gretim programi kazanimlara iligkin goriisleri arasinda anlamli bir fark olmadig:
gorilmektedir [ Fio149= 1,314, p>0.05 ]. Bu bulguya gore farkli yerlerde gorev
yapan smif ogretmenlerinin 2004 Sosyal Bilgiler dersi 6gretim programi kazanimlara

iligkin benzer goriislere sahip olduklar1 sdylenebilir.
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Tablo 20. Siif Ogretmenlerinin 1998 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Progranm Hedef ve
Davramslara ve 2004 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi Kazammlara iliskin Goriislerine

Ait Puan Ortalamalarinin Hizmet i¢i Egitim Alma Durumu Acisindan Analizi

Hizmet .
KAZANIMLAR ici N X SS Sd T P
Egitim
1998 Sosyal Bilgiler Evet 49 27792 73287
Dersi Ogretim 151 1218 225
Programn Hedefve  rayr 104 2,9449 80821 ’ ’
Davramslar
2004 Sosy_al Bilgiler Evet 49 3,6160 ,67866
Dersi Ogretim 151 2,367 ,019
Program Kazanimlar Hayir 104 3,3042 ,79511

Tablo 20’de sinif 6gretmenlerinin hizmet i¢i egitim alma durumlarina gore
1998 Sosyal Bilgiler dersi 6gretim programi hedef ve davranislara iliskin goriisleri
arasinda anlaml bir farklilik olmadig1 goriilmektedir [ tgsi= 1,218, p>0.05 ]. Bu
bulguya gore hizmet i¢i almayan smif 6gretmenlerinin 1998 Sosyal Bilgiler dersi
ogretim programi hedef ve davranislara iligkin goriisleri, (Y: 2,94), hizmet ic¢i
egitim alan simif 6gretmenlerinin 1998 Sosyal Bilgiler dersi 6gretim programi hedef

ve davraniglara iliskin goriislerine (Y =2,78) gore daha olumludur.

Yine smif Ogretmenlerinin hizmet i¢i egitim alma durumlarina gore 2004
Sosyal Bilgiler dersi 6gretim programi kazanimlara iliskin goriisleri arasinda anlaml1
bir farklilik oldugu goriilmektedir [ tasiH= 2,367, p<0.05 ]. Bu bulguya gore hizmet
ici egitim alan smif 6gretmenlerinin 2004 Sosyal Bilgiler dersi 6gretim programi

kazanimlara iligkin goriisleri, (Y: 3,62), hizmet i¢i almayan sinif dgretmenlerinin

2004 Sosyal Bilgiler dersi 6gretim programi kazanimlara iliskin goriislerine (Y:

3,30) gore daha olumludur.
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Tablo 21. Siif Ogretmenlerinin 1998 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Progranm Hedef ve
Davramslara ve 2004 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi Kazammlara iliskin Goriislerine
Ait Puan Ortalamalarinin Okutulan Simif Diizeyi Acisindan Analizi

KAZANIMLAR Smf % ss sa ot P
Diizeyi

1998 Sosyal Bilgiler
Dersi Ogretim
Program Hedef ve
Davramslar

4.Smif 78 3,0385 ,81067
151 2,388 ,018

5.Smif 75 2,7394 73477

2004 Sosy_al Bilgiler 4. Smif 78  3,3345 73330
Dersi Ogretim 151 1,138,257
Programm Kazammmlar 5. Smuf 75 3,4764 ,80779

Tablo 20’de sinif 6gretmenlerinin okutulan siif diizeyine gore 1998 Sosyal
Bilgiler dersi ogretim programi hedef ve davramslara iliskin goriisleri arasinda
anlaml bir farklilik oldugu goriilmektedir [ tgs1)= 2,388, p<0.05 ]. Bu bulguya gore

4. smif okutan sinif 6gretmenlerinin 1998 Sosyal Bilgiler dersi 6gretim programi

hedef ve davranislara iligkin goriisleri, (Y: 3,04), 5. smf okutan smif

ogretmenlerinin 1998 Sosyal Bilgiler dersi 6gretim programi hedef ve davramiglara

iligkin goriislerine (Y = 2,74) gore daha olumludur.

Yine smif 0gretmenlerinin okutulan sinif diizeyine gore 2004 Sosyal Bilgiler
dersi ogretim programi kazanimlara iliskin goriisleri arasinda anlamli bir farklilik
olmadig goriilmektedir [ tgsiH= 1,138, p<0.05 ]. Bu bulguya gore 5. sinif okutan sinif
ogretmenlerinin 2004 Sosyal Bilgiler dersi 0gretim programi kazanimlara iliskin

goriigleri, (Y = 3,48), 4. smif okutan smif 6gretmenlerinin 2004 Sosyal Bilgiler dersi

O0gretim programi kazanimlara iligskin goriislerine (Y = 3,33) gore daha olumludur.
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DORDUNCU BOLUM

4.1. Sonuclar

[Ikogretim 1. Kademe (4. ve 5. Siniflar) Sosyal Bilgiler Dersi 1998 ve 2004

Ogretim Programlarmin, kazanimlar boyutunda gorevli 6gretmenlerin goriislerine

dayali olarak degerlendirilmesi ve Kkarsilastirilmasi amaciyla yapilan caligmada

asagidaki sonuclara ulagilmistir.

1)

2)

3)

4)

5)

6)

Smif 6gretmenlerinin 1998 Sosyal Bilgiler dersi 6gretim programi hedef ve
davraniglara iliskin goriisleri kismen katiliyorum ile kararsizim arasinda
degismektedir.

Smif Ogretmenlerinin 2004 Sosyal Bilgiler dersi 6gretim programi
kazanimlara iliskin goriisleri kismen katiliyorum ile katiliyorum arasinda
degismektedir.

Smif Ogretmenlerinin cinsiyete gore 7. ve 10. maddelere iligkin goriisleri
arasinda anlamli bir farklilik oldugu bulunurken, smif Ogretmenlerinin
cinsiyete gore diger maddelere iliskin goriisleri arasinda anlamli bir farkhilik
olmadig1 bulunmustur. Madde 7 ve Madde 10°da erkek 6gretmenlerin kadin
o0gretmenlere gore daha olumlu goriis belirttikleri goriilmektedir.

Elde edilen bu bulgulara gore, sinif dgretmenlerinin egitim durumu ile 1998
Sosyal Bilgiler dersi 6gretim programi hedef ve davranislara iligkin goriisleri
arasinda 1., 5., 8., 9.,11., 12., 14. ve 17. maddelerde anlamli bir fark oldugu
goriilmektedir . Diger maddelerde ise anlamli bir farklilik olmadig:
goriilmektedir.

Smif 6gretmenlerinin mesleki kidemleri ile 1998 Sosyal Bilgiler dersi
o0gretim programi hedef ve davranislara iligkin goriigleri arasinda 4., 5., 8., 9.
ve 16. maddelerde anlamli bir fark oldugu goriilmektedir . Diger maddelerde
ise anlamli bir farklilik olmadig1 goriilmektedir.

Smif O6gretmenlerinin mesleki kidemleri ile 1998 Sosyal Bilgiler dersi
o0gretim programi hedef ve davranislara iligskin goriisleri arasinda 2., 3., 4., 5.,

6., 8., 12, 14., 17., 19. ve 21. maddelerde anlamli bir fark oldugu
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8)

9)
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goriilmektedir . Diger maddelerde ise anlamli bir farkliik olmadig:
goriilmektedir.

Smif 6gretmenlerinin hizmet i¢i egitim alma durumuna gore 11., 15. ve 19.
maddelere iliskin goriigleri arasinda anlamli bir farklilik oldugu bulunurken,
simif 6gretmenlerinin cinsiyete gore diger maddelere iliskin goriisleri arasinda
anlamh bir farklhilik olmadigi bulunmustur. Madde 11, Madde 15 ve Madde
19°da hizmet ici egitim almayan 0gretmenlerin hizmet i¢i alan 6gretmenlere
gore daha olumlu goriis belirttikleri goriilmektedir.

Sinif 6gretmenlerinin okutulan sinif diizeyine gore 1., 2., 7., 12., 13., 16., 17.,
21. ve 22. maddelere iliskin goriisleri arasinda anlamli bir farklilik oldugu
bulunurken, smif Ogretmenlerinin cinsiyete gore diger maddelere iliskin
goriigleri arasinda anlamli bir farklilhik olmadigi bulunmustur. Madde 1,
Madde 2, Madde 7, Madde 12, Madde 13, Madde 16, Madde 17, Madde 21
ve Madde 22°de 4. smif okutan 6gretmenlerin 5. siif okutan dgretmenlere
gore daha olumlu goriis belirttikleri goriilmektedir.

Smif Ogretmenlerinin cinsiyete gore diger maddelere iliskin goriisleri
arasinda anlamh bir farklilik olmadig1 bulunmustur. Madde 1 ve Madde 2’de
erkek ogretmenlerin kadin 6gretmenlere gore daha olumlu goriis belirttikleri
goriilirken, Madde 10, Madde 21 ve Madde 22’de bayan 6gretmenlerin erkek

ogretmenlere gore daha olumlu goriis belirttikleri goriilmektedir.

10) Smuf 6gretmenlerinin egitim durumu ile 2004 Sosyal Bilgiler dersi 6gretim

programi kazanimlara iliskin goriisleri arasinda 1., 3., 4., 5.,6., 7., 8., 9., 10.,
12., 14., 16, 17., 19., 20., 21. ve 22. maddelerde anlamli bir fark oldugu
goriilmektedir . Diger maddelerde ise anlamli bir farklilik olmadig:

goriilmektedir.

11) Sinif Ogretmenlerinin mesleki kidemleri ile 2004 Sosyal Bilgiler dersi

O0gretimi programi kazanimlara iligkin goriisleri arasinda 1., 11., 14 ve 19.
maddelerde anlamli bir fark oldugu goriilmektedir . Diger maddelerde ise

anlaml1 bir farklilik olmadig goriilmektedir.

12) Sinif Ogretmenlerinin mesleki kidemleri ile 2004 Sosyal Bilgiler dersi

O0gretimi programi kazanimlara iligskin goriisleri arasinda 1., 2., 4., 7., 9., 11,
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15., 16. ve 19. maddelerde anlamli bir fark oldugu goriilmektedir . Diger
maddelerde ise anlaml1 bir farklilik olmadig1 goriilmektedir.

13) Sinif 6gretmenlerinin hizmet i¢i egitim alma durumuna gore 2., 4., 5., 9., 10,
13. ve 14. maddelere iligkin goriisleri arasinda anlamli bir farklilik oldugu
bulunurken, smif Ogretmenlerinin cinsiyete gore diger maddelere iligkin
goriigleri arasinda anlamli bir farklilhik olmadigi bulunmustur. Madde 2,
Madde 4, Madde 5, Madde 9, Madde 10, Madde 13 ve Madde 14’de hizmet
ici egitim alan Ogretmenlerin hizmet i¢i almayan Ogretmenlere gore daha
olumlu goriis belirttikleri goriilmektedir.

14) Smuf Ogretmenlerinin okutulan smif diizeyine gore 5. maddeye iligkin
goriigleri arasinda anlamli  bir farkhilik oldugu bulunurken, smif
O0gretmenlerinin cinsiyete gore diger maddelere iligkin goriisleri arasinda
anlamli bir farklilik olmadigr bulunmustur. Madde 5°de 5. smf okutan
Oogretmenlerin 4. smif okutan Ogretmenlere gore daha olumlu goriis
belirttikleri goriilmektedir.

15) Smif Ogretmenlerinin 2004 Sosyal Bilgiler dersi 0Ogretim programi

kazanimlara iligkin goriislerinin puan ortalamasi (Y: 3,40), 1998 Sosyal

Bilgiler dersi Ogretim programi hedef ve davranmiglara iliskin goriislerinin

puan ortalamasina (Y: 2, 89) gore daha yiiksektir. Bu bulgu; 6gretmenlerin
2004 Sosyal Bilgiler dersi 6gretim programi kazanimlara iligkin goriislerinin
1998 Sosyal Bilgiler dersi 6gretim programi hedef ve davramslara iliskin
goriiglerine gore daha olumlu oldugunu gostermektedir.

16) Smf 6gretmenlerinin cinsiyetlerine gore 1998 Sosyal Bilgiler dersi ogretim
programi hedef ve davranislara iligkin goriisleri arasinda anlamh bir farklilik
olmadig1 goriilmektedir [ tusn= 0,812, p>0.05 ]. smf Ogretmenlerinin
cinsiyetlerine gore 2004 Sosyal Bilgiler dersi 0gretim programi kazanimlara
iligkin goriisleri arasinda anlaml bir farklilik olmadig goriilmektedir [ t(51)=
0,119, p>0.05 ].

17) Sinif 6gretmenlerinin egitim durumlarina gore 1998 Sosyal Bilgiler dersi
o0gretim programi hedef ve davranislara iligkin goriigleri arasinda anlamli bir

fark oldugu goriilmektedir [ Fis_147= 2,568 p<.05 ]. smif Ogretmenlerinin
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egitim durumlarma gore 2004 Sosyal Bilgiler dersi Ogretim programi
kazanimlara iliskin goriisleri arasinda anlamli bir fark oldugu goriilmektedir [
Fis-147y= 2,814 p<.05 ].

18) Smuf ogretmenlerinin mesleki kidem ozelliklerine gore 1998 Sosyal Bilgiler
dersi 6gretim programu hedef ve davramslara iligkin goriisleri arasinda
anlamli bir fark olmadig1 goriilmektedir [ Fu_148= 1,679, p>0.05 ]. smf
ogretmenlerinin mesleki kidem 6zelliklerine gore 2004 Sosyal Bilgiler dersi
O0gretim programi kazanimlara iliskin goriisleri arasinda anlamli bir fark
olmadig1 goriilmektedir [ Fiy_148)= 1,310, p>0.05 ].

19) Smuf 6gretmenlerinin gorev yapilan yere gore 1998 Sosyal Bilgiler dersi
o0gretim programi hedef ve davranislara iliskin goriigleri arasinda anlamli bir
fark oldugu goriilmektedir [ F3_149y= 2,030, p<0.05 ]. siif 6gretmenlerinin
gorev yapilan yere gore 2004 Sosyal Bilgiler dersi 0gretim programi
kazanimlara iligkin goriisleri arasinda anlamli bir fark olmadigi goriilmektedir
[ Fa-149= 1,314, p>0.05 ].

20) Smuf O6gretmenlerinin hizmet i¢i egitim alma durumlarma gore 1998 Sosyal
Bilgiler dersi O6gretim programi hedef ve davranislara iliskin goriisleri
arasinda anlamli bir farklhilik olmadig: goriilmektedir [ 5= 1,218, p>0.05 ].
Yine smif Ogretmenlerinin hizmet i¢i egitim alma durumlarma gore 2004
Sosyal Bilgiler dersi 6gretim programi kazanimlara iliskin goriisleri arasinda
anlamli bir farklilik oldugu goriilmektedir [ ts1y= 2,367, p<0.05 ].

21) Sinif 6gretmenlerinin okutulan siif diizeyine gore 1998 Sosyal Bilgiler dersi
ogretim programi hedef ve davraniglara iliskin goriisleri arasinda anlamli bir
farklilik oldugu goriilmektedir [ tasn= 2,388, p<0.05 ]. Yine smif
ogretmenlerinin okutulan siif diizeyine gore 2004 Sosyal Bilgiler dersi
O0gretim programi kazanimlara iliskin goriisleri arasinda anlaml bir farklilik

olmadig1 goriilmektedir [ ts1y= 1,138, p<0.05 ].
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4.2. Oneriler

Arastirma sonucunda elde edilen bulgular cercevesinde gelistirilen Oneriler su

sekilde siralanabilir.

1)

2)

3)

4)

5)

Programlarmm basarili bir sekilde uygulanabilmesi i¢in programi
uygulayacak kisiler olan Ogretmenlerin konu ile ilgili yeterli bilgiye
sahip olmalar1 gerekmektedir. Bu nedenle Ogretmenler hizmet ici
egitimden gecirilerek, alanlarinda uzman kisilerce
bilgilendirilmelidirler.

Gelistirilen programlar uygulanmaya baslandiktan sonra belirli
araliklarla alaninda uzman kisilerin, 6gretmen, 6grenci ve velilerin de
goriigleri alinarak, program degerlendirme calismalar1 yapilmali, tespit
edilen aksakliklarla ilgili 1yilestirme ¢aligmalar1 yapilmalidir.

2005 programi yapilandirict egitim anlayisina paralel olarak 6grenci
merkezli bir 6gretimi tesvik etmektedir. Bununla birlikte, kalabalik sinif
mevcutlar1 smiftaki her 6grenciye ulasilmasini ve programin gerektigi
gibi uygulanabilmesini olumsuz yonde etkilemektedir. Bu nedenle,
kalabalik sinif mevcutlarmin programm daha iyi uygulanmasina ortam
saglayacak sekilde diizenlenmesine ¢alisilmalidir.

Universitelerle isbirligi yapilarak egitim fakiiltesi 6grencilerinin hizmet
oncesi ve hizmet i¢i egitimlerine gerekli onem verilmeli ve uygulamali
egitim yapilmalidir.

Arastirmanin dar kapsamli olmasindan dolayi, benzer ¢alismalarin daha

genis Orneklemde yapilmasi Onerilmektedir.
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Ek 1: Arastirma Izni

TC.
CANAKKALE VALILIGi
{1 Milli Egitim Midariagi

SAYl :B.0S.4MEM.4.17.00.07-311- f
KONU : Anket Uygulamas: f o B[} 200 7 * O 6 ? ﬁ 2

VALILIK MAKAMINA

ILGH: a) Milli Egitim Bakanlhigma Bagl Okul ve Kurumlarda Yapifacak Arastirma ve
Aragtirma destefine Yinelik Izin ve Uygulama Yénergesi
b} MEB E#itimi Arastirma ve gelistirme Dairesi Baskanliginm 30/03/2007 tarih ve
1659 sayili yazis1 :

Canakkale Onsekiz Mart Universitesi ilkogretim Anabilim Dali, Tezsiz Yiksek Lisans
Program; dfrencisi Emre OKTA tarafindan “llkisgretim Sosyal Biigiler Dersi 1998 ve 2(iit4
digretim programlarinm &fretmen goriiglerine dayal; olarak Hedefler/Kazammlar Bovutunda
Degerlendirilmesi™ konulu tez aragtirmast icin ve 2006-2007 egitim dgretim vili 2. d®neminde
ve 2007-2008 Egitim Ogretim yilt 1. déneminde ilimiz Merkez, Ayvack, Bayramig, Biga,
Can, Eceabat, Ezine, Gelibolu, Lapseki. Yenice ilgelerinde gorev yapan Sinif 6fretmenlerine
yonelik anket uygulamasi vapilmas: istegi, Mudiirligtimiz  Aragtirma  Degerlendirme
Komisyonunca incelenmis olup uveun goritlmiistiir.

Makamlanmzea da uygun gorildign takdirde: (anakkale Onsekiz Mart Universitesi
[Ikogretim Anabilim Dal. Tezsiz Yiiksek Lisans Programn dgrencisi Emre OKTA tarafindan
“Tikogretim Sosyal Bilgiler Dersi 1998 ve 2004 dgretim programiarinin Sgretmen goriislerine
dayal1 olarak Hedefler/Kazanimilar Boyutunda Degerlendiriimesi™ konulu tez aragtnmg@) igin
ve 2006-2007 efitim gretim yili 2. déneminde ve 2007-2008 Egitite Ogretimf yvié1 1.
doneminde [limiz Merkez, Ayvacik. Bavramie, Biga, Can, Eceabat, Ezine, Gelibolu/f apseki,
Yenice ilgelerinde porev yapan Simf Sgretmenlerine yonelik anket uygulanmas; b
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