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OZET

Bu yiiksek lisans tez ¢aligmasi antik Troas bolgesi daglik yerlesimlerinden
Skepsis sehri ilizerine yogunlasir. Genel olarak arkeolojide kiyilarda yer alan sehirler
ile i¢c bolgelerde yer alan kentler arasinda énemli farkliliklar vardir. Bu bakimdan
sehirlesme olgusunun denize uzak daglik alanlarda nasil gerceklestigi konusu
arkeolojik anlamda ¢ok arastirilmig bir konu degildir. Ornegin Antik Troas bdlgesi
arkeolojine yonelik ¢aligmalar genellikle Assos, Parion, Troya, ve Aleksandria Troas
gibi kiy1 sehirlerinde siirdiiriilmektedir. Kiy1 sehirlerinin ekonomilerinde denizle
baglantilar1 ve buna bagl olarak sehirlesme yapilarmin nasil gelistigi cok 1iyi
calisilmis konular arasinda yer almaz. Buna ragmen i¢ Troas’ta da ¢ok Onemli
Skepsis, Kebren ve Neandria gibi sehirlerin varligi bilinmektedir. Bu tiir daghk
bolgelerde sehirciligin nasil gelistigi ve bu tiir sehirlerin nasil gii¢lii ekonomiye sahip
oldugu cok ilgi ¢ekici konulardir. Bu i¢ Troas sehirleri arasinda Skepsis kenti
ozellikle ¢ok onemli bir yer isgal etmektedir. Troas bolgesinde yer alan siyasal
olaylarm i¢ Troas yerlesimlerinden Skepsis kenti sehirlesme siirecinde 6nemli etken
oldugu anlagilmaktadwr. Bu siyasi olaylarla baglantili olarak Skepsis sehirlesme
acisindan kentin ilk kurulusundan itibaren farkli asamalarda gelistigini
gozlemlemekteyiz. Ornegin M.O. 310 yilindaki synoekismos (birlesme) siireci ile
birlikte kentin terk edildigi ve hemen ardindan yeniden yerlesildigi, Roma
doneminde ise asag1 sehir olarak adlandirilan ovaya dogru genisledigi bilinmektedir.
Bu konularda yiizey arastirma ve kazilara dayali bir takim bilgiler mevcuttur. Benzer
bir sekilde antik kaynaklarin ve kenti ziyarete gelen gezgin veya seyyahlarm kayitlari
da bu konuda 6nemli bilgi kaynagi durumundadir. Antik Skepsis ile ilgili yapilacak
bu calismanin ortaya koyacagi bulgunun daglik alanlarda veya kiyiya yakin i
kesilmede yer alan sehirlerin ekonomilerinin neye dayanarak gelistigini ve bunun

sonucu olarak sehirlesmeye nasil yansidigimi anlamaya yardimci olacaktir
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ABSTRACT

This master’s thesis focuses on the nature of urbanization at the ancient city
of Scepsis in the inner Troad. It is commonly accepted that there were main
differences between the cities located at coastal zones and those situated on areas far
from the coast. It is therefore how did those cities develop in areas located outside
the mainstream of coastal maritime trade networks in ancient times is a curious
question that need to be answered. For example, there are valuable archaeological
studies undertaken at several coastal Troadic cities such as Assos, Parium, Troy, and
Alexandria Troas. The patterns of urbanization in such coastal cities were much
shaped by economic incomes resulted from maritime trade. In contrast, how urban
societies such as Scepsis, Cebren and Neandria evolved in the inner parts of the
Troad remains unknown to us. It seems that the ancient Scepsis is one of the best
examples of cities that may be accepted as evidence to show how an urban society
might have evolved in the hinterland of the Troad. The process of urbanization
observed at the inner Trodic city of Scepsis was shaped by the political events that
occurred in the region. Thee evolution of urbanization at Scepsis can be divided into
different stages on the basis of these political developments after its first foundation.
The city was abandoned in 310 B.C. after the synoecism for Alexandria Troas. The
city was re-settled after a short period of time after the peoples of Scepsis were
granted to return to their home city. The territory of Scepsis seems to have grown in
the Roman period. There is archaeological evidence derived from excavations and
surveys to demonstrate this development at Scepsis. The accounts of ancient authors,
epigraphic sources and modern travelers are also important on this subject. It is
hoped that this study about the ancient city of Scepsis will inform us on the ways
how the cities located in the rough environments far from the coastal zones did
develop and how the economic staregies adopted in these cities affected the process

of urbanization there.
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ONSOZ

Bu caligmanin hazirlanmasinda, 1994 yilindan beri gorev yaptigim Canakkale
Arkeoloji miizesi adina Bayrami¢ yoresinde yaptigim arkeolojik incelemelerin
onemli etkisi olmustur. Ozellikle Skepsis ve ¢evresinde yaptigim gdzlemleri yeniden
farkl1 bir gozle Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisiinde
bir yiiksek lisans tezi olarak degerlendirmek istedim. Skepsis’in antik ¢agda nasil bu
kadar 6neme sahip bir kent statiisline eristigini ve kiyidan uzak bu daglik ortamda
nasil gelistigini ortaya koyabilmek icin calismamiz su sekilde yapilandirilmistir.
Tezimin II. bolimiinde Skepsis kenti ile ilgili mevcut arkeolojik veriler
degerlendirilecektir. Bunun i¢in oncelikli olarak antik yazarlarin sererlindeki bilgiler
irdelenecektir. Bunun ardindan Skepsis ve onunla ilgili epigrafik veriler
degerlendirilip antik yazarlarin verdigi bilgiler kiyaslanacaktir. Skepsis’te yapilan
kurtarma kazilarinda ele gecen arkeolojik verilerin degerlendirilmesi ve burada
siirdliriilen  yiizey arastirmalarinda  saptanan  buluntular  yorumlanacaktir.
Calismamizin III. boliimiinde ise antik ¢agda sehircilik olgusu hakkindaki mevcut
kuramsal yaklasimlar genel hatlariyla degerlendirilecektir. Yunan ve Roma c¢agi
yerlesim modelleri iizerinde kisaca durulacak; daglik ortamlarda gelisen sehirlerle
ilgili yaklasimlar irdelenecektir. Bu tiir bir yaklasim, Skepsis’in sehirlesme
stirecindeki c¢esitli unsurlar1 daha saglikli bir sekilde canlandirmamiza yardimci
olacaktir. IV. boliimde ise, Skepsis’in sehir olarak gelismesinde tarim ve ticaretin
oynadig1 roliin alt1 cizilecektir. Skepsis sehrinde bugiine kadar sistemli kazinin
yapilmamis olmasi, arzulanan arkeolojik sonuglara ulasmamizi engellemektedir. Bu
bakimdan, ¢aligmamizdaki her tiirlii eksiklikler ve/veya yanligliktan sahsen sorumlu

oldugumu belirtmek isterim.

Calismamiz sirasinda yardimlarini higbir zaman esirgemeyen danigsmanim Yrd.
Dog. Dr. Goksel SAZCI ve jiiri iiyeleri olan Yrd. Dog. Dr. Cigdem OZBEK ve Yrd.
Dog¢. Dr. Mehmet Fatih YAVUZ’a igten tesekkiirlerimi sunarim. Her seyden
onemlisi, biiyiikk sabir ve yiireklendirici desteginden Otiirii sevgili esim Serap
TOMBUL’a ve kendilerinden ¢aldigim zamandan dolayr da sevgili ¢ocuklarima da
tesekkiir borcum biiytiktiir.



I. GIRIS

Antik Skepsis (Zxéyig) kenti Troas Bolgesi arkeolojisi icinde dnemli bir yere
sahiptir. Sehri onemli kilan sebeplerin basinda hi¢ siiphesiz kiyiya uzak daglik
ortamlarda sehirlerin nasil gelismis olabilecegi konusunda bilgi vermesidir. Skepsis
antik cag ve sonrasi Troas Bolgesi kiy1 bolgeleri ile Gediz (Hermos) Nehri vadisi
sehirleri arasindaki baglantiy1 saglayan ve Skamander (Kara Menderes) nehri
boyunca devam eden 6nemli bir yol ilizerinde yer alan dnemli bir tarim ve ticaret
kenti olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ozellikle 1.0. 5. ve 4. yiizyillarda Skepsis’in
refah i¢inde bir kent yasantisina sahip oldugu bilinmektedir. Bu donemde Skepsis,
tinlii diisiiniir Aristo ve Theophrastos’un kiitliphanesinin Bergama (antik Pergamon)
ve Iskenderiye’ye (Aleksandria) tasmnmadan dnce saklandig1 yer olarak iin salmis bir
yerlesim olarak tarihi kaynaklarda yerini almigtir. Kenti 6nemli kilan bir diger unsur
da, ida Dag1 (Kaz Dag1) eteklerinde olmasi ve onunla en yakmn olarak iliskilendirilen

kentler arasinda yer almasidir.

Antik yazili kaynaklar ve arkeolojik veriler 1s18inda, Skepsis’in iki ayr1
yerlesimden ibaret oldugunu gormekteyiz: Paleo-Skepsis (Eski Skepsis) ve Skepsis.
Paleo-Skepsis’in lokalizasyonu Aesepos rrmagmin kaynaginm oldugu yerde, yani Ida
Dag1 eteklerindeki Tongurlu K&yii yakminda bulunan ikizce Tepesi olarak
disiiniilmektedir. Skepsis ise Palae-Skepsis’in yaklasik 10 km batisinda Kursunlu
Tepesi olarak bilinen dogal bir yiikselti ve ¢evresinde kuruludur (Skepsis’in Paleo-
Skepsis’ten gelenler tarafindan kuruldugu arastwrmacilarca kabul edilmektedir).
Palae-Skepsis’in Arkaik donemde iskan gordiigii burada ele gecen arkeolojik
buluntular ve antik kaynaklar 1s1ginda dogrulanmistir. Burada Klasik doneme ve
sonrasina ait buluntularin ele gegmeyisi, ayrica Skepsis’te ele gegen ilk arkeolojik
bulgularin Klasik déneme ait olmasi bu savi dogrular gibidir. Kursunlu Tepesi’nin
Palae-Skepsis’ten gelenlerce yerlesim icin se¢ilmesi arkasinda yatan ana sebeplerin
basinda, siiphesiz Skamander nehri kenarindaki konumu ve bu nehri takip eden

onemli bir kara yolunu kontrol altinda tutuyor olmasi olmaliydi. Ciinkii Kursunlu



Tepesi olabildigince genis bir alan1 gdzlem altina alan dnemli bir stratejik avantaja
sahiptir (Res. I.1). Arkaik, Klasik ve Hellenistik Donemler boyunca genellikle tepe
iizerinde bulunan yerlesim, Roma déonemi ve Ge¢ Antik Cag boyunca simdiki baraj
golii altinda kalan, batisindaki ovaya dogru yayilmistir. Asagr Sehirde Ozellikle
doksanl yillarda gerceklestirilen kurtarma kazilari, Roma ve Erken Hiristiyanlik

doneminde dnemli kamusal yapilarin insa edildigine isaret etmektedir.
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Res. 1.1. Skepsis’in Troas bolgesinde konumunu gosteren harita

Bat1 Troas Bolgesinin kiy1 veya kiyiya yakin sehirlerinin i¢ bdlgelerle
baglantis1 antik c¢agda biiyiik olasilikla Skamander nehir vadisini izleyen bir
karayoluyla gerceklesiyor olmaliydi. Bu ulasim agmin en azindan Tung Cagi
baslarindan itibaren kullanildig1 bilinmektedir. Skepsis’in bu yol iizerinde 6nemli bir
stratejik noktada yer almasi sehrin iist diizey bir refah seviyesi yakalamasinda ¢ok
onemli bir etken olmaliyds. i¢ Troas bolgesini kiy1 Bat1 Troas’a baglayan Skamender

nehri vadisini takip eden bu yol disinda Skepsis sehri diger dnemli bir rotasinda



parcast olmaliydi. Skepsis’in bulundugu alan ayn1 zamanda Aesopos nehri kaynagini
olusturdugundan Troas sehirlerine ulasan bir yol lizerinde de kilit bir noktada
bulundugu sdylenebilir. Nitekim, bolgenin Pers hakimiyeti siirecinde bu yol énem
arz etmis olabileceginden dolayr Skepsis 6zellikle 6n plana ¢ikmustir. Skepsis’in
yorenin Pers hakimiyeti siiresince onemli bir idari merkez olmasi da bununla

baglantili oldugu diisiiniilebilir.

Skepsis sehri ¢cevresinde yer alan bereketli ovalarin tarimsal agidan antik ¢cag
boyunca iyi bir sekilde degerlendirilmis olmasi da sayilabilir. Diger bir deyisle
Skepsis, bugiin Bayrami¢ ovasi olarak adlandirilan alandaki Onemli tarim
potansiyelinden etkin bicimde faydalaniyor olmaliydi. Skepsis’in chora’sinda kalan
Bayrami¢ Ovasi, oOzellikle tarimsal alanda bdlgenin en 6nemli gelir kaynagmi
olusturmaktadir. Tahilin, bagcilik ve oOzellikle elma yetistiriciligi Onemli bir
konumdadir. Skepsis’in bastig1 sikkelerde koknar agac1 simgesinin olmast bir bakima
sehrin ge¢im ekonomisinde ormancilifin ne kadar 6nemli oldugu hakkinda ipucu
sunmaktadir (BMC Troas 1964, Lev. XIV; Sear 1979, 380, Nr. 4127) (Res. 1.4).
Antik cagda burada izlenen ge¢im ekonomisinin biiyiik oranda bugiinkiine benzer
oldugu kabul edilebilir. Cam ve kdknar agaclar1 agisindan oldukca zengin olan Ida
Dagi’'nin bircok Troas kentine Bronz c¢agmdan beri kaynak sagladigi kabul
edilmektedir. Skamander nehrinin ise tomruk tagimaciliginda kullanilmis olabilecegi
yoniinde onemli bir yaklagim mevcuttur (Korfmann 2004: 427; Koérpe ve Yavuz
2007: 21). Unli ozan Homeros’un Ilyada (XXIII.110-126) destaninda Akhali
komutan Patroklos’un 6liimii ardindan yakilmasi i¢in gerekli olan mese odunlarin Ida
Dagindan getirdigini aktarmast bu donemde Ida Dagi ve aga¢ potansiyelini
vurgulamasi agisindan dnemlidir (Mark 2005: 1978). Benzer sekilde 1.0. 5. yiizyilda
eserlerini  vermis Ksenophon’dan Pers satrapt Pharnazabos’un Ida dagi
kerestelerinden yeni gemiler insa edilmesini emrettigini biliyoruz (Hellenika 1.1.24-
25). Bu bakimdan, Skepsis’in bugiin Kursunlu Tepesi olarak bilinen yerde
kurulmasinin altinda yatan sebeplerin basinda sehrin etrafinda (chora) bulunan tarim
uygun topraklarin ve Sehrin eteklerinde bulundugu Ida Daginin zenginliklerin 6nemli

rol oynadig1 anlasilmaktadir.
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Res. 1.3. Antik Skepsis kenti kalintilarinin tizerine kurulan ve bir¢ok
Devsirme malzemeye rastlanilan Kursunlu Koyiine ait bir goriintii




Res. 1.4. On yiiziinde Pegasus, arka yiiziinde ise kare cerceve icine alinmus koknar
agact motifli bronz Skepsis sikkesi (1.O. 350-310)

Res. 1.5. Roma Donemi’ne ait bir Skepsis sikkesi iizerinde U Giizeller yarismasi
betimi. Sag tarafta Ida Dagu iizerinde yargisini agiklayan Paris goriilmekte

Yunan mitolojisinin en énemli sembollerinden biri olan Ida Dag: ile Skepsis
sehri ile neredeyse Ozdeslesmistir: Yunan mitolojisinde Troia savaslariin
baslamasindaki etken olan olaylar arasmda “Ug¢ Giizeller Yarigmasi”/“Paris’in
Yargis1” sayilmaktadir. Ida Dagi’nda gerceklestigine inanilan bu olay, antik ¢ag
boyunca zaman zaman Skepsis sehri ile birlikte anildigma dair arkeolojik veriler
mevcuttur. Ornegin 1.S. 2. ve 3. yiizyll tarihli bazi Roma dénemi Skepsis
sikkelerinde de Troa Yavaglarinin baslamasinda etken rol oynayan bu mitolojik konu
yer yer karsimiza ¢ikmaktadir (Res. 1.5). Ida Dag1 veya I¢ Troas Bélgesi denildigi

zaman akla gelen ilk sehirlerden birisi Skepsis’tir.



II. ANTIK SKEPSIiS KENTI

Ic Troas Bolgesinin onemli kentlerinden sayilan Skepsis hakkindaki
arkeolojik bilgiler genel olarak bes farkli baslik altinda toplanabilir. Ozellikle antik
yazarlarin eserleri Skepsis sehrinin tarihgesi ve yasadigi siyasal olaylar hakkinda
onemli bilgiler sunar. Skepsis ve diger Troas sehirlerinde ele gecen bazi epigrafik
belgeler de, Skepsis yerlesiminin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel boyutlar1 konusunda
ilgi cekici bilgiler ortaya koymaktadir. Ayrica, kentteki onemli siyasal olaylar
konusunda da yeni degerlendirmeler yapmamiza ve bunlar1 mevcut arkeolojik
bilgilerle karsilagtrmamiza olanak saglamaktadir. Antik yazarlarin eserleri ve
epigrafik belgeler disinda, Skepsis ve yodresine 18. ylizyilldan itibaren gelen
gezginlerin notlarinda da sehir ile ilgili ilgi ¢ekici bilgiler bulmaktayiz. Bunlar
ozellikle giiniimiize ulasamayan arkeolojik kalmtilar1 tanimlamamamiza 6nemli katki
saglamaktadir. 19. yiizyilda Calvert’in burada yaptig1 kazilar ile doksanli yillarda
Skepsis-Asag1 Sehir’de yapilan kurtarma kazilari, yine Skepsis sehri konusunda
degerlendirmeler yapmamiza imkan saglamaktadir. Son olarak, yiizey arastirmalar1
sonucu elde edilen arkeolojik veriler ile sehir topografyasi goz Oniine almmak
suretiyle, mevcut mimari kalmtilar da 6nemlidir. Antik yazarlar, epigrafik kaynaklar,
gezgin notlar, arkeolojik kazilar ve yiizey arastirmalarindan olusan bes dnemli veri
grubunun degerlendirilmesi sonucu Skepsis sehri hakkinda 6nemli bilgiler ortaya

konulmas1 umulmaktadir.

I1.1. Antik Yazarlara Gore Skepsis

1.O. 8. yiizy1l sonlarinda yasadigma inanilan ve Troas Bélgesi konusunda
onemli bir kaynak olan Homeros’un iinlii /lyada destaninda Skepsis ad1 hi¢ gegmez.
Fakat Skepsis’in de iginde bulundugu Ida Dag1 etekleri hakkinda kisa ama oldukga
onemli sayilabilecek bir bilgi ile karsilagilir: Homeros, ida Dag eteklerinde “ovadaki
kutsal Ilion daha kurulmadan &nce, Dardanos tarafindan kurulan Dardanie sehrinin
kuruldugu ve Dardanie’lilerin de bol pmarli ida’nin eteklerinde yasadiklarindan”

bahsetmektedir (/lyada, XX.215). Buna ragmen, Skepsis antik kenti ile ilgili en



onemli bilgileri daha ¢ok 1.0. 5. yiizyil sonu ve 4. yiizy1l baslarida yasamis tarihgi
Ksenophon ile 1.0. 1. yiizyilda yasamis cografyact Strabon’dan almaktayiz. Bu
acidan Ksenophon kentin klasik donem tarihi hakkinda bize Onemli bilgiler
sunarken; Strabon, hem Skepsis’in konumlandirilmasi hem de kentin Hellenistik
tarihi hakkinda 6nemli bilgiler sunar. ilk énce kentin konumu ve kurulusu ile ilgili

bilgiler i vermekte fayda vardir.

Her ne kadar Skylaks Skepsis’i Aeol sahil kentleri arasinda siralamaktaysa da
(Ps.-Skylaks, 20) , basta Strabon olmak {izere antik kaynaklar ve arkeolojik veriler,
Skepsis’in i¢ bolgelerde oldugunu acik¢a ortaya koymaktadir. Bununla beraber
Strabon’un verdigi bilgiler de ¢eligkilidir. S6zgelisi, Strabon eserinin bir boliimiinde
(XIII 602-603) Skepsis’i Aesepos Deresi vadisine, diger bir bdliimiinde de
Skamandros vadisine (XIII 596) yerlestirmektedir. Bu ylizden bir¢ok arastirmact
(6rnegin H. Kiepert), Skepsis’i yanlis yerde lokalize etmistir.

Strabon, Paleo-Skepsis’in Kebren’nin yukarisinda, Ida Dagmin en yiiksek
kisminda, Polikhna’nin hemen yaninda oldugunu ve Aeneias’in oglu Askanios ve
Hektor’un oglu Skamandros tarafindan kuruldugunu aktarir. Strabon, Aeneas ve
Hektor soyundan gelen ailelerin uzun siire yoOnetimi ellerinde tuttuklarimi da
sOylemektedir. Strabon’dan ayrica kentin ismi ve neden bu alanin yerlesim se¢ildigi
konusunda da bilgi aliyoruz. Her yonden goriilmesini saglayan bir ylikseklikte
olusundan dolay1 bu yerlesim yerine Yunancada “manzara, temasa” anlamina gelen
Skepsis ad1 verilmistir (Strabon, XIII, 607). Strabon verdigi bu bilgiler, kentin

kurulugsunun Troia Savas1 donemine kadar indigine isaret etmektedir.

Strabon'un aktardiklarindan, kentin Yunanlilarin Troas'a gelmesinden Once
yerli halklar tarafindan kuruldugu anlasilmaktadir (Leaf 1923a: 273). Strabon, tarih
vermeden Miletoslularin Skepsis'e yerlestigini ve ardindan kentte demokrasinin tesis
edildigini sdzlerine eklemektedir (Strabon XIV, 635). Ote yandan numizmatik
kanitlar, Miletoslularin bolgeye gelmesinden once Aiollerin Skepsis'e yerlestiklerini
gostermektedir. Ciinkii M.O. 5. yiizy1l sikkelerindeki yazitlar Aeol lehgesiyle
SKAPSION olarak yazilmis iken yiizyilin sonlarinda bu ion lehgesiyle yazilmis



SKEPSION olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Akalin 1990: 29). Bu baglamda "V"
formunun Arkaik bir kullanim oldugunu ve Skepsis disinda genellikle Sicilya
adasida Selinus sikkelerinde de karsimiza ¢iktigindan bahsetmek gerekir. Bu 6zellik
ilk kez 19. ylizy1l baglarinda Troas't ziyaret eden James Rennel (1814: 127)
tarafindan ifade edilmistir. Benzer bir sekilde Walter Leaf de M.O. 5. yiizyilda
Skepsis'in Aeol karakterini kaybedip Ion karakteri kazandigmi aktarmaktadir. Leaf,
bunun Ozellikle Miletos'un 495 sonras1 bdlgeye verdigi goglerden kaynaklandigi
ifade eder (Leaf 1923b: 273).

Yukarda bahsedilen sikkeler Miletos gocunun tarihi hakkinda da ipuglar1
vermektedirler. Unlii numizmat Head iizerinde Aeol lehgesi bulunan en eski sikkeleri
MO 460-400 yillari arasma tarihlemektedir (Head HN 2: 548)." Leaf, bu bilgilere
dayanarak, Miletos’'un Jonya isyaninin sonunda Persler tarafindan ele
gecirilmesinden sonra bazi Milet’lilerin 495/4 tarihinde Skepsis’e geldiklerini ileri
siirmektedir (Leaf 1923a: 275; 1923b: 272). ilaveten, lon takvimi kullanan Skepsis’te
bulunan bir kursun madalyon, kentin fonya ile olan tarihi ve dini baglar1 hakkinda
ipucu verir (Koérpe ve Korpe 2001). Dogu sanati1 ozellikleri gdsteren ve benzer
orneklerini Khios, Samos ve Ephesos’tan da bildigimiz bu kursun madalyon
olasilikla bir kutsal alanda veya tapinaga adak olarak adanmis olmaliydi. Bu tekil
ornek Skepsis’te Arkaik donemin varligi konusunda bize veren ilgi ¢ekici bir

arkeolojik veridir.

Troas'in ic bolgeleri 1.0. 460'larda Pers hakimiyeti altinda idi. Zira Athenaios,
I.O 464 yilinda Perslerle isbirliginden sucundan &liim cezasina carptirilan
Themistokles'e Pers krali Artakserkses tarafindan sarabi i¢in Lampsakos, ekmegi i¢in
Magnesia, eti icin Myus, yatag: icin Perkote ve giysileri i¢cin de Palae-skepsis
(Skepsis) hediye olarak verildigini sdylemektedir (Athenaios, Deipnosophistai 1,54).
Ancak Troas'in bu I¢ bdlgesinin kisa bir sure sonra Attika Delos Birligi'ne dahil

oldugu anlagilmaktadir. Zira Skepsis, komsusu Kebren gibi Attika Delos Birligi'ne

" M.O. 480 ve 450 yillar1 arasinda 6n yiiziinde kosan at veya yarim at tasvirlerinin arka yiiziinde ise
agag¢ veya asma tasvirlerinin bulundugu iki degisik tipte sikkeler basmugstir. M.O. 460 ile 400 arasi
basilan sikkelerin ise 6n yiiziinde ise Pegasus, arka yiiziinde ise palmiye agac1 bulunmaktadir. Skepsis
M.O. 460 yilindan itibaren Khios standartlar1 kullanmaya baslamustir.



katilmis ve birlige vergi 6demistir. 1.0. 454- 451, 446-440 yillarma tarihlenen ve
birlige 6deme yapan sehirlerin adlarini igeren kitabelere gére Skepsis, birlige yillik 1
talantos katkida bulunmaktaydi (IG 1 260.8.4; 1G 1 261.4.27; 1G 1 271.2.3; IG 1
71.3.65; Leaf 1923a: 274). Bu vergi miktarmin 3 talent 6deyen komsusu Kebrene ile
kiyaslandiginda ilk bakista diisiik oldugu gozlemlenmektedir. Bu listede Skepsis'i
Troas bolgesinde yiiksek oranda vergi ddeyen sehirlerin arasinda olmamast sehre

taninan 6zel imtiyazla agiklanabilir.

Yukarida da s6z edildigi gibi, Skepsis hakkindaki ilk bilgileri Ksenophon’un
Hellenika adli eserinde O6grenmekteyiz. Ksenophon, donemin siyasal ve tarihsel
olaylarini anlatirken Skepsis’ten sik¢a bahsetmektedir. 1.0. 5. yiizy1l sonunda Aeolya
bdlgesinin i¢inde Skepsis’in de yer aldig1 kisimlarmin Pers satrabi Pharnazabos’a ait
oldugunu ve onun adina bu bdlgeyi Dardanos’lu Zenis’in yonettiginden bahseder.
Zenis’in hastalanip 6lmesinin ardindan, satrap Pharnabazos yonetimi Mania’ya verir.
1.0. 399 yilinda damadi Meidias tarafindan dldiiriiliinceye kadar Skepsis’te énemli
bir yonetim bagarist gosteren Mania, Skepsis’in bu donemde onemli bir refah
diizeyine ulagmasint saglamistir. Skepsisliler’in  Mania’nin  6ldiiriilisiinii  hos
karsilamadigi ve Meidias’t benimsemedigi Ksenophon’da ag¢ik bir dille ifade
edilmektedir. Skepsis halki Meidias’tan memnun olmadigindan Sparta’lilardan
yardim istenir. Sparta’li komutan Derkylidas’in gelisiyle Meidias yonetimi sona erer.

Bu konuyla ilgili olarak Ksenophon su ifadeleri kullanir (I11.20-21):

Her an Mania’min ociinii almak i¢in Pharnabazos un geleceginden korkan
Meidias, elciler gondererek Derkylidas ile goriismek ister. Derkylidas
miittefik kentlerden birer rehineyi Meidias’a gonderir ve hangisini isterse
alitkoymasint soyler. On rehine alikoyduktan sonra Meidias, kentin disina
Derkylidas bulundugu yere goriisme yapmak icin gelir, Derkylidas’a hangi
kosullar da kendisi ile ittifak yapabilecegini sorar, Derkylidas da sehir
halkint 6zgiir ve ozerk birakmasini soylerken ordusu ile birlikte Skepsis’e
dogru yoluna devam eder. Skepsis’in kapisindan igeri girer, Meidias
Derkylidas’in kente girmesine engel olamayacagini bildiginden sesini
ctkarmamustir. Derkylidas kente girer girmez dogruca akropoldeki Athena
Tapinagi’na ¢ikarak kurbanlar keser, buradaki Meidias’in muhafizlarin
¢tkararak kenti vatandaslara devredip, oOzgiir insanlara yarasir sekilde
devleti yonetmelerini istedi sonra ordusunu Gergis’e dogru sevk etti.
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MO. 5. yiizyilin sonlarinda Skepsis'te Athena, Zeus ve Dionysos kiiltlerinin
var oldugu {Hellenika 3.1.21) ve kentin etrafinin goérkemli savunma duvarlariyla
cevrili oldugu {Hellenika 3.1.15) Ksenophon'un verdigi degerli bilgilerden
anlasilmaktadir. Bu bilgilerden Dionysoz kiiltiit ile ilgili olan bilgileri Skeopsis'te ele
gecen M.O. 4. yiizy1l veya 3. yiizyila ait olabilecek bir diger yazit dogrular gibidir.
Bu yazitta Dionysos Bambouleios rahipligi ve torenleri ig¢in diizenlemeler ifade

edilmektedir (Wilhelm 1900: 54-57; Leaf 1923: 273; Robert 1966: 511).

1.0. 387'deki Kral Baris1 ile Persler Anadolu'daki hakimiyetleri nihayet
tanindi. 1.0. 4. yiizyilda yasamis unlu Atinali hatip Demosthenes, 1.0. 360 yilinda
parali asker Kharidemos'un Ilion ve Kebren yaninda Skepsis'i de ele gegirdigini
bildirir. (Deraosthenes XXIII, 154). Kharidemos hedefi buyuk bir olasilikla, tipk1
Assoslu banker Eubolos ve onun ardili Hermias, Sigeion'da Khares'in yaptig1 gibi,

bolgede 6zerk bir dynesteia kurmak idi.

1.0. 334 yilinda Biiyiik Iskender'in Anadolu'ya gelisi ve Troas bdlgesinde
Perslilerle yaptig1 Granikos savasi ardindan bolgede yeni bir donem baglamistir.
M.O. 314 ve 311 yillar1 arasinda Biiyiik Iskender'in en giiglii generallerinden
Antigonos Monophtalmos ile Ptolemaios, Lysimakhos ve Kassandros arasinda
onemli bir savas gergeklesmistir (Ruzicka 1997: 132; Austin 2006: 84-86). Biiyiik
Iskender'in generallerinden Lysimakhos'un daha énce Antigonos Monophtalmos
tarafindan kurulan ve adi "Antigonia" olan kente énem kazandirmak icin Skepsis,
Hamaksitos, Neandria, Larisa, Kolonai ve Kebren sehirleri halklarin1 buraya gog
ettirir ve Antigonia adini Aleksandria Troas olarak degistirir (Strabon XIII» 89, 94;
Cohen 1995, 145-8)(Cohen 1995). Arkeoloji literatiiriinde "Skepsis Yazitlar1" olarak
bilinen yazit biran once huzurlu bir barig ortami saglamak isteyen Antigonos'un
Yunan sehirlerine gonderdigi mektubu icermektedir ve sehir hakkinda 6nemli bilgiler
sunar. Skepsis halkina hitaben yazilan bu yaziya karsilik Skepsis halki (demos) da
Antigonos'un bu davranigina karsilik vermek icin onlar da bir yazit ile onu
onurlandirirlar. Bu iki yazit Skepsis akropoliinde bulunan Athena tapmagina

yerlestirilir (Munro 1889: 337). Antigonos onuruna bir kutsal alan insa etme ve
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festival diizenleme karar1 alan Skepsis halki bunu birer thysia, agon, stephanephoria
ve panegyris ile gerceklestirirler. Munro'nun bu iki yazit1 Skepsis'e yaptig1 gezi
sirasinda kdyliilerin elinde belgelemesi ve bu iki yazita ait pargalarm akropolde ele

gegmesi bunlarin Athena tapmagina adanmis yazitlar oldugunu gostermektedir.

Bu birlesmeden (synoikismos) memnun olamayan Skepsis halki 9 yillik bir
sire ardindan Lysimakhos'tan izin alarak M.O. 301 yilinda sehirlerine geri
donerler. Strabon, bu hususta su bilgileri aktarir: "...Kebrene'nin Skepsis topraklarina
kadar uzandig1 tezahiir edilebilir. Aralarindan akan Skamandros sinirdir. Antigonos
her iki halki da simdiki Alaksandria Troas'a vaktiyle Antigoneia olarak adlandirilan
kente iskan edinceye kadar, Kebreneliler ve Skepsisliler birbirleri ile daima diigman
ve savag halinde idiler. Simdi Aleksandria'da Kebreneliler kalmamig ve Skepsisliler

ise, Lysimakhoshos'un izniyle ana yurtlarina donmiislerdir." (Strabon, XIII, 597).

1950 yilinda arastirma igin Skepsis'e gelen J.M Cook burada tespit edilen iki
adet yazittan Helenistik donem tarihli olan1 6nemlidir (Cook 1974: 346, 399, no. 13).
Bu yazitta erken olan1 bir kabileye Skepsis vatandaslik hakki verilmesi ile ilgilidir.
Yine bu yazitta Burada Ksenophon'dan M.O. 399 yilinda ve M.O. 310 tarihli Skepsis

Yazitindan varligini bildigimiz Athena tapmagmnin tekrar bahsedilmesi ilgi ¢ekicidir.

Hellenistik dénemde Skepsis, Athena ilias tapmagi merkezli birligin iiyesi
oldu (Strabo 13.1.54; Leaf 1923a:280-281; 1923b: 281-283). Bu donemde bdlgenin
onde gelen entelektiiel merkezlerden biri olan kent bir¢ok filozofu buraya ¢ektigi
gibi, kendisi de Onemli diisiinilirler yetistirmistir. Strabon'un aktardigina gore
"Troya'lh Kuvvetlerin Sevk ve Idaresi' kitabimin yazari, gramerci Demetrios da
Skepsisli olup Krates ve Aristarkhhos'la yaklasik ayn1 zamanda dogmustur. Ondan
sonra, Once filozof olan ve sonradan politik hayata atilan Metrodoros vardir. Bu kisi
kitaplarinda retorik O0gretmistir ve ¢ok yeni bir iislup kullanarak pek cok kisiyi
kendisine hayran birakmistir. Fakir bir adam olmasina karsin {inii nedeni ile

Khalkedon da parlak bir evlilik yapmay1 basarmis ve bundan sonra Khalkedon'lu
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olarak anilmigtir." (Strabon, XIII, 610). Strabon ayrica Theophratos'un kitaplarinin

Skepsis'e getirilisini de anlatmistir:

“Skepsis’den, Erastos, Koriskos ve Koriskos’un oglu Neleus gibi Sokratik

filozoflar ¢ikmistir. Bu sonuncusu Aristoteles ve Theophrastos’un
orgencisi idi. Theophrastos’un kitaplig1 miras olarak Neleos’a kald1 ve
bunlar arasinda Aristoteles’in kitaplar1 da bulunuyordu. Ciinkii Aristoteles
okulunu ve kitaplarint Theophrastos’a vasiyet etmisti ve bildigim
kadariyla bu adam kitap toplayan ve Misir’da krallara bir kitapligin nasil
diizenlenecegini ilk ogreten kisidir. Iste bu Theophrastos kitaplarmi
Neleos’a birakmustir. Neleos kitapligi Skepsis’e gotiirmiis ve mirasgilarina
vasiyet etmistir. Bunlar alelade insanlar olduklar1 i¢in bir yere kapatmislar
ve Ozenle korumamigslardir. Kentlerinin baghi bulundugu Attaloslar
Hanedan1 krallarinin Pergamon Kitapligi'n1 kurabilmek i¢in ne kadar
biiyiik bir istekle kitap aradiklarini duyduklarimda, onlar1 topraga bir gukur
acarak gdmdiiler. Fakat ¢ok sonra giive ve rutubet nedeniyle tahrip olunca,
onlardan sonra gelenler bu kitaplari, yani Aristoteles Theophrastos’un
kitaplarim1 biiyiikk bir para karsihgmda (M.O. 1. yiizyilda) Teoslu
Apellikon’a sattilar. Fakat Apellikon filozoftan ziyade bir kitapseverdi ve
bu nedenle kitaplarin yenmis olan kisimlarmi yenileme amaciyla eksik
kisimlar1 yanlis bir sekilde tamamlatmak suretiyle, hatali kopyalar
meydana getirdi. Sonugta Theophrastos’dan gelmis olan eski peripatetikler
ekoliiniin orijinal kitaplar1 yok olmus ve geriye sadece hatali ve kolay
anlagilir yapitlar kalmistir. Bu nedenle pratik olarak hi¢ bir seyin bu agidan
felsefesi yapilamamis ve yalnizca basit konular abartilarak konusulmustur.
Daha sonra Aristoteles’in kitaplar1 ortaya ¢iktiginda onlarin dogrultusunda
filozofca tartigmalar yapilabilmigse de, ¢ogaltma sirasinda meydana gelen
kitaplardaki bazi hatalar nedeniyle yine de olasiliklar iizerine konusulmak
zorunda kalmmistir. Roma’nin da bu yanlhghklarin yayilmasinda ¢ok
biiyiik katkist olmustur. Ciinkii Apellikon’un 6limiinden hemen sonra,
Atina’y1 zapt eden Sulla, kitapligt Roma’ya tasidi. Orada Aristoteles’den
hoslanan gramerci Tyrannion, kiitiiphanecinin yiizline giilerek onu elde
etti ve bu kitaplardan yararlandi. Baz1 kitapg¢ilarda ayni seyi yaptilar. Fakat
kotii kopyacilar kullandilar ve yazilan metinleri kontrol etmediler.”
(Strabon, XIII, 609).

Strabon'un aktardiklar1 gdz Oniine alindiginda Helenistik dénemde 6zellikle
Pergamon merkezli Attalos hanedanligi doneminde Skepsis'in 6nemli bir felsefe ve
O6grenme merkezi oldugunu gostermektedir (Strabon XIII, 609). Skepsis'in Helenistik
donemin inli kiiltiir merkezi Pergamon Krallig1 etkisinde olmasi cografi

konumundan kaynaklaniyor olmaliydi.
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I.S. 1. yiizyilda yasamus Plinius'un Naturalis Historia (V, 122) adli eserinde
verdigi bilgiye gore Astyra, Khrysa, Palae-Skepsis, Gergitha, Neandria yerlesmeleri
yok olmuslardir; ancak Skepsis hala varligimni stirdiirmektedir. Fakat Skepsis'in Roma
donemindeki varlig1 konusunda Strabon disinda Roma yazili kaynaklarmin eksik

olmasi ilgi ¢ekicidir.

Kentin adinin Erken Hiristiyanlik doneminde kentin adinin St. Cornelius olarak
degistirildigini biliyoruz. Roma doéneminde bir ordu komutani (centuriori) olan St.
Cornelius'un Hiristiyanliga gegerek din degistirmis oldugunu ve ardindan bu
dénemde Skepsis'in ilk piskopos'u oldugunu bilmekteyiz. 1.S. 431 yilindaki Efes
konsiiliine Skepsis piskoposu olarak Athanasius'un katilmasi sehrin bu donemde de
onemini siirdiirdligiine isaret etmektedir. Athanasius daha sonra Skepsis
piskoposlugundan Troas piskoposluguna terfi edildigi tarihi bilgisi tarihi kaynaklarda
mevcuttur (Ramsay 1890: 161-166). Fakat 1.0. 787 yilindaki Nicaea konsiiliinde
temsil edilmeyen kentin bu tarihte artik var olmadig1 disiiniiliir (Schultze 1926: 329;
Chifarl993).

I1. 3. Gezgin Kayitlarinda Skepsis

Antik Cag diinyasinda 6nemli bir yer tutan Skepsis, Ozellikle 18. yiizyil
basindan itibaren bolgeye gelen gezginlerin dikkatini ¢ekmistir. 1767 yilinda Troas
bolgesinde arastirma yapan Richard Pococke “A Description of the East and Some
other Countries (1743—45)” adli eserinde ilk defa Skepsis’ten s6z eder: Skepsis ve
Palae-Skepsis’in yerinin Cigr1 Dagi lizerinde bulundugunu yazar (Pococke 1743-45:
102). 1801 yilinda asil amac1 Kaz Dagindaki eski maden yataklarini arastirmak olan
Ingiliz maden miihendisi Edward Daniel Clarke, Kazdag: eteklerinde ve Skepsis’in
bulundugu Kursunlu Tepe’de 1801 yilinda arastrmalarda bulunarak, Skepsis’i
Skamander Nehrinin kuzey yaninda, Andeira, Pionia ve Gargara yolunun iizerinde
lokalize etmektedir. Clarke, Kursunlu Tepe’de yliz adet blok tastan olusan bir duvar
kalintist bulunan, Dor diizeninde yapilmis bir tapmaga ait kalintilardan ve bagka

mimari kalintilardan bahsetmektedir (Clarke 1812). William Martin Leake ise
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Journal of a Tour in Asia Minor (1824) adli eserinde bolgedeki arastirmalarinda

Skepsis’in Aesepos vadisinde oldugunu belirterek, Strabon ile ayni goriisii paylasir.

19. yiizyil baslarinda bdlgeye gelen bir ¢ok arastirmaci Skepsis sehrinin
varligindan bahsetse bile sehri tam olarak lokalize etmekte giicliik ¢ektiklerini ve
Strabon'un eserine dayanarak Skepsis'i Ida Dagi iizerinde bir sehir olarak
yorumladiklarim biliyoruz. Ornegin James Rennel. Observations on the Topography
ofithe Plain of Troy (1814) adl eserinde Skepsis'i Koylos veya Gargara tarafinda
lokalize etmistir. Strabon Skepsis'in Palaeskepsis'in hangi yoniine dogru 60 stadia
uzaklikta oldugunu sdylemediginden dolay1 James Rennel Skepsis'i lokalize etmeyi
basaramamistir. Benzer bir sekilde 1809 ve 1810 yillarinda bolgeye gelen J.C.
Hobhouse (1817: 197, dipnot 607) da yazdig: eserinde bugiin Skepsis'in
kayboldugunu yerinin tam olarak nerede oldugunun bilinmedigini ve lokalize

etmenin gili¢ oldugunu belirtir.

Res. ILI. Skepsis lokalizayonunda énemli rol oynayan Frank Calvert

1860 yilinda Canakkale'de bulunan Ingiliz Konsolos Frank Calvert,
Canakkale'de 38 adet antik yerlesim alaninda kagak kazilar yaptigi gibi, Kursunlu
Tepe'de bulunan bu antik yerlesimde de incelemelerde bulunur. Akropolde yaptigi

kazilar sonucunda elde ettigi sikkelerden burasmin Skepsis antik yerlesimi oldugunu
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sOyler. Ayrica yine bu alanlarda ¢ok sayida Hellenistik Doneme tarihlenen kaplar ile
pismis toprak figiirinleri gilin yiliziine ¢ikarmistir. Bu eserlerden olusan
koleksiyonunun bir kismi bugiin hald Canakkale Arkeoloji Miizesi'nde

bulunmaktadir (Calvert 1865: 53).

1880 yillarda burada arastirmalarda bulunan Robert P. Pullan, Kursunlu
Tepe'de yaptig1 arastirmalarda, kiiciik bir tapmaga ait iki kirik pargayi in situ olarak
belgelemistir. Burada buldugu 30-40 kadar sikkenin yarisindan ¢ogunun Skepsis
sikkeleri olup; Calvert'in de belirttigi gibi, Kursunlu Tepe'nin Skepsis antik kenti
oldugunu savunur (Pullan 1915: 32). Bu bakimdan Frank Calvert'in ardindan Robert
P. Pullan'in burada yaptig1 arastirmalar Skepsis sehrinin lokalizayonu sorununu

¢cozen Onemli bir ¢aligma olarak literatiirde yerini almistir.

Yine bu tarihlerde Troia’da kazilar yapmakta olan H Schliemann, 1881 ve
1882 yillarinda Bayrami¢ ve Kursunlu Tepe’de de incelemelerde bulunup, sondajlar
acmigtir (bkz. Schliemann 1881 ve 1882). Kursunlu Tepe’deki kalintilari
inceleyerek, buray1 Dardania olarak tanimlar; kalintilarin etrafini ¢cevreleyen 280 cm
yiiksekliginde ve iri blok taslarla Oriilmiis bir sur duvarmin bulundugunu belirtir.
Taglarin i¢ ve dis yiizlerinin diizeltilmis oldugunu, orta boliimlerinin ise moloz
taglarla doldurulmus oldugunu yazar; ve, savunma duvarlarmin bir de krokisini ¢izer.
Ayrica, akropoliin tist kismmda 3 x 180 cm ebatlarinda baska bir yapidan da
bahseder. Schliemann, Calvert’in Skepsis olarak bahsetmis oldugu Kursunlu
Tepe’nin Palaeskepsis; bugiinkii Bayramic il¢esinin bulundugu alanin ise Skepsis

oldugunu soylemistir.

Eduard Meyer ise bolgeyi daha ¢ok topografya agisindan olarak inceleyerek,
Skepsis’in bulundugu yerin, Strabon’un bilgilerine dayanarak, Aesepos Vadisinde
olamayacagmi, Skamander Vadisinde, bdlgenin ana giris kapist konumunda
oldugunu, yakininda Gergis ve Kebren gibi biiylik kentlerin bulundugunu vurgular.
Heinrich Kiepert, Strabon’un anlattiklarina dayanarak bdlgenin bir haritasini ¢ikarir,

ve Paleoskepsis’i Aesepos kenarinda gosterir.
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1896 yilinda bdlgede genis ¢apli bir arastirma yapan Walther Judeich
Kursunlu Tepe’nin Skepsis kenti olduguna aciklik getirir. Judeich bir arastirma
gurubu ile Skepsis’i ziyaret etmesi ardindan yazdig1 Bericht iiber eine Reise im
nordwestlichen Kleinasien (1898) adli eserinde Kursunlu Tepe’de bulunan tapmagi
goriir ve Kursunlu Tepe’nin giineydogusunda bulunan koylerin evlerindeki
duvarlarda, Kursunlu tepedeki yapilardan getirilmis mimari parcalarin
kullanildigindan bahsetmektedir. Bu parcalar arasinda bulmus oldugu iki kitabeye
dayanarak burasinin Skepsis olduguna katilarak Kiepert’in yapmis oldugu haritaya
itiraz ederler ve kendilerince ilavelerde bulunurlar (Judeich 1898: 231-240). 1899
yilinda J.A.R. Munro boélgeyi ziyaretinde, Judeich’in bahsetmis oldugu kitabeyi
gordiigiinii, bunlardan birisinin Antigonos’un Skepsis halkina yazmis oldugu mektup
oldugunu belirterek. Bayrami¢ de daha incelenmesi gereken ¢ok kitabe

bulundugundan bahsetmektedir (Munro 1899: 330).

Yukarida da belirtildigi gibi Bayrami¢ yakinlarindaki Kursunlu Tepe'de
onemli bir antik Yunan kentinin var oldugu 18. yilizyildan beri bilinmekteydi.
Bolgeyi ziyaret eden Avrupali seyyahlar, buraya ya Skamandri, ya da
Paleoskepsis'i yerlestirmislerdi (Leaf 1923b: 269). Ancak Ingiliz mimar Pullan,
bdlgeyi ziyaret ettiginde burada bulunan sikkelerin ¢cogunlukla Skepsis tarafindan
darp edildigine dikkat ¢ekmis ve Skepsis'in Kursunlu Tepe'de olmasi gerektigini
sOylemistir. Frank Calvert ve Thatcher Frank da Pullan'in tezini kabul etmislerdir
(Leaf 1923b: 270). Nihayet unlu Alman arastirmact Walter Judeich, Kursunlu
Tepe'yi ziyaret ettiginde burada Skepsis'e ait bir kitabe bulmus ve Skepsis'in
Kursunlu'da oldugu kesinlik kazanmistir (Judeich 1898: 225vd). Benzer sekilde
Skamender Vadisinde bulunan Kursunlu Tepenin Skepsis oldugu tezini ilk kabul

eden arastirmacilardan biri de Fredrerick William Hasluck'tur (Hasluck 1910: 111).

Walter Leaf, Skepsis ve Kazdagi eteklerinde arastirmalar yapan diger dnemli
arastirmacidir. Skepsis’i daha Once inceleyen arastirmacilarin goriislerini yorumlar
ve makalesinde Strabon’un anlatiminda Skepsis’le ilgili ¢eliskiler bulundugundan
bahsetmektedir. Skepsis ile Kebrene topraklar1 arasinda, antik Skamender Nehrinin

sinir oldugunu belirterek; Skepsis’in bir¢ok yolun kesistigi Kara Menderes Vadisine
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hakim bir yerde bulundugunu yazmistir. Skepsis’in bulundugu Kursunlu Tepe, 500
ayak ylikseklikte olusu ile Troas bolgesine tam hakim bir noktada bulunmaktadir.
Sadece Troas Bolgesine degil ayn1 zamanda, nehir boyunca dogu’ya dogru giden yol,
Ida Dagi’nin kuzeyinde bulunan Avunya Ovasma da hakim bir durumdadir. Ayn1
zamanda Kursunlu Tepe’nin gilineyine dogru giderek, Edremit ve Antandros’a dogru
inen yollarmn baginda olmasi ile de ida dagmnn giiney eteklerinde bulunan kentler igin
de hakim bir durumda oldugunu belirtir. Kursunlu Tepe’de yalnizca toprak
seviyesinde izlenebilen yapilara ait temel kalintilarinin bulundugunu, yapilarin
cogunun 1793 yilinda Bayramig¢’te hiikiim sliren Hadimogullar1 tarafindan
Bayramig’teki yapilarin insasmda kullanildigini ve bu tarihten dnce Assos harabeleri
kadar heybetli bir goriiniime sahip oldugunu anlatmaktadir. ida Dagr’nin jeolojik

yapisindan ve eteklerinde olduk¢a 6nemli madenlerin oldugundan da s6z eder.

William M. Ramsay The Historical Geography of Asia Minor (1890) adli
eserinde Skepsis’in Bizans Cagi hakkida bilgiler verir. Skepsis’in Hiristiyanlik
zamaninda adinm ’Ayios Koernksos’’ oldugunu belirtir. Ramsay Calvert’in Skepsis
hakkindaki goriislerin tamamma da katildigmi belirtmektedir. Bu adin incil’den
esinlenilerek Centurio Cornelius tarafindan verilmis oldugunu belirtir. Ayrica
Skepsis’in ad1 1.S. 431°de Piskopos Athanios ve Efes’li ruhaniler meclisi ‘’Ayrag
Koernalos’” oldugu belirtilmektedir. Calvert, Kursunlu Tepe’de buldugu sikkeler

vasttasi ile Skepsis’in yerini ilk kesfeden arastirmaci oldugunu sdylemektedir.

Ramsay’in yani sira, Skepsis’in Hiristiyanlik Doneminde Piskoposluk
merkezi oldugundan bahseden bir diger arastirmaci da A.D. Mordtmann’dir
(Mordtmann 1972: 32). V. Schultze ise 1920 yilinda Troas bdlgesinde arastirmalarda
bulunur ve izlenimlerini yaymladig1 kitapta Skepsis’ten de bahseder. Skepsis, I¢
Troas Bolgesi i¢inde yer almaktadir, esas Skepsis’in Palae-Skepsis oldugunu bunun
belki de dogudaki daglarmn iglerinde oldugunu ileri siirmektedir. Skepsis’in Bizans
doneminde Piskoposluk merkezi olarak kaynaklarda gecmesine ragmen herhangi bir

kilise izine rastlamadigini belirtmektedir (Schultze 1922: 391).
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Walter Leaf’in belirttigi gibi Clarke (1812) eserinde 200 yil once sehir
harabelerinin ayakta oldugunu, fakat 18. yiizyil sonlarinda Osman Hadimoglu
tarafindan Bayramig'te yaptirilan yapilara, sehrin mimari pargalarmm tagindigini
belirtmektedir. Clarke buradaki yapilar1 ayakta gdrdiigiinii ve bazi yapilarin uygun
bir sekilde tamamlandigint soylemektedir. Fakat, Kursunlu Tepe'nin Skepsis oldugu
konusunda kesin bir karara varamaz. Cook ikinci arastirma gezisini, 1968 yilinda
gergeklestirir. Bu gezisinde Kursunlu Tepe'de 1.0. 5. ve 4. yiizyillara tarihlenen
seramik pargalari, pismis toprak eserler ile siis esyast yapiminda kullanilmis olan tag
kaliplar gordiigiinii yazmaktadir (Cook 1972: 345). Cook, Kursunlu Tepe'sinin
Skepsis oldugunu kabul eder, ancak Strabon'un verdigi bilgilen g6z oniine aldiginda,
Paleo-Skepsis'in bulundugu yerle ilgili sorunlar oldugu i¢in bazi dnerilerde bulunur.
Tongurlu K&yii smirlar1 icinde bulunan ve Arkaik buluntular veren Ikizce Tepe'nin
Palae-Skepsis oldugunu, Strabon'un anlattigi mesafeye de uygun oldugu
belirtmektedir (Cook 1972: 345-346). Skepsis'te dnce 1959, ardindan 1968 yilinda
aragtirmalar yapan Cook, Klasik Dénem'den Roma Donemi'ne kadar olan donemleri
temsil eden seramik parcalarmnin yiizeydeki varligindan bahseder. Bu arastirmalar:
sirasinda ayni zamanda bazi mimari yapilara ait kalintilarin/temellerin varligindan da
bahseder. Cook, Kursunlu Tepe'sinin cografi konumunun sagladigi onemli

avantajlar1 da yazilarinda 6n plana ¢ikarir.

1959 yilinda Troas Bolgesinde ki antik yerlesimlerde bir belgeleme ¢alismasi
yapan John M. Cook, Skepsis'in i¢ Troas bolgesinde oldugunu kabul ederek, kentin
Roma Doneminde asagi dogru gelistigini iddia etmistir. Kursunlu Tepe'nin giliney
kesimindeki ev temellerini goriir ve bunlarin krokilerini ¢izer. Kuzeye dogru da uzun
bir teras goriir ve bu terasin bulundugu yerin bos birakilmis bir yer oldugundan
bahseder. Ozellikle Bayramic'te kendisine gosterilen ve Skepsis'te bulundugu
belirtilen biri Hellenistik ve digeri Roma donemine ait iki mermer yazit pargasi da
lokalizsyon konusundaki bilgileri pekistirmistir (Cook 1974: 346, nos. 13-14).
Ozellikle Cook ve ekibi tarafindan tanimlanan gri seramiklerin Skepsis'te Arkaik

yerlesimin varligini destekleyen bir veri olarak kabul edilebilir.
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I1.4. Asag1 Sehir Kurtarma Kazilan

Antik Skepsis kentinde ilk arkeolojik kazilar, Canakkale Arkeoloji Miizesi
arkeologlarindan Omer Ozden, Cigdem Tiirker ve Tevhit Kekec liderliginde
olusturulan bir ekip tarafindan, 1993 yilinda Asag1 Sehir’de gerceklestirilmistir (Res.
11.4) (Ozden ve dig. 1994: 367). Bu alanda yapilmasi planlanan baraj nedeniyle sular
altinda kalacak olan Asagi Sehir’de kurtarma kazis1 gerceklestirilmistir. Yapilan bu
caligmanin en onemli 6zelligi, Skepsis kentinin tahmin edilenden daha genis bir
alana yayildigin1 gostermis olmasidir. Kurtarma kazisi niteligindeki bu kazi sirasinda
agirhikli olarak, Roma ve Bizans Donem’lerine ait mimari kalintilar1 ve mezar
yapilar1 incelenmis ve bu alanda 34 adet agma yapilmustir. Ozellikle hypocaust
sistemiyle birlikte ortaya ¢ikarilan biiyiik bir hamam yogun olarak incelenmistir
(Res. I1.5-7). Calismalar sirasinda, hamam yapismin ilk evrelerinin Hellenistik
Donem’e uzanmakla beraber, mevcut kalintilarm biiyiikk c¢ogunlugunun Roma
Donemi’ne ait oldugu anlasilmistir. Yapinin bazi bolimlerinin Bizans Donemi’nde
de kullanildiginin anlasilmasi, yapinin kiiciiltiilmiis olduguna isaret etmektedir. 1993
yil1 kurtarma kazilar1 sirasinda Roma Hamami’nin bulundugu alan disinda, Bizans
Donemi’ne tarihlenen mezarlik alaninda da ¢aligmalar yapilmistir. Kazis1 yapilan
bazi mezarlarda ele gegen ve 11. yiizyila kadar olan donemlere ait buluntular,
Skepsis’in bu ylizyila kadar iskdn gordiigiini kanitlamaktadir. Bunda, Skepsis’in
yukarida daha once soziinii ettigimiz onemli cografi konumu biiyiik rol oynamis
olmaldir. Skepsis kurtarma kazilar1 bir yil aradan sonra 1995 yilinda da
siirdiiriilmiistiir. ~ Atatiirk  Universitesi'nden ~ Cevat  Basaran’in  bilimsel
danismanliginda, Canakkale Arkeoloji Miizesi’nce yiiriitiilen 1995 yili kurtarma
kazilar1 yine Asagi Sehir’de, ancak farkli alanlarda gerceklestirilmistir (Basaran ve
dig. 1997). Ozellikle daha dnceki kaz1 sezonunda bazi boliimleri ortaya cikarilan
Roma Hamami’'nin baska bazi boliimleri giin 1s1¢ma ¢ikarilmistir. Anadolu Roma
Hamamlarr’nin tipik 6zelliklerini yansitan bu hamam, apsidal yapisiyla caldarium
(sicaklik) kismi ve iki yonlii olan frigidarium (sogukluk) kismi ile dikkat
cekmektedir. Bu hamama ait oldugu diisiiniilen 70 cm x 70 cm ebada sahip dort
g0zlii mermer pencere ¢ergevesi ise en ilgi ¢ekici buluntular arasinda yer alir (Res.

1.8).
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Res. 11.2 baraj sulart ¢ekilmesi ardindan ortaya ¢ikan 2008 tarihli hava
fotografinda asagi sehir kalintilar:

Res. 11.3 baraj sulart ¢ekilmesi ardindan ortaya ¢ikan 2008 tarihli hava
fotografinda asagi sehir kalintilar:
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Res. 11.4. Antik Skepsis’in ozellikle Roma ve Bizans Déneminde iskan goren ve bugiin
baraj sulart altinda kalan Asagi Sehrin bulundugu alan

Res. I1. 5. Asagi sehirde yapilan kazilarda ortaya ¢ikan hamamin plani



Res. 11.6. Asagi Sehirde 1993 yilinda yapilan kazilarda ortaya ¢ikan hamam
kalintilar

Res. 11.7. Asagi Sehirde 1993 yilinda yapilan kazilarda ortaya ¢ikan Roma
hamaminin hypocaust sistemine ait kalintilart

22
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Res. I1.8. Asagi sehirde 1995 yilinda kazisina devam edilen Roma Hamami 'na
ait dort gozlii mermer pencere ¢ergevesi

1995 yili kurtarma kazilar1 kapsaminda Roma Hamami’nin yan1 swra nekropol
alaninda da kazi caligsmalar1 yapilmistir. Burada yapilan kazilar sirasinda Geg
Helenistik Donem, Roma ve Bizans Ddnem’lerine ait mezarlar ele ge¢mistir.
Ozellikle pismis toprak levhalarin birlestirilerek, semerdam sekline getirilmesi ile
olusturulan Bizans mezarlar1 dikkat ¢ekmektedir. Bunlarin yani sira, ikinci kez
Bizans Dénemi’nde kullanilmis bir tas lahit mezar tespit edilmistir. ilk kez Geg
Hellenistik/Roma Doénemi’nde kullanilmis olan bu mezarin buluntulari, Bizans
Donemi’nde ikinci kez kullanim sirasinda digariya atilmis olmalidir. Ciinkii bu tag
lahdin dis kisminda 4 adet pismis topraktan ¢iplak oturan kadin heykelcigi, 6 adet
gbzyast sisesi (unguantarium) ve degisik tiplerde heykelcik ve seramik parcalar1 ele
geemistir (Res. 11.9-10). Bu da Bizans Donemi’nde, Hellenistik ve Roma
Donemleri’ne tarihlenen nekropoliin 6nemli oranda tekrar kullanildigina isaret
etmektedir. Bizans mezarlarinin bir¢ogu zengin seramik ve metal buluntu verdigi

gbozlemlenmektedir.
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Res. 1. 9. 1995 yilinda Skepsis kazila’'nda asag kentte kazilan ve Geg Hellenistik

Donem ’den Bizans Donemi sonuna kadar buluntu veren nekropol alanina ait
genel bir goriintii.

Res. II. 10. Nekropol alaninda ortaya ¢ikarilan Geg Hellenistik/Erken Roma Dénemi
seramikleri



Res. IV.11. pismis topraktan oturan ¢iplak kadin heykelcikler,
Gec¢ Hellenistik/Erken Roma Déonem

Res. IV.12. Pigmis toprak heykelcik, Ge¢ Hellenistik/Erken Roma Dénem

25
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1995 yili kurtarma kazilarinin en 6nemli sonuglarindan biri de, Roma
Donemi’ne tarihlenebilecek bir kopriiye ait izlerin belirlenmesidir. Skamander Nehri
iizerine insa edilen bu koprii, olasilikla Yukar1 Sehir ile Asagi Sehri birbirine
bagliyor olmaliydi. Kurtarma kazisma dair raporda, ylizey tiizerinde kalintilari
izlenebilen kopriide bir sondaj caligmasi yapildigi belirtilmektedir (Basaran ve dig.
1997). 1995 yili kurtarma kazilarim1 yoneten Basaran (2002: 38) Roma caginda
Skepsis’in Skamander nehrinin diger tarafina dogru yayildigini ifade eder. Basaran,
ayn1 zamanda Bergama yerlesim modelini 6rnek olarak gdsterir; Bergama ve Skepsis
topografyalar1 arasindaki benzerlikten yola c¢ikarak, Skepsis’in Yukar1 Sehir
(akropol), Orta Sehir ve Asagi Sehir olmak iizere {ic ana bolimde
degerlendirilebilecegini soyler (Basaran 2002: 39, dipnot 334). Ozellikle Roma
doneminde asag1 sehrin biiylik 6nem kazandig1 sdylenebilir. Roma Hamami ve mezar
yapilarmin asagi sehirde yer almasi ve Skamander nehri {izerinde bir koprii insa

edilmesi, Roma Donemi Skepsis sehir yapisindaki biiylimeye isaret etmektedir.

Roma doneminde asagi sehirde gozlenen biiylimenin ardindan, sehrin bu
bdlgesinin Bizans doneminde de yogun bir sekilde iskan edildigine tanik olmaktayiz.
Asagi sehir’de tespit edilen apsisli sapel buna en giizel 6rnek olarak verilebilir (Res.
II. 17-18). Huristiyanlik Donemi’nde Skepsis’in  Troas bdlgesinin  6nemli
piskoposluk merkezleri arasinda bulundugu géz Oniine alindiginda, Bizans Donemi

yapilar1 ve mezarlarinin yogunlugu anlam kazanmaktadir.

1995 kurtarma kazisinin ardindan Skepsis Asagi Sehri, baraj sular1 altinda
kalir ve sehrin bu bolgesine dair yeni bilgiler edinme sansi1 kalmaz. Bu asamadan
sonra Skepsis’te gergeklestirilecek arkeolojik kazi ¢alismalari kentin Yunan ve Roma
donemlerine 151k tutacaktir. Sehrin mimari yapilarina ait taslarin biiytik bir cogunlugu
son yiizyillarda Bayramig¢’teki yapilarda devsirme olarak kullanildigindan, yiizey
tizerinde tespit edilen yap1 sayist olduk¢a azdir. Bu bakimdan, sistemli arkeolojik
kazi1 c¢aligmalar1 sehir hakkinda kapsamli bilgi edinebilmek i¢in kag¢inilmaz

durumdadir.
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Res. I1.13. Asag1 Sehirde yapilan kazilarda ortaya ¢ikan Bizans Donemi’'ne ait
sapelin plani

Res. I1.14. Asag1 Sehirde yapilan kazilarda ortaya ¢ikan Bizans Donemi 'ne ait sapel
kazisindan bir goriintii



28

Res. I1.15. Asag Sehir’de yapilan kazilarda ortaya ¢ikan Bizans Mezarlari 'na ait bir
gortuintii

A EE 3

Res. I1.16. Asag sehirde yapilan kazilarda ortaya ¢ikan Bizans Donemi 'ne ait
mezarlarda bulunmus seramikler
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IL5. Yiizey Arastirmalan

Skepsis’in bulundugu Kursunlu Tepe’de yapilan yiizey arastrmalari, 1994
yilindan bu yana kontrol ve inceleme amagli olarak yaptigimiz ziyaretlerdeki
gbzlemlerimizden olusmaktadir. Skepsis yiizey arastrmalarmi iki bolim halinde
stirdiirdiik: Kursunlu Tepe’de yapilan arastirmalar ile onun yakin c¢evresinde
yaptigimiz aragtirmalar. Kursunlu Tepe’de yaptigimiz arastwrmalar:  Tepe;
Bayramig’ten, Evciler ve Kaz Daglar1 istikametine dogru gidildiginde, yolun 5. km
sinden sonra, Bayramic baraj gdliinlin giiney yakas1 boyunca kuzey yakasi boyunca
goriiliir.  Kursunlu Tepe’ye Evciler yolundan sonra Mollahasanlar sapagindan,

Kursunlu koyii istikametine dogru doniilerek ulasilir.

Skamander Vadisi ve Kaz Daglaria hakim bir konumda, kubbe bigimli bir
tepe oldugu goriiliir. 346 m rakima sahip Kursunlu Tepe kuzeyde Saritas Tepe, ve
Killik Tepe; doguda Kursunlu Koyii; giiney ve batida Skamander nehri ile
cevrelenmistir (1/25 000 &lgekli (Ayvalik 1 17 a3 harita).

Tepenin gerek harita, gerekse hava fotografi iizerinden incelenmesi
sonucunda, kuzeyi ve dogusunun olduk¢a dik olup, yerlesime uygun olmadigi; bati
ve gliney yamagclarinin daha az e§ime sahip olmasi ile yerlesime daha uygun oldugu
anlagilmigtir. Bu alandaki temel kalintilari, uzaktan dahi goriilebilmektedir. Skepsis
kenti yerlesiminin yayilim alani, Bayrami¢ baraj g6lii yapim Oncesinde yaptigimiz
yiizey arastirmalar1 ve sondaj kazilarindan da anlasildig1 iizere, bugiinkii baraj
goliinlin altinda kalmaktadir. Bu nedenle tepe’nin eteklerindeki kiiltlir kalintilari,

Baraj goliiniin kuzey yakasindan baglamaktadir.

Kursunlu Tepe’nin batisinda Kebren (Caldag), kuzeybatisinda Gergis
(Karincalr), kuzeyinde Kayalidag bulunmaktadir. Yiizey arastirmalarimiza Kursunlu
Tepe’nin zirvesinden baglanmistir. Bayramic ovasinin, dogu ve giineydogusunda Kaz
Dagr’nin bat1 boliimiiniin, en yiiksek noktas1 Sarikiz ve Mekere Tepeleri’nden en alt
eteklerine kadar kolayca goriilebildigi hakim, stratejik bir konumdadir. Zirvenin st

bslimii kuzeye dogru ¢ok az egimli, yaklasik 30.000 m” ebadindadir. Bu alanin
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kuzey, bat1 ve dogu boliimlerinde yaptigimiz yiizey arastirmalarinda Bizans, Roma
ve Hellenistik dénem, 1.O. 5 yiizy1l ozellikleri gdsteren seramik parcalar tespit
edilmisgtir. Ayrica bazi yapir taglar1 ve uzun zaman Once yapimis kagak kazi
cukurlarma rastlanilmistir. Tepenin bu boliimlerinde yogun olmasa da yapilarin
bulundugu, tepenin dogu boliimiinde Kursunlu Kdyii’niin bulundugu diizliige yakin
olmasi nedeni ile de bu yapilardan bloklarin sokiilerek tasindigi anlasilmaktadir.
Tepenin glineybat1 boliimiindeki en yliksek yerinde, yaklasik 500 m2’lik kiiciik bir
diiz alan bulunmaktadir. Bu alanda yer yer zemin iizerinde izlenebilen, diizgiin
taglardan yapilmis temel kalintilar1 goriilmektedir. Burada bulunan yap1 muhtemelen
dogu-bat1 yoniinde dikddrtgen bir yap1 olmaliydi. Burada yer yer eski kazi ¢ukurlar1
goriilmektedir. Taslar aralarinda oldukga ince, 1.0. 4 yiizy1l 6zellikleri gosteren,
kahverengi boyali seramik kiriklari ile pismis toprak parcasi olabilecek, oldukca
kiigiik bir par¢aya rastlanmistir. Ayrica Kursunlu koyliileri 40—50 y1l 6nce bu alanda
cok sayida pismis toprak figilirin parcalarinin bulundugundan bahsetmislerdir. Bizce
de bu alan, Ksenophon’un anlattigi, Derkylidas’in kurban kestigi; 1801 yilinda
Kursunlu Tepe’de arastirmalar yapan E.D. Clarke’in 100 adet blok tasimi ¢izdigi;
1866°da F. Calvert’in ve H. Schliemann’in kazi yaparak aciklamalarda bulundugu
Dor diizeninde yapilmigs Athena Tapinagi olmalidir. Baska bir deyisle bu alan,
Akropolde yer alan “Kutsal Alan” olmalidir.

Res. 111 Yiizey arastirmalarinda ele gecen Klasik doneme ait pismis
toprak mimari par¢alar

Kursunlu Tepe’deki yerlesim, daha ¢ok egimi az olan giiney, bati1 ve gilineydogu
eteklerde yogunlagmistir. Egimden dolay: teraslar yapilmak suretiyle diizlestirilen

alana yapilarin yerlestirilmis oldugu goriildii. Zirveden sonra hemen onun altinda,
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genisligi yer yer 50-60 metreye ulasan bir teras bulunmaktadir. Bu teras zirvenin
dogu ve giiney bat1 boliimiindeki diizliikle biitliinliik saglamaktadir. Teras iizerinin
biiyiik bir bolimi yogun caliliklarla kapli olup, ¢alilik olmayan boliimlerinde bazi
duvar izleri goriilse de, yapilarm islevini belirleyecek kadar nitelikli degildir.
Teraslar iizerinde yogun sekilde andezit tas yongalari bulundugundan, bu terasta
bulunan iri andezit bloklardan yapilmis yapilar ve teras duvarlarmin yap1
malzemeleri, bagka yapilarda kullanilmak iizere kirilarak  kiictltiildiigi
kanaatindeyiz. Bu teras yapmin bat1 boliimiinde izlenememektedir. Terasin hemen
altinda, topografi duruma bakildiginda, tepenin bati, giiney ve dogu eteginin bir
boliimiini i¢ine alan ve genisligi yer yer 200 m.'yi bulan bir teras yapisi daha
bulunmaktadir. Terasin iizerinde de andezit ve mermer yongalarmin yogun olarak
bulundugu gozlenmektedir. Caliliklar arasinda muhtemelen kentteki yOnetim
binalarma ait oldugunu diisiindiigliimiiz, iri blok taslardan yapilmis temel kalintilar1
bulunmaktadir. Tepenin bat1 eteklerinde, terasn devaminda, bugilin artik
goriilmemekle beraber yogun andezit yongalari arasinda bir duvar kalintisi
gbzlenmistir. Bu duvar kalmtis1 muhtemelen, Schliemann'm gordiigi 2,80 m
yiiksekligindeki duvar olmaliydi. Bu terasin en Onemli yapisi, terasin gilineybati
boliimiinde tespit edilen tonozlu yapidir. Tonoz, ilk teras duvarmm bulundugu yone
dogru uzanmaktadir. Tonoza sirtin1 yaslamis bir "¢ukurlugun" bulunmasi, bir tiyatro
yapisini animsatmaktadir. Aragtirmalarimizi bu yonde yogunlagtirmamiz sonucunda,
tonozun tam karsisinda yine ilk terasa dogru uzanan bir tonoz yapisi daha tespit
edilmistir. Tonozlardan olusan bir sistem iizerinde tiyatronun oturma siralarinin
yiikseldigi diigiiniilmektedir. Batiya bakan yonde, c¢aliliklarla kapli olan alanin
incelenmesi sonucunda, orkestra ve sahne boliimiiniin burada oldugu; orkestra i¢inin

moloz taslarla dolu oldugu gorilmiistiir.

Dogal yamaca oturan tiyatro yapisi, yarim daire bir plana sahiptir (Res. II. 16-
17). En arka kisimdan sahne binasimin bulundugu yere kadar yaklasik 70-80 metrelik
bir uzunluga sahiptir. Caliliklar arasinda bir yani profilli bir oturma siras1 blogu tespit
edilmistir. Bu tiyatro yapist simdiye kadar Kursunlu Tepe'de arastirma yapan

arastirmacilar tarafinda tespit edilmemis, ilk defa tarafimizdan kesfedilmistir.



Res. II. 18. Skepsis tiyatrosu cavea’sina ait tonozlu mekan
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Tiyatro yapisindan ileriye dogru gidildiginde yine kaim duvarli, iri kesme
tasla inga edilmis temellerin bulunmasi, burada Bouleuterion gibi kamusal yapilarin
yer alabilecegini akla getirmektedir. Tiyatronun hemen giineyine dogru, uzun kemer
taglarinm goriilebildigi, bagka bir yapiya ait kalmtilar izlenebilmektedir. Bu yapmin
hemen dogusuna dogru, agiz kismi dar, agsagi dogru genisleyen, ici harg ile stvanmis
sarni¢ yapisi bulunmaktadir. Yap1 muhtemelen Roma déneminde yapilmis ve Bizans
doneminde kullanilmis olmalidir. Bu yapinin hemen altinda, teraslanarak
olusturulmus diizliiklerin bulundugu goriilmektedir. Kursunlu Tepe'nin gilineyine
dogru inildiginde har¢cli duvar yapilarma sahip yapi kalintilar1 bulunmakta, bu
yapilarin iglevi kesin olarak belirlenememistir. Bu kalintilarin bulundugu tarlalarin
iclerinde ve kenarlarindaki toplu tas yiginlarinin aralarinda, yapilarm iglerinde
kaplama olarak kullanilmis, ince mermer pargalar ile tugla ve cat1 kiremit parcalart,
Roma Donemi dogu sigillata grubu'na dahil olabilecek seramik pargalari
bulunmaktadir. Muhtemelen bu yapilar Roma ve Bizans Donemlerinde gilineye ve
Skamander vadisine bakan villa ya da biiylik evler olmaliydi. Kursunlu Tepe'nin
giineydogusuna dogru, koy ilkokulu ve ¢gesmenin bulundugu yamaclarda, blok taslar,
kiremit ve tuglalarin bulunmasi buralarda da yapilarin bulundugunu gostermektedir.
Ayrica bu yamaglarda koyliilerin tarla siiriimleri swrasinda su kiinkleri pargalarinin
ciktig1 soylenmektedir. Bugiinkii Kursunlu Kdy'e ulasimi saglayan yol sapagindan,
ilerideki tarlalara dogru giden yolun hemen {iist kismmna denk gelen bir noktadan ise

Antik Skepsis sehrinin savunma duvari gegmis olmaliyd1.

Baraj goliiniin kiyisina dogru, 1995 yili kurtarma kazilarinda yapilan
calismalarda daha az Ozenli yap: kalintilar1 ve Bizans Dénemi buluntularm ele
gecirildigi mezarlar tespit edilmistir. Kursunlu tepenin batisina dogru Skamander
Nehir Vadisine dogru, simdi baraj golii altinda kalan bir alanda, doseme tasli bir
yolun bulundugu kdyliiler tarafindan bilinmektedir. Bu yolun baz1 kisimlar1 yer yer
iri dikdortgen taslarla doseli oldugu sdylenmistir. Bu yolun daha ileri kisimlarinda,
hem Skamander'in dogu yakasinda hem de bat1 yakasmda 1995 yili kazilarinda tespit
edilmis, oda mezar kalintilar1 ve mermer lahit parcalarina rastlanmistir. Ayrica bu
alan baraj gévdesine yakin olmasi nedeni ile, govde temel kazisi1 sirasinda, agir

makineler kullanilmas1 nedeni ile bircok mezarin tahrip edildigi anlasilmistir
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Kursunlu Tepe’nin kuzey ve kuzeydogu bdliimii olduk¢a dik ve kayalik olup
yerlesime elverigli degildir. Bu boliimde yaptigimiz incelemelerde, bugiinkii
Kursunlu Koy’in bulundugu kiigiik diizliige en yakin mesafede oldugundan, bu
boliimdeki taglar ikinci kullanim olarak buradan tasinmaya baslamis olabilir. Bu
nedenle hemen hemen hicbir yap1 kalintisma rastlanilmamistir. Kursunlu Koy’iin
hemen yukarinda bulunan su kaynagm, antik kente kiinklerle su saglamaktaydi.
Muhtemelen antik sehrin kuzey bolimiindeki savunma duvarlari iizerinde bir giris
bulunmaktaydi. Kursunlu Tepe’nin bagli bulundugu Kursunlu Kdy, 18. yiizyildan bu
yana bir¢ok gezgin ve arastrmaci tarafindan ziyaret edilmis ve gozlemleri
yaymlanmistir. Koy i¢inde evlerin duvarlarinda ve bahg¢e duvarlarina, pek c¢ok
mermer, andezit yap1 tag1 ve mimari par¢alarin bulundugunu, cesitli Roma ve Bizans
donemi Ozellikleri gdsteren siitun baslig1 ve tamburlarinin bulundugunu gordiik. Kap1
onlerinde merdiven basamagi olarak kullanilan mermer levhalar, lahit pargalari,
siitun pargalar1 goriilebilmektedir. Ayrica bir evin merdiveninde, basamak olarak
kullanilmig  bir yazit, antik kenti gezen arastirmacilarin notlarinda da

bulunmamaktadir. Zaten antik yerlesim alan1 koyiin hemen i¢inden baslamaktadir.

Bayrami¢ barajinin yapilma asamasinda gergeklestirilen 1995 yili kurtarma
kazilar1 sirasinda, baraj golii altinda kalacak olan Kursunlu Koyli Bakacak Tepe,
Kiiclik alan sirtlari, Arapga Tepe, Tilki Tepe, Dirsekbiikii Tepe ve Kapaklibent
mevkileri arasinda kalan ve Uziimlii Kéyii Koca mezarlik mevki ve Akgakil Koyii,
Kocakiran Tepe mevkilerinin  ¢evreledigi  alanlarda  yaptigimiz  ylizey
arastirmalarinda, (1/25.000 &lgekli Ayvalik 117 a3 harita) Bakacak Tepe eteklerinde,
fazla G6zenli olmayan, muhtemelen konut olabilecek temel kalintilariyla mezar
tuglalarina rastlanilmistir. Bu alanin hemen gilineydogusuna dogru Kiigiikalan sirtlar1
mevkisinde, vadiye hakim bir tepe lizerinde, yaklasik 3 m yiikseklikte, ortasinda
biiyiik bir agma ¢ukuru bulunan bir Tlimiiliis yapis1 tespit ettik. Bu alanin hemen
batisinda, Kapakli bent mevkisinde, Koca Mezarlikla ayn1 hizada, Kara Menderes’in
iki yakasmi birbirine baglayan {li¢ koprii ayagi tespit ettik. Bu ayaklar, Kara
Menderes ¢aymnin sularinin azaldigi Agustos aymin sonlarinda goriilebilmektedir.
Arapga Tepe ve Dirsek Biikii Tepe etrafinda mezar tuglalari, lahit pargalar1 ve tarla

kenarindaki ¢aliliklar aralarinda iri kesme tas bloklar1 bulundugu goriilmiistiir.
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Koca Mezarlik Mevkisinde tarla kenarlarinda devsirme kesme taslar, mezar
tuglalarinin yogun olarak bulundugu tespit edilmistir. Akgakil Koyt smnirlar1 igindeki
Kocakiran tepe etrafinda tarla kenarlarinda yap1 taglar1 ve tugla pargalari
goriilmiistiir. Mimari yap1 taslarinin tarla aralarindaki ¢aliliklarda izlenebilir olmasi,
fazla yogun olmayan, biiyiik Ol¢iide genis bahgelere sahip evlerin var oldugu
aklimiza gelmektedir. Ayrica yukarida belirttigimiz mevkiler ve aralarinda kalan
bolgelerde ayni yogunlukta seramik, tugla ve yapi taslarmin bulundugu tespit
edilmistir. Bu yogunluk nedeni ile alanlarin bazi1 yerlerin sondaj kazilari
gerceklestirdik. Yapilan calismalarda, Kocamezarlik, Bakacak tepe, Tilki ve Arap¢a
tepe mevkileri arasinda kalan alanin, Roma ve Bizans donemleri arasinda yerlesim
gordiigii, Skepsis Asag1 Kent yerlesimi oldugu kanaatine varilmistir (bkz. Ozden ve

dig. 1994; Basaran ve dig. 1997).

Kursunlu Tepe’nin yaklagik 5 km kuzeybatisinda bulunan Saraycik koyii,
Alakaya mevkiinde genis bir alanda andezit 6zellikli bir tas ocagi tespit edilmistir.
Skepsis antik kentindeki yapilarda kullanilmig bazi yapr taslar1 ile benzer 6zellikler
icermektedir. Tas ocagi alanindan doguya dogru giden ana kayanin kesilerek
yapildig1 bir yol izi tespit edilmistir. Muhtemelen bu yol Kursunlu Tepe’ye dogru
gelmektedir. Kursunlu Tepe nin giineyinde bulunan Uziimlii Kéyii ve ¢evresinde bu
giin bag olarak kullanilan tarlalar icerinde, mezar tugla kalintilar1 ve temel kalintilar1
tespit edilmistir. Olasilikla Uziimlii K6yii ve ¢evresinin bugiinkii arazi kullanimina
uygun olarak, 1.0. 4 yiizyildan bu yana ayn1 amagla kullamldig:1 sanilmaktadr.
Kursunlu Tepe’nin yaklasik 7 km giineydogusunda yer alan Cavuskdy ile Akgakil
Koyleri arasindaki Kocatarla Mevkiinde, koyliilerin tarla stirlimleri sirasinda farkl

alanlarda ve farkli tiirde ¢ok sayida sikke ele gecirilmistir.

Evciler Koyii’'niin dogu tarafinda bulunan kubbe goriiniimlii, Bakirlik
Tepe’de isletilmis bir maden ocagi bulunmaktadir. Bu alanda da ¢ok sayida farkl
sehrin sikkesine rastlanmistir. Bu alan darphane olarak yorumlanmaktadir. Evciler
Koyii’'nden Ayazma’ya giden yolun giliney bolimiinde ve Ayazma’nin batisinda
bulunan yiiksek tepenin doruk kisminda bulunan Asarlik Tepe’de, yap1 kalintilarinin

ve sur parcalarinin biiyiik bir boliimii izlenebilen bir yerlesim alan1 bulunmakta ve
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yiizeyde Hellenistik/Roma Donemi 6zelligi gosteren seramik, cati kiremidi pargalari
izlenebilmektedir. Yerlesimde doksanli yillarda yapilan kacak kazilarda ele gegirilen
Skepsis sikkeleri, Bergama Miizesine satimistir. Bu yerlesim, muhtemelen vadi
boyunca i¢ kisimlara ve Kazdag1 zirvesine giden yollar1 kontrol eden bir karakol
yerlesimi olmaliydi. Ayrica Skamander Nehrinin dogdugu bu vadi, orman
iiriinlerinin yogun olarak isletilerek Skamander nehrinin su giicii ile liman kentlerine
tagindig1 yer olmaldir. Evciler Koyiiniin giiney boliimiinde, Kazdag1 yamaglarinda
Pmarlitas yerlesmesi bulunmaktadir. Bu alanda ¢ok sayida Tanriga Kybele’ye ait
pismis toprak figiirin parcalarina rastlanmasi, bu alan1 Kybele Kutsal Alani olarak

yorumlanmasina nedendir (Basaran 1989).

Mollahasan Kdyii’nden baglayarak, Karakdy’e kadar Skamander nehrinin her
iki tarafindaki alanlarda, her donemde kii¢iik yerlesimler bulunmaktadir. Bunlarin en
onemlileri arasmda Yesilkdy koyii ile Tongurlu kdyleri arasinda Karaincir
Mevki’inde bulunan Yesilkdy yerlesmesidir. Skamander nehrinin hemen kenarinda
bulunan hdyiik, 2001 yilindaki kacak kazilar sonucu gaga agizli, askili kulplu el
yapimu ¢ok sayida kap, dokuma tezgah agirliklar1 ve aletler ele gegmistir. Bu kaplar
el ile yapilmis oldukga kaliteli kaplar olup, benzerleri ile en yakinin bulunan Troia
kazilarinda ¢ikan kaplarla karsilastirildiginda, Erken Bronz Cag (Troia I) donemine
tarihlenen kaplarla ayn1 doneme aittirler. Bu da gésteriyor ki Skepsis ve cevresi (¢
Troas Bolgesi), Troas bolgesi tarihi icerisinde onemli bir yere sahip durumdadir.
Kiilgiiler koyli sinirlar icinde bulunan Kiilciiler kaplicasi antik caglarda islevine
basladigina isaret edebilecek, kaplica civarmda temel kalintilar1 ve seramik pargalar1
gdzlenmistir. Ayrica kaplicanin 500 m kadar dogusunda bir hoyiigiin varligm tespit
ettik. Bu hoylik lizerinde yapilan aragtirmalarda, temel kalintilar1 ve Roma donemi
Ozellikleri gosteren cok yogun seramik pargalart bulundugunu tespit ettik. Daha
doguda Kaz Daglarinm eteklerinde bulunan Karakdy Koyii civarinda bir yerlesimin
bulundugu, kdyilin hemen bati tarafinda bulunan kesme blok taslardan ve daha 6nceki
yillarda yol yapimi swrasinda bulunan ve Canakkale Miizesi’ne getirilen mezar

stellerinden de anlasilmaktadir.
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III. ANTiK CAGDA SEHIRCILiK

Yiiksek lisans tezinin bu bdliimii daha ¢ok sehir kavrami ve bununla ilgili
kuramsal bakis agilarin1 degerlendirerek antik Yunan ve Roma diinyasinda
sehirciligin yapist konusunda bilgi vermektir. Bunun ardindan Antik Cagda mevcut
yerlesim tipleri ortaya konularak yerlesim se¢iminde cografi faktorlerin yeri
irdelenecektir. Bu tiir bir yaklagimlarin Skepsis yerlesiminde sehirciligin neden ve
nasil gelistigi konusunda bir takim degerlendirmeler yapmamiza faydali olacagi

diisiiniilmektedir.

I1.1. Sehir Kavram

Sehir kelimesine esdeger anlam tasiyan kelimelere ilk kez Orta Cag’da
Civitas ve Burg=Burgus olmak tizere iki sekilde rastlanmaktadir (Kolb 2005: 11).
Civitas kelimesi Latince’de “savunma altia almmis bolge” anlamma gelmektedir. °
Burg/Burgus kelimesinin kokeni ise Roma Donemi’ne kadar geri gider ve bugiin
kale® diyebilecegimiz yerlesme anlamma gelir. Giiniimiizde kullanilan sehir kelimesi
ise 11. ylizyildan itibaren Burg/Burgus kelimesi ile birlikte kullanilmaya baglanmistir
(Kolb 2005: 15). Eski diinyada kavram olarak sehir kelimesinin tanimi ise oldukca
tartigmalidir. Avustralyali arkeolog Gordon Childe 1936 yilinda yayimnlanan Man
Makes Himself ve 1942 yilinda yayimlanan What Happened in History isimli
basyapitlarinda ‘Kentsel Devrim’ diye bir olgudan bahsederek sehir kavramini
tanimlamay1 denemistir. Daha sonra ise 1950 yilinda The Urban Revolution isimli
makalesinde sehir tanimmi daha da somutlagtirarak, bir yerlesimin sehir
sayilabilmesi i¢in bir takim kriterler belirlemistir. Bu kriterler su sekilde 6zetlenebilir

(Childe 1950: 9-16; Cevik 2005: 8-10):

? Civitas kelimesinden sehirde yasama anlamma gelen Civilization ve Civility kelimeleri tiiremistir.
Arapgada uygarlik anlamina gelen medeniyet kelimesi de yine Medine sehrinde yasama anlamina
gelmektedir. Ayni sekilde uygar kelimesi ile Uygur arasinda baglanti kurmak ta miimkiindiir, Cevik
2005

? Tiirkgede kullanilan ‘burg’ kelimesinin kokeni de “burg/burgus’ kelimesine gider. Yine ‘Burjuva’
kelimesi de ‘burg/burgus’ ta yasayan insan anlamina gelmektedir.



38

Niifus yogunlugu: Kent sayilmasi gereken ilk yerlesimler Childe tarafindan
tanimlanan ‘Neolitik Devrim’ isimli olgudaki yerlesimlerden hem kapsadiklar1 alan
bakimindan daha biiylik olmali hem de daha yogun bir niifusa sahip olmalidirlar.
Gliney Mezopotamya’da yeni olusan Siimer kentlerinin niifuslart 7000- 20000
arasinda, hatta Hindistan’in kuzeyinde ve Pakistan’in Pencap eyaletindeki Indus
Vadisi’'nde bulunan Mohanjo Daro ile Harappa yerlesimlerinin niifuslar1 daha da
fazladir. Ornegin Giiney Mezopotamya’da 1.0.. 3. bine tarihlenen Lagas, Umma ve
Hafaji’nin niifuslar1 sirastyla 19.000, 16.000 ve 12.000’dir (Childe 1974, 69).
Mohanjo Daro’nun biiyiikligi 2,5 km*‘dir, Childe 1974, 88. Genel olarak
Mezopotamya’daki yerlesimler i¢in 1 hektar yerlesmeye 200 kisi hesabedilir, Kolb
2005, 271. 1km*= 100 hektar olduguna gore 2,5 km® = 250 hektar eder. Buna gore
Mohanjo Daro’nun niifusu da 250 x 200= 50.000 kisi olmalidur.

Artuiiriin olusmast ve depolanmast (Surplus): Siirekli olarak ayn1 yerde yagama
ve diizenli sulama sonucu ihtiyactan fazla iiretilen {irlinlerin tapmnaga ya da krala
bagl depolarda toplanmasi. Bu iiriinlerin daha sonra tapinak ya da savunma duvari
gibi ortak ihtiyaclar i¢in gerekli ortak caligmalarda iicret ya da 08iin olarak

dagitilmasa.

Yonetici sinifin olugmasi: Saray ve Tapmak depolarinda biriken art1 iirlinlin
toplanmasinin saglayan bir kral ve bu toplamanin denetimi ile dagitimmi organize
eden rahip, askeri ve sivil yoneticiler, memurlardan olusan, iiretime katilmadiklari

halde iiretimden en ¢ok payi alan idareciler olugsmustur.

Teknoloji ve bilim alamindaki gelismeler: Daha fazla verim alabilmek i¢in
sulama kanallarmin ingasi, geometri ve astronomi bilgisinin gelistirilerek diizenli
tarim i¢in takvimlerin olusturulmasi, ticaret i¢in gerekli dl¢ili sisteminin dolayisi ile

matematigin gelistirilmesi ve birikimlerin aktarilmasi i¢in yazinin gelistirilmesi.

Yazinin gelismesi: Bilgi aktarimini saglamak, 6nemli olaylar1 kaydetmek ve en

onemlisi de tapinak ve saraylarin depolarinda toplanan iiriiniin kayitlarin1 yapabilmek
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icin isaretler sisteminin gelisimin saglanmasi1 gerekmektedir. Bu isaretler

Mezopotamya’da kil tabletler lizerine, Misir’da ise papiriisler lizerine kaydedilmistir.

Amnitsal  yapilar:  Anttsal yapilar koyleri kentlerden aywir. Giiney
Mezopotamya’da olusan ilk yerlesimlerde yiiksek platformlar {izerinde biiyiik
tapinaklar ve zigguratlar insa edilmistir. Bu gérkemli tapinaklarin etrafinda rahiplerin
yasadig1 mekanlar, tapimnaga hizmet eden islikler ve art1 iiriinleri depolamaya yarayan
biiyiik tahil ambarlar1 yer almaktadir. Yine urban yasayisin sembolii olan yoneticilere

ait saraylar da anitsal yapilara en giizel 6rnekleri olustururlar.

Mesleki siniflagma: Kentsel smifin biiylik bir kisminm halen tarimla ugrastigini
kabul etmekle birlikte, kdylerden farkli olarak tiim zamanini tarim digindaki rahiplik,
ticaret, tasimacilik, yazicilik, miihiirciilik ve madencilik gibi uzman zanaatkarlik
yaparak tirettikleri tirlinleri bir bedel karsiliginda tarim yapan kisilerle degisen insan

gruplarinin olugmasi.

Yakin ve uzak ticaret: Uretilen arti {iriiniin bir kismi yerel olarak elde
edilemeyen hammaddenin ticaret ve sanayide kullanilmasi i¢in uzak mesafelerden
temin. Hammaddelerle birlikte yonetici smifin liiks yasantisi i¢in gerekli olan ender

ve pahali maddelerin getirilmesi.

Sanat eserlerinin ortaya ¢ikmasi: Kentte yasayan ve art1 {irlinle beslenen
sanatcilar sanatin ifade sekline de belirli bir yon vermislerdir. Paleolitik ¢agda
magaralarda yasayan insanlar dogada gordiigii objeleri dogal ve somut olarak magara
duvarlarma yansitmayi becerebilmislerdir. Neolitik c¢iftciler ise bunu ¢ok daha az
yapmuglardir. Nesneleri daha ¢ok soyut ve geometrik olarak semboller seklinde
gdstermeyi tercih etmislerdir. Kentlesme siirecinde ise Misir, Giiney Mezopotamya
ve Indus Vadisi’'ndeki kent merkezlerinde heykel, tasvir ve miihiirciililkte avci
toplayict topluluklarin naif dogalligi ve neolitik ¢iftcilerin stilize sembolleri yerine

daha ince ve kuramsallagsmis iisluplar olusmustur.
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Devlet olusumunun bir parcast olmasi: Gezici zanaatkarliktan yerlesik
zanaatkarlhiga gecen insanlarin hammadde gereksinimi saglamak ve kendi soyundan
birlikte yasadigi insanlarin giivenligini saglamak icin devlet olusumuna ihtiyag
vardir. Yine yonetici, rahip, zanaatkar ve ¢iftciler arasinda diizenli bir hayatin var

olabilmesi i¢in organik bir baga bunun i¢in de devlet olusumuna gereksinim vardir.

Bu kriterlerin hepsinin birlikte olmasinin arkeolojik ac¢idan tespiti her zaman
miimkiin degildir. Bu yiizden bazi arastirmacilar antik donemde sehir kavramini
oldukca basite indirgemislerdir. Ornegin Ufuk Esin Anadolu’da prehistorik dénemde
genelde hoyiik seklinde bir yerlesim sistemi oldugu i¢in sehir olabilme kriterini farkli
hoyiik boyutlar1 ile tespit yoluna gitmistir. Esin’e gore 200- 250m ile 300- 350m
capinda ve 7m yiiksekligindeki hoylikler sehir, bunun {izerindekiler biiyiik sehir
altindakiler ise koydiir Esin 1982, 13- 21).  Diiz yerlesimlerin yogun oldugu
Mezopotamya’da ise H. J. Nissen seramik dagilimlarin1 6rnek gdstererek bir yerin
sehir olabilmesi i¢in yalnizca merkezi bir yerlesim olmasinin yeterli olacagni
sOylemektedir (Nissen 1975: 9- 40). Yani belirli bir seramik tipinin iretildigi
yerlesim yeri sehir ve bu seramigin az miktarda bulundugu yerlesimler ise bu sehre
bagimli yasamini siirdiiren daha kiigiik yerlesimlerdir. Bazi uzmanlar ise Childe’in
sehir olma kriterlerinin yalnizca birka¢ maddesini alip kendileri yeni maddeler
onermislerdir. Ornegin M. Liverani'ye gére bir yerlesimin sehir olabilmesi igin alt1

unsur gerekir (Liverani 1997);

1- Yogun bir niifusa sahip olmasi

2- Niifusun 6nemli bir kisminin bu yogunlagsmanin igerisinde aktif olarak yer
almasi

3- Mesleki uzmanlasma

4- Kamu binalarmin bulunmasi

5- Savunma duvari

6- Merkezi yerlesim fonksiyonu

Goriildugu iizere ilk dort madde G. Childe’in kriterleriyle aynidir. Liverani yeni

olarak savunma duvari ile merkezi yerlesim kosulunu yani sehre bagli uydu
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yerlesimlerin olmasi1 gerektigi kriterini getirmistir. M. Liverani’ni kriterleri ile benzer
kosullar sunan bir bagska konu uzmani F. Kolb’te yine bir yerlesimin sehir

sayilabilmesi i¢in alt1 kriter sart kosmustur (Kolb 2005: 15);

1. Yerlesimin topografik ve idari bakimdan bir biitiinliik gdstermesi

2. Binlerce kisiden olusan bir niifusa sahip olmasi (en az 1000 kisi alt sinir
olarak gosterilmistir)

3. Niifus yogunluguna bagl olarak gelismis bir isbolimii ve farkli sosyal
smiflar

4. Cesitli anitsal mimari yapilar

5. Urban yasam sekli

6. Belirli bir bolge icin yerlesimin merkezi fonksiyonu olmasi

Frank Kolb yerlesimin merkezi fonksiyonunun ticari oldugu kadar idari merkez
ya da dini merkez de olabilecegini belirtir (Kolb 2005: 15). Ayrica tim bu alt1
kriterin her zaman birlikte tespit edilmesinin zor oldugunu ancak ilk dort kriterin

sehir tanimi i¢in olmazsa olmaz kosullar oldugu soyler.

II1.2. Antik Yunan ve Roma’da Sehircilik

Ge¢ Bronz Cagi sonunda Miken Devlerinin MO. 1200 civan ¢okiisii
ardmdan 1.0. 8. yiizy1l sonuna kadar sehircilik yasantisinin Ege diinyasinda ortadan
kayboldugu kabul edilir. Karanlik Cag olarak adlandirilan bu dénemde yerel {iretime
dayali ekonomilere dayali basit koy toplumlar1 bu donemi karakterize etmistir.
Ozellikle 1.0. 500 civar1 her biri kirsal ¢evresi (chora), ordusu, kanun ve yasalar1 ve
ticareti On planda tutan yiizlerce kent devleti ortaya ¢ikmustir. Bu her bir sehir devleti
bir sehir merkezi savunma duvarlar1 ile ¢evrili bir sehir, binlerce kisiden olusan bir
niifus, kamusal yapilar, caddeler, su sistemleri, tapmaklar ve politik mimari gibi
unsurlart mevcuttu. Bu sehir (polis) devletlerinin ortaya ¢ikmasi Yunan diinyasinin
M.O. 700 civar yaziyla tanismasi ardindan baslamis ve M.O. 500 yil1 civan dnemli
bir sayiya ulasmistir. M.O. 700 civar1 Karanlik Cag boyunca kiiciik boyutta
"Hamlet" niteliginde daha sonralar sehirlerin olusmasina zemin hazirlayan kiiciik

koy ve kasaba yerlesimlerinin varligi bilinmektedir. Bu Karanlik Cag yerlesimlerinde
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bir tiir dini ve politik hiyerarsiden bahsedilecegi gibi mimari anlamda sehircilik
olgusunun Onciileri olarak goriilebilmektedir. Belirli i¢ ve dig faktdrlerin sonucu
olarak koy ve kasabalarin sehirlere doniigiim siirecinin gergeklestigi ve bu siirecin
yasanmasmda 1.0. 700 civar1 hizlanmaya baslayan "orientalization" veya
dogululagsma hareketleri ile birlikte kolonizasyon ve ticaretin artmasi sehirilerin
ipoleis) ortaya ¢ikmasinda 6nemli rol oynamis olmalidir. Sehirsel birimler sadece
kenti olusturan toplulugun biiyiikligii ile degil, ayrica topografi diizenleme, farkli
meslek gruplar1 ve kiiltiirel ilerleme seviyesi ile de birbirinden ayrilmaktadir
(Osborne 1996: 1571). Karanlik Cag diye adlandirilan donemde bildigimiz anlamda
bir kentlesmenin varligindan s6z etmek giigtiir. 1.0. 700 civar1 ortaya ¢ikan pek ¢ok
kent, birtakim farkli koy topluluklarmin siyasal ve ekonomik nedenlerle bir araya
gelmesiyle ortaya ¢ikmis gibi goriinmektedir. Bu donemde, sehirlesme anlaminda,
savunma amaglt birlesmeler yok gibidir. Donemin pek c¢ok yerlesmesinde savunma
duvarlarinin bulunmamas: buna kanit olarak ortaya konabilir. Bununla beraber,
kolonizasyon ve kentlesme Ozellikle tarim agisindan gorak arazilere sahip giiney
Yunanistan'da ragbet gdérmiistiir (Osborne 1996: 1571). Yine bu yiizyillarda yogun
yasanan kolonizasyon hareketinin dogal sonucu olarak, Yunan kiiltiirii -6zellikle de
sanat alaninda- gii¢lii dogu etkisine maruz kalmistir; bununla beraber, kentlesme ve

kent birimleri Yunan karakterim korumay1 basarmistir (Wycherley 1986: 3).

Bu baglamda niifus baskisi, dogal sartlar1 (topografya, iklim, dogal
kaynaklardan faydalanma arzusu), teknoloji (alet ve teknik anlamda degisim ve
yenilikler), tarimin gelismesi, i3 organizasyonu, ticaretin artmasi, ulasim
teknolojisinde gelismeler, din anlaminda organizasyon ve kutsal alanlarin insasi,
idari organizasyonun gelismesi gibi faktorler antik Yunan diinyas: sehirlesme
stirecine katk1 yaptig1 soylenebilir. Ge¢ Tung Caginda Ege diinyasinda mevcut olan
sehirlerin merkezde cadde planlamasiyla baslayip disa dogru genislemesi olarak
bilinen sistemin (Radial structure) antik Yunan sehircilik anlayisinin da temelini

olusturdugunu sdyleyebiliriz.

Yunan diisiinlir Aristoteles’e (L.ii. §§ 8-9) gore polis, zaman i¢inde “kdy”

toplumunun gelismesinin dogal bir iirliniidiir (Barker 1958: 4-6). Bundan dolay1 da
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kentlesme ve siyasal bagimsizlik birbirinden ayri tutulamaz der (L.ii. §§ 14-16)
(Barker 1958: 6-7). Onceki donemlerle kiyaslandiginda, klasik dénem kentlerinin en
karakteristik 6zelligi, dinsel olmayan kamu faaliyetleri i¢in 6zel alanlar ayrilmasi ve
bu tiir faaliyetler i¢in 6zel olarak tasarlanmis yapilarm bulunmasidir. Ozellikle 1.0.
6. ylizyil ortasindan itibaren gelisen sfoa yapilarmin bu konuda oynadigi rol
yadsmamaz. Kutsal alanlarda ziyaretcileri doga kosullarindan korumaya yonelik bir
yap1 olarak ortaya ¢ikan stoa diigiincesi, zaman igerisinde hem resmi hem de gayr-1
resmi toplantilara olanak taniyan mekan niteligi kazanmustir. Ozellikle Hellenistik
Donem’de, agoralar1 stoalarla c¢evrelemek suretiyle kamu alanmin smirlarmi

belirlemek oldukca sik karsilasilan bir uygulama olmustur.

1.O. 5., 4., ve 3. yiizyillarda Makedonya, Teselya ve hatta Epiriis iclerine
kadar yayilmis ve bu bolgelerle giiney Yunanistan arasinda siyasal baglar1 da
giiclendirmistir. Ornegin, arkeolojik kanitlar 1.0. 4. ve 3. yiizyillarda Pella'nm
kiiltiirel agidan olduk¢a gelismis yapisini ortaya koymaktadir (Osborne 1996: 1572).
Ozellikle Hellenistik Dénem Anadolu kentlerinde en giizel drneklerini gordiigiimiiz
ve kentlesmenin en dnemli unsurlarimdan sayilan planlh kentlesme, Hippodamik ya
da Izgara kent plami ile kendini gosterir. M.O. 407 yili civarinda Yunan mimar
Hippodamos tarafindan planlanan i1zgara plan tipi izleyen donemlerde Yunan

sehirciligi agisindan vazgegilmez olmustur.

Yunanlilar gibi Romalilarin da gilindelik hayatlar1 kent odakliydi. Bagkent
Roma, kamu ve 6zel yapilariyla kapladigi genis alan ve bu karmasik genis alanin
yonetimi bakimindan, 1.0. 6. yiizyilda bile, bircok a¢idan hem Etriisk ve Latin
kentlerini animsatmakta hem de kentlesme i¢in 6rnek olusturmaktaydi. Romalilar
yeni bir kent kurarken kimi Etriisk ritiiellerini de izlemislerdir. S6yle ki, himaye
aldiktan sonra kentin "¢eperi" tung bir sabanla belirlemek ilk adimdi. Saban izinin
halk1 yeralt1 tanrilarina karsi koruyan bir anlami olduguna inanilirdi. Kent merkezi,
yere kazilan dairesel bir kurban gukuru ile belirlenir; buraya Roma'mn en 6nemli 3
tanrisina, yani lupiter, Iuno ve Minerva'ya adanan bir tapimnak insa edilirdi (Owens

2000: 9). 1.0. 4. yiizyila gelindiginde Roma'mn kentsel islevleri, askeri ve ekonomik
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basarilarla beslenerek bicimsel degisikliklere ugramistir ve gelecekte alacagi

"megalopolis" unvaninin temelleri atilmigtir (Purcell 1996: 1572).

Antik Roma'nin sehircilik anlayist ilizerinde savunma anlayisina ve halkin
refahma yonelik degisimler yaratmustir. Tipik Roma sehrinin (civitas) merkezi
konumunda olan Forum 1zgara planda caddeler ve sistemi ¢evreleyen bir savunma
duvaridan ibarettir. Sehir i¢i ulagimi kolaylastirmak icin diyagonal caddeler 1zgara
planda olusturulmus caddeleri sehir merkezini kapsayacak sekilde keser. Ayrica bir
nehir genellikle sehrin icinden gecerek ulasim, su ve kanalizasyon ihtiyaglarini
karsilar. Roma diinyasinda caddeler cok dikkatli olarak planlanmistir. Ozellikle
birbirini merkezde kesen "Dogu/Bat1" ve "Kuzey/Giiney" caddeleri ana semay1
olusturur. Bu ana caddelere paralel uzayan daha dar boyuttaki caddelerin kesigmesi

insula olarak adlandirilan bloklarin olusmasina sebep olur.

Ozellikle Imparatorluk Dénemi'nin erken evresinde, Roma'nmn tek tip
sehirlesme politikas1 izledigi sdylenebilir. Ozellikle eyaletlerdeki kentler, barbar
olmadiklarin1 kanitlamak istercesine Yunan/Roma kiiltiiriinii ortaya koymaya cabalar
gibidir. Bununla beraber bagkent Roma da, giderek diger kentlere benzemeye baslar:
Colosseum, Pantheon ve Forum Traiani gibi goérkemli mimarlik uygulamalari,
eyaletlerde goriilen mimarinin baskentteki etkileyici yansimalari olarak diistintilebilir
(Purcell 1996: 1572-1573). Imparatorluga baglanmis bu kentler Romanitas denilen
ve Roma degerlerini/kiiltiiriinii yayan en Onemli unsurlardir. Ozellikle 1.0. 2.
yiizyildan itibaren sehir disinda yasayanlar "koyli" sayilmis ve kiigiik gortilmiistiir

(Roth 2000: 304).

I.O. 1. yiizy1l itibariyle Roma, biiyiik dl¢iide bir mimari déniisiim igine
girmistir. Augustus ile beraber kentteki yapilarin tugla goriiniimii, yerini mermere
birakir. Pax Romana ile pekisen refah ve siyasal istikrar, tiim imparatorluk
genelindeki sehirlerde de yansimasini bulmustur. Yunan sehirlesme geleneginden
kopmadan, yani Hippodamik planli (1zgara plan) ve kamu yapilarmin merkez
konumdaki forum etrafina yerlestirildigi tipik Roma sehirleri goriiliir (Freeman 2003:

511).



45

IV. TROAS SEHIRLESME SURECINDE SKEPSIS

I¢ Troasta Skepsis antik sehrinin yer aldi1 cografi birim olan bugiinkii
Bayrami¢ Ovasi en erken Tung Cagi’nin basindan beri dnemli kiiltiirel gelismelere
sahne olmus olmaliydi. Bunun ana nedenleri burada ¢ok genis tarim alanlarmin
olmas1 ve bdlgenin en Onemli su kaynaklarindan Skamander (Kara Menderes)
Nehrinin bu ovanin ortasindan ge¢mesi ve bdlgenin tarim alanlari i¢in dogal sulama
imkanlar1 sunmasiydi. Skamander nehrini ¢ok dnemli kilan faktdrlerden birisi de hig
sliphesiz bu nehir vadisini izleyen karayolunun kiy1 Troas ile Kuzeybati Anadolu
hinterlandmni birbirine baglayan yollardan birisi olmasidir. Ozellikle Troia ve
cevresini, Balikesir yoresi veya Gediz (Hermos) vadisine baglayan dogal karayolu
rotalarindan birisinin Skamander nehri vadisini izledigi soylenebilir. Skepsis kentinin
bulundugu, modern adiyla Kursunlu Tepe bu baglamda hem Bayrami¢ Ovasini hem
de Skamander Nehrinin bu bolge ile kismini kontrol eden bir noktada yer almaktadir.
Tarim ve ticaret gibi iki dnemli kavram dolayisiyla Skepsis’in yer se¢iminde ¢ok
onemli iki etken oldugu goriilmektedir. Buna ek olarak Ida dagi eteklerinde bulunan
Skepsis’in yerel ekonomisini orman {iriinleri veya kereste ticaretiyle de gii¢lendirdigi
soylenebilir. Bu baglamda Ida Dag1 koknar ve ¢am kerestelerinin Skamander nehri
vasitasiyla kiyr sehirlerine aktarildigi akla yatkindwr. Bu tiir bir ticaretin Bronz
cagidan itibaren var olmus olabilecegi arkeolojik veriler 1518inda degisik kereler
gosterilmistir (Korfmann 2004; Koérpe ve Yavuz 2007). Skepsis sikkelerinde siklikla
goriilen koknar motifi sehir ekonomisinde bunun Onemli bir gelir kaynagi
olabilecegine isaret eder. Skepsis’in yaklasik 5 km giineyinde yer alan Tongurlu
Koyii yakinlarinda Karaincir Mevkiinde yer alan ve Yesilkdy Hoyiik olarak
adlandirilan prehistorik yerlesim Erken Tun¢ Cag1 baslarini karakterize eden Troia I
Dénemine aittir (Res. V.1 ve Res. V2). 1.O. 3. binin baslarinda bu Erken Tung¢ Cag1
yerlesimin Skamander nehri boyunca uzanan karayolu iizerinde yer almasindan
dolay1 gii¢lii bir yerlesim haline dondiigi ileri siiriilmiistiir (Takaoglu ve dig. 2008).
Diger bir deyisle Skepsis’in antik ¢agda gordigii gorevi Karaincir Mevkiinde
Skamander nehri kenarmda yer alan bu Erken Tun¢ Cagi yerlesimi gormiis

olmaliydi.
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Res. V.1. Erken Tung¢ I Donemi Yesilkoy/Karaincir Mevkii hoyiigiiniin ve ayni
doneme ait diger yerlesimlerin konumunu gésteren Biga Yarimadasi haritast
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Res. V.2. Erken Tung I Donemi Yesilkoy/Karaincir Mevkii hoyiigii
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Res. V.3. Erken Tun¢ Cagi Yesilova/Karaincir Mevkii yerlesiminde
bulunmus ¢anak ¢émlekler ve dokuma objeleri
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Yesilkdy hoyiikte kagak kazilar sonucu ortaya ¢ikarilan ve Canakkale Arkeoloji
Miizesi'nde saklanan canak ¢omleklerin (Res. V.3) Troia I gelenegi ile ¢ok yakin
benzerlik gostermesi kiy1 Troas ile i¢ Troas'ta yer alan Erken Tun¢ Cagi halklarinin
ayni gelenegi paylastigi ve birbirleriyle yakin kiiltiirel etkilesim i¢inde olduklarina
isaret eder. Biitiin bu veri Bayrami¢ Ovasi ve ¢evresinin antik ¢agda gdzlemlenen
sistemin bir benzerine Erken Tun¢ Caginda da var olabilecegini gostermektedir. Bu
kiiltiirel beraberlikte Skamender ve Aesopos nehirlerini takip eden yollarin
kullanilmas1 énemli bir etken olmaliydi. Tung Cagu siiresince kullanilan bu yollarin
Arkaik donem ve sonrasinda da etkinligini siirdiirdiigiinii s6yleyebiliriz. Bunu en

giizel 6rnegini bolgenin Pers hakimiyeti siiresince gormekteyiz.
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Res. V.4. Arkaik Paleo-Skepsis Sehri plani
Yesilkoy Hoyligiin Erken Tun¢ Cagi'nda oynadigi rolii Arkaik Cag'da
olasilikla yine Skepsis sehrinin 12 km dogusunda yer alan ve Ikizce Tepede lokalize
edilen eski Skepsis (Paleo-Skepsis) gormiis olmaliydi (Res. V.4). Paleo-Skepsis,
Arkaik Donemde iskan gordiigii kabul edilen Neandria, Paleo-Perkote, Assos,
Kebren, Gergis, Gargara ve Lamponia yerlesimleri ile olduk¢a benzer ozellikler

sergiler. Bu Arkaik yerlesimlerin ortak 6zelligi tepe yerlesimleri niteliginde olmalar1
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ve izleyen Klasik Donemde tepe eteklerinde dogru savunma duvarlarinin
genigletilmesi yoluyla yayilmalaridir. Bu tiir tepelik alanlarin yerlesim olarak
secilmesi altindaki ana neden savunma ihtiyaglarma gerek duymalarindan
kaynaklaniyordu. Paleo-Skepsis yerlesiminde goézlemlenen Arkaik savunma
duvarlar1 (Res. V.5) ve yap1 kalintilar1 ¢cagdas1 yerlesimlerdekilere olduk¢a yakinlik
gostermektedir. Bu yerlesimlerde yasayan halklarin Anadolu'nun yerli halklari
oldugu buralarda ele gegen ve yorenin karakteristik 6zelligi olan yerel nitelikteki gri

seramiklerden ve ortak bir mimari gelenege sahip olmasindan anlagilmaktadir.

Paleo-Skepsis halkiin hangi tarihte bugiin Kursunlu Tepe'sinde yer alan
Skepsis'e tasindigini (metoikesis) net olarak ifade etmek giictiir. Antik yazarlardan
Strabon'un bu noktada verdigi bilgiler biiyiik bir 6nem arz etmektedir. Strabon
(XIII. 1.2) Skepsis'te baslangicta Troia hanedanindan gelen Skamandrios ve
Askanios soyuyla baglantili kral (basielus) tarafindan idare edilen bir yonetim
sisteminin demokrasi dncesi var oldugunu ifade eder. Yunan diinyasinda sehir-devlet
niteliginde sehirlerin ortaya ¢ikmasi Arkaik donemde ger¢eklesir. Burada sehir-
devleti ve sehircilik kavramlarmin es anlamli oldugu goéz Oniine alinmalidir. Bu
sehircilik olusum siirecinde gelisen sehirler bu siiregte birbirlerinden etkilenerek
politik organizasyonu 6grenmis olmalidir. Her bir Yunan sehir devleti bagimsiz
kiiltiir ve politik organizasyon gelistirmislerdir. Politik anlamda biitiin Yunan
sehirleri baslangigta politik anlamda basileus adi verilen krallarla yonetilen monarsi
tlirli yonetimlere sahipti. Arkaik donemde bu monarsi sistemin yerini coklu yonetim
olan oligarsi aldig1 bilinmektedir. Bunun &zellikle 1.0. 6. yiizyilda Yunan
anakarasimnda oldugu kadar bat1 Anadolu'da da sehir devletleri yonetiminde 6nemli
bir politik form oldugu soOylenebilir. Arkaik donemde Bati Anadolu'nun
kuzeybatisin1 kapsayan Troas Bdolgesi goz Oniline alindiginda Paleo-Skepsis,
Neandria, Paleo-Perkote, Assos, Kebren, Gergis, Gargara ve Lamponia gibi
yerlesimlerin ilk sehirleri temsil ettigi ve bunlarm bilyiik bir kismmin baslangicta
basilea tarafindan yonetildigi varsayilabilir. Strabon tarafindan Skepsis'te var oldugu
bilinen Klasik Donem oncesi krallik sistemi ile kast edilenin Paleo-Skepsis Arkaik
sehri mi olup olmadig1 konusunu net bir sekilde ortaya koymak su asamada zor

goriilmektedir.



Res. V.4. Uzerinde Palae-Skepsis yerlesimin yer aldig1 ikizce Tepe

Res. V.5. Palae-Skepsis kenti Arkaik sur kalintilar1
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Paleo-Skepsis yerlesiminde yasayan halkin bu donem baglangicinda tarimsal ve
ticaret anlammda daha avantajli 6zellikler sunan Skepsis’e taginmis olabilecegi
fikrini uyandirmaktadir. Palae-Skepsis’in bulundugu alan tarmmsal faaliyetleri
siirdiirmeye imkan kilmaz. Goriilen odur ki Klasik Donemin baslangicinda Bayramig
ovas1 ve Skamander nehrinin 6neminin artmasi ile birlikte Skepsis, Palae-Skepsis’ten
gelenlerce yerlesildi. Bu olay ardindan ekonomik olarak Skepsis’in hizla biiylimeye
basladigm séyleyebiliriz. 1.0. 5. yiizyilin otalarinda Atina/Delos birligi listelerinde 1
talent vergi 6deyen bir sehir olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Birlige 3 veya 4 talent
gibi yiiksek vergi 6deyen kiy1 sehirlerine kiyasla Skepsis’in diisiik vergi 6demesi bu

sehre verilen imtiyazla ilgilidir.

1.O. 5. Demokrasi veya halk (demos) yonetimine dayali istemin Skepsis'e gelisi
daha ¢ok Yunan diinyasinda genellikle 1.0. 6. yiizyilda gergeklestigi kabul edilir.
Bulundugu yoreye gore farklilik gosteren demokrasiye dayali sehirciligin ortaya
cikis1 Troas bdlgesinde yine 1.0. 6. yiizyil sonu veya 1.0. 5. yiizy1l baslarina denk
diiser. Skepsis'te sehircilik siirecinin 1.0. 494 yilinda Miletos'un Persliler tarafindan
tahribat1 ardindan buraya Miletoslu gdc¢menlerin gelmesiyle olduk¢a hizlandig:
diistiniilebilir. Bu bilgileri Miletoslularin Skepsis'e yerlestigini ve ardindan kentte

demokrasinin tesis edildigini ifade eden Strabon (XIV, 635) dogrulamaktadir.

I.0. 5. yiizyilin sonlarinda eser veren Ksenophon, (Hellenika 3.1.15) adh
eserine Skepsis'in sehir (urban) anlaminda bir polis oldugundan bahseder. Pseudo-
Skylax'da ise Skepsis ismi ikinci foponym olarak goéziikmektedir (4dioXibeq Ss
rcotaig). Ksenophon (Hellenika 3.1.21) ayn1 zamanda Skepsis akropoliinden de
bahseder (ev 6rj “Knyltv dKp7i6A,s1). Kseneophon'un aktardigi bu bilgiler Skepsis'in
M.O. 5. yiizyilda tam anlanuyla sehircilik diizeyine ulastiginin bir gdstergesi olarak
kabul edilebilir. 1.0. 311/310 tarihli Antigonus yazitinda da siirekli olarak polis
olarak nitelenmistir. Skepsis'in kirsal alaninin (chora) ne kadar biiylikliikte oldugunu
kestirmek antik yazarlara gore cok giictiir. 1.0. 1. yiizyilda yasamis cografyaci
Strabon ise Skepsis kenti surlarla g¢evrili kiigiik bir yerlesimi (YloKiyya) de
kapsadigin1 (XIV. 1.6) ve Kebren'in terriionum'-'undan Skamander Nehri ile

ayrildigmi (XIIL. 1.33) da aktarmaktadir. Ksenophon ve Strabon'un yazdiklari
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1s1ginda  Skepsis'in 6zellikle Klasik Donemde onemli bir sehir konumunda
bulundugunu séylemek miimkiindiir. Kursunlu Tepe ve sehrin yamaclarinda yapilan
ylizey arastirmalarinda ele gecen ylizey seramikleri arasinda Klasik Donemi
seramiklerinin genel toplam i¢inde biiyiik bir oran tutmasi bu bilgileri dogrular
gibidir. Klasik donemde sehir kirsalinin 6zellikle bagcilik agisindan aktif bir sekilde
kullanildig1 diisiiniilebilir.

Res. V. 7. On yiizlerinde Pegasus ve arka yiizlerinde iiziim salkumlarinin betimli
oldugu 1. O. 450-400 tarihli giimiis Skepsis sikkeleri. Ustteki ornekte tiziim
sallamlar: kéknar agaci ile birlikte betimlenmektedir

Skepsis yerlesim alani diginda yakin ¢evresinde ve Skepsis'in chora'st olarak
kabul edilebilecek alanlarda yapilan yiizey arastirmalar1 ¢iftlik niteliginde kiiclik
boyutlu bazi yerlesim kalintilarina rastlanilmistir. Daha ¢ok yapi temel kalintilari,
cat1 kiremitleri, depo kab1 pargalar1 gibi buluntularla temsil edilen bu alanlarda daha
cok ge¢ Klasik ve Helenistik donem seramikleri gozlemlenmistir. Bu tiir ¢iftlik tipi
yerlesimlerin daha ¢ok Skepsis sehrinin tarim ihtiyaglarini karsilayan veya sehri
besleyen sezonluk veya yil boyu yerlesimler olarak diisiinebiliriz. Bu anlamda iiziim
salkim1 motifinin goriildiigl sehir sikkeleri arasinda Skepsis'in de yer almasi sasirtici

degildir. Ozellikle Klasik donem Skepsis siklerinin arka yiiziinde iiziim salkimlar1



53

resmedilmesi yaygin bir gelenektir (Res. V.7). Bu bakimdan en azindan Klasik
donemde Skepsis antik sehri gecim ekonomisinde bagcilifin ¢ok Snemli bir yer
tuttugunu sdylemekte sakinca yoktur. Skepsis sehir sikkelerinde 6zellikle kdknar
agacinin hem Klasik hem de Hellenistik donemde betimlenmesine karsin iiziim
salkimlarinin daha ¢ok Klasik donem sikkelerinde betimlenmesi degerlendirilmesi
gereken bir konudur. En azindan Skepsis kirsalinin Klasik donem boyunca tarimsal

anlamda bagcilik agisindan 6nem arz ettigi sdylenebilir.

Res. V.8. Skepsis /arsalinda bulunan Roma dénemi zeytinyagi iiretiminde
kullanilan "Trapetum" parcast "orbis" ornekleri

Roma doneminde de Skepsis sehri disinda kalan alanlarda {ferritorium) but tiir
ciftlik yapilarinin varhigi birkag 6rnekle bilinmektedir. Bu alanlarin bugiinkii gibi
daha cok bagcilik ve zeytincilik ile ilgili oldugu sdylenebilir. Cilinkii Skepsis sehri
kirsalinda genellikle Roma donemine ait iglik pargalari da gdézlemlenmektedir.
Ornegin burada ele gegen ve halen Canakkale Arkeoloji Miizesinde saklanmakta
olan Roma donemi trapetum tiirii zeytin isligine ait iki adet orbis buna Ornek olarak
verilebilir (Res. V.8). Skepsis kirsalinda Yunan ve Roma donemlerinde tarimsal
amacl kullanilan bu alanlarm bugiin yore tarim ekonomisinde aktif bir bigimde
kullanildig1 bilinmektedir. Bugiin de bagcilik yani sira zeytinciligin bu bolgede
uygulandig1 goriilmesi antik ¢ag siiresince zeytinciligin de bagcilik kadar onemli
olabileceginin gdstergesi olabilir. Bu anlamda ileriki yillarda yapilabilecek kirsal
alanda bulun ciftlik tiiri yapilarla Skepsis sehri arasindaki iliskinin detayli olarak
ortaya konulacagi "Cografi Bilgi Sistemi" (GIS) temelli sistemli arazi ¢aligmalar1

onemli sonuglar dogurabilir.
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V.SONUC

Antik Antik Cagda Troas Bolgesi sehirlerinin genellikle kiy1 bolgelerde
dogal limana sahip alanlarda yogunlastigi bugiin iyi bilmen bir konudur. Bu
baglamda Assos, Hamaksitos, Larissa, Kolonai, Sigeion, Lampsakos, Parion ve
Priapos gibi kiy1 sehirleri M.O. 6. yiizyil sonlar1 dogru veya 1.0. 5. yiizyil baslarinda
onemli birer polis statiisli kazanmigtir. Bu 6nemli Troas kiy1 yerlesimlerinin her biri
sikke basan bire sehir statiisiine erigmelerinde bunlarin deniz ticaretinde oynadiklar1
aktif rol onemli rol oynamistir. Troas bolgesinde Arkaik donemin baslangici ile
filizlenmeye baslayan sehircilik hareketleri 6zellikle 1.0. 500'ii yillarda bir hareket
kazanmasinda lonya liderligindeki kolonizasyon hareketleri ve bdlgede Pers
hakimiyeti sonucunda yasanan politik gelismeler etken rol oynamistir. Troas
bolgesi sehirlerinin bu tarihlerde 6zellikle daha ¢ok kiyisal alanlarda bulunan dogal
yiikseltiler tizerinde kurulmus olmas1 bdlgenin ortak bir 6zelligi gibi goriilmektedir.
Bu dogal tepeler tizerinde kurulu kiy1 sehirlerinin biiyiik kismi ayn1 zamanda Troas
nehirlerin denizle bulustugu noktalarda yer aldigindan dolay1 bunlarin bulunduklar1
ortamlarin ayn1 zamanda tarimsal zenginliklerinden faydalanarak genelde zeytincilik,
sarapcilik ve kiiclik Olgekte tahil {iretimi iizerinde yogunlasmistir. Bu kiy1
yerlesimlerinin sahip oldugu limanlar ayn1 zamanda bdlgenin maden kaynaklarinin

¢ikis noktasi olarak hizmet etmistir.

Ova tipi yerlesimlerin ise genel olarak tarim alanlarinin bol oldugu Troas'in
dogu boliimlerinde Granikos Cayi1 ¢evresi gibi alanlarda yer aliyor olmaliydi. Dogu
Troas Bolgesinde antik sehirlerin varliginin bilinmemesi de biiyiik 6l¢iide bu
durumla ilgili olmalidir. Bat1 Troas Bdlgesinde cografik yapisi geregi ova

yerlesimleri pek bilinmemektedir.

Troas Bolgesi i¢in en yaygin olan yerlesim tiplerinden biri de tepe
sehirleridir. Bu tip yerlesimlerin hem kiy1 bolgelerde hem de daglik Troas olarak
adlandirilan i¢ Troas'ta karsimiza ¢ikmaktadir. I¢ Troas Bélgesinde sehirciligin

ortaya cikist oncesinde bolgenin yerli halkinin 6zellikle yiiksek tepeler lizerini
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yerlesim amacglh se¢gmiglerdir. Geleneksel agidan her ne kadar s6z konusu bu Demir
Cag1 veya Arkaik yerlesimleri Troia Savaslar1 sonrasi bdlgede kalan halklarla
iligkilendirilse bile Arkaik donemde Troas'in bu bdlgesinde yogunlasan yerlesimlerin
biiyiik bir kismi1 Aeol halklar1 ile iliskilendirilir. Troas Bdlgesinde sehirciligin
temellerinin 1.0. 7. yiizyilda atildig1 ve Ozellikle 1.0. 6. yiizy1l sonu ve 5. yiizyil
baslarinda tam anlamiyla Ionia etkileri sonucu yerlestigi daha once yukarida
belirtilmisti. Bu sehirlesme siirecin yasandigi yerlerin basinda Skepsis, Kebren ve
Gergis gibi sehirler 6n plana ¢ikmaktadir. Deniz ticareti ile gelisen kiy1 sehirlere
benzer bir sekilde bu kez nehir vadilerini izleyen kara ulasimina dayali ticaret ve
tarrma dayali ekonomi sonucu Skepsis I¢ Troas Bolgesinde 1.0. 500 civar1 énemli
konuma ulagmistir. Skepsis ve g¢evresindeki kentlerin kontrol ettigi cografya hem
Aesopos vadisi boyunca Granikos Ovasini Edremit korfezine ulastiran bir yol
tizerinde olmas1 hem de Skamender Nehir vadisi boyunca Bat1 Troas kiy1 sehirlerini
Edremit korfezi ve Hermos Vadisi sehirlerine ulastiran yolarlinm kesigsme noktasini
olusturmaktadir. Hem Pers hakimiyeti boyunca hem de fon etkisi boyunca Skepsis
ve cevre sehirlerine siirekli olarak dnem verilmesi bu cografi 6nemi ile ilgili
olmalidir. Bu iki karayolu {lizerinde bulunmasindan dolay:r Skepsis c¢evresinde
bulunan bereketli tarim alanlarinda iiretilen iriinler pazarlama olanaklar1 bulmus
olmalidir. Bu bakimdan Skepsis'in sehirlesme siireci yagamasinda tarmm agirlikli
ekonomisinden elde ettigi gelirler 6nemli olmaliydi. Bu tarim iiriinlerine dayali
liretim ve ticaretine ida Dag1 kaynakl koknar agaci keresteleri ticareti eklendigi goz

Ontine alindiginda sehrin nasil boyle daglik ortamda gelistigini anlagiimaktadir.

Paleo-Skepsis halkinin Skepsis'e tagmnmasi siireci (metoikesis) bu donem
Oncesi gerceklesmis olmalidir. Arkaik donemde basiieus tarafindan yonetilen sehrin
Paleo-Skepsis'mi yoksa Skepsis'mi oldugunu net bir sekilde ortaya koymak zordur.
Ama Arkaik Paleo-Skepsis halki ile bu c¢evrede mevcut sehir statiisline erismemis
yerlesimlerin halklarinin belli merkezde toplanmasmin miimkiin olabilecegi ileri
stiriilebilir. Diger bir deyisle Skepsis ve g¢evresinin tarimsal ekonomik potansiyele
sahip olmas1 ve ticaret yollar1 iizerinde stratejik bir noktada bulunmasi buranin yeni

bir yerlesim olarak se¢ilmesine sebep olmus olmalidir.
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