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OZET

“Osmanli Devleti’'nde Hapishane Reformu: Canakkale Hapishanesi Omegi” adl
bashigr tasiyan tezde, Osmanli’da ozellikle XIX. ylizyilin ikinci yarisindan sonra
gerceklesen hapishane reformu siireci ve bu reform siirecinin Kal’a-i Sultaniye

hapishanesine yansimasi degerlendirilmis olup ¢alismamiz ti¢ boliim olarak hazirlanmistir.

Tezin birinci boliimiinde Osmanli ser’i ve 6rfi hukuku baglaminda su¢ ve cezanin
tanimi yapilarak, hadd, kisas ve hapis cezasinin dayanagi olan tazir suglari tanimlanmistir.
Ayrica sadece hapsetmeye yonelik bir yap1 olan hapishane kurumu ortaya ¢ikmadan 6nce
hapis mekam olarak kullanilan Osmanli zindanlar1 anlatilmig, hapis tiirleri olarak

nitelendirilen kalebentlik, pranga, kiirek ve tomruk cezalar1 a¢iklanmistir.

Tezin ikinci bolimiinde Osmanli modernlesme siirecinde hapishane islahati ele
alinmugtir. Ik olarak zindan ve mahbesten hapishaneye gecisin yasandigi Tanzimat
doneminde ceza anlayisinin degisimi 1840, 1851 ve 1858 tarihlerinde ¢ikarilan Ceza
kanunnameleri 1s18inda  degerlendirilmistir.  Ardindan Osmanli  hapishanelerinin
diizenlenmesi siirecine gegcilerek, 1859 Muhakemat Nizamnamesi, 1880 ve 1916
Hapishaneler Nizamnameleri ele alimmistir. Ayrica bu nizamnamelere ait maddelerin
Istanbul ve tasra hapishanelerine yansimalar ile bu siirecte gerek yabanci gerek devlet
erkanmin yapmis oldugu hapishane teftisleri ve sonuglar1 degerlendirilerek, Tanzimat ve
Mesrutiyet donemlerinde Osmanli hapishane kurumundaki degisim ortaya konulmaya

calisilmistir.

Tezin ii¢lincii boliimiinde ise Kal’a-i Sultaniye hapishanesi arsiv belgeleri 1s181nda ve

tiim yonleriyle ele alinmaya ¢alisilmistir.
Anahtar Kelimeler

Canakkale, Kala-i Sultaniye Mahbes, Hapishane, Islahat.
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ABSTRACT

In the thesis of which title is named “Prison Reform in the Ottoman Empire: The
case of Canakkale Prison”, the prison reform process taking place especially after the
second half of the 19th century in the Ottoman Empire and the reflection of this prison
reform process to the Kal’a-1 Sultaniye Prison has been evaluated and our work has been

prepared in three parts.

Tazir Crimes forming the basis of hadd, talion and the prison penalty and the crime
and penalty in the context of the Ottoman Sharia and customary law have been described
in the first part of the thesis. Ottoman dungeons used as a place of imprisonment before the
prison institution as a structure only to imprison emerged, and the types of prisons such as
confinement in a fortress, shackles, penal servitute, and timber sanctions have been

explained.

The Prison Reform in the Ottoman modernization process has been dealt with in the
second part of the thesis. Firstly, the change of penalty system in the Tanzimat period
becoming a transition to the prison from prison and dungeon is considered in the light of
code of laws introduced in 1840, 1851 and 1858. Then the passing process of improvement
of Ottoman prisons and 1859 Proceeding Regulations, 1880 and 1916 Prison Regulations
have been explained. In addition, reflections of the provisions of these regulations on
Istanbul and provincial prisons and in this process, inspections of prisons made by foreign
and state offical representations and the results of their evulation have been discussed. The
change in the Ottoman prison institution during the Tazminat and Constitutional periods

has been tried to be explained.

In the third part of thesis, the Kal’a-i Sultaniye prison has been examined in the

light of archival documents with all the aspects.
Key Words

Canakkale, Kala-i Sultaniye, Dungeon, Prison, Reform.
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ONSOZ

Avrupa’da XVI. yiizyildan itibaren suglular hakkindaki olumsuz fikirler degismeye
baslamistir. Artik suclular hicbir ise yaramayan, toplumun diizenini bozan kisiler olarak
goriilmeyip, 1slah edildikleri takdirde topluma yararl bireyler olabileceklerine inanilmaistir.
Bedene yonelik siddet fikrinden vazgecilmig, hiirriyetlerini kisitlayict  yontemler
uygulanmistir. Nitekim Osmanli Devleti de Avrupa’da yasanan ceza-infaz kurumlarindaki
dontistimden etkilenmis, Tanzimat Fermani ve ardindan ilan edilen Islahat Fermaniyla
birlikte Osmanli’da bir yeniden doniisiim baslamistir. Avrupa sentezli kanunlarla birlikte
kurumsal anlamda 1slahatlar yapilmis ve suclularin cezalarint ¢ekmeleri amaciyla
zindanlardan ayr1 sadece suglularin cezalarini ¢ekecekleri mahbesler olusturulmaya
baslanmistir. Hazirlamis oldugum tezde Tanzimat’la birlikte o©zellikle de Islahat
Fermanindan sonra gerek cikarilan “Hapishane Nizamnameleri” gerekse de devlet
erkdnmin ve yurt disindan gelen damigmanlarin raporlart dogrultusunda Osmanlida
hapishane reformunu anlatmaya ve bu diizenlemelerin Kal’a-i Sultaniye hapishanesine

yansimasini degerlendirmeye calistim.

Bu calismamin ortaya ¢ikmasinda, sinirlarinin belirlenmesinde bana yardimei olan ve
yogun c¢alisma ortaminda yardimlarini esirgemeyen danigman hocam Yrd. Dog¢. Dr. Ali
Sonmez’e tesekkiirlerimi sunarim. Calismam boyunca bana yardimci olan ve manevi
desteklerini esirgemeyen hocam Yrd. Dog. Dr. Askin Koyuncu ve Yrd. Dog. Dr. Ozkan
Keskin’e tesekkiir ederim. Ayni1 zamanda arsiv belgelerine ulasmamda kolaylik saglayan
ve giiler yliziinii esirgemeyen Basbakanlik Osmanli Arsivi calisanlarina tesekkiirlerimi
sunarim. Ayrica annem Giilfer Demir ve babam Tevfik Demir’e ¢alismam boyunca bana
saglamis olduklar1 maddi ve manevi desteklerden dolay1 sonsuz tesekkiirlerimi sunmay1 bir

borg bilirim.
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GIRIS
1. Hapis Cezasinin Evrimi ve Kavramsal Cercevesi

Tarih bakimindan oldukca yeni bir yaptirim cezasi1 olan hapis, insanlik tarihinin

baglangicindan beri var olan cismani cezalarin yerini alan bir uygulamadir.'

Hapis cezasinin, bedeni cezalar kadar olmasa da eski medeniyetlere kadar uzanan
gecmisinin bulundugu ve bu cezalandirma yonteminin tarihi slire¢ bakimindan sahsi
intikam, kollektif sorumluluk, siirgiin ve toplumdan dislanma, kisas ve diger bedeni
cezalar, mali ceza ve uzlasma sathalarindan ¢ok daha sonra yayginlik kazanip
kurumsallastig1 bilinmektedir. Yine hapsin, ilk dénemlerde su¢luyu cezalandirmadan ¢ok
cezasi belirleninceye veya infaz edilinceye kadar tutulmasi amacini tasidigi, ayrica yerlesik
hayatin ve devlet otoritesinin hakim oldugu dénem ve bolgelerde daha yaygin sekilde

bilinip uygulandigi séylenebilir.?

Eski ¢aglarda sanik yahut suglularin kapatildigt muhkem ve mahfuz binalar, saray,
kale, kule, hisar veya tersane ya da mahalli idarecinin evinin ic¢indeki alanlar, hiicreler
mevcut olsa dahi, suclu, bu yerlerde, bir ceza olsun diye degil, muhakeme edilmeyi
beklemek amaciyla tutulmustur. Hapishaneler ise farkli amaglara hizmet etmek ig¢in

tasarlanmis yapilar degil, bizzat mahpuslarin cezalarmi ¢ekmeleri amaciyla hazirlanmistir.”

Sosyal hayat1 diizenli hale getirmek i¢in yararlanilan hukuk sisteminin en son araci
ve en agir yaptirimi olan cezalar ise, ilgili olduklar1 hak ve konular yoniinden; bedeni,
hiirriyeti baglayict ve kisitlayici, onur kirict ve mal varligini etkileyici olmak {izere tasnif

edilirler. Zamanla cezadan beklenen yarar ve cezanin amaglari degismis, kanunlara

! (Isimsiz), “Cezaevi”, Tiirk Ansiklopedisi, Cilt: 10, Milli Egitim Bakanligi Yayinlari, Ankara 1960, s. 308-
309.

2 Ali Bardakoglu, “Hapis”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Cilt: 16, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, Istanbul 1997, s. 54.

? Giiltekin Yildiz, Osmanh Devletinde Hapishane Islahati (1839-1908), (Yaynlanmamus Yiiksek Lisans
Tezi), Marmara Universitesi, 2002, s. 41-42.



2

donemin ihtiyaclarma gore farkli cezalar eklenmis ve uygarlik diizeyi geliserek cezalarin

tiirlerinde degisiklik meydana gelmistir.*

16. yiizy1l sonunda hiirriyetten yoksun birakma anlayisinda 6nemli degisiklikler
meydana geldi. Bu yiizyilin sonlarina dogru eskiye nazaran daha gelismis bir hiirriyeti
baglayict ceza hukuku anlayisi ortaya ¢ikti ve bu baglamda yeni ceza infaz yerleri

kurulmaya baglandi.’

Hiirriyeti baglayici ceza tiirlerinden birisi olan hapishane kurumunun ilk 6rnegi 1595
yilinda Hollanda’da kurulan Amsterdam hapishanesidir.® Amsterdam hapishanesinin
tesisinden sonra, basta Amerika olmak {izere Avrupa’nin pek ¢ok sehrinde hapishaneler
ihdas edilmeye baslanmis olup, Bremen, Liibeck, Bern, Hamburg, Ziirih ve Berlin
hapishaneleri bu hapishaneleri buna o6rnektir. Ancak zamanla suglularin g¢ogalmasi
hapishanelerdeki mevcudun artmasina sebebiyet vermis, uygunsuz yasam kosullar1 ise
hapishanelerde salgin hastalik gibi ¢esitli problemleri beraberinde getirmistir.” Bu
problemlere ¢6ziim bulmak amaciyla ¢alisan kisilerden birisi hapishanelerle ilgili yapmis
oldugu calismalarla {in kazanmis olan John Howard’dir. MahkGmlarin durumunu ve
hapishanelerin fiziki sartlarini iyilestirmek amaciyla Howard, ilk olarak memleketi
Ingiltere’deki ve ardindan kita Avrupasi’ndaki hapishaneleri gezmeye baslamustir.® Kendisi
de bir savas esiri olarak 1756’da Brest’te bir cezaevinde kalmis ve burada aci1 ¢eken ¢ok
sayida insanin durumuna sahit olmustur. 1777 yilinda ise cezaevinde sahit oldugu bu
olaylar1 “The State of Prisons in England and Wales, with Preliminary Observations, and
on Account of Some Foreign Prisons” adli eserinde yaymnlamistir.’ Infaz miiesseselerini
tetkik ve bunlarin korkun¢ durumlarimi umuma aksettirmek {izere seyahatlerine devam
eden John Howard, eserine 1779°da birinci ve 1784’de de ikinci eki ilave ederek, kitabinin
ikinci baskisin1 yapmustir. John Howard, adi gecen eserinde, sayica fazla olan mahkGimlara

yeterli kaynak tedarik edilememesi ve mahkimlarin hayati ihtiyaclarmin bile

* Mustafa Avcl, “Osmanli Hukukunda Para Cezalar1”, Tiirkler Ansiklopedisi, Cilt: 10, Yeni Turkiye
Yaynlari, Ankara 2002, s. 96.

> Timur Demirbas, “Hiirriyeti Baglayici Cezalarin ve Cezaevlerinin Evrimi”, (Ed: Emine Giirsoy Naskali-
Hilal Oytun Altun), Hapishane Kitabi, Kitapevi Yayinlari, Istanbul 2005, s. 12.

% Pieter Spierenburg, The Prison Experience: Discipline Institutions and Their Inmates in Early Modern
Europe, Rutgers Universty Press, New Brunswick and London 1991, s. 43.

7 Halil ibrahim Bahar, “Hapishaneler, Sorunlar ve Coziim Arayislar1”, (Ed: Emine Giirsoy Naskali- Hilal
Oytun Altun), Hapishane Kitabi, Kitapevi Yayinlari, Istanbul 2005, s. 47.

¥ Dirk Van Zyl Smit, Sonja Snacken, Principles of European Prison Law and Policy, Oxford University
Press, New York 2009, s. 2; Robert Alan Cooper, “Ideas and Their Execution: English Prison Reform”,
Eighteenth- Century Studies, Vol: 10, No: 1, The Johns Hopkins University Press, Baltimore 1976, s. 73.

? John Howard, The State of Prisons in England and Wales, with Preliminary Observations, and on Account
of Some Foreign Prisons, Warrington Press, Bedfordshire 1777.



karsilanamamasinin hapishanede yasanan sikintilarin temel nedeni oldugunu vurgulamas,
18. yiizy1l cezaevlerinin ger¢cek durumunu ortaya koymus ve teklif ettigi reformlarla da

gercek bir cezaevi doktrini ve 1slah ilminin temellerini atmistir.'’

John Howard’a gore bir cezaevi; havadar ve nehre yakin bir yerde insa edilerek
mahkimlarin daha saglikli olmalar1 saglanmaliydi. Hapishane duvarlari, ka¢may:
onleyecek kadar yiiksek olmali, ancak bu yiikseklik hava akimina engel teskil edecek
seviyeye cikmamaliydi. Hapishanenin etrafinda herhangi bir bina olmamali, hapishane
insanlarin yasadigi yerlerden uzak alanlara insa edilmeliydi. Hapishane personeli dikkatli
secilmeli, mahbuslar cinsiyetlerine ve yaslarina gore siniflandirilmali ve calistiriimaliydi.
Tutuklularin moral egitiminin de ihmal edilmemesi gerektigini ifade eden John Howard,
bununla ilgili olarak hapishanede bir din adamimin bulunmasinin faydali olacagini ileri
stirmiistiir. John Howard ayrica, tutuklunun isledigi su¢ tizerinde diistinmesini ve dogru
yolu bulmasint saglamak i¢in tek basina bir hiicreye kapatilmasinin faydali olacagi
goriisiinii savunmustur. Bunu saglamak i¢in de tek kisilik oda veya kabin olusturulmasinin

gerekli oldugunu dile getirmistir.""

John Howard’in izinden yliriiyen Jenemy Bentham da giiniimiiz cezaevi ve 1slah
ilminin 6nciilerindendir. 21 bolim seklinde kaleme aldig1 ““ Panopticon; or The Inspection

* adi verdigi hapishane modelini ortaya atmgtir."

-House” adli eserinde “panopticon™
Panopticon tarzi hapishane; daire seklinde olup, ¢cevrede mahpuslara ait hiicreler ve ortada
kalan avlu merkezinde ise miidiir odas1 olacak seklinde tasarlanmistir.'"* Bu mimari tarzda
hapishanelerin kurulmasinin amaci ise, hapishane iizerinde tam kontrol saglamak ve

gozlemlenen mahkiimlarin davranislarinda iyilesme olup olmadiginin goriilme istegidir."

Michel Foucault “Hapishanelerin Dogusu” adli eserinde Jeremy Bentham’in 19.
yiizyillda tasarladigt Panopticon tarzi hapishane modelini, donemine gore devrim
sayilabilecek bir gozetim merkezi olarak tanimlar. Foucault’ya gbre panopticon
mahklmlarin hareketlerini, davranig bigimlerini ve hatta diisiincelerini kontrol altinda tutan

bir aygit, bir makinedir. Foucault panopticon tarzi hapishaneyi “Panopticon ¢cevrede halka

1% John Howard, The State of Prisons..., s. 7-11.

"' John Howard, The State of Prisons..., s. 40-44.

2 Michel Foucault, Hapishanenin Dogusu, (Cev: Mehmet Ali Kiligbay), imge Yayinlari, Ankara 2006, s. 16.
Panopticon tarzi hapishane modeli i¢in bakiniz Ek 1.

13 Jenemy Bentham, Panopticon, or The Inspection-House, London 1791, s. 27.

' (Isimsiz), “Cezaevi”, s. 309.

"> Christoph Engel, Bernd Irlenbusch, Turning the Lab into Jeremy Bentham’s Panopticon The Effect of
Punishment on Offenders and Non-Offenders, Max Planck Society, Bonn 2010, s. 3.
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halinde bir bina, merkez de bir kule; bu kulenin halkanin i¢ cepesine bakan genig
pencereleri vardr. Bu durumda merkezi kuleye tek bir gézetmen ve her bir hiicreye tek bir
deli, bir hasta, bir mahkiim veya bir is¢ci veya bir okul ¢cocugu kapatmak yeterlidir. Geriden
gelen 151k sayesinde, ¢cevre binadaki hiicrelerin icine kapatilmis kiiciik siluetleri oldugu gibi

kavramak miimkiindiir, mahkiimlar rahatlikla gériilebilir” seklinde tanimlamistir.'

18-19. ylizy1l hapishane reform litaratiiriinde John Howard ve Jeremy Bentham’in
yani sira ¢alisma yapan diger iki isim Alexis de Tocqueville'” ve G. De Beaumont’dur.
Alexis de Tocqueville ve G. De Beaumont’in birlikte yaymladiklar1t “On the Penitentiary
System in the United States and Its Application to France” adli eserde; sug, ceza ve
cezalandirma sistemi hakkinda cesitli yaklagimlar ortaya atmislardir. 1786 yilinda
Amerika’da temelleri atilan hapishane sistemi, hapishane sistemine Quakers’in etkisi,
Auburn ve Pennsylvania sisteminin temelleri ayrintili bir sekilde ele alinmustir.'”® Yapilan
tiim bu ¢alismalar hapishane reform siirecinde 6nemli olmakla birlikte Avrupa ve Kuzey
Amerika’nin cezalandirma tarih yazimi, yontem, ceza kurumlari ve cezalandirmaya iliskin
yaklasimlar1 doért ana gruba ayrilabilir. Bu dort grup Durkheimcilar, Marksistler, neo-

Marksistler ve Foucaultcular’dan olusmaktadir.

Emile Durkheim’in su¢ ve cezaya iligskin teorik ve metedolojik yaklagimi, topluma
iliskin sosyolojik teorileriyle ve o6zellikle de “kolektif vicdan” kavramiyla siki sikiya
ilintilidir. Emile Durkheim cezaya, “toplumun goériinmez ahlaki baglarinin endeksi” olarak
bakar ve ona gore “cezai miieyyide toplumun degerlerini hem ifade eden hem de yeniden
sekillendiren bir siirecte isler halde olan “kolektif vicdanin™ elde tutulur bir 6rnegidir.
Emile Durkheim’e goére ceza, ayn1 zamanda kendi normlarinin ihlaline kars1 toplumun

duydugu toplumsal tepkinin ve intikam hissinin bir gostergesidir."

Durhheim’in metodolojisi ve yaklasimi, ceza sistemi c¢alismalarinda son derece
kullanighdir; ¢linkii bu yaklasim yasalar, ceza pratikleri, kurumlar ve mieyyideleriyle

toplumun degerleri ve normlar1 arasinda bir iligki kurar ve ceza sistemine ahlaki bir temel

' Michel Foucault, Hapishanenin Dogusu, s. 295.

"7 Alexis de Tocqueville hakkinda genis bilgi i¢in bakmiz; Alexis de Tocqueville, Alexis de Tocqueville,
(Cev: Taner Timur), Tiirk Siyasi Ilimler Dernegi Yayinlari, Istanbul 1962.

®Alexis de Tocqueville, G.De Beaumont, On the Penitentiary System in the United States, Philadelphia
1833, s. 1-38.

¥ David Garland, Punishment and Modern Society: A Study in Social Theory, Clarendon Press, Oxford 1991,
s. 6°dan naklen; Kent Schull, “Hapishaneler ve Cezalandirmaya Iliskin Yaklasimlara Elestirel Bir Bakis”,
(Ed: Noémi Levy-Alexandre Tourmarkine), Osmanli’da Asayis, Su¢ ve Ceza, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari,
Istanbul 2007, s. 46.



getirir. Durkheim’in yaklasiminda biitiin bu olumlu yanlarina ragmen 6nemli kusurlar da
bulunmaktadir. “Kollektif vicdan’1” toplumsal hayatin {izerinde mutlak anlasmaya varilmis
ve hig itiraz edilmeyen bir olguymus gibi ele alir. Ancak toplumda var olan birbirinden
farkli, karmasik “kollektif vicdanlar” mevcuttur ve toplumun kolektif ahlaki da birbirine

esit degildir. *

Marksist yaklasim ise yonetici seckinlerin {iretim araglartyla iliskileri ve bu araglar
tizerindeki giiglerini koruma ve giiclendirme isteklerinin disinda, cezaya ve cezalandirma
sistemine bakarken toplumun ahlakina odaklanmaz. Okullar, askeriye ve kislalar, adalet
sistemi ve hapishaneler gibi kurumlar, siyasal muhalefeti bastirmak, kendi toplumsal
politikalarini tahkim etmek ve ekonomik ¢ikarlarini artirmak, statiikoyu muhafaza etmek
ve ezilen siniflar iizerindeki tahakkiimlerini mesrulastirmak {izere yonetici sinif tarafindan
olusturulmustur. Bu yaklasimin faydasi, ekonomik ¢ikarlarla ceza kurumlarinin varolusu,
isleyisi ve amaglar1 arasindaki iligkiyi analiz etmesinden kaynaklanir. Ancak ekonomik
konudaki indirgemeci uzakligi, ekonomiyle higbir ilgisi olmayan ve ceza kurumlarimi

etkileyen ve belirleyen diger biitiin etmenleri gérmezden gelmesine neden olur.*'

Neo-Marksistler, ekonomik belirlenimci tez agisindan gelenek¢i Marksistlerin
sunduklar1 tezden daha kapsamli bir tez hazirlamislardir. Neo-marksistler, cezalandirma
sistemlerini ve ceza kurumlarini, yonetici smiflarin alt smiflar tizerinde kurduklar
toplumsal kontrol mekanizmasi olarak gormiislerdir. Bu akimin bilinen en 6nemli

temsilcileri ise David Rothman ve Michael Ignatieff’dir.*

1961 yilinda “Madness” adli eserini yaymlayan Michel Foucault kendini
hapishaneler, tutuklular ve hapishanelerin 1slah1 meselesine adamistir. Fransiz
hapishaneleriyle ilgili yapmis oldugu ¢alismalar 1975 yilinda hapishane devrimine 6nciiliik
etmis® ve yazmis oldugu “Hapishanenin Dogusu” adl kitabinda ceza ve cezalandirmaya
iligkin bir tutum sergilemistir. Bir toplumsal grubun diger bir toplumsal grup iizerindeki
denetimini artirmak i¢in hangi yola bagvurdugunu; yani bilgi ve iktidarm, disiplin ve
gozetleme teknolojileri araciligiyla birbirini nasil etkiledigini aciga c¢ikarmaya
odaklanmistir. Hapishaneler ve diger toplumsal kontrol kurumlarini, toplumu daha iyi

gozetlemek ve disipline etmek i¢in gelistirildigini belirtmis ve bu kurumlari, bilgi ve

20 Kent Schull, “Hapishaneler ve Cezalandirmaya...”, s. 47.
2! Kent Schull, “Hapishaneler ve Cezalandirmaya...”, s. 48.
* Kent Schull, “Hapishaneler ve Cezalandirmaya...”, s. 49.
> Pieter Spierenburg, The Prison Experience..., s. 440.
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iktidar iligkisinin dogrudan {iriinleri olarak nitelendirmistir. Ekonomik, siyasal ve
toplumsal kurumlar gibi ceza kurumlarmmin da {retim, tahakkiim, sosyalizasyon
sistemlerini bedeni itaatkar, bigcimlendirilebilir, kendini disipline edebilir ve belli bir sistem

altinda boyun egdirebilmek amaciyla kullanildigini ileri stirmiistiir.**
2. infaz Sistemleri

18. ylizyildan baslanarak gerek Avrupa’da, gerekse Amerika da hapishane reformu
hususunda 6nemli gelismeler yasanmistir. Suclu her zaman suglu olarak kalmissa da
sucluya verilen deger zamanla degisime ugramistir. Su¢lunun toplumdan uzak tutularak
belli bir alana kapatilmasi fikri artik 6nemini kaybetmeye baslamistir. Suglunun ileriki
hayatinda tekrar topluma kazandirilmasi i¢in egitilmesi fikri hem toplum hem de fert icin
daha faydali olacag1 goriisii agirlik kazanmistir. Bu baglamda hiirriyeti baglayici cezalar

cesitli gruplara ayrilarak degerlendirilmistir.”
2.1. Toplu Hapis Sistemi

Ik kez 1595 yilinda kurulan Amsterdam Cezaevinde uygulanan bu sistemde suclular
arasinda herhangi bir ayirim yapilmamakta, tutuklu ve hiikiimliiler giinin her saati bir
arada kalmaktaydi. Hiirriyeti baglayici cezanin uzun veya kisa olmasi, tutukluluk veya
hiiktimliiliik, yas, daha 6nce sug islemis olma veya olmama gibi kistaslar mahkGmlarin bir
arada bulunmalarina engel teskil etmemekteydi. Ancak bu sistemin sonraki
uygulamalarinda kadinlar erkeklerden, biiyiikler kiiciiklerden, tutuklular hiikiimliilerden

ayrilmustir.*

Toplu hapis sisteminin uygulanacagi cezaevlerinin diger sistemlerin uygulanacagi
cezaevlerinin yapimina oranla daha az masraf gerektirmesi ve mahk@mlarin stirekli bir
arada bulunmalar1 nedeni ile toplu yasama aligkanliklarini kaybetmemeleri, bu sistemin

baglica faydalar1 olarak gosterilebilir.

Toplu hapis sisteminin zararlar1 ise ¢cok daha fazladir. Bu sistemin baslica zararlar1 su

sekilde siralanabilir:

2 Michel Foucault, Hapishanenin Dogusu, s. 12.
» Sakip Giiran, Cezanin I_nfaZI— Sistemler ve Tatbikat, Yeni Cezaevi Matbaasi, Ankara 1942, s. 9.
*% Sakip Giiran, Cezamn Infazi..., s. 9.



1. Toplu hapiste, yapay, kontrolsiiz bir topluluk ortaya ¢ikar. Topluluk psikolojisi

icinde en feci sug isleyenlerin ve en belali olanlarin etkisinde kalan bir ortam olusur.

2. Cezaevinde disiplin saglamak daha da zorlasir. Clinkii cezaevi idaresinin topluluga

miidahalesi daha zordur.

3. Mahkiimlar arasinda su¢ isleme normal karsilanacagindan mahkimiyet
magduriyet gibi algilanir ve su¢lunun, kendisini suclu hissetmesi engellenmis olur. Bu ise

cezanin 1slah edici etkisini sonugsuz birakir.

4. Cezaevleri ilk defa sug isleyenler i¢in adeta bir ¢esit okul fonksiyonu goriir.
Profesyonel suclularla amat6r suglularin bir araya gelerek yeni su¢ orgiitleri kurmalarini

kolaylastirir.

5. Her mahkGimun psikolojisi iizerinde birbirinden ¢ok farkli etkiler yapan bu

sistemde, bazi mahkiimlar agisindan hapis cezasinin korkutuculugu ortadan kalkmaktadir.

6. Bos oturan ve giinlin her anin1 yan yana ge¢iren mahktimlarda ahlak diisiikliigli ve
es cinsel iligkiler ortaya ¢ikar, 6zellikle yasca geng olan mahkiimlarin irzina gegme olaylari

yasanir.

7. Cezaevinde kurulmus olan arkadasliklarin tahliye sonrasi da devam etmesi
sonucunda mahk(imun yeni bir hayata baslamas1 zordur, santaj ihtimalleri artar ve tekrar

koétii yollara sevk edilebilir.”’
2.2. Pennsylvania (Hiicre) Sistemi

Ingiltere’de dini inanglar1 nedeniyle agir cezalara ugradiklar icin Pennsylvania’ya
gb¢ edenlerden biri olan ve Pennsylvania eyaletinin de kurucusu Quakers, Pennsylvania
sisteminin kurulmasinda éncii olmustur.”® Ayrica Quakers’in ortaya atmis oldugu teorilerle,
ceza kanunlarinda liberalizm ve humanizmin etkisi artmis, bu fikirler hizli bir sekilde
Amerika’ya yayilmistir.”” 1776 yilinda kurdugu Cezaevi Vakfi ile baslayan hapishane

reformu neticesinde 1790°da 30 kisilik yeri olan Philadelphia iyilestirme kurumu yani

*" Timur Demirbas, Infaz Hukuku, Seckin Yaynlari, Ankara 2008, s. 114.

% Dirk Van Zyl Smit, Sonja Snacken, Principles of European..., s. 2.

¥ Harry Elmer Barnes, “The Historical Origin of the Prison System in America”, Journal of the American
Institute of Criminal Law ana Criminology, Vol: 12, No: 1, May 1921, s. 38.



hapishane agilmistir.”® Bu sistem cergevesinde hiikiimliiler tek kisilik ayr1 ayr1 hiicrelerde
cezalarini gekmis ve boylelikle 1slah etme yoluna gidilmistir.”’ Mahk(imlarin kiigiik bir
holde kisa yiirllyiis yapmalarma, mahkiimlarin 1slahi i¢in Incil okumalarina® ve belli
araliklarla akraba ziyaretine izin verilmistir.”> Ayrica her mahk(m igin kiiciik bir bahge
ayrilmig, mahkGimlar odalarinda ayakkabicilik ve terzilik gibi kiiglik islerde ¢aligmalarina
izin verilmistir. Bu sistem cezaevi idaresinde ve ferdilesmede pek c¢ok kolaylik

saglamustir.*
Pennsylvania sisteminin zararlar ise;

1. Siirekli hiicrede kalan mahkiimun beden ve ruh saghgi tehlikeye girmektedir.
Mahkim kisa siirede vereme veya akil hastaligina yakalanabilmekte ya da intihara

yonelebilmektedir.

2. Insanlardan siirekli uzak kalan mahkim, tahliyeden sonra hemen normal hayata

uyum saglamakta zorlanmaktadir.

3. Islahin en temel unsurlarindan biri olan mahkiimun ¢alistirilmasi imkani hiicrede

oldukca dardir. Buradaki ¢calisma ancak kii¢iik el sanatlarini kapsayabilir.
4. Sistemin uygulanabilecegi hiicrelerin yapimi oldukc¢a pahaliya mal olmaktadir.

Ancak bu olumsuzluklara ragmen bu sistem, Amerika’da Pennsylvania eyaletinin

disindaki bazi eyaletlerde, Avrupa’da ise italya ve Belgika’da uygulama alan1 bulmustur.*®
2.3. Auburn Sistemi

Hiicre sisteminde pek ¢ok problemin ortaya ¢ikmasi iizerine ilk defa 1816 yilinda,
Amerika Birlesik Devletlerinde, Auburn cezaevinde tatbik edilen bu sistemde hiikiimliiler

giindiiz topluca calisir, geceleri ise miinferiden hiicrelerine kapatilirdi.’® Bu sistemde

3 Timur Demirbas, “Hiirriyeti Baglayici...”, s. 19.

3! Dirk Van Zyl Smit, Sonja Snacken, Principles of European..., s. 2.

32 Dogan Soyaslan, Ceza Hukuk Genel Hiikiimler, Beta Basim Yayinlari, Ankara 1998, s. 189.

33 Teoman Mete, Infaz Hukuku, Adalet Bakanhg1 Egitim Dairesi Baskanlig1 Yayinlari, Ankara 1987, s. 20.

3% Sulhi Dénmezer, Sahir Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, Cilt:1, Garan Matbaasi, Istanbul 1973, s.
623.

3% Sulhi Dénmezer, Sahir Erman, Nazari ve Tatbiki..., s. 626.

36 (Isimsiz), “Cezaevi”, s. 311.
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hiikiimliiler giindiizleri hep bir arada bulunmalarina karsin, infazdan beklenen 1slah

amacinin gergeklestirilmesi igin suglulara siki bir konusma yasagi uygulanmigtir.’’

John Howard’in &vgliyle bahsettigi Auburn sisteminde mahkimlar giindiizleri
atdlyelerde beraber ¢alisiyor, ancak birbirleriyle konusmuyorlardi.”® Geceleri ise herkes
kendi tek kisilik hiicresinde kaliyordu. Mahkimlarin ziyaret edilmesi gibi bir durum s6z
konusu degildi. Konusma yasagini ihlal edenlere ise ¢ok agir cezalar veriliyordu. Sessiz
sistem olarak da adlandirilan bu sistemde mahktGmlar hiicrelerinin disinda 6nlerine bakmak
ve sessiz bir sekilde yiirimek zorunda idi ve calisma sirasinda dahi olsa birbirlerinin

kargisina oturmalar1 yasaktr.”

Hiikiimliilerin ¢alisma sirasinda birbirleriyle konusmamalari, menfi yoldan
birbirlerini etkilemelerine engel oluyordu. Hiikiimliiler, hem yalniz kalmiyorlar hem de biri
digerini menfi yoldan etkilemiyordu. Ancak zamanla bu sistemin uygulanmasinda bazi
zorluklar goriilmeye baslandi. Sistemin basartya ulagsmasi i¢in ¢ok sayida gozetim
memuruna ihtiyag duyuluyordu. Cok goézetim memuru, c¢ok masraf gerektiriyordu.
Hiikiimliintin birbirini gériip de konugsmamasit dayanilmasi gii¢ bir durumdu ve insani1 insan
yapan Ozelliklerden birisi olan konusmak her tiirlii tedbire ragmen engellenemiyordu.
Amerika’da bazi eyaletlerde uygulanan bu sistemden, pratikte karsilasilan zorluklardan
dolay1r zamanla vazge¢ilmistir. Bu sistemin iyi bir sekilde uygulanabilmesi i¢in binlerce
hiicre insa etmek gerekiyordu. Bu nedenle pahali bir sistemdi ve sistemin en biiyiik

eksikligi de buydu.*’
2.4. Iyi Hal Gésterimi Progressif (Kademeli) veya Irlanda Sistemi

Norfolk adasinda bulunan suglulara verilen cezalarin infazi1 i¢in 1840 yilinda

Alexandre Maconochie” tarafindan yeni bir sistem uygulanmaya baslandi. Bu sistem

*7 Ahmet Taskin, Tiirkiye nin Cezaevi Ger¢egi, Vedat Kitapeilik, Ankara 2004, s. 225.

*¥ Dirk Van Zyl Smit, Sonja Snacken, Principles of European...,s. 2.

* flkay Savei, “Cezaevi Isyurtlari”, (Ed: Emine Giirsoy Naskali-Hilal Oytun Altun), Hapishane Kitabu,
Kitapevi Yayinlari, istanbul 2005, s. 228.

0 Ahmet Taskin, Tiirkiye nin Cezaevi..., s. 225.

1 18. yiizyilda Ingiltere’de su¢ isleyen mahkimlar Avusturalya’ya siirgiine gonderiliyorlardi. Siirgiin
cezasini tamamladiktan sonra yeniden agir cezayr gerektiren sug¢ isleyenler ise Norfolk Adasina
gonderiliyorlardi. Norfolk Adasin’da uygulanan infaz sisteminin sartlar1 ve disiplin cezalar1 agirdi. Bu durum
ise sik sik isyanlara ve intiharlara neden oluyordu. Zamanla bu durum Ingiltere igin ¢ok 6nemli bir mesele
haline geldi. 1840 yilinda Ingiliz Yiizbasi Alexandre Maconochie (1787-1860) &zel bir infaz rejimi
uygulayarak bu meseleyi halletmeyi teklif etti. Alexandre Maconochie’ nin teklifi zamanla kabul edildi ve
Alexandre Maconochi, Norfolk Adasina gonderildi. Alexandre Maconochie, Norfolk’ta mahkimlarin
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“calisma ve 1iyi hal” esas alinmak {iizere, hiikkiimliiye not vermek ve bu notlara gore,
hiikiimliiniin ceza siiresinin belirlenmesi esasina dayanmakta idi. Bu sistemde, islenen suga
gore cezaevine giriste her hiikiimlii i¢in bir not tespit ediyor ve yiikiimliiniin ¢alismas1 ve

1yl hal gostermesi ile bu notlar1 doldurmasi gerekiyordu.

Dereceli sisteminin esas1 Pennsylvania ve Auburn sistemlerinin yararli yonlerini
almak suretiyle sakincalarini ortadan kaldirmak oldugundan, cezadaki istirap verici yon ile
egitici ve uslandirict amaci bagdastirmaya imkan veriyor ve ayni zamanda cezaevi i¢inde
disiplin saglanmak isteniyordu. Bu bakimindan, ceza infaz rejimi baslangigta sert kurallarla
uygulanmakla birlikte, hiikiimliiniin cezaevinden ¢ikmasi yaklasip, iyi hal gosterdikge
rejim yumusatilmakta ve sonucta hiikiimlii sartla saliverilmekte idi.** Nitekim 1842 yilinda
Pennsylvania sistemi esas alinarak Londra yakinlarinda yapilan Pentonwille Cezaevi’nin
hiicreleri, zaman icerisinde Ingiliz dereceli sistemi ile gerceklestirilen ceza infazinin
asamalarindan birisi haline geldi. Mahk(mlar cezalarinin infazina siki kurallarla baslayip
on sekiz ay Pentonwille’de tek kisilik bir hiicrede kaliyorlardi. Burada mahktmlar, iyi
halleri ve calisma yetenekleri g6z oniine alinarak belirli siniflara ayriliyor ve smiflarina
gore calisma sartlar1 degiskenlik gosteren bir Ingiliz kolonisine gonderiliyorlardi. Son

asamada basarili sartla saliverilme gergeklestiriliyordu.®

calismalarina ve iyi hal gostermelerine bagl olarak not verilmesi ve verilen bu notlarin degerlendirilerek
mahkiimun ceza siiresinin belirlenmesi esasina dayanan yeni bir sistem gelistirdi. Mehmet Artuk, Emin
Gokgen, Ahmet Yenidiinya, A. Caner, Ceza Hukuku.: Genel Hiikiimler, Seckin Yaymlari, Ankara 2003, s. 14.
* Timur Demirbas, “Hiirriyeti Baglayici...”, s. 21-22.

* Timur Demirbas, Infaz Hukuku, s. 116.



BIiRINCi BOLUM
TANZIMAT DONEMIi ONCESi SUCUN TANIMI VE HUKMU

1. Osmanh Hukukunda Su¢ ve Ceza

Islam hukukuna, belli 6l¢iide de Tiirk-Mogol hukukuna dayali bir hukuk diizenine
sahip olan Osmanli Devleti, bir taraftan Islam esasina dayali kanunlar ortaya koyarken bir
taraftan da hukuki diizeni dénemin ihtiyaglar1 1s131nda yeniden yorumlamaya c¢alismistir.*
Bu baglamda Tanzimat donemine kadar Osmanli Devleti'nde ser’i ve orfi hukuk

uygulanmisgtir.”

1.1. Klasik Donem

(13 b 2

Osmanli hukukunu olusturan iki unsurdan Islam hukukuna “ser’ ”, “ahkidm-1
ser’iyye”, Osmanli Devleti tarafindan konan hukuk kurallarina da “6rf”, “kanun”,
“kavanin-i Orfiyye” gibi isimler verilmistir. Ferman, beraat, hiikiim, kanunname,
siyasetname, adaletndme tarzindaki Osmanli hukuk belgelerinde Osmanli hukukunun bu

ikili yapis1 “ser” ve “kanun” seklinde siirekli birlikte anilmistir.*

Ser’i hukuk Kur’an ve siinnet gibi iki asil kaynaga ve icma ve kiyas gibi iki yan
kaynaga dayanmaktadir.’ Ancak ser’i hukuk, biitiin hukuk alanlarin1 ayrintili bir sekilde
coziimleyemiyordu. Bu eksikligi gidermek amaciyla Osmanli Devleti, seriati asan bir
hukuk diizeni gelistirmistir. Buna imkan veren prensip ise, orf, yani hiikiimdarin kendi

iradesine dayanarak seriatin hiikiim vermedigi sahalarda kanun koyma yetkisidir. Orf tabiri

* Mehmet Akif Aydin, “Osmanlh Hukukunun Genel Yapisi ve Isleyisi”, Tiirkler Ansiklopedisi, Cilt: 10, Yeni
Tirkiye Yayinlari, Ankara 2002, s. 15.

* Halil Cin, Giil Akyilmaz, Tiirk Hukuk Tarihi, Sayram Yayinlari, Konya 2003, s. 93.

* Mehmet Akif Aydm, “Osmanli Hukukunun...”, s. 15.

4 Coskun Ugok, “Tanzimat’tan Once Osmanh Devleti’nde Hukuk”, Tanzimat’tan Cumhuriyete Tiirkiye

Ansiklopedisi, Cilt: 2, Tletisim Yayinlari, Istanbul 1985, s. 574.
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hitkiimdarin, cemiyetin hayri i¢in seriatin disinda sirf kendi iradesine dayanarak ¢ikardigi
kanunlar1 gosterir. Nitekim II. Mehmed (1451-1481) doneminden itibaren, yonetime ait

alanlar, kanun yapma faaliyeti bakimindan sultana 6zgii sayilmigtir.*®

II. Mehmed devrinin idare adam1 ve miiverrihi Tursun Bey de “nizam-1 dlem” i¢in
akla dayanarak hiikiimdarin koydugu nizama “siyaset-i sultani ve yasag-i padisahi derler
ki, urefamizca ona érf derler” seklinde tammlayarak &rfi hukukun ilk tanimii vermistir.*
Orfi hukukun ilk 6rnegi Fatih Kanunnamesidir.”® Hangi tarihte hazirlandig1 kesin olarak
tespit edilemeyen kanunnamenin ilk ti¢ fash ceza hukuku ile ilgilidir.”' ikinci kanunname,
II. Bayezid (1481-1512) doneminde diizenlenen genel kanunnamelerdir. Kanunndmenin ilk
boliimii ceza hukukuna ayrilmis olup dort fasildan ibarettir.® Yavuz Sultan Selim (1512-
1520) doneminde de ceza hukuku alaninda kanunname hazirlandig1 bilinmektedir. Osmanli
hukukunda en kokli diizenlemeler Kanuni Sultan Siilleyman (1520-1566) déneminde
yapilmustir.”® Kanun diizenlemeleri agisindan bu déneme imzasimi atan kisiler Ebussuud

Efendi* ile 6rfi hukuk alaninda Celalzade Mustafa Celebi’dir.”

Tanzimat doneminden once hazirlanan son Ceza Kanunnadmesi XVII. yiizyilin
ortalarinda meydana getirilmistir. Bir mahkeme gorevlisi tarafindan ilgili hiikiimlerin
derlenmesiyle ortaya ¢ikan kanunname sekiz boliimden ibaret olup ilk dort boliim cezail
hiikiimlere ayrilmistir.”* Bu kanunniameler hemen hemen Tanzimat’a kadar padisah
iradesiyle yeniden diizenlenerek veya eski metinlerde degisiklik yapilarak varliklarini

stirdiirmiislerdir.””’

Osmanli hukukunda suglulara verilen cezalarin tiirii ve cezalarin uygulanmasi

hususunda islam hukuku temel almmus, ceza hukuku baglaminda ise Islam hukukunun

*8 Halil Inalcik, “Seriat ve Kanun, Din ve Devlet”, Islamiyat Dergisi, Cilt: 1, Say1: 4, Istanbul 1998, s. 136.

* Halil inalcik, “Osmanli Hukukuna Giris: Orfi-Sultani Hukuk ve Fatih’in Kanunlar1”, Ankara Universitesi
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 13, Say1: 2, Ankara 1958, s. 102-103.

*0 Fatih Kanunnameleri hakkinda genis bilgi i¢in bakiniz; Ahmet Akgiindiiz, Osmanli Hukukuna Giris ve
Fatih Kanunnameleri, Cilt: 1-1, Osmanli Arastirmalar1 Vakfi Yayinlari, Istanbul 2006, s. 305-567.

>! Halil Inalcik, “Osmanli Hukukuna...”, s. 102-103; Coskun Ugok, “Tanzimat’tan Once”, s. 579.

52 Mehmet Akif Aydin, “Osmanli Hukukunun...”, s. 18.

>3 Ahmet Akglindiiz, “Osmanli Kanunnameleri (Dogusu, Cesitleri ve Tarihi Seyri)”, Tiirkler Ansiklopedisi,
Cilt: 10, Yeni Tirkiye Yaylari, Ankara 2002, s. 28.

> Genis bilgi i¢in bakiniz; M. Cavid Baysun, “Ebussu’ud Efendi”, Islam Ansiklopedisi, Cilt: 4, Milli Egitim
Bakanlig1 Yaynlari, Eskisehir 2001, s. 92-99.

> Genis bilgi i¢in bakiniz; M. Tayyip Gokbilgin, “Celal-Zade Mustafa Celebi”, Islam Ansiklopedisi, Cilt: 2,
Milli Egitim Bakanligi Yayinlari, Eskisehir 2001, s. 61-64.

°6 M. Akif Aydin, “Osmanli Ceza...”, s. 481.

7 Coskun Ucok, “Tanzimat’tan Once, s. 575.
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“ukubat” ile ilgili hiikiimleri uygulanmistir.”® Nitekim bu hiikiimlerin uygulanabilmesi i¢in
cezanin kimin tarafindan konuldugu esasina uygun olarak cezalar hadd, kisas ve tazir

olarak tasnif edilmistir.”
1.1.1. Hadd Suclari

Sozlik anlam1 “men etmek™ olan ve Kur’an-1 Kerim’de bazen ceza, bazen de cezay1
gerektiren su¢ anlaminda kullanilan hadd, hukuk terminolojisinde ceza tehdidi altina

girmeden bireyin asmasina imkan olmayan engel demektir.*

Hadd suglarindan zina, zina isnadi, hirsizlik ve yol kesme Kur’an-1 Kerim’de agik bir
sekilde belirtilmis olmakla beraber, sarap igme ve sarhosluk, irtidat ve isyan sug¢lart Hz.

Peygamberin uygulama ve beyanlariyla belirlenen ceza yaptirimlaridir.®

Bu suglarin
belirgin 6zellikleri; cezalarin onceden dini bir buyruk seklinde kesin olarak belirlenmis
olup degisime ve hakimin takdirine kapali olmasi, mahkeme kararindan sonra af ve sulha

konu olmamalari, cezalarin agir olmasi, ispat igin kesinlik aranmasi gibi hususlardir.”

Hadd sugunda, zina edene 100 ve iffetli bir kadina zina iftirasinda bulunana 80 sopa
vurulmasi, hirsizin elinin kesilmesi, silahli gasp, yol kesme ve eskiyalik gibi anarsik suglar
isleyenlerin 6ldiirtilmesi, asilmasi, el ve ayaklarinin ¢apraz kesilmesi veya siirgiin edilmesi

cezalar1 uygulanmstir.*

Zikredilen suglara verilen cezalar agir sayisalar da, suclu Allah’in magfiretini
umabilir, nitekim aleyhindeki ithamlar1 defetmeye muvaffak olursa, hakimler o kisiye

nefsini terbiye etmek i¢in her tiirlii ¢are gdstermekle yiikiimliidiirler.**

% Ahmet Akgiindiiz, 1274-1858 Tarihli Osmanli Ceza Kanunndmesinin Hukuki Kaynaklari, Tatbik Sekli ve
Men’i Irtikab Kanunnamesi, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1987, s. 154.

* Mustafa Sentop, Tanzimat Dénemi Osmanh Ceza Hukuku: Kanunlar-Tadiller-Layihalar-Uygulama,
Yaylacilik Matbaas1, Istanbul 2004, s. 13.

0 Mustafa Avci, Osmanly Hukukunda Suglar ve Cezalar, Gokkubbe Yayinlari, Istanbul 2004, s. 161.

! B. Carra De Voux, “Hadd”, Islam Ansiklopedisi, Cilt: 5/1, Milli Egitim Bakanlig1 Yayinlari, Eskisehir
2001, s. 41; Mustafa Sentop, Tanzimat Dénemi..., s. 17; Hayretin Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, Cilt:
1, Iz Yaymcilik, Istanbul 2003, s. 179.

52 Hiiseyin Esen, Islam’da Su¢ ve Ceza, Yeni Akademi Yayilari, Istanbul 2006, s. 22; ibrahim Caligkan,
“Islam Hukukunda Ceza Kavrami ve Hadd Cezalar1”, Ankara Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt:
31, Say1: 1, Ankara 1990, s. 372.

% Ali Bardakoglu, “Hapis”, s. 473.

% B.Carra De Voux, “Hadd”, s. 41.
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1.1.2. Kisas Suclarn

Kelime anlami olarak ardindan gitmek, iz siirmek, yaptig1 iste birinin yolunu takip
etmek; kesmek, esitlemek ve misilleme yapmak™ anlamina gelen kisas isim olarak mutlak
esitlik, bir seyin iki tarafinin birbirine denk olmasi; islenen fiile ona denk bir fiille
mukabele edilmesi” anlamina gelir. Hukukta kisas, kasten islenen adam o&ldiirme veya
yaralama sugunun failinin isledigi fiil cinsinden ve ona denk bir ceza ile
cezalandirilmasini, fikihtaki teknik kullanimiyla kasten oldirdiigii kisiye karsilik failin
oldiiriilmesini, kasten isledigi miiessir fiil sonucu magdurda bedeni fiziki zarar meydana

getiren kimsenin benzeri sekilde cezalandiriimasini ifade eder.®

Kisas cezasinin uygulamasi ise, “uzuv” ve “nefs” olmak iizere ikiye ayrilmakla
birlikte her iki hal de Kur’an’da diizenlenmistir. Bir kimseyi bilerek, kasten, haksiz yere
oldiirmeyecek sekilde yaralayan kimse olanak dahilinde ise aymi bigimde yaralanmasi
sekline uzva karsi kisas ad1 verilir ve bu yarayi isterse yaralanan kisi agabilir.® Cana kars1
kisas yani nefsin cezasini ise mahk{im kendi caniyla 6der. Bu cezanin uygulanabilmesi i¢in
kisinin bu cezay1 bilerek ve isteyerek islemesi gerekir. Bir fiili istemeden isleyen ve

bdylece 6liime sebep olan suglular hakkinda ise kisas uygulanmaz.’

Kisasin uygulanmasi i¢in bazi sartlarin bulunmasi1 gerekmektedir. Bu sartlar ise,
oldiiriilen kisinin hayat1 seriat tarafindan devamli olarak korunmus olmali, 6ldiiriilen kimse
6ldiirenin torunu, koélesi veya torununun kolesi olmamali, adam 6ldiiren kimse cinayet
islerken resit olmali ve biitiin akli melekelerine sahip olmalidir. Bu sartlar hasil olmazsa
kisas cezas1 kesinlikle uygulanamaz.®® Ayrica kisas cezasi sahis haklarini ihlal eden suglar
oldugu icin takibi sikayete bagli kilinmig ve magdurun veya yakinlarinin affetmesine

imkan verilmistir.%”

5 Samil Dagei, “Kisas”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Cilt: 25, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, Ankara 2002, s. 488.

% Thsan Akbulut, “Islam Hukukunda Suglar ve Cezalar”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt:
52, Sayt: 1, Ankara 2003, s. 171.

67 Coskun Ucok, Ahmet Mumcu, Giilnihal Bozkurt, Tiirk Hukuk Tarihi, Turhan Kitapevi, Ankara 2011, s. 76.
6% J. Schacht, “Kisas”, Islam Ansiklopedisi, Cilt: 6, Milli Egitim Bakanlig1 Yayinlari, Eskisehir 2001, s. 769.
Mustafa Sentop, Tanzimat Dénemi..., s. 17.
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1.1.3. Tazir Suclarn

Tazir sozctigi yasaklamak, cezalandirmak, zorlamak, reddetmek, terbiye etmek
anlaminda kullanilmaktadir. Islam hukuku kaynaklarinda gerek sug, gerekse karsiliginda
cezas1 gosterilmis olmamakla beraber kisilere veya kamuya zarar verdikleri i¢in ulu’l-emr
tarafindan cezalandirilan fiiller olarak gegmektedir.” Osmanli ceza hukukunun en énemli
boliimlerinden birini teskil eden tazir cezasi, kisas ve hadd suglar1 disindaki genis bir
alanin diizenlenmesini yapar. Bu cezay1 da tazir adi altinda devlet baskani veya ona vekalet

eden hakim takdir eder.”

Tazir cezas1 katl, dovme, hapisle olabilecegi gibi azarlama seklinde de
uygulanabilirdi.”” Ancak hangi suga hangi cezanin uygulanabilecegi genelde hakimin
takdirine birakilmakla birlikte, ceza kanunnamelerinde bazi sucglara verilecek cezalar
belirlenmistir. Nitekim 1851 Ceza Kanunnamesinin ti¢iincii faslinin on birinci maddesinde
ser’i hadd cezasi gerektiren hirsizlik sucu disinda tazir cezasi kapsaminda, ¢alinan malin

miktarina gére 3 aydan 3 seneye kadar prangabentlik cezasi verilecegi belirtilmistir.”

Hadd ve kisas grubuna girdigi halde unsurlarinda ve ispat sartlarindaki bir
eksiklikten dolayi tazir grubu i¢inde ele alinan suglarin yani sira kalpazanlik, sahte evrak
ve Ozellikle sahte ferman ve berat tanzimi, kiz ve kadin kagirma, 1rza gegme, kadin satma,
yankesicilik, meskene tecaviiz, kundake¢ilik, gérevi kotiiye kullanma, vazifesini gerektigi
gibi yapmama, bulunmus mali alma tazir kapsamina giren suglarmin basinda gelmektedir.™
Tazir cezasmni uygulamanin tek sarti ise suc¢lunun akli melekelerine tamamen sahip
olmasidir. Sekil ve ol¢iisii hiikiim verenin takdirine birakilan tazir cezasi, sugluya alenen
ihtarda bulunma, onu herkesin go6zii Oniinde teshir etme, siirgiine yollama, servetini
miisadere etme, hapis veya dovme cezasi seklinde goriilebilir. Hakim uygun goérdiigii

takdirde tazir cezasimi affedebilir, ancak cezanin i¢inde kul hakki var ise bu durumdan

zarar goren kisi hakkindan feragat etmedikge kisi affedilemez.”

7 fhsan Akbulut, “islam Hukukunda...”, s. 168.

TM. Akif Aydin, “Osmanli Ceza...”, s. 479.

72 Franz Rosenthal, Islam da Ozgiirliik Kavrami, (Cev: Vecdi Akyiiz), Ayisign Yayinlari, Istanbul 2000, s. 61.
3 Heffening, “Tazir”, Islam Ansiklopedisi, Cilt: 12/1, Milli Egitim Bakanlig1 Yaynlar1, Eskisehir 2001, s. 72.
™ M. Akif Aydin, “Osmanli Ceza Hukuku”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Cilt: 7, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, Istanbul 1993, s. 480.

7 Heffening, “Tazir”, s. 72.
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2. Osmanh Devleti’nde Hapis Kavram ve Tiirleri

Hapishane, hapsetmek anlamindaki secn kokiinden gelmekte olup, secin veya
mescun da mahbus karsiliginda kullanilmaktadir. Bunun yaninda esir kelimesinin Islam’m
ilk devirlerinde mahbus anlamin1 da igcerdigi Abbasi doneminden itibaren sadece savas
tutsaklarim1  ifade etmeye basladign goriilir.”* Hukuk literatiirindeki “mevkufin”,
“mahbusin”, “miicrimin”, “mahbus”, “mehbus” “mahbes”, “maznin”, “mahkumin”,

“hebis”, gibi terimler sug ve sucga bagli olarak tanimlanmaktadir.”’

Osmanli hukukunda hapis ilk olarak bir ceza infaz kurumu olmaktan ¢ok muhakeme
Oncesi tutuklama mekani ve uyar1 amaglh kisa siireli bir ceza araci olarak kabul edilmistir.
Daha sonraki donemlerde esas hiiviyetine kavusan hapishane; haps olunan yer, cezaevi ve
hapis cezasina ¢arptirilmis olanlarin bu cezalarin1 ¢ekmek tizere kapatildiklar: yer manasini
ifade etmekle birlikte halk arasinda mahpushane olarak adlandirilmistir.” Tevkifhane ya da
tutukevi olarak adlandirilan mekanlar ise devletin belirledigi kanun, nizam ve kurallar
ihlal eden veya ihlal ettikleri iddia edilen kimselerin yargilama siireci tamamlanincaya

kadar alikonulduklar yer olarak tanimlanmaktadir.”
2.1. Hapis Tiirleri: Zindan, Kalebentlik, Kiirek, Prangabentlik ve Tomruk

Tanzimat 6ncesi donemde Osmanli Devleti’nde hapis cezasi, infaz sekline gore, agir
islerde calistirmay1 iceren hapis anlaminda kiirek ve prangabentlik, bir kale i¢cinde ikamete
mecbur etme seklinde ise kalebentlik ve bir iskence c¢esidi olan tomruk olarak
adlandirilmistir. Mahbes kavrami iginde yer alan zindan bashigi da bu konu iginde

verilmesi uygun gorilmiistiir.
2.1.1. Zindanlar

Osmanli Devleti’nde cezaevi olarak genellikle kale burglar1 kullanilmistir. Karanlik,
havasiz ve nemli olduklar1 i¢in bu yerlere Fars¢a’da karanlik, sikint1 ve dehsete diisiiriicii
hapishane anlamina gelen “zindan” adi verilmistir.** Bu yapilar giiniimiiz cezaevi

anlayisindan olduk¢a uzak mekanlar olup, buralarda suglularin yani sira esirler ve koleler

76 Ali Bardakoglu, “Hapis”, s. 54.

" Ozkan Oztekten, “Tiirkge’de Mahbus ve Hapishane”, (Ed: Emine Giirsoy Naskali-Hilal Oytun Altun),
Hapishane Kitabi, Kitapevi Yayinlari, Istanbul 2005, s. 610-611.

78 Ferit Develioglu, Osmanlica-Tiirk¢e Ansiklopedik Liigat, Akin Kitapevi Yayinlari, Ankara 1996, s. 304.

7 Ferit Develioglu, Osmanlica-Tiirkee..., s. 1103.

8 Timur Demirbas, fnfaz Hukuku, s. 134.



17

de hapsedilmekteydi. Bizans doneminde zindan olarak kullanilan mekanlar genelde sehir
surlarinin bir kulesi veya herhangi bir yapinin mahzeni olmustur. Osmanli déneminde de
zindanlar yine sehir surlarinin kuleleri ve bu doneminde insa edilen hisardir. Istanbul’da
Rumeli Hisari, Baba Cafer Zindani, Galata Surlar ve Yedikule zindan olarak kullanilan
belli bagl mekanlardir.®' Siyasi suglular ve askeri ocaklardan birine mensup olan katiller ve
hirsizlar ise Babiali’deki Tomruk’a, Yedikule’ye, Rumeli Hisari’na, Tersane zindanina,

Aga Kapisi zindanina konulurdu.®

1730-1830 tarihleri arasinda en c¢ok bilinen zindanlarindan biri Baba Cafer
Zindanidir. Istanbul Ticaret Odasi ile Galata Kopriisii arasindaki Hali¢ kiyisina yakin,
Yemis Iskelesi adiyla amlan yerde bulunan zindana, sivil, asker 6zellikle de yenigeri
ziimresinden Kkatil, hirsiz, bor¢ ve zina hiikiimliileri gibi adi suclular atilirdi.* Nitekim
sefine reislerinden Kara Ibrahim, devlet arazisini satip parasimi kendi miilkiine

gecirdiginden dolay1 Baba Cafer Zindanima kapatilmis bir yenigeriydi.*

Zindanda ayrica hirsizlik yapan veya zina eden kadin suclular i¢in ayrilmis ayr1 bir
boliim de mevcut olup, XIX. yiizyllda Baba Cafer Zindani1 biitiiniiyle kadinlara tahsis

edilmisti.*

Zindanda Rum, Ermeni ve Yahudiler i¢in de ayr1 ayr1 koguslar mevcuttu. Halic
boyunca bir burcun altinda uzanan Baba Cafer Zindani, fetihten sonra bu bur¢ ve burcun
yaninda bulunan kapiyla birlikte “Zindan Kapist” adin1 almistir. Vak’aniivis Ahmed Liitfi
Efendi bundan boyle Zindan Kapisi’na “Baba Cafer” denilmesi i¢in bir irade ¢iktigindan
s0z ediyorsa da bu isim halk arasinda pek tutulmamis halk Zindan Kapis1 demeye devam

etmistir.*

$'Hayri Fehmi Yilmaz, “Zindanlar”, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, Cilt: 7, Kiiltir Bakanhig1 ve
Tarih Vakfinin Ortak Yayini, Istanbul 1993, s. 567.

%Resat Ekrem Kogu, “Eski Istanbul’un Unlii Hapishanesi Baba Cafer Zindam”, Hayat Tarih Mecmuast,
Say1: 6, Haziran 1976, s. 10.

% Abdulkadir Ozcan, “Baba Cafer Zindam”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Cilt: 4, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, Istanbul 1991, s. 366.

“BOA, HAT., Dosya No:212, Gémlek No:11521, 29 Zilkade 1205/ 30 Temmuz 1791.

% Ahmed Liitfi Efendi, Vekaniivis Ahmed Liitfi Tarihi, (Haz: Nuri Akbayar, Cev: Ahmet Hezarfen), Cilt: 3,
Yap1 Kredi Yayinlari, Ankara 1998, s. 658; Ali Karaca, “XIX Yiizyilda Osmanli Devletinde Fahise Hatunlara
Uygulanan Cezalar: Hapis ve Siirgiin”, (Ed: Emine Giirsoy Naskali- Hilal Oytun Altun), Hapishane Kitabi,
Kitapevi Yayinlari, istanbul 2005, s. 153.

% Ahmed Liitfi Efendi, Vekaniivis Ahmed Liitfi..., Cilt: 3, s. 658.
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Baba Cafer Zindanina kapatilanlara iase verilmediginden, tutuklular halkin
yardimlariyla yasamislardir. Zindani idare edenler buradaki tutuklulardan para ve harag
almaya basladiklar1 i¢in bir yonetmelik hazirlanarak siki énlemler alinmaya ¢alisiimistir.”’

Bu 6nlemler:

1. Baba Cafer Zindanina, tecriibeli, namuslu bir subasi tayin edilecektir.

2. Zindana konulan bir mahkiimdan, her ne suretle olursa olsun higbir para

alinmayacaktir.
3. Affedilen mahkiimdan, har¢ namiyla iki para alinacaktir.
4. Gayrimislimlerin verdigi riigvetin oniine gegcilecektir.

5. Kule penceresinden verilen sadakalardan toplanan akge ile her giin mahkiimlarin
ekmek ve corbalari mutat iizere muntazam verilecektir. Cuma giinlerinde pilav verilecektir.
Bu paraya Baba Cafer tiirbedar1 miitevelli ve zindan subasis1 nazir tayin edilecek ve para

onlarin eli ile sarf olunacaktir.

6. lase, odun, komiir, kandil gibi masraflardan arta kalan para, keselere konup

miitevelli ve nazir tarafindan miihiirlenecektir.

7. Istanbul kadilar1 her dért ayda bir zindan hesaplarmni kontrol edecektir. Fazla para
ile borg i¢in hapsedilmis olup bor¢larin1 6deyemeyecek olanlarin borglart 6denecek ve bu

gibiler tahliye edilecektir.

8. Mahk(mlarin paralarindan, derkenar akgesi olarak yirmi paraya kadar harg
alinacak; kudreti olmayanlarinki iicretsiz yazilacaktir. Hilafinda hareket eden katipler

siddetle tecziye edilecektir.

9. Her giin zindana atilan ve zindandan ¢ikarilan mahktimlar ilk olarak ¢avus basina

tabi olacak ve ancak onun tasdikinden sonra zindana konulup ¢ikarilabileceklerdir.®

%7 Semavi Eyice, “Baba Cafer”, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, Cilt: 1, Kiiltiir Bakanlig1 ve Tarih
Vakfinin Ortak Yayini, Istan_bul 1993, s. 516.
% Resat Ekrem Kogu, “Eski Istanbul’un...”,s. 11.
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II. Mahmut zamaninda zindan fahiselikten suclu kadin mahk(mlara tahsis edilmis,
1831 de ise kadinlar Ahmediye’deki Tabhane’ye gotiirtilmiis ve zindana bir karakol

yapilmustir.*

Osmanli Devleti’nde zindan olarak kullanilan bir diger mekan Yedikule’dir.
Yedikule Hisari’ndaki, Yedikule Zindaninda bulunan Kitabeler Kulesi, yabanci tutuklular,
Altin Kapr’nin iki yanindaki pilonlar ise Miisliman tutuklular i¢in kullanilmistir. Yedikule
Hisarma, Osmanli Devleti’nin savas halinde oldugu devletlerin Istanbul’daki elgileri
yiiksek riitbeli devlet adamlar1 ve esirler kapatiliyordu. Burada Gayrimiislimler rahat¢a dini
ibadetlerini yapabiliyorlardi. Hatta ibadet yapmak i¢in kiiciik bir sapelin de bulundugu

bilinmektedir.”

Rumeli Hisar1 da Osmanli doneminde zindan olarak kullanilan mekanlardan biridir.
XVI. ylizyildan sonra hisar Saruca Pasa Kulesi, Kara Kule veya Siyah Burc¢ olarak
anilmistir. Bazi kaynaklarda Rumeli Hisari’nin Bizans déneminin Lothe ve Oblivion kale
zindanlarinin yerine yapildigr iddia edilmektedir. Burada bulunan Gayrimiislimlerin
rahatca ibadet ettikleri bilinmektedir. Ayrica isteyen tutuklular hisar i¢cindeki mahalleden

ev kiralayabildigi gibi bir el¢inin kefaleti altinda sehirde de dolasabiliyordu.”!

Osmanli Devleti’nin kurulusuyla tesekkiil eden ve daha sonra esashi bir teskilata
kavusan Osmanl donanmasimin merkez iissii Tersane-i Amire de zindan olarak kullanilan
mekanlardandir.”> Galata Tersanesi’nin disinda Galata surlar1 da yine zindan olarak

kullanilan mekanlardandir.

Osmanli Devleti’nde zindanlar herhangi bir yer olabildigi i¢in, hapishane olarak insa
edilmedikleri dikkate alindiginda, Baba Cafer Zindani1 disinda diger zindanlarin belli bir
diizeni, isleyisi, nizamnamesi bulunmamaktaydi. Zindanlarda genel nizami isleyis,
gorevlilerin ve tutuklularin uyacaklar1 kurallar biitiiniinden yoksundu. Ayrica zindandaki
mahkmlarin ¢alistirilip devletin biitgesine katki saglamasi gibi bir diisiince de yoktu. Bir
istisna olarak Tersane-i Amire zindaminda bulunan tutuklularin bir kismi Kasimpasa

zindaninda ¢aligtirilmaktaydi.

% Semavi Eyice, “Baba Cafer”, s. 516.

90 Hayri Fehmi Yilmaz, “Zindanlar”, s. 569.

o Hayri Fehmi Yilmaz, “Zindanlar”, s. 569.

%2 idris Bostan, Osmanli Bahriye Teskilati: XVII. Yiizyilda Tersane-i Amire, Tirk Tarih Kurumu Yaymlari,
Ankara 1992, s. 1-2.
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Istanbul’da bulunan zindanlar 1831 yilinda kaldirilmis, Istanbul disindaki kalelerin
zindan olarak kullamlmasmna ise devam edilmistir.”” Osmanlh Devleti’nin ilk
donemlerinden II. Mahmud donemine kadar devam eden zindan kavrami, II. Mahmud’un
saltanat yillarinda kapatilip, cezaevi anlayisinda kurumlar olusturulmaya baslanmistir.
Olusturulan ilk kurum ise Sultanahmet’teki ibrahim Pasa Sarayinn bir béliimiinii kapsayan
Hapishane-i Umumi’dir. Osmanli Devleti’nin kurulan bu ilk hapishanesi, asirlar boyu

Istanbul’un esas hapishanesi olarak islevini siirdiirmiistiir.**
2.1.2. Kalebentlik Cezasi

Suglularin kale sinirlart iginde hapsedilmesi anlamina gelen ve Osmanli’da XVIIL
yiizyildan itibaren belirli 6lgiide uygulanmaya baslanan kalebentlik cezasi, suglularin
surlarla cevrili kalelerden disar1 ¢itkmamak tizere bir sehir veya kasabada oturmaya mecbur
tutulmalar1 sebebiyle bir ¢esit hapis; kendi memleketlerinden uzak kalelerde bulunmalari

yoniiyle de bir cesit siirgiin cezasidir.”

Kalebentlik cezasina mabhalli kadilar tarafindan hiikmedilir, kadilarin verdikleri
kararlar Sadaretin tasdikinden gectikten sonra infaz edilirdi. Kalebentlige mahkiim
olanlarin cezasi ise devletce belirlenen kalelerde ¢ektirilirdi. Bu ceza genellikle bir yonetici

veya kadimin sultana dnerisi ve padisah fermani ile icra edilirdi.”

Siirglin, bir yerden uzaklastirma, zorla go¢ ettirme ya da siyasi iktidarin bir topluluk
veya bireyi baska bir yere zorla veya goniillii iskan ettirmesidir. Gegmisten giliniimiize
kadar 6ziinii ve degerini muhafaza eden siirgiin, halk acgisindan géniillii ve zorunlu olmak
tizere ikiye ayrilmaktadir.”’” Osmanli Devleti’nde siirgiin kavrammm iki farkli anlami
vardir. Bunlardan ilki “iskan ve yerlestirme” karsiligidir. Devlet kendi hakimiyeti altinda
yasayan topluluklardan bir kismini belirli program ve kurallar ¢ergevesinde degisik
sebeplerle yerlesik oldugu bolgelerden alip 6ngordiigii baska bolge ya da bolgelere
yerlestirilmesidir. Devlet eliyle yapilan iskan faaliyetinde iskéna tabi tutulacak reayanin

tespit edilip eski yerlesim birimlerinden gogerek belirlenen yeni mekanlara yerlestirilmesi

% Miimin Yildiztas, Miitareke Doneminde Su¢ Unsurlari ve Istanbul Hapishaneleri, (Yaymlanmamus Yiiksek
Lisans Tezi), Istanbul Universitesi, 1997, s. 36.

* Hayri Fehmi Y1ilmaz, “Zindanlar”, s. 561-562.

% Ali Efdal Ozkul, “18. Yiizyilin ilk Yarisinda Kibris’ta Kalebentler ve Cezirebentler”, (Ed: Emine Giirsoy
Naskali-Hilal Oytun Altun), Hapishane Kitabi, Kitapevi Yaynlari, Istanbul 2005, s. 131.

% Mustafa Avci, Osmanl Uygulamasinda infazi Ozellik Gésteren Hapis Tiirleri: Kalbebentlik, Kiirek ve
Prangabentlik. <http://www.esosder.org/index.php?sayfa=ozet&no=73> (02.12.2012)

*7 Kemal Dascioglu, Osmanli'da Siirgiin, Yeditepe Yayinlari, Istanbul 2007, s. 47.
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islemine siirgiin denilmektedir.”® Ikinci anlamiyla siirgiin, degisik sekillerde infaz
edilebilen idamdan dayak ve teshire kadar uzanan ceza tiirlerinden biridir. Ozellikle XVIIL

yiizy1ldan sonra yapilan siirgiinler, artik ceza niteligi tastmaya baglamigtir.”

Osmanli hukuku bakimindan hem ser’t hem de o6rfi hukuk kapsamindaki sug
gruplarina uygulanan siirgiin ve kalebentlik cezalar1 gerek hadd, gerekse tazir gerektiren
suglar i¢in 6ngoriilebilir bir cezadir.'” Kamu diizenine kars1 sug islemek, kalpazanlik, sahte
evrak diizenlemek, mezhep degistirmeye zorlamak, yalanci sahitlik, adam 6ldiirme veya
yaralama, fuhus, 1rza tecaviiz, iftira, kiifiir, hirsizlik, veraset anlasmazligi, miineccimlik,
risvet, kaleden suglu kacirmak, halka zuliim, zorbalik, yalana ve yalan tesvik, keyfi
sebepler, ¢ekememezlik, eskiyalik, asayisi bozmak, emre itaatsizlik, tehdit, kiifiir, kiz
kacirmak, sahtekarlik, riisvet, edebe aykiri mektup yazmak, eskiyalik, fetva emirlerine
kars1 gelmek, fal bakmak, vergi 6dememek, kacakeilik, yasak islerle ugrasmak, miras
paylasiminda huzursuzluk ¢ikarmak, devleti zarara ugratmak, memuriyet gérevini kotiiye
kullanmak gibi suglarm karsilig1 olarak siirgiin veya kalebentlik cezasi verilmekteydi.'”
Nitekim memuriyet gorevini kotilye kullanan, Istanbul Kadisi Sadik Efendi, esame
kagitlarimi tasdik etmek amaciyla gostermeye gelenlerden kiminin kiyafetine, haline bakip
dalga geg¢mekte, kimisini huzurundan kovup utandirdigindan ve bu hal ve hareketleri

vazifesine ters diistiigiinden dolay1 siirgiin cezasiyla cezalandirilmigtir.'”

Stirgilin yeri olarak genellikle adalar1 kullanan Osmanli Devleti, XVIL. yiizyilin son
yarist ile XVIII. Yiizyilda, emirleri dinlemeyen ve yerlesik halka zarar veren asiretlerin
stirglin yeri olarak Kibris adasim1 se¢mistir. Kibris’a yapilan siirglinler adada yasamaya
mahkim edilme olan cezirebent, kalede veya zindanda yasamaya mahk(im edilme olan
kalebent veya zindanbent seklinde gerceklesmistir.'” Ceza amacli kullanilan yerlerden biri

de Limni adasidir. Osmanli Devletinin kalebentlik ve siirgiin gibi cezalarin uygulama alani

*0sman Koksal, “Osmanli Hukuku’nda Bir Ceza Olarak Siirgiin ve iki Osmanl Padisahinin Siirgiinle ilgili
Hatt-1 Hiimayunlar1”, Ankara Universitesi Osmanl Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, Sayt: 19,
Ankara 1990, s. 283-284.

% Kemal Dascioglu, Osmanli’da Siirgiin..., s. 12.

1% Osman Koksal, “Osmanli Hukuku’nda...”, s. 289.

" Abdullah Ecehan, “Osmanli Devleti’nin Siirgiin Politikast ve Siirgiin Yerleri”, Tiirkive Sosyal
Arastirmalar Dergisi, Cilt: 1, Say1: 5, s. 16.

12 Mehmed Ed’as Efendi, Vak aniivis Es’ad Efendi Tarihi, (Haz: Ziya Yilmazer), Osmanli Arastirmalar
Vakfi Yaymlari, Istanbul 2000, s. 775-776.

13 Ali Efdal Ozkul, “18. Yizyiln...”, s. 130.



22

olarak adalar1 se¢mesinin en temel nedeni ise, su¢lularin bu mekanlardan kagma

olanaklarmin sinirli olmasindan ileri gelmektedir.'*

Tanzimat’tan sonra siirgiin cezalar1 ile ilgili Babidli tarafindan 6zel defterler
tutulmustur. Basbakanlik Osmanli Arsivi’'nde 989 numarali Divan-1 Himay(n defterleri
kataloguna kayitli 5 adet Nefy ve Kisas defteri (1840 ve sonrast yillar) ve 5 adet Kisas
defteri (1848-1903 wyillar1 arasi) mevcuttur. 3, 4 ve 5 numarali Nefy ve Kisas

defterlerindeki belgelerde 1s181nda asagida belirtilen yerlere siirgiinlerin yapilmistir.

Adana, Akka, Amasya, Ankara, Arabgir, Aydin, Bafra, Balikesir, Beylan, Bilecik,
Bolu, Bor, Bosna, Bozcaada, Bozova, Burdur, Bursa, Debre, Dersaadet, Dimetoka,
Diyarbakir, Drama, Edirne, Erdek, Ergani, Ermenek, Erzincan, Erzurum, Florina, Foga,
Gelibolu, Girit, Giimiishane, Haleb, Harput, Isparta, Imaliye, Inegél, Istanksy, Izmir,
Iznikmid, Kandiye, Karahisar-1 Sahib, Kayseri, Kerkiik, Kibris, Kilikya, Konya, Kudiis-ii
Serif, Kiitahya, Lefkosa, Limni, Livane, Lof¢ca, Magosa, Manastir, Maras, Mardin, Midilli,
Musul, Mus, Nis, Pirlepe, Karaman, Kastamonu, Rodos, Rumkale, Ruscuk, Sakiz, Sa‘idili,
Selanik, Silifke, Silvan, Sinop, Siroz, Sivas, Siverek, Silistre, Sofya, Sam-1 Serif, Sumnu,
Tekfurdagi, Tirhala, Tirnova, Trablus, Trabzon, Travenik, Usak, Varna, Vidin, Yalvagc,
Yanya, Yozgat, Zincire, Sis, Alaiye (Alanya), Bigadic, Nigde, Merzifon, Ahicelebi, Bosna,
Samsun, Tokat, Beypazari, Kavala, Corum, Drama, Aksehir, Magosa, Nallthan, Tarsus,
Beyrut, Ayas, Malatya, Yenisehir, Islimiye, Rize, Aydos, Teke, Belgrat, Kastamonu,
Musul, Kilis, Antakya, Safranbolu ve Kilitbahir de siirgiin yeri olarak karsimiza

cikmaktadir.'”

1858 tarihli Ceza Kanunnamesi’nde, kalebentlik, hapis ve siirgiin cezalar1 toplu bir
ceza seklinde tanimlanmis ve cinayet sugunun cezasi olarak Ongoriilmiistiir. Miiebbet
kalebentlik devletge tayin olunan kalelerin birinde suclunun tevkif olunmasi seklinde
tanimlanmistir (Madde 23). Muvakkat kalebentlik cezasinin siiresi 3 ile 15 yil olarak
belirlenmigtir (Madde 24). Kasten yangin ¢ikarmak sug¢una da kalebentlik cezasi
verilmistir (Madde 165).'%

1% Omer isbilir, “XVIIL. Yiizyitln Ik Yarisinda Osmanh Devleti’nde Limni Kalebentleri”, (Ed: Emine
Giirsoy Naskali- Hilal Oytun Altun), Zindanlar ve Mahkiimlar, Babil Yaynlar1, Istanbul 2006, s. 55.

%Omer  Kilig, 19. Yiizyilda Osmanl Devletinde Siirgiin ve Stirgiin Yerleri,
<http://www.belgeler.com/blg/2g1p/19-yy-da-osmanli-devletinde-surgun-ve-surgun-yerleri> (31.11.2012)

% Diistur, 1. Tertip, Cilt: 1, Istanbul 1289, Matbaa-i Amire, s. 537-596.
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2.1.3. Kiirek Cezasi

Klasik déonem Osmanli kanunnamelerinde ve ser’i hukukta yer almayan, fetva
mecmualarinda rastlanmayan ve hapse gore daha agir bir ceza olarak kabul edilen kiirek
cezasinin ne zaman ortaya ciktig1 ve nasil gelistigi heniiz tam olarak tespit edilememistir.
Venedik donanmasinda ilk defa XVI. asrin baglarinda uygulanmaya baslayan bazi sug¢larin
kiirek cekerek cezalandirilmasi usulii,'”’ Ingiltere’de XVII. yiizyilda goriilmiis ve sartlari
cok agir oldugundan bu cezadan kurtulmak maksadiyla mahkimlarin kendi ellerini veya
kollarini kestikleri ve bu durumun yayginlagsmasi tizerine 1677’de kendi elini kesmenin sug

olarak kabul edilip 6liim cezasma ¢arptirildiklar bilinmektedir.'®

Osmanli Devleti’nde kiirek cezasi ihtiyagla dogru orantili olarak gelismistir. Osmanl
donanmasinin denizlere agilmasiyla birlikte gemilerin hareket sekline uygun olarak
kiirek¢iye ihtiya¢ duyulmus ve donanmanin biiyiimesine paralel olarak da kiirek¢i sayisi

sirekli artis gostermistir.'”

Kiirek cezasi, siyasetten men edilen suglular disinda ki mahkiimlara uygulanmas,
ozellikle de 1572 Inebaht1 deniz savasi maglubiyetinden sonra, idam ve dayak cezalari
kiirek cezasina cevrilmistir. Nitekim kiirek cezasi, XVI. yiizyill ve sonrasinda, Osmanl

Devleti’nde yaygin bir ceza haline gelmistir.'"

Kiirek cezasi XVIIL ylizyilin {giinci ¢eyreginden itibaren hapis cezasi niteligi
kazanmaya baslamistir. XVIII. yiizyilin baslarinda bu cezaya c¢arptirilanlarin ancak
%10’luk bir bolimii kiirek ¢cekmek veya ¢alistirilmak iizere cezalandirilmislardir. Nitekim
zamanla “Tersane-i Amire zindaninda mahkim olmak” artik kiirek ¢ekmek anlamini

tasimiyor, tersane zindaninda hapsedilmek manasina geliyordu.'"

197 [dris Bostan, Osmanlilar ve Deniz, Kiire Yaynlari, Istanbul 2007, s. 94.

1% Uriel Heyd,“Eski Osmanl Ceza Hukukunda Kanun ve Seriat”, Proceedings of The Israel Academy of
Sciences and Humanities, (Cev: Selahattin Eyylipoglu), Jerusalem 1969, s. 650.

1 idris Bostan, “Osmanli Donanmasinda Kiirek¢i Temini ve 958 (1551) Tarihli Kiirek¢i Defterleri”,
Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, Say1: 37, Istanbul 2002, s. 58.

"% Mustafa Avci, Osmanli Uygulamasinda infazi Ozellik Gosteren Hapis Tiirleri: Kalebentlik, Kiirek ve
Prangabentlik. <http://www.esosder.org/index.php?sayfa=ozet&no=73> (02.12.2012).

""" Nese Erim, “18. Yiizyil’da Osmanli imparatorlugunda Kiirek Cezas1”, 9th International Congress of
Economic and Social History of Turkey, Dubrovnik- Croatia, Tiirk Tarih Kurumu, 20-23 August 2002, s.180.
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Kiirek cezastyla ilgili diizenlemeler Tanzimat Fermani sonrasinda da devam etmistir.
Nitekim 1840 tarihli Ceza Kanunnamesi’nin ikinci faslinin birinci maddesinde bir kisi
diger bir kisiyi veya bir¢ok kimseyi, Devlet-1 Aliyye’nin kanun ve nizamlarina karsi
hareketlerde kiskirtic1 tarzda sozler soyleyecek olursa bes seneye kadar, kiskirtmanin

derecesine gore, kiirek cezasma mahkim edilecegi belirtilmistir.'">

1840 tarihli Ceza Kanunnamesi’nin on birinci faslinin birinci ve ikinci maddelerinde,
yol kesip, adami o©ldiirmeyerek soymaya kalkisanlarin yedi sene kiirek cezasina
carptirilmasi, ancak soygun sirasinda adam oliir ise kiirek cezasinin on seneye ¢ikarilmasi
ongoriiliir.'” 1851 tarihli Ceza Kanunnamesi’'nin birinci faslinin dokuzuncu maddesinde
ise yine yol kesenler, cana kiymaksizin soygun yaparlar ise yedi sene kiirek cezasi
alacaklar, ancak yapilan arastirmalar sonucu adam 6ldiirdiikleri ortaya ¢ikarsa, seriat geregi

idama mahkam edileceklerdir.'

1840 tarihli Ceza Kanunnamesi’nin dokuzuncu faslinin ii¢linci maddesinde halkin
diizenini korumakla gorevli memurlara kars1 gelip, silah cekenler bagli olarak istanbul’a
getirilip, iki seneye, silah1 atesledikleri takdirde de, ispat etmemis olsa bile {i¢ seneye kadar

kiirek cezasina carptirilacaklar: belirtilmistir.'"

1858 tarihli Ceza Kanunnamesi’nin yirmi birinci maddesinde kiirek cezasina
carptirtlan mahkimlarin mahk(miyet siirelerini nerede tamamlayacaklar1 belirtilmistir.
Buna gore, devletin tayin edecegi yerlerde ii¢c seneden on bes seneye kadar demirbend
olarak tas tasimak ve toprak kazmakla cezalandirilacak mahkimlar eger cezalar1 bes
seneden az ise cezalarmi bulunduklari mahallerde cekebileceklerdir.''® Buradan bes
senenin altinda kiirek cezasina carptirilan kisilerin gerektigi takdirde mahallerde cezalarini
cekebilecekleri, ama bes yilin tistiindeki cezalarin infaz yerinin farkli bir yer olabilecegini

anlasilmaktadir. Tasrada kiirek cezasina mahkim edilen suclular Tersane-i Amire’ye

"2 Ahmed Liitfi Efendi, Mir’dt-1 Addlet yahud Tarihge-i Adlive-i Devlet-i Aliyye Osmanli Adalet Diizeni,
(Sad: Erding Beylem), Marifet Yayinlari, Istanbul 1997, 5.116-117.

"3 Ahmed Liitfi Efendi, Mir at-1 Adalet..., s. 126.

""" Ahmed Liitfi Efendi, Mir at-1 Adalet..., s. 133.

"Ahmed Liitfi Efendi, Mir at-1 Adalet..., s. 125.

16 Yasemin Saner Génen, “Osmanlinin Yiizlerce Yil Siiren Cezalandirma ve Korkutma Refleksi: Pranga’ya
Vurma”, (Ed: Noémi Levy-Alexandre Tourmarkine), Osmanli’da Asayis, Su¢ ve Ceza, Tarih Vakfi Yurt
Yaynlari, istanbul 2007, s. 185.
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calismaya gonderilmeyerek, tasrada uygun bulunan hapishanelere yerlestirilmesi

istenmistir.'"”

XIX. yiizyilin sonlarinda, bes yilin {izerinde muvakkat kiirek mahkGmlariyla
miiebbet kiirek cezalilarinin ayr1 ayr1 koguslarda kaldiklar1 kiirek merkezleri suralardi:
Aydin, Adana, Konya ve Girit Vilayetleri, Sinop, Bagdat, Rodos, Ergani, Edirne,
Hapishane-i Umumi, Rodos Adasi, Selanik, Akka, Trablusgarp, Erzurum,Yanya'"®

2.1.4. Pranga Cezasi

Pranga cezasi, agir su¢ isleyen mahkiimun ayaklarina zincir baglanarak infaz
edilmesidir. Islam hukukunda 6zellikle tekrar eden suglarin, igki icerek sarhoslugundan
otiirii genglere sarkintilikta bulunan kisilerin hapsedilmesi ve ayaklarina demir agirliklar
yani pranga baglanarak ka¢malarinin 6nlenmesi toplum i¢in daha yararli oldugu
gerekcesiyle Onerilmistir. Her ne kadar literatiirde pranga cezasinin Osmanli hukukuna
1838 Askeri Ceza Kanunnamesi’yle girdigi belirtiliyorsa da,''” Osmanli dsneminde pranga
cezasinin uygulanmasiyla ilgili tespit edebildigimiz en eski kayit 4 Agustos 1732
tarihlidir."” Ayrica 1750 ve 1822 senelerinde de pranga cezasmin uygulandigina dair

ornekler mevcuttur'?!

Osmanli kanunlari, kanun ekleri ve nizamnameleri yakindan incelendiginde ve resmi
belgelere bakildiginda hemen biitiin XIX. ylizy1l boyunca ve XX. yiizyil baslarinda belirli
suglar1 islemis mahkGmlarin ayaklarina pranga takilmis oldugu ortaya cikmaktadir.
Pranganin sekli, ayaga ne baglandigi, nasil baglandig1 konusunda ¢esitli ihtilaflar bulunsa
da XX. yiizyil baslarinda, prangabent olan mahkimun ayaklarina gecirilen halkalarla

bunlar birbirine baglayan zincirlerden olustugu bilinmektedir.'*

1840 tarihli Ceza Kanunnamesi’nin birinci faslinin on doérdiincii maddesinde bir

kimse baska bir sahs1 6ldiirtmek i¢in para ve sair seyler aldiginda asil katil hakkinda ser’an

"""BOA, MVL., Dosya No:872, Gémlek No:1, 12 Cemaziyelevvel 1282/ 3 Ekim 1865.

18 Diistur, 1. Tertip, Cilt: 1, Matbaa-i Amire, Istanbul 1289, s. 537-596; Yasemin Saner Génen,
“Osmanli’nmin Yiizlerce...”, s. 185-186.

"9 Mustafa Avci, Osmanli Uygulamasinda infazi Ozellik Gosteren Hapis Tiirleri: Kalebentlik, Kiirek ve
Prangabentlik, <http://www.esosder.org/index.php?sayfa=ozet&no=73> (02.12.2012)

20BOA, C.BH., Dosya No:187, Gomlek No:8817, 12 Safer 1145/ 4 Agustos 1732.

2 BOA, C.ADL., Dosya No:2, Gémlek No:132, 17 Rebiiilahir 1163/ 26 Mart 1750; C.ADL., Dosya No:37,
GoOmlek No:2210, 4 Rebiiilahir 1238/ 19 Aralik 1822.

'22 Yasemin Saner Génen, “Osmanli’nin Yiizlerce...”, s. 167.
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ve kanunen gereken hiikiim tatbik edilecegi, 6ldiirtmek isteyen kisinin de duruma gore bir

seneden bes seneye kadar kiirek veya pranga cezasina carptirtlacagi belirtilmistir.'*

1840 tarihli Ceza Kanunnamesi'nin on altinci maddesinde ise asayis ve disiplini
saglayan gorevli memurlara kars1 gelip, silah ¢ekme cesaretini gosterenler bu suclardan
baska memura itaatsizlik suguyla da suglanacaklarindan suclarin derecesine gore iki aydan
iki seneye kadar ceza alacaklardir. Silah1 bosalttiklar: takdirde ti¢ aydan ii¢ seneye, gerek
kursun gerekse yaralayici diger bir aletle yaralamis olurlarsa, yara iyilesinceye kadar
masraflar kendilerinden alinmak {izere bes aydan bes seneye kadar prangaya mahkiim

edilerek siifli islerde ¢alistirilmasi seklinde bir diizenlemeye gidilmistir.'**
2.1.5. Tomruk Cezasi

Tomruk, kelime olarak mahfuz, mahal, hapishane anlamina gelmekte olup, sehirde

tevkifhane ve hapishane olarak kullanilan binalara tomruk denilirdi.'*

Agir suclular tomruk adi verilen 4-5 metre uzunlugunda 40-50 cm eninde agac bir
kiitiikten olusan iskence aletiyle sorgulanarak, belli siireligine bu mekanlarda mahkim
edilmislerdir. Tomruk adi verilen bu iskence aleti XIX. ylizyilin ilk baslarina kadar
hiikiimet konaklarinin giris kapilarinda yer almistir. Ceza aleti olan tomruk, boylu boyunca
ortadan ikiye ayrilan bir kiitiiktiir. Bir bast acilir kapanir bir vidayla tutturuldugu gibi,
kilitlenmeye de elverislidir. Biiyiikli kiictiiklii 8-10 ¢ift ayak yeri bulunan boliime
suclularin ayaklar kilitlenir, tomruga baglanan kisilerin kagma olasiliklarinin bu sekilde
oniine gecilmeye c¢alisilirdi. Tomruga vurulanlar tomrukta yatar, kalkar, abdest bozmasi
bile hep tomrukta gecerdi. Tomrugun diger bir cesidi ise yalniz ayagi degil, biitiin
viicudunu i¢ine sokacak sekilde yapilmis olanidir. Mahkimun sadece basinin disarida
kalacag: sekilde yapilan bu tomruklarda, mahkim sugunu itiraf edinceye kadar tomrukta
bagli kalirdi. Istanbul’da Bab-1 Ali yani simdiki Vilayet Hiikiimet Konagi karsisinda
jandarmanin isgali altinda bulunan bina, “tomruk dairesi” idi. Hapishane; Sultanahmet’teki

binaya kaldirldig1 tarihe kadar Cavusbasi’nin hiikkmii ve Istanbul agalarmin nezareti

'>> Ahmed Liitfi Efendi, Mir at-1 Adalet..., s. 135.
124 Ahmed Liitfi Efendi, Mir at-1 Adalet..., s. 135.
12 Mithat Sertoglu, Osmanli Tarih Liigati, Enderun Yayinlari, istanbul 1986, s. 340.
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altinda idi. Zindan isleri “subag1” lara ait olup “Asesbasi” lar da bu mekanlar1 muhafaza

etmekle gorevliydiler.'

Bazi1 hapishanelerde cezalandirma amagl olarak mahktimlar tomruga vurulmus ve bu
durum zamanla hos karsilanmamaya baslamistir. Nitekim 8 Mayis 1861°de bir emirname
ile tomruk cezas1 kaldirilmistir.’”” 31 Mayis’ta da kanunlarca kullanilmasinin yasaklandig1
belirtilen tomruk cezas1 hakkindaki hiikiimlere riayet edilmesi gerektigi bildirilmistir.'*
Temmuz 1861°de ise tasra hapishanelerinde uygulanan tomruk cezasinin kaldirildig:
vurgulanarak, geceleri agir suclularin baglandigi mevcut tomruklarin satilip gelirlerinin

hazineye devredilmesi istenmistir.'”

126 Mehmet Zeki Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sézligii, Cilt: 3, Milli Egitim Bakanlig
Yayimnlari, Istanbul 1983, s. 511.

77BOA, A.MKT.UM., Dosya No:481, Gomlek No:56, 27 Zilkade 1277/ 31 Mayis 1861.

' BOA, A.MKT.UM., Dosya No:481, Gémlek No:37, 27 Zilkade 1277/ 31 Mayis 1861.

2 BOA, A.MKT.UM., Dosya No:487, Gomlek No:74, 21 Muharrem 1278/ 29 Temmuz 1861.



IKINCi BOLUM

OSMANLI MODERNLESME SURECINDE HAPISHANE
ISLAHATI

1. Tanzimat Donemi

XVIIIL. yiizyilla gelindiginde Osmanli Devleti’nin, Avrupali Devletler karsisinda
varligin1 uzun siire koruyamayacagi ortaya c¢ikmis, bu nedenle de devleti ayakta tutan

kurumlarda yeni bir diizenlemeye gidilmistir.

Tanzimat devri, Osmanli Devleti’nde Avrupalilasma adina 6nemli bir merhale teskil
eder. Bu merhale kendisinden oncekilere oranla farkli 6zellikler tagir. Bu déneme kadar
yapilan yenilesme hareketleri devletin ugradig: yenilgiler goz oniinde tutularak, agirlikli
olarak askeri alanda kendini gostermisken, Tanzimat’in hareket noktasi esas itibariyle
boyle bir endiseden dogmus degildi. Devlet, gailelerin sebeplerini, toplum diizeni ve idari
mekanizmadaki aksakliklar1 gérmis, sosyal, idarl ve hukuki alanda yeni bir diizenlemeyi
amag¢ edinmistir."** Ayrica devlet, Tanzimat dénemiyle birlikte keyfi ve kisisel yonetimden

vazgecerek kanuna ge¢cmeyi hedeflemistir."'

Tanzimat donemini 6nceki yeniliklerden farkli kilan en 6nemli 6zellik, anayasali
rejimin gerceklesmesi yolunda atilmis ilk adim olmasidir. Padisahin kendi otoritesini, tek
tarafli da olsa kendisinin sinirlamasi ilk defa Tanzimat Fermaniyla gergeklesmistir.
Nitekim Mustafa Resit Pasa tarafindan kaleme alinan Tanzimat Fermani, 3 Kasim 1839

tarihinde devlet erkAninin, yabanci elgilerin ve halkin éniinde ilan edilmistir."* “Tanzimat

30 Halil inalcik, “Tanzimat Nedir?”, (Ed: Halil Inalcik, Mehmet Seyitdanlioglu), Tanzimat Degisim
Siirecinde Osmanli Imparatorlugu, Turkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Ankara 2006, s. 31. '

Bl yavuz Abadan, “Tanzimat Fermaninin Tahlili”, Tanzimat I, Milli Egitim Bakanlig1 Yayinlari, Istanbul
1999, s. 43.

"2 Edourd Philippe Engelhart, Tanzimat ve Tiirkiye, (Cev: Ali Resat), Kakniis Yaynlari, Istanbul 1999, s. 44.
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Ferman1” ya da ilan edildigi yer dolayisiyla “Giilhane Hatt-1 Hiimay(nu” olarak
adlandirilan bu fermanin ilk bélimiinde Osmanli Devleti’nin, kurulusundan itibaren
Kuran’in hiikiimlerine ve seriat kanunlarina saygi gosterdigi ve boylelikle devletin daha
kuvvetli ve refah bir duruma geldigi fakat 150 yildan beri ¢esitli nedenlerden dolay: seriata
ve kanunlara uyulmadigi gerekgesiyle devletin eski kuvvet ve refahin yerine gii¢siizligiin
ve fakirligin hakim oldugu belirtilmektedir."”’ Bozulmanin asil nedeni Kuran’m emirlerine
itaatsizlik, seriat1 terk etmek olarak degerlendirilen fermanin ilk kismina tezat olusturacak
sekilde “seriat ve seriat Otesi anlayis” arasindaki denge, Gililhane Hatt-1 Hiimay(nunun

yazilisi sirasinda degisime ugramistir.'**

Giilhane Hatt-1 Hiimay(nunun esasini teskil eden énemli noktalar ise Miisliiman ve
Hristiyan biitiin tebaanin 1rz, namus, can ve mal giivenliginin saglanmasi, verginin belli bir
usule gore ayarlanmasi ve toplanmasi, askerlik goérevinin diizenli bir usule baglanmasidir.
Fermanda, Padisahin kendi hakkindan feragat ederek tebaasmma o doneme kadar
goriilmemis pek cok hak ve hiirriyetler bahsetmesi donem itibariyle uygulama alani
bulmayan bir konudur. Fermandaki en carpici nokta ise Miislim ve gayrimiislimler
arasinda esitlik vaat edilmesidir. Nitekim bu husus zimmet anlayisinin terk edilmesi
anlamina geliyordu ve laiklik agisindan da énemli bir adimdi. Boylece zzmmilerin 6nceki
statlilerinden ayrilarak yeni bir statii kazanmalar1 ve vatandas kimligine biirtinmeleri
hedefleniyordu. Ayrica idare ile toplum arasindaki iliskilerin yeni seklini belirleyecek

> bunlarin tatbikatin1 teminat altina alacak ceza kanunlart

kanunlarin yanm sira,”
cikartilacakti. Bu amacla 1840 ve 1851 yillarinda hazirlanan ceza kanunnameleri yiiriirliige
girmistir.*® Ote yandan seriat1 asan sekilde yurtdisindan kanunlar alinmistir. Seriatta var
olan kisasa kisas ilkesi kaldirilmis, bazi noktalarda cezanin hitkmii karsisindakinin kararina
birakilmistir. Ser’iye mahkemelerinin yaninda ilk kez Nizamiye mahkemeleri kurulmus,"’
meclisin yapisinda degisiklige gidilerek miislim ve gayrimiislim vatandaslarin bir arada

olduklar1 bir diizen olusturulmustur. Egitim islerini diizene sokmak i¢in Meclis-i Maarif-i

%3 Mustafa Cezar, Mufassal Osmanli Tarihi, Cilt: 6, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2011, s. 2982;
Hifz1 Veldet Velidedeoglu, “Kanunlastirma Hareketleri ve Tanzimat”, Tanzimat 1, Milli Egitim Bakanlig1
Yayinlari, Istanbul 1999, s. 173.

134 Biilent Tanor, Osmanli Tiirk Anayasal Gelismeleri, Yap1 Kredi Yaynlari, Istanbul 2008, s. 93.

133 Halil inalcik, “Sened-i ittifak ve Giilhane Hatt-1 HiimayGnu”, (Ed: Halil inalcik-Mehmet Seyitdanlioglu),
Tanzimat Degisim Siirecinde Osmanli Imparatoriugu, Tirkiye Is Bankas1 Yayinlari, Ankara 2006, s. 99-100.
13¢ Biilent Tahiroglu, “Tanzimat’tan Sonra Kanunlastirma Hareketleri”, Tanzimat’tan Cumhuriyete Tiirkiye
Ansiklopedisi, Cilt: 3, Tletisim Yayinlar1, Istanbul 1985, s. 589.

7 Ekrem Bugra Ekinci, “Tanzimat Devri Osmanli Mahkemeleri”, Yeni Tiirkiye Dergisi, Sayi: 31, Yeni
Tiirkiye Yaymlari, Ankara 2000, s. 770.
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Umumiye kurulmus ve askerlik islerini diizenlemek i¢in de 1843 askerlik kanunu

cikartilmigtir,'®

Tanzimat doneminde hayata gegirilmeye baslanan tiim hukuki diizenlemelerle
birlikte asayis konusunda da yeni diizenlemeler yapilmaya baslandi. Nitekim Tanzimat
Fermanindan 6nce devletin en biiyilik problemlerinden biri i¢ giivenlikti ve imparatorlukta
merkezi denetim olmamasi sebebiyle asayisi saglamada biiylik sikintilar yasaniyordu.
Tanzimat Fermamiyla i¢ gilivenlik uygulamalarinin yeni bastan ele alinacagi siireg
hizlanmis oldu. 21 Mart 1845 yilinda Polis Meclisi,"® 20 Aralik 1846 yilinda ise Zaptiye

Miisiriyeti kuruldu.'®’

Tanzimat Fermaninin ilan1 ile bagslayan siire¢ sadece devlet kurumlarinin
yapilandirilmasi i¢in degil ayni zamanda asayis, su¢ ve ceza kavramlarina bakis ve
uygulamalar acisindan da 6nemli gelisme ve degismelerin yasandigi donemi baslatti. Bu
donem icerisinde yoneticiler bir yandan agir siyasal, sosyal ve ekonomik sorunlari ortadan
kaldirmanin ¢arelerini ararken, diger yandan da toplumsal baris1t saglamanin 6n
kosullarindan olan asayis, su¢ ve ceza konularinin kapsadigi alanlar1 diizenleme ve sistemi
doniistiirme ¢abasina giristi. Bu baglamda su¢ ve sugun tanimi 1840, 1851 ve 1858
tarihlerinde cikarilan ceza kanunlar ile yeni bagstan diizenlenirken, asayisin saglanmasi ve
toplumsal huzurun devami i¢in giivenlik sistemi degistirildi. Bedene uygulanan
cezalandirma anlayis1 ise yerini sucluyu 1slah etme yani hapis ve hapishane sisteminin

kurulmasi ¢alismalarina birakti.

8 Faruk Ayin, Osmanli Devleti’'nde Tanzimat'tan Sonra Asker Alma Kanunlar: (1839-1914), Genelkurmay
Basimevi, Ankara 1994; Ufuk Giilsoy, Osmanli Gayrimiislimlerinin Askerlik Seriiveni, Simurg Yayinlari,
Istanbul 2000.

9Ali Sénmez, “Polis Meclisinin Kurulusu ve Kaldirilist (1845-1850)", Ankara Universitesi Dil ve Tarih-
Cografya Fakiiltesi Tarih Boliimii Tarih Arastirmalar: Dergisi, Cilt: 24, Say1: 37, Ankara 2005, s. 262.

'9Ali Sénmez, “Zaptiye Teskilatimn Diizenlenmesi (1840-1869)”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-
Cografya Fakiiltesi Tarih Boliimii Tarih Arastirmalar: Dergisi, Cilt: 25, Say1: 39, s. 204.
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1.1. Tanzimat Déonemi Ceza Kanunlarinda Su¢ ve Ceza Anlayisi
1.1.1. 1840 Tarihli Ceza Kanunniamesi

Tanzimat doneminde hazirlanan ceza kanunnamelerinden ilki 1840 tarihli Ceza
Kanunnamesidir.""' “Kanunsuz su¢ ve ceza olmaz” ilkesinin devlet tarafindan
benimsendigini gosteren ilk ceza yasasi olan “Ceza Kanunname-i HumayOnu” kirk dort
kisilik bir komisyon tarafindan hazirlanmstir.'” Ceza Kanunnime-i Hiimay(n’u
hazirlanirken c¢esitli kaynaklardan ve bilhassa Bati kanunlarindan istifade edilmekle

birlikte muhteva bakimindan yerli bir kanun olarak degerlendirilmektedir.'*

Kanunun hentiz hukuki alanin tamamina niifuz edemedigi ve kisiler aras1 hukuk ve
ceza davalarmin biyiik olgiide ser-i serife birakildigi erken doneme ait bu yeni ceza
kanunnamesi, tebaa ile idare arasindaki iliskileri belirleyen bir metindir. Bir mukaddime,
on ii¢ fasil ve bir hatimeden ibaret olan bu kanunname, ¢ogu kamu gorevlileri tarafindan
vazifeleri dolayistyla islenebilecek suglar olmak tizere smirli sayidaki suglari
diizenlemektedir. Tanzimat doneminin bu ilk kanunnamesi, gerek biitiin suglarin
diizenlenmemis olmasi1 gerekse kanunlastirma teknigi bakimindan onemli eksiklikler

tasimaktadir.'** Buna ragmen 1839 Tanzimat Fermani’nda'®

yer alan hiikiimlerin bircogu
kanunlagmistir. Tanzimat Fermaninda beyan edildigi iizere herkese hukuk oniinde esitlik
verilmesi bu kanunndmede onaylanmis olmakla birlikte hadd ve kisas, ta’zir cezalar1 da
diizenlemistir. Bu kanunndmeyle birlikte kimsenin gerekli sorusturma yapilmadan,
yargilanmadan cezalandirilmayacagi ve oldiiriilmeyecegi belirtilmistir.'* Yargilamanin
kamuya ag¢ik olmasi, hiikiimsiiz infaz yapilamamasi, kanun oniinde herkesin esit tutulmasi
gibi maddelerin tekrarlandigi kanunndmede belirtilen suclar ise, padisaha karsi hiyanet ve

devlete kars1 isyan ¢ikartma, kisinin 1rz ve namusuna sévme, emlak ve mala kanun dis1 el

koyma, rlisvet alma ve verme, vergi tahsilatinda yolsuzluk, baska bir memurun goérev

'41 1840 Tarihli Ceza Kanunnamesinin Latin harfleriyle transkripsiyonu igin bakimz; Ahmed Liitfi Efendi,
Mir’at-1 Adalet ..., s. 114-127.

2 Giilnihal Bozkurt, Bati Hukukunun Tiirkiye'de Benimsenmesi, Tirk Tarih Kurumu Yaynlari, Ankara
1996, s. 110-111.

' Hifz1 Veldet Velidedeoglu, “Kanunlastirma Hareketleri...”, s. 176.

M. AKif Aydin, “Osmanli Ceza...”, s. 481-482; Hifz1 Veldet Velidedeoglu, “Kanunlastirma
Hareketleri...”, s. 176; Mustafa Sentop, Tanzimat Dénemi..., s. 28; Halil Cin, “Tanzimat Doneminde
Osmanli Hukuku ve Yargilama Usulleri”, 150. Yilinda Tanzimat, Tirk Tarih KurumuYaymlari, Ankara
1992, s. 18-19.

145 Tanzimat Fermanimin Latin harfleriyle transkripsiyonu icin bakimz; Suna Kili, Seref Goziibiiyiik, Tiirk
Anayasal Metinleri (Sened-i Ittifaktan Giiniimiize), Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, Istanbul 2000, s. 20-24.

146 Ahmed Liitfi Efendi, Mir at-1 Adalet..., s. 114.



32

alanma girerek isine karigma, vergi 6dememe, zaptiye memurlarina karsi gelme, silah

cekme ve yol kesme olarak belirlenmistir.'"’

Genel anlamda bakildiginda 1840 tarihli Ceza Kanunnamesi sadece tazir cezalarini

® Doénem itibariyle savaslarda kiirek mahkiimlarina duyulan

tanzimle yetinmistir."
ihtiyagtan 6tiirii cezalarin pek ¢ogu kiirek cezasi olarak éngoriilmiistiir.'* Bunun yam sira

kanunnamenin ¢esitli maddelerinde hapis cezasina yer verilmistir.

Buna gore, gerek zaptiye, gerek rabtiye islerine memur asker ve kavaslardan ve
gerekse herhangi bir riitbe ve smiftan herhangi bir kisi baska birine séver ve o sahsin
hassasiyetine dokunacak bir s6z sdylerse sucun siddet ve derecesine gore, zabiti tarafindan
bes giinden yirmi bes giine kadar hapisle cezalandirilabilecekti (Ugiincii Fasil, Birinci
Madde). Asayisi saglamak ve kanunlar1 uygulamakla vazifeli olan kisiler tarafindan davet
edilip bir mazereti olmaksizin gelmeyen kisiler, diizeni saglamak amaciyla on giinden kirk
giine kadar hapsedilebilecekti (Dokuzuncu Fasil, Uciincii Madde). Ayrica sorgulama
neticesinde ciinhasi sabit olmadan bir kimsenin sebepsiz bir sekilde hapis, tedip ve

siirgiinle cezalandirilmasinin kesinlikle yasakt1 (On Ikinci Fasil, Tkinci Madde).

1840 tarihli Ceza Kanunnidmesi’nin hazirlanmasindan énce Osmanli Devleti hadd ve
kisas cezalarma ¢arptirilan kisilerin idam edilmeyecegi yoniinde s6zlii vaatlerde bulunmus
ise de, bu soziinii 1840 tarihli Ceza Kanunnamesi’nde yerine getirmemis, ozellikle
miirtedlerin’®® idami ile alakali ser’i hiikkmii uygulamaya devam etmistir. Bu durum
yabancilarin 6zellikle de Ingiliz Biiyiikelgisi Lord Stradford Canning’in tepkisine yol

acmustir.”!

Kanunname genel hiikiimler ihtiva ettiginden dolayr 6nemli eksiklikler

bulunmaktadir. Bu eksiklikleri gidermek i¢in yapilan ilaveler de ihtiyaglar1 karsilamaya

7 Ahmet Akgiindiiz, Mukayeseli Islam ve Osmanli Hukuk Kiilliyat, Dicle Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Yayinlari, Diyarbakir 1986, s. 811-819.

148 Halil Cin, “Tanzimat Déneminde...”, s. 19.

14 Nicolae Jorgo, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, (Cev: Kemal Beydilli, Niliifer Epgeli), Cilt: 5, Yeditepe
Yayinlari, Istanbul 2005, s. 335-336.

150 rtidat eden, dininden dénen imandan sonra inkér ile kafir olan manalarina gelir bir tabirdir. Halk arasinda
miirtet suretinde kullanilir. Mehmet Zeki Pakalin, Osmanli Tarih..., Cilt: 2, s. 624.

51 Halil Cin, “Tanzimat Déneminde...”, s. 19.
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yetmemis ve bu nedenle 1851 yilinda yeni ceza kanunu hazirlanarak 11 yil yiiriirliikte

kalan 1840 tarihli Ceza Kanunnamesi ilga edilmistir.'*>
1.1.2. 1851 Tarihli Ceza Kanunnimesi

Bir mukaddime, ti¢ fasil, kirk iic madde olarak hazirlanan 1851 tarihli Ceza
Kanunnamesi'® kanun teknigi ve yazilis bakimindan 1840 tarihli Ceza Kanununa
benzemekle birlikte daha genis Ol¢lide ser’i hiikkiimlere yer verilmistir. Zabitaya karsi
gelmek, sarkintilik, sarhosluk, kumarbazlik, kiz ka¢irma, sahtekarlik, kalpazanlik gibi
suclar bu ceza kanunnamesine ilave olmustur. 1851 tarihli Ceza Kanunuyla Osmanli
Imparatorlugunda uzun siire devam etmis olan para cezalar da yasaklanmistir."* Bu
kanunda ilk kez tekerriir ve istirake iligkin hiikiimlerin yer almasi1 dikkati ¢ekerken, bir

bagka onemli yenilik te kamu davasi anlayisinin bu kanunla Tiirk hukukuna girisidir.">

1851 tarihli Ceza Kanunname’siyle hapishanede bulunan suglular i¢in de
diizenlemeler yapilmis, agir hasta olan hiikiimlilerin iyilesinceye kadar kefaletle
saliverilmesi, yoksul olanlarin ise beslenme ve giyim giderlerinin devletge karsilanmasi
gibi mahkiimlarin sosyal hayatlarim kolaylastiracak degisikliklere yer verilmistir.'”® 1851
tarihli Ceza Kanunnamesine 6nceki ceza Kanunnamesinden farkli olarak prangabentlik ve
dayak cezalar1 eklenmis, bazi durumlarda hapis cezasimin dayak cezasina

doniistiiriilebilecegi bu ceza Kanunnamesinde yer almigtir."”’

1851 tarihli Ceza Kanunnamesi’'nde, katile yardimei olan kisi kadin ise kadinlara
mahsus hapishanede siiresi belirtilmeden nefsini 1slah edinceye kadar hapsedilecegi
belirtilmektedir. Hapsedildigi miiddetce bakacak kimsesi olmadigi takdirde ise bakim ve
giyim giderleri devlet tarafindan karsilanacakti (Birinci Fasil, On Besinci Madde). Bir
adamin serefine dokunacak bir s6z sdylemek ve sebepsiz olarak onu dévmek veya ona
sovmek, bir bakima onun namusunu ihlal olacagindan, bu gibi saldirilarda bulunan

kimseler orta halli ve esnaftan bir kimse ise islenen sugun mahiyetine gore zorla getirilip

152 Giilnihal Bozkurt, “Bati Hukukunun...”, s. 99.

'3 BOA, A.DVN.MHM., Dosya No:9, Gomlek No:30-1, 29 Zilhicce 1267/ 25 Ekim 1851; Ahmed Liitfi
Efendi, Mir at-1 Adalet..., s. 130; Tahir Taner, “Tanzimat Devrinde Ceza Hukuku”, Tanzimat I,
Milli Egitim Bakanlig1 Yayinlari, Istanbul 1999, s. 228

34 M. Akif Aydin, “Osmanli Ceza...”, s. 482.

'3 Giilnihal Bozkurt, “Bati Hukukunun...”, s. 99-100.

156 Ahmed Liitfi Efendi, Mir at-1 Adalet..., s. 114-147.

57 Tahir Taner, “Tanzimat Devrinde...”, s. 228-229.
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hapis veya siirgiinle cezalandirilacakt: (ikinci Fasil, ikinci Madde). Yaralayici olmayan
seylerle birbirlerine vuranlar, kabahatlerinin derecelerine gore on bes giinden {i¢ aya kadar
hapisle cezalandirilacaklar, ayni1 sekilde bunlar, ser’i duruma ve kabahatlerine gore ticten
yetmis dokuza kadar degnekle doviilerek de cezalandirilabileceklerdi (ikinci Fasil, Yedinci
Madde). Terbiye vermek, egitmek amaciyla hapsedilen fakir suclularin, hapisleri siiresince
beslenme ve giyinme ihtiyaglarinin karsilayacak yakinlarimin bulunmamasi halinde devlet
tarafindan uygun miktarda yardim yapilacak ancak ihtiyacgtan fazlasi heder edilmemesine
dikkat edilecekti. Bu madde mahkiimlar hakkinda yapilan sosyal diizenlemeleri gostermesi
acisindan onem arz etmektedir (Ugiincii Faslin, On Yedinci Maddesi). Bakkal, kasap,
firinc1 vb. esnaftan dirhemi noksan olanlar veyahut kendileri i¢in konmus narhtan fazlaya
satanlarin hapisle cezalandirilmalar1 halinde diikkanlar1 kapanip bir nevi aligveris
yapilmayacak bir durum ortaya ¢ikacagindan bunlar hakkinda seriat {izere ve sugun
derecesine gore hapsin yerine gegmek tizere iicten yetmis dokuza kadar hapishane 6niinde

degnekle cezalandirilabileceklerdi (Ugiincii Faslinin On Dokuzuncu Maddesi).'*®

Dini mensubiyet ayirt etmeksizin biitin Osmanli tebaasini muhatap almasi ve
cezanin kanuna uygunlugu gibi hususlar acisindan hukuki alaninda yeniden yapilanmay1
arzu eden Ingiliz Elgisi Lord Stratford Canning’i memnun edecek cinsten bir siyasi vesika
olarak degerlendirilebilecek bu kanun, iceriden bakildiginda idarenin merkezilesmesi ve
ser’-1 serif aleyhine tatbikat alani genisleyen kanun {izerinden biirokratik sosyal kontrol

mekanizmasimnin olusturmasinda yeni bir adim seklinde degerlendirmeye agikt1."”

1.1.3. 1858 Tarihli Ceza Kanunnamesi

Osmanli Devleti, 1858 tarihinde bir mukaddime, ii¢ bab ve iki yiiz altmis dort

10 Meclis-i

maddeden ibaret bir ceza Kanunnamesi hazirlayarak yiiriirlige koymustur.
Tanzimat tarafindan i¢inde Ahmet Cevdet Pasanin da bulundugu sekiz kisilik bir heyete
hazirlatilan kanun, 1810 tarihli Fransiz Ceza Kanunu ile yerli hiikiimlerinin bir araya
getirilmesiyle olusturulmustur. Bu kanun hazirlanirken Bati hukukundan yararlanildig:

bizzat Ahmed Cevdet Pasa tarafindan dile getirilmisse de, bu ceza kanununun bati

" Ahmed Liitfi Efendi, Mir dt-1 Addlet..., s. 135-136-138-145.
' Giiltekin Y1ldiz, Osmanli Devieti’'nde..., s. 96.
' Diistur, 1. Tertip, Cilt: 1, Matbaa-i Amire, Istanbul 1289, s. 537-596.
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hukukunu mu temel aldigi, yoksa yerli hiikiimlerden mi olustugu hala tartisma

konusudur.'®!

Avrupa Devletleri’nin siddetli baskilarina dayanamayan Osmanli Devleti 1858 Ceza
Kanunnamesi ile ser’i hukukun uygun gordiigii cezai hiikiimleri hukuken degilse bile fiilen
kaldirma niyeti ile hareket etmistir. Kanunun birinci maddesinde Islam hukukunun ulu’l-
emr’e biraktig1 tazirin derecelerini ve devlete karsi islenen suglarin cezalarini diizenlemis;
sahsa karst islenen suglarin disinda kalan diger hadd cezalarimi fiilen rafa kaldirarak
uygulama dis1 birakmustir.'” Kanun sahsi hak sayilan kisas ve diyet cezalarini, eskisi gibi
Ser’iye Mahkemelerinin gorevleri dahilinde saymis, bunun disinda ki tiim hiikiimlerin

Nizamiye Mahkemelerinde uygulanacag belirtilmistir.'®

Suclarin taksimi sistemlerinden cinayet, clinha, kabahat olmak iizere {ice taksim
sistemi kabul ve cezalar da ona gore tasnif edilmistir. 1858 tarihli Ceza Kanunnamesi ile
kiirek cezasi, kalebentlik ve hapis cezalarmin hiirriyeti baglayici cezalar oldugu kabul
edilmis ve cinayet, idam, teshirli miiebbet ve gecici kiirek, miiebbet siirgiin, riitbe ve
memuriyetlerden, medeni haklardan mahrumiyet cezalar1 agir su¢ kapsaminda ele

alinmustir. '**

Bu Ceza Kanunnamesi temelde tazir cezalarini diizenlemis, kisas ve cinayet
davalarina, ser’i ahkdmin diizenledigi kisma karismamis, hadd cezalar1 hususunda ise
susmay!1 tercih etmistir. Hadd cezalarimin konusuna giren hirsizlik, zina, kazf, yol kesme ve
icki igme suclarina ait tazir tiirii cezalar tertip edilmisse de, “ser’-i serifin” aradig1 sartlar
mevcut olunca hadd cezalarinin uygulanip uygulanmayacagina dahi isaret edilmemistir.
1840 ve 1851 tarihli Ceza Kanunnamelerine oranla daha genis kapsamli olan 1858 tarihli

Ceza Kanunnamesi laik hiikiimler ihtiva ettigi i¢in 6nem arz etmektedir.'®’

1858 tarihli Ceza Kanunnamesinde hapis cezasi tarif edilmis ve adi ve mevsif olmak
tizere ikiye ayrilmistir. Adi hapis cezasinin 24 saat ile 3 sene arasinda degisebilecegi
belirtilerek asgari ve azami sinir1 tespit edilmistir. MevsQf hapis cezasi ise kiirek ve

kalebentlik seklinde 3 yildan 15 yila kadar infaz edilecekti (Madde 34). Ceza sorumlulugu

1" Ahmet Akgiindiiz, 1258-1858 Tarihli..., s. 164-165; Mustafa Sentop, Tanzimat Dénemi..., s. 89.
162 Halil Cin, “Tanzimat Déneminde...”, s. 19.

' Giilnihal Bozkurt, “Bati Hukukunun...”, s. 101.

!4 Tahir Taner, “Tanzimat Devrinde...”, s. 231.

15 Ahmet Akgiindiiz, 1285-1858 Tarihli..., s. 166.
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olmayan kiiciik yastakiler kefaletle veli ve akrabasina teslim edilecek kefalet verilmedigi
takdirde ise polis gozetiminde nefsini 1slah edinceye kadar miinasip bir miiddet

hapsedilebileceklerdi (Madde 40).'%

Heniiz biiluga ermemis kiiclik yastakilerin isledigi sug¢, 6liim veya miiebbet kiirek
veya kalebentlik yahut siirglin cezasini gerektiriyorsa 5-10 yil hapis cezasi verilecek;
muvakkat kiirek, kalebentlik veya siirglin gerektiren bir su¢ ise 1/4’ten 1/3’e kadar
indirilerek hapis cezasina ¢evrilerek uygulanacakti. 1858 Ceza Kanununa 14.08.1913
tarihli Kanun-1 muvakkat ile bir fikra eklenmis ve evlenme i¢in mahkemeden izinname
almadan evlenenlere bir aydan alt1 aya, akdi icra eyleyenlere de iki aydan bir seneye kadar

hapis cezasi verilmesi 6ngériilmiistiir.'"’

Tanzimat donemi kanunlarindan 6énce hapis cezasi, hakimin takdirine birakiliyor ve
stiresiz hiikiim seklinde uygulaniyordu. Tanzimat doénemi kanunlariyla birlikte hakimin
takdiri ile tespit edilen hapis cezasinin alt ve iist sinir1 netlesmeye baslamigtir. 1858 tarihli
Ceza Kanunnamesi 1911 ve 1914 yillarinda 6nemli degisikliklere ugramakla birlikte

Osmanli devletinin sonuna kadar yiiriirliikte kalmis olmasiyla nem arz etmektedir.'®
1.2. Hapishane Islahati Meselesinin Avrupa’nin Giindemine Gelisi

Tanzimat Fermaniyla su¢ ve ceza konularinda belli noktalarda ilerleme
kaydedilmisse de Osmanli Devleti’nin en biiyiik sikintisi, alinan kararlarin uygulanmasi ve
denetlenmesinde yasanan problemlerdi. Ustelik bu dsnemde Avrupali Devletler de ferman
hiikiimlerinin uygulanmasinda yasanan problemleri yakindan takip etmekteydi. Ozellikle
reform taslaklar1 i¢inde “medeni olmak™, “medeni devlet olmak™ i¢in hapishanelerin 1slah1
vazgecilmez bir konu olarak goriiliip ele alinmaktaydi. Feodal adalet sdyleminin yerini
yavas yavas biirokratik esitlige biraktig1 ve insan haklarinin yiiceltildigi donemde, cezanin
en azindan goriiniiste siddet icermemesi ve eski rejimi ¢cagristirmamasi gerekmekteydi. Bu

nedenle doénemin diger devletlerinin oldugu gibi Osmanli Devletinin de benimsemesi

1 Diistur, 1. Tertip, Cilt: 1, Matbaa-i Amire, istanbul 1289, s. 543-544.

17 Mustafa Avel, Osmanli Uygulamasinda infazi Ozelik Gosteren Hapis Tiirleri: Kalebentlik, Kiirek ve
Prangabentlik. <http:/www.esosder.org/index.php?sayfa=ozet&no=73> (02.12.2012)

168 Tahir Taner, “Tanzimat Devrinde...”, s. 231.
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gereken ceza, ferdin toplumsalligini belirli bir siire i¢in asgari seviyeye indiren ve hareket

serbestligini kisitlayan hapsetme olmaliyds.'®

Hapishaneler de dahil olmak iizere Tanzimat’in 6ngordiigii konularda Avrupali
Devletlerin baskilarin1 arttirabilecegini diistinen Osmanli Devleti, genis kapsamli ilk
denetleme faaliyetine 1850 yillarmin sonlarinda baslayacaktir. Nitekim Kasim 1850
tarthinde Tanzimat Fermani hiikiimlerini tagsrada uygulanip uygulanmadigii denetlemek
izere Ismet ve Sami Pasa’lara viikelalik nisani verilerek, Ismet Pasa Anadolu

Miifettisligine, Sami Pasa ise Rumeli Miifettisligine atanacaktir.'”

Anadolu Miifettisi Ismet Pasa ve Rumeli Miifettisi Sami Pasa 22 Kasim 1850
tarihinde zaptiye askerlerinin nizamini denetlemek'”" ve 26 Kasim 1850°de devlet malini
kendi tasarrufu altina alan kisi ve halktan fazla vergi toplayan memurlar1 belirleyip gerekli
cezal miieyyidelerini uygulanmasini saglamakla vazifelendirilmislerdir.'” 1850 yili Aralik
ay1 basinda ise kendilerine miifettislik vazifeleri sirasinda hangi konulara egilmeleri
gerektigine dair bir talimat verilmistir. Bu talimat ile ismet ve Sami Pasalara, Tanzimat’la
birlikte miistakil bir yap1 haline biirlinmeye baslayan hapishaneleri denetlemenin yani sira,
22 ve 26 Kasim’da verilen gorevler tekrar vurgulanmis, ayrica teftis icin gittikleri
mabhallerdeki halkin keyfiyetini ve buradaki memurlarin halka kars1 tutumunu
gozlemlemek, glmriik nizamndmesi maddelerince gerekli 6demelerin  yapilip
yapilmadigini kontrol etmek, tasradaki bazi kasabalarda hayvanlariin otlayacagi alandan
fazla meraya sahip kisileri belirlemek, tapu haklarinda ¢ikarilan yeni nizamnameye uygun
hareket edilip edilmedigini kontrol etmek, gorevlerini kétiiye kullandiklar isitilen
memleket meclisi azalarinin yerini degistirmek ve gerekli énlemler almak gibi gorevler

tevdi edilmistir.'”

Anadolu Miifettisi olarak gorevlendirilmis olan Ismet Pasa, 1850 yilmin Aralik ay
sonunda Meclis-i Vala’ya takdim ettigi “hapishane maddesine dair” arizasinda,
Anadolu’daki mahbesler ve mahkiimlarin durumunun baskentteki hapishanedeki gibi kotii

oldugunu belirtmistir.'* Nitekim Meclis-i VAala, 13 Mart 1851 tarihli toplantisinda,

1 Giiltekin Yildiz, Mapusdne, Kitapevi Yaymlari, Istanbul 2012, s. 164.

"""BOA, 1.DH., Dosya No:223, Gémlek No:13279, 8 Muharrem 1267/ 13 Kasim 1850.
1 BOA, A.AMD., Dosya No:25, Gomlek No:67, 17 Muharrem 1267/ 22 Kasim 1850.
2 BOA, C.DH., Dosya No.30, Gomlek No:1466, 21 Muharrem 1267/ 26 Kasim 1850.
'3 BOA, .MVL., Dosya No:193, Gomlek No:5863, 3 Safer 1267/ 8 Aralik 1850.

17 Giiltekin Y1ldiz, Mapusdne, s. 108.
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hapishanelerde gerek mahkimlara haftalik yoklama yapilmasi, gerekse giinliik jurnalin
gonderilmesi uygulamalarmin biitiin memlekete yayilmasi igin, Ismet ve Sami Pasa’lardan
gezdikleri yerlerde bu hususlar takip etmelerini istemis, vilayetteki yetkililere ise bunlar1

' Haziran 1851 tarihinde Izmir hapishanesini gezen

hayata gecirmeleri emrini vermistir.
Ismet Pasa’nin mahkmlara verilen giinliik yiyeceklerin yetersiz oldugunu ve hapishanenin
tamir edilmesi gerektigini bildirmesi tizerine, mahk(imlara yarim okka ekmegin yaninda bir
miktar zeytin de verilmeye baslanmistir. Ayrica kotii durumda olan Izmir hapishanesi de

tamir edilmistir.'”

Mustafa Resid ve Ali Pasa’larin gorevlendirdigi bu inceleme komisyonunun
faaliyetleri, 1851 yilinin basinda Istanbul’a dénen ve kendisine s6z konusu teftisin hangi
esaslara gore yapilacagi konusunda yazili bilgi de verilen Ingiliz Biiyiikelgisi Lord
Stratford Canning tarafindan da izlenmekteydi. Osmanli miifettislerinin  yaptigi
incelemeleri yeterli goérmeyen ve hapishaneler konusu ile bizzat ilgilenen Canning,
miifettislerin Anadolu ve Rumeli’deki mahbesleri gezmeye bagladig: siralarda, 30 Kasim
1850°de, Osmanli topraklarinda bulunan biitiin Ingiliz konsoloslarmin tamamima otuz
soruluk ayrintili bir anket gonderdi. “Query respecting prison and prison disipline”
baslikli bu anket ile konsoloslardan bulunduklari mahallerdeki mahbeslerin durumuyla
ilgili gozlemlerini, anket sorularim1 cevaplamak suretiyle Istanbul’daki Ingiliz
Biyiikelgiligine iletmeleri isteniyordu. Daha 6nce Osmanli hukuku ve adli teskilatinin
temel meseleleriyle ilgilenmis olan Canning’in, simdi de mahbes ve zindanlar1 giindeme
getirmesi yakinda bu konunun ‘“hapishane 1slahati” seklinde Osmanli giindemine
geleceginin bir gostergesiydi. Ingiliz Biiyiikelgi Lord Stratford Canning, konsoloslarin
gozlem ve tavsiyeleri 1s1ginda, 1851 Haziran ayinda bir rapor kaleme almugtir.'”
“Memorandum on Impovement of Prisons in Turkey/Tiirkiye’deki Hapishanelerin
Iyililestirilmesi” bashigim verdigi bu raporda Canning, konsoloslarin verdigi bilgileri
hiilasa ederek bir durum tespiti yapmakta ve mahbeslerin 1slahina yonelik Onerilerini

178

siralamaktaydi. ™ Avrupa ve Amerika’da hapishanelerle ilgili yiiriitilen c¢aligmalardan

bahseden biiyiikel¢i, medeniyetle birlikte hapishane biliminde ilerlemeler kaydedildigini ve

> BOA, i.DH., Dosya No:203, Gomlek No:6448, 10 Cemaziyelevvel 1267/ 13 Mart 1851.

7 BOA, C.ZB., Dosya No:36, Gémlek No:1752, 21 Saban 1257/ 21 Haziran 1851.

177 24 Haziran 1851 tarihinde ingiliz elgisi Lord Stratford Canning tarafindan kaleme alinan rapor terciime
edilerek Bab-1 Aliye sunulmustur. Ancak s6z konusu dosyanin kapaginda igerisinde 3 varak bulundugu
belirtilmesine ragmen maalesef raporun igerigine ait ayrintili lefler dosyadan ¢ikmamigtir. BOA, HR.TO.,
Dosya No: 215, Gomlek No: 58, 24 Haziran 1851.

'8 Giiltekin Y1ldiz, Mapusdne, s. 110.
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mahbeslerin ayn1 anda hem bir tévbehdne hem de calisma evi haline geldigini bildiriyor,
artitk bir hastalik olarak goriilmesi gereken sugun, ahlaki ve dini yardimla, buralarda

“tedavi edildigi” nin altin1 ¢iziyordu.'”
1.3. Islahat Fermam ve Hapishane

Yasanan bu gelismeler yakin bir gelecekte hapishane 1slahati meselesinin ¢cok daha
giiclii bir sekilde Osmanli ve Avrupa’nin giindemine gelecegini gostermekteydi. Nitekim

bunu saglayan siire¢ Kirim Harbi sonrasi ilan edilen Islahat Fermani ile gerceklesti.

1 Subat 1855 tarihinde imzalanan Viyana Protokolii kararlarina uygun olarak iginde
Sadrazam Ali Pasa, Hariciye Nazir1 Fuat Pasa ve diger devlet adamlarmin yer aldigi bir

180 {1k olarak can ve

komisyon tarafindan 18 Subat 1856°da ilan edilen Islahat Fermani’nda,
namus gilivenligi, hukuki esitlik gibi esaslar iizerinde durulmustur. Aslinda bu maddeler
Tanzimat Fermanini tekrar teyitten ibaret olmakla birlikte, Miisliiman ¢ogunluktan ziyade
gayrimiislim tebaaya yonelik yenilikler getirmesi, Islahat Fermani’m1 Tanzimat
Fermani’ndan ayirmaktadir. Fermanda gayrimiislimlere verilen ayricaliklar, devlet
memuriyetleriyle miilki ve askeri okullara onlarin da girebilmeleri, kendi aralarindaki
miras davalariin patrikhanelerde goriilebilmesi, resmi dil esasina aykir1 olarak cinayet ve
ticaret kanunlariin azinlik dilleriyle nesredilmesi, biitiin cemaatlerin ikiser temsilcisinin
bulunmasi ve miilkiyet hakkinin ilk defa gayrimiislimlere taninmasi gibi yeni haklar
mevcuttur. Ancak fermanda gayrimiislimlerin lehinde oldugu kadar aleyhinde de pek ¢ok
hiikiim vardir. Miisliimanlar gibi gayrimiislimlere de konan askerlik miikellefiyeti,
papazlarin keyfi olarak aldiklar1 aidatin kaldirilarak, ayliga baglanmalar1 ve biitiin ruhani
reisler sadakat yemini etme zarureti getirilmesi gayrimiislimlere getirilen miikellefiyetler

arasindadir.'®!

Islahat Fermani’nda iizerinde durmamiz gereken husus ise, Avrupali devletlerin
baskistyla Osmanli’nin en 6nemli giindem maddelerinden biri haline gelmeye baslayan

mahbeslerin tanzimi ve hapishanelerin insas1 meselesidir. Zira fermanda hapishanelerin

17 FO, 195/364, Memorandum on Improvement of Prison in Turkey, s. 1’den naklen; Giiltekin Yildiz,
Mapusdne, s. 131.

180 Fermanin metni icin bakiniz; Diistur, 1. Tertip, Cilt: 1, Matbaa-i Amire, Istanbul 1289, s. 7-13. Fermanin
yeni harflerle gevirisi icin bakiniz; Ismail Hami Danisment, fzahli Osmanli Tarihi Kronolojisi, Cilt: 4,
Tirkiye Yaynevi, Istanbul 1972, s. 174-177; Suna Kili, Seref Goziibiiyiik, Tiirk Anayasal..., s. 24-29.

'8! fsmail Hami Danisment, [zahli Osmani...., s. 173; Biilent Tandr, Osmanli Tiirk..., s. 95; Miimtazer
Tiirkone, “Islahat Fermam”, Osmanli Ansiklopedisi, Cilt: 6, 1z Yaymlar1, Istanbul 1999, s. 166.
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1slah edilerek, mahktimlara hicbir sekilde kotli muamele ve igkence yapilmamas: konular
tizerinde durulmustur. Islahat Fermaninda bu konuyla ilgili olarak insan hukuku ile adalet
hukukunu birbirinden ayirmak i¢in, koétli seyler yapanlar veya edeblendirme-islah cezasi
hak edenlere yonelik hazirlanan 6zel hapishane ve tevkifhanelerde, miimkiin olan en kisa
zamanda bir 1slahata baglanmasi gerektigi dile getirilmistir. Ayrica bunun hapishanelere
dair vaz edilen nizamnamelere uygunlugu bir yana, her tiirli bedeni cezalarin, eziyet ve
iskence gibi kotii muamelelerin de tamamen ortadan kaldirmasi ve buna aykir
davrananlarin, k6tii muameleyi emreden ve emri bizzat icra edenlerin de ceza kanunnamesi

geregi siddetle cezalandirilmalari dngdriilmiistiir. '

1.4. Islahat Fermani Sonrasinda Hapishanelerin Islah1 Calismalar:

Islahat Fermani’nda hapishanelere dair belirtilen hususlarin  tam olarak
gergeklestirilmesi ve Avrupali Devletlerin miidahalesinin 6nlenmesi i¢in hapishanelerinin
yeniden yapilandirilmasi gerekiyordu. Ancak devletin bu konuda destek alabilecegi uzman
olmadigindan, diger pek ¢ok konuda uygulanan yonteme basvurularak, disaridan yabanci
uzmanlar getirilmesine karar verildi. Bu amagla Ingiltere’den Amiral Slade ve Binbasi
Gordon hapishanelerin diizenlenmesi ve gerekli reformlara iliskin calismalar yapmak
amaciyla iilkeye davet edilmistir.'® Buna goére hapishaneler konusunda yapilacak
reformlara danigsmanlik yapmak tizere Osmanli topraklarina gelen Binbas1 Gordan’a, 1856
Eylil aymdan itibaren yillik 1000 sterlin, gecici olarak maiyetinde c¢alisacak Sarl
Lombardi’ye ise aylik 1.500 kurus maas verilmesi kararlastirilmistir.'® Ancak kisa bir siire
sonra, Gordon’un maasimin yillik olarak degil aydan aya verilmesi uygun goriilmiis'® ve

kendisine Tarabya’da bir ev tahsis edilmistir.'®

Hapishaneler ile ilgili bir rapor hazirlama isine girisen Amiral Slade ve Binbasi
Gordon’un yaptiklar1 ¢alismalar sonucunda 1858 yilinin Ocak ayinda Sultan Abdiilmecit’e
bir rapor sunulmustur. Rapor, Osmanli ceza infaz sisteminde kapatma yerlerini ilk kez

“hapishane” basligr altinda topluyor ve o sirada hazirlanmakta olan yeni ceza

82 Digstur, Tertip 1, Cilt: 1, Matbaa-i Amire, Istanbul 1289, s.7-13; Suna Kili, Seref Goziibiyiik, Tiirk
Anayasal..., s. 20.

'8 Giiltekin Yildiz, Osmanli Devleti'nde..., s. 143.

' BOA, A.AMD., Dosya No:78, Gomlek No:34, 1273/ 1856-1857.

85 BOA, HR.MKT., Dosya No:172, Gémlek No:77, 10 Cemaziyelevvel 1273/ 6 Ocak 1857.

186 BOA, HR.TO., Dosya No:227, Gomlek No:33, 15 Agustos 1857. Gordon’a senelik kira bedeli olarak
25.000 kurus 6denmektedir. BOA, I.HR., Dosya No:155, Gomlek No:8216, 28 Ramazan 1274/ 12 Mayis
1858.
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Kanunnamesinde de belirtilen zanl ve {i¢lii su¢ tasnifine gére bunlar1 gruplara ayiriyordu.
Buna gore dort cins hapishane diisiiniilmekteydi. {lki zanlilara, ikincisi kabahat sahiplerine,
ticlinciisii erbab-1 ciinhaya (kiigiik su¢ isleyen) ve dordiinciisii de miirtekib-i cinayet olan
(kotti fiil isleyen, riisvet alip yiyen) kisilere mahsus olacakti. Zanlilara ayrilan yani
beklemede olanlar igin tevkifhaneler de doérde ayrilacakti. Ilki gocuklara, ikincisi siyasi
suclulara, ligiinciisii kabahat cezasi isleyen kisilere, dordiinciisii de clinha ve cinayet zanni
altinda bulunanlara mahsus olacakti. Kabahat sahipleri muhakeme sonrasi tek cins bir
mahalde hapsedilecek ve burada 24 saatten bir haftaya kadar hapsedilecekler tutulacakti.
Tevkithanelerin her biri ti¢ odadan miitesekkil olacakti. Birincisi 20 zira’ olarak ¢ocuklara,
ikincisi 30 zira’ olarak clinha mahkGmlarina ve tgiinciisii 100 zira’ olarak kabahatlilere
mahsus olacakti. Zanli olarak tutulan kadinlarin tevkifi gerektiginde, bunlar en yakin

mahalle imaminin hanelerinde tevkif edilecekti.'®’

1858’de hapishaneler konusunda uzman Binbasi Gordon’un da katilimiyla Meclis-i
Tanzimat Dairesinde toplanan 6zel komisyonda kadin hapishanelerinin durumu da ele
alindi. Tanzimat’tan sonra sehir ve kaza merkezlerinde bulunan hapishanelerin birer
odasinin kadin mahktmlar i¢in diizenlenmesi planlanmakla birlikte, imam ve muhtarlarin
evleri de kadin hiikkiimliler i¢in kullanilmaya devam edilmekte idi. Bu diizenleme
calismalarinda, kadin mahkGmlar i¢in 6zel hapishanelerin yapilmasi, tutuklananlar i¢in ise
yeniden olusturulan Beyoglu, Galata, Besiktas, Uskiidar ve Kanlica Zaptiye merkezlerine
yakin bolgelerde imam evlerinin kullanilmasi kararlastirildi. Ayrica hapishanelerle birlikte
kadin mahkGimlar i¢in hastaneler yapilmasi amaciyla iki evin kiralanip diizenlenmesi de
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planlandi.

Osmanli ceza infaz sistemindeki kapatma yerlerini ilk kez “hapishane” baglig: altinda
toplayan Gordon’un raporu da Osmanli mahbeslerinin durumunun oldukg¢a kétii bir halde
oldugunu belirtiyor ve ceza, su¢ ve hapishaneler konusunda Osmanli Devleti’nin acilen
adim atmas1 gerektigini vurguluyordu. Raporda ayrica sugu kesin olarak belli olan ile sucu
heniiz belli olmayan kisilerin aynt mekanda bulunmasi ve azili suglularla ¢ocuklarin ayni

ortamda ikamet etmelerinin sakincalarina dikkat cekiliyordu.'®

"*" Giiltekin Y1ldiz, Mapusdne, s. 179-180.
'8 Timur Demirbas, Infaz Hukuku, s. 135.
% Giiltekin Yildiz, Mapusdne, s. 179.
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Diger taraftan Bab-1 Zaptiye olarak kullanilan Ticarethane Dairesi’nin bulundugu
yere hapishane yapilmasi diisiiniilmiis ve Gordon’dan bu mevkiye uygun bir hapishane
plan1 ¢izmesi talep edilmistir. Ancak bu talebe kisa siire i¢inde cevap gelmemistir.
Yapilmasi diisiiniilen hapishane biran o6nce faaliyete gecirilmek istendiginden dolay1
Gordon’dan, hapishane planin1 tamamlamis ise Meclis-i Tanzimat’a sunmasi, aksi taktirde

19 Bu konunun akibeti

gecikme sebebini Meclis-i Tanzimat’a bildirmesi talep edilmistir.
bilinmemekle birlikte Gordon ve maiyetinin Osmanli hizmetine devam ettikleri
goriilmektedir.”' Nitekim 1863 yilinda Maliye Nezareti tarafindan Gordon’a aylik 83
Ingiliz liras1 maas, 584 kurus et parasi, 1.448 kurus erzak bedeli, yillik 25.000 kurus kira
bedeli, maiyetinde bulunan onbasiya aylik 1.700 kurus ve terciimana ise aylik 1.500 kurus
maas verildigi anlasilmaktadir. 1864 yilinda mahbesleri tanzim vazifesini yerine
getirdikten sonra Meclis-i Maabir’de bulunmaya devam eden Gordon’un, meclis i¢in artik

gerekli olup olmadigr konusu goriisiilmiis ve bunun sonucunda Gordon’un ifadelerine de

dayanilarak kendisinin meclis igin gerekli olmadigina karar verilmistir.'”*
1.4.1. 1859 Tarihli Muhakeméat Nizamnamesine Gore Hapishane Sistemi

Yasanan tiim bu gelismeler sonrasinda hapishane 1slahati meselesi tekrar ele
alinmistir. Nitekim bir taraftan 1858 tarihli Ceza Kanunnamesiyle hapis cezasi yeni bagtan
diizenlenirken, diger taraftan bagkent ve tasra hapishanelerini diizenlemek {izere ¢caligmalar
baslatilmustir. Tlk diizenleme 1859 yilinda 6ncelikle Istanbul’da yiiriirliige konan “Derecdt-
1 miitenevviada olan cerdime miite allik de’aviyi riiyet edecek mehakim ile bunlarin usul-1
muhakemelerine dair der-dest-i tanzim olan Kavanin-i Esasiye ilan olununcaya kadar
Dersaadet ’te ceraimin muhavvel-i muhakemesiyle usul-1 muhakemeye dair tertip olunmusg

olan nizam-1 muvakkattir” bashgmi tastyan Muhakemat Nizamnamesidir.'”?

Iki kistm ve yirmi sekiz maddeden olusan bu nizamname ile Istanbul’da faaliyet
gosteren Nizamiye Mahkemeleri yeni bastan diizenlenmis ve Zaptiye Miisiriyeti’nin
yapisinda donemin ihtiyaglar1 gbz Oniine alinarak yeniden yapilanmaya gidilmistir. Bu

diizenlemeye kadar kendi yetki alaninda olan gorevleri tek bir dairede yani Zaptiye Meclisi

OBOA, HR.MKT., Dosya No: 248, Gomlek No:497, 15 Zilkade 1274/ 27 Haziran 1858.

I BOA, I.HR., Dosya No:529, Gémlek No:36582, 17 Tesrinievvel 1279/ 29 Ekim 1863.

2BOA, A.MKT.MHM., Dosya No:303, Gomlek No:23, 9 Muharrem 1281/ 14 Haziran 1864.

1% BOA, .MMS., Dosya No:12, Gémlek No:497, 10 Receb 1275/ 14 Subat 1859. Genis bilgi i¢in bkz; Ali
Sonmez, Zaptiye Teskilatinin Kurulusu ve Gelisimi (1846-1879)”, (Yaymlanmamis Doktora Tezi), Ankara
Universitesi 2005, s. 48-52.
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ile ytiriitmeye ¢alisan Zaptiye Miisiriyeti, bu diizenlemeden sonra Divan-1 Zaptiye, Meclis-
1 Tahkik, Tefrik Miudirligi ve Hapishane Midirliigi olmak iizere dort daireden
miitesekkil bir kompleks haline gelmistir.

Dairelerden ilki Celal Beyin baskanlhiginda, Zaptiye Miisiriyeti’nin maiyetinde her
tirliit kabahat ile ctinhadan ii¢ ay hapis ve on mecidiye altina kadar para alinmasin
gerektiren suclara bakacak olan Divan-1 Zaptiyedir. Zaptiye Miistesar1 Tevfik Efendinin
baskanliginda olusturulan ikinci daire olan Meclis-i Tahkik, Divan-1 Zaptiye’nin gérdigi
ve muhakemesini yaptig1 derecelerin ustiindeki her tiirlii ciinha ve cinayeti tahkik etmek ve
muhakemesini yapmakla sorumlu tutulmustur. Miisiriyetin idari yapisinda kurulan {igiincii
daire Tefrik Mudurligidiir. Tefrik Mudiiriiniin idaresinde ¢alisacak olan daire, herhangi
bir su¢ isnadi ile Bab-1 Zaptiyeye havale olunan kisileri, oncelikle tevkithaneye
gondermek, daha sonra da islenen sugun ceza Kanunnamesindeki karsiligina gore suglular
ilgili mahkemelere gonderilmekle miikellefti. Muhakemat nizamnamesiyle olusturulan son
daire ise, Istanbul’daki hapishanelerin yonetimini iislenecek olan Hapishane Miidiiriyetidir.
Nizamnamenin 9. maddesine gore gerek hapishaneye gerekse tevkithdneye nezaret etmek
amaciyla Hapishane Miidirli namiyla bir memur atanacak ve bu memurun kendi
mahiyetinde dort katibi bulunacakti. Nizamnamenin 14. maddesinde ise hapishane
midiirlerinin gorev ve yetki alanlar1 belirlenmistir. Buna gore hapishaneleri teftis etmek ve
buralarin diizenini saglamakla gorevlendirilen hapishane miidiirleri, hapishaneye gelen
mahkimlarin kaydin1 yapacak ve herhangi bir nedenle bagka hapishaneye gegecek olan
mahk(mlarin ihra¢ islemleriyle de ilgilenecektir. MahkGmlarin ¢esitli hastaliklara
yakalanmalar1 halinde saglik durumlariyla ilgilenilmesi yani hasta olduklarinda layikiyla

bakilmalarini saglamak da hapishane miidiirlerinin gorevleri arasindadir.'*

Istanbul’da mahbes ve tevkithanelerle ilgili baslatilan bu yeni diizenleme, Dahiliye
Nezareti tarafindan tasradaki hapishanelere de bildirilmisti. Hapsi gerektiren borglular ve
hafif suglular bundan bdyle bir mahbeste toplanip, ciinha ya da téhmetleri ve
“haysiyetleri’ne gore siniflandiracak ve bagka baska mahallere hapsedileceklerdi. Bu
uygulamanin yapilamayacagi tasra hapishaneleri ise ya genisletilecek ya da yeniden insa

edilecekti.'”

¥ Giiltekin Y1ldiz, Osmanli Devieti’'nde..., s. 90.
195 Giiltekin Y1ldiz, Osmanli Devieti’'nde..., s. 90.
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1.4.2. imparatorluk Genelinde Hapishanelerin Insa ve Tamir Faaliyetleri

Istanbul’da  yapilan bu diizenlemenin akabinde tasra hapishanelerin de
diizenlenmesine geg¢ildi. Nitekim tasra hapishanelerinin yeniden insa ve tamirine iliskin
olarak 3 Mart 1860’da Meclis-i Vala’da yapilan toplantida; kale i¢inde veya zindanda
hapis veya tevkif olacak kisiler bu mekanlardaki kotii sartlardan dolayr kisa bir zaman
icinde telef olacaklarindan, buralardaki suclularin, 6zel olarak insa edilecek hapishanelere
nakledilmesine karar verildi. Ayrica hem zindan ve kale icinde zor sartlarda kalan
suclulara yer bulmak hem de mevcut hapishanelerdeki kalabaligi azaltmak amaciyla
imparatorluk genelinde hizli bir sekilde hapishane insa ve tamir faaliyetlerinin
baslatilmasma karar verildi.””® Boylece Filibe’den'”’” Bagdat’a, Dimetoka’dan Cidde’ye
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kadar pek ¢ok yerde hapishane kurulmaya baslandi.

Tasrada hizl1 bir sekilde tamir ve insa faaliyetleri yapilirken, Istanbul’da da Avrupali
devlet adamlarinin hassasiyetleri dogrultusunda umumi bir hapishane insasina baglandi.
Nitekim Ocak 1871°de viikela ve devlet adamlarinin katildigi bir torenle Sultanahmet
meydaninda Istanbul Umumi Hapishanesi acilmis ve halkin da gelip ziyaret edebilmesi

icin hapishane, birkag giinliigiine umuma agilmustir.'”

Ahmed Liitfi Efendi, Hapishane-i Umuminin Istanbul’un ortasinda insa edilmesini
ve mahkiimlarin halkla i¢ ige olmasini tenkit etmis ve ayrica hapishanenin umuma
sergilenmesiyle bu mekanin rahatligin1 géren halkin suglulara 6zenecegini ve bu durumun

da koétii sonuglar dogurabilecegini dile getirmistir.*”

Devlet adamlarinin gurur duyarak actiklar1 ve halka tamittiklart Istanbul Umumi
hapishanesi, donemin gazetecisi Basiret¢i Ali Efendi tarafindan olumlu bir sekilde halka
tanitilmigtir. Hapishane Miidiirii Bahri Bey esliginde hapishaneyi gezen Basiretci Ali
Efendi, Avrupa hapishanelerinin ancak bu kadar giizel olabilecegini vurgulamistir.
Hapishanenin i¢inde yiyeceginden yatagma, camasirthanesinden hamam ve mutfagina
kadar pek ¢ok seyin mevcut oldugunu dile getirerek, hapishanenin muhtesem bahgesinin

oldugunu belirtmis ve Miisliiman ve Hristiyanlarin dinlerini rahatca yerine getirmeleri i¢in

% BOA, .MVL., Dosya No: 430, Gémlek No: 18896, 10 Saban 1276/ 3 Mart 1860.

197 BOA, I.MVL., Dosya No: 424, Gémlek No: 18623, 28 Rebiiilevvel 1276/ 25 Ekim 1859.

8 BOA, .MVL., Dosya No: 430, Gémlek No: 18896, 10 Saban 1276/ 3 Mart 1860.

19 Ahmed Liitfi Efendi, Vekaniivis Ahmed Liitfi Tarihi, (Haz: Miinir Aktepe), Cilt: 12, Tiirk Tarih Kurumu
Yaymlar1 Ankara 1899, s. 100.

2% Ahmed Liitfi Efendi, Vekaniivis Ahmed Liitfi... ”, Cilt: 12, s. 100-101.
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cami ve kilisesinin dahi oldugundan biiytik bir vgiiyle bahsetmistir. Basiret¢i Ali Efendi,
ayrica gerek mahk(mlara 6zel hastane yapilmasi gerekse herhangi bir iste usta veya hiinerli
olan mahktimlara saglanan alet edevat ile imalat yapmalari, mallarin satisindan elde edilen
paranin tekrar kendilerine verilmek iizere sandiklarda saklanilmasindan biiytlik bir mutluluk

duydugunu belirtmisgtir.*"'

1.4.3. 1870 Tarihli Dersaadet ve Miilhakiti Idare-i Zabtiye ve Miilkiye ve

Mehakim-i Nizamiyesine Gore Hapishane Sistemi

1859 Muhakemat Nizamnamesinden on bir sene sonra 22 Subat 1870 tarihinde
“Dersaadet ve Miilhakdti Idare-i Zabtive ve Miilkive ve Mehdkim Nizamiyesine Dair
Nizamndme " baghgini tasiyan bir nizamnime hazirlanmistir. Bu nizamname iki bab
halinde diizenlenmistir. Birinci bab Zaptiye Miisiriyeti’nin idare yapisiyla ilgili olup yedi
fasil seklinde hazirlanmstir. Ikinci bab, Istanbul’daki Nizamiye Mahkemelerinin isleyisine

yonelik hazirlanmis olup dort fasil halinde diizenlenmistir.

Zaptiye Miisiriyeti'nde; Meclis-i Idare Dairesi, Meclis-i Firka-i Zabtiye, Teftis
Dairesi ve Hapishane Idaresi olmak iizere dért daireden miitesekkil bir kompleks
olusturulmustur (Madde 2). Hapishane idari personeli birinci ve ikinci miidiir, bir bagkatip,
bir sergardiyan, gerektigi kadar katip ve gardiyandan olusturulacakti (Madde 6). Giindiiz
vaktinde her iki hapishane midiirii de hapishanede duracak, geceleri ise ndbetlese
hapishanede bulunacak, gardiyanlar ise, miidiirden izin almadan gorev yerlerini terk
edemeyeceklerdi (Madde 28). Hapishane miidiirleri, hapishanelerin temizligine ve

diizenine dikkat edecek, mahkiimlarin sagligin1 da gozetecekti (Madde 29).

Bir sahsin hapse girebilmesi icin, mahkemeler, 6zel mahkemeler ve Zaptiye
Miisiriyet-i Celilesi tarafindan tutuklandigini bildiren yazili bir emrin Hapishane Idaresine
gonderilmesi gerekliydi (Madde 30). Hapishane midiirleri hapis veya tevkifi gereken
kisilerin isimlerini, sehirlerini, islerini belirterek hapishaneye gelis ve gidis tarihlerini,
hapishanede ne kadar kalacaklarini1 bagkatip vasitasiyla deftere kaydedecekti. Hapis ve
tevkif olunacak kisinin eline matbu bir pusula verilerek hapis ve tevkif yerine

gonderilecekti (Madde 31). Kiigiik su¢ ve cinayetten mahk(m kisiler mahkeme ve

2! Basiretci Ali Efendi, Istanbul Mektuplari, (Haz: Nuri Saglam), Kitapevi Yayinlari, istanbul 2001, s. 38-
39.

22 Diistur, 1. Tertip, Cilt: 1, Matbaa-i Amire, Istanbul 1289, s. 688-702; Ali Sénmez, Zaptive Teskilatinn...,
5. 56-60.
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meclislerin verecekleri yazili emirlere gore, af islemlerinin sonuna kadar igeriden ve
disaridan kimse ile goriismemek tizere ferdi olarak ya da tiim suclular birlikte giivenlikli
0zel bir yerde tutulacaklardi (Madde 32). Miidiirler ve gardiyanlardan tutuklulara koti
muamelede bulunanlar, mahkeme ve meclislerce verilecek talimatlara aykiri davrananlar
yaptiklarindan sorumlu tutulacakti (Madde 33). Mahkimlarin yoklamasi hapishane
midiiriinden biri veyahut bagkatip veya gardiyanlar tarafindan yapilacakti. Giinliik
yoklamalarin disinda ayrica hafta da bir defa olmak tizere mahk(mlar, hapishane
memurlar1 ve Temyiz Meclisinden gorevlendirilecek iki gorevlinin denetiminde yoklamaya
tabi tutulacakti. Boylelikle tutukluluk miiddeti kontrol altina alinmis olacakti. Tutukluluk
stirelerini tamamlayanlarin uygun bir sekilde ve gilinii giiniine hapisten c¢ikarilmalari
saglanacag gibi ayrica, bu yoklamalar sayesinde miidiirlerin bilgisi disinda kimsenin
icerden veya disaridan tutuklulara irtibata gegmemesine de dikkat edilecek ve buna mani

olunacakti (Madde 34).

Baggardiyan devamli olarak, gardiyanlarin kotli davranis ve tutumlarini
gozlemleyecek, bu konuda miidiirlere bilgi vermek suretiyle gorevini yerine getirecek ve
ayrica, miidiir, basgardiyandan da dahil olmak iizere tiim gardiyanlar1 gézlemleyecekti
(Madde 35). Kiirek cezasina captirilanlarin cezas1 kesinlesip, Sadrazam tarafindan
onaylandiktan sonra hapishane miidiirleri tarafindan suglular, hemen Tersine-i Amire’ye
gonderilecekti (Madde 36). Hapishane memurlar1 dagildiktan sonra, aksam {izeri veya gece
vakti hapishaneye gonderilen mahkiimlar, zaptiye kapisinda tutulacak ve gorevli zabitin
miihiirledigi belge ile gecici olarak hapishaneye kabul edilecekti. Mahk(im ertesi giin hangi
daireye veya meclise gonderilir ise oradan yazi alacak ve onceki gecici kabul yazisi iptal

edilecekti (Madde 37).

Hapishanelerde hem mahbuslarin durumlarina yonelik hem de hapishanelerin idari
yapistyla ilgili bir takim diizenlemeler yapilmistir. Hapishanelerde diizeni saglamakla
gorevlendirilen gardiyanlarin durumuyla ilgili de yeni uygulamalar hayata gecirilmeye

calisilmistir.



47

1.4.4. 1876 Yilinda Hapishane Gardiyanlar1 Hakkinda Yapilan Diizenleme

“Hapishane Gardiyanlar1 Talimat1” bagligini tasiyan nizamname dort fasil on {i¢

maddeden miitesekkildir.*”

Bu nizamname, gardiyanlarin mahktmlara karst nasil
davranmalar1 gerektiginden alacaklar1 maaglara kadar gardiyanlik meslegi hakkinda pek

cok bilgi ihtiva etmektedir.

Birinci fasil gardiyanlik meslegine girmek icin hangi sartlara sahip olunmasi
gerektigini belirtmekte olup tic maddeden olusmaktadir. Her vilayetin merkezinde, liva ve
kaza hapishanelerinde bir gardiyan sinifi olusturulacag: belirtilmis (Madde 1), gardiyanlik
meslegine alinacak kisilerin yaslarinin yirmi bes ile elli yas arasinda olmasi zorunlulugu
getirilmisti (Madde 2). Ciinha ve cinayet suguyla mahkim olmus ve herhangi bir meslege

sahip olan kisilerin gardiyan olarak secilebilecegi belirtilmisti (Madde 3).

Ikinci fasil gardiyanlarin segimleriyle alakali olup ii¢ maddeden miitesekkildir.
Gardiyanlarin sayist her hapishanenin yerine, durumuna, genisligine ve mahbuslarin
adedine gore belirlenecekti (Madde 4). Gardiyanlarin se¢iminde kisinin emniyet ve ehliyet
sahibi olmas1 6n planda tutulacak, akrabalik iligkileri 6n planda tutulup, adam kayirilarak
kimse goreve getirilmeyecekti (Madde 5). Gardiyanlarin se¢imi vilayet, sancak ve kaza

idare meclisleri tarafindan segilecekti (Madde 6).

Ugiincii fasil gardiyanlarin kiyafetleriyle alakali olup iki maddeden olusmaktadir.
Bulunduklar1 mahal ve mevkiye gore gardiyanlara setre, pantolon ve cukadan yapilacak
elbise giydirilecek ve riitbeleri farkli olmak iizere yakalarma ve kollarin el iizerine gelen
yerinde dort yaprak miktar1 yerine sar1 ¢cuka dikilecekti (Madde 7). Gardiyanlarin elbise
paralarini bizzat kendileri 6deyeceklerdi (Madde 8).

Dérdiincii fasil gardiyanlarin vazifeleriyle alakali olup ti¢ maddeden miitesekkildir.
Gardiyanlar hapishanelerin temizligine dikkat etmek, hapishaneleri sulayip yikamak, belirli
giinlerde mahk(mlarin elbiselerini yikamak ve soguktan korunmalarini saglamak,
kandilleri yakmak, mahkOmlarin kullanacaklar1 sular1 hazirda bulundurmak, hasta olan
mahkimlarin hizmetini gérmek ve mahkimlarin uygunsuz bir hareketini gordiiklerinde

zabitaya haber vermekle gorevlendirilmisti (Madde 9). Gardiyanlar, hapis ve tevkif edilen

203 Diistur, 1. Tertip, Cilt: 3, Matbaa-i Amire, Istanbul 1296, s. 220-22; BOA, DH.MB.HPS., Dosya No:1,
Gomlek No:1, 11 Rebiiilevvel 1293/ 6 Nisan 1876.
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kisilerin, goriismeleri yasak olan kisilerden mektup alip vermemeleri hususuna dikkat
edecekler, mahktimlara gizliden mektup veren gardiyanlar olur ise bulunduklari yerin en
tist memuru tarafindan geregi yerine getirilecekti (Madde 10). Gardiyanlarin hapishanede
yanlarinda caki, bigak, silah gibi alet edevat bulundurulmalari da kesinlikle yasakti (Madde
11).

Besinci fasil gardiyanlarla ilgili genel hiikiimlerden ibaret olup iki maddeden
miitesekkildir. Doérdiincii maddede beyan edildigi gibi her hapishanenin genisligine ve
hapishanenin ihtiyacina goére yeniden gardiyan tayin edilecekti. Gardiyanlarin maaslari
hiikiimet tarafindan belirlenen ihtiya¢ sahibi mahktmlara verilen yevmiye ve ekmek
kadardi (Madde 12). Gardiyanlarin maaslari her ay sonunda belirlenen isimler
dogrultusunda verilecektir. Maaslarla 1ilgili dilekceler vilayetlerde Divan-1 Temyiz’e

sancaklarda Meclis-i Temyiz’e, kazalarda ise Deavi Meclislerine verilecekti (Madde 13).

Vali, mutasarrif ve kaymakamlar tim meclis reisleri ve azalari her vakit
hapishaneleri teftis edebileceklerdi. Bunlar mahkiimlarin her agidan sihhatlerini kontrol
edecek ve gardiyanlarin bu talimatnamede gegen vazifelerini yerine getirip
getirmediklerini kontrol edebileceklerdi. Teftisle gorevli olan bu kisiler mahkiimlarin
durumlarim1 6grenmek, ortami daha iyi tahlil etmek icin bizzat mahk(mlarla sohbet
edeceklerdi. Gorevlerini layikiyla yerine getirmeyen ve mahk(mlara kotii muamelede
bulunan gardiyanlar, gérevlerinden uzaklastirilacak ve haklarinda gerekli ceza uygulamasi

baglatilacakti.
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2. Mesrutiyet Donemi

1859 yilinda hazirlanan Muhakemat Nizamnamesi ve 1869 tarihli Zaptiye Idaresi ve
Miilkiye Nizamiyesine Dair Nizamname’de hapishane idaresine dair cesitli 1slahat
faaliyetlerine girisilmistir. Ancak devletin i¢cinde bulundugu siyasi ve mali problemler
nedeniyle hapishane islah1 meselesi sinirli 6lglide gergeklesmistir. Hatta hapishanelerin
yeniden ingasi ve gerekli tamirlerin yapilmasi amaciyla hapishane i¢in ayrilan biitgce
arttirilmis ancak daha sonra maddi yetersizlikler nedeniyle vaat edilen yardimlar

gergeklestirilememistir.

1877-1878 Osmanli Rus Harbi sonucunda baglayan ekonomik ve siyasi kriz
ortaminda biiyiikk devletlerden gelen idari ve adli reform talepleri arasinda “Hapishane
Islahat1” meselesi de bulunmaktaydi. Bu nedenle hapishanelerin yeniden tanzim edilmesi
fikri Osmanli hiikiimetinin giindemine tekrar girmis, bu meseleyle ilgili olarak II
Abdiilhamid, 1879 yili sonlarinda bir miifettis gorevlendirmistir. Osmanl topraklarinda
bulunan “hapishanelerin 1slah1” ve “mahbuslarin hal-i sefaletten” kurtarilmasi yoniinde
incelemelerde bulunmasi istenilen Miifettis Pasa, 1879 Aralik ay1 sonunda bir rapor
hazirlamistir. Rapora goére, hapishanelerin hali “hiikm-ii zamana” uygun degildi ve
ozellikle baskentteki hapishanelerin yerine yeni hapishanelerin yapilmasi gerekliydi.
Raporda ayrica, meydana gelebilecek firar vakalari yasandiginda halkin huzurunu
kagirmamak icin yeni yapilacak hapishanelerin sehrin disinda kurulmasi fikri de dile

getirilmistir.***

Bu rapor neticesinde Meclis-1 Tanzimat’in hazirladigi mazbatada, “hapishanelerin
kotii durumda oldugu, biiyiik devletlerin suglulari vermemelerinin bu durumdan ileri
geldigi, hapishanelerin tanzim ve tefriklerinin devletce ve insaniyet¢ce pek mithim oldugu”
belirtilmistir. Yine bu mazbataya gore hapishaneler; tevkithaneler, kabahat, clinha ve
cinayet sugunu isleyenlere mahsus olmak {iizere dort farkli kisma ayrilmistir.
Tevkifhanelerde, ¢ocuklarin, kabahat, ciinha ve cinayet suglarini isleyenlerin tutulacagi
dort haneye ayrilmistir. Bu tevkifhanelerin her biri {i¢ odadan ibaret olup, birincisi yirmi
kisilik ve sibyanlara, ikincisi otuz kisilik clinha ve cinayet sugu isleyenlere, {iclinciisii de
yiiz kisilik olup kabahat isleyenlere mahsus olacakti. Tevkifi gereken kadinlar ise mahalle

imamlarmin evlerinde tevkif edileceklerdi. Mazbataya goére, hapishaneler su sekilde

2 Giiltekin Yildiz, Mapusdne, s. 380.



50

ayriliyordu: “Kabahat isleyenler 24 saatten 1 haftaya kadar, ciinha isleyenler 1 haftadan 6
aya ve cinayet isleyenler de, 3-15 yil veya miiebbet kiirege konanlara mahsus olan iki ayr1
tiir hapishanelerde cezalarimi ¢ekeceklerdi. Kadin ve erkek hapishaneleri de ayr1 olacakti”.
Beyoglu, Galata, Besiktas, Yenikoy, Uskiidar, Kanlica, zaptiye merkezleri ile Babiali,
Bab-1 Askeri, Tersane ve Tophane Hapishaneleri tevkithane olarak adlandirilacak ve
kullanilacakti. Bu tevkifhanelerde kimse 24 saatten fazla tutulmayip, Bab-1 Zaptiye’ye

gonderilecekti.>”

2.1. 1880 Tarihli Hapishaneler Nizamnamesi

XIX. ylizy1l sonunda diinya 6l¢eginde formiile edilen yeni siyasi kriterler hemen her
devleti baglar hale gelmis ve yenidiinyada varligim1 devam ettirmek isteyen her siyasi
iktidarin bu yeni surete biirinme zorunlulugu hasil olmustur. Gerek artan sehirlesme ve
toplumsal ¢oziilme ile sayilar1 fazlalasan adli su¢ vakalari, gerekse imparatorlugun icinde
siyasi gerilim sonucu ciddi boyutlara varan silahli hareketler karsisinda devletin elindeki
en ¢agdas hareket asayis, su¢ ve ceza konusunda yeni bir adim teskil eden 1880 Hapishane

Nizamnamesi ¢ikarilmasi olmustur.**

1880 tarihli hapishanelerle ilgili diizenlemenin esasi Italya, Fransa ve Isvicre’de
uygulanan Avrupa hapishane kanunlarina dayaniyordu. Bu kanunlar, Osmanli ceza
politikasinin olusmasinda 6nemli basamak teskil etmistir. Nitekim artik hapishane
reformcular1 ceza kanunu, yonetimi ve politikasina dair ¢esitli 6rnekleri inceleyip ondan

sonra kendilerine en uygun olanini segme yolunu gitmislerdir.*"’

Buna gore, 1880 yilinda Adliye Nezareti tarafindan hazirlanan “Tevkifthane ve
Hapishanelerin idaresine Dair Nizamname ve Hapishane Gardiyanlar1” hakkinda 6 fasil,

97 maddeden olusan bir nizamname ¢ikartilmigtir.**®

Nizamnameye gore, her kaza, liva ve vilayet merkezlerinde birer tevkithane ve
hapishane bulunmas1 zorunlulugu getirilmistir. Kaza hapishanelerinde kabahat ve

cinhadan dolayr en fazla iic aya kadar mahkiim olanlar, liva hapishanelerinde sancak

295 Giilnihal Bozkurt, “Bati Hukukunun...”, s. 111-112.

> Giltekin Yildiz, Osmanli Devleti'nde..., s. 191-192.

27 Kent Schull, “Tutuklu Sayimu: Jon Tiirklerin Sistematik Bir Sekilde Hapishane Istatistikleri Toplama
Calismalar1 ve Bunlarin 1911-1918 Hapishane Reformu Uzerine Etkileri”, (Ed: Noémi Levy-Alexandre
Tourmarkine), Osmanli’da Asayis, Su¢ ve Ceza, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul 2007, s. 220.

*% BOA, Y.ARES., Dosya No:5, Gomlek No:7, 15 Muharrem 1297/ 29 Aralik 1879.
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dahilinde bulunan kaza mahkemesinden ii¢ seneye kadar hapis cezasi alanlar, merkez
vilayet hapishaneleri ise {i¢ sene hapis cezasina mahk(im olanlara mahsus olacak sekilde
diizenlemeye gidilmistir. Bes seneden fazla kiirek cezasina ¢arptirilan mahkiimlarin
cezalarini ¢ekmeleri amaciyla merkez vilayetlerde hapishane bulunacak ve bu hapishane
sadece kiirek cezasi alan mahk(mlara ait olacakti. Hapishanelerde, tevkifhanelerde ve
hapishane-i umumilerde kadinlara ait bir daire bulunacakti. Gerekli gorildiigii takdirde

mahbuslar bagka bir hapishaneye sevk edilebileceklerdi (Madde 1-6).

Hapishaneler bir miidiir, bir bagkatip, bir basgardiyan ve ihtiyaca gére gardiyan,
doktor, camasirci, hastane hademesi ve her hapishane i¢in bir as¢i, bir imam ve bayanlara
mahsus dairelerde de bayan gardiyan tahsis edilecekti. Tayin olunacak gardiyanlar ve
kapicilar yirmi ile kirk yaslar1 arasinda, okuma yazma bilen kisilerden segilecekti. Her
kaza, sancak ve vilayetlerdeki tevkifthdne ve hapishane miidiirleri, dogrudan dogruya
Adliye Nezareti tarafindan tayin edilecek, Hapishane-i Umumi miidiirleri ise, Adliye
Nezareti’nin takriri lizerine irade ile tayin olunacakti. Tevkithaneler ve hapishaneler
hakkinda herhangi bir durum s6z konusu oldugunda, Dersaadet’te Zabtiye Nazir1, tasrada
ise vali, mutasarrif ve kaymakam Adliye Nezaretine basvuracakti. Tevkifhane ve
hapishane miidiirlerinin gérevden alinmasi veya tayin durumlart Adliye Nezareti tarafindan
gerceklesecekti. Gardiyan ve diger memurlarin ise gérevden alinmasi veya tayin durumlari,
Dersaadet’te Zabtiye Nezaretinden ve tasralarda vali, mutasarriflar ile Adliye miifettisleri
tarafindan talep edilecek, ardindan Adliye Nezaretinin uygun goériip onaylamasiyla tayin ve

gorevden alma durumu gergeklesecekti (Madde 9-14).

Hapishane midiirlerinin gorevleri bu nizamnamenin 15. ve 19. maddeleri ile
diizenlenmigtir. Hapishane midiirleri, hapishanedeki tim memurlart gozetlemek ve
hapishanede cereyan eden her olay1 yakindan takip etmek, hapishanelerle ilgili ¢ikarilacak
nizamnamenin layikiyla yerine getirilmesini saglamak, hapishanenin diizenini icra etmek,
mahk(mlara verilen yiyeceklerin 6nceden belirtildigi ol¢iide dagitilmasini saglamak ve

mahkimlarin bagka bir yere nakli vukuunda gerekli olan evraki hazirlamakla miikellefti.

Katipler, hapishane miidiirii gozetiminde mahktimlara ait defterleri tutmakla sorumlu
olup, mahktmlar teneffiise ¢ikip tekrar koguslarina dondiiklerinde basgardiyanla birlikte
sayim yapmakla vazifeliydiler (Madde 24).
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Gardiyanlarin vazifesi, 22. ve 43. maddeler arasinda belirtilmistir. Gardiyanlar,
basgardiyan ve gardiyan olmak iizere ikiye ayrilmistir. Baggardiyanlik makamina okuma
yazma bilen ve hesap islerinden anlayan kisiler tayin olunacakti. Hem erkek hem bayan
gardiyanlar, basgardiyanin idaresi altinda olacak, kanuna uygunsuz hareket gordiiklerinde
basgardiyana haber vereceklerdi. Baggardiyan, baska bir hapishaneye sevk olmasi gereken
mahkimun, belgelerini, esyalarini, miifredat defteriyle birlikte gorevli memura teslim
etmekle sorumluydu. Bayan hapishanesine olaganiistii bir durum oldugunda basgardiyan
girebilecek, diger erkek gorevliler ise giremeyecekti. Hapishaneye girecek ve
hapishaneden ¢ikacak her tiirlii esya baggardiyanin kontroliinde olacakti. Bu nizamnameyle
gardiyanlarin belli bir nizam dogrultusunda vazifelerini yerine getirebilmeleri icin ¢esitli
yasaklar konulmustur. Gardiyanlarin, mahkimlar ve mahktimlarin akrabalarindan herhangi
bir hediye kabul etmeleri, mahkiimlara bir sey satmalari yahut mahkimlardan bir sey
almalari, baska bir yere sevk olacak mahk(mun naklini geciktirmeleri ve mahkimlar ile
uygunsuz bir sekilde konusmalar1 yasakti. Kural dis1 davranan gardiyanlar, isledikleri fiilin
derecesine gore yirmi dort saatten on bes giine kadar oda hapsinde tutulacak veya maasinin
yarisina el konulacakti. Tekrar aymi sucu isleyen gardiyanlar, memuriyetten ihrag

edileceklerdi. Sarhos halde bulunan gardiyan ise gorevden atilacakt.

1875 yilinda gardiyanlarla ilgili ¢ikarilmig olan talimatnameyle 1880
Nizamnamesinin gardiyanlarla ilgili maddelerini iceren bdliim arasinda belli bash
farkliliklar mevcuttur. 1880 nizamnamesinde gardiyanlarla ilgili maddeler daha ayrintili bir
sekilde diizenlenmisgtir. 1875 yilindaki talimatnamede gardiyan olmak i¢in okuma yazma
sart1 aranmazken, 1880 tarihli nizamnamenin ilk maddesinde gardiyanlarin okuma yazma
bilmeleri zorunlulugu getirtilmistir. 1875 yilindaki talimatnamede gardiyan olabilmek i¢in
yirmi bes ile elli yas arasinda olmasi zorunlulugu getirilmisken, 1880 tarihli nizamnamede

gardiyan olabilmek i¢in herhangi bir yas sinir1 koyulmamastir.

Hapishanelerin saglik islerinden sorumlu olan tabiplerin vazifeleri 45-49. maddelerle
tespit edilmistir. Hapishane Miidiirleri, saglik islerine dair konularda Adliye Nezareti
tarafindan tayin edilen tabiplerin goriislerine miiracaat edecekti. Hapishane doktoru haftada
en az bir kere hapishaneyi, diikkan odalarini, koguslari, ceza mahallerini gézden gecirecek,
gerekli gordiigii yerleri tiitsiiletecekti. Ayrica tabipler hapishanede goriilen hastaliklar ve

bunlarin nedenlerini bir raporla, Adliye Nezaretine gondereceklerdi.
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Mahk{mlarin dini vecibelerini yerine getirmek amaciyla imamlar gerekli goriildiigi
takdirde papazlar ve hahamlar gérevlendirilecekti. Imam veya gayrimiislim din gérevlileri,
hasta yatan mahktimlar1 ziyaret edecek ve hapishaneleri haftada en az iki kere dolasip,

mahk(mu ziyaret edeceklerdi (Madde 50).

Osmanli Devleti, XIX. ylizyilin baslarina kadar Bat1 Avrupa ve Kuzey Amerika da
dahil olmak iizere biitiin diinyada oldugu gibi mahkimlarin zorunlu ihtiyaglariyla
ilgilenmeyi gorevi olarak addetmiyordu. Eski Diinya’da, kisilerin giinlik hayatina
sistematik sekilde dogrudan miidahil olmayan iktidar, bunun karsiliginda onlarin her
ithtiyacini temin gibi bir miikellefiyetin altina girmek arzusunda degildi. Nitekim mahbese
konan kisiler de bu kurala tabi idi ve hayatlarini biiyiik 6l¢iide kendileri idame ettirmek
durumundalardi. Yataklarin1 ve elbiselerini kendileri temin ediyor, yemeklerini kendileri
pisiriyor ya da a¢ kaliyorlardi.*” 1880 Hapishaneler Nizamnamesiyle birlikte Eski Diinya
goriisiiyle tamamen ¢elisen bu anlayis terk edilerek, mahkiimun yasam haklarin1 koruma

altina alan bir anlayis ortaya ¢ikmistir.

1880 tarihli nizamnameyle mahktmlar, sade ve i¢ yagiyla pisirilmis mevsimine gore
kuru zahire veya taze sebze ve etten olusan yevmiye, ¢orba verilecek, ¢orbadaki yag ve
sebze as¢inin ayarlamasina birakilacakti. Hamile ve siitte ¢ocugu olan bayanlara as¢inin
onaytyla normal miktardan daha fazla yemek verilebilecek ve haftada bir kere corba yerine
her mahklim i¢in altmis dirhem et ile ona uygun sebze veya erzaktan yemek pisirilecekti.
Erzak miktar her kisi i¢in altmis dirhem et ile kirk dirhem kuru fasulye ve yirmi dirhem
piring ve Ramazan ayma mahsus olmak iizere imsakiye olarak elli dirhem piring ve alti
dirhem sigir eti, dort dirhem tuz ve et verilmeyen giinlerde dort dirhem sigir yagi ve
iftariye olarak gerekli miktarda zeytin verilecek ve gayrimiislimlerin perhiz giinlerinde de
bu usule uyulacakti. Hapishanenin kurallar1 ¢er¢evesinde mahkimlarin ihtiya¢ duydugu
yiyecek ve diger ihtiyaglariin masrafint kendileri karsilamak kosuluyla hapishane

disindan elde edebileceklerdi (Madde 53-54).

Yiyecek, elbise, yataklik, camasir, yakilacak odun, komiir ve bunlar gibi
hapishanelerce karsilanacak umumi ve hususi esyalar Dersaadet’te Enciimen Idaresi ve

tasrada Meclis-i Idare-i Adliye Miifettisi tarafindan karsilanacakt: (Madde 66).

Giiltekin Yildiz, Osmanli Devleti'nde..., s. 104.
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Hapishanelerde, mahkimlarin c¢alismalarin1 saglamak amaciyla c¢esitli sanayi
faaliyetleri olusturulacakti. Hapishaneler tiim mahkimlarin calisacagi sekilde tertip
olunacak, mazeretsiz ¢calismaktan kagmak isteyen suclu yirmi dort saatten bir haftaya kadar
teneffiise ¢ikarilmaktan mahrum birakilacak, durumun tekrar1 halinde ise ceza verilecekti.
Her mahk(im hapishanede bulundugu siirece ¢aligmaya mecburdu ancak tevkithanede
bulunan zanlilar ile hapis cezasiyla mahkiim olup devletten iagse alamayanlarin caligma
mecburiyetleri yoktu. Mahkiimun ¢alismasindan elde edilecek paranin yarisina elbise, esya
ve devletin vermis oldugu diger giderlere karsilik el konulacak, geri kalan para ise gerekli
oldugu takdirde mahkGimlara teslim olunmak iizere hapishanede saklanacakti (Madde 69-

72).

Hapis cezasiyla mahkim olanlar ile zanlilarin koguslari ayr1 olacagi gibi, umumi
hapishanelerde, on seneye kadar kiirek cezasina mahkim olanlar ile miiebbet hapis cezasi
alan mahk(Gmlarin koguslar1 da ayr1 olacakti. Misafir bulunan mahbuslar ile diger
mahbuslar ise birbirine karigtirllmayacak ve ayr1 koguslarda kalacaklardi. Her mahk(m
ayr1 yatakta yatacak ve yatacagl zaman elbiselerini ¢ikaracaktl. Goriisme izni olan
mahkimlar, hapishane miidiiriiniin izniyle, konusma odalarinda veya tahsis edilecek yerde
gardiyan esliginde ziyaretcileriyle konusabilecekti. Goériismenin giinii ve saati hapishane
midiirii tarafindan belirlenecekti. Zanlilar, sorgulamay1 yapan kisinin izni olmadik¢a
bagkalar1 ile gorisemeyecek ve disaridan gelen herhangi biri tarafindan ziyaret
edilemeyecekti. Hapishane memurlarinin, mahbuslarin gerek kendilerinden, gerekse
disaridaki yakinlarindan bir sey talep etmeleri ve bunun neticesinde bir sey almalari
kesinlikle yasakti. Her mahbus yatagini kendisi yapip kaldirmaya, odasimi veyahut
kogustaki diizenini daimi surette korumaya mecbur tutulmustu. Tevkithane ve hapishanede
icki icmek ve kumar oynamak, yaralayici ve darp edici aletleri hapishaneye sokmak,
yiiksek sesle bagirmak ve konusmak yasaklanmistir. Mahkimlarin ferdi olarak koguslarda
ve teneffiis alaninda birbirlerini 6ldiiriircesine darp ve yaralamaya tesebbiis etmeleri
veyahut firar etme tesebbiisiinde bulunmalar1 ve ii¢ defa ihtar alip bunlara uymadiklarinda
silahl1 kuvvetler tarafindan silah zoruyla men olunacaklardi. Tevkithane ve hapishane
kurallarina aykir1 davranan mahk(mlar, duruma goére teneffiise cikamayacak, diger
mahk(mlar ile konusamayacak ve disardan kendilerine gonderilecek esyayr alamayacak,
kendilerine verilen yevmiye azaltilip yalnizca su ve ekmek verilip, belli seylerden mahrum

edilecekti. Mahktimlar, hapishaneye maddi ziyan verdikleri takdirde, bu zarar mahktima
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Odettirilecekti. Yaptiklar: hareketin derecesine gore, ceza miiddeti yirmi dort saatten yirmi
bir giine kadar uzatilacakti. Su¢ tekrarlandiginda bu ceza iki kat icra olunacak ve icabina
gore kendilerine verilen ii¢ yiiz dithem, yiiz ditheme indirilecekti. Zan altinda bulunan
kisilerin ise hapishanenin diizenini bozmayacak sekilde disaridan birileri ile goriismelerine
kolaylik saglanacakti. Zanli kendi durugsma vekilini kendi segebilecekti. On sekiz yasini
gecmemis ¢ocuk mahkiimlar, gece ve giindiiz diger mahpuslardan tamamen ayr1 bir yerde

ikamet edeceklerdi (Madde 73-85).

Adliye Nezareti tarafindan verilecek 6rnege uygun olarak hapishanede mevcut
sug¢lunun ahlakini bildiren bir sicil defteri tutulacakti. Hapishane miidiirii, basgardiyan,
imam ve ruhaniler, mahkiim hakkindaki diisiincelerini bu deftere kaydedecekti (Madde

94).

1880 Tevkithaneler ve Hapishaneler Nizamnamesi her kaza, liva ve vilayet
merkezinde hapishane agilmasini 6ngériiyordu. Nizamnamenin yayinlanmasindan sonra bir
taraftan var olan binalarin tamiratin1 gerceklestiren, diger taraftan yeni hapishaneler insa
eden devlet, yeni yapilan hapishanelerin daha modern olmasi i¢in de ¢aba sarf etmistir.*'’
Nitekim 1880 yilinda ¢ikarilan nizamnameye gore teskil edilen bir hapishane modern bir
ceza infaz kurumunun ozelliklerini yansitiyordu. Ancak nizamnamenin hiikiimlerinin
uygulamadan yoksun kaldig1 daha sonraki gelismelerden ve yeni 1slahat girisimlerinden
anlasilmaktadir. Adliye orgiitiine ve hapishanelere yeterli maddi kaynak ve personel
ayrilmamasi, tatil giinleri disinda giinde bes saat gorev basinda bulunmasi gereken adliye
personelinin 6gleden sonra isyerini terk etmesi ve riisvet gibi sorunlar da dogrudan

hapishaneleri etkilemistir.*""

219 gaadet Tekin, “Dr. Pollic Bey’in 1918 Tarihli Raporuna Gére Berlin ve Aydin Vilayeti Hapishanelerine
Genel Bir Bakis”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Tarih Boliimii Tarih Arastirmalart
Dergisi, Say1: 24, Ankara 2008, s. 207-208.

I Fatmagiil Demirel, Adliye Nezareti Kurulusu ve Faaliyetleri (1876-1917), Bogazigi Universitesi Yaymevi,
Istanbul 2010, s. 192-199.
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2.2. Petersburg Hapishaneler Kongresi

Osmanli Devleti hapishane 1slahati meselesinde yapilan calismalara ek olarak
Avrupali Devletlerin bu konudaki baskilarin1 azaltmak, Avrupa’da hapishaneler
konusundaki c¢alismalar1 yakindan takip edebilmek ve hapishane islahati meselesine
verdigi dnemi Avrupa’ya gostermek icin Avrupa’da yapilan kongreleri de yakindan takip

etmege calismistir.

Nitekim Rusya’nin ev sahipligini yaptigi 1890 tarihli hapishaneler kongresine
Ingiltere, Avusturya, Belgika, Danimarka, Ispanya, Yunanistan, Fransa, Italya, Japonya,
Norveg, Isveg, Amerika gibi devletlerin yan1 sira Osmanli Devleti’nin de kongreye katilip
katilmayacag1 sorulmus, diizenlenen kongrenin ardindan yapilacak serginin programi da
Osmanli Devletine gonderilmistir. Bunun {izerine kongreye kimin gonderilecegi konusu
1886 yilinda Hariciye Nezaretine havale edilmistir.”’> Ik olarak Daire-i Adliye
memurlarindan Mahkeme-i Temyiz azas1 Sahbaz Efendi ile Dersaadet Bidayet Mahkemesi
Icra Dairesi Reisi Izzet Bey’in gonderilmesi diisiiniilmiis ise de’'* 1889 yilinda Mahkeme-i
Temyiz azast Sahbaz Efendi’nin konferansa katilmasma karar verilmistir.*'* Ancak,
Haziran 1890°da yabanci dil bilen Ceza Isleri Midirii Celal Bey kongrede Osmanli

Devletini temsilen gorevlendirilmistir.”"

Petersburg Hapishaneler Kongresi’nin ac¢ilist 15 Haziran 1890 tarihinde
Petersburg’daki Zadegan Sarayida yapilmistir. Rusya imparatoru, imparatorigesi, hanedan
mensuplar1 ve ¢esitli devlet temsilcileri huzurunda yapilan resmi agilistan sonra acilis
etkinligi olarak diizenlenen sergi gezilmis, ardindan kongreye gecilmistir. Ug oturumda
gerceklesen kongrenin birinci oturumda suglularin iadesi, sarhoslugun bir hafifletici sebep
mi yoksa sugu arttiran bir unsur mu oldugu, hapsedilme usullerine ait ilimlerin okutulmasi
gerekliligi, hangi durumlarda cezalarin ertelenebilecegi, ¢ocuklarla ilgili olan suclarin
kapsami, su¢a yardim ve yataklik etme meselesi, ¢ocuk mahkiimlarin tahliye sonrasindaki
durumlart ve mahkimlarin hapishanede kaldiklar1 siire boyunca isledikleri suclar
goriistilmiistiir. Tkinci oturumda, ¢alisan mahkimlarim iirettigi mallar nedeniyle ¢evredeki

esnafin zarar etmesi durumunda ne sekilde tedbirler alinacagi, hapishanedeki asayis,

212 BOA, MVL., Dosya No:13, Gémlek No:59, 3 Safer 1304/ 1 Kasim 1886.

23 BOA, MV., Dosya No:18, Gémlek No:55, 5 Receb 1304/ 30 Mart 1887.

24 BOA, Y.PRK.AZN., Dosya No:3,Gémlek No:74, 30 Zilkade1306/ 28 Temmuz 1889.
1 BOA, MV., Dosya No:48, Gomlek No:55, 5 Rebiiilahir 1307/ 16 Haziran 1890.
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miiebbet ve uzun siire ceza alanlarin durumu, 1slaht1 miimkiin olmayan mahkimlarin
toplumdan nasil uzak tutulmasi gerektigi, hapishane personelinin secilmesi, bir mahkimun
hiikim o6ncesi durumu ve hiikiim sonrasi durumu arasindaki farklar, cezasini ¢eken
mahkiimun sonraki hayatinda nasil ge¢im saglayacagi meselesi, mahkimlarin
siiflandirilmasi ve sucglaria gore muamele gormeleri, uzun siireli ceza alan mahkiimlarin
nakilleri sirasinda alinacak tedbirler ve hapishane istatistiginin ne sekilde diizenlenecegi
gibi konular goriisiilmiis, var olan problemlere ¢6ziim yollar1 bulunmaya calisiimistir.
Uciincii ve son oturumda, kendi iilkesi disinda hapis cezasi ¢eken mahkiimlarin,
mahk(miyet sonrasi {ilkelerine doniisleri, kurumlar aras1 koordinasyon, hapiste yatanlarin
ailelerinin durumlari, mahkiim olanlarin mahkimiyet sonrasi tekrar su¢ islememeleri,
devletin korumasi altina alinmis ¢ocuklarin durumlari ve hapishane, su¢ ve ceza

konularinda, kamuoyunun bilgilendirilmesi gibi hususlar tartisilmigtir.*'®

Osmanli Devleti de kongreye bir rapor sunarak goriislerini bildirmistir. Raporda
Osmanli Devleti’'ndeki mevcut uygulamalar anlatilmis ve II. Abdiilhamit déneminde

hapishaneler hakkinda yapilan iyilestirme ve 1slahatlardan da bahsedilmistir.*”

Kongrenin ardindan alinan kararlarin temini i¢in bir komisyon teskil edilmis*"® ve

kongreye katilan Celal Bey, goriislerini bir rapor halinde Osmanl1 yénetimine sunmustur.>”

Bu kongreye katilmakla yapilan ve yapilacak olan yenilikleri takip ettigini Avrupali
devletlere gostermek isteyen Osmanli Devleti, 1910 yilina kadar uluslararasi Hapishane

Kongrelerine katilmaya devam etmistir.**
2.3. 1909 Tarihli Mebéni-i Emiriye ve Hapishaneler idare-i Umumiyesi

Osmanli Mebuslar Meclisinde 1909 yili biit¢e goriismeleri sirasinda, Déhiliye Nazir
Halil Bey’in hapishanelerin idaresiyle ilgili sundugu 6neriler iizerine miizakere baslatilmig
ve meclis, Dahiliye Nezaretine bagli olmak kosuluyla “Hapishaneler Idaresi’nin
kurulmasini onaylamistir. Boylelikle tasradaki hiikiimet konaklarinin insaat, tamirat ve
kiralarryla ilgili konular Hapishaneler Idaresine devredilmistir. Bu idareye “Mebani-i

Emiriye ve Hapishaneler idaresi” unvani verilmistir. Dahiliye Nezaretine bagl bir sube

216 Fatmagiil Demirel, “1890 Petersburg Hapishaneler Kongresi”, Tarihsel Toplum, Sayr: 2001-05, s. 11-14.
217 Fatmagiil Demirel, “1890 Petersburg...” , s. 14.

28 BOA, Y.A.HUS., Dosya No: 243, Gémlek No: 90, 24 Cemaziyelahir 1308/ 4 Subat 1891.

2" BOA, SD., Dosya No: 2559, Gémlek No: 15, 21 Muharrem 1309/ 27 Agustos 1891.

220 K ent Schull, “Tutuklu Sayimi...”, s. 221.
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haline gelen Mebani-i Emiriye ve Hapishaneler Miidiiriyeti, Osmanlt Devleti’ndeki biitiin
hapishanelerin insaat, tamirat ve 1slahi ile tutuklu ve hiikiimliilerin yiyecek ve giyecek
ihtiyaclarinin temininden, memurlarin maaslarina kadar pek ¢ok konudan sorumlu idi.
Ayrica hiikiimet konaklarinin kiralarina ve 6zel haberlesmelerine ait isleri de takip etmekle
yiikiimliiydii.”*'

Mebéani-i Emiriye ve Hapishaneler Umumi Idaresi, bir sube miidiiriiniin idaresinde
olup bir de muavinin bulundugu iki kalemden olusmaktadir. Bu kalemler, kendi i¢inde
idare ve fen kalemi olarak boliimlere ayrilmistir. idare Kalemi; hesap, dosya, tamirat; Fen
Kalemi ise heyet-i fenniye (tamir ve insaat isleriyle ilgili) ve istatistik (hapishane ve
tevkithanelerden gelen bilgilerin tutuldugu ve giincellendigi defterlerler ile ilgili)

birimlerinden miitesekkildir.

Hapishane Miidiiriyetinin kurulmasiyla birlikte, hapishanelerin diizenlenmesi
meselesine hiz verilmis, belli bir nizam olusturmak i¢in bir dizi genelge yayinlanmistir.
Ormnegin 4 Ocak 1912 tarihli bir genelgede, bosalacak hapishane miidiirliiklerine sinavla
ceza kanunlarini1 az ¢ok bilen kisilerin sec¢ilmesi ve gardiyanlarin da okuma yazma bilen

kisiler arasindan temin edilmesi hususlarina dikkat edilmesi isteniyordu.

18 Ocak 1912°de Dahiliye Nezaretine bagl olan Hapishaneler Idaresi Miidiiriyeti,
kapsamli bir hapishane istatistigi kampanyasin baslatmis ve Yemen’den Balkanlara,
Hicaz’dan Basra ve Trabzon’a kadar tiim hapishane ve 1slahevlerinden cesitli bilgilerin
toplanmas1 ongoriilmistiir. Arastirma, sayimdan farkli olarak sadece mahkiimlarin
sayistyla ilgilenmiyor, ayn1 zamanda mahktGmlarin yas, cinsiyet, medeni hal, etnik koken,
okuryazarlik, egitim diizeyleri, mesleki durumlari, hiikkiim giydikleri sugtan yargilanip
yargilanmadiklari, cocuklari olup olmadigi, ne isle mesgul olduklari, ne sug isledikleri ve
hangi tarihte mahk(m edildikleri gibi bilgiler hapishane yonetiminden isteniyordu.
Talimatname de arastirmanin uygulanma sekli ve hazirlanan raporlarin nasil geri
gonderilecegi konusu da belirtiliyordu. Ayrica Hapishaneler Idaresi Miidiiriyeti arastirmay1
zamaninda ve dogru bir sekilde yliriitemeyenlerin sorumlu tutulacaklart ve arastirma
sonuclarmin 1912 Mart’inda ellerinde olacak sekilde tamamlanmasi konusunda belli

araliklarla uyarilarda bulunmustur. Toplanan bilgilerin degerlendirilmesi sonucunda 4

! Omer Sen, Osmanli’da Mahkim Olmak: Avrupalilasma Siirecinde Hapishaneler, Kapt Yayinlari, istanbul
2007, s. 52-53.
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Nisan 1912 tarihinde en kapsamli hapishane sistemi reformu yiirtirlige girmistir. Buna
gore, tim hapishane ve 1slah evlerinin tek tip bir mimari plan ¢ercevesinde yenilenmesi

kararlastiriimistir.**

Hapishanelerin diizenlenmesi hususunda Mebani-i Emiriye ve Hapishaneler Idaresi
tarafindan 1915 yilinda yayinlanan bir diger genelgede ise insa edilecek hapishane ve

tevkifthaneler hakkinda su maddeler dikkat ¢ekmektedir:

1. Osmanl iilkesinin miilki taksimati ileride ne sekilde degistirilirse degistirilsin,
evvelden beri idari merkez olma 6zelligini muhafaza eden yerlerde 300 ile 400 arasinda

tutukluyu barindirabilecek bir merkezi hapishane ile birer tevkithane yapilacaktir.

2. Hapishane ve tevkifthanelerin plani ayri ayrn ¢izilip hapishane miidiirliiklerine

gonderilecektir.

3. Hapishane ve tevkifhanelerin belli bir diizende insa edilmesi gerekli oldugundan

gonderilmis planlar aynen tatbik olunacaktir.

4. Hapishaneler ve tevkithaneler icin ingaat malzemelerinin tedarikine Onem
verildiginden, 1332 (1913-1914) senesi zarfinda toprak hafriyat aletleri ile temel ve dis

duvarlar aksami istenilmistir.

5. Insaat sartlar1 ve yapilan kesifler gonderilen cetvellerde yazilidir. Tevkifhaneler

icin de ayni sartlar uygulanacaktir.

6. Amele taburu olan yerlerde, amele taburundan yararlanmak istenildigi vakit, o

mahalde ki askeri kumandana miracaat edilecektir.

7. 1915-1916 senesi igerisinde, hapishane ve tevkithanelerin ingasina baslanilmalidir.
Insa hazirliklarmin yapilmasi i¢in gériismeler baslatilacak ve bu ise gereken dikkat ve 6zen

gosterilecektir.””

II. Abdiilhamid doneminden itibaren artarak devam eden hapishane reformu

calismalar1 daha sonra devlet idaresini ele alan Ittihat ve Terakki zamaninda da iizerine

22 Kent Schull, “Tutuklu Sayimi...”, s. 212.
2 BOA, DH.MB.HPS.M, Dosya No:25, Gomlek No:72, 1334/ 1915-1916.
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durulan bir konu olmus ve hapishanelerin iyilestirmesi yoniindeki calismalara devam

edilmistir.***

Hapishaneler Idaresi Miidiiriyeti’nin kurulmasindan sonra pek ¢ok yerde hapishane
ve tutukevleri insaati kararlagtirilmigsa da gerek Balkan Savaslart gerekse 1. Diinya
savaginin getirdigi mali yiik nedeniyle yeni hapishane ve tutukevlerinin insasi veya

mevcutlarinin onarimi i¢in biitgeden yeterince pay ayrilamamustir.
2.4. 1916 Tarihli Hapishaneler Nizamnamesi

XIX. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren gerek Batili Devletlerin Babiali’yi
zorlamasiyla gerekse de Osmanlinin kendi iginden gelen bir donilisiim istegiyle
hapishaneler ve hapishaneler biinyesinde bulunan gorevliler ve mahktGmlar hakkinda
¢ikarilan nizamnamelerle hem tasra, hem de Istanbul’daki hapishanelerde gegerli bir diizen
saglanmaya c¢alisilmistir. Nitekim 1880 yilinda ¢ikarilan Hapishaneler Nizamnamesinden
sonra 1916 yilinda “Memalik-i Osmaniye Hapishanelerinin idare-i Dahiliyelerine Dair
Nizamname” baghigim1 tasiyan 7 fasil 197 madde halinde yeni bir nizamname

hazirlanmistir.*

Bu nizamname ile hapishaneler, hapis ve kiirek cezasina mahkiim edilen kisilere
mahsus olarak diizenlenmistir (Madde 1). Kiirek cezasina mahkiim olan suglular i¢in
Merkez hapishaneleri tesis edilecek, ayrica tevkithane ve 1slahhane olmak tizere iki ayri
miiessese hapishane dahiline alinacakti (Madde 2-3). 1880 tarihli nizamnamede
hapishaneler dahilinde 1slahhane yapilmasi sarti yokken, 1916 tarihli bu nizamnamede
1slahhanelerin kurulmasi ve kurulan 1slahhanelerin hapishane biinyesine alinmasina karar
verilmistir. 1880 tarihli nizamnameye gére merkez hapishanesinde ii¢ sene hapis cezasi
alan mahkOmlar kalirken, 1916 tarihli nizamnameye gore, bir haftadan {i¢ aya kadar
mahk(m olanlar ile ti¢ aydan ii¢ seneye kadar ceza alanlarin merkez hapishanelerinde
kalmalar1 6ngoriilmistiir (Madde 4). Kiirek mevki olan umumi hapishaneler {ic seneden
fazla siireyle cezalandirilan mahkiimlara mahsus olacakti (Madde 5). Tevkifthaneler ve
islahhaneler ayr1 bir kanuna tabi olacaklardi (Madde 8). 1880 Hapishaneler

nizamnamesinde oldugu gibi bu nizamnamede de, birinci derecede hapishaneler olarak

2 Ebu Bekir Sofuoglu, “Osmanli imparatorlugunda Islah ve Firar Tegebbisleri”, (Ed: Emine Giirsoy
Naskali-Hilal Oytun Altun), Hapishane Kitabi, Kitapevi Yayinlari, Istanbul 2005, s. 166.
** BOA, DH.MB.HPS., Dosya No:158, Gémlek No:27, 2 Rebiiilahir 1335/ 26 Ocak 1917.
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nitelenen kaza hapishaneleri, Miilkiye mahkemesinin karartyla mahkiim edilip ceza
siireleri en fazla {ic ay olan mahkfmlar i¢in kullanilacakt: (Madde 9). ikinci derecedeki
hapishaneler vilayet, miistakil ve miilhak sancak merkezlerinde bulunacak, bu
hapishanelerde ii¢ aydan ii¢ seneye kadar ceza alan mahk(mlar kalacakti (Madde 10).
Umumi hapishaneler, kiirek mevkisi olarak uygun goriilen yerlerde insa edilecekti. Umumi
hapishanelerin kurulmas: i¢in topraklar belli mintikalara ayrilacak ve bu mintikalar
dahilindeki mahkemelerin verecegi karar dogrultusunda kiirek cezasi alan mahkiimlar,
mintika dahilindeki umumi hapishaneye gonderilecekti (Madde 11). Kalebentlik cezasinin
icras1 i¢cin Akka, Diyarbakir, Musul ve Sinop sehirleri kale mevki olarak se¢ilmisti. Bu
mevkilerde kalebentlik cezasini ¢ekenler mahalli hapishaneler miidiiriyetine tabi olacakti
(Madde 14). Gerek hapishaneler dahilinde, gerekse kiirek mevkilerinde on sekiz yasindan
kiicik olan sucglulara ait ayr1 daireler olusturulacaktt (Madde 15). Hem merkez
hapishanelerinde hem de umumi hapishanelerde nisaya mahsus birer daire ile gerek
duyuldugu takdirde miistakil sekilde nisa hapishanesi de tesis olunacakti (Madde 16). Bu
nizamname c¢erc¢evesinde hapishaneler yeniden insa veya 1slah edilmek suretiyle

diizenlenecekti (Madde 17).

Hapishane memurlar1 miidiir, muhasebeci, saglik memurlari, katip, ruhani memurlar,
muallimler, ustalar, muhafizlar, gardiyanlar ve hademelerden olusuyordu (Madde 18).
Hapishane miidiirii ve hapishane muhasebecisi kendi igeresinde ti¢ sinifa ayrilmistir. Saglik
memurlar1 da tabip, eczaci ve timarcit olmak tizere ii¢ sinifa, keza tabip ve eczacilar da
kendi aralarinda iki smifta ayrilmislardir. Katipler, baskatipten baska ii¢ smiftan
olugmaktadir. Muhafizlar, muhafiz ve kiiciik muhafiz zabiti ve sermuhafiz namiyla ¢
smiftan miitesekkildir. Gardiyanlar biri sergardiyan olmak iizere ii¢ siiftir. Memurin-i

ruhaniye ve muallimler birer sinif, hademe ise iki siniftan olugsmaktadir (Madde 19).

Tablo 2.1. 1916 Hapishaneler Nizamnamesine Gore Hapishane Memurlarinin

Maaslan
1.Simif Midiir 3000-4000 Kurus
2.Simif Miidiir 2000-3000 Kurus
Madir 3.Smf Mudur 1500-2000 Kurus
1.Smif Muhasebeci 3000-2500 Kurus
2.S1mif Muhasebeci 2500-3000 Kurus
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Muhasebeci 3.Smif Muhasebeci 2000-1500 Kurus
Sertabip 2500-2000 Kurus
Tabip 2000-1500 Kurus
Saglk Memurlan Sereczaci 1500-1000 Kurus
Eczaci 1000-500 Kurusg
Timarci 600-500 Kurus
Bagkatip 2500-2000-1500 Kurus
1.Siif Katip 1500-1000 Kurus
Katip 2.Smif Katip 1000-800 Kurus
3.Sinif Katip 800-600 Kurus
Ruhani Memurlar Imam 1000-500 Kurus
Papaz 800-300 Kurus
Haham 600-200 Kurus
Muallim 1000-800-600 Kurus
Usta 1500-1000-800-600 Kurus
Baggardiyan 1500-1000 Kurus
1.Smif Gardiyan 800-600 Kurus
Gardiyan 2.Smif Gardiyan 600-400 Kurus
3.Sinif Gardiyan 600-200 Kurus
Hademe Sanatkar Hademe 600-400-300 Kurus
Adi Hademe 300-250 Kurus

Birinci derecedeki hapishanelerde bir miidiir, bir muhasebeci, iki katip, bir eczaci, bir
imam gerektigi takdirde papaz ve haham, her otuz mahbus i¢in gerektigi kadar gardiyan,
ikiden az olmamak sartiyla nisa gardiyan1 ve her on mahbus i¢in bir muhafiz ve
muhafizlarin adedi on kisiye ulastig1 takdirde bir muhafiz kiigiik zabiti, bir is¢i hademe ve
is¢i hademe kadrosundan bagka iki hademe kadrosu daha bulunacakti (Madde 20-21).
Ikinci dereceki hapishanelerde bir miidiir, bir muhasebeci, iki katip, bir baskatip, bir tabip,
bir eczaci, bir imam gerektigi takdirde papaz ve haham, her otuz mahbus i¢in bir gardiyan
ve bir sergardiyan, ikiden az olmamak {izere nisa gardiyani ve her on mahbus i¢in bir nefer
muhafiz ve bu muhafizlarin her on adedi i¢in bir kii¢ciik muhafiz zabiti ve her dort kiiciik

muhafiz zabiti i¢in bir muhafiz zabiti, iki is¢i olmak iizere on hademe kadrosu bulunacakti.
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Hapishanelerde bulunan sanayi tesisine gore ustalar tayin edilecekti (Madde 22). Umumi
hapishanelerde giindelik bir miidiir, bir muhasebeci, ihtiyaca goére katip, bir baskatip,
gerektigi kadar tabip ile bir sertabip, sereczaci ile eczacilar, iki imam ve sair memurin-i
ruhaniye ve her otuz mahbus i¢in muhafiz ve bu muhafizlarin her on adedi i¢in bir kiigiik
muhafiz zabiti, her dort kiicik muhafiz zabiti i¢in bir muhafiz zabiti, bir sermuhafiz,
gerektigi kadar muallim ve ustalar secilecekti. Ayrica, usta ve hademe siniflarinin debboy
memuru (depo), miibayaa memuru (satin alma), vekil-i harc memuru (masraf gérmekle
vazifeli olan kimse), kapici ve satis memuru istihdam olunacakti (Madde 23). Bir hafta
ceza alan mahkiimlarin kalacagi mahbeslerdeki gardiyanlar, birinci ve ikinci sinif
hapishanelerden nakledilerek toplamda iki gardiyan idaresinde bulunacakti. Bu mahbesler
hapishaneler dahilinde yer aldig1 i¢in ayrica gardiyan tayin olunmayacakti (Madde 24).
Memurlar dereceleriyle dogru orantili olarak atanacaklar, ancak gerek goriildiigu
durumlarda memurlarin siniflar1 dikkate alinmayarak hangi siniftan olurlarsa olsunlar
herhangi bir derecedeki hapishane kadrosuna girebileceklerdi (Madde 25). Muhasebeciler
miidiirlere, baskatipler muhasebecilere, vekil ve muavinler de bagkatiplere tabi olacaklardi

(Madde 26).

Her hangi bir su¢tan yargilanmamis olup, yirmi {i¢ ve otuz bes yas arasinda olan
kisiler, hapishane midiirleri tarafindan, hademe olarak ise alinabileceklerdi. Hademe
olarak bes sene calisip, gorevlerini layikiyla yerine getirenler kidem atlayabilecek ve
kidem atlayan hademeler yiiksek maas alacaklardi. Bu sekilde yiikselen hademeler bes
sene daha hizmet ettikleri zaman sanatkar hademe sinifina gegmeye hak kazanacaklardi

(Madde 28).

Muhafiz sinifina alinacak kisiler askerlik gorevini yerine getiren iyi halli insanlardan
secilecekti. On sekiz yasindan kiiciik ve otuz yasindan biiyiik olanlar muhafiz sinifina
alinmayacakti. Bes sene muhafizlik yapan kisiler sinava alinarak, sinavi basariyla gectigi
takdirde kiiciik muhafiz zabiti segilebilecekti. Kiigiik muhafiz zabitlarinin maaglarina her
iki senede bir, 100 kurus zam yapilacakti. Kii¢iik muhafiz zabitleri iki sene gorevlerini
layikiyla yerine getirdikten sonra tabi tutulduklari sinavdan basari elde ederlerse muhafiz
zabitligine tayin edileceklerdi. Muhafiz zabitleri da ii¢ sene hizmet ettikten sonra tabi
tutulduklart smmavdan basar1 saglarlarsa sermuhafizliga yiikseleceklerdi (Madde 29).

Jandarma kumandanligina tabi olmakla beraber, Dahiliye Nezaretine bagli bir simif olan
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muhafiz zabitleri, hapishaneyle ilgili herhangi bir durum meydana geldiginde hapishane

miidiirlerinin emirlerine itaat edeceklerdi (Madde 30).

Gardiyan mektebinden mezun olacak tigiincii sinif gardiyanlar, géreve basladiklari
ilk sene gardiyan smnifinin asgari maasini, ertesi sene de smifinin en yiiksek maasini
alacakti. Bu sekilde ¢alisan gardiyanin her {i¢ senede bir derecesi artarak birinci smif
gardiyanlia kadar yiikselebilecekti. Sergardiyanliga, baskatiplige ve hatta muhasebecilige
kadar yiikselebileceklerdi. Tayin ve terfileriyle Dahiliye Nezareti ilgilenecekti. Ayrica
ustalar, hapishanelerde olusturulacak sanat dallarina ve is sahalarina gore secilecek, o isle
ugrasacak usta o bolgede bulunmazsa hapishane miidiirlerinin tebligi ve Dahiliye
Nezareti’nin tasdiki ile Istanbul’dan tayin edilecekti (Madde 31). Muallimlerin tayin islemi
de ustalar gibi olacakti (Madde 32). Ruhaniye sinifina mensup olan imam, papaz, haham
Dahiliye Nezareti tarafindan segilecekti (Madde 33). Saglik memurlari, hapishane
midiirtiniin talebi ve en biiyiikk miilkiye memurunun tebligi tizerine tayin olacakti (Madde
35). Baskatipler muhasebe sinifina gegebilecektir. Muhasebeciler, birinci sinif katiplerden
secilebilecek ve muhasebecilige gecen katipler ise en alt siniftan baslayacakti (Madde 36).
Dogrudan dogruya Dahiliye Nezareti tarafindan atanacak miidiirler, bagkatip ve
muhasebecilerden segilebilecekti (Madde 37). Hapishane memurlari, hapishane icerisinde

resmi elbise giyecek ve gorevlerini elbisesiz ifa edemeyeceklerdi (Madde 41).

Hapishane miidiirii, hapishanedeki her olaydan ve her kisiden mesul olacak, Dahiliye
Nezaretiyle ve diger yerlerle yapilacak yazismalari yiiriitecekti (Madde 42). Hapishanenin
hesap isleriyle ilgilenen muhasebeci, mahkiimlarin giyecek tahsisati ve iase masraflariyla
memurlarin maaslarina ait hesaplamalar1 yapacakti (Madde 43). Sertabip hapishanenin
saglik islerinden mesul olacak, sertabip olmayan hapishanelerde ise hapishanenin saglik
isleriyle tabip ilgilenecektir. Eczanenin idaresi tabibin kontrolii altinda olacagi gibi, sthhiye
dairesindeki koguslarin mimariye uygun bir sekilde diizenlenip diizenlenmedigiyle de tabip
ilgilenecekti (Madde 44). Katipler, hesap isleri, saglik isleri gibi gerek goriilen yerlere
hapishane miidiiriniin tayininde istihdam olunacakti (Madde 45). Ruhani memurlar,
mahkimlarin dini vecibelerini yerine getirmeye yardimci olmak i¢in vazifelendirilecekti
(Madde 46). Muallimler birinci derecedeki hapishanelerde mahktimlara dini 6giit vermekle
vazifelendirilmislerdi. Ikinci derecedeki hapishaneler ile umumi hapishanelerdeki
mahk(mlara da belli bir program dahilinde egitim verilecekti (Madde 47). Ustalar

hapishane dahilinde tesis edilecek sanayi dalini mahkimlara 6gretecek ve mahkimlarin
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yeteneklerine gore hangi sanayi dalina ayrilmalar1 gerektigini belirleyecekti (Madde 48).
Gardiyanlar mahbuslarin hal ve hareketlerini gézlemleyerek gecerli olan nizamname
kapsaminda onlar1 belli bir nizama yonlendirecekti. Nitekim gardiyanlar, mahkimlara
koguslar1 temizlettirecek ve yatip kalktiklarinda, yemek yediklerinde, ¢alistiklarinda
hareketlerini gozlemleyecekti (Madde 49). Hapishane disin1 gozlemlemek ve korumakla
vazifeli olan muhafizlar, ayrica nébet tutmak, mahkimlar1 bir hapishaneden diger bir
hapishaneye naklettirmek, mahkemelerin talep ettigi mahkimlar1 bulundugu yerden
istenilen yere gotiirmekle sorumlu olacakti (Madde 50). Hademeler; odacilik, kogus
hademeligi, mutfak hademeligi, hastane hademeligi gibi alanlara bdoliinmiis olarak
gorevlerini yerine getirecekti (Madde 51). Debboy memuru (1slah ve elbise-i askeriye
anbart1), vekil-i harc (masraf gérmekle vazifeli olan kimse), miibayaa memuru (satin alma),
satts memuru, camasirci, kaloriferci ve makinist gibi memurlar kendilerine verilecek

gorevi ifa edeceklerdi (Madde 52).

Hapishanelerde, miidiiriin bagkanliginda muhasebeci, sergardiyan, sertabip, baskatip,
sergardiyan, sermuhafizdan ibaret bir komisyon kurulacakti. Bu komisyon o dénemde
gecerli olan nizamnameyi yiirlitmekle ve kendilerine verilen gorevleri yerine getirmekle
sorumlu olacakti (Madde 53-54). Hapishane komisyonu her on giinde bir toplanacak ve
bunun diginda olaganiistii bir durum gergeklestiginde miidiir komisyonu toplayabilecekti
(Madde 56). Hapishane idaresine gelen her tiirlii evrakin kaydi i¢in hapishane kaleminde
musaddik bulunacak ve gerekli olan defteri tutacakti (Madde 58). Hapishane idaresinden

yazilan yazilar Sadaret Defterine kaydedilecekti (Madde 59).

Her hapishanede bir depo ve depodan sorumlu bir depo vekili bulunacaktir. Depoda
tutulacak defterde hapishaneye ait demirbas esyalar kaydedilecek, senede bir defa depo
mevcudu hapishane komisyonu tarafindan sayilacakti (Madde 60). Depodan esya makbuz
karsiliginda verilecekti. Esyaya ihtiyact olan daire, kalem odasindan alacagi bos bir
makbuzu miidiire onaylattiktan sonra depo memuruna gotiirerek gerekli esyay:
alabilecektir. Depodan ¢ikan esya depo defterine makbuz numaras:t ile birlikte
kaydedilecekti (Madde 61). Hapishanede bir kiler bulunacak, ayrica kilere giren ve ¢ikan
yiyecekler burada bulunan defterlere kaydedilecekti (Madde 62). Devlet tarafindan
mahklimlara tiger yiiz dirhem para ve bir ¢ift ekmek ile sade ya da i¢ yagiyla pisirilecek
mevsimine gore kuru zahire veya taze sebze ve etten ibaret yiiz otuz dirhem c¢orba

verilecekti. Corbada bulunan yag ve sebzenin miktar1 as¢inin istegine birakilmistir.
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Haftada bir kere ¢orba yerine her fert i¢in belli miktar alinmis dirhem et ile ona gore sebze
ve erzaktan yemek pisirilecekti. Bu erzakin miktart nefer i¢in alinmig dirhem et ile kirk
dirhem kuru fasulye, yirmi dirhem piring, alt1 dirhem yag ve dort dirhem tuzdan ibaretti. Et
yemegi verilmeyen giinlerde dort dirhem yag verilecekti. Gayrimiislimlerin perhiz
giinlerinde bu usule riayet edilecek ve haftada bir kere de sekerli bir yemek, tatl
verilecekti. Hapishane idaresi istedigi takdirde mahk@mlar icin daha zengin bir menii
cikartabilecekti. MahkOmlar arzu ettikleri takdirde tiitiin, kahve, seker, cay gibi
ihtiyaclarim1  kendileri  karsilayabileceklerdi. Hapishane komisyonunun karariyla
hapishanenin icinde bir diikkdn acilacak ya da mahkGmlarin vermis oldugu siparisleri
almak i¢in bir siparisci tayin edilecekti. Hapishane dahilinde bulunan diikkan, mallar1 ¢arsi
fiyatindan fazlaya satamayacagi gibi siparis¢cide ucuza aldigi mali zam yaparak
mahk(mlara satamayacaktir. Hapishane dahilinde bulunan eczanede ayni kurallara riayet

edecekti (Madde 63-66).

Hapishanedeki mahkiimlarin ihtiyaclarini karsilamak icin gelen yiyecek, igecek, ilag,
kiyafet, yakacak gibi her tiirli madde hapishane komisyonunca onaylanip, muhasebe
defterine kaydedildikten sonra ilgili oldugu daireye yani eczaneye, kilere, ambara
gonderilip buradaki memurlar tarafindan cetvellere kaydedilecekti (Madde 69). Dairelerde
tutulmas1 gereken defterlerin diizeninden bagkatip sorumluydu. Baskatip bulunmayan

yerlerde ise hapishane katipleri bu vazifeyi yiirtitecekti (Madde 71).

Hapishane memurlarinin izinli olduklar1 zamanlar disinda hapishanede bulunmalari
gerekiyordu (Madde 72). Memurlar haftada iki gece disar1 ¢ikabilecek, izinler bir cetvel
halinde tertip edilecekti (Madde 73). Izin zamanlar1 disinda disar1 ¢ikmak isteyen memur,
midiirden izin almak zorundaydi. Miidiir bulunmadig: takdirde miidiir yardimcisi da izin
verebilme yetkisine sahip olacakti. Sergardiyan ve gardiyanlarin disarida birkag¢ saatligine
dahi 1si olsa miidiirden izin alacaklardi. Miidiir olmadig1 takdirde, gardiyanlar,
sergardiyanlardan izin alacakti. Sergardiyan miidiiriin izni olmadan kesinlikle disar
cikmayacakti. Ancak katip, muallim, usta, imam, papaz ve haham gibi memurlar

hapishanede siirekli bulunmak zorunda degildi (Madde 75).

Hademelerin, muhafizlarin ve gardiyanlarin umumi, diger memurlarin ise her birinin
ayr1 olmak lizere yatak odalar1 olacakti. Yatak odalar1 tek olan memurlar, yataklarini

kendileri tedarik edecek, bir arada kalan memurlarin yataklar1 hapishane biitgesinden
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karsilanacakti (Madde 76). Memurlarin yiyecekleri, hapishane tarafindan karsilanacak
ancak memurlar yiyecekleri evlerine gotiiremeyecekti (Madde 77). Memurlar hasta olup
ise gelmedikleri takdirde gelmedigi giinlere gore maaslarinda kesinti yapilacakti. Bu
durumun siirmesi durumunda hapishane komisyonu durumu degerlendirmeye alacak,
memur dogrudan dogruya azledilecek ya da bagl bulundugu miidiiriin emri uygulanacakti.
O mahaldeki en biiyiik miilkiye memuruna tahrirat ile durum bildirilecek ardindan bu
durumdan Dahiliye Nezareti haberdar edilecekti (Madde 78). Hapishanede icki igmeleri
yasak olan memurlar, gorevleri basindayken sarhos olduklar tespit edilirse gorevlerinden
azledileceklerdi (Madde 79). Hapishane memurlari, hapishane memuriyetinden baska her

hangi bir iste calismayacakti (Madde 80).

Hapishanede go6revli olan muhasebeci, saglik memuru ve hapishanenin
giivenliginden sorumlu olan diger memurlar, kendi mesuliyetleri altindaki defterleri
tutmakla miikellefti (Madde 81). Memurlarin kendi 6zel islerini mahkiimlara yaptirmast
yasakti (Madde 82). Hapishane memurlarinin ¢ocuklarinin, eslerinin ve akrabalarinin
hapishaneye girmeleri yasakti. Ancak hapishanede vazifeli olan memur ile goriismek
isteyen memurun akrabalari, memur ile kabul odasinda goriisebilecek, ancak bu goriisme
uzun siirmeyecekti (Madde 83). Hapishane memurlari, sahsi odalarina mahkiimlart kabul
etmeyecekti (Madde 84). Hapishane memurlari, mahkimlardan ve onlarin ailelerinden
kesinlikle hediye talep edemeyeceklerdi. Hapishane memurlarinin, mahkiim veya
mahk(mun akrabalariyla nizama aykir1 konularda konusmalar1 da yasakti (Madde 85).
Hapishaneye teslim edilen her mahkiim, iki giin misafir kogusunda kalacak, doktor
tarafindan saglik taramasindan geg¢irildikten sonra hamamda yikanmasi saglanarak temiz

camasir ve kendisine ait kiyafetler verilerek kogusa gonderilecekti (Madde 87).

Mahkiimun iizerinden c¢ikan elbise, ziynet esyasi, nakit para hapishane
komisyonunun incelemesinden gectikten sonra ilgili deftere kaydedilecekti. Mahkiimun
tizerinden cikan esyalar paket yapilarak hususi esyalar i¢in ayrilmigs ambara konulacak,
ceza siiresini tamamlayip hapishaneden ayrilirken mahkima geri verilecekti (Madde 88-

90).

Hapishanedeki tiim mahktmlar tek cesit elbise giyecekti (Madde 92). Mahk(imlara
yilda iki kez kirmiz1 bir adet kiilah, iki renkten olusan bir adet gomlek ayni1 kumastan bir

adet pantolondur verilecekti. Gomlek ile pantolon yaz mevsiminde ketenden kis
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mevsiminde yiinden yapilacaktir. Ayrica mahkima yilda tiger defa i¢ ¢camasir, gomlek ve
corap verilecekti (Madde 93). Mahkiimiyet siireleri bir seneden az olan mahkimlarin
elbiseleri hapishanede kalma siirelerine gore verilecektir (Madde 94). Bayan mahk{imlara
senede ii¢ basortiisii, iki entari, {i¢ i¢ ¢camasiri, ti¢ gomlek, i¢ hirkasi, iki adet ¢ift ¢orap, iki

adet ¢ift terlik verilecektir (Madde 96).

Her mahk(ima iizerine mahkimun numarasi yazilan bir yatak verilecekti. Mahkimlar
ayr1 ayr1 yatacak, yatacaklari zaman dis elbiselerini ¢ikaracaklardi (Madde 98).
MahkGmlara ottan yapilmis yatak, kilifli bir yastik, ¢arsaf ve ¢arsafli yorgan verilecekti.

Ayrica mahk(ima verilen yatak kerevetin tizerine konulacakti (Madde 99).

Her hapishane dahilinde mahktGmlar1 tirag etmek {izere licretli berber bulunacakti
(Madde 100). Mahktimlar haftada bir defa camasirlarini, ayda bir kere de yatak ¢arsaflarini
ve yatak yiizlerini yikatacaklardi (Madde 102). Her mahkiim kendi yatagini diizeltmekle
sorumlu oldugu gibi koguslarin temizliginden de mahkimlar sorumlu olacakti (Madde

103).

Hapishanelerde mahkimlarin istifade edebilecegi kiitiiphane bulunacakt.
Kiitiiphanede bulunacak kitaplar Dahiliye Nezareti tarafindan segilecekti (Madde 105).
Birinci derecedeki hapishanelerde mahkiimlara dini terbiye ve ahlak kurallar1 6gretilecek,
bu hapishanelerde her hangi bir sanayi faaliyeti olmayacakti (Madde 107). Ikinci derece
hapishanelerde kurulacak olan sanayi tesisi i¢in gerekli malzemeler tedarik edilecegi gibi is
imkan1 da saglanacakti (Madde 108-109). Calismaktan ka¢cmak isteyen mahkim is
yapmasi icin tesvik edilecekti. Bu tesebbiis ise yaramadigi takdirde inzibata ait ahkama

gore muamele edilecekti (Madde 110).

Hasta olan mahkiim doktor raporunda belirtilen siire boyunca ¢alismayacakti. Cuma,
pazar ve kandil gilinleri ile Hiristiyan ve Musevilerin kutsal kabul ettigi giinler tatil
giinleriydi, bu giinlerde mahkiimlar ¢alismayacakti (Madde 111-112). MahkGimlar islerine
gore farkli ig boliimlerine ayrilacak ve her mahkim ustasina itaat edecekti (Madde 113).
Mahktmlarin her biri i¢in ayr1 ayr1 defter tutulacakti. Bu defterlere mahkiimlarin kazang
miktar1 ve bu miktardan hapishaneye ayrilacak kesim agik bir sekilde yazilacakti.
Mahkiima ait olan kismindan kendisine ne kadar har¢lik verilecegi hapishane komisyonu
tarafindan belirlenecekti (Madde 116). Hapishanede imal edilen esyalarin satilmasi,

hapishanenin yetki alanina birakilacakti (Madde 117).
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Hapishanede mesai saatleri 8 saat uyku, 8 saat mesai, 8 saat istirahat seklinde idi.
Istirahat ve mesguliyet saatleri Dahiliye Nezaretince diizenlenerek hapishanelere
gonderilecek ve bu program senede iic defa her dort ayda bir degismek iizere

diizenlenecekti (Madde 120-121).

Hakimin ¢ikaracagi ilam olmadan su¢lu hapishaneye kabul edilemeyecekti.
Mahkemesi hala devam edenler, tevkifhanede kalacak, hakkinda hapis cezas1 verilen suglu,
muhafizlar refakatiyle hapishaneye teslim edilecekti (Madde 123). Hapishaneye gelen
mahk(m ilk olarak hapishanenin esas defterine kaydedilecekti (Madde 124). Bu defterlerde
mahkimun ismi, mevki, tahsil derecesi, mahkiimiyet sebebi ve miiddeti, hangi
mahkemenin karariyla mahk(m oldugu, hapse giris tarihi ve hapisten cikacag tarih, kayit
sira numarasi gibi bilgiler kaydedilecektir (Madde 125). Hapishane esas defteri, katibin

tarafindan diizenlenecek ve hapishane midiirii tarafindan onaylanacaktir (Madde 129).

On bes yasindan kiiciik olan ve on bes ile on sekiz yas arasinda olan mahkimlar iki
kogusa ayrilacaklardi. On sekiz yasindan yukari olup da simasi kii¢iik duranlar bu
koguslara dahil edileceklerdi (Madde 131). Esraf veya ayan gibi mevki olarak yiiksek olan
suclular, hapishanelerde kendilerine ait odalarda iskan ettirilecektir. Bunlarin iaseleri
devlet tarafindan verilmeyecekti. Yemeklerini kendi odalarinda yiyebilecekleri gibi kendi
elbiselerini de giyebileceklerdi. Bir kisinin bu maddeden yararlanmasi iginse en biiyiik

miilkiye memurunun veya Dahiliye Nezareti’nin izni olmasi1 gerekmekteydi (Madde 133).

Koguslardaki mahkiimlarin hal ve hareketleri incelenecek ve diizene aykiri davranan
mahk(mlara, miinferit usul uygulanip tek kisilik hiicrede kalma cezas1 verilecekti.
Hiicrelerde kalan mahk(mlarin hal ve hareketlerinde diizelme goriildiigt takdirde tekrar

koguslarina donebileceklerdi (Madde 134).

Hapis cezalarini ¢eken mahktimlar giinii giinline hapishaneden ¢ikarilacak, eger bir
mahk(ma fazla hapis cezasi ¢ektirilirse bunun mesuliyeti memura ait olacakti (Madde
136). Mahkiimiyet siireleri dolan mahk(mlarin cetveli bir giin 6nce sergardiyan tarafindan
diizenlenip miidiir tarafindan tasdik edildikten sonra tahliye glinlinde mahalli polis

idaresine gonderilecek ve ardindan mahk(im tahliye edilecekti (Madde 137).

Mahkiimun bir hapishaneden diger hapishaneye nakli Dahiliye Nezareti’nin izni

dogrultusunda yapilacakti (Madde 138). Bir yere nakil olacak mahk(im gittigi hapishaneye
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evraklarin1 da gotiirerek o hapishaneye kabul olunacak, ayrica mahk(Gm, hapishaneye
mubhafizlar esliginde gidecekti (Madde 139). Herhangi bir sebep olmadan hi¢cbir mahkiim
bir hapishaneden digerine nakledilemeyecekti (Madde 142). Hapishane istiabin1 asan
mahk(m sayisi, mahkimlarin naklini ger¢eklestirecek durumlar arasindaydi. Boyle bir
durum oldugunda nakil Dahiliye Nezareti tarafindan gerceklestirilecekti. (Madde 143). Bir
mahkimun kaldig1 hapishane, ebeveyn ve akrabalarindan uzak bir mahaldeyse mahkiim
nakledilebilecektir. Ancak kalebentlik cezalarinin uygulandigi ceza mahalleri ve

kalebentlik cezasina mahkim olanlar bu maddeden istifade edemeyecektir (Madde 144).

Mahkimun esi, evladi, babasi, annesi, kardesinin talebi iizerine gardiyan refakatiyle
mahk(m ailesiyle gegici bir siireligine gorlisebilecekti (Madde 145). Her mahkim af
talebinde bulunabilecekti. Bu talep hapishane miidiiriine iletilecek, hapishane midiirii de
bu istegi mahallin en biiyiik miilkiye memuruna iletecekti. Ardindan miilkiye memuru da

bu durumu Déhiliye Nezaretine arz edecekti (Madde 152).

Hapishanenin i¢ diizenini saglamakla gorevli olan gardiyanlar diizene aykiri bir
durum gordiiklerinde hemen gerekli mercilere durumu bildirmekle sorumludurlar.
Hapishane i¢inde gordiikleri bozukluklar1 hapishane miidiiriyetine haber vermedikleri
takdirde yaptiklart bu hareketten dolayr mesul tutulacaklardi (Madde 153). Her giin bir
gardiyan yirmi dort saatte bir degismek iizere ndbet tutacakti (Madde 154). Hapishane
miidirii, hapishaneleri ¢esitli mintikalara bolecek, her mintika mahallinde iki gardiyan
nobet bekleyecek, biri nobet tutacak digeri ise gezecekti (Madde 157). Hususi islerle

gardiyanlar, genel nizamdan ise sergardiyan mesul olacaktir (Madde 159).

Hapishaneden igeri girecek ve disar1 ¢ikacak her tiirlii esya, nizam memuru
tarafindan muayene edilecekti (Madde 160). Mahkiima disaridan gelecek her tiirlii esya,
mektup, telgrafname nizam memuru tarafindan kontrol edilecekti. Mahkiim tarafindan
gonderilecek mektup, hapishane midiirii tarafindan kontrol edilecek, miidiiriin

bulunmadig1 zamanlarda bu gorevi sergardiyan yerine getirecekti (Madde 161-163).

MahkOmlar, program dahilinde belirli saatlerde uyuyup uyanmaya mecburdular.
Uyanan mahktmlar teneffiishanelere sevk edilecek ve burada nizam memurlar tarafindan
sabah yoklamasi1 yapilacakti. Banyo ihtiyaci olan mahkimlar gusiilhanelere gonderilecek,
hasta olanlar ise hastaneye gonderileceklerdi. Geride kalan mahkimlar ise sabah ibadeti

yapacaktl. Ardindan sabah corbasini igmek {izere yemekhanelere gonderilecek olan
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mahkimlar yemekten sonra bir saat egitim alacaklardi. Egitimden sonra da yarim saatlik
teneffiis molas1 verilecekti. Oglen arasina kadar hapishanede hangi sanayi faaliyeti var ise
mahk(mlar o isle istigal edecek, bir saatlik 6glen arasinda yemek yenecek ve ibadet
edilecekti. Ikinci defa ¢alismaya gonderilen mahkimlar iki buguk saat daha calisacakti.
Calismadan sonraki {i¢ saat igerisinde mahk(mlar, ikindi ve aksam namazlar1 kilacak,
istirahat edecek ve yemek yiyecekti. Aksam, yoklama yapildiktan sonra mahkGmlar
dershanelere gonderilecek ve sonrasinda bir miiddet dinlenip, ibadet ettikten sonra
yatakhanelerine sevk edileceklerdi (Madde 164). Mahkiimlarin uyumalar1 gereken
zamanlarda ortalikta higbir mahkim dolagmayacak, ders ve is zamanlarinda herkes olmasi
gerektigi yerde bulunacakti (Madde 165). Yatakhane, yemekhane ve diger yerlerin
temizliginden mahkiimlar sorumlu olacak ve kendi aralarinda bu konuda is bolimi
yapacaklardi. MahkGimlar, sorumlu olduklar1 yerleri siiplirecek ve bulunduklar1 yerleri
havalandiracaklardi. Bu isler nobet¢i gardiyanin gézetiminde yapilacakti (Madde 166).
Mahktmlar her giin sabah ve aksam yoklamasiyla sayilacak, yoklama nizam memuru
tarafindan numara sirasina goére mahktimlarin isimlerinin oldugu deftere kaydedilecekti. Bu
defter her gilin sergardiyan tarafindan imzalanarak miidiire onaylatilacaktt (Madde 167).
Haftada bir giin miidiir, sergardiyan ve bagkatip, hapishane meydaninda genel bir yoklama
alacaklardi (Madde 168). Her ayin ilk giinii hapishane mevcudu telgrafla Dahiliye
Nezaretine bildirilecekti (Madde 169). Mahkimun yiiksek sesle bagirip cagirmasi, diizeni
bozacak davraniglarda bulunmasi, yaralayict herhangi bir aleti tevkifthdneye ve
hapishaneye sokmasi kesinlikle yasakti. Mahkiimlarin ¢alistiklar1 yerlerde bulunan kesici
aletler hapishanenin herhangi baska yerinde mahkGmlarin iizerinde bulunmayacakt
(Madde 172-173). Hapishaneler ve tevkithanelerde kumar oynamak ve esrar gibi maddeler
kullanmak kesinlikle yasakti (Madde 174).

Mahkiimlar avluda toplanip birlikte gezebilecek, ¢alisma yerlerinde ve koguslarda
toplanabilecekti (Madde 175). Mahkiimlar miidiiriin belirledigi giin, saat ve goriisme
stireleri dogrultusunda ziyaretgileriyle goriisebilecekti. Miidiiriin belirledigi siire en az
haftada bir kere en fazla iki kereydi (Madde 176). Sabikali ziyaretcilerin mahktmlar ile
goriismeleri yasaktt (Madde 177). Ziyaretgiler onceden hapishane miidiire miiracaat
edecek, hapishane miidiirii bir problem gormedigi takdirde durum en biiyiik miilkiye

memuruna iletilecek alinacak izin ve tahrir ile ziyaret gerceklesecekti. Kiirek mevkilerinin
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ziyareti Dahiliye Nezaretinin kontroliinde oldugu i¢in izin durumu Dahiliye Nezaretine

bildirilecekti (Madde 178).

Calismaktan kagmak isteyen mahkiim yirmi dort saatten bir haftaya kadar teneffiise
cikarilmaktan mahrum birakilacak ve cezanin tekrari halinde cezanin siiresi arttirilacak, bu
durum sicil defterine kaydedilerek, kayitlar miidiir tarafindan tasdik edilecekti (Madde
193-195). Mahktimlardan birinin digerini tehdit etmesi ve yaralamasi, hapishane dahilinde
ticaret ve faizle is yapmasi, sarhos edici igkiler icmesi, kumar oynamasi, esrar ¢cekmesi,
hirsizlik yapmasi, hapishane malina zarar vermesi, hapishane memuruna kars1 gelmesi,

hapishane diizenine aykir1 davraniglar kapsamina giriyordu (Madde 197).

1916 tarihli hapishaneler nizamnamesinde belirtilen, kaza, sancak, liva ve vilayet
merkezlerindeki hapishanelerin, hangi ceza siirelerine carptirilmis mahkimlara ait
olacagina iligkin ayirim, 1880 Nizamnamesinde ayni sekilde agiklanmis oldugunu
gormekteyiz. 1916 tarihli nizamnamede agiklanan hapishane tiirleri, 1880 nizamnamesi
esas teskil ederek yeniden ele alinmistir. Yeni nizamnamede hapishanelerin, merkez ve
umumi hapishaneler olarak ikiye ayrildigi, merkez hapishanelerin de, bulundugu yere gore,

birinci ve ikinci derece hapishaneler olarak yapilandirildigini gérmekteyiz.

Yapilan diizenlemeyle Osmanli hapishaneleri, Batili hapishane sistemlerinin
biitiiniiyle uyum saglamasia calisilmistir. Nitekim mahkGmlarin koguslarda bir arada
kalmalarmin toplu hapis sistemine, mahkimlara dini egitim terbiye verilmesi ve
ibadetlerini yapmada 6zgiir birakilmalarinin Pensilvania sistemine, mahkiimlarin gardiyan

godzetiminde olup, ¢alistirilmasinin ise Auburn sistemine benzedigi goriilmektedir.
2.5. Miifettis Doktor Poul Pollitz’in Faaliyetleri

1916 nizamnamesinden sonra Imparatorluk genelinde yapilacak hapishaneler igin
Avrupa llkelerinde hapishane ornekleri ve hapishane yonetim usulleri incelenerek, en
basarili olanlarin se¢ilip imparatorlugun ihtiyaglarina gore, hapishane planlari ¢izilmesi ve
kapsamli bir hapishane diizenlemesinin hazirlanmasi planlanmaktaydi. Nitekim
Hapishaneler idare-i Umumiye Miidiirliigii tarafindan yiiriitiilen inceleme calismalarina,

1916 yilinin Temmuz ayindan itibaren Diisseldorf-Derendorf hiicresel hapishanesinin
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midirliigiinii yapan ve psikiyatri alaninda tip egitimi almig, Alman uzman Doktor olan

Paul Pollitz de katilmaya baslamistir.”®

Hapishanelerin 1slah1 i¢in Alman bir uzman getirilmesi siiphesiz Osmanli Devleti’nin
I. Diinya Savasinda Almanya ile miittefik olmasinin bir sonucuydu. 1919 yilina kadar
Hapishaneler Miifettis-i Umumisi sifatiyla istihdam edilen Poul Pollitz, imparatorlugun
cesitli yerlerinde teftisler yapmis, hapishanelere iliskin yapilacak nizamnameler konusunda
onerilerde bulunmus ve raporlar hazirlamistir. 1917-1918 yillar1 arasinda Anadolu’daki
hapishaneleri yardimcisi ve terciimani Nazim Efendi ile birlikte gezen Doktor Pollitz,
Mayis 1917°de Hapishane-i Umumi Istatistik kaleminden Tekirdag, Gelibolu, Canakkale,
Izmit ve Biga havalisindeki kazalarmn isimleri ile hapishanesi olan kazalarm isimlerinin
yazili oldugu bir liste talep etmistir.””’ incelemeler yapmak iizere Pollitz, Gelibolu ve
ardindan Kal’a-i Sultaniye ve c¢evresindeki hapishanelerin nizamim1 kontrol etmek

2% fzmit ve Aydin hattindaki hapishaneleri

amaciyla hapishanelere ziyarette bulunmustur.
de gezen Pollitz,”® Aydin Vilayetinde mevcut hapishanelerdeki mahktimlar ile ilgili
gerekli cetvelleri Istatistik Kaleminden talep etmistir. Ancak Istatistik Kaleminden gelen
bilgilerin eksikligini gormesi iizerine Pollitz, Heyet-i Teftis Midiiriyet-i Umumisi’ne
gonderdigi yazida, mahkim ve mevkuflar hakkinda gerekli bilgilerin toplanmas1 amaciyla
kurulmus olan Istatistik Kaleminin, hazirlamasi gereken cetvelleri vaktinde
hazirlamadigindan, gorevini layikiyla yerine getirmedigini belirterek sikayette
bulunmustur. Nitekim Pollitz Bey, mahkiim ve mevkuflar hakkinda gerekli bilgilerin

0

toplanmas1 igin yeniden cetvellerin olusturulmasi® ve gerekli evraklarin hapishanelere

gonderilmesini talep etmistir.”’

Anadolu’daki Kal’a-i Sultaniye ve Aydin civarindaki hapishaneleri gezdikten sonra

Ocak 1918’de Istanbul Umumi hapishanesini gezen Pollitz Bey, buradaki mahkamlarin

% Yasemin Saner Gonen, “Osmanli imparatorlugu’nda Hapishaneleri Iyilestirme Girigimleri”, (Ed: Emine
Giirsoy Naskali- Hilal Oytun Altun), Hapishane Kitabi, Kitapevi Yayinlari, Istanbul 2005, s. 176-177.

" BOA, DH.MB.HPS. Dosya No:79, Gémlek No:38, Lef 7, 13 Mayis 1333/ 13 Mayis 1917.

> BOA, DH.MB.HPS. Dosya No:77, Gémlek No:22, 15 Saban 1335/ 6 Haziran 1917.

% {zmir ve Aydm hatt1 iizerindeki hapishaneleri teftis etmek igin, kendisine ve yardimeisina (Nazim Efendi)
yol harcirahi olarak elliser lira verilmesini talep eden Pollitz Bey, Istanbul’a dondiiklerinde ise yol masrafini
hakkinda miuidiiriyetin bilgilendirecegini belirtmistir. Pollitz Bey, yakacak madde i¢in okkas1 12 kurustan 650
okka odun bedeli olarak toplamda 7.860 kurus (7800), arpa kahvesi i¢in okkasi 60 kurustan olmak tizere 60
okka kahve ve kis aylarindan dolay1 harcanan bazi vesair ihtiyaglarla birlikte toplamda 11.600 kurus harcirah
talep etmistir. BOA, DH.MB.HPS. Dosya No:79, Gomlek No:38, Lef 2, 1 Nisan 1334/ 1 Nisan 1918.

20 BOA, DH.MB.HPS. Dosya No:79, Gomlek No:38, Lef 6, 13 Haziran 1333/ 13 Haziran 1917.
Hapishanelere gonderilmek tizere hazirlanan cetvel 6rnegi i¢in Ek 7°ye bakiniz.

»!' BOA, DH.MB.HPS. Dosya No:79, Gémlek No:38, Lef 6, 13 Haziran 1333/ 13 Haziran 1917.
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odun ve komiir bulamadigi gibi, yiyecek ve icecek de bulamadigini ve mahkiimlarin
tamamen aclik ve sefalet iginde olduklarmi belirtmis ve Istanbul Umumi Hapishanesinin

1slahi i¢in su 6nerilerde bulunmustur:

1. Hapishanede mahkGmlarin c¢alismalar1 i¢in kurulan sanayi dallarindan
kundurahane, marangozhane ve demircihanelerde ¢alisan mahkiimlara kazang olarak
verilen akcenin dortte veya lgte biri alinip, alman bu meblaglar deftere kaydedilip
hapishane kasasina birakilmalidir. Bu suretle mahkiima her giin belli miktar odun ve

komiir tedariki yapilabilir.

2. Odun ve komiir pahali oldugu i¢im mahkiimlarin timii iki odaya taksim edilerek

1sinmalar1 saglanabilir.

3. Mahkiimlara odun ve komiir tedariki yapildiginda, bir miktar sicak c¢orba
verilebilir. Sicak c¢orba verilemedigi takdirde yarim okka arpa kahvesi de verilebilir.

Ayrica Pollitz Bey, kahvenin sekersiz de verilebilecegini vurgulamadan gecememistir.”*

Pollitz’in teftis yaptig1 sirada Istanbul Umumi Hapishanesi’'nde calistirilan

mahkimlarin yaptiklar isler, kazanglar1 ve kesintileri asagidaki tabloda verilmistir:

Tablo 2.2. 5 Ocak 1918’de istanbul Umumi Hapishanesinde Calisan

Mahkiimlarin Kazanclarindan Hapishane icin Yapilan Kesintiler*

Calisan Mahk{im Sayis1 Hapishane I¢in Ayrilan Akcenin
Toplam
Kunduraci 19 95
Dogramaci 16

2 BOA, DH.MB.HPS. Dosya No:79,Gomlek No:38, Lef 5, 4 Kanunisani 1334/ 4 Ocak 1918.
3 BOA, DH.MB.HPS. Dosya No:79, Gémlek No:38, Lef 4, 5 Kanunisani 1334/ 5 Ocak 1918.
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Tablo 2.3. 6 Ocak 1918’de istanbul Umumi Hapishanesinde Calisan

Mahkiimlarin Kazanclarindan Hapishane icin Yapilan Kesintiler*

Calisan Giindelik Hapishane Hapishane I¢in
Mahkiim Mahkiima icin Ayrilan Ayrilan Akgenin
Sayisi Verilen Akce Miktar Toplamu
Kunduraci 20 25 5 100
Dogramaci 15 20 6 90
Demirci 5 15 3 15
Terzi 12 30 6 72
Insaatta 40 15 3 120
Calisanlar
Sokak 20 15 3 60
Temizlikgileri

Buna gore, bir giin i¢inde kunduract mahktimlarin sayisi bir kisi artarken, dogramaci
mahk(m sayisinda bir kisilik azalma goriilmektedir. 1918 yili Ocak ayinda mahkimlar

tarafindan kazanilan para ise 12.500 kurustur.”’

Osmanli genelinde ayni biiyiikliikte tutukevleri insa edilmesini talep eden Pollitz,
hapishane ve tutukevi ingaatlarina her yerde aymi anda baglanamayacagindan bazi
vilayetlere 6ncelik verilmesi gerektigini belirtmistir. Bunlar Ishakpasa'daki Dersaadet
Cinayet Tevkifhanesi ve Uskiidar Tevkifhanesi ile Bursa, Balikesir, Eskisehir, Beyrut,
Adana, Ankara, Yozgat ve Izmir hapishaneleriydi. Pollitz ayrica, Izmir, Kal’a-i Sultaniye
ve Eskisehir gibi niifusu fazla olan yerlerdeki hapishanelerin mahktimlar1 barindirabilecek
genislikte insa edilmesi, tutuklularin iicte birini kapsayacak sayida hiicrelerin yapilmasi ve
bazi yerlerde ise tutukevi ve hapishanelerin ayn1 yapi igerisinde olmas1 gerekliligi tizerinde

durmustur.”®

4 BOA, DH.MB.HPS. Dosya No:79,Gémlek No:38, Lef 3, 6 Kanunisani 1334/ 6 Ocak 1918.
3 BOA, DH.MB.HPS. Dosya No:79,Gomlek No:38, Lef 3, 6 Kanunisani 1334/ 6 Ocak 1918.
*BOA, DH.MB.HPS. Dosya No:79, Gomlek No:38, Lef 1, 12 Cemaziyelahir 1337/ 15 Mart 1919.
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Pollitz’in ¢alismalarina ragmen hapishaneler i¢in planlanan islah faaliyetlerine her
yerde ayni anda baslanmamis, ertelenmis ya da ge¢ uygulamaya konmustur. Bu
aksakliklarin yasanmasinda hapishane idaresinin II. Mesrutiyet’e kadar Adliye, Zaptiye ve

Dahiliye Nezaretleri arasinda boliinmiis olmasinin da énemli etkisi vardir.”’

27 Giiltekin Yildiz, Osmanli Devleti 'nde..., s. 221.



3. BOLUM

KALA-I SULTANIYE HAPISHANESI

1. Kal’a-i Sultaniye Sehri

Gilinimiiz Canakkale sehri, tarihi ¢ok eski donemlere inmeyen bir XV. yiizyil sehri
olup, bugiinkii yerlesim yerinin temeli Fatih Sultan Mehmet doneminde atilmistir. Sehrin
bu yeniligine karsilik cevresinde yapilan kazilar yorede tarih oOncesine kadar inen
yerlesmelerin varligii ortaya koymustur.”® Nitekim yapilan bu arkeolojik ¢aligmalar
sonucunda sehrin tarihi M.O. XX. yiizyila kadar inmistir. Eski zamanlarda “Troya” adiyla
taninan sehir, M.O. XIII. yiizy1l baslarina dogru Akalilar tarafindan zapt edilmis olup, Eski
Cag’m ilk devrinde bogazin Asya kiyilarinin Troa hiikiimdarlarina ait oldugu ve yine
Trak’larin bu kiyilara yerlesmis olduklari bilinmektedir. Troya sehrinin ortadan

kalkmasiyla, bu sehrin yerini yenicag baslarinda kurulan Canakkale sehri almugtir.”*’

Osmanlilarin, Orhan Bey doneminden itibaren gerek yapilan akinlar vasitasiyla
gerekse de Bizans’a yardim amaci ile Canakkale Bogazindan Rumeli’ye gectikleri ve

bogazin Rumeli kiyilarini ele gegirmeye ¢alistiklar goriilmektedir.

Orhan Bey’in oglu Siileyman Pasa yonetiminde 1356 yilinda Cimpe Kalesini ele
gecirilmis ve buraya bir muhafiz birligi yerlestirilmistir. Siileyman Pasa fetihleri
genisletmek i¢in hazirliklar yapmaktayken, bu donemde yasanan bir deprem sonucunda
surlar1 yikilan Gelibolu kolaylikla zapt edilmistir. Bogazin en 6nemli mevkiini zapt eden

Halil Ece Bey ile Gazi Fazil Bey bu 6nemli fetih haberini Biga’da bulunan Siileyman

3% Metin Tuncel, “Canakkale”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Cilt: 8, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, Istanbul 1993, s. 197.

2% Sihabeddin Tekindag, “Canakkale”, Islam Ansiklopedisi, Cilt: 3, Milli Egitim Bakanlig Yaynlari,
Istanbul 1945, s. 341-343.
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Pasa’ya iletmis ve Siilleyman Pasa da beraberindeki bir¢cok Tiirk gogmeniyle birlikte buraya

gelmis ve boylelikle Canakkale Osmanli hakimiyetine girmistir. 240

Fatih Sultan Mehmet doneminde ise, bogazin gilivenliginin saglamasi amaciyla
bogazin en dar yerinde karsilikli iki kale insa edilmistir. Bu kalelerden Rumeli sahilinde
olanina Kilitbahir, Anadolu sahilinde olanina ise Canak-Kalesi veya Fatih Sultan
Mehmet'in oglu Sehzade Mustafa tarafindan insa edildigi i¢in Sultaniye Kalesi adi
verilmistir. 1463 yilinda insa edilen ve Kal’a-1 Sultaniye adi verilen bu kalede, baslangigta
muhafiz askerlerinden baska ahali bulunmazken, zamanla kalenin etrafinda, zabitan
ailelerine mahsus evler ve bir takim diikkanlar yapilarak, Kal’a-i Sultaniye bir sehir haline

getirilmistir.**!

Bir liman kenti olan Canakkale sehri, Anadolu Eyaleti i¢cindeki Biga sancagi
dahilinde yer almistir. Sancagin merkezi XIX. yiizy1l boyunca ¢ogu kez Biga olmustur. Su
anda Canakkale sinirlar igerisinde yer alan Gelibolu ise, XIX. ylizyilda Edirne vilayetinin

- < 1242
bir sancagidir.

Osmanlilarin Ege denizine agilarak adalar1 ele gecirmeye baslamalariyla birlikte,
hem Kuzey Afrika hem de Ege Adalarinin idaresini i¢ine alan Cezayir Beylerbeyligi
kurulmustur.”* Daha sonra, Biga sancagi da, merkezi Gelibolu olan ve 1534 yilinda

kurulmus olan Cezayir-i Bahr-i Sefid vilayetinin iginde yer almistir.***

XIX. yiizyilin ilk yarisinda Biga sancaginda, “Kal’a-i Sultaniye, Ezine, Can, Balya,
Lapseki, Biga ve Giivercinlik” kazalar1 bulunuyordu.’** 1848-1867 yillar1 arasinda Kal’a-i
Sultaniye, Hiidavendigar Eyaleti dahilindeki Biga livasina bagh bir kaza merkezi
durumunda idi. Hiidavendigar Eyaleti ise, ilk kurulan Osmanli eyaletlerinden biri olup,

uzun siire Anadolu Beylerbeyligine bagh kaldiktan sonra sinirlart genisletilerek XIX.

%0 Sihabeddin Tekindag, “Canakkale”,s. 342-343.

! Semseddin Sami, Kamusii'I-A’lam, Tarih ve Cografya Lugat, Cilt: 5, Mihran Matbaasi, istanbul 1898, s.
3685.

22 Metin Tuncel, “Canakkale”, s. 197-198.

3 Mahmut H. Sakiroglu, “Cezayir-i Bahr-i Sefid”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Cilt: 7,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymnlari, Istanbul 1993, s. 500-501; Mustafa Nuri Pasa, Netayici’l-Vuku at, (Haz:
Neset Cagatay), Cilt: 1-2, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1992, s. 140.

2 [dris Bostan, “Cezayir-i Bahr-i Sefid Vilayetinin Kurulusu (1534)”, Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Tarih Dergisi, Say1: 38, Istanbul 2003, s. 66-67.

5 Serif Korkmaz, “Tanzimat Sonrasi Canakkale’nin Idari ve Niifus Yapisi”, Onsekiz Mart Universitesi
Atatiirk ve Canakkale Savaslart Arastirma Merkezi, Canakkale Arastirmalar: Yilligi, Sayt: 3, Mart 2005, s.
111.
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yiizyildan 6nce eyalet, ardindan vilayet adi altinda teskilatlandirlmistir.*** Bu dénemde
Bozcaada ve Gokgeada “Liva-i Bozcada” adi altinda Cezayir-i Bahr-i Sefid Eyaletine,**’

Gelibolu livasi ise Edirne Eyaletine bagli idi.**®

Biga Sancagi 1868 yilindan itibaren daha 6nce uzun siire idaresinde bulundugu
Cezayir-1 Bahr-i Sefid vilayetine tekrar dahil edilmis, bu durum 1877 yilina kadar devam
etmistir. 1868’de bu vilayetin diger sancaklari ise Midilli, Sakiz ve Rodos idi.** Aym

zamanda Cezayir-i Bahr-i Sefid vilayetinin merkezi de Kal’a-i Sultaniye olmustu.**°

Kirim harbinden sonra Avrupalilarla temasm cogalmasiyla birlikte, Istanbul’un
yonetiminde yenilikler yapilmig, Ozellikle belediye isleriyle mesgul olmak {izere
Istanbul’da sehremaneti idaresi kurulmustur. Daha sonra bu idare genisletilerek ¢evre
sancak ve kazalar1 da i¢ine almistir.”' Nitekim 1877-1880 yillar1 arasindaki {i¢ senelik kisa

bir dsnemde Canakkale, Istanbul Sehremaneti idaresine i¢inde yer almustir.

1881-1887 yillart arasinda Canakkale, Karesi vilayetine dahil edilmistir. Yeni teskil
edilen bu vilayette sadece, Biga ve Karesi sancaklar1 bulunuyordu. Biga sancaginin kaza ve
nahiyeleri sunlardi: Kal’a-i Sultaniye, Ezine, Lapseki, Ayvacik ve Bayramic¢ kazalari;

Cardak, Kumkale, Giivercinlik, Can, Eceabat, Erenkoy nahiyeleri.25 2

1888 yilindan itibaren Biga sancagi adi altindaki Canakkale, miistakil bir sancak
yapilarak dogrudan merkeze baglanmistir. Sancak dahilinde ise Biga, Lapseki, Ezine ve
Ayvacik kazalariyla, Erenkoy, Giivercinlik, Can, Bergos, Cardak, Bayrami¢, Kumkale
nahiyeleri bulunuyordu.”>® 1894’ten itibaren Biga sancagimin merkezi Kala-i Sultaniye
olmus®* ve Kala-i Sultaniye dahilinde 1888-1910 yillar1 arasinda 6 kaza ve 7 nahiye

bulunuyordu.

%6 Feridun Emecen, “Hiidavendigar”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Cilt: 18, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yayinlari, Istanbul 1998, s. 285.

7 SDAO, 1266, s. 69; SDAO, 1273, s. 90-91.

8 SDAO, 1266, s. 63.

2 SDAO, 1285, s. 176-177.

250Serif Korkmaz, “Tanzimat Sonrasi...”, s. 112.

2! Osman Nuri Ergin, Mecelle-i Umur-i Belediye, Cilt: 3, Kiiltiir A.S. Yayinlar1, Istanbul 1995, s. 1268.
328DAO0, 1299, s. 60; SDAO, 1300, 38.

23 SDAO, 1306, s, 702-724.

34 SDAO, 1311, s, 868-871.
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2. Kal’a-i Sultaniye Hapishanesinin Yeri ve Insasi

Kal’a-1 Sultaniye hapishanesiyle ilgili arsiv belgeleri XIX. ylizyil sonu ve XX. ylizy1l
baslarinda yogunlagsmaktadir. Bu belgelerde genel olarak, hapishanede bulunan mahkim
sayisi, mahkiimlarin saglik durumlari, hapishanenin temizligi, giivenlik problemleri ve

hapishanede meydana gelen tamir olaylarina deginilmistir.

Kal’a-i Sultaniye hapishanesiyle ilgili ulasabildigimiz en eski belge 24 Mart 1849
tarihlidir ve Kal’a-i Sultaniye hapishanenin yeniden insa edilmesine yoneliktir. Nitekim
eski hapishanenin yetersizligi g6z Oniine alimarak Kala-i sultaniye Mutasarrif Konagi
yanindaki arsaya yeni bir hapishane insa edilmesi kararlastirilmis ve hapishanenin insa

masrafinin hazine tarafindan karsilanmasi talep edilmistir.>>

Buna gore Kal’a-i
Sultaniye’de 1849 yilindan once de bir hapishane oldugu anlagilmakta ve yeni
hapishanenin yapilacagi yer agik bir sekilde ifade edilmektedir. Hapishanenin yeniden
hangi tarihte insa edildigi tam anlamiyla agiklia kavusturulamadiysa da, 1859 yilina
gelindiginde Kala-i Sultaniye hapishanesinin insa edildigi ve Mutasarrif Konag (Hiikiimet
Konag1) yaninda hizmet verdigini gérmekteyiz. Nitekim Kala-i Sultaniye’de 1859 yilinda
meydana gelen yanginda Hiikiimet Konag1 karsisindaki hapishane de biiylik zarar gérmiis,
bu olayda ayrica Zaptiye askerlerine ait ahirda yanmistir.”>° Bunun iizerine yapilan

incelemede hapishane ve ahirin insasi i¢in bes bin iki yiiz seksen sekiz kurusun tahsis

edilmesine karar Verilmistir.257

Hapishanenin yeri konusunda ulasabilen bir diger kaynakta ise hapishanenin hangi
mahallede yer aldigmi tespit edebiliyoruz. Buna goére; 11 Subat 1860 tarihinde Yali
mabhallesinde ¢ikan yanginda, burada bulunan Hiikiimet Konaginin son anda yanmaktan
kurtarilmasi, daha 6nce Hiikiimet Konag1 karsisinda oldugunu tespit ettigimiz Kal’a-i
Sultaniye hapishanesinin Yali mahallesinde oldugunu bizlere gdstermektedir.””® Nitekim
1921 yilinda Kal’a-i Sultaniye Nafia Serkondiiktérii Ahmed Kemalettin’in ¢izdigi
hapishanenin yerini gosteren krokide de, Kal’a-i Sultaniye hapishanesinin Yali
mabhallesinde bulundugu goriilmektedir. Buna gore hapishane Belediye Dairesinin

caprazinda Yal1 Caddesi, Cimenli Caddesi ve Hiirriyet Meydan1 Caddeleri arasinda yer

255 BOA, DH.MB.HPS., Dosya No:3, Gomlek No:184, 29 Rebitilahir 1265/ 24 Mart 1849.

26 BOA, DH.MB.HPS., Dosya No0:409, Gomlek No:17807, Lef 2, 3 Haziran 1275/ 15 Haziran 1859.
»TBOA, DH.MB.HPS., Dosya No0:409, Gomlek No:17807, Lef 1, 20 Haziran 1275/ 2 Temmuz 1859.

% Serif Korkmaz, “Canakkale’de Yangmlar”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Tarih
Boliimii Tarih Arastirmalart Dergisi, Cilt: 38, Say1: 48, Ankara 2010, s. 62.
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aliyordu. Krokiye gore hapishane, bugiinkii Adliye binasinin oldugu yerdeydi ve erkek

hapishanesi ile nisa hapishanesi ayr1 binalarda hizmet vermekteydi.**’

Iki katli olan erkek hapishanesinde 5 kogus, 2 kemer alt1 kogusu, bir camasirhane, 2
nezaret odasi, 2 jandarma odasi, 2 hela, 2 gardiyan odasi, hamam, ¢esme ve iist katta
midiir odas1 ve iki katli hastanesi bulunuyordu. Hapishanenin, Hiirriyet Meydam
Caddesine bakan kisminda evler ve magazalar, Cimenli Caddesine bakan kisminda ise
sadece evler bulunuyordu. Hapishanenin dogusunda Hiirriyet Meydan1 Caddesi ile sokagin
kesistigi noktada bugilin hala kullanilmakta olan firin yer aliyordu. Nisa hapishanesi ise
Cimenli Caddesi tizerinde erkek hapishanesinin karsisinda ki Nafia ambarinin bitisiginde
bulunuyordu. Iki katli ve iki odadan miitesekkil olan nisa hapishanesinin bir tarafi
komiirlik diger tarafi da ev olarak kullanilmaktaydi.”®® Kal’a-i Sultaniye hapishanesinin

bulundugu sokagin adi ise giiniimiizde de halen Hapishane Sokak olarak kullanilmaktadir.

* BOA, DH.MB.HPS., Dosya No:17, Gémlek No:70, Lef:3, 3 Kanunisani 1337/ 3 Ocak 1921.
2% BOA, DH.MB.HPS., Dosya No:17, Gémlek No:70, Lef:3, 3 Kanunisani 1337/ 3 Ocak 1921.



Sekil 3.1. 1921 Tarihli Kal’a-i Sultaniye Hapishanesinin Krokisi




&3

Hapishaneler hakkinda bilgi edinebilecegimiz bir kaynak olan izahat varakalarinda;
hapishanenin adi, bagli bulundugu kaza ve vilayetin ismi, mahkim ve mevkufun cinsiyete
gore adedi, hapishane mahallerinin adi, 18 yasindan kiiciik tutuklu sayisi, hapishanede
calisan miidiir ve sair memurlarin adlari, katip ve gardiyanlarin sayisi, siyasi suclular harig¢
olmak {izere cezalarin1 tamamlamaya alt1 ay kalmis olan devlet menfaatine calisabilecek

261 Kal’a-i Sultaniye

yol tamircileri ve ¢ifteilerin sayilari vs. bilgileri bulmak miimkiindiir.
hapishanesinin 1917 tarihli izahat varakasinda hapishanenin 6zel bir ad1 olmayip Miistakil
Kal’a-1 Sultaniye Hapishanesi olarak anildigi goriilmekte, ancak tutuklularin kalabilecegi
bir tevkithane de bulunmamaktadir. Hapishane miidiiriiniin adi Abdullah Kemal Efendi
olup, hapishanede bir kétip ve bes gardiyan bulunuyordu. Hapishanede erkek mahpus
sayis1 50, bayan mahpus sayis1 10, 18 yasindan kii¢iik mahk(im sayis1 ise 14°dii. Siyasi
suclular hari¢ cezalarin1 tamamlamaya alt1 ay kalmis ¢ift¢i veya yol tamirinde calisabilecek
mahkim bulunmuyordu. Mahkimlardan hapishane adma calisan, bizzat kendi isinde
calisan ya da siparis tizerine ¢alisan kimse bulunmuyor ve iaselerini bizzat kendileri temin
ediyorlardi. Devlet tarafindan iase icin herhangi bir yardim yapilmiyordu. Hapishane
herhangi bir hayir kurumu tarafindan degil bizzat miiteahhit tarafindan insa edilmistir. Bu

hapishanenin mutfag da bulunmuyordu.***

3. Kal’a-i Sultaniye Hapishanesinde Yapilan Tamirat ve Yeni Bir Hapishane

insas1 Meselesi

Hapishanenin tamirati i¢in 1859-1921 yillar1 arasinda Kala-i Sultaniye Nafia memur
ve miithendisleri tarafindan hazirlanan kesif varakalar1 ve tamirine iliskin pek ¢ok yazisma
yapildig1 goriilmektedir. Osmanli hapishaneleri genelinde oldugu gibi Kal’a-i Sultaniye
hapishanesinin tamiri meselesinde de dikkat ¢eken hususlardan birisi, tamiratin s6z konusu
hapishanenin biitiin eksiklerinin giderilmesi seklinde degil, bu is i¢in ayrilan biitgenin
miktarina ve hapishanenin o anki ihtiya¢ onceligine gore parga parca yapilmis olmasidir.
Ancak gerekli 6denek saglanarak yapilan tamirlerin hapishaneye kalict bir ¢6ziim
saglamaktan ve ¢ehresini degistirmekten ziyade, alelade ve gilinii kurtarmaya yonelik

oldugu daha sonraki yillarda ayni problemlerin niiksetmesinden anlasilmaktadir.

21 BOA, DH.MB.HPS.M., Dosya No:27, Gémlek No:4, 4 Rebiiilahir 1335/ 28 Ocak 1917, Kala-i Sultaniye
hapishanesinin 1917 tarihli izahat varakasi i¢in Ek 2’ye bakiniz.
2 BOA, DH.MB.HPS.M., Dosya No:27, Gomlek No:4, 4 Rebiiilahir 1335/ 28 Ocak 1917.
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Kal’a-i Sultaniye hapishanesinin tamiriyle ilgili karsimiza ¢ikan ilk belgede 1859
yilinda Yali mahallesinde meydana gelen yanginda hapishanenin etkilendigi belirtilerek
gerekli tamirin biran oénce yapilmasi talep edilmektedir.’®> Bunun iizerine hasar géren
hapishane ve yaninda yer alan ahirin ingas1 i¢in 5.288 kurus tahsis edilmistir.*®* Ancak
hapishanenin tamirinden baska kapasitesinin arttirilmasi i¢in hapishaneye yeni koguslar
eklenmesi meselesi de giindeme gelmistir. Nitekim Maliye Nezareti tarafindan 3 Ekim
1860 tarihinde Meclis-i1 Vala’ya gonderilen yazida, Kal’a-1 Sultaniye hapishanesinin harap
durumda olmasi nedeniyle katil, hirsiz ve yol kesiciler i¢in gegici olarak ahsap iki odadan
olusan bir mahbesin ingasinin 10.700 kurusa mal olacagi belirtilmistir.%* Maliye Nezareti
tarafindan 11 Temmuz 1862 tarihinde Meclis-i Vala’ya gonderilen diger bir yazida ise,
Kal’a-1 Sultaniye hapishanesinin tamirat gecirmesine ragmen bunun yeterli olmadig: ifade
edilerek, hapishanede mevcut olan odalarin mahpus miktarini karsilamadigi, hapishanede
ndbetei ve polis odalarinin da olmadigi bildirilmistir. Ayrica ihtiyac1 karsilamak igin
hapishaneye dokuz odanin daha ilave olunmasi gerektigi ve bunun masrafinin da 20.000
kurusa mal olacag: belirtilmis®®® ve 29 Temmuz 1862’de yapilacak tamir ve ek odalar i¢in

20.000 kurus 6deme yapilmasi kararlagtirilmugtir.”%

Ancak dénem doénem yapilan tamirler Kal’a-i Sultaniye hapishanesinin 1slah edilmesi
icin yeterli olmamistir. 1911 yilinda hapishanenin hem kapasitesinin {istiinde mahkim
barindirmast hem de hapishanenin sehir i¢inde degil yerlesim yerleri disinda olmasi
gerektiginden hareketle yerinin degistirilmesi giindeme gelmistir. Nitekim hapishanede var
olan eksiklikleri gidermek yerine sehrin disinda yeni bir hapishane yapilmasi ig¢in
calismalar baslatilmis, Kal’a-1 Sultaniye Mutasarrifi tarafindan 9 Eyliil 1911 tarihinde
Dahiliye Nezareti'ne gonderilen telgrafta, Kal’a-i Sultaniye kasabasi disinda Numune
Bahge dahilindeki parsellenmis araziye yeni bir hapishane yapilmasi talep edilmistir. Yeni
yapilacak bina, Kal’a-i Sultaniye kasabasinin disinda, bahgesi olan, havadar, yedi doniim
alana sahip ve en az {i¢ evlek bir alan iizerinde kurulacakti. Kadin ve erkek
hapishanelerinin bir bina icinde fakat birbirinden ayri olarak tasarlandigi hapishanenin
icerisinde bir de tevkifhdne olmasi planlanmisti. Kargir olarak insa edilecek olan

hapishanenin tahminen 541.386 kurusa mal olacagi hesaplanmis ve gerekli paranin bir

263 BOA, .MVL., Dosya No:409, Gémlek No:17807, Lef 1, 3 Haziran 1275/ 15 Haziran 1859.

24 BOA, .MVL., Dosya No:409, Gémlek No:17807, Lef 2, 20 Haziran 1275/ 2 Temmuz 1859.

265 BOA, I.MVL., Dosya No:438, Gémlek No:19420, 17 Rebiiilahir 1277/ 3 Ekim 1860.

2 BOA, I.MVL., Dosya No:470, Gémlek No:21300, Lef 2, 22 Muharrem 1279/ 20 Temmuz 1862.
T BOA, I.MVL., Dosya No:470, Gémlek No:21300, Lef 1, 1 Safer 1279/ 29 Temmuz 1862.
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kisminin ise eski hapishane binast ve arsasinin satigindan gelecek parayla karsilanmasi
distinilmistiir. Buna gére mevcut hapishane binasi sehrin 6nemli bir mevkiinde
oldugundan, 2.000 kurus gibi bir meblaga satilmas1 muhtemel goriilmiis, geri kalan paranin
ise Maliye Nezareti’nden karsilanmasi talep edilmistir.”*® Nitekim 3 Ekim 1911°de Kal’a-i
Sultaniye Nafia Sermiihendisi Mehmed Bey tarafindan hapishanedeki odalarin genisligi ve
yapilacak masraflarin  yer aldigi kesif defteri hazirlanarak Dahiliye Nezaretine
g(inderilmis269 ve hapishanenin insas1 icin 718.249 kurus tahsisat ayrilmasina karar

Verilerek,270

17 Nisan 1912°de Numune Bahge dahilinde hapishanenin yapilmasi uygun
gériilmtis‘u’ir.m1 Ancak daha sonraki arsiv vesikalarinda hapishanenin tam olarak insa edilip
edilmedigi konusunda bir bilgi olmamakla birlikte, Kal’a-i Sultaniye’deki eski
hapishanenin kullanilmaya devam edilmesinden dolayi, Numune Bahge dahilinde

yapilmasi diistiniilen hapishanenin sadece kagit tizerinde kaldig1 anlasilmaktadir.

Kal’a-i Sultaniye hapishanesi kapasitesinin yeterli olmamas1 ve bu duruma ¢6ziim
arayislarina bir diger Ornek ise Ezine Kazasinda bulunan bir Ermeni Kilisesinin
hapishaneye c¢evrilme istegidir. Bununla ilgili olarak Kal’a-i Sultaniye Mutasarrifi
tarafindan 16 Mayis 1916 tarihinde Dahiliye Nezaretine gonderilen yazida, Kal’a-i
Sultaniye’de hapishane olarak kullanilacak uygun bir binanin olmadigi, Ezine Kazasinda
bulunan ortalama elli atmis kisiyi alabilecek kapasitesi ve kogus olarak kullanilabilecek
odalart bulunan ve etrafi duvarla cevrili olan Ermeni Kilisesinin hapishane olarak
kullanilmasinin uygun olacag: bildirilmistir.>’* Ancak bu 6neri de kabul edilmemis ve

mevcut hapishane kullanilmaya devam edilmistir.

Kal’a-i Sultaniye hapishanesinin yenilenmesine iliskin ¢aligmalar 1920 yilinda da
stirmiistiir. Hapishanelerin fiziki durumunu kontrol etmek amaciyla hapishaneleri teftis
eden fen memurlarina verilmek tizere Canakkale Nafia Sermiithendisi Ali Bey tarafindan

hapishanenin tamir edilmesi gereken kisimlarini igeren bir cetvel hazirlanmistir.””

28 BOA, DH.MB.HPS., Dosya No:145, Gomlek No:37, Lef 4, 10 Rebiiilahir 1329/ 10 Nisan 1911.

2 BOA, DH.MB.HPS., Dosya No:145, Gomlek No:37, Lef 3, 20 Eyliil 1327/ 3 Ekim 1911. insa edilmesi
diisiiniilen hapishanenin krokisi, dis ve i¢ goriiniisti i¢in Ek 3-4-5-6"ya bakiniz.

2" BOA, DH.MB.HPS., Dosya No:145, Gomlek No:37, Lef 1, 25 Rebiiilahir 1330/ 13 Nisan 1912.

e BOA, DH.MB.HPS., Dosya No:145, Gomlek No:37, Lef 2, 29 Rebitilahir 1330/ 17 Nisan 1912.

*2 BOA, DH.MB.HPS., Dosya No:24, Gémlek No:17, 3 Mayis 1332/ 16 Mayis 1916.

> BOA, DH.MB.HPS., Dosya No:17, Gémlek No:70, Lef 20, 28 Mart 1336/ 28 Mart 1920.
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Tablo 3.1. 28 Mart 1920°de Hazirlanan Kal’a-i Sultaniye Hapishanesinin Kesif

Varakasi

Tamir Cesidi

Tamir
Edilen

Kisimlar

Farkh Ebatlarda

Yiikseklik

Genislik

Uzunluk

Miktari

Fiyati

Toplam

Gardiyan odasindaki ahsap

dosemelerin ingast

6,00

3,00

18 metre

320

760

Gardiyan odasinin
teferruatsiz kasali camsiz

pencere cergevesi

1,00

2.00

3 adet

300

900

Gardiyan odasinin
teferruatsiz kasali dograma

kapist

1,20

2,00

2,40 metre

500

200

Bes adet mahbus
koguslarinin ahsap kerevet

ingasi

2,00

170,0

350

500

Bes adet mahbus
koguslarinin teferruatsiz
kasali camsiz pencere

gergevesi

0,80

1,60

8 adet

200

600

Bes adet mahpus
koguslarindaki demir
kapilarinin ¢liriimiis ve
kirilmis kisimlarmin

yenilenmesi

75 kilo

100

500

Bes adet mahpus
koguslarmn yukari
kisimdaki kiigiik pencerelere

kasali camsiz gerceve

18

0,8

0.60

18 adet

110

980

Abdesthane 6niine
teferruatsiz kasali ahsap

dograma kap1

1,20

2,00

2.40 metre

500

200

Abdesthanelere kasasiz

civileme kap1

0,70

1,90

5 adet

310

550

Abdesthane 6niinde bulunan
duvarda kasasiz camsiz
pencere cercevesi

0,80

1.00

3 adet

150

450
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Ug adet nezaret odasinda

ahsap doseme ile tavan insa Hesap Edilmistir 5.000
ve tamirati
iki adet jandarma karakol
odasinda ahgap doseme 4 3 24.00 320 7.680
insast metre
Bes adet nezaret ve karakol Hesap Edilmistir 2.000
odalarinin kapi tamiri
Bes adet nezaret ve karakol
odalar1 pencerelerinde
kasasiz camsiz pencere 0,80 1.60 8 adet 110 880
Muhtelif yerlerde katikli .
. Hesap Edilmistir 215 metre 32 6.880
hargla s1va tamirati
Ug kat olmak iizere
hapishanenin badanalanmast Hesap Edilmistir 1.162 5 5.810
metre
Genel kiremit aktarilmasi
(omurga ile bagka yerlere
konulacaAk 'hafg: samant Hesap Edilmistir 965 metre 4.00 3.860
dahildir)
Yeniden kiremit alinmasi 3.200 adet 2.00 6.400
Cam satin alinmasi Hesap Edilmistir 215 adet 60,00 12.900
Abdesthane lagimlarinin Hesap Edilmistir 5.000
tamiri
Mahpuslara mahsus koguslar
ile oniindeki kOI'ldO'I'U.Il gukur 62 metre 150 9300
tabaninin tamirati
iki adet gasil hane ingasi
(etraf ve duvarlari kismen L
Hesap Edilmistir 6.300
mevcuttur)
Toplam 154.410
Kesif maliyetinin yiizde ikisi nispetinde fenni memurlara yapilan ilave zam miktar 3.088
Genel Toplam 157.498
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Kesif varakasina binaen Kal’a-i Sultaniye Mutasarrifi tarafindan Dahiliye
Nezareti’ne gonderilen 29 Mart 1920 tarihli yazida, kapasitesi 30 mahkiimla sinirli olan
Lapseki Kazasi hapishanesinde iki misli fazlasiyla 90 mahkiim ve mevkif bulundugu,
kalabaliktan dolay1 zuhur eden hastaligin 6nii alinamadigi ve bu nedenle mahktimlarin firar
girisiminde bulunarak hapishanenin diizenini bozdugu belirtilerek bu durumun vahim
sonuclar dogurabilecegi belirtilmistir. Bunun tizerine Lapseki Kaza hapishanesinden Kal’a-
1 Sultaniye merkez hapishanesine on bes mahkiim gonderilmis ve Kal’a-i Sultaniye
hapishanesindeki mahk(mlarin muhafazasini saglamak i¢in, 28 Mart 1920 tarihinde
hazirlanan kesif defterinde belirtilen meblagin biran 6nce karsilanmasi talep edilmistir.””*
20 Eyliil 1920 tarihinde Hapishaneler Miidiiriyetinden gelen cevapta, tamirat i¢cin 149.238
kurus verilmesi uygun goriilmiisse de,””> bu meblagin tahsis edilmedigini Canakkale Nafia
Sermiihendisi Ali Beyin 27 Ekim 1920 de 10.000 kurusa mal olan yeni bir kesif varakasi

hazirlamis olmasindan anlasilmaktadir.*”®

Tablo 3.2. 27 Ekim 1920°de Hazirlanan Kal’a-i Sultaniye Hapishanesinin Kesif

Varakasi
imalatin Beyam Tamir Edilen Miktan Kurus Fiyati Toplanm
Kisimlar
Mahpushane koguslarinin koridor tabaninin ve 24 metre 151 3600
tavaninin tamiri
Demir kapilarin kismen tamiri 5 5 adet 0 1200
Koguslarin demir parmakliklarinin ve tamiri ve 800
tahkimi
Gardiyan odasiyla nezaret odasinin pencere ve 1570
kapilarinin ingasi ve tamiri
Cam satin alinmasi 33 33 adet 50 1650
Kiremit aktarilmasi ve kogusun bacalarinin seddi 1180
10.000

2 BOA, DH.MB.HPS., Dosya No:17, Gémlek No:70, Lef 19, 29 Mart 1336/ 29 Mart 1920.
*> BOA, DH.MB.HPS., Dosya No:17, Gémlek No:70, Lef 16, 20 Eyliil 1336/ 20 Eyliil 1920.
7 BOA, DH.MB.HPS., Dosya No:17, Gémlek No:70, Lef 10, 27 Tesrinievvel 1336/ 27 Ekim 1920.
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Kal’a-i Sultaniye hapishanesinin tamiri igin gerekli tahsisatin gonderilmemesi
tizerine 13 Kasim 1920’de Kal’a-i Sultaniye mutasarrifigindan istanbul’daki Hapishane
Miidiiriyetine gonderilen bir baska yazida hapishanenin tamiri ile ilgili “iAtiyacat bi’l
defeat arz ve igsar kilinmis oldugu halde heniiz irade-i cevabiyesi viirud etmemesinden”
yakimlmaktadir.””” Dolayisiyla Kal’a-i Sultaniye Mutasarniflig: ile Hapishane Miidiiriyeti
ve Mebani-i Emiriye Miidiiriyeti arasinda tamirat i¢in pek ¢ok yazigsma yapildigi halde
gerekli tahsisatin bir tiirlii gonderilemedigi anlasilmaktadir. Kal’a-i Sultaniye Nafia
Sermiihendisi Ali Bey tamir icin belirlenen meblagin tahsis edilememesi nedeniyle 10
Ocak 1921’de Kal’a-i Sultaniye hapishanesinin tamirine yonelik bir de rapor kaleme

almistir. Ali Bey’in raporunda su hususlar 6ne ¢ikmaktadir:

1. Onceden Heyet-i Umumiye ve Haziresi olan ve sonradan hapishaneye
dontstiirilen binanin koétii bir halde olup, cati ve tavanlari zamanla c¢iiriimiis ve bina

kohnelesmistir.

2. Hapishanenin giliney cephesindeki koguslar sokaga bakmakta ve buradaki
koguslarin 36.5 metre genisligindeki pencereleri, tabandan 3.5 metre yiiksekte oldugu icin
koguslar giines 1s18indan yoksun ve diger miistemilat duvarlar ile sinir olan koguslarda

fayda atfedilen giiney riizgarlarindan mahrumdur.

3. Koguslarin tavan ve catilar1 ¢iirlimiis oldugundan, mahkimlarin catidan firara
tesebblis etmesi muhtemeldir. Hatta birka¢ ay once mahkimlardan biri adi bir agag
darbesiyle catiy1 kirarak firar etme tesebbiisiinde bulunmustur. Bu durumun O6niine

gecilmesi i¢in acilen bir seyler yapilmasi gereklidir.
4. iki katli hastane ve teferruatinin kullanima uygun degildir.

5. Hapishanenin giiney ve kuzey taraflar1 yol ile sinir olup dogu tarafi tamamen bati

tarafi da kismen hane ve diikkanlarla sinirhidir.

Raporun miilahazat kisminda, hapishanenin tamiri i¢in gonderilen 1.400 liranin,
hastaneden geri kalan kismi1 tamir edebilecegi ancak tiim hapishanenin tamiri i¢in 6.000 ve
belki de daha fazla paraya ihtiya¢ olacagi belirtilmistir. Ali Bey ayrica hapishanenin

mahalle ve c¢ars1 icinde olmasi nedeniyle iyi bir fiyata satilarak, hapishanenin Dahiliye

*" BOA, DH.MB.HPS., Dosya No:17, Gémlek No:70, Lef 6, 13 Tesrinisani1336/ 13 Kasim 1920.
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Nezaretince kabul edilen plan cergevesinde mevki olarak giivenli ve saglik sartlarina

uygun olan bagka bir mevkide insa edilmesinin daha uygun olacagmi ifade etmistir.””®

1911 yilinda Numune Bahge dahilinde yapilmasi diisiiniilen hapishane meselesinde
oldugu gibi Kal’a-i Sultaniye Sermiihendisi Ali Beyin hazirladigi 11 Ocak 1921 tarihli
raporda da meblag1 fazla olan tamirler yerine, yeni bir hapishane yapilmasi 6nerilmis,
ancak yeni hapishanenin ingasina yonelik 6neri uygulamaya konulmamistir. Nitekim 1921
Mayis ayinda Kal’a-i Sultaniye hapishanesinin koguslariyla ilgili sikintilarin devam etmesi
tizerine bu durumun giderilmesi ve gerekli tamiratin yapilmasi i¢in merkezden tekrar para
talep edilmistir.””’ Bunun iizerine bu talep merkez tarafindan dikkate alinarak tamirat i¢in
gerekli meblag olan 1.200 kurus tahsis edilmesine karar verilmistir.”* Ancak bu para tahsis

edilmemis olacak ki yeniden bir kesif varakasi hazirlanmugtir.?®!

Tablo 3.3. 20 Ekim 1921°’de Hazirlanan Kal’a-i Sultaniye Hapishanesinin Kadin
ve Erkeklere Mahsus Mahallerinin Kesif Varakasi

Yiikseklik Uzunluk Genislik
imalatin Beyam Fiyat1 Toplam
Santim | Metre Santim Metre | Santim | Metre

1. Erkeklere ait mahpushanenin 2 200 400
koridordaki kaldirim ingast

2.Erkeklere ait mahpushanenin (Tavanda tamir edilmesi gereken kisim kiigiik ve ctizi 2 200 400

koridor tavan tamirati bir miktarda oldugundan bu masraf i¢in 6denek
istenmemistir)

3.Erkeklere ait mahpushanenin 13 45 785 8 6280
koridoruna tavan tamirati

4.Kadinlara ait mahpushanenin 5 12 60 15 900
koridoruna tavan tamirati

5.Kadinlara ait mahpushanenin 5 160 800
odalarinin déseme tamirati

6.Kadimlara ait mahpushanenin dis 50 1 30 2 45 3 500 1725

kap1 dogramalarinin gegici olarak
tamiri

" BOA, DH.MB.HPS., Dosya No:17, Gémlek No:70, Lef 2, 10 Kanunisani 1337/ 10 Ocak 1921.
2 BOA, DH.MB.HPS., Dosya No:17, Gémlek No:70, Lef 1, 21 Ramazan 1339/ 29 Mayis 1921.
0 BOA, DH.MB.HPS., Dosya No:19, Gémlek No:44, 7 Zilkade 1339/ 13 Temmuz 1921.

1 BOA, DH.MB.HPS.M., Dosya No:49, Goémlek No:14, Lef 6, 17 Safer 1340/ 20 Ekim 1921.
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7.Kadinlara ait mahpushanenin i¢ 20 1 30 2 76 2 500 1381
kap1 dogramalarmin gegici olarak

tamiri

8.Kadinlara ait mahpushanenin 50 1 2 3 500 1500

holiiniin ahgaptan insasi

Toplam1 13.055

20 Ekim 1921°de hazirlanan Kal’a-1 Sultaniye hapishanesinin kesif varakasinin miilahazat
kisminda erkek hapishanesinin koridorundaki kaldirim tamirinin yapilmasinin gerekli
oldugu, tablonun ikinci satirinda, tavanda tamir edilmesi gereken kismin kii¢iik ve fiyatinin
da ciizi oldugundan bu masraf i¢in gerekli 6denek talep edilmemistir. Tablonun ti¢lincii
satirinda, tevkifhanenin catisindaki eksik kiremitlerin ayni sene igerisinde tamir edilmesine
ragmen, hapishanenin yanindaki hanelerden birine gizlenen mahkiimun firarina meydan
vermemek i¢in tevkifhanenin kiremitleri tizerine ¢ikan jandarma askeri tarafindan
kiremitlerin bir kismmin kirildigi, bu nedenle de tavan tamirati i¢in belirlenen gerekli
meblagin karsilanmasi talep edilmistir. Tablonun dordiincii satirinda, kadinlara mahsus
tevkithaneye kiremit aktarilmasi i¢in gerekli 900 kurusun verilmesi ve tablonun besinci
satirinda doseme tamirati ile alti ve yedi numarali satirda belirtilen masraflarin 6denmesi
talep edilmistir. Tiim bunlara ek olarak Nisa hapishanesi holiiniin ve dort bir tarafi agik bir
halde bulunan abdesthane duvarinin ahsap olarak insasi ve {izerinin kapatilmasi gereginin
alt1 ¢izilmis oldugundan 1.500 kurus 6denmesi istenmisse de,”® bu isteklerde maalesef
cevapsiz birakilmistir. Kal’a-i Sultaniye hapishanesinin eksikliklerinin giderilmemesi ve
tamirat i¢in merkezden istenilen paranin gonderilmemesinde siiphesiz Istanbul’un isgal
altinda bulunmasi ve Osmanli Devleti’nin miitareke yillarinda i¢inde bulundugu siyasi ve

ekonomik buhranlarin da roliinii unutmamak gerekir.
4. Kal’a-i Sultaniye Hapishanesinin Yo6netimi

1876 yilinda Adliye Nezareti’nin kurulmasindan sonra hapishane miidiirlerinin,
dogrudan dogruya bu nezarete bagl olarak calisacaklarina karar verilmis olsa da, miidiir ve

gardiyanlar Istanbul’da Zaptiye Nezareti, tasrada vali ve mutasarrif tarafindan ataniyor,

2 BOA, DH.MB.HPS.M., Dosya No: 49, Gomlek No:14, Lef 4, 27 Tesrinisani1337/ 27 Kasim 1921.
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hapishanelerin ihtiyaglar1 ve eksiklikleri de vali ve mutasarrif gibi {ist diizey yoneticiler

tarafindan Dahiliye Nezareti’nden talep ediliyordu.”™

Ayrica 1880 ve 1916 tarihli Hapishaneler Nizamnameleriyle hapishane miidiirleri,
gardiyanlari, katipleri, tabipleri ve din gorevlilerinin ifa ettikleri vazifelerin 6nemi de
vurgulanmigtir. Nitekim bu gorevlilerin vazifelerini ne sekilde icra edecekleri 1880 tarihli
Hapishaneler Nizamnamesinin 15. ve 52. maddeleri arasinda,”* 1916 tarihli Hapishaneler
Nizamnamesinin ise 18. ve 85. maddeleri arasinda ayrintili bir sekilde ortaya
konulmustur.”® Ancak genel itibariyle mali yetersizlikler nedeniyle sadece miidiir, katip ve
gardiyan {gliisinden olusan yo6netim kadrosunun hapishanelerde gorev yaptii

goriilmektedir.

Kal’a-i Sultaniye hapishanesi yonetim kadrosuyla ilgili arsiv vesikalari oldukc¢a
sinirlidir. Nitekim Vilayet Salnamelerinde Kal’a-i Sultaniye hapishanesinin yonetimiyle
ilgili herhangi bir bilgi bulunmamaktadir. Bununla beraber arsiv vesikalarinda Kal’a-i
Sultaniye hapishanesinin yonetimiyle ilgili ulastigimiz ilk belge 27 Agustos 1894 tarihlidir.
Buna gore Kal’a-1 Sultaniye hapishanesinde bu tarihte miidiir olarak Emin Efendiyi gorev
yaparken,”®® 1901 yilinda ise hapishanenin miidiirii olarak Mehmed Ali Efendi géreve

atanmus”’ ve bu gérevi 1904 yili sonlarma kadar devam ettirmigtir.”*

15 Ekim 1912 tarihli bir cetvelde ise Kal’a-i Sultaniye hapishanesi yonetimine iligkin
genis bilgiler mevcuttur. Buna gore hapishanenin miidiirii 500 kurus maas alan Abdullah
Efendi’dir ve 14 Mart 1911 tarihinden beri bu gorevi yiiriitmektedir. Hapishanenin katibi
olan Siileyman Kamil Efendi ise 280 kurus maas almaktadir. Basgardiyanla birlikte 1912
yil1 itibariyle Kal’a-i Sultaniye hapishanesinin alt1 gardiyani vardir. Bunlardan Ahmet oglu
Omer, Latif Cavus ve Hiiseyin oglu Hasan erkek hapishanesinin gardiyanligini yaparken,
Ali Cavus ve Hayfa Hatun ise nisa hapishanesinin gardiyanligini yapmaktadir.
Basgardiyan Mehmed Salim Efendi 250 kurus, diger erkek gardiyanlar 230 kurus, Kal’a-1i

Sultaniye’nin tek bayan gardiyan1 Hayfa Hatun ise 100 kurus maag almaktadir.”*

8 Serpil Bilbasar, “19. Yiizyil Osmanl Imparatorlugu’ndan Cumhuriyet’e Hapis Cezasimin Orgiitsel ve
Hukuksal Gelisimi: Hapishaneden Cezaevine”, Birikim Dergisi, Say1: 136, Istanbul 2000, s. 45-46.

2 BOA, Y.A.RES., Dosya No:5, Gomlek No:7, 15 Muharrem 1297/ 29 Aralik 1879.

% BOA, DH.MB.HPS., Dosya No:158, Gomlek No:27, 2 Rebiiilahir 1335/ 26 Ocak 1917.

%6 BOA, DH.MKT., Dosya No:276, Gomlek No:4, 24 Safer 1312/ 27 Agustos 1894.

7 BOA, DH.MKT., Dosya No:2514, Gémlek No:65, 9 Rebiiilahir 1319/ 26 Temmuz 1901.

¥ BOA, DH.MKT., Dosya No0:900, Gémlek No:16, 8 Sevval 1332/ 16 Aralik 1904,

¥ BOA, DH.MB.HPS., Dosya No:36, Gémlek No:37, 2 Tesrinievvel 1328/ 15 Ekim 1912.



Tablo 3.4. 15 Ekim 1912 Tarihli Kal’a-i Sultaniye Hapishanesi Calisanlar

Ismi Tayin Tarihi Vazifesi Calistig1 Yer Maaslar
Abdullah Efendi | 1 Mart 1327/ 14 Mart Hapishane Mudiirii Kal’a-i Sultaniye 500 Kurus
1911
Stileyman Kamil 6 Haziran 1321/ 19 Katip Kal’a-i Sultaniye 280 Kurus
Efendi Haziran 1905
Mehmed Salim 2 Kanunievvel 1326/ Hapishane Kal’a-i Sultaniye 250 Kurus
Efendi 15 Aralik 1910 Sergardiyani
Ahmet oglu 2 Kanunievvel 1326/ Gardiyan Kal’a-i Sultaniye 230 Kurus
Omer 15 Aralik 1910
Latif Cavus 26 Eylul 1328/ 9 Gardiyan Kal’a-i Sultaniye 230 Kurus
Ekim 1912
Hiiseyin oglu 16 Eylil 1328/ 29 Gardiyan Kal’a-i Sultaniye 230 Kurus
Hasan Eylul 1912
Ali Cavus 26 Temmuz 1328/ 8 Kadin Hapishanesi Kal’a-i Sultaniye 230 Kurus
Eylil 1912 Gardiyan
Hayfa Hatun 22 Agustos 1327/ 4 Kadin Hapishanesi Kal’a-i Sultaniye 100 Kurus
Eylil 1911 Gardiyan
28 Ocak 1917 tarihli Kal’a-i Sultaniye hapishanesine ait izahat varakasina

baktigimizda ise Kal’a-i Sultaniye hapishanesinde Abdullah Kemal Efendi adli bir midiir,
bir katip ve bes gardiyan bulunmakta olup, 1912 yili ile karsilastirildiginda gardiyan

sayisinin bir kisi eksildigi anlasilmaktadir.
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Tablo 3.5. Kal’a-i Sultaniye Hapishanesi ve Tevkifhanesinin 1917 Yih izahat

Varakasi
Hapishanenin Bulundugu Mevkiinin Ismi | Kal’a-i Sultaniye
Hapishanenin Adi Miistakil Kal’a-i Sultaniye Hapishanesi
Tevkifhane Bulunmamaktadir
Hapishane Miidiiriiniin Ismi Abdullah Kemal Efendi
Katiplerin Sayist Bir
Gardiyanlarin Sayisi Bes
Hapishane Mevcudu Erkek:50 Kadin:10 18 Yasindan
Kigtik
Mevkuf:14
Tevkifhanedeki Mevkuf Sayisi Bulunmamaktadir.
Hapishanedeki Mahkiim Sayis1 74
Siyasi Suglular Hari¢ Cezalarinin

* BOA, DH.MB.HPS.M., Dosya No:27, Gomlek No:4, 4 Rebiiilahir 1335/ 28 Ocak 1917.
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Bitmesine Alt1 Ay Kalan Cift¢i veya Yol | Bulunmamaktadir.
Tamirinde Caligabilecek Mahkiim

Devletin Menfaati i¢in Calisanlar Bulunmamaktadir.
Hapishanenin Bizzat Kendi Isinde Bulunmamaktadir.
Calisanlar

Hususi Siparis Uzerine Imalat Yapanlar Bulunmamaktadir.
Issiz Olanlar 74

Mahktimlarin Iaselerini Ne Sekilde Temin | Iaselerini kendileri temin etmektedirler.
Etmektedirler?

Hapishanenin kendi Mutfagir Var midir? Bulunmamaktadir.

Hapishane Miiteahhit Tarafindan m1 insa | Miiteahhit tarafindan gerekli malzemeler
Edilmistir? hapishane biitgesinden tahsis edilip insa edilmistir.
Hayir Kurumu Tarafindan m1 insa Hayir

Edilmistir?

1880 tarihli Hapishaneler Nizamnamesine gore hapishanelere bir miudiir, bir
bagkatip, bir baggardiyan ve ihtiyaca gore gardiyan, doktor, ¢amasirci, hastane hademesi ve
her hapishane i¢in bir as¢i, bir imam ve bayanlara mahsus dairelerde de bayan gardiyan
tahsis edilecekti. 1916 tarihli Hapishaneler Nizamnamesine gore ise hapishanelerde ii¢
sinif midir, dort sinif muhasebeci, sertabip, tabip, sereczaci, eczaci, timarci olmak iizere
saglik memurlari, baskatip ve ti¢ simf kéatip, imam, papaz, haham, muallim, usta
basgardiyan ve ii¢ sinif gardiyan, sanatkar hademe ve adi hademe gibi hapishane personeli
yer alacakti. Ancak nizamname maddelerinin gerek maddi olanaklar ve gerekse de
personel bulmada yasanan sikintilar nedeniyle hayata gecirilmesinde zorluklara neden
oldugu goriilmektedir. Zira hapishaneler nizamnamesinin aksine Kal’a-i Sultaniye
hapishanesinde ise yalnizca bir miidiir, bir kétip, bes gardiyan bulunmaktaydi. Ustelik
mahkimlarin ¢alistirilmasi i¢in 1880 tarihli Hapishaneler Nizamnamesince hapishanelerde
sanayi faaliyetleri olusturulacagi, 1916 tarihli Hapishaneler Nizamnamesinde ise
olusturulacak sanayi dallarina ve is sahalarina gore ustalarin tayin edilecegi belirtilmis

olmasina ragmen Kal’a-i Sultaniye hapishanesinde her hangi bir sanayi kolu tesis

Hapishanedeki i¢ diizenin saglanmasindan sorumlu olan gardiyanlarin, aldiklar
maaslardan memnun olmadiklar1 ve siirekli zam ya da ek para talep ettikleri goriilmektedir.
Nitekim 1893 yilinda Kal’a-i Sultaniye hapishanesinde bulunan ve aylik iki yiiz elli kurus
maag alan gardiyanlar, aldiklar1 maasin yeterli olmadigim1 beyan ederek, muhta¢ olan

suclulara verilen iki ¢ift ekmegin kendilerine de verilmesini talep etmislerdir. Fakat teskilat
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layihasinda boyle bir durumun agik bir sekilde ifade edilmedigi ve simdiye kadar bdyle bir

ornek olmamasi gerekgesiyle gardiyanlarin bu teklifi geri cevrilmistir.*"!

Osmanli hapishanelerinin hemen hemen tiimiinde goriilen personel eksikligiyle ilgili
sikintilar, diger tasra hapishanelerinde oldugu gibi, Kal’a-i Sultaniye hapishanesini de
etkilemistir. Nitekim hapishane ve mahpuslarin giivenligini saglamak, ¢ikabilecek herhangi
bir kargasa veya firar vakalarma engel olmak gibi énemli vazifeleri olan gardiyanlarin
sayica yetersiz olmalari, hapishanelerde yasanan sorunlarin basinda gelmektedir. Ornegin,
1888 Kasim ayinda Kal’a-i Sultaniye hapishane biitcesinin yeterli olmamasindan dolay1
Nisa hapishanesinde mahktmlar1 denetleyecek ve hapishanenin muhafazasini saglayacak
gardiyan yoktur.””> Buradaki gardiyan eksikligini gidermek amaciyla erkek hapishanesinde
gorevli bulunan yedi gardiyanin maaslarindan yiiz de bes kesinti yapilarak yeni bir
gardiyan istihdam edilmesi diisiiniilmiistiir.*”> Bu talebin uygun goriilmesi iizerine erkek
gardiyanlarin maaslarindan cilizi miktarda kesinti yapilarak Nisa hapishanesine kadin

gardiyan istihdam edilmistir.”**

Ancak bu durumun uzun siirmedigi anlasilmaktadir. Nitekim 1893 yilina
gelindiginde Nisa hapishanesinde bayan gardiyan olmadigi ve hapishanede sadece dort
gardiyanin gorev yaptig1 goriilmektedir. Bu sebeple Maliye Nezareti’nden her birine iki
yiiz elliser kurus maas verilmek iizere iki gardiyan alinmasi talep edilmisse de, bu talebin
biitgenin yeterli olmadig1 gerekgesiyle bir sonraki yila ertelenmesine karar verilmistir.>
Bu ve buna benzer taleplerin ileriki tarihlerde de devam ettigi arsiv kaynaklarindan
anlasilmaktadir. 1898 yilinda Kal’a-1 Sultaniye hapishanesindeki gardiyan eksikligini
gidermek amaciyla Biga hapishanesinden ti¢ gardiyan nakledilmek istenmis, ancak Kal’a-i
Sultaniye hapishanesinde ki gardiyanlar yeterli goriilerek gardiyanlarin nakil islemi

gergeklestirilmemistir.296

Gardiyan eksikliginin giderilmesi konusunda bir diger uygulama ise daha onceki
yillarda hapishanelerde gorev yapmis kisilerden istifade etme yontemidir. Kal’a-i
Sultaniye’den Mehmed Ali Efendi bu duruma bir 6rnektir. Nitekim daha 6nce hapishane

memuriyetinde bulunan Mehmed Ali Efendi, Istanbul’daki Hapishane Miidiiriyetine

' BOA, DH.MB.HPS., Dosya No:151, Gémlek No:35, 29 Rebiiilahir 1311/ 9 Eyliil 1893.
¥2 BOA, DH.MKT., Dosya No: 1564, Gomlek No:65, 10 Rebiiilevvel 1306/ 14 Kasim 1888.
2% BOA, DH.MKT., Dosya No:1567, Gomlek No:67, 18 Rebiiilevvel 1306/ 22 Kasim 1888.
2 BOA, DH.MKT., Dosya No:1572, Gomlek No:78, 6 Rebiiilahir 1306/ 10 Aralik 1888.
3 BOA, DH.MKT., Dosya No:88, Gomlek No:45, 22 Rebiiilahir 1311/ 2 Kasim 1893.

¢ BOA, DH.TMIK.S., Dosya No:18, Gomlek No:66, 5 Zilhicce 1315/ 27 Nisan 1898.



96

yaptig1 miiracaatta, durumunun kotii oldugunu ve han koselerinde kalmak zorunda
kaldigin1 belirterek Biga hapishanesi sergardiyanligina tekrar tayinini talep etmistir.
Dahiliye Nezareti, hapishanede gardiyan ihtiyaci varsa Mehmed Ali Efendi’nin Biga
hapishanesi sergardiyanligina tayin edilebilecegini bildirse de,””’ Mehmed Ali Efendi’nin
1899 yilina kadar tayininin yapilmadig: goriilmektedir. Nitekim 1899°da istegini yineleyen
Mehmed Ali Efendi’nin otuz yil hapishanenin hizmetinde calistigi, ancak su an issiz ve
maddi durumunun ¢ok kotii oldugunun tekrar belirtilmesi iizerine, Kal’a-i Sultaniye

hapishanesi miidiir muavinligine tayini yapilmstir.”*®

Merkez ve tasra hapishanelerinde, hapishane personelinin gorevlerini kotiiye
kullanmasi ve ihmal etmesi meselesi gerek Adliye Nezaretini gerekse Dahiliye Nezaretini
stirekli mesgul etmistir. Hapishane personelinin vazifelerini layikiyla yerine getirmelerini
saglamak amaciyla Dahiliye Nezareti tarafindan siirekli uyarilar yapilmis, gorevlerini
suiistimal eden hapishane personeline, yaptiklar1 hatalar sonucunda cezalar verilerek belli
bir disiplin saglanmaya c¢alistlmistir. Nitekim 1881 tarihinde Kal’a-i Sultaniye
hapishanesinde meydana gelen firar olay1r ve akabinde yapilan sorgulamada, hapishane
memurlarinin ihmal ve gorevlerini kétiiye kullandiklarina karar verilmis ve bu durumun bir
daha tekrar etmemesi i¢in 1880 tarihli Hapishaneler Nizamndmesinin 79. maddesi*”

uyarinca ceza verilmesi talep edilmistir.’”’

Hapishane memurlart disinda hapishane miidiirlerinin de zaman zaman yolsuzluga
kanigtigr goriilmektedir. Nitekim 1894 senesinde Kal’a-i Sultaniye hapishanesi miidiirti
olan Emin Efendi’nin, gorevini kotiiye kullandigi ve mahkiimlarin emaneten biraktigi
paralar1 zimmetine gegirdigi gerekcesiyle mahalli meclis tarafindan sorgulanmasina karar

verilmistir.*"’

Bununla birlikte vazifesini layikiyla yerine getiren hapishane memurlarina ise riitbe
yiikseltmek gibi ¢esitli ihsanlarda bulunulmustur. Nitekim Kal’a-i Sultaniye hapishanesi

miidiirii olan Mehmed Ali Efendi yapmis oldugu hizmetlerden dolay1 tigiincii riitbe ile taltif

T BOA, DH.MKT., Dosya No:410, Gomlek No:24, 19 Safer 1313/ 11 Agustos 1895.

2% BOA, DH.MKT., Dosya No:2156, Gémlek No:68, 21 Sevval 1316/ 4 Mart 1899.

2% Bi’l-ciimle hapishdne me’mirlarinin mahbusinden gerek duhdl gerek huriiclarinda ve nim-1 digerle bir sey
taleb ve ahz etmeleri kat’iyyen memntdur. BOA, Y.A.RES., Dosya No:5, Gémlek No:7, 15 Muharrem 1297/
29 Aralik 1879.

3% BOA, I.DH., Dosya No:838, Gomlek No:67385, 24 Zilkade 1298/ 26 Mart 1881.

' BOA, DH.MKT., Dosya No:276, Gomlek No:4, 24 Safer 1312/ 27 Agustos 1894.
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edilmis®®? ve bu taltiften ii¢ yil sonra da hizmetlerine ayn1 sevkle devam ettigi gerekgesiyle

Mehmed Ali Efendi’den 6vgii ile bahsedilmistir.’*
5. Mahkiimlar

Hapishaneler hakkinda istatistik amacgli bilgi toplama uygulamasi Ittihat Terakki
yonetimi doneminde yayginlasmistir. Hapishanelerle ilgili istatistiki bilgileri, ceza reformu
programlarini  mesrulastirmada kullanmay1 amaglayan Ittihat Terakki y&netimi,
hapishaneleri ayni zamanda sosyal reform, modernlesme i¢in birer laboratuvar haline

getirmeye calismis ve bu amagla calismalar yiiriitilmiistiir.”*

Ancak Kal’a-i Sultaniye hapishanesindeki mahkiimlara ait istatistiki bilgiler oldukca
eksiktir. Bu konuda tespit edebildigimiz ilk istatistik 1914 yilina aittir. Kal’a-i Sultaniye
hapishanesinin mahk{imlarina ait yoklama cetvelleri 1914 yil1 itibariyle yilda ti¢ kez dorder
aylik donemler halinde hazirlanip, Déhiliye Nezareti’ne gonderilmistir. Yoklama tarihleri
ise Mart, Temmuz, Tesrini Sani aylarinin birinci gilinii olarak belirlenmistir. Belirtilen
giinlerde yoklama yapilip, cetvellere kaydedilmesi lizerinde 6nemle durulmustur. Y oklama
cetvellerinde suglar cinayet, ciinha, kabahat seklinde tasnif edilmis olup, kadin ve erkek

hapishanelerindeki suglularin sayis1 ayr1 ayri belirtilmistir.**

Zamanla Kal’a-1 Sultaniye hapishanesindeki mahkiimlar hakkinda bilgi ihtiva eden
yoklama cetvellerinin hazirlanma tarihi ve sug tiirleri degismis 1918 yili itibariyle Mart,
Nisan, Mayis, Haziran aylar1 olmak tizere dort ay yoklamalar yapilmis, sug tiirleri ise zina,

ciinha, cinayet seklinde tasnif edilmigtir.**

Kal’a-1 Sultaniye hapishanesine ait 1918 yili Mart ayr yoklama cetveli
incelendiginde, Mart ay1 toplaminda clinha sugundan 4’ kadin, 23’i erkek, cinayet
sugunda 2’si kadin, 28’1 erkek olmak tizere toplamda kadin suglu sayisinin 6, erkek suglu
sayisinin 51 oldugunu ve zina sug¢undan hiikim giymis kimsenin bulunmadigi

gorilmektedir.

32 BOA, DH.MKT., Dosya No:2514, Gémlek No:65, 9 Rebiiilahir 1319/ 26 Temmuz 1901.

3% BOA, DH.MKT., Dosya N0:900, Gémlek No:16, 8 Sevval 1332/ 16 Aralik 1904.

3% Schull Kent, “Tutuklu Sayimu...”., s. 225.

% BOA, DH.MB.HPS., Dosya No:151, Gomlek No:41, 1 Temmuz 1330/ 14 Temmuz 1914.

3% BOA, DH.MB.HPS., Dosya No:34, Gomlek No:105, Lef 5, 25 Temmuz 1334/ 25 Temmuz 1918.
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1918 yili Mart ayinda ayrica ciinha sugundan 4 kadin ve 11 erkek, cinayet sucundan

ise 2 erkek mahkum ceza siirelerini tamamlayarak tahliye edilmislerdir."’

Tablo 3.6. Kal’a-i Sultaniye Hapishanesi ve Tevkifhanesinin 1918 Yili Mart Ay1
Yoklama Cetveli

Zina Ciinha Cinayet Toplam

Kadin Erkek | Kadin Erkek Kadin Erkek Kadin Erkek

1918 senesi Mart ay1
baginda mevcut mahpus 0 0 3 15 2 25 5 40

sayisi

1918 senesi Mart ay1
zarfinda mahkam olan 3
mahpus sayisi

Toplam 0 0 4 23 2 28 6 51

1918 senesi Mart ayinda
stirelerini tamamlayip
tahliye edilen mahpus

sayisl

1918 senesi Mart ay1
sonunda mevcut mahpus 0 0 0 12 12 26 2 38

sayist

Kal’a-1 Sultaniye hapishanesine ait 1918 yili Nisan ay1 cetveli incelendiginde zina
sucunu islemis kadin ve erkek suclu olmadig goriilmektedir. Nisan ay1 toplaminda cilinha
sucundan 3’1 kadin, 19°u erkek, cinayet sugundan 2’si kadin, 29’u erkek olmak iizere

toplamda kadin suclu sayisinin 5, erkek suclu sayisinin ise 48 oldugunu gérmekteyiz.

1918 yil1 Nisan ayinda ceza siirelerini tamamlayip ciinha su¢cundan tahliye olan kadin
suclu 3, erkek suglu 7°dir. Cinayet su¢undan kadin su¢lu bulunmamakta iken erkek suglu

sayis1 6°dir. Toplamda ise 3 kadin ve 13 erkek suglunun tahliye oldugu gériilmektedir.**®

7 BOA, DH.MB.HPS., Dosya No:34, Gémlek No:105, Lef 5, 25 Temmuz 1334/ 25 Temmuz 1918.
% BOA, DH.MB.HPS., Dosya No:34, Gémlek No:105, Lef 5, 25 Temmuz 1334/ 25 Temmuz 1918.
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Tablo 3.7. Kal’a-i Sultaniye Hapishanesi ve Tevkifhanesinin 1918 Y1l Nisan Ay1
Yoklama Cetveli

Zina Ciinha Cinayet Toplam
Kadmm | Erkek | Kadin | Erkek | Kadin | Erkek | Kadin | Erkek
1918 Nisan ay1 basinda
mevcut mahpus sayist 0 0 0 12 2 26 2 38
1918 Nisan ay1 zarfinda
mahk(m olan mahpus 0 0 3 7 0 3 3 10
say1s1
Toplam 0 0 3 19 2 29 5 48
1918 Nisan ayinda
stirelerini tamamlayip 0 0 3 7 0 6 3 13
tahliye edilen mahpus
sayi1si
1918 senesi Nisan ay1
sonunda mevcut 0 0 0 12 2 23 2 35
mahpus sayist

Kal’a-1 Sultaniye hapishanesine ait 1918 yili Mayis ay1 cetveli incelendiginde Mart

ve Nisan aylarinda oldugu gibi zina sugunu islemis kadin ve erkek suc¢lu olmadigi

goriilmektedir. Mayis ay1 toplaminda ciinha sugundan 2’si kadin, 26’s1 erkek, cinayet

sucunda ise 2’si kadin, 27’si erkek olmak iizere toplamda kadin suglu sayis1 4, erkek suglu

sayis1 ise 53°tiir.

1918 yili Mayis aymda ceza siirelerini tamamlayip tahliye edilen kadin suglu

bulunmamakla birlikte, ciinha sugundan 10, cinayet sugundan 3, toplamda ise 13 erkek

suclu tahliye edilmistir.*””

3% BOA, DH.MB.HPS., Dosya No:34, Gomlek No:105, Lef 5, 25 Temmuz 1334/ 25 Temmuz 1918.
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Tablo 3.8. Kal’a-i Sultaniye Hapishanesi ve Tevkifhanesinin 1918 Yili Mayis Ay1
Yoklama Cetveli

Zina Ciinha Cinayet Toplam

Kadin Erkek Kadin Erkek Kadin | Erkek Kadin Erkek

1918 Mayis ay1
bagsinda mevcut 0 0 0 12 2 23 2 35

mahpus sayisi

1918 Mayis ay1
zarfinda mahkam olan 0 0 2 14 0 4 2 18

mahpus sayist

Toplam 0 0 2 26 2 27 4 53

1918 Mayis ayinda
stirelerini tamamlayip 0 0 0 10 0 3 0 13
tahliye edilen mahpus

sayl1st

1918 senesi Mayi1s ay1
sonunda mevcut 0 0 2 16 2 24 4 40

mahpus sayisi

Kal’a-1 Sultaniye hapishanesine ait 1918 yili1 Haziran ay1 cetveli incelendiginde Mart,
Nisan, Mayis aylarinda oldugu gibi zina sucunu islemis kadin ve erkek suglu
bulunmamaktadir. Haziran ay1 toplaminda ciinha sugundan 10’u kadin, 20’si erkek, cinayet
sucundan ise 2’si kadm, 21’1 erkek olmak iizere toplamda 12 kadin, 41 erkek suglu

mevcuttur.

1918 y1l1 Haziran ayinda ceza siirelerini tamamlayip tahliye edilen ciinha sugundan 3
kadin ve 5 erkek, cinayet sucundan ise 5 erkek suclu oldugu, toplamda ise 3 kadin ve 10

erkek suclunun tahliye oldugu goriilmektedir.*"

1 BOA, DH.MB.HPS., Dosya No:34, Gémlek No:105, Lef 5, 25 Temmuz 1334/ 25 Temmuz 1918.
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Tablo 3.9. Kal’a-i Sultaniye Hapishanesi ve Tevkifhanesinin 1918 Yili Haziran Ay1
Yoklama Cetveli

Zinadan Ciinha Cinayet Toplam

Kadin | Erkek | Kadin | Erkek | Kadin Erkek Kadin Erkek

1918 Haziran ay1
baginda mevcut mahpus
sayi1s1 0 0 2 16 2 24 4 40

1918 Haziran ay1
zarfinda mahk(m olan
mahpus sayisi 0 0 8 4 0 7 8 11

Toplam 0 0 10 20 2 21 12 41

1918 Haziran ayinda
stirelerini tamamlayip
tahliye edilen mahpus 0 0 3 5 0 5 3 10

sayl1st

1918 senesi Haziran ay1
sonunda mevcut
mahpus sayist 0 0 7 15 2 26 9 41

Tanzimat silirecinde gerek c¢ikarilan ceza kanunlarmin uygulanmaya bagslamasi
gerekse imparatorlugun i¢ginde bulundugu ve gittik¢ce kotiilesen siyasi, ekonomik ve sosyal
kosullarin zorlamas1 hapishanelerdeki mahkiim sayisinin hizli bir sekilde artmasina sebep
olmustur. Mevcut yer sikintis1 nedeniyle de mahkimlar ne tiir sug islerse islesin ayni
mekanm paylagsmak zorunda kalmis, bu da agir bir su¢ isleyen mahkiimla alelade bir sug
islemis mahkimun ayni ortamda bulunmasina neden olmustur. Zira hapishanelerde huzur,
disiplin ve genel nizami saglamak amaciyla 6zellikle tasra hapishanelerinde, huzursuzluk
cikaran mahktmlarin bagka hapishanelere nakledildikleri ve bdylece hapishanelerde
asayisin saglanmaya calisildig1i goriilmektedir. Nitekim Iskodra hapishanesinde, katl
cezasindan dolay1 on beser yil ceza almis olan 10 kisi Kal’a-i Sultaniye hapishanesine
nakledilmis, boylelikle hapishanede belli bir diizen saglanmaya g¢alisilmistir. Ancak 10

mahkim daha sonra Bodrum hapishanesine nakledilmis, nakil sirasinda firar vakalar
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yasanmamasi i¢in de nakillerini gergeklestiren gorevlilere dikkatli olmalart konusunda

uyarida bulunulmustur.*"!

Baska hapishanelerdeki azili suclularin Kal’a-i Sultaniye hapishanesine nakledilerek
hapishanelerde diizen saglanmaya calisildigi gibi, Kal’a-1 Sultaniye hapishanesindeki
diizeni bozan mahkiimlarm da Istanbul Umumi Hapishanesine nakli gibi &rnekler
mevcuttur. Nitekim 1921 yilinda Kal’a-1 Sultaniye hapishanesinde mahkiim olan dik basl,
itaatsiz alt1 kisinin Istanbul Umumi Hapishanesine nakilleri uygun gériilerek tasfiye yoluna
gidilmistir. Bunlardan bir tanesi ta’til-i uzuv (organ kesme) sugundan mahktmken, diger 5
kisi katl sugundan mahkiimdur. Nakledilmek istenen mahkiimlarin mahk{imiyet siireleri ise

ti¢ sene ile on bes sene arasinda degismektedir.312

Tablo 3.10. 1921 Yilinda Genel Nizanm Bozup, istanbul Umumi Hapishanesine
Nakledilecek Mahkiimlar’"

Mahkiimun ismi ve | Mahkiimiyet Siiresi = Mahkimun Mahkiimun Isledigi
Memleketi Tevkif Baslangic Suc Tiirii
Tarihi

Kal’a-i Sultaniye’nin
Kirazli Karyesinden On bes sene 7 Nisan 1336/ 7 Katl
Eyiip oglu Sevket Nisan 1921
Lapseki’nin Cardak
Nahiyesinden Mehmed Onbessene | - Katl
oglu Mehmed
Biga’nin Cavus
Karyesinden Hiiseyin On bes sene 21 Agustos 1336/ Katl
oglu Hasan 21 Agustos 1921
Ezine’nin Ak
Karyesinden Mehmed On sene Kalebent |  -——--- Katl
Alinin Ali Cavus
Kal’a-i Sultaniye ’nin
Capullar Karyesinden Yedi buguk sene | @ - Katl
Ismailoglu Ahmed
Kal’a-i Sultaniye ’nin
Tatar Mahallesinden Ugsene | - Ta’til-i Uzuv
Emin oglu Tatar
Hiiseyin

' BOA, Y.EE.KP., Dosya No:13, Gémlek No:1201, 29 Sevval 1318/ 19 Subat1901.
312 BOA, DH.MB.HPS., Dosya No:17, Gomlek No:71, Lef 6, 14 Mart 1337/ 14 Mart 1921.
13 BOA, DH.MB.HPS., Dosya No:17, Gémlek No:71, Lef 6, 14 Mart 1337/ 14 Mart 1921.
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5.1. Kapasite Meselesi ve Mekandan Kaynaklanan Problemler

Kal’a-i Sultaniye hapishanesinde goriilen sikintilardan bir digeri de mahkim
sayisinin hapishane istiabinin ¢ok iizerinde olmasidir. Osmanli Devleti, hapishanelerde
kargasa ve sikisikligi onlemek i¢in mahktimlari, imparatorluktaki diger hapishanelere
gondererek mahk(im sayisim azaltmayr diistinmiistiir. Ozellikle XX. yiizyitln baginda
mahk(im sayisindaki fazlalik ve bu fazlaligin neden oldugu saglik problemleri Kal’a-i

Sultaniye hapishanesinin de baslica sorunlar1 arasindadir.

1919 yilinda Kal’a-1 Sultaniye hapishanesindeki koguslarin yetersizligi ve mahkim
sayisindaki fazlalik hapishane miidiirliigiinii harekete ge¢irmis ve Kal’a-i Sultaniye
hapishanesi miidiirti, merkezden, mahk(mlarin bazi kaza hapishaneleri ile Dersaadet
Hapishane-i Umumisine nakledilmesini talep etmistir. Nakledilmesi talep edilen 13
suclunun 11°1 erkek, 2’si kadindir. Sirkat sugundan 6 kisi, fiil-i seni sugundan 2 kisi, katl
sucundan 2 kisi, cerh sugundan 1 kisi, harik ikasina sebebiyet sucundan 1 kisi ve fiil-i
livata-i seni sucundan 1 kisinin Kal’a-i Sultaniye hapishanesinden uygun goriilen

hapishanelere nakledilmesi talep edilmistir.*'*

Tablo 3.11. 1919 Senesi Kal’a-i Sultaniye Hapishanesinden Nakledilmesi Talep

Edilen Mahkiimlarin Listesi

Mahkiimun Mahkimun Tevkif Mahkiimun Isledigi
Baslangic¢ Tarihi Suc Tiirii
smi Memleketi
Ibrahim bin Dersaadet 10 Temmuz 1335/ 10 Sirkat (Hirsizlik)
Mehmed Emin Temmuz 1919
Yasar bin Ferhat Dersaadet 10 Temmuz 1335/ 10 Sirkat (Hirsizlik)
Temmuz 1919
Rasid bin Ahmed Dersaadet 10 Temmuz 1335/ 10 Fiil-i Seni
Temmuz 1919 (Irza Tecaviiz)
Mehmed bin Dersaadet 21 Temmuz 1335/ Fiil-i Livata-i Seni
Abdullah 21Temmuz 1919 (Erkege Tecaviiz)
Korpe Veled Dersaadet 21 Temmuz 1335/ 21 Fiil-i Seni
Migirdi¢ Temmuz 1919 (Irza Tecaviiz)

1Y BOA, DH.MB.HPS., Dosya No:107, Gomlek No:30, 21 Tesrinievvel 1335/ 21 Ekim 1919.
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Salih bin Ahmed Dersaadet 24 Eyliil 1335/ 24 Eyliil Katl (Adam Oldiirme)
1919
Agob Veled Miyan Dersaadet 9 Agustos 1335/9 Sirkat (Hirsizlik)
Agustos 1919
Mustafa bin Inebololu 18 Agustos 1335/ 18 Sirkat (Hirsizlik)
Mahmud Agustos 1919
Mustafa bin Ferhat Bitlisli 21 Agustos 1335/ Cerh (Yaralama)
21Agustos 1919
Riza bin Tahir Kurucay 25 Agustos 1335/ 25 Sirkat (Hirsizlik)
Agustos 1919
Celal bin Arif Cesme Meydanli 21 Agustos 1335/ 21 Katl (Adam Oldiirme)
Agustos 1919
Marika binti Midillili 28 Agustos 1335/ 28 Harik Ikasina
Anastasya Agustos 1919 Sebebiyet (Yangina
Sebebiyet Verme)
Anastasya binti Bursali 10 Eyliil 1335/ 10 Eyliil Sirkat (Hirsizlik)
Andorya 1919

Ayni sikintilarin ilerleyen dénemde de devam ettigini gérmekteyiz. 1921 yilinda

mevcudun cok tiizerinde mahkiim bulundurulmas: ve belirli giin ve saatlerde gerekli

yoklamalarin yapilmamasi nedeniyle Kal’a-i Sultaniye hapishanesinde firar vakalarinin

arttign goriilmektedir. Ozellikle asir1 yigilmadan dolayr meydana gelen saglik problemleri

ve yasanan firar olaylarinin oniine gecilmesi i¢in Kal’a-i Sultaniye hapishanesinden

Dersaadet Hapishane-i Umumisine 12 mahkiim nakledilmistir.

315

Bu mahkimlardan 6’s1

katl sugundan, 5’1 ahz-u gasp sugundan, 1’1 ta’til-i uzuv sugundan mahktim olup suglularin

ceza siireleri 3 ile 15 sene arasinda degismektedir.

1> BOA, DH.MB.HPS., Dosya No:17, Gémlek No:71, Lef 8, 17 Subat 1337/ 17 Subat 1921.
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Tablo 3.12. 1921 Senesi Kal’a-i Sultaniye Hapishanesinden Dersaadet

Hapishane-i Umumi’ye Nakledilen Mahkiéimlarin Listesi

Mahkiimun ismi ve Memleketi Mahkiimiyet Siireleri Mahkimun Isledigi Su¢
Tiirii
Bayramig¢’in Pmarbas1 Karyesinden On bes sene Katl

Halil oglu Ibrahim Hiiseyin

Biga’nin Cavus Karyesinden Hiiseyin On bes sene Katl
oglu Hasan
Lapseki’nin Cardak Nahiyesinden On bes sene Katl
Mehmed oglu Mehmed
Katl
Kal’a-i Sultaniye ’nin Kirazl On bes sene
Karyesinden Eylip oglu Sevket

Katl

Ezine’nin Ak Karyesinden Mehmed On sene kalebent

Ali bin Ali Cavus

Katl

Kal’a-1 Sultaniye "nin Civiller Yedi buguk sene

Karyesinden Ismail mahdumu Ahmed

Ta’til-1 Uzuv

Kal’a-i Sultaniye ’nin Aziziye Ug sene
Mabhallesinden Tatar Hasan
) Ahz-u Gasp
Bayrami¢’in Yass1 Bag Karyesinden Ug sene
Hiiseyin oglu Ahmed
) Ahz-u Gasp
Bayramig¢’in Yass1 Bag Karyesinden Ug sene
Nasuh oglu Hasan
) Ahz-u Gasp
Bayrami¢’in Yas1 Bag Karyesinden Ug sene
Ibrahim oglu Salih
) Ahz-u Gasp
Biga’nin Bardakgilar Karyesinden Ug sene
Receb oglu Ramazan
Ahz-u Gasp

Biga’nin Bardakgilar Karyesinden Ucg sene
Hiiseyin oglu Rasim
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5.2. Saghk Sorunlan

XIX. yiizyiln ikinci yarisindan itibaren imparatorluktan ayrilan bdolgelerden
Anadolu’ya yonelik goclerin baslamasiyla birlikte iilke genelinde bulasici ve salgin
hastaliklar yayginlasmistir. Sultan II. Abdiillhamid doneminde salgin hastaliklarla
miicadelede belli bir ilerleme saglanmissa da bu hastaliklardan dolayr meydana gelen
sorunlara engel olunamamus, hapishanelerde pek cok mahkiim da bu salgin hastaliklar
nedeniyle 6lmiistiir. G6¢menlerin yogun olarak geldigi Rusya’da veba, tifiis, kolera, frengi,
dizanteri; Lehistan’da tifiis; Galigya bolgesinde frengi hastaligi olduk¢a yaygindi. Birinci
Diinya Savasi yillarinda Rusya’daki bulasici hastaliklar gogmenlerle; Galigya bolgesindeki
frengi hastalig1 cepheden donen Osmanli askerleriyle; Hicaz’daki kolera, Misir ve Beyrut
bolgesindeki veba ve Ispanyol nezlesi de hacilarla, esirlerle ve deniz yoluyla Anadolu’ya
tasinmustir. Disaridan tasinan bulasici hastaliklara ek olarak Anadolu’daki sartlarin agir
olmasi, yeterince dnem verilmeyen temizlik, beslenme ve kétii saglik kosullari, bulasict ve

salgin hastaliklarim yayilmasina neden olmustur.*'®

Ayrica hapishanelerdeki elverissiz saglik kosullar1 hapishanelerdeki mahkm
sayisinin artmasiyla birlikte daha vahim duruma gelmis, salgin hastaliklar nedeniyle
hapishanelerdeki hasta sayis1 giderek yiikselmis, hastalik nedeniyle 6len mahk(m sayist da

bu dogrultuda artmustir.

Nitekim 1901 yilinda Kal’a-i Sultaniye tevkithanesinde de boyle bir durum yasanmis
ve tevkifhanedeki mahktimlar arasinda salgin hastalik ortaya c¢ikmistir. Bu hastaliktan
tamamen kurtulmak amaciyla biitiin mahktimlarin elbiseleri ve yataklari atilarak yeni yatak

ve elbise almasma karar verilmistir.>"’

Meydana gelen bu salgin hastalik sonrasi
mahk(mlara esya ve sair ihtiyaclar i¢cin ek ddemeler yapilmis ve gerekli ihtiyaclarinin

karsilanmasi amaciyla Maliye Nezareti’nden 2.145 kurus havale edilmistir.*"®

Kal’a-1 Sultaniye hapishanesindeki saglik problemlerinin daha sonra da devam ettigi
goriilmektedir. Nitekim 31 Agustos 1908 tarihinde Kal’a-i Sultaniye hapishanesine
nakledilip, hapishanede gecici olarak mahkim edilen 6 kisiden biri olan Gorede’li

Toma’nin, hapishanede yakalandig1 kusma hastaligindan dolay1 vefat etmesi bu duruma bir

316 Ramazan Calik, Muzaffer Tepekaya, “Birinci Diinya Savasi Esnasinda Anadolu’daki Salgin Hastaliklar ve
Ermeniler”, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Konya 2006, s. 206.

"7 BOA, DH.MB.HPS., Dosya No:2473, Gémlek No:68, 27 Zilhicce 1318/ 17 Nisan 1901.

¥ BOA, DH.MB.HPS., Dosya No:2496, Gémlek No:46, 23 Safer 1319/ 11 Haziran 1901.
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ornektir.’'® Benzer sekilde mahkaimlarin siklikla hastaliga yakalanmalar ve yakalandiklari
hastaliktan dolayr 6lmeleri, Dahiliye Nezaretini harekete gecirmis, hapishaneler belli
araliklarla saglik kosullar1 acisindan teftis edilmeye baslanmis ve yapilan teftisler rapor
seklinde Dahiliye Nezaretine sunulmustur. Bu durum {iizerine 12 Ekim 1915°de Kal’a-i
Sultaniye hapishanesi midiiriyeti tarafindan Déhiliye Nezaretine gonderilen telgrafta
hapishanenin teftis edildigi ve mahk(mlar arasinda herhangi bir hastalik olmadigi
belirtilmistir.”** Yine 12 Ekim 1913’de Kal’a-i Sultaniye hapishanesi miidiiriyeti tarafindan
Dahiliye Nezaretine gonderilen bagka bir telgrafta hapishanede hastaliktan 6len kimsenin

bulunmadig1 belirtilmigtir.**'

Bu sikintilara ek olarak hapishanelerdeki doktor eksikligi de 6nemli bir problem
olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bu problemin giderilmesi i¢in, ¢ikarilan hapishane
nizamnamelerinde hapishane biinyesinde doktor bulunmasi zorunlulugu getirilmistir.
Nitekim 1880 yilinda hazirlanan Hapishaneler Nizamnamesinde doktorlar haftada en az bir
defa mahktimlar saglik kontroliinden gecirmekle miikellef tutulmus,*** 1916 Hapishaneler
Nizamnamesiyle de hapishanede saglik memuru olarak sertabip, tabip, sereczaci, eczaci ve
timarci bulunmasi gerekliligi vurgulanmistir.® Ancak mali sorunlar nedeniyle nizamnime
hiikiimleri yerine getirilememistir. Ozellikle tasra hapishanelerinde mahkimlarin saglik

kontroliinii yapmak tizere bir doktor istihdam edilememistir.

1919 yilinda Kal’a-i Sultaniye hapishanesinde bu problemin yasandig:
goriilmektedir. Nitekim Kal’a-1 Sultaniye hapishanesi biinyesinde hastane olmasina
ragmen, doktor bulunmuyordu. Bu sebeple Kal’a-i Sultaniye kazasinda vazifeli

doktorlardan birinin mahkiimlarimn tedavisi i¢in gorevlendirilmesi talep edilmistir.***

Hapishanelerdeki elverissiz saglik kosullar1 yiliziinden Avrupali devletler, Osmanl
Devleti’ni elestirmisler ve saglik kosullariin iyilestirilmesi i¢in Osmanli Devleti’ne bask1
yapmiglardir. Nitekim s6z konusu devletler, hapishaneleri denetlemek i¢in 1918 yilinda
Ingiltere, Heyet-i Sihhiye ve Askeriyesinden Doktor Miralay Johnson ve arkadaslarini
hapishaneleri teftisle gorevlendirmislerdir. i¢lerinde Zeki Bey adli Tiirk bir doktorun da

bulundugu bu heyetin yaptig1 denetleme sonucunda, Osmanli hapishanelerinin saglik

319 BOA, DH.MB.HPS., Dosya No0:2273, Gémlek No:85, 17 Saban 1317/ 21 Aralik 1889.

320 BOA, DH.MB.HPS., Dosya No0:493, Gomlek No:54, 29 Eyliil 1331/ 12 Ekim 1915.

32 BOA, DH.SFR., Dosya No:493, Gémlek No:54, 29 Eyliil 1331/ 12 Ekim 1915.

322 BOA, Y.A.RES., Dosya No:5, Gomlek No:7, 15 Muharrem 1297/ 29 Aralik 1879.

3 BOA, DH.MB.HPS., Dosya No:158, Gomlek No:27, 2 Rebiiilahir 1335/ 26 Ocak 1917.

¥ BOA, DH.MB.HPS., Dosya No:80, Gomlek No:39, 17 Cemaziyelahir 1337/ 18 Subat 1919.
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yoniinden yetersiz oldugu kanaatine varilmistir. Bu gelismeyi miiteakiben Osmanli devlet

adamlar1 hapishanelerdeki saglik kosullarini iyilestirmek i¢in harekete ge(;mislerdir.325
6. Firar Olaylan

Osmanli Devleti biitgenin imkan verdigi 6l¢tide hapishanelerde 1slahatlar yapmaya
calismigsa da mahkGimlar arasinda kavga, yaralama, isyan ve firar vakalar1 siklikla
meydana gelmistir. Bu konuda gevsek davranan, gerekli tedbirleri almayan memurlarin
vazifelerini layikiyla yerine getirmelerini saglamak amaciyla gerek Adliye Nezareti,
gerekse Dahiliye Nezareti tarafindan siirekli uyarilar yapilmistir. Gorevlerini layikiyla
yerine getirmeyen hapishane personeline, yaptiklari hatalar sonucunda cezalar verilerek

belli bir disiplin saglanmaya ¢aligiimistir.

Hapishane memurlarinin ihmalkarlhig1 ve suiistimallerinden dolay1 Kal’a-i Sultaniye
hapishanesinde de firar vakalarinin siklikla meydana geldigi goriilmektedir. 1860 tarihinde
Kal’a-i Sultaniye hapishanesinde hirsizlik sugundan tutuklu 7 mahkim geceleyin,
hapishane duvarmi delerek firar etmistir. Hapishane miidiiriyeti kagan mahkimlarin biran
evvel yakalanacagini merkeze bildirmis, gorevlerini layikiyla yerine getirmeyen ve
mahk(mlara miisamaha gosterdikleri ileri siiriilen hapishane memurlar1 ise baska

hapishanelere gonderilerek cezalandirilmistir.**

1881 yilinda meydana gelen diger bir olayda ise, Kal’a-i Sultaniye hapishanesindeki
mahk(mlar digsaridan revolver ve kama gibi delici ve kesici alet tedarik ederek
hapishaneden firar etmistir. Firar eden mahktmlar, Kale-i Sultaniye hapishanesinin
yaninda bulunan Canli Karakolu’ndaki noébet¢i askerlere ates agmis ve buradaki
askerlerden birini dizinden, digerini ise kama ile ensesinden yaralamislardir. Bu olayin
karakolda bulunan binbasi tarafindan merkeze bildirilmesi tizerine inceleme baslatilmis ve
hapishane memurlarinin gerekli kontrolleri yapmamalar1 nedeniyle mahpuslarin silah elde
edebildigi ileri siirlilerek gorevlerini layikiyla yerine getirmeyen memurlar
sorgulanmiglardir. Sorgulama sonucunda memurlarimin gérevlerini kétiiye kullandiklarina

karar verilmis ve bu durumun tekrar yaganmasini énlemek i¢in 1880 tarihli Hapishaneler

323 Ebubekir Sofuoglu, “Osmanli Hapishanelerde...” , s. 166.
30 BOA, A.MKT.UM., Dosya No:408,Gomlek No:57, 14 Zilkade 1276/ 3 Haziran 1860.
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Nizamnamesinin ~ 79. maddesinin®*’ ihlali gerekcesiyle cezalandirilmalart  talep

edilmistir.’**

Firar olaylar1 II. Mesrutiyet sonrasi da hapishanelerin en ©6nemli problemleri
arasindadir. Zira firar olaylarmin siklikla yasanmasi {izerine Emniyet-i Umumiye
Miidiiriyeti firar eden mahk(im ve tutuklularin bilgilerini mutasarrifliklardan talep etmistir.
Bu yerlerden birisi de Kal’a-i Sultaniye ’dir. Kal’a-i Sultaniye Mutasarriflig1 tarafindan 6
Kasim 1913 tarihinde Emniyet-i Umumiye Miidiiriyeti’ne gonderilen ve firar edenlerin
bilgilerini igceren cetvele gore, hapishaneden 91 mahkiim ve tutuklu firar etmistir. Cetvelde
mahkiim ve tutuklularin isimleri, isledikleri sug tiirleri, mahkiimiyet siireleri, kazalari-
nahiyeleri, yakalanamama nedenleri gibi bilgiler mevcut olmakla birlikte nasil ve ne zaman
firar ettikleri, firar ederken yardim alip almadiklarina dair herhangi bir bilgi mevcut
degildir. Firar edenlerden 70’1t mahkiim, 11’1 maznundur. Diger 10 kisinin ise mahkim
veya tutuklu olup olmadigi belirtilmemistir. Firar eden mahkiim ve tutuklularin, 89’u erkek
olup yalnizca 2’si kadindir. Firarilerin katl (adam 6ldiirme), sirkat (hirsizlik), darp ve cerh,
cerh, teshir-i silah (silah kacakg¢iligi), katl kastiyla cerh, taammiiden katl (kasten adam
6ldiirme), fiil-i seni (1rza tecaviiz), ahz-u gasp (gasp ve yagmalama), cebren fiil-i seni
(zorla 1rza tecaviiz), darp, tarlaya tecaviiz, ak¢e kabzi ve cerh, cerh ve kiz kagirma, akge
kabzi, ahz-u gasp (gasp ve yagmalama), tarlaya tecaviiz, ak¢e kabzi ve kar1 kacirma, ta’til-i
uzuv (organ kesme) ve siddetle sirkat gibi suclardan mahkim olduklar1 veya tutuklu
bulunduklar1 goriilmektedir. Firar eden mahk(im ve tutuklularin islemis olduklar1 suglara
gore dagilimlari; katl sucundan 14 kisi, sirkat (hirsizlik) sugunu isleyen 12 kisi, darp ve
cerh sugundan 9 kisi, taammiiden katl eden (kasten adam o6ldiirme) 6 kisi, teshir-i silah
sucundan (silah kagake¢iligi) 3 kisi, katl kastiyla cerh sugundan 4 kisi, ak¢e kabzi ve cerh
sucundan 3 kisi, cerh ve kiz kacirma sug¢undan 3 kisi, cerh sugundan 2 kisi, ak¢e kabzi
sucundan 2 kisi, fiil-1 seni sugundan (irza tecaviiz) 2 kisi, darp sucundan 1 kisi, ahz-u gasp
(gasp ve yagmalama) sugundan 1 kisi, tarlaya tecaviiz sugundan 1 kisi, ak¢e kabz1 ve kar
kacirma sugundan 1, kisi, ta’til-i uzuv (organ kesme) sugundan 1 kisi, siddetle sirkat

sucundan 1 kisidir. Diger 25 kisinin ise isledikleri suglar belirtilmemistir.**

327 Bi’l-ciimle hapishine memurlarinin mahbusinden gerek duhul gerek huruclarinda ve nam-1 digerle bir sey
talep ve ahz etmeleri kat’iyyen memnidur. BOA, Y.A.RES., Dosya No:5, Gomlek No:7, 15 Muharrem 1297/
29 Aralik 1879.

2 BOA, 1.DH., Dosya No:838, Gomlek No:67385, 24 Zilkade 1298/ 26 Mart 1881.

** BOA, DH.EUM.EMN., Dosya No:100, Gémlek No:81, 24 Tesrinievvel 1329/ 6 Kasim 1913.



110

Sekil 3.2. Kasim 1913’te Firar Eden Mahkiimlarin Suc Tiirlerine Gore

Dagilimlan
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Firar eden mahkimlar1 arama c¢alismalar1 hemen baslatilmis ve cok kisa siire
igerisinde mahkiimlarin biiylik cogunlugu yakalanmistir. 27 Aralik 1913 tarihinde Kal’a-1i
Sultaniye mutasarrifi tarafindan Eyliil, Tesrinievvel ve Tesrinisani aylarinda yakalanan
mahk(mlarin bilgileri, yakalandiklar1 aylara gore bir cetvel halinde Dahiliye Nezaretine
gonderilmistir. Bu cetvellerde; mahkimlarin babalarinin  ve kendilerinin isimleri,
isledikleri sug tiirleri, mahktimiyet siireleri, kazalari-karyeleri, soylari, yakalandiklar1 tarih
ve yakalanmis olduklari mabhallerin isimleri yer almakta olup cezast uzun olan

mahk(mlarin sayica fazla oldugu dikkat ¢cekmektedir.

Eyliil- Ekim 1913’te yakalanan mahkimlarin islemis olduklari sug tiirleri; fiil-i sent,
cinayet ve katl ve sekavet (eskiyalik ve adam 6ldiirme), sirkattir. Yakalanan mahkiimlarin
hepsi erkektir. Eyliil-Ekim 1913°te yakalanan 7 mahkimun islemis olduklar1 suclara gore
dagilimlari; sirkat sugundan 3 kisi, fiil-1 seni sugundan 2 kisi, cinayet sugundan 1 kisi, katl

ve sekavet sugundan ise 1 kisidir.**°

39 BOA, DH.EUM.EMN., Dosya No:101, Gémlek No:48, 28 Muharrem 1332/ 27 Aralik 1913.
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Sekil 3.3. Eyliil-Ekim 1913’te Yakalanan Mahkiimlarin islemis Olduklari

Suglara Gore Dagilimlar

m Fiil-i Seni

m Sirkat

m Cinayet

m Katl ve Sekavet

Ekim 1913°de yakalanan 10 mahk{imun islemis olduklar1 sug tiirleri; sirkat, cebren kiz
kacirma, darp, katl, hane etfarina tasaddi (haneye tecaviiz), sekavet (eskiyalik), izale-i bikr
(bekaret bozma), cerh ve gasptir. Yakalanan mahkimlarin islemis olduklar1 suglara gore
dagilimlar; sirkat sugundan 1 kisi, cebren kiz kagirma sugundan 2 kisi, darp sugundan 2
kisi, sekavet sucundan 1 kisi, katl sugundan 2 kisi, hane etrafina tasaddi su¢undan 1 kisi,

izale-i bikr 1 kisidir.

Sekil 3.4. Ekim 1913’te Yakalanan Mahkiimlarin islemis Olduklari Suclara

Gore Dagilimlan

m Sirkat

B Cebren Kiz Kacirmak

® Darp

m Katl

m Hane Etrafina Tasaddi
Sekavet

mizale-i Bikr

Kasim-Aralik 1913’de yakalanan 26 mahkiimun islemis olduklar1 sug tiirleri;
kabahat, clinha, cerh, fuzuli miidahale, kiz kagirma, katl kastiyla cerh, kursunla katl, katl ve
gasp, sirkat, cerh ve gasp, katl, riisvet, zabitaya hakaret ve balta ile cerhtir. Yakalanan
mahkimlarin islemis olduklari suclara gore dagilimlart soyledir: sirkat sugundan 1 kisi,
cerh sugundan 2 kisi, balta ile cerh su¢undan 1 kisi, riisvet sucundan 1 kisi, katl kastiyla
cerh sugundan 1 kisi, kiz kagiran 2 kisi, kursunla katl 1 kisi, katl ve gasp eden 1 kisi,
kabahat sugundan 7 kisi, cerh ve gasp sucundan 1 kisi, katl 1 kisi, fuzuli miidahaleden 2
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kisi, zabitaya hakaretten 1 kisi, ciinha sugundan 3 kisi, sucu bilinmeyen 1 kisi daha

yakalanmugtir.>!

Sekil 3.5. Kasim-Arahk 1913’te Yakalanan Mahkamlarin islemis Olduklar

Suclara Gore Dagilimlar

Kal’a-1 Sultaniye hapishanesinde yasanan firar olaylarinin 1922 yilinda da devam
ettigini goérmekteyiz. 1922 yilinin Mayis ayinda Kal’a-i Sultaniye hapishanesinin ikinci
kogusunun duvarindan sesler isitip, duvarin harap halde oldugunu fark eden ndbetcinin
sikdyeti {izerine kogus arastirilmistir. Bu arastirma sonucunda duvara cakilan bir kazik
tizerine asilan ¢amasirin altinda, {i¢ karis uzunlugunda on santim genisliginde bir delik,
pencerenin altinda ise on santim uzunlugunda ve kirk santim genisliginde baska bir delik
acildig1 hapishane miidiirii, sergardiyan, gardiyanlar ve karakol kumandani tarafindan
miisahede edilmistir. Ayn1 zamanda mahktmlardan biri giindiiz herkesin gozii 6niinde
teneffiis mahallinden hapishane damina c¢ikarak firara tesebbilis etmistir. Yapilan

sorusturma sonucunda gorevli gardiyanin hapishanede olmadigi ortaya ¢ikmugtir.**>

31 BOA, DH.EUM.EMN., Dosya No:101, Gémlek No:48, 14 Kanunievvel 329/ 27 Aralik 1913.
32 BOA, DH.MB.HPS., Dosya No:17, Gémlek No:71, Lef 4, 29 Mayis 1338, 29 Mayis 1922.
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7. Osmanli’da Af ve Kal’a-i Sultaniye Hapishanesi

Klasik donemde padisah, af yetkisini Islam hukukunun esaslarina gore
uygulamistir.**® Islamiyet’in ilk dénemlerinde ise halifeler hadd cezalar s6z konusu olunca
sucu affetmekten kacinmiglardir. Osmanl hiikiimdarlar1 da ser’i hitkiimlerde boyle hareket
etmekle birlikte, gerek orfi hukukta, gerek tazir’e dayanilarak verilen cezalari affetme

yetkisini ellerinde tutmuslardir.***

Klasik donemde padisahin af kullanma yetkisinin uygulandig ilk alan, kisisel aflara
yoneliktir. Bu aflar daha ziyade kul statiisiinde olanlar1 kapsamakla birlikte, reaya da sik
sik bu aflardan yararlanmistir. Padisah, gerek mahkeme, gerek yetkili idareci ve gerekse
bizzat kendisinin vermis oldugu siyaseten katl hiikkmiinii, kesin olarak ortadan kaldirabilir,

azaltabilir veya yerine baska bir ceza verebilirdi.*”

Kisi aflar1 konusunda diger bir uygulama ise, sarth veya cezanin hafifletilmesine
yonelik ¢ikarilan 6zel aflardir. Sarth aflarda, siyaseten katl cezasi ortadan kalkmakta ve
yerine bagka bir ceza ikame edilmemektedir. Ancak suglu “edep ve terbiyesi ile oturmak”
ve “ne eskisi gibi ne de ona benzer bir su¢ islememek” zorundadir. Béyle bir hal vukuu
buldugunda, affedilen eski sucundan dolay1 katledilebilir veya verilen ceza tekrar
uygulanabilir. Burada dikkati ¢ceken husus ise katle yeni degil eski sugun sebep olmasi
keyfiyetidir. Kisisel aflarda en sik kullanilan yontem ise cezanin hafifletilmesine yonelik
olarak cikarilan aftir. Idama mahk(im askeri siif veya reaya, gerek kendilerini
koruyanlarin sefaati, gerekse padisah ve devletin bliyiikligliniin kanitlanmasi amaciyla
bazen genel affa nail olmuslar ve bazen de bunlarin idam cezalar1 miisadereye, siirgiine
veya kiirege cevrilmistir.*® Bu cesit aflarin dikkat cekici yonlerinden birisi de, belli bir
Olctisiiniin olmamasidir. Nitekim padisah tizerinde etkili olan sahislar istedikleri kimseleri
affettirebilmislerdir. Bunlara ek olarak savaslardan sonra kin ve ofke duygularinin
yatismasi veya galip devletlerin, diisman devlet iilkesindeki tebaalarinin zarar gérmesine
engel olmak i¢in kabul ettirdigi aflar umumiyetle muahedelerde yer alir ve padisahlar da

devlet baskani olmalar sifati ile bu aflara onay verirlerdi.**’

333 Qulhi Doénmezer, Sahir Erman, Nazari ve Tatbiki..., s. 270.

334 Coskun Ucok, Ahmet Mumcu, Giilnihal Bozkurt, Tiirk Hukuk Tarihi, Turhan Kitapevi, Ankara 2011, s.
188.

335 Ahmet Mumcu, Osmanli Devleti’'nde Siyaseten Katl, Phoenix Yayinlari, Ankara 2007, s. 145.

336 Ahmet Mumcu, Osmanli Devleti’'nde..., s. 146.

337 Mahmut Esat Bozkurt, Devletler Arasi Haklar, Ankara 1940, s. 171, 181, 186, 255.
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Tanzimat Fermani ile baslayan ve Mesrutiyet donemleriyle devam eden siireg,
padisahin af yetkisinin kanunlasmasi yoniinden de yeni bir dénemin baslangicini teskil
etmistir. Padisahin af yetkisine iliskin ilk diizenleme, kanunlastirma hareketlerinin
yogunlastigi Tanzimat Fermani sonrasinda yapilmistir. 1840 tarihli Ceza Kanunu,
padisahin af yetkisinin modern anlamda yasalastigi ilk kanun olmasi bakimindan son
derece Onemlidir. Bu kanunun ikinci bdliimiiniin ikinci maddesinde 6zel aftan s6z
edilmekte ve 6zellikle kisileri isyana tesvik veya yardim saglamaktan dolay1 idamina karar
verilenlerin  cezalarinin, padisah tarafindan miiebbet kiirege c¢evrilebilecegi
belirtilmektedir.”*®

9 Agustos 1858 tarihinde yiiriirlige giren Ceza Kanununda ise,””

af yetkisinin
kullanilisina yonelik daha kapsamli ve agik ifadeler bulmak miimkiindiir. Nitekim kanunun
47. maddesiyle; idam cezasiin kiirege, kiiregin kalebentlige, miiebbet kalebentligin dmiir
boyu veya gecici siirgline ve kalebentlik ile hapsin gecici siirgline ¢evrilmesi padisahin
yetkisine verilmistir. Padisahin talimati olmaz veya ceza kanununda agik¢a bulunmaz ise

bir cezanin affedilmesinin miimkiin olamayacag: da 6zellikle belirtilmistir.**°

1858 yilinda yiiriirliige giren bu kanun ile padisah af yetkisini istedigi sekilde
kullanmak yerine, ceza kanunu ile bu yetkisi sinirlandirilmigtir. Bu agisindan son derece
onemlidir ve bu durum 1876 Kanuni Esasi ile de anayasa tarafindan onaylanmustir.**'
Padisahin af kullanma yetkisinde asil degisim ise II. Mesrutiyetin ilanindan sonra, 1909
yilinda anayasada yapilan yeni diizenlemeyle ger¢eklesecektir. 1909 anayasasinda
“...miicazat-1 kanuniyenin tahfif veya affi, Meclis-1 Umuminin tasvibi ile aff-1 Umumi
ilani... hukuk-1 mukaddese-i padisahidendir™*** seklinde belirtilen 7. maddeyle ilk kez,
genel ve oOzel af tarifi yapilmistir. Burada karsimiza ¢ikan farklilik genel affin

parlamentonun onayi ile gergeklesebilecek olmasidir. Bu diizenlemeyle 6zel af, gecmiste

oldugu gibi, padisahin sahsinda toplanirken, her ne kadar nihayetinde padisah karar

338 Ceza kanunu metni i¢in bakimiz; Ahmed Liitfi Efendi, Mir dt-1 Addlet..., s.114-127.

3% Diistur, 1. Tertip, Cilt: 2, Istanbul 1289, Matbaa-i Amire, s. 547-606.

30 Kanunnamenin 47. maddesinde bu husus su sekilde belirtilmektedir. “idam cezasinin kiirege ve kiirek
cezasiin kalebendlige ve miiebbed kalebendligin nefy-i ebede ve muvakkate, kalebendlik ve hapsin nefy-i
muvakkate tebdili mutlaka irade-i mahsusa-i padisahiye menuttur. Ve ber vech-i muharrer idare-i seniyye-i
mahsusa olmadik¢a ve kanunnamede sarahat bulunmadik¢a bir vechle bir cezanin affi veyahut tebdil ve
tahfifi caiz degildir.”

3 Nitekim 23 Aralik 1876 tarihinde ilan edilen Kanuni Esasinin 7. Maddesinde bu husus; “miicazat-1
kanuniyenin tahfifi veya affi hukuk-1 mukaddese-i padisahi ctimlesindendir” seklinde agiklanmustir.

%2 Suna Kili, Seref Goziblytk, “Tirk Anayasal...”, s. 85.
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verecek de olsa, genel affin meclisin onayina sunulmus olmasi, giiniimiizdekine yakin bir

uygulamanin yerlestigini gostermektedir.

Tanzimat ve Mesrutiyet donemlerinde de padisahlar af yetkilerini ¢esitli sekillerde
kullanmaya devam etmistir. Bunlardan ilki padisahin ciilusu, dogum giinii, dini ve milli
bayramlar ile 6nemli olaylarin sonrasinda ¢ikarilan aflardir. Gerek padisahlarin tahta ¢ikis
tarihleri ve dogum giinleri, gerekse dini bayramlar ve mesrutiyet ilan1 gibi 6zel giinlerde
cikarilan aflarin timii, devletin biiyiikliigiini halka gostermek, devlet halk yakinlasmasini

saglamak ag¢isindan kullanilmastir.

Af wuygulamasi siyasi atmosferin de etkisiyle II. Abdiilhamid déneminde
yogunlagarak devam etmistir. Af uygulamasimin goriildiigii  yerlerden birisi de
Canakkale’dir. Kal’a-i Sultaniye hapishanesinde mahkim olan Hact Osman oglu Cibanl
Mehmed, Kal’a-i Sultaniye civarindaki Tavsantepe mahalinde, italya devleti tebasindan
ticaretle ugrasan bir kisiyi 6ldiirmesi tizerine on alt1 sene Kal’a-i Sultaniye hapishanesinde
mahkim olarak kalmistir. 17 Subat 1881 tarihinde Cibanli Mehmed’e verilen cezanin
yeniden degerlendirilmesi i¢in Temyiz Mahkemesine bagvurulmus, Temyiz
mahkemesinden ¢ikan 19 Subat 1896 tarihli kararla Hac1t Osman oglu Cibanli Mehmed’in

affina karar Verilmistir.343

Afla ilgili bir diger 6rnek ise, idam cezasina mahkim olan Kus Karyesinden Cerkez
Receb’in affidir. Cerkez Receb’e verilen idam kararmin yeniden degerlendirilmesi i¢in
Temyiz mahkemesine bagvurulmus, Cerkez Receb’in idam cezas1 Temyiz Mahkemesince

344

miiebbet kiirege cevrilmistir.”™" Ancak hasta olan Cerkez Receb’e doktor tarafindan verilen

rapor tizerine 29 Kasim 1897 tarihinde ¢ikan irade ile affedilmistir.>*

Af uygulamasi II. Mesrutiyet doneminde de devam etmis, hatta mesrutiyetin ilani ile
birlikte bir de af cikarilmistir. Bu af karar1 baslangicta Makedonya’daki Ittihatcilar:
kapsarken, daha sonra genel affa doniistiiriilmiistiir. Ik olarak Rumeli’deki siyasi suglular,
sonra cezasinin licte ikisini ¢ekmis olan suglular, daha sonra da biitiin suclular kademe

kademe af kapsamina alinmistir. Bundan sonra da af uygulamalar1 devam etmistir.**

3 BOA, I.AZN., Dosya No:19, Goémlek No:6, 9 Sevval 1313/ 24 Mart 1896.

3 BOA, I.AZN., Dosya No:28, Gomlek No:17, Lef 2, 21 Tesrinievvel 1313/ 2 Kasim 1897.

3 BOA, I.AZN., Dosya No:28, Gémlek No:17, Lef 1, 17 Tesrinisani 1313/ 29 Kasim 1897.

0 Tlay fleri, “Bati Goziiyle Mesrutiyet Kutlamalar1 ve Genel Af’, Ankara Universitesi Osmanli Tarihi
Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, Say1: 17, Ankara 2005, s. 6.
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1922 yilinda Kal’a-i Sultaniye hapishanesindeki bazi mahkimlarin istanbul’daki
Umumi Hapishaneye nakledilmesine karar verilmistir. Ancak nakil islemi gerceklesmeden,
hapishanede durumlarinda diizelme goriilen mahkGmlar affedilmis, bu sekilde

hapishanedeki izdiham engellenmis ve mahkimlarin nakillerine gerek kalmamistir.**’

Tablo 3.13. 1922 Yihinda Kal’a-i Sultaniye Hapishanesinde Ceza Siirelerinin Ucte

Birini Bitirip, Durumlarinda Iyilesme Goriiliip Affedilen Mahkimlar

Mahkiimun ismi ve Mahkimun | Mahkimun Mahkiimun Isledigi Su¢
. Mahkiimiyet Tevkif .
Memleketi . - Tiiri
Siiresi Baslangic Tarihi
Ezine’nin Sarigali Karyesinden 3 Nisan 1337/ 3
Ahmed oglu Hasan On bes sene Nisan 1921 Kal
Biga’nin Uzunalan Karyesinden 28 Nisan 1337/
Halil oglu Ahmed Onbessene | "¢ Mart 1921 Kal
‘ 8 May1s 1337/ 8
Konyali Ilyas oglu Hiiseyin On bes sene Mayis 1921 Katl
Lapseki’nin Ilyas Karyesinden 10 Eyliil 1337/
Halil oglu Yusuf Onbes sene |6 Evil 1921 Katl
Biga’nin Kizilelma .
. . 15 Eylil 1336/
Karyesmd"en Hiiseyin oglu On bes sene 15 Eylil 1921 Katl
Stileyman
Bayrami¢ Kazasindan Ali oglu 20 Agustos 1337/
Niyazi On bes sene 20 Agustos 1921 Katl
, . . . 10 Tesrinisani
Kala-i § ultan1y§ den Tnpur@ah On bes sene | 1337/ 10 Kasim Katl
oglu Tahsin Efendi
1921
Bayrami¢ Tongurlu 26 Kanunisani
Karyesinden Omer oglu On sene 1337/ 26 Kasim Katl ve Sirkat
Mehmed 1921
Ayvacigin Bektas Karyesinden | Yedi buguk | 26 Eyliil 1336/ Katl
Hiiseyin Onbas1 oglu Yusuf sene 26 Eyliil 1921
12 Tesrinievvel
Bergamali Salih oglu Receb Bes sene 1336/ 12 Ekim Ahz-u Gasp
1921
Bayrarmg: 1n'Asmjc111devre 20 Agustos 1337/
Karyesinden Ibrahim oglu Bes sene > Katl
. 20 Agustos 1921
Alinin Durmus

*7BOA, DH.MB.HPS., Dosya No:137, Gomlek No:34, 23 Mayis 1338/ 23 Mayis 1922.
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Mamure nahiyesinin Kiigiiklii 7 Tegrinisani
! yesIn BUGUKIU Ucg sene 1336/ 7 Kasim Izale-i Bikr
Karyesinden Halil oglu Mustafa 1921
., . . 28 Tesrinievvel
Biga'min Selvi Karyesinden |50 (oo | 1336728 Ekim Ahz-u Gasp
Onbas1 bin Besir
1921
Ezine’nin Bazar Karyesinden Ucg sene iki 7 Tegrinievvel
ar A aryes ¢ 1336/ 7 Ekim Ahz-u Gasp
Mustafa bin Hiiseyin mah 1921
Ayvacik’in Bektag Karyesinden Ug sene 26 Eylul 1336/ Katl
Mehmed Ali oglu Mehmed dokuz mah 26 Eylil 1921
Ezine’nin Firanl (K6riiktast) - 14 Subat 1337/ . D
Karyesiden Ali oglu Hiiseyin Ug sene 14 Subat 1921 Cebren [zale-i Bike
Ayvacik’in Kosedere Ue sene bir 4 Tesrinievvel
Karyesinden Nuri Oglu ¢ o 1336/ 4 Ekim Ahz-u Gasp
Mustafa Sabri 1921
Ezine’nin Diimrek Karyesinden - 6 Eyliil 1337/ 6
Mustafa Oglu Ali Ug sene Eyliil 1921 Kal
Biga’nin Celtik Karyesinden - 20 Subat 1337/
Hasan Oglu Konyak Hiiseyin Ug sene 20 Subat 1921 Ahz-u Gasp
Lapseki’nin Tastepe
Karyesinden Mustafa oglu Ug sene 22(()) Séutg:t 11393271/ Ahz-u Gasp
Sadik Onbasi u
Biga’nin Fili Karyesinden .
(Harmanl1) Mehmet Oglu Kara Ug sene 2 N1'san 1337/2 Cebren Fiil-i Seni
Nisan 1921
Hasan
Biga’nin Fili Karyesinden .
(Harmanli) Omer bin Hac1 Ucg sene ! Eyh.l.l 133771 Ahz-u Gasp
Osman Eylil 1921

23 Mayis 1922 tarihinde katl sugundanl1 kisi, ahz-u gasp (gasp ve yagmalama)

sucundan7 kisi, izale-i bikr (bekaret bozma) sugundan 1 kisi, cebren izale-i bikr (zorla
bekaret bozma) sucundanl kisi, katl ve sirkat sugundan (adam 6ldiirme ve hirsizlik) 1 kisi

ve cebren fiil-i seni (irza tecaviiz) sucundan 1 kisi olmak iizere toplam 22 mahkim

affedilmistir.

Osmanli Devleti’nde ana hatlariyla ortaya koymaya calistigimiz af yetkisi ve

kullanilis bigimleri, kurulusundan yikilisina, devletin siyasi ve anayasal gelisimiyle paralel
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bir sekilde degismis, af ¢ikarma ve uygulanmasinda mutlak yetkili olan padisahlarin, bu

yetkilerini II. Mesrutiyetin ilanindan sonra parlamento ile paylastiklar1 goriilmustiir.
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SONUC

XVIII. yiizyilin sonu ve XIX. yiizyilin basinda Kuzey Amerika ve Bati Avrupa’da
oldugu gibi Osmanli Devleti’'nde de, sucluyu 1slah etmek icin uygulanan bedeni cezalar
terkedilmis, bu ceza anlayisinin yerine sugluyu islah etmek i¢in su¢lunun hiirriyetinin

kisitlandig1 hapis sistemine gecis yapilmaya calisilmistir.

Hapis cezasinin kavramsal ¢ercevesi, John Howard, Jenemy Bentham, Michel
Foucault, Alexis de Tocqueville, G. De Beaumont, Emile Durkheim, David Rothman ve
Michael Ignatieff’in fikirleriyle agiklanmaya calisilmistir. Bu baglamda XVIIL. yiizyildan
itibaren Amerika ve Avrupa hapishanelerinde Toplu Hapis, Pennsylvania, Auburn ve lyi

Hal Gosterimi Sistemleri uygulamaya konmaya baslanmistir.

Klasik donem Osmanli hukukunda su¢ ve ceza anlayis1 hadd, kisas ve hapis cezasini
icine alan tazir suglar1 baglaminda degerlendirilmistir. Kuzey Amerika ve Avrupa’da
oldugu gibi klasik donem Osmanli Devleti'nde de modern anlamda hapishanelerin
olmadig1 donemde suglular karanlik, nemli ve havasiz zindanlarda cezalarini ¢ekiyorlardi.
Klasik déonemde hapsetmek amaciyla olusturulan Baba Cafer, Rumeli Hisar1, Galata surlari
ve Tersane-i Amire zindanlari mahbes olarak kullanilmis, hapis cezasindan 6nce
uygulamalarin siklikla gordiigiimiiz kalebentlik, kiirek, pranga ve tomruk cezalar1 da ceza
kanunlarinca agiklanmaya ¢alisilmistir. Tanzimat Fermani sonrasi ¢ikarilan 1840, 1851 ve
1858 tarihli ceza kanunlariyla hapis sugunun cezai anlamda tam karsilig1 belirlenmis ve her

suca standart ceza tanimlamasi gelismistir.

Avrupali devletlerin  baskisiyla Osmanli  Devleti’nin en 6nemli glindem
maddelerinden biri haline gelmeye baslayan mahbeslerin tanzimi ve hapishanelerin insasi
meselesi ilk olarak Lord Stratford Canning’in Osmanli Devleti’ni hapishanelerin 1slahi
konusunda uyarmasiyla giindeme gelmis ve 1856 yilinda ilan edilen Islahat Fermani’yla da
hapishane 1slahati meselesi bir i¢ mesele olmaktan ¢ikarak, Osmanli dig siyasetinin de

Oonemli bir argtimani haline gelmistir.

Tezimizin ikinci boliimiiniin temelini teskil eden hapishane reformu siireci bu tarihle

birlikte sekillenmeye baslamis, suclularin cezalarii ¢ekmeleri amaciyla sadece
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mahktimlar1 hapsetmek i¢in kullanilacak hapishane adi verilen binalar insa edilmis ya da
onceden bagka amagla kullanilan binalar hapishaneye doniistiiriilmiistiir. Ancak olusturulan
hapishaneler istenilen diizeyde modern bir ceza infaz kurumu haline doniistiiriilememistir.
Batili devletlerin y6nlendirmesiyle hapishanelerin modern tarzda insa edilmesi igin

calismalar hizlandirilmagtir.

Bu dontistim gerceklestirilirken Osmanli Devleti, Avrupali uzmanlardan yararlanma
yoluna gitmistir. Ingiliz Elgisi Lord Stratford Canning, Binbas1 Gordon, Amiral Slade ve
Pollitz Bey hapishanelerin 1slah1 konusunda Osmanli Devleti’nin eksikligini ve ne
yapilmas1 gerektigini hazirladiklart raporlarla Osmanli Devleti’ne sunmuglardir. S6z
konusu raporlarin hemen hemen tamaminda Osmanli mahbeslerinin oldukc¢a kétii bir halde
oldugu vurgulanmis ve diger pek cok alanda oldugu gibi ceza, su¢ ve hapishaneler
konusunda Osmanli Devleti’nin acilen bir seyler yapmasi gerektiginin alt1 ¢izilmistir. 1859
Muhakemat Nizamnamesi, 1880 ve 1916 tarihli hapishane nizamnameleriyle hapishane
personeli ve mahkiimlarin durumu belli bir diizene sokulmaya ve hapishaneler ayni kural

ve kaidelere baglanmaya calisilmistir.

1859 Muhakemat Nizamnamesiyle Istanbul’daki hapishanelerin yonetimini
iistlenecek Hapishane Miidiiriyeti olusturulmus, hapishane miidiiriiniin goérev ve yetki
alanlar tespit edilmistir. 1880 ve 1916 tarihli hapishane nizamnameleriyle de miidiir, katip,
gardiyan ve diger hapishane personelinin gérev ve yetki alanlar1 belirlenmis, mahkimlarin
calistirilmasi ve mahkGmlara verilecek iaseler belirlenmistir. Hazirlanmig olan raporlar ve
nizamnameler hapishane 1slahati konusunda son derece ©nemli calismalar olmasina
ragmen Osmanli Devleti’nin i¢cinde bulundugu Balkan Savaslari, 1. Diinya Savasi, isgal ve
miitareke yillarinin getirdigi mali yiikk nedeniyle layihalar ve nizamname maddelerinde

tavsiye edilen 1slahat 6nerileri hayata gecgirilememistir.

Nitekim Hapishane 1slahati meselesinde yasanan problemlerin Kal’a-i Sultaniye
hapishanesine de aynen yansidigini1 gérmekteyiz. Tanzimat donemi hapishanesi olan Kal’a-
1 Sultaniye hapishanesi, bina olarak birbirinden ayr1 hem erkek hem de nisa hapishanesini
bilinyesinde barindirmaktadir. Her ikisi de sehir merkezinde yer alan hapishanelerden, Nisa
hapishanesi Cimenli Caddesi iizerinde olup, erkek hapishanesi ise Yali Caddesi, Cimenli
Caddesi ve Hiirriyet Meydan1 Caddeleri arasinda, bugiinkii Adliye binasinin oldugu yerde

bulunuyordu.



121

XX. ylzyilin basinda, ekonomik, sosyal ve siyasi yondeki degisimden
hapishanelerde nasibini almis, tek tip ve ideal olan hapishaneye gecis yapilarak sehir
disinda halktan uzak yerlerde hapishane kurulmasi fikri yaygilagsmistir. Bu baglamda
Osmanli Devleti’nde modern hapishanelerin insas1 i¢in ¢esitli hapishane planlari ¢izilmis,
sehir disinda yapilacak hapishaneler i¢cin yer belirlenmeye baglanmistir. Nitekim 1911
Eylil ayinda Kal’a-i Sultaniye disinda ki Numune Bahge’de yapilmasi disiiniilen
hapishane de bu duruma bir 6rnektir. Bu hapishanenin insasiyla tep tip ve ideal olan
hapishaneye gecis yapilacakti. Ancak Kal’a-1i Sultaniye disindaki Numune Bahge’de
yapilmas1 diistiniilen hapishane déahil olmak {izere tasrada pek ¢ok yerde insa edilmesi
planlanan hapishaneler mali yetersizlikler nedeniyle insa edilememistir. Bu yiizden
Osmanli yonetimi yeni hapishaneler insa etmek yerine Kal’a-i Sultaniye hapishanesi de
dahil olmak {izere mevcut hapishaneleri, mali imkanlar 6l¢iisiinde tamir etme yoluna

gitmistir.

Genel hatlariyla 50-60 kisilik olan Kal’a-i Sultaniye hapishanesinde, bir midiir, bir
katip ve sayica besi gegmeyen gardiyan hapishane personeli olarak calismistir. Ancak,
Kal’a-i Sultaniye hapishanesinde var olan personel eksikligi hapishanede diizenin
saglanamamasina ve firar olaylarinin yasanmasina sebebiyet vermistir. Bunun yani sira
hapishane mevcudunun kapasitenin ¢ok iizerinde olmasi, hapishanedeki saglik kosullarinin
yetersizligi ve personel eksikligi Kal’a-1 Sultaniye hapishanesinde tespit ettigimiz diger

O6nemli problemler arasindadir.
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EKLER

Ek.1. Panopticon Tarz1 Hapishane Plani
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Ek.2. Kala-i Sultaniye Hapishanesi ve Tevkifhanesinin 1917 Yih Izahat Varakasi
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Ek.3. 1911 Yilinda Numune Bahge Dahilinde Yapilmasi Diisiiniilen Kala-i Sultaniye
Hapishanenin Kroki
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Ek.5. 1911 Yilinda Numune Bahge Dahilinde Yapilmasi Diisiiniilen Kala-i Sultaniye
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Ek.6. 1911 Yilinda Numune Bahge Dahilinde Yapilmasi Diisiiniilen Kala-i Sultaniye
Hapishanenin 2. Kat1
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