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OZET

Recep Tayyip Erdgan ve Vladimir Putin’in 2000’li yillarin banda iktidara
gelmeleriyle birlikte hem Turkiye’de hem de Rusya'd@nemli dgisimler meydana
gelmistir. Her iki liderin Ulkelerinde girdikleri secimie kazanarak zamanla daha da
guclenmeleri hem ic hem desdpolitikadaki etkilerinin artmasini geamistir. Boylece
devletin dg politika davramnglarini “liderlerin” baka bir deygle “karar verici’lerin
algilamalariyla aciklamanin 6nemi gindeme ggimi Bu bglamda, cabmada oy
politika analizi kapsaminda ggirilmis Lider Kisilik Analizi yonteminden yola c¢ikarak,
ulkelerinin son donemlerine damgasini vuran Easove Putin’in Igilik 6zelliklerini ve
liderlik profillerini ortaya koyarak @i politika Gzerindeki etkileri incelenmektedir. Budia
Uzerinde durulan yetkili karar birimi “Baskin Liddir. Baskin lider, dy politika yoninin
cizilmesinde bizzat kendisi yetkilidir. Baskin liiie ne tarz bir liderlge sahip oldgunu
belirlemek icin siyasi engellerle g ¢cikma, bilgiye aciklik ve kisel motivasyon olmak
Uzere ¢ faktér U0zerinde §onlasiimaktadir. Bu faktorleri iyi bir sekilde
deserlendirebilmek ve calmanin sonunda liderlere dair gh&li bir Kkarsilastirma
yapabilmek i¢in Erdgan ve Putin’in ygamlari ile ilgili bazi 6nemli detaylara yer verilgni
liderliklerine dair kodlar ankalmaya calgiimistir.



ABSTRACT

With Recep Tayyip Erdgan and Vladimir Putin coming into power in the begng

of the 2000s changes have occurred in both TurkelyRussia. As both leaders won
elections that they entered in their respectivent@es in time strengthening their impact
on both domestic and foreign policy. Thus, thdesaforeign policy behavior, in the
words of “leaders”, “decision-makers” perception sithtements has been raised as an
important agenda. In this context, the study isetdasn the method of foreign policy
analysis developed within the Leader Trait Analyisito examine Erd@n and Putin’'s
personality traits and leadership profiles thateheacently marked their countries and their
impact on foreign policy. Here we focus on thehauzed decision maker as the
“Predominant Leader.” The Predominant leader bglfitis authorized in the drawing up
of the direction of foreign policy. In order totdemine what kind of leader a Predominant
leader is three factors are focus, to cope wathction to political constraint®penness
information and personal motivation. In order &iter evaluate these factors and be able
to a better compare the leaders Eatoand Putin important details about their livegeha

been given, and codes to their leadership have toeento be understood.
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GIRIS

“Dis politika”, kesin ve belirgin bir tanimi olmamalderaber en genel anlamda “bir
devletin dger devletlere yonelik izledi politikalar’ olarak tanimlanabiliric ve ds
politika arasindaki ayrimin neglni yitirdi gi ginimizde gipolitika kavrami hem i¢ siyasi
yapil hem de disiyasi yapi ile bgantili haldedir. Ancak 1950’li yillardan 6ncesgolitika
realizmle 6zdglestirilen geleneksel yakkama goére ele alinmg) icsel unsurlar gipolitika

analizlerinde ihmal edilngj devlet tek dnemli aktor olarak ele aligtm.

Gucu uluslararasi gkilerin birincil amaci olarak goren ve devleti demtel aktor
olarak ele alan realizme goresdoolitika sadece devletler tarafindan planlanmaktad
Devletler herhangi bir di politika davrargi sergilerken i¢c yapi ya da karar verme
surecinde nelerin yandgiyla ilgilenmezler. Kisacasi realist yaklanda devletlerin i¢

yapilarinin uluslararasi alandaki davgtamina etkisi hep goz ardi edilgtir.

Realist yaklaimdaki bu anlaga tepki, 1950’li yillarda ortaya c¢ikan ve bu tezin
kuramsal catisini ofturan davrargsalcl yaklaimdan gelmgtir. Dis politika analizi,
devleti dg politika kararlarini etkileyen en énemli faktorachk ele almanin eksikine
vurgu yaparak di politika davranglarini liderin/karar alicinin algilamalariyla aghia
cabasina girngtir. Buna gore di politika kararlarini ve davragiarini, liderin 6zelliklerini
ele almadan incelemek gl desildir. Dis politika analizinde tzerinde en ¢ok durulanlar
lider/karar verici ve karar verme surecidir. Lidkarar vericiyi incelemedeki amag ise
onun ne tar bir lider oldtunu tanimlamak, kilik 6zelliklerini ortaya koymak, gecngie
yasadiklarinin liderin kilik ve karakterinin olgmasinda ne derece etkili okglinu

saptamaktir.

Bu dénemde liderlerin kiliklerinin dis politika karar alma sureclerindeki rolt farkli
calismalarda ele alinngtir. Alexander George’un getirdigi Operasyonel Kodlaryontemi
liderin inang sistemi tzerinde dururken, Roberwideve Richard Cottam gipolitikada

Y Ayrintili bilgi icin bkz: Alexander George The Operational Code: A Neglected Approach to theh\Sof
Political Leaders and Decision-Makihginternational Studies Quarterly, Cilt: 24, Sagi: Mart 1980, s.
190-222
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dogru ve yanlg algilar Gzerinde durarak, karar alicilarin algyghlslarinin karar alirken
ortaya cikardii durumlari incelemierdir. Buna gore liderler ayni kollar altinda farkli
kararlar alabilirler. Bunun nedeni de liderlerin ngayr ve dger insanlari farkli

algilamalaridif?

Bu calgmalar 1970’li ve 1980’li yillara kadar devam egtimi Ancak liderin
degerlendiriimesine igkin en kapsamli ve dnemli ¢gitnalardan biri Margaret Herrmann
tarafindan geftirilmistir. Margaret Hermann ve arkagiar tarafindan geftirilen “Lider
Kisilik Analizi” yontemi, liderin birey olarak incelenesine ve kilik analizinin ortaya
konmasina olanak gamaktadir. Boylece liderin ne tarz bir liderlik ézgine sahip
oldugu ortaya konarak glipolitika konulari Gzerindeki etkisi incelenebilnte#lir. Ayrica
liderin bireysel 6zellikleri dgrultusunda nasil karar aldiklari konusunda da féahibi

olunabilmektedir.

Hermann'in yonteminden hareketle bu galanin amaci da kendi sinirliliklar
cercevesinde Recep Tayyip Egdm ve Viadimir Putin’in nasil bir liderlik tarzi @ya
koyduklarini inceleyerek iki lider arasinda bir kastirma imkani bulmaktir. Ozellikle
bahsedilen liderlerin Ulkelerinin son doénemlerin@mdjasini vurmg olmalari bu
calismanin hareket noktasini gturmustur. Burada amag, ‘birey’lerin glipolitikada ne
derece onemli olduklar sorusuna Rus ve Tusgkpdiitikalar agisindan bakarak liderlerin

dis politika anlaysglarini ds politika 6rnek olaylariyla aciklamaya gahaktir.

Bu olgulardan hareketle csinanin birinci boliminde, hangi aktoriin hangi
kosullarda karar alma konumunda ol8oca saptayarak i politika davramgini
aciklayabilmemize yardimci olan “karar alma birimyaklsggimi ele alinacaktir.
Hermann'in yontemine 34 kalarak uc¢ yetkili karar birimi hakkinda bilgievilecektir:

Baskin lider, Gruplar ve Ozerk Aktorler Koalisyonu.

Bu calsmada Uzerinde durulan yetkili karar birimi “baskder”dir. Baskin lider, dy
politika yonunin cizilmesinde bizzat kendisi yeittil. Bu baglamda da toplumun sahip
oldugu kaynaklari kullanma ve alinan karari geri ¢cevknmgeyenleri engelleme guictne

sahip olmasi gerekir. Baskin liderin ne tarz ldetige sahip oldgunu belirlemek icin ¢

2 Robert JervisPerception and Misperception in International Pia Princeton University Press, Princeton
1976; Richard Cottamioreign Policy Motivation: A General Theory and a2 Study University of
Pittsburg Press, Pittsburg 1977
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faktor Gzerinde durulmaktadir. Bunlar; siyasi etgé bga cikma, bilgiye aciklik ve

kisisel motivasyondur.

Bu faktorleri iyi bir sekilde degerlendirebilmek icin ¢cagmanin ikinci boliminde
Erdozgan’in gecmy yasami ile ilgili bazi 6nemli detaylara yer verilecektBoylece
Erdozan’in liderligine dair kodlarin ankalmasi kolaylgacaktir. Unutmamak gerekir ki
liderin, liderlik Oncesi hayati bize bazi ipuclarermesi acisindan 6nemlidir. Ayrica
Erdozan’in liderlik 6zellikleri Putin ile kanlastirilacagi icin, bu kagilastirmanin anlalir
ve etkili olmasi acisindan Ergan’in iktidara gectikten sonraki yillari da énerdbnim

noktalari ¢cercevesinde ele alinacaktir.

Calismanin tg¢unci boliumunde de tipki Egdo’in ele alindii ikinci bolime benzer
bir yol izlenerek Putin’in gecmiyasami ile ilgili 6nemli detaylara yer verilecektir.yAca
Putin’in iktidara gectikten sonraki yillari da 6nkendonim noktalari cercevesinde ele
alinacaktir. Boylece Ergan ve Putin ile ilgili yapilacak katastirmada liderlere dair
benzerlik ve farkliliklar daha ghkli bir sekilde ortaya konabilecektir.

Calsmanin son bdliuminde ise bu anlatilanlar cercevestEdi@an ve Putin’in
Hermann'in tipolojisinde yer verilen hangi tip lidelduklari ortaya konduktan sonra iki
lider di politika tutumlari, i¢ politikaya ikkin yaklssimlar ve Kkgilik 6zellikleri
bakimindan karlastirilarak benzerlik ve farkliliklari ortaya konaga&arar alma sureci, gl
politikadaki etkinlikleri ve Ulkelerinin @i politikalarindaki liderlik olgulari ¢ercevesinde

degerlendirilecektir.



BOLUM |

DIS POLITiIKADA KARAR ALMA SUREC i VE LiDERLIK

Calsmanin bu boéliminde 6nceliklesgiolitika ve dg politika analizinin kavramsal
cercevesi ile ilgili temel noktalara giadikten sonra karar verme sireci ele alinacaktir.
Ardindan Hermann'in yonteminden yola cikarak haakioriin hangi kgullarda karar
alma konumunda olagani saptayarak dipolitika davrargini aciklayabilmemize yardimci
olan “karar alma birimi” yaklgmi ele alinacaktir. Bu yonteme ghakalarak baskin lider,

gruplar ve koalisyonlar olmak tzere Ug¢ yetkili kaoaimi hakkinda bilgi verilecektir.

Calsmada uzerinde durulan yetkili karar birimi “basKider” olacaktir. Baskin
liderin de ne tarz bir lidegie sahip oldgunu belirlemek icin Hermann’in yontemine
uygun olarak siyasi engellerle daacikma, bilgiye aciklik ve kisel motivasyon olmak
uzere uc faktor tzerinde durulacak ve bu faktdeenel hatlari ile aciklanacaktir. Boylece
bu bdliumin sonunda c¢ginanin amacina uygun olarak farkli liderlik tiplesrtaya

konulmaya caliimaktadir.
1.1. Ds Politika ve Dis Politika Analizinin Kavramsal Cercevesi

Dis politika kavraminin belirgin bir tanimi yoktur. Buedenle bir¢ok bilim adami
tarafindan farkl di politika tanimlari yapilngtir. S6nmezglu’na gore en genel hali ile di

politika, “bir devletin dger devletlerle ikkileri acisindan algy karar ve girtigi
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cabalardir® Kiirkguiazlu'na gére ise di politika, bir devletin bgka bir devlete veya
devletler ya da daha geranlamiyla uluslararasi alana garledigi politikadir*

K. J. Holsti, d§ politikayi, “devletlerin d¢ dinyaya yonelik davragiar’” olarak
tanimlarken; P. J. McGowan acisindag politika, “ulusal ya da merkezi hikimetlerin,
kendi yasal egemenlikleri gnda kalan aktorlere yonelik ggirdigi davranglari“dir.
Christopher Hill ise, @i politikayi, “uluslararasi ikkilerde, b&msiz bir aktor tarafindan
yonetilen resmi ikkilerin toplami” olarak gérmektedir. Mark Webber ichael Smith
gibi akademisyenler glipolitikayl daha kapsambekilde tanimlamaktadir. Onlara gore di
politika, “devletlerin ve onlarin adina hareket eddusal hukimetlerin algh kararlar,
yaptgl eylemler, olgturdusu deserler ve beklenen amaclar’dan ghaktadir

Dis politika ile ilgili yapilan tanimlar belli orandéarkllik gosterse de yapilan
tanimlamalarda genellikle 6ne cikan unsur “devigithustur. Realizmle Ozdgestirilen
geleneksel yakkam, devleti uluslararasi gkilerin temel aktori kabul ederek, uluslararasi
ili skiler ve uluslararasi politikay! devletler arasikideiicadele sireci olarak gormire
devletin yekpare ve buttncil bir aktor ofdunu varsayarak devlet ici dinamikleri goz ardi
etmistir.° Realizm, devletin ulusal cikarini gézetmek icirsy@nel hareket efiini, dis
politikalarin tlkelerin i¢ karakteri ve dinamiklarn bir sonucu olmasindan ¢ok sisteme

yonelmg tepkiler olarak ortaya cikgini belirtmektedir’.

Realizmin bu anlagina tepki olarak ortaya ¢ikansdpolitika analizi, oldukc¢a farkl
bir anlaysa sahiptir. Dy politika analizi, geleneksel anlatan farkl olarak, karar
vericilere ve karar verme sirecine odaklanmaktatliihayetinde insan olan karar
vericilerin, diger ulus devletleri referans alarak aldiklari kaarlincelemektedir. 31
politika analizinde liderlerin beklentilerine, Onigderine, Kisiliklerine, bilissel

% Faruk Soénmezgu, Nurcan Ozgiir Baklacgiu, Ozlem TerziXXI. Yiizyilda Tiirk BiPolitikasinin Analizi
DER Yayinlariistanbul 2012, s. 1

* Omer Kiirkguglu, “Dis Politika Nedir? Tirkiye’'deki Diinii ve BugiiniAnkara Universitesi SBF Dergisi
Cilt: 35, Sayn: 1, s. 311

® Ertan Efegil Dis Politika Analizi Ders Notlari 1. Basim, Nobel Akademik YayinciliRubat 2012, s. 15-
16

® Tayyar Ari, Uluslararasi fligkiler Teorileri Catsma, Hegemonyaisbirligi, 5.Baski, MKM Yayincilik,
Bursa 2008, s. 159-160

" Mustafa Aydin, “Uluslararasiliskilerde Teori, Yaklam ve Analiz”, Ankara Universitesi SBF Dergjsi
Cilt: 51, Sayi: 1, 1996, s. 96
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kapasitelerine ve algilamalarinagkiin sorular sorulmaktadir. Birgok faktor hesaplahkar
dis politikanin hangi keullar altinda alindii konusu incelenmektedir.

Aydin'in da belirttgi Gzere d¢ politika analizine kadar, realizm Ulkelerin i¢
dinamiklerinin dg politikalarin olgturulmasindaki 6nemini g6z ardi ettii. Bu nedenle
farkl Ulkelerin degisik yasal, tarihsel ve sosyal kurumlarinig golitikanin yapilmasini ve
uygulanmasini nasil etkiledikleri atailmamstir. Dis politika analizi sayesinde hem bu
tir calsmalarin hem de buradan hareketle skagtirlmali di politika analizi
calismalarinin yolu acilnstir. Sonugta, realist teorinin, “devletlerin ulusaikarlarini
hesaplayarak her an guglerini artirmayasealirasyonel aktorler olarak ele alinabil@te
varsayiminin, Ulkelerin glipolitika analizini yaparken yetersiz vegumlukla da yaniltici

oldugu ortaya cikmtir.?

Sonu¢ olarak di politika analizinin neyi gostermeye c¢aigl ile ilgili olarak

Aydin’in su yorumlar olduk¢a 6nemlidir:

“Dis politika analizinin realizme en 6nemli meydan olasm realizmin,
devletlerin i¢ yapilarina ve oradakigskliklere atif yapmadan kendine 6zgu
birimler olarak ele alinabilecekleri iddiasina ybki. Kullanilan temel
varsayim, di politikanin 6ztndearar-vericiler olarak adlandirilabilecek bir
grup insan tarafindan alinan bir seri karar gldiur... Bu yaklaimin
benimsenmesi, glpolitika analizini kaginilmaz olardksilerin veya daha tipik
olarak 6nceden belirlengibir cercevede hareket eden ve hangi daynani
secilecgine karar veren bigrubun davranglarini aciklama c¢abasina ga
yonlendirir. Boylece arkirmanin ana hedefi artik, normalde kuramsal bir
varlik olan fakat geleneksel analizcilerce kendisimeredeyse insancil
meziyetler atfedilendevlet olmaktan cikar ve devlet adina karar vererek
tanimi gergi “devletin kendisi” haline gelehireylerin davranislari olur .*

1.2. Karar Alma Birimi ve Karar Alma Sireci

Bu bolumde hangi aktorin hangi skdlarda karar alma konumunda olgoa

saptamamiza yardimcli olan “karar alma birimi” yakia ele alinacaktir.

8 Ertan Efegil Dis Politika Analizi..., s. 20
° Mustafa AydinUluslararasi/liskilerde Teori..., s. 96
' Ibid



1.2.1. Karar Alma Birimi

Margaret Hermann, Charles Hermann ve Joe Hagarélstigligi karar birimi
kurami, hangi keullar altinda dy politika kararlarinin alingg konusu tzerinde duran bir
teoridir. Hermann ve arkaglarinin karar birimi kuraminda, liderlik stillerihikiimet
politikalari, koalisyon politikalari, burokratik pokalar ile ic muhalefet ve stratejileri
Uzerinde durmaktadir. Yonetim, toplumun kaynaklaotoriter birsekilde d&itma giictine
ve bu konuda karar alma yetkisine sahip gldhvdan karar birimleri, otoriter karar verme
birimidir.** Otorite gen§ bir yelpazede farkl kurullarca icra edilir. Bgbakan, devlet
baskani, daimi komiteler, askeri cunta, kabine, padato, ceitli gruplar, koalisyonlar
birer karar birimidir. Bu karar birimleri zaman kenuya bali olarak dgisebilmektedir:?

Bu calsmada Hermann'in yontemine gia kalarak sadece otoriter karar birimleri
Uzerinde durulmaktadir. Baskin lider, gruplar verézaktorler koalisyonu olmak tzere (¢
otoriter karar birimi bulunut® Her bir karar birimi, farkh karar alma siireclérigérmekte
ve farkl sureg ciktilar ortaya ¢ikmaktadir. Baskder, balayici karari tek bana almaya
yetkilidir. Gruplar, birka¢ kiinin bir araya gelerek ortalda hareket etmesiyle karar
biriminde yer alirlar. Ozerk aktérler koalisyonuejsbirbirinden baimsiz bireyler,

kurumlar, sosyal gruplar gibi aktorlerin bir arayelerek karar aldiklari sistemdit.

Karar birimi kurami G¢ ©6nemli nokta Uzerinde dur®Bunlar: Karar anlarinin
belirlenmesi, her karar ani i¢in karar birimininpsenmasi ve birimin ne olduna bl
olarak karar alma surecini bicimlendirgartlarin ortaya konmasidir. Birimin nitgij
surecin nasil gelecesini belirler; yani lider, grup veya koalisyona g@haolarak, sureci
sekillendiren dgiskenler farklilgacaktir.Sunu belirtmek gerek ki her bir karar birimi igin,

hangi kagullarin 6nem kazangh onemlidir ¢lnkid bu kgaullar, karar alma sirecinin

' Margaret G. Hermann, Charles F. Hermann ve Jd¢agan, “How Decision Units Shape Foreign Policy
Behavior”, (der. Charles F. Hermann, Charles W.l&gge James N. Rosenal)ew Directions in the Study
of Foreign Policy (icinde), Allen and Unwin, Boston 1987, s. 308B3{&n aktaran Ertan EfegiDis Politika
Analizi Ders Notlarj 1. Basim, Nobel Akademik YayinciliRubat 2012, s. 133

12 Margaret G. Hermann, “How Decision Units Shaperelgm Policy: A Theoretical Framework”,
International Studies Reviewilt 3, Sayi: 2, 2001, s. 47

" Ibid
14 Ertan Efegil Dig Politika Analizi.., s. 134
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girdileri ile ciktilar arasindaki gkiyi olusturur® Karar birimi kuraminda yer alan siireg

Sekil 1'de gosterilmgtir:

Sekil 1: Karar Birimi Kuraminda Sire¢ gamasi

Dis Politika
Problemi
Baskin Lidef
Karar Ani __,  YetkiliKarar ___, | Grup —»  Slre¢ Sondet» Dis
Biriminin Ortaya IR ka
Cikmasi Koalisyonlar Eylemi
| L | L |
GIRDILER KARARIRIMI CIKTILAR
DNAM IKLERI

Kaynak: Margaret G. Hermanniow Decision Units Shape Foreign Policy, s. 52

1.2.1.1. Baskin Lider

Bu karar biriminde lider, dipolitikanin yoninin cizilmesinde bizzat kendisaralk
yetkili karar birimi pozisyonunda bulunur. Liderprgs alma ve gbirligi yapma ihtiyaci
duymaksizin hareket eder. Bu durumda liderin saiigugu liderlik 6zelliklerinin dg

politika Gzerinde etkisi artar.

Eger lider toplumun sahip olgu kaynaklari kullanma gicine vesdpolitika
alaninda son derece 6nemli olarglbguci karari alabilecek siyasi glice sahipse ‘katara
birimi’ pozisyonunda yer alir. Bu tip liderler ‘bas lider’ olarak adlandirilif®

' Esra Cuhadar, “RiPolitikada ‘Karar Birimleri’ Agisindan Karar Alm@irecleri ve Tiirkiye Orrg, (der.
Ertan Efegil, Ridvan Kalayci)Dis Politika Teorileri Bglaminda Turk Dy Politikasinin Analizi Cilt 1
(icinde), 1. Basim, Nobel Akademik Yayincilik, Bis2012, s. 296

8 Omer AK, “Liderlik Profili Analizi ve Dy Politika: Turgut Ozal ve Recep Tayyip Etgm, (der. Ertan
Efegil, Ridvan Kalayci)Dis Politika Teorileri Bagzlaminda Turk Dg Politikasinin Analizi Cilt 1 (icinde), 1.
Basim, Nobel Akademik Yayincilik, Nisan 2012, s75D8
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Bazi durumlar (zaman kisitlamasinin s6z konusugoldwizler, uzmanlik alanlarinin
s6z konusu oldgu durumlar, liderler dizeyinde yapilan zirve giniéleri, liderin kgilik
Ozellikleri ve 6zel becerileri) lideri baskin lidetarak on plana cikarir. Bu durumlar s6z
konusu oldgunda lider dy politika konusunda karari tek $pma alir. Bu bglamda
liderlerin ds politikaya ilgileri oraninda siirece dahil olduktar séyleyebiliriz. Orngin,
Ahmet Necdet Sezer dpolitika konulariyla fazla ilgilenmezken Turgut @zl politika
konularinda son derece aktif olgtur. 1. Kdrfez Sava sirasinda Cumhurkigan! olan
Ozal, savsla ilgili karar alma yetkisi kendinde olmamasin&m&n o dénem sinirlari
zorlamg ve karar alma surecinin dnemli bir aktori oktow. Benzer bir durum Irak’la olan
petrol boru hattinin kapatilmasi kararinda dgagans, Ozal 6nceki cumhurkkanlarinin
aksine, baskin lider olarak teksmaa karar vermtir.'” Biilent Ecevit de tipki Ozal gibi
geleneksel Turk politika davramnin dsina ¢ikms, gerek dg politika ilgisi gerekse algi
kararlarla dger Turkiyeli liderlerden ayrilngtir.

1.2.1.2. Gruplar

Yonetim tek bir ki etrafinda yapilandirilnidesilse karar biriminden sorumlu bir
grup olabilir'® Grup icerisinde kiler birbiri ile etkilesim halindedir ve birlikte hareket

etme durumu s6z konusudur.

Bir grupta paylailan inancglar ve ortak hareket etmesilticesi fazla olabile@e gibi
tersi de s6z konusu olabiliilkinin s6z konusu oldgu durumlarda goribirligi kolayca
elde edilir.ikincisinin yani paylailan inang ve ortak hareket etmesdiicesinin olmad
durumlarda grup Uyeleri gucla liderin yonlendirmési hareket eder. Gruplarin @anda
liderlik faktori 6n plandadir. Grup Uyelerinin gididerin pginden gitmelerinin nedeni
liderin 6nceliklerinin grup Uyeleri tarafindan paylmasidir. Boylece liderin 6ncelikleri

dis politika davranglarini belirlemektedir?

Grup icerisinde ortak hareket etme s6z konusgil dee goris ayriliklar ciddi

boyutlardaysa, grup gliguclerin karara etkisi gorilur. Bu durumda grugirla yer alan

" Esra CuhadarDis Politikada ‘Karar Birimleri’ Agisindan.., s. 296-298
'8 Margaret G. HermannHow Decision Units Shape Foreign Policy s. 60
19 Ertan Efegil Dig Politika Analizi.., s. 136
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siyasal sistemlerin ger unsurlari etkin hale gelir ve grup uyelerg diaskilara uyum
sgslama konusunda harekete geceffer.

1.2.1.3. Ozerk Aktorler Koalisyonu

Dis politikada nihai otorite olarak baskin lider ya glaiplarin olmadii zamanlarda
politik 6zerk aktorler olarak ‘koalisyonlar’ G¢undiir alternatif olarak vardir. Joe Hagan
ve arkadglarina goOre karar birimi olarak koalisyonlar, s dpolitika karar birimi
calismalarinda genellikle goz ardi edilmelerinegmeen oldukca yaygindirlar. Ayrica
koalisyonlarda siyasal otorite farkli aktorler arm® bolinmi olsa da karar alma

siirecinde bgarilidirlar?

Eger koalisyonlarda aktorler, guc¢ dengesi icgerisindigerlerinin varlgini ve
anlamaya varmak icin oyunun kurallarini kabul ediysstr gruplarin anima ve bir
karara ulama ihtimali ylUksektir. Burada kazan-kazan herkes g9z konusu olsun diye

gruplar miizakere yapar ve etkile halinde bulunurlaf?

Buna kagin bazen gruplar arasinda g¢rdarkhliklari ve kaynaklarin nasil
kullanilaca&! konusunda sorunlar ortaya cikabilir. Bu soruntgizecek tek bir tst grup
veya birey olmady icin de sirec¢ tikanabilir. Kararin alinmasi igruplarin uzlamaya

varmasi gereklidif*
1.2.2. Karar Alma Biriminin Belirlenmesi

Dis politikada alinacak kararlarigekillenmesinde liderlerin etki sahibi olabilmesi
icin 6ncelikle yetkili karar birimi pozisyonundaroalari gerekmektedir. Liderin karar alma
birimi olmasi durumunda, ¢l politika (zerinde etkili olmasi olasih yiiksektir®*
Toplumun sahip oldgu kaynaklari kullanma ve gdipolitika alaninda son derece 6nemli
olan balayici karari alma gucine sahip lider “baskin fider Baskin liderler dy

politikaya ilgi duyarak sirece dahil olurlar. Yoémettek bir kisi etrafinda yapilandiriingi

%% |bid

2l Joe Hagan, Philip Everts, Haruhiro Fukui, ve J&tempel, “Foreign Policy by Coalition: Deadlock,
Compromise, and Anarchylinternational Studies Reviewilt 3, Sayi: 2, 2011, s. 69-70

%2 Ertan Efegil Dis Politika Analizi.., s. 137
%3 Esra CuhadarDis Politikada ‘Karar Birimleri’ Agisindan.., s. 302
** Omer AK, Liderlik Profili Analizi ve Dy Politika... , s.507
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degilse de karar biriminden sorumlu gruptur. Baskideti ve gruplarin olmagh
zamanlarda politik 6zerk aktdrler olarak koalisyamiliclinctu bir alternatif vardir.

Sekil 2'deki sorular cevaplanarak, oklarin izlenmgsiuyla karar alma biriminin

baskin lider mi ya da gruplar mi yoksa 6zerk akttrkoalisyonu mu oldiunun
belirlenmesi mumkunddr.

Sekil 2: Karar Alma Birimi Belirleme Cizelgesi

Kriz durumunun algilanmasi

Kiiz duramnun tanimlanmast

|
b Baskin lider olma olastligr olan hid

‘ bir lider var mi? \ Evet

_ Viiksek diizeyli —_— Sorunla ilqil)enen baskinbit ———
Evet diplomasi gereki mi? \ | > gupvarm
{ Hayn J, Hayn
Liderin dalia onceden dig politikaya Karglagian konu itk
E lgisi var mi? ryj_ oneme sahip mi?
el ¢
Evet
H‘
‘ . . Rejime iliskin kifik sorunlala Evet
- K‘"?'Ia?,!f" Ko kit Snome ilgilenen tek bir grup mu var?
Ems‘]h"' mli Hayn ) Hayn
Hayu -
Sorun, lideri kisisel olarak ___,,_YI____) R.eljn_llun kummspl yapist a;:?mdan Bugt
[ ilgilendiriyor mu? Kilit 6neme sahip ofan tek bt grtyp e
Evet var mi? ,
Lider katar alma siirecine Hayn 1 Hayir |.| -
? " P
> akiif olarak katliyor mu? Evet Hayi R papands a z‘ri;?:e k::::::;e
l e Lider karar alma yetkisini Nk b v1’| lll-l?m |
Lider karan alma yetkisini - Evet bagka b breye mi hirden ok aktor var mi? &
dig'!el aktdrlere delege delege ediyor? Evet
ediyor mu? Hap
Hayn Karar alma siirecine ‘
katilan rejim-dist birimler
vai mi? KARAR ALMA

BiRiNi GRUPTUR

Kaynak: Esra Cuhadar Giirkaynak ve Binnur Ozkececi Tar@ecisionmaking Process Matters: Lessons
Learned from Two Turkish Foreign Policy CaseRlirkish StudiesCilt 5, Sayi: 2, 2007, s.70’den uyarlayan
Omer AK, Liderlik Profili Analizi ve Dy Politika... , 5.509
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1.3. Karar Alma Sireci

Liderin di politikaya iliskin neyi, nasil yapgni anlamak icin liderin icinde yer
aldigi karar alma surecini de incelemek gerekmektediy pblitika gibi ‘karar alma’ da bir
surectir ve bu sirec algilama, durumun yorumlanmeaganimlanmasi, kararin verilmesi,

kararin uygulanmassamalarindan okmaktadir.
1.3.1. Algilama

Karar verme sireci, hakkinda karar alinacak konuiawkina variimasiyla lséar.
Alnacak karar acisindan konunun gekilde algilandii olduk¢ca 6nemlidir. Dgru
algilama d@ru kararin verilmesi agisindan onemli birslaagi¢c olgturur. Bu duruma
glnlik hayattan bir érnek verilebiliOrnegsin kirmizi sikta kagidan kaglya gecerken
normal bir insanin beklegii gorilur ancak kor biri kirmizisigl algilayamayagandan
yurimeye devam eder. Kor insanin kirmggn algilayamamasi onun icin ciddi sonuclar
dogurabilir. Uluslararasi alanda da durum boyledir. Bizden karar alicilar geinelere
oldukca duyarl olmak ve onlari g sekilde algilamaya caimak zorundadirla?

Bu nedenle, belirli bir konuya gkin bilgilerin karar aliciya dgru bir sekilde
ulasmasi gerekir. Karar alicilarin karar alabilmelegisasndan konunun vagindan
haberdar olmalari mantiksal bir zorunluluktur. Burumda devletlerin di politikaya
iliskin karar alma birimleri agisindan sahip olduklaaberlgme sistemleri biyik 6énem
kazani?® Ciinkii dg politika kararlarinin isabetli olmasi, @o kez alinan haberlerin ve

deserlendirmelerin sihhatine pia olmaktadir?’

Ote yandan karar alicilarin konunun vandan haberdar olmalarinin yani sira
konuyu nasil algiladiklari da énemlidir. Ctnki akonu veya durum farkl karar alicilar
tarafindan farkl algilanabilmektedir. Biri iginhdit olarak dgerlendirilen bir olay dier
karar alici tarafindan farkli bigekilde degerlendirilebilir, érngin bir karar alicinin
caydirma amacli veya devletlerin sgavabgvurmasini onleyici tedbire ydnelik bir

davrangl diger devletlerin karar vericileri tarafindan saldmg®ir davrary olarak

% Tayyar Ari,Uluslararasi/liskiler ve Dy Politika, 8. Baski, MKM Yayincilik, Bursa 2009, s. 221-222

% Faruk Sénmezgu, Uluslararasi Politika ve Di Politika Analizi 4. Baski, Filiz Kitabevijstanbul 2005,
s. 215

" Feridun ErginUluslararasi Politika Stratejileriistanbul Universiteditisat Fakiiltesi Yayinlari, .47
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algilanabilir. Dg politika kararlarindaki bu farkliliklar algilamarkindan kaynaklanmakla

beraber, algilamayi farklgaran esas faktorlerden biri karar alicinigisel 6zellikleridir?®

Insanlarin belirli olaylari algilamalari agisindamniaya ilskin ‘imaj’lari da 6nemli
bir etmendir?® imaj, bir nesnenin insan zihnindeki algilamasi/gérii olarak tanimlanir.
imaj kavrami bu anlamda glerlendirildiginde karar alma sureci icerisindegge kazanir
cinki karar alicinin algilama, yorumlama vgettendirmelerini etkilemektedi’ imajlar
bilgilerin algilanmasini ve bunlarin yorumlanmasetkiledigi gibi, gelen yeni bilgiler de
imaji etkiler. Karar alicilarin sahip olgu toplumsal dgerler ve inanclar, kendi iikleri,
karar alicilarin goreve atandiklarinda kendilee Wirlikte getirdikleri kgisel nitelikleri
imaji etkileyen nedenler arasindatfr.

1.3.2. Durumun Yorumlanmasi ve Tanimlanmasi

Algilama gamasindan sonra bilgiler karar alicilar tarafinéandezerlendirme ve
yorumlamaya tabi tutulur. Ozellikle demokratik Ukele burokratlar, orgutler ve
dansmanlar tarafindan karar aliciya gelen bilgilesittiekriterlere gore ayiklanmakta,
yorumlanmakta ve durumun ne ofgluanigiimaya gayret edilmektedir. Bu yorumlama ve
tanimlama, karar alicinin ger yargilari ve amaclari cercevesinde yapiimakta&yrica,
bu a@amada Dbilgilerin karar alicilarin gegmi deneyimlerinin  etkisi altinda
degerlendiriimesi s0z konusu olmaktadir. Bu daudez hakiki durumun, karar alicilar
tarafindan yanjitanimlanmasi sonucunu gloabilmektedir?

Kuzey Kore’'nin Gluney Kore'ye saldirmasi ve Pearttha baskini algilama hatalar
Uzerine verilen en 6nemli iki 6rnektir. Kuzey Kanei Gluneye saldirmasindan kisa bir
sure once, Guney Kore’'deki ABD Buyikelgisi Kuzeyr&min muhtemel bir saldirisini
onlemek icin daha fazla askeri yardim yapiimasnaring ancak ABD Dgisleri Bakanlgi
o anda durumu biyukelciden farkli tanimfaddan dolayr bu uyariyr pek dikkate

% Tayyar Ari, Uluslararasi fliskiler Teorileri... ,s. 515-516; Tayyar AriDluslararasi fliskiler ve Dy
Politika..., s. 223

% |bid

%0 Seref Ates,”Siyasaliletisimde Imajlar” <http://www.foreignpolicy.org.tr/arkaplan/haziran@3ykonu.htm
> (25.03.2014)

31 Mehmet GénlubolUluslararasi PolitikaZlkeler — Kavramlar — Kurumlar4.Baski, Attila Kitabevi, Ankara
1993, s. 201-207.

%2 Tayyar Ari,Uluslararasifligkiler ve Dy Politika..., s. 223
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almamsgti. Disisleri Bakanlginin bu durumu dikkate almamasinin iki sebebi vardi
Birincisi ABD’nin nukleer guc Ustungiinin bariz bigekilde Sovyetler Birlgi'nden fazla
olmasiydi. Dolayisiyla Sovyetler boyle bir ssivg6ze alamazdikinci ise, onlara gore
Sovyetler bir saldirlya ggecek olsa bu Kore'ye @é Avrupa’ya olurdu. Ancak Kuzey
Kore ordusunun saldir gercekfiemesiyle, ABD Dsisleri Bakanlgr'nin  durumun
tanimlanmasinda hataya stiiigii bariz bir bicimde gériilmiiii.>® Diger bir érnek ise,
Amerikali yetkililerin, Japonlarin deniz Ustlerirsaldirabilecek glice sahip olmadiklarini
distindukleri icin elde edilen bazi bilgilerin g6z arddilmesidir. Oyle ki Amerikal
yetkililere gore donemin stper gucine yapilacaklddyr saldiri Japonlar igin ulusal bir
harakiri olurdu. Amerika’nin Tokyo buyukelgiinin uyarisina rgmen, Japon ugaklarinin
Amerika’'ya dgil de Asya’nin guneyine saldiri olggadisuntlmistir. Ancak Pearl

Harbor baskiniyla, durumun tanimlanmasinda hatéayaldiigi bir kez daha g('jrulrrgttij.34
1.3.3. Kararin Verilmesi

Uzerinde karar verilmesi gereken durumun tanimlaantaki baari derecesine gore
karar alicilarin yonelebilecekleri g#i davrans bicimleri ortaya ¢ikmaktadir. Yani karar
verilmesi gereken durum ferili bir sekilde tanimlanngsa karar alicinin davranalani da
gengler. Bu agidan, bir Glkenin gpolitika karari verirken karlastigi secenekler ne kadar
fazla olursa, kar taraftaki karar vericilerin bu Ulkeye yoOnelik #ktpolitikalar

olusturmalari daha da zogacaktir®

Burada ideal olan kararin verilmessamasinda ortaya c¢ikan butiin seceneklerin
deserlendirilerek, bunlar arasindan secim yapiimasBlrideal durumdan belirli 6lctlerde
sapmalar olmasi da normaldfrZamanin darfii veya secilebilecek alternatiflerin aali
bazi durumlarda 6nerilebilecek tercihleri ve hatedeebestlini sinirlayabilmektedir’

% Faruk Sénmezgu, Uluslararasi Politika ve Di Politika Analizi.., s. 221

% David Kahn, “The Intelligence Failure of Pearl Har’ , Foreign Affairs Winter 1991/1992,
<http://www.foreignaffairs.com/articles/47442/dakdhn/the-intelligence-failure-of-pearl-harbor
(26.03.2014)

% Faruk Sénmezgu, Uluslararasi Politika ve Di Politika Analizi.., s. 221
36 H
Ibid

3" Feridun ErginUluslararasi Politika Stratejileri.., s. 49
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1.3.4. Kararin Uygulanmasi

Uygulama safhasi ile karar alma sirecinde son gakgelinse de, alinan kararin
dogrulugunun testi icin, kararin uygulammin ilk adimlarinin dikkatli atilmasi son derece
onemlidir. Geri dongl imkanini zorlatiran tutumlardan kacinilmali, karar gigirmeyi
mumkun kilacak acik bir kapi birakilmalidir. Bu epate bu son samada dier tlke ve
orgutlerin tepkileri stirekli takip edilmelidif

Diger yandan uygulamaya konan politikalar ve buna Wénepkiler ¢eitli uzman
ve yetkili kisiler tarafindan dgerlendirilmeli ve bir geri besleme (feedbackglsamalidir.
Boylece alinan kararlar uygulamaya devam etme yeyslikler yapma gerg@ giundeme
gelecektir. Bu durumda, yaglpolitikalar iptal edilecek, barili olan politikalar ise devam

edecektir.
1.4. Liderlik Tarzlari ve Degerlendirme Kriterleri

Liderlik tarzi dedgimizde aklimiza liderin kendi sorumluluklarini yee getirmek
icin izledigi yontemler gelir. Bgka bir sekilde ifade edecek olursak, liderlik tarzi, lideri
kendi sorumluluklarini yerine getirme biciminin e&afindakiler (se¢cmenler, damanlar

ve diger liderler) ile nasil bir ikiki icerisinde olmasi gerekiini séyleyen yéntemlerdi

Liderlik tarzlarinin dgerlendiriimesinde farkli yontemlerin kullaniimasiimkin
olmakla birlikte bu alanda en 6nemli ve en cok &milan yontemlerden biri Margaret
Hermann ve arkadkri tarafindan geftiriimistir. Hermann gelitirdigi Lider Kisilik
Analizi ile liderin lider ozelliklerini dgerlendirmeye tabi tutarak onun liderlik tarzini

ortaya koymaya caimistir.*

Hermann’a gore, liderin bireysel ozellikleri,sdpolitika konular tzerinde etkilidir.
Bu bagilamda o ve arkagtari tarafindan geftirilen Lider Kisilik Analizi'nde amag liderin

bireysel 6zellikleri dgrultusunda nasil karar aldiklari konusunda fikinibaolmaktir.

% Faruk Sénmezgu, Uluslararasi Politika ve Di Politika Analizi..., s. 222
% Ertan Efegil Dis Politika Analizi.., s.222

40 Margaret G. Hermann, Thomas Preston, Baghat Kovanyimothy M. Shaw, “Who Leads Matters: The
Effect of Powerful Individuals”|nternational Studies Reviewilt 3, Sayi: 2, 2001; Margaret G. Hermann,
“Assessing Leadership Style: Trait Analysis”, (dderold. M. Post),The Psychological Assessment of
Political Leaders (icinde), Ann Arbar: University of Michigan Pre2005
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Bu bglamda Hermann, o6zellikle karar birimi kuramindaelieh sireci nasil
etkileyecgini anlamak ve liderlik tarzlarini belirlemek igiig temel soru sormaktadir.

1. Liderler siyasi engellere nasil tepki gosteriyd?ldfabulleniyorlar mi yoksa
meydan mi okuyorlar?

2. Liderler dsaridan gelen bilgiye ne kadar aciklar? Kullanaagakhalgilerde
secici mi davraniyorlar yoksa gelen tim bilgiyigdadan mi aliyorlar?

3. Liderin harekete gegmesini @amak icin onu ne motive edei@sel istek mi

yoksa dnemli aktorler tarafindan kabul gérmegstei?

Bu sorulara verilen cevaplar liderin karar almaesiiigerisinde nasil hareket gt
konusunda bilgi sunmakta ve verilen yanitlarlatidéderlik profilini ortaya konmaktadir.

1.4.1. Siyasi Engellerle Bga Cikma

Liderler siyasi engellere nasil tepki gosteriyoffakabulleniyorlar mi yoksa meydan

mi okuyorlar?

Karar verme sureci igerisindescolitika ile ilgili konularda liderler ¢gtli engellerle
karsl kariya kalirlar. Bahsettimiz bu engellere liderin siyasi rakipleri nedemlulecegi
gibi liderin gevresinde olan ancak kendi cikariazagoren kjiler de olabilir. Iste bu
durumda etrafindaki bu turden getfieleri kontrol edebileggne inanan ve guce ihtiyag
duyan lider, bu engellere meydan okur, bu engetligadan kaldirmaya cair. Gelismeleri
kontrol etme inanci ve gice duyulan ihtiya¢ duzgidtk olan liderler ise ¢evresindeki

engellere boyunger*

Yapilan aratirmalar, yukarida bahseiiimiz siyasi engellerle a cikmak icin caba
gosteren liderlerin, karastigi sorunlar kagisinda daha hizli ¢6zim yolu bulduklarini
gostermektedir. Zamanlama becerisi ve gzkraysi gibi niteliklere sahip liderler ise
cevresindeki tepkilere daha duyarli, pazarlklag taviz vermeye daha acik daveani

gostermektedirlet?

“ Margaret G. Hermann veggirleri, Who Leads Matters.,.s. 90-91
42 Omer AK, Liderlik Profili Analizi ve Dy Politika... , s. 514
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1.4.2. Bilgiye Ac¢ik Olma

Liderler dsaridan gelen bilgiye ne kadar aciklar? Kullanacaklailgilerde segici

mi davraniyorlar yoksa gelen tim bilgiyi gladan mi aliyorlar?

Amerikan bakanlarinin d¢ politika karar alma sirecleri Gzerinde yapilan bir
inceleme gostermektedir ki liderlerin karar alirkeahip olduklari bilgi ¢gdi, bahsedilen
liderin iyi formule edilmg bir vizyona sahip olmasina veya stz konusu liderin
calismalarinda kullandy verileri nasil algilady ve yorumladgina goresekillenir. lyi bir
vizyona sahip ve kendine ait bir giindemi olan Hatarler farkh bilgilere sahip kileri
dikkate almaktan ziyade kendi giincelerini ve gilimlerini destekleyen kileri dikkate

alir ve onlarla beraber cailar.*®

Farkli bilgilere 6nem veren liderler ise, kendi ggerinden farkli gorglere sahip
Kisilerin ne dgundigunid ve ne oOnerdini dikkatle inceledikten sonra sorunu
tanimlamaktadirlar. Bu liderler, bilgi toplamaya \aaninda uzman #lerle gori
alisverisinde bulunmaya 06zen gosterirler. Boylece hangii kie kurumlarin hangi

distinceleri benimsedikleri ile ilgili olarak ipuclaedinmi olurlar®*
1.4.3. Motivasyon

Liderin harekete gecmesini @amak icin onu ne motive edef@sel istek mi yoksa
onemli aktorler tarafindan kabul gérme igteni?

Motivasyon, liderin kendilerini kalici olarak (akh degil) hayatta nasil
yonlendirdikleri olarak tanimlanff. Yapilan arstirmalara gore liderler genel olarak ya
icsel etkenler dgrultusunda motive olurlar ya dasdal cevrelerinden gelen bir istek
dogrultusunda motive olurlar. Belirli bir sorun veyaden, ideoloji, belli ¢ikarlarga i¢sel
motivasyona neden olurken; liderin ¢evresinden rgedabul edilme, onaylanma, glg,

destek, statii vb. dessal motivasyona neden oltft.

43 Margaret G. Hermann vegdirleri, Who Leads Matters.,.s. 92
4 Omer AK,Liderlik Profili Analizi ve Dy Politika... , s. 516

4 James David Barber, The Presidential Charaétezdicting Performance in the White Hous&rentice
Hall, Englewood Cliffs, New Jersey, 1972, s.8

6 Margaret G. Hermann veggirleri, Who Leads Matters.,.s. 93
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Liderleri motive eden nedenler i¢sel ofdunda, inandiklari ve savunduklari
distnceler d@rultusunda hareket ederler. Bu liderler problenkagisinda ne yapilmasi
gerektgini bilirler. Lideri motive eden @sal faktorler ise bu durumda lider cevresinde
bulunan 6nemli aktérler ile belli bir gki gozetir. Bu liderlerin gbérevlerini yerine
getirmeleri ve yaptiklarisiagisindan tatmin olmalari sadece cevreleri ildestkn icinde

olduklarinda mumkiin old¥,

Yukarida bahsedilen siyasi engellerlsda@ikma, bilgiye acik olma ve motivasyon
acisindan sorulan sorular @altusunda Hermann, liderin dlik ve karakteri Gzerinde
durarak 8 farkli liderlik tarzindan bahsetmekte8iu. sekiz liderlik tipinin 6zellikleri Tablo
1'de belirtiimektedir.

Ornezin tabloya gore siyasi engellere meydan okuyarmyiysl kapali olan ve igsel
motivasyon faktorleri dgrultusunda hareket eden liderlerin glclerini yayengginelik ds
politika izlemeleri muhtemeldir. Yayillmaci-Geniemeci” liderlik profiline sahip bu
liderler kendisinin, hikimetinin ve devletinin gingtive etkisini arttirmaya odaklanirlar.
Ayrica bu tip liderler d politikalarinda aslolan amaca varmak icin oldukeaarli duryg
sergilerler. Bunun tam zit ucunda ise siyasi eegelboyun gen, bilgiye acik olan ve
digsal motivasyon faktorleri doultusunda hareket edenziastirmaci’ liderler yer alir. Bu
tip liderler ise farkhliklar uzlgtirmaya gorg birligi olusturmaya; yetki ve sorumluklari
digerleriyle paylaarak sayginlik ve stati kazanmaya odaklanigeDiiderlik tiplerine dair

Ozellikler ayni yontem takip edilerelgi@nilebilmektedir.

47 1bid
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Tablo 1: Siyasi Engellerle Ba Cikma, Bilgiye Aciklik ve Motivasyon’'un Fonksiyon

olarak Liderlik Profili
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BOLUM II

RECEP TAYYIiP ERDOGAN'IN L IDERLIK ANAL izi

“Degerli kardalerim bakin, bizi anlayan anlagniAnlamayan zaten anlamayacak.”

- R. Tayyip Erdogan

Recep Tayyip Erdgan, Turkiye siyasetine en fazla damgasini vuraerlédden
biridir. Bu yizden Erdgan’i anlamak, nasil bir liderlik tarzina sahip gidau bilmek, dy
politikadaki rolu Gzerinde durmak onemlidir. Buaadiklarimizi daha gakli ve rahat
anlayabilmek icin bu bélimde Ergan’in hayati 6nemli donim noktalari cercevesinge el

alinarak onun lidergiine etki eden faktorlerin anjfdmasi amaclanngtir.

Oncelikle Erdgan’in hayati ile ilgili 6nemli donim noktalarind&asitler anlatilarak
onun liderlgine etki eden faktorler “Yegtigi Cevresel ve Kultirel Ortam:
Kasimpaalilik”, “Siyasal Yaaminin ilk Doénemi: Genglik Kollarindan Belediye
Baskanligina”, “28 Subat Sireci: Erdgan’in Yukselgi” olmak Uzere l¢ bdik olarak ele
alinmstir. Sonrasinda “AK Parti'nin Kurubw ve Sonrasinda Lider Olarak Ep@m”
bolumu altinda Ak Parti'nin kurulundan yani Erdgan iktidara gectikten sonraki yillari
Ise onun tutum ve davragarina b&l olarak “Erdgan’in Ciraklik ve Kalfalik Dénemi” ve
“Erdogan’in Ustalik Doénemi” olarak iki bshikta ele alinmgtir. Ciraklik ve Kalfalik
Donemi, destekcilerinin kendisini segdi desteklemeyenlerin ise en azindan olumlu
karsilanan icraatlarindan dolayr saygi duyduklari bimeim olurken; Ustalik D6nemi,
Erdozan’in gk ile nefret arasinda kalglibir donem olmstur. Ustalik Donemi, Erdgan’la
ilgili olarak otoriterleme yorumlarinin en fazla yapifdive bu anlamda Vladimir Putin’e
en c¢ok benzetilgpi doénemdir. Bu donemleri ele almak Epdm-Putin arasinda
karsilastirma yaparken iki lider ile ilgili olarak benzeklve farkhliklarin ortaya konmasina
yardimci olacaktir.
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2.1. Recep Tayyip Erdgan’in Liderli gine Dair Kodlar

Turkiye siyasetinde ve gpolitikasinda liderin roli, etkisi ve rpiebi simdiye kadar
ulkemizde ¢c@u zaman g6z ardi edilgtir. Oysaki Cumhuriyet’in kuruldgu tarihten bu
yana liderler siyasetin temel belirleyici aktorlesimuslardir ve bu bglamda onlari
anlamadan Ulkenin i¢ siyasi vesdpolitik kararlarini anlamak zordur. Bu glamda
Erdozan’i anlamak icin bu bélimde onun lidgrhe dair kodlara ukalmaya calgilacaktir.

2.1.1. Yettigi Cevresel ve Kultirel Ortam: ‘Kasimpasalilik’

Recep Tayyip Erdgan, Karadenizli yoksul bir ailenin 5 ¢ggundan biridir. Babasi,
heniiz cay uretimi Bdamadg icin yasam kaullarinin ¢ok zor oldju Rize’denistanbul’a
gelmistir. istanbul’da Rizeli hegerilerinin yozun olarak ygadig Kasimpaa'ya yerlgip,
buradasehir kaptani olarak c¢camaya balamistir. Baba Ahmet Erdgan, mahallelinin
deyimiyle “Ahmet Kaptan”, ilk evlilgini ¢cok kicik yata yapmg ancak bu evligi cok
kisa surmgtur. Daha sonra, yine kendisi gibi Rizeli bir gogmaglenin kizi olan Tenzile

hanimla evlennstir.*®

Ahmet-Tenzile Erdgan ciftinin 4 erkek 1 kiz cocuklari olrgtwr. Hayati, ailesi ile
beraber Kasimpa'da gececek bu 5 karden biri olan Recep Tayyip 28ubat 1954
yilinda d@gmustur. Kendisi isminin verif hikayesinisbyle anlatir: “Ben, recep ayinda
dogmusum bundan dolayl gobek adimi Recep veleni Dedemin adi Tayyip'tilkinci

adimi dedemin adindan dolay! babamsékilde vermg.”*°

Bazi kimselere gore Recep Tayyip Efdo’in aile yapisi onun lider liginin
olusmasinda ve siyaset yapma tarzinda belirgidkilde etkili olmwtur. Cemal Dindar’a
goreisminin verils hikdyesinden yola cikilirsa bu durum daha netsanlaDindar’a gore
Erdozan’in soy tarihi ile siyaset yapma bigimi arasimtain b&lar vardir ve soy tarihi
incelendginde, siddetli baba-gul catsmalarinin oldgu gériimektedir. Dindar bu konuyla

ilgili su dikkat ¢ekici yorumlarda bulunur:

“Erdogan ailesinin bilinen ilk atasi Bakafim Ahmet. Ygadgl donem
19.yuzyilin balandir ve kendi glunca olduraluyor. Ata katli, bir aile tarihi

“8 Turan Yilmaz,Tayyip Kasimpga'dan Siyasetin On Saflarin&irinci Baski, Umit Yayincilik, Ankara
2001, s. 33-34

9 Usta’nin Hikayesi Belgeseli, http://www.beyazgazete.com/video/webtv/televizy@iuéta-nin-hikayesi-
belgeseli-full-1-414590.htrr# (13.06.2014)
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icin yuku &ir ve zedeleyici olaylarin kenda geliyor. Sonrasinda herglalk bu
travmayl onarma c¢abasina giriyor. Hersékia Ahmet adini tayan birkac
torun var. Bir nevi katledilngi atay! diriltme gayretidir bu durum. En son
Tayyip Bey'in kizi Esra dgum yapiyor. Cocga verilen isim hi¢ daasirtici
degil, Ahmet Akif. Dahasi Tayyip Bey'in babasinin adla Ahmet ve Ahmet
Reis’in c¢ocuklarini tavana asarak cezalandirma erildri uyguladi
biliniyor. Oglunu tavana asarak cezalandirmak! Aci, fakat taes@n Ahmet
Reis mi, yoksa glunca katledilmg Bakat@lu Ahmet, bir bgka Ahmet’in
sahsinda 6¢ mu aliyor, belli gie” *°

Goruldigu gibi Erdganlarin aile dykistinde ilk Ata’nin katlinin ve bursimlerde,
sonraki kyaklarda etkisini izlemek mumkindir. Bu aile o6ykudardgzan’a yakin
olanlarin da zaman zaman anlam veregiedikesini anlamada ipuclari icermektetir.
Erdasan’in ofkesi ve lili ginden bahsetrgken babasi Ahmet Reis’'in onu “Tavana asarak
cezalandirmasi” hatirasina daha ayrintilgicleek gerekir. Zira bu ve buna benzer
olaylarin da onun Kiliginin olusmasinda 6nemli oldiu soylenebilir. Erdgan o olayi
sOyle anlatir:

“Hava kararmadan ©once eve girmek zorundaydik. Bizawin kasgisinda

Muserref Abla dediimiz bir komsumuz vardi. Ben, Bealti yaglarindaydim.

Cocuygum ya, kufur ediyorum ona... Beni alrkarisina. Ben kifrettikce onun

hosuna gidiyor o da benim popoma vuruyor. O vuruyon &frediyorum.

Babam gelince(onu mahallede cok severlgyniemensikayet etm§ beni.

Bunlardan haberim yok tabii. Babam igeri giriyoAllah rahmet etsin... Aliyor

beni tavana asiveriyor. Ancak ellerimden mi, kolalkarimdan mi bgamis

onu hatirlamiyorum. Orada 15-20 dakika kalmlacaim ki dayim gelip beni

kurtariyor. O giinden sonra kifiir fasli da kapantl.”

Erdozan, gelecgini etkileyecek, hayatinda iz birakacakske bir olayr da ilkokul
yillarinda ygayacaktir. Kasimga Piyaleilkokulu'na giden Erdgan baginci siniftayken
bir giin din dersi gretmeni, ayni zamanda okul midiri oiasan Aksoy ders anlatirken
ezan okumaya Blyinca “Kim namaz kilacak?” diye sorgjuuzun boylu, zayif bir
ogrenci elini kaldirmgtir. ihsan Bey, grencisini yanina garmis, yere gazete serdikten
sonra birlikte namaza durmtur. Fakat @rencisi itiraz etmgtir: “Ama 6gretmenim bu

gazetenin Uzerinde resim var, bunun tzerinde nam@mnayiz.” Hocasi onu hakli bulmu

* Hiiseyin Erglu, “Cemal Dindar'dan Recep Tayyip Ergan’'in Psiko-Biyografisi: Giiglilye bi'at, giigsiize
ofke” Roportaji, Birglin, 2 Temmuz 2007 http://arsiv.gercekgundem.com/?p=74533813.06.2014)

°1 Cemal Dinday Bi'at ve Ofke Recep Tayyip Eggn’in Psikobiyografisi Ugiincii Baski, Telos Yayinevi,
Istanbul 2014, s. 39

2 Rwsen Cakir ve Fehmi CalmulRecep Tayyip Erd@n: Bir Donisiim Oykisii Birinci Baski, Metis
Yayinlari, istanbul 2001, s. 17
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ve gazete yerine yere masa Ortist sgimRecep Tayyip artik hocasinin dikkatini gceken
bir 6grenci olmutur ve bir giin hocasi onu yaninaggg sinifin camindan Hali¢'in gder
yakasindan goruletstanbulimam Hatip Okulu’'nu gostererek “Orada glizel bir okat;

ilkokulu bitirince seni oraya goénderelim” detii.>

Imam Hatip gergé sonraki yillarda Erdgan’in hayatinda hep etkili olngtur.
Kendisi bu durumuwdyle anlatir: imam Hatip donemi benim hgeyimdir. Hayatimin
cizgisini, cevresini hep orada kazandim. Vatakira, insanlari sevmeyi, bu Ulkeye
hizmeti, ibadet etmeyi, sadece Allah icin sevmextulmetmemeyi, cevre bilincini,
sosyallemeyi, dayargma suurunu, kendim icin istedimi baskasl icin de isteme zevkini
banaimam Hatip Lisesi gretti... Bana benimam Hatip Lisesi kazandird?”

Erdozan, Siyasal Bilgiler Fakiltesi'nde okumak istetini Bunun icin deimam
Hatip mezunlarinin Universiteye girpuanlari dgiik katsayi ile carpilgh icin diz liseye
gitmek zorunda kalmtir. Bu nedenle 1974 yilinda EylUp Lisesi’nde siasalgirmg ve
fark derslerini vererek mezun olgtur. Aldigi puanlar hayalindeki fakulteye girmesine
yetmese delstanbul Ticari ilimler Akademisi’ne girebilmitir. Sonradan Marmara
Universitesiiktisadi veidari Bilimler Fakultesi'ne dénggn okuldan 1981 yilinda mezun

olmustur.

Erdosan, sosyal faaliyetlerden hi¢ geri kalmamm Dahaimam Hatip Lisesi'nde
deprgen sonradan profesyonghi kadar suruklengi futbol aski hayatinda cokca etkili
olmustur. Lisenin futbol takimindayken sahadaki kivrgklinedeniyle kendisine
Almanlarin efsanevi futbolcusu Beckenbauer'a gomaeyapilarak fmam Beckenbauer”
lakabi takilmgtir. Ancak babasi Ahmet Kaptan, Recep Tayyip’ith@ tutkusunun @tim
hayatini olumsuz etkileyegmi disind{giinden oynamasina izin vermeatini. Bu nedenle
Tayyip Erd@an kramponlarini komdirfieé saklayarak gizli gizli futbol oynamak zorunda

kalmistir.>®

Tayyip Erdgan’in hayatinda futbol gibi bir gér tutkusu dasiirdir. Imam
Hatiplilerin katildgl “Biz Bize Geceleri” adi verilen organizasyonlakatiliyor, burada

°3 Sefa KaplanRecep Tayyip Erd@n Gelecgi Etkileyecek Siyasi Liderler.,.Birinci Baski, Dgan Kitap,
Istanbul 2007, s. 57-58

** Muhammed PamuRyasakli Umut: Recep Tayyip Egm, Birey Yayincilik,istanbul 2001, s. 21-22
*> Rusen Cakir ve Fehmi CalmuRecep Tayyip Erdg@n: Bir Doniiimiin..., s.22
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sunuculuk yapiyorsiir okuyordu. O donem Sakaryarini okumasiyla Un salmy hatta
Necip Fazil Kisakiirek'inSiiri ben yazarim, Tayyip okur” degii séylenmitir.>®

Sonug olarak goruldiii Uzere Kasimpa yillari ve bu anlamda “Kasimgilik”
Erdozan’in liderlik 6zelliklerine dair 6nemli ipuclari evmektedir. Kasimgahlik,
Erdozan’in fevri cikslari ve cesur kararlarinin sosyo-kultirel kagnalarak gosterilir.
Ayrica “Kasimpaalilik” imgesi kabadayilik, delikanlilik, dobralikpertlik nitelemelerini
akla getirir. “Kasimpsgalilik” hali Erdogan’t lider olarak dierlerinden ayirir. Bazi

kimselere gore bu hal Ergan’a sahicilik ve samimilik katmaktadif.

2.1.2. Siyasal Ysaminin ik Doénemi: Gengclik Kollarindan Belediye
Baskanligina

Erdozgan’in o donem siyasetteki idolii Necmettin Erbakan’dErbakan’in Milli
Nizam Partisi laikige aykiri faaliyetleri nedeniyle kapatilgnyerine Milli Selamet Partisi
(MSP) kurulmytur. O yillarda MSP’nin Genglik Kollart B&ani Nuri Avci, bir gin
komsusu olan Erdgant Beyalu Orgutirniin  bir toplantisina gamis, bdylece

Erdazan’in aktif siyaset hayati o giin oradalaenistir.>®

Erdozan, MSP saflarina katildiktan sonra Milli GériCemaati icinde etkin rol
oynamaya bgamistir. Burada ¢agkanligl ve hirsiyla arkadgari arasindan siyrilarak 1976
yihinda MSP Beyglu Genglik Kolu Bakanligina segildikten sonra yine ayni yil MSP
Istanbulil Baskanligina secilmtir.

Siyaset zemini, bu donemde kaynayan kazan gibieindgzan, sokak, cadde
demeden toplantilar yapgietkinliklere katilmgtir. Mayis 1980’de MSRstanbul Genglik
Kollar'nin dizenledii “Istanbul’'un Fethi’'nin 527. Yildonumu” etkinliklerineatiimss ve

burada islamci genclik arasinda popiler olan Necip FaziaKiirek'in “Zindandan

*% Fatih BayhanRecep Tayyip Erd@n’in Liderlik Sifreleri, Birinci Baski, Pegasus Yayinlafstanbul 2007,
s.49

" H. Bahadir TurkMuktedir — Tiirk S@ Gelengi ve Recep Tayyip Ergan, 1. Bask iletisim Yayinlari,
Istanbul 2014, s. 358-360

%8 Can Diindar, “Lider Recep Tayyip Erghn Belgeseli”, <http://www.belgeselizle.org/belgeseller/Recep-
Tayyip-Erdogan-Belgeseli-692.htm{l1 7.06.2014)
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Mehmet'e Mektup’siirini okumustur. Erd@an busiiri okudugunda “Sebil” dergisine gore

salon birden ayga kalkms, tekbir sesleri sloganlarla kamustir.>®

1980’li yilarda Turkiye'de tam bir angrortami hakimdir. S sol catgmalarinin
yogun olarak ysandgl bu donemde 06zellikle Gniversitelerde 6lumlesarams, ortalik
durulmak bilmemijtir. Bu siddet ortaminda Erd@mn ve arkadgarinin onculi@indeki
Islami hareketin yikseini Rusen Cakir, “Lider Recep Tayyip Ergan Belgeseli’nde

sOyle anlatir:

“Turkiye'de saci ve solcu genclerin kaghigl ve islamci genclerin arada
sikistigl bir donemdilslamci gencler icindeki kuigiik kiigik gruplar radiikale
dogru evirilmek ve ¢camanin igcerisinde yer almak arzusundaydilar. Erbakan
da kendi genclerini bu soka kaptirmamak istiyorduiste burada Tayyip
Erdozan gibi lider kadro bu gencleri tutabildi. O gentléutmasi c¢ok
onemliydi ¢iinkl 12 Eylul'de ulkict ve devrimci kadnapislere dolduruldiu
zaman Universiteler, liseler ga kaldi ve orayislamcilar doldurdular.”

12 Eylul 1980 darbesi pek ¢ok kimsenin hayatiniledksi gibi o donem Erd@an’in
da hayatini etkilemgtir. O donem hem futbolu biraksinem delstanbul Elektrik Tramvay
ve Tunellsletmelerindeki {.E.T.T) kinden ayriimgtir. Bir sire 6zel sektorde rpavir
olarak calgtiktan sonra 1982 yilinda yedek subay olarak agkgdrevini yapmgtir. 1983
yilinda MSP vyerine kurulan Refah Partisi (RP) ilgasete tekrar donen Ergan, bu
partinin Istanbul il Teskilat’nin kurulmasinda 6nemli rol oynagni 1984’te partisinin
Beyaslu ilce Bakanligina, 1985'te iseistanbul il Baskanligina secilmjtir. Ayni il
RP’nin MKYK Uuyeligi gorevini de yurutmgtar.

Erdasan, RP’lilerin daha 6nce hi¢c gormediMilli Gorus gizgisine taban tabana zit
olan uygulamalari hayata gecigti. Bu konuda parti icinde cok el&ilse de bunlara
gOgus germesini bilngtir. ileriki yillarda blyik 6lcide kendisini belediye skanhgina
oturtacak bu yenilik “kadinlari siyasete sokmasi’yBP’li kadinlar mahalle mahalle
dolasip oy istemglerdir. Erd@an, sadece geleneksel olarak camilerden gelecedr oyl
disinda dger kesimlerin oylarina da gozunid dikmve o dbnem partilileresdyle
seslenmitir: “Meyhanelere de, diskoya da, hatta genelevldee gitmeli ve catma

yapmaliyiz.®°

¥ Rusen Cakir ve Fehmi CalmuRecep Tayyip Erdg@n: Bir Doniimiin..., s.28-29
80 “Kadinlari Siyasete Soktu, Kaleigten Fethetti”, Sabah, 6giistos 2007
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Erdozan 1989'daki yerel secgimlerde Beyo Belediye Bakani olmak icin aday
olmustur. Bu calgmalari onu Beyglu Belediye Bakanligi koltuguna oturtmaya yetmemi
belki ama partisinin oy oranini yizde 20 civarlargikarmayi bgarmsti. Siyasetteki her

yenilgi onu ¢camak icin daha fazla hirslandirghr.

1994 secimlerine yak§aiginda RP'ddstanbul Biiylikehir Belediye Bgkan adayinin
kim olaca&l konusu targmali hale gelmeye kEnmstir. O donem TOBB Bgkanlig
yapmes, is dinyasi ile icli dyli olan Ali Coskun, belediye bgkanligi icin Erbakan’dan s6z
almistir. Ancak RPIistanbul Tekilatlari ortak bir irade ile Erdgan’i destekleme karari
almistir. Erbakan’in kurmaylari 1980’li yillarin sonladan bu yana yakindan izledikleri
Erdozan’in gelecekte liderlik acisindan tehdit gludusunu d@inseler de yapilan
anketlerde Erdgan’in ezici birsekilde Ustliin ¢ikmasi nedeniyle Erbakan “Tayyip Bey

adayimizdir, Allah mubarek etsin!” demek zorundeistir.®*

Parti icindeki gerginlik bitmy, Erdggan hemen sec¢im kampanyalaringl@aistir.
Ekibi ile ciddi bir calsma yuritecektir. Aday#n gec aciklandi icin tek bir gun bile
kendisi ve ekibi icin cok deerlidir. Erdgzgan, Beyglu’ndan aday gosterilirken uygulagl
stratejisini daha da getirir. Etkinligi dikkat cekmeye bgamistir. Adi medyada daha ¢ok

anilir olmuytur.

O dénem Erdgan’i gindeme en cok getiren gazetelerden biri deiy#i'tir. Oyle ki

gazete 17-2@ubat 1994 tarihleri arasinga manetleri atmgtir: “Tayyip Erdgzan, kagak
yapilari icin hapis yergt, “Vay Tayyip Aga Vay!”, “Tayyip Aga, mal varlgini acikla®?
Erdozan kendisine bu haberler ile ilgili soru soran mhHare bunun cevabini canli
yayinda veregéni soOylemitir. Show TV’'deki canli yayinda kguisindaki muhabiri

yalanlamamy ve su s6zleri séylenstir:

“Evet, Emniyet Mahallesi’'nde oturgum ev, her ne kadar benim olmasa da
kacaktir! Yalniz, kacak derken bir hususa da dcigktirmem gerekiyor: bu
evin arsasi, tapuludur. Parasi 6denerek satin ghnmArsanin Uzerinde
yapilan bina imarsizdir ve bu nedenle de ‘kacalyiiswmktadir. Peki bu
durumdan gocunuyor muyum?.. Kesinlikle hayir! Cunbkiliyorum ki,
Istanbul’daki konutlarin en az % 60’1 ayni durumdadneticiler biyiimeye
paralel imarl arsa uretemedikleri icin, yapilamdar imarsiz olmakta ve
vatanda da mecburen bu imarsiz binalarda oturmaktadir. Bkn o

®1 Rusen Cakir ve Fehmi CalmuRecep Tayyip Erd@n: Bir Déniimiin..., s. 60
2 Emin Colaan, ‘Semdin Oterken”Hiirriyet, 26 Nisan 1998
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vatandalardan biriyim. Onlardan biri olmak, onlarla aymrsnlari ygamak ve
ayni kaderi paykamaktan da kesinlikle rahatsizlik duymuyorufti!”

Erdozan’in bu so6zleri buyik dikkat cekgtir. 27 Mart 1994 yerel secimlerinin
sonugclari dkerleri icin tam birsok olmutur. Erdgan, % 25,5 civarinda bir oy alarak
Istanbul Blyukehir Belediye Bgkanligi icin yarstigit ANAP’lI Ilhan Kesici, SHP’ li Zlfii
Livaneli ve DYP’li Bedrettin Dalan gibi gucli adayl geride birakarakistanbul
Buyuksehir Belediye Bgkani secilmgtir. Mehmet Tezkan’a gore Erdan’in bu secimi
kazanmasinda blka faktorler de etkili olmgtur ancak sonucu kacak yapida oturanlar

belirlemistir. Kacak yapida, iskansiz yapida oturanlar igiéein birini cikarmytir.®*

Belediye bskani olana kadar gecen sire¢ gostgimiki Erdogan farkli olani
denemekten cekinmeyen ve ¢ok gedn bir liderdir. Onun igin ¢aimak surekli bir
hareket halinde bulunma halidir. Efgn calsmayi kendisi ve ekibi i¢in bir hedef olarak

koyar ve en bandan beri surekli calan, § yapan lider olmak icin caba gostermektedir.
2.1.3. 28ubat Sureci: Erdogan’in Yukselisi

1995 yilindaki secimlerinde RP birinci parti olsnue DYP ile koalisyon hikimeti
Erbakan’in liderlginde kurulmgtur. Bir yil sonra 1996'da RP Kongre'ye gittir.
Kongre’de divan bgkanligina Erbakan’in adayina gamen Erd@an’in secilmesi daha
sonra kendilerine ‘yenilikciler’ adi verilecek piartindeki muhalefetin ilk c¢ilglarindan
birisi olmwtur. O zamanlar Erd@mn’in hizli yuksekinin parti Ust kademelerinde
tedirginlik yarattgl konuulmustu. Yenilikgilerin 6nde gelenlerinden birisi olarrdegan
parti icindeki bu gibi durumlardan rahatsiz oktuu.

Erbakan ve hikumetine darbe 88bat 1997 tarihli Milli Glvenlik Kurulu (MGK)
kararlarf® ile gelmitir. 4 Mart'ta Erbakangartlari son derecega olan MGK kararlarini
imzalamayacg@ni sodylese de sonradan bu kararlari imzalamak nzarukalmgtir. 21
Mayis'ta Yargitay Bgsavcisi Vural Sawsa “Ulkeyi i¢c savasa suriiklediini” soyleyerek,

RP’nin kapatiimasi icin dava acgtir.

® Hiiseyin Besli, Omer Ozbagir Liderin Dogusu Recep Tayyip Erdan, Birinci Baski, Yeni Tirkiye
Yayinlari,istanbul 2014, s. 124

® Mehmet Tezkan, “Tayyip Erg@an’a Kaderin Cilvesi"Milliyet, 28 Ekim 2011

% Milll Givenlik Kurulu'nun 28Subat 1997 tarih ve 406 Sayili Kararina Ek-A (rejideyhtari irticai
faaliyetlere kagi alinmasi gereken tedbirler)
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28 Subat sireéf, pek cok tartmaya neden olmtur. O dénem giindeme gelen sekiz
yillik kesintisiz gitim, imam-hatip liseleri, Kuran kurslari ve d@atlst gibi konular
nedeniyle lUlkede protesto gosterileri diizenlgtimiBu arada da RP’nin kapatiima davasi
sonuclanmaya dgu giderken, RP icinde “yeni kadro, yeni lider” ttamalari balamisti.
Henlz bu targmalar sicakiiini korurken Erdgan bir hamle yaparak ilk defa liderine kar
ctkmistir. Partisinin TBMM grup toplantisinda kendisig@yle seslennstir: “Sekiz yillik
kesintisiz @itim kediye yavrusunu kmlurma formuliddr. Bunu yapmamizin imkani
yoktur. ilk 6nce kendi insanimiza buiyiik ihanettir. TasarMetclis’e gelmesi halinde parti

olarak hukiumetten ¢ekilmemiz daha yerinde olacaktir

Erdozan’in bu soOzleri RP grubunun ortasina bomba giimdg ve ygsun alks
almistir. Erbakan daha sonra kirsiye cikarak Eatda sOyle cevap verngtir:

“Kabadayilik etmenin anlami yok. Bglér cocuk oyunca degil!” ®’

Yaptigl bu ¢iks sonrasinda parti gkilatlarindan da destek alan Eg#m, hangi il
teskilati isterse oraya gitrgj halkla buttnlgmis, partisinde muhalefet lideri gibi
gorinmeye bdamistir.®® Bu davetlerden biri de smin de memleketi olan Siirt'ten
gelmistir. Erdasan 12 Aralik 1997 tarihinde burada halka seslenir&kudigu bir siir®®
nedeniyle yargilanarak, Turk Ceza Kanunu'nun 312adtiesinde belirtilen ‘halki din ve
irk farklihgr gozeterek agikga kin ve ghianlga tahrik etmek’ sucunyledigi iddiasiyla,
hakkinda dava agilgtir.”

Erdozan, kararin Yargitay'da onanmasi tzerine, “Yikiimaddimdik ayaktayim. Bu

sarki bitmeyecek. Dort ay dinlenegm. Pisece&zsim, kaginiza daha gmis cikac&m,”

28 Subat 1997'de yapilan Milli Givenlik Kurulu toplasiti sonucu aciklanan kararlarla skegan

ve irticaya kagi, ordu ve birokrasi merkediirec. Turkiye siyasi tarihine gecen kararlar vekararlarin
uygulanmasi sirasinda Turkiye'de siyasi, idari,ukilke toplumsal alanlarda y@nan dgisimlere neden olan
bir siirectir. Yaananlar, post-modern darbe olarak da adlandtiimi

" Rusen Cakir ve Fehmi CalmuRecep Tayyip Erd@n: Bir Déniimiin..., s. 75
68 [11;
Ibid

% Erdozan’in okudu siir: “Minareler siingii, kubbeler mgier/ Camiler kslamiz, mi'minler asker/ Bu ilahi
ordu dinimi bekler/ Allahu Ekber, Allahu Ekber.”

0 21 Nisan 1998 tarihinde mahkeme, gamiTirk Ceza Kanunu'nun 312/2 maddesinden “Halki i irk
farki gozeterek kin ve dinanlga acikca tahrik etmek” sucungledigi kararini verdi ve Erdganbir yil
hapis ve 860 TL pareezasina carptiriidi. Daha sonra ganmahkemedeki tavri ve dymadaki hali g6z
onlne alinarak cezasi 10 ay hapis ve 176,66 TL pezasina indirildi. Ceza infaz yasasi gere0 aylik
hapis cezasl 4 aya indi. Efgm Diyarbakir DGM'nin kararina temyiz gvarusu yapti. 24 Eylul 1998
tarihinde Yargitay 8. Ceza Dairesi Diyarbakir Déwv@iivenlik Mahkemesi kararini onadi ve bu tarihte
hiikiim kesinlgti. Erdosan 4,5 yil siirdirdéii istanbul Belediye B&anligini birakarak 26 Mart 1999 giinii
Pinarhisar Cezaevine girdi ve 24 Temmuz 1999 géza siuresini tamamlayarak hapisten gikti.
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seklinde bir aciklama yapstir.”t O dénemde “Tayyip'in Biti” manseti ile cikan
Hurriyet, haberin detaylarindau satirlara yer verrgiir: “Istanbul Biyikehir Belediyesi
Baskani Recep Tayyip Ergan’in 10 aylhk mahkOmiyet karari Yargitay tarafinda
onaylandi. Erdgan’in siyasi ygami, bu kararla bitngioldu. FP’nin liderlgi icin adi sik
gecen Erdpan artik muhtar bile secilemeyece.Omir boyu siyaset yagealan Erdgan
4,5 yil surdurdgi istanbul Belediye B&anligini birakarak 26 Mart 1999 giinii Pinarhisar
Cezaevine girmgi ve 24 Temmuz 1999 guni ceza siresini tamamlayaegksten

ctkmistir.

Cogu insan ygaminin bir doneminde kendisini ¢ok etkileyecek jmenanalar iceren
olaylarla kagilagir. Erdgzan’in okudgu siir ve sonrasinda algh hapis cezasi kendisi igin
bdyle bir olaydir. Busiir onun ygaminda bir donim noktasi olgtur. Diyebiliriz ki
kelebek kanadini bundan sonra hep EBato icin c¢irpmgtir. Erdgsan’in istanbul
BlyuUksehir Belediye Bgkani old@gu gunlerde bgayan vesiir okudugu giune kadar hep
devam eden ejériler ve 6niinii kesme cabalar ters tegimi ilging olan ise, aleyhinde
gibi gosterilen her tarli yaymnin aslinda lidgrliicin birer ara¢c olmaktan Ooteye

gecememesidif®

O hapisteyken yapilan genel secimlerde FP Ucundil @enustur. O glnlerde FP
icindeki “yenilik¢i” kanat gelenekselcilere karbayra coktan agnstir. Abdullah Gul,
Bulent Aring, Mehmet AliSahin’in liderligindeki hareket kongrede gelenekselcilere az
farkla yenilmitir. Gelenekselcilerin adayl Recai Kutan 633 oykain, yenilikcilerin adayi
Abdullah Gul 521 oy almstir. Yenilikciler kaybetmg ama ilk defa Erbakan’a gmen,
Erbakan’in desteklemegli bir adaya kicimsenmeyecek bir oy veriini Baska bir
ifadeyle Fazilet'in igine *“viris” girmgti. Yenilikgiler tarafindan demokratikiene,
gelenekselciler tarafinda ise fitne olarak algifanau durum, Erdgan’i ilerisi icin

umutlandirmgti.”*

" Hirriyet, 27 Eylul 1998
"2 Hiirriyet, 24 Eylul 1998

8 A. Vahap Kaya,Yumyak Karizma Recep Tayyip Ergan'in Liderligi Uzerine Bir Deneme Sis
Yayincilik, istanbul 2003, s. 19-28

" Rusen Cakir ve Fehmi CalmuRecep Tayyip Erdg@n: Bir Doniiimiin..., s. 95-96
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Mehmet Ali Sahin o glnlere daigunlari soyler: “Yenilikgiler olarak ifade edilen
arkadalar olarak surekli bir yerlere toslayan siyasi vaga Turkiye'ye hizmet etmenin

muimkuin olmadiini gormeye bgdadik.”

Yasanan gelimeler “yenilikciler”i hakl ¢ikaran nitelikteydi. fekim Vural Savgin
FP hakkinda, “yasaklangbir partinin devami ve laiklik karti eylemlerin odg! oldugu”
iddiasiyla ac#l dava sonuclanmive FP, 22 Haziran 2001 tarihinde Anayasa Mahkemesi

tarafindan kapatilntir.

2.2. Adalet ve Kalkinma Partisi’'nin Kurulusu ve Sonrasinda Lider Olarak

Erdogan

FP’nin kapatiimasindan sonra yenilik¢giler nasil yot izlenmesi gerek#i Gzerinde
disunduler. Erdgan ve arkadgari bir kez daha duvara toslamamak icin “toplunttim
kesimleri kucaklanmali” anlayni benimsediler. Benimsenen busdtice de ancak yeni
bir parti ile hayata gecirilebilirdi. Erggan, “muhafazakar demokrat” olarak tanimfadi
partiyi kurmak icin caimalara bgladi ve kurulacak yeni partinin isim ve amblemiilfgli
olarak reklamci Erol Kolgak ile gogtu. Partinin isim éykusuni Erol Kolgalkyle anlatir:
“Basbakan bize ‘isim ¢cagmasi yapabilir misiniz’ diye sordu. Biz de uzun balsmadan
sonra AK Parti, Gen¢ Parti, Aydinlik Yarinlar Pairtigibi isimler belirledik. AK
kelimesinin c¢grisimi ¢ok gucluydi. Oz Turkge, kisa ve akilda kalfeartinin kuruly
beyannamesine partinin adi AK Parti olarak yazifdi.

Nihayet 14 Austos 2001'de Adalet ve Kalkinma Partisi'nin (AKrfd&® kurulusu
resmen tamamlangtir. 16 Asustosta genel Beanliga Recep Tayyip Erd@n oybirligi ile
secilmitir.

” Yagiz Senkal, “Cankaya Yokw” belgeseli 5. Bolum, < http://www.tvyo.com/cankaya-

yokusu/video/cankaya-yokusu-5-bolu(13.11.2014)

6 “pAdalet ve Kalkinma Partisi” adinin kisaltimagK Parti” mi yoksa “AKP” mi oldgu hep bir targma
konusu olmstur. Ozellikle kisaltmada kullanilan ‘ak’ sézginiin ¢grisimi nedeniyle parti isminin kullanim
sekli belli bir ideolojik pozisyonun godstergesi hadi gelmgtir. Partiye muhalif kimseler “AKP” kisaltmasini
kullanirken, partiyi destekleyenler ise “AK Parkii'saltmasini kullanmayi tercih etgtérdir. Partinin kendini
“AK Parti” olarak tanimlamasi kurumsal bir kimlikamimlamasidir. Dolayisiyla “hayir sen dylegile
bdylesin” dememek ve parti ismi ile ilgili tagtna ve ideolojilerden uzak kalmak maksadiyla busgada
parti tizigiiniin birinci kisim genel esaslar 3. MaddesindekartiBin kisaltiimg adi ‘AK PARTI’
seklindedir” ibaresine dayanarak “AK Parti” kisaltsnakullaniimstir. Benzer bir tavir icin bkz. Bike
Koyuncu,“Benim Milletim...”, AK Parti iktidari, Din ve UlusaKimlik, 1. Baskiiletisim Yayinlari,istanbul
2014. Ayrica Ak Parti Tuztil icin bkz. <https://www.akparti.org.tr/site/akparti/parti-tuaug (21.01.2015)
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Erdozan AK Parti'yi kurduktan kisa bir stre sonra ilk olarak ABD’ye caitli
ziyaretler gercekigirmistir. Ocak 2002'de Washington’daki o6nemli giiince
kuruluslarindan biri olan CSIS’'te (Center for Strategiaddnternational Studies) yapti
konwmada, kendisinin ve partisinin Amerikan &#rgi icine girmeyecgni ve Turk-
Amerikan iliskilerini gelistirmeye calgacaini belirtmgtir. Ayrica sunu da belirtmek
gerekir ki Erdg@an partisini kurmadan once de ABD'yi ziyaret efntburada Fethullah
Gulen ile gorgmUs ve onun desg@ni almisti. Bir diger 6nemli gorgimesini Amerika’daki
en tutucu Yahudi kurullarindan olan JINSA (Jewish Institute for Natioraécurity
Affairs) yetkilileri ile gerceklgtirmisti.”’

Tam bunlar Erdgan’in 28Subat strecinde 6nemli bir hifel &Grenme sirecinden
gectigini ve Turkiye'’de iktidara gelmenin ve orada kalmandolambach yollarini
ogrendigini gostermektedirSu nettir ki Milli Gorls gelenginden gelen Erdgan Bati'ya,
ABD’ye ve Yahudi gevrelerine pamen dgil, onlarin destgini alarak iktidara yukselmeyi
tercih etms, iktidar pazarfgini bunun tzerinden yapstir.”

Erdozan iktidara dgru hizli adimlarla ilerlerken dénemigartlari onun lehine
olmustur. Soyle ki AK Parti’nin kuruld@gu donem Turkiye siyasetinde merkezisaderin
bir kriz icinde oldgu déneme denk gelmve Erdgan’in partisi bundan buyuk bir yarar
sglamistir. Boylece hem geleneksel Milli Garigizgisindeki oylar hem de merkezgsa
oylar AK Parti'de birlamis ve secimlere biiyiik bir avantajla girilti.”

3 Kasim 2002’de yapilan secimlerde Etdon’in partisi oylarin % 34’Un0 alarak tek
basina iktidar olmytur. Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) oylarin % 19’uaiarak ikinci
parti olurken bgka hicbir parti % 10’luk secim barajinsamamstir. Ayrica AK Parti
aldigi oylarla 363 milletvekili ¢ikarirken, CHP 178 veamsizlar da 9 milletvekili

cikarmglardir.
2.2.1. Erdgan’in Ciraklik ve Kalfalik Dénemi

Erdozan iktidara, 11 Eylul 2001 teror saldirilarinin reemertesinde gelti. Bu
yuzden kendisi ve partisi icin 0zelliklesdoolitika konulari agisindan iktidarinin ilk yiliar

" flhan Uzgel, “AKP: Neoliberal Déniimiin Yeni Aktori”, (derilhan Uzgel, Biilent Duru)AKP Kitabi:
Bir Donlsimiin Bilangosu(icinde), 3. Baski, Phoenix Yayinevi, Ankara 204319

8 bid, s. 19-20
®bid, s. 21
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oldukca hareketli ve zor gecgtii S6yle ki, ABD 11 Eylul sonrasi uzun bir suredir
planladgl Irak Savarni Bagdat'a girerek ¢cabucak sonlandirmak ve Saddam Hi'seyi
devirmek istiyordu. Bunun icin de Turkiye’'den toklaini kullanmasi igin izin istergi.
Ancak Turkiye acisindan karar vermek oldukca zolinku gbirligi yapmasa, ABD gibi
hegemon bir glicle arasi bozulacaktl ve bunun daliggaptirimlari olacakti. Erdgan
iktidara yeni gelmiti ve Ustelik tlke de yeni bir krizden c¢iksht ABD’ye bu konuda
yardim edilirse ithalat-ihracat ve ihalelerden qukra gelirdf® Turkiye isbirligi yapsa,
uluslararasi terdr ile ilgisi olmayan bir kemilkeye saldirngi veya en azindan saldiriya
aracilik etmg olacakti. Kaldi ki, yapilan kamuoyu amamalarina gore halkin yaldk %
90"l Turkiye topraklarinin kullanimina izin vereru iezkereye karydi®! Bu kasullar
altinda TBMM’de yapilan oylama sonucunda tezker@'yab kagl 264 oyla reddedilngj
Erdogzgan’in tum cabalarina ve ikna gimlerine ra&men 97 AK Parti milletvekili

tezkerenin aleyhinde oy kullangtir.??

Tezkerenin reddedilmesi ABD'yi hayal kiriglna wratmstir. Duruma ilgkin olarak
ABD Savunma Bakani Yardimcisi Paul Wolfowitz CNN rRte yaptgl muilakatta
“Oylamanin yapildii ve reddedildii ginin sonrasinda, Turkiye bizim 6d@diizden
daha biaytk bir bedel 6Odegtir. Turkiye'ye verilmesi d&intlen ekonomik paket,
beklenenden ¢ok daha buyik olabilirdgde karar gegseydi, Irak’'ta istikrarig@amak icin
bu kadar vakit kaybetmezdik. Zaten bu da Turkiye'niehine olan bir durum
degil” seklinde aciklama yaparak sitemini dile getigtini®® Turkiye kisa bir siire sonra,
Mart ayinin sonuna @ou Amerikan ucaklarinin Turkiye hava sahasini kutlasina izin
veren tezkereyi meclisten gecirse de, ABD ilgkiler bir sire gergin ge¢cmeye devam

etmistir.®*

Erdazan iktidarinin bu déneminin kada ds politika konularinda oldgu gibi icerde

de 6zellikle siyaset, ekonomi vegdr alanlarda 6nemli ggine ve dgismeler yganmstir.

8 Baskin Oran, “Dénemin Bilangosu: DéneminsRolitikasi”, Baskin Oran (ed.)Jurk Dis Politikasi,
Kurtulus Savaindan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, Cilt (1001-2012) 2. Baski iletisim Yayinlari,
Istanbul 2013, s. 144-145

& |bid
8 Tayyip’e R&men NO,Star, 2 Mart 2003

8 Ahmet Ceylan, isa Uslu, “1 Mart Tezkeresinin Tiurk i Politikasina Etkisi® <
http://politikaakademisi.org/1-mart-tezkeresinimkigis-politikasina-etkisi# (14.01.2015)

8 Tayyar Ar, Ferhat Piringgi, “Turkish-American Rébns in the Context of Iraq War: From Crisis to
Recovery?” Journal of South Asian and Middle Eastern Stud@ik 34, Sayi: 1, Sonbahar 2010, s. 21
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ilk olarak ekonomide meydana gelen gekeler dikkat cekici olmgtur. Bu donemde,
bankacilik sistemlerinde yeni diizenlemeler yapimuiki bir maliye politikasi uygulanmi
ve Ozellgtirmeler hizlandinlmgtir. Ayrica ticari ve ekonomik #kiler gelistirmek
amaclyla Afrika, Ortadgu, Uzak D@u ve Latin Amerika ile ihracat pazari ggetilmeye
calisiimigtir. Bunlara ek olarak uzun yillar ciddi bir probleolan enflasyon uygulanan siki
para politikasi ile kontrol altina alingwe sonraki yillarda tek haneye indirilsti.®°

Ekonomide oldgu gibi siyasi alanlarda da énemli gefieler yaanmstir. Ozellikle
askere politika belirleme noktasinda ayricaliklr memin sglayan Milli Guvenlik
Kurulu'na (MGK) yonelik yapilan dasiklikler son derece 6nemlidir. Oncelikle MGK'nin
her ay dgil de iki ayda bir toplanmasi i¢in dizenlemeler jays, sonrasinda ise MGK
Genel Sekretegii'ne olagantistl yetkiler taniyarak ona 6zerk bir yuritmeaarggibi
davranma imkéani gkayan yonetmelik ydrurlikten kaldirlgtir. Boylece kurulgundan
itibaren sivil siyaset Uzerinde askeri vesayetimgasi olan bu kurum, karar verme

mekanizmasindaki ayricalikli pozisyonunu 6nemliidks kaybetnstir diyebiliriz.®°

AK Parti iktidarinin ekonomi ve siyasetteki gaticlere paralel olarak tzerinde
durdysu bir diger konu insan haklari olmguve bu konu AB uyum paketleri halinde

de AB lyelik sirecinin hizlandiriigmolmasidir.

Bu donemde AB konusunda Turkiye tarihinin en onewmflorm sureci bdatiimistir
diyebiliriz. Ozellikle AB uyum paketleri tzerindeudilmus, 2 Ocak 2003'te bgdayan
reform sdrecinin ilk 7 ayinda 4 uyum paketi Med¢bsi gecmy, daha sonra 7 Mayis
2004'te 10 maddelik bir anayasagggkli gi yapiimstir. Bu paketlerde 6zellikle hak ve
Ozgurlukler konusuna gkin dnemli degisiklikler yapiimis ve bu dgisikliklerin dnemli bir
kisminda, AB standartlarini bilyiik élctide gozeteriutum benimsenngiir.®’

Uzgel'e gore Erdgan, bahsedilen bu reformlari gercekilenek ve Turkiye icin

kritik bir yere sahip iki temel aktor olan ABD ve BAile bailarini sikilgtirmak

zaruriyetinde olmgtur. Clnku 28Subat surecini tam olarak unutmayan ve neredeyse her

% Erdal Tanas Karagél, “AK Parti Dénemi Tirkiye Ekonisi”, SETA Rapor,Subat 2013, s 21-22 <
http://setav.org/tr/ak-parti-donemi-turkiye-ekonaifriapor/4527 (14.01.2015)

8 Ali Balci, Turkiye Dy Politikasi/lkeler, Aktorler, UygulamalarEtkilesim Yayinlari,istanbul 2013, s. 261

87 Mithat Sancar, Samim Akgoniiljrisan Haklari Konusu: Avrupa Bigine Uyum Siireci”, Baskin Oran
(ed.), Turk Dy Politikasi, Kurtuly Savaindan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, Cilt (#001-2012) 2.
Baski,lletisim Yayinlari,istanbul 2013, s. 719
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eylemi surekli gozlenen Ergan hikimeti kendi var ojunu ancak buekilde garanti
altina alabilirdi®®

Islamcilikla suclanan ve 1994'te yaptibir konwmada “Avrupa Toplulgu,
Hristiyan Katolik Devletler Birlgi'dir” diyen Erdogan, 2000 yilina gel@dinde yukaridaki
yorumu destekler nitelikte yagti bir aciklamada, ““15-20 yil 6nce ben de lye kagl
olanlardandim. Ama bugin bu noktad&itisn. AB’ye girmede en 6nemli konu yukselen
degerler diye tabir etfiimiz demokrasi, insan haklari, 6zgurlukler ve hukukisttnligl
gibi cok ama cok ihtiyacimiz olan evrensegeser. Ben vatandarlayyip Erdgan olarak
bdyle bir Avrupa Birlgi'ne katilimi seve seve destekliyoruti’diyerek, AB konusunda

pozitif sdylemlerde bulunmtur.

Erdozan gerek i¢c politikada gerekses holitikada dnemli adimlar atmaya devam
etmistir. 2004 yilina gelindiinde en 6nemli adimlardan birini de Kibris konusand
atmstir. Kibris sorunu uzun yillar Turkiye’nin temelsdpolitika sorunlarindan biri olnmgu
ve Turkiye-AB iliskilerini etkilemistir. Bu c¢ok ©6nemli sorun ile ilgili yillardir
“cOzimsuzluk cozimdur” politikasi benimsenirken,dégan iktidara geldikten sonra
Kibris konusunda ¢6ziimden yana bir tutum benimgemyillardan beri targilan ama bir
turlt uygulanamayan “Kibris’ta ¢6zim gereklidir’layisini Tarkiye'nin izledgi politika
haline getirebilmitir.?° Nitekim bu yaklaimi 2002 AK Parti Secim Beyannamesi'nde
gormek mumkianddr. Beyannamede “Partimiz, Kibrisusona mutlaka bir ¢6zim
bulunmasinin gegne inanmaktadir Bulunacak c¢6zimde, adadaki Turkkima
varhginin, kimliginin ve kendi gelegeni tayin etme hakkinin gz ardi edilemey&ce
kuskusuzdur. Belgika'da oldiu gibi egemen iki toplumdan alan bir devlet yonetiminin
kurulmasi her iki kesimin de lehinedir...” denilersérunun ¢ézimi ana hatlari ile ortaya

konmustur **

8 jlhan Uzgel, “Ds Politikada AKP: Stratejik Konumdan Stratejik Moegl(der.ilhan Uzgel, Biilent Duru),
AKP Kitabi: Bir Donigimin Bilangosu(icinde), 3. Baski, Phoenix Yayinevi, Ankara 2043366

8 zaman, 23 Ocak 2000

% Melek Firat, “AKP Hikiimetinin Kibris Politikasi'(der. ilhan Uzgel, Biilent Duru)AKP Kitabi: Bir
Doénlstimin Bilancosy(icinde), 3. Baski, Phoenix Yayinevi, Ankara 2043441-442

o AK Parti Secim Beyannamesi 2002, s. 92, <
http://www.tbmm.qgov.tr/eyayin/GAZETELER/WEB/KUTUPH®EDE%20BULUNAN%20DIJITAL%20K
AYNAKLAR/KITAPLAR/SIYASI%20PARTI%20YAYINLARI/200304063%20AK%20PARTI%20SECI
M%20BEYANNAMESI%202002/200304063%20AK%20PARTI%209E%20BEYANNAMESI1%2020
02%200000_0000.pdf (15.01.2015)




35

Kibris sorununun ¢oézimine yonelik somut Oneri isaethin Birlgmis Milletler
Genel Sekreteri Kofi Annan’dan gelgtir. Aslinda Annan, Turkiye’nin tezlerine en yakin
¢6zim Onerisi olarak gerlendirilen iki kurucu devletten ojan federatif yapiyr éneren
plani 11 Kasim 2002’de aciklagnancak AK Parti tarafindan fazlaca destek bulangami
Erdasan hikimeti o zamanlar ¢ok yeniydi ve ustelik T&ilkahli Kuvvetleri (TSK) ve
Cumhurbakanhgi gibi kurumlar bu planin Turkiye'nin cikarlarinehlikeye attini
belirtmisti. 2004 yilinin Ocak ayina gelinginde ordunun tavrinda bir gsiklik olmasa da
Erdozan gerekli cesareti gostererek Annan ile bir arggdmis ve planin Kibris'ta

halkoyuna sunulmasi konusunda anlaya varmytir.*?

24 Nisan 2004'te yapilan referandum sonucunda plank tarafinda % 64,9 oyla
kabul edilirken, Rum tarafi % 24,2 oy oraninda katm Bu sonuclarla Annan Plani
temelde bir ¢oziime ulamams ve ortadan kalkngtir.®* Kibrish Turkler ezici bir
cogunlukla ortak bir devlet altinda yama, ¢Ozim, bayive AB Uyelgini istedigini
belirtirken, Kibrisli Rumlar yine ezici bir ganlukla Tirklerden ayri yama ve AB
tiyeliginden tek bana yararlanma tercihinde bulungtardir® Referandum sonuclarinin
ardindan Tark tarafi ile ilgili “c6zimsuzlik yanlisalgisi dgismeye balamis ve

uluslararasi platformda ‘psikolojik tGstunltk’ TUtkrafina gegnstir.

2005 yilina gelindiinde ise Erdgan tarafindan atilan dnemli adimlardan biri de Kurt
sonunun ¢ozumune yonelik olgtur. 12 Asustos 2005'te Diyarbakir'da Ergan, “Kurt
sorunu bu milletin bir parcasinin gk hepsinin sorunudur. Turk olsun, Kirt olsun, Kar
olsun, Abaza olsun, Laz olsun, batin Turkiye Curymir vatandglarinin ortak
sorunudur. Kurt sorunu ne olacak diyenlere diyorkinbu Ulkenin babakani olarak o
sorun herkesten ©6nce benim sorunumtfur’seklinde 6nemli bir kongma
gerceklgtirmistir. Kirt sorununu targmanin, isimlendirmenin imkansiz olglu uzun

yillarin ardindan, ilk kez bir khakan sorunla bu denli acik kikilde yiizlemistir.%®

92 Ali Balcl, Tirkiye Dy Politikasi..., s. 267-268

% Ahmet Zeki Bulung, “Kibris Politikasinin Annan Beki ile Balayan Kirllma Noktalari” Akademik Bal
Cilt: 1, Say:: 1, Kg 2007, s. 86

% Melek Firat, AKP Hiikimetinin Kibris Politikasi..s, 450
% < http://www.bbc.co.uk/turkish/news/story/2005/08/8%@_turkey kurds.shtm (08.02.2015)
% Taha Ozcan, “Erd@mn Momenti ve Kiirt Sorunu'Sabah 16 Kasim 2013
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Bu konuyla ilgili bir diger 6nemli nokta 0Ozellikle Erg@an’'in girlik koymasiyla
surdirilen “Devlet-Ocalan ganineleri” olmustur. Aslinda Tirkiye devletinin Abdullah
Ocalan ile dolayli ya da g@oudan gérgmelerinin tarihi hayli gerilere kadar gitmektedir.
Bu gorismeler daha cok Asker-Ocalan ggmieleri seklinde gerceklgmistir. Erdosan
hiikiimeti ile Ocalan’la goginelerde askerin yerini Millistihbarat Tekilati (MiT) almaya
baslamistir. Bu batslamda dénemin NT Miisteari Emre Taner hiikiimetin bilgisi dahilinde
“PKK’yl dagdan indirme projesi’ni yurutmiir. Proje, silahlarin birakilmasiyla, atilacak
eszamanli adimlari 6ngérmekteydi. Oncelikle kiltikighli gi taniyacak yasa gesiklikleri
yapilacak ve Ocalan’in tutsaklgartlarinda da iyilgtirme s6z konusu olacakti. Ayrica
“dagdakiler’in onder kadro dinda kalanlarr Turkiye'ye hemen entegre edilecek,
“dagda’ki lider ve yoneticiler be yil Irak Kirdistan bolgesinde kalacaklardi. sBgalin
sonunda onlar da, muhtemelen hapisten cikacak \wa®t birlikte Turkiye'de yasal
siyaset yapmaya geik edileceklerd’ Proje tam anlamiyla hayata gecirilip Kiirt sorunu
tamamen c¢oOzulemese de atilan adimlaguc&imse O6nemli bulmgiur. Bundan sonra
Erdozan Kirt sorununun ¢6zimine yonelik olarak yolunkzaklar cizerek devam

etmistir.

Gecen yillarin aksine 2006 yilina geligidide Turkiye enerjisini daha cok ic
meselelerle tiketrgiir. Ozellikle siyaset bu tarihten itibaren cumhagiani secimine
odaklanmgtir. Politik aktorler, cumhurls&anligi siresi Mayis 2007'de dolacak olan
Ahmet Necdet Sezerin yerine kimin gelip kimin gekeyecgini tartismaya
baslamislardir. Muhalefetin en blytk korkusu Milli Gérigelenginden gelen Erdgan’in
aday olma ihtimali olmgtur. Erd@an cumhurbgkani secildgi takdirde Babakanlik ve
Meclis Bakanligindan sonra Cumhurideanhgi makamina ayni ideolojileri pawan
Kisiler oturmu olacakti. Bu ihtimal 6zellikle ordu ve kamuoyunbelli kesimini oldukca

rahatsiz etmgive ayni kesim tarafindan ‘rejim tehlikede’ acikkari ardi sira gelngir.

Mesela Cumhurlskani Sezer, Harp Akademileri Komutghinda yaptgl
konwmada, “Turkiye'de siyasal rejim, cumhuriyet kurugdudan beri, hicbir donemde
ginimuizde oldgu kadar tehlikeyle kar kariya kalmamgtir... Dis gucler, Turkiye'nin

siyasal rejiminin ‘laik cumhuriyet'ten, ‘ihmlislam cumhuriyetine’ dontiiriimesini

" Cengiz Candar, “Dadan inis - PKK Nasil Silah Birakir? Kirt Sorunu’nugiddetten Arindiriimasi”
TESEV Raporujstanbul, Temmuz 2011, s. 56-58
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ongormektedir® seklinde bir aciklama yaparak eseini dile getirmjtir. Yine yakin
tarinlerde donemin Genel Kurmay gani Org. Yaar Buyukanit bir aciklamasinda,
“Silahli Kuvvetler ve Turk milletinin sahip oldw cumhuriyetin temel dgrlerine sézde
degil 6zde ba&h bir cumhurbakaninin oraya secilegme olan inancimi belirtmek
istiyorum™® diyerek secilecek cumhuri@ninin hangi 6zellikleri tamasi gerekgini
belirtmigtir.

Bu “s6zde dgil 6zde laik” agiklamalari kamuoyunda blytk birttgna yaratirken
diger bir tartsma konusu Eski Yargitay Cumhuriyet §8avcisi Sabih Kanagl’'nun
aciklamalarindan sonra alevlenthiKanadglu'nun fikrine gére cumhurlb&ani segiminin
yapilabilmesi i¢cin mecliste 367 vekilin olmasi daresktedir. Aksi halde sonu¢ gecersiz
olacaktir. Daha dnceki cumhugBani secimlerinde aranmayan bu uygulamaya CHP sahip

ctkmis, MHP ise meclise gelip ret oyu kullangoa aciklamsti.

Laiklik ve 367 targmalarinin ygandgl bu ginlerde Atatirkci Biince Derngi
(ADD) Ankara’da ilk “Cumhuriyet Mitingi’ni diizenlemti. Cok sayida katilimin oldiw
mitinglere CHP, DSP vdP’nin yani sira bazi Universiteler de cidgikilde destek
vermistir. Hatta o donem Prof. Dr. Fatih Hilngtu'nun rektor oldgu inéni Universitesi,

ogrenciler mitinglere katilabilsin diye sinavlariegme karari alrgtir.*%

Erdozan her ne kadar her firsatta Milli Ggrgomlezini ¢ikardgini séylese de, bu
mitinglere katilanlarin kafasinda onunla ilgili agalislamci lider imaji hi¢ déismemi ve
bu durum da Cumhuriyetin kurgundan beriseriati potansiyel tehlike olarak géren bu
kesimin irtica korkusunu beslesgtir. Dolayisiyla Cumhurbganlgi makaminin rejimin
teminati acgisindan gatligi simgesel dger digtnilecek olursa bu makama gececeknkn
“gercek bir Ataturk¢t” olmasi gerekmektedir. NitekiProf. Dr. Alparslansikli miting
sirasindaki korgmasinda “Biz Atatlrk’dn yerine ancak tim ulusu HKdagan bir
Atatirkct oturabilir diyoruz” seklinde aciklama yapstir. Zaten miting alaninda
katihmcilarin taidigi Erdgzgan’a yonelik “Atatirk’in yerinde senin ngin var” yazil
dévizleri bu gorgu net birsekilde yansitmaktad®*

% Milliyet, 14 Nisan 2007
% Huirriyet, 13 Nisan 2007
190 7zaman, 3 Nisan 2007

101 Gokge Zeybek Kabakgl, “Neo-Kemalist Bir Harekeunghuriyet Mitingleri”, Selgukiletisim Dergisi
Cilt: 7, Sayr: 1, 2011, s. 96-112
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Goruldgl tzere bu zaman dilimleri Ergan icin oldukga zor gecmiaskeri-siyasi
alandaki gerginlik her gegcen giin daha da attmiBazi kimseler bu gergirgin sonu ile
ilgili tahminler bile yurutmigtd. Mesela Hudson Enstitiisi Turkiye uzmani ZeynoaBa
2006 sonlarinda Newsweek dergisinde yayimlanan ®a&eliyor” balikli makalesinde
sunu ifade etmti: “Bana gore 2007 yilinda Turkiye’de darbe olnlasoligi yiizde 50*%
Dolayisiyla Erdgan’in bir lider olarak tim bu gananlardan 6nemli dersler ¢ikarmasi ve
en iyi karari almasi gerekiyordu. Efghn kendince ymnanlardan énemli dersler ¢ikagmi
gelismeleri dikkatle takip etmive yganan gerginfiin cogunun kendisahsiyeti Gizerinden
tirmandinidgini gérmigti. Bu ylzden cumhurkkanligindan feragat ederek 24 Nisan
2007'de “Cumhurbgkani adayimiz Abdullah Gul kargdedir” demis, partisinin bainda

durmaya devam etsiir.

AK Parti'nin cumhurbgkani adayi belli olduktan sonra ordunun sonuc alstegi
devam etmgtir. Nitekim 27 Nisan 2007 gecesi, Genelkurmaykealigi internet sitesine
bir “basin agiklamasi” konmtu. Aciklama tarihe “27 Nisan e-muhtirasi” olaragécms,
ordu maru sivil otoriteye acgikca meydan okugtwr. Bunu da bittin askeri midahaleleri
mesrulastirmak icin kullanilan TSKi¢ Hizmet Kanunu 35. Maddesindekii ciimleye
dayandirmgtir: “TSK’nin vazifesi Turk yurdunu ve Anayasa'yl@yin edilmg olan

Turkiye Cumhuriyeti'ni kollamak ve korumaktit®®

Erdozan sgukkanhligini korumy ve derhal arkadéari ile gorigmeler yapmytir. Bu
gortsmeler sonucunda hikimet adina bildiriye cevap mesi kararlgtiriimistir. Turkiye
demokrasi tarihinde ilk defa askerden gelen bir hima’ya sivil bir hilkimet ayrgekilde
cevap vermitir. Tarihi aciklamayl hiikimet adina yapan CemilgeRi “Oncelikle
soylemek isteriz ki, Bgpakan'a bgh bir kurum olan Genelkurmay Blanligi'nin
herhangi bir konuda hikimete kabir ifade kullanmasi demokratik bir hukuk deuhete

distinilemez*® demitir. Hilkiimetin bu kan bildirisi, askeri vesayeti zayiflatan ve

102 “Newsweek: 50%  Chance of 2007  Military  Coupe in rkay”, <
http://www.hurriyetdailynews.com/default.aspx?pageid8&n=newsweek-50-chance-of-2007-military-
coupe-in-turkey-2006-11-2¥ (23.01.2015)

193 Baskin Oran, “Dénemin Bilancosiic Ortam ve Dinamikler (Siyaset)”, Baskin Oran (eddirk Dis
Politikasi, Kurtuly Savaindan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, Cilt (1001-2012) 2. Baski,iletisim
Yayinlari, istanbul 2013, s. 93

104 Bir e-muhtiranin Anatomisi, <http://www.haberturk.com/gundem/haber/737683-birghtiranin-
anatomisi> (23.01.2015)
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askerin siyasetteki mevcudiyetini her gecen gunaddh azaltan sirecin ghangici

olmustur.

Ancak Erdg@an ve arkaddari “muhtira’ya kagi dik bir duryg sergileseler de
kendilerine kagi negatif tutumlari olanlarin eylemleri hiz kesmgtni ADD, 29 Nisan
glniistanbul Cglayan’da baka bir Cumhuriyet Mitingi diizenlentir. Ardindan Mayis
ayinda Canakkalelzmir ve Manisa’da da mitingler tertiplegtir. Tum bu gelmeler
yasanirken medyanin buydk bir kismi sivil hikimet geriordudan yana tavir algni
Cumbhuriyet Mitinglerini “sivil muhtira” diye lansetmislerdir. Cglayan mitinginin hemen
ardindangsu maretleri atmglardir: Bunun Adi Sivil Muhtira (Cumhuriyet), Bu Ddalk
Muhtirasi (Vatan), Millet Muhtirasi (Takvim), Bir dhtira Daha (Tercuman), gayan
Muhtirasi (Posta)’

“Muhtira” baghkh bir yazi kaleme alan Emin Cdlan “Asker devreye girdi; 27
Nisan siirecini baatip milyonlarca insanimizi rahatlafi®derken, Yiimaz Ozdil sabahtaki
yazisinda “hala deniyor ki, bundan sonra ne olwfadan sonraki adim, tank olur. Glicim
var diye dayatirsan, giicii olan sana day&firdiyebiimektedir. Yine Cgayan
mitingindeki kongma performansi ile sonradan CHP milletvekili olarurNSerter
“Genelkurmay Bgkanr'na “memur” diyen bir zihniyete karTurk Silahli Kuvvetleri'nin
onundeganli ordumuzun 6nidnde saygiylgilyoruz. Tirk ordusu ¢ok y@. Turk ordusu,
27 Nisan'da bizim sesimizi duymubizim sesimize sahip cikgii demokrasiye sahip
» 108

citkmistir. 27 Nisan’da Turkiye Cumhuriyeti'nin gercek diesine sahip cikrgir
diyerek ordudan duydw memnuniyeti dile getirngiir.

Meydanlarda laiklik, muhafazakarlik, milli iradeytica tartsmalari yapilirken
Anayasa Mahkemesi 1 Mayis 2007°de Sabih Kaghdoun fikir babasi oldgu, CHP’nin
de kendisine getirdi 367 sartini kabul etmitir. Cumhurbagkani secimi ilk turunda 367
sgilanamamy, Abdullah Gul adayliktan cekilgtir. Bunun tzerine Erdgan erken secim

karari alarak, 22 Temmuz 2007 tarihini se¢im guUlaiiadx belirlemstir.

1% fdris GursoyMedyadaki Darbe GenKaynak Yayinlarijstanbul 2013, s. 193
1% Emin Colaan, “Muhtira”, Hiirriyet, 29 Nisan 2007
197y 1Imaz Ozdil, ‘ictima...”, Sabah 29 Nisan 2007

198 27 Nisan Muhtirasi Verilgi Zaman Kim Ne Densii? < http://www.haksozhaber.net/27-nisan-muhtirasi-
verildigi-zaman-kim-ne-demisti-29336h.htm(23.01.2015)
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22 Temmuz'da yapilan secimlerde AK parti % 46,/anda oy alirken CHP % 20,8
ve MHP % 14,2 oranlarinda oy aktardir. AK Parti yeniden ve daha gugclu olarak iktia
gelmis, Erdgzan’in da kalfalik donemi boylece gdamistir. Erdgzan gecmyte siir okudugu
icin girdigi cezaevinden guiclenerek ciktigibi bu krizden de guclenerek cikgtr.
Erdazan ile birlikte gticlenen AK Parti mecliste 341 salygye sahip olmy MHP’nin de
katilmasiyla 367sartini sglayarak aday gostergli Abdullah GUl'd  cumhurbgkani

secmgtir.

Erdozan icin zorlu bir sirecin geri kalglh distintlse de 2008 yilinda yepyeni ve
simdiye kadarki en ciddi krizle karkariya kalmgtir: AK Parti'yi kapatma davasi. 2008
Mart'inda Yargitay Cumhuriyet Baavcisi Abdurrahman Yalginkaya, “lagdi aykiri
fiillerin odagl” haline geldgini diusind(gi AK Parti hakkindaki iddianameyi Anayasa
Mahkemesi’ne sunnmgtur. Bu noktadan sonra medyada yapilaguggorum Erd@ansiz ve

AK Parti'siz bir Turkiye'yi isaret etmgtir.

Partiyi destekleyenlerin yani sira AK Parti icindetfe ¢asu kisinin “Bu is bitti!”
dedii anlarda Erd@an etkili bir strateji izlemitir. Hatta partiyi yakindan takip edenler,
kapatma davas! icin “Er@an’in su ana kadar yonefi en iyi kriz” yorumunu
yapmslardir. Bir kere Bati ile iyi ilskiler kuran Erdgan dger krizlerde oldgu gibi bu
krizde de Batrnin desgeni gormis, nasil davranmasi gerekiyorsa da oyle davrgimmi
Yasama ve yurutme faaliyetlerini kesintisiz surdigmyurtici ve yurtdgl gezilerini iptal
etmem§, kisacas! “ipleri elinden birakmayan” bir liderliknesi gostermitir.*°° Partisinin
kapatilabilecgi ile ilgili yorumlara ve bu durumda ne yap&caorularina “Ben bdyle bir
seye inanmiyorunt® yanitini vermi ve dedgi de olmutur. Anayasa Mahkemesi 30
Temmuz'da AK Parti’'nin kapatilmamasi yoninde kavarmistir. Erdogan giclenerek

ilerleyisine devam etmektedir.

2009 yihna kadar girdi her krizden guclenerek cikan Eggm’'in yildizi ise
Isvicre'de Alp Dglarrna sirtini dayangi kiigiik bir kasaba olan Davos'tasgaan bir
olayla parlayacaktir. Her yil dinyanin dnde gelderlerinin ve ekonomistlerinin katilgh
Davos’taki Dinya Ekonomik Forumu’'na o yil Eggon da katilmgtir. Katildigl “Gazze”

konulu panelde israil Cumhurbgkani Simon Perez'in Filistin'e yonelik askeri

199 Kiillerinden D@an Lider: Erdgan, Aksiyon Sayi: 713, <http://www.aksiyon.com.tr/kapak/kullerinden-
dogan-lider-erdogan_5232%9(24.01.2015)

110 55hah, 16 Nisan 2008
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operasyonlari savunan aciklamalarina kizan gadosdz hakki almi ve Peres’e
“6ldirmeye gelince siz oldirmeyi cok iyi bilirsifizlemis, panelin moderatdriine de

kizarak panelin yapildi salonu terk etngtir.***

Tarihe “One Minute” olarak gecen bu kriz sirasiydgananlar Turkiye ve diinyada
biyluk yanki uyandirmgtir. Erdggan Turkiye'de biyuk bir kalabalik tarafindan
karsilanms, adetalsrail ve biiyik diinya devletlerine kafa tutan lioleajina birinmtir.
Erdozan, bu cikgi ile Turkiyelilerin gururunu ofadgl gibi israil ve Batili devletler
karsisinda kendini ezik hisseden Ortgdtularin da goénluni fethetstir.'*? Kendisine
“Davos Fatihi” denmi, Tirkiye milletinin veislam aleminin 6zlemle beklegilider*®

yakistirmalari yapilmgtir.

Turkiye-srail iliskileri TRT'de yayinlanan Ayrilik dizisi sebebiyldsrail’in
Turkiye'ye nota vermesi ve Kurtlar Vadisi dizisindrail’e hakaret edildi gerekcesiyle
cagrildigl toplantida Turkiye Buyukelgisi’nin maruz kagive kamuoyunda “algak koltuk
krizi” olarak bilinen olaylar sebebi ile daha dagelesmis, Mavi Marmara saldirilari ile
de durma noktasina gelgtir.*** Turkiye-srail iliskileri gerginlairken Tirkiye 6zellikle
bazi Ortadgu Ulkelerine daha buyuk yakinlk gosterir ogn&Erdgsan’in bu c@rafyada
sayginlgi artms, Ozellikle Suriye ve Lubnan gibi tilkelerin sokakte Erdgan posterleri

astimstir.

Erdozan’in yakinlik gosterg Ulkelerin bginda Suriye gelmgtir. O kadar ki,
2009'un Nisan’inda iki tlke ortak kara tatbikatipyais, sonrasinda Turkiye, Suriye-lrak
anlasmazlginda arabuluculga girismistir. iki Glke arasinda vizeler kaldirilgy Erdgzan
2009'un sonlarind&gam’i ziyaret etttinde burada pek cok ikili anjema imzalamgtir.

Hatta iki Uilke yoneticilerinin arasi ailece tatdpacak kadar yakirgenistir.**°

1 Leaders of Turkey and Israel Clash at Davos Panel,<

http://www.nytimes.com/2009/01/30/world/europe/26ti.html? r=1& (28.01.2015)

112 Abdulkadir Cevik, Bahar Senem Cevik Ersaydi, “Tijekisrail iliskilerinde Psiko-Politik Etkenler ve
Toplumsal Algilar”’,Akademik Orta Dgu, Cilt: 5, Say!: 2, 2011, s.12

13 Ali Kuzu, Davos Fatihi (Son Efsane) Recep Tayyip EBaip Bilge Karinca Yayinlarijstanbul 2009,
s. 13

114 Tirkiyedsrail iliskileri, SDE Analiz, Ekim 2011, <http://www.sde.org.tr/tr/newsdetail/turkiye-israil-
iliskileri/2794 > (29.01.2015)

115 Baskin Oran,Dénemin Bilangosu: Dénemin PPolitikast.., s. 157
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2010 yihna gelindiinde iliskilerde yakinlik gosterilen bir ger tlkeiran olmutur.
Ozellikle Batrnin nikleer sorunlar nedeniylean’a ciddi yaptinmlar uygulayagm
soyledpi zamanlarda Erdgan Brezilya Devlet Bgkani Lula da Silva ile beraber arabulucu
roli oynamaya soyunmgtur. Her iki tlke deiran’a yaptirm kararina kgr Guvenlik

Konseyi'nde “hayir’ oyu kullanmglardir

Goruldigu Uzere Turkiye'nin dénem icindeki dipolitikasi énemli dgisiklikler
gostermgtir.  Ozellikle Filistinlilerin haklarinin  savunuaugu  Ustlenirken, Israil’le
ili skilerin ciddi bicimde bozulmasi, Turkiye’nin Ham&3uriye veiran’a diplomatik olarak
yaklasmasi, BM Gilivenlik Konseyi oylamasinétan’a yaptirimlar konusunda “hayir’ oyu
kullaniimasi gibt!’ olaylardan sonra “eksen kaymasi” tartalari giindeme geltir.
Ozellikle Bati duinyas! tarafindan Turkiye’nin Tratlantik sistemden uzalkgdarak, yoninii
glneye (Orta Dgu’ya) ve d@uya (Asya'ya) cevirdii, bir eksen dgistirme slreci icinde

oldugu yoniinde yorumlar sikca tekrarlagtm.**

2010 yihnin sonuna gou ise Tunus'ta bgayip diger Arap ulkelerine yayilan halk
isyanlari, Turkiye ile ilgili targmalarin bgka bir alana kaymasina neden okbow.
Isyanlar, 17 Aralik 2010 tarihinde Tunuslu Universihezunu seyyar satici Muhammed
Buazizi'nin tezgahina el konulduktan sonra kendisimkmasiyla bgamis, kisa surede
tum Tunus’ta yanki uyandirgyi halkin ayaklanmasi sonucu 23 yildir tlkeyi y6nete
Devlet Bagkani Zeynel Abidin Bin Ali tlkeyi terk etmek zoruadkalmstir. “Arap Bahan”
olarak adlandirilan Tunus’taki bu halk isyanlamssinda Misir, Cezayir, Urdiin, Yemen,
Libya, Suriye gibi tlkelere de sicragndaha fazla demokrasi, 6zgurlik ve insan haklari

talebi olan halklar kendi yoneticilerine karsyan bayrgini agmglardir.

Kuzey Afrika ve Ortadgu ulkelerinde bu Arap isyanlarinin g@masi, Turkiye'nin
sifatini “ekseni kayiyor’dan cikarip “model oluyar'dénigtiirmistir'® AB siirecini
hizlandiran, kati laiklik anlayini terk ederek askerin siyasetteki etkisini samdiran,

demokrasi ve insan haklari gibi evrensegefteri gecmge gore daha c¢ok sahiplenen

118 Bayram Sinkaya, Itan’in Nukleer Programi Keaisinda Tirkiye'nin Tutumu ve Uranyum Takasi
Mutabakati”,Ortadogu Analiz Cilt: 2, Say:18, s. 66-78

117 Baskin OranDPénemin Bilancosu: Dénemin PPolitikasi.., s. 193

118 Cengiz Candar, “Tirk RiPolitikasinda Eksen Tagtmalari: Cok Kutuplu Diinydcin Yeni Bir Vizyon”
SETA Analiz, Sayi: 16, Ocak 2010, s. 4h#tp://setav.org/tr/turk-dis-politikasinda-eksemtitamalari-cok-
kutuplu-dunya-icin-yeni-bir-vizyon/yorum/586 (29.01.2015)

119 Baskin OranPénemin Bilangosu: Dénemin PPolitikasi.., s. 195
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Erdozan liderligindeki Turkiye Arap kamuoyunun dikkatini cekyni boélgedeki bazi
aydinlar, akademisyenler ve siyasi gruplarca ilka@yngsl olarak gorilmeye l&anmsti.
Bu kesimler, AK parti 6rnginin, 6zellikle isyanlardan sonra yapilacak demtkra
reformlarla firsat verilmesi halinde vyillardir oiter yonetimin egemen olgu Arap

lilkelerinde de gorilebilegii iddia etmilerdir?® Ayrica Tirkiye'nin bélgeye model

TESEV'in 2011'de Ortadgulu halklar Gzerinde gercekkrdigi “Ortadogu’da
Tarkiye Algisi” balikli 6nemli argtirmasi yukarida bahsedilen géléri dogrulayan
sonugclara sahiptir§Soyle ki; argtirmada gorgl alinan katilimcilarin % 78’1 Turkiye'ye
olumlu bakmg, % 61'i “Turkiye Ortadgu Ulkeleri igin baarili bir model olabilir mi?”
sorusuna “evet” cevabl vergtir. Tlrkiye model olabilir gorglini paylaan katilimcilar
“Niye model olabilir?” sorusuna en yuksek orand&rfwkratik bir rejime sahip olmasi”
cevabini verngierdir. “Ekonomisi” ve “Musliman kimfii” model olarak gorulmesindeki

ikinci ve Uciincii en yiiksek oranl cevaplar ofton’?

Yine yakin tarihlerde ABD’nin
saygin siyaset dergilerinden olan Foreign Policykiy&’'nin Araplar icin model oldgunu
belirtmistir. Ayrica dergide bildirildgine gore Maryland Universitesi ve Zogby
International'in Arap halklari tGzerinde yagpti“En besenilen dinya lideri” anketinde

Tirkiye Babakani Erdgan acik ara birinci olmgur.**?

Erdozan’in bu donemlerinde Turkiye c¢ok yonlu bir poldiktritmg, gelimekte
olan Ulkelerle sicak gkiler kurmaya 6zen gostergpiuluslararasi orgutlerde ¢cok daha
gorinir olmy ve bu arada ekonomik partnerlerini desitbendirmistir.***> Dis politika
aktivizmine paralel olarak artan pazar sifenmesi, prensipte Turkiye'nin elini
guclendirmgtir. Zira pazar cgtlenmesi, bmhligl azaltmakta; @i politika yapicilarinin
pazarlik glcuni arttiran bir unsura démigktedir. Ozellikle son 10 yilda dticarette

Tarkiye'nin geleneksel orfa AB'nin payl azalirken, Ortadm ve Asya’nin payl hizla

120 Cenap Cakmak, Mustafa Yetim, Fadime Gozde Col@ktddgu'da Devrimler ve Tiirkiye”, Bilgesam
Rapor No: 31, Nisan 2011, s. 16-17, hitp://www.bilgesam.org/incele/697/-ortadogu'da-iteler-ve-
turkive/#.VM6xc_|_uZg> (01.02.2015)

121 Mensur Akgiin, Sabihgenyiicel Giindgar, Ortadgu'da Tiirkiye Algisi 2011, TESEV BiPolitika
Programijstanbul, Ocak 2012, kttp://www.aciktoplumvakfi.org.tr/pdf/Ortadogu_Tuyk Algisi_2011.pdf
> (01.02.2015)
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“Foreign Policy: Ortadgu'nun Yeni Lideri Turkiye”, < http:/t24.com.tr/haber/foreign-policy-
ortadogunun-yeni-lideri-turkiye,12198%(01.02.2015)
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yukselmitir. AB’'nin Tirkiye dis ticaretindeki payr 2002'de % 53,6 iken 2010'da %
41,7'ye kadar gerilergj ayni donemde Asya’nin payl % 18den % 30’a; Quga’'nun
pay! ise % 8,5'ten % 13,2'ye yiksektii.***

Ekonomi, ciraklik ve kalfallk doneminin ilk yillarda yani 6zellikle c¢iraklik
déneminde Erdgan’in baarisinda en 6nemli etkenlerden birisi oktuw. Ozellikle yiksek
biyime sayesinde glik gelirli halk kesimlerinin refahinin olumlu et&imesi,
yoksullukta dikkate deer bir gerileme olmasi, bk ve esitim gibi sosyal alanlara daha
fazla harcama yapilmasi sec¢im sandiklarina olunamsynstir. Sonralari yani kalfalik
doneminin ilk iki yilinda ekonomi, 6zellikle 200%#&i kuresel krizin etkisiyle kotl gittiyse
de 2010 yilinda tekrar toparlangif® hatta 2011 yihinin 3. ceygmde % 8,2 oraninda

buytiyerek diinyada Cin’in ardindan en hizli bulytingeyicekletirmistir. 2

Ekonominin 2010 yilindan Bkyarak toparlanma surecine girmesi Egao icin son
derece 6nemli bir gelne olmytur. Nitekim dizenlegi her mitingde icraatlarini halka
rakamsal verilerle anlatan Ergen onlarin glvenini kazanmay surdugtii. Bu durum
secim sandiklarina da yansgnmid2 Haziran 2011 tarihinde yapilan genel secinderd
neredeyse her iki kiden birinin oyunu alan Ergan % 50 civarinda oy alarak
gerceklgmesi guc¢ bir bgari elde etmtir. Bundan sonraki donem onun igin ustalik donemi
olacaktir.

Sonug olarak bakiimiz zaman ciraklik ve kalfalik donemi boyunca Eato halkin
cogunun destgini almayl baarmstir. Erdgzan’in baglattigi icerideki demokratiklgme
cabalari dy dinyada yganan dgisimlere uyumu kolaylgtirmis ve boéylece Erdgan
liderligindeki AK Parti yilkselmeye Bmamistir. icte ve dgtaki gelsmeler Tirkiye'ye
olumlu yansimy, tlkenin bolgede ve dinyadgidi g artmstir.

Ancak bu doénemlerinde Erdan 6nemli siyasi engellerle de kdasmis fakat
dikkatli davranarak, vesayet odaklari ile kavga exdten demokratik yollarla micadele

ederek ¢cgu defasinda bu engellere meydan okgtonu Erdgan 6zellikle AB ve ABD ile

124 Mustafa Kutlay, “Yeni Tirk Ds Politikasinin Ekonomi Polii: Elestirel Bir Yaklasim”, Uluslararasi
Niskiler, Cilt: 9, Sayi: 35, Giiz 2012, s.116

125 Seyfettin Girsel, “Dénemin Bilancosi¢ Ortam ve Dinamikler (Ekonomi)”, Baskin Oran (ed.jirk Dis
Politikasi, Kurtulyy Savaindan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, Cilt (1001-2012) 2. Baski,iletisim
Yayinlari, istanbul 2013, s. 60

126 Milliyet, 13 Aralik 2011



45

iyi ili skiler goOzeterek onlarin degiei almayr baarmstir. Calgkanlgini elden
birakmayarak ve disiplininden taviz vermeyerekd&tini pekgtirmistir.

2.2.2. Erdggan’in Ustalik Dénemi

Erdozan, Cumhuriyet tarihinde Adnan Menderes’ten sdistlste U¢ kez sec¢im
kazanan ikinci isim olmy Ustelik her seferinde algli oylarin oranini arttirarak yoluna
devam etmitir. Kendi sdylemiyle artik “Usta’ya donintstir. Ancak kimilerine gore
ustalik dénemi oldukca sert geciyordur ve Ealo adeta bilenngj keskinlemis bir lider
olmustur. Muhalefet ile ilgkileri son derece sert yiriten, medyaya her seaferiayar
veren, sesini her olayda daha da yikselten, partemir yumrukla yoneten bir lider
gorinimiine burunmtiir *” Kivanc Kogak'in belirtti tizere bir zamanlar yerli yersiz én
adiyla “Tayyip” diye hitap edilen “Kasimpgall Haylaz” Recep Tayyip Ergan “Otokrat
Master"a déngmistiir. Kisacasi Erdgan reformculuktan otokrafia geci yapmstir.*?®

Erdozan’in séylemleri ilk olarak gecrte ¢cok yakin ilgkiler kurdusu Suriye lideri
Besar Esad hakkinda @gsmis, sertl@mistir. Aslinda Arap isyanlari Suriye'ye uana
kadar bir sikinti yoktu. Clnkt isyanlarin ofdu tlkelerde yapilan secimlerde, Turkiye
ekonomide gostergi basarisiyla, demokrasi védslam’i bir arada yiritmesiyle bir rol
model olarak goérulmiiii.?® Ancak Arap isyanlarinin Suriye’ye sicramasi ilelikie
Tiarkiye'nin hem Suriye politikasinda hem de Ortgulgolitikasinda énemli dogtumler
meydana gelngtir. Yalniz hicbir 6rnek, Suriye kadar sert bir d§am gecirmedii gibi
Turkiye'yi bu kadar yakindan da etkilemegtii,**°

Suriye krizinin balangicinda Turkiye Esad’i demokratikiee ve halkin sesini
dinleme konularinda ikna etmeye eatistir. Ancak Esad’i ikna edemediligibi krizin
giderek derinlgtigi her aamada farkli i¢ maliyetlerle kafasmistir. Mesela Turkiye ic
glvenligini sgglama konusunda ciddi maliyet gtariyla kagilasmis ve Suriyeli siviller her

gecen zaman artan saylilariyla Turkiye'ygismaya bglamislardir. Bu nedenlerle Suriye

127 Mehmet Ali Birand, “Babakan Erdgan Nasil Bir Devlet Bgkani Olacak?”Postg 03 Ocak 2013
128 Kvang Kocak, “Kasimpgli Haylaz'dan ‘Otokrat Master'aBirikim, Sayi: 267, Temmuz 2011, s. 34

129 Aylin Unver Noi, “Arap Bahari ve Tiirkiye-Avrupa Biigi iliskileri”, Ortadogu Analiz Cilt: 4, Say!: 48,
Aralik 2012, s. 14

130 Murat Ysiltas, “Suriyeic Saval ve Tirkiye: Dort Yilin MuhasebesiQrtadosu Analiz Cilt: 7, Sayi: 66,
OcaksSubat 2015, s. 10-13
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krizi, Turkiye’'nin dogrudan bir ic meselesi haline damiistir.**' Zaten Erdgan da
“Suriye i¢c meselemizdirieklinde bir agiklama yapmi Esad’a Libya lideri Kaddafi’nin
sonunu hatirlatngive iktidardan cekilmesini istegtir. Sonrasinda Turkiye bazi Suriyedi i
adamlarinin mal varliklarini dondurma, Suriye Merk&ankasi'yla ilgkileri kesme gibi
bazi yaptirnm kararlari algtir. Goruldigtu Uzere Erdgan liderligindeki Turkiye Esad’i
devirme cabalarinda en gériiniir ilkelerden biri ghom>?

2011'den bsglayarak ic politikada da sert sdylemler daha belirgekilde ortaya
ctkmistir. Ustalik déneminin hentiz gada demokrasi bir adim ileri gitse iki adim daiger
gitmistir. Mesela Erdgan yakin Turkiye tarihinin en aci, en trajik, birde kadin ve
cocwzun katledildgi Dersim (Tunceli) olaylar icin devlet adina dzdilemistir.**® Bu
Tarkiye Cumbhuriyeti devletinde alk olmadik bir durumdur. Ancak bir yandan bu
yapilirken ayni yil icinde Turkiye'de gdenciler pankart agcmak, slogan atmak gibi
nedenlerle Ustelik de terdr sugu kapsaminda tuty&igilanmglardir. En acisi, en koétusu
de 20121’in sonlarina giou yssanmstir. 28 Aralik gecesBirnak’in Uludere ilgesi Ortasu
(Roboski) koyl yakinlarinda TSK'ya ait savacaklari, PKK’li sanilarak, yarisi cocuk 34
kisiyi bombalayarak katletrgiir.** Boylesi trajik bir olaydan ancak 12 saat sonrakTir
medyasi olaydan yalnizca kicuk capta bahgethatta bazi TV yoneticilerinin “Allah’a
sukur Uludere’yi gormedik” diyerek oviundukleri bi@mustur.

Olayla ilgili devlet tarafindan diwu durust bir agiklama yapilmagive sorumlular
aciklanmadii gibi Erdagzan, “Yatiyorsunuz kalkiyorsunuz ‘Uludere’ diyorsunuHer

kiirtaj bir Uludere'dir*®*

seklinde bir aciklama ile Uludere-kirtaj arasindauzidir
benzetme yaparak gundem gd¢irmeyi, olayin dstini kapatmayr uygun goOti.
Olayin ardindan vyillar gecmisorumlular yargr oniine cikariimagnr.**® Olayla ilgili

olarak Etyen Mahcupyan’in akrileri oldukca dikkat cekicidir:

! bid
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“...Uludere katliami batinuyle bir fiyasko olarak sgamdi ve hikimet bu
olayin altinda kaldi. Tiumuyle hata olmasi mimkimapjan, kasit olmadikca
hata uretilmesini agiklayamayan bir durum, hukGtaedfindan Ustu Ortllerek
kapatilmak istendi. Ustelik gercek anlamda Ozurerdihemesi bir yana,
sikismanin yaratg sinirlilik hali Kartleri dislayici bir dile kayllmasiyla
sonucglandi. Hele Bhaakan'in Uludere’de bombalanarak parcalananlarla
kirtajla alinan fetuslar arasinda paralellik kurmdsr saduyu iflasindan
baska turli yorumlanamaz... Hukumet kendisini usta dsaama ustag
beceremedi. Belki de kolay gelen ustaliklar hazineelinis bir cirakligl ima
ediyor...”™’

2012 yilina gelindiinde gerek i¢ politikada yanan gerginlik ve celkiler gerekse
de dg politikada harekete gecen dinamiklerin kontrolemiemesi ve atilan yagladimlar
sebebiyle Turkiye artik “oyun kurucu” pozisyonundagmaklatigina dair bir izlenim
vermektedir. Bir kere Turkiye’nin lgta Suriye olmak uzerksrail, Iran, Irak ve Ermenistan
ile iliskileri bozulmutur. Oysaki 2011’e gelene kadar bu durumun tergi ksinusuydu.
Komsularla gelstirilen iyi ili skiler Tarkiye’'nin S@uk Sava sonrasina uyum gamasina,
ekonomisini ve demokrasisini guclendirmesine,s dolitikasini ¢sgitlendirmesine,

uluslararasi itibarini yiikseltmesine buiyiik katkpryasti.**®

2012'nin sonuna dgu iyiden iyiye bozulan ikkiler sebebiyle daha o6nce
bahsetigimiz modellik sdylemleri de git gide zayiflamaya sknistir. Nitekim bunu
argtirmalarda da goérmek mumkindidr. Mesela yine daheze dagindigimiz TESEV’in
“Orta Dogu’da Turkiye Algisi 2011” raporunda Turkiye'yi “metl olarak gorenlerin
orani % 61 iken, “Orta Du'da Tirkiye Algisi 2012” raporunda % 53'e ingti.**°

Tarkiye'nin geldgi noktada olumsuz bir havanin hakim oiu2012’in sonlarina
dogru karamsarlik bulutunu bir nebze de olsa&idaak 6nemli agiklama Ergan’dan
gelmistir. Erdosan MIT aracilglyla PKK lideri Ocalan ile gogiiklerini aciklamgtir.

Boylece biyuk bir kesim tarafindan daha once detlarkagilanan Kart acilimi tekrar

sonu¢ dgismemitir. Ocak 2014'te, askeri savcl ordunun sucu ol@@ad ve yargilanamayagama

hilkmetms, bunun Gizerine 6lenlerin aileleri Avrufasan Haklari Mahkemesi'ne {AM) basvurma karari

almiglardir. Olayla ilgili detaylar icin bkz. Frederik&eerdink, “9 Soruda Roboski Katliami”, <
http://www.diken.com.tr/9-soruda-roboski-katliarmi{06.02.2015)

137 Etyen Mahcupyan, “Ustanin Ciraklik Dénenaman 7 Haziran 2012

138 Baskin OranPsnemin Bilangosu: Dénemin PPolitikasi.., s. 215-216
*bid, s. 196
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baslamis ve giindem olmgtur.**° MiT Miistesari Hakan Fidan'in b#attigl siirece Bagive
Demokrasi Partisi (BDP) dahil olarak Ocalan ile kenyu arasindaki ilegimi saglamistir.

Surec bgladiktan sonra silahlarin susmasi ile Tarkiye'déndglerin durmasi olumiu
bir hava estirngtir. Bu olumlu havaya liderler yaptiklari aciklaraaila katkida
bulunmuylardir. Mesela Abdullah Ocalan Diyarbakirdaki Nezrkutlamalari sirasinda
okunmasi igin ¢ozim surecineskin bir mektup yazngtir. Mektupta kapsayici bir dil
kullanarak,islam kardgligine, ortak gecnge ve gelecge vurgu yapny ve “artik silahlar
sussun fikirler kongsun” diyerek silahlarin birakilmasi icin 6énemli bgirisimde
bulunmuytur. Hikumet kanadi da bu surecte kararh bir glusargilemgtir. Ozellikle
Erdasan o donemde yagi aciklamalarda siregten geri adim atmageaasOylems ve bu

sorunu ¢6zmek icin gerekli tim bedeli 6demeye haldusunu belirtmitir.*4*

Ancak ¢6zum surecine gkin bodyle bir hava hakimken Jubat 2012’de 6zel yetkili
savcl Sadrettin Sarikaya’nin Il Mistesari Hakan Fidan lgga olmak (zere bazi M
yoneticilerini PKK ile Oslo gorgmelerini yurattikleri icin ifadeye @rmasi tam
anlamiyla ortalgi karstirmistir. Rusen Cakira gore bu olay Fethullah Gilen Cemaati ile
AK Parti hikimeti arasinda kurulan ittifakin kirdrmoktalarindan biridir. Cakira goére
daha once de buna benzer bazi kirilma anlganyaiti. Mesela Mavi Marmara olayinin
ardindan Fethullah Gilen'ibsrail yanlisi bir pozisyon almasi, Gilen Cemaatpa&in
savcilarin yorattgit KCK ve Ergenekon davalarindaki bazi tutuklamalawerdgi
rahatsizliklar dier kirllma noktalaridit*? Su bir gercektir ki Gulen Cemaati ile AK Parti

arasindaki surgime/micadele bu olaydan sonra durulmadibi artarak devam etstir.

2013’e gelindginde Turkiye'’de Oonemli olaylar cereyan egtm Bunlardan ilki
Turkiye tarihinde yganmg en 6nemli toplumsal olaylardan biri olan Gezi Pailylaridir.

Kuskusuz Gezi olaylari agarmacilar tarafindan pek cok acidan ele alinabiiz ise

190 Daha &nce beliriimiz tizere Kiirt sorununun ¢oziimiine yénelik ilk giri Erdogzan’in Diyarbakirda
yaptgl konusmayla balamisti. Daha sonra atilan adimlar sonucu belli bir rfeesdinmg ve 2009 yilina
gelindiginde “Kurt Agihmi” ya da “Demokratik A¢ihm” adilanda ¢6zime yodnelik siire¢ kamuoyu ile de
paylasilarak balatilmistir. Siirecin geldii zirve noktasinda PKK mensubu 34ikDcalan’in ¢grisi tizerine
Habur Sinir Kapisi'ndan Tirkiye'ye giryapip teslim olmgtur. Sinirdan gig yapanlar bir zafer havasinda
blylk bir kalabalik tarafindan kalaninca bu durum o6zellikle halkin bazi kesimlegndiyik
homurdanmalara ve tepkilere neden gjtuu Bu tepkiler sonucunda tam da karigeldii dustnulirken
Kirt acilimi bu noktada tikangtir.

1“1 Faruk Ekmekgijlhan Kaya, “Kiirt Sorunu Céziim Siirecinin 2elendirilmesi”, UKAM Analiz,istanbul,
Temmuz 2013, s. 4 kttp://www.ukam.org/pdf/lUKAM-Analiz1.pd$ (04.04.2015)

192 Rusen Cakir, “7Subat'tan 17 Aralik'a Cemaat-Hiikiimet SgaVatan 17 Aralik 2013
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simdiye kadar anlatiimiz her olayda oldtu gibi bu olayr da anlatirken Ergan
Uzerinden incelemeye ¢gdicaiz. Bu b&lamda olaylar sirasinda Ergem’in nasil bir tavir
sergiledgine, neler soyledine odaklanmak hem amacimiza uygun olacak hem de

Erdozan’in liderligini anlamamiza yardimci olacaktir.

Gezi olaylarinin bgangi¢c noktasini, Taksim Gezi Parki'ndasadris merkezi ve
rezidans yapilagana iliskin siyasilerce yapilan agiklamalar ve medyada rcikaberler
olusturmuwstur. Bunun Uzerine, bu duruma cevreci argumanlgefzki duyan bazi sivil
toplum 6rgatleri ve siyasi partiler 27 Mayis'taibdren protesto gosterileri gatmis, bu
gosteriler polis tarafindarsia gic kullanilarak bastiriimak istenince olaykaryim ve
ulke geneline yayllmtir. Gezi Parki’'nda igaat calgmalarinin bglayaca&i bilgisini alan
ilk eylemci grup 27 Mayis’tan itibaren tam gun nbletarak duruma engel olmaya
calismis, eylemin bitirilmesini isteyen emniyet gucleringarkta cadir kurmak suretiyle
direnmitir. 30 Mayis guni sabaha karemniyet cadirlari s6kmii yakms ve ardindan
yogun miktarda biber gazi ve cop kullanarak gostesitilasitmaya cakmistir.**?

Son derecsiddetli olan bu miudahale, eylemin cevreci karakiedesistirmis ve
capini buayutmgttr. Olaylarin sosyal medyada gumn sekilde gtiindeme getirilmesi ile
kalabalgin boyutlari daha da artgtr. Takip eden 31 Mayis gunu tekrarlanan polis
midahalesi gosterileri daha da buyugmélaylar ¢g gibi buyuyerek Turkiye'nin bga
sehirlerine yayilmgtir. Batlin bu sureg igerisinde gostericileringgaun profili de sdylem
ve yontemleri de dismistir. Ozellikle bazi gostericilerin ¢evreci taleghan yerini

hikiimete ve 6zellikle Ergan’a kas! bir séylem almytir.***

Cogu kimseye gore olaylarin bu evreye gmesinda Erdgan’in bagindan beri
uzlasmaz ve gerilimli politikasini sirdirmekte israr gecddtkili olmustur. Erdg@gan Gezi
direnkine katilanlardan ‘birkac capulcu’ diye bahsetir olaylar sirasinda aldiklari darbe
ve maruz kaldiklar gaz yiziinden élen insanlar @idbalde polis icin “destan yazdf®

diyerek tam anlamiyla bir kutuglaa yaratmgtir. Kendisine oy vermeyen ya da kendisi

193 Umran Sirimsi Candemir, Mehnigmir (ed.), “Taksim Gezi Parki Olaylari Raporu”, &amderistanbul
Subesi, 2013, s. 3

1 Ibid

195 “Erdogan On Binleri “Birka¢ Capulcu” ilan Etti, 'Diktatérlik Kanimda Yok' Dedi”, <
http://haber.sol.org.tr/devlet-ve-siyaset/erdogabialeri-birkac-capulcu-ilan-etti-diktatorluk-kandna-yok-
dedi-haberi-73% (12.02.2015)

196 “Erdogan: Polis Kahramanlik Destani Yazdi”hgtp://www.ntv.com.tr/arsiv/id/25450862 (12.02.2015)
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gibi disinmeyen toplumun bir kismini ‘Gteki’ ilan etgtir. Erdasan’a gore bu kiler
Tarkiye'nin giclenmesini istemeyen sdgugler, Batr’'nin istihbarat servisleri ve faiz
lobileriyle beraber hareket etmektedirler. Batiglgiien Turkiye'yi yikmak icin bir plan

devreye sokmgiur.

Oysaki ciraklik ve ustalik donemlerinde Bat ilkyailiskiler kuran ve évguler alan
da bizzat Erdgan’'in kendisidir. Ancak ustalik doéneminde AB ilegili heyecan
yitirilmi stir. Gorald(gu Uzere Erdgan’da bir paradigma d@esikli gi gerceklgmistir ya da
sOyle soylersek; 2007 secimlerinden sonra Kemalst karisinda gicuni restore eden,
ustallk doneminde gucunin zirvesine c¢ikan [alo AB'ye eskisi gibi ihtiyag
duymamaktadif’ ve artik Batr'yi rahatca gihan ilan edebilmekte ve farkli arahari dile
getirmektedir. Mesela 2013'Un Kasim’'inda Rusya’daliliigi bir toplantida Rus lider
Vladimir Putin’e “‘Sangayisbirligi Teskilati’'na gelin Turkiye'yi alin. Bizi de bu sikirdan
kurtarin” demitir.**® Ustelik Erdgan Sangay Uyelini savunurken ortak gerlerin
varhigindan bahsetrgiir. Bu ortak dgerlerin ne oldguna bakildginda ise orgutte
karsimiza tek bir ortak deer cikiyor: Uyelerin hepsi, d@&en olcilerde ve katilikta
diktatorliikle yonetiliyor:*®

2013 yilinin sonuna yaklaken Gezi olaylarinin bu yilla tek gpaa damgasini
vuracgl, artik uzun sure bu olaylarin kaqulacgsl distinulmisti. Ancak AK Parti ile
Gulen Cemaati arasinda Gezi olaylarindan ongkayen gerilim olaylardan sonra artarak
devam edince gindemin tek konusu da bu etaru Gezi olaylarindan sonra Ak Parti
kanadindan Cemaat'e yonelik gmotsuzluklar dile getirilmi ve “Gezi hareketinin
arkasinda Cemaat'in bulungli’ iddialari ortaya atiimstir.™®° Sonrasinda hiikiimet
tarafindan dershaneler kapatilmak istenince deligede zirveye cikmgtir. Dershane
tartismalarindan sonra Ak Parti milletvekillddris Bal ve Hakargukur partilerinden istifa

etmistir.

Ak Parti ve Cemaat gerilimi, 17 Aralik 2013 sabaangercekigen rizvet ve
yolsuzluk operasyonuyla adeta bir sgvaonigmistir. ‘Risvet, gorevi kotliye kullanma,

147 Ali Balcl, Turkiye Dy Politikas..., s. 272

198 “Basbakan Erdgan'dan Rusya'ya: Tirkiye'y$angay'a Alin”, < http://www.haberler.com/basbakan-
erdogan-dan-rusya-ya-turkiye-yi-sangay-a-533984teha> (12.02.2015)

199 50li Ozel, “Briiksel ilesanghay Arasinda 2Habertiirk 1 Subat 2013

1% Rasim Ozan Kiitahyali, “AKP-Cemaat Gatasinin Gecrsi ve Gelecg” < http://www.al-
monitor.com/pulse/tr/originals/2013/11/turkey-akplen-conflict-power-state-control.htmi#(14.02.2015)
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ihaleye fesat kagtirma ve kacakcilhk’ gibi sucglamalarinin yodneltiidi operasyon
kapsaminda donemilgisleri Bakani Muammer Guler, Ekonomi Bakani Zafergi@gan,
Cevre veSehircilik Bakani Erdgan Bayraktar'in gullari ile Halkbank Genel Mudurl
Suleyman Aslansadamlari Ali Asacglu, Riza Sarraf ve Fatih Belediye ggani Mustafa
Demir'in de aralarinda yer algh 89 kisi gozaltina alinngtir. 25 Aralik'ta gerceklgen
ikinci operasyonda da ‘sugléemek amaciyla orgut kurmak ve yonetmek, ihaleysatfe
karistirmak ve rigvet’ suclamalari kapsaminda 4ikk bir gozalti listesi hazirlanmgtir.
Savci, Babakan Erdgan’in aslu Bilal Erdozan icin desupheli sifatiyla ifadeye ¢a

evraki hazirlanyiancak emniyet, savcinin talimatlarini yerine gegimistir.*>*

AK Parti kanadina gore yargi ve emniyete sizan GUEemaati yolsuzluk
dosyalarini bahane ederek hikimeti devirmeyesmgaghir. Bu balamda Erdgan da
yolsuzluk sorgturmalarini hikiimete kurulmaibir tezgah, bir darbe olarak nitelenvie bu
sorwturmalarda yer alan emniyet mensuplari ile savchakimleri dgitmistir. Cemaat
kanadina gore ise AK Parti ciddi yolsuzluklara bmigtir ve bunu ortmek igin de yargiya
midahale etmektediiki tarafta bu gerekcelerle birbirlerine var giclde saldirirken
gelinen noktada Ulkede Gezi olaylarindan beri deveden toplumsal gerginlik ve

kutuplggma 17-25 Aralik’tan sonra hat safhaya ciiimn.

H. Bahadir Turk’e gore Ergan, Gezi Olaylari ve 17-25 Aralik Operasyonlari
sonrasinda yanan targmalari en iddiali oldgu alana, bir ‘hizmet siyaseti’ tagtnasina
cekmeyi baarmstir. Bunu baarabilmek icin olgantsti bir hirs ve c¢akanhk
gostermgtir. Sesi kisilincaya kadar miting meydanlarindék&aeslenmsiir. Konu halka
bir seyler anlatmak ya da siyaset yapmak olunca, o gengede bu gin ‘usta’sidir.
Erdozan’in “millet iradesi vurgusu + hizmet siyasetindeamut Ornekler + i¢c ve gl
mihraklar” formiilii ke yaramygtir.'>?> Béylece tiim ygananlara ramen bu sayede secmen
tabanini kaybetmemeyi {mmstir. 10 Agustos 2014’te yapilan Cumhug@nligi
secimlerine AK Parti'nin aday! olarak katilan Egdo oylarin % 51,8'ini alarak

Tarkiye'nin 12. Cumhurbgkani secilmgtir.

151 “10 Soruda: 17-25 Aralik Operasyonlari”, <
http://www.bbc.co.uk/turkce/haberler/2014/12/141212 25 aralik_operasyonu_neler_oldu_10 soruca
(14.02.2015)

1521 Bahadir TurkMuktedir..., s. 278-282
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Sonug olarak ustalik doneminde Egda, toplumu aystirdigi, farkli yagam tarzi
sahiplerine kawn oldukca sert bir dil kullan@i gerekgesiyle sikca ekirilmistir. Ulke son
derece kutupkamis, ic ve dg sorunlar adeta birbirine girgtir. Bu durumdan ulke
ekonomisi de ciddsekilde etkilenmg, ekonominin yillik ortalama blytume hizi yuzde 4,7
oraninda gercekjenistir. Bu oran gekmekte olan dier Ulkelerle kiyaslanginda diguk
kalmaktadir.

Son s0z olarak ustalik doneminde Eido'in yeni anayasa, Kirt meselesi, Ermeni
meselesi, Kibris gibi sorunlarin ¢ézimunde etkmliderlik gosterdgini séylemek guctir.
Ayrica ds meselelerde de oldukca biyuk sorunlagayastir. Komsu liderlerin ¢@u ile
sorunlar ygayan Erdgan Ozellikle Bati tarafindan ciddekilde elgtiriimektedir. Bati'ya
ve Ulke icindeki muhaliflerine gére Ergan, bugin dinyada Vladimir Putin ile birlikte

yalnizlgan iki liderden biridir.



BOLUM I

VLAD IMIR PUTIN'IN LIDERLIK ANAL izi

“Bati icin, Vladimir Putin’i seytanlatirmak bir siyaset
degildir, bir siyasetinin olmadynin kanitidir.”

- Henry Kissenger

“Sen yolu gdruyorsun, rizgaragta gidiyorsun
Bu riskli ama sen kendinden eminsin
Ve her zaman kendinden emin olacaksin
Putin’im benim sevimli Putin’im”

- Russarkict Masani

Gunumuz Rusya’sinda, karar alma mekanizmasindarpalitika uygulamalarina
kadar pek ¢ok konuyu Vladimir Putin'den ayri Bekilde digiinmek olanaksizdir. Bu

yuzden onun kili gini ve liderlik tarzini anlamak ayri bir dnengtiaaktadir.

Bundan dolayi bu bélimde Putin’in hayati 6nemli @&nnoktalari ¢cercevesinde ele
alinarak onun lidergine etki eden faktorlerin arddmasi amaclanmtir. Bu balamda
Putin’in St. Petesburg’'ta @masinin onun hayatina etkisine gohelikten sonra onu
sekillendiren yillar “Oniversite Yillar’”, “KGB Yilari ve Dgu Almanya” ve fkinci
Petesburg Yillan” bgiklari altinda incelenngtir. Putin’in devlet bgkanligi donemi de
“Putin’in Lider Olarak Ortaya Ciki: Putin Oncesi Donem (1998-2000)”, “Muhalefetle
Mucadele ve Liderlikte One Cikma: Birinci Putin D&mi (2000-2008)”, “Perde
Arkasindan Yoneten Lider: Bhakan Putin (2008-2012)” ve “Glicunun Zirvesinilenci

Putin D6nemi (2012-?)” olmak Uzere doért bolimdeatiemstir.
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3.1. Vladimir Putin’in Liderli gine Dair Kodlar

Pek taninmamibir hukukcu ve eski KGB gorevlisi olan Putin, (¢ igerisinde St.
Petersburg belediye fdaan yardimcigindan diinyanin en biyuk, en kagmkalilkelerinden
biri olan Rusya’nin bana gecmeyi bgardi. Kimilerine goére blyuk bir ggsimci
kimilerine gore ise acimasiz by bitirici olan Putin, ne sdylenirse sdylensin kerehas
bir yol izliyor. Simdilerde gicunin zirvesinde olan bu lideri anlansdeta Rusya'yi
anlamak demektir. Bu gemda bu boélimde onu anlamak icin onun liggnke dair

kodlara ulailmaya calgiimistir.
3.1.1. Yetstigi Cevresel ve Kilturel Ortam: ‘St. Petesburgluluk’

Denizalti filosunda gorevli olan babasi Vladimirigtonovic¢ Putin ile fabrikasgisi
olan annesi Maria Ivanova 1928 yilinda, her ikigi yissindayken evlennlerdir. ikinci
Dunya Sava sirasinda baba Spiridonovi¢ deniz kuvvetleringlhas, anne ise ilk gluyla,
erkek kardginin yanina siinmigstir. Kentteki uzun kgatma sirasinda bir keresinde acliktan
bayillan anne hastaneye kaldirgméldi zannedilip morga konmgiwr. Bu arada Putin
ciftinin ilk ogullar hastalik ytzinden 6lmgiiir. Savatan sonra ordudan terhis olan baba
Putin vagon yapim fabrikasindaei bglamistir. Bu sirada aile sicak suyu akmayan,
banyosu olmayan, gak bir lojmana yerlgmistir. ikinci ogullari Vladimir Putin 7 Ekim
1952 yilinda burada genustur.*>

Putin’in St. Petersburg’'un sosyal yapisi pek de aimayan boyle bir semtte
yetismesi yandglari tarafindan olumlu kadanir. Sevenlerine gore o “halkin icinden

ctkan” bir liderdir.

Cocukken okula gitmektense daha cok evin bahcesmgemayi seven Putin
yaramaz bir ¢cocukluk gecirgini soylemitir. izinsiz birsey yaptginda ise cezalandiriima
yontemi son derece serttir. Sert mizach bu pdiiyi anlamak icinsu anisi 6nemli
olabilir:

“Bir seferinde ksin buyuklerimize sdylemeden cocuklagahir dsina c¢iktik.

Kisacasl, gozden kaybolup geziye ciktik. Bir yexlgiden trene bindik. Cok
soguktu. Kibrit bulup, ate yaktik. Cok acikmytik. Hem de sguktan

133 Nataliya Gevorkyan, Andrey Kolesnikov, Natalya Bkova, Putin'den Putin: Vladimir Putin’le
Soyleiler, (cev. Zarife Hiiseyinova), Tirk Demokrasi Vakifitanbul 2001, s. 10-14
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donuyorduk. Trene binip geri dénduk. Kglgu dovildik. Ondan sonra biz de

bir daha seyahat etmek arzusgmiadi>*

1960 yilinda Putin ilkokula amistir. ilkokul 6gretmenleri onu zeki ancak vasat bir
ogrenci olarak hatirliyor. Surekli derse ge¢ kalatirRwkulu arkadglarina liderlik yaptg
zamanlarda sevgini sdylemitir. Putin’'in gelecekteki yaminda donim noktasi olacak

judo ve casusluk meraki bu yillardaslaanistir.

11 yalarinda spora ldayan Putin 6nce boksa merak salamcak burnu kirilinca bu
spora olan ilgisi azalmgtir. Daha sonra hayati icin donum noktasi @letha inandi

judoya balamistir. O donemdeki spor hocasi ve judo hakkindgiddelerinisdyle anlatir:
“Spor hocam Anatoli Semyonovi¢ hayatimda belki debeglica roli oynadi.
Spora gitmeseydim, hayatimda neler ofmea bilmiyorum. O beni sokaktan
topladi. Sonra judo yapmayastedim. Judo sadece sporgdeayni zamanda
felsefedir. Ona zayif sporcu katiimiyor, judoda heityiiklere, hem de rakibe

sayg! vardir. O doénem spor yapin kisilerle arkadaligim halen de devam
etmektedir.**®

Putin hendz lise birinci sinifta okurken izlgdcasusluk filmlerinden ¢ok etkilengji
casuslukla ilgili bulabildii tum kitaplari okumsgtur. Sonunda KGB burosuna giderek
burada cabmak istedgini dile getirmgtir. Kapidaki memur kendisine, “Her cghak
isteyeni buraya almadiklarini, ayrica Universitezomei olmak gerekdini” soylemistir.
Putin, 1srarla hangi bolumi okumasi gergkii sormw, kapidaki gorevliden “Hukuk”
cevabini almtir.**® O giinden sonra Leningrad Universitesi hukuk bélienkiazirlanmaya

baslamistir.

Sonug olarak Putin’in hayatinda St. Petesburg’um iy 6nemi vardirls hayatina
atildiktan sonra uzun yillar bea yerlerde kalsa da devletskani olmadan 6nce yine
buraya donecektir. Putin’i yakindan inceleyenlehspaa ekibini hep Petersburglulardan
sectgini fark ederler. St.Petersburg'tan tafdisu ya da bu sebepten kendisine yakin

hissettgi bircok kisiye Moskova’da énemli gorevler verstir.**’

™ Ipid, s. 17
% Ipid, s. 21
130 \ladimir Putin Hakkinda Hegey, <http://rusyadan.com/vladimir-putin-hakkinda-hersey21.10.2014)

157 M. Murat Taar, “Kremlindeki Yeni Car: Vladimir Vladimirovi¢ Rin”, (haz. Yilmaz Tezkan)Kadim
Komyumuz Yeni Rusyéicinde), Ulke Yayinlari, Eylil 2001, s. 128-150
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3.1.2. Putin’i Sekillendiren Yillar
3.1.2.1. Universite Donemi

Lise son sinifta tamamen Universiteyi kazanmay&ladan Putin, siki bir ¢caima
sonunda hukuk fakiltesinin lise mezunlarina agirgiizde 10’luk kontenjana girmeyi
basarms ve 1970 yilinda Leningrad Devlet Universitesineayk yaptirmgtir.
Universitenin ilk yillarindan itibarensii siki tutan Putin zamaninin @anu derslerine
ayirmstir. Sosyal faaliyetlere fazla zaman ayiramasa plar syapmayi birakmary

antrenmanlara gitmeyi strdiirgir.*>®

Universitenin ilk yillarini ders caimak ve spor yapmak gnda kismen durgun
geciren Putin, Uc¢lincu sinifa gegioide hayati kismen de olsa renklegtini Putin, ilk
askiyla da bu donemlerde tam. Kendisini kaptirdil kiz tip @Grencisidir ve ¢cok gecmeden
evlilik karari almglardir. Hem Putin’in hem de kiz arkagan ailesi bu evlilikte bir
sakinca gormerglier, d{gun icin ne gerekiyorsa yapsghardir. Ancak onca haziga
ragmen Putin son anda nikdh masasindan kalkevlenmekten vazgecgtr. Onun icin
bu, hayatinin en zor kararlarindan biridir. Putinggkin dostu, blyuk kizi Ma'nin vaftiz
babasi Sergey Roldugin, Putin’in nikah masasinderen evlilgine dairsunlari anlatiyor:

“Putin’in ¢iktigl kizi begeniyordum, iyi bir kizdi. Doktordu, ona hem arkgda

hem de kaygisina ortak olacak bir kadin olabilikdadimir’i seviyor muydu?

Bunu bilmiyorum. Ama Lyudmilasimdiki esi, Vladimir'i seviyor. Aralarinda

neler oldu bilmiyorum. Bu konuda bana Bey anlatmansti. Vladimir ¢ok
tiziiliiyordu. Aileleri de bu evligie razi idi.*>°

1975 yilina gelindiinde Universiteden mezun olmaya hazirlanan PutiGBK
tarafindan unutuldtunu diginse de kendisi ile ilgilenen KGB’den birgkiona & teklifi
goturmistir. Daha lisedeyken bu gund hayal eden Putin, dhlifit teredditstiz kabul
etmistir.

Putin’in KGB'ye girisi ile ilgili Gniversitedeki tez dagmani Valery Musin, hukuk
fakultesinin “hukukcular dal, yoneticiler” ¢ikardgini, mezunlarin yizde 7Q'initgisleri

Bakanlgi'nda istihdam oldgunu, geri kalanlarin ise yerel yonetimlerde ve if@ade ke

138 Hatta Ulke icindeki bazsampiyonalara katilan Putin, Universiteyi bitirdiktéisa bir siire sonra 1976
yilinda yapilansampiyonada Petesburg birincisi olgtwr. Vladimir Putin’le Soylgiler kitabinda spor hayati
boyunca yapg birka¢ misabakayl 6mir boyu unutmayanasoyler.

159 Nataliya Gevorkyan, Andrey Kolesnikov, Natalya Bkova,Putin’den Putin... s. 33-34
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girdigini séylemektedir. Ona gore ¢ok seckin birkag KKGB’ye girmeyi bgarmsti ve bu
en prestijli kariyer yoluydd®®

Son olarak Putin’in KGB’ye gisi ile ilgili diyebiliriz ki onun hedeflerine dgru
ilerlerken her tirli kgeulu kendine adapte edebilme yetgineonu anlamanin anahtari
olarak dgundlebilir. KGB’ye kabul ediki, amaclarinin pgnden kgmak icin ne kadar

inatci oldgunu hepimize gosterstir.**

3.1.2.2. KGB Yillari ve D&u Almanya

1975 yilindan itibaren KGB’de ¢aiaya balayan Putin, ilk olarak yabancilagei
almaya cakan Birinci Mudurluk'te goreve lzgamistir. Bu ilk gbrev, bir gitimden ziyade
heniliz acemi olan Putin'i test etmek, onun gorewri@up olmadgini tespit etmek amaci
tasimistir. Cok zaman gecmeden etrafina gutiven veren Rutkac yil sonra KGB'nin
Moskova'daki Andropov Red Banner Enstitisi’ne géilehestir. Burada Putin’in
hayatinda tekrar romantik bir hareketlenme afm'®? Gittigi bir tiyatroda Lyudmila
Putina ile targmistir. Birbirinden etkilenen cift 3 yillik birliktefiin ardindan evlenme
karari almglardir. Putin evlengiinde 29 yaindadir. Evlilginden kisa bir siire sonra &k
Sava geriliminin en ¢ok hissedildi bolgeye atanng| gorev yerine gitmeden hemen 6nce

de buyuk kizi Mga dgmustur.

32 yaina geldginde ai ile beraber ilk yurtdn gorev yeri olan, 380.000 Sovyet
askerinin korudgu Dogu Almanya’nin Dresten kentine gitglerdir. Dresten, o dénem
Sovyet umutlarinin merkezi haline geftim. Clnkl Ruslar burada Batr'nin gghislik
dizeyini yakalamak adina istihbarat operasyonlardini ile teknolojik bilgileri elde
etmeyi ummslardir. Sehir, Sovyet blgundaki bg mikro elektronik endustrisine sahip
yerlesimlerinden biridir. D@u blogunun en buyuk bilgisayar anasistemlerini treterbive

mikrogip aratirma merkezi olan ‘Robotrosirketi de busehirdedir'®®

Dogu Almanya’daki bazi kileri izlemek, Bati Almanya ile ilefim kurmak,

“Alman-Sovyet Dostlgu”nun gelgimi igin ugrasmak Putin’in inin gériinen kismi olmy)

180 Bjll Powel ve Yevgenia Albats, “Who is Vladimir Ba? A Look at His Rise to PowerlNewsweek17
Ocak 2000, s. 32

181 Javier Morales Hernandez, “Who Rules Russia TodayAnalysis of Vladimir Putin and His Political
Project 1",UNISCI Discussion Paperg003, s. 10

162 Charles J. Shield&odern World Leaders: Vladimir PutiChalsea House, New York 2007, s. 42
83 \bid, s. 45-47
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o ise aslinda teknoloji sirlarini elde etmek icifragmistir.'®* O yiizden Putin daha cok

‘Robotron’ ile ‘Siemens’ arasindaki ticariskilere yosunlasmistir.*®°

Kasim 1989'da Berlin Duvari yikilgi zaman D@u ve Bati arasindaki casusluk
oyunlari kismen sona ergniRuslar Batr’'dan cekilmek zorunda kagnPutin de mevcut
dizenin ¢oktgund anlamaya amistir. 1990 yilinda ¢ Lyudmila, buyik kizi Maa ve
kicuk kizi Katya ile St. Petesburg’a geri dostiiil

Vladimir Putin 23 yaindan 38 ysina kadarki zamanini Sovyet gizli servisinde ve
bunun ¢gunu da Almanya’da gecirgtir. Bu normalde bir insani 6zellikle etkileyebikdc
bir yasam kesitidir. Uzun yillar boyunca gizli servistdigmak ve Almanya’da yamak,
Putin’e hem Almancasini kusursuglama olangl sunmgtur hem de Onun Almanya'yi,

insanlarini, politik ve ekonomik kallarini daha iyi tanimasini gamistir.*

Alman yazar Boris Reitschuster, “KGB yillari Puiigin kilit. Dogu Almanya’da
gecirdigsi donem olmasaydi bugin kanizda baka bir Putin ve bgka bir Rusya olurdu”
demektedir. Gercekten de o yillar Putin’e hi¢ urad@ dersler verngtir. Her seyin
Otesinde mutlak hakim glc gibi goziken siyasi ¢éoin nasil bir anda caresiz hale

gelebildigini birinci elden deneyimlengiir.*®’

Sonu¢ olarak Dgu Almanya go6revi Putin'e 0Onemli bir hayat tecribesi
kazandirmgtir. Onu Rusya’ya dondiiinde buyuk bir hizla lidege talyacak 6 altin
ilkesinin de bu gtinlerden kalma olglusdylenmektedir: ‘Az korwcok dinle, sivri ¢ikglar
yapma, kararini kendine sakla, patronuna sadakaefi et, sakin 6n plana cikma,
gerekmiyorsa konuma.™®® Uygulama konusundaki yaklani da son derece carpicidir ve
bunusu sozlerle ifade ederilk vuran sen olacaksin ve 6yidetli vuracaksin ki, rakibin
bir daha ayga kalkamayacak®®

164 | bid
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Putin Rusya’ya dondiiinde kendisine Leningrad Devlet Universitesi'nddayeci
Ogrencileri gozetlemesi verilmistir. Bu yeni kini ¢ok sikici bulan ve busé ancak bir
bucuk yil dayanabilen Putin, 1991 yilinda 16 vyilbikr hizmetin ardindan KGB’den

ayriimustir.
3.1.2.3. ikinci Petersburg’ Yillari

KGB’den ayrildiktan sonra doktora tezini yazmakrézéniversiteye donmek isteyen
Putin, o siralarda hukuk fakiltesinden hocasi An&obcak ile kagilasmistir. Demokrat
kisili gi ile bilinen Sobgcak o zamanlar belediyeskenligi goérevini icra ediyordu. Putin
daha 70'li yillarin ortasinda, kendisi hukuk fale$inde seminerler verirkengi@nci
olarak onun dikkatini cekrgli. Sobcak, Bati tipi demokrasi hakkinda bilgisiam]
hayatinin bir bolumuni orda geciren Putin’e takihanhtiyact oldgunu dgiunmis ve
Putin’i kendi yaninda caimasi icin davet etngiir.!’® Politikaya her zaman ilgi duyan
Putin’i ikna etmek hi¢ de zor olmagni bdylece Putin eski hocasinin yaninda i
baslamistir.

Sobcak’'in yanindaseé baladiktan sadece birka¢ ay sonra Putin ilk zorlwaginle
kargilasmistir. Olaganisti Durum Komitesi'nin Stalinci gucleri 1991 igih Agustos
ayinda bgkan Mihail Gorbagov’a kar darbe gigiminde bulunmstur. ‘Agustos Darbesi’
olarak adlandirilan bu darbe sirasinda Moskova'dan oSobgak, St. Petesburg’a
dondigunde halka acikca bu darbe gimini ve siddeti bastiraga s6zunu verngtir. Putin
bu olaylar sirasinda sonuna kadar patronunun yanyed almg, siddetin devam etgi
siralarda guclu ordu Bantilari sayesinde Gorbacov kdr gicleri, askeri birlikleri St.
Petesburg dinda tutmalari konusunda ikna egtm Daha sonra Austos Darbesi

bastiriims, Sobgak ve yéneticileri kazanan taraf oftaudir!’*

Sobcak, yapg hizmetler kagiliginda Putin’i cabucak terfi ettirgionu Ds iliskiler
Komitesi bakanligina atamgtir.'’?> Bundan sonraki zamanlarda giiclii organizasyon
yetengi ve sadakati sayesinde Sobcgak’in glvenini tamakesanan Putin, belediye
baskaninin bir numarali yardimcisi olmwe yetkileri artmgtir. Putin, 1994-1996 vyillari

10 wolfgang SeiffertVladimir V. Putin...s. 57
171 Charles J. Shield&lodern World Leaders..s, 54

2 Fiona Hill, Clifford G. GaddyMr.Putin: Operative in the KremlinBrookings Institution, Washington
D.C 2013,s.2
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arasinda polis t&ilati ve medyay! denetleyen ilk belediyeskan yardimcisidit’® Yetki
alani daha da gegetilen Putin, kentin Ozellikle yurtgiiyla ve Almanya ile olan
ili skilerinde, pratik anlami olan tim ticareti kontretmistir. Bir Alman bankasi olan
Dresdner Bank’i bisube agmaya ikna etgjibdylece 1945’ten sonra Rusya’da bargeri
icin lisans alan ilk Alman bankasi Dresdner Bankwfur. Buna ek olaralgehirdeki

otellerin, turizm ve kumarhanelerin kontrolii bileridisine verilmitir.*™

Bati ile yapilan ticaret ve geén iliskilerden sonra St. Petesbugghrine oluk gibi
para akmy, sonrasinda ise burada sggan insanlar arasinda ciddi bir yolsuzluk
dalgalanmasi meydana getim. Bu zamanlarda Putin dilk bir profil sergilemeye 6zen
gostermg ve eskiden gelme ajanlik hislerinin de etkisi k@muoyu ve basindan uzak
durmutur. Su bir gercekti ki yolsuzluk ile ilgili iddialar ketisine bulairsa kinden
olabilir, kariyeri son bulabilirdi. Sobcak, yolsuklar ile ilgili elestiriler karsisinda
yardimcisi Putin kadar serinkanli bir tutum sergl®mems, onu elgtirenlere gereksiz
saldirganlik gosterngiir. 1996 yilindaki segimlerde, se¢cim kampanyassarumlulgunu
Putin’e vererek yeniden secilebilmek icin galalar balatan Sobcgak secimi kaybetir.
Surekli yolsuzluk sdylentileri ve gergin tarnalardan bikan halk Sobcak’in yerine
Yakovlev'i se¢mgtir. Sobgak’'in ayrilmasi ile beraber Putin’'in beledieki ki sona
ermistir.}”> Gergi Putin’e yeni yénetimde big idnerilmi, fakat o éneriyi reddetmive
boylece §siz kalmstir. Yeni belediye bgkani Yakovlev, hem Sobcak’a hem de yardimcisi
Putin’e kagl sert ve karalamaci bir secim kampanyasi yurgtiniD anda secim galibinin
emri altina girmek Putin’in karakteri ile cgiistir. Putin’in bu durumda tam ‘bir
centiimen’ gibi davrangg yorumlari yapilmgtir.”® Putin’i liderlige tasiyan ilkeleri
islemeye devam etntir: “Patronuna sadakatini belli et”

Bu secim yenilgisinin ardindan bir sigsiz kalan Putin doktora tezini tamamlamaya
karar vermgtir. Putin, St. Petersburg Maden Enstitisi’'nde d&a@lisumu Sirasinda
Bolgesel Kaynaklarin Etkin Kullanimr® adli 218 salyk doktora tezini tamamlagi11997
yilinda tezini bgarili bir sekilde savunmg ekonomi uzmani olmgtur. Putin tezinde St.

Petersburg ve cevresindeki ham madde kaynaklagtkin sekilde kullanimini ve stratejik

173 Richard Sakwakutin: Russia’s Choicedkinci Baski, Routledge, Londra/New York 2008, s. 11
1" Wolfgang SeiffertVladimir V. Putin...s. 43

175 Charles J. Shieldsjodern World Leaders..s, 56-59
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planlamasini incelemtir. Tezin ana fikri mdulkiyete bakilmaksizin dewtet dogal
kaynaklarinin gefimini basarmasiydi ki bu fikir Putin s&an olduktan sonra bile onun
zihnini hep megul etmitir. “Devlet dasal kaynaklarini en etkilisekilde nasil

kullanabilir?” sorusu Putin’in en ok siindigii birkacseyden biri olmygtur.*””

Putin teziyle mggul olduzu bu kisa déneminin ardindanskanlik yonetimindesef
olan Pavel Borodin sayesindesbakanlikta ¢ bulmustur. Bundan sonra Putin’in kariyeri
hizli bir yiikselse gecmgtir. Once dokuz ay kadar Pavel Borodin’in yurtvei yurt dsinda
600 milyon dolarlik § yapan Ekonomi ve Emlak Mudugirnde muadur yardimcg
yapmsg, sonrasinda ise kkanin ana bolumi olan ‘kontrol’ bolumunugefligine
yiikselmitir.}"®

Organizasyon yetegieve sadakati ile anilan Putin, o donem sikintiinlgr geciren
ve gluvenebilegg birilerini arayan bgkan Boris Yeltsin’in dikkatini cekmgive bgkan onu
Temmuz 1998'de FSB (Rusya Federasyonu Yurti¢ci Gaarvisi, KGB’nin halefi)’nin
basina atamytir. Putin bu gorevi gonilsiz olarak kabul efiini FSB’nin bagina getirilmesi
ile ilgili sunlari séyler: “Bu géreve getirilirken sevirgini séyleyemem. Ayni suya ikinci
kez girmeye hic de niyetli @gédim.”*’® O, FSB’nin baina gectikten sonra kurumda pek
cok desisiklik meydana gelmitir. FSB’de yillar sonra yeniden bir yapilanmaslbalmis,
iki 6nemli departman kaldirilngg ordu personelinin tgte biri ile yine ordu igindgaklagik
40 Ust duzey general ordudan kovulttom. Putin kurumun bandayken disiplinden hi¢

odiin vermensi, sert bir yonetici profili sergilengiir.*%°

Sonuc¢ olarak Putin FSB'de gorev yaptizamanlarda, eski patronu Sobcgak’in
glvenini kazangm gibi yeni patronu Yeltsin’in de guvenini kazargtm. Yeltsin igin
gucla, guvenilir, sadik ve vazgecilmez olan Put@94 yilinda bgbakanlga getirilmitir.
Bundan sonra Putin bu onlenemez ylkssdie Yeltsin'in destgini cokca hisseder

olmustur.

" Harley Balzer, “The Putin Thesis and Russian Epérglicy”, Post-Soviet AffairsCilt 21, Sayi: 3, 2005,
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3.2. Devlet Bgkanligi Oncesi ve Sonrasinda Lider Olarak Putin
3.2.1. Putin’in Lider Olarak Ortaya Ciki si: Putin Oncesi Dénem (1998-2000)

Boris Yeltsin donemi, Yeltsin'in iktidar gicunu #kolarak ele aldil zamanlar ile
kamuoyunun g6zinin ©6ntnden cekildizamanlar arasinda gidip gelmelere sahne
olmustur. Yeltsin’in sonbahar gelginde kamuoyunun goézinin Onunden kaybgidu
yeniden ortaya cikiinda ise garip davraglar sergiledgi gozlemlenmgtir. 23 Mart
1988’de yine bdyle bir kaybojun ardindan ortaya cikgve 1992’den itibaren Bkanlik
yapan Victor Chernomyrdin’i gorevden aknr.'® Chernomyrdinin gérevden

alinmasindan sonra Rusya’da art arda hiikimet kiridgganmaya bganmstir.

Chernomyrdin’den sonra komunistlerin dgatéalan Yergeny Primakov'u khaakan
olarak atanmtir. Primakov’'un bgbakanlgl doneminde bir ilk yganmstir. Bassavci Yuri
Skuratov ilk defa Ust dizey yoneticiler icin yoliue yaptiklari iddiasiyla sogturma
baslatmistir.’®* Bu soryturmalarda adi gecen bir isim de Rusya'nin 6ndeergel
oligarklarindan®® olan Boris Berezovski olngtur. Savcinin aghi dava Yeltsin'in canini

cok sikmsti clinkli Berezovsky ile arasi ¢ok iyiydi ve davanou kendisine dokunabilirdi.

Yeltsin bu durumdan kendini kurtarmak icin givehet®si bir basbakan aragina
girmis ve ¢cok gecmeden argdiaday! bulmsgtur. O aday Vladimir Putin’dir. Putin 17 ayda

goreve gelen lnci basbakan olmtur.*®*

Yeltsin icin Haziran 2000’de yapilacak devletskenligi secimi son derece
onemliydi. Ezer secimler acik ve adil biekilde yapilirsa daha once st dizey hukimet
yetkililerine ulgan yolsuzluk sorturmalarini bglatan Primakov'un ya da Rusya
Federasyonu Komunist Partisi (RFKP) lideri Zyuganowdevlet bakani olma ihtimalleri
yiiksekti’®®> Gelecekte dokunulmagh garanti olmayan Yeltsin ve cevresi icin bu durum
endise verici olmytur. Bu ylzden Yeltsin daha gorev suresi dolmadandk yerine

gececek sadik ve guvenilir aday! Putin’s@d@ecirme planlari yapugiir.

181 David M. Kotz ve Fred WeirGorbacov'dan Putin’e Rusya’nin Yolu: Sovyet SistemCokiii ve Yeni
Rusya (cev. Cemile Cakir), Birinci Basim, Kalkedon Yahari, istanbul 2012, s. 405-408
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31 Aralik 1999 tarihinde halkin yeni yilini kutlakn&in bir televizyon programina
ctkan Yeltsin surpriz biekilde istifa ettgini ve gorevi Vladimir Putin’e devregini
aciklamstir. Rus halki Yeltsin'in yine ickiyi fazla kacirgini disintp yapilan aciklamaya
inanmak istemengiir.*®® Oyle ya da béyle Yeltsin gérev siiresinin dolmasénay kala
sadik ve guvenilir oldgunu digindigt adayini kendi yerine gecgirmeyidaamstir. Putin
bu guveni bga c¢ikarmamy ve bgkan olduktan hemen sonra Yeltsin’e dokunulmazlik

veren bir yasa cikarstir.

Yeltsin bir kez Putin’de karar kilginda bir sonraki adim onu nasil halkin géztiinde
onemli bir kii haline getirecgiydi.'®” Patlak veren 2. Cegcenistan savébunu
gerceklgtirmesini sglamistir. Bu savg, Putin’in popularitesini arttirma ggimlerinin
basariya ulamasini kolaylgtirmistir.*®® Savala birlikte halkin giiclii ve kararl bir lider
araysina girdgi anlasilmistir. Putin de o dénemde yagtiaciklamalar ile halkin gézinde
boyle bir lider imaji olgturmuwtur. Kameralar 6ntunde Cegenler ile ilgili soy@diRus
savg ucaklar teroristlere ait tum Usleri bombaliyorerblye kacip saklandiklarinin bir
onemi yok. Pglerini asla birakmayagsz. Tuvalete bile kag¢salar, onlar tuvalette yakgla

"18%0zleri biyuk yanki uyandirgtir. Iste Putin’in en popiler oldiu bu

Oldurecgiz
zamanlarda yani 26 Mart 2000 tarihindesBanlik secimleri yapilngive Putin, % 52,94 oy
oraniyla Bakan olarak secilmgtir. Vladimir Putin, Yeltsin iktidarindan devralgh “gucli

Baskanlik” sistemini siirdiirmeyi hedeflegtir.*%°

Sonug olarak Putin 6ncesi Rusya donemgyetin yayginlatigl, suc cetelerinin kol
gezdgi, halkin gelecek yillar adina erdiduydgu bir donem olmgtur. Strekli dgisen
basbakanlar ile ekonomik ve siyasal istikrargkaamamgtir. Ayrica devlet bgkani
Yeltsin’in surekli alkol, yolsuzluk ve givet ile gindeme gelmesi halki bunal§tm Tum
bunlara ekonomideki kéti gigit ve Cecen Sayenda alinan yenilgi de eklenince ulkenin

uluslararasi imaji olumsuz yonde etkilegtini

1% jlyas KamalovPutin'in Rusyasi.., s. 8
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3.2.2. Muhalefetle Miicadele ve Liderlikte One CikmaBirinci Putin Dénemi
(2000-2008)

Yeltsin halefi Putin’e her alanda glamis ve dibe vurms bir tlke birakmgti. Birgok
Batili uzmana gore, Rusya Federasyonu daha daédfidhgbilir ve kuculebilirdt®* Hatta
Brzezinsky, Rusya topraklarinin gelecekte sadeceskibha ile sinirl kalagani ileri
sirmisti.*®? Tim bu kot gidiatin farkinda olan Putin goreve st balamaz, kéti
kosullar nedeniyle Ulkesinden nefret etmeyesléanis halka umut vermek amaciyla
“Dunya’nin saygl gosteregeRuslarin da gurur duyagatzgur, mureffeh, gicli ve uygar

bir tilke™® szl vermiti.

Bu baglamda Putin bu s6zunu yerine getirebilmek icin kdizi reform
gerceklgtirmek istemgtir. Putin’in gerceklgtirmek istedgi reformlar daha ¢ok merkezi
otoriteyi glclendirme gayesi gianistir. Ik is olarak ekonomiden kmis, o dénem
meydana gelen geineler de onursini kolaylastirmistir. 11 Eylal saldirilari ve takip eden
Afganistan ve Irak sgalleri petrol fiyatlarinin artmasini @amis, bu sayede Rusya
ekonomisi dizene girtir. Petrol fiyatlarindaki argy dinyanin enerji kaynaklari
acisindan sayili olan bu ulkenin, ekonomisi iciadan kaynas bulmasini sgamistir.***
Rakamsal verilerle aciklayacak olursak GBY% 9 civarlarinda artrg) enflasyon %
20'nin altina dgmus, resmi altin ve nakit para rezervleri 13 milyadaddan 28 milyar

dolara yiikselngtir.*?®

Daha once doktorasini enerji alaninda gapibelirttigimiz Putin, Rusya’yl yeniden
bir siper gic¢ yapacak politikalar gketmisti: Petrol vanalarini elinde tutmak. Ancak

bunun icin 6nce Yeltsin doneminde anormal {ekilde zengin olan, kendine ileride

91 yasar OnayBatr'ya Direnen Devlet: Rusy#®irinci Basim, Yeniyiizyil Yayinlari, 2008, s. 324
92flyas KamalovpPutin’in Rusyasi.,.s. 117

193 pytin's Inauguration Speechhitp://news.bbc.co.uk/2/hi/world/monitoring/mediaports/739432.stre
(10.11.2014)

19 yasar OnayBati'ya Direnen Devlet...s. 279

19 James R. Millar, “The Russian Economy: Putin’s $28uCurrent History Cilt 100, Sayi: 648, 2001, s.
336
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problem olabilecgini disiindigii oligarklat®®adi verilen § adamlarindan kurtulmasi
gerekiyordu™®’

Aslinda Mart 2000’de yapilan geanlk secilerinde Boris Berezovski, Vladimir
Gusinski, Mihail Hodorkovski, Vladimir Potanin, Atmdy Cubais gibi oligarklarin biyuk
bir kismi Putin’i desteklemj 6zellikle Berezovsky, elindeki medya gucini ko#eak
etkili bir Putin propagandasina yardimci oktau Ne var ki ¢gu oligarkin dest&ni
arkasinda hisseden Putin, iktidara géldk andan itibaren timsidiinyasina gt mesafede
durac&ini, oligarklara kan ayricalikli bir yaklaimda bulunulmayagani belirtmgti.
Putin’in bu tutumu bgta Berezovsky olmak Uzere oligarklar tarafindan paddiye
alinmamgti. Onlar Putin’'in kendilerine kar bu sert tutumunu oy kazanmaya yoénelik bir
secim propagandasi olarak algilgmi Ancak oligarklarin etkisini kirmak konusunda
Putin’in ne kadar ciddi oldtu, 2000 yili icerisinde bazi oligarklarin sistensia

itiimesiyle net birsekilde ortaya ¢ikngtir.*?®

ilk hamle Boris Berezovski ve Vladimir Gusinski'yar gerceklgtirilmistir. Bu iki
oligark Putin'in  “Kremlin kagitt politikalardan uzak durun” uyarisini acikca
reddetmglerdir. Gusinski Rusya’nin en dnemli veshall televizyon kanallarindan biri
olan NTV’yi kapsayan Media-Most grubunun yoOnetigtBi Kendisi Putin’in Cecen
politikasini ve merkezi otoriteyi guclendirme cadvahi acikca ekgirmistir. Bu elestirilerin
dozajinin artarak devam ditiaylarda Media-Most ofisleri polisler tarafindaasoms,
Gusinski vergi kacirgn ve devlet kontroliindeki Gazprom’a 380 milyon dablkaborcunu
O0demedii gerekcesiyle tutuklanmstir. Berezovski de Gusinski tutuklandiktan sorysizi
kalan eski NTV personelini kendi kanali TV-6'dailistam ettirm ve o da Putin’in
politikalarini ciddisekilde elgtirmistir. O da bu elgtirilerden sonra baskilardan nasibini
almis, dyle ki Kremlin Berezovski'nin 100 milyon dolaofxu old@gu bir devlet bankasina
alacaklarini tahsil etmesi konusunda baski yapmiBunun (zerine Berezovski sahip

oldugu baka bir televizyon kanali olan ORT TV'deki % 49 hessnden vazgecmek

1% Gzellikle Yeltsin déneminde yapilan dzatiemeler sayesinde biiyiik ve dnengietme, maden, petrol,
medya ve dier onemli varliklari ¢cgtli vasitalari ile ucuza kapatan ve ¢ok kisa sérsdrvetini katlayarsi
adamlaridir. Busiadamlari ekonomide olgu kadar siyasette de son derece etkiliydiler.

197 Faruk Akkan, “Yeni Siiper Enerjik GuigAksiyon Sayi: 588, <http://www.aksiyon.com.tr/dosyalar/yeni-
super-enerjik-guc_512478(27.05.2015)

198 Merveirem YapiciRus Dy Politikasini Olyturan ¢ Etkenler.., s. 85-86




66

zorunda kalmtir.®®® Bu gelimeler sonucunda her iki oligarkin Rusya'daki mal
varliklarina el konmgy Gusinskilsrail’e kagmg, Berezovski deingiltere’'ye kacmy ve

burada vatangak almigtir.2%

Petrol devi Yukos'un sahibi Hodorkovski, Putin’inedefindeki bsgka bir isim
olmustur. Aslinda Hodorkovski Rusya’nin yeni ggani Putin ile bglangigta samimi
ili skiler gelistirmisti. Ancak daha sonra Hodorkovski ile ilgili ortayakan gelecgn
baskani olacgl soylentileri ve Ustelik de bu soylentilerin detat Hodorkovski’'nin sahip
olduzgu medyada yazilip cizilmesi onu hedef tahtasinamtstu 2°* Hodorkovski ve onun
sirketi Yukos’a gercgekigirilen operasyonun en buyidk nedenlerinden biri de
Hodorkovski’'nin, ABD’li Unli diplomat Henry Kissemg aracilgiyla, sahip oldgu
Yukos-Sibneft'teki blytk hissesini ABD’li petrol deExxon-Mobil’e satmak istemesidir.
ABD devi Exxon’un, Rusya’nin en blyuk petrgtketine sahip olmasina az kala Putin

duruma el koymgtur.?%?

Putin ile micadeleleri sonucunda mal varliklariaylkeden ve ulkeyi terk etmek
zorunda kalan Berezovski ve Gusinski ile hapsearatiHodorkovski dunda, dger
oligarklar da iktidara kar temkinli davranmalari konusunda uyargtardir. Nitekim 2000
Hazirani boyunca Vladimir Potanin ve Anatoly Cubati isimler, ozellgtirmeler
sirasinda usulsuzluk yaptiklar gerekcgesiyle sumiglardir. Aslina bakilirsa Putin’in tim
oligarlari etkisiz hale getirmek gibi bir amaci @mstir. iktidara kagi muhalif bir tutum
icinde bulunmayan ve iktidarin cikarlari galtusunda hareket eden oligarklarin mal
varlklarina dokunulmangiir. Béylece hem Ulkedeki yabanci yatirirmcilar ditinemeye

calisiimis, hem de devlet kontrolii tesis editini.?%

Putin’in merkezi guclendirme cabalari sadece okigala mucadele ile sinirh
kalmamstir. Onun merkezi guclendirme adina gercglianek istedgi pek cok reform
vardir. “idari yapiyaglerlik kazandirmak” da bunlardan birisidir. Sel¥gltsin déneminde

devlet olduk¢a hantaais ve Rusya’da piyasa ekonomisinin etkin kakilde slemesi

193, Mohsin Hashim, “Putin’s Etatization Project drighits to Democratic Reforms in Russi&pmmunist
and Post-Communist Studjesilt 38, Sayi: 1, 2005, s. 38

20 jhsan Comak, “Rusya, Putin ve Avrasyacilik”, (dérsan Comak)Rusya Stratejik Argirmalari 1,
(icinde),ilk Basim, Tasam Yayinlaristanbul 2006, s. 94

291 |an Brammer, “The Russian Roller Coast&¥orld Policy Journal Cilt 20, Sayi: 4, Kg 2003/2004, s. 25
292 Giiler Kémirc, “Kagirdiniz, Moskova'da Onemli Edperasyon Oldu”Aksam, 4 Kasim 2003
293 Merveirem YapiciRus Dy Politikasini Olyturan /¢ Etkenler.., s. 89-93
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icin daha akici bir idari yapinin gerekli ofglu ortaya ¢ikmgtir. Rusya’nin uluslararasi
ekonomik sistemdeki entegrasyonunu ve modernizasyokolaylgtirmak icin daha etkin
bir devlet mekanizmasina sahip olmasi gegahkdi inanan Putin’in yapt reformlar ile
devlet birimleri daha etkili hale gelgifederal merkez ile bdlgeler arasindaki guglerin
sinirlari acik bigekilde tanimlanng, devlet programlarinin finansmani sonuclara dakia s
baglanms ve kamu hizmetinin yapisi yeniden diizenlestimf®* Bu girisimlere ek olarak
Putin, Rusya Uzerindeki otoritesini pgkine ve merkezi otoriteyi guclendirme
calismalarina siyasi partilerin sayisini azaltarak devetmitir. Rusya’da ¢ok sayida
kicuk partinin bulunmasinin llkede uzun donemdirast salamayacgini disinen
Putin’in istesi lUzerine 10000’'den daha az Uyesi ve 89 bolgeninind® teskilati
bulunmayan partilerin kapatilmasini éngéren yasakO2000'de Duma’ya gelrtir.
Ancak bu girsimler muhalefeti bastiraga ve bagkanin eline cok fazla glc toplayaca

konularini giindeme getirmve cokca targtimistir.2%

Putin’in bakan olduktan hemen sonra ekonomiyi d@gllcikaran gigimleri,
merkezi guclendirme cabalar ve buslsanda oligarklarla micadelesi lider olarak halkin
gozunde hanesine arti puanlar kazandirsa da deelik yillarda yganan iki faciayla
birlikte yogun elatirilere maruz kaldii zamanlar da olnyur. Bu facialardan ilki Kursk
adli nikleer denizaltisinin 12gAstos 2000 tarihinde bir torpidgigmi sirasinda meydana
gelen patlama sonucunda batmasiydi. Sonrasindaehbizatti faciasi tam bir skandala

donGmustir.

Denizaltinin neden bag bslangicta bir sir gibi tutulmy ve kimseye
aciklanmamgtir. Kursk ntkleer denizaltisinin bir ABD denizaltile carpgarak batmy
olabilecegsi iddiasi ortaya atilmgtir. Kremlin'in kurtarma ¢akmalarinda aciz kalmasi ve ilk
gunlerde dier ulke yardimlarinin reddedilmesi halkin ska@n Putin’e buylk tepki
gostermesine neden olgtur?®® Kazadan on giin sonra olay yerine vaiagiliz ve

Norvecli uzmanlar kisa zamanda Kursk'un k@pa actiklarinda murettebattan kimse

24 Mark A. Smith, “Putin’s Nationalist ChallengeConflict Studies Research Centfilt 5, Sayi: 20, Mayis
2005, s. 2 <http://www.isn.ethz.ch/Digital-Library/Publicatioti®etail/?0ts591=0c54e3b3-1e9c-bele-2c24-
a6a8c7060233&Ing=en&id=961390(31.05.2015)

?% Lee Peterson, “B&an Putin velcraatlarn Rusya'da Eskiye DogiiDlarak Kabul Edilebilir Mi?”, (gev.
ErhanSener),Avrasya Dosyasi Rusya Oz€lilt 6, Sayi: 4, Ky 2001, s. 18

208 M. Necati Ozfatura, “Rusya’da Denizalti Facias) Tiirkiye 24 Asustos 2000
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hayatta kalman) denizcilerin bilyiik ggunlugu havasizliktan bulmustur2°” Bu faciadan
sonra “Ruslar askeri sirlari korumak icin miska tlke yardimlarini reddederek 118
askerini 6lume terk etti yoksa saklayacalgkaaseyler de mi vardi?” sorusu uzun sure

kafalari mggul etmitir.

Bir diger facia 23 Ekim 2002'de yaldk 50 kadar Cecen isyancinin Moskova’'da bir
tiyatroda 700 kadar insani rehin almasi sonuaaryastir. Cegen isyancilar Rus askeri
guclerinin Cecenistan’dan cekilmeleri talebindeummhular ancak pazarliklar sonugsuz
kalmis ve Uc¢uncl gunin sonunda Rus 6zel kuvvetleri binagkotik bir gaz salarak
operasyon bgatmislardir. Operasyon sonrasinda Cecen isyancilarlableer120 rehine

hayatini kaybetrstir.?°®

Catsmalar sonrasinda rehineler binasida c¢ikarildginda
hicbirinin mermi ile dgil de binaya salinan gaz yizinden @dianlgiimistir. Hastaneye
goturalen rehinelere nasil midahale edilmesi ggtektilinemems clnki operasyon

sirasinda ne gi bir gaz kullanildg Rus devleti tarafindan gizlengtii.?%°

Putin her ne kadar bu iki faciada iyi bir liderliarzi ortaya koyamamive cokca
elestirilmi sse de sonrasindgeri kendi lehine ¢evirmeyi bilmgiir. Dogrusu o konjonkttr
deserlendirmesini bilen, halkin nabzini iyi tutan, gmeatik Ozelliklere sahip en iyi
liderlerden biridir. Bahsettimiz facialarin ygaandgl zamanlarda ABD’de yanan 11
Eylul saldirilar nedeniyle “terérle micadele” séyli dinyanin pek ¢ok llkesinde gindem
konusu olmgtu. Putin de kendi Ulkesinde Cecenistan konusuretady sdylemleri dile
getirmis ve aslinda Cecenistan’da ayrilikcilarlgzitlele uluslararasi terérizmle miicadele
ettigini ileri sirmdstir. Bat’'nin Cecen Sorunu’nagkin tavrinda bir dgisiklik olmasa da

Putin Rus halkini buna inandirgnie bu konuda halktan bilyiik destek atmf*°

Nitekim Putin’in Rus halkindan algh destek 2004 z&anlik segimlerinin sonucuna
da vyansingtir. Iktidarinin ilk doneminde merkezi otoriteyi giclemde cabalari,
ekonomide s@anan istikrar ve oligarklarla giilen micadele halkin Putin’e olan

destgini arttirmis, 14 Mart 2004’te yapilan bkanlik secimlerinde yakgk 50 milyon

207 Kursk Faciasinin  Onuncu  Yili  <http://www.dw.de/kursk-facias%C4%B1n%C4%B1n-onuncu-

y%C4%B11%C4%B1/a-5906509 (19.11.2014)

2% Hostage Crisis in Moscow Theater kttp://www.history.com/this-day-in-history/hostagesis-in-
moscow-theater (19.11.2014)

29 Bir Terér Saldinsi  ve Yonetilemeyen Bir Kriz-Maska  Tiyatro  Baskini <
http://www.ozelguvenlikdunyasi.com/115.htel(19.11.2014)

210 Merveirem YapiciRus Dy Politikasini Olyturan /¢ Etkenler.., s. 251
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se¢cmenin oyunu alan Putin % 71 oy orani ilgkba secilmgtir. % 13.7 oy orani ile
RFKP’nin adayi Nikolay Haratinov ikinci olmubagimsiz aday Sergey Glazyev % 4,1 ile

tictincli olurken ger bir ba&imsiz adayirina Hakamada % 3,8 ile dérdiincii oktur 2!

Ikinci bakanlik déneminin ilk zamanlarinda Putin yeniden €estan ve teror
sorunlari ile ylUzlgmek zorunda kalmtuir. 1 Ekim 2004 tarihinde Kuzey Osetya
Cumbhuriyeti'nin 30 bin nufuslu Beslan kentindekr brtaokuluna bir saldiri dizenlergni
saldirganlar 1200 civarindg@nci, &retmen veliyi rehin alngtir. Rus yonetimi ve Cecen

Cecen direngilerle Rus kuvvetleri arasinda sonucu tam bir gaalan cagymalar

yasanmgtir.”*

Catsmalar sonucunda, aralarinda 186 ¢poubulundgu en az 334 ki
hayatini kaybetngj ytzlerce yaralinin oldiw ve bir¢cok insanin kaybol@u bildirilmistir.
Putin bu olaydan “Rusya’nin 11 EylUl'd” olarak bab®is ve sonrasinda merkezi

otoritenin daha da giiclendiriimesi konusunda bertekliflerde bulunmgtur?*®

Putin, Rusya’'nin uluslararasi terdrizmden korunmgerektgini savunarak, son
derece radikal bir politik reform olarak gorilen madli idarecilerin halk tarafindan
dogrudan secilmesi yerine merkezden belirlenmesinitéeiy reform paketini gindeme
getirmitir. Yani bu reform paketine gére bolge valileri m@mhuriyet bgkanlari artik halk
tarafindan secilerek @# de merkezden atanarak goreveslagacaklardii** Aslinda
Cecen Sorunu’'ndan faydalanarak teror ile mucadeleabesi adinda devletin kontrol
mekanizmalari kuvvetlendirilrgiir. Putin’in “teror kagiti” séylemlerinin hatta bu konuda
ABD'nin yaninda olmasinin perde arkasinda her zanidke icindeki kontroll

kuvvetlendirmek amaci olngtur *

Bolgeler tzerindeki kontroll ele gegirmelgidda Putin’in bgka bir hedefi de kitle
iletisim araclarina hakim olmakla birlikte kamuoyunun kohini ele gecirmek olngtur.

Putin doneminde 6nde gelen pek ¢cok medya grubwkigia da dolaysiz yollardan kontrol

211 Daha ayrintili secim sonugclari icin bakiniz <
http://www.russiavotes.org/president/presidencyviores.php> (28.11.2014)
212 David Satter, “The Truth About Beslan” <

http://www.weeklystandard.com/Content/Public/Arisl000/000/012/907jbmkm.asp?page=P8.11.2014)

23 Sinan @an, “Matriskalasan Terdrizm” < http://www.turksam.org/tr/makale-detay/623-matruakan-
terorizm> (28.11.2014)

214 pytin'den Reform Tanitimi, kittp://www.rusyaofisi.com/kasimreform.htm(28.11.2014)

215 Utku Yapicl,Yeni Sguk Sava: Putin, Rusya ve Avrasyairinci Baski, Balik Yayin Grubu, Ekim 2007,
s. 80
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altina alinmgtir. Oyle ki bu konuda yerel medya kanallari bitiz gardi edilmensi devlet
tarafindan desteklenerek kontrol editaidir?*® 2004 yilinin sonuna gelingihde
iktidarin hguna gitmeyen gazetecilerin biyuk bir kismi yayank tetmek zorunda kalg)i
yaptiklari programlara da son veriktii. Toplum Gzerindeki politik ve sosyal kontroliin
baslica araci olan televizyon da ¢gkanin adamlari tarafindan kontrol altina aligtmi
Amagc bellidir; ¢cinkt bu tlkede gecgten beri yayina hakim olan politikaya da hakim

olmustur.2*’

Beslan okul baskini sirasinda Rus medyasinin yayimhcelendiinde medyaya
verilen ayar ile medyanin tarafsghi nasil da vyitirdii bariz bir sekilde gorilmektedir.
Oyle ki eylem bitene kadar Rus halki Beslan’dakiydian en azekilde haberdar edilri
eylemlerden sonra da sansir devam @miCNN ve BBC olayl naklen verirken, Rus
televizyonlari eylemi siradan bir olay gibi sunugcitirmis, Rusya’nin biyuk kanallari

bile baskin haberlerini kisaca verdikten sori@rce haberlerine devam eteidir >

Goruldigu Uzere Rusya’da basin 6zg@ilii gazetecilerin glvergh gibi konular son
derece sikintih olmakla birlikte medyaya yonefikidet de artarak devam ewtii. Bu
konuda Bruksel merkezli Uluslararasi Gazeteciledefasyonu bir inceleme yapgmve
1990-2008 yillari arasinda 292 gazetecinin ya dilldiigini ya da kaybedildini
aciklamstir.2*® Putin iktidarinin 2004 yilindan sonraki dénemldenmedyaya yonelik
siddet artarak devam etstir. Ozellikle Cecenistan’daki sasla ilgili Rus yetkilileri sert
bir sekilde elgtiren gazeteci Anna Politkovkskaya’nin olduriimedaylarin en trajik
doniim noktalarindan biri olngtur. Ulkesindeki insan haklari ihlalleri ve 6zelgk
Cecenistan’daki insanlik drami Uzerine ygpthaberlerle taninan gazeteci, Beslan
faciasindan 2 yil sonra Rusya'daki evinin asansdetdli bulunmstur?®® Putin

doneminde oldurulen rejim muhalifigdierin sayisinda ciddi bir agtyasanms, bazi kgiler

2% David M. Kotz ve Fred WeiGorbacov'dan Putin’e.., s. 426-427

217 Boris Kagarlitski, Bugiinkii Rusya: Neoliberalizm, Otokrasi ve Restamasycev. Fatma ve Serdar
Arikan), 1. Baskijthaki Yayinlari,istanbul 2008, s. 443-451

218 Ekrem Karakoc, “Beslan, Rusya’nin 11 Eylil'u mi?” <

http://www.anlayis.net/makaleGoster.aspx?dergiiah@kaleid=3816> (28.11.2014)

29 Erol Onderglu, “Rusyada 18 Yilda 292 Gazeteci Ya Oldirildi VYiaybedildi” <
http://www.bianet.org/bianet/dunya/109524-rusyal@ayilda-292-gazeteci-ya-olduruldu-ya-kaybedildi >
(28.11.2014)

220 | eyla Budak, “Cecenistan Rusya Gergiiide Rus Medyasi: Kuzey Osetya Beslan Okukdtmasi
Ornesi”, Uluslararasi Suclar ve TarinSayi: 13, 2012, s. 23
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Putin’in bu cinayetlerin ggundan 6nceden haberdar gidau sdylemy ve hatta cesur
gazeteci Anna’nin olimand Putin’in gam gunu ile ilgkilendirmeye calmiglardir. Yani
bunun gangster usull bir glam gind hediyesi oldiwnu séylemglerdir. Cinkld Anna tam
da Putin’in dgum gunidnde oldarilngiir. Sonrasinda Anna’nin 6lima  Putin’e
soruldigunda s@ukkanl bir sekilde “Yazik” demg ve o mghur aciklamasini yapsitir:

“Kendisinin tlkemiz siyasetindeki etkisi minimumvgedeydi.?**

Medya Uzerinde artan baski, Beslan sonrasinda aymya koyulmaya callan yeni
onlemler ve bunlara ek olarak ABD yonetiminin cikamna ters dgen politikalar
izlenmeye bglanmasi sebebiyle Bati, Putin ve Ulkesi ile ilglikmokrasi eksikfii ve
otokrasiye yonelim konularini giindeme getigtini ABD Baskani Bush 2006'da G-8
Zirvesi’nde ve 2007'de Demokrasi ve Ozglrlik Koafesi'nda Putin’i sivil toplumu ve
insan haklarini goz ardi etmekle giemistir. Rusya ile Batl arasinda yeni bir tama
baslamis, bagta ABD olmak tzere batili Ulkeler, Rusya’y! “yorleti demokrasi” olmakla
suclarken, Putin iktidari bu suclamalara “egememmalgasi” kavrami ile cevap

vermistir. 222

“Yonetilen demokrasi”, Putin gibi otoriter bir lide popdulist politikalar ile sistem
uzerinde tam hakimiyet tesis @ttidemokrasi ile bgkanlik i¢ ice gectii bir modeldir.
Guclu bir bakanhk ve zayif kurumlar bu modelin temel 6zghii olusturur. Gunluk
yasam Uzerinde, medyada, secim Uzerinde kontrol samdwdur. Yonetilen demokrasi ile
kastedilensudur: Demokrasinin bir kurumsal 6zgurlikler rejimén cok bir idareye
donismesi. Burada gucli gonlugun bastirmasi ile demokrasi yonetilir ya da idadiire
Bazilarina gore yonetilen demokrasi icisaltilan bir demokrasidit?® Buna kasi Putin ve
kurmaylarinin 6ne surgii “egemen demokrasi” kavrami ise; demokrasi, inisaklari,
hukukun Gstnlgl, basin 6zgurkli, malkiyet haklari konularinda Bati standartlargtae
degil, Rusya’ya 6zgu bir demokrasi modelinin ggtilmesini 6ngdren bir ideolojidir. Ziya

Oktay’a gore bu ideoloji otoriter yonetim anlgiyun, isgal ettgi tim siyasal ve sosyal

21 Steve LevinePutin'in Labirenti (cev. Mert Akcanbg, 1. Baski, Destek Yayinevistanbul 2010, s. 156-
157

222 Merveirem YapiciRus Dy Politikasini Olyturan I¢ Etkenler.., s. 262-264

“Dilaver Demirg, “Yonetilen Demokrasi ya da istibdadin  Giler Yizli Maskesi” <
http://www.hurgeneral.com/YONETILEN DEMOKRASI_YA DASTIBDADIN_GULERYUZLU_ MAS
KESI_6077_2_1.htm# (29.11.2014)
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alanlar Uzerindeki nyeutiyetini s&lamak icin ortaya atilingtir. Yani aslinda bu ideoloji

Putin’in otoriter yonetim anlayinin k&gt tizerine dokulmgihalidir 2%

Putin iktidari, bir yandan Bati’dan gelen giglere “egemen demokrasi” kavrami ile
cevap verirken bir yandan da BatI’'nin demokrasingan haklari gibi sahte sdylemlere
giriserek Rus etkinfiini zayiflatmak istediini vurgulamstir. Elestirilere kasi bu savunma
biciminin Bati'yl ikna etmedii agiktir, ancak 1990’1 yillardaki buyuk ekonongkkis ve
siyasi kargea ortamindan ¢ikan Rus halkinda gkak bulmustur. Putin gercekigirdigi
icraatlar sayesinde halkin goziinde ekonomik vessigéikrarin simgesi olmayi arms,
halkin da glvenini kazangtir. Rusya’da yeni bir orta sinif meydana gelniilke daha az
demokrasi ancak daha ¢ok para ile anilmaygahbens, 2008 bgkanlik se¢imlerine dgru

yaklasirken Putin’in halk nezdindeki §isel reytingi artarak devam etstir.

2008 bakanlik secimlerinden 6nce Rusya’da giindemin tekukarbundan sonra ne
olacalydi. Rus anayasasina gore ayni K donem arka arkaya gkanlik yapamiyordu.
Bu durumda Putin i¢in iki olasilik s6z konusu oktur: Putin ya bgkanligi birakip yerini
baska birine birakacaktl ya da anayasgisi&li gine gidip bakanligini devam ettirtecekti.
Putin birinci yolu se¢cmgi halef olarak bgbakan yardimcilarindan Dimitri MedvedevV'i ilan
etmis ve boylelikle Rusya’da kendisinin gercekten adalkpcg veya kimi aday
gosterecg tartismalarina son noktayr koymgtwr. Rus siyaset uzmanlarindan Boris
Makarenko Medvedev’in tercih edilmesini, Putin’ifjke siyaseti tzerindeki etkisini
devam ettirme arzusunugareti olarak dgerlendirmi ve Putin’in 2008-2012 yillari arasini

bir ara dénem olarak gérguni belirtmitir.?2°

Putin tarafindan halef ilan edilen Medvedev, 2 MaA08 tarihinde yapilan
Baskanlik secimlerinde ilk turda yaan dger G¢ adayin 6ninde % 70,2 gibi yuksek bir oy
alarak bakan secilmgtir. Diger adaylardan RFKP lideri Gennadi Zyuganov % 17,7
oraninda oy alirken LDP’nin adayi Jirinovski % %8 son olarak Demokrat Parti’nin
adayl Andrey Bogdanov % 1,2 oraninda oy slandir?*® Putin ise bundan sonra
basbakanlik kolt@guna oturmstur. Boylece “Rus modeli” olarak adlandirilan ildiah

paylailmasina dayanan sistem uygulamaya konwtaru

224 Ziya Oktay, “Rusya’da ‘Egemen Demokrasi’ Uygulaaral <

http://www.timeturk.com/m/yazi.asp?id=3932629.11.2014)

% gg5 Kolu Medvedev'i Halefllan Etti, Zaman 11 Aralik 2007
226

Putin-Medvedev Tandem Wins Presidential Election n i Russia, <
http://www.wsws.org/en/articles/2008/03/russ-mOdhli# (29.11.2014)
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3.2.3. Perde Arkasindan Yoneten Lider: Bgbakan Putin (2008-2012)

Dimitri Medvedev devlet bgkanligl koltuguna oturdgunda 6ne ¢ikan iki senaryodan
birincisi Medvedev’in zaman icerisinde kendi gala takimini kurarak yonetimi ele
alac& ve 2012 secimlerinde de Putin’in rakibi olgcaisiincesiydi.ikinci senaryo ise
Medvedev'in devlet bganlgr doneminde Ulkeyi arka planda gpakan Putin’in
yonetecgi ve Medvedevin koltgu 2012'de tekrar Putin'e birakggna distincesine
dayaniyordif?’ Medvedev'in kiiligine ve ic politikada gercekigrecesini soyledii
birka¢ s6ze aldanan Batili uzmanlar birinci senawyogerceklgecesini dusinmislerdir.
Ancak Medvedev doneminin ilk aylarinda patlak ve@ircistan Sawa sebebiyle bu
konuda yanildiklarini anlamalar ge¢ olmaim Cunki Rusya’nin 8 gustos 2008'de
Guney Osetya'da gercektedigi operasyonda Medvedev'’den o6nce Putin aciklamalar
yapmg ve bu krizin yonetimini ele alngar. Bu durum, Putin’in halen Ulke siyaseti

tizerindeki etkisinin devam egtiseklindeki yorumlarin yapilmasina neden ol ??®

Hukuk ezitimi almis Medvedev karakter olarak Putin’in tersi bir gorgm@ahiptir ve
bu 6zellgi ile demokrasi ve insan haklari konusundgwo elatiriler aldigi Bati ile
ili skilerini diizeltme ihtiyaci duyan Putin’i tamamlantaéir. Hayrani oldgu diinyanin en
iinlt hard rock gruplarindan Deep Purple’l evingelayarf®®, sosyal medyada aktif olan,
daha cok Batili bir lidere benzeyen Medvedev'inilsegsiyle Beril Dedeglu'na gore
Rusya artik iki yizi olan bir tlke olmgtwr. Putin sert politikalar ile gindeme gelirken
Medvedev Rusya’nin ekonomigbirligi, Avrupa ile diyalog ile iceride kalkinma,
zenginlame, yardimlama yuzidnin temsilcisi olngtur. Sert ve yumgak politikalarin
birlikte islemesi icin Putin ile Medvedev birbirine muhtaéfit.Zaten Gircistan Saya
sirasinda bu iki lider arasinda etkili bgboliuminin gercekigrildi gi goralmistir. Zira
Rusya Devlet Bgkani Medvedev Fransa Cumhugkani Sarkozy ile agiesin kagullarini

miizakere ederken, Putin ise askeri harekati yoirtangir.?**

22T Habibe Ozdal, Kerim Has, “Putin Rusyasinin Medwéidéillari”, Analist Sayi: 13, Mart 2012, s. 17
228 Merveirem YapiciRus Dy Politikasini Olyturan I¢ Etkenler.., s.

29 Russia's Medvedev Hosts His Idols Deep Purplettg://www.reuters.com/article/2011/03/23/us-russia
medvedev-purple-idUSTRE72M61R2011032829.11.2014)

230 Beril Dedeg@lu, “Putin-Medvedev Dengesi” fttp://www.timeturk.com/tr/makale/beril-dedeoglufio
medvedev-dengesi.html#.VHNBIfl s6§29.11.2014)

%1 Habibe Ozdal, Kerim Ha®utin Rusyasinin. , s. 20
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2008 yih icerisinde Putin-Medvedev ikilisinin kdestigi bir bgka sorun kuresel
ekonomik kriz olmgtur. Diinya ekonomisinin glimisin disinda bir buytiime performansi
sergiledgi ve enerji fiyatlarinin rekor kirgr 2000-2008 déneminde, Rus ekonomisinde de
bir bahar havasi yanms, ekonomi yillik ortalama % 7 civarinda blylgnie Rusya
dinyanin en biyik 10 ekonomisi arasina girmeyatasti.?*> Ancak patlak veren
ekonomik kriz nedeniyle ekonomideki olumlu gidterini daralmaya birakrgtir. Nitekim
Rus ekonomisinin kirilgar@i ortaya cikmy, ekonomik ceitlili gi yetersiz olan Ulke

2009'da % 7,9 oraninda kuiculgissizlik % 8,4'e ¢ikmgtir. >

Putin’in Rusyasi,slerin yolunda gitmedii bu kiresel ekonomik kriz doneminde Bati
ile ka1 karstlya gelmek yerinesbirli gine vurgu yapan liberal sGylemler tercih egtini Bu
durumda gbolimui gergi Medvedev 6ne cikmy) Rusya’nin imaji cagmadan gbirli gine
evrilmeye cakiimistir.?®* 2008 sonbaharinda Barack Obama’nin ABRK&ai secilmesi,
Bati ile iligkilerini dizeltme yoluna giren Rusya adina gereélitlarin olymasina zemin
hazirlamstir. Nitekim Bush doneminden kalma pek ¢ok sorudemgyle Obama da benzer
bir imaj diizeltme cabasi icindedir. Aslinda hem AB&n de Rusya birbiri ile catnanin
blyuk resimde kendilerine faydagsamayacgini gérmiglerdir. S@uk Sava sirasinda iki
ayri kutbun lideri olan bu ulkeler icin dinya piésina eskisi kadar kolay yon verebilmek
zorlasmistir. Rusya, son dénemde sosyo-ekonomik bir toparéarygasa da hala eski
konumuna ulgmaktan ¢ok uzaktir. ABD ise tek tarafli adimlartaunlari cdzemeyegei

Bush déneminde yananlar nedeniyle cok aci kigkilde Grenmistir.?3°

ABD Bagkan Yardimcisi Joe Biden’in “Artik gkilerde reset tguna basma zamani
geldi” sozleri, iki tlke arasindaki buzlarin erinves vesile olmgtur. Boylece ilgkilerin
yeniden ele alinabilegesinyali verilmis,?*® ABD Disisleri Bakani Hillary Clinton’un da

Isvicre’de goritigli Rusya Dyisleri Bakani Sergey Lavrov'a, iki tlke gkilerine sifirdan

232 Ariel Cohen, Richard E. Ericson, “Russia’s Econof@risis and U.S.-Russia Relations: Troubled Times
Ahead”, Executive  Summary  Backgrounder No. 2333, Kasim 2009, s. 3 <
http://www.heritage.org/research/reports/2009/Iskias-economic-crisis-and-us-russia-relations-iemlib
times-ahead (05.12.2014)

23 Diinya Bankasi, “The World Bank in Russia’, Rus @kmi Raporu No. 21, Mart 2010 <
http://siteresources.worldbank.org/INTECA/ResoutR&R21eng.pdf (05.12.2014)

234 Habibe Ozdal, Kerim Ha®utin Rusyasinin. , s. 18

235 Mehmet Yegin, “ABD-Rusydliskileri: Yeni Baslangiclar, Bitmeyen SorunlarAnalist Sayi: 13, Mart
2012,s. 24

28 bid, s. 23
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baslamayl simgeleyen, plastik “yeniden sketma d@gmesi’(reset dgmesi) hediye
etmesiyle de ilk somut adim atilghr.>*” Neticede “yeniden ltilan” iliskiler sayesinde
taraflar arasinda uyturucu kacakcifi, Afganistan’da radikal orgutlerle micadele
konularinda gbirligi olanaklari dgmustur. Rusya ve Orta Asya’da istikrar acisindan son
derece 6nemli olan bu alanlarda ABD ikbirligine Putin'in de olur vermesasirtici
olmamstir. Ozellikle 11 Eylul saldirilar sonrasinda ABEaskani Bush'u ilk arayan lider
olan Putin’in bu adimi ile Cecenistan Sgvale ilgili elestirilerin 6nlne gecgini
hatirlatirsak, c¢ikarlarin ortakiamasi durumunda Rusya’nin Bati ilgirligine gitmesinin

normal oldgu séylenebili>®

Bati ile iyi iliskilerin gelistirildi gi bu stre¢ 2010 yilinda Arap ulkelerindeslogan
halk hareketleri ile yeniden yon getirmistir. Kaddafi donemindeki Libya ile ciddi
ekonomik c¢ikarlari bulunan Rusya, Batr'nin Libyawarsi gerceklgtirmek istedgi askeri
hareket sirasinda veto hakkini kullanmgnancak sonrasinda Rusya Libya'daki gticunu
muhafaza edememyi Arap halklar nezdinde ciddi prestij kaybingramstir. Rusya
Libya’da Bati tarafindan kandirigini disinmistir. Bu nedenle benzer isyanlarin
yasandgl ve Rusya’nin Akdeniz ve Orta Ro'daki tek askeri Gssunin bulungluSuriye
Rus ds politikasi acgisindan ciddi 6nem kazagmm Putin Rusyasi, Esad rejiminin
yikilmasini kendisi agisindan jeopolitik ve askerikayip olarak algilamaktadif?

Arap isyanlarindan sonra kotgén Rusya-Bati igkileri sonrasinda y@nan bazi
gelismeler nedeniyle daha da kota bir hal ghmi Aslinda hersey Medvedev’in 2012
yilinda yapilacak b&anlik secimlerinde Putin’e rakip olmaygoa aciklamasiyla
baslamistir. Medvedev'in "Bir gi¢ mucadelesi olmasini msigorum, bu Rusya icin iyi
olmaz” sézled™ Putin’in 2012'de tekrar &anliza gececg yorumlarini hakl cikararak
Rusya’daki muhalifleri harekete gecigni 4 Aralik 2011'de yapilan milletvekili
secimlerinde Putin’in partisi Birdgk Rusya’nin birinci parti olmasi ile de muhalifler

protestolara baurmulardir. Secimlerde hile yapilgini diginen Putin muhalifleri “Yeni

237 ABD'den Rusya'ya 'Reset' Brinesi, < http://t24.com.tr/haber/abdden-rusyaya-reset-dug8g896 >
(05.12.2014)

238 Habibe Ozdal, Kerim Ha®utin Rusyasinin Medvedevli, s. 21

239 Halit Mammadov, “Giincel Tagmalar: G-20 Cikarimlari: ABD — Rusy#iskileri Nereye Gidiyor?”
< http://mekam.org/mekam/guncel-tartismalar-g-20-Gikéari-abd-rusya-iliskileri-nereye-gidiyor >
(09.12.2014)
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Medvedev Koltgu Putin'e Birakiyor, <
http://www.takvim.com.tr/aktuel/2010/08/04/medvedkeltugu_putine_birakiyor (11.12.2014)
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secimler istiyoruz”, “Putin’siz Rusya” gibi slogaml esliginde sokaklara dokiilngtiir2**

Protestolar sirasinda muhaliflere biyik desteknveski lider Mihail Gorbacgov, Putin’in 8
yil baskanlk 4 yil da bgbakanhk yap#@ini hatirlataraks6yle demstir: “Vladimir Putin’e
su anda istifa etmesi tavsiyesinde bulunuyorum. argk. Cinki etrafinda biyuk bir

ziimre olguyor.”#

Rusya’'ya kagi sert elstirileri ile taninan Amerikan senatdrii John McCain’
Rusya’daki Sokak hareketlerini kastederekslizkan Vladimir Putin’e “Arap Bahart”
hatirlatmasi yapma$f ve ayrica ABD Duisleri Bakani Hillary Clintonin yapilan
secimlerin hiir ve adil olamagna dair elgtirileri*** Rusya’nin Bati ile ilikilerini “reset
donemi’nin dncesine gamistir. Bu elatiriler karsisinda Putin, ““ABD Dgisleri Bakani
secimlerin adil ve dirust olmagni belirtti. Kendileri acik bir delil de sunmadsecim
gozlemcilerinin dgerlendirmelerini de hentz almagni Clinton Ulke icinde bazi
kesimlere sinyal gonderdi. Onlar da bu sinyali a/kBD Disisleri Bakanlgi yardimi ile de
etkin calsmaya baladilar. Bu organizasyonlar belirli bir senaryo tiade. Bizi sallamaya
calistyorlar ki bize bu dinyaningasinin kimin oldgunu hatirlatmaya ve ellerinde bir
kontrol mekanizmasi oldgunu goéstermeye calyorlar.” seklinde sézler sarf etmive
protestolarin arkasinda aslinda ABD’nin didau belirtmjtir.?*> Béylece 2011 yili
protestolar ve Putin kgt gosteriler ile geride kalirken dikkatler dahang 2012

Baskanlik secimleri Gzerinde toplangtir.

Sonug olarak 2008-2012 doneminde Rusya, Putin Rusjarak anilmaya devam
etmistir. ic politikada bazi farkli sGylemler dile getirilse ézellikle ds politika adimlari
bir dnceki Putin (2000-2008) doneminin devami gibidMedvedevli yillar boyunca
basbakan olarak kalsa da Putin siyasetin en tepesamdetkili sekilde durmaya devam

etmistir.

241 Putin Kasiti En Kalabalik Gosteri,
< http://www.pressmedya.com/index.php?aType=haberigidD=5375> (11.12.2014)

242 Gorbagov, Putin’deristifa Etmesiniistedi, < http://tr.euronews.com/2011/12/25/gorbacov-putin-de
istifa-etmesini-isted (11.12.2014)

243 McCain Warns Putin of Approaching “Arab Spring”, <
http://sputniknews.com/russia/20111206/169389241.ht(11.12.2014)

244

Clinton Criticizes Russia Vote, Germany Urges loyament, <
http://www.reuters.com/article/2011/12/06/us-russiection-usa-idUSTRE7B50IE2011128611.12.2014)

245 pytin: Protesto Gosterilerinin Arkasinda ABD Var,http://www.zaman.com.tr/dunya_putin-protesto-
gosterilerinin-arkasinda-abd-var_1212402.htnfll1.12.2014)
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3.2.4. Giicuniin Zirvesindedkinci Putin Dénemi (2012-7?)

2011 yihinda bglayan Putin kanti gosteriler 2012 Bgkanlhk secimlerine kadar
devam etny, muhalif gruplar “Putin’siz Rusya” sloganlarliginde tepkilerininsiddetini
arttirmslardir. Ancak her ne kadar rahat bir se¢cim siregirgmese de rakiplerine hayli
fark atan Putin oylarin % 63,6'sin1 alarak buyuk bafer kazanng) se¢cim sonucunda
halka seslendi konusmasinda goézydarini tutamamstir.?*® En yakin rakibi Komiinist
Parti Lideri Gennady Zyuganov % 17,2 oraninda oskah, milyarder § adami Mikhail
Prokhorov % 8, Liberal Demokrat Parti Lideri Vladimdirinovski % 6,2 ve son olarak

Adil Rusya Patrtisi Lideri Sergey Mironov % 3,9 onadia oy almglardir.

Secimlerden 6nce olgu gibi secimlerden sonra da muhalefetin Putinsikar
protestolari devam etgtir. Ozellikle 2012 Bgkanlik secimlerinde hile ve usulsiizlik
yapildgi iddialari protestolarin artarak devam etmesingeneolmutur. Putin’in yeniden
Kremlin'e gikmasini istemeyen pek ¢ok muhalif sdkek dokulmig, defalarca tekrarlanan
bu eylemlere polis midahale egnmimuhaliflerin bir kismi go6zaltina alingtur. Putin
yonetimi 2011 eylemlerinde ol@u gibi bu eylemlerde de ABD Bkantili sivil toplum

kuruluslarini sorumlu tutmstur. >4’

Tam bu protestolara gamen Putin secim kampanyalarinda 6zellikle ekondmi i
ilgili vaatleriyle siradan se¢cmene iyi bir mesajatalmistir. Ayrica muhalefet partilerinin
alternatif projeler tretmek yerine genellikle so=Higstirilerde bulunmalari, her birinden
farkli sesler ylkselmesi ve aralarinda birlikglsgamamg olmalari Putin’in  gini
kolaylastirmis, oylar kendisine yonelmgtir. Muhalefetin, sokak protestolari sirasinda
seslendirdikleri Putin olmasin da kim olursa olstdiztincesini ifade eden “Putin’siz
Rusya” sloganlari halkin tamaminda bk bulamamgtir. Bu balamda sunu
soyleyebiliriz ki Ulkedeki havanin sadece Moskowaidbakilarak dgerlendirilmesinin

yanlis olaca anlailmistir.?*®

246 putin Wins  Russian Election, Cries During  Acceptan Speech, <
http://abcnews.go.com/blogs/headlines/2012/03/puiirs-russian-election-cries-during-acceptance-sipee
> (17.12.2014)

247

Putinin Devlet Bskanhgindaki 3. Donemi, < http://www.trtturk.com/haber/putinin-devlet-
baskanligindaki-3-donemi.htr (17.12.2014)

28 Fatih  Ozbay, “Rusya'’da Secim Mevsimi Sona Erdi: h&a Gelecek Mi?", <
http://www.bilgesam.org/incele/102/-rusya#.VIFvEudl > (17.12.2014)
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Secimlerin sonucu Putin’in blyigehirlerde daha az destek almasinznran, genel
olarak tgradaki popilaritesini korugunu ortaya c¢ikarngtir. Protestolarin ygun oldyu
yerler dgindaki bolgelerde demokrasiden daha fazla énemséirekonu s6z konusu
olmustur: Rusya’nin eskisi gibi biyuk ve saygi duyulait dhaline geri donmesi. Halkin
genelinin Putin’den bir numarali beklentisi buydunkii SSCB dalali hentz 20 yil
olmustu ve da&lmanin se¢men kitlesinin ezici gonlugunu olyturanlarda meydana
getirdigi travma hala gecmidesildi. Ayrica SSCB daildiginda dgmus olanlar ilk defa
secimlere gidiyorlar ve eskiyi hi¢c bilmiyorlardi.uBbalamda Rusya gibi muhalefetin
sindirildigi, devletin basindan ekonomiyegigmden spora kadar neredeyse heyi
kontrol ettgi, Ustelik bu durumdan ¢ok az insanikayetci old@gu bu Ulkede, secimi ve

sonrasinda yananlari bu gejmeler cercevesinde gerlendirmek elzem olmytur 2*°

Putin daha 6nceki dénemlerde aidugibi bu dénemde de dpolitika konulariyla
yakindan ilgilenmitir. Hatta secildikten hemen sonra ikkalarak Cin Halk Cumhuriyeti,
Almanya, Fransaingiltere, Meksikajsrail, Urdiin ve Filistin dahil olmak tizere 11 iilkey
ziyarette bulunmgtur?®® Bu ziyaretlerden en dikkat cekici olan 2-7 Haziraf12
tarihlerinde Cin’e gercekigirilen ziyarettir. Zira her iki Ulke dinya gindemiien cok
mesgul eden Suriye krizi boyunca Esad rejiminden y@avar almg ve Suriye’de askeri bir

miidahaleye kar ¢cikmslardir?**

Putin’in yeni doneme hizh bir gigiyaptgl distntlirken 2013 yilinda Ukrayna’da
meydana gelen olaylar sonucu durung londurict bir hal almgtir. Kasim 2013'te
Ukrayna’da Cumhurbykani Victor Yanukovi¢'in AB ile Ortakhk Antlgmasi’ni
imzalamayip ustlne Putin ile 15 milyar dolarlik ramik yardim ve dgal gazda indirim
iceren bir antlgma imzalamasi lzerine Bati yanlisi olan halkin lkdlyii kismi protesto

gosterileri balatmistir. S6z konusu protestolara zaman gectikce kdahrartms, yeni

2 |bid

20 pytin'in 100 Gini: Amerika’dan Cin’e, <http://turkish.ruvr.ru/2012_08_14/Putinin-100gune/
(20.12.2014)

1 Habibe Ozdal, “Putinin  Yeni Dénemindeki ilk Asya Dura&: Cin", <
http://www.usakgundem.com/yazar/2456/putin% E2 %8068 ni-d% C3%B6nemindeki-%C4%BO0Ik-
asya-dura%C4%9F%C4%B1-%C3%A7in.htm({20.12.2014)
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dalga protestolar sonucunda Yanukovi¢ azledilirkatyklu bulunan eski Bhakan Yuliya

Timosenko serbest birakilgiUkrayna 6zel kuvvet polisi feshedilgtir.>>

Ukrayna’da bu gejmelerin ygandgl siralar Rusya’da adeta Ruslar igin bir prestij
organizasyonu niteli tasityan, 50 milyar dolarlik dev butcesiylemdiye dek diizenlenen
en buyudk butceli olimpiyat olan Soc¢i KOlimpiyatlari yapiimaktaydi. Bu ytzden Putin,
Soci Olimpiyatlar’na golge diirmemek igin Ukrayna’daki galinelere uzun bir sire
sessiz kalmtir.?>3 Olimpiyatlardan sonra ise Putin’in tepkisi gecikmig, yaptg! bir basin
toplantisindau aciklamayi yapmtir: “Ukrayna’da yaananlar devrimden cokganliklar
animsatiyor. Bence, AB ile Ortaklik Aglaasi ile pek ilgisi yok. Muhalefet mevcut
hikumeti sallandirmaya cailyor. Cok iyi organize edilngi olaylar. Bu olaylar 2015'te

yapilacak secimler icin hazirlangti”*

Ukrayna, Rusya acisindan ¢ok ayricalikli bir yeaitir. Brzezinski’nin ifadesiyle,
Ukrayna’siz ancak bir Asya imparatcglu olabilecek olan Rusya, onunla birlikte bir
Avrasya imparatorlgu olma potansiyelini her zamansitaaktaydi®® Ayrica Rusya
Kirim’t ve bu b&lamda Ukrayna'yl gozden c¢ikagilitakdirde: Birincisi Karadeniz’i; ikinci
olarak Baltiklardan Hazar'a kadar uzanan gdnr hat Uzerindeki bélgesel inisiyatifini;
dclncusu Avrasya Bigi'ni hedef alan Gumruk Birfii Projesini; dordincisu guvepii
acisindan son derece 6nemli olan ve “imparagoriuyeniden ihyasi” anlamina gelen
“Yakin Cevre Politikasi’ni kaybedegmi; Son olarak enerji guvedi baglaminda ciddi
bir zafiyete @rayac&ini bilmektedir. Bu da orta ve uzun vadede Rusyaiagan iktisadi-
mali anlamda hbgayan ve sonrasinda siyasi ve guvenliglaminda kendisini gosterecek
kalici sorunlar anlamina gelmektetfif.Bu nedenlerden dolay Ukrayna’dasgaanlara
Putin’in sadece soOzlu bir tepki ile yetinmeygcaciktir. Eylem bazinda Rusya’nin ilk

tepkisi ise Rus askerlerinigubat ayinin son gunlerinde Kirim’a katandiriimasi

%2 Habibe Ozdal ve gerleri, “Ukrayna Siyasi Krizinde Rusya ve Batr'ifmtumu”, USAK Analiz No: 28,
Aralik 2014, s. 2-3, 4ttp://www.usak.org.tr/lusak det.php?id=10&cat=16VI¥wWjXCA > (20.12.2014)

3 bid, s. 7

24 putin: Ukrayna'da Yenanlar Devrim Dgil, Taskinliktir, < http://www.zaman.com.tr/dunya_putin-
ukraynada-yasananlar-devrim-deqgil-taskinliktir 252Z6.html> (20.12.2014)

25 | event Batiirk, “Ukrayna ve Putin‘in Kirmizi Cizgi Hamlesg,
http://www.dunyabulteni.net/haber/293468/ukraynapuéinin-kirmizi-cizgi-hamlesp (20.12.2014)

26 Mehmet Seyfettin Erol, “Ukrayna-Kirim Krizi ya d&inci Yalta Siireci” Karadeniz Aratirmalari, Say:
41, Bahar 2014, s. 6, kttp://www.karam.org.tr/Makaleler/635769938 _1-Meh¥h20Seyfettin%20Erol.pdf
> (20.12.2014)
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seklinde olmytur. BOylece Rusya, Batrnin badan beri destek veg@ni disindigi
Ukrayna’daki gdsterilere Kirim Gizerinden cevap vigtimn

Gelinen noktada Ukrayna Krizi, ABD, AB ve Rusyasaralaki bir giic mucadelesine
donsmustlr. Krizin siddeti ise 2014’Gn Mart'inda Kinm’in stattisini (@na’ya bl
bir Cumhuriyet olarak devam edip etmeyggebelirleyecek referandumun gindeme
gelmesiyle bir seviye daha yukseftm. Neticede dizenlenen referandumda “% 97
oraninda Ukrayna’dan ayrilma” karari ¢iknwe Putin de Kirim'in Ukrayna’dan ayrilarak
ulkesine b&lanmasini onaylayan agtaayr imzalamgtir., ABD ve Avrupa’nin
“‘Referandumu tanimayaga” ve “Moskova’ya kagl yeni yaptirim kararlar alage”
actklamalarina Putin, “Kirim, BM’nigartlarina uygun bigekilde bg&imsizlgini ilan etti.
Ukrayna da bu hakkini kullangmive SSCB’den c¢ikmgti. Simdi bunu Kirimlilarin
yapmasini neden istemiyorlar. Kinm referandumu aleatik ve yasaldir. Batili
meslektalarimiz bizi uluslararasi hukuk konusunda uyariyéarim’da yasananlar
Kosova'da olandir. Kosova'daki Arnavutlara tanindraklar Kirim'daki Ruslara,

Ukraynalilara ve Kirm Tatarlarina taninmiyo¥’seklindeki sozleriyle cevap verstir.

Putin aynen 2008’de Gurcistan’da ofdugibi, Suriye krizinde oldgu gibi bu krizde
de istediini almis gibi goriinse d&® sonrasinda cok zorlu bir siirecin icine gigtini
Putin’in satran¢ tahtasinda yapthamlelere ABD ve AB beklenenden daha kati bir leam
ile kasilik vermislerdir. Oyle ki Temmuz 2014'te ABD Bkani Obama, Rusya’nin enetrji
sektoriine yonelik ihracatina kisitlamalar getirelikii belirterek, bugine kadarki en geni
ve en Onemli yaptinmlarin Rusya’nin “zayif ekonemi daha da zayiflatagmni”

sOylemitir. %>

ABD ve AB’nin Rusya'ya kap uyguladiklari ekonomik ve finansal yaptirimlar
yabanci sermayenin Ulkeden kagcmasina nedensoblmibuna ek olarak petrol fiyatlarinda
meydana gelen hizli dis Rus ekonomisine ciddi bir darbe vurgtwr. Rus rublesi
Amerikan dolar kagisinda tarihi rekor seviyelerde g kaybetmitir. 2014 Kasim’inda
Rusya Maliye Bakani Anton Siluanov,sgaan krizle bglantili yillik kayiplarinin yaklgtk

7 Kirm Artik Resmen Rusya’nin Topta Sabah 19 Mart 2014
28 Fatih Ozbay, “Rusya’nin Ukrayna Politikasi ve KirHamlesi”,2023 Sayi: 155, 15 Mart 2014, s. 11

259 ABD ve AB Rusya'ya Yaptirimlari Artirdl, <
http://www.bbc.co.uk/turkce/haberler/2014/07/1407&0ama_rusya (23.12.2014)
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140 milyar Dolar oldgunu aciklamstir.?°® Ayrica Diinya Bankasli, Rus ekonomisinin 2015

yilinda yiizde 0,7 kiiguilegedngérisiinde bulunngtur.2®*

Bagskan Putin bu zor gunlere ¢c6zim agdgmna girmg ve dg politikada onemli
adimlar atmygtir. Bu balamda 2014’Gn Aralik ayinda Turkiye'ye gercedtladigi ziyaret
ehemmiyet arz etmektedir. Clnki ziyaret sirasindaPRus gazini Karadeniz tzerinden
AB Ulkelerine taimasi planlanan Guney Akim Ralgaz Boru Hatti projesinin iptal
edildigini aciklamstir. Putin’in aciklamalari ekonomi gindemine bondihi diserken
projenin iptal edilmesinin Avrupa’yl 2,5 milyar Eurzarara grataca@ belirtilmistir.?%?
Putin’in Turkiye ziyareti sirasindaki bu karari Baasininda “Avrupa’ya kar dogalgaz
saval ilan etti” seklinde haber olmyi®® ve Putin ile Bati arasindaki skilerin giderek
gerildigi goralmdstar.

Putin her ne kadar Gliney Akim projesini iptal eleBati’yl cezalandirmaya kalksa
da bu durum Rusya’daki ekonomik krizin tlkeyi kakgvurd@gu gercegini degistirmiyor.
Ustelik biitiin ygananlar daha yaptirimlarin ilk etkisi sonucu meydagelmitir. Rusya
uzmanlari tarafindan ekonomideki krizin ileriki lgida daha da derirdecesi ileri
surdlmitir. Rublenin dgerini koruyamayan Rusya’da Rus halki gunlik et, giturta
ve sebze icin krizden 6nce 1200 ruble harcarkemasomda ise yuzde 20 daha fazla
harcama yapmak zorunda kagm.?®* Dolayisiyla Putin Rusyasi icin karanlik senaryolar
pes pee siralanmy hatta Ingiltere’de yayimlanan uluslararasi ekonomi dergisi

“Economist”, Putin liderlzindeki Rusya’nin iki yil icinde iflas edegii ileri stirmtiir.2%

Ancak tim bu kotu tabloya genen, Putin’in Ukrayna politikasi Rus halkininggo
tarafindan desteklengtir. Hatta yaptirimlarin ve uluslararasi diplomasi®usya’nin
izolasyonunun iceride ters etkiye yol acarak Putin’politikalari etrafinda bir

260 ykrayna Krizinin Rusya’ya Maliyeti 140 Milyar Dala< http:/tr.euronews.com/2014/11/25/ukrayna-
krizinin-rusya-ya-maliyeti-140-milyar-dola¥ (23.12.2014)

%1 Rus Ekonomisi % 0,7 Daralma ¥syacak, < http://www.ticaretgazetesi.com.tr/rus-ekonomisi-0.7
daralma-yasayacak (23.12.2014)

%2\/ananin Maliyeti 2,5 Milyar EurdSabah 9 Aralik 2014

%3 putin  Declares Gas War on Europe with  Turkey Ripel Deal, <
http://www.thetimes.co.uk/tto/news/world/europefdet284368.ece (24.12.2014)

54 sijleyman Ygar, “Kriz Derinlesecek”, Taraf, 18 Aralik 2014
265 Economist Putin'e Omir Bicti, kttp://www.ntv.com.tr/arsiv/id/25552389 (24.12.2014)
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kenetlenmeye yol ag@i yorumlari yapila gelngtir. Son anketlere gore Putin’e destek 2014

yilinin sonuna dgru yiizde 85 gibi rekor seviyelere cikgtm.?*®

Sonu¢ olarak Ukrayna konusunda yaptirimlar ne aluwtsun Putin daha o6nce
Gurcistan ve Suriye krizleri sirasindas dpolitika acisindan sergilegi “karsi atak”
durumunu 2012'den sonra da devam ettirme konususidalidir. Daha 6nce yapilan
degisiklik sonucu gorev suresi 4 yildan 6 yila ¢ikan Rudpgkaninin bu israrini 2018
yilina kadar surdirip sdrdirmeygice yasananlar gosterecektir. gér Putin bu krizi
atlatabilmeyi bgarirsa yasalara gore bir defa daha secilebildin biyUk ihtimal bir
sonraki secimi kazanip 2024 yilina kadar Ulkesitigsinda kalabilecektir. Putin

Rusya’sinin bu kadar uzun sire ayakta kalip kalacagyise ayri bir merak konusudur.

%6 Kerim  Has, “Putin  Rusya'simin En  Uzun  Yil: 2014 Baks”, <

http://www.usak.org.tr/kose_yazilari_det.php?id=288at=326> (31.12.2014)




BOLUM IV

RUS ve TURK DIS POLITIKALARININ L iDER YONUNDEN
KAR SILA STIRMALI ANAL izi: ERDOGAN ve PUTIN ORNEGI

“Tyi bir hakem ofsayttan atilan golii saymaz; amassifta bazen gol sayilir.”

- Stuleyman Demirel
4.1. Turk Dis Politikasinda Liderlik ve Recep Tayyip Erdazan Ornegi
4.1.1. Tark Dis Politikasini Etkileyen Faktorler

Sekil 3: Turk Dis Politikasini Etkileyen Faktorler

l l

Ic Faktorler Dis Faktorler
- Siyasi Rejim - ABD
- Askeriye -NATO
- Disigleri Bakanlgi -AB
- Kamuoyu - Uluslararasi Ter6rizm
- Yargi - Enerji
- Medya - Uluslararasi Sorunlar

Kaynak: Ridvan Kalayci, Mustafa Yetim, “DPolitika Karar Verme Sireclerinin Kallastirmal Analizi
ABD, Brezilya, Almanya ve Turkiye”, (der. Ertan Efié Ridvan Kalaycl), Dis Politika Teorileri
Baglaminda Tirk Dy Politikasinin Analizi Cilt 1 (icinde), 1. Basim, Nobel Akademik Yayincilikjsin
2012, s. 126
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4.1.1.1 Dy Faktorler

Osmanli Devleti'nin yikilmasindan sonra kurulan Kiyie Cumhuriyeti Osmanli
Devleti'nden farkh bir dy politikaya sahiptir. Mustafa Kemal'in kendi anlgiylizerine
oturttusu devletin temel @i politikasi “Batililggma” ve “Barg” faktoriine dayandirilng|
“yurtta sulh, cihanda sulh” ilkesi Turkiye Cumhugtynin dis politikasinda temel basamak
olarak adlandiriingtir. Teorik agidan incelenginde ise guvenlik politikalari 6n plana
cikmig®®’, Turkiyeli karar vericiler 6zellikle Islam (lkeleri ile ilski kurmaktan

cekinmglerdir.

Turkiye'nin cok partili doneme gecmesinin ardinddsiam dinyasi ile ikileri
gelisme gostermiir. Sonraki yillarda Kibris meselesi nedeniyle ABIR iliskiler
gerginlemis, Johnson mektubu krizi, ABD’nin Turkiye'ye silamaargosu uygulamasi ve
1973'te petrol krizinin patlak vermesi nedenlerind#olayi, Turkiye Dy politikasi (TDP)

“Batl” merkezli anlaygtan biraz da olsa uzaktaistir.2®®

Sasuk Sava donemine gelinginde “Baticilik”, TDP acgisindan zorunluluk halini
almistir. Sovyet tehdidi karsinda kendi ulusal guvegini korumak amaciyla Turkiye,
Ozellikle 1950'li yillardan Sguk Sava'in sona erdii doneme kadar gecen sirecte Bati
merkezli bir d¢ politika ydaratm@, bazi karar alma sireclerinde gdadan kendi
politikalarini olgturamamgtir.®® Sasuk Sava sonrasi ddnemde ise diinyadaki ey gibi
Tarkiye'nin politikasinda 6nemli dgsiklikler olmustur. Sguk Savain bitisiyle birlikte,
Tarkiye'nin “Kuzeydeki Blylik Komusu” SSCB yikilmy ve onun yerine gecen Rusya ic
sorunlara gomulmgiir. Dolayisiyla, Turkiye Kafkaslarda zayif keafarla ba basa
kalmistir. Kominizmin ortadan kalkmasiyla Turkiye'nin ABBgisindan azalan onemi

yeniden artrmytir.?"°

TDP’ye etki eden bir gier faktér de AB uyelik strecidir. 1959 yilinda yiao ilk
basvuru ile baglayan AB-Turkiye ilskileri, bazen kopma noktasina gelse de, 1999'un

Aralik ayinda gercekigirilen AB Helsinki Zirvesi'nde, Turkiye'nin AB’yetam Uye

7 Mustafa Sengil, “Dénemler Olarak Turk B Politkasi ve  Elgtrisi”, <

http://www.orsam.org.tr/tr/'yazigoster.aspx?1D=31281.05.2015)

28 Ridvan Kalayci, Mustafa YetinQis Politika Karar Verme Siireclerinin Katastirmali Analizi I... s. 126
269 H
Ibid

2’0 Baskin Oran, “Tiirk B Politikasi: Temellkeleri ve Sguk Sava Ertesindeki Durumu Uzerine Notlar”,
Ankara Universitesi SBF Dergisi, Cilt: 51, Say1:1B96, s. 359-360
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olmaya aday devlet olarak kabul edilmesi ile btdikarkli bir boyuta gecrgiir. Bundan

sonra Turkiye di politikasi hizli ve kapsamli bir dogiim surecine girngtir ve bu dgisim

ve doénigiim siireci giinimuizde de devam etmekt&dir.
4.1.1.2i¢ Faktorler

Turkiye ds politikasini etkileyen bu gsal faktorlerin yani sira bazi i¢ faktorlerden
de bahsetmek gerekmektedir. Bu faktorlerden byasirejimdir. Turk siyasal rejiminin en
onemli 6zelliklerinden birisi imparatorluk rejimimeddetmeyi ve bir ulus devlet yaratmayi
hedeflemesidir. Bu hedefe gitaak icin imparatorlgun dini vasiflari tasfiye edilerek yeni
rejimin laiklik temelinde iga edilmesi, toplumsal yamdanislamiyet’in gorunurlginin
azaltiimasi ve dinin devlet denetimine alinmasn icalsiimistir. Boylece Cumhuriyet
rejimi ylzanid resmen Bati'ya donecektir. Bu da golitikanin Batici karakterinin

olusmasinda en dnemli faktor olacakiif.

Tark siyasal rejimi bir cumhuriyet rejimidir ve lngjimin en belirgin 6zelfi ise
devleti Uniter bir yapida oOrgutlemesidir. Tek devleek millet ilkesi ile hareket eden
cumhuriyet rejiminin demokratik olmaktan cok oteritoldigunu soéyleyebiliriz. Dier
taraftan Tlrk siyasal rejimini kuran siyasal se@indnemli 6lciide asker kokenlidir.
Dolayisiyla TSK'nin siyasal hayattaki etkigilnin kokenlerini Osmanh déneminde
bulabiliriz. Osmanli gelerg asker ile devlet arasindaki siki gaa dayanmy, askeri
birokrasi devlet yonetiminde en etkili siniflardbamini olusturmustur. Ayrica Osmanli
Imparatorligu’nun savunmaci politikalari getie reform girisimlerinde oncelik daima
orduya verilmgtir. Bunun sonucu olarak, ordu mensuplari igitienli siyasal seckinler
olarak one c¢ikmgtir. Cumhuriyet’in ilaninda ordunun oyngdrol ¢ok etkili olmytur. Bu
yuzden TSK, cumhuriyetin ve sekiler rejimiry dismanlara oldgu kadar i¢ dgmanlara

273

karsi korunmasindan da sorumlu tutulgtwr.“"> Cumhuriyetcilik ilkesi ve bu askeri yapi,

Tarkiye ds politikasindaki statlikocu gelegia ve guvenlik algisinin en 6énemli nedenidir.

21 Ridvan Kalayci, Mustafa Yetinis Politika Karar Verme Siireclerinin Katastirmali Analizi I..., s.
127-128

2’2 Mehmet Seyfettin Erol, Emre Ozan, “TirksDRolitikasinda Sureklilik Unsuru Olarak Siyasal iR#;
(der. Ertan Efegil, Mehmet Seyfettin Erol))s Politika Analizinde Teorik Yakjamlar: Turk Dis Politikasi
Ornegi, (iginde), Barg Kitabevi, Ankaraistanbul 2012, s. 247

23 bid, s. 248
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Ayrica bu ic¢ faktorlere ek olarak medya, kamuoyinilebaski gruplarn gibi ger
faktorler de dy politikay! etkilemgtir. Bahsedilen tum bu i¢c ve difaktorler, farkli
donemlerde, farkli dizeylerde etkili olgtur. Ornegin, 1945 sonrasi donemde, g
Sava doneminin iki kutuplu yapisi ve bu yapiningdodusu bagimhliklar gibi bir dis
faktor, Turk ds politikasini etkileyen temel faktor olurken, 195@ 1960’larda ic
siyasetteki koalisyon hukumetlerinin neden @du6linme ve ideolojik kutupdena (s&-
sol, Alevi-Sunni, Turk-Kirt) nedeniyle gdpolitikaya mudahalesi artan kamuoyu gibi bir i¢
faktor, ds politikada etkin hale gelrgir. Ozellikle 1990’lardan 2000'li yillarin ana

kadar Ordu di politikada etkin bir rol oynangtir.2™*

Bu dss ve i¢ faktorlerin yani sira, Turkiye dpolitikasinda psikolojik faktorleri 6ne
cikaran liderlerin etkili oldgu dénemleri de gérmek mumkindir. Ogime 1923-1939
doneminde Mustafa Kemal'in dpolitikada etkisini gorirken, 1939-1945 yillaraamdaki
ikinci Dinya Sava@ doneminde Ismet In6éni'niin, 1983-1987 dodneminde
Basbakan/Cumhurbgani Turgut Ozal'in ve son donemde 6zellikle 20@'cyiinimiize
kadar Recep Tayyip Ergan ile Ahmet Davutgiu'nun etkisini gozlemlemek

mumkindur’®

4.1.1.3 Adalet ve Kalkinma Partisi Doneminde 31 Politikayl Etkileyen
Faktorler

2002'den sonra tek bma iktidar olan AK Parti doneminde yukarida baliseddis
politikaya etki eden faktorlerin konumlarinda dikkadeger deisimler yssanmstir.
Oncelikle AB lyelgi surecinde gercekjdriimek istenen reformlar cergevesinde,
MGK’nin yapisinda gercekgarilen desisiklikler yoluyla dis politikada ordunun etkingi
azalmstir. Bu donemde dipolitikada ordunun etkinii azalirken, bitgesinde biyuk art
yasayan ve faaliyet alani gefeyen Dsisleri Bakanlgr'nin etkisi artmaya bdamistir.
Disisleri Bakanlgi'nin bu etkinlgi Prof. Dr. Ahmet Davutglu'nun géreve getirilmesiyle

artarak devam etrtir.

27 Ertan Efegil, “Tirk D Politikasi Karar Verme Siirecini Etkileyen Faktdt/gder. Ertan Efegil, Ridvan
Kalaycl),Dis Politika Teorileri B&laminda Turk Dy Politikasinin Analizi Cilt 1 (icinde), 1. Basim, Nobel
Akademik Yayincilik, Nisan 2012, s. 90

278 bid, s. 91
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AK Parti donemi boyunca, onceleri goensmanlik yapan, 2009'dan itibaren de
Disisleri Bakanlgi'na getirilen Davut@lu'nun Turkiye’nin dg politikasinin hem zihinsel
arka plani hem de uygulamalari acisindan biringilaynayan bir aktor oldiu hemen

hemen konuyla ilgili olanlarin timi tarafindan kbedilen bir olguduf.’®

Davutglu, “Stratejik Derinlik” kavraminin ve “Kowgularla Sifir Sorun
Politikasi”’nin uygulayicisidir. Bu kavramlar gtaltusunda geitirdigi yaklasimlarla
Tarkiye'nin  yumuwak guc potansiyellerini aga cikarirken, uUlkenin harekat alanini
geniletmis, cok boyutlu ve ¢ok yonlii bir gipolitika anlaysi ortaya koymstur. Ozellikle
“Komsularla Sifir Sorun Politikasi” ile bdlge halkiyla ikemmel ilgki, maksimum
dizeyde entegrasyon ve aktif big gholitika amaclanstir. Afrika’da yeni elgilikler agma
cabasinda olan, pek cok uUlkeyle vizeleriskakli olarak kaldiran, kogu Ulkelerle stratejik
anlamalar yapan, ayni zamanda ekonomik ve siyasi &tda dikkat ceken Turkiye, g

politikasina yeni hedefler cizgtir.?”’

Ayrica Davut@lu'nun kaleminin ve tadigl birikimin izlerini tasiyan “Stratejik
Derinlik” kavrami, dgerler eksenli bir di politika sirdirmeyi amaclamaktadir. Burada
Tarkiye'nin kendine has bir stratejik vizyonu verigdan kaynakl lider tlke olma arayi
one ¢ikmaktadif’® Bu anlamda Davufgu’nun Tiirkiye ds politikasina yeni bir perspektif
kazandirdg bir gercektir.

Davutgslu’nun bu kadar etkin olmasinin temel sebebi oldRa&icep Tayyip Erdgan
faktort de buyidk 6nem arz etmektedir. Egdo, 2002 yilindan bu yana gigdisecimlerin
tumunden bgariyla ayrilmg bir lider olarak Davutglu'nun uluslararasi ifkilere ve ds
politikaya dair bilgi birikimine givenmekte, aynarmanda onun akademisyen kigntie de
oldukca saygl gostermektedir. Egdm’'in kendisine “hocam” diye hitap etmesi ve ayni

’® Faruk Sénmezgu, “Soguk Sava Sonrasi Tiirk Bi Politikasinin Analiziigin Bir Cergeve”, (der. Faruk
Sénmezglu, Ozgiin Erler Bayir)Dis Politika Karsilastirmali Bir Baks, (icinde), DER Yayinlarijstanbul
2014, s. 605

217 Necla Topal, “Tirk Dy Politikas’'nda Davutplu Etkisi”, <
http://akademikperspektif.com/2014/03/01/turk-d@iikasinda-davutoglu-etkisi/ > (27.06.2015)

2’8 saban Kardg “Dis Politikada ‘Stratejik Derinlik’ Etkisi”, <_http:iww.aljazeera.com.tr/gorus/dis-
politikada-stratejik-derinlik-etkisi > (28.06.2015)
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zamanda dagmanlik koltigundan alarak, daha aktif bir pozisyon olan bakakdkuguna
oturtmasi bu giivenin ve sayginin bir gosterge$idir.

4.1.2. Turk Dis Politikasinda Karar Alma Sirecinde Liderin Rolu

Parlamenter demokrasi ile yonetilen Turkiye'de, sSsmna, ydritme ve yargl”
erklerinin ayrilgina dayanan bir yapi s6z konusudur. Ancaévisel anlamda bu erklerin
ayriigl tam olarak sganmstir demek guctir. Bi politikayr hikimetin belirlemesi
gerekirken, hukimet bu yetkiyi, Bsleri Bakanlgl ve ordu gibi kurumlarla payea
durumunda kalngtir. Mesela, 1990’ yillarin ortalarinda ordunur golitikadaki &irhgi
son derece artgti. Hatta o donemde Turkiyesdpolitikasinin ‘askerlgiriimesinden’ s6z
edilmisti. Gunumuzde ise Turkiye dipolitikasinda en etkili kurum, Qigleri Bakanlgi
olmustur. Ozellikle AK Parti hikiimeti doneminde dleri Bakanlgi'nin rolii belirgin bir

sekilde artmgtir.?8°

Cumhurbakanlg ise, devletin ba olmasina kain, dg politika konularinda her
zaman aktif dgildir. Dis politika konusu, cumhurlgkani olan kginin 6zelliklerine gbre 6n
plana cikan bir saha olrstur. Mesela, eski cumhuridaanlarindan Ahmet Necdet Sezer
yurtdisi seyahatlerine fazla cikmazken; Turgut Ozal yaAdmlullah Gul gibi isimler
cumhurbgkanligi yaptiklari sure icerisinde diliskilere ¢cok dnem vermgj hatta siyasi

ili skilerle beraber ekonomik ikilerin de gelitirimesine katki sglamslardir 2%

TBMM'nin ise gdrevleri incelenginde, ds politika ile iliskisinin daha dgrusu ds
politika alaninda etkili oldgu konunun vyalnizca ‘denetim’ ol@unu sdylemek
muamkundur. Meclis 6zellikle soru, gensoru, meclissirmasi, meclis sogturmasi ve
genel gorgme yolarnyla denetleme yetkisini kullanmaktadir.nBuek olarak Meclis,
hikumetin d¢ politikada attgl bazi adimlarin filliyata gegmesinde onaylayicrucadur.

Mesela, hikkiimetin yapmoldugu uluslararasi antjenalar, Meclis’in onayina tabidff?

219 yusuf Erkul, Tirkiye’nin Ortadgu’ya Yénelik Ds Politikasinda Ahmet Davugtu Etkisi: Lider Diizeyi
Analizi, (Yayinlanmany Yiiksek Lisans Tezi), 2013, Kadir Has Universitésianbul, s. 28

20 Ridvan Kalayci, Mustafa YetinDis Politika Karar Verme Siireclerinin Katastirmali Analizi I.., s. 129
%81 |bid, s. 130
282 |bid



89

Sivil Toplum Kurulglarnt (STK)'nin, aratirma merkezlerinin ya da diince
kuruluslarinin da dy politikada etkisinin az oldiu gérilmektedif®® Ozellikle STK'lar
mali kaynak yetersizi, katilim ve bilgi eksiklgi, ideolojik 6zelliklerini 6n plana ¢ikarma,

eleman ve altyap! yetersigiigibi sorunlaf®*

nedeniyle biylyememekte ve amaca yonelik
faaliyet yerine, gelir getiricislere yonelme riski ile kar karsiya kalmaktadirlar. Buylyen
sorunlar kagisinda Ozelliklerini kaybetmek gmuna devlete eklemlenmeye ya da ona
yaslanmaya calmaktadirla®® Arastirma merkezleri de yapilanma, finans sorunlari,
nitelikli uzman sayisinin agh gibi pek cok sorunla ker kariyadirlar. Bu da @i politika

olusumunda etkisiz kalmalarina neden olmaktatfir.

Yukarida anlatilanlar c¢ercevesinden bgikimz zaman Turk i politikasi
kararlarinin, toplumun ggsik kesimlerini temsil eden siyasi parti ve kurunmhatizerinde
tartisarak uzlatiklar bir stire¢ sonucunda gtugunu séylemek giicti#’ Bu yiizden dy
politikada liderler ve killer buyuk 6nem tamakta ve one cikmaktadir. Turk siyasal
kiiltiriinden o6tird, liderler, siyasal siirece hakimAthi Bu bazlamda AK Parti hiikiimeti
doneminde de bizzat Ergan’'in kendisi lider olarak 6ne cikgtir. Erdgzan karar alma

stirecinde ggtli yollarla daha aktif duruma gelrtir.?°

Erdozan, kendinden onceki liderlerle kiyaslapidda dg ziyaretlere ve uluslararasi
zirve toplantilarina daha ¢ok katilim gostegtini Ustelik katildgi bu toplantilarda 6nemli
cikislar yapmstir. Mesela, Ocak 2009'da gerceftielen Davos Zirvesi'nde yapil Unli
‘One Minute’ cikgl ve Eylil 2011'de BM Genel Kurul Toplantis’'nda Bih acil

sorunlar kagisinda acz icinde bulungunu ve yenilenmek zorunda olglinu belirtmesi

23 pid, s. 131

24 ibrahim Yildirim, Demokrasi Sivil Toplum Kurulari ve Yénetiim”, Seckin Yayincilik, Ankara 2004, s.
257

85 Mehmet Kabasakal, Sivil Toplum ve Demokrasi, Ti¢lsleri Bakanlg Dernekler Dairesi Bganligi,
Denetci Yeterlilik Tezi, Ankara 2008, s. 27_< httwww.icisleri.gov.tr/ortak icerik/www.icisleri/te pdf >
(27.02.2015)

86 Mehmet Seyfettin Erol, Oktay Bingél, “PiPolitikanin Olgumunda Stratejik Arairma Merkezlerinin
Rolii: Turk D Politikasinda Ornek Olaylar Bmminda Birinceleme”, (der. Ertan Efegil, Mehmet Seyfettin
Erol), Dis Politika Analizinde Teorik Yakjamlar: Turk Dk Politikasi Orngi, (icinde), Barg Kitabevi,
Ankaralstanbul 2012, s. 231

7 Gencer Ozcan, “Tirkiye'de Siyasal Rejim ve Politika 1983-1993”, (der. Faruk Sénmghg, Tiirk Diy
Politikasinin Analizi (icinde), DER Yayinlaristanbul 1994, s. 314

288 Ridvan Kalayci, Mustafa YetinDis Politika Karar Verme Siireclerinin Katagtirmali Analizi I.., s. 132

29 Omer Ak, “Parlamenter Sistemlerde sBakan Daryman iligkisinin Dig Politika Uzerindeki Etkisi:
Dangmanlik Sistemleri Yakikami”, (der. Ertan Efegil, Mehmet Seyfettin Eropis Politika Analizinde
Teorik Yaklaimlar: Tiirk Dis Politikasi Orngi, (icinde), Barg Kitabevi, Ankaralstanbul 2012, s. 172
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buna 6rnek gosterilebil’® Bu yiizden di politikada karar alma siireclerini agiklamak igin

Erdozan’i anlamak dnemlidir.
4.1.3. Erdggan’in Liderlik Agisindan Analizi

Calismanin birinci boliminde, liderin birey olarak ineemesi ve kilik analizinin
ortaya konmasi amaciyla Margaret Hermann ve agkawaldarafindan gegtirilen yontem
ele alinmgti. Bu bolimde ise s6z konusu kriterler kullanikaEadazan’in nasil bir liderlik
tarzina sahip oldiu belirlenmeye calilacaktir. Sunu belitmek gerekir ki bu
deserlendirme yapilirken tek bir kriz ya da olay Umnelen dgil de bilakis Erdgan’in
siyasi hayati boyunca kalastigi bircok kriz ve o6nemli donum noktalari birlikte
degerlendirilecektir. Bu dgerlendirme de “siyasi engellerle daacikma”, “bilgiye acikhk”

ve “motivasyon” kriterleri kullanilarak gercelkkecektir.
4.1.3.1 Siyasi Engellerle Bga Cikma Acisindan

Calismanin birinci boliminde karar verme surecindepailitika ile ilgili konularda
liderlerin caitli engellerle kagl karsiya kalabilecginden bahsedilmgti. Bu engellere
liderin siyasi rakipleri veya liderin cevresindaiplkendi ¢ikarlari zarar gorernsier neden
olabilirler. Boyle bir durumla karlastiginda gtce ihtiya¢ duyan lider, bu engellere meydan

okur ve bu engelleri ortadan kaldfit.

Erdazan, siyasi hayatinin ilk yillarindan itibarersitie siyasi engellerle kar kariya
kalmistir. Ornesin hem Istanbul belediye hanlgl icin yarstigi zamanlarda hem de
belediye bsgkanligini kazandiktan sonraki zamanlarda 6zellikle keadias uygulamalari
ve Islamci kimlgi nedeniyle o donemde llkede énemli giic odaklannolan Kemalist
cephe ve onun etkisindeki merkez medya tarafindgeleenmeye ¢ajilmis ve hatta bazi
zamanlarda gazete mgmtlerinde hedef gosterilgtir. Dahasi 1997°de okugu bir siir
nedeniyle yargilanarak “halki din ve irk farkiilgozeterek acikca kin ve gtanlga
tahrik etmek” sucundan cezaevine gitini Cezaevinden ciktiktan sonraki yillarda
mensubu oldgu Fazilet Partisi “laiklik kagiti eylemlerin oda oldugu” gerekcesiyle
kapatiimstir. Ak Parti'yi kurduktan ve tek Bana iktidar olduktan sonraki yillarda ise

Ozellikle calsmanin ikinci béliminde detaylarina yer verilen Kéorunun ¢ézimdi, 367

201hid, s. 173

291 By calsmada yer alan ilgili bélim icin bkz. s. 16
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sartinin arand tartsmali cumhurbgkanligi secimi ve 0zellikle 27 Nisan e-muhtira
siireclerinde Erdgan siyasi engellerle karkarsiya kalmaya devam etstir.?%?

Erdozan’in siyasi hayati boyunca pek coks gholitika uygulamasinda da siyasi
engellerle kan kariya oldigu gorilmektedir. Erdgan c@u defasinda kardastigl bu
engellere boyun @neyerek bu engellere meydan okutow. Mesela, Omer AK'In
degindigi gibi iktidarinin ilk yillarindaki 7 Ekim tezkerérnesinde Erdg@an, o zaman
kendisi icin en blyuk siyasi engel olan kamuoypaei ici muhalefet karsinda uzlgma
araysl icinde olmamy, her iki engele de meydan okuyarak, kendisine agdldepkilerin
karar alma sirecinde caydirici bir unsur olmasngetemitir. Ozellikle ulusal kamuoyu
tezkerenin tarfildig gunlerde etkisini ortaya koymubazi AK Partili milletvekillerinin
tezkere kanti oy kullanmasina neden olgtur. Sonrasinda tezkereye giden surecte de
kamuoyunun sawa kamithgl artarak devam etgi bu baskiya rf@nen Erdgan
kamuoyunun tepkisine meydan okuyarak tezkere karamstir.?%3

2004 yiinda da Kibris sorununun ¢6zum planylailiilgplarak TSK ve
Cumhurbakanhgi gibi kurumlar bu planin Turkiye'nin cikarina olahgini belirtmi ve
karsi citkmisti. Erdgzan tipki 2001’'de oldgu gibi yine 6niindeki siyasi engellere meydan
okuyarak c¢6zim igin Annan ile bir araya gelmie planin halkoyuna sunulmasi igin
anlamaya varmyti.

Sonucta Erdgan siyasi hayati boyunca kdastigi pek cok kriz sirasinda siyasi

engellere boyun@mems, aksine ¢gu defasinda bangellere meydan okugtur.
4.1.3.2 Bilgiye Aciklik Agisindan

Siyasi ygaminin ilk dénemlerinde, parti kurarken ve ismimliberken, bolgesel
politikalar ile ilgili karar verirken vb. konulard&rdgzan daima bilgi sahibi olan, secgkin
Kisilerle beraber caymistir.

Erdozan’in lider olarak en karili yonlerinden biri olan ekip kurmadaki mahareti
tarafli ve tarafsiz pek cok i tarafindan takdir edilmektedir diyebiliriz. AK Ra
hikumetleri icinde gorev alan isimlerin geneli, mfedaki teknik bilgileriyle 6ne cikan

isimlerdir ve bazi kimselere gére Ak Parti bu aqid@&ndinden dnce gelen ve 6zellikle

22 Erdgzan’in AK Parti kurulduktan sonra kalastigi siyasi engellerin detaylari igin bu gahada bkz. s. 31-
45

29 Omer Ak, Dy Politika Analizi ve Liderlik: Sileymaniye Krizi $écinde R. T. Erdgan Orngi,
(Yaymlanmamy Yiiksek Lisans Tezi), 2009, Ankara Universitesikara, s. 166-169
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1990’h yillara damgasini vuran hikimet kompozidgandan daha Barli ekipler

kurmay! becerngtir.”*%*

Erdozan’in politikalari kurdgu ekibin digtinceleriyle irtibathdir. Ozellikle bir
donem danmanlgini yapms olan Ahmet Davutglu, Clneyt Zapsu, Egemen B
Omer Celik, Yalgin Akdgan, Nabi Avci gibi isimler Erdgan’in fikirlerinde ¢ok etkili
olmustur. Erdgan Ozellikle d¢ temas ve acilimlarinda yakin cevresindeki bu
dansmanlariyla calkmayi yelemistir. Bu anlamda Davug@u’'un 2009'da Dsisleri
Bakani, B&is'in ise 2011 Haziran secimlerinden sonra kurulanHilkiimette AB Bakani
olmalari 6nemlidir. Bunun yani sira 0zellikle ildidnin ilk yillarinda -elgtiri konusu olsa
bile- dangmanlarin dg politika konularinda karar alma sirecindegigokez kilit rol
oynadiklarini ve Erdgan’in dsaridaki muhataplari ile kka hicbir kuruma dagmadan

direkt dangmanlari aracifiyla iletisime gectgi bilinmektedir®®®

Burada dger dangmanlarina oranla Davuitu’nun Uzerinde ayrica durmak gerekir.
Erdozan’in genel olarak Davugtu'nun uluslararasi igkilere ve dg politikaya dair bilgi
birikimine givendgine, ayni zamanda onun akademisyen kimé de oldukca saygi
gosterdgine ve hatta kendisine “hocam” diye hitap @tte desinilmisti. Bu balamda
Erdozan, Davut@lu’'nun fikirlerini arkasina alarak glhiliskileri yuritme cabasindadir.
Erdozan donemi Turkiye dipolitikasinda uygulanmaya cglan “gtvenlik ve 6zgurlik
arasinda bir denge”, “kogularla sifir sorun”, “cok boyutlu dipolitika”, “proaktif bolgesel
bir dis politika”, “yepyeni bir diplomatik tarz” ve “ritnk diplomasi” gibi ilkelef*®

Davutglu’nun zihinsel Grunleridir.

Kisacas! karar verme surecinde Efao alaninda uzman sdierden goérg aldigi ve
bilgi topladg! icin, onunbilgiye acikbir lider oldygunu soyleyebiliriz.

4.1.3.3 Motivasyon acisindan

Yapilan aratirmalara goére liderler genel olarak ya icsel el&erdasrultusunda

motive olurlar ya da dsal cevrelerinden gelen bir istek gloltusunda motive olurlar.

2944 Bahadir TurkMuktedir..., s. 422-423

2% Gencer Ozcan, “2000'li Yillarda Tiirkiye'de Politika Yapim Siireci”, (der. Faruk Sénmghg Nurcan
Ozgiir Baklaciglu, Ozlem Terzi), XXI. Yiizyllda Turk BiPolitikasinin Analizi, (icinde), DER Yayinlari,
Istanbul 2012, s. 41

2% Ahmet Davut@lu, “Zero Problems in a New Area”, < http:/forefmplicy.com/2013/03/21/zero-
problems-in-a-new-era/ > (28.06.2015)
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Belirli bir sorun veya neden, ideoloji, belli ¢ikar ag1 icsel motivasyona neden olurken;
liderin cevresinden gelen kabul edilme, onaylanmég, destek, stati vb. desshl
motivasyona neden olur. Lideri motive eden nedeigsel old@gunda, inandiklari ve
savunduklari dgiinceler dgrultusunda hareket ederler. Lideri motive edeysalifaktorler

ise bu durumda lider cevresinde bulunan 6nemlirktde belli bir iliski gozetir?®’

Calismamin ikinci bolumune bakilgh zaman hem 7 Ekim tezkere sureci hem de
Kibris sorunu, Bati ile geliriimeye calsilan iyi iliskiler, icerdeki demokratikigne
cabalari dikkate alinacak olursa, Egdo’in bunu ABD ve AB ile bglarn sikilatirarak
kendi var olgunu garanti altina almak ve iceride gndiyetini sa&lamak icin yapigl
anlgilabilir. Bu balamda Erdgan’in ds politika kararlarindadigsal motivasyon

faktorlerinin etkili oldi@gu soylenebilir.

Sonu¢ olarak Erdgan’in siyasi engellere meydan okuyan, bilgiye agek dssal
motivasyona sahip bir lider olmasi, galanin birinci bélimunde yer alan Tablo 1’e gore
deserlendirildiginde’®®, onun Yénlendirici Lider profiline sahip oldgunu ortaya
koymaktadir. Tablo 1'de belirtildi Gzere yonlendirici liderler kiresel alanda deiviiet
itibar ve sohretini arttiracak eylemlere gigrek kendisinin ve devletinin konumunu

surdirmeye ve peftirmeye odaklanir.

Omer AK'In da belirttgi Gizere i¢ politikadaki memnuniyetsizlikleri ygtirmak veya
gindemi dgistirmek amaciyla bu tip liderlerin zirve konferansta kullandiklari
distunuldiginde, ikinci bélimde dgninilen Erdgan’in 2009 Ocak’inda gercekteilen
Davos zirvesinde yag “One Minute” ciksl ve sonrasinda yanan gelmeler,
Erdozan’in liderlik 6zelliklerine ilgkin  ortaya koyulan sonucu galamaktadir

diyebiliriz.?°
4.1.4. Turk Dis Politikasinda Erdogan Faktori

AK Parti iktidara gelene kadar Turksgpolitikasinda Baticilik ve statiikoculuk olmak
uzere iki temel ilke s6z konusu olgtur. AB’yle olmasa da ABD ile iikiler eskiye oranla
daha iyi oldgu icin Baticilik AK Parti doneminde fazla gigiklik gostermemgtir. Ancak

29" Margaret G. Hermann vegirleri, Who Leads Matters., s. 93
2% Tablo 1 icin bu cagmada bkz. s. 19
29 Omer AK, Liderlik Profili Analizi ve Ds Politika... , s. 522
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statiikoculuk agisindan AK Parti doneminde buyukdefisiklik meydana gelmitir. AK
Parti ile balayan bu dgisim ve slrecte, di politikada liderin etkisi daha fazla
hissedilmgtir. Bu balamda Erdgan, Davut@lu'nun da fikirlerini arkasina alarak g
iliskileri sahsen ybnetme cabas! icinde oftom. AK Parti dg politikayr oldukca
aktiflestirmis, Ozellikle de, kendisine gelene kadarki iktidadamumkin oldgunca

bulasmamaya cagtig Ortadgu’da etkili olmaya cabmistir.3®

Erdozan dénemi boyunca (6zellikle 2011 yilina kadary dolitikada daha cok
olumlu gelsmelerin ygandgl soylenebilir. Bu donemddslam isbirligi Teskilati (IiT)
baskanligi, NATO Genel Sekreter Yardimgili BM Genel Sekreter Temsilctii gibi
gorevlere Tirkiyeli yetkililer getirilmy; Tarkiye, Korfez Ulkeleri ve Arap Birdiiyle
organik balar kurmu, Disisleri sitelerindeingilizce ve Fransizca gndaki dillere de
sistematik olarak yer verilerek ulkenin gérunigtarttirimaya cafilmistir. Ayricaisrail-
Filistin ve Israil-Suriye catmasi, Suriye ile Irak arasindaki gerggti sonlandiriimasi,
fran’in niikleer programi agisindan bu ulke ile hidkeler (P5+1) arasindaki gdraeler,
Bosna-Hersek ile Sirbistan arasindaki sorunlarnideta bazi anfgmazliklarin ¢ézimu

acisindan bazi iyi niyet giimleri ve arabuluculuk cabalari icinde olgur >°*

Ancak ds politikada yukarida sayillan olumlu gghelerin yaninda gdli
olumsuzluklardan (6zellikle 2011 sonrasi) bahsetmekgereklidir. S6nmeztu'na gore
bu anlamda en fazla irdelenmesi gereken konularBan Turkiye’nin Ortadg@u
politikasidir. Turkiye di politikasinda Ortadgu cagsrafyasini ¢cok ©6ne cikarirken bu
bdlgenin genellikle “yumgak guc” ile yuratilmeyen dipolitika anlgmazliklarina taraf
olmus ve “komsularla sifir sorun” politikasini sifirlagtir.>*? Nitekim Erdgan, kisa bir
sure diliminde bgta Suriye olmak Uzere Ortagio politikasinda oldukca sergimis,
Davos'taki s6z ve eylemlerini devam ettireriskail kagiti bir durus sergilemeye devam
etmis, Bati ile iliskilerinde her gecen giun daha da kotlye gitimi Yaptiklarina ¢ok
glivenen, sOzuniun ve programinin dinlenmesini istelpa yapilmady zaman da kendini

ihanete grams hissedereksiddetli tepki gosteren Ergan hakkinda izlegi dis

30 Baskin OranDdnemin Bilancosu: Dénemin PPolitikasi..., s. 132-134

%01 Baskin OranDénemin Bilangosu: Dénemin PPolitikasi..., s. 202-209; Faruk Sénmeito, Squk
Sava Sonrasi Turk BiPolitikasinin..., s. 618

392 Faruk Sénmezgu, Squk Sava Sonrasi Tiirk BiPolitikasinin..., s. 619
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politikanin ideolojik oldgu, ds politika meselelerini sahsi olarak algilagh ve

kisisellestirdigi yorumlari yapilmgtir.*%

Ozellikle bazi cevrelere gore Enghn’'in ds politikada izledgi bu yol onu diinyada

yalnizlgstirmistir. Erdgzan bu tarz yorumlara katiimagini su s6zlerle ifade etrgir:

“Dinya nezdinde yalnizii umursamiyorum. Bizim icin halkin
nezdinde bir durumdur. Cumhuganligi segimlerinde goruyoruz ki halk bizi
yalnizliga itmems. Bagrina basmy. Dinyaya bakginizda halklar nezdinde de
yalnizlik yok. Liderler nezdinde olabilir ama burdm da kiskancgliktan kka
bir sey degil.” 3**

Sedat Lacginer'e gore bu cumleler bizim tarihimizaEk de duydgumuz ctumleler
degildir ve bu cumlelerin ayirt edici 6zedli vardir. Yani ortada Erdian’a has bir baki
acisindan bahsetmek mumkundir. Cunkl Eadodinyanin dgl de, igindeki insanlarin
ne dgundigunu tek kriter yapan bir anlay sahip ve bu Erg@n’in dg politika anlaysini

diger liderlerden ayiryot®®

Erdozan’in davramglarindan ve soéylediklerinden agilyor ki kendisi Davos'taki
cikisindan, Israil ile yaanan sertlikten, Esad’a karaldg tavirdan ya da Bati ile
ili skilerinde geldgi noktadan hi¢c gmanlhk duymamaktadir. Yaptiklarini gkw bulmakta
ve maliyetini de katlaniimasi gereken bir durumrakagérmektedir. Laciner'e gore bu
durumu incelediimiz zaman adina ister ‘Erdan Doktrini’ isterse de ‘Erdgan

Yaklasimr’ diyelim, bu klasik Cumhuriyet RiPolitikasi’ndan farkl bir cizgidif®®

Sonug olarak Erdgan dg politika yaklgimi konusunda, dgu veya yanl ya da
basarill veya baarisiz targmalarinin dginda dgerlendirildiginde, énemli ve gugla bir
liderlik ortaya koymugtur. Ayrica d¢ politikanin belirlenmesi ve uygulanmasi acisindan

iktidar donemi boyunca oldukca 6ne ¢ikan bir aktiénustur.

393 Baskin OranDdnemin Bilancosu: Dénemin PPolitikasi..., s. 222-225

304 Erdazan'dan 'Yalnizlik' ve 'Obamitirafi, < http://www.gercekgundem.com/siyaset/104621/erdoaand
yalnizlik-ve-obama-itirafi> (19.02.2015)

395 Sedat Laciner, “Bi Politikada Erdgan Yaklaimi”, < http://www.internethaber.com/dis-politikada-
erdogan-doktrini-17320y.htm (19.02.2015)
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4.2. Rus Dy Politikasinda Liderlik ve Vladimir Putin Orne gi
4.2.1. Rus Dy Politikasini Etkileyen Faktorler

Sekil 4: Rus Ds Politikasinda Belirleyici Faktorlé}’

KIMLIK
BUNALIMI
SOVYET BUYUK ULKE
GECMISI OLMA ISTEGI
A 4
RUSYA
4
BOLGESEL TEHDIT
SORUNLAR ALGISI
EKONOMIK
BUNALIM

Yukaridaki Seki'den de anlglacazl Uzere Rus dipolitikasini etkileyen faktorler
cesitlilik gostermektedir. Bu faktérlerin Banda Rusya’nin sahip olgu Sovyet gecmngi
yer almaktadir. Bu faktorin Russdpolitikasini U¢ acidan etkilegli sGylenebilir. ilk
olarak, SSCB’den Rusya'ya ¢okmibir ekonomi birakilngtir. Ikinci olarak, ilkiyle
baglantili bicimde ¢ékmgi bir toplumsal yapidan da s6z edilebilir. Rusyad'séper gicin
vatandalari” olmaktan ¢ikan bireyler, heseyin kotiye qittgi ilk yillarda ciddi bunalim
yasamslardir. Bu bunalim bandan balayarak milliyet¢i akimlarla ve Ortodoksluk ¢ta

olmak Uzere din unsuruyla doldurulgtur. Ateist SSCB’den bir kopuolarak Rusya’da

% Mustafa Yetim, Ridvan Kalaycl, “RiPolitika Karar Verme Sureclerinin Kalastirmali Analizi I1: Israil,

fran, Rusya ve Cin”, (der. Ertan Efegil, Ridvan Kaly Dis Politika Teorileri Baslaminda Turk Dy
Politikasinin Analizi Cilt 1 (icinde), 1. Basim, Nobel Akademik Yayincilikjisbn 2012, s. 156’dan
uyarlanmgtir.
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din etkeninden soz edilebilir. Ozellikle Putin daomiade gerek Ortodoks Kilisesi, gerek
islam dini hem ic hem de dipolitikada etkili olmygtur. Ugiincii olarak eski Sovyet
cografyasiyla zorunlu amlihktan s6z edilebilir. Gerek merkezi ekonomidegelen
karsilikl  bagimlilk, gerek buralardaki Rus azinliklar ve gemekayni cg@rafyayi
paylagiyor olmak ilk donemde Rusya igin eski Sovyetgradyasini d¢ politika

onceliklerinde ilk siraya tamistir.3°®

Rus dg politikasini etkileyen bir gier faktor de boélgesel sorunlardir ve Rus di
politikasindan s6z ederken birden fazla bdlge gharaak zorundadir. Bu boélgelerden biri
Cin’in hizla gu¢ kazanmaya gadigi Dogu Asya’dir. Sguk Sava déneminin ortalarindan
itibaren SSCB ile Cin’in siyasal birer rakip haligelmelerinin kendisi icin buyuk bir
sorun yaratgiinin bilincinde olan Rusya, bu defa ayni hatayanikk istememektedi’
Rusya, Cin olmadan Asya’da etkili olamaygiea bilmektedir ve gu¢ kazanmayaslzyan
Cin’le beraber ABD hegemonyasina $arsbirligi icindedir. Orta Asya’da ise etnik
catsmalardan cevre sorunlarina, siyasal bunalimlardatikal islam’a pek cok etken
bdlgedeki gekimeleri olumsuz yonde etkilemekte ve bu durum Rusyads politikasina
yansimaktadir. Ayrica Rusya’nin siyasi ¢ikarlarisdz konusu oldiu Giiney Asya, petrol
fiyatlarini etkileyebilecek ulkelerin yer afgiOrta D@u ve ABD kasiti yonetimlerle 6ne
ctkan Guney Amerika gibi bolgelerdeki gafieler de Rusya’nin glipolitikasini dgrudan
etkilemektedir diyebiliriZ*°

Dis politikaya etki eden faktorlerden bahsederken 1B dénemine hem Rusya
donemine damgasini vuran ekonomik kirginlktan alasbtmek elzemdiSunu belirtmek
gerekir ki Ulkenin ekonomik gucuyle fdipolitikasi arasinda goudan bir ilski s6z
konusudur. SSCB’nin yikilmasindan 2000’ezitheekonominin ¢ok kot durumda olmasi
nedeniyle Ulkede dial kaynaklar yamalanmg ve devlet halk acisindan ¢ok énemli olan
konut, s@lik, cocuk bakimi ve @timden glvencesini ¢ekgtir. Bu zaman diliminde
ulkeden 150 milyar dolar civarinda sermaye agasanmstir. Bu durumun di politika
acisindan yansimalari olarak ilk gbze carpas témsilciliklerin butcesinin kisiimak

zorunda kalmasi ve diplomatlarin aldiklarisdk tcretler olmaktadir. Maddi sikintilar

308 Erel Tellal, “Zumriiduanka: Rusya Federasyonu’nus Bolitikasi”, Ankara Universitesi SBF Dergjsi
Cilt: 65, Say!: 3, 2010, s. 205

399 Gokturk Tiysizplu, “Rusya-Ciniliskileri Gelisiyor”, < http:/tr.caspianweekly.org/ana-kateganita-
turkce-makale/3620-rusya-cin-iliskileri-gelisiyomt > (07.07.2015)
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diplomatlarin belini bikmgi ve bu meslek gencler icin cekici olmaktan ¢y ***

Garnett'a gore Rusya’nin ekonomideki bu gugstz siamls politikasinin  temel

belirleyicisi olmutur.3*?

Tehdit algisi ya da Bka bir deysle glvenlik kaygisi dipolitikaya etki eden &a
bir faktordur. SSCB’nin dalmasindan sonra Rusya’nin da ayni kaderi pgyla
paylamayacg Ozellikle 1990’larda gindemi rpgul eden 6nemli bir tagma konusu
olmustur. Toprak butunlgl s6z konusu oldiunda ise ilk akla gelen kldusuz Cecenistan
sorunudur. Cecenistan ¢ta olmak tzere ayrilikgcl akimlar Russ oolitikasini olumsuz
yonde etkilerken, eski Sovyet gafyasindaki istikrarin korunmasi kaygisi da belirti

olmustur 33

Blyuk glc¢ olma ist@ Rus dg politikasini etkileyen bir gier faktérdir. Rusya bu
istegi dogrultusunda eski Sovyet ulkeleri Gzerindeki etkinata kaybetmemek amaciyla bu
ulkelerle olabildgince yakin ilgkiler kurmayr amaclamaktadir. Rusya “yakin ¢evrkirak
adlandirlan bu ulkelerle 6zellikle 1993'den sordg politik acilimini dncelikli hale
getirmistir.  Bu politikasint da ekonomik ve guvenlik selaphi ileri sirerek
mesrulastirmaya cakmistir. Nukleer silahlari elinde bulundurarak rakip lgiictiin eski
Sovyet c@rafyasina yerlgmesine engel olmak istegnve Rusya dinda ygayan etnik
Ruslarin haklarinin korunmasi gerekcesiyle s6z &oniilkeleri kontrol altinda tutmayi

amaclamytir.®*

Son olarak Rus gipolitikasina etki eden faktérlerden biri de kimlbunalimi
olmustur. SSCB yikildiktan sonra onun mirasgisi olanyRukimlik araysina girms ve
ulkenin topraklarinin daralmasi yeni jeopolitik domun meydana gelmesine yol agtmi
Bundan sonra, Ulkenin gelegee dair nasil bir @i politika izlenecg konusunda derin
goris ayriliklari meydana gelrstir.®'®> Bu goris ayriliklar darultusunda tlkede farkli
donemlerde olmak Uzere Atlantikciler/Baticilar veréasyacilar olarak tanimlanan iki grup

etkili olmustur diyebiliriz.

3111bid, s. 197-199

312 Sherman W. Garnett, “A Nation in Search of ItscelaCurrent History Cilt: 98, Sayi: 630, Ekim 1999,
s. 328

313 Erel Tellal,zumridiianka: Rusya Federasyonu’nuns. 202
314 Asem Nawgabay Hekimg@lu, Rusya’nin Dy Politikasi 1, Vadi Yayinlari, Ankara 2007, s. 136
1% |pid, s. 253
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1991-1993 yillari arasinda Devlet ggani Boris Yeltsin ve Bisleri Bakani Andrey
Kozirev oOnculiginde Batici bir di politika izlenmgtir.  Atlantikgi/Batici  gorgu
savunanlar, Rusya’nin bir “Bati” devleti olgiunu ve Ulkenin kalkinmasinin AB’ye uyum
sgilamakla mumkin olabile@geni ifade etmglerdir. Atlantikciler, demokratiklgmeyi ve
siyasi istikrari sglayarak, ekonomiyi geitirerek, Rusya’yr BatI’'nin @t haklara sahip
ortagl haline getirmeyi amaclagtardir. Atlantik¢iler, Rusya’nin, Batr'nin siyasiev
ekonomik kurulglarina (AB, NATO) hizla uyum $amasinin taraftaridirla® Ancak
Batinin, Rusya’nin Bati ekonomik ve politik kurumiz katilmasi isteklerine gercekgi bir
cevap vermemesi, Batili devletlerin Moskova’'ninagl&rini ¢gu zaman g6z ardi etmesi,
Atlantikcilerin Ulke icindeki pozisyonunu zayiflatghr. Tim bu gekmeler Batinin
Rusya’yl Bati kdlttrinin bir parcasi olarak gérngadi ortaya koymy ve ana tezleri
Rusya’nin Bati kdltirinidn bir parcasi ofgunu soyleyen Baticilari bir ¢ikmaza
siiriiklemitir.®'” Ozellikle Rusya’daki Bati karti grup, Boris Yeltsin ve Andrey Kozirev
gibi Bati yanhlarini uluslararasi gkiler alaninda son derece idealist ve kurumsal bir
yaklasim benimsedikleri ve Rusya’nin ulusal guvenlik naatferini tespit etme ve dikkate
alma g@amasinda barisiz olduklari gerekcesiyle etiemislerdir. Ayrica onlari Bati'ya
fazla onem atfetmekle ve uluslararasi kugldun arabuluculuk roline fazlasiyla

giivenmekle suclangiardir 38

Atlantik¢i Disisleri Bakani Kozirevin yerine Avrasyaci Yevgeny fakov'un
gecmesi ile Rusya’nin Batli merkezli tutumuyzgeneye balamistir. Primakov, Kozirev'in
politikalarini tam anlamiyla terk ederek Rusya’naopolitik durumunu Avrasyaci bir
baks acisiyla ele almtir. Bati ve Asya kitasindaki devletlerlgbirligi saslayarak
Rusya'ya “Blyuk Gug¢ Merkezi” statisini yeniden kahamak Avrasyacl gosiin
esasini olgturmaktadir. Avrasyacgin modern versiyonuna gore, Bati ile Asya arasindak
isbirliginde, a@&irlik Asya yondne verilmelidir. Clnki Asyali deulst, kendi glclerine
dayanarak faaliyette bulunan Pazar ekonomisini kelan (Japonya, Guney Kore) ya da

318 bid, s. 254

317 Nazim Cafersoy, “Rus Jeopolitik Riincesinde Misyon Araylari”, Avrasya Dosyasl, Jeopolitik Ozel,
Kis 2002, Cilt: 8, Sayi: 4, s. 78

318 Gamze Giling6rm Kona, “Orta Asya'da Giig Miicadelesi”, <

http://gamzegungormuskona.blogspot.com.tr/200 7/08lyas-aratrmalar-dergisi-say-133.html >
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kurmak uzeredirler (Cin, Hindistaf)? Rusya’da Putin'in iktidara gaiiile Avrasyacilgin
kapsami daha da gglamistir.

4.2.2. Rus Dy Politikasinda Karar Alma Sirecinde Liderin Roll

SSCB’de dy politika karar alma sirecinde, sdpolitika kararlari dar bir cevre
tarafindan belirlenngive uygulanmgti. Dis politika belirleyen bu dar ¢evre icerindeki en
etkili kisi ise Sovyetler Birlii Komiinist Partisi Genel Sekreteri olan ‘Birinci awa’di 3%
SSCB yikildiktan sonra kurulan Rusya’da isg politika karar mekanizmasinda bazi
degisikler olmwstur. Ancak yine de kamuoyu, ¢ok partili ortam vesg@ana organi gibi
demokratik etkilerden uzak oldu icin ds politika tipki SSCB doneminde olgu gibi dar
bir cevre tarafindan ofturulmustur 3%

Her ne kadar Rusya’da secimler sonucwartubir parlamento s6z konusu ise de bu
durum Rus Parlamentosu Duma’ning doolitika konusunda etkili oldiu anlamina
gelmemektedir. Rusya’dagpolitikada nihai otorite Devlet Beanr'dir. Goruldigl tzere
Rusya’da dy politika olusturma sureci yeterli derecede kurumsatiamstir. Devletin bai
olan Bgkan ayni zamanda ordunun dasBamutani oldgundan guvenlik ve dipolitika
konulari Uzerinde dgudan kontrol olgturmaktadir. Dgisleri Bakani d¢ politika
surecinde, Bgkan ya da Bgkan'in liderlik yaptgl Gilvenlik Konseyi tarafindan alinan
kararlarin uygulamasinda ve koordinasyonunda yekeal; dier bakanlar ve B#akan,
dis politika ile ilgili kendi alanlarina giren sanaygkonomi, tarim vb. konularda etkili
olarak bu mekanizmaya dahil olmaktadif&rBu baslamda Rusya’nin karar alma siireci

Sekil 5'te basit birsekilde ortaya konulmaktadir:

19 Asem Nagabay Hekim@lu, Rusya’'nin Dy..., s. 263

320 Erel Tellal, “Sovyet Dy Politikasi ve Gromiko”Ankara Universitesi SBF DergjsCilt: 62, Sayi: 3, 2007,
s. 352

%21 Mustafa Yetim, Ridvan KalaycDis Politika Karar Verme Sireclerinin Kalastirmali Analizi Il..., s.
154-158

322 hid
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Sekil 5: Rusya’nin Basitlgirilmi s Karar Alma Sureci

BASKAN GUVENLIK
KONSEYi
DISISLERI
BAKANLI Gl
BAKANLAR KURULU BASBAKAN

Kaynak: Mustafa Yetim, Ridvan KalaycDis Politika Karar Verme Sireclerinin Katastirmali Analizi
II...,s. 154

Rusya S@uk Sava sonrasinda kapitalist ekonomi ile butignhek amaci ile
liberallessme yoninde bazi adimlar agtm. Ancak, 6zellikle Putin iktidara geldikten sanr
bu durum dy politika yapim sirecine etki edemetim. Putin ile birlikte liberalleme ve
demokratikleme eilimleri kisa surede etkisini yitirngj 6zellikle gucli dy politik
yetkilere sahip olan Putin, pragmatik birs doolitika izleyerek, gecrgte oldyu gibi

bdlgesinde etkili bir giic olma cabasi icinde oton>>

4.2.3. Putin’in Liderlik Agisindan Analizi
4.2.3.1 Siyasi Engellerle Bga Cikma Acisindan

Daha Once bu c¢amada, karar verme surecindes gholitika ile ilgili konularda
liderlerin caitli engellerle kagi karsiya kalabilecginden, boyle bir durumla katastiginda
ise gice ihtiya¢c duyan liderin, bu engellere meydamyacg&indan ve bu engelleri ortadan

kaldirmaya cakacaindan bahsedilrgii.

Putin’in siyasi hayati incelenginde onun ¢gu defa siyasi engellere meydan
okudusu anlgilir. Putin daha bg gecmeden 6nce belediyeskeni Anatoli Sobgak’in

323 bid, s. 159
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yaninda caktigi zamanlarda Mihail Gorbacov’a kargirisilen darbenin bastiriimasinda
onemli bir rol oynany, engellere meydan okumtu. iktidara gectikten sonra da belli bir
donem ¢ politika kararlarinda bile etkili olan oligarklaraeydan okumg onlara kag
ayricalikl bir yaklaimda bulunmayagani belirtmitir. Ozellikle petrol devi Yukos’un
sahibi oligark Mihail Hodorkovski’'nin siyasi hayaa tehdit olgturac&ini digstinen Putin,

Hodorkovski'ye meydan okungusonunda da galip gelgti

Gurcistan ve Ukrayna krizlerinde de Putin 6zelliBati’'nin her turli ekonomik ve
finansal yaptirim tehditlerine meydan okwtu. Ozellikle Ukrayna krizi sirasinda
Bati'nin “Moskova'ya kagi yeni yaptirim kararlari alagee” tehditlerine aldirmayan Putin,
Kirnm’t Ukrayna’dan ayirarak tlkesine katmayisaamstir. Goruldigi tzere karar verme
sureci boyunca karlastigl olaylarda Putin siyasi engellere boyyimems, cogu defasinda

buengellere meydan okugtur.
4.2.3.2 Bilgiye Aciklik Agisindan

Putin’i anlatan bu c¢amanin ugunci bolumu ile ilgili genel bir inceleme
yapildgindasu c¢ikarimlarda bulunmak mumkindir: Putin kendi Hlediedogrultusunda
cevresindekileri yonlendirmeye c¢gn bir liderdir. KGB’de uzun yillar c¢alan,
Universitede tez yazan, belediyeskan yardimcikg gorevinde bulunan Putin gerek askeri
gerek de siyasi pek ¢cok konuda ortalama bir bilgighiptir. O ylizden dagmanlari ile
ili skisi bilgi almaktan ziyade “imaj” tGzerine olrngwr. Dangmanlari daha ¢cok medyada ve

uluslararasi camiada Putin’in gicli ve karizmatikimnmesi icin cabalamaktadirlar.

Putin iktidarini paylsmayr sevmeyeli* ve ayrica zor giivenen biridir. Onun bu
ozelligini eski damngmanlari ile yaadg anlar dgrular niteliktedir. Orngin Putin
iktidarinin hentz ilk yillarinda dlkenin alkol Greterinin ylizde 70’ini tek birsirketin
catisi altinda birlgiren ve busirketin baina gecmesi icin de St. Petersbug’dan bir
arkadaini atayan bir kararname imzalatm.>*® Putin’in eski ekonomi dagmanlarindan
Andrey Illarionov’un belirttisine goére Putin bu karari ekibinden hi¢ kimseye gaams
ve hatta hicbirini bu konuda bilgilendirmegtii. illarionov’a gore Putin kararlarinin
cogunda busekilde bir davramy icinde bulunuyor, halkin ve basinin 6niinde kalitberal

dansmanlardan olgmus ekibini dinliyor gibi goérinmeye devam ediyor, akcayni

324 Erel Tellal,Zumriidiianka: Rusya Federasyonu’nuns. 197
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zamanda onlara damadan ve onlari bilgilendirmeden didikararlarla onlari yok
saylyordu®?° Bu bazslamda Putin’inbilgiye kapalibir liderlik sergiledgi séylenebilir. Putin
gibi bilgiye kapali liderler olay ve olgularn kendiinya gorgleri cercevesinde yeniden
yorumlayarak hareket ederler. Ayrica bu tip liderl@linacak kararlar Uzerindeki

kontrollerini suirdiirmek icin karar alma siirecinyériasik bir sekilde yapilandirirlar?’
4.2.3.3 Motivasyon Agisindan

Liderler genel olarak ya icsel etkenlerggaltusunda ya da gsal cevrelerden gelen
bir istek d@rultusunda motive olurlar. Lideri motive eden nedéeni¢csel oldgunda,
inandiklar ve savunduklar giinceler dgrultusunda hareket ederler. Lideri motive eden
digsal faktorler ise bu durumda lider ¢cevresinde bafutinemli aktorler ile belli bir gki

gozetir®

Basa gecer gecmez Putin ilk olarak Cecenistan’a dirdre sorunu halletmeye
calismistir. ilerleyen vyillarda ise NATO ve ABye girme giinlerinden rahatsizlik
duydusu komsusu Gurcistan’a saldirarak bunun gercgklesini engellengi Ukrayna krizi
sonrasinda ise Kirim'a mudahale ederek kendiidabastir. Bunlara ek olarak Avrasya
Birli gi ve Sangayisbirligi Teskilat’'ni kurmustur. Putin tim bu politikalarinda inarigive
savundgu disiunceler d@rultusunda hareket etgtir. CUnki Putin’in icerde nyeutiyetini
sglamak icin 6nemli aktorler ile gki gozetme mecburiyeti olmagtir. Zaten Putin de
iktidardayken kisa zaman dilimleri stinda hem AB hem de ABD ile hi¢ iyi
gecinememsitir. Bu bgzlamda Putin’in dy politika kararlarindagsel motivasyoriaktorleri

etkili olmustur diyebiliriz.

Sonug¢ olarak Putin’in siyasi engellere meydan okuyhilgiye kapali ve i¢sel
motivasyona sahip bir lider olmasi, galanin birinci bélimtnde yer alan Tablo 1’e gore
deserlendirildiginde®®®, onun Yayilmaci-Genislemeci Lider profiline sahip oldgunu
ortaya koymaktadir. Tablo 1'de belirtifli Gzere yayilmaci-gesliemeci liderler

kendisinin, hukimetinin ve devletinin gicunu veigtk arttirmaya odaklanirlar.

326 Masha GesserRutin: Yiizii Olmayan Adanfcev. Gézde Soykan), 1. Baski, Epsilon Yayinciicak
2015, s. 338-339

327 Omer AK,Liderlik Profili Analizi ve Dy Politika... , s. 521
328 Margaret G. Hermann veggirleri, Who Leads Matters., s. 93
39 Tablo 1 icin bu cagmada bkz. s. 19
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Hermann’a gore bu tip liderleruluslararasi sistemin gasi ger@i catsmaci
olmasina dayanarak, dinyay! ‘biz’ ve ‘onlar’ olaidk alirlar. Bu bakiacisi, givenlik ve
statii konularina odakh bir dipolitikaya dayanan siyasi bir tarzi harekete gecir
Yayilmaci liderler ‘d¢ mihraklar’ retorgini kullanmaktan ve komngmalarinda tehditkar bir

tavir sergilemekten ktanirlar*°

Etheredge’e gore de yayilmaci liderler diinyay! ketegerlerine sahip c¢ikanlar ve
bu degerlere kagi olanlar olarak bélme gdimindedirler. Bu liderlerin inat¢i ve azimli
olduklari soylenebilir. Onlar kendi ¢sel vizyonu dg@rultusunda dinyayl yeniden
sekillendirmek isterler. Ayrica bu tip liderlersdpolitikalarinda aslolan amaca varmak igin
oldukca kararl durusergilerler®®*

Sonug olarak belirtmek gerekir ki yayillmaci lideylgiiksek motivasyona sahipia
Ozguvenli, airt milliyetci ve bagkalarina kagi glvensiz olurlar ki tum bu 6zellikler gigik
derecelerde Putin’de mevcuttur ve bu belirgin g@kilde onun kilik profilini ortaya

koymaktadir.
4.2.4. Rus Dg Politikasinda Putin Faktori

Yeltsin déneminde Rusya uluslararasi imaji pek delag olmayan bir Ulke
gorunuminde olmgiur. Ekonomik ve siyasi istikrar ginamamny, halk gelecek adina
surekli endie duymuytur. Bu yuzden Rus g politikasi Ulkede yganan bu

olumsuzluklardan olabildince etkilenmg ve olabildgince edilgen bir hal alrgtir.3*?

Vladimir Putin’in bga gecmesiyle sorunlaringsiamasi strecine girilngj devletin

yeniden o6rgitlenmesi siirecinde daha fazla mesafengtir.®*®

Bu balamda Putin,
ekonomiyi duzeltip ic istikrari ggayarak ve llkenin kendine guvenini geri getirechk

politikayi sekillendirmeyi amaclantir.

Putin, Rusya’'nin @i politikasini, blok catmalarini sonlandirma, pragmatizm ve

akilcihga dayali cok yonla bir diplomasi ve cok kutuplu lkiiinya olgturma ilkeleri

330 Margaret Hermann, “Assessing the Foreign PolicjeR@rientations of Sub-Saharan African Leaders”,
Stephen G. Walker (edRRole Theory and Foreign Policy Analysiginde), Duke Univercity Press, 1987, s.
168-169

%1 loyd S. Etheredge, “Personality Effects on Amani¢oreign Policy, 1898-1968: A Test of Interperdon
Generalization Theory'The American Political Science Revigdilt: 72, Sayi: 2, Haziran 1978, s. 449

332 Erel Tellal,Zumriidiianka: Rusya Federasyonu’nuns. 214
%% |bid



105

lizerine ina etmeye caymistir.®** Bu bazlamda ds politikada attg adimlar da hep bu
yonde olmugtur. Soyle ki; iktidarinin ilk zamanlarinda ekonomik kalknayi s@lamak ve
yakin cevresinde daha etkili olmak icin Avrupa ke yonelirkert>> 11 Eylil'den
sonra da Ozellikle Cecenistan’da gercglidigi operasyonlar, sivil halka uygulagl
baskici politikalar ve insan haklari ihlalleri kdaunda Washington’un ej@rilerine maruz
kalmaktan kurtulmak, NATO’nun operasyonlarinda sahibi olabilmeR*® icin ABD'ye
yonelmg ve terdrizme kar micadele konularindahirligi yapmstir. 2008 yilina kadar bu
tarz bir politika izlemeye calan Putin’in dg politika girisimlerine baktgimizda, kiresel

hegemonyadan ¢ok ‘savunmacr’ bir yakia izledisi gozlemlenmektedit:’

2008 yilinda meydan gelen Gircistan krizi ile Rysyd@D’'nin 2003'de Irak’l ggal
ile beraber ortaya cikan kireselshotsuzluk atmosferinden istifade ederek jeopolitik
basari elde etnsgitir. Bundan sonra Putin, Russgolitikasinda ‘savunmact’ bir Gslup yerine
‘karsi atak’ anlaygini yansitan bir Uslup kullangtir. Putin bundan sonra ¢ok kutuplgéu
vurgu yapmy, ittifaklar ve bdlgesel bloklar vasitasiyla ABD'yari ‘anti hegemonik

cephe’ ihtimalini guiclendirmeye camnistir.3®

Bu dénemde Rus jeopoliinin geri donglni sglayan temel enstriman ise ener;ji
karti olmwtur>*® Putin enerji zengingini ekonominin toparlanmasi icin ustalikla
kullanirken dger taraftan bu zengi@i dis politikanin en etkili strateji araglarindan biri
haline getirmitir.®*® Putin, ds politika sorunlarinda enerji kozunu sonuna kadar

kullanmaktan cekinmerstir.

2012'den itibaren ise Putin dpolitikada Batinin kullangh bazi kavramsal araclari

kendi lehine kullanmaya klamistir. Mesela Insani mudahale’ kavrami Rus jeopolitik

%34 Tomislava Penkova, “Russia’s New Security DoctriSecurity through Stable DevelopmentSPI
Policy Brief, No: 144, Haziran 2009, s. 3, < http://www.ispionline.it/it/documents/PB_144 2008 p>
(21.02.2015)

335 Merveirem YapiciRus Dy Politikasini Olyturan /¢ Etkenler.., s. 370
336

Cagri Erhan, “ABD’nin Orta Asya Politikalari ve 11 Byl Sonrasi Acilimlari”, (der. Mustafa Aydin),
Kiresel Politikada Orta Asydicinde), Nobel Yayin Datim, 2005, s. 37
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aracl olarak gorulmeye {anmstir ki Gurcistan mudahalesinin  busekilde
deserlendirilmesi dikkat cekici olmgur 34

Kirnnm’in Rusya tarafindan ilhak edilmesi ile Putikinci jeopolitik baarisini
kazanmgtir. Kinnm’in ilhaki Rus dy politikasinda yeni ‘Putin Doktrini’ gani balatmistir.
Halit Mammadov’'un da dikkat ¢celkii izere 18 Mart 2014’'te Kremlin’deki koginasinda

Putin’in acik birsekilde formiile etii yeni doktrinin temel noktalagtyledir>*?

» Rusya artik Batiy1 glvenilir partner olarak gornegkvvazgecnsir.

» Rusya kendini Avro-Atlantik diinyanin bir parcasamalk gérmemektedir.

» Uluslararasi hukuk artik bir kurallar buttini vesléurarasi koordinasyonu@ayan
norm olmaktan ¢ikngtir.

» Rusya kendi “Monroe Doktrinini” ilan ederek Yakine@esindeki etkinfini
eylemsel diizeye gecirgtir. Etnik Ruslarin ve Rusca Koganlarin haklarini
korumay! dg politikasinin merkezine yeggrmistir. Post - Sovyet Uulkelerin
egemenkini korumay! hedeflemektedir. Cok kutuplu uluslasrsistem kavrami
cercevesinde gucli olmak artik “utanilacak bir aoitaegildir.

» Uluslararasi orgitlerin roli keskin gdige gecmgtir.

Bu doktrin Rusya’nin bdlgesel gucten kiuresel gleente iddiasini agikga ortaya
koymustur. Putin Doktrini ile birlikte Kirirm ve Ukraynain Rus jeopoliti agisindan ne
kadar onemli oldgu acik bir sekilde belirtilmstir. Zaten Putin de, * Hiristiyan ve
Musluimanlar icin Kudiis ne anlama geliyorsa KirimRlasya icin ayni anlami ggor”3*3

diyerek bunu dile getirngiir.

Putin Doktrini’ni sadece Ukrayna 6zelindestdiimek d@ru desildir. Eski Sovyet
cografyasinda birka¢ ‘donmgucatsma bolgesi’ daha bulunmaktadir ve Rusya, Putin
Doktrini’ni bu cografyalar 6zelinde kullanabilir. Moldova’dan ‘decta’ bazimsiz hareket
eden Transdinyester ya da gh&a Karaba bu c@rafyalara 6rnek verilebilir. Gorulgii
uzere, Rusya’'nin elinde kendisi i¢in acil gégdudurumlarda kullanabilege etkili ve
onemli bir silah vardir. SSCB’nin @dmasindan sonra ortaya cikan dosnmgatsma

bolgeleri ile Rus kokenlilerin ygunlugu olusturdugu bdlgeler bir arada ele alirg

31 Halit Mammadov, Rus Dy Politikasinda Stratejik-Zihinsel Sureklilik,.s. 82
%2 1bid, s. 73

%3 putin: Crimea is as Sacred to Russia as Temple nMofor Judaism and Islam, <
http://www.haaretz.com/news/world/1.62998421.02.2015)
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noktada Putin Doktrini'nin tzerine temellendirigdialtyap! belirmektedir. Bu altyapinin
Uzerine temellendirilen strateji ise ekonomik, sglave konjonktirel gelmelere gore

hayata geciriimektedit**

Sonug olarak diyebiliriz ki Putin donemi Rusya’min politikasinda 6nce kaybedilen
ulke prestijini yeniden kazandirmak sonra da UlReniluslararasi sistemde temel
aktorlerden biri olmasini gemak birinci dncelik olmgtur. Bu oncelikler Putin’in di
politikaya baksini sekillendirmisti. Bu baglamda Putin di politikada konjonktirel
anlamda firsatlari sonuna kadar gddendirmeye cagmis ve kendi soylemini de

seceneksizligirme cabasinda olngtur.3*°

4.3. Erdogan ve Putin'in Karsilastirlmasi: Liderlik Ozellikleri Acisindan

Benzerlikler ve Farkhliklar
4.3.1. Ds Politika Tutum ve Davranislari

Bu calsmada Erdgan’in yonlendirici Putin’in iseyayillmacilider profillerine sahip
olduklari ortaya koyulmgtu. iki liderin boyle farkh liderlik profillerine sahiplmasi onlari
en cok da di politika tercih, amac¢ ya da hamlelerinde ayirmdkta Putin kendisinin,
hikumetinin ve devletinin sirekli olarak glcunutiamaya odaklanarak gdipolitikada
amacina ulgmak icin kararli bir durg sergilemektedir. Erdgan ise kiresel anlamda
devletinin itibar vesOhretini arttiracak eylemlere giarek daha ¢ok kendisinin konumunu
surdirmeye ve pefirmeye odaklanngtir. Ustelik Erd@gan Putin’in aksine @i politika
adimlarinda surekli biyuk guclerle etkila icinde olmy, 6nemli aktorlerle belli bir ikki

gozetmek zorunda kalgtir.

Yayilmaci bir lider olan Putin Sovyet donemindeinka gucli bir orduya ve nikleer
silahlara sahiptir. Putin, Ulkesinin sahip giduaskeri gii¢ ve enerji kaynaklarindan elde
ettigi ekonomik guc sayesinde Cecenistan sorununu katitubumla ¢ézmeyi tercih
etmistir. Gircistan’in Guiney Osetya ve Abhazya'ya ydkefiledigi politika kagisinda

Rusya’nin Batr'ya yonelik de mesaj nigghde verdgi sert yanit, Suriye konusunda offlu

34 Gokturk  Tiysuzglu, “Putin  Doktrini ve  Muhtemel Uygulama  Alanlar”, <
http://politikaakademisi.org/putin-doktrini-ve-mugmel-uygulama-alanlar¥# (21.02.2015)

35 Erhan Biyikakinci, “Vladimir Putin Dénemi Rus sDPolitikasina Bakg Soylemler, Araylar ve
Firsatlar”, (der. Erhan BuyukakinciDegisen Diinya'’da Rusya ve Ukraynécinde), Phoneix Yayinlari,
Ankara 2004, s. 137-163
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gibi kendi ¢ikarlari s6z konusu olglunda aldgl tavir ya da Kirim'’i kendi tlkesine katarak
kazandg! jeopolitik bagari, Putin gibi bir lider profilinin ¢izdii dis politika perspektifiyle
ortismektedir. Erdogan’in ise bdylesi bir sinir otesi gic kullanma ketrvwe imkani
bulunmamaktadir. Bu ylzden Putin’in lidgrlve yaptiklari Erdgan’a goére kiresel capta
daha fazla haber olmaktadir. Epam ds politika agisindan 6zellikle Ortago'da etkin
olmaya ¢alkmis ancak bu konuda ne kadagali oldusu tartgiimaktadir.

Erdozan Ortadgu ile ilgili hesaplarini Suriye lideri Bar Esad’in iktidardan gitmesi
Uzerine yaparken, Putin ise bu durumun tersi ol&a&d'in en buyik destekcilerinden
biridir; yani iki lider Suriye konusunda tamamenmkia disinmektedirler. Bunun yani sira
ABD ile ciddi iliskileri bulunan Turkiye bir NATO uyesidir ve bu daifkiye igin bir
savunma givencesi glurmaktadir. Putin icin ise NATO 6nemli bir tehditt Putin
2014’Gn Aralik ayinda imzalagh askeri doktrinde Rusya’ya yonelik en buyuls tehdit
olarak NATO'yu gdsternstir.

Suriye krizi dginda iki lideri ayiran bir dier 6nemli konu Kirim olmgtur.
Tarkiye'nin Kinnm’daki Tatar Tarkleri icin ende duymasina ve Ukrayna’nin toprak
batinliguini savunmasina kan, Erd@an, Putin’in Kinm’i ilhakina blyuk bir tepki
vermekten kacinngtir. Bunun en 6nemli sebebi olarak Egda Turkiye’'sinin Putin
Rusya’sina enerji anlaminda ciddi derecedesirhh olmasi gosterilebilir. Tarkiye
kullandigl dogalgazin yaklgtk % 60’in1 Rusya’dan temin etmektedir.

Dis politika tutum ve davraglari acisindan her iki liderin benzerlik gosteidi
durumlar da s6z konusudur. Ozellikle Bati ileskiier acgisindan bakildinda hem
Erdosan’in hem de Putin’in Batr'ya karciddi tavirlar takindiklarini gérmekteyiz. Usteli
her iki lider de bu anlamda ciddi somut adimlar @ttan ¢cekinmemektedirler. Mesela
yakin tarinte Erdgan Batr'nin ygun tepkilerine kan milyar dolarlik savunma flzeleri
ihalesinin Cin’e verilmesi konusunda israrini siindikttr. Bundan sonra, “NATO ile kriz
kapida, rota iyice Cin'e déndu” yorumlari yapilalmgitir.>*® Putin de Cin'de diinya
dengelerini 6nemli 6lctde etkileyecek bir gmieaya imza atmtir. Yaklasik 400 milyar

346 “Tiurkiye'nin Fuzelhalesi Cin'e Kaldi! NATO'yla Kriz Kapida”, &ttp://www.haberler.com/turkiye-nin-
fuze-ihalesi-cin-e-kaldi-nato-yla-6986788-haberi25.05.2015)
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dolarlik dgalgaz ticareti bu angammanin konusunu ofturmaktadir. Anlgmaya goére
Rusya, Cin’e 2018'den itibaren her yil yakla40 milyar metrekiip gaz satacaKfif.

Goruldigu Uzere Bati ile ikkilerinde benzer sikintilar yayan her iki liderin son
donemlerde Bati'ya kar gelistirdikleri politikalar benzerlik gostermektedir. Aga her iki
lider de her firsatta Bati’'nin lidegindeki uluslararasi dizendenshat olmadiklarini dile
getirmektedirler. Erdgan bu memnuniyetsigini “Dinya be&ten biyuktir’seklinde ifade
ederken, Putin de kendi demokrasi ardeyi eletiren Batili giclere sert cidar
yapmaktadir. Her iki liderin bu tutumu Bati tarafam iki lider icin de “otoriterlgyorlar
ve vyalnizlgiyorlar” sdylemlerine yol agmaktadir. Bu ylzden iRufAralik 2014'te
Turkiye'yi ziyaret ederken BBC bunu “derli yalnizliklar zirvesi” olarak sunngtur.

4.3.2.1¢ Politikaya iliskin Yaklasimlari

Putin ve Erdgan’in belki de en ¢ok benzetildikleri konularinstrala i¢ politikaya
ili skin yaklagimlari (otoriterlikleri, muhaliflerine kar kullandiklari Gsluplar ve aldiklari
tavirlar) yer almaktadir. Bu anlamda liderlerin banzerliklerinin ayrintisina girmeden
once tipki liderler gibi benzer 6zelliklere sahlp tlke olan Rusya ve Turkiye'ye de

desinmekte yarar vardir.

Rusya ve Turkiye 19. ylzylldan itibaren, kacirdiklanodernlgme trenini
yakalamaya cajan iki buyuk imparatorlgun mirascisidirlar. Her iki tlkenin de Bati ile
ili skilerinde hem buytlenme, hem zihaalar, hatta kimi zaman da 6fkeye varan tepkiler
s6z konusu olmuur3*® Her iki Ulke de temel hak ve ozgurlikler, iktidari
sinirlandiriimasi ve yonetigeffafligi acisindan olumlu bir imaja sahipgidir. Bu durum
daha cok ulkelerin kurumsal sorunlarindan kaynakkzktadir diyebiliriz. Turkiye'de
sistem vatandgardan ziyade devlet lehinglemektedir ve Turkiye’nin kurumsal yapisi en
cok otoriter Ozellikler gosteren Rusya, Belarlin gibi tlkelere; en az ise bireysel
ozgurlukler, tam bamsiz yargl veseffaf yonetimlerle anilarisveg ve Finlandiya gibi

tlkelere benzemektedif?®

347 Beril Dedeglu, “Rusya-Cin Anlamasi”,Star, 23 Mayis 2014
38 5ezin Oney, “Rusyagmanin Bedeli"Taraf, 20 Haziran 2013

%9 Erik Meyersson, “Turkey’s Institutions Problem”, kittp:/erikmeyersson.com/2014/05/03/turkeys-
institutions-problems (18.03.2015)
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Rusya’da halka sosyo-politik sadakatin en ylce rardé&dusu sdylenmgtir ve halk
da buna inanmgive kaderi olarak benimsegtir. Gegcmite Rusya’da Car’'in diinmedgini
disinmek, yapamagini yapmak, Rus halkinin go icin ihanetle ¢ tutulmuwtur. Bu
egilimi gunimizde de gérmek mumkindimdilerde ba itaat aktorl, Putin’dir. Halk
hichbir zaman kendi kendinin efendisi olmamhep bir otoriteye boyungeistir ve bu

sorun daima bir ¢6ziimsuigé birakilmgtir.>*°

Tarkiye'de otoriterlik, Tarkiye halkinin otoritefe riza gosterip gostermédi
konulari ise ¢gu zaman g6z ardi edilmekle birlikte bu konuda dklell2011'den sonra
tartismalar daha sik dile getiriligtir. Bazi argtirmalara gore Turkiyeliler, toplumsal gliven
konusunda dinyanin en alt siralarinda bulunmaktBdinya Degerleri Anketi’nin bginci
(2007) surumindeki ankette katilimcilara yoneltiléisizce genelde insanlarin
cogunluguna guvenilebilir mi? Yoksa bkalariyla bir iliski kurarken veyasi yaparken cok
dikkatli olmak mi gerekir?” sorusuna “insanlarin ggaluguna guvenilebilir” cevabi
verenlerin orani diinya genelinde ortalama % 25¢h iKurkiye'de ise sadece % 4,8'dir.
Bu oran Trinidad ve Tobago'dakinden (% 3,8) somma digik orandir. Ekmekgi,
glvensizlgin hakim old@gu toplumlarda demokrasiye #digin zayifladgini ve otoriter

distincenin halk tabaninda cekigilin arttgini séylemektedir>*

Dunya Deerler Anketi'nde yer alan bir ger “Bu ulkeyi yonetmek acisindan
parlamentoyla, secimlerlegtasmak zorunda kalmayan gugcli bir lidere sahip olmak n
kadar iyi olurdu?” sorusuna “cok iyi olurdu” ya d#ena olmazdi” seklinde cevap
verenlerin orani, diinya genelinde ortalama % 38h,i Turkiye’de % 58,9 gibi bir orana
ulasmaktadir. Toplumsal givenin c¢ok ik olduzsu Tirkiye’de halkin bir kesimi “iyi
niyetli otoriterligi” benimsemekte ve hatta bunu dlkenin sorunlarirere ¢olarak
gormektedi®® Turkiye-Rusya arasindaki benzerliklere gihelikten sonra otoriterlik,
kullanilan Gslup ve muhaliflerine karalinan tavir agisindan Putin-Efgm benzerfii ile

ilgili daha iyi bir analiz yapmak mumkun olmaktadir

Putin ve Erdgan 2000'li yillarin bainda Ulkelerinde iktidara gecghérdir. iki lider

de siyasi ve ekonomik acidaslerin iyi gitmedii Ulkelerinde sorunlari blytk oranda

%0 yasar OnayBatr'ya Direnen Devlet...s. 9-15

%1 Faruk Ekmekgi, “Turkler Neden Otoritet Riza Gosteriyor?”, <
https://fekmekci.wordpress.com/2015/02/24/turkled@n-otoriterlige-riza-gosteriyox/ (18.03.2015)

%2 bid
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cozerek halklarinin géziinde buyiik yikselgecmitir. ilk olarak Putin halkin isteklerinde
erkenden cevap verdikten sonra bir modelsgahis ve bunu da halkina kisagéayle
anlatmstir: Rusya bilgi savana maruz birakilmaktadir. Devleti glieen kisilerin, insan
haklari savunucularinin, liberal ve demokrat gtekilerin cgu BatI’dan gelen kaynaklar
ugruna ulkelerini satmaktadirlar. Bunlar Rusya’'nimngéi giicti olmasina engel olmaya
calisan “kétii”lerdir3>® Putin bu ideolojik mayasi ile yoluna devam ederkedaozan da bu
mayay! 0Ozellikle Gezi olaylarindan sonra tutturmdégsarmstir. Bu anlamda liderler
BatI'ya alternatif yeni bir model getirmistir. 1ki liderin otoriterlikleri agisindan

benzediklerine dair yorumlar 6zellikle bu donemdenra daha sik yapilgtir.

Osman Ulugay’'a gore her iki liderin boyle bir yoiseh modeline yonelmesi benzer
nedenlere dayanmaktadir. Her iki lider de Bati'demokrasi modelini izleyerek farili
olmasanslarinin azald@ini hissettikleri noktada, bdyle bir modelin kemdilicin avantajli
olacgzini disundu. Her iki lider de ekonomide kalici atilim iggerekli olan reformlari
gerceklgtiremeyince, secmen degbei korumak icin boyle bir modele gereksinim duydu.
Ulugay’'a gore bu modelin kisa vadede Bat'nin modelkagl gercekci bir alternatif
olusturdusu ve bu modeli uygulayan liderlerigu an icin baarili gérindigl bir
gercektir. Ulugay'dan alintilayarak bu modetiyle tanimlamak mumkuindir: “Bati tipi
demokrasinin vazgecilmez unsurlarini, kuvvetlenlayrilkesini, yarginin bgamsizlgini,
distince ve ifade 6zgurgiint hice sayabilen gugcli ve populer bir liderin kenuda son
sOzU soyledii, geresinde kurallari ve kurumlari hice sayarak Ulkeyieiii tek baina

yonettisi bir ydnetim bicimini 6ngéren bir modeldif™

Bu model bglaminda liderlerin benzerlik gostegdikonulardan biri medya tzerinde
kurmaya caktiklar baskidir. Rusya’da basin iktidara zarareeetini disundigu olaylari
ya gérmezden gelmekte ya da 6nemsizgibi ele almaktadir. Kursk Faciasl ya da Beslan
Trajedisi gibi olaylar sirasinda Rus basini olaylazun sire haber yapmagtm Dinya
olaylarla ilgili sicak gelimeleri ilk olarak yabanci basindansrénmek durumunda
kalmisti. Rusya’da basinin ¢ok kotu bir durumda olmasuhaiif seslerin ¢ok kolay bir
sekilde d&ldurtalmelerinin  neredeyse haber gele tasimamasindan anjdmaktadir.

Turkiye’de de Uludere Olayi, Gezi Olaylar gibi Ieglerin ygaandgi siralarda basinin

3 3ezin Oney, “Yalanlaimparatorlgu”, Taraf, 11 Mart 2010

%4 Osman Ulugay, “Putin-Erd@n Modeli Bizi Nereye Gotiriir?”, <ttp://t24.com.tr/yazarlar/osman-
ulagay/putin--erdogan-modeli-bizi-nereye-goturug9% (18.03.2015)
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gormezden gelme durumlarigahit olunmutur. Turkiye'de her giin ayni mgeti atan 7-8
gazete gbrmek mumkundir. Bunlardan dolayidir keBioen House 2014 raporunda basin
Ozgurligl acisindan Turkiye'yi “yari 6zgur’ @¢@ de “O6zgur olamayan” Ulke olarak
siniflandirmstir.>*®> Bu anlamda Turkiye tipki Rusya gibi dinya basingiiskigii
siralamasinda oldukca geri siralarda yer almaktddedya gercekten de her iki liderin
gicunun temel kay@ani olusturmaktadir. Her iki lider de medyanin algi Uretrlad
glcunun farkindadir ve her ikisi de iktidarda kakmgin medyanin gucini kullanmaktan

cekinmemektedir.

Her iki lider de kendi ulkelerini temsilen “dunyanwvicdani” olduklari imajini
yaratmaya cajmaktadir. Bunu yaparken de amaglari 6zellikle Batiinsan haklari
bakimindan yolunda gitmeyenlere vurgu yaparak kedldielerindeki insan haklari
ihlallerini perdelemektir. Bunu yapabilmek icin de etkili medya araci televizyondur. Her
iki Ulkede de TV'nin §levi ile ilgili olarak Sezin Oneysu dikkat cekici yorumlari
yapmaktadir:

“Turkiye’de de Rusya’da da televizyon dunyasinirayi”, izleyiciyi
“cokseslilik” diye aslinda temcit pilavi gibi ayfaflar, ayni polemikler altinda
bogulmus, kafasi kagik, komplo teorileriyle paranoyakdais ve gercekten
mimkin oldgu kadar uzakkmis halde, eli kolu bgi, dilini yutmus gibi
sessiz birakmak... Tamamen “sanal gergeXlidonizen medyatik haber
dunyasinin algilarini ezgli “gercesin” kapsama alani ginda kalan kitleler
yaratmak... Propagandanin modern haliei bu; cok sesin gultusuyla

sessizlgen milyonlar...®®

“Zihinlerinin komplo teorileri ile dolu olmasi” heki lider ile ilgili olarak belirtilen
bir diger 6nemli benzerliktir. Her iki lider de UlkeleriadyUkselen muhalefeti Bati'nin
tezgahladiina inanmaktadir. Her iki liderin de ulkelerindensypillarda halk hareketleri
gerceklgmistir. Erdgzan Haziran 2013'te Gezi Parki protestolariyla, iPute 2011 ve
2012 yillarinda Moskova’daki Bolotnaya meydanindahalif gosteriler ile kanlasmistir.

%5 Freedom House (lkelerle ilgili 6zgiirlilk raporu inkan bir sivil toplum 6érgatiidir. Ulkeleri “6zgir
“kismen 6zgur” ve “6zglur olmayan”lar olarak sinrftarmaktadir. Feedom House 15 yil sonra ilk defa420
raporunda Tarkiye'yi basin 6zgugi acisindan “kismen 6zgur” Ulkelerden “6zgir olnrayiakeler”
kategorisine dgiirmistiir. Boylece Tirkiye, 42 Ulkenin yer afgiAvrupa’da basini 6zgir olmayan tek ulke
olma durumuna dimustr.

%6 5ezin Oney, “Siiper Lider GefgeKasl”, Taraf, 11 Aralik 2014
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iki lider protestolara karik da benzer bir tavir takinguir. Her iki lider destekgilerini
blyluk meydanlara toplayarak adeta bu protestolagdan okumgive gosterilerde bolca
milli irade vurgusu yapmslardir®’ Ancak yine de her iki lider de hala halk
hareketlerinden cekinmektedir ve bunun igin dgtgé@nlemler almaktadirlar. Bu anlamda
her iki ulkede polis sayilarindaki artliger tlkelerle kiyaslang@inda dikkat cekmektedir.
Mesela, Rusya 100 binskye disen 565 polisle diinyada birinci sirada; Turkiye 45&
polisle ikinci sirada yer almaktadi Béylece her iki tilkede muhalif gosterileri bastatkn

daha kolay olmaktadir.

Diger ortak yanlari, her iki liderin de “dini kartlakullanmaktan ¢cekinmemeleridir.
Erdasan kendini Ortadgu’da Stnni Maslimanlarin savunucusu olarak gorukoitjn ise
yurtseverlgi arttirmak ve Slav dinyasinda Rus niufuzunu gugterek icin Ortodoks
kilisesini kullantyor. Her ikisi de kirilan milligruru onarmanin gande ve bu anlamda iki
lider de tarihsel gecwierinde Bati tarafindan mduriyete @gradiklarini dile
getiriyorlar®®® Liderlerin bunu dile getirmelerine de sebgpdur: Hem Rusya hem de
Turkiye eski imparatorluk ulkeleri olduklari iginsiolojik yiikleri olan lkelerdir.iki
Ulkenin de toplumlarinda Batr'nin kasinda guc olarak yukselme kaygisi hassas bir
noktay! olgturur. Erd@gan ve Putin de kendi halklarinin bu hassasiyetioj@amasini
bilmistir.

Ote yandan her iki liderin i¢ politikaya gkin dikkat cekici benzerlikler gosteidi
bir diger konu *“tarihi yeniden yazma” ggimleridir. Putin Rusya’da tarih ggimini
tarihcilerin eline birakmayi géze alamaygwee karar vererek 2007°'de Rus totalitarizminin

kacinilmaziginin ve gorkeminin,siddetli bir sekilde Bati kagiti bir savunusu olarak

%7 Erdazan, Gezi Parki olaylari sonrasiniianbul, Ankara ve Kayseri'de “Milliradeye Saygi” mitingleri
dizenlemjti. Gezi olaylar sirasindaki protestolarin hedadéinkendisinin oldgunu belirten Erdgan, bu
girisimlerin “dis mihraklar” tarafindan organize edifiini ve kendilerini demokratik olmayan yollarla
devirme girgimleri oldusunu belirtmgti. Fikret Bila, “Erdgzan Gezi Parki’ni Mindere Cekiyor”, Milliyet, 22
Haziran 2013; Rusya’'da ise ilk gosteriler Aralikl2@le yapilan genel secimler sonrasglamisti. Secim
sonuglarinin hileli oldgunu ileri stren muhalifler meydanlarda defalarcail“segimler” ve “Putin’siz
Rusya” taleplerini yiksek sesle dile getigthi Mart 2012’de Ug¢lncu kez devletgbani secilen Putin, bu
protestolara cevaben sikcasbardusu “dis mihraklar” séylemini tekrarlayarak meydanlari daidn kendi
destekcilerinesdyle seslenngtir: “Kusursuz bir zafer kazandik. Tahrikleri orgag@ etme gigimleri Rus
devletini yikamayacaktir.” <_http://www.ensonhalbem/putin-aglayarak-zafer-konusmasi-yapti-2012-03-
05.html > (08.07.2015)

%8 Behlul Ozkan, “Putin ve Erdan: ‘Kader Birligi’ Mi?”, < http:/t24.com.tr/yazarlar/behlul-ozkan/putin-
ve-erdogan-kader-birligi-mi, 10734 (25.05.2015)

%9 Natalie Nougayrede, “The Two Angry Men on Europ8erders: Loud, Proud, and Impossible to
Ignore”, < http://www.theguardian.com/commentisfree/2014/@i#Rrope-two-angry-men-west-vladimir-
putin-recep-tayyib-erdogan-russia-turkey20.03.2015)
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niteledigi, yeni bir tarih el kitabi yazdirrgti. Amerikali Rusya uzmanlar Fiona Hill ve
Clifford Gaddy, tarihi yeniden yazma gimlerinden sonra Putin’i “tehlikeli bir alana
dogru ilerleyen tarih @rencisi” olarak nitelemierdir. Erd@an da Putin’inkine benzer bir
“tarih saplantisi’na sahiptir. Amerika’yr Kristof dflomb’dan 300 yiIl 6nce Musliman
denizcilerin kefettigini sOyleyerek yeni bir tagma balatmis, sonrasinda da bir okul
acllisi sirasinda yaptl konusmada, Milli Esitim Bakanlgl ve Yuksek@retim Kurulu'na,

Musliman dunyanin tarihini yeniden yazma cabasihkdmdisine destek olmaya

cagirmigtir.3%°

Bu denli 6nemli benzerlikler goOsteren iki lider swada i¢c politikaya ikkin
farkliliklardan da s6z etmek mumkundur. Bu farkldrdan birisi liderlerin sahip olciu
avantajlarla ilgilidir. Mesela, Rusya’da sivil oita ile askeri otorite ayni ideolojiyi (Rus
milliyetcili gini) paylasiyor. Bu ylzden Sovyetler Bigi ddoneminde KGB’de gérev yapmi
olmanin da vergd avantajla Putin, askeri kuvvetler Uzerinde tam d@netime sahiptir.
Turkiye'de ise ordu Kemalist (laik milliyetci), Eogan iseislami-Sunni Milliyetci bir

ideolojiye sahif®* oldugundan Putin’inkine benzer bir avantaji bulunmamditta

Sadece askeri kuvvetler Gzerinde denetirgildgyrica devletle olan gki acisindan
da benzer bir durum s6z konusudur. KGB’de spaftya baladigindan itibaren Putin hep
devlet icin calmistir. KGB’den ayrildiktan sonra bile belediye skani Sobcgak’in
yardimcilgini yapms, devletle hep bir temas halinde olgtur. Sonunda da devlet gkani
Yeltsin'in kendinden sonra onu yeni ghan ilan etmesiyle en tepeye yukseitini
Erdozan’in ise iktidara gelinceye kadar devletlgkisi cogu zaman sorunlu olngtur. Siir
okudugu icin cezaevine girrgj mensubu oldgu parti kapatilmy, siyaset yasa getirilerek
kendisi i¢in “muhtar bile olamaz” dengtir.

4.3.3. Kisisel Ozellikleri Bakimindan

Erdozan ve Putin, 6zellikle hayat hikayeleri veikk 6zellikleri bakimindan dnemli
benzerlikler gostermektedirler. Hayat hikayelerineaktigimiz zaman Erdgan’in
Istanbul’'un Kasimpa semtinde, Putin’in ise St. Petesburg’un benzersbsyal yapisi
olan semtinde yatiigini bilmekteyiz. Her iki liderin cocukluklarinin gégi sosyal yapisi

benzer bu semtlerde gadiklari olaylar onlarin kilik yapilarinin olgmasinda 6énemli

%0 Joost Lagendijk, “Tarihi Yeniden YazmalZaman 22 Kasim 2014
%1g5ahin Alpay, “Erdg@an’in Putin’den Ekgji Ne?”, Zaman 22 Kasim 2014
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olmustur. Hem Erdgan’in hem de Putin’in cocukkenledikleri suglar ytziinden benzer
sekilde cezalandirildiklarini gdormekteyiz. Epdm’'in ¢cocukken kogulari olan bir kadina
kufur etmesinden dolayl babasinin onu tavana aseeaklandirdgindan bahsetrgiik.
Yine Putin’in de yaramaz bir ¢cocukluk gecigtiden, zaman zaman evden c¢ok g&za
gittiginden, dondgunde ise kagla dovulerek cezalandirilgina deginmistik. Bu anilar her
iki liderin sert mizaclari ile ilgili bize dnemlpugclari verirken, onlari kismen anlamamiza
da yardimci olmaktadir. Her iki liderin bu semtleié olwlari onlarin sert ciklarinin ve

cesur kararlarinin sosyo-kiiltirel kagnalarak gorulebilir.

Putin’in St. Petesburg’'un sosyal yapisi koti seddirzor bir ¢ocukluk geci,
Erdozan’in da Kasimpglhligl onlara 6zellikle segmen degtei almada avantaj getirstir
diyebiliriz. Hem Erd@an’in hem de Putin’in bu semtlere ait olmalari yaghat1 tarafindan
olumlu kasgllanmaktadir. Destekcilerine gére her ikisi de Ialicinden c¢ikan liderlerdir.
Bu anlamda liderler s6zini sakinmayan, mert, delikeb. olular ile 6ne cikarilir ve
destekgileri tarafindan olduk¢ca samimi ve sahidubur. Konu ile ilgili olarak Erdgan
hakkinda Avni Ozgurel onun dili ile kalbi arasindakesafenin kisa oldwnu, ister
sevgisini, ister 6fkesini ifade etmek icin olsuapkilerini aklina gelen ilk cimlelerle ve
sozcikleri hicbir siizgecten gecirmeden yargsrtti belitmektedif®® Putin hakkinda ise
North Carolina Universitesi’nden Rusya uzmani DdnhlRaleigh onun halkin isteklerine

cevap verdiini, halkin dilini konytugunu ifade etmektedi®®

Her iki liderin de spora olan ilgisi, liderlerin diik 6zelliklerini anlamak igin
deginilmesi gereken bir ger konudur. Erdgan genclginde futbol oynanmy ancak
babasinin engellemesi sebebiyle devam edeghemPutin ise gencgiinde baladig
judoya gunumizde de devam etmektedir. Gerek Putigdrekse de Ergan’'in gayet
disiplinli oluslarina ve iyi ekipler kurarak uzun yillar iktidarélalmalarina bakilirsa sporun

her iki lidere de 6nemli katkilar yagtisdylenebilir.

Her iki liderin de oldukca ‘cagkan’ bir Kisili ge sahip olmasi kisel 6zelliklerine dair
bir diger benzerlik noktasini ojturmaktadir. Erdgan igin calsmak surekli bir hareket

halinde bulunma halidir. BlylUk kicuk ayirt etmedesis aciglarinin timdne katilir, her

32 avni Ozgiirel, “Erdgan’in Sinirlari”,Radikal 21 Haziran 2006

%3 Al Cimen, “KGB Ajanligindan  Devlet Bgkanlgina:  Vladimir  Putin”, <
http://www.zaman.com.tr/yorum_bir-portre-kgb-ajamtidan-devlet-baskanligina-vladimir-putin_87484.htm
> (31.05.2015)
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secim dncesi rakiplerine oranla en ¢ok mitingi Kendiizenler. Erdgan calsmayi kendisi
ve ekibi icin bir hedef olarak koyar ve enslan beri surekli ¢alan, § yapan lider
olmak, en azindan bdyle bilinmek icin caba gost&grcekten ¢ok ¢cahliginin da altinsu
sekilde cizer: “Bazi dostlarimiz, sik sik ‘Kendinizie biraz zaman ayirin’ diyor. Biz
halkimiza, yavrularimiza ayigmiz zamani, kendimize ayrilgmen kutlu, en bereketli
zaman olarak goriiyoruZ®* Putin de tipki Erdgan gibi calskanligi ile éne cikan bir
liderdir. Eski KGB bakani Oleg Kalugin’e gére Putin Rusya’da ¢ok nadiriden bir
kisilik yapisi ve calkanligi sayesinde Uulkenin en ©6nemli mevkisine gecmeyi
basarmstir.>®® Selefi Yeltsin'in siirekli icki ile anilngi olmasi ve bazen aylarca ortalikta
gozukmemesi dikkate alinacak olursa bu o6zelliklsghip Putin’in takdir goérmesi
kacinilmaz olmaktadir. Putin 8 yillik iktidari andlan koltgunu Medvedev'e birakirken
ne kadar cok cafugi ile ilgili syle bir aciklama yaprsii: “Son sekiz yil gece giundiz kole
gibi calstim. Elimden gelen hegeyi yaptim ve elde efiim sonu¢gtan memnunum”

iki liderin kisisel 6zellikleri bakimindan benzerlik gosterdiklbit diger konu da her
iki liderin de gerginden fazla risk almayl sevmesidir. Bu anlamda rlate birer
hokkabaza benzetecek olursak, her iki lider deatogllerinde oldgunda hinerlerini
sonuna kadar sergilemekten kagcinmamakta, toplaekisinareket ettirmektedirler. Ancak
ginimuzde o6zellikle Bati tarafindan yapilan yoruddaiki lider ile ilgili gelecge dair
ongoruler hi¢ de iyi daldir. Liderlerin yapacaklari tek bir hata, butioptarin balarindan

asaglya dokulmesine neden olabilir.

Liderlerin ortak yonleri ile ilgili dginmemiz gereken B&a bir konu da
“celiskilerdir. Richard Sakwa'ya gore Putin’in lidegli ¢esitli celiskileri icinde barindirir
ve bu cekkiler onun bakanligi Uzerine farkh dgerlendirmeleri mumkin kilmaktadir.
Celiskiler Putin’i gucli kilmakta ¢cinkd ona hareket alagzslamaktadir. Daha acik ifade
edecek olursak bu sayede Putin ayni anda bircdkl faryasi ve soylemsel alanda
faaliyette bulunabilmekted®® Bu anlamda Putin’in celk davrang ve sdylemlerde
bulunmasi sanki siradagtalis gibidir. Mesela, Cecenistan’da ayrilik¢ilarla gdede

teroristlerle micadele ejini dinyaya gostermek adina ABD ve Bati ile ittifglpan

%4 4. Bahadir TurkMuktedir.., s. 356
365 steve LevinePutin'in Labirenti..., s. 39

%% Richard Sakwa, “Putin’s Leadership: Character @ndsequencesEuropa-Asia Studieilt: 60, Say:
6, 2008, s. 879



117

Putin, kasilastigl protesto gosterilerinde de ilk olarak Bati'yl ky@bilmektedir ya da
yillarca hapiste tutulmasina sebep @udeski oligark Mihail Hodorkovski'yi tlkesinde
dizenlenecek olan Soci KiOlimpiyatlari 6éncesinde birden serbest birakabkiieeir.

Elbette bu 6rnekleri daha daggdtmak mumkandur.

Benzer bir durum Erd@an igin de gecerlidir. Erd@an, “Arap Bahar” olarak
adlandirilan isyanlarin Libya'ya sicramasi Uzeliitgya'daki sorunun ¢éziumi konusunda
once "NATO’nun negi var Libya’da?” diyerek mudahaleye kaccikmis, sonrasinda ise
Birlesmis Milletler'in aksi yondeki kararinin ardindan muaédyi savunarak “NATO
Libya’nin Libyalilara ait oldgunu tespit ve tescil icin oraya girmelidigeklinde bir
aciklama yapmstir. Bir yandan ulkenin belki de en 6nemli soruguni‘Ne Kirt sorunu ya,
neyin eksik senin?” diye ¢cgan Erdgan, diger yandan da Kurt Sorunu ile ilggimdiye
kadar kimsenin atmagh cesur ve olumlu adimlari atabilmektedir. Sezire@risanatinin”
ustasi oldgunu soyledii Putin'in ya da ona benzeyen Efgm’'in neden bdyle
davrandgiyla ilgili olarak su deserlendirmeyi yapmaktadir:iki lider de, “yastik alti”
ziynetler gibi sakladiklari kozlari, diinyaya gapynamak icin kritik zamanlari bekliyorlar.
Ancak, onlarin ytce kiligi “baris yapar, affeder, saya’... Ancak, onlar karar verir.

Cunkii tek giic onlardir®’

%7 sezin Oney, “Karmak Despot”, Taraf, 24 Nisan 2014
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SONUC

Recep Tayyip Erdgan ve Vladimir Putin, her ikisi de 2000l yillaribainda
ekonomisi oldukca kotl, halklari huzursuz, ulugiasa camiadan glanmsg Ulkeler
devraldilar. Her iki lider de goreve gelir gelmeedizi reform gercekligtirerek tlkelerinde
ekonomik istikrari geri kazandirdilar, halkin husuzlygunu buyuk O6lgude giderdiler.
Yillar gectikce her iki lider ulkelerinde daha gégtiler ve artik uluslararasi arenada
gormezden gelinmeleri imkansizdffimdilerde her iki liderin cevresinde, onlari oldak¢
sahiplenen, saplanti derecesinde seven taraftadarSezin Oney’in ifadesi ile bu liderler,

devletlerinin adeta bir bedende somgrtias, can bulmy yiizleri gibiler3®®

Iste bu cakma, ds politika analizi kapsaminda ggirilmis Margaret Hermann’in
Lider Kisilik Analizi ydonteminden yola cikarak, ulkelerinison dénemlerine damgasini
vuran Erdgan ve Putin’in liderlik profillerini ortaya koymayealsmistir. Bu balamda
her iki liderin karar verme sirecindes gpolitika uygulamalarinda nasil bir liderlik tarzi
sergiledikleri incelenmgtir. Ayrica bu ¢camada her iki liderin hayat hikayeleri ve siyasal
yasamlari 6nemli kirllma noktalari ¢cercevesinde elaralstir. Boylece her iki lideri hem
ic hem de di politika uygulamalarindan $lik 6zelliklerine kadar kaplastirma imkani

dogmustur.

Calismada ortaya konuldw Uzere Erdgan siyasi hayatinin ilk yillarindan itibaren
cesitli siyasi engellerle kar karsiya kalmgtir. Irak’a asker gonderilmesineskin 7 Ekim
Tezkeresi bu acidan ele alinabilecek olaylardandihir Ozellikle ulusal kamuoyu
tezkerenin targtldigl ginlerde etkisini ortaya koyarak bazi AK Partililletvekillerinin
tezkere kanti oy kullanmalarina neden oltur. Erd@an, o donem kendisi icin en bluyuk
siyasi engel olan kamuoyu ve parti i¢ci muhalefetsisanda uzlgma araw! icinde
olmams, her iki engele demneydan okuyarakezkere kararini algtir. 2004 yilinda da
Kibris sorununun ¢6zim planina facikan TSK ve Cumhurbianligi gibi kurumlara
meydan okuyarak Annan ile bir araya gefini Erdogzan bu gibi kriz zamanlarinda ya da
ulke politikalari ile ilgili karar verirken ggu zaman bilgi sahibi olan seckinsierle

calisarak onlardan bilgi toplamive gori almstir. Ozellikle Davutglu’nun fikirleri

%8 5ezin Oney, “Rusyagmanin Bedeli” Taraf, 20 Haziran 2013
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dogrultusunda dy iliskileri yurttme c¢abasi icinde olmgtwr. Yanisunu belirtmek gerekir ki
Erdozan damgmanlarinin dgdnceleri ile irtibath politikalar yuritmg) bilgiye acik bir
liderlik ortaya koymugtur. Ancak hem 7 Ekim tezkere sireci hem de Kisorsinu, Bati ile
gelistiriimeye calgilan iyi iliskiler, icerdeki demokratikigne cabalari dikkate alinacak
olursa, Erdgan bunu ABD ve AB ile bgari sikilgtirarak kendi var olgunu garanti altina
almak ve iceride myeutiyetini sglamak icin yapmtir diyebiliriz. Erd@an politikalarinda
cogu zaman onemli aktorlerle belli bir gki gozetmitir. Bu balamda Erd@an’in ds
politika kararlarindadigsal motivasyonfaktorlerinin etkili old@gu séylenebilir. Bu
baglamda ¢akmanin sonuclarindan birisi, siyasi engellerlgabetkma, bilgiye aciklik ve
motivasyon unsurlari doultusunda bir dgerlendirme yapild@inda Erdgan’in

“Yonlendirici Lidef profiline sahip oldgudur.

Yonlendirici liderlerin en temel 6zefli, kiresel alanda devletinin itibar yéhretini
arttiracak eylemlere gierek kendisinin ve devletinin konumunu surdirmeye v
pekistirmeye odaklanmalaridif’ Bu tip liderler ic politikadaki memnuniyetsizlikie

yatistirmak veya giindemi distirmek amaciyla zirve konferanslarini kullanirfa?.

Calismada dginildigi Gzere tipki Erd@an gibi Putin de siyasi yami boyunca pek
cok engelle kan kariya kalmstir. Putin hentiz iktidarinin ilk yillarinda zamaamnzan dy
politika konularinda bile etkili olan oligarklarlgiic mucadelesine girerek galip gelmeyi
basarmstir. Sonrasinda ekonomiyi ve merkezi otoriteyi ginclirmek amaciyla bir dizi
reform gerceklgtirerek kendini halka kabul ettirgmive gucini pektirmistir. Elde ettgi
glc sayesinde Cecenlerin bombalama ve rehin alnbemégri sonrasinda kameralar
onunde meydan okuyarak, Cecenistan sorununu katitbmla ¢ézmeyi tercih edegai o
zamanlar hissettirrgiir. Gurcistan ve Ukrayna krizleri sirasinda da iBat her turlt
yaptirrm tehditlerine aldirmam 6zellikle Ukrayna krizi sirasinda ‘karatak’ bir ds
politika uygulayarak Kirim't kendi ulkesine katmalesarmstir. Putin bu gibi krizler
sirasinda ¢gu defasinda karastigl siyasi engellere boyurgmems, buengellere meydan
okumuytur. Putin bu gibi kriz zamanlarinda ya da ulke pkditari ile ilgili karar verirken
kendi gindemi ve hedefleri gaultusunda hareket etmiher defasinda alaninda uzman
kisilerden gorg alma durumundan kacingtir. Zor givenen ve iktidarini pagiaayi

sevmeyen Putinjilgiye kapalbir liderlik sergilemgtir. Ancak politikalarinda inangi ve

%9 Y6nlendirici liderin 6zellikleri icin bu cajmada bkz. s. 19
370 Omer AK, Liderlik Profili Analizi ve Dk Politika... , s. 522
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savundgu distinceler dg@rultusunda hareket etgtir. Putin, Erd@an’in aksine ulke icinde
mesrutiyetini sglamak icin 6nemli aktoérler ile belli bir gki gbzetme mecburiyetinde
olmamstir. Bu b&lamda Putin’in dy politika kararlarindacsel motivasyofaktorleri etkili
olmustur. Bu anlatilanlar dgrultusunda ¢ag$manin bir dger sonucu, siyasi engellerlesba
citkma, bilgiye acikhk ve motivasyon unsurlar gdatusunda bir dgerlendirme
yapildginda Putin’in Yaylimaci-Gengiemeci Lidet profiline sahip oldgudur.

Yayllmaci-Gerglemeci liderler, glvenlik ve statli konularina oddkt dis politika
izlerler®’* Yayilmaci liderler ‘d¢ mihraklar’ retorgini kullanmaktan ve kongmalarinda
tehditkar bir tavir sergilemekten flanirlar®’? Ayrica yayilmaci liderlerin inatci ve azimli
olduklart soylenebilir. Onlar kendi ¢sel vizyonu dg@rultusunda dinyayl yeniden
sekillendirmek isterler. Ayrica bu tip liderlersdpolitik hamlelerinde amaclarina graak

icin oldukca kararli durusergilerler’”®

Erdozan’in yonlendirici Putin’in iseyayilmacilider profillerine sahip olmasi onlari
dis politika tercih, ama¢ ya da hamlelerinde ayirmdikta Kirim krizinden Suriye
sorununa kadar pek cok konuda liderler farkh amwa@clve dglncelere sahiptirler.
Yayllmaci bir lider olarak Putin savunmaci bir dgian ¢cok kagi atak bir anlaw Gzerine
hareket etmektedir. Putin bu kaatak durumunu devam ettirmek icin de enerji karti
sonuna kadar kullanmaktan ¢ekinmemektedir. Putm bgrinci dncelik tlkesinin uluslar
arasl sistemde temel aktorlerden biri olmasiglagaaktir. Bu amaglar doultusunda
Ukrayna krizinden faydalanarak Kirim’t kendi tUlkesibg&lamaktan ya da Ortaga’daki
cikarlari icin Suriye’de Esat'i desteklemekten cekemektedir. Yonlendirici bir lider
olarak Erdgan’in ise Putin gibi kullanaga bir enerji karti yoktur. Erdgan gtcinu
Ortad@u’da test etmeye kalfmis ancak ne kadar karili oldysu tartsmalidir. Bu nedenle
Ozellikle son dénemde Erdan Putin’den farkli olarak tlkesinin glicini arttaknyerine

kendi gicint ve konumunu surdirmeye odaklanmi

Liderlerin ds politikaya dair ortak yanlari yok dedir. Belki de en dnemli ortak
yanlari her iki liderin de Bati'yl guvenilir bir per olarak gormekten vazgecmeleridir.

Her iki lider de Bati ile ikkilerinde sorunlar ygamaktadir ve bu ytzden kendi Ulkelerinde

371 Yayilmaci-Genilemeci liderin dzellikleri icin bu cajmada bkz. s. 19
372 Margaret Hermanrmssessing the Foreign Policy, s. 168-169

33 loyd S. EtheredgePersonality Effects on American Foreign Policy s. 449
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karsilastiklari sorunlarin ¢gunda Batr'yl suclamaktadir. Her iki lider de BatrinyOn
verdigi uluslararasi dizenden memnurgitr.

Bu calsmaya gore liderlerin l3&a ortak yanlari da mevcuttur. Ozelliklesikiel
Ozellikleri, iktidara gek tarihleri, otoriter kgilikleri ve i¢ politikada kullandiklari dil
bakimindan O6nemli benzerlikler gostermektedirlelenH Erdgan’in hem de Putin’in
genellikle ekonomik durumu iyi olamayan aileleri@gdis1 sosyal yapisi benzeehirlerde
yetismeleri, taraftarlari gézinde onlari sahici ve samkmhar. Taraftarlarinca “halkin
icinden cikan lider” olma 6zefli sikca vurgulanir. Liderlerin oldukca disiplinliwlari,
lyi ekipler kurmay! bgarmalari ve cakanliklari da ksisel Ozelliklerine dair benzerlik
noktalarini olgturmaktadir. Putin bu 0Ozellikleri ve ¢gtanligi ile Rusya’nin en énemli
mevkisine gecmeyi Barirken Erdgan da belediye B&anligi ddbneminden cumhurileani
oluncaya kadar gecgen siirecte siyasi rakipleringkgadligi ile fark atmstir diyebiliriz. Iki
liderin belki de en cok benzetildikleri 6zellikleriotoriterlikleri ve i¢ politikada
kullandiklari dildir. Her iki lider, yarginin @sizligini, disiince ve ifade 6zgurdiiini hice
sayan, kendilerinin her konuda son s6zu sOylebir modele gereksinim duymaktadir.
Putin’in gelstirdigi kanaatimce Erdgan’in ondan grendigi bu modelle ikisi de se¢cmen

destgini koruyarak yoluna devam etmektedir.

Son tahlilde, Erdgan ve Putin hem farkliliklar hem de 6nemli benkézh gosteren
iki liderdir. iki lideri beraber dgerlendirirken sadece farkliliklardan ya da sadece
benzerliklerden bahsetmek ga bir yontem olmayacaktir. Son s6z olarak belikme
gerekir ki bu cakmada Erdgan ve Putin’in liderlik tarzlarn di politika karar ve
uygulamalarn analiz edilerek ortaya konmaya sgatissa da burada karar alma
mekanizmasinda en 6nemli aktorin lider gladuddiasi s6z konusu gidir.
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