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OZET

1917 TARIHLI HUKUK-I AILE KARARNAMESI'NE YONELTILEN
ELESTIRILER

1917 tarihinde yiiriirlige giren Hukuk-1 Aile Kararndmesi ¢ikarildigi dénemin
bir¢ok izlerini tasimaktadir. Aile hukuku alanindaki ilmi ve toplumsal tartigmalarin Oniine
gecebilmek icin cikarildigini  sdyleyebiliriz. Kararndme hazirlanirken Islamcilarin,
Tiirkgiilerin, Baticilarin ve gayrimiislimlerin goriisleri dikkate alinarak toplumun tamamini

kapsayacak sekilde ortak bir yol olugturulmaya ¢alisiimistir.

Ancak Kararndme’nin Tanzimat ve II. Mesrutiyet donemine ait bir¢ok kanunun
0zelligi olan karma yapis1 ne muhafazakar hukukcgulari ne Baticilari ne de gayrimiislimleri
tatmin etmistir. Aksine Kararname’nin her {i¢ grup tarafindan elestirilmesine sebep

olmustur.

Muhatazakar hukukgulardan Abdulkadir Sadreddin Efendi, Babanzade Ahmet
Naim, Hukuk Fakiiltesi Miiderrislerinden Abdurrahman Miinip, Ahmet Sirani, Alaaddin
Ruhi, Ahmet Riza Kararname’yi bir¢ok yonden elestirmistir. Gayrimiislimlerin ruhani
liderleri, Aydin Mebusu Emanuel Emanuelidi, Gotthard Jeaschke de gayrimiislimlerle ilgili

bir¢ok maddeyi elestirmistir.

Muhafazakar hukukgularin Kararndme’ye yonelik elestirileri ser-i serife ve
toplumun ihtiyaglarina aykir1 oldugu, mahkemelere verilen yetkilerin ser’i olarak higbir
degerinin olmadigi, hukuki yonden bir¢ok eksiklerinin oldugu, Kararname’deki fasid ve
batil kavramlarinin yanhs kullanildigi, KanGn-1 Esasi’ye aykir1 oldugu yoniindedir.
Gayrimiislimlerin Kararndme’ye yonelik elestirileri ise daha c¢ok gayrimiislim ruhani
reislerinin kaza yetkisini kaldiran 156. maddeye yoneliktir. Ayrica Kararndme’nin Kan{in-1

Esasi’ye, 600 yillik Osmanli gelenegine aykiri oldugunu belirtmislerdir.
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ABSTRACT

REVIEWS REFERED TO FAMILY LAW DECREE (1917)

Family law decree 1917 is highly inflisenced by the peried preparation. We can
claim that the family law decree was prepered in order to preveat the scientifie and social
retrogression caused by the inatequacies in family law. In qreperation peried of the bylow
it was oined to find a sheredpath that will cover all the sociaty by cefiecting the ideas at

Islamies Turkish notionalists, wostists and von muslims.

But the mseture strueture of the bylow, wich is a commen point fort he mast of the
lanzimat and znd constitution period laws, satistied none of the consevative, westist or

non-muslim legists. Contrarily attracted the critics et all 3 groups.

Muslim conservative jurists such as Abdulkadir Sadreddin Efendi, Babanzade
Ahmet Naim, Law professor Abdurrahman Miinip, Ahmet Sirani, Alaaddin Ruhi, Ahmet
Riza criticized the MLD due to various reasons. The non-Muslims such as the spiritual
leader Aydin Mebusu Emanuel Emanuelidi, Gotthard Jeaschke also criticitzed many of the

laws regarding the non-Muslims.

The criticism of the conservatives was due to MLD being crosswise with the sharia
and the interests of society, the verdicts decreed in the courts had no significance according
to the sharia, that the judicial aspects was lacking, and that the terms used were

implemented wrong or non-valid and in contradiction with the Ottoman constitution.

The criticism of the non-Muslims was mostly towards toward paragraph 156 which
took away the non-Muslim spiritual leaders right to judicial judgement. The also claimed
that it was against the Ottoman constitution, and also conflicting with the 600-year

Ottoman tradition.
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ONSOZ

Osmanli Devleti uluslararasi alandaki etkinligini yitirmeye basladiginda bu durum
Osmanli devlet idarecilerini, aydinlarini ve Osmanli toplumunu bir arayis igerisine
sokmugtur. Devleti yikilmaktan kurtarma arayist fikri ve sosyal hareketlenmeyi
hizlandirdig1 gibi toplumsal gruplagmalarin da olugmasma sebep olmustur. Osmanl
Devleti’nin son dénemlerinde olusan Tiirkciilerin, Islamcilarin ve Baticilarin ortak hedefi
devleti yikilmaktan kurtarmakti. Hepsinin de sosyal ve siyasal hayata, ilmi ve hukuki

hayata yonelik bir goriisiiniin oldugunu goriiriiz.

Toplumsal gruplagmalarin, fikri hareketlerin, siyasi olaylarin, savaslarin oldugu
boyle bir donemde Hukuk-1 Aile Kararnamesi ¢ikarilmistir. Kararname gerek icerigindeki
maddelerden dolay1, gerek Osmanli Devleti’nin i¢inde bulundugu savas ortaminin getirdigi
zafiyetlerden dolay1r muhafazakar hukukgular ve gayrimiislimler tarafindan bir¢ok agidan

elestirilmis ve kisa bir siire sonra da yiiriirliikten kaldirilmistir.

Kararname’ye yonelik elestirileri tespit edebilmek icin donemin dergi ve
gazetelerini, Meclis-i Mebusan ve Meclis-i Ayan Zabit Ceridelerini, Takvim-i Vekayi‘,

Ceride-i [lmiye ve Ceride-i Adliye gibi resmi yaymlari taramaya calistik.

Miisliman muhafazakarlarin  ve gayrimiislimlerin  Kararname’ye  yonelik
elestirilerini, tarihi arka planin1 da goz 6niinde bulundurarak degerlendirmeye ve giiniimiiz

yansimalarinin neler oldugunu tespit etmeye calistik.

Tezimizin hazirlanmasinda katkis1 bulunan herkese en derin siikranlarimi arz
ediyorum. Hayat1 boyunca bana dualarini eksik etmeyen anneme ve babama, aileme hayirl
omiirler temenni ediyorum. Ozellikle tezimizin olgunlasip mevcut haline ulasmasinda
higbir gayretini esirgemeyen danisman hocam saym Dog¢. Dr. Mehmet Ali Yargi’ya ve

benim iizerimde emegi gegen biitiin hocalarima igtenlikle tesekkiirlerimi sunuyorum.
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GIRIS
Yiice Allah’in insanlar arasinda kilmis oldugu ve kiyamete kadar devam edecek
olan siinnetullahindan biri de kadin ve erkegin birleserek iiremesidir. Kadin ve erkegin
birbirine kars1 duyduklar1 duygu, arzu ve meyiller fitratlarinin bir geregidir. Allah Teala
insanin fitratina bu duygular yerlestirmis ancak onlar1 gerceklestirme yolunu da belli
prensiplerle sinirlamistir. Bu smirlar Kuran-1 Kerim ve siinnet-i seniyye ile belirlenmis

olup insan fitratina uygun olmayan, neslin bozulmasina sebep olacak evlilikler veya evlilik

dis1 iligkiler yasaklanmustir.

Yeryliziinde yasamaya iki kisi ile baglayan insanlar bu giin sayilar1 yedi milyari
asmis biiyiik bir aile olarak yeryiiziinde yasamaya devam etmektedir. Bu ¢ogalmanin insan
tabiatina uygun bir sekilde devam edebilmesi igin Islam aile hukukuna riayet elzemdir.
Insan neslinin korunabilmesi, toplumun temeli olan aile kurumunun korunup bozulmamasi
icin Hz. Allah ve Rasilii bazi kurallara riayet edilmesini istemislerdir. Bunlar Islam

hukukunun temelini olusturmustur.

Hz. Peygamber’den sonra miictehitler eliyle Islam aile hukuku gelistirilmis;
meseleleri fikih kitaplarinda, fetva kitaplarinda, 6zel risalelerde ve arastirmalarda ele alinip
incelenmis, bazen fermanlara konu olmustur. Tespit edilen hiikiimler ¢ercevesinde
Miisliiman toplumlarda Islam aile hukuku uygulanmaya calisilmis, gerektiginde devletin
yargt kurumu basta olmak iizere diger kurumlar1 devreye girmistir. Zamanla aile fertlerinin
haklarin1 ve toplum diizenini korumak amaciyla evlilik akdi devlet kontroliinde yapilmaya
baslanmustir. Aile hukukuna dair hiikiimler Islam tarihinde ilk defa 1917 tarihli Hukuk-1

Aile Kararnamesi ile birlikte kanunlagtlrllmlstlrl.

1917 tarihli Hukuk-1 Aile Kararndmesi 157 maddeden olusmaktadir?. Icerdigi
hiikiimler itibariyle doneminin ihtiyaglarini dikkate alarak aile hukukuyla ilgili bir¢cok
konuya ¢oziim getirmeyi amaglamistir. Ancak igerisinde aile hukukunun biitiin konularina
yer verilememis, sadece evlenme ve bosanma konularina deginilmistir. Kararname;

igerisinde bir¢ok yeniligi barindirmakla birlikte mevcut ihtiyaglara yonelik getirilen hukuki

' Mehmet Akif Aydin, Islim-Osmanh Aile Hukuku, Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Yayimnlari,
Istanbul 1985, s. 450.
% Hukuk-1 Aile Kararndamesi, Takvim-i Vekayi‘, Say1: 3046, Istanbul 1917, s. 3-10.



¢oziimler donemin 6nde gelen birgok alimi tarafindan elestirilmistir. Tezimizin konusunu

“1917 Tarihli Hukuk-1 Aile Kararnamesi’ne Yoneltilen Elestiriler” olusturmaktadir.

Kararname’ye yoneltilen elestirileri iki ana baslik altinda toplayabiliriz. Birincisi
Hanefi fikih gelenegimizi devam ettirmek isteyen ve muhafazakar diyebilecegimiz
hukukgularin yénelttigi elestirilerdir. Ikincisi de gayrimiislimlerin yonelttigi elestirilerdir.
Gayrimiislimlerin yaptig1 elestiriler aile hukukuna aykir1 olarak verilen hiikiimlerden
dolay1 degil daha ¢ok merkezi otoriteyi saglama adina Hahamlardan ve Papazlardan alinan
yetkilerin ser’iyye mahkemelerine devredilmesinden dolayidir. Yoneltmis olduklar

elestiriler dini olmaktan ziyade daha ¢ok siyasi igeriklidir.

Muhafazakar hukukcgularin  Kararname’ye yonelik elestirileri  ise  halkin
hassasiyetleri gozetilmeden ve ser’i serife aykirt olarak hazirlandigr yoniindedir.
Kararname’ye en fazla tepki gosterenin Abdulkadir Sadreddin Efendi (61. 1931) oldugu
sOylenebilir. Sebiliirresad Mecmuasinda “Hukuk-1 Aile ve Usul-i Muhakemat-i Ser’iyye
Kararnameleri Hakkinda” baslikli 20 makale yazm1$t1r3. Babanzade Ahmet Naim de (6l.
1934) elestirilerinde Kararname’nin toplumun hassasiyetlerine uygun olmadigini, halkin
devlete olan aidiyet duygusuna zarar verdigini ve mahkemelerin birlestirilmesinin dogru
olmadigini belirtmistir*. Hukuk Fakiiltesi Miiderrislerinden Abdurrahman Miinip de (6l
1949) Kararndme’nin ser-i serife aykirt oldugundan dolayr kaldirildigini, yiiriirliikte
kalmasinmn i¢indeki eksiklikler sebebiyle mahzurlu olacagmi ifade etmistir’. Ahmet Sirani
(6l. 1942) ise I’tisam Dergisinde yazdigi “Hukuk-1 Aile Kararndmesi” adli makalesinde
Kararndme’nin toplumun hassasiyetleri goézetilmeden hazirlandigini, Fetvahanenin
goriisiine bagvurulmadigini ifade etmis, Kararndme’yi daha bir¢ok agidan elestirmistir®.
Alaaddin Ruhi de ayni dergide yazmis oldugu “Hukuk-1 Aile Kararnamesi’nin Lagvi
Miinasebetiyle” adli makalesinde Kararname’nin bazi hiikiimlerine katilmakla birlikte

halkin hassasiyetleri goz 6niinde bulundurulmadan hazirlanan kanunlarin yiirtirliikte kalma

* Abdulkadir Sadreddin Efendi, “Hukuk-1 Aile ve Usul-i Muhakemat-i Ser’iyye Kararnameleri Hakkinda”
Sebiliirresdd Mecmuasi, Sayt: 382-445, 1918-1919.

* Babanzade Ahmet Naim, “Bizde Din ve Devlet” Sebiliirresad Mecmuasi, Cilt: XV, Say1: 380, s. 293-295.

> Abdurrahman Miinip, Islam Hukukuna Gére Hukuk-1 Medeniyye Dersleri, Cilt: V-VI, Daru’l Fiinun
Matbasi, Istanbul 1340, s. 9.

® Ahmed Sirani, “Hukuk-1 Aile Kararnamesi” Itisam, Cilt: I, Say1: 40, Istanbul 1919, s. 417-421.



stirelerinin az oldugunu, devlet ile halk arasindaki baga zarar verdigini, Hukuk-1 Aile

Kararnamesi’nin de bu nedenden dolay1 kaldirildigin belirtmistir’.

Bagsta Sadreddin Efendi’nin elestirileri olmak iizere muhafazakar alimlerin yapmis
oldugu elestiriler akademik calismalara konu edilmistir. Abdurrahman Yazict “Osmanli
Hukuk-1 Aile Kararnamesi (1917) ve Sadreddin Efendi’nin Elestirileri”8 adli makalesiyle
Sadreddin Efendi’nin Hukuk-1 Aile Kararnamesi’ne yonelik elestirilerini incelemistir. Ayni1
yazar “Osmanli Hukuk-1 Aile Kararndmesi’'nde Hiristiyan ve Yahudilere Taninan Haklar®
adli makalesiyle de gayrimiislimlerin elestirilerini az da olsa ele almistir. Ahmet Yasin
Kiiciiktiryaki de Yiiksek Lisans Tezi olarak “Sadreddin Efendi’nin Hukuk-1 Aile

Kararnamesi’ne iliskin Gériislerinin Deg?g,erlendirilmesi’’10 adli bir ¢alisma yapmustir.

Aile kurumunun agir1 oranda yiprandigi giiniimiizde aile iizerinde diisiiniirken ve
problemlere ¢oziim iiretirken Hukuk-1 Aile Kararnamesi’nin ve ona yoneltilen elestirilerin
yeniden ele alinmasi gerektigini diisiinmekteyiz. Hukuk-1 Aile Kararnamesi’'ne yoneltilen
elestiriler baz1 akademik caligsmalara konu olsa da toplu olarak ele alinamamis daha ¢ok tek
sahsin yapmis oldugu elestiriler ya da tek bir konuya yoneltilen elestiriler lizerinde
yogunlagsmistir. Ancak bu tiir dar alanli ¢alismalar “Kararndme ni¢in bu kadar ¢ok
elestirildi?” Sorusuna cevap olarak yetersiz kalmaktadir. Onun ic¢in bu c¢alismada
Kararname’ye yonelik elestirileri daha genis ¢apli ele alarak bu alandaki ¢alismalara katki

sunmak istedik.

Amacimiz Hukuk-1 Aile Kararnamesi’ne yonelik aleyhte yorumlar1 tespit edip
Kararndme’yi sadece fikhi yoniiyle ele almak degil, ¢ikarildigi dénemin siyasi, sosyal,
iktisadi durumunu da goz oniinde bulundurarak yapilan elestirileri islam hukuku agisindan

degerlendirip giinlimiiz meselelerine de saglikli ¢oziimler tiretilmesine yardimci olmaktir.

7 Alaaddin Ruhi, “Hukuk-1 Aile Kararnamesinin Lagvi Miinasebetiyle” lrisam, Cilt: 1, Sayi: 36, Istanbul
1919, s. 360-363.

8 Abdurrahman Yazici, “Osmanli Hukuk-1 Aile Kararnamesi (1917) ve Sadreddin Efendinin Elestirileri”
EKEV Akademi Dergisi, Say1: 62, Bahar Donemi 2015.

9Abdurrahman Yazici, “Osmanli Hukuk-1 Aile Kararnamesi’nde Hiristiyan ve Yahudilere Taninan Haklar”
Insan Haklar: ve Din Sempozyumu Bildiriler Kitabi, (der. Tevhit Ayengin) COMU Yayinlari, Yaym No:105,
Canakkale 2010, s. 423-436.

" Ahmet Yasin Kiigiiktiryaki, Sadreddin Efendinin Hukuk-1 Aile Kararnamesine Iliskin Gériislerinin
Degerlendirilmesi, (Yayimmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Ankara 2009.



Arastirmamizda Kararndme’ye yoneltilen elestiriler sahislar {izerinden degil
konular iizerinden ele alinacaktir. Daha sonra bu elestirilerin glinlimiizde bir deger ifade
edip etmedikleri, hala giinlimiize yansiyan yonlerinin bulunup bulunmadigi ve geldigimiz

nokta tespit edilecektir.

Kararname’ye yonelik elestiriler daha ¢ok donemin dergi ve gazetelerinde yazilan
makaleler seklindedir. Biz de Kararname’ye yoOnelik elestirileri tespit etmek icin
Sebiliirresad, Islam Mecmuasi, I’tisam, Kadmlik, Sirat-1 Miistakim, Ictihad, Aksam, Tiirk
Yurdu ve Ikdam gibi dergi ve gazeteleri taramaya calistk. Kararndme hakkinda
Cumbhuriyet doneminde yazilan kitap ve makale tiirii eserleri tespit etmeye gayret ettik.
Yapilan elestirileri ve degerlendirmeleri bir araya getirerek c¢esitli basliklar altinda tasnif

ettik.

Calismamizin birinci boliimiinde Kararndme’nin hazirlanisinin, uygulanisinin ve

yiirtirliikten kaldirilmasinin tarihi arka planini incelemeye calistik.

Ikinci boliimde ise Hukuk-1 Aile Kararndmesi'ne yoneltilen elestirileri ayri ayri
konu basliklar1 altinda incelemeye gayret ettik. Sonug¢ boliimiinde ise ulagtigimiz sonuglari

belirttik.



BOLUM I
1917 TARITHLI AILE HUKUKU KARARNAMESI VE HAZIRLANISI

Tarihte yasanmis bir olayin ve kullanilan bir kavramin tam olarak anlasilabilmesi
icin onun tarihi arka planinin ve ilgili kavramsal analizinin incelenmesi gerekir. Onun i¢in
1917 tarihli Hukuk-1 Aile Kararnamesi’ne yoneltilen elestirileri incelemeye ge¢meden
once Kararndme’nin hazirlanisinin, uygulanisinin ve yiiriirliikten kaldirilmasinin tarihi arka
planini incelemeye calisacagiz.

1.1. Tanzimat’tan Sonraki Donemde Genel Olarak Kanunlastirma
Cahismalan

Baslangicindan son asra yakin zamanlarina kadar Osmanli Devleti’ndeki hukuki
yapt; fikih kitaplarimi, fetvalar1 ve fermanlar1 uygulamak seklinde olmustur. Hakimlerin /
kadilarin hiikiim verirken bagl kaldiklar1 miidevven bir kanun kiilliyatt mevcut degildi. Bir
hakim i¢in biitiin Hanefi fikih kitaplar1 ve kendi igtihatlar1 hiikiim kaynagiydi. Fetva
kitabinin sahibi, resmi gorev icra ederken otoritenin emriyle bu mecmuay: olusturmussa bu
fetva mecmuasina resmi gozle bakilirdi. Ebiissulid Efendi’nin fetvalarini bu grupta saymak
miimkiindiir''. Padisahlarin fermanlart da uygulamada Gnemli yer tutuyordu. Osmanli
Devleti’'nin kurmus oldugu bu hukuk sistemi devletin son zamanlarina kadar devam
etmistir. Tanzimat’in ilan1 ile yeni bir doneme girilmis ve hayatin bircok alani
kanunlastirilmistir. Bu dénemde Islam hukukunun yaninda Avrupa'dan iktibas edilen
kanunlar da uygulanmaya baslanmistir. Bir taraftan Islim hukuku, diger taraftan kaynagini

Avrupa kanunlarindan alan ¢esitli kanun ve nizamnameler cikarilmustir'%.

Osmanli Devleti’nin uluslararas1 dengeleri gozeterek, i¢c hukukuna istikamet
vermeye baslamas1 Tanzimat sonrasinda ortaya ¢ikmistir. Batili iilkelerin, Osmanli-islam
hukukundaki mevcut bazi hiikiimlerin uygulanmamas: ve oOzellikle de gayrimiislim
vatandaslarin ceza hukuku alaninda imtiyazli muamelelere tabi tutulmasi yoniinde Osmanl

Devleti’ne telkinlerde bulunduklar: bilinmektedir.

" Mehmet Akif Aydin, “Islam Hukuku’nun Osmanh Devletinde Kanun Hukukuna Dogru Gegirdigi Evrim”
Tiirk Hukuk Tarihi Aragtirmalari, Sayt: 1, 2006, s. 14.
12 Abdurrahman Yazict, Osmanl Hukuk-1 Aile. .. , s. 423-436.

Daha Ayrintili Bilgi I¢in Bakiniz: Musa Giimiis, “Osmanli Devletinde Kanunlastirma Hareketleri, Ideoloji ve
Kurumlar1”, Tarih Okulu Dergisi, Say1: 14,2013, s. 163-200.



Osmanli mahkemelerinde gayrimiislimlerin sahitliklerinin dinlenmesi ve irtidadin

su¢ olmaktan ¢ikartilmasi i¢in donemin yoneticilerine baskilar yapllmlstlr13 .

Sultan Abdiilmecid’in yayimladigir miilki 1slahat programi ve bunun uygulandigi
donem ile baslayan Tanzimat sozliikte “diizenlemek, siraya koymak, i1slah etmek”
anlamma gelmektedir. Literatiirde ise “miilki idareyi 1slah ve yeniden organize etme”
manasinda kullanilir. 3 Kasim 1839’da ilan edilen Gililhane Hatt-1 Hiimayunu ile
(Tanzimat Fermani) baslayan bu donem 1878’de Meclisin kapatilmasiyla birlikte sona
ermistir'*. Tanzimat dénemini baslatan Hatt-1 Humayun’da, cesitli izah ve
degerlendirmelerden sonra, devletin gerileme sebepleri arasinda hukuk hayatindaki
bozukluk zikredilmekte, yeni hukuki diizenlemelerin yapilmasi zaruretinden soz

edilmektedir. Nitekim kisa bir siire i¢inde kanunlastirma faaliyetleri baslatilmistir'”.

1840 yilinda Ceza Kanunu c¢ikarilmistir. Tanzimat Fermani’nin okunmasi
tarihinden itibaren aradan bir sene ge¢cmeden hazirlanip ilan edilmistir'®. Tanzimat’tan

sonra hazirlanan ilk kanundur'’. Muhteva bakimindan “yerli” bir kanundur'®,

1840 yilinda Kanunnadme-i Ticaret-1 Beriyye ¢ikarilmistir. 1850 yilinda
Kanunname-i Ticaret ¢ikarilmis olup bu Kanun ile 6zel hukuk alaninda ilk kapsamli iktibas
gerceklestirilmistir. 1807 tarihli Fransiz Ticaret Kanunu’nun onemli bir kismi aynen

iktibas edilmigtir."

Yine 1851 yilinda Ceza Kanunu olarak Kanun-1 Cedid cikarilmistir®’. Maddeleri
degerlendirildiginde, énceki kanuna gore daha sistemli oldugu, islam hukuku hiikiimlerine

uyum konusunda daha fazla titizlik gosterildigi dikkati ekmektedir®'. 1874 tarihinde JJJJ

3 Ahmet Akgiindiiz, Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, FEY Vakfi Yaynlar1 / {lmi Arastirmalar
Serisi No: 1, Istanbul 1993, Cilt: 1, s. 275.

" Ali Akyildiz, “Tanzimat” DIA, , Cilt: 40, 2011, s. 1.

 Mustafa Sentop, “Tanzimat Donemi Kanunlagtirma Faaliyetleri Literatiirii”, Tiirkiye Arastirmalari
Literatiir Dergisi, Cilt: 111, Say1: 5, 2005, s. 647.

¢ Tahir Taner, “Tanzimat Devrinde Ceza Hukuku”, Tanzimat I, Istanbul 1999, s. 226.

Y Mustafa Sentop, Tanzimat Dénemi Kanunlastirma... , s.652.

8 Hifz1 Veldet Velidedeoglu, Kanunlastirma Hareketleri ve Tanzimat, Istanbul 1940, s. 176.

® Musa Giimiis, “Osmanli Devletinde Kanunlastirma Hareketleri, Ideoloji ve Kurumlar1”, Tarih Okulu
Dergisi, Sayr: 14,2013, s. 169.

**Musa Giimiis, Osmanli Devletinde... , s. 170.

! Mustafa Sentop, Tanzimat Donemi Kanunlastirma... s.653.



1858 tarihinde de Arazi Kanunnamesi ¢ikarilmistir. Igerik olarak tamamen yerlidir.
Osmanli Devleti’nde yiirlirliige konan, cografi ve kavramsal olarak kapsamli ilk arazi
kanunudur?. Bu kanun ile Islam’in baslangicindan 1858’¢ kadar uygulanagelen toprak ve
tarim hukuku kurallar1 bir araya getirilmis ve arazi hakkinda, islam hukukunun temel kural
ve amaglarina aykir1 olmayan gelenekler kanunlastirilmistir™. Osmanli hukukunda araziye
dair uygulana gelen hiikiimleri bir araya getirmistir. Bu kanunun araziye dair hiikiimlerin
biitliniinii diizenlemeyip, miilk arazi ile ilgili kismin1 fikih kitaplarina havale etmesi, 6rfi—
ser‘l hukuk ayriminin ve klasik Osmanli hukuku anlayisinin halen mevcut oldugunu

gbstermektedir™.

1858 yilinda Ceza Kanunname-i Hiimayunu c¢ikartilmigtir. Osmanli Devleti’nde
uzun yillar yiiriirliikte kalmis bir kanundur. Ceza Kanunname-i Hiimayunu, Islam
hukukuna uygunlugu bakimindan tartisilan bir kanundur. Bu kanun hazirlanilirken Bati
tilkelerindeki kanunlardan istifade edilmistir. Bu husus; hazirlik komisyonunda bulunan

Ahmet Cevdet Pasa tarafindan bizzat belirtilmektedir®.

1861 yilinda Usul-i Muhakeme-i Ticaret Nizamnamesi ¢ikarilmistir. Fransiz ticari
usul kanunundan iktibas edilmistir. Fransiz ticaret kanunu da kisa bir siire once iktibas
edildiginden, yargilama usuliiyle ilgili diizenlemeyi de oradan almak miinasip goriilmiistiir.
Bu kanunun 6nemi, ser‘i yargilama usuliinden ayrilan ilk diizenleme olmasindadir. Giyabi
yargilama usulii gibi bir¢ok konu da Islam hukukundan farkli hiikiimlerin benimsendigi

goriilmektedir®®.

1863’te Ticaret-i Bahriye Kanunnamesi c¢ikarilmistir. Bu kanun hazirlanirken
sadece Fransiz Ticaret Kanunundan, italya’daki Sardunya ve Sicilya gibi kiiciik devletlerle,

Hollanda, Belgika, ispanya ve Prusya’nin deniz ticaret kanunlaridan da yararlanilmistir®’.

1869-1876 tarihleri arasinda viicuda gelen Mecelle-i Ahkam-1 Adliye Kanunu

Tanzimat donemi kanunlastirma hareketlerinin en 6nemlisidir®™. Miisliimanlarin ilk

2 Musa Giimis, Osmanli Devletinde... ,s. 171.

B Al Safak, “Osmanlilar *da Arazi Hukuku Kurallarina Kisa Bir Bakis”, Osmanli, Cilt: VI, Ankara 1999, s.
355.

** Mustafa Sentop, Tanzimat Dénemi Kanunlastirma... , s.653.

* Mustafa Sentop, Tanzimat Dénemi Kanunlastirma... , $.659.

*® Mustafa Sentop, Tanzimat Dénemi Kanunlastirma... , s.656.

2 Vayani Kostaki, Miicmel Ticaret-i Bahriye Kanunu Serhi, Mahmut Bey Matbaas1, Istanbul, 1885, s. 30.

% Musa Giimiis, Osmanli Devletinde... ,s. 167.



Medeni kanunudur®. Islam hukukunun esya, borglar ve yargilama ile ilgili hiikiimlerinin
tedvini suretiyle meydana getirilmistir. Mecelle’nin hazirlanmaya basladigi siralarda
Medeni Hukuk alaninda yabanci bir kanunun iktibas edilmesi fikri giindeme getirilmis,
zamanin meshur kanunu olan Fransiz Medeni Kanunu’nun kabulii i¢in ¢alismalar
yapilmistir. Mecelle’yi hazirlayan komisyonun baskani Cevdet Pasa’nin iistiin gayretleriyle
bu alanda iktibasin Oniine ge¢ilmis ve yerli, orijinal bir kanun ortaya ¢ikarilmigtir. Toplam
16 kitap halinde hazirlanan Mecelle bir biitiin olarak hazirlanip yiiriirliige konulmamis, her

kitap tamamlandik¢a peyderpey yiiriirliige girmistir™.

1876 yilinda Osmanli Devleti’nin ilk anayasasit olan Kanln-1 Esasi yiiriirliige
konulmustur. Bu anayasanin Fransa ve Bel¢ika anayasalarindan yararlanilarak hazirlandig
belirtilmektedir. Osmanli Devleti’nin siiregelen siyasi ve hukuki yapisinin temel esaslariyla
korundugu, yeni bazi kural ve kurumlarin ise ilave edildigi goriiliir. Bu haliyle anayasanin

karma usulle hazirlandig1 sdylenebilir®”.

1879 tarihinde Usul-i Muhakeméat-1 Cezaiye Kanunu c¢ikarilmistir. 1808 tarihli

Fransiz Ceza Muhakemesi Kanunu’ndan, ¢ok az degisiklikle aynen almmustir. ™.

1879 yilinda Usul-i Muhakeméat-1 Hukukiye Kanun-1 Muvakkati yliriirliige
girmistir. Fransiz usul kanununun bazi esaslarinin birlestirilmesi suretiyle hazirlanmistir.
Mecelle’deki usul hiikiimleriyle paralellikler teskil eden yonler dikkate alindiginda, bu
kanunun sadece ‘“iktibas” olarak degerlendirilmesi dogru olmayacaktir. Karma usulle

. 33
hazirlanmis bir kanundur™.

25 Ekim 1917 tarihinde Hukuk-1 Aile Kararnamesi ¢ikarilmistir. Osmanli aile
hukukuna yénelik Tanzimat’tan sonraki siirecin son kanunlastirmasidir®®. Kararname, aile
hukuku alanindaki eksikligi gidermek {izere hazirlanmistir. Ayrica c¢esitli savaslar ve Bati
etkisiyle degisen toplum yapisinin ortaya cikarttigi yeni ihtiyaglar da bdyle bir

diizenlemeyi gerekli kilmistir. Kararname hazirlanirken Hanefi mezhebinin digindaki diger

*® Hulusi Yavuz, “Ahmet Cevdet Pasa ve Mecelle’nin Tedvini”, 4hmet Cevdet Pasa Vefatimin 100. Yilina
Armagan Sempozyumu, (9-11 Haziran 1995) Ankara 1997, s. 279.

* Mustafa Sentop, Tanzimat Dénemi Kanunlastirma... , s.654.

*! Mustafa Sentop, Tanzimat Dénemi Kanunlastirma... , s.657.

** Mustafa Sentop, Tanzimat Dénemi Kanunlastirma... , s.657.

** Mustafa Sentop, Tanzimat Donemi Kanunlastirma... , s.659.

3* Musa Giimiis, Osmanli Devletinde... , s. 177.



mezheplerin goriislerine yer verilmistir. Mustafa Sentop Kararndme’nin bu 6zelliginden

bahsederken soyle demektedir.

“Mecelle’nin hazirlandig1 sirada Hanefi mezhebi disindan goriis almak bir yana,
mezhep icinde tercih edilen goriis disindaki goriislerin bile benimsenmesinin hos

karsilanmadig1 dikkate alininca yaklasik elli sene i¢inde nasil bir degisimin yasandig1 ortaya

cikmaktadir™®.

Kararname’nin baska bir 6zelligi de Miisliiman, Hiristiyan ve Yahudilerin aile
hukukuna dair hiikiimleri tek bir metinde diizenlemis olmasidir. Ayrica cemaat
mahkemelerinin yargi yetkisi bu kanunla kaldirilmistir. Yaklagik 21 ay yiiriirlikte kalan
Kararname igerde ve disarida muhalefetin etkili olmasi sebebiyle yiiriirliikkten

kaldirlmigtir®®.

Ayrica Kadinlar1 Calistirma Cemiyet-i Islami’ye Dernegi II. Mesrutiyet déneminde
devletin ilk kez giindeme aldig1 6zendirici niifus politikasinin yiiriitiilmesini iistlenmistir.
Aile hayatinin ¢okiislinli Onlemek amaciyla (aile hayat-1 ictimaiyyesinin inhilalden
vikayesi maksadiyla) biinyesinde calisan memur ve isciler i¢in zorunlu evlilik ilkesini

getirmistir’ .

1917 tarihinde Usul-i Muhakeme-i Ser’iyye Nizamnamesi ¢ikarilmistir.
Tanzimat’tan sonra mahkemelerin ana hatlariyla ikiye ayrildigi, yargilama usullerinde de
baz1 farkliliklara gidildigi bilinmektedir. Daginik ve karmasik bir yekln olusturan bu
diizenlemeler, 25 Ekim 1917 tarihinde ¢ikarilan Usul-i Muhakeme-i Ser‘iyye Kararnamesi

ile bir araya getirilmistir™".
1.2. Hukuk-1 Aile Kararniamesi’nin Hazirlanmasi

I. Diinya Savasi’nin devam ettigi 1916 yilinda; hem Mecelle’de eksik kalan yerleri
tamamlamak, hem de Avrupa kanunlarindan iktibas edilerek hazirlanan bazi kanunlar

yerlilestirmek amaciyla ¢esitli komisyonlar kurulmustur. Bu komisyonlardan birisi de Aile

** Mustafa Sentop, Tanzimat Dénemi Kanunlastirma... , s.654.

3% Daha Ayrmntih Bilgi I¢in Bakimz: Halil Cin, Islam ve Osmanl Hukukunda Evienme, 2. Basim, Selguk
Universitesi Basimevi, Konya 1988, s. 292-305.

7 Zafer Toprak, “Ikinci Mesrutiyet Doneminde Devlet, Aile ve Feminizm”, Sosyo-Kiiltiirel Degisme
Siirecinde Tiirk Ailesi, T.C Basbakanlik Aile Arastirmalart Kurumu, Cilt: I, Ankara 1992, s. 224.

*® Mustafa Sentop, Tanzimat Donemi Kanunlastirma... , s.655.



10

Hukuku Komisyonu’dur. 22 Mayis 1916 yilinda ilk toplantisini yaparak c¢aligmalarina
baslayan bu komisyon, 1917 yilina kadar Hukuk-1 Aile Kararnamesi’ni hazirlamistir.
Kanunlar1 diizenlemek ve hazirlamak maksadiyla kurulan komisyonlardan gorevini ilk
tamamlayan bu komisyon olmustur. Komisyon Mahmut Esat Bey’in bagkanliginda
(Miisliiman, Hiristiyan ve Yahudilerden olusan) ii¢ alt komisyona ayr11m1§t1r39. Komisyona
konuyu iyi bilen ve bu dinlerin, yetkili ve saygideger kabul edilen iiyeleri toplantiya

cagrilarak Kararname hazirlanmaya baslanmistir®.

Kararndme’yi hazirlayan komisyon Isparta mebusu Mahmut Esad Efendi, Mentese
mebusu Said Bey, Fetvahane miimeyyizlerinden Hafiz Sevket Efendi, Sura-1 Devlet
azasindan Ali Bas Hanbe (Hampa) Efendi ve Mahkeme-i Evkaf Kadis1 Mustafa Fevzi
Efendi'den olusmaktaydi*'. Kararniame’yi imzalayan dénemin idarecileri ise Padisah

Mehmet Resat, Sadrazam Mehmet Talat ve Adliye Nazir1 Halil Bey’dir*’.

Kararname’yi hazirlayan komisyon ve donemin idarecileri aile hukuku gibi dikenli
bir sahayi biiyiik bir cesaretle ve bircok degisikligi ihtiva eder bir sekilde kanunlastirmakla
son derece Gnemli bir vazifeyi yerine getirmislerdir”. Ancak gerek Kararndme’nin
hazirlanmas1 gerekse kanuni dayanaginin olusturulma siireci kolay olmamaistir. Kararname
hazirlandiktan sonra hicri 25 Ekim 1917 tarihinde yiirlirliige girmistir. Ancak
Kararname’nin kanuni siirecinin tamamlanmas: kolay olmamistir. Zira Kararname’nin
cikarildigi dénemde aile hukuku konusunda Islami bir Kanun yapma isi engellerle karst
karstya bulunuyordu. Kanunlari oldugu gibi Batidan almak ve aile ile ilgili islam’1 da asan
yenilikler yapma fikri etkisini ciddi oranda hissettiriyordu. Kararnime’de Islamcilari,
Baticilar1 ve gayrimiislimleri memnun edecek hiikiimler oldugu gibi, memnun etmeyen
hiikiimlerde bulunuyordu. Baticilar1 memnun eden hiikiimlerin Islamcilart memnun
etmeyecegi, Islamcilari memnun eden hiikiimlerin de Baticilari memnun etmeyecegi
asikardi. Ayrica gayrimislim cemaat reislerinin kaza yetkisini kaldiran hiikmiin de

gayrimiislim tiyeleri memnun etmeyecegi belliydi**.

* Abdurrahman Yazici, Osmanli Hukuk-1 Aile... , s. 427.

0 Giilnihal Bozkurt, Gayrimiislim Osmanli Vatandagslarinin Hukuki Durumu 18391914, Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, Ankara 1989, s. 208.

* Mehmet Akif Aydm, “Osmanlilarda Aile Hukukunun Tarihi Tekamiilii”, Sosyo-kiiltiirel Degisim
Siirecinde Tiirk Ailesi, Tirk Aile Kurumu Yayii, Ankara, 1992, Cilt: 11, s. 449.

* Hukuk-1 Aile Kararndmesi, Takvim-i Vekayi‘‘, Say1: 3046, istanbul 1917, s. 10.

* Mehmet Akif Aydin, Isldm-Osmanl dile... , s. 152.

* Mehmet Akif Aydin, Isldm-Osmanli dile... , s. 164.
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Hukuk-1 Aile Kararndmesi Meclis ¢ogunlugunun oylarint alamayacagi, bu sekliyle
Meclise gelse de bircok giiriiltiiye sebep olacagi, ya tamamen reddedilip ya da bazi
maddelerinin degistirilecegi endisesiyle Meclise sunulmadan Muvakkat Kanun olarak
yiiriirliige girmistir. Kantn-1 Esasi’nin Muvakkat Kanun ile ilgili 36. maddesinde:

“...Meclisin toplanma imkaninin olmadigi, olaganiistii hallerde Heyeti Viikela
tarafindan verilen karar, Meclisin toplanip konu hakkinda karar vermesine kadar muvakkaten

kanun hiikiim ve kuvvetindedir”*. denilmistir.

Yukaridaki ifadelerden de anlasilacagi lizere muvakkat kanunun gecerlilik siiresi
Meclis toplanip konu hakkinda karar vermesine kadardir. Kararndme 15 Kasim 1917
tarihinde Meclis-i Mebusana sunulmus ancak Meclisi olusturan Islamcilarin, Baticilarin ve
gayrimislimlerin ciddi elestirilerine maruz kalmistir. Mecliste karar alinamayinca
Kararname incelenmek iizere Adliye Enciimenine havale edilmistir.*® Daha sonraki
donemlerde de Hukuk-1 Aile Kararndmesi Meclis-1 Mebusan tarafindan onaylanip
kanuniyetini elde eden bir kanun haline getirilememistir. Kararname bu haliyle 20 ay

yiiriirliikte kaldiktan sonra 19 Haziran 1919 tarihinde yiiriirliikten kaldiriimistir*’.

Kararname yiiriirlilkten kaldirildiktan sonra aile hukuku konusunda tekrardan kanun

yapma faaliyetlerinde bulunulmussa da bunlar yiiriirlige girememistir*®.

Tanzimat’in ilan1 ile hiz kazanan Medeni Hukuk alanini kanunlagtirma gabalari,
yaklagik yarim asirlik bir aradan sonra ve en namiisait sartlar icerisinde bir aile kanununun

hazirlanmasiyla sona ermistir*’.

1.3. Kararname’nin Hazirlanmasina Etki Eden Sebepler

Hukuk-1 Aile Kararndmesi’nin hazirlanmasina etki eden sebepleri iki baslik altinda
incelemeye calisacagiz. Bu basliklardan birincisi “Osmanli Devleti’nin 20. Yiizyida
Girmig Oldugu Savagslar ve Osmanli Aile Yapisina Olan Etkisi”, ikincisi de “20. Yiizyildaki

siyasi ve Sosyal Hareketler ve Aile Yapisina Etkisi” olacaktir.

* Mehmet Akif Aydin, Isidm-Osmanli Aile... , s. 164.

** Emanuel Emanuelidi Efendi, “Aydin Mebusu Emanuel Emanuelidi Efendinin Hukuk-1 Aile Kanunu
Layihasi Icin Bir Enciimeni Mahsus Teskiline Dair Takriri”, Meclisi Mebusan Zabit Ceridesi, 3. Dénem, 4.
Ictima, 5. Birlesim, Cilt: I, 1917, s. 32.

¥ Mehmet Akif Aydin, Islim-Osmanl Aile... ,'s. 165.

* Orhan Ceker, Osmanli Hukuk-1 Aile Kararnamesi, Mehir Vakfi Yayinlari, Konya 1979, s. 10.

* Mehmet Akif Aydin, Islam—Osmanli dile... , s. 152.



12

1.3.1. Osmanh Devleti’nin 20. Yiizyillda Girmis Oldugu Savaslar ve Osmanh
Aile Yapisina Olan Etkileri

20. yiizy1l Osmanli Devleti i¢in ¢ok dnemli hadiselerle dolu bir devri ifade etmistir.
Osmanli Devleti, bu ylizyilin baslarinda yikilmis, yerine Tiirkiye Cumhuriyeti kurulmustur.
Bu donemde sirasiyla II. Abdiilhamid, V. Mehmet Resad, VI. Mehmet Vahdeddin ve
TBMM tarafindan halife olarak secilen Abdiilmecid Efendi gorev yapmistir. Osmanli
Devleti 20. yiizyilin bagindan itibaren, i¢inde bulundugu olumsuz sartlar sebebiyle yikilisa
dogru da hizla siiriiklenmistir. Bu yiizden Osmanli toplumu, italya’nin 1911 de
Trablusgarp’t isgal etmesinden 1922 yili sonuna kadar on bir yil boyunca devamli

savasmak zorunda kalmistir™".

1912°de baslayan Trablusgarp Savasi daha sona ermeden Balkan Savasi glindeme
gelmistir. Bu savasin bitimi ve kisa bir siirelik baris doneminden sonra ise 1914 yilinda
Birinci Diinya Savasi’nin baslamasi son giinlerini yagayan Osmanli Devleti i¢in adeta bir
yikim olmustur. Ozellikle Birinci Diinya Savasi bozuk olan Osmanli ekonomisini daha da
bozmustur. Ekonominin bozulmasiyla Osmanl iilkesinde enflasyon hizlanmis dolayisiyla
hayat, Osmanli tebaasi i¢in ¢cok daha pahalilagmistir. Birinci Diinya Savasi’na ge¢miste
kaybettigi topraklar1 tekrar ele gecirmek ve kaybolan prestijini yeniden kazanmak igin
giren Osmanli Devleti, bu savasi Almanya’nin kazanacagini tahmin ederek bu devletin
yaninda savasa girmistir. Genel olarak Osmanli Devleti 1917 yilina kadar savasi iyi idare
etmistir. Birka¢ basarisiz harekata ragmen gili¢lii miittefik ordusunu Canakkale’de
durdurmus, 1916 yilinda ingilizleri Irak cephesinde bozguna ugratmistir. Fakat 1917 yilina

gelindiginde Osmanli Devleti pesi sira aldigi maglubiyetle sarstlmistir’'.

Osmanl1 Devleti 20. yiizyilin basglarindan itibaren ¢ok 6nemli miktarda toprak ve
niifus kaybina ugramistir. Her geri ¢ekilmeyle birlikte milletin 6nemli bir pargasi da baska
devletlerin idaresi altina girmistir. 1918 yilina kadar devam eden bu siire¢ igerisinde,
Balkanlardan, Kafkaslardan ve daha bir¢ok yerden devletin merkezine dogru biiyiik

kafileler halinde gogler olmustur™.

%% Suayip Karakas, “20. Yiizy1l Tiirk Diinyas: Edebiyat: Uzerine Bir Deneme”, Tiirk Diinyas: Dil ve Edebiyat
Dergisi, Say1: 2, 1996, s.280

*! Adem Pazarbas1, 1. Diinya Savasi’nin 1917 Y1li, (Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), 2008, Sakarya
Universitesi, s. 69.

>2 Suayip Karakas, 20. Yiizyil Tiirk... , s.281.
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Tiirkler, 1353 yilindan itibaren Rumeli’ye yerlesmeye baslamustir’™>. Osmanli
Devleti’'nin yikilisina kadar yaklasik bes yliz yil siiren bu donemde Tirk kiiltiiri
Balkanlar’da kalic1 bir hale gelmistir. Yiizyillar boyunca Tiirkler ve Balkanlar’da yasayan
diger milletler huzur igerisinde hep beraber hayatlarini devam ettirmistir. Osmanl
Devleti’nin Balkanlarda topraklarini kaybetmesiyle Anadolu’ya kitleler halinde gogler
baslamistir. Tiirk go¢ tarihinin en 6nemli halkalarindan birini 1877-1878 Osmanli — Rus
Savasi’ndan sonraki gogler olusturmustur. II. Biiyilk go¢ dalgasi ise XX. ylizyilin
baslarinda Balkan Savas sirasinda yasanan zuliimlerden sonra ger¢ceklesmistir. Rumeli’den
gelen gogmenlerin sorunlarint ¢ézmek i¢in komisyonlar kurulmustur. Mubhacirlerin
yerlesmesi i¢in arazi saglanmig, ev yapmalart i¢in destek verilmistir. Ayrica askerlik ve
vergi muafiyetleri saglanarak daha rahat bir hayat siirmeleri i¢in ¢caba harcanmistir. Balkan

Savaglar1 sonras1 da Rumeli’den Tiirkiye’ye go¢ler yasanmaya devam etmistir.

1912-1920 yillari arasinda 413.922 kisi Balkanlardan Anadolu’ya go¢ etmistir’”,
19. yiizyildaki gocleri de dahil edersek sayilart milyonlar1 bulan Balkan gd¢menleri
Anadolu’nun birgok sehrine yerlestirilmis olup Osmanli Devleti’nin de Anadolu’daki

sosyal ve demografik yapisini, aile yapisini derinden etkilemistir.

Trablusgarp Savasindan sonra patlak veren Balkan Savasi (1912) ve onun ardindan
biitiin {lilkeyi yangin yerine ceviren Birinci Diinya Harbi, 1918 yili sonunda, Osmanl
Devleti’ni tasfiye etmistir. Balkanlar’dan Yemen’e, Kafkaslardan Kuzey Afrika’ ya uzanan
devletin yikilisinin ardindan, son vatan pargast Anadolu’nun da yaridan fazlasi Istanbul,
Bursa, Izmir gibi onemli sehirleriyle birlikte isgal edilmistir. Ordu dagltllmlstlrss. Son
derece fakir ve yorgun duruma diigen Osmanli toplumunun aile kurumu da bu zor
durumdan nasibini almistir. 1911 yilindan beri adeta biitiin diinyanin hiicumuna ugrayarak
Italyan, Yunan, Sirp, Bulgar, Ingiliz, Fransiz, Rus, Ermeni, Arap, Avustralyali, Yeni
Zelandal1 ve Hintlilerle savasmak zorunda kalan Osmanli Devleti, 1919 yilinda bugiinkii
vatanini kurtarmak ve istiklalini korumak {izere son bir gayretle 6liim kalim miicadelesine
girigsmistir. Bu miicadele de 1922 yilinda zaferle sonuglanir. Bu siirecte hemen hemen her

aileden bir sehit verilmistir. Bu da aile kurumunu ciddi oranda yipratmistir.

3 Sezer Arslan, Balkan Savaslari Sonrasi Rumeli’den Tiirk Gogleri ve Osmanli Devletinde Iskanlari,
(Yayinlanmamus Yiiksek Lisan Tezi), Trakya Universitesi, 2008, s. Iv.

>* Sezer Arslan, Balkan Savaslari Sonrasi... , s. 107.

> Suayip Karakas, 20. Yiizyil Tiirk... , s.280.
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I. Dilinya Savasi’nin olumsuz etkileri en agik bir bigimde kadinlar ve ¢ocuklar
tizerinde goriilmiistlir. Savasla birlikte dul kalan kadinlar, ailelerin geg¢imlerinden birinci
derece sorumlu hale geldiler. Savasa giren pek ¢ok iilkede kadinlarin ¢alisma yasamina
zorunlu olarak dahil edilmeleri s6z konusu oldu. Kadinlar bir yandan ¢alisma yasaminda
ortaya c¢ikan iretim agigimi kapatmaya calistilar diger yandan da evde ailenin
sorumlulugunu tek bagina iistlenmek zorunda kaldilar™. Cephe gerisinde kalan kadmlar,
cogu yerde erkeklerin yaptiklar isleri de yaptilar. Ailenin bakimi, korunmasi, ge¢imi,
iasesi vb. pek ¢cok konuyla kadinlar ilgilendiler. Cogu zaman kadinlar belediye kapilarinda
cocuklariyla birlikte a¢ ve perisan bir halde feryat ederek vesika ekmegi almayi

beklediler’’.

Kadinlar kadar savastan etkilenen bir bagka toplum kesimi ise hig sliphesiz ¢ocuklar
oldu. Savas yiizinden ¢ocuklar da ag, sefil ve en Onemlisi de yetim kaldilar. Savas,
toplumsal dengeleri alt iist etti. Bunun en Onemli nedeni seferberlikle beraber erkek
niifusun biiyiik 6l¢lide silahaltina alinmasi ve savas sirasinda erkek niifusun daha fazla
kayip vermesinden ileri geliyordu. Boylece cinsiyetler arasindaki niifus dengesi bozulmus,

milyonlarca geng insan cephelerde sehit ve esir diismiistii.

Ingilizler Hicaz-Yemen cephelerindeki esirlerimizi Misir’daki kamplara; Sina-
Filistin-Suriye ve Irak cephelerinde esir olan askerlerimizi de 6nce Misir’a sonra da biiyiik
boliimiinii Hindistan ve Burma’ya gotiirmiislerdir. Fransizlar da Tiirk esirleri 6nce Limni
Adasma oradan Korsika Adasma sonra da bir kismimi Fransa’ya nakletmislerdir. Bu
baglamda 1158 asker Fransa’daki ¢esitli calisma kamplarina gotiiriilmiistiir. Italyanlara ise
Trablusgarp ve Bingazi cephelerinde toplam 44’{i subay ve 56’s1 erbas ve er olmak iizere
100 askerimiz esir diigmiistiir. Ruslarla yapilan savaslarda toplam Tiirk kaybinin 200.000’e
yaklastigi tahmin edilmektedir. Bunun 60.000-70.000°1 esir, geri kalan1 sehit ve
yaralillardir. Esirlerimiz Azerbaycan, Moskova, Ukrayna, Astarhan ve Sibirya’ya
gotiiriilmiislerdir. Romanya cephesinde ise Tiirk askerlerinden 412’si sehit 500-600 kadari
Rumenlere esir diigmiistiir. Esirlerin ¢ogu geri donememisler ve esir kamplarinda
hayatlarim1 kaybetmislerdir. Daha sonra hem savag sirasinda sehit diisen, hem de esir

edilerek diger iilkelere gotiiriilen askerlerimiz icin sehitlikler yapilmistir. Bu baglamda 26

*® Alev Gozcii, “I. Diinya Savasi ve Osmanli Devleti’nin Giindelik Hayatindan Kesitler”, Cagdas Tiirkiye
Tarihi Arastirmalar: Dergisi, Cilt: XVI, Say1: 32, 2016, s. 139.
>’ Saime Yiiceer, Ali Cevat Bor¢bakan’in Hatiralari, Uludag Universitesi Yaymlari, Bursa 2005, s.60.
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tilkede 54 Tiirk sehitligi bulunmaktadir. Bunlardan otuz altis1 savasin gectigi bolgelerde,
on sekizi de esir askerlerimizin gotiiriildiikleri esir kamplarinin oldugu yerlerdedirsg. L
Diinya Savasinin bagladigi 1914 yilinda yapilan niifus sayiminda Osmanli niifusunun
18.520.016 oldugu tespit edilmistir™. L. Diinya savasinda 2.750.000 askerimizin savas dis1
(sehit, gazi, esir) kaldig1 diisiiniiliirse bu Osmanli’daki erkek niifusunun yaklasik % 30’unu

olusturmaktadir.

Savaslar uzun siiregte toplumlarin temel yapilarini doniistiirebildikleri gibi bunun
yan sira; “kisa zaman dilimlerinde dinamik degisimler” ortaya koyarlarﬁo. Yukarida
rakamlarini vermis oldugumuz sehit ve esirlerin sayist bu durumu acgikga ortaya

koymaktadir.

19. ve 20. yiizyilda Osmanli toplumunu derinden etkileyen savaslarin uzun siirmesi,
sehit sayilarinin daha da artmasi, savasa katilan askerlerin birgogunun memleketine geri
dénememesi, bir¢ok yetimin - dul kadinin olusmasina, aile kurumunun yipranmasina sebep
olmustur. Bu durum aile hukukuna dair yeni fetvalarin verilmesini de zorunlu kilmugstir.
Ancak donemin sartlarini goren ve buna uygun ictihat yapabilecek yeterlilikteki hakimlerin
azligt Hukuk-1 Aile Kararndmesi’'nin ¢ikarilmasina sebep olmustur. Nitekim Esbab-1

Mucibe Layihasinda bu durum su sekilde ifade edilmektedir:

“...medar-1 hitkiim olacak meseleyi ser'iyyeyi kiitiib-i fikhiyyeden istinbat ve istihrag
ve miifta bih olan miiteaddid akval-1 fukahadan birini digerine tercih i¢in muketeza olan ihtisas
ve fazlu irfanin biitiin hilkkdmda viicidunu temin etmek miigkil ve hele ashab-1 mesalih
indinde hilkme esas olacak meselenin evelce kesf ve tahmini biisbiitiin bir emr-i diigvar
bulunmasi sebebiyle efrad-1 miislime i¢inde gayrimiislimler gibi huktik-1 aile mebahisinin

kanun seklinde tedvini bir giin bile tehiri caiz olmayan bir ihtiyac-1 miibremdir”®".

Kararndme’nin ¢ikarilma nedenlerinden biri de hukuk birligini saglama ¢abasidir.
Osmanlilarda Tanzimat’tan 6nce mahkemelerde davalari halletmek i¢in fetva kitaplari

meydana getirilmistir. Fetva kitaplari, fikih kitaplarina nazaran daha pratikti. Fakat

*® Cengiz Donmez, “I. Diinya Savasiyla ilgili Yurt Disindaki Tiirk Sehitlikleri”, Gazi Akademik Bakis, Cilt:
VII, Sayt: 14, 2014, s. 160.

*® Numan Elibol, “Osmanli imparatorlugunda Niifus Meselesi ve Demografi Arastirmalari”, Siileyman
Demirel Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt: XII, Say: 2, Isparta 2007, s. 155.

% Michael S. Neilberg, Diinya Tarihinde Savas, (¢ev. Mehmet Tanju Akad), Tarih Vakfi Yurt Yayinlari,
Istanbul 2011, s.3.

®! ibrahim Hilmi, (Yayma Hazrlayan) Nikdh-1 Medeni ve Talik Hakkinda Hukuk-1 Aile Kararndmesi,
Miinakéhat - Miifarekat Esbab-1 Miicibe Ldythast, Kitaphane-i Islam Yaymevi, Matbaa-i Orhaniye, Istanbul
1336, s. 2.
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zamanla, kullanilis bakimindan fetva kitaplar1 da hakimlere zor gelmeye baslamistir.
Hakimlerin fetva konusundaki yetersizligi durumu daha da getrefilli hale getirmistir®.
Bazen hakimler aymi olaya farkli hiikiimler de verebiliyordu. Bu durum fikhi bilgilerin
hakimlere daha pratik olarak sunulmasi ihtiyacini ortaya ¢ikarmistir. Bu ihtiya¢ ve daha
bir¢ok nedenden dolayr Osmanli Devleti fikh1 bilgileri kanunlagtirmaya mecbur olmustur®.
Hukuk-1 Aile Kararndmesi de bu ¢abanin bir iirliniidiir. Kararndme’nin mefkud meselesine

getirmis oldugu ¢6zliimii bu duruma 6rnek olarak verebiliriz.

Hanefi ve $afil mezhebine gore kendisinden haber alinamayan, yasayip yasamadigi
belli olmayan kisinin kayip olusu karisinin bos sayilmasini gerektirmez. Olmiis olmasi
thtimal dahilindedir, 61diigli kesin degildir. Yakini bilgi ile sabit olan sey ihtimal ile de
ortadan kalkmaz. Doksan yasina kadar veya yasitlar1 hayatta oldugu siirece beklenir;
bilahare o6liimiine hiikkmedilir. Bu iki mezhebe gore gaiplik bir bosama sebebi degildir;
kadin kocasinm &liimiine hiikmedilinceye kadar kocasini beklemek zorundadir. Imam
Malik ve Ahmed b. Hanbel ise gaibin 6liimiine hiikmedilme disinda, bunu bir bosama
sebebi olarak da kabul etmislerdir. Imam Malik’e gore kocadan son haber almma
tarthinden itibaren dort sene gectiginde kadin sirf bu sebeple kocasindan bosanmayi talep
edebilir. Ahmed b. Hanbel “kadin kocasmin 6limi i¢in kuvvetli bir karine varsa dort yil
gectikten sonra bosanma talebinde bulunabilir” demistir. Boyle kuvvetli bir karinenin
bulunmadig1 durumlarda ise kadin kocasinin 6liimiine hiikmedilinceye kadar onu beklemek
zorundadir. Kocanin sag oldugunun bilinmesi durumunda evine déonmemesi gaip olma
seklinde degerlendirilmistir. Hanefl ve Safiiler bu durumu da bir bosanma sebebi olarak
kabul etmezler. Maliki ve Hanbeliler ise tam tersine bu durumda daha kolay bir tarzda
terkedilen kadina bosanma hakki tanimiglardir. Yalniz Hanbeliler bu gaipligin bir mazeret
sebebiyle olmamasini sart kosmuslardir. Kocanin eve donmemekte kabul edilebilir bir
mazereti varsa kadin bosanma talebinde bulunamaz. Malikilere gore gaiplik bir sene veya
daha fazla, Hanbelilere gore alti1 ay veya daha fazla siirerse hakim belirli sartlarla

bosanmaya hiikmeder. Bu ayrilik Malikilere gére bir bain taldk, Hanbelilere gore fesihtir®.

* Mehmet Akif Aydin, Islam ve Osmanli Hukuku Arastirmalart, 1z Yaymncilik inceleme ve Arastirma Dizisi:
37, Istanbul 1996, s. 66.

% Orhan Ceker, Osmanli Hukuk-1 Aile. .. , s. 6.

 Mahmet Akif Aydin, JImihal, Cilt: II, (islam ve Toplum), Diyanet Isleri Baskanligi Yaymlart: 643, Halk
Kitaplari: 159, Ankara 2006, s. 235-236.
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Hanefi mezhebine gore kocanin gaipliginin bosanma sebebi olarak sayilmamasi,
haniminin yeniden evlenebilmesi i¢in kocasinin yasinin ortalama omiir yasi olan 90 yasina
ulagsmasina kadar beklemesi gerektigini belirtmesi, 19. yiizyilda savaslardan savasa kosan
ve bir¢ogunda da yenik diisen Osmanli toplumunu zor duruma sokmustur. Bdyle bir
ortamda Osmanli Devleti’nin I. Diinya Savasina miidahil olup 202 bin askerini de esir
vermesi, yasaylp yasamadiklariin belli olmamasit Osmanli kadinini daha da zor duruma

sokmusgtur.®

Hukuk-1 Aile Kararnamesi’nde Maliki mezhebinin goriisii tercih edilerek kadina
tefrik talep etme hakki verilmis, kadin i¢in gaip olan kocanin 6liim ihtimalinin kuvvet
derecesine gore dort veya bir yil bekleme siiresi Ongoriilmiistiir. Kararndme’nin 127.
maddesinde nafaka cinsinden mal biraktigi halde kaybolan bir kimsenin esi hakime
miiracaat ederek bosanma talebinde bulanabilecegi belirtilmistir. Nerede oldugu, yasayip
yasamadigi belli olmayan kisi hakkinda tiim arastirmalara ragmen bir malumat elde
edilemezse hakimin evliligi dort sene daha uzatmasi gerektigi, kaybolan kisiden yine haber
alimamiyorsa hakimin taraflar1 bosayabilecegi belirtilmistir. Eger kaybolan kisi savas
esnasinda kaybolmus ise savasa katilan diger askerlerin memleketlerine donmesinden bir
yil gectikten sonra hakimin taraflar1 bosayabilecegi belirtilmistir. Her iki durumda da
hakimin taraflar1 bosamasindan itibaren kadinin iddet-i vefat beklemesi gerektigi ifade
edilmistir.

1.3.2. 20. Yiizyildaki Siyasi — Sosyal Hareketler Ve Osmanh Aile Yapisina
Olan Etkisi

Osmanl Devleti i¢in 20. ylizyilda meydana gelen iki en 6nemli siyasi hadise: 1908
yilinda mesrutiyetin yeniden ilan edilmesi ve 1914’te Osmanli Devleti’nin 1. Diinya
Savasina girmesidir. Her iki olay da Osmanli Devleti’nin toplum yapisini, aile yapisini

ciddi oranda degistirmistir.

II. Mesrutiyet Donemi siyasi, iktisadi, hukuki ve sosyolojik agidan ¢ok fazla

gelismenin bir arada yasandigi Osmanli tarihinin hizlandirilmis bir donemini ifade

® Daha Ayrintili Bilgi I¢in Bakimz: Cengiz Dénmez, “I. Diinya Savasiyla ilgili Yurt Disindaki Tiirk
Sehitlikleri”, Gazi Akademik Bakis, Cilt: V11, Say1: 14, 2014, s. 159-161.
% Hukuk-1 Aile Kararndmesi, Takvim-i Vekayi‘‘, Say1: 3046, istanbul 1917, s. 8.



18

etmektedir. Bu donem icin Tarik Zafer Tunaya “siyaset ve fikriyatimizin laboratuvart”
67

benzetmesini yapar.

Osmanli modernlesmesinde Onciiliik edecek yapisal degisimler bu donemde ivme
kazanmis, siyasal yapida laiklesme siirecine girilmistir. Yine bu dénemde toplumsal geri
kalmislikla kadinin egitimi arasinda paralellik kurulmus, Batiyr yakalamak i¢in kadinlarin
egitilmesi gerektigi konusu siklikla vurgulanmistir. Bu degisim ve doniisiim igerisinde
kadinlara geleneksellik ile modernlik arasinda dengeyi kurma rolii bi¢ilmis, bu ¢ercevede
kadinlara yonelik bircok dergi ve gazete yaymlanmistir. Bu yayinlarla kadin erkek
iligkilerinin, geleneksel bicimleri elestirilmeye baslanmis, kadinin toplumsal statiisiiniin

. . .. . - . 68
yeniden insas1 i¢in miicadele verilmistir .

20. yiizyll ile birlikte Osmanli Devleti’nin aile yapisinda kadinin nihai karar
vermedeki etkinliginin arttig1, genis aile yapisinin terk edilip c¢ekirdek aileye dogru bir
degisimin oldugu goriiliir. Osmanli Devleti’nin aile yapisinda daha 6nceden var olan tek

eslilik 20. ylizyilda da degismemis ayni yapt devam ettirilmistir.

Feminist hareketin diinya 6l¢eginde giic kazandigi 1910°lu yillar Tiirkiye'de de

kadinin 6zgiirliikleri dogrultusunda 6nemli kazanimlar elde ettigi donemdir.

Ziyaeddin Fahri Findikoglu “Tiirk Aile Sosyolojisi” adli makalesinde is boliimiinii
doguran sebeplerin, ayn1 zamanda kadin hakkindaki goriisleri de degistirdigini, Avrupa’da
bu degismenin on dokuzuncu asrin baglarinda oldugunu belirtmistir. Cermen ailesiyle
Roma ailesinin hukuki temellerinin bir araya gelmesinden dogan bugiinkii Avrupa ailesi
bliylik sanat hayatinin serpilmesi, fertlesmenin ilerlemesi neticesinde kadin-erkek
esitliginin de savunulmaya baslandigini ifade etmistir. Ik 6nce Ingiltere’de gériinmeye
baslayan bu suurun, sonradan muhtelif Avrupa memleketlerine dagilmis olup yalniz aile
hukukunu degil, ayn1 zamanda siyasi ve mesleki hukukta da iki cins arasinda tam

miisavilik giidiilmeye baslandigini belirtir.

Bu hareketin bizdeki ge¢misinin, on dokuzuncu yiiz yilin sonlarina dogru gittigini

belirten Ziyaeddin Fahri Findikoglu Osmanli tebaasi arasinda yayilan kadin hareketleri ile

*” Omer Bugukgu, II. Mesrutiyet Donemi Osmanli Hilkiimetleri Ve Osmanli Dis Politikast (1908-1913),
(Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), 2012, Ankara Universitesi, s. 5.

® Yildirim Besim, Seyhan Salih, “1914 Yilinda Yayinlanan Kadin Gazetelerinden Kadinlik’a Gére Kadin”,
Galatasaray Universitesi Iletisim Dergisi, Say1: 23, 2015, s. 41.
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Avrupa’daki feminizm arasinda iki fark oldugunu belirtmistir. Bizdeki kadin hareketinin,
yani kadinlik kimildanisinin siyasi, mesleki haklar i¢in degil, ictimal hayata karigsmak gibi
sade bir hak isteme seklinde zuhur ettigini belirtmistir. ikinci fark olarak da bizdeki kadin
hareketlerinin, birinci farkin neticesi olarak, Tiirk kadinlarindan ziyade Tiirk erkeklerinin
fikir kavgasinda gerceklestigini belirtmistir. Buna delil olarak da 1860 siralarinda Avrupai
bilgileri Tiirkiye’de yaymak igin erkekler tarafindan kurulan Cemiyeti Ilmiye-i Osmaniye
isimli bir Tiirk dernegini gosterir. Bu dernegin gazetesinde kadin hukukunu korumaya
yonelik bir¢ok makalenin yayinlandigini belirtmistir. Daha sonraki donemlerde o6zellikle

sairlerin kadin hukukunu koruma noktasinda ¢ok etkili olduklarini ifade etmistir69.

1908 inkilab1, Balkan Savasi, Diinya Harbi ve nihayet 1923 ve Ikinci Diinya Harbi
zaten iktisadi ve i¢timai zaruretlerin zorladig1 kadin inkiladbin1 ¢abuklastirmistir. O kadar ki
bugiinkii Tiirk kadin1 yalniz aile hukukunca erkege denk bir hukuk kazanmakla kalmamius,

kendisine siyasi hak da verilmis olup TBMM’ye girmistir’’.

II. Mesrutiyetin siart haline gelen “Yeni Hayat” anlayis1 Osmanli aile yapisinin
degismesini tetiklemistir’'. II. Mesrutiyetin ilam ile birlikte kadmlarin egitimine, yasam
kalitelerinin artirlmasina yonelik birgok dernek kurulmustur. Ittihat ve Terakki Kadilar
Subesi, Kadinlar1 Esirgeme Dernegi, Teali-i Nisvan Cemiyeti, Osmanli Kadinlar
Terakkiperver Cemiyeti, Osmanli Cemiyet-i Hayriye-i Nisaiyye, Miidafaa-i Hukuk-1
Nisvan Cemiyeti Osmanli kadinlarinin kadin hukukunu savunma iddiasiyla agilmis
cemiyetlerdir. Teali-1 Nisvan {linlii kadin yazar Halide Edip tarafindan 1908'de kurulmustur.
Bu dernek kadinlarin segme-segilme haklarmi savunan Ingiltere'deki kadin hareketiyle

yakin temasta olmustur.’>

Seferberlik nedeniyle erkeklerin askere alinmalart ve cepheye sevk edilmeleri
kadinlara istthdam alan1 agmustir. Ticaretten fabrikalara, yol yapimindan sokak temizligine
kadar bir¢ok is sahasinda kadin c¢alistirllmaya baslanmistir. Hatta Beyoglu'nda, Sirkeci'de,

Divanyolu’nda erkekler kadin berberlere tras olmaya baslamiglardir. Sabah gazetesi yari

% Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “Tiirk Aile Sosyolojisi”, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuast,
Cilt: XI, Sayz: 3-4, Istanbul 1945, s. 265.

7® Ziyaeddin Fahri Findikoglu, Tiirk Aile Sosyolojisi... , s. 265.

7! Zafer Toprak, Sosyo-Kiiltiirel Degisme... , s. 222.

72 Zafer Toprak, Sosyo-Kiiltiirel Degisme... , s.223.
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saka bir Uslupla “Erkeklerimiz simdiden sakallarin1 kadinlarin ellerine vermeye bagladilar”

3 demistir.

Fatma Aliye de toplumun diger yarisini olusturan kadmin c¢alismasinin, refah
seviyesini artiracagmi, ancak kadimin toplumsal hayattan diglanmasiyla Osmanl

Devleti’nin ilerlemesinin yavagladigini dile getirmistir’®.

Ebussiireyya Sami de Bizde Kadin Zihniyeti adli makalesinde alisilmis kaliplardan
kurtulmadik¢a kadinin sosyal statiisiinde bir ilerleme kaydedilemeyecegini;  fikrl
ilerlemeden, zihniyet degisikliginden bahsedilmesi gerektigini eger bu zihniyet
degismezse, kadmlarin Batili anlamda bir kadin statiisii kazanmalarinin daha sonraki
dénemlere ertelenecegini ileri siirmiistiir’.

II. Mesrutiyetin ilaniyla birlikte Osmanh kadini giderek daha fazla kamusal alanda
goriiniir olmustur. Bu donemde kadinin kamusal alana girmesine kars1 ¢ikanlarin da oldugu
gorlliir. Donemin aydinlari, kadin konusunu benimsedikleri fikir akimlari baglaminda
giindeme getirmis ve bu dogrultu da kadmin toplumsal konumunun nasil olmasi
gerektigine iliskin fikirler beyan etmislerdir. Oyle ki bu siirecte kadinin toplumsal

konumuna iligkin tartigmalar “ilerici-gerici” ikileminde cercevelenmistir’®.

XIX. yiizyil sonu XX. ylizy1l basinda Misir’da yasayan orta ve iist sinifa mensup
kisilerin evlilik pratiklerini degerlendiren Beth Baron, degisen sosyal ve ekonomik
sartlarin evlilik sekillerini degistirdigini belirtmistir. Pedersahi aile yapisindan ¢iftlerin
onceliklerine dayali evlilik yapisina gecis yasandigini, evlilik yasmin yiikseldigini ve
kadinlarin bosanmalarinin kolaylastigini belirtmistir’’. Judith Tucker da Misir’in degisen
iktisadi sartlarmin, Misir kadimini ekonomik anlamda daha ozgiir kildigim1 ve para
kazaniyor olmalarinin, kadinlarin mal ve miras haklarint mahkemelerde aramalari

konusunda kadinlara cesaret verdigini belirtmistir’®.

7 Zafer Toprak, Sosyo-Kiiltiirel Degisme... ,s. 223.

" Yildirim Besim, Seyhan Salih, 1914 Yilinda Yayinlanan... s.44.

7> Ebussiireyya Sami, ‘Bizde Kadin Zihniyeti’, Kadinlik Dergisi, § Mart 1330, say1: 1, s.3-4.

’® Y1ldirim Besim, Seyhan Salih, /914 Yilinda Yaywmlanan... , s.42.

77 Betiil ipsirli Argit, “Osmanh Hukuk Calismalarinda Kadin™ Tiirkive Arastirmalar: Literatiir Dergisi, Cilt:
II1, Say1: 5, 2005, s. 601.

78 Betiil Ipsirli Argit, “Osmanli Hukuk Calismalarinda... , s. 581.
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Kadinin sosyal hayat igerisindeki konumunun degismesi, feminist akimlarin artmast
ve daha bir¢ok nedenden dolay1 6nemini daha da ¢ok artiran aile kurumu 20. yiizyil ile
birlikte kamunun / devletin ilgilenmesi gereken, koruma altina alinmasi gereken bir
kuruma doniigmiistiir. Osmanli aile yapisini savaglarin verdigi tahribattan bir nebze olsun
koruyabilme ve kadma yonelik magduriyetlerin giderilmesi adina bir¢ok kanunlagtirma
yaptlmistir. 1917 tarihli Hukuk-1 Aile Kararndmesi’'ni de bu c¢abanin bir {iriinii olarak

gorebiliriz.

Ayrica Tanzimat’tan sonraki donemde Osmanli aile kurumu birbirini tetikleyen
bir¢ok nedenden dolay1 yipranmistir. Donemin dergi ve gazetelerinde kadinin hayattaki ve
ailedeki konumuna dair, Islam aile hukukuna dair birgok gériis ileri siiriilerek yipranan aile
kurumu yeniden ihya edilmeye ¢alisilmistir. Musa Kazim (Seyhiilislam), Sirat-1 Miistakim
Dergisinde “Nikah Hakkinda”", “Talak Hakkinda”®, “Ortiinme Hakkinda”®', “Cok Evlilik
Hakkinda”®* adli makaleleriyle aile hukukuna dair birok goriis ileri siirmiistiir. Mahmud
Esad (Gedik Pasa), Sebiliirresdd Mecmuasinda “Tesettiir-i Nisvan Meselesi Hakkinda Son

2

S6z”, adli makaleyi yazm1$t1r83. Mehmed Fahreddin, “Feminizm Meselesi, Bizde

Nisaiyytn Nasil Tiiredi?” adli makaleyi yazmustir®.

Birden fazla ese sahip olma konusunda Manstrizide Mehmed Said islam

Mecmuasi dergisinde “Teaddiid-i Zevcat Islamiyet’te Men Olunabilir™®

adli makaleyi
yazmistir. Ayni yazar “Cevazin Ahkam-1 Ser’iyyeden Olup Olmadigina Dair” makaleyi de
yazmistir®®. Izmirli Ismail Hakki (6l. 1946) “Cevazin Ahkdm-1 Ser’iyyeden Olup
Olmamas1 Hakkinda Niza Niza-i Lafzidir” adli makalesini Mansurizade Said’in
goriiglerine cevap olarak yazmlst1r87. Babanzade Ahmet Naim Sebiliirresdd Mecmuasinda

“Teaddiid-i Zevcat Islamiyet’te Men Olunabilir mi imis? Yine Mansurizade Said

”® Musa Kéazim (Seyhiilislam), “Nikah Hakkinda”, Swrdt-1 Miistakim, Cilt: I, Say1: 6, 1324, s. 93-94.

% Musa Kazim (Seyhiilislam), “Talak Hakkinda”, Swrdt-1 Miistakim, Cilt: 1, Say1: 5, 1324, s. 93-94.

* Musa Kéazim (Seyhiilislam), “Otiinme Hakkinda”, Swds-1 Miistakim, Cilt: 1, Sayt: 3, 1324, s. 93-94.

% Musa Kéazim (Seyhiilislam), “Cok Evlilik Hakkinda”, Swrdr-1 Miistakim, Cilt: 1, Say1: 4, 1324, s. 93-94.

¥ Mahmud Esad (Gedik Pasa), “Tesettiir-i NisvAn Meselesi Hakkinda Son S6z”, Sebiliirresid Mecmuast,
Cilt: XI Say1: 279, 1329 s. 289-290.

% Mehmed Fahreddin, “Feminizm Meselesi, Bizde Nisdiyyln Nasil Tiiredi?”, Sebiliirresad Mecmuasi, Cilt:
1-8, Say1: 14-196, 1328, s. 260-262.

8 Mansurizade Said, “Teaddiid-i Zevcat islémiyet’te Men Olunabilir”, Islam Mecmuasi, Cilt: 1, Say1: 8§, s.
233-238.

% Mansurizade Said, “Cevazin Ahkdm-1 Ser’iyyeden Olup Olmadigina Dair” Islam Mecmuast, Cilt: 1, Sayz:
10, istanbul 1915, 295-303.

8 {zmirli Ismail Hakki (61. 1946) “Cevazin Ahkdm-1 Ser’iyyeden Olup Olmamasi Hakkinda Niza Niza-i
Lafzidir.”, Sebiliirresad Mecmuasi, Cilt: XII, Say1: 303, Istanbul 1912.
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Efendiye”™ adli makalesini yazmustir. Ahmed Hamdi Aksekili de “Islamiyet ve Taaddiid-i
Zevcat” adi altinda seri halinde makaleler yazmustir®. Abdullah Cevdet de ictihad
Dergisinde “Adab-1 Muaseret Notlar: Aile Hayat1”, adli makalesini yazmistir’. Mustafa
Sabri Efendi de “Din-i Islam’da Hedef-i Miindkasa Olan Mesailden Teaddiid-i Zevcat” adli
makalesini yazmstir”'. Mahmud Esad “Tesettiir-i Nisvan Meselesi Hakkinda Son S6z”
adli makaleyi yazmustir’”. Bu alandaki tartismalarin zamanla toplumsal kutuplasmalara da

sebep oldugu sdylenebilir.

Hukuk-1 Aile Kararnamesi’nin Aile hukuku alanindaki ilmi ve toplumsal
tartigmalarin Oniine gecebilmek icin ¢ikarildigin1 sdyleyebiliriz. Ancak Kararname’nin
cikarilmasiyla aile hukuku alanindaki ilmi ve sosyal kargasa durdurulamamis aksine
Kararndme’nin getirdigi ¢oziimlerin elestirilmesine ve aile hukuku alanindaki tartismalarin
daha da artmasina sebep olmustur. Kararndme’nin getirdigi bircok hiikiim incelenecegi

tizere muhafazakar hukukcular, Baticilar ve gayrimiislimler tarafindan elestirilmistir.

1.4. Kararname’nin Onemi

Hukuk-1 Aile Kararnamesi her seyden 6nce asil 6nemini aile gibi 6énemli bir kurumu
konu edinmesinden almaktadir. Kararname’nin Esbab-1 Mucibe Layihasinda bu durum su

sekilde ifade edilmektedir:

“Aile teskilati insanlar igin o kadar tabii bir ihtiyagtir ki tarihin en eski zamanlarina
bile irca-1 nazar edilse bu hususta mektup ve gayr-1 mektup adetlere veya kanunlara tesadiif
olunabilir. Ve bir milletin seciyye-i ilm-u irfanin1 sdha-y1 medeniyette isgal ettigi mevkii
teskilat-1 ailesini tetebbu ve tedkik ile temyiz ve tiyin etmek pek miimkindir. isbu teskilatin
rih-i millette isgal ettigi mevki-i mithim sebebiyledir ki her seyden ziyade hukik-1 aile
mesailinde biitiin milletler fevkalade muhafazakarlik etmeye ve bu babtaki miiessesat-1 milliye

veya mezhebiyyesini tebdilde son derecede dikkat ve itina sarf etmege mecburdurlar”®>.

% Babanzade Ahmet Naim, “Miidafai Islamiyye: Teaddiid-i Zevcat Islamiyet’te Men Olunabilir mi imis?
Yine Mansurizade Said Efendiye”, Sebiliirresad Mecmuas:, Cilt: XII, Say1: 300, 1915, 248-250.

% Ahmet Hamdi Aksekili, “Islamiyet ve Taaddiid-i Zevcat”, Sebiliirresdd Mecmuast, Cilt: X1, Say1: 275-276-
277-280-284-285, Istanbul 1914.

% Abdullah Cevdet, “Adab-1 Muaseret Notlari: Aile Hayat1”, Ictihad, Cilt: XXII, say1: 232, 1927, s. 4426-
4428.

' Mustafa Sabri Efendi, “Din-i Islam’da Hedef-i Miinakasa Olan Mesailden Teaddiid-i Zevcat”, Beydnii’l-
Hak, 1, 1907.

> Mahmud Esad, “Tesettiir-i Nisvan Meselesi Hakkinda Son Séz”, Sebiliirresdd Mecmuast, Cilt: X1 Sayt:
279, 1329 s. 289-290.

* Ibrahim Hilmi, (Yayma Hazrlayan) Nikdh-1 Medeni ve Talik Hakkinda Hukuk-1 Aile Kararndmesi,
Miinakéhat - Miifarekat Esbdb-1 Miicibe Ldythast, Kitaphane-i Islam Yaymevi, Matbaa-i Orhaniye, Istanbul
1336, s.3.
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I. Diinya Savas1 gibi olduke¢a sikintili glinlerin yasandigi donemde bdyle bir hukuki
diizenlemenin yapilmasi, Osmanli sosyal hayatinda onemli bir sikismanin yasandigin
gostermektedir. Kararnameyi gerekli kilan sebepler de bunu acik bir sekilde
gostermektedir. Bu sikisiklik, Kararname’nin igerigine de yansimistir. Kararname, bazi
yeniliklerin, yeni yaklasimlarin kendini gosterdigi; hukukta modernlesmenin genel
ideolojilerini -ki bu ideoloji Tanzimat ve Islahat Fermani’nin liberal sosyal, siyasi, iktisadi
ve kiiltiirel kodlarin Osmanli biinyesine hukuk yoluyla sokulmasiyla olusan bir ideolojidir-
tasidig1  goriilmektedir. Iste bu oOzellikler kararnimenin amag¢ ve Onemini ortaya
koymaktadir. Hukuk-1 Aile Kararndmesi, Osmanli aile kurumunun ig¢inde; devletin
kurulusundan beridir var olan birtakim kural ve uygulamalari hukuki bir metinle tekrar

ortaya koymaktadir™.

Bu yoniiyle baktigimizda Kararndme nin énemi Islam-Osmanl aile hukukundaki
tarihi konumunda gizlidir. Ziyaeddin Fahri Findikoglu da Tiirk aile hukukunun gecirdigi
safhalar1 dort gruba ayirir. Bunlardan birincisi Islam 6ncesi kavmi adetler devri (yazisiz
hukuk), ikincisi Islam hukuku devresi, iiciinciisii 1917 tarihli Hukuk-1 Aile Kararnamesi ile
baglayan devre ve 1926 tarihli Tirk Medeni Kanunu ile baslayan devredir’.
Findikoglu’nun bu tespitinden de anlasilacag: {izere Hukuk-1 Aile Kararndmesi Islam aile
hukukuna yonelik yeni bir donemi baslatmistir. Alt1 asirlik Osmanli tatbikati igerisinde
Osmanli aile hukukunu ii¢c donemde inceleyebiliriz. Osmanli Devleti’nin kurulusundan
XVI. asra kadarki donemde aile hukuku alanindaki yeni ihtiyaglara cevap verebilmek i¢in
Islam hukuku cergevesinde belirli dlgiide tolerans gosterilmistir. XVI. yiizyildan Tanzimat
donemine kadarki donemde ise bu tolerans kaybolmus yerini Hanefi mezhebinin aile
hukuku alanindaki otonomluguna birakmistir. Tanzimat ile birlikte Islam-Osmanli aile
hukukuyla ilgili olarak yeni bir siire¢ baglamistir. Ik baslarda dolayli yol ve kanunlarla
meydana gelen gelismeler XX. yiizyilin baglarinda bu sahada hazirlanan Hukuk-1 Aile

Kararnamesiyle en {ist noktasina ulagmistir®®.

Ancak Osmanli toplumunu olusturan muhafazakarlar ve gayrimiislimler tarafindan

Kararnime’nin benimsenmemesi, gayrimiislimlerin konuyu itilaf Devletleri Komiserligine

% Mehmet Akif Aydin, “Osmanlilarda Aile Hukukunun Tarihi Tekamiilii”, Sosyo-kiiltiirel Degisim
Siirecinde Tiirk Ailesi, Basbakanlik Aile Arastirma Kurumu Yayinlari, Yaymn No: 71, Cilt: 11, Ankara 1992, s.
68-69.

% Mustafa E. Erkal, “Ziyaeddin Fahri Findikoglu Maddesi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Cilt:
13, Istanbul 1996, s. 29.

% Mehmet Akif Aydin, Islam — Osmanli Aile... , s. 241.
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tagimalari, devrin siyasi sartlar1 Kararname’nin yiiriirlilkten kaldirilmasina sebep olmustur.
Ozellikle muhafazakarlari tatmin etmek icin atilan geri adim ileride muhafazakarlari hi¢ de
beklemedikleri bir durumla kars1 karsiya birakmistir. Zira Tanzimat’la baglayan yeni Tiirk
devletinde de devam eden Dogu Bati miicadelesi Batililagma taraftarlarinin lehine
gelismistir. Kararname kaldirildiktan sonra Islam aile hukukunu kanunlastirmak igin birgok
komisyon kurulsa da”’ Isvicre Medeni Kanunu’nun kabul edilmesiyle islam aile
hukukunun kanunlastirilmasi bir kez daha akamete ugramistir. Kararname’nin 6nemi de

iste bu tarihi siirecteki konumunda gizlidir.

Islam’1n on dort asirlik seriivenine baktigimizda ise islam hukuku resmi bir yasama
faaliyetinden ziyade bir ictihat hukuku olarak gelisimini siirdiirmiistiir’®. Bu durum islam
hukukunun ulastig1 igtihat c¢esitliliginde ve zenginliginde 6nemli rol oynadigi gibi
toplumsal kutuplagmalara, kargasalara da sebep olmustur. Hicri ikinci asirda bu tehlikeyi
fark eden ibnii’l Mukaffa' (61. 145/762) donemin Abbasi halifesi Mansur'dan (51. 158/775)
bir ¢ziim olarak Islam hukukunun devletin eliyle kanunlastirilmasini &nermistir. Abbasi
halifesi de bu tavsiyeye uyarak Imam Malik'e (61.179/795) eseri Muvatta'nin
mahkemelerde resmi bir kanun metni olarak kullanilmasini teklif etmistir. Bu tesebbiisti
ictihat hukuku olan Islam hukukunun ilk defa bir kanun hukuku haline déniistiiriilmesi
olarak degerlendirilebiliriz. Ne var ki Imam Malik'in (61.179/795) bunu kabul etmemesi

{izerine tesebbiis akim kalmistir’”.

Abbasi halifesi Mansur (8l. 158/775) ile bir tesebbiis olarak baslayan Islam
hukukunun kanunlastirma siireci Osmanli halifesi Kanuni (61. 974/1566) doneminde tam
olarak olmasa da kismen hayata gegirilebilmistirloo. Misir'da Kadri Pasa (61. 1306/1888)
tarafindan hazirlanan Ahval-i Sahsiye isimli bir tasari kanunlastirilamamustir'®'. Yine
1916'da Sudan'da aile hukuku sahasinda mubhtelif adli tamimler ¢ikarilmissa da bir aile

102

kanunu hiiviyetinden uzakt:'"~. Islam hukukunun kanunlastirma seriiveni ancak 1869-1876

*" Orhan Ceker, Osmanli Hukuk-1 dile... , s. 10.

% Mehmet Akif Aydin, “Islam Hukuku’nun Osmanli Devletinde Kanun Hukukuna Dogru Gegirdigi Evrim”
Tiirk Hukuk Tarihi Aragtirmalari, Sayt: 1, 2006 (Bahar) s. 12.

% Subhi Mahmesani, el-Evdau't-T esriiyye fi'd-Diiveli'l-Arabiyye Madiha ve Hadiruha, Beyrut 1972. s. 144-
146

1% Mehmet Akif Aydn, Islam Hukuku'nun Osmanli. .. s. 20.

%" Abdurrahman Yazici, Osmanli Hukuk-1 Aile... ,'s. 427

2 Ali Asal, Mehmet Zihni Efendinin El Vucuhu’l Milah Fi Fusulin Nikdh Adli Eseriyle Hukuk-1 Aile
Kararnamesinin Mukayesesi (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), 2014, Atatiirk Universitesi, Erzurum, s.
39.
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yillar1 arasinda gikarilan Mecelle-i Ahkam-1 Adliye ile gerceklestirilebilmistir'®. Aile
hukuku alanindaki kanunlastirma ise Hukuk-1 Aile Kararnamesi ile gergeklestirilmistirm.

Hukuk-1 Aile Kararnamesi de dnemini bu tarihi konumundan almaktadir.

Kararnameyle birlikte aile hukuku alanindaki on ti¢ asirlik tecriibe kanunlagtirilmis
ayrica Tanzimat’tan sonra aile hukuku alanindaki miinferit kanunlar toplu ve koklii bir

hiiviyete biirtinmiistiir'®>.

Ayrica Kararndme Islam aile hukukunun ilk kanunlastirmasi oldugu gibi
gayrimislim aile hukukunun da ilk kanunlastirmasidir. Her ne kadar savas ortaminin zor
sartlarinda hazirlanmis olsa da gayrimiislimlerin dini inancglarina, hak ve hukuklarina

azami derecede riayet edildigi goriilmektedir.

Hukuk-1 Aile Kararnamesi 25 Ekim 1917 tarihinde yiiriirlige konmus icten ve
distan gelen yogun baskilar neticesinde ancak bir bucuk sene gibi kisa bir siirede
yiirlirliikkte kalabilmis ve nihayet 19 Haziran 1919 yilinda yiriirlikten kaldirilmistir.
Bundan sonra da aile hukuku konusunda kanun yapma faaliyetlerinde bulunulmussa da
bunlar ne yirirliige girebilmis ne de seviye olarak Hukuk-1 Aile Kararnamesine

ulasabilmistir'®.

Hukuk-1 Aile Kararnamesi, Osmanlilarda ¢ok kisa siire yiiriirliikte olmasina karsilik
Osmanli hakimiyetinden ¢ikan iilkelerde daha uzun siire yiiriirlilkte kalmistir. Suriye'de
1953 yilina kadar mer’iyetini siirdiirmiis, Liibnan ve civarinda siinni Miisliimanlar arasinda
uygulanmaktadir. Bu sebeple Ezher Universitesi dahilinde Liibnanli 6grencilere ders olarak
okutulmaktadir. Misak-1 Milli sinirlart disinda etkisini siirdiirmesi yoniiyle Kararndme, M.
Akif Aydin'in da dedigi gibi Osmanli hukuk tarihinden ziyade, Islam hukuk tarihinde etkili

olmus ve gayesinin iizerinde bir yer edinmistir'"”.

1.5. Kararname’nin Getirdigi Yenilikler

Hukuk-1 Aile Kararnamesi ile birlikte sosyal hayatin 6nemli bir kurumu olan aile ve
buna bagli birgok konuda devlet kontrolii giincellenmistir. Kararnameyle birlikte on dort
asirdir uygulanagelen belli bir mezhep doktrini i¢inde serbest igtihat usuliiyle sekillenen

aile hukuku yerine devletin kanunlagtirma giiciine dayali aile hukuku sistemine gecilmistir.

1% Mehmet Akif Aydn, Islam Hukuku'nun Osmanli. .. s. 20.

1% Abdurrahman Yazici, Osmanli Hukuk-1 Aile... , s. 427.

1% Mehmet Akif Aydn, Isldm-Osmanli Aile... s. 152.

1% Orhan Ceker, Osmanli Hukuk-1 Aile... , s. 10.

' Mehmet Akif Aydin, Osmanii Aile Hukuku, KLASIK 142. Kitap, istanbul 2017, s. 197.
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Bu yoniiyle Kararndme Islam-Osmanli aile hukuku tarihinin ilk kanunlagtirmasidir'®.

Kararnime bu vasfiyla Islam hukuk tarihinde 6nemli bir yer tutmus ve diger iilke

kanunlarina da yol gostericilik vazifesini gormiistiir'®”.

Kararname ile evlilik akitlerinin uygulanmasi devletin yaptirim ve ceza giiciiyle de
percinlenmistir. Evlenme ve bosanmanin resmiyete baglanmasin1i ve tescilini
ongormiistiir' . Evlilik ya da bosanmayi tescil ettirmeyen veya usuliine uygun olarak

bunlar1 yapmayan hakkinda ceza tertip olunmustur''".

Kararnameyle beraber yiiriirliige giren Ceza Kanununda da diizenlemeye gidilerek
kararnamedeki kural ve kaidelere uymayan kisi ve gorevliler hakkinda ¢esitli yaptirimlar

getirilmistir. Ceza Kanunundaki ifadeler soyledir:

“Héakimin veya hakim yardimcisinin huzurunda nikéh akdi yapilmasi hususundaki
kanuni mecburiyete riayet etmeyen koca veya iki tarafin vekilleri bir aydan alt1 aya kadar ve
bu gibi akitlerde sahit sifatiyla hazir bulunanlar bir haftadan bir aya kadar hapsedilirler.
Kanuni téreni yapmaksizin akitname diizenleyen hakim veya hakim yardimcisi olmadan
yetkisi olmaksizin nikdh akdeden imamlar dahi bir aydan alti aya kadar hapsedilirler.
Gayrimiislimlerin nikahi i¢in hakim, hakim yardimcisi veya hakimin gorevlendirecegi 6zel
memur hazir olmaksizin akitname diizenleyerek kayit eden veya bizzat akdi yapan ruhani
memur (din gorevlisi) ve kendisine haber verildigi takdirde belirlenen vakitte nikah
meclisinde bulunmayan 6zel memur ayn: sekilde bir aydan alti aya kadar hapis ile

112
cezalandirilir” *~.

Kararndme’nin Esbab-1 Mucibe Layihasinda bdyle bir diizenlemeye gidilmesinin
nedeni olarak nikah akdinin diizensiz hale gelmesi ve durumun topluma verdigi zarardan

bahsedilmektedir.

“Nerede iki sahit bulunuyorsa orada kiyilan nikah akdi ser’an (dinen) sahih ve
muteberse de boyle 6nemli bir akdin diizen i¢inde yerine getirilmemesinden dolay1 pek ¢ok
yolsuzluklar ortaya ¢ikmaktadir. Evlenilmesi dinen yasak oldugu halde ¢ok sayida kadinin,
»113

aile fertlerinin hak ve hukuklarinin yerine getirilememesi durumu ortaya g¢ikmistir

denilmistir.

'8 Ali Asal, Mehmet Zihni Efendinin... s. 39.

1% Mehmet Akif Aydin, Islam-Osmanli Aile... s. 204.

" Hukuk-1 Aile Kararnamesi, Takvim-i Vekayi*‘, say1: 3046, istanbul 1918, Madde: 37 ve 131, s. 4-8.
Kanunu Cezanin 200. maddesinin 19 Rebiiil Ahir 1332 Tarihli Zeyli Sanisine Muadil Kararname,
Takvim-i Vekayi**, say1: 3046, istanbul 1918, s. 10.

Y2 Kanunu Cezamn 200. maddesinin 19 Rebiiil Ahir 1332 Tarihli Zeyli Sanisine Muadil Kararname,
Takvim-i Vekayi*‘, say1: 3046, istanbul 1918, s. 10.

' ibrahim Hilmi, (Yayma Hazrlayan) Nikdh-1 Medeni ve Taldk Hakkinda Hukuk-1 Aile Kararndmesi,
Miinakéhat - Miifarekat Esbdb-1 Miicibe Ldythast, Kitaphane-i Islam Yaymevi, Matbaa-i Orhaniye, Istanbul
1336, s. 14.
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Layiha’nin devaminda nikéh akitlerinin hakimler tarafindan kiyilmasi gerektigi,
kayit altina alinmas1 gerektigi belirtilmistir. Kiyilan nikdh kayit altina alindigi takdirde
ilerde gerek akdin varlig1 veya mehrin miktar1 hakkinda ve diger bir¢ok meselede ortaya
¢tkmast mimkiin birgok problemin Oniine gegilecegi ifade edilmistir'"*. Hukuk-1 Aile
Kararnamesi ile getirilen bu uygulama ayni zamanda resmi ve dini nikdh ayrimini da

baslatmistir.

Kararnamenin getirdigi yeniliklerden biri de Osmanli Devleti’nin resmi olarak
kabul ettigi Hanefi mezhebi disinda diger mezheplerin ictihadi bilgi ve kurallarina da
sistemli bir sekilde bagvurmasidir.'”® Bu usul diger Islam iilkelerine de drnek teskil etmis
ve bu usul ile birgok kanun hazirlanmistir. Osmanli Devleti’nde Hanefi mezhebi disinda,
diger mezheplerin ictihadi bilgi ve kurallarina Osmanli Devleti’nin kurulusundan itibaren
bir¢ok kere basvuruldugu goriilmektedir. Ancak Seyhiilislam Ebiissuid Efendi (61. 1574)
miiftii ve kadilarin Hanefi mezhebi disinda diger mezheplerin kurallar1 ile igtihat yapma

16 Hukuk-1 Aile Kararnimesi

yolunu kapamistir. Bu kapanis XIX. yiizyila kadar stirmiistiir
ile birlikte de bu usul resmi bir uygulama haline getirilmistir. Kararnameyle birlikte Seyhiil
Islam Ebiissutid Efendi’den beri uygulana gelen mevcut uygulama kaldirilmis, degisen
hayatin Islam hukuku yoluyla yeniden ihya edilebilmesi igin diger mezheplerden de
istifade yoluna gidilmistir. Kararndme’nin 7, 9, 33, 36, 57, 104, 105, 127 ve birgok
maddesi Hanefi mezhebinin disindaki diger mezheplerden faydalanilarak olusturulmustur.
Kararndme’nin getirdigi bu degisiklik ayni zamanda Kararndme’nin muhafazakarlar

tarafindan ser’i serife aykiri oldugu gerekcesiyle elestirilmesine hatta yiiriirliikten

kaldirilmasina da sebep olmustur.

Hukuk-1 Aile Kararnamesi, kadin konusunda, kadinin lehinde olarak getirdigi
hiikiimlerle 6zellikle kiz ¢ocuklarinin magduriyetini engellemeyi ve kadin1 korumay1 hedef
edinmistir. Kararname ile Osmanli hukuk tarihinde ilk defa ¢ok evlilik belirli 6lgiide
sinirlandirilmistir'’. Kararname ile aile meclisine (hakem heyeti) verilen yetkiler daha da

genisletilerek esler i¢in verdikleri kararin kat’i ve itiraza uygun olmadigi kabul

" ibrahim Hilmi, (Yayma Hazirlayan) Nikdh-1 Medeni ve Taldk Hakkinda Hukuk-1 Aile Kararndmesi,
Miinakdhat - Miifarekat Esbdb-1 Miicibe Léyihast, Kitaphane-i Islam Yayinevi, Matbaa-i Orhaniye, Istanbul
1336, s. 13-15.

"> Musa Giimiis, Osmanli Devietinde... , s. 179.

Musa Glimiis, Osmanli Devietinde... , s. 179.

Hukuk-1 Aile Kararndmesi, Takvim-i Vekayi, say1: 3046, Istanbul 1918, Madde: 38, s. 4.
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edilmistir.'"® Velilerin yetkileri kayit altma almmustir. Kararnime’nin 4. maddesinde,
evlenme yas1 (nikah ehliyeti) erkeklerde 18, kadinlarda 17 olarak kabul edilmistir; bu yasi
tamamlamadan evlenme talebinde bulunan kisilere, balig olduklarini ispat etmeleri ve
velilerinin izni olmas1 halinde mahkeme karariyla evlenebilecegi belirtilmistir (Madde 6,
7). Kararndme’nin 7. maddesiyle 12 yasmi tamamlamayan erkek cocuk ile 9 yasim
tamamlamayan kiz c¢ocuklarin hicbir kimse tarafindan evlendirilemeyecegi hiikmii

getirilmistir' .

Kararname’nin getirdigi yeniliklerden birisi de Miisliimanlar, Hiristiyanlar ve
Musevilerin aile hukukunu tek bir Kararname altinda toplamasidir. Ayrica Kararndmeyle
birlikte yargi birligini saglamak amaciyla gayrimiislim cemaat liderlerinin ellerindeki yargi
yetkileri alinmig, bu yetki ser’iyye mahkemelerine devredilmistir. Kararndme’nin 156.
maddesinde: “Rihani reislerin {gayrimiistim—din—goreviilerinin) akit ve nikdhin feshi ile
onun tamamlayicist eslerin nafakasi, drahoma ve c¢eyiz hakkinda yargi yetkileri ilga
edilmistir™'*. denilmektedir. Bu maddeyle birlikte Osmanli aile hukuku tarihinde yeni bir
uygulamaya gidilmistir. Bu durum Kararname’nin yiiriirliikten kaldirilmasina sebep olacak

derecede gayrimiislimlerin elestirilerine sebep olmustur.

1.6. Kararname’nin Yiirurliikten Kaldirilmasi

Hukuk-1 Aile Kararnamesi 25 Ekim 1917 tarihinde yiiriirliige konmus igten ve
distan gelen yogun baskilar neticesinde 19 Haziran 1919 yilinda yiiriirliikten kaldirilmastir.
Kararndme’nin kaldirildig1 giin ayn1 zamanda nikah konusundaki yapilan ihlallerle ilgili
Ceza Kanunu da yirirlikten kaldirlmistir'®'. Kararname’nin kaldirmasiyla  ilgili
Kanun’un 1. maddesinde: “8 Muharrem 1336 ve 25 Tesrini Evvel 1333 tarihli Hukuk-i

122

Aile Kararndmesi kaldirilmistir.” denilmektedir' ©°. Osmanli Imparatorlugunun ac1 ve

1stiraph giinlerinin diriinii olan Kararname 1 y1l 9 Ay 11 giin yiiriirliikte kalabilmistir'>.

Hukuk-1 Aile Kararndmesi Misliimanlar, Hiristiyanlar ve Museviler hakkindaki

aile hukuklarini diizenlemis ve bunu tek bir Kararname altinda toplamistir. Yarg: birligini

"8 Hukuk-1 Aile Kararnamesi, Takvim-i Vekayi**, say1: 3046, istanbul 1918, Madde: 130, s. 8.

"' Hukuk-1 Aile Kararndmesi, Takvim-i Vekayi**, say1: 3046, istanbul 1918, Madde: 7, s. 3.

% Hukuk-1 Aile Kararndmesi, Takvim-i Vekdyi¢, say1: 3046, Istanbul 1918, Madde: 156, s. 10.

! Kanun-u Cezanmin 200. maddesinin 19 Rebiiil Evvel 1332 Tarihli Zeyli Sanisine Muaddil 8 Muharrem
1336 Tarihli Kararname 'nin Iigasi ve Mezkiir ve 19 Rebiiil Evvel 1332 Tarihli Zeyli Sanisinin lade-i Meriyeti
Hakkinda Kararname, Diistur, 11. Tertip, Cilt: XI, 1335, s.301.

122 8 Muharrem 1336 Tarihli Hukuk-1 Aile Kararnamesinin Lagvi, Diistur, Ikinci Tertip, Cilt: XI, s. 299.

'* Abdurrahman Yazic1, Osmanli Hukuk-1 dile... , s. 434.
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saglamak amaciyla gayrimiislim cemaat liderlerinin ellerindeki yargi yetkileri alinarak
ser’iyye mahkemelerine devredilmistir. Kararndme’nin 156. maddesinde: “Riihdni
reislerin (gayrimiislim din géreviilerinin) akit ve nikdhin feshi ile onun tamamlayicisi
eslerin nafakasi, drahoma ve c¢eyiz hakkinda yargi yetkileri ilga edilmistir”'**
denilmektedir. Kararndme’nin bu maddesiyle birlikte Fatih Sultan Mehmet doneminden
beri uygulanagelen “millet sistemi” ve gayrimiislimlerin devletle olan iliskileri yeni bir
yaptya kavusturulmustur'®. Ne var ki gayrimiislim ruhani reisleri yetkilerinin bu ani

kaldirilisim1 kabul etmemis, bu hilkkme uymayacaklarini belirtmisler ve bu karisik durum

Kararndme’nin kaldirilisina kadar devam etmistir'*°.

Gayrimiislimler eski imtiyazlarina tekrar kavusabilmek igin Itilaf Devletlerinin 18
Mart 1919 tarihinde Istanbul’u isgal etmesiyle birlikte kurdugu itilaf Devletleri Yiiksek

. W . . . 127
Komiserligi'ne miiracaat etmislerdir

. Gayrimiislimlerin konuyu bu alana tagimalar
Hukuk-1 Aile Kararnamesi’nin dini ve hukuki bir boyut olmaktan ¢ikip siyasi bir boyut
kazanmasina sebep olmustur. Osmanli Devleti’nin i¢ hukukuyla ilgili olan bir Kararndme

uluslararasi krizlere sebep olabilecek bir potansiyele biiriinmiistiir.

Bunun tizerine 25 Ekim 1917 tarihinde yiirtirliige konan Hukuk-1 Aile Kararnamesi
icten ve distan gelen yogun baskilar neticesinde ancak 1,5 sene gibi kisa bir stire yiiriirliikte
kalabilmis ve nihayet 19 Haziran 1919 yilinda yiiriirliikten kaldirilmistir'*®. Kararndme’nin
yiirlirlikten kaldirilmasiyla birlikte gayrimiislimlerin 6zel hukuka iligkin yarg: haklar

kararndme oncesi duruma tekrar donmiistiir'*’.

Osmanl’nin uluslararas1 dengeleri gozeterek, i¢ hukukuna istikamet vermeye
baglamasi Tanzimat sonrasinda ortaya cikmistir. Batili iilkelerin, Osmanli-Islam
hukukundaki mevcut baz1 hiikiimlerin uygulanmamasi1 ve 6zellikle Osmanli’nin
gayrimislim vatandaslarinin ceza hukuku alaninda imtiyazli muamelelere tabi tutulmasi
yoniinde  telkinlerde  bulunduklar1  bilinmektedir.  Osmanli  mahkemelerinde

gayrimiislimlerin sahitliklerinin dinlenmesi ve irtidadin su¢ olmaktan c¢ikartilmasi igin

124

Hulkitk-1 Aile Kararndmesi, Takvim-i Vekayi‘, say1: 3046, Istanbul 1918, Madde: 156, s. 10.

Ali Thsan Karatas, “Osmanli Devletinde Gayrimiislimlere Taninan Din ve Vicdan Hiirriyeti”, Uludag
Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: XV, Say1: 1, s. 269.

1% Mehmet Akif Aydn, Islam-Osmanli Aile... s. 212.

7 Abdurrahman Yazici, Osmanli Hukuk-1 Aile... , s. 434.

%8 Sabri Sakir Ansay, Medeni Kanunumuzun 25. Yil Déniimii Miinasebetiyle Eski Aile Hukukumuza Bir
Nazar: Hukuk Inkilabimizi Aydinlatan Tarihi, Tegrii Vesikalar, Istiklal Matbaacilik, Ankara 1952, s. 51-53.
% Giilnihal Bozkurt, Gayrimiislim Osmanli Vatandaslarinin Hukuki Durumu (1839-1914), Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara 1996, s. 211.
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dénemin  yoneticilerine baskilar  yapilmistir'”®.  Hukuk-1 Aile Kararndmesi’nin

kaldirilmasini da bu kapsamda diigiinebiliriz.

Kararndmenin yiiriirlikten kaldirilmasinin nedenlerinden biri de muhafazakarlar
tarafindan yoneltilen elestirilerdir. Hukuk-1 Aile Kararndmesi hazirlanirken sadece Hanefi
mezhebinden istifade edilmemis, diger mezheplerin hiikiimlerine de yer verilmistir. Bu
durum Kararndme’nin Islamcilar tarafindan elestirilmesine sebep olmustur. Kararnime’nin
ilgasina dair Surayr Devlet Dairesi Mazbatasinda da Kararnamenin fikih esaslaria aykiri
hiikiimler ihtiva ettigi, bu bakimdan Miisliimanlar i¢in yiirtirliikte kalmasinin da mahzurlu
olacag belirtilmistir'>'. Hukuk Fakiiltesi miiderrislerinden Abdurrahman Miinib Bey de
Kararndme’nin ilgasinda "bazi hiikiimlerin ser-i serife aykiri bulundugu” iddiasinin etkili

oldugu goriisindedir'*?.

Kararndme’nin kanuni dayanagiin tamamlanamamasi, bu alandaki kanuni siirecin
isleyemez hale gelip tikanmasi, Kararname’nin yiiriirliigiiniin askida kalmasi, Meclisi
olusturan c¢ogunlugun Kararname hakkindaki olumsuz goriisleri de Kararndme’nin

3

kaldirilmasinda etkili olmustur. Kararname’nin 157. maddesinde: “...Meclis-i Umuminin
ictima’'inda kanuniyeti teklif olunmak tizere isbu Kararndme’nin mevki’i tatbika vaz’ini
irade eyledim”'?. denilse de bu maddenin geregi gerceklestirilememis ve Hukuk-1 Aile
Kararnamesi, Meclisi Mebusandan ¢ikma bir kanun hiiviyetini kazanamamistir. Kantin-1
Esasi’nin Muvakkat Kanun ile ilgili 36. maddesinde:
“...Meclisin toplanma imkaninin olmadigi, olaganiistii hallerde Heyeti Viikela

tarafindan verilen karar, Meclisin toplanip konu hakkinda karar vermesine kadar muvakkaten

kanun hiikiim ve kuvvetindedir”'**. denilmistir.

Mecliste karar alinamayinca Kararname incelenmek lizere Adliye Enclimenine
havale edilmistir. Bu haliyle Kararndme’nin kanuni dayanagi olusturulamamis askida
kalmistir. Adliye Enclimeni Meclis-i Mebusana konuyla ilgili raporunu sunmadan 6nce de

19 Haziran 1919 tarihinde Kararname yiiriirlitkten kaldirilmustir'™.

130 Ahmet Akgtindiiz, Osmanli Kanunnameleri ve... , Cilt: 1, s. 275.

! Sabri Sakir Ansay, Medeni Kanunumuzun 25. ... , s. 54-56.

32 Mehmet Akif Aydin, "Hukuk-1 Aile Kararnamesi", Did, Cilt: XVIII, istanbul 1998, s. 318.
33 Hukuk-1 Aile Kararnamesi, Takvim-i Vekayi‘, say1: 3046, Istanbul 1918, s. 10.

3* Mehmet Akif Aydn, Isldam-Osmanli Aile... s. 164.

35 Mehmet Akif Aydin, Isldm-Osmanli dile... s. 165.
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Ekrem Bugra Ekinci de Kararndme’nin yiiriirlikten kaldirilmasiyla ilgili olarak
Kararname’nin dénemin hiikiimetinin ve Ittihatcilarin izlerini tasidigini, bundan dolay1 da
rejim muhaliflerinin tenkitlerine maruz kaldigini ifade etmistir. I. Diinya Savasindan
Osmanli Devleti’nin yenik ¢ikmas1, gayrimiislim ruhani reislerinin Kararname’yi Itilaf
Devletlerine sikayet etmesi ve daha bircok nedenden dolayr Kararname’nin iki yil

igerisinde yiprandigin, 1919 yilinda da yiiriirliikten kaldirildigini belirtmistir'*®.
1.7. Kararname Ile Gayrimiislimlerden Alinan Ozerklikler

Islam hukukunda gayrimiislimlerin hukuki &zerklikleriyle ilgili ilk uygulama hi¢
siiphesiz 622 yilinda Mekke’den Medine’ye hicretten sonra Medine’de baslayan
uygulamadir. Muhammed Hamidullah'a gore, elli iki maddeye ayrilacak nitelikte olan bu
sozlesme 1-23'i  Miisliimanlar, 24-47 maddeleri gayrimislimlerle ilgili konular

137

igermektedir °°. Medine Sozlesmesi devlet iktidarini teskil ve tesis etmekte ve umumi

hatlariyla icra ve kaza fonksiyonlariyla ilgili meseleleri ele alarak muhtelif gruplar1 tabi
olacaklar1 hukuk hususunda 6zgiir biraktig1 goriilmektedir'*®.

Osmanli Devleti’nde yasayan gayrimiislimler de nikéh, talak ve veraset gibi dini ve
ailevi meselelerde oldugu gibi ticari, cinai ve diger medeni meselelerde de bagimsizdilar.
Kendilerine ait mahkemeleri bulunmaktaydi. Aralarindaki davalarda mahkemeye miiracaat
ederler; mahkeme Yahudi veya Hristiyan kanunu ile amel eder, devlet reisine miiracaat
etmeksizin hiikmiinii bizzat tatbik ederdi'*”.

Osmanl1 Devleti kurulusundan itibaren ve fetih politikasiyla giderek artan olciide,
blinyesinde daima azinlik gruplart barindirmistir. Fethedilen {ilkelerde yasayan
gayrimislimlerin yani sira, yasadiklar iilkelerde dinlerinden dolayi, gordiikleri zuliim ve
baskidan dolay1 birgok gayrimiislim de Osmanli Devleti'ne sigmmustir'*’. Zaman zaman

fethedilen sehirlerin en biiyiik mabedi fetih sembolii olarak camiye cevrilitken diger

3¢ Ekrem Bugra Ekinci, “Hukuk-1 Aile Kararnamesi”, Tiirk Aile Ansiklopedisi, Cilt: 11, Basbakanlik Aile

Aragtirmalar1 Kurumu Yayinlar1 No: 72, Bilim Serisi: 11, Ankara 1991, s. 617.

" Muhammed Hamidullah, Mecmiatii'l-vesdiki's-siydsiyye li'l-ahdi'n-Nebevi ve'l-Hildfe, Dar'iin-Nefis,
Beyrut, 2001, s. 57-65.

%8 Ahmet Bostanci, Hz. Peygamber'in Gayrimiislimlerle Iliskileri, Ragbet Yayinlari, istanbul 2001, s 16.
Yavuz Ercan, Osmanli Yénetiminde Gayrimiislimler: Kurulustan Tanzimat’a Kadar Sosyal, Ekonomik ve
Hukuki Durumlari, Turhan Kitapevi, Ankara 2001, s. 247.

10 Giilnihal Bozkurt, “Tirk Hukuk Tarihinde Azinliklar”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,

Cilt: 43, Say1: 1, 1993, s. 49.
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mabetlere biiyiik Ol¢lide dokunulmamis ve gayrimiislimlerin ihtiyaglart i¢in tahsis
edilmistir. Bu mabetlerinin isleyisi, yonetimi, gelir ve giderlerinin kontrolii din adamlarina
birakilmistir. Gayrimiislimler gerek ferdi gerekse toplu ibadetlerini diledikleri gibi ifa etme
hakkina sahiptiler. Zorla Miisliimanlagtirmanin yasak oldugu Osmanli Devleti’nde
zimmiler, aile hukukuyla ilgili meselelerini kendi din adamlarinin nezaretinde ¢6zebiliyor,
cocuklarinin egitim Ogretimlerini de yine kendi dinlerinin gerektirdigi sekilde
yapabiliyorlardi*'.

Istanbul’un fethinden dnce Osmanli Devleti’nde gayrimiislimlere, Islom hukukuna
gore muamele edilmistir. Istanbul’un fethinden sonra ise Islam hukuku agisindan bir
degisiklik yapilmamakla birlikte biraz daha farkli bir uygulamaya gidilerek “millet
sistemi” olusturulmustur. Millet sisteminde din ve mezhep esasina gore tasnif edilen
gayrimiislimler; Rumlar, Ermeniler ve Yahudiler ii¢ ayr1 millet olarak kabul edilmistir.

Boylece gayrimiislimlerin devletle olan iliskileri yeni bir yaptya kavusturulmustur'**.

XVIIIL. asirdan itibaren Katolikler ve Protestanlar da millet sistemi igerisindeki
yerlerini almislardir'*. Bu sistemle birlikte gayrimiislimlerin idare edilmesi daha kolay ve
diizenli hale getirilmistir. Osmanli Devleti’'nde gayrimiislimlerin dinleriyle ilgili meseleler
cemaat reislerine birakilmigtir. Ayinlerin diizenlenmesi, din adamlarinin secilmesi ve
azledilmesi, mabetlerin gelir ve giderleri, ¢ocuklarn egitim-6gretimleri gibi konular
zimmilerin i¢ islerinden kabul edilerek bunlarla ilgili uygulama ve diizenleme yetkisi

patrik ve metropolitlere verilmigtir'**.

Din adamlarina verilen beratlarin tamaminda zimmilerin ibadetlerini rahatca

yapabilecekleri, yonetici veya halk tabakasindan hi¢ kimseye ibadetleri konusunda

145

miidahale edilmemesi gerektigi acik¢a belirtilmistir ™. Osmanli Devleti’nde hacca gitmek

146

isteyen gayrimiislimlere her hangi bir kisitlama getirilmemistir . Zimmilerin zorla

Miisliimanlastirilmast yasaklanmistir. Zimmiler cenaze toreni ve defni konusunda da

1 Ali ihsan Karatas, “Osmanh Devletinde Gayrimiislimlere Taninan Din ve Vicdan Hiirriyeti”, Uludag

Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: XV, Say1: 1, s. 267.

12 Ali Thsan Karatas, Osmanli Devletinde Gayrimiislimlere... , 5.269.

'3 Bilal Eryilmaz, Osmanli Devletinde Gayrimiislim Tebaanin Yénetimi, Risale Basin Yayinlari, istanbul
1996, s. 68-75.

'** Ahmet Resit, “Ekalliyetlerin Himayesi”, Matbaa-i Ebuzziya, istanbul 1933, s. 30.

"> Mehmet Seker, Anadolu’da Bir Arada Yasama Tecriibesi, Diyanet isleri Baskanhgi Yayinlari, Ankara
2000, s. 158.

146 C. Brockelmann, Isldm Milletleri ve Devletleri Tarihi, (¢ev. Neset Cagatay), Ankara Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Yayinlari, Ankara 1954, Cilt: I, s. 330.
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serbest birakilmiglardir. Gayrimiislimler, cenazelerini kendi dini inanglarina gore térenler

yaptiktan sonra yine kendileri i¢in tahsis edilen mezarliklara defnedebilmekteydiler'®’.

Kilise ve havralarin i¢ teskilatina karisilmamakla beraber, Islam'daki zimmet
hukukuna uygun olarak, yeni ibadethanelerin ingas1 yasak edilmis ve mevcutlarin onarimi
izne baglanmistir. X VIIL. ylizyildan sonra yeni kilise ve havra yapilmasi yasaginin ¢esitli i¢
ve dis etkilerle kalktigi, devletin yeni ibadethane yapilmasina izin verdigi goriilmektedir.
XX. ylizy1l baslarinda ise artik biitiin gayrimiislim unsurlar, hem yeni ibadethane, hastane,
okul vb. binalar insa edebilmekte hem de mevcut binalar1 eski biinyelerine ¢esitli ekler ve

degisiklikler yaparak onarabilmekte idiler'**.

Seyahat ve ticaret gibi nedenlerle gecici bir siire igin Osmanli Devleti sinirlari
icinde bulunan gayrimiislimler de hukuki bakimdan gilivence altina alinmistir. Yabanci
tiiccarlarin Osmanli topraklarinda ticaret yapabilmeleri i¢in birgok devlet ile ticaret

. 149
antlagsmasi imzalanmistir ™.

Ayrica Osmanli Devleti dini cemaatlerin evlenme, bosanma ve miras gibi medeni
hukuka giren hususlari kendi dini vecibelerine gore halledebilme imkanimi da tanimugtir'™.
Osmanli iilkesinde bulunan yabancilar da O6zellikle medeni hukuk sahasinda kendi
konsolosluk mahkemelerinde ve kendi hukuklarina goére muhakeme edilmekteydiler.
Ancak tanman bu imtiyaza ragmen kendi rizalariyla Islim hukukundan yararlandiklarina
dair birgok dava konusu ve baslig1 da goriilmektedir. Ornegin, esya, miras, borglar, ticaret,
ceza, usul ve mali hukukun alanina giren davalar icin bile ser’iyye mahkemelerine
gittiklerini gosteren gok fazla misal bulunmaktadir'®".

Tanzimat’la birlikte gayrimiislimlere yonelik yeni bir donem baslamistir. Bu
donemde gayrimiislimlerin mevcut haklart batili devletlerin baskilarindan dolay1 daha da

genisletilmistir. 1876 yilinda ilan edilen Kantin-1 Esasi’nin 11. maddesinde, devletin resmi

dininin Islam dini oldugu belirtildikten sonra, "Osmanli Devleti'nde taninmus biitiin dinler"

147 Ahmet Refik, Hicri Onuncu Asirda Istanbul Hayati, (1495-1591), Enderun Kitabevi, istanbul 1988, s.53.
8 Ali Giiler, “Osmanl Devletinde Gayri Miislimlerin Din-Ibadet, Egitim-Ogretim Hiirriyetleri ve Bu
Bakimdan Kilise Defterlerinin Kaynak Olarak Onemi ( 4 Numarali Kilise Defterinden Ornek Fermanlar)”
Osmanly Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, Cilt: IX, Say1: 9, 2015, s. 160.

9 Miibahat Kiitiikoglu, Ahitnameler ve Ticaret Muahedeleri, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 1999, Cilt: 111,
s. 329.

0 Bilal Eryilmaz, Osmanli Devletinde Gayrimiislim Tebaann Yonetimi, Risale Yayinlari, 2. Baski, Istanbul
1996, s. 46.

! Daha Ayrintih Bilgi I¢in Bakimiz: Ali ihsan Karatas, Osmanli Devletinde Gayrimiislimlere... , s.271.
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icin, kamu diizenine ve adaba aykiri olmamak sartiyla, serbest ibadet hakki verilmis, cesitli
dini cemaatlerin, kiliselerin, var olan imtiyazlar teyit edilmistir. Anayasa’nin din hiirriyeti
ile ilgili bu maddesi, 1909 yilinda yapilan degisiklikte de aynen muhafaza edilmistir'>>.
Ancak gayrimiislimlere verilen tim bu imtiyazlar Osmanli Devleti’ni tehlikeli bir
siirece siiriiklemistir. Stanford Shaw “Osmanli Imparatorlugunda Azinliklar Sorunu” adli
makalesinde Osmanlilarin, diinya tarihi boyunca baska yerlerde bagka istilacilarin
yaptiklar1 gibi, istila ettikleri yerlerde yasayanlar1 din degistirmeleri i¢in zorlamadiklarini,
bu durumun ise Osmanli imparatorlugu’nu son yiiz yilinda biiyiik zaafa diisiirdiigiinii ifade
etmistir. Bunun yerine Osmanlilarin Rumlara, Ermenilere ve Yahudilere kendi dini
onderleri yonetiminde, kendi dillerini ve geleneklerini kullanarak, kendi okullarini,
mahkemelerini, yetimhanelerini, hastanelerini kullanabilme 6zgiirliigiinii tanidiklarini
belirtmistir. imparatorluk smirlar1 i¢inde giivenlik ve diizeni siirdiirdiikleri siirece Osmanli
egemen sinifiyla pek az bir iliski iginde, kendi yasamlarimi daima yasama hakki
tanidiklarini ifade etmistir. Dahasi, Hiristiyanlar ve Yahudilerin, Sultan tarafindan yalniz
Miislimanlara getirilmis olan bir takim yiikiimliiliklerden de uzak olduklarim

belirtmistir'>>.

Ayrica XIX. asra kadar gayrimiislimlerin egitim-6gretimi ¢ogunlukla mabetlerinde
veya mabetlerine bagli olarak kurulan mekteplerinde yapilmaktaydi. Her cemaatin
kendilerine ait havra, kilise ve benzeri mabetlerinin yaninda bunlara bagli mektepleri

154
vardi™*,

Bu mekteplerin idaresi mabetlerde oldugu gibi din adamlar1 tarafindan
yiriitiiliiyordu. Gayrimiislimlere verilen bu serbestlik merkezi otoritenin zayifladigi
Osmanli’nin son donemlerinde Batili devletler tarafindan suiistimal edilmistir. XIX.
yiizyildan sonra yabanci devletlerin girisimleriyle Osmanli sinirlart i¢inde ¢ok sayida okul
agilmistir.  Oyle ki bu yiizyilin sonlarinda Osmanli  sehirlerindeki  gayrimiislim
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mekteplerinin sayist 6.739 olmustur °~. Bu okullarin, egitim-6gretim faaliyetlerinin diginda

misyonerlik yapmalar1 ve gayrimiislim topluluklarin uluslagsma siireclerini hizlandirma

2 Giilnihal Bozkurt, Alman-Ingiliz Belgelerinin ve Siyasi Gelismelerin Isigi Altinda Gayrimiislim Osmanli

Vatandaglarmmin Hukuki Durumu (1914 - 1939 ), Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 1989, s. 201.

>3 Stanford Shaw, “Osmanh Imparatorlugu’nda Azinliklar Sorunu”, Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Tiirkiye
Ansiklopedisi, Cilt: IV, Iletisim Yayinlari, Istanbul 1985, s. 1002-1003.

'3 Bilal Eryilmaz, Osmanli Devietinde Gayrimiislim... s. 168.

5 Bilal Eryilmaz, Osmanili Devietinde Gayrimiislim... s. 177.
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gayreti i¢inde olmalar1 Osmanlt Devleti’nin yikilmasinda Onemli etkenlerden biri
6

olmustur'®.
Yine 1. Diinya Savasi doneminde itilaf Devletleri tarafindan desteklenen

gayrimiislimler Osmanli Devleti’ne karsi bir¢ok isyan ¢ikarmislardir.

Tiim bu olaylar Osmanli Devleti’ni gayrimiislimlere yonelik {i¢lincii bir donemin
baslatilmasina itmistir. Bu donemde merkezi otoriteyi saglamlastirmak, azinliklarin
isyanini bastirmak i¢in gayrimiislimlere yonelik kanunlastirmalar yapilmistir. 1914 yilinda
tek tarafli olarak kapitiilasyonlarin kaldirilmasiyla Konsolosluk Mahkemelerinin yargisal
yetkileri kaldirilmistir®’. 1. Diinya Savasi déneminde isyan ¢ikaran Ermenilere yonelik
Sevk ve iskan Kanunu ¢ikartilmistir*®, 1915'de ¢ikarilan yonetmelikle gayrimiislimlere ait
0zel okullara hiikiimet denetimi getirilmistir. 1917 tarihli Hukuk-1 Aile Kararnamesiyle

birlikte cemaat mahkemelerinin yetkilerine de son verilmistir'>’.

Bu durumu gayrimiislimlere yonelik bir hak ihlali olarak degil kanunlastirma
doneminin zaaflarin1 gidermenin ge¢ kalinmig bir ¢abasi olarak gérmemiz gerekir. Osmanl
Devleti bu Kararndme ile gayrimiislimlerin aile hukukuna dair haklarin1 kanunla giivence

altina almay1 amaclamstir.

Gayrimiislimlerin kendi cemaat mahkemelerini birakip ser’iyye mahkemelerine
miiracaat etmeleri cemaat mahkemelerinin de yeri geldiginde tikandigini gostermektedir.
Aile kurumu gibi 6nemli bir miiesseseyi cemaat mahkemelerinin eline birakip devlet
giivencesinin disinda tutmak kamu diizeninin sekteye ugramasina, aile kurumunun
korunmasiz kalmasina, yetisen nesillerin giivencesiz olmasina sebep olabilir. Hukuk-1 Aile

Kararnamesi’nin Esbab-1 Miicibe Layihasi’nda:

“Mecelle’nin  Hukuk-1 Aileye miiteallik ahkdmi ihtiva etmemesi cihetiyle
memleketimizde bu hususta anasir-1 muhtelif eden her birinin miidevven olmayan kendi
ahkam-1 mezhebiyyelerinin tatbiki ve isbu ahk&m-1 mezhebiyyeye hiikkam-1 ser'in vukuf ve

mallimati olmadigindan nikdh ve feshi nikah ile miistetbidtindan olan nafaka-y1 zevcat

' Ali Thsan Karatas, Osmanli Devletinde Gayrimiislimlere... , s.283.

" Mehmet Akif Aydn, Isldm-Osmanli Aile Hukuku. .. s. 156.
'*8 Adem Pazarbasy, 1. Diinya Savasi'nin... s. 169.

% Abdurrahman Yazic1, Osmanli Hukuk-1 dile... , s. 427.
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mesailinde gayrimiislimler riiesd-y1 rihaniyyesine hakk-1 kaza bahgolunmasimin zorunlu

oldugu™'® belirtilmistir.

Ancak gayrimiislimlerin ruhani liderlerine verilen bu yargilama yetkilerinin
mutlaka teftise tabi olmasi gerektigi belirtilmistir. Aksi takdirde gayrimiislimlerin tabi
olduklar1 ahkdmin sabit ve ciimlece malum kavaide istinad etmemesi itibariyle efrad-1
gayr-1 miislime miindkehat ve miifarakat ve nafaka-y1 zevcata miiteallik davalarinda indi
ve keyfl mahkimiyetlerle kars1 karsiya kalacagi belirtilmektedir. Bu duruma ¢6ziim olarak
Miisliimanlarin ve gayrimiislimlerin hukik-u aile mebahisinin kanun seklinde tedvininin

gerekli oldugu, bunun bir giin dahi ihmal edilmemesi gerektigi ifade edilmistir'®".

1917 tarihli Hukuk-1 Aile Kararndmesi de bu alandaki boslugu doldurma gayesiyle
cikarilmigtir. 25 Ekim 1917 tarihinde yiiriirliige konan Hukuk-1 Aile Kararnamesi igten ve
distan gelen yogun baskilar neticesinde 19 Haziran 1919 yilinda vyiiriirliikkten
kaldirilmistir'®. Kararname’nin yiiriirlikkten kaldirilmastyla birlikte gayrimiislimlerin 6zel

hukuka iliskin yargi haklari kararndme éncesi duruma tekrar dénmiistiir'®*.

Osmanli ser’iyye Sicillerindeki kayitlar aslinda gayrimiislimlerin = ser’iyye
mahkemelerine hi¢ de vyabanci olmadiklari ortaya koymaktadir.'® Cemaat
Mahkemelerinin ser’iyye mahkemelerine baglanmasma yonelik elestirileri de savas
ortamindan kaynaklanan psikolojik refleks ve buna dayali yanlis anlamlandirma olarak
gorebiliriz. Nuri Kavak; Ser’i Mahkemelere bagvuran gayrimiislimlerin davalarindan

ornekler verdikten sonra makalesini su ifadelerle bitirir:

“Eger o giinkii toplumsal mutabakati giiniimiizde de saglayabilirsek, medeniyetler
arasinda catisma degil tam tersine barisin hakim oldugu bir diinya yaratabiliriz. Uzun
ylizyillar boyunca barigin tiim farkliliklara ragmen siirebildigini, verdigimiz Orneklerden

anlasilabilecegi tizere Osmanli Devleti ispat etmistir”'®.

' fbrahim Hilmi, (Yayina Hazirlayan) Nikdh-1 Medeni ve Taldk Hakkinda Hukuk-1 Aile Kararndmesi,

Miinakdhat - Miifarekat Esbab-1 Miicibe Layihasi, Kitaphane-i Islam Yaymevi, Matbaa-i Orhaniye, Istanbul
1336, s. 1.

! {brahim Hilmi, (Yayma Hazirlayan) Nikih-1 Medeni ve Taldk Hakkinda Hukuk-i Aile Kararndmesi,
Miinakdhat - Miifarekat Esbdb-1 Miicibe Léyihast, Kitaphane-i Islam Yayinevi, Matbaa-i Orhaniye, Istanbul
1336, s. 1.

192 Sabri Sakir Ansay, Medeni Kanunumuzun 25. , s. 51-53.

' Giilnihal Bozkurt, Gayrimiislim Osmanl Vatandagslarimmn. .. s. 211.

' Daha Ayrmtili Bilgi I¢in Bakimiz: Nuri Kavak, “Osmanli Adalet Sisteminde Gayrimiislimlerin Yeri ve
Ornekleri” Insan Haklar: ve Din Sempozyumu, COMU Yayinlari, Yayin No: 105, Canakkale 2010, s. 411 —
422.

165 Nuri Kavak, Osmanli Adalet Sisteminde... ,s. 422.
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Tezimizin buraya kadarki boliimiinde Kararname’nin hazirlaniginin, uygulanisinin
ve yiiriirliikten kaldirilmasinin tarihi arka planmi incelemeye calistik. Ikinci boliimde ise
Hukuk-1 Aile Kararnamesi’ne yoneltilen elestirileri ayr1 ayri konu basliklar1 altinda

incelemeye gayret ettik.
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BOLUM II
1917 AiLE HUKUKU KARARNAMESI’NE YONELTILEN
ELESTIRILER

Aile kurumunun dinamik bir yapisinin olusu, Osmanli gibi c¢ok kiiltiirli bir
toplumda genel gecer bir aile yapisinin olugmasini engellemistir. Ziyaeddin Fahri
Findikoglu birbirlerinden ayr1 yasayan Tirk kavimlerinde bile ayri aile tiplerinin
bulundugunu, zaman ve mekan farkinin ayn1 din ve 1rk ailesinden olmakla beraber ayni

aile tipinin olusmasina engel teskil ettigini belirtmistir'®.

Iste bu durum toplumun biitiin kesimlerini kapsayici aile kanunu hazirlamanin
oniindeki en biiyiik sorundur. Hukuk-1 Aile Kararnamesi hazirlanirken bu duruma dikkat
edilmis, gayrimiislimlerin aile hukuku icin ayr1 hiikiimler getirilmistir. Ancak
Kararndme’nin getirdigi hiikiimler gene de elestirilmekten kurtulamanmustir. Ozellikle
degisen aile kurumunun ihtiyaclarina ¢oziim olabilecegi diisliniilen yeni uygulamalar

elestiriye maruz kalmstir.

Kararndmenin Esbab-1 Miicibe Layihasinda hukuk birligi fikrinin ilk bakista ¢ok
hos goziiktligli ancak bunun bir¢ok sakincayr ve problemi de beraberinde getirecegi su

ifadelerle belirtilmektedir:

“Gerek miislim ve gerek gayrimiislim bi'l-umum Osmanlilara &mm ve samil olacak
bir suretle ve sirf memleket ve milletle asrin ihtiyacini nazar-1 itibara alarak tedvin -i kanun
kaziyyesi bu hususta en evvel nazar-1 dikkati calip bir tarik olarak diisiiniilebilirse de su suret
ne miislimlerin ne de gayr-i miislimlerin ve ne de maslahatin icabatina tevafuk etmez.
Asirlardan beri aile umurunu ahkdm-1 diniyyeye tevfik eden bir kavmin biitlin an'anatin1 bir
anda ve hig bir ustil-i tedrig ve istifaya riayet etmeksizin tebdil etmek kanuni her tiirlii niiftiz-1

maneviyyeden mahrum ve kabiliyyet-i tatbikiyyesini pek esasl bir stiretde rahnadar eder”'®’.

1% Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “Tiirk Aile Sosyolojisi”, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuast,
Cilt: XI, Sayz: 3-4, Istanbul 1945, s. 272.

' ibrahim Hilmi, (Yayma Hazirlayan) Nikdh-1 Medeni ve Taldk Hakkinda Hukuk-1 Aile Kararndmesi,
Miinakéhat - Miifarekat Esbab-1 Miicibe Ldythast, Kitaphane-i Islam Yaymevi, Matbaa-i Orhaniye, Istanbul
1336, s. 2.
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Kararndme hazirlanirken Hanefi Mezhebinin disinda diger mezheplerin

hiikiimlerine de yer verilmesi baz1 muhafazakar hukukcular1 6fkelendirmistir.

Muhafazakar hukukcularin Kararname’ye yonelik elestirilerinin  artmasinda
Kararndme ¢ikarilmadan once aile hukuku alaninda yapilan tartigmalarin etkili oldugunu
sOyleyebiliriz. Kararndme’nin heniiz ¢ikarilmadigi donemde Mansurizade Said cevazin
ahkam-1 ser’iyyeden olmadigini, ahkam-1 ser’iyyeden olmayan bir alanla ilgili de devletin
gerektiginde diizenlemeye gidebilecegini, ¢ok esliligin de ahkam-1 ser’iyyeden olmadigini,
bu konuda devlet gerekli goriirse bunun yasaklanabilecegini savunmustur'®®. Muhafazakar
hukukgular ise cevazin ahkdm-1 ser’iyeden oldugunu, cevaz ile ilgili bir konuda devletin
ser’i serife aykiri bir diizenlemeye gidemeyecegini, Allah’in helal kildig1 ¢ok esliligin
yasaklanamayacagimi savunmuslardir'®.

Muhafazakar hukukgularin; Kararndme ile getirilen diizenlemelere uymayanlarin
bir aydan alti aya kadar hapsedilecegine dair degistirilen Ceza Kanunu’na, izinname
sartina, mahkemelere verilen yetkilere, ¢ok eslilik ile ilgili maddeye'”® ve daha
Kararname’nin bir¢ok maddesine yonelik elestirilerinin arka planinda yukarida belirtmis
oldugumuz tartismalarin oldugunu sdyleyebiliriz. Kararname’nin bu maddelerinden
anlasilacag1 iizere “devlet cevaz alaninda gerekli diizenlemelere gidebilir” goriisiiniin
benimsendigi sliphesi muhafazakar hukukgularin Kararname’ye yonelik elestirilerini daha

da artirmstir.

Hukuk-1 Aile Kararndmesi’'nin ¢ikarildigi ayni donemlerde Seyhiilislamlik
tarafindan nafakayla ilgili hiikkiimler bir kanun taslagi haline getirilmis ve Kitabii'n-Nafakat
adiyla bastirilarak incelenmek {izere Ser'iyye Mahkemesi hakimlerine gonderilmistir.

Seyhiilislam Mustafa Hayri Efendi'nin, Kii¢iik Ali Haydar Efendi'nin baskanliginda bir

188 Mansurizade Said, “Cevazin Ahkidm-1 Ser’iyeden Olup Olmadigina Dair” islam Mecmuasi, Cilt: I, Say::
10, Istanbul 1915, 295-303; Mansurizade Said, “Teaddiid-i Zevcat Islamiyet’te Men Olunabilir”, Islam
Mecmuasi, Cilt: I, Sayt: 8, 233-238.

169 fzmirli ismail Hakki. (1946) “Cevazin Ahkdm-1 Ser’iyyeden Olup Olmamasi Hakkinda Niza Niza-i
Lafzidir.”, Sebiliirresdd Mecmuasi, Cilt: XII, Say1: 303, Istanbul 1912. Ahmet Hamdi Aksekili, “Islamiyet
ve Taaddiit-ii Zevcat” Bu Baslik ile Yazdigi Altt Makale, Sebiliirresad Mecmuast, Cilt: X1, Say1: 275, 276,
277, 280, 284, 285, istanbul, 1914;

%" Sadreddin Efendi Kararname’yi hazirlayan komisyonun kiyametin koptugu giine kadar degismeyecek
olan Aile hukukuna dair birgok hiikmiin zamanin degismesiyle degisebilecegi kanaatinde olduklarmi, bu
alanda gerekli diizenlemelere gidilebilecegi goriisiinde olduklarini belirttikten sonra su ifadelere yer
vermistir. “Layihada “Velly-i emrin umir-1 mubahada hakk-1 tasrifi miisellemattandir.” denilerek teaddiid-i
zevcatin men’i bile cdiz olacagindan bahsolunmasi komisyon heyetinin de boyle diislinmiis olduklarini
gosteriyor. Halbuki pek yanlis.” (Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... , Cilt: XV, Say1: 382, s. 322.
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heyete sadece nafakaya ait hiikkiimleri degil aile ve miras hukukuyla ilgili biitiin hiikiimleri
bir taslak halinde hazirlatmakta oldugu bilinmektedir. Bu konuda Ittihat ve Terakki
hiikiimeti ile Seyhiilislamlik makami arasinda gizli bir rekabetin bulundugu ve
Kararname’nin alelacele yayimlanmasinda Seyhiilislamligin 6niine gegcme arzusunun rol
oynadig1 sdylenebilir. '""Muhafazakar hukukeularin Kararndme’ye yonelik elestirilerinin
arka planinda ittihad ve Terakki hiikiimetinin bu tavrinin oldugunu soyleyebiliriz. Savas
ortamiin da getirdigi sorunlardan dolay: her iki grup arasindaki miicadelede ne ittihad ve
Terakki hiikiimetinin alelacele c¢ikarttigit Hukuk-1 Aile Kararndmesi hukuki siirecini
tamamlayip kanunlagtirilabilmis ne de Mesihat Makaminin hazirlattigi Kitabii'n-Nafakat ve

diger taslaklar kanunlagtirilabilmistir.

Kararnamenin yiiriirliikkten kaldirilmasint déonemin seyhiilislam1 ve sadrazam vekili
Mustafa Sabri Efendi’nin onaylamasi Ittihad ve Terakki ve Seyhiilislamlik Makami

172 Hukuk-1 Aile Kararnamesi’ni sadece

arasindaki miicadeleyi acik¢a ortaya koymaktadir.
Islam hukukuna gére hazirlanmis bir eser olarak degil ayn1 zamanda ittihad ve Terakki
hiikiimeti ile Seyhiilislamlik Makami arasindaki miicadelenin siyasi bir sonucu olarak da
gormemiz gerekir. Kararnameye yoneltilen elestiriler daha sonraki siirecte daha da
artmigtir. 1

Hukuk-1 Aile Kararndmesi her ne kadar Islam hukukuna gére hazirlansa da
Kararname hazirlanirken Baticilarin ve Tiirkgiilerin de goriisleri dikkate alinmustir.
Kararname’de Baticilarin ve Tiirkgiilerin aile hukuku alanindaki taleplerine yer verebilme
adina yer yer Hanefi mezhebinin goriisii terk edilip diger mezheplerin gorisleri

kanunlastirilmistir. Bazen de cumhur ulemanin goriisii terk edilip Islam alimleri arasinda,

toplumda yayginlik gérmemis tek bir miictehidin goriisii kanunlastirilmastir.

Islam hukukunun kanunlastirilmas1 noktasinda daha dnceki uygulamalardan dolayi
zaten hassas davranin muhafazakar hukukgular Hukuk-1 Aile Kararndmesi’nin

hazirlanmasindaki bu tiir yaklagimlar1 da elestirmislerdir.

! Mehmet Akif Aydm, “Hukik-1 Aile Kararnamesi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Cilt:
XVIIIL, Istanbul 1998, 317.

2 Mehmet Akif Aydm, “Osmanl Aile Hukuku”, KLASIK 142. Kitap, 2017, s. 200.

173 Tarik Zafer Tunaya, “Islamcilik Cereyan”, istanbul, 1962, s. 103.
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Son devir Osmanli alimlerinin islam fikhinin kanunlastirilmas: ve bu alandaki

goriislerinin tarihi arka planiyla ilgili olarak Mehmet Akif Aydin su ifadelere yer verir:

“Hukukta XIX ve XX. yiizy1l islamcilik diisiincesi igerisinde hukuk diizeniyle ilgili
yaklasimlar nemli bir yer tutar. Ancak islamcilar’in bu alandaki cabalari igtimai, iktisadi ve
hukuki hayatta meydana gelen degisikliklere fikhin kendi i¢ dinamizmi isletilerek bir ¢6ziim
bulma arzusundan ziyade esasen baglamis bulunan ve Osmanli kiiltiirii, hukuki ve sosyal
yapist i¢in 6nemli bir tehdit olugturan Bat1 tipi modernlesmeye karsi bir savunma gayretinden
dogmustur, bu sebeple de reaksiyonerdir. Bat1 tipi modernlesme cabalar1 karsisinda kismi

kazanimlara ragmen nihai planda basarili olamamasinda bu 6zelliginin Gnemli pay1

174
vardir.”

Osmanli Devleti’nin son donemindeki dogrudan dogruya Avrupa hukukundan
iktibas edilen kanunlastirmalar bir yana Islam hukuku esas aliarak hazirlanan Hukuk-1
Aile Kararnamesi gibi Kanunlarda da Baticilarin etkisinin yansimasi aslinda donemin

Islam alimlerinin bu alandaki tepkiselligini hakli ¢ikarmaktadir.

Babanzade Ahmed Naim Hukuk-1 Aile Kararnamesi ile ilgili olarak; bu ve bunun
gibi kanunlarla din isleri ile devlet islerinin birbirinden ayrilmaya calisildigini, sirf
Avrupalilarin memnun olmasi i¢in ¢ikarildigini, halbuki kanunlarin her seyden &te
birilerinin rizasi i¢in degil Allah rizas1 i¢in hazirlanmasi gerektigini belirtir. Ahmed Naim
devamindaki yazisinda Kanunlarin halkin mizacina uygun, toplumun refah ve saadeti i¢in
cikarilmas: gerektigini ifade ettikten sonra dinden miicerred bir Osmanli Devleti’nin
yasatilamayacagini belirtir. Hukuk-1 Aile Kararnamesi gibi bircok Kanundan dolay1 halkin
devlete olan aidiyet duygusunu yitirdigini, Miisliimanlarin, Hristiyanlarin ve Yahudilerin
kizdirildigini belirtir. Kararname’ye her ne kadar Hukuk-1 Aile Kararnamesi denilse de bu
ismi hi¢ de hak etmedigini belirtir. Tevhid-i Mehakim (Mahkemelerin birlestirilmesi)
uygulamasinin yanlis oldugunu, mahkemelerin Mesihat Makamindan almip Adliye
Nazirhigina baglanmasmim dogru olmadigini, Islam fikhimi tam olarak ihata edemeyen
hakimlerin atanmaya baslandigini belirtir. Hukuk-1 Aile Kararndmesi’nde de hakimlere

birgok yetki verildiginden Kararndme’yi dolayl olarak elestirir.'”

Y* Mehmet Akif Aydin, “Islamcilik Maddesi”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Cilt: 23, istanbul
2001, s. 67-68.
'7> Babanzade Ahmet Naim, Bizde Din... , Cilt: XV, Say1: 380, s. 294.
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Ahmed Naim mahkemelerin birlestirilmesi, Hukuk-1 Aile Kararnamesi ve daha
birgok kanun ile devletin giderek laiklestirildigini bunun ise devlete ve topluma yonelik
bircok sikintilara sebep olacagini belirtir. Laik devlet uygulamasinin mahzurlariyla ilgili su

ifadelere yer verir:

“Hiikiimeti dini korumak ve emirlerini yerine getirmekle seran vazifeli bilen
halkimiz, hiikiimetin ve vazifeden imtina ettigini hos gordiigii giin, diger dini vazifelerini de
buna bagli olarak ahlaki davraniglarini da ig¢timai vazifelerini de ihmal eder. Ciinkii seri
hiikiimler béliinme kabul etmez bir biitiindiir. Bu biitiiniin neresini baltalar yikarsaniz hepsini
birden yikmis olursunuz. Hepsini yiktiktan sonra da artik i¢timai nizaminizi muhafaza etmek

o 176
icin ictimaiyat alimlerinin yiiz bini bir araya gelse ¢are bulamazsiniz” ™. der.

Hukuk-i Aile Kararnamesini Islam hukukculari igerisinde en fazla elestiren
Abdulkadir Sadreddin Efendi olmustur.'”” Konu ile ilgili olarak Sebiliirresdd Mecmuasinda
seri halinde 20 makale yazmistir. Sadreddin Efendi’nin Kararname’ye yonelik bu kadar
cok tepki gostermesinin nedeni olarak Kararname’nin getirdigi hiikiimler etkili oldugu gibi
Kararndme nin Ittihad ve Terakki Hiikiimeti tarafindan ¢ikarilmasim da gosterebiliriz. Zira
Ittihat ve Terakki Hiikiimeti Sadreddin Efendi’nin iki defa memuriyetine son vermis,

Kararname hakkinda yazdig1 yazilarinin da yaymnlanmasimi engellemistir.'”®

'7® Babanzade Ahmet Naim, Bizde Din... , Cilt: XV, Say1: 380, s. 294.

Y7 Abdiilkadir Sadreddin Efendi 28 Mart 1855 yilinda Istanbul’da dogmustur. Hayat: hakkinda detayh bilgi
bulunmamakla beraber muhaddis ve fakihligi ile sohret bulmus olup 18 Subat 1328°de Daru'l Fiinin Hikmet-
i Tesri’ miiderrisligine tayin edilmistir. Daru'l Fiintin‘un ilahiyat subesindeki gorevine 5 Mart 1329 tarihinde
baglamis ve 1331 yilinda diizenlenen olugumla 13 Tesrin-i Evvel 1331°de gdrevine son verilmistir. Tetkik-i
Mesahif ve Miiellefat-1 Seriyye meclisinde iiyelik gorevlerinde bulunmustur. 20 Eyliil 1336 (1920) tarihinde
Darii’l Hikmeti’l islamiyye iiyeligine tayin edilmistir ve bu gérevine de 16 Tesrinievvel 1336 tarihinde son
verilmistir. Kisa bir siire de Daru’l Hikmeti’l islamiyye iiyeligi yapmistir. Sadreddin Efendi 14 Subat
1931’de Istanbul’da vefat etmigtir. Kabri Karacaahmet Mezarliginda bulunmaktadir. (Ahmet Yasin,
Kiigiiktiryaki, Sadreddin Efendinin Hukuk-1 Aile Kararnamesine iliskin Goriislerinin Degerlendirilmesi,
Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2009, s. 6nsdz, ii;
Ali Benli, Abdulkadir Sadreddin Efendi ve Miftahu Kunozi’l-Islam Adli Fehrese Tiirii Eserinin Tefsir
Literatiirtine Katkisi, Osmanli Toplumunda Kuran Kiiltiirii ve Tefsir Caligmalari, Cilt: 2, s. 483-487.)

'8 Sadreddin Efendi Sebiliirresid Mecmuasinda yayinlanan ilk makalesinde su ifadelere yer verir. “Hukiik-1
Aile ve Usiil-u Muhakemat-1 Ser iyye Kararnameleri hakkinda Déru’l Fiiniin miilgd Ilahivat Subesi Hikmet-i
Tesri’ miiderrisi miiteahhirin ulemddan muhaddis, fakih-i sehir Sadreddin Efendi hazretleri tarafindan
evvelce kaleme alimip, hiikiimet-i sabikaca nesrine miisaade edilmeyen ldyihay! kemal-i ehemmiyetine mebni
der¢ ediyoruz. Meselenin Meclis-i Mebusanca mevzu-1 bahs oldugu su giinlerde milletvekillerinin bu ldyihayt
mevzunun ehemmiyetiyle miitendsib sirette takip ve tetkik edecekleri kaviyyen me’ 'muldur.” (Abdulkadir
Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile ve Usul-u Muhakemat: Ser’iyye Kararnameleri Hakkinda, Sebiliirresad
Mecmuasi, Cilt: 15, Sayr: 382, s. 321.) Iste bu durum Sadreddin Efendinin Kararnameye yonelik tepkisini
daha da artirmastir.



43

Sadreddin Efendi Kararnameyle ilgili olarak kaleme aldigi ilk makalesinde
Kararnamenin halkin maslahat ve menfaatine aykir1 oldugunu, insanlar1 zora soktugunu,
toplumun bulundugu sosyal ve ekonomik durumun goéz ardi edildigini, iimmetin ittifak
etmedigi ihtilafli birgok goriisiin Kararname ile kanunlastirildigini, Kararname’nin Kanun-i

Esasiye de, ser-i maluma da aykir1 oldugunu belirtmistir.'””

Ekrem Bugra Ekinci de Kararname’nin ylriirliikten kaldirilmasiyla ilgili olarak
Kararname’nin dénemin hiikiimetinin ve Ittihatcilarin izlerini tagidigini, bundan dolay: da
rejim mubhaliflerinin tenkitlerine maruz kaldigimni ifade etmistir. I. Diinya Savasindan
Osmanli Devleti’nin yenik ¢ikmasi, gayrimiislim ruhani reislerinin Kararname’yi Itilaf
Devletlerine sikdyet etmesi ve daha bir¢ok nedenden dolayr Kararname’nin iki yil
icerisinde yiprandigini, 1919 yilinda da yiiriirliikten kaldirildigini belirtmistir'®’.

Kararname’yi elestiren diger bir grup da gayrimiislim cemaatlerin ruhani
liderleridir. Kararndme’nin gayrimiislimler hakkinda da hiikiimler icermesi ve ozellikle
cemaat mahkemelerinin aile hukuku alanindaki yargi yetkilerini kaldirmasi patrikhanelerle
hahambasiligin Kararname aleyhinde siddetli bir kampanya yliriitmesine yol acmustir'™'.
Aydin Mebusu Emanuel Emaniielidi Efendi (6. 1943) de Meclis-i Mebusanda
Kararndme’nin hangi komisyona gonderilecegi ile ilgili konusurken Kararndme’yi bir¢ok
acidan elestirmistir.'®* Gotthard Jaeschke (0l. 1983) de “Tiirk Hukukunda Evlenme Akdinin

Sekli” adli makalesinde Kararndme’yi bir¢ok agidan elestirmigtir'™.

Kararname’ye yoneltilen elestirilerden biri de gerek tam bir aile kanununda
bulunmasi gerekli kisimlar ve gerekse igermesi gereken hiikiimler itibariyle bosluk ve

eksiklikler tasidigiyla ilgilidir. Aile kanunu denildiginde sadece evlenme ve bosanma degil

' Miinakehatin birinci babimn fasl-1 saniyesiyle miiteallik olan 53. maddesi ve miifarekatin 130. maddesi,
75. Maddeyle miifesser olan 19. maddenin fikra-1 ahiresi gibi. (Sadreddin Efendi, "Hukuk-1 Aile ve Usul-1
Muhakemat-1 Ser'iyye Kararnameleri Hakkinda" Sebiliirresad Mecmuasi, Cilt: XV, Say1: 382, s. 321.)

% Ekrem Bugra Ekinci, “Hukuk-1 Aile Kararnamesi”, Tiirk Aile Ansiklopedisi, Cilt: 11, Bagbakanlik Aile
Arastirmalart Kurumu Yaymlart No: 72, Bilim Serisi: 11, Ankara 1991, s. 617.

'8! Das Tiirkische Ehegesetz Vom (Tiirk Evlilik Yasas1), Avusturya Devlet Arsivi, Siyasi Arsiv, Tiirkiye
Boliimii, <http://www.archivinformationssystem.at/detail.aspx?I1D=1842461> (02.08.2017)

'%2 Emanuel Emanuelidi, “Aydi Mebusu Emanuel Emanuelidi Efendinin Hukuk-1 Aile Kanunu Layihas1 igin
Bir Enciimeni Mahsus Teskiline Dair Takriri”, Meclisi Mebusan Zabit Ceridesi, Ugiincii Devre-i Intihabiyye
Dérdiincii Igtima Besinci In’ikad, s. 30-32.

<https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/ TUTANAK/MECMEB/mmbd03ic04c001/mmbd03ic04c001ink005.pd
> (09.08.2017)

'8 Gotthard Jaeschke, “Tiirk Hukukunda Evlenme Akdinin Sekli”, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Mecmuas, Cilt: XVIII, Say1: 3-4, 1952, s. 1128-1154.



http://www.archivinformationssystem.at/detail.aspx?ID=1842461
https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/MECMEB/mmbd03ic04c001/mmbd03ic04c001ink005.pdf
https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/MECMEB/mmbd03ic04c001/mmbd03ic04c001ink005.pdf

44

aynt zamanda nesep, vesayet, nafaka ve mal rejimi gibi konularin da diizenlenmesi

. 4. 184 ~ . v e . e
gereklidir'®*. Kararname’de ise sadece evlenme ve bosanma hiikiimlerine yer verilmistir.

Kararndme icerdigi hiikiimlerden dolay: Islamcilar ve gayrimiislimler tarafindan
elestirildigi gibi kanuni dayanagmi olusturma siirecinde izlenen metot acisindan da
elestirilmistir. Kararndme Muvakkat Kanun olarak ¢ikarnlmistir'®. Ancak Kandn-1

186

Esasi’de belirtilen Muvakkat Kanun’un sartlarii tasimadigindan'®® dolayr Ahmet Riza'®’,

Celal Nuri'® ve Mehmet Akif Aydm189 tarafindan elestirilmistir. Iste biz de s6z konusu bu

elestirileri asagida ayr1 ayr1 maddeler halinde incelemeye ¢alisacagiz.'”

2.1. Kararnime’nin Kanuni Dayanaginin Olusturulma Siirecine Yoneltilen
Elestiriler

Kararname’yi hazirlayan komisyon ve donemin idarecileri aile hukuku gibi dikenli
bir sahayi biiyiik bir cesaretle ve bircok degisikligi ihtiva eder bir sekilde kanunlagtirmakla
son derece Onemli bir vazifeyi yerine getirmislerdir. Kararndme hazirlandiktan sonra
donemin Padigah1 Mehmet Resat, Adliye Nazir1 Halil Bey ve Sadrazam Mehmet Talat

tarafindan imzalanarak Hicri 8 Muharrem 1336 tarihinde yiiriirliige girmistir'®".

Ancak gerek Kararname’nin hazirlanmasi gerekse kanuni dayanaginin olusturulma
siireci kolay olmamistir. Kararname’nin ¢ikarildigt dénemde Aile hukuku konusunda
Islami bir kanun yapma isi engellerle kars1 karsiya bulunuyordu. Kanunlar1 oldugu gibi
Batidan almak ve aile ile ilgili Islam’1 da asan yenilikler yapma fikri etkisini ciddi oranda
hissettiriyordu. Kararndme’de Islamcilar1, Baticilar1 ve gayrimiislimleri memnun edecek

hiikiimler oldugu gibi, memnun etmeyen hiikiimler de bulunuyordu. Baticilart memnun

'8 Abdurrahman Yazici, “Osmanli Hukuk-1 Aile Kararnamesi (1917) ve Sadreddin Efendinin Elestirileri”,
EKEV AKADEMI DERGISI, Say1:62, 2015, s. 574.

'8 Kantn-1 Esasi’nin 36. maddesine Gére Muvakkat Kanunun Gegerlilik Siiresi Meclis Toplanip Konu
Hakkinda Kararini1 Verene Kadardir.

'8 Kantin-1 Essinin 36. maddesinde Muvakkat Kanun’un cikarilabilmesi meclisin toplanamamasi gibi
olaganiistii bir durumun olmasi gerektigi belirtilmektedir.

187 Ahmet Riza, “Kaniin-1 Esasi’nin 36. nc1t Maddesine Bir Fikra Tenziline Dair Ahmet Riza Beyin Takriri”,
Meclis-i Ayan Zabit Ceridesi, 3. Donem, 4. Ictima, 18. In’ikad, Cilt: I, 1918, s. 232.
<https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/MECLISTIAY AN/mad03ic04c001/mad03ic04c001ink018.
pdf> (09.08.2017)

'8 Celal Nuri, Havaic-i Kanuniyemiz, Kitaphane-i ictihad, Say1: 30, (Matbaayi ictihad), 1331, s. 99.

189 Mehmet Akif Aydin, Osmanli Aile Hukuku. .. s. 166.

%0 Kararname’nin maddeleri i¢in bakimiz; EK: 1.

! ibrahim Hilmi, (Yayma Hazirlayan) Nikdh-1 Medeni ve Taldk Hakkinda Hukuk-1 Aile Kararndmesi,
Miinakéhat - Miifarekat Esbab-1 Miicibe Ldythast, Kitaphane-i Islam Yaymevi, Matbaa-i Orhaniye, Istanbul
1336, s. 30.



https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/MECLISIAYAN/mad03ic04c001/mad03ic04c001ink018.pdf
https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/MECLISIAYAN/mad03ic04c001/mad03ic04c001ink018.pdf
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eden hiikiimlerin Islamcilart memnun etmeyecegi, Islamcilar1 memnun eden hiikiimlerin de

Baticilari memnun etmeyecegi asikardi'*%.

Hukuk-1 Aile Kararndmesi Kantin-1 Esasi’nin 36. maddesine dayanilarak Muvakkat

Kanun olarak ¢ikarilmistir. 36. madde ise su hiikiimleri igermektedir:

“Meclisi Umumi miin’akit bulundugu zamanlarda devleti bir muhataradan veya
emniyet-i umumiyeyi halelden vikaye icin bir zaruret-i miibreme zuhur ettigi ve bu babda
vaz’ma lizum goriillecek Kanunun miizakeresi i¢in meclisin celb-u cem’ine vakit miisait
olmadig1 halde Kanln-1 Esadsi’nin ahkdmina miigayir olmamak iizere Hey’et-i Vikela
tarafindan verilen karar, Hey’et-i Mebusanin igtimaiyla verilecek karara kadar ba-irade-i

seniyye muvakkaten kanun hiikiim ve kuvvetinde olup ilk igtimada hey’et-i mebusana tevdi

. 193
edilmek lazimdir” ™.

Ancak Hukuk-1 Aile Kararndmesi Kan(n-1 Esasi’nin 36. maddesinde belirtilen

Muvakkat Kanun’un sartlarini tasimadigindan dolayi birgok elestiriye maruz kalmstir.

Celal Nuri, Havaic-1 Kanuniyemiz adli eserinde Muvakkat Kanun’un ¢ikarilabilmesi
i¢cin bazi sartlarinin oldugunu belirtmistir. Devletin savas halinde, milli glivenligin tehdit
altinda olmasi1 gerektigini ayrica Kanun ¢ikarmaya yonelik bir aciliyetin olup Meclisin de
toplanamamast gibi bir durumun olmasi gerektigini belirtmistir. Celal Nuri Muvakkat
Kanun’un sartlarini belirttikten sonra “Devletin muhatarada oldugunu veya emniyet-i
umQmiyenin halele maruz kaldigimi kim takdir edecek?” diye sorar. Kanln-1 Esasi’nin
buna deginmedigini, bu alanda kanuni bir boslugun bulundugunu belirtmistir. Bu duruma
¢ozlim olarak tehlikeyi takdir edecek olanin Hey’et-i Viikelanin olmasi gerektigini
belirttikten sonra “Bizde heniiz Mes uliyet-i Viikela Kanunu yapimamistir. Binaenaleyh
nazaran, bir¢ok hususta hem vazifelerini bilmiyorlar hem de bazen bu vazifeyi tecaviiz
ediyorlar.” demistir. Muvakkat Kanun maddesini ¢ikaranin Ittihat ve Terakki firkasi
oldugunu ve bu maddedeki kanuni boslugu da en fazla ittihat ve Terakki hiikiimetinin
suiistimal ettigini, Muvakkat Kanun’un sartlarina uygun olmayan bir¢cok kanunun

¢ikartldigin belirtmistir'”*.

2 Mehmet Akif Aydin, Osmanii Aile Hukuku. .. s. 164-166.

1938 Zilhicce 1293 Tarihli Kaniin-1 Esdsinin Bazi Mevaddi Muadilesine Dair Kanun, Diistur, 2. Tertip, Cilt:
I, s. 641-642.

194 Celal Nuri, Havaic-i Kanuniyemiz... s. 99-103.
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Celal Nuri konuyla ilgili yazisinin devaminda ¢ikarilan muvakkat kanunlarin aceleye
getirildigini, dogru diizgiin tetkik edilmedigini, ilmi agidan incelenmedigini, Mecliste bile

tam olarak konusulmadan kanunlastirildigini belirtmistir.

Hukuk-1 Aile Kararndmesi’nin heniiz ¢ikarilmadigr hicri 1331 yilinda bu tiir
durumlara deginen Celal Nuri donemin Ittihat ve Terakki hiikiimetinin Muvakkat Kanun
hakkini suiistimal ettigini ifade etmistir. Hukuk-1 Aile Kararndmesi’nin ¢ikarildigr 1917
yilinda da ittihat ve Terakki Firkast Meclis ¢ogunlugunu olusturmakta ve hiikiimeti de

elinde bulundurmaktaydi.

Emanuel Emanuelidi Efendi de Meclisi Mebusanda Muvakkat Kanun olarak
cikarilan Hukuk-1 Aile Kararndmesi hakkinda yaptigt konugsmada su ifadelere yer

vermistir:

“Kavanini Muvakkate Meclise geliyor. Bilahara ya bakilmiyor ve yahut bakilmasina

vakit kalmiyor. Binaenaleyh Kanunu Muvakkat olarak kuvve-i icraiyye tarafindan vazedilmis

. ~ e adl - .. vy e 195
olan bir Kararndme, tasdiki alilerine iktiran etmeksizin senelerce hiikiimran oluyor” ™.

Emanuel Emanuelidi Efendi Mecliste yaptig1 konusmasinin devaminda Hukuk-1 Aile
Kararndmesi’'nin de benzer sekilde ¢ikarildigini, ¢ok aceleye getirildigini, Mecliste dogru
diizgiin miizakere edilmeden vyiiriirlige kondugunu belirtmistir. Hiikiimetin  Aile
Kanunu’nu Muvakkat Kanun olarak ¢ikarmasinin dogru olmadigini zira Muvakkat olarak
c¢ikarilan bir¢cok kanunun mecliste miizakere edilmeden senelerce yiiriirlikte kaldigini,
Meclis tarafindan onaylanmayan bir kanunun senelerce ylirlirliikkte kalmasinin dogru
olmadigini belirtmistir. Emanuel Emanuelidi Efendi Hukuk-1 Aile Kararndmesi ile ilgili
konusmasim1 su ifadelerle sonlandirmistir: “Biz, miizakeresi az olsun demiyoruz.
Miizakeresi iyi olsun, muntazaman olsun ve bir an evvel, is, bir neticeye iktiran etsin
diyoruz 19
Ahmet Riza Bey de Muvakkat Kanun ile ilgili Meclis-i Ayan’a sundugu kanun

teklifinde Kantn-1 Esasi’de Muvakkat Kanun’un ¢ikarilma amaci agikc¢a belirtilmesine

%> Emanuel Emanuelidi, “Aydin Mebusu Emanuel Emanuelidi Efendinin Hukuk-1 Aile Kanunu Layihas: i¢in

Bir Enciimeni Mahsus Teskiline Dair Takriri”, Meclisi Mebusan Zabit Ceridesi, Ugiincii Devre-i Intihabiyye
Dérdiincii Igtima Besinci In’ikad, s. 30.

1% Emanuel Emanuelidi, “Aydin Mebusu Emanuel Emanuelidi Efendinin Hukuk-1 Aile Kanunu Layihas1 i¢in
Bir Enciimeni Mahsus Teskiline Dair Takriri”, Meclisi Mebusan Zabit Ceridesi, Ugiincii Devre-i Intihabiyye
Dérdiincii Ictima Besinci In’ikad, s. 31.
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ragmen hiikiimetin bu hakki suiistimal ettigini, asil amacinin disinda kullanildigini, Meclis
tarafindan onaylanmamis ve bu haliyle yillarca yiiriirlikte kalan yiizlerce Muvakkat
Kanun’un oldugunu, c¢ikarilan kanunlar ile insanlarin hiirriyetlerinin kisitlandigini,
toplumun maslahatina aykir1 birgok kanunun ¢ikarildigini belirtmistir'””.

Mahmut Pasa da Meclis-i Ayan’da yapmis oldugu konusmada Muvakkat Kanun ile
hiikiimete verilen haklarin sadece Osmanli’da degil diinyanin bir¢ok iilkesinde oldugunu
belirtmistir. Ancak hiikiimete verilen bu hakkin belli sartlarla sinirlandirildigini, hiikiimetin
ise bu sartlara riayet etmeden Kaniin-1 Esasi’ye aykiri birgok Kanun ¢ikarttigini ifade
etmistir. Mahmut Pasa bu duruma Ornek olarak da Hukuk-1 Aile Kararnamesi’ni

gosterir'”®. Meclis-i Ayanda yapmis oldugu konusmasinda:

“Bu gibi Karar-1 Muvakkatlarin ilk ictimada Meclise tevdi olunmasi kaydi, bunlarin
o ictima miiddeti esnasinda Heyetlerce tetkik edilerek kat'i bir karara rapt kilinmasi ve
kanuniyete iktiran ettirilmesi maksadina matuftur. Yoksa senelerce enciimen masalari
istiinde siirlindiiriilmesi ve kanuniyeti tasdik edilmeksizin kalmasi i¢in degildir. Boyle
muvakkat Kararndmelerle Hukuk-1 umumiyye ve hususiyyenin birtakim teklifat altinda

— i Y - ~ o 199 ..
birakilmasi, Kandn-1 Esasi’nin ahkdmina muvafik diismez” ™. demistir.

Ayrica Hukuk-1 Aile Kararndmesi’nin de hukuki dayanagi olan, 1876 yilinda
yiriirliige giren Kanlin-1 Esasi’nin 36. maddesinde 1909 yilinda bazi degisikliklere

(13

gidilmistir. Maddenin sonuna Ilk ictimada Hey’et-i Mebusana tevdi edilmek

2
lazimdir?®

. ifadesi eklenmistir. Muhtemelen Muvakkat Kanun olarak c¢ikarilan bir¢ok
Kararndme hemen Meclise sunulmadigindan, hiikiimete verilen bu hak suiistimal

edildiginden bu ibarenin eklenme ihtiyac1 dogmustur™".

%7 Ahmet Riza, “Kanin-1 Esasi’nin 36. nct Maddesine Bir Fikra Tenziline Dair Ahmet Riza Beyin Takriri”,
Meclis-i Ayan Zabit Ceridesi, 3. Dénem, 4. Ictima, 18. In’ikad, Cilt: I, 1918, s. 231.

% Mahmut Pasa, “Ahmet Riza Beyin Muvakkat Kanun ve Kararnameler Hakkindaki Teklifi”, Meclis-i Ayan
Zabit Ceridesi, 3. Dénem, 4. Ictima, 23. In’ikad, Cilt: I, 1918, s. 338.
<https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/MECLISIAYAN/mad03ic04c001/mad03ic04c001ink023.pd
> (09.08.2017)

1% Mahmut Pasa, “Ahmet Riza Beyin Muvakkat Kanun ve Kararnameler Hakkindaki Teklifi”, Meclis-i Ayan
Zabut Ceridesi, 3. Dénem, 4. Ictima, 23. In’ikad, Cilt: I, 1918, s. 336.

20 8 Zilhicce 1293 Tarihli Kantin-1 Esdsinin Bazi Mevaddi Muadilesine Dair Kanun, Diistur, 2. Tertip, Cilt:
I, s. 641-642.

1 1917 tarihli Hukuk-1 Aile Kararnamesi de meclisin ilk ictimainda meclise sunulmamis, Meclis-i
Mebusanin besinci toplantisinda mecliste goriistilmeye baslanmistir.



https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/MECLISIAYAN/mad03ic04c001/mad03ic04c001ink023.pdf
https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/MECLISIAYAN/mad03ic04c001/mad03ic04c001ink023.pdf
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Hukuk-1 Aile Kararndmesi Muvakkat Kanun’un sartlari olustugundan dolay1 degil de
daha ¢ok Meclis ¢ogunlugunun oylarni alamayacagi,®®* bu sekliyle Meclise gelse de
bircok giirtiltiye sebep olacagi, ya tamamen reddedilecegi ya da bazi maddelerinin
degistirilecegi endisesiyle Meclise sunulmadan muvakkat bir kanun olarak yiiriirliige
girmistir203. Ancak Kararndime Muvakkat Kanun’un smirlarint zorladigindan, Muvakkat

Kanun’un sartlarini tam olarak tasimadigindan bir¢ok elestiriye maruz kalmstir®®.

Muvakkat Kanun’un sartlarindan biri de Meclisin olaganiistii bir durumdan dolay1

205 Emanuel Emanuelidi Efendi Meclisi

toplanamama gibi bir mazeretinin olmasidir
Mebusanda yaptigi konusmada Kararname’nin bu sartt tasimadigini, Kararndme’nin
yaymlanmasindan iki giin sonra Meclisin toplandigini,”®® Meclisin toplanamama gibi bir
durumunun olmadigini, Kararndme’nin bu ve bunun gibi daha bircok nedenden dolay1
Kantin-1 Esasi’ye aykirt oldugunu ifade etmistir™’.

Ahmet Naim de Kararname’nin yangindan mal kagirir gibi aceleye getirildigini,
mahkemelerin birlestirilmesinin dogru olmadigini, Kararndme’nin halkin hassasiyetleri
gozetilmeden hazirlandigini ifade etmistir’”®. Mehmet Akif Aydin ise Kararndme’nin

c¢ikarilmasinda aceleci davranildigini ve bu siireci daha hizli yiiriitebilmek i¢in Kantin-1

Esasi’nin sinirlariin zorlandigimi ifade ettikten sonra:

“Su kadar var ki hiikiimet bu kadar aceleci davranmasaydi 1917°yi takip eden
yillardaki siyasi gelismeler Kararndme’nin ¢ikigini herhalde imkéansiz hale getirirdi. Bu
bakimdan Kararndme’nin giin 1s18ma ¢ikmasini biraz da bu acelecilige bor¢luyuz>” diyerek

bir taraftan da isin olumlu yoniine dikkat ¢gekmistir.

> Gotthard Jaeschke, Tiirk Hukukunda Evlenme... s. 1137.

2% Mehmet Akif Aydin, Osmanl Aile Hukuku... s. 166.

2% Mehmet Akif Aydin, Osmanli Aile Hukuku... s. 167.

205 Celal Nuri, Havaic-i Kanuniyemiz... s. 99.

2% Emanuel Emanuelidi Efendi Kararname’nin yayimlanmasindan iki glin sonra meclisin toplandigini sdylese
de meclis Kararname’nin yaymlanmasindan sonra ki giin toplanmustir; Meclisi Mebusan Zabit Ceridesi, 3.
Dénem, 4. Ictima, 1. In’ikad, Cilt: I, 1917.
<https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/MECMEB/mmbd03ic04c001/mmbd03ic04c001ink001.pd
> (09.08.2017)

" Emanuel Emanuelidi, “Aydin Mebusu Emanuel Emanuelidi Efendinin Hukuk-1 Aile Kanunu Layihas1 I¢in
Bir Enciimeni Mahsus Teskiline Dair Takriri”, Meclisi Mebusan Zabit Ceridesi, Ugiincii Devre-i Intihabiyye
Dérdiincii Igtima Besinci in’ikad, s. 31.

?% jsmail Kara, T iirkiye 'de Islamcilik Diisiincesi... s. 307.

2% Mehmet Akif Aydin, Osmanli Aile Hukuku... s. 196.


https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/MECMEB/mmbd03ic04c001/mmbd03ic04c001ink001.pdf
https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/MECMEB/mmbd03ic04c001/mmbd03ic04c001ink001.pdf
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Kararname 15 Kasin 1917 tarihinde Meclis-i Mebusana sunulmus ancak Meclisi
olusturan Islamcilarin, Baticilarin ve gayrimiislimlerin ciddi elestirilerine maruz kalmistir.
Mecliste karar alinamayinca Kararndme incelenmek iizere Adliye Enciimenine havale
edilmistir’’®.  Kararndme’nin  kanuni  siireci tamamlanamadan da  yiiriirlikten

kaldirilmistir™.

Konuyla ilgili Emanuel Emanuelidi Efendi Meclisi Mebusanda yaptig1 konusmada;
Meclise gelen Muvakkat Kanunlarin Mecliste tam anlamiyla incelenmedigini, ilmi agidan
tetkik edilmedigini, Meclis tarafindan kanuniyeti onaylanmadan senelerce yiiriirliikte

kaldigin1 belirtmistir. Emanuel Emanuelidi Efendi devamindaki konugmasinda Hukuk-1

Aile Kararndmesi’nin de ayni durumla karsi karsiya kalacagini ifade etmistir*'>.

Hukuk-1 Aile Kararnamesi 25 Ekim 1917 tarihinde Padisah Mehmet Resat,

Sadrazam Mehmet Talat ve Adliye Nazir1 Halil Bey tarafindan imzalanarak yiirtrliige

*13 31 Ekim 1917 tarihinde de resmi gazetede yaymlanmustir’'?. Kararname

Takvim-i Vekayi‘de yaymlandiktan sonraki giin de Meclis-i Mebusan toplanmugtir"”.

girmistir.

Ancak Kararname Meclisin ilk toplantisinda goriisiilememis resmi gazetede yayinlandiktan
on bes giin sonra 15 Kasim 1917 tarihinde Meclisin besinci toplantisinda goriisiilmiistiir*'®.
Meclisteki uzun tartigmalardan sonra Kararndme incelenmek iizere Adliye Enciimenine

gonderilmistir.

Kurulan komisyonlar tarafindan incelenip Meclis-i Mebusan tarafindan

onaylanmay1 bekleyen 500 tane Muvakkat Kanun’un oldugu bir ortamda®"” Hukuk-1 Aile

?% Emanuel Emanuelidi, “Aydin Mebusu Emanuel Emanuelidi Efendinin Hukuk-1 Aile Kanunu Layihas1 i¢in

Bir Enciimeni Mahsus Teskiline Dair Takriri”, Meclisi Mebusan Zabit Ceridesi, Ugiincii Devre-i Intihabiyye
Dérdiincii Igtima Besinci In’ikad, s. 30-32.

'Y 8 Muharrem 1336 Tarihli Hukuk-1 Aile Kararnamesinin Lagvi, Diistur, ikinci Tertip, Cilt: X1, s. 299.

2 Emanuel Emanuelidi, “Aydin Mebusu Emanuel Emanuelidi Efendinin Hukuk-1 Aile Kanunu Layihas1 i¢in
Bir Enciimeni Mahsus Teskiline Dair Takriri”, Meclisi Mebusan Zabit Ceridesi, Ugiincii Devre-i Intihabiyye
Dérdiincii Igtima Besinci In’ikad, s. 30.

3 Hukuk-1 Aile Kararndmesi, Takvim-i Vekayi*¢, Say1: 3046, istanbul 1917, 10.

2" Hukuk-1 Aile Kararndmesi, Takvim-i Vekayi, Say1: 3046, istanbul 1917. s. 3-10.

215 Meclisi Mebusan Zabit Ceridesi, 3. Dénem, 4. ictima, 1. in’ikad, Cilt: I, 1917.

216 Emanuel Emanuelidi Efendi, “Aydin Mebusu Emanuel Emanuelidi Efendinin Hukuk-1 Aile Kanunu
Layihasi I¢in Bir Enciimeni Mahsus Teskiline Dair Takriri”, Meclisi Mebusan Zabit Ceridesi, 3. Donem, 4.
Ictima, 5. Birlesim, Cilt: I, 1917, s. 30.

Y Ahmet Riza Bey, “Ahmet Riza Beyin Muvakat Kanun ve Kararnameler Hakkindaki Teklifi”, Meclis-i
Ayan Zabit Ceridesi, 3. Donem, 4. Ictima, 23. In’ikad, Cilt: I, 1918, s. 338.
<https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/MECLISIAYAN/mad03ic04c001/mad03ic04c001ink023.pd
> (09.08.2017)



https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/MECLISIAYAN/mad03ic04c001/mad03ic04c001ink023.pdf
https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/MECLISIAYAN/mad03ic04c001/mad03ic04c001ink023.pdf
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Kararnamesi de Muvakkat Kanun sartlarini tasimamasina ragmen Muvakkat Kanun olarak

cikarimistir®'®,

Hukuk-1 Aile Kararnamesi meclis tarafindan onaylanmadan ve bu haliyle 20 ay

yiirtirlitkte kaldiktan sonra 19 Haziran 1919 tarihinde yiirtirliikkten kaldirilmistir*"”.

2.2.  Ser-i Serife Aykirihg ileri Siiriilerek Yoneltilen Elestiriler

Mubhafazakar hukukcular islam’in hukuk kaynaklarindan elde edilen kaidelerin,
seriatin bir anayasa mahiyetine sahip oldugunu, seriatin yalniz normal kanun koyucu degil,
aym zamanda anayasa koyucusu da oldugunu ifade etmislerdir. Islamcilara gore biitiin
hukuk normlar1 seriata uygun olmalidir. Cikarilan kanunlar seriata aykir1 olamaz. Islami
esaslara uygun olmayan Kanunlar ise Miisliiman bir toplum i¢in ser’i bir degere sahip
degildir**’. Nitekim 1876 Kéantin-1 Esasi’si, 1909°da tadil edilirken, 118. maddeye eklenen
fikrada su ifadelere yer verilir. “Kavanin ve nizamatin tanziminde muamelat-1 ndsa erfak
ve ihtiyacat-1 zamana evfak ahkam-i fikhiye ve hukukiye ve adab ve muamelat esas ittihaz
kilinacaktir .

Osmanli Devleti’nin kurulusundan itibaren Hanefi mezhebi disinda, diger
mezheplerin i¢tihadi bilgi ve kurallarina bir¢ok kere bagvuruldugu goriilmektedir. Ancak
Seyhiilislam Ebiissuild Efendi Hanefi mezhebi disinda diger mezheplerin kurallar ile
ictihat yapma yolunu kadi ve miiftiilere kapamistir. Bu kapanis XIX. yiizyila kadar devam
etmistir’®*. Hukuk-1 Aile Kararndmesi ile birlikte bu uygulamaya son verilmis, degisen
hayatin Islam hukuku ile yeniden ihya edilebilmesi igin diger mezheplerden istifade yoluna

gidilmigtir.

Kararname’deki bircok maddenin Hanefi mezhebi disindaki diger mezheplerden
istifade edilerek olusturulmasi ser’i serife ve toplumun hassasiyetlerine aykir1 oldugu

gerekcesiyle elestirilmistir.

*'® Hukuk-1 Aile Kararndmesi, Takvim-i Vekdyi¢, Say1: 3046, istanbul 1917. s. 3-10.

2198 Muharrem 1336 Tarihli Hukuk-1 Aile Kararnamesinin Lagvi, Diistur, ikinci Tertip, Cilt: XI, s. 299.

*° Tarik Zafer Tunaya, Islamcilik Akumi, Simavi Yayinlari, istanbul 1991, s. 102.

221 8 Zilhicce 1293 Tarihli Kantin-1 Esdsinin Bazi Mevaddi Muadilesine Dair Kanun, Diistur, 2. Tertip, Cilt:
I, s. 643.

222 Musa Gilimiis, Osmanli Devletinde... ,s. 179.
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Hukuk Fakiiltesi Miiderrislerinden Abdurrahman Miinip Kararname’nin ser-i serife
aykirt oldugundan kaldirildigini, yiriirliikkte kalmasinin igindeki eksiklikler sebebiyle
mahzurlu olacagimni ifade etmistir™>. Konuyla ilgili olarak Hukuk-1 Medeniye adl1 eserinde
su ifadelere yer vermistir: “Isbu Kararndme de Miisliimanlara ait mesailin bir kisminin
bazilarmin iddiasina ragmen ekseriyetinin hilaf-1 ser’i serif oldugu fiiruhtesi isbu ilga icin

Ce 224
sebeb-i miiessir olmugstur'".

Alaaddin Ruhi de Hukuk-1 Aile Kararndmesi’nin lagvedilmesiyle ilgili olarak
yazdig1 makalesinde Kararname’nin bir¢ok agidan tashihe muhtag¢ oldugunu, ser’i yonden
birgok gediklerinin oldugunu belirttikten Kararndme’nin kaldirilmasinin da bir¢cok soruna
sebep olacagimi belirtmistir. Aile kurumu gibi 6nemli bir alan1 kanunsuz, nizamsiz
birakmanin dogru olmadigini, bu konudaki ihmalin bir¢ok soruna sebep olacagini ifade
etmistir. Kararndme’nin kaldirilmasi tlizere yazdigr makalesinde “Bilmem, bu Kanun’un
makamina kaim olacak diger bir kanun nesri olunacak midw”**? diyerek bu alandaki

kaygisini ifade etmistir.

Sadreddin Efendi Kararndmeyle ilgili olarak kaleme aldigi ilk makalesinde
immetin ittifak etmedigi ihtilafli bircok goriisiin Kararndme ile kanunlastirildigini,
Kararndme'nin Kandn-1 Esasi’ye de, ser-i maluma da aykir oldugunu belirtmistir*.
Kararndme’yi hazirlayan komisyonun meseleyi yanlis anladigini, ahkam-1 ser’iyyeden olan
aile hukukunun icabat-1 medeniyye olarak algilandigini ifade etmistir*>’. Bu goriisiine delil

olarak da Nisa Suresinin 65. ayetini gostermistir™.

Sadreddin Efendi Mecelle’de zikredilen “Ezmanin tegayyiirii ile ahkamin
tegayyiirii inkdr olunamaz.” kaidesinin birgok fikih¢i tarafindan yanlis anlagildigini, bu tiir
yanlig anlagilmalarin Kararname’nin hiikiimlerine de yansidigini ileri siirmiistiir. Layiha’da
“Veliy-i emrin umir-u mubdhada hakk-1 tasrifi miisellemattandir.” denilerek teaddiid-i

zevcatin men’inin bile caiz olacagindan bahsolunmasi komisyon heyetinin de bdyle

223 Abdurrahman Miinip, Islam Hukukuna Gére... s. 9.

224 Abdurrahman Miinip, Islam Hukukuna Gore... s. 9.

?%> Alaaddin Ruhi, “Hukuk-1 Aile Kararnamesinin Lagvi Miinasebetiyle” Itisam, Cilt: I, Sayr: 36, istanbul
1919, s. 360.

%20 Sadreddin Efendi, "Hukuk-1 Aile ve Usul-1 Muhakemat-1 Ser'iyye Kararnameleri Hakkinda" Sebiliirresid
Mecmuast, Cilt: XV, Sayt: 382, s. 321.

**7 Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... Cilt: XV, Say1: 382, s. 322.

228 “Hayir, Rabbine and olsun ki aralarinda ¢ikan anlagsmazlik hususunda seni hakem kilip sonra da verdigin
hiikiimden iglerinde hig¢bir sikint1 duymaksizin (onu) tam manasiyla kabullenmedik¢e iman etmis olmazlar.”
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diisiinmiis olduklarin1 gosterdigini halbuki bunun pek yanlis olacagini ifade etmistir.
“Allah’in helal kildigini Peygamber bile haram kilamazken, Allah’in helal kildigi ¢ok
eslilik hakka nasil olur da kisitlanabilir.” demistir *>.

Hukuk-1 Aile Kararndme’sinin 4. maddesinde su hiikiimlere yer verilmistir:
“Ehliyet-i nikdhi haiz olmak igin hatibin on sekiz mahtiibenin on yedi yasini itmam etmis
olmalar §arttzr”230. Sadreddin Efendi bu maddenin Kuran-1 Kerim’in kavline, Mecelle’nin
986> ve 987.** maddelerine, akval-i fukahd ve edille-i ser’iyyeye uygun olmadigim
belirtmistir. Erkek i¢in evlenme yasinin 12, kiz icin 9 oldugunu ifade ettikten sonra
Allah’1n insanlara bahsettigi evlenme hakkinin bu madde ile sinirlandirildigini belirtmistir.
Sadreddin Efendi bu maddenin ser’i serife uygun olmadig: ile ilgili Nisa suresinin 6.
ayetini delil olarak getirir’™". Sadreddin Efendi Kararndme’nin Esbab-1 Mucibe
Layihasinda bu maddenin imam-1 Azam’mn fetvasma®* dayandirildigini ancak Imam
Malik’in bu konuda hilafinin oldugunu belirtmistir. Ayrica Mecelle’nin 986> ve 987.%¢
maddelerinin Imam-1 Azam’in bu kavliyle degil cumhur ulemanimn ve Imam-1 Azam’in bu

konudaki ikinci kavliyle hazirlandigini ifade etmistir.”’.

Kararndme’nin 7. maddesinde: “On iki yasini itmam etmemis olan sagir dokuz

238 »»

yvasini itmam etmemis olan sagire hichir kimse tarafindan tezvic edilemez denilmistir.

2 Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... , Cilt: XV, Say1: 382, s. 322.

2 Hukiik-1 Aile Kararndmesi, Takvim-i Vekayi‘, Say1: 3046, istanbul 1917, s. 3.

Bl “Sinn-i bultigun mebdei, erkekte tam on iki ve kizda tam dokuz ve miintehasi ikisinde dahi tam on beg
yastir. Ve bir erkek on iki ve bir kiz dokuz yasini tekmil edip de balig olmasa balig oluncaya dek miirdhik ve
miirdhike denilir”

232 “Miinteha-y1 sinn-i buluga varmis iken kendisinde dsdr-i biiliig zahir olmayan kimse hiikmen balig
addolunur.”

3 «Yetimleri deneyin. Evlenme ¢agma (buluga) erdiklerinde, eger resid olduklarini gériirseniz, mallarint
kendilerine verin. Biiyiliyecekler (ve mallarini geri alacaklar) diye israf ederek ve aceleye getirerek mallarini
yemeyin. (Velilerden) kim zengin ise (yetim malindan yemege) tenezziil etmesin. Kim de fakir ise, aklin ve
dinin gereklerine uygun bir bi¢imde (hizmetinin karsilig1 kadar) yesin. Mallarim1 kendilerine geri verdiginiz
zaman da yanlarinda sahit bulundurun. Hesap goriicii olarak Allah yeter.”

»% Eb Hanife erkek icin en gec bulug yasimin 18, kadin i¢inde en ge¢ bulug yasinin 17 oldugunu
belirtmistir. (Merginani, el-Hidaye, (Fethu’l- Kadir’le birlikte), Seriketii Mektebetii ve Matbaatu Mustafa el-
Babi el-Halebi ve Evladuh, 1. Baski, Misir 1970, Cilt: 9, s. 270.)

25 “Sinn-i buliigun mebdei, erkekte tam on iki ve kizda tam dokuz ve miintehast ikisinde dahi tam on b ey
yastir. Ve bir erkek on iki ve bir kiz dokuz yasini tekmil edip de balig olmasa balig oluncaya dek miirdhik ve
miirdhike denilir”

236 “Miintehd-y1 sinn-i buluga varmis iken kendisinde dsar-1 biilig zahir olmayan kimse hiikmen balig
addolunur.”

#%7 Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... Cilt: XV, Say1: 383, s. 337-338.

% Hukuk-1 Aile Kararndmesi, Takvim-i Vekayi‘, Say1: 3046, istanbul 1917, s. 3.
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Sadreddin Efendi bu maddedeki hiikkmiin Abdullah bin Siibrime™® (6. 144/761)
rahimehullah ile Ebu Bekir el-Esam’in (61. 200/816) goriislerinden esinlenerek alindigini,
Ibn-i Siibriime’den konu ile ilgili gelen naklin sthhatinin olmadigini, Ebu Bekr el-Esam’mn
ise eimme-i dinden bir miictehid degil, mu’tezile-i kaderiyyeden bir miibte’id oldugunu
belirtmistir**’. Ayrica bu maddenin toplumun yararina ve miictehidlerin genel gdriisiine
aykirt oldugunu, mecnun ve mecnuneye dahi evlenme izni verilirken sagir ve sagirenin bu
haktan mahrum birakilamayacagini ifade etmistir. Sadreddin Efendi bu goriisiine delil
olarak da Hz. Aise’nin Hz. Peygamber ile 6 yasinda iken evlendigini gosterir™*'. Sadreddin
Efendi bunun gibi birgok delile degindikten sonra su ifadelere yer verir: “Hasili mesele
mansus ve miicma’ aleyh olup eimme-i timmetten hi¢ birisinin 6yle “sagir ve sagireyi
tezvic edemezler. Ederlerse nafiz olmaz.” demis oldugu sabit degildir**.

Sadreddin Efendi Kararndme’yi hazirlayan komisyonun aile kurumunun bozulma
nedeni olarak yanlis anlasilan dini uygulamalar1 gordiigiinli, komisyonun bu tespitinin ise
isabetli olmadigim belirtmistir**’. Sadreddin Efendi aile kurumunun bozuldugu, bundan
dolayr da ¢ocuklarin ahlaksiz yetistigi goriisiine katilmakla birlikte bu durumun oniine
gecebilmek icin Kararname ile getirilen ¢ozlimlere karsi oldugunu, getirilen ¢oziimlerin
aile kurumuna ait sorunlarn1 ¢ozmekten ote halki bir¢ok agidan sikintiya soktugunu

belirtmistir. Konuyla ilgili yazmis oldugu makalesinde su ifadelere yer vermistir:

“Ser’an ve aklen mahzur ve menfiir olan su ahvéalin kaninla 6nii alinmak lazim
gelirken bir de vaktiyle veliler tarafindan tezvic olunmak men olunuyorsa, hitkkkam-1 zamanin
miisaadelerini tahsile ve biilig iddiasina ta’lik ve tas’ib edilirse, her veli kizin1 yahud
yetimesini tezvic edecek oldukta “Gelsin, gorelim: Baliga oldugunu soyliiyor mu?
Biinyesinin tahammiili var m1? Kesfedelim.” denilecek olursa miintec hayir olur mu? Ve
memleketimizdeki akvam-1 Islamiyyenin 4dab ve ahlaklartyla bu hiikmiin telifi miimkiin
miidiir? Komisyon heyeti buralarimi diisiinmemisler, ahkadm-1 Islamiyye hakkinda pek yanlis

zihablarda bulunmuslardir>*.

% Abdullah b. Siibriime kiigiikler iizerindeki velayetin onlarin menfaatini koruma amaciyla tesis edildigini,

buliig ¢agina ermemis ¢ocuklarin evlendirilmesinin ise bdyle bir yarar tagimadigini, bundan dolay1 biilug
cagina ermemis kiz veya erkegin velileri de olsa hi¢bir kimse tarafindan evlendirilemeyecegini ifade etmistir.
(Tahavi, Muhtasaru Ihtilafi’l ulema, (Yaymlayan: Abdullah Nezir Ahmed), Beyrut 1995, Cilt: II, s. 257;
Siikrii Ozen, “Ibn Siibriime”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Cilt: XX, Istanbul 1999, s. 381)

** Daha Ayrmntil Bilgi I¢in Bakimiz: Yusuf Sevki Yavuz; “Eba Bekr el Esam” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, Istanbul 1995, Cilt: XI, Sayfa: 353-355.

! Beyhaki, Siinenii'l Kiibra, Cilt: VII, Beyrut 2010, s. 114.

**2 Sadreddin Efendi, Hukuk-1 dile... , Cilt: XV, Say1: 384, s. 356.

* Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... , Cilt: XV, Say1: 384, s. 357.

2% Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... , Cilt: XV, Say1: 384, s. 357.
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Sadreddin Efendi Kararndme’ye yonelik buraya kadarki elestirilerini dort makalede
yedi boliime ayirarak islemistir’”. Kararndme nin Evlenme Ehliyeti ile ilgili boliime ait
yukaridaki elestirilerini siraladiktan sonra su ifadelere yer vermistir: “Iste bu fashn ehl-i
Islam’a taalluk eden sekiz maddesinden yedisi muvifik-1 seriat ve maslahat olmadigi
goriiliiyor ™.

Kararname’nin 9. maddesinde: “Mecniin ile mecniinenin bir zarurete mebni
olmadik¢a nikdahlar cdiz degildir. Zaruret bulundugu takdirde hdkimin izniyle nikdahlar
velileri tarafindan akdolunur.” denilmektedir®*’. Sadreddin Efendi bu maddede ifade
edilen hiikmiin Safii mezhebinden alindigini®*®, ancak bu gériisiin Kararndme ile saptirilip
seriata uygun olmayan bir hale getirildigini belirtmistir. Mecnunun maslahata binaen
evlendirilebilecegini, ancak bunun i¢in hakimden izin almanin ser’i olarak higbir
dayanaginin olmadigini belirtmistir. Sadreddin Efendi bu madde ile ilgili olan yazisini su
ifadelerle sonlandirir: “Vukuu pek nadir bir mesele icin muhalif-i ser’ olan bu maddeyi

vaz’ eylemekten bilmem ne fayda beklenilmis ™"

Kararname’nin 10. maddesinde: “Nikdhta veli ale’t-tertip binefsihi asabe olan
kimselerdir.” denilmistir. Sadreddin Efendi nikdhtaki bu smirlandirmanin  Imam
Muhammed’in kavline dayandirildigini ancak bu goriisiin imam-1 Azam’m*° ve Ebu
Yusuf’un goriislerine aykirt oldugunu, kiyas-1 sahih ve maslahat-1 hakikiyeye de uygun
olmadigin ifade etmistir.””' Sadreddin Efendi bu gbriisiine delil olarak Ummii’l Mii’minin

Siddika (r.a)’in biraderi Abdurrahman (r.a.)’in gaybetinde kerimesi Hafsa’yr Miinzir b.

> Sadreddin Efendinin Kararname ile ilgili yazdigr ilk dort makale Sebiliirresad Mecmuasinin 382, 383,

384, 385. Sayilarinda yaymlanmistir.

2% Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... , Cilt: XV, Say1: 385, s. 369.

" Hukitk-1 Aile Kararndmesi, Takvim-i Vekdyi‘‘, Say1: 3046, Istanbul 1917, s. 3.

#*® Omer Nasuhi Bilmen, Hukuku Islamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, Bilmen Yaymevi, istanbul 1968,
Cilt. II, s. 53; Kararname’nin Esba-1 Mucibe Layihasinda su ifadelere yer verilmistir: “Mezheb-i Hanefi’de
mecnlin ve mecniinenin veileri tarafindan tezvicleri tecviz edilmis ise de nikahtan maksat, miicerred bir arzQ-
y1 cismaniyi tatminden ibaret olmayib onun iizerine nice makasid-1 maddiyye ve maneviyye terettiib
etmektedir. Hal-i cinnet ise, igbu maksadi derk ve istihsdle mani olduktan baska cinnetin kabiliyyet-i
tevarilisiyyesine nazaran bu illete miibtela olanlarin tezvicinden cemiyyet i¢cinde hayirli bir netice muntazar
degildir. Halbuki mezheb-i Safi’de mecniin ve mecninenin velileri tarafindan tezvici esas itibartyla gayr-i
calz olub ancak bir zarurete mebni tecviz edilmektedir. Bu re'y, zamanimizin efkar-1 hukikiyye ve
ictimaiyesine daha muvafik goriilmekle 9. madde bu esas iizere kaleme alinmistir.” (Ibrahim Hilmi, (Yayina
Hazirlayan) Nikdh-1 Medeni ve Talik Hakkinda Hukuk-1 Aile Kararndmesi, Miinakdhat - Miifarekat Esbdb-1
Miicibe Léythast, Kitaphane-i Islam Yayinevi, Matbaa-i Orhaniye, Istanbul 1336, s. 11-12.)

** Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... , Cilt: XV, Sayr: 385, s. 368.

% Ebi’l-Hiiseyin Ahmed b. Ebi Bekr Muhammed b. Ahmed el-Kudiiri (51. 428/1037), Kitabu’l Kudiiri, (gev.
Siileyman Fahir), Eser Kitabevi, Istanbul 1967, s. 226.

! Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... , Cilt: XV, Say1: 385, s. 368.
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Ziibeyr (r.a.) ile evlendirdigini, bundan dolayr Imam-1 Azam ve Imam Ebu Yusuf’un

goriislerinin tercih edilmesi gerektigini belirttikten sonra su ifadelere yer verir:

“Taife-1 nisanin da emr-i nikédhta ibarelerinin muteber ve hakk-1 tekelliimleri sabit
oldugu gibi asabattan olan akrabanin hazir ve salik olduklar: strette dahi bu hakki isti’male

selahiyetleri bulundugunu irde eylemektedir. Kiyas-1 sahih ve maslahat-1 hakiki de bunu icap

eder”ZSZ

Sadreddin Efendi Miisliman kadinlara verilen bu hakkin Kararndme ile
kaldirilmasinin dogru olmadigini, bu maddenin ¢ikarilma nedeni olarak ifade edilen “asr-1
hazirin icab-1 maslahatidir.” denilmesinin ise Kararndme’yi hazirlayan komisyona hig
yakismadigini belirtmistir. Sadreddin Efendi Komisyon heyetinin “efkar-1 zamanin icabu,
maslahat-1 zamanin muktezas1” demesinin nedeni olarak ailelerin nikah {izerindeki
etkinligini azaltip devletin etkinliginin daha artirilmaya ¢alisildigini belirtmistir. Bu madde
ile devletin getirdigi yiikiimliiliiklere riayet edilmeden kiyilan nikahlarin 6niine gecilmeye
calisildigini belirtmistir. imam-1 Azam’m ve Ebu Yusuf’un goriisiiniin terk edilip imam-1
Muhammed’in goriisiiniin bu amagcla tercih edildigini, bunun ise dogru olmadigini

belirtmistir™”.

Sadreddin Efendi Kararndme’ye yonelik buraya kadarki elestirilerini dért makalede
yedi boliime ayirarak islemistir. Kararndme’nin evlenme ehliyeti ile ilgili bdliime ait
yukaridaki elestirilerini siraladiktan sonra su ifadelere yer vermistir: “Iste bu fashn ehl-i
Islam’a taalluk eden sekiz maddesinden yedisi muvdifik-1 seriat ve maslahat olmadig
goriiliiyor””.

Kararname’nin 47. maddesinde: “Bir kebire velisini ketm ile rizasim istihsal
etmeksizin nefsini ahara tezvic etse nazar olunur; eger kiifiiviine tezvic etmiy ise akit lazim

olur. Velev ki mehri mislinde noksan ile olsun . denilmistir.

Kararname’nin Esbab-1 Mucibe Layihasinda mehri misil eksik oldugunda imam-1

6

Azam’a gore velilerin buna itiraz hakkinin oldugu®®, imameyn, imam Safii, imam

**? Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... , Cilt: XV, Say1: 385, s. 368.
?*3 Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... , Cilt: XV, Say1: 385, s. 368.
** Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... , Cilt: XV, Say1: 385, s. 369.
> Hukuk-1 Aile Kararndmesi, Takvim-i Vekayi‘, Say1: 3046, istanbul 1917, s. 5.
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Malik’in goriistine gore ise mehri misil eksik olsa da velilerin buna itiraz hakkinin
olmadigr ifade edilmistir. Layihanin devaminda zamanimizda cereyan eden efkara nazaran
bilakis mehrin miktarindaki noksandan dolayr mevcud bir akdin feshine kiyam etmenin
miucib-i ar olup nikahi bir muamele-i maliye derekesine indirmek olacagindan eksik mehri

misil konusunda veliye itiraz hakkinin verilmedigi ifade edilmistir™’.

Sadreddin Efendi bu madde ile ilgili olarak giinlimiizde halk tarafindan taninmus,
zengin bir ailenin kizi elli altmis kurusluk bir mehir ile birisiyle evlense boyle bir durumun
ailenin serefine, haysiyetine zarar verecegini, nikdhin feshiyle namuslarini temizlemeye
calisacaklarini, Kararname’nin bu maddesiyle birlikte velilerin bu tiir durumlardaki itiraz
hakkinin alindigini, bunun ise toplumun hassasiyetlerine uygun olmadigini ifade etmistir.
Boyle bir mesele i¢in Imam-1 Azam’in gériisiinii terk etmenin dogru olmadigini
belirtmistir™®. Ayrica kanun yapilacaksa dogru diizgiin yapilmasi gerektigini, bu maddenin
tashihe ihtiya¢ duydugunu belirtmistir. 47. maddenin sonunda yer alan “Velev ki mehri

mislinde noksan ile olsun.” ibaresinin ¢ikartilmasi gerektigini ifade etmistir.

Kararname’nin 48. maddesinde:

“Veli, kebireyi rizasiyla adem-i kefaetini ikisinin de bilmedikleri bir erkege
tezvic ettikten sonra kiifiiv olmadigi tebeyyiin etse hi¢ birinin itiraza salahiyeti olmaz.
Ama hin-i akitte kefaet sart kilinmis veya zevc kiifiiv oldugunu kable’t tezvic ihbar
etmis olup da muahharen adem-i kefaeti sabit olsa her biri hakime miiracaatla nikahi

feshettirebilir.”*> denilmistir.

Sadreddin Efendi bu maddedeki hiikmii Ibn-i Abidin’in zikrettigini ancak nikahi

feshetme hakkini yalniz veliye miinhasir kildigmi*®, Kararndme’de ise kadina da hakime

bagvurma hakkinin verildigini, bunun ise dogru olmadigini belirtmistir®'.

#°® Omer Nasuhi Bilmen, Hukuku Islamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, Bilmen Yaymevi, istanbul 1968,
Cilt. II, s. 70; Ebii’l-Hiiseyin Ahmed b. Ebi Bekr Muhammed b. Ahmed el-Kudiri (61. 428/1037), Kitabu'’l
Kuduri, ... s. 228.

*7 ibrahim Hilmi, (Yaymna Hazrlayan) Nikdh-1 Medeni ve Talik Hakkinda Hukuk-i Aile Kararndmesi,
Miinakdhat - Miifarekat Esbab-1 Miicibe Laythasi, Kitaphane-i Islam Yaymnevi, Matbaa-i Orhaniye, Istanbul
1336, s. 14-15.

**® Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... , Cilt: XV, Say1: 389, s. 435.

*° Hukuk-1 Aile Kararndmesi, Takvim-i Vekdyi¢, Say1: 3046, istanbul 1917, s. 5.

% By konu da benzer gorilisii Hanefi alimlerden Serahsi de ifade etmektedir. (Ebti Bekr Semsii’l-eimme
Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsi, Mebsut, (¢ev. Komisyon, Editér: Mustafa Cevat Aksit), Glimiisev
Yayinlar1 No: 1, Istanbul 2008, Cilt: V, s. 40.)

28! Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... , Cilt: XV, Say1: 389, s. 435.
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Kararname’nin 73. maddesinde: “Zevc zevcesiyle hiisn-ii muagserete, zevce dahi
umur-u miibahada zevcine itaate mecburdur*. denilmistir. Sadreddin Efendi bu madde
ile ilgili olarak kadinin, esinin mesru emirlerini yapmakla miikellef oldugunu ancak bu
maddede ifade edildigi gibi umur-u miibahadan ne varsa her seyi yapmanin kadinin
vazifesi olmadigini ifade etmistir. Devamindaki yazisinda “wumur-u miibahada itaat
11263

meslek-i sufiyede miiridan igin aranilir, kadimin esine karsi olan itaatinde aranmaz

demistir.

Kararname’nin 77. maddesinde: “Ale’l itlak nikdah-1 batil ve fdsidde tarafeynin
zevciyyet tizere bakiyyeleri memnudur. Mufareket etmedikleri siirette bi’l muhakeme
beynleri tefrik olunur***. denilmistir. Sadreddin Efendi bu maddenin de bazi yonlerinin
eksik oldugunu, fasid nikdha dair taraflardan herhangi birisinin mahkemeye sikayeti
olmadan hakimin evlilige miidahalesinin dogru olmadigini, islam tarihi boyunca da bdyle
bir durumun olmadigini, toplumun hassasiyetlerinin gozetilmedigini, bu madde ile
yasaklanan bazi nikah sekillerinin®® Hanefi ve Safii mezheplerince caiz ve muteber
gorildigiini ifade etmistir’®. Sadreddin Efendi seriatin caiz kildigi bu tiir bir nikahi
yasaklamaya kalkmanin, insanlara mezhep ve itikadiniz1 terk ediniz demenin seriata uygun
olmadig1 gibi toplumun hassasiyetlerine ve menfaatlerine de uygun olmadigini belirtmistir.
Ayrica bu maddenin Kanin-1 Esasi’de belirtilen insan hak ve hiirriyetine de aykiri
oldugunu ifade etmistir.”®’ Sadreddin Efendi devamindaki yazisinda bu maddenin tashih
olunup su sekilde degistirilmesi gerektigini belirtmistir. “Miifareket etmedikleri siirette
dava vukuunda yahut nikah icmaen ve bila hildf fasid oldugu halde hakim onlari celb ile

bi’l muhakeme beynlerini tefrik eder*®®. demistir.

Sadreddin Efendi Kararname’nin evlenme boliimiine ait buraya kadarki
elestirilerini 11 makalede 26 bdliimde incelemistir. Buraya kadarki elestirilerinin sonucu

olarak:

*%2 Hukuk-1 Aile Kararndmesi, Takvim-i Vekdyi¢, Say1: 3046, istanbul 1917, s. 6.

283 Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... Cilt: XVI, Say1: 391, s. 6.

*** Hukuk-1 Aile Kararndmesi, Takvim-i Vekayi‘, Say1: 3046, istanbul 1917, s. 6.

Halbuki gayri sahih itibar edilen nikéhlardan velileri tarafindan tezvic olunan sigarin ve pederleri
tarafindan ikraha makrun olan ibkar-1 baliganin nikahlar1 gibi bir kism1 nassen ve icmaen sahih, ve maksad-1
tahlile makrun izdivag ve onunla beynunet-i katiyyenin zevaline mebni olan nikdh gibi bir kismi da
ahalimizin hemen umumen mutekid olduklart Hanefi ve Safi mezheblerinde caiz ve muteberdir. (Sadreddin
Efendi, Hukuk-1 Aile... , Cilt: XVI, Say1: 394, s. 52.)

2% Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... Cilt: XVI, Say1: 394, s. 52.

*®7 Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... Cilt: XVI, Say1: 394, s. 52.

?%% Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile. .. Cilt: XV1, Say1: 394, s. 52.

265
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“Tertip eyledikleri ebvab-1 miindkehatin buraya kadar ehl-i islam taalluk eden kirk
iic maddesinden yirmi altis1 halel ve hatadan gayri salim. Seriat ve maslahata muvafik degil.
Cogu boyle devlet ve hiikimetge hi¢bir lizumu olmayan mesail-i nadireye miiteallik ve bir
kismi da nas icin enva-1 mesakkat ve zarar1 mucip olacak seyler teskil ediyor. Umarim ki
onlarin hatalarim1 Heyet-i Tesri’iye ve belki hiikiimet-i seniyyemiz izale edecek, bu

Kararnime’nin istirdadiyla ilgasmna indyet buyuracaktir™>*. demistir.

Kararname’nin 80. maddesinde: “Mehir ya mehr-i miisemmadwr ki tarafeynin az
veya ¢ok tesmiye ettikleri maldir. Veya mehr-i misildir ki zevcenin babasi tarafindan ve
olmadig takdirde beldesi ahdlisinden akran ve emsali kadinlarin mehridir”*’°. denilmistir.
Sadreddin Efendi bu maddedeki hiikmiin Hanbeli mezhebinden alindigini, en diisiik
mehrin Hanefi mezhebine gore ise 10 dirhem olarak belirlendigini,”’'10 dirhem igin

toplumun benimsedigi Hanefi mezhebinden ¢ikip Hanbeli mezhebine gecilecegi hi¢ aklima

gelmezdi der*’”.

Sadreddin Efendi Kararndme’nin 80. Maddesi ile yukaridaki ifadelere yer verdikten

sonra buraya kadar ki yaptig1 elestirilerin 6zeti niteligindeki su ifadelere yer verir:

“Fukaha mertebesi, erbab-1 tercih mansib1 biiyiiktiir. Kolaylikla idrak olunamaz. On
dirhem giimiisiin sadr-1 Islam’da pek pahali bir sey oldugu zan ve zihabina diismek o mansib-
1 celilin alat ve madanindan sayilmaz. Komisyon heyet-i aliyyesi devletge de higbir lizumu
olmayan boyle seylerle istigal etmeseler, mansib-1 fukahd demek oldugunu ve kendi
derecelerini takdir ederek ona gore memur olduklart mesaili kitap kavli lizere yazmis
olmasalar halkin din itikat ettikleri ve ona gore temessiik etmekte olduklar1 mezheblerine
kars1 vacip olan tazim ve ihtiranmu ifade bulunsalar; kah hasa esirraya ciiret veriyor, kah
unsur-u {slam’in tedennisine sebeptir gibi beht ve tehamiilat ve tecaviizat-1 lisaniyyeden
ictinab ve tesvis-i ahkdmdan ihtiraz etseler elbette hem kendileri i¢in hem de nas i¢in hayirh
olurdu. Maatteesstf tuttuklar1 meslekte yanilmislar. Tertip eyledikleri ebvab-1 miinakehatin
buraya kadar ehl-i islam taalluk eden kirk ii¢c maddesinden yirmi altis1 halel ve hatadan gayri
salim. Seriat maslahata muvafik degil. Cogu bdyle devlet ve hiikiimetge hicbir liizumu
olmayan mesail-i nadireye miiteallik ve bir kism1 da nas igin enva-1 mesakkat ve zarari mucip

olacak seyler teskil ediyor.

?% Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... Cilt: XV, Say1: 394, s. 52

*"® Hukuk-1 Aile Kararndmesi, Takvim-i Vekdyi¢, Say1: 3046, istanbul 1917, s. 6.

! Aldeddin Ebu Bekir el Kéasani, Bedaiu’s sanai’ i tertibi’s-seri, Beyrut 1982, Cilt: 11, s. 275-276.
%72 Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... Cilt: XV1, Say1: 394, s. 52-53.
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Umarim ki onlarin hatalarini heyet-i tesri’iye ve belki hiikiimet-i seniyyemiz izale

edecek, bu kararndmenin istirdadiyla ilgasina indyet buyuracaktir™?”.

Kararndme’nin 104, maddesinde:  “Sarhosun talaki muteber —degildir™*"
denilmistir. Sadreddin Efendi Kararname’nin Esbab-1 Mucibe Layihasinda bu hiikmiin
Imam Safii (61. 204/820) ve Muhammed b. Selam’in gériislerine dayanilarak verildigi
ifade edilse de Imam Safii’nin (6l. 204/820) bosamaya dair bdyle bir goriisiiniin
olmadigini, Muhammed b. Selam’n ise miictehid imamlardan olmadigimi ifade etmistir*’”.
Bu gériisii ilk nakledenin Ibn Hazm (61. 456/1064) oldugunu, onun da Hanefi mezhebine
mensup olan Imam Ziifer’e (6. 158/775) atifta bulundugunu, Kararnime’yi hazirlayan
komisyonun ise bunu fark edemedigini belirtmistir’’®. Sadreddin Efendi devamndaki
yazisinda sarhosun bosamasmin muteber olduguna dair bircok hadisin oldugunu®”’,
sarhosun durumunun mecnunun durumuna benzetilemeyecegini, komisyonun bu konudaki
gOriisiiniin ise sahih olmayip galat oldugunu, ulema arasinda da yayginlik gostermedigini
ifade etmistir’’®. Sadreddin Efendi Kararndme’nin Esbab-1 Mucibe Layihasinda sarhosun

talakinin mu’teber kabul edilmesi ailelerin perisan olmasina, kadinin magdur olmasina

sebep oluyor denilse de aksine bu durumun kadin i¢in bir kurtulus oldugunu, bigare

%73 Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... Cilt: XV1, Say1: 394, s. 53.

7% Hukuk-1 Aile Kararnamesi, Takvim-i Vekayi‘, Say1: 3046, Istanbul 1917, s. 7.
%75 Kararname’nin Esbab-1 Mucibe Layihasinda su ifadelere yer verilmistir: “Cumhur-u ulema hazeratt sekri
tarik-i haram ve tarik-i miibah ile olmak iizere ikiye taksim edip tarik-i haram ile sekran olan kimsenin talaki
mu’teber ve tarik-i miibah ile sekran olan kimsenin talaki gayr-1 mu’teber olduguna kail olmuslardir. Halbuki
burada maksat cinnet-i muvakkate halinde bulunan kimsenin talaki meselesidir. Mecnunun talaki vaki
olmadigina nazaran bu hiikiimde olan sekranin talaki dahi suret-i mutlakada mu’teber olmamak lazim gelir.

Sekrin tarik-i haram veya tarik-i miibah ile olmasina gore talak hususunda bir fark olmamak icab eder. Gerg¢i
zevg bir emri haram irtikab ettiginden dolayr hakkinda ceza tertip edilebilirse de emri memnu’a ceza tertip
etmekle cinnet-i muvakkate halinde yaptigindan dolay1 higbir hiikkiim ifade etmemesi icab eden bir fiiline eser
tertip ederek bir ailenin mahvina gitmek beyninde bir miinasebet tasavvur edilmemis ve alel husus
zamanimiz gibi fiskin suyu’ buldugu bir zamanda ailelerin sebat ve devamina sarhoslugun tarik-i haram veya
tarik-i miibah ile olmas1 beynindeki farka bina etmek onlar1 pek ¢iiriik bir temele istinad ettirmek demek
olacagi derkar bulunmustur.

Halbuki Muhammed b. Selam hazretleri talak-1 sekranin gayri vaki olduguna kail oldugu gibi Kerhi ile
Tahavi bunu ihtiyar etmistir. Tatarhaniyye’de dahi mesele boyle nakledilmistir. Imam Safi rahimehullah
hazretlerinden mervi olan iki kavilden biri de budur. Osman b. Affan radiyallahii anh hazretlerinden de boyle
rivayet edilmistir. Esbab-1 salifeye binaen Layihada sarhosun talaki vaki olmadigi kabul ve 104. Madde bu
yolda tanzim edildi.” denilmistir.

#7® {slam alimlerinin bu konudaki gériisleri i¢in bakiniz: Omer Nasuhi Bilmen, Hukuku Islamiyye ve Istilahati
Fikhiyye Kamusu, Bilmen Yayinevi, Istanbul 1968, Cilt. II, s. 195-196.

*77 Sadreddin Efendi sarhosun talakinin mu’teber olduguna dair “Ma’tuhun talak1 harig biitiin talaklar caizdir”
hadisini delil olarak kullanir. (Eba Is& Muhammed b. Isa b. Sevre (Yezid) et-Tirmizi, Siinenii't Tirmizi, ,
Daru'l-Kiitiibi'l-Tlmiyye, Beyrut 1992, Cilt: IV, s. 441 / Talak, 15.)

%78 Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... Cilt: XVI, Say1: 396, s. 67.
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kadinin zalimin elinden kurtulmasina vesile olacagini, Kararname’yi hazirlayan

komisyonun ise bunu fark edemedigini belirtmistir.

Ahmet Sirani de diinyanin her tarafinda sarhoslugun Oniinii almak igin careler
aranirken, zikredilen bu madde ile sarhoslugun yasaklanma nedenlerinden birinin
kaldirildigini, Hz. Allah’in sarhosa miistehak gordiigii bir cezanin affedildigini belirtmistir.
Ayrica bu maddenin birgok suiistimalleri de beraberinde getirecegini, esini sarhos olmadigi
bir haldeyken bosayan birisi iki tane sahit bulup ben esimi sarhosken bosadim diyerek bu
maddeyi suiistimal edebilecegini belirtmistir. “Bu suretle zevcin arasinda vuku'u kalacak
miinasebetlerin, gayri mesru, yani: zina olacagi cihatle Hukuk-1 Aile Kararnamesi bu
hususta adeta tabir mazur goriilsiin ( pez...lik ) vazifesi gormiis olacak!” demistir.
Kararname’yi hazirlayan komisyonun bu tiir durumlart diisiinemedigini belirterek Islam
Tarihi boyunca toplum arasinda yayilmamis olan bir fetvayr “Bu zamanda Hukuk-1 Aile
Kararnamesi’'ne esas ittihaz etmek, sarhoslardan (Aferin) almak hiisn-ii ram olmaktan

baska maksada hamil olamaz™” demistir.

Kararndme’nin 105. maddesinde: “Ikrah ile vuku bulan talak muteber degildir**.

denilmistir. Sadreddin Efendi Kararname’nin Esbab-1 Mucibe Layihasinda bu maddenin
Maliki mezhebinden alindigi®®' ifade edilse de imam Malik’in bu konudaki gériisiiniin
yanlis anlasildigini, “Ikrah ile vuku bulan talak mu’teber degildir.” diye bir goriisiiniin
olmadigint belirtmistir. Tehdidini uygulamaya muktedir olan birisinin ikrahi {izerine
karisin1 bosamay1 tercih eden zevcin talakinin sahih ve nafiz oldugunu, Safii ve Hanbeli
mezhebinin bu goriiste oldugunu, eimme-i din ve erbab-1 Mezahib beyninde bu hususta
ihtilaf olmadigini, bu konudaki ihtilafin ika’1 talaki kastetmeksizin lafzin1 telaffuz eden

miikrehin talaki hakkinda oldugunu ifade etmistir®®*.

Sadreddin Efendi bu maddenin sahih olmadigini, edille-i ser’iyyeye de aykiri

oldugunu ifade ettikten sonra maddenin su sekilde diizeltilmesi gerektigini belirtmistir:

%% Ahmet Sirani, “Hukuk-1 Aile Kararnamesi”, I fisam, Cilt: I, Say1: 40, istanbul 1335, s. 418.

% Hukiik-1 Aile Kararndmesi, Takvim-i Vekayi‘, Say1: 3046, istanbul 1917, s. 7.

?81 Maliki mezhebine gore ikrah ser’i ve gayri ser’i olarak ikiye ayrilir. Ikrahi ser’i, baskasmnin hakki taalluk
eden bir fiil lizerine icbardir ki miiftabih olan kavla nazaran bununla mutlaka talak vaki olur. Haksiz yere
vuku bulan ikrah-1 gayri ser’ide ise talak vuku bulmaz. Eimme-i selaseye gore gayri mesru ikrahlar ile vuku
bulacak talaklar muteber degildir. (Omer Nasuhi Bilmen, Hukuku Islamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu,
Bilmen Yayinevi, Istanbul 1968, Cilt. II, s. 196-197.)

%82 Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile. .. Cilt: XV1, Say1: 398, s. 84.
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“Talak-1 miikreh muteberdir. Megerki ikrah olunan kimse tatliki niyet etmemis olsun’>®.

Sadreddin Efendi zorlama ile bosama hadiselerinin memleketimizde pek vaki olmadigini,
boyle bir mesele i¢in mezhep degistirmeye gerek olmadigini belirttikten sonra su ifadelere

yer verir:

“Bu kanfinla biz kendimizi yok yere teshir ediyoruz. Avrupa halki: “Ehl-i Islam
arasinda ikrahla talak pek ¢ok vaki olur imis, tebdil-i mezhebden baska ¢aresini
bulamamiglar.” diyeceklerdir. Dinimize ve ahlakimiza karst si-i itikadleri artacak.

Fehasbunallah ve ni’mel vekil”*** demistir.
Kararname’nin 109. maddesinde:

“Talak elfdz-1 sariha ile vaki olur. Miitearif olan elfdz-1 kindye dahi sarih
hiikmiindedir. Ama miitearif olamayan elfaz-1 kindye ile talakin vuku’u ancak zevcin niyetine
miitevakkafdir. Zevcin talaka niyet edip etmedigi hakkinda tarafeyn ihtilaf etseler zevc

yeminiyle tasdik olunur*%. denilmistir.

Sadreddin Efendi; Layiha’da bu maddenin Safii mezhebinden alindig: ifade edilse
de bunun dogru olmadigimmi, Safii mezhebinde kinayat-1 miitearife’nin olmadiginm
belirtmistir. Sadreddin Efendi devamindaki yazisinda bu maddenin mezhep ve itikadimiza
muhalif oldugunu, maslahata uygun olmadigimmi, bu gibi konularin mahkemeye

tasinmasinin da dogru olmadigini ifade etmistir™®.

Kararname’nin 118. maddesinde: “Beynunet-i katiyye zevcenin iddeti murur
eyledikten sonra maksad-i tahlil ile olmayarak zevc-i ahere varip ba’de’t takarrup ondan
iftirak ve iddetinin mururu ile zail olur.” denilmistir. Sadreddin Efendi bu maddedeki
“maksad-1 tahlil ile olmayarak”®® kaydimm dogru olmadigini belirterek “Maksad-1 tahlil
ile zevc-i ahere varmus ise ne olacak? O zevc degil midir? Kable’l iftirak birisi vefat ederse
aralarinda tevariis cari olmayacak mi? Ba’de’t takarrup bosarsa talak sayimayacak mi?”

diye sorar. Sadreddin Efendi bu maddenin ser’i serife de cumhurun goriisiine de aykir

*% Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... Cilt: XVI, Say1: 398, s. 84.

?%% Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile. .. Cilt: XVI, Say1: 398, s. 85.

*® Hukiik-1 Aile Kararnamesi, Takvim-i Vekdyi‘, Say1: 3046, istanbul 1917, s. 7.
2% Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile. .. Cilt: XV1, Say1: 398, s. 85.

7 Hile (Hulle) ile evlenme.
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oldugunu, toplumun menfaatlerine uygun olmadigini, béyle bir meseleden dolayr mezhep

degistirmenin dogru olmadigini ifade etmistir™®.

Kararndme’nin 126. maddesinde:

“Bir kadinin zevci ihtifa ve yahut miiddet-i sefer veya daha garib bir mahalle giderek
tegayyiib edip veya mefkud olup nafaka tahsili mu’tezir olur ve zevce tefriki talep ederse

hakim tahkikat-1 lazime icrasindan sonra beynlerini tefrike hiikkmeder”**. denilmistir.

Sadreddin Efendi bu maddedeki hiikmiin Hanefi ve S$afii mezhebine uygun
olmadig1 gibi Layiha’da isnat edilen Maliki ve Hanbeli mezhebine de uygun olmadigin
ifade etmistir. Maliki ve Hanbeli mezhebine gore bdyle bir durumda kadmin esinden
bosanip bir baskasiyla evlenebilmesi i¢in 6lmeyecek kadar yiyecegini temin edememe gibi
bir durumun sart kosuldugunu, Kararname’nin 126. maddesinde ise bu sartin
belirtilmedigini hasili bu maddenin hi¢bir mezhebe uygun olmadigini belirtmistir. Ayrica
Sadreddin Efendi bir erkegin kaybolmasinin, gizlenmesinin sebepsiz olmadigini, bu
haldeyken bir¢ok zahmetlere katlandigimi, tiirlii tiirlii zahmetlere katlanip yillar sonra
memleketine donebildigini belirterek “Vatani icin bir¢ok zahmete katlanmis, yillarca
cephelerde savagmis ve yillar sonra memleketine donen bir gazinin eginin bir baskasiyla
evlendigini gormesi olacak sey degildir.” demistir. Esi kaybolan kadina akrabalarinin ve
komsularinin bakacagini, nafakasini bir sekilde temin edebilecegini belirttikten sonra bu
hususlarin etrafiyla teemmiil edilmesi gerektigini, nafakanin evvel ve ahir tahsil
olunabilecegini, zevcin bdyle bir musibete giriftar oldugu zaman zevcesinin kendi maliyla
ve calismasiyla gecinebilecegini, ailesinin ve akrabalarinin da ona bakacaklarini,
dolayistyla bu maddeye liizum olmadigini, akval-i fukahdya ve maslahat-1 ammeye

muvafik olmadigini ileri siirmiistiir™".

2.3. Halkin Ihtiyaclar1 Gozetilmeden Hazirlandigina Dair Elestiriler

Kararndme’nin yiiriirlikkten kaldirilmasina dair Surayr Devlet Tanzimat Dairesi
tarafindan ¢ikarilan mazbatada Kararname’nin bu haliyle vyiirtirlikte kalamayacagi,
icerisinde birgok eksikligin oldugu belirtilmis, aile hukukuna dair ¢ikarilacak yeni kanunun

alaninda uzman Kkisiler tarafindan ve halkin ihtiyaclarma uygun olarak ¢ikarilmasi, ferdi

?%8 Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... Cilt: XVI, Say1: 408, s. 165.
*% Hukuk-1 Aile Kararnamesi, Takvim-i Vekayi‘, Say1: 3046, istanbul 1917, s. 8.
2% Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... , Cilt: 16, Say1: 419, s. 22.
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ictihatlara degil cumhurun ittifak ettigi ictihatlara yer verilmesi gerektigi belirtilmistir.
Kararndme’deki bu tiir hatalardan dolayr toplumun bircok sikinttya maruz kaldigi,

Kararndme’nin de bu sebepten kaldirildig: ifade edilmistir™".

Ahmet Sirani, I’tisam Dergisinde yazdign “Hukuk-1 Aile Kararnimesi” adh
makalesinde Kararname’nin toplumun hassasiyetleri gozetilmeden hazirlandiging,
Fetvahanenin goriisiine bagvurulmadigini ifade etmis, Kararname’yi daha bir¢ok agidan
elestirmistir.  Kanunlar hazirlanirken  toplumun  hassasiyetlerinin = g6z  Oniinde
bulundurulmasi gerektigini ve topluma uygulanabilirliginin mutlaka diisiiniilmesi
gerektigini belirten Ahmed Sirani “Kanunlar halki memnun etmek icin yapilr”**. diye
vurgulamistir. Toplumu sosyolojik olarak analiz edemeyen, halkin icerisinde olmayan
insanlarin Kararndme’yi hazirladigini, halkin hissiyatlarinin g6z ardi edildigini belirtmistir.
Toplumu dogru diizgiin analiz etmeden masa basindaki kisilerin goriisleriyle hazirlanan
Hukuk-1 Aile Kararndmesi’nin toplum ile devlet arasindaki bagi zedeledigini, toplumun

devlete olan aidiyet duygusuna zarar verdigini ileri siirmiistiir™".

Ahmet Sirani Kararndme’nin toplumun ananelerine aykir1 oldugunu, ahkam-1
esasiyye ve umur-u mezhebiyenin degistirilmesinin, gayrimiislimlerle ilgili olarak getirilen
yeni uygulamalarin sersem bir ¢etenin topluma yonelik kabadayilig1 oldugunu belirtmistir.
Ayrica hiikiimetin bu tiir tavirlarindan dolayr gayrimiislimlerin hiikiimete karsi tavir
aldiklarini, devlete olan aidiyetlerinin zedelendigini, Hukuk-1 Aile Kararnamesi’ni
tanimamay1 kendilerine vazife edindiklerini de belirtmistir. Gayrimiislimlerin adet-i
mezhebiye ve tedmiilat-1 kadimelerine uymayan bu Kararname’nin Miisliimanlarin adet ve
mezheplerine de uygun olmadiginm dile getirmistir. Kararndme ile gayrimiislimlerin sadece
nikah merasimi degistirilirken Miisliimanlarin nikdh merasimi ve aile hukukuna dair diger

hiikiimlerin de degistirildigini ifade etmistir™*.

Ahmet Sirani devamindaki yazisinda Kararname’nin ser-i serife aykirt olmasindan
dolayr toplum tarafindan uygulanmayacagini, aile hukukuna yonelik getirilen yeni
hiikiimlerin toplumun ruhuna taban tabana zit oldugunu ifade etmistir. Kararname ile ilgili

yazmis oldugu “Hukuk-1 Aile Kararndmesi” adli makalesinde:

! Sabri Sakir Ansay, Medeni Kanunumuzun 25. ... s. 55.

?%2 Ahmet Sirani, Hukuk-1 Aile... Cilt: 1, Say1: 40, Istanbul, 1335, s. 421.
?% Ahmet Sirani, Hukuk-1 dile... Cilt: 1, Sayr: 40, istanbul, 1335, s. 417.
%% Ahmet Sirani, Hukuk-1 dile... Cilt: 1, Sayr: 40, Istanbul, 1335, s. 417.
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“Bazi maddeleri, maslahat-1 ndsa miivafik goriilebilir, fakat ahalinin, kirk menafi’i
ve kirk temayiilat-1 ruhiyesiyle taban tabana zit olan bircok maddeleri, heyet-i mecmuasinin
gabiliyet-i tatbikiyesini selb etmeye kafidir... Sarhosun talakini mu’teber tutmamak, hiirmet-i
rida’ ve musaharayi kaldirmak, akd-i nikahin icrasi i¢in, kiz ve kadinlar1 mahkeme huzuruna
cikarmak ve izdivaca mani bir hastali§i olmadigina dair rapor almak i¢in erkek doktorlara
muayene ettirmek gibi ahkdm ve mevadi muhteva bulunan bir Kararndme hi¢bir zaman ahali-

i Islamiyenin hiisnii kabiilii ve telakkisine mazhar olamaz**. demistir.

Ahmed Sirani devamindaki yazisinda toplumu hiisnii idare etmek isteyen
yoneticilerin Hukuk-1 Aile Kararndmesi gibi toplumun hissiyatina, teamiilatina, ihtiyacat
ve mesalihine muhalif ve miigayir olan Kararnameleri ¢ikarmamasi gerektigini, bu tiir

Kararnameler yiiziinden millet ile devlet arasindaki bagin koptugunu ifade etmistir®®.

Alaaddin Ruhi de Kararndme’nin kaldirilmast iizerine yazdigi makalesinde aile
hukukuna dair yeni bir kanun yapilacaksa toplumun hassasiyetleri gozetilerek yapilmasi
gerektigini, aksi takdirde daha Onceden yapilip da kaldirilan, bircok soruna sebep olan
kanunlar gibi kaldinlmaya mahkim olacagmi ifade etmistir™’. Aile hukuku 6nemli bir

meselede boyle hatalara diistildiigiinii, bunun ise dogru olamadigin ifade etmistir.

Sadreddin Efendi Kararnameyle ilgili olarak kaleme aldigi ilk makalesinde
Kararndme’nin halkin maslahat ve menfaatine aykir1 oldugunu, insanlar1 zora soktugunu,
toplumun bulundugu sosyal ve ekonomik durumun goéz ardi edildigini, immetin ittifak
etmedigi ihtilafl birgok goriisiin Kararname ile kanunlastirildigini, Kararndme’nin Kantin-1
Esasi’ye de, ser-i maluma da aykiri oldugunu belirtmistir. Bu sebeple Kararname’nin
Miinakehatin birinci babinin fasl-1 sanisiyle miiteallik olan 53. maddesi, miifarekatin 130.
maddesi ve 75. maddeyle miifesser olan 19. maddenin fikra-1 ahiresi gibi maddeleri

elestirmistir®®.

Sadreddin Efendi, Kararndme’ye yonelttigi elestirilerin 6zeti niteligindeki birinci

makalesinde yukaridaki goriislere yer verdikten sonra makaleyi su ifadelerle sonlandirir:

% Ahmet Sirani, Hukuk-1 dile... Cilt: 1, Sayr: 40, ..., s. 417.

?% Ahmet Sirani, Hukuk-1 Aile... Cilt: 1, Say1: 40, Istanbul, 1335, s. 421.

7 Alaaddin Ruhi, “Hukuk-1 Aile Kararnamesinin Lagvi Miinasebetiyle” Itisam, Cilt: I, Sayr: 36, istanbul
1919, 5. 362.

% Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... Cilt: XV, Say1: 382, s. 321.
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“Layiha miinderecatinda isabet yok. Bindenaleyh Kararndme’nin ruhunu teskil eden

cihetleri bozuk, ekser-i ebvab ve fustlu biiyiik hatalar1 miistemil, muktezay-1 maslahat denilen

maddeleri maslahattan hali bulunuyor. Biitiin bu hatalar1 birer birer beyan edecegiz™*”.

Kararname’nin 33. maddesinde: “Akd-i nikahin icrasindan evvel keyfiyet ilan
olunur”?”. denilmistir. Sadreddin Efendi bu maddenin topluma dair higbir faydasmnin
olmadigmi, aksine toplum i¢in bir¢cok sikintilara sebep olacagini, bu uygulamanin
Avrupa’da gegerli oldugunu memleketimiz i¢in ise uygun olmadigmi belirtmistir. Bu
maddenin topluma yonelik higbir faydasi olmayacagi gibi sehirde yasamayan, {icra
koylerdeki ahaliyi “ilan icra olunacak.” diyerek devlet dairelerinde siiriindiirmeye, defaatle
gidip gelmeye mecbur kilmanin dogru olmadigini belirtmistir’®".

Kararndme’nin 37. maddesinde: “Esna-i akitte hatib ve mahtitbeden birinin
ikametgahi bulunan kaza hakimi veya bunun izinndme-i mahsus ile me’zun kildig1 naib
hazir bulunup akitnameyi tanzim ve tescil eder.” denilmistir. Sadreddin Efendi
Kararname’nin Esbab-1 Mucibe Layihasinda bu maddenin ¢ikarilma nedeni olarak kadina
dair magduriyetlerin giderilmenin amaglandigini, bunun i¢in de nikdh kiyma hakkinin
hakimlere veya naiblerine verildigini belirtmistir. Sadreddin Efendi nikah kiymada asil
olanin bir hiikiimet memuru tarafindan icra edilmesi degil, adaleti ile temayliz etmis olan
sahitler huzurunda fazilet ve takva sahibi kisiler tarafindan kiyilmasi oldugunu

belirtmistir'’>. Avrupa’da nikahlar hiikiimetin atadig1 devlet memurlari tarafindan kiyiliyor

?% Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... , Cilt: XV, Say1: 382, s. 322.

% Hukuk-1 Aile Kararndmesi, Takvim-i Vekayi‘, Say1: 3046, istanbul 1917, s. 4.
%! Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... Cilt: XV, Sayt: 386, s. 387.

*% fslam hukukunda nikah taraflarim ve sahitlerin istirakiyle yapilan bir akittir. Bu akdin bir din adamu veya
remi bir memur huzurunda yapilmasi dini veya hukuki bir zorunluluk degildir. Ancak nikéh akdinin énemi,
bu akdin yapilmasi esnasinda meydana gelebilecek bir eksikligin dogurabilecegi dini ve hukuki sonuglar ve
bu akdin sosyal hayatimizda oynadigi rol dolayisiyla oldukca erken dénemlerden itibaren nikah akdi gelisi
giizel bir sekilde akdedilmemis, onun hukuki yoniinii bilen bir hukuk/din adaminin éniinde yapilmasina 6zen
gosterilmistir. Osmanlilarda, Selguklularda, Memliikliilerde nikdh bu isi bilen, devletin resmi gorevlileri
tarafindan kiyilmistir. Bu alandaki ser’i bosluk Aile kurumunun onemine binaen devletin tasarrufu ile
sekillenmis olup Hukuk-1 Aile Kararnamesi ile son halini almistir. (Mehmet Akif Aydm, Osmanl Aile
Hukuku, KLASIK 142. Kitap, Istanbul 2017, s. 59-66.) Seyhiilislam Ebiissuiid Efendi de hakimin izni
almmadan kiyilan nikahlar1 yasaklayan bir fetva cikarmistir. Fetva soyledir: “Hakim marifetsiz nikah
olunmaya” deyii emr-i padisahi varid olmus iken, hadkim marifetsiz nikdh sahih olur mu? El Cevap: Olmaz,
meger niza ve husumet olmaya” (Ertugrul Diizdag, Ebiissutid Efendi Fetvalar Isiginda 16. Asir Tiirk Hayati,
Enderun Kitabevi, Istanbul 1972, s. 33,38.) Ancak bu tiir fetvalarla nikah akdi kayit altina alinmaya calisilsa
da toplum tarafindan genel kabul gérmemistir. Nikdh akdinin kayit altina alinabilmesi igin Hukuk-1 Aile
Kararnamesi ile birlikte cezéi yaptirima gidilmis olup devletin resmi gorevlileri diginda baskasina nikah
kiydiranlarin bir aydan alti aya kadar cezalandirilacagi hilkme baglanmistir. Kararname ile getirilen bu tiir
yaptirimlar ise Muhafazakar hukukgularin elestirilerine maruz kalmistir. Nihat Dalgin da nikdhin resmi
makamlarca tescili meselesiyle ilgili olarak yasama organinin insanlarin kétiiliige vasita kildigi miibah
fiillerini yasaklayarak onlara bu kapiy1 kapatabilecegini, bu haklarin kullanimini kendi yetkisine alabilecegini
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diye bizim de onlar taklit etmemizi gerektirmez demistir. Nikah kiyilirken hakimler veya
naibleri tarafindan tutulan sicil kayitlarinin ser’i olarak higbir degerinin olmadigim
belirtmistir. Nikdh kiymadaki bu usuliin kaldirilip nikdh kiyma yetkisinin imamlara
(eimme) verilmesi gerektigini belirtmistir. Ayrica bu maddenin halka maddi olarak ek
kiilfet getirecegini, fakir durumda olan kodyliinlin diiglin masraflar1 varken bir de hakimin
masraflarin1 6demeyle karsi karsiya kalacagini ifade ettikten sonra bu madde ile ilgili
yazisini su ifadelerle sonlandirir: “Hukitk-u Aile Kararndmesi’nin ruhunu teskil eden bu ve
bu gibi maddeler ile miikellef tutulmaya ahalimizin takatleri yoktur, yazik olur™”.

Bu madde ile ilgili olarak Ahmed Sirani de Miisliiman kadinlarin herhangi bir resmi
mahkeme veya meclis huzuruna c¢ikacak nikdhinin kiyilmasini, bdyle bir ortamda
evlenmeye dair ifade vermek istemeyecegini, hayd ve terbiyesinin buna miisaade
etmeyecegini ifade etmistir. Ailelerinde kizzimi resmi dairelerde dolastirarak
evlendirecegime evlenmesin daha iyi diyerek bu maddeye tepki gosterecegini ileri
sﬁrmiistﬁr304.

Kararname’nin 38. maddesinde: “Uzerine evlenmemek ve evlendigi siirette veya
ikinci kadini bos olmak sartiyla bir kadini tezvic sahih ve sart-i muteberdir % . denilmistir.
Sadreddin Efendi bu maddenin de acik bir sekilde ifade edilmedigini, bircok yonden

306

eksikliklerinin oldugunu, madde ile getirilen hiikiimlerin Layiha’da mesnetsiz

307

birakildigini ifade etmigtir™”’.

belirtir. (Nihat Dalgin, “Aile Kurumunun Nikdh Asamastyla flgili Sorunlar1 ve Kaynaklar1”, dileye Iliskin
Sorunlar ve Istisare Toplantisi, (der. Tlker Cahigkan, Hasan Mollaoglu, Muhammed Acar), Diyanet Isleri
Baskanlig1 Yayinlari: 788, Tlmi Eserler: 131, Ankara 2009, s. 38-39.)

*% Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... Cilt: XV, Say1: 387, s. 401.

3% Ahmet Sirani, Hukuk-1 Aile... Cilt: I, Sayr: 40, istanbul, 1335, s. 420.

*% Hukiik-1 Aile Kararndmesi, Takvim-i Vekdyi, Say1: 3046, istanbul 1917, s. 4.

*% Kararname’nin Esbab-1 Mucibe Layihasinda su ifadelere yer verilmistir: “Taaddiid-i zevcenin vacibattan
olmayrp umir-1 caizeden olmasmna ve umir-1 caizede veliyyu'l-emrin tasarrufa salahiyyeti kaidesi
miisellemattan bulunmasina binden taaddiid-i zevcenin menedilmesi ve hi¢ olmazsa ilk zevcenin rizasinin
sart kilimmasi lizumu varid-i hatir olmus ise de ser'-i serifin taaddiid-i zevceye miisadesi fuhsun men'i ve
niifus-1 ahalinin tezyidi gibi nice esbab ve mesaliha miistenid olup kadinlarin erkeklerden ed'af-1 miidafaa
ziyade oldugu hal-i hazirda taaddiid-i zevcenin cevazina olan ihtiya¢ sadr-1 Islim'dan diin bulunmamasina,
hasbe'l- beseriyye hi¢ bir kadmimn darra'ya muvafakat etmeyecegi tabii olub bu halde keyfiyyeti onlarin
rizasma talik etmek men'a muadil ve bu surette de cevazindaki masalih zail olacagina ve ale'l-husus 38.
maddede kabul edildigi iizre nikahin sarta taliki caiz olup darra istemeyen kadin hin-i izdivacda bunu sart
kilmadig1 surette darra'ya da delaletine muvafakati hasil bulunacagina ve taaddiid-i zevcatin cevazindan bir
emr-i 1zdirari olan muhabbet-i kalbiyyeden maada her hususta zevceler arasinda tamamiyla adi ve miisavata
riayet sart olup zamanimizda ise hasbe'l-beseriyye bu sartin ser'an matliib oldugu veghile icrasi miiteassir ve
belki de miiteazzir oldugundan sart-1 mezkGrun viicidu taaddiid-i zevcat kaziyyesinden melhuz olan
mahazirin fi'len vukuuna mani' bulunacagina mebni taadiid-i mezk{run ayrica men'i cihetini iltizama liizum
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Kararndme’nin 102. "Talakin ehli miikellef olan zevctir." denildigini, boyle bir
madde varken “Uzerine evlenmemek ve evlendigi sirette veya ikinci kadini bos olmak
sartiyla bir kadini tezvic sahih ve sart-1 muteberdir.” denilmesinin, ayr1 bir madde

olusturmanin dogru olmadigini ifade etmistir.

Ayrica bu maddenin Safii ve Hanbeli mezhebine gore sahih olmadigini Hanefi ve
Maliki mezhebine gore ise hos olmayan, tahrimen mekruh bir uygulama oldugunu
belirtmistir. Kararname’yi hazirlayan komisyonun c¢ok esliligi smirlandirmayi toplum
yararina hayirli bir is olarak gordiiklerini ancak bu sinirlandirmanin hi¢ de hayirli bir is
olmadigini, basta kadinlar igin birgok zarara sebep olacagini savunmustur. Kadinin kisir,
hastalikli, evini idare edemez, esinin haklarim1 gozetemez durumunda olmasi; esini
muzdarip edecegini, careyi tekrar evlenmekte arayacagini, ilk esini de terk etmeden bir
arada gecinebileceklerini ifade eder. “Lakin arada boyle sart-1 talik bulunursa isin rengi
degisecek. Zevci onu terk etmeye muztar kalacak. Ve bir kere biraktiktan sonra da tekrar
almayacak. Kadinin menfaati zanniyla koyulan bu sart onun perigan olmasina sebep
olacak.” Ardindan da “benim bu hale diismeme sebeb olanlar hayir ve felah bulmasin”
diyerek kadinin tepki gosterecegini, Kararnaime’nin bu maddesinden dolay1 kadinin birgok
sikintiya girecegini ifade etmistir®.

Sadreddin Efendi Kararname’nin “Nikahin Akdi™®” bolimiine ait yukaridaki
elestirilerini siraladiktan sonra “Iste fashn muhtevi oldugu yedi maddeden hi¢ birinin
ser’an ve maslahaten sayan-1 kabul olmadigi zdhir oluyor’'’ diyerek adi gegen

maddelerin toplumun yararina olmadigini ileri siirdiigli goriilmektedir.

Kararname’nin 122. maddesinde:

“Clizzam ve baras ve illet-i ziihreviyye gibi bild zarar birlikte ikamet miimkiin
olmayan illetlerden birinin zevede viicuduna ba'de'n-nikdh muttali olur veya muahharan
boyle bir illet tahaddiis ederse zevce hakime bi'l-miiracaa tefrikini taleb edebilir. illet-i

vakianin zevali imid olunursa hakim tefriki bir sene te'cil eder. Bu miiddet zarfinda zail

goriilmemis ve bunun makamina kaim olmak iizere zikrolunan sartt muhtevi 38. maddenin tahririyle iktifa
olunmustur.”

97 Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... Cilt: XV, Say1: 388, s. 418.

%% Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... Cilt: XV, Say1: 388, s. 418-419.

% Sadreddin Efendi Hukuk-1 Aile Kararnamesinin “Nikahin Akdi” béliimiine ait elestirilerini Sebiliirresad
Mecmuasinin 386, 387, 388. Sayilarinda islemistir.

310 Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... Cilt: XV, Say1: 388, s. 419.
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olmadig1 ve zevc talaka razi olmayip zevce dahi talebinde musir oldugu takdirde hakim
tefrika hitkmeyler. Amma kor veya topal olmak gibi uytibdan birinin zevede bulunmasi

tefriki macib olmaz™*'". denilmis,
Kararname’nin 123. maddesinde:

“Akd-i nikahtan sonra zevg tecenniin edip de zevce hakime bi'l-miiracaa tefrikini
taleb etse hakim tefriki bir sene miiddetle te'cil eyler. Bu miiddet zarfinda cinnet zail

olmadig1 ve zevce musir bulundugu halde tefrika hitkkmeyler™'?. denilmistir.

Sadreddin Efendi bu iki maddenin de higbir kavle istinat ettirilmedigini, Hanefi
mezhebine gére musibetlerden dolayr bosanmanin olamayacagini, ciizzam ve baras’a kiyas
yapilarak bilazarar birlikte ikamet miimkiin olmayan illetlerinde bogsanma sebebi olarak
goriilmesinin ser’i serife aykirt oldugunu belirtmistir. Ayrica bu maddenin esi hasta olan,
yatalak olan herkesi adeta bosanmaya tesvik ettigini, bunun ise maslahata aykir1 oldugunu
ifade etmistir. Sadreddin Efendi devamindaki yazisinda “ilel-i ziihreviye” tabiriyle
muhtemelen bel soguklugu ve frengi hastaliklarinin kastedildigini, bunlarin ise clizzam ve
baras’a kiyas edilemeyecegini zira her ikisinin de tedavisinin miimkiin oldugunu
belirtmistir. Sadreddin Efendi frengi gibi hastaliklarin yayilmasini engellemek {izere
hakimlerin evlenecek kisilerden saglikli olduguna dair doktor raporu istemesinin dogru
olmadigini, siirekli hastalig1 olanlari tespit etme gorevinin hakimlerin degil ailelerin gorevi
oldugunu belirtmistir. Ayrica bu gorevin hakimlere verilmesinin bir¢ok suiistimale sebep
olacagini, evlenme imkani1 bulamayanlarin zinaya bulasmasindan dolay1 hastaligin daha da
yayilacagini belirtmistir®"”.

Ahmed Sirani de kiz ve kadinlarin erkek doktorlara muayene olmasinin dogru
olmadigini, bdyle bir uygulamaya kizlarin kendisi, ailelerin ve ser’i serifin riza
gostermeyecegini ifade etmistir. Evlenecek kizlarin, kadinlarin bulasici hastaliklari tagidig
thtimalinin erkek doktorlara kizlar1 muayene hakkini veremeyecegini belirtmistir. Ahmed
Sirani evlenebilmenin sartini erkek doktorlara muayene olmaya baglamanin dogru

olmadigini belirttikten sonra su soruyu sorar:

** Hukuk-1 Aile Kararndmesi, Takvim-i Vekayi¢, Say1: 3046, istanbul 1917, s. 8.
** Hukuk-1 Aile Kararndmesi, Takvim-i Vekdyi‘, Say1: 3046, istanbul 1917, s. 8.
*B Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... Cilt: XV, Say1: 414, s. 218.



“Bu Kararndme negredildikten beri, acaba Anadolu’da ka¢ koylii veya kag¢ sehirli
kizt mahkeme huzuruna ¢ikmis veyahut bir erkek doktora muayene edilmistir? Siiphesiz ya

hi¢ veyahut birkag tane™'!. demistir.

Kararndme’nin 126. maddesinde:

“Bir kadinin zevci ihtifa ve yahut miiddet-i sefer veya daha garib bir mahalle giderek
tegayylib edip veya mefkud olup nafaka tahsili mutezer olur ve zevce tefriki talep ederse

hakim tahkikat-1 lazime icrasindan sonra beynlerini tefrike hiikkmeder™"”. denilmistir.
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Sadreddin Efendi bir erkegin kaybolmasinin, gizlenmesinin sebepsiz olmadigini, bu

haldeyken bir¢cok zahmetlere katlandigini, bu durumda olanlarin daha ¢ok savaslardan

dolay1 kayboldugunu belirtmistir. Vatani i¢in tiirlii mesakkatlere katlanan, memleketine

geri donemeyen askerin yillar sonra geri memleketine dondiikten sonra bir de esini

baskasiyla evlenmis olarak bulmasi, bunun da devlet ile yapilmasi olacak sey degildir

dedikten sonra su ifadelere yer verir:

“Buralar1 etrafiyla teemmiil edilmek lazim gelir. Nafaka evvel ve ahir tahsil
olunabilir. Zevcin boyle bir musibete giriftar oldugu zaman zevcesi kendi maliyla ve sa’yiyle
gecinir. Ehil ve akrabalari da ona bakacaklardir. Bu maddeye lizum yok. Ne akval-1

fukahaya ne de maslahat-1 ammeye muvafik degil”*'®.

Kararname’nin 127. maddesinde:

“Nafaka cinsinden mal terk ettigi halde tegayyiib eden bir kimsenin zevcesi hakime
bi'l-miiracaa tefrikini taleb etse hakim o kimse hakkinda icra-y1 tahkikat eder. Nerede
olduguna ve hayat ve mematina dair haber alinmasindan ye's hasil olur ise ye's tarihinden
itibaren dort sene te'cil eyler. Isbu miiddet zarfinda haber alinamadig1 ve zevce talebinde
musir bulundugu halde tarefeyni tefrik eder. Eger zevg muharebede gaybubet etmis ise hakim
tarafeyn-i muharibeynin ve iiseranin yerlerine avdetinden itibaren bir sene miirur eyledikten
sonra tefrika hiikmeder. Her iki halde zevce hiikiim tarihinden itibaren iddet-i vefat

bekler™"”. denilmistir.

Sadreddin Efendi 127. maddedeki goriisiin Hanefi ve S$afii mezhebine uygun

olmadigmi, Layiha’da bu goriisiin Maliki mezhebine istinat edildigini belirtmistir.

¥ Ahmet Sirani, Hukuk-1 dile... Cilt: I, Sayr: 40, istanbul, 1335, s. 420.
Y Hukuk-1 Aile Kararndmesi Takvim-i Vekayi‘, , Say1: 3046, Istanbul 1917, s. 8.
*1® Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... , Cilt: XVI, Say1: 419, s. 22.

317

Hukuk-1 Aile Kararndmesi, Takvim-i Vekayi‘, Say1: 3046, stanbul 1917, s. 8.
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Sadreddin Efendi Hz. Peygamber doneminde buna benzer bir bosanmanin olmadigini, Hz.
Omer dénemine ait bir rivayetin oldugunu Imam Malik’in de bu rivayet ile amel ettigini
belirtmistir. Ancak Hz. Omer doneminde gerceklesen hadisede kaybolan esin yeniden geri
dondiiglinii ve isterse evlenen esini geri alabilecegine hiilkmedildigini, Hidaye serhinde de
“Omer (r.a.) kavl-i evvelinden riicu etti. Adem-i tefrik iizerine icma olundu.” denildigini
belirtmistir. Sadreddin Efendi devamindaki yazisinda zamanin sartlarina daha uygun
diyerek cumhurun goriislinii terk etmeye, mezhep degistirmeye gerek olmadigini, gaibin
hakkinin baki oldugunu, bu maddenin kadinlar i¢in de maslahat olmadigini ifade etmistir.
Sadreddin Efendi Maliki mezhebinin memleketimizde yaygin olmadig: halde halki Maliki
mezhebinin hiikiimleriyle amel etmeye zorlamanin dogru olmadigini belirtmistir. Maliki
mezhebinin bu hiikkmiiyle amel edip kaybolan kocasindan bosanmaya calisan, bir
baskasiyla evlenen kadinin toplum tarafindan kabullenilmeyecegini, beki de hig
evlenemeyecegini, kimsenin onunla evlenmeye yeltenmeyecegini belirttikten sonra su

ifadelere yer verir:

“Zavalli insan diyar-1 gurbette kim bilir ne yapiyor, vefasiz, sillik, bes sene bile
bekleyemedi, diyecekler. Hele kendini bilen, din ve mezhebiyle mutekid olan, hayr1 memul
olanlardan hicbir kimse ona ragbet etmeyecek. Bu tefrik onun dul kalmasina ve o zamana
kadar almakta oldugu nafakadan bilahare zevcesinin mirasindan mahrum olmasina sebep

olacaktir. Komisyon buralarini da teemmiil etmemisler”*'®. demistir.
Kararname’nin 130. maddesinde:

“Zevceyn beyninde niza ve sikak zuhur edip de tarafeynden biri hakime miiracaat
ederse hakim tarafeyn ailelerinden birer hakem tayin eder. Bir veya iki taraf ailesinden
hakem tayin olunacak kisi bulunamaz veya bulunup da hakem olacak evsafi haiz olmazsa
harigten miinasiplerini tayin eyler. Bu shretle tesekkiil eden aile meclisi tarafeynin ifadat ve
mudafatini tetkik ile beynlerini islaha g¢alisir. Kabil olmadigi surette kusur zevcde ise
beynlerini tefrik eder ve zevce de ise mehrin tamami veya bir kismi ilizerine muhala’a eyler.
Hakemler ittifak edemezlerse hakim evsaf-1 1azimeyi haiz diger bir heyet-i hakemiyye veya
tarafeyne garabeti olmayan ii¢lincli bir hakem tayin eyler. Hakemlerin verecekleri hiikmiin

kati ve nakabili itirazdir*". denilmistir.

Sadreddin Efendi bu maddenin ser’i serife aykiri oldugunu, toplumun hassasiyetleri

gozetilmeden hazirlandigini, boyle bir mesele i¢in mezhep degistirmeye gerek olmadigini,

*1® Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... , Cilt: XVII, Say1: 431, s. 118.
Y Hukuk-1 Aile Kararndmesi, Takvim-i Vekayi‘, Say1: 3046, istanbul 1917, s. 8.
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“Aileleri mahv ve perisan etmek igin tebdil-i mezheb maslahattan olur mu? Zamanin efkart
ve icabati bu mudur?” diye sorar. Sadreddin Efendi bu maddenin feminist akimlarin kadin
haklarina yonelik talepleri dogrultusunda ¢ikarildigini, Avrupa’dan etkilenen yazarlarin
gorisleri dogrultusunda hazirlandigini bunun ise dogru olmadiginmi belirtmistir. Bu madde
ile aile kurumunun daha da fazla zarar gorecegini, bosanmalarin artacagini, ana-babasiyla
bliylime imkani olan ¢ocuklarin anasiz, babasiz bir sekilde hayatlarini devam etmek
zorunda kalacaklarin1 ifade etmistir. Erkekler gibi kadinlara da bosama hakkinin
verilmesinin kadinlara zarar verecegini, bosanmalarin artacagini, bu durumdan da en fazla
kadmlarin etkilenecegini belirtmistir’>’.

Kararname’nin bu maddesi ile ilgili olarak Alaadin Ruhi de memleketimizde bu
zamana kadar bdyle bir kanunun yapilmadigini belirtmistir. Toplumda yerlesmis olan
kaliplara ters olan bu maddenin aslinda ser’i serife uygun oldugunu, toplumdaki ananelerin
kadinin bu hakki kullanmasina imkan vermedigini, erkeklere tahsis esilen hakki tefrikin
kadinlara da tesmili lizumuna taraftar oldugunu ifade etmistir’?'.

“Bir emri veya men’i ser’i olmadik¢a tabiatin takyid olunamayacagi esasini biiyiik
bir meyli terakki sevkiyle kabul etmekte tereddiid gostermemeliyiz. (Tabiat takyid olmaz)”
kaidesinin fikihta diisturumuz olmasi gerektigini ifade eden Alaadin Ruhi “Mademki
sarahat-1 Kuran hakem usuliinii kabul ediyor. O halde bizim indi bir takim esbab ve
endiseler sevkiyle sari’in mukteziyat-1 evamirini takyide kalkismamiz fikrimce fazla ve
muzir bir gayretkesliktir.” demistir. Allah’in kullarma verdigi haklar1 sinirlandirmaya

kalkismanin ileride tamir olunmaz bir takim zararlara sebep olacagin belirtmistir’>>.

24. Mahkemelere Verdigi Yetkilere Yonelik Elestiriler

25 Mart 1917 tarihinde biitiin ser’iyye mahkemeleri Seyhiilislamliktan ayrilip
Adliye Nezaretine baglanmustir. Adem Pazarbasi bu durumun laiklesme yoniinde gok
onemli bir adim oldugunu, Ittihad ve Terakki Cemiyeti’nin ¢agdas zihniyetinin bir sonucu

oldugunu belirtmistir’>.

320 Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... , Cilt: XVIIL, Say1: 445, s. 30.

*?! Alaaddin Ruhi, “Hukuk-1 Aile Kararnamesinin Lagvi Miinasebetiyle” Itisam, Cilt: I, Sayr: 36, istanbul
1919, s. 360.

*?2 Alaaddin Ruhi, “Hukuk-1 Aile Kararnamesinin Lagvi Miinasebetiyle” Itisam, Cilt: I, Sayr: 36, istanbul
1919, s. 361.

2 Adem Pazarbasi, I. Diinya Savasi’min 1917... s.70.
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Ser’iye mahkemelerinin Adliye Nezaretine baglanmasi gerek Sadreddin Efendi’nin
gerekse Ahmet Sirani’nin Kararndme’ye yonelik elestirilerinin temelini olusturur.
Sadreddin Efendi Kararndme ile mahkemelere verilen yetkilerin ser’i olarak higbir
degerinin olmadigini, nikah kiyma yetkisinin ser’i olarak Adliye Nezaretine mensup olan

hakimlere degil imamlara (eimme) ait oldugunu belirtmistir.

Ahmet Sirani de Kararname ile getirilen yanlis uygulamalardan kurtulabilmek i¢in
Adliye Nezaretine baglanan ser’iyye mahkemelerinin Mesihat Makamina iade edilmesi
gerektigini  belirtmistir. Mahkemelerin Mesihat Makamina baglanmasi durumunda
icerisindeki hiikiimlerin uygulanmasi ser’i serife aykiri oldugundan Fetvahane-i Aliye
tarafindan degistirilecegini belirtmistir. Kararndme hazirlanirken devletin en salahiyatdar

makamu olan Fetvahane-i Aliyenin goriisiiniin alimmadigini ifade etmigtir®**,

Ser’iye mahkemelerinin Mesihat Makamindan alinip Adliye Nezaretine baglanmasi
muhafazakar hukukcular1 kizdirmis olup Kararname ile mahkemelere verilen haklara

siiphe ile bakmislar, hakimleri ve mahkemeleri ser’1 bir makam olarak gormemislerdir.

Muhafazakar hukukgularin mahkemelere verilen haklara karsi ¢ikmalarinin nedeni
olarak Kararname Oncesi aile hukuku alaninda yapilan tartigmalarin etkili oldugunu
sOyleyebiliriz. Zira Kararndme’nin heniliz ¢ikarilmadigi doénemde Mansurizade Said
cevazin ahkdm-1 ser’iyyeden olmadigini, ahkdm-1 ser’iyyeden olmayan bir alanla ilgili de
devletin gerektiginde diizenlemeye gidebilecegini, ¢ok esliligin de ahkam-1 ser’iyyeden
olmadigini, bu konuda devlet gerekli goriirse bunun yasaklanabilecegini savunmustur’>.
Muhafazakar hukukgular ise cevazin ahkdm-1 ser’iyyeden oldugunu, cevaz ile ilgili bir
konuda devletin ser’i serife aykir1 bir diizenlemeye gidemeyecegini, Allah’in helal kildig

¢ok esliligin yasaklanamayacagim savunmuglardir’>®.

%% Ahmet Sirani, Hukuk-1 Aile... Cilt: I, Say1: 40, istanbul, 1335, s. 421.

3% Mansurizade Said, “Cevazin Ahkam-1 Ser’iyyeden Olup Olmadigina Dair” islam Mecmuasi, Cilt: I, Say::
10, Istanbul 1915, 295-303; Mansurizade Said, “Teaddiid-i Zevcat 1slémiyet’te Men Olunabilir”, Islam
Mecmuasi, Cilt: 1, Sayt: 8, 233-238.

20 fzmirli fsmail Hakki. (1946) “Cevazin Ahkdm-1 Ser’iyyeden Olup Olmamasi Hakkinda Niza Niza-i
Lafzidir.”, Sebiliirresid Mecmuasi, Cilt: XII, Say1: 303, Istanbul 1912. Ahmet Hamdi Aksekili, “Islamiyet
ve Taaddiit-ii Zevcat” Bu Baslik ile Yazdig1 Alt1 Makale, Sebiliirresad Mecmuasi, Cilt: X1, Say1: 275, 276,
277, 280, 284, 285, Istanbul, 1914;
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Kararndme’nin mahkemeler ve hakimler ile ilgili maddeleri hazirlanirken “devlet
cevaz alaninda gerekli diizenlemelere gidebilir” gorligiiniin benimsendigi stiphesi

muhafazakar hukukcularin Kararname’ye yonelik elestirilerini daha da artirmistir>>.

Kararname’nin 5. maddesinde: “I8 yasini itmam etmemis olan miirahik balig
oldugunu beyan ile miiracaat ettikte hali miitehammil ise hdkim izdivacina miisaade
edebilir?*. denilmistir. Sadreddin Efendi 18 yasimni itmam etmemis kisinin evlenebilmesi
icin hakimin onaymi almasina gerek olmadigini, hakimin verdigi izinnamenin de ser’i

olarak bir degerinin olmadigin1 belirtmistir’>.

Kararndme’nin 6. maddesinde: “On yedi yasini itmdm etmis olan murdahika baliga
oldugunu beyan ile miiracaat ettik de hali miitehammil ve velisinin izni munzim ise hakim
izdivacina miisaade edebilir*°. denilmistir. Sadreddin Efendi bu maddeyle ilgili olarak
kizin velisi varken evlenebilmek igin hakimden izin istemesini toplumsal ahlaka ve Islam
adabmna uygun olmadigini, maddenin sarih olmadigini, hukuki acgidan gediklerinin

oldugunu da ifade etmistir.

Sadreddin Efendi Kararndme’nin bu maddesinde 17 yasini tamamlamamis olan

baliganin evliliginin velinin iznine tabi kilindigin1 belirttikten sonra su sorular sorar:

“Kavl-i mezklr ancak bu husus hakkinda mi kabul edilmis? Yalniz izinndme
verilerek mi tatbik olunacak? Yoksa kendisini mehr-i misliyle kiifiivviine tezvic etmis olup
da velisi ta’neten izin veriyorsa nikdhin fesadina mi gidilecek? Kararndmede beyan

olunmay1p kapali birakilmustir ki bu da layik degildir***'. demistir.

Kararname’nin 8. maddesinde:

7 Sadreddin Efendi Kararname’yi hazirlayan komisyonun kiyametin koptugu giine kadar degismeyecek

olan Aile hukukuna dair birgok hiikmiin zamanin degismesiyle degisebilecegi kanaatinde olduklarmi, bu
alanda gerekli diizenlemelere gidilebilecegi goriisiinde olduklarimi belirttikten sonra su ifadelere yer
vermigtir. “Layihada “Veliy-i emrin umiir-1 mubdhada hakk-1 tasrifi miisellemattandir.” denilerek teaddiid-i
zevcatin men’i bile cdiz olacagindan bahsolunmasi komisyon heyetinin de bdyle diistinmiis olduklarim
gosteriyor. Halbuki pek yanlis.” (Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... , Cilt: XV, Say1: 382, s. 322.

**® Hukuk-1 Aile Kararndmesi, Takvim-i Vekdyi¢, Say1: 3046, istanbul 1917, s. 3.

3% Sadreddin Efendi, Hukuk-1 dile... , Cilt: XV, Say1: 383, s. 338.

**® Hukuk-1 Aile Kararndmesi, Takvim-i Vekdyi¢, Say1: 3046, istanbul 1917, s. 3.

3! Sadreddin Efendi, Hukuk-1 dile... , Cilt: XV, Say1: 383, s. 338.
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“On yedi yasini itmadm etmemis olan kebire bir sahis ile tezevviic etmek lizere
miiracaat ettikte hadkim keyfiyeti velisine teblig eder ve veli itiraz etmedigi veya itiraz1 varid

goriilmedigi halde izdivacina miisaade eyler”**. denilmistir.

Sadreddin Efendi bu madde ile ilgili olarak evlenecek kisilerin velileri varken
evlenmek i¢cin mahkemeye gitmelerinin uygunsuz oldugunu, evlendirme gorevinin hakimin
degil velinin vazifesi oldugunu belirtmistir. Hakim evlilige izin verip nikahi kiysa dahi
velinin buna itiraz hakkinin oldugunu ifade etmistir. Ayrica bu maddenin toplumun
maslahatina aykirt oldugunu, evlenecek kiz ile ailesinin aralarinin ac¢ilmasina sebep

olacagni ileri stirmiistiir-.

Kararndme’nin Esbab-1 Mucibe Layihasinda bu usilin Maliki mezhebinden
alindig1 ifade edilse de Malikiler ile Hanefiler arasindaki bu durumun farkli oldugunu,
“nisanin nikahinda icab ve kabulleri muteber olmayip kizlar kendi nefislerini kiiftivlerine
de tezvice selahiyetdar olmadiklarindan” dolayr Malikilerin bdyle bir uygulamaya cevaz

verdiklerini, Hanefilerde ise buna ihtiya¢ olmadigim ifade etmistir>*.

Halkinin ¢ogu
Hanefi olan bir toplumda bdyle bir uygulamaya gerek olmadigini, bu uygulamanin Islam

aile hukuku ile hi¢bir alakasinin olmadigini belirttikten sonra su ifadelere yer verir:

“Veliler mevcut iken kable’n nikdh hakime ser’an nobet de gelmez... Hakikaten
muhalif-i geriat ve cidden micib-i tazir ve ukubet olan ef’ale ciiret edecekler bulunursa
herhalde miicazat olunurlar. Béyle birkag kisi i¢in onlarla beraber bi-giinah olan bunca halkin
da “Hakim Efendiden miisaade almamissiniz.” diyerek hilaf-1 mesru’ bir harekette

bulunmuslar gibi cezalandirilmalari reva degildir>®. demistir.

Ayrica bu maddenin toplumun degerlerine ve menfaatlerine aykirt oldugunu,
evlenecek kiz ile ailesinin aralarinin agilmasina sebep olacagini, ailelerin kizlari icin “Si/lik
bizi mahkemelere diigiirdii.” diyeceklerini belirtmistir’°.

Kararname’nin 110. maddesinde: “Zevcesini tatlik eden zevc keyfiyeti hakime
beyin etmeye mechburdur™’. denilmistir. Sadreddin Efendi bu maddenin miicerred bir

teklif-i kantni oldugunu, ser’t bir yoOniiniin olmadigini, maslahata aykir1 oldugunu,

2 Hukuk-1 Aile Kararndmesi, Takvim-i Vekayi‘, Say1: 3046, istanbul 1917, s. 3.

** Sadreddin Efendi, Hukuk-1 dile... Cilt: XV, Say1: 385, s. 367.

*** Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... Cilt: XV, Say1: 385, s. 367.

%% Sadreddin Efendi, Hukuk-1 dile... , Cilt: XV, Say1: 385, s. 368.

%% Sadreddin Efendi, Hukuk-1 dile... , Cilt: XV, Say1: 385, s. 367.

%7 Hukuk-1 Aile Kararndmesi, Takvim-i Vekayi‘, Say1: 3046, istanbul 1917, s. 7.
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toplumun ek olarak kiilfet ve mesakkate girmesine sebep oldugunu, bir dava-i sahiha
olmadik¢a bosanan kimsenin bu durumu hékime haber vermesinin ser’i olarak higbir
zorunlulugu olmadigini belirtmistir. Sadreddin Efendi devamindaki yazisinda bu maddenin
Avrupa kanunlarindan alindigini, 15 giin igerisinde bildirilmesinin zorunlu hale
getirildigini, iddet bitene kadar dahi siire verilmedigini, bu gibi maddelerin umur-i diniye
ile karistirlmamast gerektigini, bu maddenin Sicilli Niifus Kanunu’na eklenmesi
gerektigini belirtmistir’ .

Sadreddin Efendi Kararndme’nin 122. ve 123.%*° maddelerindeki clizzam, baras,
ziihreviyye ve diger hastaliklarla ilgili getirilen diizenlemeleri elestirmis olup frengi gibi
hastaliklarin yayilmasmi engellemek {izere hakimlerin evlenecek kisilerden saglikli
olduguna dair doktor raporu istemesinin dogru olmadigini, siirekli hastalig1 olanlar1 tespit
etme gorevinin hakimlerin degil ailelerin gorevi oldugunu belirtmistir. Ayrica bu gorevin
hakimlere verilmesinin birgok suiistimale sebep olacagini, evlenme imkani1 bulamayanlarin

zinaya bulasmasindan dolay1 hastaligin daha da yayilacagin belirtmistir**.

Sadreddin Efendi frengi gibi hastaliklarin yayilmasini engellemek iizere hakimlerin
evlenecek kisilerden saglikli olduguna dair doktor raporu istemesinin dogru olmadigini,
stirekli hastalig1 olanlar1 tespit etme gorevinin hakimlerin degil ailelerin gorevi oldugunu
belirtmistir. Ayrica bu gorevin hikimlere verilmesinin bir¢ok suiistimale sebep olacagini,
evlenme imkanm1 bulamayanlarin zinaya bulasmasindan dolayr hastaligin daha da

yayilacagimi belirtmistir’*'.

Kararnameyle beraber yiiriirliige giren Ceza Kanunu’nda da diizenlemeye gidilerek
kararnamedeki kural ve kaidelere uymayan kisi ve gorevliler hakkinda c¢esitli yaptirimlar
getirilmistir. Ceza Kanunu’ndaki ifadeler sdyledir:

“Hakimin veya hakim yardimcisinin huzurunda nik&h akdi yapilmasi hususundaki

kanuni mecburiyete riayet etmeyen koca veya iki tarafin vekilleri bir aydan alt1 aya kadar ve

%3 Sadreddin Efendi, Hukuk-1 dile... Cilt: XV, Say1: 402, s. 115.

339 «Ciizzam ve baras ve illet-i zithreviyye gibi bila zarar birlikte ikamet miimkiin olmayan illetlerden birinin
zevede viicuduna ba'de'n-nikah muttali olur veya muahharan boyle bir illet tahaddiis ederse zevce hakime
bi'l-miiracaa tefrikini taleb edebilir. illet-i vakianin zevali imid olunursa hakim tefriki bir sene te'cil eder. Bu
miiddet zarfinda zail olmadig1 ve zevg talaka razi olmayip zevce dahi talebinde musir oldugu takdirde hakim
tefrika hiikkmeyler. Amma kor veya topal olmak gibi uyibdan birinin zevede bulunmasi tefriki micib olmaz.”
denilmis, Kararname’nin 123. maddesinde de : “Akd-i nikdhtan sonra zev¢ tecenniin edip de zevce hakime
bi'l-miiracaa tefrikini taleb etse hakim tefriki bir sene miiddetle te'cil eyler. Bu miiddet zarfinda cinnet zail
olmadig1 ve zevce musir bulundugu halde tefrika hitkkmeyler.” denilmistir.

** Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... Cilt: XV, Say1: 414, s. 218.

! Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... Cilt: XV, Say1: 414, s. 218.
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bu gibi akitlerde sahit sifatiyla hazir bulunanlar bir haftadan bir aya kadar hapsedilirler.
Kanuni téreni yapmaksizin akitname diizenleyen hakim veya hakim yardimcisi olmadan
yetkisi olmaksizin nikdh akdeden imamlar dahi bir aydan alti aya kadar hapsedilirler.
Gayrimiislimlerin nikdhi i¢in hakim, hakim yardimcist veya hakimin goérevlendirecegi 6zel
memur hazir olmaksizin akitname diizenleyerek kayit eden veya bizzat akdi yapan ruhani
memur (din gorevlisi) ve kendisine haber verildigi takdirde belirlenen vakitte nikah
meclisinde bulunmayan 6zel memur ayn: sekilde bir aydan alti aya kadar hapis ile

cezalandirilir*#,

Kararndme’nin Esbab-1 Mucibe Layihasinda boyle bir diizenlemeye gidilmesinin

nedeni olarak nikah akdinin diizensiz hale gelmesi ve durumun topluma verdigi zarardan

bahsedilmektedir.

“Nerede iki sahit bulunuyorsa orada kiyilan nikdh akdi ser’an (dinen) sahih ve
muteberse de boyle 6nemli bir akdin diizen iginde yerine getirilmemesinden dolay1 pek gok

yolsuzluklar ortaya ¢ikmaktadir. Evlenilmesi dinen yasak oldugu halde ¢ok sayida kadinin,

aile fertlerinin hak ve hukuklarimin yerine getirilememesi durumu ortaya ¢ikmistir**.

denilmistir.

Layiha’nin devaminda nikah akitlerinin hakimler tarafindan kiyilmasi gerektigi,
kayit altina alinmasi gerektigi belirtilmistir. Kiyilan nikdh kayit altina alindigi takdirde
ilerde gerek akdin varligi veya mehrin miktar1 hakkinda ve diger bir¢ok meselede ortaya
¢ikmast miimkiin bircok problemin dniine gecilecegi ifade edilmistir™**.

Sadreddin Efendi Ceza Kanunu’nda getirilen bu degisikliklerin ser’i olarak higbir
degerinin olmadigini, nikah kiymaya dair seriatin belirledigi sinirlarin disina ¢ikilmamasi
gerektigini, toplumun tamaminin koylerden, mezralardan kalkip nikdh kiymak icin
hakimin huzuruna gelemeyecegini, velinin izni bulundugu halde hakimin de onaylamasi
gerekir demenin dogru olmadigini, bu hususta getirilen diizenlemelere uymayanlarin hapis

ile cezalandirlmasinin Islam’a aykir1 oldugunu belirtmistir**.

*2 Kanunu Cezamin 200. maddesinin 19 Rebiiil Ahir 1332 Tarihli Zeyli Sanisine Muadil Kararname,

Takvim-i Vekayi‘, say1: 3046, Istanbul 1918, s. 10.

3 fbrahim Hilmi, (Yayma Hazirlayan) Nikdh-1 Medeni ve Taldk Hakkinda Hukuk-1 Aile Kararndmesi,
Miinakdhat - Miifarekat Esbdb-1 Miicibe Léyihast, Kitaphane-i Islam Yayinevi, Matbaa-i Orhaniye, Istanbul
1336, s. 14.

** Ibrahim Hilmi, (Yaymna Hazrlayan) Nikdh-1 Medeni ve Talik Hakkinda Hukuk-1 Aile Kararndmesi,

Miinakdhat - Miifarekat Esbdb-1 Miicibe Léyihast, Kitaphane-i Islam Yayinevi, Matbaa-i Orhaniye, Istanbul
1336, s. 13-15.
3% Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... Cilt: XV, Say1: 383, s. 337-339.
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2.5. Kararnime’de Kullanilan Fasid Ve Batil Kavramlarima Yonelik
Elestiriler

Hukuk-1 Aile Kararndmesi’nin Esbab-1 Mucibe Layihasi’nda fasid ve batil
kavramlaria yonelik olarak muamelatta butlanin, aslen ve vasfen gayr-i mesru anlaminda,
fesadin ise aslen mesru fakat vasfen gayr-i mesru anlaminda oldugu belirtilmistir.
Mahiyetleri itibariyla aralarinda bir farkin bulundugu gibi butlan {izerine hi¢ bir hitkmiin

terettiib etmedigi, fesad iizerine ise baz1 ahkamin terettiib eyledigi ifade edilmistir.

Layihanin devaminda muamelatta boyle oldugu halde miinakehatta butlan ile fesad
arasinda bir farkin olmadig1, es anlamli kelimeler olarak kullanildig1 goriisiinii savunan ibn
Humam ( Fethu'l-Kadir ) ve Ibn Abidin ( Diirri’l Muhtér ) ‘in goriisiiniin tercih edilmeyip
miindkehatta da fasid ve batil ayrimimin oldugu kabul edilmistir. Buna delil olarak da

haram nikahm imam-1 Azam’a gére fasid, imameyne gore ise batil oldugu belirtilmistir**.

4

Kararndme’nin dordiincii babinda bulunan maddelerin®*’ bu goriis dogrultusunda

hazirlandigs ifade edilmistir’*®.

Sadreddin Efendi ise miinakehata dair fasid ve batil kavramlarinin cumhur ulema
tarafindan es anlamli sozciikler olarak kabul edildigini, Kararndme’de ise fasid ve batil
kavramlarma farkli anlamlarm yiiklendigini belirtmistir. Sadreddin Efendi “Imam
Muhammed’in Camiu Sagir ve Kiitiibii sdiresi de buna sahittir. Her nikah-1 batila fasid

denilmek sahih oldugu gibi her fisid olana da banl itlak olunur.” dedigini belirtmistir’®.

** Fasid ve batil kavramlar1 Hanefi mezhebinde miinakehat bahsi i¢in farkli anlamlarda kullanilmistir. Daha

Ayrmtili Bilgi I¢gin Bakimz: Omer Nasuhi Bilmen, Hukuku Islamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, Bilmen
Yayinevi, istanbul 1968, Cilt. II, s. 34-36.

7 Kararname’nin 4. babindaki 52-58. maddeleri Miisliimanlarla ilgilidir. 58. Madde hari¢ diger biitiin
maddelerdeki nikahlar i¢in fasid kavrami kullanilmistir. Sadreddin Efendi’nin elestirileri de bu maddelerde
kullanilan fasid kavramina yoneliktir.

52. madde: “Hin-i akitte tarafeynden biri serait-i ehliyeti haiz bulunmazsa nikah fasid olur.”

53. Madde: "On altinct madde mucibince nikahta cemleri memnu’ olan iki kadindan biri taht-1 nikéhta iken
ikincisinin nikah fasiddir.”

54. Madde: "Nikahlarinin memnu’iyeti 14, 15, 16, 17, 18 ve 19 uncu maddelerde beyan olunan kadinlardan
birinin nikahi fasiddir."

55. Madde: "Nikah-1 Mut’a ve muvakkat fasiddir."

56. Madde: "Bila siihud akdolunan nikah fasiddir."

57. Madde: "Tkrah ile vuki bulan nikah fasiddir."

58. Madde: "Gayrimiislimin bir Miislime’yi tezevviicii batildir." (Hukuk-1 Aile Kararnamesi, Takvim-i
Vekayi‘, Say1: 3046, Istanbul 1917, s. 5.)

**® ibrahim Hilmi, (Yayma Hazrlayan) Nikdh-1 Medeni ve Talik Hakkinda Hukuk-i Aile Kararndmesi,
Miinakdhat - Miifarekat Esbab-1 Miicibe Léyihast, Kitaphane-i Islam Yayinevi, Matbaa-i Orhaniye, Istanbul
1336, s. 15-16.

** Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... Cilt: XV, Say1: 389, s. 435.
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Ayrica Kararname’de fasid ve batil kavramlart ayr1 anlamlarda kullanilarak fasid fiillerin

daha ehven olarak gosterilmeye calisildigini bunun ise dogru olmadigin1 belirtmistir.

Sadreddin Efendi’nin 52, 53, 54, 55, 56 ve 57. maddelerinde gegen fasid ve batil
kavramlarinin yanlis kullanildigini, Kararname’yi hazirlayan komisyonun “batil” kelimesi
yerine “fasid” kelimesini kullandigini, bu uygulamadaki amaglarinin ise sanki “fasid” olani

biraz daha masum (ehven) gdsterme cabasi oldugunu belirtmistir™".

Kararname’nin 52. maddesinde: “Hin-i akitte tarafeynden biri serdit-i ehliyeti haiz
bulunmazsa nikah fasid olur.” denilmistir. Sadreddin Efendi buradaki fasid kavraminin
herkesin bildigi 1stilah1 ser’i lizere yazilmis olsaydi higbir sorunun olmayacagin
belirtmistir. Ancak buradaki fasid kavraminin cumhurun kabul ettigi anlamdaki fasid
olarak degil de “batil olmaz” anlaminda kullanildigin1 bunun ise dogru bir kullanim
olmadigini, nikah kiyilirken sahitlik yapma ehliyeti olmayan mecniin, matuh ve sabinin

akdettikleri nikdhin her manasiyla batil oldugunu belirtmistir’>".

Sadreddin Efendi “Nikahi Memnu Olanlar”*>* ve “Nikahin Fasid ve Butlam
Hakkinda™? adli bagliklar altinda gecen batil ve fasid kavramlarinin  dogru
kullanilmadigini, Kararndme’nin 75 ve 76. maddelerinde gecen fasid ve batil kavramlarina
ait hiikkimlerin birbirinden ayrilip: “Nikah-1 fasidde tekarrub vuku bulmussa mehir ve iddet
lazim gelir. Nesep de sabit olur. Nikah-1 batil asla hiikiim ifade etmez.” denilmis olsa da
bunun dogru olmadigimi belirtmistir’*.

Sadreddin Efendi devamindaki yazisinda eimmeden “ilI’an, kiz1 ve kiz kardesi gibi
meharimden birini nikdh eylemek fasiddir, batil degildir.” diyen hicbir kimsenin
olmadigini, ve “bdyle bir nikahla haram oldugunu bilerek bir kimse tekarrube ciiret ederse
kadina iddet lazim gelir, yahut onunla nesep sabit olur.” diyen bir miictehidin de

olmadigini belirtmistir’™.

**% Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... Cilt: XV, Say1: 389, s. 436.
**! Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... Cilt: XV, Say1: 389, s. 435.
2 Kararname’nin 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19. maddeleri.

93 Kararname’nin 53, 54, 55, 56, 57. maddeleri.

*** Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... Cilt: XV, Say1: 389, s. 435.
%> Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... Cilt: XV, Say1: 389, s. 436.
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KararnAme’nin 57. maddesinde: “Ikrah ile vuku bulan nikih fasiddir’™°
denilmistir. Sadreddin Efendi Kararndme’nin Esbab-1 Mucibe Layihasinda bu maddedeki
hiikmiin Safii mezhebine istinad ettirildigini ancak Safil mezhebi dahil biitiin mezheplerin
velisi tarafindan zorla evlendirilen bulug ¢cagina ermis bekarin nikdhiin fasit degil sahih
olarak kabul ettiklerini ifade etmistir.”>’ Mezhepler arasindaki ihtilafin velisi tarafindan
zorla evlendirilen baliganin evliliginde degil velisinin disindaki kisiler tarafindan yapilan

zorla evlendirmelerde oldugunu belirtmistir’®.

Sadreddin Efendi; Kararndme’yi olusturan komisyonun zorla yapilan evliliklerin
Ontline gegebilmek icin Hanefi mezhebinin goriisiinii terk edip Safil mezhebinin goriisiiyle
amel edilmesi gerektigi anlayisinin dogru olmadigini, zorla yapilan evliliklerin Oniine
gecebilmek icin ¢ézliimiin mezhep degistirmekte olmadigini ifade etmistir. Sadreddin
Efendi zorla evlendirilen kizin nikahi fasid sayilirsa kizin da ailesinin de zor duruma
diiseceklerini, topluma karst mahcup olacaklarini belirtmistir. Hanefi mezhebiyle amel
edilmesi durumunda ailenin bu durumdan kurtulabilecegini, “Kiz1 zorla evlendirmisler
ama miiftiye damstik, olur dedi.” diyerek topluma kars1 bir cevaplarinin olabilecegini
belirtmistir. Bu ifadelerden sonra Sadreddin Efendi: “Diistinelim, ikrahla nikahin miinakid
olmasi egirraya ciiret mi veriyor, yoksa erbdb-i salah i¢in namuslarint muhafazaya bir
vesile mi oluyor?” diye sorarak bu maddenin topluma yonelik bir¢ok zararlarinin olacagini
belirtmistir. Sadreddin Efendi zorla evliliklerin, kiz ka¢irmalarin 6niine ge¢ebilmenin yolu
mezhep degistirerek degil bu isi yapanlarin cezalandirilmasiyla olabilecegini belirtmistir.
Ayrica izinnamesiz nikdh kiyanlarin, bdyle bir nikdha sahitlik yapanlarin hapis ile

cezalandinlimasinin dogru olmadigimi ifade etmistir’>’.,

Kararname’nin 75. maddesinde:

“Tekarrub vuku bulsun bulmasin ale’l itlak nikah-1 batil ile heniiz tekarrub vuku’

bulmayan nikah-1 fasid asla hiikiim ifade etmez. Bindenaleyh beynlerinde nafaka, mehir,

® Hukuk-1 Aile Kararndmesi, Takvim-i Vekayi‘, Say1: 3046, istanbul 1917, s. 5.

ikrah ile nikdhin Hz. Peygamber tarafindan onaylanmadig: ile ilgili olarak su olay dikkat cekicidir:
Babasimin kendisini aile serefini artirmak i¢in rizasi olmadigi halde amcaoglu ile evlendirdiginden sikayette
bulunan Hizam binti Hansa isimli kiza Hz. Peygamber; “Sayet mutlu degilsen nikahii feshederek evlilige
son vereyim.” demis, kiz ise, “Hayir, rizasiz evlendim ama simdi mutluyum, maksadim babalarin kizlarini
zoraki evlendirmeye haklarinin bulunmadigini sizin agzimizdan herkese duyurmakti.” Seklinde cevap
vermistir. (Buhari, Nikdh 42; Ebu Davud, Nikah, 125.)

**® Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... Cilt: XV, Say1: 391, s. 5.

**% Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... Cilt: XV, Say1: 391, s. 5-6.

357
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nesep, iddet, hurmet-i musahara ve tevariis gibi nikdh-1 sahih ahkami sabit olmaz3%

denilmistir. Kararname’nin 76. maddesinde: “Nikéh-1 fasidde tekarrub vuku bulmus ise isbu
tekarrub iizerine yalniz mehir ve iddet lazim ve nesep ve hurmet-i musahere sabit olur. Fakat

nafaka ve tevariis gibi ahkam sabit olmaz™*'. denilmistir.

Sadreddin Efendi bu maddelerde kullanilan fasid ve batil kavraminin dogru
kullanilmadigini belirtmis olup 76. maddenin tashihe muhta¢ oldugunu ifade etmistir.
“Ciinkii hurmet-i musaherenin siibGtu nikaha miitevakkif olmadigindan burada zikri fazla
oldugu gibi nikah-1 fasidle tekarrub kadin tarafindan ikrahla vuk’ bulmussa mehir lazim

gelmeyecektir*2. demistir.

2.6. Kararname’nin icerigindeki Eksikliklere Yonelik Elestiriler

Kararname’ye yoneltilen elestirilerden biri de gerek tam bir aile k&nununda
bulunmasi gerekli kisimlar ve gerekse icermesi gereken hiikiimler itibariyle bosluk ve
eksiklikler tasidigiyla ilgilidir. Aile kanunu denildiginde sadece evlenme ve bogsanma degil
aynt zamanda nesep, vesayet, nafaka ve mal rejimi gibi konularin da diizenlenmesi

gereklidir363. Kararname’de ise sadece evlenme ve bosanma hiikiimlerine yer verilmistir.

Aslinda Kararndme’yi hazirlayan komisyon da bu durumun farkindadir. Komisyon
iyelerinden birisi Kararndme’nin yiiriirliige girisinin besinci ayinda bir gazeteye verdigi

beyanatta soyle demektedir:

“Hukuk-1 Aile Kararndmesi’ni heniiz bitirmedik. Evvelce miinakehat ve mufarakat
mebahisini tanzim etmistik. Komisyonumuz bu mebahisi ariz ve amik tetkik eyledikten sonra

mevad-1 kanuniyesini tanzim eylemistir. Simdi nesep, nafaka, mufarakat vukuundan sonra

hidane yani ¢ocuk biiyiitme, vasiyet, miras vesail-i mithimmesini tetkik ediyoruz™*®*.

Yukaridaki ifadelerden de anlasilacagi tlizere Hukuk-1 Aile Kararndmesi'ni
hazirlayan komisyon tipki Mecellede oldugu gibi aile hukukuna ait konulari uzun bir
stirece yaylp tamamlandik¢a peyderpey yaymlamayr diisiinmektedir. Ancak Osmanl
Devleti’nin 6mrii bu siireci tamamlamaya yetmemistir. Osmanli Devleti’nin yikilmasindan
sonra Ankara Hiikiimeti’nin de bat1 yanlis1 politikalar izlemesi Islam aile hukukunu bir kez

daha akamete ugratmistir.

** Hukuk-1 Aile Kararndmesi, Takvim-i Vekdyi¢, Say1: 3046, istanbul 1917, s. 6.

**' Hukuk-1 Aile Kararndmesi, Takvim-i Vekdyi¢, Say1: 3046, istanbul 1917, s. 6.

%2 Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... Cilt: XV, Say1: 393, s. 37

%3 Abdurrahman Yazici, Osmanli Hukuk-1 Aile. .. Say1:62, 2015, s. 574.

** Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “Hukuk Sosyolojisi”, I¢timaiyat Mecmuasi, Cilt: 3, Istanbul 1958, s. 263.
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Kararndme’nin yirirlikten kaldirilmasina dair Surayr Devlet Tanzimat Dairesi
tarafindan ¢ikarilan mazbatada Kararndme’nin bu haliyle de yiiriirliikte kalamayacagi, zira

igerisinde bir¢ok eksikligin oldugu belirtilmistir. Mazbatada su ifadelere yer verilmistir:

“Umur-i Hukukiyye miidiri tarafindan verilen izahat neticesinde isbu Layiha ile ilga
edilmek istenilen Hukuk-1 Aile Kararndmesi’nin makamina kaim olmak tizere ahkam-1 kafiyeyi
cami diger bir Layihay1 kanuniyenin erbab-1 vukuf ve ihtisastan miitesekkil bir heyete tanzim
ettirilmesi Nezaretce miikarrer bulundugu ve ancak zamana muhta¢ olan bu tesebbiisiin
neticesine kadar Hukuk-1 Aile Kararndmesi’nin velev yalniz Misliimanlara mahsus olmak
iizere devam-1 meriyeti miinderecatindaki bazi nekayis sebebiyle dai-i mehazir oldugundan
mezkur Kararndme’nin simdiden ilgasina lizum gorildiigii anlagilmis ve filhakika ahval-i
sahsiyeye ve ez’an ciimle cemiyetin en kiigiik ciiz’{i miiteazzisi olan aileye miiteallik ahkamin
kiitiib-i fikhiyyedeki akval ve igtihadat-1 muhtelifeden bil-ittifak bir sekli muayyen ve
mukarrerle cemi’ ve dercindeki liizum ve faide miisragni-i izah bulunmus oldugundan ahkam-1
sahsiyeye miitedair ve ihtiyac-1 memlekete muvafik levayih-i kanuniyenin isbu miitalaat
dairesinde tanzimi hususunun Nezaret-i miisariinileyhaca nazar-1 itinada tutulmasi temennisinin
arz-1 esnayl miizakerede tezekkiir edilmis ve her iki Layihanin niisha-i miibeyyazasi Nezaret-i
miisariinileyhannin tezkiresi ve Kanun-1 Ceza’nin 19 Rebiulahir sene 333 tarihli zeyl-i sanisini
mu’addil Kararname’nin ta’diline miiteallik Esbab-1 Mucibe Layihasi suretleriyle beraber

leffen takdim kilinmustir’™>®.

Kararndme’nin igerigindeki eksikliklere yonelik Gotthard Jaeschke, Evlenme
akdinin sekline miiteallik hangi hiikiimler emredici mahiyettedir, mecburi hiikiimler
hangileridir? Diye bir soru sormakta, Kararname’de bunlarin sarih bir sekilde ifade
edilmedigini, bu hukuki bosluk da nikadhin kiyllmasi esnasinda bulunan goérevlinin sahsi

gortsleri ile doldurulacagini ifade ettikten sonra su ifadelere yer verir:

“1917 tarihli mevzuatin bazi noktai nazardan bir terakkiye delalet etse bile
bosluklardan salim oldugu iddia edilemez. Mebusan Meclisinde Aydin mebusu Emanuelidi
devlet tebaalarinin mensup olduklar1 dine gore farkli muameleye tabi tutulmalarina itiraz
etmig, Ayan Meclisinde Ahmet Riza muvakkat kanunun muvakkat kanun ¢ikarma hakkinin
suiistimali bakimindan Kantin-1 Esasi’ye mugayir oldugunu beyan etmistir. Kat'i sekilde bir
kanun viicuda getirmek yolunda mevcut hiikiimlerin teyidi veya tadili cihetine artik
gidilmemigtir. 1917 tarihli 1slahata kars1 yapilabilecek baslica muaheze bu islahatin eksikli
gedikli olmasidir. Bir¢cok meseleler halledilmeden kalmistir. Boylece devletler hususi

hukukuna dair pek ¢ok hiikiim de eksik birakilmustir™>%,

365 Sabri Sakir Ansay, Medeni Kanunumuzun 25. ... s. 54.
%% Gotthard Jaeschke, Tiirk Hukukunda Evlenme Akdinin Sekli, ... s. 1143.
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Kararname’nin 34. maddesinde: “Akd-i nikah esnasinda miikellef iki sahidin huzuru
nikdhin sihhatinde sarttr’”%. denilmistir. Sadreddin Efendi bu maddenin de birgok
noksanlarinin oldugunu ifade etmistir. Nikah sahidi olarak bir erkek ile bir kadinin yeterli
olamayacagini, sahitlerin belli sartlar1 tasiyan kisilerden olusmasi gerektigini belirttikten
sontra bu madde de bunlara deginilmedigini, “mikellef iki sahidin” denilerek
yetinilmesinin kadin erkek esitligine yonelik Baticilardan gelecek tepkilerden ¢ekinildigi

icinse bunun daha da biiyiik hata oldugunu ifade eder*®.

Kararname’nin 35. maddesinde: “Nikdh meclis-i nikahta tarafeynin veya
vekillerinin icab ve kabuluyle akdolunur’”®. denilmistir. Sadreddin Efendi bu maddenin
mantikli oldugunu ancak sarih olmadigini, agiklanmaya ihtiya¢ duydugunu, maddedeki bu
kapaliligin da bir¢gok soruna sebep olacagni ifade etmistir. Bu maddenin hakimler
tarafindan yanlis yorumlanmasini onlemek i¢cin maddenin sonuna “Akid eger fuzuliler
tarafindan icra olunmussa zevceyn, ya vekillerinin ve heniiz balig degillerse velilerinin

. . . Al . o . .- 370
icazetlerine mevkuf olur.” climlesinin eklenmesi gerektigini belirtir’ .

Kararname’nin 36. maddesinde: “Nikahta icab ve kabul tenkih ve tezvic gibi sarih
ifadelerle olmalidir.” denilmistir. Sadreddin Efendi bu maddenin de miiphem oldugunu,
sarih ifadelere yer verilmedigini, bundan dolay:r hukuki olarak bir¢ok karigikliga sebep
olacagini belirttikten sonra kanlin yapilacaksa agik ibarelerle yazilmasi, insanlar1 miiskilata
diistirmemesi gerektigini belirtmistir. Kararndme’nin bu maddesi yerine “Nikahta icab ve
kabul, elfdz-1 kindye ile olabilirse de tezvic ve tenkih gibi sarih elfaz ihtiyar olunmalidir.”

demenin daha dogru olacagim ifade etmistir’’".

Kararndme’nin 38. maddesinde: “Uzerine evlenmemek ve evlendigi siirette veya
ikinci kadint bog olmak sartiyla bir kadini tezvic sahih ve sart-1 muteberdir.” denilmistir.
Sadreddin Efendi bu maddenin de acik bir sekilde ifade edilmedigini, bircok yonden

372 Muteber olarak kabul edilen ilk esin lizerine

eksikliklerinin oldugunu ifade etmistir
evlenmeme sartt midir yahut ona zam edilen talak-1 muzaf midir? Diye bir soru sorar.

Sadreddin Efendi Kararndme’nin bu maddesinde bunlarin agiklanmadigimi belirtir.

7 Hukuk-1 Aile Kararndmesi, Takvim-i Vekayi‘, Say1: 3046, Istanbul 1917, s. 4.

*%® Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... Cilt: XV, Say1: 386, s. 387.

*® Hukuk-1 Aile Kararndmesi, Takvim-i Vekdyi¢, Say1: 3046, istanbul 1917, s. 4.
*’® Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... Cilt: XV, Say1: 386, s. 387.

37! Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... Cilt: XV, Say1: 387, s. 400-402.

372 Sadreddin Efendi, Hukuk- Aile... Cilt: XV, Say1: 388, s. 418.
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Kararndme’nin bu maddesiyle kadinlara nikah ve talak hususunda bir hak vermenin

amaclandigini ancak verilen haklarin kadinlara yonelik hi¢ de maslahat olmadigini belirtir.

Kararname’nin 45. maddesinde:

“Mal ve hirfet (meslek) gibi hususatta erkegin kadina kiifiiv olmasi nikahin
lizumunda sarttir. Malda kefaet zevcin mehr-i muacceli itaya ve zevcenin nafakasini tedarike
muktedir olmasidir. Hirfette kefaet ise zevcin siiluk ettigi ticaret veya hizmetin serefce zevce

velilerinin ticaret ve hizmetleriyle munkarib olmasidir*"”*. denilmistir.

Sadreddin Efendi bu maddeyle ilgili olarak kefaetin sart olabilmesi i¢in kadinin
bulug cagina ermis ve riigd sahibi olmasi gerektigini belirtir. Sadreddin Efendi bu
maddenin muhtemelen Kararnime nin 7. maddesine®* binaen ¢ikarildigini, Kararnime’nin
Esbab-1 Mucibe Layihasinda 7. maddeye yonelik getirilen delillerin ise sthhatli olmadigini

ifade etmistir’”.

Sadreddin Efendi mal ve hirfet gibi hususattan maksadin fahr ve seref
oldugunun belirtilmedigini, nesep ve diyanet gibi sair unsurlarinda bunu kapsayip
kapsamadigiin acik¢a belirtilmedigini, kanunlarin bu sekilde miiphem birakilmasinin ise
muvafik-1 maslahat olmadigin belirtmistir’’.

Kararndme’nin 74. maddesinde: “Miiteaddid zevcesi olan kimse onlar beyninde
adalet ve miisavata mecburdur’>”’. denilmistir. Sadreddin Efendi Kanunlar yazilirken
yanlis anlasilmaya, ihtilafa diismeye sebep olmayacak sekilde agik ve net yazilmasi
gerektigini belirttikten sonra bu maddenin sarih bir sekilde yazilmadigimi ve su sekilde

6«

tashih edilmesi gerektigini ifade etmistir: iiteaddid zevceleri olan kimse haklarinda

icrayi adalet etmek ve hal-i hazirda gecelerini aralarinda miisavat iizere taksim etmek

’

lazimdr.’

Kararname’nin 128. maddesinde: “Mevad-1 sdbika hiikmiince tefrikine hiikmolunan
kadin ahar bir sahisla tezevviic ettikten sonra zevc-i evvelin zuhuru nikah-i ahirin

infisahint mucip olmaz’>’®. denilmistir. Sadreddin Efendi bu maddenin eksik birakildigin,

1 Hulkiik-1 Aile Kararndmesi, Takvim-i Vekayi¢, Say1: 3046, Istanbul 1917, s. 5.

3«12 yagimi itmam etmemis olan sagir ile 9 yasim itmam etmemis olan sagire hi¢ bir kimse tarafindan
tezvig edilemez.”

3 Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... Cilt: XV, Sayr: 388, s. 419; Daha ayrintili bilgi i¢in Sadreddin
Efendi’nin 7. Maddeye yonelik elestirilerine bakilabilir: s. 51.

376 Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... Cilt: XV, Say1: 388, s. 419.

" Hukuk-1 Aile Kararndmesi, Takvim-i Vekdyi, Say1: 3046, istanbul 1917, s. 6.

%78 Hukuk-1 Aile Kararndmesi, Takvim-i Vekayi‘, Say1: 3046, istanbul 1917, s. 8.
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hakim tarafindan bosanmasina hiikmedilen kadmin bir baskasiyla evlenmeden once ilk
esinin ortaya cikmasi durumunda bosanmanin gegerli olup olmayacaginin, bdyle bir
durumda ne yapilacaginin belirtilmedigini ifade etmistir. Sadreddin Efendi devamindaki

yazisinda su ifadelere yer verir:

“Bir husus icin bir mezheb ve kavl-i ihtiyar ve kabul edilecekse tamamiyla ma’lum

olmali, etrafiyla diisiiniilmeli. Tanzim edilecek bir madde hi¢ olmazsa hiikm-ii icma’a

muhalif olmamalidir. Bu maddeler 6yle tanzim edilmemisler”.

Hukuk-1 Aile Kararnamesi vyiirlirliige girdikten sonra Kararndme’nin
hiikiimleri uygulanilirken birgok sorunla karsilasilmistir. Aile hukukuna dair
karsilasilan bazi sorunlar Hukuk-1 Aile Kararnamesi ile giderilemediginden bu
konuda Adliye Nezareti’nin, Dahiliye Nezareti’nin goriisiine bagvurularak
muglakliklar giderilmeye ¢alisilmistir. 1339 tarihli belgede Hukuk- Aile Kararnamesi
ile nikdh ve talak anlasmalari1 kanuni vesika sayildigindan Ser’iyye
Mahkemelerinden gelecek akitnamelerin gecerli olup olmadigi sorulmus, verilen
cevapta da Ser’iyye Mahkemelerinden gelecek olan akitndmelerin de gecerli oldugu
bildirilmistir’*’.

1336 tarihli belgede de Hukuk-1 Aile Kararnamesi'ne gore nikah, talak vs.
muamelenin icrasi1 ve askerlik i¢in muhtelif vilayetlerden gelen Ermeniler’den yerli
Ermeni kizlariyla evlenenlerin kayit ve tescillerinde bir mahzur olup olmadig:
Dahiliye Nezareti’ne sorulmus olup gelen cevapta ise bu tiir evliliklerinde kayit
altina alinmas: gerektigi bildirilmistir™®'.

1336 tarihli bagka bir belgede de Hukuk-1 Aile Kararndmesi’nin ahkamina
uygun olarak Ser’iyye Mahkemelerince tanzim olunan nikah akitnamelerinin niifus
idarelerince kabul edilmemesi iizerine karigikligin giderilmesi i¢in Adliye
Nezareti'nce miinakehat ve talak vukuatinin niifus idarelerine bildirilmesi gerektigi

Ser’iyye Mahkemelerine teblig edilmigtir’®>.

*”® Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... , Cilt: XVIL, Say1: 439, s. 182.

%% Bagbakanlik Devlet Arsivi, DH. EUM. KLU. (Dahiliye Nezareti), Yer Bilgisi: 16-98, 1919.
**! Bagbakanlik Devlet Arsivi, DH. SN.THR. (Dahiliye Nezareti), Yer Bilgisi: 79-44, 1917.
382 Bagbakanlik Devlet Arsivi, DH. SN.THR. (Dahiliye Nezareti), Yer Bilgisi: 80-5, 1917.
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Hukuk-1 Aile Kararnamesinde nikah ve talaka dair hukuki islerini zamaninda
yapmayanlarla ilgili para cezasi belirtilmediginden 1338 tarihli Dahiliye Nezaretine
gonderilen belgede mazeretsiz olarak nikah ve talak muamelelerini zamaninda kayid
ettirmeyen veya haber vermeyenlerden alinacak para cezasimnin miktar

sorulmustur®’.

27. Gayrimiislimlerin Yonelttigi Elestiriler

157 maddelik Hukuk-1 Aile Kararndmesi’nin 62 maddesi gayrimiislimlerle ilgilidir.
Kararndme’nin 25 maddesi Museviler, 37 maddesi de Isevilerle ilgili hiikiimleri
icermektedir’®*.

Fener Rum Patrigi Meletius Meteksas Aksam gazetesine verdigi beyanatta Hukuk-1
Aile Kararndmesi gibi yanlis uygulamalardan dolayr gayrimiislimlerin isyanlar
cikarttiklarini belirtmis, Kararndme’nin gayrimiislimlerin aile hukukuna yonelik getirdigi
uygulamalart elestirmistir'®>. Yunan hiikiimeti Fener Rum Patrikhanesi’nin tazyikleriyle
birlikte Kararndme’nin yiiriirliikten kaldirilmasi i¢in Osmanli Devleti’nin i¢ islerine

karigsmaya baslamlstlr386

. Kararname Lozan Konferansinda da giindeme gelmis olup
gayrimiislimler tarafindan elestirilmistir’®’. Kararname’yi elestiren gayrimiislimlerden biri
de Aydin Mebusu Emanuel Emanuelidi Efendidir. Meclis-i Mebusanda Kararndme’nin
hangi komisyona gonderilecegi ile ilgili konusurken Kararndme’yi bir¢cok agidan
elestirmistir’*®.

Hukuk-1 Aile Kararnamesi ile ilgili bir¢ok arastirma yapip Kararname’ye yonelik
goriis ileri siirenlerden biri de Gotthard Jaeschke’dir. Jaeschke KararnAme’nin ittihat ve

Terakki hiikiimeti tarafindan devletin toplumdaki hukuki otoritesini saglayabilme adina

**3 Bagbakanlik Devlet Arsivi, DH. SN.THR. (Dahiliye Nezareti), Yer Bilgisi: 86-40, 1918.

*** Hulkiik-1 Aile Kararndmesi, Takvim-i Vekdyi¢, Say1: 3046, istanbul 1917. s. 3-10.

5 Onder Kaya, “80 Yil Once Fener Rum Patrigi ile Yapilan Bir Miilakat: Patrikhane’nin Vaziyeti”,
Toplumsal Tarih Dergisi, Say1: 124, s. 60-63, 2004; Aksam, 2 Aralik 1922.

% Jile Hukuku Kararnamesi'nin Yunan Hiikiimeti Tarafindan Protesto Edilmesi, Bagbakanlik Osmanl
Arsivi, Hariciye Nezareti Hukuk Miisavirligi Istisare Odas1 Belgeleri, (HR. HMS. 1SO.) Dosya: 66, Gomlek:
27, 1919.

*7 Yakin Dogu Sorunlari Uzerine Lausanne Konferansi, Konferanstaki Gériismelerin Tutanaklar: ve
Belgeler, Paris Devlet Basim Evi, Paris 1923. (¢ev. Seha L. Meray; Lozan Baris Konferansi Tutanaklar
Belgeler, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yaymlari: 300, Birinci Takim, Cilt: I, Kitap: 2, s.
193-206.), s. 234; 193-206.

% Emanuel Emanuelidi Efendi, “Aydin Mebusu Emanuel Emanuelidi Efendinin Hukuk-1 Aile Kanunu
Layihas1 I¢in Bir Enciimeni Mahsus Teskiline Dair Takriri”, Meclisi Mebusan Zabit Ceridesi, 3. Dénem, 4.
Ictima, 5. Birlesim, Cilt: I, 1917, s. 31-32.
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cikarildigini, Kanln-1 Esas’nin smirlar1 da zorlanarak Muvakkat Kanun olarak
cikarildigini, gayrimiislim cemaat liderlerine verilen yargilama hakkinin kaldirilmasinin ise
mantiga aykir1 oldugunu ifade etmistir™™ .

Dagilan aile kurumunun devlet kontrolii altina alinabilmesi, aile hukukuna dair
magduriyetlerin giderilmesi ve merkezi otoritenin saglanabilmesi adina Kararname’nin 37.
maddesinde, nikah akdini evlenecek kisilerin ikamet ettigi yerdeki hakim veya naiblerinin
kiyabilecegi, bunlarin disindakilerin ise nikah kiyamayacagi ve nikahi tescil edemeyecegi
belirtilmistir. Bu maddenin Miisliman ve Yahudilerle ilgili oldugu belirtilmistir’’.
Kararndme’nin 43. maddesi, Hristiyanlarin nikah akdi ile ilgili olup nikéhi kiyacak ruhani
memurun, kiyacagi nikdh1i 24 saat Onceden mahalli mahkemeye bildirmesi sartini
getirmistir. Hakimin de bunu Nikah Defterine kaydetmesi gerektigi belirtilmistir’*".

Kararname’nin 37. ve 43. maddelerine benzer uygulamalar daha Onceden de

uygulanmistir. 1881 yilinda cikarilan Ahval-i Sahsiyeye Miitedair Nizamnamenin 23.

maddesinde su hiikiimlere yer verilmistir:

“Miislimanlar arasindaki evlenmeler seriat mahkemelerinin izinnamelerine
miisteniden ve gayrimiislim cemaatlere mensup olanlarin evlenmeleri kendi ruhani reislerinin
bu husustaki yazilarina dayanarak yapilir. Evlenmeyi takip eden en ge¢ sekiz giin zarfinda
nikdh1 kiymis olan imam ve yahut ruhani, sicilli niifus memuruna nikah tevsik eden bir

ilmiihaber vermege mecburdur.”

Kararname’nin 156. maddesiyle birlikte aile hukukuna dair gayrimiislimlerin dini
392

liderlerine verilen yargilama yetkileri sonlandirilmigtir™".

Yine getirilen bu hiikiimlerin uygulanabilirliginin siirdiirebilmesi i¢in Kanun-1
Ceza’min 200. maddesinde degisiklige gidilmistir’°. Hakimin veya vekilinin huzurunda
nikdh kiymayan ve nikah hususundaki mecburiyet-i kanuniyeye riayet etmeyen eslerin,
vekillerinin bir aydan alt1 aya kadar ve bu gibi akidlerde sahit sifatiyla hazir bulunanlarin
ise bir haftadan bir aya kadar hapsedilecegi ifade edilmistir. Bu tiir nik&hlar1 kiyan

imamlarin da bir aydan alt1 aya kadar hapsedilecegi belirtilmistir. Gayrimiislimler i¢in de

¥ Gotthard Jaeschke, Tiirk Hukukunda Evilenme... s. 1135.

** Hukiik-1 Aile Kararndmesi, Takvim-i Vekdyi, Say1: 3046, istanbul 1917. s. 4-5.
Hukitk-1 Aile Kararndmesi, Takvim-i Vekayi‘, Say1: 3046, Istanbul 1917, 5.
Huliik-1 Aile Kararndmesi, Takvim-i Vekayi‘, Say1: 3046, Istanbul 1917, 10.

3 Hukiik-1 Aile Kararndmesi, Takvim-i Vekayi, Say1: 3046, istanbul 1917, 10.

391
392
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ayni durumun gecerli oldugu belirtilmis olup nikdh kiyma yetkisi olmayanlarin kiydig:
nikdhtan dolay1 bir aydan alt1 aya kadar cezalandirilacagi belirtmistir. Ayrica kendilerine
nikah kiyma yetkisi verilen ruhani reislerin, bunu belli bir siire i¢inde mahalli mahkemeye

bildirmezse bir aydan alt1 aya kadar hapsedilecegi ifade edilmistir.

Ceza Kanunu’nun 200. maddesinde yapilan degisiklikle evli bir kadmni
nikahlayanin, bu tiir nikah1 kiyanin, sahit olarak bulunanlarin alt1 aydan ii¢ seneye kadar
hapsedilecegi belirtilir. Ayrica esini bosadigini on bes giin zarfinda hakime haber
vermeyenin bir haftadan bir aya kadar hapsedilecegi belirtilir. Ceza Kanunu’nun 200.
maddesinde yukaridaki ifadelere yer verildikten sonra: “Isbu Kararndme’nin icrasina
Adliye Nazirt memurdur.” denilmektedir™*.

Gerek Kararname ile gerekse Ceza Kanunu’nun 200. maddesi ile getirilen
yenilikleri gayrimiislimlere yonelik bir hak ihlali olarak degil ge¢ kalinmis kanunlastirma
doneminin zaaflarmi giderme ¢abasi olarak gérmemiz gerektigi sOylenmistir. Sabri Sakir

Ansay bu alanda ni¢in ge¢ kalindigini su sekilde ifade etmektedir:

“Bilindigi {izere memleketimizde aile hukuku, islami kaynaklara istinat ettirilmis ve
eski fikih kitaplarinda tespit ve izah edilmistir. Bu izah tarzi, dinin, hukuk ve devletin
birbirinden ayrilmaz yekpare bir tesis oldugu telakkisiyle ilgilidir. Bir diinya goriisii olan aile
hukuku bu anlayigla nizamlanmak yolunda gidilmis ve el siirlilmez, degismez bir nizam

olarak tutulmustur. Aile hukukumuz bu kadar yiiz yil evvel dokiilmiis oldugu kaliplar i¢inde

higbir degisiklige miisait goriilmemis ve oldugu gibi muhafazasina itina gosterilmistir™®.

Ansay’in burada belirttigi  biitiin  goriislere katilmamakla birlikte, tarihe
baktigimizda din, devlet ve hukuk birlikteligine dayali iclii mekanizmanin dini hiikiimlerin
yaptirim giiclinii artirdig1 gibi dini hiikiimlerin hayata uygulanabilir hale getirilmesini de
tehlikeye soktugunu, yavaglattigini goriiriiz. Aile hukuku alanindaki gecikmeyi de buna
baglayabiliriz. 1917 tarihli Hukuk-1 Aile Kararnamesiyle de bu alandaki bosluk

doldurulmaya ¢alisilmstir.

Gayrimiislimlerin kendi cemaat mahkemelerini birakip Ser’iyye mahkemelerine

miiracaat etmeleri cemaat mahkemelerinin de yeri geldiginde tikandigin1 gostermektedir.

3% Kanun-i Ceza’min 200. maddesinin 19 Rebiiil Ahir 1332 Tarihli Zeyli Sanisine Muadil Kararname,

Takvim-i Vekayi‘, say1: 3046, Istanbul 1918. s. 10.
%% Sabri Sakir Ansay, Sabri Sakir Ansay, Medeni Kanunumuzun 25. ... s. 6nsoz.
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Aile kurumu gibi 6nemli bir miiesseseyi cemaat mahkemelerinin eline birakip, devlet
giivencesinin disinda tutmak kamu diizeninin sekteye ugramasina, aile kurumunun
korunmasiz kalmasina, yetisen nesillerin giivencesiz olmasina sebep olur. Hukuk-1 Aile
Kararnamesi’nin Esbab-1 Mucibe Layihasi’nda gayrimiislimlerin aile hukukuna dair kaza
yetkisine sahip olan ruhani reislerin birgogunun yetersiz oldugu, bunun ise birgok
karisikliga ve suiistimale sebep oldugu, gayrimiislim halkin aile hukukuna dair bir¢ok
keyfi uygulamayla zor duruma diistiigli belirtilir. Bu tiir sebeplere binaen Hukuk-1 Aile

Kararnimesi’ne gayrimiislimlerin aile hukukunun da eklendigi ifade edilmistir™*®.

Hukuk-1 Aile Kararndmesi gayrimiislimlerin aile hukuku alanindaki denetim
boslugunu doldurma gayesiyle ¢ikarilmis olup gayrimiislimlere ait olan hiikiimler Papaz ve

Hahamlardan alinan gériisler dogrultusunda tanzim edilmistir™”.

Kararname’yi hazirlayan komisyon gayrimiislimlerin aile hukukunu bir¢ok
hassasiyeti géz Oniinde bulundurarak hazirlamis olsa da Kararname elestirilmekten
kurtulamamigtir. Kararname’nin 6zellikle 156. maddesi gayrimiislimlerin ruhani liderlerini
kizdirmistir. Zira bu madde Fatih Sultan Mehmet doneminden beri uygulanagelen ruhani
liderlerin yargilama yetkilerini sonlandirmustir’”*. Bu durum Fener Rum Patrigi ve Yahudi

Hamami’nin Kararname aleyhinde siddetli bir kampanya yiiriitmesine yol agmistir®”’.

Gayrimiislimler Kararname’ye yonelik ni¢in bu kadar ¢ok tepki gosterdiler?
Osmanli Devleti’ni gayrimiislimlerin yargi 6zerkligini sonlandirmasina gotiiren siireg
neydi? Emanuel Emanuelidi Efendinin de belirttigi gibi 600 yildir uygulanagelen

gayrimiislimlere yonelik imtiyazlardan nigin vaz gecildi***?

**® [brahim Hilmi, (Yayna Hazrlayan) Nikdh-1 Medeni ve Talik Hakkinda Hukuk-1 Aile Kararndmesi,

Miinakdhat - Miifarekat Esbab-1 Miicibe Laythasi, Kitaphane-i Islam Yaymnevi, Matbaa-i Orhaniye, Istanbul
1336, s. 3.

¥7 ibrahim Hilmi, (Yayma Hazirlayan) Nikdh-i Medeni ve Talik Hakkinda Hukuk-1 Aile Kararndmesi,
Miinakéhat - Miifarekat Esbdb-1 Miicibe Ldythast, Kitaphane-i Islam Yaymevi, Matbaa-i Orhaniye, Istanbul
1336, s. 3.

% Nihan Altinbas, Marriage And Divorcce... s. 185.

% Abdurrahman Yazici, Osmanli Hukuk-1 Aile... s. 434.

*® Emanuel Emanuelidi Efendi, “Aydin Mebusu Emanuel Emanuelidi Efendinin Hukuk-1 Aile Kanunu
Layihas1 I¢in Bir Enciimeni Mahsus Teskiline Dair Takriri”, Meclisi Mebusan Zabit Ceridesi, 3. Ddénem, 4.
Ictima, 5. Birlesim, Cilt: I, 1917, s. 31.
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Bu sorunun cevabini Osmanli Devleti’nin kurmus oldugu Millet Sisteminin tarihi
stire¢ icerisindeki degisiminde, yine basta Fener Rum Patrigi olmak iizere diger ruhani

liderlere verilen imtiyazlarin tarihi arka planinda aramak gerekir.

Fatih Sultan Mehmet, Istanbul'u fethettiginde Patriklik makami bostu. Fatih, bu
makamin doldurulmasini istemis, bunun iizerine Ortodoks Kilisesinin yetkilileri, Georgios
Skolarios'u, Gennadios unvaniyla Fener Rum Patrigi se¢mistir. Fatih Sultan Mehmet de
onu, Osmanli Devleti sinirlar1 igerisindeki Rum Milleti olarak kabul ettigi Ortodoks
Hiristiyanlar lizerinde "Millet Bas1" olarak yetkili kilmistir. Ona, Ortodokslarin dini isleri

ve aile, miras gibi konularda yetkili oldugunu belirten berat da vermistir*".

Osmanli tebaasi i¢indeki Ortodoks Hristiyanlari tek bir ¢ati altinda toplayabilme, devlete

olan aidiyetlerini saglayabilme adina ruhani liderler bir¢ok yetki ile donatilmistir.

Halil Inalctk Osmanli Devleti’nin patriklere asil gorevleri olan ruhani islerin
yansira idari, mali, adli, cezai ve 6zel (medeni) hukuk gibi sekiiler alanda da gorevler ve
yetkiler verdigini belirtmistir. Patrikhanenin Bizans doneminde dahi elde edemedigi birgok
haklarla donatildigini, normal durumlarda ancak galiplerin ve egemenlerin sahip olacagi

402 Fatih doneminde

ayricalikli haklara Osmanli Devleti ile sahip oldugunu ifade etmistir
gayrimiislimlerin dini liderlerine verilen bu haklar daha sonraki donemlerde de muhafaza

edilmis hatta daha da genisletilmistir*®”.

Osmanl iilkesinde bulunan yabancilar da 6zellikle medeni hukuk sahasinda kendi
konsolosluk mahkemelerinde ve kendi hukuklarina goére muhakeme edilmekteydiler.
Ancak tanman bu imtiyaza ragmen kendi rizalariyla Islim hukukundan yararlandiklarina

dair birgok dava konusu ve baslig1 da goriilmektedir.

Tanzimat ile birlikte gayrimiislimlere yonelik yeni bir donem baslamis, bu
donemde gayrimiislimlerin mevcut haklar1 batili devletlerin baskilarindan dolay1 daha da
genisletilmistir. Gayrimiislimlere verilen haklara 1839 Giilhane Hatt-1 Hiimayununda, 1856
Islahat Fermaninda, 1876 yilinda ilan edilen Kanln-1 Esasi’de de miidahale edilmemis,

aksine gayrimiislimlerin haklar1 daha da genisletilmistir. Kantn-1 Esasinin 11.

401

Siireyya Sahin, Fener Patrikhanesi ve Tiirkiye, Otiiken Nesriyat, 2. Baski, Istanbul 1999, s. 52-57.

92 Halil Inalcik, “The Status of the Greek Orthodox Patriarch Under the Ottomans”, Turcica, Cilt: XXIII,
1991, s. 407 - 408.

403 Ali fhsan Karatas, Osmanli Devletinde Gayrimiislimlere... , s. 269.
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maddesinde, devletin resmi dininin Islam dini oldugu belirtildikten sonra, Osmanl
Devleti'nde taninmig biitlin dinler i¢in kamu diizenine ve adaba aykir1 olmamak sartiyla,
serbest ibadet hakki verilmis, ¢esitli dini cemaatlerin, kiliselerin, var olan imtiyazlar1 devlet

garantisi altina almmstir***.

Ermeni Gregorien Patrigine verilen 10 Temmuz 1874 tarihli beratta da su ifadelere

yer verilmistir:

“Bu millete mensup bir fert evlenme akdetmek veya evlenmenin feshini istedigi

takdirde bu, mezklr patrik veya onun tayin edecegi miimessiller tarafindan yapilacak ve

baska bir sahsin miidahalesine yer verilmeyecektir™*®.

Gotthard Jaeschke Osmanli Devleti’nin gayrimiislimlere verilen aile hukuku ile

ilgili haklarini siraladiktan sonra:

“Osmanli amme iktidarmim Misliiman olmayanlarin evlenme akitlerine lakayt
kaldigin1 kabul etmek yanligtir. Osmanlt amme iktidar1 daha ziyade kilise hukukunu amme

miieyyideler ile te¢hiz etmis ve taninan dini cemaatleri muhtemel miidahalelere karsi himaye

- 22406
etmigtir”™™.

Gayrimiislimlere verilen tiim bu imtiyazlar Osmanli Devleti’ni tehlikeli bir siirece
stiriklemis, merkezi otoritenin zayifladig1 19. ve 20. ylizyilda ruhani liderler bu yetkilerini
suiistimal etmisler, 6zellikle devletin zor durumda oldugu savas donemlerinde isyanlar
¢ikararak Osmanli Devleti’ni ciddi sikintilara sokmuslardir. Osmanli Devleti bu durumun
Oniline gecebilmek i¢in bir¢ok kanun ¢ikarmis, ruhani liderlerin potansiyel diigman olma

durumunu minimize etmeye ¢alismistir.

25 Nisan 1861 (13 Sevval 1277) tarihinde Rum Patrikligi Nizamnamesi ¢ikarilmais,
patrik se¢ciminin esaslari belirlenmistir*”’. Patrik secilebilmede en gbze carpan
Ozelliklerden birisi giivenilir ve devlete sadik olma sartidir. 16. ve 17. asirda ¢ikarilan

nizamnamelerde boyle bir sart yokken 18. yiizyildan sonra ¢ikarilan nizamnamelere bu sart

%% Giilnihal Bozkurt, Alman-Ingiliz Belgelerinin... s. 201; Kantn-1 Esasi’nin 11. maddesi su hiikiimleri
igermektedir. “Devlet-i Osmaniye’nin dinin Din-i islam’dir. Bu esasi1 vikaye ile beraber asayis-i halki ve
adab-1 umimiyeyi ihlal etmemek sartryla memalik-i Osmaniye’de ma’ruf bi’l ciimle edyanin serbesti-i icrasi
ve cemaat-i muhtelifeye verilmis olan imtiyazat-1 mezhebiyenin kemakédn cereyan (eskiden oldugu gibi
yiiriitiilmesi) devletin taht-1 himayesindedir.”

* Gotthard Jaeschke, Tiirk Hukukunda Evienme... s. 1129.

“® Gotthard Jaeschke, Tiirk Hukukunda Evienme... s. 1130.

7 Rum Patrikligi Nizamnamesi, Distur, 1. Tertip, C.II, s. 904 - 905.
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da eklenmistir®®. Ozelikle dis unsurlarin kendi ¢ikarlarina uygun bir patrik segtirme
gayretleri boyle bir sartin ¢ikarilmasini tetiklemistir*”®. Osmanl Devleti ruhani liderlere
yonelik bu tiir tedbirler almis, kanun ile hak ve yetkilerini belirlemis olmasina ragmen

bircok siyasi olaya karismislardir. Bu durum Hukuk-1 Aile Kararnamesi’ne yoneltilen
410

elestirilerde de acikca goriilmektedir

3 Temmuz 1910 tarihinde “Rumeli’de Miinaza’a-fih Kilise ve Mektepler
Hakkindaki Kanun”  ¢ikarlmistir*'. Gayrimiislimlerin dini liderleri Kararname’nin
kaldirilmasi i¢in Osmanli Devleti’nin i¢inde bulundugu zor durumu suiistimal etmisler,
Osmanli Devleti giineyde Trablusgarp Savasi ile mesgulken Rumlar Balkanlar’in bir¢ok
yerinde isyanlar ¢ikarmiglardir. Fener Rum Patrikhanesine bagli Vidin Rum Metropoliti,
calisanlarinin bir kisminin gorevlerine son vermis, yerlerine de yardim ve yataklik
yapmalar1 i¢in ¢etelerden olusan bir grubu yerlestirmistir. Bu ceteler Rumeli’de asayisin
bozulmasina sebep olduklar1 gibi, yerel halki da rahatsiz etmislerdir. Rumlar ¢ikartmis
olduklar1 bu isyanlarla hiikimeti zor durumda birakip Kararndme’nin kaldirilmasini

saglamaya ¢alismislardir.

Yine 1914 yilinda hukuki birlikteligin saglanmasi adma tek tarafli olarak
Kapitiilasyonlar kaldirilmis, Konsolosluk Mahkemelerinin yargisal yetkilerine de son
verilmistir*'?. Gayrimiislimler 1910 tarihli Kilise ve Mektepler Kanununa kars1 ¢iktiklar
gibi  Kapitiilasyonlarin ~ kaldirilmasina da karst  ¢ikmuslardir.  Kapitiilasyonlarin
kaldirilmasin1 Hollanda Konsoloslugu tanimamis, Osmanli Devleti’nin yikilmasina kadar

da kendi tebaalar1 hakkindaki kaza (yargilama) hakkini kullanmustir*"”.

1915 yilinda c¢ikarilan yonetmelikle de gayrimiislimlere ait 6zel okullara hiikiimet

denetimi getirilmistir. BOoylece Osmanli Devleti ilk kez cemaat okullarinda denetim

%8 paraskevas Konortas, “Tarihi Uzlasmadan Entente Cordial’e”, Tarihi Siyasi Dini ve Hukuki A¢idan
Ekiimenik Patrikhane, (¢ev. Cengiz Aktar), Tletisim Yayinlari, Istanbul 2011, s. 43.

9 Qalih Inci, “Osmanli Déneminde Fener Rum Patriklerinin Se¢imi”, Istanbul Universitesi Iahiyat
Fakiiltesi Dergisi, Say1: 33, Istanbul 2015, s. 25.

419 Daha Ayrintili Bilgi I¢in Bakiniz: Emrullah Yalgimn, II. Mesrutiyet Déneminde Fener Rum Ortodoks
Patrikhanesinin Siyasi Faaliyetleri, Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi,
Say1: 45, Bahar 2010, s. 157-176.

“! Emrullah Yalgm, “II Mesrutiyet Doneminde Fener Rum Ortodoks Patrikhanesinin Siyasi Faaliyetleri”,
Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, Say1: 45, Bahar 2010, s. 160.

"2 Mehmet Akif Aydin, Isldim-Osmanli ile... s. 156.

13 Gotthard Jaeschke, Tiirk Hukukunda Evienme... s. 1135.
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414

imkanin1 elde etmistir Ancak bu tiir merkezilestirme cabalar1 gayrimiislimlerin

tepkilerine sebep oldugundan birgok kez geri adim atilmugtir*"”.

Cikarilan kanunlarla ruhani liderler bir tiirli kontrol altina alinamamis, aksine
bir¢ok siyasi krizin olusmasina da sebep olmuslardir. Osmanli Devleti bunun tizerine farkl
bir yola bagvurmustur. Daha 6nceden devletin bekas1 adina bir¢cok hakla donatilan ruhani
liderler, yine devletin bekasi adina kendilerine verilen imtiyazlar tirpanlanarak merkezi
otorite saglanmaya calisilmistir. Hukuk-1 Aile Kararndmesi’nin 156. maddesini de bu

duruma Ornek olarak verebiliriz.

Yine Osmanli Devleti’nin son donemlerinde savaslarin uzun siirmesi, bir¢ok
savastan Osmanli Devleti’nin yenik ¢ikmasi, bu alanda hukuki boslugun da olmasi aile
kurumunu ¢ok ylpratmlst1r416. Evlenmelerin ve bosanmalarin kayit altina alinabilmesi,
uzun siiren savaslarin etkisini azaltabilme adma aile hukukuna dair bir¢ok diizenleme
yapilmustir. 1870 yilinda ¢ikarilan Sicil-1 Niifus Nizamnamesiyle nikahin tescili esas1 kabul
edilmis ve bu durum daha sonraki hukuki diizenlemelerle de teyit edilmistir*'’. Ayni yil
cikarilan bir Kararndme ile de bosanmalarin niifus memurluguna kaydedilmesi onemle
belirtilmistir*'®. 1872 tarihli nizamname ile de iran uyruklularla evlenme yasag teyit
edilmistir*'®. 1872 tarihli fermanla da mehir icin alt ve iist s belirlenmistir*®. 1916
yilinda ¢ikarilan nizamname ile de diger mezheplerin goriislerinden istifade edilerek,
kadina kocasinin kaybolmasi veya hasta olmasi gibi sebeplerle mahkemeye basvurarak

bosanma hakki verilmistir**'.

1917 tarihli Hukuk-1 Aile Kararnamesiyle de aile hukukunun merkezilestirilmesi,
devlet kontrolii altina alinmasi taglandirilmistir. Hukuki boslugun zaaflarini giderme adina
cemaat mahkemelerinin yetkilerine de son verilmis, aile hukukuna ait biitiin meseleler tek

bir mahkeme tarafindan yiiriitiilmeye baglanmustir**?. Ancak daha 6nceden aile hukukunun

4 Giilnihal Bozkurt, Alman-Ingiliz Belgelerinin... s. 169.

1 Gotthard Jaeschke, Tiirk Hukukunda Evlenme... 1132.

" Stanford Shaw, Osmanli Imparatorlugu 'nda Azinliklar... s. 1003; Ali ihsan Karatas, Osmanl Devletinde
Gayrimiislimlere... , s.283.

*7 Diistur, Birinci Tertip, Zeyl, Cilt: 1L, s. 15.

418 Diistur, Birinci Tertip, Zeyl, Cilt: 11, s. 3.

Y9 Tebaa-i Osmaniye ile tebaa-i iraniyenin izdivaci hakkinda olan memnuniyetin muhafazasina dair
nizamname, Diistur, Birinci Tertip, Cilt: IV, s. 614.

420 izdivag ve tenakiih maddesi hakkinda tenbihati havl ilannamedir, Distur, Birinci Tertip, Cilt: 1, s. 736.
2! Ceride-i Adliyye, Sayt: 20, s. 353.

22 Abdurrahman Yazici, Osmanli Hukuk-1 Aile... s. 427.
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devlet kontrolii altina alinmasi adina ¢ikarilan kanunlara gayrimiislimler tarafindan itirazlar

yapildigi gibi Hukuk-1 Aile Kararndmesi’ne de itirazlar yapilmistir.

Gayrimiislimlerin Hukuk-1 Aile Kararndmesi’'ne yonelik itirazlar1 ise daha g¢ok
Osmanli Devleti’ne karsi isyanlar cikararak, itilaf devletlerini destekleyerek olmustur.
Kararndme’nin  getirdigi yenilikler dini ve hukuki icerikli olmasina ragmen
gayrimuslimlerin elestirileri yanlis lanse edilmeye endeksli siyasi icerikli elestirilerdir.
Gayrimiislimlerin ruhani liderlerine ait ilmi ve hukuki bir elestirisi yok denecek kadar

azdir.

Osmanli Devleti 1. Diinya Savagi ile mesgulken gayrimiislimler bir¢ok yerde
isyanlar cikararak asayisin bozulmasina sebep olmuslar, Kararndme’nin yiiriirliikkten
kaldirilmas: igin de Itilaf devletlerini desteklemislerdir. Fener Rum Patrigi Meletius
Meteksas Aksam gazetesine verdigi beyanatta Hukuk-1 Aile Kararnamesi gibi yanlis
uygulamalardan dolay1 gayrimiislimlerin isyanlar ¢ikarttiklarni, Itilaf Devletlerini
desteklediklerini ifade etmistir*>.

Fener Rum Patrikhanesi I. Diinya Savasi’nda Osmanli Devleti’nin magliip olmasi
lizerine agiktan aciga Tiirkiye aleyhine g¢alismaya baslamis, Mondros Miitarekesi’nin
imzalanmasindan (30 Ekim 1918) sonra Ittihat ve Terakki hiikiimetinin adami sayilan
Patrik V. Germanos Ruhani Meclis tarafindan azledilmistir. Yerine vekaleten tayin edilen
Bursa Metropoliti Dorotheos Mamelis’in yaptigr ilk is, 9 Mart 1918°de Patrikhane ile
Osmanli hiikiimeti arasindaki iligkilerin kesildigini agiklamak olmustur. Yayimladigi
bildiride artik Ortodokslarin Osmanli vatandasi olmadiklarini ileri siiren Patrik Vekili,
Itilaf Devletlerine hitaben de biitiin Tiirkiye nin isgal edilmesi gerektigini sdylemistir.
Arkasindan Rum okullarinda Tiirkge okutulmasin1 yasaklamis ve Itilaf Devletleri
donanmasinin Istanbul’a gelisini kutlamak amaciyla derslere ii¢ giin ara verilmesini
emretmistir. Ayrica ItilaAf Devletleri yiiksek komiserlerini ziyaret ederek Osmanli
ordusunda gorevli bulunan Rum askerlerinin derhal saliverilmesini istemistir.
Yunanistan’in toprak emellerini gerceklestirmek iizere Anadolu’da her tirli hazirlig
yapan Patrikhane biitiin kiliselerle Rum okullarini silah deposu haline getirmis ve Rum

halkinin Yunan isgaline yardim edecek sekilde egitimini saglamistir. 15 Mayis 1919°da

2 Onder Kaya, “80 Yil Once Fener Rum Patrigi ile Yapilan Bir Miilakat: Patrikhane’nin Vaziyeti”,
Toplumsal Tarih Dergisi, Say1: 124, s. 60-63, 2004; Aksam, 2 Aralik 1922.
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Izmir’e ¢ikan Yunan askerlerini dualarla karsilayan Ortodoks din adamlar;, Rum halkin
acik¢ca Miisliimanlar1 6ldiirmeye tesvik edip ne kadar cok Miisliiman oldiiriirlerse cennete o
kadar yakin olacaklarin1 anlatmaya baglamislar; bir taraftan da Rumlarin zulme ugradigina
dair raporlar hazirlayarak itilaf devletlerine vermislerdir. Patrik vekili 1 Eyliil 1919°da
yayimladigl beyannamede Yunan ordusunun Tiirklere karsi basarilarini 6vmiis, Rumlarin

Yunan ordusuna katilmalar1 emrini tekrar etmistir424.

Fener Rum Ortodoks Patrigi olarak secilen Meletius Meteksas da gerek Fener Rum
Patriginin gerekse Rum ahalinin tiim bu yaptiklarinin, itilaf Devletlerini destekleme
nedenlerinin Ittihat ve Terakki hiikiimetinin Hukuk-1 Aile Kararnimesi gibi yanls
uygulamalar1 oldugunu belirtmistir. Aksam Gazetesi’ne verdigi roportajda Meletius,
Istanbul Rumlarmin yaptiklarina énem vermenin agir bash insanlara yakigsmayacagini
sOyledikten sonra onlarin bu tavrim1 kendince hakli bir gerek¢eye baglamistir. Ona gore,
Istanbullu Rumlar bir cinnet durumuna gelmislerdir. Galeyana gelmekte biraz haklidirlar.
Zira lttihatgilardan ¢ok cekmisler, tehcir, askerlik hizmeti onlar1 ¢ok yipratmistir. Meletius
Ileri gazetesine verdigi roportajda Tiirklerle Rumlarm asirlardan beri dostca yasayip
gecindiklerini, aradaki sorunlarin ise Ittihat ve Terakki Hiikiimetinin bazi hatalarindan ileri
geldigini ifade etmistir. Ozellikle Aralik 1917 Kanunu ki imam huzurunda nikah kiyilmasi

1 425
emrediliyordu™.

Meletius Ruslarin 1878’de Ayastefanos’a (Yesilkoy) geldikleri ve
Istanbul’a girmelerine Ingilizlerin engel olduklari zamanda, Rumlarin Tiirklerle beraber
hareket ettiklerini belirtmistir. Bu tavirlarinin gerekgesini ise o donemin Hiikiimetinin

kendilerini tazyik etmemesine baglamlst1r426.

Femer Rum Patrigi Meletius Meteksas her ne kadar Kararname ile imam huzurunda
nikdh kiyilmas1 emredildigi i¢in Kararndme’ye karsi ciktiklarini beyan etmigse de

Kararndme’nin 40. maddesinde su hiikiimlere yer verilmistir: “Isevilerin nikahi dyin-i

¥ M. Siireyya Sahin, “Fener Rum Ortodoks Patrikhanesi” DI4, Cilt: XII, 1995, s. 345.

2 Femer Rum Patrigi Meletius Meteksas’in bu ifadesi gergegi yansitmamakla birlikte (Kararname’nin 40.
maddesi) Osmanl tarihine baktigimizda gayrimiislimlerin imamlarin/kadilarin 6ntinde kiyilan nikaha hic de
yabanci olmadiklar1 goriiliir. Kendi mezheplerinin talak konusunda getirdigi hukuki agmazi Ser’iyye
Mahkemeleri’ne bagvurarak, kadilarin kiydigi nikah ile agmaya ¢alismiglardir. (Mehmet Akif Aydin, Osmanli
Aile Hukuku, KLASIK 142. Kitap, Istanbul 2017, s. 63.)

426 Ugur Ugiincii, “Fener Rum Patrigi IV. Meletius’in Istanbul’dan Cikarilmas1”, Tarih Okulu Dergisi (TOD),
2014 Sayi: XIX, s. 206; Onder Kaya, “80 Yil Once Fener Rum Patrigi ile Yapilan Bir Miilakat:
Patrikhane’nin Vaziyeti”, Toplumsal Tarih Dergisi, Sayi: 124, s. 60-63, 2004; Aksam, 2 Aralik 1922; Daha
Ayrmtili Bilgi Icin Bakimiz: Behget Kami; “Tarihimizde Rumlar, Patrikhane ve Yunancilik”, Orhaniye
Matbaasi, Tstanbul 1923, s. 3-32.
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dinileri ddiresinde me'mirin-i rithdniyye tarafindan icra olunur™?’. Hukuk-1 Aile
Kararnamesi bunun gibi yanlis beyanatlarla uluslararasi bir sorun haline getirilmis, Lozan
Konferansindaki goriismelerde dahi Isevilerin aile hukukuna dair hiikiimler giindeme
gelmistir. Lozan Konferansinda Tiirk Temsil Heyeti, Patrikhane’ye Fatih Sultan Mehmet
zamaninda genis yetki ve imtiyazlar verildigini, Patrikhane’nin ise bu yetkilerini siyasal
amaglart i¢in kullandigini ifade etmistir. Yunanistan Temsilcisi Veniselos, Fener Rum
Patrikhanesi’nin yurt disina c¢ikarilmasi ile ilgili konusurken bes yiiz yildan beri
Patrikhane’nin Osmanli Imparatorluguyla birlikte oldugunu ilk defa Tiirk Hiikiimetinin
Patrikhane’den  yakindigint  sOylemistir.  Veniselos; Lord Curzonun Onerdigi
Patrikhane’nin yurt disina ¢ikarilmamasi ama siyaset yapmasinin yasaklanmasi fikrine
katildigini belirtmis, bununla beraber evlenme ve bosanmanin Ortodoks Kilisesince
yapilan kutsal bir toren oldugu icin Patrikhane tarafindan icra edilmesini istemistir. ismet
Paga, Patrikhane’nin bundan bdyle siyasi islerle ugrasmayacagi, sadece dini islerle
yetinecegi konusunda, Konferans oniinde, Miittefik Temsilci Heyetlerinin ve Yunan
Temsilci Heyetinin yapmis olduklar1 resmi konugmalar1 ve verdikleri garantileri gecerli
saymistir. Bu anlamda Ismet Pasa Patrikhane’nin Istanbul’dan cikarilmas: teklifinden
feragat etmistir. Artik Patrikhane kesinlikle siyasetle ugrasmayacak, sadece Tiirkiye

Cumhuriyeti Devleti’nin vatandaslar1 olan Rum Ahalinin dini (nikéh, bosanma, vaftiz vb.)

vecibelerini yerine getirecek bir kurum haline getirilmistir428

Gayrimiislimlerin Hukuk-1 Aile Kararndmesi’ne yonelttigi elestirileri yukarida
kismen deginmis oldugumuz tarihi siiregle birlikte degerlendirdigimizde aslinda meselenin
sadece dini ya da hukuki bir mesele olmadigini, siyasi, sosyal ve tarihi bir¢ok yoniiniin

bulundugunu goriiriiz.

Ozellikle KararnAme’ nin 156. maddesinin ni¢in ¢ikarildigin1 anlayabilmemiz i¢in
yukarida anlatmis oldugumuz tarihi siireci g6z Oniinde bulundurmamiz gerekir.

Kararndme’nin 156. maddesi yukarida anlatmis oldugumuz tarihi siire¢ goéz Oniinde

*7 ibrahim Hilmi, (Yaymna Hazirlayan) Nikdh-1 Medeni ve Talik Hakkinda Hukuk-1 Aile Kararndmesi,
Miinakdhat - Miifarekat Esbab-1 Miicibe Léyihast, Kitaphane-i Islam Yayinevi, Matbaa-i Orhaniye, Istanbul
1336, s. 13.

428 Ugur Ugiincii, “Fener Rum Patrigi IV. Meletius’in Istanbul’dan Cikarilmas1”, Tarih Okulu Dergisi (TOD),
2014 Sayi: XIX, s. 210-211; Yakin Dogu Sorunlari Uzerine Lausanne Konferansi, Konferanstaki
Goriismelerin Tutanaklar: ve Belgeler, Paris Devlet Basim Evi, Paris 1923. (¢ev. Seha L. Meray; Lozan Barig
Konferansi Tutanaklar Belgeler, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlar:: 300, Birinci
Takim, Cilt: I, Kitap: 2 ), s. 228-234; - 193-206.
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bulundurulmadan degerlendirildiginde yanlis sonuglara varmamiz muhtemeldir. Bu
duruma Ornek olarak Abdulkadir Sadreddin Efendi’nin 156. madde ile ilgili beyanlarini
verebiliriz. Abdulkadir Sadreddin Efendi Avrupa’daki Miisliimanlarla Osmanli vatandasi
olup bircok isyan ¢ikaran, kendilerine verilen imtiyazlar1 suiistimal eden gayrimiislimleri
bir tutmus, Avrupa’daki Miisliimanlarin hukuki uygulamalarina miidahale edilmezken
bizde ni¢in miidahale ediliyor, diye elestiride bulunmustur*”. Sadreddin Efendi’nin bu
elestirisi  bize  meseleler degerlendirilirken  tarihi  baglamindan  koparilarak

degerlendirdiginde ne kadar ¢ok yanlis hiikiimlere varilabilecegini gostermektedir.

Kararndme’nin yiiriirliikten kaldirilmasi adina Rum, Ermeni ve Yahudi dini
liderleri, Istanbul'daki elgilikler araciligiyla Avrupa iilkelerinden yardim istemislerdir.
Cemaat liderleri bu konuda daha da ileri giderek Osmanli Devleti’ni Kararname’yi
uygulamamakla tehdit etmisler, kendi liyelerinden de Kararname’yi dikkate almamalarini

istemislerdir**.

Ayrica gayrimiislimlerin dini liderleri eski haklarini elde edebilmek i¢in donemin
dergi ve gazetelerini kullanarak bu konuda bir kamuoyu olusturmaya ¢alismiglar, Osmanl
Devleti’ni Kararndme’yi kaldirmaya zorlamislardir*'.

Yine gayrimiislim cemaat liderleri Kararndme’yi uluslararasi bir mesele haline
getirip Osmanli Devleti'ne Kararname’yi kaldirmasit noktasinda baski yapmaya
calismiglardir. Bu emellerine ulasabilmek i¢in de Avusturya Konsoloslugu, Yunan
hiikiimeti ve Istanbul’un isgali ile kurulan Itilaf Devletleri Yiiksek Komiserligi’ne

basvurmuslardir.

Yunan hiikiimeti Fener Rum Patrikhanesi’nin tazyikleriyle birlikte Osmanli
Devleti’nin i¢ islerine karigmaya baglamistir. Kararname Osmanli Devleti’nin i¢ hukuku ile

ilgili olmas1 ragmen Yunan hiikiimeti tarafindan uluslararasi bir mesele haline getirilmis,

2 Sadreddin Efendi, Hukuk-1 Aile... Cilt: XV, Say1: 382, s. 323.

% Das Tiirkische Ehegesetz Vom (Tiirk Evlilik Yasasi), Avusturya Devlet Arsivi, Siyasi Arsiv, Tiirkiye
Béliimii, <http://www.archivinformationssystem.at/detail.aspx?ID=1842461> (02.08.2017)

! Nihan Altinbas, Marriage And Divorcce... s. 186.
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Yunanistan’in bu tavrindan dolayr Osmanli Devleti Yunanistan ile diplomatik iliskilerini
432

sonlandirmigtir ™.

Gayrimiislim cemaat liderleri Kararname’nin kaldirilmasi i¢in 13 Kasim 1918
tarihinden 16 Mart 1920’ye kadar Istanbul’u isgal altinda tutan® itilaf Devletleri’nin itilaf
Devletleri Yiiksek Komiserligine de bagvurmuslardir®*. Kararname’ye yapilan itirazlarin
bu alana taginmas1 Hukuk-1 Aile Kararnamesi’nin dini ve hukuki bir boyut olmaktan ¢ikip
siyasi bir boyut kazanmasina sebep olmustur. Osmanli Devleti’nin i¢ hukukuyla ilgili olan
Hukuk-1 Aile Kararnamesi uluslararas1 krizlere sebep olabilecek bir potansiyele
bilirlinmiistiir. Ayrica Osmanli Devleti’nin I. Diinya Savasi’ndan yenik ¢ikmasi, Mondros
Ateskes Antlasmasinin imzalanmasi, Istanbul’un Itilaf Devletleri tarafindan isgal edilmesi
Kararndme’nin yiiriirliikten ~ kaldirilmasini ~ hizlandirmis, Itilaf  Devletleri  Yiiksek

Komiserligi’nin de niifuzunu artirmistir.

Kararname’yi elestirenlerden biri de Aydin Mebusu Emanuel Emanuelidi
Efendidir. Meclis-i Mebusan’da Kararndme’nin hangi komisyona gonderilecegi ile ilgili

konusurken Kararname’yi bir¢ok agidan elestirmistir435.

Kararndme’nin hangi enciimene havale edilecegi meselesi ile ilgili olarak; Emanuel
Emanueldi Efendi, icerisinde gayrimiislimlerin de oldugu 25 kisilik 6zel bir komisyonun
olusturulmasini teklif etmistir*®. Ayrica Kararname’nin Adliye Enciimeni’ne gonderilmesi
durumunda bir¢ok sorunun ortaya ¢ikacagini belirtmis, Adliye Enclimeni’nin isleri ¢ok

yogun oldugundan Kararndme’nin tam olarak incelenemeyecegini, Meclis-i Mebusana

2 ile Hukuku Kararnamesi'nin Yunan Hiikiimeti Tarafindan Protesto Edilmesi, Bagbakanlik Osmanl

Arsivi, Hariciye Nezareti Hukuk Miisavirligi Istisare Odas1 Belgeleri, (HR. HMS. 1SO.) Dosya: 66, Gomlek:
27, 1919.

433 Zekeriya Tiirkmen, “Istanbul’un Isgali ve isgal Dénemindeki Uygulamalar”, Atatiirk Arastirma Merkezi
Dergisi, Cilt: XVIII, Say1: 53, s. 319.

** Abdurrahman Yazici, Osmanli Hukuk-1 Aile. .. , s. 434.

* Emanuel Emanuelidi Efendi, “Aydin Mebusu Emanuel Emanuelidi Efendinin Hukuk-1 Aile Kanunu
Layihasi I¢in Bir Enciimeni Mahsus Teskiline Dair Takriri”, Meclisi Mebusan Zabit Ceridesi, 3. Donem, 4.
Ictima, 5. Birlesim, Cilt: I, 1917, s. 31.

*® Emanuel Emanuelidi Efendi, “Aydin Mebusu Emanuel Emanuelidi Efendinin Hukuk-1 Aile Kanunu
Layihas1 I¢in Bir Enciimeni Mahsus Teskiline Dair Takriri”, Meclisi Mebusan Zabit Ceridesi, 3. Dénem, 4.
Ictima, 5. Birlesim, Cilt: I, 1917, s. 32.
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sunulmasimin gecikecegini, belki de Meclisi Mebusana hi¢ sunulamayacagini ifade
437

etmistir .

Urfa Mebusu Saffet Efendi ise Kararndme’nin fikhi bir mesele oldugunu, bundan
dolay: da Ilmiye Enciimenine havale edilmesinin uygun olacagini belirtmistir. Kararnime
gayrimiislimlerin aile hukukunu da diizenlediginden ilmiye Enciimeninin gayrimiislim din

adamlarindan da istifade edebilecegini belirtmistir**®.

Mus Mebusu Ilyas Sami Efendi de Kararnime’nin Adliye Enciimenine
gonderilmesini teklif etmistir. Emanuel Emanuelidi Efendi’nin savundugu Adliye
Enciimeni’nin igleri yogun oldugundan Kararndme’nin gecikecegi, diizgiin bir sekilde
incelenemeyecegi goriisliniin dogru olmadigini, Adliye Enclimeni isterse Kararndme’nin
incelenmesini one alabilecegini savunmustur. Ayrica Emanuel Emanuelidi Efendi’nin
teklif ettigi Kararname’yi inceleyecek 6zel bir komisyonun kurulmasi ve bu komisyona
gayrimiislimlerinde dahil edilmesi fikrinin dogru olmadigini belirtmistir. Kanunlarin
sahislara gore degil toplumun biitiin kesimlerine gore ¢ikarildigini, kanunlari inceleyecek
Adliye ve Ilmiye gibi komisyonlarin oldugunu, bu tiir enciimenler varken her kanun igin

ayr1 ayr 6zel komisyonlarin olusturulmasimnim dogru olmadigini ifade etmistir*>.

15 Kasim 1917 tarthinde Meclis-1 Mebusan’da yapilan oylamada Kararndme’nin

Adliye Enciimeni’ne gonderilmesine karar verilmigtir**.

Hukuk-1 Aile Kararndmesi’nin Muvakkat Kanun olarak ¢ikarilmasi ve buna bagh
olarak ileride ortaya ¢ikabilecek sakincalarla ilgili olarak Emanuel Emanuelidi Efendi

Kararndme’nin uygulanabilirligi ve Kantn1 Esasi’ye aykiriligi konusunda siliphelerinin

*7 Emanuel Emanuelidi Efendi, “Aydin Mebusu Emanuel Emanuelidi Efendinin Hukuk-1 Aile Kanunu

Layihasi I¢in Bir Enciimeni Mahsus Teskiline Dair Takriri”, Meclisi Mebusan Zabit Ceridesi, 3. Dénem, 4.
Ictima, 5. Birlesim, Cilt: I, 1917, s. 30.

% Saffet Efendi, “Aydin Mebusu Emanuel Emanuelidi Efendinin Hukuk-1 Aile Kanunu Layihasi igin Bir
Enciimeni Mahsus Teskiline Dair Takriri”, Meclisi Mebusan Zabit Ceridesi, 3. Donem, 4. Ictima, 5.
Birlesim, s. 32.

<https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/ TUTANAK/MECMEB/mmbd03ic04c001/mmbd03ic04c001ink005.pd
> (09.08.2017)

9 ilyas Sami Efendi, “Aydin Mebusu Emanuel Emanuelidi Efendinin Hukuk-1 Aile Kanunu Layihas1 i¢in
Bir Enciimeni Mahsus Teskiline Dair Takriri®, Meclisi Mebusan Zabit Ceridesi, 3. Donem, 4. Ictima, 5.
Birlesim, s. 32.

<https://www.tbmm. gov.tr/tutanaklar/ TUTANAK/MECMEB/mmbd03ic04c001/mmbd03ic04c001ink005.pd
> (09.08.2017)

*% Emanuel Emanuelidi Efendi, “Aydin Mebusu Emanuel Emanuelidi Efendinin Hukuk-1 Aile Kanunu
Layihas1 I¢in Bir Enciimeni Mahsus Teskiline Dair Takriri”, Meclisi Mebusan Zabit Ceridesi, 3. Dénem, 4.
Ictima, 5. Birlesim, Cilt: I, 1917, s. 32.



https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/MECMEB/mmbd03ic04c001/mmbd03ic04c001ink005.pdf
https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/MECMEB/mmbd03ic04c001/mmbd03ic04c001ink005.pdf
https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/MECMEB/mmbd03ic04c001/mmbd03ic04c001ink005.pdf
https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/MECMEB/mmbd03ic04c001/mmbd03ic04c001ink005.pdf
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oldugunu, bu Kararname’nin ileri de ciddi sorunlara yol agcacagini ifade etmistir. Muvakkat
Kanun olarak ¢ikarilmis birgok Kararndme’nin Meclis tarafindan onaylanmadan senelerce
yiriirlikte kaldigin1 ifade ettikten sonra Hukuk-1 Aile Kararnamesi’nin de bu sekilde
cikarildigini bunun ise dogru olmadigini ifade etmistir. Kararname Meclis tarafindan iki
sene sonra Kanln-1 Esasi’ye aykiri oldugundan iptal edilirse o zaman memleketin aile
hukuku ne hale gelir? diyerek muvakkat kanun olarak ¢ikarilan Hukuk-1 Aile
Kararnamesi’nin zaaflarini dile getirmistir*'.

Hukuk-1 Aile Kararndmesi’nin gayrimiislimlerin ve Miislimanlarin aile hukukuna
ait getirdigi yeni hiikiimlerle ilgili olarak da Emanuel Emanuelidi Efendi kendisinin
yenilige karst olmadiginmi belirttikten sonra Kararndme’nin 600 senedir uygulanagelen

teamiile aykir1 oldugunu ifade etmistir. Meclisi Mebusan’da su konusmay1 yapmastir:

“Goriiliiyor ki bu Kanunda bir fikri teceddiit vardir. Riifekayr muhtereme de tasdik
ederler ki, bendeniz, bu Mecliste simdiye kadar efkari cedide aleyhinde bulunmadim ve

bilakis efkari cedide lehinde bulundum. Fakat surasi da kabili inkar degildir ki, bu kanun 600

senelik ananat ve usuliin hilafinadir”*2,

Emanuel Emanueldi Efendi cemaat mahkemelerinin yarg: yetkisinin kaldirilmasini,
cemaat reislerinin; nikahin akdi, feshi ve bunlara bagl olarak, kar1 koca nafakasi, drahoma
hakkinda ¢ikan davalara bakma yetkisinin kaldirilmasini da elestirmis ve bu uygulamanin
600 yillik Osmanli gelenegine aykir1 oldugunu ifade etmistir. Konuyla ilgili Meclisteki

konusmasinda:

“Nasil olur da mesela Avusturya'da, Rusya'da Bulgaristan'da, Yunanistan ve
Romanya'da ve sair mahallerde vazi-1 kanun edyani muhtelife nikdhlarina hi¢ miidahale
etmedigi halde, bizde, ne zaruret ve ne mecburiyet {lizerine vaz-1 kanunumuz nikah

meselesinde miidahale ediyor™***? demistir.

*! Emanuel Emanuelidi Efendi, “Aydi Mebusu Emanuel Emanuelidi Efendinin Hukuk-1 Aile Kanunu

Layihas1 I¢in Bir Enciimeni Mahsus Teskiline Dair Takriri”, Meclisi Mebusan Zabit Ceridesi, 3. Dénem, 4.
Ictima, 5. Birlesim, Cilt: I, 1917, s. 31.

*? Emanuel Emanuelidi Efendi, “Aydin Mebusu Emanuel Emanuelidi Efendinin Hukuk-1 Aile Kanunu
Layihas1 I¢in Bir Enciimeni Mahsus Teskiline Dair Takriri”, Meclisi Mebusan Zabit Ceridesi, 3. Donem, 4.
Ictima, 5. Birlesim, Cilt: I, 1917, s. 30.

** Emanuel Emanuelidi Efendi, “Aydin Mebusu Emanuel Emanuelidi Efendinin Hukuk-1 Aile Kanunu
Layihas1 I¢in Bir Enciimeni Mahsus Teskiline Dair Takriri”, Meclisi Mebusan Zabit Ceridesi, 3. Dénem, 4.
Ictima, 5. Birlesim, Cilt: I, 1917, s. 31.



100

Emanuel Emanuelidi Efendi Kararndme’nin Kanln-1 Esasi’nin 11. maddesine
aykir1 oldugunu, kanun ile koruma altina alinan, devletin garantisi altinda bulunan
gayrimuslimlere verilen haklarin ihlal edildigini, bundan dolayr Kararname’nin
gayrimuslimler tarafindan bir yok hiikmiinde kabul edilme gibi bir durumunun oldugunu
ifade etmistir444.

Hukuk-1 Aile Kararnamesi ile ilgili birgok arastirma yapip Kararname’ye yonelik
goriis ileri slirenlerden biri de Gotthard Jaeschke’dir. (61. 1983) Jaeschke Kararname’nin
fttihat ve Terakki hiikiimeti tarafindan devletin toplumdaki hukuki otoritesini saglayabilme
adma ¢ikarilldigini, Mecliste kabul edilmeme gibi bir tehlikeden dolayr Kanin-1 Esasi’nin
sinirlar1 da zorlanarak Muvakkat Kanun olarak cikarildigini, gayrimiislim cemaat
liderlerine verilen yargilama hakkinin kaldirilmasinin ise mantiga aykir1 oldugunu ifade
etmistir*®®. Yine Osmanli Devleti’nin aile kurumunu hukuk ile kontrol altina almaya
calismasinda, “Taaddiit-ii Zevcat” ve “Aile Meclisi” gibi konularda Ziya Gokalp’in,
nikdhin sekline dair maddelerin hazirlanmasinda ise E. Durkheim’in etkili oldugunu ifade
etmistir*®.

Jaeschke, gayrimiislimlerin dini liderler1 tarafindan en fazla elestirilen
Kararndme’nin 156. maddesi ile ilgili olarak bu maddenin mantia aykirt oldugunu,
gayrimiislim ruhani liderlere ait yargilama yetkisinin iptal edilmesine ragmen, seriat
mahkemelerinin kaldirilmadigini, aksine yetkilerinin daha da artirildigini belirtmistir.
Jaeschke 1917 tarihli Hukuk-1 Aile Kararndmesi’nin Jon Tiirklerin goriisleri dogrultusunda
hazirlandigini ve mesrutiyetin tipik bir tezahiirii oldugunu belirtmistir. Kararname’nin
devletin kaza héakimiyetini saglayabilme adma hazirlandigini; kapitiilasyonlarin,
konsolosluk mahkemelerinin, gayrimiislim dini cemaatlerin kazai saldhiyetlerine son

verilmesinin bu amacla oldugunu belirtmistir**’.

Jaeschke, Kararndme’nin evlenme akdinin sekline miiteallik hangi hiikiimler
emredici mabhiyettedir, mecburi hiiklimler hangileridir? diye bir soru sormakta,

Kararndme’de bunlarin sarih bir sekilde ifade edilmedigini, bu hukuki boslugun da nikdhin

** Emanuel Emanuelidi Efendi, “Aydin Mebusu Emanuel Emanuelidi Efendinin Hukuk-1 Aile Kanunu

Layihas1 I¢in Bir Enciimeni Mahsus Teskiline Dair Takriri”, Meclisi Mebusan Zabit Ceridesi, 3. Donem, 4.
Ictima, 5. Birlesim, Cilt: I, 1917, s. 31.

*** Gotthard Jaeschke, Tiirk Hukukunda Evlenme... s. 1135.

% Gotthard Jaeschke, Tiirk Hukukunda Evlenme... s. 1137.

*7 Gotthard J aeschke, Tiirk Hukukunda Evienme... s. 1135.
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kiyilmas1 esnasinda bulunan gérevlinin sahsi goriisleri ile doldurulacagini ifade etmistir**®.

llansiz kiyilan nikdh hakkinda cezai durumun ne olduguna dair higbir bilginin
verilmedigini belirtmistir. Kararndme’nin 58. maddesinde gayrimiislim erkekle Miisliiman
bir kadin arasindaki evlenmeden bahsedilirken fasid-batil kavramlarina deginildigini fakat
bu terimlerin Avrupai hukuk methumlarindan ziyade seriat hukukuna tekabiil ettigini
belirtmistir**’. Ayrica Kararname’nin bazi yonlerden gediklerinin oldugunu, bundan dolay:

450

da elestirildigini belirtmistir Emanuel Emanuelidi Efendi ve Ahmet Riza’nin

Kararname’yi bir¢ok agidan elestirdiklerini belirttikten sonra su ifadelere yer verir:

“1917 tarihli 1slahata kars1 yapilabilecek baslica muaheze bu 1slahatin eksikli gedikli
olmasidir. Birgok meseleler halledilmeden kalmistir. Béylece devletler hususi hukukuna dair

pek ¢ok hitkiim de eksik birakilmigtir™*".

Jeaschke; Kararname’nin nikdhin sekline dair getirmis oldugu yeniliklerle ilgili
olarak medeni nikahla higbir irtibatinin olmadigini, Kararndme’nin getirdigi yeniliklerin
gayrimiislimlerin nikdh akdine dair bircok hassasiyetin goz Oniinde bulundurulmadan
hazirlandigini ifade etmistir. Hukuk-1 Aile Kararnamesi’'nin 3 giin igerisinde evlenmenin

tescilini emreden 1836 tarihli Yunan Kanunundan da daha ileri gittigini ileri siirmiistiir.

Kararname nin kaldirilasinda nemli rol oynadigi sdylenen Itilaf Devletleri Yiiksek
Komiserligi’nin aslinda ¢ok etkili olmadigini, daha c¢ok Islami Ortodokslugun etkili

oldugunu savunmustur:

“9 Haziran 1919 tarihli muvakkat kanunla 1917 tarihli aile hukuku 25 Haziran’dan
itibaren kaldirilmus ve daha evvelki hukuki vaziyet iade edilmistir ve Istanbul’daki itilaf
devletleri yiiksek komiserlerinin giiya 1917 tarihli kanunun “gayrimiislim dini cemaatlerin
asirlardan beri mevcut imtiyazlarinin bir ihlali” seklinde telakki etmeleri iizerine vukua
gelmistir. Fakat bu hareketin Mondros Miitarekenamesinden sonra tekrar kuvvet bulan Islami
Ortodokslugun arzusuna tekabiil etmis olmasi da muhtemeldir. Zira 1917 islahatgilar
yaptiklar1 1slahatin seriat hukukuna uygun oldugunu ispat etmeye, gayret ettikce eski ve yeni
hukuk arasinda maddi ve sekli bakimdan mevcut acik tezatlar halkin gdziinden

kagmamustir”*?. demistir.

8 Gotthard J aeschke, Tiirk Hukukunda Evienme... s. 1139
*? Gotthard Jaeschke, Tiirk Hukukunda Evlenme... s. 1142.
% Gotthard Jaeschke, Tiirk Hukukunda Evlenme...s. 1143.
*! Gotthard Jaeschke, Tiirk Hukukunda Evlenme... s. 1143.
52 Gotthard J aeschke, Tiirk Hukukunda Evienme... s. 1142.
3 Gotthard Jaeschke, Tiirk Hukukunda Evienme... s. 1144.
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Buna delil olarak da Fransizlarin idaresi altinda olan Suriye’de Kararndme’nin
kaldirilmadigin1 sadece 156. maddenin kaldirildigini belirtmistir. 7 Kanunuevvel 1921

tarihli 1003 no’lu Kararname’de su ifadelere yer verilmistir.

“Madde 1. 25 Tesrinievvel 1333 tarihli aile kanununun 156. maddesi ilga edilmistir.
Madde 2, Gayrimiislim cemaatlerin kilise mahkemeleri tarafindan isbu Kararname’nin
1sdarindan mukaddem kendi saldhiyetlerine dahil hususat da 25 Tesrinievvel 1333 tarihli
kanundan evvel cari mevzuata gore verilmis olan hiikiimler “icra kanunu” ahkadmina tevfikan

tenfiz olunacaktir.” Biiyiik Liibnan Valisi; Trabaud**

#* Gotthard Jaeschke, Tiirk Hukukunda Evienme... s. 1144.
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SONUC

Yapmis oldugumuz c¢alisma sonucunda Kararndme oncesi aile hukuku alanindaki
tartismalarin, ser’iyye mahkemelerinin Mesihat Makamindan alinip Adliye Nezaretine
baglanmasinin, ittihat ve Terakki Hiikiimetinin yonetimdeki tavrinin ve daha bir¢ok ilmi,
siyasi, sosyal neden Hukuk-1 Aile Kararndmesi’nin elestirilmesinde etkili oldugu tespit
edilmistir. Ayrica Kararname’nin eklektik yapisi, mahkemelere verilen yetkiler,
Kararname’nin hiikiimlerine uymayanlarla ilgili getirilen yaptirimlar ve daha bir¢ok neden

Kararname’nin elestirilmesinde etkili olmustur.

Hukuk-1 Aile Kararndmesi’ni elestiren gruplarin  basinda muhafazakar
hukukgularin  geldigi  goriilmektedir. Muhafazakar hukukcularin  Kararndme’ye
yonelttikleri elestiriler daha ¢ok Kararndme’nin ser-i serife ve toplumun ihtiyaglarina
aykirt oldugu, hukuki yonden bir¢ok eksiklerinin oldugu, Kararname’deki fasid ve batil
kavramlarmin yanhs kullanildigi, KanGn-1 Esasi’ye aykir1 oldugu, kanuni bir dayanaginin
olmadigi, mahkemelere verilen yetkilerin ser’i olarak hi¢bir degerinin olmadig:

yOniindedir.

Muhafazakar hukukculardan Hukuk-1 Aile Kararnamesi’'ni ve Esbab-1 Mucibe
Layihasini en fazla elestiren Sadreddin Efendi olmustur. Bundan dolay1 sonug¢ béliimiinde
Sadreddin Efendi’nin elestirilerine ayrica yer vermeyi uygun gordiik. Hukuk-1 Aile
Kararnamesi’'ni ve Esbab-1 Mucibe Layihasini adeta kelimesi kelimesine inceleyen
Sadreddin Efendi Kararname’nin bir¢ok maddesini elestirmistir. Sadreddin Efendi’nin
Kararndme’ye yonelik elestirileri ¢ok yonlii olup Kararname’nin ser’i serife uygun

olmadigini topluma yonelik yaptig1 sosyolojik tespitlerle birlikte elestirmistir.

Sadreddin Efendi’nin Kararname’ye yonelik elestirilerinin arka planinda iki 6nemli
hususun oldugunu sodyleyebiliriz. Bunlardan birincisi Kararndme hakkinda yazdig:
makaleler dénemin ittihad ve Terakki Hiikiimeti tarafindan engellenmis olup bu alanda
yazdig1 makaleler daha sonradan yayinlanabilmistir. Sadreddin Efendi’nin Kararname’ye
yonelik elestirilerinin artmasinda bu durumun etkili oldugu sdylenebilir. Ikinci husus da
Kararndme oOncesi aile hukuku alanindaki tartigmalarin Kararname’ye de yansidig

stiphesidir. “Cevazin ahkdm-1 ser’iyyeden olup olmadigi, gerekli goriildiiglinde devletin bu



104

alanda diizenlemeler yapip yapamayacagi” tartismalari Sadreddin Efendi’ye gore Hukuk-1
Aile Kararndmesi’ne de yansimistir. Kararndme’yi hazirlayan komisyonun bu alandaki
gorisiiniin “gerekli oldugunda devletin cevaz alaninda diizenlemeye gidebilecegi” yoniinde
oldugunu, Kararname ile mahkemelere verilen haklarin, nikdhta izinname sartinin, getirilen
diizenlemelere uymayanlarla ilgili hapis cezasinin ve daha birgcok maddenin bu anlayisla

hazirlandigimi bunun ise Islam aile hukuku ile hi¢bir alakasinin olmadigin1 ifade etmistir.

Sadreddin Efendi’nin Kararname’ye yonelik elestirilerinin birgogunda bu madde
Avrupa’dan alinmig biz de ise buna gerek yok bu madde toplumun hassasiyetleri g6z
oniinde bulundurulmadan hazirlanmis, bu madde eksik olarak hazirlanmis, hukuki olarak
bircok gedikleri var, kanun yapilacaksa diizgiin yapilmali, komisyon heyeti buralarini
diisinememis diyerek Kararndme’yi elestirdigi goriiliir. Ayrica Kararname’deki eksik
oldugunu, miiphem oldugunu diisiindiigli maddeleri tashih edip “Bu madde bu sekilde
yazilmaliydi, komisyon heyeti kanun yapmay1 bilmiyor, boyle kanun yapilmaz.” dedigini

goruruz.

Sadreddin Efendi’nin Kararname’ye yonelik elestirilerinin  bir kismi da
Kararname’nin Esbab-1 Mucibe Layihasina yoneliktir. Kararname’ nin Esbab-1 Mucibe
Layihasinda topluma ydnelik sosyolojik tahlillerde bulunularak ¢ikarilan maddelerin hangi
mezhepten alindigi, kimin goriisiine dayandirildigr belirtilmis olup gerekgeli karar bu
sekilde olusturulmustur. Sadreddin Efendi Layiha’da yapilan sosyolojik tahlillerin isabetli
olmadigini, maddelerin dayandirildigr isnatlarin ise hatali oldugunu belirtmistir.
Kararndme’nin Esbab-1 Mucibe Layihasinda bu maddenin Maliki mezhebinden, Safii
mezhebinden alindig1 sdylense de Malikilerin, Safiilerin bdyle bir goriisii yoktur,
Malikilerin goriisii bu sekilde degildir, Komisyon heyeti bunu yanlis anlamis diyerek

Kararndme’nin Esbab-1 Mucibe Layihasini elestirmistir.

Ahmed Sirani ve Alaaddin Ruhi’nin Kararndme’ye yonelik elestirileri ise
Kararndme’nin toplumun hassasiyetleri g6z Oniinde bulundurulmadan hazirlandigi
yoniindedir. Ahmed Riza’nin Kararname’ye yonelik elestirileri ise Kararname’nin hukuki
dayanag ile ilgilidir. Babanzade Ahmed Naim ise Kararname’nin toplumun hassasiyetleri
gozetilmeden hazirlandigini, devlet ile toplum arasindaki aidiyet bagina zarar verdigini,

Ittihad ve Terakki hiikiimetinin laiklesmeye yonelik bir adimi1 oldugunu belirtmistir.
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Kararname’ye yonelik en somut elestirilerden biri olarak Kararname’nin hukuki
dayanaginin olmadigi yoniindeki elestirileri gorebiliriz. Ayrica muhafazakar hukukgularin
ve gayrimiislimlerin Hukuk-1 Aile Kararnamesi’ne yonelik ortak elestirilerinin
Kararndme’nin Muvakkat Kanun olarak c¢ikarilmasi ve bu alandaki elestirilerle ilgili

oldugu tespit edilmistir.

Kararname’yi elestiren muhafazakar hukukcularin ortak elestirileri; Kararname’nin
ser’i serife uygun olmadigi ve toplumun hassasiyetlerinin gozetilmeden hazirlandig
yoniindedir. Muhafazakar hukukgular tarafindan Kararname’nin ser’i serife aykirt oldugu
yoniindeki elestiriler genelde Hanefi mezhebi disindaki diger mezheplerin goriiglerine
dayanilarak olusturulan maddelerle ilgilidir. Kararname; cumhurun goriisii gozetilmeden,
Hanefi mezhebine riayet edilmeden ve cumhur ulema tarafindan genel kabul gérmemis
bir¢ok igtihadi kanunlastirdigindan dolay1 ser’i serife aykirt denilerek elestirilmistir. Ayrica
Kararname’nin Esbab-1 Mucibe Layihasinda “Maslahata binaen diger mezhebin goriisiiyle
amel edilmistir.” denilen bircok maddede maslahatin olmadigi, topluma yonelik bir¢cok
sikintilara sebep oldugu, toplumun sosyolojik olarak iyi analiz edilemedigi gibi bir¢ok

sebepten dolay1r bu maddeler elestirilmistir.

Yukarida da belirttigimiz gibi Hukuk-1 Aile Kararnamesi hazirlanirken Hanefi
mezhebi digindaki diger mezheplerin goriislerine yer verilmesi, cumhur ulemanin
gorlsliniin terk edilip tek bir miictehidin goriisiiniin kanunlagtirilmas: gercekten tercihe
sayan oldugundan midir yoksa Baticilarin aile hukuku alanindaki taleplerine uygun
oldugundan mudir? Muhafazakar hukukculara gére Hanefi mezhebinin disindaki diger
mezheplere yer verilmesi, tek bir miictehidin goriisiiniin kanunlastirilmasi, mahkemelere
verilen yetkiler, nikah akdine yonelik uygulamalar ve yaptirimlar tercihe sayan oldugundan
degil Avrupa’daki aile hukukuna ve Baticilarin aile hukuku alanindaki taleplerine uygun

oldugundan tercih edilmistir.

Hukuk-1 Aile Kararndmesi’nin hazirlandigi donemde Seyhiilislamlik Makami da
aile hukuku alaninda bir taslak hazirlatmaktaydi. Ittihad ve Terakki hiikiimeti bu taslagin
kanunlagmasini engellemek adina daha aceleci davranmis ve Hukuk-1 Aile Kararnamesi’ni
yiirtirliige koymustur. Muhafazakar hukukgularin Kararname’ye yonelik elestirilerinin arka
planinda Ittihad ve Terakki hiikiimetinin bu tavrimin oldugunu sdyleyebiliriz. Bu yoniiyle

Hukuk-1 Aile KararnAmesi'ni sadece Islam hukukuna gére hazirlanmis bir aile kanunu
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olarak degil aym1 zamanda Ittihad ve Terakki hiikiimeti ile Seyhiilislamlik Makanmi

arasindaki siyasi miicadelesin bir eseri olarak da gormemiz gerekir.

Hukuk-1 Aile Kararndmesi her ne kadar Islam hukukuna gére hazirlanmis olsa da
Kararname hazirlanirken Baticilarin ve Tiirkgiilerin de goriislerinin dikkate alindigim
soyleyebiliriz. Islam hukukunun kanunlastirilmasi noktasinda daha dnceki uygulamalardan
dolay1r zaten hassas davranin muhafazakar hukukgular Hukuk-1 Aile Kararnamesi’nin

hazirlanmasindaki bu tiir yaklagimlar1 da elestirmislerdir.

Osmanli Devleti’nin son donemindeki dogrudan dogruya Avrupa hukukundan
iktibas edilen kanunlastirmalar bir yana islam hukuku esas alinarak hazirlanan Hukuk-1
Aile Kararnamesi gibi Kanunlarda da Baticilarin etkisinin yansimasi aslinda dénemin

Islam alimlerinin bu alandaki tepkiselligini hakli ¢ikarmaktadir.

Kararname’yi elestiren ikinci grup ise gayrimiislimlerdir. Gayrimiislimlerin
Kararname’ye yonelik elestirileri daha ¢ok gayrimiislim ruhani reislerinin kaza yetkisini
kaldiran 156. maddeye yoneliktir. Ayrica Kararname’nin Kantin-1 Esasi’ye ve 600 yillik
Osmanli gelenegine aykirt oldugunu, hukuki yonden birgok gediklerinin bulundugunu da
vurguladiklart goriilmektedir. Gotthard Jeaschke’nin elestirilerini disarda tutacak olursak
gayrimiislimlerin  Kararname’ye yonelik elestirilerinin = siyasi igerikli  oldugunu
soyleyebiliriz. Gayrimiislim ruhani liderlerin basta Yunanistan ve Ingiltere olmak {izere
Batili devletlerle irtibata gectikleri, Kararname’nin kaldirilmasi i¢in Batili devletlerden
yardim istedikleri goriilmiistiir. Aydin Mebusu Emanuel Emanuelidi’nin Kararndme’ye
yonelik elestirilerinin ise siyasi igerikli olmakla birlikte Kararndme’nin hukuki altyapisina

yonelik elestirilerinin daha 6ne ¢iktig1 gériilmektedir.

Hukuk-1 Aile Kararndmesi’nin gayrimiislimlerin ve Miisliimanlarin aile hukukunu
tek bir ¢at1 altinda toplamasi, Hanefi mezhebi disindaki diger mezheplerin goriislerine de
yer vermesi Kararname’nin elestirilmesine, yiiriirliikten kaldirilmasina sebep oldugunu
sOyleyebiliriz. Kararndme’yi hazirlayan komisyonun aile hukuku gibi bircok ihtilafin
oldugu, asirlardir biriken sorunlardan dolay: dikenli bir sahaya doniisen aile hukuku gibi
kanunlastirilmast zor bir alani ilk defa kanunlastirmanin acemiligine kurban gittigini

sOyleyebiliriz.
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Islam aile hukukuna y&nelik yeni bir dénem baslatan Hukuk-1 Aile Kararnimesi
cikarildigi donemde bir¢ok hukukgu tarafindan elestirilse de zamanla bu elestiriler yerini

Islam aile hukuku alanindaki kitaplarda yapilan atiflara birakmistir.

Giiniimiizde basta Diyanet Isleri Baskanligi’'na bagli Din Isleri Yiiksek Kurulu
olmak iizere Islam aile hukuku alaninda yazilan kitaplar Hukuk-1 Aile Kararndmesi’'ne
yapilan atiflarla doludur. 1917°den 2017’ye kadar aradan gecen bir asirlik donemde
devletin hukuki giiciiyle de desteklenmemesine ragmen bu alandaki etkinligini hala
stirdiiren Kararname, acaba devletin hukuki yaptirimiyla da percinlenseydi glinimiizdeki
aile kurumu ne durumda olurdu, dinin ve devletin otonomluguyla her iki taraftan
per¢inlenen aile kurumu bu kadar ¢ok yipranir miydi? diye bir soruyu da sormadan

gecemiyoruz.

Ancak  muhafazakdr hukukcularin  Kararndme’ye  yonelik elestirilerini
Kararname’nin ¢ikarildigi donemi de dikkate alarak degerlendirdigimizde yapilan
elestirilerin hi¢ de yabana atilir elestiriler olmadigini belirtmemiz gerekir. Glinlimiizde
Hukuk-1 Aile Kararndmesi degerlendirilirken, Kararndme’nin maddelerine kitaplarda atif

yapilirken bu elestirilerin de goz 6niinde bulundurulmasi gerektigi kanaatindeyiz.
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EKLER

EK- 1.
HUKUK-I AILE KARARNAMES|**
Miinakehat — Miifarekat
Kitab-1 Evvel
Miindkehat Hakkindadir
Bab-1 Evvel
Fasl-1 Evvel

Nisanlanmak Hakkindadir
Madde 1: Nigsanlanmakla veya va'd ile nikdh miinakid olmaz.
Madde 2: Soz kesildikten sonra tarafeynden biri nikdhtan imtina' veya vefat etse
hatibin mehre mahsuben vermis oldugu seyler mevcud ise aynen ve telef olmus ise bedelen

istirdad olunabilir. Amma hediye olarak tarafeynin yekdigerine verdigi seyler hakkinda

hibe ahkami cereyan eder.

Madde 3: Ikinci Maddenin hiikmii gayri miislimlere ait drahoma hakkinda dahi
caridir.
Fasl-1 Sani
Ehliyet-i Nikah Hakkindadir
Madde 4: Ehliyet-i nikdh1 haiz olmak i¢in hatibin 18 ve mahtlibenin 17 yasim

itmam etmis olmalar1 sarttir.

Madde 5: 18 yasini itmam etmemis olan miirahik bali§ oldugunu beyan ile

miuracaat ettik de hali miutehammil ise hakim izdivacina miisaade edebilir.

** Hukik-1 Aile Kararndamesi, Takvim-i Vekayi‘, Sayr: 3046, Istanbul 1917, s. 3-10; Kararname’nin
Osmanlica metni i¢in bakimiz: https://www.dosyaupload.com/9af]
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Madde 6: 17 yasmi itmam etmemis olan miirahika baliga oldugunu beyan ile
muracaat ettik de hali mitehammil ve velisinin izni munzam ise hakim izdivacina miisaade

edebilir.

Madde 7: 12 yasini itmam etmemis olan sagir ile 9 yasini itmam etmemis olan

sagire hi¢ bir kimse tarafindan tezvi¢ edilemez.

Madde 8: 17 yasim itmam etmis olan kebire, bir sahis ile tezevviic etmek iizere
miiracaat ettik de hakim keyfiyeti velisine teblig eder ve veli itiraz etmedigi veya itirazi

varid goriilmedigi halde izdivacina miisaade eyler.

Madde 9: Mecnin ile mecninenin bir zarurete mebni olmadik¢a nikahlar1 caiz
degildir. Zaruret bulundugu takdirde hakimin izniyle nikdhlar1 velileri tarafindan

akdolunur.
Madde 10: Nikahta veli, ale't-tertib binefsihi asabe olan kimselerdir.

Madde 11: Velayete ehliyette velinin miikellef olmasi sarttir. Sabi, mecnlin ve

ma'tihun hi¢ bir kimse iizerinde velayeti yoktur.

Madde 12: Isevilerde 22 yasmi itmam etmemis olan hatip ile 20 yasmi itmam

etmemis olan mahtiibenin nikahinin in'ikadinda velinin rizasi sarttir.

Bab-1 Sani
Fasl-1 Evvel
Nikah1 Memnu Olanlar Hakkindadir

Madde 13: Baskasinin menkiihe ve mu'teddesiyle izdivag memnudur.

Madde 14: Menkiihe veya mu'tedde olarak 4 zevcesi bulunan kimsenin diger bir

kadin ile izdivact memnudur.

Madde 15: Bir kimse 3 talak ile tatlik eyledigi kadin1 beyniinet-i kat'iyye baki

oldukga tezevviic edemez.
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Madde 16: Neseben veya raddan yekdigerine mahrem olan iki kadini1 nikéhta cem'
etmek memnudur. Iki kadinin yekdiere mahrem olmasi ikisinden hangisi erkek farz
edilirse digeriyle tezevviiclii miiebbeden memnu olmakla malum olur: iki hemsire gibi.
Ama yalniz biri erkek farz edildigi halde digerini tezevviic etmesi memnu olup emir ber-

akis edildigi takdirde memnu olmazsa ikisi nikdhta cem edilebilir: kiz ile tiveyi valide gibi.

Madde 17: Bir erkek ile beynlerinde karabet-i nesebiyye bulunan zi-rahm mahrem
kadinlarin nik&dh1 miiebbeden memnudur. Bu kadinlar 4 siiftir: Birincisi erkegin validesi
ve ceddeleri; ikincisi kiz evlat ve ahfad; ticlinciisii ale'l-1tlak kiz kardesleri ve kardeslerinin

kiz evlat ve ahfadi; dordiinciisii ale'l-itlak ammeleri ve teyzeleridir.

Madde 18: Bir erkek ile beynlerinde raddan karabet bulunan kadinlarin tezevviicii

Madde-i sabikada muharrer zi-rahm mahrem kadinlar gibi miiebbeden memnudur.

Madde 19: Bir erkek ile beynlerinde muséheret bulunan kadinlarin tezevviicii
miiebbeden memnudur. Bu kadinlar 4 siniftir: birincisi gelinlerdir ki erkegin evlat ve
ahfadinin zevceleridir; ikincisi kayinvalideleridir ki zevcesinin anast ve ale'l -itlak
ceddatidir; {igiinciisii iivey validelerdir ki babasinin ve cedlerinin zevceleridir; dordiinciisii
tivey kizlaridir ki zevcesinin kizlari ve zevcesinin evlat ve ahfadinin kizlaridir. Lakin bu
dordiincii sinifta memnuiyet i¢in zevceye takarr(b lazimdir. Nikah-1 fasid lizerine takarrib

memniiyyet-i musahere husule getirir.

Fasl-1 Sani
Museviler Hakkinda Nikah1 Memnu Olanlara Miitedairdir
Madde 20: Bir kimse ber-hayat olan zevce-i mutallakasinin hemsiresiyle izdivag

edemez.

Madde 21: Ale'l-itlak zevcinden ayrilmis olan bir kadin sahs-1 dhar ile izdivag edip

ondan da ayrildiktan sonra zevce-ii evveliyle izdivag edemez.
Madde 22: Bir kimsenin kardesinin kiz evlat ve ahfadiyla izdivact memnu degildir.

Madde 23: On dokuzuncu Maddede dordiincii sinif olarak beyan olunan meharimde
miicerred akid ile memniiiyyet-i musahere sabit olacagi gibi takarrub vuku bulsun

bulmasin ale'l- itlak nikah-1 fasid ile dahi memntiyyet-i musahere sabit olur
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Madde 24: Zina sebebiyle tefrik olunan kadini tekrar tezevviic memnudur.
Madde 25: Evladi oldugu halde vefat eden biraderin zevcesini tezevviic memnudur.
Madde 26: Rada' mevani-i nikdhtan ma'dad degildir.

Fasl-1 Salis
iseviler Hakkinda NikaAh1 Memnu Olanlara Miitedairdir

Madde 27: Bir asildan miinsaib hatt-1 miinkesir {izere karabet-i nesebiyye ve
sthriyye ashabi beyninde izdivag memnudur. Su kadar var ki bu memniiyyet yedinci
dereceyi tecaviiz edemez. Ancak esbab-1 zaruriyye mevcud oldugu halde dordiincii
dereceden itibaren hakimden me'zlniyyet istihsal edilebilir. Derecat-1 mezkare karabet-i
nesebiyye ve sihriyye de hatib ve mahtibe ile asl-1 miisterekleri beynindeki batinlarin
adediyle taayyiin eder ve karabet-i sthriyyenin derecesini tayinde hatib ile mahtiibe sahs-1

vahid itibar olunur.

Madde 28: Memniiyyet-i musahere nikdhin zevalinden sonra dahi kemakén

bakidir.

Madde 29: Vaftizden miitevellid karabet mezahib-i muhtelife-i Iseviyye ahkdmina

tevfikan mani-i izdivagtir.
Madde 30: Bir kimse taht-1 nikdhinda iki veya daha ziyade kadin cem' edemez.
Madde 31: Ug defa izdivac eden bir kimsenin dordiincii defa izdivact memnudur.
Madde 32: Rada' mevani-i nikdhtan ma'dad degildir.

Bab-1 Salis
Fasl-1 Evvel
Nikahin Akdi Hakkindadir

Madde 33: Akd-i nikahin icrasindan evvel keyfiyyet ilan olunur.
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Madde 34: Akd-i nikdh esnasinda miikellef iki sahidin huzuru, nikdhin sithhatinda

sarttir. Hatip ile mahtlibenin usul ve furfiu da sahid ittihaz edilebilir.

Madde 35: Nikah, meclis-i nikdhta tarafeynin veya vekillerinin icab ve kabuliiyle

akdolunur.
Madde 36: Nikahta icab ve kabul, tenkih ve tezvic gibi lafizlarla olur.

Madde 37: Esna-y1 akidde hatip ve mahtlibeden birinin ikametgahi bulunan kaza
hakimi veya bunun izinndme-i mahsus ile me'zun kildig1 naib hazir bulunup akidnameyi

tanzim ve tescil eder.

Madde 38: Uzerine evlenmemek ve evlendigi surette kendisi veya ikinci kadin bos

olmak sartiyla bir kadini tezevviic sahih ve sart muteberdir.

Madde 39: Isbu fasil ahkAm1 Museviler hakkinda dahi caridir.

Fasl-1 Sani
iseviler Hakkinda Nikahin Akdine Dairdir

Madde 40: Isevilerin nikdhi Ayin-i dinileri dairesinde me'mfrin-i rihaniyye

tarafindan icra olunur.

Madde 41: Me'mirin-i rGhaniyye tarafeynin hiiviyetini miis'ir evrak-1 subiitiyyeyi
ba'de't-tedkik tahkikati lazimede bulunacagi gibi maabid kapilarina ilannameler ta'liki veya

stiver-i saire ile keyfiyeti ilan eder.

Madde 42: Akd-i nikaha itiraz vukuunda me'mirin-i rihaniyye keyfiyeti bi't-tedkik

itiraz-1 vakii gayri varid gordiikleri halde me'miir-1 mahs(s huzuruyla akdi icra eder.

Madde 43: nikahi icra edecek olan me'mir-1 ruhani keyfiyeti la-ekal yirmi dort saat
evvel mahalli mahkemesine ihbara mecburdur. Hakim vakt-i muayyende meclis-i nikaha

bir memur-i mahsis i'zam ile icra edilen nikahi defter-i mahstisuna kayd ve tescil ettirir.



122

Madde 44: Akdin icrasindan imtina eden riiesa- y1 rihaniyye hakkinda tarafeyn
mahalli mahkemesine miiracaat ile imtina-1 vakia itiraz ve nikdhin icrasini talep edebilir.
esbab-1 imtina’1 miibeyyin bir varak mevcut oldugu takdirde hakim keyfiyeti bi't-tedkik
mevani-i kanliniyyeden biri bulunmazsa akdi icra eder. Boylece bir varaka mevcut degilse
bir ay zarfinda esbab-1 imtindm bildirilmesi ve aksi takdirde nikahin akdedilecegini riiesa-

y1 rihaniyyeye teblig eder.

Fasl-1 Salis
Kefaet Hakkindadir

Madde 45: mal ve hirfet gibi hususlarda erkegin kadina kiifiiv olmasi nikahin
lizumunda sarttir. Malda kafiet zevcin mehr-i muacceli itaya ve zevcenin nafakasini
tedarike muktedir olmasidir. Hirfette kefaet zevcin siilik ettigi ticaret veya hizmetin

serefce zevee velilerinin ticaret veya hizmetleriyle miitekarib olmasidir.

Madde 46: Kefaet ibtida-y1 akidde aranir. Ba'de'l-akd zail olsa nikdha zarar

VErmez.

Madde 47: Bir kebire velisini ketm ile rizasini istihsal etmeksizin nefsini ahara
tezvic ettigi sliretde nazar olunur: eger kiifiivviine tezvic etmis ise akid lazim olur, velev ki
mehr-1 mislinden noksan ile olsun. Amma kiifiivvii olmayan kimseye tezvic etmis ise veli

hakime miiracaatla nikahi feshettirebilir.

erkege tezvic ettikten sonra kiifiiv olmadig1 tebeyyiin etse hi¢ birinin itiraza salahiyeti
olmaz. Amma hin-i1 akidde kefaet sart kilinmis veya zev¢ kiifiiv oldugunu kable't-tezvic
ihbar etmis olup da muahharan adem-i kefaeti sabit olsa her biri hakime miiracaatla nikahi

feshettirebilir.

Madde 49: Dereceleri miisavi velilerden birinin rizasi digerlerinin hakk-1 itirazini
1skat eder. Kezalik veli-yi akreb gaib iken dereceten baid olan velinin rizasit onun hakk-1

itirazini 1skat eder.

Madde 50: Adem-i kefaet sebebiyle hdkim nikéhi ancak feshedebilir. Velinin

delaleten veya sarahaten rizas1 hakk-1 feshi 1skat eder.
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Madde 51: isbu faslin ahkami gayri miislimler hakkinda cari degildir.

Bab-1 Rabi’
Fasl-1 Evvel
Nikahin Fesad ve Butlam1 Hakkindadir

Madde 52: Hin-i akidde tarafeynden biri serdit- i ehliyeti haiz bulunmazsa nikah

fasid olur.

Madde 53: On altinc1 Madde miicebince nikahta cem'leri memnu olan iki kadindan

biri taht-1 nikahta iken ikincisinin nikahi fasiddir.

Madde 54: Nikahlarinin memnuiyeti 13, 14, 15, 17, 18, 19'uncu Maddelerde beyan

olunan kadinlardan birini nikah fasiddir.
Madde 55. Nikah-1 mut'a ve muvakkat fasiddir.
Madde 56: Bila-suhtid akdolunan nikah fasiddir.
Madde 57: Ikrah ile vuku bulan nikah fasiddir.
Madde 58: Gayri miislimin bir miislimeyi tezevviicii batildir.

Fasl-1 Sani
Musevilere Miiteallik Nikahin Fesad ve Butlamn Hakkindadir
Madde 59: 13, 14, 16, 17, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25'inci maddeler miicebince

nikdhi1 memnu olan bir kadini nikah fasiddir.

Madde 60: Bab-1 evvelin Fasl-1 Sanisinde muharrer mevad micebince tarafeynden

biri serait-i ehliyeti haiz bulunmazsa nikah fasid olur.

Madde 61: Hin-1 akidde tarafeynden birinin nef'ine olarak dermeyan edilen surfit

ba'de'l-akd tahakkuk etmezse nikah fasid olur.

Madde 62: Akd-i nikdhta hazir bulunan suhid evsaf-1 matliibeyi haiz bulunmazsa

nikah fasid olur.
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Fasl-1 Salis
Isevilere Miiteallik NikAhin Fesad ve Butlam Hakkindadir
Madde 63: 17, 27, 28, 29uncu Maddeler micebince beynlerinde derecat-1
muayyene iizere karabet ve miinasebet bulunanlarin izdivaci batildir.
Madde 64: nikah-1 mevcud uzerine akdedilen ikinci nikah batildir.
Madde 65: Ug defa tezevviic edip ayrildiktan sonra dordiincii defa tezevviic batildir.

Madde 66: Mecniinun nikahi fasiddir.

Madde 67: Hin-i akidde tarafeynin birinde mani-i takarriib emraz ve ahvalden bir

sey mevcud oldugu surette nikéh fasid olur.

Madde 68: hin-i akidde bab-1 evvelin Fasl-1 Sanisinde muharrer mevad micebince

tarafeynden biri serdit-1 ehliyeti haiz bulunmazsa nikah fasid olur.
Bab-1 Hamis
Fasl-1 Evvel
Nikahin Ahkami Beyanindadir
Madde 69: Nikahin sahthan in'ikddiyla beraber zevg lizerine zevcenin mehir ve

nafakasi lazim gelir ve aralarinda hakk-1 tevariis sabit olur.

Madde 70: Zevg kendi istedigi mahalde zevcesi i¢in bi'l-climle levazimiyla bir

mesken-i ser'i tedarikine mecburdur.

Madde 71: Zevce mehr-i muacceli istifadan sonra zevcinin mesken-i ser't olan
hanesinde ikdmete ve zevci baska memlekete gitmek istedikte bir mani bulunmadigi

takdirde birlikte azimete mecburdur.

Madde 72: Zev¢ hanesinde gayr-i miimeyyiz veled-i sagirinden bagka ehil ve
ekaribini zevcesinin rizasi olmaksizin iskan edemez. Zevce dahi zevcei razi olmadikca

kendi evlat ve ekaribini birlikte eyleyemez.
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Madde 73: Zev¢ zevcesiyle hiisn-i muaserete, zevce dahi umiir-i mubahede zevcine

itaate mecburdur.

Madde 74: Miiteaddid zevcesi olan kimse onlar beyninde icra-y1 adalet ve miisavata

mecburdur.

Madde 75: Takarrub vuku bulsun bulmasin ale'l-itlak nikah-1 batil ile heniiz
takarrub vuku bulmayan nikah-1 fasid asla hiikiim ifade etmez. bindenaleyh beynlerinde
nafaka, mehir, neseb, iddet, hiirmet-i musahere ve tevariis gibi nikah-1 sahih ahkami sabit

olmaz.

Madde 76: Nikah-1 fasidde takarrub vuku bulmus ise isbu takarrub iizerine yalniz
mehir ve iddet lazim ve neseb ve hiirmet-i musahere sabit olur. Fakat nafaka ve tevaris

gibi ahkam sabit olmaz.

Madde 77: Ale'l-itlak nikah-1 batil ve fasidde tarafeynin zevciyyet iizre bekalar
memnudur. Miifarakat etmedikleri stiretde bi'l-muhakeme beynleri tefrik olunur.
Fasl-1 Sani
Isevilere Miiteallik Nikihin Ahkdmina Miitedairdir

Madde 78: Nikah-1 fasidi fesh ile tarafeyni tefrika hiikiim icin dava sarttir. Bu
babda hakk-1 dava miinhasiran zevceyne ait olup sebeb-i fesada 1ttilal tarihinden itibaren

bir sene miirurunda sakit olur.

Madde 79: 64'lincii madde miicebince batil olan nikéh sebeb-i butlan bilinmeyerek
akdedilmis ise ondan miitevellid ¢cocuk mesrul addedilir.
Bab-1 Sadis
Fasl-1 Evvel
Mehir Hakkindadir

Madde 80: Mehir ya mehr-1 miisemmadir ki tarafeynin az veya ¢ok tesmiye ettikleri
maldir. Veya mehr-1 misildir ki zevcenin babasi tarafindan ve olmadigi takdirde beldesi

ahalisinden akran ve emsali kadinlarin mehridir.
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Madde 81: Mehr-i misemmanin tamamen veya kismen ta'cil veya te'cili caizdir.
y y

Madde 82: Mehr-i miieccelde bir miiddet ta'yin edilmis ise huliliinden evvel
mutalebeye zevcenin hakki yoktur. Velev ki talak vuku bulmus olsun. Amma zevcenin
vefatiyla ecel sakit olur. Miiddet ta'yin edilmemis ise talak veya zevceynden birinin vefati

vukuuna kadar mieccel addolunur.

Madde 83: Akd-i sahihte mehir tesmiye edildigi takdirde ehad-1 tarafeynin vefati
veya ictima-1 sahihten sonra talak vukuu ile mehr-i miisemma tamamen lazim gelir. Amma
ictima-i sahihten evvel talak vuku bulursa mehr-i miisemmanin nisfi ve adem-i kefaet
dolayisiyla velisinin zevceyi tefrik ettirmesi gibi bir suretle zevce tarafindan iftirak vuku

bulursa tamami sakit olur.

Madde 84: Akd-i sahihte mehir tesmiye edilmedigi veya edilip de ehad-1 tarafeynin
vefat1 veya ictima-1 sahihten sonra talak vukuu ile mehr-i misil 1dzim olur. Amma ictima-1
sahihten evvel taldk vuku bulursa miit'a 1dzzim gelir. Miit'a mehr-1 mislin nisfin1 tecaviiz

etmemek iizre orf ve adete gore tayin edilir.

Madde 85: Akd-1 fasidde tekarriibden sonra iftirak vukuunda eger mehir tesmiye
edilmis ise mehr-i miisemma ile mehr-1 misilden ekalli ve tesmiye edilmemis veya fasiden
tesmiye edilmis ise baligan ma belag mehri-1 misil lazim gelir. Amma takarriibden evvel

iftirak vuku bulursa asla mehir lazim gelmez.

Madde 86: Tesmiye-i mehirde ihtilaf olunup da tesmiye sabit olmadig takdirde
mehr-1 misil 1dzim gelir. Su kadar ki tesmiyeyi iddia eden taraf zevce ise mehir onun iddia

ettigi miktar1 tecaviiz etmez. Zev¢ ise onun iddia ettigi miktardan din olmaz.

Madde 87: Mehr-1 miisemmanin miktarinda ihtilaf olunup da zev¢ mehir olmasi

miitearef olan bir sey iddia ettigi halde s6z onundur.

Madde 88: Bir kimse maraz-1 mevtinde tezevvii¢ eyledigi surette mehr-1 miisemma
zevcenin mehr-1 misline miisavi ise zevce onu terekesinden ahzeder. Ziyade ise fazlasi

hakkinda vasiyet hiikmii cereyan eder.

Madde 89: Mehir menkiihanin mali olup onunla cihaz yapmaga cebr olunamaz.
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Madde 90: Bir kiz1 tezvic veya teslim i¢in ebeveyn veya akrabasinin zevgten akge

ve esya-y1 saire almalart memnudur.
Madde 91. isbu fasil ahkami gayri miislimler hakkinda cari degildir.

Fasl-1 Sani
Nafaka Hakkindadir

Madde 92: Nafaka zevceynin muayyen bir sey iizerine terazisi veya hakimin kazasi
ile lazimii'l-eda olur. Ve bu suretle takdir edilen nafaka es'arin tagayyiirii veya usr ve yiisr
itibariyla ahval-i zevceynin tebeddiilii veya kadr-1 kifdyeden diin veya efz(in takdir edilmis

olundugunun tahakkuku iizerine tezyid veya tenkis edilebilir.

Madde 93: Nafaka ta'cil ile muaccel olur. Ve zevce tarafindan ba'de'l-istifa yedinde

aynen mevcud iken vefat veya talak vuku bulsa istirdad olunamaz.

Madde 94: Zevg, hazir zevcesini infaktan imtina edip zevce nafaka talep ederse
hakim yevm-i talepten itibaren tarafeynin haline gore nafaka takdir eder. ve ta'yin edecegi

miiddetler i¢in pesin verilmesini emreyler.
Madde 95: Takdir ve ta'cilden evvel miirur eden miiddetin nafakasi sakit olur.

Madde 96: Zevg, zevcesini infaktan aciz kalip da zevce nafaka taleb ederse hakim
zeve zimmetinde deyn olmak {izere yevm-i talepten itibaren nafaka takdir eder. Ve zevg

namina istidane etmesi i¢in zevceye izin verir.

Madde 97: Zevg zevcesini bila-nafaka terk ile ihtifa yahut miiddet-i sefer baid veya
daha karib bir mahalle giderek tagayyiib eder veya mefk(id olursa hakim zevcenin
zevciyyet hakkinda ikdme edecegi beyyine lizerine zevcin nafaka terk etmedigine ve el-an
nasize ve iddeti gegmis mutallaka olmadigina zevceyi tahlif ettikten sonra yevm-i talepten
itibaren nafaka takdir eder. Ve lede'l-hace zev¢ namina istidane etmesi i¢in zevceye izin

Verir.

Madde 98: Mu'sire olan zevcenin mevadd-1 sabika micebince hakim tarafindan
istidaneye me'zun kilindig1 yerlerde zatu'z-zevc olmadigi takdirde nafakasi kime ait ise

inde’t-taleb onun zevceye ikraz etmesi lazim gelir. Ve ileride yalniz zevce hakk-1 ructiu
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olur. Amma zevce ecnebiden istidane etmis ise dain dilerse zevceden dilerse zevgten

mutalebe eder.

Madde 99: Zevc-i gaibin baskasit yedinde veya zimmetinde mali bulunur ve
miistevda' veya medyun kendi yedinde veya zimmetinde mal oldugunu ve zevciyeti ikrar
eder veya inkar1 halinde husiisat-1 mezkireyi zevce bi'l-beyyine isbat eyler ise hakim
zevcin kendisine nafaka terk etmedigine ve el-an nasize ve iddeti gegmis mutallaka
olmadigina dair zevceyi tahlif ettikten sonra o maldan veya semenin verilmek iizere yevm-i

talepten itibaren nafaka takdir eder.

Madde 100: Kazden veya rizden takdir edilen nafakadan miiterakim miktar taldk
veya ehad-1 zevceynin vefati ile sakit olmaz. Amma hakimin emriyle istidane edilmis

olmayan miktarda niistz ile sakit olur.

Madde 101: Zevce bir sebeb-i mesru olmaksizin zevcinin hanesini terk edip gider
veya hane kendisinin olup da baska bir haneye naklini talep etmezden mukaddem zevcini
duhtilden men eyler ise isbu niisizun devami miiddetince nafaka sakit olur.

Kitab-1 Sani
Miifarakat Hakkindadir
Bab-1 Evvel
Fasl-1 Evvel
Ahkam-1 umumiyye
Madde 102: Talakin ehli miikellef olan zevctir.

Madde 103: Talakin mahalli nikah-1 sahih ile menkithe veya mu'tedde olan

kadindir. Nikahi feshedilen zevce-i mu'tedde mahalli taldk olmaz.
Madde 104: Sarhosun talaki muteber degildir.
Madde 105: Ikrah ile vuku bulan talak muteber degildir.

Madde 106: Talakin sarta taliki sahihtir.
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Madde 107: Talakin zaman-1 miistakbele izafesi sahihtir.
Madde 108: Zevg, zevcesi hakkinda ii¢ talaka maliktir.

Madde 109: Talék elfaz-1 sariha ile vaki olur. miitedref olan elfaz-1 kineviyye dahi
sarth hiitkmiindedir. Amma miitearef olmayan elfaz-1 kineviyye ile taldkin vukuu ancak
zevcin niyetine miitevakkiftir. Zevcin talaka niyet edip etmedigi hakkinda tarafeyn ihtilaf

etseler zeve yeminiyle tasdik olunur.
Madde 110: Zevcesini tatlik eden zevg keyfiyeti hakime beyan etmege mecburdur.

Fasl-1 Sani
Talak-1 Ric'1l ve Bain Hakkindadir
Madde 111: Bir kimse nikah-1 sahih ile menkihesini takarrubdan sonra lafz-1 sarih

ile tatlik etse talak-1ric'i vaki olur.

Madde 112: Talak-1ric'? fi'l-hal zevciyeti izale etmez. Iddet iginde zevcin zevcesine

kavlen veya fi'len hakk-1 ructiu vardir. Bu hak 1skat ile sakit olmaz.

Madde 113: Zev¢ iddet i¢inde ruch ederse heniiz mevcut olan nikahi idame etmis

olur. Bu hususta kadinin rizasi istihsale muhtag olmaz ve mehr-i cedid 14zim gelmez.
Madde 114: Sarta talik ve zaman-1 miistakbele izafe olunan ruc sahih degildir.

Madde 115: Birinci talak-1 ric'iden sonra ructi sahih oldugu gibi ikinci talak-1

ric'iden sonra dahi sahihtir. Amma ti¢lincii talak-1 ric' ile beyniinet-i kat’iyye hasil olur.

Madde 116: Bir kimse nikah-1 sahih ile menkihesini takarrubdan evvel tatlik ederse
talak-1 bain vaki olur. Ve keza beyniinet ifade eden elfaz ile veya bir ivaza mukarin olarak

tatlik ederse talak-1 bain vaki olur.

Madde 117: Talak-1 bain fi'l-hal zevciyeti izéle eder. Su kadar ki bir veya iki talak-1

bain tecdid-i nikdha mani olmaz. Amma ii¢ taldktan sonra beyniinet-i kat'iyye hasil olur.
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Madde 118: Beynlinet-i kat'iyye zevcenin iddeti miirur ettikten sonra maksad-1
tahlil ile olmayarak zevc-i dhara varip ba'de't-takarrub anda iftiraki ve iddetinin miiruru ile

zail olur.

Fasl-1 Salis
Hiyar-1 Tefrik Hakkindadir

Madde 119: Mani-i takarrub uylbdan salim olan kadin zevcinin boyle bir illet ile
malll olduguna muttali oldukta hakime bi'l-miiracaa tefrikini taleb edebilir. Amma
kendinde bdyle bir ayip bulunan kadminin talebi mesmi olmaz. Su kadar ki takarrub

edilmis olan zevcenin zevcede hadis olan bu kabil ayip sebebiyle hakk-1 hiyar yoktur.

Madde 120: Kable'n-nikah zevcinin innetten maada mani-i takarrub aybina muttali
veya ba'de'n- nikdh herhangi bir ayba razi olan zevcenin hakk-1 hiyar sakit olur. Fakat

kable'n-nikah innete 1ttila, hakk-1 hiyar 1skat etmez.

Madde 121: Zevce mevadd-1 sabikada muharrer oldugu tlizre hdkime miiracaat
ettikte nazar olunur. Eger illet kabil-i zeval degilse hakim derhal beynlerini tefrika
hiikmeder. Ve eger kabil-i zeval ise hakim zaman-1 murafaadan ve sayet mariz ise vakt-i
ifakatindan itibaren bir sene miiddetle te'cil eyler. Esna-y1 te'cilde zevg veya zevce az-gok
bir miiddet takarriibe mani olacak derecede hasta olur veya zevce gaybubet ederse bu
suretle gecen miiddet hisaba idhal edilmez. Lakin zevcin gaybubeti ve zevcenin eyyam-1
hayzi hisaba idhal edilir. Bu miiddet zarfinda illet zail olmadig1 ve zevg taldka razi olmayip
zevce dahi talebinde musir oldugu halde hakim tefrika hiikkmeder. Murafaanin gerek
bidayet ve gerek nihayetinde zev¢ takarriibiinii iddia eyledigi takdirde zevce seyyib ise soz

maa'l-yemin zevcindir. Bakir ise s6z bila yemin zevcenindir.

Madde 122: Ciizzam ve baras ve illet-i zlihreviyye gibi bila zarar birlikte ikamet
miimkiin olmayan illetlerden birinin zevede viicuduna ba'de'n-nikah muttali olur
veya muahharan boyle bir illet tahaddiis ederse zevce hakime bi'l-miiracaa tefrikini taleb
edebilir. illet-i vakianmn zevali iimid olunursa hakim tefriki bir sene te'cil eder. Bu miiddet
zarfinda zail olmadig1 ve zevg taldka razi olmayip zevce dahi talebinde musir oldugu
takdirde hakim tefrika hiikmeyler. Amma kor veya topal olmak gibi uylbdan birinin

zevede bulunmasi tefriki micib olmaz.
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Madde 123: Akd-i nikéhtan sonra zev¢ tecenniin edip de zevce hakime bi'l-
miiracaa tefrikini taleb etse hakim tefriki bir sene miiddetle te'cil eyler. Bu miiddet zarfinda

cinnet zail olmadig1 ve zevce musir bulundugu halde tefrika hiikkmeyler.

Madde 124: Muhayyer oldugu yerlerde zevcenin hiyan fevri degildir. Davay1 bir

miiddet te'hir veya ikdme-i davadan sonra bir miiddet terk edebilir.

Madde 125: Mevadd-1 sabikaya tevfikan tefrikten sonra tarafeyn tecdid-i akd

ederlerse ikinci tezevviigte zevcenin hakk-1 hiyari yoktur.

Madde 126: Bir kadinin zevci ihtifa veyahut miiddet-i sefer veya daha karib bir
mabhalle giderek tegayyiib edip veya mefkiid olup nafaka tahsili miiteazzir olur ve zevcesi

tefriki taleb ederse hakim tahkikat-1 1dzima icrasindan sonra beynlerini tefrika hiikmeder.

Madde 127: Nafaka cinsinden mal terk ettigi halde tegayyiib eden bir kimsenin
zevcesi hakime bi'l-miiracaa tefrikini taleb etse hakim o kimse hakkinda icra-y1 tahkikat
eder. Nerede olduguna ve hayat ve mematina dair haber alinmasindan ye's hasil olur ise
ye's tarihinden itibaren dort sene te'cil eyler. isbu miiddet zarfinda haber alinamadig ve
zevce talebinde musir bulundugu halde tarefeyni tefrik eder. Eger zev¢ muharebede
gaybubet etmis ise hakim tarafeyn-i muharibeynin ve iiseranin yerlerine avdetinden
itibaren bir sene mirur eyledikten sonra tefrika hilkkmeder. Her iki halde zevce hiikiim

tarihinden itibaren iddet-i vefat bekler.

Madde 128: Mevadd-1 sabika mucibince tefrikine hitkkm olunan kadin ahar bir sahis

ile tezevviic ettikten sonra zevc-i evvelin zuhuru nikah-1 ahirin infisahini micib olmaz.

Madde 129: Vefatina hilkm olunan kimsenin zevcesi ahar bir sahisla tezevviic

ettikten sonra zevc- 1 evvelin hayat1 tahakkuk etse nikah-1 Sani miinfesih olur.

Madde 130: Zevceyn beyninde niza' ve sikak zuhur edip de tarafeynden biri hakime
miiracaat ederse hakim tarafeyn ailelerinden birer hakem tayin eder. Bir veya iki taraf
ailesinden hakem tayin olunacak kimse bulunamaz veya bulunup da hakem olacak evsafi
haiz olmazsa harigten miinasiplerini tayin eyler. Bu suretle tesekkiil eden aile meclisi
tarafeynin ifadat ve miidafaatin1 tedkik ile beynlerini 1slaha ¢aligir. Kabil olmadig: stiretde

kusur zevcde ise beynlerini tefrik eder. Ve zevcede ise mehrin tamami veya bir kismi
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tizerine muhalaa eyler. Hakemler ittifak edemezler ise hakim evsaf-1 lazimeyi haiz diger
bir heyet-i hakemiyye veya tarafeyne karabeti olmayan iiglincii bir hakem tayin eyler.

Hakemlerin verecekleri hikim kat'i ve na- kabil-1 itirazdir.

Madde 131: Mevadd-1 salife miicebince tefrika dair sadir olan hikiim taldk-1 baini

tazammun eder ve keyfiyyet ale'l-usul tescil edilir.
Bab-1 Sani
Isevilerin Miifarakati Beyanindadir
Madde 132: Esbab-1 atiyeden birinin tahakkukunda tarafeynden biri hakime

miuracaatla mufarakatni taleb edebilir:

Evvelen: Zevceynden birinin fi'l-1 zinay1 irtikabi. Su kadar ki miifarakat davasi fi'l-i
zinaya 1ttila tarithinden itibaren bir sene ve vukuu tarihinden itibaren bes sene miirQiruyla

sakit olur.

Saniyen: Hayat-1 zevceynin devamini miiteazzir kilacak siiretde zevceynden birine

ariz olan cinnetin ii¢ sene zarfinda zail olmamasi.

Salisen: Cerdim-i adiyeden dolay1 zevceynden birinin bes seneden fazla ceza ile

mahkim olmasi.

Rébian: Zevceynden biri miiddet-1 sefer baid bir mahalde bulunup da bes sene

miiddetle hayat ve mematindan maltimat alinamamasi.
Hamisen: Zevceynden biri digerini bes seneden fazla miiddet terk etmesi.

Sadisen: Zevceynden biri kable'n-nikah frengi ve sar'a ile maldl olub da digerinin

ba'del-izdivag muttali olmasi.

Sabian: Zevceynden biri digerinin hayatim tehlikeye ilka edecek ef'ale miicasereti.

Bu surette hakk-1 dava tarih-i vak'adan itibaren bes sene miirurunda sakit olur.

Madde 133: Miifarakata sebebiyet veren taraf ii¢ seneyi tecaviiz etmemek iizere
yeni bir nikdh akdinden men olunabilir. Eger her iki taraf sebebiyet vermis ise her ikisi

men olunabilir.
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Madde 134: Miifarakati mlicib esbaptan birine istinaden zevceynden biri nikah ve
ahkami baki kalmak iizere ayri yagamalarini taleb ederse tahakkuk halinde ol-vechile
yasamalaria hiikmolunabilir. Su kadar var ki diger taraf miifarakat talebinde 1srar ederse
miifarakatina hiikmolunur. Ayr1 yasamalarina hilkm olunan zevceynden herhangi biri

hiikm-i vakia istinaden miifarakat talep edebilir.

Madde 135: Esbab-1 mufarakattan olan bir fiilin afvi o filden mutevellid hakk-1

davay1 1skat eder.

Madde 136: Miifarakat davast vukuunda mahkemece evvel emirde tarafeyn
ailelerinden miintahap birer muslih veya riiesd-y1 rihaniyye marifetiyle islah-1 beyne
tevessiil olunur. Islah-1 beyn miimkiin olmadig: surette dava-y1 vakia ale'l- usul rii'yet ve

fasledilir.

Madde 137: Hiikmiin tarih-i sudiirundan itibaren {ic mah zarfinda riiesa-y1
rihanniyyeye miiracaatla nikahin feshine miiteallik merasim-i diniyyenin icrasina tevesstl
olunabilir. Bu surette miiddet-1 mezkire zarfinda hiikkm-i vaki infaz olunmaz. Mehl-i
mezblirun inkizasi iizerine nihayet yirmi giin zarfinda mahkmun leh tarafindan hiikm-i

vakun infazin talep lazimeden olup aksi takdirde hiikiim keenlem yekiin olur.

Madde 138: Talakin zevc tarafindan izn-i hakime ta’liki halinde mevadd-1 sélife
ahkam-1 Musevilerde dahi cari olur. Zevcenin esbab-1 mezkiireden dolay: tefrikini talebe

hakki1 vardir.
Bab-1 Salis
Fasl-1 Evvel

iddet Hakkindadir

Madde 139: Akd-i sahih ile menkiihe olup ictimadan sonra zevcinden talak veya
fesh ve tefrik ile iftirak eden ve hamil ve sinn-i iyase vasil olmayan kadinlarin miiddet-i
iddeti {ic hayz-1 kadmildir. Su kadar ki ili¢ ay miirurundan mukaddem iddetinin inkizasini

iddia eylerse kabul olunmaz.

Madde 140: Mu'tedde zikrolunan miiddet zarfinda hi¢ bir hayiz gérmedigi veyahut

bir veya iki hayiz gordiikten sonra munkatil oldugu takdirde e§er sinn-i iyase vasil
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olmussa vusul tarihinden itibaren ii¢ ay, olmamis ise iddetin liizumu zamanindan itibaren

dokuz ay iddet bekler.

Madde 141: Akd-i sahih ile menkfihe olub ictimadan sonra zevcinden taldk veya

fesh ile ayrilan ve sinn-i iyase vasil olan kadinlarin miiddet- i iddeti ii¢ aydir.

Madde 142: Mevadd-1 sabikanin ahkami nikah-1 fasid ile takarrub edilmis iken

tefrik olunan veya zevci vefat eden kadinlarda dahi caridir.

Madde 143: Hamil olanlardan maada zevci vefat eden ve nikah-1 sahih ile menkiihe
olan kadinlarin ictima vuku bulsun veya bulmasin dort ay ongun iddet beklemesi 1azim

gelir.

Madde 144: Nikah-1 sahih ile menkihe olup hamil iken taldk veya fesh ile iftirak
eden veya zevci vefat eyleyen kadin hamlini vaz'edinceye degin beklemek lazim gelir. Sikt
vaki oldukta eger miistebinii'l-hilka ise vaz-1 hami gibidir, degil ise aninla iddet miinkazi

olmayib mevadd-1 sabikada muharrer ahkama tevfikan muamele edilir.

Isbu fikralarin hiikmii nikah-1 fasid ile menk{he olub da tefrik edilen veya zevci

vefat eden hamil kadinlar hakkinda dahi caridir.

Madde 145: Mevadd-1 sabikada muharrer iddetin mebdei talak veya feshin vukuu

veya zevcin vefatidir. Velev ki zevce bu hallere muttalil olmasin.

Madde 146: Akd-i sahih veya fasidde i¢tima veya takarrub ile teekkiidden evvel

talak veya fesh vuku bulursa iddet lazim gelmez.

Madde 147: Bir mu'teddenin zevci vefat etse talak-1 ric'ide iddet-i talak miinhedim
olur. Ve yeniden iddet-i vefat beklemesi 1azim gelir. Amma talak-1 bainde 1azim gelmeyip

iddet-1 talak: ikmal eder.

Madde 148: Misevilerde ale'l-itlak akd-i sahih veya fasidde talak veya fesh veya
zevcin vefatt vukuunda iddet lazim gelir. Miiddet-i iddet doksan bir gilindiir. Su kadar ki
hamil veya zat-1 veled olan kadinin iddeti cocugu iki yasini ikmal edinceye kadar imtidad

eyler. Cocugun vefati halinde iddet tarih-i vefattan itibaren donsan bir giindiir.
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Madde 149: Isevilerde miiddet-i iddet ale'l-itlak firkatten itibaren bir senedir.
Megerki vaz'-1 hamletmis ola.

Fasl-1 Sani
Mu'teddenin Nafakas1 Hakkindadir
Madde 150: Mu'teddenin nafakasi1 zevci tizerine lazim olur.
Madde 151: Nasize oldugu halde tatlik olunan kadina nafaka-i iddet 1dzim gelmez.

Madde 152: Zevci vefat eden kadin i¢in nafaka-i iddet lazim olmaz. Gerek hamil

olsun ve gerek olmasin.

Madde 153: Kazaen veya rizaen nafaka takdir edilmeksizin miiddet-i iddet miinkazi

olsa nafaka sakit olur.

Madde 154: Nafaka-y1 mukaddereden miiterakim miktar ehad-1 zevceynin vefatiyla

sakit olmaz.
Mevadd-1 Setta

Madde 155. Isbu Kararndme de gayr-1 miislimler hakkinda istisnden beyan olunan

ahkama mubhalif olmayan mevad sarahat-1 mahsiisa olmadik¢a onlar hakkinda dahi caridir.

Madde 156: Riiesa-y1 riihaniyenin akd ve fesh-i nikah ile miistetbiatindan nafaka-i

zevcat, drahoma ve cihaz hakkinda hakk-1 kazalar1 miilgadir.
Madde 157: Isbu KararnAme nin icrasina Adliye Nazirt me'murdur.

Meclis-i Umlmiyye’nin ictimadinda kanGniyeti teklif olunmak {izere igbu

Kararname’nin mevki-i tatbika vaz'in irdde eyledim.

8 Muharrem 1336 / 25 Tesrin-i Evvel 1333

Mehmet Resad
Adliye Nazir1 Sadrazam

Halil Bey Mehmet Talat
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EK-2.

Kanun-i Ceza’nin 200. Maddesi**®

Madde 1. Kanun-,i Ceza’nm 200. Uncii maddesinin 19 Rebiiilahir 1332 tarihli zeyli
457

sanisi bervechi ati tadil edilmistir.
Hakimin veya Naibin huzuru ile akdi nikdh hususundaki mecburiyet-i kanuniyeye
riayet etmeyen zeve ile mevcut ise tarafeyn vekilleri bir aydan alt1 aya kadar ve bu gibi

akidlerde sahit sifatiyla hazir bulunanlar bir haftadan bir aya kadar hapis olunurlar.

Merasim-i Kanuniyeyi ifa etmeksizin akitndme tanzim ve tescil eden hakim veya
naibi ile hakim veya naib hazir olmaksizin hilafi salahiyet nikdh akdeden eimme dahi bir

aydan alt1 aya kadar hapis edilir.

Gayrimiislimlerin nikahi i¢in hakim veya naibi veya hakimin izam edecegi memuri
mahsus hazir olmaksizin akitndme tanzim ve tescil veya bizzat icray-i akdeden memurin-i
ruhaniye ile kendisini ithbar vaki oldugu halde vakti muayyeninde meclis-i nikahta isbati

viicut eylemeyen memuri mahsus kezalik bir aydan alt1 kadar hapis ile miicazat olunur.

Taht-1 nikdhta bulunan bir kadinin bilerek tezevvii¢ eden ve boyle akidlerde vekil
veya sahit sifatiyla bile hazir bulunan ve bu gibi miindkehati bilerek akdeden veya

akitnamesini tanzim ve tescil eyleyenler alt1 aydan {i¢ seneye kadar hapis olunurlar.

Cevecesini tatlik ettigini on bes zarfinda hakime ihbar etmeyen kimse bir haftadan

bir aya kadar hapis olunur.
Madde 2. Isbu kararnamenin icrasina Adliye Naziri memurdur.

Meclis-i umuminin i¢timainda kanuniyeti teklif olunmak iizere isbu kararnamenin

mevki-i tatbika vaz’in1 irade eyledim.

*® Diistur, 2. Tertip, Cilt: 9, s. 782.
*7 Diistur, 2. Tertip, Cilt: 6, s. 316.



