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ÖZET 

BAAS PART�S�’N�N NASIRCILIKLA �L��K�S� 1950-1970 

“Baas Partsi’nin Nasırcılıkla �li�kikisi 1950-1970” Adını ta�ıyan çalı�mamızda, 

Osmanlı �mparatorlu�u’nun son döneminde geli�meye ba�layan Arap milliyetçili�i 

ekseninde, Arap milliyetçilerinin teorisyenleri, teorisyenlerin dü�ünceleriyle �ekillenen 

Arap milliyetçili�inin Baas Partisi ve Nasırcılık üzerindeki etkisi ele alınmı�tır. Baas 

Partisi ve Nasırcılık adlı siyasal akımlar, her ne kadar Arap milliyetçili�i ekseninde hareket 

etse de, yapısal olarak birbirinden ayrılmaktadırlar. Nasırcılık ki�iye endeksli bir 

yapılanmayken Baas Partisi, parti örgütlenmesine önem veren, kolektif iktidar �eklini 

savunan bir yapıdadır. Aynı zamanda, iki siyasal yapının Arap milliyetçili�ini 

de�erlendirmesi birbirinden farklıdır. Farklı yakla�ımlar, iki siyasal yapının ili�kilerine 

açık bir �ekilde yansımı�tır. Belirli sürelerde uyumlu ili�kiler geli�irken, belirli dönemlerde 

çok sert yakla�ımlar ortaya çıkmı�tır. Hem Baas Partisi, hem de Nasırcılık co�rafi olarak, 

Mısır ve Suriye ile sınırlı kalmamı�, Arap milliyetçili�inin verdi�i itici gücü de arkasına 

alarak, tüm Arap co�rafyasını etkilemi�tir. Bu çalı�mamız, Baas Partisi’nin ve Nasırcılı�ın 

Arap milliyetçili�i ekseninde geli�imini irdelemekle birlikte, aynı zamanda iki siyasal 

örgütlenmeyi yapısal bakımdan da incelemektedir. 

Anahtar Kelimeler; Arap Milliyetçili�i, Baas Partisi, Nasıırcılık. 
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ABSTRACT 

BA’TH PARTY’S RELATIONSHIP WITH NASSERISM: 1950-1970 

The present study entitled “Ba’th Party’s Relationship with Nasserism: 1950-1970” 

handles the effects of Arab nationalism, shaped by Arab nationalist theorists on Ba’th Party 

and Nasserism in consideration of Arab nationalism which started to build up strength in 

the last period of the Ottoman Empire. The political movements called the Ba’th Party and 

the Nasserism are structurally different from each other even though they seem to be 

pivoted on the Arab nationalism. Whereas Nasserism is an individual-based body, the 

Ba’th Party is a formation that puts the emphasis on party organization and favors 

collective ruling. Moreover, the perspectives of these two political structures on Arab 

nationalism are different from each other. The approach-related differences are evident in 

the relationships of these two political structures.  While they exhibited congruent 

relationships in some certain periods, their approaches were too harsh in some others. Both 

Ba’th Party and Nasserism geographically went beyond the Egyptian border and become a 

greatly influential power thanks to the driving force by the Arab nationalism. This study 

investigates the development of Ba’th Party and Nasserism within the scope of Arab 

nationalism and structurally examines these two political organizations.  

Key Words; Arab Nationalism, Ba’th Party, Nasserism.  
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G�R��

 19.yüzyıl Arap co�rafyasında, siyasal süreçlerin belirlenmesine neden olan i�gal 

hareketleri, co�rafyanın tüm edinimlerini de�i�tirmi�tir. Bu süreç, ilk olarak Mısır’ın 

Napolyon tarafından i�gal edilmesi ile ba�lamı� olup, akabinde �ngiltere’nin de payla�ıma 

dahil olması ile ba�ka bir çehre kazanmı�tır. Bu sürecin bir getirisi olarak kar�ı 

örgütlenmeler ortaya çıkmı�, �ngiltere ve Fransa çe�itli örgütlenmeler ile baskılanmaya 

çalı�ılmı�tır. �lk dönem, geli�en liberal milliyetçi akım daha sonra Pan-Arap hareketine 

evrilmi�tir. Bu akım aynı zamanda, iki milliyetçi yapı do�urmu�tur. Nasırcılık ve Baas 

Partisi’nin ortaya çıkması, ilk etapta milliyetçi dü�ünceye içkindir.  

 Birinci bölümde, ilk etapta Osmanlı Devleti’nde Arap milliyetçili�inin durumu ele 

alınmı�tır. Bu a�amada, Napolyon i�gali ve akabinde, Mısır eksenli dönü�ümün etkileri 

incelenmi�, aynı zamanda ilerideki geli�meleri etkileyecek temeller incelenmi�tir. 

Napolyon i�gali akabinde geli�en Mehmet Ali Pa�a isyanı, o�lu �brahim Pa�a’nın 

Suriye’ye girmesi, bölgede yeni bir dönem ortaya çıkarmı�tır. Osmanlı Devleti bu 

dönemde, Arap co�rafyasında ve di�er bölgelerde geli�en isyanları dikkate alarak, 

merkezile�tirme politikasına gitmi�tir. Merkezile�tirmeyi temel alan devlet yapısı, 

geleneksel ili�ki biçimlerini de�i�tirmi� ya da de�i�ime zorlamı�tır. Hem �brahim Pa�a’nın 

ya�attı�ı de�i�im ve daha sonra merkezden gelen yakla�ım biçimleri, Arap co�rafyasında 

ki�i bazında ilk olarak yeni tanımları ortaya çıkarmı�tır. �lk dönem Arap milliyetçileri, bu 

esnada ortaya çıkmı�tır. Çe�itli dernekler kurulmu� ve yeni arayı�lara girilmi�tir. Bu 

dönemde, �stanbul eksenli dergiler ve gazeteler çıkmaktayken aynı zamanda Beyrut’ta da 

dergiler ve gazeteler çıkartılmı�tır. Özelikle Hıristiyan ve Müslüman aydınların, arayı�ları 

bu dönemde dikkate de�erdir.  

�kinci a�amada ise, arayı�ların sınıflandırılması yapılmı�tır. Rifa’a Rafi Tahtavi’nin 

yurtdı�ına ö�renci olarak gitmesi, geldikten sonra ise Mısır’da, Mısır’a özgü bir 

milliyetçilik anlayı�ı ortaya koymaya çalı�ması, Cemalettin Afgani ve Muhammed Abdu 

ekseninde kar�ıla�tırması yapılmı�tır. Tahtavi’nin, seküler ve anayasacı milliyetçilik 

anlayı�ından farklı olarak, Afgani ve Abdu daha �slami bir milliyetçilik anlayı�ı ortaya 

koymu�tur. Aynı zamanda Re�it Rıza’nın bu dönemde, di�er üç milliyetçi farklı bir 

�ekilde, Osmanlı’ya kar�ı daha sert ele�tiriler getirmesi ele alınmı�tır. Re�it Rıza gibi, 

Suriyeli olan ba�ka bir dü�ünür, Abdulrahman el Kavakibi yine Osmanlı yönetimini sert 
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bir �ekilde ele�tirmi� fakat o da tüm döneme ayak uydurarak, Osmanlı’nın da�ılmasını 

savunmamı�tır. 

 Üçüncü a�amada ise, Arap milliyetçili�inin ortaya çıkı�ı incelenmi�tir. Bu dönemde, 

Osmanlı Devleti sonrası ele alınmı� ve i�gal kuvvetleri kurulan ili�kiler irdelenmi�tir. 

Özelikle bu dönemde, tezin ana temasını olu�turacak Arap milliyetçili�i teorisyeni olan 

Sati el Husri üzerinde durulmu�tur. Sati el Husri, kendisinden önce geli�en Arap 

milliyetçili�ini ba�ka bir evreye sokarak, Alman kültürel milliyetçili�i, Arap co�rafyasında 

tekrar in�a etmi�tir. Sati el Husri’nin milliyetçilik anlayı�ı daha sonra, iki önemli akım olan 

Baas Partisi ve Nasırcılı�ı temelden etkilemi�tir. 

 Birinci bölümün, B kısmının birinci a�amasında Baas Partisi’nin kurulu�, geli�im ve 

yayılı� a�aması ele alınmı�tır. Pan-Arap hareketinin Baas’a nufuz etmesi irdelenmi�tir. Bu 

a�amada, Fransız i�gali, Baas Partisi’nden önceki milliyetçi ku�ak, Ha�imi ailesi, Baas 

Partisi’nin kurulu�u ve geli�imi ele alınarak, 1954 seçimlerine kadar ki tüm geli�meler 

incelenmi�tir. Mi�el Eflak ve Bitar’ın Pan-Arap hareketinden etkilenmesi, bunu Suriye’de 

üretmeye çalı�maları ve Baas’a verdikleri teorik çerçeve ele alınmı�tır. 

�kinci a�amada ise, Nasırcılık akımı ve Nasır’ın iktidara geli�i incelenmi�tir. Dünya 

Sava�ı akabinde, Kral Faruk yönetimi, Wafd Partisi, �ngiliz i�gali ve daha sonra Hür 

Subaylar süreçleri ele alınarak tüm geli�meler incelenmi�tir. Kral Faruk ve Wafd Partisi 

arasındaki çıkmaz, �ngilizlerin siyasete müdahil olmaları, etkileriyle, toplumsal düzlem ele 

alınmı�tır. Bu süreçte ya�anan geli�meler, daha sonra bir neden olarak Hür Subayların 

kendilerinden önceki milliyetçi ku�a�ı tasfiye etmesi ele alınmı�tır. Aynı zamanda, Hür 

Subayların iktidarının Pan-Arap hareketine dahil olu�u ve Sati el Husri ile kesi�imleri ele 

alınmı�tır. Aynı zamanda, bu dönemde tüm bölgeyi derinden sarsacak Süvey� Krizi, 

Ba�dat Paktı ve Assuan Barajı’nın yapılması incelenmi�tir. Sovyetler Birli�i’nden silah 

alınırken, Mısır’ın dünya politikasına hangi a�amadan dahil oldu�unun alt yapısı 

incelenmi�tir. 

 Üçüncü a�amada ise, Baas Partisi’nin ve Nasırcılı�ın ideolojik arka planı ele 

alınmı�tır. Sosyalizm, birlik ve özgürlük sloganları arasında kitlelerin mobilize edilerek, 

Pan-Arap hareketine dâhil olması incelenip, ideolojik çıkmazlar saptanmı�tır. Arap 

sosyalizmi adı verilen bu tür bir sentez ideolojinin, çerçevesi çizilmeye çalı�ılmı�tır. 
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�kinci bölümün A kısmının, birinci a�amada: Birle�me giri�imleri ele alınmı�tır. Pan-

Arap hareketi ba�ından itibaren hedef olarak belirledi�i tüm Arapların birle�mesi fikri, iki 

akımı birbirinden ba�ımlı, ba�ımsız ele almalarına do�ru itmi�tir. Baas’ın Nasır’ı ele alı�ı 

ve Nasır’ın Baas’ı ele alı�ı �ncelenmi�tir. �li�ki biçimleri, yakla�ımlar ve prensipler ele 

alınmı�tır. 

�kinci a�amada ise, Nasırcılı�ın ve Baas Partisi’nin örgütlenme yapısı ele alınmı�tır. 

Bir Parti olarak örgütlenen Baas ile lider etrafında bir araya gelen Nasırcılık adlı akımın, 

örgütlenme yapısı tezimiz için önemli bir noktadır. Bu durumda, hem Baas’ın hem de 

Nasırcılı�ın örgütlenmesi ile ilgili analizler yapılmı�tır. 

Üçüncü a�amada ise, Nasırcılı�ın ve Baas Partisi’nin örgütlenme yapısından yola 

çıkarak, birle�menin önündeki sorunlar ele alınmı�tır. �ki yapının birbirine bakı� açısı 

belirleyici olmakla birlikte, aynı zamanda dı� ba�lantılar ve di�er Arap ülkelerinin konumu 

hem Baas hem de Nasırcılar nezdinde analiz edilmi�tir. 

�kinci bölümün B kısmının, birinci a�amasında Birle�ik Arap Cumhuriyeti ele 

alınmı�tır. Konumuzun ba�ından beri, bu noktaya do�ru yaptı�ımız alt hazırlıklar ile 

birlikte Baas Partisi’nin ve Nasırcılı�ın tüm temasları analiz edilmi�tir. Birle�ik Arap 

Cumhuriyeti, Baas ile Nasırcılı�ın temasları açısından önemli oldu�u kadar, Pan-Arap 

hareketinin kaderi bakımından da bir hayli önemliydi. Bu nedenle, bu noktanın üzerinde 

biraz daha durmak zorunlulu�u do�du.  

�kinci a�amada ise, �srail ile girilen Altı Gün Sava�ı ve sonrasında gelen yenilgi ile 

Pan-Arap hareketi analiz edilmi� Baas’ın ve Nasırcılı�ın, sava�tan sonra ne tür ele�tiriler 

aldı�ının üzerinden durulmu�tur.  

Üçüncü a�amada ise, Pan-Arap hareketinin da�ılması ile ilgili analizler yapılmı�tır. 

Bu dönemde Pan-Arap hareketi kesin olarak yenilip, yerini Bölgeselci iktidar anlayı�larına 

bırakması ile ilgili nedenler üzerinde durulmu�tur. 

Son a�amada ise, Baas Partisi’nin ve Nasırcılı�ın geçirdi�i de�i�im üzerinde 

durulmu�tur. Bir döneme damgasını vuran iki hareket, bu bölümde siyaset sahnesinden fiili 

olarak çekilmi�, Nasırcılık isim olarak bile varlı�ını sürdüremezken, Baas Partisi isim 

olarak ancak farklı bir içerikle yoluna devam etmi�tir. 
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BÖLÜM I

ARAP M�LLL�YETÇ�L��� BAASÇILIK VE NASIRCILIK 

1.ARAP M�LL�YETÇ�L���N�N ORTAYA ÇIKI�I VE GEL���M�

1.1.Osmanlı Döneminde Arap Milliyetçili�inin Durumu 

Arap Milliyetçili�inin tarihsel kökenleri Osmanlı Devleti tarafından Mısır’a vali 

olarak atanan,  Mehmet Ali Pa�a dönemine kadar götürülebilinir. Mehmet Ali Pa�a 

döneminde, ortaya çıkan geli�meler ile Mısır’da ba�layan daha sonra Suriye’ye Mehmet 

Ali Pa�a’nın o�lu �brahim Pa�a tarafından götürülen, modernle�me ile Arap co�rafyasında 

milliyetçilik adına ilk kıvılcımlar ortaya çıkmaya ba�ladı. Modernle�me ile birlikte, geni�

kitlelerinin politikaya kanalize olması Arap co�rafyasında, dü�ünce dünyasının 

zenginle�mesine, içinde bulunulan durumun üzerine dü�ünülmesine neden oldu. Arap 

milliyetçili�inin ana paradigması, Batı devletlerinin i�gali üzerine �ekillenmesinde 

yatıyordu. Batı devletleri Arap co�rafyasına Mısır üzerinden girdi. Reaksiyoner 

milliyetçili�in kökeni tartı�maya açık olmakla birlikte, milliyetçi belirtiler ilk Mısır’da 

vuku buldu.  

Mehmet Ali Pa�a dönemi ile Batı ile do�rudan temas kuran ilk Arap ülkesi Mısır 

oldu. Osmanlı Devleti 1517 yılında Mısır’a girdi�inde, Mısır’ın yönetim biçimini 

de�i�tirmemi�, Mısır’ı Memluk beyleri tarafından yönetmeye devam etmi�ti. Osmanlı 

yönetiminden, 1798’e kadar Mısır ba�ka bir yabancı devletin müdahalesine maruz kalmadı. 

Avrupa’da ortaya çıkan sanayi devrimi ve bununla birlikte Batı devletlerinin sömürge 

arayı�ı, Mısır’ı Avrupa devletlerinin hedefi haline getirmeye ba�ladı. Do�u Akdeniz’de 

artan Fransız- �ngiliz rekabeti, do�rudan Mısır’ı çeki�menin içine itiyordu. Bu dönemde, 

�ngiliz politikası Osmanlı Devletinin bütünlü�ünü korumaktan yanayken, Fransa Mısır’ı 

kendi hâkimiyeti altına almak istiyordu.  

Napolyon Bonapart yönetimi ile ortaya çıkan “e�itlik, karde�lik,  özgürlük, ilerleme” 

gibi idealist görü�ler, Avrupa’da sava�larla yaymaya çalı�ıyordu. Bu dönemde, Fransız 

devriminin bir sonucu olan milliyetçilik, salt Ortado�u co�rafyasında de�il, Rusya, 

Almanya gibi ülkelerde de kendine alan yaratmaya ba�lıyordu. Napolyon yönetiminin, 

�ngiltere’nin Kızıldeniz üzerinden Hindistan’a gitmesini engelleme iste�i, Mısır seferinin 
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do�umuna ortam hazırlayacaktı. Mısır Napolyon tarafından i�gal edildi. Bu i�galin Arap 

co�rafyası için en önemli özelli�i, Napolyon tarafından geli�tirilen yeni sömürge 

anlayı�ının uygulamaya konulması olmu�tur. Bu anlayı�a göre, Napolyon Do�u ülkelerine 

Fransız Devrimi’nin ortaya çıkardıklarını yaymak istemi�, Osmanlı-Memlük yönetimene 

ele�tiriler getirmi�tir1. 

Napolyon Mısır’da Arapça bir bro�ür bastırmı�, bro�ürün ba�ında besmele ve kelime-

i tevhid bulunmaktadır. Bro�ür Napolyon’un sömürgeci anlayı�ını ve ikame etmek istedi�i 

görü�leri özetler niteliktedir, 

   “Özgürlük ve E�itlik temellerine dayalı Fransız Cumhuriyeti adına, Fransız 
güçleri kumandanı Bonapart’ın tüm Mısır halkına duyurusudur: Uzun süredir 
iktidarda bulunanlar Fransız milletini tahkir etmekteydiler… Memluklar tüm 
dünyanın bu en güzel bölgesini yok ediyorlardı. Ancak kadir-i mutlak ve 
evrenin efendisi olarak Tanrı onların devletlerinin tahrip edilmesini zorunlu 
kılmı�tır. Ben buraya sırf sizin halklarınızın o zalimlerden kurtarmak için 
geldim. Ben her �eye gücü yeten Tanrıya ibadet ediyorum ve peygamberi 
olan Muhammed’e ve kutsal Kur’an’a Memluklardan daha çok saygı 
gösteriyorum. Onlara söyleyin Tanrı kar�ısında herkes e�ittir”2. 

Napolyon ile birlikte Mısır için yeni bir dönem açılıyordu zira bu dönemden sonra, 

hem Osmanlı Devleti, hem de di�er devletler Mısır için daha özel çabalar sarf edecekti. 

Napolyon döneminde, Mısır’da belirli yenilikler oldu, beraberinde birçok bilim insanı 

getirdi, matbaalar açıldı ve de bu dönemde Mısır haftası ile Mısır postası adı altında iki 

gazete çıkarıldı3. �ngiliz ve Osmanlı güçleri Fransız yönetimine son verince, Mısır’da yeni 

bir dönem, Kavalalı Mehmet Ali Pa�a dönemi ba�layacaktı. 

Napolyon ve Fransız devrim fikirlerinin, Mısır’a nak�edilmesi ile ba�layan süreç 

içerisinde, Fransız i�gal kuvvetlerinin ve Memluk beylerinin, sorunlu ili�kisi, Fransız 

i�galinden sonra Mehmet Ali Pa�a tarafından devralınacaktı. Mehmet Ali Pa�a aslen 

Arnavut kökenli bir Osmanlı pa�asıdır. Fransız müdahalesi sonrası, Osmanlı Devleti 

tarafından Mısır’a gönderilmi� ve aslen gönderilme amacı, Mısır’da Osmanlı düzenini 

tekrar tesis edilmek istenmesiyle do�rudan alakalıdır. Lakin, geli�meler böyle olmadı, 

Mehmet Ali Pa�a kısa bir süre sonra,  �stanbul’un denetimi dı�ına çıkmaya ba�ladı ve kendi 

rotasını merkezden ba�ımsız bir �ekilde uygulamaya 
���������������������������������������� �������������������
1Zeynep Güler, Arap Milliyetçili�i Mısır Ve Nasırcılık (Tahrir Meydanında Korkuyu Yenmek) Yazılama 
Yayınevi, 2011 , s 30. 
2Bessam Tibi, Arap Milliyetçili�i( Çev Ta�kın Temiz, �stanbul Yöneli� yayınları.) 1998, s 103. 
3Zeynep Güler Mısır ve ..,, s.31. 
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koydu. Napolyon yönetimine kar�ı, Memluk ve ulema direni�i, Mehmet Ali Pa�a 

tarafından, modernle�me öncesi kurtulması gereken faktörler olarak ele alındı. Memluk 

beylerinin, Mehmet Ali Pa�a tarafından kanlı katliamı aynı zamanda ulemanın da geri 

çekilmesini sa�layacaktı. 1811 yılında, önce iktisadi gücü kırılan Memluklar tamamen 

tasfiye edilecekti4. 

    “Mehmet Ali Pa�a bir bakıma tarih boyu Mısır’a hükmeden yabancı 
hükümdarlardan biriydi. Mehmet Ali Pa�a, Osmanlı Devletinin otoritesini 
kaybetti�i bir zamanda Mısır Valili�i’ni oldu bittiyle ele geçirdi ve 
otoritesini sa�lamla�tırdı, yani kölemen beylerini ortadan kaldırdı. Yabancı 
kökenli beylerin hepsinin yerine de, Mısır’ın diktatör valisi oldu. Orduyu 
modernle�tirip �eker ve kuma� sanayini kurdu, sulama sistemini düzene 
koyup tarımı geli�tirdi5.” 

Osmanlı ile Mehmet Ali Pa�a ili�kisi, birden kopmadı. Osmanlı yönetimi, Mehmet 

Ali Pa�a’nın, güçlendi�inin farkında olmakla birlikte, kendisine yeni görevlerde vermeyi 

ihmal etmedi. Vahhabi isyanına gönderilmesi, Mora isyanına gönderilmesi bunlara örnek 

olarak gösterilebilir. Mehmet Ali Pa�a’nın her gitti�i seferden, daha da güçlenerek 

dönmesi, kurguladı�ı politik argümanlara ortam hazırlıyordu. Osmanlı merkezi ile 

kopmamakla birlikte, Mısır’da bir dizi radikal adımlar atmaya devam etti. Orduyu, Fransız 

ordusundan esinlenerek modernize etmesi, tarım ve sanayi hamleleri bunlara ek olarak 

gösterilebilir. 

Rum isyanı ile Mehmet Ali Pa�a ile merkez arasında, sürekli artarak geli�en 

gerginlik, Mehmet Ali Pa�a’nın, Rum isyanını bastırmak için Girit ve Suriye valiliklerini 

de isteyince had safhaya ula�tı. Osmanlı Devleti, isyandan önce valilikler için söz 

vermesine kar�ın, isyan bastırılınca bu sözü tutmadı. Mehmet Ali Pa�a o�lu �brahim 

Pa�a’yı Suriye üzerine yolladı. Bu dönemde Osmanlı Devletinin hemen hemen her yerinde 

ciddi bir otorite bo�lu�u ya�anıyordu. Rus-Osmanlı sava�ının yeni bitmi� olması, Yeniçeri 

Ordusunun henüz kaldırılmı� olması, Mehmet Ali Pa�a’nın Suriye i�galine ortam 

hazırlıyordu. Mehmet Ali Pa�a’nın Akka valisi Abdullah Pa�a ile olan husumeti de 

Suriye’nin i�gal edilmesinin nedenlerinden biri olarak gösterilebilinir. Mısır’daki yeni 

yönetimden ve vergilendirme sisteminden kaçanların Abdullah Pa�a’ya sı�ınması, buna 

���������������������������������������� �������������������
4�inasi Altunda�, Kavalalıı Mehmet Ali Pa�a �syanı: Mısır Meselesi (1831-1841) Ankara, Türk Tarih 
Kurumu, Basımevi, 1945, s.23. 
5�lber Ortaylı, �mparatorlu�un En Uzun Yüzyılı, Üçüncü Baskı, �stanbul Hil yayınları, 1995 s,45 
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mukabil Abdullah Pa�a’nın borcunu ödememesi, iki vali arasında ya�anan güç 

mücadelesini had safhaya çıkarmı�tı6. 

Mehmet Ali Pa�a geleneksel Osmanlı siyasetine içkin bir �ekilde, gerginli�i padi�ah 

otoritesine kar�ı de�il, di�er pa�alar üzerinden kurguluyordu. Bab-ı Ali her ne kadar bu 

durumun farkında da olsa Mısır’ı kontrol edecek gücü yoktu. Mehmet Ali Pa�a Akka 

valisiyle Abdullah Pa�a ile sorun ya�arken aynı zamanda dönemin en kuvvetli Osmanlı 

pa�alarından biri olan Hüsrev Pa�a ile de sorunluydu. Hüsrev Pa�a’ya yazdı�ı bir mektubu 

aktarmak dönemin siyasi iklimini açıklaması açından yararlı olaca�ı kanaatindeyiz. 

           “Bu da’avamız dünyada faysal-pezir olup ahrete kalmasa güzel olur, 
zira mesned-i sadaretten istifaya ra�bet buyurmazsanız millet-i islamiyye 
beyninde bu ke�ake� kalır ve zannıma göre bendenizi kimse ta’yip etmeyip 
el badi azle kavli hakk-ı alinizde naklolunur. Ne derlerse desinler makduh-ı 
alamiyan olurum ve mesnedimde kalırım da’avamı mah�erde görürüm 
buyurursanız ona da Huda kerimdir dünyada ma�lub etmeyen Hakk ahrette 
de bu abd-i acizini galip ve muvaffak edece�ine �üphem yoktur… Cenab-ı 
aliniz zannetti�iniz gibi mergub-ı millet ve dedi�imiz �eyleri icraya muktedir 
zat-ı kaviyyu’l- himme de�ilsiniz. Her ikimizin ya�ları kemaldedir ben de 
i�leri o�lum �brahim Pa�a’ya teslim etmek niyetindeyim. Ancak bu sizin 
sadaretten isti’fanız ve artık bir kenara çekilmeniz �artına ba�lıdır. E�erçi 
Mehmed Ali senin tuzun kurudur inziva etsen de elverir, ama benim halim 
sana kıyas olunmaz varidat-ı yevmiye olmadıkça olmaz buyurursanız, yemin 
etmek her ne kadar adetim de�ilse de vallahü’i-azim ve billahi’l-kerim 
dahilen ve haricen hey-et-i mecmua-yı daire-i aliyyelerine, masarifat-ı 
me’lufe-i seniyylerine zerre kadar tedenni ve noksan tari olmamak ve her bir 
�eyi fevkalade ve bali�an-ma-bela� ziyade olmak �artıyla idare-i devletinizi 
deruhde ederim ve bu hususta sened veririm… E�er çi sadaretten istifa 
ederim, lakin maslahata alı�mı�ım �stanbul’da �öylece bir mahalde i�siz 
güçsüz oturmaya canım sıkılır buyurursanız, bendeniz de bunu tefekkür 
ederek Mısır’da oturmayayım. Hicaz’a gidip Mekke-i Mükerreme’de bir 
konak ve Taif tarikinde vaki cebel balasında bir kasr binasıyla orada aram u 
uzlet ve ila ahiri’l-ömr evkat u sa’atimi ibadat u ta’ata sarf ederek tahsil-i 
zahr-ı ahret edeyim…”7. 

Pa�alar arası güç mücadelesi yukarıda de�indi�imiz gibi siyaseti gölgelemekten 

ba�ka bir anlam ifade etmiyordu. Mehmet Ali Pa�a, Bab-ı Ali’yi kar�ısına alsa, tüm devlet 

erkanını kar�ısına alaca�ını bildi�inden bu �ekilde bir siyaset güdüyordu. Bu aynı zamanda 

belli ba�lı bahanelerle ilerlemesine olanak sa�lıyordu. Bu ko�ullar altında, Ekim 1831’de 

���������������������������������������� �������������������
6 Sabahattin �en Ortado�u’da �deolojik Bunalım –Suriye Baas partisi ve ideolojisi- Hemen kitap �kinci baskı 
2010 s23. 
7 Yüksel Çelik �euhü’l Vüzera Koca Hüsrev Pa�a – 2. Mahmud Devrinin Perde Arkası- Ankara Türk Tarih 
Kurumu Basımevi 2013- s 372-373. 
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�brahim Pa�a komutasındaki Mısır ordusu harekete geçti, bütün Suriye ve Akka 1832’de 

Mısır kuvvetlerinin eline geçti. Bölgede ya�anan güç mücadelesine, mukabil bölge halkı 

arasında safla�mada ya�anıyordu. Lübnan emiri ve Hıristiyanlar �brahim Pa�a’yı 

desteklerken, geleneksek rakipleri Dürziler Osmanlı tarafını tutacaktı ve sava�a Osmanlı 

tarafında katılacaklardı8. 

�brahim Pa�a’nın Suriye müdahalesi bölgede yeni bir dönemi ba�latmı�tı esasen 

geleneksel tüm inançların ve kurumların sarsılmasını da beraberinde getirecekti. 

Ortado�u’da ilk kez, geni� çaplı bir Arap kalkı�ması oluyor ve bu kalkı�ma ilk kez 

Osmanlı kuvvetlerini ba�arısızlı�a u�ratıyordu. Mehmet Ali Pa�a kalkı�ması ile birlikte, �u 

gerçeklik kar�ımıza çıkıyor, Avrupa ülkeleri ilk kez do�rudan bölgede söz hakkı elde etmi�

oluyordu. Zira kalkı�ma bir süre sonra, tüm Avrupa’nın da i�in içine girdi�i, uluslararası 

bir sorun halini alacaktı. 

�brahim Pa�a Suriye’de Adid Davi�a’nın da de�imi ile “sıkı bir milliyetçilik” 

uygulayacaktı. �brahim Pa�a’nın “ba�ımsız” uygulamalarına, �ngiliz politikası engel 

olacaktı. Dönemin �ngiltere Ba�bakanı Lord Palmerston ba�ımsız bir Arap devletine kar�ı 

çıkmasını Mehmet Ali Pa�a’ya �u sözlerle ifade ediyordu, 

      “Böyle bir �ey kendi ba�ına zararsız olabilir fakat Türkiye’nin 
parçalanması anlamına gelece�i için bizim tarafımızdan kabul edilemez. 
Ayrıca, Hindistan yolunun Türkiye’de olması herhangi bir faal Arap 
devletinde olmasından iyidir”9. 

Yukarıda Mehmet Ali Pa�a’nın Hüsrev Pa�a’ya yolladı�ı bir mektuptan özet 

verdi�imizde, pa�alar arasında ya�anan husumetin nasıl bir boyutta oldu�unu göstermi�tik. 

Bab-ı Ali bu durumda, Mısır’ın siyasal pozisyonunu dengelemek için Tanzimat Fermanını 

yayınlayan ünlü Re�it Pa�a’yı da yedekte tutuyordu. �stanbul-Mısır merkezli bu çeki�meler 

ya�anırken, Re�it Pa�a hem Fransa’da hem de �ngiltere’de Mısır aleyhine kulis faaliyetleri 

yapıyor, alıntıladı�ımız gibi ba�arılı oluyordu. Re�it Pa�a dönemin önemli güçlerini 

Osmanlı tarafına çekmeyi ba�armı�tı ve ileride bu daha da netlik kazanacaktı. Mehmet Ali 

Pa�a her ne kadar gerginli�i pa�alar arasında husumet gibi yansıtmaya çalı�mı� olsa da, 

dünya siyasetinde pek kar�ılı�ı oldu�unu söylemek mümkün gözükmüyor. Ancak Mısır 

kuvvetlerinin, Arap co�rafyasında yaptı�ı hareketlilik ciddi bir devinim yaratacaktır. 

���������������������������������������� �������������������
8 �rfan Acar Lübnan Bunalımı ve Filistin Sorunu , Ankara: Türk Tarih Kurumu Basımevi, 1989, s 10. 
9Adid Davi�a, Arap Milliyetçili�i –Zaferden Umutsuzlu�a- (Çev Lütfi Yalçın, Literatür Yay, )2004, s25. 
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�brahim Pa�a’nın Suriye ve Lübnan’da yaptı�ı de�i�iklerden en önemlilerinden biri, 

Hıristiyanlara özel haklar vermesi olmu�tur. Bu dönemde, Amerikan Misyonerler bölgeye 

giri� yapıp, birçok okul ve kolej açtılar. Amerikan Misyonerleri Batı’lı e�itim tarzını 

Lübnan’da uygulayarak, yeni bir orta sınıfın ortaya çıkmasına neden oldu10. Bu 

geli�melerin akabinde, Lübnan’da bir Amerikan basımevi kurulacaktı.  

�brahim Pa�a ordunun ihtiyaçlarını kar�ılamak üzere yeni ek vergiler getirmesi, tüm 

bölge halkını rahatsız etti, bir süre sonra bu rahatsızlık bölgede huzursuzluklara ve 

Hıristiyanlarla Müslümanların birbirine girmesini do�uracaktı. Bu karı�lıklardan istifade 

etmek isteyen Osmanlı Ordusu, Nizip’te �brahim Pa�a kuvvetleriyle sava�tı ve ancak sava�ı 

kaybetti. Bunun üzerine müdahale eden �ngiltere, Mehmet Ali Pa�a’yı Suriye’den 

çekilmeye zorladı, Mehmet Ali Pa�a ret cevabı verince, �ngiliz, Avusturya ve Osmanlı 

donanması, Suriye kıyılarını ku�attı. Kuzeyden ilerleyen bir Osmanlı ordusu da �brahim 

Pa�a kuvvetlerini yenince, Mehmet Ali Pa�a anla�maya razı edildi. Mehmet Ali Pa�a 

yenilip, Mısır dolaylarına çekilmesine ra�men, bölge artık eskisi gibi olmayacaktı. Hem 

Mısır’da, hem de Lübnan ve Suriye’de yeni sınıflar ortaya çıkacak ve bu yeni sınıfların 

e�ilimleri, Arap Milliyetçili�inin temelini atacaktı. 

Ortado�u’da 1800’lerin ba�ında durum buyken, Mehmet Ali Pa�a vakıasında 

ya�ananlarla birlikte, yeni bir tarihsel a�ama belirmeye ba�ladı. Bu dönemden itibaren, 

hızla ve artarak belirgin bir biçimde, ulusçuluk, milliyetçilik, Pan-Arapçılık gibi çe�itli 

�ekillerde kendini ifade edecek olan milliyetçi-ulusalcı akımlar ba� göstermeye ba�ladı. 

Arap co�rafyasının kendine has özelikleri, tarihi, kültürel dokusu bu bölgede geli�ecek 

olan milliyetçi akımın, edinimlerini de belirleyecektir. 

Mehmet Ali Pa�a ve O�lu �brahim Pa�a yönetimi, Osmanlı kar�ısında geçici ba�arılar 

elde etmesine ra�men, uzun soluklu bir ba�arıdan söz etmek pek mümkün de�ildi. Osmanlı 

Devleti, 19. yüzyıl itibariyle ciddi bir kriz ya�ıyor olsa da, yüzyılların getirdi�i bir 

geleneksel yönetim �ekli vardı. �brahim Pa�a yönetimi, Lübnan ve Suriye’den çekilirken, 

geleneksel gruplar arasında da husumet artmı�tı. Osmanlı yönetimi Lübnan’ı Dürzi aileler 

üzerinden yönetmi�ti, �brahim Pa�a ise daha çok Maruniler ile yakın ili�kiler kurmu�tu zira 

Dürziler, Osmanlı tarafında yer almı�tı. Maruniler aslen, geleneksel Dürzi hakimiyeti 

zayıflatmaya ba�ladıktan sonra, bölgede güç kazanamaya ba�lamı�lardı. Ara�tırmacıların 

���������������������������������������� �������������������
10 Sabahattin �en Ortado�u’da ideolojik…, s24. 
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tahminine göre, 16.yüzyıl gibi Katolik kilisesine geçen Maruniler, ilerleyen yıllarda 

Avrupa devletleri ile kurdu�u ili�kiler dolasıyla, Lübnan’da ciddi bir güç haline 

gelmi�lerdi. 

Geleneksel Osmanlı yönetimi sadece Mısır’da de�il, Suriye ve dolayısıyla bugün 

Lübnan olarak bildi�imiz ülkede de bir yönetim krizi söz konusuydu. Yönetim krizinin asıl 

nedeni, Osmanlı’nın geleneksel yönetim biçiminden, daha merkeziyetçi bir yönetim 

anlayı�ı geli�tirmek istemesinden kaynaklanıyordu. Bu dönemde Osmanlı Devleti 

merkezinde, iki siyaset söz konusuydu; Birincisi yukarıda adını zikretti�imiz Hüsrev 

Pa�a’nın ba�ını çekti�ini muhafazakâr reformcu siyaset, di�eri de yine adını zikretti�imiz 

Re�it Pa�a’nın ba�ını çekti�i liberal reformcu siyaset. Saray’ın birini öne alıp di�erinden 

vazgeçmesi mümkün de�ildi, bu nedenle Hüsrev Pa�a ile Re�it Pa�a bu dönemde sık sık 

Sadaret makamını birbirleri adına de�i�tireceklerdir. Ancak Hüsrev Pa�a’nın ba�ını çekti�i 

siyasetle hem Avrupa’da hem de ülke içinde sonuç almak pek mümkün görünmüyordu. 

Bab-ı Ali’nin siyaset de�i�ikli�ini Halil �nalcık �u �ekilde ifade ediyor, 

   “Selim devri gelene�ine uygun ıslahatın temsilcisi bir asker olan Hüsrev 
Pa�a’nın temsil etti�i siyaset, Nizib’de tam bir iflasla neticelenmi�
bulunuyordu. ��aret etmek lazımdır ki, Mehmet Ali, sava�tan önce 
Anadolu’da “gavur padi�ah” ve onun ezici hükümetine kar�ı �eyhleri ve 
ayanı kı�kırtan propagandaların semeresini Nizib’de aldı. Bu ümitsiz durum 
kar�ısındadır ki, imparatorlu�u kurtarmak için, devletin ba�ka bir yönde 
radikal reformlara giri�mek zorunda oldu�u gerçe�i herkes tarafından kabul 
edildi. O zaman Hüsrev bile çekilmek zorunda kaldı. Devleti kurtarmak için 
bir zamandan beri ölen padi�aha sundu�u layihalarda bütün idarede ve 
kanunlarda radikal bir de�i�iklik zorunlulu�unu anlatmaya çalı�an Mustafa 
Re�it Pa�a’nın temsil etti�i siyaset �ekli �imdi tek çıkar yol olarak kabul 
edildi. Onun hazırladı�ı ve Gülhane’de büyük merasimle okudu�u Hatt ile 
yeni bir devir açılıyordu11. 

Tanzimat Fermanı’nın okunması ile yeni bir devir açılıyordu fakat Hüsrev Pa�a bir 

dönem sonra aktif bir �ekilde siyasete tekrar geri dönecektir ve zaten fermanda onun da 

imzası vardır. Ancak bu radikal bir de�i�imin ortada oldu�u gerçe�ini de�i�tirmiyor. 

Senedi-i ittifak ile ayanların yerelde kazandı�ı haklar, bir süre sonra ciddi bir soruna neden 

olmu�, ilk önce Arnavutluk ve Epir’de hüküm süren Tepedelenli Ali Pa�a’nın üzerine 

gidilmi�, akabinde bununla ba�lantılı olarak Yunan isyanı geli�mi� ve bunun da son 

halkası yine ayan kökenli olan Mehmet Ali Pa�a olmu�tu.  

���������������������������������������� �������������������
11 Halil �nalcık Devlet-i Aliyye –Osmanlı �mparatorlu�u üzerine ara�tırmalar -4- Ayanlar, Tanzimat, 
Me�rutiyet. Türkiye �� Bankası Kültür Yayınları. �stanbul 2015 s 104. 
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Tüm bu politik hattı izledi�imizde, merkezin ciddi bir merkezile�tirme politikasına 

ihtiyaç duydu�unu görmek �a�ırtıcı olmayacaktır. Tanzimat merkezile�tirmesi bu 

politikanın bir sonucudur ve özelikle Arap co�rafyasına Tanzimat yanlısı ünlü pa�alar 

atanacaktır. Örne�in Tanzimat döneminin en ünlü devlet adamları,  Arap co�rafyasında 

valilikler yapmı�tı. Hariciye Nazırı Fuat Pa�a, Bahriye Nazırı Namık Pa�a, Sadrazam 

Kıbrıslı Mehmet Emin Pa�a, Mehmed Kamil Pa�a ve Mithat Pa�a gibi dönemin çok ünlü 

devlet adamları Arap co�rafyasında görevlerde bulunmu�tu12. 

Bölgeye atanan valiler, yerel aileler ile i�birli�i geli�tirmeden bölgede otorite 

kurmakta zorlanıyordu. Bizzat Mithat Pa�a, Suriye valili�i sırasında ordu komutanından 

yeteri derecede destek görmedi�inden �ikayet ediyordu. Tanzimat ile krize giren devlet 

yönetimi, yukarıda gösterdi�imiz gibi, merkezin en kuvvetli devlet adamları tarafından 

idare edilmeye ba�landı. Tanzimat döneminde, bölgede askeri güç ciddi anlamda artırılmı�, 

Suriye ve Lübnan bölgesi özelikle Mısır’dan gelecek saldırılara kar�ı güçlendirilmi�ti.  

Bölgede yenilikler sadece askeri anlamda de�il, modern de�i�ikliklerde vuku 

bulmu�tur. Telgraf kurulmu�, Halep, Akka ve �am’a posta müdürleri atanmı�tır. Daha 

sarsıcı bir geli�me ise, toprak düzenin de�i�tirilmesi olmu�tur. Toprak düzenin 

de�i�tirilmesinden itibaren, bölgede feodalitenin gücü giderek kırılmı� ve bu da yeni bir 

toplumsal düzenin olu�masına olanak vermi�tir13. Toprakta geli�tirilen özel mülkiyet 

hakkı, 1958 yılında çıkarılan arazi kanunuyla sonra miri topraklar hızla el de�i�tirdi. Özel 

mülkiyet ile birlikte bölgede köklü ailelerin gücü, ciddi derecede sarsıldı. Yeni arazi 

kanunuyla birlikte, ulema sınıfından olan zengin aileler kaybettikleri gücü korumak için, 

erkek çocuklarını �stanbul’da bulunan modern okullara göndermek durumunda kaldılar. Bu 

geli�melerin en önemli sonuçları, geli�melerle birlikte, güç kaybeden Müslüman aileler, 

bundan dolayı, Hıristiyanları sorumlu tutarak hızlı bir kar�ıtlık içine girdiler. Hasan Kayalı, 

1850-1860 yılları arasında, çıkan olayların nedenini, bu geli�melere ba�lamaktadır. 1850 

Halep, 1854 Musul, 1856 Nablus, 1858 Cidde, 1860 �am olayları, bu geli�melerin sonucu 

olarak ortaya çıkmı�tır14. 

Osmanlı yönetimi, Mehmet Ali Pa�a kalkı�ması ortaya çıkan yeni durumu 

kar�ılamak için, bölgeye yolladı�ı önemli devlet adamlarıyla bir nevi bariyer uygulamasına 

���������������������������������������� �������������������
12Sabahattin �en Ortado�u’da ideolojik …, s 28. 
13Hasan Kayalı, Jön Türkler ve Araplar. (çev. Türkan Yöney), �stanbul Tarih Vakfı Yurt Yayınları 1998,s 35 
14 �bid s39. 
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gidiyordu. Ancak, toprak reformları, modern geli�meler, Tanzimat yeniliklerinin Arap 

co�rafyasına da yayılımı, yukarıda gösterdi�imiz gibi yeni sorunları beraberinde 

getirmi�tir. Yeni toprak düzenin getirdi�i geli�meler ile birlikte, Müslüman ve Hıristiyan 

toplulukların geriliminin en doruk noktası, 1858 yılında, Cidde’de ba�layan olaylar buna 

örnek olarak gösterilebilir. Cidde’de toplanan büyük bir kitlenin, Hıristiyanlara saldırması 

sonucu ortaya çıkan olaylar, Fransız ve �ngiliz donanmasının, �ehri top ate�ine tutması ve 

daha sonra karaya asker çıkartarak 10 ki�iyi idam etmesi ile önü alınamaz bir noktaya 

ula�tı. 1860 yılında, iki Dürzî’nin, Hıristiyanlar tarafından öldürülmesi ile birlikte, silahlı 

12000 ki�ilik Dürzî kuvvetleri ile 50000 ki�ilik Hıristiyan birlikleri arasında çatı�malar 

ya�anmaya ba�landı. 9 Temmuz 1860 günü, �am’da çıkan olaylarla da, 5000 Hıristiyan 

öldürülmesi ile birlikte olaylar artık, bölge meselesinden çıkıp, Avrupa meselesine haline 

gelmi�ti.  

Osmanlı merkezi, olayları yatı�tırmak için bölgeye yukarıda da adını andı�ımız, 

Hariciye Nazırı Fuat Pa�a ba�kanlı�ında bir heyeti, Suriye’ye gönderdi. Fuat Pa�a olayların 

sorumlusu olarak Dürzîleri gördü ve 200 ki�iyi idam etti. Dürzî aileler ciddi yaptırımlar 

uygulandı. Bu durumun, Dürzîler, aleyhine sonuçlanmasını daha çok Avrupa devletlerinin, 

olaya müdahil olmasına ba�layabiliriz. 

Mehmet Ali Pa�a ile ba�layan süreç, Mısır, Suriye, Filistin, Lübnan ve Irak’ı da içine 

alacak bir biçimde ve daha sonra körfez ülkelerine de sıçrayarak co�rafyada, idari, 

ekonomi, sosyal de�i�ikleri beraberinde getirdi. Osmanlı’nın Arap co�rafyasındaki 

geleneksel idari biçimi ciddi �ekilde sarsıntıya u�radı, daha sonra Tazminat dönemi olarak 

adlandırdı�ımız süreçte farklı politik müdahaleler ortaya çıktı. Artık Arap co�rafyasında, 

Avrupa devletlerinin de, açık olarak varlı�ının ortaya çıkması, aynı zamanda bu devletlerin 

net politik müdahalelerini gündeme getirecekti. 

Yabancı devletlerin ortaya çıkan durumlara müdahalesi kadar, bu dönemde içeriden 

de belirli örgütlenmeler ortaya çıkmaya ba�lamı�tı. 1857’de kurulan el –Cimiya el-ilmiya-

el Suriya (Suriye �lim Derne�i) �stanbul’da çıkartılan El Saltanat -1857- Beyrut’ta 

çıkartılan ve çok uzun yıllar yayın hayatına devam eden, Hadikatü-l Ahbar -1858-. Suriye 

�lim Derne�i kurucuları, Butros El Bustani ve Nasif El Yazıcı daha sonra çe�itli dergi, 

dernek giri�imlerine devam edecektir. Tanzimat dönemi ile ortaya çıkan geleneksel 

Osmanlı yönetiminin, sadece imparatorlu�un merkezinde de�il, Arap vilayetlerinde de 
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geleneksel yönetim �eklini sarsması ve daha merkezi bir yönetim �eklinin geli�mesi, Arap 

vilayetlerinde kar�ılı�ını, yeni bir orta sınıfın ortaya çıkmasında buluyordu.  

Dernekleri kuranlar, dergi ve gazete çıkaranlar, yeni olu�an orta sınıfa ait ki�ilerdi. 

Geleneksel feodal sistemin, elit aileleri zamanla “eski düzene” dönülece�ini dü�ünse bile 

zamanla ortaya çıkan geli�meler, bunun tam tersini ortaya koyuyordu. Tanzimat döneminin 

fikirsel özgürlü�ü baz alması, basın özgürlü�ünü savunması, Arap co�rafyasında çıkarılan 

gazeteler ve dergilerle kar�ılı�ını buluyordu.  

Butros El Bustani’nin çıkardı�ı Nafir Suriyye adlı gazete, 11 sayı çıkartılabilmi�ti.15

Tanzimat’ın ortaya koydu�u “basın özgürlü�ü” Me�rutiyet’in ilanı ve daha sonra meclisin 

la�vedilmesi ile nihayet bulmu�tu. Arap vilayetlerinden meclise 32 Arap mebus 

katılmı�tı.16 Meclisin kapatılması akabinde, hem içeriden hem de dı�arıdan �kinci 

Abdülhamit yönetimine kar�ı, muhalefet örgütlenmi�ti. Arap mebuslarından 5 ki�i �stanbul 

dı�ına çıkarılmı�, çalı�maları sakıncalı bulunmu�tu. Nafir gazetesi ve gizli Arap dernekleri 

kapatılmı�tı ve Türk muhalefeti gibi, Arap muhalefeti de Mısır’a çekilmi�ti zira bu 

dönemde Mısır artık, Osmanlı kontrolünde de�ildi.  

Albert Hourani’nin ortaya koydu�u, 1875 yılında Suriye Protestan Koleji 

ö�rencilerinin kurdu�u gizli cemiyet, ilk önce Hıristiyanları daha sonra Müslüman ve 

Dürzileri de içine alıp Lübnan ve de Suriye’de taraftar bulup yayılacaktı. Lübnan için 

ba�ımsızlık ve de Suriye için Otonom bölge önermesi, Osmanlı co�rafyası için ayrılık 

anlamında bir ilki te�kil ediyordu17. 

�kinci Me�rutiyet’in ilanı ile birlikte Arap milliyetçili�i için yeni bir sayfa açılıyordu. 

�kinci Abdülhamit iktidarına muhalefet eden, �ttihat ve Terakki Partisi, Paris’te kurulan 

Türk-Suriye Cemiyeti ile ili�kiye geçmi�ti ve bir süre sonra birle�mi�lerdi18. 

Bir di�er örgüt, Kahire’de Müslüman Araplar ve �stanbul’dan gelen Jön Türkler 

tarafından kurulan Cemiyetü’� �urati’l – Osmaniyye ( Osmanlı �sti�are Cemiyeti) -1897- 

yılında kuruldu. Örgüt, �stanbul’a ve Avrupa emperyalizmine kar�ı mücadele ediyordu. 

Emperyalizme kar�ı mücadele faktörü, bu dönem için oldukça ilgi çekici olmakla birlikte, 

���������������������������������������� �������������������
15 Bessam Tibi Arap Milliyetçili�i …, s 138. 
16 Sabahattin �en Ortado�u’da �deolojik … ,s 52. 
17 Albert Hourani Arabic Thought �n The Liberal Age 1798-1939  (Londra 1962) s 275. 
18 Sabahattin �en  Ortado�u’da �deolojik…,s 52. 
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�stanbul’un yönetim tarzını da kıyasıya ele�tiriyordu. Anayasal reform ve birle�ik bir 

Osmanlı çizgisinde oldukları konusu gayet nettir.  

Sultan Abdülhamit dönemi, Tanzimat döneminin tezatı ve di�er taraftan sürdürücüsü 

durumundaydı. Tezat olan durum, basın özgürlü�ü, anayasal reform, bireysel haklar vs… 

kısıntıya gidilirken, di�er yandan merkezile�tirme, modern okulların kurulması, ola�anca 

hızıyla devam ediyordu. Bu ko�ullar altında, Jön Türk ve Arap hareketlerinin, belirli 

konularda yakla�ımlarının benzer olması �a�ırtıcı de�ildir. 

�kinci me�rutiyet öncesinde, Arapların ve Jön Türklerin birbirine olan yakla�ımı kısa 

süre sonra, bir çatı�maya ve daha sonra ciddi anlamda bir kopmaya dönecekti. �kinci 

Abdülhamit yönetimine kar�ı, birlikte mücadele eden hareketler, Arapların ayrılma 

e�ilimini daha net ortaya koyması, �ttihat ve Terakki Partisinin liberal bir çizgiden daha 

ulusçu bir çizgiye savrulmasıyla gerilimin fay hatları ortaya çıkmı� oluyordu.  

�ttihat ve Terakki çizgisi, Araplardan “ba�ımsızlık” endi�esiyle çekinirken Arap 

hareketleri �ttihat ve Terakki partisini “ulusçu” olmakla suçluyordu. �ki yakla�ım arasında 

ilk gerilim, dil meselesinde ya�anacaktı. �ttihat ve Terakki Partisi Arap vilayetlerinde, 

Türkçenin kullanımı önermesi mahkeme dilinin –Hukuk dili- Türkçe yapmak istemesi, 

Araplar tarafından sert bir �ekilde ele�tirilmesine yol açacaktı. �ttihat ve Terakki Partisi her 

ne kadar, e�itimde “dil birli�i” sa�lama gayesinde olsa da, bu tutumunda ısrarcı 

olmayacak, sadece söylem ve çe�itli emirler düzeyinde kalacaktı.  

1908 yılında me�rutiyetin ilan edildi�i dönemde, �ttihat ve Terakki içinde, Arap 

subaylar bir hayli fazlaydı ve hatta 31 Mart ayaklanmasının bastırılmasında, iki Arap 

general ön saflardaydı. Aziz Ali El Mısri ve Mahmut �evket Pa�a. Me�rutiyetin ilan 

edildi�i yıl, Jam’iyyat Al Ikha Al Amli Al-Utman (Arap-Osmanlı karde�li�i Cemiyeti) 

kuruldu. Cemiyet Arapları Osmanlı imparatorlu�u içinde, kabul ediyor olsa da, kendi 

yönetimlerine, Arap co�rafyasında, Türkçenin yanında Arapçanın da e�itim dili olarak 

kullanılmasını savunuyordu. �ttihat ve Terakki ba�lamında, ulusla�ma meselesini Brauner, 

�öyle özetliyor 

“Balkanlardaki modern ulus fikirlerinin baskısı altında kalan Jön Türkler, 
liberal prensiplerinden vazgeçmek zorunda kalmı�lardı. Ayrıca Tripoli’nin 
�talya’nın eline geçmesi Avrupa’daki tüm Osmanlı topraklarının 
kaybedilmesi sonuçlanan kaçınılmaz sava�lar otoriter bir Türk Milliyetçi�i 
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do�urmu�tu. Fransız tarihçi, Leon Calhun’un ara�tırmalarından belirsiz 
teoriler, Orta Asya’daki Türklerin kökenleri anlamına gelen “Turan”’ı üretti 
ve bu �slam öncesi Türk yurdu, yazar Halide Edip’in ve �air filozof Ziya 
Gökalp’in yazılarında mühim bir yer i�gal etti19. 

Bu dönemlerde, Osmanlı’nın içinde bulundu�u durumu göz önünde bulundurmak 

gerekiyor. Özelikle �ttihat ve Terakki partisinin iktidarı aldı�ı yıllarda, imparatorluk daha 

çok Arap-Türk devletine dönü�mü�tü. Ulusal bütünlük perspektifi a�ırlık kazandıkça, 

sorunun boyutu da netle�iyordu. �kinci Abdülhamit döneminde, basın özgürlü�ü, bireysel 

haklar, anayasanın ilan edilmesi ve bunun etrafında birle�en Arap örgütlenmeleri, artık 

nitelik de�i�tiriyor, “ulus” fikrini daha açık bir �ekilde ortaya koyuyorlardı. 

Aslen birçok konferans ve cemiyetlerden söz etmek mümkün olsa da, 1911 yılında 

Paris’te kurulan Cemiyet’ül Arabiyye El Fatat ( Genç Arap Cemiyeti) kurulanlar arasında 

en önemli yeri te�kil ediyordu. Ba�langıçta dönemin siyasi iklimine uygun bir �ekilde, 

Osmanlı Devleti içinde, bir federasyon ya da otonom bölge, özerklik talep ederken, daha 

sonra ba�ımsızlıkçı bir çizgide hareket etmi�tir20. Cemiyet’in en önemli konferansı 1913 

yılında topladı�ı Paris konferansıdır. 1913 yılında Babı-âli Baskını ile iktidarı tam olarak 

eline alan, �ttihat ve Terakki, konferansın toplanmasını önlemek için bir hayli çaba sarf 

etmi�tir.  

El Fatat Cemiyetine muhalif olan Arap gazeteleri ve de �stanbul’da bulunan Arap 

gazeteleri konferansın toplanmasına kar�ı, tepki koymu�lar, örgütün Fransa ile 

ba�lantılarını sorgulamı�lardır. Fransa’nın konferansın toplanmasına destek verdi�i, �ttihat 

ve Terakki çevrelerinin bir politik yalanı de�ildir, Fransız devletinin El Fatat örgütü ile 

ciddi anlamda temasları vardır. Tüm u�ra�lara ra�men �ttihat ve Terakki konferansın 

toplanmasını engelleyemedi ve Mithat �ükrü ba�kanlı�ında bir heyeti Paris’e gönderdi21. 

Konferanstan çıkan sonuçlara göre, �stanbul ile bir anla�ma imzalandı. Konferansın ortaya 

koydu�u “Osmanlı içinde haklar istiyoruz” fikri, �ttihat ve Terakki iktidarı tarafından da 

kabul gördü. Anla�manın içeri�i kısaca �u �ekilde: E�itim alanında, Arapçaya öncelik 

tanınması, ana dilde e�itim Arapça iken, lisede Türkçe derste verilecek. Valililer dı�ında, 

bütün Arap vilayetindeki memurlar Arapça bilmek zorunda olacak. Askerler 
���������������������������������������� �������������������
19 Bessam Tibi Arap Milliyetçi�i…, s 147. 
20  Ancak bu konuda ara�tırmacılar hem fikir de�ildir. Bessam Tibi, Adid Davi�a “ba�ımsızlık yönünde 
hareket ettiklerini” onaylamazken, Sebahattin �en, ba�ımsızlık çizgisinde siyaset yaptıklarını dile getirir. Bu 
konuda ara�tırma yapan tüm uzmanları dikkate alırsak, ba�ımsızlık talebinin, siyasi iklime uygun �ekilde 
manevralar içerdi�ini görürüz.  
21 Sabahattin �en Ortado�u’da �deolojik…, s 62. 
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memleketlerine yakın yerlerde görev yapacaklar. Prensip olarak Arap vilayetlerin resmi 

i�ler Arapça olarak yapılacak. Araplardan en az be� vali görev yapacak. 

Anla�manın özetini göz önüne aldı�ımızda bir ba�ımsızlık talebi olmadı�ını 

anlıyoruz. Ancak El Fatat örgütü, Dünya Sava�ı sırasında tavır de�i�tirecek ve ba�ımsızlık 

söylemleri, zaman zaman daha net olarak ortaya çıkacaktır. Kısa bir süre sonra, Dünya 

Sava�ı ba�ladı�ında örgüt, �erif Hüseyin ile temasa geçmi� ve “ba�ımsızlık” yolunda 

adımlar atmı�tır. 

Arap co�rafyasında bu geli�meler ya�anırken, Birinci Dünya Sava�ı 1914 tarihinde 

ba�lamı�tı. �ttihat ve Terakki sava�ın dı�ında kalamayaca�ını anlayınca, ilk önce 

�ngiltere’nin ba�ını çekti�i cepheye yana�mı� ancak sonuç alamayınca, 2 A�ustos 1914 

tarihinde, Almanya’yla ittifak yaparak sava�a dahil olmu�tu. Sava�ın ba�laması ile Arap 

co�rafyasının durumu, sava�an ülkeler açısından bir hayli önem arz ediyordu. �ngiltere ve 

Fransa, buradan çıkacak bir isyanı siyaset açısından örgütleyerek, Osmanlı Devletini zor 

durumda bırakmak istiyordu.  

Yukarıda El Fatat örgütünün Fransa ile olan münasebetinden bahsetmi�tik ve bu 

ili�ki Osmanlı Devleti açısından da biliniyordu. Sava� esnasında Suriye komutanlı�ına 

atanan Cemal Pa�a Fransız Konsoloslu�u’ndan ele geçirdi�i belgelere dayanarak,  birçok 

idam kararı verdi. Cemal Pa�a’nın hedefi, Arap Ulusal hareketini pasifize etmekti. �dam 

edilenler arasında Paris konferansına katılan �ahsiyetlerde bulunmaktaydı. Ancak hedef 

edilen olmadı ve güdülen politika, �ngiltere ve Fransa’nın da te�viki ile bir Arap isyanına 

dönü�tü.  

Dünya Sava�ı ba�ladı�ı dönemde, bölgede aileler arasında olan çeki�meleri dikkate 

alan �stanbul yönetimi buna göre bir politika izliyordu. �erif Hüseyin bölgede potansiyeli 

olan Ha�imi ailesinin lideriydi. Sultan Abdülhamit tarafından �stanbul’a davet edilmi�, bir 

nevi göz hapsinde tutulmu�tu. 1916 Arap isyanından önce, �ngiltere ve Fransa ile temasa 

geçmi�, Arap hareketleriyle ittifaklar kurmu�tu.  

Nitekim, 1916 yılında isyana kalkı�mı� ve bölgede Osmanlı Devletini çekilmeye 

zorlamı�tır. �syandan önce O�lu emir Abdullah Kahire’de �ngilizlerle görü�mü�, bir nevi 

nabız yoklamı�tı. Bu geli�meler ya�anırken, �ngiltere ile Fransa arasında Sykes-Picot 

olarak bilinen gizli anla�ma imzalanmı�tı. �erif Hüseyin ve o�ullarının bu anla�manın 
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içeri�inden tam olarak haberleri yoktu, zira �ngiltere kendilerine Suriye’yi söz vermi�se de, 

anla�maya göre Suriye Fransa’ya bırakılıyordu. 1917’de Rusya’da ortaya çıkan sosyalist 

devrimin liderlerinden Troçki, gizli anla�manın tüm içeri�ini �zvenistiya gazetesinde 

yazmı�tı. �erif Hüseyin anla�manın içeri�ini ö�renince, ho�nutsuzlu�unu belirtse de, Arap 

isyanıyla birle�en �ngiliz birlikleri, Osmanlı Devletini Arap co�rafyasından çıkarmı�tı ve 

bu da bir devrin sonuna, yeni siyasi geli�melere kapı açmı�tı.  

Aslen vahhabi isyanını bir kenara bırakıcak olursak,22 “itiraz” olarak Arap 

kımıldamalarını, iki açıdan ele alabiliriz. Müslüman Arapların yakla�ımı ve Hristiyan 

Arapların yakla�ımı olarak. Müslüman Araplarla, Hristiyan Arapların arasında Osmanlı’ya 

bakı� açısından, örneklendirdi�imiz isyanların da etkisiyle, açı farkları vuku bulmu�tur. 

Müslüman Araplar, Dünya Sava�ına kadar Osmanlı’dan kopmayı, açık bir �ekilde dile 

getirmemi�, ancak Hıristiyanlar daha net bir �ekilde, ayrılı�ı savunmu�lardır.  

Erken dönemde, misyonerlik okullarında okuyan Hıristiyanlarda ulusçu ve ayrılık 

yanlısı, e�ilim gözükürken, Tanzimat döneminden itibaren, özelikle muhalif hareketlerin 

Avrupa’ya kaymasından sonra Müslümanların da, Arap hareketlerinin içinde yo�un bir 

�ekilde yer aldı�ı görülüyor. Özelikle �brahim Pa�a’nın Suriye’ye girmesinden sonra, 

Hıristiyan Araplar da milliyetçi kımıldama ba� gösterdi. Bunun en önemli nedeni, �brahim 

Pa�a’nın seküler yakla�ımda olması ve de Arap Hıristiyanların bu anlayı� içinde daha e�it 

ko�ullarda ya�ayacaklarını dü�ünmesinde yatıyor. Arap Hıristiyanlarından alınan “kelle” 

vergisi, kaldırılmı�tı. Bu yakla�ımlar çe�itli kımıldamalara neden olurken, �stanbul’da da 

bu dönemde benzer geli�meler ya�anıyordu. Bu nedenle Arap Hıristiyanların 

yakla�ımlarını sadece vergi ve seküler bir toplum anlayı�ına indirgemek ku�kusuz hatalı 

olacaktır. Hıristiyanların için en önemli mesele Arap ulusunun önemli –belki de kurucu- 

bir unsuru haline gelmekti. Bunun için Osmanlı Devleti’nin son dönemlerinde, Müslüman 

Araplara nispeten milliyetçi yakla�ımda daha fazla ön plandaydılar.   

���������������������������������������� �������������������
22 Vahhabi isyanı bölgede Osmanlı’ya kar�ı giri�ilen ilk geni� çaplı isyandı. Esasen, Birinci Dünya sava�ında 
da vuku bulan “Arap �syanının” köklerini burada aramak mümkündür. Ancak, Vahhabi �syanını bir ulusal 
isyan ya da ulusal bir ayrılık hareketi olarak hiçbir ara�tırmacı, ele almıyor. Daha çok Osmanlı’da bulunan, 
“dinsel bozulma” Muhammed �bn Abdülvahhap tarafından Osmanlı’ya yapılan ziyaretler sonrası ele alınıyor. 
Abdülvahap, Türklerin dini bozdu�unu iddia etmekle birlikte, halifeli�in Araplar tarafından daha iyi temsil 
edilebilece�ini savumu�tur. Yukarıda da kısmen bahsetti�imiz gibi, M. Ali Pa�a’dan gelen yardımlarla 
Vahhabi isyani bastırılmı�tır ancak bu �syanın yer altından da olsa sürdürülebilir oldu�u Dünya Sava�ında net 
bir �ekilde ortaya çıkmı�tır. 
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19.yüzyılda Osmanlı döneminde Arap entelektüelleri arasında yapılan tartı�maları 

göz önüne aldı�ımızda, bir Arap milliyetçili�inden söz etmek kısmen tartı�malıdır. 

Hıristiyan Araplarla, Müslüman Araplar arasında yakla�ım farkı, döneme damgasını vuran 

ki�iler nezdinde belirgindi. Bu dönemin entelektüel geli�imi ku�kusuz ileride olu�acak 

milliyetçi dönemin alt yapısını olu�turmaktadır. 

1.2. Arap Milliyetçili�inin Teorisyenleri

Mısır’da ortaya çıkan Mehmet Ali Pa�a yönetiminin Avrupa’ya gönderdi�i 

ö�rencilerden Rifa’a Rafi Tahtavi (1801-1873), Batıcı dü�ünce akımını benimseyen, ilk 

önemli aydın olmu�tur. Tahtavi Paris’te kaldı�ı yıllarda, Fransız aydınlanmasının önemli 

figürleri etkisi altında kalmı�tır. 1830 devrimine tanıklık etmi�, liberal dü�üncelerden 

etkilenmi�, toplumun refahını yükseltecek konulara kafa yormu�tur. Ulus kavramını 

Ortado�u’da seküler anlamda ilk kullanan ki�i olması bakımından, Arap milliyetçili�i için 

önemli bir yere sahiptir. �öyle bir sözü vardır, “Anavatan, özgürlük, dü�ünce ve çalı�ma ile 

kuraca�ımız ortak mutlulu�un zemini olsun”23. 

Tahtavi Mısır’da, tercüme odasından, gazete editörlü�üne, El Ezher’de ders vermeye 

kadar çok ciddi görevlerde bulundu. Paris’te, kaleme aldı�ı anıları, Mısır’da basıldı ve tüm 

memurlara okuma zorunlulu�u getirildi. Tahtavi aslen, Mısır açısından, ilk milliyetçi 

söylemleri dile getiren ki�i olarak tasavvur edilebilir. Firavun dönemlerinden örnekler 

vermesi, Mısır’ın tarihine özelikle vurgu yapması, teorik düzeyde olmasa da söylem olarak 

bir milliyetçi bakı�ı ortaya koyuyordu. Tahtavi  döneminin en belirgin özelli�i, Batı 

müdahalesi döneminde ya�amamı� olması ve bu nedenle, kendisinden sonra gelen nesile 

göre, Batı’yı daha olumlu bakmasıdır. Fransızcadan, Arapçaya ö�rencileri ile çevirdi�i 

eserler, son derece önemli geli�melere neden olmu�tur. 

Tahtavi’nin aksine di�er Mısırlı iki dü�ünür, Cemalleddin El Afgani (1839-1897) ve 

onun ö�rencisi Muhammed Abdu (1849-1905) daha �slami, seküler olmayan bir görü�

ortaya koyuyordu. Arap milliyetçileri tarafından iki dü�ünür, önemli ölçüde yer etse de, 

Arapçılık hakkında teorik olarak geli�tirdikleri bir çerçeve bulunmamaktadır. Daha çok 

�slami muhalefet denilebilecek bir çizgide, dü�üncelerini geli�tirmi�lerdir. �ki dü�ünce 

adamının savundu�u genel hat, durgun Müslüman toplumu daha dinamik bir hale 
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gelmesini sa�lamak, Batı’nın felsefi-akli üstünlü�ünü, �slamiyet ile uyumlu hale 

getirmekti. Afgani �öyle söylüyor, “�slam bilimsel akıl tarafından ke�fedilen prensiplere 

uyum halindeydi ve hatta din, akıl tarafından talep ediliyordu”24. �ki önemli dü�ünürün de, 

Britanya i�galine kar�ı çıkması, milliyetçi hareketi destekledikleri izlemini uyandırıyor. 

Ancak o dönemin ko�ullarında, belirgin bir milliyetçi akım olmadı�ı için, ara�tırmacılar bu 

konuda hem fikir de�iller. 

Örne�in, Arap tarihçisi, Nicola Ziadeh’e göre, Afgani ulus devlet yerine, �slam 

Ümmet kavramını savundu. �slam, dile, milliyete bakmasızın, tüm ümmeti içine alıyordu. 

Di�er yandan, Afgani ve özelikle Abdu’nun bir tür, �slamcı-Milliyetçi bir akımında içinde 

oldu�u söylenebilir. Zira dönemsel olarak, iki figürde bir “dirili�” “öze dönme” 

hareketlerinin öncüsüydü ve hareketler aynı zamanda, yabancı i�gallerine kar�ı da bir bakı�

açısı sa�lıyordu. Bu nedenle, Abdu Mısır’da milliyetçi Arabi hareketini destekledi ve 

bunun sonucunda sürgüne gönderildi. Milliyetçi hareketin, önemli isimlerinden birisi olan 

Za�lul Pa�anın çabaları sonucu, Hıdiv’in davetiyle tekrar Mısır’a dönebildi. 

Tahtavi’nin, içinde bulundu�u zaman kesiti ile Afgani ve Abdu’u ayıran kesin çizgi, 

Tahtavi’nin, Avrupa’yı salt “ilerici” bir zemine yerle�tirmesi ancak ilerleyen dönemde 

Avrupa emperyalizminin giderek artan saldırgan çizgisi, Afgani ve Abdu tarafından fark 

ediliyordu. �leride Sati El Husri üzerinden görece�imiz gibi, Ernest Renan’ın temsil etti�i, 

Avrupa aydınlanması ve onun ulusçuluk kavramı, Sati El Husri’de oldu�u gibi, Afgani’de 

de, net bir �ekilde ele�tiriliyordu. Zira Renan’a göre, �slamiyet bilim ve kültürler 

uyu�mayacak bir dindi. Afgani o dönem Fransa’da yazdı�ı “Journal des Debas” dergisinde, 

Renan’a itiraz ediyordu25. 

Afgani’nin emperyalist saldırganlı�ın bir sonucu olarak ortaya çıkan ulus-devlet 

ili�kisini, �slami bir referansla içinde, ulus kavramını tasfiye edip, geli�tirmek derdindeydi. 

Bu görü�leri, �stanbul’un da dikkatini çekmesi üzerine, �stanbul’a davet edildi. Ancak 

Afgani, yerle�ik olan �slam anlayı�ına ve de Osmanlı’ya kar�ı da ele�tirileri oldu�u için, 

�stanbul yönetimi ile anla�amayacaktı. Afgani ve Abdu’un �slam endeksli çabaları, seküler 

milliyetçi geli�im kar�ısında tutunamayacaktı ancak seküler milliyetçili�in �slamiyet’ten ne 

denli ba�ımsız ele alınabilece�i ise tartı�maya açıktır. 
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Ba�ka bir �slam içerikli bakı� açısı da Re�it Rıza (1865-1935) tarafından ortaya 

koyuluyordu.26 Re�it Rıza’nın, Afgani ve Abdu’dan en önemli farkı, Osmanlı yönetimine 

kar�ı çok ciddi ele�tirileri olmasıydı. Halifeli�in Osmanlı’da olmasına kar�ı çıkıyor, 

Halifeli�in tekrar Araplara geçmesini savunuyordu. Osmanlılar, hilafeti Abbasiler’den 

zorla aldı�ını dile getirmi�, Türklerin hilafete zarar verdi�ini, güçlü �ekilde temsil 

etmedi�ini savunmu�tur27. Ayrıca, Re�it Rıza için, önemli bir ayrım �udur, Türklerin çok 

güçlü bir imparatorluk kurdu�unu dile getirmesine kar�ın, kurulan imparatorlu�un 

Arapların geçmi�te kurdu�u imparatorlukla kıyaslanamaz derecede oldu�unu söylemesi, 

Afgani ve Abdu’un tersine “ırk” kavramını daha ön plana çıkardı�ını söyleyebiliriz.  

1900’de yazdı�ı bir makalesinde �unları dile getirmi�tir, “�slam fetihlerinde en büyük 

�erefin Araplara ait oldu�unu dinin onların sayesinde büyüyüp geli�ti�ini, onların yarattı�ı 

temelin en sa�lam, onların ı�ı�ının en parlak ve onların en büyük Ümmet oldu�unu 

söylemek istiyorum”28. 

Re�it Rıza Türklerle, Arapların etnik kökenini ısrarlı bir �ekilde vurgulamı�tır ve 

1916 Arap isyanında, ayrılıkçı bir tutum sergilemi�tir. Ancak Re�it Rıza’da her �eye 

ra�men, ırkı ön plana almamı�, �slamiyet’i daha çok ön plana çıkarmı�tır. Bu nedenle, 

milliyetçilik onun için, �slam içi bir kavram olarak kalmı�, Batı Avrupa’da geli�en 

milliyetçi akımlara sıkı bir muhalefet sergilemi�tir. Her ne kadar Arap isyanında ayrılıkçı 

bir tavır sergilemi� olsa da, 1916 yılına kadar, Osmanlı’ya kar�ı açıktan bir muhalefet 

giri�iminde bulunmamı�, Osmanlı milliyetçili�ini savunmu�tur. Zira Osmanlı’nın güçlü 

olması aynı zamanda Müslümanların güçlü olması anlamına geliyordu. Dü�ünür, 

milliyetçili�in etnik bir �ekilde tezahürüne kar�ıyken, onun “�slam karde�li�ine” hizmet 

etmesine, destek veriyordu. 

Suriyeli bir dü�ünür olan Abdulrahman el Kavakibi (1849-1903) Türkler ile Araplar 

arasındaki etnik farka daha fazla dikkat çekmi�tir. Tabaa’i al �stibdad (Despotizmin 

Do�ası) diye bir kitap yazarak �kinci Abdülhamit yönetimini ele�tirmi�tir. �slam’ın içinde 

bulundu�u durumdan dolayı Osmanlı’yı mesul tutuyor, hilafetin Osmanlılardan alınıp, 

Kurey� ailesine verilmesini dile getiriyordu. El kavakibi, tüm ele�tirilerine ra�men 

Osmanlı’nın da�ılmasını savunmamı�, daha çok Halepli seçkin bir aileden gelmesinden 
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dolayı ve o dönemde, seçkin ailelerin güç kaybetmesinin Osmanlı yönetimine kar�ı siyasal 

bir ele�tiri noktası olması bir hayli etkilidir. 

En nihayetinde, Afgani, Abdu, daha çok �slamiyet’in reforme edilmesini ön plana 

çıkartırken, Suriye kökenli iki dü�ünür, yazar Rıza ve El Kavakibi, �slamiyet’in reforme 

edilmesini savunurken, aynı zamanda “Arapçı” e�ilimleri de sergilemi�lerdir. Daha çok 

“Arap” vurgusunun Suriye kökenli iki dü�ünürden gelmesi elbette önemli bir noktadır.  

Yine de iki dü�ünüründe, bir Arap milliyetçisi oldu�unu söylemek do�ru de�ildir. 

Be� dü�ünüründe, belirli bir çerçeve içinde kalması dönemin ko�ulları ele alınınca 

çok �a�ırtıcı de�ildir. Ancak, yukarıda de�erlendirdi�imiz yazarlar, bir dönemin bakı�

açısını yansıtırken, hemen hemen aynı dönemde, belirli net çizgilerde milliyetçilik adına 

çizilmeye ba�lanmı�tı. �brahim Pa�a’nın uygulamalarıyla, Hıristiyanlarla Müslümanlar 

arasında gerilim çıktı�ından söz etmi�tik. Milliyetçilik bakı� açısında, ba�langıçta 

Hıristiyan dü�ünürler ile Müslüman dü�ünürler arasında da bir fark göze çarpıyordu. 

Hıristiyanlar do�al olarak daha net bir “Araplık” vurgusu, hakimken, �slamiyet’in yapısı 

gere�i, Müslüman dü�ünürler daha temkinli davranmaktaydı.  

Bu ko�ullar ele alındı�ında, Osmanlı �mparatorlu�unun ilk parçalanması gerekti�ini, 

dile getiren Suriyeli bir Hıristiyan olan Necip Azuri olmu�tur. Di�er yazarlar gibi, Azuri de 

Türkleri ele�tiriyordu ancak, Azuri’nin ele�tiri noktası, Türklerin “�slamiyet’e verdi�i 

zarardan” çok, Araplara verdi�i zarardı. Azuri’ye göre, Araplar salt �slamiyet içi bir unsur 

de�ildi, �slamiyet’in bir alt ifadesi de de�ildi. Hıristiyanlar da Arap’tı ve Araplar arasında, 

din ayrımı olmaması gerekti�ini savunuyordu.29

1.3. Arap Milliyetçi�inin Ortaya çıkı�ı 

Hans Kohn Do�u’da milliyetçili�in ortaya çıkı�ı için �u ifadeleri kullanmaktadır,  

“Nasıl ki eskiden Fransız emperyalizmi Alman milliyetçili�ini ve Avusturya 
emperyalizmi �talyan ve Çek milliyetçili�ini tahrik etmi�ti… Do�u’da da 
emperyalizm milliyetçili�in uyandırıcısı olmu�tur”30.

Her milliyetçili�in geli�mesi gibi Arap milliyetçili�inde de Tarihsel olarak, 

ara�tırmacılar milliyetçili�in olu�umu konusunda, hem fikir de�ildir. Hans Kohn’un tespiti 
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gibi, Batı emperyalizmi tarafından kı�kı�tılan bir milliyetçilik olgusu varken, Mehmet Ali 

Pa�a döneminde inceledi�imiz gibi liberal milliyetçilik anlayı�ını da görüyoruz. Bu 

yakla�ımları e�er nedenlersek, ku�kusuz var olan geli�meleri dikkate almak durumundayız. 

20. Yüzyılın ba�ı ile 19. Yüzyıl ba�ı arasından çok ciddi fark vardır. Arap co�rafyasının 

kendine özgünlü�ü, tanımlar konusunda var olan çe�itlili�i artırıyor. Milliyetçilik üzerine 

yaptı�ı çalı�malarla haklı bir üne sahip olan Benedict Anderson millet için �u tanımı 

yapıyor, 

“Ulus hakkında �u tanımı öneriyorum, ulus hayal edilmi� siyasal bir 
topluluktur. Kendisine aynı zamanda hem egemenlik hem de sınırlılık içkin 
olacak �ekilde hayal edilmi� bir cemaattir. Hayal edilmi�tir çünkü en küçük 
ulusun üyeleri bile di�er üyeleri tanımayacak, onlarla tanı�mayacak, ço�u 
hakkında hiçbir �ey i�itmeyecektir ama yine de her birinin zihninde 
toplamlarının hayali ya�amaya devam eder”31. 

Arap milliyetçili�inin kökenine indi�imizde, Anderson’un tanımına uygun bir 

biçimde, olabildi�ince geni� bir co�rafyada birbirileri ile dil üzerinden ileti�im kuran, 

teorik olarak hayali bir cemaat ya�amaktadır. Bu anlamıyla, Arap milliyetçili�ine dü�ünsel 

anlamda, bu gerçeklik damgasını vuracaktır. Arap milliyetçili�i özelinde, devlet ve millet 

tanımı ciddi bir paradoksu olu�turuyor ve milliyetçi dü�ünülerinde erken dönemlerde 

devlet tanımı ile daha sık u�ra�tıklarını görüyoruz. Bunun nedeni, Arap milliyetçili�inin 

ortaya çıktı�ı dönemde, Arapların kendilerine ait bir devleti olmamasından kaynaklanıyor. 

Devlete olan yakla�ım, ilk etapta Osmanlı Devletine kar�ı, “özgürlük” alanının 

geni�lemesiyle ilgiliyken daha sonra, Osmanlı Devletinin da�ılmasıyla birlikte hızlı bir 

kopu�a ve açık olarak kendi devletlerinin tanımı olarak gerçekle�ecektir.  

Arap dü�üncesinin izlerini 19.yüzyılda ararken, Arap milliyetçili�i üzerine çalı�ma 

yürüten Albert Hourani, 15.yüzyılın büyük filozofu �bn Haldun’dan Arapçaya ait kesitler 

görür. �bn Haldun Araplara ve Arapçayla ilgili tespitleri �öyledir, 

 “ Güney Arabistan’dan �spanya’ya göç ettikten altı asır sonra geri dönen bir ailenin 
hala kendini tanıdık bir çevrede buldu�u bu dünya, zaman ve yer farkını a�an bir 
bütünlü�e sahipti; Arap dil her kapıyı açabilirdi ve bu dünyayı bir ba�tan öbürüne 
etkilemekteydi; belirli bir ö�retmenler zinciri tarafından aktarılan bir bilgi kümesi, 
kurallar de�i�ti�i zaman bile bu ahlaki toplulu�u korudu; hac yerleri, Mekke ve 
Kudüs, zaman zaman güç birinden ötekine kaysa da, insanların de�i�meyen 
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kutuplarıydı. Dünyayı yaratan ve onu devam ettiren Allah’a inanç kaderin 
cilvelerine anlam kazandırmaktaydı32.

  Arap filozofunun, tespitleri, milliyetçi teorisyenler için bir hayli önemli olacaktır. �bn 

Haldun’un ortaya attı�ı tezler, Ortaça� için Arap co�rafyasının ne denli görkemli ve çekim 

merkezi oldu�u kanıtlar niteliktedir. Bu dönemlerde, Avrupa’nın u�ra�tı�ı cehalet, 

yolsuzluklar, sava�lar, hastalıklar Arap dünyasından bir hayli uzaktadır. Gerek �bn 

Haldun’un bahsetti�i dönem olsun, gerek Osmanlı hâkimiyetindeki dönem olsun Arapça 

her zaman çekim gücünü korudu. Osmanlıların Müslüman olmaları, Arapçaya kutsal dil 

atfında bulunmalarına neden oluyordu. Di�er yandan, daha 16. Yüzyılda Roma Papalı�ı 

Do�u Kiliselerinin papazlarını e�itmek için okullar kurmaya ba�ladı. Bu okulların 

Arapçaya muazzam bir katkısı oldu�unu hemen hemen tüm ara�tırmacılar kabul 

etmektedir. 

Napolyon i�gali ve ardı sıra geli�en �ngiliz müdahaleleri, ilk olarak Mısır, daha sonra 

Suriye ve entelektüel çevre bakımından da Lübnan’ı etkileyecekti. Bu gruba elbette ileride 

sıklıkla kar�ıla�aca�ımız Filistin meselesi ve Irak dahil olacaktır. Ancak Arap milliyetçili�i 

ve hedefleri, bu ülkerlerle sınırlı kalmayacaktır tüm Arap co�rafyasını etkileyecektir.  

Arap milliyetçilerinin 19. Yüzyıl sonuna gelindi�inde, iki milliyetçilik akımı ile 

kar�ıla�tıklarını görmek mümkün. Milliyetçili�in temelinde, o dönem iki akım mevcuttu, 

biri Fransız-�ngiliz dü�ünürlerin ba�ını çekti�i ekol, di�eri de Alman dü�ünürlerin ba�ını 

çekti�i Alman ekolü. �ki dü�ünce akımının arasında �öyle bir fark vardır, �ngiliz-Fransız 

ekolü devlet olmadan milliyetçili�i dü�ünemiyordu. Alman ekolü ise bunun tam tersi, 

Milliyetçili�in, milletin vb… devlet olmadan da var olaca�ını ve var oldu�unu 

savunuyordu. Ku�kusuz Alman ve Fransız-�ngiliz ekolünün olu�umunda temel etken, 

mevcut konjonktürdü. Almanların uzun süre  “devletsiz” olmaları bu dü�üncenin temelinde 

en belirgin faktördü, oysa �ngiliz ve Fransız dü�ünürler devlet olmadan milliyetçili�i ve 

dolayısıyla milleti dü�ünemiyordu. 

Alman ve Fransız-�ngiliz geleneklerindeki bariz ayrım, Arap milliyetçili�inde de 

kendine yer buldu. Arap milliyetçileri, devlet tanımı gere�i Alman milliyetçili�ine 

yönelecek, Alman dü�ünürlerin dü�üncelerine kendi çalı�malarında geni� yer verecektir. 

Ayrıca Alman milliyetçili�inin olu�um a�amasıyla Arap milliyetçili�inin olu�um 
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a�amasında da benzerlikler mevcuttur. Alman milliyetçili�i, Napolyon’un Almanya’yı 

i�galine bir tepki olarak geli�mi�ti. Arap milliyetçili�inin geli�im a�amasında Arap 

toprakları üzerinde Fransa ve �ngiliz i�galleri mevcudiyetini koruyordu. Arap dü�ünürlerin, 

hali hazırda Fransa ve �ngiltere’ye bir kar�ı çıkı�ı oldu�unu belirtmek gerekiyor. 

Ernest Renan’ın me�hur “what is a nation” makalesinde, görülece�i gibi Renan 

devlet olmadan milleti tasavvur edemiyor. Fransa kralının kısmen zorbalık, kısmen adaletle 

devlet ve millet birlikteli�ini yarattı�ını savunur33. Adid Davisa, Arap millieyetçili�ini 

inceledi�i eserinde, �ngiliz yazar Edmund Burke’nin de Fransız yazar, Ernest Renan gibi 

devleti kutsadı�ına i�aret ediyor.  

“Örne�in Edmund Burke rejlections on the revolution in France (Frasan’daki 
Devrim Üzerine Dü�ünceler) adlı eserinde, insanlara “devletin hatalarına, bir 
babanın hatalarına yakla�ıldı�ı gibi gibi kutsal bir korku ve titrek bir merakla 
yakla�malarını” salık verir. Neden bu derece yakın bir ili�ki Çünkü devlet 
“ya�ayanlar, ölenler ve do�acaklar (arasında) bir ortaklıktır. Tek tek her 
devletin her bir sözle�mesi, ezeli ve edebi toplumun büyük tarih öncesi 
sözle�mesinde bir hükümdür ancak” Millet kavramını devlet kavramının 
kapsamına sokmanın daha kesin ve açık bir yolu var mıdır34? 

Fransız ve �ngiliz milliyetçilik anlayı�ı burjuva demokratik devrimin felsefi kar�ılı�ı 

olarak ele alınıyor ve bu nedenle kurtulu�u ve milli anayasal ve ba�ımsız kurumların 

te�ekkülünü savunuyor. Oysa ne Alman ne de Slav milliyetçili�i yerli tarihsel geli�melerin 

bir kar�ılı�ı olarak geli�miyor, aksine ilk olarak ideolojik bir anlamla ortaya çıkıyor ve 

daha sonra, askeri bir hal alan meydan okumaya dönü�üyordu35. 

Alman romantik milliyetçileri ile Fransız-�ngiliz milliyetçilerinin farkının en belirgin 

yanlarından birisinin Napolyon’un Fransa’yı i�galine kar�ı bir reaksiyon oldu�unu ifade 

etmi�tik. Bu dönemde, Arap milliyetçilerini baskın bir �ekilde etkisi altına alan, Alman 

romantizmi, 18.yüzyılın ortasından itibaren ortaya çıkmı�tı36. Romantiklerin hedef aldı�ı 

ideoloji, Fransız devrimiyle ba�lantılı olan aydınlanmaydı. Romantiklerin insan tasavvuru, 

mantık ve akılcı dü�ünceye de�il, insanın özgür ruhuyla ilintiliydi. Romantikler duygunun 

birincil kaynak oldu�unu, mantık ve akıl ile bo�ulmaması gerekti�ini dile getiriyordu. Bu 

akımın ilk savunucusu, Arap milliyetçilerini de fazlasıyla etkilemi� olan Johann Gottfired 

���������������������������������������� �������������������
33 Ernest Renan “what is a nation” text of a conference delivered at the Sabornne on march 11 1882 s3 
34 Adid Davi�a Arap Milliyetçili�i…,s 50. 
35 Bessam Tibi Arap Milliyetçili�i…,s 181. 
36 Adid Davi�a Arap Milliyetçili�i…, s 51. 
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Herder idi. Herder’in ortaya attı�ı “Volk” kavramı insanı birbirine ba�layan, belli bir dil, 

sanat kültürü, büyük dü�ünürleri, dini gelenekleri üreten metafizik bir varlık anlamına 

geliyordu. Aydınlanmacılara göre, Volk kavramı önemli bir kavram de�ildi zira insan 

statik bir varlıktı ve kültürel farklılıkları a�abilirdi, kültüre ve dini geleneklere yüklenen 

anlamlar, çe�itli ya da ba�ka co�rafyalarda a�ılabilirdi. 

 Kültürülel milliyetçilikle –Alman milliyetçili�i- Fransız-�ngiliz milliyetçili�i 

arasındaki temel farklılık budur. Alman milliyetçilerine göre, millet sosyo-politik bir yapı 

de�ildir, hatırlanmayan tarihe ra�men varlı�ını sürdürür ve millet olma özelli�ini korur. 

Özetle, devlet olmadan da millet olur anlayı�ını daha sistematik bir �ekilde ifade edersek, 

Fransız-�ngiliz anlayı�ının aksine, milleti yaratan devlet de�ildir, devleti yaratan millet 

anlayı�ı öne çıkmaktadır. Bu nedenle, tarihsel ba�arılar, tarihsel devlet figürü vb… 

anlamlar yerine, Alman milliyetçi akımı, halk kavramını, dil birli�ini ve “el de�memi�” 

etnik bir ırkı öne çıkardılar. 

Bir di�er Alman romantik milliyetçilerinin öncüsü, Johann Gottlieb Fichte’dir.  

Herder gibi, Fichte’de Arap milliyetçi teorisyenleri, özelikle Sati El Husri’yi, etkisi altına 

almı�tır. Fichte 1762-1814 yılları arasında ya�amı�, Alman dü�ünce adamı, filozoftur. Sıkı 

bir Kant’çıdır, idealistir. Kapalı bir ekonomi modeli savunmu�tur. Dönemin di�er Alman 

dü�ünürleri gibi, Napolyon i�galine reaksiyon göstermi�tir. Herder gibi, Alman 

milliyetçili�inin temelini atmı�tır. Geli�tirdi�i temel tezlerden en önemlisi, e�itime önem 

vermesidir, dil birli�ini savunmasıdır. Zira Arap milliyetçili�i ile en fazla etkile�im içinde 

olan noktalardan birisi de, e�itimdir. E�itim ile yeti�tirilecek “milliyetçi” –ulusçu- 

nesillerdir. Fichte’nin e�itim ve ulus hakkında yazdıkları çarpıcıdır. Milliyetçi bir Alman 

ulusunun, hangi saiklerle olu�ması gerekti�ini �u sözlerle özetlemi�tir, 

        “Tamamen yeni bir yerli benlik olu�turulmasını –ki bu sadece bir istisna 
olarak bazı bireyler arasında da vardır- ve asla evrensel bir milli benlik 
olu�mamasını ihtiva eder. Ayrıca eski ya�am �eklini bırakmı� ve yabancı bir ya�am 
�ekline eklemlenmi� bir ulusun e�itimini de içerir. Bu e�itim, ne seçkin sömürge 
özelli�ini sürdürecek ve ne de bu özelli�i kendisinden di�erlerine geçmesi 
gerekiyorsa bir bütün ve yok olmadan kalacak tamamen yeni bir ya�am �ekli 
hedeflemektedir. Özetle söyleyecek olursak ben Alman Ulusunun varlı�ını 
sürdürecek yegane vasıta olarak mevcut e�itim sisteminin köklü bir de�i�imini 
öneriyorum37.   

���������������������������������������� �������������������
37 F�CHTE J.G.  Adresses to German Nation (New York, 1968) s 21. Ayrıca, http://germanhistorydocs.ghi-
dc.org/pdf/eng/12_EnlightPhilos_Doc.8_English.pdf. 
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Fichte’nin e�itim üzerinde bu denli çok durmasının sebebi, ku�kusuz yaratmak 

istedi�i, milliyetçi nesildi ve bunu bir halk savunması, halk ordusu vs… üzerinden de�il, 

yarataca�ı milliyetçi –ulusçu- nesiller üzerinden gerçekle�tirmek niyetindeydi. Birinci 

Dünya sava�ı sonrası, Osmanlı Devletinin Arap co�rafyasından çekilmesiyle birlikte, 

yukarıda bahsetti�imiz “Arap milliyetçili�i teorisyenleri” dönemi kapanıyordu. Zira bu 

dönemde, her ne kadar milliyetçi e�ilimler ihtiva eden teoriler ortaya konsa da, genel 

anlamda Fransız-�ngiliz ulusçulu�u içinde, bir geli�im söz konusuydu.  

Ancak Osmanlı Devletinin çekilmesi, Arapları �ngiliz ve Fransa i�galleri ile 

do�rudan muhatap kılıyordu38. Bu noktada sarsıcı bir biçimde, �ngiliz-Fransız liberalizmi 

kırıldı ve Arap teorisyenleri nezdinde, �ngiliz-Fransız sömürgecili�ine kar�ı fikirler 

geli�meye ba�ladı. Aslında bu noktada, Arap milliyetçili�ini iki evreye ayırabiliriz, birinci 

dönem, Fransız-�ngiliz ekolünde geli�en liberal milliyetçi dönem olarak tarif edilebilir 

ancak Dünya Sava�ı sonlandıktan sonra bu dönem sona eriyordu ve ikinci dönem 

diyebilece�imiz, dönem ba�lıyordu.  Bu dönemi 19. Yüzyıl milliyetçili�inden ayıran temel 

özelikler vardı. Hiç ku�kusuz, Batı’nıın liberal yüzü de�il, sömürgeci yüzü ön plandaydı, 

bunun yerel milliyetçi aydınları etkilememesi mümkün de�ildi.  

Fichte’de ortaya çıkan Fransız nefreti, aynı �ekilde Baas Partsi’nin kurucularından 

olan, Mi�el Eflak’ta da görülmesi tesadüf de�ildir. Napolyon i�galine kadar, Fransız 

Aydınlanması savunucularından olan Fichte, i�gal sonrası Fransız dü�manı ve Alman 

milliyetçisi olmu�tu. Sorbon’da okuyan Mi�el Eflak, sol dü�ünce içinde Fransız 

emperyalizmi kar�ıtlı�ını geli�tirmi�ti. Ancak daha sonra Fransız sosyalistleri ile Suriye 

i�gali üzerine farklı dü�ünmeleri onda bir Fransız nefreti yaratmı�tı, hatta genel anlamda 

bir yabancı nefreti uyandırmı�tır. Yukarıda saydı�ımız teorisyenlerden farklı olarak bu 

döneme damgasını vuracak ki�i de ku�kusuz bütün Arapların, organik ve birle�ik bir devlet 

altında birle�mesini savunan Sati El Husri’dir. 

Sati El Husri ve kendisinin teorilerinden etkilenen Baas Partisi’nin, iki kurucusundan 

biri olan Mi�el Eflak bu dönemde ortaya çıkacaktı. Sati El Husri Suriyeli bir ailenin 
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38 Napolyon ve sonrasında �ngiltere’nin Mısır’ı i�gali, Araplar nezdinde tüm Arapları tehdit eden ve geni� bir 
co�rafyada kar�ılı�ını bulan bir i�gal olarak ele alınmamı�tı. Ancak bu yakla�ım dünya sava�ı sonrasında 
de�i�meye ba�ladı ve Arap milliyetçili�i tüm bölgeyi etkiledi. 
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çocu�u olarak, 1880 yılında Yemen’de dünyaya geldi39. Babası Osmanlı devletinin 

Yemen’de en önemli kadılarından biriydi. Sati El Husri ilk e�itimini Osmanlı 

kurumlarından aldıktan sonra, Paris’e gitti ve burada, fikirsel yapısı �ekillenmeye ba�ladı. 

Türkçeyi ve Fransızcayı oldukça iyi derecede biliyordu. Türkiye’ye döndükten sonra, 

Balkanlarda üst düzey görevler aldı ve buradaki milliyetçi akımları inceledi. Dünya Sava�ı 

esnasında e�itim müdürü olarak Suriye’ye atandı. Faysal dönemi Suriye’de E�itim 

Bakanlı�ı yaptı, bir süre sonra bu görevine Irak’ta devam edecekti. 

Sati El Husri’nin Irak deneyimi aslen kendi fikirsel dünyası açısından en belirgin 

dönemi oldu�unu söylemek ku�kusuz yerinde olacaktır. Yirmi senelik bir dönemde, 

Fichte’nin söylemiyle “e�itim ve dil birli�i bir milleti yeninden do�urur” yakla�ımı, Sati El 

Husri eliyle Irak’ta hayata geçmi� oluyordu. Ancak kendisini, Irak ile sınırlamak pek 

mümkün de�ildir, zira zaman zaman Suriye’ye gitti ve daha sonra Kahire’de de çok uzun 

yıllar kalacaktır. E�itim anlayı�ında, en önemli duru�u mezhepçili�i, bölgecili�i ve 

a�iretçili�i geriletmeye çalı�ması, seküler bir zeminden milliyetçilik anlayı�ı 

geli�tirmesidir. Adid Davi�a, Sati El Husri için �unu söylemektedir ve Albert Hourani’den 

�u alıntıyı yapmaktadır;  

“Sati El Husri, hem bir dü�ünür, hem de bir e�itimci olarak hiç ku�ku yok ki, 
Arap milliyetçili�i kavramanın geli�imine katkıda bulunan en önemli 
�ahsiyettir. Albert Hourani, Sati’nin yazılarında “varsayımları açıkca ortaya 
koyduktan sonra kabul edilen ve bütün problemleriyle yüzle�en saf bir 
milliyetçilik teorisi” bulur40.

Sati El Husri’nin milliyetçilik teorimi Arap milliyetçili�i için dönüm noktalarından 

biridir. Arap milliyetçileri farklı zeminlerde, farklı yollar önerebiliyordu. Ancak açık bir 

�ekilde görülece�i gibi, Sati El Husri’nin milliyetçilik teorimi, Pan-Arapçılıktır. Bu 

nedenle Husri’nin  ki�isel ve politik ya�amında bunun etkilerini görece�iz. Kendisi, Kral 

Faysal’ın E�itim Bakanı olabiliyordu, Baas Partisi ile çok sıkı ili�ki kurabiliyordu ve de 

Nasır ve Nasırcılıkla da aynı düzlem üzerinden ili�ki kurabiliyordu. Bilinçli bir �ekilde, 

siyasetten uzak duruyor ve kendisinin ısrarla siyasetçi olmadı�ını dile getiriyordu. 

Ku�kusuz bunun nedeni Kral Faysal’ın temsil etti�i monar�ik iktidar, Baas’ın temsil etti�i 
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39 Türkiye Ara�tırmaları Enstitüsü Dergisi sayı 40 Erzurum 2009. Türk Caner �brahim �kinci Me�rutiyet 

Dönemi E�itimcisi Satı Bey ve Co�rafya E�itimi. S 424. 
40 Adid Davi�a Arap Milliyetçili�i…, s 46. 



28 

kolektif iktidar41 ve de Nasır’ın temsil etti�i Bonapartist iktidar anlayı�ları tarafından 

sıkı�tırılmamak.  

Zira Pan-Arapçılık Arap co�rafyasından hiçbir dönem tekil bir iktidar anlayı�ı 

tarafından temsil edilmedi. Belirli bir dönem sonra Pan-Arabizm altında, iktidar anlayı�ları 

birbirine girmi�, hatta dü�manca davranmı�lardır. Yine de Sati El Husri’nin ki�isel tutumu 

siyaset üstü olsa da, Baas ile Nasırcılı�ın kavgasında tereddüt etmeden, Nasırcıların 

safından yer almı�tır. 

Sati El Husri, Pan-Arapçılı�a muhalefet eden akımları üç gruba indirir, (1) her türden 

yerel vatanseverler, (2) Osmanlı’ya a�ıt yakanlar, (3) kozmopolitanlar ve 

enternasyonalistler42. Husri’nin ana teorimi Pan-Arapçılık bu üç akımlar-tehditle- kar�ı 

kar�ıyadır. Verilecek iç mücadele buyken, dı� mücadele ise emperyalizmledir.  

Sati El Husri’nin dü�ünce yapısının anatomisini incelerken, kendisinin beslendi�i 

siyasi atmosferi ve dü�ünürleri ele almak gerekir. Sati El Husri’nin teorilerinden, �bn 

Haldun’un “asabiyet” kavramanın yeri oldukça önemlidir. Zira Sati El Husri, toplum 

analizini yaparken bu kavramı çok sık kullanır, “asabiyet”in dayandı�ı, toplumsal 

dinamiklerden kendi toplum analizini çıkarmı�tır. �bn Haldun’a göre, “din asabiyetin 

yerine geçemezdi” “dini ba� en eski toplumsal ba�lılık �ekli olamazdı” bu tanımlama 

biçimi, modern Arap milliyetçilerinin seküler ulus fikrinin en önemli dayana�ı olacaktı43. 

Zira Pan-Arapçılık seküler nitelikliydi ve öncelikli ba� �slamiyet de�il, Arap olmaktı. Aynı 

zamanda yine �bn Haldun’a dayanarak “din kendili�inden bir topluluk yaratmaz” fikride, 

Husri’nin seküler teorilerinde kullanılmı�tır44. 

�bn Haldun’nun “asabiyet” kavramı hem Avrupa dillerinde, hem de Türkçe’de 

tartı�ma konusudur. Terimin Arapça kar�ılı�ı olmadan, kullanılması birçok ara�tırmacı için 

sıkıntılıdır. �bn Haldun, 15. yüzyılda ya�amı�, bir devlet adamı ve filozofudur. Avrupa’da 

kendisi 19. yüzyılda oryantalistler tarafından ke�fedilmesinden dolayı, kavram ve anlam 

karma�ası ya�anmı�tır zira kavramın ve onunla ba�lantılı olan anlamın süreklili�inde dört 

yüzyıl gibi ciddi bir kopukluk vardır. Baron de Slane asabiyeti “grup huru” olarak 
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41 Bu ifade tartı�malıdır ve Baas’ın sadece bir dönemini yansıtmaktadır, ancak yine de partinin bir dönem için 
benimsedi�i iktidar anlayı�ı, kolektif iktidar anlayı�ına dayanmaktadır. 
42 Bessam Tibi Arap Milliyetçili�i…, s 231. 
43 �bid s 196 
44 Niyazi Berkes Arap Dünyasında �slamiyet, Milliyetçilik, Sosyalizm, �stanbul Köprü Yayınları. 1969 s 68-
73 ayrıca aynı eserde, Berkes , 1965 yılında Sati ile yaptı�ı görü�meden ilgi çekici notlar vermektedir. 
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çevirmi�tir.  E.Rosenthal, H. Ritter ve K. Ayad bu tanıma kar�ı çıkmı�, Machiavelli’nin 

“vertu” su ile kar�ıla�tırmı�lar ve “asabiyet” kavramına, “dayanı�ma hissi” adını daha 

do�ru bulmu�lardır45. 

Asabiyet �bn Haldun’un temel ilgi alanı olan, kabileler, halklar gibi insan gruplarının 

birbiri ile olan ili�kilerinin, bir a�amasını temsil eden kavramdır. Asabiye genelde, 

grupların göçebe oldu�u a�amada kullanılır. Asabiyesi güçlü olan grup, varlı�ını devam 

ettirir, e�er asabiye zayıflarsa, grup ba�ka bir grup tarafından çökertilir ve bu anlamıyla her 

medeniyetin bir sonu vardır, her asabiye da�ılmaya mahkumdur. �bn Haldun’un teorisine 

göre, asabiyenin bir çok �ekli vardır ve bu her tarihsel ve co�rafi �artlarda de�i�ikli�e 

u�rar. Genelde, ortak inanç, kan ba�ı ve ortak atalara olan inanç asabiyenin de�i�mez 

toplumsal motivasyonudur. Sati El Husri �bn Haldun’dan, Osmanlı e�itimi sırasında 

haberdar olmu�tu. Mukaddime, Avrupa’nın aksine Türkçe’ye 1749 yılında çevrilmi�tir ve 

tüm okullarda ders olarak okutulmu�tur.  Sati El Husri’de  �bn Haldun üzerine �kinci 

Dünya sava�ı sırasında iki kalın cilt yayınladı ve bu eserinde, Osmanlı’da �bn Haldun’a ne 

denli de�er verildi�inden bahsetti.  

Di�er taraftan, yukarıda de�indi�imiz Herder ve Fitche’de, Sati El Husri’nin teorik 

zemininde, ciddi yer etmi�lerdir. Hem Alman romantiklerinde, hem de Fransız-�ngiliz ulus 

anlayı�ında, dil konusunda bir fikir birli�i vardır ve aslen tüm dünyada geli�en ulusal 

akımlarda bu durum mevcuttur. Arapların tarihsel durumu, Sati El Husri’nin ulusu 

tanımlama biçimini de �ekillendiriyordu. Kendi ifadeleri bu konudaki dü�ünce yapısını 

ortaya çıkartır, 

Ortak bir dil ve ortak bir tarih ulus te�ekkülünün ve milliyetçi temelidir. Bu 
iki alanın birle�mesi, duyguların, amaçların, acıların, umutların ve kültürün 
birle�mesidir.. Bu yüzden bir grubun üyeleri kendilerini tek bir ulusun 
üyeleri olarak görürler ve bu ulus onları di�erlerinden ayırır. Bununla 
birlikte ne din, ne devlet, ne de payla�ılmı� bir iktisadi ya�am, bir ulusun 
temel unsurlarıdır ve ne de ortak bir toprak parçası… E�er dilin ve tarihin bir 
ulus için rolünü tanımlamak istiyorsak, kısaca deriz ki: Dil bir ulusun ruhu 
ve ya�amıdır, ancak tarih onun hafızası ve bilincidir46. 

Husri’nin ifadelerinde, üzerinden en çok durulması gereken nokta, “dil bir ulusun 

ruhu ve ya�amıdır” ifadesidir. Zira, Arap milliyetçili�inin en temel noktası dil birli�idir. 

Aslen bu dönemde Arapça için dil birli�inden söz etmek, pek gerçekçi de�ildir. Sati El 
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45 Bessam Tibi Arap Milliyetçili�i…,s 195. 
46 �bid…s 208. 
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Husri her ne kadar teorilerinde, buna de�inmese de, birkaç defa bu konuyla ilgili serzeni�te 

bulunmu�tu. 20. Yüzyılın ba�larında Arap co�rafyasında okuma-yazma oranı çok dü�üktü, 

co�rafyanın geni�li�i ve de Arapçanın asırlardır var olan kendine has yapısı, yerel lehçeleri 

bir hayli farklıla�tırmı�tı. Kimi zaman, bu dönemde kırsalda ya�ayan bir Arap ile �ehirli 

Arapların anla�ması mümkün olmuyordu, bu nedenle Sati El Husri’nin  Irak E�itim 

Bakanlı�ı döneminde üzerinde en çok durdu�u noktalardan biri de, e�itimin 

yaygınla�tırılması olmu�tu. 

Alman romantiklerine yönelen Husri, Fransız ulus akımını temsil eden Ernest 

Renan’a sert bir saldırı ba�lattı. Renan’ın temsil etti�i ulus anlayı�ını ve hangi kümede yer 

aldı�ını analiz etmi�tik. Sati El Husri için, aslen “tehlikeli” olan dü�ünce biçimi, Renan’ın 

me�hur konu�masında, hiçbir ulusun homojen olmadı�ını, bunu belirtmenin ulusal 

topluluklar için tehlikeli olaca�ını ve Fransa’nın da çe�itli etnik kökenlerin birle�mesinden 

meydana geldi�ini savunmasıdır. Alman kültürel milliyetçili�ini savunan Husri, bu 

noktada Renan’ı “Fransa’nın çıkarlarını korumak için gerçekleri alt üst etmekle” 

suçluyordu47. Sati El Husri aslen bu konuda yalnız de�ildi, Alman kültürel milliyetçileri 

de, Fransız ve �ngiliz ulusçularıyla tartı�maya girmi�ti, Husri Fransız-�ngiliz yakla�ımı ile 

Alman yakla�ımı arasındaki farkı �öyle açıklıyor, 

   “Farklı görü�ler, özelikle Alman ve Fransız mütefekkirler arasında ortaya 
çıkmı�tır… Alman mütefekkirler, ulusun canlı bir organizma oldu�u, ortak 
dil ve tarih aracılı�ı ile organik geli�ti�i ve tüm organizmalar gibi öznel 
etkenler tarafından belirlendi�i teorisini desteklediler. Ayrıca dilin, ulus 
te�ekkülünde en mühim unsur oldu�unu ve bu yüzden devlet te�ekkülünde 
de öncü faktör olması gerekti�ini de iddia ediyorlardı. Fransızlarsa bu teoriyi 
reddettiler. Çünkü Ren Nehri etrafındaki yayılmacı niyetlerinden dolayı, bu 
teori onlara sadece zarar verirdi ve çünkü bu teori Fransa topraklarının bir 
kısmının ayrılmasını savunan Alman teorisine yarıyordu. Tüm bunlar 
Fransızların teoriye niçin bu kadar sert kar�ı çıktıklarını ve bunun kar�ısında 
niçin kendi teorilerini yani ulusun tercihini geli�tirdiklerini gösterir48.”

Sati El Husri ortaya koydu�u tezlerle, tüm Fransız ve �ngiliz ulusçuluk anlayı�ını 

reddediyordu. Bismark’ı övmesi de, aynı minvalde ele alınmalıdır. Zira Bismark’ın tüm 

Almanları birle�tirmesi, Sati’nin tüm ya�amı boyunca sık sık gönderme yapaca�ı bir 

durumdur. Sati El Husri yukarıda da belirtti�imiz gibi, Arap milliyetçili�inde bir dönüm 

noktasını, bir mihenk ta�ını temsil etmektedir. Teorilerini dönemin siyasal ko�ullarına 
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47 Gerorge  Antonius The Arab Awakening The Story of the Arab National Movement (Beyrut. Hayat’s 1938) 
s 32. 
48 Bessam Tibi Arap Milliyetçili�i…, s 214. 
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uydurmak için zaman zaman zorlayarak formüle etmi�tir. Fransız-�ngiliz ulus olu�umunu 

da, Alman ulus olu�umunu da yeterince tetkik etmeden, Alman romantik milliyetçili�ini, 

Ortado�u’da, Arap milliyetçili�ine uyarlamı�tır. Bu konuda kesin söz söylemek elbette 

bizim konumuz dı�ındadır, zira salt Alman filozofların görü�lerinden de�il, yukarıda 

de�indi�imiz gibi �bn Haldun’dan da ciddi derecede yararlanmı�tır. Ancak, milliyetçi teori 

yapısı gere�i dönemin siyasal �artlarıyla uyum içindedir ve siyasal yapının ihtiyaçlarına 

göre �ekillenir, haliyle Sati’nin de bunun dı�ında oldu�unu dü�ünmek pek olası de�ildir. 

 2. BAAS PART�S� VE NASIRCILIK 

2.1 Baas Partisi’nin Kurulu�u, Geli�mesi ve Yayılması. 

Osmanlı Devleti Suriye’den çekildikten sonra, Suriye’de sava�ın yarattı�ı yıkım ve 

siyasi karı�ıklıklar devam etmekteydi. Milliyetçi örgütleri yazarken, bahsetti�imiz El Fatat 

örgütü, Suriye Ba�ımsızlık Partisi’ne evrilmi�ti ve ba�ımsızlık taraftarıydı. 27 Eylül 1918 

yılında Suriye’de ilk defa bir hükümet kurulmu�tu. Hükümetin ba�ına Said El Jaza’iri 

getirilmesine ra�men 1 Ekim 1918 yılında �ngilizler ve �erif ailesi Suriye’ye girdiler49. 

Emir Faysal daha sonra �am’a geldi�inde, Rikabi’yi ilk Arap hükümetinin ba�kanı olarak 

tanıyacaktı. 

Faysal, Suriye’nin durumunun son derece sorunlu oldu�unun farkındaydı. Ekonomik 

düzensizlik, sava�ın getirileri, �ngilizlerin siyasete müdahalesi, yükselen Arap milliyetçili�i 

gibi etkenlerle, Faysal mevcut durumda iktidarı elinde tutabilmenin, seçeneklerini 

arıyordu. Bu yıllarda dönemin ruhuna uygun bir �ekilde, �u sözleri söylemesi bir hayli 

ilginçtir, “Arapların Müslüman, Hıristiyan ya da Musevi olmadan önce Arap oldu�u, 

Müslümanlar, Hıristiyanlar ve Museviler arasında farklılık oldu�unu söyleyen Arap 

de�ildir50.” sözü ile yükselen Arap milliyetçi�ine gönderme yapıyordu. Bu dönemde, hem 

Suriye’de, hem Irak’ta, hem de Mısır’da Arap milliyetçili�i yükseliyordu. 

Geleneksel aileler üzerinden kurulan milliyetçi duru�, orta sınıfların geli�tirdi�i 

milliyetçi anlayı�la örtü�müyordu. Geleneksel aileler, daha çok yerel ve ideoloji 

barındırmayan tepkisel bir milliyetçilik anlayı�ı ortaya koyarken, orta sınıfların geli�tirdi�i 
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milliyetçilik anlayı�ı, daha çok ideolojikti ve daha çok “Pan-Arabist” yönelimler 

içeriyordu. Philip Khoury �öyle tarif ediyor dönemi, 

   “1930’larda siyasal yüzeyin altında meydana gelen sosyo-ekonomik ve 
kültürel de�i�imlere   cevap olarak Suriye’de siyasal hareketler ortaya 
çıktı… Suriye’de, siyasal faaliyet tabanını geni�letme mücadelesinde… Milli 
blok’tan daha radikal siyasal görü�ler ifade ettiler ve kullandılar… Bu 
radikalle�mi� hareketler milliyetçilik politikalarına damgalarını vurdu… 
onlar güçlü orta sınıf unsuruna ihanet ettiler. Milliyetçili�i yeniden 
tanımladılar; eski milliyetçi  kavramlar, anayasacılık, liberal parlamenter 
biçimler ve ki�isel özgürlükler yerine, Pan-Arap birli�ine kitleler için daha 
iyi sosyal ve ekonomik adalete vurgu yapılmasını istediler51.”

Yakla�ık 400 sene sonra, Suriye’de bir Arap hükümeti ortaya çıkmı�tı. Arap 

hükümetinin ortaya koydu�u, “ba�ımsızlık” anlayı�ı ile hem Faysal’ın, hem de �ngiltere ve 

Fransa’nın bakı� açıları örtü�müyordu. Faysal kendisinin kral oldu�u bir Suriye hayal 

ederken, Fransa kendisine ba�ımlı bir Suriye, �ngiltere ise Irak, Filistin, Mekke-Hicaz vs… 

gibi di�er co�rafyalardaki payla�ımı tartı�maya açmak istemiyordu ve de bu nedenle, 

Fransa’yı huzursuz etmekten korkuyordu. Fransa ile �ngiltere arasında sürtü�menin nedeni, 

1915 Kasım ayında, Beyrut’ta daha sonradan “Sykes-Picot anla�ması” olarak anılacak olan 

görü�meler ba�lamı�tı. 1916 �ubat ayında, görü�meler, iki ülkenin de onayıyla kabul 

edildi. Rusya’nın istekleri de kabul edilince, �ngiltere ve Fransa Arap Co�rafyası üzerinde 

anla�maya varmı� bulunuyordu. Ancak, 1917 yılında ortaya çıkan sosyalist devrim, 

anla�mayı çıkmaza sokuyordu. Sorun olan �uydu, �ngiltere ve Fransa, Faysal’a ve di�er 

Arap milliyetçilerine haber dahi verme gere�i duymadan kendi aralarında gizli bir anla�ma 

imzalamı�tı. Devrimden sonra, Troçki anla�manın içeri�ini açıklayınca, hem Arap 

milletçilerine kar�ı, hem de Fransa ve �ngiltere arasında huzursuzluk ba� göstermi�ti. 

�ngiltere Faysal’a Suriye sözü verirken, aynı zamanda Suriye’yi Fransa’ya bırakmı�tı. 

Bu �artlar altında, Paris konferansı toplanıyordu ve hem Faysal için, hem de Suriye 

milliyetçileri için bir hayli önem arz eden bir konferanstı bu. Suriye milliyetçileri, 

Faysal’dan ba�ımsızlık konusunda taviz vermemesini, Faysal da hem kendi iktidarını, hem 

de Fransa’nın isteklerini dü�ünüyordu. Bu dü�ünceler altında konferans toplandı. Fransa 

isteklerinden taviz vermiyor, Suriye’den vazgeçmeyece�ini açıkça belirtiyordu. Faysal, 
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konferanstan umdu�unu bulamazken, Amerika Birle�ik Devleti Ba�kanı Wilson’un “ kendi 

kadar tayin hakkı” saptaması, Faysal ve Suriye milliyetçileri için bir umut ı�ı�ıydı.  

Wilson Suriye’nin gelece�i için bir komisyon önermi�ti, Fransa ve �ngiltere 

tarafından bu ho� kar�ılanmasa da, komisyon Suriye’ye gitti. Ancak bu dönemde, 

Ortado�u’da Amerika Birle�ik Devletinin politikalarının bir geçerlili�i yoktu, zaten 

Mısır’ın komisyonun ara�tırmalarından azade tutulması, �ngiltere’nin ne denli etkili 

oldu�unun göstergesiydi. Zira �ngiltere komisyona ve dolayısıyla Wilson’a Mısır’ın kendi 

hakimiyet alanına girdi�ini kabul ettirmi�ti. Bu geli�meler ı�ı�ında komisyonun önerileri, 

dikkate dahi alınmadı. 

Suriye’yi kontrol altında tutmak isteyen egemen güçlerin, durumları buyken 

Suriye’de de Suriye Genel Konferansı adı altında, Faysal’ın ça�rısı ile bir konferans 

toplanmaktaydı. Yukarıda de�indi�imiz gibi, Suriye’de geleneksel ailelerin tutumu ile yeni 

yeti�en genç ku�ak arasında ciddi bir görü� ayrılı�ı vardı. Ancak iki grupta birbirilerine 

muhtaçtı. Konferansı milliyetçiler ele geçirdi ve de Suriye, Lübnan, Ürdün ve günümüz 

�srail topraklarını da içeren, “Ba�ımsız Büyük Suriye” yönünde bir karar aldı. Faysal bu 

kararlardan sonra tekrar Avrupa’ya gidip, konferansın sonuçlarını Avrupa’ya anlatmak 

niyetindeydi. Bu esnada, �ngiltere ve Fransa gizli bir �ekilde anlamı�, �ngiltere Suriye’den 

çekilmeye karar vermi�ti.  

�ngiltere’nin Suriye’den çekilmesi Faysal’ı Fransa kar�ısında çok zor durumda 

bırakıyordu, zira elindeki kozlar zayıflıyordu. Fransa’nın, sınırlı bir ba�ımsızlık kar�ısında, 

Faysal’ın Suriye’yi yönetmesine olanak tanıması, yeni geli�meleri de beraberinde 

getirecekti. Yukarıda Faysal’ın arkasında toplanan iki güç oda�ından bahsetmi�tik, birinci 

güç geleneksel Arap aileleri –Osmanlı elitleri- ikinci güçte, Arap genç milliyetçi ku�aktı. 

Fransa’nın isteklerini ikinci ku�a�ın kabul etmesi pek mümkün görünmüyordu zira kesin 

bir �ekilde ba�ımsızlık yanlısı bir hat izliyorlardı. Bu �artlar altında 1920 yılının Mart 

ayında Suriye’de tekrar bir Suriye Genel Kongresi toplandı. Kongrenin kararlarına göre 

Faysal sınırlı bir monar�i ile kral ilan ediliyordu ve kongreden aynı zamanda bir de anayasa 

çıkmı�tı. Kongrenin aldı�ı en çarpıcı karar ise, Suriye’nin ba�ımsız oldu�u yönündeydi, bu 

kararda kısa bir süre sonra Fransa ile Suriye’nin henüz çok genç olan yönetimini kar�ı 

kar�ıya getirecekti. 
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Bu ko�ullar altında San Remo konferansı toplandı. Aslında her �ey önceden 

tasarlandı�ı gibi ilerliyordu. Fransa tüm çabalara ra�men sınırlı da olsa bir ba�ımsız Suriye 

önerini kabul etmiyordu. Irak ve Filistin �ngiltere’ye, Suriye ve Lübnan’da Fransa’ya 

bırakılmı�tı. Ba�langıçta de�indi�imiz Napolyon’un Mısır’ı i�galiyle ba�layan süreç, 

Fransa adına Suriye ve Lübnan’da nihayete eriyordu. Konferans açık bir �ekilde, 

Ortado�u’yu yeniden tanzim etmi�ti.  

Ancak, Faysal idaresi kolay bir �ekilde, Fransa’ya teslim olmadı. Arap milliyetçileri 

ba�ımsızlık konusunda bir hayli istekli ve inatçıydı. �ngiltere ile temas kurmak arzusunda 

olmalarına ra�men, �ngiltere’nin Fransa’nın aleyhine açık bir siyaset yürütmesi dönem 

itibariyle imkansızdı. Türkiye tarafına yana�ma politikaları ise Türkiye’nin içinde 

bulundu�u �artlardan dolayı kolay de�ildi, buna ra�men hem Ankara hem de �stanbul ile 

temasa geçip, destek aramayı sürdürdüler. Fransızlar bunun farkındaydı ve onlarda Türkiye 

ile temas kurup, anla�ma yolunu arıyorlardı. En nihayetinde, Faysal ve onunla birlikte 

hareket eden, milliyetçiler, istedikleri destekleri bulamadılar ve sonunda Fransızlarla kar�ı 

kar�ıya kaldılar. 

Fransızlar Faysal hükümetine kar�ı 14 Temmuz 1920 yılında bir ültimatom gönderdi. 

Fransa’nın istekleri, Suriye ordusunun da�ıtılması, Fransız manda idaresinin kabulü ve 

Fransa’ya kar�ı suç i�leyenlerin cezalandırılmasıydı52. Faysal için ciddi bir ikilem ortaya 

çıkmı�tı, daha öncede gösterdi�imiz gibi, Fransız emperyalizmi ve Arap milliyetçileri 

arasında sıkı�ıp kalmı�tı. Faysal �ngilizlere bildirdikten sonra Fransızların isteklerini kabul 

etmek e�ilimindeydi ancak Fransa’nın niyetini salt bu isteklerin yerine getirilmesi ile 

sınırlı de�ildi. Nitekim Faysal istekleri kabul etmesine ra�men, Fransız ordusu �am’a 

yürüdü ve Faysal hükümetine son verip, Faysal’ı Suriye dı�ında çıkardı. Böylelikle Suriye 

Faysal’ın krallı�ının sonuna geliniyor, manda yönetimine kar�ı direni� dönemi ba�lıyordu. 

Faysal Suriye’de olan iktidarının sona ermesi ile ba�ka arayı�lara yöneldi, 

�ngiltere’nin manda yönetimlerinin nasıl olaca�ına karar verdi�i, Kahire Konferansında, 

kendisine Irak krallı�ı önerildi ve Irak kralı oldu. Bu geli�meyle birlikte Suriye Ha�imi 

ailesinin nüfuzundan tamamen çıkıyordu, Fransa ile Arap milliyetçileri bir nevi ba� ba�a 

kalıyordu. 
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Bu dönemde, toplumsal dinamiklerin önemi bir hayli fazlaydı. Zira Suriye’de  her ne 

kadar milliyetçi bir militan kadronun yükseli�i söz konusu olsa da demografik yapı, bir 

hayli karı�ıktı ve ulusal bir tutumdan söz etmek zordu. Adid Davi�a’nın tespitlerine göre, 

Suriye’nin bu dönemde yüzde 60’ı Sünni Arap’tı, geri kalan kesim ise Arapça konu�an 

Aleviler, Dürziler, �smaililer ve Hristiyanlarla Arap olmayan Kürtler, Ermeniler, 

Türkmenler ve Çerkezler olu�turuyordu53. Demografik bölünmü�lü�ün ku�kusuz Fransa’da 

farkındaydı ve Alevi bölgelerinde ayrı, Dürzi bölgelerinde ayrı yönetimler olu�masına 

imkan sa�ladı. Ku�kusuz Arap milliyetçileri için bu durum oldukça, sorun yaratmaktaydı. 

Aslen tüm Arap co�rafyasında, bölgecilik ve mezhepçilik önemli bir yer i�gal ediyordu ve 

mezhepler arasında da a�iretçilik önemliydi. Örne�in Suriye Alevileri kendi aralarında dört 

a�irete ve üç alt mezhebe bölünmü� olması, “ulusal bütünlük” açısından, tüm co�rafyanın 

resmini çarpıcı bir �ekilde ortaya koyuyordu. �amlı e�raf �ükrü el Kuvartli durumu �öyle 

ifade ediyor, “Fransızlar Suriye’den Dürzileri ayırabiliyorsa, Beyrut’la Basra’nın 

birle�mesini dü�ünmek bir hayli zorlama olur”. 

1921 yılında Suriye’de yönetim �u �ekildeydi. Cebel-i Dürzi, Lazkiye, �am ve Halep. 

Suriye’nin dört parçaya bölünmü� olması, Arap milliyetçileri açısından oldukça trajikti. 

Mezhepsel bölünmü�lü�ün yanında, aynı zamanda kır ve �ehir bölünmü�lü�ü önemli bir 

etkendi. Milliyetçilik daha çok �ehirli, orta sınıflardan geli�iyorken, kır için aynı durumları 

söylemek pek mümkün de�ildi. Buna ra�men, Suriye’de isyanlarda, kırsal alanın daha çok 

öne çıkmasını, yabancı dü�manlı�ına ba�lamak gerekiyor. Zira Arap milliyetçili�i uzun bir 

süre, sadece Suriye’de de�il, Irak, Mısır gibi yerlerde de kırsalda zorlandı. Zaten daha çok 

tarım toplumu olarak adlandırabilece�imiz, körfez Arap ülkeleri, milliyetçili�e hiçbir 

zaman çok sıcak bakmadılar ve milliyetçilik bu bölgede etkin bir geli�im gösteremedi. 

1925 yılında Dürzi bölgesinde Fransızlara kar�ı büyük bir isyan ba�ladı. �syanın 

çıkma sebebi, Fransızların Dürzilerin dini ibadetlerine saygı duymamasından kaynaklandı. 

Ancak Dürzi liderler, Arap milliyetçileriyle temasa geçmi�ti. Bu da isyanın büyümesine 

neden oldu. Milliyetçilerin tarih yazımına göre, Dürzi ayaklanması büyük bir ulusal 

kalkı�mayken, bazı ara�tırmacılar bunun bir mit oldu�unu ve milliyetçilerin tarih 

yazımında kullandıklarını savunmaktadır. �syan geli�im biçimi ve yayıldı�ı alanı göz 

önüne alırsak, katılım ve sayı bakımından de�il ancak etki bakımından oldukça önemli 

oldu�unu görürüz.  
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Dürzi lider Sultan Atra�’ın yönetti�i ayaklanma, Hama ve �am ba�ta olmak üzere, 

Suriye’nin bir çok bölgesine yayıldı.54 �syanın büyüdü�ünü gören Franszlar, �am’ı top ate�

tuttu. �syan, 1927 yılına kadar devam etti. 6000 ki�i hayatını kaybederken, binlerce ki�i de 

evsiz kalmı�tı55. 

Fransızlar isyan sonrası Suriye’deki milliyetçileri dikkate almak zorunda kaldı, 

milliyetçilerin Fransa’dan talebi �u �ekildeydi, 

1-Genel af ilan edilmesi. 

2-Seçim yapılması ve anayasanın hazırlanması. 

3-Ulusal bir ordu kurulması ve Suriye’nin birli�inin sa�lanması. 

4- Suriye’nin Milletler  Cemiyeti’ne kabul edilmesi. 

Talepler Fransa tarafından kabul edildi. Suriyeli milliyetçiler Halk Cephesi adı yeni 

bir olu�uma gitmi�ti isyandan sonra, Fransa’nın talepleri kabul etmesiyle birlikte, seçim 

yapıldı ve Halk Cephesi seçimi kazandı. Seçimlerinden sonra kurulan meclisin hazırladı�ı 

anayasa metninde �u �ekilde çarpıcı bir ifade vardı, “Suriye’nin do�al sınırları içinde 

ba�ımsız, egemen ve bölünmez bir bütün oldu�u, hükümet �eklinin cumhuriyet; devletin 

dininin �slam ve ba�kenti de �am’dır”56. Fransa anayasayı kabul etmeyerek, meclisi fes 

etti. 1930 yılında, kendi hazırladı�ı anayasaya göre, Suriye’ye sözde bir ba�ımsızlık 

verirken, manda yönetiminin tüm ayrıcalıkları korunuyordu ve Fransa egemenlik 

hakkından vazgeçmiyordu. Bu durumda ortaya Suriye’de, Fransa’ya ba�ımlı bir 

cumhuriyet çıkmı�tı. Bu �artlar altında Suriye Fransız ili�kisi, yeni bir evreye kadar 

seyretmi�ti. �talya ile Almanya’nın, Fransa ve �ngiltere’ye kar�ı ortaya çıkı�ı, tüm 

Ortado�u’da politikaları derinden etkileyecekti. Almanya’nın Kudüs müftüsüne destek 

vermesini açıklamasının ardından, bölge emperyal güçlerin tekrar çeki�me noktası haline 

gelece�ini gösteriyordu. 

Aynı zamanda, benzer süreçleri ya�ayan Irak ve Mısır’da da, �ngiltere hâkimiyetine 

kar�ı, kımıldamalar vardı., Mısır’da bulunan Vafd Partisi, �ngiltere’ye kar�ı bayrak açmı�

açıktan mücadele ediyordu. Irak ise, Milleler Cemiyet’ine girmi�ti.  
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1936 yılına geldi�imizde, Fransa artık durumu idare edemez olmu�tu zira Suriye’de 

büyük bir grev ba�lamı�tı. Sosyalist Leon Blum hükümeti ile Arap milliyetçileri arasında 

bu dönemde bir takım görü�meler oldu. Paris’te uzun süre ikamet eden, Ha�im el Atasi, 

Faris El Huri, Saadal el Cehri, Cemil Mardam gibi liderler, en nihayetinde bir anla�maya 

vardılar. Anla�maya göre, Lübnan dı�arıda tutulmak kaydıyla Suriye’nin ba�ımsızlı�ı 

tanınacaktı ve Fransızların hakları azami ölçüye çekilecekti. Leon Blum hükümeti dü�ünce, 

yerine gelen hükümet anla�mayı tanımadı, anayasayı rafa kaldırıp, Suriye meclisini de 

kapattı. Alevi ve Dürzi bölgeleri böylelikle tekrar Suriye’den ayrılıp, özerk bölgeler haline 

getirildi. 

�kinci Dünya sava�ına kadar durum buyken, sava�ın ba�layıp, Fransa’nın Almanya 

tarafından i�gal edilmesiyle de, Suriye açısından yeni bir dönem daha açılıyordu. 

Fransa’nın hızlı bir �ekilde Alman orduları tarafından çökertilmesinden sonra, Almanya ile 

anla�ma yapan Mare�al Petain Hükümeti, Vichy’de toplanan Ulusal Meclis tarafından 

geni� yetkilerle donatıldı. General de Gaulle, Vichy Hükümetini tanımayınca, Fransa’da ve 

de sömürgelerinde çift ba�lı bir durum ortaya çıkmı�tı. De Gaulle’nin, Fransa’nın dı�ına 

çıkıp, direni� ba�latması ülke içindeki di�er dinamikleri de harekete geçiriyordu.  

Di�er yandan, Almanya ise, Suriye’de Vichy Hükümeti üzerinden nüfuzunu 

artırmaya çalı�ıyordu. Irak’ta istedi�i sonucu alan Almanya, buraya �ngiltere’nin müdahale 

etmesi sonucu, çekilmek zorunda kalıyordu. Bir süre sonra ise, De Gaulle Suriyeli 

milliyetçilere ba�ımsızlık sözü verecek ve Vichy Hükümeti temsilcisi, General Dentz, De 

Gaulle ve �ngiliz birliklerinin Suriye’ye girmesi ile, ülkeyi terk edecekti57. 

1941 yılı itibari ile Suriye kısmen bir ba�ımsız devlet ortaya çıkmı�tı. Alevi ve Dürzi 

bölgeleri tekrar, Suriye’ye ba�lanmı�, bir Suriye hükümeti kurulmu�tu. 1945 yılına kadar 

Fransa ile Suriye arasında ba�ımsızlık mücadelesi devam etti. Ancak sava�ın bitimiyle 

birlikte Fransa üzerinde, baskı olu�maya ba�lamı�tı. Fransa her ne kadar, çekilmek 

istemese de daha fazla direnemeyerek, 1946 17 Nisan tarihiyle birlikte, Fransa Suriye’den 

tüm güçlerini çekmi� bulunuyordu. 

Baas Partisi 1943 yılı itibariyle, ( Mi�el Eflak, Salah Bitar, Ali Cebir, Abdullah 

Abdul Daim, Vahip El Ganim, Cemal Atasi, Musa Rizik, Badi El Kasım, Sami El Durabi 
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ve Abdul Birr �yun El Sud) kuruldu58. Partinin kurucusu aslen Mi�el Eflak ile Salah 

Bitar’dı. �ki kurucu, 1928 yılında e�itim için gittikleri Fransa’da tanı�mı�lardı. �kisi de, 

Fransa’nın Sorbon Üniversitesi’nde e�itim alıyordu. Mi�el Eflak 1910 yılında, �am’da 

Rum Ortodoks bir ailenin çocu�u olarak dünyaya geldi. Partinin di�er önemli ikinci ismi 

Salah Bitar ise, 1911 yılında �am’da Suni-Müslüman bir ailenin çocu�u olarak dünyaya 

geldi. Salah Bitar Tarih ve Sanat Tarihi üzerine okurken, Mi�el Eflak Fizik ve Matematik 

üzerine e�itim almı�tı. Mi�ef Eflak entelektüel kimli�iyle partide daha çok ön plana 

çıkarken, Salah Bitar ise daha çok örgütsel faaliyetle me�gul oldu. Mi�el Eflak salt Baas 

Partisi öznelinde de�il, aynı zamanda Arap milliyetçili�i hususunda da, tüm Arap 

co�rafyasında bilinen ve tanınan bir �ahsiyetti. 

Mi�el Eflak ve Salah Bitar, Suriye’ye döndükten sonra, e�itim alanında uzun bir süre 

faaliyet gösterdiler. Daha çok üniversite gençli�iyle ilgilenmeleri, ba�ından beri partiyi 

daha dinamik bir çerçeveye yerle�tirdi. Mi�el Eflak ve Salah Bitar, Fransa’da e�itim 

dönemlerinde Marksizm’den etkilenmi�lerdi. Mi�el Eflak o süreci �öyle tarif ediyor, “Bu 

devrede Komünistlerin Fransızlara kar�ı sava�masına hayrandım. Komünistlerin e�ilmek 

bilmeyen gerçeklerine bayılıyordum. 1936’dan ve Fransa’da Leon Blum Hükümetinin 

iktidara gelmesinden sonra hayal kırıklı�ına u�radım ve aldatıldı�ımı hissettim”59.  Blum 

Hükümetinin, Suriye’yi de geli�en milliyetçili�i tanımaması Mi�el Eflak ve  Salah Bitar’da 

hayal kırıklı�ı olarak ortaya çıkmı�tı60. Ve bu durum, ikilinin kendi sosyalist tariflerinin 

ortaya çıkmasına neden oldu.  

Eflak ve Bitar’ın e�itim müfredatına sürekli ele�tiri getirmesi, 1942 yılında istifa 

etmelerine neden oldu. Yukarıda kısaca de�indi�imiz gibi Marksizm’den kopmaları 

hasebiyle, daha çok Arap milliyetçili�i temelinde bir siyasi çizgiyi savunmaya ba�ladılar. 

En nihayetinde, giderek artan milliyetçilik anlayı�ları, 1943 yılında partinin küçük bir grup 

tarafından temelinin atılmasına neden oldu. Bir süre sonra Zeki el Arzusi’nin liderli�ini 

yaptı�ı, “ El �hya – El Arabi”  güçleriyle birle�tiler61. Zeki Arzusi’de Eflak ve Bitar gibi, 

Sorbon üniversitesinde e�itim almı�tı. Sati El Husri gibi, o da Fichte’den oldukça 

etkilenmi�ti ve Alman kültürel milliyetçileri gibi, dil birli�i ve e�itimin önemine vurgu 
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yapıyordu. Eflak ile aralarında olan ki�isel anla�mazlıklardan dolayı Baas Partisi’ne 

mesafeli davranmı�tır62. 

Baas Partisi ilk dönemlerde, neredeyse tüm mesaisini Fransız i�galine ayırmı�, 

bulundukları tüm faaliyetlerde, halkı Fransız i�galine kar�ı kı�kırtmı�lardı. Bu yıllarda 

Mi�el Eflak 1943 seçimlerine katılmı�, ancak 245 oy alarak seçilememi�tir. 1945 yılında 

siyasi parti olmak için ba�vuruda bulunan Baasçılar, Fransa’nın da reddiyle yasal bir parti 

olamadılar. Yıl 1947’yi gösterdi�inde, Baas Partisi Suriye’nin �am kentinde 247 ki�inin 

katılımıyla büyük bir kongre düzenledi ve de partinin asıl kurulu� tarihi olarak kayıtlara bu 

tarih geçti. Mi�ef Eflak’ın genel ba�kan seçildi�i kongrede, Eflak’ın formüle etti�i üç �ey 

ön plandaydı, “birlik, hürriyet ve sosyalizm”. Eflak kongrede �öyle bir konu�ma yapmı�tı, 

“ Arap dünyasındaki hiçbir parti, büyüme te�ebbüsünde, Baas Partisi’nin kar�ıla�tı�ı 

güçlüklerle kar�ılamamı�tı. Mevcudiyetinin ilk üç yılında partimizin üye sayısı 10’u 

geçmemi�tir”63. Aynı �ekilde “parti Arap ulusunun birle�ik bir organıdır” tanımı, Baas’ın 

siyasi serüvenin ana hatlarını belirleyen bir söylev olmu�tur.  

Dünya Sava�ı sonrasında geli�en olaylar, Arap co�rafyasında kendine içkin, ko�ullar 

do�urmu�tu. Her �eyden önce, Baas Partisi’nin ortaya çıktı�ı Suriye’de, Fransız i�gali ve 

ona kar�ı geli�en bir milliyetçi akım söz konusuydu. Ancak salt milliyetçi temelde 

tanımlanan Baas Partisi, ne Fransızlar tarafından, ne de geleneksel milliyetçiler tarafından, 

kolay tanımlanacak bir ideolojik-politik parti olarak görülmüyordu. Bu durum, Baas’ın da, 

örgütlenme biçimine ku�kusuz etki edecekti. Alman kültürel milliyetçili�i ve akabinde, 

Sati el Husri’nin milliyetçilik anlayı�ıyla, temel noktasını olu�turan partinin, kurucularının 

da tanımladı�ı kendine özgün ideolojik bir hat barındırması söz konusuydu

Aynı �ekilde, Baas Partisi’nin bu dönemde Suriye içi siyasi dinamiklerle de arası iyi 

de�ildi, mevcut geleneksel yönetime �iddetle kar�ı çıkıyordu ve kar�ılı�ında da baskı 

görüyordu. Bu �artlar altında, 1949 yılında Hüsnü Zaim Suriye’de darbe yaparak iktidarı 

ele geçirdi. Mi�el Eflak bir mektup yazarak, darbeyi destekledi�ini dile getirecekti. Suriye 

Cumhurba�kanı �ükrü Kuvvetli ve Ba�bakan Halid el Azm tutuklandılar. Mi�el Eflak’ın 

darbeyi desteklemesinin sebebi konjonktür gere�i olmakla birlikte, Hüsnü Zaim 

yönetiminin pa�a ve bey unvanlarını kaldırması, medeni kanunu getirmeye çalı�ması, 
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orduyu tekrar tanzim etmesi kadınlara bir takım haklar vermesi, Baas’ın olumlu tepkiler 

vermesine neden oldu.  

Ayrıca, �ükrü Kuvvetli iktidarı 1947 yılında Baas Partisi’nin çıkardı�ı gazeteyi 

kapatmı�, Salah Bitar’a da bir aylık hapis cezası ile birlikte para cezası da kesmi�ti. Ancak 

bu dönem fazla uzun sürmedi, yeni hükümet kurma arayı�larına Baas Partisi de destek 

veriyordu, ancak Zaim’in istedikleri ile ileri sürülen görü�ler örtü�meyince, Baas ve di�er 

tüm siyasi partiler yasadı�ı ilan edilip kapatıldı. Baas’ın lideri, Eflak ve Bitar hapishaneye 

girdiler. Hüsnü Zaim sadece kendisinin katıldı�ı bir seçimle devlet ba�kanı olurken, 

kendisine de Mare�al unvanı verecekti. Bu �artlar altında, Baas Partisi’nin yukarıda 

yazdı�ımız hücre örgütlenmesi ön plana çıkacaktı. Zira di�er tüm partiler –komünist parti 

hariç- baskı kar�ısında da�ılma e�ilimi gösterirken, Baas Partisi böyle bir dönemde hücre 

örgütlenmesi sayesinde, daha da güçlenerek çıktı. Hüsnü Zaim bütün toplumsal kesimleri 

kar�ısında alınca, daha fazla iktidarda kalamadı ve sadece dört buçuk ay içinde, ba�ka bir 

darbeyle iktidardan uzakla�tırılarak, idam edildi. 

Hüsnü Zaim’in idamından sonra, Sami Hınnavi darbesi ve onun da ardından Edip 

Çiçekli darbesi gelecekti. Sami Hınnavi darbesinde Baas’ın tutumunun ne oldu�u 

konusunda açık bir delil yokken, Mi�el Eflak yeni iktidarın E�itim Bakanı olmu�tur. Sami 

Hınavi iktidarı, Hüsnü Zaim gibi baskıcı bir iktidar görüntüsü vermekten kaçınıyordu. Bu 

esnada, Baas gazetesi tekrar çıkmaya ba�lamı� ve de parti büroları tekrar açılmı�tı. �ktidar 

Irak ile birle�me giri�imleri yürütürken, Baas Partisi’nin tutumu birle�mekten yanayken, 

partinin di�er kurucusu Salah Bitar, Ha�imi ailesi ile kurulacak bir birle�meye kar�ı 

çıkıyordu ve Suriye’nin cumhuriyet statüsünü kaybedece�ini dü�ünüyordu64. 

Ha�imi ailesinin “Verimli Hilal Projesine” kar�ı olan Edip Çiçekli, 1949 yılında 

üçüncü darbeyi gerçekle�tirdi. Ha�imi ailesinin projesine, dı�arıdan da kar�ı çıkanlar vardı. 

Suudi Arabistan, Ha�imi ailesinin güç kazanaca�ı her projenin kar�ısındaydı, keza Mısır’da 

bu geli�melere sıcak bakmıyordu. Edip Çiçekli, cumhuriyetin dı� güçler tarafından 

tehlikede oldu�unu gerekçe göstererek darbeyi yaptı. Baas Partisi’nin 1951 yılına kadar 

politikası “Bekle ve Gör” 65 olmu�tur. Ancak 1952 yılının ba�ında Çiçekli bütün iktidarı 

kendi tekeline aldı. Parlamentoyu kapattı. Bu esnada iktidar aleyhine bir bro�ür basan Baas 
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gazetesi kapatıldı. �lerleyen dönemde ordudan 26 subay tutuklandı. Mi�el Eflak, Salah 

Bitar ve Ekrem Hurani’de tutuklanma furyasından nasibini aldı ve be� gün sonra Lübnan’a 

kaçıp, Çiçekli idaresine kar�ı son derece sert bir muhalefet hareketi ba�lattılar. 

1953 yılında Edip Çiçekli muhalefet üzerindeki baskıyı belirli ölçüde azalttı. Eflak, 

Bitar ve Hurani bir müddet sonra tekrar Suriye’ye geri döndüler ancak, iktidarın gösterdi�i 

yumu�amadan pek memnun de�illerdi ve hala sıkı bir muhalefet çizgisi güdüyorlardı. Bu 

vesileyle 1953 yılında yapılan seçimleri Halk Partisi ile anla�arak boykot ettiler.  

Seçim sonuçlarına göre, Edip Çiçekli’nin kurmu� oldu�u “Kurtulu� Hareketi” 82 

sandalyeden 72’sini kazandı. Baas ve di�er muhalif partiler, sonuçları kabul etmediler, 

Çiçekli aleyhinde bir kampanya daha ba�lattılar ve tekrardan Eflak, Bitar ve Hurani 

tutuklandı. Bu tutuklanmalar gerilimi daha da yükseltecekti ve ilk defa Baas Partisi’nin 

orduya sirayet etti�ini gösteren bir geli�me ya�andı. Halep’te ordu birlikleri, Çiçekli’ye 

kar�ı ayaklandı ve daha sonra �am’a yayılarak, Çiçekli idaresine son verildi66. 

Yukarıda adını zikretti�imiz Ekrem Hurani, Hama do�umlu Arap Sosyalist 

Partisi’nin lideridir. Kendisi Suriye’de hukuk e�itimi görmü�tür. 1950 yılında Arap 

Sosyalist Partisi’ni kurmu�tur. Baas Partisi’nin liderleriyle, Lübnan sürgününde ili�kisi 

derinle�mi�tir. Hurani, Çiçekli iktidarının ilk ba�larda ate�li savunucusuyken, daha sonra 

çe�itli anla�mazlıklarla muhalif bir tutum almı�tır. 1953 yılında, Baas liderleriyle 

Lübnan’da yaptı�ı anla�ma ile iki parti birle�mi�tir ve bu tarihten itibaren Baas Partisi, 

“Arap Baas Sosyalist Partisi” olmu�tur.  

Birle�menin en önemli nedenlerinden birisi, Ekrem Hurani’nin arkasında çok ciddi 

bir kitle deste�i olmasından kaynaklanıyordu. Zira Ekrem Hurani do�du�u kent olan 

Hama’da büyük bir deste�e sahipti, bu destek Baas liderlerine cazip geliyordu. Mi�ef Eflak 

birle�me için �unu söylemi�tir, “Çiçekli’ye kar�ı olan ortak muhalefetimiz birle�me 

kararımızdaki tek nedendir”67. Ekrem Hurani çizgi olarak Eflak ve Bitar’dan çok farklı 

de�ildi. Arapları tek millet görmek hususunda aynı çizgilere sahiplerdi. Ancak Hurani’nin 

partisi, �ube olarak örgütlenirken, Baas Partisi daha öncede de�indi�imiz gibi, hücre olarak 

örgütlenmektedir. Birle�meden sonra, Baas Partisi kitlesel deste�i de arkasına alarak 
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Suriye siyasetinde daha aktif bir duruma geçecekti. Artık iktidarın de�il, sistemin 

alternatifi olduklarını yüksek bir sesle dile getirir oldular. 

1954 yılında Suriye’de Baas Partisi’nin ilerideki kaderini de etkileyecek bir seçim 

yapıldı. Seçim çalı�malarını son derece ciddiyetle ele alan parti yönetimi, bunun için özel 

politikalar geli�tirmi�ti. Daha önceleri, ö�renciler ve ö�retmenler arasında etkili olan ve 

buna yönelik politika güdülmesi, 54 seçimleri ile birlikte de�i�mi�ti. Partinin üye sayısı 

birle�meden sonra 6 bin civarına yükselmi�ti, kırsal kesimden ciddi destek geliyordu ve 

hızla artan subay deste�ini de parti arkasına almı�tı. Seçim sandıkları açıldı�ında özelikle 

Avrupa ülkelerini �a�ırtacak bir sonuç çıkmı�tı, Baas Partisi mecliste 22 sandalye alarak 

Suriye’nin üçüncü büyük partisi olmu�tu. Halk Partisi 32, Millet Partisi ise 25 sandalye 

kazanmı�, 55 ki�i de ba�ımsız olarak sandalye elde edebilmi�ti68. 

Bununla birlikte, Suriye Komünist Partisi’nin de ciddi bir ba�arı elde etmesi, bu 

dönemde Suriye’de yükselen bir “sol” hareket oldu�unu gösteriyordu. Zira seçim 

evresinde, Baas Partisi’nin de programı sol bir içerik ihtiva ediyordu. Avrupa ülkelerinin 

ve ABD’nin Baas’ın geleneksel partiler kar�ısında “marjinal” partilerin ba�arı elde 

etmesine �a�ırması da, sol programdan kaynaklanıyordu. 

1954 seçimleri ile birlikte Baas Partisi’nin, kurulu�, geli�im ve yayılma evresi 

tamamlanmı� oluyordu. Parti bu tarihten itibaren hızla büyüyecek ve iktidarı eline 

alacaktır. �leride bu süreçleri ayrıntılarıyla inceleyece�iz. 

2.2. Nasır’ın �ktidara Geli�i ve Nasırcılık 

Mehmet Ali Pa�a iktidarı ve Mısır’a olan etkileri üzerine ilk bölümde incelemi�tik. 

Mehmet Ali Pa�a dönemi sonrasında, Mısır için �ngiliz i�gali ve bu i�galin çerçevesinde 

dönen siyasal ili�kiler nezdinde bir milliyetçi kalkı�madan söz edebiliriz. �stanbul-

�ngiltere-Hıdiv yönetimi ve Mısır ordusu �eklinde bir denklem söz konusuydu. Fransız 

i�galine maruz kalan Suriye gibi �ngiliz i�galine maruz kalan Mısır’da da, milliyetçilik 

yükselen bir siyasal akım oluyordu. Bu yıllarda, Arabi Pa�a olarak anılan asıl adı Ahmet 
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Arabi Pa�a Mısır’ın ulusal anlamda ilk milliyetçisi olarak gösterilir69. Arabî Pa�a Mısır 

ordusunda, albaylı�a yükselen ilk ki�iydi, Enver Abd el Malik �öyle demektedir,  

“Ahmed Arabi’nin orduda albaylık rütbesine yükselmesi, aslında bütün Mısır 
halkının bu rütbeye yükselmesiydi. Çünkü o zamana kadar, uluslararası 
politikada oldu�u kadar, iç politikada da ikinci sınıftan ba�ka hiçbir �ey 
de�ildir; etken de�il edilgen bir varlıktı; i�iten, gören, duyan, acı çeken ama 
hiç konu�mayan bir ikinci sınıftı(…)”70.

Kendi adıyla anılacak olan Arabi Pa�a ayaklanması, Hıdiv’in uygulamalarına kar�ı 

geli�ti. 1882 yılında Arabi Pa�a kendisine ba�lı askerlerle birlikte ayaklandı, tarihsel olarak 

ayaklanmanın adı “Arabi Pa�a Ayaklanması” olarak geçmektedir. Hıdiv Tevfik’in sarayını 

basarak, bakanların azledilmesini, milli meclis kurulmasını, bol maa� alan tüm 

yabancıların görevden atılması, ordudaki asker sayısının arttırılmasını ve a�ırlı�ın 

Mısırlılara verilmesini istediler, istenilen me�rutiyetin ilkeleri �u �ekildedir, 

1. Padi�ahın metbuiyet halklarının ve Mısır imtiyazlarının masuniyeti; 

2. Me�rutiyete dair taahhütlerine riayet etti�i müddetçe Hıdive Sadakat. 

3. Siyasi ve mezhebi hürriyet. 

4. Hukuken müsavat. 

5. Hıdivin Nüvvab Meclisine kar�ı mesul bir nazırlar heyeti ile hükümeti idare etmesi 

6. Nüvvap Meclisinin te�ri hakkını, bütçeyi tetkik ve tasdik salahiyetini haiz olması. 

7. Fransız ve �ngiliz murakabesinin devamı71. 

�syancıların istekleri bir ölçüde kabul edildi. Ancak Mısır içi siyaset uzun bir süre 

daha durulmadı. �stanbul’un bu dönemde Mısır siyasetine nüfuz edebilmesi bir hayli zordu. 

Arabî Pa�a Ayaklanmasının hedeflerinden biri de, Türk subaylarının orduda olan 

varlı�ıydı, bir nevi hedefte �stanbul yönetiminin de oldu�unu söylemek do�ru olacaktır. 

Ayaklanmanın temel sloganı “Mısır Mısırlılarındır”. �syanın alt yapısı konusunda önemli 
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ölçüde fikir veriyor. �syan sonrası Arabî Pa�a önderli�inde Vatan Partisi kuruldu ve 

dönemin milliyetçi liderli�i Arabî Pa�a tarafından temsil ediliyordu. �ngilizler bu 

geli�melere daha fazla kayıtsız kalamayarak 1882 yılında, Mısır’ı resmen i�gal ettiler ve 

yönetimi ele geçirdiler. Geli�meler sonucunda Arabî Pa�a sürgüne gönderildi. 

Arabî Pa�a Ayaklamasından sonra, Mısır �ngiltere tekelinde ve ona kar�ı geli�en 

kıpırdamalarla uzun bir süre geçirecekti. 1907 yılında önemli sayılabilecek ba�ka bir 

geli�me ya�andı. Yeni anayasa isteklerine kar�ılık vermeyen Mısır Hıdivli�ine kar�ı ikinci 

defa Vatan Partisi Mustafa Kamil öncülü�ünde kuruldu. Arabî Pa�a döneminden farklı 

olarak, bu dönemde Mustafa Kamil’in �ngiliz i�galine açıktan kar�ı çıkmasıdır. Ayrıca 

�stanbul yönetimi ile iyi ili�kiler kurmu�, merkez yönetim tarafından kendisine pa�a unvanı 

verilmi�tir. Dünya Sava�ına kadar Mısır milliyetçileri içinde, di�er Arap co�rafyasındaki 

milliyetçiler gibi Osmanlı yönetimine kar�ı, net bir tavır söz konusu de�ildir. Daha çok 

konjonktürel bir tavır söz konusudur ya da örgütler bazında de�i�ik dü�ünce akımları söz 

konusudur. Ancak Mısır milliyetçilerinin de tavrı sava� ile birlikte de�i�ecektir ve bu 

dönemden sonra Osmanlı’dan kopmayı daha net savunacaklardır. 

Suriye’nin aksine Mısır Dünya Sava�ında, sava�ın dı�ında kalmı�tı. Sava�ın bitimi ile 

birlikte 1922 yılında �ngiltere Mısır’dan çekilece�ini, Mısır’ın ba�ımsızlı�ını tanıdı�ını 

açıkladı. Ancak bu çekilme sadece söylem düzeyinde kaldı, �ngiltere’nin amacı, yeni güç 

dengeleri kurmak ve bunlar arasında iktidarını sürdürmekti. Bu dönemde Mısır’da 

milliyetçili�in ta�ıyıcısı Vafd Partisi’ydi. (al Vafd-al-Mısri) 1918 yılında kurulan parti, 

hem �ngiliz i�galine, hem de Mısır yönetimine kar�ı mücadele etmi�tir. Hür Subaylar’ın 

iktidarı aldı�ı 1952 yılının, hemen akabinde, 1953 yılında yasadı�ı ilan edilip, 

yasaklanmı�tır. 

Vafd Partisi, kuruldu�u tarihten, da�ıldı�ı tarihe kadar Mısır siyasetinde, son derece 

etkin bir rol oynamı�tır. Kurucusu Saad Za�lul, Mısır milliyetçileri için önemli figürlerden 

biridir. Ölümü 1927 yılına kadar, partinin önde gelen ismidir. Daha önce bahsetti�imiz 

Osmanlı Devleti, �ngiltere, Hıdiv ve milliyetçiler arasındaki denklem, Osmanlı Devletinin 

da�ılmasından sonra ve Mısır’da Krallık ilan edilmesine mukabil, �ngiltere-Kral-Vafd 

Partisi denklemine dönülmü�tür. Bu dönemde, Vafd Partisi zaman zaman krala kar�ı 

keskin bir mücadele içinde olmu�tur, zaman zaman da �ngiltere’ye kar�ı. 
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Saad Za�lul’un ölümünden sonra partinin ünlü ismi Nahas Pa�a olmu�tur. Parti ba�ta 

1936 seçimleri olmak üzere, tüm seçimlerden 1952 yılına kadar birinci parti olarak 

çıkmı�tır. Ancak sava�lar, �ngiliz hakimiyeti, Kral ile olu�an ili�ki ve sorunlar a�ılamadı�ı 

için, toplum nezdinde bir dönem sonra “gerçekle�meyen vaatler” partisi olarak 

adlandırılmı�tır72. 1952 yılına gelindi�inde, artık parti toplumu kontrol edemez 

durumdaydı, “Kara Cumartesi” olarak adlandırılan olayda bu yıl içinde ya�andı, 

yabancılara ciddi saldırılar yapıldı. Bu dönemde ilk defa ordunun müdahale etmesi, halk 

tarafından telaffuz edilmeye ba�landı. 

�ki Dünya Sava�ı arasında, Ortado�u ve de burada var olan tüm siyasal güçlerin ortak 

bir kaygısı vardı; Filistin sorunu. Arap milliyetçili�inin bir nevi katalizörü olmu�tu. 

Meselenin tüm co�rafyayı demografik açıdan tehdit etmesi, tüm siyasal yapıların 

ilgilenmesinin önünü açıyordu, bu açından da milliyetçilik en fazla kazanan ideoloji 

olmu�tu. 1936 yılında ba�layan Filistin �syanı üç yıl sürdü, üç bin Arap, iki bin Yahudi ve 

altı yüz �ngiliz’in ölümüyle sonuçlanan isyan, siyasal hatları tam anlamıyla de�i�ime 

u�rattı ve Filistin tüm Arap halkının hafızasına kazındı.  

Bu tarihten itibaren, tüm Arap yönetimleri, halk tarafından Filistin meselesinden 

dolayı baskı altında tutuluyordu. Ya�ua Porath isyan sonrası Arap milliyetçileri için �unu 

yazmaktadır, “her yerdeki Arap milliyetçilerinin birinci görevi Filistin’in Arap karakterinin 

savunmasıdır73.” �syanın etkisinin en belirgin anla�ılaca�ı yer, Irak olacaktır. Zira Irak hem 

�ngiliz i�gali altındadır hem de, �ii ve Sunni toplulukların yo�un biçimde, bir arada oldu�u 

ülkedir. Irak’ta �ngiltere kar�ıtı gösterilerin ula�tı�ı boyuttan dolayı, hükümet gösterileri 

yasaklamak zorunda kalmı�tı. Mısır’ın da kar�ıla�tı�ı durum, Irak’tan biraz farklı olmak 

kaydıyla benzer bir durumu arz ediyordu, örne�in Mısır yönetimi de �ngilizler tarafından 

tehdit vari bir �ekilde sorgulanıyordu. Mısır Dı�i�leri Bakanı, söyledikleri çarpıcıdır, 

“�sterseniz (her ne kadar ben do�ru olmadı�ını dü�ünsemde) Mısırlı 
politikacıların Filistin’de olanlarla gerçekten ilgilenmedi�ini ve problemin, 
halkın dikkatini kendini iyice hissettiren iç reformdan uzakla�tırmak gibi 
demagojik nedenlerle gündeme ta�ındı�ını söyleyebilirsiniz; Irak’taki 
yönetici kesim içinde aynı suçlama yapılmı�tı. Fakat kabinenin Arap 
davasını savunma kendini mecbur hissetti�i gerçe�i, Arap milliyetçili�ine 
canlı ilgi duyan pek çok Mısırlının oldu�unu göstermez mi? Halk gönülsüzse 
ne yaparsan yap kar etmez. Politikacılar kendilerini güvende hissetmeyebilir 

���������������������������������������� �������������������
72 �bid s 74 
73 Adid Davi�a Arap Milliyetçili�i…, s 99 
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ve demagoji yapıyor olabilirler, ancak bunu yapıyor olmaları seçmen e�ilimi 
gösterir74.” 

Yukarıda gerekçesini gösterdi�imiz nedenlerden dolayı, Arap iktidarları Filistin 

meselesine kayıtsız kalamadılar. Halk tabanından gelen baskılardan dolayı dönemin 

iktidarları ilk defa Arapların uzun bir dönem sonra birlikte hareket edebildiklerini ifade 

ettiler. 

Filistin meselesi sadece dönemin iktidarlarını etkilemiyordu, aynı zamanda Arap 

ülkelerinin ordularının da gündemindeydi ve de bu ilgi kendini Cemal Abdül Nasır’da 

gösterecekti. Cemal Abdül Nasır, 1918 Kahire’de yoksul bir ailenin çocu�u olarak 

dünyaya gelmi�tir. Babası postanede memurdu. 1937 yılında Askeri Kolej’e ba�layan 

Nasır, buradan mezun olduktan sonra, orduya katılır. Orduda daha sonra yol arkada�ları 

olacak ve “Hür Subaylar”ı olu�turacak çekirdek kadroyu kurar. Hür subayların olu�ma 

nedenleri, �ngiliz i�gali, Arap co�rafyasının durumu –özelikle- Mısır- Kral yönetimin 

sorunları ve Vafd Partisi’nin yetersizli�i olarak özetlenebilinir. 

Hür Subayların iktidar te�ebbüslerinin alt yapısına bakıldı�ında, Ortado�u ülkelerinin 

emperyalizm-monar�i ve de bununla birlikte geli�en ordunun yapısı kar�ımıza çıkmaktadır. 

Napolyon’un Mısır’ı i�gal etti�i tarihten itibaren, özelikle Mısır ve Türkiye’de ordu hızlı 

bir �ekilde modernize edilmi�tir. Ulusal burjuvazinin geli�memesi, kapitalizmin yerel 

dinamiklerle �ekillenmedi�i ve de i�gale maruz kalmı�, Ortado�u’da ordu bir savunma 

birimi olarak ön plana çıkmı�tır ya da çıkmak zorunda kalmı�tır. Ordunun ulusal savunma 

birimi olması, iktidar yapılarının sömürgeci ülkeler tarafından kontrol edilmesi, ordunun 

siyasete müdahalesini halk nezdinde me�ru bir zemine oturtmu�tur. Di�er yandan, ordu 

yoksul aile çocuklarının sınıfsal dikey bir �ekilde yükselme olana�ı sa�laması ise halk ile 

ordu arasında ciddi bir ba�a neden olmu�tur. Örnek olarak Nasır’ın babası bir posta 

memurudur ancak kendisi orduda albaylı�a, müdahale sonrası ise devlet ba�kanlı�ına 

kadar yükselmi�tir. 

Sermayenin müdahale edemedi�i, orta sınıfların dengesiz bir �ekilde güçlendi�i 

Mısır’da, Batı’yla ba�ımlı olan zayıf monar�iye, Hür Subaylar 23 Temmuz 1952’de Kral 

Faruk’u �talya’ya bir daha dönmemek üzere göndererek, Mısır monar�isine son verdiler. 

Darbe General Necip öncülü�ünde geli�mesine ra�men, darbenin asıl lideri, Albay Cemal 

���������������������������������������� �������������������
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Abdül Nasır’dı. Hür Subaylar, kısa sürede çok fazla reform hareketine ba�latacaktır. 

Ba�larda özgür ve demokratik bir sistem yaratılmak istense de 1953 yılı Ocak ayında, tüm 

siyasi partiler kapatılır75. Kralın Mısır’dan ayrılmasından sonra, Kralın o�lu Ahmet Fuat 

Krallı�ını ilan eder ancak Devrim Konseyi Ahmet Fuat’ı yerinden alarak, Mısır’ın 

cumhuriyet oldu�unu ilan eder. 

1954 yılına gelindi�inde, darbenin asıl lideri Nasır, General Necip’i görevinden 

alarak, devlet ba�kanlı�ına kendisi geçer. Nasır iktidarı eline aldıktan sonra, kendine özgün 

bir politik hat kurgulayacaktır. Mısır’a olan ba�lılı�ı kendi ifadeleriyle 1948 Filistin-�srail 

sava�ında ortaya çıkmı�tır. Nasır bu dönemde, hem tüm Arap co�rafyasının sorunlarını 

görüyor hem de Mısır’ın sorunlarıyla ilgileniyordu. Daha sonra kendi eserinde kaleme 

aldı�ı ifadeler �u �ekildedir, 

“Filistin’de sava�ıyorduk ancak bizim dü�lerimiz Mısır’ın içindeydi. 
Mermilerimiz önümüzdeki siperlerde saklanan dü�manlara yönetilmi�ti 
ancak bizim kalbimiz onu harap eden kurtların önünde bir av olan uzak 
anavatanımızdaydı… Ülkemiz ve onu nasıl kurtaraca�ımız dı�ında hiçbir 
�eyden söz etmiyorduk. Burada olan �ey Mısır’da olanların küçük bir 
resmidir”76. 

Nasır Mısır ordu komutanlarına ve yönetimine kar�ı Filistin sava�ında olanlardan 

dolayı çok öfkeliydi. Ellerindeki silahların çok eski olmasını, hükümetin beceriksizli�inden 

kaynaklandı�ını biliyordu. Di�er subayların da durumu Nasır’dan farklı de�ildi, 

arkada�larından birinin “gerçek sava�ın Mısır’da oldu�unu unutmayız” sözü, tüm 

subayların hafızasına kazınmı�tı.  

Nasır’da olu�an Mısır düzenine olan kırılma anlarından biri Filistin sava�ıyken, bir 

di�eri de 4 �ubat 1942 yılında ya�anan olaydı. Nasır’ın en sadık adamı ve sır küpü, aynı 

zamanda gazeteci de olan Hasaneyn Heykel, Mısır’ın ya�adı�ı en utanç verici olay olarak 

nitelendirmi�tir. Olay �u �ekilde geli�ecekti; Lord Killearn, Kral Faruk’a bir ültimatom 

vererek Nahas Pa�a’yı, tekrar ba�bakanlı�a getirmesini söylemi�ti. Ancak Kral Faruk bu 

teklifi reddetti, bunun üzerine �ngiliz tankları Kral Faruk’un Abidin sarayına kadar geldi ve 

Faruk yönetimi teklife boyun e�mek zorunda kaldı. Tüm subaylar ve daha çok Cemal 

Abdül Nasır bu geli�me kar�ısında ciddi bir öfkeye kapılır ve kendi kendine bir daha 
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76 Patrick Seale The Struggle…, s 192 
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Mısır’ın bu �ekilde onur kırıcı bir tablo ile kar�ı kar�ıya kalmayaca�ına dair söz verir. 

Hasaneyn Heykel’e göre, bu geli�me Hür Subay Hareketi fikrinin ilk do�du�u andır77. 

1955 yılına gelindi�inde, Nasır ve Hür Subaylar iktidarlarını yava�ça kurmaya ve 

toplumdan da geri dönü�ler almaya ba�lamı�lardı. Bu dönemde, iki geli�me ardı ardına tüm 

Arap co�rafyasını derinden etkileyecekti. Ba�dat Paktı -1955-  Süvey� Krizi-1956. �çe 

dönük olarak Mısır’ı etkileyen bu geli�meler, bölgede yükselen Arap milliyetçili�inin de 

etkisiyle, tüm Arap co�rafyasını sarsacaktı.  

�kinci Dünya Sava�ı ardından dünyada So�uk Sava�ın �artları olu�uyordu. Bu �artlar 

altında Arap ülkelerinin dı�ında kalması, her iki taraf içinde mümkün gözükmüyordu. 

Ancak Nasır’ın ve onun temsil etti�i dünya görü�ünün, “üçüncü bir yol” anlayı�ı vardı.78

Batı Bloku NATO güdümünde, ABD’nin ba�ını çekti�i ülkelerden olu�maktaydı. 

NATO’nun kar�ısında konumlanan Var�ova Paktı’nın ise ba�ını Sovyetler Birli�i 

çekiyordu. ABD Dı�i�leri Bakanı Jonh Foster Dulles Arap ülkelerinin de içinde bulundu�u, 

Sovyetlere kar�ı bir savunma paktı arayı�ı içindeydi. ABD açısından bu plan sadece 

Sovyetleri de�il, di�er komünist ülkeleri de ku�atacak �ekilde geli�tirilmesi tasarlanmı�tı79.  

Dulles görü�lerini anlatmak için Kahire’ye geldi�inde, Nasır tarafından sundu�u 

öneriler, olumlu kar�ılanmadı. Amerika Dı�i�leri Bakanı Dulles, Mısır’ı ve Nasır 

yönetimini Sovyet kar�ıtı blo�a dahil etme gayreti bo�a çıkınca, Mısır bu süreçten sonra 

hızlı bir �ekilde, hem Üçüncü Dünyacılı�a hem de Arap milliyetçili�inin liderli�ine 

yükselecekti. Zira Dulles Kahire’den sonuç alamayınca Irak’a yönelmi�ti ve buradan 

istedi�i sonucu alınca, Mısır yönetimi ile Irak yönetimi arasında çok ciddi bir diplomatik 

ve aslında daha çok ideolojik bir çatı�ma çıkacaktı. Nasır yönetimi, dönemin Irak Ba�kanı 

Nuri el Said’i Araplara ihanet etmekle suçluyordu, kriz Süvey� Sava�ında daha çok 

büyüyecekti. 

Hür Subaylar iktidarı ile ABD arasında ili�kiler, kötü ba�lamadı. Darbenin hemen 

akabinde, askerlerden ABD Büyükelçisine darbenin amacına yönelik bilgilendirme mesajı 
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gitmi�ti. Kral Faruk’ta aynı �ekilde ABD ile temas halindeydi. Kral Faruk iktidardan 

alınıp, askerler iktidara gelince, ABD dönemin �artları içinde yapacakları fazla de�ildi. 

Zira Mısır hala �ngiltere nüfuzu altında sayılırdı ve tamamen Mısır’dan silinmi� de�illerdi. 

�ki ülke arasında ilk sorun, silah meselesinde çıkacaktı. Nasır yönetimi ABD’den silah 

istemi�ti ancak Mısır ile Amerika arasında zaten bir silah anla�ması vardı. Askeri yönetim, 

silah listesini kontrol edince, sorun daha çok büyüyecekti zira Kral Faruk yönetimin 

istedi�i silahlar zırhlı araçlar, mitralyöz gibi genelde halk isyanlarında halka kar�ı 

kullanılabilecek silahlardı. 1952 yılında “Kara Cumartesi” olarak bilinen olaydan sonra 

hazırlanmı�tı liste. Yeni yönetimin iste�i ise tank, uçak, top, gemi, füze gibi silahlardı. 

Bunun üzerine Nasır yönetiminden tekrar bir liste istendi, yeni liste hazırlanıp gitmesine 

ra�men, uzun oyalamalardan sonra, ABD hiçbir �ekilde Mısır’a silah vermedi. Bu 

dönemde Mısır’da ve di�er Arap ülkelerinde bulunmu� CIA çalı�anı Miles Copeland, 

silahların verilmemesini bürokrasinin azizli�ine u�ramı� oldu�unu ve bir talihsizlik 

ya�andı�ını belirtmektedir80. 

Silahların verilmemesine ra�men ABD-Mısır ili�kileri, hiçbir zaman tamamen 

kopma noktasına gelmedi. Nasır ABD tarafından ciddiye alınmayacak veya kendi ülkeleri 

içine hapsedilecek bir lider de�ildi. Bunu iki tarafta biliyordu. Nasır’ın etkisi tüm Arap 

ülkelerini kapsıyordu. Miles Copeland, Nasır ile Amerika arasında mekik dokundu�u 

yılları �öyle de�erlendiriyor,  

“ Nasır, Sukarno, Nkrumah hatta Nehru ve Tito’dan daha akılcıydı. Birlik ve 
birle�tirmecilik meselelerinde. Bakan yardımcılarından Philip Talbot’un 
deyi�iyle zor bir adamdı ama kendisine eri�ebilmenin yolları vardı. Di�er 
tarafsız ülkeleri kendi bölgeleri dı�ında büyük etkili�e sahip de�ildiler. 
Amerika hiçbir zaman Sukarno’ya gidip bölgede onun etkinli�ini kullanarak 
bir Sovyet yayılımı politikasını engellemede neler yapabilece�ini ona 
soramazdı. Ama Nasır her konuda Sovyetleri ve Amerika’yı kendine danı�ır 
hale getirmi�ti81.” 

Nasır’ın aldı�ı siyasi pozisyon Mısır için dönem itibariyle kullanı�lı olsa da bu 

politikanın da getirdi�i sınırlayıcılık, kritik anlarda Mısır’ın elini ba�layabiliyordu. Böyle 

bir politik kurgu ancak gerilimin üst düzeyde tutuldu�u noktalarda geçerli olabiliyordu. 

Aynı zamanda di�er aktörlerin yerli ba�ka aktörlerle de i�birli�ini geli�tirdiklerini not 

etmek gerekiyor. Ancak genel hatlarıyla, Nasır’ın dı� politikası bu nüveleri ta�ır. 
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Dulles ile Nasır’ın Kahire’de bulu�tu�u bir yemekte, iki ülkenin yakla�ım sorunu net 

bir �ekilde ortaya çıkıyordu, Nasır Sovyetler Birli�i hakkında ne dü�ündü�ünü �u �ekilde 

özetlemi�ti, 

“Sovyetler Birli�i bizden 7500 km uzakta ve Ruslarla hiçbir zaman bir 
derdimiz olmadı, ne bize saldırdılar; ne de topra�ımıza ayak bastılar… 
Hiçbir vakit burada üstleri bulunmadı. Oysa �ngilizler ülkemizi yetmi� yıl 
i�gal altında tuttular. Ben halkıma, buradaki �ngilizlerin statülerinin, bir 
bayrak de�i�ikli�iyle i�gal kuvvetlerinden ortak bir kuvvet haline gelece�ini 
söylersem, alay ederler benimle. Bana kar�ı duydukları inanç kaybolur, yer 
altı örgütleri ortaya çıkarak halkın güvenini kazanır. Ben halkıma 
milliyetçilik yolunu göstermekten vazgeçersem, onu komünistler ele alır. 
Sözünü etti�iniz paktlara katılmam, halkımın ciddiyetim hakkında �üphe 
etmesinde ba�ka bir i�e yaramaz. Burada 90 km ötede Süvey� kanalında 
elinde tabancısı bekleyen bir katile önem vermeyip, sınırlarımızdan 7500 km 
ötede bıçak ta�ıyan birisinden çekindi�imi onlara nasıl söyleyebilirim? Hele 
ba�ından ba�layalım derler bana. Halk önce özgürlü�ünü kazanmalı, sonra 
onu korumak için çalı�malıdır. Serbestçe ve kendi istedi�imizle olmadı�ı 
sürece, henüz ne pakttan, ne de ba�ka güvenlik tedbirlerinden bahsedecek 
de�iliz82. 

Dulles ile Nasır arasında geçen konu�ma, Mısır’ın hem Arap milliyetçili�i ile olan 

ili�kisi bakımdan hem de Batı Blo�u ile kuraca�ı ili�ki açısından önemlidir. Böyle bir 

konu�madan sonra, ABD’nin Mısr’a silah vermemesi anla�ılıyor. Zira Nasır yönetimi, 

So�uk Sava�’ta nerede durmak istediklerini, net bir �ekilde ortaya koyuyordu. Konu�mada 

önemli olan ba�ka bir nokta ise Nasır’ın komünistlerin güçlenmesinden çekindi�idir, bu 

aynı zamanda ABD’ye kar�ı, Sovyetler ile kurulacak ili�kinin genel hatları konusunda, 

bilgilendirme oldu�u açıktır. Nasırcılık için Dulles görü�meleri bir dönüm noktasıdır. Bu 

görü�meden sonra Nasır yönetimi, Batı ile dengeli bir i�birli�i kuramayaca�ını anlayıp, 

Sovyetler ve So�uk Sava� dengesinin, dı�ında kalan ülkelere yönelecektir. 

1955 yılında, Türkiye, Pakistan, �ran, Irak ve daha sonra ABD’nin ve �ngiltere’nin de 

katılacaklarını duyurdukları Ba�dat Paktı kuruldu. Mısır birli�e son derece sert bir tepki 

gösterdi, zira birlik Batı ile kurdu�u ili�kiden dolayı, Nasır’ı ve onun ideolojik yönelimini 

de kapsayan Arap milliyetçili�ini tehdit ediyordu. Bu geli�me zorunlu olarak Nasırcılı�ın 

do�masına neden oluyordu, Batı ülkeleriyle kurulamayan ili�ki, Batı’yla ideolojik bir sava�

içinde olan Sovyetler Birli�i’ne yaslanmayı, ABD’den de alınamayan silahların buradan 

temin edilmesini sa�lıyordu. 
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Nasırcılı�ın temel yöneliminin “ba�ımsızlık” olması, kurulan siyasal ittifakların da, 

altyapısını olu�turuyordu. Hem ba�ımsızlık yanlısı olup, hem Sovyet kar�ıtı blokta 

olmayıp, hem de ABD’den de silah alınması mümkün olmuyordu. Bu nedenle, Nasırcılı�ın 

do�du�u nokta, dı� ülkelerle kurulan ili�kiydi ve Arap halkının deste�i ve bir mit olarak 

Nasır’ın, cisimle�ti�i nokta burasıydı. Irak’ın Ba�dat Paktı’nı kurmasının akabinde, 

Nasır’ın “Arapların Sesi” radyosundan, Irak ba�kanı Nuri el Said’i “vatan haini” ilan 

etmesiyle, Nasır resmi olarak Arap milliyetçili�ine girmi� bulunuyordu. Zira Nasır, Nuri el 

Said’i “Arap davasına”, ihanet etmekle suçluyordu. 

Bu dönemde, iki ülke arasında özelikle radyo yayınları üzerinde ciddi bir propaganda 

sava�ı ba�lamı�tır ancak Irak’ın radyo teknolojisi açısından, Mısır’ın gerisinde kalması, 

Nasır’a ciddi bir avantaj sa�lıyordu. Ba�dat Paktı’na tepki olarak, Suriye ile Mısır bir 

savunma anla�ması imzaladı ve ileride bu anla�manın daha ileri bir boyuta ta�ıma sözü 

verildi. Anla�ma ileride geli�ecek olan Suriye-Mısır ili�kilerinde bir dönüm noktası 

olacaktır. Nasır’ın Irak’ın üzerine gitme nedeni aslen, salt Irak’ın kendisinden habersiz bir 

paktın içinde olmasından kaynaklanmıyordu. 

Nasır, Irak’a tepki gösterirken, aslen Batı ülkelerine de bir mesaj veriyordu, bu 

nedenle Irak-Mısır hükümetleri arasında söylem giderek sertle�ti ancak Irak kaybedece�i 

bir sava�ın içine girmi�ti zira Arap co�rafyası uzun bir dönem Batı ülkeleri tarafından i�gal 

altında kalmı�tı ve bu dönemde Batı’yla girilen hiçbir ittifaka Arap halkının tahammülü 

yoktu. Nasır’ın da Irak hükümetine kar�ı sert bir politika geli�tirdi�i nokta burasıydı. 

Bu esnada Üçüncü Dünya liderlerinin katıldı�ı bir konferans düzenleniyordu. 

Yugoslavya lideri Tito, Çin Ba�bakanı Chou En Lai, Hindistan Ba�bakanı Nehru ve 

Endonezya Ba�kanı Sukarno. Tüm ba�kanlar o dönemde Nasır ile birlikte son derece 

karizmatik ki�ilerdi. Hepsinin ortak bir amacı vardı, Sovyet-Amerikan hattına kar�ı, kendi 

ba�ımsız cephelerini kurmak. Bandung Konferansı olarak bilinen bu bulu�ma, tüm 

dünyada çok geni� çapta yankı bulmu�tu. Konferans di�er ülke ba�kanlarının da kendi 

ülkelerinde saygın bir yere yerle�tirirken Nasır için durum daha farklıydı zira Nasır, 

etkiledi�i kitle sadece Mısır halkı de�il tüm Arap co�rafyasıydı.  

Konferansın dikkat çekici bir di�er boyutu ise Nasır’ın konu�masında, tüm Arap 

co�rafyası lideri gibi bahsetmesi, söylemlerinde tüm Arap halkının arkasında oldu�unu 

ortaya koymasıydı. Di�er liderler tarafından da bu kabul edildi. Dulles, Nasır’ın konferansa 
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katılmasına a�ırı derece tepkiliydi zira ABD konferansı “komünist” olarak adlandırıyor, 

Sovyet politikalarıyla ili�kilendiriyordu. Aslında bu çok yersiz bir saptama de�ildi, 

“Ba�lantısızlar Hareketi” Sovyetler Birli�i’ne mesafeli oldu�undan çok daha fazla ABD ve 

di�er Batı ülkeleriyle mesafeliydi zaten bu da Bandung Konferansının sonuç metnine açık 

bir �ekilde yansımı�tı. 

Konferansın en önemli ba�ka bir boyutu ise yukarıda bahsetti�imiz, Nasır 

yönetiminin ABD’den istedi�i silahları alamaması sonucu ba�ka giri�imlerde açıkça 

bulunmasıydı. Nasır, Çin Ba�bakanını araya sokarak Sovyetler Birli�i’nden silah istemi�ti 

ve bu görü�me, konferans döneminde yapılmı�tı. Sovyet yönetimi, mevcut �artların da 

getirisi ile ayaklarına kadar gelen bu fırsatı hızlı bir �ekilde de�erlendirip, Mısır’a silah 

verece�ini, deklare etti. Bu hem Mısır, hem de Arap milliyetçi�i açısından açık bir kırılma 

noktasıydı, o dönemde Arap milliyetçili�inin liderli�ine soyunan Nasır yönetimine silah 

verilmesi, tüm dünyada ve de Arap co�rafyasında geni� yankılara neden olacaktı. Hem 

�ngiltere, hem de ABD bu anla�maya son derece sert tepki göstermesine ra�men, Mısır geri 

adım atmadı ve anla�ma sa�landı. Aslında Sovyetler daha önce Suriye’ye silah sa�lamı�tı 

ancak hem Mısır’ın istedi�i silahların içeri�i daha farklıydı hem de Nasır, yukarıda 

de�indi�imiz gibi artık Arap milliyetçili�in en güçlü temsilcisi olarak gözüküyordu. 

Arap co�rafyasında olu�an Batı-Do�u hegemonya sava�ına, Sovyetler Arap halkının 

tepkisini çekmeden dahil olmu�tu ve bu dahil olma Arap milliyetçili�inin zirve yıllarında 

süregelen bir biçimde devam edecekti. Nasır yönetimi aslında istemeden sürüklenmi�ti bu 

noktaya, Hasaneyn Heykel Nasır’ın Batı silahlarını tercih etti�ini, Rusya ile arada dil 

anla�mazlı�ı oldu�unu ve de Sovyetlerin silah deposunda neler oldu�unu bilmemekten 

yakınıyordu83. Ba�ka çekinlerce mevcuttu elbette, Araplar genelde Batı silahlarına 

alı�kındı, özelikle Mısır ordusu daha önce Sovyet silahlarını hiç denemi�ti. Muhafazakâr 

Arap ülkeleriyle bir ideolojik sava� söz konusuydu ve Sovyetlerden silah almak bu ülkelere 

propaganda malzemesi verebilirdi. Ancak hiç beklemeyen bir yerden, Ürdün Kralı Hüseyin 

bile bu anla�manın etkisini kabul etmi�ti, �öyle diyordu, 

“Nasır’ın Sovyet Bloku’yla silah anla�ması yaptı�ını ilan etmesi Arap dünyasında bomba etkisi 
yarattı. Bir anda her �ey de�i�ti. Kahire Radyosu’ndan yayılan propagandayı ve �srail kar�ısında 
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gelecekleri için en iyi yol olarak gördü… Nasır, Batı’nın zincirlerini gerçek anlamda kıran ilk Arap 
liderdi. Bu bakı� açısına büyük ölçüde sempati duydu�umu kabul etmeliyim84.” 

1955 yılında �srail’in Gazze �eridi’ne yo�un bir �ekilde saldırması ve otuz sekiz 

Mısır askerini öldürmesi, sadece Nasır’ı de�il, kırk sekiz yılında yenilen di�er Arap 

ülkelerini de yakından ilgilendiriyordu. Zira �srail’in bu saldırısına kar�ın, Mısır hiçbir 

�ekilde dengeleyici bir cevap verememi�, Batı’dan istedi�i silahları temin edememi�ti. 

Ürdün parlamentosu anla�ma üzerine, bir tebrik telgrafı yayınlayacaktı, “Ürdün Millet 

Meclisi sizi, Arapçılı�ın ruhunu kutlar ve Arap ülkelerinin savunması için silah temin etme 

çabalarınızda sınırsız ve �artsız olarak destekler85.”  

Ürdün parlamentosunun bu tebrikine ra�men, Ürdün Kralı Hüseyin’in planları daha 

farklıydı. Kendisi her ne kadar Nasır’ın ve Arap milliyetçili�inin yükseli�ini önemsiyor 

gibi görünmek istese de, Ha�imi ailesi henüz milliyetçili�in liderli�ine oynama hevesinden 

vazgeçmemi�ti. �ngiltere, Irak ve Türkiye, Mısır’ın imzaladı�ı silah anla�masına misilleme 

yapmak için, harekete geçmi�lerdi. “Arapların Sesi” radyosu neredeyse tüm gün, bütün 

Arap co�rafyasına silah anla�masının �srail’e kar�ı atılan çok sert bir adım oldu�u 

konusunda propaganda yapıyordu. �ngiltere çok geçmeden devreye girdi, General Sir 

Gerald Templer �ngiltere’nin yardım planını sunmak için, Ürdün’e geldi, Mısır geli�meleri 

haber alır almaz, Irak’a uyguladı�ı gibi, Ürdün’e kar�ı da çok sert bir propaganda ba�lattı. 

Yapılan propaganda o derece etkili oldu ki, Ürdün’de hayat durma noktasına geldi ve çok 

sayıda insan hayatını kaybetti. Nasır bu dönemde Arap milliyetçili�i rolünü salt Arap 

halkının ve Sovyetlerin üzerinde de�il, aynı zamanda Batı ülkeleri üzerinde de 

perçinlemi�ti. �ngiltere temsilcisi Selwyn Lloyd, Mısır Büyükelçisine, Mısır’ın pakt 

aleyhinde propagandasını kesmesi halinde, �ngiltere’nin Arap ülkelerini, pakta sokmaya 

çalı�maktan vazgeçece�ini deklare etmi�ti86. 

Ardından bizzat kendisi Mısır’a gelerek, bunu tekrarlayacaktı. Ancak Nasırcılık 

olarak adlandırdı�ımız, Arap milliyetçili�inin Nasır metotlarıyla temsili, bölgede etkisini 

bir ölçüde Nasır’ın bile kontrolü dı�ında çıkarıyordu. Bu dönemde Ürdün kan gölüne 

dönmü�tü, grevler, boykotlar ve gösteriler tüm ülkeyi felç etmi�ti. Hükümet daha fazla 

dayanamayarak istifa etmi�ti. Nasır, Ürdün Bakanlarının bazılarından ve Ürdün 

ordusundan haber alıyordu, Zira hem yönetimde hem de ordu içinde Nasırcılar vardı. 
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Yeni atanan hükümet Ba�dat Paktı’ndan çekildi�ini açıkladı, bunun üzerine olaylar 

duruldu. Bu geli�me üzerine, di�er Arap ülkeleri de pakta girme konusunda ciddi 

çekinceleri oldu. En nihayetinde, 1959 yılında Irak’ın da paktan çıkması dolayısıyla, Pakt 

�ran-Türkiye ve Pakistan arasında “CENTO” adıyla, hiçbir Arap ülkesinin olmadı�ı ba�ka 

bir olu�uma evrildi. Dulles’ın Sovyetler Birli�i’nin “çevreleme” stratejisi, �imdilik Arap 

milliyetçi�i ve en fazla Nasırcılık sayesinde, çökmü�tü. 

Ba�dat Paktı’nın 1959’da çökü�üne giden süreçte, Ba�dat Paktı, Sovyetlerden silah 

alımı kadar bir ba�ka kriz daha ya�anmı�tı. Asuan Barajı ve bunun akabinde geli�en 

Süvey� krizidir. Krizin ba�laması, Asuan Barajı’nın yapılmak istenmesiyle do�rudan 

ba�lantılı gibi gözükse de, aslında Mısır üzerinde Arap milliyetçi ideolojisinin, Batı’yla 

girdi�i çatı�ma esas alınmalıdır. Hür Subaylar iktidarı ellerine aldıklarından beri, barajla 

ilgili projeleri vardı. Uzun bir dönem, Batı ülkelerinden barajın yapılmasıyla ilgili yardım 

beklediler, bu dönemde özelikle ABD ile yapılan görü�meler belirleyici oldu. Baraj 

sulamayı kuzey Mısır’a ta�ıyarak, 125 milyon dönüm arazinin sulanmasına olanak 

sa�layacaktı, ayrıca elde edilen elektrik sanayide kullanılacaktı.  

Hür Subaylar için, hayati bir önem ta�ıması bu anlamıyla anla�ılabilir bir durumdu. 

Mısır halkına ve Arap dünyasına yönelik propaganda kendine yeten, ba�ımsız bir Mısır’dı. 

Yukarıda açıkladı�ımız Ba�dat Paktı sürecinde ya�anan olaylar, Batı ülkeleriyle Nasır 

yönetimi arasında açı farkı olu�turmu�tu. ABD ve di�er Batı ülkeleri, barajı yapmak 

istemiyordu ya da baraj kar�ılı�ında Mısır yönetimini istedikleri çizgiye do�ru çekmek 

istiyorlardı. Ancak Mısır yönetimi, alternatifleri de�erlendiriyor, buna göre adımlarını 

atıyordu. Bu nedenle Aralık 1955’te ABD, �ngiltere ve Dünya Bankası’nın Mısır’a baraj 

için önerdikleri yardım teklifi asla hayata geçmeyecekti. Batı ülkelerinin Nasır’dan 

istedikleri �unlardı, 

-Mısır’ın bütçe ve ödemeler dengesi, Dünya Bankası tarafından denetlenecek. 

-Mısır komünist ülkelerden silah ve para yardımı almayacak87. 

Nasır yönetimi aslında, isteklere sert bir �ekilde hiçbir zaman kar�ı çıkmadı. 

Alternatif yaratmakta ciddi sıkıntı çeken Nasır yönetiminin sorunları, Batı ülkeleri 

tarafından da biliniyordu. Mısır’ın yardım almadan tek ba�ına böyle bir barajı yapması 
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mümkün de�ildi. Bu geli�meler ya�anırken, Ürdün meselesi ba�ka bir boyuta ula�mı�tı. 

Ürdün ordusunun ba�ında bulunan �ngiliz general, Nasırcı subayların baskısıyla Kral 

tarafından görevinden alınmı�tı. �ngiliz Ba�bakanı Anthony Eden, olayın arkasında bizzat 

Nasır’ın oldu�unu dü�ünüyordu. Bu görü�ünde çok haksız sayılmazdı, ancak Nasır’ın 

içeriden müdahalesi de�il daha çok Mısır radyosunun Ürdün hakkında, yaptı�ı haberler 

etkili olmu�tu. Pakt meselesinden dolayı, tüm gücüyle Ürdün’e saldıran Mısır en çok 

�ngiliz generalin Ürdün ordusunu kontrol etmesine gönderme yapıyordu zira ordunun 

ba�ında, �ngiliz bir subayın olması, “Ürdün’ün �ngiliz hizmetçisi” oldu�unun 

göstergesiydi.  

Hasaneyn Heykel’in aktarımına bakılırsa, �ngiliz generalin ordu üzerinde kontrolünü 

gittikçe artırması, bizzat Ürdün Kralının kıskanmasına neden olmu�tu88. Aynı günlerde 

�ngiliz Dı�i�leri Bakanı Bahreyn’de “Nasır, Nasır” diye protesto edilmi�ti. Nasır yönetimi 

her ne kadar Ürdün meselesiyle alakası olmadı�ını anlatmaya çalı�sa da, �ngiltere buna 

ikna olmadı ve ipler iki ülke arasında kopma noktasına geldi. Aynı �ekilde, ABD ile de 

Çin’i tanıma konusunda ciddi bir gerginlik ya�anıyordu. Sovyetler Birli�i lideri Kru�çev’in 

Birle�mi� Milletler’in silah ambargosuna uyaca�ını açıklamı� olması, Nasır yönetimini 

Çin’i tanımaya itmi�ti, böyle bir durumda Çin üzerinden silah sa�lamaktan ba�ka bir 

seçenek Mısır için geçerli olmayacaktı. 

ABD ve �ngiltere Mısır’a baraj için yapaca�ı yardımı durdurdu�unu tüm dünyaya 

deklare etti�inde, Nasır yönetimi kar�ılık olarak kendi imkanlarını yaratacaklarını ilan etti. 

Baraj konusunda ya�anan kriz giderek Süvey� Kanalını millile�tirmeye do�ru evirilmeye 

ba�lamı�tı. Nasır yönetimin ba�ından beri isteklerinden biri de elbette kanalın 

millile�tirilmesiydi. Baraj ve Ba�dat Pakt’ı sorunu ya�andı�ı dönemde, �ngiliz Dı�i�leri 

Bakanı ile Nasır Kahire’de bir yemekte bulu�mu�lardı. Bu yemekte ilginç bir geli�me 

ya�andı, Nasır �ngiliz Bakana di�er Arap ülkelerinin petrol çıkan bölgeden, % 50 pay 

aldı�ını ancak Mısır’ın Süvey� kanalından bu kadar pay almadı�ını söyledi89. 

Bu çıkı�, Süvey�’in ilk defa bölü�üm anlamında net bir �ekilde pazarlık masasına 

geldi�ini gösteriyordu. Amerika Birle�ik Devletleri’nin Mısır’a baraj için önerdi�i krediyi, 

“Mısır’ın projeye yeterli kaynak ayırma gücü teklifin yapıldı�ı döneme göre daha belirsiz 
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oldu�u için…” gerekçesiyle geri alması, barda�ı ta�ıran son damla olmu�tu. Mısır 

yönetimi, bu “küçük dü�ürülme” kar�ısında bir hayli hiddetlenmi�ti, Nasır’ın yardımcısı ile 

yaptı�ı telefon konu�ması, durumu özetler niteliktedir, 

“Dulles’da, Eden’de bizi durmadan aldatıyorlar. �srail ile barı�a varmamız, 
anla�malar yapmamız, Süvey� Kanalının imtiyazını uzatmamız için bize 
aralıksız baskı yaparken, istedikleri tek �ey, kendi nüfuzlarını artırmak… 
Ama biz, barajı kendi olanaklarımızla yapaca�ız. Bunu ba�armak için de her 
türlü çareye ba� vuraca�ız90.” 

Yardımcısı ile yaptı�ı konu�madan sonra Nasır kanalı millile�tirmeyi kafasına 

koymu�tu. Aynı zamanda barajın yapılması için Sovyetler Birli�i’nden garanti almı�tı. 

Mısır ihtilalının yıl dönümünde Nasır, Arap milliyetçili�ine yo�un bir vurgu yaparak 

Süvey� Kanalını millile�tirdi�ini açıkladı. Nasır konu�masında �unları söylemi�tir, “Süvey�

Kanalı Mısır’ın malıdır, Mısır’ın topra�ıdır ve kontrolü de bizde kalacaktır91.” Konu�ma 

esnasında önceden ayarlanan birlikler kanal bölgesine baskın verip ve kanalı ele geçirdiler. 

Mısır yönetimi önceden yaptı�ı hesaplara dayanarak, �ngiltere ve Fransa’nın kanalı 

millile�tirme hareketine kar�ı, bir sava�a girmeyece�ini hesaplamı�tı, Nasır altı ay sonra 

verdi�i bir röportajda �unları söylemi�ti, 

“Temelde problem basitti. Planı rafa kaldırmak dü�ünelemezdi; mutlaka para 
bulunmalıydı; milli geliri artırmanın tek yolu, Süvey� Kanalını 
millile�tirmekti. Önemli bir risk aldı�ımı biliyordum. Ki�isel 
tecrübelerimden Anthony Eden’in �ngiliz çıkarlarını korumak için harekete 
geçmeyi dü�ünece�ini; fakat aynı zamanda Britinya’nın saldırı için en yakın 
üstler olan Kenya’da, Kıbrıs’ta ve Aden’de yeterli birliklerinin olmadı�ını da 
biliyordum. Onun yeterli gücü harekete geçirmeye hazır olmasına kadar 
geçecek olan süre içinde, barı�çı bir çözüme ula�aca�ımıza inanmı�tım92.”

Nasır’ın bu �ekilde dü�ünmesinin sebepleri ba�lıca �unlardı, Fransa bu dönemde 

Cezayir’de çok ciddi sorunlar ya�ıyordu ve Mısır’ın, Cezayir isyanı ile do�rudan ba�lantısı 

vardı. Aynı zamanda �ngiltere’nin üstleri bulunan Kıbrıs’ta EOKA ile Mısır yönetimi 

arasında ba�lantı vardı. EOKA Mısır yönetimine, �ngiltere’nin bölgedeki hareketleri ile 

ilgili bilgi veriyordu Aynı zamanda ABD’nin ve Sovyetler Birli�i’nin tutumu da Nasır’ı bu 

�ekilde karar almaya itmi�ti93. Sovyetler Birli�i açık bir �ekilde Mısır’ı desteklerken, ABD 

�le �ngiltere arasında Ortado�u siyaseti konusunda ciddi bir açı farkı vardı ve Mısır 
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91 Zeynep Güler Arap Milliyetçili�i…, s 128. 
92 Adid Davi�a Arap Milliyetçili�i…, s 159. 
93 Hasaneyn Heykel Kahire Dosyası…, s 71. 
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yönetimi bunun farkındaydı. Ancak tüm bu gerçeklere ra�men Nasır yanıldı ve Fransa, 

�ngiltere ve de beklenmedik bir �ekilde �srail’in de katılımıyla Mısır’a sava� ilan edildi.  

Tesadüfi bir �ekilde, Nasır kanalı millile�tirdi�ini açıklarken, Eden, Nuri El Said, 

Kral Faysal bir yemekte bulu�mu�lardı. Kanalın millile�tirdi�i Eden’e bildirildi�inde Nuri 

El Said’in tepkisi, Mısır ve Irak ili�kilerini özetler niteliktedir. Eden, Irak Ba�bakanına 

fikrini sordu�unda �u cevabı aldı, “Tek bir hareket alanınız var, vurun hemen vurun ve sert 

vurun yoksa çok geç kalırsınız94.” �ngiltere tek �ansının “vurmak” oldu�unu biliyordu ve 

bunun için de çok fazla gecikmeden harekete geçtiler.  

Öncelikli olarak �srail, Sina bölgesine asker çıkardı, Mısır kar�ılık verdi�inde ise 

Fransa ve �ngiltere önceden hazırladıkları ültimatomu Mısır’a ilettiler. Bölgeden 

çekilmesini ve kar�ılık verilmemesi salık veriliyordu. Mısır yönetimi, bunun Kahire’nin 

önünü açmak oldu�unu bildi�inden, ültimatoma uymadı. Fransa ve �ngiltere bunun üzerine 

Mısır’ı çok sert bir �ekilde vurmaya ba�ladılar. Ancak beklenenin aksine ABD sert bir 

�ekilde, �ngiltere ve Fransa’yı kınadı. Kınamalar tüm uluslararası camiaya tarafından 

desteklenince, �ngiltere ve Fransa yalnız kaldı. Sovyetler Birli�i’nin de �ngiltere’yi tehdit 

etmesi eklenince, 22 Aralık 1956 günü, iki ülke istediklerinin hiçbirini alamadan Mısır’dan 

çekilmek zorunda kaldılar. Bu tarih, Ortado�u için aslında bir dönüm noktasıdır zira bu 

tarihten itibaren �ngiltere ve Fransa Ortado�u’da gittikçe güç kaybederken, Amerika 

Birle�ik Devletleri ve Sovyetler Birli�i güçlenecektir. 

Geli�melerin aksine Nasır yönetimi bunu “Mısır’ın ba�arısı” olarak adlandıracaktı. 

Politik olarak milliyetçi dü�ünce için geri çevrilmeyecek bir tablo çıkmı�tı ortaya. 70 

senedir, Mısır’ı i�gal altında tutan �ngiltere, istedi�i hiçbir sonucu alamadan Mısır’dan 

çekilmi�ti, aynı zamanda Süvey� kanalı Mısır’da kalmı�tı. Arap halkı için olanlar tarifsiz 

bir motivasyon kayna�ıydı. John Badeau’ye göre “bölgesel bir kahraman olarak Nasır, 

aniden Ortado�u’nun ufkunu doldurdu. Huzursuz ve hayal kırıklı�ına u�ramı� Arap 

milliyetçilerine, Batı emperyalizmini geri çevirdi�i için, �kinci Selaaddin gibi göründü” 

Süvey� krizi ve akabinde geli�en �ngiliz-Fransız-�srail i�gali Arap kamuoyunda çok sert 
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tepkilere neden oldu. Ürdün’de ordu, �ngiliz silahlarına el koydu, Suriye ordusu Ürdün’e 

girerek Nasır’a yardım teklifinde bulundu95.  

Suudi Arabistan, �ngiltere ve Fransa ile ili�kilerini kesti. Tüm Arap co�rafyasında 

Nasır yanlısı eylemler oluyordu, Arap hükümetleri bu isyanlara kayıtsız kalması mümkün 

de�ildi. En sert eylemler yukarıda geli�meleri anlattı�ımız gibi Irak’ta oldu ve bu geli�me 

hiç �a�ırtıcı de�ildi. Zira Irak yönetimi, �ngiltere’den yana tavır almı�tı ve Irak halkı bunu 

biliyordu. Nuri El Said geli�melerin önünü alamayınca Fransa ve �ngiltere’yi kınayan 

açıklamalar yapmak zorunda kaldı ve bir radyo yayınında Arap milliyetçili�inin 

temsilcinin kendisi oldu�u konusunda bir konu�ma yaptı. Ba�bakanın konu�ması dönemin 

ruhunu anlatması açısından önemlidir, 

“Yurtta�larım,”Arap” kelimesinin onun söylenin hayatına mal oldu�u bir 
dönemde, benim Arapların ba�ımsızlı�ı ve birle�mesi ve Arap’ın 
saygınlı�ının yükselmesi için çalı�an mücadeleci bir genç oldu�umu 
biliyorsunuz. O zaman öyle bir zaman ki, bugün Arap milliyetçili�ini 
savunanlar o günlerde zalimlerin ve emperyalistlerin aya�ına kapanmı�tı ve 
bizi vatana ihanet ve ateistlikle suçlamı�tı. Bugüne kadar pek çok tehlikeye 
maruz kaldım ancak Arapların ba�ımsızlı�ı, Arapların �an ve �erefi ve 
Arapların saygınlı�ı dı�ında hiçbir �ey istemeden yoluma devam ettim… 
Arap milliyetçili�ine ça�rı benim için geçici de�ildir; o benim benli�ime 
i�lemi�tir. Onunla gurur duyuyorum ve ister hükümet içinde ister dı�ında 
olayım onun yüceltmek ve korumak için mücadele edece�im96.” 

Ancak yukarıda özetledi�imiz gibi Arap milliyetçili�inin liderli�ini, Nasır ele 

almı�tı. Nasırcılık ise milliyetçili�in arkasından sürüklenen, bir ki�ide cisimle�en ideolojik 

görü� olarak ortaya çıkmı�tı. Arap co�rafyasının her yerinde, belirli bir program dahilinde 

olmadan Nasırcı partiler kuruluyor, ordu içinde Nasırcı subaylar olarak adlandıracak 

yönelimle ortaya çıkıyordu. Nasırcılık tamamen, Nasır’a ve onun politik duru�uyla 

ilintiliydi. A�a�ıdan yukarıya de�il, yukarıdan a�a�ıya do�ru hiyerar�ik bir �ekilde i�leyen 

mekanizmaydı.  

Nasırcılık ilk olarak Ba�dat Paktı çerçevesinde kendini hissettirmi�ti. Burada dikkat 

edilmesi gereken husus, Nasırcılı�ın Batı emperyalizme kurdu�u ili�kiyle geli�mesidir. 

Nasır ve yol arkada�larının kafasında, her zaman ilk olarak Mısır yatıyordu. Yukarıda 
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geli�im bilgilerini verdi�imiz olaylardan, Ba�dat Paktı, Süvey� Krizi ve onunla ba�lantılı 

olarak Asuan Barajı, Mısır’ın zorla sürüklendi�i bir yoldu.  

Bu açından bakınca, Arap milliyetçili�ini, Mısırlı liderlerin bir tercih meselesi olarak 

görmedikleri, zorunlulu�un daha çok ön planda oldu�u açıktır. Mısır’ın ba�ımsızla�ması 

gerekiyordu, bunun için atılması gereken adımların en ba�ından �ngiliz i�galine son vermek 

vardı. Bu nedenle, bölgede varlı�ını sürdüren Ha�imi iktidarları –Irak Ürdün- ve di�er 

muhafazakâr rejimler –körfez ülkeleri- ilk olarak �ngiltere ve Fransa daha sonra ise ABD 

tarafından, Mısır’ı baskılamak için kullanılıyordu. Olu�an baskıyı kırmanın tek bir yolu 

vardı, Arap milliyetçili�ine sarılmak ve geli�en saldırıları, ideolojik olarak püskürtmek. Bu 

nedenle, Arapların Sesi radyosu, defalarca di�er Arap liderlerini “vatan haini” ilan 

edecekti.  

Baas Partisi ve onun temsil etti�i Arap milliyetçili�i için aynı �eyleri söylemek do�ru 

olmayacaktır. Baas Partisi içsel geli�en bir ideolojik-örgütsel yapıyken, Nasırcılık daha çok 

Benedict Anderson’un milliyetçilik üzerine yazdı�ı ünlü kitabında söyledi�i gibi, “Millet 

bir hayali cemaattir” bu nedenle, hiçbir alt yapısı olmamasına ra�men, Ürdün halkının, 

kendi hükümetlerine kar�ı aya�a kalkması, hem Arap milliyetçili�inin bölgede geldi�i 

boyutu bize gösterir, hem de milliyetçi ideolojinin liderinin kim oldu�u konusunda fikir 

verir. Bu durum Baas Partisi’nin  ve de Nasırcılı�ın yöntem olarak gerilim ya�amasına 

neden olacaktır. 

3.3. Baas Partisi ve Nasırcılı�ın �deolojisi  

Baas Partisi’ni ve Nasırcılı�ın ideolojisini analiz ederken, ku�kusuz ilk üzerinde 

durmamız gereken nokta iki ideolojik yakla�ımında, yönelim olarak neyi hedefledi�idir. 

Baas Partisi, daha önce bahsetti�imiz gibi Mi�el Eflak ve Salah Bitar öncülü�ünde, 

ideolojiyi önceleyen ancak pragmatik yönleri olan bir parti olarak örgütlenmi�ti. Nasırcılık 

ise, Hür Subayların Mısır’da iktidarı almasından sonra, ko�ulların zorlaması ile ortaya 

çıkan bir akımdır. Kavramla�tırırsak e�er, Baas bir parti örgütlenmesidir, Nasırcılık ise 

“Hür Subaylar”ın 1952’de yönetimi devirmesiyle ortaya çıkan bir siyasal akımdır. Nasır’ın 

kendi eserinde kullandı�ı “birlik, sosyalizm, özgürlük” terimleri, Baas Partisi’nin kurulu�

ilkeleridir. Baas Partisi’nin kurulu� ilkelerini, Nasır “Arap Devrimin Yöntemleri” adlı 
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kitabında, kullanabiliyordu97. Üç kavramın, iki yönelim tarafından, kullanılabilmesi, 

Nasırcılı�ın ve Baas’ın ideolojik kesi�im noktalarını gösteriyor. 

Baas Partisi ve Nasırcılı�ın üç kavram üzerinde, sıklıkla durması –özelikle Baas’ın- 

dönemin siyasal ko�ulları dı�ında de�ildi. Pan-Arabizm birlik olarak telaffuz edilirken, geri 

kalmı� toplumların hızlı kalkınması ve emperyalist ülkeler tarafından müdahale edilmesini 

engellemek amacı, sosyalizm oluyordu ve bu daha çok Arap sosyalizmi adını alacaktı. 

Özgürlük ise, Baas’ın ve Nasırcılı�ın müdahale etmek istedi�i, muhafazakâr Arap 

ülkeleriyle ilintiliydi. Hatta Baas’ın özgürlük söylemi Suriye içinde geçerliydi çünkü parti 

uzun zaman yer altında örgütlenmi�ti. 

Majid Khaduri Arap devrimcili�ini, �u �ekilde maddeliyor, 

- Arap devrimci hareketi bir sınıf hareketi de�il, popüler kitle hareketedir. Sosyal ve 

ekonomik reformlarla ileri bir topluma ula�mayı hedefler. 

- Aydınlanmı� ulusal bilinci temsil ederek, ulusun tamamını özgürle�tirmeyi amaçlayan bir 

kurtulu� hareketedir. 

- Ulusun tamamını sosyal ve siyasal devrimlerle iç ve dı� baskılardan kurtardıktan sonraki 

amaç: bireyi özgürle�tirmektir. 

- Devrimci süreç, her ülkede kendilerini devrimci ideolojiye adamı� küçük bir grup 

tarafından kitle hareketine dönü�ünceye kadar sürdürülmelidir. 

-Geni� bir popüler kitle deste�ine sahip olacak �ekilde kurulacak sistemin nihai amacı, 

sosyal adalet ve bireysel özgürlüktür. 

-Devrimci sürecin amacı, halkın birlikte hareket etme gücünü zayıflatan, Arap kaynaklarını 

tam olarak i�letmesini engelleyen ve Arap ülkelerini birbirinden ayıran suni engelleri 

ortadan kaldırmaktır. 

-Arap devrim süreci kendini ulusal kurtulu� ve insani ilerlemeyi amaçlayan dünya 

devrimci hareketinin bir parçası olarak kabul eder. Arap devrimci hareketi Arap ulusal 
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karakterine vurguda bulunmak ve Arap ulusal çıkarlarını amaçlamakla birlikte, di�er 

devrimci hareketlerle i�birli�ine de açıktır98. 

Majid Khaddulu’nun da belirtti�i gibi, bu maddeler tüm Arap devrimci milliyetçileri 

tarafından kabul edilir. Arap milliyetçilerinin tarif etti�i sosyalizm anlayı�ı, kendilerine 

özgün, Batı sosyalizmiyle benzerli�i yoktur. Arap milliyetçili�i üzerine ara�tırma yapan 

pek çok ara�tırmacının gözden kaçırdı�ı bir noktayı da belirtmek gerekiyor. Arap 

milliyetçilerinin sosyalizm anlayı�ı, dünyada kabul edilen sosyalizm anlayı�ı ile bir ilgisi 

yokken, Arap komünist partilerinin tarifleri, dünya sosyalist hareketleriyle uyum içindedir. 

Zira Arap devrimci milliyetçileriyle, komünistler arasında da bir mücadele söz konusuydu. 

Pan-Arapçılık özelinde, Arap sosyalizmini ele alırken �unu belirtmek durumundayız. 

Pan-Arapçılı�ın ideologu Sati El Husri, sosyalizm kavramı üzerinde durmamı�tır, bu 

konuda bir yöntem önermemi�tir. Baas’ın ve de Nasırcıların, sosyalizm tarifleri bu açından 

da bakınca, bir sistem sorunu ve arayı�ı oldu�unu daha net görebiliriz. Sati El Husri’nin 

sosyalizm üzerine yazdıkları, komünistlerle mücadele ya da sosyalizmin, Arap 

milliyetçili�ine faydaları yönündeydi. 

Birlik, özgürlük ve sosyalizm kavramlarını incelerken, sosyalizm kavramını ele 

alalım; sosyalizm Arap milliyetçi hareketine Baas Partisi kanalıyla girmi�tir, formüle eden 

Mi�el Eflak’tır. Eflak’ın Fransa’da ö�renci oldu�u yıllarda, kendisi için iki akım önemli 

olmu�tu, Marksizm ve Alman romantik milliyetçileri. Bu yıllarda, aynı �ekilde Salah 

Bitar’da komünizme sempati duymu�tur. Baas Partisi’nin kurulu� bölümünde, Blum 

Hükümeti ile ya�anan sorunu ve Mi�el Eflak’ın hayal kırıklı�ını yazmı�tık. Ancak bu 

yakla�ımı, Arap sosyalizmi kavramında biraz daha açmak gerekiyor.  

Bitar ve Eflak’ın Fransa’da ö�renci oldu�u yıllar, Suriye’nin Fransa tarafından i�gal 

altında oldu�u yıllardı. �ki Suriyeli gencin,  Fransız Marksistlerinin mevcut Fransız 

emperyalizmiyle kavga halinde olması, ilgilerini çekmi� olmalı. Her ne kadar, bu dönemde 

sosyalizme sempatide duymu� olsalar da daha sonra milliyetçilik teorilerinde görece�imiz 

gibi, bu yalnızca pragmatist bir yakla�ımdı. Ne Bitar ne de Eflak hiçbir zaman Marksist 

olmadılar ve Marksist sola sempati ile bakmadılar, zira Eflak’ın Blum Hükümetinden 

dolayı hayal kırıklı�ına u�raması sosyalizmle kurdu�u ili�kiyi özetler niteliktedir. Blum 
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Hükümeti dönemin Fransa’sın da, di�er sosyalistler tarafından ciddi �ekilde tartı�ma 

konusu olan bir hükümetti ancak ne Eflak ne de Bitar, sorunun bu tarafıyla ilgilenmedi. 

Milliyetçi teorinin özü itibariyle pragmatizmi içermesi, kurgulayan siyasetçiler açısında da 

ciddi derecede önem arz ediyor. Eflak’ın sosyalizm anlayı�ı, milliyetçilik ile komünizm 

arasında cereyan eden, rüzgara kapılmı� gemi gibidir. Sosyalizm, Fransa’da, Fransız 

emperyalizmine kar�ı, iki genç ö�rencinin bayrak açması olabiliyorken, 

enternasyonalizmin milliyetçili�i hedef alması, Eflak tarafından tahkir edilebiliyor. Bu 

açıdan bakınca sosyalizm Arap milliyetçili�ine faydalı oldu�u ölçüde önemlidir. 

Kamel Abu Jaber’in Baas Partisi üzerine yaptı�ı çalı�mada, Lübnan’daki Baas Partisi 

lideri Gebran Majdalani’den �u alıntıyı yapıyor, “ Fransız ve �ngiliz sosyalistlerinin milli 

birlik gibi bir sorunları yok, bu nedenle çalı�malarını, sosyal fikirler üzerinde 

toplayabiliyorlar”99 Gebran Majdalani’nin söyleminden yola çıkarsak, ideolojik tarifin 

amacı, açı olarak “birli�e” do�rudur. Pan-Arabizm tek amaçtır, sosyalizm, özgürlük, 

�slamiyet ancak yan unsurlar olabilir. Bu nedenle, salt Eflak de�il Baas Partisi’nin ve 

Nasırcıların tüm ideologları öncelikle milli birli�i hedeflemi�tir, üst ba�lık olarak ısrarla 

Pan-Arapçılık atılmı�tır. Nasır’ın sırda�ı Hasaneyn Heykel El Ahram’da �unları 

yazmaktadır, 

�ki �eyi birbirinden ayırmalıyız. Bir devlet olarak Mısır ve bir devrim olarak 
Mısır… Bir devlet olarak Mısır, di�er devletlerle ili�kilerinde sınırları tanır, 
bir devrim olarak Mısır, bu sınırları a�makla asla tereddüt etmemeli, aksine 
devrimci bir misyon olan gelecekte Arapların birle�mesi misyonunu 
ba�latmak için mesajını sınırların ötesine götürmelidir…100. 

Pan-Arapçılıkla ba�lantılı olarak Eflak’ın yazılarında “toplum canlı organik bir 

varlıktır ölü mekanik bir varlık de�ildir”101 ifadesi dikkat çekmektedir, zira bu görü�le 

soyut dü�ünceyi reddedip, somut ve gerçek alandan yola çıkar. “yanılsamacı idealizm”  ve 

“gerçekçi idealizm” ayrımı yaptıktan sonra, “gerçekçi idealizmi” önemsemekteydi. Eflak, 

bir çok Avrupalı dü�ünürden etkilenmekle birlikte, özelikle Hegel’in ruh kavramından 

oldukça etkilenmi�ti. Ancak Hegel’in diyalektik anlayı�ı kar�ısında, �bn Haldun’un 

döngüsel tarih anlayı�ını benimsemi�tir. Ruh kavramına özel atıflarda sık sık bulunurdu, 

örne�in �u ifade Eflak’a aittir, “… Arabizmi bir vücut �slamı ise onun ruhu olarak 
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görüyoruz”102 Aziz el Azmeh, Eflak’ın �slamiyet ile Arapçılı�ın  nasıl yan yana gelmesi 

gerekti�ini �u �ekilde açıklıyor,

“Eflak için Hz Muhammed’in Arapçılıkla ili�kisi mikrokozm ile 
makrokozmun ili�kisine çok benzer: içinde ruhun maddeyi a�ma 
potansiyelini barındıran Arapçılıktır ve �slam, Arapçılı�ın unsurlarından 
biridir. Günümüzün yozla�mı� �slamiyet’i salt siyasal düzeyi a�an 
Arapçılı�ın düzeyine ula�tırmalıdır. Söylemin merkezi terimi, Arapçılıktır ve 
�slamiyet kendi kendine yeterli bir birim de�il, olsa olsa ayrıcalıklı bir yan 
unsur olarak benimsenir103.” 

Ruh kavramına verilen önem ve �slamiyet’in tarifi, hem Arapçılık ba�lamında, hem 

de yerel sosyalizmin tarif edilmesi açısından, çarpıcıdır. Eflak’ın ruh kavramına önem 

vermesi, salt pragmatik nedenlere dayanmıyordu, ruh ve manevi, di�er kavramların 

özümsenmesi, aynı zamanda materyalizmin reddi anlamına da geliyordu. Bu analiz aynı 

zamanda, Baas sosyalizminin, kendine has di�er elementlerini de ortaya koyar ve 

komünizmle çatı�mayı kavramla�tırır, �öyle der Eflak; “Marksizm, milletlerin ve manevi 

de�erlerin verdi�ini reddeder. Komünizm yıkıcıdır. Zira yeryüzünde bir cennet yarataca�ı 

vaadi ile gelir. Halbuki bu cennet mevcut toplumun yok edilmesinden sonra gelecektir. 

Yıkıcı di�er bir yönü de, Arap kaderini Sovyetler Birli�ine ba�lanma arzusundan 

gelmektedir104.” 

Eflak’ın komünizmi Sovyetler Birli�i ile ili�kilemesi, ısrarla üzerinde durmak 

istedi�imiz noktadan kaynaklanıyor, pragmatizm. Eflak ısrarla tekrarlayarak tüm 

teorilerini, mevcut konjonktüre ve bununla ba�ımlı olarak Pan-Arabizme ba�lamaktadır. 

Hem Nasırcıların, hem de Baas Partisi’nin sosyalizm söylemlerinin bir di�er nedeni de, 

ulusal burjuvazinin geli�medi�i, orta sınıfın zayıf oldu�u, emperyalizmin i�gali altında olan 

ülkelerde ba�ımsız bir ulusal burjuvazinin geli�mesine olanak vermemelerinden 

kaynaklanıyordu. Ulusal burjuvazinin yapaca�ı kalkınma hamlelerini, devlet eliyle partiler 

ya da iktidar klikleri yapacaktı.  

Eflak ve Bitar’ın Suriye’ye döndükleri yıllarda, Marksistlerin yayınladı�ı al-Talia –

Öncü- adlı gazetede yazmaları, , komünistlerle, milliyetçilerin  monar�iye kar�ı bir dönem 

beraber çalı�malarıyla ilgilidir. Baas Partisi, ba�ından beri açık bir �ekilde, Marksizm’e 
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içkin sınıf mücadelesini, “milleti bölen” bir yakla�ım olarak ele almı�tır ve hatta zaman 

zaman bu perspektif vatan hainli�i olarak telakki edilmi�tir105. 

Sovyetler Birli�i, hem Nasırcılar için hem de Baasçılar için ciddi bir tehlikeyi de 

içeriyordu. �çten geli�en komünist akımlar, Sovyetlerle ili�ki kuruyor, büyüyor ve 

güçleniyordu. Nasırcıların da, Baasçıların da programları komünistlerin programları ile 

özle�iyordu. Örne�in Baas Partisi’nin ve Nasırcıların toprak reformları, hem Mısır hem de 

Suriye komünist parti programlarında vardı. Aynı zamanda, uzun bir dönem Suriye’de ve 

Irak’ta komünistlerle, milliyetçiler monar�iye kar�ı ortak mücadele etmi�lerdi. Belirli bir 

dönem, Arap milliyetçileri Sovyetlerle kendi siyasetleri açısından ili�ki geli�tirmek 

istiyordu. Baas Partisi’nin kurulu� yıllarındaki temel felsefesi buydu, Nasırcılık içinde aynı 

�ey geçerliydi. Bir dönem sonra Neo-Baas dönemi olarak adlandıraca�ımız dönemde, bu 

açı elbette farklıla�mı�tı. Bu yönden de Baas’ın ve Nasırcılı�ın farklıla�tı�ını belirtmek 

gerekiyor zira Nasırcılık tek bir ki�inin öncülü�ünde –aynı zamanda varlı�ında- geli�en bir 

siyasal akımdı, daha öncede belirtti�imiz gibi ancak Baas bir parti yapılanmasıydı ve bu 

yapılanma ileriki yıllarda sol ve sa� olarak bölünecekti.  

Milliyetçilerin, Sovyetlerle girdikleri pragmatik siyasetin ku�kusuz bir de kar�ı tarafı 

vardı. Mısır’da geli�en Hür Subaylar darbesini, Sovyetler Birli�i klasik sol siyaset 

üzerinden okumu�tu, ordu bir baskı aracıdır ve de kuraca�ı düzen ancak bir baskı düzeni 

olacatır. Bu okumayla Sovyetler Birli�i, Hür Subaylar darbesine, saldırmaya ba�ladı.106

Aynı �ekilde Mısır Komünist Partisi’de darbeye kar�ı çıkan bildiriler da�ıtıyordu. Uzun bir 

süre, Arap milliyetçilerinin, kendi sosyalizan anlayı�ları ile dönemin sosyalizm simgesi, 

Sovyetler Birli�i arasında, gidip gelen ili�kiler oldu. �unu açıklıkla belirtmek gerekirse, 

Sovyetler ancak Arap milliyetçilerinin komünistleri tamamen yenmesinden sonra, Arap 

milliyetçileriyle daha net ili�kiler kurdu. 

Arap sosyalizmi ile Marksizm arasındaki ayrımı son olarak, Eflak’ın dört maddeye 

indirgemesi ile gösterelim, Eflak’a göre Baas sosyalizmi ile komünizm arasındaki fark 

�öyledir, 
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105 Baas Partileri, STMA C4 �stanbul ileti�im yay. 1998 s. 1332-1337. 
106 Hasaneyn Heylek Kahire Dosyası…, s 109. 
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1-Komünist sistemde sosyalizmin anlamı ekonomik organizasyonla sınırlı de�ildir. Baasçı 

sosyalizmde ise sosyalizm vatanda�lar arasında ekonomik e�itlik adalet temelinde 

zenginli�in Arap ulusunda da�ıtımını gösteren bir ekonomik organizasyonla sınırlıdır. 

2-Komünist sosyalizm, spesifik bir toplumun ürünü olan komünist felsefeye dayanır. 

Bizim sosyalizmimiz ise Arap ulusunun tarihsel ko�ulları ve onun özel �artlarına dayalı 

ihtiyaçlarından kaynaklanan kendi felsefemize dayanır. 

3-Komünist felsefe, materyalizm inancına dayanır; tarih ve toplumun geli�imi sadece 

ekonomik faktörle açıklar. Bizim felsefemiz ise materyalist görü�le uyu�maz. Tarihin ve 

insanlı�ın geli�iminde entelektüel ve tinsel faktörün büyük etkisi oldu�unu dikkate alır. 

4- Komünist felsefe bireyselli�e önem vermez ve saygı duymaz. Bizim sosyalizmimiz 

bireysellik ve bireyin özgürle�tirilmesi üzerinedir107. 

Baas Partisi’nin teorisyeni Eflak’ın Marksizm ile Arap sosyalizmi arasındaki farkı 

dört maddeye indirerek yaptı�ı saptamalar, Baas Partisi’nin teorik olarak komünizme bakı�

açısını ortaya koymaktadır. Nasır’ın da Marksizm hakkında, �u tanımları yapması bir hayli 

önemlidir; 

“Bizim sosyalizmimiz bilimseldir, yani anar�iye de�il, bilime dayanır. Ama 
bizim sosyalizmimiz materyalist de�ildir. Biz, sosyalizmimizin Marksist 
veya materyalist oldu�unu hiçbir zaman söylemedik. Hiçbir zaman dini 
reddetti�imizi söylemedik, dinimizin sosyalist bir din oldu�unu söyledik(…) 
�slam’ın dinin ve ilerlemenin dü�manları, onu oldu�undan ba�ka türlü 
gösteriyorlar. Oysa Muhammed dünya tarihinde sosyalizmi ilk kez 
uygulamı� olan ki�idir. Bazıları, �slam’ın gerici bir din oldu�unu iddia 
ediyorlar. Ben ise buna kar�ı, �slam’ın ilerici bir din oldu�unu, bir evrim ve 
hayat dini oldu�unu söylüyorum. �slam yalnızca bir din de�il, bir dünya 
sistemedir. Zekat verilmesini emreden bir toplumsal adalet dinidir. Bazıları, 
sosyalizmin kadın ve çocukların ortak mal olması gibi �eyler demek 
oldu�unu söylüyorlar. Makul insanlar elbette bunlara inanmaz. Bu laflarla 
ancak basit insanlar aldatılabilir. Aslında sosyalizm, ailenin ve aile 
duygusunun, dinin yüceltilmesidir. �slam yalnızca bir din de�il, dünyada 
adaleti, e�itli�i ve herkese e�it imkanları egemen kılmak isteyen dünyevi bir 
sistemedir. Bu olguyu size daha önce bir tek sözcükle ifade 
etmi�tim:Sosyalizm108!” 
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Belirtmek gerekiyor ki, Nasır ile Eflak’ın de�erlendirmeleri arasında, Eflak’ın teorik 

yanı daha güçlüyken, Nasır’ın yakla�ımı daha prati�e dayanmaktadır. Her halükarda 

Baas’ın ve Nasır’ın, sosyalizme bakı� arasında bariz benzerlikler vardır. 

Pan-Arapçıların, üç kavramından di�eri olan özgürlük kavramını ele alalım. 

Özgürlük hem Baas Partisi’nin tüzü�ünde üç maddeden biri olarak ele alınmaktayken, 

Nasır ve onunla kesi�im halinde olan Nasırcılık için de aynı �ekilde önemli bir kavramdır. 

Nasır’ın yazdı�ını “Arap Devriminin Yöntemleri” eserinde, be�inci bölüm “sa�lam 

demokrasi” olarak adlandırılmı�tır. Kaleme aldı�ı �u satırlar özgürlü�ün tarifi açısından, 

ipuçları vermektedir, 

“Bu açıdan demokrasi ve sosyalizm devrimci eylemin bir tek uzantısı haline 
gelmektedirler. Demokrasi siyasi özgürlüktür, sosyalizm ise sosyal 
özgürlüktür. Ve ikisini birbirinden ayırmak mümkün de�ildir. Demokrasi ile 
sosyalizm gerçek özgürlü�ün birer kanatlarıdır ve ikisi ya da ikisinden biri 
olmaksızın, özgürlük beklenen yarınların ufuklarına do�ru kanat 
çırpamaz109.” 

Hem Eflak’ın hem de Nasır’ın teorilerinde özgürlü�ü, sosyalizmle 

ili�kilendirmesinin amacı sonuç olarak Pan-Arapçı yakla�ımın gere�iydi. Eflak kendi 

teorilerinde özgürlü�e ili�kin, söylemleri sosyalizmle ili�kiliydi. Öncü elitlerin, kitleleri 

aydınlatması gerekti�ini dü�ünüyordu.110 Baas Partisi’nin de, Pan-Arapçı misyonda, öncü 

parti olması, yine bu kavramla ba�lantılıydı.  

Di�er taraftan, Hem Baas’ın hem de Nasırcılı�ın özgürlük kavramı, feodalitenin 

varlı�ı ve i�gal yıllarına damgasını vuran emperyalizmle geli�tirdikleri ili�kiydi. Do�ası 

gere�i, üzerine çok fazla belge olmamasına ra�men Hür Subaylar yıllarca yer altında 

çalı�mı�, son derece gizli �artlarda örgütlenmi�lerdi. Baas sürecini detaylıca incelemi�tik. 

Ancak Suriye’de iktidara gelinmesine ra�men, Irak’ta ve de Ürdün’de ya da di�er Arap 

ülkelerinde, hem Baasçılar hem de Nasırcılar hala çok gizli bir �ekilde çalı�maya devam 

ediyorlardı. Ha�imi monar�ilerinin bu dönemde en çekindi�i akım Pan-Arabizmdi. Hem 

Baas Partisi ile hem de Nasırcılarla girdikleri siyasi mücadelede tutunma �ansları çok azdı. 

Nasırcılık bölümünde ifade etti�imiz gibi, Arapların Sesi radyosunun propagandaları 

sayesinde, Ürdün’de defalarca halk ayaklanması çıkacaktı, bu da Ürdün Kralı Hüseyin’in 

iktidarını korumak için baskı mekanizması kurmasına yol açıyordu.  
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Irak’taki Ha�imi Krallı�ının durumu, Ürdün’den farklı de�ildi. Milliyetçi subayların 

darbesine kadar, milliyetçiler ve hatta komünistler yer altında çalı�mak zorunda 

kalmı�lardı. Bu durumda, Baas’ın ve Nasırcılı�ın özgürlük söylemi, otoriter yapılarına 

ra�men anla�ılabilir kılıyor zira özgürlük söylemi, içsel olmaktan çok dı�sal ve de politik 

bir söylemdi. Aksi halde, 1953 yılında Mısır’da yasaklanan tüm siyasal partilerin serbest 

faaliyet göstermesi gerekiyordu. Hem Baasçılık, hem de Nasırcılı�ın di�er siyasal partilere, 

geçmi�lerinden dolayı güvenleri yoktu. Yukarıda gösterdi�imiz gibi, bir iktidar geçmi�leri 

olmayan komünistleri de, Sovyetlerle ili�kilendirip “Sovyet ajanı” ilan edebiliyorlardı. 

Özgürlük öncü partinin –Baas- ya da liderin –Nasır- hedefleriyle örtü�mek durumundaydı. 

Emperyalizmle ve onunla ba�lantılı olan muhafazakar rejimlerin, etkisi altına girebilecek 

olan bireysel özgürlükler önemli de�il, kitle özgürlü�ü önemliydi. Kitlenin özgür 

olabilmesi için tüm Arapların birle�mesi ve ba�ımsızlıklarını kazanması gerekiyordu. 

Sosyalizm ve özgürlük kavramının, asıl kesi�ti�i nokta  birlikti. Bu noktada Baas ile 

Nasırclık birbirinden tamamen ayrılıyor, Nasırcılık bölümünde de inceledi�imiz gibi, 

Nasır’ın Pan-Arapçılı�a  girmesi, Ba�dat Paktı meselesinden sonra ba�lıyor, Mısır’ı 

önceleyen Hür Subaylar kendilerine alan yaratmak için Pan-Arapçılı�a ba�vuruyorlardı. 

Ancak Baas Partisi için aynı �eyleri söylemek mümkün de�ildir, Baas Partisi a�a�ıdan 

yukarıya do�ru dikey bir �ekilde Pan-Arapçılı�ın  basamaklarını tırmandı ve di�er tüm 

bile�enleri, birlik için formüle etti.  

Nasırcılı�ın Pan-Arabist harekette, di�er faktörleri silik hale getirmesinde ba�lıca 

etken, salt içsel geli�en Hür Subayların ortaya koydu�u yakla�ım etkili de�ildir. Bu 

noktada Mısır’ın Arap co�rafyasında, konumunu gözetmek gerekiyor. Dönem itibariyle 

Mısır, di�er Pan-Arabist hareketlerin ortaya çıktı�ı ülkelerden tarihsel olarak farklıydı. Her 

�eyden önce, Mısır Arap co�rafyasının ortasında bulunuyordu ve Afrika’da bulunan di�er 

Arap ülkeleriyle, Mısır’ı atlayarak ileti�im kurmak mümkün de�ildi. Nüfus olarak di�er 

Arap ülkelerinden sayıca çok üstündü.  E�itim oranı daha fazlaydı, askeri olanakları di�er 

Arap ülkelerinden üstündü, teknolojisi daha geli�kindi. Arapların Sesi radyosu örne�inde 

gördü�ümüz gibi, Irak, Mısır’la girdi�i mücadelede ba�arılı olamamı�tı, Mısır’a etki etmek 

bir yana, Irak’ta bulunan mevcut iktidar, Irak’ın sınırları içinde bile verimli bir yayın 

yapmaktan acizdi. 
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Di�er yandan, uluslararasında Mısır’ın konumu di�er ülkelere nazaran daha farklı bir 

yeri te�kil ediyordu, hem içeriden hem de dı�arıdan bu kırılmaya çalı�ılsa da ba�arılı 

olunamıyordu. Ürdün, Irak örneklerinde inceledi�imiz gibi, hem �ngiltere-Fransa gibi 

ülkeler Mısır’ı dı�layarak pakt arayı�larına giriyor, hem de içeride bulunan muhafazakar 

iktidarlar ya da daha sonra görece�imiz gibi Baas Partisi, Mısır’ın nüfuzunu kırarak 

uluslararasında bir konum elde edemiyordu. Nasırcılı�ın etkili oldu�u 1952-1970 yılları 

arasında di�er etkenler bu konumu de�i�tiremediler. 

Arap milliyetçili�inin teorisyenlerinden Sati El Husri, Mısır’a özel konum vermi�ti, 

hiç ku�kusuz Nasırcılı�ın, Pan-Arabist hareketin en birincil temsilcisi olmasında, Sati’nin 

de rolü azımsanmayacak kadar etkilidir, �öyle tarif ediyor Sati, Mısır’ın Arap milliyetçili�i 

için önemini,  

“Tabiat ona, Arap milliyetçili�inin, yeniden canlanması adına öncülük 
rolünü üstlenmesini zorunlu kılan bütün özellik ve avantajları vermi�tir. O 
Asya ve Afrika Parçaları arasında, Arap dünyasının merkezinde yer alır. O 
aynı zamanda, Arap dünyasının modern dünya medeniyetinde etkilenmi� en 
büyük parçasıdır. Böyle, o Arap dünyasındaki en önemli kültür merkezidir; 
di�er bütün Arap devletlerinin toplamından daha zengindir ve modern devlet 
yapısı bakımından bu devletlerarasında da en fazla deneyime sahip 
olandır111.” 

Nasırcılık ortaya çıktı�ı tarih itibariyle Mısırlı bir yapılanmadır ve buna hiçbir 

�ekilde ba�langıç itibariyle teorik bir itiraz geli�tirmediler. Ancak Baas Partisi bu durumda 

tamamen farklı bir yol çizdi, kurulu�undan itibaren yabancıların çizdi�i suni ve ulusal 

sınırları reddediyordu, partinin Suriyeli olmaktan çok Arap oldu�u ifade ediliyordu.112

Eflak’ın ifadesiyle “ Bizim problemimizin tüm insanlı�ın problemine ba�lı oldu�unu 

duymak istemediler. Koloniyalizme  kar�ı verdi�imiz mücadelenin, içeride verdi�imiz 

toplumsal mücadeleye ba�lı oldu�unu kabul etmediler. Topraklarımızın üzerinde 

uygulanan suni ve engelleyici ayrılıklar kar�ısında birlik mücadelesinin gerekli oldu�unu 

anlamadılar113.” 

�deoloji söz konusu oldu�unda, Arap milliyetçilerinin dayandı�ı zemin, sosyalizm 

olmu�tur. Nasırcılı�ı ve Baasçılı�ı ideolojik olarak analiz ederken, öne çıkan ilk kavram 

sosyalizmdir, zira kavramın yapısal özelli�i, milliyetçili�in bir alt kategorisi olmasına 
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ra�men, iki akımda bu alanda sosyalizmi ön plana çıkarmı�tır. Ancak bu bölümde 

inceledi�imiz gibi, hem Baasçılık, hem de Nasırcılık Pan-Arabist iki akımdır ve birinci 

öncelikleri, Arapların birli�idir. 
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BÖLÜM  II 

BAASÇILI�IN VE NASIRCILI�IN TEMASLARI 

3.ARAP M�LL�YETÇ�L���N�N EKSEN�NDE B�RLE�ME

3.1 Birle�menin Önündeki Sorunlar 

Arap milliyetçili�i temelinde, hem Baas’ın hem de Nasırcıların “birlik” hedefi iki 

yakla�ımın uzun yıllar hedefleri arasında yer aldı. Baas’ın ve Nasırcılı�ın yapısal olarak 

farklılı�ı, birle�me giri�imlerine de ve daha sonra görece�imiz gibi birle�meye de ciddi 

ölçüde etki edecekti. Nasırcılık bölümünde inceledi�imiz gibi, Nasır ve onun ki�ili�inde 

�ekil alan ideolojik yakla�ım, Baas yakla�ımını temel alırsak daha pragmatist bir içerik 

ihtiva ediyordu. Nasır’ın Arap milliyetçili�inin “do�al lideri” haline ister istemez 

sürüklenmesi, birlik anlamında bir avantaja i�aret ediyordu ancak aynı zamanda da krizin 

nedeni olacaktı. 

Aslen Sati el Husri’nin önceki bölümlerde gördü�ümüz gibi teorik zeminini in�a 

etti�i Arap milliyetçili�i mutlak olarak hedefine, birle�meyi koymu�tu. Siyasal olarak 

bölünmü� Arap co�rafyası milliyetçiler tarafından birle�tirilecekti. Zorunlu olarak 

birle�tirme fikri kaçınılmaz bir �ekilde, zorunlulu�u Baas gibi parti düzeyinde veya 

Nasırcılık gibi ki�i endeksli ideolojik bir olu�umda içsel olarak kar�ılı�ını bulabiliyordu. 

Toplum birlik fikri üzerinden tarif ediliyordu ve zorunlu olarak tüm siyasal ve örgütsel 

kurgu bu anlayı� üzerinden �ekilleniyordu. Birle�me yakla�ımlarını öncelikle belirleyecek 

olan, örgütlenmeyi birliktelik üzerinden in�a eden yapıların, topluma sundukları çerçeve 

belirleyecekti ve yakla�ımlar bunun üzerinden gerçekle�ti. 

Arap milliyetçili�inin geleneksel evresinde Arap milliyetçili�i, özelikle �kinci Dünya 

Sava�ında anlam olarak �ekil de�i�tirdi. Bu de�i�imin, en dikkat çekici noktası, 

milliyetçili�in geleneksel ailelerden, daha genç ve orta sınıf mensubu radikal bir ku�a�a 

geçmesiydi. Hem Suriye’de hem Mısır’da ve di�er tüm Arap co�rafyasında bir de�i�im söz 

konusuydu. Mısır’da artık Wafd Partisi toplumun ihtiyaçlarına öncülük edemiyordu, 

�ngiliz i�galiyle toplumu tatmin edecek açıyı olu�turamıyordu. Suriye’de Osmanlı 
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döneminden kalan �ehirli e�raf uzun süre milliyetçili�i temsil etmi�ti fakat milliyetçilik 

anlayı�ı, tıpkı Mısır’ın siyasal elitlerinde oldu�u gibi, yerel ve sınırlıydı. Sati el Husri ve 

di�er Arap milliyetçileri, yerel siyasal elitlerin milliyetçili�ini “Vataniye” olarak mahkûm 

etmi�ti.  

Suriyeli elitler Fransız mandasına kar�ı Milli Blok içinde yer alarak uzun süre 

mücadele etmi�ti ancak bir dönem sonra, bu mücadele �ehirli e�rafın, sınıfsal çıkarlarını 

korumaya ve bunun üzerinden Fransızlarla daha ya�anabilir bir sistem in�a etmeye 

dönü�tü. Genç ku�a�ın hem geldikleri sınıfın etkisiyle, hem de de�i�en dünya düzeninde 

bu anlayı�ın içinde kalması mümkün de�ildi. Araplar nezdinde “Vataniye” kavramının 

gerileyip, “Kavimiye” kavramanın güçlenmesinin nedeni, bu döneme damgasını vuracak 

olan radikal bir ku�a�ın ortaya çıkmasıdır. Hem Sati el Husri gibi dü�ünürlerin teorileri, 

hem de geleneksel siyasi elitlerin tükenmi�li�i, tüm Arapların birli�i anlayı�ını tetikledi. 

Özelikle Suriye’de ortaya çıkan yeni milliyetçilik anlayı�ı, Baas Partisi’nde kendini 

gösterirken, belirli bir dönem sonra da Hür Subaylar’da ortaya çıkacaktı. Philip Khoury 

de�i�imi, �u �ekilde özetliyor; 

“1930’larda siyasal yüzeyin altında meydana gelen sosyo-ekonomik ve 
kültürel de�i�imlere cevap olarak Suriye’de siyasal hareketler ortaya çıktı… 
Suriye’de, siyasal faaliyet tabanını geni�letme mücadelesinde… Milli 
Blok’tan daha radikal siyasal görü�ler ifade ettiler ve kullandılar… Bu 
radikalle�mi� hareketler milliyetçilik politikalarına damgalarını vurdu… 
Onlar güçlü orta sınıf unsuruna ihanet ettiler. Milliyetçili�i tekrar 
tanımladılar, önceki milliyetçi anlayı�lar, anayasacılık, parlamenter sistemler 
ve bireysel özgürlükler yerine, Pan- Arap milliyetçili�ine ve toplumsal 
olarak daha geli�mi� sosyal ve ekonomik isteklere önem verilmesini 
istediler114.” 

Örne�in 1933 yılında, Suriye’de Milliyetçi Hareket Birli�i (Useybet el-Amel el 

Kavmi) adında bir örgüt kuruldu ve örgütün temel hedefi, uzla�macı gördükleri Milli 

Blok’u hedef aldı. Örgütün hedefi Suriye’yi ba�ımsızlı�ına kavu�turmak ve tüm Arapları 

birle�tirmekti. Aynı dönemde, Filistin’de de Arapçı dernekler ve olu�umlar ortaya 

çıkıyordu. Suriye’deki geli�melere benzer bir �ekilde, burada da orta sınıflar, geleneksel 

muhafazakârlardan radikal bir �ekilde milliyetçili�i tarif etmeye ba�ladılar. Ba�ımsızlık 

Partisi adında bir parti kuruldu ve üyelerinin ço�u avukat, doktor, mühendis, ö�retmen 
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vs… gibi orta sınıf üyelerinden olu�uyordu. Bu dönemde, Filistin’e göç eden yo�un 

Yahudi nüfusunu da dikkate almak durumundayız.115 . 

Ancak her ko�ulda dikkat etmemiz gereken bir nokta var, Arap milliyetçili�i 

“Kavmiye” kavramı etrafında güçlenirken, aynı �ekilde “Vataniye” kavramı da 

geçerlili�ini ve gücünü korumaya devam ediyordu. Arap milliyetçili�i, Baas gibi doktriner  

partiler tarafından da, Nasırcılık gibi ki�i endeksli yakla�ım tarafında da ve aynı zamanda 

Ha�imiler gibi monar�iler tarafından da temsil ediliyordu ancak her yakla�ım aynı zamanda 

kendi içinde bir “Vataniye” ve “Kavmiye” kavgası veriyordu. Arapların birli�ini savunan 

yapılar, “Kavmiyeci” olurken, yerel birli�i ve ba�ımsızlı�ı savunanlar ise “Vataniyeci” 

oluyordu. Aynı zamanda kavramın dönemsel yapısını da göz önünde bulundurmak 

gerekiyor. Örne�in Hür Subaylar iktidarı uzun bir dönem, Mısır yerelinde kaldı ve 

Nasırcılık bölümünde de özetledi�imiz gibi Ba�dat Paktı geli�meleriyle daha çok 

“Kavmiye”yi öne çıkardı. Aynı tutum zaman zaman Baas içinde geçerli olacaktır. 

Ha�imilerin savundu�u düzlem ise öncelikle tüm Arapların birli�ini hedefleyip �ngiliz ve 

Fransız emperyalizmine kar�ı konum belirlemek isterken daha sonra yeni ideolojik 

yapılanmaların hedefi olunca daha çok “Vataniye” kavramının içinde kaldı�ını 

söyleyebiliriz.. Baas Partisine giri� bölümünde ele aldı�ımız gibi, Kral Faysal bir dönem 

tüm Arapların birli�ini savundu ancak geleneksel elitlerin milliyetçilik anlayı�ı yeni ku�ak 

tarafından çökertilince, Ha�imiler bu alandan çekilip daha çok “Vataniye’yi güçlenmesine 

destek vererek, Baas’ın ve Nasırcılı�ın bölgede hakim güç haline gelmesini engellemek 

istedi. Bu nedenle “Vataniye” ve “Kavmiye” kavramları, siyasal konum belirlemede de 

etkili olabiliyordu. 

“Vataniye” hem Arap milliyetçisi yapılar öznelinde tartı�ma konusu iken bizzat bu 

yakla�ımı formüle eden Suriye milliyetçisi partilerde vardı, bunlardan en önemlisi Baas ve 

Nasırcılıkla mücadelede bulunmu�, Suriye Sosyal Milliyetçi Partisi’ydi. Partinin kurucusu 

Antun Sa’ada 1904 yılında Lübnan’ın �uvayr köyünde Rum Ortodoks bir ailenin çocu�u 

olarak do�du. Babası ile birlikte 1919 yılında ABD’ye göç etti ve orada iki yıl kaldıktan 

sonra Brezilya’ya yerle�ti. 1930 yılında Suriye dönüp SSMP’sini kurdu.116 Kısa bir süre 

sonra çalı�maları Fransızlar tarafından yakalanınca, Antun Sa’ada hapse girdi ve 

çalı�malarına burada devam etti. Milletlerin Geli�imi adı altında bir kitap çıkardı.  Sati El 
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Husri de gördü�ümüz Alman Romantik milliyetçili�i Antun Sa’ada için geçerli de�ildi, 

kendisi o dönemde Hitler Almanya’sının etkisi altında kalmı�tır ve millet tanımı Sati El 

Husri’de oldu�u gibi kültürel de�il, biyolojiktir ve dü�ünceleri Sosyal Darvincili�in bir 

tezahürüdür.117 Antun Sa’ada’nın 1938 yılında �talya ve Almanya’yı ziyaret etmesi, 

SSMP’nin politik arenada kimin yanında yer aldı�ı konusunda fikir verebilir. SSMP’nin 

prensipleri �u �ekildedir, 

-Suriye Suriyelilerindir. 

-Suriye meselesi, di�er milli meselelere ba�vurulmaksızın ba�ımsız olarak ele alınması 

gereken milli bir meseledir. 

-Suriye meselesi, Suriye milletinin ve Suriye topraklarının meselesidir. 

-Suriye meselesi tarih öncesi ça�dan beri mevcut olan Suriye halkının birlili�i meselesidir. 

-Suriye toprakları Büyük Suriye, Mezopotamya ve Sina kısacası bereketli hilal ve onun 

yıldızı Kıbrıs’ı içine alan Suriye milletinin yeti�ti�i fiziki bir alandır. 

-Suriye milleti birlik içerisinde bir toplumdur. 

-Suriye’nin milli ve sosyal Rönesanssı gücünü, Suriye milletinin yeteneklerinden ve onun 

politik ve kültürel tarihinden almaktadır. 

-Suriye’nin genel çıkarı di�er bütün çıkarlarından önce gelir118. 

 Partinin prensipleri bu �ekildeyken, Kıbrıs’ı, Lübnan’ı, Filistin’i ve de Irak’ı içine 

alması bakımından da dikkat edilmesi gerekiyor. Aslen Suriye temelli “Vataniye”ciler, 

Suriye’yi her zaman “Büyük Suriye” olarak ele aldılar ve bunun içinde, Lübnan ve 

Filistin’de vardı ancak SSMP’nin ortaya koydu�u ilkelerde, Sina, Kıbrıs ve Irak’ta 

bulunuyor ve Irak co�rafyası, Do�u Suriye olarak telaffuz ediliyor. 

Reform prensipleri ise �u �ekildedir, 

-Din ve devlet i�lerinin ayrılması. 
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-Dini sınıfın politikaya ve hukuki i�lere karı�masının yasaklanması. 

-Farklı dinler ve onların mezhepleri arasındaki bütün engellerin kaldırılması. 

-Feodalizmin ortadan kaldırılması ve ekonominin milli bir çizgide örgütlenmesi. 

-Ülkenin ve toplulukların kaderinin belirlenmesinde etkili bir rol oynayabilecek güçlü bir 

ordunun olu�turulması119. 

Prensiplerden de anla�ılaca�ı üzere, Antun Sa’ada Pan-Arap milliyetçilerinin 

taarruzuna u�radı ve bu taarruzun ba�ını Sati el Husri çekiyordu. Lübnanlı Marunilerden 

de ciddi tepkiler almasına ra�men, asıl sarsıcı darbeleri Pan-Arap milliyetçilerinden yedi. 

Di�er yandan partinin örgütlenme �ekli, dönemin siyasal yapılarından oldukça farklıydı. 

Örne�in 40 ya�ı üstünde parti üye almıyordu ve bu nedenle parti sadece gençler içinde 

örgütlenip, yarı askeri bir hal ihtiva ediyordu. Patrick Seale �öyle tarif ediyor örgütü, 

“Çekici olan sıkı disiplin, fa�ist tarzda liderlik anlayı�ı ve Suriye’nin önemli 
roller oynamı� büyük bir millet olmaya ve önemli roller oynamaya devam 
edece�i �eklindeki basit tezlerdi. Sa’ada, 1930’ların �talya ve Almanya’sında 
olu�turulmu� gençlik formasyonlarını tamamıyla yerli olan varyasyonunu 
ortaya çıkaran belki de tek Arap’tı. Ba�langıcından beri partinin yarı-askeri 
kanadı, partinin en önemli organıydı120.” 

Dönemin önemli bir örgütsel gücü olmasına ra�men, Antun Sa’ada 1949 yılında 

Suriye Hükümeti tarafından Lübnan’a teslim edildi ve kısa süren bir yargılanmadan sonra, 

Lübnan’ı yıkmakla suçlanarak idam edildi.121 Antun Sa’ada’nın ölümünden sonra parti 

büyümeye ve taraftar toplamaya devam etti. Sati el Husri’nin sürekli hedefinde olan örgüt, 

Sati tarafından �öyle de�erlendirilecekti, “Arap dünyasında, hem aklı hem de duyguları 

etkisi altına alan propaganda kalitesi ve açıkta oldu�u kadar yeraltında da güçlü olan 

te�kilat sa�lamlı�ı bakımlarından SSMP ile rekabet edecek hiçbir parti yoktur122.” 

Suriye’ye benzer bir �ekilde, di�er Arap ülkelerinde de yerelli�i öne çıkartan Pan-

Arap hareketlerine kar�ı olan örgütlenmeler ve dü�ünce insanları bulunuyordu. Ancak 

Mısır için Pan-Arabizme kar�ı farklı bir tutumda söz konusuydu. Suriye-Lübnan ekseninde 

geli�en milliyetçi hareketler, ister Pan-Arabist olsun, ister yerel milliyetçili�i öne çıkarsın, 
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kar�ısına Avrupa ülkelerini almalarının yanı sıra Osmanlı’yı da almı�lardı. Bu durum Mısır 

için geçerli de�ildi zira Mısır di�er Arap ülkelerine nazaran çok daha erken bir dönem 

Avrupa devletlerinin i�galine u�ramı�tı ve milliyetçi hareket enerjisini daha çok Avrupa 

sömürgecili�ine harcıyordu. Suriye-Lübnan eksenli geli�en milliyetçi akımlar, Sultan 

Abdülhamit ve daha sonra �ttihat ve Terakki Cemiyeti ile iktidar mücadelesi verirken, 

Mısır bu denklemin dı�ında kalıyordu. Milliyetçi akımın geli�im a�amasında, Mısır için 

Pan-Arapçılık söz konusu oldu�unda bir dönem geçerli olacak ayrım buydu.  

Örne�in Mısır milliyetçili�inin ilk formülasyonlarından birini yapan Mustafa Kamil, 

kendisini “Mısırlı bir Osmanlı” olarak addediyordu123. Kendisi döneminde, Mısır’a 

sı�ınmı� olan Lübnan-Suriye eksenli milliyetçileri, Osmanlı’ya kar�ı olmaları nedeniyle 

dı�lıyordu. Mustafa Kamil’in ölümünden sonra, ardılları da bir süre daha bu tutuma devam 

edeceklerdi. Ancak Osmanlı Devletinin yıkılmasından sonra, Pan-Arabist harekete 

muhalefet, Mısır yerlili�ini öne çıkartarak devam etti.  

Bu dönemde, Suriye’de ve aslında di�er tüm Arap co�rafyasında oldu�u gibi, Mısır 

yerel milliyetçili�inin de kar�ısına Sati el Husri dikilecekti. Sati Mısır’a ilk olarak 1919 

yılında gitti, burada Mehmet Ali Pa�a döneminde ciddi oranda Arapla�tırılan e�itimim 

sistemini incelemek istiyordu ancak bu dönemde �ngilizlere kar�ı yerel bir isyan ortaya 

çıkınca, ziyaretini kısa kesmek zorunda kaldı. Daha sonra, Fransızlar tarafından Faysal’ın 

iktidarı çökertilince, bir süre için Mısır’a gelmi� ve burada Pan-Arabist hareketin zayıflı�ı 

kar�ısında hayal kırıklı�ına u�ramı�tı. Mısır milliyetçileri Sati’yi, Mısır iç i�lerine 

karı�makla suçluyordu, Sati’nin cevabı açıktır, 

“Rica ederim beni Mısır’ın i�lerine karı�makla itham etmeyiniz. Ben tüm 
varlı�ımla bir Arabım ve tüm hislerimle Araplık dinini ithaf ediyorum. 
Suriye veya Irakla ne kadar ilgileniyorsam, Mısırla da o kadar ilgileniyorum; 
E�er Suriye veya Irak’tan daha çok Mısır’la alakalı oldu�umu söylüyorsam 
abartmı� sayılmam, çünkü Mısır… tüm Arap dünyası için en etkileyici 
modeldir124.” 

Mısır yerel milliyetçili�inin, Suriye ve daha sonra ortaya çıkacak olan Irak yerel 

milliyetçili�inden, farklı bir yönü daha vardı. Mısır milliyetçileri, Osmanlı’nın 

da�ılmasından sonra, liberal-demokratik bir ulus düzlemini savunuyorlardı. Fakat Pan-

Arap milliyetçili�i, parti özelinde de olsun, fikir insanları özelinde de olsun ne liberaldi ne 
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de demokrasiyi önceleyen bir çizgiyi takip ediyorlardı. Bu nedenle, Sati el Husri Osmanlı 

düzleminde kalan milliyetçilerden çok, liberal Mısır milliyetçilerini daha tehlikeli bulup, 

onlarla çok ciddi polemikler ya�adı.  

Bu akımın en bilinen temsilcisi Taha Hüseyin’di. 1938 yılında yayınladı�ı “The 

Future of Culture in Egypt” (Mısır kültürünün gelece�i) eserinde, burjuva-liberal de�erlere 

dayalı, Mısır milliyetçili�ini savunuyordu. Arap milliyetçili�i bölümünde, Sati el 

Husri’nin, Fransız milliyetçisi Ernest Renan’nın teorilerini, �iddetli bir �ekilde reddetti�ini 

ve Fransız ulus fikrine kar�ı �iddetli çıkı�larını incelemi�tik, Sati el Husri, Taha Hüseyin’i 

de bu çerçeveye yerle�tirip saldırısını bu alandan kurguladı. Taha Hüseyin, eserinde 

Avrupa ile Mısır’ın benzerliklerini ifade edebilmek için iki co�rafyayı mukayese edip, 

Mısır’a ait bir toplumsal dü�ünce metodu ortaya koymaya çalı�ır125. Eserinde, Mısır’ın 

co�rafi olarak Do�u’ya ait olmasına ra�men, Do�u’ya yönelik hiçbir ba� ta�ımadı�ını, 

Mısır’ın Avrupa kültürüne ait oldu�unu ve Do�u’yla arasında olan ba�ları tümden 

koparması gerekti�ini ifade etmi�tir. Aynı zamanda, okullarda Yunanca ve Latince 

derslerin mecburi olarak okutulması konusunda ısrar etmi�tir126. Bu eserden sonra yukarıda 

saydı�ımız görü�lerden sonra Pan-Arabistlerin hedefi haline gelmi�tir ancak en sert 

tartı�ma Taha Hüseyin’nin, bir yazısında Arapların Mısır’ı i�gal edenlerden oldu�unu 

yazmasıyla ba�ladı127. 

Sati el Husri, Taha Hüseyin’ini Arapların 13 yüzyılını Mısır’dan çalmakla suçlarken, 

Mısırlı bir Arap milliyetçisi Abdülrahman Azzam Taha Hüseyin’i �u �ekilde ele�tirmi�tir,“ 

Mısırlılar Arapların din, gelenek, dil ve kültürünü kabul etmekle kalmamı�tır, aynı 

zamanda Mısır halkının pek ço�unun Araplarla kan ba�ı vardır128.” Tartı�malar bu �ekilde 

sürerken bu dönemde Mısır’da Arap Birli�i Derne�i kuruldu. Aynı �ekilde bu günlerde 

kurulan Genel Arap Federasyonu uzun süre ya�amasalar da Mısır liberal Milliyetçilerinin 

Arapları neredeyse yok saymalarına tepki verilmesi bakımından dikkate alınmalıdır. Ancak 

bu tür tepkilerin Pan-Arabist oldu�unu da söylemek pek mümkün de�ildir, �öyle ki Taha 

Hüseyin’in savundu�u tez, bir anlamıyla yukarıda tartı�tı�ımız “Vataniye” kavramına denk 

geliyor olsa da, �u farka dikkat etmeliyiz; kendisi salt bir bölgesel milliyetçilik yanlısı de�il 

aynı zamanda, Mısır’da Arapların varlı�ına ve Arap kültürüne kar�ıttı. Ancak Arap 
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milliyetçili�i söz konusuysa, hem bölgesel milliyetçiler hem de Pan-Arabistler arasında, 

Arap olup olmamayı tartı�mak söz konusu olmamı�tır, tartı�ma daha çok devlet ile millet 

kavramları arasında dönmü�tür. 

Sati El Husri bu ayrımı �öyle ifade ediyor, “Yerel vatanseverler kendi ufuklarını 

ya�adıkları devletlerin sınırları ile tahdit ederler ve kendileri dı�ındaki her �eyi acaip, tuhaf 

ve yabancı olarak tarif ederler. Milliyetçiler ise bu dar bakı� açısını kendilerine 

hasretmezler ancak devletin sahip oldu�u milli sınırdan daha fazlasına bakarlar.”129

Sati’nin Pan-Arabistleri “milliyetçi” olarak tarif etmesi, bölgeselcileri milliyetçi olarak 

adlandırmaması, dikkate almamız gereken hususlardan biridir.  

Tekraren konferanslarında milliyetçilik ile ulus devleti birbirine karı�tırmamak 

gerekti�ini, ulus devletin milletin yoklu�u ve varlı�ı hakkında bir �ey söylemeyen siyasi 

bir çerçeve oldu�unu ancak milletin ortak bir dil konu�an, ortak bir tarihi hafızaya sahip 

olan kültürel bir topluluk oldu�unu deklare etmi�tir. Tüm bu konu�maların aynı zamanda, 

Fransız milliyetçilerinin ortaya attı�ı “ulus” fikrinin reddi oldu�unun altını çizmek 

gerekiyor. Pan-Arabistler özelinde, hem bölgeselciler hem de Araplı�ı reddedenler hiçbir 

suretle ulus-millet dı�ı bir faktör olarak en azından teorik anlamda dikkate alınmadılar. Her 

ko�ulda, özelikle Sati el Husri teorisinde Arap olarak telakki edildiler. �öyle der Sati 

“Her Arapça konu�an halk bir Arap halkıdır. Her kim kendisini bu Arapça 
konu�an halklara ait görüyorsa oda Arap’tır ve e�er bir Arap bunu kabul 
etmiyorsa ve Araplı�ından �eref duymuyorsa, böyle davranmasını gerektiren 
sebepleri ara�tırmalıyız. Onun bu görü�ü cehaletinden kaynaklanıyor 
olabilir: bu durumda ona hakikati ö�retmeliyiz. Yanlı� bir bilinçten 
kaynaklanıyor olabilir: Bu durumda onu aydınlatmalıyız ve ona do�ru yolu 
göstermeliyiz. Kendi egoizminden kaynaklanıyor olabilir: Bu durumda 
egoizmi sınırlandırmalıyız. Ancak hiçbir durumda �öyle dememeliyiz “Arap 
olmak istemedikçe ve Araplı�ı kabul etmedikçe o Arap de�ildir”. Ne olursa 
olsun o bir Arap’tır… her ne kadar hissiz, bilinçsiz ve hatta vicdansız da 
olsa130.”  

Sati el Husri’nin dayandı�ı milliyetçilik anlayı�ı, kendisinden alıntıladı�ımız pasajda 

da gördü�ümüz gibi, son derece otoriterdir. Bir üst kimlik olarak “millet” kavramının, her 

�eyden önceye alınması, ko�ulsuz olarak otoriterli�i ve kısmen diktatörlü�ü do�urabiliyor. 

Pan-Arabist hareketlerin, birle�me giri�imlerinde ve birle�tiklerinde otoriterli�in ciddi bir 

soruna yol açtı�ını göz önünde bulundurmak durumundayız. Bu hususta bizim burada 
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dikkat etmemiz gereken nokta salt Baasçılık’ta ve Nasırcılık’ta bir e�ilim olarak ortaya 

çıkan otoriterli�in, Arap milliyetçisi teorisyenlerinde de görülebildi�idir. 

Aynı e�ilimleri Alman kültürel milliyetçili�inde de görebiliriz. Mutlak olarak 

birle�me arzusunda olan ideolojik yapı, aynı �ekilde kesinlikle “ça�ı yakalamak” istiyor ve 

teorik zemin, bu anlayı� üzerine in�a ediliyor. Örne�in Sati el Husri, Suriye Sosyal 

Milliyetçi Partisi takipçilerini Antun Sa’ada öldükten sonra da tenkit ederken çok dikkatli 

bir dil kullanmı�tır zira her ko�ulda Sati, yukarıda alıntı yaptı�ımız pasaja sadık kalmı� ve 

önceli�i mutlak suretle millet kavramına yüklemi�tir. Bu nedenle, yıkıcı olmaktan çok 

yapıcı olmaya özen göstermi� ve aslen ba�arılı da olmu�tur. 

Zira Mısır’da 1952 yılında iktidara gelen Hür Subaylar’ın lideri Nasır, �ktidarının ilk 

yıllarında, Mısır’ı �u üçlemeyle tarif ediyordu, Arap-Müslüman ve Afrikalı. Hür 

Subayların 16 Ocak 1956 yılında yeni yaptıkları anayasa �öyle ba�lar, “Mısır halkı büyük 

Arap ulusunun bir parçası olarak varlı�ının bilinçli olarak farkındadır ve sorumlulu�unu ve 

vazifesini haklı olarak Arap mücadelesinin zaferi ve Arap ulusunun �erefi içinde kabul 

eder…”131. Mısır anayasanın giri�inde bu bölümün açık bir �ekilde ifade edilmesi, dört 

sene içinde ya�anan geli�melerle “Kavmiye”cilerin, tüm bölgesel milliyetçilere kar�ı 

zaferine i�aret ediyordu. 1952 yılında “Pan-Arabizme” mesafeli davranan Mısır, 1956 

yılında tavır de�i�ikli�ine gitmi� ve tavrını açık bir �ekilde Arap milliyetçili�inden yana 

koymu�tur. Birle�menin önünde engel olan bölgeselciler bu dönemde güçlerini 

yitirmi�lerdi ancak hiçbir zaman bölgeselcilik Arap co�rafyasında kaybolmadı, Pan-

Arapçılı�ın çökmesi ile tekrar ve daha güçlü bir �ekilde gündeme gelecektir. 

3.2 Baas Partisi’nin Örgütlenme Yapısı ile Nasırcılı�ın Örgütlenme Yapısı 

Arap co�rafyasında Baas Partisi’nin ve de Nasırcılı�ın ortaya çıktı�ı �artları göz 

önüne alırsak, iki farklı perspektifi Arap milliyetçili�inin ideolojik kapsamı içinde ele 

almak daha anla�ılabilir olacaktır. Arap milliyetçili�ini üst bir kimlik olarak kabul edersek, 

örgütlenme yapılarını daha net bir �ekilde ortaya koyabiliriz. Her �eyden önce, hem Baas 

Partisi hem de Nasırcılık Arap milliyetçili�i ideolojisini ta�ıyan iki farklı yakla�ımdır. 

Baas’ın bir parti olması ve tüm geli�melere ra�men bu kimli�ini korumak istemesi, Baas 

Partisi’nin özgün kimli�inin bir ifadesidir. Yukarıda sıkça de�indi�imiz gibi, Nasır’ın ve 

���������������������������������������� �������������������
131 Bessam Tibi Arap Milliyetçili�i…, s 265. 



79 

kendisiyle ba�lantılı olarak geli�en “Nasırcılık” adlı akımın bir örgütsel �eması, programı, 

biçimi vs… yoktu. Ancak buna ra�men, Nasırcılık adı altında bir örgütlenme mevcuttu. 

Örgütlenmenin temel paradigması Nasır’ın �ahsi varlı�ı, aldı�ı konum ve bunun pe�inden 

sürüklenen ki�ilerdi. Örne�in, Nasır’ın ki�isel olarak aldı�ı konum sebebiyle, Nasırcılık 

adlı akıma mensup olan tüm ki�iler, aynı �ekilde politik bir pozisyon alıyorlardı. En 

tepeden, a�a�ıya do�ru bir tablo ortaya koymak istersek, Nasır-Hür Subaylar Komitesi- 

Nasırcılar gibi bir denklem söz konusudur. Bir örgüt ve bu örgütün merkez komitesi 

diyece�imiz adlı olu�umdan söz etmek mümkün de�ildir fakat son derece cılızda olsa, Hür 

Subaylar Komitesi adı altında bir olu�um söz konusudur ancak bu olu�umun Nasır 

üzerinde gözle görünebilir bir etkisi yoktur. 

Buna ra�men Nasırcılı�ın tamamen örgütsel olu�umun dı�ında oldu�unu söylemek 

tartı�malıdır zira 1951 yılında Arap Milliyetçi Hareketi adı altında, George Habba�’ın 

lideri oldu�u bir örgüt kuruldu. Örgütün iç i�leyi�i, programı tüzü�ü hakkında  Baas 

Partisi’de oldu�u  gibi bilgiler ve çalı�malar yoktur ancak Baas Partisi kadar etkili olmasa 

da, neredeyse tüm Arap co�rafyasında örgütlenmeye çalı�mı�tır. Nasır’ın sembiyotik ikizi 

gibi hareket eden örgüt, Nasırcılı�ın yükselmesi ile tüm Arap co�rafyasında adından söz 

ettimi�tir ancak dikkat edilecek bir ba�ka nokta Nasırcılı�ın çözülmeye ba�laması ile 

örgütün da�ıldı�ıdır. Örgüt kendisi Filistin, Irak, Körfez ve Güney Arabistan’da Arap 

milliyetçili�in Nasır endeksli hareketinin bir kolu gibi görüyordu ve bu co�rafyalarda halk 

arasında ciddi bir güç haline gelmi�ti132. Altı Gün Sava�ının hemen ardından örgüt bölündü 

ve günümüzde hala varlı�ını sürdüren Filistin Halk Kurtulu� Cephesi, yine bu örgütün 

kurucusu George Habba� tarafından kuruldu.  

Sadece Arap Milliyetçi Hareketi de�il aynı zamanda, özelikle Irak, Suriye ve Ürdün 

gibi ülkelerde, ordunun içinde Hür Subaylara benzer komiteler ortaya çıkıyordu. Arap 

Milliyetçi Hareketi, sivil bir olu�umken, Mısır’daki Hür Subaylara benzer olu�umlar 

Nasırcılı�ın askeri örgütlenmesini yansıtıyordu. Örne�in Ürdün’de Ba�bakanlık yapmı�

Süleyman el Nabulsi, Nasırcıydı ancak, Ürdün içindeki askeri komiteyle bir ba�lantısı 

yoktu. Bizzat Nasır’ın kendisi ile ve onun propaganda aracı olan, Arapların Sesi 

radyosundan Nasır’ın politik hattını takip ediyordu. Irak’ta Nuri el Said’in ve Ha�imilerin 

devrilmesi ile sonuçlanan ihtilal giri�iminden önce, ihtilalın önderi Kasım bizzat Nasır’ın 
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kendisi ile temas sa�lamı�tı. Kasım, Irak ordusu içinde bir Hür Subaylar grubu oldu�unu, 

ihtilal için Nasır’dan ne tür bir yardım alabilece�ini, Nasır’a sormu�tu.  

Nasır bu meseleyi, Moskova’da Sovyetler Birli�i Devlet Ba�kanı Kru�çev ile 

görü�mesinde açıklamı�tı. Kru�çev, Irak’ta Ba�dat Paktı yanlısı iktidarın devrilmesinin 

ardında Nasır’ın oldu�unu dü�ünüyordu ve Nasır’a “Irak’taki sizin adamlar…” ile ba�layan 

cümleler kuruyordu.133 Irak’ta Amerika ve �ngiltere’nin mevcut politik durum sebebiyle 

destekledi�i iktidar düzeni, milliyetçi subaylar ve yerel kuvvetler tarafından da�ıtılmı�tı. 

Sovyetler Birli�i’nin bu geli�meye olumlu bakması ve ardında Nasır’ı araması normaldi. 

Ancak Nasır, Kru�çev’e ihtilal ile bir ilgisi olmadı�ını �u sözlerle açıklıyordu; 

“Serraj bana bu haberle geldi�inde, ona bir mesaj geri yolladım. Iraklılara, 
tarafımdan, e�er ciddilerse kararlarını bizden bile gizli tutmaları gerekti�ini 
söylüyordum. �kincisi, bizim onlara hiçbir hareket planı vermeyece�imizi, 
böyle bir planı ancak gerçekle�tirecek kimselerin düzenleyebilece�ini 
bildiriyordum. 23 Temmuzda ben kimsede yardım istemedim. Gerçek bir 
ihtilalcı yalnız kendi olanaklarına dayanmalıdır. Dı�arıdan gelecek bir 
yardımla ihtilalını yapamaz diyordum134.” 

Nasır’ın yakla�ımının temel dayana�ını, Hür Subayların Mısır özelinde, kendi içinde 

uzun yıllar çok gizli bir �ekilde örgütlenmesi ve de dı�arıdan hiçbir Arap örgütü, hareketi, 

partisi gibi olu�umlarla bir �ekilde temasa geçmemesinden kaynaklanıyor. Bu açıdan 

partisel olmayan içe dönük hareketin barındırdı�ı hattın, ileriki süreçlerde de yöntem 

haline geldi�ini görüyoruz. Nasır Kru�çev’e söyledikleri konusunda samimiyetinden �üphe 

etmemizi gerektirecek pek bir delil elimizde bulunmuyor. Zira gerçekten Irak’ta Kasım 

iktidarı ile Nasır ve hatta Baas Partisi arasında çok kısa süre sonra ciddi bir gerilim 

ya�anacaktı. Daha sonra özelikle Irak Baas Partisi ile Kasım arasında kanlı bir hesapla�ma 

olacaktı.  

Nasırcılı�ın geli�imi, etki alanı belli ba�lı bir örgütlenme yapısı içermemesine 

ra�men, ideolojik olarak Arap milliyetçisi olması ve denklemini, Arapların birli�i 

üzerinden kurması, örgüt yoksunlu�unun bir dezavantaja dönü�mesini engelliyordu ancak 

bu biçimiyle Nasırcılık tek adama ba�lanıyor, kendisinin ölümüyle krize giriyordu. Elbette 

krizin tek dayanak noktası, Nasır’ın hayatta kalıp kalmaması meselesi de�ildi. Öncelikle, 

50’li ve 60’lı yılların büyük bir bölümünde Nasırcılık, Arap co�rafyasında en çok tutulan 
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siyasi akımdı. Ancak program ve örgütten yoksunluk, siyasal akımın mevcut muhafazakâr 

statükolarını yıkıcı bir biçimde sarsması ve siyasalla�masını engelliyordu.  

Aynı zamanda neredeyse tüm Arap milliyetçileri Nasırcılı�ın kaderini, bir gün 

�srail’le giri�ilecek sava�a ba�lamı�tı ve bu sava� sonrasında siyasal akım krize girecekti. 

Nasırcılı�ın örgütlenmesi konusunu kapatmadan ileride de de�inece�imiz �u çarpıcı örne�i 

vermek gerekiyor, 1959 yılında Nasırcılar ile Baas Partisi arasında çok ciddi bir kriz 

ya�anıyor ve iki akım �iddetli bir �ekilde, birbirilerine saldırıyorlardı. Bu dönemde, Ürdün 

Baas Partisi Genel Sekreteri Abdullah el Rımavi, Nasırcılı�ın tarafında oldu�unu deklare 

eden açıklamalar yapıyordu. Parti politikasına ve merkezin isteklerine ters dü�üyordu. 

Merkez Komite kendisini açıklama yapmak için Beyrut’a davet etti�inde ise, partiyi gayri 

me�ru ilan edip, Nasır’ın tarafında yer aldı135. Son örnekte gördü�ümüz gibi, Nasırcılık 

aslen Nasır’ın varlı�ında hiçbir zaman bir örgüt disiplinine ihtiyaç duymamaktaydı, Arap 

milliyetçili�i ve bu ideolojinin Nasır’a yükledi�i anlam birçok örgütün olu�turmayaca�ı 

kadar insanları etkiliyor, tek bir inanç içinde birle�tiriyordu ancak aynı �eyler Baas Partisi 

için geçerli de�ildi. 

Baas Partisi’nin örgütlenme yapısı ise Nasırcılı�ın örgütlenme yapısından taban 

tabana zıttır. Aslında Baas Partisi ciddi bir parti örgütlenmesidir ve tek adamın yukarıdan 

a�a�ıya do�ru �ekillendirdi�i bir yapı de�ildir. Baas Partisi’nin tarihsel geli�imini ilgili 

bölümde analiz etmi�tik ve ideolojisini yine ilgili bölümde ele almı�tık. Baas Partisi’nin 

örgütsel yapısını incelerken, üzerinde durmamız gereken Nasırcılık akımını incelerken 

gösterdi�imiz gibi, ideolojik yönelim ve tarihsel geli�imdir. Baas Partisi, Hür Subaylar gibi 

çok gizli �artlar altında örgütlenmeye ba�lamı� ve partinin �eması buna göre �ekillenmi�ti. 

Örgütsel olu�umları incelerken hangi tarihsel �artlar altında geli�ti�ini ve hangi ko�ullar 

altında ortaya çıktı�ını analiz etmek durumundayız. Baas Partisi daha önce belirtti�imiz 

gibi Fransız i�gali altında ortaya çıkan bir örgütsel olu�umdur. Uzun yıllar yer altında 

kalmı�, hem Fransa’ya kar�ı hem de mevcut statükolara kar�ı bir örgütlenme çizgisi 

izlemi�tir. Bu durumda partinin örgütlenmesi ile ilgili ilk olarak tespit edece�imiz nokta 

yer altında kalmak istemesi olacaktır ve Baas Partisi’nin izledi�i yol bu olmu�tur.  

Maurica Duvarger partileri kitle partileri ve kadro partileri olarak ikiye ayırmı�tır. 

Kadro partileri seçkinlere dayanan partilerdir, belirli elitlerin egemenlik me�ruiyetini 
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kurdukları örgütlenmelerdir.136 Baas Partisi’nin belirli elitlere dayanmadı�ı, aksine 

kurulu�undan beri belirli elitleri hedef aldı�ını biliyoruz. Baas Partisi, Arap milliyetçili�i 

ideolojisine sahip bulundu�undan tüm Arapları milliyetçilik dahilinde hedefine almı�tır ve 

tüm söylemlerini, politik hattını buna göre kurgulamı�tır. Ancak Suriye Sosyal Milliyetçi 

Partisi gibi azınlıkları hedef olarak seçmemesine ra�men, sosyalizm söylemi ekonomik 

olarak geri kalmı� kesimlere cazip geldi�inden dolayı bir dönem sonra azınlıkların daha 

çok örgütlendi�i bir parti algısı ortaya çıkarmı�tır. Bu noktada genel Baas Partisi 

de�erlendirilmesi Suriye üzerinden oldu�u için, Baas Partisi’nin bir azınlık partisi ya da 

azınlık hareketi gibi de�erlendirilmesi yaygındır ancak gerçek tam olarak bu �ekilde 

de�ildir.  

Baas Partisi yukarıda defalarca tekrarladı�ımız gibi, sadece Suriye eksenli bir parti 

de�ildir. Suriye’de kurulmasına ra�men, tüm Arap co�rafyasında örgütlenmi�tir ya da 

örgütlenmeye çalı�mı�tır. Suriye’de denklemin azınlıklar lehine dönmesinin ba�lıca 

sebepleri �unlardır, partinin ideolojik olarak sosyalizmi hedeflemesi, bundan dolayı kırsal 

kesimde, özelikle Alevilerin ya�adı�ı bölgelerde dikey geçi�in aracı olmu�tur. Hem Baas 

Partisi hem de Suriye ordusu, bu çatı�manın merkezinde yer almı�tır ve bu da ciddi 

sorunlara neden olmu�tur. Özelikle Ortado�u co�rafyasında 19.yüzyıl itibariyle 

kapitalizmin geli�im biçiminden dolayı, ordu hem yoksul sınıfların hem de kırsal kesimin 

dikey yükselmesine aracılık etmi�tir. Örne�in, Nasır’ın babası posta memurudur ve yoksul 

bir aileden gelerek orduda albaylı�a kadar yükselmi�tir.  

Osmanlı Devleti içinde aynı durum söz konusudur, birçok ünlü pa�a yoksul 

sınıflardan gelmi�tir ve ordu içinde yükselmi�tir. 19.yüzyılın politik ve sınıf gerçekli�i bu 

iken, 20.yüzyılda aynı durum söz konusu olmakla birlikte, subaylarda aynı zamanda 

ideolojik yansımaları ortaya çıkmı�tır. Arap subayların önemli bir kesimi sol dü�üncede 

olup, bunu milliyetçilikle harmanlayıp bir kalkınma modelini ve de ba�ımsızlı�ı hedef 

gütmü�tür. Ordunun siyasal mücadelenin aracı haline gelmesi aynı zamanda bir kriz 

noktasını ihtiva eder. Bu durum darbelerin sık ya�anmasına, ordunun siyasal kamplara 

bölünmesine ve de otoriterli�in me�rula�ması gibi sonuçlara neden olmu�tur. Ancak her 

durumda açık olan bir durum vardır ki, o da ister genel anlamıyla Arap milliyetçili�i olsun, 

ister Nasırcılık ya da Baasçılık gibi daha dar ideolojik yönelimler olsun gizli bir �ekilde 

sınıf mücadelesi bu tür yapılar, ideolojiler üzerinden yürümü�tür. 
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Partinin sosyalizmi hedeflemesi, di�er taraftan �ehirli Sünni sermaye gruplarının 

muhafazakar tepki vermesine neden olmu�tur. Ancak Baas Partisi’ni, hem Suriye’de hem 

de di�er Arap ülkelerinde bir mezhebin ve azınlı�ın partisi saymak çok ciddi yanılgı 

olacaktır. Ürdün’de, Lübnan’da, Filistin’de, Irak’ta, Mısır’da örgütlenen bir yapının, 

azınlık partisi oldu�unu söylemek yerinde olmayacaktır. Arap milliyetçili�i bölümünde 

inceledi�imiz gibi tüm Arap co�rafyasında bölgeselcilik, a�iretçilik ve de mezhepçilik 

ciddi derecede yaygındır, siyaset yapıları da bu gerçeklikten ba�ımsız de�ildir. Örne�in, 

Lübnan’da Maruni Hıristiyanları Baas Partisine çok ciddi tepkiler vermi�, kar�ı 

örgütlenmelerini gerçekle�tirmi�lerdir, bu durumda Baas Partisi ba�ka bir etnik-dinsel 

grubun, Arap milliyetçili�inde hedefi haline gelebiliyordu. Lübnan, içsel yapısından dolayı 

Hıristiyan ve Müslüman cemaatler arasında bölünmü�tü. Siyasette a�ırlık Maruni 

Hıristiyanlarındaydı, bu düzenleme “1943 Paktı”na dayanıyordu ancak Baas Partisi ve 

özelikle Nasırcılık yükseldikten sonra, sistemde sorunlar ba� göstermeye ba�lamı�tı.  

Devrimci metotla de�i�imi formüle eden Arap milliyetçili�ine Maruniler çok sıcak 

bakmıyordu, geni� Arap birli�inde, önemsiz bir varlık haline geleceklerini dü�ünüyorlardı. 

Bu nedenle, Baas’ın Lübnan’da faaliyetlerine, Ürdün’de ve Irak’ta iktidarı elinde tutan 

Ha�imilerin gösterdi�i tepkiyi göstermesi �a�ırtıcı de�ildir. Benzer bir tepki, Irak �iileri 

içinde geçerlidir. Irak �iileri çok uzun zaman Arap milliyetçili�ine ku�kulu yakla�tı. Irak 

�iilerinin, Lübnan Hıristiyanlarına benzer tepkiler göstermesi �a�ırtıcı de�ildir, zira Irak 

�iileri, Maruniler gibi Arap milliyetçili�inin kendilerini önemsiz hale getirece�ini 

dü�ünüyordu. Ancak bu tür dü�ünceleri kurumsal bir yapıda ihtiva etmek ve bütün halinde 

ele almak çok verimli bir tablo çıkarmıyor ortaya, zira bu dönemde Irak �iileri arasında, 

hem Nasırcılık hem de Baasçılık önemli ölçüde geli�me göstermi�ti.  

1950’ler de Irak Baas Partisi’nin on yedi liderinden, sekiz tanesi �ii’ydi, bunların 

arasında Genel Sekreter Fuad el Rıkabi’de dahildir137. Görüldü�ü üzere, özelikle 1950 ile 

1970 arasındaki milliyetçi örgütleri, bölgeselci�in ve mezhepçili�in dı�ında ele almak 

durumundayız. Önceki bölümlerde, milliyetçi teorinin geli�im a�amasında, teorisyenlerin 

bölgeselcilere ve de mezhepçilere ciddi olarak saldırdı�ını, bunu bazen “hainlikle” itham 

etti�ini biliyoruz. Baas Partisi her �eyden önce, Arap milliyetçili�i teorisine sadıktır ve 

geli�imini, bu teoriye borçludur. 
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Baas Partisi üzerine ciddi bir çalı�ma yapan K.Abu Jaber, partinin örgüt yapısı ile 

ilgili �unları söylemektedir, 

“Baas her �eyden önce, M.Duvager’in tanımladı�ı gibi bir hücre partisidir. 
Piramidal yapısının tabanında “halka” ve “hücre” ucunda da “Milli 
Kumandanlık” ve “Genel Sekreterlik” vardır. Bununla beraber M.Duvager, 
sadece komünist partilerle bazı fa�ist partilerin temel yapı olarak hücreye 
sahip olduklarını belirtmektedir. Fakat Baas Partisi, muayyen bir sınıfın 
davalarının savunuculu�unu yapmak istemedi�i için ne komünist; milisleri 
parti üyesi olmaması dolayısıyla, ne de fa�isttir. Bundan ba�ka Baas, her 
ikisinden de ideolojik ihtiva ve usul bakımından ayrılır. Baas Partisi, fa�ist 
ve komünist partisinin aksine cebir ve �iddet taraflısı de�ildir. Her ne kadar 
hücre Sovyet Komünist Partisinin bir bulu�u ise de Baas Partisi, gizli 
faaliyete mükemmel bir �ekilde uyabilmesi için bu özelli�e ba�arı ile intibak 
etmi�tir. Varlı�ının önemli bir bölümünü muhalefette olan Baas, hücrenin 
oynak karakteriyle, kolları olan birçok Arap memleketinde, hükümetlerin 
aldı�ı baskı tedbirlerine ra�men bekasını sa�layabilece�i bir metodu 
bulmu�tur138. 

Jaber’in tanımı dikkate aldı�ımızda, Baas Partisi’nin hücreyi esas alarak dikey bir 

�ekilde örgütlendi�ini görüyoruz. Duverger’in partilerin örgütlenme tanımlamaları dikkate 

alındı�ında ise, dikey partili örgütlenmenin en iyi örneklerini komünist partileri vermi�tir. 

Duverger komünist partilerin kitlelere, fa�ist partilerin ise seçkinlere dayandı�ını ifade 

eder. Fa�ist partilerin milislerle hareket etmesi, komünist partilerin ise hücre ile hareket 

etmesi esastır. Baas Partisi’nin hücre üzerinden örgütlendi�ini ele alırsak, bunun seçilme 

nedenini yukarıda Jaber’den aldı�ımız alıntıyla ortaya koyabiliyoruz. Hücre, Baas 

Partisin’de 3 ile 7 üye arasında de�i�mektedir, örnek alınan komünist partilerden çok az bir 

sayıdadır139. Hücre a�a�ıdan yukarıya do�ru, çok gizli bir �ekilde örgütlenen ve karar 

alındıktan sonra hızlı bir �ekilde ortaya çıkmasını sa�layan bir örgütlenme �eklidir. Üyeler 

kararları kendi arasında tartı�tıktan sonra, herkes bu karara uymak zorundadır.  

Aynı zamanda Baas gibi, yeraltında örgütlenmekte olan partilerde, üyelerin can 

güvenli�ini de sa�lamaktadır. Ancak burada Baas için bir paradoks bulunmaktadır zira 

hücreleri temel alan örgütlenmeler, �ubeleri olan partiler gibi seçim partileri de�ildir, 

seçimler sadece stratejik mevzilerdir. Ancak Baas, özelikle Suriye’de neredeyse tüm 

seçimlere katılmı�tır ve ilgili bölümde gösterdi�imiz gibi, 1954 Suriye seçimlerinde parti, 

Suriye’nin üçüncü büyük partisi haline gelmi�ti. Hücre sistemini göz önüne aldı�ımızda, 
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Suriye’den daha çok, di�er ülkelerde tercih edilen bir yöntem oldu�u kanısına 

varmaktayız. Irak’ta, Kasım iktidarıyla ve onunla ba�lantılı Irak Komünist Partisi ile 

giri�ilen mücadelede, hücre sistemi Arap milliyetçileri için, verimli çalı�ma metodu 

olmu�tur. Ürdün’de, Ha�imi Kralı Hüseyin ile girilen mücadelede de hücre sistemi, 

elveri�lili�ini göstermi�tir. 

Hücrenin üstünde fırka bulunmaktadır. Fırkada 4 5 hücre bulunmaktadır, hücreler 

toplanarak kendi liderlerini seçerler. Fırkadan sonra �ube gelmektedir, �ubeyi de iki ya da 

üç fırka olu�turmaktadır.  

�ubenin komutanı alt birimlerden, sekreteri ise üst birimlerden seçilir.140 Görevleri 

arasında, yukarı birimlerin talimatlarını uygulamak, üyeler hakkında raporlar hazırlamak 

vardır. �ubeden sonra kollar gelmektedir. Yetkili oldukları saha, bir �ehir, ilçe veya köy 

olabilir, tamamen �artlara göre de�i�mektedir. Bir kolun komutanı ya da sekreteri 

do�rudan daha üst bir birim olan Bölgesel Komutanlı�a kar�ı sorumludur. Üyeleri almakla, 

bölgesel sorunlara öneri sunmakla ve yerel parti e�itimi gibi faaliyetlerden sorumludur.141

Kolların üzerinde Bölgesel Komutanlık bulunmaktadır, Bölgesel Komutanlık bütün bir 

ülkeyi kaplar, Ürdün, Suriye, Irak gibi… Bölgesel Komutanlık partinin, o ülkedeki en etkin 

birimidir. Tüm ülke politikasını, bütçeyi, üyelerin partiden atılmasını onaylar ve reddeder. 

Komutanını ve sekreterini Bölgesel Kongre adıyla toplanan birim belirler ve partinin en üst 

kademesi olan Ulusal Komutanlı�a do�rudan sorumludur142. Bölgesel Komutanlıkla, 

Ulusal komutanlık arasında bir de Ulusal Kongre bulunmaktadır ancak Ulusal Kongre, 

sürekli i�lev halinde olan bir olu�um de�ildir. �ki senede bir toplanır ve �u kararları alır, 

1. Ulusal Komutanlık ve komitelerin, partiyi ilgilendiren bütün sorunlarını ve tavsiyelerini 

derlemek, müzakere etmek ve gerekli kararları almak

2. Ulusal Komutanlı�ın program ve siyaset planlamasını dinlemek ve müzakere etmek, 

gerekli kararları almak ve tavsiyelerde bulunmak. 

3. Ulusal Komutanlı�ın bütçesini müzakere etmek, gerekli kararlarını ve tavsiyelerini tespit 

etmek. 
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4. Ulusal Komutanlık seçimlerini gerçekle�tirmek. 

5. Ulusal Komutanlı�a güven oyu vermek143. 

En üst kademe olarak partide en yetkili kurum, Ulusal Kongre iken, sürekli i�levsel 

olan Ulusal Komutanlık bulunmaktadır. Ulusal Komutanlık, günümüz partilerinin merkez 

komitesi gibi i�lev görür, Ulusal Kongreyi toplantıya ça�ırır, partinin tüm politikasını 

belirler. Bütün üyeler, liderler Ulusal Komutanlı�ın emrine tabiidir. Ulusal ve Bölgesel 

Komutanlıklardan üye ihraç etme yetkisine sahiptir. �ube veya daha alt kademelerin 

idaresini ele alabilir144. 

Baas Partisi’nin örgütlenme �eması inceledi�inde, merkezin kuvvetli oldu�u dikkati 

çekmektedir. “Demokratik Merkeziyetçilik” komünist partilerin, uyguladı�ı bir örgütlenme 

biçimidir ancak Baas’ın yukarıda belirtti�imiz nedenlerden dolayı, tam anlamıyla komünist 

parti örgütlenmesini kullandı�ı söylenemez. “Demokratik Merkeziyetçilik” yukarıdan 

verilen talimata sıkı bir �ekilde uyulması noktasında, tercih edilmi�tir ancak aynı zamanda, 

fırka, �ube, kollar, bölgesel ve Ulusal Komutanlık liderleri seçimle belirlendi�i için parti 

için demokrasiden uzak oldu�u söylenemez. Fırka, �ube veya kolların hiçbir �ekilde 

birbirileri ile temas etmesi, haberle�mesi mümkün de�ildir ve kesinlikle yasaktır, bu aynı 

zamanda bir önlem olarak ortaya atılmı�tır ve bu durumda partinin yatay de�il, dikey 

örgütlendi�ini belirtmek gerekiyor. Her üye kendi görü�ünü söylemekte serbesttir ancak 

bir görev verildi�inde, görü�ü ne olursa olsun buna uymakla yükümlüdür. 

Baas Partisi’nin örgütlenme biçimini ortaya koyarken, Arap milliyetçili�inden 

ba�ımsız de�erlendirme yapmak sa�lıklı bir analiz olmayacaktır. Hem Nasırcılık hem de 

Baas Partisi, öncelik olarak Arapların birli�ini hedefine almı�tır ve bu ileride büyük bir 

sorun olarak ortaya çıkacaktır.  

Yukarıda Nasırcılı�ın örgütlenmesi bölümünde incelerken ortaya koydu�umuz 

görü�, Mısır lideri Nasır’ın ölümüyle Nasırcılı�ın krize girdi�iydi. Nasırcılı�ın ve Baas’ın 

de�i�imini örgütlenmeyle ilgili �u görü�ü ortaya koymak gerekiyor: Hem Nasırcılık hem 

de Baasçılık örgüt ba�lamının dı�ında kalarak, Arap milliyetçili�i teorisyeni Sati el 

Husri’nin “hükümet biçiminin ne olaca�ı beni ilgilendirmez… halk birlik problemi 
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üzerinde durmalı: Arapların birli�ini ba�arma gücüne sahip olan lideri desteklemek her 

Arap’ın milli görevidir”145 sözü, Arap milliyetçileri açısından ba�layıcıdır. Baas Partisi her 

ne kadar kendi özgün ko�ulları içinde bir parti örgütlenmesi olsa da, Arap milliyetçili�inin 

dı�ında de�ildir ve Arap milliyetçili�inin büyük teorisyeni Sati el Husri’nin ifadeleri hem 

Nasırcılık hem de Baas Partisi açısından ba�layıcıdır. Arap birli�i üst ba�lık olarak 

atıldı�ında, partinin örgütlenme tarzı buna göre �ekil aldı, bu durumda hem parti içi 

demokrasi hem de ülke bazında kurumsal demokrasi ihmal edilmi� oldu. Mi�el Eflak’ın 

“biz ba�kalarına kar�ı acımasız davrandı�ımızda, acımasızlı�ın onları ihmal ettikleri gerçek 

benliklerine döndürmek için oldu�unu biliriz”146. Milliyetçi ideoloji ister Nasır ba�lamında 

olsun, ister Baas ba�lamında, �iddeti Arap halkı nezdinde “öze dönmek” olarak 

yorumluyordu. Üstten ve sıkı bir ideolojik örgütlenme, bununla ba�ımlı söylem, aynı 

�ekilde örgütsel �emayı da belirliyordu. Öyle ki, bir dönem sonra bu tasfiye Mi�el Eflak’ın 

kapısını çalacaktı. 

Nasır’ın “ Güçler ayrılı�ı büyük bir aldatmacıdır çünkü gerçekte güçlerin ayrılması 

diye bir �ey yoktur”147 Sözleri de, milliyetçi ideolojinin ruh hali hakkında bilgi 

vermektedir. Bu dönemde, söz konusu olan Arapların birli�idir. Di�er taraftan, Mısır’ın 

Batı ülkeleriyle kurdu�u ili�ki, “güçler ayrılı�ına” izin vermemektedir. Çünkü bu 

dönemde, uluslararası siyaset milliyetçilerle ya�adı�ı problemleri güçlü bir muhalefet 

olmamasına ba�lamı�lardı. Hem Baas, hem de Nasırcılar ister Batı cephesinden olsun, ister 

komünist siyasetten olsun muhalefete kar�ı güven duymuyorlardı. Arap monar�ileri, 

Batı’cı ve i�birlikçi olarak telakki edilirken, komünistler Sovyet ajanı olarak 

de�erlendiriliyordu. Bu özsel bakı� ve merkeze sadece kendisini koyan anlayı�, Altı Gün 

Sava�ından sonra her iki örgütlenme tarzı için sorun olacaktı zira kendisini merkeze 

yerle�tiren Arap milliyetçileri, �srail kar�ısında aldıkları yenilgiden sonra halk deste�ini 

kaybedecek ve keskin bir muhalefet ile kar�ı kar�ıya kalacaklardı. 

3.3.  Birle�me Giri�imleri ve Yakla�ımlar. 

1958 yılında Suriye ile Mısır’ın birle�mesinden önce, iki tarafında ve iki milliyetçi 

ekolünde birle�meye dair fikirleri mevcuttu. Yakla�ımlar kadar bizim için önemli olan 

nokta daha öncede ele aldı�ımız gibi milliyetçi ideolojinin yapısal durumudur. Nasır tarzı 
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milliyetçili�in, hem iktidar odaklı hem de birle�me odaklı yakla�ımı farklı, Baas tarzı 

milliyetçili�in birle�me odaklı ve iktidar odaklı yakla�ımı farklı olacaktı. Daha önce 

Nasırcılı�ı inceledi�imiz bölümde, Nasır’ın milliyetçili�e giri�inin daha çok pragmatist 

nedenler ihtiva etti�ini, hatta milliyetçili�e zorunlu olarak sürüklendi�inin altını çizmi�tik. 

Mısır’da önemli bir dönem, Arap milliyetçili�i de�il, Mısır milliyetçili�i önemli bir rol 

oynuyordu. Baas Partisi bu dönemde, Nasır’ı askeri bir diktatör ve Nasır rejiminin fa�izan 

e�ilimleri konusunda propaganda yapıyordu. 1954 yılında Baas Partisi’nin Suriye’de hiç 

beklenmedik ba�arısı tüm dünyada etki bıraktı�ı kadar, Arap dünyasında da etkiler 

bırakmı�tı. Bu dönemde Nasır’ın “Suriye Irak veya Ürdün ile hatta Türkiye ile 

birle�mesine aldırı� etmem, yeter ki bu Suriye Milletinin arzusuna uygun olsun” sözü Baas 

tarafından artık dönemin getirdi�i güçle birlikte yüksek sesle kar�ı çıkılıyordu.148 Baas’ın 

kurucularından biri olan ve partinin önemli adamı Salah Bitar, Nasır’ın milliyetçili�i ile 

ilgili �u tespiti yapar; “ Nasır milliyetçili�e dönü�ü 1953-1954 yılları arasındadır ve 

Mısır’da asla milliyetçilik çok derinlere inmedi149.” Hasan Heykel ise El Ahram 

gazetesinde yazdı�ı bir yazıyla bunu çarpıcı bir �ekilde ifade eder, 

“Mısır’da Arap halkı, Arap birli�ine zihinsel olarak hazır olma a�amasına 
henüz ula�amadı. Yüzyıllar süren Osmanlı tiranlı�ı, Sina’nın batısındaki 
Arap halkını (Mısır ve Kuzey Afrika) Sina’nın do�usundaki Arap halkından 
( Bereketli Hilal ve Arap Yarımadası) tecrit etti. Napolyon’un hakimiyeti 
sırasında meydana gelen uyanı�tan sonra, uyanı�ın sarho�lu�undaki Mısır, 
dikkatini kendi topraklarından alıp Sina’nın kar�ısına bakarak kendi Arap 
konumunu ke�fetme becerisini gösteremedi150.” 

Ancak milliyetçilikle ba�ımlı iki siyasal akım, ba�ımsız olarak birle�meye do�ru 

sürükleniyordu. Her �eyden önce yıl 1956’yı gösterdi�inde Arap co�rafyasında ciddi bir 

politika de�i�ikli�i ortaya çıkıyordu. Örne�in Lübnan lideri Cemile �amon 1956 yılının 

Kasım ayında, Beyrut’ta bir Arap Devlet Ba�kanları adı altında bir konferans düzenlemi�

ve bu toplantıda, Mısır’da ve Suriye’de vuku bulan Arap milliyetçili�i hareketi hedef 

gösterilmi�ti. �unu belirtmek gerekiyor ki, Lübnan bu dönemde Maruniler liderli�inde Batı 

yanlısı açıktan siyaset yapan tek ülkeydi. Bu toplantıda geleneksel iki dü�man olan Ha�imi 

ve Suud ailesi liderleri, biri Irak’ın lideri, �kinci Kral Faysal ve Suudi Arabistan Kralı 

Suud, dü�manlı�ı bitirmek için birbirilerine söz verdiler.  
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Bu dönemde Batı’da, Ortado�u’daki dengeleri epeyi de�i�tirecek olan “Eisenhower 

Doktrini” adıyla anılacak olan Ba�kan Eisenhower’in ulusa sesleni� konu�masında, �u 

ifadeler önemlidir; “uluslararası komünizm tarafından tehdit edilen tüm ülkelere yardım 

talep edilmesi durumunda yardım edilecektir” sözü, Ortado�u’da hem muhafazakar 

monar�ileri hem de Lübnan gibi Batı yanlısı cumhuriyetçi ülkelere güven vermi�tir. Suudi 

Arabistan, Süvey�-Ba�dat Paktı gibi krizlerde Mısır yönetiminin yanında yer alırken, bu 

dönemde Mısır’dan kopmaya ba�ladı ve bir süre sonra iki ülke dü�manlık derecesinde kar�ı 

kar�ıya gelecektir. Elbette her ülke gibi Suudi Arabistan’da kendi planı dahilinde hareket 

ediyordu, Suudi Arabistan’ın Ba�dat Paktı’ına kar�ı çıkmasının nedenlerinden biri, hiç 

ku�ku yok ki, Ha�imi ailesinin bu projeyle güçlenece�ini dü�ünmesidir. �zleyen dönemde 

Amerikan petrol �irketi ARAMCO, Nasır kar�ıtı cephenin desteklenmesi vaadiyle, Suud 

Kralına Washington ziyareti düzenledi151. ARAMCO Suud petrolünü kontrol eden 

Amerikan �irketiydi. Bir dönem sonra Ürdün’deki geli�meler nedeniyle, Suud Kralı Ürdün 

Kralına yardım için asker gönderecek olmasıdır. Bu geli�me bize, muhafazakar-

monar�ilerle- Arap milliyetçileri arasındaki tabloyu net bir �ekilde gösterir. 

Bu dönemde NATO politikasının altını çizmek gerekiyor. NATO, daha önce 

irdeledi�imiz giri�imlerden sonuç alamayınca, Ortado�u’da kendine yakın olabilecek 

iktidarları, komünizm tehlikesi ile kendine yakla�tırma stratejisi güderken aynı zamanda, 

Arap milliyetçili�i ile sorun ya�ayan muhafazakar rejimleri de desteklemi� oluyordu. Bu 

politika ku�kusuz, dönem için hem Arap milliyetçileri hem de Sovyetler Birli�i’ne yakın 

di�er unsurları pek ilgilendirmese de, ilerleyen süreçte meyvelerini verecektir. Aynı 

zamanda, bu türlü bir politika, Arap milliyetçilerini Sovyetler Birli�i’ne itmeyi de, bilinçli 

veya bilinçsiz bir �ekilde kapsıyordu. Çünkü, ABD’de ve di�er Batı ülkeleri milliyetçilerin, 

daha çok tarafsız kalmak istedi�ini biliyordu. 

�zleyen dönemde, Ürdün’de de benzer geli�meler oluyordu. Ba�dat Paktı, Süvey�

Krizi geli�meleri ile iyice bunalan Ürdün Kralı Hüseyin bu dönemde Ürdün’de 

ara�tırmacıların Ürdün’ün en özgür seçimi olarak nitelendirdi�i 1956 Ürdün seçimlerinde, 

hükümet kuran Nasır yanlısı Süleyman El Nabulsi dı� politikada Sovyet yanlısı bir tutum 

sergiliyordu. Ba�ta ABD olmak üzere bu durumda, Kral da ho�nut de�ildi. Süvey� Krizi 

esnasında ortaya çıkan Ürdün krizi, tarafların geçici olarak geri çekilmesiyle sonuçlanmı�tı 

ancak Nasır ve hatta Baas’ın yapısı gere�i, Krallık rejimi ile uzla�ması mümkün de�ildi. 
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Hemen belirtelim ki, 1956 seçimlerine, Ürdün’de Baas Partisi de katıldı ve iki üyesini 

meclise sokmayı ba�ardı. Bizim burada dikkat edece�imiz ba�ka bir nokta ise, Baas’ın 

Nasır yanlısı Nabulsi’ye rakip olmasıdır, ba�ka ama benzer bir sosyalist programı 

savunmasıdır. Ara�tırmacıların görü�ü e�er Nabulsi’ye, Baas rakip olmasaydı, Baas’ın 

daha fazla üyesini meclise sokabilece�i yönündedir152. Yükselen Arap milliyetçili�i dalgası 

Ürdün’ü derinden sarsıyordu.  

Ürdün Kralı bu duruma daha fazla dayanamadı ve Nabulsi Hükümetini görevden 

aldı, Ürdün yine karı�tı ve hayat durma noktasına geldi. Arapların Sesi radyosu Kralı 

emperyalizmin ajanı olmakla suçluyordu. Kral, Irak ve Suudi Arabistan’dan askeri yardım 

istedi ve bir basın toplantısı düzenleyerek, Nasır’ı kınadı. Ürdün ordusundaki, Nabulsi 

taraftarı subaylar iki kere Kralı devirmeye te�ebbüs etmi�lerse de, Kral bu isyanları 

bastırdı. ABD Dı�i�leri Bakanı John Foster Dulles, Kral Hüseyin’i Amerikan yardımı 

istemeye davet etti ve akabinde 70 milyon dolarlık ABD yardımı Ürdün’e ula�tı. Bu 

geli�meler Einsenhower Doktrinin sınaması bakımından önemlidir. Mısır açısından di�er 

Arap ülkeleri ile olan ili�ki 1956-1957 yılları arasında bu �ekilde geli�mekteydi. Neredeyse 

Suriye dı�ında Mısır’ın müttefiki kalmamı�tı. 

Suriye’de ise geli�meler benzer bir �ekilde seyir ediyordu. Bu dönemde Arap 

ülkelerinde olan tüm geli�meler birbirini izleyen ve tetikleyen durumdaydı. Mısır’da 

iktidarı ele geçirmi� bir Arap milliyetçisi iktidar varken, Suriye’de, Irak’ta, Ürdün’de ve 

Lübnan’da Yemen’de, Suudi Arabistan’da hem Baas Partisi tarafından hem de Nasırcılar 

tarafından baskılanan, yerel iktidar odakları vardı. Yukarıda de�indi�imiz gibi, bu 

geli�meler Ha�imi ailesi ile Suud ailesini yan yana getirmi�ti.  

Burada bir parantez açalım, �u nokta yine iki milliyetçi akım açısından önemli 

olacaktır. Ürdün 1956 seçimlerinde de�indi�imiz gibi, Baas ve Nasırcılar, her ne kadar 

aynı do�rultuda hareket etseler bile aralarında gizli bir rekabet devam etmekteydi. Örne�in 

Baas Partisi hiçbir zaman Yemen’de ve Suudi Arabistan’da ses getirecek bir örgütlenme 

ba�arısı gösterememi�ken, Yemen’de Nasır yanlısı cumhuriyetçi subaylar iktidarı ele 

geçirecekti. Ürdün Nasırcılar tarafından ciddi bir �ekilde baskılanırken, Baas’ın da hatrı 

sayılır bir gücü bulunmaktaydı. Irak için Baas Partisi Nasırcılara nazaran daha güçlü bir 

konumdaysa da, iktidar Ha�imi ailesinin devrilmesinden sonra Nasırcılar ve Baasçılar 
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arasında gidip gelecektir. Son olarak, iki e�ilimin demografik yapıları göz önüne alırsak 

ba�arılı oldu�u ülkeler ciddi bir farklılık göstermektedir. Baas Partisi Suriye, Irak gibi 

toplumsal sınıfların siyasette daha etkin oldu�u yerlerde daha güçlüyken, Nasırcılık 

Yemen, Ürdün gibi toplumsal sınıfların siyasete daha az katıldı�ı yerde güçlüydü. 

Toplumsal sınıfların siyasete daha fazla katılım gösterdikleri yerde parti siyaseti daha 

önemli oluyorken, daha muhafazakar ülkelerde lider ön plana çıkıyordu ve Nasır bu 

dönemde bunun için biçilmi� kaftandı. 

Mısır için dı� siyasette geçerli olan de�i�imler aynı zamanda Suriye’de Baas Partisi 

içinde geçerliydi. �ki siyasal akım, iktidar mücadelesinde farklı perspektif ortaya 

koyuyorlarsa da, dı� siyaset iki taraf içinde aynı derecede tehlikeli geli�meler içeriyordu. 

Suriye’de durumu iki açıdan ele alabiliriz: Birinci nokta Suriye’de tüm kesimlerin bakı�

açısı olacaktır. Örne�in Baas kar�ısında geleneksel kanadı temsil eden siyasetçiler bu 

dönemde, Nasır’a Baas Partisi’nden daha fazla güvenmekteydi. Aynı zamanda Arap 

milliyetçili�inin hem geleneksel siyasete kar�ı kadim dostu olan komünist hareket ancak 

aynı zamanda da kadim bir dü�manlı�a i�aret ediyordu, bu durum Nasırcılar için de 

geçerlidir. 

Baas ve Nasırcılar di�er milliyetçilerden –Ha�imi ailesi, yerel milliyetçiler vb…- 

iktidar örgütlenmesini alırken, aynı zamanda kar�ılarında ba�ka bir hareket olarak beliren 

komünist partiler vardı. Nasır ve Baas, Nato-Sovyet denkleminde ba�ımsız bir politikayı 

savunuyor olsalar da güttükleri siyaset, 1955 yılında Sovyetler’in siyaset de�i�ikli�ine 

gitmesi ile Sovyet güdümlü olarak tarif ediliyordu. Yukarıda belirtti�imiz ancak komünist 

siyaset tamamen tasfiye edildi�i zaman, Sovyetler Birli�i ile milliyetçiler arasında daha net 

bir ili�ki kurulacaktı ve ancak, kendi iç mekanizmasında açık bir i�leyi�i olmayan 

milliyetçi siyaset, güttükleri sosyalist politikalarla sosyalistleri hesaba katmadan 

ilerlemiyordu. 1957 yılında Suriye’de ya�anan geli�meler bunlardan biriydi. Baas, tüm 

dönemler boyunca komünistlerle geleneksel siyasi elitlere kar�ı ortak çalı�malar yapmı�

fakat bu dönemde, Suriye Komünist Partisi beklenmedik bir �ekilde güçlenmeye 

ba�lamı�tı. Bu durumda, hem Mısır’da, hem de Suriye’de ve Baas çevrelerinde ciddi bir 

endi�eye neden olmu�tu. Zira milliyetçiler �unun farkındaydı e�er komünist hareket 

güçlenip ve durdurulamayacak düzeye ula�ırsa, dı� güçlerle yani Sovyetler Birli�i ile kendi 

politik çerçevelerinden ittifak kurabilirlerdi. Ayrıca bu dönemde, Arap co�rafyasının tüm 
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bölgelerinde irili, ufaklı komünist hareketler bulunmaktaydı. Baas ile Nasır’ı yakla�tıran 

geli�melerden biri de ku�kusuz buydu. 

Bu bakı� açısını tetikleyen ba�lıca geli�meler �unlardır; 15 a�ustos 1957 yılında 

Genelkurmay ba�kanlı�ına getirilen Atif Bizri’nin komünizme sempati duyması ve 

Sovyetlerle iyi ili�kileri savunması. Di�er yandan Savunma Bakanı olan Halid el Azm’in 

Sovyet Ba�kanı Kru�çev ile iyi ili�kiler içinde olmasıdır. Bu dönemde, neredeyse tüm 

dünyadan izole olan Suriye’de komünistlerin iktidara gelece�i dü�ünülüyordu153. 

Suriye’nin Sovyetler Birli�i ile yakınla�masını salt Baas ve Nasır tarafından endi�e 

ile ele alınmıyordu, aynı zamanda, Türkiye ile de ciddi bir bunalım ba� göstermi�ti. 

Türkiye, ya�anan geli�melerden dolayı Suriye’de komünistlerin iktidara gelece�ine 

inanmaktaydı. ABD’nin Dı�i�leri Bakanlı�ı’ndan üst düzey bir görevli Ankara’da Ba�dat 

Paktı toplantısında, �unları söylemi�ti “Suriye’deki mevcut rejimin gitmesine gerekti�i aksi 

takdirde komünist devrimin yakında tamamlanaca�ına…”154 ya�anan geli�melerin 

akabinde Türkiye, Suriye sınırına asker yı�ına�ı yapmaya ba�ladı. Suriye Ba�bakanı �ükrü 

Kuvvetli, ABD’yi ve Eisenhower doktrini hedef alan açıklamalar yapıyor, ABD’nin Suriye 

Hükümetini yıkmak istedi�ini dile getiriyordu155. 

Bu duruma Sovyetler Birli�i donanmasına ait iki geminin Lazkiye Limanı’nı ziyaret 

etmesi de eklenince gerilim had safhaya ula�tı156. Ancak hem Sovyetler’in hem de 

ABD’nin sıcak bir çatı�maya girmekten kaçınması üzerine gerilim yumu�amaya ba�ladı. 

�u noktanın altını çizmek gerekiyor ki, yukarıda Baas-Nasır çizgisinin Sovyetler 

Birli�i ve yerel komünist hareketlerine bakı� açıları ne olursa olsun, di�er Arap 

devletlerinin tutumuna kar�ı, Türkiye’nin hareketlili�ine cevaben, Mısır’ın Suriye’ye asker 

göndermesidir. Bu tutumu tekrar Arap milliyetçili�i ekseninde ele alabiliriz. Milliyetçiler, 

komünistlere ve Sovyetler Birli�i’nin bu açıdan müdahalesine kar�ıyken aynı �ekilde Batı 

ülkelerinin de müdahalesine kar�ıydı. Nasır ve Baas’ın kurdu�u “ba�ımsızlık” yanlısı 

politika bu krizde tekrar kendini teyit etmi�ti. Mısır’ın asker göndermesi, di�er Arap 

ülkelerini de zor durumda bırakmı�, Suriye’deki geli�meler istemedikleri bir durumda olsa 
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da “Arap olmayan “ bir devletin Suriye’ye müdahalesi, kendi iktidarları açısından da tehdit 

olu�turabilecek düzeydeydi.  

Sovyetler Birli�i ve ABD’nin bu dönemde tutumları birbirine kar�ıtken. Arap 

ülkelerinin siyasal yakla�ımları içe dönük, dı�a dönük ve di�er Arap ülkelerine dönük 

olmak üzere üçe ayrılmaktaydı. Ha�imi ve Suud aileleri, kendi iktidarlarını koruma gayesi 

güderken aynı zamanda, Nasırcılarla ve Baas Partisi ile mücadele ediyorlardı. Aynı 

zamanda, Ha�imi ve Suud ailesi gibi hanedan eksenli iktidar anlayı�larının da, birbirilerine 

dönük kaygıları vardı. Nasırcılar ve Baas Partisi, uluslararası arenada kendi siyasetlerine 

uygun bir zemin ararken, sol tandanslı bir ideoloji barındırdıkları için Sovyet 

e�ilimindeydiler. Milliyetçi tahayyülden daha solda olan komünist siyaset ise kendine hem 

içeride hem de dı�arıda alan aramaktaydı. Bu durumda, Sovyetlerin kar�ısında konumlanan 

Batı ülkeleri, monar�ileri desteklemekteydi. Monar�iler mutlak bir �ekilde “Devrimci Arap 

milliyetçileri” olarak tanımlanan Nasır ve Baas Partisi’nin kendi ülkelerinde ve di�er Arap 

ülkelerinde güçlenmemesi için tüm gücüyle mücadele ediyordu. 1954-1958 yılları arasında 

Arap dünyası kısmen böyle �ekilleniyordu. 

Milliyetçilik ekseninde ise siyasetlerin tutumu dı� geli�melerden eklenirken, aynı 

zamanda iki yakla�ımında doktrin sorunu vardı ve bu sorun yakla�ım giri�imlerini bir hayli 

etkileyecekti. Ancak yukarıda ortaya koydu�umuz tablonun da etkisiyle, belki de iki ülke 

ciddi bir hazırlık yapmadan birle�meye do�ru sürükleniyordu, bu dönemde yakla�ımlarda 

bu hazırsızlık bir hayli göze çarpmaktadır. 

Aslında birle�meye dair her �ey Baas Partisi’nin en gözde lideri Mi�el Eflak’ın 1956 

yılında yaptı�ı me�hur konu�mayla ba�ladı.  Bu dönemde Suriye’de yapılacak olan yerel 

seçimlerde komünistlerin güçlü çıkaca�ından endi�e ediliyordu ve seçim Baasçıların 

giri�imiyle ileri bir tarihe ertelendi. Takriben Eflak Mısır’la organik bir birle�meyi ele aldı 

ve parti bu konu�mayı resmi bir hat olarak kabul etti157. �ç politik geli�melerin ciddi bir 

�ekilde baskılıyor olması, Eflak’ı bu konu�maya itmi�ti. Ancak birlik konusunda ciddi 

hiçbir çalı�ma yapılmamı�tı, Baas Partisi’nin hızlı bir �ekilde tek gayesi birle�meden 

yanaydı. Nasır’ı �u �ekilde tasvir ediyordu,  

“Günlük olayların da do�ruladı�ı gibi, o yapıcı ilmi bir kafa ile planlar 
yapar; yorgunluk ve tereddüt bilmez; devrimci bir gayretle çalı�ır. Nasır bir 
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milletin lideri oldu�unu anlamakta ve ondan daha büyük azametli bir millet 
yaratmaktadır158 .” 

Nasır’ın tüm co�rafyada yarattı�ı karizma ile birlikte, Baas Partisi’nin de kendi 

misyonuyla arkasından sürüklenmesi �a�ırtıcı de�ildi. Eflak’ın “Araplar emperyalistler 

tarafından zorla bölünmü�tü, ezeli ve ebedi bir misyonu olan tek Arap milletini 

yaratmak…”159 tanımlaması, dönemin ruhu açısından önemliydi. Bu dönemde Nasır’ın 

popülaritesi Baas’ın yakla�ımları ile sınırlandırmak çok do�ru olmayacaktır. Daha önce 

bahsetti�imiz 1956 yılı Ürdün seçimlerinde, dönemi yansıtan ilginç bir olay 

ya�anmaktadır, Bir Müslüman aday el Aksa Camii’nde konu�ma yapmaktadır, dinleyiciler 

kendisine Nasır’ın onu destekleyip, desteklemedi�ini soruyor, aday “bilmiyorum” diye 

kar�ılık verince, ba�ka bir programdan aday olan ancak Nasır tarafından desteklenen 

Hristiyan komünist bir aday seçimi kazanacaktır160.  

Aslında bir çok kez dile getirilen yorumu tekrar etmek gerekiyor, Baas açık �ekilde 

kendi iktidarı için Nasır’ın karizmasından yararlanmak istiyordu ancak bu yorum 

geli�melerin sadece bir yönünü yansıtmaktadır ve haklılık payı vardır ancak di�er 

geli�meleri görmezden gelmemek gerekiyor. Çünkü Baas kuruldu�u ilk günden beri tüm 

Arapların birli�ini samimi bir �ekilde savunmu�tu. Nasır’ın karizmatik bir �ekilde ön 

planda olma sebebi, hem dönemin Mısır’ı ile ilgili hem de Mısır ile Suriye’nin içinde 

bulundu�u durumdan kaynaklanmaktaydı. Her �eyden önce, Mısır’ın nüfusu Suriye’den 

çok fazlaydı. Nuri el Said ile Nasır’ın çeki�mesi meselesinde gördü�ümüz gibi, radyo, 

gazete, sinemacılar vb… kitleleri etkileyecek dinamiklerde Mısır hep bir adım öndeydi. 

Irak ile girilen münasebet, burada da tekrar kendini göstermekteydi. Ayrıca Assuan Barajı, 

Ba�dat Paktı’nın da�ılması ve Süvey� Krizi’ni de di�er faktörlere eklemek gerekiyordu. 

Baas Partisi aslında durumun farkındaydı, her ne kadar ileride “hazırlıklı” de�ildik 

açıklaması yapmı� olsalar da birlik için sundukları tasarıyı Eflak �u �ekilde anlatıyor, 

“Birbiriyle çeli�ir gibi görünen iki �ey istedik. Bir taraftan ülkedeki 
kar�ıtların di�er taraftan dı�arıdaki yabancı hükümetlerin muhalefetine kar�ı 
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koyabilecek derecede güçlü ve merkezi bir federal devlet istedik. Federal 
kurumlar sembolik olmayacaklardı… Fakat bizim güçlü hükümet iste�imiz 
ikinci bir nedenden dolayı rededildi. Her iki ülkenin farklı siyasal geçmi�ini 
göz önüne alacak bir federasyon arzu ediyorduk. Mahalli geleneklere uygun 
hassasiyetin yalnızca önerilen birli�in çıkarına de�il, aynı zamanda di�er 
Arap ülkelerini de birli�e çekmek için gerekli oldu�una inandık. Örne�in, 
projemizde her bölge için yerel bir parlamento ve hükümet öngördük161. 

Nasır’ın yakla�ımı da, aslında bir hayli �üpheliydi. Birli�e ne denli hazır oldukları 

konusunda ciddi bir ara�tırma istiyordu. Ancak birlik ortaya çıktıktan sonra da ipleri eline 

alma konusunda bir hayli hevesliydi. General Afif el Bızri, Nasır’ın da bu dönemde birli�e 

kar�ı çıktı�ı söylüyordu, aslında pek haksız de�ildi. Nasır ve onunla geli�en, Mısır içi Arap 

milliyetçili�inin kendine has sorunları vardı. �ki ülkenin yapısı birbirinden ola�anca 

farklıydı. Suriye’de çok partili sistem vardı, Mısır’da ise Hür Subaylar’ın iktidarı 

bulunmaktaydı ve askeri iktidar biçimi bir süre sonra, sivil-asker ayrımına gitmi�ti. 

Birle�me konusunda problemlerden biri de, Suriye’de ordunun çok aktif bir �ekilde 

siyasetle iç içe olmasından kaynaklanıyordu. Suriye, üç siyasetten a�ırlıklı bir �ekilde söz 

edebiliriz. Baasçılar, komünistler ve feodal yapıya ba�lı muhafazakarlar. Suriye ordusu üç 

ideolojinin, çeki�me merkezi halindeydi ve gerilimin özelikle yükseldi�i 1957-58 

yıllarında, iktidarın hangi iktidar oda�ının lehine bitece�i belirsizdi. Selahattin Bitar’a, 

Nasır Suriye ordusu ile ilgili �öyle söylemi�ti, “Son be� yılımı Mısır ordusunu siyasetten 

uzakla�tırmak için harcadım”162

Nasır’ın en yakın adamlarından Hasaneyn  Heykel ise o dönemi �öyle açıkıyor,  

“Ertesi yıl, 1957’de daha da karı�ık bir durum Rusya ile Mısır’ı kar�ı kar�ıya 
getirdi. Karga�alık içinde bulunan Suriye, Baas Partisi yüzünden anar�iye 
do�ru sürükleniyordu. Komünistler ve rakipleri milliyetçi subaylar, ayrı ayrı 
askeri kuvvetlere dayanarak iktidarı ele geçirmeye çalı�ıyorlardı. Ülke, 
Ha�imi ailesinin çevirdi�i dolaplar, Suudi Arabistan’ın parası ve Arap 
milliyetçili�i hakkında, Mısır’ın fikirleri arasında parçalanıyordu. Suriye 
dı�arıdan da, Ba�dat Paktı üyelerinin düzenledikleri bir komplo ile tehdit 
ediliyordu. Bu karı�ık hava içinde, bölünmü� bir ordu ve i�e yarayacak bir 
hükümet kurmaktan aciz Baas Partisi yüzünden, ba�larında Komünist 
Manifestoyu Arapçaya çeviren Halid Bekta� olan komünistler kendilerini 
son derece rahat hissediyorlardı. 1958 yılının Ocak ayında, Baas Partisi’nin 
liderlerinden Salah el Bitar ile birlikte, ordunun muhtelif milliyetçi 
gruplarının �efleri, Kahire’ye geldiler. Ba�kan’a –Nasır- Suriye’yi 
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kurtarmanın tek yolunun Mısır’la birle�erek tek devlet haline gelmek 
oldu�unu söylediler163.” 

Hasaneyn Heykel’ın görü�leri bize, Nasır’ın da görü�leri hakkında bilgi vermektedir. 

Ancak burada verilen bilgilerden bazıları tartı�maya açıktır. Heykel’ın bahsetti�i, grup 

içinde komünist vekiller ve ba�larında komünist Genelkurmay Ba�kanı Afif el Bizri 

bulunmaktaydı. Bizri’nin ne denli birle�meden yana oldu�u tartı�maya açıktır, her ne kadar 

komünistlerin birli�e kar�ı oldu�u yaygın bir kanı olsa da, Sovyet-ABD denkleminde, 

Kremlin’de ABD eksenli bir siyaset oda�ından ziyade, ABD kar�ıtı olan Arap 

milliyetçilerine daha ılımlı bakmaktaydı. Bu vesileyle, komünist siyasetin net tavırlar 

sergilemesi, muhafazakarlara göre çok daha zordu.  

Nasır’ın yakla�ımlarından bir hayli ilgi çekecek olan ba�ka bir nokta ise Selahattin 

Bitar ile aralarında geçen �u konu�madır, “Bitar bana dedi ki, yüzme havuzuna dalmaya 

hazırlanan bir insan ba�langıçta sudan korkar fakat bir kere suya daldıktan sonra bu korku 

kaybolur. Ben de ona �öyle söyledim: Karde�im Selahaddin, beni korkutan bo� bir havuza 

dalıyor olma ihtimalidir164.” 

Yukarıda açıklık getirmeye çalı�tı�ımız gibi, ne Nasır’ın ne de Baas Partisi’nin 

kaygıları yersiz de�ildi. Nasır, birle�menin kendi ülkesi için külfet olaca�ını dü�ünürken, 

Baas Partisi i�levsizle�mekten, Nasır’ın karizması altında ezilmekten korkuyordu. Tüm bu 

korkular ve endi�eler ile birlikte, 1 �ubat 1958 yılında, Birle�ik Arap Cumhuriyeti ilan 

olundu, artık Arap milliyetçili�inde yeni bir safha açılıyordu. Sati el Husri’nin ve di�er 

tüm Arap milliyetçilerinin rüyasını gördü�ü, dü�ünü kurdu�u büyük Arap birli�inin ilk 

adımı atılmı�tı. 

4.B�RLE�ME, AYRILIK, YEN�LG�. 

4.1.  Birle�ik Arap Cumhuriyeti 

Birle�ik Arap Cumhuriyeti’nin dayandı�ı zemin açısından, ele almak için öncelikle 5 

�ubat’ta Mısır ve Suriye Parlamentoları tarafından geçici olarak kabul edilen Anayasa’ya 

göz atmak gerekmektedir. 

1-Birle�ik Arap Cumhuriyeti kurulacak 
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2-Ki�i hakları garanti altına alınacak 

3-Serbest seçimler yapılacak 

4-Yasama yetkisi Ba�kan tarafından atanan ve en az yarısı mevcut Mısır ve Suriye 

Meclislerinden hareketle olu�turulan bir yeni Meclis’e verilecek 

5-Yürütme gücü Ba�kan’da toplanacak 

6-Ulusal kullanım haricinde özel mülkiyet güvence altına alınacak 

7-Vergiler yasayla sabitle�tirilecek 

8-Yargı ba�ımsızlı�ı sa�lanacak 

9-�ptal edilene ya da de�i�tirilene kadar var olan Suriye ve Mısır yasaları geçerli olacak 

10- Birle�ik Arap Cumhuriyeti Mısır ve Suriye olmak üzere iki bölgeden olu�acak. 

11- Her bölgede Ba�kan tarafından atanmı� bir Yürütme Konseyi kurulacak 

12-Konseyin kapsamı Ba�kan kararıyla tanımlanacak 

13-Yürürlükte olan anla�malar geçerlili�ini koruyacak 

14-Her iki bölgede yürürlükte olan kamu hizmetleri ve idari sistemler yeninden düzenleme 

yapılana ve birle�tirilene kadar geçerli olacak 

15-Vatanda�ların do�al birli�i sa�lanacak, bu birli�in nasıl i�leyece�i Ba�kanlık kararıyla 

belirlenecek 

16-Süreklili�i olan bir Anayasa yazılacak 

17-21 �ubat’ta Birlik üzerine ve Ba�kan seçimi için halk oylaması yapılacaktır.165

BAC geçici Anayasa ile hayata geçmekle birlikte, daha öncede de�indi�imiz gibi iki 

tarafında bu hususta ciddi bir hazırlı�ı olmaması, daha sonra ortaya çıkan Anayasa ile ilgili 

ciddi sorunları da beraberinde getirecekti. Daha sonra kabul edilen maddelerde, tek 

���������������������������������������� �������������������
165 Zeynep Güler Arap Milliyetçili�i…,s 185. 
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adamlı�a ciddi olarak güç verilmesi, bize Anayasa’nın geçerlili�ini sorgulatmaktadır. 

Anayasa, birle�menin bir bölümünü yansıtırken, di�er noktalara da göz atmak 

gerekmektedir. 

Her �eyden önce birle�ik bir Arap devleti, tüm Arap co�rafyasında beklenenden fazla 

bir etki yaratmı�tı ve Pan-Arapçılık en azından �imdilik kesin bir zaferi gibi gözüküyordu. 

Hem Baas’ın hem de Nasır’ın hedefledi�i de buydu. Arap Sosyalist Partisi’nin bir dönem 

lideri olan daha sonra Baas Partisi ile birle�en Ekrem Hourani, anılarında bu dönemi 

çarpıcı bir �ekilde anlatır.166 Nasır’ın birle�meye kar�ı tutumu daha sonra, kendi �artlarını 

sunan ve bunu Baas’a da kabul ettiren anlayı�, ilerleyen bölümde ele alaca�ımız sorunların 

bir göstergesiydi. Ancak dönemin �artları itibariyle bu “rahatsızlık” �imdilik hasıraltı 

edilmi�ti.  

BAC’ın ortaya gerçekten çıkmı� olması, öncelikle tüm dünyada bir �a�kınlık 

yaratmı�, Batı cephesini endi�elendirirken, Sovyetler Birli�i’ni de ikircikli bir tutum içine 

sürüklemi�tir. Batı cephesi, ilgili bölümlerde de ortaya koydu�umuz gibi Arap 

milliyetçili�ine ve onların temsilcisi olan, Nasırcılık, Baasçılık gibi akımlara do�rudan 

kar�ıydı. Burada irdelememiz gereken noktalardan biri, Batı cephesinin Arap 

milliyetçili�ine ve yeni kurulan BAC’a bakı� açısıdır. Her �eyden önce, ABD ve 

öncülü�ünü etti�i NATO ile yerel milliyetçilerin dünyanın her yerinde bu dönemde 

sorunları vardı. Nasır bölümünde gösterdi�imiz gibi, ba�larda “ılımlı” bir yakla�ım 

sergileyen ABD, Nasır’ın tutumu kar�ısında giderek sertle�ecek ve bir süre sonra bu iki 

ülke arasında ciddi gerilimlere neden olacaktır. ABD’nin ve di�er Batı ülkelerinin, sol 

dünya görü�ü ile ilintili ulusal görü�lere müsemma göstermiyordu. Zira hem ulusal 

endeksli milliyetçiler –Nasırcılar ve Baas Partisi gibi- hem de Marksist sol, ulusal 

kalkınmayı, ulusal sanayiyi, anti-emperyalizmi savunmaları dolayısıyla bu alan üzerinde 

ciddi bir çatı�ma vuku buluyordu. Örne�in, 1953 yılında �ran’da Dr Musaddık’ın anti-

emperyalist iktidarı, yerel dinsel kurumun önderi Ayettulah Ka�ani, �ah rejimi ve AJAX 

(MI6/CIA) darbesi ile iktidardan dü�ürülmü�tü167. Tipik bir �ekilde, Musaddık tüm 

���������������������������������������� �������������������
166 Adid Davi�a Arap Milliyetçili�i…, s 180 ayrıca Hourani’nin anılarını londra’da el küdsul Arabi adlı bir 
gazete bölüm bölüm yayınlamı�tır. 
167 Ahmad Amir Fekri �ran Devrimi –Tarihsel geli�im sürecinde- Mızrak yayınları, �stanbul 2011 s 171 
Ayrıca aynı yazar, konumuzla ilintili bir �ekilde, eserinde Musaddık’ın iktidardan indirilme sürecinde, 
Tudeh’in daha sonra giderek zayıfladı�ını, iktidar bo�lu�una dü�tü�ünü kaydetmektedir. Tudeh �ran’nın 
günümüzde de yer altında olmak kaydıyla hala varlı�ını sürdürdü�ü komünist partisidir. Komünist siyasetle-
ulusalcı siyasetin, belirli politikalarda bu dönemde özle�ti�ine, �ran örne�i de kanıt sunmaktadır. 
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ulusalcıların yaptı�ı gibi �ran petrolünü millile�tirme hamlesinde bulunmu�, bunun sonucu 

olarak, �ran’da iktidardan uzakla�tırılmı�tır. Mısır’ın da aynı süreçleri, Süvey� Kanalı’nı 

millile�tirmeye çalı�ırken, görmü�tük. Batı ülkeleri ile kurulan münasebetle bu �ekilde 

ilerlerken, Sovyetler Birli�i’nin de mutlak bir �ekilde, milliyetçileri desteklemedi�i, �üphe 

duydu�u da ortadaydı. Dönemin dünyası bu �ekilde ihtiva ederken, Nasır’ın kendi 

anlayı�ını dayatmasını biraz daha irdelemek gerekiyor. 

Nasır daha sonra kendi de�imi ile süreci �u �ekilde özetlemi�ti, 

“Onlara dedim ki, öncelikle gelin, birli�in yolunu açalım çünkü birlik 
hazırlık gerektirir, çünkü  birlik pek çok zorluk ve sorunlar do�uracaktır ve 
çünkü bu iki karı�ım arasında olacaktır. Ben bunları söyledi�imde onlar da 
bana, bugüne kadar savundu�um hedeflerin nerede oldu�unu sordular; �lan 
etmi� oldu�um hedefler nerede? Bu hedeflerden döndün mü? Suriye’yi 
kavga sonucu bölünmeye mi terk edeceksin? Asla dedim, bana göre… o 
üzerine yemin etti�im Arap anavatanın bir parçasıdır. Dedim ki: Birle�meyi 
kabul ediyorum168. 

Aslında Nasır’ın, Hasaneyn Haykel’ın da söyledikleri ile özde�tirirsek, bakı�

açısının, durumun içeri�i ile ilgili bir çeli�ki olmadı�ı ortadadır. Fakat, Nasır’ın yakla�ımı, 

Nasırcılık adlı akımın içeri�i ile aynı görü�leri yansıtmasına dikkat etmek gerekiyor. 

Nasır’ın en önem verdi�i husus, Suriye’nin ba�ka bir iktidar oda�ı tarafından ele geçirilme 

olasılı�ıdır. Hem NATO hem de Sovyetler’in politik tutumlarını ele alırsak, Nasır ilk önce 

kendi siyaset sahasına yani Mısır’a, daha sonra Suriye’ye bakmaktadır. Zira Suriye’de 

kendi aleyhine geli�ecek bir iktidar mekanizması, Mısır’ı da çevreleyecektir. Bu ku�atılma 

psikolojisinin, Mısır’ı belki de istemedi�i bir sürece itmi� oldu�unu söylemek yerinde 

olacaktır. Ancak milliyetçi paradigma, bir �ekilde iki yapıyı birle�meye do�ru 

sürükleyecekti. Birle�me, Baas’ın kolektif liderli�inin önerisinin Nasır tarafından reddiyle 

ve Suriye’deki tüm partilerin kapatılmasıyla, Nasır’ın tek adamlı�ına do�ru kayıyordu. 

Nasır ve Baas’ın hedefinde her ne kadar komünist partinin tasfiyesi gündemde olsa da, 

ileride partilerin kapatılması Baas için çok ciddi sıkıntı olacaktır. Ancak bu dönemde, iki 

yakla�ımda, birle�menin nasıl oldu�undan ziyade, birle�menin kendisi ile ilgileniyordu, 

Nasır bu zorunlulu�un getirileri ile adımlarını tek tek atıyordu. 

Birle�me ile birlikte, Nasır’a ola�an üstü yetkiler verilirken, Baas’ın üst düzey 

isimleri önemli görevlere getirilmi�ti. Sabri Asalı ve Ekrem Hurani Cumhurba�kanı 
���������������������������������������� ���������������������������������������� ���������������������������������������� ���������������������������������������� �����

Cia bu darbede rolü oldu�unu 2015 itibariyle açıklamı�tır. 
168 Adid Davi�a Arap Milliyetçili�i…, s 178. 
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yardımcıları olurken, Salah Bitar ise kabinede Devlet Bakanı koltu�una oturacaktı.169 Bu 

geli�melerin akabinde, Suriye Komünist Partisi lideri, Halid Bekta� Suriye’den gidecekti. 

Nasır’ın ve Baas’ın komünistleri tasfiyesinde, Genelkurmay Ba�kanı Atif el Bizri’yi 

görevinden alacaktı. Bu durum ordu içinde ciddi rahatsızlı�a neden oldu ancak Baasçılar 

geli�melerden memnun oldukları için, henüz ciddi meseleler ya�anmıyordu.  

BAC’ın kurulmasıyla, Suriye’de bu geli�meler ya�anırken, Arap milliyetçili�ini çok 

yakından ilgilendirecek bir geli�me, Irak’ta ya�andı. Milliyetçi subaylar 14 Temmuz 1958 

yılında, Krallık rejimi devirerek yönetimi ele geçirdi.. Nuri el Said, Kral 2. Faysal, Veliaht 

Abdullah ve kraliyet ailesinin tüm üyeleri çok kanlı bir �ekilde öldürüldüler. Bu geli�meler 

kar�ısında Ha�imi ailesi çok ciddi bir darbe almı� oluyor, ailenin iktidarı elinde tuttu�u 

di�er bir Arap ülkesi olan Ürdün ise milliyetçiler tarafından daha çok baskı altına 

alınıyordu. O dönem Ürdün’de bulunan �ngiliz gazeteci Kral’ın içinde bulundu�u durumu, 

�u �ekilde anlatmaktadır; 

“�nsanlar her sabah Kral’ın suikasta u�radı�ını duymayı bekleyerek 
uyanmaktaydı. Kulaktan kula�a komplo söylentileri yayılıyordu. Birkaç kere 
bombalar patlamı�tı: Hüseyin’in güvenlik güçleri çok sayıda tutuklama 
yapmı�tı ve acımasız bir baskı uyguluyordu. Basın üzerinde sıkı sansür 
uygulanıyordu. Bugünler Kral’ın �imdiye kadar ya�adı�ı en gergin günlerdi. 
Haber için ülke dı�ına çıkmak zorunda olan pek çok gazeteci, ba�kan Nasır’a 
açık halk deste�inden bahsediyor ve Irak’tan sonra Ürdün’de de devrim 
olaca�ını dü�ünüyordu170.” 

Ürdün Kral’ı Hüseyin geciktirmeden, �ngiltere’den yardım istedi. �ngilizler, Kıbrıs’ta 

bulunan birliklerinden 15 bin kadar askeri Ürdün’e kaydırma kararı verdiler. Kısa zaman 

içinde, Ürdün’de 4 bin �ngiliz askeri hazır bulunuyordu, bir �ekilde Ürdün kendi açısından 

tehlikeli gördü�ü milliyetçiler tarafından ku�atılmayı �imdilik savu�turmu� bulunuyordu. 

Irak’ta Ha�imi ailesinin devrilmesiyle, herkesin beklentisi kısa zamanda Ürdün’nün de 

milliyetçiler tarafından ele geçirilece�i yönündeydi, ku�kusuz Ürdün Kral’ı Hüseyin bu 

durumun farkındaydı ve hızlıca karar alıp �ngiliz yardımını istedi. 

Irak’ta yönetimi ele geçiren, Abdülkerim Kasım ve Albay Abdülselam Arif, Irak’ın 

daha önce imzaladı�ı tüm anla�maları iptal etti�ini ve BAC’ı tanıdıklarını açıklayacaktı. 

Yukarıda, Ürdün’de ki durumla inceledi�imizde, milliyetçilerin hedefinde di�er Arap 

���������������������������������������� �������������������
169 John F Devlin The Ba’th Party California: Hoover institution Press, 1976 s 116 
170 Peter Snow Hüseyin A Biography (New York: Robert B. Luce 1972) s 128-129. Ayrıca Adid Davi�a Arap 
Milliyetçili�i…, s  188-189. 
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ülkelerinin de oldu�u anla�ılacaktır. Bu dönemde Ortado�u’da her an her �ey olabilece�i 

di�er ülkeler tarafından da ku�kuyla izleniyordu ve bu ku�kuya yer bırakmayacak �ekilde, 

ABD 6. Filo’yu Beyrut’a yollamı�tı. 

Baas Partisi yöneticileri, geli�meleri Suriye’den takip ederken, Nasır bu geli�meler 

ya�anırken Yugoslavya’da, Ba�kan Tito ile görü�mekteydi. Haberi BBC radyosundan 

dinlemi�lerdi ve ardından, ilk önce �ngilizlerin daha sonra da ABD’nin Ürdün ve Lübnan’a 

çıkarma yaptı�ı haberleri gelmi�ti. Nasır’ın yardımcıları ile payla�tı�ı kaygı, Suriye’nin ve 

Irak’ın i�gal edilece�i ve bu durum kar�ısında ne yapmaları gerekti�iydi. �lk önce, Mısır’a 

gitmeye karar verildi, Tito’nun gemiyle gidilmemesi gerekti�ini söylemesi ve ABD’nin 

saldırma ihtimali üzerinde durması, Nasır’ı da ku�kuya sevk etmi�ti. Gemiyle çıkılan 

yolculuktan, Tito’nun uyarısıyla geri dönüldü ve yine Tito tarafından Sovyetler 

Birli�i’nden istenilen bir jet ile Mısır’a gitmesi kararla�tırıldı. Fakat, bölgede ya�anan 

geli�meler dolayı Mısır heyeti, Sovyetler Birli�i’nin görü�ünü de almak istiyordu bu 

nedenle, Nasır çok gizli bir �ekilde, Moskova’ya hareket etti. Tito bu durumda 

Amerikalıların daha da kızaca�ını belirtmesine ra�men, Mısır heyetinin aklındaki tek �ey, 

Sovyetler Birli�i’nin olası bir sava� durumunda ne yapaca�ıydı.  

Mısır heyeti ile Sovyetler Birli�i heyetleri arasında uzun süren görü�meler yapıldı. 

Mısır heyeti, Sovyetler’den Süvey� meselesinde oldu�u gibi, müttefiklere ültimatom 

vermesini istedi171. Ancak Sovyetler Birli�i için durum Süvey� meselesinde ya�ananlar 

gibi de�ildi. Her �eyden önce, hem Sovyetler Birli�i hem de ABD için, �ngiltere ve 

Fransa’nın bölgede tükendi�i, politikalarının iflas etti�i dü�ünülüyordu. Bu nedenle Sovyet 

yönetimi, ABD’nin içinde oldu�u bir denkleme son derece temkinli yakla�ıyordu. Kru�çev 

açık bir �ekilde, “içtenlikle söylemeliyim ki, bir Üçüncü Dünya Sava�ı’na hazırlıklı 

de�iliz”172 demi�ti. 

Mısır heyetinin ısrarıyla Sovyet yönetimi, Türkiye sınırında askeri manevralar yapma 

sözü vermi�ti. Geli�meleri Sovyetler Birli�i’nde iki ülkenin yakla�ımlarından azade 

de�erlendirmek ku�kusuz eksik kalacaktır. Nasır, me�hur �am konu�masının ardında, 

Moskova’da yapılan görü�meler vardır. Nasır, Moskova’dan ayrıldıktan sonra, �ran ve 

daha sonra Irak üzerinden Suriye’ye geçmi�ti. �am’da yaptı�ı konu�mada, “Sovyetler 

���������������������������������������� �������������������
171 Heykel Hasaneyn Kahire Dosyası…,s 123. Ayrıca bu dönemde ya�ananların daha ayrıntılı bir dökümü 
için, s 115-125 incelenebilir. 
172 �bid…, s 122. 
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Birli�i arkamızda, yine de kuvvetlerimize güvenerek barı� istiyoruz”173 gibi aslında 

Moskova’da yapılan görü�meyle pek de uyu�mayan cümleler kurmu�tu. Kendisi de 

durumun farkındaydı zira Hasaneyn Heykel “konu�manız çok etkileyiciydi” dedi�inde, 

“E�er sadece bir manevra olmasaydı daha etkili olurdu” demi�ti174. 

Sovyetler’in tutumunu �u �ekilde ele almak faydalı olacaktır her ne kadar, Kru�çev, 

bizzat kendisi Nasır’a temkinli olunması konusunda, ö�ütler vermi�se de, Mare�al 

Malinovsky’i de en az Nasır kadar, manevralar yapılırken sert sözcükler sarf etmi�ti. 

Irak’ta yönetimin milliyetçiler tarafından ele geçirilmesi, bizim açımızdan hem BAC’ın 

kaderi bakımından, hem de bölgesel ve dünya güçlerinin tutumu açısında da önemlidir. 

Nasır ve Sovyetler’in tutumu kar�ısında, ABD ve �ngiliz askerleri çekilmi�ler ve 

milliyetçilere kar�ı ba�ka politikaları devreye sokmu�lardı. 

Nasır’ın �am’da bulundu�u vakit, Irak’ta askeri darbeyi yapan, ikinci adam olarak 

bilinen Albay Arif’te oradaydı ve kendisi, Irak’ın kısa zamanda BAC’a katılaca�ını 

söyledi. Ancak durum, hem Nasırcıların hem de Baasçıların dü�ündükleri gibi ilerlemedi. 

Kasım ile Arif arasında ciddi bir ihtilaf mevcuttu. Arif, �am’da bulundu�u vakit, Kasım’ı 

General Necip’e benzetmi�ti175. Bu tanım, Arif’in meslekta�ını nasıl tanımladı�ını ortaya 

koyuyordu. Kasım taraftarları tarafından çok sevilen bir ki�iydi, Arif’in kendisine 

sormadan Irak’ın BAC’a katılaca�ını söylemesi, Kasım’ın Arif’e kar�ı cephe almasına 

neden oldu ve ordu içindeki gücüne dayanarak Arif’in ordudaki gücünü kırmaya ba�ladı.176

Kızı�ma giderek büyüdü, bir süre sonra Arif, Irak’tan uzakla�tırılmak istendi ve Almanya 

kenti Bonn’a atamak istendi. Arif buna direnince tutuklandı ve ipler, BAC ile Irak’ın yeni 

yönetimi arasında kopma noktasına geldi.  

Irak ile BAC arasında ya�anan gerginlik her �eyden önce, bölgede bir ilki temsil 

ediyordu. Hem Nasırcılılar, hem de Baas daha önceki tüm kar�ıtlık geli�tirdi�i akımları, 

gericilikle, feodal olmakla ve emperyalizmle i�birli�i yapmakla suçluyordu ancak, Irak’ta 

yeni geli�en iktidar için bunları söylemeleri kolay de�ildi. Kar�ılarına aldıkları güçleri 

emperyalizmle ili�kilendirmeleri ku�kusuz, monar�i ile yönetilen iktidarları çaresiz 

���������������������������������������� �������������������
173 �bid s 125 
174 �bid s 125 
175 General Necip, Hür Subaylar’ın yönetimi aldıklarında, ba�ta olan ki�iydi ve daha sonra inceledi�imiz gibi, 
Nasır tarafından saf dı�ı bırakılmı�tı. Arif bilinçli bir �ekilde,  General Necip benzetmesi yapınca kendisini de 
Nasır yerine koymu� oluyordu. 
176Majid Khadduri, Rebuclican Iraq; A Study in Iraqi Politics Since the revolution of 1958 (Londra: Oxford 
University Press 1969) s 87 
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bırakıyordu. Bu iktidar biçimlerinin Batı ülkeleri ile kurdukları münasebet milliyetçiler 

tarafından kolaylıkla kullanılıyordu. �çeriden sıkı�an iktidar biçimleri, kaçınılmaz bir 

�ekilde Batı ülkelerinden yardım istiyordu bu da milliyetçilerin i�ini propaganda yaparken 

kolayla�tırıyordu.  

Öncelikle, Kasım ile Albay Arif’in yaptı�ı darbe, Hür Subayların Mısır’da yaptı�ı 

darbe ile aynı niteli�i ta�ıyordu. Yukarıda örneklendirdi�imiz gibi, Sovyetler Birli�i 

Ba�kanı Kru�çev bile, darbenin arkasında Nasır oldu�unu dü�ünüyordu. Bu algıyı yaratan 

Arap milliyetçili�inin bölgede uyguladı�ı politik yöntemdi, örgütlenme biçimleriydi ancak 

�imdi kendi aralarında, ihtilaf ba�lamı�tı. Arap milliyetçili�inin hasıraltı etmeye çalı�tı�ı, 

görmemezlikten geldi�i, bölgeselcilik, mezhepçilik birden ve hızlı bir biçimde tekrar 

üretildi. Iraklılar “önce Irak” diyordu. El Vataniye tekrar gündeme geliyordu, Baas’ın 

SSMP ile girdi�i mücadelede Irak üzerinden tekrar canlanıyordu ancak bu kez, bu 

mücadeleye Nasır’da dahildi. 

Irak’ta ortaya çıkan iktidar, Batı ile i�birli�i yapmıyordu, onlar da di�erleri gibi 

“ilerici” Arap milliyetçisiydi. Batı’yı, Nasırcılar ve Baasçılar gibi görüyorlardı. BAC ile 

birle�meye kar�ı de�illerdi ve ancak, Baas’ın da birle�me ya�anırken önerdi�i gibi daha 

gev�ek bir birliktelikten yanaydılar. Irak’ta ayrıca, BAC’tan farklı olarak, iktidarın orta�ı 

komünistler ve Kürtler vardı. Kasım iktidarını yoksullar, gecekonduda oturanlar, i�çiler, 

köylüler destekliyordu. �ktidar dar bir elit aileye sıkı�mı� ve yukarıdan a�a�ıya do�ru dikta 

edilen bir zeminde de�ildi. Bu durum, Nasır’ın ve Baas’ın elini ba�lıyordu ve ayrıca 

Kasım iktidarı kısa bir süre sonra, komünistlerin de deste�i ile Sovyetler ile ili�ki 

kuracaktı. Bu siyasal pozisyonları, daha da sarsacaktı. 

Yıl 1959 gösterdi�inde, Musul’da Albay Savvaf ayaklandı, Kasım yönetimi ve 

komünistler, geli�en isyana hızla müdahale edip, isyanı bastırdılar. Musul ve Kerkük’te 

çıkan olaylarda, 3 bin insanın öldü�ü tahmin ediliyor177. Nasır’ın adamı Albay Abdülhamit 

Serraj’ın ba�ından beri isyandan haberi vardı ve Ba�dat Radyosu’na kar�ı, Irak’ın kuzeyine 

anten vericileri yerle�tirmi�lerdi. Ancak isyan ba�arıya ula�madı, geli�melerden haberi olan 

Nasır, isyanın ba�arılı olaca�ını dü�ünerek �am ziyaretini uzatmı�tı178. Nasır ile Nuri el 

Said’in girdi�i iktidar mücadelesi, yıllar sonra Kasım iktidarı ile ve ba�ka denklemler söz 
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178 Adid Davi�a Arap Milliyetçili�i…, s 195. 
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konusu iken  tekrar tezahür etmi�ti. Arapların Sesi, bu defa da Kasım’ı vatan haini ilan 

etmi�ti, ancak Irak’ın da kar�ılı�ı sertti. Ba�dat’ta isyancıları toplamak için kurulan 

mahkemenin savcısı Nasır’ı firavun ilan etmi�ti.  

Irak ku�kusuz bir biçimde, darbe te�ebbüsünden dolayı, BAC’ı ve onun lideri Nasır’ı 

sorumlu tutuyordu. Mahkeme Nasır’ı Ramses ile özle�tirip, “Nasır ya Ramses, ya Hadım 

el-Ingilis” –Nasır Ey Ramses, Ey �ngiliz u�a�ı-‘nı nakarat haline getirip, tüm ülkede 

yayılmasını sa�lıyordu. Ba�dat daha ileri giderek, Nasır’ı fa�ist ilan edip, Suriye’nin ve 

Mısır’ın kendisinden kurtulması gerekti�ini söylüyordu. “Arapların Sesi”, dü�ünülece�i 

gibi Kasım’a saldırıyor ve ısrarla, �srail ile ili�kilendirmeye çalı�ıyordu. Nasır ve Baas’ın 

temsil etti�i “el kavmiye” –Arap milliyetçili�i-, Irak tarafından geri püskürtülmü�tü. 

Irak’ın “önce Irak” sloganı, kavmiyeci milliyetçiler tarafından geriletilmek istense de, “el 

vataniye” –devleti öne alan milliyetçilik anlayı�ı- savunucusu Irak’lılar bu dönemde, 

Kasım tarafını tutuyordu.  

Kasım, Nasır’ın ba�ını çekti�i milliyetçi akıma kar�ı, kendi “Bereketli Hilal” 

programını açıkladı ve bu açıklamalardan sonra kavga daha da büyüdü. Hatırlanaca�ı 

üzere, hem Ha�imi ailesinin, hem de Nuri el Said’in benzer projeleri zaman zaman 

gündeme getiriyorlardı. Bu geli�meler, Nasır’ın bu defa da, kendisine benzeyen bir 

milliyetçi anlayı� tarafından liderli�inin sorgulanması ile sonuçlanıyordu. 

Irak ile BAC’ın birbirine girmesi aynı zamanda, Sovyetler Birli�i ile BAC’ın 

ili�kilerinin bozulmasına neden oldu. Nasır, �am’da bulundu�u sırada, Musul’da olan 

kalkı�manın sonucunu beklerken, Sovyetler Birli�i’nin önde gelen iki gazetesi, Pravda ve 

�zvestia, Sovyetler Birli�i’nin neden komünist dü�manı bir ülkeye yardım yaptı�ını 

sorguluyordu. Bu dönemde Assuan Barajı ile ilgili, Sovyet mühendislerinin Mısır’da 

çalı�maya ba�lamak üzerine oldu�unu belirtirsek, gazetelerin amacını anlamı� oluruz. 

Aslında ilgili bölümlerde, milliyetçilerle-komünistlerin arasındaki ili�kiyi incelerken 

de�indi�imiz çatı�ma, �imdi tekrar Irak-BAC geriliminde ortaya çıkıyordu. �am’da 

komünistler gizli bildiri da�ıtıp, Irak Komünist Partisini destekliyorlardı. Aynı zamanda, 

“Arapların Sesi” radyosu, Kasım’ı hedef aldı�ı kadar ve hatta bazen daha fazla, Irak 

Komünist Partisi’ni hedef alıyordu. �am’da komünistler tutuklandı. Sovyetler Birli�i 21. 

Kongresinde, Kru�çev bizzat söz alıp, Nasır’a kar�ı saldırıya geçti.  Kru�çev’in söyledikleri 
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Sovyet politikasının milliyetçi çizgiyi anlamlandırma açısından, önemlidir. Kru�çev �unları 

söyledi, 

“Nasır heyecanlı bir gençtir. �radesini Arap dünyasına telkin edemez. 
Mısırlılar sosyalizmden söz ediyorlar. Fakat sosyalizm komünizme do�ru 
atlan ilk adımdır. Nasır durumu ya incelememi� ya da bunun tarihi anlamını 
anlamaktan aciz179.” 

Sovyetler Birli�i yapısı gere�i hiçbir ko�ulda, Arap ülkelerindeki komünist 

te�ekkülden vazgeçmiyordu, komünist partiler biraz güç kazandı�ında, Sovyetler Birli�i 

direk temas kuruyordu. Irak darbesinde, yukarıda gösterdi�imiz gibi, Sovyetler Birli�i’nin 

darbe hakkında ve kimlerin yaptı�ı konusunda fikri çok azken kısa bir süre içinde, politik 

pozisyonlar belirlendi. Sovyetler Birli�i, Irak Komünist Partisi’ni destekliyordu. Birle�ik 

Arap Cumhuriyeti içinde de komünistler çalı�malarına devam ediyordu. Nasır durumun 

farkındaydı, Sovyetler Birli�i Mısır elçisi Kissilev’e �unları söylemi�ti, 

“Irak’ın kaderiyle yakından ilgileniyoruz. Onu ne pahasına olursa olsun, 
komünistlerin eline bırakmayaca�ız. Ama bunun Sovyetler Birli�i ile 
aramızda anla�mazlık konusu olmasını da istemiyoruz. Bütün Arap halkıyla 
mı, yoksa yalnız kalan bir iki komünist partisiyle mi, ili�ki kuracaksınız buna 
karar vereceksiniz. Ben komünist de�ilim, milliyetçiyim. Bir ilericiyim, daha 
do�rusu öyle oldu�umu sanıyorum. Kedimi sosyalist telakki ediyorum. 
Komünizm bugün modası geçmi� fikirler oldu�una inanıyorum. Bütün 
komünistler kötüdür demiyorum. Çok yakın dostlarımdan bazıları 
komünisttir. Tito komünisttir. Çok da yakın dostumdur. Kru�çev çok takdir 
etti�im bir dosttur. O da komünisttir. Arap dünyasındaki komünistlerle 
mücadele etmem, Sovyetler Birli�i’ni ele�tiriyorum anlamına gelmemelidir. 
1957 yılında, Kru�çev’e Nasır’ı neden destekliyorsunuz diye soruldu�unda, 
�öyle demi�ti; “Biz, Cemal Abdülnasır’ı komünist olmadı�ını, ülkesindeki 
komünistleri tutuklandı�ını biliyoruz. Fakat onu destekliyoruz. Çünkü 
verdi�i kararlar, onun iç sorunlarıdır, kendini ve halkını ilgilendirir. Onu 
destekliyoruz çünkü milli bir liderdir ve halkının umutlarını 
simgelemektedir180. 

Nasır, bir kavganın önüne geçmek istediyse de, bunu ba�aramadı. Zira Sovyetler 

Birli�i –BAC arasındaki kavga, ki�isel anla�mazlık de�il, ideolojik bir durumdu. Kavganın 

belirleyicisi de bu oldu. Nitekim, Irak’ta ki iktidar mücadelesi, milliyetçilerin lehine 
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sonuçlandı�ında, Sovyetler Birli�i ile BAC arasındaki gerginlikte tekrar yumu�amaya 

ba�layacaktı181. 

Hiç ku�ku yok, BAC ile Irak arasında olanlar Arap milliyetçili�ini bir hayli 

sarsıyordu ve bu sarsıntı kısa bir süre sonra Baas ile Nasırcılar arasında da ba�layacaktı. 

Irak ile girilen mücadele BAC açısından �u �ekilde de�erlendirebilir, ilk önce milliyetçiler 

arasında bir gerilim ba� gösterdi ve BAC’ın kurulu�una gölge dü�tü. �kincisi, BAC’ın 

dayanaklarından biri olan Sovyetler Birli�i ile ili�kiler bir dönem neredeyse kopma 

noktasına geldi. Üçüncüsü, burada ba�layan gerginlik, Baas ile Nasır arasına ta�ınacaktı. 

�kinci maddeyi biraz incelersek, belirtti�imiz gibi, böyle bir yapının uluslararası 

sistemde dayanarak noktası olu�turması gerekiyordu. Hem Baasçılar, hem de Nasırcıların 

tercihi Ba�lantısızlar Hareketi iken, Sovyetler Birli�i’nin ve NATO’nun dü�man oldu�u, 

da�ılması için u�ra�tı�ı bir birli�in, devam etmesi uluslararası siyasetin bu durumunda 

ya�aması mümkün de�ildi. Nasır bunun farkında oldu�u için, Sovyetler Birli�i ile olan 

ili�kisini düzeltmek için çabalıyordu. Ancak milliyetçilerin, komünistlerle olan ili�kisi 

ini�li çıkı�lı oldu�undan ve bunun Sovyetler Birli�i olan ili�kilere yansımasından dolayı, 

BAC’ın uluslararası dayanak noktalarının güçlülü�ünden söz etmek pek mümkün de�ildir.  

Nasır, içe dönük milliyetçili�ini hem içeride, hem de dı�arıda ba�arıyla sürdürürken, 

birle�ik bir Arap devleti söz konusu oldu�unda, siyasal pozisyonlar çok elveri�li 

olmuyordu. Baas’ın yararlanmak istedi�i karizmatik liderlik, hedeflenen sonuçlar 

açısından, ciddi yaralar almı�tı. Kasım iktidarının meydan okuması, Sovyetler Birli�i’nin 

Irak’ın tarafında yer alması, beklenen geli�meler de�ildi ve �imdi içe dönük, “tek adam” 

sorgusu ba�lıyordu. 

Birle�ik Arap Cumhuriyeti’nin Anayasasında inceledi�imiz gibi, Nasır’a ola�an üstü 

yetkiler verilmi�ti. Baas Partisi kapatılmı�, yönetimin kritik yerlerine Mısırlılar atanmı�tı. 

Baas geli�melerden memnun gibi görünse de, Baas’ın da tek vücut hareket etmedi�ini 

saptamak durumundayız. Her ne kadar, a�a�ıdan yukarıya do�ru sıkı bir disiplinle 

örgütlenilmi� yapı olsa da, bu durum ilelebet devam etmeyecekti. Nasır bir süre sonra tüm 

yetkileri elinde topladı ve bu noktadan sonra, Baas ile Nasır arasında ilk önce örtülü daha 

sonra açık bir �ekilde gerilim ba� göstermeye ba�ladı. 
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ra�men Birle�ik Arap Cumhuriyeti olarak devam etti. 
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Birle�me gerçekle�ir gerçekle�mez, Suriye’de olumlu ve olumsuz tepkiler meydana 

gelmi�ti, eski Suriye Cumhurba�kanı �ükrü el Kuvvetli, birle�me üzerine �u notu 

dü�mü�tü, “Siyasetçilerden olu�an bir millet meydana getirdiniz. �nsanların yüzde ellisi 

milli lider, yüzde yirmi be�i Peygamber ve asgari yüzde onu da Tanrı oldu�una 

inanıyor”182 �ükrü el Kuvvetli’nin notu dönemin politik gerçekli�i açısından önemlidir. Bu 

yo�un siyasi yönelim, halkın beklentisini ve birle�meye dair ba�lanan hayalleri 

büyütüyordu. Bu kaygı salt halkın yönelimini de�il, aynı zamanda siyasetçilerin de 

görü�lerini yansıtıyordu.  

Irak ile girilen iktidar mücadelesi, hem Baas’ı hem de Nasırcıları bir hayli 

yıpratmı�tı. Tüm bunlar ya�anırken, Nasır ile Baas arasında ilk gerginlik, gümrük 

meselesinden dolayı çıktı. Nasır, iki Suriyeli Bakanı Kahire’ye davet etmesiyle gerginlik 

su yüzüne çıktı. Suriyeli iki ba�kan yardımcısı, Ekrem el Hourani ve Sabri el Asaliye, 

Batı’dan ihraç edilen malların gümrük vergisini artırmı�tı. Nasır bu kararın sadece merkeze 

ait olabilece�ini söyleyerek, merkezin Kahire oldu�unu da söylemi� bulunuyordu aynı 

zamanda. �ki hafta kadar sonra Hourani Suriye’deki görevinden alınıp, yine aynı yetkilerle 

Kahire’de görevlendirdi. Aynı zamanda Nasır, iki ayrı kabine yerine sadece bir tane 

merkezi kabine olaca�ını ilan etti. Bu hamleler Nasır’ın ipleri eline tamamen almasıyla 

ilgiliydi. Bu dönemde, partinin kapatılmasıyla, Beyrut’a yerle�en Baas Partisi Merkezi 

Komitesi, çıkardı�ı el Safahah gazetesi ile gerginli�e i�aret etmeyip, daha çok Kasım ve 

Irak Komünist Partisi’ni hedef alıyordu183. 

Ardı sıra ilerleyen olaylarda daha önce de�indi�imiz, Suriyeli Baasçı Abdullah el 

Rımavi olayı ya�andı, Rımavi’nin Nasır’ı destekledi�i için partiden ihraç edilmesi, bize 

Baas Merkez Komitesi’nin, Nasır hakkında ne dü�ündü�ü ile ilgili ipucu vermektedir. 

Aynı dönemde, Baasçı bakanlar geli�melere dayanarak, personel olarak Baasçıları 

atıyordu. Nasır, Rımavi olayına kar�ı, kuzey bölgesinden, ünlü Baasçı Rıad el Maliki’yi 

görevinden aldı. Ve yine aynı bölgeden 20 subay buradan alınıp, Kahire’ye transfer 

edildi.184  Akabinde yapılan seçimlerde, tüm seçilenler arasında, Baasçılar % 5’lik bir 

dilimi olu�turuyordu. Bu sonuçlar parti saflarında huzursuzlu�u artırdı. Sonuçların 
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akabinde, Baas’da dahil olmak üzere, tüm Suriyeli partiler, tekrar gizli bir �ekilde faaliyete 

geçti ve bu da Nasır’da güven sorunu yaratmaya ba�ladı.  

Bunun üzerine Nasır, en güvendi�i adamlardan biri Abdul Hakim Amr’i Suriye’ye 

yollayarak ona tüm konularda tam yetki verdi ve aslında  Baas adına barda�ı ta�ıran son 

damla da bu oldu. Nasır, bu hamlesiyle Baas’a açıktan güvenmedi�ini tüm dünyaya 

göstermi�ti. Baas Partisi, buna kar�ılık Selahattin Bitar, Ekrem Hourani gibi, Baas 

Partisi’nin en önemli üyeleriyle birlikte dört Baasçı bakan istifa etti185. Bu aynı zamanda 

tüm bölgede Arap milliyetçili�ine indirilmi� en önemli darbeydi. Birle�ik Arap 

Cumhuriyeti kuruldu�undan kısa bir süre sonra artık yürümeyece�ini gösteriyordu, buna 

ra�men Baas Partisi hala birli�i destekledi�ini salık veriyordu.  

Birle�ik Arap Cumhuriyeti artık tamamen Nasır’ın kontrolündeydi. Suriye’de bu 

geli�meler ya�anırken, Rımavi meselesinde gösterdi�imiz gibi, Nasırcılar ile Baasçılar 

arasındaki husumet, tüm Arap co�rafyasında büyüyordu. Ürdün’de Baas’ın en önemli 

�ahsiyeti, Rımavi ile ya�adıklarının bir benzeri de, Irak’ta ki, Baas’ın önde gelen ismi, 

Fuad el Rıkabi ile ya�adı. Fuad el Rıkabi ile Faysal Keyzuran, partinin Irak’ta önemli 

ki�ileriydi. Rıkabi, Kasım iktidara gelince, tüm Baasçılar gibi Kasım’ı desteklemi� ancak 

bir süre sonra Kasım ile Nasır sorun ya�ayınca, Baas, Rıkabi’yi ve tüm Baas Partisi’ni, 

Kasım’a kar�ı mücadeleye sevk etmi�ti.  

Aslında Rıkabi, merkezin görü�ünü almadan, Kasım’ın kabinesine girmi�ti. Eflak’a 

göre bu kararda Baas’ın tutumundan ziyade, �ahsi meseleler söz konusuydu.186 Bir süre 

sonra Baas ile Nasır arasındaki kavga büyüyünce, Rıkabi, Baas’ı lüzumsuz bir parti olarak 

gördü�ünü, Baas’ın kendini feshederek, Nasırcılı�a dahil olmasını gerekti�i yönünde görü�

bildirdi. Daha da ileri giderek, Baas’ı, Kasım rejimini ve komünistleri desteklemekle 

suçladı, bunlar Baas’ın kabul edebilece�i görü�ler de�ildi, Rıkabi ihraç edildi187. 

Rıkabi’nin ihracı ile ilgili, �unu belirtmek gerekiyor ki, Baas’ın doktriner bir yapıda 

olması tekrar partinin bu defa da Nasır kar�ısında zor durumda olmasını beraberinde 

getirdi.. Her ne kadar disiplinli bir yapıda ihtiva etse de, Baas kendi içinde mobilize 

olamıyor, hızla hiziplere bölünüyordu. Nasırcılık daha gev�ek ve tek adamın varlı�ına 
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dayanıyordu. Ancak Baas, üyelerinin sıkı ideolojik örgütlenmesine dayanıyor bu durumda, 

yeri geldi�inde partinin sorgulanmasına neden oluyordu. Milliyetçi dü�üncenin pragmatist 

yapısı, Baas’ın aleyhine olurken, Nasır’ın lehineydi. Rıkabi’nin ihracı bu anlamıyla, Baas’ı 

ciddi anlamda sarsmı�, Nasırcılı�a kar�ı küçük duruma dü�ürmü�tü. Nasırcılık, yapısı 

itibariyle, en azından �imdilik bu kaygılarla bo�u�muyordu. Baas’ın kendi içinde ya�adı�ı 

problem, Nasır tarafından �imdi biraz daha seyrek ancak ileride daha sert biçimde Baas’a 

kar�ı kullanıldı. Irak’ta bunlar ya�anırken, Suriye’de anla�mazlıklar giderek büyümeye 

ba�ladı. 

Suriye’de Nasır tarafından yapılan kamula�tırmalar, Suriye’deki Baas dı�ında kalan 

çevreleri ciddi olarak rahatsız etti. Baas’ın da buna tepki verdi�ini ancak dı�arı vurmadı�ı 

kaydedilir. Bu anlamıyla hem Nasırcılık, hem de Baas aslında teorik olarak içinden 

çıkamadıkları Arap sosyalizminin kıskacında kalmı�lardı. Teorik olarak ortaya koydukları 

çözümler, prati�e geçince sorunlar ba� gösteriyordu. 

Mısır sosyalizmi için bunu iddia etmek pek mümkün de�ilken Suriye için aynı 

�eyleri söylemek zordu. Zira, birle�meden önce Suriye ekonomisi daha hızlı büyürken, 

birle�meden sonra büyüme hızında yava�lama gözlendi. Mısır’ın yapısal durumu, merkezi 

ekonomiye daha elveri�liyken, Suriye’nin durumu farklıydı. Mısır, ekonomik kalkınma 

planları, Mısır içinde ciddi büyüme oranlarına ula�mı�tı ve hazırlıksız yapılan birle�me ile 

bunun Suriye içinde geçerli olaca�ı dü�ünüldü, fakat Suriye’nin durumu Mısır’a 

benzemiyordu. 

Mısır’da Süvey� Kanalı’nın millile�tirilmesi, Mısır ekonomisine ciddi faydaları 

olmu�tu. Keza Assuan Barajı da aynı i�levi görmek üzere in�asına ba�lanmı�tı. Ayrıca, 

Batı’ya ba�ımlı olan, Arap orduları Nasır kanalıyla, Sovyetler Birli�i’nden çok daha ucuz 

ve teknolojik olarak geli�mi� silahlar alabiliyordu. Bunun ekonomi verilere katkısı 

muazzamdı. Millile�tirmenin do�al kaynakları olan ülkeler için bu dönemde daha el veri�li 

oldu�u, di�er ekonomilerde belirli sorunlar çıkardı�ı a�ikardı. Suriye daha çok, özel 

te�ebbüsle kalkınan bir ülkeydi. Planlı ekonominin, teorik olarak iyi analiz edilmemesi 

ciddi sorunlar yaratabilirdi, buna birde iki yapı arasındaki yapısal farklar eklenince, 

Suriye’de içe dönük milliyetçi kımıldamalar ba�ladı.  
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Buna, daha önce de�indi�imiz gibi, milliyetçiler el kavmiye- el vataniye diyordu. 

��te �imdi BAC’ın yarattı�ı çıkmaz, Baas’ın içindeki belirli çevreleri bile, Suriye 

milliyetçili�ine do�ru itiyordu. 

Nasır, Suriye’de ba�arısız olan ekonomik programı, Suudi Arabistan ve Ha�imi 

ailesinin komplolarına ba�ladı ve içerideki siyasal ortaklarıyla ekonomiyi baltaladı�ını 

dü�ündü. Nasır’ın dü�ünceleri aslında bir paranoyaya dayanmıyordu. Hem Suudi Arabistan 

hem de Ürdün, BAC’ın ba�arısız olması için elinden geleni yapıyordu ve bu do�aldı. �ki 

iktidar biçimi birbirinden kıyasıya nefret ediyordu, birinin var olması için, di�erinin yok 

olması gerekiyordu.  

Bu anlayı�, Nasır ve Baas için de geçerliydi. Irak’ta Ha�imi ailesinin tüm fertleri son 

derece sert bir biçimde katledilmi�lerdi. �ktidar biçimlerinden birisi, kayıtsız �artsız 

kaybetmeliydi. Ve ku�ku yok ki, iki tarafta kaybeden tarafta olmak istemiyordu. Bu 

nedenle, di�er Arap iktidarlarıyla, Nasırcılar ve Baasçılar mücadeleye kıyasıya devam 

ediyordu Irak darbesi oldu�u dönemde, Kral Suud, Nasır’ın uça�ına bomba koyması için, 

çe�itli giri�imlerde bulunmu�tu. Ne var ki, irtibata geçti�i ki�i, daha önce adını 

zikretti�imiz Albay Serraj’dı. Albay, durumu Nasır’a bildirmi�, ses etmemesi talimatını 

almı� ve 2 milyon liraya yakın parayı, Kral Suud’tan aldıktan sonra ise yapılanı 

açıklamı�lardı. Kral Suud bunun üzerine karde�i Faysal lehine tahttan çekilmek zorunda 

kalmı�tı188. 

Nasır’ın Suriye ekonomisi üzerinde �üpheleri yersiz olmamakla birlikte, yöntemleri 

bir o kadar yanlı�tı. Bunun üzerine, Suriye’de ki ekonomiyi tamamen sosyalize etmeye 

kalktı. Bütün pamuk ticaretine el koyuldu ve ithalat-ihracat firmaları kamu kontrolü altına 

alındı. Bütün bankalar, sigorta �irketleri, a�ır sanayi, orta ölçekli, küçük ölçekli hepsi 

kamula�tırıldı. Bu tedbirlerle Suriye’deki kapitalist sınıf tamamen etkisiz hale getirildi189. 

Bunun yanı sıra i� adamları alınan ekonomik kararlardan son derece rahatsızdılar.  

En ufak ekonomik giri�imler için bile, BAC’ın ba�kenti Kahire’ye gitmek zorunda 

kalmaları, Mısır bürokrasisi ile u�ra�mak sorunları her defasında daha da büyüyordu. 1958 

yılında yapılan tarım reformu, talihsiz bir �ekilde kuraklıkla birle�mi� bu da zaman zaman 

kıtlı�a neden olmu� ve Suriye halkı, olu�an kıtlıktan dolayı da Nasır’ı sorumlu tutmu�tu. 
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Tüm bunların yanı sıra, Nasır giderek otoritesini sa�lamla�tırmak için adımlar atmaya 

devam ediyordu. �ükrü el Kuvvetli, o dönem için �unları söyler, “Nasırcı sistemin 

korkuyla yöneterek ve yurtta�ların onur ve saygınlı�ını ayaklar altına alarak Suriye 

nüfusunun ço�unlu�unu vatan haini kategorisine soktu190.” 

Nasır’ın Baas’ı da devre dı�ı bırakarak Suriye’yi tek elden yönetmeye kalkması, 

tıkanmanın en önemli nedenlerinden biriydi zira Baas artık, daha açık bir �ekilde Nasırla 

mücadele etmeye ba�lamı�tı. Burada dönem itibariyle, Nasırcılıkla-Baasçılık arasında bir 

ihtilafa yeniden dikkat çekmek gerekiyor, her ne kadar Baas Partisi, Nasır’a nazaran 

orduyla ili�kisi daha içli dı�lı olsa da, parti safları sivil unsurlardan olu�uyordu ve partinin 

bu dönemde hala kararlarını sivil unsurlar alıyordu.  

Nasırcılık ise, belli ba�lı bir programa sahip olmadı�ından dolayı, partile�ememi� ve 

sivil unsurlara yeteri kadar açılmamı�tı. Her ne kadar Nasır, bizzat bunu engellemeye 

kalkmı� olsa da, en nihayetinde kendisi üniformasını çıkarmı� bir askerdi ve yönetimi sivil 

unsurlar üzerinden askerlerle kuruyordu. Suriye’de ilk önce General Amr daha sonra da 

Albay Serraj yönetimi buna örnektir. Nasır, Suriye’yi askeri usullerle yönetmek istedi ve 

bir noktadan sonra kar�ısında, milliyetçi-muhafazakar-komünist-liberal vs… tüm Suriye’yi 

buldu ve bu beklemedi�i bir �eydi. Ayrıca, Nasırcıların tüm çabalarına ra�men, Suriye 

ordusundaki, Baasçı ya da muhafazakar unsurları kıramadı.  

Ku�kusuz bu dönemde, Suriye ordusu içinde, Nasırcıların sayısı fazlala�makla 

birlikte orduya tam olarak hakim de�illerdi. Bu �artlar altında, birlik artık da�ılmaya yüz 

tutmu�tu. 1961 yılına gelindi�inde, Nasır 1958 yılında açıkladı�ı, tek bir merkezden 

yönetimi tekrarladı. 26 Eylül 1961’de Serraj Suriye’deki görevinden istifa etti�ini 

açıkladı191. Bu geli�me aynı zamanda, Nasırcılar içindeki sorunlara da i�aret ediyordu. 

28 Eylül 1961 günü Suriye ordusu harekete geçti. Ordu birlikleri ilk önce, 

Suriyelilere daha fazla imtiyaz verilmesi, BAC’a ba�lı olduklarını açıkladılar. Mısırlı 

komutan Amr ile görü�me talep ettiler ancak saatler sonra, ba�ka bir bildiri yayınladılar ve 
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Suriye ordusunun kendilerini küçük dü�ürenlere kar�ı, ihtilal yaptı�ını duyurdular192. Baas 

Partisi’nin tutumu çeli�kiliydi, bir yandan Nasır’ı otoriter yönetimini ele�tirirken, aynı 

zamanda darbeye kar�ı çıkıyordu. Baas’ın gerçekten darbeye ne kadar kar�ı çıktı�ı ciddi 

bir tartı�ma konusudur. Baas belkide siyasi hayatının en önemli krizini ya�ıyordu, bir 

yanda kuruldu�undan beri hayalini kurdu�u, Arapların birle�mesi dururken, di�er yandan 

otoriter bir yönetim ve onu devirmeye çalı�an kar�ı oldu�u güçler.  

Darbe artık ideolojik meseleden çıkmı�, Suriyeliler ile Mısırlıların meselesine 

dönmü�tü. 2 Ekim günü Suriye’nin önde gelen 16 politikacısı darbeyi onaylayan bildiriye 

imza attı, aralarında Ekrem Hourani ve Salah Bitar vardı. Daha sonra bizzat Eflak’ın araya 

girmesi ile Bitar imzasını çekmi�tir ancak Hourani kararında diretmi�tir ve Baas 

Partisi’nden ayrılmı�tır. Salah Bitar ile Ekrem Hourani’nin bildiriye imza koymaları, bize 

Baas’ın ayrılıkçı darbe kar�ısında tutumları ile ilgili oldukça fazla bilgi vermektedir. Ürdün 

ve Irak kanadı darbeyi kınamı�tır, yukarıda Rıkabi ve Rımavi’nin Nasırcılıktan yana tavır 

koydu�unu belirtmi�tik,  Baas’ın Lübnan kanadı ise darbeyi onaylamı�tır.  

Baas Partisi, ayrılıkçı darbeye kar�ı ne tutum belirleyece�i konusunda ciddi bir ihtilaf 

ya�ıyordu. Partinin, Ürdün ve Irak kanadı, acilen birli�e dönülmesi ça�rısı yaparken, 

Lübnan kanadı ise darbeyi onaylayan bir pozisyon içindeydi. Burada tekrar, ülkelerin 

içinde bulundukları durumu göz önüne almak gerekiyor, Lübnan her �eyden önce di�er 

ülkelere göre daha liberal ve demokratik bir ülkeydi. Lübnan Baasçıların, Nasır’ın otoriter 

yapısından �ikâyet etmeleri bu açından do�aldı.  

Ancak Ürdün ve Irak’ta durum tam tersiydi. Irak’ta Krallık rejimi, 1958 yılında 

yıkılmı� olmakla birlikte, Baasçılara ve Nasırcılara kar�ı baskı dinmemi�ti. Kasım iktidarı 

ile BAC arasında ya�ananlar, Kasım’ın birle�me yanlısı milliyetçilere daha fazla baskı 

yapmasına neden olmu�tu. Ürdün’de ise Krallık rejimi vardı ve her türlü milliyetçilik baskı 

altındaydı. Lübnan demografisinden dolayı, siyasal pozisyon alan yapıların di�erini, baskı 

altına alması mümkün de�ildi. Siyasetler arası mücadele devam etmekle birlikte, birinin 

lehine sonuçlanan bir durum yoktu. Bu da burada bulunan milliyetçilerin daha rahat siyaset 

yapmasına olanak sa�lıyordu. Ürdün ve Irak’ın, Baas içinde ihtilaf göstermesi do�aldı, 

daha çok dı�arıdan gelen bir “kurtarıcının” –Nasır’ın- yardımıyla, burada iktidarı 

alabileceklerine inanıyorlardı. Bu nedenle, iki ülkenin de benzer bir biçimde Nasır’ı 
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desteklemesi tesadüf de�ildi. Bu nedenle Baas, darbe gerçekle�ir, gerçekle�mez darbeyi 

kınamı� ancak aynı zamanda, Nasır’ı da otoriter yapısından dolayı suçlamı�tı. 

Nasır cephesinde ise geli�meler kar�ısında yapılacak çok fazla bir �ey kalmamı�tı. 

Zira Nasır her �eyden önce, en yakın müttefiki Baas Partisi’ni kaybetmi�ti. BAC içerisinde 

sorunlar ba� gösterdi�inde aslında, Nasır’ı yakın çevresi uyarmaya ba�lamı�tı. Adid 

Davi�a’nın aktardı�ına göre, Lübnanlı gazeteci Riyad Taha, anılarında Nasır’ı uyardı�ını 

�u ifadelerle açıklıyor. “Suriyeliler senin etrafında birle�ti�inde artık bir polis devletinde 

ya�amayacaklarını dü�ünüyorlardı. Ancak hala Abdülhamid el Serraj’ın yönetiminde 

ya�ıyorlar”193 Tüm olumsuz ko�ulların yanı sıra, Suriye’de Nasır’ı destekleyen gruplar 

vardı. Ordu içinde, bilhassa ö�renciler içinde, darbeye kar�ı gösteriler oldu. Lazkiye ve 

Halep birlikleri BAC’a ba�ımlılı�ını devam ettirdiklerini bildirdiler. Özelikle Filistinli sivil 

gruplar tarafından yaygın gösteriler yapıldı ancak ordunun ate� açması sonucu ve di�er 

birliklerin çok kan dökülece�ini anladıklarından ve Nasır’ın Suriye’ye müdahale 

etmeyece�inden açıklamasından sonra taraflar yatı�maya ba�ladı194. 

Yeni iktidar Ürdün, Suudi Arabistan ve Irak tarafından sevinçle kar�ılandı ve 

Suriye’deki yeni rejim bu üç ülke tarafından hemen tanındı. Ürdün ile Suudi Arabistan’ı 

bir kenara bırakırsak, Irak’ın yeni yönetimi tanıması, Arap milliyetçili�inin, 1961 yılında 

içinde bulundu�u durum açısından bir hayli önemlidir. Kasım iktidarı ile BAC arasında, 

iktidar mücadelesi açısından her ne ya�anmı� olursa olsun, Ürdün ve Suudi Arabistan ile 

birlikte aynı denklem içinde olmaları, artık salt milliyetçiler içi bir mücadeleden çıkılıp, 

daha geni� bir iktidar mücadelesinin açı�a çıkmasıyla ilgiliydi.  

Kasım iktidarının bu tutumu, belki de izleyen birkaç yıl içinde milliyetçiler 

tarafından iktidardan uzakla�tırılmasına zemin hazırladı�ını söylemek çok yanlı�

olmayacaktır. Zira BAC ile girilen mücadele, Kasım’ı destekleyen odaklar tarafından “tek 

adamlı�a” kar�ı ve Irak’ı önceleyen bir perspektif içeriyordu ancak, ne komünistler, ne de 

Irak’ın yerel milliyetçileri bu dönemde, Ürdün ve Suudi Arabistan Kral’ı ile ba�ka bir 

milliyetçi anlayı�a kar�ı, birlik olmak istemezdi. 
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Darbenin ardından Suriye’de seçimler, 1 Aralık 1961’de yapıldı. Eski geleneksel 

partilerin ve de Suriye Komünist Partisi’nin seçimlere girmesine izin verilmedi. 

Muhafazakarlar 155 sandalyenin 86’sını kazanarak büyük bir ba�arı elde ettiler ve Suriye 

siyasi yelpazesi, muhafazakarlar adına de�i�ti195. Geleneksel partiler farklı isimler altında 

girdiler seçimlere. Müslüman Karde�ler üyesi Maruf Davalbi Ba�bakan seçildi. 1962 

yılında, Nasır’ın çıkardı�ı mille�tirme ve toprak reformu ile ilgili tüm kanunlar iptal edildi, 

Baas buna büyük muhalefet gösterdiyse de ba�arılı olamadı. Sovyetler Birli�i ile olan 

yakınla�ma terk edildi ve Batı Almanya ile yakınla�ma politikası güdüldü. Birle�ik Arap 

Cumhuriyeti’ni bitiren darbe ile birlikte, aslında Suriye’de siyasi yelpaze bir anda de�i�ime 

u�ruyordu.  

1962 yılında yeni yönetim Irak’la ittifak kurarak, Ürdün ve Suudi Arabistan 

denkleminden kurtulup, içerideki milliyetçileri konsolide etmek niyetindeydiler. Bu 

nedenle Mart ayında, iki yönetim siyasal ve askeri i�birli�i yapacaklarını deklare ettiler. 

Ancak Suriye’de olaylar durulmuyordu. 1962 yılında, Nasırcılar ile Nasır kar�ıtları 

arasında mücadele devam etmekteydi. Ordu 1962 yılında tekrar darbe yaptı, bunun 

ardından Halep’te Nasır yanlısı Albay Cesim Alvan’ın ayaklanması izledi. Akabinde, 

�am’da Nasır yanlısı gösteriler olmaya ba�ladı, göstericiler Birle�ik Arap Cumhuriyeti 

bayrakları ve Nasır posterleri ta�ıyordu. Göstericilerin üzerine ate� edildi, aynı �ekilde 

Halep’teki isyan bastırıldı. Bu durumda, Birle�ik Arap Cumhuriyeti’nin da�ılmasını 

taraflar kolay etmeyecekti, bu hususta kavga devam etmekteydi. Nasır’ın bu dönemde, yeni 

bir Milli plan açıklaması, Suriye’deki olaylarla ili�kindi; 

“Arap milletinin ayrılmaz bir parçası oldu�una inanan Birle�ik Arap 
Cumhuriyeti, bunun di�erlerinin içi�lerine müdahale olarak dü�ünece�i 
biçimindeki modası geçmi�, iddia kar�ısında bir dakika bile tereddüt 
etmeden, her Arap vatanda�ının bu konuda iradesini kullanabilmesini 
mümkün kılmak için, birlik ça�rısının ve onun prensiplerinin ve onun 
propagandası yapılmalıdır196.” 

Nasır, kendi adına birle�meyi tekrar kurgulamaya çalı�ırken, Baas Partisi kaos 

içindeydi. Partinin, Birle�ik Arap Cumhuriyeti deneyiminde kapatılmı� olması, ciddi bir 

kriz noktası olu�turmu�tu. Hizipler olu�mu�, bölge yapıları arasında dü�manlık ba�

göstermi�ti. Ayrıca Arap co�rafyasında, tüm Nasırcılar Baas Partisi’ne saldırmaya devam 
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ediyordu. Özelikle, Hasaneyn Heykel , Mısır’da El Ahram gazetesinden sürekli Baas 

Partisi’ne hücum ediyor, ayrılıktan dolayı Baas’ı suçluyordu.  

1958 yılında büyük umutlarla kurulan Birle�ik Arap Cumhuriyeti çökmü�tü, Baas 

Partisi Nasırcılıktan daha çok çöken enkazın altında kalmı�a benziyordu. Nasır’a dayalı, 

Nasırcılık akımının yegane lideri, Nasır hala ayaktaydı ancak Baas Partisi da�ılmanın 

e�i�ine gelmi�ti. Bu dönemde Baas’ın içinde olu�an akım daha sonra, partinin sahibi 

durumuna gelecekti ve Baas’ın kurulu� amacından, daha farklı bir çerçeveye oturtacaktı 

partiyi. Üst ba�lık olarak Arap milliyetçili�i ciddi yara almı� ancak hala tüm co�rafyada 

geçerli ideoloji olma konumunu yitirmemi�ti. Olu�an hizipler, krizler, milliyetçi dü�ünceyi 

sarsmı� ancak yıkamamı�tı. Milliyetçi dü�ünce, ba�ından beri kar�ıtlık olarak konumladı�ı 

“dı� dü�man” tarafından yere serilecekti. Ancak �imdilik, iç sorunlarla u�ra�maya devam 

edilmekteydi. 

4.2.  Altı Gün Sava�ı ve Yenilgi 

Tarih Haziran 1967’yi gösterdi�inde, Baas ve Nasırcılar, daha önce ya�amadıkları 

kadar büyük bir sınavla kar�ı kar�ıya kalacaktı. Altı Gün içinde, tüm Arap orduları �srail’e 

kar�ı yenilecek ve milliyetçilik o zamana kadar almadı�ı en büyük darbeyi alacaktı. Ancak 

sava�tan önceki geli�melere, Nasırcılı�a ve Baas’ın durumuna de�inmek gerekiyor. 

Yıl 1961’i gösterdi�inde, Birle�ik Arap Cumhuriyeti’nden Suriye çekilmi� ve birlik 

da�ılmı�tı. Mi�el Eflak, ya�adı�ı hayal kırıklı�ını �öyle özetliyor, “Yaratılmasına yardımcı 

oldu�umuz yeni milletin idaresinde Baas Partisi’nin sorumluluk hissi olaca�ını umut ettik. 

Daha Nasır iktidara gelmezden 15 yıl evvel sosyalist fikirleri halka anlatan biz oldu�umuza 

göre, hem teorik, hem de pratik sahada rolümüz olabilece�ini zannettik”197 Bu bakı�

açısından sonra, Baas’ın içe dönük bir özele�tiri sürecine girdi�ini belirtmek gerekiyor. 

Ancak ba�ka bir sorun vardı, parti kapatılıp üyeler arası hiyerar�i bozuldu�unda, partinin 

birli�ini tekrar sa�lamak oldukça güçtü.  

Bu dönemde, Baas’ın içinde beliren yeni ku�ak artık geleneksel liderleri sorgulamaya 

ba�lamı�tı ve Baas’ın önündeki en önemli problemde buydu. Yıllar evvel henüz Eflak ve 

Bitar çok gençken, sorguladıkları geleneksel milliyetçilik anlayı�ı, �imdi ba�ka bir �ekilde, 

yine genç ku�ak tarafından sorgulanmaya ba�lanmı�tı. Baas’ın “kurucu babaları” 
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sorgulanıyordu. Ku�ak çatı�ması ideolojik bir konum kazandı�ında, önüne geçilmez bir 

tasfiye zinciriyle sonuçlanıyor.  

1930’lu yıllarda, yeni genç ku�ak, geleneksel milliyetçileri basiretsiz ve yetersiz 

bulmu�lardı. Kendi konumlarına ideolojik bir tutum yedirince, bu durum kaçınılmaz bir 

�ekilde, eski milliyetçi elitlerin tasfiyesine bir süre sonra da adlarının iyice kaybolmasına 

neden olmu�tu. Eski elitlere kar�ı geli�tirilen “sol” tandanslı kar�ı görü�, bir süre sonra 

e�itli�i sa�layan, Eflak ve Bitar isimlerinin ba�ka bir “sol” dalga tarafından bozulmasına 

neden olmu�tu. Her siyasal görü�, geleneksel görü�ü temsil eden, yani e�itli�in sonunda 

yer alan kısımda sorgulanmaya açıktır. Eflak artık Baas içinde, e�itli�in sa�ında kalan 

tarafı temsil ediyordu, bu nedenle bir zaman sonra tasfiye çarkına kendisi de girecekti. 

Nasırcıların ve Baas’ın gözden kaçırdı�ı bir nokta, birlik sa�landı�ında komünistler 

ezilip, baskı altına alınırken, sol muhalefetin, Baas’ın içine sızabilece�ini dü�ünemediler. 

Nasırcılı�ın yapısı gere�i, bu �ekilde bir kaygısı yokken, bir parti örgütlenmesi olan, 

Baas’ın bunu göz önüne almamı� olması, �imdi parti içinde Marksist bir kanadın ortaya 

çıkmasına neden olmu�tu. Kır kökenli yoksul ailenin çocukları, 1960’lı yıllarda Baas 

içinde giderek egemen olmaya ba�ladılar ve geleneksel liderleri, “sa�cı” bulup, ele�tirdiler. 

Aynı ele�tirileri Nasır’a ve Nasırcılara kar�ı da yapıyorlardı198. 

Kır kökenli yeni Baasçı ku�ak aynı zamanda, bölgeselcili�i tekrar canlandırıyordu, 

bu ileride büyük bir sorun olarak ortaya çıkacaktır. Bu �artlar altında, Baas Partisi Mi�el 

Eflak önderli�inde, Be�inci Ulusal Kongre’yi topladı. Geleneksel liderler, Irak’tan da 

destek alarak birlik kar�ıtı unsurları etkisiz hale getirmeyi ba�arabildiler. Kongre’nin aldı�ı 

önemli kararlardan bir tanesi, ku�kusuz daha esnek ve federatif temele dayalı, yeninden 

birlik ça�rısıydı. Ayrıca kongre, Nasır’ın uyguladı�ı ekonomik programı onayladı ve hızla, 

birlik dönemi ekonomiye geçilmesinin gereklili�ini savundu199. Bu kongreden sonra, Baas 

hızlı bir �ekilde toparlanmaya, Suriye siyasetine yeninden dahil olmaya ba�lamı�tı. Acilen, 

Nasırla ve Nasırcılarla tekrar temas kurulup, yeniden birle�meyi, Suriye’de iktidarı 

almanın yollarını aramaya ba�ladılar. 
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Bu dönemde, Mısır’da da farklı geli�meler oluyordu. Darbenin oldu�u yıllarda, 

kararsız kalan Baasçılar, Lübnan’da ya�anan geli�melerden sonra, daha a�ırlıklı olarak 

tekrar Nasır’dan yana tavır almaya ba�lamı�lardı. A�ustos 1962 yılında, Lübnan’ın �atura 

kasabasında toplanan Arap Ligi’nde, toplantı ba�lar ba�lamaz Suriyeliler, Mısırlı delegeleri 

iç i�lerine karı�makla itham edip kavga çıkarmı�lardı. Hatırlanaca�ı üzere, bu yıllarda 

Suriye’de BAC’a kar�ı darbe yapan iktidar bulunmaktaydı. Suudi Arabistan, Ürdün ve Irak 

delegeleri de, Suriye’ye destek verince, Baas için aslında tehlike çanları, 1958 öncesi gibi 

çalmaya ba�lamı�tı. Zira daha önce belirtti�imiz gibi, Baas’ın Nasır deste�i olmaksızın, 

di�er rakipleri mücadele etmesi söz konusu de�ildi. Arap co�rafyasında kartlar tekrar 

karılıyordu, Lübnan-Ürdün-Suudi Arabistan-Irak ve Suriye, Mısır’a dolayısıyla Arap 

milliyetçili�ine kar�ı birle�mi�lerdi. Bu durumda, Baas Nasır’a kar�ı tavrını tekrar gözden 

geçirdi.  

Tarih 26 Eylül 1962’yi gösterdi�inde, Mısır’ı ve daha sonra tüm Arap co�rafyasını 

sarsacak bir geli�me, hiç beklenmedik bir yerde ya�andı. Yemen’de bir grup subay, 

mutlakiyetçi �mam Ahmet’in ölümünden sonra iktidarı ele geçirip, Yemen Cumhuriyeti’ni 

ilan etti. Geli�meler tüm Arap co�rafyasına bomba gibi dü�mü�tü. Tu�general Abdullah el 

Sallal, Nasır ile temas kurup darbenin, tiranlı�a ve gericili�e kar�ı oldu�unu bildirdi. 

Yemen’de iktidarın cumhuriyetçiler tarafından ele geçirilmesi, en fazla Suudi Arabistan’ı 

ilgilendiriyordu. Zira, Yemen hem kom�usuydu, hem de yapı bakımından Suudi 

Arabistan’a çok benziyordu. 

Kısa sürede Suudi Arabistan, �mam Bedr’e para ve silah yardımı yapaca�ına dair söz 

verdi. Ayrıca, ABD ve �ngiltere’de, Bedr’e yardım yapaca�ına dair sözler verdi. General el 

Sallal, bunun üzerine Nasır’dan yardım istedi. Bir süre beklendikten sonra, Mısır yönetimi 

askeri uzmanlar, silah yardımı yapaca�ına dair garanti verdi. Ancak Mısır sonunu iyi 

hesaplanmadı�ı bir maceraya atılıyordu, ba�larda sadece silah yardımı ile ba�layan süreç, 

be� senenin sonunda Mısır’ın Yemen’e 75 bin asker göndermesiyle sonuçlanmı�tı.200

Ku�kusuz Mısır ekonomisi bu gücü kaldıracak durumda de�ildi, daha sonra Nasır, Che 

Guevera ile yaptı�ı sohbette, hatasını kabul eder nitelikte �u tanımı yapıyor,  

“Bir devrimin geli�mi� proletarya oldu�u yerde ba�arılı sonuç verebilece�ine 
dair Marksist görü�le belki ters dü�üyorum. Lenin de Mao da bu tezin yanlı�
oldu�unu ispatladılar, fakat bence, hiç olmazsa küçük bir i�çi ve burjuva 
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çekirde�i mevcut olmalı. Ayrıca bir ula�tırma örgütüne ihtiyaç var. 
Dü�ünceler de, ekonomi gibi yöntemsiz ilerleyemez. Ekonominin yol ve 
havaalanına gereksinimi varsa, dü�ünceler de ula�ım araçları 
gerektirmektedir. Örgütlenememi�, bir toplumda, toplum devrimi yürütemez. 
Bunun deneyimini Yemen’de yaptım. Orada devrimin ba�ladı�ını duyar 
duymaz, fırladım, yardıma ko�tum. O ülkede ortamın devrime uygun 
olmadı�ına dair bilgi aldı�ım halde, ben de sizin gibi dü�ündüm ve harekete 
geçmi� olmanın ba�lıca faktörü olu�turdu�unu dü�ündüm ve ona yardım 
etmek gerekti�ini dü�ündüm. Fakat ilk gördü�üm, dı�arıdan yardım 
yapılamayaca�ı oldu. Sonra, çok zaman kaybetmeden ve acı çekmeden bir 
yere varılmayaca�ını anladım…201” 

Nasır’ın muhatabı Che oldu�undan dolayı, söylemi daha sol endeksli olsa da, dikkat 

edilmesi gereken nokta, Mısır’ın Yemen’de kaybeden tarafta olmasıdır. Mısır yönetimi, 

Yemen iç sava�ı ba�ladı�ında, kesinlikle bir yanılgı içindeydi. Cumhuriyetçilere destek, 

kent merkezi endeksli orta sınıflar arasındayken, kırsal kesim �mam Bedr’e hem inanç 

yönünden, hem de geleneksel olarak hala ba�ımlılı�ını sürdürüyordu. Aynı zamanda, 

da�lık arazide düzenli ordunun dönemin ko�ulları içinde, sava� yürütebilmesi, pek kolay 

de�ildi202. Yemen de Nasır’ın kaybetmesi Arap milliyetçileri hanesine yazılan bir eksi 

puan dahayken ileri de, �srail ile olacak Altı Gün Sava�ında bu daha da bariz bir �ekilde 

anla�ılacaktır. Sava�ın ba�ladı�ı yıla gelindi�inde, Mısır ordusu fazlasıyla Yemen 

sava�ında yıpranmı� durumdaydı.  

Ancak yıl 1963’ü gösterdi�inde, Nasırcıların ve Baas’ın içinde bulundu�u durum bu 

de�ildi. Yukarıda açıkladı�ımız Suriye’de toplanan Baas Partisi’nin Be�inci Ulusal 

Kongresi’nden sonra, ilk önce Irak’ta ve bir ay kadar sonra, Suriye’de Baas Partisi tekrar 

iktidara geliyordu. Irak’ta General Kasım ile Albay Arif’in ülke içi iktidar mücadelesini, 

daha sonra da Nasırcılar ve Baas ile girilen mücadeleyi incelemi�tik. Kasım iktidarı tüm 

milliyetçileri kar�ısına almakla birlikte, aynı zamanda Kuzey’de de 1961 yılında Kürt 

isyanı patlak vermi�ti203. Bu geli�meler kar�ısında yalnızla�an Kasım, Arif’in 

tutuklulu�unu kaldırmak zorunda kalmı�tı. 1963 yılında Nasırcılar, Baasçılar ve ba�ka 

yerel unsurlar birle�erek Kasım rejimine son verdiler ve Kasım öldürüldü. Albay Arif 

mare�al unvanı alarak, Devlet Ba�kanı oldu. Irak Baas Partisi’nin bir çok üyesi yeni 

iktidarda önemli bakanlıkları almı�tı. 
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8 Mart 1963 yılında ise Suriye’de, Baas Partisi’nin askeri kanadı, Nasırcılar ve 

ba�ımsız subaylar birle�erek darbe yaptılar. Bu geli�meyle birlikte, 1961 yılında yapılan 

darbenin olu�turdu�u rejim çöküyordu. Bir ay arayla, Baas Irak’ta ve Suriye’de tekrar 

iktidardaydı. Önemli geli�melerden biri, Ekrem Hourani’nin tutuklanması olmu�tu. Mi�el 

Eflak darbeyi Baas Partisi’nin yaptı�ını iddia etse de, gerçekte bu yakla�ım ilerideki 

geli�meleri göz önüne aldı�ımızda ku�kuludur. BAC deneyiminden sonra, Suriye’de Baas 

içinde azınlık deste�i büyümü�tü. Yukarıda de�indi�imiz gibi, Baas’ın kurucuları artık 

sorgulanmaya ba�lamı�tı ve güçler dengesi, Parti’den orduya do�ru kayıyordu. 

Baas’ın her ne kadar üst yönetiminden, Nasır’ın otoriter yönetimine tepki verilmi�

olsa da, Baas’ın içindeki yeni ku�a�ın tepkisi daha sertti. 1963 darbesini etnik ve 

mezhepsel kökenli Alevi subaylar yapmı�tı204. Ancak hala Baas’ın geleneksel liderleri 

etkili oldu�u için, Parti’nin sivil kanadı darbeyi üstlenmi�ti. Takiben Salah Bitar yeni 

kurulan hükümette Ba�bakan oldu ve Baas, tekrar Mısır ve Irak’ın da içinde bulunaca�ı 

birlik ça�rısı yapmaya ba�ladı. Nasır, geçmi�te ya�adıklarından dolayı Baas liderlerine 

güvenmiyordu, bunu da dile getiriyordu. Ancak Irak ve Irak Baas’ı için aynı �eyler geçerli 

de�ildi, ayrıca orada kendisine çok yakın olan Irak Devlet Ba�kanı Arif vardı. 

Hatırlanaca�ı üzere, BAC da�ılırken, Suriye Baas’ı birlik konusunda çekimser açıklamalar 

yaparken, Nasır’ı da suçlarken, Irak ve Ürdün Baas’ı �artsız, ko�ulsuz birli�e dönülme 

ça�rısı yapmı�tı. Kısaca Nasır, Irak’ta iktidarda olan Baas Partisi’ne, Suriye’deki Baas 

Partisi’nden daha fazla güveniyordu205.  

Baas, Nasır’ı dengelemek için birli�i daha geni� tutmak istiyordu. Cezayir, Yemen 

gibi ülkelerin de birlikte olmasını istiyordu. Bu gergin atmosferde, Kahire’de birlik 

görü�meleri, 14 Mart 1963 itibariyle yeniden ba�ladı. Üç ayrı oturum �eklinde geli�en 

görü�melerde, yine sorun Ba�kan’ın yetkileri ve birli�in siyasal �ekli konusunda gelip 

tıkandı. Nasır organik birlik önerirken, Baas bunu reddedip, daha federatif birli�i 

öneriyordu. Irak Heyeti devreye girerek, bir ba�kanlı, birle�ik bir devlet ancak federal bir 

yapı önerdi.206 Tasarıdan sonra görü�melere devam edildi. Nasır ve Mısır heyeti ba�ından 

beri, Suriyelilere güvenmiyor, Suriyelilerin, Mısır’la Irak’ın arasını bozaca�ını 

dü�ünüyordu. Birlik görü�meleri, ciddi bir olumsuz havada devam etti. Gerçekten de, ne 
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Nasır’ın ne de Baas Partisi’nin birbirine güvenleri yoktu. Bölgede ve dünyada ya�anan 

geli�melerin etkisiyle zorunlu olarak bir masanın etrafını payla�ıyorlardı. 

Birle�me görü�melerinden Arap milliyetçili�i adına çıkaraca�ımız önemli bir sonuç, 

Baas Partisi’nin, zorunlu olarak bölgeselci�i öne çıkarması olmu�tur. Hem Baasçılar, hem 

de Nasırcılar birle�ik bir Arap Devletinin nasıl yönetilece�i konusunda anla�ma 

sa�layamıyorlardı. Altı oturum sonunda,  “17 Nisan Antla�ması “ olarak adlandırılan 

antla�ma imzalandı ve iki senelik bir deneme süresini taraflar birbirine tanıdılar207. 

Beklenece�i üzere, daha önceleri oldu�u gibi, birlik tasla�ı hazırlandıktan sonra, Ürdün 

üzerine yo�un bir propaganda sava�ı ba�latıldı. Aynı anda, �am, Ba�dat ve Kahire 

saldırıya geçmi�ti, Ürdün’de ya�am durma noktasına geldi. Nablus �ehri, Ha�imi 

Ürdün’den ayrıldı�ını, Ürdün Arap Cumhuriyet’ini kurdu�unu ilan etti. Çok geçmeden, 17 

Nisan’da tarafların mutabık kaldıkları anla�manın aslında, bir gösteri�ten ba�ka bir �ey 

olmadı�ı anla�ıldı. Ürdün’de bunlar ya�anırken ve Kral Hüseyin, �ngiltere ile Amerika’dan 

yardım istemek zorunda kalırken, Baas Partisi ile Nasırcılar birbirine girdiler.  

Baas Partisi’nin içinde bulundu�u ihtilaf, giderek derinle�iyordu bu dönemde. 

Partinin içinde giderek aktif hale gelen genç ku�ak, alınan politik kararlarda etkin rol 

oynayabiliyordu. Mi�el Eflak, Salah Bitar, Emin el Hafız gibi isimler, Pan-Arabizmi 

savunurken ve bu görü�ü temsil ederken, Salah Cedit, Hafız Esad, Muhammed Ümran gibi 

askeri kökenli isimler, “Önce Suriye” sloganı etrafından birle�iyorlardı. �simlerin askeri 

kökenli olması, sivil siyasetçiler nezdinde önemli bir soruna i�aret ediyorlardı. Zira Baas 

daha önce, yukarıdan kurdukları ili�kilerle orduya nüfuz edebiliyordu ancak �imdi genç bir 

ku�ak ordu içinde yükseliyordu ve ordu da tabanları bir hayli kuvvetliydi208. 

1963 yılı itibariyle Suriye’de durumu �u �ekilde tarif edebiliriz, Pan-Arapçılık 

savunucuları, Bölgesilciler, Nasırcılar ve Gelenekselciler. Hiçbir grubunun di�erine tam 

anlamıyla güveni yoktu, Suriye siyaseti bölünmü�, Baas Partisi bile çe�itli hiziplere 

ayrılmı�tı. Bunlar ya�anırken, Nasır, iktidarda bulunan Salah Bitar’ı “kendi adamlarını” 

ataması yönünde sıkı�tırıyordu. Baasçılar, bu yönde baskıları tekrar, Nasır’ın otoriter 

yöneliminin tezahürü olarak görüyor, tepki gösteriyorlardı209. Takriben, El Ahram 
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gazetesinde, adını sıklıkla zikretti�imiz gazeteci Haykal’ın, Baas’ı ve Bitar’ı hedef alan 

yazıları takip ediyordu. Bitar, bilindi�i üzere, BAC’ın ayrılmasına ilk imzayı koyanlardan 

biriydi, daha sonra imzasını geri çekmi� olsa da, Haykal tarafından, politika gere�i 

hatırlatılmaya devam ediliyor, Baas küçük dü�ülüyordu. 

Tüm bunlar ya�anırken, Ürdün’deki gösteriler, Suriye’ye de sirayet etmi�ti. Ürdün’de 

Nasır yanlısı gösterilerin aynısı, Suriye’de de yapılmaktaydı. Bu durum Baas’ı, Nasır’a 

kar�ı �üpheye itti. Aynı dönemde, Hama’da, daha sonra da Halep’te Nasır yanlısı askeri 

kalkı�malar ya�andı ve bastırıldı. Akabinde, Nasır yanlısı subaylar ordudan atılmaya 

ba�landı. Nasır’a yakın iki gazetede bu dönemde kapatıldı. �am ile Kahire yeninden 

birbirine girmi�lerdi, iki tarafta birbirini kıyasıya suçluyordu. Halep’te 8-9 Mayıs 1963 

yılında Nasır yanlısı gösterilerde, göstericilere ate� açıldı, 50 ki�i hayatını kaybetti210. 

Siyasal ya�am çalkantılarla devam ederken, Nasır yanlıları tekrar darbe te�ebbüsünde 

bulundular. Darbeye te�ebbüs eden, 20 ki�i divan-ı harbe verildi, suçlu bulunarak, �am’da 

bulunan el Mezze hapishanesinde kur�una dizildiler.211 Artık ipler tamamen kopmu�tu, bir 

yandan Baas, Nasır’ı Kuzey Irak bölgesinde devam eden, Kürt isyanına yardım etmekle 

suçluyordu, Nasır ise Baas’ı “fa�ist ve dinsiz” olmakla suçluyordu.  1963 Temmuz ayında, 

Nasır birlikten çekildi�ini açıklayacaktı212. 

Baas’ın daha öncede belirtti�imiz gibi yapısal durumu, Nasır’la iplerin tamamen 

koparılmasına engel oluyordu, haliyle Nasır tarafından daha net tepkiler gelirken, Baas’ın 

tepkileri çeli�ki barındırıyordu. Bir yandan, birlik yanlısı ve Nasır’ı da içeren söylemler 

vuku bulurken di�er yandan, �am’da ki, Mısır’ın Ortado�u haber ajansı kapatılarak, 

Mısırlılar sınır dı�ı ediliyordu213. 

Baas ile Nasır arası gerilim, di�er ülkelerde de hissediliyordu. Geli�meleri izleyen 

Kral Hüseyin, Baasçıları tutuklarken, Nasır yanlısı Süleyman el Nabulsi’yi serbest 

bırakıyordu. Takriben, Nasır Ürdün’e saldırılarını durduruyor, Ürdün de, Nasır yanlısı 

gazetelerin tekrar basılmasına olanak sa�lıyordu. Aynı dönemde, Mısır ile Ürdün arasında 

i�birli�i anla�ması yapıldı. Baas ile Nasır arasındaki gerginli�in boyutunu bu anla�ma 

özetler niteliktedir. Nasır, iktidara geldi�inde beri Ha�imi ailesini hedef almı�tı, ancak 
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Arap milliyetçileriyle ya�adı�ı sorunlar, kendisini “gerici” “i�birlikçi” olarak nitelendi�i 

iktidar biçimleriyle yakınla�tırıyordu. Nasırcılı�ın programı olmayı�ı, pragmatist olu�u 

tekrar kendisine siyasal olarak alan açıyordu. 

Baas ile Nasır arasındaki mücadele giderek kızı�tı. Yemen Cumhurba�kanı Abdullah 

el Sallal, de�indi�imiz gibi Nasırcıydı. Nasır’ın “Baas din kar�ıtı” söyleminin hedefi, aslen 

Mi�el Eflak’ın Hıristiyan olmasıyla ilintiliydi. Sallal da, “Mi�el ne acaip bir isim. Biz 

gerçek Arabız, Mi�el ile alakamız olamaz”214 diyerek, Nasır gibi din söylemini 

kullanıyordu, aynı zamanda da, Baas’ın Arap milliyetçisi olmasını gülünç buluyordu. Mısır 

bütün gücüyle, hem Suriye’deki, hem de Irak’taki Baas iktidarlarına saldırıyordu. Irak’ta 

bulunan iktidar açık bir �ekilde hedef alınmıyordu, daha çok hedefte Suriye Baas’ı ve 

liderleri vardı. 

Baas Partisi bu dönemde, Altıncı Ulusal Kongreyi toplamaya çalı�ıyordu. Burada 

yine, Nasırcı gazeteler devreye girecek, kongre’de alınan gizli kararların oldu�unu, Baas’ın 

alınan kararları gizledi�ini söyleyecekti. Propaganda sava�ı devam ediyordu, ancak salt 

Nasırcılar açısından de�il, Baas içinde bu kongre, kendi kaderi açısından bir dönüm 

noktası olacaktır. Suriye ve Baas üzerine ara�tırmalar yapan Avraham Ben Tzur, yapılan 

kongre ile birlikte “Neo Baas”ın do�du�unu söylemi�tir215. 1940’ların siyasal ikliminde 

ortaya çıkan Baas, her dönem Marksist söylem barındırmakla birlikte, 40’lı ve özelikle 

50’li yılların siyasal ko�ullarında bu söylem ön plana çıkmamı�tı ve daha önce de 

gördü�ümüz gibi “Arap sosyalizmi” dedi�imiz bir görü� a�ırlıktaydı. Baas, Nasırcılar ile 

sorun ya�adı�ı kadar kendi iç dünyasında da ciddi bir çeki�me içindeydi. Parti, sivil ve 

askeri kanat olmak üzere ikiye ayrılmı�tı. Sivil kanat, kendi arasında da üç gruptan 

müte�ekkildi. Birinci Grup, Mi�el Eflak, Salah Bitar, Cemal Atasi idi. Ve bu isimler, 

Geleneksel Baasçılar dedi�imiz, 40’lı ve 50’li yılların Parti siyasetini belirleyen lider 

ki�ilerdi. �kinci grup daha sol tandaslıydı, Mahmud Sufi, Muhammed Navfal, Yasin el 

Hafız gibi isimlerdi. Üçüncü  grup, Nurettin Atasi, �brahim Mahus ve Yusuf Züveyyin gibi 

bölgeci olarak adlandırılan, daha çok Suriye’nin çıkarlarını dü�ünen gruptu.  
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Askeri kanat genelde, üçüncü gruba yakındı ve onlar gibi sol e�ilimliydiler216. Baas Partisi, 

kendi içinde artık “sa�cılar” ve “solcular” olmak üzere iki gruba, daha sonra da bu gruplar 

da kendi aralarında ba�ka gruplara bölünmü�lerdi. Nasır’ın yakın olması gereken, Eflak 

grubu ile aralarındaki ihtilaf çözülemiyordu. Bu durum aynı zamanda, Eflak’ı hem Baas’a 

hem de Nasır’a kar�ı güçsüz duruma dü�ürüyordu. Nasır, Eflak ve Bitar’ı daima partilerine 

hakim olamamaları dolayısıyla küçük görüyor, aynı zamanda da Baas içinde de Eflak ve 

Bitar’a kar�ı, Nasır’ın kar�ısında güçsüz kalmalarıyla ilgili suçlamalar vardı. Özelikle, 

1958 birle�mesinde, Baas’ın kapatılması ve tekrar açılırken, eski üye alınma usullerinin 

uygulamamı� olması, Baas’ı büyütmü� olmakla birlikte fikir birli�ini iyice parçalamı�tı. 

Özetle, Altıncı Ulusal Kongre’ye gidilirken, Eflak ve Bitar’ın destekçileri artık azınlık 

durumuna dü�mü�lerdi. 

Alınan kararlar �u �ekildedir, 

1. Kongre, organizasyonel problemleri tartı�mı� ve kolektif liderlik prensibinin önemi ve 

korunması kabul edilmi�tir. 

2. Oportünist sızmalara kar�ı uyarı gerekmi�tir. Oportünist karakterli ki�ilerin partiye 

üyeliklerine kısıtlama getirilmelidir. 

3. Kongre, parti ile devlet arasında tam bir ayırım yapılmasını onaylamı�tır. 

4. Suriye ve Irak’taki siyasal ve ekonomik ko�ulların bilimsel bir analiz yapılarak, 

burjuvazinin rolüyle ilgili bazı sonuçlara varılmı�tır. Bu sosyal ve ekonomik sınıf, 

ekonomik hayatta uzun süreli olumlu bir rol oynayamaz. Oportünist burjuva sınıfı, Neo-

Emperyalizm’in do�al bir müttefiki olmaya devam etmektedir. 

5. Tarımsal devrim, endüstrinin geli�mesine yönelik olarak atılan adımın ayrılmaz bir 

parçasıdır. Bu nedenle, çiftçiler tarafından i�letilecek kolektif çiftliklerin kurulması, 

partinin devrimci hedeflerinden önde gelenidir. Köylülerin tarımsal devrime aktif olarak 

katılımı ise, bu konudaki ba�arının temel ko�uludur, 

6. Kongre i�çilerin, ö�rencilerin, profesyonel ki�ilerin ve kadınların, hareket ve 

organizasyonlar kurmak konusundaki özgürlüklerini kabul etmi�tir. 

7. Silahlı güçlerin ideolojik e�itimine özel bir dikkat gösterilmi�tir. Ordunun, tüm siyasal 

haklarını kullanması onaylanmı�tır. 

8. Mısır, yeni bir birli�e katılmak isterse bu e�itlik temelinde ve kolektif liderlik prensibine 

göre olmalıdır 
���������������������������������������� �������������������
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9. Ba�lantısızlık siyaseti kabul edilmi� olmakla birlikte, bu siyaset sosyalist ülkelere 

dostluk ba�larının güçlendirmesine engel olmamalıdır. Üçüncü Dünya Ülkeleri’yle 

dayanı�ma ihtiyacı kabul edilmelidir. Bu dayanı�ma, anti-emperyalist cepheyi 

güçlendirecektir. 

10. Dünyanın herhangi bir yerindeki ırkçı ayrımcılık, kapitalist emperyalizmle aynı 

kategoride de�erlendirilmi�tir217. 

Altıncı Ulusal Kongre’de alınan kararlara parti içinde giderek yükselen “sol kanat” 

damga vurmu�tur. Alınan kararlar, Geleneksel Baas’ı de�il, Neo-Baas’ı yansıtmaktadır. 

Parti ulusal kalkınmayı hedeflemi�, askere önemli bir rol vermi� ve kendini, hem Üçüncü 

Dünyacı ülkelere, hem de Sovyetler Birli�i’ne yaslamı�tır. Romantik sosyalizm devri 

kapanmı�, Yasin el Hafız, Abdülkerim Zuhur, Cemal Atasi gibi isimlerin yazdı�ı yazılarla, 

Marksizm Arap co�rafyasına özgün ko�ullarla tekrar üretiliyordu.218 Özelikle Yasin el 

Hafız’ın ba�ını çekti�i ele�tirilerin hepsi kongrede kabul edilmemi�ti. Yasin el Hafız, 

ordunun siyasetine kar�ı çıkıyordu ancak o dönemde, ordu içinde de Baas Partisi 

güçleniyordu ve bu grup, ordunun siyasetten el çekmesine kar�ı çıkarak, el Hafız’ın bir 

takım görü�lerine katılmıyordu219. 

Bu dönemde, Irak’ta da Baas’ın durumu umut verici de�ildi. Devlet Ba�kanı Arif, 

Arap milliyetçisi olmanın yanı sıra, Baasçı de�ildi. Baas kendi içinde, Suriye’de oldu�u 

gibi bölünmü�tü. Ali Salih el Sadi’nin ba�ını çekti�i bir hizip, Suriye’deki “sol kanat”a 

benzer bir �ekilde, Marksist ekolü savunuyor, Nasırla kesinlikle uzla�ılmamasını istiyor ve 

içe dönük milli kalkınmayı savunuyordu220. Sadi aynı zamanda �çi�leri Bakanlı�ı gibi 

önemli bir görevdeydi. Irak Bölgesel Komutanlı�ının bir kanadının da lideriydi. 17 Nisan 

anla�masına ciddi anlamda tepki verildi, bu anla�manın Baas’ı tekrar Nasır’ın gölgesi 

altına sokaca�ını dü�ünüyorlardı. Kar�ılarında konumlanan Hasan el Bekir daha ılıman 

kanadı temsil ederken, Suriye’de Eflak ve Bitar’a yakın duruyorlardı. 

Baas Partisi’nin Altıncı Ulusal Kongresi’nden sonra, Irak ve Suriye’deki Baas 

Partileri, ya�adıkları tüm iç çeki�melere ra�men, Irak ile Suriye’nin birle�mesi yönünde 

adımlar atıyorlardı. Mısır kendisini dı�arıda bırakacak hiçbir “Verimli Hilal” projesine 
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218Itamar Robinocih Syria Under   s 41. 
219 Ben Avraham Tzur The Neo Ba’th… s 172-175. 
220 Kamel Abu Jaber, Baas Partisi…, s 98. 
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sıcak bakmıyor, böyle bir projenin Mısır’ı dı�layaca�ını dü�ünüyordu. Nuri el Said-Nasır 

çatı�masını inceledi�imiz bölümde de, Mısır’ın benzer kaygıları oldu�unu vurgulamı�tık. 

Ha�imi ailesinden de�il de, Pan-Arabizm savunucu, ba�ka bir milliyetçi akımın böyle bir 

projeyle ortaya çıkması, jeo-politik gerçekleri de�i�tirmiyordu. Mısır, harekete geçti ve 

Arif’i kullanarak, Baas’ın Irak’tan izole edilmesine yardımcı oldu. 

Irak, Baas’ı içinde taraflar birbiriyle mücadele ede dursun, birbirlerini tasfiye 

edenler, Devlet Ba�kanı Arif tarafından, iktidardan uzakla�tırılacaklardı. Baas’ın sa�

kanadı, Sadi’yi �spanya’ya sürdü ve destekçilerini önemli görevlerden uzakla�tırdı. Bu 

dönemde, Eflak durumu düzeltmek için Irak’a gelmi�ti. Ancak, sa� kanadın di�er 

üyeleriyle birlikte Arif tarafından o da tutuklandı. Darbe ba�arılı oldu�u vakit, Irak’ta 

hükümette hiçbir Baasçı kalmamı�tı. Mısır, yeni yönetimi hemen tanıdı221. Irak’ta, 

Baasçıların kendi aralarındaki münaka�adan kaynaklanan sorunlardan dolayı, iktidardan 

uzakla�tırmaları, Nasır’a ve hatta Ürdün’e nefes aldırmı�tı. �imdi Suriye, Irak Mısır ve 

Ürdün tarafından ku�atılmı� durumdaydı, bunun ekonomiye yansıması ile birlikte 

Suriye’de büyük grevler ba�ladı. 

Etrafındaki tüm iktidarların, Suriye’deki Baas aleyhine dönmesi, yeterince hassas 

olan Suriye ekonomisini çökme durumuna getirdi. Bu dönemde, Salah Bitar, Baas’ın 

yıllardır savundu�u millile�tirme siyasetinden taviz vermek durumunda kaldı. Suriye’den 

neredeyse tüm yabancı sermaye dı�arı çıkmı�tı, zira ülkede istikrar yoktu, siyaset hızla 

de�i�iyor Baasçı Ba�bakanlar bile kısa süreyle istifa ediyordu. Bu dönemde Humus’ta bir 

komünisttin sorgulanırken öldürülmesi, barda�ı ta�ıran damlalardan birisi oldu ve 

Humus’ta esnaf ayaklandı. 3 Ekim 1964 yılında Salah Bitar’ın istifası dolayısıyla yeni 

Ba�bakan Emin el Hafız olmu�tu. Ayaklanan esnafı yatı�tırmak için üzüntülerini bildirip, 

Humus valisini görevden aldı. Ancak mesele bir valinin görevden alınması, ya da 

gerçekten bir komünistte yapılan kötü muamele de�ildi.  

Suriye ekonomisi, ciddi bir buhran ya�ıyor, lira hızla de�er kaybediyordu. Yine bu 

dönemde, Hama’da i� adamları grev ba�lattı, Humus, �am ve Halep grevlere katıldı. 

Avukatlar Birli�i  grevleri destekleyen açıklamalar yaptı. Avukatların verdi�i destek bizim 

açımızdan önemlidir. Zira Baas yapısı gere�i, i� adamların de�il ücretli orta sınıfa dayanır. 

Ancak liranın de�erinin dü�mesi, orta sınıfın alım gücünü iyice dü�ürmü�tü.  
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Yine tekrarlarsak e�er Baas’ın savundu�u ekonomik program Suriye’nin dönemsel 

gerçekleriyle örtü�müyordu. Baas ücretli orta sınıfın içinde yükselirken, ülkenin di�er 

faktörlerine gittikçe yabancıla�ıyordu. Bu durum aynı zamanda ordu içinde partinin 

yükselmesine ancak aynı zamanda, ordunun siyasete girip, parti-devlete dönü�mesine 

neden oluyordu. Baas açısından krizi en iyi anlatan Salah Bitar’ın Lazkiye’de yaptı�ı �u 

konu�ma olmu�tu, “hükümetin özel sektörde bir ortaktan ileriye hiçbir zaman 

gitmeyece�ine size söyleyebilirim”222 Bu söylem Baas’ın içinde oldu�u çıkmazı net bir 

�ekilde özetliyordu. Bitar’ın dü�üncelerini açıklamasının temel motivasyonu �ubat 1964 

yılında yapılan, yedinci Ulusal Kongreydi. Bu kongrede, “sol kanat” tasfiye edilmi�ti223. 

Ordunun parti içinde güçlenmesi, yeni ku�ak Baasçıların daha aktif olmasına neden 

olmu�tu. Yukarıda belirtti�imiz bu gerçeklik, aynı zamanda ba�ka bir sorunu beraberinde 

getirdi. Baas Partisi, ülkenin di�er kesimleriyle yabancıla�ırken daha çok bu dönemde 

kırsal kesime dayanmaya ba�lamı�tı. Kırsal kesimin yoksul çocukları, orduyu bir sıçrama 

tahtası olarak görmesi, orduyu sınıf çatı�masının merkezine itmi�ti. Ku�kusuz önceki 

bölümlerde inceledi�imiz bu durum, Mısır, Türkiye gibi yerlerde sorun olmazken ve hatta 

bir bütünle�me neticesi verirken, Suriye’de beraberinde etnik ve daha çok mezhep 

sorununu beraberinde getirmi�ti. Ordu içinde Alevi subaylarla, Sunni ve hatta Dürzi 

subaylar arasında grupla�ma ba�lamı�tı. Baas Partisi içinde de grupla�maların yayılması 

gecikmedi. 

17 Nisan 1964 yılında Baas Partisi’nin görevde oldu�u hükümet yeni bir Anayasa 

ilan etti. Suriye bölge olarak tarif edilirken, Arap anavatanın bir parçası oldu�u ifade 

edildi. Ayrıca Suriye’nin sosyalist demokrat bir halk cumhuriyeti oldu�u belirtildi. �kinci 

maddede birlik üzerinde duruldu. Üçüncü madde, bölgede egemenli�in millette oldu�u 

yönündedir. Önemli maddelerden birisi ise, dördüncü maddedir. Hukukun kayna�ının 

�slam oldu�u ve devletin dini �slam oldu�u yazıldı. Daha sonra resmi dilin Arapça oldu�u 

madde gelir224. 

Ancak Anayasa’nın tarif biçimi, ülke içindeki temel çatı�maları dindirmekten uzaktı. 

1965 yılında Baas Partisi, Sekizinci Ulusal Kongre’yi topladı. En önemli geli�me Parti’nin 
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18 yıllık Genel Sekreteri görevinden ayrıldı. Yeni geli�en Baasçı ku�ak en nihayetinde, 

Eflak’ı etkisiz hale getirmeyi ba�ararak, Genel Sekreterlikten uzakla�tırdı. Bu geli�me 

�imdilik sembolik gibi dursa da, aslında Eflak’ın kendini geri çekerek yıpranmak 

istememesiyle alakalıda olsa, Baas Parti’sinde bir dönem kapanıyordu. Hiçbir �ey, Eflak’ın 

ba�ından beri, kritik durumlarda kendi geri çekti�i 50’li yılların siyasetiyle örtü�müyordu. 

Aradan geçen 18 yılda, Suriye’de çok �ey de�i�mi�ti, bu de�i�im rüzgarı �imdi Baas 

Partisi’ni de sarsıyordu. 

Aynı zamanda, yedinci kongre’de saf dı�ı bırakılan sivil sol grup, önerilere ra�men 

tekrar Baas’a alınmadı. Ben Avraham Tzur bu geli�meyi Sovyetler Birli�in’deki iktidar 

de�i�ikli�ine ba�lar. Sovyet lideri Kru�çev Baas’ın sivil sol kanadına destek verirken, 1964 

yılında iktidara gelen Brejnev yönetimi Baas’ın askeri kanadına destek verilmesi yönünde 

hareket etmi�tir225.Aynı zamanda sivil sol kanadın Baas dı�ına çıkarılması, askeri sol 

kanadın i�ine geliyordu zira, sivil sol kanat askerin siyasete müdahalesini ele�tiriyordu.  

1965 yılında grupla�malar had safhaya ula�tı. Partiyle ordu artık cepheden kar�ı 

kar�ıya gelmeye ba�lamı�tı. 1948 yılında Suriye siyasetine giren Baas Partisi içinde, tüm 

siyasal hayatları boyunca savundukları tüm tezleri reddedecek bir �ekilde, mezhep 

suçlamaları gündeme gelmeye ba�lamı�tı. Ordunun içindeki Baasçılar sol kanadı temsil 

ediyor olmakla birlikte Alevi ve Dürzi subaylardan müte�ekkildi. Emin el Hafız, Salah 

Bitar ve Mi�el Eflak bu durumdan rahatsız olup, çe�itli tedbirler almaya kalkınca, sol 

kanadın temsilcisi Salah Cedit ile sert bir mücadeleye girmek durumunda kalındı.226 Emin 

el Hafız daha önce de Muhammed Ümran’ı mezhep ayrımcılı�ı yapmakla suçlamı�tı. 

Özetle 1965 yılında, hem Baas Partisi içinde, hem de ordu içinde mezhep sorunu ba�

göstermeye ba�lamı�tı227. 

Durum kritik bir seviyede ilerlerken Eflak ve Bitar tekrar Mısır ile birle�meyi 

gündeme getirdiler. Muhammed Ümran gizli bir �ekilde Kahire’ye gönderilirken aynı 

zamanda, hem Eflak hem de Bitar ordunun siyasetten çekilmesini dile getirdiler. Eflak 

daha ileri giderek açık bir �ekilde Salah Cedit’in adını zikredip, ayrımcılık yaptı�ını, 
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siyasetten uzak durması gerekti�ini dile getirdi228. Salah Cedit, Alevi kökenli olmakla 

birlikte bu dönemde Suriye’nin Genelkurmay Ba�kanıydı. Aynı zamanda bu dönemde 

Hafız Esad en önemli destekçisiydi.  

Bu dönem itibariyle bir sentez yapmamız gerekirse, mezhep sorunu her ne kadar 

önemli bir faktörse de, aynı zamanda daha önce belirtti�imiz gibi, yeni ku�ak Baasçılarla 

eski ku�ak Baasçılar arasında çok ciddi bir görü� ayrılı�ı vardı. Ortado�u ve Üçüncü 

Dünya ülkelerinde yükselen sol akım, özelikle Ortado�u’da ba�ka bir mecraya, orduyu ön 

plana çıkartan bir sol anlayı�ına do�ru evrilmi�ti. Baas Partisi’nin kurulu�, geni�leme 

bölümünde inceledi�imiz sol dü�ünce ile 60’lı yılların özelikle ikinci yarısında ortaya 

çıkan sol görü�ün birbirileri ile özde�le�ti�i bir yan yoktu. Mi�el Eflak, Salah Bitar, Nasır 

gibi isimler kendilerine göre sosyalizm anlayı�ları olmasının yanı sıra radikal bir �ekilde, 

Marksizm’den ayrılıyorlardı. Ancak yeni ku�ak Baasçılar için bu durum geçerli de�ildi, 

aksine daha çok Marksizm’e yakın bir hat izliyorlardı. Bu anlayı�, orduya sirayet etti, 

Sovyetler Birli�i’nin de yeni yönetimi ordudan yana tavır alınca, ordu içinde büyüyen sol 

kanat, geleneksel liderleri tasfiye edip ilk önce Parti’ye daha sonra da iktidara sahip 

oldular. Mezhepsel farklılık Suriye’de 1966 yılı itibariyle, Baas Partisi’nde geleneksel 

liderleri ve geleneksel Baas anlayı�ını devre dı�ı bırakmak için kullanılan bir faktördü.  

1963 yılı ile 1966 yıllarında Suriye’de ya�anan geli�meler, Bölgeselciler, Pan-

Arabistler ve Baas içinde sesleri daha çok çıkmaya ba�layan Marksistler arasındaydı. Uzun 

bir mücadelen sonra Bölgeselciler 1966 yılında yaptıkları darbeyle, di�er grupları tasfiye 

etmeye ba�ardılar. Bölgeselcilerin içinde de etkin olan grup Alevilerdi ve 1966 yılında, 

�smailliler, Dürziler Sunni ço�unlu�a kar�ı güçlendiler229. 1966 yılına gelindi�inde, 

öncelikle Suriye’yi ve akabinde tüm Arap co�rafyasını etkileyecek bir geli�me ya�andı.  

1966 yılı darbesi, geleneksel Suriye siyasetini kökten de�i�tirmi�tir. 23 �ubat 1966 

yılında, Salah Cedit ve Hafız Esad’ın yukarıda de�indi�imiz gibi askeri kökenli Baasçılar, 

iktidarı ele alarak bir darbe yaptılar. Darbe, Suriye’de daha önce yapılan darbelerden farklı 

bir �ekilde çok kanlı yapıldı. Eflak ve Bitar da dahil olmak üzere bir çok geleneksel Baasçı 

tutuklandı. Aynı zamanda Baas Partisi ilk defa kendisine kar�ı darbe yapıyordu. Hemen 

hatırlatmak lazım ki, 1966 yılında darbe yapıldı�ında, önceki darbelerden farklı bir �ekilde, 
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Suriye’de iktidarda Baas Partisi vardı. �u açık ki, darbe yukarıda açıkladı�ımız parti içi 

güçlerin çatı�masıyla yakından ilgiliydi. 1966 yılı darbesine Salah Bitar, “Baasçı 

politikaların Suriye’de bitmesi” derken Mi�el Eflak “partimi artık tanıyamıyorum” 

demi�tir230. Baas’ın kurucuları tutuklanmı�, kanlı bir çatı�ma ile iktidar el de�i�tirmi�ti. 

Suriye’de geleneksel Baas Partisi çökmü�, iktidarı Neo-Baas adı verilen, Bölgeselciler 

devralmı�tı.  

Neo-Baas’ın iktidara yükseli�ini di�er Arap ülkelerinin yakla�ımları açısından analiz 

etmek istersek �unu söylebiliriz ki, Pan-Arabistlerin Suriye siyasetinin dı�ına itilmesi, en 

büyük destekçileri Nasır tarafından bile bir tepkiyle kar�ılanmadı. Baas’ın Pan-Arabist 

kanadı –yani Eflak ve Bitar’ın ba�ını çekti�i ekol- Mısır’la girilen ili�kide ba�arılı olamadı. 

Nasır’ın ki�isel olarak, Eflak ve Bitar’a kızgınlı�ı fazlaydı. Bu iki aktörün Suriye 

siyasetinden tasfiye edilmesi, aynı zamanda Baasçı siyasetin Suriye’de iflası anlamına da 

geldi�inden, Nasır ve Nasırcılar Baas’ı yalnız bıraktılar ve yeni yönetimi tanıdılar. Ürdün, 

Suudi Arabistan gibi Krallıkla yönetilen rejimler için Bölgeselcilerin iktidara gelmesi, 

fazlasıyla sevinilecek bir durumdu. Bu dönemde Irak’ta Neo-Baas gibi “önce Irak” diyen 

Arif iktidarı bulunuyordu 

1963 yılından itibaren 1967’ye giden süreçte, Mısır’ın yukarıda inceledi�imiz 

Yemen sava�ında mücadelesi devam etmekteydi. Yemen’de cumhuriyetçilerin kazanması 

için, Nasır bu dönemde pragmatist siyaseti daha fazla öne çıkartıyor, egemen devletleri 

rahatsız etmemek için önemli bir çaba sarf ediyordu. Yemen’de olanın, Suudi Arabistan 

yayılmacılı�ı ile açıklamaya çalı�ıyordu. Bu dönemde Mısır ile Ürdün’ün bir hayli yakın 

siyaseti söz konusuydu. Bu yakla�ımda iki faktör önemlidir, yukarıda bahsetti�imiz Baas 

siyasetinin Ürdün’ü tehdit etmesi, ikincisi ise geleneksel Ha�imi-Suud ailesi 

dü�manlı�ıydı. Yemen’de Suudi Arabistan’ın kazanmasını Ürdün’de kendi çıkarlarına ters 

buluyordu, elbette bunun için açıkça politika gütmeden. 

Birle�ik Arap Cumhuriyet’inin da�ılmasıyla birlikte, birbirine kar�ı konumlanan 

güçleri, farklı �ekillerde mobilize eden dı� faktörler varlı�ını koruyordu. Arap rejimleri, 

daha önce de belirtti�imiz gibi uluslararası geli�melerden ba�ımsız bir hat izlemiyordu. 

1966 yılında, Ba�lantısızlar Hareketi’nden Endonezya’da Sukarno’nun devrilmesi, 

���������������������������������������� �������������������
230 Sabahattin �en Ortado�u’da �deolojik…, s 249 Ayrıca Daniel  pipes “Greater Syria” New York Oxford 
Universty pres 1990 s 157 
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Gana’da Nkrumah’ın devrilmesi, Nasır’ı ve Nasır gibi konum alan di�er Ba�lantısız 

Hareketi yanlısı güçleri, endi�eye dü�ürdü. Hem Neo-Baasçılar, hem de Nasırcılar bunun 

kendilerine kar�ı uluslararası bir komplo oldu�unu dü�ündüler. 1966 yılında Mısır ve 

Suriye geli�meleri gözeterek bir savunma anla�ması imzaladı. Bunun ba�ka bir nedeni de, 

Salah Cedit iktidarının �srail’e kar�ı sert tutumundan kaynaklandı�ını belirtmek gerekiyor. 

Suriye ile �srail arasında bu dönemde gerginlik yükselmi�, taraflar sıklıkla kar�ı kar�ıya 

gelmi�lerdi. Yapılan anla�mayı �srail kendine kar�ı oldu�unu dü�ündü ve yeni bir sava�

için hazırlıklar ba�ladı231. 

1967 yılında Golan Tepeleri üzerinde �srail ile Suriye uçakları birbirine girdiler. 

�srail 6 tane Suriye uça�ını dü�ürünce, Suriye, Mısır’dan askeri yardım istedi ve bir sene 

önce yaptıkları anla�mayı hatırlattı. Arap Milliyetçileri için dönüm noktası sayılacak 

sava�a artık çok az bir zaman kalmı�tı. Nasırcılık ve de Baasçılık’ın ba�ından beri 

örgütlendikleri, halkı mobilize ettikleri sorunlardan birisi, �srail’in “gayri me�ru” 

varlı�ıydı. Nasır istese de sava�a ramak kalan durumdan geri adım atamazdı, nitekim öyle 

de oldu. Ürdün ve Suudi Arabistan bile kamuoyu baskısını göz önüne aldıkları için, sava�a 

kayıtsız kalamadılar. Ürdün, bütün askeri birliklerini Mısır’ın emrine vermi�ti. Irak, 

Suriye’ye önemli bir askeri güç yolladı. Suudi Arabistan, donanımlı bir tugay yollayarak 

Arap ittifakına destek verdi. Nasır Mısır ordusunu Sina’ya göndererek Tiran Bo�azını 

kapattı. Bu hamleyle sava� aslında fiilen ba�lamı�tı. 

Altı gün içinde, �srail tüm Arap ordularını yenerek topraklarını dört kat fazla artırdı. 

Mısır’dan Gazze �eridini ve Sina’yı alırken, Suriye’den Golan Tepelerini, Ürdün’den ise 

Batı �eria bölgesini almı�tı. Sava�ın Korkunç toprak kayıplarının yanı sıra, Mısır, Suriye 

ve Ürdün ekonomisi alt üst oldu. Mısır’ın on bin asker, bin be� yüz subay kaybı vardı. Altı 

yüz tank ve üç yüz kırk sava� uça�ı gibi inanılmaz rakamlarla, askeri araçlar imha 

edilmi�ti232.  

Suriye’de aynı �ekilde neredeyse tüm hava gücü imha edilmi�ti. Suriye ordusu, 

askeri meselelerden daha çok siyasetle ilgilendi�i için yenilmesi, di�er Arap ordularına 

nazaran daha kolay olmu�tu. Mısır’ın sorunu, hava gücünü ani bir baskınla yitirmesi iken 

Suriye için bu durum geçerli de�ildi. �am yolu, �srail’e açık kalmı�tı, ABD �srail’i daha 
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232 Adid Davi�a Arap Milliyetçili�i…,s 229. 
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fazla ileri gitmemesi konusunda uyarmı�tı zira bu dönemde, Sovyetler Birli�i fazlasıyla 

Suriye’deki rejimi destekliyordu. �srail’i de �am’a az bir mesafe kala durduran da 

Sovyetler Birli�i’nin verdi�i ültimatomdu. 

�srail-Arap sava�ı her ne kadar, yerel aktörler tarafından yapıldıysa da, aynı zamanda 

So�uk Sava� parametreleri içinde de ele alınması gereken bir sava�tır. Sava�ı �srail’in 

kazanması, Sovyetler Birli�i’ni de, ABD kar�ısında küçük dü�ürmü�, bu dönemde Batı 

medyasında Sovyet sava� araçlarının yenildi�iyle ilgili basında yayınlar çıkmı�tır. Her ne 

kadar kaybedilen sava�, Araplar ve Arap milliyetçileri nezdinde büyük bir bozgun iken, 

Sovyetler Birli�i’nin de, tüm dünyada sol partiler tarafından sorgulanmasına yol açmı�tır. 

Altı Gün Sava�ı bir dönemin sonuna tekabül ediyordu. Arap milliyetçili�i, �u ana 

kadar geçirdi�i sarsıntılardan en güçlüsünü almı� ve ciddi bir krizin içine girmi�ti. 

Geli�meler, Pan-Arabist ideolojinin, bir daha do�rulamayaca�ını gösterecektir. 

4.3. Milliyetçili�in Çökü�ü 

“ulus bir topluluk cemaat olarak hayal edilir, çünkü her ulusta fiilen geçerli 
olan e�itsizlik ve sömürü ili�kileri ne olursa olsun, ulus daima derin ve yatay 
bir yolda�lık olarak tasarlanır. Son iki yüzyıl boyunca milyonlarca insanın, 
birbirlerini öldürmekten çok, böylesi sınırlı hayaller u�runa ölmeye razı 
olmalarını mümkün kılan �ey, son kertede bu karde�likti. Bu ölümler bizi 
aniden milliyetçili�in sordu�u en merkezi soruyla yüz yüze bırakıyor. Yakın 
tarihin(iki yüzyıldan azıcık uzun) daralmı� hayallerinin bu kadar devasa 
fedakarlıklara kaynaklık edebilmelerini sa�layan �ey ne? Bir yanıtın ilk 
ipuçlarını milliyetçili�in kültürel köklerinde bulunabilece�ine 
inanıyorum”233

Benedict Anderson’un tarifledi�i gibi, milyonlarca insanı ölümle kar�ı kar�ıya 

getiren ana paradigma milliyetçili�in kültürel köklerinde aramak gerekiyor. �lgili 

bölümlerde Sati el Husri’nin teorisini çizdi�i Arap milliyetçili�i, Almak kültürel 

milliyetçili�ine dayandı�ını vurgulamı�tık. Bu olgu çerçevesinde örülen a�, �srail 

kar�ısında yenilgiyle sonuçlanması, Arap halkında tam anlamıyla derin bir çöküntü yarattı. 

Zira, hem Baas’ın hem de Nasırcıların izinden gitti�i teorinin temel dinamiklerinde, 

kültürel milliyetçilik yatıyordu. �ablonu çizilen, temel bir paradigmadan söz etmek 

mümkün de�ildi. Bir vatan ve ulus savunusundan da söz etmek mümkün de�ildi. Arap 
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toplumunu birbirine ba�layan iki unsur vardı, kültürel milliyetçilik ve de onun bir unsuru 

haline getirilmi� din olgusu.  

Di�er taraftan, �srail içinse durum tam tersiydi. �srail kendi iç dinamiklerinde daha 

rasyonel Batı-Avrupa milliyetçili�ine yakın ancak yine de daha çok din olgusunun öne 

çıkartıldı�ı bir milliyetçilik anlayı�ını örgütlüyordu. Bu durum �srail’i daha çok “ne 

yaptı�ını bilen” bir pozisyonda konumlandırırken, Arap milliyetçileri da�ınık ve birbiri ile 

kıyasıya mücadele halindeydi. Arap milliyetçili�inin, �srail’i hedef alması, kitleleri 

harekete geçirmekte oldukça kullanı�lı iken, milliyetçili�in kar�ı örgütlenmesini kurma 

açısından bir çıkmaza i�aret ediyordu. Arap milliyetçili�inin  “emperyalistler” olarak 

tarifledi�i Batı dünyası içe dönük dar milliyetçilik olgusunu güçlendirirken aynı zamanda 

tarifleme biçimi, bölgeselci�i güçlendiriyordu. Ba�lantısızlar Hareketi, Arap devletlerini 

temel aldı�ımızda, daha küçük ve daha organize devletlerden olu�uyordu. Kendi aralarında 

birli�i sa�layıp, bir emperyalizm tanımı yapılıyordu ancak Arap devletleri için bu söz 

konusu de�ildi. Her �eyden önce, Alman kültürel milliyetçili�i savunmacı olmaktan daha 

çok, ku�atıcı bir evrede �ekil almı�tı. Bu durum, Arap co�rafyasına aynı �ekilde aktarılınca, 

�srail’e kar�ı ku�atıcı olan milliyetçilik olgusu, Batı emperyalizmine kar�ı savunma 

pozisyonuna geçiyordu. Bu durum ba�lı ba�ına defalarca Pan-Arap hareketini a�ındırmı�tı. 

Hem Nasırcılar hem de Baasçılar aynı ikilemi defalarca ya�amı�lardı. Nasır’ın Suriye’ye 

kar�ı ku�atıcı, Batı’ya kar�ı savunmacı olması bu durumla özde�tir ve bize �srail-Arap 

paradigmasını hatırlatır. Alman milliyetçili�inin “ulus ezelden beri vardır” önermesi, 

�ngiliz-Fransız milliyetçili�inde geçerli de�ildi. �ngiliz ve Fransızlara göre, ulusu kuran 

devletin kendisiydi.  

Sati el Husri’nin teorileri ile Nasırcıların ve Baasçıların salık verdi�i yöntem olarak 

milliyetçilik bu de�ildi. Hem Baas hem de Nasırcılar bir kere iktidara geldikten sonra, 

yukarıdan a�a�ıya do�ru bir milliyetçilik örgütlemi�lerdi. Aynı zamanda, milliyetçiler için 

iktidarı ele almanın yöntemlerinden birisi defalarca darbe yöntemi olmu�tu. O dönem de 

Ba�lantısızlar Hareketi için emperyalizme kar�ı savunmada, iktidarın nasıl ele alındı�ının 

bir önemi yoktu, bunun Nasırcılara ve Baasçılara sirayet etmesi normaldi ancak bu Pan-

Arap hareketi oldu�unu iddia eden, politik dü�üncelerin gerçekleri ile örtü�müyordu. 

Darbe, geni� ulusun katıldı�ı bir yöntem de�il daha çok dar ve kapalı görü�lerin yöntemleri 

ile örtü�üyordu. Bu nedenle, Baas Partisi’nde 1966 yılında yapılan darbede, bölgeselciler 

ön plana çıkmı� aynı zamanda parti içinde mezhep sorunu gündeme gelmi�ti. 
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Sati el Husri’nin yo�un çabaları, konferansları, kitapları milliyetçi bir ku�ak 

yaratmada oldukça i�levsel olmu�tu fakat, politik sahada i�ler Sati’nin teorisini yaptı�ı gibi 

gitmedi. Baas’ın kurulması, Nasır’ın iktidarı alması, Süvey� krizi, Ba�dat Paktı, Assuan 

Barajı, Birle�ik Arap Cumhuriyeti’nin kurulması ve Irak’ta iktidarı 1958 yılında 

milliyetçilerin alması. 1950’li yıllar özellikle Arap milliyetçileri açısından ba� döndürücü 

bir hızla ve sürekli çıtanın daha yukarı yükselmesi ile neticelenen bir süreci ihtiva 

ediyordu. �lk çatlak, Kasım iktidarının Birle�ik Arap Cumhuriyeti’ne katılmak 

istememesiyle ba�ladı. Bunun akabinde, milliyetçiler bölgesel bazlı birbirine girip, 

birbirlerine a�ır suçlamalar yöneltmeye ba�ladı. Milliyetçilerin birbirine “dü�man” gibi 

davranması, açılan ilk gedikti ve belki de ilk defa burada Arap toplumu bir sorgulama içine 

girmi�ti. Ardından, Nasıcılarla-Baasçıların birbirine girmesi, ısrarla Sati el Husri’nin 

bölgeleri hiçe sayan salt kültüre dayalı milliyetçili�ini sarsıyordu. Birle�ik Arap 

Cumhuriyeti’nin –Suriye, Mısır- Irak’la girdi�i mücadele bölgesel farklılıkların aslında bir 

tezahürüydü. �nkar edilen, yok sayılan bölge gerçekleri, ilk “önce Irak” sonra “önce 

Suriye” ve Mısır içerisinde Nasır’a yönelik, “önce Mısır’a dönelim” ele�tirileri, hep aynı 

denklemin sonucuydu. Kültürel milliyetçilik ilk önce bölgeselci�i, daha sonra a�iretçili�i 

ve en nihayetinde mezhepçili�i kıramamı�tı.  

Ernest Gellner Uluslar ve Ulusçuluk234  adlı eserinde �u tanımlamayı yapar, 

“Ulusçulu�un modern dünyaya getirdi�i “yatay sınırlar” içeren siyasal 
sistemin bir di�er unsuru da ekonomik akılcılıktır. Toprak sınırları, daha 
statü farklılıkları belirginle�tirip i�lerlik kazanmadan önce, henüz gizli ve 
fark edilmemi� haldeyken çizilir ve resmile�ir. Kötü bir �öhreti olan geli�mi�
ekonomiler, kendi devletleri tarafından etkin bir �ekilde korunmayan, yeni 
do�makta olan ekonomileri abluka altına alır ve engeller. Ulusal devleti hem 
bir kültürün hem yeni ve ba�langıçta kırılgan olan ekonominin 
koruyucusudur.”235

Arap milliyetçileri, Ernest Gellner’in “fark edilmemi� haldeyken resmile�ir” dedi�i, 

sınırları bir türlü a�amadı. Birinci Dünya Sava�ı’nda cetvelle çizilen co�rafya, uzun 

yüzyıllardır birbirinden kopuk ve ba�lantısız bir �ekildeydi. Sati el Husri’nin esinlendi�i 

Alman milliyetçili�i 19.yüzyılda birli�ini tamamlarken uluslararası siyaset, 20.yüzyılın 

ikinci yarısında cereyan etti�i gibi de�ildi. Her �eyden önce, Almanların ya�adı�ı co�rafya, 
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234 Türkçe çevirisi “Uluslar Ve Ulusçuluk” olmasının yanı sıra, �ngilizce aslı “Nations ve Nationalism” dir. 
Türkçeye “Milliyetler ve Milliyetçilik” olarak da çeviri yapılması mümkündür.  
235 Ernest Gellner Nations and Nationalism (çev Bü�ra Ersanlı-Günay Göksü Özdo�an). �stanbul hil yayın 
2013 s 203 
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Arapların ya�adı�ı co�rafya kadar büyük de�ildi. Ayrıca dil meselesi, Araplar kadar 

farklılık arz etmiyordu. Mezhep çatı�maları yoktu. Erken dönemde Almanlar, Herder, 

Fichte gibi Almanya’nın birle�ik bir ülke oldu�unu salık veren ciddi dü�ünürlere sahiptiler.  

Sati el Husri’nin ve di�er Arap milliyetçilerinin kafasında çizdi�i milliyetçilik teorisi, 

gerçeklerle uyu�muyordu. Pan-Arap hareketi savunucuları, ansızın Pan-Arapçılı�ıı bırakıp, 

bölgeselci ve yerel milliyetçi olabiliyordu. Suriye-Mısır birli�ini en derinden sarsan 

noktalardan birisi, Nasır’ın otoriter yönetimiyken di�eri de ekonomik nedenlerdi. 

Ekonomik mesele, kültürel milliyetçilikle çatı�an zaman zaman ciddi anlamda zıt bir yöne 

savrulacak kadar derindi. Kültürel milliyetçilik ancak ve ancak, dar ve tek bir ulusun kendi 

iç dinamikleriyle geli�tirdi�i bir milliyetçilik anlayı�ı olabilirdi. Batı-Avrupa milliyetçili�i 

ekonomik parametreleri net bir �ekilde ortaya koyarken, Alman kültürel milliyetçili�inde 

bu alan oldukça flula�mı�tı.  

Kendi iç dinamiklerinde ekonomik sorun, bo� bırakıldıkça geli�mi� devletlerin 

ekonomileri bu alanı doldurmaya bir hayli hevesliydi. Ürdün, Irak, Suudi Arabistan bunun 

örne�iydi. Bir süre sonra bölgede petrolün sadece Arap co�rafyasında de�il, tüm dünyada 

en belirleyici güç haline gelmesini de göz önüne almak gerekiyor. Hal böyle olunca, Arap 

co�rafyasında siyasal süreçler daha karma�ık ve daha çok müdahaleye açık hale gelmi�ti.  

Pan-Arap milliyetçili�i, Arap co�rafyasının kendi iç dinamikleriyle birlikte, Alman 

milliyetçili�inden ödünç alınıp kullanılmak istenmi�ti. Pratik sahada zorlanmaya 

ba�ladıkça, kopmalar ve da�ılmalar ya�andı, en güçlü darbeyi ise �srail’le girilen sava�

vurdu.  

1961 yılında Birle�ik Arap Cumhuriyeti’nin da�ılmasıyla birlikte, Arap birlikçilerin 

tüm teorileri tartı�maya açılmaya ba�landı. Nasır’ın Mısır’da çok sevilmesi ve Mısır 

halkının arkasında olması, Nasır’ı 1967 sava�ının sonuna kadar sorgulama dı�ında tutmu�

olsa da, Baas Partisi için aynı �eyleri söylemek zordur. 1966 yılında, Baas Partisi’nin sivil 

sol kanadı, partiden koparak Arap Devrimci ��çi Partisi’ni kurdu. Partinin adından da 

anla�ılaca�ı üzere, Marksist bir yapıda olmasının yanı sıra ba�ında bulunan “Arap” ifadesi, 

milliyetçili�in hala güçlü bir çekim gücünün yansımasıdır. Yasin el Hafız kurdu�u parti 

için �u ifadeleri kullanıyor, 
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“Biz tamamıyla yeni bir partiyiz ve artık Arap Baas Sosyalist Partisi ile 
herhangi bir ideolojik, politik, örgütsel bir ili�ki içinde de�iliz… Baas Partisi 
yalnızca, yanlı� politikaları dolayısıyla de�il, takip etti�i geleneksel 
ideolojisiyle de bizim kitlelerin hareketlili�ine yeti�memizi imkansız 
kılmı�tır… Eflak’ın ideolojisi, Arapların bugünkü amaçlarının geçmi�i 
yeniden restore etmeleri oldu�u yönündedir. Eflak’ın ideolojisinde geli�im 
geçmi�e do�ru atılan bir adım. Baas için gelecek atalarımızın ruhlarıyla ili�ki 
kurmaktan ibaret. Ama biz, Eflak’ın ideolojisin, de�erlendirirken kesinlikle 
Arap geçmi�inin önemini küçümsüyor de�iliz. O, bizim milli kimli�imizin 
tamamlayıcı bir yanını te�kil ediyor. Bizim söylemek istedi�imiz, Bilimsel 
Sosyalizmin tarihi sürekli bir geli�im ve geçmi�in yeniden in�ası olarak de�il 
de kötü olandan iyi olana do�ru bir geçi� olarak gördü�üdür. Oysa yeniden 
do�u� anlamına gelen Baas bile sosyalist de�il tutucu, devrim kar�ıtı bir 
anlayı�ı sergilemekte…

236
” 

Baas Partisi’nin Suriye’de ya�adı�ı çıkmaz artık sadece, partinin sol kanadından 

de�il aynı zamanda, sol ele�tirinin dı�ında partinin milliyetçilik anlayı�ını da hedef bir 

ele�tiri söz konusuydu. Bu ele�tiri dönem itibariyle, Arap co�rafyasında bir ilkti. Ha�imi-

Suud aileleri çizgisi, her ne kadar Baas ve Nasırcılı�a kar�ı olsalar da Arap milliyetçili�ine 

bir ele�tiri getirmemi�lerdi ve hatta yukarıda gösterdi�imiz gibi, zaman zaman asıl 

milliyetçili�i kendilerinin temsil etti�ini dile getirmi�lerdi. Aynı �ekilde, Suriye’de ve 

Mısır’da milliyetçilerle mücadele eden Müslüman Karde�ler, tüm Arapların birli�ini 

hedefe almamı�tı ve farklı yöntemler öneriyordu. Yasin el Hafız liderli�inde, Baas 

Partisi’nden kopanlar, Arapların birli�ini savunurken, Arap milliyetçili�ini ele�tiriyorlardı. 

Bu önemli bir geli�meydi zira bu döneme kadar, Baas ve Nasırcılar, kendilerini ele�tiren 

kesimleri “sa�cılıkla” itham edip etkili olabiliyorlardı. Aynı zamanda, Kasım ve Irak 

Komünist Partisi ile girilen mücadeleyle de bu durum pek örtü�müyordu çünkü, Irak 

Komünist Partisi de milliyetçilere göre, Sovyetler Birli�i ile ba�lantılıydı, Arap 

gerçeklerine uzaklardı… 

Yasin el Hafız, Arap milliyetçilerini taklitçilikle suçlarken aynı zamanda, salt dönem 

itibariyle Baas’ı ve Nasırcıları hedef almıyordu, tüm Arap teorisyenleri ve özelikle, isim 

vermeden de olsa, Sati el Husri’yi ele�tiriyordu. Yasin el Hafız’ın bazı ele�tirileri �u 

�ekildedir, 

“Arap küçük burjuvazisi tarafından ithal edilen birçok �ovenist burjuva terim 
yalnızca Arap kurtulu� hareketine de�il genelde zamanımıza da yabancıdır. 
Ne zaman ki Arap milliyetçi hareketi, bölünmü� ve baskı altındaki, 
insanların kurtulu�u için duyulan özlemin bir ifadesi olmaya ba�ladı, Arap 
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milliyetçisi küçük burjuva birden bire Almanya’dan söz etmeye ba�ladı. 
Alman ve �talyan milliyetçili�inin terimleri Arap milliyetçisi küçük 
burjuvazinin kullandı�ı sözcükler arasında yer aldı. Arap milliyetçisi küçük 
burjuvazi hemen hemen benzer saçma sapan fikir ve formülleri ortaya 
atmaya ba�ladılar. Onların destekçileri, Avrupa milliyetçili�inin özelikle 
Almanya’nın milliyetçi fikir ve mitlerine Arap elbiselerini giydirdiler…237

” 

Yasin el Hafız’ın hedefi bellidir ve Arap milliyetçili�i’ne bu meydan okuyu�, uzun 

süredir tüm Arapların hafızasına i�lenen milliyetçi dü�üncenin artık sallanmaya ba�ladı�ını 

gösterir. Baas Partisi ve Nasırcıların temelinde pratik sahaya dökülen Arap milliyetçili�i, 

hedeflerine ula�amadı. 1960’ların ortasına gelindi�inde, Yasin el Hafız örne�inde 

gördü�ümüz gibi, Baas Partisi artık da�ılmaya ve hatta kurucu liderlerini tasfiye etmeye 

ba�lamı�tı. Yeni ku�ak, gittikçe Pan-Arap davasından uzakla�ıyor, bölgesel çıkarları öne 

alıyordu. En nihayetinde, kendi ülkelerinin çıkarlarını Pan-Arap hareketinden daha fazla 

önemsiyorlardı. Bu vesileyle, yukarıda gördü�ümüz gibi, Bitar ve Eflak partiden tasfiye 

edilmi�, parti tamamen 1960’lar da siyasete giren ku�ak tarafından yönetilir olmu�tu. Ço�u 

30’lu ya�ların ba�ında olan bu ku�ak, açık bir �ekilde Pan-Arapçı de�ildi. 

Mısır, içe dönük ba�arılı hamleler yapıp, Nasır gibi karizmatik bir liderle dünya 

konjonktüründe yer alabilmi� olsa da, bu liderlik tüm Arapları arkasından sürükleyemedi. 

Altı Gün Sava�ı ile birlikte, Mısır ekonomisi neredeyse çökme durumuna geldi. �srail’in 

i�gal etti�i yerlerden ba�layan göç dalgası tüm büyük �ehirleri sarsmaya ba�ladı. Bu 

durumda, Nasır yıllardır mücadele etti�i, Ürdün, Kuveyt, Suudi Arabistan gibi ülkelerden 

maddi yardım almak zorunda kaldı. Sava�tan sonra Hartum’da toplanan Arap Devlet 

Ba�kanları Zirvesi’nde, Mısır’a kayıplarının telafisi için 280 milyon dolar yardım yapılma 

kararı alındı.  

Her �eyden önce, bu Mısır için onur kırıcı bir yardımdı. Üç dört sene önce, böyle bir 

yardımı dile getirenin vatan haini ilan edilebilece�i bir ülkede, ilk elden Ba�kan yardımı 

alıyordu. Bölgede de�i�en ekonomik dengeler vardı. 1940’ların ve 50’lilerin Arap 

co�rafyası ile 1960’ların Arap co�rafyası çok farklıydı. Gün geçtikçe önemi artan ve bir 

süre sonra tüm dünya ekonomisinin motor gücü haline gelen petrol, 1940’lar ve 50’li 

yıllarda ekonomiyi belirleyen yegâne faktör de�ildi. Ancak 1960’dan itibaren tablo 

de�i�meye ba�ladı, bu durum en fazla Mısır’ı etkiledi. �lgili bölümlerde inceledi�imiz de, 
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Mısır’ın Arap milliyetçili�i geli�meye ba�ladı�ı dönemde, Arap co�rafyasının, ekonomik, 

nüfus, geli�mi�lik bakımından di�er ülkelerden üstün oldu�unu görmü�tük.  

Petrol zengini yeni ülkelerin ortaya çıkması ile birlikte, paranın gücü salt sınaî 

büyüme ile ölçülmüyor nakit para birçok ekonomik veriyi alt üst ediyordu. Hasan Heykel 

bu durumu �öyle özetliyor, “Arap dünyasını o dönem, iki önemli akım etkilemekteydi. Biri 

Yahudi milliyetçili�ine dayalı Siyonizm. �kincisiyse, petrol tesislerinin geli�mesi sonucu 

yaratılan muazzam servetin Arap toplumuna yaptı�ı �oktu238.” Mısır, Süvey�’in do�usunda 

bekleyen �srail ordusunun varlı�ı ile yüzle�mek zorunda kalırken, sava�ın ekonomiyi alt 

üst etmesiyle aynı zamanda, yapısal olarak kar�ı oldu�u petrol zengini ülkelerin yardımı ile 

de yüzle�mek zorunda kalmı�tı. Aynı dönemde, adından sık sık söz etti�imiz Arapların 

Sesi Radyosu kapatıldı. Ve yine Altı Gün Sava�ından sonra, Mısır Yemen’den çekildi. 

Mısır’ın ve Suriye’nin kar�ıla�tı�ı yenilgi, dönem içinde hemen fark edilmese bile 

telafisi imkansız bir hal almı�tı. Nasır’ın karizmatik ve yenilmez yapısı, alt üst olmu� ve 

Baas’ın da zaman zaman kullandı�ı, “Nasır” ismi, onarılmaz bir yara almı�tı. Hem 

Suriye’de hem de Mısır’da bir iktidar bo�lu�u bulunuyordu artık. Kavmiyeci milliyetçilik, 

tarih sahnesinden çekilmi�, yerine devlet egemenli�ini tanıyan bölgeselci –Vataniye- 

milliyetçili�i gelmi�ti.  

4.4. Baas Partisi’nin ve Nasırcılı�ın De�i�imi. 

Baas Partisi ve Nasırcılı�ın de�i�imi ile ilgili geriye dönük bir tarih saptamak istesek, 

ku�kusuz Birle�ik Arap Cumhuriyeti’nde, iki milliyetçi hareketin birbirine kar�ı 

tutumlarını örnek gösterebiliriz. Bu konuda, kesin bir yanıt vermek ku�kusuz zor olacaktır. 

Zira, Nasırcılık bölümünde de gösterdi�imiz gibi, Nasır hiçbir zaman Pan-Arap hareketini 

merkeze almak istemedi. Fakat, dönemin getirileriyle birlikte, Baas’ın kendisine ihtiyaç 

duydu�u kadar, Nasır’ın da Baas Partisi’ne ihtiyacı vardı.  

Hür Subayların, Mısır’da yapmak istediklerini gerçekle�tirebilmeleri için, iki önemli 

destek gerekiyordu; Birincisi mümkün oldu�u kadar çok Arap devletinin deste�ini almak. 

�kincisi uluslararası siyasette mümkün oldu�u kadar müttefik edinebilmek.  Haliyle, Baas 
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üzerinde yo�unla�ıyor. Hasaneyn Heykel, kitapta paranın devrimi yendi�ini, Sovyet politikasının bu nedenle 
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Partisi uluslararası siyasette, Mısır’a göre daha netken, Mısır hem Amerika Birle�ik 

Devletleriyle hem de, Sovyetler Birli�i ile görü�ebiliyordu. Aynı zamanda Ba�lantısızlar 

Hareketi’nin de önemli bir üyesi olabiliyordu… Mısır’ın bu tutumunda ku�kusuz, Hür 

Subaylar’ın, Mısır içinde yapmak istedikleri ile do�rudan ilgisi vardı. Bu durumda Baas’ın 

Nasır’a deste�i aynı zamanda, Mısır’a hareket alanı sa�lıyordu. 

Nasırcılık, Baas’a nazaran 1967 Sava�ına kadar sorgulanmaya açık de�ildi, 

de�i�imin ana parametrelerini belirlemek bir hayli güç olmaktadır. Nasır’ın yakla�ımları, 

Mısır’ı yöneten dar kadro tarafından sorguya açık de�ildi. Aynı zamanda, Mısır halkının 

Nasır’a kar�ı sevgisi bir hayli fazlaydı. Nasır bu do�rultuda, adım adım planlarını uyguladı. 

�lk önce Mısır’da iktidar ele geçirildi. Akabinde, Süvey�’in millile�tirilmesi, Assuan 

Barajı’nın yapılması, Ba�dat Paktı’na kar�ı mücadele ve Sovyetler Birli�i’nden silah alımı. 

Bu geli�meler dönemi itibariyle, oldukça geni� yankı buldu. Tüm bunlar yapılırken, aynı 

zamanda Pan-Arap hareketinin liderli�i Nasır tarafından üstlenildi. Zaten daha önce de 

bahsetti�imiz gibi, Sati el Husri bu konuda, Mısır’a özel bir yer vermi�tir. Aynı zamanda, 

Baas ile Nasır birbirine girdi�inde de, hiç tereddüt etmeden, Nasır’ın yanında yer almı�tır. 

Ya�anan geli�meler dikkate alındı�ında, Nasır’ın hep bir do�rultuda gitti�ini ve arkasından 

Mısır’ı ve di�er Arap ülkelerini sürüklemeye çalı�tı�ını görürüz. Ortaya attı�ı kavramlar, 

Sosyalizm, özgürlük ve birliktir. Kavramlar Baas ile özde�tir. Nasırcılık adına Altı Gün 

Sava�ı’na kadar bir de�i�im saptamak pek olası de�ildir. 

Baas için aynı durum söz konusu de�ildir. En önemli neden daha öncede 

vurguladı�ımız gibi, Baas’ın yapısal durumudur. Her zaman Baas içinde, bir ikilem söz 

konusuydu. Bu durum, 1960’lı yıllarda artık gizlenemez bir hal aldı. Bu durumda en fazla 

pay BAC birle�mesinde aramak gerekiyor. Baas’ın kendini feshetmesi, siyasi bir intihar 

oldu. Hem üyelerinin bir ço�unu Nasırcılık akımına kaptırdı, hem de parti disiplini ciddi 

ölçüde yara aldı. Baas de�i�imi, tarihi olarak saptamak istersek e�er 1966 darbesi 

diyebiliriz. Suriye ve Baas Partisi üzerine ara�tırma yapanlar 1966 darbesinden sonra Neo-

Baas kavramını kullanmı�tır. Bu tanımı do�rular �ekilde yukarıda belirtti�imiz gibi, Bitar 

darbeden sonra ya�ananlar için “Baas siyasetinin Suriye’de bitmesi” demi�ti. Bu dönemde 

iktidarı ele geçiren, yeni ku�ak Geleneksel Baas’ı reddederek, yeni politikalar ortaya 

koyuyorlardı. 
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Ancak, hem Nasırcılık hem de Baas Partisi tarihsel süreç içinde yalpalamalar 

kaydetmi� olsa da, geleneksel çizgilerinden taviz vermeden yollarına devam ediyorlardı. 

Kavmiye-Vataniye etrafında dönen tartı�malar bir yana, savunulan düzlem terk 

edilmemi�ti. Baas için, 1966 darbesi bir kırılma noktası olmu� olsa bile, geleneksel Baas 

evresinin anlam-de�er dünyasının fazlaca dı�ına çıkılmamı�tı. Hala birinci etken, Arap 

milliyetçili�iydi ve bunun çevresinde dönen di�er kavramlardı.  

Altı Gün Sava�ı bu tabloyu kökünden de�i�tirdi ve de�i�im yava� yava�, Arap 

milliyetçi hareketinin tüm bile�enlerine ve hücrelerine kadar yayıldı. Sava�ı �srail de�il de, 

Arap devletleri kazansaydı ku�kusuz, Pan-Arap hareketi tüm gücüyle siyasi arenaya geri 

dönecekti, ancak geli�meler bu �ekilde ya�anmadı. �srail yenilgisi hazırda bekleyen zinde 

güçlerin tezlerini do�rular nitelikteydi. Baas Partisi’nde ba�layan sorgulama artık 

Nasırcılık için de geçerliydi. Sava� sonrası Mısır’da hiç kimse di�er Arap devletlerin 

durumu ile ilgilenmek istemiyordu. Yukarıda, bahsetti�imiz gibi Nasır Arapların Sesi 

Radyosunu kapatarak, ba�ından beri kar�ı oldu�u “gerici” olarak nitelendirdi�i Arap 

devletlerinden yardım alarak zaten bir dönemi kapatmı� oluyordu. Bu hamlelerin anlamı 

ku�kusuz di�er Arap devletlerin egemenliklerini tanımak kadar, Pan-Arap hareketin 

geçerlili�ini yitirdi�ini kabul etmekti. �srail yenilgisinden sonra iki güç ortaya çıkacaktı, 

daha önce belirtti�imiz gibi, Nasır ve Baas’ın sol tarifinden çok daha farklı bir �ekilde 

tarifleri olan sol hareketler ve �slami hareketler.  

Pan-Arap hareketinin kalıntıları, ortaya çıkan yeni güçlerle mücadele etmek 

durumundaydı. Do�rudan Nasır’a ve Nasırcılı�a ba�lı bir hareket olarak do�an, Arap 

Milliyetçi Hareketi �srail yenilgisinden sonra, Nasır’ı ve Nasırcılıları suçlayarak onları 

“küçük burjuva” ilan etmi�ti. Ve bu tarihten itibaren Marksist bir hareket halini alarak, 

hem Suriye’de Baas’ı hem de Mısır’da Nasır’ı ele�tirecektir. Sol hareket Suriye’de 

de�indi�imiz gibi, Baas içinde ba�layarak ayrı bir parti haline gelerek Arap Devrimci ��çi 

Partisi dönü�mü�tü. �slami harekette, hem Suriye’de hem de Mısır’da güçleniyordu bu 

dönemde. 

Suriye’de 1967 yenilgisinden sonra, Baas Partisi oldukça zor günler ya�ıyordu. Hem 

Suriye içi di�er muhalifler hem de Geleneksel Baasçılar, iktidarı elinde tutan Neo-

Baasçıları suçluyorlardı. Bitar ve Eflak bu dönemde Suriye’de olmamakla birlikte, 

yurtdı�ından Salah Cedit’i ve di�er Baasçıları ele�tiriyorlardı. Bu dönemde, Suriye Hava 
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Kuvvetleri’nin �srail kar�ısında kötü bir �ekilde yenilmesinden dolayı, Savunma Bakanı 

Hafız Esad ele�tiri oklarını üstüne çekmi�ti, istifası isteniyordu. Hafız Esad ile Salah Cedit 

sava�tan sonra giderek birbirine kar�ıt duruma gelmeye ba�ladı ve aralarında iktidar 

mücadelesi ba�ladı. Hafız Esad, bu döneme kadar tüm �iddetli politik tartı�malarda 

Cedit’in tarafını tutmu�tu ancak artık Baas’ın kurucuları yoktu ve iktidar mücadelesi, Neo-

Baasçıların içinde ba�lamı�tı.  

1968 yılına gelindi�inde, Irak’ta Suriye’yi yakından ilgilendiren bir geli�me ya�andı. 

Ordu 17 Temmuzda Arif rejimine son vererek iktidarı ele geçirdi. Darbeyi yapanlar 

arasında Baasçılar etkindi ve di�er unsurlar, Baasçı olmamakla birlikte milliyetçiydiler. 

Devlet Ba�kanı Hasan el Bekir, Baasçı bir generaldi. Sa� kolu Saddam Hüseyin’di. 

Saddam Hüseyin yapısal olarak Mi�el Eflak görü�lerine yakındı. Irak’ta darbeyi yapan 

ordu mensupları daha çok, Baas’ın “sa� kanadı” olarak tarif edilen kesimdendi. Bu durum 

kaçınılmaz bir �ekilde, Suriye-Irak rekabetini ba�latmı�tı zira daha önce belirtti�imiz gibi, 

Suriye’de Baas’ın ordu içindeki “sol kanadı” iktidarı ele alıp, Eflak ve Bitar’ı Lübnan’a 

ilticaya zorlamı�tı. Irak Baas Partisi her ne kadar Eflak ve Bitar’a yakın olup, onları Irak’a 

davet etmi� olsa da, aslında Suriye’deki Baas Partisi’nden yöntem olarak ayrılmıyordu. 

Irak’ın bölgesel kalkınmasına önem verip, di�er Arap ülkeleriyle ilgilenmiyorlardı. Salah 

Cedit grubuna radikal sol politikalarından dolayı kar�ıydılar. Bu nedenle, Hafız Esad-Salah 

Cedit iktidar mücadelesinde, Esad’ı desteklediler. Esad’ı destekleme amaçları, Esad’ın 

Cedit’e göre pragmatist olmasından kaynaklanıyordu. Hafız Esad Arap co�rafyasında 

iktidara giden yolun idealize edilen bir görü�ten çok herkesle uzla�ı içinde olan pragmatist 

yoldan gidildi�inin farkına varmı�tı ve bu durum onu, Cedit kar�ısında öne çıkartacaktı. 

Baas Partisi’nde bunlar ya�anırken, Mısır’da 1970 yılına kadar, sava� sonrası Mısır’ı 

önceleyen politikalar dı�ında bir önemli bir geli�me ya�anmadı. Irak ile Suriye arasındaki 

mücadeleye, Nasır artık hiç müdahale etmiyordu. Ancak bu dönemde, Ürdün’de Filistinli 

gruplarla, Ürdün askeri birlikleri arasında giderek iç sava� halini alacak olan bir gerilim 

ba�lamı�tı. Nasır ister istemez duruma müdahil olmak durumunda kaldı. Hem Kral 

Hüseyin’i hem de FKO lideri Yasser Arafat’ı Mısır’a davet edip, arabuluculuk yapmak 

istedi. Kral Hüseyin’in Nasır’dan istedi�i netti, Hartum Zirvesi’nde alınan “devlet 

egemenli�i” kararlarına, uyulmasını istiyordu.239  
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Kahire toplantısı, Pan-Arapçıların, 67 Sava�ı sonrasında geldikleri durum açısından bir 

hayli önemli noktadır. Normal �artlar altında, Nasır’ın Filistin tarafını tutması gerekirken, 

Nasır Kral Hüseyin’in kaygılarını payla�ıyordu. Bu durumda Arafat, Nasır’ın uzla�ması 

ça�rılarını kabul etmedi. Arafat’ın bakı� açısı ku�kusuz Pan-Arapçılı�ın etkisi altındaydı 

ve ancak siyasi konjonktür Arafat’ın algısının çok dı�ındaydı. 1970 yılının Eylül ayında, 

Suriye’de de, Ürdün’deki geli�meler üzerinde iktidar kavgası ya�anıyordu. Tarih yine ve 

son kez tekerrür ediyordu, Pan-Arap hareketinin artık iyice yorulmu� ve umudunu yitirmi�

aktörleri, Ürdün üzerinden yeni bir atılım yapmak istiyorlardı.  

Yukarıda belirtti�imiz gibi, Nasır artık bu tür bir denklemin dı�ında kalmak istiyordu 

ve bunun sonuçlarını bizzat deneyimlemi�ti. Yemen sava�ı, Mısır için tam anlamıyla 

bozgun olmu�tu, hem ekonomik hem de siyasal zararları çok fazlaydı. Aynı zamanda, 

Ürdün’ü bizzat Nasır önderli�inde defalarca karı�tırıldı�ını, Kral Hüseyin’in indirilmek 

istendi�ini incelemi�tik ancak her defasında Kral Hüseyin bu dalganın üzerinden gelmesini 

bildi. Aynı zamanda böyle bir giri�im, Amerika’yı ve �ngiltere’yi Mısır’a kar�ı cephe 

aldırıyordu. Altı Gün Sava�ı’nın getirdi�i yıkım, Mısır’ı yerle bir etmi�ken, Ürdün 

meselesini barı�çıl bir �ekilde çözümlenmesini en çok Nasır istiyordu. Ancak Suriye için 

durum biraz daha farklıydı. Salah Cedit grubu Filistinli grupları destekliyor ve sonuç 

alabileceklerini, bunun aynı zamanda Arap devrimin bir parçası olaca�ını varsayıyorlardı. 

Ancak Hafız Esad bölge gerçeklerinin farkındaydı ve daha temkinliydi. O Filistinli gruplar 

üzerinden bir “devrim”in mümkün olaca�ına inanmıyordu. Hem bu dönemde, Esad 

Suriye’de Filistinli gruplara ciddi sınırlamalar getirmi�, belirli yaptırımlar uygulamı�tı. 

Eylül ayında Filistinli gruplar ile Ürdün ordusu birbirine girdi. Suriye ordusu, 

Filistinlilere destek vermek için Ürdün’e girdiyse de, Kral Hüseyin’in Amerika ve 

�srail’den yardım istemesi üzerine, Suriye geri çekildi. Bu aynı zamanda Hafız Esad ile 

Salah Cedit arasındaki rekabeti daha da alevlendirdi. Hafız Esad’ın, Ürdün’deki olaylara 

hava deste�i vermeyi reddetti�i ileri sürüldü Salah Cedit grubu tarafından, Patrick Seale 

Hafız Esad üzerine yaptı�ı çalı�mada, bu durumun gerçek olmadı�ını dile getirir.240

�srail’in Suriye’ye saldırması ciddiye alınınca, Nasır’ın da bu durumun dı�ında kalması, 

Suriye’yi yalnızlı�a itmi�tir. Sovyetler Birli�i’nin de, böyle bir sava� kar�ısında temkinli 

davranması ile Filistinli gruplar Ürdün ordusu kar�ısında feci bir �ekilde yenilmi�lerdir. 
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Tahminlere göre, 3 bin Filistinli gerilla ve sivil ya�amını kaybetmi�ti bu olaylar 

kar�ısında241. 

Tablo açık bir �ekilde, Ürdün’ü kendi ülkesi gibi gören ve orada bir iktidar 

mücadelesine giren Filistinliler feci bir �ekilde yenilip, tüm sivil unsurları ile birlikte 

Ürdün dı�ına çıkarılmı�tır. Pan-Arap hareketine, Altı Gün Sava�ı’ndan sonra en ölümcül 

darbelerden birisini de ku�kusuz Ürdün olayları vurmu�tur.  

Tüm bunlar ya�anırken, 28 Eylül günü ani bir kalp krizi ile Nasır ya�amını yitirdi. Bu 

bir dönüm noktasıydı. Üç sene önce kaybedilen sava�tan sonra, Nasır’ın ölmesi ile bir 

dönem kapanmı� oluyordu. Cenazeye tüm Arap devletlerinden liderler ve üst düzey 

görevliler katılmı�tı. Bu isimlerden birisi de Hafız Esad’tı. Suriye döndükten kısa bir süre 

sonra, Suriye siyasi hayatında bir dönemi kapatacak olan son darbeyi yapacaktır.  

Suriyeli akademiysen Salem Khalaf Arap ülkelerinde 1940’dan yana 120’den fazla 

darbe giri�imi oldu�unu, darbelere en fazla maruz kalan ülkenin ise Suriye oldu�unu 

belirtmektedir. Aynı zamanda, 1940 ile 1970 arasında, Suriye’de 34 darbe giri�imi 

oldu�unu ve bu giri�imlerden 9’da yönetimin el de�i�tirdi�ini belirtmektedir.242

1970 darbesi ile birlikte, Suriye’de sadece geleneksel ya da 1966 yılında iktidarı 

eline alan grup de�il, tüm Baas siyaseti tasfiye edilmi�, yerine Hafız Esad’ın üstten atadı�ı 

bir yönetim birimi iktidarı �ekillendirmi�tir. Salah Cedit tutuklanmı� ve uzun yıllar 

cezaevinde kalmı�tır. Geleneksel Baasçıların Suriye’den, kaçmak zorunda kaldı�ını 

yukarıda belirtmi�tik. Bu darbe ile birlikte, Pan-Arapçı politikalar Suriye’de çökmekle 

kalmamı� aynı zamanda, Baas’ın iktidarı kurma biçiminde ba�arısız olması, Baas 

politikasının Suriye’de tamamen bitmesine, bu dönemden sonra “Esadçılık”ın ortaya 

çıkmasına neden olmu�tur. 

Mısır’da ise, Enver Sedat Nasır’ın ölümünden sonra iktidara gelmi�tir. �lk dönem, 

Nasır’ın mirasına tamamen saygı duyaca�ını ve izinden gidece�ini belirtmi� olsa da, kısa 

bir süre sonra iktidarını sa�lamla�tırınca, di�er Arap ülkeleriyle ilgilenmemi�, Mısır içine 

dönmü�tür. 1973 yılında, Suriye ile e� zamanlı olarak �srail’e kar�ı saldırıya geçilmesinin 

ardından, Mısır Suriye’ye danı�madan sava�tan çekilme ko�ullarını açıklamı�tır. Seale, 

���������������������������������������� �������������������
241 Adid Davi�a Arap Milliyetçili�i…, s 237. 
242 Salem Khalaf-Suriye darbelerine genel bakı�- 1945-1970 arası. 15-16 Aralık 2016 Uluslararası 
Demokrasi Sempozyomu. Darbeler ve Tepkiler. S 638-660 
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Sedat’ın Esad’ı aldattı�ını belirtir243. Enver Sedat’ın aklında sadece Sina’yı kurtarmak 

vardır ve bu politikası da ba�arıya ula�mı�tır. Bu durum, Mısır’da da Pan-Arap hareketinin, 

çekicili�ini belirtmek açısından önemlidir. Enver Sedat yönetimi ile birlikte, Mısır bu 

politikadan tamamen vazgeçmi�tir. 

Irak’ta 1968 yılında iktidarı alan Baasçılar, iktidarı aldıklarından beri, Irak’ı öne 

çıkartan politikalar gütmü�tür ve küçük te�ebbüsler dı�ında bunu de�i�tirmediler. Bir süre 

sonra, Suriye’de Baas içinden, Hafız Esad çıktı�ı gibi, Irak’ta da Saddam Hüseyin 

çıkmı�tır. 

Altı Gün Sava�ı sadece bir �srail-Arap sava�ı de�il, aynı zamanda Arap devletlerinin 

savundu�u ideolojik düzlemi de de�i�tiren bir niteli�i vardır. Üç sene içinde, neredeyse 

tüm Arap devletleri radikal bir �ekilde, bütün politikalarını temelden de�i�tirmi�tir. 

���������������������������������������� �������������������
243 Patrick Seale The Struggle….,s 199. 
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SONUÇ 

         Henüz Mehmet Ali Pa�a döneminde, filizlenmeye ba�layan milliyetçilik akımı, erken 

dönemde Arap dü�ünürlerin önderli�inde �ekillenmeye ba�ladı. �lk dönem, liberal bir 

nitelikle ilerleyen milliyetçilik, Birinci Dünya Sava�ı’ndan sonra radikal bir �ekilde 

de�i�meye ba�ladı. Bu dönemde, geli�en milliyetçi akım, erken dönem milliyetçilerini 

“acemi” “Arap toplumunun gerçeklerinden bi’ haber” olarak nitelendirdi. Fransa ve 

�ngiltere i�galleriyle birlikte, liberal milliyetçi akım önemini kaybetti. Liberal milliyetçiler, 

anayasal bir sistemle, Arap toplumunun sorunlarını çözeceklerini dü�ündüler. Dünya 

Sava�ı ve ardından gelen i�gallerle birlikte bu görü� tamamıyla terk edildi.  

Osmanlı Devleti ile milliyetçiler ekseninde kurulan ili�ki, Osmanlı’nın Dünya 

Sava�ı’nı kaybetmesine kadar, ba�ımsızlıkçı bir içerikte ilerlemedi. Daha çok, özerklik 

üzerinde duruldu. Fakat, sava�ın kaybedilmesi ile birlikte Arap milliyetçileri geriye dönük 

ele�tirilerin de Osmanlı Devletini de hedef tahtasına oturttu. Entelektüel çevrelerde, Suriye, 

Mısır Lübnan gibi bölgelerde, milliyetçilik akımı, bu �ekilde ihtiva ederken güneyden 

Ha�imiler önderli�inde, Osmanlı’dan tam anlamıyla kopacak bir isyan geli�ti. �syanla 

birlikte, Osmanlı Devleti Arap bölgesinden tamamen çekildi ve bu bo�lu�u �ngilizler ile 

Fransızlar doldurmak istedi. 

Arap co�rafyası Fransa ve �ngiltere tarafından i�gal edildikten sonra ve bu i�gal 

bölge bölge olunca, Arap milliyetçileri kendi aralarında bölünmeye ba�ladılar. Bir kesim, 

milliyetçi önce bölgesel sorunlarla ilgilenirken, di�er bir kesim ise tüm Arapların sorununu 

birle�ik bir �ekilde ele aldı. Bu ayrım iki farklı tanım yapılmasına neden oldu, bölgelere 

öncelik verenlere, “Bölgeselci” denilirken, Pan-Arapçılı�ı savunanlar ise “Kavmiyeci” 

olarak nitelendirildi. 

Bölgeselciler ile Kavmiyeciler arasında çıkan ideolojik tartı�mayı ilk dönemlerde 

Kavmiyeciler kazandı. Dünya Sava�ının akabinde geli�en, milliyetçilik anlayı�ı, Fransız-

�ngiliz ulus endeksli milliyetçili�i reddederek Alman milliyetçili�ini temel aldı. Bu 

durumun olu�masında en önemli etken Sati-el Husriydi. Teorik zeminde Sati tarafından 

geli�tirilen Arap milliyetçili�i, iki akımın elinde �ekillendi. Birincisi, Mısır’da 1952 yılında 

iktidarı ele geçiren Hür Subaylar, ikincisi ise Baas Partisi.  
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Baas Partisi, Pan-Arap hareketinde, Mısır’dan daha önce ve daha samimi olmasına 

kar�ın, Mısır’ın gücü kar�ısında, geri planda kaldı ve Nasır ön plana çıktı. Mısır’ın ve 

Nasır’ın durumu, Sati-el Husri’i de etkilemi� ve Sati de Nasır’dan yana tavır almı�tır. Mısır 

durumu, kendi iç ba�ımsızlı�ını ilan edip, bu cepheden Arap milliyetçili�ine girmek 

olunca, milliyetçi ideoloji pragmatist politikalar altında ezilmi�tir. Hali hazırda, ideolojik 

bir dokümanı çıkartılmamı� milliyetçilik, güncel politikalara alan açmak için kullanılınca 

da, sorunlar ba� göstermi�tir. 

Baas Partisi, tüm samimi milliyetçi anlayı�ına ra�men, iktidar meselesini çözememi�, 

ideolojik bir netlik sergileyememi�tir. Sosyalist oldu�unu telakki eden Baas, en fazla 

sosyalist politikacılar tarafından ele�tirilmi� ve bu durum bir noktadan sonra partinin 

bölünmesine neden olmu�tur. Mısır, liderlik meselesini çözmü� olmakla birlikte, mesele 

liderli�i di�er Arap Ülkerlerine ihraç etmeye gelince, Baas ve di�er milliyetçilerin 

muhalefeti ile kar�ıla�mı�tır. 

Sati-el Husri’nin teorisyenli�ini yaptı�ı milliyetçilik, savunmacı olmaktan ziyade, 

Araplara dönük ku�atıcı ancak aynı zamanda savunmacı bir çizgide seyir etmi�tir. Husri’de 

emperyalizm vurgusu çok güçlü de�ilken ve teorileri daha çok 19.yüzyıl dünyası içinde 

kalmı�ken, milliyetçi ideolojinin ta�ıyıcısı olan Baas ve Nasır hareketi, 20.yüzyıl 

hareketidir. Bu nedenle, Husri’de olmayan emperyalizm vurgusu, Baasçılar ve Nasırcılar 

da bir hayli güçlüdür. Sati’nin teorilerinde güçlü ve ku�atıcı olan Arap milliyetçili�i, 

Alman milliyetçili�i tarafındadır ve sürekli gücü i�aret eder. Ancak dönemin Arap 

devletlerinin gerçekli�i farklıdır, onlar siyasi arenada kendilerini daha çok Üçüncü 

Dünyacı dedi�imiz, zayıf devletler arasında bulurlar. 

Teorik çıkmaz, ekonomik ve ideolojik problemleri de beraberinde getirecektir. 

Milliyetçi hareketin iki savunucusu, Nasırcılar ve Baasçılar, birbirlerine kar�ı pragmatist 

politikalar güderek, arkalarında olu�an gücü kullanmak istemi�lerdir. Bu durum, zamanla 

iç politikaya da yansımı�tır. 1958’de, Pan-Arapçılar için önemli bir kazanım olan, Birle�ik 

Arap Cumhuriyeti ilan edilmi�tir fakat ömrü üç sene sürmü�, ardında ise birbirilerine 

hakaret derecesine varan ithamlar bırakmı�tır. 1963 yılında tekrar birle�me çabaları 

sonuçsuz kalmı�, aynı zamanda bu dönemde Baas Partisi içi muhalefet sorunu ortaya 

çıkmı�tır. 1966 yılında Neo-Baasçı adı verilen, Baas Partisi’nin yeni ku�a�ı, Pan-Arapçı 

Baasçıları, Suriye siyasetinin dı�ına çıkartmı�tır. Pan-Arapçılık bu dönemde Suriye için 
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geri plana itilen siyasi bir dü�ünce olmu�tur. 1967 Sava�ında ise, “Vataniyeci” 

“Kavmiyeci” tartı�malarına bakılmaksızın tüm milliyetçiler �srail tarafından yenilgiye 

u�ratılmı�tır. 1970 yılında, Pan-Arapçılı�ın sembol ismi Nasır ölürken, Suriye’de Eflak ve 

Bitar gibi isimler de siyaset dı�ında kalmı�tır. Suriye’de Hafız Esad darbe yaparak, 1948-

1970 arasındaki geli�en olaylara son vermi�tir ve bu süreçten sonra, Suriye siyasetinde 

Pan-Arapçılık gündeme gelmemi�tir. Nasır ölümünden sonra, iktidara gelen Enver Sedat, 

Esad ile aynı yolu izlemi�, Mısır’ın sorunlarına öncelik vermi�tir. 

Milliyetçik ekseninde, geli�en iki siyasi akım, Nasırcılık ve Baasçılık bir dönem tüm 

Arap co�rafyasında etkili olmu�ken, yıl 1970’i gösterirken siyaset sahnesinden sessizce 

çekilmi�tir. Geriye, kendi içine dönük ve sistem sorunları olan Arap ülkeleri kalmı�tır. 
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