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OZET

MAYDOS KiLISETEPE HOYUGU’NUN TUNC VE ERKEN DEMIR
CAGLARINDA MEMELI HAYVANLARA DAYALI BESIN VE
URETIM EKONOMISI

Maydos Kilisetepe Hoytigli Canakkale Bogazi’nin Avrupa yakasinda; Kilye
Koyunun hemen giineyinde, Eceabat ilgesi sinirlar1 icerisinde yer alir. Antik ismi
“Madytos” olan Maydos Kilisetepe Hoytigii 200 x 180 metre genisligi, deniz seviyesinden
33 metre yiiksekligi ile Gelibolu Yarimadasinin en biiyiik hoyiiklerinden biridir. 2010
yilinda Canakkale Onsekiz Mart Universitesinden Dog. Dr. Goksel Sazci baskanliginda
baslatilan kazilar glinimiizde devam etmektedir. Giiniimiiz kazilarinda yapilan arkeolojik
calismalar ve C14 tarihlemelerinin sonucuna gére M.O. 3. binden giiniimiize kadar iskan

gordiigi tespit edilmistir.

Bu ¢aligmada Maydos Kilisetepe Hoyiigii’nde 2010-2016 kazi sezonlar1 igerisinde
ele gegcen yaklasik 15.418 adet faunal kalinti incelenmis ve degerlendirilmistir. Calisilan
malzemeyi ilk - Orta - Son Tung Cagi ile Erken Demir Cagina tarihlenen tabakalardan gelen
kemik kalintilar1 olusturmaktadir. Faunal kalintilar ile yerlesimde yasamis evcil ve yabani
tiirleri belirlenmistir. Belirlenen evcil tiirler dogrultusunda yerlesimde Tung ve Erken Demir
Caglarinda yasamis topluluklarin beslenme ve tliretim ekonomileri arastirilmistir. Belirlenen
yabani fauna ile Maydos Kilisetepe Hoyligli'nde avlanan tiirler tespit edilmis ve yabani
tiirlerin kirmiz1 et tiiketimine olan katkilar1 ortaya konulmustur. Bunun yani sira avlanan
tirlere dayanarak yerlesimin antik donemlerdeki c¢evresel Ozellikleri yeniden

canlandirtlmistir.

Maydos Kilisetepe Hoyiligli'nde memeli hayvanlara dayali elde edilen sonuglar,
bolge yerlesimlerindeki sonuglar ile karsilastirilarak benzerlikler ve farkliliklar ortaya

konularak degerlendirmeler yapilmistir.

Anahtar Kelimeler: Maydos Kilisetepe Hoylgli, Tung ve Erken Demir Cagi,

Beslenme Ekonomisi, Uretim Ekonomisi, Evcil ve Yabani Tiirler
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ABSTRACT

THE ECONOMY OF NUTRITION AND PRODUCTION OF MAYDOS
KILISETEPE MOUND BASED ON MAMMALS IN BRONZE AND
EARLY IRON AGES

Maydos Kilisetepe is located on the European side of the Dardanelles and it lies
within the boundaries of the Eceabat district just south of the Kilye Cove. Maydos Kilisetepe
of which the ancient name is “Madytos” is one of the biggest mounds of Gallipoli Peninsula
with a size of 200x180 meters and a height of 33 meters above the sea level. In 2010, the
excavations initiated by Assoc. Dr. Goksel SAZCI from Canakkale Onsekiz Mart University
is still ongoing today. According to the results of these studies and the datings of C14, the
settlement dates back to 3000 B.C.

In this study, approximately 15.418 faunal remains, which were un earthed during
the 2010-2016 excavation season at Maydos Kilisetepe, were examined and evaluated. With
the help of the faunal remains, domestic and wild species lived in the settlement have been
identified. In the settlement, depending on domestic fauna, subsistence and production
economies of communities living in the Bronze Age and Early Iron Age were examined.
With the help of the identified wild fauna, the hunted species in Maydos Kilisetepe have
been revealed, that is, the meat consumption of the inhabitants have been investigated. On
addition, it has been attempted to understand the environmental characteristics of the hunting

species, the settlement antiquity and the reconstruction of the environment.

In Maydos Kilisetepe, differences and similarities based on the mammals have been

revealed with the comparison of the region settlements.

Key words: Maydos Kilisetepe, Subsistence Economy, Secondary Product

Economy, Domestic and Wild Species



i1

ONSOZ

Bu tez ¢alismasinda Maydos Kilisetepe Hoytligli’nde gergeklestirilen bilimsel kazilar
sirasinda ele gegen hayvan kemikleri analizinden yola ¢ikarak, Tung¢ Caglari’nda yasamis
topluluklarin beslenme ve liretim ekonomileri arastirilmistir. Giiniimiizden yaklasik 5.bin yil
once Gelibolu Yarimadas: sinirlart igerisinde bulunan Maydos Kilisetepe HOytigii’'nde
yasamis topluluklarin av hayvanlarina dayali kirmizi et tiikketimleri, aragtirmanin diger

onemli bir noktasini olusturmaktadir.

Boylesine genis kapsamli arastirmaya dayali tez ¢aligmasi, biiyiik bir ekip ¢alismasi
ve dayanismanin sonucunda ortaya ¢ikmustir. 2011 yilindan itibaren ekip liyesi oldugum
Maydos Kilisetepe Hoyiigii’'nde tez malzemelerini ¢aligmama izin verdigi i¢in ve akademik
hayatimda yol gosteren, her tiirlii destegi veren degerli hocam Dog. Dr. Goksel SAZCI ya
ve esi Devrim CALIS SAZCI ‘ya tesekkiirii bir borg bilirim.

Hayvan kemiklerini tanimlamayi, arkeozoolojinin metotlarin1 6greten ve sevdiren,
sabirla ve 0zveriyle bana yol gosteren arkeozoolog hocam Yrd. Dog¢. Dr. Can Yiimni
GUNDEM’e ¢ok tesekkiir ederim. Hayvan kemiklerinin yikanmasi, toplanmasi ve
kemiklerin tanimlanmasi kisminda biiyiik emegi gecen ekip arkadasim Aylin BADEM e ¢ok
tesekkiir ederim. Tez malzemeleri i¢erisinde yer alan kemiklerin fotograflanmasinda biiyiik
emegi gecen ve aynt zamanda tezimi biiylik bir 6zveri ile okuyup yorumlarini paylastigi i¢in
Selguk KALFA’ya, tezde gostermis oldugu biiyiik ilgi ve alaka i¢in Meral MUTLUya ¢ok

tesekkiir ederim.

Lisans ve yiikseklisans 0Ogrenciligim donemlerinde bana inanan ve manevi
desteklerini esirgemeyen degerli arkadaslarim Engin DIRIK, Tufan PALABAS, Oya
TUNCER, Hiinkar TOPRAK, flker TASDEMIR, Pervin PEKER, Mert KOPCALI, Deniz
UZUN, Gozde Ozge SENGULER, Mustafacan BASTOPUZ, Abdussamet KILIC ’a tesekkiir

ederim.

Hayatimin her doneminde yanimda olan ve egitim hayatim boyunca beni higbir
zaman yalniz birakmayan, tez c¢alismalarim sirasinda maddi manevi desteklerini
esirgemeyen ¢ok degerli biiyiiklerim; annem Jale SECMEN, babam Erol SECMEN ve abim
Murat SECMEN’e c¢ok tesekkiir ederim. Ayrica kuzenim Ashi Biiylikdemir
GUMUSTEKIN’e ve biricik kiz1 yigenim Ceylin GUMUSTEKIN’e ¢ok tesekkiir ederim.
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Tezimin yazimi sirasinda aramizdan ayrilan degerli biiyiliklerim; basta anneannem
Melahat BUYUKDEMIR olmak iizere Hatice YERLI ve Siikrii BUYUKDEMIR e manevi

desteklerinden otiirti tesekkiir ederim.

Son olarak Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri
Koordinasyon Birimi (BAP) tarafindan “Maydos Kilisetepe Hoyligii’nlin Tung ve Erken
Demir Caglarinda Memeli Hayvanlara Dayali Besin ve Uretim Ekonomisi” adli yiiksek

lisans tez konuma gostermis olduklart desteklerinden otiirti tesekkiir ederim.

Miirsel SECMEN

CANAKKALE - 2018
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SOZLUK

Atlas : Birinci Omur Metatarsus  : Arka Tarak kemigi
Astragalus  : Asik Kemigi Phalanx : Parmak Kemigi
Calceneus : Topuk kemigi Pelvis : Legen Kemigi
Costas : Kaburga Kemigi Premolar : Kiigiik Az1 Disi
Corpus : Govde, Cisim Proximal : Merkeze Yakin
Cranium : Kafatasi Radius : On kol Kemigi
Distal : Merkezden Uzak Scapula : Kiirek Kemigi
Epiphysis : Ustte Gelisen Ulna : Dirsek Kemigi
Femur : Uyluk Kemigi Tibia : Kaval Kemigi
Fibula : Baldir kemigi Vertebra : Omur
Humerus : Kol Kemigi Vertebrae : Omurlar
Mandibula  : Cene Kemigi
Metacarpus  : On Tarak Kemigi
Molar : Ogiitiicii Dis

Eroniom Scapula Pelvis

Metacarpus

Digiti ant. &

Digiti post.

Resim 1: Sigir’in iskelet elementleri igerisinde yer alan kemiklerin isimleri ve viicutta

duruslar1 (Schmid 1972: 71)
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KISALTMALAR LISTESI
B : Diyafizmin Ortasindaki Genislik [Breadth in The Middle of The Diaphysis]
Bd : (En Biiyiik) Ucunun Genisligi [(Greatest) Breadth of The Distal End]
BFd : Kemigin Distal Eklem Yiiziiniin Genisligi. Bd ile Aym1 Diizlemde Olgiiliir.

[(Greatest) Breadth of The Facies Articularis Distalis. Measured in The Same Plane As Bd]

BFcr  : Facies Articularis Cranialis'in Genisligi [(Greatest) Breadth of The Facies

Articularis Cranialis (= Cranial Articular Surface)]

BFp : Kemigin Proximal Eklem Yiiziiniin Genisligi, Facies Articularis Proximalis'in
Genigsligi [(Greatest) Breadth of The Facies Articularis Proximalis (Proximal Articular

Surface)]

BG : Glenoid Boslugun Genisligi - Glenoid A¢inin En Biiyiik Genisligi [-Breadth of
The Glenoid Cavity - Greatest Breadth of The Glenoid Angle]

Bkz : Bakiiz
BM3 : Molar 3 Disin Genisligi (Breadth of Molar 3)
Bp: (Biiylik) Proksimal Ucun Genisligi [(Greatest) Breadth of The Proximal End]

BPC : Yakin Eklem Yiizeyinin En Biiyiik Genisligi [(Greatest) Breadth Across The

Coronoid Process]
BSKT : Besik-Yassitepe
BT : (Biiyiik) Troklea’nin Genisligi [(Greatest) Breadth of The Trochlea]

Cl14 : Karbon 14 (Yaslandirma Y dntemi)

°C : Derece Santigrat

DD : Distal Epifiz Derinligi [Distal Epiphysis Depth]

Dd : Distal’in Ug Derinligi [Depth of The Distal End]

DC : Caput Femoris Maximum Derinligi [(Greatest) Depth of The Caput Femoris]
Dl : (Maximum) Yanal Yarinin Derinligi [(Greatest) Depth of The Lateral Half]

DLS : (Maximum) Diyagonal Uzunluk [(Greatest) Diagonal Length of The Sole]
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Dm : (Maximum) Medial Yarim Derinligi [(Greatest) Depth of The Medial Half]
Dp : Proximal’in Ug Derinligi [Depth of The Proximal End]

DPA  : Processus Anconaeus Derinligi [Depth Across The Processus Anconaeus]
E.D.C : Erken Demir Cag1

GB : Maximum En Genisligi [Greatest Breadth]

GL : Maximum Boy Uzunlugu [Greatest Length]

GLI : Yanal Yarimin En Biiylik Uzunlugu [Greatest Length of The Lateral Half]
GLm  : Medial Yarimin En Biiyiik Uzunlugu [Greatest Length of The Medial Half]

GLP : Processus Articularis'in En Biiyiik Uzunlugu (Glenoid Proses) [Greatest Length

of The Processus Articularis (Glenoid Process)]

GLPe : Periferik (Abasiyal) Yarimin En Biiylik Uzunlugu [Greatest Length of The
Peripheral (Abaxial) Half]

HM3  : Molar 3 Disinin Yiikseklik Ol¢iimii [Height Measurement of Molar 3]
ITCI  :1lk Tung Cagi 1. Evre

ITCI :1lk Tung Cagi II. Evre

ITC I : ilk Tung Cag1 I11. Evre

KM : Kilometre

LA : Kenar Dahil Olmak Uzere Asetabulumun Uzunlugu [Length of The Acetabulum
Including The Lip]

LAR  : Agiz Kenarindaki Asetabulumun Uzunlugu [Length of The Acetabulum On The
Rim]

LCR : Yan Dis Sirasinin Uzunlugu [Length of The Cheek Tooth Row]

LD : Diastemanin Uzunlugu [Length of The Diastema]

Ld : Dorsal Yiizeyin Uzunlugu [Length of The Dorsal Surface]

LeP : Plantar Projeksiyon’un Uzunlugu [Length Excepting The Plantar Projection]
LG : Glenoid Boslugunun Uzunlugu [Length of The Glenoid Cavity]

LM3 : Molar 3 Disinin Uzunlugu [Length of Molar 3]
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LMR  : Molar/Az Disi Sirasinin Uzunlugu [Length of The Molar Row]

LO : Olekranonun (Dirsek Cikintisinin) Uzunlugu [Length of The Olecranon]
LPR : Premolar/Kii¢iik Az1 Disi Sirasinin Uzunlugu [Length of The Premolar Row]
LTR : Dis Sirasinin Uzunlugu [Length of The Tooth Row]

MBS  : Tabanin Orta Genisligi [Middle Breadth of The Sole]

M. : Metre

M.O. :Milattan Once

M.K. : Maydos Kilisetepe Hoyiigii

M.M. : Milimetre

NISP - n: Tamimlanmig Tiir Sayis1 (Number of Identified Species)

OTC (erken): Orta Tun¢ Cagi’nin Erken Donemi

OTC (geg) : Orta Tung Cagi’nin Ge¢ Donemi

SD : Govde Kisminin En Dar Genisligi [Smallest Breadth of The Diaphysis]

SDO : Olekranonun (Dirsek Cikintisinin) En Kiiciik (Minimum, En Dar Olan) Derinligi
[Smallest Depth of The Olecranon]

SLC : Collum Scapula’nin En Kii¢iikk Uzunlugu (Kiirek Kemigi Boynu) [Smallest
Length of The Collum Scapulae (Neck of The Scapula)]

STC : Son Tung Cagi
TR I : Troia I

TR 1I : Troia II
TRII : Troia II

TR MT : Troia Denizsel Troia Kiiltiirii (Maritime Troy Culture)

Vb. : Ve Benzeri
Vd. : Ve Digerleri
V.D.D. PG 61/7 : Molar 3 Alveolarmin Aboral Smirmin Uzunlugu [Length: The

Aboral Border of The Alveolus of M3]
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V.D.D. PG 61/8 : M3-P1 Aras1 Alveol Boyunca Olgiilen Uzunlugu [Length of The
Cheektooth Row, M3-P1, Measured Along The Alveoli]

V.D.D. PG 61/9 : M3-P2 Aras1 Alveol Boyunca Olgiilen Uzunlugu [Length of The
Cheektooth Row, M3-P2, , Measured Along The Alveoli]

V.D.D. PG 61/13 : Carnassialin (K6pek Dislerinin) Uzunlugu ve Genisligi, Cingulum
Olgiimii [Length and Breadth of The Carnassial, Measured At The Cingulum]

V.D.D. PG 61/19 : Mandibulanin M1'in Arkasindaki Yiiksekligi [Height of The
Mandible Behind M1]

V.D.D. PG 61/3 : Kondil Islemi ile Agisal islem Arasindaki Girinti Uzunlugu [Length
From The Indentation Between The Condyle Process And The Angular Process -
Infradentale]

V.D.D. PG 61/4 : Uzunluk: Kondil Islemi - Kopek Alveolusunun Aboral Siniri

[Length: The Condyle Process - Aboral Border of The Canine Alveolus]

V.D.D. PG 61/5 : Tile Kondil Siireci ve Agcisal Siire¢ Arasindaki Girintiden Gelen
Uzunluk - Képek Alveolarinin Aboral Sinir1 [Length From The Indentation Between Type
Condyle Process and The Angular Process - Aboral Border of The Canine Alveolus]

V.D.D. PG 61/4 : Kannasal (Kopek Disleri) Alveolarin Uzunlugu [Length of The

Carnassial Alveolus]

V.D.D. PG 61/20 : P2 ve P3 Arasindaki Mandibularin Lingual Tarafindan Olgiilen ve
Taban Smirina Dik Agili Olarak Olgiilen Yiiksekligi [Height of The Mandible Between P2
and P3, Measured on The Lingual Side and At Right Angles To The Basal Border]

WIS - gr : Tammmlanmis Tiir Agirhigi (Weight of Identified Species)
Yak. : Yaklasik
YBDL : Yenibademli
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GIRIS

Maydos Kilisetepe Hoyiigii; giiniimiizde arkeolojik kazilar1 yapilan ve Gelibolu
Yarmmadasi’nda yer alan en biiyiik hdyiiklerden birisidir. M.O. 2000’lerden giiniimiize kadar
iskan goren Maydos Kilisetepe Hoyiigii’nde ilk ylizey arastirmalar: 1980’11 yillarda Mehmet
Ozdogan tarafindan gergeklestirilmistir (Ozdogan 1986: 51-66). Ilk bilimsel kazilar ise 2010
yilindan itibaren Canakkale Onsekiz Mart Universitesi 6gretim iiyesi Doc. Dr. Goksel

SAZCI baskanliginda bir ekip tarafindan gerceklestirilmektedir. (Sazc1 2011: 21).

Maydos Kilisetepe Hoyiigii’nde yapilan arkeolojik kazilar sirasinda mimari kalintilar,
seramik formlari, kiiclik buluntular ve diger bulgular (hayvan kemikleri botanik kalintilart
vd.), tespit edilmistir. Bu kalintilar hdyiikte tespit edilen tabakalar icerisinde farkli gruplarin
yasadiklarimi gosteren 6nemli buluntulardir. Arkeolojik arastirmalar; topluluklarin giindelik
yasamlarmi anlamada 6nemli bulgular elde edilmesini saglamistir. Bulunan hayvan

kalintilarinin arastirilmasi arkeozoolojinin temelini olusturmaktadir.

Arkeozooloji terimi ilk kez 1800’11 yillarda John Lubbock tarafindan antropolojik ve
biyolojik alt yapida isim uyusmazliklara sebep olmasindan otiirii ortaya atilmistir. J.
Lubbock arkeozooloji terimini kullanmadan once Steenstrup ve Riitimeyer gibi bazi
Avrupalt bilim insanlar1 arkeolojik sitlerde ki hayvan kalintilarinin arastirilmasinda
“zoologico-archaeologist” terimini kullanmaktaydi. (Klein ye Cruz-Uribe, 1984: 1, E. Ring
ve E. Wing 2008: 2).

Arkeozoolojinin en sade tanimi: arkeolojik sitler de ele gegcen hayvan kalintilarinin
arastirilmasidir (Klein ye Cruz-Uribe, 1984: 1).

Arkeozoolojinin genis kapsamli tanimlamasi ise Glindem tarafindan 2015 yilinda su
sekilde yapilmustir: “Arkeolojik kazilardan ¢ikarilan hayvan kalintilarindan yola ¢ikarak,
insanlar ile hayvanlarin en eskiye dayanan iliskilerinden giiniimiize olan gelisimini,
degisimini, birbirlerine ve dogaya olan olasi etkilerini/etkilesimlerini kronolojiye bagh

kalarak arastiran ve bu arastirmalari bilim diinyasinda kabul gérmiis temel metotlar
dahilinde inceleyen bilim dalidir “(Giindem 2015: 133).

Arkeozoolojinin en 6nemli hedefi insan ve insanin i¢inde bulundugu g¢evresi ve bu
kapsamda 0Ozellikle insanin diger hayvan tiirleri ile olan iligkisini anlamaya ¢alismaktir.
Arkeozooloji, “disiplinler aras1” 6zelligi ile karakterize edilebilir ve bu ¢alisma sonuglarinin
yansimalar1 farkl bir¢ok bilim dalina olan (antropoloji, biyoloji, ¢evrebilimi vb.) destegi ile

gozlenebilir (Reitz ve Wing, 2008).



Arkeozooloji arastirmalari, hayvanlarin g¢esitli alanlarda nasil yiyecek temin
edebildiklerinin, nasil hareket ettiklerinin, hayvansal {rilinlerin nasil ticari mallara
doniistiiriildiigliniin ve hayvanlarin ideolojik gii¢ sembolleri olarak nasil kullanildiginin

anlasilmasinda kullanilabilmektedir (De France 2009).

2010 yilinda baslatilan arkeolojik kazilar sirasinda ele gecen hayvan kemik kalintilari
Maydos Kilisetepe Hoyiigli sakinlerinin beslenme aliskanliklart ve ikincil iiriin ekonomileri
ile gevresel faktorlerin beslenme ekonomilerindeki etkisini ortaya koymak amaciyla antik
donem insan kiiltlirlerinin olusturdugu ortam1 yeniden sekillendirebilmek i¢in 2012 yilinda

Yrd. Dog. Dr. Can Yiimni GUNDEM tarafindan' arkeozooloji ¢alismalar1 baslatilmustir.

Bu tez ¢alismasinda 2010 - 2016 yillar1 arasinda Maydos Kilisetepe Hoyiigli’'nde
gerceklestirilen arkeoloji kazilari sirasinda ortaya ¢ikartilmis yaklasik 15.000 hayvan kemik
kalintis1 kullanilmistir. Tezin materyalini; C14 tarihlendirmesi sonucu olusturulan kronoloji
temel alinarak ilk Tun¢ Cagi’ndan Erken Demir Cagi’na kadar tespit edilen tabakalardan
gelen kemik kalintilar1 olusturmaktadir. Malzemenin ¢alisildigi tabakalar ve donemler; VIII
[{lk Tung Cag: III (- M.0O.2080/2060)], VII [Orta Tung Cagi Erken Dénem (M.O. 2080-
1945)], VI [Orta Tung Cag1 Ge¢ Donem (M.0.1945-1780)], V [ Son Tung Cag (M.O. 1745-
1305)], IV [Erken Demir Cag1 (M.O 1127-931)].

Maydos Kilisetepe Hoyiigli’'nde tespit edilen tabakalar igerisinde ele gecen hayvan
kalintilar1 ile Tung-Erken Demir Caglari’'nda yasamis insan topluluklarinin memeli
hayvanlara dayali besin ve liretim ekonomileri (ikincil {irlinler) incelenmistir. Yerlesim
yerinde yasayan insanlarin s6z konusu donemler icerisinde giindelik yasamlarinda
besledikleri evcil hayvanlar ve bu hayvanlardan yas gruplarina gore elde edilen ikincil
iiriinler (et, siit vd.) arastirilmistir. Ote yandan yerlesim igerisinde tespit edilen yabani
memeli kalintilar1 ile avlanan tiirlerin kirmizi et tiikketimine olan katkilar1 ortaya

konulmustur.

Arastirmalarin ardindan Maydos Kilisetepe Hoytigii’'nde elde edilen sonuglar Trakya
Bolgesi, Troas Bolgesi ve Kuzey Ege’de yer alan ada yerlesiminde gergeklestirilen

arkeozooloji ¢alismalarinin sonuglart ile karsilagtirma yapilmistir®. Karsilastirma yapilan

! Yazar Maydos Kilisetepe Hoyiigii’de 2012 yilindan itibaren Arkeozoolog Yrd. Dog. Dr. Can Yiimni
GUNDEM’in yaninda arkeozooloji egitimi almaya baslamis ve ileri ki yillarda kazilarda ele gecen hayvan
kemiklerini tanimlamustir.

2 Troas Bolgesi’nde yer alan yerlesimlerin verileri Can Yiimni Giindem’ in doktara tezi “Animal Based
Economy in Troia and the Troas during The Maritime Troia Culture (c. 3000-2200 BC.) and a General



bolge ve yerlesimler igerisinde: Trakya Bolgesi’nde yer alan Kanligecit, Troas Bolgesinde
yer alan Troia, Kumtepe, Besik-Yassitepe, Gok¢eada’da yer alan Yenibademli yerlesimi
bulunmaktadir. Trakya Bolgesi’nde yer alan Kanligegit yerlesiminde Alman arkeozoolog
Prof. Dr. Norbert Benecke tarafindan arkeozooloji ¢aligmalar: ytirtitiilmiistiir. Troas Bolgesi
ve Kuzey Ege yerlesimlerinde M. Korfmann donemi Troia kazilar1 sirasinda Tiibingen
Universitesi Arkeobiyoloji boliimii bagskani arkeozoolog Prof. Dr. Hans Peter Uerpmann ve
ekibinin® 1990 ve 2000°li yillarda antik yerlesimler igerisinde tespit edilen hayvan

kemiklerini arastirmistir.

Yukarida bahsedilen bolgelerin aragtirma sonuglart Maydos Kilisetepe Hoytligii’nde
elde edilen veriler ile karsilastirilarak memeli hayvanlara dayali beslenme ekonomileri
aragtirilmistir. Ote yandan yabani memeli hayvanlara ait kalmtilardan yola gikilarak yerel
halkin et ihtiyacini karsilamada rol oynayan av hayvanlari karsilastirilmistir. Arastirmalar

ile bolgeler arasinda bulunan benzerlikler ve farklilar ortaya konulmaya caligilmistir.

Summary for West Anatolia.” calismalar1 sirasinda paylastig: tiir listeleri ve bilgiler ile; Trakya Bolgesinde
yer alan Kanligegit yerlesiminde ise Norbert Benecke tarafindan “Haustierhaltung und Jagd”, Die
friihbronzezeitliche Siedlung von Kanhgegit bei Kirklareli“ yayininda paylastig veriler kullanilmistir.

3 Troas Bolgesi’nde arkeozooloji ¢aligmalarinda yer alan bilim insanlar1 arasinda; K. Kohler, E. Stephan, M.
Uerpmann, W. Van Neer, M. Fabis, C. Y. Giindem ve C. Cakirlar bulunmaktadir.



BOLUM I

MAYDOS KILISETEPE HOYUGU

Maydos ismi 1950’11 yillara kadar kullanilan gliniimiizde Eceabat yerlesiminin modern
yapilar altinda kalan antik Madytos kentine kadar geri gider. Kilisetepe ismi ise 20. ylizyilin
baslarina kadar hoyiigiin iizerinde bulunan ve Hagios Demetrios’a adanmig bir Ortodoks

kilisesinden gelmektedir (Sazc1 2016: 57; 2012:48).
1.1. Cografi Konumu

Maydos Kilisetepe HOyiigii, Canakkale Bogazi’min Avrupa yakasinda, Kilye
Koyu’nun hemen giineyinde yer alir (Harita 1.1). Ismini daha énce iizerinde bulunan bir
kiliseden alan hoyiik giintimiizde Eceabat ilgesinin tam ortasinda yer almaktadir (Sazc1 2008:
3;2012: 13; 2012: 48). Dogu-bat1 yoniinde egimli bir kaya iizerinde bulunan hoytik yak. 180
x 200 m biyiikligiinde ve deniz seviyesinden 33.00 m yiiksekligindedir. Yapilan
aragtirmalarda hoyiiglin yaklasik 14 m’lik bir kiiltiir dolgusuna sahip oldugu anlagilmistir
(Sazc1 2016: 58).

Karadeniz

. ® istasbul
™ g

Marmara Denizi

Maydos Kilisetepe
. Canakkale

Troia
®

Ege Demzi

Harita 1.1: Maydos Kilisetepe Hoyiigli 'niin cografi konumu



1.2. Arastirma ve Kaz Tarihgesi

1982 yilinda M. OZDOGAN ve ekibi Marmara Bolgesi Yiizey Arastirmalar Projesi
kapsaminda Gelibolu Yarimadasi’nda arastirmalar yapmis, bu arastirmalart sirasinda
Kilisetepeyi ziyaret etmis ve yiizeyden malzeme toplamistir (Ozdogan 1984, Sazci 2008;
3).

Resim 1.1: Maydos Kilisetepe Hoyiigii’niin kuzeybatisindan goriinlimii (Maydos Kilisetepe
Proje Resmi)

Maydos Kilisetepe Hoytigii’nde ilk bilimsel kazilar ise 2010 yilinda Bakanlar Kurulu
Karar1 ile, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi adina Doc. Dr. Goksel SAZCI
baskanliginda bir ekip tarafindan baslatilmis ve giiniimiizde de halen devam etmektedir

(Sazc12011: 21).

1.3. Maydos Kilisetepe Hoyiigii Arkeoloji Calismalar:

1.3.1. Arastirma Nedenleri

Kuzeybati Anadolu Bolgesi’nde yapilan ilk arkeolojik ¢aligmalar, hem bolgede ¢alisan
arkeologlarin Onceleri Ege Bolgesi’nde ¢alismis olmalarindan otiirii, hem de bdlgeyle
karsilagtirabilecek buluntularin daha ¢ok o zamana kadar Ege Bolgesi’nde yapilan
kazilardan biliniyor olmasi nedeniyle, Ege Diinyasi’ndan elde edilen birikimlerle

degerlendirilmistir. Ozellikle 1980’li yillardan itibaren ise bdlge buluntular1 Manfred



6

Korfmann’in Troas Bolgesi’nde yaptigi ¢alismalar ile Ege Diinyasi birikimleri yani sira
Anadolu’dan elde edilen birikimler eklenerek degerlendirilmistir. Maydos Kilisetepe
Hoyugii kazilar1 sonuglart ile birlikte artik bolge buluntulariin Ege ve Anadolu

birikimlerinin yan1 swa Balkanlardaki buluntularda g6z Oniinde bulundurularak

degerlendirilmesi gerekliligi dogmustur (Sazc1 2016: 57).

Resim 1.2: Maydos Kilisetepe Hoyiigii ' niin havadan goriiniimii (Maydos Kilisetepe Proje

Resmi).

Maydos Kilisetepe Hoyligii'nde gerceklestirilen arkeolojik kazilarin belli baglh

arastirma nedenleri arasinda;

% Troia’da smirli alanlarda kazilmis olan ve bdlgede, Ik Tung Cagi’ndan Orta Tung
Cagri’na gegisi karakterize eden donemleri arastirmak,

% M.O. 2. binde bélgenin sosyo-ekonomik yapisina katki saglamak.

< M.O. 1200- 800 yillar1 arasina tarihlenen Karanlik Dénem hakkinda daha fazla
bilgi sahibi olmak yer alir.

% Ayrica hoyiigi koruma altina alarak, elde edilen buluntulari restore etmek yoluyla

bolge turizmine kazandirmak da amaglanmistir (Sazc1 2012: 48).

Cografi konumu ile 6nemli deniz kiyis1 yerlesimi olan Maydos Kilisetepe Hoytigii’nde
yiiriitiilen kazi ¢aligmalarinda elde edilen bilgiler dogrultusunda Troas Bolgesi’nde kazisi

yapilan diger yerlesim yerleri ile karsilastirma yapilarak Tung¢ Caglarmma daha genis



perspektifle bakilmasini saglamakta ve bdlgenin kiiltiirel mozaginin tamamlanmasinda
onemli bir rol oynamaktadir. Ayni zamanda antik donemlerde Anadolu, Ege ve Balkanlar

arasindaki kiiltiirel iligkilerin ortaya ¢ikarilmasi agisindan oldukca dnemlidir.
1.3.2. Kazilan Alanlarin Konumlari

Maydos Kilisetepe Hoytigii’nde 2010 yilinda baslatilan arkeolojik kazi caligmalarina
hoyligiin bat1 kisminda baslanilmistir. Kazilara bu alanda baslanilmasinin baslica sebebi
1980’11 yillarda yerel yonetimlerce denizi doldurmak icin toprak alinmasi sonucu olusan
kesit nedeniyledir. Kesitin hemen dogu kisminda baslatilan kazilar, hem bilimsel metotlarla
kaz1 calismalar1 siirdiiriilmiis hem de kesitten tabakalarini1 takip edebilmek miimkiin
olabilmistir (Sazci 2016: 59). Hoyligin bati kisminda 2017 yilima kadar 10 x 10 m
boyutlarinda 10 tane agma agilmistir (Resim 3).
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Resim 1.3: Agmalarin karelaj i¢erisindeki konumlar1 (Goksel Sazci)



1.3.3. Hoyiigiin Tabakalanmasi

Maydos Kilisetepe Hoytligii’nde 2010 yilindan itibaren yiriitiilen kazi ¢aligsmalari

sirasinda tespit edilen tabakalarin tarihlendirmeleri belirlenmistir. C 14 sonuglarina gore

hoyiikte en erken yerlesim izlerine M.O. 2080/2060°1i yillarda rastlanilmistir (Tablo 1.1).

Giliniimiize kadar yapilan arastirmalarda sekiz donem tespit edilmistir. Henliz ana kayaya

ulagilamamustir (Sazc1 2016: 58).

TABAKA EVRE DONEM C 14 TARIHLEME
I E Bizans- Yakmn Donem
0| ; Klasik-Hellenistik
a
111 b Geometrik- Arkaik
C
a "
b Erken Demir Cag M.O. 1127- 931
1\Y
a .
b M.0. 1340-1305
\% : Son Tung Cag M.O. 1450-1380
b2 M.O. 1685-1520
c M.0O. 1745-1620
N M.O. 1795-1780
\Y| Son M.0O. 1850-1770
¢ M.O). 1945-1865
Orta Tung Cagt
a
A1 b ik
C
d M.0O. 2080- 2060
VIII [k Tung Cag I1I B

Tablo 1.1: Maydos Kilisetepe HOyiigii'nde tespit edilen tabakalar, donemler ve

tarihlendirmeleri (Sazc1 2016: 59).




BOLUM II

GELIiBOLU YARIMADASI’NIN COGRAFi KONUMU, GUNUMUZ
IKLiMI, FLORASI VE YABANI MEMELI FAUNASI

Gelibolu Yarimadasi; Canakkale Bogazi ile Saros Korfezi arasinda uzanan bir
yarimadadir. Yarimadanin cografi konum olarak 6nemli bir noktada yer alir. Giineyinde
Troas Bolgesi, batisinda Gokgeada ve Bozcaada, dogusunda ve kuzeyinde Trakya Bolgesi

yer almaktadir.
2.1. Cografi Konumu, Giiniimiiz Iklimi ve Florasi

Gelibolu Yarimadasi, tarih boyunca birbirinden farkli {ic cografi bolgenin kesisme
noktasinda yer almistir: Balkanlar, Ege ve Anadolu. Yarimada, bolge kriterleri disinda bu tii¢
ayr1 kiiltiir ve medeniyet bolgesinin hem yakinlasma ve hem de sinir noktasinda yer
almaktadir. Bununla birlikte yarimada, bu ii¢ bdlgenin yakinlasma donemlerinde, deniz
ticaret yollarmin kontrol noktasi 6zelligi tasimstir. Bu ozelliginden dolayr Ilk Tung
Cagi’ndan bu yana iskan edilmis, kavimlerin gec¢is alan1 ve baris donemlerinde de tampon

bolge gorevi gdormiistiir (Yasar 2001: 172).

Canakkale Bogazi ile Saros Korfezi arasinda uzanan, kuzeydoguda en dar yeri olan
Bolayir kistagi ile Trakya karasina baglanan Gelibolu Yarimadasi, Ege ve Marmara Denizi
arasinda kuzeybati-giineydogu dogrultusunda uzanmaktadir. Yarimada batida Seddiilbahir
ile doguda Bolayir kistagi arasinda 82 km uzunluk ve kuzey-giliney dogrultusunda 8-25 km
arasinda degisen genislige sahiptir. Yarimada 26°10' ve 27°00' dogu boylamlar1 ile 40°05'
ve 40°40" kuzey enlemleri arasinda yer almaktadir (Kahraman 2008: 24). Yarimada’nin

yilizél¢iimii 942,2 km?’dir (Pektezel 2015: 135).
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Harita 2.1: Gelibolu Yarimadasinin cografi konumu ve siirlar1 (Kahraman 2008: 48).
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Gelibolu Yarimadasi, makroklima iklim tipleri bakimindan Akdeniz iklim tipine girer.
T.C. Cevre ve Orman Bakanlig1 Devlet Meteoroloji isleri Genel Miidiirliigii’niin 1953-2014
yillart arasini kapsayan dl¢lim sonuglarina gore sahada yillik ortalama sicaklik 15,08 °C,
yillik toplam yagis ise 625,9 mm’dir. Temmuz ay1 sicaklik ortalamasi 25,1 °C, ocak ay1
sicaklik ortalamasi ise 6,3 °C’dir. Yagisin biiyiik bir kism1 Akdeniz makroklima karakterine
uygun olarak kis aylarinda diiser. Bu bakimdan kis doneminde diisen {i¢ aylik yagis toplami1
274,6 mm iken, yaz doneminde diisen toplam yagis miktar1 40,2 mm’dir. Thornthwaite
metoduna gore Gelibolu Yarimadasi kiyr kesimlerinde yar1 nemli, engebeli - tepelik

alanlarda ise nemli iklim tipi karakteri goriliir (Pektezel 2015: 136).

Gelibolu Yarimadasi’nin Saros Korfezi havzasi i¢inde kalan ve vadilerle pargcalanmig
engebeli kismi sik bitki ortiisii ile kaplidir. Canakkale Bogaz1 havzasi sinirlari iginde kalan
giineydeki platolar sahasi ise tahrip edilmedikleri yerde kizilgam ormanlari, tahrip edildikleri
yerlerde maki formasyonu ile ortiiliidiir (Donmez 1990: 99). Bununla birlikte antopojenik
nedenlerle yarimadadaki ormanlarin biiyiik bir kismi tahrip edilmistir. Gliniimiizde Gelibolu

Yarimadasi’nin sadece % 32,7 si galilik ve ormanlarla kapli oldugu goriilmiistiir. Orman



11

tahribi sonucunda yarimadanin kuzeydogusunda daha yaygin olmakla birlikte saha

genelinde antropojen step alanlari da goriilmektedir (Pektezel 2015: 136).

Turrill’in (1959) yapmis oldugu incelemelere gore; Yarimada iizerinde normal bir
vejetasyon olmadigini, daha ziyade vadi i¢lerinde kavaklar ve serpili meseler, mezarliklar
ve g¢evresinde servi ve kiiciik pargalar halinde kizilgam ormanlarinin Yarimada’nin agag
ortiisiinii teskil ettigini belirtmis, vejetasyon tipi ve dagilislarini alt1 ana grupta toplamistir

(Karatepe 2003: 171).

LTIP: Yarumada'min genelde Bogaz tarafinda ve Conkbayiri’'nda 150-200 m
viikseklikteki dik vadilerin yamaglari iizerinden asagiya dogru uzanan ve genelde 2—3 metre
yiikseklikte olan ¢ali vejetasyonu mevcuttur. Bu vejetasyon igerisinde Quercus spp., Arbutus
spp., Pinus brutia Ten., Cotaneaster spp., Juniperus oxycedrus L., Myrtus communis L. vb.
tiirler yer almaktadir (Karatepe 2003: 171).

II. TIP: Otlar ve diz boyundaki c¢alilardan olusan tiptir. Bu vejetasyon tipi
Yarimada’min biiyiik bir kismini ve ozellikle batidaki toprak¢a fakir ve tash yamaglarini
kaplar. Q. coccifera L. nin bir bodur formu, Cistus incanus L., Coridothymus capitatus (L.),
J. oxycedrus L., Erica arborea L., Thymelaea spp. vb. bitki tiirlerinden olusmaktadir. Bu
arazi tizerinde yer yer 1.5—2 metre kadar boylanmis Q. coccifera L., toplumlart da mevcuttur
(Karatepe 2003: 171).

. TIP: Yarimada'mn dogusundaki vadilerde, dereler boyunca yetisen agaclarla
birlikte zengin ot vejetasyonu (¢ayirliklar) vardir. Dere kenarindaki vejetasyonda Rubus
spp., Peribloca spp., Clematis spp., Althaea spp., Convolvulus spp. vb. ile yer yer Salix alba
L. ve Platanus orientalis L. aga¢lart bulunmaktadir” (Karatepe 2003: 171).

Resim 2.1: Conkbayiri’ndan Gelibolu Yarimadasinin bitki ortiisiiniin genel gériiniimii*

4 www.tripadvisor.com.tr
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Gelibolu Yarimadasi; Bati Anadolu ve Marmara Bolgesi’nin genel yabani fauna

ozelliklerinin essiz birlesim sergiledigi bir yerdir. Kuzeyinde Trakya bdlgesi, glineyinde Bati

Anadolu ve Canakkale Bogazi’na paralel bir hat seklinde uzanan yarimadada giinlimiizde

yaklagik 15 yabani hayvan bulunmaktadir.’

Tiirkce adi

Latince Ad1

Kaynak

Kurt

Cakal

Tilki
Gelincik
Kokarca
Alaca sansar
Agag sansar1
Kaya Sansar1
Porsuk
Susamuru
Benekli vasak
Yaban kedisi
Domuz

Dag kegisi
Karaca
Yaban tavsani

Canis lupus

Canis aureus

Vulpes vulpes
Mustela nivalis
Mustela putorius
Vormela peregusna peregusna
Mustela martes
Martes foina

Meles meles

Lutra lutra

Felis Lynx pardina
Felis silvestris

Sus scrofa

Capra aegagrus
Capreolus capreolus
Lepus europaeus

Linnaeus, 1758
Linnaeus, 1758
Linnaeus, 1758
Linnaeus, 1766
Linnaeus 1758
Giildenstaedt, 1770
Linnaeus 1758
Erxleben, 1777
Linnaeus, 1758
Linnaeus, 1758
Temminck, 1824
Schreber, 1777
Linnaeus, 1758
Erxleben, 1777
Linnaeus, 1758
Pallas, 1778

Tablo 2.1: Giinlimiizde Gelibolu Yarimadasi’nda dogal yasam alanlar1 i¢erisinde yer alan

yabani memeli listesi

5> Gelibolu Yarimmadasin da memeli hayvanlara iligskin sistematik bir ¢alisma bulunmamaktadir. Bu yiizden
tespit edilen memeli hayvanlar bolgede c¢esitli gozlemlere ve litaretiir taramalar1 dikkate alinarak ortaya
konulmaya ¢aligtlmigtir. Tiir listelerinin hazirlanmasinda Prof. Dr. Ali DEMIRSOY ’un 1996 yilinda yazdig
“Tiirkiye Omurgali Faunasmin Sistematik ve Biyolojik Ozelliklerinin Arastirilmasi ve Koruma Onlemlerinin
Saptanmas1 — Memeliler” adl1 kitabindan yararlanilmastir.
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BOLUM I11

MAYDOS KIiLIiSETEPE HOYUGU’NDE ARKEOZOOLOJI
ARASTIRMA NEDENLERI VE HAYVAN KALINTILARINA
UYGULANAN YONTEMLER

Maydos Kilisetepe Hoyiigli’'nde yer alan donemler icerisinde yasamis topluluklarin
kara ile denize dayali beslenme ve iiretim ekonomilerinin arastirilmasi i¢in 2012 yilinda Yrd.
Dog¢. Dr. Can Yiimni GUNDEM arkeozooloji ¢alismalarina baslamistir. Arkeozooloji
caligmalar1 sirasinda hayvan kemik kalintilarina uygulanan yontemler “Gorsel Tanimlama

Metotlar1” (Glindem 2010: 43; 2015: 135-136) ile asamal1 analizler yapilarak incelenmistir.
3.1. Arastirma Nedenleri

Maydos Kilisetepe Hoyiigli’'nde arkeolojik kazilar sirasinda bulunan faunal kalintilar,
antik donemde yasamis topluluklarin ¢evreyi yogun sekilde kullandiklarmi ortaya
koymustur. Kara ve deniz faunasi agisindan zengin tiir cesitliligine sahip olan yerlesim
yerinde ele gecen kemik kalintilar1 kiiltiirel katmanlari igerisinde faunaya dayali gelismis bir

ekonominin varligini ortaya koymustur.

Maydos Kilisetepe Hoyligli'nde bulunan hayvan kemikleri topluluklarin beslenme
aligkanliklarinda memeli hayvanlarin 6nemli bir rol oynadigini gostermektedir. Giinlimiize
kadar yiirtitiilen kaz1 ¢alismalarinda Tung¢-Erken Demir Caglari’na ait tabakalar i¢erisinde
ele gegen kemik kalintilart yerel halkin giindelik yasamlarinda besledikleri evcil memeli
hayvanlar ve kirmiz1 et tiiketimleri icin tercih ettikleri av hayvanlar ile ¢evreyi yogun

sekilde kullandiklarini1 gostermistir.

Besin kaynaklar1 yerlesim igerisinde bulunan topluluklar i¢in siiphesiz ¢ok dnemlidir.
Antik donemlerde yasamis topluluklarin gevre ile etkilesimlerini ve besin kaynaklarini
bulmalarindaki rollerini belirlemek i¢in faunal kalintilarin analizleri onemli bir rol
oynamaktadir. Bu tez ¢calismasinin incelenmesindeki amag Ik Tung Cagi’ndan Erken Demir
(Caglar’nin sonuna kadar Maydos Kilisetepe Hoyiigli'nde yasamis topluluklarin memeli

hayvanlara dayal1 besin ve {liretim (ikincil tiriinler) ekonomilerindeki rollerini arastirmaktir.
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Bu ¢alisma memeli hayvanlara dayali ge¢im ekonomisi (hayvancilik) ile hoyiikte yasamis

topluluklarin beslenme ve iiretim ekonomileri iizerine kesin ve nihai bir resim saglayamaz®.

Yerlesim yerinde ele gecen hayvan kemikleri mimari kontekse bagli alanlarin yani sira
mimarinin olmadig1 alanlarda da bulunabilmektedir. Mutfak/¢op atiklar1 hayvanlarin
kesildikten sonra insanlar tarafindan tiiketildigini gdsterir. Ozellikle ele gegen hayvan
kemiklerinin iizerinde bulunan kasaplik izlerinin goriilmesi bunun en net gostergesidir. Eti
kemikten ayirmak i¢in kullanilan kesici aletler ayirma islemleri sirasinda kemigin {lizerinde
baz1 kesik izleri birakir. Maydos Kilisetepe Hoyuigli sakinlerinin kemikler {izerinde
biraktiklar1 izlerden yola cikarak kasaplik aktivitelerini belirlemek arastirma nedenleri
arasinda yer almaktadir. Bu nedenle insan ve hayvanlar arasindaki iligkilere daha genis

acidan bakabilmek icin daha fazla hayvan kemigine ihtiyag¢ vardir.

Antik donemlerde hayvanlarin kesim islemleri yerlesimin i¢inde veya disinda yapilmis
olabilir’. Bu nedenle kaz1 yerlerinde belli bir yerden gelen kemikleri arastirmak yerine
olabildigince yerlesimin farkli bolgesinden gelen kemik malzemelerini toplamak oldukca

onemlidir (Giindem 2010: 24).

Yerlesim yerinde memeli hayvanlara ait anlamli istatistiksel sonuglara ulasilabilmek
icin ortaya ¢ikarilan kemiklerin sayis1 olduk¢a énemlidir. Incelenen faunal kalintilarin adet
olarak ¢ok olmasi daha dogru sonuglar iiretebilmeye yardimci olacaktir. Ayrica kemik
kalintilar1 arkeolojik alanlardan miimkiin oldugunca dikkatli ¢ikartilmalidir. Tiim kazi alanmi
icerisinde belirli alanlardan ¢ikarilan hayvan kemik kalintilart antik donem insanlarinin
beslenme ekonomileri hakkinda dogru sonugclar iiretebilmek i¢in yeterli olamamaktadir. Bir

arkeolojik sit alaninda uzun yillar siiren calismalarin sonucunda ancak tamamina yakini

¢ Siiphesiz bdyle bir calismada arkeolojik kazilarda tespit edilen kemik sayilari cok dnemlidir. Ciinkii bazi
kemikler kazi sirasinda hasar gérebilir veya yikanma sirasinda asinmalara maruz kalabilir. Ote yandan kazi
sirasinda toplama ve yikama, erozyon, etoburlarin saldirilart ve bunun gibi diger faktorler kemiklerin zarar
gormesine neden olmaktadir. Bu faktorler kemiklerin tanimlanmasini zorlastirdigi i¢in yerlesim yerindeki
hayvancilik hakkinda detayli bilgilere ulasilamamaktadir. Bu ¢alismada "hayvancihik" kavrami, incelenen
kemik materyali dogrultusunda tanimlanan memeli hayvan popiilasyonlarini yansitir. Buradaki uygun terim
"dogru / muhtemel hayvancilik" olacaktir. Bu nedenle yerlesimin orijinal hayvancilik, av stratejileri ve diger
hayvanlarin kullanilmast sebepleri %100 anlatilamamaktadir (Glindem 2010: 23). Burada giiniimiizden
yaklagik 5 ila 3 bin yil 6nce Maydos Kilisetepe HoOyliglii'nde yasamis siiriilerin (evcil - yabani memeli
hayvanlar) sayilar1 tam olarak bilinemeyecegi icin tez calismasinda “miimkiin/muhtemelen” gibi uygun
terimler kullanilmistir.

7 Tespit edilen hayvanlarin yerlesimin disinda kesildikten sonra iskeletin bazi bdliimleri beslenme amagh
(kirmiz1 et) yerlesim yerine getirilmis olabilir. Ya da hayvanlarin, yerlesim yerinde kesim islemlerinin
yapildiktan sonra kalan kemikleri (¢6p kismi) yerlesim disina atilmis olabilir.
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ortaya ¢ikarilabilmektedir. Bu yiizden ele gecen sinirli sayidaki hayvan kemiklerinden tiim
sonuclara ulagmak miimkiin olmamaktadir. Genellikle ayni1 anda biitiin arkeolojik sit
alaninin kazilmasi miimkiin olamayacag: icin ilk etapta acilan alanlardan gelen hayvan

kemiklerine gore tespitler yapilmaktadir (Glindem 2010: 24).

Hayvan kemiklerinin temizliginin ve tiir tespitinin yapilabilmesi i¢in gerekli kemik
boliimlerinin anlasilir olmasi gerekmektedir. Ancak boyle bir kemik grubunun tanimlamasi

antik yerlesimin hayvan temelli ge¢cim ekonomisini belirlenmesine yardimer olabilir®.

Yerlesim yerinde yagayan hayvanlarin belirlenebilmesi i¢in kemik kalintilar1 i¢erisinde
en onemli adim tiir listelerinin hazirlanmasidir. Tir listelerinin hazirlanmasinda hayvan
kemiklerinin dogru tanimlanmas1 gerekmektedir. Tanimlanabilen kemik kalintilarindan yola
cikarak tespit edilen Ornegin; sigir, koyun, geyik vd. gibi tiirler memeli hayvanlar
kategorisinde smiflandirilmaktadir®. Tanimlanamayan hayvan kemikleri ise giiniimiize ait
karsilagtirma koleksiyonu igerisinde bulunan benzer kemikler ile karsilastirma'® yapilarak

tanimlanabilir.

Yerlesim yerinde yasamis topluluklarin et tiiketimi kemiklerin agirliklar1 alinarak
hesaplanir. Kemiklerin agirliklari izerinde tagidiklari et ile orantilidir (Uerpmann 1973: 310;
Bkz. Glindem 2015: 135). Bir hayvanin iskeletinin ortalama % 7 sini kemik olusturmaktadir.
Ancak bir koyun femuru ile bir sigir femur kemigi ayn1 miktarda et vermezler. Her iki
hayvanda bulunan kemik Ornegi aymi olsa da et miktarlar1 farklidir. Bununla birlikte
hayvanin tagidig et kapasitesi kendi agirligi ile orantilidir. Dolastyla agirlik islemlerinde her
bir hayvan i¢in et katkisini tahmin etmek ¢ok 6nemlidir (Giindem 2010: 25).

Uerpmann kemik agirliklarinin alinmasiin 6nemini su sekilde aciklamistir: “Farkl

tiirlerin ekonomik onemini belirlemenin tiim zorlugu Kubasiewicz'in tartim yontemi gibi
daha iyi bir miktar belirleme sistemi kullanildigi taktirde asilabilmektedir. Bu yontemin

8 Kemik tanimlamalarinda tiire gore ayirabilmek i¢in kemigin belirli boliimlerinin olmasi gerekmektedir.
Kazilar sirasinda tespit edilen hayvan kemiklerinin kirik pargalari ile gévde kisminin ele gegmesi durumunda
tanimlamaya uygun olmayacagi icin “kiiciik boy memeli, orta boy memeli veya biiyiik boy memeli”
katagorileri igerisinde degerlendirilmistir. Biitiin kemigin tanimlanmasi i¢in proximal (list) ve distal (alt)
taraflarin olmasi yeterlidir. Eger ¢alisilan kemikler icerisinde ayirt edici tanimlanamaya uygun boliimleri yok
ise bu grup “tammmlanamayan memeliler” kategorisinde degerlendirilmesi dogru olur (Giindem 2010).

° Tiir tanimlamalar1 yapilirken giiniimiize ait Maydos Kilisetepe Hoyiigii’de Can Yiimni Giindem ve yazar
tarafindan olusturulan referans kemikleri ile birlikte; 1972 yilinda Elizabeth Schmid’in “Atlas of Animal
Bones”; Diane L. France’in 2009 yilinda “Human and Nonhuman Bone Identification”; Leon Pales ve
Charles Lambert’in 1971 yilinda “Atlas Osteologique pour servir a l'identification des Mammiferes Du
Quaternaire” yayinlamadiklari kargilagtirma kitaplarindan yararlanilmstir.

19 Maydos Kilisetepe Hoyiigii’de arkeolojik alanlardan gelen tabakalara ait kemikler igerisinden Arkeozoolog
Can Yiimni Giindem tarafindan “Karsilagtirma Koleksiyonu” olusturulmustur. Yazar tarafindan giiniimiize ait
yerlesim diginda ¢evrede bulunan gilinlimiize ait kemikler ile karsilastirma koleksiyonuna materyal
saglanmustir.



16

temeli (Kubasiewicz 1956), tarih oncesi insan ekonomisinde rol oynayan paleo-kutupsal
memelilerin hepsinin et agwrliklarimin kemikleri ile yakin bir iliski icinde oldugudur. Bu
nedenle, bir tiirtin biitiin kemiklerini tartmak, et agwliklar: ile dogrudan kemiklerin
sayimasiyla elde edilenlerden daha niceliksel sonuglar saglamaktadir. Par¢alanma
derecesi bu olgiimlerin dogrulugunu etkilemez” (Uerpmann 1973: 310).

Uygun kemiklerin Ol¢iimlerinin alinmasi yabani ve evcil memeli hayvanlarin
biiyiikliigii ve boyut degisikliklerini gdstermesi agisindan 6nemlidir. Bu durum hayvan
yetistiriciliginin amaglarin1 ve ayni zamanda cevrenin etkisini anlamay1 saglamaktadir

(Gilindem 2010: 25)

Evcillestirmenin baslangicindan beri hayvanlarin derileri, is giicii, siit kazanimi ve
diger nedenler i¢in kullanildigi bilinmektedir. Hayvan siiriilerin yapisinda kendisini
yenileyebilen hayvansal kaynaklar1 (siit kazanimi, yiin iiretimi ve hayvanlarin tasima
giiciinden yararlanma) kullanilmasina yonelik stratejilerin gelistirilmesinin tiretimci neolitik
evrimi olduk¢a uzun bir aralikla izledigi goriilmektedir. Bu gelismelerin beraberinde
getirdigi ekonomik degisimler i¢in Sherratt’in 1981 yilinda ortaya attig1 fakat bugiin halen
tartisilan “ikincil tiriin devrimi” (“secondary product revolution”) teorisi kullanilmaktadir

(Schoop 1998: 26; Greenfield 2010: 29-30).

Bu tezin diger bir amaci ise Maydos Kilisetepe Hoyiigii’nde tespit edilen donemler
icerisinde yerel halkin hayvancilik ekonomilerini arastirmaktir. Donemler arasinda evcil-
yabani memeli hayvan topluluklarinin beslenme ekonomilerindeki rolleri karsilagtirilmis,

olas1 degisimler ortaya konulmaya caligilmistir.

Kemik kalintilarinin analizi, hayvanlarin ¢ogunlukla hangi amacgla yerlesimde
bulundugunu aciklamakla birlikte her bir evcil hayvan tiiriiniin kesim nedenlerini belirlemek
icin gerceklestirilmelidir. Bu sayede hayvanlarin yasamlar1 boyunca elde edilen yiin, siit ve
benzeri faktorler bulunabilir. Maydos Kilisetepe Hoyiigli’nde tespit edilen tabakalara ait
donemler icerisinde hayvancilik faaliyetleri incelenmis ve donemlerin birbirleri ile
karsilastirilmas:  yapilarak eski toplumlarin ge¢im ekonomilerindeki degisimlerin

belirlenmesi saglanmistir.

Hayvan kalintilari, Maydos Kilisetepe Hoyiigli'nde antik donemlerde yasamis
topluluklarin giindelik yasamlarinda beslenme i¢in hayvanlardan saglanan gidalarin 6nemli

oldugunu gostermektedir. Bu ¢alismanin diger amagclari arasinda; et tiiketimi igin tercih
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edilen memeli hayvanlarin hangileri oldugu ve ikincil tiretimlerde hangi hayvanlarin tercih

edildigini saptamaktir!!.

Memeli hayvan tiirleri insanlarin kirmizi et tiiketimini yansitmaktadir. Ancak yabani
memeli tiirler kirmizi et tiiketiminin bir kismini karsilamaktadir (Giindem, 2010: 26). Yabani
memeli tiirlere ait kalintilar farkli donemlerde yasanan iklim kosullar1 ve dogal ¢evrenin
nasil olabildigini gdstermesi agisindan oldukca onemlidir. Cevre, iklim ve bitki Ortiisii
sonuglar1 ayn1 zamanda Maydos Kilisetepe Hoyiigii’'nde yasamis topluluklarin hayvancilik
ekonomileri ve gilindelik yasamlarini anlamakta yardimci olur. Yerlesim yerinde tespit
edilen hayvan kemikleri popiilasyonlardaki ani degisimler ve farkliliklar o donemin
icerisinde yasanilan olaylar hakkinda ipuglar1 verebilmektedir. Ornegin bdlgede bulunan
insanlarin ticaret yapip yapmadiklari, donem igerisinde savas, go¢ gibi politik olaylarin olup
olmadigi, inang sistemleri, cevresel degisiklikler, dogal afetler ile etkileri ve daha fazlasi

belirlenebilir (Giindem 2010).

Yukarida belirtilen s6z konusu durumlar i¢in arkeolojik kazilarda tespit edilen mimari
ogeler ile birlikte ele gecen seramik formlarindaki degisiklikler ve kiigiik buluntu
gruplarinda goriilen degisik eserlerden anlasilabilmektedir. Arkeozooloji c¢alismalarin
sonuglart da bu olaylarin neticesinde hayvancilik faaliyetlerinin nasil etkilendigi ortaya

cikartabilir.

Tung Caglar1 boyunca Bat1 Anadolu’da arkeoloji arastirmalar1 yapilmakta olan kazilar
sonucunda ¢ok sayida kiigiik ve degisen kiiltiirel bolgelerin varligr bilinmektedir. Farkli
yerlesim yerlerinde tespit edilen benzer buluntular (mimari, seramik, kii¢iik buluntu) antik
donemlerde yasamis topluluklarin birbirleri ile etkilesim igerisinde olduklarini ortaya

koymaktadir.

Gelibolu Yarmmadasi’nda bulunan Maydos Kilisetepe Hoyligii'nde yasamis
topluluklarin antik donemde yarimada bagta olmak iizere; Trakya ve Troas Bolgesi, Kuzey
Ege icerisinde bulunan farkli kiiltiirlerin topluluklar1 ile karsilagtirma, antik donem
toplumlarin gecimleri ile ilgili daha genis bir agidan bakilmasini saglayabilir. Tek bagina bir

yerlesim yerinde tespit edilen hayvan kemikleri o toplum hakkinda bilgi verirken bolge

! Tespit edilen hayvan kemikleri hdyiikte yasayan insan topluluklarinin besin i¢in avladiklari ve besledikleri
hayvanlardan et tiiketimi i¢in besin kaynagi olusturmustur. Bunun yani sira etlerden arda kalan kemik pargalari
ile de kemik alet yapimi i¢in ayirdiklart ve kullandiklarimi yapilan arkeolojik kazilarda tespit edilen kemik
aletlerle dogrulanmistir. Maydos Kilisetepe Hoyiigli’nde D 3/4 agmasinda Orta Tung Cag’mnin ge¢ doneminde
(VI. Tabaka - TR VI ile ¢agdas) yer alan mimari yap1 igerisinde kii¢iik bir alanda ele gecen ¢ok sayida kemik
alet buranin islik olarak kullanildigini géstermistir.
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hakkinda bilgi vermeye yeterli olmamaktadir. Bu arastirmanin diger bir amaci, hoytikte
farkli kiiltiir ve bolgelerden gelen antik topluluklarin memeli hayvanlara dayali ekonomilerin

de benzerliklerin veya farkliliklarin olup olamadigini belirlemektir.

Maydos Kilisetepe Hoyiigii'nde Ik Tung Cagi’min IIL. evresinden (VIII. Tabaka)
Erken Demir Cagi’na (IV: Tabaka) kadar ki siirecte yasayan gruplarin hayvan temelli ge¢im
ekonomisini anlamak i¢in arkeozooloji ¢aligmalar:t 6nemli bir gorev tistlenmistir. Maydos
Kilisetepe Hoyiigii’'nde yapilan arkeozooloji caligmalari arkeolojik buluntular ile bir araya
getirilerek memeli hayvanlara dayali besin ve tiretim ekonomilerini belirlemek amaciyla bu
tez hazirlanmistir. Memeli hayvan kalintilar1 Maydos Kilisetepe Hoyiigii’nde yasamis

topluluklarin giinliik hayatin1 anlamada bir adim daha Gteye gotiirecektir.
3.2. Kemik Kalintilarimin Tanimlanmasi ve Verilerin Degerlendirilmesi

Bu tezin temelini, Maydos Kilisetepe Hoyiigii’'nde tespit edilen Tung ve Erken Demir
Caglari’na ait tabakalar icerisinde ele gegen memeli hayvan kalintilar1 olusturmaktadir.
Kazilardan elde edilen kemik topluluklarinin yorumlanmasi ve yayina hazir hale getirilmesi

icin farkli asamalardan gecmektedir.

Veri asamalar1 ya da analiz asamalar1 diinyada arastirmacilar tarafindan yararl hale
getirmek icin uluslararasi standartlara uygun olmalidir. Verilerin degerlendirilmesi igin
farkli programlar kullanilabilmektedir, ancak ortaya ¢ikacak sorularin anlagilir ve diinya
capinda anlasilmis olmasi gerekmektedir. Aksi takdirde kazi malzemeleri izole kalacagindan
elde edilen sonuglar diger arkeolojik yerlesimlerin verileri ile karsilastirilmasi belli bir

seviyede yapilabilir (Giindem, 2010: 43)

Arkeolojik kazilardan ¢ikarilan hayvan kemikleri; daha sonra arkeozoologlar
tarafindan kazi evinde veya bir laboratuvarda incelenmeleri i¢in, kazi alaninda bulunduklari
kontekst dahilinde gerekli ise fotograflanip ¢izimi yapildiktan sonra toplanir, etiketlenir ve

paketlenirler (Glindem 2015: 133)

Arkeolojik sitler de ele gecen hayvan kemikleri analiz asamalarinda bazi yontemler
bulunmaktadir. Bu yontemler arkeozoolojik ¢alismalar i¢in olduk¢a dnemlidir. Bunlar

“Gorsel Tanimlama Metodu” olarak bilinen ve kemiklerin tanimlanmasi sirasinda uygulanan
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yontemlerdir. Bu tez calismasinda “Gorsel Tammmlama Metotlar1'?” kullanilmistir. Bu

metotlar asagida kisaca tanitilmistir:

e Hayvan kemik kalintilari tiirlerine gore ayrilir, bu ayrim yerlesim yerinde hangi evcil
tiirlerin beslendiginin ortaya cikarilmasinda oldukca 6nemli bir adimdir. Bunun
disinda, tanimlanan yabani hayvan kalintilar1 ¢evrede bulunan ve avcilar tarafindan
avlanan hayvanlar1 ortaya cikartirken ayni zamanda yerlesimin antik dogasi

hakkinda bilgi vermektedir.

e Tiirlerine ayrilmis hayvan kemik kalintilar1 tek tek sayilir ve gruplanir. Boylece tiim
hayvan kemigi toplulugunun evcil ve yabani fauna i¢indeki dagilimi ortaya ¢ikar.
Bunun disinda evcil hayvanlarin yerlesim yerinde siirii icerisindeki dagilimi

hayvanlara dayali ekonomi hakkinda bilgi vermektedir.

e Tiim tanimlanan ve tanimlanamayan hayvan kemik kalintilarinin agirliklar tek tek
digital terazi ile alinir. Bunun sayede farkli tlir gruplarinin o yerlesimde yasamis
insan topluluguna sagladigr kirmizi et tiiketim katkis1 hesaplanabilir. Kemiklerin
agirhiklari iizerinde tasidiklari et ile orantilidir. Ornegin koyun, siir veya alageyik
gibi birgok memelinin iskeletinde bulunan kemik sayis1 hemen hemen aynidir; ancak
bir koyun tek basina bir sigir ya da bir alageyik kadar et saglayamaz. Bu da hayvanin
kemik biiyiikligii/agirhig: ile iizerinde tasidigi et kapasitesinin orantili oldugunu

gostermektedir.

e Olgiilebilir hayvan kemik kalintilar1; belirlenmis, uluslararas1 kullanilan ydntemler
ile ol¢iiliir. Bu sayede, yerlesimde zaman i¢inde hayvanlarin boyutlarindaki olasi
degisim ve gelismelerini kronolojik olarak inceleme olanagi saglanmis olur. Elde
edilen sonuclarin diger yerlesim yerleri ile karsilastirilmas: yapilarak boyutlardaki

degisimler gozlemlenebilir.

e Memeli hayvanlarin kemik kalintilarinin eklem kaynama yerlerinden ve dislerin iist

yiizeyindeki ¢ignenme derecelerine goére olusan asinmalardan yola c¢ikarak

12 «Gorsel Tammlama Metodu” terimini Yrd. Dog. Dr. Can Yiimni Giindem tarafindan 2015 yilinda
yayimladig1 “Arkeozoolojinin Arkeoloji Diinyasindaki Onemi” makalesinde kullanmistir. Arkeozooloji’de
kullanilan metotlar i¢in bakiniz; S. Davis’in 1995 yilinda “The Archaeology of Animals”; T. O’Connor’in
2000 yilinda “The Archaeology of Animal Bones”, E.J. Reitz ve E. S. Wing 2008 yilinda “Zooarchaeology”,
K. Richard ve Cruz Uribe 1984 yilinda “The Analysis of Animal Bones from Archaeological Sites”.
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hayvanlarin kesim yaslar1 hesaplanir ve gruplanir. Bu sayede 06zellikle evcil

hayvanlarin hangi ekonomik sebeplerden dolay1 beslendigi ortaya konabilir.

® Hayvan kemiklerinin tizerinde bulunan izler, 6zellikle kesik izleri, hayvanlarin hangi
yontemler ile kesildigini veya oliilerin kesimden sonra hangi asamalardan gectigine
dair bilgi sahibi olmamiz1 saglayabilecegi icin, bu tiir belirleyici izler not edilir ve bu

izlerin fotograflar ¢ekilir.

® Hayvan kemiklerinin lizerinde olugmus patolojik izler kayit altina alinir. Bu kayitlar
hayvanin 6mrii boyunca ortaya ¢ikan, olas1 patolojik degisiklikleri yansitabilir. Bu
patolojik izler, insanlarin onlart is gilicii i¢in kullanmalarindan ya da dogal
sebeplerden 6tiirli olusmus olabilir ve arkeozoologlar bunlar1 aragtirarak bir sonuca
baglar (Giindem 2010 - 2015, Davis 1987, Reitz ve Wing 2008, O’Connor 2000,
Klein ve Cruz Uribe 1984).

Maydos Kilisetepe Hoyligli'nde 2012-2016 yillar1 arasinda gerceklestirilen kazilar
sirasinda tespit edilen faunal kalintilarinin tanimlanmasi, agirliklari, dlglimleri ve diger
bilgiler 1970’11 yillarda Hans Peter Uerpmann tarafindan olusturulan data kodlama sistemi

ile excel’de kayit altina alinmistir. Data kayitlarinda kullanilan kodlardan bazilari;

- Hayvan tiirleri i¢in; 20: Domuz, 21: Koyun, 23: Kegi, 26: Sigir
- Hayvanlarin iskelet elementleri igin; 23: Scapula, 42: Femur, 44: Tibia (Bknz:
Gilindem 2003: 74; Gilindem 2010: 43-44).

Olgiilebilir kemiklerden elde edilen veriler ile yapilan Logaritmik Boyut Endeksleri
Dagiliminin (LSI) Box & Wisker diyagramlari, KNOCOD programi igerisinde yer alan
KNLSICAL (Knochen LSI Calculation) programinda DOS seviyesinde yapilmistir.
KNOCOD programi, tiim kemik kalintilar1 hakkindaki bilgileri depolamak ve
degerlendirmek icin kullanilmaktadir'>. Bu program 1970'lerde Hans Peter UERPMANN
tarafindan olusturulmus ve giiniimiizde de gelistirilmeye devam eden bir programdir (Bkz.

Glindem 2010: 44).

13 Program disinda farkli béliimler icerisinde yer alan diger diyagramlar yazar tarafindan excel programinda
olusturulmustur.
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3.3. Ol¢iimler

Arkeozoolojide tiire dayali farkliliklarin tespit edilmesinde kullanilan en 6nemli veri
kaynaklarindan biri boyuttur. Boyut analizi, avlanma davranislarin1 yansittig1 gibi iklimsel
degismeleri ve ekolojik ortamin 6zelliklerini de yansitma potansiyeline sahiptir. Bircok
memeli tlirtiniin soguk iklimde iri, sicak iklimde kiiciik boyutta oldugu bilinmektedir (Davis,
1987: 68).

Buna gore, arkeolojik sitlerden elde edilmis yabani memeli tiirler i¢in genis bir
cografik alanda boyut karsilastirmasi yaparak, bu bolgelerdeki iklimsel degisimler hakkinda
ipuclar1 elde edilebilir. Ancak bunu yapabilmek ic¢in faunal toplulugun 6l¢iimlerinin tiim
diinyada standartlagsmis yontemlere uygun olarak yapilmasi gerekmektedir. Ayrica, saglikli
olarak yapilan ol¢iimler yoluyla bir hayvanin yasi, cinsiyeti, gergek boyutu ya da tiim
poplilasyonun ortalama boyutu ortaya ¢ikarilabilecektir (Klein ve Cruz-Uribe 1984: 22).

Olgiilebilir kemik kalintilar1 yetiskin hayvanlara ait alt ve {ist ya da tiime yakin iskelet
elementleri igerisinden Ol¢iilebilmektedir (Resim 3.1) (Reitz ve Wing 2008: 180). Geng
memeli hayvanlarin kemiklerinde eklem kaynamasina tamamlanmadigl i¢in Olglimleri
alinmamaktadir. Benzer durum yanmis ve zarar gérmiis kemik kalintilarinin boyut

kaybindan 6tiirii kesinlikle 6l¢iimii alinmamasi gerekmektedir (Giindem 2010: 44).

U . U

Resim 3.1: Kizilgeyige ait kol kemiginin (humerus) alt (distal) kisminin 6l¢iim metodu
(Driesch 1976: 76).

Kemik ol¢timleri i¢in kullanilan yontemler Angela von den Driesch tarafindan 1976
yilinda yayinlanan “A Guide to the Measurement of Animal Bones from Archaeological

Sites” adli kitabinda belirtmistir. Bu tez calismasinda kemik oOlgiimleri i¢in yukarida
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bahsedilen kitapta yer alan 6l¢iim kodlar1 kullanilmistir'*. Hayvan kemiklerinin

Olctimlerinde 0.5 mm digital kumpas kullanilmistir.

3.4. Yas Tespiti Yontemleri

Yas gruplarinin tespit edilmesi, zooarkeolojik ¢aligsmalarda uygulanmasi gereken diger
bir yontemdir. Ozellikle hayvanin 6liim yasinin saptanmasi ekonomi konusunda ¢ok 6nemli
bilgiler aciga ¢ikarabilmektedir. Bu bilgilerden bazilar1 avlanma kapasitesi, avlanma tercihi
ya da tercih edilen yas gruplart ve canli stogun degerlendirilme derecesidir (Atici, 1998:

245).

Yas dagilimi i¢in kullanilabilecek iki yontem bulunmaktadir. Bunlardan ilki, gencg-
yetiskin ayriminda, siit-kalici disler ve eklem (epifizyal) kaynamasinanda goriilen
degisimlerden yararlanilarak yapilan yaslandirmadir. Digeri ise dislerin asinma derecelerine
bakilarak yas gruplarinin belirlenmesidir (Resim 3.2 - Davis 1995). Kesim yasinin
belirlenmesinin amaci1 ekonomik formu ve ilgili hayvanlarin kullanim1 hakkinda sonuglara

varmak i¢in olduk¢a dnemlidir (Uerpmann 1971: 5).

Resim 3.2: A: Solda kizilgeyige ait alt ¢ene kemiginin (mandibula) iizerinde yer alan
premolar ve molar dislerinin goriiniimii. Dislerin tist kisimlar1 (ta¢g kisimlari) zamanla
hayvanlarin ¢ignemeleri ile olusan asinma derecesine gore alcalmaya baglar. Dise dayali
yaslandirma yonteminde asinma dereceleri 6nemli rol oynamaktadir (Schmid 1972: 85).

4 Bu tez calismasimnda kullanilan &lgiilmiis kemikler “EKLER” boliimiinde hayvan tiirlerine gore
listelenmistir. Listeler icerisinde yer alan “Kemik No” ¢aligmalar sirasinda 6l¢iim i¢in ayrilan kemiklere verilen
sira numarasidir.
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B: Geng bir sigir’a ait tibia kemigi. Isaretli alan kemigin eklem kaynama noktas1. Bu nokta
eklem kaynamasina dayali yaslandirmada temel alinmaktadir (Reitz ve Wing 2008: 71;

Schmid 1972: 153).

3.5. Logaritmik Boyut Endeksleri (LSI)

Olgiimii alinan kemikler hayvanlarm boyutlar1 hakkinda bilgiler vermektedir. Bir
hayvan tiirliniin boyutu diger memelilerin boyutlariyla karsilastirmak i¢in boyut indeksleri
hesaplanir (Giindem 2003: 75) Genellikle boyut ve sekil olarak benzer kemikler
karsilastirilir. Ornegin iskelet elementlerinden Radius ile Radius ya da Femur ile Femur.
Ancak LSI farklr iskelet elemanlarini karsilastirmayr (6rnegin radius ile femur) saglar.
Boylece karsilastirilabilir kemikler sayisinda belirgin bir artis olur. LSI hesaplamak icin
standart bir hayvanin tam iskeleti gereklidir ve bdylece hayvan iskeletleri genellikle bu

standartta ol¢iillir. LSI asagidaki formiile gore hesaplanir;
LSx =logx — logm

X; arkeololojik kemiklerin 6l¢iimii ve m; standart bireyin karsiligi olan dl¢iidiir.

Maksimum ve Minimum deger

—t

I
[y

G
_-_.._-_..___..____._.b

II|||II|II|II|Illlllllcl:“llllllllléllll'
|

7 Standart sapma Olgiimlerin Saglamast  ()ptalama Deger

Resim 3.3: Box&wiskers diyagrami ile olusturulmus koyun boyutlari. Kirmizi renkli ok ile
gosterilen yerler hayvan kemik 6lgiimlerinin saglamasini ve degerlerini géstermektedir.

Sonuglart box&wiskers diyagramlar1 temsil eder. Dikey orta ¢izgi maximum ve
minimum degerleri, lacivert renkte olan dolu kutular standart sapmayi, i¢ yatay ¢izgiler ise
ortalama degeri temsil eder (Resim 3.3). Dis kiiciik kutular 6l¢timlerin saglamasi, dis yatay

cizgiler de ortalama degeri gostermektedir (Giindem 2013: 75; Glindem 2010: 43).
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3.6. Cinsiyet Belirleme Yontemleri

Arkeolojik kazilar sirasinda ele gecen hayvan kalintilar1 igerisinde cinsiyet belirleme
baz1 kemik ve dislere gore yapilabilmektedir (Resim 3.4). Cinsiyete dayali tanimlama sigir,
koyun ve kecinin boynuz, metapodials ve pelvis kemiginin kalintilar1 {izerinde
yapilabilmektedir. Diger memeli tiirler igerisinde cinsiyet belirleme domuz ve atlara ait cene
kemiginin 6n kisminda bulunan kopek disleri ile yapilabilmektedir (Reitz ve Wing 2008;
Bkz. Giindem, 2003: 76; Bkz. Giindem, 2010: 45).

Erkek

Resim 3.4: Domuz alt ¢ene (mandibula) kemiginde bulunan kopek (canine) disi. Erkek
domuzlarda disin kok kismi genis ve disin boyutu uzun iken disilerde kok kismi dar ve
boyutu kisadir. Bu durum domuzlarda disi-erkek ayriminin yapilmasimi saglamaktadir
(Schmid 1972: 81).
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BOLUM IV

MAYDOS KiLISETE HOYUGU’NDE TABAKALAR iCERiSINDE
TESPIT EDILEN HAYVAN KEMIiK MALZEMELERI

Maydos Kilisetepe Hoyiigii'nde 2012 yilinda Yrd. Dog. Dr. Can Yiimni Giindem
tarafindan baslatilan arkeozooloji ¢alismalar1 sirasinda toplam 15418 adet (n-NIS'®) faunal
kalint1 kayit altia alinmistir. Hayvan kemik kalintilar1 yaklasik 136396,2 (gr- WIS!®)
agirligindadar.

4.1. Hayvan Kemik Malzemeleri

Maydos Kilisetepe Hoyligii’'nde arkeozooloji ¢alismalar1 sirasinda ele gecen faunal
kalintilarinin 10445 adetini (59680,9 n) memeli kalintilari, 4979 adetini (76728,4 gr) ise

memeli olmayan kalintilar'” olusturmaktadr!®,

Maydos Kilisetepe Hoyiigii’nde tabakalar igerisinde ele gecen kemik malzemesinin %
67.74’1i memeli (n-NIS), % 32.26 memeli olmayan kalintilar (n-NIS) olusturmaktadir.
Memeli olmayan kalintilarin ¢ogu Orta Tung¢ Cagi’nin erken doneminde (VII. Tabaka), ¢ok
az sayida ise Son Tun¢ Cagi’nda (V. Tabaka) tespit edilmistir (Diyagram 4.1; 4.2).

Bu tezde anlatilan ¢aligmalar besin (kirmizi et tiiketimi) ve ikincil {iretimler (siit, ylin
vd.) ile ilgili oldugundan; yumusakca, balik, kus ve diger kalintilar calisma da

kullanilmamaktadir.

15 NIS: Tanimlanmig Tiir Sayis1 (Number of Identified Species)

16 WIS: Tanimlanmus Tiir Agirligi (Weight of Identified Species) (O’Connor 2000:56; Davis 1987:35-36; Reitz
ve Wing 2008: 202-203; Lyman 2008:26).

17 Memeli olmayan kalintilar kavrami balik, kus, amfibi ve siiriingen i¢in kullanilmistir. Deniz kabuklular1 bu
grupta oldukea baskin gelmektedir. Ote yandan faunal kalintilar icerisinde insan kemiklerine rastlanilmistir.
Bu kalintilar hayvan kemiklerinden ayr1 tutulup antropoloji ¢alismalart i¢in koruma altina alinmstir.

18 Memeli kalintilari- Adet (n-NIS): VIII=547; VII=901; VI=2108; V=6279; IV=610

Memeli kalintilari- Agirlik (gr-WIS): VIII=2288,2 gr; VII=4621,3 gr; VI=135422 gr; V=341684 gr;
IV=5060,8 gr

Memeli olmayan kalintilar- Adet (n-NIS): VIII=456; VII=936; VI=1102; V=2170; IV=309

Memeli olmayan kalintilar- Agirlik (gr-WIS): VIII=8508,0 gr; VII=25581,2 gr; VI=11301,0 gr; V=24833.5
gr; IV=6491,6 gr
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= memeli kalintilart NIS % B memeli olmayan kalintilar NIS%

Diyagram 4.1: Memeli ve memeli olmayan kalintilarin tabakalar' igerisindeki adet dagilim1

(% n-NIS)

v

VI
VII

VIII

=
~

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

= memeli kalintilart WIS % ® memeli olmayan kalintilar WIS %

Diyagram 4.2: Memeli ve memeli olmayan kalintilarin tabakalar igerisindeki agirlik
dagilimi (% gr-WIS)

1 MLK. : Maydos Kilisetepe Hoyiigii
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Tablo 4.1: Maydos Kilisetepe Hoytigii niin genel tiir listeleri [adet ve yiizdeleri (n- %NIS),

agirlik ve yiizdeleri (gr- % WIS)]?°

MAYDOS KiLISETEPE GENEL FAUNASI Adet | Adet % (tiimii)| Adet (grupici)| Agirhk | Agwhk %(tiimii) | Agirhk (% grupici)
Tanmlanamayan Kiiciik Boyutlu Memeli Kalntilart 29 0,75 24,6 0,21

Tanimlanamayan Orta Boy Memeli Kalntilart 2355 60,77 3698,6 32,13

Tanimlanamayan Orta/Biiyik Boy Memeli Kalntilart 800 20,65 3241,2 28,15

Tanimlanamayan Biiyiik Boy Memeli Kalntilart 691 17,83 4548,1 39,51

Tammlanamayan Memeli Kalintilan 3875 100 11512,5 100,00

Kopek, CANIS 13 0,11 0,21 65,7 0,05 0,16
Koyun, OVIS 325 2,82 531 2290,2 1,83 5,40
Kegi, CAPRA 91 0,79 1,49 673,7 0,54 1,59
Koyun/Kegi, OVIS/CAPRA 3696 32,02 60,36| 11337,5 9,08 26,75
Domuz, PIG 805 6,97 13,15 6135,5 4,91 14,48
Sigir, BOS 1173 10,16 19,16] 21143,8 16,93 49,89
At, EQUUS 19 0,16 0,31 707,3 0,57 1,67
Esek, ASINUS 1 0,01 0,02 23,6 0,02 0,06
Evcil Memeli Faunasi 6123 53,05 100,00( 42377,3 33,93 100,00
Kopek/Kurt, CANIDAE 1 0,01 7,69 8,1 0,01 3,66
Atgiller, EQUID 2 0,02 15,38 98,1 0,08 44,35
Evcil veya Yabani Domuz, SUIDAE 10 0,09 76,92 115 0,09 51,99
Evcil veya Yabani Memeli Faunasi 13 0,11 100,00 221,2 0,18 100,00
Yaban Tavsany, Lepus europaeus 6 0,05 1,42 13,1 0,01 0,24
Kurt, Canis Lupus 4 0,03 0,95 27,9 0,02 0,51
Tilki, Vulpes vulpes 13 0,11 3,07 98,6 0,08 1,82
Yaban Domuzu, Sus scrofa 13 0,11 3,07 269,5 0,22 497
Karaca, Capreolus capreolus 14 0,12 3,31 113 0,09 2,08
Alageyk, Dama dama 265 2,30 62,65 3475,7 2,78 64,09
Kuzlgeyik, Cervus elaphus 33 0,29 7,80 856,8 0,69 15,80
Alageyik / Kizilgeyik, Dama dama / Cervus elaphus 74 0,64 17,49 739,5 0,59 13,64
Kiigiik Kemirgenler-Tanimlanamayan, RODENTIA 1 0,01 0,24 0,1 0,00 0,00
Kii¢iik Boy Et Oburlar-Tammlanamayan, CARNIVORE 5 0,04 1,18 1,4 0,00 0,03
Orta Boy Et Oburlar-Tanimlanamayan, CARNIVORE 2 0,02 0,47 4.8 0,00 0,09
Yabani M emeli Faunasi 430 3,73 101,65 5600,4 4,48 103,27
Yunus, CETACEA 11 0,10 0,97 146,8 0,12 6,32
Balik, PISCES 1080 9,36 95,49 2111,6 1,69 90,97
Yengeg, DECAPODA 40 0,35 3,54 62,7 0,05 2,70
Avlanan Deniz Faunasi 1131 9,80 100,00 2321,1 1,86 100,00
Istiridye, OSTREIDAE 2627 22,76 68,86| 70328,1 56,31 94,40
Yivli Mihferli Salyangoz, MURICIDAE 319 2,76 8,36 1385 1,11 1,86
Cin Sapkasi, PATELLIDAE 196 1,70 5,14 357,8 0,29 0,48
Midye, MYTILIDAE 93 0,81 2,44 282,2 0,23 0,38
Kum Midyesi, CARDIIDAE 320 2,77 8,39 1081 0,87 1,45
Deniz Minaresi, CERITHIIDAE 45 0,39 1,18 133,6 0,11 0,18
Dev Midye, PINNIDAE 30 0,26 0,79 164,6 0,13 0,22
Istiridye Kabugu, PECTINIDAE 28 0,24 0,73 184,7 0,15 0,25
Diger Kabuklular 157 1,36 4,12 582,2 0,47 0,78
Toplanan Deniz Faunasi 3815 33,05 100,00 74499,2 59,65 100,00
Kaplumbaga, TESTUDINES 9 0,08 100 14,5 0,01 100
Siiriingenler 9 0,08 100 14,5 0,01 100
Kus, AVES 29 0,25 100 27,3 0,02 100
Tammlanmams Kus 29 0,25 100 27,3 0,02 100
Tammlanan Fauna Kahntilan 11543 100,00 124883,7 100,00

Tammlanamayan Fauna Kahntilan 3875 25,13 11512,5 8,44

Tammlanan Fauna Kalntilan 11543 74,87 124883,7 91,56

TOPLAM CALISILAN FAUNA 15418 100,00 136396,2 100,00

20 Adet % ve Agirlik %(tiimii): tiirlerin tiim fauna kalintilar1 igerisindeki yiizdeleri
Adet % ve Agirlik % (grup i¢i): tiirlerin grup igerisindeki yilizdeleri
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Tablo 4.2: 11k Tung Cagi’nin III’e (VIII. Tabaka) ait tiir listesi [adet ve yiizdeleri (n- % NIS),

agirlik ve yiizdeleri (gr- % WIS)]

iLK TUNC CAGI III (VIII. Tabaka) FAUNASI Adet | Adet % (tiimii) | Adet (grupici) | Agiwhk | Agirhk % (tiimii) Agirlik (% grupici)
Tanmlanamayan Kii¢iik Boyutlu Memeli Kalntilart 1 0,54 0,8 0,23

Tanmlanamayan Orta Boy Memeli Kalntilart 135 72,58 163,4 46,09

Tammlanamayan Orta/Biiyiik Boy Memeli Kalntilart 30 16,13 95,5 26,94

Tammlanamayan Biiyik Boy Memeli Kalntilart 20 10,75 94,8 26,74

Tammlanamayan Memeli Kalintilan 186 100,00 354,5 100,00

Koyun, OVIS 14 1,71 4,01 102,6 0,98 6,34
Kegi, CAPRA 6 0,73 1,72 16,3 0,16 1,01
Koyun/Kegi, OVIS/CAPRA 236 28,89 67,62 590,3 5,65 36,48
Domuz, PIG 57 6,98 16,33 3253 3,12 20,10
Sgr, BOS 36 4,41 10,32 583,7 5,59 36,07
Evcil Memeli Faunasi 349 42,72 100,00 1618,2 15,50 100,00
Evcil veya Yabani Domuz, SUIDAE 1 0,12 100 15,9 0,15 100
Evcil veya Yabani Memeli Faunasi 1 0,12 100 15,9 0,15 100
Tilki, Vulpes vulpes 1 0,12 9,09 1,2 0,01 0,40
Alageyik, Dama dama 5 0,61 45,45 37,7 0,36 12,58
Kuzlgeyik, Cervus elaphus 2 0,24 18,18 158,2 1,52 52,80
Alageyik / Kizilgeyik, Dama dama / Cervus elaphus 2 0,24 18,18 98,7 0,95 32,94
Orta Boy Et Oburlar-Tanmlanamayan, CARNIVORE 1 0,12 9,09 3,8 0,04 1,27
Yabani Memeli Faunasi 11 1,35 100,00 299,6 2,87 100,00
Balik, PISCES 69 8,45 92,00 152,6 1,46 94,84
Yengeg, DECAPODA 6 0,73 8,00 8,3 0,08 5,16
Avlanan Deniz Faunasi 75 9,18 100,00 160,9 1,54 100,00
Istiridye, OSTREIDAE 255 31,21 68,18 7903,8 75,69 94,74
Yivli Mihferli Salyangoz, MURICIDAE 13 1,59 3,48 77,9 0,75 0,93
Cin Sapkasy, PATELLIDAE 34 4,16 9,09 56,4 0,54 0,68
Midye, MYTILIDAE 10 1,22 2,67 31,2 0,30 0,37
Kum Midyesi, CARDIIDAE 30 3,67 8,02 79,4 0,76 0,95
Deniz Minaresi, CERITHIIDAE 13 1,59 3,48 38 0,36 0,46
Dev Midye, PINNIDAE 6 0,73 1,60 25,3 0,24 0,30
Diger Kabuklular 13 1,59 3,48 130,3 1,25 1,56
Toplanan Deniz Faunasi 374 45,78 100,00 8342,3 79,89 100,00
Kus, AVES 7 0,86 100 4,8 0,05 100
Tamml ms Kug 7 0,86 100 4,8 0,05 100
Tammlanan Fauna Kahntilan 817 100,00 10441,7 100,00

Tammlanamayan Fauna Kalintilan 186 18,54 354,5 3,28

Tammlanan Fauna Kahntilan 817 81,46 10441,7 96,72

TOPLAM CALISILAN FAUNA 1003 100,00 10796,2 100,00
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Tablo 4.3: Orta Tung¢ Cagi’nin erken donemine (VII. Tabaka) ait tiir listesi [adet ve ylizdeleri
(n- % NIS), agirlik ve yiizdeleri (gr- % WIS)]

ORTA TUNC CAGI ERKEN DONEM (VII. Tabaka) FAUNASI | Adet [ Adet % (tiimii) | Adet (grupici) | Agirik | Agirlik %(tiimii) | Agirhik (% grupici)
Tanmlanamayan Kii¢iik Boyutlu Memeli Kalmntilari 3 0,95 0,8 0,11

Tanimlanamayan Orta Boy Memeli Kalntilart 246 78,10 410,3 54,85

Tanimlanamayan Orta/Biiyiik Boy Memeli Kalntilart 46 14,60 207,3 27,71

Tammlanamayan Biiyik Boy Memeli Kalntilar: 20 6,35 129,6 17,33

Tammlanamayan Memeli Kalintilan 315 100,00 748 100,00

Kopek, CANIS 2 0,13 0,36 7,7 0,03 0,22
Koyun, OVIS 21 1,38 3,76 116,2 0,39 3,32
Kegi, CAPRA 6 0,39 1,08 27,1 0,09 0,77
Koyun/Kegi, OVIS/CAPRA 346 22,73 62,01 1077,8 3,66 30,75
Domuz, PIG 109 7,16 19,53 796.,7 2,70 22,73
Sigir, BOS 74 4,86 13,26 1479,7 5,02 42,21
Evcil Memeli Faunasi 558 36,66 100,00 3505,2 11,90 100,00
Evcil veya Yabani Domuz, SUIDAE 2 0,13 100 284 0,10 100
Evcil veya Yabani Memeli Faunasi 2 0,13 100 28,4 0,10 100
Yaban Tavsan, Lepus europaeus 1 0,07 3,85 6,20 0,02 1,83
Tilki, Vulpes vulpes 2 0,13 7,69 22,20 0,08 6,54
Yaban Domuzu, Sus scrofa 3 0,20 11,54 34,20 0,12 10,07
Karaca, Capreolus capreolus 1 0,07 3,85 6,50 0,02 1,91
Alageyik, Dama dama 14 0,92 53,85 222,30 0,75 65,44
Kuzilgeyik, Cervus elaphus 4 0,26 15,38 74,50 0,25 21,93
Alageyik / Kizilgeyik, Dama dama / Cervus elaphus 2 0,13 7,69 4,00 0,01 1,18
Kiigiik Kemirgenler-Tanimlanamayan, RODENTIA 1 0,07 3,85 0,10 0,00 0,03
Yabani Memeli Faunasi 28 1,84 107,69 339,7 1,15 100,00
Balik, PISCES 63 4,14 91,30 153,9 0,52 94,36
Yengeg, DECAPODA 6 0,39 8,70 9,2 0,03 5,64
Avlanan Deniz Faunasi 69 4,53 100,00 163,1 0,55 100,00
stiridye, OSTREIDAE 721 47,37 83,74] 247157 83,91 97,26
Yivli Mihferli Salyangoz, MURICIDAE 14 0,92 1,63 119,6 0,41 0,47
Cin Sapkasi, PATELLIDAE 32 2,10 3,72 79,9 0,27 0,31
Midye, MYTILIDAE 17 1,12 1,97 70,2 0,24 0,28
Kum Midyesi, CARDIIDAE 16 1,05 1,86 68,6 0,23 0,27
Camur salyangozu 3 0,20 0,35 9 0,03 0,04
Deniz Minaresi, CERITHIIDAE 20 1,31 2,32 64 0,22 0,25
Dev Midye, PINNIDAE 8 0,53 0,93 94 0,32 0,37
Istiridye kabugu, PECTINIDAE 16 1,05 1,86 87,9 0,30 0,35
Diger kabuklular 14 0,92 1,63 102,9 0,35 0,40
Toplanan Deniz Faunasi 861 56,57 100,00( 25411,8 86,27 100,00
Kaplumbaga, TESTUDINES 1 0,07 100 3 0,01 100
Siiriingenler 1 0,07 100 3 0,01 100
Kus, AVES 5 0,33 100 3,3 100,00

T 1 ms Kug 5 0,33 100 33 100,00

Tammlanan Fauna Kalintilan 1524 100,13 29454,5 100,00

T lanamayan Fauna Kalintilan 315 17,13 748 2,48

T lanan Fauna Kalintilan 1522 82,76 29454,5 97,52

TOPLAM CALISILAN FAUNA 1839 100,00 30202,5 100,00
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Tablo 4.4: Orta Tung Cag’nin ge¢ donemine ait (V1. Tabaka) ait tiir listesi [adet ve ylizdeleri
(n- % NIS), agirlik ve yiizdeleri (gr- % WIS)]

ORTA TUNC CAGI GEC DONEM (VI. Tabaka) FAUNASI| Adet | Adet % (tiimii) Adet (grupici) | Agirhk | Agirhk %(tiimii) | Agwirhk (% grupici)
Tanimlanamayan Kii¢iik Boyutlu Memeli Kalintilart 21 3,38 17,80 0,95

Tanimlanamayan Orta Boy Memeli Kalntilari 438 70,53 659,80 35,33

Tanmlanamayan Orta/Biiyiik Boy Memeli Kalmntilart 162 26,09 629,40 33,71

Tanmmlanamayan Biiyik Boy Memeli Kalntilart 87 14,01 560,30 30,01

Taniml yan Memeli Kahntilan 708 114,01 1867,30 100,00

Kopek, CANIS 6 0,24 0,47 25,60 0,11 0,25
Koyun, OVIS 61 2,44 4,74 466,10 2,03 4,62
Kegi, CAPRA 19 0,76 148 157,00 0,68 1,56
Koyun/Kegi, OVIS/CAPRA 794 31,73 61,74 2773,70 12,07 27,49
Domuz, PIG 178 7,11 13,84 1345,00 5,85 13,33
Sigr, BOS 224 8,95 17,42 5001,40 21,77 49,58
At, EQUUS 4 0,16 0,31] 319,60 1,39 3,17
Evcil Memeli Faunasi 1286 51,40 100,00{10088,40 43,91 100,00
Kopek/Kurt, CANIDAE 1 0,04 100 8,10 0,04 100
Evcil veya Yabani M emeli Faunasi 1 0,04 100 8,10 0,04 100
Tilki, Vulpes vulpes 3 0,12 2,86 4,00 0,02 0,27
Yaban Domuzu, Sus scrofa 3 0,12 2,86] 103,80 0,45 7,02
Karaca, Capreolus capreolus 6 0,24 5,71 18,30 0,08 1,24
Alageyik, Dama dama 81 324 77,14 1136,20 4,95 76,87
Kuzlgeyik, Cervus elaphus 2 0,08 1,90| 126,80 0,55 8,58
Alageyik / Kizilgeyik, Dama dama / Cervus elaphus 10 0,40 9,52| 191,60 0,83 12,96
Kiigiik Kemirgenler-Tanimlanamayan, RODENTIA 3 0,12 2,86 1,20 0,01 0,08
Yabani Memeli Faunasi 105 4,20 100,00 1478,10 6,43 100,00
Yunus, CETACEA 8 0,32 2,76] 100,30 0,44 14,22
Balk, PISCES 270 10,79 93,10] 589,70 2,57 83,59
Yengeg, DECAPODA 12 0,48 4.14] 15,50 0,07 2,20
Avlanan Deniz Faunasi 290 11,59 100,00, 705,50 3,07 100,00
Istiridye, OSTREIDAE 476 19,02 59,06 9730,60 42,35 91,08
Yivli Mihferli Salyangoz, MURICIDAE 82 3,28 10,17 310,50 1,35 2,91
Cin Sapkas, PATELLIDAE 25 1,00 3,10 53,10 0,23 0,50
Midye, MYTILIDAE 18 0,72 2,23 51,70 0,23 0,48
Kum Midyesi, CARDIIDAE 144 5,76 17,87| 357,60 1,56 3,35
Deniz Minaresi, CERITHIIDAE 5 0,20 0,62 1330 0,06 0,12
Dev Midye, PINNIDAE 10 0,40 1,24 23,20 0,10 0,22
Istiridye kabugu, PECTINIDAE 3 0,12 0,37 11,00 0,05 0,10
Diger kabuklular 43 1,72 5,33| 133,00 0,58 1,24
Toplanan Deniz Faunasi 806 32,21 100,00/ 10684,00 46,50 100,00
Kaplumbaga, TESTUDINES 1 0,04 100 0,30 0,00 100
Siiriingenler 1 0,04 100 0,30 0,00 100
Kus, AVES 13 0,52 100 11,50 0,05 100
Tamml mis Kus 13 0,52 100 11,50 0,05 100
Tammlanan Fauna Kalintilan 2502 100,00 22975,90 100,00

Tamml yan Fauna Kalntilan 708 22,06 1867,30 7,52

Tamml Fauna Kahntilan 2502 77,94 22975,90 92,48

TOPLAM CALISILAN FAUNA 3210 100,00 24843,20 100,00
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Tablo 4.5: Son Tung¢ Cagi’na (V. Tabaka) ait tiir listesi [adet ve yiizdeleri (n- % NIS),

agirlik ve yiizdeleri (gr- % WIS)]

SON TUNC CAGI (V. Tabaka) FAUNASI Adet | Adet % (tiimii) | Adet (grupici) | Agirhk | Agirhk %(tiimii) | Agirhk (% grupici)

Tanmlanamayan Kii¢iik Boyutlu Memeli Kalntilart 3 0,12 2,7 0,04

Tanmlanamayan Orta Boy Memeli Kalntilart 1408 57,68 2185,9 28,92

Tanmmlanamayan Orta/Biiyiik Boy Memeli Kalntilart 505 20,69 1993,6 26,37

Tanmmlanamayan Bilyilk Boy Memeli Kalntilar: 525 21,51 3376,6 44,67

T lanamayan Memeli Kalhintilan 2441 100,00 7558,8 100,00

Kopek, CANIS 5 0,08 0,14 32,4 0,06 0,14
Koyun, OVIS 214 3,56 5,96| 1447,1 2,81 6,04
Kegi, CAPRA 57 0,95 1,59 4274 0,83 1,78
Koyun/Kegi, OVIS/CAPRA 2127 35,40 59,28 6092,5 11,84 25,42
Domuz, PIG 411 6,84 11,45 30742 5,98 12,83
Sigrr, BOS 759 12,63 21,15| 12533,6 24,36 52,29
At, EQUUS 14 0,23 0,39 337,2 0,66 1,41
Esek, ASINUS 1 0,02 0,03 23,6 0,05 0,10
Evcil Memeli Faunasi 3588 59,72 100,00] 23968 46,59 100,00
Evcil veya Yabani Domuz, SUIDAE 7 0,12 100 70,7 0,14 100
Evcil veya Yabani Memeli Faunasi 7 0,12 100 70,7 0,14 100
Yaban Tavsani, Lepus europaeus 4 0,07 1,67 5,4 0,01 0,21
Kurt, Canis Lupus 4 0,07 1,67 27,9 0,05 1,11
Tilki, Vulpes vulpes 7 0,12 2,92 71,2 0,14 2,82
Yaban Domuzu, Sus scrofa 7 0,12 2,92 131,5 0,26 5,21
Karaca, Capreolus capreolus 4 0,07 1,67 22,2 0,04 0,88
Alageyik, Dama dama 140 2,33 58,33 1663 3,23 65,38
Kuzlgeyik, Cervus elaphus 17 0,28 7,08 2752 0,53 10,90
Alageyik / Kizilgeyik, Dama dama / Cervus elaphus 57 0,95 23,75 371 0,72 14,70
Kii¢ik Boy Et Oburlar-Tanmlanamayan, CARNIVORE 2 0,03 0,83 0,2 0,00 0,01
Yabani M emeli Faunasi 242 4,03 100,83 2524,4 4,91 100,00
Yunus, CETACEA 3 0,05 0,44 46,5 0,09 3,85
Balik, PISCES 659 10,97 97,63 11412 2,22 94,49
Yengeg, DECAPODA 13 0,22 1,93 20,1 0,04 1,66
Avlanan Deniz Faunasi 675 11,24 100,00, 1207,8 2,35 100,00
istiridye, OSTREIDAE 944 15,71 63,40( 21970,5 42,71 92,87
Yivli Mihferli Salyangoz, MURICIDAE 184 3,06 12,36 673,6 1,31 2,85
Cin Sapkasi, PATELLIDAE 105 1,75 7,05 168,4 0,33 0,71
Midye, MYTILIDAE 41 0,68 2,75 92,8 0,18 0,39
Kum Midyesi, CARDIIDAE 122 2,03 8,19 545,1 1,06 2,30
Deniz Minaresi, CERITHIIDAE 6 0,10 0,40 15,2 0,03 0,06
Dev Midye, PINNIDAE 5 0,08 0,34 20,6 0,04 0,09
Istiridye kabugu, PECTINIDAE 3 0,05 0,20 27,1 0,05 0,11
Diger kabuklular 79 1,31 5,31 143,9 0,28 0,61
Toplanan Deniz Faunasi 1489 24,78 100,00| 23657,2 45,99 100,00
Kaplumbaga, TESTUDINES 6 0,10 100 8,2 0,02 100
Siiriingenler 6 0,10 100 8,2 0,02 100
Kus, AVES 3 0,05 100 6,8 0,01 100
Tanimlanmanus Kus 3 0,05 100 6,8 0,01 100
T lanan Fauna Kalintilan 6010 100,03 51443,1 100,00

T lanamayan Fauna Kalintilan 2441 28,88 7558,8 12,81

Tammlanan Fauna Kalintilan 6010 71,12 51443,1 87,19

TOPLAM CALISILAN FAUNA 8451 100,00 59001,9 100,00
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Tablo 4.6: Erken Demir Cagi’na ( IV. Tabaka) ait tiir listesi [adet ve yiizdeleri (n- % NIS),

agirlik ve yiizdeleri (gr- % WIS)]

ERKEN DEMIiR CAGI (IV.tabaka) FAUNASI Adet [ Adet % (tiimii) [ Adet (grupici) | Agirhk [ Agirhk % (tiimii) | Agirhk (% grupici)
Tanimlanamayan Kii¢iik Boyutlu Memeli Kalntilari 1 0,44 2,5 0,25

Tanimlanamayan Orta Boy Memeli Kalntilart 128 56,89 279,2 28,38

Tanimlanamayan Orta/Biiyik Boy Memeli Kalntilart 57 25,33 3154 32,06

Tammlanamayan Biiyik Boy Memeli Kalmntilari 39 17,33 386,8 39,31

Tammlanamayan Memeli Kahntilan 225 100,00 983,9 100,00

Koyun, OVIS 15 2,16 4,39 158,2 1,50 4,95
Keci, CAPRA 3 0,43 0,88 45,9 0,43 1,44
Koyun/Kegi, OVIS/CAPRA 193 27,81 56,43 803,2 7,60 25,12
Domuz, PIG 50 7,20 14,62 594,3 5,62 18,59
Sigir, BOS 80 11,53 23,39 15454 14,62 48,33
At, EQUUS 1 0,14 0,29 50,5 0,48 1,58
Evcil Memeli Faunasi 342 49,28 100,00 3197,5 30,26 100,00
Atgiller, EQUID 2 0,29 100 98,1 0,93 100
Evcil veya Yabani M emeli Faunasi 2 0,29 100 98,1 0,93 100
Yaban Tavsani, Lepus europaeus 1 0,14 2,44 1,5 0,01 0,19
Karaca, Capreolus capreolus 3 0,43 7,32 66 0,62 8,45
Alageyik, Dama dama 25 3,60 60,98 416,5 3,94 53,31
Kuzlgeyik, Cervus elaphus 8 1,15 19,51 222,1 2,10 28,43
Alageyik / Kizlgeyik, Dama dama / Cervus elaphus 3 0,43 7,32 74,2 0,70 9,50
Orta Boy Et Oburlar-Tanimlanamayan, CARNIVORE 1 0,14 2,44 1 0,01 0,13
Yabani M emeli Faunasi 41 591 100,00 781,3 7,39 100,00
Balik, PISCES 19 2,74 86,36 74,2 0,70 88,44
Yengeg, DECAPODA 3 0,43 13,64 9,6 0,09 11,44
Avlanan Deniz Faunasi 22 3,17 100,00 83,9 0,79 100,00
istiridye, OSTREIDAE 231 33,29 81,05 6007,5 56,34 93,42
Yivli Mihferli Salyangoz, MURICIDAE 26 3,75 9,12 2034 1,92 3,16
Midye, MYTILIDAE 7 1,01 2,46 36,3 0,34 0,56
Kum Midyesi, CARDIIDAE 8 1,15 2,81 30,3 0,29 0,47
Deniz Minaresi, CERITHIIDAE 1 0,14 0,35 3,1 0,03 0,05
Dev Midye, PINNIDAE 1 0,14 0,35 1,5 0,01 0,02
Istiridye kabugu, PECTINIDAE 6 0,86 2,11 58,7 0,56 0,91
| Diger kabuklular 5 0,72 1,75 63,1 0,60 0,98
Toplanan Deniz Faunasi 285 41,07 100,00| 6403,9 60,59 99,58
Kaplumbaga, TESTUDINES 1 0,14 100 3 0,03 100
Siiriingenler 1 0,14 100 3 0,03 100
Kus, AVES 1 0,14 100 0,9 0,01 100
Tanmlanmamis Kus 1 0,14 100 0,9 0,01 100
Tammlanan Fauna Kahntilan 694 100,00 10568,5 100,00

Tammlanamayan Fauna Kalintilan 225 24,48 983,9 8,52

Tammlanan Fauna Kahntilan 694 75,52 10568,5 91,48

TOPLAM CALISILAN FAUNA 919 100,00 115524 100,00
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4.2. Hayvan Kemiklerinin Tiirlerine Gore Dagilim

Maydos Kilisetepe Hoytligii’nde tespit edilen evcil memeli kalintilari, tanimlanan tiim
memeli kalintilar1 igerisinde yaklasik % 93’1 adet ve % 89 ’unu ise agirlig1 olusturmaktadir.
Tespit edilen evcil memeli kalintilar1 yerlesimin her tabakasinda % 90’larin {izerinde
bulunmaktadir. Evcil memelilere ait kalintilarda ilk Tung Cag1 I11. evresinden (VIIL. Tabaka)
itibaren Son Tung¢ Cagi’na (V. Tabaka) kadar artis gostermektedir. Son Tung¢ Cagi’nda (V.
Tabaka) bir 6nceki doneme gore yaklasik % 8’lik bir artis yasanmistir. Ancak Erken Demir
Cagi’'nda (IV. Tabaka) % 4’lik bir diisiis goriilmektedir. Bu donemde evcil memeli

kalintilarinin tanimlanan tiim memeli kalintilar1 igerisindeki oran1 % 88’dir (Diyagram 4.2).

Tanimlanan kemikler i¢erisinde tiir ayrimi yapilabilecek kemik boliimleri zarar gormiis
hayvan kalintilar1 tespit edilmistir. S6z konusu hayvan kalintilar1 “Evcil Memeli” veya
“Yabani Memeli” gruplarinda degerlendirilememistir. Bu yiizden bu kemikler ig¢in
“evcil/yabani memeli” ad1 ile grup olusturulmus ve buraya dahil edilmistir (Glindem 2010:
53). Maydos Kilisetepe Hoyiigli’niin tiim tabakalar1 igerisinde tespit edilen “Evcil/Yabani
Memeli” tanimlanan memeli kalintilar1 igerisinde ~% 2’lik bir kismini1 olusturmaktadir.
“Evcil/vabani memeli” kalintilarinin sonuclar1 bu ¢alismada yalnizca gerek duyuldugu
yerlerde kullanilmis ve donemlere gore dagilim oranlar1 asagidaki tablolarda gosterilmistir

(Diyagram 4.3).

Hoyiikte evcil kiiciik ruminantlar, “Evcil Memeli Kalintilart” igerisinde en biiyiik
grubu olusturmaktadir. Bu durum yerlesim yerinde en ¢ok muhafaza edilen hayvanlar
oldugunu gostermektedir. ilk Tung Cagi III. evresinde (VIII. Tabaka) “Evcil Memeli
Faunast” igerisinde yaklasik % 73 oraninda evcil kiiglik ruminant kalintis1 bulunmaktadir.
Ayni donemde agirlik orani ise yaklasik % 43’tiir (Diyagram 4.3). Evcil kii¢clik ruminant
kalintilarinin hoytlikte ¢ok fazla sayida ele gecmesi bu hayvanlardan saglanan ikincil

tiriinlerin olabilecegini diisiindiirmektedir.

Evcil memeli faunasi igerisinde sigir ve domuz kalintilar1 ikinci ve tiglincii sirada yer
almaktadir. Sigir kalintilarinin en ¢ok tespit edildigi Erken Demir Cagi’'nda (IV. Tabaka)
belirgin bir sekilde artis yasanmistir. Sigirlarin kalintilarinin artis gostermesi agirlik
siitununu da etkiler (Diyagram 4.4). Ilk Tun¢ Cagi’nin III. evresinde (VIII. Tabaka) sigir
kalintilarinin azhig1 dikkat c¢ekicidir. Bu donemden itibaren Son Tung Cagi’na (V. Tabaka)
dogru si1gir kalintilarinda artig goriilmektedir. Bu artis Son Tung Cagi’nda (V. Tabaka) %

53’lere kadar ulasmistir. Agirliklarda benzer durum goriilmektedir.
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Maydos Kilisetepe Hoytiigii
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Diyagram 4.3: Tabakalar icerisinde tespit edilen evcil, evcil-yabani, yabani memelilerin
adet dagilimi (% n- NIS) 2!

Maydos Kilisetepe Hoytiigii
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mevcil memeli  ®evcil/yabani memeli yabani memeli

Diyagram 4.4: Tabakalar icerisinde tespit edilen evcil, evcil-yabani, yabani memelilerin
agirliklarinin dagilimi (% gr- WIS)

2l Evcil Memeli Faunasi-NIS(n): VIII=349, VII=558, VI=1286, V=3588, IV=342
-WIS(gr): VIII=1618,2; VII=3505,2; VI=10088,4; V=23968; IV=3197,5
Evcil/Yabani Memeli Faunasi- NIS(n): VIII= 1, VII=2, VI=1, V=7, IV=2
-WIS(gr): VIII=15,9; VII=28,4; VI=8,1; V=70,7;, IV=98,1
Yabani Memeli Faunasi- NIS(n): VIII= 11, VII=26, VI=105, V=240, IV=41
-WIS(gr): VIII=299,6; VII=339,7; VI=1478,1; V=2524 4; ITV=781,3
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Ote yandan Erken Demir Cagi’'nda (IV. Tabaka) sigir’a ait kaltilarin sayilarinda artis
goriilmesine ragmen agirliklarindaki azalma kalintilarin daha kiiciik parcalar halinde ele
gectigini gostermektedir Bu donemde agirlik slitununda azalan sigir kalintilarinin eksikligi

kiigtikbas hayvan, domuz ve kismen de yabani hayvanlar dengelemistir (Diyagram 4.5).

Domuz antik donem yerlesim yerlerinde eti i¢in beslenilen evcil memeli tiirtidiir.
Maydos Kilisetepe Hoyligii’'nde tespit edilen domuz kalintilar1 tiim tabakalar icerisinde %
10’un tizerinde bulunmaktadir. Hoyiikte Orta Tung Cagi’nin erken doneminde (VII. Tabaka)
domuz kalintilar1 % 20’in tizerinde bir orana sahiptir. Bu evrede domuz kalintilarinin fazla
olmasi yerlesim sakinlerinin kirmiz1 et tiikketimlerinde domuzun 6nemli bir rol oynadigini
gdstermektedir. Domuz kalintilar1 ilk Tung Cag I11. evresinde (VIIL. Tabaka) % 16’lik bir
orana sahip iken; Orta Tun¢ Cagi’nin erken doneminde (VII. Tabaka) % 19’lara ulagsmistir.
Bu dénemden itibaren domuz popiilasyonunda bir azalma goriilmektedir. Bu durum ancak

Erken Demir Cagi’nda (IV. Tabaka) degisiklik gostermektedir.

Maydos Kilisetepe Hoytligli'nde tespit edilen kiiltlir katmanlar1 igerisinde kopek her
evrede az sayida tespit edilmistir. Kopek kalintilar1 en ¢ok Orta Tung Cagi’nin geg
déneminde (VI. Tabaka) ele ge¢mistir. ilk Tung Cag II1. evresinde (VIII. Tabaka) kopek

kemiklerine rastlanilmamustir.

Hoytikte at ve esek kalintilar1 diger evcil memelilere gore az sayida ele gegmistir. At
kalintilarina ilk kez Orta Tung Cagi’nin ge¢ doneminde (VI. Tabaka) ulagilmistir. En ¢ok
kalint1 ise Son Tung Cagi’nda (V. Tabaka) ele ge¢mistir. Bu donemde ayn1 zamanda bir adet

esek kalintisi tespit edilmistir.
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. |
VT I
VT I
T
LK |

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

m Sigir ®Kiiciik Ruminant = Domuz ®Koépek ®At mEgsek
Diyagram 4.5: Tabakalar igerisinde tespit edilen evcil memeli faunasi icerisinde tespit edilen

tiirlerin adet dagilimlari (% n-NIS)

Maydos Kilisetepe Hoytigii

v

VI

vl

VIII

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

= Sigir m Kiiciik Ruminant Domuz u Kopek At ® Esek

Diyagram 4.6: Tabakalar igerisinde tespit edilen evcil fauna igerisinde tespit edilen tiirlerin
agirliklariin dagilimi (% gr-WIS)

Yabani memeli kalintilar1 Ilk Tung Cagi I11. evresinde (VIII. Tabaka) % 5’lerde iken
Orta Tun¢ Cagi’nin ge¢ doneminden (V1. Tabaka) itibaren Son Tun¢ Cagi’na (V. Tabaka)
kadar bir artig goriilmektedir. Elde edilen veriler yabani memeli hayvan kalintilarinin en
fazla Erken Demir Cagi’'nda (IV. Tabaka) tespit edildigini gostermistir. Kalintilarin

agirliklar1 bu evrede % 20’lerin {izerinde oldugunu géstermektedir.
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4.3.“Tammmlanamayan” Hayvan Kemiklerinin Dagilim

Maydos Kilisetepe Hoyiigli’nde arkeozooloji ¢aligmalar1 sirasinda yaklagik 10434 adet
memeli kalintilar1 tespit edilmistir. Kalintilarin bazilari, tiir tanimlamalar i¢in belirleyici
kemik boliimlerinin zarar gormesi veya kemik pargalarinin kiiciik boyutu nedeniyle,
herhangi bir tlire tanimlanamamistir. Tanimlanamayan memeli hayvan kalintilar1 tabakalar
icerisinde toplam 3875 adet tespit edilmistir. Kalintilarin agirliklart ise 11512.5 gr’dir.
Tanimlanamayan memeli kalintilar1 toplam memeli kalintilari igerisindeki adet oram

yaklagik % 37°dir. (Diyagram 4.7).

Maydos Kilisetepe Hoytiigii

VI
VII

VIII

M.K.

0% 10% 20% 30%  40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

= tanimlanan memeli kalintilar1 NIS % ® tanimlanamayan memeli kalintilar NIS%

Diyagram 4.7: Tabakalar igerisinde tespit edilen tanimlanan ve tanimlanamayan memeli
kalintilarinin adet dagilimi (% n- NIS)*

Agirlik oranlarinda benzer dagilimi yansitmaktadir. Ancak adet dagilimina gore daha
kiigik bir orani gosterir. Bunun nedeni tanimlanamayan kemiklerin boyutlariin kiiciik
olmasidir. Tanimlanamayan memeli kalintilarinin agirliklar1 toplam memeli kalintilariin

agirliklarina orani yaklasik % 19°dur (Diyagram 4.8).

22 Tanimlanan memeli kalintilar1 adet: IV- N: 435, V- N:3785; VI- N:1392, VII- N: 586, VIII- N:361,
MAYDOS- N: 6559

Tanimlanan memeli kalintilart agirlik: V- W: 4502,5; V- W: 26137,5; VI- W: 11574,6; VII- W:3873,3; VIII
—-W:1933,7, MAYDOS -W: 48021,6

Tanimlanamayan memeli kalintilart adet: IV- N: 257, V- N:2409; VI- N:708, VII- N: 314, VIII- N: 186,
MAYDOS- N: 3804

Tanimlanamayan memeli kalintilar1 agirlik: IV- W: 1090,2, V- W: 7439,7; VI- W: 1867,3, VII- W: 748, VIII-
W: 352,5, MAYDOS- W: 11497,7



38

Maydos Kilisetepe Hoytiigii

v

VI
VII

Vi

MK.

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

B tanimlanan memeli kalintilart WIS %  ® tanimlanamayan memeli kalintilar WIS %

Diyagram 4.8: Tabakalar icerisinde tespit edilen tanimlanan ve tanimlanamayan memeli
kalintilarinin agirliklarinin dagilimi (% gr-WIS)

“Tammlanamayan” kemik kalintilar;; Maydos Kilisetepe Hoyligli’'nlin tiim
tabakalarinda tespit edilmistir. Tanimlanamayan kemikler orijinal boyutlarina gore dort
grupta siiflandirilmistir. Bu grup igerisinde “kiictik - orta - orta/biiyiik - biiyiikk boy memeli”
kalintilar1 yer almaktadir. Hoyiikte ¢cok sayida orta boy memeli kalintilar1 tespit edilmistir.
Bu oran “tanimlanamayan memeliler” igerisinde adetlerde % 60 agirliklar da ise %

32’lardadr.

Tanimlanamayan orta boy memeli kalintilarina en ¢ok Orta Tun¢ Cagi’nin erken
doneminde (VII. Tabaka) ele ge¢mistir. Bu donemde tanimlanamayan orta boy memelilerin
adet oram1 % 78 agirlik orami ise % 54’den fazladir. Tanimlanamayan orta/biiyiik boy
memelilere ait kalintilar en fazla Erken Demir Cagi’nda (IV. Tabaka) tespit edilmistir. Adet
dagilim1 % 25 agirlik dagilimi ise % 32’dir. Tanimlanamayan biiyiik boy memeli kalintilar
en fazla Son Tun¢ Cagi’nda (V. Tabaka) ele ge¢mistir. Bu donemde adet dagilim1 % 21
agirlik dagilimi ise % 44°diir.

Tanimlanamayan kiigiik memelilere ait kalintilar ise ¢cok az sayida tespit edilmistir.
Maydos Kilisetepe HOyiigli'niin tabakalar1 ele gegen “tanimlanamayan memeliler”

icerisinde %3 liik bir kism1 olusturmaktadir. (Diyagram 4.8- 4.9).
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Maydos Kilisetepe Hoytiigii

v

VI
VII

VI

M.K.

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

m kiiciik memeli ™ orta boy memeli = orta / bilyiik boy aras1 memeli ® biiyiik boy memeli

Diyagram 4.9: Tabakalar igerisinde tespit edilen tanimlanamayan memeli kalintilarinin adet
dagilimi (% n-NIS)*

Maydos Kilisetepe Hoytigii

v

VI

VII

VIII

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

m kiiglik memeli ™ orta boy memeli = orta / biiyiik boy arasi memeli M biiyiikk boy memeli

Diyagram 4.10: Tabakalar igerisinde tespit edilen tanimlanamayan memeli kalintilari
agirliklarinin dagilimi (% gr-WIS)*

Maydos Kilisetepe Hoytigii’nde tespit edilen tabakalar igerisinde “kii¢iik memeliler” e

ait kalintilar1, yaban tavsam ve benzer tiirler olusturmaktadir. ikinci grup “orta boy memeli”

23 Tamimlanamayan sayilart (NIS): kiigiik memeli: 28; orta boy memeli: 2355; orta/biiyiik boy aras1 memeli:
800; biiyiik boy memeli: 691

24 Tammlanamayan agirhiklar1 (WIS): kiigiik memeli: 24,6; orta boy memeli: 3685,6; orta/biiyiik boy arast
memeli: 3241,2; biiyiik boy memeli: 4548,1
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kalintilar1 yerlesim baskin gelmektedir. Bu grup icerisinde kopek, Evcil kii¢iik ruminant ile
domuz ve karaca yer almaktadir. Bu tiirler belirlenen orta boy memeli hayvanlar ile benzerlik
gostermektedir. Ugiincii sirada yer alan grup ise; orta ila bilyiik boy memeli hayvanlardir.
Bu grupta alageyik, yaban domuzu, kog ve esek gibi bazi tiirler bulunmaktadir. Ugiincii
sirada yer alan biiylik boy memeli ise si8ir, at ve geyik tiirleri tarafindan temsil edilmektedir

(Tablo 4.7).

Memelilerin Boyutlan Potansiyel Tiirler
Kiicik Boy Memeli tavsan vediger benzer tiirler
Orta Boy Memeli kopek koyun keci domuz |karaca |vediger benzer tiirler
Orta/Biiyiik Boy Memeli  |yaban domuzu |kog esek alageyik vediger benzer tiirler
Biiyik Boy Memeli S1gIr at kizilgeyik vediger benzer tiirler

Tablo 4.7: Tanimlanamayan kemigin orijinal boyutu model alinarak olusturulan potansiyel
tiir listesi?

Orta Tung¢ Cagi’nin erken déneminde (VII. Tabaka) tanimlanamayan biiylik boyutlu
memelilerin adet (n-NIS) ve agirliklarindaki (gr-WIS) azalma ilgingtir. Ancak bu azalma
bliyiik boyutlu memelilere ait kemik kalintilarinin daha kiigiik parcalar halinde tespit

edilmesi sebebiyle olabilir.

4.4. Evcil Kiiciik Ruminant Kalintilar1 ve Olas1 Koyun Kec¢i Oranlari

Maydos Kilisetepe Hoyiigii’'nde tabakalar icerisinde koyun kalintilar1 kegilere gore
daha fazla sayida ele ge¢mistir. Koyun ve kegi kemikleri birbirine ¢ok benzedigi i¢in tiir
tanimlamalar1 sirasinda iizerinde gerekli ayirt edici noktalarin olmamasindan dolay:
koyun/keci - OVIS/CAPRA olarak ayr1 bir grupta igerisinde degerlendirilmistir. Bu nedenle
evcil kiiciik ruminant grubunun c¢ogunlugunu tanimlanamamis kemik kalintilari
olusturmaktadir. Fakat OVIS / CAPRA materyali bir hayvan tliriinii temsil etmedigi i¢in
tezde belirtilen amaglar dogrultusunda yerlesim yerinde ele gegcen koyun ve ke¢i kalintilar
ile olan iligkisini belirlemede yardimci olmaktadir (Giindem 2010: 58). Bu oran sayesinde
Maydos Kilisetepe Hoyligii’'nde bulunan koyun ve kegilerin siirii popiilasyonlarinin daha iyi

gOriintlislinii belirlenmesine imkan saglamaktadir.

25 Potansiyel tiir listeleri Can Yiimni Giindem’ in doktara tezi “Animal Based Economy in Troia and the Troas
during The Maritime Troia Culture (c. 3000-2200 BC.) and a General Summary for West Anatolia.”
Caligmalart sirasinda Troia faunast ve c¢evresi goz Oniinde bulundurularak olusturulmustur. Bu tez
calismalarinda paylasilan “potansiyel tiir listesi” Can Yimni Giindem ile beraber yazar tarafindan
olusturulmustur. Tanimlanamayan kemikler bu tiir listesine gore kayit altina alinmstir.



41

Tablo 4.8 ve 4.9°da koyun ve kegilerin birbirlerine olan oranlarin sayisi ve agirligi
gosterilmektedir. Bu rakamlar hoyiikte koyun ve kegilerin siirii popiilasyonundaki olasi

dagilimin1 yorumlamaya yardimci olabilmektedir.

M VI Koyun ve Keci arasindaki oran | NIS NIS %
Koyun 179 2191
Keci =233 1 77 9,42
M VII Koyun ve Ke¢i arasindaki oran | NIS NIS %
Koyun 291 19,12
Keci 3,50 ~:1 82 5.39
M VI Koyun ve Keci arasindaki oran | NIS NIS %
Koyvun 667 26.66
Kegi 3.21~:1 207 8.27
MV Koyun ve Keci arasindaki oran | NIS NIS %%
Koyun 1894 31,52
Kegi 3,76~: 1 504 8.39
M IV Koyun ve Keci arasindaki oran | NIS NIS %
Koyun 176 2536
Kegi 35,03 ~:1 35 5,04
M.K.? Koyun ve Keci arasindaki oran | NIS NIS %
Koyun 3213 27.84

Tablo 4.8: Tanimlanan koyun kalintilarinin kegi kalintilarina orani ve tabakalara gore
yeniden hesaplanmis koyun ve ke¢i kemik kalintilarinin tiim faunal kalintilar igindeki adet
ve adet yiizdeleri (% n- NIS)



MV kovun ve Kegi arasindaki aran | WIS WIS %

koo 6119 5.86
Keci 6.28~:1 073 0,03
MV Koyun ve Kegi arasmdaki oran | WIS | WIS [ “wgrupici)
kaoviin 900.2 136
Kegi 4.28 ~:1 2309 0,78

M VI Koyun ve Kegi arasindaki oran | Wis WIS

kaovun 2541.%8 1106
Keci S8 ~1 ] 853 3172

MV Koyun ve Kegi arasindaki oran | WS WIS { “agrupici)
kv i 149 6 11,93
Keci 338 ~: 1 18174 353
MIV Koyun ve Kegi arasmdaki oran | WIS | WIS [ “wgrupici)
Koyun T8O,7 7,39
Kegi 3,44 2266 2,14
MK Koyun ve Kegi arasindaki oran | WS WIS | “agrupici)
kaoyvun 110472 i RS
Kegi 3,39 12347 261
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Tablo 4.9: Tanimlanan koyun kalintilarinin kegi kalintilarina orani ve tabakalara gore
yeniden hesaplanmis koyun ve ke¢i kemik kalintilarinin tiim faunal kalintilar icindeki agirlik
ve agirlik ylizdeleri (% gr-WIS)
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Maydos Kilisetepe Hoyligii’'nde farkli tabakalari i¢erisinde evcil memeliler igerisinde
koyunlarin kegilere gore daha fazla oldugu goriilmektedir. Koyun kalintilar1 Tung Cag ve
Erken Demir Caglari’'nda % 50’nin {izerinde yer almaktadir. Bu oran kecilerde % 10’dur

(Diyagram 5.9).

Maydos Kilisetepe Hoytiigii

v
\Y%
VI
VIl
VI

MK.
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

Ekoyun ®kegi & diger evcil memeliler

Diyagram 4.11: Oran hesaplamalar1 yapildiktan sonraki koyun ve ke¢i kalintilarinin
“Tanimlanan Evcil Hayvanlar” arasindaki adet dagilimi (% n- NIS)

Kegi kalmtilari ilk Tung Cagi II1. evresinde (VIIL. Tabaka) evcil memeliler icerisinde
% 20 orana sahipken tiim tabakalar igerisinde % 20’lerin altinda kalmistir. Bu nedenle,
agirlik diyagramina yaptiklari katkilar oldukca diisiiktiir. Keci kalintilar1 tabakalar igerisinde
farklilik gostersede evcil memeli faunasi igerisinde et tiiketimine katkilari ortalama % 14’ tiir.

(Diyagram 4.11).

Maydos Kilisetepe Hoyiigl

v

v

VI
Vil
VIII
M.K.

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Ekoyun ®mkeci ®diger evcil memeliler

Diyagram 4.12: Oran hesaplamalar1 yapildiktan sonraki koyun ve keci kalintilarinin
“Tanimlanan Evcil Hayvanlar” arasindaki agirliklarinin dagilimi (% gr-WIS)



44

Yukarida Maydos Kilisetepe Hoyligii’nde evcil memeli faunasi igerisinde tespit edilen
evcil kiigiik ruminant kalintilarinin genel resmine bakildiginda, koyunlarin siiriilerde daha
baskin kegilerin ise daha az baskin oldugu goriilmektedir. Koyunlar tiim tabakalar igerisinde
yaklasik % 50°den fazla bir orana sahip iken (agirlik — WIS % 26°1) kegilerin oran1 yaklasik
%14’tini (agirligin % 7’°si) olusturmaktadir (Diyagram 4.12- 4.13).

Maydos Kilisetepe Hoytlgii

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

E Koyun, OVIS m®Ke¢i, CAPRA #Domuz, PIG = Sigir, BOS
m At, EQUID = Esek, ASINUS ® Képek, CANIS

Diyagram 4.13: Tabakalar icerisinde tespit edilen icerisinde koyun ve keciler ile diger evcil
memeli tiirler arasindaki adet dagilim1 (% n-NIS)

Maydos Kilisetepe Hoytligii

I |

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

= Koyun, OVIS ®Kegi, CAPRA # Domuz, PIG  # Sigir, BOS
m At, EQUID = Esek, ASINUS ® Képek, CANIS

Diyagram 4.14: Tabakalar icerisinde tespit edilen icerisinde koyun ve kegiler ile diger evcil
memeli tiirler arasindaki agirliklarinin dagilimi (% gr-WIS)
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Koyun kalintilari, Maydos Kilisetepe Hoytligii’niin kiiltiirel donemler boyunca “evcil
memeliler” i¢erisinde en biiyiik grubu olusturmaktadir. Sigir kalintilar ise ikinci en biiyiik

grubu olustururken domuz {igiincii sirada yer almistir (Tablo 4.10-4.11).

Evre Hayvanciik

v Koyun Sigir Domuz
\Y Koyun Sigir Keci
VI Koyun Sigir Keci
Vil Koyun Domuz Kegi
VIII Koyun Keci Domuz
Maydos Koyun Sigir Keci

Tablo 4.10: Maydos Kilisetepe Hoyligli'niin tabakalarinda tespit edilen evcil memeli faunasi
igerisinde yer alan tiirlerin kalintt sayisina gore olusturulan ekonomik siralamadaki
dagilimlari (n-NIS)

Evre Hayvanciik

1\% Sigir Koyun Domuz
\Y Koyun Domuz Keci
VI Sigir Koyun Domuz
VII Sigir Koyun Domuz
VIII Koyun Sigir Domuz
Maydos Sigir Koyun Domuz

Tablo 4.11: Maydos Kilisetepe Hoyiigli’'niin tabakalarinda tespit edilen evcil memeli faunasi
icerisinde yer alan tilirlerin kalintilarinin agirliklarina gore olusturulan ekonomik
siralamadaki dagilimlar1 (gr-WIS)
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BOLUM V

MAYDOS KILISETEPE HOYUGU’NUN EVCIL FAUNASI

Maydos Kilisetepe Hoyligii’nde arkeozooloji calismalar1 sirasinda tiirlere ayrilan
hayvan kemikleri icerisinde toplam 6124 adet evcil memeli kalintis1 tespit edilmistir. Tiir
tanimlamalar1 sirasinda hoyiikte Tung ve Erken Demir Caglari’nda toplam 7 evcil memeli

tiirli tespit edilmistir. Tespit edilen tiirler: Koyun, keci, sigir, domuz, kdpek, at ve esek.
5.1. Koyun, OVIS ve Keci, CAPRA?*

Gilintimiizden yaklasik 11.000 y1l 6nce insanlar ile yabani koyun ve keg¢i arasinda yeni
bir donem bagladi. Avcer toplayici insanlar ile hayvanlar arasinda bu donemde farkli bir
etkilesim yasandi. Insanlar artik magara yerlesimlerinden cikip diizenli yasama gegmeye
basladikc¢a besin bulmaktaki zorluklara kars1 hayvanlarin evcillestirme siirecini baslattilar

(Zeder 2012).

Memeli tiirlere ait kalintilar {izerinde yapilan genetik caligmalar koyunun ilk
evcillestirilen hayvanlardan biri oldugunu ortaya koymaktadir. Evcil koyun (Ovis aries) asya
muflonundan evcillestirilmistir. Koyunlarin evcillestirilmesinde dair bulgulardan birisi
Yakindogu’da M.O. 10.binin baslarinda Kuzey Zagros’ta yer alan Shanidar Magaras1 ve
Shanidar’in yakinlarinda yer alan Zawi Chemi Shanidar’da oldugu belirtilmistir (Zeder vd.
2006: 187, Zeder 2002, Berry 2009: 222) .

Genetik c¢alismalar evcil keginin (Capra hircus) Asya yaban kecisinden (Capra
aegagrus) evcillestirildigini ortaya koymustur. Yabani keciler, koyunlardan farkli olarak
dogal yasam alanlar1 olan, “Verimli Hilal” yiliksek alanlarinda yogun olarak avlanmislardir.
Arkeolojik yerlesimlerde ele gegen faunal kalintilar incelendiginde, kecilerin
evcillestirilmesinin baslangicinin yaklasik 10 bin yil 6nce Zagros daglarinin kuzey
kisimlarinda basladig ileri siiriilmektedir (Zeder vd. 2006: 187, Zeder 2002,Uerpmann
2007: 55-74; Bkz. Betram 2015: 56-67).

26 By galismada J. BOESSNECK, H. -H. MULLER ve M. TEICHERT in (1964) koyun ve keci kemiklerini
birbirinden ayirmak i¢in hazirlanan karsilastirmali yayinlari incelenmistir. Bunun yani sira yine M. ZEDER’in
(2010) koyun ve keci kemiklerinin karsilastirmali ayrimini gosteren yayini ile koyun ve kecinin dis yapisinin
farklarim1 ortaya koyan g¢aligmalarindan yararlanilmistir. Tanimlanamayan evcil kiiclik ruminantlara ait
kalintilar igerisinde koyun/kegi veri bankasina kayit altina alinirken OVIS/CAPRA olarak girilmistir.
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Insanlarmn evcillestirmelerinden sonra koyun ve kegilerde bazi degisiklikler meydana
gelmistir. Bunlardan ilki boyutlarda gdézlenmektedir. Yapilan arastirmalar (Ryder 1981;
1983) evcillestirmeden sonra hayvanlarin boyutlarinda kii¢lilmelerin meydana geldigini

gostermistir.

Ikinci degisiklik ise postlarda gdzlenmistir. Neolitik dénemlerde koyunlarm postlari
yabani atalarindan farkli olarak kabul edilmistir (Ryder 1981: 381). Yabani koyunlarin tity
dokiilmeleri bahar aylarinda gergeklesirken evcil koyunlarda bu durum gecerli degildir
(Ryder 1983). Ayrica koyunlarin beyin kapasitelerinde yabani atalarina gore % 24’liik bir

kiigiilme oldugu yapilan arastirmalar sonucu ortaya konulmustur. (Zeder 2012: 168).

Koyunlar insanlar i¢in ¢ok dnemli bir besin/beslenme kaynagi olmustur. Koyun yasami
boyunca insanlara; siit, ylin ve giibre gibi beslenme cesitliligi saglarken, kesildikten sonra
ise kirmiz1 et, deri, yag ve kemik iligi birakirlar. Ayrica kemikleri ¢esitli kemik aletlere

dontistiiriilebilir (Giindem 2010: 79).

Antik donemlerde keciye “yoksul adamin inegi” denilmektedir (Herre ve Rohrs 1990:
156). Kegilerden elde edilen iiriinler arasinda; kirmizi et, deri, siit ve tiftik yer almaktadir.
Kegi siitii, sigir etinden {i¢ kat daha fazla protein ve alt1 kat daha fazla kaloriye sahiptir.
“TIFTIK” ad1 verilen kaba yiinleri, hali endiistrisinde kullanilir. Bir Angora kegisi 6 kg’a
kadar insanlara tiftik saglayabilmektedir (Herre ve R6hrs 1990: 156).

5.1.1. Koyun ve Keci’nin Evcil Memeli Hayvanlar Arasindaki Dagilimi

Maydos Kilisetepe Hoyiigli’'nde koyun kalintilart kegiye gore en ¢ok tespit edilen evcil
memeli tiiriidiir. Hoyiikte tespit edilen tabakalar igerisinde koyun kalintilar1 tanimlanan tim
memeliler icerisinde % 30’1 adet (n-NIS), % 18’1 ise agirliktir (gr-WIS). Koyunlarin evcil
memeli kalintilar1 igerisinde ise % 52’si adet (n-NIS), % 26’sim ise agirliklart (gr-WIS)
olusturmaktadir (Diyagram 5.1, 5.2). Maydos Kilisetepe Hoyiigii’'nde evcil memeli

faunasinin en baskin tiiriinii koyunlar olusturmaktadir.
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Maydos Kilisetepe Hoytigi

v
v
VI
VII

VIII

M.K.

0% 10%  20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Hkoyun ®keci = diger evcil memeliler
Diyagram 5.1: Tabakalar icerisinde tespit edilen koyun ve kecinin yeniden oran
hesaplamalarindan sonraki evcil memeli fauna icerisindeki adet dagilimi (% n-NIS)

Keci kalintilar ise tabakalar igerisinde tespit edilen tiim memeliler igerisinde % 9’u
adet (n-NIS), % 5’1 ise agirhiktir (gr-WIS). Kecilerin evcil memeli kalintilart igerisindeki
orani ise; % 14’1 adet (n-NIS), % 7’s1 agirliklar: (gr-WIS) olusturmaktadar.

Maydos Kilisetepe Hoyiigii

v
\Y
VI
VIl

VIII

M.K.

0% 10%  20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%  90% 100%

Hkoyun ®keci = diger evcil memeliler

Diyagram 5.2: Tabakalar igerisinde tespit edilen koyun ve kec¢inin yeniden oran
hesaplamalarindan sonra evcil memeli fauna igerisindeki agirliklarinin dagilimi (% gr-WIS)
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5.1.2. Koyun, Keci ve Evcil Kii¢iik Ruminantlarin iskelet Elementlerine Gore Kemik

Dagilim

Maydos Kilisetepe Hoyiigii’'nde ele gecen koyun, keci ve evcil kiigiik ruminantlara ait
tespit edilen kalintilarinin iskelet elementlerine gore ayrimi yapilmistir. Arastirmalar evcil
kiiciik ruminatlara ait iskelet elementlerinin ¢ogunlugunu arka ve 6n bacak ekstremiteleri

olusturdugunu gostermistir.
5.1.2.1. Koyun Kalintilarinin Iskelet Elementlerine Gére Dagilinu

Koyunlara ait iskelet elementleri tablo A1, oranlar1 ise diyagram 5.3’te gosterilmistir.
Koyunlara ait iskelet elementlerinin dagilimlar1 % 16’s1 bas, % 43’1 6n bacak, % 34’1 arka
bacak, % 0,3’li kaburga ve omurga kemikleri, % 5’1 belirsiz kemikler?” olusturmaktadir

(Diyagram 5.3).

Maydos Kilisetepe Hoytigi

vses m
ws+ I I

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%
¥ bag kemikleri B 6n bacak kemikleri omurga-kaburga kemikleri

arka bacak kemikleri B belirsiz kemikler

Diyagram 5.3: Tabakalar icerisinde tespit edilen koyun kalintilarinin iskelet elementlerine
gore adet ve agirliklarinin dagilimi (% n-NIS, % gr-WIS)

Koyun kalmtilari igerisinde 6n ve arka bacak kemikleri baskin gelmektedir. On bacak
kemikleri igerisinde en ¢ok ele gecen kemikler scapula ve humerus kemigidir. Arka bacak
kemiklerinin ¢ogunlugunu tibia ve astragalus kemikleri olusturmaktadir. Bas iskelet
elementleri icgerisinde kafatasi kemikleri, boynuz ve ¢ene kemigi ile dis kalintilar
olusturmaktadir. Hoylikte koyuna ait 1 adet omurga kemigi (axis kemigi) ele gegmistir.
Omurga kemigi geng bir koyuna aittir.

27 “Belirsiz” kemikleri koyunlara ait kemik kalintilar1 igerisinde yer alan 6n veya arka bacak kemiklerine ait
ayrimin yapilamadigi ve tanimlanamayan diger metapodial kemikler yer almaktadir.
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Agirlik siitununda dagilimlar ise: Bas iskeleti % 24, 6n bacak kemikleri % 40, arka

bacak kemikleri % 34, omurga ve kaburga kemikleri % 0,5, belirsiz kemikler % 1,5 gr’dir.
5.1.2.2. Ke¢i Kalintilarinin Iskelet Elementlerine Gére Dagilimi

Kegilere ait kemik kalintilar1 az sayida tespit edilmistir. Iskelet elementleri tablo A2
de, oranlar ise diyagram 5.4’te gosterilmistir. Kecilere ait iskelet elementlerinin % 17°s1
bas, % 32’si on bacak, % 21’1 arka bacak, % 27’si belirsiz kemikler olusturmaktadir

(Diyagram 5.4).
Maydos Kilisetepe Hoytigi

NIS %

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%  90% 100%

® bas kemikleri ™ 6n bacak kemikleri = arka bacak kemikleri belirsiz kemikler

Diyagram 5.4: Tabakalar i¢erisinde tespit edilen kec¢i kalintilarinin iskelet elementlerine gore
adet ve agirliklarinin dagilimi (% n-NIS, % gr-WIS)

Kegi kalintilari igerisinde &n bacak ve belirsiz kemik kalintilar1 baskin gelmektedir. On
bacak kemikleri igerisinde en ¢ok ele gecen kemik humerus ve scapula kemigidir. Belirsiz
kemik kalintilar1 igerisinde phanlax kemikleri yer almaktadir. Bas iskelet elementleri
igerisinde daha ¢ok boynuz kalintilar1 tespit edilmistir. Son Tung Cagi’nda (V. Tabaka)
keciye ait bir adet cene kemigi tespit edilmistir. Keg¢i kemikleri igerisinde herhangi omurga

veya kaburga kemigine rastlanilmamastir.

Agirlik siitunlarinda 6n bacak kemiklerinin dagilimlar; % 38’1, bag kismina ait
kemikler % 32’si, arka bacak kemikleri % 22’si, belirsiz kemikler ise % 6’sini

olusturmaktadir.
5.1.2.3. Evcil Kii¢iik Ruminant Kahntilarinin iskelet Elementlerine Goére Dagilim

Hoytikte evcil memeli faunasi igerisinde ¢ok sayida evcil kii¢iik ruminantlara ait kalint
tespit edilmistir. iskelet elementleri tablo A3’te, oranlar1 ise diyagram 5.5’te gosterilmistir.

Evecil kiiclik ruminantlara ait tespit edilen kemik kalintilarin dagilimlarini % 28’1 arka bacak,
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% 26’s1 6n bacak ve diger kemikleri, % 15°1 bas, % 3’1 ise belirsiz kemikleri olusturmaktadir

(Diyagram 5.5).
Maydos Kilisetepe Hoytligi

NIS % |
wis o —— C

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

H bas kemikleri = 6n bacak kemikleri omurga ve kaburga kemikleri

arka bacak kemikleri H belirsiz

Diyagram 5.5: Tabakalar icerisinde tespit edilen evcil kii¢iik ruminant kalintilarinin iskelet
elementlerine gore adet ve agirliklarinin dagilimi (% n-NIS, % gr-WIS)

Evecil kiigiik ruminant kalintilar1 i¢erisinde 6n ve arka bacak kalintilari ile omurga ve
kaburga kalmtilar1 baskin gelmektedir. On bacak kemikleri icerisinde en ¢ok tespit edilen
kalintilar radius ve humerus kemikleridir. Arka bacak kemikleri icerisinde ise en ¢ok tibia
ve femur ele gegmistir. Diger kemikler icerisinde kaburga ve omurga kalintilar1 yer
almaktadir. Hoylikte evcil kiigiik ruminantlara ait ¢ok sayida kaburga kalintisina
rastlanilmistir. Omurga kalintilart arasina, axis, atlas, cervical, throacic, lumbar, caudal
vertabrae ve sacrum kemikleri yer almaktadir. Omurga kemiklerinde eklem kaynamasina
dayal1 yas tespitinde evcil kiiclik ruminant kalintilarinin % 65’inin geng siiriilere ait
oldugunu gostermistir. ilk Tung Cagi’nin 111 evresinde (VIII. Tabaka) ve Orta Tung Cag1’nin
erken donemlerinde (VII. Tabaka) kaburga kemiklerine ait tek birer 6rnek tizerinde kasaplik

izlerine rastlanimistir. Bas kalintilarinin ¢cogunlugunu dis ve ¢ene kemikleri olusturmaktadir.

Agirlik siitunlarinda 6n bacak kemiklerinin dagilimlarinin % 31°1, bas kismina ait
kemikler % 20°si, arka bacak kemikleri % 32°si, diger kemikler % 14’1, belirsiz kemikler

ise % 1,5’1 olusturmaktadir.
5.1.3. Tespit Edilen Cinsiyetler

Maydos Kilisetepe Hoyliglii’'nde evcil memeli hayvanlar icerisinde cinsiyet 6zelligi

gosteren 16 kemik kalintisi tespit edilmistir.
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5.1.3.1. Koyunlara Ait Kahntilar icerisinde Tespit Edilen Cinsiyetler

Maydos Kilisetepe Hoyiigli’'nde tabakalar icerisinde ele gecen koyun kalintilarindan
yalnizca 3 tane kemik iizerinde cinsiyet belirlenmistir. Son Tung¢ Cagi’nda (V. Tabaka) ele
gecen kalintilar arasinda; iki adet kafatasi ile birlikte boynuz yer almaktadir. Kalintilar erkek

koyunlara aittir.

5.1.4. Koyun ve Evcil Kiiciik Ruminatlarda Dis Asinmasina Gore Yas Tespiti / Dental

Yaslandirma

Hoytikte tespit edilen koyun ve evcil kiiglik ruminantlara ait dislerin cinslerini
belirlemek i¢in karakteristik form veren dis boliimleri kullanilmistir. Premolar 3, Molar 2 ve
Molar 3 disleri hayvanlarin tlirlerini tanimlamak i¢in kullanilir. Dislerin ¢igneme
derecelerine gore olas1 yaslarini belirlemek i¢in koyun, ke¢i ve koyun/kegi tek tek analiz
edilmistir. Bu bilgiler kiigiik gevis getirenlerin 6lim oranlarini belirlemek i¢in kullanilir

(Davis 1987:39).
5.1.4.1. Koyunlarda Dis Asinmasina Gore Yas Tespiti / Dental Yaslandirma

Maydos Kilisetepe Hoyiigii’nde kesin olarak tespit edilebilen koyuna ait dis
kalintilarinin®® az olmasindan dolay1 Tung ve Erken Demir Caglari’nda ele gegen tiim koyun

dislerinin yag gruplar1 bir arada gdsterilmistir.

Koyunlara ait tespit edilen molar dis sayilar1 diger dislere oranla fazladir. Verilere gore
hoyiikte bulunan koyun stiriileri igerisinde en erken kesilen yas grubu 12. ila 24. aylarda
tutulan stiriilere aittir. 12. ila 24. aylar arasinda kesilen hayvanlar diger aylar icerisinde
kesilen hayvanlara gore siiri igerisinde % 6’lik bir boliimii olugturmaktadir. Stirii igerisinde
az sayida tespit edilen bu yas grubundaki hayvanlar kii¢lik yaslarda normal biiylime siirecini
tamamlayamadan kesilmis oldugunu gostermektedir. kinci grupta yer alan 2- 3,5 yas
arasinda bir artig gozlemlenmistir. Ancak koyuna ait dis gruplar1 igerisinde en ¢ok oran 3,5
- 6 yas arasinda goriilmektedir (Diyagram 5.6). Bunun nedeni koyundan elde edilen ikincil

urunler olmalidir.

28 Bkz. Ek. C. 1, 1.1
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Maydos Kilisetepe Hoytiigii
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Diyagram 5.6: Tabakalar icerisinde tespit edilen koyunlara ait dis kalintilarinin yas gruplari
icerisindeki dagilimi

5.1.4.1.1. Koyunlarda Tespit Edilen Molar 3 (M3) Dis ’in Yiiksekligi

Koyunlarda Molar 3 (M3) ta¢ kisminin yiiksekligi, on ve orta kok arasindan
Olcililmiistiir. Bu dlgiimler asinma derecesini gostermektedir. (Giindem 2010: 87). Hayvan
yasadigt siire boyunca dislerinde ¢igneme sikligina gore tag kisimlarinda aginmalar meydana
gelmektedir. Tag yiiksekligi verileri yerlesim yerlerinde hayvanlarin olast 6liim yaginin

belirlenmesi agisindan olduk¢a 6nemlidir (Davis 1987: 39).

o Gegigi Siit Disleri

R 3 TN - llll.....

Resim 5.1: Koyun’un alt ¢ene kemiginin (Mandibula) gévde kismi. Koyunda Molar 3 (M3)
disi yaklasik 18. aydan sonra ¢ikmaktadir (Simonds 1854: 91).
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Molar 3 disi hayvanlarda ortalama 18. ayda ortaya ¢ikmaktadir. Maydos Kilisetepe
Hoyiigli’nde tespit edilen Molar 3 disleri koyunlarin hayatta kalma egrilerinin 36. aya kadar
homojen gittigini gostermektedir. 36. aydan sonra bir donem siiriide li¢ ve dort yaslart
arasinda kesimlerin durdugu, dort yasindan sonra hayvanlarin tekrar kesildigi gézlenmistir.

Molar 3’lerden yola ¢ikarak kesilen son grup koyunlar bes ve iizeri gruptur (Diyagram 5.7).

45 18-20

40

35

30

25

20

15
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5
| T.yiik/sira
0

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18

Diyagram 5.7: Tabakalar igerisinde tespit edilen koyunlara ait Molar 3 (M3) disinin
yiikseklik Olgiimiinden yola ¢ikilarak olusturulan hayatta kalma egrileri. Kutucuklar
icerisindeki aylar icerisinde tahmini kesim yaslar1

B ve C grubunda yer alan hayvanlarin A grubunda yer alan hayvanlara gore daha ileri
yaslardadir. A grubunda yer alan hayvanlarin B ve C grubunda yer alan hayvanlara gore 1,5

- 3 yaglarinda siirtilerin kesim modelinin diizenli oldugu bir gériintii sunmaktadir. Noktalar

iizerinde yer alan kutular hayvanlarin olas1 kesim yaslarini yansitmaktadir.

5.1.4.2. Evcil Kiiciik Ruminantlarda Dis Asinmasina Gore Yas Tespiti / Dental

Yaslandirma

Koyun, Keci ve OVIS/CAPRAlara ait tiim dis kalintilar®® evcil kiigiik ruminantlarm
ortalama kesim yaslarini belirlemek i¢in detayli analiz edilmistir. Maydos Kilisetepe
Héyiigii’nde evcil kiiciik ruminantlara ait en erken dis asmma verileri ilk Tung Cagi III.
evresinde (VIII. Tabaka) tespit edilmistir. Ancak {1k Tung Cagi I1I. evresinde (VIII. Tabaka)
tespit edilen dis kalintilar1 saglikli bilgilere ulasilamayacak kadar azdir. Bu ylizden hoylikte

¥ Bkz. Ek. C.2,3,3.1
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en erken Orta Tung Caglari’nin erken donemlerinden (VII. Tabaka) itibaren tespit edilen dis
kalintilar1 lizerinde degerlendirme yapilmistir. Orta Tun¢ Cagi'nin erken ve gec
donemlerinde (VIL-VI. Tabaka) evcil kiiclik ruminantlara ait dis kalintilar1 hayvanlarin
kesimlerinin en erken 1 yasina kadarki donemlerde basladigini gostermektedir. Bu grubun
yaklasik % 16°si erken yaslarda kesilmistir. Bu donemde evcil kiigiik ruminantlarin % 50’si
en ¢ok 1-2 yas araliginda kesildigi goriilmektedir. 2-3 '% yas araliginda kesim oranlar1 %
11’°u yansitmaktadir. 3 2 - 6 yaslar1 arasinda bulunan evcil kii¢lik ruminantlarin kesim orant
ise % 23’lerin iizerindedir (Diyagram 5.8). Hoylikte evcil kii¢clik ruminant siiriilerinin bu
yaglara kadar tutulmasi hayvanlardan elde edilen ikincil iirlinlerin kullaniminin 6nemine

isaret etmektedir.

Orta Tung Cag1 - VII. ve VI. Tabaka

S
>2A-<312Y || B
sena

0 10 20 30 40 50 60

Diyagram 5.8: Orta Tun¢ Cagi’nin erken ve ge¢ donemlerinde (VII. - VI. Tabaka) ele gecen
evcil kiiclik ruminantlara ait dis kalintilarinin yas gruplari igerisindeki dagilimi

Son Tung Cagi’nda (V. Tabaka) evcil kii¢iik ruminantlarin dis asinma verileri farkl
bir model ortaya koymaktadir. Hayvanlarin yaklasik % 32’si 1-2 yas araliginda; % 36’sinin
ise 2 - 3 Y5 yaslar1 arasinda kesildigi goriilmektedir. Kesilen evcil kii¢iik ruminantlarin ¢ok

kiigiik bir yiizdesi 6 yas ve lizerinde bulunmaktadir (Diyagram 5.9).



56

Son Tung Cag1 - V. Tabaka

0 5 10 15 20 25 30 35 40

Diyagram 5.9: Son Tung¢ Cagi’nda (V. Tabaka) ele gecen evcil kiigiik ruminantlara ait dis
kalintilarinin yas gruplari icerisindeki dagilimi

Erken Demir Cagi’nda (IV. Tabaka) ele gegen dis kalintilarina gore evcil kiiciik
ruminantlarin % 38’1 2 - 3 ' yaslar1 arasinda kesildigini géstermistir. Bu evrede farkli olarak
hayvanlarin % 33’1 3 ' - 6 yas arasinda kesilmistir. 6 yas ve {izeri siirliler bir 6nceki doneme

gore daha fazla (~% 1) tutulmustur (Diyagram 5.10).

Erken Demir Cagi - V. Tabaka

0 5 10 15 20 25 30 35 40

Diyagram 5.10: Erken Demir Cagi’nda (IV. Tabaka) ele gegen evcil kiigiik ruminantlara ait
dis kalintilarinin yas gruplar igerisindeki dagilimi

Maydos Kilisetepe HOyiigli'nde tabakalar igerisinde bulunan evcil kiiglik
ruminantlarin kesim yaslarinin dagilimi hayvanlarin % 33’iiniin 1- 2 yas grubunda, %
31’inin 2- 3 '; yas grubunda, % 22’sinin ise 3 2 -6 yas grubunda kesildigini gostermektedir
(Diyagram 5.11).
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Maydos Kilisetepe Hoytigi

0 5 10 15 20 25 30 35 40

Diyagram 5.11: Maydos Kilisetepe Hoyligii’nde tabakalar igerisinde tespit edilen evcil
kiiclik ruminantlara ait dis kalintilarinin yas gruplar icerisindeki dagilimi

5.1.5. Koyun, Keci ve Evcil Kiiciik Ruminantlarda Eklem Kaynamasimna Dayah Yas
Tespiti

Koyun ve keg¢i kalintilar1 iginde eklem kaynamasina dayali yas tespiti yapilan kemikler,
donemler igerisinde tutulan siiriilerin kesim yaslar1 hakkinda bilgi vermektedir. Ancak
kalintilarin ¢ogunlugunu olusturan Son Tung¢ Cagi’nda (V. Tabaka) malzemesi koyun ve
kecilerin hayatta kalma egrileri hakkinda daha saglikli bilgiler vermektedir. Evcil kiigiik
ruminantlarin hayatta kalma egrileri siiriilerin en fazla 60. aya kadar olan verileri
vermektedir. Bunun nedeni hayvanlarin viicutlarinda en son kaynayan omurga disklerinin

de kaynamasindan dolayidir (Habermehl 1975) .

Koyun ve kecilerde, hayatta kalma egrisi belli bir aydan sonra ylikseldigi
goriilmektedir. Ancak egride goriilen yiikselme eklem kaynamasina dayali yas tespiti
yapilan materyalin azligindandir. Ote yandan bu durum yerlesim yerine disaridan getirilen
yeni yasli hayvanlarin siirlilere katilmis olmasi ile miimkiindiir. Ancak disaridan siirii
icerisine yapilacak takviye diistincesi olasi disidir. Ciinkii hdyiigiin ¢ok uzun zamanlar iskan
gordiigli géz Oniinden bulunduruldugunda disardan gelecek yash bireylerin her zaman
yerlesik siirlilere getirilmesi gerekmektedir. Bu olas1 durum ise makul bir yaklagim degildir

(Glindem 2010: 92)%.

30 Can Yiimni GUNDEM ile kisisel iletisim.
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5.1.5.1. Koyunlarda Eklem Kaynamasina Dayal Yas Tespiti

Maydos Kilisetepe Hoyiigii'nde eklem kaynamasina dayali yas tespitine ait verilere®!
ilk kez Orta Tun¢ Cagi’nin erken ve ge¢ donemlerinde (VII. - VI. Tabaka) ele gegen
kalintilardan yapilabilmistir. Veriler, bu déonemde koyunlarin ¢ok kii¢lik grubunun 5. aya
kadar kesildigini gosterir. Ancak diizenli siiriilere ait diizenli kesimlerinin 18-30. aylarda
gerceklestigini gostermektedir (Diyagram 5.12). Koyunlara ait eklem kaynama verileri

yeteri sayida tespit edilememesinden egrinin u¢ kismi yukart dogru ¢ikmaistir.

Orta Tung Cagi - VII. - VI. Tabaka

100
90
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E—

Diyagram 5.12: Orta Tun¢ Cagi’nin erken ve ge¢ donemi (VII. - VI. Tabaka) icerisinde
tespit edilen koyun stiriilerinin eklem kaynama verilerine gore hayatta kalma egrisi

Son Tung Cagi’nda (V. Tabaka) koyunlarin diizenli kesimlerinin 5-18. aylara arasinda
oldugunu gostermektedir. Bir dnceki doneme gore farkli olarak bu donemde koyunlarin 1
yaslarina kadar diizenli olarak kesildikleri goriilmektedir. Koyunlarin % 50’sinden fazlasi
10 - 18. ayda kesilmistir. Kesimlerin 30. aydan sonra da devam etmistir (Diyagram 5.13).
Ancak 18-30. ay aras1 koyunlara ait eklem kaynamasina gerceklesen kemik kalintilarinin
olmamasindan otiirii bu aya ait verilere ulagilamamistir. Bu sebeple sonuclar yaniltic

olabilir.

31 Bkz. Ek D.1
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Son Tung Cagi -V. Tabaka
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Diyagram 5.13: Son Tung¢ Cagi’nda (V. Tabaka) tespit edilen koyun siirtilerinin eklem
kaynama verilerine gore hayatta kalma egrisi

Erken Demir Cagi’nda (IV. Tabaka) koyunlarin kesimlerinin ilk olarak 5. ile 10. aylar
arasinda basladig1 goriilmektedir. Koyun siiriilerinde diizenli kesim 18 - 24. ayda yasanmistir
(Diyagram 5-14). 30. ay ve sonrasina ait eklem kaynamasina ger¢eklesen kemik

olmadigindan bu aya ait verilere ulasilamamastir.

Erken Demir Cagi - [V. Tabaka
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Diyagram 5.14: Erken Demir Cagi’'nda (IV. tabaka) tespit edilen koyun siiriilerinin eklem
kaynama verilerine gére hayatta kalma egrisi

Maydos Kilisetepe HoOyligii’nde koyunlarin eklem kaynamasina dayali yas tespiti,
stiriilerinin  kesim yaslarinin genellikle %10’luk bir bolimiiniin gen¢ hayvanlardan
olustugunu gostermektedir. 18-24. aylar ile 24-30. aylarda kesimler daha homojen bir resim

yansitirken 42. aydan itibaren hoyiikte koyunlarin diizenli olarak kesildigi goriilmektedir.
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Maydos Kilisetepe Hoytiigii
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Diyagram 5.15: Maydos Kilisetepe Hoyiigii'nde tespit edilen koyun siiriilerinin eklem
kaynama verilerine gore hayatta kalma egrisi

5.1.5.2. Kec¢ilerde Eklem Kaynamasina Dayal Yas Tespiti

Maydos Kilisetepe Hoyiigii'nde kegcilere ait eklem kaynama verilerinin azligi*?
donemler igerisinde kesim yaslarinin belirlenmesini zorlastirmistir. Sadece tiim tabakalar
icerisinde tespit edilen kegcilere ait eklem kaynama verilerinden yola cikarak tespit

yapilabilmektedir.

Hoytikte bulunan keci kalintilarinin eklem verileri siiriilerin % 25’inin diizenli olarak
10. aya kadar kesildiklerini gostermektedir. Ancak 10 ile 18. aylar aras1 eklem kaynamasina
ait kemik verilerine ulagilamadigi icin bu aylar ile ilgili net bir sey sdylenememektedir.
Veriler kegilerin % 30’unun 18. aydan - 24. aya dogru diizenli kesim yapildigina isaret
etmektedir. Eklem kaynama verileri ke¢i siiriilerinin hoyiikte 3 ' yaslarina kadar

tutuldugunu ortaya koymaktadir (Diyagran 5.16).

32 Bkz. Ek D.2
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Maydos Kilisetepe Hoytiigii
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Diyagram 5.16: Maydos Kilisetepe Hoyiigii'nde tespit edilen keci siiriilerinin eklem
kaynama verilerine gére hayatta kalma egrisi

5.1.5.3. Evcil Kiiciik Ruminantlarda Eklem Kaynamasina Dayah Yas Tespiti

Maydos Kilisetepe Hoyiigli’nde tespit edilen evcil kiiclik ruminant kalintilarinin eklem
kaynama verileri en ¢ok (materyal agisindan) ** Orta Tung- Son Tung¢ Caglari’nda (VII-VI-
V. Tabaka) tespit edilmistir.

IIk Tung¢ Cagr’nin III. evresinde (VIII. Tabaka) evcil kiiciik ruminantlara ait eklem
kaynama verilerine gore stiriilerin % 50’sinin 10-18. ayda kesildigini gostermektedir. Bu

donemde hayvanlarin diizenli kesimleri 30.aydan itibaren baglamaktadir (Diyagram 5.17).

[lk Tung Cag1 I1I - VIII. Tabaka
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Diyagram 5.17: Ilk Tung Cagi’nin III. evresi (VIIL. Tabaka) icerisinde tespit edilen Evcil
kiigiik ruminant siiriilerinin eklem kaynama verilerine gore hayatta kalma egrisi

33 Bkz. Ek. D.3
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Orta Tung Cagr’min erken ve ge¢ donemlerinde (VII- VI. Tabaka) evcil kiicilik
ruminantlarin hayatta kalma egrilerinde degisiklikler goriilmektedir. Siiriilerin yalnizca
%10’luk kism1 5. aya kadar yasayabilmistir. Bu tabakada bir Onceki doneme gore
hayvanlarin biiyiik cogunlugu diizenli olarak 10-24.ayda kesildigi goriilmektedir (Diyagram
5.18). Hoyiikte 3 Y4 yasina ait eklem kaynama verileri tespit edilmistir. Ancak 2- 3 % yaglari
arasinda eklem kaynamasi goriilen kemiklerin bulunmamasi 24. aydan sonra net bir sey

sOylemeyi zorlastirir.

Orta Tung Cagi - VIL.-VI. Tabaka
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Diyagram 5.18: Orta Tun¢ Cagi’nin erken ve ge¢ donemi (VII. - VI. Tabaka) icerisinde
tespit edilen evcil kiigiik ruminant siiriilerinin eklem kaynama verilerine gore hayatta kalma
egrisi

Son Tung¢ Cagi’nda (V. Tabaka) evcil kiigiik ruminant siiriilerin bir dnceki doneme
gore degisik bir diizen ortaya koydugu goriilmektedir. Yavru ve geng siiriilerin % 30’dan
fazlas1 10. aya kadar diizenli bir egride gergeklesmistir. Yavrularin yaklasik % 10’u ilk 5.
aya kadar kesildiginin gosterir. 5. -10. ayda bu oran % 20’lere ¢ikar. 10. -24. ay arasinda
kesim orani oldukea diisiiktiir. Siirtilerin kesim oranlarinin yiiksek oldugu aylar ise 24. - 30.
ay ile 42. - 60. aylardir. Bu donemde eklem kaynama verilerine gore Evcil kiiglik ruminant

siiriileri igerisinde 6 yagindan biiyiik bir hayvan bulunmamaktadir.
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Son Tung Cagi - V. Tabaka
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Diyagram 5.19: Son Tung¢ Cagi’nda (V. tabaka) tespit edilen Evcil Kiiciik Ruminant
stirilerinin eklem kaynama verilerine gore hayatta kalma egrisi

Erken Demir Cagi’'nda (IV. Tabaka) tespit edilen siiriiler bir dnceki doneme gore
belirgin farklar goriilmektedir. Bu donemde siiriiler icerisinde yer alan yavrularin % 30’unda
fazlas1 5.aya kadar kesildigini gostermektedir. 5-10. Aylar arasinda kesimler daha azdir.
Siirtilerin diizenli kesimleri 30-42 ayda gergeklesmistir (Diyagram 5.20). Ancak hoylikte
stiriilere ait eklem kaynama verilerinin tespit edilememesi analiz edilen kemiklerin ¢ok daha

yiizeysel sonuglar vermesine neden olmustur.

Erken Demir Cag - IV. tabaka
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Diyagram 5.20: Erken Demir Cagi’nda (IV. tabaka) tespit edilen evcil kiigiik ruminant
stirilerinin eklem kaynama verilerine gore hayatta kalma egrisi

Maydos Kilisetepe HoOyiigii tabakalarinda tespit edilen evcil kiigiik ruminantlarin

eklem kaynamasina dayali yas tespiti analizleri, hayvanlarin yaklasik % 30’undan fazlasinin
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ilk 10.aya kadar kesildiklerini gostermektedir. Siiriilerin diizenli kesimleri 18. aya kadar
devam etmistir. 18-24. ay arasinda stiriilerin ¢ok az kismi kesilmistir. Muhtemelen bu ayda
stirilerin devamliligini saglamak i¢in hayvanlarin bir kismi tutulmustur. Siiriilerin yaklagik
% 20’s1 24 -30. aylarda kesilmistir. Ancak hayvanlarin ¢ok az bir kismi 60 ay ve sonrasini

gorebilmistir (Diyagram 5.21).

Maydos Kilisetepe Hoyuigii
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Diyagram 5.21: Maydos Kilisetepe HOyiigii tabakalar1 igerisinde tespit edilen evcil kiiciik
ruminant siirlilerinin eklem kaynama verilerine gore hayatta kalma egrisi

5.1.6. Koyun, Kegci ve Evcil Kiiciik Ruminantlarin Boyutlar

5.1.6.1. Koyun Boyutlar:

Maydos Kilisetepe HoOyiigii’nde tabakalar igerisinde tespit edilen koyunlarin omuz
yiiksekligi Teichert (1975) tarafindan gosterilen metoda gore hesaplanmistir (Teichert
1975). Koyunlara ait omuz yiiksekligi Orta Tun¢ Cagi’nin ge¢ donemlerinde (VI. Tabaka)
ele gecen tek bir buluntu ile hesaplanabilmistir**. Buluntu koyuna ait metatarsus kemigidir.

Kemigin dlgiimlerine gore koyunun omuz yiiksekligi 52,6 cm’dir (Tablo 5.1).

Tabaka Buluntu No. MT/mm Faktor SH/cm

VI 339/289 116.0 4.54 52.6

Tablo 5.1: Orta Tun¢ Cagi’nin ge¢ doneminde (VI. Tabaka) tespit edilen metatarsus
kemiginin “GL” 6l¢limii ile yapilan hesaplamalar dogrultusunda koyun’un omuz yiiksekligi

3% Ancak siiriiniin omuz yiiksekliginin hangi araliklarda oldugunun anlasilabilmesi igin birden fazla kemik
kalintisina ihtiyag vardir.
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Maydos Kilisetepe Hoyligii’nde tiim tabakalar igerisinde koyuna ait toplam 144 kemik
ol¢iilmiistiir®s. Olgiilen kemiklerin cogunlugu Son Tung Cagi’nda (V. Tabaka) tespit edilen
kemikler olusturmaktadir. Hoylikte tespit edilen Olciilmiis koyun boyutlarinin standart
hayvanin®® altindan kiiciik oldugunu gostermektedir (Diyagram 5.22). Boyut dagilimi aynm
zamanda koyun boyutlarinin Son Tun¢ Cagi’nda (V. Tabaka) diger donemlere gore biraz
daha iri olduklarini gdstermektedir. Bu durum o6lglilen kemikler igerisinde daha fazla

koglarin bulundugunu gostermektedir.

ITCII  OTC (erken) OTC (geg) STC E.D.

T
&
—

6 5 29 98 6

Diyagram 5.22: Maydos Kilisetepe Hoyligii’nde tespit edilen Olglimii alinan koyun
boyutlarinin donemlere gore karsilastirmasi

5.1.6.2. Keci Boyutlarn

Yerlesim yerinde kegilere ait toplam 29 adet Olglilen kemik kalintist LSI
diyagramlarinda kullanilmistir. En erken boyut verilerine Orta Tun¢ Cagi’nin geg
donemlerinde (VI. Tabaka) rastlanilmistir. Bu donemde 6lgiilmiis kegi boyutlar1 standart
hayvandan daha kiicliktiir. Son Tun¢ Cagi’nda (V. Tabaka) ke¢i boyutlarinda bir artis
goriilmektedir (Diyagram 5.23).

35 LSI diyagramlarmda 128 adet 6lgiilen kemik boyut belirlemede kullanilmisgtir.

36 Standart hayvan; Hans Peter Uerpmann tarafindan olgiilen “Yabani Disi Koyun” dur. Yaban koyunu
Uerpmann tarafindan 1979 yilinda yayinlanmistir. Yaban koyunu, 57951 nolu etiketi ile Oriental Institute of
Chicago’da saklanmaktadir.
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OTC (geg)  STC

4 25

Diyagram 5.23: Orta Tung Cagi’nin ge¢ doneminde (V1. Tabaka) ve Son Tung¢ Cagi’nda (V.
Tabaka) tespit edilen 6l¢timii alinan kegi boyutlarinin dagilimi

5.1.7. Evcil Kiiciik Ruminantlarin Beslenme Ekonomisindeki Rolii ve Onemi

Tung Caglar1 boyunca Maydos Kilisetepe HOyligii sakinlerinin beslenme
ekonomilerinde yer alan evcil hayvanlarin yarisindan fazlasini evcil kii¢iik ruminant siiriileri
olusturmaktadir. Koyunlar evcil kiiclik ruminant siiriilerinin ¢ogunlugunu olustururken,
keciler daha az sayida tespit edilmistir. Hoyiikte halkin besledigi hayvan siiriileri arasinda
koyun her donemde kegiye gore daha fazla yer almistir. Kegi besiciligi yerlesimde ¢ok tercih

edilmemistir.

Tanimlanan dis aginma ve eklem kaynamasina dayal1 yas verileri koyun ve kecilerin
donemler icerisinde yasamis stirtiler ile ilgili detayli ve kapsamli bilgilere ulagilamayacak
kadar azdir. Ancak koyun ve kecilerin ciftciler tarafindan yetistiriciliginin yas araliklarina
gore ikincil iirtinlere olan katkilar1 anlasilabilir bilgiler vermektedir. Koyunlarin hoytikte
tim donemler boyunca evcil kiiciik ruminantlarin biiyiik cogunlugunu olusturmasi, yerel

halkin beslenme ve ikincil {iriin ekonomilerinde énemli bir rol oynadigini gostermektedir.

Bir yerlesim yerinde insanlar tarafindan koyun veya kegci siiriilerinin kesildigi yaslar
cesitli faktorlere baglidir. Bu faktorler arasinda stok 6zellikleri, birtakim ¢evresel faktorler,
mevsimsel degisime bagli otlatma ve beslenme yer almaktadir. Yerlesimlerde koyun
yetistiriciliginde et liretimi hedeflendiyse, gen¢ erkeklerin ¢ogu kilo alimda optimum

noktaya ulastiklarinda kesilmektedir. Sadece birkag¢ tane hayvan siiriiyli genisletmek igin
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yetistirilir. Cogu kosulda hayvanlarin tasidigi et kapasitesinin en yogun oldugu 2 veya 3.
yillarinda kesilmeleri ¢iftcilere daha ¢ok et vermelerini saglamaktadir (Payne 1973: 281).

Stiriilerde disi hayvanlar genellikle sert kosullarda ya da az siiriilere sahip ciftciler
tarafindan siirii biiytikliigiinii artirmak ve dogurganligi korumak i¢in kesilmezler. Siiriilerde
olast oltimlere kars1 sigorta olarak, 6zellikle damizlik hayvan stoklarinda yasanacak olasi
kayiplar i¢in gerekli olandan daha ¢ok geng¢ hayvan tutulur. Damizlik hayvan se¢cimi daha
cok erkek hayvanlar i¢in gegerlidir. Kisirlastirilmis gen¢ hayvanlar ile yarali, hasta
hayvanlarda ¢ogu durumda daha ¢ok et i¢in kesilmektedir (Payne 1973: 281).

Yerlesimlerde siiriiler genellikle tek bir iiriin i¢cin gecim ekonomilerinde tutulmazlar.
Yerel halkin ihtiyaglar1 tarafindan belirlenen farkli tirlinlerin 6nemine veya c¢evrede diger

ekonomik iligkilerin yiiriitildiigii ticaret sistemine baglidir (Payne 1973: 282).

Yerlesimlerde siirli yetistiriciliginde yerel halkin ikincil {irlinlere duydugu ihtiyaglar
dogrultusunda hayvanlarda hayatta kalma siiresi degiskenlik gostermektedir. Yerlesimlerde
eger siit kazanimi on planda ise kuzular annelerden sagladiklar1 beslenme donemlerinden

sonra genellikle 4. ayda kesilmektedir’” (Payne 1973: 282).

Yerlesimlerde yiin iiretiminde kullanilan hayvanlar genellikle disi ve kisirlagtirilmig
bireylerden olusmasi gerekmektedir*®®. Hayvanlardan elde edilen yiin {iretimi en erken 1 > -
2 yas araliginda baglamaktadir. Ancak bu yas araliginda hayvanlar ilk etapta kirmizi et
ihtiyacim1 karsilamak icin kesilmektedir. Bunun yani sira bu yaslar yem tiiketimi ile
hayvanlarin kilolarmin orantistnin  kesim i¢in en uygun oldugu donemdir. Ancak
hayvanlardan elde edilen yiin iiretimi i¢in ve siiriilerin genislemesi i¢in en uygun yas aralig
arasinda tutulan grup 3 '2- 6’dir. Siiriiler bu yaslarda kesimlerinden once yerlesim
sakinlerine ylin ve siit kazandirirken, kesildikten sonra ise et ve deri kazandirmaktadir. Yiin

kazanimi i¢in disi ve kisirlagtirilmig koyunlar® siiriilerin biiyiik bir ylizdesini olusturmalidir.

37 Diger bir neden, ¢ok geng yastaki hayvanlarin “narin” kemikleri, yasli hayvanlarin sert kemiklerine gore
daha kirilgan ve hassas olmasi olmasindan &tiirii toprak altinda daha hizli yok olmaktadir. Tanimlanmis ve
smiflandirilmis hayvanlarin ¢ogunlugunun yetiskin bireylere ait olmasinin gercek nedeni bu olabilir. Bu
“carpitilmig” tanimlama, gegmiste hayvanlarin kesilme modelleri ve lireme hedefleri ile ilgili yanlig anlamalara
yol acabilir (Giindem 2010: 101).

38 Siirii igerisinde kisirlastirilmis ve disi bireyler ciftcilere daha ¢ok avantaj saglar. Kisirlastirilmis hayvandan
daha kaliteli ylin ve etlerinden 6tiirii (etin fazla olmasindan &tiirii) siirli i¢erisinde tutulmasit muhtemeldir.
Disiler ise siiriilerin devamliliginin saglanmast i¢in tutulmus olmalidir. Ayni zamanda disiler yiin ve siit
kazanimi agisindan ¢iftgilere ekonomik getirileri yiiksektir (Giindem 2010: 137).

39 Kusirlastirilmis erkek koyunlardan daha kaliteli yiin ve et elde edilir (Giindem 2010: 137)
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Disi koyunlar siirii genisletmek, yiin ve siit kazanimi i¢in ileri yaslara kadar tutulmus olmasi

gerekmektedir (Glindem 2010: 101).

6 yas ve lizeri tutulan koyunlarin olusturdugu siiriilerin biiytik olasilikla yiin kazanimi
icin beslendiklerini gdsterir (Tablo 5.2). Siirii icerisinde 6 yas ve iizeri hayvanlardan
maksimum yiin kazanimi saglanmaktadir. Bu yiizden bu yas grubunda yer alan stiriilerin
cogunlugunu disi ve kisirlastirilmis hayvanlar olusturmus olmalidir (Bkz. Giindem 2010:
102). Maydos Kilisetepe Hoyiigii’'nde evcil kiiciik ruminantlar’a ait dis asinma ve eklem
kaynamasina dayal1 yas tespitine gore 3 Y2 yas ve lizeri siiriilerin ilk etapta yiin kazanimi ve

siiriilerin devamliligini saglamak icin tutulan koyunlar oldugunu gostermektedir.

Tablo 5.2°de koyun ve kecilerin yerlesim yerlerinde c¢iftciler tarafindan siiri

yetistiriciliginde 1slah hedeflerinin yas gruplarina gére dagilimi verilmistir.

Oliim Yasi Beslenme Hedefleri Olas1 Kesilen
Cinsiyet
<4 Ay Annelerden siit liretimi, deri, siiriilerde denge, ¢ok az et Erkek
~6 Ay Deri, siirtilerde denge, az et Erkek
~12 Ay Et, deri, siirtilerde denge Erkek

1% -2Yi Az yun/tiftik tiretimi, et, stirliyli genisletmede kiiciik Kasirlastirilmis

yardim, deri, stit

2-3 % Yil Yogun olarak yilin/tiftik, yogun olarak siiriiyli Kisirlagtirilmig

genisletmede yardim, yogun olarak et, deri ve az siit

3%-6Yil Yogun olarak yiin/tiftik tiretimi, siiriiyii genisletmede | Disi/Kisirlagtirilmig

yardim, siit, et, deri ve olas siit kazanimi

6-8 Yil Maksimum yiin/tiftik {iretimi, et, deri, siirii genigletmede | Disi/Kisirlastirilmig
az yardim
>8 Yil Lider Hayvanlar Disi/Kisirlastirilmis

Tablo 5.2: Evcil kiigiik ruminantlarin farkli yas gruplarina gore 1slahlarinin amaglari ve olasi
cinsiyet 6zellikleri (Giindem 2010: 137).
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Maydos Kilisetepe Hoyiigli’nde yasamis ¢iftgiler evcil kiiciik ruminant siiriilerinden
yasamlar1 boyunca birincil ve ikincil iiriinler elde etmeye odaklandilar. Ote yandan bu
hayvanlar hoytikte kirmizi et taleplerini karsilamada 6nemli birer et tedarik¢isi olmuglardir.
Evei kiiglik ruminatlarin hayatta kalma profilleri siirii iginde yer alan hayvanlarin

yetistirilmesinde birden fazla model ortaya koymaktadir.

[k Tung Cagi’nin I11. evresinde eklem kaynamasina dayali yas tespitine gdre Maydos
Kilisetepe Hoytigil sakinlerinin evcil kii¢iik ruminant siiriilerinden saglanan birinci amacin
kirmiz1 et ve deri ihtiyaclarin1 karsilamaya yonelik, ikinci amacin ise ylin kazanimini
saglamak i¢in tutuldugunu gostermektedir. Bu donemde hoytikte 3 72 - 6 yas arasi siiriilerin

varligi ikincil iirlinlerde hayvanlarin 6nemli bir rol oynadigini gostermektedir.

Orta Tung Caglari’nda dis aginma ve eklem kaynamasina dayali yas tespitine gore evcil
kiigiik ruminantlarin biiyiik cogunlugunun 2.yasina kadar kesildigini gostermistir. Maydos
Kilisetepe Hoyligii sakinlerinin bu dénemde evcil kii¢lik ruminant siiriilerini kirmizi et ve
deri kazanimi i¢in yetistirmislerdir. Erken yaslarda kirmizi et i¢in daha ¢ok erkek bireylerin
kesildigi diisiiniilebilir. Cilinkii disiler siirii ekonomisine ¢ok yonlii ekonomik katki
saglamaktadir. Dis asinma verileri bu donemde 3 '% yas siiriilerin varligini gostermektedir.
Kalintilar bu dénemde evcil kii¢iik ruminantlardan saglanan ikincil iirlinler igerisinde yiin

iiretimini i¢in yerlesimde tutulduklarin1 gostermektedir.

Son Tung¢ Caglari’'nda Maydos Kilisetepe Hoyiigli'nde evcil kiigiik ruminant
stirilerinin yetistiriciligi farkli bir model ortaya koymaktadir. Bu donemde dis aginma ve
eklem kaynama verilerine gore evcil kiiglik ruminantlarin biliylik ¢ogunlugu siirii
devamliligini saglamak ve yiin kazanimi i¢in beslendigini géstermektedir. Koyun siiriilerinin
dis ¢igneme verileri siirilerin 3 '2- 6 yas arasinda diizenli kesimlerinin oldugunu
gostermektedir. Bu donemde koyunlar yiin iretiminin kargilanmasinda 6nemli rol
oynadigin1 gostermektedir. Yiin kazaniminda disi ve kisirlagtirillmis hayvanlar siiriiler
igerisinde yer almaktadir. Birincil iirlinler igerisinde kirmizi et ve deri i¢in erkek (olasilikla
kisirlastirilmig) bireylerin kesimlerine devam edilmistir. Ayrica veriler Maydos Kilisetepe
Hoyligi sakinlerinin giindelik yasamlarinda kullanacaklari siit kazanimlarini elde etmek i¢in

stiriilerden yararlandig: diisiiniilebilir.

Erken Demir Caglari’'nda Maydos Kilisetepe Hoyiigii’'nde evcil kiicliik ruminant
stiriileri bir dnceki doneme gore siirii yetistiriciliginde benzerlikler gostersede dis asinma ve

eklem kaynama verilerine gére bu donemde siiriiler igerisinde bir yasina gelmeden kesilen
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hayvanlarda bir onceki doneme gore artis goriilmektedir. Maydos Kilisetepe Hoytuigi
sakinlerinin zor ve stresli donemlerinde evcil kiiclik ruminantlar kirmiz1 et ihtiyaglarini
karsilamada rol aldigi goriilmektedir. Bu donemde av hayvanlarinin oranlarindaki artis
kirmiz1 et ihtiyacinin bir kisminin da yabani hayvanlardan saglanmaya ¢alisildigini ortaya
koymaktadir. Ote yandan bir 6nceki déneme gore siirii devamliliginin saglanmasi igin
tutulan hayvanlarda da artis goriilmektedir. Bu donemde 3 'z yas ve iizeri siiriilerde artis

goriilmesi yiin iiretimine olan talebin artmasini gdsterebilir.

Maydos Kilisetepe Hoyiigii sakinlerinin giindelik yagamlarinda evcil kii¢iik ruminant
siiriilerinden elde edilen besinler 6nemli rol oynamistir. Dis asinma ve eklem kaynama
verileri siiriiler igerisinde yer alan hayvanlarin biiyiik cogunlugu 2-6 yas arasinda yerlesimde
tutuldugunu gostermektedir. Tung ve Erken Demir Caglari’nda koyun siiriileri daha ¢ok yiin
kazanimi i¢in tutulurken, keciler kirmizi et ve tiftik kazanimi i¢in tutulduklarini
gostermektedir. Ayrica dis asinma ve eklem kaynama verileri sakinlerin koyun ve kegilerden
giindelik yasamlarinda peynir, yogurt gibi iriinlerin yapiminda kullanilmak iizere siit

kazaniminin olabilecegini gostermektedir.

Dis asinma ve eklem kaynama verilerine gore yapilan yas tespitleri iki farkli sonucu

ortaya koymaktadir.

1. Evcil kiigiik ruminantlarin 1/3’1 kilo ile yem tiiketiminin en uygun oldugu yas (1.5-
2 yas aras1) donemlerinde kesilmistir. Bu durum hayvanlarin belli bir yasa ulastiktan
sonra daha fazla kilo alamayacak olmas1 ve yem tiikettikleri i¢in kesilmeleri uygun
gOriilmiistir.

2. Evcil kiigiik ruminantlara ait tespit edilen eklem kaynama verileri siiriilerdeki
hayvanlarin bir kisminin kirmiz1 et i¢in kesildiklerini gostermektedir. Dis aginma
verilerine dayal1 yaslandirma ile hayvanlarin ikincil {iriin ekonomisi i¢in beslenen bir

stirii modelini gostermektedir.

5.2. Sigir, BOS

Maydos Kilisetepe Hoyiigii’'nde tespit edilen tabakalar icerisinde toplam 1173 adet
sigir kalintis1 ele gegcmistir. Sigir kalintilar: tanimlanan tim memeliler igerisinde % 10°u adet
(% n-NIS), % 16,9’u ise agirliktir (% gr - WIS). Sigirlarin eveil memeli kalintilart igerisinde
ise % 19’u adet (% n-NIS), % 49 unu ise agirliklar1 (% gr - WIS) olusturmaktadir (Diyagram
5.24,5.25).
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Maydos Kilisetepe Hoyiigii’'nde s1gir kalintilarinda Ilk Tun¢ Cagi’nin III. evresinden
(III. Tabaka) sonra diizenli olarak bir artis goriilmektedir. Sigirlar “evcil memeli faunasi”™
icerisinde ikinci baskin grubu olusturmaktadir. Maydos Kilisetepe HOyiigli sakinlerinin

kirmiz1 et tiikketimlerinde si8ir 6nemli bir yere sahiptir.

Maydos Kilisetepe Hoytigi

VI

VIl

VI

M.K.

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%  90% 100%

Esigir  Odiger eveil memeliler

Diyagram 5.24: Tabakalar icerisinde tespit edilen sigirlarin evcil memeli fauna igerisindeki
adet dagilim1 (% n- NIS)

Maydos Kilisetepe Hoytlgii

VIl

VIII |

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

M.K.

<

Esigir Odiger eveil memeliler

Diyagram 5.25: Tabakalar icerisinde tespit edilen sigirlarin evcil memeli fauna icerisindeki
agirliklarinin dagilimi (% gr- WIS)
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5.2.1. Sigir Kahntilarinin iskelet Elementlerine Gore Kemik Dagilim

Sigirlara ait 1173 adet kemik kalintis1 tespit edilmistir. Sigirlarin iskelet elementleri
tablo A4’te, oranlari ise diyagram 5. 26’da gosterilmistir. Sigirlara ait iskelet elementlerinin
% 20’si bas, % 22’si 6n bacak, % 21’1 arka bacak, % 28’1 omurga ve kaburga kemik

kalintilar1, % 7’si ise belirsiz kemikleri olusturmaktadir.
Maydos Kilisetepe Hoyligii

oy -
wisv O

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

H bag kemikleri = 6n bacak kemikleri omurga ve kaburga kemikleri

arka bacak kemikleri H belirsiz kemikler

Diyagram 5.26: Tabakalar igerisinde tespit edilen sigir kalintilarinin iskelet elementlerine
gore adet ve agirliklarinin dagilimi (% n-NIS, % gr-WIS)

Bas boliimiine ait kalintilarin % 66°s1 dis kalintilarin1 % 33’1inti ise kafatasi ve boynuz
parcalar1 olusturmaktadir. Kafatas1 pargalari iizerinde kasaplik izleri gériilmiistiir. Ozellikle
yiiz kemiginde goriilen kesik izi muhtemelen derinin ayrilmasi sirasinda olugsmustur. Dis

kalintilarinin ¢ogunlugunu molar disleri olusturmaktadir.

Omurga ve kaburga kalintilar1 arasinda iyi korunmus biitiin/biitiine yakin kemikler ele
ge¢mistir. Buluntular arasinda Son Tung Cagi’nda (V. Tabaka) geng bir sigira ait sirali boyun
omurga kemikleri ele ge¢mistir. Bunun yani sira Ilk Tung Cagi’nin III. evresinde (VIIL

Tabaka) 6 adet sirali ayn1 hayvana ait kaburga kemigi tespit edilmistir.

On ve arka bacak kalintilar1 az sayida ele gecmesine ragmen agirlik kategorisinde iyi
temsil edilirler. Bunun nedeni az sayida ele gecen kemik kalintilarin biiytikligi ile ilgilidir.
Bu durum iri kemiklerin daha agir oldugu gercegi ile agiklanabilir (Giindem 2010: 108). On
bacak kemik kalintilarinin ¢cogunlugunu scapula, humerus, radius ve ulna olustururken arka

bacak kalintilarini tibia, femur kemikleri olusturmaktadir.

Etin yogun bulundugu 6n bacak ve arka bacak kalintilarina ait kemiklerde kasaplik
izleri tespit edilmigstir. Orta Tun¢ Cagi’nda (VI. Tabaka) geng bir sigira ait femur kalintis

izerinde satir darbesine rastlanilmistir. Bulgular sigirlarin yerlesim yerinde ya da yerlesime
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cok yakin bir yerde kesildigini gostermektedir. Kalintilarda tespit edilen yanik izleri ve
cignenme izleri (kopekler tarafindan) hoyiikte yasamis sakinlerin mutfak artig
olusturdugunu gostermektedir. Cignenme izleri muhtemelen carnivorlar tarafindan

yapilmustir.

Sigirlara ait 28 adet boynuz kalintis1 ele geg¢mistir. Ancak bu kalintilarin timi
Olciilebilir degildir. Boynuzlarin ¢ogunlugunu ana kisim, govde parcalar1 olusturmaktadir.

Kafatasi ile yalnizca 2 adet boynuz ele gegmistir.
5.2.2. Tespit Edilen Cinsiyetler

Maydos Kilisetepe Hoyligii’'nde sigirlara ait cinsiyet verileri yalnizca iki kemik ile
belirlenebilmistir. Kalintilar; Orta Tung Cagi’nin ge¢ donemlerinde (VII. Tabaka) ele gecen
kafatas1 ve boynuz kalintisi ile Son Tung¢ Cagi’nda (V. Tabaka) ele gecen pelvis kemigidir.

Kemik kalinitlar1 cinsiyetin bogalara (erkek) ait oldugunu gostermistir.
5.2.3. Dis Asinma Verilerine Gore Yas Tespiti / Dental Yaslandirma

Maydos Kilisetepe Hoyiigii'nde sigirlara ait dis asinma verilerine* gére en erken siirii
kalintilar1 >1 % - < 2 yaglar1 arasinda bulunmaktadir. Hayvanlarin ~% 7°si 2 yasina kadar
kesilmistir. Siirli icerisinde yer alan sigirlarin ~% 39°u 3 ile 8 yas arasinda tutulmus ve
kesilmistir. Ancak hoylikte siiriiler icerisinde 8 yas ve iizeri sigirlarin tutuldugu
goriilmektedir (Diyagram 5.27). Ancak yas gruplariin araliklarinin uzun olmasi ve veri

eksikliginden dolay1 diizenli kesim modelleri net bir sekilde ortaya ¢gikmamaktadir.

Maydos Kilisetepe Hoytiigii

>3-~9 I
>8] I
>3-<8J I
>2-~8] I
>2-<3J) 1IN
>11/2-<2] I

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45

Diyagram 5.27: Maydos Kilisetepe HOytigii’'nde tabakalar igerisinde tespit edilen sigirlara
ait dis kalintilarinin yas gruplari igerisindeki dagilimi

40 Bkz. Ek. C. 4, 4.1
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5.2.4. Kemiklerin Eklem Kaynamasina Dayal Yas Tespiti

Maydos Kilisetepe Hoytligii’'nde tespit edilen sigir kalintilarinin eklem kaynamasina
dayal1 yaslandirma verileri*! daha ¢cok Son Tung¢ Cagi’nda (V. Tabaka) tespit edilmistir.
Diger bulgular Orta Tun¢ Cagi’nin erken ve ge¢ donemleri (VIL.-VI. Tabaka) ile Erken
Demir Cagi’nda (IV. Tabaka) ele ge¢mistir.

Orta Tung Cagi’nin erken ve ge¢ donemleri (VII-VI. Tabaka) sigirlarin % 20’sinin ilk
10 ay icerisinde kesildigi, 18.aydan itibaren ise siiriilerin diizeni olarak kesimlerinin

yapildig1 tespit edilmistir (Diyagram 5.28).

Orta Tung Cag VII.-VI. Tabaka
100

80
60
40

20

I 0
yiizde/ay 0 10 18 24-30 54 60

Diyagram 5.28: Orta Tung Cagi’nin erken ve ge¢ donemi (VIL-VI. Tabaka) igerisinde tespit
edilen sigir siirtilerinin eklem kaynama verilerine gore hayatta kalma egrileri

Son Tung Cagi’nda (V. Tabaka) si8ir siiriilerinin hayatta kalma egrileri farkli bir model
ortaya koymaktadir. Bu donemde siiri icerisinde yer alan sigirlarin kesimleri ilk olarak 10.
aydan sonra baslamistir. Siiriilere yonelik diizenli kesimler ise 18. aydan sonra baglamistir.
Ozellikle 24.-30. aydan sonra kesimlerin daha fazla yapildig1 goriilmektedir. Ayrica eklem

kaynama verileri 60. aydan sonrada kesimlerin yapildigini géstermektedir (Diyagram 5.29).

4 Bkz. Ek D.4
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Son Tung Cagi - V. Tabaka

100
90
80
70
60
50
40
30
20
10

I 0
yiizde/ay 0 10 18 24-30 54 60

Diyagram 5.29: Son Tun¢ Cagi’nda (V. Tabaka) tespit edilen sigir siiriilerinin eklem
kaynama verilerine gére gore hayatta kalma egrileri

Erken Demir Cagi’nda (IV. Tabaka) sigir siiriilerinin kesim yaslar1 bir 6nceki donemle
benzerlik gostermektedir. Bu donemde sigirlarin diizenli kesimleri 10.ay ile 2- 2 2 yas
araliginda gergeklesmistir (Diyagram 5-30). Bir 6nceki doneme gore sigirlarda 2 2 yaslarina

kadar kesimlerinin daha fazla oldugunu gostermektedir.

Erken Demir Cagi - [V. Tabaka

100
90
80

70
60
50
40
30
20
10

0
| yiizde/ay 0 10 18 24-30 54 60

Diyagram 5.30: Erken Demir Cagi’'nda (IV. Tabaka) tespit edilen sigir siiriilerinin eklem
kaynama verilerine gore hayatta kalma egrileri

Maydos Kilisetepe Hoyiigii’'nde tespit edilen sigirlarin diizenli kesim yaslar1 eklem
kaynama verilerine gore 18.aya kadar ¢ok kiiciik bir grubun kesildigini ortaya koymustur.
Hoyiikte sigir siiriileri igerisinde ozellikle 18 aydan itibaren diizenli kesimlerin oldugu
goriilmektedir (Diyagram 5.31). Bu veriler Maydos Kilisetepe Hoytigii sakinlerinin sigir
yetistiriciliginin kirmizi et tiiketimlerini karsilamasi agisinda 6nemli rol oynadigini

diistindiirmektedir.
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Maydos Kilisetepe Hoytiigii

100
90
80
70
60
50
40
30
20
10

0
1 yiizde/ay 0 10 18 24-30 54 60

Diyagram 5.31: Maydos Kilisetepe HOyligli tabakalari icerisinde tespit edilen sigir
siiriilerinin eklem kaynama verilerine gore hayatta kalma egrisi

5.2.5. Sigirlarin Boyutlar:

Maydos Kilisetepe Hoyligii’nde Orta - Son Tung ve Erken Demir Caglari’nda sigir
boyutlarinin standart hayvandan*? biiyiik oldugunu gdstermistir ( Diyagram 5.32). Boyutlarin
standart hayvandan biiyiik olmas1 siirii i¢erisinde daha iri hayvanlarin yer aldigin1 gosterir.
Orta Tung Cagi’nin ge¢ donemlerinde (VI. Tabaka) siiriilerde disilerin hakim oldugu
goriilmektedir. Son Tung Cagi’nda (V. Tabaka) boyutlarin biiyiik olmas1 muhtemelen siirti

icerisinde bogalarin daha baskin oldugunu gostermektedir.

2 Standart hayvan Tiibingen Universitesi’nde bulunan ve Birlesik Arap Emirligi’nden getirilen BOS30 kodlu
disi bir sigirm Slgiimleri kullanilmistir (GUNDEM 2010: 112).



77

0.1 OTC OTC STC  ED

(erken) (ge¢)

5 10 31 6

Diyagram 5.32: Maydos Kilisetepe Hoyiigii’'nde Orta Tun¢ Cagi’nin erken ve ge¢ donemi
(VIL- VI. Tabaka), Son Tung¢ Cag1 (V. Tabaka) ve Erken Demir Caglari’'nda (IV. Tabaka)
tespit edilen 6l¢limii alinan sigirlarin boyutlariin karsilastirmasi

5.2.6. Sigirlarin Beslenme Ekonomisindeki Rolii ve Onemi

Antik donemlerde yerel halklarin birincil ve ikincil beslenme ekonomilerinde sigir
yetistiriciligi ¢ok onemlidir. Sigirlardan saglanan {iriinler arasinda: kirmizi et ve siit tiretimi
bulunmaktadir. Ayrica giibreleri, 1sitma ve insaat i¢in bir hammadde olarak (6rnegin toprak
ile karistirildiginda) kullanilabilen duvar sivast yapiminda kullanilabilmektedir Bunun yani

sira i hayvani olarak da kullanilmaktadir(Gilindem 2010: 211).

Maydos Kilisetepe Hoyligii’nlin Tung Caglari’nda sigir siiriilerinin ~ % 10’u geng
yaslarda kesilmistir. Eklem kaynama verileri sigirlarin 10. aydan 2 '4 yaslarina kadar benzer
oranda kesimlerin devam ettigini gostermektedir. Siirii igerisinde geng¢ yaslarda kesilen
hayvanlar1 buzagi, dana ve tosun® olusturmas1 gerekmektedir. 2 ' yas ve iizeri siiriilerin
cogunlugunu ise muhtemelen boga, okiiz** ve ineklerden* olusmaktadir. Siirii icerisinde
okiizlerin tutulmasi birden fazla ekonomik getirisinden dolay: c¢iftciye daha ¢ok avantaj
saglamaktadir. Yerlesimde siirii igerisinde Okiizlerin tutulmasimnin avantaji kisirlastirma
sonrast daha sakin olma egilimde olmasidir. Kisirlagtirma ciftlesmelerini engelledigi icin

bogalar arasinda hakimiyet savasini azaltir. Diger bir neden muhtemelen kisirlastirma

40- 6 aylik erkek sigira “buzagr”, 6 -12 aylik erkek sigira “dana”, 12-24 aylik erkek sigira “tosun”, 24 ay ve
iizeri yaslarda erkek sigira “boga” denilmektedir.

# Kasirlarstirilmis erkek tosun veya boga “okiiz” olarak isimlendirilir.

4 Yetistin disi sigir “inek” olarak isimlendirilir.
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sonrast 1§ hayvani olarak kullanilmasidir. Ayni zamanda okiizler kirmizi et talebini
karsilamak i¢in tutulmus olabilir. Ancak ileri yaslar etin kalitesini diisiireceginden hayvanlar
¢ok uzun siire siiriide tutulmamaktadir (Giindem 2010: 113). inekler ise siirii devamliligin
saglamak i¢in tutulmus olmadir. Bunun yani sira siit kazanimi i¢in yerlesimde ineklere

thtiyag vardir.

Maydos Kilisetepe Hoyiigli'nde sigirlarin eklem kaynama verileri en erken Orta Tung
Caglarr’nin erken donemlerinde (VII. Tabaka) tespit edilmistir. Bu donemde sigirlarin

hayatta kalma stireleri eklem kaynama verileri dogrultusunda anlasilabilmektedir.

Orta Tung Caglari’nda sigirlarin siirii i¢erisinde ~% 20’si ilk 10. aya kadar kesilmistir.
Geng sigirlarin kesimleri muhtemelen ineklerden siit kazanimi elde etmek icin gerceklesmis
olabilir. Ayn1 zamanda geng sigirlarin etlerinin daha lezzetli oldugu diisiiniildiigiinde kirmiz1
et tilkketimine yonelik bir kesim s6z konusudur. Siiriilere yonelik diizenli kesimlerin ise 18.
aydan itibaren basladig1 goriilmektedir. Hayvanlar 24. ayda viicut agirliklarina bagh yem
tikketimlerinin orantilarina gére optimum kesim yaslarina gelmeye basladiklar1 donemlerde
yogun olarak kesilmeye baslanmistir. Bu donemde Maydos Kilisetepe Hoyligli sakinlerinin
kirmiz1 et ihtiyaclarinin karsilanmasinda sigir siiriileri 6nemli rol oynamistir. inekler
muhtemelen siirii devamliligimin saglanmasi igin tutulmaya devam edilmistir. Okiizler
kirmizi et tiiketimin karsilanmasi i¢in zaman zaman kesilmeye devam edildikleri
diisiiniilebilir. Ozellikle bu dénemde 4.5 yas iizeri sigirlar siiriilerinde kesimlerin yogun
oldugu goriilmektedir. Hoyiikte tutulan kiiciik sigir grubu muhtemelen yasamlarinin son

donemlerine kadar ciftciler tarafindan tarim alanlarinda is hayvani olarak kullanilmaktaydi.

Son Tung¢ Cagi’nda geng s1g1r siirtilerinin ~% 2’si ilk 10 ayda kesilmistir. Veriler bu
donemde siiriilerde yer alan hayvanlarin ~% 15°lik bir boliimiiniin 1 2 - 2/ 2 Y. yas arasinda
kesildigini gostermektedir. Siiriilerinin yogun kesimleri ise ~2/2 42 - 4 '; yaslaridir. Bu
donemde sigirlarin Maydos Kilisetepe HOyligii sakinlerinin basta kirmizi et ihtiyaglarinin

karsilanmasi1 olmak tiizere is giiclinden faydalanmalari i¢in tutulduklar1 goriilmektedir.

Erken Demir Caglari’nda si8irlara ait eklem kaynama verileri kesimlerin 10 aydan 2.
Y4 yaslar1 arasinda homojen kesim oldugunu gostermektedir. 2 %2 yasina kadar stiriilerin ~
% 25’in kesildigi goriilmektedir. Maydos Kilisetepe Hoyiigii sakinlerinin zor ve stresli

donemlerinde kirmiz et ihtiyaclarini karsilamada sigirlar nemli rol oynamaktadir.

Maydos Kilisetepe Hoytigii'nde Tung Caglari’'nda ciftciler siirlilerde sigir

yetistiriciliginde donemlere gore farkli ihtiyaglara 6nem vermisglerdir. Yerel halkin kirmizi
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et ihtiyacini karsilamada sigirlar 6nemli rol oynamistir. Hoyiikte ele gecen dis kalintilar1 6
yas lzeri sigirlarin stirii icinde tutuldugunu gostermektedir. Muhtemelen ileri yaslarda

hayvanlar siirii kontrolii ve is hayvani olarak kullanilmistir.

Maydos Kilisetepe Hoyiigii sakinlerinin hayvan yetistiriciliginde sigir siiriileri kirmizi
et tedariginde 6nemli rol oynamistir. Sigirlara ait eklemlerin kaynama ve dis aginma verileri
hoyiikte tutulan sigir siiriilerden daha ¢ok kirmizi et kazanimi saglanma yonelik oldugunu
ortaya koymaktadir. 2 2 yas ve lizeri siirli icerisinde yer alan sigirlar muhtemelen siirii
devamliliginin saglanmasi i¢in ireme amagli ve ayni zamanda is hayvani olarak kullanmak
i¢in yetistirildigini ortaya koymaktadir. Bunun yam sira sigirdan elde edilen fiiriinler
igerisinde olast siit kazaniminin da saglanmak i¢in tutuldugunu gostermistir. Bulgularin
cogunlugu eklem kaynama verilerine dayandigindan ve cinsiyet ayrimi ¢ok az kemik
tizerinde belirlenebildiginden 6tiirii siirtilerin tam fonksiyonlarini ve hayatta kalma egrilerini

belirlemek ¢ok zordur.
5.3. Domuz, SUS

Maydos Kilisetepe Hoyiligli'nde toplam 798 adet domuz kalintis1 tespit edilmistir.
Domuz kalintilart tanimlanan tiim faunal kalintilar igerisinde % 7’si adet (% n-NIS), % 5’1
ise agirliktir (% gr-WIS). Domuzlarin eveil memeli kalintilari igerisinde ise % 13’adet (%

n-NIS), % 14’iinii ise agirliklart (% gr-WIS) olusturmaktadir (Diyagram 5.33- 5.34).

Maydos Kilisetepe Hoytligi

I\

v I |
vi |
vl |
viil |

MK. I |

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Bdomuz Odiger evcil memeliler

Diyagram 5.33: Tabakalar icerisinde tespit edilen domuzlarin evcil memeli fauna
icerisindeki adet dagilimi (% n-NIS)



80

Maydos Kilisetepe Hoytigi

=

<

Vil

VIII |

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Bdomuz Odiger evcil memeliler

Diyagram 5.34: Tabakalar igerisinde tespit edilen domuzlarin evcil memeli fauna
icerisindeki agirliklarinin dagilimi (% gr-WIS)

5.3.1. Domuz Kalintilarinin iskelet Elementlerine Gore Dagilinu

Maydos Kilisetepe Hoyiigii'nde tespit edilen domuz kalintilarinin iskelet elementlerine
gore dagilimi Tablo A5’°de gosterilmistir. Iskelet elementlerinin % 34’{inii bas, % 27’sini n
bacak, % 18’ini arka bacak, % 12’sini omurga ve kaburga kemikleri, % 6’sin1 belirsiz

kemikler* olusturmaktadir (Diyagram 5.35).

Maydos Kilisetepe Hoytigi
wis o [ ]
wso: i

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

m kafa kemikleri H 6n bacak kemikleri omurga ve kaburga kemikleri

arka bacak kemikleri ¥ belirsiz kemikler

Diyagram 5.35: Tabakalar igerisinde tespit edilen domuz kalintilarinin iskelet elementlerine
gore adet ve agirliklarinin dagilimi (% n-NIS, % gr-WIS)

46 «Belirsiz” kemikleri koyunlara ait kemik kalintilar1 igerisinde yer alan 6n veya arka bacak kemiklerine ait
ayrimin yapilamadigi ve tanimlanamayan diger metapodial kemikler yer almaktadir.
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Domuzlarin iskelet elementleri icerisinde bas ve On bacak kemikleri baskin
gelmektedir. Basa ait kemik kalintilarin cogunlugunu ¢ene kemigi ve disler olusturmaktadir.
Hoylikte domuzlara ait iyi korunmus c¢ene kalintilari tespit edilmistir. Domuzlarin bag
boliimiine ait kemiklerinin fazla olmasi toplam agirhigina olan katkisini yiikseltmistir.
Kaburga kemikleri ise az sayida tespit edilmistir. On bacak kalitilarin igerisinde scapula,
humerus ve radius kemikleri, arka bacak kalintilarinin ise tibia ve femur kemikleri

cogunlugunu olusturmaktadir.
5.3.2. Tespit Edilen Cinsiyetler

Maydos Kilisetepe Hoyligii’nde tabakalar icerisinde toplam 19 adet domuz kalintist
cinsiyet Ozelliklerini yansitmaktadir. Kalintilarin tamami hayvanlarin kopek (canine)
diglerine aittir. Cinsiyet tespiti yapilan domuzlar hoyiigiin tiim tabaklarinda ¢ok az sayida
tespit edilmistir. Kalintilarin ¢ogunlugu Son Tung¢ Cagi’nda (V. Tabaka) ele ge¢mistir.

Tespit edilen cinsiyetlerin 16 tanesi erkek, 3 tanesi disi domuza aittir.
5.3.3. Dis Asinma Verilerine Gore Yas Tespiti / Dental Yaslandirma

Maydos Kilisetepe Hoyligli'nde ele gecen domuz disleri hayvanlarin 10. aya kadar %
3’liniin kesildigini gostermektedir. Domuzlara ait dis aginma verileri donemler igerisinde az
sayida ele gecmistir. Bu yiizden domuz yetistiriciligi ile ilgili bilgiler biitiin olarak
degerlendirilmistir. Dis asinma verileri siirli igerisinde domuzlarin 2 yasina kadar ~%
58’sinin kesildigini gostermektedir. Siirii icerisinde domuzlarin ~% 42’sinin 2 yas ve lizeri
tutulmas1 muhtemelen siiriilerin devamliligini saglanmak i¢in iireme amagl tutuldugunu

gostermektedir (Diyagram 5.36).

Maydos Kilisetepe Hoytligii

>30a. I
~24-30 2. [N
~18-24 2. I
~14-16/18 a. I
~10-12/14 2. I
~4-6/10a. IINEGNE

0 5 10 15 20 25 30

Diyagram 5.36: Maydos Kilisetepe HOyligii’'nde tabakalar igerisinde tespit edilen
domuzlarin dis kalintilarinin yas gruplar icerisindeki dagilimi
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5.3.4. Kemiklerin Eklem Kaynamasina Dayal Yas Tespiti

Antik donemlerde domuz yetistiriciligi yerel halkin beslenme ekonomilerinde 6nemli
rol oynamaktadir. Yerlesimlerde domuz siiriileri yalnizca kirmiz et tiiketiminin kargilanmasi

icin yetistirilmektedir.

Maydos Kilisetepe Hoyiigii’nde domuzlarin eklem kaynama verilerine*’ ilk kez Orta
Tung Cagr’nin erken ve gec (VIL.- VI. Tabaka) donemlerinde rastlanilmistir. Bu donemde

domuzlarin diizenli kesimleri 24. aya kadar devam etmistir (Diyagram 5.37).

Orta Tung Cag1 -VII-VI. Tabaka
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Diyagram 5.37: Orta Tung Cagi’nda erken ve ge¢ doneminde (VIL.-VI. Tabaka) tespit edilen
domuzlarin eklem kaynama verilerine gore hayatta kalma egrileri

Son Tun¢ Cagi’nda (V. Tabaka) domuz siiriileri bir 6nceki doneme gore daha uzun
siire tutuldugu goriilmektedir. Diizenli kesim 2- 3 '2 yas araliginda gerceklesmistir. Bu
donemde 2- 3 Y2 yas aralifinda domuz siiriilerinde kesimlerin daha fazla oldugu
goriilmektedir. 3 yas ve tlizeri domuzlar siirii dagilimin1 dengede tutmak i¢in ve liremenin

devamliligini saglamak icin tutuldugu diistinebilir.

47 Bkz. Ek D. 5
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Son Tung Cag1 - V. Tabaka
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Diyagram 5.38: Son Tung¢ Cagi’nda (V. Tabaka) tespit edilen domuz siiriilerinin eklem
kaynama verilerine gore gore hayatta kalma egrileri

Erken Demir Caglari’nda (IV. Tabaka) domuz siiriilerinde kesim 24. aya kadar diizenli
olarak gerceklesmistir (Diyagram 5.39). Bu donemde Maydos Kilisetepe HOylgl
sakinlerinin kirmizi et tiiketiminde domuz siiriileri 6nemli rol oynamistir. Bu dénemde
domuzlar 2 yasina kadar kesildigi goriilmektedir. Eklemlerin kaynama verileri 2 yas ve {izeri

domuzlarin varlig ile ilgili net bilgi vermemektedir.

Erken Demir Cag1 - IV. tabaka
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Diyagram 5.39: Erken Demir Caglari’nda (IV. Tabaka ) tespit edilen domuz siiriilerinin
eklem kaynama verilerine gore hayatta kalma egrileri

Maydos Kilisetepe Hoyiigli’nde tespit edilen domuz kalintilarinin eklemlerin kaynama

verilerine dayali yas tespitinde; siiriiler i¢erisinde yer alan yavru domuzlarin % 40’1 1 yagina
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kadar kesildigini gostermektedir. Domuzlarin diizenli kesimleri 12-30.aylar arasinda
gerceklesmistir (Diyagram 5.40). Dis kalintilar1 ile eklem kaynama yaslari domuzlarin

yerlesim yerinde 12. aydan itibaren diizenli olarak kesildigini gostermektedir.

Maydos Kilisetepe Hoytigi
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Diyagram 5.40: Maydos Kilisetepe HoOyiigii’nde tabakalar igerisinde tespit edilen domuz
stirilerinin eklem kaynama verilerine gore hayatta kalma egrileri

5.3.5. Domuzlarin Boyutlar:

Maydos Kilisetepe Hoyiigii’nde Orta Tung Cagi’nda (VIL- VI. Tabaka) domuz’a ait
toplam 41 kemik ol¢tlilmiistiir®®. Kemik kalintilarinin cogunlugunu Son Tung¢ Cagi’nda (V.
Tabaka) ol¢iilen kemikler olusturmaktadir. Boyut dagilimi yerlesim yerinde beslenilen
domuz siiriilerinin boyut ortalamalarinin yabani disi domuzdan kii¢iik oldugunu®

gostermektedir (Diyagram 5.41).

48 LSI diyagramlarinda 6lgiilen kemiklerin 19 tanesi boyut belirleme i¢in kullanilmustir.
49 Standart hayvan; disi yaban domuzu (Giindem 2010: 121).
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Diyagram 5.41: Orta Tun¢ Cagi’nin erken ve ge¢ donemleri (VIL.-VI. Tabaka) ve Maydos
Kilisetepe Hoyiigli'nde Tung Cagi’nda tespit edilen dlgiimii alinan domuzlarin boyutlariin
donemlere gore karsilastirilmast

5.3.6. Domuzlarin Beslenme Ekonomisindeki Rolii ve Onemi

Maydos Kilisetepe Hoyligii’nde domuzlar Tung ve Erken Demir Caglari boyunca

sakinlerin et tliketimlerini karsilamada en onemli iiglincii evcil hayvandir. Domuzun et

talebine katkist en ¢ok yerlesimin Orta Tun¢ Cagi’nin erken ve ge¢ donemleri (VIL-VL

Tabaka) ile Erken Demir Cagi’nda (IV. Tabaka) meydana gelmistir. Bu donemlerde Maydos

Kilisetepe Hoyiigl sakinlerin et tiikketimlerini karsilamada 2 yaslarina kadar tutulan domuz

siiriilerine yonelik kesimlerde artig goriilmesi biiyiik olasilikla iki nedenden 6tiirii olmustur.

Birincisi muhtemelen niifus artisina baghi kirmizi et talebine olan artigin
domuzlardan karsilanmaya c¢alisilmasidir. Yerlesime disaridan gelecek bir
toplulugun mevcut niifusa etkisinden dolayi, et talebini karsilamak i¢in domuz
yetistiriciliginde artis meydana gelmis olabilir. S6z konusu donemlerde yerlesime
disaridan gelecek bir topluluk yerel halkin besin ekonomilerinde degisiklige neden
olacaktir. Bu zor ve stresli donemlerde insanlar besin bulmadaki zorluklara karsi
domuz yetistiriciligine yoneldigi diistiniilebilir. Arkeolojik veriler; Maydos
Kilisetepe Hoyiigii’nde Balkan Kiiltiirlerinin etkisi altinda kalan yerlesimlere 6zgii
seramik formlar1 ve mimari o6gelerin Orta Tun¢ Cagi’ndan itibaren ele gectigini
gostermektedir  (Bkz. Sazer 2016). Maydos Kilisetepe Hoyiigii’'nde domuz
kalintilarinda ilk artis Orta Tung Cagi’nin erken doneminde (VII. Tabaka)

goriilmektedir. Bu donemlerde domuz kalintilarindaki gozle goriiliir artis yerlesime
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disaridan gelebilecek bir go¢ hareketine isaret olabilir. Ancak tespit edilen memeli
hayvan kalintilar1 arasindaki oranlar s6z konusu goclerin Maydos Kilisetepe
Hoyligii'nde yerel halkin beslenme ekonomilerinde ciddi degisikliklere yol
acmadigini gostermektedir. Boylelikle gogler ile gelen grubun hdyiikte yerel halk ile
beslenme konusunda uyum sagladigi distintilebilir. Orta Tung Cagi’nin geg
doneminden (V1. Tabaka) itibaren ve Son Tung Cagi’nda (V. Tabaka) domuzlarin
kirmiz1 et tiiketimine katkilar1 benzer oldugu ve normale dondiigii goriilmektedir.
Ote yandan Maydos Kilisetepe Hoyiigii'nde ikinci gd¢ dalgasi Erken Demir
Cagi’nda (V. Tabaka) yasanmis olmasi muhtemeldir. Bir 6nceki doneme gore
hoyiikte yasamis topluluklarin kirmizi et tiiketiminin karsilanmasinda domuzlar ile
yabani memeli tiirler arasindaki artislar kalabaliklasan niifusun etkilerini dogrudan
yansittig1 gibi gé¢ eden gruplarin av kiiltiirlerini de yanlarinda getirmis olabilecegini
gostermektedir.

e ikinci neden bu dénemlerde yerlesim ¢evresinin domuz yetistiriciligi icin uygun

olmasidir. Bu, hoyiikte daha fazla domuz yetistirilmesine olanak saglamistir.

Ote yandan domuz yetistiriciligi diger evcil hayvanlara gore farklidir. Domuzlarin
yetistiriciliginde genis alanlara ihtiya¢ yoktur. Domuzlar omnivor®; havyanlardir bu yiizden
yemek se¢mezler ve insanlarin mutfak atiklari ile beslenebilirler. Domuz ’un gebeligi
ortalama 112-114 giin stirer. Birgok yavru dogabilir. Bu yavrular 8 ay gibi kisa bir siirede
olgunlagirlar (Giindem 2010: 122). S6z konusu 6zellikler ile domuzlar yerel halkin beslenme

ekonomilerinde olduk¢a 6nemli rol oynamistir.

Domuzun kesim yaslarina yalnizca eti i¢in beslendigini gostermektedir. Veriler
hoyiikte genel olarak domuzlarin % 85’inin 2 '4 yasa kadar kesildigini gostermektedir. Siirii
icerisinde ¢ok kii¢lik bir grubun 2 2 yasini ge¢mis oldugunu goériilmektedir. Her ne kadar
domuzlarda ilk biiylik kesim ilk yaslarina girmis -1 yas civari- hayvanlarda gozlemlenmigse
de 3,5 yas istii domuzlara ait kalintilar hoyiikte az sayida tespit edilmistir. Bu grup
muhtemelen domuz siiriilerinin devamliligin1 saglamak icin tutulan disi ve az sayida erkek
domuzlardan olusmaktadir®!. Dénemlerin genelinde domuzlarin % 85’1 3 yas ve istiinii
gorememistir. Bu tip kesim stratejisi domuzlarin tek bir amag i¢in yerlesim yerinde

beslendigini gostermektedir. Bu da et tiikketimine isaret eder.

30 Hem et hem de ot ile beslenen bir canlidir.
SI'Can Yiimni Giindem ile kisisel goriisme



87

5.4. Kopek, CANIS

Maydos Kilisetepe Hoyiigli'nde tabakalar igerisinde 13 adet kopek kalintisi ele
geemistir. Kopek kalintilar: evcil hayvanlar igerisinde % 0.2’si adet (% n-NIS) % 0.1 agirlig
(% gr-WIS) olusturmaktadir. Ilk Tun¢ Cagrmin III. evresinde (VIII. Tabaka) kopek
kalintilarina rastlanilamamistir. Kemik kalintilarin ¢ogunlugu Orta Tung¢ Cagi’nda (VL

Tabaka) ele gecmistir.

Kemikler igerisinde herhangi bir yanmis ve kasaplik aktivitesinin yapildigia dair
bulguya rastlanilmamistir. Yalnizca bir kalinti, kopek kemiklerinden alet iiretiminin

yapildigini ortaya koymustur.

Maydos Kilisetepe Hoytligii

oy .
wso i

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

® bas kemikleri u 6n bacak kemikleri omurga ve kaburga kemikleri

arka bacak kemikleri ® belirsiz kemikler

Diyagram 5.42: Tabakalar igerisinde tespit edilen kopek kalintilarinin iskelet elementlerine
gore adet ve agirliklarinin dagilimi (% n-NIS, % gr-WIS)

Kopeklere ait kalintilarin  ¢ogunlugunu kafatasi ve o©n bacak kemikleri
olusturmaktadir™® (Diyagram 5.42). On bacak kalintilar1 arasinda radius ve ulna kemikleri
yer alir. Arka bacak kalintilarini ise pelvis ve tibia kemikleri olusturur. Arka bacak kalintist
az sayida olmasina ragmen agirlik siitununda orani iyi temsil etmektedir. Hoyiikte iyi

korunmus 1 adet atlas kemigi bulunmustur.

Dis asinma verileri kopeklerde yas tespiti i¢cin kullanilmamaktadir. Hoyiikte diger
memeli tlirlere ait birgok kemikte kopekler tarafindan kemirildigine dair izler tespit
edilmistir. Bu durum kopeklere yem olarak kemiklerin verildigini veya kemiklerin ¢opten
yerlesimin disindaki kopekler tarafindan bulundugunu gdstermektedir. Kopeklerin

beslenmelerinde ¢ogunlukla kemikleri tiikettigi diistintildiigiinde, dislerde zamanla daha

52 Bkz. Ek. A.6
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hizli asinmalar meydana gelmektedir. Daha fazla kemik kalintis1 kopeklerin diglerinde daha
cok yipranmaya sebep olacagindan yaslandirma i¢in disler kullanilmamaktadir (Giindem

2010: 125).

Hoytiikte kopeklerin yas icin bilgi veren eklem kaynama verilerine ait yalnizca bir
kalint1 tespit edilmistir. Son Tung¢ Cagi’nda (V. Tabaka) tespit edilen kalint1 kpegin yetiskin

oldugunu gostermektedir.

5.4.1. Maydos Kilisetepe Hoyiigii’nde Atlarin Olas1 Rolleri

Maydos Kilisetepe Hoyiigli sakinleri kdpekleri muhtemelen birden fazla nedenden
otiirii beslemistir. Kopekler, evcil hayvan siiriilerinin otlama sirasinda ¢evreden gelebilecek
olas1 tehlikelere karsi hayvanlar izlemek i¢in tutulmus olabilirler. Aksamlar: siiriilerin
bulundugu yerlerde olabilecek cesitli saldirilara kars1 bekgilik gorevi iistlenmis olabilirler.
Avcilara yabani hayvanlarin avlanmasi sirasinda avcilara eslik etmeleri de olast durumlar

icerisinde yer alir.

Columella (1972) yerlesimlerde {i¢ ana kopek grubunun oldugunu belirtmektedir (Bkz.
Gilindem: 2010: 126).

« {lk grup diisman saldirilarindan ¢iftligi korumak ve cevreyi izlemek kullanildi.
« ikinci grup yerlesime disaridan gelen yabanci insan ve aveilari korkutmak icin kullanilds.
« Ugiincii ve son grup av i¢in tutuldu (Columella 1792: 242).

Maydos Kilisetepe Hoyiigli'nde kopekler muhtemelen ii¢ ana grupta yer alan

durumlardan dolay1 tutulmustur.
5.5. At, EQUID

Maydos Kilisetepe Hoyiigii’nde 19 adet at kalintis’®® ele ge¢mistir. Evcil hayvanlar
icerisinde % 0.3°1 adet (% n-NIS) % 1,7’sini agirligr (% gr-WIS) olusturmaktadir. At
kalintilarina ilk kez Orta Tun¢ Cagi’nin ge¢ doneminde (VI. Tabaka) ulasilmistir. At
kalintilarinin ¢ogu Son Tung Cagi’nda (V. Tabaka) ele gecmistir. Erken Demir Cagi’nda
(IV. Tabaka) at kalintilarina ulasilmistir.

53 Bkz. Ek. A. 7
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Maydos Kilisetepe Hoytigi

WIS %
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® kafa kemikleri ¥ 6n bacak kemikleri ~ # arka bacak kemikleri

Diyagram 5.43: Tabakalar igerisinde tespit edilen atlara ait kalintilarin iskelet elementlerine
gore adet ve agirliklarinin dagilimi (% n-NIS, % gr-WIS)

Atlara ait kalintilarin ¢ogunlugunu 6n bacak kemikleri olusturmaktadir (Diyagram

5.43). On bacak kalintilar1 arasinda; metarcapus ve ulna kemikleri yer alir (Resim 5.3).

Resim 5.2: Orta Tung Cagi’nin ge¢ doneminde (VI. tabaka) tespit edilen At’a ait ulna kemigi
kalintis1 [ D 3/4 - 267, (Foto: Miirsel SECMEN)]

Arka bacak kalintilar1 arasinda calcaneus, tibia, metatarsus yer almaktadir.  Arka
bacak kalintilar1 az sayida olmasina ragmen agirlik siitununda orani iyi temsil etmektedir.
Bas boliimiine ait kalintilar arasinda disler ¢ogunlugu olusturmaktadir. Dis asinma ve eklem
kaynamasina dayali yaslandirma verileri VI-V-IV. tabakalarda bulunan atlarin yetiskin

olduklarini gostermektedir.
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5.5.1. Maydos Kilisetepe Hoyiigii’nde Atlarin Olas1 Rolleri

Maydos Kilisetepe Hoyiigli’nde atlara ait en erken kalintilar Orta Tun¢ Cagi’nin geg
donemlerinde (VI. tabaka) tespit edilmistir. Tung Caglar1 boyunca bulunan diger evcil
memeli hayvanlara gore at kalintilari, kemik kalintilarimin ¢ok kiigiik bir bolimiini

olusturmaktadir.

Az sayida ele gecen kalintilarin dis asinma ve eklem kaynama verileri atlarin yetiskin
olduklarini1 gostermektedir. Yetiskin atlar binmek, yiik tasimak ya da ¢ekme islerinde is
hayvani olarak kullanilmak i¢in yerlesimlerde yetistiriciligi yapilmaktadir (Bkz. Benecke
2009: 4). Muhtemelen Maydos Kilisetepe Hoyiigii’'nde bulunan atlar Tun¢ ve Erken Demir

Caglari’nda benzer amaglar i¢in kullanilmis olabilir.
5.6. Esek, ASINUS

Maydos Kilisetepe Hoyiigii'nde 1 adet esek kalintisi** ele gegmistir. Esek kalintilart
evcil hayvanlar igerisinde % 0,02°si adet (% n-NIS) % 0,06’si agirligt (% gr-WIS)
olusturmaktadir. Hoylikte esek kalintisina Son Tung Cagi’nda (V. Tabaka) ulasilmistir. Bu
tabakada esege ait 1 adet metacarpus kemigi tespit edilmistir. Eklem kaynamasina gore

tespit edilen kemigin yetiskin bir esege ait oldugunu anlasilmistir.

Esek ylik tasimada kullanilan bir hayvandir. Esegin evcillestirilme siirecinde, onun
etinden yararlanma isteginden c¢ok, ylik tasima ve dayaniklilik 6zelliklerine sahip olmasi

etkili olmustur (Starkey, 2000) (Bkz. Yilmaz ve Ertugrul 2011: 112).

Maydos Kilisetepe Hoyiigii’'nde mimari ve seramik formlar1 Son Tun¢ Cagi’nda (V.
tabaka) ticaretin onceki donemlere gore daha aktif oldugunu gostermektedir (Bkz. Sazci

2016). Hoyiik sakinleri muhtemelen bu donemde esekleri yiik tasima amaclh kullanmistir.

4 Bkz. Ek. A.8
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BOLUM VI

MAYDOS KILISETEPE HOYUGU’NUN YABANI MEMELI FAUNA

Maydos Kilisetepe Hoytigii'nde arkeolojik kazilar sirasinda tabakalar igerisinde yabani
memeli hayvanlara ait toplam 430 adet kemik kalintis1 tespit edilmistir. Kalintilarin
agirliklar1 5423,1 gr’dir. Yabani memeli kalintilarinin tiim faunal kalintilar icerisindeki orani
adetlerde % 3,7, agirliklart ise % 4,4 tiir. Tiir tanimlamalar1 sirasinda Tung ve Erken Demir
Caglari’nda toplam 7 yabani memeli tiirii tespit edilmistir. Tiirler igerisinde yer alan yabani
memelilerin hdyiikte halkin kirmizi et talebini karsilamadaki rollerine gore siralamasi:
Alageyik, Kizilgeyik, Karaca, Yaban Domuzu, Tilki, Yaban Tavsani ve Kurt. (Tablo 6.1,
Tablo 6.2).

6.1. Tunc ve Erken Demir Cagi’nda Tespit Edilen Yabani Memeli Kalintilar:

Maydos Kilisetepe HOyligli’'nde yabani memelilere ait kalintilarin dagilimi tabakalar
icerisinde farklilik gostermesine ragmen tiirlere ait kemikler hoyiikte yasamis topluluklarin
kirmiz1 et tiikketimine olan katkilarin1 ortaya koymaktadir. Hoyiikte et tiiketiminde en ¢ok

geyik tiirlerinin avlandig goriilmektedir (Diyagram 6.1, 6.2).

Tabaka Yabani Memeli Hayvanlar

VIII Alageyik | Kizilgeyik Tilki

VII Alageyik | Kiziigeyik | Yaban Domuzu Tilki Yaban Tavsan Karaca

VI Alageyik | Karaca | Yaban Domuzu Tilki Kzilgeyik

vV Alageyik | Kiziigeyik | Yaban Domuzu Tilki Yaban Tavsani Karaca Kurt
IV Alageyik | Kizilgeyik Karaca Yaban Tavsani

Maydos [Alageyik|Kizlgeyik Karaca Yaban Domuzu Tilki Yaban Tavsam | Kurt

Tablo 6.1: Maydos Kilisetepe HOyiigii’niin tabakalarinda tespit edilen yabani memeli
kalintilarinin igerisinde tanimlanan tiirlerin adetlerine gore siralamasi (n- NIS)

Evre Yabani Memeli Hayvanlar
v Alageyik |Kulgeyik |Karaca Yaban Tavsani
\ Alageyik |Kulgeyik |Yaban Domuzu Tilki Kurt Karaca Yaban Tavsan
VI Alageyik |Kulgeyk |Yaban Domuzu Karaca Tilki - -
VII Alageyk |Kwmilgeyik  |Yaban Domuzu Tilki Karaca |Yaban Tavsam |-
VIII Alageyik |Kuzlgeyik  |Tilki - - - -
Maydos |Alageyik |Kizlgeyik |Yaban Domuzu Karaca Tilki Kurt Yaban Tavsam

Tablo 6.2: Maydos Kilisetepe HOyiigii’niin tabakalarinda tespit edilen yabani memeli
kalintilarinin igerisinde tanimlanan tiirlerin agirliklarina gore siralamasi (gr- WIS)
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Bunun yani sira tiir tanimlamalarina uygun olmayan yabani memeli kalintilar ti¢
grupta toplanmistir. Birinci grup kiigiik kemirgenler olarak siniflandirilmistir ve toplam 1
adet ele gecmistir. Ikinci grup kiigiik — orta boy carnivor kalintilarindan olusmaktadir.
Toplam 7 adet tespit edilmistir. Ugiincii grubu ise tamimlanamayan geyik kalintilari
olusturmaktadir. Bu grupta tanimlanan geyik tiirlerine ait oldugu diisiiniilen kalintilar yer

almaktadir. Tamimlanamayan geyik kalintilar1 toplam 74 adet tespit edilmistir.

Maydos Kilisetepe Hoytigi

[V |
VR S —
s -
VII . L
VIII I
LK. 0 —

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

m kiiglik kemirgenler ® Yaban tavsani Kurt Tilki
B Yaban domuzu m Karaca m Alageyik m Kizilgeyik
m t, geyik tiirleri B t. yabani memeliler

Diyagram 6.1: Tabakalar icerisinde tespit edilen yabani memeli tiirlerin kalintilarinin adet
dagilimi (% n-NIS)

Maydos Kilisetepe Hoytiigii

TV —
V| N
V1 | —
e . _____________________________________________|
VI
LK. —

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

m kiiglik kemirgenler ® Yaban tavsant Kurt Tilki
B Yaban domuzu m Karaca m Alageyik m Kizilgeyik
m t. geyik tiirleri H t. yabani memeliler

Diyagram 6.2: Tabakalar igerisinde tespit edilen yabani memeli tiirlerin kalintilarinin
agirliklarinin dagimi (% gr-WIS)
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6.1.1. Yaban Tavsani, Lepus europaeus (Resim 6.1)

Giiniimiizde Gelibolu Yarimadasi’nda varligini siirdiiren yaban tavsanina ait, Maydos
Kilisetepe Hoyiigli’'nde Tung ve Erken Demir Caglarina ait tabakalar igerisinde toplam 6
adet kemik kalintis1 tespit edilmistir. Yaban Tavsani tiim faunal kalintilar i¢erisinde adetleri
% 0,05 agirliklar1 ise % 0.01°11r. Yabani memeli kalintilar1 igerisinde bu oran adetlerde %

1,41 agirliklarinda ise % 0.2’s1 olusturmaktadir.

Resim 6.1: Yaban Tavsani, Lepus europaeus®

Maydos Kilisetepe HOyiigli’'nde yaban tavsanina ait kalintilara ilk kez Orta Tung
Cagr’nin erken doneminde (VII. Tabaka) rastlanilmistir. Ayrica Son Tung¢ Cagi’nda (V.
Tabaka) ve Erken Demir Cagi’nda da IV. Tabaka) tespit edilmistir. Yaban tavsanina ait
kemik kalintilarinin boyutlarinin kii¢iik olmasi nedeniyle hoylikte yasayan topluluklara

kirmizi et katkisi olduk¢a az olmustur.

Yaban tavsanina ait tanimlanan kemiklerin % 66’s1 arka bacak kemik kalintilarina
aittir. Bunlar igerisinde 1 adet tibia, 1 adet phanges ve 2 adet pelvis bulunmaktadir. On bacak
kemik kalintilar1 ise hayvanin % 34’iinii olusturmaktadir. On bacaklara ait kalintilar1 2 adet
radius kemigi olusturmaktadir (Tablo 4.2). Kalintilar iizerinde herhangi bir kesik izi veya
satir darbesine rastlanilmadigi i¢in yaban tavsanlarin yerlesim yerindeki roliinii belirlemek

olduke¢a zordur.
6.1.2. Tilki, Vulpes vulpes (Resim 6.2)

Glinlimiizde Gelibolu Yarimadasi’nda varligini siirdiiren tilkilere ait Maydos

Kilisetepe Hoyiigli'nde Tun¢ Caglarin’a ait tabakalar icerisinde toplam 13 adet kemik

SShttp:/kingofwallpapers.com/hare/img-056.php?pic=/hare/hare-056.jpg
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kalintis1 tespit edilmistir. Tilki kalintilar1 tiim faunal kalintilar icerisinde adetleri % 0,11
agirliklart ise % 0.08 tir. Yabani memeli kalintilar1 icerisinde bu oran adetlerde % 3’

agirliklarinda ise % 1,7’si olusturmaktadir.

Resim 6.2: Tilki, Vulpes vulpes*®

Maydos Kilisetepe Hoyiigii’nde tilki kalintilarina dair ilk veriler Ilk Tung Cagr’nin III.
evresinde VIIIL. (Tabaka) tespit edilmistir. Tilki kalintisina en fazla Son Tung¢ Cagi’nda (V.
Tabaka) da rastlanilmistir. Simdiki verilere gére Maydos Kilisetepe Hoyiigli'nde Erken

Demir Cagi’nda (IV. Tabaka) tilki kalintilarina rastlanilmamustir.

Tilkiye ait tanimlanan kemiklerin % 38’1 bas iskeleti % 40’1 arka bacak kemikleri
olugturmaktadir. Bas iskeleti igerisinde 5 adet ¢cene kemigi tespit edilmistir. Arka bacak
kemikleri icerisinde 1 adet femur, 3 adet tibia ve 1 adet calceneus kemigi bulunmaktadir. On
bacak kemikleri % 15’ini olusturmaktadir. On bacak kemik kalintilari icerisinde 1 adet
radius, 1 adet metacarpus bulunmaktadir. Diger kemik kalintilarim1 ise % 7’sini
olusturmaktadir. Diger kemik kalintilar1 igerisinde 6n veya arka phalanx kemikleri
olusturmaktadir. Kemikler tizerinde kasaplik aktivitelerine ait izlerin bulunmamas tilkilerin

yerlesim yerine hangi amacla getirildigini anlamay1 zorlastirmaktadir.
6.1.3. Kurt, Canis lupus (Resim 6.3)

Glinlimiizde Gelibolu Yarimadasi’nda varligini silirdiiren Kurtlara ait Maydos
Kilisetepe Hoyligli'nde Tung Caglari’na ait tabakalar igerisinde toplam 4 adet kemik kalintisi
tespit edilmistir. Kurt tiim faunal kalintilar icerisinde adetleri % 0.03, agirliklar1 % 0.02’tir.
Yabani memeli kalintilar1 igerisinde bu oran adetler % 0.9°u, agirliklarinda ise % 0.5’

olusturmaktadir.

https://pgcpsmess. files.wordpress.com/2014/04/tumblr_miktxzi8mnlrtzgg3ol 1280.jpg
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Resim 6.3: Kurt, Canis lupus’’

Maydos Kilisetepe Hoyligii'nde kurt kalintilar1 yalnizca Son Tun¢ Cagi’nda (V.
Tabaka) ele ge¢mistir. Kemikler icerisinde yalnizca arka bacak kalintilar1 ele gegmistir.
Bunlar tibia, femur ve metatarsus kemikleridir. Kemiklerin eklem kaynama verileri kurtlarin

yetiskin oldugunu gostermektedir.

Kurt kalintilarinin az sayida ele gegmesi ve kemikler iizerinde herhangi bir kasaplik
izine rastlanilmamasindan 6tiirii topluluklarin beslenme ekonomilerindeki roliinii belirlemek

olduke¢a zordur.
6.1.4. Yaban Domuzu, Sus scrofa (Resim 6.4)

Giliniimiizde Gelibolu Yarimadasi’nda varligini siirdliren yaban domuzlarina ait
Maydos Kilisetepe Hoyligli'nde Tung¢ Caglari’na ait tabakalar igerisinde toplam 13 adet
kemik kalintis1 tespit edilmistir. Yaban domuzlarinin yerlesimdeki tiim faunal kalintilar
icerisinde adetleri % 0,11 agirliklar1 ise % 0.22’tir. Yabani memeli kalintilar1 igerisinde bu

oran adetlerde % 3’1 agirliklarinda ise % 4.9’u olusturmaktadir.

Resim 6.4: Yaban Domuzu, Sus scrofa®

SThttp://animalwall.xyz/iberian-wolf-howl-wolfrunning-friendship-canine-nature-dog-winter-alpha-omega-
grey-2560-1568-full-hd-1080p-background/

38 http://www.francesafaris.com/hunting-the-game.php?game=wild-boar
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Maydos Kilisetepe Hoyiigli’'nde yaban domuzuna ait kalintilara ilk kez Orta Tung
Cagr’nin erken doneminde (VII. Tabaka) ele gegmistir. Bu donemde yalnizca 1 adet phalanx,
tibia ve calceneus kemigi ele gecmistir. Yaban domuzuna ait en ¢ok kemik kalintis1 ise Son
Tung Cagi’'nda (V. Tabaka) ele ge¢mistir. Bu donemde ise toplam 7 adet kemik kalintisi
tespit edilmistir. Kemik kalintilar1 arasinda bas boliimiine ait 1 adet kafatasi parcgasi, 6n
bacak kalintilar1 arasinda 1 adet humerus, ulna, phalanx ve metacarpus bulunmaktadir. Arka
bacak kalintilar1 arasinda pelvis ve sesamoid kemikleri bulunmaktadir. Yaban domuzuna ait

arka bacak kalintilar1 tespit edilen diger viicut boliimlerinin % 57’sini olugturmaktadir.

Hoyiikte avlanilan yaban domuzlarmin biiyilk ¢ogunlugu yetiskin hayvanlardan
olugsmaktadir. Tespit edilen kemik kalintilar1 icerisinde yalnizca bir kemik buluntusu
hayvanin gen¢ oldugunu gostermektedir. Geng¢ hayvana ait ulna kemiginin {ist kisminin

(proximal) kaynamadig1 goriilmustiir.

Yaban domuzlarinin 6ldiiriilme nedenleri muhtemelen yerlesimin tarim arazilerine
zarar vermeleri ve 6zellikle ciftlesme donemlerinde ¢iftliklerde bulunan evcil domuzlara
saldirmalar1 olabilir (Glindem 2010: 152). Ancak her iki durumda hayvanin etinin
tiiketilmesi olas1 bir durumdur. Son Tun¢ Cagi’nda (V. Tabaka) yetiskin bir domuza ait

humerus kemiginde kasaplik aktivitesinin yapildigina isaret kesik izleri tespit edilmistir.

Maydos Kilisetepe Hoyligii’nde tespit edilen tabakalar icerisinde yabani hayvan
kalintilarinin en fazla bulundugu Erken Demir Cagi’nda (IV. Tabaka) yabani domuz
kalintilarina rastlanilmamistir. Bu donemde avcilik faaliyetleri ile ugrasilmasina ragmen
yaban domuzu avlanilmamas1 muhtemelen farkl tiirlere olan ilgiden kaynaklanmistir. Geyik

kemiklerinin av hayvanlarinda ilk sirada yer almasi bu durumu agiklar niteliktedir.
6.1.5. Karaca, Capreolus capreolus (Resim 6.5)

Glinlimiizde Gelibolu Yarimadasi’nda varligini siirdiiren Karacalara ait Maydos
Kilisetepe Hoyiigii’nde Tung-Erken Demir Caglari’na ait tabakalar i¢erisinde toplam 14 adet
kemik kalintisi tespit edilmistir. Karaca, hoyiikte tiim faunal kalintilar icerisinde adetleri %
0,12 agirliklar ise % 0.09’tur. Yabani memeli kalintilar1 icerisinde bu oran adetlerde %

3.2’si agirliklarinda ise % 2’si olusturmaktadir.
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Resim 6.5: Karaca, Capreolus capreolus®

Maydos Kilisetepe HOyiigli’nde karacaya ait kalintilara ilk kez Orta Tung¢ Cagi’nin
erken doneminde (VII. Tabaka) ele ge¢mistir. Karacaya ait en ¢ok kemik kalintis1 ise Son
Tung Cagi’nda (V. Tabaka) ele gecmistir. Karacalar’a ait tanimlanan kemiklerin % 85°1 arka
bacak kemik kalintilarina aittir. Bunlar icerisinde, 5 adet tibia ve 4 adet metatarsus

bulunmaktadir. Kaburgalar ve 6n/arka phalanx % 7’sini olusturmaktadir.

Karacalar ¢ok az sayida avlanilmasindan kirmizi et tiiketimindeki katkis1 ¢ok diigiiktiir.

6.1.6. Alageyik, Dama dama (Resim 6.6)

Glinlimiizde Gelibolu Yarimadasi’nda varligini siirdiirmeyen Alageyiklere ait Maydos
Kilisetepe Hoyiigli'nde Tung ve Erken Demir Caglari’na ait tabakalar icerisinde toplam 265
adet kemik kalintis1 tespit edilmistir. Tespit edilen tiim fauna igerisinde adetleri % 2.3,
agirliklari ise % 2,7’tir. Yabani hayvan faunasi igerisinde ise oranlar1 % 62’si adet, % 64’1

agirliktir.

Resim 6.6: Alageyik, Dama dama®

39 http://www.coniferousforest.com/wp-content/uploads/2016/09/Roe-Deer.jpg
60 http://www.severi.be/en/albums/mammals/fallow+deer
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Maydos Kilisetepe Hoyiigii’'nde alageyik kalintilarina ilk kez ilk Tung¢ Cagi’nin IIL.
evresinde (VIII. Tabaka) rastlanilmistir. En fazla kalintiya ise Orta Tun¢ Cagi’nda (VI.
Tabaka) ele gecmistir. Yalnizca bu donemde Alageyik kalintilar1 diger yabani memelilere
oran1 % 75’in ilizerindedir (Diagram 6.3). Sakinlerin kirmizi et tiiketimlerinde alageyikler bu

dénemde % 75 katki saglamistir (Diyagram 6.4).

Maydos Kilisetepe Hoyligii

v |

v I |

Vi |

v !

vin - [ |
maypos - I |

0% 10%  20%  30% 40%  50%  60%  70%  80%  90%  100%

malageyik Odiger yabani memeliler

Diyagram 6.3: Tabakalar icerisinde tespit edilen alageyik kalintilarinin yabani memeli fauna
icerisindeki adet dagilim1 (% n-NIS)

Maydos Kilisetepe Hoylgii

v [ |

v I |

vi |

vl [ |

v [ |
maypos [ |

0% 10%  20%  30%  40%  50% 60%  70%  80%  90%  100%

Walageyik Odiger yabani memeliler

Diyagram 6.4: Tabakalar igerisinde tespit edilen alageyik kalintilarinin yabani memeli fauna
icerisindeki agirliklarinin dagilimi (% gr- WIS)
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Maydos Kilisetepe Hoyiigli'nde alageyiklere ait en ¢ok ele gecen kemikler 6n ve arka
bacak boliimlerinden olusmaktadir. Bu kalintilar agirlik kategorisini de etkilemektedir. On
bacak kalintilar1 kemik dagiliminin % 40’1, arka bacak kalintilar1 % 38’ini, bas kalintilari
ve diger kalintilar ise (kaburga) % 10’unu olusturmaktadir (Diyagram 6.5). On bacak
boliimlerini humerus, metacarpal, radius ve scapula olustururken arka bacak kemiklerini ise

metatarsal, tibia, astragalus ve calcaneus kemikleri olusturmaktadir.

Maydos Kilisetepe Hoytligi

vs.

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

mkafa kemikleri ™ 6n bacak kemikleri arka bacak kemikleri diger

Diyagram 6.5: Tabakalar icerisinde tespit edilen alageyik kalintilarinin iskelet
elementlerinin adet ve agirliklarinin dagilimi (% n-NIS, % gr-WIS)

Tespit edilen iskelet elementleri icerisinde ikinci sirada arka bacak kemikleri gelir.
Ozellikle kafatas1 kemikleri ve diger kemik boliimleri (kaburga, phanges) hemen hemen ayni
oranda bulunmustur. On bacak kemiklerinde humerus ve radius iyi temsil edilirken bunu
scapula ve ulna kemikleri izler. Arka bacak kemiklerinde ise tibia ve calceneus kemikleri iyi
temsil edilirken bunlar1 femur ve metatarsus kemikleri izler (Tablo 11). Kemiklerin eklem

kaynama verileri; alageyiklerin % 88’inin yetigkin hayvanlara ait oldugunu gostermektedir.

Maydos Kilisetepe HoOylgli’'nde alageyiklere ait 15 adet boynuz kalintisi tespit
edilmistir. Bu kalintilar hoyiikte yasamis topluluklarin zaman zaman ormanlarda Alageyik
boynuzlarini topladigini géstermektedir. Toplanma sebeplerinden biri de muhtemelen kemik
alet yapimi i¢indir. Bir boynuz iizerinde kesik izi tespit edilmistir. Bu durum boynuzun
kullanimina isaret eder. HOyiikte bu duruma isaret eden bir adet boynuz kalintisina
rastlanilmistir. Hoyiikte ele gegcen boynuzlar arasinda yalnizca bir boynuz kafatasi ile
beraber bulunmustur. Bu durum avcilarin alageyikleri o6ldiirdiikten sonra yerlesime
gotiirdiiklerini ortaya koymaktadir (Resim 6.7). Dis kalintilar1 alageyik yetiskin oldugunu

gostermektedir.
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Resim 6.7: Son Tun¢ Cagi’nda (V. Tabaka) tespit edilen alageyik’e ait kafatas ile birlikte
boynuz kalintis1 [ D 4/3 — 173, (Foto: Selcuk KALFA)]

Maydos Kilisetepe Hoyligii’nde alageyiklerin boyutlar1 Tung ve Erken Demir
Caglari’'nda homojen bir goriintii ortaya koymaktadir (Diyagram 6.7). Erken Demir
Cagi’'nda (IV. Tabaka) alageyiklerin boyutlarinda ufak bir biiyiime goriilir. Ancak bu
tabakada erkek alageyiklerin baskin varlig1 tabakalar arasinda boyut degisikliginin sebebi
olabilir. Bu bilgiler tespit edilen geyiklerin Avrupa’da bulunan akrabalarindan daha biiytlik
oldugunu ortaya koymaktadir®'.

OTC (gec) STC E.D.

T

|I||||IIu(|:JII||||||6||

3

=

25 42 5

Diyagram 6.6: Orta Tung Cagi’nin ge¢ donemi (VI. Tabaka), Son Tung Cagi (V. Tabaka) ve
Erken Demir Cagi’nda (IV. Tabaka) tespit edilen Ol¢limii aliman alageyik boyutlarinin
karsilastirilmasi

1 Hoyiikte tespit edilen Alageyiklerin boyutlar1 “standart geyik boyutlar” ile karsilastirilmistir. Standart
hayvanlar bir disi ve bir erkek alageyiklerden olusmaktadir. Standart havyan verileri Can Yiimni Giindem
tarafindan 6lgiilmiis ve hesaplamalari yapilmistir. Alageyikler Tiibingen Universitesi'nde arkeozoololoji
enstitiisiiniin karsilastirmali koleksiyonunda yer almaktadir. Disi geyik CE 10 erkek geyik CE13 (Giindem
2010: 157)
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Alageyik, Maydos Kilisetepe HOyiigii sakinleri i¢in kirmizi et tedariginde énemli bir
rol oynamistir. Sadece Orta Tung Cagi’nda (V1. Tabaka) Alageyiklerin kirmizi et tiiketimine
katkis1 % 70’1 tlzerindedir. Kalintilar, avcilarin zaman zaman tiim yabani hayvanlar

yerlesim yerlerine getirdigini gostermektedir.
6.1.7. Kizilgeyik, Cervus elaphus (Resim 6.8)

Gilinlimiizde Gelibolu Yarimadasi’nda varligini stirdirmeyen Kizilgeyik’lere ait
Maydos Kilisetepe Hoyiigii'nde Tung-Erken Demir Caglari’nda ait tabakalar icerisinde
toplam 33 adet kemik kalintis1 tespit edilmistir. Kizilgeyikler’in yerlesimdeki tiim faunal
kalintilar igerisinde adetleri % 0,2 agirliklari ise % 0.5 gr’dir (Diyagram 6.7). Yabani memeli
kalintilar1 icerisinde bu oran adetlerde % 7’sini agirliklarinda ise % 10 gr olusturmaktadir

(Diyagram 6.8).

Resim 6.8: Kizilgeyik, Cervus elaphus®

Hoyiikte yerinde kizilgeyik’lere ait kalintilar tiim tabakalar igerisinde tespit edilmistir.
[k veriler Tlk Tun¢ Cagr’nin III. evresinde (VIII. Tabaka) ele ge¢mistir. En fazla kalint1 ise
Son Tung¢ Cagi’nda (V. Tabaka) bulunmustur.

Kizilgeyik’lere ait tanimlanan kemiklerin % 45’1 arka bacak kemik kalintilarina aittir.
Bunlar igerisinde, metatarsus ve femur kemikleri bulunmaktadir. On bacak kemik kalintilart
ise hayvanm % 30’unu olusturmaktadir. On bacaklara ait radius ve humerus kemikleri bu

kalintilarin ¢ogunlugu olusturmaktadir (Tablo 12).

Kalintilar igerisinde 2 adet boynuz yanik olarak ele gecmistir. 1 adet astragalus kemigi
iizerinde kasaplik aktivitesinin yapildigini gosteren isaret bulunmustur. Kizilgeyikler’in

hoyiikte yasamis topluluklarin kirmizi et tiiketimine katkilar1 % 15°tir.

https://www.flickr.com/photos/atlapix/501091606
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Maydos Kilisetepe Hoytigi
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Vil
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mkizilgeyik Odiger yabani memeliler

Diyagram 6.7: Tabakalar icerisinde tespit edilen kizilgeyiklerinin yabani memeli fauna
icerisindeki adet dagilim1 (% n -NIS)

Maydos Kilisetepe Hoyligii

Vil

Vi

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

mkizilgeyik Odiger yabani memeliler

Diyagram 6.8: Tabakalar icerisinde tespit edilen kizilgeyiklerinin yabani memeli fauna
icerisindeki agirliklarinin dagilimi (% gr- WIS)
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6.2. Yabani Memeli Hayvanlarin Kemik Kalintilar1 Isiginda Maydos Kilisetepe

Haoyiigii Cevresinin Rekonstriiksiyonu

Maydos Kilisetepe Hoytigli’nde Tung-Erken Demir Caglari’na ait tabakalarda tespit
edilen yabani memeli faunasi icerisinde yaban tavsani, tilki, kurt, yaban domuzu ve karaca

glinlimiizde Gelibolu Yarimadasi’nda yasamlarini siirdiiren tiirlerdir.

Tung-Erken Demir Caglari’'nda yerlesimin c¢evresel Ozelliklerinin  ortaya
cikarilmasinda daha ¢ok geyik tiirleri rol oynamaktadir. Maydos Kilisetepe HOyiigii’nde
yasamis avcilar yabani memeli faunasi igerisinde en ¢ok geyik tiirlerini avlamiglardir. Geyik

tiirleri igerisinde alageyik sakinlerin kirmizi et tiikketimlerini karsilamada ilk sirada yer alir.

Antik donemlerde alageyik cografi dagilimi Giineydogu Avrupa ve Kiiciik Asya’nin
bat1 kismin1 kapsamaktadir (Harita 6.1). Haritada Becker (1999; Avrupa bolgesi) ve
Uerpmann (1987; Asya bolgesi) 'a gore erken ve orta Holosen'de alageyiklerin (haritadaki
siyah alan) maksimum cografi dagilimin1 gostermektedir (Fabis 2003: 266)

Harita 6.1: Antik donemlerde alageyiklerin yayilim alanlar1 (Fabis 2003: 266).

Alageyikler ormanlik alanlarda ve ormanin i¢ kisimlarinda yasamlarini stirdiiriir.

Ozellikle i¢lerinde tarim arazileri olan kizilgam-maki ormanlarini tercih ederler. Genellikle
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deniz seviyesinden 800 m yiikseklige kadar bulunan alanlarda yasamaktadir. Alageyiklerin

alcak dag Bolgesi’nde yasadiklart goriilmektedir (Kumerloeve 1975).

Antik donemlerde Maydos Kilisetepe Hoyiigii ¢evresinde bulunan geyikler icerisinde
yer alan karaca giiniimiizde halen daha yasamalarini siirdiiren tek geyik tiiriidiir. Karacalarin
yasam alanlar1 ise daha ¢ok karisik agag tlirlerinin bulundugu bélgelerde, igerisinde ¢ayir ve
tarlalar bulunan ormanlarda, baltaliklar, gen¢ koruluklar ve su kaynagi bulunan ormanlik

bolgelerde yasar (Evcin 2013: 12).

Kizilgeyikler, alageyik ve karaca’nin aksine ylikseltisi olan engebeli arazilerde
yasamlarmi siirdiirmektedir. Kizilgeyik genelde agiklikli, cok sik olmayan ve arada ¢ayirlar
bulunan ormanlar tercih ederler. Deniz seviyesinden yaklasik 3000 m. kadar degisebilen
cesitli yiikseltilerde yasayabilmektedir. Antik donem Maydos avcilariin Kizilgeyiklerini
avlayabilecekleri en yakin yer Trakya Bolgesine yakin Koru ve Isiklar (Ganos) daglarinin

bulundugu bolgedir.

Ganos Dag, Istranca (Y1ldiz) Daglari’ndan sonra Trakya Yarimadasi’nin en yiiksek
dagidir (Resim 6.9). Deniz seviyesinden itibaren bir duvar gibi aniden ylikselen dag, yaklasik
5 km’lik bir mesafe dahilinde yaklasik 924 metredir (Ozsahin 2015: 399).

Resim 6.9: Isiklar (Ganos) daglar1 genel goriiniimii (Ozsahin 2015: 169)

Glinlimiizde Maydos Kilisetepe Hoyiigli ¢evresi kizilgam ormanlarinin yaygin oldugu
cal1 ve cayirliklarin genis daglim gosterdigi bir bolgede yer almaktadir. Muhtemelen antik
donemlerde hoyiigiin ¢evresi ormanlik alanlar ile ¢evrili ve kiigiik su kaynaklarinin oldugu
genis bir manzara sunmaktadir. Ayrica ¢evrede cayirlik alanlarin ve tarim arazilerinin

oldugunu gostermektedir.
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6.3. Yabani Memeli Hayvanlarin Beslenme Ekonomilerindeki Rolleri ve Onemi

Maydos Kilisetepe Hoyligi’nde yasamis topluluklarin c¢evrede bulunan yabani
hayvanlar1 avlama yonelimi her donemde 6nemli bir aktivite olmustur. Hoytikte tespit edilen
yabani memeli kalintilar1 igerisinde en ¢ok alageyik kemiklerinin ele ge¢gmesi av hayvanlari
igerisinde 6nemli rol oynadigini diisiindiirmektedir. Yalnizca hoyiigiin Orta Tung Cagi’nin
gec donemlerinde (V1. Tabaka) yabani hayvanlarin % 75’1 alageyik kalintilar1 olugsmaktadir.
Yalnizca bu donemde alageyiklerin hdyiik sakinlerinin kirmizi et tiiketimine katkist % 75’ini
olusturmaktadir. Tung ve Erken Demir Caglari’nda Maydos Kilisetepe Hoyligli’nde yasamis
avcilar tarafindan kirmizi et ihtiyacinin biiylik ¢ogunlugunu alageyik ve kizilgeyikten

karsilamaya ¢alismiglardir.

Hoylikte geyiklerin av hayvanlar igerisinde bu kadar yogun ilgi gdrmesi su sekilde

aciklanabilir:

< Maydos Kilisetepe HoOyiigli sakinlerinin evcil hayvanlardan saglanan kirmizi et
ihtiyaclarinin yeterli olmamasi yabani hayvanlara olan ilgiliyi artirmistir. Yerlesimde
niifusun artmasi insanlar1 kendi ¢iftlik hayvanlarini koruyarak protein ihtiyaglarin
kargilamak i¢in diger kirmiz1 et kaynaklarini bulmaya yoneltebilir (Giindem 2010:
161). Ozellikle go¢ sonrasi kalabaliklasan niifusun kirmizi et tiiketimlerini
karsilamak i¢in ¢evrede bulunan yabani hayvanlari avlamasi olasi bir durumdur.
Maydos Kilisetepe Hoyligii’nde Orta Tung Cagi’nin erken doneminde (VII. Tabaka)
ve Erken Demir Cagi’nda (IV. Tabaka) bir dnceki doneme gore domuzlarda artis
goriilmektedir. Ancak Erken Demir Caglari’'nda evcil domuz siiriilerinde artig
yasanmasinin yani sira av hayvanlarinda da bir artisin gézlemlenmesi kirmizi et
tedariginde ¢evrede bulunan hayvanlarinda 6nemli rol oynadigini géstermektedir. Bu
durum beraberinde hoylikte yasamis topluluklarin beslenme ekonomilerinde
degisiklik olduguna isaret etmektedir. Bu degisiklik kalabaliklagan niifus ile birlikte
gbc ile gelen topluluklarin yeni beslenme stratejilerine sahip oldugunun en net
gostergesidir.

* Cevresel faktorler Alageyiklerin yasamasi igin elverisli olmustur. Alageyikler
genellikle ormanlik alanlarda, ormanlarin i¢ kisimlarinda yasamaktadirlar.
Alageyikler i1yi birer tirmanict olmadiklari i¢in engebeli arazi sartlarini ¢ok

sevmezler. Bu ylizden orman tabaninda beslenmeyi ve dolagmay1 severler



106

(Kumerloeve 1975.) Tun¢ ve Erken Demir Caglari’'nda Maydos Kilisetepe

Hoyiigli’nde ¢evresel etkenler alageyik artisin temel nedeni gosterilebilir.

Kizilgeyiklerin hoyiikte ¢cok az sayida bulunmasinin nedeni muhtemelen g¢evresel
faktorlerden kaynaklanmaktadir. Kizilgeyiklerin yasam alanlarini genis yaprakli ve karigik
ormanlar olusturmaktadir. Daha ¢cok magara, tas oyuklarda ve ormanlarin {ist sinirlarina
yakin yerlerde yasarlar (Demirsoy 1996: 252). Kizilgeyik besin ekonomisinde énemli bir
yere sahiptir. Tagidig1 et kapasitesi ortalama bir alageyikten karsilanan et oranina gore daha
fazladir. Maydos Kilisetepe Hoytigli’'nde kizilgeyik avi i¢in avcilar Trakya Bolgesine dogru
uzak mesafeler kat etmek zorundadirlar. Muhtemelen avcilar hem aveiliklarini gelistirmek

hem de daha fazla kirmizi et alabilmek i¢in kizilgeyikleri avlamislardir.

Ilk Tun¢ Caglarinin ge¢ donemlerinde kizilgeyik kalmtilarinin agirliklari, ik Tung
Cagi’'nda (VIIL. Tabaka) yabani fauna igerisinde orant % 53 iken Orta Tung erken donemi
(VIIL. Tabaka) ile % 20’1, alageyik aveiliginin en yogun oldugu Orta Tun¢ ge¢ doneminde
(VI. Tabaka) ise % 8’tir. Son Tun¢ Cagi’nda (V. Tabaka) ise bu oran % 10’dur. Ancak Erken
Demir Cagi’nda (IV. Tabaka) yabani memeli faunasinin % 28’ini kizikgeyik
olusturmaktadir (Diyagram 6.10).

Erken Demir Cagi

Son Tung Cag1

Orta Tung Cag

[k Tung Cag1

Maydos Kilisetepe

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

mkaraca H®alageyik kizilgeyik ®t. geyik tlirleri  ®diger yabani memeli

Diyagram 6.9: Maydos Kilisetepe Hoyiigli'nde donemler icerisinde tespit edilen geyik
tiirlerinin agirliklarinin dagilimi (% gr - WIS)
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Maydos Kilisetepe Hoyiigii'nde IIk Tun¢ Cagi’nin ge¢ déneminde (VIII. Tabaka)
geyik tiirlerinin yani sira yabani memeli hayvanlar arasinda tilkilerin yer almasi oldukca
ilgingtir. Bu donemde tilki kalintilar1 yabani memeli faunasi igerisinde % 9’u

olusturmaktadirlar.

Orta Tung Cagr’nin erken doneminde (VII. Tabaka) av hayvanlar1 arasina karaca ve
yaban domuzu girmistir. Bu dénemde Maydos Kilisetepe Hoytigii sakinlerinin kirmizi et
ihtiyaglarini karsilamada av hayvanlari igerisinde karacalar % 2 yaban domuzlari ise % 9’luk
bir orana sahiptir. Orta Tung¢ ge¢ doneminde av hayvanlar1 arasinda; yaban domuzu, karaca

ve tilki yer almaktadir.

Son Tung Caglari’nda (V. Tabaka) av hayvanlar olarak c¢esitli tiirler goriilmektedir.
[lk sirada alageyik bulunmasina ragmen; yaban tavsani, yaban domuzu, karaca ve kizilgeyik
tirleri de bulunmustur. Bu yabani memeli tiir ¢esitliligi hoyiik ¢evresinde var olan bir
zenginlige isarettir. Muhtemelen avcilar geyik avindan donerken etrafta rastladiklar diger
hayvanlar1 da avlamislardir. Ciinkii yaban tavsani kirmizi et tiiketiminin ¢ok azini

karsilayabilmektedir.

Erken Demir Caglari’nda (IV. Tabaka) ise yerlesim yerinde av hayvanlarinda bir artis
goriiliir. Bu artts muhtemelen kirmizi et tiikketiminin mevcut niifusa yetmemesinden
otlirtidiir. Bu durum yerlesim yerine disaridan olast bir go¢ hareketinin olabilecegini
diistindiirmektedir.  Avlanma faaliyetleri sirasinda cevrede bulunan av hayvanlarmin
poptilasyonu oldukca énemlidir. Bu sebeple Maydos Kilisetepe Hoyiigii sakinleri kirmizi et
tiikketimlerinde daha ¢ok alageyik tercih etmislerdir. Ote yandan kizilgeyik ve karaca gibi
cevrede bulunan geyik tiirleri avlanilmistir. Bunun yani sira sigirlarin kirmizi et tiikketimine
katkist % 48’dir. Siiriiler igerisinde bulunan hayvanlarin kesilmesi ve ¢evrede bulunan
yabani tiirlerin avlanilmasi bu donemde kirmizi et tiikketimine olan talebin fazla oldugunu
gostermektedir. Bu durum muhtemelen Maydos Kilisetepe Hoyiigii’'ne gelen bir gog

hareketinin yerel halkin beslenme stratejilerine yansimasi oldugunu gostermektedir.

Maydos Kilisetepe Hoylgi’nde simdiye kadar ortaya ¢ikan yabani memeli
kalintilarinin tamami; Yaban tavsani, tilki, yaban domuzu, karaca, alageyik, kizilgeyiktir.
Yaban tavsani ve kurt Maydos Kilisetepe Hoyiigii’nde Ilk Tung Cagi I11. evresinden (VIILI.

Tabaka) itibaren donemler icerisinde nadir goriilen tiirlerdir.



108

BOLUM VII

MAYDOS KiLiSETEPE’DE TESPIiT EDIiLEN DiGER BESIN
KAYNAKLARI

Antik donemlerde Maydos Kilisetepe Hoyiigli’nde yasamis topluluklarin tek beslenme
kaynagi memeli hayvanlar olmamistir. Yerlesim yerinde yiiriitiilen arkeozooloji ¢aligmalari,
halkin deniz canlilarin1 da beslenmeye dahil ettigini gostermistir. Bu grubun ¢ogunlugunu
yumusake¢a kalintilar1 olustururken baliklar ve diger deniz canlilarinin (yengec) kalintilari
da tespit edilmistir. Bunun yani sira deniz canlilar1 disinda az sayida hoyiikte kus ve
stirlingen kalintilar1 tespit edilmistir. Cogunlugunu deniz iiriinlerinin olusturdugu “memeli
olmayan” hayvan kalintilar1 “Toplanan Deniz Faunas1” ve “Avlanan Deniz Faunas1”
olmak tizere iki gruba ayrilmistir. Toplanan Deniz Faunasin1 yumusakgalar, Avlanan Deniz

Faunasini ise balik, yunus ve yengec kalintilart olusturmaktadir (Giindem vd. 2015: 266)
7.1. Toplanan Deniz Faunasi

Toplanan deniz faunasinin cogunlugunu kabuklular olusturmaktadir. Maydos
Kilisetepe Hoytligli'nde kabuklularin her tabakada yogun bir sekilde avlanildig
goriilmektedir. Yerlesim yerinde en ¢ok tiiketilen deniz kabugu istiridye (Ostreidae, Linne
1758) olmustur (Resim 7.1).

Resim 7.1: Son Tung Cagi’nda (V. Tabaka) tespit edilen istiridye, Ostreidae deniz kabuklusu
[D 4/2 - 130, (Foto: Selcuk KALFA]
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Maydos Kilisetepe Hoyiigli’nde istiridye ’ye (Ostreidae) ait toplam 2627 adet kalint1
tespit edilmistir. Agirliklar1 ise 70330,2 gr’dir. Istiridyeler ilk Tung Cagi’nin III. evresinde
(VIIL Tabaka) “toplanan deniz faunasi” igerisinde % 68 oraninda iken, Orta Tun¢ Cagi’nin
erken déneminde (VIL. Tabaka) % 15°lik bir artis ile % 83’lere yiikselmistir. Iki tabakada
yumusakcalar arasinda istiridyelerin yogun sekilde tiiketildikleri goriilmektedir. Orta Tung
Cagr’nin ge¢ donemi (VI. Tabaka) ile Son Tun¢ Cagi’nda (V. Tabaka) bu oran % 60’lara
kadar diigmesine ragmen diger yumusakgalar igerisinde en ¢ok avlanilan tiir olmustur. Erken

Demir Cagi’nda (IV. Tabaka) ise avlanma oranlar1 % 80’leri bulmustur. (Diyagram 7.1).

Istiridye’den sonra en ¢ok toplanilan yumusakcalar kum midyelerine (Cardiidae) aittir.
Ilk Tun¢ Cagi’nin III. evresinde (VIII. Tabaka) kum midyesi kalintilar1 “toplanan deniz
faunas1” icerisinde % 8 iken, Orta Tun¢ Cagi’nin erken doneminde (VII. Tabaka) % 1’e
kadar dismiistiir. Kum midyesi kalintilar1 en ¢ok Orta Tung Cagi’nin ge¢ déneminde (VL.
Tabaka) tespit edilmistir. Bu tabakada kalintilar1 “toplanan deniz faunas1” igerisinde %17’lik
bir orani yansitmaktadir. Bu oran, Son Tun¢ Cagi’nda (V. Tabaka) % 8, Erken Demir
Cagi’nda (IV. Tabaka) ise % 2 dir (Diyagram 7.2).

Yivli mihferli salyangoz’a (Muricidae), ait kalintilar yumusakgalar igerisinde en ¢ok
toplanan iigiincii tiir olmustur. Bu tiiriin ilk Tun¢ Cagi’nin III. evresinde (VIII. Tabaka)
“toplanan deniz faunasi1” igerisinde kalintilarinin oranlar1 % 3,5, Orta Tung Cagi’nin erken
doneminde (VII. Tabaka) ise % 1°dir. Ancak Orta Tun¢ Cagi’nin ge¢ doneminde (VI
Tabaka) kalintilarinin oraninda bir artig goriilmektedir. Bu tabakada ele gecen yivli mihferli
salyangoz kalintilar1 “toplanan deniz faunasi” igerisinde % 10’luk bir orana sahiptir. Son
Tung Cagi’nda (V. Tabaka) kalintilarinda % 2’lik bir artis yasanmustir. Erken Demir
(Cagi’nda (IV. Tabaka) ise kalintilarinin oran1 % 9°dur.

Cin sapkasi (Patellidae) ve midye (Mytilidae) kalintilarina yerlesimin yerinde az
sayida rastlanilmistir. Cin sapkasi kabuklusunun yerlesim yerinde en yogun sekilde Ik Tung
Cagr’nin III. evresinde (VIII. Tabaka) toplandig1 goriilmektedir. Bu tabakada “toplanan
deniz faunas1” icerisinde bu tiiriin kalintilarinin oram1 % 9°dur. Diger tabakalarda tiire ait
kalintilarin ortalama orani yaklasik % 5’dir. Midye kalintilarina yerlesimin hemen hemen

her doneminde rastlanilasina ragmen tiim kabuklular igerisindeki orani % 2’dir.

Maydos Kilisetepe Hoyiigii’nde tespit edilen diger kabuklu tiirler arasinda; Pectenidae

(shell), Cerithiidae (cerithium vulgatum), Pinnidae (pina), ve ¢cok az sayida Glycymerididae,
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(glycymeris glycymeris), Veneridae (ruditapes decussatus), Trochidae, (monodonta), yer

almaktadir®.

Maydos Kilisetepe Hoytligii

s |
v IS nem
e ___________________________________ > |
.
Vi .
MK. T

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

moyster ®cardium ©murex ©patella ®midye ® diger tiirler

Diyagram 7.1: Tabakalar igerisinde tespit edilen deniz kabuklularinin adet dagilimi (% n-

NIS)

Maydos Kilisetepe Hoytiigii

10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

moyster ®cardium Fmurex ©patella Emidye ® diger tiirler

Diyagram 7.2: Tabakalar igerisinde tespit edilen deniz kabuklularin agirliklarinin dagilimi
(% gr-WIS)

3 Maydos Kilisetepe Hoyiigii’de 2011-2018 yillari arasinda arkeozooloji galigmalari sirasinda tespit edilen
tiim deniz kabuklular1 ve balik kalintilart Aylin BADEM tarafindan Yiiksek lisans tezinde detayli anlatilacaktir.
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7.2. Avlanilan Deniz Faunasi

Yumusakc¢alar, Maydos Kilisetepe Hoyiigii'nde yasamis yerel halkin denizden
sagladiklar1 tek besin kaynagi olmamistir. Deniz faunasi igerisinde yumusakcalardan sonra
balik ve yenge¢ kalintilarinin bulunmasi, yerlesim icgerisinde denizden saglanan ¢esitli
beslenme dagilimina isaret eder. Avlanan deniz faunasi igerisinde tespit edilen kalintilar
yumusakealara gore ¢ok az bulunmustur ve bu grupta balik, yenge¢ ve yunusa ait kemik

kalintilar1 ele gegmistir.

Avlanilan Deniz Faunasi igerisinde tespit edilen yunus baligina ait kalintilar ilk kez
Orta Tun¢ Cagi’nin ge¢ doneminde (V1. Tabaka) tespit edilmistir. Toplam 11 adet omurga
kemigi ele gegmistir (Resim 7.2). Omurga kemikleri, kazilan alanlarda daginik halde
bulundugundan ve kemikler {izerinde insanlar tarafindan birakilan bir kesik veya pisirme
izine rastlanilmadigindan, yunuslarin yerel halk tarafindan avcilik sonucu mu yoksa dogal

sebeplerden dolay1 6len yunuslara mi ait oldugu tespit edilememistir.

Resim 7.2: Orta Tun¢ Cagi’nin ge¢ doneminde (V1. Tabaka) tespit edilen yunus baligina ait
omurga kemigi [D 4/3 - 81, (Foto: Selguk KALFA]

Maydos Kilisetepe Hoyiigii’'nde ¢ok sayida balik kalintisina rastlanilmistir (Giindem
vd. 2015: 266). Baliklara ait ilk verilere ik Tung Cagi III. evresinde (VIII. Tabaka)
rastlanilmistir. Bu tabakada balik kalintilart “Avlanan Deniz Faunasi” igerisinde % 91°lik
bir orana sahiptir. Orta Tun¢ Cagi’nin erken doneminde (VII. Tabaka) balik kalintilarinda
benzer oran s6z konusudur. Ancak Orta Tung Cagi’nin ge¢ doneminde (V1. Tabaka) itibaren
balik kalintilarinda bir artig goriilmektedir. Bu tabakadan itibaren hoyiikte balikgilik
alaninda da uzmanlagmanin gelistigi gozlemlenir. Kazilan alanda ¢ok sayida istiflenmis ton

balig1 kalintisina rastlanilmaigtir.



112

Ton balig: siiriileri muhtemelen hemen Maydos Kilisetepe Hoyiigii'niin kuzeyinde yer
alan ve s1g olan Kilye Koyu’na siiriiklenip avlanmislardir (Sazc1 2016). Balik kemiklerinde
Orta Tun¢ Cagi’nin ge¢ déoneminde (VI. Tabaka) % 2’lik, Son Tung¢ Cagi’nda (V. Tabaka)
ise % 7’lik bir artis yasanmustir (Diyagram 7.3). Maydos Kilisetepe Hoyiigii’'nde tiim
tabakalar icerisinde tespit edilmis toplam 152 adet balik kalintis1 bulunmustur. Bu kalintilar

icerisinde omurgalar ve ¢ene kemikleri tespit edilmistir (Resim 7.3).

Resim 7.3: Orta Tun¢ Cagi’nin ge¢ doneminde (VI. Tabaka) st iiste istiflenmis bicimde
tespit edilmis ton baligina ait ¢cene ve omurga kalintilar1 [Foto: Goksel SAZCI]

Yengec yerlesim icerisinde az sayida tespit edilmistir. Toplam 40 adet kalint1 ele
gecmistir. Tespit edilen kalintilarinin tamami kiskaglara aittir (Resim 7.4). Yengeg kalintilar
Maydos Kilisetepe Hoyiigii'nde Ilk Tung Cagr'mmn III. evresinde (IV. Tabaka)
bulunmaktadir. Bu tabakada yenge¢ “Avlanilan Deniz Faunas1™ igerisinde % 13’liik orana

sahiptir.

Resim 7.4: Orta Tung Cagi’nin ge¢ doneminde (V1. Tabaka) tespit edilen yenge¢’e ait kiskag
kalintis1 [D 3/4 - 324, (Foto: Miirsel SECMEN)]
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Maydos Kilisetepe Hoytligi
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v
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B Yunus Baligi  ® Diger balik tiirleri Yengeg

Diyagram 7.3: Maydos Kilisetepe Hoyiigli’nde tabakalar igerisinde tespit edilen “Avlanilan
Deniz Faunas1” kalintilarinin adet ve agirliklarinin dagilimi (% n-NIS, % gr-WIS)
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BOLUM VIII

M.O. 2000 VE M.O. 1000 YILLARI ARASINDA MAYDOS
KILISETEPE HOYUGU SAKINLERI ILE TESPIT EDILMIS
MEMELI HAYVANLARIN ILiSKILERI

Gelibolu Yarimadasi’nda yer alan Maydos Kilisetepe HOyiigli'nde tespit edilen
memeli hayvan kalintilari, yerlesim sakinlerinin siiri tercihlerini gostermektedir. Siirii
tercihleri antik donemlerde yasamis sakinlerin beslenme ekonomilerini ve ikincil iirlin

ekonomilerini belirlemede 6nemli veriler saglamaktadir.

Yerlesimlerde evcil hayvanlardan elde edilen iiriinleri temin etmenin iki yolu vardir.
Hayvan hayatta iken ve kesildikten sonra. Siiriilerden 6miir boyu saglanan iiriinler, olasi
hayvancilik faaliyetleri kemik kalintilarina ve kesim yaslarina gore tespit edilebilir. Ciftciler
kesilen hayvanlardan et, deri, yag ve kemik iligi alabilir. Ayn1 zamanda kemikler ve
boynuzlar ¢esitli aletlere dontistiiriilebilir. Bagirsaklar iplikler veya halatlar i¢in hammadde

olarak kullanilabilmektedir (Giindem 2010: 210).
8.1. Ikincil Uretimler Devrimi Teorisi

Otuz yil 6nce Ingiliz arkeolog Andrew Sherratt tarafindan ortaya atilan “Ikincil
Uretimler Devrimi” “The Secondary Production Revolution” teorisi, Eski Diinya
toplumlarinin evcil hayvan somiiriilerinin 6l¢egini ve dogalarindaki degisimin etkilerini
arastirdi. Yakin dogu da ilk evcil hayvanlarin (koyun, ke¢i, sig1r) baslangicta Neolitik donem
boyunca (et, tedarik) besin odakli evcillestirildigini, daha sonralar1 Kalkolitik Dénem ile
birlikte ise ikincil hayvansal {irlinler i¢in daha yogun bir somiiriiniin (siit, yiin, ig giicii) ortaya
cikmis ve daha sonra gevreleyen bolgelere yayilmis oldugunu ileri stirmiistiir (Greenfield

2010: 29).

Hayvan stiriilerinin yapisinda kendisini yenileyebilen hayvansal kaynaklari (siit
iretimi yaninda, yiuin/tiftik iiretimi ve hayvanlarin ig/tasima giiciinden yararlanma)
kullanilmasina yonelik stratejilerin gelistirilmesinin tiretimci neolitik evrimi olduk¢a uzun
bir aralikla izledigi goriilmektedir. Bu gelismelerin beraberinde getirdigi ekonomik
degisimler icin Sherratt’in 1981 yilinda ortaya att1g1 fakat bugiin halen tartigilan “ikincil tirtin

devrimi” (secondary product revolution) teorisi kullanilmaktadir (Schoop 1998: 26).
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Birincil driinler, hayvanlarin yasamsal siireclerinde yalnizca bir kez c¢ikarilan
tiriinlerdir (et, kemik, deri). ikincil iiriinler, bir hayvanin émrii boyunca siit, yiin ve gii¢ gibi

tekrar tekrar kullanilabilen iirtinlerdir (Greenfield 2010: 30).

Sadece et ihtiyaci i¢in beslenen siiriilerin varligi, arkeolojik verilerde tiim hayvan
kemikleri arasinda, gen¢ hayvan kemiklerinin ¢oklugu ile dogrulanir. Buna karsin ikincil
{iriin i¢i siiriilerden yararlanmada, hayvanlarin yasama siiresinin uzamas tipiktir. Iran’da bu
asamanin M.O. 6000’lerin baslarinda oldugu gozlenmektedir (Davis 1984). Balkanlar’da bu
asama muhtemelen ilk olarak M.O. 4000 yillarma dogru olur (Grencfield 1988), fakat
deforme olmus s181r eklem kemikleri ve kosum izleri bu asamanin M.O. 5000’lerde baslamis
oldugunu gostermektedir. (Bokonyi 1994). Detayli arkeozooloji arastirmalart ¢ok kisitl
oldugundan bu konuda Bati Anadolu i¢in bir agiklamada bulunmak olanaksizdir. Ancak
Demircihdylik hayvan kemikleri analizi, ikincil {irlin i¢in hayvanlardan yararlanma siirecine
gecisin  Ilk  Tung Cagr’mm baslarinda tamamlanmis oldugunu gdstermektedir.

(Boessneck/Driesch 1987; Bkz. Schoop 1998: 26).

8.2. Maydos Kilisetepe Hoyiigii’nde Kirmiz1 Et Tiiketimi ve Kemikler Uzerinde Tespit
Edilen Kasaplik islemleri

Maydos Kilisetepe Hoyligii’nde Tung/Erken Demir Caglar1 boyunca evcil memeli
hayvanlar yabani memeli hayvanlara gore sakinlerin beslenme ekonomilerinde daha genis
bir yer tutmustur. Yerlesim igerisinde hayvan yetistiriciligi daha ¢ok evcil kiigiik ruminant,
sigir ve domuz siiriilerinden olusmaktadir. Kalintilar igerisinde dis asinma ve eklem
kaynama verileri hayvanlarin yerlesim igerisinde siirii dagiliminda etken beslenme

amaclarin1 anlamada yardimci olmaktadir.

Antik donemlerde Maydos Kilisetepe HOyligii’nde yasayan topluluklarin et
ihtiyaglarin1 yerlesim igerisinde yetistirdikleri evcil hayvan tiirlerinden ve avlayarak
yerlesime getirdikleri yabani memeli tiirlerinden karsiladiklar1 goriilmektedir. Yerlesim
igerisinde sakinlerin kirmizi et ihtiyaglarini karsilamak i¢in oldiiriilen hayvanlarin kemik
kalintilarinda bir takim izler tespit edilmistir. Kemikler iizerinde tespit edilen kesik izleri;
hayvanlarin kemikleri {izerinde tasidiklar1 etlerin ayrilmasi icin insanlar tarafindan cgesitli

aletler kullanilarak olusturulmus kasaplik aktiviteleridir.

Kemikler {iizerinde tespit edilen izler hayvanin etlerinden ayrilmasi sirasinda
olustugundan insan davraniginin bir tiriinii olarak kabul gérmektedir. Klein ve Cruz-Uribe,

cok sayida arkeolojik buluntu, ocak yerleri ya da insan aktivitesini gosterebilecek diger izler,
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kemikler iizerinde bulunan ve kesme-pargalama gibi kasaplik aktivitelerine ait izler ve iri
memeli kalintilarimin bulundugu sitlerin dogrudan Kkiiltiirel olarak kabul edilip insana

maledilebilecegini belirtmektedir (Klein ve Cruz-Uribe 1984:6).

Bir av hayvani tass1 bigak, demir veya bakir alagimli bigcak veya celik satir, el baltasi
dahil olmak iizere gesitli aletler yardimiyla derisi soyulmus, yenmis olabilir. Bu araglarin
her biri kemikler iizerinde ¢esitli izler birakir (O’Connor, 2000: 45.) Nygaard (1989) insanlar
tarafindan yapilan bes farkli kasaplik igareti tanimlar: Darbeler, kesme veya kirma isaretleri,

kesik izler, ¢izik izleri ve testere isaretleri (Ring ve Wings 2008: 127).

Kasap isaretleri® kayitlar iki temel 6zellige odaklanir: isaretin tiirii ve konumu. En
basit sekilde, kasaplik izlerini iki kategoriye bolebiliriz: Uzerindeki dokularin bigak benzeri
bir aletle kesilmesinden kaynaklanan kesik isaretler ve kas ve kemigin bir balta veya bigak

gibi bir sey tarafindan dogranmasindan kaynaklanan kesme isaretleri (O’Connor, 2000: 45).

Tas aletlerin kullanim1 kisa, ¢oklu, genelde kabaca paralel izler iiretir ve V bi¢imli bir
en kesit ile egilir. Kesim sirasinda, kesme isleminde kesme hareketi yansitan kesme ¢izgisine
paralel ince ¢izgiler olur. Ote yandan, metal bir aletle yapilan kesme isaretleri genellikle
isarete dik acili dik agilar gostermektedir. Bunlar aletin kesici ucundaki usulsiizliikler
nedeniyle tiretilmektedir. Coziilme isleminde keskin bir metal bicak kullanildiginda, kesme
isaretleri ¢ok dar ve derin olabilir, kemik ile iliskili az bir kirilma olabilir (O’Connor, 2000:

46).

Maydos Kilisetepe Hoyiigli’'nde memeli hayvan kalintilar1 icerisinde toplam 118 adet
kemik iizerinde kasaplik aktiviteleri sirasinda olusan kesik/kesme isaretlerine rastlanilmistir.
Kesik/kesme isaretlerinin % 74’4 evcil memeli, % 7’si yabani memeli, % 17’si
tanimlanamayan memeli tiirlerine, % 2’si ise balik kalintilarina aittir. Agirliklarda evcil

memelilerden sonra yabani memeli kalintilar1 gelmektedir (Diyagram 8.1).

6% Kasap isaretlerini kaydetmenin bir nedeni, insan faaliyeti yoluyla biriken kemik 6rneklerini, bagka tiirler
veya bazi biyotit siireglerle biriktirilen ve karakteristik olarak modifiye edilmis kemiklerden ayirt etmek igin
olabilir. Kasaplik izlerinden sorulan sorular daha spesifik olma egilimindedir ve kasaplik uygulamalar1, 6ziinde
kiiltiirel olgular olabilir (O’Connor 2000: 46).
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Maydos Kilisetepe Hoytiigii

0% 10%  20% 30%  40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

m evcil memeli H yabani memeli = tanimlanamayan memeli balik

Diyagram 8.1: Tabakalar igerisinde tespit edilen kasaplik aktiviteleri sirasinda olusan
kesme/kesik izlerinin adet ve agirliklarinin dagilimi (% n-NIS, % gr-WIS)

Hoyiikte kasaplik aktiviteleri sonucu olusan kesik/kesme isaretleri evcil memeli
faunasi icerisinde; koyun, ke¢i, koyun/ke¢i, domuz ve sigir kemikleri iizerinde tespit
edilirken, yabani memeli faunasi igerisinde alageyik ve kizilgeyiklerin kemiklerin {izerinde

tespit edilmistir (Diyagram 8.2).

Maydos Kilisetepe Hoyligu

ws. I

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

H koyun m keci 1 koyun/kegi
domuz B 51811 ® yaban domuzu
B alageyik | kizilgeyik m t.geyik tiirleri

Diyagram 8.2: Tabakalar igerisinde tespit edilen kasaplik aktiviteleri sirasinda olusan
kesme/kesik izlerinin tiirlere gére adet ve agirliklariin dagilimi (% n-NIS, % gr-WIS)

Hayvan kemikleri iizerinde tespit edilen izler; bag/kafa, on bacak, arka bacak ve

kaburga kemiklerinden goriilmektedir (Diyagram 8.3).
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Maydos Kilisetepe Hoytigl

koyun

keci

kii¢iik ruminant

domuz

sigir

yaban domuzu

alageyik

kizilgeyik

t.geyik tiirleri

diger
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

m kafa/bag ™ 6n bacak kaburga ve omurga M arka bacak

Diyagram 8.3: Tabakalar igerisinde tespit edilen kasaplik aktiviteleri sirasinda olusan
kesme/kesik izlerinin iskelet elementlerine gore adet dagilimi (% n- NIS)

Bag/kafa bolimiine ait kalintilarin  biiyiikk c¢ogunlugunu kafatas1 kemikleri
olusturmaktadir. Bas boliimiine ait kemik kalintilar1 icerisinde en fazla sigirlara ait kemikler
tizerinde izler tespit edilmistir (Resim 8.3). S1gir1 sirastyla, domuz ve evcil kii¢iik ruminant

surtleri izlemektedir.

On bacak kemikleri igerisinde tespit edilen kasaplik izleri evcil kii¢iik ruminantlara
aittir. Diger tiirler; alageyik, s181r ve domuzdur. On bacak ekstremitelerde ¢ok tespit edilen
kemik humerus ve radius kemikleridir (Resim.8.2). Humerus kemiginin eklem kaynama

verileri tiirlerin tamamina yakininin yetigkin bireylere ait oldugunu gostermektedir.
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Arka bacak kemiklerinde ise en ¢ok kemik izleri koyuna aittir.®> Diger tiirler; domuz,
sigir ve alageyiktir. Arka bacak kemikleri icerisinde en ¢ok kesik izlerinin bulundugu kemik
asik kemigi (astragalus) ve femur kemikleridir. Arka bacak kemigi ile bilek kemigi
arasindaki 3 kemikten biri olan astragalus kemigindeki kesik izleri; bagli bulundugu

kemiklerin birbirinden ayrilmasi sirasinda olusmus olabilir.

Omurga kemikleri icerisinde tespit edilen izlerin ¢ogunlugunu kaburga kemikleri
(costas), az sayida da omurlara ait (vertabrae) kemikleri olusturmaktadir. Omur kemikleri
arasinda; atlas, boyun ve sirt omurlart yer almaktadir. Omurga kemikleri {lizerinde tespit

edilen izlerin biiylik ¢ogunlugu evcil kii¢lik ruminantlara aittir.

Maydos Kilisetepe Hoyiigli’'nde Tung ve Erken Demir Caglarina ait kemik kalintilar
tizerinde kasaplik aktiviteleri sonucu olusan izlerden yola ¢ikarak sakinlerin kirmizi et
tilketimini karsilamada evcil memeli hayvanlar 6nemli rol oynamistir. Evcil memeli
hayvanlar igerisinde en biiyiik grubu sigirlar olustururken bunu domuz ve evcil kiigiik
ruminantlar izlemistir. Yabani memeli hayvanlar icerisinde ise alageyik ve kizilgeyik yer

almaktadir (Diyagram 8.4).

8 Kizilgeyik ve tanimlanmayan geyik tiirlerine ait iskelet elementleri igerisinde yalnizca kafa ve arka bacak
kemikleri ele ge¢mistir. Bu yiizden herhangi bir degerlendirme yapilamayacagindan analizlerin diginda
tutulmustur.
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Gy

m t. memeli mt.geyik m kizilgeyik = alageyik m yaban domuzu
W sigir B domuz mkiigiik ruminant mkeci H koyun

Diyagram: 8.4: Tabakalar igerisinde tespit edilen kemikler tizerindeki kasaplik izlerinin evcil
ve yabani memeli tiirleri icerisindeki agirlik dagilimi (% gr- WIS).
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Resim 8.1: Son Tun¢ Cagi’nda (V. Tabaka) tespit edilen koyun’a ait sag on bacak
ekstremitelerinde yer alan humerus (6n bacak-kol kemigi) kemiginde tespit edilen kasaplik
aktiviteleri sirasinda olusan izler [D 3/4 - 207, (Foto: Selguk KALFA)]

Resim 8.2: Orta Tun¢ Cagi’nda ge¢ doneminde (VI. Tabaka) tespit edilen sigir’a ait
kafatasinin yiiz kisminda (maxillary) tespit edilen kasaplik aktiviteleri sirasinda olusan izler
[D 3/4 - 359, foto: Selguk KALFA]
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8.3. Maydos Kilisetepe Hoyiigii’nde Hayvansal ikincil Uriin Ekonomisi

Maydos Kilisetepe Hoyiigii'nde Tung ve Erken Demir Caglar1 boyunca Evcil kiicilik
ruminant kalintilart eveil memeli faunasi igerisinde % 60’1n iizerinde bir orana sahiptir. Evcil
kiiglik ruminantlarin hayatta kalma egrileri ve kesim modelleri, stiriilerin devamliligini
saglamaya yonelik beslendiklerini ortaya koymaktadir. Evcil kiiclik ruminant kalintilart
igerisinde koyunlar kecilere gore ¢ok daha fazla bulunmaktadir. Koyunlarin dis asinma ve
eklem kaynama verileri donemlere gore degisiklik gosterse de, 3 'z yas ve lizeri koyun
stiriilerinin olduklar1 gdriilmektedir. Bu durum koyunlarin yalnizca birincil amag¢ (et
tedarigi) icin degil, ikincil amag (siit, yilin) i¢in de beslenildigini géstermektedir (Diyagram

).

Koyun siiriileri tiim donemler boyunca evcil memeli hayvanlar igerisinde biiylik
cogunlugu olusturmaktadir. Koyunlardan émiir boyu kullanilan {iriinler sdyle siralanabilir:
yiin, siit ve gilibre (Giindem 2010: 210). Maydos Kilisetepe Hoyiigli’'nde Tung ve Erken
Demir Caglarinda sakinlerin koyun stiriilerinden elde ettigi tiriinler arasinda yiin kazanimi
yer almaktadir. Ayrica kirmizi et ihtiyaglarim1 karsilamada koyun siiriileri énemli rol

oynamistir.

Kegi siirtileri hoyiikte az sayida tutulmustur. Muhtemelen ¢iftciler kegileri degerli olan
siitlinden ve tiftik iiretiminden faydalanmak icin yetistirdiler. Keci yetistiriciligi Maydos
Kilisetepe Hoytligii’nde Orta Tung Caglari’ndan itibaren 6nemini yitirmektedir. Siiriiye ait
kalintilarin dénemler igerisinde % 20’sinden fazlas1 Ilk Tung¢ Caglari’nda yetistirildigini
gostermektedir. Eklem kaynama verilerine gore hdyiikte bulunan kegilerin ¢ok kiigiik bir
grubunun siit iiretimi icin tutulduklarimi gosterir. Ote yandan 3 Y2 yas ve iizeri kegi
stiriilerinin oldugunu ortaya koymaktadir. Bu, kecilerin ¢ogunlukla tiftik {iretimi igin
tutulduklarin1 gostermektedir. Dig aginma verilerinin olmamasi kegilerin ikincil iirlin
ekonomisindeki roliinii belirlemeyi zorlastirsa da 3 yas {izeri hayvanlarin yer almas: tiftik

iiretiminde 6nemini yansitmaktadir.

Sigir, koyun ve kegide oldugu gibi peynir, yogurt ve diger iiriinlerin yapiminda
kullanilabilen siit iretirler. Glibreleri mimari 6gelerin yapiminda hammadde olarak (6rnegin
toprak ile karistirildiginda siva icin) kullanilabilmektedir (Giindem 2010: 211). Maydos
Kilisetepe Hoyligli’'nde sigir yetistiriciligi daha ¢ok kirmizi et tliketimi kazanimi igin
yapildigini gostermektedir. Ote yandan dis asinma ve eklem kaynama verileri siirii

icerisinde tutulan 3 yas ve {izeri hayvanlarin muhtemelen is/gii¢ agisindan kullanilmak iizere
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yapildigin1 géstermektedir. Bunun yani sira siirii i¢erisinde ¢ok az bir hayvanin siit kazanimi

i¢in tutuldugu goriilmektedir.

Koyun, kec¢i ve sigirdan elde edilen siit liretimi ve siit {irlinlerinin iglenme siireci

giiniimiizde yapilan arastirmalara gore asagida anlatilmistir:

“Hayvan siitlerindeki proteinin %80’ini olusturan kazein, ortam asiditesi limon suyu
gibi asiditeyi artiran maddelerle ya da fermantasyonda laktik asit yapan bakterilerin
etkinligi ile artinca pihtilasir (peynirlesir), “kesmik” olur. Yogurt yaparken fermentasyonla
olusan organik asitler (laktik asit, asetik asit, formik asit, propionik asit), etanol, bakteriosin
gibi inhibitor maddelerle siit daha dayanikli hale gelir, bazi vitaminler ve besleyici degeri
artar. Stitiin fermantasyon tiriinii olan yogurdun ilk fermantasyonunun kaynagi bilinmiyor.
Belki de siitii fermante eden bakteriler dogada yaygin olarak bulunduklarindan diinyanin
degisik yerlerinde farkli yontemlerle siitiin fermante oldugu goézlenmistir. Bu konuda en
vaygin goriis kegi derisinden veya midesinden yapilan tulumlara konan siittiin bunlardaki
enzimlerin ve bakterilerilerin etkisiyle yogurt, peynir ya da kesmik olusmasidir. Ilk mayanin
elde edilmesi yeni siit i¢mis bir kuzuyu veya danay: kesip bu siitiin hayvanin midesinin
dordiincii boliimii olan “sirden®” denilen abomasum’dan alinmas: seklinde yapilmig
olabilir (Resim 8.4;Yurdakok 2013:45).

Burada kimosin (rennin) adli enzimin etkisi ile reaksiyonlarin basladig
diigtiniilmektedir. Ancak yogurt veya peynir yapiminda ‘“Yogurtotu” (Cobansiizegi,
stinnetliceotu; Galium aperina), incir (Caper spinosa), yer sarmasigt (Glechoma
hederaceae), enginar (Cynaraea), ebegiimeci (Malvaceae), demirhindi (Tamarindus
indica), kuru kirmizi biber, bazi mantarlar (Rhizomucor miehei); Ingiltere de “Butterwort”
adinda bocek kapan bir bitki (Pinguicula vulgaris), iilkemizde sarigicekli yogurtotu (Galium
verum) ve isirganotu (Urtica urens) kullanilmistir. Karinca yuvasi girisindeki topragin veya

karinca yumurtalarimin da yogurt mayast olarak kullanilabilecegi gosterilmistir”
(Yurdakok 2013:45).

i ia0: W
=3 ; €
i il

B
m
\\/ Reticulum

a
Abomasum
——

——

Resim 8.3: S181r’1n sirden (Abomasum) baliimii®’

% Sirden: ‘sir’ farscada siit demektir. ‘-den’ eki ise ‘-liik’ anlamina gelen fars¢a bir ektir. Gevis getiren
hayvanlarda ¢ignenmis besinin bir kez daha mide sulariyla sindirildigi, dort boliimlii midenin doérdiincii bolimii
(Bkz. Tiirk Dil Kurumu SézIligi: http://www.tdk.gov.tr/

57 https://www.vetstream.com/treat/bovis/farmer-factsheets/left-and-right-displaced-abomasum
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Antik donemlerde bazi yerlesim yerlerinde hayvanlarin ikincil tiriinlerinin iglenme
stireci ile ilgili olabilecek ¢esitli canak-¢omlek pargalari ele gegmistir. Kalkolitik donemden
itibaren buluntu yerlerinde ele ge¢mis, belki de siitiin ilk olarak islenmeye baslanmasi ile
iligkili olabilecek bazi yeni canak c¢Omlek formlar1 dikkatleri &zellikle {iizerlerine
¢cekmektedir. Ege kiyilarinda, Trakya ve Marmara Bolgesi’ndeki ilk yerlesik topluluklara ait
buluntu yerlerinde stizgeglere rastlanir (Schoop 1998: 28).

Maydos Kilisetepe Hoyiigii’nde 2017 yil1 bilimsel kazilar sirasinda ele gegen ve siitiin
fermantasyon siirecinde kullanilan stizgec kabu, siit ve siit tirlinlerinin iglenme siirecine 151k
tutan 6nemli bir buluntudur (Resim 8.5, 8.6). Hoyiikte siizge¢ kaplarina ait ¢esitli seramik

parcalar1 da arkeolojik kazilar sirasinda ele gegmistir.

Resim 8.4: Maydos Kilisetepe Hoytigii’nde Orta Tun¢ Cagi’nin ge¢ doneminde (VI. Tabaka)
ele gecen siizgeg kab1 (Maydos Kilisetepe Proje Resmi)

Resim 8.5: Maydos Kilisetepe Hoyiigii’nde Orta Tun¢ Cagi’nin ge¢ doneminde (V1. Tabaka)
ele gecen siizgeg kab1 (Maydos Kilisetepe Proje Resmi)
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BOLUM IX

GELIBOLU YARIMADASI VE TROAS - TRAKYA BOLGELERINDE
TUNC CAGLARI’NDA MEMELI HAYVAN EKONOMISININ
KARSILASTIRMASI

Gelibolu Yarimadasi: Canakkale Bogazi ile Saros Korfezi arasinda uzanan bir
yarimadadir. Yarimadanin cografi konumu 6nemli bir noktada yer alir. Gilineyinde Troas

bolgesi, batisinda Gokgeada ve Bozcaada, dogusunda ise Trakya Bolgesi yer almaktadir.
9.1. Troas Bolgesi Arkeozooloji Calismalar:

Troas Bolgesi’nde arkeozooloji ¢alismalarin ilk basladigi yer Troia yerlesimidir.
Alman doga bilimci R. Virchow, Schliemann’in on dokuzuncu yiizyilin sonlarina dogru
Troia’da kazilar sirasinda tespit edilen havyan kalintilarini incelemis ve calismalarini
1879°da “Beitrage zur Landeskunde der Troas” kitabinda yaymlamistir (Virchow 1879).
Virchow’un hayvan kalintilarin1 incelemesinin ardindan bolgede uzun yillar arkeozooloji
caligmalar1 yapilmamistir. Troia’da 1930°lu yillarda Carl Blegen baskanliginda baslatilan
kazilar sirasinda ¢ikan hayvan kalintilar1 Nils-Gustaf Gejvall tarafindan incelenmeye
baslanir. Kazi sirasinda farkli sehir katmanlarindan inceledigi hayvan kemikleri iizerindeki
on rapor niteliginde olan ¢alismasini, 1938’de “The Fauna of the Different Settlements of
Troy” adiyla yayinlamistir (Giindem 2015: 131).

Gejvall’in Troia’da hayvan kalintilarini incelemesinin ardindan bélgede uzun yillar
arkeozooloji ¢aligmalar1 yapilmamistir. 1980°li yillarin baslarinda Manfred Korfmann’in
baskanliginda bir ekip tarafindan Besiktepe kazilarmma baglanilmasi {izerine bdlgede
arkeozooloji ¢aligmalar1 yeniden filizlenmistir. 1982-1987 yillar1 arasinda gergeklestirilen
kazilar sirasinda tespit edilen hayvan kalintilart A. Von den Driesch tarafindan incelenmistir.

(Driesch 1999).

1990 ve 2000’li yillar, Troas Bolgesi arkeozoolojisinde donlim noktasi olmustur.
Manfred Korfman baskanliginda 1988 yilinda Troia’da baglatilan bilimsel kazilar

arkeozoolojinin gelisiminde biiyiik rol oynamistir. Kazilar sirasinda ele gegen hayvan
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kemikleri Alman arkeozoolog Hans Peter Uerpmann ve ekibi®® tarafindan incelenmistir
(Glindem 2010: 46; 2003: 72). Yerlesimde memeli hayvan kalintilarin1 Can Yiimni
Giindem®, Marian Fabis”® vd., balik kalintilart Wim Van Neer ve Margarethe Uerpmann”'
tarafindan, deniz kabuklulari Canan Cakirlar’?, Botanik Kalintilar1 ise Simone Riehl”
tarafindan calisilmistir. Arastirmalar Troia’nin besin ekonomisinin belirlenmesi agisindan

oldukca 6nemli bir yer tutar.

Bolgede yer alan diger arkeolojik sitler igerisinde Kumtepe, Besik-Yassitepe ve
Yenibademli’™ yerlesimlerinde ele gegen hayvan kalintilar1 Hans Peter Uerpmann ve ekibi

tarafindan incelenmistir.

% Troia yerlesimde Ilk Tung Cag tabakalarinda tespit edilen memeli hayvan kalintilarina dayali beslenme
ekonomileri arkeozoolog Yrd. Dog. Dr. Can Yiimni GUNDEM tarafindan “Animal Based Economy in Troia
and the Troas during The Maritime Troia Culture (c. 3000-2200 BC.) and a General Summary for West
Anatolia.” Adl doktora tezi sirasinda ¢alismis ve 2010 yilinda yayinlamustir.

% Troia yerlesimde Ilk Tung Cag tabakalarinda tespit edilen memeli hayvan kalintilarina dayali beslenme
ekonomileri arkeozoolog Yrd. Dog. Dr. Can Yiimni GUNDEM tarafindan “Animal Based Economy in Troia
and the Troas during The Maritime Troia Culture (c. 3000-2200 BC.) and a General Summary for West
Anatolia.” Adli doktora tezi sirasinda ¢alismig ve 2010 yilinda yaymlamistir.

70 Marian Fabis tarafindan “Troia and Fallow Deer” adl1 bir makale yaymlanmustir.

"I Margarethe Uerpmann ve Wim Van Neer Troia’da inceledikleri balik kalintilarin1 “ Fish Remains from the
New Excavations at Troy” yayimlanmiglardir.

2 Canan Cakirlar Troia deniz kabuklulari iizerine yaptig1 doktora tezi galigmasi “Mollusk Shells in Troia,
Yenibademli, and Ulucak: An archaeomalacological Approach to Environment and Economy in The
Aegean”

3 Simone Riehl Troia ve Kumtepe Botani aragtirmalarim1 yayinladigi doktora tezi ¢aligmasi “Bronze Age
Environment and Economy In The Troad: The Archaeobotany of Kumtepe and Troy”

" Yenibademli Hoyiikte ilk arkeozooloji calismalar1 1999 yilinda Yrd. Dog. Dr. Zafer Ayas tarafindan
incelenmistir (Hiirytlmaz 2000: 250). Yerlesim yerinde Hans Peter Uerpmann ve ekibi 2001 yilinda
arkeozooloji ¢aligmalarina baslamustir.
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Donemler Arkeolojik Yerlesimler Evreler Tarihleme
I-1I-11-1V M.0. 2920 - 1900
0:0 Troi .
ron C M.O. 2920
«  Kumtepe
I M.0. 3000-2000
*»  Besik- Yassitepe
ik Tung Cagi % Yenibademli I M.0. 2920
« Kanligegit N
[-II-ITI-1V-V M.O. 3000-2000
. V — VI (erken) M.O. 1900 - 1750
= Troia
Orta Tung Cagi

Maydos Kilisetepe Hoyiigii

VII (erken-orta)

VI (geg)

M.O. 2080-2060

M.O. 1945-1865/1850 - 1770

Son Tung¢ Cag1

Troia

Maydos Kilisetepe Hoyiigii

VI (orta-gec)

M.O. 1750 - 1300

M.O. 1745 - 1305

Tablo 9.1: Gelibolu Yarimadasi, Trakya, Kuzey Ege ve Troas Bolgesinde yer alan arkeolojik
sitlerin donemleri, tabakalar1 ve kronolojileri
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9.2. Kargilastirma Yapilan Arkeolojik Sitler”

9.2.1. Troia

Troia antik kenti Canakkale il merkezinin yaklasik 30 km giineyinde, Ege Denizi’nden
6 km, Canakkale Bogaz’indan 4.5 km uzaklikta, Skamander (Menderes) vadileri ile kuzeyde
Simoeis (Diimrek) vadileri arasinda olusturdugu kiy1 ovasina hakim Hisarlik Tepesi’nde yer

almaktadir (Korfmann 1998: 22).

Héyiikte dokuz kiiltiir kat1 tespit edilmistir. Bunlar: Ik Tung Cag1 (I-1I-I1I), Orta Tung
Cag1 (IV-V), Ge¢ Tung Cag1 (VI-VlIla), Erken Demir Cag1 (VIIb), Yunan Cagi (VIII), Roma
Cag1 (IX) tabakalardir (Korfmann 1998: 29; 2003: 18).

9.2.2. Kumtepe

Kumtepe, Troas Bolgesi’nde, Troia’nin yaklasik 5 km kuzeybatisinda ve Canakkale
Bogazinin 2 km giineyinde yer alir (Sazc1 2008: 284). Yeni donem C14 tarihlemelerine gore
hoyiikte tespit edilen tabaklar; Kumtepe I a M.O. 5000, Ib M.O. 3500-3200, Ic Troia I olarak
tarihlendirilmistir (Sazc1 2008: 285; Giindem 2010: 61).

9.2.3. Besik Yassitepe

Besik Yassitepe yerlesimi; Canakkale il merkezinin giineydogusunda; Yenikdy'iin
yaklasik 2 km giineyinde yer alir. Troia yerlesmesine yaklasik 7 km uzakliktadir. 1980’11
yillarda Korfmann’in yiiriittiigii kazilar sirasinda yerlesmenin Troia I donemi ile ¢agdas
oldugu anlasilmistir. Yerlesimin Troia I evresinde yapilan Yaslandirma ydntemi M.O. 3060

+/- 200 tarihlerini vermistir (Korfmann 1985: 230).
9.2.4. Yenibademli

Yenibademli Hoyligli, Gokceada’nin kuzeyinde, Kale kdy plajinin yaklasik 1.5 km
giineyinde yer almaktadir. Biiyiikdere vadisinin aliivyonlu tarim arazisinde yiikselen
yerlesim yeri, dogu-bat1 yoniinde 120 m ve kuzey-giiney yoniinde 130 m biiytikliigiindedir.
Yiizolgiimii 15600 m olan Yenibademli’nin deniz seviyesinden yiiksekligi 18 m civarindadir

Hiiryilmaz 2007: 86).

7> Troas ve Trakya Bolgesinde arkeozooloji arastirmalari daha ¢ok Tung Cagt ile siirli oldugundan elde edilen
verilere gore kargilagtirma daha s6z konusu ¢aga aittir.
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Arkeolojik kazilar sirasinda ele gegen buluntular Yenibademli Hoyiigii’niin ITC -
Troia I donemi ile ¢cagdas yerlesim yeri oldugunu gostermistir (Bkz. Glindem 2010: 64).
Ayrica yerlesmede Geg Bronz Cagi’na isaret eden yiizeyleri yalin birakilmis ve bezemeli

olan Myken donemi keramik ornekleri ele gecirilmistir (Hiiryllmaz 2006: 32).
9.2.5. Kanhgecit

Kanligecit yerlesim yeri, Tiirkiye nin Trakya kesiminde, Kirklareli Ili’nin yaklagik 2
km. giineyinde, Asagipinar’in 400 m. batisinda, Kanligecit Mevkii’'nde yer almaktadir
(Ozdogan 1998: 78).

Kanligecit’te yapilan arkeolojik kazilar sirasinda ele gecen mimari, seramik ve diger
buluntular Ilk Tun¢ Cagr’na ait bir yerlesim yeri oldugunu gdstermektedir. Arkeolojik
kazilar yerlesimin 2. tabakasinin Troia II ¢ ile yakin mimari benzerlikler yansittigin1 ortaya

koymustur (Eres vd. 2015: 142)

Harita 9.1: Maydos Kilisetepe Hoyiigii ile karsilagtirilan Tung Cagi arkeolojik yerlesim

yerleri
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9.3. Memeli Hayvanlara Dayal Beslenme Ekonomilerinin Karsilastirmasi

Gelibolu Yarimadasi; Canakkale Bogazi ile Saros Korfezi arasinda uzanan bir
yarimadadir. Yarimadanin cografi konumu 6nemli bir noktada yer alir. Glineyinde Troas
bolgesi, batisinda Gokgeada ve Bozcada, dogusunda Trakya Bolgesi yer almaktadir. Maydos
Kilisetepe Hoyiigli Eceabat ilgesinin tam ortasinda yer alir. Bolgede arkeolojik yerlesimler
olmasina ragmen genis kapsamli arkeozooloji c¢aligmalar1 Trakya bolgesi disinda
bulunmamaktadir. Tun¢ Caglari’nda Kuzeybati Anadolu’da bulunan arkeolojik sitlerden
elde edilen faunal kalintilarin arastirilmasi hayvanciligin gelisimini ve degisimlerini ayni
zamanda ¢evrenin kullanimi hakkinda bilgiler vermektedir. Karsilagtirma yapilan yerlesim
yerlerinin ¢evresel kosullari; kiyiya yakin yerlesim yerleri (Besiktepe, Kumtepe, Troia,
Maydos Kilisetepe Hoyiigii), ada (Yenibademli) ve daglik bolge yerlesimini (Kanligegit)

icermektedir.
9.3.1. Yerlesimlerde Evcil Memeli Hayvanlarin Onemi

Tung Caglari’'nda farkli donemlerden ve yerlesim yerlerinden gelen tim hayvan
kalintilar1 igerisinde tanimlanan kemik materyalinin ¢ogunlugunun evcil hayvanlardan
oldugunu goriilmektedir (Diyagram 9.1). Yabani memeli hayvan kalintilari, yerlesim
yerlerinde yasamis topluluklarin kirmizi et ihtiyaclarimi karsilamak igin cevrelerini de
kullandiklarini gostermektedir. Yabani hayvanlarin yerlesim yerlerinde yasamis topluluklara
sagladiklar1 et miktarlarinin oranlarinda zaman icinde degisiklikler olmustur. Ancak farkli
donemlerde veya bolgelerde avda azalma veya artis oldugunu gosteren 6zel bir model yoktur

(Gilindem 2010: 176).

Ik Tung Cag1 Yerlesimleri - Evcil / Yabani Memeli Dagilimi

Maydos Kilisetepe I ——
Kanligecit I ——
Yenibademli

Troia | —

Besik-Yassitepe e —

10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
Eevcil memeli  ®evcil veya yabani memeli yabani memeli
Diyagram 9.1: Tun¢ Cagi’nda Gelibolu Yarimadasi, Kuzey Ege, Troas ve Trakya

Bolgelerindeki yerlesim yerlerinde ele gegen memeli hayvan kalintilarinin evcil ve yabani
memeli arasindaki adet dagilim1 (% n-NIS)
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[k Tung Caglari’nda Yenibademli ve Kanligecit yerlesimlerinde yasamis insanlarin et
ihtiyaglarmi karsilamada yabani hayvanlar 6nemli bir yer tutmustur. Ozellikle Yenibademli
sakinleri dogal kaynaklari yogun sekilde kullanmislardir. Besiktepe yerlesimde yabani
hayvanlar bu donemde 6nemini yitirmis, insanlarin et ihtiyacini karsilamada tiiketime az
katkis1 olmustur. Tung Caglari’na ait yerlesimler evcil hayvan topluluklarinin hakimiyeti

altindadir.
9.3.1.1. Evcil Memeli Faunasi ve Yonetimi

Ik Tung Caglart boyunca farkli bolgelerde ve yerlesim yerlerinde evcil kiigiik
ruminant topluluklar1 evcil memeli faunas igerisinde ¢ogunlugu olusturmaktadir. Ilk Tung
Cagiin erken donemlerinde Yenibademli’de Evcil kiiclik ruminant siiriilerinin evcil memeli
faunas igerisindeki oran1 % 60’larin {izerindedir. Troas Bolgesi’nde evcil kiiciik ruminant
kalintilar1 en ¢ok Besiktepe ’de tespit edilmistir. Yerlesimde ele gecen hayvan kalintilarinin
igerisinde % 60’1n iizerinde evcil kii¢lik ruminantlara ait kemikler tespit edilmistir. Bolgede
en c¢ok kalintilarin tespit edildigi diger yerlesimler Troia ve Kumtepe’dir. Trakya
Bolgesi’nde Kanligegit yerlesimde bu oran % 36’dir. Yerlesim yerlerinde genel olarak
koyun siiriileri daha baskin gelmektedir. Her ne kadar koyun sayisal olarak batt Anadolu'da
en Onemli rolii oynamis olsa da, ¢ogu yerlesime kirmizi et ana oranini veren sigir siiriileri

olmustur. (Glindem 2010: 179).

Ik Tun¢ Cagi’nin erken doneminde Troas Bolgesi’nde sigir yetistiriciligi Troia I
doneminde 6nemli bir yere sahiptir. Yerlesimde sigir siiriilerinin evcil memeli faunast
icerisindeki oran1 %25’dir. Burayi sirastyla Kumtepe ve Besiktepe yerlesimleri izler. Diger
kiiltiir bolgesi Yenibademli yerlesimde sigir siiriilerinin evcil memeli faunasi igerisindeki
oran1 % 23’tiir. Trakya Bolgesi’nde benzer durum goriilmektedir. Kanligecit yerlesimde bu

oran % 23’tir.

Domuz siiriileri  bolgeler icerisinde degisiklik gostermektedir. Yenibademli
yerlesiminde domuz memeli hayvan kalintilari icerisindeki oran1 % 13’tiir. Yenibademli de
domuz azlig dikkat cekicidir. Ote yandan Kanligegit yerlesimde domuzlarin evcil memeli
faunasi icerisindeki orant % 23’tiir. Troas Bolgesi’nde domuzlarin sayica fazla tespit
edilmesi, yerlesimlerin et tiiketimlerinde domuzlarin o6nemli bir rol oynadigini

gostermektedir. Bu donemlerde bolgede domuz yetistiriciligindeki artis dikkat cekicidir.

Kopek kalintilari, karsilagtirma yapilan yerlesim yerlerinde tespit edilmesine ragmen

yalnizca Kumtepe yerlesimde tespit edilememistir. Kdpek kalintilar1 eveil memeli faunasi
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icerisinde ¢ok diisiik bir orana sahiptir. Kanlige¢it yerlesimde kopek kemiklerinin orani diger

yerlesimlerden ¢ok daha fazladir. Buray1 Besiktepe, Yenibademli ve Troia izlemektedir.

[k Tung Cagi’nin erken déneminde Yenibademli yerlesimlerinde evcil memeli faunasi
icerisinde esek yer almaktadir. Ayrica Kanligecit yerlesiminde evcil memeli faunasinda at
yer almaktadir. Kanligegit yerlesiminde atlar evcil memeli hayvanlarin % 1.1°1 olustururken,

Yenibademli yerlesimde esek kalintilarinin oran1 % 0.08’tir.

Bolge Karsilastirmasi- Ik Tung Cag 1

BN

Kumtepe C

Yenivacer: | |
kanngesi1v I

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

msigir Wkoyun ©kegi ©domuz Mkopek ®mat Mesek

Diyagram 9.2: Ilk Tung¢ Cag I evresinde Kuzey Ege ve Troas Bolgesi ile Trakya Bolgesi
yerlesimleri icerisinde tespit edilen evcil memeli hayvan tiirlerinin adet dagilimi (% n- NIS)

[lk Tung Cagi II-III dénemlerinde yerlesimlerde hayvan yetistiriciliginde farkli bir
model gortilmektedir. Bu donemlerde Kanligegit yerlesmesinde sigir siiriilerinde ve domuz
yetistiriciligindeki artis dikkat cekicidir. Bu donemlerde at kalintilarinda bir artig
goriilmektedir. At kemiklerinden elde edilen radiokarbon tarihlemeleri uyarlanmis C14
olarak MO 2600 - 2300 yillar1 arasina ait olduklarmi gostermektedir. Yerlesimde atlar
oncelikle is hayvani olarak, 6rnegin binmek, yiik tasimak ya da ¢ekme islerinde kullanilmis
olduklarmi, ancak yaslandiktan sonra kesilmis olduklarin1 gostermektedir (Benecke 2009:

13-14).

Ote yandan Troia II yerlesimde evcil memeli faunasi igerisinde sigir siiriileri % 20
domuzlar ise % 10’larin lizerindedir. Troia III doneminde sigirda diislis yasanirken domuz

popiilasyonunda artig yaganmustir.
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Kuzeybat: Anadolu’da yer alan Maydos Kilisetepe Hoyiigii niin ilk Tung Cag1’nin II1.
evresi VIII tabakada tespit edilmis M.O. 2080/2050°1i yillara tarihlendirilmistir. Bu tarih
Troia III doneminden yaklagik 200 yil sonrasina denk gelmektedir. Maydos Kilisetepe
Hoyuigii’nde bu donemlerde Troia’ya gore memeli hayvanlara dayali ¢cok farkli bir model
ortaya c¢ikar. Bu donemde hoylikte et ihtiyaci daha ¢ok kiiciik gevis getirenlerden
karsilanirken, Troia’da et ihtiyacini karsilamada domuz siiriileri 6nemli bir rol oynar. Domuz
yetistiriciligi her iki donemde % 10’larin {izerinde goriinse de Troia’da domuz

yetistiriciliginde Ik Tun¢ Cag1’nin son dénemlerine dogru artis yasanmstir (Diyagram 9.3).

Bolge Karsilastirmasi- Ik Tung Cag1 I - 111

Maydos Kilisetepe VIIT [ —_—_————

Troia I [——— I

Troia Il [———
Kanhgegit IV-1II [ —— 1
Kanligesit 11T [ ——— I
Kanligegit ITI-IT - [ —— |
Kanhgegit 1T [ —— I
Kanhgegit II-1 - [ —— |

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

ESigir mKoyun ®Kec¢i ©“Domuz BEsek HKopek At

Diyagram 9.3: Ilk Tung Cagi II-IIl evresinde Gelibolu Yarimadas1 ve Troas Bolgesi ile
Trakya Bolgesi yerlesimleri igerisinde tespit edilen evcil memeli hayvan tiirlerinin adet
dagilim1 (% n- NIS)

[k Tung Cag 111 dsneminde Troia III yerlesimde hayvancilik ve kirmizi et tiiketiminde
baz1 degisiklikler goriilmektedir. Bu evrede yerlesimde evcil kiiglik ruminant siiriileri
igerisinde ¢ogunlugunu koyunlarin olusturdugu bir tiikketim goriilmektedir. Bunu domuz
izlemistir. Bu durum Troia III yerlesiminin niifus artisina bagl sosyo-ekonomik yonden bir

degisime ugradigini ortaya koymaktadir (Giindem 2010: 113).

Ote yandan Maydos Kilisetepe Hoyiigii sakinlerinin et ihtiyaclarini karsilamada benzer

durum s6z konusudur. Hoyiikte halkin et ihtiyaclarmin ¢ogunlukla evcil kiigiik
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ruminantlardan karsiladigi goriilmektedir. Domuzun halkin et ihtiyaglarini karsilamadaki
onemi Troia yerlesimine gore daha diigiiktiir. Halkin et ihtiyaglarini karsilamada domuzun

% 10’un tizerinde yer aldig1 goriilmektedir (Diyagram 9.4).
Bolge Karsilastirmasi- {1k Tung Cag1 111

Maydos Kilisetepe VIII

[ —
C — -

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Kanligegit 1

mSigir WKoyun ®Kegi " Domuz ®Esek ®Kopek mAt

Diyagram 9.4: ilk Tung¢ Cagi I11. evresinde Maydos Kilisetepe Hoyiigii, Troia ve Kanligegit
yerlesimleri icerisinde tespit edilen evcil memeli hayvan tiirlerinin agirlik dagilimi (% gr-
WIS)

Troas Bolgesi’nde yer alan Troia yerlesiminin III. evrede disardan gelen baskilardan
dolay1 (ilk Tun¢ Cagr’nin sonlarma dogru) baslayan hayvancilik sistemleri ve beslenme
ekonomilerindeki degisiklik gecis donemlerinde de (Troia IV/V) devam etmistir (Giindem
2010: 113).

Maydos Kilisetepe Hoyiigli'niin Orta Tung Cagi’nin erken donemi (VII. Tabaka) gecis
doneminde Cagdasi Troia V yerlesimidir (Sazc1 2016: 60). Gegis doneminde Maydos
Kilisetepe Hoytigli sakinleri kirmizi et tikketiminde ¢agdast Troia yerlesimi ile benzer bir
tablo sergilemektedir. Bu donemlerde sakinlerin hayvancilik ekonomilerinde ve et

ihtiyaclarini kargilamada koyun, kegi, sigir ve domuz 6nemli rol oynamaistir (Diyagram 9.6).
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Bolge Karsilastirmasi - Gegis Evresi

0% 10%  20%  30%  40%  50%  60%  70%  80%  90%  100%

msigir ®Wkoyun Hkegi ©domuz Ewild

Diyagram 9.5: Maydos Kilisetepe Hoyligii’nde Orta Tung Cagi’nin erken donemi ile Troia
yerlesiminin gecis doneminde evcil memeli hayvan tiirleri ve yabani memeli faunasinin
agirlik dagilimi (% gr- WIS)

Orta Tung¢ Caglari’nda Maydos Kilisetepe HoOyiigli’'nde yasamis topluluklara evcil
hayvanlarin kirmizi et katkisi en ¢ok evcil kiiciik ruminantlar tarafindan saglanmissa da
sigirlar da onemli et tedarikgileri olmuslardir. Orta Tung Cagi’nin ge¢ doneminde (VI.
Tabaka) sigirlarda artis meydana gelmekteyken domuzlarda azalma dikkat c¢ekicidir. Troia
yerlesimde bu donemlerde sigir kalintilarinin agirliklar eveil hayvanlar igerisinde % 50’1
olusturmaktadir. Bu donemde Troia’da sigir ve domuzun hdyiikte yasayan insanlara et

katkilar1 ¢ok fazladir (Diyagram 9.7).

Bolge Karsilastirmasi - Orta Tung Cagi

ot

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
mSigir  ®Koyun  ®Kegi Domuz ®Kopek  mwild
Diyagram 9.6: Maydos Kilisetepe Hoytigli’nde Orta Tung¢ Cagi’nin ge¢ donemi (VI. Tabaka)

ile Troia Yerlesiminde evcil memeli hayvan tiirleri ve yabani memeli faunasinin agirlik
dagilimi (% gr- WIS)
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Orta Tung¢ Caglari’'nda Maydos Kilisetepe Hoyligli ve Troia’da iki evcil hayvan
goriilmektedir. Maydos Kilisetepe Hoytigii Orta Tung Cag’in ge¢ doneminde (VI. Tabaka)
at kalintilarina rastlanilmistir. Troia’da at ve esek kalintilar1 ilk kez VI. tabakada ele

gecmistir (Uerpmann 2003: 256; Giindem 2010: 208).

Son Tun¢ Cagi’'nda Maydos Kilisetepe Hoyligli'nde yerel halkin et ihtiyaglarini
karsilamada biiyiik oranda koyun, ke¢i ve domuzlar 6nemli bir rol oynamistir (Diyagram
9.8). Bu donemde onceki donemlere gore sigir siirtilerinde artis goriilmektedir. Sigirlardan
karsilanan et miktar1 daha fazladir. Troia yerlesimde yerel halkin et ihtiyacini biiylik oranda
sigirlar karsilamaktadir. Daha onceki donemlerle karsilastirildiginda sigirlarda bir artig
goriilmektedir. Troia VI yerlesiminin biiylikliigii, niifusunda 6nemli bir artis yasandigini

gostermektedir (Uerpmann 2003: 255-256).

Bolge Karsilastirmasi Son Tung Cag

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Esigir ®Mkoyun Hkecgi ©domuz Mequids ®kopek

Diyagram 9.7: Maydos Kilisetepe Hoyiigii’nde Son Tung Cagi’nda (V. Tabaka) ile Troia
yerlesiminde tespit edilen evcil memeli hayvan tiirlerinin agirlik dagilimi (% gr- WIS)

Son Tung Caglari’nda Troia’da av hayvanlar igerisinde yaban kegisi bulunmaktadir.
Antik donemlerde yaban kegilerin yasam alanlar1 Troia’nin yakin ¢evresi i¢in miisait
degildir.  Bu tlir muhtemelen Biga Yarimadasi’nin giineydogusundaki daglarda
yasamaktadir. Uerpmann’a gore yaban kegisinin avlanilmasi Troia’da bir ¢esit soylu sinifin
varligin1 yansitmaktadir. Yaban kecilerinin avi yerel halkin ge¢im aktiviteleri arasinda ¢ok

onemli olmamalidir. Ciinkii besin degeri ¢ok diisiiktiir (Uerpmann 2003: 256).
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9.3.1.2. Troas Bolgesi ve Gelibolu Yarimadasi Evcil Hayvanlarin Kesim Modelleri

Antik donemlerde evcil hayvanlarin kesim yaslar1 yerlesim yerlerinde siiriilerin
yetistirme amaclarini yansitmaktadir. Siiriilerin beslenilmesi ve yetistirilmesinde pek ¢ok
ekonomik neden vardir. Bu ekonomik nedenler arasinda hayvanlardan elde edilen ikincil
tirtinler bulunmaktadir. Maydos Kilisetepe Hoyligii’'nde yasamis ciftgilerin gbézlemleri ve
deneyimleri zamanla olas1 bir degisime yol agmistir. Hayvanlar belli bir siire sonra yerlesim

yerlerinde yalnizca et ve deri i¢in degil, ayn1 zamanda siit, yiin i¢in tutulmustur.

[k Tung Caglari’nda Troas Bélgesi yerlesimlerinde sigirlar genellikle 1 V5 yaslarinda
kesilmistir. Besik-Yassitepe ve Yenibademli yerlesimlerinde sigirlarin % 50°si 2 1% yasina
kadar biiyliyebilmistir. Bu oran Troia’da % 60’tan fazladir (Diyagram 9.9). Besiktepe
yerlesimde bulunan sigirlarin 1/3°1 2 % - 3 yaslar1 arasinda kesilmistir. Sigirlarin yalnizca

% 10’u 5 yasindan biiyiik yaslara ulasabilmistir.

Yenibademli’de 4 2 yasindan sonra sigirlarin kesildigi goriilmektedir. Troia ve
Yenibademli’ de ele gegen premolar ve molar dis asinma dereceleri bazi hayvanlarin 9 yas

ve lizerine kadar yerlesimde bulundugunu gostermistir (Giindem 2010: 183-184).

Maydos Kilisetepe Hoytigii’'nde sigir siiriilerinin olasi kesim yaslar1 farkli bir model
sergilemistir. Hoylikte siirii igerisinde % 30’unun 2 yasina kadar kesildigi goriilmektedir.
Stirii igerisinde %40°1 ise 3 % yaglarina kadar biliyliyebilmistir. Sigirlara ait dis asinma
verileri hoylkte sigir yetistiriciliginin 6 yas ve iizeri yaslarda da devam ettigini
gostermektedir.

100%

90% 4

BO%%s o

70% A

60% 4
50% 4
4% 4
30% 4
20% 4
10% 4 Tttee .,

T 0% by ; Ea— . K

12 18 24 3 36 42 48 54 60 &6 72 TE B4 ) 96 102 108 114 120 326 132

yiizde/ay— -
—a— TRI & TRII —gp— Denizsel  _ o . _ Tahmini
Trota Kultir Denizsel Troia Kiiltiirii

Diyagram 9.8: Troia I-II yerlesiminde sigirlarin dis asinma ve eklem kaynama verilerine
gore olusturulmus hayatta kalma egrileri (Bkz. Giindem 2010: 111)
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Evcil kiiciik ruminantlar Troia’da az sayida kesilmistir. Yerlesimde koyunlarin diizenli
olarak kesilmesi 1 '2 yaslarinda baslamistir. Koyun stiriileri genellikle 3 ' ila 6 yas
arasindaki hayvanlardan olugsmaktadir. Dis kalintilarina gore sadece birkag¢ hayvan 8 yas ve
iizeri yaslara ulasabilmistir. Kecilerin yaklasik % 15’1 1 yasina gelememistir. Yerlesimde
tutulan kegcilerin 2/3’1 2- 6 yas araligindadir. Az sayida keci 6 yasindan biiyiik bir yasa
ulagsmistir (Diyagram 9.10).

Besik-Yassitepe’deki evcil kiigiik ruminantlarin tigte biri 1 yasina kadar kesilirken,
yerlesimde diizenli kesim 1-4 yas arasindaki hayvanlara yonelik olmustur. Siiriilerin

yalnizea % 15°1 4 yasindan biiylik bir yasa erigebilmistir (Driesch 1989).

Yenibademli yerlesimde evcil kii¢iik ruminantlar ii¢ ana kesim periyodu gec¢irmistir.
Kesilen gen¢ hayvanlarin sayisi ¢cok azdir. Ancak, hayvanlari 1/3’0 1-2 yaslarindadir.
Hayvanlarin 1/3’ 2-3,5 yaslan arasinda kesilirken geriye kalan 1/3’i 6 yasindayken
kesilmistir. Molar 3 dis kalintilar1 hayvanlarin 6 yasindan biiylik olduklarini gostermistir
(Glindem 2010: 186-187).

Maydos Kilisetepe Hoyiigii'nde evcil kiigiik ruminantlarin ITC déneminde % 50’sinin
10-18. aylar arasinda yogun olarak kesildigini gostermektedir. Bu donemde hoyiikte bulunan
siiriilerin yaris1 et ihtiyaclarim karsilamaya yonelik beslenilmistir. Ote yandan yerlesimin
tiim tabakalar igerisindeki bilgiler evcil kiigiik ruminantlarin 18. aya kadar diizenli olarak

kesildiklerini gostermekteyken hoylikte 5 yas ve tizeri siiriilerin tutuldugunu gostermektedir.

‘$

. N
I 0% T T T 1 T T T T T T T T T T iy

12 18 24 30 3 42 48 54 #0 66 72 78 B4 90 % 102 108 114 120 16

&
- 1

——m— Denizsel Troda Kiiltiini — .4 . — Tahmini
Denizsel Troia Kiiltiiri

Diyagram 9.9: Denizsel Troia Kiiltiirii (Troia I-II-IIT) donemlerinde Troia’da evcil kiigiik
ruminantlarin dis asinma ve eklem kaynama verilerine gore olusturulmus hayatta kalma
egrileri (Bkz. Giindem 2010: 97)
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Domuz siiriilerine yonelik kesimler Troia’da ilk alti aylik yavrular tizerinde
baslamistir. 2 yasindaki hayvanlara kadar kesim devam etmistir. Hayvanlarin kiiciik bir

grubu 2 > yasin lizerine ¢ikabilmistir (Diyagram 9.11).

Besik-Yassitepe’de domuzlarin % 10’u alti ayliktan once kesilmistir. Hayvanlarin
1/3’1 1se 6-12 ay aras1 kesilmistir. Birka¢ havyan ii¢ yildan ileri bir yaslara ulasirken, bir¢ogu
1-2 yaslarinda kesilmistir (Von den Driesch 1999). Yenibademli’de domuz siiriileri
icerisinde 1 yasina kadar % 40, 1-2 yas araliginda % 55’1 diizenli olarak kesilmistir.

Yerlesimde yalnizca birka¢ domuz 2 Y5 yasina ulasmistir (Glindem 2010: 189).

Maydos Kilisetepe Hoyiigii’'nde domuzlarin dis asinma ve eklem kaynama kalintilarina
dayal1 yaslandirmalar1 hayvanlarin biiyiik ¢cogunlugunun 2- 3 '5 yaslar1 arasinda diizenli
kesimin oldugunu gdstermektedir. ilging olan domuz siiriileri icerisinde 3 % yas ve iizeri

hayvanlarin yer almasidir. Troia yerlesimi ile benzerlik gostermektedir.
1 0%
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60% -
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Diyagram 9.10: Denizsel Troia Kiiltiiri (Troia I-II-IIT) donemlerinde Troia’da domuzlarin
eklem kaynama verilerine gore olusturulmus hayatta kalma egrileri (Giindem 2010: 119)

9.3.1.3. Troas Bolgesi ve Gelibolu Yarimadasi’nda Evcil Hayvanlarin Boyut (LSI)

Karsilastirmalar:

Troas Bolgesi’nde Troia yerlesiminde “Denizsel Troia Kiiltiirii” siiresince, sigirlarin
ortalama biylikliigii standart hayvandan (BO307) kiiciiktiir. Ancak siirlide standart
hayvandan daha biiylik hayvanlar da bulunmaktadir. Troia II’de sigira ait bir metacarpus

kemiginden baska saglam kemik tespit edilememistir. Metacarpus kemiginden yapilan

76 Standart hayvan “BOS 30'un omuz yiiksekligi yaklasik 1.19 m.’dir. Pelvis kemiginden yapilan cinsiyet
ayrimina gore sigirin “Standart Hayvan” disi cinsiyet 6zelligini yansitmaktadir.
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hesaplamalara gore sigirm omuz yiiksekligi yaklastk 1.20 m, standart hayvana

benzemektedir (Glindem 2010: 193).

Besik-Yassitepe’deki sigirlarin ortalama biiyiikliigii Troia’da tespit edilenden daha
biiyiiktiir. Ineklerin omuz yiikseklikleri sigirlar igin 1.11 m — 1.25 m arasinda, okiizlerin
1.17m-1.36m arasinda degismektedir. Yerlesimde oOkiize ait metatarsus kemiginden
hayvanin omuz ytiksekliginin 1.42 m oldugu anlagilmistir. Sigira ait bir tibia kemigi ise 1.38
m omuz yiiksekligine sahiptir (von den driesch 1999: 448). Yenibademli yerlesimde bir
metacarpus kemigi sigirin omuz yiiksekliginin 1.22 m oldugunu goéstermistir. Bu dénemde

kiigiik boyutlu sigirlar Troia yerlesmesinde bulunmaktadir (Giindem 2010: 193-194).

Maydos Kilisetepe Hoyligii’'nde sigirlara ait en erken boyut analizi Orta Tung Cagi’nin
erken doneminde (VII. Tabaka) yapilabilmistir. Bu donemde hoyiikte sigir boyutlari standart
hayvandan (BO30) biiyiik oldugunu gostermektedir. Troas bolgesi yerlesimleri ile benzerlik
gostermektedir. Maydos Kilisetepe Hoyiigli'nde Tung¢ Caglar1 boyunca yerlesmelerde
boyutlarin homojen bir goriintii ortaya koydugu goriilmiistiir (Diyagram 9.12). Maydos
Kilisetepe Hoyligli'nde sigirlara ait biitiin kemik tespit edilemedigi i¢in omuz yiiksekligi

hesaplanamamustir.

N TR MT BSKT YBDL MK MK MK MK

0.1 ITC I-II-11T ITCI iITC1  OTC OTC STC E.D.

(erken) (geo)

-, 1 151 221 107 5 10 31 6

Diyagram 9.11: Tung ve Erken Demir Caglari Boyunca Gelibolu Yarimadasi, Kuzey Ege ve
Troas Bolgesi yerlesimlerinde tespit edilen oOl¢iimii alinan sigirlarin  boyutlarinin
karsilastirilmasi”

77 Karsilastirmali boyut LSI diyagramlar1 yazar tarafindan diizenlenmis ve gelistirilmistir.
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Troas Bolgesi yerlesimleri i¢erisinde Troia’da bulunan koyunlarin standart hayvandan
daha kiigiik oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Besiktepe ve Yenibademli’de

yerlesimlerinde koyun sayilarinda artis yasanmustir.

Koyunlarin omuz yiiksekligi Troia’da 56.5 — 60 cm arasinda degismektedir. Besik-
Yassitepe yerlesimde bulunan koyunlarin omuz yiikseklikleri 58.3-67 cm arasinda
hesaplanmistir. Yenibademli de omuz yiikseklikleri 67,2- 68.5 cm arasinda degismektedir
(Giindem 2010: 196).

Maydos Kilisetepe Hoyiigii’'nde siiriiler igerisinde yer alan koyunlar ITC III
doneminde Troas ve Kuzey Ege yerlesimleri ile benzerlik gostermektedir. Siiriiler igerisinde
yer alan koyunlarin boyutlar1 standart hayvandan kii¢iiktiir. Hoylikte koyun boyutlarinda
biiyiime yasanmuis; siiriiler icerisinde erkek hayvanlarin oldugu goriilmektedir (Diyagram

9.12).

Maydos Kilisetepe Hoyiigli'nde koyuna ait yalnizca bir kemik iizerinden omuz
yiiksekligi hesaplanabilmistir. Orta Tung Cagi’nin ge¢ doneminde (VI. Tabaka) koyuna ait
metatarsus kemigi hayvanin ortalama omuz yiiksekliginin 52,6 cm oldugunu gostermektedir.
Bu oran Maydos Kilisetepe Hoyiigii’'nde bulunan koyunun Troia, Besik-Yassitepe ve

Yenibademli yerlesimlerinde bulunan koyunlardan daha kii¢iik oldugunu géstermistir.

[,,TRT TRII TRIITRMT  BSKT YBDL MK MK MK MK MK
ITC LI ITCI iTC1 ITCII OTC OTC (geg) STC E.D.
(erken)

[0,1

—2 200 90 49 409 358 190 6 5 29 98 6

Diyagram 9.12: Tung ve Erken Demir Caglari Boyunca Gelibolu Yarimadasi, Kuzey Ege ve
Troas Bolgesi yerlesimlerinde tespit edilen Ol¢limii alinan koyunlarinin boyutlarinin
karsilastirilmast
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Troas Bolgesi yerlesimlerinde bulunan kegilerin boyutlar1 degislik gostermektedir.
Besik-Yassitepe de yer alan kegiler Troia I yerlesimindeki kecilere gore biraz daha biiytiktiir.
Troia I doneminden itibaren kegilerin boyutlarin biiylime goriilmektedir. Yenibademli
yerlesiminde ise kegilerin boyutlarin anakara da bulunan yerlesimlere gore biiyiiktiir. Tlim
veriler yerlesimlerde tutulan kecilerin standart hayvandan daha kiigiik oldugunu
gostermektedir. Ancak ITC yerlesimlerinde keci boyutlar1 benzer bir goriintii
sergilemektedir (Giindem 2010: 135).

Maydos Kilisetepe Hoyligli'nde Tung Cagi tabakalarinda kegilerin boyutlar1 standart
hayvana gore kiigiiktiir. Hoylikte erken boyut analizi Orta Tung Cagi’nin ge¢ doneminde
(VI. Tabaka) doneminde yapilmistir. Bu donemde kegi boyutlar1 Troas Bolgesi ve ada
yerlesimi ile benzerlik gostermektedir. Son Tun¢ Cagi’nda (V. Tabaka) siiriilerde biiylime
olmasina ragmen Tun¢ Caglari’nda bdlgelerde kegi siiriileri homojen bir goriintii

sergilemektedir (Diyagram 9.13).

o TR 1 TR II TR I TR MT BSKT YBDL MK MK
- irc1  ITC1 OTC(geg) STC
0,1

L0

e |

- -2

o 76 21 7 113 142 73 4 25

Diyagram 9.13: Tung¢ Caglar1 Boyunca Gelibolu Yarimadasi, Kuzey Ege ve Troas Bolgesi
yerlesimlerinde tespit edilen 6l¢iimii alinan kegilerinin boyutlarinin karsilastirilmasi

Troas Bolgesi Ik Tung Cagi yerlesmeleri domuz boyutlar ile ilgili daha fazla bilgi
saglamaktadir. MO 3. bin yilm ilk yarisinda domuzlarin biiyiikliigii, yaban domuzlarinin

boyutundan acik¢a daha kii¢iik olmasina ragmen, Troas ve Yenibademli yerlesimleri
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arasinda olduk¢a homojen bir goriintii sergilemektedir. Yaban domuzu olabilecek c¢ok az
sayida biiylik hayvanlara ait 6rnekler bulunmustur (Giindem 2010: 139). Boyut diyagramlari
Troia’da tutulan domuz siiriilerinin standart hayvana gore kiiciik, Besik-Yasstepe’de tutulan

domuz siiriilerin ise daha iri oldugunu gostermektedir (Glindem 2010: 198.)

Maydos Kilisetepe Hoytigii’nde Tung Caglari’nda tespit edilen domuzlarin boyutlari
standart hayvana gore kiigiiktiir. Hoylikte erken boyut analizi Orta Tun¢ Cagi’nin erken
doneminde (VII. Tabaka) yapilmistir. Bu donemde hoyiikte domuz boyutlar1 kiiciiktiir.
Yerlesimler igerisinde her ne kadar donem farki olsa da domuzlarin boyutlari genellikle disi

yaban domuzundan (standart hayvan) kii¢iiktiir (Diyagram 9.14).

TR BSKT YBDL MK MK MK
[T ITCIIn ITCI ITCI OTC OTC TC

i (erken)  (gec)

TU ---------------------------------------------------------------------------------------------------------
-1

:':'2 124 144 57 4 4 11

Diyagram 9.14: Tun¢ Caglar1 boyunca Gelibolu Yarimadasi, Kuzey Ege ve Troas Bolgesi
yerlesimlerinde tespit edilen 6l¢iimii alinan domuzlarinin boyutlarinin karsilastirilmasi
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9.3.2. Tun¢ Cagr’nda Yerlesim Yerlerinde Tespit Edilen Yabani Memeli Faunasi

Cevresel kosullar ve avlanmada en c¢ok tercih edilen tiirler yabani hayvan
poplilasyonlarinda ¢esitli degisikliklere sebep olmustur. Karsilastirma Bolgesi igerisinde yer
alan yerlesimlerin ¢evresel Ozellikleri ve yerel halkin et ihtiyaglarini karsilamada tercih
ettikleri tlirler yabani memeli hayvanlarin popiilasyonlarindaki dagilimi belirleyen temel

faktorlerdir.

Troas bolgesi yerlesimlerinde ¢ok c¢esitli yabani memeli hayvan kalintilari
bulunmustur. Bu yerlesimler icerisinde Troia yerlesimde yabani tiir cesitliligi acisindan
olduk¢a onemli kalintilar tespit edilmistir. ik Tun¢ Caglari’'nda Troia yerlesimde av

hayvanlar igerisinde en ¢ok alageyik kalintilar1 ele gegmistir.

Besiktepe yerlesimde en ¢ok tespit edilen yabani tiirler icerisinde Alageyik kalintilar
bulunmaktadir. Alageyikleri, yaban tavsani, tilki, yaban domuzu, karaca kalintilart

izlemektedir.

Yenibademli yerlesimde avlanan yabani memeli hayvanlar icerisinde en ¢ok alageyik
tercih edilmistir. Bunun sebepleri arasinda adada bulunan geyik popiilasyonlari avlanmay1
kolaylagtirmas1 bulunmaktadir. Nitekim Yenibademli yerlesimde alageyik kalintilar1 yabani
memeli hayvanlar icerisinde % 90’1n iizerinde yer almaktadir. Adada alageyikleri, tilki,

yaban tavsani, yaban domuzu izlemektedir.

Trakya Bolgesi'nde yer alan Kanligecit yerlesimi ik Tun¢ Caglari’nda gevresinde
zengin tiir ¢esitliligine sahip bir yerlesim yeridir. Kanligecit’te av hayvanlar1 arasinda en ¢ok
Kizilgeyiklerin kalintilart tespit edilmistir. Hoylikte tespit edilen kizilgeyik’e ait kalintilar
yabani memeli hayvanlar icerisinde yaklasik % 60’1 olusturmaktadir. Tiirler igerisinde en
cok kalintinin tespit edildigi yabani memeliler sirasiyla; yaban domuzu, alageyik, karaca,

yaban tavsani ve tilki yer almaktadir (Benecke 2012: 250).

Gelibolu Yarimadasi’nda yer alan Maydos Kilisetepe Hoyligli’nde Maydos Kilisetepe
Hoyiigli’'nde tespit edilen alageyiklere ait kalintilar yabani memeli hayvanlar igerisinde
yaklasik % 60’11 olusturmaktadir. Alageyikleri sirasiyla; yaban tavsani, yaban domuzu,

kizilgeyik, karaca ve tilki kalintilar1 izlemektedir (Diyagram 15).7

8 Hoyiikte yabani memeli hayvanlar igerisinde “Diger Yabani Tiirler” ve “Tamimlanamayan” gruplarda
yer almaktadir. “Diger Yabani Tiirler” yerlesimin c¢evresinde bulunan diger yabani hayvanlari
olusturmaktadir. Bu béliimde karsilastirma yapildigi i¢in yerlesim yerlerinde en ¢ok avlanilan tiirlerin oranlari
verilmistir. “Tanimlanamayan”; geyik tiirleri ve carnivor kalmtilarini olusturmaktadir.
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= Alageyik | Kizilgeyik Karaca H Yaban Domuzu

® Yaban Tavsani m Tilki = Diger Yabani Tiirler ® tanimlanamayan

Diyagram 9.15: Maydos Kilisetepe HOyiigli, Troia, Yenibademli ve Kanligegit
yerlesimlerinde tespit edilen yabani memeli hayvan tiirlerinin adet dagilimi (% n-NIS)

Yabani hayvanlar yerlesim yerlesim sakinlerinin et ihtiyaglarini karsilamada onemli
rol oynamustir Ozellikle tarimsal arazilerin az oldugu bolgelerde yerel halk et ihtiyaglarmi
karsilamak i¢in daha fazla avlanmak zorunda kalmistir. Yenibademli yerlesimde ada halkin,
anakarada bulunan yerlesimlere gére daha fazla avlandigi goriilmektedir. Ada da nispeten
yiiksek yogunlukta olan geyik niifusu yerel halkin et ihtiyacim1 karsilamada onemli rol
oynamigtir. Yaban tavsani, av hayvanlari arasinda ikinci sirada bulunurken, yaban tavsaninin

et tiiketimine olan katkis1 ¢ok azdir.

Troas Bolgesi’nde yerlesimler igerisinde Troia sakinleri et ihtiyaclarinin % 60’indan
fazlasini alageyiklerden karsilamistir. Bunu yaban domuzu, kizilgeyik kalintilari takip eder.
Besiktepe yerlesimde yaban domuzlar Troia’ya goére cok az sayida avlanilmigtir.

Yerlesimde alageyikler yerel halkin et ihtiyaglarini kargilama 6nemli rol oynamislardir.

Gelibolu Yarimadasi’nda yer alan Maydos Kilisetepe Hoyiigii'nde alageyik Ilk Tung
Cagi’ndan itibaren yerlesimde en ¢ok avlanilan av hayvanidir. Antik donemlerde yerel
halkin et ihtiyaglarin1 Tung¢ Caglart boyunca alageyiklerden karsiladigir goriilmektedir.
Alageyikleri, kizilgeyik ve yaban domuzu izlemektedir (Diyagram 9.16).
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0%  10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

u Alageyik m Kizilgeyik Karaca ¥ Yaban Domuzu

B Yaban Tavsani m Tilki = Diger Yabani Tiirler ™ tanimlanamayan

Diyagram 9.16: Maydos Kilisetepe HOyiigli, Troia, Yenibademli ve Kanligecit
yerlesimlerinde tespit edilen yabani memeli hayvan tiirlerinin agirlik dagilimi (% gr-WIS)

M.O. 3. binyilin ilk yaris1 boyunca Troas Bolgesi’nde alageyiklerin boyutlarinda
kiigiik farkliliklar goriilmektedir. Troia I yerlesimde 6lgiilen alageyikler Besik-Yassitepe
yerlesimde Olgiilen alageyiklere goére biraz daha kiiclik boyutludurlar. Yenibademli
yerlesimdeki alageyiklerin Troia I donemindeki alageyiklere gore biiyiik olduklar
goriilmektedir. Yenibademli’de avlanilan alageyiklerin dlgiilen kalintilari igerisinde disi
hayvanlarin da oldugu goriilmektedir. Ozellikle Troia II —III donemlerinde alageyik
boyutlarindaki artis, avlanilan hayvanlar icerisinde erkeklerin fazla oldugunu gostermektedir

(Giindem 2010: 166-167).”

Maydos Kilisetepe Hoyligii’nde alageyiklerin boyutlar1 en erken Orta Tung Cagi’nin
gec doneminde (V1. Tabaka) tespit edilmistir. Hoylikte ele gegen alageyiklerin Tung Caglari
boyunca diger yerlesimler ile homojen bir goriintii sergiledigi goriilmektedir (Diyagram

9.17).

" Boyut degisiklikleri kesilen hayvamn cinsiyetine dayanmaktadir. Semada gosterilen kutu ve ¢izgilerde
yiikseklik erkek hayvan kalintilarinin varligini gostermektedir.
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TRI TRII TROI TR BSKT YBDL MK MK MK

0,2 ITC I iTc1 ITCIOTC (geg) STC E.D.

El

=2
—

25 23 6 64 70 145 25 42 5

Diyagram 9.17: Troas Bolgesi ve Gelibolu Yarimadasi’nda tespit edilen Ol¢limii alinan
alageyik boyutlarmin karsilastirilmasi. [Troia I, Troia II, Troia III, Troia MT, Besik-
Yassitepe, Yenibademli, Maydos Kilisetepe Hoyiigi VI- V- 1V )]
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Yabani Memeli Tiirler Maydos Kilisetepe Kanhgecit Yenibademli Troia
Hoyiigii
Adet Adet% | Adet Adet | Adet | Adet | Adet Adet%
o, %
Kirpi, Erinaceus europaeus - - - - - - 2 0,26
Yaban Tavsani, Lepus | 6 1,36 17 1,91 4 0,56 105 14,03
capensis/europaeus
Kurt, Canis lupus 4 0,91 - - - - 3 0,40
Tilki, Vulpes vulpes 13 2,95 16 1,80 16 225 |6 0,80
Ay, Ursus arctors - - 17 1,91 - - 4 0,53
Sansar, Mustela erminea/nivalis | - - 2 0,22 - - 1 0,13
Yaban Kedisi, Lynx lynx - - 2 0,22 - - 1 0,13
Aslan, Panthera leo - - - - - - 2 0,26
Yaban Domuzu, Sus scrofa 13 2,95 272 30,70 4 0,56 | 82 10,96
Alageyik, Dama dama 265 60,09 56 6,32 680 96,04 | 499 66,71
Kizilgeyiklerin, Cervus elaphus | 33 7,48 422 47,63 - - 14 1,87
Karaca, Capreolus capraeolus 14 3,17 23 2,59 1 0,14 12 1,60
Yaban Okiizii, Bos primigenius | - - 57 6,43 - - 17 2,27
Yaban Kegisi, Capra aegagrus | - - - - 3 0,42 |- -
Kunduz, Castor fiber - - 1 0,11 - - - -
Yunus, Cetacea 1 2,49 1 0,11 - - - -

Tablo 9.2: Gelibolu Yarimadasi, Trakya ve Troas Bolgesi ile Kuzey Ege yerlesim yerlerinin
yabani memeli tiir listeleri ve “Yabani Memeli Fauna” icerisindeki grup i¢i adet ve adet

yiizdeleri (% n-NIS)*

80 Bu tabloda kullamlan oranlar yerlesim yerlerinde tespit edilen yabani memeli kalintilar1 igerisinde tiir
tanimlamalar1 yapilan hayvanlar1 igermektedir. Tanimlanamayan grup hesaplamalara dahil edilmemistir.
Ciinkii tablolarda amag tiirlerin kirmizi et tiiketiminde katkilarini ortaya koymaktadir.
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Yabani Memeli Tiirler Maydos Kilisetepe Yenibademli Troia
Hoyiigii

Agirlik gr % Agirlik ar % Agirlik gr %
Kirpi, Erinaceus europaeus - - - - 3 0,03
Yaban Tavsani, Lepus | 13,1 0,23 8,50 0,08 189,10 1,74
capensis/europaeus
Kurt, Canis lupus 27,9 0,50 - - 36,40 0,3
Tilki, Vulpes vulpes 98,6 1,76 69,10 0,64 17,70 0,16
Ay, Ursus arctors - - - - 80 0,74
Sansar, Mustela erminea/nivalis | - - - - 0 0
Yaban Kedisi, Lynx lynx - - - - 1 0,01
Aslan, Panthera leo - - - - 46,8 0,43
Yaban Domuzu, Sus scrofa 269,5 4,81 18,80 0,18 1911,90 17,57
Alageyik, Dama dama 3475,7 62,06 10449,8 97,50 6058,9 55,68
Kizilgeyiklerin, Cervus elaphus | 856,8 15,30 - - 379,30 3,49
Karaca, Capreolus capraeolus 113 2,02 16 0,15 88,90 0,82
Yaban Okiizii, Bos primigenius | - - - - 1743 16,02
Yaban Kegisi, Capra aegagrus | - - 59,4 0,55 - -

Tablo 9.3: Gelibolu Yarimadasi, Trakya ve Troas Bolgesi ile Kuzey Ege yerlesim yerlerinin
yabani memeli tiir listeleri ve “’Yabani Memeli Fauna” icerisindeki grup ici agirlik ve agirlik

yiizdeleri (% WIS)
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SONUC

Bu tez calismasinda, Gelibolu Yarimmadasi sinirlart igerisinde yer alan Maydos
Kilisetepe Hoytigli’nde Tung ve Erken Demir Caglari’nda tespit edilen hayvan kemiklerine
dayali arastirma sonuglar1 olusturmaktadir. S6z konusu donemler igerisinde hoyiikte yasamis
topluluklarin memeli hayvanlara dayali beslenme ve {iretim (ikincil iiriin) ekonomileri ortaya

cikarilmistir.

Maydos Kilisetepe Hoyiigii’nde Tun¢ ve Erken Demir Caglar1 boyunca yerel halkin
beslenme ve liretim ekonomilerinde memeli hayvanlar énemli rol oynamigtir. Arastirmalar
hoyiikte yasamis topluluklarin evcil memeli hayvan yetistiriciliginin birincil (et, deri, kemik)
ve ikincil (siit, ylin, gli¢) trlinler iizerine kurulu gelismis bir ekonomilerinin oldugunu

gostermektedir.

Evcil memeli hayvanlar igerisinde yerlesimin her ddneminde en baskin grubu koyunlar
olusturmaktadir. Bu nedenle koyun yetistiriciligi Maydos Kilisetepe HOyiigii sakinlerinin
giindelik yasamlarinda 6nemli bir yere sahiptir. Siiriilerinin hayatta kalma modelleri
ciftcilerin koyunlardan miimkiin oldugu kadar1 ile ikincil {iriinleri igin besledigini
gostermektedir. Dis asinma ve eklem kaynama verilerine gore Maydos Kilisetepe
Hoyligii’'nde koyun yetistiriciliginin daha ¢ok yiin iiretimi i¢in yapildigin1 gostermektedir.
Ote yandan kirmizi et tiiketiminde siiriiler 6nemli rol oynamustir. Ozellikle Erken Demir
Caglari’nda yasanmis olas1 goclerin beslenme aliskanliklarina etkisi olmasina ragmen koyun

yetistiriciligi Maydos Kilisetepe HOyiigii sakinleri i¢in dnemini korumaya devam etmistir.

Keciler hoyiikte az sayida tutulmus olmasina ragmen yerlesim sakinlerinin kegilerden
elde edilen kirmizi et ve tiftik iiretimi i¢in yararlandiklar1 goriilmektedir. Keci yetistiriciligi
Maydos Kilisetepe Hoyiigii'nde her donemde az sayida olmasina ragmen i1k Tun¢ Cag’inin
III. evresinden sonra giderek Onemini yitirmistir. Keci siiriileri igerisinde ¢ok kiiclik bir
grubu ilk 3 ay i¢inde kesildigi goriilmektedir. Bu ¢ogu durumda giftgilerin annelerden siit
kazanimini elde edebilmeleri i¢in yavrularin kesildigini gostermektedir. Siiriilerde bulunan
kecilerin biiyiik ¢ogunlugu 18. aydan itibaren diizenli olarak kesilmistir. Bu durum kegcilerin
siirli dagilimi igerisinde kirmizi et ve tiftik {iretiminin 6nemine isaret etmektedir. Kegilerin
18.aydan itibaren diizenli olarak kesilmeleri yem/kilo orantisinin optimal donemlerinde

etleri i¢in kesildiklerini gostermektedir.
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Sigir yetistiriciligi yerlesimde Ilk Tung¢ Cagi’nn III. evresinden itibaren artis
gostermektedir. Bu artis sigirlardan elde edilen tiriinlerin 6nemini yansitmaktadir. Maydos
Kilisetepe Hoyligli'nde sigirlarin kesim modelleri daha ¢ok halkin kirmizi et ihtiyaglarim
karsilamak i¢in tuttuklarini gostermektedir. Siirli icerisinde 6 yas ve lizeri ¢ok kiigiik bir
grubun tutulmasi, tarimda is giici ya da tasimacilik i¢in kullanilmis olabilecegini

gostermektedir.

Domuzlar Maydos Kilisetepe Hoyiigii sakinlerinin kirmizi et ihtiyaclarini kargilamada
onemli rol oynamistir. Kisa stirede dogum yapabilme ve bir kerede ¢ok sayida yavrulama
ozellikleri sayesinde yetistiriciligi 6nemli bir evcil hayvandir. Domuzlar da yerlesimde ilk
kez Erken Orta Tung Cagi’nda artis gézlenmis olmasina ragmen her donemde yetistiriciligi
yapilmistir. Domuzlarin kesim modelleri siirii i¢erisindeki hayvanlarin biiylik ¢cogunlugunun
1-3 yas arast kesildigini gostermektedir. Cok kiiciik bir grup siiriilerin devamliligini

saglamak i¢in daha ileri yaslarda da tutulmustur.

Kopekler hentiz Maydos Kilisetepe Hoytigii’nde Orta ve Son Tung Cag Cagi’nda tespit
edilmistir. K&pekler muhtemelen ciftlik hayvanlarinin ve miilk bekgiligi yani sira avlanma
faaliyetleri sirasinda avcilara eslik etmeleri i¢in beslenilmistir. Evcil hayvan siiriilerinin,
yerlesimin yakinlarinda otlatilmalar1 sirasinda olabilecek cesitli saldirilara karsi kopekler
bekgeilik yapmislardir. Bunun yani sira halkin mutfak atiklarini yiyerek yerlesim ici ve digini

temiz tutmak icin calistilar.

Atlara ait ilk verilere Maydos Kilisetepe Hoyligii’'nde Orta Tung Cagi’nin geg
doneminde tespit edilmistir. Eseklere ait ilk veriler ise Son Tun¢ Cagi’nda tespit edilmistir.
Hoyiikte atlarin  yetigkin bireylerden olusmasi, atlarin once is hayvam olarak
kullanildiklarin1 géstermektedir. Antik donemlerde at ve esek orta dlcekli karayolu ulasimi
icin tagimacilikta kullanilan hayvanlardir. Belki de Maydos Kilisetepe Hoyiigli’nde yagamis
tiiccarlar gilindelik yasamlarinda tasimacilik veya ulasim i¢in at ve esekleri tercih etmis

olmalidir.

Maydos Kilisetepe Hoyiigii’nde yabani memeli tiirler halkin kirmizi et tiiketimlerini
karsilamada O6nemli rol oynamistir. Avlanilan yabani tiirler arasinda geyikler biiyiik
cogunlugu olusturmaktadir. Avcilar tarafindan avlanan tiirlerin et ihtiyaglarini karsilamanin
yani sira yabani hayvan kalintilarinin da kemik alet yapimi gibi diger alternatif {iretimlerde

de kullanildig1 goriilmektedir.
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Alageyikler yerlesimin tiim donemler i¢erisinde halkin beslenme ekonomilerinde diger
yabani memeli tiirler igerisinde % 50’lerin iizerinde yer almis olsa da, Maydos Kilisetepe
Hoyugii’'nde tespit edilen tiim faunal kalintilar1 igerisinde alageyik buluntulari toplamin
yalnizca % 3’l olusturmaktadir. Yabani memeli tiirler igerisinde alageyiklerin yogun
avlanilmasinda g¢evresel faktorler oldukca onemlidir. Tung ve Erken Demir Caglari’nda
Maydos Kilisetepe Hoyiigli ¢evresel ozellikleri alageyiklerin yasam alanlarini karsilamasi

acisindan elverisli durumdadir.

Kizilgeyik halkin beslenme ekonomilerinde tiim donemler igerisinde % 20’larin
altinda kalmistir ve bu oran Maydos Kilisetepe Hoyiigli’'nde tespit edilen tiim faunal
kalintilar1 icerisinde % 1’1 olusturmaktadir. Bu durumun olast nedeni Kizilgeyiklerinin
yasam alanlarinin Maydos Kilisetepe HOyiligli ve ¢evresinin uygun olmamasidir.
Muhtemelen Maydos’lu avcilar kizilgeyikleri avlanmak i¢in Trakya Bolgesine dogru

yolculuk yapmalar1 gerekmistir.

Karacalarin halkin beslenme ekonomilerine etkisi ¢ok azdir. Hoyiiglin donemleri
icerisinde karacalar yabani memeli tiirler icerisinde en az avlanilan geyik tiirii olmustur.
Karacalarin en fazla Erken Demir Caglari’nda avlanildig1 goriilmektedir. Maydos Kilisetepe
Hoyiigii cevresel 6zellikleri, glinlimiizde de karacalarin yagamlarina devam etmesine olanak
saglamaktadir. Antik donemlerde karacalarin avlanilmasinin az olmasinin olasi nedeninin

hayvanin tasidigi et miktarinin azligindan kaynaklandig diisiiniilebilir.

Ote yandan Maydos Kilisetepe Hoyiigii’nde Erken Demir Cagi’nda geyik tiirlerindeki
ve diger yabani tiirlerdeki artis dikkat ¢ekicidir. Bu donemlerde halkin kirmizi et talebine
olan ihtiyacinin karsilanmasi i¢in daha fazla av hayvanina ihtiya¢ duyulmustur. Bu durum
yerlesime disaridan bir go¢ dalgasinin olabilecegini ortaya koymaktadir. Bu veri, yabani
hayvanlardan saglanan kirmizi etin muhtemelen artan niifusa yetmedigine isaret etmektedir.
Diger bir olast durum ise gocler ile gelen gruplarin aver bir toplum 6zelligi sergilemesi
olacaktir. Bu durum da avlanmalarda artisa neden olacagi icin daha fazla yabani tiiriin
yerlesime getirilmesine sebep olacaktir. Bu donemlerde halkin beslenme ekonomisi

stratejilerinde bazi degisiklikler goriilmektedir. Bunlarin basinda;

% Alageyik halkin kirmizi et tiiketiminde Tun¢ Caglari’nda en ¢ok tercih edilen
hayvanlar olmasina ragmen, Erken Demir Caglari’'nda yabani tiirler igerisinde

kizilgeyik kalintilarinin agirliklart bir dnceki doneme gore % 18’lik bir artig
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oldugunu gostermektedir. Yalnizca bu donemde kizilgeyik kalintilarinin agirliklar
diger yabani memeli tiirleri icerisinde orani1 % 28’tir.

% Karacalarm halkin kirmizi et tiikketimine katkis1 Erken Demir Caglari’nda bir 6nceki
doneme gore % S5’lik bir artis yasandigi goriilmektedir. Tung Caglar1 boyunca
hoyiikte yasamis topluluklarin beslenme ekonomilerinde kirmizi et ihtiyacim
karsilamada % 5’lerin altinda yer almasina ragmen bu donemlerdeki artis dikkat

cekicidir.

Yaban domuzlari, tilki ve kurt hdyiikte tiim donemler igerisinde az sayida
bulunmustur. Hoylikte bulunan ciftciler yaban domuzlarini, tilki ve kurtlar1 avlamadan 6te

muhtemelen siirlilere ve tarim arazilerine saldirilarindan dolay1 6ldiiriilmiis olmalidir.

Yaban tavsanlari muhtemelen avcilarin ¢evrede av arayislari sirasinda ya da avdan bos
doénmemek icin doniis yollarinda avladiklart bir tiir olarak diisiiniilmelidir. Ciinkii yaban

tavsanlarinin halkin beslenme ekonomilerine katkilar1 oldukea diisiiktiir.

Antik donemlerde Maydos Kilisetepe Hoyiigli yerlesimde evcil hayvan yonetimi
Trakya ve Troas bolgesi ile benzerlik gostermektedir. Eveil Hayvan yonetimi, yerlesimlerde
topluluk ihtiyaglar1 dogrultusunda yapilmistir. Evcil kiiciik ruminant stiriileri her donemde
sakinlerin beslenme ve ikincil iiriin ekonomilerinde ilk sirada yer almistir. Bunlari sigir ve
domugz siirtileri takip etmistir. Her ne kadar alageyikler Tun¢ Caglari’nda en ¢ok avlanilan
yabani memeli tiirii olsa da ¢evresel faktorler yabani tiirlerin popiilasyon dagiliminda énemli
bir etken olmustur. Buna ornek olarak Trakya Bolgesinin daglik ve engebeli arazileri
Kizilgeyiklerinin dogal yasam alanlar1 i¢in uygun ortami olusturmus ve halkin kirmizi et
ihtiyacinin  biiylik  bir bolimiinii  kizilgeyiklerin  karsilamistir.  Antik  donemlerde
yerlesimlerin dogal cevresi bolgeler igerisinde farkli yabani tiirlerin bulunmasini saglamistir.
Maydos Kilisetepe Hoyligli'nde bulunan yabani memeli tiirler karsilastirma Bolgesi ile

benzerlik gostermektedir.

Sonug olarak bu tez calismasi; Maydos Kilisetepe Hoyiigli’'nde bulunan evcil ve yabani
memelilerin diger bolge yerlesim yerlerinin memeli hayvanlara dayali beslenme ve ikincil
iiriin ekonomilerinin karsilagtirmasi lizerine ilk ¢alisma olmustur. Maydos Kilisetepe
Héyiigii’nde elde edilen sonuglar bize ilk Tun¢ Cagi’'ndan Erken Demir Cagi’nin sonuna
kadar olan siirecte benzer bir besicilik politikasinin izlendigini; ancak goglerden dolayi,

ozellikle ikinci dalgada Erken Demir Cagi ile bu besicilik politikasinda degisikliklere
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gidildigini gostermistir. Bu degisikliklerin ilk sebebinin yeni gelen topluluklarin

beraberlerinde getirdikleri ¢iftcilik ve avlanma anlayislar1 oldugu diisiiniilebilir.
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A. Evcil Memeli Hayvanlara Ait Kemik Kalintilarinin iskelet Elementlerine

1.

Gore Adet ve Agirhik Dagilimi

Koyun Kemiklerinin Iskelet Elementlerine Gére Adet ve Agirlik Dagilimi

iskelet elementleri:| Adet | % Adet (n-NIS)| Agirhk | % Aguhk (gr-WIS)
boynuz 2 0,62 9,6 0,42
kafatast ile birlikte boynuz kisnu 4 1,23 89,7 3,92
kafatasi 3 0,92 16,6 0,72
¢ene kemigi 11 3,38 251,9 11,00
disler 35 10,77 1943 8,48
kafatasi kismu toplam 55 16,92 562,1 24,54
vertabrae 1 0,31 12,7 0,55
vertabrae Kismu toplam 1 0,31 12,7 0,55
caracoid 1 0,31 10,9 0,48
scapula 38 11,69 151,1 6,60

humerus 30 9,23 275 12,01
radius 19 5,85 129,2 5,64
ulna 10 3,08 43,4 1,90
radius ve ulna 1 0,31 20,4 0,89
metacarpal 34 10,46 268,4 11,72
on bacak kismu toplam 133 40,92 898.4 39,23
pelvis 6 1,85 48 2,10
femur 7 2,15 69,9 3,05
tibia 32 9,85 318 13,89
astragalus 37 11,38 163,4 7,13
calcancus 13 4,00 59,7 2,61
metatarsal 7 2,15 69,3 3,03
arka bacak kismm toplam 102 31,38 728,3 31,80
tanmmlanamayan metapodial 1 0,31 3,6 0,16
tanimlanamayan phanges 33 10,15 85,1 3,72
TOPLAM 325 100,00 2290,2 100,00
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2. Keci Kemiklerinin Iskelet Elementlerine Gore Adet ve Agirlik Dagilimi

iskelet elementleri:| Adet | % Adet (n-NIS)| Agirhk % Agirik (gr-WIS)
boynuz 7 7,69 73,6 10,92
kafatast ile birlikte boynuz kisnu 8 8,79 107,4 15,94
cene kemigi 1 1,10 36,7 5,45
kafatas1 kism toplam 16 17,58 217,7 32,31
scapula 4 4.40 444 6,59
humerus 14 15,38 156,3 23,20
radius 3 3,30 13 1,93
ulna 1 1,10 6,3 0,94
radius ve ulna 2 2,20 14,1 2,09
metacarpal 4 4,40 17,9 2,66
on bacak kismu toplam 28 30,77 252 37,41
pelvis 2 2,20 25,7 3,81
femur 3 3,30 18,4 2,73
tibia 7 7,69 89,6 13,30
astragalus 3 3,30 9.4 1,40
arka bacak kisnm toplam 15 16,48 143,1 21,24
tamimlanamayan phanges 32 35,16 60,9 9,04
tammlanamayan phanges toplam 32 35,16 60,9 9,04
TOPLAM 91 100,00 673,7 100,00
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3. Evcil Kiiciik Ruminant Kemiklerinin Iskelet Elementlerine Gére Adet ve Agirlik

Dagilimi
iskelet elementleri:| Adet | % Adet (n-NIS) | Agirhk % Agirlik (gr-WIS)
boynuz 6 0,16 23,7 0,21
kafatast ile birlikte boynuz kisn 7 0,19 84,9 0,75
kafatasi 87 2,35 284,4 2,51
¢ene kemigi 163 441 746 6,58
disler 292 7,90 963 8,49
kafatasi kisom toplam 555 15,02 2102 18,54
kaburga 827 22,38 1168,8 10,31
vertabrae 274 7,41 9149 8,07
vertabrae kismm toplam 1101 29,79 2083,7 18,38
scapula 133 3,60 481,2 424
humerus 258 6,98 1114,4 9,83
radius 298 8,06 1018,8 8,99
ulna 67 1,81 160,8 1,42
radius ve ulna 4 0,11 24,9 0,22
metacarpal 161 4,36 4722 4,16
on bacak kismm toplam 921 24,92 32723 28,86
pelvis 109 2,95 475.,4 4,19
femur 314 8,50 1072,7 9,46
patella 3 0,08 7,6 0,07
tibia 395 10,69 1567,4 13,82
fibula 2 0,05 3,1 0,03
astragalus 7 0,19 21,1 0,19
calcaneus 29 0,78 105,9 0,93
tarsal 18 0,49 334 0,29
metatarsal 143 3,87 428 3,78
arka bacak kismm toplam 1020 27,60 3714,6 32,76
tammlanamayan metapodial 30 0,81 46,6 0,41
tammlanamayan metapodial toplam 30 0,81 46,6 0,41
tanimlanamayan phanges 64 1,73 110,4 0,97
tammlanamayan phanges toplam 64 1,73 1104 0,97
tammlanmayan kemikler 4 0,11 7,9 0,07
tammlanmayan kemikler toplam 4 0,11 7,9 0,07
TOPLAM 3696 100,00 11337,5 100,00
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4. Sigir Kemiklerinin Iskelet Elementlerine Gore Adet ve Agirlik Dagilimi

iskelet elementleri:| Adet | % Adet (n-NIS) | Agirhk % Agirhk (gr-WIS)
boynuz 28 2,39 381,3 1,80
fatasi ile birlikte boynuz kismi 2 0,17 41,7 0,20
kafatas1 50 4,26 634,5 3,00
cene kemigi 53 4,52 896,7 4,24
disler 104 8,87 1314,8 6,22
kafatasi kisnm toplam 237 20,20 3269 15,46
kaburga 245 20,89 1775,8 8,40
vertabrae 79 6,73 127,9 0,60
tamimlanamayan vertabrae 8 0,68 103,3 0,49
vertabrae kism toplam 332 28,30 2007 9,49
scapula 50 4,26 1114.8 5,27
humerus 68 5,80 2324 10,99
radius 50 4,26 1258,3 5,95
ulna 19 1,62 352,9 1,67
radius ve ulna 3 0,26 65,7 0,31
carpal 4 0,34 54,6 0,26
metacarpal 52 4,43 1556.5 7,36
on bacak kismu toplam 246 20,97 6726,8 31,81
pelvis 30 2,56 699,7 3,31
femur 38 3,24 1246,8 5,90
patella 1 0,09 29 0,14
tibia 101 8,61 2210,6 10,46
fibula 1 0,09 5 0,02
astragalus 11 0,94 427,2 2,02
calcaneus 14 1,19 550,7 2,60
sesamoid 33 2,81 229.5 1,09
tarsal 6 0,51 91 0,43
metatarsal 43 3,67 1383,3 6,54
arka bacak kismu toplam 278 23,70 6278,8 29,70
tanimlanamayan metapodial 4 0,34 72,9 0,34
amayan metapodial toplam 4 0,34 72,9 0,34
tamimlanamayan phanges 75 6,39 1029,7 4,87
anamayan phanges toplam 75 6,39 1029,7 4,87
TOPLAM| 1173 100,00] 21143.8 100,00
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5. Domuz Kemiklerinin Iskelet Elementlerine Gére Adet ve Agirlik Dagilimi

iskelet elementleri:| Adet % Adet (n-NIS) | Agirhk % Agirlik (gr-WIS)
kafatasi 83 10,31 1130,1 18,42
cene kemigi 63 7,83 9547 15,56
disler 128 15,90 474.9 7,74
kafatas1 kismm toplam 274 34,04 2559,7 41,72
kaburga 68 8,45 175 2,85
vertabrae 33 4,10 192.4 3,14
vertabrae kismu toplam 101 12,55 367,4 5,99
scapula 42 5,22 409,7 6,68
humerus 66 8,20 751,9 12,25
radius 40 4,97 227,5 3,71
ulna 39 4,84 314 5,12
radius ve ulna 1 0,12 7,7 0,13
metacarpal 30 3,73 111 1,81
on bacak kismu toplam 218 27,08 1821.,8 29,69
pelvis 13 1,61 175,4 2,86
femur 22 2,73 217,9 3,55
tibia 57 7,08 525,5 8,56
fibula 4 0,50 5,7 0,09
astragalus 15 1,86 1253 2,04
calcaneus 6 0,75 51,3 0,84
metatarsal 32 3,98 110,2 1,80
arka bacak kism toplam 149 18,51 12113 19,74
tanimlanamayan metapodial 13 1,61 29,3 0,48
tammlanamayan metapodial toplam 13 1,61 29,3 0,48
tanimlanamayan phanges 48 5,96 1424 2,32
tammlanamayan phanges toplam 48 5,96 142,4 2,32
TOPLAM 805 100,00 6135,5 100,00
6. Kopek Kemiklerinin Iskelet Elementlerine Gore Adet ve Agirlik Dagilimi
iskelet elementleri:| Adet | % Adet (n-NIS) | Agwhk | % Agirhk (gr-WIS)
cene kemigi 3 23,08 21,6 32,88
disler 2 15,38 2,8 4,26
kafatasi kisom toplam 5 38,46 24,4 37,14
vertabrae 2 15,38 13,7 20,85
vertabrae kismu toplam 2 15,38 13,7 20,85
radius 2 15,38 7,2 10,96
ulna 1 7,69 3 4,57
on bacak kismu toplam 3 23,08 10,2 15,53
pelvis 1 7,69 4,1 6,24
tibia 1 7,69 12 18,26
arka bacak kismm toplam 2 15,38 16,1 24,51
tanimlanamayan metapodial 1 7,69 1,3 1,98
TOPLAM 13 100,00 65,7 100,00
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7. At Kemiklerinin Iskelet Elementlerine Gore Adet ve Agirlik Dagilimi

iskelet elementleri:| Adet | % Adet (n-NIS) | Agirhk % Agirhk (gr-WIS)
kafatasi 1 5 154,1 21,08
disler 5 25 41,8 5,72
kafatas1 kismu toplam 6 30 195,9 26,80
ulna 2 10 88 12,04
metacarpal 6 30 166,9 22,83
on bacak kisnm toplam 8 40 254,9 34,87
femur 1 5 24.4 3,34
calcaneus 2 10 93,5 12,79
metatarsal 2 10 121 16,55
arka bacak kismu toplam 5 25 238.,9 32,69
tanimlanamayan phanges 1 5 41,2 5,64
TOPLAM 20 100 7309 100,00

8. Esek Kemiklerinin iskelet Elementlerine Gore Adet ve Agirlik Dagilimi

iskelet elementleri:| Adet % Adet (n-NIS) | Agwhk % Agirhk (gr-WIS)
metacarpal 1 100 23,6 100
on bacak toplam 1 100 23,6 100
TOPLAM 1 100 23,6 100
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B. Yabani Memeli Hayvanlara Ait Kemiklerin iskelet Elementlerine Gore Adet ve

Agirhik Dagilim

1. Yaban Tavsani, Lepus europaeus

iskelet elementleri:| Adet| % Adet (n-NIS) | Aguhk | % Aguhk (gr-WIS)
radius 2 33,33 2,5 19,08
on bacak kism toplam 2 33,33 2,5 19,08
pelvis 2 33,33 33 25,19
tibia 1 16,67 6,2 4733
arka bacak kismm toplam 3 50,00 9,5 72,52
tanimlanamayan phanges 1 16,67 1,1 8,40
tammmlanamayan phanges toplam 1 16,67 1,1 8,40
TOPLAM 6 100,00 13,1 100,00
2. Tilki, Vulpes vulpes
iskelet elementleri:| Adet (% Adet (n-NIS)| Agirhk | % Agirhk (gr-WIS)
¢ene kemigi 5 35,71 77,1 78,19
kafatasi kis m toplam 5 35,71 77,1 78,19
radius 1 7,14 2,8 2,84
metacarpal 1 7,14 0,7 0,71
on bacak kism toplam 2 14,29 35 3,55
femur 1 7,14 1,2 1,22
tibia 3 21,43 14,5 14,71
calcaneus 1 7,14 1,8 1,83
arka bacak kism toplam 4 28,57 17,5 17,75
tanimlanamayan phanges 1 7,14 0,5 0,51
tamimlanamayan phanges toplam 1 7,14 0,5 0,51
TOPLAM 14 100,00 98,6 100,00
3. Yaban Domuzu, Sus scrofa
iskelet elementleri:| Adet | % Adet (n-NIS) | Agirhk % Agirhk (gr-WIS)
kafatas1 1 7,69 25,1 9,31
kafatas1 kismi toplam 1 7,69 25,1 9,31
humerus 4 30,77 117 43,41
ulna 1 7,69 14,6 542
metacarpal 1 7,69 21,8 8,09
on bacak kisnm toplam 6 46,15 1534 56,92
pelvis 1 7,69 18,9 7,01
tibia 2 15,38 474 17,59
astragalus 1 7,69 12,9 4,79
sesamoid 1 7,69 7.9 2,93
arka bacak kismm toplam 5 38,46 87,1 32,32
tanimlanamayan phanges 1 7,69 39 1,45
tammmlanamayan phanges toplam 1 7,69 39 1,45
TOPLAM 13 100,00 269,5 100,00
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iskelet elementleri:| Adet | % Adet (n-NIS) | Agirhk % Agirhk (er-WIS)
vertabrae 1 9,09 9,8 8,67
vertabrae kism toplam 1 9,09 9.8 8,67
radius 5 45,45 41,4 36,64
on bacak kismu toplam 5 4545 414 36,64
sesamoid 1 9,09 4 3,54
metatarsal 4 36,36 57,8 51,15
arka bacak kismu toplam 5 45,45 61,8 54,69
TOPLAM| 11 100,00 113 100,00

5. Alageyik, Dama dama
iskelet elementleri:| Adet % Adet (n-NIS) Agirhk % Agirik (gr-WIS)

boynuz 14 5,28 319,7 9,20
kafatast ile birlikte boynuz kisni 1 0,38 38,7 1,11
kafatasi 3 1,13 45 1,29
¢ene kemigi 2 0,75 42 1,21
disler 9 3,40 25,1 0,72
kafatas1 kisom toplam 29 10,94 470,5 13,54
kaburga 9 3,40 107,2 3,08
vertabrae 2 0,75 4.8 0,14
vertabrae kismm toplam 11 4,15 112 3,22
scapula 17 6,42 314,5 9,05
humerus 26 9,81 4833 13,91
radius 20 7,55 252,4 7,26
ulna 3 1,13 24,6 0,71
metacarpal 25 9,43 272,6 7,84
on bacak kismu toplam 91 34,34 1347.4 38,77
pelvis 11 4,15 203,5 5,85
femur 5 1,89 84,8 2,44
tibia 21 7,92 397.9 11,45
astragalus 18 6,79 2144 6,17
calcaneus 16 6,04 2433 7,00
sesamoid 2 0,75 4 0,12
metatarsal 26 9,81 209,6 6,03
arka bacak kismu toplam 99 37,36 1357,5 39,06
tanimmlanamayan phanges 35 13,21 188,3 5,42
tammlanamayan phanges toplam 35 13,21 188,3 5,42
TOPLAM 265 100,00 3475,7 100,00
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6. Kuzilgeyik, Cervus elaphus

iskelet elementleri:| Adet | % Adet (n-NIS) | Agirhk | % Agirhk (gr-WIS)
boynuz 3 9,09 228.8 26,70
kafatas1 kismu toplam 3 9,09 228.,8 26,70
humerus 2 6,06 114,1 13,32
radius 3 9,09 63 7,35
ulna 1 3,03 12,1 1,41
on bacak kismu toplam 6 18,18 189,2 22,08
pelvis 2 6,06 112 13,07
femur 2 6,06 30,1 3,51
tibia 1 3,03 50 5,84
astragalus 4 12,12 95,6 11,16
tarsal 1 3,03 34 3,97
metatarsal 2 6,06 30 3,50
arka bacak kismu toplam 12 36,36 351,7 41,05
tammlanamayan phanges 10 30,30 71,1 8,30
tammlanamayan phanges toplam 10 30,30 71,1 8,30
TOPLAM 33 100,00 856.8 100,00
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C. Evcil Memeli Hayvanlarin Dis Asinma Derecelerine Gore Yapilan Dis Yas

Gruplar

1. Koyunlarin Dis Asinma Derecelerine Gore Yas Gruplariin Dagilimi ve Tabakalar

Icerisinde Ele Gegen Kalint1 Sayisi

Dis Asinma Derecesi Yas gruplan VIII VII VI \% v Maydos Kilisetepe
Siit disi asmnug >12-<24M - - - 1 1

Molar I orta derecede ¢ignenmis >3-61J - - - 1 - 1

Molar II az ¢ignenmis <1%-<3] - 1 - 2 - 3

Molar II orta derecede ¢ignenmis >3-<6] - - - 6 - 6

Molar III ¢ikmak tizere >1%-<2] - - - 2 - 2

Molar I1I hafif agmmug >2-<31] - - 5 1 6

Molar III orta derecede ¢ignenmis | >3 '2-<61J - 2 3 15 2 22
Toplam Dis Sayis1 3 3 31 4 41

1.1. Koyun Dislerinin Ozel Yas Araliklar1 ve Adetleri

Yas Arahg Adet

>12 -~24A 7
>24A-<312Y 12
>312-<6Y 22
TOPLAM 41

2. Kegilerin Dis Cigneme Derecelerine Gore Yas Gruplarmin Dagilimi ve Tabakalar

Icerisinde Ele Gegen Kalint1 Sayist

Dis Asinma Derecesi

Yas gruplan VIII

VIL

Maydos Kilisetepe

Molar I orta derecede ¢ignenmis

>12-<18M -

- 1

Toplam Dis Sayis1

1
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3. Evecil Kiiglik Ruminantlarin Dig Asinma Derecelerine Gore Yas Gruplarinin Dagilimi ve

Tabakalar Igerisinde Ele Gegen Kalint: Sayisi

Dis Asinma Derecesi Yas gruplan VIII VII VI \4 | \Y
Siit disi az yipranmis ~4-9M 1 - - - -
Siit disi agmmig >12-<24M 1 1 2 1
Premolar asmmamig ~2] - - - 2 -
Premolar az agimis >2 ] - - 2 1
Premolar orta derecede asmmis >2Ya-~61] - - 2 15 4
Premolar agmmug >6J - - - 5 -
Molar I patlanug 3M - 1 - 1 -
Molar I az ¢ignenmis >3-36 M - 2 2 6 1
Molar I orta derece de ¢ignenmis >3-61 - - 8 19 2
Molar I agirt ¢ignenmis >6] - - - 1 -
Molar II ¢ikmak tizere oM - - 1 1 -
Molar II az ¢ignenmis >1%-<3] - 2 4 10 2
Molar II orta derece de ¢ignenmis >3-<61] - 1 1 15 3
M 1II patlanug 1] - - 1 1 -
Molar III ¢ikmak tizere >1%-<2] - - 1 -
Molar IIT orta derece de ¢ignenmis >31-<61] - 2 9 4
Molar III asir1 ¢ignenmis 10-12J 1 - - - 1
Toplam Dis Sayis1 3 9 24 88 17

3.1. Evcil Kiiciik Ruminant Dislerinin Ozel Yas Araliklar1 ve Adetleri

Yas Arahig: Adet

~3-<12a 15
>12-~24a 59
>24a-<3%y 56
>31/2-<6y 39
>0y 7
TOPLAM 176

4. Sigir Dis Cigneme Derecelerine Gore Yas Gruplarmin Dagilim1 ve Tabakalar igerisinde

Ele Gegen Kalint1 Sayisi

Dis Asinma Derecesi Yas gruplan VIII VII VI \4 IV |Maydos Kilisetepe

Premolar hafif agmmus >2-<3y - - 1 - 1
Premolar orta derecede agmmus >3-<8y 2 - 14 1 17
Premolar asir1 derecede asmmus >8y 1 - 7 9
Molar II hafif agmnus >112-<2y - - 3 3
Molar II orta derecede asmmus >2-~8y 2 - 4 6
Molar III hafif agmmis >2-~3y 1 - 1 - 2
Molar III orta derecede agmmis >3-~0y 1 - 6 1 8
Molar III asir1 derecede agmmis >9 - - 1 - 1
Toplam Dis Sayis1 7 - 37 2 47
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4.1.S181r Dislerinin Ozel Yas Araliklar1 ve Adetleri

Yas Aralhig: Adet
>112-<2y
>2-<3y
>2-~8y
>3-<8y 1
>8y
>3-~0y
TOPLAM 44

([ O | I[N |—|W

5. Domuz Dis Asinma Derecelerine Gore Yas Gruplarmi Dagilimi ve Tabakalar Igerisinde

Ele Gegen Kalint1 Sayis1

Dis Asinma Derecesi Yas gruplan VIII VII VI \4 10% Maydos Kilisetepe
Premolar degismeden 6nce > 10 - - - - 1 1
Premolar hattnda ama agmmanus > 14 - 1 - 1 - 2
Premolar hafif agmnus > 15 1 1 - 1 - 3
Premolar orta derecede asmmuis > 24 - 1 - 4 - 5
Molar [ patlar > 5 - - - 1 - 1
Molar I hafif agmmus > 10 1 1 1 4 - 7
Molar I orta derecede agmmus > 18 - - 3 3 - 6
Molar I agir1 derecede agmmus > 24 - - - 2 - 2
Molar II patlar > 10 - 1 1 1 - 3
Molar II hafif agmmus > 12 - - - 1 - 1
Molar II orta derecede agmmis > 24 - 1 1 6 - 8
Molar III patlar > 16 - 1 1 1 - 3
Molar III hafif agmmis >18 - - - 3 - 3
Molar III orta derecede agmmus > 30 - 1 1 3 - 5
Molar III asir1 derecede agmmus > 42 - 1 1 1 - 3
Siit digi 6n hatta ama agmmanus >5 1 - - 1
Toplam Dis Sayis1 3 12 9 32 1 57

5.1. Domuz Dislerinin Ozel Yas Araliklar1 ve Adetleri

Yas Arahgi Adet

~4-6/10a 2
~10-12/14 a 12
~14-16/18 a 8
~18-24a 9
~24-30a 15
>30a 8
TOPLAM 54
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D. Evcil Memeli Hayvanlarin Donemlere Gore Eklem Kaynama Verileri

1. Koyunlarin Donemlere Gore Eklem Kaynama Verileri

1.1. Ik Tung Cag1 (VIIL Tabaka)

iTC III - Koyun (OVIS) kaynasmis kaynasmakta kaynasmamis epiphy. kapah % yaklasik kaynasma yasi
Humerus dist. 1 0 0
Radius prox. 0 0 0 100 5
Scap. -crac. 0 0 0
Phal. 2 prox. 0 0 0
Phal. 1 prox. 1 0 0 100 10
Tibia dist. 1 0 1 50 18
Metapods. dist. 1 0 0 100 24
Calcaneus prox.
Femur prox. 1 0 0 100 30
Humerus prox. 0 0 0
Ulna prox. 0 0 0
Radius dist. 0 0 0
Femur dist. 0 0 0
Tibia prox. 0 0 0 42
Pelvis caud. 60
Vertabrae 0 1 2 33,33
1.2. Orta Tung Cag1 (VII-VI. Tabaka)
OTC I-II - Koyun OVIS kaynasms kaynasmakta kaynasmamis epiphy. kapah % yaklasik kaynasma yasi
Humerus dist. 7 1 1
Radius prox. 3 0 0 91,66 5
Scap. -crac. 3 0 1
Phal. 2 prox. 2 0 0
Phal. 1 prox. 8 0 0 92,85 10
Tibia dist. 7 0 0 100 18
Metapods. dist. 5 0 1 83,33 24
Calcaneus prox. 1 0 1
Femur prox. 0 1 0 66,66 30
Humerus prox. 0 0 0
Ulna prox. 1 1 1
Radius dist. 3 0 0
Femur dist. 2 0 1
Tibia prox. 0 0 0 77,77 42
Pelvis caud. 0 0 1 (1} 60




1.3. Son Tung Cag1 (V. Tabaka)

168

STC - Koyun (OVIS) kaynasmis kaynasmakta kaynasmamis  epiphy. kapah % yaklasik kaynasma yasi

Humerus dist. 14 2 0
Radius prox. 7 0 0 100 5
Scap. -crac. 2 0 3
Phal. 2 prox. 1 0 3
Phal. 1 prox. 8 1 1 63,15 10
Tibia dist. 0 0 2 0 18
Metapods. dist. 0 0 0 24
Calcaneus prox. 5 0 3
Femur prox. 0 0 0 62,5 30
Humerus prox. 1 0 0
Ulna prox. 1 0 2
Radius dist. 0 0 0
Femur dist. 0 0 1
Tibia prox. 2 0 0 57,14 42
Pelvis caud.
Vertabrae 0 0 1 0 60

1.4. Erken Demir Cagi (IV. Tabaka)

E.D. - Koyun (OVIS) kaynasmis kaynasmakta kaynagsmamis  epiphy. kapali % yaklasik kaynasma yasi
Humerus dist. 0 0 0
Radius prox. 1 0 0 100 5
Scap. -crac. 0 0 0
Phal. 2 prox. 0 0 0
Phal. 1 prox. 2 0 0 100 10
Tibia dist. 0 1 0 100 18
Metapods. dist. 1 0 1 50 24
Calcaneus prox. 1 0 1
Femur prox. 0 0 0 50 30
Humerus prox. 0 0 0
Ulna prox. 0 0 0
Radius dist. 0 0 0
Femur dist. 0 0 0
Tibia prox. 0 0 0 42
Pelvis caud. 0 0 0 60
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1.5. Maydos Kilisetepe Hoyligii’nde Tun¢ ve Erken Demir Caglari’nda Tespit Edilen
Koyuna ait Eklem Kaynama Verileri

Maydos Kilisetepe - Koyun (OVIS) kaynasmis  kaynasmakta kaynasmamis  epiphy. kapal % yaklasik kaynasma yasi
Humerus dist. 22 3 1
Radius prox. 11 0 0 97,45 5
Scap. -crac. 5 0
Phal. 2 prox. 3 0 3
Phal. I prox. 20 1 1 78,4 10
Tibia dist. 26 1 4 87,09 18
Metapods. dist. 21 0 4 84 24
Calcaneus prox. 7 0 5
Femur prox. 3 2 2 84 30
Humerus prox. 1 0 0
Ulna prox. 2 1 3
Radius dist. 6 0 1
Femur dist. 3 0 1
Tibia prox. 2 0 0 75 42
Pelvis caud. 0 0 1 0 60
Vertabrae 1

2. Kegilerin Tiim Donemler Igerisinde Eklem Kaynama Verileri

Maydos Kilisetepe - Kegi (CAPRA) kaynasmis kaynasmakta kaynasmamis epiphy. kapah % yaklasik kaynasma yasi (ay)

Humerus dist. 12 0 0
Radius prox. 1 0 1 92,85 5
Scap. -crac. 2 0 1
Phal. 2 prox. 3 0
Phal. 1 prox. 19 0 5 75 10
Tibia dist. 7 0 0 100 18
Metapods. dist. 2 0 1 66,66 24
Calcaneus prox. 0 0 0
Femur prox. 0 0 0 30
Humerus prox. 0 0 0
Ulna prox. 1 0 0
Radius dist. 0 0 1
Femur dist. 1 0 0
Tibia prox. 0 0 0 66,66 42

Pelvis caud. 0 0 0 0 60
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3. Evecil Kiigiik Ruminantlarin Donemlere Gore Eklem Kaynama Verileri

3.1.1lk Tung Cag: (VIII. Tabaka)

ITC 111 - Kiigiik Ruminant (OVIS/CAPRA)

kaynasmis

kaynasmakta

kaynasmamis

epiphy. kapah %

yaklasik kaynasma yasi

Humerus dist.
Radius prox.

100

Scap. -crac.
Phal. 2 prox.
Phal. 1 prox.

100

10

Tibia dist.

50

18

Metapods. dist.

100

24

Calcaneus prox.
Femur prox.

[’}

(=1

(=Rl

100

30

Humerus prox.
Ulna prox.
Radius dist.
Femur dist.
Tibia prox.

SO = O

o O O O O

oS o = O O

75

42

Pelvis caud.
Vertabrae

S

(=1

(=]

33,33

60

3.2.0rta Tung Cag1 (VII-VI. Tabaka)

OTC I-1I- Kii¢iik Ruminant (OVIS/CAPRA)

kaynasmis

kaynasmakta

kaynasmamis

epiphy. kapah %

yaklasik kaynasma yasi

Humerus dist.
Radius prox.

13

86,36

Scap. -crac.
Phal. 2 prox.
Phal. 1 prox.

85,71

10

Tibia dist.

53,33

18

Metapods. dist.

25

24

Calcaneus prox.
Femur prox.

(=1

I~

46,66

30

Humerus prox.
Ulna prox.
Radius dist.
Femur dist.
Tibia prox.

N o= L =

SO O = O

(=N I S e N

46,42

42

Pelvis caud.
Vertabrae

Q.

-

o O

40

60




171

3.3.Son Tung¢ Cag1 (V. Tabaka)

STC- Kiiciik Ruminant (OVIS/CAPRA) kaynasms kaynasmakta kaynasmamus epiphy. kapah % yaklasik kaynasma yasi

Humerus dist. 25 2 4

Radius prox. 21 0 1 90,56 5
Scap. -crac. 4 0 7

Phal. 2 prox. 2 0 4

Phal. 1 prox. 18 1 4 62,5 10
Tibia dist. 18 0 12 60 18
Metapods. dist. 15 0 7 68,18 24
Calcaneus prox. 6 0 13

Femur prox. 4 1 13 29,72 30
Humerus prox. 2 0 0

Ulna prox. 1 0 4

Radius dist. 7 0 6

Femur dist. 2 1 3

Tibia prox. 7 0 5 52,63 42
Pelvis caud. 0 0 1

Vertabrae 13 3 22 42,1 60

3.4. Erken Demir Cagi (IV. Tabaka)
E.D. Kii¢iik Ruminant (OVIS/CAPRA) kaynasmis kaynasmakta  kaynasmamis epiphy. kapah % yaklasik kaynasma yas1

Humerus dist. 1 0 2

Radius prox. 5 0 1 66,66 5
Scap. -crac. 0 0 2

Phal. 2 prox. 0 0 0

Phal. 1 prox. 2 0 1 40 10
Tibia dist. 0 1 1 50 18
Metapods. dist. 3 0 3 50 24
Calcaneus prox. 1 1 2

Femur prox. 1 0 0 60 30
Humerus prox. 0 0 0

Ulna prox. 0 0 2

Radius dist. 0 0 0

Femur dist. 0 0 1

Tibia prox. 0 0 1 0 42
Pelvis caud. 0 0 0

Vertabrae 0 1 1 50 60
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3.5. Maydos Kilisetepe Hoyiigii’nde Tung¢ ve Erken Demir Caglari’nda Tespit Edilen

Evecil Kii¢iik Ruminantlarin Eklem Kaynama Verileri

Maydos Kilisetepe - Koyun/Keci kaynasmis  kaynasmakta kaynasmamis epiphy. kapah % yaklasik kaynasma yas1

Humerus dist. 53 3 9

Radius prox. 32 0 4 87,12 5
Scap. -crac. 10 0 5

Phal. 2 prox. 8 0 9

Phal. 1 prox. 56 2 10 76 10
Tibia dist. 36 1 22 62,71 18
Metapods. dist. 30 0 19 61,22 24
Calcaneus prox. 8 1 17

Femur prox. 8 2 21 33,33 30
Humerus prox. 3 0 2

Ulna prox. 5 1 12

Radius dist. 10 0 10

Femur dist. 8 1 9

Tibia prox. 7/ 0 8 46,05 42
Pelvis caud. 1 0 1 60
Vertabrae 14 7 44 32,83

4. Sigirlarin Donemlere Gore Eklem Kaynamasina Dayal1 Yaglandirma Listeleri

4.1. Ik Tung Cag1 I1I (VIIL. Tabaka)

iTC 1I- Sigir (BOS) kaynasms kaynasmakta kaynasmamis epiphy. kapah % yaklasik kaynasma yasi

Humerus dist. 0 0 0 0

Radius prox. 0 0 0 0 10
Scap. -crac. 0 0 0 0

Phal. 2 prox. 0 0 0 0

Phal. 1 prox. 1 0 0 0 18
Tibia dist. 0 0 0 0

Metapods. dist. 0 0 0 0

Calcaneus prox. 0 0 0 0 24-30
Femur prox. 0 0 0 0

Humerus prox. 0 0 0 0

Ulna prox. 1

Radius dist. 0 0 0 0

Femur dist. 0 0 0 0

Tibia prox. 0 0 0 0 54

Pelvis caud. 0 0 0 0 60




4.2. Orta Tung Cag1 (VII-VI. Tabaka)
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OTC- Sigir (BOS) kaynasmis kaynasmakta kaynasmamis epiphy. kapal % yaklasik kaynasma yasi

Humerus dist. 3 0 2
Radius prox. 5 0 0 80 10
Scap. -crac. 1 0 0
Phal. 2 prox. 4 0 0
Phal. 1 prox. 5 0 1 90,9 18
Tibia dist. 2 0 1
Metapods. dist. 6 0 1
Calcaneus prox. 1 0 1 75 24-30
Femur prox. 3 0 2
Humerus prox. 0 0 1
Ulna prox. 1 0 0
Radius dist. 2 0 0
Femur dist. 0 0 0
Tibia prox. 0 0 2 54,54 54
Pelvis caud. 0 0 0
Vertabrae 0 0 2 0 60

4.3. Son Tung Cagi (V. Tabaka)

STC - Sigir (BOS) kaynasmis kaynasmakta  kaynasmamis epiphy. kapali % saklasik kaynasma yas
Humerus dist. 8 0 0
Radius prox. 4 0 0 100 10
Scap. -crac. 4 0 0
Phal. 2 prox. 10 0 1
Phal. 1 prox. 25 0 1 95,12 18
Tibia dist. 4 0 0
Metapods. dist. 15 0 2
Calcaneus prox. 3 0 2 84,61 24-30
Femur prox. 5 0 1
Humerus prox. 4 0 5
Ulna prox. 0 0 1
Radius dist. 0 0 5
Femur dist. 4 0 1
Tibia prox. 3 0 0 55,17 54
Pelvis caud. 0 0 1
Varteabrae 4 1 4 44,44 60




4.4. Erken Demir Cag1 (IV. Tabaka)
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E.D. Sigir (BOS) kaynasms kaynasmakta kaynasmamis epiphy. kapah % yaklasik kaynasma yasi
Humerus dist. 0 0 0
Radius prox. 1 0 0 100 10
Scap. -crac. 0 0 0
Phal. 2 prox. 3 0 0
Phal. 1 prox. 5 0 1 88,88 18
Tibia dist. 0 0 0
Metapods. dist. 3 0 1
Calcaneus prox. 0 0 0 75 24-30
Femur prox. 0 0 0
Humerus prox. 0 0 0
Ulna prox. 0 0 0
Radius dist. 0 0 0
Femur dist. 0 0 0
Tibia prox. 1 0 0 100 54
Pelvis caud. 0 0 0 60

4.5. Maydos Kilisetepe Hoyiigli'nde Tung¢ ve Erken Demir Caglari’'nda Tespit Edilen

Sigirlarin Eklem Kaynama Verileri

Maydos Kilisetepe - Sigir (BOS) kaynasms kta kay epiphy. kapah % yaklasik kaynasma yas1
Humerus dist. 11 0 1
Radius prox. 10 0 0 95,45 10
Scap. -crac. 5 0 0
Phal. 2 prox. 17 0 1
Phal. I prox. 26 0 3 92,3 18
Tibia dist. 6 0 1
Metapods. dist. 24 0 4
Calcaneus prox. 4 0 3 80,95 24-30
Femur prox. 7 0 4
Humerus prox. 6 0 4
Ulna prox. 2 0 1
Radius dist. 2 0 5
Femur dist. 4 0 1
Tibia prox. 4 0 2 59,52 54
Pelvis caud. 0 0 2
Vertabrae 2 7 18,18 60




175

5. Domuzlarin Dénemlere Gore Eklem Kaynama Verileri

5.1. Ik Tung Cag1 (VIIL Tabaka)

iTC 111 - Domuz (PIG) kaynasmis kaynasmakta kaynasmamis  epiphy. kapah % yaklasik kaynasma yas1

Scap. -crac.
Phal. 2 prox.
Phal. 1 prox.
Humerus dist.
Radius prox.

SO = N =
S O O OO
-0 O o O

80 12

Tibia dist.
Metapods. dist. 5 0 2 62,5 24

(=}
(=}
—_

Calcaneus prox. 0 0 0 30

Ulna dist. 0 0 0 36

Humerus prox.
Ulna prox.
Radius dist.
Femur dist.
Femur prox.
Tibia prox.

S = O = O O
S o oo oo
S oo~ OO

66,66 42

(=1
(=1
(=1

Pelvis caud. 60

Vertabtae 0 0 0

5.2. Orta Tung Cag1 (VII-VI. Tabaka)

OTC - Domuz (PIG) kaynasms kaynasmakta kaynasmamis epiphy. kapah % yaklasik kaynasma yasi

Scap. -crac.
Phal. 2 prox.
Phal. 1 prox.
Humerus dist.
Radius prox.

O W o o -
oS - O O O
O WO oM

50 12

Tibia dist.
Metapods. dist. 2 1 20 12,5 24

(=]
(=]

Calcaneus prox. 0 0 0 30

Ulna dist. 0 0 1 0 36

Humerus prox.
Ulna prox.
Radius dist.
Femur dist.
Femur prox.
Tibia prox.

OO O W oo
(==l el = -]
B WO = =

17,6 42

(=1
(=1

Pelvis caud. 60

Vertabtae 0

(=]
N

33,3




5.3. Son Tung Cag1 (V. Tabaka)

STC - Domuz (PIG)

kaynasmis

kaynasmakta

kaynasmamis

epiphy. kapah %

176

yaklasik kaynasma yasi

Scap. -crac.
Phal. 2 prox.
Phal. 1 prox.
Humerus dist.
Radius prox.

N B~ O O B

S O OO

N WO —

60

12

Tibia dist.
Metapods. dist.

~ O

[

—

24

Calcaneus prox.

30

Ulna dist.

36

Humerus prox.
Ulna prox.
Radius dist.
Femur dist.
Femur prox.
Tibia prox.

(==l -]

(==l =l

11

W W = =

42

Pelvis caud.
Vertabtae

—_

(=)

=]

50

60

5.4. Erken Demir Cagi (IV. Tabaka)

E.D. - Domuz (PIG)

kay

kaynasmakta

epiphy. kapah %

yaklasik kaynasma yasi

Scap. -crac.
Phal. 2 prox.
Phal. 1 prox.
Humerus dist.
Radius prox.

[E N

—_o O O O

50

12

Tibia dist.
Metapods. dist.

(=]

24

Calcaneus prox.

30

Ulna dist.

36

Humerus prox.
Ulna prox.
Radius dist.
Femur dist.
Femur prox.
Tibia prox.

(==l R N e B =R ]

(=l R e =]

20

42

Pelvis caud.
Vertabtae

(=]

(=]

100

60
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5.5. Maydos Kilisetepe Hoyligiin’de Tung ve Erken Demir Caglari’nda Tespit Edilen

Domuzlarin Eklem Kaynama Verileri

Maydos - Domuz (PIG) kaynasms kaynasmakta kaynasmamig epiphy. kapah %  yaklasik kaynasma yas1
Scap. -crac. 7 0 11
Phal. 2 prox. 1 0 1
Phal. 1 prox. 10 0 1
Humerus dist. 8 5 18
Radius prox. 7 1 4 58,33 12
Tibia dist. 0 1 4
Metapods. dist. 11 1 26 30,23 24
Calcaneus prox. 0 0 1 0 30
Ulna dist. 0 0 1 0 36
Humerus prox. 0 0 2
Ulna prox. 0 0 17
Radius dist. 4 2 3
Femur dist. 0 0 2
Femur prox. 1 0 7
Tibia prox. 0 0 8 15,21 42
Pelvis caud. 2 0 0 60

Vertabtae 0 1 3 50




E. OLCUMLER

I. Evcil Hayvanlarin Olgiimleri

1.

Koyun (OVIS) Kalmtilar1 Icerisinde Tespit Edilen Olgiilmiis Kemikler
1.1. Alt Cene Kemigi (Mandibula) — Koyun, OVIS
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Mandibula
Ag¢ma | Alan | DoOnem Kemik |LTR |LMR |LPR LM3 | BM3 | HM3
No.
D4/3 | 77 EDC 3 75,7 544 | 224 | -- 25,1 9,1 31,2
n= 1
1.2. Alt Cene Kemigi/Disler (Mandibula-Dental) — Koyun, OVIS
Alt Cene Kemigi /Disler (Mandibula-
Dental)
Ag¢ma | Alan | Donem Kemik No. LM3 BM3 HM3
D3/2 | 163 | OTC (e.) 136 e e -- 7,8 34
D3/2 | 377 | OTC (e.) 221 - |- |- |- 24,6 8,8 26,8
D 4/1 | 53 STC 97 - |- |- |- - 7,9 41
D4/3 | 89 STC 186 e e 22,5 8,6 30,8
D 4/3 | 99 STC 207 - |- |- |- - 8,7 32,1
D4/3 | 149 | STC 212 e e 22,7 8,7 23,7
D 4/3 | 300 | STC 510 - |- |- |- 22,2 9,1 37,1
D4/3 | 220 | STC 517 e e 24,7 9,8 34,9
D4/3 | 220 | STC 518 e e 26,1 9,9 35,2
D4/3 | 399 | STC 546 - |- |- |- 23,5 8,7 30,4
D4/2 | 118 | STC 526 e e 22,9 93 38,1
D4/2 | 275 | STC 529 e e e 22,9 8,9 24,9
D4/4 | 412 | STC 396 e e e 21,9 9,6 14,9




1.2- devami Alt Cene Kemigi / Disler (Mandibula) — Koyun, OVIS
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Alt Cene Kemigi /Disler (Mandibula)

Ag¢ma | Alan | Donem Kemik No. LM3 BM3 | HM3
D4/4 1369 | STC 471 e e 23,1 8,7 39,2
n= 12
1.3. Scapula — Koyun, OVIS
Scapula
Ac¢ma | Alan | Donem Kemik No. |SLC |GLP |LG |BG |SD
D372 |49 OTC (e.) 79 - 338 | 278 | - |18,6 ]| -- --
D3/4 1298 | OTC (g.) 268 184 | 31,2 | 24,7 | 204 | -- -- -
D3/4 {290 | OTC (g.) 317 164 | 284 | 21,1 | 17,6 | -- -- --
D3/4 392 | OTC (g.) 334 16,1 27,1 21 | 18,6 | -- -- --
D4/3 | 101 | STC 172 19,6 | 30,8 | 25,8 | 21,1 | -- -- -
D 4/3 | 133 | STC 213 23,5 | 42,5 | 344|305 | - -- --
D4/3 | 238 | STC 515 18,8 | 294 | 20,6 | 10 -- -- -
D 4/4 | 393 | STC 418 20,6 | 334 | 223|221 | -- -- --
n= 8
1.4. Humerus — Koyun, OVIS
Humerus
Ag¢ma | Alan | Donem Kemik No. | Bd BT Dd |SD
D3/2 |36 OTC (e.) 83 26,5 | 26,4 - - - - -
D3/4 | 308 | OTC (g.) 260 32,3 | 30,5 - - - - -




1.4- devami1 Humerus — Koyun, OVIS
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Humerus
Ag¢ma | Alan | Donem Kemik No. | Bd BT Dd | SD
D3/4 | 188 | OTC (g.) 277 28,5 28,1 - - - - -
D3/4 | 159 | OTC (g.) 278 26,5 26,2 - - - - -
D4/3 | 243 | STC 296 27,6 28 - - - - -
D 4/3 | 267 | STC 298 27,9 26,1 - - - - -
D 4/3 | 386 | STC 310 30,1 26,8 -- - - - -
D4/1 | 37 STC 91 29,5 28,3 -- = - - -
D 4/1 | 40 STC 110 30,6 28,7 -- - - - -
D 4/1 | 54 Sie 112 32,8 30,7 -- - - - -
D 4/3 | 99 STC 180 -- -- 303 | -- - - -
D4/3 | 105 | STC 199 31 29,3 -- - - - -
D3/4 | 373 | STC 349 26,5 25,6 -- - - - -
D 3/4 | 207 | STC 373 29,2 28,7 - - - - -
D 4/4 | 391 | STC 414 28,3 26,6 | N - - -
D4/4 | 422 | STC 415 30,4 27,7 | N -- - -
D 4/4 | 372 | STC 457 29,2 28,1 | - N - N
D 4/3 {203 | STC 503 31,5 29,7 |~ N N - N
D 4/4 | 370 | STC 580 31,2 30,7 | N N N -
D 4/3 | 398 | STC 543 32,1 30,1 | - N - -
D 4/3 {399 | STC 547 29,2 26,8 | - N - -
n= 21




1.5. Radius Kemigi — Koyun, OVIS
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Radius
Ac¢ma | Alan | Dénem Kemik No. [Bp |SD |Bd |GL BFp | BFd
D 3/4 | 337 | OTC (g.) 269 35,1 - 19,7 | -- - | 31,1 --
D3/4 | 375 | OTC (g.) 297 31,5 | -- -- -- - 279 -
D 3/4 | 380 | OTC (g.) 350 233 | -- -- -- - | 24,7 --
D 4/4 | 389 | STC 421 31,2 | -- -- -- -- - 28,8
D 4/4 | 385 | STC 426 -- - | 248 | -- -- - 22,1
D 4/4 | 423 | STC 447 289 | 17,8 | -- -- - | 26,8 -
D4/4 | 372 | STC 458 252 | -- -- -- - | 24,1 --
D 4/4 | 398 | STC 463 -- - | 277 | -- -- - 25
D 4/4 | 420 | STC 489 304 | -- -- -- - | 24,5 --
D4/3 | 178 | STC 217 30,2 | -- -- -- - | 28,7 -
D4/2 | 269 | STC 519 -- - 1326 - -- - 31,8
D4/1 | 39 STC 89 -- - 26 -- -- -- 23,7
D 4/3 | 204 | EDC 148 314 | -- -- -- -- 27,4 -
n= 13

1.6. Ulna — Koyun, OVIS

Radius
Ag¢ma | Alan | Donem Kemik No. | BPC | DPA |SDO |LO
D 3/2 | 200 | OTC(e.) 359 17 24 20,1 337 |- |- |-
D 4/1 | 65 STC 122 18,6 | 33,2 | 298 | 453 |- |- |--
n= 2




1.7.Radius ve Ulna — Koyun, OVIS
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Radius ve Ulna

Ag¢ma | Alan | Donem Kemik No. |Bp |BFp |[SD
D4/3 | 178 | STC 216 30,1 | 28,5 19,3 - - | -] -
n= 1

1.8. Metacarpus — Koyun, OVIS

Radius

Ac¢ma | Alan | Dénem Kemik No. |Bp |Dp |SD |Bd |Dd |GL
D3/2 | 506 |ITCIII 365 - -- 16,4 | 27,7 | 19,1 - -
D3/4 | 167 | OTC (g.) 251 - - - | 282|189 | -- -
D3/4 | 188 | OTC (g.) 274 22,6 | 158 | -- - L - -
D3/4 | 383 | OTC (g.) 316 - - - | 27,7 1194 | -- -
D3/4 | 376 | OTC (g.) 558 -- - - | 22,6 | 147 | -- -
D 4/3 | 101 | STC 170 26,8 | 183 | -- - - - -
D 4/3 | 99 STC 181 24 - - - 17,7 | -- -
D 4/3 | 98 STC 192 24,1 | 17,6 | 143 | -- - - -
D 4/3 | 105 | STC 198 - - - 29 | 18,8 | -- -
D3/4 | 397 | STC 377 -- - 12,6 | 22,7 | 15,7 | -- -
D 4/4 | 427 | STC 384 - - - 12941195 | - -
D 4/4 | 425 | STC 402 -- - - 1308|204 | - -
D 4/4 | 425 | STC 403 - - - 12941194 | -- -
D 4/4 | 389 | STC 420 -- - 15,9 | 245 | 194 | -- -
D 4/4 | 386 | STC 436 -- - -- -- 19,1 -- -




1.8- devam1 Metacarpus — Koyun, OVIS
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Radius
Acma | Alan | Dénem KemikNo. |Bp (Dp |SD |Bd |Dd |GL
D 4/4 | 420 | STC 490 -- - - 1264|159 | -- -
D 4/3 | 343 | STC 493 -- - - 1292|189 | -- --
D4/2 | 276 | STC 537 -- - - 12741189 | -- -
D 4/3 | 398 | STC 542 -- - - | 276 -- -
D4/3 | 399 | STC 548 -- - - 1347222 | -- -
D 4/3 | 204 | EDC 147 -- -- - 1265|168 | -- -
n= 21

1.9. Pelvis — Koyun, OVIS
Pelvis
Ac¢ma | Alan | Donem Kemik No. | LA | LAR
D4/3 | 100 | STC 211 303 | - - - I N
D 4/4 | 425 | STC 412 27,8 | 24,2 -- -- - | -] -
D 4/4 | 92 EDC 308 26,8 | 244 -- -- - | -] -
n= 3
1.10. Femur — Koyun, OVIS

Femur
Ag¢ma | Alan | Donem Kemik No. | Bp | DC Bd | BTP
D3/4 | 130 | OTC (g.) 337 -- -- - 36,1 - - | -
D 4/3 | 347 | STC 506 -- -- - 36,9 | -- - | -
n= 2
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1.11. Tibia — Koyun, OVIS
Tibia

Acma | Alan | Dénem Kemik No. | Bp | SD Bd | Dd

D3/2 [ 490 |ITC I 234 - | 153 | - 275|214 ]| - -
D3/2 | 36 OTC (e.) 82 - -- - | 251 | 188 | -- --
D3/4 | 159 | OTC (g.) 280 - - - | 28,7216 | - -
D 3/4 | 382 | OTC (g.) 312 - -- - 256|192 | - --
D 3/4 | 150 | OTC (g.) 568 -- -- - 1234|172 | - --
D 3/4 | 314 | OTC (g.) 567 -- -- - 1279 |21,1 | -- --
D 4/1 | 39 STC 88 - -- - 1265|215 | - --
D 4/1 | 37 STC 94 - -- - | 255|185 | -- --
D 4/3 | 152 | STC 168 - -- - 1293|225 | - --
D4/3 | 101 | STC 169 - -- - 1261 | -- - --
D 4/3 | 105 | STC 197 - -- - 1254 19 - --
D4/3 | 105 | STC 200 - -- - 1237|189 | -- --
D 4/3 | 84 STC 203 - -- - 1239|188 | -- --
D 4/3 | 84 STC 204 - -- - | 249 | 187 | -- --
D4/3 | 133 | STC 214 21,6 | -- | 34,6 | 284 | -- --
D 4/4 | 412 | STC 393 - -- - 12631203 | -- --
D 4/4 | 419 | STC 422 - -- - | 2831204 | -- --
D 4/4 | 385 | STC 427 - | 133 | - 237|195 | -- -
D 4/4 | 424 | STC 431 - -- - | 33,7257 | -- --
D 4/4 | 420 | STC 488 - -- - | 254201 | -- --
D 4/3 | 279 | STC 491 - - - 282 ]21,1 | -- -
D 4/3 | 203 | STC 504 - -- - 234 | 18,2 -- --
n= 22
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1.12. Astragalus — Koyun, OVIS
Tibia

Ag¢ma | Alan | Donem Kemik No. | GLI | GLm | DI Dm |BC |Bd

D3/2 | 195 |ITC I 132 28,7 | 27,8 | 16,3 | 16,8 18,2
D 3/2 | 457 |ITC1II 233 26,2 | 254 | 144 | 13,6 16,4
D3/2 | 501 |ITCIII 361 31,4 | 29,7 | 16,1 | 18,2 20,2
D3/2 |49 OTC (e.) 80 28,1 | 252 | 14,8 | 6,1 18,5
D3/2 |53 OTC (e.) 81 27,8 | 27,6 | 144 | 15 17,4
D3/4 | 171 | OTC (g.) 265 28 25,6 | 14,5 | 15,3 16,7
D 3/4 | 337 | OTC (g.) 270 31,6 30 17,1 | 17,1 19,6
D3/4 | 174 | OTC (g.) 288 36,6 | 35,7 | 204 | 21,5 23,8
D 3/4 | 359 | OTC (g.) 319 26 243 | 134 | 13,2 17,5
D3/4 | 273 | OTC (g.) 328 26,1 | 249 | 14,6 | 15 16,5
D 3/4 | 406 | OTC (g.) 335 25,7 | 23,7 14 | 155 17,4
D 3/4 | 306 | OTC (g.) 346 26,5 | 253 | 14,9 | 157 17,2
D4/1 | 34 STC 115 283 | 264 | 164 | 16,1 18,7
D 4/3 | 89 STC 183 30,1 | 27,7 | 17,3 | 18,2 18,8
D3/4 | 398 | STC 366 29,6 | 27,5 | 17,6 | 17,9 19,2
D3/4 | 398 | STC 367 27,6 | 24,8 | 14,5 | 155 17,4
D4/4 1394 | STC 399 294 | 27,8 | 158 | 17,2 19,5
D 4/4 | 425 | STC 408 39,5 | 374 | 223|224 25,7
D4/4 | 425 | STC 409 30,1 | 27,7 | 17,1 | 16,9 18,8
D 4/4 | 388 | STC 432 289 | 27,3 | 16,2 | 16,8 18,8
D4/4 1396 | STC 442 27,5 | 254 | 158 | 16,7 18,2
D4/4 | 426 | STC 446 289 | 26,8 | 14,6 | 16,1 18,5




1.12- devami Astragalus — Koyun, OVIS
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Tibia
Ag¢ma | Alan | Donem Kemik No. | GLI | GLm | DI Dm |BC |Bd
D4/4 | 423 | STC 449 29,8 27,8 17,1 | 17,4 18,9
D4/4 | 415 | STC 455 344 | 31,6 18,4 | 19,7 22,5
D4/4 | 372 | STC 459 27,2 | 25,7 16,2 | 16,5 17,9
D 4/4 | 398 | STC 544 31,4 | 29 17,1 | 19,3 20,2
D 4/4 | 88 EDC 305 27,2 |26,2 14,5 | 15,7 18,4
D 4/4 | 92 EDC 306 37,2 | 34,7 17,7 | 22,2 23,8
n= 28
1.13. Calcaneus — Koyun, OVIS
Calcaneus
Ag¢ma | Alan | Dénem Kemik No. |GL |GB |GD
D3/4 | 150 | OTC (g.) 166 48,8 | 14 17 |- -- - -
D4/1 | 42 STC 85 49,7 | 194 | 21,5 | -- -- - -
D4/3 | 102 | STC 193 532 | - |22,6 |- -- - -
D 4/3 | 99 STC 206 523 | 185 | - |- -- - -
D3/4 | 398 | STC 368 51,1 | 16,7 | 20,5 | -- -- - -
D 4/4 | 425 | STC 407 49,6 | 16,9 | 20,6 | -- -- - -
D4/3 |71 EDC 19 49 | 18,7 | - |-- -- - -
n= 7
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1.14. Metatarsus- Koyun, OVIS
Metatarsus
Acma | Alan | Dénem KemikNo. |Bp |(Dp |[SD |Bd |Dd |GL |DD
D 3/4 | 339 | OTC (g.) 289 20,2 | 19,4 | 11,6 | 23,8 | 16 116 | 10,9
D 4/1 | 46 STC 120 19,4 | 18,8 | -- - -- -- --
D 4/3 | 89 STC 185 19,6 | 19 |-- - -- - -
D 4/1 | 45 EDC 104 - - - 24 15,3 | -- -
n= 4
1.15. Phalanx 1 6n veya arka — Koyun, OVIS
Phalanx 1
Ac¢ma | Alan | Dénem Kemik No. | Bp | SD Bd |[GL |(Dp |DD |Dd
D3/2 [ 490 |ITC I 239 11,6 | 93 10,1 | 33,5 | 13,8 | 7.8 | 8,8
D3/2 |49 OTC (e.) 77 12,4 11 12,7 | 34 | 14,7 | 11,2 | 10,8
D3/2 | 49 OTC (e.) 78 12,7 | 11,1 | 12,8 | 33,6 | 14,8 | 10,6 | 11,8
D3/2 | 36 OTC (e.) 84 13,6 | 10,2 | 12,5 | 39,5 | 17,2 | 12,3 | 11,1
D 3/2 | 363 | OTC (e.) 227 11,6 | 8,8 10,7 | 37,8 | 149 | 9,1 | 9,2
D3/4 | 174 | OTC (g.) 287 12,1 99 11,5 | 33,6 | 141 | 9.6 | 9,7
D3/4 | 425 | OTC (g.) 554 12 9,7 10,7 | 32,2 | 14 - -
D3/4 |376 | OTC (g.) 560 12,7 | 10,3 | 12,6 | 37,9 | 152 | -- -
D 4/1 | 39 STC 90 145 | 11,5 | 13,4 | 446 | 17,2 | 11,9 | 12
D 4/3 | 107 | STC 190 11 9 10,4 | 35,7 | 13,7 9 9
D4/3 | 199 | STC 215 11,5 | 18,9 | 11,1 | 36,1 | 14,8 | 10,5 | 10,2
D4/3 | 178 | STC 218 11,51 9,1 9.8 | 32,7 13,5] 9,7 | 84




1.15- devami Phalanx 1 6n veya arka — Koyun, OVIS
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Phalanx 1
Acma | Alan | Dénem Kemik No. | Bp | SD Bd |GL Dp |DD |Dd
D4/4 | 426 | STC 444 144 | 10,2 | 12,1 | 43,4 | 18,8 | 13,9 | --
D4/4 1372 | STC 460 12,8 | 10,5 | 11,7 | 36,5 | 15,7 | 10 | --
D 4/4 | 398 | STC 461 12,4 | 10,1 | 11,4 | 36,3 | 143 | 9,8 | --
D 4/4 | 434 | STC 532 12,9 | 10,3 | 11,6 | 35,5 | 14,7 | - | --
D4/3 | 399 | STC 551 12,1 9,8 11 | 354 | 147 | 8,6 |--
D 4/3 | 86 EDC 5 13,9 | 10,5 | 12,7 | 40,6 | 174 | 12 | 11,4
D4/3 | 131 | EDC 165 11,2 | 93 11 31 13 8,6 | 9.8
n= 19
1.16. Phalanx 2 6n veya arka — Koyun, OVIS
Phanlax 2
Ag¢ma | Alan | Dénem | Kemik No. | Bp SD |Bd |GL |Dp |[DD |Dd | BFp
D3/4 | 388 | OTC(g.) 342 129 | 9,6 | 10,5222 | 13 | 10,2 | -- | 123
n= 1




2. Kegi (CAPRA) Kalintilari Igerisinde Tespit Edilen Olgiilmiis Kemikler
2.1. Alt Cene Kemigi (Mandibula) — Keci, CAPRA
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Mandibula
Agma | Alan | Donem Kemik No. | LTR |LMR |LPR LM3 | BM3 | HM3
D 4/1 | 53 STC 96 76,9 51,2 222 | - | 252 8,4 32,5
n= 1
2.2. Scapula —Keci, CAPRA
Scapula
Ac¢ma | Alan | Donem Kemik No. | SLC | GLP LG | BG
D4/4 | 412 | STC 391 21,7 41,5 33,2 | 26,1 | -- -- -
D4/4 1393 | STC 417 19,1 31,1 23,2 | 20,9 | -- - --
n= 2
2.3. Humerus — Ke¢i, CAPRA
Humerus
Acma | Alan | Donem Kemik No. | Bd BT SD
D3/2 | 482 |ITCIII 364 329 | 314 |- - - - -
D3/4 | 159 | OTC (g.) 279 28,9 289 | -- - - - -
D3/4 | 273 | OTC (g.) 329 27,5 26,3 15,1 | -- -- -- -
D4/1 | 54 STC 113 30,1 28,6 | -- - - - -
D4/4 | 425 | STC 410 31,6 29,8 | -- - - - -
D 4/3 | 343 | STC 494 25,6 25,1 | -- - - - -
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D4/4 | 411 | STC 501 28,7 272 | -- -- -- -- --
2.3- devam1 Humerus — Ke¢i, CAPRA
Humerus
Ag¢ma | Alan | Donem Kemik No. | Bd BT SD
D4/4 | 432 | STC 530 29,6 274 | -- -- -- -- --
D 4/4 | 438 | STC 534 29,3 283 | -- -- - - -
D 4/3 | 86 EDC 7 30 29,5 | -- - - -- --
D4/3 | 72 EDC 189 35,2 33,9 18,8 | -- -
n= 11
2.4. Radius — Keci, CAPRA
Radius
Ag¢ma | Alan | Donem Kemik No. | Bp SD Bd | Dp BFp | BFd
D 3/4 | 207 | STC 374 29,8 -- -- 154 - | 274 --
n= 1
2.5. Ulna — Keci, CAPRA
Ulna
Ag¢ma | Alan | Donem Kemik No. | BPC | DPA SDO | LO
D4/1 | 37 STC 93 -- 26,2 - 40,6
n= 1




2.6. Metacarpus — Kec¢i, CAPRA
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Ulna
Ag¢ma | Alan | Donem Kemik No. | Bp Dp SD |Bd |Dd
D 4/3 | 85 STC 173 - - -- 23,6 | 156 |-- |-
D 4/3 | 100 | STC 210 -- - - 23,6 | 157 |- |-
D 4/3 | 209 | STC 500 - - - 22,6 | 13,5 |- |-
n= 3

2.7. Femur — Ke¢i, CAPRA
Femur
Ac¢ma | Alan | Dénem Kemik No. | Bp DC
D3/2 324 | OTC (e.) 273 -- 20 -- . - - |-
D 3/4 | 349 | OTC (g.) 357 -- 19,6 |-- - - - |-
n= 2
2.8. Tibia — Kegi, CAPRA

Tibia
Ag¢ma | Alan | Donem Kemik No. | SD Bd Dd
D3/4 | 171 | OTC (g.) 263 -- 24 18,5 | -- - - |-
D4/1 | 34 STC 114 16,5 28,1 22,8 | -- - - |-
D4/4 1373 | STC 428 -- 28,7 | 21,8 | -- - - |-
D 4/3 | 224 | STC 484 - 22,8 18,9 | -- - - |-
D 4/4 | 437 | STC 528 - 22,8 17,3 | -- - - |-
D4/3 402 | STC 540 -- 243 18,5 | -- - - |-
n= 6
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2.9. Astragalus — Keci, CAPRA

Astragalus

Ag¢ma | Alan | Donem Kemik No. | GLI | GLm DI Dm | BC

D 4/4 | 410 | STC 470 28,1 254 15,4 | 15,6 | 18,1 | -- --
D4/2 | 276 | STC 535 30,4 27.8 16,2 | 15,9 | 19,5 | -- --
n= 2

2.10. Phalanx 1 6n veya arka — Ke¢i, CAPRA

Phalanx 1
Ag¢ma | Alan | Dénem Kemik No. | Bp SD Bd |GL [(Dp |DD |Dd
D3/4 | 159 | OTC (g.) 281 123 | 10,2 | 12,5 ] 39,7 | 14,1 | 82 | 10,3
D3/4 376 | OTC (g.) 559 11 9 10,5 | 345 | 13 | -- --
D4/3 | 134 | STC 194 14,3 10 12 | 349 | 11,9 | 9,5 10
D 4/4 | 425 | STC 401 12,7 | 9,6 10,7 | 36,5 | 14,7 | 94 | 9,5
D 4/4 | 386 | STC 434 10,6 | 7,8 89 | 31,8 | 12,9 8 -
D4/4 | 416 | STC 438 12,6 | 10,5 | 12,3 | 37,6 | 14,8 | 10,2 | --
D4/4 | 415 | STC 452 11,7 | 10,2 | 12,8 | 37,6 | 13,5 | 10,1 -
n= 7

2.11. Phalanx 2 6n veya arka — Ke¢i, CAPRA

Phalanx 2
Ag¢ma | Alan | Donem Kemik No. | Bp SD Bd GL |Dp DD | Dd
D3/4 | 383 | OTC (g.) 315 11,6 8,6 9,5 | 24,7 | 11,6 |- |--




3. Sigir (BOS) Kalintilar1 Igerisinde Tespit Edilen Olgiilmiis Kemikler
3.1. Alt Cene Kemigi / Disler — Sigir, BOS
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Mandibula/Disler
Ag¢ma | Alan | Donem Kemik No. LM3 |BM3 | HM3
D3/2 | 173 | OTC (e.) 130 -- - 33,9 13,6 | 29,7
D3/4 1291 | OTC (g.) 246 - - 38,5 13,7 51,1
D3/4 | 150 | OTC (g.) 563 -- -- 35,3 15,8 27,1
D4/1 |43 STC 126 - - 33,7 12,5 50,9
D4/3 | 101 | STC 171 -- -- 37,2 15,7 30,2
D4/3 | 103 | STC 195 - - 38,2 15,7 32,5
D4/4 | 423 | STC 450 -- - 35,8 15,7 30,2
D4/4 | 423 | STC 451 -- -- 38,2 15,2 | 4838
D4/2 | 118 | STC 527 -- - 35,4 14,7 | 49,5
D4/3 | 402 | STC 539 -- -- 36,4 16,3 243
D4/3 |77 EDC 4 - - 33,2 11,6 15,8
n= 11
3.2. Scapula — Sigir, BOS
Scapula
Acma | Alan | Donem Kemik No. | SLC GLP |LG |BG |SD
D3/4 | 174 | OTC (g.) 286 50,5 65,8 | 55,7 | 46,5 | .
n= 1




3.3. Humerus — Sigir, BOS
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Humerus
Ag¢ma | Alan | Donem Kemik No. | Bd BT Dd | SD
D3/4 | 162 | OTC (g.) 241 68,9 62,9 -- -- -- -- --
D3/4 | 150 | OTC (g.) 253 77,2 71,1 -- -- -- -- --
D3/4 | 283 | OTC (g.) 295 67,6 73,3 - - - - -
D3/4 {295 | STC 379 65,5 65,3 - - - - -
D 4/4 | 394 | STC 400 77,1 7,24 -- -- -- -- --
D 4/3 | 224 | STC 482 -- 65,1 -- -- -- -- --
n= 6 -- -- -- -- --
3.4. Radius — Sigir, BOS
Radius
Ag¢ma | Alan | Dénem Kemik No. | Bp SD |Bd |GL BFp | BFd
D3/2 | 54 OTC (e.) 140 -- -- 65 -- -- 50,7
D3/4 162 | OTC (g.) 242 83,9 | -- -- -- - | 76,9 --
n= 2
3.5. Ulna — Sigir, BOS
Ulna
Acma | Alan | Donem Kemik No. | BPC | DPA |SDO | LO
D3/4 | 274 | OTC (g.) 292 -- 544 | 422 839 |- |- |-
n= 1




3.6. Radius ve Ulna — Sigir, BOS
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Radius ve Ulna

Ag¢ma | Alan | Donem Kemik No. | Bd BFd | DD
D 4/4 | 373 | STC 429 63,4 | 52,1 36,6 - - -] -
n= 1

3.7. Metacarpus — S1gir, BOS

Metacarpus

Ac¢ma | Alan | Dénem Kemik No. |Bp |Dp |SD |Bd |Dd |GL
D3/2 | 433 | OTC (e.) 228 62 - - - - -
D3/2 | 356 | OTC (e.) 229 61,4 | 36,8 | -- b - - -
D3/4 | 270 | OTC (g.) 245 504 | -- -- - 1295 | - -
D3/4 | 130 | OTC (g.) 339 -- -- - | 52,1 27,5 -- -
D3/4 | 410 | OTC (g.) 569 -- - -- 50 | 294 | -- --
D 4/1 | 53 STC 95 -- -- -- 63 30 - -
D3/4 | 295 | STC 380 49,8 | 30,3 | -- - - - -
D4/3 | 279 | STC 492 -- - - | 61,237 - -
D 4/3 | 259 | STC 495 -- - - 16251309 | -- -
D 4/3 | 188 | STC 507 -- - - 1506|295 | -- -
D 4/3 | 268 | STC 511 -- - - | 484|277 | -- -
D4/3 |79 EDC 22 -- - - | 68,1 - - -
D 4/1 | 45 EDC 101 -- - - 63,6 32 -- -
n= 13




3.8. Phalanx 1 6n — Sigir, BOS
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Phalanx 1
Ag¢ma | Alan | Donem Kemik No. [Bp |SD |Bd |GL Dp |DD |Dd
D3/2 | 441 |ITCIII 232 30,6 | 25,4 | 28,2 60 32,4 | 28,1 | 22,1
D3/4 | 150 | OTC (g.) 258 - 25 | 26,8 | 54,7 | 33,2 | 23,5 | 21,5
D3/4 | 274 | OTC (g.) 291 33,1 | 28,6 | - 66,5 | 329 | 27,7 | --
D 4/3 | 81 STC 177 249 | 21,1 -- -- 25 | 19,8 | -
D4/4 | 376 | STC 440 33,71 28,2 | 30,5 | 644 | 359|251 | -
D 4/3 | 221 | STC 476 333 | 27,2 | 314 | 6,23 | 36,5 | 28,5 | --
D 4/1 | 52 EDC 127 29 | 255 27,8 | 58,2 | 328|227 20
D 4/3 | 204 | EDC 150 27,7 | 24,6 | 28,2 -- 20,1 | 22,7 | 20
D4/3 |72 EDC 188 289 | 22,8 36 24
n= 17

3.9. Phalanx 2 6n — Sigir, BOS

Phalanx 2
Ac¢ma | Alan | Donem Kemik No. |Bp |SD |Bd |GL Dp |DD |Dd
D3/2 [399 |ITC I 225 259 | 22,7 | 26 49,7 | 27,3 | 22 | 19,5
n= 1
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3.10. Phalanx 3 6n — Sigir, BOS
Phalanx 3
Ag¢ma | Alan | Donem Kemik No. |GL |Ld |DLS | MBS
D4/4 | 369 | STC 475 - | 642 | 86,5 | 294 -- -- --
n= 1
3.11. Pelvis — Sigir, BOS
Pelvis
Ag¢ma | Alan | Dénem Kemik No. | LA | LAR
D4/4 1380 | STC 388 46,5 | 37,2 - -- - | -] -
n= 1
3.12. Femur — Sigir, BOS
Femur
Ag¢ma | Alan | Donem Kemik No. | Bp | DC Bd | BTP
D3/2 |99 OTC (e.) 137 -- 423 - - - — |-
D3/4 1293 | STC 336,5 -- -- -- 85 | -- - | -
n= 2
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3.13. Tibia — Sigir, BOS
Tibia
Acma | Alan | Dénem Kemik No. [Bp |SD |Dp |[(Bd |Dd
D3/2 | 378 | OTC (e.) 224 -- -- -- 61,1 | 47 -- -
D 4/1 | 39 STC 87 - - - 63,1 | 46,2 | -- --
D 4/1 | 50 STC 118 855 | - | 64,1 |- -- -- -
D 4/4 | 425 | STC 411 - -- - 60,1 | 44,7 | -- -
D 4/3 | 238 | STC 516 -- -- -- 62,7 | 46,3 | -- -
D 4/1 | 45 EDC 98 82,5 | - - -- -- - -
n= 6
3.14. Astragalus — S1g1r, BOS
Astragalus
Ac¢ma | Alan | Donem Kemik No. | GLI | GLm | DI Dm |BC |Bd
D3/2 | 503 |ITCIII 362 384 | 652 | 39,2 | 38,1 | - 47,1 | --
D3/4 | 150 | OTC (g.) 257 65,7 | 60,7 -- 37 |- 44,6 | --
D 4/1 | 65 STC 124 61,3 | 53,8 | 342 | 31 |- 399 | --
D 4/1 | 65 STC 125 66,9 -- 38,1 - |- - |-
D3/4 | 311 | STC 378 64 58,7 | 35,1 | 35,1 | -- 453 | --
D 4/4 | 393 | STC 416 60,2 | 55,8 | 333 | 32,8 | -- 39,5 | --
D 4/4 | 416 | TTC 439 60,4 | 553 | 332|308 |- 374 | --
D 4/4 | 369 | STC 473 67,9 | 60,6 |38,7 |34,8 |- 44,4 | --
D 4/3 | 224 | STC 485 67,1 | 63,9 (369 |32,7 |-- 453 | --
D 4/3 | 379 | EDC 538 -- 55,1 -- 3L,1 | -- 41,2 | --
n= 10
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3.15. Calceneus — Sigir, BOS
Calcaneus
Ag¢ma | Alan | Donem Kemik No. | GL GB |GD
D3/4 | 325 | OTC (g.) 267 -- 35,8 | 455 |- | -- - -
D 4/4 | 369 | STC 472 1193 | 42,5 | 47,5 | - |- -- --
D 4/3 | 228 | STC 478 - 49,2 | 56,1 | - |-- - -
D 4/3 | 258 | STC 498 1204 | 42,2 | 478 | - |- - -
D 4/3 | 287 | STC 512 147,8 | 499 | 593 | - | -- - -
n= 5
3.16. Metatarsus — Sigir, BOS
Metatarsus
Ag¢ma | Alan | Donem Kemik No. |Bp [(Dp |SD |Bd |Dd |GL DD
D3/4 | 171 | OTC (g.) 261 454 | 44,8 | -- -- -- -- --
D3/4 | 410 | OTC (g.) 570 -- -- -- 459 | 28,7 | -- -
D 4/1 | 37 STC 92 -- -- -- 49,6 | 27,8 | -- -
D 4/3 | 98 STC 191 -- -- -- 59,9 |32,6 |- -
D3/4 | 295 | STC 381 46,1 | 249 | -- 28,9 | - 23,4
D 4/4 | 432 | STC 531 439 | 41,5 | 22,6 | 50,1 | 27,9 [209,3 | 25,1
D 4/1 | 45 EDC 100 36,8 | 38,2 | -- -- -- -- --
D 4/1 | 45 EDC 102 -- -- -- 54,8 29,5 | -- --
n= 8
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3.17. Phalanx 1 arka — Sigir, BOS

Phalanx 1

Ag¢ma | Alan | Dénem Kemik No. [Bp |SD |Bd |GL Dp |DD |Dd

D3/4 | 95 OTC (e.) 187 27,1 | 234 | 25,7 | 61,8 | 31,8 | 22,9 -
D 4/3 | 437 | STC 578 33 | 264 | 36 67,5 | 30,8 | 30 | 224
n= 2

3.18. Phanlanx 2 arka — Sigir, BOS

Phalanx 2

Ac¢ma | Alan | Donem Kemik No. [Bp |SD |Bd |GL Dp |DD |Dd
D3/4 | 130 | OTC (g.) 338 27,1 | 21,7 | 22,6 | 41,6 | 28,8 | 20,8 | 25,3
D 4/3 | 100 | STC 208 30,1 | 26,2 | 25,5 | 43,6 | 31,3 | 23 | 27,7
D4/3 | 84 STC 205 28,6 | 23 | 24,5 | 36,7 | 30,5 | 21,2 | 26
D 4/3 | 105 | STC 201 31,4 | 25,1 | 24,7 | -- -- 24,3 | 29,7
D 4/3 | 86 EDC 6 25,7 1 20 | 21,6 | 36,6 28 18 | 22,5
n= 2

3.19. Phalanx 3 arka — Sigir, BOS

Phalanx 3

Acma | Alan | Donem Kemik No. | GL | Ld DLS | MBS

D 3/4 | 439 | OTC (e.) 579 - 5191693 | 21,3 |-- - -
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3.20. Phalanx 2 6n veya arka — Sigir, BOS
Phanlax 2
Ac¢ma | Alan | Donem Kemik No. |Bp |SD |(Bd |GL |Dp |DD |Dd
D3/4 | 150 | OTC (g.) 254 273 | 23,2 | 233 | 36,2 | 274 | 22 | 233
D4/3 | 123 | EDC 196 29,5 | 23,6 | 23 | 38,3 (293|228 | 269
n= 2
3.21. Phalanx 3 6n veya arka — S1g1ir, BOS
Phalanx 3
Ac¢ma | Alan | Donem Kemik No. |GL |Ld |DLS | MBS
D3/4 1275 | OTC (g.) 325 -- 47,1 | 61,9 | 20,7 | -- -- --
D3/4 | 273 | OTC (g.) 332 - 499 | 64 25 | - - -
D3/4 1406 | OTC (g.) 336 -- 42,6 | 55,8 | 19,7 | -- -- --
n= 3




4. Domuz (SUS) Kalintilar1 Igerisinde Tespit Edilen Olgiilmiis Kemikler

4.1. Ust Cene (Maxillary) / Disler — Domuz, SUS
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Ust Cene (Maxillary)/Disler

Ag¢ma | Alan | Donem Kemik No. LM3 BM3
D3/2 | 465 | OTC (e.) 356 I 34 15,8
n= 1

4.2. Alt Cene (Mandibula) /Disler — Domuz, SUS

Mandibula/Disler

Ag¢ma | Alan | Dénem Kemik No. LM3 BM3 HM3
D3/4 374 | OTC (g.) 320 I 34,1 154 |~
D 4/4 | 386 | STC 437 B 4 31,9 16,1 |~
D4/3 | 265 | STC 514 . 32,8 20,8 |
n= 4

4.3. Scapula — Domuz, SUS

Scapula

Ag¢ma | Alan | Donem | Kemik No. | SLC GLP |LG |BG |SD
D3/2 | 490 |ITCIII 235 19,2 29,5 | 25,8 | 193 | ™ --
D 4/3 | 340 | STC 497 24,8 33,9 | 29,8 223 | --
D4/3 | 399 | STC 549 23,1 33 254 | 21 | T --
D4/2 | 116 | STC 525 23,3 32,5 1294 | 21,8 |~ --
n= 4 -




4.4. Humerus — Domuz, SUS
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Humerus
Ag¢ma | Alan | Donem Kemik No. | Bd BT SD
D3/4 | 166 | OTC (g.) 283 33,6 28,2 -- --
D4/1 | 34 STC 116 35,5 27,6 -- -- -- --
D4/3 | 70 EDC 8 39,4 32 -- - - --
n= 3
4.5. Radius — Domuz, SUS
Radius
Ag¢ma | Alan | Donem Kemik No. | Bp SD |DD |GL |Dp |BFp | BFd
D3/2 | 363 | OTC (e.) 226 254 | T . I - .
D4/4 1369 | STC 474 25,6 | . . 17,5 | - |~
D4/2 | 116 | STC 522 26,8 | 16,5 | 11,6 | — | 264 | T
D4/3 |72 EDC 220 28,6 | . I - -
n= 4
4.6. Metacarpus 3 — Domuz, SUS
Metacarpus III
Ac¢ma | Alan | Donem Kemik No. |Bp | Dp SD |Bd |Dd |GL |DD
D3/2 | 190 |ITCIII 128 23,1 | 18,1 | 151 | 193 | 17,3 | 74,5 | 10,9
D3/2 376 | OTC (e.) 230 33,7 | 183 | 13,8 | - |-- -- 9,1
n= 2




4.7. Pelvis — Domuz, SUS

204

Pelvis
Ag¢ma | Alan | Donem Kemik No. | LA | LAR
D3/4 | 211 | OTC (g.) 344 35 29,3 -- - — | -] -
D4/4 | 412 | STC 397 31,8 | 25,7 -- -- - | -] -
n= 2

4.8. Tibia — Domuz, SUS

Tibia
Ag¢ma | Alan | Dénem Kemik No. |Bp | SD Bd | Dd
D 4/4 | 415 | STC 454 - |- - 28,8 | 24 - -
n= 1

4.9. Astragalus — Domuz, SUS

Tibia
Ag¢ma | Alan | Dénem Kemik No. | GLI | GLm | DI Dm |BC |Bd
D3/2 | 166 | OTC (e.) 135 42,8 | 39,5 | 223|226 | 264 | T
D3/2 | 377 | OTC (e.) 222 347 | 328 | 188 | - | 225 |
D3/2 | 469 | OTC (e.) 358 37,7 | 34,7 | 20,6 | 22,3 | 239 | T
D3/4 | 150 | OTC (g.) 255 38,4 | 356 | 19,6 | 21,6 | 225 |
D3/4 | 376 | OTC (g.) 557 37 33,8 - - | . .
D4/3 | 100 | STC 209 40,1 | 36,9 | 223|224 | 254 | T
D3/4 | 397 | STC 375 385 | 36,2 | - . . .




4.9 devami Astragalus — Domuz, SUS
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Tibia
Ag¢ma | Alan | Donem Kemik No. | GLI | GLm | DI Dm |BC |Bd
D 4/4 | 423 | STC 448 39,3 | 36,1 | 18,9 | 22,1 - 253 | -
n= 8
4.10. Metatarsus 3 — Domuz, SUS
Metatarsus 111
Ag¢ma | Alan | Dénem Kemik No. |Bp |Dp |SD |Bd |B? |GL |LeP
D 4/4 | 426 | STC 445 157 | . 13,1 | 11,6 | 75,2 | 70,3
n= 1 - --
4.11. Phalanx 1 6n veya arka — Domuz, SUS
Phalanx 1
Ac¢ma | Alan | Dénem Kemik No. |Bp | SD Bd |[GL (Dp |DD |Dd
D3/4 | 425 | OTC (g.) 555 16,7 | 143 | 156 | 37,6 | 17,1 |~ -
D3/4 | 425 | OTC (g.) 556 17 14,2 15 | 31,2 | 17,1 | ™ .
D3/4 | 376 | OTC (g.) 561 16,2 | 133 | 154 | 394 | 185 | .
D 4/4 | 415 | STC 453 14,6 | 11,4 | 13,9 | 31,9 | 159 | 11,1 --
D 4/4 | 410 | STC 469 16,3 | 11,9 | 143 | 31,2 | 16,9 | .
D 4/3 | 221 | STC 477 154 | 11,5 | 13,7 | 352 | 16,8 | -
n= 6
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4.12. Phalanx 2 6n veya arka — Domuz, SUS
Phanlax 2
Ag¢ma | Alan | Donem Kemik Bp |SD |Bd |[GL |Dp DD | Dd
No.
D3/2 |472 |ITC 1 360 17,9 | 152 | 13,8 | 26,7 | 18,1 | 12,3 13,5
D 3/2 | 505 |ITCIII 363 12,51 85 | 9,7 | 252 | 11,7 | 83 8,5
D3/2 | 211 | OTC (e.) 355 18,5 | 16,1 | 17,2 | 354 | 17,8 | 13,3 11,1
D3/4 | 263 | OTC (g.) 318 27,6 | 21,1 | 22,5 | 36,6 | 26,9 | 20,5 24,7
D4/4 1398 | STC 462 253 | 20 - [ 357 264 | -
n= 5




5. Koépek (CANIS) Kalintilar1 Icerisinde Tespit Edilen Olgiilmiis Kemikler

5.1. Ust Cene (Maxillary) / Disler — Képek, CANIS
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Maxillary/Disler
Ac¢ma | Alan | Dénem Kemik No. LM3 BM3
D3/4 | 361 | OTC (g.) 326 I 20 8 --
n= 1
5.2. Alt Cene Kemigi (Mandibula)/Disler — Kopek, CANIS
Mandibula/Disler
Ag¢ma | Alan | Dénem Kemik No. LM3 BM3 HM3
D4/3 | 222 | STC 481 r| 4 30,8 19,2 20,8
n= 4
5.3. Tibia- Kopek, CANIS
Tibia
Ac¢ma | Alan | Dénem Kemik No. |Bp |SD | DD Bd |Dd
D3/4 1291 | OTC (g.) 247 -- | 10,6 |9,6 20 13,5 --
n= 1
5.4. Atlas — Kopek, CANIS
Tibia
Acma | Alan | Donem Kemik No. | Bfer | H
D4/3 |77 EDC 7 39,6 | 25 --
n= 1




6. At (EQUUS) Kalmntilar igerisinde Tespit Edilen Ol¢iilmiis Kemikler

6.1. Alt Cene Kemigi (Mandibula) / Disler — At, EQUUS
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Mandibula/Disler
Ag¢ma | Alan | Donem Kemik No. M1l M2 | M3 M4 M5 Mé
D4/1 | 34 STC 117 -- -- 8,2 13,4 8,8 12
n= 1

6.2. Metacarpus — At, EQUUS
Metacarpus

Ac¢ma | Alan | Dénem Kemik No. Bd | Dd
D4/3 | 222 | STC 480 48,8 | 36,5 | -- e --
D4/4 | 434 | STC 533 52,3 | 39,1 | -- - |- --
n= 2
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7. Esek (ASINUS) Kalintilar1 Igerisinde Tespit Edilen Olgiilmiis Kemikler
7.1. Metacarpus — At, EQUUS

Metacarpus

Ag¢ma | Alan | Donem Kemik No. Bd Dd

D4/4 | 381 | STC 467 31,2 | 22,8 -- - - -




II. Yabani Hayvanlari Olciimleri
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1. Yaban Tavsami (Lepus europaeus) Kalintilar1 Icerisinde Tespit Edilen Olgiilmiis
Kemikler
1.1. Radius — Yaban Tavsani, Lepus europaeus
Radius
Ag¢ma | Alan | Donem Kemik No. | Bp SD | Dp
D4/3 | 91 EDC 1 93 |~ 6 | T .
D4/3 | 71 EDC 20 89 | 56 | T -
n= 2
1.2. Pelvis - Yaban Tavsani, Lepus europaeus
Pelvis
Ac¢ma | Alan | Donem Kemik No. | LA | LAR
D4/3 1209 | STC 499 142 | 12,1 |7 |7 - - .
n= 1
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2. Tilki, (Vulpes vulpes) Kalmtilar1 I¢erisinde Tespit Edilen Olgiilmiis Kemikler
2.1. Alt Cene Kemigi (Mandibula) — Tilki, Vulpes vulpes

Mandibula
Ag¢ma | Alan | Donem | Kemik No. V.D.D. | V.D.D. | V.D.D. | V.D.D. V.D.D.
Pg.60/7 | Pg.60/8 | Pg.60/9 | Pg.60/13 | Pg.60/19
D 4/4 381 | STC 467 71,6 66,6 62,8 18,8 20,2
n= 1
2.2. Alt Cene Kemigi II (Mandibula) — Tilki, Vulpes vulpes
Mandibula
A¢ma | Alan | Dénem | Kemik No. | LTR (dis sirasimin uzunlugu) | LPR LMR
D 4/4 381 | STC 467 66,7 36,5 31
n= 1
2.3. Radius — Tilki, Vulpes vulpes
Radius
Ac¢ma | Alan Doénem Kemik No. | Bp Dp
D 3/4 197 OTC (g.) 562 16,5 | 11,1 |~ - - - -
n= 1
2.4. Metacarpus IV — Tilki, Vulpes vulpes
Metacarpus IV
Ac¢ma | Alan Doénem Kemik No. | Bp SD Dp DD
D 3/4 255 OTC (g.) 309 8.8 4,7 4,3 4,1 |~ - -
n= 1




3. Kurt (Camis lupus) Kalintilar: Icerisinde Tespit Edilen Olgiilmiis Kemikler

3.1. Metatarsus 2 - Kurt, Canis lupus
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Metatarsus 2

Ac¢ma | Alan Donem | Kemik No. | Bp SD | Bd Dd | DD LeP
D 4/3 105 STC 202 - 49 | 6,7 63 | 54 |- 52,1
n= 1
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4. Yaban Domuzu (Sus scrofa) Kalintilar1 Icerisinde Tespit Edilen Olgiilmiis Kemikler

4.1. Humerus - Yaban Domuzu, Sus scrofa

Humerus
Ag¢ma | Alan | Donem Kemik No. | Bd BT Dd |SD
D3/4 | 308 | OTC (g.) 259 40,4 | 31,8 -- - - - -
D3/4 | 190 | OTC (g.) 314 36 30 - - - - -
D 4/1 | 86 STC 24 42 34 - - - - -
D4/2 | 116 | STC 523 353 | 254 |- - - - -
n= 2

4.2. Phalanx 2 6n - Yaban Domuzu, Sus scrofa

Phalanx 2
Ac¢ma | Alan | Dénem Kemik No. |Bp | SD Bd |GL |[Dp |B? |LeP
D 4/4 | 425 | STC 406 245 | -- 23,7 | 98,3 - 21,9929
n= 2

4.3, Pelvis - Yaban Domuzu, Sus scrofa

Pelvis

Acma | Alan | Donem Kemik No. | LA | LAR

D 4/4 | 412 | STC 398 35,2 | 29,5




4.4, Tibia — Yaban Domuzu, Sus scrofa
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Tibia
Ag¢ma | Alan | Dénem Kemik No. |Bp | Bd Dd
D3/2 | 150 | OTC (e.) 134 -- 31,6 | 26,6 | -- -- -- -
D3/4 | 167 | OTC (g.) 250 40,3 | 353 - |- - - -
n= 2
4.5. Astragalus - Yaban Domuzu, Sus scrofa

Astragalus
Ag¢ma | Alan | Dénem Kemik No. | GLI | GLm | DI Dm |BC |Bd
D3/2 340 | OTC (e.) 353 46,7 44 | -- - - - -
n= 2




5. Alageyik (Dama dama) Kalintilar1 igerisinde Tespit Edilen Olgiilmiis Kemikler

5.1. Alt Cene Kemigi (Mandibula) — Alageyik, Dama dama
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Mandibula
Ag¢ma | Alan | Donem Kemik No. | LCR LMR |LPR LD
D 3/4 362 | OTC (g.) 300 88,2 55,3 33,4 449 --
n= 1
5.2. Alt Cene Kemigi (Mandibula)/Disler — Alageyik, Dama dama
Mandibula/Disler
A¢ma | Alan | Donem Kemik No. | LCR | LMR | LPR LD
D 3/4 167 | OTC (g.) 252 - 51,9 - - -
n= 1
5.3. Scapula — Alageyik, Dama dama
Scapula
Ac¢ma | Alan | Donem Kemik No. | SLC |GLP |LG |BG |SD
D3/2 | 150 | OTC (e.) 133 -- 41,3 | 32,3 1293 | 20 -- --
D3/2 | 66 OTC (e.) 144 -- 432 | 33,8 29 |-- -- --
D3/4 188 | OTC (g.) 275 23 46,5 36 | 32,5 | -- -- --
D4/4 | 425 | STC 405 -- 47,1 | 353 | 32,1 | -- -- --
D4/4 | 386 | STC 435 253 | 47,1 | 37,9 | 31,7 | -- -- --
D4/3 | 228 | STC 479 253 | 47,2 | 33,8 | 32,9 | -- -- --
D4/2 | 116 | STC 524 259 | 48,1 | 38,2 | 34,6 | -- -- --
n= 7




5.4. Humerus — Alageyik, Dama dama
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Humerus
Ag¢ma | Alan | Donem Kemik No. | Bd BT Dd |SD
D3/4 | 246 | OTC (g.) 302 41,9 37,1 | -- -- - - |-
D3/4 1190 | OTC (g.) 313 40,2 34,5 | -- - - - |-
D3/4 | 273 | OTC (g.) 331 42,8 39,3 | -- -- - - |-
D3/4 | 204 | OTC (g.) 340 37,5 352 | -- - - - |-
D 3/4 | 207 | STC 372 423 39,6 | -- - - - |-
D 4/4 | 427 | STC 385 36,2 314 |- - - - |-
D 4/4 | 412 | STC 389 41,2 36,6 | -- - - - |-
D 4/4 | 385 | STC 425 38,8 34,5 | -- - - - |-
D 4/4 | 383 | STC 430 38,8 33,5 | -- - - - |-
D 4/4 | 388 | STC 433 33,4 33,1 | -- - - - |-
D 4/2 | 267 | STC 521 43,6 374 | -- - - - |-
D4/3 | 377 | STC 541 33,1 32,1 | -- - - - |-
D4/3 |72 EDC 219 38,8 432 | -- - - - |-
n= 13
5.5. Radius- Alageyik, Dama dama
Radius
Ag¢ma | Alan | Donem Kemik No. | Bp SD |Bd |Dp |Dd |BFp |BFd
D3/4 | 274 | OTC (g.) 293 38,5 | -- - |- -- 34,3 -
D3/4 | 271 | OTC (g.) 294 - |- 32,6 | -- -- - | 31,8
D3/4 | 150 | OTC (g.) 567 41,2 | -- - | 21,1 |- 37,6 | --
D3/4 | 398 | STC 369 - -- 30,8 | -- 20,3 | -- 26,3




5.5- devami Radius- Alageyik, Dama dama
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Radius
Ac¢ma | Alan | Dénem Kemik No. |Bp |[SD |Bd |Dp |Dd |BFp | BFd
D 4/4 | 391 | STC 413 -- -- 32,9 | -- 23,6 | -- 32,6
D 4/3 | 224 | STC 483 30,3 | -- 15,4 26,9 | --
n= 6
5.6. Metacarpus- Alageyi, Dama dama
Radius
Ac¢ma | Alan | Dénem Kemik No. |Bp |Dp |SD |DD |Bd |Dd |GL
D3/4 | 382 | OTC (g.) 311 28,5 | 21,3 | -- -- -- - -
D3/4 | 275 | OTC (g.) 324 - - - -- 33,1 | 19,8 | --
D3/4 | 273 | OTC (g.) 330 284 | 21,1 | 16,3 | 17,5 | -- - -
D3/4 | 150 | OTC (g.) 564 - - -- -- 29,9 | 19,6 | --
D 4/4 | 380 | STC 386 - - - - 31,2 | 20,2 | --
D4/2 | 276 | STC 536 - - - - 29,8 | 19,2 | --
D 4/3 | 204 | EDC 149 - - - - 322 | 19,5 | --
n= 7
5.7. Phalanx 1 6n — Alageyik, Dama dama
Phanlax 1
Ag¢ma | Alan | Donem Kemik Bp |[SD ([Bd |GL |Dp |DD |Dd
No.
D32 |74 OTC (e.) 145 142 | 11,7 | 12,6 | 43,7 | 16,9 | 12,4 11,6
D3/2 | 388 | OTC (e.) 223 16,5 | 12,2 | 14 | 46,9 | 20,4 | 14,6 12,6




5.7- devami Phalanx 1 6n — Alageyik, Dama dama
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Phanlax 1
Ac¢ma | Alan | Dénem Kemik Bp |[SD |Bd |[GL |Dp |DD |Dd
No.
D3/4 | 150 | OTC (g.) | 565 14,4 | 10,8 [ 12,7 | 42,7 | 17,9 | -- --
D3/4 |410 | OTC(g) |571 24,5 | 21,8 | 23,2 | 58,6 | 29,1 | 21,1 | --
D3/4 | 410 | OTC (g.) |574 26,3 | 21,4 | 23,5 | 55,4 | 26,9 | 21,1 | --
D 4/3 | 85 STC 174 14,4 | 10,8 | 12,7 | 44,3 | 18,7 | 14,3 11,8
D 4/3 | 85 STC 175 15,4 | 10,5 | 18,7 | 42,5 | 13,3 | 13,9 11,5
D 4/3 | 89 STC 184 172 | 12 | 143 | 48,9 | 21,3 | 16,4 12,5
D 4/4 | 412 | STC 395 15,2 | 12,6 | 14,1 | 45,1 | 19 14 |-
D 4/4 | 421 | STC 464 16,1 | 11,9 | 13,8 | 45,6 | 20,2 | 14,9 | --
D 4/4 | 381 | STC 468 14,6 | 12,1 | 12,4 | 44,2 | 184 | 14,8 | --
D4/3 | 131 | EDC 166 144 | 11,6 | 13,8 | 43,5 | 18,1 | 14,1 12,3
n= 12
5.8. Phalanx 2 6n — Alageyik, Dama dama
Phanlax 2
Ag¢ma | Alan | Donem Kemik Bp |[SD ([Bd |GL |Dp |DD |Dd
No.
D 3/4 | 410 | OTC (g.) 572 239 | 19,3 | 20,2 | 38,9 | 27,2 | -- -
D3/4 | 410 | OTC (g.) 575 25,3 1205 | 21,8 | 38,2 | 28,2 | -- -
n= 2




5.9. Phalanx 3 6n — Alageyik, Dama dama
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Phanlax 3
Ag¢ma | Alan | Donem Kemik Ld | DLS | MBS
No.
D3/4 410 | OTC (g.) 573 52,3 | 68,4 | 20,8 |-- - |- -
n= 1
5.10. Pelvis — Alageyik, Dama dama
Pelvis
Ac¢ma | Alan | Dénem Kemik No. |LA | LAR
D3/4 | 211 | OTC (g.) 343 42,7 | 36,5 -- - S T
n= 1
5.11. Tibia — Alageyik, Dama dama
Tibia
Ag¢ma | Alan | Donem Kemik No. | Bp |SD Bd | Dd
D3/4 | 171 | OTC (g.) 262 - 245 | - | 36,5 | 28,8 | -- --
D3/4 | 188 | OTC (g.) 276 - - - 34,5 | 28,6 | -- -
D3/4 | 262 | OTC (g.) 321 -- -- -- 31,9 | 25,5 | -- -
D3/4 | 262 | OTC (g.) 322 - - - 35,6 | 28,6 | -- -
D3/4 | 211 | OTC (g.) 345 - -- - 33,1 | 254 | -- --
D3/4 | 410 | OTC (g.) 568 - -- - 31,5 | 25,9 | -- -
D3/4 | 395 | STC 371 - - - 33,7 | 26,1 | -- -
D 4/4 | 380 | STC 387 - -- - 33,2 | 25,2 | -- -
D4/4 | 412 | STC 390 -- - - 38,1 1 29,9 | -- --




5.11- devami Tibia — Alageyik, Dama dama
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Tibia
Ag¢ma | Alan | Donem Kemik No. | Bp SD Bd | Dd
D4/4 | 420 | STC 487 -- -- -- 33,3 | 28,6 | -- --
D4/3 300 | STC 509 58,4 | -- -- -- -- -- --
D4/3 1399 | STC 550 -- -- -- 37,5 | 32,1 | -- --
D3/4 | 177 | STC 577 -- -- -- -- -- -- --
D4/3 | 204 | EDC 146 -- -- -- 36,7 | 26,6 | -- --
n= 14
5.12. Astragalus — Alageyik, Dama dama
Astragalus
Ac¢ma | Alan | Donem Kemik No. | GLI | GLm | DI Dm |BC |Bd
D3/4 | 362 | OTC (g.) 299 39,3 21,4 | -- - - -
D3/4 1262 | OTC (g.) 323 41,1 | 404 | 22,7 | -- - -- --
D 3/4 | 404 | OTC (g.) 333 37,6 | 35,5 | 20,8 | 21,8 | -- 249 | --
D3/4 1204 | OTC (g.) 341 384 | 356 | 20,6 | 22,3 | -- 239 | --
D3/4 1397 | STC 376 36,6 | 353 | 20,5 | 21,1 | -- 233 | --
D 4/4 | 427 | STC 383 36,9 | 353 | 20,5 | 21,2 | -- 244 | --
D4/4 | 412 | STC 392 35,6 | 34,6 | 20,2 | 21,8 | -- 23,5 | --
D 4/4 | 385 | STC 424 40,1 | 37,7 21,8 | 233 | -- 249 | --
D4/4 | 387 | STC 443 41,2 | 39,7 22,8 24,1 | -- 26,2 | --
D 4/4 | 415 | STC 456 41,4 | 394 22,6 | 232 | -- 26,4 | --
D 4/3 | 260 | STC 505 424 |39,8 23,6 | 243 | -- 26,4 | --
D4/3 | 204 | EDC 153 40 41,6 248 22,8 | -- 26,9 | --
D 4/3 | 204 154 38,5 | 40,9 23 22 - 25 -
n= 13
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5.13. Calceneus — Alageyik, Dama dama
Calcaneus
Ag¢ma | Alan | Donem Kemik No. | GL | GB | GD
D3/4 | 167 | OTC (g.) 249 79 | 26,1 | 28,1 | -- - - -
D3/4 | 196 | OTC (g.) 351 80 | 25,6 | 28,1 | -- - -- -
D 4/1 | 46 STC 121 84,3 | 26,1 | 29,5 | -- - -- -
D3/4 | 395 | STC 370 82,1 | 27,2 | 28,2 | -- - - -
D4/4 | 412 | STC 394 79,5 | 23,9 | 29,1 | -- -- -- -
D 4/4 | 421 | STC 465 88,1 | 26,3 | 31,5 | -- - - -
D 4/4 | 421 | STC 466 84,6 | 23,5 | 31,1 | -- - - -
D4/4 | 411 | STC 502 97,7 | 31,2 | 32,2 | -- - -- -
D 4/2 | 267 | STC 520 82,5 | 25,6 | 30,2 | -- -- - -
n= 9
5.14. Metatarsus — Alageyik, Dama dama
Metatarsus
Ac¢ma | Alan | Dénem KemikNo. |Bp |Dp |SD |Bd |Dd |GL |DD
D 3/4 | 407 | OTC (g.) 352 27,7 | 304 | -- - - - -
n= 1
5.15. Phalanx 1 arka — Alageyik, Dama dama
Phalanx 1
Ag¢ma | Alan | Donem Kemik No. | Bp |SD Bd |[GL |(Dp |DD |Dd
D 4/3 | 398 | STC 545 13,9 | 10,8 | 11,7 | 31,1 | 18,9 | 13,5 | --
n= 1
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5.16. Phalanx 1 6n veya arka — Alageyik, Dama dama
Phanlax 1
Acma | Alan | Dénem Kemik |[Bp |SD |Bd |GL |Dp |DD Dd
No.
D372 |54 OTC (e.) 141 142 | 10,9 | 12,6 | 44 | 17,6 | 12,4 12,1
D 4/1 | 65 STC 123 15,1 | 11,6 | 13,7 | 46 | 19,4 | 13,7 13,1
n= 2
Sl Phalanx 2 6n veya arka Alageyik, Dama dama
Phanlax 2
Ag¢ma | Alan | Donem Kemik Bp SD | Bd GL |Dp DD |Dd |Bfp
No.
D 3/4 | 337 | OTC (g.) 271 125 | 11,3 | 11,2 | -- 17,1 | 12,5 | 149 | 12,6
D3/4 | 413 | OTC (g.) 327 14,6 | 10,7 | 12 | 32,5 | 16,2 | 142 | 139 | --
n= 2
5.18. Phalanx 3 6n veya arka Alageyik, Dama dama
Phanlax 3
Ag¢ma | Alan | Donem Kemik Ld |DLS | MBS
No.
D3/4 | 410 | OTC (g.) 576 51,7 1 61,7 | 19,6 | -- |- - - -
n= 1
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6. Kuzilgeyik (Cervus elaphus) Kalintilar igerisinde Tespit Edilen Olgiilmiis Kemikler

6.1. Radius — Kizilgeyik, Cervus elaphus

Radius
Ag¢ma | Alan | Donem | Kemik No. | Bd Bfd | Dd
D3/2 | 195 | ITC I 131 354 | 33,7 | 23,7 |- |- - - -
D4/4 1419 | STC 423 36,6 | 359 | 26,2 |- |- - -- --
n= 2
6.2. Phalanx 1 6n — Kizilgeyik, Cervus elaphus
Phalanx 1
Ac¢ma | Alan | Dénem Kemik No. |Bp | SD Bd |[GL (Dp |DD |Dd
D3/2 149 OTC (e.) 76 21,5 | 182 | 214 | 50 -- 17,8 | 16,6
D4/4 1396 | STC 441 26,1 | 20,9 | 25,5 | 58,1 |294 | 213 --
D4/3 | 204 | EDC 151 173 | 11,5 | 14,8 | 48,5 | 21,6 | 152 | 14
n= 1
6.3. Phalanx 2 6n — Kizilgeyik, Cervus elaphus
Phalanx 2
Ac¢ma | Alan | Donem Kemik No. |Bp |SD Bd |[GL (Dp |DD |Dd
D4/3 | 204 | EDC 152 15,7 | 11,7 | 13,5 | 29,3 | 18,5 | 13,6 | 18,1
n= 1




6.4. Pelvis — Kizilgeyik, Cervus elaphus
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Phalanx 2
Ag¢ma | Alan | Donem Kemik No. | LA | LAR
D3/4 | 274 | OTC (g.) 290 50,7 | 42,5 |-- - - -- --
n= 1
6.5. Astragalus — Kizilgeyik, Cervus elaphus

Astragalus
Ac¢ma | Alan | Donem Kemik No. | GLI | GLm | DI Dm |BC |Bd
D 4/3 | 89 STC 182 57,5 | 52,5 | 23,1 | 23,2 | -- 35 |-
D 4/1 | 45 EDC 103 42 39,1 | 23,1 | 232 | -- 25,7 | --
n= 2
6.6. Phalanx 2 arka — Kizilgeyik, Cervus elaphus

Phalanx 2
Ag¢ma | Alan | Donem Kemik No. | Bp |SD Bd [GL |(Dp |DD |Dd
D3/2 | 54 OTC (e.) 142 13,8 | 10,6 | 11,8 | 28,4 | 16,6 | 13,3 | 16,9
D 4/4 | 389 | STC 419 151 | 11,3 | 12,5 | 32,2 | 18,2 | 13,4 | 16,1
n= 2
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