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ÖZET 

SAK�N �EH�RLER�N KENTSEL K�ML�K ÜZER�NDEK� ETK�LER�: 

SEFER�H�SAR ÖRNE�� 

Çalı�manın amacı, sakin �ehirlerin kentsel kimlik üzerindeki etkilerinin neler 

oldu�unu ortaya koymaktır. Küreselle�menin etkisiyle �ehirler, ya�amın hızlı oldu�u, 

üretimden ziyade tüketimin ön planda oldu�u, tek tipte yapıların arttı�ı, tarihi ve kültürel 

de�erlerin ekonomik çıkarlar do�rultusunda göz ardı edildi�i mekanlar haline gelmi�tir. Bu 

durum, �ehirlerdeki ya�amın yanı sıra �ehirlerin kimlikleri için de problem te�kil etmeye 

ba�lamı�tır. Bütün bunlara tepki olarak do�an Cittaslow (sakin �ehir) hareketi, ortaya 

koydu�u kriterlerle bu durumu de�i�tirme çabasına girmi�tir. Bu kriterler incelenerek, 

sakin �ehirlerin kentsel kimlik üzerindeki etkileri ara�tırılmı�tır. Ara�tırmanın amacını 

gerçekle�tirmek için nitel ve nicel ara�tırma yöntemlerinin birlikte kullanıldı�ı karma 

ara�tırma metodu kullanılmı�tır. Bu kapsamda öncelikle sakin �ehir olma kriterleri 

doküman analizine tabi tutulmu� daha sonra buradan elde edilen verilerle Seferihsar’da 

mülakat ve gözlem yapılmı�tır. Toplanan nitel veriler analiz edilerek bir anket 

olu�turulmu� ve Türkiye’nin ilk sakin �ehri olan Seferihisar’da uygulanmı�tır. Anketle 

tekni�iyle toplanan nicel veriler de analiz edilerek nitel verilerle kar�ıla�tırılmı�tır. Bu 

do�rultuda teorik olarak sakin �ehirlerin kentsel kimli�e olumlu yönde etki etti�i 

görülmü�tür. Bu olumlu etkiler, genel olarak pratikte de gözlemlenmi� aynı zamanda eksik 

kalan noktalar tespit edilmi�tir. Halihazırda bu çalı�ma, Cittaslow hareketine dahil olacak 

�ehirlere yol gösterecek veriler sunmu�tur. 

  

 

 

 

Anahtar Kelimeler: Sakin �ehir, Küresel �ehir, Cittaslow, Kentsel Kimlik. 
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ABSTRACT 

THE EFFECTS OF CITTASLOWS ON URBAN IDENTITY:  

THE CASE OF SEFER�H�SAR 

Revealing the effects of Cittaslow on urban identity is the aim of this thesis. With 

the effects of globalization, the cities have become the places where life is fast, the 

consumption is more important than production, the uniform structures are increased, and 

historical and cultural values are ignored in the direction of economic interests. This 

situation has posed a problem for urban identity as well as urban life. Cittaslow (slow city) 

movement, which was born in response to all of these, has been in a struggle for changing 

this situation with the criteria it revealed. By analyzing these criteria, the effects of slow 

cities on urban identity were investigated in this research. To attain the research’s goal, the 

mixed research method was used in which qualitative and quantitative research methods 

were used together. In this context, first of all, The Cittaslow Membership Criteria were 

examined within the scope of the document review. Afterward, interviews and 

observations were conducted in Seferihisar. After analyzing the collected qualitative data, 

a survey was created and implemented in Seferihisar. Quantitative data collected by the 

survey technique were also analyzed and compared with qualitative data. In this direction, 

it has been observed that slow cities have positive effects on urban identity in theory. By 

and large, these positive effects have also been observed in practice. At present, this study 

provides data that can guide the cities that will involve in the Cittaslow movement. 

 

Keywords: Slow City, Global City, Cittaslow, Urban Identity. 
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ÖNSÖZ 

Sakin �ehirlerin kentsel kimlik üzerindeki etkileri, bu tezin ortaya koymayı 

hedefledi�i konudur. Her �eyin çok hızlı de�i�ti�i günümüzde �ehirler de bu de�i�imden 

payına dü�eni almaktadır. �ehirlerde akıp giden hızlı ya�ama kar�ı bir duru� olan sakin 

�ehir hareketine katılmak isteyen kentlerin bünyesinde meydana getirdi�i de�i�iklikler, 

kimliklerine de etki edecektir. Bu etkilerin sistematik bir biçimde ortaya konması önem arz 

etmektedir. Bu amaç do�rultusunda hazırlanan bu tez, 2 yıllık bir eme�in sonucudur. 

Yüksek Lisans e�itimim süresince deste�ini esirgemeyen danı�manım Doç. Dr. 

Mustafa KARA’ya, e�itim hayatımın ba�ından bugüne kadar derslerinde bulundu�um tüm 

ö�retmenlerime, hocalarıma �ükranlarımı sunarım. Bu tezin her harfinde emeklerinin 

oldu�unu minnetle beyan ederim. 

Bu satırları gururla yazabilmemi sa�layan, bana bu ortamı e�itim hayatımın en 

ba�ından beri sa�layan aileme, hayata ve olaylara olumlu bakmayı, gülebilmeyi 

ö�rendi�im anneme, yılmadan ve dürüstçe çalı�ma onurunu kazandı�ım babama sonsuz 

minnetimi sunarım. Ya�antıma sonradan dahil olan ve çalı�malarımın her anında yanımda 

olan hayat arkada�ım Ay�e'ye sabrından ve sevgisinden dolayı te�ekkür ederim.  

Bu tezin ve gelecekteki çalı�malarımın var olmasında maddi ve manevi olarak 

katkılarını hiçbir zaman esirgemeyen Varol TOSUN'a, Yavuz VAROL’a, Zeynep Varol 

AKÇA'ya, Serap SEV�NÇ'e �ükranlarımı sunarım. Ayrıca istisnasız hayatımın özellikle 

dönüm noktalarında olumlu �eylerin mimarı rolünde olan Erol �ENOL'a sonsuz 

�ükranlarımı sunarım. 

Ara�tırma süresi boyunca her kolaylı�ı gösteren duyarlı Seferihisar halkına ve 

belediye çalı�anlarına bu tezin hazırlanmasındaki rollerinden dolayı da ayrıca te�ekkür 

ederim. 

 

Burak VAROL 

Çanakkale, 2019 
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G�R�� 

Geçmi�ten günümüze de�i�imin mekânları olan �ehirler, Sanayi Devrimi ile 

ba�layan ve küreselle�meyle beraber büyüyen büyük bir de�i�ime sahne olmaktadır. Bu 

de�i�im �ehirlerin ekonomik, sosyal, siyasal ve kültürel alanlarına etki etmektedir. Artık 

�ehirler, hızlı ya�anılan, tüketim merkezli, çok katlı ve aynıla�an yapıların oldu�u, 

ço�unluka tarihi ve kültürel de�erlerin ekonomik çıkarlar nedeniyle göz ardı edildi�i 

mekanlar haline gelmi�tir. Bu durum, �ehirlerdeki ya�am tarzına da etki etmi�tir. Artık 

insanlar, hızlı ya�ayan, bir yerden bir yere gitmek için acele eden, zamanı olmayan, 

üretmekten çok tüketen bireyler haline gelmi�tir. Bu de�i�im aynı zamanda �ehirlerin 

kimliklerinde de birtakım de�i�imlere neden olmu�tur. Böylece �ehirlerde manav, bakkal, 

terzi gibi küçük esnaflar yerine AVM’ler, �ehir merkezlerinde devasa otoparklar, parklar 

ve ye�il alanlar yerine geni� otoyollar belirgin hale gelmi�tir. Bunun yanı sıra insan 

ya�amına hava kirli�i, gürültü kirlili�i, sa�lıksız yiyecekler, kalabalık içinde yalnızlık gibi 

olgular girmi�tir. Hayatı ya�amaya zamanı olmayan, i�ine arabasıyla hızlıca giden, kahve 

içmeye zamanı olmadı�ı için i�ine veya evine yürürken kahve içen, zamanı olmadı�ı için 

hızlıca ayakta beslenen, kom�ularını veya ya�adı�ı yerdeki insanları tanımayan bir insan 

modeli ortaya çıkmı�tır. Bu durum da zamanla insanlarda depresyon, kanser, kalp 

hastalıkları gibi sa�lık problemlerine yol açmaktadır. Bu �ekilde ya�amaktan mutluluk 

duymayan insanların yeni arayı�lar içerisine girmesi kentsel boyutta Cittaslow hareketini 

do�urmu�tur. 

Küreselle�meyle beraber �ehirlerdeki olumsuz sonuçlara tepki olarak do�an sakin 

�ehir hareketi ilk defa 1999 yılında Orvieto Kongresi’nde gündeme geldi. �talya’daki üç 

�ehrin (Orvieto, Positano ve Bra) katılımıyla 2000 yılında bir birlik kuruldu. Daha sonra 

birli�in belirledi�i kriterleri kabul edip benimseyen di�er �ehirler de birli�e katılım 

sa�lamak için ba�vurmaya ba�ladı. Kısa zamanada Cittaslow Birli�i dünyanın çe�itli 

ülkelerinden �ehirleri çatısı altında toplamaya ve hareketi büyütmeyi ba�ardı. Cittaslow 

hareketi, altyapı sorunları olmayan, yenilenebilir enerji kaynaklarını kullanan, kendi 

kendine yeten, sürdürülebilir, el sanatlarına ve do�asına gerekli önemi veren, gelenek ve 

göreneklerini sürdüren, insanların birbirleriyle ileti�im kurabilecekleri, 

sosyalle�ebilecekleri bir �ehir modeli hedeflemektedir. Bu ba�lamda faaliyet hayatına 

ba�layan Cittaslow Birli�i, ortaya koydu�u kriterlere uyum sa�layan �ehirlerin adaylık 

süreçlerini yürütmektedir. 
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Cittaslow birli�ine üye olmak isteyen �ehirler adaylık sürecini ba�latarak, birlik 

tarafından ortaya koyulan Cittaslow Üyelik Kriterlerini sa�lamak ve yerine getirmekle 

yükümlüdür. Bunları yerine getirirken de ekonomik, sosyal, kültürel bir dizi yenilikler 

yapmak zorundadır. �ehrin bünyesinde yapılan de�i�ikliklerin kentsel kimli�e etkisi de 

kaçınılmazdır. Bu ba�lamda sakin �ehirlerin kentsel kimlik üzerindeki etkileri tezin 

konusunu olu�turmaktadır. Sakin �ehirlerin kentsel kimlik üzerindeki etkilerinin ortaya 

kondu�u bu çalı�ma, olumlu ve olumsuz etkileri ortaya koyarak sakin �ehir birli�ine katılm 

sa�layacak �ehirlere yol gösterici veriler sunacaktır.  

Çalı�manın birinci bölümünde teorik çerçeve kapsamında �ehir kavramı ele 

alınmı�tır. �ehir kavramının tanımı yapılıp �ehirlerin do�u�undan bahsedilmi�tir. Daha 

sonra klasik, ekolojik ve modern �ehir kuramları irdelenip küreselle�menin do�urdu�u 

küresel �ehir kavramı ele alınmı�tır. 

Çalı�manın ikinci bölümünde öncelikle sakin �ehirlerin do�u�unda etkili olan yava� 

hareketi, sakin �ehirlerin ortaya çıkı� süreci ve birli�in kurulu�u ele alınmı�tır. Daha sonra 

birli�e üyelik için sakin �ehirlerin yerine getirmesi gereken üyelik kriterleri ve Türkiye’de 

birli�in temsilcisi konumunda olan Türkiye’nin ilk sakin �ehri Seferihisar hakkında bilgiler 

verilmi�tir.  

Çalı�manın üçüncü bölümünda kentsel kimlik kavramı ele alınmı�tır. Kentsel 

kimli�in tanımı yapılmı� ve kentsel kimli�i olu�turan bile�enler ortaya konmu�tur. Sakin 

�ehirlerin kentsel kimlik üzerindeki etkileri, bu bile�enler üzerinden de�erlendirilmi�itir. 

Bu nedenle bu bile�enlerin ortaya konması önem arz etmektedir. 

Çalı�manın dördüncü bölümünü ara�tırma yönteminin ifadesi ve bulgular 

olu�turmaktadır. Çalı�mada nitel ve nicel ara�tırma yöntemlerinin beraber kullanıldı�ı 

karma yöntem metodu kullanılmı�tır. Bu ba�lamda öncelikle Cittaslow Birli�i tarafından 

belirlenen, adayların üyelik için uyması gereken Cittaslow Üyelik Kriterleri, kentsel kimlik 

bile�enleri kapsamında analiz edilmi�tir. Bu do�rultuda kentsel kimlikle alakalı kriterler 

belirlenmi�tir. Yapılan bu analiz sonucunda teorik olarak sakin �ehir hareketinin �ehirlerde 

yerine getirilmesini istedi�i kriterle �ehirlerin kimliklerine olumlu yönde katkı sa�ladı�ı, 

�ehirlerin kimliklerinin sürdürülmesini sa�ladı�ı görülmü�tür. Analizin ilk a�amasında 

varılan bu sonuçla beraber Türkiye’nin ilk sakin �ehri aynı zamanda birli�in Türkiye’deki 

temsilicisi konumunda olan �zmir’in Seferihisar ilçesine gidilerek gözlem ve mülakat 

tekni�i ile veri toplanmı�tır. Elde edilen bu nitel verilerin analiziyle görülmü�tür ki sakin 
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�ehirler, pratikte de genel olarak kentsel kimli�e olumlu yönde katkılar sa�lamı�tır.Nitel 

verilerin analizi sonrasında elde edilen verilerle bir anket formu hazırlanarak Seferihisar’da 

tekrar veri toplama süreci ba�lamı�tır. Bu kapsamda Seferihisar’da ya�ayan 381 ki�iden 

anket tekni�i ile nicel veriler toplanmı�tır. Nicel verilerin analizi sonrasında da sakin 

�ehirlerin kentsel kimlik üzerinde genelde olumlu yönde etkilere sahip oldu�u 

gözlemlenmi�tir. 

 



 

B�R�NC� BÖLÜM 

KAVRAMSAL VE TEOR�K ÇERÇEVE 

Bu bölümde tezin konusunu olu�turan kavramlar tek tek ele alınmı�tır. Bu 

do�rultuda öncelikle �ehir kavramına yer verilip, �ehir ile ilgili tanımlar ele alınarak �ehrin 

tarihsel süreç içerisindeki geli�imi ortaya konulmu� ve �ehir kuramları ele alınmı�tır. Daha 

sonra küresel �ehir kavramı özellikleri ile beraber irdelenmi�tir.  

1.1. �ehir Kavramı 

Tarih boyunca �ehirler, uygarlı�ın geli�mesine ev sahipli�i yapmı�tır. Bu ev 

sahipli�i uygarlı�ın geli�mesiyle beraber �ehirlerin de geli�mesine neden olmu�tur. Bu 

durum, kavramların kökenine inildi�inde de görülmektedir. Latince kökenli dillerde 

uygarlık anlamına gelen “civilizalion” kent anlamına gelen “civitas”tan türemi�tir. Arap 

kültüründe de yine uygarlık anlamına gelen “medeniyet” kavramının kökeni de bir kent 

olan “Medine”dir1.  

�ehir ile ilgili tanımlamalara girmeden önce "�ehir" ile "kent" arasındaki farkı 

ortaya koymak faydalı olacaktır. Dilimize Farsçadan geçen kent, bu dilde köy, kırsal 

yerle�im alanı anlamına gelmektedir. Bununla birlikte Arapçada ay anlamına gelen �ehir 

kavramı, Farsçada medeniyetin hüküm sürdü�ü yerle�im yerleri için kullanılmaktadır. Her 

ne kadar aralarında bir fark da olsa Türkçe’de bu iki kavram, birbirinin yerine kullanılır 

hale gelmi�tir. �ehir, kültür ve medeniyet kavramlarını barındırırken kentte modernite 

vurgusu vardır. Yukarıda belirtildi�i gibi günümüzde bu iki kavram birbirinin yerine 

kullanılır hale geldi�i için bu çalı�mada, bu tartı�ma derinle�tirilmeden �ehir kavramı 

kullanılacaktır. Fakat yapılan alıntılarda asıl esere sadık kalmak amacıyla kent kelimesi de 

kullanılacaktır.     

Tarih boyunca �ehir için yapılan tanımlamalar farklılık göstermi�tir. Öyle ki, gerek 

literatürde gerekse mevzuat düzenlemelerinde her zaman ve her ülke için geçerli 

sayılabilecek bir tanımlama yapmak imkânsız görülmektedir2. Bu ba�lamda sosyologlar, 

tarihçiler, �ehir plancılar, iktisatçılar, antropologlar, edebiyatçılar v.b her disiplin kendi 

 
1 Tarık Demirkan, “Tarih Boyunca Ku�atılan Özgürlük Adaları; Kentler”, Kent ve Kent Kültürü, Cogito, 
Cil:8. N.17, 1996 (Yaz), Yapı Kredi Yayınları, �stanbul, s.18. 
2  Zerrin Toprak, Kent Yönetimi ve Politikası, Akevler Akdeniz Bilimsel Ara�tırma Merkezi Yayınları, �zmir, 
1998, s: 6. 
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�ehir tanımlarını ortaya koymaktadır. Bu tanımlarda �ehirlerin nüfus büyüklü�ü, idari 

statüsü, nüfusun yapısı, �ehirlerdeki i� bölümü ve uzmanla�ma, örgütlenme biçimi, i�lev 

alanlarındaki farklıla�ma, i� gücünün sektörel da�ılımı, heterojenlik, fiziksel doku, 

üretimin yapısı gibi ölçütler ön plana çıkmaktadır3. 

TDK Güncel Türkçe Sözlükte �ehir, nüfusun ço�unun ticaret, sanayi hizmet veya 

yönetimle ilgili i�lerle u�ra�an, genellikle tarımsal etkinliklerin olmadı�ı yerle�im alanı 

olarak tanımlanmı�tır4. Bu tanımda �ehrin daha çok ekonomik yönüne ve �ehirdeki i� 

bölümü ve uzmanla�maya vurgu yapılmı�tır. Bunun yanı sıra �ehir, fiziki alanın büyüklü�ü 

ve görünüm, ekonomik faaliyetler, sosyal yapı ve ili�kiler ve kültürel bünye itibariyle 

kırdan ve kır toplumundan ayrılan yerle�im yerleri olarak tanımlanmaktadır5. Bu tanımda 

da genel olarak �ehirlerin fiziksel, ekonomik, sosyal ve kültürel açıdan köylerden 

farklılıklarına dikkat çekilmektedir. Ekonomik kriterler baz alınarak yapılan �ehir 

tanımlarında genel olarak �ehir halkı, tarım dı�ı faaliyetlerle u�ra�an insanlar olarak 

nitelendirilmektedir. Bu ba�lamda �ehir, yalnızca tarımsal faaliyetlerin yürütülmedi�i, 

insanların geçimlerini büyük bir oranda ticaret ve sanayi gibi u�ra�larla sa�ladı�ı 

ekonomik bir yapıdır. 

�ehirlerin salt demografik özelli�i göz önüne alınarak yapılan tanımlamalar da 

mevcuttur. TÜ�K, istatistiksel faaliyetlerini yürütürken, Türkiye’de nüfusu 20.000’den 

fazla olan yerle�im yerlerini �ehir olarak kabul etmektedir. Bunun yanı sıra nüfusu 

20.000’den az olan yerleri ise kır yerle�im yeri olarak kabul etmektedir6. Nüfusa dayalı bir 

ba�ka yakla�ım da 5393 sayılı Belediye Kanunu’nda mevcuttur. �lgili kanunun 4. 

Maddesine göre bir yerle�im yerinin nüfusu 5.000 veya üzerindeyse burada belediye 

idaresi kurulabilir7. Burada yasa koyucu, idareye bir yerle�im yerini �ehir olarak 

de�erlendirip belediye kurulabilmesi yetkisini öncelikle nüfus kriterine ba�lamı�tır. Ayrıca 

belirtmek gerekir ki 5.000 nüfus kriterini sa�layan bir yerle�im yerinin �ehir olarak 

nitelendirilmesi yine siyasi iktidarın elindedir ve siyasi bir irade gerektirir. 5.000 nüfus 

kriterini sa�layan bir yerle�im yeri ancak bir kanunla �ehir olarak nitelendirilip belediye 

 
3 Erol Kaya vd., Modern Kent Yönetimi-I, Okutan Yayınları, �stanbul, 2008, s:3. 
4 TDK, Türk Dil Kurumu, https://sozluk.gov.tr (Eri�im Tarihi: 02.11.2019) 
5 Bekir Parlak, Kamu Yönetimi Sözlü�ü, MKM-Marmara Kitap Merkezi., �stanbul, 2011, s. 452. 
6 TÜ�K, Türkiye �statistik Kurumu, http://www.tuik.gov.tr/MicroVeri/YMA_2012/metaveri/tanim/index.html 
(Eri�im Tarihi: 10.05.2019). 
7 03.07.2005 Tarih ve 5393 kanun numaralı “Belediye Kanunu” madde 4.  
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te�kilatına sahip olabilir. Aynı sayılı maddede yasa koyucu, il ve ilçe merkezlerinde 

belediye te�kilatının kurulmasını zorunlu kılarak buraları �ehir olarak kabul etmektedir8. 

1.2. �ehirlerin Do�u�u 

�ehirlerin ilk olarak tarih sahnesine ne zaman ve nerede çıktı�ı ile ilgili kesin bir 

bilgi bulunmamakla beraber, arkeolojik kazılardan elde edilen verilere göre yapılan 

tahminler mevcuttur. Arkeolog Gordon Childe, Mezopotamya, Mısır ve �ndus vadisinde 

arkeologların ortaya çıkardı�ı M.Ö. 3.000’li yıllara ait yerle�im yerlerini ve buradaki 

ya�antıyı kentsel devrimin bir parçası olarak görmektedir9. Tabi ki bu �ehirlerin tarih 

sahnesine çıkı�ıyla ilgili genelgeçer bir kabul de�ildir.  

�ehirlerin tarih sahnesine nasıl çıktı�ıyla alakalı temelde iki tane tez ortaya 

atılmı�tır. Birinci ve yaygın olan teze göre tarım ve hayvancılı�ın hüküm sürdü�ü yerle�im 

yerlerinden kentsel hayata geçi�le �ehirler meydana gelmi�tir. Bu görü�e göre sulama 

olgusuna ba�lı olarak tarımın geli�mesi ve böylece artı ürün kazanımı �ehirleri 

do�urmu�tur. Bu tezde, toprak ve iklim �artları �ehirlerin do�u�unda etkili olmu�tur. 

Toprak ve iklim ko�ullarının uygun oldu�u durumlarda artı ürün ortaya çıkar. Sırasıyla, artı 

ürün elde edilmekte, sosyal tabakala�ma ve kentle�me ortaya çıkmaktadır10. 

�ehirlerin ortaya çıkı�ıyla ilgili ikinci tez ise �ehirlerin önceden var oldu�u ve kır 

yerle�iminin �ehirlerin uzantısı oldu�uyla ilgilidir. Buna göre kırsal yerle�im yerleri, 

�ehirlerden do�mu�tur. Bu görü�ü savunanlara göre �ehirler, avcı-toplayıcı toplum 

içerisinde ticaretin yaygınla�masıyla geli�mi�tir. Bu ticaret içerisinde de en çok alınıp 

satılan �eyler de hayvanlar olmu�tur. Zamanla bir hayvanı avlayıp ticaretini yapmak, canlı 

bir hayvanın ticaretini yapmaktan daha zahmetli hale gelmi� ve insanlar arasında canlı 

hayvan ticareti yaygınla�mı�tır. Daha sonra bu hayvanların beslenip büyütülece�i ve onlara 

besin teminin sa�lanaca�ı alanlara ihtiyaç duyulmu�tur. Bu ihtiyaçlar da tarımı do�urmu� 

ve böylece tarım, kentsel hayatta bir ihtiyacın sonucunda ortaya çıkmı�tır11. Beraberinde de 

kırsal yerle�im yerleri do�mu�tur. 

 
8 03.07.2005 Tarih ve 5393 kanun numaralı “Belediye Kanunu” madde 4.  
9 Gordon Childe, Tarihte Neler Oldu, (Çev. Alâeddin �enel ve Mete Tunçay), Kırmızı Yayınları, �stanbul, 
2009, s. 37. 
10 Rana A. Aslano�lu, Kent, Kimlik ve Küreselle�me, Asa Kitabevi, Bursa, 1998, s. 17. 
11 Rana A. Aslano�lu, a.g.e., s. 20. 
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Arkeolojik kazılardan elde edilen verilere göre �ehirler kimi zaman bir pazarın 

etrafında, kimi zaman bir tapına�ın etrafında, kimi zaman güvenlik ihtiyacı nedeniyle bir 

tepede kurulmu� veya etrafı surlarla çevrilmi�tir. Bu da göstermektedir ki �ehirlerin 

do�u�unda ekonomik, dini, kültürel, yönetsel ihtiyaçlar ve güvenlik ihtiyacı önemli rol 

oynamı�tır. 

Modern anlamda �ehir, sanayi devrimi ile tarih sahnesine çıkmı�tır. Sanayi devrimi 

ile beraber kırsal alanlardan �ehirlere büyük bir göç akımı ba�lamı�, �ehirler oldukça 

kalabalıkla�mı� ve birçok �ehir nüfus patlaması ya�amı�tır. Bu do�rultuda 19. Yüzyıl 

boyunca, Londra’nın nüfusu 900 binden 4,5 milyona, Paris’in nüfusu 500 binden 2,5 

milyona, Berlin’in nüfusu 190 binden 2 milyona yükseldi. Aynı �ekilde Amerika �ehirleri 

de nüfus patlaması ya�adı. New York nüfusu 60 binden 3,4 milyona yükseldi. 1840’ta bir 

köy olan Chicago’nun nüfusu bu yüzyılda 1,7 milyona ula�tı12. �ehirlerdeki bu ani nüfus 

artı�ı �ehirlerin yapısını de�i�tirdi ve �ehirlerin büyümesine neden oldu. Sanayi devrimiyle 

beraber kurulan fabrikalar ço�unlukla hammaddelerin kolay bir �ekilde temin edilebilece�i 

mevkilere kurulmaktaydı. Dolayısıyla nüfus da bu alanlarda yo�unla�maktaydı13. Bu 

do�rultuda 18. ve 19. yüzyıl ilk modern sanayi �ehirlerini merkezlerinde fabrikaların 

oldu�u, alt yapıdan yoksun, sa�lıksız ya�am alanlarına sahip, kötü ko�ullarda çalı�ma 

alanlarıyla dolu, çarpık kentle�menin hâkim oldu�u bir �ehir yapısı ile betimleyebiliriz14. 

Günümüz �ehirleri de sanayi devrimi sonrasında yapısal formuna kavu�mu� �ehirlerin 

miraslarıdır. 

1.3. Klasik �ehir Kuramları 

Klasik �ehir kuramcılarından Karl Marx ve Frederich Engels, �ehri bir ara�tırma 

nesnesi olarak incelemekten ziyade feodalizmden kapitalizme geçi�teki önemine vurgu 

yapmı�tır15. Marx’a göre sanayile�me, kırdan �ehre nüfus hareketini tetikleyecek ve 

�ehirlerde bir yı�ılma meydana gelecektir. Böylece kapitalizmin feodalizmin yerine 

 
12 Robert Fishman, Yirminci Yüzyılda Kent Ütopyaları: Ebenezer Howard, Frank Lloyd Wright ve 
LeCorbusier, (Der. ve Çev. Ayten Alkan, Bülent Duru), 20. Yüzyıl Kenti, �mge Yayınevi, Ankara, 2002, s. 
107-126. 
13 Anthony Giddens, Sosyoloji, Kırmızı Yayınları, �stanbul, 2012, s. 946-947. 
14 Do�an Aslan, Modern Kent Anlayı�ına Alternatif Olarak Sakin �ehir: Halfeti, Selçuk Üniversitesi Sosyal 
Bilimler Enstitüsü, Yayımlanmamı� Yüksek Lisans Tezi, Konya, 2019, s. 8. 
15 Hatice Turut ve E. Murat Özgür, “Klasik Kent Kuramlarından Ele�tirel Kent Kuramlarına Geçi� 
Ba�lamında Kentleri Yeniden Okumak”, Ege Co�rafya Dergisi, Cilt: 27, No: 1, 2018, s. 3. 
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geçmesiyle birlikte imalata dayalı ve kent merkezli yeni bir sınıf sistemi olu�acak ve feodal 

toplum içinde bir nevi kurtarılmı� bölge yaratılacaktır16. 

Marx �ehirleri tanımlarken i� bölümünü esas almı�tır. Ona göre, Orta Ça�’a kadar 

olan toplum tarihi kırsal kesimin tarihi iken Orta Ça�’dan itibaren feodal üretim biçimin 

ortaya çıkması ve ticaretin yo�unla�maya ba�lamasıyla kır-kent ayrımı meydana 

gelmi�tir17. Böylece sermaye, �ehirlerde birikmi� ve yeni i� bölümleri do�maya 

ba�lamı�tır. Yeni i� bölümleri de �ehirde yeni sınıfların meydana gelmesini sa�lamı�tır. 

Marx ve Engels kent ve kentle�me olgusu kapitalizmin geli�imi, sermayenin birikimi ve 

sınıf mücadelesi çerçevesinde ele alınmı�tır18. 

Klasik �ehir kuramcılarından Weber, ideal �ehrin özelliklerini ortaya koyarak �ehir 

tanımlaması yapmı�tır. Weber’e göre �ehir, ço�u kere, büyük bir kalabalı�ın yo�un bir 

�ekilde yerle�ti�i ve sakinlerinin birbirleriyle kar�ılıklı ki�isel tanı�ıklıklarının olmadı�ı 

kadar geni� bir koloni olu�turdukları bir alan olarak dü�ünülür19. Bununla beraber Weber, 

�ehir sakinlerinin hayatlarını tarımdan de�il ticaret ve alı�veri�le kazandı�ını ifade eder. 

Ancak alı�veri�in hâkim oldu�u tüm mahalleri �ehir saymak da tümüyle uygun 

olmayacaktır. Aksi halde Asya ve Rusya’daki ticaret köyleri de bu tanımın içine girmi� 

olur. Fakat bu köyler yapıları bakımından bir �ehir olma durumundan oldukça uzaklardır20. 

Bu noktada Weber, �ehrin özellikleri arasında ticaretin yanı sıra ekonomik çok yönlülük 

boyutunu da eklemektedir. Weber’e göre ekonomik çok yönlülü�ü kurmanın en iyi 

yöntemi de bu yerle�im yerinde geçici de�il düzenli bir mal mübadelesinin yani yerel bir 

pazarın varlı�ıdır21. 

Bir evler toplulu�una sahip olmasının yanı sıra �ehir, kendisine ait topra�a dayalı 

mülkiyeti ve gelir ve giderlerden olu�an bütçesiyle aynı zamanda iktisadi bir birli�e de 

sahiptir22. Weber’e göre �ehirdeki bu iktisadi birlik, kentsel ekonomik politikayı ortaya 

çıkarmaktadır. Kentsel ekonomik politika denen �eyin özelli�i, kitleleri sürekli ve ucuz bir 

�ekilde doyurmayı ve esnaf ve tüccarların ekonomik fırsatlarına standart getirmeyi 

 
16 Anthony Giddens, Sosyoloji Ba�langıç Okumaları, (Çev. Günseli Altaylar), Say Yayınları, �stanbul, 2010, 
s. 296. 
17 Rana A. Aslano�lu, a.g.e., s. 58. 
18 Hatice Turut ve E. Murat Özgür, a.g.e., s 4. 
19 Max Weber, �ehir, Modern Kentin Olu�umu, Yarın Yayıncılık, �stanbul, 2010, s. 67. 
20 Max Weber, a.g.e., s. 88. 
21 Max Weber, a.g.e., s. 89. 
22 Max Weber, a.g.e., s. 97. 
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gözetecek biçimde yerel �ehir ekonomisinin ko�ullarını istikrara kavu�turma çabası idi23. 

Weber’e göre bu kentsel ekonomik politika da �ehrin siyasi egemenli�inin sahibi olan bir 

siyasi otoriteye ihtiyaç duymaktadır24. Bir yerle�im yerinin �ehir sayılabilmesi için 

yukarıda sayılan bu ekonomik �artların yanı sıra bir politik-idari otoritenin de varlı�ı 

gerekmektedir. Hatta yeri geldi�inde bu ekonomik �artları sa�lamadı�ı halde politik-idari 

anlamda �ehir sayılan yerler de vardır. Ortaça�’da yasal olarak �ehir sayılan ve nüfusun 

geçimlerini yüzde doksan veya daha fazla tarımdan elde etti�i alanlar vardı25. Weber’e 

göre ancak bu sayılan özellikleri barından bir mekân, �ehir olabilir. 

Klasik �ehir kuramcılarından Simmel, �ehrin insanlar üzerindeki etkilerini ve 

insanlarda yarattı�ı de�i�iklikleri incelemi�tir. �ehri yabancıla�ma kavramıyla açıklamı�tır. 

Simmel’e göre, �ehir insanı yalnızdır. �ehirlerdeki kalabalık aslında topluluk duygusunun 

ve mekânsal ba�lılı�ın giderek zayıflamaya ba�ladı�ı ortamlar yaratmı�tır. Buna göre 

kentli insan, her �eyi sayıya indirgeyen, rasyonel, dakik ve kendisi için hiçbir �eyin anlamı 

olmayan ve çeli�kili tutumlar sergileyen bir ya�am tarzına sahiptir26. 

Kısacası klasik �ehir kuramcılarından Marx ve Engels �ehri sermaye birikimi, sınıf 

bilinci ve çatı�ma üzerinden analiz etmi�tir. Weber, �ehrin birtakım özelliklerinden 

bahsederek ideal �ehri ortaya koymu�tur. Bunun yanı sıra, Simmel de �ehirli insanın 

zihinsel dünyasını sorgulamı�tır. Klasik kent kuramcıları için kent henüz bir ara�tırma 

nesnesi de�ildir27. 

1.4. Ekolojik �ehir Kuramları 

Ekolojik �ehir kuramları, Chicago ekolünden olan Robert Ezra Park ve onun 

ö�rencileri olan Ernest Burgess, Roderick Mckenzie ve Louis Wirth tarafından 

geli�tirilmi�tir. 

Park’a göre �ehir, uzun bir süreç içerisinde kendili�inden dengeye oturacak bir 

ekosistem veya organizmadır28. Bu görü�e �ehir toplumu, ekolojide ortaya çıkan rekabet, 

istila, yerine geçme süreçleri aracılı�ıyla dengeye ula�ır. �ehirlerde yerle�me, yer 

 
23 Max Weber, a.g.e., s. 99. 
24 Max Weber, a.g.e., s. 100. 
25 Max Weber, a.g.e., s. 100. 
26 Fuat Güllüpınar, “Kent Kuramları”, Kent Sosyolojisi, (Der. Fatime Güne�), Anadolu Üniversitesi Yayın 
No: 2978, Eski�ehir, 2013, s. 59. 
27 Hatice Turut ve E. Murat Özgür, a.g.e., s 4. 
28 Robert E. Park, “Human Ecology”, The Urban Sociology Reader, (Ed. Jan Lin ve Christopher Mele), 
Routledge, London, s. 87. 
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de�i�tirme ve yeniden yerle�me ile insanlar geçimlerini kazanmak için mücadele ederken 

yaptıkları düzenlemelerle farklı mahalleleri ortaya çıkarır29. Bu farklı mahalleler de kendi 

bölgelerine uyum sa�layan, buralarda ya�amaya elveri�li bireylere ya�am alanı olur. 

Darwinci yakla�ımla �ehri ele alan Park’a göre �ehirde ya�ayan insanlar devamlı rekabet 

içindedir ve bir hayat mücadelesi vermektedir. Bu ba�lamda �ehir, güçlü olanların ve ona 

ayak uydurabilenlerin hayatta kaldı�ı bir sosyal ormandır. 

Ekolojik �ehir kuramcılarından Burgess, kentle�me sürecine odaklanarak rekabetçi 

ekonomik yapıyı gösteren tek merkezli daireler kuramını geli�tirmi� ve kentsel ekolojik 

kurama mekân boyutunu kazandırmı�tır30. Tek merkezli daireler kuramına göre �ehir, iç 

içe geçmi�, merkezden çevreye do�ru büyüyen be� daireden olu�ur. Her dairenin i�levi 

farklıdır.  

Burgess’in modeline göre birinci daire, merkezi i�yeri bölgesidir. Burası �ehrin 

merkezidir. �� ve ticaret merkezleri burada yer almaktadır. Aynı zamanda topra�ın en 

pahalı oldu�u bölge burasıdır. �kinci daire geçi� bölgesi olan toptancı ve imalat sanayi 

bölgesidir. Geli�memi� ve çöküntü alanlarından olu�maktadır. Fabrikalara yakın olan bu 

bölgelerde genelde i�çi konutları yer almaktadır. Genelde dar gelirli ailelerin ve yeni 

göçmenlerin ya�adı�ı bölgelerdir. Daima merkezin geni�leme tehdidi altındadır. Merkez 

daire geni�ledikçe buradaki kira ve arazi fiyatları artmaktadır. Dolayısıyla burada ya�ayan 

insanlar göç etmek zorunda kalmaktadır. Üçüncü dairede ise gelir seviyesi daha yüksek 

mavi yakalı i�çiler ya�amaktadır. Geçi� bölgesinde ya�amayan ve i� yerlerine çok uzak 

olmak istemeyen insanlar bu bölgede ya�ar. Dördüncü daire ise orta ve üst sınıf insanların 

ya�adı�ı bölgelerdir. Bu bölge genelde lüks konutlara sahiptir. Be�inci bölge ise �ehir 

merkezinden oldukça uzak olan banliyö alanlarının oldu�u bölgedir. Bu model Burgess 

tarafından Chicago �ehrine uyarlanmı�tır31.  

Ekolojik �ehir kuramcılarından Mckenzie, �ehri “kentsel ekolojik büyüme kuramı” 

ile açıklamı�tır. Mckenzie’ye göre �ehirleri olu�turan temel süreçler; yo�unla�ma, 

merkezile�me, ayrımla�ma ve istila-ardıllık süreçleridir.  

Benzer i�leve sahip birimlerin bir araya gelmesiyle yo�unla�ma gerçekle�ir. 
Kentsel i�levlerin farklıla�ması sonucu yönetim ve örgütlenmenin tek çatı 
altında birle�mesi ile merkezile�me, aynı i�levdeki birimlerin toplanmasıyla 

 
29 Hatice Turut ve E. Murat Özgür, a.g.e., s 7. 
30 Hatice Turut ve E. Murat Özgür, a.g.e., s 8. 
31 Fuat Güllüpınar, a.g.e., s. 64. 



11 

 

farklı birimler arasında ayrımla�ma, belli bir i�leve sahip ekolojik birimin 
yerine bir ba�ka i�levin gelmesi ve böylece eski i�levin yerini yenisine 
bırakması ile istila-ardıllık süreçleri ya�anır. 

Tüm bunlar do�al bir süreç gibi geli�ir. Bunun olu�umundaki en temel 
faktör ise ekonomik olarak hayatta kalma mücadelesidir. Buna göre, kentin 
en iyi yerine yerle�meyi ba�aran bir i�letme en güçlü olanıdır. Onun 
yerle�ti�i yerdeki güçsüzler ise orayı terk etmek zorunda kalır ve bu da 
istilaya kar�ılık gelir. �stila-ardıllık sürecinin ise çe�itli nedenleri olabilir: 
ula�ım akslarının de�i�mesi, alanın fiziksel olarak eskimesi, yeni çekim 
merkezlerinin ortaya çıkması vb.32. 

Wirth’e göre �ehir, yalnızca günümüz insanına daha büyük bir oranda i� ve 

yerle�im olanakları sunan bir yer de�ildir, aynı zamanda dünyanın en uzak yerlerini 

kendine çeken, türlü bölgeleri, insanları ve etkinlikleri bir düzene göre biçimlendiren, 

ekonomik, siyasal ve kültürel ya�amın öncüsü ve denetleyicisi konumunda olan bir 

merkezdir33. Bu ba�lamda sosyolojik olarak bir �ehir, toplumsal açıdan bir örnek olmayan 

insanların göreli olarak geni� bir alanda, yo�un bir biçimde ve sürekli olarak birlikte bir 

yere yerle�mi� bulunması biçiminde tanımlanabilir34. Wirth’e göre, nüfusun büyüklü�ü, 

yo�unlu�u ve heterojenli�i kenti kırdan ayıran kenti anlamamıza yarayan açıklayıcı 

de�i�kenlerdir. Ona göre kentlile�me nüfusun büyüklü�ü, yo�unlu�u ve heterojenlerinin 

bir sonucudur35. 

1.5. Ça�da� (Radikal) �ehir Kuramları 

1970’lerin ba�ında Lefebvre, Castells ve Harvey’in öncülü�ünde yeni sorular 

sormaya ba�layan ele�tirel kent teorisi, kentsel geli�meyi ve kentsel geli�menin evrelerini 

ele�tirel bir bakı� açısıyla kavramsalla�tırmı�tır36. Bu ele�tirilerin merkezinde de ekolojik 

�ehir kuramlarının geli�tirildi�i Chicago Okulu bulunmaktadır.  

1960’lı yılların sonundan bu yana, kent ve kentle�meyi temel olarak iktidar 

ili�kileri, maddi etmenler ve üretim tarzlarının biçimlendirdi�ini ve bunların belirleyici 

oldu�unu iddia eden Neo-Marxist teorisyenler etkili olmaya ba�lamı�tır37. Lefebvre, 

 
32 Hatice Turut ve E. Murat Özgür, a.g.e., s 8. 
33 Louis Wirth, “Bir Ya�am Biçimi Olarak Kentlile�me”, 20. Yüzyıl Kenti, (Der ve Çev. Bülent Duru, Ayten 
Alkan), �mge Yayınevi, Ankara, 2002, s. 77-78. 
34 Louis Wirth, a.g.e., s. 80. 
35 Fuat Güllüpınar, a.g.e., s. 65. 
36 Fuat Güllüpınar, a.g.e., s. 69. 
37 Fuat Güllüpınar, a.g.e., s. 69. 
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Harvey ve Castells, �ehirle ilgili çalı�malarıyla Marksist �ehir kuramına önemli ölçüde 

katkıda bulunmu�lardır. 

Kenti kapitalist geli�menin öznesi olarak gören Henri Lefebvre’ye göre 
mekânın ideoloji ve siyasetten arındırılmı� salt bir nesne olması kabul 
edilemez, aksine mekân her zaman politik ve stratejik öneme sahip 
olmu�tur. Bunun kapitalist sistemdeki yeri de aynı önemden ba�ımsız 
de�ildir. Bu süreçte kapitalizm bir mekâna yerle�ir ve kendisini sürekli 
olarak üreterek canlılı�ını korumaya çalı�ır. Sermayenin mekâna farklı bir 
i�levsellik kazandırmasıyla artık “sermaye mekânı” ortaya çıkar ve 
kapitalist üretim tarzında mekân yeniden ve yeniden üretilen bir metaya 
dönü�ür. Bu devri-daim olu�umda metaya dönü�en mekân artık sermaye 
için ekonomik bir de�ere sahiptir38. 

Kapitalizm her defasında içine girdi�i krizleri mekânı kullanarak a�mı�tır39. 

Kapitalizm kendi iç çeli�kilerini bir asırdır çözmese bile, hafifletmeyi 
ba�armı� ve sonuçta, Marx’ın Kapital’i yazı�ından günümüze geçen 
yüzyıllık sürede büyümeyi gerçekle�tirmi�tir. Bu durumun maliyetinin ne 
oldu�unu hesaplayamayız ancak nasıl bir araçla gerçekle�ti�ini biliyoruz: 
mekânı i�gal ederek ve mekânlar üreterek40. 

Lefebvre’ın bu görü�ü mekânın kapitalizm tarafından nasıl amaç haline 

dönü�tü�ünün ifadesidir. Marksist ara�tırmacılara göre mekân, kapitalist üretimin yapıldı�ı 

yer iken, geçti�imiz yüzyıl boyunca mekânın kendisi kapitalizm tarafından metala�tırılarak 

bir üretim nesnesine dönü�türülmü�tür41. Buna göre �ehrin de�eri, sa�ladı�ı rant ölçüsünde 

belli olmaktadır. 

Lefebvre mekânın sermayenin yalnızca üretim ve dola�ımı için de�il, 
özellikle çalı�an kesim için yeniden üretiminin de dikkate alınması 
gerekti�ini ve kapitalistlerin ke�fetti�i bu durum kar�ısında sosyalist bir 
toplumunun yaratılması için sosyalistlerin de aynı görevle yükümlü 
olduklarını ifade eder ancak bunun nasıl yapılaca�ını net bir biçimde 
belirtmez. Lefebvre’ye göre kentsel mekânın üretimi ona ba�lı olan sosyal 
ili�kilerin de yeniden üretimi anlamına gelir ki bu da mekânın toplumsal bir 
ürün oldu�unu gösterir. Dolayısıyla mekânın hem sosyal hem de fiziksel bir 
varlık olarak ve diyalektik bir yakla�ım içinde ele alınması gerekti�ini 
vurgular42. 

 
38 Hatice Turut ve E. Murat Özgür, a.g.e., s 10. 
39 Hatice Turut ve E. Murat Özgür, a.g.e., s 10. 
40 Henri Lefebvre, Kentsel Devrim, Sel Yayıncılık, 2013.’den aktaran Tarık �engül, Sınıf Mücadelesi ve Kent 
Mekânı, Praksis, 2001, s. 14.  
41 Hatice Turut ve E. Murat Özgür, a.g.e., s 11. 
42 Hatice Turut ve E. Murat Özgür, a.g.e., s 11 
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Castells’e göre �ehirler e�itim, sa�lık, konut, ula�ım gibi kolektif tüketimin 

ya�andı�ı ve i� gücünün yeniden üretiminin sa�landı�ı mekanlardır43. Castells’e göre bu 

ortak tüketim araçlarını sa�layan devlet, emek gücünün yeniden üretimi için i�gücünün 

ertesi gün çalı�ması için gerekli olan gıda, barınma, dinlenme vb. ihtiyacı olan di�er mal ve 

hizmetleri kar�ılamayı temel amaç olarak görmektedir44. Aksi halde �ehir sakinleri 

organize olarak bir toplumsal hareketle buna kar�ı koyabilir. Devlet bu dengeyi gözeterek 

i� gücünü ertesi güne hazırlar. Castells’e göre devlet, bunu soylulara ve kapitalizme hizmet 

için yapmaktadır. Devlet bankalar ya da firmalar ile anla�ıp yolları ya da ye�il alanları 

planlamakta ve kentlerin fiziksel görünümünü etkilemektedir. Bu sebeple ortaya çıkan 

nihai ürün (kentin fiziksel görünümü) hem devletin hem de sermayenin bir ürünüdür45. 

Dolayısıyla �ehirle�me, Castells için yapay bir süreç ile in�a edilmektedir. �ehir, 

kapitalistlerin çıkarlarını gözeten devlet, �ehirden rant sa�layan sermaye ve bu sürecin 

çeli�kilerine tepki veren toplumun bir ürünüdür46. 

Ekonomi politik perspektifin bir ba�ka temsilcisi olan Harvey, kent çalı�malarında 

genel olarak kapitalist sistemin adaletsizli�i üzerine odaklanmaktadır. Harvey, mekân 

kavramını kapitalist sermaye birikimin hareketleri ve krizleri kapsamında ele almaktadır47. 

Harvey’e göre �ehirlerin geli�imi, sermayenin karlarını artırmak için yatırımlarını �ehirlere 

yönlendirmesiyle sa�lanmı�tır. Modern �ehirlerin büyümesi kapitalistlerin kârlarını azami 

seviyeye çıkarmak istemeleri sonucunda gerçekle�mi�tir. 

Harvey, kentsel rant teorisini sermaye birikiminin dinami�iyle açıklamaktadır. Bu, 

rant sermayesi ve kriz teorisi ile gerçekle�mi�tir. Kapitalistler arasındaki rekabet a�ırı 

birikim bunalımına neden olur. Bu durum krize yol açar; istikrarı sa�lamanın yolu 

sermayenin yapılı çevrede yatırıma yönlendirilmesidir48. 

Harvey’e göre sermayenin kente yatırımı, sermayenin birikim süreçleri esas 
alınarak analiz edilmelidir. Sermayenin birinci döngüsünde (çevrim) temel 
yatırım, üretim ve tüketimdedir. Sınırlı bir zaman döneminde ortaya çıkan 
a�ırı birikim nedeniyle birinci döngüde bloke olan ve krize giren sermaye, 
ikinci ve üçüncü döngülere do�ru akar. Sermayenin ikinci döngüsü sabit 
mallardaki yatırımlarla olu�ur ve do�rudan girdiler yerine, yardımlar olarak 
tanımlanan tüketim fonlarıyla olu�ur. Kapitalizmin do�ası gere�i artı-de�er 

 
43 Manuel Castells, The Urban Question, Edward Arnold Press, 1977 s. 237. 
44 Fuat Güllüpınar, a.g.e., s. 75. 
45 Hatice Turut ve E. Murat Özgür, a.g.e., s 11-12. 
46 Hatice Turut ve E. Murat Özgür, a.g.e., s 12. 
47 Fuat Güllüpınar, a.g.e., s. 75. 
48 Fuat Güllüpınar, a.g.e., s. 75. 
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üretiminde girdi�i krize çözüm olarak, sermayenin ikinci döngüleri (yapılı 
çevre üretimi; konut, i�yerleri, alı�veri� merkezlerine, kısaca kentsel alana 
yatırım vb.) devreye girmektedir. Sermayenin ikinci döngüye kayı�ının tek 
nedeninin birinci döngüdeki birikim fazlasının olmadı�ı; ikinci döngüdeki 
kâr oranlarının yapılı çevrede yüksek olması durumunda da sermayenin bu 
alana kaçtı�ı söylenebilir49. 

1.6. Küresel �ehir Kavramı 

Küreselle�me ve dolayısıyla neo-liberalizm, a�ırlıklı olarak 1980’li yıllarda 

uygulamaya geçirilmi�tir. Daha önceki dönemlerde merkez ülkelerde yı�ılmı� olan 

sermaye dünya ölçe�inde hareket etmeye ba�lamı� ve böylece geli�mi� ülkelerin büyük 

�ehirlerinde yı�ılma göstermi� olan büyük sermaye, yeni geli�melerin dı�ında mikro 

ölçekten makro ölçe�e, sınırlı alandan küresel alana do�ru harekete geçmi�tir. Sermayenin 

bu yeni alı�kanlı�ında ekonomik, sosyal ve siyasal boyutu a�ırlıklı yer tutan 

küreselle�meye bir de mekânsal boyuttaki küreselle�me eklenmi�tir50. 

Küreselle�me süreçlerinin yo�un olarak ya�andı�ı yeni dünya düzeninde ulus 

devletler, modern dönemlere ait anlamlarını ve fonksiyonlarını yitirmeye ve süreçle 

beraber yeniden �ekillenmeye ba�lamı�lardır51. Bunun sonucunda küresel �ehirler tarih 

sahnesinde rol oynamaya ba�lamı�lardır. Catells’e göre küresel �ehirler aslında bir mekân 

de�il bir süreçtir. Bu süreci, ileri hizmetlerin üretim ve tüketim merkezleriyle, bu 

merkezleri destekleyen yerel toplumları küresel bir a� içinde birbirine eklemleyen, di�er 

yandan da bilgi akı�ına paralel olarak bu merkezlerin hinterlantlarıyla ba�larını zayıflatan 

bir süreç olarak tanımlamı�tır52. 

Küresel �ehirlerin bugün di�er �ehirlerden en önemli ayırt edici noktaları, dünya 

ekonomisinin temel karar verme noktaları olmalarıdır53.  Bu �ehirlerde imalat sanayi büyük 

ölçüde ortadan kalkmı�tır, buralarda üretimden ziyade üretilen ürünler kontrol edilir. 

Ayrıca üretilen ürünlerin da�ıtılmasında ve hizmet sektöründe de yönlendirici 

 
49 Fuat Güllüpınar, a.g.e., s. 75-76. 
50 Marcuse Peter ve Ronald Van Kempen, Globalizing Cities: A New Spatial Order?, Blackwell Publishers, 
Oxford, 2000 s. 1-22.’den aktaran Nazlı Yücel Batmaz, Küresel Kentlerin Yönetimi ve �stanbul �çin Bir 
Model Önerisi, Gazi Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, Yayımlanmamı� Yüksek Lisans Tezi, Ankara s. 
35. 
51 Henry Wai Yeung, Kris Olds, “From The Global Cit to Globalizing Cities: Views from a Developmental 
City- State in Pasific Asia” http://www.lboro.ac.uk/gawc/index.html, (Eri�im Tarihi 24.04.2008)’den aktaran 
Nazlı Yücel Batmaz, Küresel Kentlerin Yönetimi ve �stanbul �çin Bir Model Önerisi, Gazi Üniversitesi 
Sosyal Bilimler Enstitüsü, Yayımlanmamı� Yüksek Lisans Tezi, Ankara, 2010, s. 35. 
52 Manuel Castells, Enformasyon Ça�ı: Ekonomi, Toplum ve Kültür, (Çev. Ebru Kılıç), Cilt 1: A� Toplumun 
Yükseli�i, Bilgi Üniversitesi Yayınları, �stanbul, 2005, s. 517. 
53 Peter Taylor, World City Network: A Global Urban Analysis, Routledge, London, 2004, s. 192. 
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fonksiyonlara sahiptirler54. Küresel �ehirlerin genel özellikleri a�a�ıdaki tabloda detaylı 

olarak ele alınmı�tır. 

Tablo 1.1. Küresel �ehirlerin Özellikleri 

Ekonomik Özellikler 

- Hizmet sektörü ön plandadır. 
- �malat sektörü büyük ölçüde ortadan kalkmaktadır. 
- Enformel sektörde istihdam artmaktadır. 
- Uzmanla�mı� i� gücü potansiyeli yüksektir 
- Kentler arasındaki rekabet ya�anmaktadır. 
- Tüketim kültürü yaygındır. 
- Kentler üretim merkezi olmaktan çıkarak tüketim 
merkezlerine dönü�mektedir. 
- Emek piyasasında ikili yapı hakimdir. 

Sosyal ve Kültürel Özellikler 

- Emek yapısında ikili yapının hâkim olması sosyal 
kutupla�maları artırmaktadır. 
- Zayıf sosyal ve kültürel ili�kiler artmakta, yabancıla�ma 
ya�anmaktadır. 
- Tek tiple�me yaygınla�maktadır. 
- Öz kültürden uzakla�ılmaktadır. 
- Kentsel mekânda kutupla�malar artmaktadır, bölünmeler ve 
gelir da�ılımında adaletsizlikler görülmektedir. 
- Suç ve �iddet artmaktadır. 
- �ç ve dı� göç çekmekte, uluslararası ve bölgeler arası 
göçmenlere rastlanmaktadır. 
- Kentsel topraklarının fiyatları ve buna ba�lı olarak da kentsel 
ya�am maliyetleri artmaktadır. 

Mekânsal Özellikler 

- Çok katlı plazalar, gökdelenler, lüks konut siteleri in�a 
edilmektedir. 
- Ça�da� yapı teknolojileri yaygın olarak kullanılmaktadır. 
- Aynıla�an kentler, benzer yapılar görülmektedir. 
- Gelir da�ılımındaki dengesizlik fiziksel mekanlara da 
yansımaktadır (gecekondu-lüks konut). 
- Kentsel yeniden yapılanma ile yeni kentsel rantlar 
olu�turulmaktadır. 
- Kentsel ula�ımı kolayla�tırmak için çok katlı kav�aklar, yollar 
olu�turulmaktadır. 
- Ara�tırma merkezleri, teknoloji enstitüleri ve güzel sanatlar 
akademileri yer almaktadır. 

Yönetsel ve Siyasal 
Özellikler 

Devletin ekonomide etkisi azalmaktadır, kamu hizmetleri özel 
sektöre gördürülmektedir. 
- Küresel ve yerel birimler önem kazanmaktadır, kentsel 
yöneti�im önem kazanmaktadır. 
- Kentler arası rekabet görülmektedir. 

Çevresel Özellikler 

- Çevre ve korumaya ili�kin kurallar sermaye tercihleri 
do�rultusunda yapılmaktadır. 
- Tarihi ve kültürel de�erler ekonomik çıkarlar do�rultusunda 
göz ardı edilmektedir. 

 
54 Nazlı Yücel Batmaz, Küresel Kentlerin Yönetimi ve �stanbul �çin Bir Model Önerisi, Gazi Üniversitesi 
Sosyal Bilimler Enstitüsü, Yayımlanmamı� Yüksek Lisans Tezi, Ankara, 2010, s. 40. 
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(Kaynak: Nazlı Yücel Batmaz, Küresel Kentlerin Yönetimi ve �stanbul �çin Bir 

Model Önerisi, Gazi Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, Yayımlanmamı� Yüksek 

Lisans Tezi, Ankara, 2010, s. 46-48.) 

Tablo 1.1’deki özellikler incelendi�inde sakin �ehirleri do�uran sebepler de gün 

yüzüne çıkmaktadır. Ekonomik özellikler ba�lı�ı altında ifade edilen �ehirlerin üretim 

merkezi statüsünü kaybedip tüketim merkezi haline dönü�mesi sakin �ehirleri do�uran 

nedenler olarak kar�ımıza çıkmaktadır. Bunun yanı sıra yine sosyal ve kültürel özellikler 

ba�lı�ı altında yer alan özelliklerin hemen hemen hepsi; mekânsal özellikler ba�lı�ı altında 

yer alan çok katlı yapılar ve betonla�ma, aynıla�an �ehirler ve �ehirdeki rantın artması; 

çevresel özellikler ba�lı�ı altında ifade edilen çevre ve korumaya ili�kin kararların alını� 

biçimi, tarihi ve kültürel de�erlerin ekonomik çıkarlar nedeniyle göz ardı edilmesi sakin 

�ehirlerin do�u�unda etkili olmu�tur. Sakin �ehir felsefesinin temelinde küresel �ehirlerin 

barındırdı�ı problemler yatmaktadır.  



 

�K�NC� BÖLÜM 

SAK�N �EH�R HAREKET� 

Bu bölümde küresel �ehirlere bir tepki olarak do�an sakin �ehirler ele alınacaktır. 

Sakin �ehir felsefesinin temelinde yatan yava� hareketinden bahsedilerek sakin �ehirlerin 

ortaya çıkı�ı, sakin �ehirlerin olu�turdu�u Cittaslow birli�i, birli�e üye olma kriterleri 

detaylı olarak ele alınacaktır. Daha sonra Türkiye’nin ilk sakin �ehri ve birli�in 

Türkiye’deki temsilcisi olan Seferihisar hakkında bilgi verilecektir. 

2.1. Yava� Hareketi 

Yava� hareketi (slow movement), küreselle�meye ve onun dayattı�ı homojen 

yapıya tepki olarak 1986 yılında �talya’da filizlenmeye ba�lamı�tır. Bu hareketin 

do�u�unda küresel sermayenin önemli temsilcilerinden olan McDonald’s �irketi 

yatmaktadır. �talya’da 1986 yılında McDonald’s restoranın açılı�ı, firmanın yerel yemek 

kültürünü ve yerel tatları yok etti�i gerekçesiyle Gazeteci Carlo Petrini önderli�inde büyük 

bir protestoya sahne olmu�tur. Bu hareketle hızlı yemek yeme kültürü olan fast food yerine 

hayatın zevkine vararak ve tüm tatları hissederek yeme, içme e�iliminin gereklili�ine 

vurgu yapılmı�tır55. 

Fast food kültürüne kar�ı yapılan bu hareket, yava� yemek (slow food) olarak 

anılmı� ve sonrasında bu hareket temel alınarak farklı yava� hareketleri meydana çıkmı�tır. 

Bunların temelinde yerel olana vurgu, sürdürülebilirlik ve hayatı sindirerek ve zevk alarak 

ya�ama felsefesi vardır. Özmen vd. ifade etti�i üzere; 

Yava� hareketi “ya�amı sindire sindire” ya�amak, hayattan zevk almak, 
insanı insan, toplumu toplum, kültürü kültür, çevreyi çevre yapan de�erleri 
koruyarak bir ya�am tarzını hedeflemektedir. Yava� ya�amda tüketmek 
kavramının yerini dönü�türmek yeniden kazanmak almı�tır. Bu çerçevede 
de hayatın her yanına sirayet etmeyi hedeflemektedir56. 

Yava� hareketi kısa bir zaman içinde �talya’yı a�ıp dünyadaki farklı co�rafyalara 

yayılmayı ba�armı�tır. Dünyanın birçok yerinden ve farklı kültürlerden bu hareketi 

destekleyen insanların sayısı gün geçtikçe artmaktadır. Küreselle�meye kar�ı yerel olanı ön 

plana çıkaran bu hareket de küreselle�meye ba�lamı�tır. Bu durum, yava� hareketi için bir 

 
55 �ule Yüksel Özmen vd., ““Yava� Hareketi”: Çevreden Kültüre Hayatın Her Alanında Küreselle�meye 
Ba�kaldırı”, �nif E- Dergi, Cilt: 1 N: 2, 2016, s. 40. 
56 �ule Yüksel Özmen vd., a.g.e., s. 46. 
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paradoks ifade etmeye ba�lamı�tır. Bundan sonra slow hareketi ve felsefesi, olu�turdu�u 

küresel yapı içerisinde yerelli�i korumak için daha fazla çaba sarf etmek zorundadır57. 

Carlo Petrini önderli�inde, �talya’da McDonald’s açılı�ında yapılan protesto ve 

sonrasında yayımlanan Slow Food Manifestosu58 ile do�an yava� yemek felsefesi “iyi 

(good), temiz (clean) ve adil (fair) olmak üzere üç ilke üzerinde kuruludur. Gıdanın iyi 

(good) olması, onun tüketiciye lezzet ve haz vermesini anlatır. �yi bir gıda, e�itimli 

duyularla tanınır ve do�allı�ı bozulmamı� malzemelerle üretilir. Gıdanın temiz (clean) 

olması, gıdanın üretiminden tüketimine kadar geçen sürede çevreye duyarlı olunmasını, 

çevrenin kirletilmemesini ve biyoçe�itlili�in ve ekosistemin korunmasını ifade eder. Bu 

ba�lamda, gıda üretim sürecinde yürütülen tarım, hayvancılık, i�leme, pazarlama süreçleri 

çevreye duyarlı bir �ekilde gerçekle�tirilmelidir. Son olarak gıdanın adil (fair) olması ise 

gıdanın üretilmesinde eme�i olanların haklarının korunmasını ve emeklerinin 

kar�ılıklarının verilmesini ifade etmektedir59. 

Yava� hareketinin yaygınla�masıyla gündeme gelen bir ba�ka konu da yava� turizm 

olmu�tur. Günümüzde turizmin geli�ti�i yerlerde, mevcut do�al çevre zamanla yok olup 

yerini yapıla�mı� bir çevreye bırakmaktadır. Örne�in kıyı turizminin geli�ti�i bölgelerde 

zamanla oteller, tesisler, yapay limanlar, ikincil konutlar, farklı hizmet sektörlerine ait 

faaliyet alanları yaygınla�arak bölgenin kapasitesinin üzerinde bir kullanım ortaya 

çıkmaktadır. Hatta bu süreç, kimi zaman, bölgenin kimli�inin yok olmasına kadar 

gidebilmektedir. Yava� turizm de temelde bu sürece kar�ı bir duru� sergilemektedir. Zira 

bu turizmin temelinde, zengin kültürel yapıya ve çekici mekânlara sahip olan bu alanların; 

herhangi bir fiziksel de�i�ime u�ramaması, mevcut yapının bozulmadan korunması 

felsefesi yatmaktadır60. 

Yava� turizm paket halinde yapılan, her �ey dahil otel turizmine kar�ı çıkar, 

tatilcilerin yerel halka tanı�masını, onlara temas etmesinin gereklili�ini savunur. Yerel 

geleneklerin ke�fedilmesi, farklı ya�am tarzlarının ö�renilmesi, bunların yapılırken de 

 
57 Murat Ünal ve Y. Sinan Zavalsız, “Küreselle�me Kar�ıtı Bir Hareket: Yava� Hareketi”, �nsan ve Toplum 
Bilimleri Ara�tırmaları Dergisi, Cilt:5, N: 4, 2016, s. 895. 
58 Carlo Petrini ve Gigi Padovani, Slow Food Devrimi, Sinek Sekiz Yayınevi, �stanbul 2011, s. 111. 
59 https://www.slowfood.com/about-us/our-philosophy, (Eri�im Tarihi: 15.06.2019). 
60 Çi�dem Ünal, “Turizm Co�rafyasında Yeni Kavramlar “Yava� �ehirler Ve Yava� Turizm””,  
 Do�u Co�rafya Dergisi, Cilt: 21 N: 36, 2016, s. 20-21. 
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çevreye duyarlı olunması, çevresel etkileri azaltan ula�ım araçlarının ve hizmetlerin 

seçilmesi yava� turizmin ilkeleri arasındadır61. 

Yava� hareketinden türeyen bir ba�ka hareket de yava� moda hareketidir. Hareketin 

mottosu; “hızlı modanın, modasının geçti�ini dü�ünüyoruz.62” �eklindedir63. Alpat’a göre;  

Yava� Moda günümüzdeki çok hızlı de�i�en moda akımları, e�ilimleri ve 
hızlı üretime kar�ı do�mu� bir harekettir… Yava� Moda hareketinin temel 
felsefesi, uzun süreli giyilebilecek, kalitesi yüksek, modası geçmeyecek 
ürünler üretmektir. Bu üretimi, yerel kaynaklar, yerel moda tarzları ve do�al 
malzemelerle üretmeyi hedeflemektedir64. 

Yava� moda hareketi bir giysi tercih edilirken onun yapımında kullanılan 

materyallerin de göz önüne alınması gerekti�inin altını çizer. Bir giysinin imalatında, 

organik üretim, yerel ürünlerin kullanımı, çevrenin ve biyoçe�itlili�in korunumu, �effaf 

üretim sistemlerine sahip olunması ve giysinin duyulara hitap etmesi önemlidir. Tüketici 

bir giysiyi satın alırken ürünü kimin üretti�ini, hangi materyallerin kullanıldı�ını, bu 

materyallerin ürünün kalitesini nasıl etkiledi�ini sorgulamalıdır65.  

Yava� moda beraberinde yava� tasarım kavramını da do�urmu�tur. Yava� tasarım, 

insan eme�ine ve do�al malzemelere dayalı, el sanatı olarak da nitelendirilebilen bir tekstil 

üretimine dönü�ü ifade etmektedir. Yava� tasarımcıların görevi, modası geçmeyecek, 

ancak kullanı�lı ve kaliteli ürünler tasarlamak ve böylece üretim ve tüketimi daha sınırlı ve 

de�erli hale getirmektir66. 

2.2. Sakin �ehir Hareketi 

Cittaslow (Slow City) kavramı Türkçeye her ne kadar yava� �ehir olarak çevrilse de 

Türkiye’de “sakin �ehir” ya da “sakin kent” olarak kullanılmaktadır. Bu çalı�mada da sakin 

�ehir kavramı kullanılacaktır. Cittaslow kelimesi de �talyancada �ehir anlamına gelen 

“citta” ve �ngilizcede yava� anlamına gelen “slow” kelimelerinden türemi�tir. 

Yava� hareketinden türeyen bir ba�ka hareket olan sakin �ehirlerin ilk ortaya çıkı�ı 

Slow Food Devrimi adlı eserde �u �ekilde anlatılmı�tır;  

 
61 https://www.slowtourism-italia.org/en/aboutus/principles, (Eri�im Tarihi: 16.06.2019). 
62 Asıl metin: “We believe that fast fashion is becoming obsolete.” 
63 https://slowfashionworld.com/about/#mission, (Eri�im Tarihi: 16.06.2019) 
64 Fatma Engin Alpat, “Yava� Moda Nedir?”, Akdeniz Sanat Dergisi, Cilt: 4, N: 8, 2011, s. 44. 
65 �ule Yüksel Özmen vd., a.g.e., s. 44. 
66 Fatma Engin Alpat, a.g.e., s. 44. 
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1999’da Orvieto Kongresi’nden sonra onların heyecanına kapılan bir grup 
yerel yönetici kendine has bir ya�am �ekli ve korunmaya muhtaç özel 
ürünleri bulunan bazı küçük �ehirleri bir araya getirecek bir birlik kurdu. 
Fikir o dönemde Chianti’deki Greve kentinin belediye ba�kanı olan sosyal 
demokrat Paolo Saturnini’den çıktı. Bu kent yakla�ık 10.000 nüfusu ile 
Floransa’ya 30 kilometre mesafedeydi ve bölgenin en güzel ba�larına 
sahipti. Saturnini 17 Kasım 1997’de merkeze bir mektup yolladı ve 
Petrini’ye hareketi yava� �ehirleri de içine alacak �ekilde geli�tirmeyi 
önerdi. Arca projesinin sadece tüketicileri, restoran i�letmecilerini ve 
zanaatkarları de�il, kurumları da kapsaması gerekti�i varsayımından hareket 
ediyordu. Bu konuda da ilk elden belediye ba�kanlarının görevlendirilmesi 
öneriyordu. Bu maceraya Orvieto, Positano ve Bra’yı da dahil etmeyi 
ba�ardı. Konuyla ilgili bir “�ehirsel sürdürülebilirlik” manifestosu 
yayımladı. Yava� �ehirler Birli�i, 20 Temmuz 2000’de Roma’daki �talyan 
Ulusal Belediyeler Birli�i (ANCI) binasında dönemin sosyal demokrat 
kültür bakanı Giovanna Melandri ve Floransa belediye ba�kanı, aynı 
zamanda ANCI ba�kanı da olan Leonardo Domenici’nin katılımıyla açılmı� 
oldu67. 

Sakin �ehir hareketi zamanla bütün dünyaya yayılmı�, hali hazırda dünya genelinde 

30 ülkeden 252 �ehir, bu hareketi benimseyerek Cittaslow Birli�ine dahil olmu�tur68. 

Bunun yanı sıra, Türkiye’de de 17 �ehir Cittaslow Birli�ine üyedir69. 

Cittaslow felsefesi, her �eyden önce, küreselle�menin etkisiyle üzerinde ya�ayan 

insanların hızlı çalı�tı�ı, hızlı ya�adı�ı, üretmekten çok tüketti�i �ehirleri ele�tirmektedir. 

Bu etkiyle �ehirler, kurulu� amaçlarından uzakla�mı�, insanların bir arada ve güven içinde 

ya�adıkları, sosyalle�tikleri, el emeklerini birbirlerine sundukları yerler olmaktan çıkmı�, 

insanların tüketim için ya�adı�ı yerler haline gelmi�tir. Böylece, bakkal, manav, terzi gibi 

küçük esnaflar yerine devasa büyüklükteki AVM’ler, çocukların oyun oynadı�ı parklar 

yerine otoparklar ve ye�il alanların yok edilerek in�a edildi�i geni� otoyollar hayatımıza 

girmi�tir. Bunun yanı sıra, hayatımıza sa�lıksız yiyecekler, hava kirlili�i, trafik, kalabalık 

içinde yalnızlık gibi olgular girmi�; hayatı ya�amaya zamanı olmayan, i�ine arabasıyla 

hızlıca giden, kahve içmeye zamanı olmadı�ı için i�ine veya evine yürürken kahve içen, 

zamanı olmadı�ı için hızlıca ayakta beslenen, kom�ularını veya ya�adı�ı yerdeki insanları 

tanımayan bir insan modeli ortaya çıkmı�tır. Bu durum da zamanla insanlarda depresyon, 

kanser, kalp hastalıkları gibi sa�lık problemlerine yol açmaktadır. Bu �ekilde ya�amanın 

mutluluk, huzur ve sa�lık getirmedi�ini anlayan insanların yeni bir arayı� içine girmeleri 

kentsel düzeyde Cittaslow (sakin �ehir) hareketini ortaya çıkarmı�tır. “Cittaslow felsefesi 

 
67 Carlo Petrini ve Gigi Padovani, a.g.e., s. 156. 
68 http://www.cittaslow.org, (Eri�im Tarihi: 16.06.2019). 
69 https://cittaslowturkiye.org, (Eri�im Tarihi: 16.06.2019). 
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ya�amın, ya�amaktan zevk alınacak bir hızda ya�anmasını savunmaktadır.” Bu ba�lamda, 

bu hareket; “insanların birbirleriyle ileti�im kurabilecekleri, sosyalle�ebilecekleri, kendine 

yeten, sürdürülebilir, el sanatlarına, do�asına, gelenek ve göreneklerine sahip çıkan” bir 

�ehir hayaliyle ortaya çıkmı�tır. Aynı zamanda Cittaslow hareketi; “alt yapı sorunları 

olmayan, yenilenebilir enerji kaynakları kullanan, teknolojinin kolaylıklarından 

yararlanan” bir �ehir modeli olmayı hedeflemektedir70. 

2.2.1. Sakin �ehir Üyelik Kriterleri 

Bir �ehrin Cittaslow Birli�ine katılabilmesi için yerine getirmesi gereken birtakım 

kriterler vardır. Katılım için yerine getirilmesi gereken ilk kriter nüfus kriteridir. Cittaslow 

birli�ine ancak nüfusu 50.000’in altında olan �ehirler ba�vurabilmektedir. Daha sonra 

üyelik için birli�in belirlemi� oldu�u kriterleri yerine getirmek adına projeler üretmek ve 

bunları uygulamak gerekmektedir. Birlik tarafından, aday �ehrin kriterleri yerine getirmek 

adına yaptı�ı çalı�malar puanlanmakta ve bir �ehrin üye olabilmek için en az 50 puan 

toplaması gerekmektedir71. 

�lk defa 1999 yılında birlik tarafından belirlenen bu kriterler, zamanla 

güncellenerek yeni maddeler eklenmi�tir. Son olarak Cittaslow üyelik kriterleri yedi ba�lık 

altında toplanmı�tır. Birli�in internet sitesinde yer alan bu ba�lıklar; “Çevre Politikaları”, 

“Altyapı Politikaları”, “Kentsel Ya�am Kalitesi Politikaları”, “Tarımsal, Turistik, Esnaf ve 

Sanatkarlara Dair Politikalar”, Misafirperverlik, Farkındalık ve E�itim �çin Planlar”, 

“Sosyal Uyum” ve “Ortaklıklar” olarak kar�ımıza çıkmaktadır. Yeni kriterlerle beraber 

yedi ba�lık altında toplamda 72 kriter vardır. Yeni kriterlerle beraber yapılması zorunlu 

olan kriterler ve perspektif kriterler mevcuttur. Zorunlu kriterler, ilgili konuda çalı�ma 

yapılmasının zorunlu�u oldu�u kriterlerdir. Perspektif kriterler ise �ehir tarafından 

gelece�e yönelik daha kesin ve imtiyazlı taahhütlerin benimsendi�i kriterlerden 

olu�maktadır. Perspektif kriterler gerçekle�tirildi�inde ilgili kriter ba�lamında %15 puan 

artı�ı sa�lamaktadır72. Bu kriterler birli�in internet sitesinde yayımlanmaktadır. 

 
70 https://cittaslowturkiye.org, (Eri�im Tarihi: 16.06.2019). 
71 https://cittaslowturkiye.org, (Eri�im Tarihi: 16.06.2019). 
72 https://cittaslowturkiye.org, (Eri�im Tarihi: 16.06.2019). 
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2.2.2. Sakin �ehir Üyelik Süreci 

Sakin �ehir üyelik sürecinde, Uluslararası Cittaslow birli�ine ba�vuru sürecini 

Türkiye’de Türkiye A�ı sekretaryası ve koordinatörlü�ü yürütmektedir73. Cittaslow 

Türkiye’nin internet sitesinde süreç a�a�ıdaki gibi özetlenmi�tir; 

Ba�vuru Mektubunun Sunulması; 

Aday kent, Cittaslow Türkiye a�ına üye olma niyetini gerekçeleriyle 
birlikte açıklayan ba�vuru mektubunu Cittaslow Türkiye 
Koordinatörlü�ü’ne sunar (Adres: Cittaslow Türkiye Koordinatörlü�ü 
Seferihisar Belediyesi Seferihisar/�ZM�R). 

Ba�vuru Mektubunun De�erlendirilmesi; 

Ba�vuru mektubu, kentin Cittaslow Felsefesi ve Cittaslow Kriterleri’ne 
uyumu açısından bütünsel olarak de�erlendirilir. De�erlendirme sonucu, 
gerekçeleriyle birlikte kente bildirilir. 

Adaylık De�erlendirme Ziyareti Ve Raporu; 

Ba�vuru mektubunun olumlu de�erlendirilmesi durumunda, Cittaslow 
Türkiye Koordinasyonu (Cittaslow Türkiye Bilim Komitesi ve Yava� 
Ya�amı Destekleme Derne�i) kente Adaylık De�erlendirme Ziyareti’nde 
bulunur ve Adaylık De�erlendirme Raporu hazırlar. Kent, Adaylık 
De�erlendirme Raporu’nun olumlu olması durumunda, Aday Kent ilan 
edilir. Adaylık De�erlendirme Raporu’nun olumsuz olması durumunda, 
ba�vuru reddedilir. 

Üyelik De�erlendirme ve Ba�vuru Dosyası; 

Adaylık sürecinde, Hazırlık Raporu’nda belirtilen eksiklikleri giderdi�ini 
belirten kent, Cittaslow Türkiye Koordinasyonu (Cittaslow Türkiye Bilim 
Komitesi ve Yava� Ya�amı Destekleme Derne�i) tarafından tekrar ziyaret 
edilir. Koordinasyon, eksiklerin giderilip-giderilmedi�ini ve adaylık 
sürecinde gerçekle�tirilen faaliyetleri de�erlendirir. Koordinasyon 
de�erlendirmesinin olumlu olması durumunda, kent Ba�vuru Dosyası’nı 
hazırlar ve üyelik ba�vurusunda bulunur. 

Cittaslow Genel Merkez De�erlendirmesi; 

De�erlendirmeyi geçen kentin dosyası, Cittaslow Genel Merkezi’ne 
(Cittaslow International-�talya) iletilir ve Genel Merkez’in de�erlendirmesi 
sonucunda Cittaslow üyeli�i onaylanır74. 

 
73 https://cittaslowturkiye.org, (Eri�im Tarihi: 16.06.2019). 
74 https://cittaslowturkiye.org, (Eri�im Tarihi: 16.06.2019). 
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2.2.3. Türkiye’de Sakin �ehirler 

Sakin Cittaslow Birli�inin Türkiye’deki faaliyetlerini Cittaslow Türkiye 

Organizasyonu yürütmektedir. Bu kapsamda, bir tane Cittaslow Türkiye Koordinatörü, bir 

tane Cittaslow Türkiye Teknik Koordinatörü, 2 tane de sekreter hizmet vermektedir. 

Ayrıca 2019 itibariyle 5 üyeye sahip Cittaslow Türkiye Bilim Komitesi, organizasyona 

teknik konularda destek vermektedir. Cittaslow Türkiye organizasyonun 2009’da 

kurulu�undan itibaren günümüze (2019) kadar geçen süreçte Cittaslow Türkiye 

Koordinatörü eski Seferihisar Belediye Ba�kanı, halihazırda �zmir Büyük �ehir Belediye 

Ba�kanı Tunç Soyer’dir. Tunç Soyer, aynı zamanda, Cittaslow Uluslararası Ba�kan 

Yardımcılı�ı görevini de yürütmektedir. 

Türkiye’de Tunç Soyer önderli�inde ilk defa Seferihisar, Cittaslow Birli�ine üyelik 

için ba�vuru da bulunmu� ve ba�vurusu olumlu olarak sonuçlanarak 28 Kasım 2009 

tarihinde sakin �ehir unvanı almı�tır. Türkiye’de ilk sakin �ehir unvanını alan Seferihisar, 

aynı zamanda birli�inin Türkiye koordinatörlü�ü görevini de üstlenmi�tir. Bu kapsamda 

birli�e üye olmak isteyen �ehirler, öncelikle Seferihisar’a ba�vuru yapmak zorundadır. 

2019 Haziran itibariyle Türkiye’de, Seferihisar ile beraber toplamda 17 tane 

Cittaslow Birli�ine üye �ehir vardır. Bunlar; Ahlat (Bitlis), Akyaka (Mu�la), E�irdir 

(Isparta), Gökçeada (Çanakkale), Gerze (Sinop), Göynük (Bolu), Halfeti (�anlıurfa), 

Köyce�iz (Mu�la), Mudurnu (Bolu), Per�embe (Ordu), �av�at (Artvin), Seferihisar (�zmir), 

Taraklı (Sakarya), Uzundere (Erzurum), Vize (Kırklareli), Yalvaç (Isparta), Yenipazar 

(Aydın). 

2.2.4. Türkiye’nin �lk Sakin �ehri Seferihisar 

Seferihisar, Ege Bölgesinde �zmir ilinin bir ilçesi olup, 2018 verilerine göre 43.546 

nüfusa sahiptir. Yüzölçümü 386 km² olan ilçenin nüfusu 2009 yılından itibaren yakla�ık 

olarak %35 artmı�tır. �lçenin adının Romalı General Tysaferin’den geldi�ine 

inanılmaktadır. Selçuklulara kadar Tysaferin veya Tysaferinopolis olarak anıldı�ı, 

Türklerin Anadolu’ya yerle�mesinden sonra sonuna eklenen hisar kelimesiyle 

Tysaferinhisar’a dönü�tü�ü, sonrasında da günümüze Seferihisar olarak geldi�i 

dü�ünülmektedir75. 

 
75 http://seferihisar.bel.tr/seferihisar-hakkinda, (Eri�im Tarihi: 11.11.2019). 
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1884 yılında ilçe statüsü alan Seferihisar’ın günümüzde yolcu ve yük ta�ımacılı�ına 

yönelik bir limanı bulunmazken, Sı�acık’ta 400 yat kapasiteli bir limanı ve bir de balıkçı 

barına�ı bulunmaktadır. �zmir’in güneybatısında bulunan Seferihisar, il merkezine uzaklı�ı 

45 km olup, kuzeyde Urla ve Güzelbahçe, do�uda Menderes ile çevrilidir. �lçenin batısının 

ve güneyinin Ege Denizine kıyısı olmakla birlikte ilçe merkezinin denize mesafesi 5 

km’dir. �lçe merkezi deniz seviyesinden 18 metre yükseltidedir. �lçe merkezine 5 km 

uzaklıkta olan Sı�acık Mahallesi, sakin �ehir felsefesinin en çok hissedildi�i yerler 

arasında yer almaktadır. Bir balıkçı kasabası olan Sı�acık, 14. Yüzyıldan kalma bir kaleye 

sahiptir. Kale, Kanuni Sultan Süleyman tarafından Rodos ku�atmasına öncesinde 

yapılmı�tır. Sı�acık Kalesi günümüzde Seferihisar’ın üretici pazarına ev sahipli�i 

yapmaktadır76. 

Seferihisar’da ekonomik faaliyetlerin temelini tarım ve zeytincilik olu�tururken, 

narenciye ve enginar, süs bitkilerinin a�ırlıklı oldu�u seracılık, hayvancılık ve balıkçılık da 

son zamanlarda önemli gelir kayna�ı olmaya ba�lamı�tır. Seferihisar özellikle 2009 yılında 

sakin �ehir olduktan sonra turizm de ilçe ekonomisinde önemli hale gelen sektörlerden biri 

olmu�tur77. 

 
76 Do�a Can Onaran, Yava� �ehirlerde Kentsel Kimlik, Mimar Sinan Güzel Sanatlar Üniversitesi Fen 
Bilimleri Enstitüsü, Yayımlanmamı� Yüksek Lisans Tezi, �stanbul, 2013, s. 53-54. 
77 Do�a Can Onaran, a.d.e., s. 55. 



 

ÜÇÜNCÜ BÖLÜM 

KENTSEL K�ML�K 

�ehirler, do�up, geli�en ve büyüyen her varlık gibi bir kimli�e sahiptir. Birtakım 

özellikler �ehirlere bu kimli�i kazandırır. Bu ba�lık altında kentsel kimlik kavramı 

tanımlanıp kentsel kimlik bile�enlerini incelenmi�tir. Sakin �ehirlerin kentsel kimlik 

üzerindeki etkilerini inceleyen bu çalı�mada kentsel kimlik bile�enlerinin anla�ılması 

önemlidir. Bu etkiler, kentsel kimlik bile�enleri üzerinden incelenecektir. 

3.1. Kentsel Kimlik Kavramı 

Bir insanı veya toplumu tanımlarken nasıl ki onları birbirinden ayıran kimli�ine 

vurgu yapıyorsak, aynı �ekilde bir �ehri tanımlarken de onu di�er �ehirlerden ayıran 

kimli�ine vurgu yapaca�ız. Kent kimli�i, her kentin kendi fiziksel, kültürel, sosyo-

ekonomik ve tarihsel sürecinde �ekillenen, bünyesinde barındırdı�ı kimselerin ya�am 

biçimlerince olu�turdu�u, de�i�en �ehir formuna göre kendisini güncelleyen, geçmi�ten 

gelece�e uzanan çok yönlü bir bütünlüktür78. 

�ehirlerin insanların ya�am biçimlerine etkisi büyüktür. Onların davranı�larına, 

tutumlarına, aldı�ı kararlara, olaylara kar�ı verdi�i tepkilere etki eder. Aynı �ekilde 

insanların ya�antılarının da �ehirler üzerinde etkileri olmaktadır ki bu etkiler de kentsel 

kimlikte vücuda gelmektedir. Burada kar�ılıklı bir etkile�imin varlı�ı yadsınamaz. Bu 

etkile�im bazen olumlu yönde oldu�u gibi bazen de olumsuz yönde olabilmektedir. 

Nitekim günümüzde gittikçe kimliksel ö�eleri kaybolan �ehirlerin sayıları artmakta ve 

bunun farkına varmak için de akademik bir birikim gerekmemektedir. 

Kentsel kimlik temelde do�al çevre ve be�erî-kültürel çevre özelliklerinden olu�ur. 

�ehrin kurulu oldu�u alan ve etrafında bulunan fiziksel çevre elamanları kentsel kimli�in 

do�al çevre bile�enlerini olu�turur. Bunun yanı sıra �ehirlerin sosyo-ekonomik ve sosyo-

kültürel yapısı da kentsel kimli�in be�erî-kültürel çevre özelliklerini olu�turur. Kentsel 

kimlik bile�enleri adı altında bu özellikler ele alınacaktır. 

 
78 �afak Kaypak, “Antakya’nın Kent Kimli�i Açısından �rdelenmesi”, Mustafa Kemal Üniversitesi Sosyal 
Bilimler Enstitüsü Dergisi, Cilt: 7, N:54, 2010, s. 375. 
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3.2. Kentsel Kimlik Bile�enleri 

Kentsel kimlik bile�enleri, do�al çevre bile�enleri, be�erî ve kültürel çevre 

bile�enleri adıyla iki ba�lık altında ele alınacaktır. Bunlar kentsel kimlik bile�enlerinin 

çatısını olu�turmaktadır. Do�al çevre bile�enleri de kendi içerisinde do�al çevre özellikleri 

ve yapay çevre özelikleri olarak ikiye ayrılmaktadır. Co�rafi olu�umlar ve topo�rafik 

özellikler, iklim ve bitki örtüsü özellikleri, jeolojik özellikler do�al çevre özellikleri altında 

ele alınacaktır. Bunun yanı sıra, yollar, sokaklar, bölgeler, odak noktaları, i�aretler, 

semboller, açık alanlar, doluluk bo�luk ve yapılar da yapay çevre özellikleri altında yer 

almaktadır. 

Be�erî ve kültürel çevre bile�enleri kendi içinde sosyo-kültürel çevre özellikleri ve 

sosyo-ekonomik çevre özellikleri olarak ikiye ayrılmaktadır. Demografik özellikler, 

kentle�me ve mimari, tarihsel özellikler ve kültürel etkinlikler sosyo-kültürel çevre 

özellikleri altında ele alınacaktır. Bunun yanı sıra, gelir seviyesi ve ekonomik durum, 

istihdam yapısı ve üretim biçimleri de sosyo-ekonomik özellikler altında ele alınacaktır. 
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�ekil 3.1. Kentsel Kimlik Bile�enlerinin Grafik �le Gösterimi 

 

(Kaynak: Demet Gülhan, Sürdürülebilir Kent Ve Kentsel Kimlik Örnekler: Birgi 

Ve Bergama, Ankara Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, Yayımlanmamı� Doktora 

Tezi, Ankara 2016, s. 73.) 
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3.2.1. Do�al Çevre Bile�enleri 

�ekil 3.1.’de görüldü�ü üzere do�al çevre bile�enleri do�al çevre ve yapay çevre 

özellikleri olmak üzere ikiye ayrılmaktadır. Do�al çevre, do�anın bir parçası olmasına 

ra�men olu�umunda insan faktörünün etkili olmadı�ı çevredir. Fiziksel çevre üzerine 

kurulan �ehirler, bulundukları çevrenin do�al özelliklerinden etkilenirler79. Bu özellikler 

her �ehre farklı bir biçimde tezahür edebilir. Bir �ehir bulundu�u do�al çevrenin 

özelliklerinden hareketle bir da�ın ete�inde, bir suyun kenarında veya bir vadide kurulmu� 

olabilir. Dolayısıyla bu tarzda bir etkile�im göstermektedir ki do�al çevrenin kentsel 

kimli�in olu�masında etkisi olabilir. Ayrıca, �ehrin topografyası, oryantasyonu ve co�rafi 

özellikleri, mikro kliması, do�al yapısı, bitki örtüsü (flora) ve hayvan türleri (fauna) o 

�ehrin yerle�imini, geli�imini dolayısıyla kendine özgü imaj kazanmasını zorunlu olarak 

etkiler80. Bu ba�lamda, co�rafi olu�umlar ve topo�rafik özelliklerin, iklim ve bitki örtüsü 

özelliklerinin ve jeolojik özelliklerin kentsel kimli�in olu�umunda etkileri vardır. 

Co�rafi olu�umlar ve topo�rafik özellikler yeryüzünün �eklinin olu�masında önemli 

etkiye sahiptir. Yeryüzü üzerinde bulunan da�lık alanlar, düzlükler, çöküntüler vs. hep bu 

etkiler neticesinde meydana gelmektedir. Yeryüzü üzerine kurulu �ehirler de do�al olarak 

bu etkile�imden payını almaktadır.  

Topo�rafyaya göre biçimlenen �ehirler düz alanlar, e�imli araziler, teperler, vadiler, 

semerler ve su kenarları olmak üzere altı grupta toplanmı�tır. Buna göre Türkiye’deki 

�ehirlerden örnek verecek olursak; Konya, Manisa gibi �ehirler ovada; Amasya, Tokat gibi 

�ehirler vadilerde; Mardin, Trabzon, Erzurum, gibi �ehirler ise kaleden a�a�ı do�ru tepe 

tepe, yamaç ve eteklerinde; Göynük gibi bir kısmı semerler adı verilen iki tepe arasında; 

�zmir, Antalya, �stanbul gibi bir kısım �ehirler ise deniz kenarında kurulmu�tur81. 

�klim ve bitki örtüsü �ehirlerin kurulmasında ve kimliklerinin olu�masında etkili 

olan bir di�er faktördür. Isı, ı�ık, ya�ı�lar, nem, rüzgâr ve güne� açısı gibi faktörler �ehirde 

ya�ayan insanların günlük ya�am ve etkinliklerini, ekolojik ili�kilerini ve �ehirlerin yapısal 

 
79 Demet Gülhan, Sürdürülebilir Kent Ve Kentsel Kimlik Örnekler: Birgi Ve Bergama, Ankara Üniversitesi 
Sosyal Bilimler Enstitüsü, Yayımlanmamı� Doktora Tezi, Ankara 2016, s. 74. 
80 Demet Gülhan, a.g.e., s. 74. 
81 Mehmet Nazım Özer, Planlı Ve Tasarlı Ya�am Alanlarının Kent Kimli�i Üzerindeki Etkileri, Antalya 
Örne�i, Gazi Üniversitesi Fen Bilimleri Enstitüsü, Yayımlanmamı� Yüksek Lisans Tezi, Ankara 1998, s. 
20’den aktaran Nevzat Can, Kent Kimli�i, Gazi Üniversitesi Sosyal Bilimleri Enstitüsü, Yayımlanmamı� 
Yüksek Lisans Tezi, Ankara 1999, s. 44. 
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özelliklerini etkilemektedir. Bununla beraber, bu veriler kentsel dokuların görünü�lerinde 

farklılıklara yol açmaktadır. Mesela sert iklime sahip bir yerle�im yeri ile ılıman iklime 

sahip bir yerle�im yeri arasında mimari tasarım, yapı malzemelerinin seçimi, yapıların 

rengi, yapıların konumlandırılması gibi farklılıklar olmaktadır. �klim ko�ullarının etki etti�i 

bu farklılıklar kimli�in olu�masında önemli etkenlerdendir82. Bitki örtüsü de iklimle 

ba�lantılı olarak kentsel kimli�in anla�ılmasında etkili olmaktadır. �klim �artları sonrasında 

olu�an bitki örtüsü �ehirler için bir kimlik ö�esi olarak kar�ımıza çıkmaktadır. Ege'deki 

�ehirlerin zeytin a�açları ile anılması, Karadeniz �ehirlerinin ye�ille bütünle�mesi ve çay ve 

fındıkla anılması, Akdeniz �ehirlerinin narenciye a�açlarıyla bütünle�mesi, �ç Anadolu 

�ehirlerinde bozkırın deyimlerde ve �arkılarda bile yer bulması bitki örtüsünün kentsel 

kimlik üzerindeki etkisine i�aret etmektedir. 

Do�al çevre bile�enlerinden bir di�eri jeolojik özelliklerdir. Jeolojik özellikler, 

�ehirlerin üzerinde kurulu oldu�u yer kürenin yapısı ile alakalı özelliklerdir. Bu özellikler 

her �ehrin kurulu oldu�u bölgeye göre farklılıklar arz edebilmektedir. Jeolojik açıdan 

sorunlu bölgelerde imar yönetmelikleri bölgenin ko�ullarına göre düzenlenir ve gerekmesi 

halinde kat yüksekliklerinde sınırlamalar getirilir. Böylece jeolojik özellikler yapı 

malzemelerine ve yapı boylarına etki etmektedir. Yapı malzemelerinin ve yapı boylarının 

farklıla�ması, kentin genel görünümünü etkileyerek o kente ait bir siluet olu�masına neden 

olmakta, kentin dokusal karakteri ve silueti ise kimli�inin bir parçası haline gelmektedir83.  

�ekil 3.1.’de görüldü�ü üzere do�al çevre bile�enlerinin ikincisi yapay çevre 

özellikleridir. Yapay çevre özellikleri, dönemin ihtiyaçlarını kar�ılamaya yönelik �ehirde 

ya�ayanlar tarafından olu�turulan ö�elerden meydana gelmektedir. Bu ö�eler, meydana 

geldi�i zaman diliminin teknolojik durumunu, bilgi birikimini ve orada ya�ayan toplumun 

ortak kültürüne ı�ık yutar84. Bu ba�lamda in�a edilen yollar, sokaklar, bölgeler, odak 

noktaları, açık alanlar, yapılar, olu�turulan i�aretler, semboller, doluluk bo�luk kentsel 

kimli�e etki eden faktörler arasında yer almaktadır. 

3.2.2. Be�erî ve Kültürel Çevre Bile�enleri 

Tablo Sosyo-kültürel ve sosyo-ekonomik faktörlerden olu�an be�erî ve kültürel 

çevre bile�enleri kentsel kimli�in anla�ılmasında önem arz etmektedir. �ehir kültürünü 

 
82 Demet Gülhan, a.g.e., s. 76. 
83 Demet Gülhan, a.g.e., s. 76. 
84 Demet Gülhan, a.g.e., s. 78. 
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olu�turan bu bile�enler, do�al çevre bile�enlerine nazaran etkile�ime daha çok açıktır ve 

de�i�imi daha kolaydır. Bu özelli�i �ehre ve kentsel kimli�e dinamizm katmaktadır. 

Be�erî ve kültürel çevre bile�enlerini olu�turan ilk faktör, sosyo-kültürel çevre 

özellikleridir. Bu özelli�i olu�turan ö�eler, tarihsel özellikler, demografik özellikler, 

kültürel etkinlikler, kentle�me ve mimaridir. Elbette ki bu ö�eler birbirinden ayrı ve 

ba�ımsız olarak dü�ünülemez. Süreç içerisinde birbirlerini etkilerler ve geli�imlerini 

sürdürürler. 

Tarihsel özellikler kentsel kimli�inin olu�masında büyük bir etkiye sahiptir. 

Nitekim kimlik de tarihsel bir süreç içerisinde meydana gelmektedir. �ehirler, geçmi�te 

üzerinde ya�ayan medeniyetlerle, tanık oldu�u sava�larla, anla�malarla, geçmi� 

dönemlerdeki idari, ekonomik, dini, kültürel fonksiyonlarıyla anılmaktadır. Günümüzdeki 

birtakım �ehirler için Osmanlı �ehri, Roma �ehri, Yunan �ehri, Selçuklu Devleti’nin 

ba�kenti, Müslümanların ilk kıblesi, Rönesans �ehri gibi yapılan tanımlamalar, tarihsel 

özelliklerin kentsel kimlik üzerindeki etkilerini göz önüne sermektedir. 

Demografik özellikler kentsel kimli�e etki eden bir ba�ka faktördür. �ehirlerin 

gelece�ini ço�u zaman üzerinde ya�ayanlar tayin etmektedir. Bu ba�lamda demografik 

yapı �ehirlerin kimlikleri üzerinde önemli etkiye sahiptir. Yürürlü�e giren kentle�me 

politikaları �ehirde ya�ayan nüfusa göre �ekillenirler. En basit olarak bir �ehirde nüfus 

artı�ı oldu�unda �ehir yeni imar alanlarına ihtiyaç duyar. Daha fazla kamusal alana ihtiyaç 

duyar. Bu durum do�al olarak �ehirlerin fiziksel yapısına ve kimli�ine etki eder. 

Kentsel kimli�e etki eden bir di�er sosyo-kültürel çevre özelli�i de kültürel 

etkinliklerdir. Toplumun sosyal ya�antısına etki eden kültürel yapının, toplumun üzerinde 

ya�adı�ı �ehirlerin kimliklerine de etki etmesi kaçınılmazdır. Bu ba�lamda yapılan her 

kültürel etkinlik bir mekân üzerinde gerçekle�ecektir. Bu da do�al olarak �ehirler olacaktır. 

Ço�u zaman �ehirler bünyesinde barındırdı�ı kültürel etkinliklerle anılabilmektedir. Bunun 

en büyük örne�i karnavallarla anılan Rio de Janeiro �ehridir. Burada düzenlenen Rio 

Karnavalı için her yıl dünyanın çe�itli ülkelerinden insanlar Brezilya’ya akın etmektedir. 

Yerel bazda da Zeytinli her yıl bünyesinde gerçekle�tirilen Rock Festivali ile nam 

salmı�tır. Yine her yıl Türkiye’den birçok insan �ehirlerinden Zeytinli Rock Festivaline 

katılmak için Zeytinli’ye gelmektedir.  

Kentle�me ve mimari faktörü kentsel kimli�e etki eden bir ba�ka faktördür. 

�ehirlerin fiziksel aynı zamanda sosyal kimli�ini ortaya çıkaran bu faktör, �ehirleri �ehir 
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yapan özellikler arasındadır. Günümüzde Venedik’in kanallarıyla beraber tanınması, 

Paris’in Eyfel Kulesi ile beraber anılması, �talyan �ehirlerinin meydanlarla tanınması, 

�stanbul denilince akla gelen ilk �eyler arasında Ayasofya’nın olması, Kudüs’ün Mescid-i 

Aksa ile anılması kentle�me ve mimarinin kentsel kimlik üzerindeki etkilerine örnek olarak 

gösterilebilir.  

Be�erî ve kültürel çevre bile�enlerini olu�turan bir di�er faktör sosyo-ekonomik 

özelliklerdir. Sosyo-ekonomik özellikler; gelir seviyesi ve ekonomik durum, istihdam 

yapısı ve üretim biçimlerinden olu�maktadır. Bu üç yapı kentsel hayatın devam etmesi için 

hayati niteliktedir. Bunun yanı sıra bir �ehirde ya�ayanların gelir seviyeleri ve ekonomik 

durumları kentsel davranı�a da etki etmektedir. Aynı zamanda �ehrin mimarisine ve 

yapısına da dolaylı olarak etki etmektedir. En basit olarak ya�ayanlarının gelir seviyesi 

dü�ük olan bir �ehirle yüksek olan bir �ehrin siluetleri bile birbirinden çok farklı olacaktır. 

Aynı �ekilde istihdam yapısı ve üretim biçimleri de kentsel ya�ama ve davranı�lara etki 

ederek kentsel kimli�i etkilemektedir. Ayrıca salt üretim biçimlerinin etkisiyle bir �ehre 

sanayi �ehri, tarım �ehri veya turizm �ehri diyebiliyoruz. Bu da sosyo-ekonomik 

özelliklerin kentsel kimli�in olu�masında ve devamında büyük bir etkiye sahip oldu�unu 

göstermektedir.



 

DÖRDÜNCÜ BÖLÜM 

ARA�TIRMA YÖNTEM� VE BULGULAR 

Bu bölümde öncelikle ara�tırmanın amacı ve önemi, ara�tırmaya konu olan 

ara�tırma problemi ifade edilip, ara�tırmada kullanılan ara�tırma deseni açıklanmı�tır. 

Ardından ara�tırmada kullanılan veri toplama yöntemlerinden ve örneklem seçiminden 

bahsedilerek, ara�tırmanın kapsamı ve sınırlılıkları ortaya konmu�tur. Daha sonra 

ara�tırmada kullanılan, karma ara�tırma yöntemi desenlerinden olan ke�fedici sıralı desene 

göre önce nitel verilerin analizi gerçekle�tirilmi�, ardından da nicel veriler analiz 

edilmi�tir. Bu do�rultuda öncelikle nitel bulgular, daha sonra da nicel bulgular ele 

alınmı�tır. 

4.1. Ara�tırmanın Amacı ve Önemi 

Günümüzde �ehirler, sakin �ehir birli�ine katılmak için bünyelerinde birtakım 

de�i�iklikler ve yenilikler yapmaktadır. Dolayısıyla bu süreçte �ehirlerin kimlikleri 

üzerinde de birtakım de�i�iklikler meydana gelmektedir. Bu ba�lamda ara�tırmanın amacı, 

sakin �ehirlerin, kentsel kimlik üzerindeki etkilerini ortaya koymaktır. 

Tezde sakin �ehirlerin kentsel kimlik bile�enleri üzerindeki etkileri, sakin �ehir 

olma kriterleri üzerinden ele alınmı�tır. Karma ara�tırma metoduyla hazırlanan bu tezle, 

sakin �ehirlere geçi� sürecinde ilgililere belki de yön verecek önemli veriler sunulmu�tur. 

4.2. Ara�tırma Probleminin �fadesi 

Küreselle�meyle beraber �ehirler günümüzde farklı bir boyuta ula�mı�tır. Artık 

�ehirler, ya�amın hızlı oldu�u, insanların hızlı çalı�tı�ı, üretimden ziyade tüketimin ön 

planda oldu�u, kendi kendine yetmekte problemlere sahip olan yerle�im yerleri haline 

gelmi�tir. Bunun yanı sıra �ehirlerde tek tiple�me sık görünür hale gelmi�, çok katlı 

biçimsiz plazalar, gökdelenler, benzer yapılar artmı�, tarihi ve kültürel de�erler ekonomik 

çıkarlar do�rultusunda göz ardı edilir hale gelmi�tir. Bu durum �ehirlerin kimlikleri 

açısından bir tehdit haline gelmi�tir. Bütün bunlara tepki olarak do�an sakin �ehirler, 

bünyesinde birtakım de�i�iklikler yaparak bu duruma bir alternatif olu�turma çabası 

içerisine girmi�tir. Sakin �ehirlerle kentsel kimlik arasındaki ili�ki yani sakin �ehirlerle 

beraber yapılan de�i�ikliklerin �ehirlerin kimlik problemine çözüm olup olamayaca�ı bu 

tezde incelenmi�tir. 
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4.3. Ara�tırma Deseni 

Sakin �ehirlerin kentsel kimlik üzerindeki etkilerinin ara�tırıldı�ı bu çalı�mada, 

amaca ula�mak için nicel ve nitel ara�tırma yöntemlerinin beraber kullanıldı�ı karma 

ara�tırma yöntemi kullanılacaktır. Creswell ve Clark’a göre, karma ara�tırma yöntemini 

kullanan ara�tırmacı; 

• Ara�tırma sorularına dayalı olarak hem nitel hem de nicel verileri ikna edici ve 

titiz bir �ekilde toplar ve analiz eder; 

• Aynı anda iki veri türünü, bu veri türlerinden birini di�erinin içine yerle�tirerek 

veya sırasıyla birini di�erinin üzerine in�a ederek birle�tirmek (bütün 

olu�turmak) kaydıyla harmanlar (bütünle�tirir veya birbirine ba�lar); 

• Ara�tırmanın vurgusuna göre veri türlerinden birine veya her ikisine öncelik 

verir; 

• Bu prosedürleri tek bir çalı�ma içerisinde veya bir çalı�ma programının birden 

fazla a�amasında kullanır; 

• Bu, prosedürleri, felsefi dünya görü�leri ve kuramsal bakı� açıları kapsamında 

çerçeve içine alır ve 

• Bu i�lemleri çalı�ma yürütme planını yönlendiren özel ara�tırma deseni ile 

birle�tirir85. 

Ara�tırmada, Creswell ve Clark tarafından “Ke�fedici Sıralı Desen86” olarak 

belirtilen, nitel ve nicel ara�tırma yönteminin beraber ve sıralı olarak kullanıldı�ı ara�tırma 

deseni kullanılacaktır. Ke�fedici sıralı desende ilk a�amada nitel ara�tırma yöntemi 

uygulanır. Nitel ara�tırmayla ke�fedilen sonuçlarla, nicel ara�tırma kurgulanır ve yürütülür. 

“Ke�fedici desenin birincil amacı birkaç katılımcıya dayanarak elde etti�i nitel 

bulguları, ikinci a�amada daha geni� bir örnekleme genellemektir87”. Creswell ve Clark’a 

göre, “Ke�if deseni nitel ke�if sonuçlarını ba�ka bir örnekleme veya ana kütleye 

genelle�tirilip genelle�tirilemeyece�ini görmek amacıyla, ara�tırmacının bu sonuçları 

genellemek, de�erlendirmek ve sınamak istedi�i durumlarda en kullanı�lıdır.88” Bunun 

yanı sıra bu süreç, a�a�ıdaki durumlarla da ili�kilidir; 

 
85 John W. Creswell ve Vicki L. Plano Clark, Karma Yöntem Ara�tırmaları Tasarımı ve Yürütülmesi, (Çev. 
Yüksel Dede ve Selçuk Be�ir Demir), Anı Yayıncılık, Ankara, 2018, s. 2. 
86 John W. Creswell ve Vicki L. Plano Clark, a.g.e. s. 79. 
87 John W. Creswell ve Vicki L. Plano Clark, a.g.e. s. 94. 
88 John W. Creswell ve Vicki L. Plano Clark, a.g.e. s. 95. 
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• Ara�tırmacı ve ara�tırma problemi nitel yönelimlidir. 

• Ara�tırmacı, hangi yapıların çalı�mak için önemli oldu�unu bilmemektedir ve 

ilgili nicel araçların kullanımı elveri�li de�ildir. 

• Ara�tırmacının, ara�tırmayı iki a�amalı olarak yürütebilecek zamanı vardır.  

• Ara�tırmacı, sınırlı sayıda kayna�a sahiptir ve tek tipte verinin aynı zamanda 

toplandı�ı ve analiz edildi�i bir desene ihtiyaç duymaktadır. 

• Ara�tırmacı, nitel verilerle cevaplanamayan ve nitel sonuçlara dayalı olarak 

ortaya çıkan yeni ara�tırma soruları tanımlamaktadır89. 

Ke�fedici sıralı desen 4 a�amada yürütülmektedir. Birinci adım, nitel a�amanın 

planlanması ve uygulanması �eklindedir. Bu a�amada nitel ara�tırma soruları ifade edilir, 

nitel yakla�ım belirlenir. Gerekli izinler alınarak nitel örneklem tanımlanır ve protokollerle 

açık uçlu veriler toplanır. Daha sonra ara�tırma sorularını cevaplayacak ve ikinci a�ama 

için gerekli bilgileri sa�layacak �ekilde, tema geli�imi ve nitel yakla�ıma özgü 

prosedürlerin kullanılarak nitel veriler çözümlenir90. 

�kinci adım, nitel sonuçlar üzerine yapılandırma için gerekli stratejilerin 

kullanılmasından olu�ur. Bu a�amada nicel ara�tırma soruları veya hipotezleri ve karma 

yöntem ara�tırma sorusu daha uygun hale getirilir. Nicel örneklem için katılımcıların nasıl 

seçilece�i belirlenir. Daha sonra nitel ara�tırma sonuçlarına göre veri toplama aracı 

tasarlanır ve test edilir91. 

Üçüncü adım ise nicel a�amanın planlanması ve uygulanması �eklindedir. Bu 

adımda nitel sonuçlar ı�ı�ında nicel ara�tırma soruları ve hipotezleri ortaya konulur ve 

nicel yakla�ım belirlenir. Gerekli izinler alındıktan sonra nitel sonuçların test edilece�i ve 

genellenece�i bir nicel örneklem belirlenir. Daha sonra veri toplama araçlarıyla kapalı uçlu 

veriler toplanır. Nicel ara�tırma sorularını ve karma yöntem ara�tırması sorularını 

cevaplamak amacıyla, betimsel istatistik, yordayıcı istatistik ve etki büyüklükleri 

kullanarak nicel veriler analiz edilir92. 

 
89 John W. Creswell ve Vicki L. Plano Clark, a.g.e. s. 95. 
90 John W. Creswell ve Vicki L. Plano Clark, a.g.e. s. 96. 
91 John W. Creswell ve Vicki L. Plano Clark, a.g.e. s. 96. 
92 John W. Creswell ve Vicki L. Plano Clark, a.g.e. s. 96. 



35 

 

Dördüncü adım da ilgili sonuçların yorumlanması içerir. Bu son adımda nitel ve 

nicel sonuçlar özetlenerek yorumlanır. Nitel sonuçların açıklanmasında nicel sonuçların ne 

ölçüde ve ne �ekilde yardımcı oldu�u tartı�ılır93. 

Sakin �ehirlerin kentsel kimlik üzerindeki etkilerinin karma ara�tırma yöntemi ile 

ara�tırıldı�ı bu çalı�mada da ilk olarak doküman incelemesi, mülakat ve gözlem tekni�iyle 

veriler toplanmı� ve analiz edilmi�tir. Daha sonra bu veriler ile olu�turulmu� anket formu, 

Türkiye’deki ilk sakin �ehir olan Seferihisar’da uygulanmı�tır. Anket ile elde edilen veriler 

tekrar analiz edilip tartı�ılmı�tır. 

Doküman incelemesi kapsamında Cittaslow birli�i tarafından belirlenen sakin �ehir 

olma kriterleri ele alınmı�tır. Bu kriterler, kentsel kimlik bile�enleri açısından 

de�erlendirilip hangi kriterlerin hangi bile�enlerle ilgili oldu�u ortaya konulmu�tur. Elde 

edilen verilere göre mülakat formu ve gözlem formu hazırlanıp Seferihisar ilçesinde veri 

toplanmı�tır. Daha sonra ilk a�amada elde edilen veriler analiz edilip, nicel veri toplama 

aracı olan anket formu hazırlanmı� tekrar Seferihisar’da veri toplama süreci ba�lamı�, 

hazırlanan anket formu Seferihisar halkına uygulanmı�tır. 

�ekil 4.1. Yöntem �eması 

 

4.4. Veri Toplama Yöntemi  

Karma ara�tırma yöntemi kullanılarak hazırlanan, sakin �ehirlerin kentsel kimlik 

üzerindeki etkilerinin ara�tırıldı�ı bu çalı�mada, öncellikle nitel ara�tırmalarda kullanılan 

veri toplama yöntemlerinden olan doküman incelemesi, mülakat ve gözlem tekni�i 

kullanılmı�tır. Daha sonra bu yöntemlerle elde edilen verilerden yararlanılarak hazırlanan 

anket formuyla da nicel veriler toplanmı�tır. 
 

93 John W. Creswell ve Vicki L. Plano Clark, a.g.e. s. 96. 
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4.4.1. Nitel Veri Toplama Araçları 

Nitel ara�tırmalarda kullanılan doküman incelemesi, “ara�tırılması hedeflenen olgu 

veya olgular hakkında bilgi içeren yazılı metinlerin analizini kapsar.94” Bu kapsamda 

ara�tırmamızın ilk a�amasında doküman incelemesi kullanılmı�tır. Ayrıca doküman 

analizi; gözlem ve görü�me gibi di�er nitel veri toplama yöntemleriyle beraber 

kullanıldı�ında verinin çe�itlendirilmesi (data triangulation) amacına hizmet ederek 

ara�tırmanın geçerlili�ini artıracaktır95. Bu kapsamda, tezde Cittaslow birli�i tarafından 

belirlenen sakin �ehir olma kriterleri, birli�in internet sitesinden doküman olarak alınıp 

içerik analizine tabi tutulmu�tur.  

Doküman analizinden elde edilen verilerle nitel a�amanın ikinci bölümünde 

görü�me (mülakat) ve gözlem tekni�i kullanılmı�tır. Görü�me, özellikle sosyal bilimlerde 

en çok kullanılan nitel veri toplama araçlarından birisidir. Bilimsel amaçla yapılan bir 

görü�mede, sıradan bir görü�meden farklı olarak önceden belirlenmi� ciddi bir amaç söz 

konusudur. Bu ba�lamda görü�me, ciddi bir amaç u�runa soru sorma ve yanıtlama sürecini 

içeren etkile�imli bir ileti�im aracıdır96. Literatürde 3 faklı görü�me yönteminden 

bahsedilmektedir. Bunlar, “yapılandırılmı� görü�me”, “yarı yapılandırılmı� görü�me” ve 

“yapılandırılmamı� görü�me” olarak kar�ımıza çıkmaktadır97. Bu çalı�mada ara�tırmanın 

amacına uygun olarak yarı yapılandırılmı� görü�me seçilmi�tir.  

“Yarı yapılandırılmı� görü�me, ara�tırmacı tarafından önceden belirlenmi� ya da 

görü�me sırasında ortaya çıkan konulara göre yeni soruların da sorulabildi�i bir görü�me 

yöntemi olarak nitel ara�tırmalarda yaygın olarak kullanılan bir veri toplama 

yöntemidir.98” Yarı yapılandırılmı� görü�mede ara�tırmacı, görü�menin gidi�atına göre 

soruları de�i�tirme veya yeni sorular sorabilme özgürlü�üne sahiptir. Bu ba�lamda, sakin 

�ehirlerin kentsel kimlik üzerindeki etkilerini ölçmek için, Türkiye’deki ilk sakin �ehir olan 

Seferihisar’da halk ve belediye meclis üyeleri, muhtarlar ve belediye yetkilileriyle yarı 

yapılandırılı�mı� görü�meler yapılmı� ve veri toplanmı�tır. 

 
94 Ali Yıldırım ve Hasan �im�ek, Sosyal Bilimlerde Nitel Ara�tırma Yöntemleri, Seçkin Yayıncılık, Ankara, 
2016, s. 189. 
95 Ali Yıldırım ve Hasan �im�ek, a.g.e., s. 190. 
96 Ali Yıldırım ve Hasan �im�ek, a.g.e., s. 129. 
97 Ahmet Güler, Mustafa Bülent Halıcıo�lu ve Serkan Ta��ın, Sosyal Bilimlerde Nitel Ara�tırma Yöntemleri, 
Seçkin Yayıncılık, Ankara, 2015, s. 114. 
98 Ahmet Güler vd., a.g.e., s. 115. 
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Seferihisar’da yapılan görü�melerin yanı sıra veri çe�itlili�ini artırmak ve 

güvenilirli�i sa�lamak için gözlem tekni�i de kullanılmı�tır. “Gözlem, insanların do�al 

ortamlarında gözlenerek orada gerçekle�en olaylar hakkında fikir sahibi olmak için yapılan 

bir ara�tırma tekni�i olarak tarif edilebilir.99” Gözlem, aynı zamanda bir kent için de 

yapılabilir. “Gözlem yönteminde ara�tırmacı, ara�tırmaya konu olan alanı gözleyerek orada 

geçen olayları, olayların olu� �ekilleri, süreçleri, olaylara konu olan ki�iler ve bu ki�ilerin 

tecrübelerini uzaktan ya da bizzat olayın bir parçası olarak içeriden bir bakı� açısıyla 

gözlemleyebilir.100” Genel olarak gözlemin dört türünden söz edebiliriz. Bunlar; 

“yapılandırılmamı� alan çalı�ması”, “yapılandırılmı� alan çalı�ması”, “yapılandırılmamı� 

laboratuvar çalı�ması”, yapılandırılmı� laboratuvar çalı�ması” olarak kar�ımıza 

çıkmaktadır101. Bu tezde yapılandırılmı� alan çalı�ması tekni�iyle veri toplanmı�tır. 

Yapılandırılmı� alan çalı�masında ara�tırmacı, genellikle yapılandırılmı� bir gözlem 

aracı kullanır102. Ara�tırmacı, önceden hazırladı�ı bir gözlem formu ile ara�tırma sahasına 

iner, yaptı�ı gözlemleri, bu gözlem formuna kaydeder. Bu ba�lamda, Seferihisar’da sakin 

�ehirlerin etki etti�i kentsel kimlik bile�enlerini gözlemlemek için bir gözlem formuyla 

saha inilip veri toplanmı�tır. 

4.4.2. Nicel Veri Toplama Araçları 

Karma ara�tırma yöntemi uygulanarak hazırlanan bu tezde ara�tırma sürecinin 

ikinci a�aması, nicel verilerin toplanmasından ve analiz edilmesinden olu�maktadır. Nicel 

verilerin toplanması, nitel verilerin analizi sonrasında olu�turulan anket ile sa�lanacaktır. 

Anket (survey) tekni�i, bilim dünyasında en çok kullanılan veri toplama araçlarından bir 

tanesidir. Birçok farklı disiplin bu yöntemi kullanabilmektedir. 

Survey tekni�i, sosyal bilime ili�kin pozitivist yakla�ım içinde 
geli�tirilmi�tir. Surveyler, sosyal dünya hakkında nicel enformasyon üretir 
ve insanların ya da sosyal dünyanın görünümlerini betimler. Aynı zamanda 
açıklama ya da ke�fetme için de kullanılır. Surveyler, cevaplayıcılar 
(respondents) olarak adlandırılan çok sayıda insana inançları, fikirleri, 
karakteristikleri ve geçmi� ya da �imdiki davranı�ları hakkında sorular 
sorar… Ara�tırmacılar genellikle, surveylerde bir seferde birçok �ey 
hakkında soru sorarlar, birçok de�i�keni ölçerler ve tek bir surveyde çe�itli 
hipotezleri test ederler… Surveylerde evren ve örneklem bulunur ve 
örneklemin evreni temsil etmesine büyük önem verilir. Amaç 

 
99 Ahmet Güler vd., a.g.e., s. 104. 
100 Ahmet Güler vd., a.g.e., s. 104. 
101 Ali Yıldırım ve Hasan �im�ek, a.g.e., s. 174. 
102 Ali Yıldırım ve Hasan �im�ek, a.g.e., s. 175. 
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genelle�tirilebilir veriler elde etmektir. Bu nedenle örnekleme teknikleri 
üzerinde ayrıntılı bir biçimde durulur103. 

4.5. Örneklem Seçimi 

Örneklem kavramının tanımını yapmadan önce evren kavramından bahsetmekte 

fayda var. 

Evren, ara�tırmacının gerçekte ilgilendi�i ve hakkında bir �eyler ö�renmek 
istedi�i geni� insan topluluklarına, gruplara, yı�ınlara veya olaylara i�aret 
eden kavramdır. Evren ifadesi, bir kıtayı, bir �ehri, bir üniversiteyi, bir ili, 
bir kurumu ve bunun gibi grupları veya yı�ınları ifade edebilir. Burada kilit 
kavram ara�tırmacının “hakkında bir �eyler ö�renmek istedi�i” gruptur104. 

Bu kapsamda, sakin �ehirlerin kentsel kimlik üzerindeki etkilerinin ara�tırıldı�ı bu 

çalı�manın evrenini, ilk sakin �ehir olan Seferihisar ilçesi olu�turmaktadır. Bunun yanı sıra 

evreni olu�turan her bir unsura da öge denir. Dolayısıyla evren ögelerin bir araya 

gelmesiyle olu�ur105. Ara�tırmacı veri toplarken her zaman evrenin tamamına 

ula�amayabilir. Böyle durumlarda, ara�tırmacı evreni temsil etti�ine inandı�ı ve evrenin 

içinde bulunan ö�elerden bir grup belirler. Evrenle ilgili verileri bu gruptan toplar. Evreni 

temsil eden bu gruba da örneklem denir106. Karma ara�tırma yöntemine göre hazırlanan bu 

çalı�mada birden fazla veri toplama yöntemi kullanıldı�ı için hepsinin örneklemini ayrı 

ayrı belirtmekte faydavar.  

Çalı�manın ilk a�amasında veri toplama yöntemi olarak doküman incelemesi 

seçilmi�tir. Cittaslow birli�i tarafından belirlenip yayınlanan sakin �ehir üyelik kriterleri, 

sakin �ehirlerin kentsel kimli�e etkisinin incelenmesinde önem arz etti�i için doküman 

analizine tabi tutulmu�tur. Çünkü kentler, sakin �ehir birli�ine üye olabilmek için bu 

kriterlere göre bünyelerinde birtakım de�i�iklikler ve yenilikler yapmaktadır. Dolayısıyla 

bu kriterlerin kentsel kimlik ile ili�kisinin belirlenmesi önem arz etmektedir. Bu nedenle 

doküman incelemesine tabi tutulacak örneklem, sakin �ehir üyelik kriterleri olarak 

belirlenmi�tir. 

Doküman incelemesi yanı sıra tezde kullanılacak bir di�er veri toplama yöntemi 

gözlem olacaktır. Doküman analizi sonrası kentsel kimlikle ilgili olan kriterler, Seferihisar 

kent merkezinde ve Seferihisar’a ba�lı olan Sı�acık mahallesinde gözlemlenecektir.  

 
103 Elif Ku�, Nicel-Nitel Ara�tırma Teknikleri, Anı Yayıncılık, Ankara, 2012, s. 44. 
104 Ahmet Güler vd., a.g.e., ss. 87-88. 
105 Ahmet Güler vd., a.g.e., s. 88. 
106 Ahmet Güler vd., a.g.e., s. 88. 
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Doküman incelemesi ve gözlemden sonra önce Seferihisarlılarla mülakat tekni�iyle 

daha sonra da anket tekni�iyle veri toplanacaktır. Bu amaca yönelik örneklemler, temelde 

iki türde seçilir. Bunlar, “olasılıklı örneklemler” ve “olasılıksız örneklemler” olarak 

kar�ımıza çıkmaktadır. Bu çalı�mada olasılıksız örneklem tercih edilecektir. “Olasılıksız 

örneklemlerde, cevaplayıcıların örneklemde olma olasılı�ı bilinmemektedir107. Olasılıksız 

örneklem de kendi içinde 4 türe ayrılır. Bunlar; “geli�igüzel örnekleme”, “kota 

örneklemesi”, “maksatlı örnekleme” ve “kartopu örneklemesi” olarak kar�ımıza 

çıkmaktadır. 

Mülakat yöntemi ile veri toplanırken yukarıda sayılanlar arasından “kartopu 

örnekleme” tekni�i kullanılacaktır. Kartopu örneklemenin mantı�ında zincirleme ula�ım 

prensibi hakimdir. Ara�tırmacı önce, hedef evrenden bir öge veya az sayıda ögeler belirler. 

Bunlar genelde ara�tırmacının ilk a�amada ula�abilece�i ögelerdir108. Ara�tırmacı 

belirledi�i bu ögelerden veri toplarken onlarara, çaı�maya katılmak isteyebilecek 

kimselerin ileti�im bilgilerini ister. Böylece kartopu misali örneklem sayısı artar. Bu 

kapsamda Seferihisar’da daha önce ileti�ime geçilen iki ki�i ile görü�meler yapılıp, onların 

yardımıyla yeni bireylere ula�ılarak mülakatlar gerçekle�tirilmi�tir. 

Nitel verilerin analizinden sonra olu�turulan anket formu ile veri toplanmasında 

olasılıksız örneklemenin bir türü olan “maksatlı örnekleme” metodu kullanılmı�tır. 

Maksatlı örneklemde, cevaplayıcı olarak sadece ara�tırmanın amacıyla ilgili olan insanlar 

seçilir. Bu kapsamda anket için Seferihisar’da ya�ayan ve sakin �ehirler ile ilgili bilgeye 

sahip olan insanlar seçilmi�tir ve 381 ki�iden anket tekni�i ile veri toplanmı�tır. 

4.6. Ara�tırmanın Sınırlılıkları 

Sakin �ehirlerin kentsel kimlik üzerindeki etkilerinin incelendi�i bu çalı�ma, 

�zmir’in Seferihisar ilçesi ile sınırlandırılmı�tır. Çalı�manın sınırlılıklarının 

belirlenmesinde maddi imkanların ve zamanın sınırlı olması aynı zamanda Seferihisar’ın 

Türkiye’deki ilk sakin �ehir olması etkili olmu�tur. Yüksek lisans tezleri, genellikle 

ara�tırmacıların kariyerlerinin ba�ında oldu�u dönemlerde yürütüldü�ü için maddi 

imkanların ve zamanın kısıtlı olmasından büyük ölçüde etkilenmektedir. Bu yüksek lisans 

tezinde de bu kısıtlılık, Cittaslow birli�ine üye olan onlarca kentten sadece Seferihisar’ın 

seçilmesinde etkili olmu�tur. Ayrıca Seferihisar, Cittaslow birli�inin Türkiye’deki 

 
107 Elif Ku�, a.g.e., s. 45. 
108 Ahmet Güler vd., a.g.e., s. 95. 
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temsilcisidir. Türkiye’den birli�e üye olmak isteyen kentler, Seferihisar’ın yönetti�i 

süreçle adaylık ba�vurularını yapmaktadır. Seferihisar’ın bu konumu, ara�tırmanın 

sınırlılıklarının belirlenmesinde önemli rol oynayan bir di�er etkendir. 

4.7. Nitel Bulgular  

Ara�tırmanın ilk a�amasını olu�turan nitel ara�tırma kapsamında öncelikle doküman 

incelemesi daha sonra gözlem ve mülakat teknikleriyle veriler toplanmı�tır. Toplanan 

veriler, içerik analizi yöntemiyle analiz edilmi�tir.  

“�çerik analizi, çok çe�itli söylemlere uygulanan birtakım metodolojik araç 
ve tekniklerin bütünü olarak tanımlanabilir. �çerik analizi adı altında 
toplanan bu araç ve teknikler, her �eyden önce kontrollü bir yorum çabası 
olarak ve genelde tümdengelime dayalı bir “okuma” aracı olarak 
nitelendirilebilir. Söz konusu okuma, sınırları belirlenmi� söylem 
örneklerinin çözümlenmesi esasında dayanmaktadır”109.  

4.7.1. Doküman �ncelemesi Bulguları 

Çalı�manın ilk a�amasında sakin �ehir üyelik kriterleri, kentsel kimlik bile�enleri 

açısından de�erlendirilmi�tir. Bu kapsamda, Cittaslow birli�inin internet sitesinde 

yayımlanan üyelik kriterleri, belge (doküman) olarak MAXQDA 2018 programına 

aktarılmı�tır. Daha sonra kavramsal çerçeve bölümünde ortaya koyulan “kentsel kimlik 

bile�enleri” programa tema ve kod olarak girilmi�tir. Daha sonra bu kriterler, ilgili oldu�u 

kentsel kimlik bile�enleri ile kodlanmı�tır. 

 
109 Nuri Bilgin, Sosyal Bilimlerde �çerik Analizi Teknik ve Örnek Çalı�malar, Siyasal Kitabevi, Ankara, 2014, 
s. 1. 
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�ekil 4.2. Doküman �ncelemesi Kod Listesi 

 

Yapılan 59 kodlama sonucunda, �ekil 4.3’te görüldü�ü gibi en çok kodlama 

Kentle�me ve Mimari kodu ile yapılmı�tır. Toplam kodlamaların %33’ünü 

olu�turmaktadır. Bu da göstermektedir ki sakin �ehir üyelik kriterleri içerisinde kentsel 

kimlik ile ilgili en çok vurgu kentle�me ve mimari alanındadır. �ekil 4.4’te örnekleri 

görülece�i üzere sakin �ehir olma kriterleri arasında bulunan biyomimari alanında 

çalı�malar yapmak, daha önceden tarım için kullanılan araziler için imar planı olu�turmak, 

aktarma merkezlerinde bisiklet park yerleri in�a etmek gibi kriterler kentle�me ve mimari 

bile�eni altında de�erlendirilmi�tir.  
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�ekil 4.3. Doküman Analizi Kod Frekansları 

 

Yapılan kodlamalarda kentle�me ve mimariden sonra en çok kodlanan kentsel 

kimlik bile�eni, üretim biçimleri olmu�tur. Üretim biçimleri bile�eni de toplam 

kodlamaların %27’sini olu�turmaktadır. Cittaslow üyelik kriterleri arasında yer alan do�al 

ve yerel alı�-veri� merkezlerinin olu�turulması, atölyelerin korunması ve de�erlerinin 

artırılması, yerel yiyecek üretiminin te�vik edilmesi gibi ilkeler bu kapsamda 

de�erlendirilmi�tir.  

Yapılan kodlamalarda üçüncü sırada kültürel etkinlikler yer almaktadır. Kodlamalar 

içindeki payı %10 olarak kar�ımıza çıkmaktadır. Cittaslow üyelik kriterleri arasında 

bulunan gençlik faaliyetlerinin yürütüldü�ü alanların ve bir gençlik merkezinin 

mevcudiyeti, yerel ve geleneksel kültürel etkinliklerin korunması ve de�erlerinin 

arttırılması, Cittaslow kampanyalarının desteklenmesi gibi kriterler bu kod altında ele 

alınmı�tır.  
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�ekil 4.4. Cittaslow Üyelik Kriterleri Tek-Vaka Modeli 
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Kültürel etkinliklerden sonra en çok kodlanan bile�en, %9’luk bir payla demografik 

özellikler olmu�tur. Üyelik kriterleri arasında bulunan genç neslin istihdam durumu ve 

azınlıklara yönelik ayrımcılı�a kar�ı çalı�malar gibi kriterler bu kapsamda ele alınmı�tır. 

Özellikle bu iki faktör ile �ehirdeki demografik hareketler arasında do�ru orantı vardır. 

Dolayısıyla bunun gibi faktörlere yönelik üretilen politikalar veya eksiklikler, �ehirlerin 

demografik özelliklerini etkileyecektir. 

 Demografik özelliklerden sonra en çok kodlama yapılan kimlik bile�enleri %5’lik 

payla yollar ve i�aretler olmu�tur. Her iki bile�en de aynı sayıda kodlamaya sahiptir. Daha 

sonra %3’lük payla gelir seviyesi-ekonomik durum, istihdam yapısı ve açık alanlar aynı 

sayıda kodlamayla bunu takip etmi�tir. Son olarak %1’lik payla, tek kodlamayla iklim ve 

bitki örtüsü özellikleri gelmektedir. Bunun dı�ında di�er kentsel kimlik bile�enleri ile ilgili 

kodlama yapılmamı�tır. 

 Yapılan doküman incelemesi sonrasında gözlem ve mülakat yöntemleri ile veri 

toplanırken göz önüne alınacak kentsel kimlik bile�enleri ile ilgili olan üyelik kriterleri 

a�a�ıdaki gibidir; 

• “Kentsel ya da toplu kanalizasyon için atık su arıtma tesisinin 
bulunması.” 

• “Görsel kirlili�in ve trafik gürültüsünün azaltılması.” 
• “Kamusal ı�ık kirlili�inin azaltılması.” 
• “Biyoçe�itlili�in korunması.” 
• “Kamu binalarına ba�lı verimli bisiklet yolları.” 
• “Mevcut bisiklet yollarının araç yollarıyla kilometre üzerinden 

kar�ıla�tırılması.” 
• “Metro ve otobüs durakları gibi aktarma merkezlerinde bisiklet park 

yerleri.” 
• “Engellilere yönelik mimari engellerin kaldırılması.” 
• “Aile hayatı ve hamile kadınlar için giri�imler (Kent merkezlerinde 

“ve/veya hastanelerde hamileler için özel park yeri ayrılması gibi).” 
• “�ehir dı�ında çalı�an �ehir sakinlerinin oranı.” 
• “Kente ait de�erlerin iyile�tirilmesi, kent merkezlerinin ve kamu 

binalarının de�erlerinin arttırılması için programlar (Sokak mobilyaları, 
turizm levhaları, kentsel peyzaj ve korunması).” 

• “Verimli bitkiler ve meyve a�açları kullanılarak sosyal ye�il alanların 
iyile�tirilmesi ve/veya olu�turulması.” 

• “Kentsel ya�anabilirli�in arttırılması (Kentin daha ya�anabilir olması 
için çalı�malar yapmak.” 

• “Marjinal alanların tekrar de�erlendirilip kullanılması.” 
• “Sürdürülebilir mimari için hizmet masası olu�turulması (Biyomimari)” 
• “Kirleticilerin izlenmesi ve azaltılması (Gürültü, elektrik sistemleri)” 



45 

 

• “Ki�isel sürdürülebilir kentsel planlanmanın te�viki (Pasif ev)” 
• “Sosyal altyapıyı desteklemek.” 
• “Kamusal sürdürülebilir kentsel planlamanın te�viki (Pasif ev).” 
• “Kent içindeki kullanı�lı ye�il alanların verimli bitkiler ile 

de�erlendirilmesi.” 
• “Yerel ürünlerin ticarile�mesi için alanların yaratılması.” 
• “Atölyelerin korunması ve de�erlerinin arttırılması, do�al/yerel alı�veri� 

merkezlerinin yaratılması (Tarihi kent merkezlerinde yer alan geleneksel 
kasap, fırın, bakkal vb. dükkanların desteklenmesi).” 

• “Ye�il alanlarda kullanılan beton miktarı (metreküp olarak).” 
• “Kentin direnci için planlama.” 
• “Agroekolojinin geli�tirilmesi (Yerel ürünlerin sertifikalandırılması, 

kültür müzeleri kurulması).” 
• “El yapımı ve etiketli veya markalı esnaf/sanatkâr ürünlerinin 

korunması.” 
• “Geleneksel i� tekniklerinin ve zanaatların de�erinin arttırılması.” 
• “Kırsal bölgede ya�ayanların hizmetlere eri�imini arttırarak kırsal 

bölgelerin de�erini arttırmak (Bölgedeki halkının hizmetlere ula�ımını 
arttırmak).” 

• “Kamuya ait restoranlarda (okul kantinleri, a� evleri vb) yerel, 
mümkünse organik ürünlerin kullanılması (Mümkünse yerel organik 
ürünlerin kullanılması. Okul kantinleri vb).” 

• “Ki�isel kullanımda ve yemek sektöründe tat e�itimlerinin verilmesi ve 
mümkünse organik yerel ürünlerin kullanılmasının te�vik edilmesi.” 

• “Yerel ve geleneksel kültürel etkinliklerin korunması ve de�erlerinin 
arttırılması.” 

• “Otel kapasitelerin arttırılması (Yatak sayısının nüfusa yıllık oranının 
de�erlendirilmesi).” 

• “Tarımda GDO kullanımının yasaklanması” 
• “Önceden tarım için kullanılmı� alanların kullanımı hakkındaki imar 

planları için yeni fikirlerin varlı�ı.” 
• “�yi kar�ılama (Kenti ziyaret edenlere yönelik çalı�acak bir 

kar�ılama/tanıtım görevlisinin belirlenmesi, görevlendirilmi� ki�ilerin 
e�itimi, yönlendirme levhaları, ziyaretçilere uygun altyapı olanakları ve 
tanıtım ofisleri gibi bu alanda çalı�an noktaların mesai saatlerinin 
düzenlenmesi).” 

• “Yava� güzergahların mevcut olması (Basılı olarak veya internet 
sayfasında ve web üzerinde).” 

• “Cittaslow kampanyalarının desteklenmesi.” 
• “Azınlıklara yönelik ayrımcılı�a kar�ı çalı�malar.” 
• “Farklı etnik kökene sahip insanların aynı mahallede ya�aması.” 
• “Genç neslin istihdam durumu.” 
• “Yoksulluk.” 
• “Farklı kültürlerin entegrasyonu.” 
• “Belediyenin kamu konut yatırımı.” 
• “Gençlik faaliyetlerinin yürütüldü�ü bir alanların ve bir gençlik 

merkezinin mevcudiyeti.” 
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• “Slow food aktiviteleri ve kampanyaları için destek”110. 

Bu 45 kriterler göstermektedir ki teorik olarak sakin �ehirlerin kentsel 

kimli�in korunmasında önemli ölçüde etkisi vardır. Fakat burada önemli olan bu 

kriterlerin hayata geçirilirken amaca uygun hareket edilip edilmedi�idir. Ancak tam 

manada bu kriterleri yerine getirmek veya bu do�rultuda çalı�mak kentsel kimli�in 

korunmasında pozitif yönde bir katkı gösterecektir. Aksi takdirde sakin �ehirler, 

kentsel kimlik açısından kâ�ıt üzerinde kalan bir olgu olmaktan öteye 

geçemeyecektir. 

4.7.2. Gözlem ve Mülakat Bulguları 

Doküman analizi sonrası yukarıda belirtilen kriterler çerçevesinde bir 

gözlem formu ve bir mülakat formu hazırlanarak Seferihisar’da veri toplanmı�tır. 

Bu kapsamda gözlem noktalarında foto�raf çekilmi� ve gözlem formları 

doldurularak doküman haline getirilmi�tir. Mülakat kapsamında yedi erkek ve yedi 

kadın olmak üzere toplamda on dört ki�iyle görü�ülmü�tür. Görü�ülenler arasında 

dört tane belediye meclis üyesi iki tane muhtar, esnaf, sanatçı, memur, belediye 

çalı�anı, ö�renci, kurye, emekli ve bir de ö�retmen yer almaktadır. Ortalama iki�er 

saatlik görü�meler yapılmı�tır. Daha sonra katılımcılarla yapılan görü�meler de 

doküman haline getirilerek hepsi MAXQDA 2018 programına aktarılmı�tır. 

Programa atılan belgeler, doküman analizi sonrası kentsel kimli�e etkisi oldu�u 

ortaya konulan üyelik kriterleri kapsamında analiz edilmi�tir. Bu 45 kriter, 

programa kod olarak eklenmi�tir ve kodlamalar yapılmı�tır. Bunun yanı sıra 

kodlanan her bölüm, kentsel kimli�e etkisi bakımından olumlu, olumsuz ve etkisiz 

olarak tekrar kodlanmı�tır. Yapılan tüm bu kodlamalar, kriterlerin ba�lıkları 

kapsamında de�erlendirilecektir. 

4.7.2.1. Çevre Politikaları 

�lk olarak Cittaslow üyelik kriterleri arasından Çevre Politikaları ba�lı�ı ele 

alınacaktır. Daha önce yapılan doküman analizi sonrasında Çevre Politikaları ba�lı�ı 

kapsamında kentsel kimlik ile ilgili olan 4 kriter saptanmı�tı. Bunlar; “Görsel kirlili�in ve 

trafik gürültüsünün azaltılması”, “Kentsel ya da toplu kanalizasyon için atık su arıtma 

tesisinin bulunması”, “Kamusal ı�ık kirlili�inin azaltılması” ve “Biyoçe�itlili�in 

korunması” kriterleri idi. Bu kriterler genelinde görü�me ve gözlem dokümanları içerisinde 

 
110 https://cittaslowturkiye.org, (Eri�im Tarihi: 16.06.2019). 
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toplamda 75 kodlama yapılmı�tır. Bu kodlu bölümler, kentsel kimli�e etkisi bakımından 

de�erlendirildi�inde 70 tanesi olumsuz etki, 4 tanesi olumlu etki, 1 tanesi de etkisiz olarak 

kar�ımıza çıkmaktadır. 

�ekil 4.5. Çevre Politikaları Kod �li�kiler Tarayıcısı Çıktısı

 

MAXQDA’da Kod ili�kiler tarayıcısı aracı bir bölümde birlikte olu�an kodları gösterir111.  

Kriter bazında de�erlendirdi�imizde, �ekil 4.5’ten de anla�ılaca�ı üzere görsel 

kirlilik ve trafik gürültüsünün azaltılması ile ilgili yapılan kodlamalarda olumsuz etkiler 

dikkat çekmektedir. Gözlem ve mülakat dokümanlarında bu kriter kapsamında yapılan 63 

kodlamanın tamamı aynı zamanda olumsuz etki koduyla kodlanmı�tır. Bu da 

göstermektedir ki Seferihisar bu kriterin gereklerini yerine getirerek kentsel kimli�in 

korunmasında ve sürdürülmesinde olumlu yönde bir yol alamamı�tır. 

 
111 https://www.youtube.com/watch?v=aXBkWre0GdE&t, (Eri�im Tarihi: 09.07.2019). 
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�ekil 4.6. Seferihisar’dan Foto�raflar 1

 

�ekil 3.6’dan da anla�ılaca�ı üzere Seferihisar’da yapılan gözlem sonucunda �ehir 

merkezinde görsel kirlili�in çok fazla oldu�u gözlemlenmi�tir. Ana cadde üzerinde çok 

fazla tabela ve ilan göze çarpmaktadır. Bunun yanı sıra foto�rafta da görüldü�ü üzere �ehir 

merkezinde tarihi niteli�e sahip bir yapının bakımsızlı�ı ve üzerindeki ilanlar dikkat 

çekmektedir. Ayrıca �ehir merkezinde trafi�in aktı�ı ana arterler üzerinde de yo�unluk 

gözlemlenmi�tir. Seferihisar’da gözlem yapılan 4 gün süresince yo�un trafik hali devam 

etmi�tir. Görsel kirlilik ve trafikle ilgili olarak bu gözlemlerle mülakatta anlatılanlar 

birbirini teyit etmektedir. Görsel kirlilik ile ilgili olarak mülakatlarda belirtilenler a�a�ıda 

sıralanmı�tır; 

• “Görsel kirlilik konusunda burası tam bir rezalet. En basitinden her yer 
tabela reklam afi�i. Gözüm nereye çarpsa reklam. Önüne gelen elektrik 
direklerine duvarlara reklam afi�leri, etiketleri asıyor. Kimse de bunlara 
bir �ey diyemiyor. Bu kadar kötü olamaz yani. Ayrıca birisi bir yerden 
ta�ınıyor, 10 sene tabelası, e�yası orada kalır. Mesela burada bir 
kokoreççi dükkânından çıktı. Kapının önüne bir alüminyum dolap 
bıraktı. �ki senede zor kaldırttık. Belediyeye diyorum ki adam bırakıp 
gitti gelip alın dolabı. Gelen giden yok. Sonra her yer çöp ve hayvan 
dı�kısı. Ve bunlar sakin �ehir olmadan önce böyle de�ildi. Önceden daha 
derli topluydu. Burası kentle�tikçe bozuldu.” 
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• “Görsel kirlilik ile ilgili olarak… Seferihisar’a gitti�inizde görüyorsunuz 
zaten. Binalar abuk sabuk bir �ekilde yapılmı�. Bir düzen yok. Keza yol 
kenarlarında bir sürü tabela. Yok bilmem ne oteli bilmem ne lokantası. 
Böyle bir kirlilik yok yani. Yol boylarınca bir sürü. Sı�acık’ta da öyle, 
Seferihisar’da öyle. Bunu belediye yaptı resmen.” 

• “Üzerinde yapı olmayan arsalar le� gibi. �uraya bakalım. Deniz kenarı 
bo� arsalar pislik içerisinde. Yabani otlar vs. hep pislik içerisinde. Burası 
bir marka oluyor. Burayı ya temizleteceksin ya da belediye olarak 
temizleyip para çıkaracaksın. Böylece görsel kirlili�in önüne 
geçebilirsin. Ama bunlar siyasi ranta kar�ı �eyler i�te.” 

• “Seferihisar sakin �ehir olduktan sonra görsel kirlilik artarak devam etti. 
Ve hala artmaya devam ediyor. Rastgele plansız bir �ekilde imara açılan 
yerler oldu.” 

• “Görsel kirlilik konusunda sakin �ehir olmak Seferihisar’a bir kazanım 
sa�lamadı. Aksine kalabalıkla�ma görsel kirlili�in artmasına da 
zeminolu�turdu.” 

Bu ifadeler göstermektedir ki ara�tırmacının gözleminin yanı sıra halk da görsel kirlilik 

konusunda olumsuz dü�üncelere sahip. Hatta birço�u Seferihisar, sakin �ehir olduktan 

sonra görsel kirlili�in arttı�ını dü�ünmektedir. Bunun yanı sıra trafik sorunu ile ilgili 

mülakatlarda belirtilen ifadeler a�a�ıdaki gibidir; 

• “Sakin �ehir adından da anla�ılaca�ı üzere trafi�in problem olmadı�ı 
yerler olmalı. Fakat Seferihisar, Türkiye’nin hemen hemen di�er ilçeleri 
gibi yol bakımından yeterli altyapıya sahip de�il. Sakin �ehirle beraber 
nüfusun artması do�al olarak trafik için de büyük problemlere yol açtı.” 

• “Trafik konusunda da herhangi bir önlem alınamıyor. Ayrıca nüfus 
arttıkça ve kent büyüdükçe de bu trafik sorunu artarak devam ediyor. 
Ciddi bir betonla�ma ve yapıla�ma var. Bunun önüne geçilemiyor. 
Ayrıca buna kar�ın yol düzenlemesi veya planlama yapılmıyor.” 

• “Trafik de çok beter buralarda. Yazın görseniz. Turistler de gelince 
burada yürüyecek yol kalmıyor. �imdi kı� olmasına ra�men bile nasıl 
trafik var görüyorsunuz. Ve bunun için de hiçbir çalı�ma yapılmıyor.” 

• “�u an burada trafik tamamen ke�meke�. Trafik polisleri de trafi�i 
düzenlemiyor. Millet zaten artık önemsemiyor bile polisleri. Orada 
girilmez tabelası var. Önünde de trafik polisi var. Adam hiç oralı 
olmadan giriyor. Sallamıyor bile polisi. Kimse de bir �ey demiyor. 
Ayrıca yaya trafi�i de berbat. Kaldırımların önü arkası kapalı halde. Onu 
geçtim kaldırımların üstünde hep lokanta masaları, esnaf e�yaları. Böyle 
bir rezillik olamaz ya.” 

• “Sakin �ehir olduktan sonra trafik inanılmaz bir �ekilde arttı. Ve buna 
hiçbir önlem alınamıyor. Böyle bir çaba da yok zaten. Özellikle yarın 
burada arabayla girecek yer bulamazsın. Hafta sonu oldu�u için. 
Arabayla resmen i�kence çekiyoruz burada. Yürüyerek 3 dakikaya 
geldi�in yolu arabayla 10 dakikada geliyorsun. Otopark zaten çok ciddi 
bir sorun. Düzgün yol yok zaten.” 
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• “Trafikle ilgili �unları söyleyebilirim. Park yeri bulmak oldukça zor 
burada. Yaz gelince �imdinin iki katı oluyor. Kilitleniyor. Bununla ilgili 
bir proje oldu�unu bilmiyorum.” 

Halkla yapılan mülakatlarda da görüldü�ü üzere trafik ile ilgili gözlem sonuçları 

do�rulanmaktadır. Trafik sıkı�ıklı�ı konusunda olumsuz dü�ünceler öne çıkmaktadır. Bu 

kapsamda belediye yetkilileriyle yapılan görü�melerde bu soru soruldu�unda kendileri de 

böyle bir problemin mevcudiyetini onaylamaktadır. Buna yönelik birtakım önlemler 

alınmaya çalı�ılmı�, projeler yürürlü�e konulmak istenmi� fakat halk tabanında dirençlerle 

kar�ıla�ılmı�tır. Bu çözümlere yönelik dirençler artınca da bu uygulamalar durdurulmu�tur. 

Bunu açıklar nitelikteki belediye yetkililerinin ifadesi a�a�ıdaki gibidir; 

• “Görsel kirlilik ve trafikle ilgili bir projeler yapıldı. Mesela Seferihisar 
merkezde ana caddenin trafi�e kapatılması, tabelaların sabitlenmesi vs. 
�lk olarak 2009’da sokak sa�lıkla�tırılması projesi yapıldı. En basitinden 
ana cadde üzerindeki binaları görsel kirlili�i önlemek adına belirli renkle 
boyamak istedik. Bu tarzda projeler ürettik fakat buna kar�ın çok fazla 
direnç gördük halktan. Bir di�er konu olarak ana caddeyi trafi�e 
kapattık, fakat bir gün sürdürebildik. Çok fazla baskı ve itiraz gördük 
esnaftan vs. Buraları trafi�e kapatırsanız bizim kazancımız olumsuz 
etkilenecek, i�lerimiz bitecek. �mzalar toplandı, sonra insanlar o caddede 
kar�ı direni� örne�i göstermek için top bile oynadılar. Belediyelere 
esnaflar geldi ba�kanla görü�mek için. Biz de mecbur tekrar açmak 
zorunda kaldık. Her ne kadar bu yönde proje üretilse de dirençle kar�ı 
kar�ıya kaldık. Bunun yanı sıra otopark projelerimiz de vardı. Fakat 
büyük�ehire ba�lı oldu�umuz için, böyle �eylerde büyük�ehir 
belediyesinin onayına tabi oldu�umuz için bu konuda yaptı�ımız 
projeleri hayata geçiremedik. Bunun yanı sıra Seferihisar’da imar 
planlarını biz onaylamıyoruz. Yani büyük�ehire ba�lıyız.  Sadece görü� 
bildiriyoruz. Son kararı büyük�ehir belediye veriyor. Yani bizim 
onaylamadı�ımız yerlere de istedi�i gibi imar açabiliyorlar. Bu nedenle 
Seferihisar’da 3 katlı binalar da var, 4 katlı binalar da var, 5 katlı binalar 
da var. Biz aslında sabitlemek isterdik bunu. Sadece belirli katta 
apartman olsun. Ama maalesef karar bizden çıkmıyor. Yine de bu 
kurullarla biraz iyile�tirmeye çaba sarf ediyoruz.” 

Bu ifadelerden de anla�ılaca�ı üzere bu sorunların çözümleri için birtakım düzenlemeler 

hayata geçirilmek istenmi� fakat çe�itli sebeplerle yarım kalmı� veya hiç hayata 

geçirilememi�. Durum, objektif de�erlendirildi�inde tek tarafta hata bulmak do�ru 

gözükmüyor. Fakat her �eye ra�men on yıldır sakin �ehir unvanına sahip olan 

Seferihisar’da hala görsel kirlilik ve trafik sorunu çözülememi�tir. Bununla birlikte bu 

sorunlar giderek artmaktadır. 
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Çevre politikaları ba�lı�ı altındaki bir di�er kriter de “Kentsel ya da toplu 

kanalizasyon için atık su arıtma tesisinin bulunması.” idi. Bu kapsamda belediye 

yetkililerine sorulan soruda a�a�ıdaki cevap alınmı�tır; 

• “Atık su arıtma tesisleriyle ilgili olarak �unları söyleyebilirim. Cittaslow 
birli�inin merkezi olan �talya, bu kriterleri hazırlarken Avrupa 
standartlarına göre hazırlıyor açıkçası. Bunu Türkiye’ye uyarladı�ımızda 
çok farklı sorunlar ortaya çıkabiliyor. Yerel yönetimlerde yetki durumu 
kar�ımıza çıkıyor. Her ne kadar en son çıkarılan büyük�ehir belediye 
kanuna göre yetkilerimiz artmı� olsa da su, kanalizasyon, arıtma tesis 
konularında �ZSU’ya ba�lıyız. Yani büyük�ehir belediyesine ba�lıyız. 
Biz her ne kadar kriterlere uymaya çalı�sak da neticede tabi oldu�umuz 
kanunlar var. Bu nedenle bu konuda yapabilece�imiz çok bir �ey yok. 
En basitinden bu konuyla ilgili bir problem çıkması halinde bile bizim 
yapabilece�imiz tek �ey �ZSU ile irtibata geçmek. Fakat çok daha 
önceden yani Seferihisar sakin �ehir olmadan önce yapılmı� bir su 
arıtma tesisi mevcut. �ZSU’ya ba�lı.” 

• “Bu konu büyük�ehir belediyelerini ilgilendiren bir konu oldu�u için bu 
noktada bir ilçenin yapabilece�i çok bir �ey yok.” 

Açıklamalardan da anla�ılaca�ı üzere kanunların üstünlü�ü oldu�u için büyük�ehirlerdeki 

ilçe belediyelerinin yetkileri, bu kriteri yerine getirmede yetersizdir. Bu nedenle bu 

kodlama etkisiz olarak de�erlendirilmi�tir. Bu kriter, Seferihisar’da ve Türkiye’deki di�er 

sakin �ehirler açısından kentsel kimlik konusunda büyük bir etkiye sahip de�ildir.   

Çevre Politikaları ba�lı�ı altında kentsel kimlikle alakalı bir di�er kriter, “Kamusal 

ı�ık kirlili�inin azaltılması” idi. Gözlem esnasında �ekil 4.7’de görüldü�ü gibi �ehir 

merkezinde büyük bir pano oldu�u gözlemlenmi�tir. Bu da kamusal ı�ık kirlili�inin 

oldu�una örnek gösterilebilir. Bu nedenle bu kodlama olumsuz etki olarak dikkate 

alınmı�tır. 
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�ekil 4.7. Seferihisar’dan Foto�raflar 2

 

Bu konuyla ilgili belediye yetkilileriyle görü�üldü�ünde panonun orada olmasının bir 

gereklilik oldu�unu belirttiler. Konuyla ilgili ifade a�a�ıdaki gibidir; 

• “Kamusal ı�ık kirlili�i konusunda �unları söyleyebilirim. Mesela 
Seferihisar meydanda büyük bir pano var. Bu bir ı�ık kirlili�ine neden 
oluyor. Ama biz burada yaptı�ımız �eyleri insanlara duyurmak 
konusunda sıkıntılar ya�ıyoruz. Ayrıca biz Seferihisar’da büyük�ehir 
belediyesinin onayı olmadan billboard koyamıyoruz. Mesela 
meydandaki dev ekranı koymak yerine caddelerde özel bir �ekilde 
tasarlanmı� küçük billboardlar koymayı tercih ederdik. Böylece hem 
faaliyetleri duyurma konusunda sıkıntı ya�amazdık hem de görüntü 
kirlili�inin bir nebze önüne geçmi� olurduk. Ama maalesef bunlar hep 
büyük�ehir belediyesinin onayına tabi oldu�u için biz de o dev ekranı 
koymakla yetindik.” 

Çevre politikaları ba�lı�ı altında yer alan ve kentsel kimlikle ilgili son kriter de 

“Biyoçe�itlili�in korunması.” kriteridir. Bu kapsamda yapılan 8 kodlamadan 4 tanesi 

olumlu etki, 4 tanesi de olumsuz etki olarak de�erlendirilmi�tir. Bu konuyla ilgili olarak 
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Seferihisar’da tartı�ılan konulardan birisi mandalina bahçelerinin durumudur. Bu 

kapsamda halkla yapılan mülakatlarda insanların, mandalina bahçelerinin imara 

açılmasından �ikayetçi oldu�u görülmü�tür. Bu durum Seferihisar mandalinasının gelece�i 

için bir problem olarak görülmektedir. Bununla ilgili olarak mülakatlardan alıntılar 

a�a�ıdaki gibidir; 

• “Buraya ilginin de artmasıyla burada bulunan ye�il alanların ço�u da 
in�aat oldu. Daha önceden böyle de�ildi. En basiti kaç hektar mandalina 
bahçesi in�aat oldu.” 

• “Birçok eski mandalina bahçesinde in�aatlar ba�lamı�. Mesela 
Seferihisar’ın içindeki mandalina bahçelerine de villa diktiler.” 

Bu ifadeleri do�rular nitelikte Seferihisar �ehir merkezinde gözlem esnasında çekilen 

foto�raflar da (�ekil 4.8) mevcuttur. Eskiden mandalina bahçesi olan yerlerde evler 

görülmektedir. 

�ekil 4.8. Seferihisar’dan Foto�raflar 3

 

Bu durum belediye yetkililerine soruldu�unda a�a�ıdaki yanıtlar alınmı�tır; 

• “Mandalinaların imara açılması konusundan biz de mustaribiz. Özellikle 
ba�kanımız her mandalina festivalinin giri� konu�masında ısrarla vurgu 
yapıyor. Lütfen mandalinalarınızı in�aata çevirmeyin diye. Bunların 
korunması için elimizden geleni de yapıyoruz. Kooperatifler kuruyoruz. 
Mandalina üzerine Ar-Ge çalı�maları yapıyoruz. Üreticiyi korumak için 
çalı�ıyoruz. Ama yine bunlara ra�men insanlar maddi kazanç sa�lamak 
için bu yola gidiyor. Büyük�ehir belediyesi imara açtıktan sonra bizim 
elimizden çok bir �ey gelmiyor. �nsanlar daha çok kazanç elde etmek 
için ya satıyor bahçelerini ya da a�açları kesip in�aat yapıyor. Bu 
noktadan sonra biz Seferihisar Belediyesi olarak yapabilece�imiz bir �ey 
kalmıyor.”��
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Bu açıklamadan da anla�ılaca�ı üzere mandalinaların imara açılması hususunda ilçe 

belediyesi yetkiye sahip de�il. Bu konuda öncelikle halkta bilinç olu�ması gerekiyor. 

Bunun yanı sıra belediye yetkilileriyle yapılan görü�melerde belediyenin mandalina 

konusunda hassasiyete sahip oldu�u görülüyor. Bu do�rultuda Seferihisar mandalinasını 

markala�tırmak adına birtakım Ar-Ge çalı�maları yapılmı� ve tescillenmesinde ön ayak 

olmu�tur. Bu konu ile ilgili belediye yetkililerinin ifadesi a�a�ıdaki gibidir; 

• “Mandalina kurutma tesisleri kuruldu. Bu, uzun denemeler, Ar-Ge 
çalı�maları sonucunda ula�ılan bir �ey. Ve Seferihisar mandalinası 
kurutuldu�u takdirde uzun süre tazeli�ini koruyor. Tabi �u an tesisin 
kapasitesi çok küçük. Bütün üreticilere kucak açamıyoruz. Bu tesis belki 
ilerleyen yıllarda büyüyecek ve o zaman bu alanda da bir kooperatif 
kurulacak. Gerçekten önemli bir adım olacak.”�

• “Belediyemizin te�vikiyle kurulan mandalina kurutma tesisimiz 
Seferihisar mandalinası için büyük bir çalı�ma oldu. Eminim ki 
önümüzdeki zamanlarda bunun gibi tesislerin sayısı artacaktır.” �

Mandalina özelinde incelendi�inde Seferihisar, sakin �ehir olduktan sonra Seferihisar 

mandalinasının korunmasında önemli adımlara sahne olmu�tur. Bunun yanı sıra sakin 

�ehirle beraber Seferihisar’ın tanınması ve büyümesi, yeni imar alanlarının açılması bu 

konuda olumsuz etkiye neden olmu�tur. Buna kar�ın Seferihisar Belediyesinin özellikle 

imar ile ilgili yetkileri kısıtlı oldu�u için bu olumsuz etkiler ortadan kaldırılamamı�tır. 

Biyoçe�itlili�in korunması ile ilgili basında da yer bulan bir ba�ka konu karakılçık 

bu�dayıdır. Seferihisar Belediyesinin çalı�malarıyla gün yüzüne çıkarılmı�, geneti�i 

bozulmamı� olan karakılçık bu�dayı besin de�eri oldukça yüksek bir tahıldır. Bununla 

ilgili olarak belediye yetkililerinin ifadesi a�a�ıdaki gibidir; 

• “Karakılçık bu�dayı meselesini duymu�sunuzdur. Bizim köy 
ziyaretlerimizde ortaya çıkan eski bir bu�day. Bunun da Ar-Ge çalı�ması 
yapıldı. Ve bu�day üretime alındı. �imdi Ulamı�’ta bu bu�daydan ata 
ekme�i adı altında bir ekmek yaptık. Ve dı�arıya satı�ı da ba�ladı. 
�nternet üzerinden bile satı�ı devam ediyor.”�

• Biyoçe�itlili�in korunmasıyla ilgili olarak karakılçık bu�dayı güzel bir 
örnek olacaktır. En ba�ta Tunç Bey’in destekledi�i bir proje oldu. Bence 
Türkiye için de büyük bir farkındalık yarattı.”�

Atılan bu adım, biyoçe�itlili�in korunmasında ve sürdürülmesinde önemli bir adımdır. 

Bunun yanı sıra Seferihisar’da düzenlenen tohum takas �enlikleri de bu amaca hizmet 

etmektedir. 
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Özetle kentsel kimlik bile�enleri ile alakalı olan sakin �ehir üyelik kriterleri 

arasında Çevre Politikaları ba�lı�ı altında yer alan kriterler incelendi�inde, görsel kirlilik 

ve trafi�in azaltılması ile ilgili yapılan 63 kodlamanın tamamı olumsuz etkiye i�aret 

etmektedir. Kentsel ya da toplu kanalizasyon için atık su arıtma tesisinin bulunması ile 

ilgili yapılan kodlama etkisiz olarak de�erlendirilmi�tir. Kamusal ı�ık kirlili�i ile ilgili 

yapılan 4 kodlama da olumsuz etkiye i�aret etmektedir. Son olarak biyoçe�itlili�in 

korunması ile ilgili yapılan 8 kodlamanın 4’ü olumlu etki, 4’ü de olumsuz etkiye i�aret 

etmektedir. 

4.7.2.2. Altyapı Politikaları 

Daha önce yapılan doküman analizi sonrasında Altyapı Politikaları ba�lı�ı altında 

kentsel kimlik ile ilgili olan 6 kriter saptanmı�tı. Bunlar; “Kamu binalarına ba�lı verimli 

bisiklet yolları”, “Mevcut bisiklet yollarının araç yollarıyla kilometre üzerinden 

kar�ıla�tırılması”, “Metro ve otobüs durakları gibi aktarma merkezlerinde bisiklet park 

yerleri”, “Engellilere yönelik mimari engellerin kaldırılması”, “Aile hayatı ve hamile 

kadınlar için giri�imler”, ve “�ehir dı�ında çalı�an �ehir sakinlerinin oranı” olarak 

kar�ımıza çıkmaktadır. Bu 6 kriter için toplam 48 kodlama yapılmı�tır. Bu kodlu bölümler, 

kentsel kimli�e etkisi bakımından de�erlendirildi�inde 38 tanesi olumsuz etki, 10 tanesi 

olumlu etki olarak kar�ımıza çıkmaktadır. 

�ekil 4.9. Altyapı Politikaları Kod �li�kiler Tarayıcısı Çıktısı 

 

Kriter bazında de�erlendirdi�imizde, �ekil 4.9’dan da anla�ılaca�ı üzere kamu 

binalarına ba�lı verimli bisiklet yolları ile ilgili yapılan kodlamalarda olumsuz etkiler 

dikkat çekmektedir. Gözlem ve mülakat dokümanlarında bu kriter kapsamında yapılan 22 
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kodlamanın tamamı aynı zamanda olumsuz etki koduyla kodlanmı�tır. Bu da 

göstermektedir ki Seferihisar, bu kriterin gereklerini yerine getirerek kentsel kimli�in 

korunmasında ve sürdürülmesinde olumlu yönde bir yol alamamı�tır. Yapılan gözlem 

esnasında �ehir merkezinde bisiklet yolu ile kar�ıla�ılmamı�tır. Bisiklet yolunun sadece 

Sı�acık mevkiine giderken araç yolundan alınmı� bir bölümde hizmete açıldı�ı 

görülmü�tür. Ço�u kez bu yol üzerinde park eden araçlar gözlemlenmi�tir. Geli� gidi� olan 

yolda iki araç yan yana geldi�inde geçi� zorlu�u ya�anmaktadır. Böyle bir durumda bir 

bisikletlinin de bu yolu kullanması pek mümkün gözükmemektedir. Bunun yanı sıra 

Sı�acık yolu üzerinde belirli bir noktadan sonra mavi �eritlerle i�aretlenmi� bisiklet yolu 

sona ermektedir. �ekil 4.10’dan da görülece�i üzere yolun kalan kısmında bisikletliler yolu 

araçlarla payla�acaktır. Bu yolun giri�inde de “Payla�ımlı Yol” tabelası bunmaktadır. Zaten 

dar olan yol, bisikletliler için ayrıca bir tehlike arz edecektir. Bu durum da olumsuz etki 

olarak kodlanmı�tır. 

�ekil 4.10. Seferihisar’dan Foto�raflar 4

 

Bunun yanı sıra kamu binalarına ba�lı verimli bisiklet yolları ile ilgili katılımcıların 

ifadeleri a�a�ıdaki gibidir; 

• �“Bisiklet yolu burada yok gördü�ünüz gibi. Sadece Sı�acık’a giderken 

var. O yol da çok dar zaten iki tane araba yan yana geçemiyor. Gereksiz 
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bir yol. Kullanılmıyor da zaten. Onun dı�ında Seferihisar’ın merkezinde 

böyle bir proje gündeme gelmedi.” 

• “Bisiklet yoluyla ilgili ciddi bir çalı�ma yapılamıyor. Yollarımız zaten 

dar. Böyle bir ihtiyaca hizmet veremiyor. Bir i�te Sı�acık’a gelirken var. 

Yarısı da payla�ımlı yol. Allah a�kına o yolun neresini payla�acaklar. 

Arabalar dahi zor geçiyor. Yaptık demek için yapılan bir �ey.” 

• “Bisiklet yolu olarak sadece Sı�acık yolu kenarında var. Siz de 
görmü�sünüzdür. O yolda bisiklet sürmek mümkün mü Allah a�kına. 
Yol zaten daracık. Sürekli a�açla kesiliyor bir �eyle kesiliyor. Yaptık 
demek için konulmu� bir yol. Mümkünü yok orada bisiklet kullanmanın. 
�ki araç yan yana geçece�i zaman mecbur birisinin bisiklet yoluna 
ta�ması gerekiyor. Bu Sı�acık’a gelirken. Seferihisar’ın merkezinde hiç 
böyle bir yol yok. Bırak bisikleti insanlar zor yürüyor.”�

• “Bisiklet yoluyla ilgili maalesef Seferihisar sınıfta kalmı�tır. Özellikle 
�ehir merkezinde herhangi bir bisiklet yoluyla kar�ıla�amazsınız.”�

• “Bisiklet yolu konusuyla ilgili maalesef olumlu adımlar atılamadı. Daha 
önce de bahsetti�imiz gibi altyapı konusunda özellikle yollarla ilgili 
geçmi�ten gelen problemler var. �ehir merkezine bir bisiklet yolu a�ı 
kurmanız çok zor.”�

Bisiklet yoluyla ilgili halkın ifadeleri de gözlem sonuçlarını do�rulamaktadır. Ayrıca bu 

kriterle ba�lantılı olan bir di�er kriter, bisiklet yollarının araç yollarıyla kilometre 

cinsinden kar�ıla�tırılmasıydı. Bu do�rultuda yapılan bir çalı�maya veya veriye 

ula�ılamamı�tır. Yine bununla alakalı olan metro ve otobüs durakları gibi aktarma 

merkezlerinde bisiklet park yerlerinin olması kriteriyle ilgili bir çalı�ma 

gözlemlenmemi�tir. 

Altyapı Politikaları ba�lı�ı altında yer alan bir di�er kriter, engellilere yönelik 

mimari engellerin kaldırılması idi. Bu kapsamda yapılan 11 kodlamanın hepsi aynı 

zamanda olumsuz etki koduyla da kodlanmı�tır. Seferihisar’da bu kriter sayesinde kentsel 

kimlik adına pozitif bir durumla kar�ıla�ılmamı�tır. Bu konuda katılımcıların ifadesi 

a�a�ıdaki gibidir; 

• “Engellilere yönelik bir çalı�ma yok. Sadece belirli yerlerde engelli 
rampası var o da ne kadar kullanı�lı tartı�ılır. Onun dı�ında sakin 
�ehirlerin en önemli kriterlerindendir fakat burada ona yönelik pek 
çalı�ma yok. Hatta hiç çalı�ma yok diyebilirim.” 

• Engellilere yönelik kaldırımlarımızda engelli rampaları var. Kamu 
binalarında engelli rampaları oluyor. Fakat trafi�in durumu malum. Park 
sorunumuz var. Bazı yerlerde görüyoruz engelli rampalarının önüne 
araba park edilmi�. Bununla mücadele etmek zor. Biraz bilinçle de 
alakalı. Her ne kadar zabıtalar müdahil de olsa yeri geldi�inde cezaya 
ra�men direnç gösterilebiliyor. 
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• “Engellilere yönelik mimari çözüm olarak öyle bir çalı�ma 
göremezsiniz. Belli ba�lı yerlerde kaldırımların biti� noktasında rampa 
yapılıyor. Onları da zaten kullanamazsın. Her taraf araba oldu�u için.” 

• “Engellilere yönelik yapılan güzel bir çalı�ma görmedim hiç. 
Seferihisar’da bir umumi tuvalet yaptılar. Bir odasını da engelli tuvaleti 
yaptılar. Gidip görsen le� gibi. Normal insanlar da gidip giriyor. Zaten 
engelli bireyin tutup kalkması için tuvaletin yanına konulan demir 
sallanıyor sekiz aydır. Verilen önemi var sen dü�ün.” 

Buna paralel olarak bir di�er kriter aile hayatı ve hamile kadınlar için giri�imler idi. Buna 

yönelik yapılan üç kodlama aynı zamanda olumsuz etki koduyla kodlanmı�tır. Bu kriterle 

ilgili katılımcıların ifadeleri a�a�ıdaki gibidir; 

• “Sakin �ehir olduktan sonra hamile kadınlara yönelik herhangi bir 
giri�im görmedim. Varsa da bilmiyorum.” 

• “Hamile kadınlara yönelik kayda de�er bir giri�im göremiyorum. Yani 
sakin �ehir olmanın getirdi�i bir farklılık yok.” 

Mülakatlarda verilen ifadelerden de anla�ılaca�ı üzere bu kriterle ilgili kentsel kimlik adına 

olumlu bir etki görülmemi�tir. 

Altyapı Politikaları ba�lı�ı altında yer alan bir di�er kriter; �ehir dı�ında çalı�an 

�ehir sakinlerinin oranı idi. Buna yönelik yapılan bir çalı�maya veya veriye 

ula�ılamamı�tır. Fakat bu konu ile ilgili mülakatlarda halka sorular sorulmu�tur. Bununla 

ilgili katılımcıların geneli Seferihisar dı�ında çok çalı�anın olmadı�ını belirtmi�, bir ki�i de 

bunun aksine Seferihisar dı�ında çalı�an insan sayısının çok oldu�unu belirtmi�tir. Bununla 

ilgili ifadeler a�a�ıdaki gibidir; 

• “Seferihisar’ın dı�ında çalı�anlar aslında daha önceden beri oradan 
çalı�anlardır. Sakin �ehirden sonra özellikle burası çok göç aldı�ı için ve 
turizm canlandı�ı için i� imkanları var. Genellikle gençler burada 
istihdam edilebiliyor.” 

• “Seferihisar’ın dı�ında çok çalı�an insan bilmiyorum. Genelde dı�arıdan 
buraya geliyorlar, mevsimsel i�çi olarak.” 

• “Dı�arıda çalı�an insan sayısı bence çok. Genel olarak her sektörden 
çalı�an var.” 

• “�� için çok dı�arı gidip gelen insan oldu�unu sanmıyorum.” 
• “Dı�arıda çalı�an çok insan oldu�unu dü�ünmüyorum. Sakin �ehir 

Seferihisar için güzel bir istihdam alanı yarattı.” 
• “Seferihisar’da ya�ayıp da dı�arıda çalı�an çok fazla nüfus yok.” 
• “Bence dı�arıda çalı�an çok var. Mesela öyle tanıdı�ım sa�lık memuru 

var. Bankacılar var. Genelde gençler dı�arıda çalı�ıyor.” 
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Genel kanı göz önüne alındı�ında Seferihisar’ın sakin �ehir olması, �ehir içerisinde bir 

istihdam alanı yaratmı� ve insanların i� için dı�arı çıkmalarına gerek kalmamı�tır. Bu da 

kentsel kimli�in korunmasında ve sürdürülmesinde olumlu etkiye sahiptir. 

4.7.2.3. Kentsel Ya�am Politikaları 

Daha önce yapılan doküman analizi sonrasında Kentsel Ya�am Politikaları ba�lı�ı 

kapsamında kentsel kimlik ile ilgili olan 14 kriter saptanmı�tı. Bunlar; “Kentin direnci için 

planlama”, “Kente ait de�erlerin iyile�tirilmesi, kent merkezlerinin ve kamu binalarının 

de�erlerinin arttırılması için programlar (Sokak mobilyaları, turizm levhaları, kentsel 

peyzaj ve korunması”, “Verimli bitkiler ve meyve a�açları kullanılarak sosyal ye�il 

alanların iyile�tirilmesi ve/veya olu�turulması”, “Kentsel ya�anabilirli�in arttırılması 

(Kentin daha ya�anabilir olması için çalı�malar yapmak”, “Marjinal alanların tekrar 

de�erlendirilip kullanılması”, “Sürdürülebilir mimari için hizmet masası olu�turulması 

(Biyomimari)”, “Kirleticilerin izlenmesi ve azaltılması (Gürültü, elektrik sistemleri)”, 

“Ki�isel sürdürülebilir kentsel planlanmanın te�viki (Pasif ev)”, “Sosyal altyapıyı 

desteklemek”, “Kamusal sürdürülebilir kentsel planlamanın te�viki (Pasif ev)”, “Kent 

içindeki kullanı�lı ye�il alanların verimli bitkiler ile de�erlendirilmesi”, “Yerel ürünlerin 

ticarile�mesi için alanların yaratılması”, “Atölyelerin korunması ve de�erlerinin 

arttırılması, do�al/yerel alı�veri� merkezlerinin yaratılması (Tarihi kent merkezlerinde yer 

alan geleneksel kasap, fırın, bakkal vb. dükkanların desteklenmesi)”, “Ye�il alanlarda 

kullanılan beton miktarı (metreküp olarak)” kriterleri idi. Bu kriterler genelinde görü�me 

ve gözlem dokümanları içerisinde toplamda 145 kodlama yapılmı�tır. Bu kodlu bölümler, 

kentsel kimli�e etkisi bakımından de�erlendirildi�inde 87 tanesi olumlu etki, 54 tanesi 

olumsuz etki olarak kar�ımıza çıkmaktadır. 
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�ekil 4.11. Kentsel Ya�am Politikaları Kod �li�kiler Tarayıcısı Çıktısı

 

Kriter bazında de�erlendirdi�imizde �ekil 4.11’den de anla�ılaca�ı üzere kentin 

direnci için planlama kriterlerinde olumlu etkiler öne çıkmaktadır. Bu kapsamda yapılan 

toplamda 40 kodlamanın 34 tanesi aynı zamanda olumlu etkiler olarak, 6 tanesi de olumsuz 

etkiler olarak kodlanmı�tır. Bu kritere yönelik yapılan çalı�malar kentsel kimli�in 

korunmasında ve sürdürülmesinde olumlu yönde etki sa�lamı�tır. Bu do�rultuda yapılan 

sokak sa�lıkla�tırması projesi kentsel kimli�in korunması ve sürdürülmesi konusunda 

olumlu yönde etki sa�lamı�tır. Buna yönelik belediye yetkilisinin ifadesi a�a�ıdaki gibidir; 

• “Seferihisar’da sokak sa�lıkla�tırılması kapsamında bütün sokak ı�ıkları, 
göstergeleri, trafik lambaları güne� enerjisiyle çalı�ıyor. Ayrıca Pazar 
yeri üzerinde güne� panelleri kuruldu. Belediye’nin bütün elektri�i 
buradan sa�lanıyor. Artan elektrik de devlete satılıyor.” 

Bu do�rultuda bir di�er önemli çalı�ma Hıdırlık Tarımsal Kalkınma Kooperatifi tarafından 

yürütülen “Seferihisar’ın Geleneksel Mutfa�ı” projesidir. Yerel yiyecek içecek üretiminin 

te�vik edilmesi konusunda önemli bir adım olmu�tur. Bu konuda belediye yetkilisinin 

ifadeleri a�a�ıdaki gibidir; 
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• “Seferihisar’da yerel yiyecekleri te�vik etmek konusunda önemli bir 
proje olarak gösterebilece�imiz Hıdırlık Tarımsal Kalkınma 
Kooperatifinin ödüllü ve hibe almı� bir projesi var. Adı “Seferihisar’ın 
Geleneksel Mutfa�ı”. Kalkınma Bakanlı�ı’ndan alınan hibe ile bir bina 
yaptık. Ve buraya bir mutfak kurduk. Bu kooperatifin özelli�i sadece 
kadınlardan olu�ması. 80’e civarında kadın üyesi var. Ve bunlar, bu 
proje kapsamında Seferihisar’ın yerel yemeklerini ortaya çıkardılar. Ve 
bir kitapçık yapıp yayınladılar. Ayrıca Seferihisar’daki dezavantajlı 
kadınlarla ilgili proje yapıp onlara kooperatifte istihdam imkânı 
sundular. Kendi ürünlerini üretip satıyorlar. Seferi Pazar diye bir internet 
sitesi kurdular. E-ticaret sitesi bu. Oradan her yere kendi ürettikleri yerel 
ürünleri satabiliyorlar. Daha sonra Sefer Tası diye bir restoran kurdular. 
Orada satı�lar yapıyorlardı. Bazı nedenlerden dolayı kapandı. Bina 
konusunda problemler oldu. Ama tekrar açılacaktır.” 

Mandalina kurutma tesisi ve ata ekme�i projeleri yerel yiyecek içecek üretiminin te�viki ile 

ilgili di�er projelerdir Bunlar, bu kapsamda de�erlendirilecek olumlu adımlardan 

birkaçıdır. Buna yönelik katılımcı ifadelerinden bazıları a�a�ıdaki gibidir;  

• “Mandalina kurutma tesisleri kuruldu. Bu, uzun denemeler, Ar-Ge 
çalı�maları sonucunda ula�ılan bir �ey. Ve Seferihisar mandalinası 
kurutuldu�u takdirde uzun süre tazeli�ini koruyor. Tabi �u an tesisin 
kapasitesi çok küçük. Bütün üreticilere kucak açamıyoruz. Bu tesis belki 
ilerleyen yıllarda büyüyecek ve o zaman bu alanda da bir kooperatif 
kurulacak. Gerçekten önemli bir adım olacak.” 

• “Ata ekme�i konusu da bir marka yaratma çabasıdır. Karakılçık bu�dayı 
meselesini duymu�sunuzdur. Bizim köy ziyaretlerimizde ortaya çıkan 
eski bir bu�day. Bunun da Ar-Ge çalı�ması yapıldı. Ve bu�day üretime 
alındı. �imdi Ulamı�’ta bu bu�daydan ata ekme�i adı altında bir ekmek 
yaptık. Ve dı�arıya satı�ı da ba�ladı. �nternet üzerinden bile satı�ı devam 
ediyor.” 

• “Belediyemizin te�vikiyle kurulan mandalina kurutma tesisimiz 
Seferihisar mandalinası için büyük bir çalı�ma oldu. Eminim ki 
önümüzdeki zamanlarda bunun gibi tesislerin sayısı artacaktır.” �

• Biyoçe�itlili�in korunmasıyla ilgili olarak karakılçık bu�dayı güzel bir 
örnek olacaktır. En ba�ta Tunç Bey’in destekledi�i bir proje oldu. Bence 
Türkiye için de büyük bir farkındalık yarattı.”�

Bunun yanı sıra, Seferihisar’da bu kritere katkı sa�layan bir di�er proje pazarlarlardır. 

Seferihisar’ın sakin �ehir olmasından sonra açılan bu pazarlar kentsel kimlik açısından 

olumlu yönde etki etmi�tir. Ayrıca bu pazarlarda yapılan uygulamalar da �ehrin direnci 

yönünde atılan bir adım olarak görülebilir. Buna yönelik ifadeler a�a�ıdaki gibidir; 

• “Pazarlarda deste�i burada ikamet edenlere verdik. Dı�arıdan gelenleri 
üretici pazarlarına almama kararı alındı. Tezgâh açmak için 
Seferihisar’da ikamet etme �artı koyduk. Çünkü öncelikle burada 
ya�ayan halka istihdam imkânı sunmalıyız. Buradaki üreticilerimizi 
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desteklemeliyiz. Bu yüzden �ehrimizi korumak adına böyle bir karar 
aldık.” 

• “Sonra eski belediyenin oldu�u yerde bir üretici pazarı açtık. Buralarda 
kooperatiflerden, kadın üreticilerimizden alınan ürünler satıldı. Sonra 
Salı pazarı açtık. Büyüdü bu pazarda. Özelli�i de üretici pazarı 
olmasıydı. �artımız kendi üretti�i ürünü satmak. Mesela domates 
satıyorsa onu kendi bahçesinden veya tarlasından getirmek zorunda. 
Bunların da denetimi yapılıyor tabi. Mesela üreticinin tarlasındaki 
bahçesindeki ürünü hesaplanıyor. Ondan fazlasını satamaz pazarda. 
Sürekli sürekli ürün satı�ı yapamıyorlar. Burada hal yapısını 
engellemeye çalı�tık. Dı�arıdan getirip satı� yapmasını engellemek için 
yaptık yani. Böylece pazarları geli�tirdik. Çark dönmeye ve i�ler 
büyümeye ba�ladı. Üreticilerimizi desteklemek adına da vergi 
konusunda onlara ayrımcılık tanınıyor. Pozitif ayrımcılık.” 

Olumlu etki olarak kodlanan bu ifadeler, kentsel kimli�in korunmasına ve sürdürülmesine 

katkı sa�lamı�tır. Buna kar�ın halk arasında bu projelerden az da olsa memnuniyetsiz 

olanlar da vardır. Buna yönelik olumsuz etki olarak kodlanan ifadeler a�a�ıdaki gibidir; 

• “Yerel yiyeceklerin desteklenmesi konusunda bir zamanlar çalı�ma 
yapıldı. Slow food kapsamında. Ama o da yukarıdaki örnek gibi 
ba�landı ve yarım kaldı. Göz boyamak içindi yani. Son dönemlerde 
hepsi unutuldu. 

• “Yerel üretim tarzı yiyecek satı�ları da arttı tabi. Belediye de bir nebze 
olsa destekliyor. Ama �öyle bir durum da var. Benim bir dostum el 
sanatları e�itmeni. Burada kale içinde stant açtı. 2 metrelik bir yeri 
kullanıyor. Tabi kira ödüyor. Fakat açtı�ından beri belediyeden bir 
yardım destek görmedi. Ayrıca belirli bir standart da yok. Bir masa 
düzeni, tezgâh düzeni yok. En basitinden güne�te güne�in altındasın, 
ya�murda ya�murun altında. Daha sonra mesela o takı tarzı �eyler 
satıyor. Yanındaki ki�i tur�u satıyor, nar suyu sıkıyor. Hal böyle olunca 
o tezgâhtan fı�kıran nar suları masa örtülerine, takılara sıçrıyor. Böyle 
bir düzensizlik söz konusu. Bir standart düzen yok. Onu söylemeye 
çalı�ıyorum. Mesela el sanatları tezgâhları bir sokakta, gıda tezgâhları 
bir sokakta olsa ne güzel olur.” 

• “Organik diyerek çok reklam yapıyorlar ama pazarlarda halden mal 
getiren çok üretici var.” 

• “Belediyenin perma kültür ilkeleriyle ba�da�acak bir yatırımı yok. 
Burada birtakım yerlerde rüzgârgülleri, güne� ı�ı�ı panelleri var ama 
bunların belediye ile alakaları yok. Bunlar genelde merkezi yönetim ve 
özel sektörün yaptı�ı i�ler.” 

Kentsel Ya�am Politikaları ba�lı�ı altında yer alan kentsel kimlikle ilgili bir di�er 

kriter, kente ait de�erlerin iyile�tirilmesi, kent merkezlerinin ve kamu binalarının 

de�erlerinin arttırılması için programlar (Sokak mobilyaları, turizm levhaları, kentsel 

peyzaj ve korunması) kriteri idi. Bu yönde yapılan projelere örnek olarak Sı�acık’ta 
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kurulan Pazar örnek verilebilir. Pazarın kurulu oldu�u kale bölgesi bu sayede 

iyile�tirilmi�tir. Bunun dı�ında çok büyük bir de�i�im gözlemlenmemi�tir. Bu yönde 

katılımcıların ifadelerinde sadece 1 tane kodlama yapılmı�tır. Bu da ayrıca olumlu etki 

olarak kodlanmı�tır. 

• “Seferihisar sakin �ehir olduktan sonra Sı�acık'ta pazar kuruldu ve 
burada büyük bir dönü�üm oldu. Önceden buralar de�ersizken �imdi 
turistlerin ziyaret noktası haline geldi. Birçok otel ve pansiyon hizmete 
ba�ladı. Bu yerel halk için de önemli bir adım oldu.” 

Verimli bitkiler ve meyve a�açları kullanılarak sosyal ye�il alanların iyile�tirilmesi 

ve/veya olu�turulması kriteri, Kentsel Ya�am Politikaları ba�lı�ı altında yer alan bir di�er 

kriter idi. Bu kapsamda yapılan 19 kodlamanın tamamı aynı zamanda olumsuz etki 

koduyla da kodlanmı�tır. Seferihisar’da bu kriter sayesinde kentsel kimlik adına olumlu bir 

etki gözlemlenmemi�tir. �ehir merkezinde belirli bir alanda peyzaj düzenlemesi olmu� 

fakat �ekil 4.12’den de anla�ılaca�ı üzere bunun da çok ba�arılı oldu�u söylenemez. Bu 

konuda ayrıca katılımcıların ifadeleri a�a�ıdaki gibidir; 

• “Alanların ye�illendirilmesiyle ilgili �unu söyleyebilirim sadece �ehir 
merkezinde küçük bir park alanı var. O da tepkiler sonrasında yapıldı. 
Oraya ba�ka bir proje hazırlanmı�tı. Ama tepkiler üzerine park yaptılar. 
Ba�ka da alanlarla ilgili öyle bir durum yok.” 

• “Alanların ye�illendirilmesiyle ilgili ters etki oldu�unu söyleyebilirim. 
Buraya ilginin de artmasıyla burada bulunan ye�il alanların ço�u da 
in�aat oldu. Daha önceden böyle de�ildi. En basiti kaç hektar mandalina 
bahçesi in�aat oldu.” 

• “Ye�il alan olarak �ehir içinde kayda de�er bir yer yok. Sadece �ehir 
dı�ında bildi�im bir ye�illendirme çalı�ması oldu. Tepecik köyü 
civarında eski bir dere vardı. Oranın suyunu barajda topladılar. Baraj 
yaptılar. Daha sonra da o bölgeyi ye�illendirdiler. Hepsi bu. Onun 
dı�ında �ehir içinde nefes alabilece�iniz bir ye�il alan yok.” 

• “Ye�il alan konusunda ilçemizde yetkililer üzerlerine dü�en görevi 
yapmamı�tır.” 
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�ekil 4.12. Seferihisar’dan Foto�raflar 5

 

Kentsel Ya�am Politikaları ba�lı�ı altında kentsel kimlikle ilgili bir di�er kriter, 

kentsel ya�anabilirli�in artırılması idi. Bu konuda toplam 22 adet kodlama yapılmı�tır. Bu 

kodlamaların hepsi ayrıca olumsuz etki koduyla da kodlanmı�tır. Bu konuda katılımcıların 

ifadeleri a�a�ıdaki gibidir; 

• “Seferihisar önceden daha ya�anılabilir alandı. Sakin �ehir olduktan 
sonra bu kırıldı. Ve daha da kötüye gidiyor. Bu alanda ben yönetimin bir 
çaba içinde olduklarını dü�ünmüyorum. Seferihisar’da önceden ev 
kiralar 400-500 lira arasındayken �u an 1.000 lirayı geçmi� vaziyette. Ev 
fiyatları da aynı �ekilde çok arttı. Pazarlarda da fiyatlar çok yüksek.” 

• “Bence ya�amsal olarak zayıf bir yer. Geçinmek zor gerçekten. Ayrıca 
ya�anabilirli�in artırılması için belediyenin yaptı�ı çok bir �ey 
görmedim.” 

• “Trafikle ilgili �unları söyleyebilirim. Park yeri bulmak oldukça zor 
burada. Yazın �imdinin iki katı oluyor. Kilitleniyor. Bununla ilgili bir 
proje oldu�unu bilmiyorum.” 

• “Ya�anılabilir kent konusunda �unları söyleyebilirim. Burası zaten çok 
ufak bir yer. �uradan çıktı�ın zaman her yere kolayca ula�abilirsin. 
Normalde ya�anabilir bir kent olması lazım. Ama sakin �ehir olduktan 
sonra bu kadar küçük alanda bile yeri geldi�inde zor hareket ediyorsun. 
Çok kalabalık oluyor. Ayrıca çok pahalı. Kiralar pahalı, ev satı�ları 
pahalı. Özellikle sakin �ehir olduktan sonra ev fiyatları iki katına çıktı.” 

• “Kenti ya�anabilir olarak görmüyorum. Buna yönelik de bir projeye 
rastlamadım. Fakat sakin �ehir olmadan önce daha ya�anabilirdi.” 
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Katılımcıların ifadelerinden de anla�ılaca�ı üzere bu kriter kapsamında kentsel kimli�e 

olumlu yönde katkı sa�layacak bir de�i�im olmamı�tır. Aksine olumsuz etkiler do�mu�tur. 

�ehirde artan trafik, pahalılık ve betonla�ma kentsel ya�anabilirli�e olumsuz yönde etki 

etmi�tir.  

Kentsel Ya�am Politikaları ba�lı�ı yer alan kentsel kimlikle alakalı di�er kriterler, 

marjinal alanların tekrar de�erlendirilip kullanılması, sürdürülebilir mimari için hizmet 

masası olu�turulması, kirleticilerin izlenmesi ve azaltılması, ki�isel sürdürülebilir kentsel 

planlanmanın te�viki kriterleridir. Bu 4 kriterle ilgili herhangi bir kodlama yapılmamı�tır. 

Bu yönde bir çalı�mayla kar�ıla�ılmamı�tır. Bunun yanı sıra kamusal sürdürülebilir kentsel 

planlamanın te�viki ile ilgili olumlu adımlar atılmı�tı. Pilot Fotovoltaik Güç Santrali 

Kurulumu Projesi kapsamında Seferihisar’daki pazar yerinin üstüne paneller kurulmu�tur. 

Belediyenin elektrik ihtiyaçları bu santralden kar�ılanmaktadır. Bu kapsamda katılımcıların 

ifadeleri içerisinden 3 tane kodlama yapılmı�tır. Bunlar aynı zamanda olumlu etki koduyla 

da kodlanmı�tır. Bu ifadeler a�a�ıdaki gibidir; 

• “Pazar yerinin üstü komple güne� enerjisi. Belediyenin bütün enerji 
kayna�ı oradan kar�ılanıyor. Belediye binası veya belediyenin kiraladı�ı 
herhangi bir yerin elektri�i bu güne� panellerinden kar�ılanıyor. Elektrik 
faturası ödenmiyor yani. Bunun aynısını evlerde de yapmayı dü�ündük. 
Ama gerçekten çok maliyetli. Aynı zamanda Sı�acık’ta deniz dalgasıyla 
da enerji üretilmesi konusunda projeler hazırlanıyor. �u an ne a�amada 
bilemiyorum.” 

• “Seferihisar’da sokak sa�lıkla�tırılması kapsamında bütün sokak ı�ıkları, 
göstergeleri, trafik lambaları güne� enerjisiyle çalı�ıyor. Ayrıca Pazar 
yeri üzerinde güne� panelleri kuruldu. Belediye’nin bütün elektri�i 
buradan sa�lanıyor. Artan elektrik de devlete satılıyor.”�

• “Güne� enerji tesisinin kurulu�u Seferihisar’ın gelece�i için atılan 
önemli bir çalı�ma oldu. Yenilenebilir enerji üretimi aslında sadece 
sakin �ehirleri de�il bütün ülkeyi ilgilendiren bir konu.”�

Kentsel Ya�am Politikaları ba�lı�ı altında inceleyece�imiz bir di�er kriter, sosyal 

alt yapıyı destekleme kriteridir. Bu kapsamda yapılan 5 kodlama ayrıca olumlu etki 

koduyla da kodlanmı�tır. Bu kritere dair belediye yetkilisine sorulan soru kar�ısında verilen 

cevap a�a�ıdaki gibidir; 

• “Sosyal altyapı projeleri olarak, evde destek projemiz var. �htiyaç 
sahiplerine tamamen ücretsiz olarak temizlik ve hasta bakımı hizmetleri 
sunuluyor. Ayrıca 2013 yılında Seferikart projemizi sunduk. Bu 
kapsamda kurulan komisyonlarla belirlenen ihtiyaç sahibi vatanda�lara 
Seferikart verildi. Ve içine para yüklendi. Bunlar anla�malı esnaflardan 
gidip alı�-veri� yapabiliyorlar. Böylece hem ihtiyaç sahibi vatanda�lar 
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ihtiyaçlarını gideriyor hem de küçük i�letmeler desteklenmi� olabiliyor. 
E�itim olarak en güzel projemiz çocuk belediyesi projesi. Bir kampüs 
olu�turduk. Çocuklarımız tüm günlerini orada geçirebiliyor. E�itim 
anlamında, sa�lık anlamında, düzenli beslenme alanında tamamen 
çocuklarımızın geli�imi için olu�turdu�umuz bir süreç. Çocuk belediye 
ba�kanımız bile var. Çocuklar seçti. Haftanın bir günü belediye 
ba�kanımızla toplantı yapıyor. Çocukların isteklerini bildiriyor. �u anda 
da imar konusunda çalı�ma yapıyorlar. Yani yönetim anlamında daha 
çocukluktan önemli bilgilerle donanıyorlar. 600’ü a�kın çocuk �u an 
üye. Ve güzel bir proje. Kültürel olarak da her yıl Seferihisar’da 
Seferihisarlılar bulu�ması yapıyoruz. Buraya dı�arıdan gelen insanlar 
atıyorum Karadeniz’den veya Tokat’tan vs. Bu bulu�mada her gün, bir 
bölgeye tayin ediliyor. Mesela bugün Karadenizliler günü, yarın 
Ahıskalılar di�er gün Tokatlılar. Bu böyle bir hafta sürüyor. Ve o gün 
herkes kendi kültünü, yemeklerini vs. tanıtıyor. Festival �eklinde 
gerçekle�iyor. Ve insanlarda aslında kimlik anlamında bir bütünle�me 
oluyor. Artık Seferihisarlılık kimli�i yaygınla�tı. �nsanlar ben 
Seferihisarlıyım diyebiliyor. Önceden bu yoktu. Çok kavgalar olurdu. 
Artık bunlar yok.” 

Bu konuda halk tarafından verilen a�a�ıdaki yanıtlar da olumlu etki koduyla kodlanmı�tır. 

• “Dernek toplantıları oluyor. Farklı yörelerden insanların kayna�ması 
için. Bunu takdir ediyorum. Güzel bir proje.” 

• “Çocuk belediyesi konusunda belediyeyi destekliyorum. Gerçekten 
güzel bir çalı�ma yürüttüler. Aileler de memnun.” 

Kent içindeki kullanı�lı ye�il alanların verimli bitkiler ile de�erlendirilmesi kriteri, 

Kentsel Ya�am Politikaları ba�lı�ı altındaki bir di�er kriter idi. Bu kriter çerçevesinde 

yapılan gözlemlerde olumlu bir sonuç gözlemlenmemi�tir. �ehrin içi genellikle 

betonla�maya bırakılmı� durumda. Bunun dı�ında yol kenarlarına yapılan peyzaj 

çalı�malarının da çok ba�arılı oldu�u söylenemez. �ekil 4.13’ten de bu durum 

gözlemlenmektedir. Bu kapsamda yapılan 5 kodlamanın hepsi aynı zamanda olumsuz etki 

koduyla kodlanmı�tır. 
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�ekil 4.13. Seferihisar’dan Foto�raflar 6

 

Kentsel Ya�am Politikaları ba�lı�ı altında inceleyece�imiz bir di�er kriter, yerel 

ürünlerin ticarile�mesi için alanların yaratılması kriteridir. Bu kriterle ilgili yapılan 37 

kodlamanın aynı zamanda 29 tanesi olumlu etki koduyla, 8 tanesi de olumsuz etki koduyla 

kodlanmı�tır. Yapılan gözlemler ve yürütülen mülakatlar sonrasında Seferihisar, sakin 

�ehir olduktan sonra bu konuda olumlu yönde geli�me göstermi�tir. Kentsel kimli�in 

korunmasında ve sürdürülmesinde olumlu yönde bir geli�me göstermi�tir. Seferihisar 

Belediyesinin en çok önem gösterdi�i konular arasında gösterilen yerel ürünlerin 

markala�tırılması hakkında halkın geneli de olumlu dü�üncelere sahiptir. Belediyenin bu 

yönde yaptı�ı projeleri desteklemektedirler. Bu kriter do�rultusunda belediye yetkisine 

sorulan sorulara verilen yanıtlar a�a�ıdaki gibidir; 

• “Yerel ürünlerin korunması ve ticarile�mesi hakkında �unları 
söyleyebilirim. Cittaslow olmak için adaylık sürecinde bir politika 
belirledik. Sürdürülebilir tarım ilkesi benimsendi. Bu kapsamda 4 
hedefimiz vardı. Yerel ürünlerin korunması, kooperatif ve birliklerin 
kurulması ve yaygınla�ması, ulusal ve uluslararası alanlarda 
ürünlerimizin markala�ıp satılması. Bu hedeflerle yola ba�ladık. 
Belediye olarak mandalina birli�i kurduk. Bu kapsamda halkımızı 
fabrikaların kâr amaçlı ticari davranı�larından kurtarmayı hedefledik. 
Birli�imiz ba�arılı bir �ekilde i�lerine devam ediyor. �lk ba�ta ulusal 
çapta satı� yapıyordu. �imdi birçok yabancı ülkeye ihracat yapıyor. Ve 
bunu Seferihisar mandalinası olarak satıyor. Markala�ma adına önemli 
bir çalı�maydı. Bunun dı�ında Can Yücel Tohum Merkezimiz var. Bu 
proje kapsamında köylülerimizden organik tohumları topladık. Tohum 
kumbarası olu�turduk. Yerel tohumları koruma ve ço�altma amacı 
içindeyiz. Her yıl tohum takas �enli�i düzenliyoruz. Tohum yasası 
uyarınca bu tohumların satı�ı yasak oldu�u için tohum takas �enli�i 
diyoruz. Herkes elindeki tohumlardan birbirine veriyor. �imdiye kadar 



68 

 

100.000’i a�kın fide da�ıtımı oldu. 5.000’den fazla tohum de�i�ikli�i 
oldu.” 

• “Seferihisar’da yerel yiyecekleri te�vik etmek konusunda önemli bir 
proje olarak gösterebilece�imiz Hıdırlık Tarımsal Kalkınma 
Kooperatifinin ödüllü ve hibe almı� bir projesi var. Adı “Seferihisar’ın 
Geleneksel Mutfa�ı”. Kalkınma Bakanlı�ı’ndan alınan hibe ile bir bina 
yaptık. Ve buraya bir mutfak kurduk. Bu kooperatifin özelli�i sadece 
kadınlardan olu�ması. 80’e civarında kadın üyesi var. Ve bunlar, bu 
proje kapsamında Seferihisar’ın yerel yemeklerini ortaya çıkardılar. Ve 
bir kitapçık yapıp yayınladılar. Ayrıca Seferihisar’daki dezavantajlı 
kadınlarla ilgili proje yapıp onlara kooperatifte istihdam imkânı 
sundular. Kendi ürünlerini üretip satıyorlar. Seferi Pazar diye bir internet 
sitesi kurdular. E-ticaret sitesi bu. Oradan her yere kendi ürettikleri yerel 
ürünleri orada satabiliyorlar. Daha sonra Sefer Tası diye bir restoran 
kurdular. Orada satı�lar yapıyorlardı. Bazı nedenlerden dolayı kapandı. 
Bina konusunda problemler oldu. Ama tekrar açılacaktır.” 

• “Yerel yiyecekleri desteklemek için bir projemiz daha var. Henüz hayata 
geçmedi. Michelin Yıldızları projesi gibi Salyangoz Etiketi projesi 
olu�turaca�ız. Bu kapsamda Türkiye’deki restoranlara kriterlerimize 
uymaları halinde bu etiketi verece�iz. Bu etikette ilgili restoranların 
yerel yiyeceklere gösterdi�i öneme göre verilecek. Aynı �ekilde Fast 
Food’a nasıl yakla�tı�ına göre verilecek.” 

• “Kurutulmu� mandalina projemizi okullarla bulu�turmak adına bir 
projemiz var. Bu cips gibi çıtır oluyor. Hem çok lezzetli hem de do�al 
ve besin de�erlerini koruyan bir yiyecek. Böylece çocuklara organik ve 
do�al aynı zamanda Seferihisar’da yeti�en mandalinamızı da�ıtaca�ız ve 
yaygınla�tıraca�ız. Çocuklardaki cips tüketimini azaltmak için güzel bir 
adım olabilir. Hem de bir markala�tırma projesi olur.” 

• “Ata ekme�i konusu da bir marka yaratma çabasıdır. Karakılçık bu�dayı 
meselesini duymu�sunuzdur. Bizim köy ziyaretlerimizde ortaya çıkan 
eski bir bu�day. Bunun da Ar-Ge çalı�ması yapıldı. Ve bu�day üretime 
alındı. �imdi Ulamı�’ta bu bu�daydan ata ekme�i adı altında bir ekmek 
yaptık. Ve dı�arıya satı�ı da ba�ladı. �nternet üzerinden bile satı�ı devam 
ediyor.” 

Bu konuda halkın ifadeleri de a�a�ıdaki gibidir; 

• “Yerel ürünlerin markala�masıyla ilgili gayretler var. Böyle bir 
kooperatif çalı�maları oldu. Çiftçiler bunlara yöneldi. Belediye’de 
destekledi bunları. Takas-tohum �enlikleri yaptılar. Ba�ka �enlikler de 
yapıyor. Bunun yanı sıra organik Pazar kuruluyor Seferihisar’da.” 

• “Yerel ürünlerin desteklenmesi konusunda yi�idi öldür hakkını yeme 
demek gerekir. Bu i�in hakkı gerçekten burada güzel yapılıyor. 
Festivaller vs. o i� yürütülüyor.” 

• “Yerel ürünlerin ticarile�mesi hakkında faaliyetler var. Özellikle 
pazarlar açıyorlar. Halk kendi ürünlerini satabiliyor. Bu yönde 
çalı�malar yapıyorlar.” 
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Bunun yanı sıra halk arasında bu çalı�maları yeterli görmeyenler az da olsa mevcut. 

Bununla ilgili mülakatlardaki ifadelerden bazıları a�a�ıdaki gibidir; 

• “Yerel ürünlerin ticarile�mesi için de adımlar atıyor. Mandalina için 
patent almı�lardı. Seferihisar mandalinası marka olacaktı. Öyle bir 
adımlar atıldı. Onun dı�ında kurutulmu� mandalina konusu da bu 
adımlar çerçevesinde de�erlendirilebilir. �lk ba�ta çok ilgi gördü. Güzel 
bir projeydi ama devamı gelmedi. �imdi ne yapılıyor ne satılıyor 
kimsenin haberi yok. Burada bir projeye ba�lanıyor sonra hep yarım 
kalıyor maalesef.” 

• “Yerel ürünlerin markala�ması için burada çaba sarf ediyorlar. Fakat en 
basitinden mandalina üreticileri kan a�lıyor. Bir kooperatif kurdular ama 
çok etkili olamadı.” 

• “Yerel ürünlerin markala�tırılıp satılması hakkında benim duydu�um 
kayda de�er bir �ey yok. Bir iki ufak giri�im.” 

Atölyelerin korunması ve de�erlerinin arttırılması ve do�al-yerel alı�veri� 

merkezlerinin yaratılması kriteri, Kentsel Ya�am Politikaları altında inceleyece�imiz bir 

di�er kriterdir. Bu kriter kapsamında yapılan 19 kodlamanın aynı zamanda 14 tanesi 

olumlu etki koduyla, 5 tanesi de olumsuz etki koduyla kodlanmı�tır. Yapılan gözlemlerde 

ve mülakatlarda atölye tarzı üretim yapan çok fazla esnaf olmadı�ı anla�ılmı�tır. Bunun 

yanı sıra do�al ve yerel alı�veri� merkezleri konusunda belediyenin pazarlarla ilgili 

projeleri olumlu yönde katkı sa�lamı�tır. Bu pazarlarda kendi üretti�ini satan satıcılara 

destek olunmu�tur. Kentsel kimli�in korunması ve sürdürülmesi adına önemli bir adımdır. 
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�ekil 4.14. Seferihisar’dan Foto�raflar 7

 

Bu konuda belediye, halk tarafından da destek görmü�tür. Bununla ilgili mülakatlarda yer 

alan ifadeler a�a�ıdaki gibidir; 

• “Atölye tipi üretim veya yerel tipte üretim burada çok fazla yok. Fırınlar 
var eski olanlar ama onların da deste�e ihtiyacı yok zaten devam 
ediyorlar. Onun dı�ında halk pazarı var. Orada kadınlar yaptıkları �eyleri 
satabiliyorlar. Onlara destek olunuyor. Ayrıca lavanta üreticili�ine 
ba�landı Seferihisar’da. O yönde bir destek var. Ayrıca festivalleri de 
düzenleniyor. Bunlar daha önceden yoktu.” 

• Seferihisar’da atölye tarzı üretim yapan çok fazla esnaf yoktu zaten. 
Olanları da korunuyor. Burası turizm bölgesi oldu�u için genelde turizm 
sektöründe esnaflar oluyor. Bu ba�lamda hediyelik e�ya yapan yerel 
üreticiler de pazarlarda ürettiklerini kolayca satabiliyor. 

Pazarlarla ilgili olarak esnafların �ikâyet etti�i noktalar da var. Bunlar da genelde pazarın 

düzeni ve denetlenmesiyle alakalı konular. Bu ifadeler de olumsuz etki koduyla 

kodlanmı�tır. 

• “Pazar, sakin �ehir oldu�undan beri var. Belediye’nin te�viki ile oldu. 
Ve buraya gerçekten güzellik katıyor. Ama düzen konusunda sıkıntı var. 
Mesela kar�ılıklı masa konuluyor. Ortadan geçilecek yok. Bunlar 
düzenlenmeli. A�ırı serbestlik var. �emsiye konuluyor masasının üstüne 
mesela kafalarına göre. Ya gözüne batıyor �emsiye ya da insanın üstüne 
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su dökülüyor oradan. Ayrıca düzen konusunda da sıkıntılar var. Bir süs 
e�yası satan tezgahla meyve suyu sıkıp satan tezgâh yan yana olabilir 
mi? Meyvelerin sıkıldı�ı alandan di�er süs e�yalarının oldu�u tezgahlara 
meyve suları sıçrıyor. Tezgahlar peri�an oluyor. Düzen konusunda bu 
problemlerin giderilmesi gerekli. Gerekiyorsa pazardaki esnafın yerleri 
belirli bir kategorik sınıflandırmaya tabi tutulmalı.” 

Kentsel Ya�am Politikaları ba�lı�ı altında yer alan bir di�er kriter, ye�il alanlarda 

kullanılan beton miktarının metreküp olarak hesaplanması idi. Fakat bu yönde yapılmı� bir 

çalı�mayla kar�ıla�ılmamı� ve herhangi bir veriye ula�ılamamı�tır.  

4.7.2.4. Tarımsal, Turistik, Esnaf ve Sanatkarlara Dair Politikalar 

Nitel veri analizinin ilk a�amasında Tarımsal, Turistik, Esnaf ve Sanatkarlara Dair 

Politikalar ba�lı�ı altında kentsel kimlikle ilgili 10 kriter saptanmı�tı. Bunlar; 

“Agroekolojinin geli�tirilmesi”, “El yapımı ve etiketli veya markalı esnaf/sanatkâr 

ürünlerinin korunması”, “Geleneksel i� tekniklerinin ve zanaatların de�erinin arttırılması”, 

Kırsal bölgede ya�ayanların hizmetlere eri�imini arttırarak kırsal bölgelerin de�erini 

arttırmak”, “Kamuya ait restoranlarda yerel, mümkünse organik ürünlerin kullanılması”, 

“Ki�isel kullanımda ve yemek sektöründe tat e�itimlerinin verilmesi ve mümkünse organik 

yerel ürünlerin kullanılmasının te�vik edilmesi”, “Yerel ve geleneksel kültürel etkinliklerin 

korunması ve de�erlerinin arttırılması”, “Otel kapasitelerin arttırılması”, “Tarımda GDO 

kullanımının yasaklanması”, “Önceden tarım için kullanılmı� alanların kullanımı 

hakkındaki imar planları için yeni fikirlerin varlı�ı” kriterleri idi. Bu ba�lık altındaki 

kriterlerle ilgili toplamda 49 kodlama yapılmı�tır. Bu kodlamaların 31 tanesi aynı zamanda 

olumlu etki koduyla, 15 tanesi olumsuz etki koduyla, 3 tanesi de etkisiz koduyla 

kodlanmı�tır.  
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�ekil 4.15. Tarımsal, Turistik, Esnaf ve Sanatkarlara Dair Politikalar Kod �li�kiler 

Tarayıcısı Çıktısı

 

Kriter bazında de�erlendirdi�imizde agroekolojinin geli�tirilmesiyle ilgili herhangi 

bir veriye ula�ılamamı�tır. El yapımı ve etiketli veya markalı esnaf/sanatkâr ürünlerinin 

korunması ilgili yapılan 4 kodlamanın hepsi aynı zamanda olumlu etki koduyla da 

kodlanmı�tır. Pazarlarda yapılan gözlemlerde el yapımı ürünlerin yaygın oldu�u ve 

belediye tarafından desteklendi�i gözlemlenmi�tir. Bu konuda yapılan çalı�malar kentsel 

kimli�in korunmasına ve sürdürülmesine katkı sa�lamaktadır. Bir di�er kriter olan 

geleneksel i� tekniklerinin ve zanaatların de�erinin arttırılması ilgili olarak herhangi bir 

veriye ula�ılamamı�tır. 

Kırsal bölgede ya�ayanların hizmetlere eri�imini arttırarak kırsal bölgelerin de�erini 

arttırmak kriteri bu ba�lık altında incelenecek bir di�er kriterdir. Bu kapsamda yapılan 11 

kodlamanın tamamı aynı zamanda olumlu etki koduyla kodlanmı�tır. Seferihisar’da 

yapılan gözlemlerde köylere hizmet eri�iminin üst düzeyde oldu�u gözlemlenmi�tir. Bunun 

yanı sıra halkla yapılan mülakatlarda da bu kanının yaygın oldu�u gözlemlenmi�tir. Buna 

yönelik mülakatlarda yer alan ifadeler a�a�ıdaki gibidir; 

• “Civar köylerdeki insanların hizmetlere ula�ımı açısından problemleri 
yok. Çok rahat bir �ekilde istedikleri yere gidebiliyorlar, hizmetlere 
eri�ebiliyorlar.” 

• “Merkeze yakın köyler de hayat devam ediyor. Onlar hizmetlere rahat 
bir �ekilde ula�abiliyorlar. Hatta merkezden köylere bile ra�bet oluyor.” 

• “Civardaki köylerde ya�am devam etmekte. Hizmetlere ula�ımları kolay. 
Ya�anılabilir yerler. Üretim de yapabiliyorlar.” 
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• “Civar köylerde insanlar mutlular. Mesela Beyler köyü orada bir göl var 
balık falan yapıyor. Orada ya�ayanlar memnun. Di�er köyler de keza 
öyle, ya�am çok güzel bir �ekilde devam ediyor. Ula�ımları da kolay.” 

• “Civardaki belediyeye ba�lı köylerde ya�am ko�ulları güzel. Köyler 
destekleniyor. Büyük�ehir belediyesi özellikle destekliyor. Buralarda 
insanlar ya�amlarını gerçekle�tirecek faaliyetlere sahipler. Ula�ım da 
çok kolay. �nsanlar rahatça farklı yerlere gidebiliyor.” 

• “Halihazırda köylerimiz hizmet bakımından eksik bırakılmamaktadır.” 

Bu konuda belediye yetkilisinin görü�ü de a�a�ıdaki gibidir; 

• “Kırsal bölgelerde ya�ayanların hizmetlere eri�imi kolay. Biz de 
kolayla�tırmak adına önemli bir proje yaptık. Kent Bilgi Ekranları. Bu 
kapsamda 8 ayrı bölgeye kiosk koyduk. Buradan belediye hizmetlerine 
eri�ebiliyorlar. Seferihisar hakkında, Cittaslow hakkında bilgiler 
alabiliyorlar. Mesela güncel imar planlarını görebiliyorlar. E-devlet’e 
girebiliyorlar. Belediye Ba�kanı’na do�rudan e-posta atabiliyorlar. 
Belediye’ye gelmeden birçok i�lerini oradan halledebiliyorlar.” 

Kamuya ait restoranlarda (okul kantinleri, a� evleri vb) yerel, mümkünse organik 

ürünlerin kullanılması kriteri bu ba�lık altında ele alaca�ımız bir di�er kriterdir. Bu 

kapsamda yapılan 8 kodlamanın hepsi aynı zamanda olumsuz etki koduyla da 

kodlanmı�tır. Seferihisar’da yapılan gözlemlerde kamuya ait restoranlarda bu tarz ürünler 

gözlemlenmemi�tir. Katılımcıların görü�leri de bunu teyit etmektedir. Bununla ilgili 

görü�ler a�a�ıdaki gibidir; 

• “Kamusal alanlarda yerel ürünlerin satımı tüketilmesi konusunda bir 
atılım yok. Aslında olsa çok güzel olur. Çe�itli yerlerde örnekleri var. 
Bizim burada da çok güzel uygulanabilir ama maalesef dedi�im gibi 
burada ço�u �ey göstermelik yapılıyor.” 

• “Yerel yiyecek üretimi te�vik ediliyor bence. Görüyorsunuz sa�da solda 
lokantalarda yerel yiyecekler satıyorlar. Ama kamuya ait yerlerde böyle 
�eylerin satıldı�ına pek tanık olmadım.” 

• “Belediyeye ait lokantalarda yerel yiyeceklerin te�vikine yönelik bir 
çalı�ma görmedim. Çünkü hiç denk gelmedim.” 

• “Kamuya ait yerlerde yerel yiyeceklerin satılması durumu pek söz 
konusu de�il. Normal di�er yerlerde nasılsa öyle.” 

• “Okul kantinlerinde böyle yerel ürünler yok. Normal tost vs. var.” 

Ki�isel kullanımda ve yemek sektöründe tat e�itimlerinin verilmesi ve mümkünse organik 

yerel ürünlerin kullanılmasının te�vik edilmesi kriteri bu ba�lık altında ele alaca�ımız bir 

di�er kriter. Bu kapsamda herhangi bir veriye ula�ılamamı�tır. Bunun dı�ında yerel ve 

geleneksel kültürel etkinliklerin korunması ve de�erlerinin arttırılması kriteri ile ilgili 

toplamda 14 kodlama yapılmı�tır. Bunlar aynı zamanda olumlu etki koduyla da 
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kodlanmı�tır. Seferihisar ile ilgili yapılan gözlem ve mülakatlarda yerel ve gelenekesel 

kültürel etkinliklerin korunması yönünde projeler oldu�u görülmültür. Bundan halk da 

övgüyle bahsetmektedir. Kentsel kimli�in korunması ve sürüdürülmesi açısından olumlu 

bir adım olarak göz önüne alınmı�tır. Bu kapsamda katılımcıların görü�leri a�a�ıdaki 

gibidir; 

• “Yerel kültürel etkinliklerimizi korumak adına güzel projelerimiz var. 
En basitinden Seferihisarlılar Bulu�ması bu kapsamda önemli çalı�ma. 
Yine mandalina �enlikleri, lavanta �enlikleri bu kapsamda 
de�erlendirilebilir.” 

• “Yerel kültürel etkinlikler destekleniyor.” 
• “Burada festivallere önem veriliyor. Bir takım festivaller yapılıyor. Ama 

duyurma konusunda sıkıntılar ya�anıyor. Yeterince halk haberdar 
olamıyor. Ona ra�men güzel etkinlikler oluyor.” 

• “Etkinlikler konusunda hakkını vermek gerek. Bizim burada en çok 
sevilen �ey. Çok fazla böyle etkinlik olur. Belediye öncülük eder.” 

• “Etkinliklere burada önem veriliyor. Tabi etkinliklerden çok reklamına 
önem veriliyor. Burada bir yapılan medyaya özellikle sosyal medyaya 5 
olarak yansıtılıyor. Ama yine de etkinlikler yapılıyor.” 

Otel kapasitelerin arttırılması kriteri, bu ba�lık altında ele alınacak bir di�er 

kriterdir. Bu yönde iki kodlama yapılmı�tır. Bu da aynı zamanda olumlu etki koduyla 

kodlanmı�tır. Yapılan gözlemler esnasında özellikle Sı�acık’ta farklı türlerde çok fazla otel 

oldu�u görülmü�tür. Seferihisar, bu eksikli�i gidermi�tir. Ayrıca bununla ilgili 

mülakatlarda kodlama yapılan ifade a�a�ıdadır; 

• “Seferihisar sakin �ehir olduktan sonra Sı�acık'ta pazar kuruldu ve 
burada büyük bir dönü�üm oldu. Önceden buralar de�ersizken �imdi 
turistlerin ziyaret noktası haline geldi. Birçok otel ve pansiyon hizmete 
ba�ladı. Bu yerel halk için de önemli bir adım oldu.” 

Tarımda GDO kullanımının yasaklanması kriteri, bu ba�lık altında ele alınacak bir 

di�er kriterdir. Bu kapsamda iki tane kodlama yapılmı�tır. Bu da aynı zamanda etkisiz 

koduyla kodlanmı�tır. Bu durum belediye yetkilisine soruldu�unda a�a�ıdaki cevabı 

vermi�tir; 

• “GDO'nun yasaklanması ülkemiz için ancak merkezi yönetim tarafından 
alınabilecek bir karardır.” 

• “GDO” konusu ancak ulusal kararla düzenlenebilir. Bununla ilgili ilçe 
belediyesinin bir müdahalesi olamaz.” 

Önceden tarım için kullanılmı� alanların kullanımı hakkındaki imar planları için 

yeni fikirlerin varlı�ı kriteri bu kapsamda de�erlendirece�imiz bir di�er kriterdir. Bu 
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kapsamda toplamda 8 kodlama yapılmı�tır. Bunlardan biri etksiz di�erleri de olumsuz etki 

koduyla kodlanmı�tır. Bu kapsamda belediye yetkilisine sorulan soruya a�a�ıdaki yanıt 

alınmı�tır; 

• “�mar planları ile ilgili konular, büyük�ehir belediyesinin yetkisi 
altında.” 

• “�mar planlarıyla ilgili olarak yetki sahibi merci büyük�ehir belediyeleri 
oldu�u için bu konuda ilçe belediyesi yetkisiz kalmaktadır.” 

Mevzuata göre imar planlarını onaylamak büyük�ehir belediyelerine ait olsa da 

Seferihisar’da daha önceden mandalina bahçesi olan bir çok yerde beton yapılar 

gözlemlenmi�tir. Bunlar da olumsuz etki koduyla kodlanmı�tır. 

4.7.2.5. Misafirperverlik, Farkındalık ve E�itim �çin Planlar 

Nitel Misafirperverlik, Farkındalık ve E�itim �çin Planlar ba�lı�ı altında kentsel 

kimlikle alakalı 3 adet kriter saptanmı�tı. Bunlar; “�yi kar�ılama”, “Yava� güzergahların 

mevcut olması” ve “Cittaslow kampanyalarının desteklenmesi” kriterleri idi. Bu kapsamda 

toplamda 13 adet kodlama yapılmı�tır. Bunların hepsi aynı zamanda olumlu etki koduyla 

da kodlanmı�tır. 

�ekil 4.16. Misafirperverlik, Farkındalık ve E�itim �çin Planlar Kod �li�kiler 

Tarayıcısı Çıktısı

 

Kriter bazında de�erlendirdi�imizde iyi kar�ılama kriteriyle ilgili 7 kodlama 

yapılmı�tır. Yukarıda belirtildi�i gibi bu kodlamaların hepsi aynı zamanda olumlu etki 

koduyla da kodlanmı�tır. Bu kapsamda belediye yetkilisinden Sı�acık’ta turistleri 

yönlendiren, sorularına cevap veren bir personel oldu�u ö�renilmi�tir. Ayrıca yapılan 

gözlemlerde Sı�acık’ta ve di�er tursitik yerlerde yönlendirmelerin, tabelaların yeterli 

oldu�u gözlemlenmi�tir. 
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�ekil 4.17. Seferihisar’dan Foto�raflar 8

 

Yava� güzergahların mevcut olması kriteri ile ilgili bir kodlama yapılmı�tır. Bu da 

aynı zamanda olumlu etki koduyla kodlanmı�tır. Seferihisar’da iki tane yava� güzergah 

mevcuttur. Bununla ilgili  mülakatlarda yer alan ifade a�a�ıdaki gibidir; 

• “Seferihisar'da iki adet yava� güzergâh olarak kabul edine yol vardır. 
Bunlardan birisi Antik Liman-Sı�acık güzergahıdır. Di�eri de 
Seferihisar'ı çevreleyen bir güzergâh. Böyle bir güzergâh olu�turuldu�u 
zamanında. Ama kullanım durumu nasıldır, bilemiyorum.” 

Cittaslow kampanyalarının desteklenmesi, bu ba�lık altında incelenecek bir di�er 

kriterdir. Bu kapsamda yapılan üç kodlama aynı zamanda olumlu etki koduyla da 

kodlanmı�tır. Bu kapsamda belediye, cittaslow kampanyalarını desteklemi�tir. Buna 

yönelik etkinlikler ve konferanslar düzenlemi�tir. Buna yönelik belediye yetkilisinin 

ifadeleri a�a�ıdaki gibidir; 

• “Bunun dı�ında yaptı�ımız bir ba�ka etkinlik Türkiye’deki di�er 
Cittaslow’ları Seferihisar’da topladık. Bir buçuk ay boyunca her kent 
kendi yiyeceklerini kültürlerini tanıttılar. Çok büyük ilgi oldu. Çe�itli 
yerlerden insanlar gelip katıldı bu festivale. Yerel yiyecekleri tanıtıldı ve 
satıldı burada.” 
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• “Cittaslow kampanyalarının desteklenmesi için Seferihisar'da 
uluslararası kongreler düzenleniyor. Ayrıca planlanan yeni kongreler de 
var.” 

4.7.2.6. Sosyal Uyum 

Sosyal Uyum ba�lı�ı altında yer alan 7 kriterin kentsel kimlikle alakalı oldu�u nitel 

analizin ilk a�amasında ortaya koyulmu�tu. Bunlar, “Azınlıklara yönelik ayrımcılı�a kar�ı 

çalı�malar”, “Farklı etnik kökene sahip insanların aynı mahallede ya�aması”, “Genç neslin 

istihdam durumu”, “Yoksulluk”, “Farklı kültürlerin entegrasyonu”, “Belediyenin kamu 

konut yatırımı”, “Gençlik faaliyetlerinin yürütüldü�ü bir alanların ve bir gençlik 

merkezinin mevcudiyeti” kriterleri idi. Bu kapsamda toplamda 21 adet kodlama 

yapılmı�tır. Bu kodlamaların hepsi aynı zamanda olumlu etki koduyla da kodlanmı�tır. 

�ekil 4.18. Sosyal Uyum Kod �li�kiler Tarayıcısı Çıktısı

 

Kriter bazında de�erlendirdi�imizde azınlıklara yönelik ayrımcılı�a kar�ı çalı�malar 

kriteri ile ilgili bir kodlama yapılmamı�tır. Bu yönde bir veriye ula�ılmamı�tır. Bölgede bu 

yönde belirgin bir ayrımcılık olmadı�ı için böyle bir çalı�ma ihtiyacı olu�mamı� olabilir. 

Bunun yanı sıra farklı etnik kökene sahip insanların aynı mahallede ya�aması ile ilgili 

toplamda 12 kodlama yapılmı�tır. Bunlar aynı zamanda olumlu etki koduyla da 

kodlanmı�tır. Yapılan gözlemlerden ve mülakatlardan anla�ılmaktadır ki Seferihisar’da 

farklı etnik kökene sahip insanlar bir arada ya�amaktadırlar. Bu yönde belediyenin de 

pozitif etki sa�layacak çalı�maları mevcuttur. Bununla ilgili olarak mülakatlarda yer alan 

ifadeler a�a�ıdaki gibidir; 

• “Seferihisar’da azınlıkların tek ba�ına ya�adı�ı mahalleler artık yok. Son 
yıllarda yapılan projeler etkinlikler halkı bir manada bütünle�tirdi. �u an 
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nüfus yayılmı� vaziyette. Öncelerden böyle mahalleler vardı. Ve 
kavgalar, anla�mazlıklar da olurdu. Ama artık o yok.” 

• “Azınlık mahallesi tarzında bir mahallemiz yok. Nüfus genelde da�ınık 
ya�ıyor.” 

• “Azınlık mahallesi tarzında bir gettola�ma durumu burada yok. Nüfus 
kente genel olarak yayılmı� durumda.” 

• “Azınlık mahalleleriyle ilgili �unları söyleyebilirim. Öyle belirli bir 
azınlık mahallesi yok. �n�aat rantı yayıldıkça, nüfus da patlayınca belirli 
bir azınlı�ın ya�adı�ı mahalle kalmadı. Nüfus yayıldı yani demek 
istedi�im.” 

• “Azınlık mahallesi tarzında öyle bir mahalle yok. Çok etnik kimlikten 
insan var burada. Roman, Kürt vs. çok insan var. Ama sadece belirli bir 
mahallede birikmi� insan yok. Bunlar farklı farklı yerlerde ya�ıyor. 
Karı�mı� yani halkın içine.”�

• “Seferihisar’da böyle bir ayrım gözlemleyemezsiniz. Türkiye’deki 
birçok büyük�ehrin ilçesi gibi farklı etnik kökenden insanlar kayna�mı� 
bir vaziyette ya�amaktadır.”�

Genç neslin istihdam durumu, bu ba�lık altında inceleyece�imiz bir di�er kriterdir. 

Bu kapsamda yapılan üç kodlama da olumlu etki olarak kodlanmı�tır. Yapılan gözlemlerde 

özellikle Seferihisar’ın sakin �ehir olmasından sonra açılan pazarlarda genç neslin çalı�tı�ı 

görülmü�tür. Bu kriter belediye yetkilisine soruldu�unda a�a�ıdaki cevaplar alınmı�tır; 

• “Genç neslin istihdamı konusunda �unları söyleyebilirim. Bu i�-i�çi 
bulma konusunda çalı�an bir personelimiz var. Do�rudan birçok yerle 
ba�lantısı var. CV sürecinde özellikle katkı sa�lıyor. KOSGEB 
e�itimlerimiz devam ediyor. Ayrıca giri�imcilik projelerine destek 
veriyoruz. Mesela ev pansiyonculu�u bunlardan birisi. Te�viklerimiz 
var.” 

• “Pazarlarda deste�i burada ikamet edenlere verdik. Dı�arıdan gelenleri 
üretici pazarlarına almama kararı alındı. Tezgâh açmak için 
Seferihisar’da ikamet etme �artı koyduk. Çünkü öncelikle burada 
ya�ayan halka istihdam imkânı sunmalıyız. Buradaki üreticilerimizi 
desteklemeliyiz. Bu yüzden kentimizi korumak adına böyle bir karar 
aldık.” 

Sosyal Uyum ba�lı�ı altında ele alınacak di�er kriterler, yoksulluk kriteri ve 

belediyenin kamu konut yatırımı kriteri olacaktır. Bu kriterler kapsamında bir veriye 

ula�ılamamı�tır. Bunun dı�ında farklı kültürlerin entegrasyonu koduyla ilgili 4 kodlama 

yapılmı�tır. Bunlar aynı zamanda olumlu etki koduyla da kodlanmı�tır. Bu kapsamda 

mülakatlarda geçen ifadeler a�a�ıdaki gibidir; 

• “Yerel kültürel etkinliklerimizi korumak adına güzel projelerimiz var. 
En basitinden Seferihisarlılar Bulu�ması bu kapsamda önemli çalı�ma. 
Yine mandalina �enlikleri, lavanta �enlikleri bu kapsamda 
de�erlendirilebilir.” 
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• “Kültürel olarak da her yıl Seferihisar’da Seferihisarlılar bulu�ması 
yapıyoruz. Buraya dı�arıdan gelen insanlar atıyorum Karadeniz’den 
veya Tokat’tan vs. Bu bulu�madan her gün bir bölgeye tayin ediliyor. 
Mesela bugün Karadenizliler günü, yarın Ahıskalılar di�er gün 
Tokatlılar. Bu böyle bir hafta sürüyor. Ve o gün herkes kendi kültünü, 
yemeklerini vs. tanıtıyor. Festival �eklinde gerçekle�iyor. Ve insanlarda 
aslında kimlik anlamında bir bütünle�me oluyor. Artık Seferihisarlılık 
kimli�i yaygınla�tı. �nsanlar ben Seferihisarlıyım diyebiliyor. Önceden 
bu yoktu. Çok kavgalar olurdu. Artık bunlar yok.” 

Gençlik merkezinin varlı�ı kriteri de bu ba�lık altında ele alaca�ımız en son 

kriterdir. Bu kapsamda 2 kodlama yapılmı�tır. Bu da ayrıca olumlu etki koduyla 

kodlanmı�tır. Seferihisar’da bu kapsamda görev yapan gençlik merkezi vardır. Bununla 

ilgili mülakatlarda geçen ifade a�a�ıdaki gibidir; 

• “Seferihisar'da gençlik merkezi var. Ürkmez'deydi sanırsam. 
Kom�umuzun kızı gidiyor. Müzikle ilgili kendisi. Gençlere yönelik 
böyle �eylere önem veriliyor. Tiyatro etkinlikleri falan oluyor. Ayrıca 
biliyorsunuzdur belki çocuk belediyesi olayı da var. Güzel �eyler 
bunlar.” 

4.7.2.7. Ortaklıklar 

Ortaklıklar ba�lı�ı altında yer alan “Slow food aktiviteleri ve kampanyaları için 

destek” kriterinin kentsel kimlikle alakalı oldu�u nitel analizin ilk a�amasında ortaya 

koyulmu�tu. Bu kapsamda yapılan iki adet kodlama aynı zamanda olumlu etki koduyla da 

kodlanmı�tır. Bu kapsamda kodlanan ifade a�a�ıdaki gibidir; 

• “Slow food aktiviteleri ve kampanyaları Seferihisar'da 
desteklenmektedir. Bununla ilgili olarak geçti�imiz yıllarda 
Seferihisar'da bir etkinlik düzenlenmi�ti. Avrupa'nın farklı ülkelerinden 
Slow Food gönüllüleri ilçemizde toplanmı�tı. Seferihisar bu kapsamda 
birçok sivil toplum kurulu�unu burada a�ırladı. Slow food kapsamında 
yer alan yiyeceklerini tanıttı. Ayrıca geçti�imiz yıllarda ba�kanımız 
Çin'de yapılan 7. Uluslararası Slow Food Kongresine katılmı�tı.” 

• “Slow food felsefesi aslında bizim eski insanımızda zaten var olan bir 
anlayı�. Sakin �ehir olayıyla beraber de ilçemizde böyle bir algının 
kuvvetlenmesi zor olmadı. Belediyenin bu yönde te�vikleri bence halkta 
olumlu yanıt buldu.” 

4.7.3. Gözlem ve Mülakat Bulgularına Genel Bakı� 

Doküman analizi sonrasında kentsel kimlikle alakalı oldu�u ortaya koyulan 

kriterler, Seferihisar özelinde analiz edilmi�tir. Bu kriterler çevresinde yapılan 

de�i�ikliklerin ön görüldü�ü gibi kentsel kimli�e etki edip etmedi�i ara�tırılmı�tır. Bu 

kapsamda Tablo 4.1’de bu kriterler ba�lık bazında listelenmi� ve bunlarla ilgili yapılan 
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de�i�ikliklerin kentsel kimli�e etkileri niceliksel olarak ifade edilmi�tir. Her bir kriterle 

kodlanan bölümler aynı zamanda etkileri açısından olumlu, olumsuz ve etkisiz olarak da 

kodlanmı�tır. Bu kapsamda tabloda her bir kriterle ilgili kodlanan etki kodları yüzdelik 

olarak ifade edilmi�tir. 
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Tablo 4.1. Gözlem ve Mülakat Çıktılarının Genel De�erlendirmesi 

 
Kentsel Kimlikle �lgili Cittaslow Üyelik Kriterleri 

Olumlu 
Etki 

Olumsuz 
Etki 

Etkisiz 

Ç
ev

re
 

P
ol

it
ik

al
ar

ı Görsel kirlili�in ve trafik gürültüsünün azaltılması.  %100  

Kanalizasyon için atık su arıtma tesisinin bulunması   %100 

Kamusal ı�ık kirlili�inin azaltılması.  %100  

Biyoçe�itlili�in korunması. %50 %50  

A
lt

ya
p

ı 
P

ol
it

ik
al

ar
ı Kamu binalarına ba�lı verimli bisiklet yolları  %100  

Bisiklet yollarının araç yollarıyla kar�ıla�tırılması. - - - 
Aktarma merkezlerinde bisiklet park yerleri. - - - 
Engellilere yönelik mimari engellerin kaldırılması.  %100  
Aile hayatı ve hamile kadınlar için giri�imler  %100  
�ehir dı�ında çalı�an �ehir sakinlerinin oranı. %80 %10  

K
en

ts
el

 Y
a�

am
 P

ol
it

ik
al

ar
ı 

Kentin direnci için planlama. %85 %15  
Kente ait de�erlerin iyile�tirilmesi %100   
Sosyal ye�il alanların iyile�tirilmesi ve/veya olu�turulması  %100  
Kentsel ya�anabilirli�in arttırılması  %100  
Marjinal alanların tekrar de�erlendirilip kullanılması - - - 
Sürdürülebilir mimari için hizmet masası olu�turulması - - - 
Kirleticilerin izlenmesi ve azaltılması - - - 
Ki�isel sürdürülebilir kentsel planlanmanın te�viki - - - 
Kamusal sürdürülebilir kentsel planlamanın te�viki %100   
Sosyal altyapıyı desteklemek %100   
Kullanı�lı ye�il alanların verimli bitkilerle de�erlendirilmesi  %100  
Yerel ürünlerin ticarile�mesi için alanların yaratılması %78 %22  
Atölyelerin korunması ve de�erlerinin arttırılması %73 %27  
Ye�il alanlarda kullanılan beton miktarı (metreküp) - - - 

T
ar

ım
sa

l, 
T

u
ri

st
ik

, 
E

sn
af

 v
e 

S
an

at
k

ar
la

ra
 

D
ai

r 
P

ol
. 

Agroekolojinin geli�tirilmesi - - - 
El yapımı ve etiketli-markalı esnaf ürünlerinin korunması %100   
Geleneksel i� tekniklerinin, zanaatların de�erinin arttırılması - - - 
Kırsal bölgede ya�ayanların hizmetlere eri�imini artırmak %100   
Kamuya ait restoranlarda yerel-organik ürün kullanımı  %100  
Tat e�itimleri - - - 
Yerel ve geleneksel kültürel etkinliklerin korunması %100   
Otel kapasitesinin arttırılması %100   
Tarımda GDO kullanımının yasaklanması   %100 
Önceden tarım için kullanılmı� alanların imar planları  %88 %22 

M
is

af
ir

p
er

ve
rl

ik
…

 �yi kar�ılama %100   

Yava� güzergahların mevcut olması %100   

Cittaslow kampanyalarının desteklenmesi %100   

S
os

ya
l U

yu
m

 Azınlıklara yönelik ayrımcılı�a kar�ı çalı�malar - - - 
Farklı etnik kökene sahip insanların aynı mahallede ya�aması %100   
Genç neslin istihdam durumu %100   
Yoksulluk - - - 
Farklı kültürlerin entegrasyonu %100   
Belediyenin kamu konut yatırım - - - 
Gençlik merkezi mevcudiyeti %100   

Ortaklıklar Slow food aktiviteleri ve kampanyaları için destek. %100   
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Tablo genel olarak de�erlendirildi�inde 19 kriterde olumlu etki kodunun a�ır 

bastı�ını, 10 kriterde olumsuz etki kodunun a�ır bastı�ını, 1 kriterde olumlu etki ve 

olumsuz etki kodlamalarının e�it oldu�unu, 2 kriterde etkisiz kodunun a�ır bastı�ını, 13 

kriterde de herhangi bir kodlama yapılmadı�ını görmekteyiz. 

Çevre Politikaları ba�lı�ı altında bulunan kriterlerin kentsel kimli�e etkisi genel 

olarak olumsuz olmu�tur. Cittaslow birli�ine üyelikle beraber çevre politikaları ba�lı�ı 

altında yer alan kriterlerin özellikle kentsel kimlik bile�enleri altında yer alan kentle�me ve 

mimari bile�eni açısından olumlu etkilere neden olması beklenirken bunun aksine olumsuz 

etkiler do�urmu�tur. Üyelikle beraber �ehirde trafik ve gürültü kirlili�i artmı�tır. Bunun 

yanı sıra atık su arıtma tesisinin kurulması ve i�letilmesi Seferihisar Belediyesinin yetkisi 

dı�ında kalmı�tır. 

Altyapı Politikaları ba�lı�ı altında bulunan kriterler incelendi�inde yapılan 

kodlamaların genelinin aynı zamanda olumsuz etki koduyla kodlandı�ı görülmektedir. 

Kriterler gere�i belirlen bisiklet yolu, kullanı�lı olmamakla beraber tehlike arz etmektedir. 

Ayrıca sakin �ehir birli�ine üyelikle beraber artan nüfus ve kalabalıkla�ma engelliler için 

daha büyük olumsuzluklara neden olmu�tur. Kentsel kimlik bile�enleri dü�ünüldü�ünde bu 

kriterlerin, kentle�me ve mimari bile�eni ile yapay çevre bile�enlerine olumsuz etkide 

bulundu�u gözlemlenmi�tir. Bunların dı�ında bu üyelik, �ehir dı�ında çalı�an �ehir 

sakinlerinin sayısını azaltmı�tır. Böylece kentsel kimlik bile�enleri içerisinde yer alan 

demografik özellikler bile�enine olumlu yönde katkı sa�lanmı�tır. 

Kentsel Ya�am Politikalar ba�lı�ı altında di�erlerinin aksine olumlu etkiler öne 

çıkmı�tır. Genel olarak bu ba�lık altında bulunan kriterlerin sa�lanması konusunda yapılan 

çalı�malar kentsel kimli�e olumlu etkide bulunmu�tur. Bu ba�lık altındaki kriterler kentsel 

kimlik bile�enleri açısından analiz edildi�inde a�ırlıklı olarak kentle�me ve mimari bile�eni 

ile ili�kili oldu�u görülmü�tü. Bunun yanı sıra üretim biçimleri ve yapay çevre özellikleri 

bile�enleriyle de ili�kilendirilmi�ti. Kentsel Ya�am Politikalar ba�lı�ı altında bu bile�enler 

için sakin �ehir hareketinin olumlu yönde etkisi oldu�u gözlemlenmi�tir. 

Tarımsal, Turistik, Esnaf ve Sanatkarlara Dair Politikalar ba�lı�ı altında yapılan 

kodlamalarda olumlu etki kodunun yo�unlu�u gözlemlenmektedir. Bu ba�lık altında yer 

alan kriterler, analiz edildi�inde a�ırlıklı olarak üretim biçimleri, istihdam yapısı ve 

kültürel etkinlikler bile�enleriyle ilgili oldu�u gözlemlenmi�ti. Bu ba�lık altında yer alan 

kriterler yerine getirilerek bu bile�enlere yönelik olumlu etki sa�landı�ı gözlemlenmi�tir. 
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Bunun dı�ında tarımda GDO kullanımının yasaklanması, imar planlarının uygulanması gibi 

kriterler ilçe belediyesinin yetkisiyle icra edilemeyece�i için bu kriterlerin etkisi 

olmamı�tır. Fakat sakin �ehir birli�ine katılımla beraber kalabalıkla�ma sonrasında ye�il 

alanların imara açılması da olumsuz etki olarak kar�ımıza çıkmı�tır. 

Misafirperverlik, Farkındalık ve E�itim �çin Planlar ba�lı�ı altında yapılan 

kodlamaların tamamı aynı zamanda olumlu etki koduyla da kodlanmı�tır. Kültürel 

etkinlikler ve kentle�me ve mimari bile�enleriyle alakalı olan bu kriterler, kentsel kimli�e 

olumlu yönde etkide bulunmu�tur.  

Sosyal Uyum ba�lı�ı altında yapılan kodlamalar da yine aynı zamanda olumlu etki 

koduyla kodlanmı�tır. Bu ba�lık altında yer alan kriterlerin a�ırlıklı olarak demografik 

özellikler bile�eniyle alakalı oldu�u gözlemlenmi�ti. Sakin �ehir birli�ine üyelik, bu 

birle�ene yönelik olumlu yönde etki etmi�tir. Yapılan etkinliklerle toplumsal uyumun 

sa�landı�ı gözlemlenmi�tir. Ayrıca turizm sektörünün canlanmasıyla genç neslin istihdamı 

artmı�tır. 

Ortaklıklar ba�lı�ı altında yer alan bir kodlamada da olumlu etki koduyla 

kodlanmı�tır. Bu kapsamda slow food aktivitelerinin desteklendi�i görülmü�tür. Bunun da 

kentsel kimli�e olumlu yönde katkı sa�ladı�ı söylenebilir.  

4.8. Nicel Bulgular  

Ara�tırmanın ikinci a�amasını olu�turan nicel ara�tırma kapsamında nitel verilere 

dayanarak olu�turulan anketle nicel veriler toplanmı�tır. Toplanan veriler, SPSS programı 

yardımıyla analiz edilmi�tir. Bulgular betimsel istatistik tekni�iyle yorumlanmı�tır. 

4.8.1. Örneklem Yapısı 

Anket tekni�iyle toplamda 381 ki�iden veri toplanmı�tır. Tablo 4.2’de de 

belirtildi�i gibi katılımcıların %50,4’ü erkeklerden, %49,6’sı kadınlardan olu�maktadır. 

Tablo 4.2. Cinsiyet De�i�keni Frekans Da�ılımı 

 Sıklık Yüzde 

Erkek 192 %50,4 

Kadın 189 %49,6 

TOPLAM 381 %100 
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Bunun yanı sıra katılımcıların e�itim durumlarına baktı�ımızda Tablo 4.3’te de 

görüldü�ü üzere katılımcıların %20,5’i lise ve %19,9’u lisans mezunudur. Bunu %18,1 ile 

ortaokul, %17,1 ile ilkokul, %13,1 ile yüksek lisans, %11,3 ile doktora takip etmektedir. 

Tablo 4.3. E�itim Durumu De�i�keni Frekans Da�ılımı 

 Sıklık Yüzde 

�lkokul 65 %17,1 

Ortaokul 69 %18,1 

Lise 78 %20,5 

Lisans 76 %19,9 

Yüksek Lisans 50 %13,1 

Doktora 43 %11,3 

TOPLAM 381 %100 

Ya� de�i�keni ile ilgili yapılan normallik testinde, da�ılımın normal oldu�u 

gözlemlenmektedir. Bu ba�lamda Tablo 4.4’te de görüldü�ü üzere özellikle örneklem 

sayısının 50’den fazla oldu�u çalı�malarda dikkate alınan Kolmogrov-Simirnov testinin p 

de�erinin (Sig.), 0,05 de�erinden büyük oldu�u gözlemlenmektedir. Bu da bize da�ılımın 

normal oldu�unu göstermektedir. 

Tablo 4.4. Ya� De�i�keni Normallik Testi 

Tests of Normality 

 
Kolmogorov-Smirnova Shapiro-Wilk 

Statistic df Sig. Statistic df Sig. 

Ya� ,042 381 ,112 ,995 381 ,243 

a. Lilliefors Significance Correction 

4.8.2. Verilerin Düzenlenmesi 

Sakin �ehirlerin kentsel kimlik üzerindeki etkilerinin ara�tırıldı�ı bu çalı�mada, 

Cittaslow üyelik kriterleri altında yer alan her ba�lık bir soru grubunu olu�turmaktadır. Bu 

kapsamda ankette yer alan sorular, “Çevre Politikaları”, “Altyapı Politikaları”, Kentsel 

Ya�am Politikaları”, “Tarımsal, Turistik, Esnaf ve Sanatkarlara Dair Politikalar” ve 

“Sosyal Uyum” ba�lıklarından olu�maktadır. Bu kapsamda “Ortaklıklar” ve 

“Misafirperverlik, Farkındalık ve E�itim �çin Planlar” ba�lıkları anket soruları içerisine 
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dahil edilmemi�tir. Toplamda 47 sorudan olu�an bu ankette ba�lıklar altında yer alan soru 

sayısı Tablo 4.5’te detaylı olarak verilmi�tir. Katılımcılar sorulara sırayla “Kesinlikle 

Katılmıyorum”, “Katılmıyorum”, “Kararsızım”, “Katılıyorum” “Kesinlikle Katılıyorum” 

cevaplarından birisini vermi�tir. SPSS’te bulunan Compute Variable aracıyla bu be� ba�lık 

altında toplanan soruların toplam de�erleri, her bir ba�lı�ın ayrı ayrı de�erlendirilmesi için 

hesaplanmı�tır. Bundan sonra bu be� ba�lık tek tek yorumlanacaktır. 

Tablo 4.5. Cittaslow Üyelik Kriterleri Ba�lıkları Altında Yer Alan Soyu Sayısı 

Ba�lık �smi Soru Sayısı 
Çevre Politikaları 6 
Altyapı Politikaları 8 
Kentsel Ya�am Politikaları 22 
Tarımsal, Turistik, Esnaf ve Sanatkarlara Dair Politikalar 7 
Sosyal Uyum 4 

4.8.3. Verilerin Yorumlanması 

Cittaslow üyelik kriterlerinin toplandı�ı 5 ba�lı�ın altında yer alan anket sorularına 

verilen yanıtlar toplanarak her ba�lı�ın adının verildi�i de�i�kenler olu�turulmu�tur. Bu 

do�rultuda her bir ba�lık (de�i�ken) ayrı ayrı yorumlanacaktır. 

4.8.3.1. Çevre Politikaları 

Çevre Politikaları ba�lı�ı altında yer alan 6 soruya verilen cevaplar toplanarak 

Çevre Politikaları adında bir de�i�ken olu�turulmu�tur. Tablo 4.6’da da görülece�i üzere 

381 katılımcının tamamı bu ba�lık altındaki sorulara geçerli cevaplar vermi�tir. Daha önce 

de belirtildi�i gibi 5’li Likert ölçek kullanılmı�tır. Katılımcılar, kesinlikle katılmıyorum 

için 1, katılmıyorum için 2, kararsızım için 3, katılıyorum için 4, kesinlikle katılıyorum 

için 5 cevabını vermi�tir.  

Tablo 4.6. Çevre Politikaları Ba�lı�ı Betimsel �statistik Çıktısı 

Descriptive Statistics 
 N Minimum Maximum Mean Std. Deviation 

Çevre Politikaları 381 1,00 5,00 1,5621 ,43722 

Valid N (listwise) 381     

Tablo 4.6’dan da görülece�i üzere Çevre Politikaları ba�lı�ı altında yer alan 

sorulara 1’den 5’e kadar verilen yanıtların ortalaması 1,5621 olarak gözlemlenmi�tir. Bu 

durumda bu ba�lık altında yer alan kriterlerle ilgili yapılan uygulamaların kentsel kimli�e 

etkisi halk tarafından olumsuz olarak algılanmı�tır. Ortalama de�eri (mean), kesinlikle 
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katılmıyorum cevabını temsil eden 1 ile katılmıyorum cevabını temsil eden 2 arasındadır. 

Nitel analiz sonuçlarında da Çevre Politikaları kapsamında yapılan de�i�ikliklerin a�ırlıklı 

olarak kentsel kimli�e olumsuz etkide bulundu�unu gözlemlemi�tik. Nicel analiz çıktıları 

da bunu do�rulamaktadır. 

4.8.3.2. Altyapı Politikaları 

Altyapı Politikaları ba�lı�ı altında yer alan 8 soruya verilen cevaplar toplanarak 

Altyapı Politikaları adında bir de�i�ken olu�turulmu�tur. Çevre Politikaları ba�lı�ında 

oldu�u gibi 381 katılımcının tamamı bu ba�lık altındaki sorulara geçerli cevaplar vermi�tir. 

Tablo 4.7. Altyapı Politikaları Ba�lı�ı Betimsel �statistik Çıktısı 

Descriptive Statistics 

 N Minimum Maximum Mean Std. Deviation 

Altyapı Politikaları 381 1,00 4,88 1,6631 ,39657 

Valid N (listwise) 381     

Tablo 4.7’den de görülece�i üzere Altyapı Politikaları ba�lı�ı altında yer alan 

sorulara 1’den 5’e kadar verilen yanıtların ortalaması 1,6631 olarak gözlemlenmi�tir. 

Çevre Politikaları ba�lı�ında da oldu�u gibi bu ba�lık altında yer alan kriterlerle ilgili 

yapılan uygulamaların kentsel kimli�e etkisi halk tarafından olumsuz olarak algılanmı�tır. 

Ortalama de�eri de yine bir önceki ba�lıkta oldu�u gibi kesinlikle katılmıyorum cevabını 

temsil eden 1 ile katılmıyorum cevabını temsil eden 2 arasındadır. Nitel analiz 

sonuçlarında da Altyapı Politikaları kapsamında yapılan de�i�ikliklerin a�ırlıklı olarak 

kentsel kimli�e olumsuz etkide bulundu�unu gözlemlemi�tik. Nicel analiz çıktıları da bunu 

do�rulamaktadır. 

4.8.3.3. Kentsel Ya�am Politikaları 

Kentsel Ya�am Politikaları ba�lı�ı altında yer alan 22 soruya verilen cevaplar 

toplanarak Kentsel Ya�am Politikaları adında bir de�i�ken olu�turulmu�tur. Di�er 

ba�lıklarda oldu�u gibi 381 katılımcının tamamı bu ba�lık altındaki sorulara geçerli 

cevaplar vermi�tir. 

Tablo 4.8. Kentsel Ya�am Politikaları Ba�lı�ı Betimsel �statistik Çıktısı 

Descriptive Statistics 
 N Minimum Maximum Mean Std. Deviation 

Kentsel Ya�am Politikaları 381 2,86 5,00 3,7267 ,21134 

Valid N (listwise) 381     
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Tablo 4.8’den de görülece�i üzere Kentsel Ya�am Politikaları ba�lı�ı altında yer 

alan sorulara 1’den 5’e kadar verilen yanıtların ortalaması 3,7267 olarak gözlemlenmi�tir. 

Önceki ba�lıkların aksine Kentsel Ya�am Politikaları ba�lı�ı altında yer alan kriterlerle 

ilgili yapılan uygulamaların kentsel kimli�e etkisi halk tarafından olumlu olarak 

algılanmı�tır. Ortalama de�eri, katılıyorum cevabını temsil eden 4’e yakındır. Nitel analiz 

sonuçlarında da Kentsel Ya�am Politikaları kapsamında yapılan de�i�ikliklerin a�ırlıklı 

olarak kentsel kimli�e olumlu etkide bulundu�unu gözlemlemi�tik. Nicel analiz çıktıları da 

bunu do�rulamaktadır. 

4.8.3.4. Tarımsal, Turistik, Esnaf ve Sanatkarlara Dair Politikalar 

Tarımsal, Turistik, Esnaf ve Sanatkarlara Dair Politikalar ba�lı�ı altında yer alan 7 

soruya verilen cevaplar toplanarak Tarımsal, Turistik, Esnaf ve Sanatkarlara Dair 

Politikalar adında bir de�i�ken olu�turulmu�tur. Di�er ba�lıklarda oldu�u gibi 381 

katılımcının tamamı bu ba�lık altındaki sorulara geçerli cevaplar vermi�tir. 

Tablo 4.9. Tarımsal, Turistik, Esnaf ve Sanatkarlara Dair Politikalar Ba�lı�ı Betimsel 

�statistik Çıktısı 

Descriptive Statistics 
 N Minimum Maximum Mean Std. Deviation 

Tarımsal, Turistik, Esnaf ve 

Sanatkarlara Dair Pol. 
381 3,00 4,86 3,9130 ,23845 

Valid N (listwise) 381     

Tablo 4.9’dan da görülece�i üzere Tarımsal, Turistik, Esnaf ve Sanatkarlara Dair 

Politikalar ba�lı�ı altında yer alan sorulara 1’den 5’e kadar verilen yanıtların ortalaması 

3,9130 olarak gözlemlenmi�tir. Kentsel Ya�am Politikaları ba�lı�ında oldu�u gibi bu ba�lık 

altında yer alan kriterlerle ilgili yapılan uygulamaların kentsel kimli�e etkisi halk 

tarafından olumlu olarak algılanmı�tır. Ortalama de�eri, katılıyorum cevabını temsil eden 

4’e yakındır. Nitel analiz sonuçlarında da Tarımsal, Turistik, Esnaf ve Sanatkarlara Dair 

Politikalar kapsamında yapılan de�i�ikliklerin a�ırlıklı olarak kentsel kimli�e olumlu 

etkide bulundu�unu gözlemlemi�tik. Nicel analiz çıktıları da bunu do�rulamaktadır. 

4.8.3.5. Sosyal Uyum 

Sosyal Uyum ba�lı�ı altında yer alan 4 soruya verilen cevaplar toplanarak Tarımsal, 

Turistik, Esnaf ve Sanatkarlara Dair Politikalar adında bir de�i�ken olu�turulmu�tur. Di�er 
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ba�lıklarda oldu�u gibi 381 katılımcının tamamı bu ba�lık altındaki sorulara geçerli 

cevaplar vermi�tir. 

Tablo 4.10. Sosyal Uyum Ba�lı�ı Betimsel �statistik Çıktısı 

Descriptive Statistics 
 N Minimum Maximum Mean Std. Deviation 

Sosyal Uyum 381 3,00 5,00 4,2231 ,32307 

Valid N (listwise) 381     

Tablo 4.10’dan da görülece�i üzere Sosyal Uyum ba�lı�ı altında yer alan sorulara 

1’den 5’e kadar verilen yanıtların ortalaması 4,2231 olarak gözlemlenmi�tir. Sosyal Uyum 

ba�lı�ı altında yer alan kriterlerle ilgili yapılan uygulamaların kentsel kimli�e etkisi halk 

tarafından olumlu olarak algılanmı�tır. Ortalama de�eri, katılıyorum cevabını temsil eden 4 

ile kesinlikle katılıyorum cevabını temsi eden 5 rakamı arasındadır. Nitel analiz 

sonuçlarında da Sosyal Uyum kapsamında yapılan de�i�ikliklerin a�ırlıklı olarak kentsel 

kimli�e olumlu etkide bulundu�unu gözlemlemi�tik. Nicel analiz çıktıları da bunu 

do�rulamaktadır. 

4.8.4. Nicel Bulgulara Genel Bakı� 

Anket Nitel ara�tırma sonrasında her bir ba�lık altındaki kriterlerle alakalı anket 

soruları hazırlanıp uygulanmı�tır. Betimsel istatistik yöntemiyle ortaya konulan bulgular 

her bir ba�lık için ayrı ayrı ele alınmı�tır. Bu ba�lıklar altında yer alan kriterler 

çerçevesinde yapılan de�i�ikliklerin kentsel kimli�e etkisini de�erlendirecek olursak Tablo 

4.11’den de anla�ılaca�ı üzere bunlardan iki tanesi a�ırlıklı olarak olumsuz etkiye sahiptir. 

3 tanesi de olumlu etkiye sahiptir. Çevre Politikaları ba�lı�ı altında yer alan sorulara 

verilen yanıtların ortalaması 1,5621 olarak kar�ımıza çıkmaktadır. Bu da göstermektedir ki 

kentsel kimli�i en olumsuz etkileyen ba�lık budur. Çevre Politikaları ba�lı�ının yanı sıra 

kentsel kimli�i olumsuz olarak etkileyen bir di�er ba�lık 1,6631 ile Altyapı Politikaları 

olmu�tur. Bu iki ba�lık kapsamında yapılan de�i�ikliklerin kentsel kimli�e etkisi halk 

nezdinde olumsuz olarak gözlemlenmi�tir. 
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Tablo 4.11. Cittaslow Üyelik Kriterleri Ba�lıkları Betimsel �statistik Çıktıları 

Descriptive Statistics 

 N Minimum Maximum Mean Std. Deviation 

Çevre Politikaları 381 1,00 5,00 1,5621 ,43722 

Altyapı Politikaları 381 1,00 4,88 1,6631 ,39657 

Kentsel Ya�am Politikaları 381 2,86 5,00 3,7267 ,21134 

Tarımsal, Turistik, Esnaf ve 

Sanatkarlara Dair Pol. 
381 3,00 4,86 3,9130 ,23845 

Sosyal Uyum 381 3,00 5,00 4,2231 ,32307 

Valid N (listwise) 381     

Kentsel kimli�e olumlu etki sa�layan ba�lıkları inceledi�imizde ilk sırada 4,2231 

ile ortalama puanı ile Sosyal Uyum ba�lı�ı gelmektedir. Bunu 3,9130 ile Tarımsal, 

Turistik, Esnaf ve Sanatkarlara Dair Politikalar ba�lı�ı, 3,7267 ile Kentsel Ya�am 

Politikaları ba�lı�ı takip etmektedir. Bu sonuçlarla beraber Tablo 4.12’den de anla�ılaca�ı 

üzere nitel veri analizi sonrasında ortaya konulan bulgular, nicel bulgularla do�rulanmı�tır. 

Tablo 4.12. Nitel ve Nicel Bulguların Kıyaslanması 

Ba�lıklar 
Nitel Analiz 

Bulguları 

Nicel Analiz 

Bulguları 
 

Çevre Politikaları    

Altyapı Politikaları   Olumlu Etki 

Kentsel Ya�am Politikaları      Olumsuz Etki 

Tarımsal, Turistik, Esnaf ve 

Sanatkarlara Dair Politikalar 
   

Sosyal Uyum    

 

 



 

SONUÇ VE DE�ERLEND�RME 

Arkeolojik kazılar, �ehirlerin tarih sahnesine çıkı�ını M.Ö 3.000’li yıllara götürse 

de modern anlamda �ehir, sanayi devrimi sonrasında tarih sahnesine çıkmı�tır. Sanayi 

devriminin yarattı�ı göç akımı �ehirlerde nüfus patlamasına yol açarak �ehirlerin 

büyümesini sa�lamı� ve �ehirlerin günümüzdeki formlarına ula�masını sa�lamı�tır. 19. 

yüzyıldan itibaren �ehir, sosyologlar tarafından geli�tirilen teoriler içerinde yer almaya 

ba�lamı�tır.  

Max Weber, ideal �ehrin sahip olması gereken özellikleri ortaya koyarak �ehir ile 

ilgili kuramsal çalı�malara katkı sa�lamı�tır. Weber’e göre �ehrin sahip olması gereken 

özellikler; ekonomik faaliyetlerin yürütüldü�ü pazar yeri, savunma ihtiyacını kar�ılamak 

için kale, özerk bir yönetim ve sivil demokrasidir. Bu özelliklere sahip olan bir yerle�im 

yeri �ehir olarak nitelendirilebilir. Weber ideal �ehrin sahip olması gereken özellikleri 

ortaya koyarken Georg Simmel, �ehrin insanlar üzerindeki etkilerini ve insanlarda yarattı�ı 

de�i�iklikleri inceleyerek davranı�sal bir bakı� ortaya koymu�tur. �ehri açıklarken 

yabancıla�ma kavramını kullanmı�tır. Simmel’e göre �ehir, insanı yalnızla�tıran, topluluk 

duygusunu zayıflatan bir mekân yaratmı�tır. 

�ehir kavramı sistemli bir �ekilde ilk defa Chicago Okulu sosyologları Robert Ezra 

Park, Ernest Burgess, Roderick McKenzie ve Louis Wirth tarafından inclenmi�tir. Bu 

sosyologlar tarafından ortaya konan kuramlar, Ekolojik �ehir Kuramları olarak ele 

alınmaktadır. �ehri Darwinci bir yakla�ımla ele alan Park, �ehrin do�al bir ekolojik süreç 

sonrasında ortaya çıktı�ını savunur. Buna göre insanlar geçimini sa�lamak için çalı�ırken, 

bir yere yerle�irken veya yer de�i�tirirken yaptıkları eylemler, farklı mahalleleri ve 

�ehirleri ortaya çıkarmı�tır. Bu mahalleler de buralarda ya�amaya elveri�li insanları 

kendine çekerek bir ya�am alanı olu�turmu�tur. Bunun yanı sıra Louis Wirth, 

�ehirle�menin nüfusun artmasının ve yo�unla�masının aynı zamanda heterojen bir yapıya 

sahip olmasının sonucu oldu�unu ifade etmi�tir. 

1970’li yılların ba�ında Lefebvre, Castells ve Harvey gibi Neo-Marxist teorisyenler, 

�ehirle ilgili Chicago okulu tarafından ortaya konulan ekolojik bakı�ı ele�tirmeye 

ba�lamı�tır. Bu teorisyenlere göre �ehir ve �ehirle�meyi temelde iktidar ili�kileri, do�al 

süreçler yerine maddi etmenler ve üretim tarzları biçimlendirmektedir. Buna göre �ehir, 
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kapitalizmin geli�mesine hizmet eden bir öznedir. Sermayenin daha fazla kâr için �ehirlere 

yatırım yapması �ehirleri biçimlendirerek bugünkü formunu kazandırmı�tır. 

Küreselle�menin ve 1980’li yıllarda neoliberal politikaların etkisiyle merkez 

ülkelerde yı�ılmı� olan sermaye dünya çapında hareket etmeye ba�lamı�, geli�mi� ülkelerin 

büyük�ehirlerinde birikmi� olan sermaye küresel alanda seyahat etmeye ba�lamı�tır. Bu 

hareket, küreselle�menin etkilerini mekansal boyuta yani �ehirlere ta�ımı�tır. Bu da dünya 

ekonomisinde karar verme yetene�i olan küresel �ehirleri tarih sahnesine çıkarmı�tır. 

Küresel �ehirler, hizmet sektörünün ön planda oldu�u, imalat sektörünün önemli ölçüde 

piyasadan kaltı�ı, tüketim kültürünün yaygın oldu�u, birbirine benzeyen çok katlı 

yapıların, gökdelenlerin, lüks konutların arttı�ı, tek tiple�menin yaygınla�tı�ı, her açıdan 

yüksek teknolojinin kullanıldı�ı, gelir da�ılımındaki e�itsizli�in fiziksel mekanlara 

yansıdı�ı, devletin ekonomideki etkisisnin azalıp özel sektörün ön planda oldu�u, tarihi ve 

kültürel de�erlerin ekonomik fayda ve çıkarların arkasında kaldı�ı mekanlardır. 

Küreselle�meyle beraber �ehirlere yansıyan olumsuz etkiler nedeniyle insanların 

alternatif arayı�ı �ehirsel boyutta sakin �ehir hareketini do�urmu�tur. Sakin �ehir 

hareketinin temelinde yava� hareketi yatmaktadır. Yava� hareketi, küreselle�menin sonucu 

olan homojen yapıya tepki olarak 1986 yılında �talya’da filizlenmi�tir. Küresel gıda �irketi 

McDonald’s’ın �talya’daki bir restoran açılı�ı protestolara sahne olmu�tur. McDonald’s 

tarzı beslenmenin yerel tatları yok etti�ini savunan bir grup, gazeteci Carlo Petrini 

önderli�inde bir araya gelerek açılı�ı protesto etmi� ve bir bildiri yayınlamı�tır. Bu 

protestodan sonra do�an hareket kısa sürede ülkeye ve dünyaya yayılarak geni� bir taraftar 

kitlesi bulmu�tur. 

Yava� hareketi ilerleyen zamanlarda yava� turizm, yava� moda, yava� tasarım, 

yava� (sakin) �ehir gibi bir dizi ba�ka hareketler de do�urmu�tur. Yava� hareketinin 

do�urdu�u sakin �ehir hareketi, ilk defa 1999’da Orvitero Kongresi’nden sonra gündeme 

gelmi�tir. Kongreden sonra bir grup yerel yönetici 2000 yılında korunmaya muhtaç 

spesifik ürünleri olan, kendine has bir ya�am tarzına sahip üç �ehrin yer aldı�ı (Orvitero, 

Positano, Bra) Cittaslow adında bir birlik kurmu�lardır. Cittaslow Birli�i kısa zamanda 

yayılmı� ve çe�itli ülkelerden katıl sa�layan �ehirlerle büyümü�tür. 

Cittaslow felsefesi, üzerinde ya�ayan insanların küreselle�menin etkisiyle hızlı 

çalı�ıp hızlı ya�adı�ı, üretmekten çok tüketti�i �ehirleri ele�tirmektedir. Bu hareket, 

insanların yalnızla�madı�ı, birbirleriyle ileti�im kurabildi�i, sosyalle�ebildi�i, kültürüne, 
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gelenek ve göreneklerine sahip çıktı�ı, alt yapı problemleri olmayan, enerji ihtiyacını 

yenilenebilir enerji kaynaklarından sa�layan bir �ehir modeli hedeflemektedir. 

Cittaslow birli�i ortaya koydu�u kriterlere uyum sa�layan �ehirleri adaylık 

sürecinden geçirerek birli�e kabul etmektedir. Öncelikle birli�e ba�vurabilmek için 

nüfusun 50.000’in altında olması gerekmektedir. Bunun ardından birli�in belirledi�i 

kriterlere uyum sa�lamak için bir dizi projeler üretilip hayata geçirilmelidir. Daha sonra 

birlik tarafından kriterler bazında bir puanlama yapılıp, en az 50 puan alan �ehirler birli�e 

dahil edilebilmektedir. 

Cittaslow Birli�ine Türkiye’den ilk defa �zmir’in Seferihisar ilçesi ba�vurmu� ve 

ba�vurusu 2009 yılında onaylanarak birli�e kabul edilerek sakin �ehir ünvanını almı�tır. 

Daha sonra birli�in Türkiye koordinatörlü�ü görevini üstlenmi�tir. Bu do�rultuda 

Türkiye’de birli�e katılmak isteyen �ehirler adaylık için öncelikle Seferihisar’a ba�vurmak 

zorundadır. 2019 yılı itibariyle Türkiye’de 17 tane sakin �ehir bulunmaktadır. 

Sakin �ehirlerin kentsel kimlik üzerindeki etkilerinin incelendi�i bu çalı�mada nitel 

ve nicel ara�tırma yöntemlerinin beraber kullanıldı�ı karma ara�tırma metodu 

kullanılmı�tır. Çalı�manın birinci a�amasını nitel verilerin toplanması ve analizi, ikinci 

a�amasını nicel verilerin toplanması ve analizi olu�turmu�tur. Nitel ara�tıma kapsamında 

öncelikle doküman incelemesi yapılmı�tır. Cittaslow Birli�i tarafından belirlenen, 

adayların üyelik için uyması gereken Cittaslow Üyelik Kriterleri, kentsel kimlik bile�enleri 

kapsamında analiz edilmi�tir. Kriterler arasında kentsel kimli�e etki edebilecek maddeler 

tespit edilmi�tir. Elde edilen verilerle yine nitel ara�tırma kapsamında gözlem ve mülakat 

yapılmı�tır. Bu kapsamda Türkiye’nin ilk sakin �ehri aynı zamanda birli�in Türkiye’deki 

temsilicisi konumunda olan Seferihisar’da gözlem ve mülakat tekni�i ile veri toplanmı�tır. 

Nicel ara�tırma kapsamında, nitel verilerin analizi sonrasında elde edilen verilerle bir anket 

formu hazırlanarak Seferihisar’da tekrar veri toplama süreci ba�lamı�tır. Seferihisar’da 

ya�ayan 381 ki�iden anket tekni�i ile nicel veriler toplanmı�tır.  

Ara�tırmanın bulguları nicel ve nitel bulgular olmak üzere iki ba�lık altında 

de�erlendirilmi�tir. Ara�tırmanın ilk a�amasında Cittaslow Türkiye organizasyonun 

internet sitesinden elde edilen Cittaslow Üyelik Kriterleri bir doküman olarak ele alınmı� 

ve analiz edilmi�ti. “Çevre Politikaları”, “Altyapı Politikaları”, “Kentsel Ya�am 

Politikaları”, “Tarımsal, Turistik, Esnaf ve Sanatkarlara Dair Politikalar”, 

“Misafirperverlik, Farkındalık ve E�itim �çin Planlar”, “Sosyal Uyum” ve “Ortaklıklar” 
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olmak üzere toplamda 7 ba�lık altında toplamda 72 kriter analiz edilmi�tir. Bu doküman 

içerisinde kentsel kimlik bile�enleriyle ilgili olan kriterler saptanmı�tır. Bu kapsamda 

Cittaslow üyelik kriterleri içerisinden 45 tanesiyle kentsel kimlik bile�enlerinin 10 tanesi 

e�le�mi�tir. Böylece sakin �ehirlerin kentsel kimli�in korunmasında ve sürdürülmesinde 

teorik olarak pozitif etkiye sahip oldu�u ortaya koyulmu�tur. Bundan sonra önemli olan bu 

kriterlerin yerine getirilirken amacına uygun hareket edilip edilmedi�idir. Çünkü kentsel 

kimli�in korunması ve sürdürülmesi için bu kriterlerin kâ�ıt üzerinde kalmaması 

gerekmektedir. Yine aynı �ekilde belirli bir intiba olu�turma gayesiyle sınırlı kalması 

halinde amacına hizmet etmeyecektir. Bu do�rultuda ortaya koyulan bu kriterler, 

Türkiye’nin ilk sakin �ehri olan ve birli�in Türkiye’deki temsilcisi konumunda olan 

Seferihisar’da gözlemlenmi�tir. 

Nitel a�amanın ikinci bölümünde, Cittaslow üyelik kriterleri kapsamında atılan 

adımlara yönelik gözlem ve mülakat tekni�iyle elde edilen veriler analiz edildi�inde Çevre 

Politikaları ve Altyapı Politikaları ba�lıklarında kentsel kimli�e yönelik a�ırlıklı olarak 

olumsuz bulgularla kar�ıla�ılmı�tır. Seferihisar’ın sakin �ehir birli�ine üye olmasıyla 

beraber �ehirde kalabalıkla�ma meydana gelmi�tir. Nüfus giderek artmaktadır. Bunun yanı 

sıra turizmde de artı� meydana gelmi�tir. Bunlar da �ehirde trafi�i ve trafik gürültüsünü 

artırmı�tır. Ayrıca azalması beklenen görsel kirlilik ve kamusal ı�ık kirlili�i de giderek 

artmaktadır. Bunun dı�ında kamu binalarına ba�lı verimli bisiklet yolları artması 

gerekirken bu yönde bir geli�meye denk gelinmemi�tir. �ehir merkezi ile Sı�acık arasına 

yapılan bisiklet yolu yetersiz ve kullanım açısından büyük sıkıntılar barındırmaktadır. 

Ayrıca engellilere yönelik mimari engellerin kaldırılması adına herhangi bir çalı�mayla 

kar�ıla�ılmamı�tır. Bunun aksine �ehrin kalabalıkla�masıyla engellilerin yaya yollarını 

kullanmada problemler ya�adı�ı gözlemlenmi�tir. Aynı �ekilde hamile kadınlar için de 

herhangi bir giri�imle kar�ıla�ılmamı�tır. Bunun gibi tekil örnekler göstermektedir ki 

kentsel kimli�e olumlu yönde etki etmesi beklenen Çevre Politikaları ve Altyapı 

Politikaları ba�lıklar altında yer alan kriterler amaca hizmet edecek �ekilde hayata 

geçirilememi�tir. 

Kentsel Ya�am Politikaları, Tarımsal, Turistik, Esnaf ve Sanatkarlara Dair 

Politikalar, Misafirperverlik, Farkındalık ve E�itim �çin Planlar, Sosyal Uyum ve 

Ortaklıklar ba�lıkları altında yer alan kriterlerle ilgili toplanan veriler analiz edildi�inde; 

her ne kadar bunlarla ilgili olumsuz etkiye sahip olan bulgular olsa da a�ırlıklı olarak 
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olumlu etkiler gözlemlenmi�tir. Bu kapsamda kamu binalarının enerji tüketimini azaltmak 

adına pazar yerinin çatısına kurulan fotovoltaik güç santrali ile belediye, enerji ihtiyacını 

buradan kar�ılamaktadır. Bunun yanı sıra sosyal altyapıyı desteklemek için üretilen 

projeler kentsel kimli�in korunması ve sürdürülmesi açısından önem arz etmektedir. Bu 

do�rultuda yapılan Seferihisarlılar bulu�ması, çocuk belediyesi uygulaması, dernek 

toplantıları ve tanıtım günleri bu amaca hizmet etmektedir. Yine yerel ürünlerin korunması 

ve de�erlerinin artırılması için üretilen projeler kentsel kimli�e do�rudan katkı sa�layan 

i�lerdir. Seferihisar’da açılan do�al pazarlar, tohum takas �enli�i, Karakılçık Bu�dayı ar-ge 

çalı�maları, kurutulmu� mandalina ar-ge çalı�maları bu amaca hizmet etmektedir. Ayrıca 

kırsal bölgede ya�ayan vatanda�ların hizmetlere eri�iminin kolay olması, istedikleri zaman 

�ehir merkezine kolayca ula�abilmesi bu açıdan önem arz etmektedir. Yine Seferihisar’da 

azınlıkların yalnız ba�ına ya�adı�ı mahallelerin olmaması, farklı yerlerden gelen insanların 

yörenin yerlileriyle bütünle�mesi Seferihisarlı kimli�inin olu�masında önemli hale 

gelmi�tir. Özellikle Seferihisar’ın sakin �ehir olmasından sonra bu yönde yapılan te�vikler 

kentsel kimli�in korunmasında ve sürdürülmesinde önemli role sahiptir. Bunun yanı sıra 

Cittaslow birli�ine üyelikle beraber kentin Türkiye’de popülaritesinin artması ve turistlerin 

ilgi oda�ı haline gelmesi genç neslin istihdamı yönünde de olumlu etkilere sahiptir. Bunun 

gibi örnekler de göstermektedir ki kentsel kimli�e olumlu yönde etki etmesi beklenen 

Kentsel Ya�am Politikaları, Tarımsal, Turistik, Esnaf ve Sanatkarlara Dair Politikalar, 

Misafirperverlik, Farkındalık ve E�itim �çin Planlar, Sosyal Uyum ve Ortaklıklar ba�lıkları 

altında yer alan kriterler genel olarak amaca hizmet edecek �ekilde hayata geçirilerek 

kentsel kimli�e olumlu yönde katkı sa�lamı�tır. 

Nitel verilerin analizi sonrasında elde edilen bulgulara göre Çevre Politikaları ve 

Altyapı Politikaları ba�lıkları altında yer alan kriterlerin dı�ında kalanlar, kentsel kimli�in 

korunmasında ve sürdürülmesinde olumlu yönde etki sa�lamı�tır. Bu bulguları do�rulamak 

adına bunun dı�ında Seferihisar’da 381 ki�iyle anket çalı�ması yapılmı�tır. Toplanan 

veriler betimsel istatistik tekni�iyle analiz edilmi�tir. Analiz sonrasında elde edilen nicel 

bulgulara göre Çevre Politikaları ve Altyapı Politikaları ba�lıkları altında yer alan 

kriterlerin kentsel kimli�e etkisi halk tarafından olumsuz olarak algılanmı�tır. Buna kar�ın 

Kentsel Ya�am Politikaları, Tarımsal, Turistik, Esnaf ve Sanatkarlara Dair Politikalar ve 

Sosyal Uyum ba�lıkları altında yer alan kriterlerin kentsel kimli�e etkisi halk tarafından 

olumlu olarak algılanmı�tır. Bu da göstermektedir ki nitel ara�tırma bulguları ile nicel 

ara�tırma bulguları birbirini do�rulamaktadır.  
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Ara�tırmada ortaya konulan verilerden sakin �ehirler felsefesini benimseyip birli�e 

katılmak isteyen �ehirlerin yöneticileri faydalanabilir. Bu süreçte kentsel kimlikle ilgili 

olarak Seferihisar örne�inden yola çıkarak olumlu etkileri görüp uygulayabilirler. Bunun 

yanı sıra olumsuz etkilerden de ders çıkarılarak bu etkilerin en aza indirgenmesi 

sa�lanabilir.  

Ara�tırmada sakin �ehirlerin kentsel kimlik üzerindeki etkileri sadece bir �ehir 

üzerinden de�erlendirilmi�tir. Bu tezin bir sonraki a�aması olarak çoklu bir kar�ıla�tırma 

yapılarak bulgular ve çıkarılan sonuçlar kuvvetlendirilebilir. Türkiye’deki di�er sakin 

�ehirlerle bir kıyaslama yapılabilece�i gibi dünya üzerindeki sakin �ehirlerle de bir 

kıyaslama yapılabilir. Bu noktada varılan sonucun geçerlili�i artacaktır. 

Sonuç olarak, nitel ara�tırmanın ba�ında teorik olarak ortaya koyulan sakin 

�ehirlerin kentsel kimlik üzerindeki olumlu etkileri, genel olarak Seferihisar’da 

gözlemlenmi�tir. �lerleyen zamanlarda sakin �ehir birli�ine dahil olmak isteyen �ehirler, 

proje üretirken tez kapsamında ortaya konulan olumlu etkilere neden olacak i� ve eylemleri 

göz önüne almalıdır. Bunun haricinde kriterlerin uygulanmasında yapılan hataları göz 

önüne alarak kentsel kimli�in olumsuz olarak etkilenmesine yol açacak durumlara kar�ı 

önceden eylem planı hazırlamalıdırlar. Özellikle nüfus artı�ı sonrası ortaya çıkacak alt yapı 

problemlerine, trafik sorununa ve görsel kirlili�e kar�ı önceden bir eylem planı 

hazırlamalıdır.  
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