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OZET

SENED VE METIN TENKIiDi ACISINDAN MUNAFIGIN
ALAMETLERI HADISLERININ INCELENMESI

Herhangi bir konu hakkindaki hadislerin dogru anlasilabilmesi i¢in biitlin
varyantlariin tespit edilip, birlikte degerlendirilmesi gerekmektedir. Bir araya getirilen,
rivayetlerin sened ve metin yapisi incelenerek, en giivenilir rivayete ve dogru manaya
ulasilmaya calisilir. Bu dogrultuda yapilan bu ¢alismada, miinafigin alametleri hadisleri
sened ve metin tenkidi agisindan degerlendirilerek, rivayetlerin gilivenilirligi ve

muhtevasinin anlasilmasi tizerine yogunlasilmistir.

Bu calisma, bir giris iki boliim ve sonugtan olusmaktadir. Giris boliimiinde
arastirmanin amaci, yontemi, sinirlari, kaynaklar1 belirtildikten sonra kavramsal ¢ergeve
baslig1 altinda nifak ve miinafik kavramlarinin sozlilkk ve istilah manalar1 verilmistir.
Ayrica Kur’an ve hadislerde miinafik kavramlar ele alinarak, nifak ¢esitleriyle bu bolim

tamamlanmgtir.

Birinci boliimde miinafigin ti¢ alametini bildiren hadisler, sened ve metin tenkidine
tabi tutularak incelenmis ve boliim sonunda bu rivayetlerin tamami degerlendirilmistir.
Ikinci béliimde, miinafigin alametinin dort olarak rivayet edildigi hadisler, sened ve metin
tenkidine tabi tutularak incelenmis ve bu rivayetlerin tamami degerlendirilmistir. Ayrica bu
boliimiin sonunda ti¢lii ve dortlii rivayetler birlikte degerlendirilip yorumlanmistir. Sonug

boliimiinde ise genel bir degerlendirmeyle ¢alisma sonlandirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Sened, Metin, Miinafik Alametleri, Tenkid.
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ABSTRACT

EXAMINING HADITHS ABOUT SIGNS OF HYPOCRISY IN TERMS
OF TRANSMIiSSiON (SANAD) AND TEXT (MATN) CRITiCiSM

In order to understand the hadiths about any subject correctly, all variants should be
identified and evaluated together. By examining the deed and text structure of the
narrations brought together, the most reliable narration and correct meaning are tried to be
reached. In the study, the hadiths of hypocrites are evaluated in terms of deed and text

criticism and the focus is on understanding the reliability and content of the narrations.

This study consists of an introduction two parts and the result. In the introductory
part, after specifying the purpose, method, limits and sources of the research, the
conceptual framework and the hypocritical and hypocritical meanings of hypocritical and
hypocritical concepts are given. In addition, this section has been completed with the kinds

of discourd by considering hypocritical concepts in the Qur’an and hadiths.

In the first chapter, the hadiths that report the three omens of hypocrites are
examined by reviewing the deed and text and all of these narrations are evaluated at the
end of the chapter. In the second chapter, the hadiths which are narrated as hypothetical
hypocrites as four are examined by reviewing the deed and text and all of this narrations
are evaluated. In addition, at the and this chapter, three and four narratives are evaluated
and interpreted together. In the conclusion part, the study was concluted with a general

evaluation.

Keywords: Hadith, Sanad, Text, Signs of Hypocrisy, Criticism.
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ONSOZ

Hz Peygamber’den (s.a.v) sadir olan soz, fiil ve takrirlerin sonraki nesillere
aktarilmasi, hadisin iki temel unsurunu; sened ve metni ihtiva etmektedir. Hadisin bu iki
temel pargasi, ayn1 zamanda hadislerin dogru tespit ve anlasilmasinda da tartismasiz en
onemli unsurlardir. Alimler hadisler hakkinda degerlendirme yaparken bu iki hususu
birlikte degerlendirirler. Hadisi sened ve metin tenkidine tabi tutarak, en giivenilir sened ve
muhtevaya ulasmaya caligirlar. Sened tenkidi kriterlerinden gecemeyen bir hadis sahih
kabul edilmedigi gibi; metnin tenkid kriterlerinden gegemeyen bir hadis de degerlendirme

dis1 tutulur.

Bu calismada miinafik alametleri hadisleri 6zelinde, hadisin iki temel unsuru yani
sened ve metni incelenerek, konuyla ilgili hadislerin, tespit ve degerlendirmesi iizerine
yogunlasilmistir. Miinafik alametleri hadisleri, ilk donemden itibaren hadis kaynaklarinda
yer almig ve miisliimanlarin gliindeminde bulunmustur. Bu rivayetlerin “li¢lii veya dortlii
alametler” seklinde gelmesi, hadisler arasinda ihtilaf sorununu akla getirmekle birlikte,
muhteva olarak bu niteliklerin bir miisliimanda goriilebilmesi, bagka tartigmalari da

dogurmaktadir.

“Sened ve Metin Tenkidi Ac¢isindan Miinafigin Alametleri Hadislerinin
Incelenmesi” bashkli tezimiz bir giris, iki bolim ve sonu¢ kismindan olusmaktadir. Giris
boliimiinde; konunun amaci, yontemi, siirlari, kaynaklari; kavramsal ¢ercevede, miinafik
kavraminin sézliik ve 1stilah manalar1, Kur’an ve hadislerde nifak ve miinafik kavrami son

olarak da nifak ¢esitleri kisaca ele alinmustir.

Birinci boliimde miinafik alametinin {ic oldugunu sdyleyen, on sahabi ve iki tabiin
miirseli olarak rivayet edilen kirk bir hadis sened ve metin degerlendirmesine tabi tutularak
incelenmistir. Ikinci béliimde ise miinafik alametini dért olarak niteleyen iki sahabi
tarafindan nakledilen, on bes rivayetin sened ve metin acisindan degerlendirilmesi
yaptlmistir. Ayrica ikinci bolimiin sonunda ¢l ve dortli rivayetler birlikte

degerlendirilmistir.

Sonug boliimiinde de konu genel itibariyle degerlendirilerek, arastirmada ortaya

¢ikan sonugclar ifade edilmistir.
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GIRIS
1. Arastirmanin Konusu, Amaci, Onemi Ve Simirlar

Arastirmanin konusu Hz. Peygamber’in (s.a.v.) miinafiklarin alametleriyle ilgili
buyurdugu hadislerin bir araya getirilerek degerlendirilmesidir. Bu baglamda miinafigin
alametleriyle ilgili hadisler sened ve metin tenkidi agisindan degerlendirilerek rivayetler
arasindaki farkliliklar tespit edilip yorumlanacaktir. Hadisler arasinda miinafigin ii¢ alameti
oldugunu belirten veya dort 6zelligin miinafikta bir araya gelecegini bildiren rivayetler
dikkat ¢ekmektedir. Arastirma konusu dahilinde bu tiir rivayetler bir araya getirilecektir.
Miinafiklara ait bazi hususi 6zellikleri tarif eden diger hadisler giris kisminda yer alan

kavramsal ¢erceve icerisinde zikredilecektir.

Arastirmanin amaci, Hz. Peygamber’den (s.a.v.) nakledilen miinafigin alametleri
hadislerini sened ve metin tenkid kriterleri esliginde degerlendirmek suretiyle rivayetlerin
sthhat durumlarini, ravi bilgilerini, metin farkliliklarini, metin farkliliklarinin sebeplerini
tespit etmektir. Herhangi bir konuda nakledilen hadislerin bir biitiinliik igerisinde
farkliliklarin1  koruyarak degerlendirilmesi Onemlidir. Boyle bir ydntemle yapilan
arastirmalar, hadislerin sahip oldugu bazi detay bilgilerini giin yliziine ¢ikaracak, hadisler
arasindaki farkliliklarin tespit edilmesine yardimci olacaktir. Sened ve metin tenkid
kriterlerinden yararlanilarak yapilacak arastirmada Hz. Peygamber’den nakledilen
miinafigin alametleri {igtiir/dorttlir rivayetleri bir biitlin halinde degerlendirilecektir.
Boylelikle ilgili rivayetlerin tarihsel stireg igerisinde lafiz-mana yoniiyle yasadigi degisimi

ve bu degisimin isnadda yer alan ravilerle ilgisi ortaya konulacaktir.

Tezin genel ¢ercevesi “miinafigin alameti tctlir/dorttiir” seklinde bilgi veren
rivayetlerin incelenmesidir. Bu sebeple konu ile ilgili farkli rivayetler burada ele
alinmamistir. Arastirmaya konu olan rivayetler, Kiitiib-i Tis’a merkeze alinarak
incelenecektir. Ayrica hicrl ilk dort asirda telif edilen hadis kaynaklarindaki farklh
rivayetler de konunun kapsami igerisinde yer almaktadir. Lafiz olarak farklilik tagimakla
birlikte ayn1 manay: ifade eden, yani miinafigin ti¢ veya dort 6zelliginden bahseden
rivayetler de aragtirma igerisinde degerlendirilecektir. Merfu rivayetler ile birlikte mevkuf
ve maktu rivayetler de incelemeye dahil edilecektir. Gerek nifak kavramina ve gerekse

miinafiklar hakkindaki diger rivayetlere giris boliimiinde kisaca deginilecektir.



2. Arastirmanin Yontemi Ve Kaynaklar

Giris ve iki boliimden olusan ¢alismanin giris boliimiinde arastirma hakkinda genel
bilgiler ve kavramsal ¢er¢eve ele alinacaktir. Miinafik kavraminin temel sozliiklerdeki
tarifinden hareketle, yapilacak taniminin ardindan Kur’an-1 Kerim ve hadislerde miinafik
kavraminin ne sekilde yer aldig1 6zet bir sekilde sunulacak ardindan nifak gesitlerinden
kisaca bahsedilecektir. Birinci boliimde “miinafigin alameti tgtiir”, ikinci boliimde ise

“miinafigin alameti dorttiir” hadisleri sened ve metin acisindan degerlendirilecektir.

Incelenecek rivayetler sahabi ravisinin vefat tarihine gore kronolojik bir siralama ile
aktarilacak, ardindan her bir sahabi raviye gore hadislerin yer aldig1 kaynaklar kronolojik
sira ile degerlendirilecektir. Boylelikle her bir sahdbiden nakledilen rivayetler bir arada
goriilecektir. Incelenen hadisler metin ve terciimesine yer verilip isnadda yer alan raviler
dipnotlarda kisaca tanmitilacaktir. Rivayeti aktardiktan sonra isnad ve metin yOniiyle

degerlendirme yapilacaktir.

Rivayetlerde yer alan miinafiklik alametlerinin ii¢ veya dort oldugu ile ilgili lafiz
farkliliklar1 boliim sonlarinda biitiinciil bir degerlendirmeye tabi tutulacaktir. Ancak
incelenen rivayetlerde en c¢ok tekrar eden “Miinafigin alameti iigtiir, konustugunda yalan
soyler, soz verdiginde soziinde durmaz, emanete hiyanet eder” veya “Dort huy vardwr ki,
bunlar her kimde bulunursa o kisi halis miinafik olur: Konustugunda yalan soyleyen, soz
verdiginde soziinde durmayan, ahd ettiginde ahdini bozan; dava ve muhakeme zamaninda
haktan ayrilan kigi. Herhangi bir kiside bu huylardan biri bulunursa o huyu birakincaya
kadar kendisinde miinafikliktan bir huy bulunur” lafizlar1 merkeze alinarak her bir hadis
degerlendirilecektir. incelenen rivayetlerde cogunlukla bu manalar1 ortaya koyan lafizlar
bulunmaktadir. Bu yiizden her bir rivayet bu cercevede degerlendirilerek farkliliklari
ortaya konulacaktir. Incelenen rivayetlerin bir kismida merkeze alman lafizlardan ciddi
anlamda farklilik tagiyan lafizlar bulunmaktadir. Ancak en c¢ok tekrar eden lafzi merkeze
almaya caligsarak bu istisnai durumlar ilgili rivayetlerin altinda degerlendirilecektir. Boliim
sonlarinda rivayetler degerlendirilirken merkeze alinan bu hadislerden bagimsiz bir sekilde

hadisin biitiin metinleri dikkate alinip karsilagtirma yapilacaktir.

Nifak ve miinafik konusuyla ilgili genis bir literatiirin oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Burada tezin sinirlar1 geregi tamamini vermek yerine bir kismi verilecektir.
Tespitlerimize gore konuyla ilgili yapilan ilk caligmalar arasinda Firyabi’nin (301/913)

Sifatii'n-Nifak ve Zemmii’l-miindfikin, adli eseri ilk sirayr almaktadir. Bu eser, nifak ve



minafikla ilgili hadislerin bir araya getirilmesiyle olusan bir hadis ciizlidiir. Hasan
Habenneke el- Meydani’nin yapmis oldugu Zadhiratii'n-Nifak ve Habdisii’l-miinadfikin fi’t-
tarih isimli ¢alisma ise konuyla ilgili en kapsamli eserledendir. Ayrica Ibrahim Ali
Salim’in en-Nifak ve’l-miindfikiin fi ahdi Restlillah adli eseri ve Hasan Abdulgani’nin el-
Miindfikin ve suabii’n-nifak adli eseri konu iizerine yapilan Arapga calismalardir.
Ulkemizde ise konuyla ilgili yapilan akademik ¢alismalar oldukca fazladir. Bunlardan
bazilar1, Sadik Kili¢’in Kur’an ‘a Gére Nifak adli yiiksek lisans tezi, Ahmed Sezikli’nin
Hz. Peygamber Devrinde Nifak Hareketleri isimli doktora tezi, Abdullah Yildiz’in Hz.
Peygamber ve Gizli Diismanlar: Miinafiklar adl1 doktora tezi, Hiiseyin Celik’in Kur’an’da
Nifak adli doktora ¢alismasi ve Hasan Kurt'un Islam Inancina Gére Nifak ve Miinafik

isimli doktora ¢aligmasi bu alanda yapilmis akademik calismalardir.

Sened ve metin agisindan rivayetlerin incelenmesini hedefleyen ¢alismada bir¢ok
kaynak kullanilmigtir. Arastirma konusuyla ilgili hadislerin yer aldig1 Kiitiib-i Tis 'a eserleri
disinda Ma‘mer b. Rasid’in (6. 153/770) el-Cami °i, ibn Ebii Seybe’nin (8. 235/849) el-
Musannef’1, Bezzar’m (6. 292/905) el-Miisned’i, Firyabi’nin (6. 301/913) Sifati’l
Miindfik1, EbQ Ya‘la el-Mevsili’nin (6. 307/919) el-Miisned’i, Ibn Hibban’in (5. 354/965)
es-Sahih’i ve Taberani’nin (6.360/971) el- Mu ‘cem’ul-Kebir ve el-Mu ‘cemu'l Evsat

yararlandigimiz diger hadis kaynaklaridir.

Temel hadis kaynaklari iizerine yapilmis serh ¢alismalar1 da kaynaklarimiz arasinda
olduk¢a 6nemli bir yere sahiptir. Kullamdigimiz baslica serhler ise; Kadi iyaz’in (6.
544/1149) Ikmalii’l-Mu ‘lim bi-fevd’idi Miislim’i, Nevevi'nin (8. 676/1277) el-Minhdc
Serhu Sahih-i Miislim’i, Tbn Hacer el-Askalani’nin (8. 852/1449) Fethu’l-Bari Serhu
Sahihi’l-Buhdri’si ve Ayni’'nin (6. 855/1451) Umdetii’'I-Kari fi Serhi Sahihi’l-Buhdri’ sidir.

Hadislerin anlagilmasina katki saglayan tefsirlere de calismamizda miiracaat
edilmistir. Ebi Bekir Tbnu’l Arabi’nin (8. 543/1148) Ahkamii’l Kur’dn’t ve Kurtubi’nin
(6.671/1273) el-Cami ‘ li-ahkdmi’l-Kur’an adl1 eseri bunlardandir.

Yine senedlerde yer alan raviler hakkinda bilgi aldigimiz tabakat ve rical kitaplari
da calismamizin temel kaynaklar1 arasinda yer almaktadir. Bu alanda yararlandigimiz
baslica eserler ibn Sa‘d’in (6. 230/845) et-Tabakatii’l Kiibrd’s1, Buhari’nin et-Tarihu’l-
Kebir’i, Tbn Ebl Hatim’in (8. 327/938) el-Cerh ve't-Ta‘dil’i, Hatib el-Bagdadi’nin (.
463/1071). Tarihu’l-Bagddd’, Tbn Hibban’in (8. 354/965) es-Sikdt', Mizzi’nin (9.



742/1341) Tehzibii’l Kemdl'i, Zehebi’nin (8. 748/1348), Siyeru A ‘lami’n-Niibeld’s1 ve ibn
Hacer’in (6. 852/1449) Tehzibu 't-Tehzib’idir.

Arastirma da gecen kavramlarin izahinda yararlandigimiz eserler ise; Ebi Ubeyd’in
(6. 224/838) Garibii’l-hadis’i, Cevheri’nin (6. 400/1009) es-Sihdh1, Ragib el-Isfahani’nin
(6.502/1108) el-Miifredatii elfazi’l-Kur’an*, Ibnii’l-Esir’in (6. 606/1210) En-Nihdye fi
garibi’l-hadis’i, Ibn Manzir'un (8. 711/131) Lisdnii’l-Arab’1 ve Abdullah Aydmli’nin
Hadis Istilahlar: SozIigii’ diir.

Bu kaynaklarin disinda hadislerin  sithhat degerlendirmelerini  yaparken
kullandigimiz hadis usilii kitaplari, ansiklopedi maddeleri, bilimsel makale ve tezlere
ayrica yukarida belirtilen konuyla ilgili literatiir eserlerine yeri geldik¢e miiracaat

edilmistir.
3. Kavramsal Cerceve

Aragtirmada incelenecek hadislerin tamaminda nifak veya miinafik kavrami yer
almaktadir. Calisma boyunca konu sened ve metin tenkidi ¢ercevesinde ele alinacagi igin,

kavramsal ¢erceve igerisinde nifak ve miinafik kavramina kisaca deginilecektir.

Miinafik kelimesi, Arapga “nifak” kelimesinden tiiretilmistir. Nifak, (&%) “n-f-k”
fillinden tiiretilmis miifaale babindan mastardir. Miinafik kelimesi de bu mastardan
tiiretilmis bir sifattir.! Nifak kelimesi, tarla faresinin yuvasinda biri gizli digeri asikar iki
delik bulunmasindan tiiretilmistir. Araplar, tarla faresinin tehlike aninda gizli delikten
kagmasina “ndfikadii’l-yerbu” demektedir.? Tarla faresinin bir delikten girip digerinden

gizlice ¢tkmasi gibi, nifak da kisinin Islam’a girip bir baska yerden ¢ikmasidir.’

' Ibn Manziir Muhammed b. Miikerrem, Lisdnii’l-Arab, Dar-u Sadr, Beyrut 1993, c. 10, s. 359; Ibnii’l- Esir
Mecdiiddin el-Miibarek b. Esiruddin, En-Nihdye fi garibi’l-hadis ve’l-eser, (thk. Tahir Ahmet ez-Zavi,
Mahmud Muhammed el Tanah{), Mektebetii’l Ilmiyye, Beyrut 1979, c. 5, s. 98; Hiilya Alper, “Miinafik”,
DIA, c. 31, s. 565.

2 [bn Manzfr, a.g.e., c. 10, s. 358; Miitercim Asim Efendi, el-Okydniis ul-Basit fi Tercemeti’l Kamiisu'l-
Muhit Terciimesi, (haz. Mustafa Kog, Eylib Tanriverdi), Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanlig:
Yaynlari, Istanbul 2004, c. 5, s. 4176.

3 Eba Ubeyd Kasim b. Sellam, Garibii’l-hadis, (thk. Muhammed Abdulmuid Han), Dairatii’l-Maarif’i
Osmaniye, Haydarabad 1964, c. 3, s. 13; Cevheri Eba Nasr Ismail b. Hammad, es-Sthdh Tacu’l Luga ve
Sthani’il-Arabiyye, (thk. Ahmed Abdulgafur Attar), Daru’l ilim, Beyrut 1987, c. 4, ,s. 1560; Ayni
Bedreddin Eb Muhammed Mahmud b. Ahmed, Umdetii’l-Kari fi Serhi Sahihi’l-Buhdri, Daru Thyai’t-
Tiirasi’l-Arabi, Beyrut ty., c. 1, s. 151.



Bir baska goriise gore ise nifak kelimesi tlinel, menfez, ¢ikisi olan delik anlamlarina
gelen “en-nefak” kelimesinden tiiretilmistir.* Ragib el-Isfahani de bu goriisii destekleyerek
“ndfikaii’l-yerbu” ifadesininde buradan tiiretildigini sOylemis ve “Eger onlarin yiiz
cevirmeleri sana agir geldiyse, bir delik acip yerin dibine inerek, yahut bir merdiven kurup
goge cikarak onlara bir mucize getirmeye giiciin yetiyorsa durma, yap! Eger Allah

dileseydi elbette onlari hidayet iizere toplardi. O halde sakin cahillerden olma.” (& 45 &
2 @) * ayetini delil getirmistir.®

Nifak kelimesi, icinde soOyledigi seyin tersini gizlemek, gizli yola girmek ve
ikiytzlillik seklinde tanimlanirken miinafik kelimesi ise nifak eylemini yapan, ziddini
soyledigi seyi gizleyen ve ikiyiizlii kimse olarak tanimlanmaktadir.” Miinafik kelimesinin
terim anlamu ise; “bir kafirin kiifriinii gizleyip seklen miimin ve Miisliiman gériinmesi”®,
“inanmadig1 halde kendini miimin gosteren”,” Icindeki inancin aksini ortaya koyan, dinin
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bir kapisindan girip digerinden c¢ikan c¢ifte sahsiyetli kimse”'” anlamlarina gelir. Kisaca

miinafik, Miisliiman goriindiigii halde kalben Allah’a iman etmeyen kimseye denir.

Istilah anlamiyla miinafik kavrami, ilk defa Medine’de kullanilmaya baslanmistir.!!

(13

Mekke doneminde nazil olan kalplerinde hastalik bulunanlar...” '* tabirinin
miinafiklar1 animsattigini sdyleyenler olmugsa da'3 bu ifadenin Islam’a yeni y&nelen,

inanglar1 saglam olmayan,'# i¢inde kusku tasiyan insanlari ifade ettigi sdylenmistir.'>

Nifak hareketlerinin ortaya ¢ikmasi ve gelismesi Medine doneminde zemin
bulmustur. ' Hz. Peygamber’in (s.a.v.) Medine’ye hicretiyle birlikte Miisliiman

toplumunun gii¢ kazanmasi, Abdullah b. Ubeyy gibi kendisini Medine nin lideri olmaya

4 Ibn Manzir, a.g.e., X, 359.

5 En’am 6/35.

¢ fsfahani Ebi’l Kasim Hiiseyin b. Muhammed er-Ragib, Miifiedatii elfézi’l-Kur’an, (thk. Safvan Adnan
Davidi), Dar-u Samiye, Beyrut 2002, s. 819.

Hasan Kurt, Islam Inancina Gére Nifak ve Miinafik, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Yayimlanmamis Doktora Tezi, Konya 2003, s. 12.

8 Miitercim Asim Efendi, a.g.e., c. 5, s. 4176.

°  Hiilya Alper, “Miinafik”, DIA, c. 31,s. 565.

Bekir Topaloglu ve Ilyas Celebi, “Nifak”, Kelam Terimleri Sozligii, isam Yayinlari, Istanbul 2010, s. 247.
Siileyman Ates, Kur’'an Ansiklopedisi, Kuran Bilimleri Arastirma Vakfi, Istanbul ty, c. 15, s. 343;
Abdullah Yildiz, Hz. Peygamber Ve Gizli Diismanlart Miinafiklar, iz Yaymcilik, Istanbul 2000, s. 37

12 Miiddessir 4/31; Hac 88/53.

13 Hiilya Alper, “Miinafik”, DI4, c. 31,s. 565.

14 Abdullah Yildiz, a.g.e., s. 34.

Siileyman Ates, a.g.e., s. 334.

16 Hiiseyin Celik, Kur’an’da Nifak -Miinafiklarmn Ozellikleri-, Fecr Yayilari, Ankara 2018, s. 33.



hazirlayan, cesitli ¢ikar ve beklenti i¢inde olan bazi insanlarin planlarini bosa ¢ikardi. Bu
kimseler Miisliimanlarin gii¢ kazanmasindan dolay1 geri durmayi tercih ederek, korku ve
cikarlarimdan inanmadiklar1 halde Miisliiman goriinmeyi tercih ettiler.!” Islam’1 kabul
ettikten sonra irtidat edip inkara yonelen'® ve kiifriinii gizleyerek, diinyalik menfaat elde
etmek icin'® Miisliman goriinmeye devam eden baska bir miinafik gurubu da vardi.

Bunlarin disinda, Yahudi ve Bedevilerden de miinafik olanlar bulunmaktaydi.2°

Miinafiklarin inkarlarim gizleyip Misliimanlara kars1 ikiylizlii tutumlarinin
psikolojik ve sosyal bir¢cok sebebi bulunmaktadir. Abdullah Yildiz bu sebepleri su bagliklar

! menfaatperestlik ve ¢ikarcilik, >

altinda siralamaktadir: Ruh ve karakter bozuklugu, >
korkaklik ve cimrilik,?® suursuzluk ve egitimsizlik,** kabilecilik ve kavmiyetcilik,?® Adet ve
inang degistirmedeki giicliik,?® liderligi kaybetme korkusu,?’ giiclii ve hakim olan taraftan
goriinme kaygisi?®ve ekonomik sebepler?”. Kur’an’in bu hastalikli kimselere miinafik
ismini vermesi onlarin diinyadaki toplumsal konumlariyla ilgili bir niteleme olup, ahirette
kafirlerle ayn1 akibete ugrayacaklardir.’® Fakat kafirlerden daha serli olan miinafiklarin®!
cehennemdeki durumlarini su ayet-i kerime agik bir sekilde ifade etmektedir: “Stiphesiz ki
miinafiklar, cehennem ateginin en asagi tabakasindadirlar. Onlara hi¢bir yardimci da

bulamazsin. ”?

Kur’an’da Miinafik Kavram

Kur’an-1 Kerim’de “Insanlardan bazilart da vardwr ki, inanmadiklart halde

2933

«Allah'a ve ahiret giiniine inandik» derler”>> ifadeleriyle tanimlanan miinafiklar hakkinda,

dogrudan veya dolayli pek ¢ok ayet bulunmaktadir. Nitekim “nifak™ seklinde mastar olarak

17 Abdullah Yildiz, a.g.e., s. 37.

18 Nisa 4/137; Muhammed 47/25.

19 Ali Unal, Kur’an’da Temel Kavramlar, Kirkambar Yayinlari, Ocak 1998, s.355.
Ibrahim Canan, “Hz. Peygamber’in Miinafiklara Kars1 Takip Ettigi Siyaset”, Diyanet [Imi Dergisi, c. 16,
sy. 4, 1977, s. 242.

21 Abdullah Yildiz, a.g.e., s. 42.

2 Age.,s. 45.

B Age.,s. 47.

2 Age.s. 53.

3 Age.,s. 58.

% A.ge.,s. 64.

27 A.ge.,s. 65.

8 A.ge.,s. 68.

¥ A.ge.,s. 73.

30 Hiilya Alper, “Miinafik”, DIA4, c. 31,s. 566.

31 Ali Unal, a.g.e., 5.360.

32 Nisa 4/144.

33 Bakara 2/8



bes yerde, “miinafikiin-miinafikat” sekliyle ismi fail vezninde otuz iki yerde ge¢gmektedir.**
Miinafiklara yapilan atif ve miinafiklar1 tenkid eden ayet sayisi ise ii¢ yiiz elli
civarindadir. > Ayrica “Miinafikin” adinda bir sure de bulunmaktadir. Bu ayetlerde
miinafiklar hakkinda pek cok bilgiler yer alir. Inang durumlari, psikolojik ve sosyal halleri,
ahlaki sapkinliklari, Hz Peygamber’e ve Miisliimanlara karst tavirlari, ahiretteki

akibetlerini ayrintili bir sekilde anlatilmaktadir.>®

Kur’an-1 Kerim’de miinafiklarin 6zellikleri ise su sekilde ifade edilir: Miinafiklar,
Allah’1 ve miiminleri aldattiklarin1 sanirlar, 3 fitneci ve bozguncudurlar.® Zekat ve
sadakalarin1 gosteris icin verirler.>® Miiminlere kin besler*® ve Miiminleri birakip kafirleri
dost edinirler.*! Siirekli ¢ikar pesindedirler.*> Namaza kalktiklar1 zaman iisenerek kalkarlar,
insanlara gosteris yaparlar ve Allah’1 da pek az hatira getirirler.** Miisliimanlarin basina bir
iyilik gelse iiziiliir; eger bir musibet gelirse sevinirler.** Giinah, diismanlik ve haram
yemede yarigirlar.* Allah’1, ayetleri ve Peygamberleri alaya alirlar.*® Akrabalik baglarini
keser, ¥’ kotiliigii emredip, iyilikten alikor ve cimrilik ederler. ¥ Iftiracidirlar, *
Miisliimanlara zarar vermek ve Miisliimanlarin arasina ayrilik sokmak isterler.’° kalpleri
korku igindedir >' ve yeminlerini kalkan edinirler. >* Yalan sdylerler, > goriintii ve
konusmalariyla insanlar1 etkilemeye calisirlar. ** Allahu Teala miinafiklarin yaptig

kotiiliiklere dikkat cekerek; Miisliimanlari, miinafiklar gibi davranmamalari husunda

3 Abdiilbaki Muhammed Fuad, Mucemu’l Miifehres li el-Fazil Kur’dni’l-Kerim, Dar’ul Hadis, Kahire 2001,
s. 809.

35 Abdullah Yildiz, a.g.e., s. 36.

36 Hiilya Alper, “Miinafik”, DI4, c. 31, s. 565.

37 Bakara 2/9.

33 Bakara 2/12; Tevbe 9/49.

39 Bakara 2/264.

40 Al-i imran 3/119.

41 Nisa 4/139.

4 Nisa 4/141.

4 Nisa 4/142.

# Tevbe 9/50; Al-i imran 3/120.

4 Maide 5/62.

46 Tevbe 9/65.

47 Muhammed 47/22.

4 Tevbe 9/67.

49 Nur24/11

30 Tevbe 9/107.

31 Tevbe 9/55; Hasr 59/13; Miinafikiin 63/4.

2 Miicadele 58/16.

3 Miinafikiin 63/1; Tevbe 9/42.

3 Miinafik(in 63/4.



uyarmistir.>®> Genel itibariyle Kur’an-1 Kerim’de yer alan miinafik kavrami, kalbinde iman

olmadig1 halde, inanmis gibi goriinen kimseler i¢gin kullanilmaktadir.
Hadislerde Miinafik Kavram

Hz. Peygamber’in (s.a.v.) “miinafik iki siirii arasinda gidip gelen saskin koyun

»36 ifadeleriyle tanimladig1 miinafiklarla

gibidir. Bir o siiriiye gider bir bu siiriiye gider
ilgili rivayetler, hadis kaynaklarinda genis bir sekilde yer alir. Nifak ve miinafikla ilgili
bahisler genellikle hadis kitaplarinin “iman”, “fiten”, “cihad” ve “megazi” boliimlerinde
yer alir.’’ Cafer b. Muhammed el-Firyabi’nin(301/913) Miinafiklarla ilgili hadisleri bir
araya topladig1 Sifatii'n-Nifak ve Zemmii’l-miindfikin adli eseri de, konuyla ilgili hadis

alaninda yapilmis bilinebilen ilk ¢aligmadir.>®

Hz Peygamber’in (s.a.v.) Medine toplumunda muhatab oldugu miinafiklarin,
bahaneler ileri siirerek savaslardan geri durmalari, ibadetlerdeki isteksizlikleri,
Miisliimanlar arasina fitne sokarak huzursuzluk ¢ikarmalari gibi, Islam’a ve Miisliimanlara
yonelik olumsuz tavirlar1 dikkat ¢ekmektedir. Biitiin bunlara ragmen; Hz Peygamber
(s.a.v.) onlara kars1 musamaha ve ihtiyat esasina dayal1 bir siyaset yiiriitmiistiir.”> Onun bu

60

tutumunun sebebi, toplumda bir ayrilik meydana gelmemesi® ve onlar1 nifaktan kurtularak

iman etme ihtimallerini g6z 6niine bulundurmasrydi.®!

Allah tarfindan, miinafiklar hakkinda kismen bilgilendirilmesine ragmen, Hz.
Peygamber (s.a.v.) onlar1 kisesel olarak degil; ozellikleriyle tanimliyordu. %> Miinafik
vasiflarini ashabina anlatarak bu vasiflardan uzak durmalar geretigi hususunda uyarilarda
bulunuyordu. Ciinkii Allah Resulii, iman1 temiz su ile yetisen taze bitkiye benzertirken;
nifak1 da kan ve irin ile biiyiiyen bir ¢ibana benzetmistir.®> Miimin bir kiside miinafiga ait

kotii bir ozellik bulunursa, zamanla kalbinde nifak tohumlar1 yeserebilir. Dolayisiyla

55 Bakara 2/264; Al-i Imran 3/156; Miinafikin 63/4; Tevbe 9/73

56 Miislim b.Haccic b. Miislim el-Kuseyri, el-Cdmiu’s-Sahih, (thk: Muhammed Fuad Abdiilbaki), Daru’l

fhya et-Turas, Beyrut 1991. “Sifatiil Miinafikin”, 17; Ahmed b. Hanbel Ebu Abdillah Muhammed b.

Hanbel es-Seybani, el-Miisned, (thk: Suayb Arnaud, Adil Miirsit), Miiessesetii'r-Risale, Beyrut 2001, c. 9,

s. 99.

Hasan Kurt, a.g.e., s.57.

8 Abdullah Yildiz, a.g.e., s. 13.

5 brahim Canan, a.g.e., 5.250.

% Hadislerle Islam, Diyanet Isleri Bagkanlig1 Yayinlari, Ankara 2013, c. 1, s. 625.

! Hz Peygamberin miinafiklara kars1 tutumu hakkinda genis bilgi igin bkz. Abdullah Yildiz, a.g.e., ss. 185-
223.

2 Hiilya Alper, “Miinafik”, DIA, c. 31, s. 566.

6 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned. c. 17, s. 208.

57



Miisliman her zaman kendini yalan, ihanet, s6ziinde durmama riya gibi koti hasletlerden
korumalidir. Peygamberimiz bir hadisinde de “Miimin riizgarin yatirip kaldirdigi yesil ekin
gibidir. Miinafik ise dimdik iken riizgdrin bir defada kokiinden sokiiverdigi selvi agaci
gibidir.” % buyurarak miinafigim goriintiide gii¢lii oldugunu ancak bir musibet aninda
temelden =zarar gordiiglinli, inananlarin ise ekin misali disilip, tekrar kalktigini

belirtmektedir.

Bu dogrultuda Hz Peygamber (s.a.v.) (arastirmada ayrintili bir sekilde incelenen
miinafik alametleri basta olmak iizere) miinafiklara ait pek cok ozellikten bahsederek,
Miislimanlari bu fiillerden veya hasletlerden uzak durmalar1 konusunda uyarmstir.

“Miinafigin alameti iictiir: Konustugu zaman yalan soyler, soz verdiginde séziinde

durmaz, emanete ihanet eder.”®

“Su dort ozellik kimde bulunursa o, tam bir miinafik olur. Kimde bu niteliklerden
biri bulunursa onu terk edinceye kadar kendisinde miinafikliktan bir ozellik vardir:
Konustugunda yalan soyler, soz verdiginde soziinde durmaz, ahitlestiginde ihanet eder,

husumet ettiginde haddi asar.”%

Yukaridaki hadisler de acik¢a bildirildigi gibi yalan sdylemek, emanete ihanet
etmek, soziinde durmamak ve husumet ettigi zaman asir1 gitmek, basta olmak tizere diger
hadislerde de bunlara ek olarak, ensara bugzetmeyi® ¢irkin sozii ve gereginden fazla
konusmay1,%® Mescide goniilsiiz gelmeyi ve namazin1 vaktin sonuna kadar geciktirmeyi,
miinafik alameti saymistir. Ayrica miinafiklara sabah ile yats1 namazmin agir geldigini,”

selamlarmin lanetli, yemeklerinin yagma, ganimetlerinin hileli oldugunu sdylemistir.”!

Inanan kisilerde nifak halinin gériilme ihtimali, Hz Peygamber (s.a.v.) tarafindan
siirekli dile getirilmistir. Hz. Peygamber (s.a.v.) “Bu iimmetin miinafiklarimin ¢ogu Kur’an
okuyanlardr”"* buyururken biitiin Miisliimanlarin bu tehlike ile kars1 karsiya olduklarint

belirtmistir. Ayn1 sekilde “Allah’im! Bozgunculuktan, miinafikliktan ve kotii ahlaktan Sana

64 Buhari Muhammed b. Ismail el-Buhari, Sahihu’l-Buhdri, (thk: Mustafa Dib el-Buga), Daru’l-ibn Kesir,
Beyrut 1987, “Merda”, 1.

65 Buhari, “Kitabu’l-Iman”, 24; “Kitabu’l-Vesaya”, 8.

6 Mislim, “Kitabu’l-Iman”, 106.

67 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, c. 21, s. 220.

% Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, c.36, s. 649.

% Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, c.13, s. 302-303.

70 Buhari, “el-Cema‘atii ve’l imame”, 6.

71 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, c.13, ss. 302-303.

72 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, c.11, 5.210.
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sigimrim 73 seklinde dua ederek kendisi nifaktan sakinirken, Miisliimanlarm da sakinmasi

konusunda 6rnek olmustur.

Peygamberimizin bu konudaki hassasiyeti sahabeyi de nifaka diisme konusunda
endiselendirmistir. Ornegin Hanzala b. Rebia’dan rivayet edilen bu hadis bunun en giizel
orneklerindendir: Hanzala el-Useyyidi anlatiyor: “Bir giin Hz. Ebl Bekir’le karsilastik.
Bana: “Nasilsin?” diye sordu. “Hanzala miinafik oldu.” dedim. Hz.EbG Bekir sasirarak
“Subhanallah, sen neler soyliiyorsun?” dedi. (Bende) agikladim: “Peygamber’in (s.a.v.)
huzurunda oldugumuz sirada bize cennet ve cehennemden soz edilir, sanki gozlerimizle
gormiis gibi oluruz. Oradan ayrilip ¢oluk c¢ocugumuza, bag bahg¢emize kariginca
duyduklarimizin pek c¢ogunu unutup gidiyoruz.”(diye dert yandi) Hz. Eba Bekir de:
“Allah’a yemin olsun ki ben de ayni seyi hissediyorum.” dedi. Beraberce Peygamber
(s.a.v)’e gittik ve bu durumu actik. Bize: “Nefsim kudret elinde olan Allah’a yemin olsun
ki, siz, benim yammdaki hali disarida da devam ettirip hatirlama isini koruyabilseniz
muhakkak melekler sizinle yataklarinizda ve yollarda sizinle miisafaha ederdi. Fakat ey

Hanzala, bazen o6yle bazen béyle olmasi normaldir” dedi ve (son climleyi) ii¢ kere

tekrarladi.”

Ashabin nifak ve miinafik konularinda ne kadar hassas oldugunu gosteren bir bagka
ornek de “Miisliiman’a sévmek fisk, onun kitali kiifiirdiir.”’’> Hadisinin beyaninda ibn Ebi
Miileyke soyle demistir: “Peygamber Ashabindan otuz zata yetistim. Hepsi de miinafik
olmaktan korkuyordu. Iglerinde benim imanim Cebrail ve Mikail’in iman1 gibi saglam ve
nifak ariz olmaktan mahsundur, diyen hi¢ yoktu.” ’® Bu calismanin 7. ve 8. Hadislerinde
incelenen baska bir rivayette ise Hz Eb( Bekir ve Hz. Omer Miinafik alametlerini
Resulullah’dan duyduktan sonra hiiziinlenmis ve sonrasinda da Hz. Peygamberin miinafik
alametlerinden kasdettigi maksadi agiklayinca teselli olmuglardir. Sahabe hem kendisinin
miinafiklik lizere olmasindan korkmus, hem de miinafiklarin hususiyetlerine dair bilgileri
kendisinden sonraki nesle aktarip uyarmistir. Bu arastirmanin konusu olan “Miinafik

alametleri hadislerinin” on sahabi tarafindan merfu ve mevkuf olarak sonraki nesillere

73 Eb(i David Siileyman b. Es‘as b. Ishak es-Sicistani el-Ezdi, es-Siinen, (thk. Muhammed Muhyiddin
Abdulhumeyd), Mektebetii’l- Asriyyetii, Beyrut ty., “Vitr”, 32.

4 Miislim, “Tevbe”,12.

5 Buhari,”Imén”, 35.

76 Ahmet Sezikli, Hz Peygamber Devrinde Nifak Hareketleri, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara
1994, s. 208.
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aktarilmasi ve bu hadislerin meshur derecesinde bir seviyede olmasi, bunun en giizel
ornegidir.

Kur’an ve hadislerdeki miinafik nitelemesine bakildiginda Tirmizi’nin de ifade
ettigi tizere’’ “itikadi” ve “ameli” iki tiir nifakin oldugu goriilmektedir.”® Kur’an’da bir ¢ok
ayette kalplerinde iman olmayan; ama iman ettiklerini sdyleyenler’”? seklinde tarif edilen
miinafik tiirdi itikadi nifak olarak tanimlanir. Diinyada miisliiman muamelesi goriip ahirette
inangsizligl ortaya cikinca kafirden daha zelil bir muameleye tabi tutulacak olan nifak
Halidir.®° Kalplerdeki inangsizlik sadece Allah’in bildirmesiyle dgrenilebileceginden®! bu

nifak ¢esidini Hz. Peygamber ve onun bildirdikleri haricindekiler bilemezler.

Amell nifak ise daha ¢ok hadislerde gegen nifak ¢esididir. Hz. Peygamber (s.a.v.)
bazi hadislerinde yalan sdylemeyi, emanete hiyanet etmeyi, sozlinde durmamay1 vb. fiileri
miinafik alameti olarak saymistir. Hz. Peygamber’in (s.a.v.) belirttigi bu hususlar bazen
Miislimanlar tarafindan da yapilabilmektedir. Dolayisiyla hadislerde miinafik kavramu,
iman ettigi halde; bu ahlaki vecibelere dikkat etmeyen miisliimanlar i¢in de kullanildigi
goriilmektedir.®?  Alimler  bir  miislimanin  kiifrine  veya  miinafikligina
hiikmedilemeyecegine ittifak etmislerdir.®*> Bu nedenle hadislerde gecen miinafik tiirii,
ameli (ahlaki) yonden olan nifaktir. Bu hadisler itikadi nifaka yaklasilmamasi i¢in bir
uyaridir. Eger miislimanda ameli nifak unsurlart bulunur ve ¢ogalirsa ileride itikadi nifaka

diisme tehlikesi olabilir. 3*

77 Tirmizi Ebl Isa Muhammed b. Isa b. Sevra, el-Cdmi ‘u’l-Kebir Siinen-i Tirmizi, Cagr1 Yaynlari, Istanbul

1992, “Kitabu’l-iman”, 14.

78 Ahmet Sezikli, a.g.e. s. 10; Abdullah Yildiz, a.g.e., s. 81.

7 Bakara 2/8.

80 Ahmet Sezikli, a.g.e. s. 10.

81 Hasan Kurt, a.g.e., s. 53.

82 A.ge.,s. 49.

8 Ahmed Davudoglu, Sahih-i Miislim Tercemesi ve Serhi, Sonmez Nesriyat A.S. Yayinlari, Istanbul 1973,
c.1,s.315.

8 Ahmet Sezikli, a.g.e, s.14.



BiRINCI BOLUM
MUNAFIGIN ALAMETI UCTUR HADISLERI

Bu boliimde, Hz. Peygamber’den (s.a.v.) nakledilen miinafigin alametinin {ig¢
oldugu ile ilgili hadisler degerlendirilecektir. Rivayetler, sahabi ravisinin vefat tarihine
gore kronolojik bir siralama ile aktarilacaktir. Sahabi ravisine gore tasnif edilen hadisler ise
kendi icerisinde kaynaklarin kronolojik sirasma gore degerlendirilecektir. Incelenen
hadislerde metin ve terciimesine yer verilip isnadda yer alan raviler dipnotlarda kisaca
tanmtilacaktir. Rivayeti aktardiktan sonra isnad ve metin yoniliyle degerlendirme
yapilacaktir. Sahabi raviden nakledilen tek rivayet var ise isnad ve metin incelemeleri
baslik altinda incelenecek, birden fazla rivayet bulunuyor ise her rivayetin altinda inceleme
yapilacak, ardindan sahabi raviden nakledilen biitiin rivayetler bir arada

degerlendirilecektir.

Rivayetlerde yer alan miinafiklik alametlerinin ii¢ oldugu ile ilgili lafiz farkliliklar
bolim sonunda biitlinclil bir degerlendirmeye tabi tutulacaktir. Ancak inceledigimiz
rivayetlerde en ¢ok tekrar eden “Miinafigin alameti iigtiir, konustugunda yalan soyler, soz
verdiginde soéziinde durmaz, emanete hiyanet eder” lafzi merkeze alinarak her bir hadis
degerlendirilecektir. Incelenen rivayetlerde gogunlukla bu manay: ortaya koyan lafizlar
bulunmaktadir. Bu yiizden her bir rivayet bu cercevede degerlendirilerek farkliliklari
ortaya konulacaktir. incelenen rivayetlerin bir kisminda merkeze aldigimiz lafizdan ciddi
anlamda farklilik tasiyan lafizlar da bulunmaktadir. Ancak en cok tekrar eden lafzi
merkeze almaya c¢alisgarak bu istisnai  durumlar ilgili rivayetlerin  altinda
degerlendirilecektir. Boliim sonunda rivayetler degerlendirilirken merkeze alman bu
hadisten bagimsiz bir sekilde hadisin biitiin metinleri dikkate alinip karsilagtirma

yapilacaktir.

Hadislerin toplu bir sekilde yorumlanmasi Ikinci béliimiin son kisminda

yapilacaktir.
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1.1. Sened ve Metin Ac¢isindan Rivayetlerin incelenmesi

Miinafigin alametinin {i¢ oldugunu bildiren kirk bir rivayet tespit edilmistir. Bu
rivayetlerden merfu olanlar on sahabe ve iki tabiinden (miirsel olarak) nakledilmektedir.
Ayrica sahabenin mevkuf, tabiinin maktu tlirde rivayetleri de bulunmaktadir. Rivayetleri
sahabi ravilerin vefat tarihine gore siralayarak sened ve metin agisindan incelenecektir.
Eger sahabeden birden fazla rivayet gelmisse, kaynak eserlerde ilk gectigi yerden itibaren

siralanarak takip edilecektir.
1.1.1. Hz. Ebii Bekir’den Gelen Rivayet (1. Hadis)

1.1.1.1. Kaynak Analizi

Arastirmanin konusu olan “miinafik alametleri” hadislerinin ilki Hz Ebubekir
tarafindan rivayet edilmistir. Hz Ebubekir’den gelen bu rivayet ise sadece Taberani’nin

(6.360/970) el-Mu ‘cemu'l Evsat adl1 eserinde yer almaktadir.
1. Hadis
o G Edats 106 e AT e (B AN S 35 A B et 1 8 15 nle U OB (5 s I
Gl 013 (I D35 13y e 1 @ T " 106 g ke iy o o T (gl il e A pe (Llsd K
G 8 1 a4y 355 oy 1 ) S gl o2 Epusdi e ez ¥ " Galst deg by S
Musa b. Hardn,®® Said b. Abdulcebbar el-Kerabisi,* Ehli arefeden Zenfel b. Seddad

el Arafi,” dedi ki Ibn Ebi Miileyke’den® isittim Aise, Eba Bekir Siddik’tan rivayetle
Resulullah (s.a.v.) sdyle buyurmustur:

85 Musa b. Hariin: (5. 294/906) (05« (4l 2 0 0508 (2 (23« ) Musa b. Harfin b. Abdullah b. Mervan.
Said b. Abdil Cabbar el-Kerabisi’den hadis rivayet etmistir. Hadis aldig1 hocalar1 arasinda Kuteybe b.
Saild de vardir. Taberani, Darekutni gibi pek ¢ok alim kendisinden hadis almistir. Darekutni hafiz sika
mutkin, Hatib el Bagdadi de sika dalim hafiz, Zehebl hafiz kebir demistir. Bkz. Zehebi EbG Abdillah
Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Osman, Siyeru A°‘lami’'n-Nubeld, (thk. Suayb Arnaud),
Miiessesetii'r-Risale, Beyrut 1985, c. 12, ss.116-119; Hatib Ebtbekir Ahmed b. Ali Sabit el-Bagdadsi,
Tarihu’l-Bagdad, (thk. Bessar Avvad Ma’ruf), Daru’l Kiitiibii’l Arabi, Beyrut 2001, c.15, s.48.

8 Said b. Abdil Cabbar: (6. 236/850) (S8 Jball xe (p 2=w) Sald b. Abdiilcebbar b. Yezid. Basralidir.
Malik b. Enes, Hammad b. Seleme gibi alimlerden hadis almigtir. Hadis aldig1 raviler arasinda Zenfel b.
Sedddd da vardir. Kendisinden Musa b. Harin, Ebii Ya‘la Mevsili gibi muhaddisler hadis
nakletmigtir.Onun hakkinda Ebt Hatim saduk, EbQ Bekir Hatib ve. Zehebi sika demistir. Bkz. Mizzi
Cemaleddin EblG Haccac Yusuf, Tehzibii'l- Kemal fi Esmai'r-Rical, (thk. Bessar Avvad Ma'r(f),
Miiessesetii'r-Risale, Beyrut 1983-1992, c. 10, ss.520-521; Ibn Hacer el-Askalani Ebi’l-Fazl Sihabiiddin
Ahmed b. Ali b. Muhammed, Tehzibii't-Tehzib, Matbaatu Meclis-i Daireti’l-Ma‘arifi’n-Nizdmiyye,
Haydarabad 1325, c. 4, ss. 52-53.
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“Miinafigin alametleri: konustugunda yalan séyler, emanete ihanet eder, séz
verince soziinde durmaz.” Hz. Ebl Bekir’den bu rivayet sadece bu isnadla nakledilmistir.

Said b. Abdulcebbar teferriid etmistir.®’

1.1.1.2 Isnadin Degerlendirilmesi

Hadisin isnad1 incelediginde; ravilerin birbirleriye goriistiigli ve kullanilan rivayet
sigalar1 ravilerin rivayette bulundugunu gostermektedir. Dolayisiyla raviler arasinda
muasarat ve lika sabittir. Ancak muttasil bir senetle nakledilen bu rivayette Zenfel b.
Seddad cerh edilmistir. Ayrica hadis, sahabe ravileri Hz. EbG Bekir ve Hz. Aise’den gelen
tek hadistir. Bu nedenle isnad teferriid’diir. Ayrica Taberani rivayet hakkinda, Said b.
Abdulcabbar’im teferriid ettigini belirtmistir. Senedde gecen “4ée Jal 47 lafz1 ise Zenfel b.

Seddad’m Hicaz bélgesinden Arafatli oldugunun nisbesidir.”

Hz. Ebu Bekir’den merfu olarak nakledilen bu hadis Zenfel b. Seddad’in cerh
edilmesinden dolay1 zayif hiikkmiindedir. Ayrica miiksirindan sayilan Hz.Aise’den bu

hadisin sadece bir tarikinin olmasi dikkat ¢ekicidir.

1.1.1.3 Metnin Degerlendirilmesi

Hz. Ebl Bekir’den nakledilen bu hadiste diger tglii rivayetlerden farkli olarak
“«E38 lafz yoktur. Fakat mana itibariyle miinafigin ii¢ 6zelligi hadiste yer almaktadir.
Ayrica incelenen hadislerde ¢ogunlukla “13)” edat1 yer alirken bu rivayette “0)” edati yer

almaktadir. Bu lafiz da ayn1 anlami ifade ettigi i¢in, hadisin manasini etkilememektedir.

87 Zenfel b. Seddad: (6. ?) (o2 & xe & i) Zenfel b. Abdullah. Eb(i Miileyke, Necih b. Ishak hadis
aldig1 hocalar1 arasindadir. Kendisinden Said b. Abdiilcebbar hadis almigtir. Onun hakkinda EbG Hatim
Razi, Darekutni, zayif demistir. Buharl Humeydi’den naklen Cocuklar kendisiyle oyun oynardi demistir.
Ebl Davud Sicistani onun i¢in zayif, miinkeriil hadis hilkmiinii vermistir. Yahya b. Main Leyse bi sey’
demistir. Bkz. Ibnii’l Cevzi Ebi’l Ferec Abdurrahman b. Ali b. Muhammed, ed-Du ‘afd’ ve’l-Metriikin,
(thk. Abdullah Kadi, Daru’l-Kiitiibii’I-Ilmiyye, Beyrut 1406, c.1, s. 297; Mizzi, Tehzib, c. 9, ss. 393-395;
Ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, c. 3, s. 294.

8 jbn Ebii Miileyke (5. 117/735) (58 48 f o &) 2e) Ebtl Bekr Abdullah b. Ubeydillah b Miileyke el-
Kuresi. Hz Aise, Abdullah b. Abbas, Hz Ali, Abdullah b. Omer gibi pek ¢ok sahabiden hadis dinlemistir.
Kendisinden Ibn Ciireyc, Amr b. Dinar, Hammad b. Seleme, Zenfel b. Seddad Hadis nakletmistir. Buhari
onu et-Tarihu’I-Kebir’e almistir. EbG Hatim ona sika hitkmiinii vermis, Ibn Hacer ise onun i¢in sika fakih
kesirii'I-hadis demistir. Bkz. Ibn Sa‘d, Ebu Abdillah b. Muhammed b. Sa‘d b. Meni*, Tabakdtii’I-Kiibrd,
Daru’s-Sadr Beyrut ty, V, 472-473; Buhari, Muhammed b. Ismail b. Ibrahim, et-Tdrihu’lu’l-Kebir,
Dairatiil Maarif’i Osmaniyye, Haydarabad ty, c. 4, s. 137; Mizzi, Tehzib, c. 15, ss. 256-258; Ibn Hacer,
Tehzibii’t-Tehzib, c. 5, ss. 306-307.

8 Taberani Ebi'l-Kasim Siileyman b. Ahmed, el-Mu'cemu'l-Evsat, (thk. Ebi Muaz Tarik b. Avduddin
Muhammed, Ebii'l-Fadl Abdulmuhsin b. Ibrahim el-Huseyni), Daru'l-Harameyn, Kahire, 1995, c.8, s. 132.

% bnii’l-Esir Izzeddin Ibnii’l-Esir Eb’l-Hasan Ali b. Muhammed el-Cezeri, el-Liibdb fi Tehzibi’l Ensab,
Dar Sadr, Beyrut ty, c. 2, s. 335.
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Rivayette yer alan bu farkliliklar manay1 degistirmemekle birlikte ravi tasarrufu
ihtimalini akla getirmektedir. Ayni rivayetin bagka bir tarikinin tespit edilememesi

sebebiyle bu hususun hangi raviden kaynaklandiginin belirlenmesi giictiir.

1.1.1.4. Isnad Semast

HZ. PEYGAMBER (Sav)

l

Ebl Bekir Siddik

l

Aise

l

Ibn Ebd Miileyke

l

Zenfel b. Seddad el- A‘rafi

!

Said b. Abdil Cabbar el-Kerabisi

l

Musa b. Harln

l

Taberani
1.1.2. Abdullah b. Mesud’dan Gelen Rivayetler (2. — 5. Hadisler)
1.1.2.1 Kaynak Analizi

Aragtirmamiza gore Abdullah b. Mesud’dan gelen, Miinafigin {i¢ 06zelliginin
bildirildigi rivayet sayist dorttiir. Bu rivayetler dort miiellifin eserinde yer almaktadir. Bu
eserler ilk kaynagina gore swrasiyla; Ibn Ebl Seybe’nin (6. 235/849) el-Musannef’i,
Bezzar’in (6. 292/905) el-Miisned’t Nesai’nin (6. 303/916) Siinen’i Sugra’s1 ve
Taberani’nin (6. 360/970) Mu cemiil’l Kebir’idir.

2. Hadis
S35 13) 10l B 1931 " el B 08 108 dup o g A 18 Bl 18 b Y 8 155

"yAE Aa 135 (ks d8g 1515 (LIS
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Veki‘,?! A‘mes,??> Umare,”> Abdurrahman b. Yezid,* Abdullah b. Mesud soyle
dedi: “Uc sey miinafikliktan kabul edilir: Yalan konusmak, séziinde durmamatk,

ahitlestiginde ihanet etmek. >

Sened ve Metin Analizi

Hadisin isnadini inceledigimizde ravilerin birbirleriyle muasir oldugu ve rivayet
lafizlarindan da likanin gergeklestigi goriilmektedir. Senedi muttasil olan rivayetin ravileri
giivenilir olup senedde bir sorun goziikmemektedir. Abdullah b. Mesud, bu hadisi mevkuf
olarak rivayet etmistir. Ancak Abdullah b. Mesud’un bu rivayeti disinda bagka bir merfu
senedinin olmasi ve konuyla ilgili diger merfu hadisler tarafindan desteklenmesiyle, bu
metnin mana itibariyle Hz. Peygamber (s.a.v.) tarafindan soylendigi agiktir. Ayrica
miinafikligin nitelikleri gibi 6nemli bir konunun Hz Peygamber’den (s.a.v.) baskasinin

sOyleyemeyecegi de asikardir. Dolayisiyla bu hadis hilkkmen merfu’ dur.

Hadisin metni ! sxic)” lafz1 ile baslamaktadir. Bu lafiz sadece burada ve Abdullah
b. Mesud’dan gelen 5. Hadiste ge¢mektedir. Genellikle bu terkiple gelen miinafik

alametleri hadisleri “43” lafziyla baslamaktadir. “Is)de)” ve “& lafizlar yakin manalari

o1 Veki‘: (6. 197/812) (5.0 sl ¢ &S5 ) Ebi Siifyan Veki’ b. el-Cerrah b. Melih er-Ruasi. Siileyman b.
A’mes’in yani sira, Siifyan es-Sevri, Su‘be b. Haccdc ve Hammad b. Seleme gibi alimlerden Hadis
almistir. Abdullah b. Miibarek, Ahmed b. Hanbel, Ali b. Medini, Yahya b. Main, Abdullah b. Ziibeyr el-
Humeydi, Ebt Bekir ve Ibn Ebi Seybe gibi pek cok Muhaddis de ondan hadis nakletmistir. Déneminin
en fakihi ve miiminlerin emiri gibi nitelemelere mazhar olmustur. Cok giiclii bir hafizaya sahip olup
giivenilir imamlar arasinda yer aldi. Ebt HAtim onun igin sika, hafiz, Ibn Hacer onun icin sika hafiz abid
demistir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 30, ss. 462-484; Ibn Hacer, Tehzibii 't-Tehzib, c. 11, ss.109-114.

2 Ames (6. 148/765) (O O e s2u¥) JaKI 3 S (iee Y1 ): Eb Muhammed Siileyman b. Mihran el

Kifi. Enes b. Malik, Ebli Vail Sakik b. Seleme, Ebu Salih,Ebl Vail, Umare ve daha bir¢ok kisiden hadis

almistir.. Siifyan es-Sevri, Siifyan b. Uyeyne, Abdullah b. Numeyr, Su‘be, Cerir, Muhammed b. Talha,

Abdiilaziz b. Mislim, Veki b. Cerrah kendisinden hadis nakledenlerden sadece birkagidir. A‘mes

Basra'da doneminin taninmus Alimlerindendir. Ibn Uyeyne onun i¢in “Ddéneminin Kur’an’t en ¢ok okuyan,

Hadise en ¢ok ihtimam gdstereni, Ferdizi en iyi bileni” demistir. Yahya b. Main onun i¢in alldmetii'l-

islam demistir. Nesai de sika sebt demistir. A‘mes’in H. 61 yilinda Kiife’de dogdugu ve H.148 senesinde

yine Kiife’de vefat ettigi bildirilmistir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 12, ss. 77-90; Zehebi, Siyeru A ‘lami’n-

Nubeld, c. 6,ss. 226-248.

Umére: (6. 82/701) (use 2 3)ke) @ Umdre b. Umeyr et-Teymi. Hadis aldigi hocalar1 arasinda

Abdurrahman b. Yezid ve Abdullah b. Sehiretiil Ezdi de vardir. Ondan hadis nakledenler arasinda ise

A’mes, Mansir b. Mu‘temir gibi raviler vardir. Umare hakkinda EbG Hatim Razi, Zehebi, Yahya b. Main

sika demislerdir. Ibn Hacer sika sebt demistir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 21, ss. 256-257; Ibn Hacer,

Tehzibii't-Tehzib, c. 7, s. 369.

%4 Abdurrahman b. Yezid: (6. 83/702) (=3 23 c» (s ll 2e): Abdurrahman b. Yezid b. Kays en-Nahi®.
Tabiin neslindendir. Abdullah b. Mesud, Selman-1 Farisi, Esved b. Yezid gibi sahabe ve Tébiinlerden
hadis nakletmistir. Kendisinden Ebii Ishak es-Seyyii’, Ibrahim et-Teh’’, Umare b. Umeyr gibi alimler
hadis almistir. Yahya b. Main, Muhammed b. Vakidi ve Darekutni sika demistir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c.
18, ss. 12-14.

% bn Ebli Seybe Ebii Bekr Abdullah b. Muhammed b. Ibrahim, el-Musannef, (thk. Muhammed Avvame),
Mektebetu'r-Riisd, Riyad 2004, c.5, s. 237.

93
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ifade ederler. Bu hadisteki bir baska farklilik da “,% 3le 133 jbaresidir. Bu ibare ticlii

rivayetlerde, sadece burada ve yine Abdullah b. Mesud’dan gelen 5. Hadiste gecmektedir.

“,% Ble 135” lafz1 genel itibari ile dortlii miinafik alametlerinde yer almaktadir. Uglii

rivayetlerde bulunan “emanete ihanet eder” ibaresi; yerine burada “ahitlestiginde ihanet

etmek” ibaresinin geldigi goriilmektedir. Ayni hadiste gegen “,3” kelimesinin “ihanet”

anlamimna geldigini dolayisiyla “O% (<% 1337 ifadesiyle aym manaya geldigini ifade

etmektedir.’®. Hadisin mevkuf oldugunu da dikkate alinirsa Abdullah b. Mesud’un bu

hadisi manen rivayet ettigi goriilmektedir.

3. Hadis

385135 OB Gl 1315 (IS Bds 13) (B e Aias s Alas 43 OD)5 UL 30 ad 87 0e SNy 1 J6 (o
«Cals
593 asi 3515 o by iyl 1 Aad 38 3315 g ) 830 41 ¥ st 1 «

Amr b. Ali,”” Ebt Davud,”® Su’be,” Mansir,!%’ Eba Vail,'°! Abdullah’dan rivayetle

Hz. Peygamber (s.a.v.) sOyle buyurmustur: “Kimde su ii¢ sey bulunursa o miinafiktir. Her

96
97

98

99

100

Ayni, a.g.e., c. 1,s. 221.

Amr b. Ali: (6. 249/864) (O£ & o~ & = ¢ s«e) Amr b. Ali b. Bahr. Hocalar1 arasinda Yahya b. Said
el-Kettan, Siifyan b. Uyeyne, Ebii Davud et-Tayalisi gibi meshur muhaddisler vardir. Kiitiib-i Sitte
miiellifleri basta olmak iizere Ahmed b. Hanbel, Bezzar, kitaplarina onun hadislerini almiglardir. Onun
hakkinda Nesal, sika, sahibu hadis, hafiz, Ebl Hatim Razi Saduk, Zehebi imam hafiz demistir. Amr b.
Ali’nin h.249 yilinda vefat ettigi bildirilmistir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 22, ss. 162-165; Zehebi, Siyeru
A ‘lami’n-Nubela, c. 11,ss. 470-472.

Ebii Davud et-Tayélisi: (6. 203/818) (2512 (» Uil Siileyman b. Davud b. Cérlid et-Tayalisi el-Basri.
Aslen Farisi olup, kureysin mevalisidir. Su‘be b. el-Haccac, Hammad b. Seleme, ibn Ebi Zi’b’den hadis
almistir. Ahmed b. Hanbel, Yunus b. Habib, Amr b. Ali kendisinden hadis almiglardir. Onun hakkinda
Ahmed b. Hanbel, EbG Davud sika demislerdir. Ahmed b. Hanbel sadiik ziyadesinde bulunmustur. Eb{
Hatim sadiik oldugunu fakat ¢ok hata ettigini belirtirken, Ibrahim b. Said bu hatanin 1000 kadar hadiste
oldugunu belirtir. Ali b. Medeni ise ondan daha hafiz kimse gérmedigini sdylemistir. Bkz. ibn Ebi Hatim
Ebi Muhammed Abdurrahman b. Muhammed b. Idris, el-Cerh ve 't-Ta ‘dil, Daru 1hyéi’t Turasi’l-Arabi,
Beyrut 1271/1952, c. 4, s. 113; Mizzl, Tehzib, c. 11, ss. 401-408.

Su‘be: (0. 160/776) (zlaall ¢ 4xd) Su‘be b. Haccac b. Verd el-Ezdi. Yiizlerce hadis aldigi hocalari
arasinda Katade b. Diame, Siileyman b. Mihran, Semmak b. Harb, Mansir b. Mu‘temir sadece birkagidir.
Muhammed b. Cafer, Vehb b. Cerir, Ebi Davud et Tayalisi, Yahya b. Sald ve daha bircok &grencisi
olmustur. Yahya b. Said hadiste ondan daha bilgili bir kimseyi gormedigini, Yahya b. Main imdmu ’I-
miittekin, EbQ Hatim sikd diye anmislardir. Hakkinda ¢ok fazla 6vgii bulunmaktadir. Ebabekir b. Mencevi
82 yilinda dogdugunu, Muhammed b. Sa’d da h. 161°de vefat ettigini bildirmistir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c.
12, ss. 479-495.

Mansir: (6. 132/750) (bl il ¢ )saic) Manslr b. Mu‘temir es-Siilemi. Hadis aldig1 hocalari
arasinda Miicahid b. Cebr, Ibrahim en-Nehai, Ebi Vail, Ibn Sihab ez-Ziihri gibi Tabii alimler vardir.
Kendisinden hadis rivayet eden Muhaddislerden bazilar1 ise EbG Abdullah er-Razi, Siifyan es-Sevri,
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kimde bunlarin bir par¢asi bulunursa kensinde miinafikliktan bir par¢ca kalwr.

’

Konustugunda yalan soyler, Emanete ihanet eder, Soz verdiginde soziinde durmaz.’

Bezzar su ilavede bulunmustur. Bu hadis EbGl Davud’un Sube’den naklettigi isnad
disinda (merfu olarak) nakledilmemistir. Bu rivayeti Ebli Davud disindaki raviler mevkuf

olarak nakletmislerdir. '
Sened ve Metin Analizi

Hadisin isnad zinciri incelendiginde, senedinin muttasil, raviler arasinda hoca
talebe iligkisinin mevcut, muasarat ve likanin sabit oldugu goriilmektedir. Yapilan
inceleme de ravilerin giivenilir oldugu tespit edilmistir. Ancak; Ebti Hatim, Ebt Davud et-

Tayalisi’nin sadiik ama rivayetlerde ¢ok hata ettigini soylemistir'®.

Abdullah b. Mesud’dan nakledilen bu rivayet illetlidir. Nitekim Darekutni de, el-
Ilel adli eserinde bu rivayete isaret etmis ve Bezzir gibi, Abdullah b. Mesud’dan
nakledilen bu s6ziin mevkuf oldugunu, Ebi Davud’un Sube’den yaptig1 nakilde ref ettigini

bildirmistir.'%

“filia b 4d (K G COB terkibiyle baslayan bu rivayette diger hadislerle ortak olan
musterek lafizlar (“Konustugunda yalan séyler, Emanete ihanet eder, S6z verdiginde
soziinde durmaz”.) bulunmaktadir. Fakat “Gldl e 135 @ lafzr ile “O\a u«u;\ 1315 lafzi
arasinda takdim tehir yapilmistir. Ayrica diger {i¢lii rivayetlerin genelinde olmayan sadece
4. ve 29. Hadislerde benzer manay ifade eden “GEll Ge dlial 4 Alal 48 (K ()57 ziyadesi
yer almaktadir. Bu ifade genellikle miinafigin alemetinin dort olarak zikredildigi

rivayetlerde bulunmaktadir.

Siifyan b. Uyeyne, Su‘be b. Haccac’dir. Kendisi hakkinda Ebi Davud Sicistani ondan daha sika olani

gdrmedigini belirtir. Ibrahim b. Musa onun i¢in Kiife ehlinin en sikas: der. Ali b. Medini sika, Yahya b.

Main onun i¢in sebt hitkmiinii vermistir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 28, ss. 546-555.

Ebii Vail: (6. 82/701) (88 2 dalus (3 (3:85) Sakik b. Seleme: Muhadramdir. Onlarca sahabeden hadis

almigtir. Onlarin arasinda Abdullah b. Mesud, Ebl Hiireyre, Ebl Musa Es'ari de vardir. Ondan en ¢ok

hadis rivayet eden raviler arasinda A'mes, Manslr b. Mu‘temir de bulunmaktadir. Yedi sene Cahiliye

déneminde yasamustir. Veki‘, Ibn Hacer onun sika oldugunu sdylemistir. Yahya b. Main de o sikadr,

onun hakkinda sorulmaz demistir. Kiitiib-i Sitte miiellifleri onun hadislerini kitaplarina almislardir. Bkz.

Mizzi, Tehzib, c. 12, ss. 547-554; Zehebi, Siveru A ‘ldmi’n-Nubeld, c. 4, ss. 161-166; Ibn Hacer,

Tehzibii't-Tehzib, c. 4, 8.317.

102 Bezzar Ebli Bekir Ahmed b. Amr el-Basri, Bahru z-Zehhdr Miisnedii’l-Bezzdr, (thk: Mahfuzu’r-Rahman
Zeynullah), Mektebetii’l-Ulim ve’l-Hikem, Medine 1997, c. 5, s. 89.

13 Tbn Ebd Hatim, a.g.e., c. 4.5. 113.

104 Darekutni Ebli’l Hasen Ali b. Omer b. Ahmed el-Hemedani, el-Ilelii’l-Viride fi’l Ehddisi n-Nebeviyye,
(thk. Mahfuzu’r-Rahman Zeynullah), Darii Taybe, Riyad 1985, c. 5, s. 86.

10
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4. Hadis
(5 ol 5 bl 3 gt G 106 58 Wl 106 ( Skl Bs 06 oyl i 4 G g G
o e By 4 EIE b (3T 185 1305 (01 Gelhl 1315 (I8 Sl 13y 1 3008 540 ad 587 0 EG " el 152 062 06
" B QU e et o8 I

Amr b. Yahya b. Haris,'% Muafa,!% Ziiheyr,'"” Manstr b. Mu‘temir,'°® Eba Vail,'*
Abdullah dedi ki: “Kimde su ii¢ sey bulunursa o miinafiktir. Konustugunda yalan séyler,
Emanete ihanet eder, Soz verdiginde soziinde durmaz. Sayet kimde bunlardan biri

bulunursa, onu terkendinceye kadar o kisi de miinafikliktan bir parca olur.''°
Sened ve Metin Analizi

Hadisin isnadi incelendiginde senedinin muttasil oldugu, kullanilan rivayet
sigalarindan, ravilerin hoca talebe iliskisinin bulundugu, muasarat ve likanin sabit oldugu
goziikmektedir. Ayrica ravilerin cerh tadil incelemesinde tamaminin giivenilir oldugu
belirlenmistir. 2. hadiste oldugu gibi sahabe ravi Abdullah b. Mesud bu rivayeti Hz.
Peygamber’den (sav) aldigini acikca belirtmedigi i¢in hadis hiikmen merfu’dur.

Bu rivayetin metninde de aradigimiz miinafigin alametleriyle ilgili miisteref lafizlar

bulunmaktadir. 3 numarali hadiste oldugu gibi burada da ayn1 manay ifade eden « &9\ (yad

105 Amr b. Yahya: (6. 281/894) (s o3 (=2 c» s«): Amr b. Yahya b. Haris el-Hims1 ez-Zencari. Hocalar
arasinda Ibn Ebi Salih, Ahmed b. Ebi Suayb ve Muafi b. Siileyman el- Cezeri bulunmaktadir..
Kendisinden hadis nakleden bazi ravileri ise; Nesal basta olmak iizere Muhammed b. Ahmed el- Bagdadi
ve Isa b. Abbas’tir. Onun hakkinda Nesai sika, Miirre, la be’s bik, Tbn Hacer sika demistir. Bkz. Mizzi,
Tehzib, c. 22,ss. 293-294: Ibn Hacer, Tehzibii 't-Tehzib, c. 8, s.10.

106 Muafa: (6. 234/848) (Uss (» Alw): Muafa b. Siileyman el-Cezeri. Hadis aldigi hocalar1 arasinda
Hammad b. Seleme el-Basri, EbG Sald el-Harai ve Zitheyr b. Muaviye de vardir. Kendisinden hadis
nakleden raviler arasinda ise; Ebl Bekir Kadi, Ebi Hasan el-Bagdadi ve Amr b. Yahya gibi alimler vardir.
Zehebi onun icin sika, Tbn Hacer saditk demistir. Tbn Hibban Sikd#'inda onu zikretmistir.. Bkz. Mizzi,
Tehzib, c. 28, ss.146-147; Zehebi, Siyeru A ‘lami’n-Nubeld, c. 11, s. 121; ibn Hacer el-Askalani Eb’l-
Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed, Takribii 't-Tehzib, (thk: Muhammed Avvame) Daru’r-resid,
Suriye 1406/1986, s.537.

107 Ziiheyr: (6. 172/788) (A (a3 0 danJll 0 gas G0 Lslae (0 s ) Zitheyr b. Muaviye el-Cu’fi. Hadis
aldig1 hocalar arasinda Ebii Ishak es-Sebii, A’mes, MansGr b. Mu‘temir gibi déneminin meshur alimleri
vardir. Ziitheyr’den hadis rivayet eden ravilerden bazilar ise Ebti Davud et-Tayalisi, Ahmed b. Yunus et-
Temimi, Muéfi b. Siileyman, Ebli Ya‘la Mevsili’dir. Kendisi hakkinda Bezzar sika, EbG Hatim Razi sika
miitkin, Ibn Hibban Sikat’inda hafiz Mutkinen, Nesai ve Zehebi sika sebt, diyerek hiikiim vermistir. Bkz.
Mizzi, Tehzib, c. 9, ss. 420-425; Zehebi, Siyeru A ‘ldmi’n-Nubeld, c. 8, ss. 181-187.

108 3 Hadiste ravi analizi yapilmstir.

109 3 Hadiste ravi analizi yapilmstir.

110 Nesai Ebi Abdirrahman Ahmed b. Suayb b. Ali, el-Miictebd mine ’s-Siinen, (thk. Abdiilfettah Ebti Gudde),
Mektebetii’l Matbiatu’l-Islamiye, Halep 1986, “Kitabu’l-iman ve Sirauhu”, 20.
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AP 9_3133\ Ge Allad 4 I3 A1 Bila $3a15 487 ifadesi tehir yapilarak metnin son kisminda
ifade edilmistir. Bir 5nceki hadisten farkli olarak “&S 5% 33> lafzi ilavesi vardir. 31315 «
GAP Jafzr ile “O5 G5 135 lafz1 arasinda yapilan takdim tehirin burada da oldugu

gorilmektedir.
5. Hadis
,y;‘.\_;u;‘,M,ajwu.e‘wmucw,wfm‘)W,wu‘@wsudmu»
@ 3 Gl Ay 5T 8 W 13y (T 85 13)5 (I8 Bds 13) 1Nl Gl 1951 7 el LB 06 106 gz
" ;{\ﬁT‘;;(gﬁb@mﬁgﬂ\ M\.Guﬁré—ﬁj) s
Muhammed b. Ali es-Saig,''! Said b. Mansir,!'? Ebi Muaviye,'"* A‘mes,''* Umare

b. Umeyr,'"® Abdurrahman b. Yezid,''® Abdullah dedi ki: “U¢ sey miinafikliktan kabul

edilir: Yalan konusmak, soéziinde durmamak, ahitlestiginde ihanet etmek. Allah Teala

Kuran’da “Kimileri de Allah’a séyle sz verdiler Eger Allah bize liitfundan verirse...”'\

ayetiyle tasdik etmistir.!'®

111 Muhammed b. Ali es-Saig: (6. 291/904) (§sball 1) ¢ e 2ss) Muhammed b. Ali b. Zeyd b. Saig.
Hadis aldig1 raviler arasinda Said b. Mansir, Eb{i Ishak el-Medeni, Abdullah b. Mesleme de vardir.
Kendisinden Siileyman b. Ahmed et-Taberani, Ahmed b. Muhammed et-Tahavi, Ebd Muhammed es-
Sicistani gibi meshur alimler hadis almustir. Darekutni onun icin sika demistir. ibn Hibban Sikd¢’ 1 onu da
zikretmistir. Zeheb1 onun i¢in saduk demistir. Bkz. Zehebi, Siyeru A ‘lami’'n-Nubeld, c. 12, ss. 428-429.

2 Said b. Mansir: (6. 227/841) (f=d (n sl (o =) Said b. Mansir b. Su‘be el- Horasani. Siifyan b.
Uyeyne, Ebli Mudviye el-Vasiti, Malik b. Enes, Ismail b. Ayyas el-Evzai’, Ebi Muhammed el-
Ciiheni,Abdullah b. Miibarek gibi alimlerden hadis almistir. Kendisinden Muhammed b. Ali es-Saig, EbQ
Davud es-Sicistani, Ahmed b. Hanbel, Buhari ve Miislim gibi pek ¢ok meshur muhaddis hadis
nakletmistir. Kendisine ait Stinen bir eseri bulunan muhaddis hakkinda; Yahya b. Main, Miislim b. Kasim,
Abdullah b. Numeyr, Vakidi , Yusuf b. Harras sika hiikkmiinii vermislerdir. Ibn Hacer Askalani , Said b.
Mansir kitabina muhalif bir rivayet gorse bile, kendi kitabini esas alir demistir. Ebi Hatim er-Razi onun
hakkinda hadis konusunda giivenilir ve titiz biri oldugunu sdylemistir. ibn Sad ve Hatim b. Leys, Said b.
Mansir’un h.227 yilinda Mekke de vefat ettigini bildirmistir. Bkz. Buhari, et-Tdrihu 'l-Kebir, c. 3, s. 516;
Zehebi, Siyeru A ‘lami’n-Nubeld, c. 10, ss. 586-590; ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, c. 4, ss. 78-80.

113 Ebli Muaviye: (6. 194/810) (sl a3l& (2 2as) Muhammed b. Hizeme. Hadis aldigi hocalar1 arasinda

A‘mes, Siifyan es-Sevri, Hisam b. Urve, Eb{i Ishak el-Basri gibi Tabiin’den alimler de bulunmaktadir.

Kiitiibii Sitte Imamlar1 basta olmak iizere kendisinden yiizlerce ravi rivayette bulunmustur. Bu isimlerden

bazilari; Ibn Ebii Seybe, Ahmed b. Hanbel, Ebii Ishak Mervezi, Said b. Mansir’dur. Onun hakkinda

Nesai, Ali b. Medini sika, Beyhuni huccet hafiz, demistir. Tbn Hibban hafiz miitkin fakat Miircie’nin

goriislerini savundugunu, Ebli Davud Sicistani ise onun Kife de Murcie’nin reisi oldugunu séylemistir.

Ahmed b. Hanbel ise A‘mes’ten gelen rivayetleri disindaki hadislerinin muzdarib oldugunu belirtmistir.

Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 25, ss. 123-133; Zehebi, Siyveru A ‘ldmi 'n-Nubeld, c. 9, ss. 73-78.

2. Hadiste ravi analizi yapilmistir.

2. Hadiste ravi analizi yapilmistir.

2. Hadiste ravi analizi yapilmistir.

7 Tevbe 9/75.

18 Taberani Ebl'l-Kasim Siilleyman b. Ahmed, el-Mu'cemu'l-Kebir, (thk. Hamdi Abdulmecid es-Selefi),
Mektebetu Ibn Teymiye, Kahire, ty, c. 9, s. 222.

114
115
116
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Sened ve Metin Analizi

Abdulah b. Mesud’dan gelen bu son rivayetin isnad incelemesinde, raviler arasinda
kullanilan rivayet sigalarindan ve vefat tarihlerinden isnadin, muasarat ve lika sartlarini
tasidigr gorilmektedir. Ravileri giivenilir ve senedi muttasil olan bu rivayetin, isnadinda
bir sorun goziikmemektedir. 2. ve 4. Hadislerde oldugu iizere bu rivayette hiikmen

merfudur.
2. hadisin metniyle ayni olmakla beraber, hadisin sonuna * 14 & &3 Gaalad 5 355
V) AT ) (aliad (e LG GA & Ble ba die; )” ifadesi ve ayeti ziyade olunmustur. Bu ayet

ziyadesi benzer bir sekilde sadece Abdullah b. Amr’dan gelen 28. Hadiste yer almaktadir.

1.1.2.2.Isnadlarin Degerlendirilmesi

Abdullah b. Mesud’dan nakledilen dort hadisin isnad degerlendirmesi kendi
boliimlerinde ayr1 ayr1 yapilmistir. Burada bu dort rivayetin toplu bir isnad degerlendirmesi

yapilacaktir.

Bu dort rivayet Abdullah b. Mesud’dan iki tarikle (Abdullah b. Mesud—
Abdurrahman b. Yezid ... , Abdullah b. Mesud— EbG Vail ...) nakledilerek kaynak

eserlerde yerini almistir.

Abdullah b. Mesud’un bu hadisi Peygamberimiz’den (s.a.v) bizzat kendisinin isitip
isitmedigi kesin degildir. 2, 4 ve 5 numarali rivayetler Abdullah b. Mesud’dan mevkuf
olarak nakledilirken; Bezzar’dan gelen 3. hadiste ise Abdullah b. Mesud’un, Hz.
Peygamber (sav)’den merfu olarak naklettigi goriilmektedir. Ancak, senetteki ravi Ebi
Davud’un hadisi ref ettigi, bu hadisin isnadinin da mevkuf oldugu ortaya cikmugstir.
Abdullah b. Mesud, rivayetleri Hz. Peygamber’e isnad etmese de miinafigin alametleri ile
ilgili aym rivayetlerin merfu olarak nakledilmesi Ibn Mesud’un bu bilgiyi diger sahabiler
gibi Hz. Peygamber’den aldigin1 géstermektedir. Dolayisiyla bu rivayetler mevkuf olsa da,

saydigimiz sebeplerden dolayr hilkkmen merfu’dur.

2, 4 ve 5 numarali hadislerin senedleri muttasildir. Bezzar’dan gelen 3. rivayette ref
yoniiyle illet vardir. Ayrica 2, 4 ve 5 numarali hadisler sika raviler tarafindan
nakledilmistir. Dolayisiyla bu rivayetlerin senedinde sihhat acisindan bir problem
goziikmemektedir. 3. hadisin isnadinda illet bulunmasindan dolay1, Bezzar’dan gelen bu

rivayetin isnadi muallel’dir. Dort rivayet metin yoniinden ayni bilgiyi nakletmekte olup
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miitdbaat saglamaktadir. Bu mutabaat nedeniyle 3. hadiste bulunan kusur ortadan

kalmaktadir.

1.1.2.3.Metinlerin Degerlendirilmesi

Abdullah b. Mesud’dan gelen rivayetlerin iki farkli tarikten geldigi daha once
belirtilmisti. Bu iki farkli tarikin metne de yansidigi goriilmektedir. 2 ve 5 numaralari
hadisler, Abdullah b. Mesud’dan Yezid tarikiyle nakledilmisken; 3 ve 4 numarali hadisler
Ebl Vail tarikiyle nakledilmistir. Bu dort hadisin manalari birbirine yakin olmakla birlikte
iki farkli metinden olustugu sOylenebilir. Lafiz bakimindan kiiciik farkliliklar olmakla
birlikte 2 ve 5 numaralar1 hadisler ayn1 metinlere sahipken; diger tarafta 3 ve 4 numaral

hadisler de ayn1 metne sahiptir.

Hadislerdeki bu lafiz farkliliklarinin kimden kaynaklandigini tespit etmek gii¢
olmakla birlikte, bu durumun Abdullah b. Mesud’dan kaynaklanmis olabilecegi
sOylenebilir. Abdullah b. Mesud miinafiklarin 6zellikleriyle ilgili bu hadisleri farkl
bicimde ifade etmistir. Bu rivayetlerin mevkuf oldugu g6z oniine alinirsa Abdullah b.
Mesud’un bu konuya dikkat ¢ekmek i¢in ii¢lii ve dortlii hadislerde yer alan lafizlar1 bir
arada zikredek mana rivayetinde bulundugu sdylenebilir. Ornegin dortlii rivayetlerde
bulunan “,% %l 133 lafzr ile “GS5E oia 3@ G Allad 48 J55 A Cghe Baaly 48 COK Gad”
climlesinin {i¢lii rivayette kullanildig1r goriilmektedir. Ayrica bu lafiz farkliliklar1 bagka
ravilerden de kaynaklanmis olabilir. Yukarida belirtilen emareler bize ipucu verse de su
asamada birden c¢ok rivayet ve lafiz farkliliklarinin olmast ve de ravilerin artarak

cogalmasi, bu farkliliklarin kimden kaynaklandiginin tesbitini zorlastirmaktadir.



1.1.2.4 Isnad Semast

Hz.PEYGAMBER
(Sav)
Abdullah
b. Mesud
Abdurrahman Ebu Vail
b. Yezid
l Mansur b.
Umarete b. Mii'temir
Umeyr /\
A‘mes Ziiheyr Su‘be
Veki* Ebl Muaviye Muafa Ebt Davud
ibn Eba Said b. Mans{r Amr b. Yahya Amrb. Ali
Seybe b. Haris
v l
Muhammed b. Nesai Bezzar

Ali es-Saig

v
Taberani

23
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1.1.3. Ebi’d Derda’dan Gelen Rivayet (6. Hadis)

1.1.3.1. Kaynak Analizi

Miinafigin ii¢ 6zelliginin bildirildigi, EbG’d Derda’dan gelen bu rivayet sadece Ibn

EblG Seybe’in (6. 235/849) el-Musannef adli eserinden bulunmaktadir. Bu hadis de

bildirilen miinafik alametleri, diger {¢lii isnadlarda bildirilen alametlerden tamamen

farklidir. Simdi bu hadisi inceleyelim.

6. Hadis
bt B 55 b 15 0 TG JB 05U gl 18« B3 o sl of ¢ b o el L 3« Al Bl
}ysg&;;i‘w%w;im@”

Serik,!'” Abdilmelik b. Umeyr,'?° Reca’ b. Hayveh,!?! Ebi Derda dedi ki: “Su iic

sey kimde bulunursa o miinafiktir: Kahinlik yapan, oklarla fala bakan ve ugursuzluk

inanciyla yolculuktan vazgegen.’

Hayveh’nin tedlisii’l-isna

1122

1.1.3.2. Isnadin Degerlendirilmesi

Eb(G’d Derdd’dan Mevkuf olarak rivayet edilen bu isnadin senedinde Recad’ b.

d'?’ yaptig1 tespit edilmistir. Mizzi’nin Tehzib’ini tahkik eden

119

120

121

122

Serik: (5. 177/794) (& i & &)%) Serik b. Abdullah Eba Serik en-Nehai, Eba Abdullah el-Kafi. Omer
b. Abdiilaziz déonemini gérmiistiir. A‘mes, Su‘be b. Haccac, Abdulmelik b. Umeyr, Hisdm b. Urve’den
hadis dinlemistir. Ismail b. Musa, Abdullah b. Amir, Yahya b. Said el-Kattan, ibn Ebi Seybe kendisinden
hadis alanlar arasindadir. Serik b. Abdullah icin Ebi Hatim saduk, icli erken yaslarinda kendisinden
alinan hadisleri sahihtir, Yahya b. Said el-Kattan kendisinden hadis alinmaz, hadisi zayiftir gibi cerhlerde
bulunmuslardir. ibn Hacer ise hakkinda ihtilaf vardir, dogru sézlii birisi idi lakin Kife de kadilik gorevi
ile birlikte lafizlar: karistirmaya baslamigtir diyerek cerh etmistir. Yahya b. Main ise Serik sikadwr fakat
muhalefet soz konusu ise onu terk ederiz zira kendisinden sozleri karistirabilir demistir. Bkz. Mizzi,
Tehzib, c. 12, ss. 462- 475; Tbn Hacer, Tehzibii 't Tehzib, c. 4, ss. 296-297.

Abdilmelik b. Umeyr: (6. 136/754) (Rls 02 25w (2 spee (0 il ae) Abdiilmelik b. Umeyr b. Siiveyd.
Hadis aldigi hocalar1 arasinda Abdullah b. Abbas, Ebli Hiireyre, Abdurrahman b. Ebli Leyla, Reca’ b.
Hayveh de vardir.Kendisinden Siifyan es-Sevri, Ebii Avane Vasit, Serik b. Abdullah hadis almistir.
Siifyan es-Sevri hafizasini takdir etmis ve sika olarak anmugtir. Nesal, onun hakkinda leyse bihi be’s
derken Darekutni ise tedliste bulundugunu belirtmistir. Eb Hatim er-Razi ise salihu’l-hadis seklinde
anmig; ancak hayatinin sonlarinda hafizasinin kayboldugunu eklemistir. Abdullah b. Numeyr sika sebt
demistir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 18, ss. 370-375; Ibn Hacer, Tehzibii't Tehzib, c. 6, ss. 411-413.

Recd’ b. Hayveh: (6. 112/730) (sl (el 0 daasdl ¢ sl ¢ Jspa (n 8 (0 ¢lay ) Cendel b. Ahnef el-
Kindi. Tabiin neslindendir. Sahabeden Ebd Hiireyre, Adi b. Umeyr, Ummii’d-Derda el- Vassabiyye hadis
aldig1r hocalar1 arasindadir. Kendisinden Ebli Davud Tayalisi, Muhammed b. Aclan, Abdiilmelik b.
Umeyr hadis nakletmistir. Onun hakkinda Nesai, icli, sika, Vakidi sika faziletli ve ¢ok ilim sahibi demistir
bn Hibban es-Sikat’in da Recai’ in, Sam fukasindan ve zahitlerinden oldugunu sdylemistir. Siilleyman b.
Abdurrahman onun H. 112 yilinda vefat ettigini bildirmistir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 9, ss.151- 157; Zehebi,
Siyeru A ‘lami’n-Nubeld, c. 4, ss. 157-161.

Ibn Ebd Seybe, el-Musannef, c. 9, s. 43.
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Bessar Avvad Ma‘rif, Reca’ b. Hayveh’nin EbG’d Derdd’dan rivayetlerinin miirsel
oldugunu bildirmistir.!>* Rivayet lafizlarindan ve de ravilerin vefat tarihlerinden diger

raviler arasinda muasarat ve likanin oldugu goriilmektedir.

Bunlara ilaveten senetteki iki ravi hakkinda cerh bulunmaktadir. Abdiilmelik b.
Umeyr’in cerh tadil imamlariin ¢ogu tarafindan muzdarip rivayetlerinin oldugu, ¢ok hata
yaptig1, hafizasinin degistigi gerekgeleriyle cerh edilmistir. Serik b. Abdullah hakkinda ise
Ozellikle yasliliginda hadisleri karistirdigi, onun naklettigi hadis ile baskasinin naklettigi

hadis arasinda ulema ihtilaf ettiyse hadisinin tercih edilemeyecegi belirtilmistir.

Bu isnaddaki 6nemli bir husus da Sahabe ravi Ebi’d Derda bu rivayetinde teferriid
etmistir. Bu hadis bu metin ve senetle sadece Ibn Ebii Seybe’nin el-Musannef’inde yer

almaktadir. Diger hadis miielliflerinin eserlerinde boyle bir rivayet tespit edilememistir.

Sonug¢ olarak EbG’d Derdd’dan nakledilen bu rivayet bir ¢ok acidan problemli
oldugu i¢in zayif hilkkmiindedir.

1.1.3.3. Metnin Degerlendirilmesi

EbG’d Derdda’nin Hz Peygamber’den (s.a.v.) mevkuf olarak naklettigi bu rivayetin
metniGilis 58 « 48 (& Ga EN 7 Jafz disinda tamamen farklidir. Burada miinafik alameti
olarak sayilan kahinlik, oklarla fala bakmak ve ugursuzluk inanciyla yolculuktan
vazgeemek ifadeleri Kur’an ve siinnetle yasaklanan kotii ahlaki tutum ve eylemlerdir.
Fakat burada zikredilen fiilerin miinafik alameti oldugunu ifade eden baska bir hadis tespit
edilememistir. Rivayetin mevkuf olmasi, bu ifadelerin Eb(’d Derda’nin Miinafik

alametleriyle ilgili yorumlar1 olabilecegi kanaatini giiclendirmektedir.

Ayrica hadisin isnadmin zayif oldugu yukarida belirtimisti. Senette ismi gecen
Abdiilmelik b. Umeyr’in *0mriiniin sonunda hafizasiin gittigi ve de Serik b. Abdullah’in
hadisleri karistirdigr yoniinde cerh bilgilerinin olmasi, hadis metninin ravi tasarrufunu akla

getirmekte ve lafizlarin karistirilmis olabilecegi iltimalini diigiindiirmektedir.

123 Tedlis’iil-isnad: Ravinin, karsilasmis olsa da kendisinden muteber bir yolla hadis almadig: birinden bir
hadisi, muteber bir yolla almis oldugunu zannettirecek sekilde rivayet etmesidir. Bkz. Abdullah Aydinli,
Hadis Istilahlar: Sézliigii, IFAV Yaymlari, Istanbul 2012, s. 313.

124 Mizzi, Tehzib, c. 9, s, 151, (dipnot 2).
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1.1.3.4 Isnad Semas:

Hz. PEYGAMBER
(Sav)

!

Ebl’d Derda

!

Recad’ b. Hayveh

!

Abdul Melik b. Umeyr

!

Serik

l

ibn Ebii Seybe

1.1.4. Selman-1 Farisi’den Gelen Rivayetler (7. — 8. Hadisler)

1.1.4.1. Kaynak Analizi

Selman-1 Farisi’den rivayet edilen, Miinafiklik alametlerinin bildirildigi iki hadis
tespit edilmistir. Bunlardan ilki Bezzar’in (6. 292/905) el-Miisned adli eserinde yer alirken
digeri Taberani’nin (6. 360/971) el-Mucem 'ul-Kebir adl1 eserinde yer almaktadir.

7.Hadis
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Yusub b. Musa,'? Mihran b. Ebi Omer,'?® Ali b. Abdila’la,'?” Ebi Numan,'?® Eb{i’l
Vakkas, '’ Selméan’1 Farisi dedi ki: Ebli Bekir ve Omer, Resulullah’in (s.a.v.) yanina
girdiler. Hz. Peygamber, onlara soyle dedi: “Konustugunda yalan soylemek, soz verdiginde
soziinde durmamak, emanete hiyanet etmek Miinafigin niteliklerindendir.” Her ikisi
hiiziinli bir sekilde Resulullah’in (s.a.v.) yanindan ¢ikarken Hz. Ali ile karsilastilar. Hz.
Ali: “ni¢in bdyle kederlisiniz?” diye sorunca, onlar da: Rastlullah 'den (s.a.v.) isittigimiz
bir hadisten dolay1 diyerek hadisi sOylediler: “Miinafigin nitelikleri: konustugu zaman
yalan sdyler, emanete ihanet eder, s6z verdiginde soziinde durmaz.” Hz. Ali: Peki buna
dair ona birsey sormadiniz mi, diye ekleyince, Onlar: Resulullah’den (s.a.v.) cekindik,
dediler. Hz. Ali: O halde ben ona soracagim, deyip Resulullah’in (s.a.v.) huzuruna girmis:
“Ey Allah’in Rasilii, Eb Bekir ve Omer senin yamindan iiziintiilii bir sekilde ¢iktilar

diyerek kendisine anlattiklar1 seyi Hz. Peygamber’e bildirmistir. Hz. Peygamber “Ben

125 Yusuf b. Musa el-Kattan: (5. 253/867) (/00 I3 ¢ 2815 ¢ use (p aus) Yusuf b. Musa er-Razi.
Hocalari arasinda Cerir b. Abdiilhamid, Veki‘ b. Cerrah, Hammad b. Usame ve Mihran b. Eba Omer gibi
pek ¢ok ravi bulunmaktadir. Kendisinden Bezzar, ibn Huzeyme, Ebii Ya‘la Mevsili, Ahmed b. Ziiheyr et
Tisterl, Ebi Davud Sicistani ve Buhari gibi meshur muhaddisler hadis nakletmistir. Onun hakkinda
Miislim b. Kasim, Zehebi sika, EbG Hatim Razi, Yahya b. Main ise saduk demistir.Yusuf b. Musa’nin h.
253 yilmin Safer ayinda vefat ettigi bildirilmistir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 32, ss. 465- 468; Zehebi, Siyeru
A ‘lami’'n-Nubeld, c. 12, ss. 221-223.

126 Mihran b. Ebéi Omer: (6.7) (V) e o 02 0 e=) Mihrén b. Ebt Omer el Addar. Siifyan es-Sevri, Ali
b. Abdul a’la, Siifyan b. Uyeyne gibi ravilerden hadis almistir. Muhammed b. Hamid, Yusuf b. Musa,
Ibrahim b. Ebi Talip, Yahya b. Main gibi alimler ondan hadis nakletmistir. Onun hakkinda; Ebii Hatim
sika, sahibul hadis; Eba Ahmed Hakim Leyse bi’l-metin, Ibn Hibban es-Sikdtr'inda yuhti’u, demistir.
Buhari onun hadislerinde izdirap oldugunu sdylemistir. Ibn Hacer saduk lehu evham ve seyyi’u’l-hifz
demistir. Bkz. Ibn Ebt Hatim, el-Cerh ve't-Ta ‘dil, c. 8, s. 301; Mizzi, Tehzib, c. 28, ss. 595- 599; Ibn
Hacer, Tehzibii’'t-Tehzib, c. 10, s. 291.

127 Ali b. Abdul A’la: (6. ?) (b3 LY 2e oy o) Ali b. Abdul-a‘la es-Sa‘lebi. Hadis aldig1 hocalar
arasinda Abdul a’la b. Amir, ikrime Mevla b. Abbas, Said b. Ciibeyr ve Ebli Numan da vardir.
Kendisinden hadis rivayet eden ravilerden bazilari ise [brahim b. Tahman el Herevi, Mihran b. Ebi Amir,
Omer b. Ebi Kays’dir. Onun hakkinda ; Eba Hatim ve Darekutni “Leyse bi Kavi”, Ahmed b. Hanbel ve
Nesai “Leyse bihi be’s” ve Buhari “sika” demistir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 21, ss.44- 46; Ibn Hacer,
Tehzibii’'t Tehzib, c. 4, ss. 86-87.

128 Ebci Numan: (5. ?) (0«3l si): Ebli Numan. Sadece Ebd Vakkas’tan hadis almistir. Ondan hadis rivayet

eden ise sadece Ali b. Abdul-a’la’dir. Kaynaklarda Ebiit Numan’dan gelen sadece iki rivayet vardir. Onun

hakkinda Eba Hatim Razi, Ibn Hacer, Ebd Isa Tirmizi mechul demistir. Buhari Tarih-i Kebir’inde, Ibn

Hibban es-Sikdt’inda onun sadece Ebli Vakkas’tan rivayet ettigini, ondan da sadece Ali b. Abdula’la’nin

rivayette bulundugunu sdylemistir. Bkz. Buhari, et-Tdrihu’l-Kebir, c. 9, s. 76; ibn Ebl Hatim, el-Cerh

ve't-Ta‘dil, c. 9, s. 449; Tbn Hibban Ebi HAtim Muhammed b. Hibban b. Ahmed et-Temimi, es-Sikdt,

Dairetii’l-Maérifi’l-Osmaniyye, Haydarabad 1973, c. 7, s. 664; Mizzi, Tehzib, c. 34, ss. 350- 352; Ibn

Hacer, Tehzibii’'t Tehzib, c. 12, s. 233.

Eb@ Vakkas: (6.?) (u=%5 »): Ebli Vakkas. Hadis aldig1 hocalar1 arasinda sadece Selméan-1 Farisi ve Zeyd

b. Erkam el Ensari vardir. Sadece iki rivayeti oldugu tespit edilmistir. Bu rivayetlerini de sadece Ebi

Numan nakletmistir. Onun hakkinda Eb&i Hatim Razi, ibn Hacer Askalani ve Zehebi me¢hul demislerdir.

Buhari Tarih-i Kebir’inde onun Zeyd b. Erkam’dan rivayet aldigini; ve bu rivayetleri de EbG Numan’a

naklettigini sdylemistir. Bkz. Buhari, et-Tdarihu’I-Kebir, c. 9, s. 79; ibn Eba Hatim, el-Cerh ve't-Ta ‘dil, c.

9, s. 452; Mizzi, Tehzib, c. 34, ss. 391- 392; Tbn Hacer, Tehzibii't Tehzib, c. 12, s. 245.

129
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onlara bir hadis soyledim, ama onlarin anladiklarini kastetmedim. Ancak miinafik kendi
kendisine yalan séyledigini bile bile konustugu vakit yalan soyleyen, séz verdiginde kendi
kendisine bu soziinde durmayacagini telkin eden, kendisine emanet birakildiginda igten ice

bu emanete hainlik edecegini kararlastiran kimsedir. ”'>°

Sened ve Metin Analizi

Selman-1 Farisi’den nakledilen bu hadisin isnadi incelendiginde kullanilan rivayet
sigalarindan muasarat ve lika’nin olusabilecegi goriilmektedir. Ancak rivayet zincirinde
bulunan Ebti Numan ve Ebli Vakkas’in mechul raviler olarak cerh edilmesi ve de isnatta
ad1 gecen bazi ravilerin vefat tarihlerinin tespit edilememesi, bu isnattaki muasarat ve
likanin sabit olmadigin1 ortaya koymaktadir. Aynm1 zamanda bu problem hadisin

isnadini(ittisalini) da sorunlu hale getirmektedir.

Alimler hadislerin sahih sayilabilmesi i¢in ravilerin adalet ve zabt yoniinden gerekli
sartlar1 tasimas1 noktasinda ittifak etmislerdir.'*! Bu nedenle ilk dénemlerden itibaren,
hadislerin maruf ve meshur ravilerden alinmasi, sartini aramiglardir. Dolayisiyla
cehaletii’r-ravi yani ravinin gerek zati, gerekse hadis rivayet ehliyetiyle taninmamasi
rivayetlerinin terk edilmesini gerektiren bir kusurdur. Hadis alimleri bu tiir ravileri mechul
terimiyle ifade ederek rivayetlerinin kabul edilmeyecegini belirtmislerdir.!* Inceledigimiz
bu hadisin isnadinda da iki mechul ravinin bulunmasi bu senedi zayif kilmaktadir. Ayrica
senetteki baska bir ravi Mihran b. Omer’in Buhari, ibn Hacer ve diger baz1 hadis alimleri

tarafindan cerh edilmesi de hadisin isnadin1 zayif yapan diger bir unsurdur.

Selman-1 Farisi’den nakledilen 7 ve 8 numarali hadislerin metni diger rivayetlerden
lafiz yoniiyle farkli oldugu i¢in, bu iki hadis “1.1.4.3. Metinlerin Degerlendirilmesi”

boliimiinde birlikte degerlendirilecektir.

8. Hadis

R TEY
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130 Bezzar, el-Miisned, c. 6, s. 504.
31 Ahmet Yiicel, Hadis Usulii, IFAV Yayinlari, Istanbul 2012, s. 101.
132 a.ge.,106.
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Ahmed b. Ziiheyr et-Tiisteri,'** Yusub b. Musa,'**, Mihran b. Ebi Omer,"*> Ali b.
Abdila’la,'3® Ebi Numan,'3” Eb’] Vakkas,'3® Selman-1 Farisi dedi ki: Eb Bekir ve Omer
Resulullah’in (s.a.v.) yanina girdiler. Hz. Peygamber, onlara soyle dedi: “Konustugunda
valan soylemek, soz verdiginde soziinde durmamak, emanete hiyanet etmek Miinafigin
niteliklerindendir.” Her ikisi hiizlinlii bir sekilde Resulullah’in (s.a.v.) yanindan ¢ikarken
benimle karsilastilar. Ben: “nicin bdyle kederlisiniz?” diye sorunca, onlar da:
Rastalullah'den (s.a.v.) isittigimiz bir hadisten dolay1 diyerek hadisi sdylediler: “Miinafigin
nitelikleri: konustugu zaman yalan soyler, emanete ihanet eder, soz verdiginde soziinde
durmaz.” Hz. Peki buna dair ona birsey sormadimiz mi, diye ekleyince, Onlar:
Resulullah’dan (s.a.v.) ¢ekindik, dediler. O halde ben ona soracagim, deyip Resulullah’in
(s.a.v.) huzuruna girdim: “Ey Allah'm Rasilii, Ebi Bekir ve Omer senin yanindan iiziintiilii
bir sekilde ¢iktilar diyerek kendisine anlattiklar1 seyi Hz. Peygamber’e bildirmistir. Hz.
Peygamber “Ben onlara bir hadis séyledim, ama onlarin anladiklarini kastetmedim. Ancak
miinafik kendi kendisine yalan séyledigini bile bile konustugu vakit yalan soyleyen, soz
verdiginde kendi kendisine bu soéziinde durmayacagini telkin eden, kendisine emanet

birakildiginda icten ice bu emanete hainlik edecegini kararlastiran kimsedir.'*

133 Ahmed b. Ziiheyr et Tiisteri: (5. 310/922) (u#J (» > ¢ 2eal) Ahmed b. Yahya b. Ziiheyr. Muhammed
b. Besar el- Aydi, Muhammed b. Osman el-Acli, Ubeydullah b. Said el Kureysi ve Yusuf b. Musa er Razi
gibi pek ¢ok hocadan hadis almistir. Kendisinden hadis nakleden muhaddisler arasinda Taberani, Ibn
Hibban, Abdullah b. Muhammed el-Esbahani de vardir. Onun hakkinda Zehebi; hadis imami, hafiz,
huccet ve bityiik bir Islam alimi oldugunu séylemistir. Suyuti onun i¢in Huccetul ulema, zahid demistir,
Ebtbekir b. Makrui, onun muhadislerin tac1 oldugunu soylemistir. Bkz. Zehebi, Siyeru A ‘lami’n-Nubela,
c. 14, s5.362-364.

134 7. Hadiste ravi analizi yapilmstir.

135 7, Hadiste ravi analizi yapilmstir.

136 7, Hadiste ravi analizi yapilmstir.

137 7. Hadiste ravi analizi yapilmstir.

138 7. Hadiste ravi analizi yapilmistir.

139 Taberani, el-Mu'cemu'l-Kebir, c. 6, s. 270.
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Sened ve Metin Analizi

Taberani’nin Mucem 'ul Kebir’in de yer alan bu hadis, 7. hadisin isnadiyla aynidir.
Taberani hocasi Ziiheyr et-Tusteri’den, o da Musa el-Kattdn’dan aym tarikle rivayet
etmistir. Bu isnatta ad1 gegen Tusterl giivenilir bir ravi olmasina ragmen 7. hadisin isnad
degerlendirilmesinde belirtildigi lizere isnattaki mechul ve zayif raviler sebebiyle, bu

hadisin isnadi da zayif hiikkmiindedir.

Metin degerlendirmesi  boliimiinde 7. ve 8. hadislerin metni birlikte

degerlendirilecektir.

1.1.4.2. Isnadlarin Degerlendirilmesi

Selman-1 Farisi’den tek tarikle nakledilen bu iki hadis, altinci tabaka Yusuf b.

Musa’da iki tarike ayrilarak kaynak eserlerde yerlerini almigtir.

Selman-1 Farisi’den rivayet edilen bu hadisler merfudur. Ciinkii Hz. Ebabekir, Hz.
Omer, Hz. Ali veya Selman-1 Farisi’nin Resulullah (s.a.v.) ile aralarinda gegen miinafiklik
alametlerinin konu edildigi bu konusmada, miinafiklik alametlerini Hz. Peygamberin

sOyledigi acik bir sekilde ifade edilmektedir.

Incelenen rivayetlerdeki mecghul raviler hakkinda adalet ve zapt yoniinden herhangi
bir bilgiye ulagilamamis olmasi isnadin ittisalin1 sorunlu hale getirmistir. Dolayisiyla bu
isnatlar muttasil degil; munkatidir. Ayrica 7. Ve 8. Hadislerin isnatlarindaki Ebl Numan ve
Ebl Vakkas’in mechul raviler olmasi ve de Mihran b. Omer’in hadis alimleri tarafindan
cerh edilmesi bu rivayetlerin isnatlarin1 zayif kilmaktadir. Bu rivayeti destekleyici
mabhiyette sahid olacak baska bir rivayetin bulunmamasi da bu hadisin zayif oldugu

hikmiini kuvvetlendirmektedir.

Sadece Selman-1 Farisi’nin rivayet ettigi bu hadisin baska bir tariki tespit
edilememistir. Ayrica ilk gectigi kaynak olan Bezzar’in Miisned’ine kadar da biitiin

tabakalarda tek ravi tarafindan rivayet edilmistir.

1.1.4.3. Metinlerin Degerlendirilmesi

Selman-1 Farisi’den uzun bir metinle nakledilen bu hadisin igerigi diger miinafik
alametleri hadislerinden oldukca farklidir. Hz. Ebsibekir, Hz. Omer, Hz. Ali veya Selman-1
Farisi, Hz. Peygamber’den (s.a.v.) miinafigin ii¢ alametini bildirdigi hadisi isittikten sonra,

bu alametler nedeniyle endiselenirler. Durumu Hz. Peygamber’e (s.a.v.) aktarmalari



31

sonrasinda, Hz. Peygamber (s.a.v.) de miinafik alametlerindeki muradini, bu hadiste
bildirmektedir. Bu yoniiyle bu metin Bezzar’ in Miisned’in de ve Taberani’nin Mu 'cemii’l
Kebir’'in de yer almaktadir. Bu eserlerde yer alan bu iki metin arasinda manayi
bozmamakla birlikte 6nemli bir fark vardir. 7. Hadiste “agd J& Slo Wagadd” [afz; yer alirken
8. Hadiste “Cils (Lgidls” Jafz yer almaktadir. Yani Bezar’in rivayetinde “Ali ile karsilastilar
ve ona dediler” ifadesi yer alirken; Taberani’den gelen rivayette ise, hadisi nakleden
Selman-1 Farisi, “benimle karsilagtilar ve bana dediler” lafziyla hadisi nakletmistir.

Dolayisyla Taberani’nin rivayetinde Hz Ali gegmemektedir.

Hadisin manasinda 6nemli bir husus dikkat ¢ekmektedir. Sahabenin biiyiiklerinde
Hz. Ebt Bekir, Hz. Omer, Hz. Ali veya Selman-1 Farisi’nin bu hadisi kendi lizerlerine alip
hiiziinlendikleri goriilmektedir. Diger rivayetlerde dikkate alindiginda sahabenin
miinafiklikla ilgili konularda, meseleye dikkat ettigi ve bu yonde rivayetler irad ettikleri

goriilmektedir.
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1.1.4.4. Isnad Semas:

HZ. PEYGAMBER
(Sav)

l

Selman-1 Farisi

!

Ebi Vakkas

l

Ebl Numan

l

Ali b. Abdil A‘la

!

Mihran b. Ebi Omer

l

Yusuf b. Musa

el-Kattan
Ahmed b.Ziiheyr Bezzar
et-Tusteri
Taberani

1.1.5. Ebi Hiireyre’den Gelen Rivayetler (9. — 27. Hadisler)

1.1.5.1. Kaynak Analizi

Aragtirmamiz kapsaminda Hz Peygamber’in (s.a.v.) miinafigin alametlerini iig
olarak zikrettigi rivayetlerin biiylik bir boliimii Eb( Hiireyre tarafindan nakledilmistir. (on
dokuz rivayet) Ebl Hiireyre’den nakledilen bu hadisi eserlerine alan musannifler ve
eserleri kronolojik siraya gore su sekildedir: Ahmed b. Hanbel’in (6. 241/855) el-
Miisned’inde (ii¢ rivayet), Buhar?’nin (6. 256/870) es-Sahih’inde (ii¢ rivayet), Miislim’in
(6. 261/875) es-Sahih’inde (dort rivayet), Bezzar'in (6. 292/905) el-Miisned’inde (iki
rivayet), Tirmizi’nin (6. 279/892) es-Siinen’inde (iki rivayet), Firyabi’nin (6. 301/913)
Sifatii’l Miindfik'nda, Nesai’nin (6. 303/915) es-Siinen’inde (iki rivayet), Ibn Hibban’ i (.
354/965) es-Sahih’inde (iki rivayet).
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9. Hadis
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Siileyman,'*  [smail,'*' Eba Sitheyl Nafi’ b. Malik b. Ebi Amir,'¥,
Babasindan(Malik b. Eb& Amir),'¥ Eba Hireyre’den rivayetle Hz Peygamber
(s.a.v.) soyle buyurmustur: “Miinafigin alameti iictiir: Konustugu zaman yalan

soyler, soz verdiginde soziinde durmaz, emanete ihanet eder.”'**

Sened ve Metin Analizi

Ahmed b. Hanbel’in Siileyman b. Davud’tan rivayet ettigi bu isnad incelendiginde;
ravilerin muteber rivayet sigalartyla hadisi naklettikleri goriilmektedir. Ravi incelemesi
sonucunda, ravilerin dogum ve vefat tarihlerinden, muasarat ve likanin gerceklestigi
anlagilmaktadir. Ayrica biitiin ravilerin hoca talebe iliskisi igerisinde oldugu goriilmektedir.
Adalet ve zapt yoniinden incelendiginde biitiin ravilerin cerh tadil imamlar tarafindan
giivenilir raviler olarak nitelendirildikleri tespit edilmistir. Dolayisiyla muttasil bir senetle

nakledilmis olan bu isnadin senedinde herhangi bir problem géziikmemektedir. Ahmed b.

140 Siileyman: (6. 219/834) (5,8 24ls ¢p Qlels) Silleyman b. Davud el Kuresi. Hadis aldig1 hocalar1 arasinda
Siifyan b. Uyeyne, ismail b. Cafer, Ibrahim b. Said de vardir. Kendisinden hadis nakledenler arasinda
Buhari, Ahmed b. Hanbel, Hakim en Neysaburi gibi meshur Muhaddisler vardir. Hatib el Bagdadji,
Darekutni, Ebi Hatim Razi onun igin sika demistir. Ahmed b. Hanbel “bu iimmet icin halife se¢
denilseydi onu se¢erdim” demistir. H.219 yilinda Bagdat’ta vefat etmistir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 11, ss.

410-413.

ismail: (6. 180/796) (LS o & Jss o dielan)) Ismail b. Cafer el Ensari. Eba Suheyl Nafi kendinden

hadis almigtir.Ondan en ¢ok rivayette bulunanlar arasinda Ali b. Hucr, Yahya b. Eyiib ve Kuteybe b. Said

de bulunmaktadir. EbGi Davud Sicistani, Ebl Abdullah Hakim, Nesal onun i¢in sika demistir. Yahya b.

Main onun az miktardaki hatasinin sika olmasi etkilemeyegini sdylemistir. H. 180 yilinda Bagdat’ta

vefat etmistir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 3, ss. 56-60.

142 Ebi Suheyl Nafi b. Malik. (6. 141/758) (CoWd) ¢ s e o e (n @dl) Tbn Ebi Amir. Enes b. Malik ve
babas1 olan Malik b. Ebti Amir’den hadis almistir. Ogrencileri arasinda Ismail b. Cafer de bulunmaktadir.
bn Sad Medine ehlinden oldugunu sdylemistir. Kendisi hakkinda Ebti Hatim, Nesai, Ahmed b. Hanbel,
Ibn Abdul Berr, Zehebi sika demistir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 29, ss. 290-291; Zehebi, Siyeru A ‘lgmi’n-
Nubeld, c. 5, s. 283.

143 Malik b. Ebli Amir (5. 74/693) (&l g2 53ee o ¢lle) Malik b. Ebi Amir el Esbahi. Malik b. Enes’in
dedesidir. Kendisine Ebti Muhammed el-Medeni de denilmistir. Ebdi Hiireyre, Aise bint. Ebi Bekir, Omer
ibnu’l Hattab gibi sahibilerden hadis almigtir. Kendisinden oglu Nafi b. Malik, Muhammed b. ibrahim el-
Kuresi hadis almistir. Ibn Hibban es-Sikdt’ta kendisini anmistir. Onun igin Nesai sika ve Ibn Hacer
Takrib’in de sika demistir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 27, ss.148-150; Ton Hacer, Tehzibii’t Tehzib, c. 10, s. 17.

144 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, c.14, s. 314.

14
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Hanbel’in el-Miisned ini tahkik eden Suayb Arnavut da hadisin isnadinin, sahih oldugunu

belirtmistir.'*

Hadisin metni miinafik alametleri hadislerinin en yaygin lafzidir. Ayni zaman da bu

hadis “ o i3l 1315 (a3 385 13) (LIS D3 13 156 @ 4T lafizlariya, arastirmada merkeze
alinan metindir.
10. Hadis
wm\y@\uﬁ%&@\fmvw&M@,;juu;w,;wu.\,wup
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Hasan,'** Hammad b. Seleme,'*’ Davud b. Ebi Hind,'*® Said b. Miiseyyeb,!'*° Eb(
Hiireyre Hz. Peygamber’den (s.a.v.) T Hammad b. Seleme, Habib b. Sehid, Hasan’dan Hz.

145 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, c. 14, s. 314, (dipnot 3).

146 Hasan b. Musa: (6. 209/824) (s« (» (=) Ebf Ali el-Bagdadi. Hammad b. Seleme, Ibn Lehia’nin
icerisinde bulundugu bir gruptan hadis almistir. Ahmed b. Hanbel, Kuteybe b. Said ve daha bir¢ok kisiye
de hocalik yapmistir. Hasan b. Musa i¢in Yahya b. Main ve Ali b. el-Medeni sika, Ibn Eb( Hatim ve Salih
b. Muhammed saditk demislerdir. Muhammed b. Sa’d, Hasan b. Musa’nmin Hims ve Mevsil
kadiliklarindan sonra halife Me’mun déneminde Bagdad’a geldigini; daha sonra da Taberistan’a kadilik
gorevine gittigini ve h. 209 yilinda Rey sehrinde vefat ettigini nakletmistir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 6, ss.
328-333.

147 Hammad b. Seleme: (6. 167/783) (Ui ¢ 4lu (p s ) Tbn Dinar el-Basri el-Hira ki. Kureysin ve
Himyezilerin mevlasi oldugu nakledilir. Humeyd et-Tavil’in kiz kardesinin ogludur. Sabit b. Elsem,
Davud b. Ebl Hind, Eyyub es-Sahtiyani, Muhammed b. Ziyad gibi tabiin alimlerinden hadis almistir. EbQ
Davud, Yezid b. Harln, Siileyman b. Harb, Hasan b. Musa basta olmak iizere bir¢ok kisi kendisinden
hadis almistir. Ahmed b. Hanbel Hammad Humeyd ve Sabit’ten hadis nakleden en giivenilir kisidir,
Yahya b. Main sika olan Hammad b. Seleme 'nin gencliginde ve yashiliginda séyledikleri ayni derecede
sabittir, Abdurrahman b. Mehdi ise Hammad isittiklerinde giivenilir, insanlar icerisinde idraki en gii¢lii,
kisiliginde ve lisaninda giiclii bir karaktere sahip, dliinceye kadar bu halde olmustur diyerek hiikkiim
beyan etmislerdir. Hammad b. Seleme’nin kisiligi, hocalariyla olan iligkisi ve hadis ilmindeki giicliyle
ilgili daha ¢ok sey sOylenmistir. Hammadeyn diye anilan iki kisiden birisidir(digeri Hammad b. Zeyd’dir).
Bkz. Ibn Sa‘d, er-Tabakatii'I-Kiibrd, c. 7, s. 282; Mizzi, Tehzib, c. 7,ss. 252-269.

14 Davud b. Ebi Hind: (6. 139/756) (Ldl3= cp )l o 2512) Davud b. Ebi Hind el- Kuseyri. Horasan asillidir.
Enes b. Malik, Hasan Basri, Amir es-Sa’bi, Said b. Miiseyyeb’in arasinda bulundugu sahabe ve tabitindan
birgok kisiden hadis dinlemistir. Kendisinden hadis alan ravilerin bazilari ise Hammad b. Seleme, Siifyan
es-Sevri, Abdii’l a’la b. Abdi’l a’la’dir. EbG Hatim, Nesai, Abdurrahman b. Yusuf onun i¢in sika
demislerdir. Ibn Hibban basra’nin en hayirli kisilerinden oldugunu belirtip hafizasindan naklettiklerinde
vehim bulundugunu belirtirken, Ahmed b. Hanbel sika olmakla birlikte sadece bir rivayetinde izdirap ve
ihtilaf bulunmaktadir demistir. el-Icli ise sika, merfiu isnadlart iyidir demistir. Hicri 139 yilinda Basra’da
veya Mekke yolunda vefat ettigi nakledilmistir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 8, ss. 461-466; Zehebi, Siyeru
A ‘lami’n-Nubeld, c. 6, ss. 376-379.

149 Said b. Miiseyyeb: (6. 94/713) (sone (r w5 ) 0 0Oa O sl (3 2aw) Said b. Miiseyyeb el-Kuresi.
Annesi ve babasi sahabi olan Said b. Miiseyyeb H. 15 yilinda dogmustur. Kayinpederi Ebl Hiireyre’dir.
Pek ¢ok biiyiik sahabiyi gérmiis ve onlardan hadis rivayet etmistir. Bunlarmn basinda Hz. Aise, Hz Omer,
Hz Ali, Ummii Seleme, Ebd Hiireyre, Abdullah b. Abbas, Sad b. Ebi Vakkas gelmektedir. Kendisinden
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Peygamber (s.a.v.) sdyle buyurmustur: “Uc sey kimde bulunursa o miinafiktir. Orug tutup
namaz kilsa da miisliiman oldugunu zannetse de: konustugunda yalan soyleyen, soz

verdiginde soziinde durmayan, emanate hiyanet eden.”'>°

Sened ve Metin Analizi

Ahmed b. Hanbel’in iki senedle rivayet ettigi bu hadisin isnadlarindan biri Hasan-1
Basri’nin miirsel rivayetidir. Hasan-1 Basri’nin miirsel rivayeti ileride ayri bir boliimde
incelenecektir.'”! Ahmed b. Hanbel’in Eb(i Hiireyre’den, farkli bir tarikle rivayet ettigi bu
hadisin isnad1 incelendiginde, rivayet sigalarindan ve ravilerin vefat tarihlerinden muasarat
ve likanin gergeklestigi goriilmektedir. Muttasil bir senetle rivayet edilen bu isnadin, adalet
ve zapt yoniinden ravilerinin tamami gilivenilir olup isnadinda bir problem

goziikmemektedir. Suayb Arnavut’a gore hadis Miislim’in sartlarina gére sahihtir.’>

“Gilis b ad I8 Ga SO lafziyla baslayan metinde bu manaya ilaveten diger
rivayetlerden farkli olarak “&lus 4 FESY) Jéj ala )y ziyadesi vardir. Bu ziyadenin
nereden kaynaklandigini su asamada tespit etmek giictlir. Fakat sunu ifade edebililiriz ki
Ebl Hureyre rivayetlerinde Said b. Ciibeyr tarikinden gelen hadislerde bu lafiz
goriilmektedir. Ebt Hiireyre’nin Said b. Miiseyyeb tariki disindaki, diger tariklerinde &N
Gilis 548 4 (R 52 lafzt ve “olias aia ()5 lafz1 birlikte yer almamaktadir.

11. Hadis
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hadis rivayet eden pek ¢ok ravi arasinda Ibn Sihab ez, Ziihri, Ibn Ebi Miileyke, Yahya b. Said, Katade b.
Diame, Davud b. Ebi Hind de vardir. Said b. Miiseyyeb Medine’nin meshur yedi fakihinin en dnde
gelenidir. Omer b. Abdiilaziz Medine Valisiyken “fakiihu’l-fukaha” olarak amlan Said’e damsmadan
hi¢cbir konuda hiikiim vermezdi. Ebli Hatim Razi onun i¢in Tabiin neslinin en Ustiinii ve Ebi Hiireyre
rivayetleri hakkinda en giivenilir kisi oldugunu sdylemistir. Ebll Ziir’a onun i¢in sika imam, Ebi Abdullah
Hakim onu Miisretrek’inde zikrederek sika demistir. Ahmed b. Hanbel, Said hakinda Tabiinin en
faziletlisi oldugunu demistir. Ibn Sthab ez-Ziihri Ondan daha Fakih’ini gérmedim demistir. Ali b. Medini
onu ilim ve fazilet bakimindan Tabii neslinin en biiyiigii olarak zikretmistir. Said b. Miiseyyeb H.94
yilinda Medine’de vefat etmis ve Cennetii’l Baki mezarligina defnedilmistir. Bkz. Ibn Sa‘d, et-
Tabakatii'I-Kiibrd, c. 5, s. 119; Mizzi, Tehzib, c. 11, ss. 66-75; Zehebi, Siyeru A ‘lami’n-Nubeld, c. 4, ss.
217-246.

150° Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, c. 16, s. 539.

151 Bkz. 40. Hadis.

152 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, c. 16, s. 539, (dipnot 2).
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Ishak b. Isa,'>* Hammad b. Seleme,'>* Davud b. Ebi Hind,'*® Said b. Miiseyyeb!®
Ebi Hiireyre’den rivayetle Hz. Peygamber (s.a.v.) soyle buyurmustur: “Ug sey
miinafiktadir, namaz kilsa da oru¢ tutsa da Miisliiman oldugunu zannetse de:

konustugunda yalan séyleyen, séz verdiginde soziinde durmayan, emanate hiyanet eden."’
Sened ve Metin Analizi

Ahmed b. Hanbel’in tahdis sigasiyla Ishak b. Isa’dan naklettigi bu hadisin isnadi,
10. Hadisin isnadiyla Hammad b. Seleme’de birlesmektedir. Giivenilir bir ravi olan Ishak
b. Isa’dan, muttasil bir senetle rivayet edilen bu isnadin da senedinde, bir sorun
goziikmemektedir. Suayb Arnavut’a gore bu hadiste bir Onceki hadiste oldugu gibi

Miislim’in sartlarina gore sahihtir.’>$

10. hadisle ayn1 muhtevaya sahip olan bu hadis, diger rivayetlerden farkli olarak *
@Al i &3 Jafziyla baslamaktadir. Ayrica “aia &3 i &)5” lafzinda takdim tehir séz
konusudur. Bu lafiz farkliliklarinin mana rivayetinden kaynaklandigi diisiiniilmektedir. Bu
metin, hadisin ortak ravisi Hammad b. Seleme’den nakledilen 19. ve 27. hadislerle birlikte
degerlendirildiginde, burada tasarrufta bulunan ravinin ishak b. Isa oldugu tespit edilmistir.
Ciinkii Hammad b. Seleme’den gelen ii¢ rivayetin “Jiaj ala O3 lafizlanyla geldigi,
sadece Ishak b. Isa’dan nakledilen rivayetin, “ab= &5 e &5 seklinde geldigi
goriilmektedir. Dolayisiyla burada tasarrufta bulunan ravinin ishak b. Isa oldugu sonucuna

ulasilmistir.
12. Hadis
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153 fshak b. Isa: (6. 215/830) (zuxs & e &2 3a): Tshak b. Isa el-Bagdadi. Hadis aldig1 hocalart arasinda
Malik b. Enes, Hammad b. Seleme, Siifyan b. Uyeyne de vardir. Kendisinden Ahmed b. Hanbel, EbQ
Ya‘la Mevsili, Buhari hadis almistir. Onun hakkinda Buhari meshiirul hadis, Zehebi sika, Ebli Hatim ve
Ibn Hacer sadik demistir. Tbn Hibban onu es-Sikdt’inda zikretmistir. Ishak b. Isa’nin h.140 yilinda
dogdugu ve h.215 yilinda vefat ettigi bildirilmistir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 2, ss. 462-464; Ibn Hacer,
Tehzibii't Tehzib, c. 1 ,s.214.

10. Hadiste ravi analizi yapilmistir.

155 10. Hadiste ravi analizi yapilmstir.

156 10. Hadiste ravi analizi yapilmistir.

157 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, c. 15, s. 81.

158 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, c. 15, s. 81, (dipnot 1).

154
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Siileyman Eba Rebi,'> ismail b. Cafer,'®® Nafi’ b. Malik b.Ebi Amir Eba Siiheyl, !
babasindan(Malik b. Eba Amir),'> Eba Hiireyre’den rivayetle Hz. Peygamber (s.a.v.)

sOyle buyurmustur: “Miinafigin alameti iictiir: Konustugu zaman yalan séyler, soz

verdiginde soziinde durmaz, emanete ihanet eder.”'®

Sened ve Metin Analizi

Buhari’nin, hocasi1 Siileyman Ebi’r-Rebi’den rivayet ettigi bu hadisin isnadi, 9.
Hadisin isnadiyla Ismail b. Cafer’de birlesmektedir. Yapilan inceleme sonucu raviler
arasinda muasarat ve likanin sabit oldugu goriilmektedir. Muttasil bir senetle rivayet edilen

bu isnadin ravilerinin tamami giivenilir olup isnadinda bir sorun goziikmemektedir.

Hadisin metni “&6 oﬂ‘-vd‘ i terkibiyle nakledilmis olup metninde herhangi bir

lafiz farklilig1 yoktur.
13. Hadis
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Muhammed b. Selam,'®* Ismail b. Cafer,!%> Eba Suheyl Nafi’ b. Malik b. Ebi
Amir, ' babasindan(Malik b. Eba Amir),'®” Ebai Hiireyre’den rivayetle Hz. Peygamber

159 Siileyman Ebéi Rebi’: (6. 234/848) ( anlls laln): Siileyman b. Davud el Atki Ebli Rebi’ Zehrani el

Basri. En ¢ok hadis aldig1 hocalar1 arasinda Hammad b. Zeyd, Ismail b. Cafer, Cerir b. Abdiilhamid de

vardir. Ebli Ya‘la Mevsili, Buhari, Miislim, basta olmak iizere pek ¢cok muhaddis kendisinden hadis

almistir. EbGi Hatim, Nesai, Ebl Ziir’a onun ic¢in sika demistir. Ibn Hibban es-Sikdt’ta kendisini
zikretmigtir. Zehebi hafiz, Yahya b. Main ve Abdiilbaki sika sadiik demisleridir. Begavi h. 243 yilinin

Ramazan ayinda vefat ettigini, Hafiz Ebl Bekir ise Basra da vefat ettigini nakletmistir. Bkz. Mizzi,

Tehzib, c. 11, ss. 423-425; Zehebi, Siyeru A ‘ldmi’n-Nubeld, c. 10, ss. 676-678.

9. Hadiste ravi analizi yapilmistir.

9. Hadiste ravi analizi yapilmistir.

9. Hadiste ravi analizi yapilmistir.

163 Buhari, “Kitabu’l-iman”, 24, “Kitabu’l-Vesaya”, 8.

164 Muhammed b. Seldm: (5. 225/840 ) (xSl 3 ¢ 2asa) Muhammed b. Seldm b. el Ferec el-Bikendi.
Kendisine Bikendi ve Bakendi de denilmistir. Abdullah b. Miibarek, Ismail b. Cafer hadis ald11 hocalar
arasindadir. Buhéri’nin hocalarindan olup kendisinden pek ¢ok hadis nakletmistir. Onun i¢in, Ebi Hatim
Razi sika sadiik, Zehebl hafiz sika, zamaninin “Maveraiinnehir’in Muhadisi” demistir. Buharl onun h.
225 yilmin Safer ayinda vefat ettigini bildirmistir. Bkz. Buhari, et-Tdrihu’l-Kebir, c. 1, s. 110; Mizzi,
Tehzib, c. 25, ss.340-343; Zehebi Ebl Abdillah Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Osman, Tezkiretu'l-
huffaz, Daru’l Kiitiibi’1 [lmiye, Beyrut 1998, c. 2, s. 9.

165 9. Hadiste ravi analizi yapilmustir.

166 9, Hadiste ravi analizi yapilmistir.

1679, Hadiste ravi analizi yapilmustir.

160
161
162
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(s.a.v.) sOyle buyurmustur: “Miinafigin alameti iictiir: Konustugu zaman yalan séyler, soz

verdiginde soziinde durmaz, emanete ihanet eder.”'®®

Sened ve Metin Analizi

Buhari’nin, hocas1t Muhammed b. Selam’dan naklettigi bu hadisin isnadi, 9 ve 12.
Hadislerin isnadiyla Ismail b. Cafer’de birlesmektedir. Muttasil bir senetle rivayet edilen

bu isnadin ravilerinin tamamu giivenilir olup isnadinda bir sorun goziikmemektedir.

Hadisin metni “&6 4_59\-%&5\ a» terkibiyle nakledilmis olup metninde herhangi bir

lafiz farklilig1 yoktur.
14. Hadis
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Kuteybe b. Said,'®® Ismail b. Cafer,'’® Ebti Suheyl Nafi‘ b. Malik b. Ebi Amir,'"!

babasindan(Malik b. Eba Amir),'”> Ebd Hiireyre Allah ondan razi olsun, rivayetle Hz.

Peygamber (s.a.v.) sdyle buyurmustur: “Miinafigin alameti tigtiir: Konustugu zaman yalan

soyler, emanete ihanet eder, sz verdiginde soziinde durmaz.”'"

Sened ve Metin Analizi

Buhari’nin, hocas1 Kuteybe b. Said’den naklettigi bu hadisin isnadi, 9, 12 ve 13.
Hadislerin isnadiyla ismail b. Cafer’de birlesmektedir. Muttasil bir senetle rivayet edilen

bu isnadin ravilerinin tamamu giivenilir olup isnadinda bir sorun goziikmemektedir

Bu hadisin metni Buhéri’nin diger rivayetleriyle ayni olmakla birlikte “ <33 1315

Galdl e 135 A" lafizlarinda takdim tehir bulunmaktadir. Manaya etkisi bulunmayan bu

168 Buhari, “Kitabu’l-Edeb”, 69.

19 Kuteybe b. Said: (6. 240/854) (& xe ¢ <k ¢ dies (0 2 (2 48): Kuteybe b. Said b. Cemil es-Sekafi.
Leys b. Sa’d, Malik b. Enes, Cerir b. Abdiilhamid, Hammad b. Zeyd’in aralarinda bulundugu biiyiik bir
topluluktan hadis almigtir. Basta Buhari, Miislim, Nesai, Tirmizi olmak iizere bir¢ok meshur muhaddis
talebesi olmustur. Onun hakkinda Ebsi Hatim, Nesai, Yahya b. Main sika, Ibn Hacer sika sebt demislerdir.
Nesal sadiik ziyadesinde bulunmustur. Leys’ten aldig1 bir rivayette yalniz kaldigi igin, o rivayeti tartisma
konusu olmustur. Musa b. Harin onun H. 148’te dogdugunu ve H. 240 yilinda da vefat ettigini
belirtmistir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 23, ss. 523-537, Zehebi, Siyeru A ‘lami’'n-Nubeld, c. 11, ss. 13-24; Ibn
Hacer, Tehzibii't Tehzib, c. 7, ss. 321-323.

1709, Hadiste ravi analizi yapilmstir.

171 9, Hadiste ravi analizi yapilmstir.

1729, Hadiste ravi analizi yapilmistir.

173 Buhari, “Kitabu’s-Sehadat”, 28.
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ravi tasarrufunu Kuteybe b. Said’in yaptigi anlasilmaktadir. Ciinkii Kuteybe b. Said’in
hocas1 Ismail b. Cafer’den bu hadisi onun disinda bes ravi daha nakletmistir. Bu bes
ravinin rivayetlerinde takdim tehir s6z konusu degildir. Akla su soru gelebilir: Hadisi
eserine alan Buhari, burada tasarruf yapmis olabilir mi? Buhari’nin tasarruf yapmadiginin
delili ise Kuteybe b. Said’den nakledilen ayni hadisi eserine alan Nesai’nin, (25.Hadis)
rivayetinde de takdim tehir yapildigi goriilmektedir. Bu da gosteriyor ki buradaki ravi

tasarrufu Kuteybe b. Said tarafindan yapilmistir.
15. Hadis
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Yahya b. Eyiib'™* ve Kuteybe b. Said!” (Yahya’nin lafziyle), Ismail b. Cafer,!’
Ebi Suheyl Nafi’ b. Malik b. Ebi Amir,!”” babasindan(Malik b. Eba Amir),'”® Eba
Hiireyre’den rivayetle Hz. Peygamber (s.a.v.) soyle buyurmustur: “Miinafigin alameti
tictiir: Konugtugu zaman yalan séyler, soz verdiginde soziinde durmaz, emanete ihanet

eder 95179

Sened ve Metin Analizi

Miislim’in, hocalar1 Kuteybe b. Said ve Yahya b. Eyub’tan tahdis sigasiyla rivayet
ettigi bu hadisin isnadi, 9,12,13 ve 14. Hadislerin isnadiyla Ismail b. Cafer’de
birlegsmektedir. Muttasil bir senetle rivayet edilen bu isnadin ravilerinin tamami giivenilir

olup isnadinda bir sorun gozilkkmemektedir.

174 Yahya b. Eyyiib: (6. 234/848) (w=s! (» =~) Ebi Zekeriyya Bagdadi. Siifyan b. Uyeyne hocalari arasinda
olup en ¢ok hadis aldig1 hocasi Ismail b. Cafer’dir. Ebli Y4’1a Mevsili, Miislim b. Haccac ve Ahmed b.
Hambel kendisinden hadis almistir. Ibn Hacer onun icin sika, Zehebi ise; “sika hadis imamlarindandir”
demistr. Ton Hibban da es-Sikdr’a almustir. Ali b. Medini ve Eb( Hatim er-Razi ise onun hakkinda sadiik
demislerdir. Ahmed b. Hanbel ve Musa b. Har(n ise ona sa/ih demislerdir. H. 157 yilinda dogdugu ve h.
234 yilinda Bagdat’ta vefat ettigi nakledilmistir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 31, ss. 238-242; ibn Hacer,
Tehzibu't-Tehzib, c. 11, s. 165.

13. Hadiste ravi analizi yapilmigtir.

9. Hadiste ravi analizi yapilmistir.

9. Hadiste ravi analizi yapilmistir.

9. Hadiste ravi analizi yapilmistir.

179 Miisim, “Kitabu’l-iman” 107.
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178
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Miislim bu hadisi iki hocadan nakletmis ve Yahya b. Eyiib’iin metnini eserine

almistir. Ayrica bu durumu senette de belirtmistir. Bir 6nceki hadiste Kuteybe b. Said’in

takdim tehir yaparak tasarrufta bulundugu belirtilmisti. Miislim’in de bu hususu dikkate

alarak Yahya b. Eyiib’{in metnini tercih ettigi sdylenebilir.

16. Hadis

S5 Sglis o A L 3 R 53T 106 ke b s G o G B 8 K g ks

185 1313 (IS Bl 13y HiYE @it cusle g iy wle B ol Jsty 06 106 ik 28 el 28 BN

O Gl 135 (Cals

Ebt Bekir b. ishak,!®" ibn Ebi Meryem,'®! Muhammed b. Cafer,'®? Huraka nin

Mevlast A‘la b. Abdirrahman b. Yakub, '3 Babasindan(Abdurrahman b. Yakub el-

180

18

182

Ebii Bekir b. ishak: (5. 270/884) (Lis> (» 3wl (» 2ess): Muhammed b. Ishak b. Cafer es-Sagani.
Kiinyesi Ebiibekir olan Muhhammed b. Ishak; Ahmed b. Hanbel, Ibn Ebfi Seybe, Hisam b. Kasim, ibn
Ebi Meryem gibi isimlerden hadis almistir. Kendisinden Yakup b. Ishak, Muhammed b. Hartin, Miislim b.
Haccac hadis nakletmistir. Onun icin Ebai Hatim, Dareckutni, Nesai ve Ibn Hacer sika demistir. Nesai
ayrica ld be’se bih, Darekutni ise fevka’s-Sika olarak anmistir. Abdurrahman b. Yusuf ve Miiselleme b.
Kasim Endiilisi onun i¢in sika me’'miin demistir. Hatib el-Bagdadi siinnetteki sohreti ve rivayetlerdeki
derin bilgisi yaninda saglam sika ravilerdendir demistir. Yaklasik 180 yilinda dogan Muhammed b. ishak,
270 yilinin Safer ayinin 7. giiniinde vefat etmistir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 33, s. 84, c. 24, ss. 396-399;
Zehebi, Siveru A ‘ldmi’n-Nubeld, c. 12, ss. 592-594; Ibn Hacer, Tehzibu t-Tehzib, c. 9, s. 32.

ibn Ebi Meryem: (0. 224/838) (a0 ol & Al 02 2ana (3 oSall (9 2e): Said b. Ebi Meryem el-Cemhi.
Hadis aldig1 hocalar1 arasindaYahya b. Eyyub el Gafagi, Muhammed b. Cafer; kendisinden hadis alanlar
arasinda ise Buhari, Darimi, Eb{i Bekir b. Ishak gibi tanminmis muhaddisler de vardir. Onun hakkinda Ebd
Hatim Razi ve Icli sika,Ebli Davud Sicistini huccet,Yahya b. Main sika min sikdt demistir. Nesai ve
Darekutni la be’se bih demistir. Ibn Hibban es-Sikdt’a onu almistir. Hicri 144 yilinda dogan ibn Ebi
Meryem H. 224 de vefat etmistir. Bkz. Buhari, et-Tarihu’l-Kebir, c. 3, s. 465; Mizzi, Tehzib, c. 10, ss.
391-395.

Muhammed b. Cafer: (6. ?) (LSS 3 o2 si=a (2 2ess) Muhammed b. Cafer el-Ensari. Hocalar1 arasinda
Sube b. Haccac, Ala b. Abdirrahman, Ebl Usame el-Medeni de vardir. Kendisinden hadis rivayet edenler
arasinda Ahmed b. Hanbel, Ibn Ebi Meryem, Halid b. Muhlid de vardir. Onun hakkinda; Yahya b. Main,
Zehebi, Ahmed b. Abdullah el- icli, Ibn Hacer el-Askalani sika demistir. Nesai ona salih ve bir keresinde
de miistekim 'ul hadis demistir. Ibn Hibban onu es-Sikdf'ina almistir. Bkz. Tbn Eba Hatim, el-Cerh ve't-
Ta‘dil, c. 7, ss. 220-221; Mizzi, Tehzib, c. 24, ss. 583-585; Tbn Hacer, Tehzibu 't-Tehzib, c. 9, s. 82-83.

133 A“14 b. Abdirrahman b. Yakub: (5. 132/750) (@i o gl 22 (2 ¢3e) A“14 b. Abdirrahman el- Huraki.

Sahabeden Ebl Hiireyre ve Enes b. Malik ile babasi Abdurrahman b. Yakub basta olmak tizere bir¢cok
kisiden hadis almistir. Kendisinden Ismail b. Cafer, Muhammed b. Cafer, Malik b. Enes, Sube b.Haccac,
Siileyman b. Bilal, Yahya b. Muhammed b. Kays gibi pek ¢ok ravi hadis almistir. Onun hakkinda; el-icli
sika demistir. Tirmizi onun rivayetini el-Camii’ne almis ve hadis ehli nezdinde sikadir demistir. Ahmed b.
Hanbel onun hakkinda sika, hakkinda kotii bir sey isitmedim demistir. Nesai leyse bihi be’s ve bir
keresinde de sika demistir. Zehebi onun icin Medine ulemasindan biri ve saduk meshur demistir. ibn
Hibban onu es-Sikdt’'ma almistir. Yahya b. Main, Ala hakkinda zayif, leyse bihi be’s, leyse bi’l-hucce
seklinde degerlendirmelerde bulunmustur. Buhari sahih disindaki eserlerinde kendisinden nakilde
bulunurken Kiitiib-i Sitte nin diger eserlerinde rivayetleri yer almustir. Bkz. ibn Sa‘d, et-Tabakdtii’'I-Kiibrd,
c.5, 309; Buhari, er-Tarihu’l-Kebir, c. 6, ss. 508-509; Mizzi, Tehzib, c. 22, ss. 520-524; Zehebi, Siyeru
A ‘lami’n-Nubeld, c. 6, ss. 186-187.
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Ciiheni ),'® Ebt Hiireyre’den rivayetle Hz. Peygamber (s.a.v.) sdyle buyurmustur: “Ug sey
miinafik alametlerindendir: konustugu zaman yalan soyler, Soz verdiginde soziinde durmaz,

Emanete ihanet eder.” '3

Sened ve Metin Analizi

Miislim’in 15. Hadisin isnadindan farkli bir tarikle Ebl Hiireyre’den rivayet ettigi
bu hadisin senedi incelendiginde; Miislim’den Ebl Hiireyre’ye kadar ravilerin hadisi
muteber eda sigalartyla naklettigi goriilmektedir. Ravi incelemesi sonucunda Muhammed b.
Cafer harig diger ravilerin vefat tarihleri tespit edilmistir. Yapilan arastirmada Muhammed
b. Cafer’in vefat tarihi tespit edilemese de kayitlarda AlA b. Abdirrahman ve Ibn Ebi
Meryem ile hoca talebe iliskisi igerisinde oldugu tespit edilmistir. Dolayistyla isnadin

ravileri arasinda muasarat ve lika oldugu goriilmektedir.

Adalet ve zapt yoniinden raviler incelendiginde, genel olarak ravilerin giivenilir
oldugu tespit edilmistir. Ancak A’la b. Abdirrahman hakkinda giivenilir oldugunu
sOyleyenlerin yaninda, zayif, leyse bihi be’s, leyse bi’l-hucce gibi ¢esitli cerh ifadelerinin
de kullanildig1 goriilmektedir. Miislim bu ifadelere ragmen, bu rivayete itibar etmis ve

eserinin iman boliimiinde zikretmistir.

Hadisin metni ‘&% dsw\ owle 7 lafziyla baslamaktadir. Bu lafiz sadece bu

hadiste gegmektedir. Ravi tasarrufundan kaynaklanan bu lafiz farkliliginin hangi raviden
kaynaklandigini tespit etmek giictiir. Clinkii Muhammed b. Cafer’den Miislim’e tek tarikle,
birden fazla ravi silsilesi ile gelmektedir. Mana rivayetinden oldugu anlasilan “Ug sey

miinafik alametlerindendir”’ anlamindaki bu lafiz hadisin muhtevasini etkilememektedir.
17. Hadis
g Bl a3 W G sl S 16 ) T b o i ) o3 B (G oK G AR Wls

" ke 8 4255 Loog sl bp (B gl AT 65 oy

134 Abdurrahman b. Yakub: (8. ?) (w80 ¢ (el 2e) Abdurrahman b. Yakub el-Ciiheni. En ¢ok hadis
aldig1 hocast Ebl Hiireyre’dir. Ebtl Said el-Hudri (r), Abdullah b. Amr(r)’dan da rivayette bulunmustur.
Onun rivayetleri daha ¢ok oglu Ala b. Abdirahman b. Yakup’tan gelmektedir. Onun hakkinda Abdullah
el-Icli, Tbn Hacer el-Askalani, Ali b. Medini sika; Nesai leyse bi hi be’s demistir. ibn Hibban onu es-
Sikat’ na almustir. Bkz. Ibn Sad, et-Tabakatii'I-Kiibrd, c. 5, 236; Mizzi, Tehzib, c. 18, ss. 18-20; Ibn Hacer,
Tehzibu’t-Tehzib, c. 1, s. 309.

185 Miisim, “Kitabu’l-iman”, 108.
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Ukbe b. Miikrim el-Ammiyyii,'®® Yahya b. Muhammed b. Kays Ebli Zukeyr,'®’
A‘la b. Abdirrahman,'®® bu isnadla Resulullah’in (s.a.v.): “Miinafigin alameti iictiir: orug
tutsa da, namaz kilsa da, miisliiman oldugunu zannetse de” buyurdugunu rivayet

etmistir.'®
Sened ve Metin Analizi

Miislim’in hocast Ukbe b. Miikrim’den rivayet ettigi bu hadis, 16. Hadisin
isnadiyla A‘la b. Abdirrahman’da birlesmektedir. Bu isnatta kullanilan rivayet sigalar1 ve
ravi arastirmasi sonucu, raviler arasinda hoca talebe iligkisinin mevcut oldugu tespit
edilmistir. Kaynaklarda Yahya b. Muhammed’in vefat tarihi zikredilmese de A‘la b.
Abdirrahman’dan hadis aldigi ve kendisinden de diger ravilerin hadis naklettigi

zikredilmektedir. Dolayisiyla isnadin ravileri arasinda muasarat sz konusudur.

Yahya b. Muhammed hakkinda farkli degerlendirmeler yapilmustir. Ibn Hacer
saduk yuhti kesir derken Yahya b. Main zayif hiikkmii vermistir. Ravinin cerh edilmesi
isnadin zayif hiikmiinii almasina sebep ise de; bu rivayeti destekleyen baska ddid’®’ ve

d] 91

sahid"”" hadislerin bulunmasi isnadi zayif hitkkmiinden kurtarip hasen li gayrihi seviyesine

yiikseltmektedir.
Metnin Degerlendirilmesi

Bu metinde Miislim, hadisi ihtisar ederek nakletmistir. Arastirmada merkeze alinan

B Gedhl 1315 (Lakst 385 1315 (I8 L35 151 ortak lafz1 burada yer almamaktadir. Bu hadisin ihtisar

186 Ukbe b. Miikrim el-Ammiyyii: ( 6. 243/858 ) (=l »Ss (» 4e ): Ukbe b. Miikrim b. Eflah b. Cerad.
Hadis aldigi hocalar1 arasinda EbG Davut et-Tayalisi, Muhammed b. Cafer el Hizali, Yahya b.
Muhammed de vardir. Kendinden Miislim b. Haccac, Ebli Davud es-Sicistani, Tirmizi gibi meshur
muhadisler hadis almislardir. Onun hakkinda Nesai ve Ibn Hacer sika, Eba Davud, sikatu ’s-sika demistir.
Ukbe’nin h. 243 yilinda vefat ettigi bildirilmistir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 20, ss. 223-226; [bn Hacer,
Tehzibu 't-Tehzib, c. 7, s. 223.

87 YahyA b. Muhammed b. Kays Ebli Zukeyr: (6. ?) (0s8 (» 2se (n 2> Yahyd b. Muhammed el

Muharabi. Hadis aldig1 hocalari arasinda Hisam b. Urve, Ala b. Abdirrahman, Ebii Abdullah Medeni de

vardir. Kensinden Muhammed b. Miisenna, Ebli Abdullah Sekafi, Amr b. Ali, Ukbe b. Mukrim rivayette

bulunmustur. Onun hakkinda Eba Hatim Razi hadisleri yazard:, Eb(i Ya‘la Halili seyh sdlih demitir. Tbn

Hacer Askalani Takrib’de sadik yuhti kesir, Yahyd b. Main zayif demistir. Ibn Hibban isnadlarn

karistirdigini, miirselleri merfu yaptigim belirtip /a yuhteccu bihi demistir. Ukayli la yutdba’ ald hadisihi

demistir. Bkz. Tbn Eba Hatim, el-Cerh ve't-Ta ‘dil, c. 9, s. 184; Mizzi, Tehzib, c. 31, s5.524-527; Zehebi,

Siyeru A ‘lami’n-Nubeld, c. 9, ss. 296-299.

16. Hadiste ravi analizi yapilmigtir.

189 Miislim, “Kitabu’l-Iman”, 109.

190 Bir kusuru bulunan bir haberin bu kusurunu gideren diger bir haber. Bkz. Abdullah Aydinli, a.g.e.,s 15.

91 Herhangi bir hadise, ayn1 sahabiden gelen benzer muhtevadaki ikinci hadis. Bkz. Abdullah Aydinli, a.g.e.,
s. 291.

188
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edilmemis metnini,Yahya b. Kays tarikinden Muhammed b.Miisenna, ondan da Ebi Ya‘la

(Bkz.26. Hadis) nakletmistir.
18. Hadis

il o e 33 il ol 03 3915 58 Al 3 36 Bls Y6 oUs g JBY Jeg U 8 g Sl

G o Jog o D15 1ad S5 (A 8 Msd o (G s S g ke i ol Ot 06108 53h o 12

Eba Nasr et-Temar'®? ve Abdul A‘1a b. Hammad,!®®> Hammad b. Seleme,'** Davud
b. Ebl Hind,'” Said b. Miiseyyeb,!*® Eb0 Hiireyre Yahya b. Muhammed’in, A‘la’dan
rivayet ettigi bundan Onceki hadisin bir benzerini Allah Resulii (s.a.v.) soyle buyurdu

diyerek haber vermistir. Bu rivayette de Resulullah’in “Oru¢ tutsa da, namaz kilsa da,

miisliiman oldugunu zannetse de ”dedigini zikretmistir.'®’
Sened ve Metin Analizi

Miislim’in 15, 16 ve 17. Hadislerin isnadlarindan farkli olarak baska bir tarikle Eba
Hiireyre’den rivayet ettigi bu hadisin senedi Hammad b. Selem’de 10. ve 11. hadislerle
birlesmektedir. Bu hadisi iki hocasindan tahdis sigasiyla rivayet eden Miislim’in diger
ravileri arasinda da muasarat ve likanin sabit oldugu ravi incelemesi sonucu ortaya
cikmaktadir. Muttasil senetle rivayet edilen bu isnadin, ravilerinin tamami giivenilirdir.

Dolayisiyla bu isnad sahih hiikiimlerini tagimaktadir.

192 Ebii Nasr et-Temair: (5. 228/843) (Ul ne o @l ae). Abdiilmelik b. Abdiilaziz et-Temar el-Kuseyri.
Altmis civarinda rivayetle, en ¢cok hadis aldig1 hocast Hammad b. Seleme’dir. Kendisinden Ebii’l Kasim
Begavi, Miilim b. Haccac, Muhammed b. HarGn hadis nakletmistir. Ebi Davud es-Sicistani, Nesat, ibn
Ammad Hanbeli, Vakidi onun igin sika demislerdir. ibn Hibban Sikdt'1n da zikretmistir. Hatib el-Bagdadi
sika faziletli hayirli ve edepli’dir demistir. Hicri 228 senesinde Bagdat’ta vefat etmistir. Bkz. Mizzi,
Tehzib, c. 18, ss. 354-358.

195 Abdul A‘la b. Hammad: (5. 237/851) (b o Sbea 0 1o ) 2e) Abdul A‘l4 b. Hammad el-Bahili. Hadis

rivayet ettigi hocalar1 arasinda Hammad b. Seleme, Siifyan b. Uyeyne ve Malik b. Enes gibi meshur

muhaddisler vardir. Kendisinden Buhari, Miislim Ebli Ya‘la Mevsili, Bezzar basta olmak tizere pek ¢ok
eser sahibi Muhaddis hadis rivayet etmistir. Onun hakkinda Ebi Hatim Razi, Ebl Ya‘la Halili, Darakutni
sika; Nesai Leyse bihi be’s; Ibn Hacer La be ’se bih demistir. ibn Hibban onu es-Sikdt’ma almistir. Buhéri
ve Musa b. Hartin onun H. 237 yilinda Basra da vefat ettigini sdylemislerdir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 18, ss.

348-352; Ibn Hacer, Tehzibu 't-Tehzib, c. 1, s. 551.

10. Hadiste ravi analizi yapilmigtir.

10. Hadiste ravi analizi yapilmistir.

10. Hadiste ravi analizi yapilmistir.

197 Miisim, “Kitabu’l-iman”, 110.

194
195
196
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Miislim burada Bir énceki hadisin metnine ilaveten “alis 4 2255 « JLaj ala G5

lafzin1 baska bir senetle destekleyerek ziyade de bulunmustur.

Miislim Sahih’inde, ayni hadisin ortak lafizlarimi tekrar vermek yerine, hadise
ziyade kilmacak lafizlara, yer vermeyi uygun gormiistiir.'® Bu ¢alismanin 15, 16, 17, 18

ve 47 numarali hadisleri Miislim’in bu iislubuna 6rnek teskil etmektedir.
19. Hadis
1B Byph o B Al B 3913 B ek o dlem WIS 1B (U1 ) gy e o Y1 e I
(T de g 1315 (IS Bt 13] g 4T o555 oy o Dl (e 368 4D oS o N "l e A Jo i Uy J6

Aok cp Sle ‘Y! 3).3.}3 ‘;;i OF oherl F (3913 48 9 VJ Cgdod! 1dag . O UA.‘.’J‘T 1319

Abdul A’ld b. Hammad (O Ibn Nasr el-Bahili’dir), ! Hammad b. Seleme, "
Davud,*! Said,?*? Ebt Hiireyre’den rivayetle Hz Peygamber (s.a.v.) sdyle buyurmustur:
“U¢ sey kimde bulunursa o miinafiktir. Orug¢ tutup namaz kilsa da miimin oldugunu
zannetse de konustugunda yalan soyleyen, soz verdiginde soziinde durmayan, emanate

)

ihanet eden.’

Bu hadisi EbQ Hiireyre - Said - Davud tarikiyle sadece Hammad b. Seleme

nakletmistir.?%

Sened ve Metin Analizi

Miislim’den nakledilen 18. hadisin isnadiyla ayni olan, bu rivayetin senedi de
muttasil olup ravilerinin tamami giivenilirdir. Bu hadisi eseri el-Miisned’e alan Bezzar

hadisin altina, bu tarikle sadece Hammad b. Seleme’den nakledildigi notunu diigmiistir.

Hadisin metni “38ie 5¢8 48 (S (o OO terkibiyle gelmektedir. Diger rivayetlerden
farki “ese 4l ac 557 lafz1 farkhidir. Diger rivayetlerde bu ifade “alu x| 255" seklinde

gelmektedir. Metindeki bu farklilik mana rivayeti olup anlami degistirmemektedir.

198 Miislim, “Mukaddime”, c. 1, s. 4.
199 18. Hadiste ravi analizi yapilmstir.
200 10. Hadiste ravi analizi yapilmustir.
201 10. Hadiste ravi analizi yapilmustir.
202 10. Hadiste rAvi analizi yapilmustir.
203 Bezzar, el-Miisned, c. 14, s. 257.



45

20. Hadis

f‘sﬁ;@u;mﬁ\f‘wﬁhuwgwmisJ\é‘w,édwddﬁuir‘)@@u;,’jyub

OB g 1305 (il e 1) (odS S 131 1 U &7 1 36 o ke b Jo B

Amr b. Ali,?* Yahya b. Muhammed b. Kays, 2* A’la b. Abdirrahman, 2%
Babasindan(Abdurrahman b. Yakub el-Ciiheni), 2’ Eba Hiireyre’den rivayetle Hz.
Peygamber (s.a.v.) sOyle buyurmustur: “Miinafigin alameti tictiir: Konustugu zaman yalan

soyler, soz verdiginde soziinde durmaz, emanete ihanet eder.”*"

Sened ve Metin Analizi

Bezzar’in Amr b. Ali’den tahdis sigasiyla rivayet ettigi bu hadis, 6nce Yahya b.
Muhammed’de 17. hadisle sonrasinda da A’la b. Abdirrahman’da 16. Hadisle
birlegsmektedir. Senedi muttasil olan isnadin ravilerinden Yahya b. Muhammed hakkinda
cerh ifadelerinin kullanildigini  daha Once belirtilmisti. 17. Hadisin isnad
degerlendirilmesinde deginildigi gibi ravinin cerh edimesinden dolayr zayif hiikkmii
verilmesi gerekirken bu isnad diger rivayetlerin adid ve sahidliginden hasen li gayrihi

seviyesine yiikselmektedir.

Hadisin metni “&6 oﬂ‘-vd‘ i terkibiyle nakledilmis olup metninde herhangi bir

lafiz farklilig1 yoktur.

21. Hadis
(B Eh of 08l BB (AR LB 1 R B ead o} MR G o W (8 G gpes ks g Ws
6 s B B " 06 gt 1By (Gl d8g 1315 (I8 Bds 15y G il BT sl e dn o b Js 6

A (3T 3k it o8 U B9 K G 8 Al 5 45 B e gh 185 S Cuts e Lp B Sus

204 Ebii Hafs Amr b. Ali: (6. 249/863) ( see (o Gle (L sl (ais (s padl ): Amr b. Al el Felas. Hadis aldigi
hocalar1 arasinda Hammad b. Zeyd, Siifyan b. Uyeyne, Yahya b. Muhammed de vardir. Kiitiib-i Sitte
miielliflerinin tamami, Bezzar ondan kitaplarina hadis almiglardir. Onun hakkinda Nesai, sika, sahibu
hadis, hafiz; EbG Hatim sadk demistir. Amr b. Ali h.249 yilinin Zilkade ayinda vefat etmistir. Bkz.
Mizzi, Tehzib, c. 22, ss. 162-165; Zehebi, Siyeru A ‘lami’n-Nubeld, c. 11, ss. 471-472.

17. Hadiste ravi analizi yapilmigtir.

16. Hadiste ravi analizi yapilmistir.

16. Hadiste ravi analizi yapilmigtir.

208 Bezzar, el-Miisned, c. 15,s. 77.
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Amr b. Ali,?® Yahya b. Muhammed b. Kays, ?'° A’14 b. Abdirrahman, 2!!
Babasindan(Abdurrahman b. Yakub el-Ciiheni), !> Ebl Hiireyre’den rivayetle Hz.

Peygamber (s.a.v.) soyle buyurmustur: “Miinafigin alameti iigtiir: Konustugu zaman yalan

’

soyler, soz verdiginde soziinde durmaz, emanete ihanet eder.’

Tirmizi, “Bu hadis A‘la hadisi olarak hasen garibtir. Ebii Hiireyre'den degisik
sekillerde de rivdyet edilmistir. Bu konuda Ibn Mesud, Enes ve Cabir’den de hadis rivayet

edilmistir.” demistir. >3
Sened ve Metin Analizi

Tirmizi’nin hocast Amr b. Ali’den rivayet ettigi bu hadisin isnadi, 20. Hadisin
isnadiyla aynidir. Yahya b. Muhammed 17. Hadisle, A‘la b. Abdirrahman da 16. Hadisle
bu rivayetin miisterek ravileridir. Muttasil bir senetle rivayet edilen bu isnad hakkinda

Tirmizi, A‘la b. Abdirrahman’dan dolay1 hadisin hasen garib oldugunu sdylemistir.

Hadisin metni “&56 ‘_,sL-eJ\ i1 terkibiyle nakledilmis olup metninde herhangi bir lafiz

farklilig1 yoktur.
22. Hadis
ol e of i Sl 53 6 4 o o S 5 58 okl 5 e B 108 s 41 0B B8 8350 s

NEER]

«Qa
VL.

Ali b. Hucr,?'* Ismail b. Cafer,?!> Ebi Suheyl b. Malik,?!® babasindan(Malik b. Ebii
Amir), 27 Ebd Hiireyre’den rivayetle Hz. Peygamber’den (s.a.v.) yukaridaki hadisin

benzerini nakletti.

209 20. Hadiste rAvi analizi yapilmstir.

219 17, Hadiste rAvi analizi yapilmstir.

211 16. Hadiste rAvi analizi yapilmustir.

212 16. Hadiste rAvi analizi yapilmustir.

213 Tirmizi, “Kitabu’l-Iman”, 14.

214 Ali b. Huer: (8. 244/858) (aiéa ¢ (il ¢ sas (r Sle) Ebli’l-Hasan Ali b. Hucr b. Iyas es-Sa‘di el-Mervezi.
En cok hadis aldig1 hocasi Ismail b. Cafer’dir. Buhari, Miislim, Tirmizi Nesai, Ibn Huzeyme gibi pek ¢ok
meshur muhaddis kendisinden rivayette bulunmustur. Ibn Hibban Sikdt’inda ondan bahsetmistir. ibn
Hacer Takrib’inde sika hdfiz, Nesal ise sika me 'min hdfiz demistir. Hatib el Bagdadi saduk mutkin hdfiz,
Mizzi ise onun ¢ok dikkatli oldugunu soylerek hafiz sika me 'miin demistir. H. 154 yilinda dogmus ve h.
244 yilinda Merv’de vefat etmistir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 20, ss. 355-361; Zehebi, Siyeru A ‘lami’n-
Nubela, c. 11, ss. 507-513.
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Tirmizi, “Bu hadis sahihtir. Ebi Siiheyl, Malik b. Enes’in amcast olup adi Malik b.
Nafi’ b. Malik b. Ebii Amir el Asbahi el Havlani dir”. demistir.2'8

Sened ve Metin Analizi

Tirmizi’nin hocas1 Ali. b. Hucr’dan rivayet ettigi bu hadisin isnadi, 9,12,13,14 ve
15. Hadislerin isnadlariyla ismail b. Cafer’de birlesmektedir. Ravi incelemesi sonucu bu
isnatta muasarat ve lika sabittir. Ayrica hadisin ravilerinin tamami giivenilir olup isnadinda
bir sorun gozilkmemektedir. Tirmizi de bu hadisin sahih hiikmiinde oldugu, notunu

diismiistiir.
Tirmizi’nin bir 6nceki hadisin benzeri diyerek atifta bulundugu metin soyledir:
O eyl 3l (st X5 135 (OIS Ss 1y ON6 B 4T “Miinafigin alameti iigtiir:
Konustugu zaman yalan soyler, soz verdiginde soziinde durmaz, emanete ihanet eder.”
23. Hadis
cadd alll Joly 4 o8y B ¢ (DB el 1315 Gil3 185 131 QIS Bids 13 380 548 4 58 3p Sy 106 Gls 4T
Glsh Gha B B W e iead ale Sy 1B ot Sy O

Ishak b. Rahuye,?! Nazr b. Semil,??* Ebli Ma‘ser,?*! Said,??* Eb(i Hiireyre’den
rivayetle Hz. Peygamber (s.a.v.) soyle buyurmustur: “U¢ sey kimde bulunursa o

2
2
2

5
6
7

9. Hadiste ravi analizi yapilmistir.

9. Hadiste ravi analizi yapilmistir.

9. Hadiste ravi analizi yapilmigtir.

218 Tirmizi, “Kitabu’l-iman”, 14.

219 fshak b. Rahuye: (8. 238/852) (Lhe (r atl n) ¢ Alia (s a) i (2 Baw) bl Yakup Ishak b. Tbrahim el-
Mervezi. Hadis rivayet ettigi hocalari arasinda Abdullah b. Miibarek, Cerir b.Abdiilhamid, Abdiirrezzak
b. Hemmam, Nazr b. Siimeyl de vardir. Kendisinden Buhari, Miislim, Nesai, Tirmizi, Ahmed b. Hanbel,
Bezzar, Firyabi gibi pek ¢ok meshur muhaddis rivayette bulunmustur. Onun hakkinda ibn Hibban ve
Mizzi zamanin Alim, fakih ve hafizidir, Ebl Ziir’a Ishak 'tan daha hafizint gérmedim demistir. Nesai onun
i¢in sika me’mun, Ton Hacer sika hafiz miictehid demistir. Onun yiizbin hadis bildigi ve bunun
yetmisbinini talebelerine ezbere yazdirdigi rivayet edilmistir. Ishak b. Rahuye, h. 161 yilinda dogmus ve
h. 238 yilinin Saban ayinda vefat etmistir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 2, ss. 398-407; Zehebi, Siyeru A ‘lami’n-
Nubeld, c. 11, ss. 358-383; Ibn Hacer, Tehzibu 't-Tehzib, c. 1, ss. 190-192.

220 Nazr b. Siimeyl: (6. 203/818) (2 o &h,a (n Jwd ¢ =) EbG’l Hasan Nahvi el-Basri el-Mazeni.

Hammad b. Seleme, Sube b. Haccac, Ebli Ma‘ser hadis aldigi hocalari arasindadir. Kendisinden hadis

alanlar arasinda ise Darimi, Said b. Mesud, Ishak b. Rahuye’de vardir. Onun hakkinda Nesai, ibn Ebi

Hatim, Yahya b. Main, sika, demistir. Zehebl onun i¢in Merv’in muhaddisi ve seyhi, sika imam siinen

sahibi demistir. Ukayli ed-Du ‘afd’sina onu almigtir. Rivayetleri Buhari ve Miislim de de yer alan Nazr, h.
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miinafiktir. konustugunda yalan soyleyen, soz verdiginde soziinde durmayan, emanate
hiyanet eden.” Bir adam dedi ki: Ey Allah’in Rasulii ikisi gider de bir tane (alamet) kalirsa

ne olur? Resulullah da: “Onda bir tanesi varsa nifaktan bir sube vardir.” buyurdu.**

Sened ve Metin Analizi

Firyabi’nin hocas1 Ishak b. Rahuye’den aldigi bu rivayetin ravileri arasinda
muasarat ve likanin sabit oldugu, ravilerin vefat tarihlerinden ve kullanilan rivayet
sigalarindan anlasilmaktadir. Adalet ve zabt yonilinden ravileri incelendiginde, iiglincii
tabaka ravisi Eba Ma’ser hakkinda Buhari munkeru’l hadis, Nesai ve Ibn Hacer hafizasinin
bozuk olmasindan dolayr zayif, Darekutni, Fellas ve Vakidi de zayif, hikmi
vermislerdir. 2* Ayrica doneminin en meshur hadis hafizlarindan birisi olan, yiizlerce
ravinin hadis rivayet ettigi ishak b. Rahuye’den, bu hadisi sadece Firyabi’nin nakletmesi
dikkat ¢ekici bir husustur Sonug olarak muttasil bir senetle rivayet edilen bu isnadin senedi

zay1f hiikmiindedir.

Hadisle ilgili dikkat ¢eken 6nemli bir hususta, ana hatlartyla EbG Hiireyre’nin Said
b. Miiseyyeb tarikinden gelen diger rivayetlere benzese de, metnin son kisminda yer alan
“Goeh Ghia B 6 B (s Ak ke 5Py 1 JB Blm1g Sy 0D ok dh J25 6 <3445 J&” lafzinin sadece bu

hadiste yer aliyor olmasidir.??® Idrac olma ihtimali barindiran bu ilavenin, hadisi Said b.
Miiseyyeb’den nakleden Ebli Ma‘ser’den kaynaklanabilecegi diisiiniilmektedir. Cilinkii ravi
incelemesi sonucu diger ravilerin giivenilir oldugu g6z Oniine alinirsa, Ebl Ma’ser’in

hafizasinin bozuk oldugu yoniindeki ifadeler,bu ihtimali akla getirmektedir.

203 senesinde Merv’de vefat etmistir. Bkz. Tbn Ebt Hatim, el-Cerh ve't-Ta ‘dil, c. 8, s. 477; Mizzi, Tehzib,
c. 29, ss. 379-384; Zehebi, Siyeru A ‘lami’n-Nubeld, c. 9, ss. 328-332.
21 Ebli Ma‘ser: (6. 170/786) (c»s ! xe ¢ mad) Necih b. Abdurrahman es-Sindi. Hadis aldig1 hocalari
arasinda Said b. Ebi Said, Siifyan es-Sevri, Said b. Miiseyyeb de vardir. Kendisinden hadis alanlar
arasinda ise Muhammed b. Bekar, Hagim b. Kasim, Nazr b. Siimeyl de vardir. Onun hakkinda Yezid b.
Harin sebt, EbGi Nuaym hafiz demis; Ebd Hatim Razi Leyse bi Kavi, Buharl munkeru’l hadis, Nesai ve
Ibn Hacer hafizasinin bozuk olmasindan dolayr zayif, Darekutni, Fellas ve Vakidi zayif, hiikmii
vermiglerdir. Ebli Ma’ser h. 170 yilinin Ramazan ayinda Bagdat’ta vefat etmistir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c.
29, ss. 322-331; Buhari, et-Tarihu’l-Kebir, c. 8, s. 111; Zehebi, Siyeru A ‘ldmi’n-Nubeld, c. 7, ss. 435-440;
Ibn Hacer, Takribii't-Tehzib, c.2, s.241.
10. Hadiste ravi analizi yapilmigtir.
223 Firyabi Ebl Bekir Cafer b. Muhammed, Sifdtii 'n-Nifik ve Zemmii’l Miinafikin, (thk: Abdiirrakib b. Ali),
Dar Ibn Zeydin, Beyrut 1990, s. 27.
224 Buhari, et-Tarihu’l-Kebir, c. 8, s. 111; Zehebi, Siyeru A ‘lami’n-Nubeld, c. 7, s. 437.
225 Bu rivayet, Firyabi’nin Sifdtii'n-Nifdk adl eseri disinda aym senetle Zehebi’nin Siyeru A ‘lami’n-Niibeld
adl eserinde yer almaktadir. Diger hadis kaynaklarinda bu sened ve ilave lafiz tespit edilememistir. Bkz.
Zehebi, Siyeru A ‘lami’n-Nubeld, c. 11, s. 362.

222
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24. Hadis
S ih o 08 gl 38 oo gl o LIG 13 00 Lol 8T W35 106 (Jeslin) Bl 1 J6 et 5 G Wl

"G Gl 13y (Gl 18y )5 (IS Bids 1) B Gl &T " 106 Gls e i o Al Jst

Ali b. Hucr,?? Ismail,?’ Eba Suheyl b. Malik b. Ebi Amir,??® babasindan(Malik b.
Eba Amir),??° Eba Hiireyre’den rivayetle Hz. Peygamber (s.a.v.) sdyle buyurmustur:
“Miinafigin alameti tictiir: Konustugu zaman yalan séyler, soz verdiginde soziinde durmaz,

emanete ihanet eder.”*>°

Sened ve Metin Analizi

Nesai’nin hocasi Ali b. Hucr’dan rivayet ettigi bu hadisin isnadi Tirmizi’nin
naklettigi 22. Hadisin isnadiyla aynidir. Muttasil bir senetle rivayet edilen bu hadisin

ravilerinin taman giivenilir olup, hadis Tirmizi’ye gére sahih hitkkmiindedir.?!

Hadisin metni “&s6 dsw\ &1 terkibiyle nakledilmis olup metninde herhangi bir lafiz

farklilig1 yoktur.
25. Hadis

106 olus e d Joo o0 8 B o 08l 08 (il o 0B e ) elad U ot 3 B W

"Gl 3851515 (O3 Gedhl 1315 (LIS Bds 13y 1B gsdd

Kuteybe b. Said,?*? Ismail b. Cafer,?*® Ebii Suheyl,?** babasindan(Malik b. Ebi
Amir,?** Ebd Hiireyre’den rivayetle Hz. Peygamber (s.a.v.) s6yle buyurmustur: “Miinafigin
alameti iictiir: Konustugu zaman yalan séyler, emanete ihanet eder, soz verdiginde

soziinde durmaz. 3¢

226 22. Hadiste rAvi analizi yapilmstir.

227 9, Hadiste ravi analizi yapilmustir.

228 9, Hadiste ravi analizi yapilmustir.

229 9, Hadiste ravi analizi yapilmistir.

230 Nesai, “Kitabu’l-Iman ve Sirauhu”, 20.
31 Tirmizi, “Kitabu’l-Iman”, 14.

232 13. Hadiste ravi analizi yapilmustir.

233 9, Hadiste ravi analizi yapilmistir.

234 9, Hadiste ravi analizi yapilmistir.

235 9, Hadiste ravi analizi yapilmustir.

236 Nesai, “Kitabu’t-Tefsir”, Suretii’n-Nisa, 31.
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Sened ve Metin Analizi

Nesai’nin hocast Kuteybe b. Said’den rivayet ettigi bu hadis, Nesai’'nin Ali b.
Hucr’dan rivayet ettigi 24. Hadisle Ismail b. Cafer’de birlesmektedir. Senedi muttasil olan
bu isnadin ravilerinin tamami giivenilirdir. Ayrica aym senetle Buhari (14. Hadis) ve

Miislim (15. Hadis) ayn1 metni nakletmislerdir.

Gl 185 135 b edp 139" lafizlarinda Kuteybe b. Said tarafindan takdim tehir

yapildigi 14. Hadiste agiklanmistir. Ravinin bu tasarrufu manada bir degisiklige yol

acmamistir.

26. Hadis:
ol 3 (i 5 B e ks 106 (B 5 il 13 s e (SR 5 A g T s
1315 (DI Bl 18] et T (855 g alo bpp (Lo gauidd &7 7 g e A ol O 06 106 ik o 22
"Gl 185 1315 (O Gl
Ebli Musa Muhammed b. Miisenn,?*” Yahya b. Muhammed b. Kays,?*® A‘1a b.
Abdirrahman, *° Babasindan(Abdurrahman b. Yakub el-Ciiheni), >** Ebli Hiireyre’den

rivayetle Hz. Peygamber (s.a.v.) sdyle buyurmustur: “Miinafigin alameti iictiir, orug tutup

namaz kilsa da, miisliiman oldugunu zannetse de: Konustugu zaman yalan séyler, emanete

ihanet eder, sz verdiginde soziinde durmaz. !

Sened ve Metin Analizi

Ebl Ya‘la’nin hocast Muhammed b. Miisenna’dan naklettigi bu hadisin isnadi,

Yahya b. Muhammed’de 17, 20 ve 21. hadislerle sonrasinda da A’la b. Abdirrahman’da 16.

27 Muhammed b. Miisenna: (5. 252/866) (3= (» il ¢ 2as).fbn Ubeyd b. Kays b. Dinar el Anezi Eba
Musa El Basri. Yahyd b. Muhammed’den hadis dinlemis, Buhari, Miislim, Tirmizi, EbG Ya‘la basta
olmak fizere bir¢ok kisi de talebesi olmustur. Ebti Hatim Salihu’l-Hadis, EblG Urve ise “Basra’da Ebii
Musa ve Yahyd b. Hakim den daha saglamini gérmedim” diyerek hiikiim vermislerdir. ibn Hibban onun
bir kitabinin oldugunu, nakillerini de buradan yaptigini belirtmistir. Eb’1-Kasim, Ibn Hibban ve daha
birgok alim h. 252 yilinda vefat ettiginde ittifak etmislerdir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 26, ss. 359 — 365.

17. Hadiste ravi analizi yapilmigtir.

239 16. Hadiste ravi analizi yapilmustir.

240 16. Hadiste ravi analizi yapilmustir.

241 Ebdl Ya‘la Ahmed b. Muhammed el-Miisenna et-Temimi el-Mavsili, el-Miisned, (thk. Hiiseyin b. Siilleym

b. Esed), Daru’l-Me’min li’t-Turas, Dimesk 1990, c. 11, s. 406.

238
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hadisle birlesmektedir. Isnadi muttasil olan rivayetin hiikmii, Ebli Yala’nin Miisned 'ini

tahkik eden Hiiseyin Selim Esed’e gore hasen ‘dir.?*?

Hadisin metni 17. Hadisin metniyle benzerlik gostermektedir. Miislim, 17. Hadiste
Yahya b. Muhammed tarikiyle gelen bu hadisi, ihtisar ederek nakletmistir. Bu metinde
dikkat geken Snemli bir husus da ‘e & 4255 Jos sl b5 lafzi genellikle 58 3 &8

terkibiyle gelmekte;. “&6 d—”‘*“ i1 terkibiyle gelmemektedir. Burada oldugu gibi Yahya b.

Muhammed tarikiyle gelen Miislim’in naklettigi 17 nolu hadiste de ayni durum gecerlidir.
Bizim yorumumuz ravi tasarrufundan kaynaklandig1 yoniindedir. Iki hadisin ortak ravisi
Yahya b. Muhammed b. Kays hakkinda ibn Hibban, hadisleri karistirirdi®*® kaydim

diismiistiir. Muhtemelen Yahya mana rivayeti yaparak iki hadisi birlestirip nakletmistir.
27. Hadis:

o deale 38 o gl o 3915 28 el 5 BUs s SUD s BT Bls s e o pesdl 5 AesT G

o bl (B0 548w 55 5 S sl e i ol 0% 06 106 (i o s b S 18 il
" OB et 1305 (S 355 135 (IS D35 13) e saded d (55 s

Ahmed b. Hasan b. Abdilcebbar,’* Ebl Nasr et-Temar,’* Hammad b. Seleme,’#
Davud b. Ebi Hind,?” Said b. Miiseyyeb,?*® Ebi Hiireyre’den ve Habib’in Hasan-1

Basri’den’” naklettigi rivayette Hz. Peygamber (s.a.v.) sdyle buyurmustur: “Ug sey kimde

bulunursa o miinafiktir. Orug¢ tutup namaz kilsa da miisliman oldugunu zannetse de:

242 Ebh Ya‘la, el-Miisned, c. 11, s. 406, (dipnot 3).

23 {bn Hibban Muhammed b. Hibban Ebd Hatim et-Temimi ed-Darimi, Kitabu’l Mecrihin Mine’l
Miihaddisin ve’d-Du ‘afé ve’l-Metrikin, (thk. Mahmud Ibrahim Zayed), Dar ‘el-Vaai, Halep 1976, c. 3, s.
119.

24 Ahmed b. Hasan: (6. 306/918) (231, o Jball ae & gwall 0y 2aal) Ahmed b. Hasan es Stfi. Hadis aldig

hocalar1 arasinda Ibn Ebi Seybe,Yahya b. Main, Ebti Nasr da vardir. Kendisinden hadis alanlar arasinda

ise Taberani, Ibn Hibban, Ebli Hasan el Humeyri de vardir. Onun hakkinda Ebii Abdullah Hakim, Hatib
el Bagdadi, Darekutni sika, Zehebi Sahibii’l hadis ve itkdn demistir. Ebi Bekir el Ismaili de onu

Mu’cemii’s Siiyuh’un da anmistir. Onun H. 306 yilinda Bagdat’ta 61diigii rivayet edilmistir. Bkz. Zehebf,

Siyeru A ‘lami’n-Nubeld, c. 14, ss. 152-153.

18. Hadiste ravi analizi yapilmistir.

10. Hadiste ravi analizi yapilmigtir.

10. Hadiste ravi analizi yapilmistir.

10. Hadiste ravi analizi yapilmistir.

Hasan-1 Basri’nin miirsel rivayetleri ileride miistakil olarak incelenecektir.

245
246
247
248
249
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Konustugunda yalan sdyleyen, s6z verdiginde soziinde durmayan, emanate hiyanet

eden.”?"

Sened ve Metin Analizi

Ibn Hibban’in hocasi Ahmed b. Hasan’dan rivayet ettigi bu isnad, Eb(i Nasr et-
Temar’da 18. hadisle, sonra da Hammad b. Seleme’de 10, 11, 18 ve 19. Hadislerle
birlesmektedir. Ravi incelemesi sonucu, ravilerin hoca talebe iliskisi i¢erisinde olduklari
goriilmekte, vefat tarihleri de muasarat ve likanin olusabilecegini gostermektedir. Muttasil
bir senetle rivayet edilen bu isnadin ravilerinin tamami giivenilirdir. Suayb Arnavut’ a gore
bu hadis Miislim’in sartlarina gore sahihtir.>>! Ayrica bu sened Hasan-1 Basri’den miirsel

olarak rivayet edilen hadisin senediyle Hammad b. Selemede birlesmektedir.
Hadisin metni “3 32 42 3 3 &0 terkibiyle nakledilmis olup metninde herhangi

bir lafiz farklilig1 yoktur.

1.1.5.2. Isnadlarin Degerlendirilmesi

Miinafigin alametlerinin ii¢ olarak zikredildigi hadislerin 6nemli bir kism1 Ebi
Hiireyre’den nakledilmektedir. Arastirma kapsaminda burada 19 rivayet inceleyemeye
alinmistir. Bu rivayetler EbG Hiireyre’den ii¢ ana tarikle musannif ravilere ulasmaktadir.
Ebl Hiireyre’den nakleden raviler: Malik b. Amr (8 tarik), Said b. Miiseyyeb (6 tarik),
Abdurrahman b. Yakub(5 tarik) seklindedir.

Ebl Hiireyre rivayetlerin tamaminda hadis metnini Hz. Peygamber’den (s.a.v.)
duydugunu agik bir sekilde ifade etmistir. Dolayisiyla bu rivayetlerin tamami sarahaten
merfudur. Ayrica incelenen EbG Hureyre hadislerinin rivayet zincirlerinde Hz
Peygamber’den (s.a.v.) musannif ravilere kadar herhangi bir inkita olmayip; senetleri

muttasildir.

Bu boliimdeki hadisler sihhat agisindan degerlendirildiginde, Malik b. Amr
tarikiyle, Said b. Miiseyyeb’in Davud b. Ebli Hind tarikinden nakledilen biitiin hadislerin

senetlerinin hadisgilerin genel kabuliine gore sahih sartlarmi tasidiklar1 gortilmektedir.

250 fbn Hibban Muhammed b. Hibban Ebti Hatim et-Temimi ed-Darimi, el-fhsdn fi Takribi Sahihi Ibn
Hibbdn, (diiz. Ebi’l-Hasan el-Farisi Ibn Balban, haz. Suayb el-Arnaud), Miiessesetii’r-Risile, Beyrut
1988, c. 1, s. 490.

251 fbn Hibban, Sahih, c. 1, s. 490 (dipnot 1).
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Abdurrahman b. Yakup tarikinden gelen rivayetler ise giivenilir olmakla birlikte sithhat

acisindan bir derece daha diisiiktiir.

Ebl Hiireyre ’den rivayet edilen sadece bir hadis, ravisi cerh edildigi i¢in zayif
kabul edilmistir. Bu zayif hadis (23.hadis) Firyabi’nin Sifatii 'n-Nifdk adli eserinde yer

almaktadir.

Burada 6nemli olan bir husus da, Kiitiibi Sitte imamlari, {iclii miinafik alametleri

hadislerini sadece Ebt Hiireyre’den naklederek eserlerine almiglardir.

1.1.5.3. Metinlerin Degerlendirilmesi

Miinafigin {i¢ alametinin bildirildigi hadisler genellikle iki kalipta kaynak eserlerde
yer almaktadir. Bunlardan biri: “385x 56 48 (& (e &6 7 Jafziyla, diger de “&56 @8al &7 »,
lafziyla gelmektedir. Bu farkliliklar hadisin konusunu degistirmemekte iki hadiste ayni
muhtevayi ifade etmektedir. “Gilis 368 48 (& ba & Jafziyla baslayan metinlerde genellikle
“alis 43 a2y ias ala 45 ziyadesi vardir. Bu farkliligin sebebi ravi tasarrafunu akla
getirmektedir. Ancak {iglii rivayetlerin tamami bir arada incelendiginde bu iki kalibin
merfu olarak birden fazla sahabi ravi tarafindan nakledildigi goriillmektedir. Bizde olusan
kanaat, bu farkliligin ravi tasarrufundan degil de Hz Peygamber (s.a.v.) aymi hadisi farkli

zamanlarda, farkli lafizlarla ifade ettigidir.

Ebl Hureyre’den nakledilen hadislerin metinlerinde manay1 etkileyecek her hangi
bir lafiz veya kusur tespit edilmemistir. Sadece Firyabi’nin (23. Hadis) metninde muhteva

ayni olmakla birlikte “ 5és o b 3 & &ab e Sy 106 Bloy Sty oW casd Al Jgts g o345 QU
@ ilavesi yer almaktadir. Idrac yapildigi ihtimalini barindiran bu ilave, hadis

kaynaklarinda sadece bu rivayette yer almaktadir. Sonu¢ olarak EbGi Hureyre’den rivayet

edilen Firyab1’nin metni hari¢ diger on sekiz hadisin metni, saz ve illetli degildir.
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1.1.6. Abdullah b. Amr’dan Gelen Rivayetler (28. — 30. Hadisler)

1.1.6.1. Kaynak Analizi

Arastirma kapsaminda kaynak eserlerde Abdullah b. Amr’dan nakledilen
“miinafigin ii¢ 6zelliginin bildirildigi” ii¢ hadis bulunmaktadir. Bu hadisler sirasiyla Ibn
Ebl Seybe’nin (6. 235/849) el-Musannef’inde, Ahmed b. Hanbel’in (6. 241/855) el-
Miisned’inde ve Firyabi’nin (6. 301/913) Sifdtii’| Miindfik adl1 eserlerinde yer almaktadir.

28. Hadis:
) 08 5 a8 5 OO 108 58 Gl 8 8 ) s G e (8 i (8 R (8 G W
B} cash J) {aliab be GUT 28 A1 GBI 36 e } oT0 0de 365 1 06 (O Gad )3 (Ll 18 13)3 (LIS S5
{0885156° 6 } 13 ) {isld
Gunder,?? Su‘be,>>® Simak,?>* Subeyh b. Abdillah,>>> Abdullah b. Amr’dan dedi ki:
“Kimde su ii¢c sey bulunursa o miinafiktir. Konustugunda yalan séyler, Soz verdiginde

soziinde durmaz, emanete ihanet eder. Abdullah b. Amr su ayetleri okuyarak hadisi

destekledigini belirtmistir: “Kimileri de Allah’a soyle séz verdiler Eger Allah bize

252 Gunder: (5. 193/809) (Usa> (» sx): Ebll Abdillah Muhammed b. Cafer el-Hezeli el-Basri'dir. Gunder

diye taninmugtir. Su‘be'nin evlathigidir. Su‘be’ye yaklasik yirmi yillik 6grencilik etmistir. Ahmed b.

Hanbel, Ibn Ebl Seybe ondan hadis almustir. Yahya b. Main onun icin yazisi/kitabeti en dogru oland:

demistir. Abdullah b. Miibarek de insanlar Su‘be 'nin hadisinde ihtilaf ettiler mi Gunder'in kitabi

aralarinda hakem olur demistir. Ebi Hatim onun i¢in saduk demistir. Eba Daviid ve Ibn Hibban H. 193'te
6ldiigilinii soylemislerdir. Kiitiib-i Sitte'de hadisleri bulunmaktadir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 25, ss. 5-9; Bkz.

Zehebi, el-Kasif, c. 2, s. 162.

3. Hadiste ravi analizi yapilmistir.

254 Simak: (6. 123/741) (Y& (p el o0 <o op dlav) Simak b. Harb b. ez-Ziihli. Tabiinden olup, Cabir b.
Abdullah, Enes b. Malik, Ikrime el-Berberi, Sabih b. Abdullah Hadis aldig1 hocalar1 arasindadir.
Kensinden Su‘be b. Haccac, Hammad b. Seleme, Siifyan es Sevri hadis nakletmistir. Onun hakkinda; Ebi
Hatim Razi sadiik sika, Yahya b. Main sika demistir. Ahmed b. Hanbel onun hadislerinde izdirap
bulundugunu sdylemistir. Onun igin Darekutni seyyiii [-hifz; Abdullah b. Miibarek, Su‘be b. Haccac,
Siifyan es-Sevri zayif demislerdir. Icli, Simak’in isitmedigi halde Tkrime tarikiyle Ibn Abbas’tan rivayette
bulundugunu sdylemistir. Nesal onun tek basina kaldig1 rivayetlerine itibar edilmeyecegini belirtmistir.
Ebl Hiiseyin b. Kani’ onun H.123 yilinda vefat ettigini bildirmistir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 22, ss. 115-121;
Zehebi, Siyeru A ‘ldmi’n-Nubeld, c. 5, ss. 245-249; Ton Hacer, Tehzibii 't-Tehzib, c. 4, ss. 232-234.

255 Subeyh b. Abdillah: (5. ?) (Uxe &) 2 (3 ) Subeyh b. Abdullah et-Taglebi. Arastirmamiza gore iki
rivayeti bulunan Subeyh’in, bu rivayetlerden birini Abdullah b. Amr’dan, digerini ise Hz Ali’den rivayet
etmistir. Bu hadisleri kedisinden sadece Simak nakletmistir. Onu Ibn Ebi Hatim Razi el-Cerh ve
Tadil’inde, Buhari de et-Tarihul-Kebir’inde zikretmistir. ibn Makla, el-fkmdl adli eserinde “Subeyh ’in
Hz.Ali’den, ondan da Simdk’wn rivayet ettigini, baska da rivayetini bilmiyoruz” demistir. Bkz. Buhari, et-
Tarihu’l-Kebir, c. 4, s. 318; ibn Ebl Hatim, el-Cerh ve't-Ta dil, c. 4, s. 449; ibn Makila Eba Nasr Ali
b.Nibetillah b. Ali el-Icli, el-Tkmal fi ref’i 'I-Irtiyab, Daru’1-Kiitiibii’l-ilmiyye, Beyrut 1990, c. 5,s. 167.

253
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99256 <«

liitfundan verirse... onlarin kalbine nifak sokmustur...” >’ “Yalan séylediklerinden

dolayr... 8

Sened ve Metin Analizi

Abdullah b. Amr’dan mevkuf olarak rivayet edilen bu hadisi ibn Ebii Seybe hocasi
Gunder’den nakletmistir. Isnatta bulunan ravilerinden Simak hakkinda, cerh tadil
imamlarindan bazilar1 gilivenilir oldugunu sdylerken; bazilar1 da cerh bildiren ifadeler
kullanmistir. Simak ig¢in, sika olmayan ravilerden, hatta mechul ravilerden rivayetleri
oldugu soylenmis, bunlarin yaninda, mevkuf, mevsul rivayetleri merfu olarak rivayet
etmesi, cok hata yapmasi gibi sebeplerden o6tiirii tenkid edilmistir. Seneddeki diger bir ravi
Abdullah b. Subeyh’in de sadece iki rivayetinin bulunmasi, >*° tabakat kitaplarinda
hakkinda cerh-tadil bilgisi olmamasi, vefat tarihinin tespit edilememesi de senette ki

onemli sorunlardan biridir. Isnattaki bu problemlerden dolay: bu hadis zayif hiikkmiindedir.

Arastirmada merkeze alinan miinafik alametleri lafizlar1 bu hadiste de mevcuttur. Bu
hadiste metnin sonunda * & Bl } 13 ) falisb G WG G0 Ble (a 2iias ) -A0Y) o2 D5 06
{05 ) 58 Ly Lol ) {ég—;;ig” ayet ilavesi vardir. Bu ayet ilavesi burada ve Taberani’nin
Abdullah b. Mesud’dan naklettigi baska bir hadiste, ayetin bir kismi1 (sadece su bolimii: }
{ali=h Ga GE G @l Sle da %)) bulunmaktadir. (bkz. 5. Hadis) Burada yapilan ayet
ziyadesi, zayif olarak nitelenen ravilerden kaynaklanmis olabilecegi gibi hadisi, mevkuf
olarak rivayet eden Abdullah b. Amr’dan da kaynaklanmis olabilir.

29. Hadis:
A ol Jsiy 06 108 508 o3l wip 3 st gl 58 G0 o Ededs gl i el 3 050 s
Was b SIS 2o B Gadl by (k3T G2 Blg (OIS Ss by el B 340 1 B 5815y Sl s e

" S B e flas b b O o e

Velid b. Kasim b. Velid,?®® Babasi(Kasim b. Velid),?®! Ebi Haccac,?%? Abdullah b.
Amr’dan rivayetle Hz. Peygamber (s.a.v.) soyle buyurmustur: “Uc sey bir adam da

2% Tevbe 9/75.

27 Tevbe 9/77.

258 Tevbe 9/77. Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, c. 8, s. 406.

259 [bn Makula, el-fkmdl, c.5, s. 167.

2600 Velid b. Kasim b. Velid: (5. 183/799) (sl o adldl o als). Velid b. Kasim el Habzai’. Hadis aldig
hocalar1 arasinda A‘mes, Yezid b. Keysan ve Babasit Velid b. Kasim da vardir. Kendisinden Ahmed b.
Hanbel, Abd b. Humeyd hadis nakletmistir. Onun hakkinda Ahmed b.Hanbel sika, Tbn Hacer sdduk yuhti
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bulundugunda o halis miinafiktir: Konustugunda yalan soyleyen, séz verdiginde séziinde
durmayan, emanete ihanet eden, kimde bu hasletlerden bulunursa, onu terk edinceye kadar

o kiside nifak hasleti bulunur. %

Sened ve Metin Analizi

Ahmed b. Hanbel’den gelen bu hadisin, sened incelemesinde ravilerinin hoca talebe
iligkisi igerisinde oldugu goriilmektedir. Kullanilan rivayet sigalar1 da hadisin muteber
rivayet lafizlariyla nakledildigini gostermektedir. Ahmed b. Hanbel’in hadisi aldig1 Velid
b. Kasim b. Velid hakkinda cerh tadil imamlar tarafindan tadil bildiren ifadeler yaninda
cerh bildiren ifadeler de kullanilmigtir. Muttasil bir senetle rivayet edilen bu hadis
hakkinda Suayb Arnavud; hadisin sahih, senedin hasen oldugunu, ayrica bu hadisin merfu

ve mevkuf rivayet edildigini, dogrusunun merfu oldugunu séylemistir.2%*

“Laldll GaAl d JA5) 3 G801 &S jfadesiyle baslayan hadisin “Jaol o G4 17
kismi, diger rivatlerde “4# &8 @ seklinde gelmektedir. Metindeki diger bir farklilik ise
Wl Aa (Bl (e Alad 4 o330 O35 A (Cgle Allad 4 A& (a3 lafzidir. Bu ibare genellikle
miinafigin dért alametinin zikredildigi hadislerde gegmektedir. Uglii rivayetlerin genelinde
bulunmamakta sadece Abdullah b. Mesud’dan nakledilen iki rivayette benzer bir ifade yer
almaktadir(bkz. 3 ve 4. Hadis). Ayrica incelenen hadislerde ¢ogunlukla “)3” edat1 yer
alirken bu rivayette “0)” edati yer almaktadir. Bu lafiz farkliliklari anlam1 degistirmemekte

ve mana rivayeti yapildigini gostermektedir.

derken; Yahya b. Main zayifit I-hadis demistir. Ibn Hibban es-Sikdt ve Mecrithin adli eserlerine onu
almistir. Velid b. Kasim’in h. 183 yilinda vefat ettigi nakledilmistir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 31, ss. 65-68;
Zehebi, Siyeru A ‘lami’n-Nubeld, c. 9, $5.438-439; Ibn Hacer, Takribii’t-Tehzib, c.2, s.288.

261 Kasim b. Velid: (6. 141/758) (s} ¢ aul®). Kasim b. Velid el-Hemedani. Kiinyesi Ebti Abdurrahman’dir.
Amir es-Sa’bi, Ebi Haccac hadis aldigi raviler arasindadir. Kendisinden Ubeyde b. Esved, oglu Velid b.
Kasim da hadis nakletmistir. Onun hakkinda Icli, Vakidi, Yahya b. Main, Zehebi sika demistir. Ibn Hacer
onun igin saduk yuhti’u, ibn Hibban ise es-Sikdt’in da yuhti’u ve yiihalifii demistir. Buhari onun H.141
yilinda vefat ettigini nakletmistir. Bkz. Buhari Muhammed b. Ismail el-Buhari, et-Tarihu’s-Sagir, (thk.
Muhammed Ibrahim Zayed), Dar’ul- Marife, Beyrut ty, c.2,s. 55; Mizzi, Tehzib, c. 23, ss. 456-458; Ibn
Hacer, Takribii't-Tehzib, c.2, s.24.

262 Ebii Haccdc: (6. 102/720) (> ¢» lax), Miicahid b. Cebr el-Kuresi. Hicri 21 yilinda Mekke de dogdu.
Tabiin neslinin 6nde gelen alimlerindendir. Abdullah b. Abbas, Abdullah b. Amr, Eb( Hiireyre gibi pek
¢ok meshur sahabiden hadis nakletmistir. Kendisinden ise bir ¢ok ravi hadis almigtir. Siileyman b. Mihran,
Manstr b. Mu‘temir, Kasim b. Velid bunlardan bazilaridir. Onun hakkinda Icli, Yahya b. Main, Ebd
Zir’a Razi, sika demistir. ibn Hibban es-Sikdr’inda onun icin sika, miittaki, dalim, fakih demistir. ibn
Hibban, onun H. 102 veya 103 yilinda Mekke’de vefat ettigini belirtmistir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 27, ss.
228-236.

263 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, c. 11, s. 467.

264 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, c. 11, s. 467(dipnot 2).
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30. Hadis:
fos BT b o3 a2 2 g 1 G et 4T gh 13 AT G5 AR JRE 5 Als W S s
Sl 13 s O e 425 O £ 58 56 w2 3 5813 S0 106 (Wl 3 g ke o I W 18 (MR i3 8
Gegh O ale 35 O £ 505 9B (3 el 1315 il 489 1315 Bal D35 13) (a5 B e 1315 ST 485 1315 LIS
Ebl Velid Hisam b. Ammar ed-Dimeski,*®> Esed b. Musa Ebii Said,?*® Ibn Lehia,?®’
Abdullah b. Hubeyrah,?*® Eba Abdirrahman el-Hubuli,”*® Abdullah b. Amr b. el-As’dan

dedi ki: “Kimde su ii¢ vasif oldugunu goriirsen onun miinafikligina hiikmetmende bir vebal

yvoktur: Konustugunda yalan séyleyen, soz verdiginde séziinde durmayan, emanete ihanet

265 Ebii Velid Hisam: (6. 245/859) (0L} ¢ 8mse (o s (0 Jlee (3 lia) Hisdm b. Ammar b. es-Siilemi. Hadis
aldig1 hocalar arasinda Velid b. Miislim, Siifyan b. Uyeyne, Esed b. Musa da vardir. Kendisinden Ibn
Mace, Ibn Ebii Asim, Firyabi de hadis nakledenler arasindadir. Onun hakkinda Icli sika ve bir keresinde
de saduk, Eba Hatim Razi, Darekutni saduk, Nesai La be’se bih demistir. ibn Hibban onu es-Sikdt 'mna
almistir. Buhari onun Dimegk’te h. 245 yilinda 61diiglinii sdylemistir. Bkz. Buhari, Tarihus Sagir, c. 2, s.
351. Mizzi, Tehzib, c. 30, ss. 242-255; ; Zehebi, Siyeru A ‘lami’n-Nubeld, c. 11, ss. 420-435;

266 Esed b. Musa Ebii Said: (6. 212/827) (<llll s &3 2l (s a4l 3 o3 (0 2ul) Esed b. Musa ei-Emevi.
Hadis naklettigi hocalar1 arasinda Hammad b. Seleme, Su‘be b. Haccac, Ibn Lehia da vardir. Kensiden
hadis nakledenler arasinda ise Rebi’ b. Siileyman, el-Mikdam b. Davud er-Rai’ni, Hisam b. Ammar’da
vardir. Onun hakkinda Bezzar sika, Eba Ya‘la Halili salih, icli Siinen sahibi ve sika, Buhari meshuril
hadis, Zehebi imam hafiz sika demistir. Buhari onun rivayetlerini Sahih’ine almigtir. Esed b. Musa h. 132
yilinda dogmus ve h.212 yilinda da Misir’da vefat etmistir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 2, ss. 512-514; Zehebi,
Siyeru A ‘lami’n-Nubeld, c. 10, ss. 162-164.

267 jbn Lehia: (6. 174/790) (cle ji (n &de (s angd 0 & 1) Abdullah b. Lehia el-Hadremi. Ibrahim en-Nehai,
Yezid b. Kays, Abdullah b. Hubeyrah’dan hadis nakletmistir. Hasan b. Musa, Kuteybe b. Said, Esed b.
Musa kendisinden hadis alanlardandir. Onun i¢in Nesai metruk, EbG Hatim ve Vakidi zayif, ibn Hibban
tedliste bulundu demistir. Buhari ise Yahyd b. Said 'den semdsinin olmadigini, Abdurrahman b. Mehdi ise
ondan az veya ¢ok bir sey almanin dogru olmadigini belirtmislerdir. Hadisinin itibar i¢in alinabilecegini
sOyleyenler de olmustur. Muhammed b. Sa’d onun 97 yilinda dogdugunu ve h. 174 yilinda vefat ettigini
soylemistir. Bkz. Buhari, et-Tdrihu’I-Kebir, c. 5, s. 182; Ibn Ebti Hatim, el-Cerh ve’t-Ta dil, c. 5, ss. 145-
146; Tbn Hacer, Tehzibii 't-Tehzib, c. 5, ss. 373-379.

265 Abdullah b. Hubeyrah: (6. 126/744) (0%S & 3l 023 ma 0 &) 22) Ebl Hubeyra el-Misri. Hadis rivayet
ettigi hocalar1 arasinda Abdullah b. Abdulmelik, Kabisa b. Ziieyb, Abdullah b. Yezid de vardir.
Kendisinden rivayette bulunanlar arasinda ibn Lehia, Bekir b.Amr el-Muaferi de vardir. Onun hakkinda
Ahmed b. Hanbel, Miislim b. Haccac, Ebt Ya‘la Mevsili, Zehebi, Ibn Hacer Askalani, sika Ebi Davud
Sicistani maruf demistir. ibn Hibban es-Sikat’mna onu almustir. Ebdi Said b. Yunus, Ebi Hubeyra’nmin
h.126 yilinda vefat ettigini bildirmistir. Bkz. Ibn Sad, et-Tabakdtii’I-Kiibrd, c. 7, ss. 511-512; Ibn Eba
Hatim, el-Cerh ve’t-Ta‘dil, c. 5, s. 194; Mizzi, Tehzib, c. 16, ss. 242-244.

269 Ebfi Abdurrahman el-Hubuli: (5. 100/718) (2 ¢» 4 xe) Abdullah b. Yezid el-Meafiri el-Hubuli.
Tabiin neslindendir. Pek ¢ok sahaheden hadis nakletmistir. Abdullah b. Amr, EbG Eyiib el-Ensari, Cabir b.
Abdullah bunlardandir. Kendisinden ise Abdurrahman b. Ziyad, Hamid b. Hati, Abdullah b. Hubeyra
hadis nakletmistir. Onun hakkinda, icli, Vakidi, Yahya b. Main, ibn Hacer sika demistir. Ibn Hibban onu
es-Sikdt'ina almistir. Ebi Said b. Yunus onun Iftikiye’de h.100 senesinde vefat ettigini sdylemistir. Bkz.
Buhari, et-Tarihu 'I-Kebir, c. 5, s. 226; Ibn Hibban, es-Sikdt, c. 2, ss. 66, 995; Mizzi, Tehzib, c.16, ss. 316-
317; Ibn Hacer, Takribii 't-Tehzib, c.1, s. 548.
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eden. Konustugunda dogru konusan, soz verdiginde yerine getiren, emante edildiginde

hiyanet etmeyen kigi icin ise miiminligine hiikmetmende bir vebal yoktur. ™

Sened ve Metin Analizi

Firyabi’nin Abdullah b. Amr’dan mevkuf olarak naklettigi bu hadisin ravileri
incelendiginde; ravilerin hoca talebe iligkisi igerisinde olduklar1 goriilmektedir. Kullanilan
rivayet sigalar1 da hadisin muteber rivayet lafizlariyla nakledildigini gostermektedir. Ancak
isnadin ravilerinden Ibn Lehia hakkinda, alimler tarafinda cerh bildiren ifadeler

kullanilmistir. Onun igin Nesai metruk, EbG Hatim ve Vakidi zayif hitkkmii vermislerdir.?’!

Dolayisiyla Muttasil bir senetle rivayet edilen bu hadis zayif hilkkmiindedir. Sifati 'n-Nifak’
1 tahkik eden Abdiirrakib b. Ali de, ibn Lehia’dan dolayr bu hadisin, zayif oldugunu

belirtmistir.?’?

Abdullah b. Amr’dan mevkuf olarak rivayet edilen bu hadisin metni, diger
metinlerden oldukga farklidir. Sadece miinafigin {i¢ 6zelligini bildiren « 3¢ 135 38 &u3a 13
BEQR- R AP Jafz diger metinlerle ortaktir. Hadisin ilk ve son boliimiinde yer alan
lafizlar, idrac yapildig1 kanaattini dogurmaktadir. Bu ziyadeler manayr degistirecek
nitelikte olup, diger rivayet ve kaynaklarda tespit edilememistir. Bu hadisin ravisi olan ibn
Lehia hakinda giiclii cerh tenkidlerinin bulunmasi, bu farkliliklarin sebebi konusunda

dikkatleri tizerine ¢cekmektedir.

1.1.6.2. Isnadlarin Degerlendirilmesi

Miinafigin {i¢ alametinin bildirildigi hadisler, Abdullah b. Amr’dan ii¢ farkl tarikle
nakledilerek kaynak eserlerde yerini almistir. Ibn EbQi Seybe’nin rivayet ettigi 28. hadisin
ravilerinden Subeyh b. Abdullah’in vefat tarihinin tespit edilememesi ve de hadisi aldig:
hocalar1 arasinda Abdullah b. Amr’in oldugunu gosteren herhangi bir emare
bulunamamasi, bu rivayetin ittisalini sorunlu hale getirmektedir. Ahmed b. Hanbel ve
Firyabi’nin naklettigi, 29. ve 30. hadislerde ise raviler arasinda muasarat sabittir.
Dolayisiyla bu hadisler muttasildir. Sonug¢ olarak ittisal sorunu ve de adalet ve zapt
yoniinden ravileriden bir kism1 problemli oldugu i¢in 28. ve 30. hadisler zayif; 29. Hadisin

sthhatinde ise bir problem goziikkmemektedir.

20 Firyabi, Syfdtii 'n-Nifik, s. 35.
211 Mizzi, Tehzib, c. 15, ss. 503-487.
272 Firyabi, Syfétii'n-Nifik, s. 35.
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1.1.6.3. Metinlerin Degerlendirilmesi

Miintahasina gore; 28. ve 30. hadislerin mevkuf; 29. hadisin ise merfu oldugu daha
once belirtilmisti. Ayrica buradaki ii¢ hadisin metninde, “... konustugunda yalan soyler,
soz verdiginde soziinde durmaz, emanete hiyanet eder..” ortak lafz1 haricinde metinlerin
birbirinden farkli ilaveleri olduklar1 goriilmektedir. Bu farkliliklarin neden kaynaklandigi
hakkinda ¢esitli yorumlar getirilebilir. Bu yorumlardan ilki bu lafiz farkliliklarinin sahabe
ravi Abdullah b. Amr’dan kaynaklanmis olabilecegidir. Soyle ki Abdullah b. Amr bu
rivayetleri li¢ farkli zaman diliminde merfu ve mevkuf olarak zikretmistir. 28. Hadiste
konuyu desteklemek icin ayet ilavesinde bulunmus, 30. Hadiste ise bu ozellikleri tagiyan
kisilerin miinafiklikla hiitkmedilmesinde bir beis olmadig1 kanaatini bildirmistir. 29. Hadisi
ise merfu olarak rivayet etmistir. Metindeki lafiz farkliliklarinin ikinci muhtemel sebebi ise
hadisi nakleden ravilerden kaynaklaniyor olmasidir. Ozellikle 28. hadiste Simak ve Subeyh
b. Abdillah hakkinda; 29. hadiste Kasim b. Velid hakkinda; 30. Hadiste ise Ibn Lehia
hakkinda cerh bildiren 6nemli ifadeler tespit edilmistir. Dolayisiyla bu ravilerin hadis

metinlerinde tasarrufta bulunma ihtimalleri de s6z konusudur.

Sonug¢ olarak bu asamada lafiz farkliliklarinin neden ve kim tarafindan

kaynaklandigini tespit etmek oldukca giictiir.
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1.1.6.4. Isnad Semasi

Hz. PEYGAMBER
(Sav)

l

Abdullah b. Amr

Subeyh b. Abdillah Ebi Haccac Abdullah b. Yezid

l d d

Simak Kasim b. Velid Abdillah b. Hubeyra
Su‘be Velid b. Kasim Ibn Lehia
i b.Velid l
Gunder ‘L Esed b. Musa
»l« Ahmed b. Hanbel l«
ibn Ebii Seybe Ebi Velid Hisam
Firyabi

1.1.7. Ebi Said el-Hudri’den Gelen Rivayet (31. Hadis)
1.1.7.1. Kaynak Analizi

Miinafigin ii¢ alameti oldugunu, bildiren hadisleriden bir digeri de EbG Said el-

Hudri tarafindan rivayet edilmistir. Bu hadis kaynak kitaplarda sadece Taberani’nin (0.

360/971) el-Mucemii’l Evsat adl1 eserinde yer almaktadir.

31. Hadis:

ol 58l o 5 23 as e 6106 G Ol 2 Aaseh U 16 (Ll D1 o s 3 pai Gls

B 1315 (I Bks 13) 1@ @31 e 7 sy e i Bl 355 06 16 oy e o 3 gl o3 sllae 1

01 118 o 31 s o 58 5 9 (o B A )5 1 a7 B B 3 (il
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Ibrahim b. Ahmed b. Mervan el-Vasidi,?”> Muhammed b. Eban el- Vasiti,?’*

Abdurrahman b. Zeyd b. Eslem,?”> Ba basindan(Zeyd b. Eslem),?’® Atd b. Yesar,?”’ Ebd

Said el-Hudri’den rivayetle Hz. Peygamber (s.a.v.) sOyle buyurmustur: “Konustugu zaman

valan soylemek, soz verdiginde soziinde durmamak, emanete hiyanet etmek,; miinafigin

alametlerindendir.” Zeyd degil; Zeyd’in oglu Abdurrahman rivayet etti, ve Ebll Said’den

sadece bu vecihle nakledilmistir. 2’

273

274

275

276

277

278

ibrahim b. Ahmed b. Mervan el-Vasiti: (5. 289/902) (s ¢ 2eal 2 anl ). Ibrahim b. Ahmed ed-
Damegani. Hadis aldig1 hocalar1 arasinda Muhammed b. Eban el-Vasiti de vardir. Kendisinden Taberani,
Tahavi gibi meshur muhadisler hadis almigtir. Onun hakkinda Darekutni /leyse bi’l-kaviyy demistir. Hatib
el- Bagdadi Tdrihu’l-Bagdat’inda Zehebi ise el-Mugni fi'd-duafa’ sinda onu zikretmistir. Bkz. Darekutni
Ebi’l Hasen Ali b. Omer b. Ahmed el-Hemedani, es-Su’dldtu’l Hakim, (thk. Muvaffak b. Abdullah b.
Abdiilkadir), Mektebetii’l Maarif, Riyad 1984, s. 104; Zehebi Ebli Abdillah Semseddin Muhammed b.
Ahmed b. Osman, el-Mugni fi’d-Du ‘afd’, (thk. Eba Hizim Kadi), Daru’l-Kiitiibii’l-Ilmiyye, Beyrut 1997,
s. 15; Hatib, Tarihu’l-Bagdad, c. 6, s. 5.

Muhammed b. Eban el-Vasiti: (6. 238/852) (gl cr 3k (r 0 ee o 04l (p 2eas) Ebil Imran Vasiti. Hadis
aldig1 hocalar1 arasinda Hammad b. Seleme, Cerir b. Hazeme el-Ezdi, Abdurrahman b. Zeyd de vardir.
Kendisinden Ahmed b. Hanbel, Abdullah b. Ahmed es-Seybani, ibrahim b. Ahmed hadis alanlardandur.
Onun hakkinda Kasim b. Endiiliisi sika, Eba’] Fettah Ezdi leyse bi-zdk demistir. ibn Hibban es-Sikdt’mna
almis ve hata ettigini sdylemistir. Ibn Hacer Takrib’inde onun icin sadiik oldugunu belirtip el-Ezdi’nin
onun hakkinda konustugunu belirtmistir. demistir. Hicri 147 yilinda dogdugu ve 238 yilinda vefat ettigi
nakledilmistir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 24, ss. 293-296; 1bn Hacer, Takribii 't-Tehzib, c. 2, s.49.
Abdurrahman b. Zeyd b. Eslem: (6. 182/798) (alsl 0 25 0 ¢eaJVl 2¢) Abdurrahman b. Zeyd el-Kuresi.
Daha ¢ok babasi Zeyd b. Eslem’den hadis rivayet etmistir. Kendisinden hadis nakledenler arasinda
Abdullah b. Vehb el-Kuresi, Ismail b. Ebi Evs, Muhammed b. Eban da vardir. Abdurrahman b. Zeyd bir
¢ok alim tarafindan cerh edilmistir. Onun hakkinda Buhari, Ebi Davud Sicistdni, Ahmed b. Hanbel,
Nesai, zayif . Ali b. Medini zayif cidden, Bezzar miinkeru’l-hadis cidden demistir. Ukayli onu ed-
Du ‘aféu’l-Kebir’ine almistir. Ibn Hibban rivayetleri karistirdigini, miirselleri merfu yaptigini mevkuf
rivayetlerinin terk edilmesi gerektigini belirtmistir. Ibn Zeyd’in h.182 yilinda vefat ettigi nakledilmistir.
Bkz. Buhari, et-Tdrihu’l-Kebir, c. 5, s. 284; 1bn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Tadil, c. 5, ss. 233-234; Mizzi,
Tehzib, c. 17, ss. 114-119.

Zeyd b. Eslem: (0. 136/753) (A 02 213) Zeyd b. Eslem el-Kuresi. Tabiin neslinden olup birgok sahabi ve
tabilden hadis rivayet etmistir. Ebl Hiireyre, Abdullah b. Mesud, Cabir b. Abdullah, Enes b. Malik, Ata b.
Yesar, bu isimlerden bir kagidir. Kendisinden hadis alan raviler arasinda Siifyan es-Sevri, Malik b. Enes
ve oglu Abdurahman b. Zeyd de vardir. Onun hakkinda Ebl Hatim Razi, Ahmed b. Hanbel, Nesai, Vakidi
sika demistir. Ibn Hacer de onun igin sika dlim demistir. Ibn Hibban onu es-Sikdz’na almistir. Yahya b.
Main onun Ebi Hiireyre ve Cabir b. Abdullah’dan semainin olmadigint belirtmistir. Zeyd b. Eslem H.136
yilinin Zilhicce ayinda vefat etmistir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 10, ss. 12-18; ibn Hacer, Takribii't-Tehzib,
c.1,s.326.

Ata b Yesar: (6. 103/721) (U (» slae) Ata b. Yesar el-Hilali. Tabiinin Medineli fikih Alimlerinden biri
olan Ata b. Yesar, birgok sahabiden hadis nakletmistir. EbG Said el-Hudri, Eb{i Hiireyre, Aise bint. Ebli
Bekir bunlardan bir kagidir. Zeyd b. Eslem, Serik b. Abdullah, ibn Sihab ez-Ziihri kendisinden hadis
rivayet edenler arasindadir. Onun icin Eb Ziir’a, Nesai, Icli, Yahya b. Main, ibn Hacer, Vakidi sika,
demistir. Zehebi Ata’nin Tabiinin biiyiik alimlerinden biri oldugunu sdylemisir. Ayrica Ibn Hacer
Takrib’inde onun ibadetlerine diiskiin ve faziletli biri oldugunu sdylemistir. Hicril9 yilinda dogan ve h.
103 yilinda iskenderiye de vefat eden Ata’nin, liim tarihinin 94 veya 97 olabilecegine dair rivayetlerde
vardir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 20, ss. 125-127; Zehebi, Siveru A ‘ldmi’n-Nubeld, c. 4, ss. 448-449; Ibn
Hacer, Takribii't-Tehzib, c.1, s. 676.

Taberani, el-Mu'cemu'l Evsat, c. 3, s. 213.
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1.1.7.2. isnadin Degerlendirilmesi

Taberani’nin, Ibrahim b. Ahmed’den rivayet ettigi bu hadisin ravilerinden
Abdurrahman b. Zeyd b. Eslem bir ¢ok alim tarafindan cerh edilmis, zayif ravi olarak
kabul edilmistir. Ayrica diger bir ravi Ibrahim b. Ahmed’i Darekutni Leyse bi’l kavi*”

diyerek cerh etmesi isnadin bagka bir eksik yanidir.

Bu rivayetteki onemli bir husus da sahabe ravi EbG Said el-Hudri’nin bu
rivayetinde feferriid etmesidir. Bu rivayet, bu metin ve senetle sadece Taberani’nin
Mucemu’l Evsat’inda yer almaktadir. Ayrica Taberani, bu hadisi Zeyd b. Eslem’in degil;
Zeyd’in oglu Abdurrahman’in rivayet ettigini sdylemistir. 2% Dolayisiyla tiim bu

sebeplerden dolay1 isnad zayif hiikmiindedir.

1.1.7.3. Metnin Degerlendirilmesi

Aragtirmaya merkeze aliman miinafigin ti¢ alameti hadiste bulunmaktadir. Fakat

metin diger rivayetlerden farkli olarak; “‘:;é\.’-.éj\ Ml 57 lafzi ile baglamaktadir. Ayrica iiglii
hadislerin genelinde bulunan “&3” lafzi metinde yer almamaktadir. Muhtevay:

etkilemeyen bu lafiz farkliliklarinin sebebi ve kimden kaynaklandigi, ayni rivayetin baska

bir tarikinin tespit edilememesi nedeniye bulunamamastir.

279 Cerhin, Zehebi ve Iraki’ye gore besinci, Sehavi’ye gore altinci mertebesinde bulunan bir rdvi hakkinda
kullanilan siga. Bdyle bir ravinin rivayet ettigi hadis, baska bir senedinin olup olmadigini arastirmak ve
ona gore degerlendirmek iizere yani itibar i¢in alinir. Bkz. Abdullah Aydinly, a.g.e., s.163.

280 Taberani, el-Mu'cemu'l Evsat, c. 3, s. 213.
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1.1.7.4. Isnad Semast

Hz. PEYGAMBER (Sav)

l

Ebd Said el-Hudri

l

Ata b. Yesar

l

Babasindan
(Zeyd b. Eslem)

l

Abdurrahman b. Zeyd

l

Muhammed b. Eban

l

Ibrahim b. Ahmed

l

Taberani

1.1.8. Cabir b. Abdullah’tan Gelen Rivayet (32. Hadis)

1.1.8.1. Kaynak Analizi

Miinafikta bulunan ii¢ sifatin bildirildigi bir bagka rivayette Cabir b. Abdullah’dan

nakledilmistir. Bu rivayet sadece Taberani’nin (6. 360/971) Mucemii’l Evsat adli eserinde

yer almaktadir.

32. Hadis:
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KON N T PN S e PR (R R R TS D RO G Y S R g [ [ e

LS 4 3545 LY gy ) e (8 il



65

Mahmid,?®! Ebli Yahya,?®? Sebabe b. Sevvar,?®? Yusuf b. el-Hattabi’l Medeni,?%*
Ubade b. Velid b.Ubade,?® Cabir b. Abdullah’dan rivayetle Hz. Peygamber (s.a.v.) soyle
buyurmustur: “Miinafikta ii¢ sey vardir: Konustugunda yalan soyler, soz verdiginde
soziinde durmaz, emanete hiyanet eder. Cabir’den bu rivayet sadece bu isnadla

nakledilmistir. Sebabe teferriid etmistir 2%

1.1.8.2. isnadin Degerlendirilmesi

Taberani’nin Mahmud b. Ali’den aldig1 bu hadisin ravilerinden Yusuf b. el-Hattab
mechul ravi olarak cerh edilmistir. Bu ravinin ismi aragtirmamiza gore sadece bu hadiste
gecmektedir. Bagka bir rivayeti de bulunamamustr. ibn Hibban, Yusuf’un Cabir rivayetini,
Ubade b. Velid’den aldigmi; ondan da Sebabe b. Sevvar’in rivayet ettigini sdylemistir.?%’
Dolayisiyla Yusuf b. el-Hattab teferriid etmistir. Ayrica Taberani, hadisin altina sahabe

ravi Cabir b. Abdullah’in bu isnadla sadece bu rivayetinin oldugunu Sebabe’nin teferriid

21 Mahmid: (6. 300/912) (Jha¥l o élile o e (n 3 5ess) Mahmud b. Ali es-Seybani. Hadis aldig1 raviler
arasinda Ebd Besir Isfahani, Yahya b. el-Mugire ve Ebfi Yahya da vardir. Kendisinden Taberani, Ebii
Seyh Isfahani hadis almistir. Onun hakkinda Ebt Seyh Isfahini seyh sika saditk demistir. Bkz. Ebi’s-
Seyh Ebi Muhammed Abdullah b. Muhammed b. Cafer b. Hayyan el-Ensari el-Isfahani, Tabakdtu’l
Muhaddisin  bi Isbahdn Ve’l Viridine Aleyhd, (thk: Abdilgafir Abdiilhalk Hiiseyin el-Beldsi),
Miiessetii’r-Risale, Beyrut 1992, c. 4, s. 115.

22 Ebfi Yahya: (6. 255/869) (U#) 3 (r ma )l 3 (n 2ess) Muhammed b. Abdurrahman el-Kuresi. Hadis
aldig1 hocalar arasinda Affan b. Miislim, Reveha b. Ubade ve Sebabe b Sevvar da vardir. Kendisinden
hadis nakledenler arasinda Buhari, Ahmed b. Hanbel, Mahmud b. Ishak Serdc, Mahmid Ali Seybani de
vardir. Onun hakkinda Nesai, Ebli Abbas Serac, Abdullah b. Ahmed b. Hanbel sika demistir. Ebi Hatim
sadik, Tbn Hibban es-Sikdt’inda onun hadislerini ezberledigini sdylemistir. Hatib el-Bagdadi onun mutkin,
zabit, dlim, hdfiz, Darekutni ise hdfiz sebt oldugunu soylemistir. EbG Yahya’nin h. 185 yilinda dogdugu
ve h. 255 yilinin Saban ayinda da vefat ettigi nakledilmistir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 26, ss. 5-8.

283 Sebabe b. Sevvar: (5. 204/819) (Usw ¢ 4Ll) Sebdbe b. Sevvar el-Fezari.Horasan asillidir. Su‘be b.
Haccac, Leys b. Sad, en c¢ok hadis aldig1 hocalar1 arasindadir. Yusuf Hattab el Medeni’den sadece bu
rivayeti almistir. Kendisinden ise ibn Ebi Seybe, Ahmet b. Hanbel, Ebli Yahya’min da icinde bulundugu
pek cok ravi hadis almigtir. Onun hakkinda Yahya b.Main sika,Vakidi sika salih, EbG Hatim, Yusuf b.
Haras, Ibn Ebli Seybe sadiik demistir. ibn Hibban es-Sikdt’inda miistekimu’l hadis demistir. Buhari onun
h.204 veya h.205 yilinda vefat ettigini bildirmistir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 12, ss. 343-349.

284 Yusuf b.el-Hattabi’l Medeni: (6. ?) (<43 ¢ —sus) Yusuf b. Hattab el-Medeni.Hakkinda detayl bilgi
bulamadigimiz Yusuf b. Hattab, Sadece Ubade b. Velid el-Ensari’den bir hadis nakletmistir. Ondan da bu
hadisi sadece Sebabe rivayet etmistir. Onun hakkinda EbG Hatim mechul demistir. Buhari ez-Tdrihu’l
Kebir’inde, Ibn Hibban es-Sikdf'm da onun Cabir rivayetini, sadece Ubade b. Velid’den aldigini; ondan
da sadece Sebabe b. Sevvar’ rivayet ettigini sdylemistir. Bkz. Buhari, et-Tdrihu I-Kebir,c. 8, s. 385; Ibn
Hibban, es-Sikdt, c. 7, s. 638; ibnii’l Cevzi, ed-Du ‘afi’ ve'l-Metrikin, c. 3, s. 220.

285 UbAde b. Velid b.Ubéde: (5. ?) (L ¢ Cwball (p salie o 2l i) o 33be)UbAde b. Velid el- Ensari. Hadis
aldig1 hocalar1 arasinda Cabir b. Abdullah, Velid b. Ubade de vardir. Kendisinden hadis nakledenler
arasinda Yakup b. Miicahid, Ebt Bekir el-Medeni, Yusuf b. Hattab da vardir. Onun hakkinda Eba Ziir’a,
Nesai, Ibn Hacer sika demistir. Ibn Hibban onu es-Sikdt’ina almistir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 14, ss. 198 —
200; Ibn Hacer, Takribii 't-Tehzib, c.1, s.471.

286 Taberani, el-Mu'cemu'l Evsat, s. 8, s. 47.

287 Tbn Hibban, es-Sikdt, c. 7, s. 638.
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ettigi notunu diismiistiir. 2® Zayif olan bu rivayetle ilgili Elbani; “Yusuf b. Hattab
mechuldiir; fakat Ebi Hiireyre’den merfu ve sahih olarak rivayet edilen diger hadisler, bu

hadisin sahididir.”?* degerlendirmesinde bulunmustur.

1.1.8.3. Metnin Degerlendirilmesi
Hadisin metni ds\..d\ & &6 lafziyla baslamaktadir. Bu lafizla baslayan bir baska

rivayet ise Ahmed b. Hanbel’in EbGi Hureyre’den naklettigi (bkz. 11. Hadis) hadistir.
Ayrica Ebi Hiireyre’nin hadisinde “vis &1 455 s &5 Jo 315 lafzi yer alirken; burada bu

lafiz yoktur. Mana rivayeti oldugu anlasilan bu hadiste, arastirmada merkeze alinan,

miinafik alametleri lafizlarinin bulundugu goriilmektedir.

1.1.8.4. Isnad Semasi

HZ. PEYGAMBER
(Sav)

l

Cabir b. Abdullah

d

Ubade b. Velid

l

Yusuf b.el-Hattab

!

Sebabe b. Sevvar

d

Ebi Yahya

l

Mahmud

l

Taberani

288 Taberani, el-Mu'cemu'l Evsat, s. 8, s. 47.
289 Nasuriddin Elbani Nuh b. Necati b.Adem, es-Silsiletii’l ehddisii’s-Sahiha, Mektebetii’l Maarif, Riyad:
1995, c. 4, s. 497.



67

1.1.9. Ebii Umame’den Gelen Rivayet (33. Hadis)

1.1.9.1. Kaynak Analizi

Eb Umame Bahili’den rivayet edilen, Miinafigin niteliklerinin bildirildigi bu

hadis, sadece Firyabi’nin (6. 301/913) Sifatii 'n-Nifdk adli eserinde yer almaktadir.
33. Hadis:
G B gl G dasd 5 e Wl i 0 i B0 fpaledl i 2 5 e o S WS

ol 1315 4 38 1315 OB e 1315 (LilST deg 1315 (LIS s 13y el RN 0B (el BT f 8 A e

Eb(i Taki Hisam b. Abdiilmelik el-Himsi,?*® Muhammed b. Harb,*! Ziibeydi (o
Muhammed b. Velid),?? Siileym b. Amir el-Habairi,?*> Eb Umame el-Bahili soyle
demistir: “Miinafik, konustugunda yalan soéyler, séz verdiginde soziinde durmaz, emanet
edildiginde ihanet eder, ganimet elde ettiginde ¢alar, bir sey emredildiginde isyan eder,

(diismanla) karsilastiginda korkar. Kim bu ozellikleri tasirsa nifakin tamami kendisinde

20 Ebti Taki Hisam b. Abdiilmelik el-Himsi: (6. 251/865) (O «e ¢p &l ae ¢ alia) Hisam b. Abdiilmelik
el-Yezni el-Humusi. Hadis aldig1 hocalar1 arasinda Bakiyeh b. Velid el-Kelal, Muhammed b. Harb vardir.
Kendisinden Ibn Cevsan ed-Dimeski, Ebii Davud Sicistani, Nesai, Firyabi gibi alimler rivayette
bulunmustur. Onun hakkinda EbG Hatim Razi mutkinun fi’l-hadis, Nesai sika ve birkeresinde de la be’se
bih, Tbn Hacer saduk demistir. ibn Hibban onu es-Sikdt’inda zikretmistir. Ebi Kasim, Hisam’in h.251
yilinda vefat ettigini bildirmistir.Bkz. Ibn Hibban, es-Sikdt, c. 9, s. 233; Mizzi, Tehzib, c. 14, ss. 223 - 226;
Ibn Hacer, Takribii't-Tehzib, c.1, s.573.

! Muhammed b. Harb: (5. 192/808) (¥ &l w2 s (13 %ax) Ebli Abdullah Humusi. Hadis naklettigi hocalari
arasinda Ibn Sihab ez-Ziihri, Muhammed b. Velid es-Ziibeydi de vardir. Kendisiden Ishak b. Rahuye,
Kesir b. Ubeyd, Hisam b. Abdiilmelik hadis nakledenler arasindadir.Onun hakkinda Ebti Hatim Razi
salihu’l-hadis, Nesai, Icli, Darimi sika, Ahmed b. Hanbel Leyse bihi be’s demistir. [bn Hibban onu es-
Sikat’na almis ve h.192 yilinda vefat ettigini sdylemistir. Bkz.; Ibn Ebt Hatim, el-Cerh ve't-Ta ‘dil, c. 7, s.
237; Tbn Hibban, es-Sikdt, c. 9, s. 50; Mizzi, Tehzib, c. 25, ss. 44 - 47.

292 Ziibeydi: (6. 148/765) (uale ¢p A5l (o 2ass) Eb’l Huzeyl Muhammed b. Velid ez-Ziibeydi el-Humusi.
fbn Sihab ez-Ziihri’nin en 6nemli talebelerinden biridir. Adi b. Abdirrahman, Siileym b. Amir’den de
hadis nakletmistir. Kendisinden Muhammed b. Harb, Yahya b. Hamza, Abdullah b. Salim hadis
nakledenler arasindadir. Onun i¢in Evzal, Ziihri’'nin en giivenilir talebelerindendir demistir. Ziihri ise
Ziibeydi’'nin Humus’un en biiyiik alimi oldugunu sdylemistir. Ibn Hibban onun hafiz ve fukahadan
oldugunu sdylemistir. Nesai, Icli, Ebd Ziir’a sika demistir. Muhammed b. Sad Ziibeydi’nin h. 148 yilinda
vefat ettigini sdylemistir. Bkz. Ibn Sad, et-Tabakdatii’I-Kiibrd, c. 7, s. 465; ibn Hibban, es-Sikdt, c. 8, ss.
111-112; Mizzi, Tehzib, c. 26, ss. 586 — 591.

293 Siileym b. Amir el-Habairi: (6. 130/747) (o=3<) e » als) Ebi Yahya el-Humusi. Tabiindendir.
Hadis aldig1 hocalar1 arasinda Ebt Umame, Ebt Hiireyre gibi sahabeler de vardir. Kendisinden Ukir b.
Ma’dan, Muaviye b. Salih, ez-Ziibeydi hadis nakleden ravilerdendir. Onun igin Nesai, Icli, Vakidi, sika,
Eba Hatim Razi la be’se bih demistir. Ibn Hibban onu es-Sikdt’ma almistir. Muhammed b. Sa’d,
Siileym’in Halife Mervan b. Muhammed zamaninda h.130 yilinda vefat ettigini sylemistir. Bkz. ibn Sad,
et-Tabakatii’l-Kiibra, c. 7, s. 464; Mizzi, Tehzib, c. 11, s. 344 - 346.
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vardir, kimde de bu ozelliklerden bir kismi bulunursa kendisinde nifakin bir kismi

bulunur. >

1.1.9.2. Isnadin Degerlendirilmesi

Ebi Umame’nin, Hisam b. Abdullah’tan mevkuf olarak rivayet ettigi bu isnadin
ravileri incelendiginde vefat tarihlerinden ve de ravi aragtirmasi sonucunda, biitiin ravilerin
birleriyle goriistiikleri ve hoca talebe iliskisi i¢erisinde olduklar1 goriilmektedir. Kullanilan
rivayet sigalarida hadisin muteber yollarla nakledildigini gostermektedir. Muttasil bir
senetle rivayet edilen bu isnadin ravilerin tamaminin adalet ve zabt yoniinden giivenilir

oldugu tespit edilmistir.

Bu rivayette sahabe ravi Ebd Umame teferrud etmistir. Bu hadis Ebi Umame

tarikiyle sadece tek yerde gegmektedir.

Bu isnadda dikkat ¢eken bir diger husus da ravilerinin tamamimin Humus’lu
olmasidir. Muhtemelen sahabe ravi Ebt Umame bu rivayeti aym zamanda vefat ettigi sehir
olan Humus’ta nakletmis, diger Humus’lu raviler de ondan naklederek hadisi kayit altina

almislardir.

1.1.9.3. Metnin Degerlendirilmesi

Mevkuf olarak rivayet edilen bu hadis, arastirmada merkeze alman “13)3 «a3 &32013)
JA G 1305 (i1 323 afizlarmi bulundurdugu icin teze dahil edilmistir. Ebd Umame
miinafigin alt: dzelligini burada zikretmektedir. Ebi Umame’nin Hz. Peygamber’in(s.a.v.)
bildirdigi miinafik o6zelliklerini zikrederek hem rivayeti aktardigimi, hemde kendi
ifadelerini ekleyerek hadisi yorumladigim soyleyebiliriz. Ciinkii Eb Umame’nin saydig1
diger miinafik ozellikleri (“...ganimet elde ettiginde ¢alar, bir sey emredildiginde isyan
eder, (diismanla) karsilastiginda korkar....) temel hadis kaynaklarinda yer almamaktadir.
Bu da Ebu Umame’nin Miinafik alametleri hadisini, kendi ifadeleriyle yorumladig

kanaatini giiclendirmektedir.

294 Firyabi, Sifatii 'n-Nifak ve Zemmii’l Miinafikin, ss. 36-37.
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1.1.9.4. Isnad Semas:

HZ. PEYGAMBER
Sav)

J

Ebt Umame

l

Siileym b. Amir

l

Muhammed b. Velid

l

Muhammed b. Harb

!

Hisam b. Abdullah

l

Firyabi

1.1.10. Enes b. Malik’ten Gelen Rivayetler (34. — 36. Hadisler)

1.1.10.1. Kaynak Analizi

Tez konumuzla ilgili, kaynaklarda Enes b. Malik’den rivayet edilen ii¢ adet hadis
tespit edilmistir. Bu hadislerden ikisi Firyabi’nin (6. 301/913) Sifatii 'n-Nifdk adli eserinde,
digeri ise Ebl Ya‘la el-Mevsili’nin (6. 307/919) el-Miisned adl1 eserinde yer almaktadir.

34. Hadis:
P o G 8 S a8 ks A Ko s 08 G a5 g WSS
(g dlo by (3B el @ v 106 g e Al o i Jg O e Al Gy el i T 08 ik i 0
" OB a3l 13l (Caks dEg 1315 (IS Bds 13y caded ET 25

Yezid b. Halid b. Mevhebin er-Ramli,?*> Abdullah b. Vehb,>® Amr b. Haris,?’
Yezid b. Ebi Habib,?*® Sinan b. Sa‘d,?®” Enes b. Malik’den rivayetle Resulullah (s.a.v.)

2% Yezid b. Halid: (5. 232/847) (<« 5e &2 & 22 (23 0 A& (2 30) Ebl Halid er-Ramli el-Hemedani. Hadis
aldig1 hocalar1 arasinda Leys b. Sad, Abdullah b. Vehb de vardir. Kendisinden Muhammed b. Hasan, Ebt
Davud Sicistani, Cafer b. Muhammed Firyabi hadis almistir. Onun hakkinda Zehebi sika, Ibn Hacer, sika
dbid demistir.Tbn Hibban onu es-Sikdt’ ma almistir. Ebii Kasim ve Tbn Hibban, onun h.232 senesinde vefat
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sOyle buyurmustur: “Miinafikta ii¢ sey vardir, orug tutsa da, namaz kilsa da ve kendisini
Miisliiman zannetse de: konustugunda yalan soyler, séz verdiginde soziinde durmaz,

emanete hiyanet eder. "

Sened ve Metin Analizi

Firyabi’nin hocas1 Yezid b. Halid’den rivayet ettigi bu hadisin ravilerinin vefat
tarihi incelendiginde birbirleriyle muasir olduklar1 goriilmektedir. Ayrica ravi arastirmasi
sonucu aralarinda hoca talebe iliskisinin mevcut oldugu tespit edilmistir. Kullanilan rivayet

sigalar1 da bunu desteklemektedir.

Diger taraftan raviler adalet ve zapt yoniinden incelendiginde Sinan b. Sad harig
diger ravilerin giivenilir raviler olduklar1 tespit edilmistir. Cerh tadil imamlar1 Sinan b. Sad

i¢in tadil bildiren ifadeler yaninda cerh bildiren ifadeler de kullanmislardir. Ornegin

ettigini sOylemistir. Bkz. ibn Hibban, es-Sikdt, c. 9, s. 176; Mizzi, Tehzib, c. 32, ss. 114 - 116; Ibn Hacer,
Takribii 't-Tehzib, c.1, s.600.

2% Abdullah b. Vehb: (6. 197/812) (plue ¢ <85 ¢ &) ) Ebli Muhammed Abdullah b. Vehb el-Misri. Malik
b. Enes, Abdullah b. Lehia, Amr b. Haris en ¢ok hadis aldig1 hocalarindandir. Kendisinden hadis alan
talebeleri arasinda ise Yunus b. Abdil A’la, Harmele b. Yahya, Yezid b. Halid de vardir. Onun i¢in Yahya
b. Main, Neséi, Darekutni sika, Ahmed b. Hanbel dlim, fakih, Zehebi ise onun huccet, hafiz miictehid
oldugunu séylemistir. Bazi miinekkitler onun giivenilir olmasina karsin zayif ravilerden hadis naklettigine
dikkat ¢ekmislerdir. Abdullah b. Vehb’in h.197 yilinin Saban ayinda Kahire’de vefat ettigi bildirilmistir.
Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 16, ss. 277-287; Zehebi, Siyveru A ‘ldmi’n-Nubeld, c. 9, ss. 223-234; Kose, Saffet,
“Ibn Vehb”, DiA4,c. 20, ss. 441-442.

297 Amr b. Haris: (6. 148/765) (@3Y) r &) 3e 0 cisbny (p SN ¢ 5 «2) Ebl Umeyye Amr b. Haris. Hadis
aldig1 hocalar1 arasinda Ibn Sihab ez-Ziihri, Bekir b. Abdullah, Yezid b. Ebi Habib’de vardir.
Kendisinden en ¢ok hadis rivayet eden talebesi Abdullah b. Vehb’dir. Miicahid b. Cebr, Leys b. Sa’d da
ondan hadis alanlar arasindadir. Onun hakkinda EbG Hatim Razi zamanin en gii¢lii hafizaya sahip
muhaddisi demistir. Muhammed b. Vehh hocalart arasinda en giiglii hafiza sahip olanin Amr b. Haris
oldugunu sdylemistir. Vakidi, Yahya b. Main, Nesai, Icli ve Darekutni sika demistir. Ahmed b. Hanbel’in
hakkinda cerh lafizlar1 kulladigi Amr b. Haris’in rivayetleri Buhari ve Miislim de yer almaktadir. Amr b.
Haris h. 90 veya 92 yillarinda Medine’de dogmus; h. 148 veya 149 senesinde Misir’da vefat etmistir. Bkz.
Ibn Eba Hatim, el-Cerh ve't-Ta ‘dil, c. 6, ss. 225-226; Mizzi, Tehzib, c. 21, ss. 570-578; Zehebi, Siyeru
A ‘lami’n-Nubeld, c. 6, ss. 349-353.

298 Yezid b. Ebi Habib: (6. 128/745) (sla, s 2sw o2 w3 ): Yezid b. Kays el-Ezdi. Ebi'l-Hayr Mersed
b.Abdullah, Ibn Sihab ez-Ziihri, Sinan b. Sa‘d’dan hadis nakletmistir. Abdullah b. Lehia, Leys b. Sa’d,
Amr b. Haris ise kendisinden hadis nakledenlerdendir. el-Leys b. Sa'd onun igin bizim efendimiz ve
dlimimizdir demistir. Zehebi, Icli, Eba Ziir’a ise sika demislerdir. Tbn Hibban Sikdfinda onu da
zikretmistir. Ibn Sa'd da o sika ve hadisi ¢oktu. 128 yilinda vefat etti demistir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 32,
ss. 102-106; Zehebi, Siyeru A ‘ldmi’n-Nubeld, c. 6, ss. 31-33.

2% Sinan b. Sa‘d: (6. 121/739) (Ow (» 3) Sa‘d b. Sinan el-Kindi. Hadis aldig1 hocast Enes b. Malik tir.
Kendisinden ise daha ¢ok Yezid b. Kays rivayette bulunmustur. Onun hakkinda icli, Yahya b. Main sika,
Buhari salih mukdribu’l-hadis, Ton Hacer saduk lehu ifrad demistir. Nesai ve Vakidi miinkerii’l-hadis,
Zehebl zayif demistir. Abdullah b. Ahmed b. Hanbel, babasinin Sinan b. Sad’in bazi hadislerinin
muzdarip oldugu gerekgesiyle ondan yazmadigimi séylemis ve gayri mahfuz demistir. Ukayli ed-Du ‘af ul-
Kebir’inde, Darakutni ise ed-Du ‘afa ve’l Metritkin adli eserinde onu anmustir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 10,
ss. 265-268; Ibn Eb Hatim, el-Cerh ve't-Ta'dil, c. 4, s. 251; Ukayli, ed-Du ‘af’ul-Kebir, c. 3, s. 285;
Zehebi, el-Mugni fi’d-Du ‘afd, c. 1, s. 254; ibn Hacer, Takribii't-Tehzib, c.1, s.231.

300 Firyabi, Sifdtii 'n-Nifdk ve Zemmii’l Miinafikin, ss. 31-32.



71

Darekutni ve Zehebi onun hakkinda zayif hiikmii vermislerdir.**! Muttasil bir senetle
merfu olarak rivayet edilen bu hadisin isnadi Sinan b. Sad’in cerh edilmesinden dolay1

zayiftir.
Enes b. Malik’den rivayet edilen 35. ve 36. Hadisler “3 32 4 i8 3 &9 lafziyla
baslarken bu rivayet “es dsL.oJ\ ¢ lafziyla baglamaktadir. Hadisin muhtevasini etkilemeyen

bu farklilik, ravi tasarrufu olup, mana ile rivayettenden kaynaklanmaktadir. Bu hadisin
rivayet zincirinde, birden ¢ok ravi bulundugu i¢in, radvi tasarrufunun kimden

kaynaklandigini tespit etmek giictiir.
35. Hadis:
B AP Ag B e G B 1 el a8 1 Bl e 106 e alia b e B T s
13 3o tdaih B 85« Jog o Dly (o 346 4 S 1a S8 " 106 o e Jo alln Oy T e o A
R E P 1315 (O Gl 135 (IS Sl

Ebi Umeyye Amr b. Hisam el-Harrani,**> Osman b. Abdirrahman,*® ikrime b.

Ammar, 3% Yezid er-Rakkasi,?® Enes b. Malik’ten rivayetle Resulullah (s.a.v.) soyle

301 Tbnii’l Cevzi, ed-Du ‘afd’ ve’l-Metritkin, c.1,s. 312.

32 Ebe Umeyye Amr b. Hisam: (6. 245/859) (Lu» (» pL88 (& s<e) Amr b. Hisam el-Cezeri. Osman b.
Abdurrahman, Muhammed b. Selem’den hadis nakletmistir. Kendisinden hadis nakledenler arasinda
Nesai, Havlani, Firyabi de vardir. Onun hakkinda Nesai, Zehebi, ibn Hacer sika demistir. ibn Hibban onu
es-Sikat’inda anmustir. ibn Hibban onun h. 245 yilinda vefat ettigini bildirmistir. Bkz. Ibn Hibban, es-
Sikat, c. 8, s. 488; Mizzi, Tehzib, c. 12, ss. 278 — 279; 1bn Hacer, Tehzibu 't-Tehzib, c. 8, s. 100.

39 Osman b. Abdurrahman: (5. 202/818) (alwe 02 (ea )l e ¢ (leie) Ebli Abdurrahman Taréifi el-Harrani.
Hadis aldig1 hocalar1 arasinda Abdurrahman b. Sabit, Abdiilhamid b. Yezid, Ikrime b. Ammar da vardir.
Muhammed b. A’la Hemedani, Amr b. Hisam kendisinden hadis alanlar arasindadir. Onun i¢in Yahya b.
Main ve Zehebi sika , Ebl Hatim Razi saduk demistir.Bir ¢ok alim ise onu cerh etmistir. Buhari onun
zay1f ravilerden rivayet ettigini sdylemis, Ali b. Medini, Ebad Ahmed Hakim, Beyhaki, onun igin zayif,
Muhammed b. Abdullah b. Numeyr de kezzab hiikmii vermistir. Ibn Hibban onun hadislerini delil olarak
kullanmak caiz degildir demistir. Ibn Hacer, saduk ama cogu rivayetini zayif ve mechul ravilerden aldigi
icin zayif oldugunu sdylemistir. Ebi Aribe, onun h.202 yilinda vefat ettigini nakletmistir. Bkz. Ibn Ebd
Hatim, el-Cerh ve't-Ta 'dil, c. 6, ss. 157-158; Mizzi, Tehzib, c. 19, ss. 428 - 431; Zehebi, Siyeru A ‘lami n-
Nubeld, c. 9, ss. 426-428; Ton Hacer, Tehzibu t-Tehzib, c. 7, s. 124.

3%4 fkrime b. Ammar: (6. 159/776) (<led o waws G dde G Jlee (o 4 Se) Tkrime b. Ammar el Icli. Tabiin
neslindendir. Hadis ald131 hocalar1 arasinda Ishak b. Abdullah, Yezid b. Eban, Ata b. Ebi Rebah, Yahya b.
Kesir de vardir. Kendisinden Veki‘ b. Cerah, Sube b. Haccac, Omer b. Yunus hadis nakledenler
arasindadir. Onun hakkinda icli, Veki‘ b. Cerah sika demistir. Ahmed b. Hanbel, onun Iyds b.Seleme
disindaki rivayetlerinin muzdarip oldugunu sdylemistir. EbG Davud Sicistani ve Zehebi sika ve Yahya b.
Kesir’den rivayetlerinde 1zdirap vardir demistir. Buhari de ona, Yahya b. Ebi Kesir’den gelen rivayetlerin
muzdarip oldugunu ve bu tarikten gelen rivayetleri almadigini sdylemistir. Ukayli onu ed-Du ‘afdu’l
Kebir’inde zikretmistir. Tkrime’nin h.159 yilinin Recep ayinda Bagdat’ta vefat ettigi bildirilmistir. Bkz.
Ukayli, ed-Du‘af’ul-Kebir, c. 7, s. 21; Mizzi, Tehzib, c. 20, ss. 256 — 264; Zehebi, Siyeru A ‘lami’n-
Nubeld, c. 7, ss. 134-139; Ibn Hacer, Tehzibu 't-Tehzib, c. 7, s. 232-234.
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buyurmustur: “U¢ sey kimde bulunursa o miinafiktir. Oru¢ tutup namaz kilsa da Miimin
oldugunu soylesede: Konustugunda yalan séyleyen, emanate hiyanet eden, soz verdiginde

soziinde durmayan. %

Sened ve Metin Analizi

Firyabi’nin hocas1 Ebi Umeyye’den rivayet ettigi bu hadisin ravileri incelendiginde
vefat tarihlerinden muasir olduklart sdylenebilir. Fakat Osman b. Abdirrahman hakkinda
yapilan arastirmada hocalar1 arasinda Ikrime’nin olmadigi; Ikrime’nin de talebeleri

arasinda Osman b. Abdirrahman’in bulunmadigi tespit edilmistir. Kullanilan rivayet sigasi

(&) da bu rivayetin hangi yolla alindigi konusunda bir agiklik getirmemektedir. Ayrica

Osman b. Abdirrahman’in, hadisi aldig1 Ikrime’ nin ve Ikrime’nin de hadisi rivayet ettigi
ravi Yezid er-Rakkasi’nin bazi alimler tarafindan cerh edilmesi hadisin bir diger
problemidir. Ittisalinde sorun olan ve bazi ravilerinin cerh edildigi bu rivayet zayif

hikmiindedir.

Hadis metni incelendiginde “ie3 8 J8; «Jey e &3 “...Mimin oldugunu

soylesede” seklinde gelen ifade, Enes b. Malik’ten gelen 34. hadiste ve diger hadislerde “3)3

N 4;1;;3 @k “...Miisliiman oldugunu zannetse de” seklinde gelmektedir. Ayrica

“ladsf ey 1315 O el 13157 lafizlarinda takdim tehir yapilmistir. Anlami etkilemeyen bu

farklilar ravi tasarrufundan kaynaklandigini ve mana ile rivayet edildigini gostermektedir.
Enes b. Malik’ten Firyabi’ye kadar her tarikte birden fazla ravi oldugu igin, ravi

tasarrufunu kimin yaptigini tespit etmek oldukga giigtiir.

305 Yezid b. Eban er-Rakkasi: (6. 119/737) (04 ¢ 2) Yezid b. Eban er Rekasi. Tabiindendir. Enes b.
Malik, Hasan Basri hadis aldig1 hocalar1 arasindadir. Kendisinden Rebi’ b. Sabih, Siileyman b. Mihran,
Ikrime b. Ammar hadis almistir. Onun hakkinda Ebi Ahmed Hakim ve Nesai metruki’l hadis, Darekutni,
Zehebi, Ali b. Medini, Yahya b.Main, Tirmizi zay:f demistir. Ahmed b. Hanbel miinkeru’l hadis ve bir
keresinde de zayif demistir. ibn Hibban hadis¢i olmadigini, kendisinden rivayetin dogru olmadigim
belirtmistir. Bkz. Ukayli EbG Cafer Muhammed b. Amr b. Musa, ed-Du ‘afdu’l-Kebir, (thk. Abdi’l-Mu’ti
Emin Kal’ac?), Darul Mektebetii’l Ilmiyye, Beyrut 1984, c. 9, s. 214; Mizzi, Tehzib, c. 32, ss. 64 — 77.

306 Firyabi, Sifdtii 'n-Nifdk ve Zemmii’l Miinafikin, s. 32.
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36. Hadis:
1B (U 5 il et 108 (LaB dyp Wls A Se Wls il G G eé Wi s g Gls
Sl 18] ks G185 Ry s s al bjs U 338 w50 O sk ooy ke o Al Jaly S

" Geidl 1315 (ks d8g 1315 (LS

Ebs Hayseme,*”” Omer b. Yunus el- Hanefi,*%® Ikrime,3”” Yezid er-Rakkasi,>'° Enes
b. Malik’ten rivayetle Resulullah’1 (s.a.v.) sdyle derken isitmistim: “U¢ sey kimde
bulunursa o miinafiktir; orug tutsa, namaz kilsa, hac ve umre yapsa ve de Miisliiman
oldugunu soylese de: Konustugunda yalan soyleyen, soz verdiginde soziinde durmayan ve

emanete ihanet eden. ™"

Sened ve Metin Analizi

Ebl Ya‘la’nmin hocast Ebli Hayseme’den rivayet ettigi bu hadisin ravileri

incelendiginde aralarinda hoca talebe iliskisinin mevcut oldugu tespit edilmistir.

35. hadisle ortak ravileri olan Yezid b. Eban er-Rakkasi’nin zayif oldugu daha 6nce
belirtilmisti. Muttasil bir senetle rivayet edilen bu hadis ravilerinin cerh edilmesinden
dolayr zayif hilkkmiindedir. Eb( Ya‘la’nin Miisned ini tahkik eden Hiiseyin Selim Esed’e

gore de Yezid b. Eban’in zayif ravi olmasinda dolay: hadis zayiftir.?!2

35. hadiste oldugu gibi “:¢kus a‘ 165 ekt &3 j;aj ple 5;3” lafzinda, “...Misliiman

oldugunu sdylesede” ifadesi Enes b. Malik’ten gelen 34. hadiste ve diger hadislerde “&f 3y

#s” Miisliman oldugunu zannetse de” lafziyla gelmektedir. Ayrica bu hadiste 6nemli bir

37 Ebl Hayseme: (6. 234/848) (& v« ¢» ) Zitheyr b. Harb el-Harasi. Pek ¢ok raviden hadis
almistir. Cerir b. Abdiilhamid, Siifyan 6. Uyeyne, Omer b. Yunus, Veki’ b. Cerah bunlardan bir kagidir.
Ondan ise Buhari, Miislim, Ahmed b. Hanbel, Ebl Ya‘la Mevsili gibi pek ¢ok meshur muhaddis hadis
nakletmistir. Onun hakkinda EbG Hatim Sadiik ve bir keresinde de sika sadiik, Nesai sika me 'mun, Tbn
Hacer ve Hatib el - Bagdadi sika sebt, Zehebi hafiz, Ebli Davud es-Sicistani Rical de Huccet demistir. Tbn
Hibban ise es-Sikdt’inda onun igin mutkin zabit demistir. Ebli Hayseme’nin Hicri 160 yilinda dogdugu ve
H. 234 yilinin Saban ayinda vefat ettigi nakledilmistir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 9, ss. 402 - 406; Zehebi,
Siveru A ‘lami’n-Nubeld, c. 12, ss. 489-49; Tbn Hacer, Tehzibu t-Tehzib, c. 3, ss. 296-297.

Omer b. Yunus el- Hanefi: (6. 206/822) (a&l) (s (wis (r =) Ebii Hafs el-Yemami. Hadis aldig1 hocalar
arasinda Tkrime b.Ammar, Siileyman b. Davud bulunmaktadir. Kendisinden ise Ebti Hayseme, [brahim b.
Merzuk hadis almigtir. Onu hakkinda Yahya b. Main, Ahmed b. Hanbel, Bezzér, Nesai sika, Ali b.
Medini ise sika sebt demistir. Omer b. Yunus’un H. 206 yilinda vefat ettigi bildirilmistir. Bkz. Mizzi,
Tehzib, c. 21, ss. 534 - 536.

35. Hadiste ravi analizi yapilmigtir.

35. Hadiste ravi analizi yapilmigtir.

Ebl Ya‘la, el-Miisned, c. 7, s. 136.

312 Eb Ya‘la, el-Miisned, c. 7, s. 136. (dipnot 1)

308

309

31
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lafiz farki da “xV =57 “Hac ve Umre” ifadesidir. Bu ilaveye bu hadis disinda, diger

kaynaklarda rastlanilmamistir. Dolayisiyla Merfu olarak nakledilen bu hadise idrac
yapildig1 izlenimi uyandirmaktadir. Sened zincirinde Ikrime’ye kadar olan raviler giivenilir
ravilerdir. Ikrime hakkinda muzdarip rivayetleri oldugu yéniinde tenkidlerin olmasi, idraci
yapan kisinin Ikrime olabilecegi siiphesini dogurmaktadir. Fakat 35. hadisin de ravisi olan
Ikrime’nin, o rivayetinde idracin olmamasi, Ikrime iizerindeki siipheleri azaltmaktadir.
Sonu¢ olarak bu metnindeki lafiz farkliliklarinin  kimden kaynaklandigi tespit

edilememistir.

1.1.10.2. Isnadlarin Degerlendirilmesi

Enes b. Malik’den iki tarikle rivayet edilen hadislerin tamami merfu olarak rivayet
edilmistir. Ayrica Enes b. Malik, 36. Hadiste, rivayeti Hz.Peygamber (sav)’den duydugunu

acikea bildirmistir. Dolayisiyla bu bolimdeki ii¢ hadiste sarahaten merfudur.

Firyabi’'nin Yezid b. Halid’den rivayet ettigi 34. Hadisin senedi muttasil, Ebi
Umeyye’den rivayet ettigi 35. Hadisin ravilerinden Osman b. Abdirrahman ve Ikrime
arasinda muasarat s6z konusudur; ancak birbirleriyle goriistiiklerine dair herhangi bir bilgi
yoktur. Dolayisiyla senedinin munkati olma siiphesi vardir. EbQl Ya‘la’nin rivayetinde ise

muasarat ve lika sabit oldugundan, isnad muttasildir.

Enes b. Malik rivayetlerinin {igli de sithhat yoniinden problemli géziikmektedir. 34.
Hadiste Sinan b. Sad’in cerh edilmesi, 35 ve 36. Hadislerde Yezid er-Rakkasi’nin ve
Ikrime’nin cerh edilmesi bunlara ilaveten 35. Hadisin diger bir rdvisi Osman b.
Abdirrahman’in da cerh edilmesi ve senedinin munkat: siiphesinin olmas1 bu rivayetlerin

sthhatini zayif duruma diisirmektedir.

Enes b. Malik rivayetleri bu haliyle zayif sayilabilir. Ancak ayni rivayeti ihtiva
eden bagka tarikler de bulunmaktadir. Nitekim Ebl Ya‘la’nin Miisned’ini tahkik eden
Hiiseyin Selim Esed de hadisin isnadinin zayif oldugunu ancak diger tariklerinin sahih

oldugunu belirtimistir.*!?

313 Ebi Ya‘la, el-Miisned, c. 7, s. 136, (dipnot 1).
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1.1.10.3. Metninlerin Degerlendirilmesi

Enes b. Malik’ten nakledilen bu ii¢ rivayetin metinleri birlikte degerlendirildiginde,

[3

arastirmaya merkeze alman “...konustugu zaman yalan soyler, s6z verdigi zaman
s0zlinden doner, emanete ihanet eder...” lafizlarini tasidiklar tespit edilmistir. Ayrica Enes
b. Malik rivayetlerinin tamaminda ¢esitli lafiz farkliliklariyla birlikte “...oru¢ tutup namaz
kildigin1 zannetse de...” ziyadesi yer almaktadir. Lafiz farkliliklarindan en dikkat ¢ekici

olan1 36. Hadisteki “313 &>5” “Hac ve Umre” lafizlaridir. Bu lafizlar bu hadis disinda,

diger sahabi rivayetleri de dahil olmak tlizere baska hi¢bir rivayette yer almamaktadir.
Miidrec oldugu diislincesini akla getiren bu ziyadenin, detayl1 bir aragtirma konusu oldugu

kanaatindeyiz.

1.1.10.4. Isnad Semas:

HZ. PEYGAMBER (Sav)

Enes b. Malik

Sinan b. Sad Yezid er-Rakkasi
Yezid b. Ikrime
Ebi Habib
Osman b. Omer b.Yunus
Amr b. Haris Abdirrahman
Abdullah Ebl Hayseme
b.Vehb "Ebﬁ
l Umeyye
Yezid Ebii 'Ya‘la
b. Halid Firvabi

Firyabi
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1.1.11. Miicahid’den Gelen Miirsel Rivayetler (37. — 38. Hadisler)

1.1.11.1. Kaynak Analizi

Hadis kaynaklarinda miinafik alametleriyle 1ilgili miirsel rivayetler de

bulunmaktadir. Miicahid b. Cebr’den miirsel olarak rivayet edilmis iki hadis tespit

edilmistir. Bu hadislerin ikisi de Ibn Ebli Seybe’nin (8. 235/849) el-Musannef adl1 eserinde

yer almaktadir.

37. Hadis:

bt :puh 348 ad 58 1 Sn gl il A Jo (gt 6 108 caid 18 up (B i [ e s

"5 Geidl 1315 (Ll 28 1315 (LIS Sl 1)

Ali b. Miishir,'* Yezid,*!® Miicahid’den?!¢ rivayetle Allah Resulii (s.a.v.) sdyle

buyurmustur: “U¢ sey kimde bulunursa o kisi miinafiktir: konustugunda yalan séyler, soz

verirse soziinde durmaz, emanate hiyanet eder.

9317

Sened ve Metin Analizi

Ibnu Ebii Seybe’nin Ali b. Miishir’den rivayet ettigi bu hadis Miicahid b. Cebr’den

miirsel olarak rivayet edilmistir. Diger raviler arasinda muasarat ve lika mevcuttur. Adalet

ve zabt yoniinden raviler incelendiginde Yezid b. Ebl Ziyad’in zayif oldugu konusunda

alimler ittifak etmislerdir. Bu hadis, Miicahid’den miirsel olarak rivayet edilmesi ve diger

bir ravi Yezid b. Ebi Ziyad’in cerh edilmesinden dolay1, zayif hiitkmiindedir.

314 Ali b. Miishir: (8. 189/805) (e (n e ¢ uale ¢ e (n le (0 s (2 o) Ali b. Miishir el- Kuresi.

315

316
317

Hadis aldig1 hocalart arasinda Hisam b. Urve, Siileyman b. Mihran, Yezid b. Ebi Ziyad da vardir.
Kendisinden Ibn Ebi Seybe, Ebi Muhammed Kifi hadis alanlar arasindadir. Onun hakkinda Yahya b.
Main, Icli, Nesai, Eba Abdullah Hakim sika, Eba Hatim ve Eb{ Ziir’a sika ve saduk demistir. Tbn Hibban
onu es-Sikat’ina almistir. Vakidi onun i¢in sika kesirii’l hadis demistir. Onun h. 189 yilinda vefat ettigi
nakledilmistir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 21, ss. 135-138; Zehebi, Siyeru A ‘lami’n-Nubeld, c. 8, ss. 484-487.
Yezid b. Ebi Ziyad: (6. 137/755) (3b) ) ¢ 2 %) Yezid b. Ebi Ziyad el-Hasimi. Pek ¢ok Tabiinden hadis
almistir. En ¢ok hadis aldiklar1 arasinda Miicahid b. Cebr, Ibn Ebi Leyla da vardir. Kendisinden ise
Siifyan es-Sevri, Cerir b. Abdullah, Ali b. Miishir basta olmak iizere pek ¢ok ravi hadis nakletmistir.
Onun hakkinda Buhari miinkeriil hadis zahib demistir. Ebti Hatim Leyse b. Kaviyy ve bir keresinde de
hadisinin mevzu oldugunu sdylemistir. Ebl Ziir’a Razi Leyyin, Ahmed b. Hanbel Leyse bi Zak, Nesai
Leyse bi Kaviyy bir keresinde de Metriiki’l hadis demistir. Ali b . Medini La yuhteccii bih demistir.
Abdullah el-Hadrami onu h. 137 yilinda vefat ettigini bildirmistir. Bkz. Ibn Eb Hatim, el-Cerh ve't-
Ta‘dil, 1, 156; Ukayli, ed-Du ‘afdu’l-Kebir, c. 4, s. 379; Mizzi, Tehzib, c. 32, ss. 135-140.

29. Hadiste ravi analizi yapilmistir.

Ibn Ebd Seybe, el-Musannef, c. 5, s. 237.
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Hadisin metninde arastirmaya merkeze alinan miinafik alametleri lafizlar
bulunmaktadir. “36s 35 &3 5 5 &56” kalibiyla baslayan metinlerde “skad &1 4555 « Jes ot 157
lafz1 yer alirken; (bu lafzin bir benzeri Miicahid’den gelen 38. Hadiste de vardir.) bu

hadiste bu lafiz yer almamaktadir. Ayrica diger metinlerde olmayan “sdiv ismi mevsul’ii,

bulunmaktadir. Muhtevay1 etkilemeyen bu farkliliklarin mana rivayetinden kaynakladigi

anlagilmaktadir.

38. Hadis:
3] ¢ ok J) 085 g o i3 ¢ A 545 4 5 1a TG 1 0B el 12 e 16 W T Wls

(il 38 1315 « B Geijl 1315« QIS &ls

Eb(i Halid,'® Leys,*!” Miicahid’den3?° dedi ki: “U¢ sey kimde bulunursa o kisi
miinafiktir, orug¢ tutup namaz kilsa da, Miisliiman oldugunu soylese de: “Konustugunda

yalan séyleyen, emanate hiyanet eden, soz verirse soziinde durmayan.”*!

Sened ve Metin Analizi

Ibn Ebli Seybe’nin Eb( Halid’den rivayet ettigi bu hadis, Miicahid’den maktu
olarak nakledilmektedir. Miicahid b. Cebr, Hz Peygamber’e (s.a.v.) ait bu hadisi kendi
ifadeleri ile aktarmistir. Ayrica Miicahid’den bu rivayeti alan Leys hakkinda bir ¢ok alim
cerh bildiren ifadeler kullanmigtir. Dolayisiyla makbul hadis sartlarim1 tasimayan bu

rivayet, ravisinin cerh edilmesinden dolay1 zayif hiikkmiindedir.

318 Ebd Halid: (6. 189/805) (e~ cr Owil) Ebli Halid Ahmar el-Kifi el-Caferi. Hadis aldig1 hocalari arasinda
Stileyman b. Mihran, EbG Abdullah Medini, Leys b. Ebi Selim de vardir. Kendisinden hadis alanlar
arasinda Ibn Ebd Seybe, Ahmed b. Hanbel, Abdullah b. Said de vardir. Onun hakkinda Ali b. Medini sika,
Icli sika sebt, Vakidi sika kesiru’l hadis demistir. Onun i¢in Eba Hatim sadiik, Zehebi sadiik imdam, Nesai
ise Leyse bihi be’s demistir. Ibn Hibban es-Sikdt’inda onu anmustir. Eba Halid’in H.114 yilinda dogdugu
ve H. 189 veya 190 yilinda vefat ettigi bildirilmistir. Bkz. Ibn Sa‘d, et-Tabakatii’I-Kiibrd, c. 6, s. 391;
Mizzi, Tehzib, c. 11, ss. 394 - 398; Zehebi, Siyeru A ‘lami’n-Nubeld, c. 9, ss. 19-21.

319 Leys: (6. 138/755) (a5 ¢ o= ¢ &) Leys b. Ebi Siileym el-Kuresi. Pek ¢ok meshur Tabiinden hadis
almistir. Bunlar arasinda Miicahid b. Cebr, Tavus b. Keysan, Ibn Sihdb ez-Ziihri de vardir. Yine
kendisinden bir¢ok ravi hadis nakletmistir: Siifyan es-Sevri, Cerir b. Abdiilhamid, EbG Halid bunlardandir.
Onun hakkinda Ebt Ahmed Hakim leyse bi kavi, Beyhaki zayif ve leyse b. kavi, Nesai, Sufyan b. Uyeyne
zayyf, EbQ Hatim muzdarib 'ul hadis demistir. Ukayli onu ed-Du ‘afdu’l-Kebir’ inde anmistir. Ahmed b.
Hanbel merfu olmayan rivayetleri merfu olarak naklettigi i¢in zayif sayildigini, ibn Hibban ise dmriiniin
sonlarinda hafizasinin karistigim1 ve miirsel rivayetleri merfu olarak naklettigini belirtmistir. Leys’in H.
138 veya 143 yilinda vefat ettigi nakledilmistir. Bkz. ibn Ebd Hatim, el-Cerh ve't-Ta'dil, c. 1, s. 151,
Ukayli, ed-Du ‘afdau’l-Kebir, c. 4, s. 14; Mizzi, Tehzib, c. 24, ss. 279 - 288.

320 29, Hadiste ravi analizi yapilmgtir.

321 Tbn Ebd Seybe, el-Musannef, c. 5, s. 237.
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B b wd I 1 L kalibiyla baslayan hadisin metninde “pk Ji J85” ifadesi
rivayetlerin geneleninde “abei &7 4255 lafziyla gelmektedir. Ayrica “Gisf de5 13)5 « & Gl 1315

lafizlarinda takdim tehir yapilmistir. Miicahid b. Cebr’den maktu olarak rivayet edilen ve
muhtevayr etkilemeyen bu lafiz farkliliklarinin, mana rivayetinden kaynaklandig

anlagilmaktadir.

1.1.11.2. Isnadlarin Degerlendirilmesi

Miicahid b. Cebr’den iki tarikle nakledilen bu hadisler miirsel olarak rivayet
edilmistir. Incelenen 37 nolu rivayet Miicahid’in miirsel olarak Hz. Peygamber’den
naklettigi merfu hadistir. Ancak ayni metni ihtiva eden 38 nolu rivayette soziin sahibi
Miicahid olarak bildirilmistir. Miicahid, miirselleri ile meshur bir tabiin alimidir. Rivayette
yer alan bilgi, calisma boyunca arastirdigimiz “miinafigin alametinin ii¢ oldugunu”
belirtmektedir. Bu bilgilerden hareketle, 38. Hadis Hz. Peygamber’e isnad edilmiyor olsa
da Miicahid’in miirseli olarak degerlendirilebilir. Cilinkii maktu bir hadiste Hz
Peygamber’den(s.a.v.) alindigma dair bir ipucu bulunursa miirsel olarak nitelendirilir.>*?
38. Hadisin maktu olarak rivayet edilmesi diger ravilerden kaynaklanmis olabilecegi gibi
Miicahid’in meshur bir rivayet olan miinafikligin alameti ile ilgili bu hadisi, Hz.

Peygamber’e isnad etme geregi duymadan ifade etmesi de olabilir

Miirsel hadisin delil olmasi tartismalidir.>?® Bu tartismalari {i¢ nokta da 6zetlemek
miimkiindiir: 1) Muhadislerin, fakihlerin ve usulciilerin ¢oguna gore miirsel hadis delil
olmaz, onunla amel edilmez, zayiftir. 2) Eb(i Hanife, imam Malik ve taraftarlarinca,
giivenilir rAvinin miirseli sahihtir, delil olarak kabul edilir. 3) Imam Safi’ye gére ise biiyiik
tabilerin miirselleri ile itibar arastirmasina dayali olarak amel edilebilir. Yoksa delil
olmaz.’** Ayrica muhaddisler miirsel hadis rivayetiyle taninan ravileri miirseli makbul
olanlar ve olmayanlar diye ikiye aywrmakla birlikte bu konuda bir ittifak
saglayamamiglardir. Miirseli makbul sayilan ravileri bilmenin bir 6n degerlendirme yapma

acisinda faydasi vardir.*? Bizim bu calismamizda yer verdigimiz miirsel rivayetleri

322 Mehmet Efendioglu, “Makt(i”, DIA, c. 27, s. 458.

323 Ahmet Yiicel, a.g.e.,174.

324 Tsmail Liitfi Cakan, Hadis Usulii, IFAV Yayinlari, Istanbul 2009, s. 115.
325 Selahattin Polat,“Miirsel”, DIA, c. 32, s. 53.
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nakleden ravilerden biri Miicahid b. Cebr, digeri ise Hasan-1 Basri’dir. Bu iki ravi de

miirseli makbul sayilan ravilerdendir.*?®

Miicahid b. Cebr’in miirsel rivayetleri bazi alimlerce makbul sayilsa bile, 37.
hadisin senedinde yer alan Yezid ve 38. hadisin senedinde yer alan Leys hakkinda
alimlerin ¢ogu tarafindan kullanilan cerh ifadeleri, bu iki hadisi de zayif durumuna

distirmektedir.

1.1.11.3. Metinlerin Degerlendirilmesi

Miicahid’den miirsel olarak nakledilen bu rivayetlerin metinleri, arastirmaya
merkeze alinan “konustugunda yalan séyler, soz verdiginde soziinde durmaz, emanete

hiyanet eder” lafzilarim1 tagimaktadir. 37. Hadisi miirsel merfu olarak rivayet eden

Miicahid’in bu rivayetinde “ps @\ J6s ‘_jipj pe 815” lafz1 yer almazken; maktu olarak rivayet

ettigi 38. Hadiste yer almaktadir. Bu ziyadenin kim tarafindan yapildigini tespit etmek zor
goriinmektedir. Bu rivayetin makfu olmasi, ziyadeyi yapanin Miicahid olabilecegi
kananatini dogursa da kesin bir degerlendirme yapmak giictlir. Hadisin muhtevasini

etkilemeyen bu lafiz farkliliklarinin, ravi tasarrufundan kaynaklandigi anlasilmaktadir.

1.1.11.4. Isnad Semast

HZ.PEYGABER
(Sav)
Mﬁ;Lahid
Yezid Leys
Alib. 1\l4ﬁshir EbﬁlHahd
ibn Eblﬁ Seybe ibn El%ﬁ Seybe

326 Age.,s. 53.
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1.1.12. Hasan-1 Basri’den Gelen Miirsel Rivayetler (39. — 41. Hadisler)

1.1.12.1. Kaynak Analizi

Miinafik alametleriyle ilgili Hasan-1 Basri’den miirsel olarak rivayet edilen {i¢ hadis
bulunmaktadir. Bu hadisler sirasiyla: Ma’mer b. Rasid’in (6. 153/770) el-Cami‘, Ahmed b.
Hanbel’in (8. 241/855) el-Miisned, ve Tbn Hibban’m (6. 354/965) Sahih-i Ibn Hibbdn adl

eserlerinde yer almaktadir.
39. Hadis:
by ke B 4255 sl o 013 dsud\ @ &6 gl el Lo Al Jst 0606 “_,...,d\ o B3 8
TR RSN (TN NS

Katade,**” Hasan*?® dedi ki Allah Resulii (s.a.v.) sdyle buyurmustur: “Ucg sey kimde

bulunursa namaz kilip oru¢ tutsa da miisliiman oldugunu zannetse de miinafiktir:

Konustugunda yalan soyler, emanate hiyanet eder, sz verdiginde soziinde durmaz.”>*

Sened ve Metin Analizi

Mamer b. Rasid’in Katade’den onun da Hasan-1 Basri’den rivayet ettigi bu hadisi
Hasan-1 Basri, miirsel olarak rivayet etmistir. Diger alimler arasinda muasarat ve lika sabit

olup ravilerin tamami adalet ve zapt yoniinden giivenilirdir.

Bu rivayetle ilgili o6nemli bir husus da, gilinlimiize kadar ulasan hadis

kaynaklarindan en eskisi olan Mamer b. Rasid’in el-Cami‘ adli eserinde yer almasidir.

327 Katade: (6. 117/738) (A o swe o Aled op 828) Katade b. Didme es-Sediisi el-Basri. Hadis aldig
hocalar1 arasinda sahabe’den Enes b. Malik ve Tabiin’in ileri gelenlerinden Said b. Miiseyyeb, Hasan-1
Basri -ki meclisinde on iki sene bulunmustur- bulunmaktadir. Said b. Eb(i Ariibe, Ma’mer b. Résid,
Katade’nin 6nde gelen talebelerindendir. Onun sika, hafiz oldugu yoniinde alimler ittifak etmistir. Ahmed
b. Hanbel "déneminde Basra ehlinden ezberi en ¢ok olandi" demistir. Yahya b. Main onun hakkinda sika
hitkmiinii vermistir. Katidde’nin h.117 yilinda vefat ettigi bildirilmistir. Bkz.: Ibn Sad, et-Tabakdtii’l-
Kiibrd, c. 7, ss. 229-231; Mizzi, Tehzib, c. 23, ss. 498-517.

Hasan-1 Basri: (6. 110/728) (U (» =) el-Hasen b. Ebi Yesar, el-Basri. Sahabeyle i¢ ige yasamis ve
yiizlercesini gormiistiir. fbn Omer, Ibn Abbas, Ebt Hiireyre en ¢ok hadis naklettigi sahabilerdir.
Kendisinden rivayet eden dgrencileri arasinda ise Katade, Siifyan-1 Sevri, ibn Sihab gibi meshur isimler
yer almaktadir. Ali b. Medini ¢okg¢a miirsel rivayetlerinin bulundugunu, Ibn Hibban Basra’nin en abid, en
fakih kisisi oldugunu ancak tedliste bulundugunu; Ibn Hacer ise sika, fakih oldugunu ancak tedliste
bulundugunu belirtmistir. Hicri 21 yilinda Medine’de dogan Hasan-1 Basri, H.110 yilinin Recep ayinda
Basra’da vefat etmistir. Bkz.: Ibn Sad, et-Tabakdtii’I-Kiibrd, c. 7, s. 114; Mizzi, Tehzib, c. 6, ss. 95-126;
Ibn Hacer, Tehzibu't-Tehzib, c. 2, ss. 231-236.

329 Ma’mer b. Rasid, el-Cami*, c.11, s. 156.

328
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Dolayistya miinafiklik alametlerinin zikredildigi hadisler arasinda kaynak eserlerde yer
alan ilk rivayettir. Ayrica miirsel olmasina ragmen; bu hadisin Alf isnad olmas, bu rivayeti

daha da 6nemli hale getirmektedir.

Hadisin metni incelendiginde, Hasan-1 Basri’den nakledilen 40. ve 41. hadisler
“Gilis 36 48 58 e EO8° lafziyla baglarken; bu hadisin “GUal L8 E36” Jafaiyla basladig:
goriilmektedir. Ayrica 40. ve 41. hadislerdeki “ujlaj ala (3" lafz1, burada takdim tehir
yapilarak ‘sl GLA &5 seklinde gelmistir. Bir baska lafiz farklihgi ise, rivayetlerin
cogunda “3” edat1 yer alirken; bu rivayette “c)” edatinin yer aldigi goriilmektedir. Ravi
tasarrufundan oldugu anlasilan ve manay1 etkilemeyen bu lafiz farkliliklarinin, hangi

raviden kaynaklandigi tespit edilememistir.
40. Hadis:
ale i Joo i o2 ik o 38 (Rl g aen 18 ki o o3 3315 12 Al 1 0 Wl (s Wls
GPGA 540 ad 28 e Sl Jujwww@‘fw,muow\wwvgmw;wuwgﬁ
"6 el 1315 (kST 085 1315 (IS Bils 1) fe ekt BT 0855 o sl by
Hasan, Hammad b. Seleme, Davud b. Ebi Hind, Said b. Miiseyyeb, Ebll Hiireyre
Hz. Peygamber’den (s.a.v.) T Hammad b. Seleme,**° Habib b. Sehid,**! Hasan’dan’**? Hz.

Peygamber (s.a.v.) sdyle buyurmustur: “Uc sey kimde bulunursa o miinafiktir. Orug¢ tutup

namaz kilsa da miisliiman oldugunu zannetse de: konustugunda yalan séyleyen, soz

verdiginde soziinde durmayan, emanate hiyanet eden >

Sened ve Metin Analizi

Ahmed b. Hanbel’in iki senedle rivayet ettigi bu hadisin isnadlarindan biri Ebu
Hiireyre tarafindan nakledilmistir. Ebu Hiireyre boliimiinde incelendigi i¢in burada tekrar
degerlendirilmeyecektir.*** Ahmed b. Hanbel’in Hammad b. Seleme tarikiyle rivayet ettigi

bu hadis de, 39. hadiste oldugu gibi Hasan-1 Basri’den miirsel olarak rivayet edilmistir.

330 10. Hadiste ravi analizi yapilmustir.

331 Habib b. Sehid: (6. 145/762) (23 (» <) Habib b. Sehid el Ezdi. Tabiindendir. Hasan Basri,
Muhammed b. Sirin en ¢ok hadis aldig1 hocalaridir. Kendisinden Hammad b. Seleme, Sube b. Haccac
hadis alanlar arasindadir. Onun hakkinda Eba Hatim, Icli, Darekutni, Zehebi, Ali b. Medini sika; Ahmed
b. Hanbel sika me 'mun demistir. Ibn Hibban onu es-Sikdt’inda zikretmistir. Habib’in h.145 yilinda vefat
ettigi nakledilmistir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 5, ss. 378-381.

39. Hadiste ravi analizi yapilmigtir.

33 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, c. 16, s. 539.

334 Bkz. 10. Hadis.

332
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Hadisin diger ravileri arasinda muasarat ve lika sabit olup, adalet ve zapt yoniinden

ravilerin tamamu giivenilirdir.

Hadisin metni incelendiginde, Ibn Hibban’in Hasan-1 Basri’den rivayet ettigi 41.
hadisin metni ile aymdir. “G3 5 48 (& e EXE lafziyla baslayan bu metin, arastirmada

merkeze alinan miinafik alametleri lafizlarin1 tasimaktadir.
41. Hadis:

O (B i gs,j o 3513 58 dale 23 ds Wl LI S Pgexrs ‘;c,.;,.j\ Lo o s s 2 dasf G

Ao b1y (B 5 b 58 5 o6t oy e dn o Al 35 06 206 (i i o oy i A 3 Ji
" 06 el 1315 (a3 185 1515 (IS Sl 13y e ke BT G55 s

Ahmed b. Hasan b. Abdilcebbar,**® Eba Nasr et-Temar,>*®* Hammad b. Seleme,*?’
Davud b. Ebi Hind, Said b. Miiseyyeb, Ebu Hiireyre’den ve Habib’in, **® Hasan-1
Basri’den® naklettigi rivayetle Allah Resulii (s.a.v.) sdyle buyurmustur: “Ug sey kimde
bulunursa o miinafiktir. Orug tutup namaz kilsa da miisliiman oldugunu zannetse de:
Konustugunda yalan soyleyen, soz verdiginde soziinde durmayan, emanate hiyanet

eden.

Sened ve Metin Analizi

Ibn Hibban’in, Ahmed b. Hasan’dan rivayet ettigi bu hadis, Hammad b. Seleme de
Ebu Hiireyre tarikiyle birlesmektedir. Senedin bu kism1 Ebu Hiireyre bdliimiinde daha 6nce
incelenmistir Hasan-1 Basri’nin miirsel olarak rivayet ettigi bu hadisin diger ravileri
arasinda muarasat ve likanin oldugu goriilmektedir. Adalet ve zabt yoniinden ravilerin
hayat1 incelendiginde hepsinin giivenilir raviler oldugu tespit edilmistir. Ayrica Ibn
Hibban, ayni sened ve metinle bu hadisi Ebll Hiireyre’den de rivayet etmistir. Suayb

Arnavut’ a gore bu hadis Miislim’in sartlarina gére sahihtir.>4!

335
336
337
338
339

27. Hadiste ravi analizi yapilmistir.

18. Hadiste ravi analizi yapilmigtir.

10. Hadiste ravi analizi yapilmigtir.

40. Hadiste ravi analizi yapilmustir.

39. Hadiste ravi analizi yapilmigtir.

340 {bn Hibban, Sahih, c. 1, s. 490.

341 bn Hibban, Sahih, c. 1, s. 490 (dipnot 1).
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40. hadiste oldugu gibi Ibn Hibban’in Buhari’den rivayet ettigi (bkz. 27. Hadis)
hadisin metnine ilave senedle bu hadisi nakletmistir. Dolayistyla 10, 27, 40 ve 41 numaral

hadislerin metinlerinde oldugu gibi lafz1 farklilig1 yoktur.

1.1.12.2. Isnadlarin Degerlendirilmesi

Konuyla ilgili Hasan-1 Basri’den gelen bu ii¢ rivayet sahabe ismi zikredilmeden
merfu olarak rivayet edilmistir. Dolayisiyla bu rivayetler miirseldir. Hasan-1 Basri’nin
miirsel rivayetleri konusunda cesitli goriisler ileri siiriilmiistiir. Onun dénemin Emevi
Valisi Haccac b. Yusuf’un zulmiinden ¢ekindigi i¢in Hz. Ali’den duydugu hadisleri, onun
ismini zikretmeyerek dogrudan Hz.Peygamber’den (s.a.v.) duymus gibi rivayet ettigi
sdylenmistir.>*? Ancak biz bu arastirmamizda konuyla ilgili Hz.Ali’den nakledilmis baska
bir rivayet tespit edemedik. Dolayisiyla Hasan-1 Basri’nin bu miirsel rivayetinin Hz. Ali ile

bir baglantis1 bulunmamaktadir.

Ilk désnem muhaddislerinin irsal yapmasina sebep olan bazi nedenler vardi. Hadisin
meshur olmasi, isnad sayisinin ¢ok olmasi, isnad sisteminin tam oturmamis olmasi bu
nedenlerden bir kacidir.’* Hasan-1 Basri’nin “Ben, dort sahabiden hadis isitmissem onu
irsal ederim. Yine, 4 Jswy J& diye hadis rivayet ettigim zaman onu yetmis ya da daha fazla

kisiden isitmisimdir”*** so6zleri de onun irsal yapma sebebinin, miirsel olarak rivayet ettigi

hadislerin herkes tarafindan biliniyor olmasindan kaynaklandigini gosterir.>#®

Miirsel hadislerin sthhatiyle ilgili goriisleri daha Once belirtmistik. Hasan-1
Basri’nin miirsellerinin de makbul sayilacagi goriislerinin olmasi, bu rivayetlerin baska
rivayetler tarafindan da desteklenmesi Hasan-1 Basri’den nakledilen bu miirsel rivayetlerin

giivenilir oldugunu gostermektedir.

Ayrica, Mamer b. Rasid’in rivayeti (39. Hadis) hem Ali isnad olmasi agisindan hem
de Miinafigin {i¢ alametinin bildirildigi hadislerinden, kaynak eserlerde yer alan ilk hadis

olmasi agisindan 6nemlidir.

342 Tbn Hacer, Tehzibii 't-Tehzib, c. 2, s. 267.

33 Irsale yol acan amiller hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Selahattin Polat, Miirsel Hadisler ve Delil Olma
Yéniinden Degeri, Turkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara 2010, ss. 78-82.

34 Buhari Abdulaziz bin Ahmed bin Muhammed, Kegfit’l-Esrar an Usili Serhu Islam el-Pezdevi, Daru’l-
Kitabu’l-Arabi, Beyrut ty, c. 3, s. 4.

345 Muammer Aksoy, Hasan-1 Basri ve Hadis Ilmindeki Yeri, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Canakkale 2016, s. 104.
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1.1.12.3. Metinlerin Degerlendirilmesi

Hasan-1 Basri’den miirsel olarak nakledilen ii¢ hadisin metninde de arastirmaya
merkeze aliman miinafik alametleri lafizlar1 bulunmaktadir. Bu ii¢ hadisten ikisinin (40. ve
41. hadis) metni ayni iken digerinin metninde lafiz farkliliklar1 vardir. Mana rivayetinden
kaynaklandig1 tespit edilen bu lafiz farkliliklarinin, yukarida da belirtildigi {izere, hadisin

muhtevasini etkilememektedir.

1.1.12.4. Isnad Semasi

HZ. PEYGAMBER
(Sav)

l

Hasan-1 Basri

Katade Habib b. Sehid

Mamer b. Hammad
Rasid b.Seleme

Ahmed b. Ebl Nasr

Hanbel et- Temar

Ahmed b.

Hasan
Ibn Hibbén

1.2. Uclii Rivayetlerin Tamaminin Degerlendirilmesi

Miinafigin li¢ alametinin bildirildigi “Miinafigin alameti iigtiir, konustugunda yalan
soyler, soz verdiginde soziinde durmaz, emanete hiyanet eder...” lafziyla rivayet edilen ve
mana bakimindan biiyliik benzerlikleri olan 41 hadis tek tek kendi boliimlerinde
incelenmistir. Burada bu T{g¢lii rivayetlerin tamaminin genel bir degerlendirilmesi
yapilacaktir. Oncelikle bu ii¢lii hadisler 10 sahabi ve 2 tabiin tarafindan miirsel olarak
rivayet edilmistir. Bu rivayetlerin biiyiik bir bolimi (19 rivayet) Ebl Hiireyre’den
nakledilmistir. EbG Hiireyre disinda, Abdullah b. Mesud’dan dort; Abdullah b. Amr, Enes
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b. Malik ve Hasan- Basri’den liger rivayet; Selman-1 Farisi ve Miicahid’den ikiser rivayet;
Hz.Ebubekir, Eba’d Derda, Eba Said el-Hudri, Cabir b. Abdullah ve Ebtt Umame’den birer

rivayet olmak iizere toplamda kirk bir rivayet vardir.

Konuyla ilgili rivayetin hadis kaynaklarinda ilk gectigi eser, Ma’mer b. Rasid’in
(153/770) el-Cami”idir. 39. Hadis olarak incelenen bu rivayet Hasan-1 Basri tarafindan
nakledilmistir. incelenen rivayetler Hz Peyygamber’den (s.a.v.) 12 farkli tarikle

nakledilmis ve her tabakasinda ravi sayis1 giderek artarak yayginlik kazanmustir.

346

Dolayistyla bu agidan Muhaddisler®*® ve Hanefi usulciilere gore®*” meshur bir rivayettir.

Ele alinan hadisler arasinda zayif senedli rivayetler olmakla birlikte; cogunlugunu
giivenilir rivayetler olusturmaktadir. Ayni lafiz veya manaya delalet eden bu hadislerin
birbirbilerine mutabaat etmesi sonucu, zayif hadisler hasen li-gayrihi mertebesine ¢ikarken;
hasen hiikmii verilen hadislerde, sahih li-gayrihi mertebesine ¢ikar.>*® Inceleme sonucunda
Ebl Hiireyre’nin rivayetleri en giivenilir tarik olarak 6ne ¢ikmaktadir. Basta Buhari ve
Miislim olmak tizere Kiitiibii Tis‘a imamlarinin pek ¢ogu eserlerine Ebti Hiireyre’nin

tarikini almistir.

Bu boéliimde yer alan kirk bir rivayetin metinleri tek tek incelenerek lafiz ve mana
farkliliklari, ziyade ve noksanliklari incelenmeye calisildi. Elde edilen veriler hadislerin
devaminda dile getirildi. Hadis metinlerinde, miinafigin ii¢ alametinin bildirildigi iki farkli
metin Obegi karsimiza ¢ikmaktadir. Birbirini tamamlar nitelikteki bu rivayetler, akla bu
metinlerin, tek bir metin olma ihtimalini getirse de, yapilan incelemede metinlerin iki farkl

metin grubunu olusturdugu, anlagilmaktadir.
Bu metinlerden ilki:

1305 CalAl 325 1305 (i EAR Y (a s A a2 55 e Alia G5 ((3ila 56 4 (K Ga G

7 g5 o

34 Talat Kogyigit, Hadis Usulii, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, Ankara 2008, s. 24.
* Yunus Apaydin, “Meshur”, DI4,c. 29, ss. 368-371. _
348 Selguk Coskun, Hadise Biitiinciil Bakis, IFAV Yayinlari, Istanbul 2014, s. 180.
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“Uc sey kimde bulunursa o miinafiktir. Orug¢ tutup namaz kilsa da miisliiman
oldugunu zannetse de: konustugunda yalan séyleyen, soz verdiginde soziinde durmayan,

’

emanate hiyanet eden.’
Ikincisi ise:
“OA GG (AT 3 51305 (I B3R 1Y) (&G el A

“Miinafigin alameti tictiir: Konustugu zaman yalan séyler, soz verdiginde soziinde

’

durmaz, emanete ihanet eder.’

Hadisin ilk gegtigi eser olan Mamer b. Rasid’in e/-Cdmi‘’inden, hicri {igiincii ve
dordiincii asir hadis kaynaklarina kadar, metinlerin ne tiir degisikliklere ugradiklar1 veya
ugramadiklari tespit edilmistir. Incelen kirk bir rivayetin biri hari¢ (bkz 6. Hadis) merkeze
alinan miinafik alametleri lafizlarini tasidiklar: biiyiik 6l¢iide ayn1 mefhumu ifade ettikleri
tespit edilmistir. Ibn EbGi Seybe’nin Ebi’d Derda’dan naklettigi arastirmanim 6. hadisi,

“P 5 ad 58 op SN “Suy di¢ sey kimde bulunursa o miinafiktir” lafziyla baglamasia

ragmen, arastirnada merkeze alinan; “konustugunda yalan soyler, séz verdiginde soziinde
durmaz, emanete hiyanet eder” lafzilarim1 bulundurmamaktadir. Diger rivayetlerin
tamaminda, miinafigin ii¢ alametini bildiren lafizlar bulunmaktadir. incelen kirk rivayetin
mana rivayetinden kaynaklandigi anlagilan c¢esitli lafiz farkliliklariyla, kaynak eserlerde
yerini aldigr goriilmiistiir. Tasarrufda bulunan raviler, rivayet aglar1 incelenerek tespit
edilmeye c¢alisilmis ve tespit edilen isimler hadislerin analiz boliimlerinde belirtilmistir.
Incelen Metinlerde, ravi tasarruflarindan, mana rivayeti, takdim-tehir, ziyade, idrac ve
thtisar yapildigr goriilmistiir. Bunlarla ilgili birer 6rnek verilecek olursa; 11. Hadiste

takdim tehir yapilmigtir. Tespitlerimize gore Ishak b. Isa, P ol g 515" lafizlar arasinda
takdim tehir yapmustir. Ziyadeye drnek ise 28. hadiste, metnin sonuna 667 55 al 16 2 P
dzb e ayeti ziyade edilmistir. 30. Hadiste ise metne, konuyla ilgili higbir rivayette yer
almayarn “;215 753" lafz1 idrac edilmistir. Son olarak ihtisar rnegi ise:17. Hadiste Miislim,

hadisin bir boliimiinii vererek ihtisarda bulunmustur. Bu ve benzeri biitiin ravi

tasarruflarinin metinlerin muhtevasini etkilemedigi anlagilmistir.
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Miinafigin ii¢ alametinin zikredildigi biitiin rivayetler birlikte diisiintildiigiinde bu
hadislerin konusu ve muhtevasinin Hz Peygamber’e (s.a.v.) nisbetinde, herhangi bir sorun

goziilkmemektedir.



IKINCi BOLUM
MUNAFIGIN ALAMETI DORTTUR HADISLERI

Bu boliimde, Hz. Peygamber’den (s.a.v.) nakledilen Miinafigin niteliklerinin dort
oldugu ile ilgili hadisler degerlendirilecektir. Rivayetlerin tasnifinde birinci bdliimdeki
yontem takip edilecektir. Rivayetlerde yer alan miinafiklik alametlerinin dort oldugu ile
ilgili lafiz farkliliklar1 boliim sonunda biitiinciil bir degerlendirmeye tabi tutulacaktir.
Ancak inceledigimiz rivayetlerde “Su dort ozellik kimde bulunursa o, tam bir miinafik
olur. Kimde bu niteliklerden biri bulunursa onu terk edinceye kadar kendisinde
miinafikliktan bir ozellik vardir: Konustugunda yalan séyler, soéz verdiginde séziinde
durmaz, ahitlestiginde ihanet eder, husumet ettiginde haddi asar” lafz1 merkeze alinarak
her bir hadis degerlendirilecektir. incelenen rivayetlerde ¢ogunlukla bu manay: ortaya
koyan lafizlar bulunmaktadir. Bu yiizden her bir rivayet bu cer¢evede degerlendirilerek
farkliliklar1 ortaya konulacaktir. Hadislerde yer alan miinafigin tiglii ve dortlii tasnifi ile
ilgili rivayetler incelendikten sonra bu bdliimiin sonunda her iki rivayet bir arada

degerlendirilecektir.
2.1. Sened ve Metin Acisindan Rivayetlerin incelenmesi

Miinafigin alametinin dort oldugunu bildiren on bes rivayet tespit edilmistir. Bu
rivayetlerden on dort tanesi merfu olup iki sahabeden nakledilmektedir. Ayrica Abdullah b.
Amr’dan bir tane mevkuf rivayet bulunmaktadir. Rivayetleri sahabi ravilerin vefat tarihine
gore siralayarak, sened ve metin agisindan inceleyecegiz. Sahabeden birden fazla rivayet

gelmisse, bu rivayetler de kaynak eserlerdeki kronolojik sirasina gore siralanacaktir.
2.1.1. Abdullah b. Amr’dan Gelen Rivayetler (42. — 55. Hadisler)

2.1.1.1. Kaynak Analizi

Tez konumuz olan Miinafikligin alametlerinin, dort olarak zikredildigi hadislerin
tamamina yakini Abdullah b. Amr tarafindan nakledilmistir. Bu hadisler sirasiyla su
miielliflerin eserlerinde yer almaktadir: ibn Eba Seybe’ nin (6. 235/849) el-Musannef’inde,
Ahmed b. Hanbel’in (6. 241/855) el-Miisned 'inde, Buhari’nin (6. 256/870) es-Sahih’inde
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(¢ rivayet), Mislim’in (6. 261/875) es-Sahih’inde, Ebi Davud’un (6. 275/889) es-
Siinen’inde, Tirmizi’nin (6. 279/892) es-Siinen’inde(iki rivayet), Nesai’nin (6. 303/915) es-
Siinen’inde, ibn Hibban’1n (354/965) es-Sahih’inde (iki rivayet), Taberani’nin (6. 360/971)

Mucemii’l Kebir’inde (iki rivayet).
42. Hadis:
Sds 13 1l B O e H2 4 SIS e T3 4 LIS 1y Ja B 306 4 58 e A ey e o
b ol 135 A8 IR 135 (a3 A85 1315 (IS
Abdullah b. Numeyr,** A‘mes,>° Abdullah b. Murre,*! Mesrik,*>? Abdullah b.
Amr’dan rivayetle Allah Resulii (s.a.v.) sOyle buyurmustur: “Su dort ozellik kimde

bulunursa o, tam bir miinafik olur Kimde bu niteliklerden biri bulunursa onu terk edinceye

kadar kendisinde miinafikliktan bir ozellik vardir: Konustugunda yalan soéyler, soz

verdiginde soziinde durmaz, ahitlestiginde ihanet eder, husumet ettiginde haddi agar.>>

Sened ve Metin Analizi

Yapilan inceleme sonucu Ibn Ebli Seybe’nin, hocast Abdullah b. Numeyr’den
rivayet ettigi bu hadisin ravileri arasinda hoca talebe iliskisi mevcut olup ravilerin

birbirlerinden muteber yollarla hadis naklettikleri anlagilmaktadir. Muttasil bir senedle

349 Abdullah b. Numeyr: (6. 199/815) (U« ¢» & 2e) Ebl Hisdm el-Kifi el-Hemdani.Hadis naklettigi
raviler arasinda A‘mes, Siifyan es-Sevri’de vardir. Kendisinden pek ¢ok ravi hadis nakletmistir. Bunlar
arasinda Ahmed b. Hanbel, Ibn Ebi Seybe, Hasan b. Ali, Muhammed b. Cafer, Selm b. Ciinade, Hasan b.
Affan, Oglu Muhammed b. Abdullah yer alir. Abdullah b. Numeyr hakkinda Yahya b. Main, Darekutni,
Sika, EbG Hatim dogru sozlii demistir. Siifyan es-Sevri ise “Ne giizel adamdir o” diyerek hiikiim
vermistir. Hicri 115°te dogan Abdullah b. Numeyr oglu Muhammed’den gelen nakle gore h. 199 yilinda
vefat etmistir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 16, ss. 225 - 229.

330 A’mes: 2. Hadiste ravi analizi yapilmustir.

351 Abdullah b. Murre: (6. 100/718) (3.« » 4) xe): Abdullah b. Murre el-Hemedéni. Tabiin neslindendir.
Hadis aldig1 hocalar1 arasinda Abdullah b. Amr, Mesruk b. Ecda’ da bulunmaktadir. Kendisinden ise
Siileyman b. Mihran, Manstr b. Mu‘temir hadis nakledenlerdendir. Abdullah b. Murre hakkinda Nesai,
Icli, Yahya b. Main, Ibn Hacer sika demistir. Ibn Hibban onu es-Sikdt’mna almgtir. Muhammed b. Sad,
onun Omer b. Abdiilaziz’in hilafeti zamaninda; Amr b. Ali de h. 100 senesinde vefat ettigini bildirmistir.
Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 16, ss. 114 - 115; Ibn Hacer, Takribii 't-Tehzib, c.1, $.533.

352 Mesrik: (6. 63/683) (stae ¢ <llle (2 g233Y) (1 (33 e) Mesruk b. Ecda’ el-Hemedani. Tabiin neslindendir.
Pek ¢ok Sahabeyle goriismils ve onlardan hadis nakletmistir. Hz. Aise, Abdullah b. Mesud, Abdullah b.
Amr bu isimlerin basinda gelir. Kendisinden ise Sa’bi, Sakik b. Seleme, Abdullah b. Mure hadis rivayet
etmistir. Onun hakkinda Ibn Sa’d, Icli, Vakidi, Yahya b. Main sika; ibn Hacer sika fakih dbid demistir.
bn Hibban onu es-Sikdt mna almistir. Ebti Nuaym, Mesruk’un H. 62 senesinde; Abdullah b. Numeyr ve
Yahya b. Bukr ise H.63 senesinde vefat ettigini bildirmistir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 27, ss. 451 - 457; ibn
Hacer, Takribii’t-Tehzib, c.2,s.175.

353 Tbn Ebd Seybe, el-Musannef, c. 5, s. 236
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nakledilen bu hadisin ravilerinin tamami giivenilir olup, isnadinda bir sorun

goziikmemektedir.

Miinafigin dort 6zelliginin bildirildigi hadisler genellikle “ Wl (K 48 &K G éj
Lalla” Jafziyla baslamaktadir. incelenen hadis ayni lafizla baslamakla birlikte bazi lafiz

farkliklari mevcuttur. Ornegin “0%” lafz1 burada yer almazken, yerine “3” lafz

kullanilmustir. Ayrica “CalR” olan lafzin harekesi “G=la” seklinde gelmistir. Bunlara

ilaveten merkeze alinan metinlerde “4liad 44" lafzi yer alirken; burada «dia 49” Jafz1 yer
almaktadir. Bu iki lafzin ayn1 manada oldugu g6z Oniine alinirsa “haslet, 6zellik, nitelik
» 354 bu ifadenin, metnin anlamini degistirmedigi goriilecektir. Metindeki bu lafiz
farkliliklarinin ravi tasarrufundan kaynaklandigi anlasilmaktadir. Mana rivayeti yaparak
tasarrufta bulunan kisinin Ibn Ebl Seybe oldugu diisiiniilmektedir. Ciinkii hadisi aldig
hocast Abdullah b. Numeyr’den baska ravilerde bu hadisi nakletmistir. Onlarin

rivayetlerinde bu farkliliklar goziikmemektedir.
43. Hadis:
b8 bl T 08 i 5 ol JB el o e 06 Ll 3 dad Wl e s Wls
b S35 s B b 58 1a il 106 AT (g e i o (1 o 538 o Al w18 gt 18 B o ol e

0 ol 135 G AR 135 (LAl JEg 1315 (LIS Bl 13) 1 gedy B U (e Hlias ad EIS Y (e e

Muhammed b. Cafer,*> Su‘be,**¢ Siileyman,*>’ Abdullah b. Ahmed®>®: babam dedi
ki: ve Ibn Numeyr,>*® A‘mes,*® Abdullah b. Murre,*®! Mesrik,**? Abdullah b. Amr’dan
rivayetle Nebi (s.a.v.) soyle buyurmustur: “Su dort ozellik kimde bulunursa o, miinafik
olur. Sayet bu dort nitelikten biri bulunursa onu terk edinceye kadar kendisinde
miinafikliktan bir ozellik bulunur: Konustugunda yalan soyler, soz verdiginde soziinde

durmaz, ahitlestiginde ihanet eder, husumet ettiginde haddi asar.” 363

334 Cevheri, es-Sthdh, c. 4, s. 1685.

355 16. Hadiste ravi analizi yapilmstir.

3% 3. Hadiste ravi analizi yapilmistir.

357 2. Hadiste ravi analizi yapilmistir.

3% Ahmed b. Hanbel’in ogludur.

3% 42. Hadiste rvi analizi yapilmustir.

360 2. Hadiste ravi analizi yapilmistir.

36142, Hadiste rvi analizi yapilmustir.

362 42. Hadiste ravi analizi yapilmgtir.

363 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, c. 11, s. 380; el-Miisned, c.11, s. 449.
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Sened ve Metin Analizi

Ahmed b. Hanbel’in Muhammed b. Cafer’den naklettigi bu hadis, Cafer’e, Su‘be
ve Abdullah b. Numeyr tarikleriyle gelmektedir. A‘mes ise onlarin ortak hocasidir. Isnad
analizi sonucu ravilerin birleriyle goristiikleri ve hoca talebe iligkisi igerisinde
bulunduklar tespit edilmistir. Muttasil bir senetle rivayet edilen bu hadisin ravilerinin
tamami1 gilivenilirdir. Ahmed b. Hanbel’in el-Miisned’ini tahkik eden Suayb Arnavut da

hadisin isnadinin, Buhari ve Miislim’in sartlarina gore sahih oldugunu belirtmistir.>®*

Hadisin metni “C8 &= “@j” lafizla baslamistir. Fakat giris ciimlesinin sonundaki
“Ualla” lafz1 burada yer almamaktadir. Diger rivayetlerde “C3& (25" lafziyla baslayan
ifade; burada “il& i lafziyla baglamistir. Son olarak merkeze alinan rivayetlerde “ dlal
Gew” ifadesi yer alirken; burada “;_-ii\ e Aol jfadesi yer almaktadir. Gortldiigi tizere
manay1 degistirmeyen bu lafiz farkliliklarinin mana rivayetinden oldugu anlasilmaktadir.
Tespitlerimize gore, bu hadiste tasarrufta bulunan ravi Muhammed b. Cafer’dir. Ciinkii bu
hadisi Muhammed b. Cafer’den nakledenler Buhari ve Nesai’dir. Onlarin rivayetleri de
buradaki lafizla gelmektedir. Buna ilaveten Muhammed b. Cafer’in hocalarindan bu
hadisin metnine benzer rivayetlerde bulunanlar olmustur. Fakat bu lafiz farklilikar1 sadece

Muhammed b. Cafer’in rivayetlerinde mevcuttur. Dolayisiyla mana rivayetiyle hadisi

Ogrencilerine aktaran ravi Muhammed b. Cafer’dir.

44. Hadis:

4. %8

G O gk oh Al B B Brs 38 B o Al B 2 (pab T o8 DRl Wl 106 ke 5 R Wls
03 gy B QU e e 4 EIE e s 4 BIE ag el B O ad 587 e a1 06 ols e i Jo
sas ) o il 43 " e el 1315 (A8 JBLe 1315 (LIS S5 1315 (D1 Gl

Kabisa b. Ukbe,*® Siifyan, 3%, A‘mes, ¢’ Abdullah b. Murre, 3®® Mesrik 3%,
Abdullah b. Amr’dan gelen rivayetle Nebi (s.a.v.) sOyle buyurmustur: “Su dort ozellik

364 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, c. 11, s. 380 (dipnot 4)

365 Kabisa b. Ukbe: (6. 215/830) (Clbiw & 2ana (p &fie (s Aeand) Eb Amir Kabisa b. Ukbe es-Siivai. En ¢ok
hadis aldig1 hocalar1 arasinda Siifyan es-Sevri, Hammad b. Seleme vardir. Kendisinden hadis alan
talebeleri arasinda Buhari, Ibn Eba Seybe, Serir b. Yahya da bulunmaktadir. Onun hakkinda Ahmed b.
Hanbel, Beyhaki, Icli sika, Zehebi hafiz, Ebi Hatim Razi, saduk demistir. ibn Hibban onu es-Sikdt’ma
almustir. Buhari Sahih’in de Kabisa’nin Siifyan es- Sevri’den rivayet ettigi 44 hadise yer vermistir. Nesai
Leyse bihi be’s demistir. Yahya b. Main, Kabisa’nin sika oldugunu ancak Siifyan es-Sevri’den kiigiik
yasta hadis aldigindan dolay1 ¢ok hata yaptigini ileri siirerek Leyse bi-zdke’l kavi demistir. Zehebi ise
Kabisa’nin higbir rivayetinin reddedilemeyecegini belirtmistir. Kabisa’nin, h. 215 yilinin Safer ayinda



92

kimde bulunursa o, tam bir miinafik olur. Kimde bu niteliklerden biri bulunursa onu terk
edinceye kadar kendisinde miinafikliktan bir ézellik vardr: Emanet edildiginde hiyanet
eder, konustugunda yalan soyler, ahitlestiginde ihanet eder, husumet ettiginde haddi asar”

Su‘be bu hadisi A*‘mes’ten naklederek (Sufyan es-Sevri’ye) mutabaat etti.>”°

Sened ve Metin Analizi

Buhari’ nin hocast Kabisa b. Ukbeden naklettigi bu hadisin isnadi A‘mes’te diger
rivayetlerle birlesmektedir. Muttasil bir senetle rivayet edilen bu hadisin raviler arasinda

muasarat ve lika sabit olup ravilerinin tamami giivenilirdir.

Buhari’nin metnin sonuna yaptig1 “siet ¥l & s 456 jlavesi isnadin tamamina
degil de (A‘mes’e kadar) ortasina kadar olan mutabaat sayilmistir. Ayni, Kirmani’nin bu
lafz1 Eb( Hiireyre hadisine mutabaat olarak anladigin1 ancak bu sekilde olsaydi “tdbea”
yerine “sahid” lafzzm kullanmasi gerektigini belirtmistir. *’! . es-Sahih’in Tiirkge
terclimesini yapan Mehmed Sofuoglu “burada mutabattan maksadin, hadisin A‘mes’ten
diger bir tarikle de rivayet edilmis olmasidir. Bunun faydasi da takviye olmasidir”

demistir.*”?

Hadisin metninin miinafik alametlerinin siralandig1 boliimiinde, diger rivayetlerde
olmayan farkliliklar mevcuttur. Biitiin rivayetler “wX 232 13 Jafziyla baslarken, bu rivayet
“HA G5 Y7 lafziyla baslamistir. Ayrica bu metinde “SIAl 325 13 (s6z verdiginde
séziinde durmaz) 1afz1 yer almazken; onun yerine “0& 3% 137 (emanete ihanet eder) lafzi
yer almaktadir. “0% (0<% 13 lafzi genellikle iigli rivayetlerde bulunurken; dortlii

rivayetlerde bulunmamaktadir. Muhtemelen ravilerden biri lafizlar1 karistirarak, {glii

vefat ettigi bildirimistir. Bkz. ibn Ebt Hatim, el-Cerh ve’t-Ta‘dil, c. 7, s. 126; Mizzi, Tehzib, c. 23, ss.
481 - 490; Zehebi, Siyeru A ‘ldmi’n-Nubeld, c. 10, ss.130-135.

Siifyan: (6. 161/777) (3)es (n Gsowe 2 e (2 Oiw) Siifyan es-Sevrl. Doneminin meshur ilim
merkezlerine ziyaretlerde bulunan Siifyan 600 den fazla kisiden ilim ve hadis tahsil etmistir. Su‘be b.
Haccac, A'mes, Hammad b. Seleme, Mansir b. Mu‘temir hadis aldig1 hocalardan birkagidir. Geng yasta
hocalik yapmaya baslayan Siifyan’dan ise 700’e yakin talebesi hadis rivayet etmistir. Bunlar arasinda
Veki® b. Cerah, Kabisa b. Ukbe, Ubeydullah b. Musa da vardir. Onun hakkinda Su‘be, Siifyan b. Uyeyne,
Yayha b. Main, "emiru'l-mii'minin fi'l-hadis" demislerdir. EbQ Hatim Razi, Zehebi sika, hafiz, abid, fakih,
imam, huccet demislerdir. Siileyman b. Abdiilmelik'in halifelik doneminde, H.97 veya 96 yilinda dogan
Siifyan; H.161 yilinda Basra'da vefat etmistir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 11, ss. 154-169; Zehebi, Siyeru
A ‘lami’n-Nubeld, c. 7, ss. 229-279.

367 2. Hadiste ravi analizi yapilmistir.

368 42, Hadiste ravi analizi yapilmistir.

369 42, Hadiste rvi analizi yapilmustir.

370 Byhard, “Kitabu’l-iman”, 24

310 Ayni, Umdetul Kari , c. 1, s. 225.

372 Mehmed Sofuoglu, Sahih-i Buhdri ve Tercemesi,Otiiken Yayinlari, Istanbul 1987, c. 1, s. 188, (Dipnot 50).
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alametlerdeki “0\S &% 137 lafzini burada zikretmistir. Bu lafiz farkliliklarmin ravi
tasarrufundan oldugu anlasilmaktadir. Bu ravinin ise Buhari’nin hadisi aldig1 hocasi
Kabisa b. Ukbe oldugu diistiniilmektedir. Ciinkii Kabisa’nin hadisi aldig1 hocas1 Siifyan’in
rivayetlerinde bu ziyade yoktur. Ayrica Yahya b. Main’in Kabisa hakkinda, “Kabisa’nin
sika oldugunu ancak Siifyan es-Sevri’den kiiciik yasta hadis aldigindan dolay1 ¢ok hata
yaptigin1” belirtmesi, tasarrufda bulunan ravinin Kabisa b. Ukbe oldugu ihtimalini

giiclendirmektedir.

Bu hadisi serh eden Ayni, hadiste yer alan “,& s 133" ifadesiyle “o w33 13157
lafizlarinin ayni manaya geldigini, Ciinkii “,+” kelimesininde kendisine emanet olunan
s6z hususunda hryanet etmek oldugunu sdylemistir.>”

45. Hadis:

1305 (Al 185 13)5 (IS Bids 13) G Vel B 38w 587 e ok ey e e g 06 106 g
"GN B B e Al ad SIS G Alas ad SO a5 b gl 13)5 A6 JAL

Kuteybe b. Said,*’* Cerir,>”> A‘mes,>’® Abdullah b. Murre,*”” Mesriik,*’® Abdullah
b. Amr Allah onlardan razi olsun dedi ki: Allah Resulii (s.a.v.) soyle buyurmustur: “Dért
ozellik vardir ki, bunlar her kimde bulunursa o kisi tam miinafik olur: Konustugunda yalan

soyler, soz verdiginde soziinde durmaz, ahitlestiginde ihanet eder, husumet ettiginde haddi

asar. Her kimde bu ozelliklerden biri bulunursa o ozelligi terk edinceye kadar kendisinde

miinafikliktan bir nitelik bulunur. "

373 Ayni, a.g.e, c. 1,s. 221.

374 14. Hadiste ravi analizi yapilmustir.

375 Cerir: (6. 188/804) ( s> ¢ el 3= o ns) Cerir b. Abdulhamid ed-Dabbi. Hadis aldig1 hocalar
arasinda Siilleyman b. Mihran, Mansir b. Mu‘temir de vardir. Kendisinden pek ¢ok ravi hadis nakletmistir.
Ahmed b. Hanbel, Ziiheyr b. Harb, Kuteybe b. Said bunlardandir. Onun hakkinda Ebi Hatim, Nesai, Icli,
Ebl Ya‘la Halili, Tbn Hacer sika, Ebl Ziir’a saditk demistir. Ibn Hibban onu es-Sikd'ma almustir.
Beyhaki, Cerir’in omriiniin sonlarinda hafizasinin zayifladigini sdylemistir. Tbon Hacer, Beyhaki’nin bu
tespitine katilmaz; Beyhaki’nin onu, Cerir b. Hazim’le karistirdig1 goriisiindedir. Ondan gelen rivayetlere
Buhari ve Miislim yer vermistir. Hanbel b. Ishak, Cerir’in H.107 veya 110 yilinda dogdugunu; Yusuf b.
Musa ise onun H.188 yilinda vefat ettigini bildirilmistir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 4, ss. 540 - 551; ibn Hacer,
Tehzibii 't-Tehzib, c. 2, ss. 65-66; Ibn Hacer, Takribii 't-Tehzib, c.1, s.58.

376 2. Hadiste ravi analizi yapilmistir.

377 42. Hadiste ravi analizi yapilmustir.

378 42. Hadiste ravi analizi yapilmustir.

379 Buhari, “Kitabu’l-Cizye”, 17.
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Sened ve Metin Analizi

Buhari’nin hocas1 Kuteybe b. Said’den naklettigi bu hadisin ravilerinin hoca talebe
iliskisi igerisinde oldugu ve vefat tarihleri dikkate alindiginda aralarinda muasarat ve
likanin var oldugu anlasilmaktadir. Adalet ve zabt yoniinden ravilerinin tamami giivenilir
olan isnad sahih hiikmiindedir. Ayrica bu boliimde inceledigimiz diger hadislerde de

oldugu gibi A‘mes miisterek ravidir.

Miinafigin alametlerinin bildirildigi hadisler “i8 “éj” lafziyla baslarken, bu
metin “J34” lafzinin ziyadesiyle, “C8 & J34 &5 ifadesiyle baglamaktadir. Ayrica diger
metinlerdeki “&%” lafz1 burada “&<” seklinde gelmistir. Son olarak “ Cea aas 4 K Gag
ey Ja 95@‘ e Allal 44 C8& ciimlesi tehir edilerek ciimlenin sonunda yer almigtir.
Muhtevay etkilemeyen bu lafiz farkliliklarinin Cerir’den kaynaklandig: diisiiniilmektedir.
Ciinki Cerir’in hadisi aldig1 hocast A‘mes’in diger talebelerinin rivayet ettigi hadislerde bu
lafiz farkliliklar1 yer almazken; bu farkliliklar sadece Cerir’den gelen rivayetlerde

bulunmaktadir.(bkz. 53. Hadis)
46. Hadis:
os ap 38 g (e dias ad SIS 5T B OIS 48 58 2 Ayl :J@#jﬂéﬁ\j@éﬁ\&g@m\@jjﬁ
" b ol 1315 A GR35 (CalsT deg 13)5 (LIS Bds 13 ek B B
Bigr b. Halid, **® Muhammed b. Cafer, ! Su‘be,**? Siileyman, *%> Abdullah b.
Murre, > Mesrik,*%> Abdullah b. Amr ’dan rivayetle Nebi (s.a.v.) sdyle buyurmustur:

“Dort ozellik her kimde bulunursa miinafik olur; veya bu dort ozellikten bir nitelik

bulunursa, onu birakincaya kadar kendisinde miinafikliktan bir nitelik bulunur.

380 Bigr b. Halid (6. 253/867) (2 ¢ ) Bisr b. Halid el-Askeri. Muhammed b. Cafer, Ebi Usdme, Hasan b.
Ali hadis aldig1 hocalar1 arasindadir. Kendisinden Nesai, Miislim, Buhari, Bezzar hadis nakletmistir.
Onun hakkinda Ebt Hatim Seyh, Nesai, Ebii Davud sika demistir. Ibn Hibban, Bisr’i es-Sikdt'ma almis
ve h. 255 yilinda vefat ettigini sdylemistir. Bkz. Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta‘dil, c. 2, s. 356; Mizzi,
Tehzib, c. 4, ss. 117-118.

32. Hadiste ravi analizi yapilmigtir.

3. Hadiste ravi analizi yapilmistr.

2. Hadiste ravi analizi yapilmistir.

42. Hadiste ravi analizi yapilmustir.

42. Hadiste ravi analizi yapilmustir.

381
382
383
384
385
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Konustugunda yalan soyler, séz verdiginde soziinde durmaz, ahitlestiginde ihanet eder,

husumet ettiginde haddi asar.

Sened ve Metin Analizi

Buhari hocasi Bisr b. Halid’den, onunda Muhammed b. Cafer’den Su‘be tarikiyle
A‘mes’ten rivayet ettigi bu hadisin ravileri arasinda muasarat ve lika tamdir. Muttasil bir
senetle rivayet edilen isnadin ravilerinin tamami gilivenilir olup senedinde bir problem

goziilkmemektedir.

43. hadisin metniyle ayni lafizlarla nakledilen bu rivayette, sadece “f\i-’.aj” lafzindaki
mienneslik “¢” ziyadesi vardir. Yukarida belirtildigi lizere manay1 etkilemeyen bu lafiz

farkliliklarinin Muhammed b. Cafer’den kaynaklandig: diisiiniillmektedir.
47. Hadis:
bR Siey o SN Bl Bls G ) Wley 0 Gl de e s T K 4T als
(IS Bls 13y (@Bl B O e il e S8 (e U ap SO s el B O 587 e Al " el e
o llas ad SIS e Wias 4 B3 bJ5 100kl Cuds B 0T B O ad (o 135 (ST JEg 135 R ARG 1315
B
Ebi Bekir b. Ebi Seybe,*®” Abdullah b. Numeyr®®,

ibn Numeyr*®’, Babasindan(Abdullah b. Numeyr), Ames®®.

386 Byhari, “Kitabu’l-Mezalim”, 17.

387 Ebd Bekir b. Ebu Seybe: (6. 235/849) (imlsd o ldie (n )l (n 2ese (0 ) 2e) Muhammed b. Ebi

Seybe Ibrahim el-Absi el- Kafi. el-Imam'u'l-Ilm. Seyyidu'l-Huffaz. Miisned, Musannef ve Tefsir sahibi.

Veki® b. Cerah, Yezid b. Hartn, Cerir b. Abdiilhamid, Abdullah b. Numeyr hadis aldig1 hocalardan bir

kacidir. Buhari, Miislim, Eb&i Davud, Ibn Mace, Ahmed b. Hanbel ondan hadis almislardir. Onun igin

Nesal, Ebli Hatim Razi sika, Icli sika hafiz, Ahmed b. Hanbel, Yahya b. Main sadiik demistir. Eb Ziir’a,

Seybe 'nin hafizasindan daha gii¢liisiinii gérmedigini belirmistir. Buhari, onun Muharrem ayinda H. 235

senesinde vefat ettigini bildirmistir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 16, ss. 34-42; Zehebi, Siyeru A ‘ldmi’n-Nubeld,

c. 11, ss. 122-127.

42. Hadiste ravi analizi yapilmustir.

3% jbn Numeyr (5. 234/848) (U3 (¢ &) 2 (3 2eas) Muhammed b. Abdullah b. Numeyr. Hadis aldig:
hocalari arasinda babasi Abdullah b. Niimeyr, Veli’ b. Cerah Siifyan b. Uyeyne de vardir. Buhari, Miislim,
Eba Davud, Ibn Mace basta olmak iizere birgok taninmis ravi kendisinden nakilde bulunmustur. Tbn
Numeyr hakkinda Ebt Hatim sika, icli sika, EbG Davud ise ilimde babasindan daha ileridir demislerdir.
Ibn Hibban es-Sikdt’a almugtir. Ibn Hibban ve Buhari h. 234 yilinda vefat ettigini sdylemistir. Bkz. Mizzi,
Tehzib, c. 25, ss. 566-570.

390 2. Hadiste ravi analizi yapilmistir.

388
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Zitheyr b. Harb,**! Veki‘,**? Siifyan,’**> A‘mes, Abdullah b. Miirre3**, Mesrtk®>,
Abdullah b. Amr’dan rivayetle Allah Resulii (s.a.v.) soyle buyurmustur: “Su doért ozellik
kimde bulunursa o, tam bir miinafik olur. Kimde bu niteliklerden biri bulunursa onu terk
edinceye kadar kendisinde miinafikliktan bir ozellik vardir: Konustugunda yalan soyler,
soz verdiginde soziinde durmaz, ahitlestiginde ihanet eder, husumet ettiginde haddi asar.”
Ancak Siifyan’in hadisinde: “Eger o kimsede bunlardan bir haslet bulunursa kendisinde

nifaktan bir haslet var demektir.” seklinde yer almaktadir. 3¢
Sened ve Metin Analizi

Miislim b. Haccac, sahabe ravileri Abdullah b. Amr olmak iizere {i¢ farkli raviden
aldig1 bu hadisi, ortak bir metinle tek bir hadis olarak eserine almistir. Siifyan es-Sevri

tarikiyle gelen metin farkliligin1 da hadisinin sonuna ilave ederek bildirmistir.

Miislim’in ii¢ rivayetininde ortak ravisi A‘mes’tir. Muttasil bir senetle nakledilen
bu hadisin ravilerinin hoca talebe iligkisi mevcut olup; tamami da adalet ve zabt yoniinden
giivenilir ravilerdir. Dolayisiyla Miislim’in rivayet ettigi 47. Hadisin senedinde bir sorun

goziikmemektedir.

2

Hadisin metni incelendiginde 42. hadiste de oldugu gibi diger rivayetlerdeki “dlal
lafz1 burada “45” lafziyla gelmistir. Bu iki kelimenin “haslet, ozellik, nitelik” 37
anlamlariyla, ayn1 manay1 ifade ettikleri daha once belirtilmisti. Metinde dikkat c¢eken
diger farkilik ise “Caldl 325 135 )3 Bl 133 lafizlarinda takdim tehir yapildigidir.
Muhtevay: etkilemeyen bu lafiz farkliliklarindan «iia» ifadesinin, Ibn Ebd Seybe’den
kaynaklanabilecegi 42. Hadiste belirtilmisti. Buradaki takdim tehirin kimden

kaynaklandigi ise, tespit edilememistir.

391 Ziiheyr b. Harb: (6. 234/849) (324 ¢ o~ ¢ ) EbO Hayseme Ziiheyr b. Harb en-Nesai. Cerir b.
Abdiilhamid, Siifyan b. Uyeyne, Veki‘ b. Cerah hadis aldig1 hocalardan bir kagidir. Kendisinden ise Ebi
Ya‘la Mevsili, Miislim, Buhari, Ebli Davud Sicistdni gibi birgok tanmnmis muhaddis rivayette
bulunmustur. Ziiheyr hakkinda EbG Davud huccet, Nesai sika me’mun, Hatib el-Bagdadi, sika sebt,
Zehebi hdfiz, Eba Hatim saduk ve baska bir seferde sika saditk demistir. Oglu Ibn Ebii Hayseme, onun
H.160 yilinda dogdugunu ve h. 234 yilinda vefat ettigini sdylemistir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 9, ss. 402 -
406; Zehebi, Siyeru A ‘lami’n-Nubeld, c. 11, ss. 492-494.

2. Hadiste ravi analizi yapilmistir.

39345, Hadiste ravi analizi yapilmistir.

394 42, Hadiste ravi analizi yapilmustir.

395 42, Hadiste ravi analizi yapilmstir.

396 Miislim, “Kitabu’l-Iman”, 106.

37 Cevheri, es-Sthdh, c. 4, s. 1685; Ayni, a.g.e. ,c. 1,s. 224.

392
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48. Hadis:
G bo o 42 O 1 M 8 SIE 15 el B8 50 w8 55 1 5l " sy e i ol 425 06 106 0

" b o> \’sgj A ek \3;5 s ey \3;5 RERLYONES \3; g S

Ebi Bekir b. Ebi Seybe,>*® Abdullah b. Numeyr,** A*mes,**° Abdullah b. Murre,*!
Mesriik,*? Abdullah b. Amr’dan rivayetle Allah Resulii (s.a.v.) sdyle buyurmustur: “Su
dort ozellik kimde bulunursa o, tam bir miinafik olur Kimde bu niteliklerden biri bulunursa
onu terk edinceye kadar kendisinde miinafikliktan bir ozellik vardir: Konustugunda yalan
soyler, soz verdiginde soziinde durmaz, ahitlestiginde ihanet eder, husumet ettiginde haddi

asar. "%

Sened ve Metin Analizi

Eb(i Davud’un, Ibn Ebli Seybe’den rivayet ettigi bu hadisi, Ibn Ebi Seybe el-
Musannef adli eserinde yer vermistir. Aragtirmamizin 42. hadisinde de belirtildigi iizere,
muttasil bir senetle nakledilen isnadin, ravilerinin tamami giivenilir olup senedinde bir

problem goziikmemektedir.

42 ve 47. hadisin metinleriyle ayn1 lafza sahip olan bu rivayette de, “3%” lafz

yerine “3” lafz1 gelmis, Walli” olan lafzin harekesi “0<lA” olarak de@ismistir. Ayrica

“GLa1” lafzi yerine 187 lafa getirilmistir. Yukarida da belirtildigi tlizere muhtevayi
etkilemeyen bu lafiz farkliliklarmin, mana rivayeti yapilmak suretiyle, Ibn Ebli Seybe’den

kaynaklandig: diistintilmektedir.
49. Hadis:
GUN o Hlias 48 E3E b Bl Hlias EIE7 Bl BB O 42 8 3 2l 7 00 g e o o 0 2 gk o3

R JOMERRE 1B " 308 TR 1315  p sl 135 Gl 385 1315 (IS Bds 1) e gl S5

398 47, Hadiste ravi analizi yapilmistir.
399 42. Hadiste ravi analizi yapilmustir.
400 2 Hadiste ravi analizi yapilmistir.

401 42, Hadiste ravi analizi yapilmistir.
402 42, Hadiste ravi analizi yapilmustir.
403 Ebf David, “Kitabu’s-Siinnet”, 16.
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Mahmud b. Gaylan,*** Ubeydullah b. Musa,*® Siifyan,**® A‘mes*’’, Abdullah b.
Miirre,**® Mesrik,**” Abdullah b. Amr’dan rivayetle Nebi (s.a.v.) sdyle buyurmustur: “Su
dort ozellik kimde bulunursa o, tam bir miinafik olur Sayet kendisinde bu niteliklerden biri
bulunursa onu terk edinceye kadar kendisinde miinafikliktan bir ozellik vardir:
Konustugunda yalan soyler, séz verdiginde soziinde durmaz, ahitlestiginde ihanet eder,

husumet ettiginde haddi asar. "

Sened ve Metin Analizi

Tirmizi’nin Mahmud b. Gaylan’dan naklettigi 49. hadisin ravilerinin vefat tarihleri
dikkate alindiginda, raviler arasinda muasarat ve lika’nin olusabilecegi goriilmektedir.
Ayrica raviler arasinda hoca talebe iliskisinin mevcut oldugu da tabakat incelemesi sonucu
kesinlik kazanmaktadir. Adalet ve Zapt yoniinden ise ravilerin giivenilir oldugu tespit

edilmistir. Muttasil bir senetle nakledilen bu hadis Tirmizi’ye gore hasen sahihtir.

Hadisin metninde 43. ve 46. hadislerde oldugu gibi “Lalla” lafz1 yer almamaktadir.
Genellikle metinlerde “cS& (257 lafz1 gelirken; burada “<8S &) sart edati gelmektedir.
Ayrica 48 Ci&” jfadesinde ki “48” lafz1 tehir edilerek “Gei” lafzinin sonrasina
getirilmistir.(48 C¢ie ) Son olarak “5% 3le 135 <538 2l 135 Jafizlari arasinda takdim tehir
yapilmistir. Mana rivayetinden oldugu anlasilan ve hadisin muhtevasini etkilemeyen bu

farkliliklarin kimden kaynaklandig tespit edilememistir.

404 Mahmud b. Gaylan: (6. 239/853) (o™ (» 2sass) Mahmud b. Gaylan el-Adevi. Hadis aldigi hocalar1
arasinda Ebd Davud Tayalisi, Veki‘ b. Cerah, Ubeydullah b. Musa da vardir. Kendisinden pek ¢ok
meshur muhaddis rivayette bulunmustur: Tirmizi, Nesai, Buhari bunlardandir. Onun hakkinda Ebx Hatim
R4zi, Nesai, sika, Zehebi hafiz demistir. ibn Hibban onu es-Sikds’ma almistir. Buhari ve Nesai Gaylan’in,
h. 239 yilinin Ramazan ayinda vefat ettigini bildirmistir.Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 27, ss. 305-309; Zehebi,
Siyeru A ‘lami’n-Nubeld, c. 12, ss. 223-224.

405 Ubeydullah b. Musa: (6. 213/828) (alb o s (» 4 ae) Eb(i Muhammed Kiifi el-Abbasi. Hocalar
arasinda Israil b. Yunus, Siifyan es-Sevri de zikredilmistir. Kendisinden hadis rivayet edenler arasinda
Buhari, Ahmed b. Hanbel, Mahmud b. Gaylan, Ebi Umeyye de vardir. Yahya b. Main ve Ebti Hatim,
onun igin sika, Icli sika saduk hiikmiinii vermislerdir. ibn Hibban onu es-Sikat’ina almis ve onun
Siilestigini sdylemistir. Halife b. Hayyat ve Buhari, 213'te; Yakub b. Siifyan da 214’te Sldiigiinii
soylemislerdir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 21, ss. 164-170.

406 45, Hadiste ravi analizi yapilmistir.

407 2. Hadiste ravi analizi yapilmistir.

408 42, Hadiste ravi analizi yapilmistir.

409 42, Hadiste ravi analizi yapilmustir.

410 Tirmizi, “Kitabu’l-iman”, 14.
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50. Hadis:
S 06 s sy g 5 b w2 BT e Al B s S gk 1 s Gs
A o i Jaty w8 B B8 WYy (sl BB ol ST s 108 s W5 e s B 108 1 s
oS (U Jaal) B (06U BUD 6 G116 e 50 eyl pasdl 8 o) 1088 Gls e
Hasan b. Ali el-Hallal,*'! Abdulllah b. Numeyr,*'? A‘mes, Abdulah b. Murre’den
ayni senetle bu (gecen) hadisin bir benzerini rivayet etmistir. Ebf isa (Tirmizi): “Bu hadis
hasen sahihtir. Bu hadisin manasi ilim adamlarinca amelde olan nifaktir. Tekzib nifaki

(itikatta nifak) Rastlullah (s.) zamaninda yapilmis olan nifaktir. Hasan-1 Basri’den buna

benzer bir sey rivayet edilmistir ki o soyle der: Nifak iki tiirliidiir. Amelde olan nifak digeri

de yalanlama nifaki.” demistir.*!?

Sened ve Metin Analizi

Tirmizi’nin farkh bir tarikle Hasan b. Ali’den naklettigi bu hadis A‘mes’te diger
hadislerle birlesmektedir. Ravilerinin giivenilir; hoca talebe iligkisinin mevzut oldugu bu

rivayet, Tirmiz1’ ye gore hasen sahihtir.

Tirmizi burada hadiste zikredilen miinafik alametlerinin amel nifakina isaret ettigini
zikretmektedir. Inangta nifakin Peygamber déneminde oldugunu sdylemistir. Konuyla ilgili
olarak Hasan-1 Basri’nin goriisline de yer vermistir. Rivayetlerin tamami1 degerlendirilirken

Tirmizi’nin bu ifadeleri ele alinacaktir.
51. Hadis:
GUN g Wiz b E3E (¥ (o a4 36751 (B O 38 1 A+ 106 ol et Jio (1 2 58

" b Aol 135 G DA 13y (s dBg 13j5 (OIS L35 1Y) el S5

41 Hasan b. Ali el-Hallal: (6. 242/857) (%) e ¢ =) Hasan b. Ali Hezell. Hadis aldigi hocalari
arasinda Abdiirrezzak b. Hemmam, Yezid b. HarGn, Abdullah b. Numeyr de vardir. Kiitiibi Sitte
imamlarindan Buhéari, Miislim, Tirmizi, Ebd Davud kendisinden rivayette bulunmustur. Onun hakkinda
Zehebi sika huccet, Hatib el-Bagdadi sika hafiz, Nesai sika, Ebti Hatim saduk, Tirmizi hafiz demistir. ibn
Hibban es-Sikat’a onu almistir. Eb(l Kasim el-Lalekai, Hasan b. Ali’nin Mekke de, h.242 yilinin Zilhicce
ayinda vefat ettigini sdylemistir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 6, ss. 259 — 263; Zehebi, Siveru A ‘lami’'n-Nubela,
c. 11, ss. 398-400.

412 42, Hadiste ravi analizi yapilmustir.

413 Tirmizi, “Kitabu’l-iman”, 14.
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Bisr b. Halid, *'* Muhammed b. Cafer, *'> Su‘be, *'® Siileyman, *'7 Adullah b.
Miirre,*'® Mesrik,*' Abdullah b. Amr’dan rivayetle Nebi (s.a.v.) sdyle buyurmustur: “Dort
ozellik her kimde bulunursa miinafik olur; veya bu dort ozellikten bir nitelik bulunursa,
onu birakincaya kadar kendisinde miinafikliktan bir nitelik bulunur. Konustugunda yalan
soyler, soz verdiginde soziinde durmaz, ahitlestiginde ihanet eder, husumet ettiginde haddi

asar. ™20

Sened ve Metin Analizi

Nesai’nin hocasi Bisr b. Halid’den naklettigi bu rivayetin senedi, Buhari’nin rivayet
ettigi 46. Hadisin senediyle aynidir. Yukarida da belirtildigi tizere, senedinde bir problem

goziikmeyen isnadin, Ravileri giivenilir olup aralarinda muasarat ve likalari sabittir.

43. ve 46. hadislerin metinleriyle ayn1 lafza sahip olan bu rivayette de “Walli” lafz1
yer almamaktadir. Diger rivayetlerden farkli olarak “C5lS Ga3” yerine, “Cil& 3 lafzi yer
almaktadir. Yine diger rivayetlerde “Csis” lafziyla gelen ifade burada “c-u_‘!\ O« seklinde
gelmektedir. Mana rivayetinden oldugu anlagilan ve muhtevayi etkilemeyen bu lafiz
farkliliklarinin 43. Hadiste de belirtildigi tizere, Muhammed b. Cafer’den kaynaklandig:

diistiniilmektedir.

52. Hadis:

LA @ 5 30

d;“;jy&a‘s;;‘,;@‘,c;aywuﬁm&au;aﬁ;g\ B m\.,w,um, ‘@\m@j\w@};}cﬁi
b IS g e b B367 1y el B O b 38 3 gl " g e o I (525 06106 e o
" b gl 130 s dzg 135 e DB 13)5 (LIS SMs 1) 1gely B B e Lz

Omer b. Muhammed el-Hemedani,*! Selm b. Ciinade,**? Ibn Niimeyr,*** A‘mes,***

Abdullah b. Miirre,**® Mesriik,** Abdullah b. Amr’dan rivayetle Allah Resulii (s.a.v.)

414 46. Hadiste ravi analizi yapilmustir.

415 43, Hadiste ravi analizi yapilmistir.

416 3 Hadiste ravi analizi yapilmstir.

417 2 Hadiste ravi analizi yapilmistir.

418 42, Hadiste ravi analizi yapilmistir.

419 42, Hadiste ravi analizi yapilmistir.

420 Nesai, “Kitabu’l-Iman ve Sirauhu”, 20.

21 Omer b. Muhammed: (6. 311/923) (Ui &2 %ae (2 <) Ebi Hafs Omer b. Muhammed b. Biiceyr el-
Hemedani. Biiceyri diye anilir. Hadis aldig1 hocalar1 arasinda Buhari, Muhammed b. Besar el Aydji,
Selmii’bnii Ciindde de vardir. Ondan en ¢ok hadis rivayet eden ise Ibn Hibban’dir. Onun igin Eba Ya‘la
Halili hafiz kebir demis, Zehebi, fmam hafiz sebt hiikkmiinii vermis ve Buhara muhaddisi oldugunu
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sOyle buyurmustur: “Su dort ozellik kimde bulunursa o, tam bir miinafik olur. Kimde bu
niteliklerden biri bulunursa onu terk edinceye kadar kendisinde miinafikliktan bir 6zellik
vardir: Konustugunda yalan séyler, soz verdiginde soziinde durmaz, ahitlestiginde ihanet

eder, husumet ettiginde haddi asar. 427

Sened ve Metin Analizi

Ibn Hibban’m hocast Omer b. Muhammed’den, onun da Selm b. Ciinade’den
Abdullah b. Numeyr tarikiyle rivayet ettigi bu hadisin ravileri arasinda hoca talebe iligkisi
mevcut olup aralarinda muasarat ve likanin gerceklestigi tespit edilmistir. Muttasil bir
senedle rivayet edilen bu isnadin ravilerinin tamami adalet ve zapt yoniinden giivenilir olup

senedinde herhangi bir sorun gozilkmemektedir.

Hadisin metni incelendiginde, rivayetlerin genelinde bulunan “Csie dai»
ifadesindeki cogul zamirin “%e 4llai” olarak tekil halde geldigi goriilmektedir. Ayrica 47.
Hadiste oldugu gibi “;% %l 133 ve «GIAT e 135  lafizlar1 arasinda takdim tehir
yapilmistir. Mana rivayetinden oldugu anlasilan bu lafiz farkliliklarinin hangi raviden

kaynaklandig tespit edilememistir.

53. Hadis:

Sgs

B gy 8 B o ) B 1B BV B Wls (A aeh T Wl (R 5 2 G s G
135 (oS Sl 13) e 1Kl B O ad 58 e o a1 ek e Al Jo al s 6106 08 o b e
"N e Alas ad SO G e 4d SIS g b fol 135 G DA 135 (i i

Ahmed b. Ali b. Miisenna,**® Ebfi Rebi’ ez-Zehrani,**° Cerir,**° A‘mes*'!, Abdullah
b. Miirre, *? Mesrik, > Abdullah b. Amr’dan rivayetle Allah Resulii (s.a.v.) soyle

sOylemistir. Biiceyri’nin H.223 yilinda dogdugu ve H. 311 yilinda vefat ettigi bildirilmistir. Bkz. Zehebi,
Siyeru A ‘lami’n-Nubeld, c. 14, ss. 402-404.

422 Selm b. Ciinide: (5. 254/868) (3uex (n s (o A& (n alu (3 836a (¢ o) Ciidéne es-Siival. Veki® b. Ceréh,
Muhammed b. Hizim, Abdullah b. Numeyr hadis aldig1 hocalarindandir. ibn Huzeyme, Taberi, Tirmizi,
Omer b. Muhammed kendisinden hadis nakletmistir. Onun icin Eba Hatim seyh saduk, Eba Abdullah
Hakim, sika me 'mun, Nesai salih, sika hiikkmiinii vermistir. Ibn Hibban onu es-Sikdt'ma almistir. Bkz.
Mizzi, Tehzib, c. 11, ss. 218-220; ibn Hacer, Tehzibu 't-Tehzib, c. 2, s. 100.

423 42, Hadiste ravi analizi yapilmistir.

424 2 Hadiste ravi analizi yapilmistir.

425 42, Hadiste ravi analizi yapilmistir.

426 42, Hadiste ravi analizi yapilmustir.

47 Tbn Hibban, Sahih,c. 1, s. 489.

428 Ahmed b. Ali: (6. 307/919) (JM& 0 (oe (0 m2 0 Bl (3 Gle (o 2al) Ebfl Ya‘la Ahmed b. Al el-
Mevsili. el- Miisnedii'l-Kebir' in miiellifidir. Bir cok hocadan hadis tahsil etmistir. Yahya b. Main, Ibn Ebi
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buyurmustur: “Dért ozellik vardir ki, bunlar her kimde bulunursa o kisi tam miinafik olur:
Konustugunda yalan séyler; soz verdiginde soziinde durmaz,; ahitlestiginde ihanet eder,
husumet ettiginde haddi asar. Her kimde bu ozelliklerden biri bulunursa kendisinde

miinafikliktan bir nitelik bulunur. ***

Sened ve Metin Analizi

Ibn Hibban’in 52. hadisten farkli olarak; miisterek ravi A‘mes’ten, Cerir tarikiyle
rivayet ettigi bu hadisin ravileri arasinda hoca talebe iligskisi mevcut olup; ravilerin adalet
ve zapt yoniinden giivenilir olduklar1 tespit edilmistir. ibn Hibban’m es-Sahih’ini tahkik
eden Suayb Arnavut da hadisin isnadinin, Buhari ve Miislim’in sartlarina gore sahih

oldugunu sdylemistir.**

45. hadisin metnine benzer bir sekilde “J>&” ziyadesi yapilarak, “if G S &-}j”
ifadesiyle metin baslamaktadir. Yine 45. Hadiste oldugu gibi « 4 5 (gie ALlad 4GS B
ey Ja 3l G Alal” ciimlesi tehir edilerek metnin sonuna getirilmistir. Fakat burada
“Wel B lafa hazfedilmistir. Yukarida ifade edildigi gibi bu lafiz farkliliklarinin
Cerir’den kaynaklandigi tespit edilmistir. Fakat bu hadisteki “LeX = lafzimin kimin

tarafindan diisiiriildiigl tespit edilemememistir.
54. Hadis:
ot A e 8 By o8 B o ) 0 et o ah Ll Oggla g 1 Rl i g (3! Wt
G 5o Al 4 S8 2e Hlian 43 SIS by alls Bl O 4 587 50 20D U cphusy ks 1 o ) o <5508

(R gl 13 O el 1]y (LAl 8y 13y (IS S5 13) g S

Seybe, Ebl Rebi’ bunlardan birkagidir. Hocalart hakkinda t¢ ciizliik bir eser kaleme almistir(el-Mu ‘cem).
Ibn Hibban, Taberani Talebeleri arasindadir. Zehebi onun icin hafiz, sika, Cezire'nin muhaddisidir
demistir. Ibn Hibban onu Sikdrinda zikretmis ve h. 307 yilinda vefat ettigini bildirmistir. Bkz. Zehebf,
Tezkiretu’l-huffaz, c. 2, ss. 199-201; Ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, c. 7, ss. 377.

12. Hadiste ravi analizi yapilmigtir.

44. Hadiste ravi analizi yapilmustir.

2. Hadiste ravi analizi yapilmistir.

42. Hadiste ravi analizi yapilmustir.

42. Hadiste ravi analizi yapilmustir.

434 Tbn Hibban, Sahih,c. 1, s. 490.

435 bn Hibban, Sahih,c. 1, s. 490. (dipnot:1)

429
430
431
432
433

S

[vs)
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Idris b. Cafer el-Addar,*® Yezid b. Hartn,*’ Su‘be,*** A‘mes,*° Abdullah b.
Murre,**? Mesrik,**! Abdullah b. Amr’dan rivayetle Nebi (s.a.v.) soyle buyurmustur: “Su
dort ozellik kimde bulunursa o, tam bir miinafik olur. Sayet (kimde) bu niteliklerden biri
bulunursa onu terk edinceye kadar kendisinde miinafikliktan bir ozellik vardir:
Konustugunda yalan séyler, soz verdiginde soziinde durmaz, emanete ihanet eder, husumet

ettiginde haddi asar.”**

Sened ve Metin Analizi

Isnad degerlendirmesi sonucunda ravilerin hoca talebe iliskisi igerisinde oldugu
anlasilmaktadir. Ancak Taberini’nin hadisi aldigi Idris b. Cafer’in vefat tarihine
ulasilamamustir. Ayrica Idris b. Cafer, Darekutni ve Zehebi tarafindan cerh edilerek
hakkinda metruk hiikmii verilmistir. Senedi muttasil olan bu rivayetin ravisi agik bir

sekilde cerh edildigi i¢in isnad zayif hiikmiindedir.

Hadisteki metin farkliliklari ise soyledir: 49. ve 50. hadisler de oldugu gibi * ;4
&3S lafzr “&3€ B_;j” lafzina déniismiistii. Aym ciimlenin sonundaki “ies” lafz1 “ds»
lafzina ve ciimlenin sonundaki “@& &7 lafz1 “@Sx <57 lafzina doniligmiistiir. Ayrica
onemli bir lafiz farklihigi da “34& dse 1313” lafz1 hadisten ¢ikarilarak yerine, miinafigin ig
ozelliginin bildirildigi hadislerdeki “o= Heii 131s” lafz1  getirilmistir. 5% lafzinin

(13

dogrusunun ise “.33” oldugu, el-Mu ‘cemu'l-Kebir'in tahkikini yapan Abdullah el-

436 jdris b. Cafer: (6. ?) (45008 0 Ol 0 S G2 239 0 e (oY) Idris b. Cafer en-Neysabiri. Hadis aldig
hocalar1 arasinda Yezid b. HarGin, Osman b. Amr da vardir. Taberani kendisinden 100 civarinda rivayette
bulunmustur. Darekutni ve Zehebi onun igin metrik hitkmiinii vermislerdir. Bkz. Ibnii’l Cevzi, ed-Du ‘afd’
ve'l-Metriikin, c. 1, s. 93; Zehebi, el-Mugni fi'd-Du ‘afd,c.1, s. 100.

7 Yezid b. Hartn: (6. 206/821) (<l ¢ 3 ¢ 0o &2 232) [bn Har(n b. Zazi el-Vasiti. [bn Zazan diye
bilinirdi. Birgok hocadan hadis rivayet etti. Bunlar arasinda Hammad b. Seleme, Su‘be b. el-Haccac,
Muhammed b. Amr, Ismail b. Eba Halid de vardir. Yiizlerce talebesi oldu; Ahmed b. Hanbel, Muhammed
b. Miisenna, Idris b. Cafer bunlardan birkacidir. Yahya b. Main, Ali b. el-Medeni, el-icli sika diye
anmiglardir. Zehebi onun tartismasiz huccet oldugunun sdylemistir. Muhammed b. Sa’d, Yezid’in ¢ok
hadis bildigini, sika oldugunu sdylemis ve h. 118’de dogdugunu eklemistir. Muhammed b. Fudayl ise h.
117°de dogup h. 206’da vefat ettigini sdylemistir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 32, ss. 261-270.; Zehebi, Siyeru
A ‘ldmi’n-Nubeld, c. 9, ss. 358-371.

438 3. Hadiste ravi analizi yapilmistir.

439 2. Hadiste ravi analizi yapilmistir.

440 42, Hadiste ravi analizi yapilmistir.

41 42, Hadiste ravi analizi yapilmistir.

42 Taberdni Eb('l-Kasim Siileyman b. Ahmed, el-Mu'cemu'l-Kebir XIII-XIV, (thk: Sa‘d b. Abdullah el-
Humeyyid, Halid b. Abdurrahman el-Ciireysi), Riyad 2008, c.8, s. 504.
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Humeyyid ve Halid b. Abdurrahman aciklamislardir. #** Ravi tasarrufundan oldugu

anlasilan bu lafiz farkliliklarinin kimden kaynakladig: tespit edilememistir.
SS5. Hadis:
B ds o8 By o8 B on B s o8 (et o8 (B Ll B e Ll (AT fam ) o Gl L
3p 3k A8 13y DB el 13y (IS Dls 13 RN alls B O a2 55 e Al (JB —ardy uB aBT — g0

Ishak b. Ibrahim ed-Debberi,*** Abdiirrezzak,**, es-Sevri,**® A‘mes,**’, Abdullah b.
Murre,**® Mesrik**’, Abdullah b. Amr, zannederim ki merfu olarak nakletti- dedi ki: “Su
dort ozellik kimde bulunursa o, tam bir miinafik olur: Konustugunda yalan séyler, Emanet
edildiginde hiyanet eder, ahitlestiginde ihanet eder, husumet ettiginde haddi asar: Kimde
bu niteliklerden biri bulunursa tévbe edinceye kadar kendisinde miinafikliktan bir ozellik

vardwr.

Sened ve Metin Analizi

Taberani’nin, Debberi’den rivayet ettigi bu hadisin ravilerinin vefat tarihleri dikkate
alindiginda ve de yapilan inceleme sonucunda raviler arasinda hoca talebe iligkisinin
mevceut oldugu goriilerek muasarat ve likanin gergeklestigi anlasilmaktadir. Adalet ve zabt

yoniinden incelendiginde ise ravilerin giivenilir raviler oldugu tespit edilmistir.

43 Taberani, el-Mu'cemu'l-Kebir, c. 13, s. 504, (dipnot 1).

44 jshak b. ibrahim: (5. 285/898) (s anl il ¢ 3au): Ishak b. Ibrahim ed-Debberi es-San’ani. En ¢ok
hadis aldig1 hocas1 Abdiirrezzak b. Hemmam’dir. Kendisinden hadis nakledenler arasinda ise Taberani,
Ebl Avane gibi meshur alimler vardir. Onun hakkinda Ibn Hibban sika; Ebt Abdullah Hakim, Darekutni
saditk, Zehebi Abdiirrezzak’tan rivayetlerinin miinker hadis oldugunu sdylemistir. Debberi’nin h. 285
yilinda San’a’da vefat ettigi bildirilmistir. Bkz. Zehebi, Siyeru A ‘lami’n-Nubeld, c. 13, ss. 416-417.

445 Abdiirrezzak: (5. 211/826) (uwall sl on G150 2e) Abdiirrezzak b. Hemmam es-San’ani. Musannef
sahibi, meshur muhaddis. Mamer b. Rasid, Siifyan es-Sevri, ibn Cureyc, Malik b. Enes gibi déneminin
meshur muhaddislerinden hadis almistir. Kendisinde ise Ahmed b. Hanbel, ishak b. Ibrahim, Yahya b.
Main gibi 6nemli isimler hadis nakletmistir. Ahmed b. Hanbel hadiste ondan daha iyisini gérmedim,
Hisan b. Yusuf hafiz, allame, Yahya b. Main hadiste en giivenilirdir, Ebl Davud Sicistani, Ebi Abdullah
Hakim, Icli, Darekutni sika demislerdir. Siilikle itham edenler olmussa da bu goriis pek kabul
gérmemistir, Zehebl, onun Hz Ali sevgisini belirterek, Hz. Ali ile savasanlara kizdigini belirtmis ve bu
nedenle hadislerinin terk edilemeyecegini sdylemistir. Hicri 126 yilinda San’a da dogan Abdiirrezzak, h.
211 yilinda vefat etmistir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 18, ss. 52-62; Zehebi, Siyeru A ‘lami’n-Nubeld, c. 9, ss.
563-580.

446 44, Hadiste ravi analizi yapilmistir.

47 2. Hadiste ravi analizi yapilmistir.

48 42, Hadiste ravi analizi yapilmistir.

49 42, Hadiste ravi analizi yapilmustir.

40 Taberani, el-Mu'cemu'l-Kebir, c. 13, s. 504,.
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Isnadi merfu mu yoksa mevkuf mu oldugu net degildir. Sened mevkuf olarak
nakledilse de, isnad da gecen “zannederim ki merfu olarak rivayet etti” ifadesi hadisin
merfu olma ihtimalini giiglendirmektedir. Ote yandan senette gegen bu ifade (433, 3 432-‘)
bir idractir. Fakat kime ait oldugu da belli degildir. el-Mu ‘cemu'l-Kebir in muhakkikleri
Abdullah el-Humeyyid ve Halid b. Abdurrahman, bu ifadenin lafizda yer almayan birine
ait olabilecegi gibi, Abdullah b. Amr’dan sonraki ravilere, ya da bu ifadenin eserin miiellifi

Taberani’ye ait olabilecegini sdylemislerdir.*!

Bu isnad mevkuf olsa bile; Abdullah b. Amr’dan gelen diger rivayetlerin tamaminin
merfu olarak nakledilmesi ve de konunun mahiyetinden, Abdullah b. Amr’in bu hadisi Hz.
Peygamber’den (s.a.v.) aldigin1 gostermektedir. Dolayisiyla bu rivayet hilkkmen merfu

olmaktadir.

Hadisin metni incelendiginde “Calla Wlis (IS 48 58 (a 20 ciimlesinin sonunda
“93133\” ziyadesi vardir. 44. Hadiste oldugu gibi R 135 lafz1 yerine “yad 135 lafz1
gelmistir. Bu lafzinda “O5 (<53 137 seklinde gelmemesi ile ilgili de, el-Mu ‘cemu'l-
Kebir’in tahkikini yapan Abdullah el-Humeyyid ve Halid b. Abdurrahman iki illet harfinin
yan yana geldigi icin diisiiriildiigiinii mananin ayn: oldugunu sdylemislerdir.*> Bunlara
ilave olarak “w b Ja 93\333\ e Allad 4@ (e $3al5 4 G 328 ” ciimlesinde altimi cizerek ifade
ettigimiz lafiz farkliliklari mevcuttur. Burada en dikkat cekici lafiz “w P éi” “tovbe
edinceye kadar” ifadesidir. Arastirma kapsaminda inceledigimiz hig¢bir hadiste bu ifade yer

almamaktadir. Dolayisiyla burada idrac s6z konusudur. Cesitli ravi tasarruflarinin yapildig

bu hadiste, kimin veya kimlerin tasarrufta bulundugu tespit edilememistir.

2.1.1.2. Isnadlarin Degerlendirilmesi

Hz. Peygamber’in, (s.a.v.) miinafigin dort alametini sdyledigi hadislerin tamamina
yakini, Abdullah b. Amr tarafindan nakledilmistir. Abdullah b. Amr’dan Mesriik, ondan
Abdullah b. Murre, ondan da A‘mes rivayet etmistir. Bu boliimdeki hadislerin tamami
A‘mes’e kadar tek tarikle nakledilmistir. A‘mes’ten sonra ise isnad zinciri yayginlik
kazanmaya baglamis ve bir ¢ok miiellif bu hadis metnini, eserlerine almistir. Dolayisiyla

burada incenen 14 rivayetinde ortak ravisi A‘mes’tir.

41 Taberant, el-Mu'cemu'l-Kebir, c. 13, s. 504, (dipnot 1)
452 Taberani, el-Mu'cemu'l-Kebir, c. 13, s. 504, (dipnot 2)
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Taberani’nin rivayet ettigi 55. hadis hari¢, diger hadislerin tamaminda Abdullah b.
Amr’in hadisleri Hz Peygamber’den (s.a.v.) merfu olarak naklettigi goriilmektedir. 55.

Hadisin ise mevkuf olarak rivayet edildigi goriilmektedir.

Abdullah b. Amr’dan gelen rivayetlerin tamaminda raviler arasinda hoca talebe

iligskisi mevcut olup senetleri muttasildir.

Son olarak Abdullah b. Amr’dan gelen rivayetlerin, senetlerinin sthhat
degerlendirmesini yapacak olursak; Taberani’nin nakettigi 54. hadis hari¢ diger
rivayetlerin ittisalinin tam oldugu, adalet ve zapt yoniinden ravilerinin giivenilir olduklari,
daha once belirtidigi iizere tespit edilmisti. Dolayisiyla bu béliimde inceledigimiz Abdullah
b. Amr rivayetlerinin senetlerinde, (54. hadis hari¢) her hangi bir sorun géziikmemektedir.
54. hadis ise, ravisi Ishak b. Ibrahim’in cerh edilmesi sonucu zayif hiikmiindedir. Ancak
diger 13 rivayetin sahih olmasi ve de bu hadise mutabaat etmeleri sonucunda, bu hadisteki

kusuru ortadan kaldirmaktadir.

2.1.1.3. Metinlerin Degerlendirilmesi

Abdullah b. Amr’dan rivayet edilen on dort hadisin metni, tek tek incelenmek
suretiyle, ravi tasarruflari, lafiz farkliliklari, ziyade ve noksanliklar1 tespit edilmeye

calisiimustir.

Incelenen hadislerin tamaminda ravi tasarruflarinin oldugu goriilmiistiir. Ozellikle
mana rivayetinden kaynaklandigi anlasilan bu lafiz farkliliklariin hadisin muhtevasini
etkilemedigi tespit edilmistir. Raviler genellikle benzer lafizlarla veya bazi yerlerde takdim
tehir yaparak hadisleri nakletmislerdir. Hadisin metninde tasarufta bulunan ravilerden

tespit edilenler, ilgili hadislerin altinda zikredilmistir.

Arastirmada merkeze alinan “Su dort ozellik kimde bulunursa o, tam bir miinafik
olur. Kimde bu niteliklerden biri bulunursa onu terk edinceye kadar kendisinde
miinafikliktan bir ozellik vardr: Konustugunda yalan séyler, séz verdiginde séziinde
durmaz, ahitlestiginde ihanet eder, husumet ettiginde haddi asar” lafz1 genel anlamda
incelenen biitiin hadislerde mevcuttur. Fakat bazi rivayetlerde merkeze alinan lafizda
olmayan baska ifadelerin yer aldig1 goriilmiistiir. Ornegin miinafigin ii¢ alametini bildiren
rivayetlerde olan; ama bu rivayette olmayan lafiz ziyadesi s6z konusudur. Bu duruma
Ornek; Buhari’den nakledilen 44. hadiste ve Taberani’den nakledilen 55. hadiste “soz

verdiginde soziinde durmaz” lafz1 yerine, “emanete ihanet eder” lafzi noksanlik ve
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ziyadeleri mevzuttur. Benzer bir baska ornek de Taberani’den nakledilen 54. hadiste
“ahitlestiginde ihanet eder” lafz1 yerine “emanete ihanet eder” lafz1 ziyade kilinmistir.
Baska 6nemli bir ravi tasarrufu ise 55. hadiste idrac yapilmistir. Incelenen rivayetlerin
tamaminda “onu terk edinceye kadar” lafz1 yer alirken; 55. Hadiste “tovbe edinceye kadar”
lafz1 yer almaktadir. Bu ziyade ve noksanliklar, miinafik alametleri konusunun muhtevasini

etkilemese de, dogru metnin siibutu noktasinda, dikkat edilmesi gereken bir durumdur.
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2.1.1.4. Isnad Semasi
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2.1.2. Cabir b. Abdullah’tan Gelen Rivayet (56. Hadis)

2.1.2.1. Kaynak Analizi

Miinafigin dort 6zelliginin bildirildigi hadislerden biri de Cabir b. Abdullah’dan
nakledilmektedir. Bu hadis ise ibn Hibban’in (8. 354/965) es-Sahih’inde yer almaktadir.

56. Hadis:
o B b 5E DG 38 (B b G Bis e T BAs 16 i B rde i Al G
b ol 13f5 G AR 135 (a3 885 13)5 (IS Bls 13 he el B O 4 38 he I &l " el e

Ahmed b. Ali,*? Ebli Rebi‘,** Cerir, **° A‘mes, *° Eba Siifyan, ¥’ Cabir’den
rivayetle Nebi (s.a.v.) sOyle buyurmustur:“Dort o6zellik vardir ki, bunlar her kimde
bulunursa o kisi tam miinafik olur: Konustugunda yalan sdyler; s6z verdiginde s6ziinde
durmaz; ahitlestiginde ihanet eder, husumet ettiginde haddi asar. Her kimde bu

ozelliklerden biri bulunursa kendisinde miinafikliktan bir nitelik bulunur.””**®

2.1.2.2. Isnadin Degerlendirilmesi

Yapilan inceleme sonucunda Ibn Hibban’m hocast Ahmed b. Ali’den rivayet ettigi
bu hadisin ravileri arasinda hoca talebe iligkisinin mevcut oldugu ve muteber rivayet
lafizlariin kullanilmasindan da muasarat ve likanin gergeklestigi anlasilmaktadir. Adalet
ve zabt yonilinden raviler incelendiginde Eba Siifyan disindaki raviler hakkinda herhangi
bir problem goziikkmemektedir. Ebl Siifyan hakinda ¢esitli tadil lafizlar1 kullanilmasina
karsin; Yahya b. Main tarafindan /d sey’ denilerek cerh edilmesi dikkat ¢ekicidir.**® Ancak

Eba Siifyan’in Cabir’den aldig1 rivayetleri sahifesinde toplamasi ve Cabir’den rivayetlerini

43353, Hadiste ravi analizi yapilmustir.

454 12. Hadiste ravi analizi yapilmstir.

455 45, Hadiste ravi analizi yapilmustir.

436 2 Hadiste ravi analizi yapilmistir.

47 Ebi Siifyan (8. 124/742) (b ¢» 4alk) Talha b. Nafi’ el-Kuresi. Ebii Siifyan onun kiinyesidir. Senetlerde
kiinyesiyle ge¢mektedir. Enes b. Malik, Cabir gibi sahabenin 6nde gelenlerinden hadis almustir.
Kendisinden hadis alanlar arasinda A'mes de vardir. Ahmed b. Hanbel, Nesai onun hakkinda leyse bihi
be's, YahyA b. Main da la sey’e demistir. Ibn Hacer ise saduk demistir. Ebii Siifyan'm Cabir'den
rivayetinin bir sahife oldugu sdylenmistir. A'mes, Ebl Siifyan'n Cabir'e Mekke'de alti ay komsu
oldugunu rivayet etmistir.Ukayli onu ed-Du ‘afd’sina almistir. Bkz. Mizzi, Tehzib, c. 13, ss. 438-441;
Zehebi, el-Kasif, c. , s5.514-515; Ibn Hacer, Takribii't-Tehzib, c.1, 5.452.

4% Tbn Hibban, Sahih,c. 1, s. 490.

9 Mizzi, Tehzib, c. 13,s. 439.
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buradan yapiyor olmas1*®® 6nemli bir husustur. Ibn Hibban’in es-Sahih’ini tahkik eden

Suayb Arnavut da hadisin isnadinin, Miislim’in sartlarna goére sahih oldugunu

soylemistir.*®!

Bu hadisle ilgili 6nemli bir husus da sahabe ravi Cabir b. Abdullah tarafindan
sadece tek bir rivayetin bulunmasidir. Kaynaklarda Cabir b. Abdullah’dan miinafigin dort

alametinin zikredildigi bagka bir rivayet bulunamamustir.

2.1.2.3. Metnin Degerlendirilmesi

Bu hadisin metni Ibn Hibban’in Abdullah b. Amr’dan naklettigi 55. Hadisin

metniyle aynidir. Bu metinde de 45. hadisin metnine benzer bir sekilde “J3&” ziyadesi

i”

yapilarak, “K ba JN& 5 ifadesiyle metin baglamaktadir. Yine 45 ve 55. hadiste oldugu
gibi “ley A7 ifadesi hazfedilerek, “GEll Ge Allad 48 & (i Allad 48 & a3 ciimlesi
tehir edilmis, metnin sonuna getirilmistir. Yukarida da ifade edildigi gibi bu lafiz
farkliliklarinin Cerir’den kaynaklandigi tespit edilmistir. Fakat bu hadisteki “le= a7

lafzinin kimin tarafindan hazfedildigi tespit edilemememistir.

2.1.2.4. isnad Semasi

HZ. PEYGAMBER
(Sav)

l

Céabir b. Abdullah

!

Ebi Siifyan

l

A‘mes

l

Cerir

l

Eb Rebi

l

Ahmed b. Ali

l

ibn Hibban

460 Thn Eb Hatim, el-Cerh ve't-Ta ‘dil, c. 4, s. 475.
41 Tbn Hibban, Sahih, c. 1, s. 490. (dipnot:2)
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2.2, Dortlii Rivayetlerin Tamaminin Degerlendirilmesi

Miinafigin dort alametinin bildirildigi hadis iki sahabe ravi tarafindan
nakledilmektedir. Arastirma kapsaminda incelenen on bes rivayetten on dordii Abdullah b.
Amr’dan; bir tanesi de Cabir b. Abdullah’dan nakledilmektedir. Abdullah b. Amr tarikiyle
nakledilen rivayet hadis literatiiriinde bir ¢ok farkli eserde yer almaktadir. Bu rivayetin
hadis kaynaklarinda kayitlara ilk gectigi yer hicri 3. asir da Ibn Eb(i Seybe’nin (6. 235/849)
Musannef’idir. Ilk dénem hadis eserlerinde bu rivayete rastlanilmamistir. Hicri 3. asir
eserlerinde yayginlik kazanarak temel hadis kaynaklarinda (Ahmed b. Hanbel Miisned’i,
Buhari, Miislim, Ebii Davud, Tirmizi, Nesar ...) yerini almigtir. Cabir’in rivayeti ise sadece
hicri 4. asir musannifi Ibn Hibban’in Sahih’inde yer almaktadir. Abdullah b. Amr
tariklerindeki bazi1 isimlerin bu tarikte yer almasmma ragmen (ortak ravi A‘mes

bunlardandir.) Cabir tarikinin diger eserlerde yer almamasi dikkat ¢ekicidir

Incelenen hadisler arasinda 54. Hadis hari¢ zayif senedli bir rivayet yer
almamaktadir. Biitiin rivayetler muttasil bir senetle nakledilmis, ravileri adalet ve zapt

yoniinden giivenilir raviler olarak tespit edilmistir.

Hadislerin metinleri incelendiginde; :“Dort 6zellik vardir ki, bunlar her kimde
bulunursa o kisi tam miinafik olur...” lafziyla baglayan hadisler Hz Peygamber’den (s.a.v.)
tek metinle gelmektedir. Tarihsel siire¢ icerisinde hadisin, mana rivayetinden kaynakli
muhtevay1 etkilemeyen lafiz farkliliklar1 disinda; lafzin1 ve manasini koruyarak sonraki

nesillere aktarildig1 anlagilmaktadir.

Incelenen metinler ve konunun muhtevasi dikkate alindiginda bu hadisin Hz.
Peygamber’e (s.a.v.) nisbetinde bir sorun goriinmemektedir. Hadislerin senedleri ve
metinleri birlikte diisiiniildiglinde bu hadisin sahih hadis sartlarimi tasidigi sonucuna

ulasilmistir.

Sened ve metin tenkidi agisindan incelenen miinafik alametleri hadislerinin

tamaminin degerlendirilmesine gecebiliriz.
2.3. Uclii ve Dortlii Rivayetlerin Birlikte Degerlendirilmesi

Yukarida sened ve metin tenkidi yapilan miinafigin ti¢ amaleti hadislerinin ve

Miinafigin dort niteliginin bildirildigi hadislerin sihhat bakimindan giivenilir kabul
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edildikleri belirtilmisti. Muhteva olarak bu hadislerin Hz Peygamber’e (s.a.v.) izafe
edilmesinde alimler arasinda bir ihtilaf yoktur. Bu hadisler tekrar hatirlanacak olursa;

“Miinafigin alameti tictiir: Konustugu zaman yalan soyler, séz verdiginde soziinde

durmaz, emanete ihanet eder.”*%*

“Su dort ozellik kimde bulunursa o, tam bir miinafik olur. Kimde bu niteliklerden
biri bulunursa onu terk edinceye kadar kendisinde miinafikliktan bir ozellik vardir:
Konustugunda yalan soyler, soz verdiginde soziinde durmaz, ahitlestiginde ihanet eder,

husumet ettiginde haddi asar™*®

Birinci hadiste miinafigin g, ikinci hadiste dort niteliginden bahsedilmistir. Bu
hadisler arasinda bir ihtilaf m1 var? sorusu akla gelebilir. Alimler bu konuyla ilgili, bu iki

hadis arasinda hig bir ihtilafin olmadigini belirterek su agiklamalarda bulunmuslardir:

Nevevi, iki hadis arasinda muaraza olmadigini bir seyin bazen birden ¢ok alameti
olup bunlardan her biriyle o seyin niteligi meydana gelebilecegi gibi bazen de bu
alametlerin tek sey olabilcegini soylemistir. Nevevi, dortli rivayetlerdeki ahitlerine
vefasizlik ederler ifadesiyle, husumet ettiginde haddi asar ifadelerinin, emanete ihanet etme
niteligi icerine girdigini sOyleyerek, bu iki hadisinde ii¢ alamet anlatmak istedigini
belirtir. ** Ayni Umdetu’l- Kari adli eserinde konuyu genis bir sekilde aciklayarak;
Serefliddin Tibi’nin “bu iki rivayet arasinda asla muhalefet yoktur. Bir seyin bazen birden
cok alameti olur da bazen bu alametleriden bir, bazen de bir kac1 veya hepsi zikredilebilir”
dedigini, Kurtubi’nin de: “Muhtemelen Hz. Peygamber’in (s.a.v.) miinafiklarin bazi
hasletlerini yeni 6grenmistir” dedigini, bazilarinin da miinafigin alametini bestir diyerek iki

hadisin arasin1 bulmaya ¢alistiklarini, bildirmistir. 46

Miinafigin alametleri ii¢, dort veya bes olarak zikredilse de; miinafik alametlerinin

ticle sinirlanmasi, sz, fiil ve niyetin fesddina tenbih i¢indir. “Konustugu zaman yalan

13

sOyler” ifadesiye soziin fesddina, “emanete hiyanet eder” ifadesiyle fiilin fesadina, “soz

verdiginde sdziinde durmaz” ifadesiyle niyetin fesadina isaret edilmistir.*6

462 Byhari, “Kitabu’l-iméan”, 24

463 Miislim, “Kitabu’l-iman”, 106.

464 Nevevi Ebll Zekeriyd Muhyiddin Yahya b. Seref b. Miiri, el-Minhdc Serhu Sahih-i Miislim b. el-Haccdc,
Daru’l fhya et-Turas, Beyrut 1392, c. 2,s. 48.

45 Ayni, a.g.e,c. 1,s. 221.

466 Tbn Hacer el-Askalani Ebi’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed, Fethu I-Bdri Serhu Sahihi’l-
Buhari, (thk. Muhibbiiddin el-Hatib), Daru’l-Marife, Beyrut 1379. c. 1, s. 90; Ayni, a.g.e, c. 1, s. 221.
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Miinafigin alametleri hadisleriyle ilgili 6nemli bir husus da, burada zikredilen
miinafik 6zellikleri bir miislimanda da bulunabilir. Oysa bir miisliimanin kiifriine veya
miinafikligina hiikmedilemeyecegine alimlerin icmasi1 vardir. Bu nedenle alimlerin bir
kism1 bu hadisleri problemli gdrmiistiir.*®” Nevevi, bu hadislerde problem olmadigini,
hadisin anlamiin sahih oldugunu soyleyerek, “bu alametler nifak ozellikleridir. Bu
alametleri tasiyan kisi miinafiklara benzer ve onlarin ahlakim1 almis demektir. inang
anlammda miinafik degildir.” demistir. *® ibn Hacer, Nevevi’nin bu cevabia, “burada
nifakin, mecaz anlamda kullanildigin1 kabul etmek, anlamina geldigini, yani hadis bu
ozellikleri tastyanlar miinafik gibi olurlar, manasina geldigini” belirtmistir.*®® Kadi Iyaz ise
“bir kiside bu hasletler varsa onun nifakinin, konugsmasinda, emanetinde ya da vaat ettigi

2 470

seyde oldugunu sdylemistir.

Hattabl ise buradaki nifaktan maksadin, "bu alametleri adet edinenlerin, bu

hasletleri onlar1 nifaka vardiracagi konusunda, korkutmak ve sakindirmak icindir. Nadiren
yapanlar i¢in degildir” demistir.*”!

Tirmizi miinafik alametleri hadislerini naklettikten sonra su aciklamay1 yapmustir:
“Bu hadisin manas1 ilim adamlarinca amelde olan nifaktir. Tekzib nifaki (Itikatta nifak)
Rastlullah (s.a.v.) zamaninda yapilmis olan nifaktir. Hasan-1 Basri’den buna benzer bir sey
rivayet edilmistir ki o sdyle der: Nifak iki tiirliidiir. Amelde olan nifak digeri de yalanlama

nifaki” demistir.*’> Hasan-1 Basri ayrica, “Yalanlama nifaki Resulullah zamaninda idi,
amelde olan nifak ise, kiyamete kadar devam edecektir” demistir.*”?

Kurtubi, bu nifaktan muradin amel nifaki oldugunu sdyleyerek, Hz Omer’in

Huzeyfe’ye soyledigi “bende nifaktan bir sey goriiyor musun? séziinii de buna delil olarak

474

getirmistir.*’* Ibn Hacer, Fethu’l-Bari adli eserinde, cevaplar arasinda en giizel olaninin

Kurtubi’nin cevabi oldugunu belirtmistir.*”>

467 Ahmed Davudoglu, a.g.e. c. 1, s. 315.

468 Nevevi, a.g.e, c. 2, s. 47.

499 bn Hacer, a.g.e., c. 1, s. 88

470 fbnu’l Arabi Eb0 Bekir Muhammed b. Abdullah b. Muhammed el Muéfiri, Ahkdmii’l Kur’dn, (thk.

Muhammed Abdiilkadir Ata), Daru’l-Kiitiibii’l-ilmiyye Beyrut 2003, c. 2, ,s. 553

Ayni, a.g.e.,c. 1,s.222.

472 Tirmizi, “Kitabu’l-iman”, 14.

473 Kurtubi Eba Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr, el- Cami ‘u’l-Ahkami’l-Kur’an, Daru’l Kiitiibi’l-
Misriyye, Kahire 1964, c. 8, s. 214; Ibnu’l Arabi, a.g.e., c. 2, s. 554.

474 Kurtubi, a.g.e., c. 1 s. 200; Ibn Hacer, a.g.e., c. 1, s. 90; Ayni, a.g.e., c.1,s. 222.

475 fbn Hacer, a.g.e., c. 1, s. 91.

471
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Kadi IyAz, bazi alimler bu niteliklerin, Hz Peygamber (s.a.v.) zamanindaki
miinafiklara ait oldugunu sdyledigini, bildirmistir. Onlar Hz Peygamber’e, (s.a.v.) iman
ettik diyerek yalan sodylemisler, emniyette olduklar1 zaman hiyanet etmisler, Hz.
Peygamber’e (s.a.v.) yardim vadinde bulunmuslar fakat sozlerinden donmiislerdir. Kadi
Iyaz, bir ¢ok alimin bu kavle dondiigiinii sdyleyerek , Said b. Ciibeyr, Ata b. Ebi Rebah,
Hasan-1 Basri isimlerini zikretmistir.#’® ibn Arabi de kendisine Mescid-i Aksa’da, Ebi
Bekir el-Fihri’nin, mechul bir senetle, bu diislinceyi destekleyen bir rivayet aktardigini
belirterek, bu rivayette, ashab’tan bazilarinin, miinafik alametleri hadislerinden etkilenerek
bu hasletlerden uzak kalamayacaklari endiselerini Hz Peygamber’e (s.a.v.) iletmisler, “O
da giilerek sizin bunlarla ne ilginiz var? ben bu hasletleri, Allah’in kitabinda belirttigi
miinafiklar icin séyledim...,” dedigini bildirmistir. *”” Baz1 alimlerde bu hadislerin o
zamanki belli miinafiklar1 kasdettigini, Hz Peygamber, (s.a.v.) kimseye acik bir sekilde

“falan miinafiktir” demezdi, miinafiklari niteleyerek onlara isaret ederdi” demislerdir.*’8

Ibn Arabi, Ahkdmu’l Kur’dn adli eserinde konuyla ilgili su gériisleri aktarmistir: Bir
grup alim, (tezde incelenen Selman-1 Farisi’den nakledilen, 7 ve 8. hadisler) “Ben onlara
bir hadis soyledim, ama onlarin anladiklarini kastetmedim. Ancak miinafik kendi kendisine
valan soyledigini bile bile konustugu vakit yalan soyleyen, soz verdiginde kendi kendisine
bu soziinde durmayacagini telkin eden, kendisine emanet birakildiginda icten ice bu
emanete hainlik edecegini kararlastiran kimsedir. ’bu hadislerde delil getirerek, nihadisi*”’
kastedilen miinafigin; bilerek yalan sdyleyen, soziinde durmayacagina inanarak s6z veren,
kendisine emanet birakildigi vakit ihanet edecegini diisiinen kisi oldugunu,
soylemislerdir.**® Ibn Arabi, kasith olarak bu isleri isleyenlerin kafir olmayacagini; ancak
Allah’a ve sifatlarina dair konularda, bilgisizligi veya yalanlamasi sebebiyle kafir
olacagma dair agik dediller oldugunu sdyleyenlerin, goriisiinii aktararak“®! bu hasletler

kimde olursa olsun itikadini etkilemedigi siirece kafir olmaz demistir.*%>

476 Kadi Iyaz Eb0’l-Fazl Iyaz b. Musa, Serhu Sahihi Miislim li-Kadi Lydz Ikmalii’l-Mu ‘lim bi-fevaidi Miislim,
(thk. Yahya b. Ismail), Daru’l-Vefa, Manstre 1998, c. 1, s. 314; Kurtubi, a.g.e., c. 8 5. 213.

477 fbnu’l Arabi, c. 2, ss. 551-552.

478 Nevevi, a.g.e, c. 2, s. 47.

419 Bezzar, el-Miisned, c. 6, s. 504.

480 [bnu’l Arabi, a.g.e., c. 2, s. 550.

BLA ge, 551

B2 A ge, 553.
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Allahu Teala, Kur’an-1 Kerim’de “Ey iman edenler! Yapmayacaginiz seyleri nigin
soyliiyorsunuz?”*® buyurarak, kalbinde iman oldugu halde yalan sdyleyenlere, miinafik
olarak degil de miimin olarak hitap etmis ve bu konuda miisliimanlar1 uyarmistir.
Dolayisiyla hadislerde zikredilen miinafik niteliklerini tasiyan miiminlerin, itikadi

bakimdan miinafik degil; amel bakimindan miinafik oldugunu gosterir.*%*.

Bizim kanaatimiz de, kalbinde iman olan kiside bu sayilan 6zelliklerin bulunmasi
ameli nifaka isarettir. Restilullah’in bu hadislerle, Miisliimanlar1 amelleriyle, miinafik gibi
davranmama ve onlara benzememe konusunda uyardigi yoniindedir. Ciinkii miinafiklarda
bulunan bu 6zellikleri, kendine adet edinen ve bu davranislarda asir1 giden miisliimanlar,

itikAd1 nifaka diisme tehlikesiyle kars karsiya kalabilirler.*®®

483 Saf 61/2.

484 Abdullah Feyzi Kocaer, Sahih-i Buhdri Muhtasari Tecrid-i Sarih, Hiiner Yaymlari, Konya 2004, s. 38
(dipnot).

435 Hadislerle Islam, Diyanet Isleri Baskanlig1 Yayinlari, Ankara 2014, 5.626.
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Bir hadis hakkinda degerlendirme yapabilmek i¢in onun biitiin varyantlarinin bir
araya getirilmesi gereklidir. Sened ve metinleri bir araya getirerek yapilacak inceleme ve
degerlendirmeler hadis hakkinda en dogru yorumu yapabilme agisindan son derece
onemlidir. Bu ¢alismada miinafigin alametleri hadisleri bir araya getirilirek sened ve metin
tenkidi agisindan incelenmeye ¢alisildi. Hz Peygamber’in (s.a.v.) miinafigin alametleri
hakinda sdylemis oldugu hadisin farkli rivayetleri tezin temel konusunu olusturmaktadir.
Bu rivayetlerde iki husus dikkat ¢cekmektedir. Birincisi bu rivayetelerde miinafiklarin ii¢ ve
dort ozelliginin bildirildigi goriilmektedir. Bu noktada acaba bu rivayetler birbirleriyle
celiskili midir? Diger dnemli dnemli husus ise bu rivayetlerde Hz Peygamber’in (s.a.v.)
bahsettigi miinafik alametlerinin miislimanlarda goriilmesi durumunda nasil bir sonug
ortaya ¢ikaracagidir. Bu ¢alismada ilgili hadislerin sened ve metin tenkidleri yapilarak, bu
sorularin cevaplar1 aranmaya calisildi. Ayrica sened ve metin analizleri yapilarak ortaya

c¢ikan veriler tahlil edildi.

Miinafigin alametleri hadisleri ii¢lii ve dortlii varyantlariyla birlikte 56 rivayet,
sened ve metin agisindan degerlendirildi. Bu rivayetlerden 47 tanesi merfu, 8 tanesi
mevkuf, 1 tanesinin de maktu oldugu tespit edildi. Miinafikligin alametleriyle ilgili
hadisler 10 sahabe ve 2 tabiin miirseli olarak nakledilmistir. Bu rivayetler arasinda
cogunlugunu giivenilir isnadlar olusturmakla birlikte, zayif isnadlarin da oldugu tespit
edilmistir. Genel itibariyle, Miinafik alametleri hadislerinin sened ve metin acisindan Hz.

Peygamber’e izafesinde herhangi bir sorun olmadig1 goriilmiistir.

Ayni1 konuyla ilgili hadislerin bir araya toplanarak incelenmesi, hadisin ihtiva ettigi
mananin anlasilmasina 6nemli katki sagladigi yukarida belirtilmisti. Bu dogrultuda ele
alinan miinafik alametleri hadislerinde de bu agik¢a ortaya ¢ikmistir. Soyle ki Kiitiibi Sitte
disinda bulunan hadislerin, konunun anlasilmas1 ve farkli bakis agilar1 kazandirmasi
yoniinden, son derece énemlidir. Ozellikle Ibn Ebl Seybe, Firyabi, Bezzar ve Taberani’nin

eserlerine aldig1 hadisler, Muhtevanin anlasilmast hususunda 6nemli katkilar sunmaktadir.

Hadisleri Hz. Peygamber’den (s.a.v) alarak sonraki nesillere nakleden sahabe nesli
basta olmak iizere, biitiin raviler hadisin gilivenilir bir sekilde aktarilmasi husunda 6nemli

gayret sarf etmislerdir. Fakat bu nakil siireclerinde ravilerin bazi tasarruflar yaptig
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goriilmektedir. Bu tasarruflardan en 6nemlisi sliphesiz mana rivayetidir. Burada incelen
hadislerde de mana rivayetinden kaynakli, ¢esitli lazif farkliliklarina rastlanmistir. Fakat bu

lafiz farkliliklarinin, konunun muhtevasini etkilemedigi de goriilmiistiir.

Rivayetlerin farkli tarikleri arasinda goriilen lafiz farkliliklar1 genel olarak mana
rivayeti olarak tanimlansa da, bazi hususi durumlarin bulundugu goriilmektedir. Burada
incelenen miinafigin alametleri hadislerinin {iglii varyantlarmin tek bir hadis olarak
anlasilmamasi gerektigi, bu li¢lii rivayetlerin iki farkli metin 6beginden olustugu, sened ve
metin incelesi sonucu ortaya c¢ikmustir. Bu hadislerden “Miinafigin alameti iigtiir:
Konustugu zaman yalan séyler, soz verdiginde soziinde durmaz, emanete ihanet eder.”
lafz1 daha ¢ok meshur iken, bu rivayetin yaninda “U¢ sey kimde bulunursa o miinafiktir.
Orug¢ tutup namaz kilsa da miisliiman oldugunu zannetse de: konustugunda yalan soyleyen,
soz verdiginde soziinde durmayan, emanate hiyanet eden.” lafz1 da bize gore bir bagka
rivayeti ifade etmektedir. Genel olarak bu rivayetler tek bir hadis gibi degerlendirilirken,
bu iki metnin ayn1 konuyu ihtiva eden, iki farkli hadis oldugunu diisiinmekteyiz. Sonug
olarak bu tgclii rivayetleri Hz Peygamber, (s.a.v.) iki farkl lafizla veya iki farkli zamanda

ashabina bildirdigi kanaatindeyiz.

Ayrica bu calismada ulastigimiz sonuglardan biri de, metinler arasi farkliliklar
incelenirken, tespit edilen bazi lafiz farkliliklarinin, hangi raviden kaynaklandigini tespit
etmek suretiyle, o ravi hakkinda cerh tadil agisindan zaptiyla ilgili, yorum yapabilecek
verilere ulagilmasidir. Bu tiir ¢alismalardan ve elde edilecek verilerin, cerh tadil ilmine

kiictik bir katki saglayacag diisiincesindeyiz.

Hz Peygamber’in (s.a.v.) miinafik konusuna gosterdigi hassasiyet ashabina da
yansimis ve bu konuda gayret gostermelerini saglamistir. Daha 6nce de belirtildigi iizere
bu hadisin yayginlagsmasi ve ashabin konuyu aktarmakla kalmayip yorumlamis olmasi da

miinafik konusundaki hassasiyetlerini gostermeleri agisindan énemlidir.

Sened ve metin incelemesi sonucunda t¢lii ve dortlii rivayetlerin birlerine muhalif
olmadiklar1 anlasilmaktadir. Ciinkii arastirmada da goriildiigii {lizere iki rivayette de
bulunan lafizlar, mana ve muhteva yoniiyle birbirini desteklemektedir. ibn Hacer’in de
ifade ettigi gibi nifak alametleriyle ilgili sayilan nitelikler, aslinda s6z, fiil ve niyetin

fesadindan, sakindirmak i¢indir.

Hadislerde zikredilen miinafik alametlerinin, Miisliimanlarda goriilmesi, ameli

nifaka isaret etmektedir. Alimler agirlikli olarak Hz Peygamber’in kasdettigi nifakin amel
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nifaki oldugu yoniinde goriis bildirmislerdir. Dolayisiyla Hz Peygamber’in, (s.a.v.)
miinafik alametleri hadislerinde, miisliimanlari miinafiklar gibi iki ylizli ve riyakar
olmamalar1 hususunda uyardigin1 gérmekteyiz. Ciinkii miinafiklik nitelikleri, nefsinde agir
gelen bir miislimanin amelde olan nifaki, zamanla itikadi nifaka diisme tehlikesi

dogurabilir.
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