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Bu arastirma, tek kollu sabit kordon terbiye sekli verilerek tesis edilmis Amasya ve
Cardinal (Flame Tokay x Alphonse Lavellée) iiziim ¢esidi omcalarinda 2003-2004 yillar
arasinda 2 yil siireyle yiiriitiilmiistiir. Canakkale Tarim il Miidiirliigii'ne bagli Umurbey
Isletmesi’nde 1988 yilinda 41-B Amerikan asma anac1 iizerine kurulmus damizlik iiziim bagi
parselinde yiiriitiilen bu arastirmada, iizerlerinde 5 adet bas bulunan omcalarda kis gozlerinin
yer ve pozisyonlarinin iiziim ve ¢ubuk verimi ile kalitesine olan etkileri incelenmistir. Elde
edilen bulgular, her iki liziim ¢esidinde de asma {iizerinde farkli pozisyonlarda bulunan
stirgiinlerin farkli gelisme Ozellikleri gosterdiklerini, liziimiin verim ve kalitesinin siirgiiniin

asma lizerindeki pozisyonuna bagli olarak degistigini ortaya koymustur.

Anahtar Kelimeler: Kis gozii, Vegetatif gelisme, Tek kollu sabit kordon terbiye sistemi,

Uziim kalitesi, Cardinal ve Amasya iiziim gesitleri.



ABSTRACT
This research was carried out on Amasya and Cardinal (Flame Tokay x Alphonse
Lavellée) grape species which were trained as one armed stable wire system during two years
between 2003-2004. In the research which was carried out on vineyard plots for breeding
that were grafted on 41B rootstock in Umurbey Administration, it was determined the effects
of positions and places of the primer buds to grape, cane yield and quality. Findings showed
that shoots which have different positions on vines of both grape species had different growth

features and quality of the grapes were effected according to the place of the shoots on vine.

Key words : Primer bud, Vegetatif growth, One armed stable wire training system,

Grape quality, Cardinal and Amasya grape vrieties.
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1. GIRIS

Bagcilik icin beklide diinyanin en 6nemli iklim kusagi tizerinde bulunan iilkemiz,
asmanin (Vitis vinifera L.) gen merkezi olmasimin yani sira son derece eski ve kokli bir
bagcilik kiiltiiriine de sahiptir. Diinyanin belli baslh {iziim iireticisi {lilkeleri arasinda yer alan
Tiirkiye’de, bagciligin iilke ekonomisine katkist olduk¢a fazladir. Ulkemizde 2003 yili
istatistiki verilerine gore 565.000 hektarlik alandan 3.850.000 ton yas {iziim {retimi
yapilmaktadir (Anonim, 2003).

Binlerce yillik bagcilik birikiminin igerisinde, sofralik iizlim yetistiriciligi farklh
ekolojik istekleri ve kiiltiirel uygulamalar ile ayr1 bir alt kiiltiir olarak sekillenmistir. Ulkemiz
uygun ekolojik kosullari, sosyo-kiiltiirel 6zellikleri ve 6zellikle baz1 yorelerimizde geleneksel
olarak ortaya ¢ikmis sofralik iliziim yetistiriciligi ile bu alt kiiltiiriin dogusunda ve
gelismesinde dnemli bir rol oynamustir. Ulkemizdeki toplam yas iiziim {iretiminin yaklagsik
%35,4'iniin sofralik amacli olarak iiretildigi tahmin edilmektedir (Ozis1k ve ark., 2000).
Ancak iilkemizdeki zengin ¢esit varligina ragmen, son yirmi yildir gerek Ege Bolgesi'ndeki
iiretimin ¢ok artmasi, gerekse diger bolgelerdeki alan azalislarinin etkisi ile i¢ ve dig sofralik
iizim pazarlarinda Yuvarlak ve Sultani Cekirdeksiz iiziim cesitlerinin pay1 oldukca artig
gostermistir. 1997 yilinda ihrag edilen 33,4 bin ton sofralik iiziimiin % 86' s1 Yuvarlak ve
Sultani Cekirdeksiz ¢esitlerimiz olmustur (Delice, 1997). Diinya sofralik iizim dis
ticaretindeki ¢esit fazlaligina karsin, lilkemizin agirlikli olarak sinirli birkag adet ceside baglh
ihracat gergeklestirmesi rekabet giiclimiizii azaltmaktadir.

Amasya iizlim ¢esidi tilkemizin iyi taninan standart bir ¢esidi olmasina karsin 6zellikle
Cardinal iizim ¢esidi de iireticilerin son yillarda ilgisini ¢ekmekte olan sofralik ¢esitlerin
basinda gelmekte ve hizla yayginlagmaktadir. Glinimiizde i¢ ve dis pazarlarda kalite kriterleri
ve standartlarin &n plana ¢iktig1 goriilmektedir. Ulkemizde yetistirilen bazi mevcut sofralik
standart ¢esitlerin kalite bakimindan ¢agdas ticari standartlar diizeyinde olmayisi, 6zellikle
iiztim kalitesini arttirict bazi bilimsel ¢aligmalar1 gerekli kilmaktadir.

Glinlimiize kadar yapilan mevcut calismalarda asma-verim iligkileri incelenmis,
genellikle budama siddetinin (sarjin ve iriin yiikiiniin) ve farkli terbiye sekillerinin omcanin
verimi ile {irlin kalitesi lizerine yaptig1 etkiler arastirma konusu yapilmistir. Bununla birlikte
sofralik iiziim c¢esitlerinde istenen kaliteye ulasilabilmesi ig¢in, kis gozlerinin yer ve
pozisyonlarinin siirgiin gelisimi ve kalite parametreleri iizerine olan etkilerinin ¢esitler
bazinda ve farkli terbiye sistemleri iizerinde aragtirilmasi son derece 6nem tasimaktadir. Bu
durum dis gorlintigiin, albeninin ve aromaya yonelik kalite 6zelliklerinin oncelikli tercih

unsuru oldugu sofralik {iziim yetistiriciliginde daha da 6n plana ¢ikmaktadir.



Uziim kalitesinin, diger birgok faktorlerle birlikte vegetatif gelisme kriterlerinden de
onemli seviyede etkilendigi bilinmektedir. Dolayisiyla, asma iizerinde farli yon ve
pozisyonlardaki kis gozlerinden siiren siirgiinlerin vegetatif gelisme 6zellikleri ile iizerinde
tasidiklar1 salkimdaki farkli kalite parametreleri arasindaki iligkilerin ortaya konulmasi bu
konu tizerinde ¢ok yararli bilgilerin elde edilmesini saglayacaktir.

Bu arastirma 2003-2004 yillar1 arasinda Canakkale Tarim I1 Miidiirliigii’'ne bagh
Umurbey Isletmesi’nde, 1988 yilinda 41 B anacina asili olarak tesis edilmis bulunan damizlik
lizim bag1 parselinde 2 yil siire ile yiirlitiilmiistiir. Bu amagla, tek kollu kordon terbiye sekli
kazandirilmig olan Amasya ve Cardinal {iziim ¢esidi omcalarinda standart olarak 5 adet bas
tagityan omcalar secilerek denemeye alinmustir. Arastirmada, bir omca {izerinde bulunan 5
farkli basin iizerindeki 2 adet kishik gdézden siiren siirgiinlerin vegetatif gelismeleri ile bu
sirglinlerin tasidiklart 1. ve 2. salkimlardaki {iziim kalitesi arasindaki iligkilerin ortaya

konulmasi amacglanmistir.

2. LITERATUR BILDIRiSLERI

Sofralik {iziim cesitlerindeki {iziim kalitesi, asma {iizerindeki siirgiin ve salkimlarin
sayis1, pozisyonlar1 ve gelisme Ozellikleri ile yakindan iligkilidir. Bu nedenle, verim ve kalite
iizerine etkili olan ¢esitli faktorler farkli arastirmacilarin aragtirma konulari arasinda yer
almistir. Konu ile ilgili gerceklestirilen bilimsel calismalardan 6nemli goriilenlere ait literatiir
asagida sunulmustur.

Agaoglu (1972), Asmanin yazlik siirgiinii iizerindeki koltuk siirgiinlerinin sayisinin
ceside ve siirgilinlerin gelisme yoniine bagl oldugunu, yatay biiyiiyen siirgiinlerin dik biiyiiyen
stirglinlere gore daha fazla sayida ve daha giiclii koltuk siirgiinleri olusturduklarini, koltuk
stirgiinlerinin fazla sayida bulunmasinin golgeleme ve asir1 besin kullanimi gibi nedenler ile

irtin  kalitesini ve sonraki yilin {iziim verimini olumsuz yonde etkileyebilecegi

bildirilmektedir.

Agaoglu ve Kara (1993), Tokat yoresine yetistirilen 37 {iziim ¢esidinde 10. boguma
kadar olan kis gbzii verimliliklerini siirdiirme yontemiyle belirlemis, maksimum verimlilik
degerlerine 3.-10. bogumlar arasinda ulasilmistir. En yiiksek somak sayisi izabel iiziim
¢esidinin 7. bogumunda (3.40 adet) belirlenirken, en diisilk somak sayis1t Sam Beyazi tiziim
cesidinin 4.-5. bogumlarinda (1.00 adet) tespit edilmistir. Incelenen cesitlerin tamaminda

karisik budama yapilmasi 6nerilmistir.

Antcliff ve May (1961), Sultana {iziim ¢esidinde budamada birakilan uzun yillik



strglinlerin dip gozlerinin u¢ gozlere kiyasla daha diigiik bir siirme orani gosterdiklerini,
bunun nedeninin ise Oksinler oldugunu bildirmektedirler.

Michele Palieri iiziim ¢esidinde kis budamasinda birakilan verim dalinin ¢api ile kalite
degiskenleri arasindaki iligkileri incelenmistir. Salkim ve siirgiin basina tane sayisi, ortalama
salkim agirlig1 ve siradaki kuru madde gibi farkli degiskenler ile verim dalinin ¢api arasinda
yiliksek oranda pozitif iliskiler bularak, budamada ¢ok ince ve ¢ok kalin olan verim dallarini
birakmaktan kaginmak gerektigini belirtmistir Antonacci (1998).

Yuvarlak Cekirdeksiz iiziim c¢esidinde en uygun terbiye sisteminin belirlenmesine
yonelik yaptiklan bir arastirmada yiiksek terbiye sistemlerinin goble’den % 30 daha fazla
verim verdigini belirlemisler, diger kalite 6zellikleri arasinda ise herhangi bir farklilik tespit
edememislerdir Baldiran ve ark. (1982).

Besis (1965), asmada tepe hakimiyetinin 6nemine isaret etmistir. Budamada birakilan
uzun verim dali lizerinden gelisen siirglinlerin y1l igerisinde ulasacaklar1 uzunluk, gézlerin dal
iizerindeki sirasina baghdir. Ug gozlerden gelisen siirgiinler dip gozlerden gelisen siirgiinlere
gore daha giiglii ve uzun siirgiinler olusturmakta ve dip gozlerden gelisecek siirgilinlerin
uzunlugunu belirleyen bazipetal yonde bir engelleme bulunmaktadir. Bu engellemenin
bitkinin giicii arttik¢a azaldig bildirilmektedir. Arastirmaci, ayrica siirglin ¢api ile gozlerin
uyanmasi arasindaki iligskiyi de belirleyerek 8,5 mm’lik kalinligin {izerindeki g¢ubuklarin
uyanma yiizdesinin 7,5 mm kalinligin altindaki ¢ubuklarin uyanma yiizdesinden daha ytiksek

oldugunu belirtmektedir.

Yapilan bagka bir arastirmada Ak iiziim, Antep liziimii, Canakkale iiziimii, Eregli
lizimii, Gelin Parmag1, Yuvarlak Cekirdeksiz, Razaki, Bilizgiilii, Gemre ve Siyah Dimrit tizlim
cesitlerinin goz verimlilikleri 2 farkli yontemle incelenmis, maksimum verimlilik degerlerinin
Gelin Parmagi (2.78) ile Yuvarlak Cekirdeksiz (1.61) iiziim ¢esitleri arasinda degistigi
belirlenmistir. Serada siirdiirme ve omca iizerinde siirdiirme sonucunda, verimlilik degerleri

arasinda herhangi bir istatistiki farklilik tespit edilememistir Beyoglu (1995).

Farkli liziim cesitlerinde ana siirgiinler iizerindeki salkimlarin sayis1 ve dagiliminin
karsilastirildig: bir arastirmada, ayni ¢esitlerin ana siirgiinleri iizerinde bulunan salkim sayis1
acisindan biiyiik varyasyonlar saptanmig, bunun esas nedeninin ¢igeklenme 6ncesindeki iklim
kosullar1 oldugunu bildirilmistir Bouard (1986).

Bouard ve Pouget (1971), asmadaki siirgiin odunlagmasinin ¢ok karmasik bir olgu
oldugunu, bu olgunun morfolojik, anatomik ve biyokimyasal temel degisimlerle

tanimlandigini belirtmektedirler. Odunlagmis siirgiinlerde morfolojik olarak, dipten uca dogru



rengin yesilden sartya ve daha sonra da kahverengiye doniiserek siirgliniin kirilgan bir hal
aldigini, anatomik olarak 6z etrafindaki hiicre g¢eperlerinin kalinlasarak odunlastigini ve
biyokimyasal olarak da dokularda giiclii bir su kayb1 (dehidratasyon) goriilmesiyle nisasta
birikiminin bagladigin1  bildirmektedirler. Arastirmacilar ayrica iyi bir odunlagmanin
uyanmays1 tesvik ettigini, gelecek yilin iirlinlinli hazirladigini ve bunun iiretim materyali olarak
onemli oldugunu isaret etmektedirler. Diger yandan, asmadaki tepe hakimiyeti olgusuna da
deginerek odunlasmis dallarin uc¢ gozlerinin yeni siirgiinler vermesini ve alttaki gozlerin
belirsiz kalmasini bu olguya dayandirmakta tepe hakimiyeti egiliminin farkli sayida gézden
budanmis asmalarin uzun dallarinda goriildiigiinii bildirmektedirler.

Calo ve ark. (1999), verim ve toplam yaprak alami arasindaki pozitif korelasyonlar1
onemli bularak % SCKM derecesinin, toplam yaprak alani/igiklanan yaprak alani ve vegetatif

gelisme/verim dengesi oranlari ile iliskili oldugunu bildirmektedirler.

Chadha ve ark. (1974), Khandhari {iziim ¢esidinde asma basina 40, 60 ve 80 goz
diisecek sekilde yapilan sarj denemesi neticesinde, en fazla verim ve salkim sayisini1 80 goz
sarjinin olusturdugunu tespit editmisler meyve kalitesi, tane tutumu salkim ve tane iriliginin

ise uygulamalar neticesinde ¢ok fazla etkilenmedigi bildirilmislerdir.

Kober 5 BB Amerikan asma anaci iizerine asili Stepniak iiziim ¢esidi slirglinlerinin
biiylimesi ve gelismesi {izerine yapilan bir aragtirmada, siirglin uzunlugu ve ortalama bogum
aras1 uzunlugu ile siirgiin uzunlugu ve ortalama bogum arasi ¢ap1 arasinda gii¢lii bir pozitif
korelasyon tespit edilmistir Chulkov (1996).

Clingeletfer (1990), Cabernet Sauvignon asmalariin verim ve sira bilesenlerine verim
dallar1 iizerindeki farkli bogum sayilarinin etkilerini arastirilmis, verim dalinin ucundaki
bogumlarda daha erken g6z uyanmasi saptayarak, siirgiin verimliliginin (salkim say1si/siirgiin)
9. ve 10. bogumlarda maksimum degerlere ulastigini, her bir bogumdaki iiriin ile verim dal
uzunlugu arasinda negatif bir iliski oldugunu, ancak sira kalitesinin etkilenmedigini

belirtmistir.

Celik (1987), Yapincak iiziim ¢esidinin kis gozlerindeki verimlilige 1 yillik dalin
farkli seviyelerinin etkisi konusunda yapmis oldugu arastirmada, 5.-16. bogumlar arasindaki

kis gbzlerinin en yiiksek verimlilik degerlerine sahip oldugunu saptamistir.

Celik (1998), asmanin dip gozlerindeki tomurcuklarin slirmesine apikal dominansy
nedeniyle tepe tomurcuklarinin ve kismen de yapraklarin engel oldugunu belirtmektedir. Tepe

tomurcugunun yan siirgiinlerin siirmesini engellemesini de, u¢ meristemde sentezlenmekte



olan oksinlerin varligi ile agiklamaktadir.

Celik ve ark. (1988) Emir, Narince, Portugieser, Riesling ve Semillon iiziim
cesitlerinde yaptiklart bir aragtirmada, kis gozlerinin verimliliginin (salkim sayis1) bir yillik
dal iizerinde bulunduklar1 yere gore degistigini saptamislardir. Genel olarak dip bogumlardan
dalin orta bogumlarina dogru ¢ikildik¢a verimliligin arttigini, yillik dalin ucuna dogru ise
yeniden azalisa gegtigini ve maksimum verimliligin bulundugu goz seviyesinin cesitlere gore
degismekte oldugunu bildirmektedirler.

Celik ve Celik (1998), Hamburg Misketi ve Hafizali {iziim ¢esitlerinde degisik telli
terbiye sekillerine uygulanan farkli budama siddetinin gelisme, verim ve iirlin kalitesi iizerine
etkilerini inceledikleri arastirmalarinda, budama siddeti azaldik¢a yani omca basina birakilan
g0z sayist arttikca omca basina artan salkim sayisiyla orantili olarak verimin de arttigini
belirlemislerdir. Ancak, Hamburg Misketi {iziim ¢esidinde iirlin yiikiinlin artmasiyla birlikte
tane agirligl azalma egilimi gostermistir. Hafif budama uygulamalari ¢esitlerin olgunlugunda
gecikmeye sebep olmustur.

Amasya iiziim ¢esidinde kontrolde 19.28 cm?/g olan yaprak alani /iiriin orani, % 30 ve
% 60 oranlarindaki somak seyreltme uygulamalar neticesinde 38.64 cm®/g ve 45.83cm?/g’a,
Cardinal iiziim ¢esidinde ise kontrolde 8.19 cm?/g’dan, sirasiyla 12.93 cm*/g ve 19.61 cm*/g’a

yiikselmistir Dardeniz (2001).

Kis gozlerinin 1 yillik dal iizerindeki farkli budama seviyelerine gore verimliligi ve bir
salkimin ortalama agirlig1 dikkate alinmak suretiyle, omca basina diisiiniilen liziim verimi i¢in
1 yillik dallarda birakilmasi gerekli olan kis gozii seviyesi gesitler bazinda belirlenmis ve
sofralik cesitlerimizden Ata saris1 ve Cardinal iiziim ¢esitlerinin 2 g6z lizerinden kisa, Yalova
Incisi, Amasya ve Italia iiziim gesitlerinin 2-3 gz iizerinden kisa ve Uslu iiziim cesidinin ise
3-5 goz tizerinden orta uzunlukta budanmasi gerektigi tespit edilmistir Dardeniz ve Kismal

(2005).

Delice ve Celik (2002), Guyot+T terbiye seklinde tesis edilmis Italia izim ¢esidinde
farkli pozisyonlarda olacak sekilde ii¢ ayri siirgiin gurubu tespit etmislerdir. Bu siirgiin
guruplarinin vegetatif gelisme ozellikleri ile tasidiklari {iziimiin kalitesi arasindaki iligkiler
incelenmistir. Arastirmada, omca iizerinde bulunan farkl guruptaki stirglinlerin farkli gelisme
ozellikleri gosterdigi tespit edildiginden, iiziimiin kalitesinin siirgiiniin gelisme giiciine ve
omca lizerindeki pozisyonuna bagl olarak etkilendigi ortaya konulmustur. Omca iizerinde
degisik konumda bulunan siirgiinlerin biiylime hizlari, odunlagma oranlari, budama odun

agirliklar, ¢ap kalinliklari, bogum sayilari, vegetatif gelisme kriterleri, koltuk siirgilinii sayilar
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ve bunlar iizerindeki liziimiin 100 tane agirhigi, % SCKM ve toplam asitlik parametreleri
arasinda farkliliklar bulundugunu belirtmektedirler.

Eris (1981), vegetatif biiylime ve gelismenin bitkinin 6zelligine gére her organda ayri
bir hiz ve kuvvette oldugunu, bitkilerdeki biliylime ve gelismenin g¢esitli metabolik olaylarla
ortaya ciktigini, her bir bitkide ve hatta aymi tiir bitkinin gesitlerinde ayr1 bir karakter
gosterdigini, bu olaylarin organizmanin kendi genetik 6zelliklerine bagli olmakla birlikte i¢sel
ve digsal ¢cok sayidaki faktor tarafindan etkilendigini belirtmektedir.

Hale ve Weaver (1962), her bir yaprak tarafindan fiiretilen fotosentez miktarinin
yapragin hizasindaki goz i¢in onemli oldugunu, iretilen fotosentez liriinlerinin vegetatif
gelisme siireci, meyve olusumu ve gelecek yilin iirliniinii olusturacak olan ¢igek
tomurcuklarinin farklilagsmasi icin gerekli oldugunu belirtmislerdir.

Howell ve ark. (1987) Vidal Blanc iiziim cesidinde yaptiklar1 bir arastirmada, verim
dal1 tizerinde en verimli bogumlarin pozisyonunun ¢esitten ¢eside ve yildan yila degistigini,
ancak genellikle verim dalimin orta ve u¢ kisimlarimin dip kisimlara gore daha verimli
oldugunu belirtmektedirler.

Huglin (1958) yaptig1 bir arastirmada, budamada birakilan uzun verim dali iizerinde
bulunan gozlerin siirme oranlarinin dipten uca dogru arttigini bildirerek, dip gozlerin siirme
oranlarinin diisiik olmasinin bu gozlerin ilkel yapilarindan ve ug goézlerin dnceliginden (tepe
hakimiyeti) kaynaklandigini belirtmektedir. Bu aragtirma sonucuna gore, budama dalinin
pozisyonunun yatay olarak degistirilmesi halinde u¢ gozlerin Onceliginin azaldig
saptanmuistir.

Huglin (1986), Siirgiinlerdeki uzun siireli vegetatif gelisme egiliminin tanede
karbonhidrat birikimini engellemek suretiyle liziimiin olgunlagmasini geciktirdigini belirterek,
liztim kalitesi lizerine sadece toplam yaprak alaninin degil, aynt zamanda bu alanin
giineslenmeye agik olan kisminin da etkili oldugunu ve asma iizerindeki yapraklarin % 50’
sinden az kisminin giineslenmeye agik olmasinin {iziim kalitesini olumsuz sekilde etkiledigini
bildirmektedir.

Yuvarlak Cekirdeksiz iiziim ¢esidinde 1 g yas iizlime diisen yaprak alani 8.9 cm?’den,
somak seyreltme uygulamasi sonucunda 22 cm*’ye kadar yiikselmistir Ilgin (1997).

Isoda (1988), Kyoho iiziim c¢esidinde 7 bogumlu verim dali birakarak yaptigi
budamada verim dali iizerindeki u¢ gozlerin dip gozlere gore daha erken uyanip daha kuvvetli
bir gelisme gosterdigini, dip gozlerin uyanma yiizdesinin daha az oldugunu ve bunlardan
meydana gelen siirgiinlerin vegetatif gelisimlerinin daha erken bir donemde sona erdigini

belirtmistir.
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Isik ve ark. (1999/a), Farkli terbiye sistemleri ile tesis edilmis Italia ve Semillon
iizlim ¢esitlerinde vegetatif gelisme, verim ve liziim kalitesi arasindaki iliskileri incelemis,
titre edilebilir asit miktarinin Oncelikle ortam kosullarina bagli oldugunu, siirgiinlerin
biiylime siiresini uzatan faktorlerin ayn1 zamanda tanedeki asit artisina da neden oldugunu
ortaya koymuslardir.

Isik ve ark. (1999/b), Italia ve Semillon {iziim ¢esitlerine farkli terbiye sekilleri
uygulanarak asmalarin verimlilik ve kalite parametrelerinin ¢evre faktorleri ile olan iligkileri
saptanmaya caligmislardir. Buna gore, verimlilik ile kalite kriterlerinin asmanin vegetatif
gelisme oOzellikleri, siirglinlerin biliylime siiresi, yaprak alaninin olusumu ve tag¢ lizerindeki
yogunlugu ile iligkili oldugu tespit edilmistir. Ayrica, siirgiinlerin ortalama giinliik biiylime
hiz1 ile biiyiime siireleri arasinda ve sirada titre edilebilir asitlik ile siirgiin biiylimesinin

durakladigi tarih arasinda pozitif yonde bir korelasyonun bulundugunu saptamislardir.

Yuvarlak Cekirdeksiz iiziim c¢esidinde yapilan bir arastirmada, asmalarda u¢ alma
salkim ¢ikarmanin verim ve kaliteye etkileri incelenmistir. U¢ alma derinligi arttikca tane
agirligl azalmistir. Ayrica ug alma islemi odunlasan géz sayisini azaltmis ve koltuk sayisinda

artiglara neden olmustur Ilhan (1982).

Ilter ve Cahskan (1992) kis gozlerinin verimliligi konusunda ¢alismislar Yuvarlak
Cekirdeksiz liziim ¢esidinde dip gozlerin, orta ve u¢ kisimdaki gozlere kiyasla daha az verimli

oldugunu, en verimli gozlerin ise 10.-14. bogumlar arasinda bulundugunu belirlemislerdir.

Jauhari ve Nand (1970), Perlette ve Convent Large White iiziim ¢esitlerinde 2, 3, 4,
5, 6, 7 ve 8 gozlii, Schugler White iiziim ¢esidinde ise 2, 3, 4, 5 ve 6 gozli sarj uygulamalari
yapmiglar ve uygulamalarin verim, olgunlasma, tane tutumu, uyanma ve ¢i¢eklenme
tarihlerine etkilerini arastirilmislardir, en yiiksek verimin Perlette iiziim ¢esidinde 5-6 goz,
Convent Large White {iziim ¢esidinde 7 goz ve Schugler White iiziim ¢esidinde 4-5 gozlii sarj

uygulamalarindan alindigini bildirmislerdir.

Kader (1990), Yuvarlak Cekirdeksiz iiziim cesidinde 11.5 cm®’den daha az yaprak
alaninin verim diistikliigline yol actig1 bildirilmektedir.

Kara ve Agaoglu (1992), 12 farkli Amerikan asma anac1 iizerine asili Narince iiziim
cesidinin goz verimliliklerini gdzlerin pozisyonlarina gore belirlemisler, bogum caplariyla
verimlilik diizeyleri arasindaki iligkileri inceleyerek verimlilik ile bogum pozisyonu arasinda
dogrusal bir iligki ile bogum ¢api ile salkim sayis1 arasinda pozitif korelasyonlar bulmuslardir.

Kelen ve Demirtas (1999), 9 iiziim c¢esidinin ilk 10 bogumundaki gozlerin
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pozisyonlarina gore verimliliklerini inceleyerek olusan salkim sayilarinin 6nemli farkliliklar
gosterdigini, genel olarak 4. ve 6. bogumlar arasindaki gozlerden elde edilen salkim
sayilarinin daha yiiksek oldugunu ve verimliligin ilk bogumdan itibaren giderek artarak sonra
tekrar azaldigini, dip ve wug¢ gozlerdeki verimliligin ise daha diisik bulundugunu
belirlemislerdir.

Khaduja ve Balasubrahmanyam (1968), Gulabi {iziim ¢esidinde budamada birakilan
uzun verim dali lizerinde bulunan gozlerin uyanma oranlarinin ve zamanlarinin farkliliklar
gosterdigini belirlemislerdir. Yillik dalin ucunda bulunan gozlerin, dip kisimda bulunan
gozlere gore daha yiiksek oranda ve daha erken tarihte uyandigini ortaya koymuslardir.

Kismah (1984), bazi1 sofralik {iziim ¢esitlerinin kig gozii verimliligi iizerine yapmis
oldugu arastirmasinda, 1.-20. bogumlarin ortalamasi olarak en verimli ¢esitleri Cardinal, Efe
Piiskiilii, Alphonse Lavellée ve Beauty Seedless, en verimsiz ¢esitleri ise Siyah Cekirdeksiz,
Pembe Gemre ve Black Manucca olarak tespit etmistir. Sonug olarak Cardinal, Efe Piiskiilii,
Alphonse Lavellée ve Loose Perlette liziim cesitlerinin 2-3 gdz iizerinden kisa, Beauty
Seedless, Bagdat Beyazi, Perlette ve Bagdat Siyahi iiziim ¢esitlerinin 3-5 g6z lizerinden orta,
Pembe Gemre, Siyah Cekirdeksiz ve Black Manukka {iziim c¢esitlerinin ise 5-6 goz iizerinden
orta veya omcada 4 bayrak birakilarak 18-20 g6z tlizerinden uzun (karisik) budanmalarinin
uygun olacagini belirtmistir.

Kliewer (1981), Asma yapraklarinin fotosentez verimlilikleri konusunda calisarak
yapragin erken mevsimde tam iriligini almasinin fotosentez kapasitesini arttirdigini ve
dolayistyla boyle yapraklarin fotosentez verimliliklerinin daha fazla oldugunu bildirmistir.
Arastirmaci ayrica Cabernet Sauvignon iiziim cesidi lizerinde yaptigi bir arastirmada,
salkimlar kopartildig1 zaman yapraklarin fotosentez oraninin %11-27 azaldigini, yapraklarin
yarisinin  koparilmast durumunda ise fotosentez oranimmin %24-34 diizeyinde arttigim
belirlemistir.

May ve ark. (1978), tarafindan Sultana {iziim ¢esidinde yapilan bir aragtirmada, verim
dalimin kemer seklinde asagi dogru biikiilmesi gelisme ve {riin dagilimimi degistirmistir.
Verim dalinin orta kisminda daha yiiksek oranda g6z uyanmasi goriilmiis, verim dalinin ug
kisimlarindaki siirgiin gelisimi ise azalmustir.

Odabas (1976) 5 goz tlizerinden budama yaparak, gozlerin pozisyonlarina gore siiren
tomurcuk oranmi hesaplamis ve tiim c¢esitlerde bazal goézlerdeki yiizde siiren tomurcuk
miktarini, apikal gozlerdekilere oranla daha diisiik bulmustur. Yaptig1 fenolojik gézlemlerde,
once ¢ubuktaki u¢ goziin silirdiigiinii ve daha sonra ise dip kisimlardaki gozlerin uyandigini

saptamig, bu sonuglarin daha onceki bulgular ile uyum i¢inde oldugunu soyleyerek, dip
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gozlerdeki diisiik siirme oraninin nedeninin bu godzlerin tam gelismemis olmalarindan
kaynaklandigini belirtmistir.

Oraman (1970), ben diisme tarihinde asmadaki vegetatif gelismenin de hemen hemen
durdugunu, tanenin igeriginin degiserek Ozellikle seker birikiminin artmaya basladigini
bildirmektedir.

Pouget ve Casteran (1971), asmada uzun budanmis yillik dallar iizerindeki dip
gbzlerin uyanma oranlarinin u¢ gozlere gore daha diisiik oldugunu, bunun u¢ tomurcugun
bazipetal yondeki hormonal baskist ve apikal dominantlik sonucunda meydana geldigini
belirtmislerdir.

Rosner ve Cook (1983), Uzun budanan Cabernet Sauvignon iiziim ¢esidi asmalarinda,
sirgliniin dibindeki ve orta kismindaki gozlerin siirmediklerini veya zayif siirgiin
olusturduklarini ifade ederek, 2 gézden kisa budanmig asmalarda daha fazla g6ziin uyandigini,
uzun budanan uygulamalarda ise verim dalinin biikiilmesinin, biikiilme yerinin altinda kalan
kisimdaki gozlerin siirmesini tesvik ederek kuvvetli ve saglikli siirgiinler sagladiginm
belirtmektedirler.

Smart ve ark. (1985)'a gore, liziim tanesinin gelisimi ve bilesimini kontrol eden
faktorler ¢ok cesitli ve karmasiktir. Tek bir asmadaki salkimlar arasinda ve bir salkimin
icindeki taneler arasinda bile bilesim ve gelisme sathalar1 agisindan 6nemli derecede farklilik
bulunmaktadir.

Todorov ve Georgiev (1986) Kirmiz1 Misket, Riesling, Yuni Blanc ve Chardonnay
liziim cesitlerinde yaptiklar1 arastirmada, her bir asmada tiniform ve esit sayida salkim
tastyan, biri bitkinin iyi 151k alan giiney tarafinda, digeri ise iyi 151k almayan i¢ kisminda ve
yatay sekilde yer alan iki adet siirgiin belirlemislerdir. Az 1s1k alan siirglinlerde ortalama
salkim agirligi, tane hacmi, seker icerigi ve siirglinlerin piskinlesme yiizdesinin azaldigini
tespit etmislerdir.

Yapilan bir arastirmada, Beyaz Cavus ve Hamburg Misketi liziim ¢esitlerinde en
uygun telli terbiye sistemlerinin belirlenmesi amaglanmistir. Cift kollu sabit kordon ve ¢ift
kollu Guyot’un her iki ¢esit icin de en uygun terbiye sistemleri oldugu belirlenmistir Uslu ve
Samanci (1998).

Winkler ve ark. (1974), yaprak yiizeyinin fotosentez miktarina, seker-asit oranina,
olgunluga ve kaliteye dogrudan etkisinin oldugunu belirterek, iiziimdeki genel asidin
%90'nindan fazlasini olusturan malik ve tartarik asitlerin yapraklarda ve olgun olmayan
tanede sentezlendiklerini daha sonra tanelerin olgunluguna bagl olarak ve 6zellikle sicakligin

etkisi altinda giderek azalmaya basladiklarini bildirmektedirler.
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3. MATERYAL ve METOT
3.1. Materyal

Bu aragtirma, Canakkale Tartm Il1 Miidiirliigii'ne baghh Umurbey Isletmesi’nde,
Cardinal ve Amasya iiziim ¢esitlerinin de yer aldig1 damizlik iiztim bag: parselinde 2003 ve
2004 yillarinda 2 yi1l siire ile yiiriitiilmiisttir. 1988 yilinda, 41B anaci iizerine 3 metre x 2 metre
aralik ve mesafe ile kuzey-giiney yoniinde kurulan damizlik iiziim bagindaki arastirma, kurak
sartlar altinda gergeklestirilmistir.

Arastirmada materyal olarak kullanilan Cardinal ve Amasya {iziim ¢esitlerine ait
omcalar, 5 bag iizerinden sekillendirilen tek kollu sabit kordon terbiye sistemi sekli ile tesis
edilmislerdir. Arastirmada, her bir omca tizerinde bulunan 5 farkli basin tizerindeki 2 adet kis
gbziinden siliren siirgiinlerin vegetatif gelismeleri ile bu siirgiinlerin tasidigi 1. ve 2.
salkimlardaki {iziimiin kalitesi arasindaki gesitli iliskilerin ortaya konulmasi amaglanmstir.
Arastirma tesadiif parselleri deneme desenine gore 4 tekerriirlii olarak ve her bir tekerriirde 10
adet omca yer alacak sekilde kurulmustur.

Damuzlik iizim baginin bulundugu parsel taban arazi olup topragi killi-tinli yapida ve
hafif alkalidir (Ph: 7,5). Arastirmada materyal olarak kullanilan Cardinal ve Amasya iiziim
cesitleri hakkindaki kisa bilgiler asagida sunulmustur;

Amasya iiziim ¢esidi; Canakkale ve Orta Anadolu bdlgelerimizde yaygin olarak
yetistirilen standart bir sofralik ¢esidimizdir. Tane iri (5-6 g) yuvarlak ve beyaz renklidir.
Salkimi ise konik, sik ve iridir (500-600 g). Omcalarimin gelismesi ve verimliligi orta
diizeydedir. Genellikle 2-3 goz iizerinden kisa olarak budanmaktadir (Anonim, 1997). %
19.25 SCKM’de hasat edilmektedir. Hafif mayhos, tatli, hos lezzetli ve kokusuzdur. Kis
gozleri orta biiylikliikkte ve sivri u¢ludur. Bu iiziim cesidinin yapraklar1 oldukga biiyiiktiir.
Bogum aralar1 normal uzunluktadir (Anamerig, 1964). Olgulasmas1 Canakkale yoresinde
Eyliil aymnin sonlarinda gergeklesmektedir.

Cardinal {iziim ¢esidi; ABD orjinli olup 1946 yilinda Flame Tokay ile Alphonse
Lavellée melezi olarak California’da 1slah edilmistir. Ulkemizde Akdeniz, Ege ve Marmara
Bolgeleri’nde yaygin olarak yetistirilmektedir (Tangolar ve ark., 1996). Taneleri ¢ok iri ve
olgunlastiginda kendine 6zgili aromalidir. Tane rengi kirmizi, ortalama ¢ekirdek sayist 2-4
adettir. Kordon terbiye sekli ve 2-3 gozden kisa budama 6nerilmektedir. Bu iiziim ¢esidinde
yapilan somak seyreltme uygulamalar1 iiziim kalitesini arttirmaktadir (Anonim, 1997).
Canakkale yoresinde 7-10 Agustos tarihleri arasinda olgunlasan erkenci bir gesittir.

Aragtirma tek kollu sabit kordon terbiye sekli verilmis omcalar {izerinde

yuritilmistiir. Sekil 1°de, tek kollu kordon terbiye sistemi verilmis omcalar goriilmektedir.
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Sekil 1. Tek kollu sabit kordon terbiye sistemi.

Asagida, omcalara tek kollu sabit kordon terbiye seklinin verilisi ve sistemin amaci
kisaca aciklanmustir.

Erken ilkbaharda, agidan veya asili koklii asma fidanindan biiyliyen siirgiinlerden en
kuvvetli olanmi secilerek ana govdeyi olusturmak amaciyla topraktan 50-120 cm yiikseklikten
cekilen yatirma (biikkme) teline kadar yiikseltilir. Bu amagla, diger zayif gelisen siirgiinler
dipten ¢ikartilmalidir. Bu yatik ana govde iizerinde, 20-30 cm araliklar ile her yil sayisi
kademeli olarak arttirllmak iizere toplam 4-8 adet bas olusturulur. Bu ana baslardan ¢ikan
yillik dallar ise genellikle 2-3 gbdzden kisa olarak budanirlar. Bunlardan c¢ikmakta olan
stirglinler ise yatirma teli lizerinden 45-50 cm aralikla ¢ift olarak ¢ekilen iki sirali baglama
tellerini arasindan gegirilirler. Verim, baslar iizerinde her yil 2. gézden budanan kis

gozlerinden siirmekte olan yazlik stirglinlerdeki salkimlardan alinmaktadir.

3.2. Metot

Arastirmada, incelenen terbiye seklindeki mevcut omcaalarin bir 6rnek olmasina
dikkat edilerek, Amasya ve Cardinal iiziim ¢esitleri i¢in ilizerinde 5’er adet bas bulunan 40’ar
adet omca belirlenmistir. Se¢ilen bu omcalarda kis budamasi gerceklestirildikten sonra, her
omca lzerinde farkli konumlarda bulunan kis gozleri ile bunlardan gelisen siirgiinler
vegetasyon donemi basindan itibaren izlenerek gerekli Olciimler yapilmustir. Olgiimler,
arastirmanin devam ettirildigi 2 yil siiresince her iki ¢esitte de baslangicta belirlenen ayni

asmalar lizerinden gercgeklestirilmistir.
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Kis budamasi doneminde, omcalarda bulunan iizerindeki baslarin tizerindeki ikiser
adet yillik siirgiinden tstte olan1 2 yillik dal parcasi ile birlikte kesilip atilmis, altta olan yillik
dalda ise yeniden 2 gz iizerinden kisa budama gerceklestirilmistir. Standart olarak, omcalarin
tizerinde birakilan kishk g6z sayisi (sarj) her iki liziim ¢esidinde de 10 géz/omca olarak
esitlenmistir.

Aragtirma stiresince toprak isleme, hastalik ve zararlilar ile miicadele ile yaz budamasi
gibi kiiltiirel islemler diizenli olarak gerceklestirilmistir.

Arastirmadan elde edilen verilerin analizinde MSTAT C istatistik programi

kullanilmistir.

3.2.1. Yapilan gozlem, ol¢iim ve uygulanan teknikler
Arastirma kapsaminda yapilan gdzlem, Ol¢lim ve uygulanan teknikler asagida

verilmistir;

3.2.1.1. Kis gozlerinin uyanma orani (%)

Tomurcuklardaki pullarin aralanarak gozde belirgin bir kabarmanin meydana
gelmesiyle ilk siirgiin ucu ve yapraklarinin goriilebildigi donem kis gdzlerinin uyanma tarihi
olarak saptanmistir (Bouard ve Pouget, 1971). Bu tarihte uyanmis olan kig gozlerinin ytlizdesi
tespit edilerek, kis gozlerinin uyanma orani (%) belirlenmistir. Heniiz uyanmamis olan gozler

bu orana dahil edilmemistir.

3.2.1.2. Kis gozlerinden siiren siirgiinlerin ortalama uzunlugu (cm)

Incelenen tek kollu kordon terbiye sisteminde, omca iizerinde farkli pozisyonlarda
bulunan gozler 1.5 aylik bir donem boyunca izlenerek serit metre yardimiyla haftalik ara ile
Ol¢iimler yapilmistir. En son tarihte alinan 6l¢iim kis gozlerinden siiren siirglinlerin uzunlugu

parametresini vermistir.

3.2.1.3. Siirgiinlerdeki salkim somaklarinin sayis1 (adet)
Kis gozlerden siiren siirgiinlerin {izerindeki biitiin salkim somaklarinin sayimi

yapilarak, sayilar1 tespit edilmistir

3.2.1.4. Salkim somaklarinin ciceklenme oranmi (%)
Salkim somaklarinin 2/3 oraninda g¢igeklendikleri tarih ¢iceklenme tarihi olarak

alinmigtir. Bu tarihte cigceklenmis olan salkim somaklarinin yiizdesi tespit edilerek, salkim
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somaklarinin ¢gigeklenme orani (%) belirlenmistir.

3.2.1.5. Salkim eni (cm)
Tanelerin tam iriliklerine ulagtiklar1 hasada yakin bir tarihte, cetvel yardimiyla

salkimlarin en genis iki noktasindan salkim eni dl¢iilerek kaydedilmistir.

3.2.1.6. Salkim boyu (cm)
Tanelerin tam iriliklerine ulastiklar1 hasada yakin bir tarihte cetvel yardimiyla salkimin
dallanmaya basladig1 iist noktasindan en son tanenin ucuna kadar olan mesafe salkim boyu

olarak Olctilerek kaydedilmistir.

3.2.1.7. Salkim sikhg (1-9)
Salkim eni ve boyunun belirlendigi tarihte, her salkim i¢in ayr1 ayr1 yapilan gézlemler

ile OIV’nin 204 no’lu skalasi (1-9) yardimiyla belirlenmistir (Anonim, 1985).

3.2.1.8. Ortalama salkim agirhg (g)
Hasat sirasinda, her bir omcanin farkli pozisyonlarindaki salkimlar ayri ayri tartilip

kaydedilerek ortalama salkim agirliklart hesaplanmustir.

3.2.1.9. 4.-5. Bogumlar arasi siirgiin ¢capi (mm)
Budama mevsiminden hemen Once, omca iizerinde farkli konumlarda bulunan
strgiinlerin 4.-5. bogumlar arasi siirgiin ¢ap1 (mm) elektronik kumpas aleti yardimiyla

Olciilmiistiir.

3.2.1.10. 9.-10. Bogumlar arasi siirgiin ¢capi (mm)
Budama mevsiminden hemen Once, omca tizerinde farkli konumlarda bulunan
stirgiinlerin 9.-10. bogumlar arasi siirgiin ¢ap1 (mm) elektronik kumpas aleti yardimiyla

Olclilmiistiir.
3.2.1.11. Tane agirhg: (g)

Salkimlarin orta boliimlerinden tesadiifi olarak alinan 100 adet tanenin, laboratuar

ortaminda hassas terazi yardimiyla tartilip 100’e bdliinmesiyle hesaplanmistir.
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3.2.1.12. Suda ¢oziinebilir kuru madde miktar: (%)
Salkimlarin orta boliimlerinden tesadiifi olarak alinan 100 adet tanenin toplam suda
¢oziinebilir kuru madde miktar1 (%), kullanilan el refraktometresi (0-32 skala) yardimiyla

belirlenmistir.

3.2.1.13. Asitlik (%)

Salkimlarin orta boliimlerinden rastgele alinan 100 adet tanenin asitligi (%) tartarik
asit cinsinden belirlenmistir. Sikilan {iziim suyu siiziildiikten sonra, siiziikten 10 ml sira
alinmis ve iizerine 40 ml saf su ilavesi yapilmistir. Daha sonra, siranin {izerine otomatik biiret
ile 0.1 N NaOH damlatilmis, bu sirada 6rnek manyetik calkalayici ile karistirilmistir. Ph 8.1
olunca, harcanan bazin miktar1 (NaOH) kaydedilmistir. Harcanan baz iki parelelli olarak
tespit edilmis, asitligin belirlenmesi, harcanan baz miktarina gore asagidaki formiil yardimiyla
gerceklestirilmistir;

Asitlik: 0.0075 x 0.1 x 100 x (Harcanan baz miktaril + Harcanan baz miktari2)
2

3.2.1.14. Olgunluk indisi (%SCKM / Asit)
Olgunluk indisi tespit edilen % SCKM miktarinin hesaplanan % asit miktarina

oranlanmasi yontemiyle belirlenmistir.

3.2.1.15. Bir yillik dal agirhg (g)
Subat ay1 icerisinde yapilan kig budamasiyla birlikte, arastirmada materyal olarak
kullanilan biitiin omcalarin 1 yillik dallarinin ayr1 ayr elektronik terazi yardimiyla tartilmasi

ile belirlenmistir.

3.2.1.16. Verim (g)
Hasat sirasinda, her bir omcanin farkli pozisyonlarindaki salkimlarin ayr1 ayr tartilip

kaydedilerek somaklara, gozlere ve baslara gore verim degeri hesaplanmastir.

4. BULGULAR
Tek kollu kordon terbiye sekli verilmis Cardinal ve Amasya liziim ¢esitlerinde kislik
gbzlerin yer ve pozisyonlarmin {iziim verim ve kalitesine etkilerinin incelendigi bu

aragtirmada, asagidaki bulgular irdelenmistir.
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4.1. Kis gozlerinin uyanma orani (%)

Tek kollu kordon terbiye sekli verilmis Cardinal ve Amasya iiziim ¢esitlerinde, kis
gbzlerinin uyanma oranlar1 Cizelge 1’ de gosterilmistir.

Cardinal iizim ¢esidinde 2003 yilinda % 81,81 ile 2. gozlerde (G6z Ana Etkisi % 5
seviyesinde onemli), 2004 yilinda % 60,07 ile 1. gozlerdeki uyanma orani1 (G6z Ana Etkisi %
5 seviyesinde Onemli) istatistik anlamda O6nemli bulunmus, iki yilin ortalama degerleri
acisindan ise % 66,34 ise 1. gbzlerdeki uyanma orani rakamsal olarak en yiiksek degeri
olusturmustur. Baslar arasindaki rakamsal olarak en yiliksek uyanma orani ise 2003 yilinda %
86,81 ve 2004 yilinda % 60,71 uyanma orani ile 1. baslarda, iki yilin ortalamasinda % 73,76
ile 1. baslardaki uyanma oran1 ( Bas Ana Etkisi % 5 seviyesinde dnemli) en yliksek olarak
meydana gelmistir. 2003 yilinda % 91,31 uyanma oraniyla 1. bag ve 2. goz, 2004 yilinda %
69,64 uyanma oranityla 1. bas 1. gdz, iki yilin ortalama degerlerinde ise % 75,96 ile 1. bas 1.
gozler rakamsal olarak en iyi performansi gostermistir.

Amasya liziim ¢esidinde, gozler arasinda 2003 yilinda % 92,33 ile 2. gozler, 2004
yilinda % 77,11 ile 1. gozler, iki yilin ortalama degerlerinde ise % 83,39 ile 2. gozlerdeki
oranlar rakamsal olarak en yliksek degerleri olusturmustur. Baslar arasinda 2003 yilinda %
95,83 ile 3. baglar, 2004 yilinda % 80,03 ile 2. baslarda, iki yillik ortalama degerlerde % 86,62
( Bas Ana Etkisi % 5 sevyesinde 6nemli) oraniyla en yiliksek uyanma oranina sahip olmustur.
Bas x g6z interaksiyonu olarak, 2003 yilinda % 100 ile 3. bas 2. gdzde, 2004 yilinda % 80,55
ile 2. bag 1. gozde, iki yillik ortalamalarda % 88,89 uyanma oraniyla 3. bas 1. gozler ve 3. bas

2. gozlerde rakamsal olarak en yiliksek uyanma orani tespit edilmistir.

4.2. Kis gozlerinden siiren siirgiinlerin uzunlugu (cm)

Cizelge 2’ de, 2003 ile 2004 yillarinda ve iki yilin ortalama degerlerinde Cardinal ve
Amasya tizim ¢esitlerindeki 6l¢limler sonucunda elde edilen siirgiin uzunluklar1 verilmistir.

Cardinal {iziim ¢esidinde g6z ana etkisine bakildiginda, 2003 yilinda 112,4 cm ve 2004
yilinda 131,8 cm uzunluk degerleri ile 2. gozlerin yine iki yillik ortalama degerlerde 122,1 cm
ile 2. gozlerin; bas ana etkisi incelendiginde ise 2003 yilinda 116,7 cm ile 3., 2004 yilinda
134,5 cm ile 5. ve iki yilin ortalama degerlerinde 122,5 cm ile 5. baslardan siiren siirgiin
uzunlugunun rakamsal olarak daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Bas x goz interaksiyonuna
bakildiginda, 2003 yilinda 119.0 cm ile 3. bas 2. géz, 2004 yilinda ise 139,1 cm ile 5. bas 2.
gozlerin ve iki yillik ortalama degerler agisindan 124,2 cm ile 5. bas 2. gdzlerin rakamsal
olarak en uzun siirgiinleri olusturdugu belirlenmistir.

Amasya iiziim ¢esidinde, gbz ana etkisi bakimindan 2003 yilinda 123,7 cm ve 2004
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yilinda 133.0 cm (G6z Ana Etkisi % 5 seviyesinde dnemli) ile 2. gozlerin, iki yilin ortalama
degerlerinde 127,8 cm ile (G6z Ana Etkisi % 5 seviyesinde dnemli) siirgiin uzunlugunun
yiiksek oldugu belirlenmistir. Bas ana etkisi agisindan incelendiginde, 2003 yilinda 126,9 cm
ile 1. baslar, 2004 yilinda ise 131,3 cm ile 3. baslar, iki yillik ortalama degerlerde 127,8 cm ile
5. baslardaki siirgiinler rakamsal olarak en uzun siirgiinleri olusturmuslardir. Bas x g6z
interaksiyonu acgisindan, 2003 yilinda 127,3 cm ile 1. bas 1. gozler, 2004 yilinda ise 135,6 cm
ile 3. bas 2. gozler, iki yilin ortalama degerlerinde 130,1 cm ile 3. bas 2. gozlerdeki siirgiinler

rakamsal olarak en yiiksek siirglin uzunlugu degerlerini vermislerdir.

4.3. Siirgiinlerdeki salkim somaklarinin sayisi (adet)

Siirgiinler lizerinde meydana gelen salkim somaklarinin sayisi agisindan siirgiinler
arasindaki farkliliklar Cizelge 3’te incelenmistir.

Cardinal iiziim ¢esidinde gz ana etkisi agisindan 2003 yilinda 1,62 adet ortalama ile
1. gozler, 2004 yilinda 1,78 adet ortalama (G6z Ana Etkisi % 5 seviyesinde onemli) ile 2.
gozler ve iki yillik ortalama degerlerde ise 1,62 adet ortalama ile 2. gozlerdeki somak sayilari;
bas ana etkisi acgisindan bakildiginda 2003 yilinda 1,63 adet ortalama ile 2. baslar, 2004
yilinda ise 1,93 adet ortalama ile 1. baslar ve iki yillik ortalama degerlerde 1,68 ile 1.
baglardaki somak sayilar1 rakamsal olarak en yiiksek somak adedi degerleri olarak
belirlenmistir. Bag x g6z interaksiyonuna bakildiginda, 2003 yilinda 1,80 adet ile 4. bas 1.
gbzden siiren siirgiinler, 2004 yilinda 1,94 adet ile 1. bas 1. gdzden siiren siirgiinler, iki yilin
ortalama degerlerinde ise 1,73 ile 1. bag 2. gozler ile 2. bas 1. gézlerdeki somaklar rakamsal
olarak en yiiksek olarak bulunmuslardir.

Amasya iizim ¢esidinde goz ana etkisi incelendiginde, 2003 yilinda 1,32 adet
ortalama ile 2. gozler, 2004 yilinda 1,41 adet ortalama ile 1. gozler, iki yillik ortalama
degerlerde 1,29 ile 1. gozler; bas ana etkisi agisindan 2003 yilinda 1,37 adet ortalama ile 5.
baglar, 2004 yilinda 1,42 adet ortalama ile 3. baslar ve iki y1lin ortalama degerlerinde 1,38 ile
3. baslar rakamsal olarak en yiiksek sayida somak gelistirmislerdir. Bas x g6z interaksiyonu
incelendiginde, 2003 yilinda 1,58 adet ile 3. bas 2. gbzler, 2004 yilinda 1,49 adet ile 1. bas 1.
gozler, iki yillik ortalama degerlerde ise 1,46 ile 3. bas 2. gozler rakamsal olarak en yliksek

somak sayisina sahip olmuslardir.

4.4. Salkim somaklarinin ciceklenme oram (%)
Yazlik siirgiinlerde olusan salkim somaklarinin tam ¢igeklenme doneminde

degerlendirilmeleri sonucunda (Cizelge 4, Cizelge 5, ve Cizelge 6), Cardinal {iziim ¢esidinde
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2003 ve 2004 yillarinda istatistik agidan 6nemli diizeyde farkliliklar saptanmaistir.

Cardinal iiziim ¢esidinde somak ana etkisi degerlendirildiginde, 2003 yilinda % 62,92
ile 2., 2004 yilinda ise % 91,22 ile 1. ve 2. yillik ortalama degerlerde % 76,55 ile 2.
somaklarin rakamsal olarak en yiiksek ¢igeklenme oranini verdikleri belirlenmistir. Gz ana
etkisi degerlendirildiginde, 2003 yilinda % 60,90 ve 2004 yilinda % 91,83 ve iki yillik
ortalamalarda % 76,12 ¢iceklenme orani ile 2. gozlerden siiren siirgiinlerdeki somaklar; bas
ana etkisi incelendiginde 2003 yilinda % 70,90 ile 1. baslar, 2004 yilinda ise % 95,99 ile 5.
baglar, iki yillik ortalama verilerde % 79,77 ile 1. baslar rakamsal olarak en yiiksek
ciceklenme oranini olusturmuslardir. Gz x somak interaksiyonu agisindan, Cardinal izim
cesidinde 2003 yilinda % 65,41 ile 2. g6z 2. somaklar, 2004 yilinda ise % 92,10 ile 2. gdz 2.
somaklar ve iki yillik ortalama verilerde %78,26 ile 2. gz 2. somaklar rakamsal olarak en
yiiksek ciceklenme oranini gerceklestirmistir. Bas x goz interaksiyonunda ise her iki yilda da
degerler arasinda % 1 diizeyinde farklilik meydana gelmis ortalama degerlerde herhangi bir
onemli fark tespit edilmemistir. 2003 yilinda % 77,19 ile 1. bas 2. g6z somaklar1 en yiiksek,
% 39,02 ile 2. bas 1. goz somaklar1 en yiiksek, 2004 yilinda ise % 97,92 ile 2. bas 1. siirgiin
somaklari ile 5. bag 2. siirglin somaklari, iki yilin ortalama verilerinde % 79,84 ile 1. bas 2.
g0z siirgiin somaklar1 en yiiksek ciceklenme oranini gerceklestirmistir. Bas x géz x somak
interaksiyonunda, 2003 yilinda % 81,25 ile rakamsal olarak 1. bas 2. siirglin 2. somaklar en
yiiksek ve % 36,98 ile 2. bas 1. siirgiin 1. somaklar en diisiik, 2004 yilinda % 100 ile 5. bas 1.
stirgiin 2. somaklar ile 5. bas 2. siirgiin 2. somaklar en yiiksek, % 65.0 ile 3. bas 1. siirgiin 2.
somaklar ise en diisiik ve iki yillik ortalama verilerde % 81,85 ile 4. bas 2. gbz 2. somak en
yiiksek ciceklenme oranint meydana getirmiglerdir.

Amasya liziim ¢esidinde g6z ana etkisine bakildiginda, 2003 yilinda % 68,69 ile 1.
gozlerden siiren siirgiinlerdeki somaklar, 2004 yilinda ise % 93,89 ile 2. gozlerden siiren
strgiinlerin somaklart ve iki yillik ortalamalarinda %79,28 ile 1. gozlerdeki somaklar
rakamsal olarak en yiiksek ¢igeklenme oranini olugturmuslardir. G6z x somak interaksiyonu
bakimindan, 2003 yilinda rakamsal olarak % 68,83 ile 1. géz 2. somaklar en ytiksek, % 59,89
ile 2. goz 1. somaklar en diisiik, 2004 yilinda % 95.86 ile 2. gbz 1. somaklar en yiiksek, %
87,83 ile 1. goz 2. somaklar ise en diisiik, iki yillik ortalama degerlere bakildiginda % 80,22
ile 1. GOz 1. somaklar en yiiksek ¢i¢ceklenme oranini gerceklestirmistir. Somak ana etkisine
bakildiginda, 2003 yilinda % 68.69 ile 1. somaklar, 2004 yilinda % 93.89 ile 2. somaklar, iki
yilin ortalamasinda % 79,04 ile 1. somaklar rakamsal olarak en yiiksek ¢iceklenme oranim
gerceklestirmistir. Bas ana etkisinde, 2003 yilinda % 73,54 ile 3. bas somaklar1 en yiiksek, %
59,46 ile 4. bas somaklar1 en diisiik rakamsal degerleri olusturmus; 2004 yilinda, % 96,61 ile
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2. bas somaklar1 en yiiksek, % 87,59 ile 4. bas somaklar1 en diisiik ¢igeklenmeyi; iki yillik
ortalama verilerde % 81,34 ile 3. baglardaki somaklar en yiiksek, % 76,34 ile 4. baslardaki
somaklar en diisiik ¢iceklenme oranini gdstermistir. Bas x géz ineraksiyonu incelendiginde,
2003 yilinda % 76,55 ile 3. bas 2. goz siirglinlerindeki somaklar rakamsal olarak en yiiksek, %
50,18 ile 4. bas 2. goz siirgiinlerindeki somaklar ise en diisiik ¢igeklenmeyi gostermislerdir.
2004 yilinda, % 100 ile 2. bas 2. goz siirgiinlerindeki somaklar rakamsal olarak en yiiksek, %
84,55 ile 1. bas 1.goz siirgiinlerindeki somaklarda ise en diisiik; iki yillik ortalama verilerde %
82,95 ile 3. bas 2. gozlerdeki somaklarda en yiiksek, % 73,89 ile 4. bas 2. gdzlerdeki
somaklarda en diisiik ¢igeklenme orani tespit edilmistir. Bas x gz x somak interaksiyonunda,
2003 yilinda % 89,28 ile 1. bas 1. goz 1. somak en yiiksek, % 46,73 ile 4. bas 2. gbz 1. somak
en diisiik rakamsal ¢igeklenme oranini, 2004 yilinda % 100 ile 2. bas 2. goz siirgiintindeki 1.
ve 2. somaklar en yliksek, % 76,25 ile 4. bas 2. gbz 2. somak ise rakamsal olarak en diisiik; iki
yilin ortalama verilerinde % 88,99 ile 1. bas 1. gbz 1. somaklar en yiiksek, % 68,54 ile 1. bas

1. gbz 2. somak en diisiik ¢igeklenme oranini géstermistir.

4.5. Salkim eni (cm)

Cardinal ve Amasya iiziim ¢esidi salkimlarinin enleri 6l¢iilmesi ile elde dilen veriler
Cizelge 7, Cizelge 8 ve Cizelge 9°da yer almaktadir. Cardinal {iziim ¢esidinin 2003 yili
verileri arasinda, bas x goz interaksiyonunda % 5, g6z ana etkisinde % 5, somak ana etkisinde
% 1; 2004 yili verilerinde g6z ana etkisinda % 1; iki yilin ortalama verilerinde goz ana
etkisinde % 5, somak ana etkisinde % 5 diizeyinde 6nemli farklilik oldugu tespit edilmistir.
Amasya tliziim ¢esidinde 2003 y1il1 verilerinde somak ana etkisinde % 1, G6z Ana Etkisi % 5
seviyesinde; 2004 yil1 verilerinde somak ana etkisinde % 1 seviyesinde; iki yilin ortalama
verilerinde goz ana etkisi % 5, somak ana etkisi % 1 seviyesinde farkliliklar tespit edilmistir.

Cardinal {iziim ¢esidinde bas ana etkisi incelendiginde, 2003 ve 2004 yillarinda 10,41
cm ve 9,50 cm ile 4. bastaki salkimlarin, iki yilin ortalama verilerinde 9,96 cm ile 4. baslarin
salkimlar1;; g6z ana etkisi incelendiginde, 2003 yilinda 10,58 cm ile 2. gozlerdeki, 2004
yilinda 9,44 cm ile 2. gozlerdeki, iki yilin ortalama verilerinde 10,02 cm ile 2. gozlerdeki
salkimlarin salkim enleri rakamsal olarak daha yiiksek bulunmustur. Somak ana etkisine
bakildiginda, 2003 yilinda 11,16 cm ile 1. somaklardan, 2004 yilinda ise 9,25 cm ile yine 1.
sumaklardan, iki y1lin ortalama verilerinde 10,21 cm ile 1. somaklardan olusan salkimlarin eni
rakamsal olarak daha yiiksek bulunmustur. G6z x somak interaksiyonu incelendiginde, 2003
yilinda 11,63 cm ile 2. goz 1. salkim, 2004 yilinda 9,80 cm ile yine 2. goz 1. salkimlar, iki

yilin ortalama verilerinde 10,72 cm ile 2. géz 1. somaklardaki salkimlar en genis salkimlar
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olmusglardir. Bag x g6z interaksiyonu incelendiginde 2003 yilinda 11,01 cm ile 5. bas 2. goz
salkimlar1 en genis, 2004 yilinda 10,45 cm ile 4. bas 2. gozdeki salkimlar rakamsal olarak en
genis, iki yilin ortalama verilerinde 10,12 cm ile 5. bas 2. gozlerdeki salkimlar en genis
salkimlar olusmustur. Bas x goz x somak interaksiyonunda, 2003 yilinda 11,93 cm ile 4. bas
2. gbz 1. somak salkimi rakamsal olarak en genis , 2004 yilinda 11,37cm ile 4. bas 2. g6z 1.
somaktan olusan salkim rakamsal olarak en genis salkim ve iki yilin ortalama verilerinde
11,65 cm ile 4. bas 2. goz 1 salkimlarin en genis selkimlar olduklari tespit edilmistir.

Amasya ilizim ¢esidinde bas ana etkisine bakildiginda, 2003 yilinda 11,27 cm ile 5.
ve 2004 yilinda 11,25 cm ile 3. baslardaki salkimlar, iki yillik ortalama verilerde 11,25 cm ile
3. baslardaki salkimlar rakamsal olarak en genis salkimlar olmuslardir. G6z ana etkisi
acisindan bakildiginda, 2003 yilinda 11,41 cm ile 2. gozlerdeki salkimlar, 2004 yilinda 10,93
cm ile yine 2. gozlerdeki salkimlar, iki yilin ortalama verilerinde 11,18 cm ile 2. gdzlerdeki
salkimlar rakamsal olarak en genis salkimlar olmuslardir. Somak ana etkisi acgisindan, 2003
yilinda 12,06 cm ile 1. salkimlar, 2004 yilinda 11,88 cm ile yine 1. salkimlar, iki yilin
ortalama verilerinde 11,97 cm ile yine 1. salkimlar rakamsal olarak en genis salkimlar
durumuna gelmislerdir. G6z x somak interaksiyonu agisindan, 2003 yilinda 12,40 cm ile 2.
goz 1. salkimlar, 2004 yilinda ise 11,88 cm ile 1. goz 1. salkimlar, iki yilin ortalama
verilerinde 12,14 cm ile 2. goz 1. salkimlar rakamsal olarak en genis salkim olmuslardir. Bag
x G0z interaksiyonunda, 2003 yilinda 11,61 cm ile 2. bas 2. gozlerdeki salkimlar, 2004
yilinda 11,57 cm ile 3. bas 1. gozlerdeki salkimlar, iki yilin ortalama verilerinde 11,59 cm ile
1. bas 1. gozlerdeki salkimlar rakamsal olarak en genis salkimlari olusturmuslardir. Bas x goz
x somak interaksiyonunda, 2003 yilinda 12,74 cm ile 5. bas 2. géz 1. salkimlar, 2004 yilinda
12,92 cm ile 4. bas 2. goz 1. salkim rakamsal olarak en genis, iki yilin ortalamasinda 12,38

cmile 3. bas 1. g6z 1. salkimlar rakamsal olarak en genis salkimlar olarak tespit edilmislerdir.

4.6. Salkim boyu (cm)

Salkim boyu ile ilgili veriler incelendiginde (Cizelge 10, Cizelge 11 ve Cizelge 12),
Cardinal tliziim ¢esidinin 2003 yili bas x g6z interaksiyonunda % 1 diizeyinde, géz ana
etkisinde % 5 diizeyinde; 2004 yilinda somak ana etkisinde % 1 diizeyinde; iki yilin ortalama
verilerinde goz ana etkisinde % 5 diizeyinde onemli farklilik olugmustur. Amasya iiziim
cesidinde, 2003 yilinda bas x géz x somak interaksiyonunda % 5, bas ana etkisinde % 1,
somak ana etkisinde % 1 diizeyinde; 2004 yilinda bas ana etkisinde % 5; Iki yilin ortalama
verilerinde bas ana etkisinde % 1 diizeyinde Onemli farkliliklarin meydana geldigi

belirlenmistir.

24



Cardinal lziim ¢esidinde bas ana etkisi agisindan 2003 yilinda 18,55 cm ile 1.
baslardaki salkimlar, 2004 yilinda 21,26 cm ile 3. baslardaki salkimlar, iki yilin ortalama
verilerinde 19,89 cm ile 1. baslardaki salkimlarin uzunlugu rakamsal olarak en yiiksek
bulunmugstur. G6z ana etkisinde, 2003 yilinda 18,60 cm ile 2. gozlerdeki, 2004 yilinda 20,99
cm ile yine 2. gozlerdeki salkimlar, iki yilin ortalama verilerinde 19,61 ile yine 2. gozlerdeki
salkimlar; somak ana etkisinde, 2003 yilinda 19,61 cm ile 1., 2004 yilinda ise 22,26 cm ile
yine 1. somaklardan olusan ve iki yilin ortalama verilerinde 20,75 ile 1. somaklardan olusan
salkimlar rakamsal olarak en uzun salkimlar olmuslardir. Bas x g6z interaksiyonunda, 2003
yilinda 19,97 cm ile 1. bas 2. gbzde bulunan salkimlar istatistiki olarak en uzun salkimlari
olusturmuslardir. 2004 yilinda ise 21,73 cm ile 3. bas 2. gézde bulunan salkimlar, Iki yiln
ortalama verilerinde 20,28 cm ile 5. bas 2. gozlerdeki salkimlar rakamsal olarak en uzun
bulunmustur. G6z x somak interaksiyonunda, 2003 yilinda 20,06 cm ile 2. goz 1. somaklardan
olusan salkimlar, 2004 yilinda ise 22,91cm ile 2. géz 1. somaklardan olusan salkimlar, iki
yillik ortalama verilerde 21,11 cm ile 1. goz 2. somaklardan olusan salkimlar rakamsal olarak
en uzun salkimlar olmustur. Bas x gbz x somak interaksiyonunda, 2003 yilinda 21,44 cm ile
5. bas 2. g6z 1. salkim rakamsal olarak en uzun, 2004 yilinda ise 22,73 cm ile 5. bas 2. goz 1.
salkim rakamsal olarak en uzun salkim olurken, iki yillik ortalama verilerde 22,46 cm ile 5.
bas 2. goz 1. salkimlar en uzun salkimlar olarak tespit edilmistir.

Amasya liziim ¢esidinde bas ana etkisine bakildiginda, 2003 yilinda 16,88 cm ile 1.
baslardaki salkimlar rakamsal olarak en uzun salkimlar olmuslardir. 2004 yilinda ise 17,58 cm
ile 4. baslardaki salkimlar, iki yilin ortalamasinda 16,56 cam ile 1. baslardaki salkimlar
istatistiki olarak en uzun salkimlar1 olusturmustur. G6z ana etkisinde, 2003 yilinda 16,35 cm
ile 2., 2004 yilinda 16,96 cm ile 2. gozlerdeki, iki yilin ortalama verilerinde 16,65 cm ile 2.
gozlerdeki salkimlar rakamsal olarak en uzun salkimlar olarak tespit edilmistir. Somak ana
etkisinde 17,41 cmile 1., 2004 yilinda 19,56 cm ile 1., iki yillik ortalamalarda 18,49 cm ile 1.
salkimlar rakamsal olarak en uzun salkimlar olarak saptanmistir. Bas x g6z interaksiyonunda,
2003 yilinda 17,24 cm ile 1. bas 1. gozlerdeki salkimlar, 2004 yilinda ise 18,02 cm ile 4. bas
2. gozlerdeki salkimlar, iki yillik ortalama verilerde 17,39 cm ile 1. bas 2. gozlerdeki
salkimlar; gbz x somak Interaksiyonunda, 2003 yilinda 17,89 cm ile 2. gdz 1. salkimlar, 2004
yilinda 19,69 cm ile yine 2. goz 1. salkimlar, iki yillik ortalama verilerde 18,79 cm ile 1. goz
2. salkimlar rakamsal olarak en uzun salkimlar olarak belirlenmistir. Bas x g6z x somak
interaksiyonunda, 2003 yilinda 18,99 cm ile 1. bas 2. g6z 1. salkim rakamsal olarak en uzun
salkim, 2004 yilinda 21,37 cm ile 2. bas 2. goz 1. salkimlar rakamsal olarak en uzun salkimlar

ve iki yillik ortalama verilerde 20,09 cm ile 2. bas 2. goz 1. salkimlarin en uzun salkimlar
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olduklar1 belirlenmistir.

4.7. Salkim sikhig1 (1-9)

Salkim siklig1 verileri (Cizelge 13, Cizelgi 14 ve Cizelge 15) degerlendirildiginde,
Cardinal liziim ¢esidinin 2003 yilinda Bas x goz interaksiyonu degerleri arasinda % 5
diizeyinde; 2004 yilinda bas ana etkisi degerleri arasinda yine % 1 diizeyinde; iki yilin
ortalama degerlerinde bas x gdz interaksiyonu degerleri arasinda % 1 diizeyinde, bas ana
etkisinde % 1 dilizeyinde, somak ana etkisinde % 5 diizeyinde onemli farkliliklarin oldugu
saptanmigtir. Amasya liziim ¢esidinde 2003 yilindaki verilerde somak ana etkisinde %]l
diizeyinde, somak ana etkisinde %1 diizeyinde 6nemli olan farkliliklar tespit edilmistir.

Cardinal iiziim cesidinde bas ana etkisi agisindan 2003 yilinda 4,01 degeri ile 4.
bastaki salkimlar rakamsal olarak en sik taneli salkimlar, 2004 yilinda 4,35 degeri ile yine 4.
baglardaki salkimlar ve iki yilin ortalama degerlerinde 4,81 degeri ile 4. baglardaki salkimlar
istatistiki olarak en sik taneli salkimlari olusturmuslardir. G6z ana etkisi bakimindan, 2003
yilinda 3,85 degeri ile 2. gozler, 2004 yilinda 4,15 degeri ile 1. gozlerdeki salkimlar ve iki
yillik ortalama verilerde 3,99 ile 1. gozlerdeki salkimlar en sik salkim; somak ana etkisi
bakimindan 2003 yilinda 3,87 degeri ile 2., 2004 yilinda 4,22 degeri ile 2. salkimlar, iki yilin
ortalama verilerinde 4,04 degeri ile 2. salkimlar rakamsal olarak en sik taneli salkimlar olarak
tespit edilmislerdir. Bas x goz interaksiyonunda, 2003 yilinda 4,19 degeri ile 3. bas 2. gozdeki
salkimlar , 2004 yilinda ise 4,51 degeri ile 4. bas 1. gozdeki salkimlar, iki yilin ortalama
verilerinde 4,32 ile 4. bas 1. gozlerdeki salkimlar rakamsal olarak en sik salkimlar
olmuglardir. G6z x somak interaksiyonunda, 2003 yilinda 3,88 degeri ile 1. goz 2. salkimlar,
2004 yilinda 4,27 degeri ile 1. bas 2. salkimlar, iki yillik ortalama verilerde 4,08 degeri ile 1.
g6z 2. salkimlar en sik salkim olarak belirlenmistir. Bag x g6z x somak interaksiyonunda 2003
yilinda 4,27 degeri ile 3. bas 2. goz 2. salkimlar ve 4. bas 1. géz 2. salkimlar, 2004 yilinda ise
4,51 degeri ile 4. bag 1. goz 2. salkimlar, iki yillik ortalama verilerde 4,42 ile 4. bas 1. goz 2.
salkimlar rakamsal olarak en sik salkimlar olarak belirlenmislerdir.

Amasya iiziim ¢esidinde, bas ana etkisi bakimindan 2003 yilinda 6,00 degeri ile 2.
baslardaki salkimlar, 2004 yilinda 5,52 degeri ile 3. bastaki salkimlar, iki yilin ortalama
degerlerinde 5,73 degeri ile 2. baslardaki salkimlar rakamsal olarak en sik salkimlar
olmuslardir. G6z ana etkisi acgisindan, 2003 yilinda 5,74 degeri ile 2. gozlerdeki salkimlar,
2004 yilinda ise 5,48 degeri ile 2. gozlerdeki salkimlar, iki yilin ortalama degerlerinde ise
5,68 ile 2. gozlerdeki salkimlar rakamsal olarak en sik salkimlari olusturmuslardir. Somak ana

etkisi agisindan 2003 yilinda 6,12 degeri ile 1. salkimlar, 2004 yilinda ise 5,51 degeri ile yine
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1. salkimlar, iki yilin ortalama verilerinde 5,76 ile 1. salkimlar rakamsal olarak en sik taneli
salkimlar olarak belirlenmistir. Bas x g6z interaksiyonunda, 2003 yilinda 6,08 degeri ile 1. bas
1. gozlerdeki salkimlar, 2004 yilinda 5,63 degeri ile 4. bas 2. gozlerdeki salkimlar, iki yilin
ortalama verilerinde 5,74 degeri ile 2. bas 1. gozlerdeki salkimlar; G6z x somak
interaksiyonunda 2003 yilinda 6,04 degeri ile 2. géz 1. salkimlar, 2004 yilinda 5,52 degeri ile
yine 2. goz 1. salkimlar, iki yillik ortalama verilerde 5,78 ile 2. goz 1. salkimlar rakamsal
olarak en sik salkimlar olmuslardir. Bas x g6z x somak Interaksiyonunda, 2003 yilinda 6,33
degeri ile 1. bas 2. goz 1.salkimlar ve 5. bas 2. goz 2. salkimlar, 2004 yilinda ise 5,75 degeri
ile 4. bas 2. goz 2. salkimlar, iki yillik ortalama verilerde 5,92 degeri ile 1. bas 2. goz 1.

salkimlar rakamsal olarak en sik taneli salkimlar olarak saptanmislardir.

4.8. Salkim agirhg (g)

2003 ve 2004 yillarinda olgiilen salkim agirligr verileri Cizelgel6, Cizelge 17 ve
Cizelge 18’ de sunulmustur. Cardinal tiziim ¢esidinde 2003 yilinda bas x g6z interaksiyonu
degerleri % 5 seviyesinde, gbz ana etkisi % 5 seviyesinde, somak ana etkisi %1 seviyesinde;
2004 yilinda goz ana etkisi % 1 seviyesinde; iki yilin ortalama verilerinde somak ana etkisi
%S5 seviyesinde, gbz ana etkisi % 5 seviyesinde onemli bulunmustur. Amasya iiziim ¢esidinde
2003 yili verilerinde somak ana etkisi % 1 seviyesinde, 2004 yil1 verilerinde somak ana etkisi
% 1 seviyesinde, iki yillik ortalama verilerde bas ana etkisi % 5 seviyesinde, g6z ana etkisi %
1 seviyesinde, somak ana etkisi % 1 seviyesinde dnemli farklilik olugturmustur.

Cardinal iiziim ¢esidinde bas ana etkisine bakildiginda, 2003 yilinda 254,9 g ile 1.
baglardaki salkimlar, 2004 yilinda 421,3 g ile 3. bastaki salkimlar, iki yilin ortalama
verilerinde 398,5 g ile 5. baslardaki salkimlar; g6z ana etkisinde ise 2003 yilinda 252,1 g ile 2.
gozlerdeki , 2004 yilinda 438.9 g ile yine 2. gozlerdeki salkimlar ve iki yilin ortalamalarinda
339,3 ile 2. gozlerdeki salkimlar rakamsal olarak en yiiksek salkim agirligini olusturmuslardir.
Somak ana etkisinde, 2003 yilinda 274,6 g ile 1. salkimlar, 2004 yilinda 404.5 g ile yine 1.
salkimlar iki yilin ortalama verilerinde 339,6 g ile 1. salkimlar rakamsal olarak en agir
salkimlar olarak belirlenmistir. Bag x goz interaksiyonunda, 2003 yilinda 276,5 g ile 3. bas
2. gozlerdeki salkimlar, 2004 yilinda ise 469,1 g ile 4. bas 2. gozlerdeki salkimlar ve iki yilin
ortalama verilerinde 352,9 g ile 3. bas 2. gozlerdeki salkimlar rakamsal olarak daha agir
bulunmuslardir. G6z x somak interaksiyonunda, 2003 yilinda 295,1 g ile 2. gz 1. salkimlar
ve 2004 yilinda 444,7 g ile 2. goz 2. salkimlar, iki yillik ortalama verilerde 364,1 g ile 2. goz
1. salkimlar; bas x goz x somak interaksiyonunda ise 2003 yilinda 295,5 g 4. bas 2.goz 1.
salkimlar, 2004 yilinda ise 490 g ile 4. bas 2. goz 2. salkimlar, iki y1lin ortalama verilerinde
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378,9 g ile 1. bas 2. goz 1. salkimlar rakamsal olarak en agir salkimlar olarak
belirlenmislerdir.

Amasya liziim cesidinde bas ana etkisi agisindan, 2003 yilinda 2874 g ile 3.
baglardaki salkimlar, 2004 yilinda ise 392,2 g ile 2. baslardaki salkimlar, iki yillik ortalama
verilerde 337,1 g ile 2. baglardaki salkimlar rakamsal olarak daha agir bulunmustur. G6z ana
etkisinde, 2003 yilinda 277.0 g ile 2. gbzlerdeki salkimlar, 2004 yilinda ise 368.,5 g ile 2.
gozlerdeki salkimlar, iki yillik ortalamalarda 329,7 g ile 1. gozlerdeki salkimlar rakamsal
olarak daha agirdir. Somak ana etkisinde, 2003 yilinda 333,3 g ile 1., 2004 yilinda ise 400,8 g
ile yine 1. salkimlar ve iki yillin ortalamalarinda 367,1 g ile 1. somaklardaki salkimlar
rakamsal olarak en agir salkimlar olarak tartilmistir. Bas x g6z interaksiyonunda, 2003 yili
verilerine bakildiginda 303,3 g ile 3. bas 2. gozlerdeki salkimlar, 2004 yilinda ise 406,2 g ile
2. bag 2. gozlerdeki salkimlar, iki yilin ortalamalarinda 358,3 g ile 2. bas 2. gozlerdeki
salkimlar rakamsal olarak en agir salkimlar1 olusturmuslardir. G6z x somak interaksiyonunda,
2003 yil1 verilerinde 362,9 g ile 2. goz 1. salkimlar, 2004 yilinda ise 423,2 g ile yine 2. goz 1.
salkimlar, iki yilin ortalamasinda 393,1 g ile 2. goz 1. salkimlar rakamsal olarak en agir
salkimlart olusturmustur. Bas x gdz x somak interaksiyonunda, 2003 yili verileri
degerlendirildiginde 388,5 g ile 5. bas 2. goz 1. salkim, 2004 yilinda 449,6 g ile 1. bas 2. goz
1. salkimlar ve iki yilin ortalama verilerinde 416,7 g ile 1. bas 2. goz 1. salkimlar rakamsal

olarak en agir salkimlar olarak tespit edilmistir.

4.9. 4-5 Bogumlar arasi siirgiin capi (mm)

Kislik gozlerden siiren bir yillik siirgiinlerin 4.-5. bogum aras1 ¢ap1 ortalamasi
Cizelge 19° da incelenmistir. Istatistik agidan bakildiginda, Cardinal {iziim ¢esidinde iki yillik
ortalama verilerde géz ana etkisi % 5 seviyesinde Onemli bulunmustur. Amasya {liziim
cesidinde iki y1lin ortalama verilerinde goz ana etkisi % 5 seviyesinde onemli farklilik tespit
edilmisgtir.

Cardinal iiztim ¢esidinde g6z ana etkisi incelendiginde, 2003 yilinda 9,85 mm ve
2004 yilinda 9,15 mm cap ortalamasiyla 2. gozden siiren siirglinler, iki yilin ortalama
verilerinde 9,50 mm ile 2. gozlerdeki siirgiinler; bas ana etkisi agisindan incelendiginde, 2003
yilinda 10,11 mm siirgiin ¢ap1 ile 1. baslardaki siirgiinler, 2004 yilinda 9,15 mm siirgiin ¢ap1
ile 2. baslardaki stirgilinler, iki yilin ortalama verilerinde 9,55 mm ile 1. baslardaki siirgiinler
rakamsal olarak daha yiiksek cap degerine ulasmistir. Bas x gbz interaksiyonu agisindan
stirglinler incelendiginde, 2003 yilinda 10,13 mm 1. bas 2. gézden siiren, 2004 yilinda ise 9,19

mm ¢apiyla 2. bas 2. gozden siiren bir yillik siirgiinler, iki yillik ortalama verilerde 9,65 mm
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ile 1. bas 2. gozlerdeki silirglinler rakamsal olarak diger silirgiinlerden daha fazla
kalinlasmiglardir.

Amasya iizlim ¢esidinde goz ana etkisine bakildiginda, 2003 yilinda 11,06 mm ve
2004 yilinda 10.0 mm genisligiyle 2. gozlerden siiren siirgiinler, iki yillik ortalama veriler
acsindan 10,55 mm ile 2. gozlerden siiren siirgiinler; bas ana etkisi incelendiginde, 2003 yili
itibariyle 10,97 mm ¢apiyla 2., 2004 yilinda ise 10,10 mm capiyla 1. baslardaki siirgiinler, iki
yilin ortalama verilerinde 10,59 mm ile 1. baglardan siiren siirgiinler rakamsal olarak en iyi
gelismeyi gostermistir. Bag x goz interaksiyonu agisindan, 2003 yilinda 11,12 mm cap ile 2.
bas 2. gézden siiren, 2004 yilinda ise 10,15 mm ¢ap ile 1. bas 2. gézden siiren siirgiinler, iki
yilin ortalamasinda 10,68 mm ile 1. bas 2. gozlerdeki siirgiinler rakamsal olarak en iyi

gelismeyi gostermislerdir.

4.10. 9-10 Bogumlar arasi siirgiin ¢capi1 (mm)

Bir yillik siirgiinlerin 9.-10. bogum arasi siirgiin ¢aplar1 Cizelge 20°de incelenmistir.
Istatistiki agidan bakildiginda, Cardinal iiziim cesidinde 2004 yilinda gdz ana etkisi %5
seviyesinde onemli bulunmus bunun disinda diger parametrelerde herhangi bir istatistiki
farklilik tespit edilememistir.

Cardinal iiziim ¢esidinde g6z ana etkisi incelendiginde, 2003 yilinda 9,08 mm ve
2004 yilinda 8,10 mm ortalama ¢apa ulasan 2. gozlerden siiren siirglinler, iki yilin ortalama
verilerinde 8,59 mm ile 2. gbzlerdeki siirglinler; bas ana etkisi acisindan bakildiginda, 2003
yilinda 9,36 mm captaki 1., 2004 yilinda ise 8,16 mm captaki 5. bastan siiren siirgiinler, iki
yillik ortalamalarda 8,67 mm ile 1. baslardaki siirgiinlerin rakamsal olarak daha iyi gelistikleri
belirlenmistir. Bas x gbz interaksiyonu agisindan, 2003 yilinda 9,48 mm c¢ap ile 1. bas 2.
gbzden siiren, 2004 yilinda ise 8,23 mm ¢ap ile 4. bas 2. gézden siiren siirgiinler, iki yillik
ortalama verilerde 8,77 mm ile 1. bas 2. gozlerdeki siirgiinler en fazla kalinlagsan siirgilinler
olmuslardir.

Amasya lizim ¢esidinde goz ana etkisi incelendiginde, 2003 yilinda 10,39 mm,
2004 yilinda 8,90 mm, iki yillik ortalamada 9,65 mm ortalama ¢ap ile 2. gbézlerden siiren
stirgiinler; bas ana etkisi agisindan, 2003 yilinda 10,51 mm, 2004 yilinda 8,99 mm ve iki yilin
ortalamasinda 9,75 mm c¢ap ile 1. baslardan siiren siirgiinler rakamsal olarak daha fazla
kalinlagsmiglardir. Bas x goz interaksiyonu irdelendiginde, 2003 yilinda 10,65 mm ile 1. bas 1.
g6z, 2004 yilinda 9,08 mm ile 1. bas 2. goz ve iki yillik ortalamalarda 9,77 mm ile 1. bas 1.

gbzden siiren silirgilinler rakamsal olarak en yiiksek ¢ap kalinligina ulagsmislardir.
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4.11. Tane agirhg (g)

Cardinal ve Amasya iizlim ¢esitlerinde, iki y1l boyunca yapilan tartimlar sonucunda
elde edilen bulgular Cizelge 21, Cizelge 22 ve Cizelge 23’ de sunulmustur. Yapilan Istatistiki
analiz sonucunda, Amasya liziim ¢esidinde 2003 yilindaki somak ana etkisinde %1
seviyesinde istatistiki farklilik tespit edilmistir.

Cardinal iiztim ¢esidinin bas ana etkisi degerlendirildiginde, 2003 yilinda 5,72 g ile
3. baglardaki, 2004 yilinda 7,21 g ile 4. bastaki iizimlerin salkimlarin tanelerinin, iki yilin
ortalama degerlerinde 6,45 g ile 3. baslardaki salkim taneleri rakamsal olarak daha agir
olduklar1 belirlenmistir. G6z ana etkisinde 2003 yilinda 5,60 g ile 2. gozlerdeki, 2004 yilinda
ise 7,18 g ile yine 1. gbzlerdeki salkimlarin tanelerinin, iki yilin ortalama verilerinde 6,38 g
ile 1. gozlerdeki salkim tanelerinin rakamsal olarak daha agir olduklar1 tespit edilmistir.
Somak ana etkisi sonucunda, 2003 yilinda 5,64 g ile 1., 2004 yilinda ise 7,20 g ile yine 1.
salkimlardaki tanelerin, iki yilin ortalamasinda 6,41 g ile 1. salkimlardaki tanelerinin rakamsal
olarak daha agir oldugu goriilmiistiir. Bag x g6z interaksiyonunda, 2003 yilinda 5,74 g ile 2.
bas 1. gozdeki salkimlarin tanelerinin istatistiki anlamda daha agir olduklar1 belirlenmistir.
Cardinal iiziim ¢esidinin 2004 yili verilerinde 7,33 g ile 3. bas 1. gozlerdeki salkimlarin
taneleri, iki yilin ortalama verilerinde 6,53 g ile 3. bas 1. gozlerdeki liziim tanelerinin
rakamsal olarak daha agir gelmislerdir. G6z x somak interaksiyonunda 2003 yilinda 5,71 g 2.
goz 1. salkimlarin tanelerinin, 2004 yilinda ise 7,24 g ile 1. goz 1. salkimlarin tanelerinin ve
iki yilin ortalama degerleri acisindan 6,41 g ile 2. g6z 1. salkimlarin tanelerinin; Bas x g6z x
somak interaksiyonunda 5,84 g ile 2. bas 1. goz 2. salkim, 2004 yilinda 7,45 gile 5. bag 1. goz
1. salkim tanelerinin, iki yilin ortalama verileri agisindan 6,55 g ile 1. bag 1. goz 2.
salkimlarin ve 3. bas 2. goz 1. salkimlarin tanelerinin rakamsal olarak daha agir geldikleri
tespit edilmistir.

Amasya liziim ¢esidinde bag ana etkisi, 2003 yilinda 4,22 g ile 3. baslardaki ve 2004
yilinda 4,42 g ile 4. baglardaki salkimlarin tanelerinin, iki y1lin ortalama verilerinde ise 4,28 g
ile 3. baglardaki salkimlarin taneleri rakamsal olarak daha agir bulunmuslardir. G6z ana etkisi
acisindan, 2003 yilinda 4,04 g ile 1. gozlerdeki, 2004 yilinda 4,31 g ile 1. gozlerdeki, iki yillik
ortalama verilerde 4,17 g ile 1. gozlerdeki salkimlarin taneleri rakamsal olarak daha agir
olmustur. Somak ana etkisine bakildiginda, 2003 yilinda 4,13 g ile 1., 2004 yilinda ise 4,32 g
ile 2., iki y1lin ortalama verilerinde 4,21 g ile 1. salkimlarin taneleri rakamsal olarak daha agir
olduklar1 belirlenmistir. Bas x gz interaksiyonu agisindan, 2003 yilinda 4,35 g ile 3. bas 1.
gozlerdeki, 2004 yilinda 4,49 g ile 4. bas 2. gozlerdeki ve iki yilin ortalama verilerinde 4,41 g

ile 3. bas 1. gbz salkimlarinin taneleri rakamsal olarak en yiiksek olarak tespit edilmistir. Goz
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x somak interaksiyonu degerlendirmesinde, 2003 yilinda 4,17 g ile 1. goz 1. salkimlarin, 2004
yilinda 4,33 g ile 2. g6z 2. salkimlarin, iki yilin ortalama verilerinde 4,23 g ile 1. goz 1.
salkimlarin tanelerinin; bag x gz x somak interaksiyonunda, 2003 yilinda 4,58 g ile 3. bas 1.
g6z 1. salkim, 2004 yilinda ise 4,63 g ile 4. bas 1. goz 1. salkim, iki yilin ortalama verilerinde
4,46 g ile 3. bas. 1. goz 1. salkim tanelerinin 100 tane agirligi en yiiksek bulunmustur .

4.12. Suda ¢oziinebilir kuru madde miktar: (%)

Suda ¢oziinebilir kuru madde miktar1 Cizelge 24, Cizelge 25 ve Cizelge 26’ da
goriilmektedir. Sadece Cardinal iiziim ¢esidinde, 2003 yilindaki bas ana etkisinde % 5, somak
ana etkisinde % 1 seviyesinde; 2004 yilinda somak ana etkisinde % 1 seviyesinde; iki yilin
ortalama degerlerinde % 1 seviyesinde istatistiki farklilik tespit edilmistir. Amasya {liziim
cesidinde 2003 yilinda somak ana etkisi % 5 seviyesinde; 2004 yilinda somak ana etkisi % 5
seviyesinde; iki yilin ortalama verilerinde somak ana etkisi % 1 seviyesinde dnemli ¢ikmuistir.
Diger degerler arasinda ise herhangi bir farklilik belirlenememistir.

Cardinal liziim ¢esidinde bas ana etkisi 2003 yil1 verilerinde, % 15,85 SCKM ile 3.
bastaki salkimlar istatistiki olarak en yiiksek % SCKM’ yi olusturmuslardir. 2004 yili
verilerinde % 18,63 SCKM ile 4. bastaki salkimlar ve 17,17 SCKM ile 5. baslardaki salkimlar
rakamsal olarak daha yiiksek degerler olusturmustur. Géz ana etkisi, 2003 yilinda % 15,62 ile
1., 2004 yilinda % 18,59 ile 1., iki yilin ortalama degerlerinde 17,11 SCKM ile 1. gozlerdeki
salkimlarin degerleri rakamsal olarak daha fazla SCKM miktar1 belirlenmistir. Somak ana
etkisine bakildiginda, 2003 yilinda % 15,87 ile 1., 2004 yilinda ise % 18,71 ile yine 1., iki
yilin ortalama degerleri acisindan 17,30 SCKM ile 1. salkimlarin rakamsal olarak en yiiksek
SCKM icerdikleri saptanmistir. Bas x g6z interaksiyonu degerlerinde, 2003 yilinda % 16,04
ile 3. bas 2. g6z, 2004 yilinda % 18,80 ile 1. bas 1. goz salkimlarinin, iki yillik ortalama
verilerde 17,18 SCKM ile 4. bas 2. goz salkimlarin; g6z x somak Interaksiyonu degerlerinde,
2003 yilinda % 15,92 ile 2. goz 1., 2004 yilinda ise % 18,92 ile 1. gbz 1. salkimlarinin, iki
yillik ortalama verilerde 17,37 SCKM ile 1. goz 1. salkimlarin SCKM” si rakamsal olarak
daha yiiksek bulunmustur. Bas x goz x somak interaksiyonu degerlerinde, 2003 yilinda %
16,48 ile 3. bas 2. goz 1. salkimlarinin, 2004 yilinda ise % 19,34 ile 3. bag 1. goz. 1.
salkimlarinin, ortalalama verilerde 17,60 SCKM degeri ile 3. bas 1. goz 1. salkimlarin
SCKM’ si rakamsal olarak daha yiiksek bulunmustur.

Amasya liziim ¢esidinde bas ana etkisi agisindan, 2003 yilinda % 17,27 ile 1.
baglardaki, 2004 yilinda % 17,84 ile 5. baslardaki salkimlarda, iki yilin ortalama degerleri
acisindan 17,43 SCKM degeri ile 5. baglardaki salkimlarda rakamsal olarak en yiiksek %
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SCKM birikimi olmustur. Goz ana etkisinde, 2003 yilinda % 17,02 ile 1. gozlerdeki
salkimlar, 2004 yilinda ise % 17,71 ile 2. gozlerdeki salkimlar, iki yillik ortalama degerler
acisindan 17,36 SCKM ile 2. gozlerdeki salkimlar rakamsal olarak en yiiksek SCKM
miktaria erigsmislerdir. Somak ana etkisi acisindan, 2003 yilinda % 17,13 ile 1., 2004 yilinda
17,91 ile yine 1. salkimlarin, iki yilin ortalamasinda 17,52 SCKM ile 1. salkimlarin rakamsal
olarak en yiiksek SCKM’ ye ulastiklar1 belirlenmistir. Bas x goz interaksiyonu bakimindan,
2003 yilinda % 17,39 ile 1. bas 2. gozlerdeki, 2004 yilinda % 17,94 ile 5. bas 1. gozlerdeki,
iki yilin ortalama verilerinde 17,57 SCKM ile 5. bas 1. gozlerdeki salkimlar rakamsal olarak
en yiiksek degere erigsmislerdir. G6z x somak interaksiyonu agisindan, 2003 yilinda % 17,14
ile 2. goz 1. salkimlar, 2004 yilinda % 17,99 ile yine 2. goz 1. salkimlar, iki yillik
ortalamalarda 17,57 SCKM ile 2. goz 1. salkimlar; bag x goz x somak interaksiyonu
bakimindan ise 2003 yilinda % 17,53 ile 1. bas 2. gdz 2. salkimlarin, 2004 yilinda % 17,99 ile
3. bas 2. goz 1. salkimlarin, iki y1lin ortalama verilerinde 17,77 SCKM ile 4. bas 2. gézlerdeki

salkimlarin SCKM? sinin rakamsal olarak daha yiiksek oldugu belirlenmistir.

4.13. Asitlik (%)

Asitlik degerleri Cizelge 27, Cizelge 28, Cizelge 29°da verilmistir. Cardinal {izim
cesidinde 2003 yilinda g6z ana etkisi % 5 seviyesinde, somak ana etkisi % 1 seviyesinde;
2004 yilinda somak ana etkisi % 5 seviyesinde, iki y1lin ortalama verilerinde somak ana etkisi
% 1 seviyesinde Onemli c¢ikmistir. Amasya {iziim c¢esidinin 2003 yilinda bas x goz
interaksiyonu degerlerinin % 5 diizeyinde, somak ana etkisi % 1 seviyesinde; 2004 yilinda
somak ana etkisi % 1 seviyesinde; iki yillik ortalamalarda somak ana etkisinin % 1
seviyesinde oOnemli farklilik arz ettigi, diger degerler arasinda ise 6nemli bir farklilik
olmadig1 goriilmiistiir.

Cardinal iiztim c¢esidi verileri incelendiginde, bas ana etkisi 2003 yilinda 0,514
degeri ile 1. baglardaki salkimlarda, 2004 yilinda 0,411 ile 5. baslardaki salkimlarda, iki yilin
ortalama verileri agisindan 0,461 ile 1. ve 2. baslardaki salkimlar rakamsal olarak daha yiiksek
bulunmustur. G6z ana etkisinde, 2003 yilinda 0,511 ile 1. gézlerdeki, 2004 yilinda 0,410 ile 2.
gozlerdeki salkimlarin, iki yilin ortalama degerleri agisindan bakildiginda 0,457 ile 1.
gozlerdeki salkim degerleri rakamsal olarak yiiksek % asitlik degeri bulunmustur. Somak ana
etkisi bakimindan, 2003 yilinda 0,516 ile 2. salkimlarin degerleri, 2004 yilinda 0,413 ile 2.
salkimlarin degerleri, iki yilin ortalama verilerinde 0,465 ile 2. gbzlerin salkimlar1 rakamsal
olarak yiiksek % asitlik degerleri bulunmustur. Bas x goz interaksiyonunda, 2003 yilinda

0,519 ile 5. bas 1. goz salkimlari, 2004 yilinda ise 0,419 ile 1. bag 2. goz salkimlarinin
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degerleri, iki y1lin ortalamasinda 0,468 ile 5. bas 1. gozlerdeki salkimlar rakamsal olarak en
yiiksek % asitlik degerini vermistir. Gz x somak interaksiyonu olarak, 2003 yilinda 0,522
ile 1. goz 2. salkimlar, 2004 yilinda ise 0,420 ile 2. goz 2. salkimlar, iki yilin ortalama
verilerinde 0,466 ile 2. bas 2. salkimlarin degerleri rakamsal olarak yiiksek, bas x goz x
somak interaksiyonu agisindan, 2003 yilinda 0,537 ile 5. bas 1. goz 2. salkim degerleri, 2004
yilinda ise 0.445 ile 3. bas 2. g6z 2. salkim, iki y1lin ortalama degerleri agisindan 0,484 ile 5.
bas 1. goz 2. salkim degerlerinin rakamsal olarak yiiksek % asitlik degeri oldugu saptanmustir.

Amasya liziim ¢esidinde bas ana etkisi degerleri, 2003 yilinda 0,429 ile 1. bas
salkimlar1, 2004 yilinda 0,384 ile 3. bag salkimlar, iki yilin ortalama verileri agisindan 0,402
ile 1. ve 3. baslarin salkimdan rakamsal olarak en yiiksek % asitlik degerleri elde edilmistir.
GOz ana etkisi agisindan bakildiginda, 2003 yilinda 0,423 ile 2. gozlerdeki salkimlar, 2004
yilinda 0,380 ile 1. gozlerdeki salkimlarin degerleri, iki yillik ortalamalarda 0,400 degeri ile 1.
gozlerdeki salkimlar rakamsal olarak daha yiiksek % asitlik degeri olusturmustur. Somak ana
etkisinde, 2003 yilinda 0,439 ile 2. salkimlar, 2004 yilinda 0,383 ile 2. salkimlarin degerleri,
iki y1llik ortalama verilerde 0,411 ile 2. salkimlarin degerleri rakamsal olarak yiiksek % asitlik
degeri bulunmustur. Bas x goz interaksiyonu agisindan, 2003 yilinda 0,453 ile 4. bas 2.
gozlerdeki salkimlar, 2004 yilinda 0,390 ile 4. bas 1. gozlerdeki salkimlarin, iki yillik
ortalamalarda 1. bas 1. gozlerdeki salkimlarin % asitlik degerleri rakamsal olarak yiiksek
bulunmustur. G6z x somak interaksiyonu agisindan, 2003 yilinda 0,441 ile 2. bas 2. salkimlar,
2004 yilinda 0,386 ile 1. goz 2. salkimlarinin, iki yilin ortalama degerlerinde 0,411 g/l ile 1.
ve 2. gbzlerin 2. salkimlariin asitlik degerleri rakamsal olarak yiiksek olmustur. Bas x goz x
somak interaksiyonu 2003 yilinda 0,468 g/l ile 4. bas 2. géz 2. salkimlarda, 2004 yilinda
0,400 ile 1. bas 1. goz 2. salkimlarda, iki yillik ortalama verilerde 0,429 ile 1. bas 1. goz 2.

salkimlarin asitlik degerleri rakamsal olarak daha yiiksek olarak tespit edilmistir.

4.14. Olgunluk indisi (%SCKM / Asit)

Denemedeki tespit edilen olgunluk indisi degerleri Cizelge 30, Cizelge 31 ve Cizelge
32’ de sunulmustur. Cardinal {iziim ¢esidinin 2003 yilindaki bas ana etkisi % 5 diizeyinde,
somak ana etkisi % 1 diizeyinde; 2004 yilinda somak ana etkisi % 1 diizeyinde; iki yillik
ortalama veriler agisindansomak ana etki % 1 diizeyinde 6nemli blunmustur. Amasya {iziim
cesidinde 2003 yilinda ve 2004 yili verilerinde somak ana etkisinde % 1 diizeyinde 6nemli
farklilik meydana geldigi tespit edilmistir.

Cardinal iiziim ¢esidinin bas ana etkisi bakimindan, 2003 yili rakamlarinda 31,98 ile

3. baslardaki salkimlarin istatistiki olarak daha yiiksek bir olgunluk gdsterdikleri
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belirlenmistir. 2004 yilinda 46,66 ile 3. bastaki salkimlar ve iki yilin ortalama verilerinde
39,18 ile yine 3. baslardaki salkimlar rakamsal olarak daha olgun bulunmuslardir. G6z ana
etkisi agisindan, 2003 yilinda 31,36 ile 2. gozlerdeki salkimlarin, 2004 yilinda ise 46,50 ile 1.
gozlerdeki salkimlarin, iki yillik ortalama verilerde 38,58 ile 1. gozlerdeki salkimlarin; somak
ana etkisi bakimindan ise 2003 yilinda 32,21 ile 1. salkimlarin, 2004 yilinda 47,18 ile 1.
salkimlarin, iki yilin ortalamasinda 39,69 ile 1. salkimlarin olgunluk indisi degerleri rakamsal
olarak daha yiiksek olmustur. Bas x gdz interaksiyonu bakimindan, 2003 yilinda 32,76 ile 3.
bas 2. gozlerdeki salkimlarin, 2004 yilinda ise 48,69 ile 3. bas 1. gozlerdeki salkimlarin,
ortalama degerlerde 39,94 ile 3. bas 1. gozlerdeki salkimlarin rakamsal olarak daha ytiksek
sonug verdikleri belirlenmistir. G6z x somak interaksiyonu 2003 yilinda 32,75 ile 2. goz 1.
salkimlar, 2004 yilinda ise 47,57 ile 1. g6z 1. salkimlar, iki yillik ortalama verilerde 39,77 ile
2. goz 1. salkimlarin olgunlu indisi degeri rakamsal olarak daha yiiksek olmustur. Bas x g6z x
somak interaksiyonu, 2003 yilinda 34,29 ile 3. bas 2. goz 1. salkimlarda, 2004 yilinda ise
50,86 ile 3. bas 1. goz 1. salkimlarda, iki yilin ortalama verilerinde 41,63 ile 3. bas 1. goz 1.
salkimlarin olgunluk indisi degerlerinin rakamsal olarak daha yiiksek oldugu saptanmistir.
Amasya liziim ¢esidinde olgunluk indisi degerlerine bakildiginda, bas ana etkisi
acisindan, 2003 yilinda 41,58 ile 5. baslarin, 2004 yilinda 48,45 ile 5. baglarin ve iki yillik
ortalama veriler agisindan 45,02 ile yine 5. baglarin salkimlarinda rakamsal olarak daha
yiiksek olgunluk indisi degerleri verdikleri tespit edilmistir. G06z ana etkisine bakildiginda,
2003 yilinda 40,85 ile 1. gozlerdeki salkimlar, 2004 yilinda ise 48,20 ile 2. gdzlerin
salkimlari, ortalama verilerde 44,41 ile 2. gozlerin salkimlarinda; somak ana etkisi
degerlerinde, 2003 yilinda 42,25 ile 1. salkimlarin, 2004 yilinda ise 49,12 ile yine 1.
salkimlarin ve iki yilin ortalamasinda 45,98 ile 1. salkimlarin olgunluk indisi degerlerinin
rakamsal olarak yiiksek c¢ikti§i saptanmistir. Bas x g6z interaksiyonu bakimindan, 2003
yilinda 42,54 ile 4. bas 1. gozlerin salkimlari, 2004 yilinda ise 49,79 ile 4. bas 2. goz
salkimlari, ortalama degerlerde ise 45,55 ile 5. bas 1. gozlerin salkimlart rakamsal olarak daha
yliksek sonuglar vermistir. G6z x somak interaksiyonu agisindan, 2003 yilinda 42,74 ile 1. goz
1. salkim ve 2004 yilinda ise 50,39 ile 2. g6z 1. salkimlarin, iki yilin ortalama verilerinde
46,56 ile 2. gbz 1. salkimlarin; Bas x gdz x somak Interaksiyonu degerlendirildiginde ise 2003
yilinda 44,16 ile 5. bas 2. goz 1. salkimlarin, 2004 yilinda 53,55 ile 2. bas 2. goz. 1.
salkimlarin, ortalama degerlerde ise 46,85 ile 5. bas 1. goz 1. salkimlarin olgunluk indisi

degerlerinin rakamsal olarak daha yiiksek oldugu belirlenmistir.
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4.15. Bir yillik dal agirhg (g)

Omcalarin tizerinden farkli pozisyonlardaki kig goézlerinden siiren 1 yillik dallar
budandiktan sonra agirliklar1 tartilmis ve elde edilen veriler Cizelge 15° te sunulmustur.
Cardinal iiziim ¢esidinde 2003 yilinda, 2004 yilinda ve iki yilin ortalamalarinda géz ana
etkisinin istatistik agidan %35 seviyesinde onemli oldugu tespit edilmistir. Amasya liziim
cesidinde 2004 yilinda ve ortalama verilerde goz ana etkisinin % 1 diizeyinde 6nemli oldugu
belirlenmistir.

Cardinal {iziim ¢esidinde goz ana etkisi incelendiginde 2003 yilinda 125,2g, 2004
yilinda 101,2 g ve iki yilin verilerinin ortalamasinda 113,2 g ile 2. gozlerden siiren siirgiinler;
bas ana etkisi agisindan incelendiginde 2003 yilinda 128,2 g ile 1.baslar, 2004 yilinda 102,3 g
ile 4. baglardan siiren siirglinler, ortalama verilerin analizinde 112,2 g ile 4. baslardaki
siirgiinler daha agir bulunmuslardir. Bas x goz Int. agisindan 2003 yilinda 131,2 g ile 1. bas 2.
gozler, 2004 yilinda 113,1 g agirlik ile 4. géz 2. gozlerden siiren siirgiinler, iki yillik ortalama
verilerde 117,3 ile 5. bas 2. gozlerdeki siirgiinler en agir siirglinler olmuglardir.

Amasya iiziim c¢esidinde goz ana etkisine bakildiginda, 2003 yilinda 142,6 ¢
agirlikla, 2004 siiren siirgiinler yilinda 100,7g agirlikla ve ortalama degerler agisindan 122,2
ile 2. gozlerden siiren siirgiinler; bas ana etkisi incelendiginde 2003 yilinda 140,1 g, 2004
yilinda 106,8 g ve iki yilin ortalamasinda 123,5 agirligiyla 5. baslardaki siirgiinler rakamsal
olarak daha agir bulunmuslardir. Bas x g6z interaksiyonu incelendiginde, 2003 yilindaki
verilerde 146,9 g, 2004 yilinda 108,3 g ve ortalama 127,6 g agirhigiyla 5. bas 2. gozlerden

stiren siirglinler rakamsal olarak daha agir gelmislerdir.

4.16. Verim (g)

2003 ve 2004 yillarinda o6l¢iilen verim parametreleri Cizelge 34, Cizelge 35 ve
Cizelge 36’ de sunulmustur. Cardinal {iziim ¢esidinde 2003 ve 2004 yilinda somak ana etkisi
%1 seviyesinde; iki yilin ortalama verilerinde somak ana etkisi % 1, goz ana etkisi % 5
seviyesinde 6nemli bulunmustur. Amasya iiziim ¢esidinde 2003 yil1 verilerinde bas ana etkisi
%S5, somak ana etkisi ile gz ana etkisi % 1 seviyesinde; 2004 yil1 verilerinde somak ana
etkisi % 1 seviyesinde, géz x somak interaksiyonu %35 seviyesinde; iki yillik ortalama somak
ana etkisi % 1 seviyesinde 6nemli farklilik olusturmustur.

Cardinal iiziim ¢esidinde bas ana etkisine bakildiginda, 2003 yilinda 209,8 g ile 3.
baslardaki salkimlar, 2004 yilinda 338,1 g ile 2. bastaki salkimlar, iki yilin ortalama
verilerinde 264,7 g ile 2. baslardaki salkimlar; gbz ana etkisinde ise 2003 yilinda 199,1 g ile 2.
gozlerdeki, 2004 yilinda 319,6 g ile yine 2. gozlerdeki salkimlar ve iki yilin ortalamalarinda
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259,4 ile 2. gozlerdeki salkimlar rakamsal olarak en yiiksek verim degerini olugturmuslardir.
Somak ana etkisinde, 2003 yilinda 241,3 g ile 1. salkimlar, 2004 yilinda 337,8 g ile yine 1.
salkimlar iki yilin ortalama verilerinde 289,6 g ile 1. salkimlar rakamsal olarak en verimli
salkimlar olarak belirlenmistir. Bag x goz interaksiyonunda, 2003 yilinda 222.5 g ile 3. bas
2. gozlerdeki salkimlar, 2004 yilinda ise 357,1 g ile 2. bas 1. gozlerdeki salkimlar ve iki y1lin
ortalama verilerinde 269.6 g ile 2. bas 1. gozlerdeki salkimlar rakamsal verimli
bulunmuslardir. G6z x somak interaksiyonunda 2003 yilinda 252,6 g ile 2. goz 1. salkimlar,
2004 yilinda 363.4 g ile 2. goz 1. salkimlar, iki yillik ortalama verilerde ise 307,9 g ile 2. g6z
1. salkimlar verimli salkimlar olmustur. Bas x géz x somak interaksiyonunda ise 2003 yilinda
285,4 g 4. bag 2. goz 1. salkimlar, 2004 yilinda ise 386,8 g ile 1. bas 2. goz 1. salkimlar, iki
yilin ortalama verilerinde 332,2 g ile 4. bas 2. géz 1. salkimlar en verimli salkimlar olarak
belirlenmislerdir.

Amasya liziim cesidinde bas ana etkisi agisindan, 2003 yilinda 235,0 g ile 3.
baglardaki salkimlar, 2004 yilinda ise 341,0 g ile 2. baslardaki salkimlar, iki yillik ortalama
verilerde 283,1 g ile 2. baslardaki salkimlar verimli bulunmustur. G6z ana etkisinde, 2003
yilinda 237.6 g ile 2. gézlerdeki salkimlar, 2004 yilinda ise 317,1 g ile 1. gozlerdeki salkimlar,
iki yillik ortalamalarda 271,4 g ile 2. gozlerdeki salkimlar rakamsal olarak daha verimli
bulunmustur. Somak ana etkisinde, 2003 yilinda 316,5 g ile 1., 2004 yilinda ise 367,8 g ile
yine 1. salkimlar ve iki yillin ortalamalarinda 342,2 g ile 1. somaklardaki salkimlar rakamsal
olarak en verimli salkimlar olarak belirlenmistir. Bas x g6z interaksiyonunda, 2003 yil
verilerine bakildiginda 267,4 g ile 3. bas 2. gozlerdeki salkimlar, 2004 yilinda ise 366,2 g ile
2. bas 2. gozlerdeki salkimlar, iki yilin ortalamalarinda 304,2 g ile 2. bas 2. gozlerdeki
salkimlar rakamsal olarak en verimli salkimlar1 olusturmuslardir. G6z x somak
interaksiyonunda, 2003 yil1 verilerinde 352,2 g ile 2. gbz 1. salkimlar, 2004 yilinda ise 374,5
g ile yine 2. goz 1. salkimlar, iki yilin ortalamasinda 363,4 g ile 2. goz 1. salkimlar rakamsal
olarak verimli salkimlar olmustur. Bas x goz x somak interaksiyonunda, 2003 yili verileri
degerlendirildiginde 398,8 g ile 5. bas 2. goz 1. salkim, 2004 yi1linda 416,9 g ile 2. bas 2. goz
1. salkimlar ve iki yilin ortalama verilerinde 388,7 g ile 1. bas 2. goz 1. salkimlar rakamsal

olarak verimli salkimlar olmustur.
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Cizelge 1. Kis gbzlerinin uyanma orani (%)

= CARDINAL AMASYA
Bas Bas
X 1 2 3 4 5 Goz* X 1 2 3 4 5 Géz
Goz Goz
g 1 82.3 7.5 79.2 66.5 62.7 72.6b | 91.9 97.2 91.7 78.6 86.9 89.3
(o]
2 91.3 78.0 81.9 72.7 85.1 81.8a 2 89.2 89.2 100.0 91.7 91.7 92.3
Bas 86.8 75.3 80.6 69.6 739 | Oen Ort: Bas 90.6 93.2 95.8 85.1 gg3 | Gen Ort:
772 90.8
Bas Bas
X 1 2 3 4 5 Goz* X 1 2 3 4 5 Goz
Goz GOz
2 1 69.6 62.5 55.4 61.1 51.8 60.1a 1 68.8 80.6 80.2 79.9 76.2 77.1
[¢\]
2 51.8 57.9 45.7 46.4 482 50.0 b 2 63.2 79.5 77.8 74.7 77.1 74.4
Bas 60.7 60.2 50.5 53.7 s00 | Oen Ort: Bas 66.0 80.0 78.9 77.3 766 | 9en- Ort:
55.0 75.8
Basg Bas
X 1 2 3 4 5 Goz X 1 2 3 4 5 Goz
%‘: Goz GOz
< 1 76.0 67.5 67.3 63.8 57.2 66.3 1 80.4 88.9 85.9 79.2 81.6 83.2
<
> 2 72.6 67.9 63.8 58.7 66.6 65.7 2 76.2 84.34 88.9 83.2 84.4 83.4
© Gen. Ort.: Gen. Ort.:
Bas* 73.8a | 67.7ab | 65.6ab | 612b | 619b Bas* 783b 86.6 a 874a | 812ab | 83.0ab
66.0 83.3

*: %5 seviyesinde 6nemli. Kisaltma: Gen. Ort.: Genel Ortalama.
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Cizelge 2. Kis gozlerinden siiren siirgiinlerin uzunlugu (cm)

S CARDINAL AMASYA
Basg Bas
X 1 2 3 4 5 Goz X 1 2 3 4 5 Goz
Goz Goz
- 1 114.4 105.9 114.3 103.0 111.5 109.8 1 127.3 120.4 121.5 110.5 126.2 121.2
[
(=]
N 2 114.0 110.7 119.0 108.8 109.4 112.4 2 126.6 126.3 124.5 118.7 122.6 123.7
Gen. Ort.: Gen. Ort.:
Bas 114.2 108.3 116.7 105.9 110.4 Bas 126.9 123.3 123.0 114.6 124.6
111.1 122.4
Bas Bag
X 1 2 3 4 5 Goz X 1 2 3 4 5 Goz*
Goz Goz
- 1 131.9 133.2 115.7 124.5 130.0 127.1 1 124.3 127.1 126.9 121.0 126.6 1252b
[
& 2 124.5 135.4 125.7 134.4 139.1 131.8 2 128.1 130.5 135.6 135.1 135.5 133.0a
Gen. Ort.: Gen. Ort.:
Bas 128.2 134.3 120.7 129.5 134.5 Bas 126.2 128.8 131.3 128.0 131.1
129.4 129.1
Bas Bas
X 1 2 3 4 5 Goz X 1 2 3 4 5 Goz*
Goz Goz
<
% 1 123.2 119.5 115.0 113.8 120.7 118.4 1 125.8 123.9 124.2 115.8 126.4 123.2b
E 2 119.3 123.1 122.3 121.6 124.2 122.1 2 124.5 128.4 130.1 126.9 129.0 1278 a
e~
o Gen. Ort.: Gen. Ort.:
Bas 121.2 121.3 118.7 117.7 122.5 Bas 125.2 126.2 127.1 121.3 127.8
120.3 125.5

*: %5 seviyesinde 6nemli.
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Cizelge 3. Stirglinlerdeki salkim somaklarinin sayisi (adet)

= CARDINAL AMASYA
Bas Bas
X 1 2 3 4 5 GOz X 1 2 3 4 5 Goz
Goz Goz
o 1 1.47 1.60 1.72 1.80 1.52 1.62 1 1.16 1.17 1.11 1.10 1.30 1.17
S
o 2 1.53 1.67 1.44 1.34 1.42 1.48 2 1.25 1.22 1.58 1.13 1.43 1.32
Gen. Ort.: Gen. Ort.:
Bas 1.50 1.63 1.58 1.57 1.47 155 Bas 1.21 1.20 1.34 1.11 1.37 124
Bas Bas
X 1 2 3 4 5 Goz* X 1 2 3 4 5 G0z
Goz Goz
g 1 1.94 1.85 1.26 1.18 1.44 1.54 b 1 1.49 1.42 1.48 1.40 1.26 1.41
(=}
“ 2 1.93 1.69 1.87 1.50 1.93 1.78 a 2 1.13 1.18 1.35 1.27 1.31 1.25
Gen. Ort.: Gen. Ort.:
Bas 1.93 1.77 1.56 1.34 1.69 166 Bas 1.31 1.30 1.42 1.33 1.29 133
Bas Bas
X 1 2 3 4 5 GOz X 1 2 3 4 5 Goz
§ Goz Goz
5 1 1.63 1.73 1.49 1.49 1.48 1.56 1 1.33 1.29 1.29 1.25 1.28 1.29
<
E 2 1.73 1.61 1.65 1.42 1.68 1.62 2 1.19 1.20 1.46 1.19 1.37 1.28
© Gen. Ort.: Gen. Ort.:
Bas 1.68 1.67 1.57 1.45 1.58 159 Bas 1.26 1.25 1.38 1.22 1.33 128

*: %5 seviyesinde 6nemli.
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Cizelge 4. Salkim somaklarimin 2003 yilindaki ¢igeklenme orani (%)

= CARDINAL AMASYA
g g Somaklar BasxGoz** Bas § g Somaklar BasxGoz Bas
1 2 1 2
1 | 63.61 | 6562 64.62 ab 1 89.28 56.67 72.98
1 70.90 1 64.39
2 | 7313 | 8125 77.19 a 2 | 5536 56.25 55.80
1 | 3698 | 41.07 39.02 ¢ 1 55.09 66.66 60.88
2 5227 2 60.23
é 2 | 6257 | 6847 65.52 ab é 2 | 6001 59.17 59.59
@ 1 | 63.09 | 70.89 66.99 ab @ 1 70.24 70.83 70.54
IS 3 56.29 IS 3 73.54
. S 2 | 40.00 | 51.16 45.58 be S 2 | 7185 81.25 76.55
8 (220 (220
« 3 1 | 5451 | 6339 | 58.95abc 3 1 62.50 75.00 68.75
4 59.75 4 59.46
2 | 5322 | 67.86 | 60.54abc 2 | 46.73 53.63 50.18
1 | 6052 | 61.11 | 60.81abc 1 65.63 75.00 70.31
5 58.23 5 67.67
2 | 5298 | 5833 | 55.65abc 2 | 6548 64.58 65.03
1
Gz x Somak 5574 | 60.42 58.08 Gisz x Somak ve 1 68.46 68.83 68.69
ve Goz Etkisi 2 | 5638 | 6541 60.90 Goz Etkisi 2 | 5980 | 6298 61.42
Somak 56.06 62.92 Somak 64.21 65.91
GENEL ORTALAMA 59.488 GENEL ORTALAMA 65.060

**: %1 seviyesinde 6nemli.
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Cizelge 5. Salkim somaklarinin 2004 yilindaki ¢igeklenme orani (%)

= CARDINAL AMASYA
§ ‘g Somaklar BagxGoz** Bas § ‘g Somaklar BasxGoz Bas
1 2 1 2
1 | 9583 | 93.75 94.79 a 1 | 88.69 80.42 84.55
1 88.64 1 91.23
2 | 8508 | 79.91 82.49 ab 2 | 9583 100.0 97.92
1 | 9583 | 100.0 97.92a 1| 90.63 95.83 93.23
» 2 95.50 » 2 96.61
2 2 | 9330 | 92.86 | 93.08ab g 2 | 1000 100.0 100.0
7 1| 8750 | 6500 | 7625b 7 1| 8785 | 9000 | 8892
N 3 83.60 N 3 89.14
2 S 2 | 90.00 | 91.88 90.94 ab 3 2 | 87.05 91.67 89.36
S % %
= kS 1 | 87.05 | 82.50 84.78 ab kS 1| 9643 81.25 88.84
4 89.76 4 87.59
2 | 93.65 | 95.83 9474 a 2 | 9643 76.25 86.34
1 | 88.09 | 100.0 | 94.05ab 1 | 9583 91.67 93.75
5 95.99 5 94.792
2 | 9583 | 100.0 97.92 a 2 | 1000 91.67 95.83
Go7 x Somak 1 | 90.96 | 8825 89.56 Goz x Somak 1 | 91.88 87.83 89.86
ve Goz Etkisi 2 | 9157 | 92.10 91.83 ve Goz Etkisi 2 | 9586 91.92 93.89
Somak 91.22 90.17 Somak 93.87 89.88
GENEL ORTALAMA 90.695 GENEL ORTALAMA 91.874

**: %1 seviyesinde onemli.
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Cizelge 6. Salkim somaklarimin 2003 ve 2004 yillarindaki ortalama ¢i¢ceklenme orani (%)

= CARDINAL AMASYA
§ g Somaklar BasxGoz Bas § g Somaklar BasxGoz Bas
1 2 1 2
1 79.72 79.69 79.71 1 88.99 68.54 78.76
1 79.77 1 77.81
2 79.10 80.58 79.84 2 75.60 78.13 76.86
1 73.44 70.54 71.99 1 72.86 81.25 77.05
2 75.64 2 78.40
- s 2 77.94 80.66 79.30 ~ 2 79.91 79.58 79.75
S = £
;j @ 1 75.30 70.45 72.87 zg‘: 1 79.05 80.42 79.73
£ S 3 69.94 iS 3 81.34
S c 2 65.00 69.02 67.01 S 2 79.45 86.46 82.95
A 1 70.78 72.95 71.86 = 1 79.47 78.13 78.80
4 74.75 4 76.34
2 73.44 81.85 77.64 2 71.58 76.19 73.89
1 7431 80.56 77.43 1 80.73 83.33 82.03
5 77.11 5 81.23
2 74.41 79.17 76.79 2 82.74 78.13 80.43
Géz x Somak 1 74.71 73.98 74.77 Gz x Somak 1 80.22 77.86 79.28
ve Goz Etkisi 2 | 7483 | 7826 76.12 ve Goz Etkisi 2 | 7833 | 7970 78.78
Somak 74.34 76.55 Somak 79.04 79.02
GENEL ORTALAMA 75.44 GENEL ORTALAMA 79.03
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Cizelge 7. 2003 yilindaki salkim eni (cm)

= CARDINAL AMASYA
§ g Somaklar BasxGoz* Bas ,§ g Somaklar BasxGoz Bas
1 2 1 2
1 11.10 9.13 | 10.11abc | 12.36 10.46 11.41
1 ahe 10.28 1 11.22
2 11.97 8.94 10.46 ab 2 12.58 9.49 11.04
1 10.45 1046 | 10.45ab 1 11.65 9.65 10.65
2 10.16 2 11.13
-:g 2 10.74 9.00 9.87 bc § 2 12.71 10.50 11.61
7 1| 1041 9.32 | 9.87bc 7 1| 1224 | 1038 | 1131
S 3 10.40 i 3 11.25
3 S 2 11.63 1026 | 1094a S 2 12.26 10.13 11.20
N 172 724
3 1 11.49 8.93 10.21 abc 3 1 10.53 9.38 9.95
4 10.41 4 10.37
2 11.93 9.31 10.62 ab 2 11.69 9.91 10.80
1 10.01 8.67 |934c 1 11.86 8.42 10.14
5 10.18 5 11.27
2 11.89 10.14 | 11.01a 2 12.74 12.06 12.40
Goz x Somak 1 10.69 9.30 10.00 b Géz x Somak 1 11.73 9.65 10.69 b
ve G6z Etkisi* 2 11.63 9.53 10.58 a ve G6z Etkisi* 2 12.40 10.42 11.41 a
Somak** 11.16a | 9.42b Somak** 12.06a | 10.04b
GENEL ORTALAMA 10.288 GENEL ORTALAMA 11.049

*: %5 seviyesinde 6nemli. **: %1 seviyesinde onemli.
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Cizelge 8. 2004 yilindaki salkim eni (cm)

= CARDINAL AMASYA
2| N Somaklar . o | N Somaklar B
2 -8 BasxGoz Bas 2 8 BasxGoz Bas
1 2 1 2
1 8.41 9.63 9.02 1 12.08 9.33 10.70
1 8.70 1 10.75
2 8.55 8.24 8.39 2 11.67 9.93 10.80
1 7.96 8.10 8.03 1 11.82 10.61 11.22
2 8.73 2 11.21
. 2 9.63 921 9.42 2 2 11.99 10.07 11.03
= g
@ 1 10.17 7.44 8.80 A 1 12.53 10.60 11.57
3 3 9.26 IS 3 11.25
= S 2 10.22 9.23 9.73 S 2 12.01 9.88 10.94
a & &
M 1 8.69 8.41 8.55 A 1 11.74 10.18 10.96
4 9.50 4 11.20
2 11.37 9.54 10.45 2 12.92 9.95 11.43
1 8.34 8.84 8.59 1 11.24 8.62 9.93
5 8.90 5 10.18
2 9.21 9.24 9.22 2 10.78 10.08 10.43
Gisz x Somak 1 8.71 8.48 8.60 b Gz x Somak 1 11.88 9.87 10.88
" o e " -
ve Goz Etkisi 2 9.80 9.09 9.44a ve Goz Etkisi 2 | 1187 9.98 10.93
Somak 9.25 8.79 Somak** 11.88 a 992 b
GENEL ORTALAMA 9.020 GENEL ORTALAMA 10.900

**: %] seviyesinde 6nemli.
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Cizelge 9. 2003 ve 2004 yillarindaki ortalama salkim eni (cm)

S CARDINAL AMASYA
2| N Somaklar . 2 | N Somaklar .
3 -8 BasxGoz Bas R 8 BasxGoz Bas
1 2 1 2
1 9.75 9.38 9.56 1 12.22 9.90 11.59
1 9.49 1 11.02
2 10.26 8.59 9.43 2 12.13 9.83 10.98
1 9.20 9.28 9.24 1 11.73 10.13 10.93
2 9.45 2 11.12
2 2 10.19 9.14 9.67 2 2 12.35 10.285 11.32
£ £
< & 1 10.29 8.38 9.34 & 1 12.38 10.49 11.44
> IS 3 9.84 IS 3 11.25
5 S 2 10.93 9.74 10.33 S 2 12.13 10.00 11.07
<‘: Ur 723
—~ < <
e aa 1 10.09 8.67 9.38 aa 1 11.14 9.78 10.46
© 4 9.96 4 10.79
2 11.65 9.43 10.54 2 12.30 9.93 11.12
1 9.17 8.75 8.96 1 11.56 8.52 10.07
5 9.54 5 10.73
2 10.55 9.69 10.12 2 11.76 11.08 11.42
Gézx Somak 1 9.70 8.89 930 b Gézx Somak 1 11.81 9.76 10.78 b
X somax X somax
ve Goz Etkisi 2 | 1072 9.32 10.02 a ve Goz Etkisi 2 | 1214 | 1023 11.18a
Somak* 1021a | 9.10b Somak** 11.97a | 9.99b
GENEL ORTALAMA 9.66 GENEL ORTALAMA 10.98

*: %5 seviyesinde 6nemli. **: %] seviyesinde onemli.

49




14 -
12 -
10 -
8 I
£
L
6 -
4 I
2 |
0
Cardinal 1. gozler Cardinal 2.g6zler Cardinal gozler Amasya 1.gozler Amasya 2.gozler Amasya gozler
ortalamasi ortalamasi ortalamasi ortalamasi ortalamasi ortalamasi
Sekil 6. 2003 ve 2004 yillarindaki ortalama salkim eni (cm)

50




Cizelge 10. 2003 yilindaki salkim boyu (cm)

= CARDINAL AMASYA
§ E%] Somaklar BasxGoz** Bas g g Somaklar BasxGoz Bas
1 2 1 2
1| 2026 15.80 18.03 abc 1]18.16a 16.31 abcdef | 17.24
1 18.55 1 16.88
20 21.09 17.05 19.07 ab 2 118.99a 14.05 ef 16.52
1] 2032 18.42 19.37 ab 1 | 16.70 abcde | 14.71 cdef 15.70
9 2 18.40 " 2 16.28
g 2| 1852 1631 17.41 abc —é 2 | 18.82a 14.88 bedef 16.85
7 1| 1896 14.66 16.81 bc 3 1 |17.55ab 14.16 ef 15.85
IS 3 17.55 < 3 15.91
g S 2| 19.28 17.30 18.29 abc S 2 | 17.50 ab 14.43 cdef 15.97
ﬁ >
o g 1] 19.18 16.16 17.67 abc z 1 | 15.33 bedef | 13.88 f 14.60
4 17.97 M 4 15.13
20 19.95 16.60 18.27 abc 2 | 17.03 abc 14.28 def 15.65
1 17.12 14.09 15.60 ¢ 1 [ 1695abcd | 1035¢ 13.65
5 17.79 5 15.20
2| 21.44 18.50 19.97 a 2 | 17.09 abc 16.40 abcdef |  16.74
Gézx Somak | 1| 19.17 15.82 17.50 b Géz x Somak 1 16.94 13.88 15.41b
ve Goz Etkisi* | 2| 90 o6 17.15 18.60 a ve Goz Etkisi* 2 17.89 14.81 1635a
Somak 19.61 16.49 Somak** 17.41 a 1434 b
GENEL ORTALAMA 18.049 GENEL ORTALAMA 15.878

*: %5 seviyesinde 6nemli. **: %1 seviyesinde onemli.

51




Cizelge 11. 2004 yi1lindaki salkim boyu (cm)

S CARDINAL AMASYA
g 5 Somaklar BasxGoz Bas § g Somaklar BasxGoz Bas*
1 2 1 2
1 2258 | 2031 21.44 1 18.06 12.92 15.49
1 21.22 1 16.88 a
2 | 2241 19.58 20.99 2 20.09 16.46 18.27
1 21.85 17.98 19.91 1 20.65 13.48 17.06
2 20.11 2 17.26 a
—:é 2 | 22.63 17.98 20.31 ‘é 2 2137 13.56 17.46
g:‘: 1 23.01 18.56 20.78 rg‘: 1 20.80 13.64 17.22
IS 3 21.26 IS 3 16.65a
x 3 2 | 2435 19.12 21.73 3 2 18.67 13.50 16.09
S v U
o = 1 20.50 17.04 18.77 & 1 20.67 13.62 17.15
4 20.24 4 17.58 a
2 | 2242 | 21.00 21.71 2 20.69 15.35 18.02
1 20.17 17.27 18.72 1 17.01 10.99 14.00
5 19.47 5 14.49b
2 | 2273 17.70 2021 2 17.64 12.31 14.98
Géz x Somak 1 21.62 18.23 19.93 Géz x Somak | ! 19.44 12.93 16.18
ve GozEtkisi | 5 | 9991 | 1907 20.99 ve Goz Etkisi | 5 19.69 14.24 16.96
Somak** 2226a | 18.65b Somak 19.56 13.58
GENEL ORTALAMA 20.458 GENEL ORTALAMA 16.57

*: %5 seviyesinde 6nemli. **: %1 seviyesinde onemli.
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Cizelge 12. 2003 ve 2004 yillarindaki ortalama salkim boyu (cm)

—

S CARDINAL AMASYA
§ g Somaklar BasxGoz Bas § ’5 Somaklar BasxGoz Bas**
1 2 1 2
1| 2142 18.06 19.74 1 18.11 1337 15.73
1 19.89 1 16.56 a
2 | 2178 18.32 20.05 2 19.54 15.24 1739
1| 21.09 18.20 19.64 ] 18.68 14.10 1639
2 19.25 2 1677 a
% 2 | 2058 17.15 18.86 2 2 20.09 1422 17.16
£ £
P 3 1| 2098 16.61 18.80 3 1 19.18 13.90 16.54
S < 3 18.84 5 3 16.26 ab
< 3 2 | 1957 1821 18.89 3 2 18.09 13.90 15.99
= % %
= A 1| 19.84 16.60 18.22 3 | 18.00 13.75 15.88
& 4 19.11 4 16.36 ab
2 | 2119 18.80 19.99 2 18.86 14.82 16.84
1| 18.64 15.68 17.16 1 16.98 10.68 13.83
5 18.72 5 1484 b
2 | 2246 18.10 20.28 2 1737 14.36 15.86
Gy x Somak 1| 2039 2111 1871 b Gy x Somak 1 18.19 18.79 15.67
ve Gz Etkisi™ | 5 | 1703 18.11 19.61 a ve Gz Etkisi 2 13.16 14.51 16.65
Somak** 20.75 a 17.57b Somak 18.49 13.83
GENEL ORTALAMA 19.16 GENEL ORTALAMA 16.16

*: %S5 seviyesinde onemli. **: %] seviyesinde 6nemli.
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Cizelge 13. 2003 yilindaki salkim siklig1 (1-9)

S CARDINAL AMASYA
g g Somaklar BasxGoz* Bas g E%] Somaklar BasxGoz Bas
1 2 1 2
1 3.82 3.79 3.80 be 1 627 5.89 6.08
1 3.80 1 5.80
2 3.93 3.68 3.80 bc 2 6.33 472 5.53
] 381 3.79 3.80 bc ] 592 6.01 5.97
2 e 371 2 6.00
~ 2 3.69 3.56 03¢ ~ 2 5.95 6.13 6.04
g 3.65 s
7 1 3.53 3.76 05 ¢ 7 1 6.01 5.01 5.51
N 3 119 3.92 AS 3 5.73
g S 2 4.10 427 A7a S 2 6.11 5.79 5.95
[\ 723 723
3 | 4.00 427 4.13 ab & | 555 4.94 5.24
4 T 4.01 4 519
2 3.78 3.99 -66 anc 2 5.77 4.52 5.14
| 3.75 3.81 3.78 bc | 6.16 498 5.57
5 T 3.76 5 581
2 3.69 3.81 15 C 2 6.06 6.33 6.04
Gérx Somak 1 378 3.88 3.83 Gérx Somak | 5.98 537 5.67
ve Goz Etkisi 2 | 384 3.86 3.85 ve Goz Etkisi 2 | 604 5.44 5.74
Somak 3.81 3.87 Somak** 6.12a 540b
GENEL ORTALAMA 3.841 GENEL ORTALAMA 5707

*: %5 seviyesinde 6nemli. **: %1 seviyesinde onemli.
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Cizelge 14. 2004 yilindaki salkim siklig1 (1-9)
= CARDINAL AMASYA
o | N Somaklar } o o [N Somaklar R
2| 8 BasxGoz | Bas R 3 BasxGoz Bas
1 2 1 2
1 3.89 4.12 4.00 1 532 5.04 5.18
1 3.88¢C 1 5.37
2 3.83 3.69 3.72 2 5.50 5.62 5.56
1 3.81 4.15 3.98 1 5.54 5.50 5.52
2 4.15 abc 2 5.46
2 2 413 452 433 . 2 5.52 5.27 5.39
g g
A 1 4.00 4.16 4.08 A 1 5.72 5.45 5.58
IS 3 421ab IS 3 5.52
2 G) 2 425 441 433 &) 2 5.56 5.36 5.46
S % %
N < <
M 1 4.45 4.57 451 /M 1 5.31 5.40 5.35
4 435a 4 5.49
2 425 4.13 4.19 2 5.51 5.75 5.63
1 4.00 435 4.18 1 5.59 5.41 5.50
5 4.05 bc 5 5.43
2 3.82 4.05 3.93 2 5.48 5.23 5.35
Géz x Somak 1 4.03 427 4.15 Géz x Somak 1 5.50 5.36 5.43
ve Goz Etkisi 2 | 406 416 4.10 ve Goz Etkisi 2 | 552 5.44 5.48
Somak 4.04 4.22 Somak 5.51 5.40
GENEL ORTALAMA 4.128 GENEL ORTALAMA 5.454

*: %5 seviyesinde 6nemli. **: %1 seviyesinde onemli.
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Cizelge 15. 2003 ve 2004 yillarindaki ortalama salkim siklig1 (1-9)

S CARDINAL AMASYA
2| N Somaklar . o | N Somaklar .
2 8 BasxGoz Bas R 8 BasxGoz Bas
1 2 1 2
1 3.85 3.95 3.90c 1 5.80 5.46 5.63
1 3.84b 1 5.68
2 3.88 3.69 3.78 ¢ 2 5.92 5.55 5.73
1 3.81 3.97 3.89¢c 1 5.73 5.76 5.74
2 393b 2 5.73
~ 2 3.91 4.04 3.98 bc ~ 2 5.73 5.70 5.71
g g
< (é 1 3.76 3.96 3.86¢C ca 1 5.86 5.54 5.70
2 < 3 4.06 ab < 3 5.70
é (;2 2 4.18 4.34 4.26 ab (;2 2 5.84 5.57 5.71
= & &
% /M 1 4.22 442 432a /M 1 5.43 5.48 5.46
4 4.18a 4 5.50
2 4.01 4.06 4.04 abc 2 5.64 5.45 5.54
1 3.87 4.08 3.98 bc 1 5.88 5.20 5.54
5 391b 5 5.62
2 3.76 3.93 3.84c 2 5.77 5.63 5.70
Goz x Somak 1 3.90 4.08 3.99 Gz x Somak 1 5.74 5.49 5.61
ve Goz Etkisi 2 | 395 | 401 3.98 ve Goz Etkisi 2 | 578 5.58 5.68
Somak* 393b 4.04a Somak** 5.76 a 5.53b
GENEL ORTALAMA 3.99 GENEL ORTALAMA 5.657

*: %5 seviyesinde 6nemli. **: %1 seviyesinde onemli.
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Cizelge 16. 2003 yilindaki salkim agirligi (g)

= CARDINAL AMASYA
r§ g Somaklar BasxGoz* Bas § g Somaklar BasxGoz Bas
1 2 1 2
1 | 2828 200.2 | 241.4 abcd 1 331.7 194.2 263.0
1 254.9 1 2732
2 | 3368 199.8 | 268.3 ab 2 | 3839 183.1 283.5
1 266.2 2408 | 253.5 abc 1 303.0 203.5 253.3
2 237.3 2 276.4
~ 2 | 2500 192.0 | 221.0 bed ~ 2 | 3746 224.5 299.6
£ £
r{%: 1 | 2392 1743 | 206.7 cd r{%: 1 329.5 213.5 271.5
n IS 3 241.6 IS 3 287.4
S c 2 | 303.1 2498 |276.5a c 2 | 3585 2482 303.3
o 703 723
3 1 | 2754 188.8 | 232.1 abed & 1 | 2450 140.7 192.9
4 236.1 4 212.8
2 | 2955 185.0 | 240.2 abcd 2 | 309.0 156.6 232.8
1 | 2067 183.7 | 195.2d 1 309.5 97.5 203.5
5 224.9 5 234.6
2 | 290.1 219.2 | 254.6 abc 2 | 3885 143.0 265.7
Gz x Somak 1 254.1 197.5 2258Db Gz x Somak 1 303.8 169.9 236.8
ve Gz Etkisi™ | | 9951 | 2091 252.1a ve Gz Etkisi 2 | 3629 191.1 277.0
Somak** 274.6a | 2033Db Somak** 3333a | 180.5b
GENEL ORTALAMA 238.967 GENEL ORTALAMA 256.907

*: %5 seviyesinde 6nemli. **: %1 seviyesinde onemli.
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Cizelge 17. 2004 yilindaki salkim agirligi (g)

= CARDINAL AMASYA
w | N Somaklar . v | N Somaklar .
2 -8 BasxGoz Bas 2 8 BasxGoz Bas
1 2 1 2
1| 387.0 3203 353.6 1 | 3827 314.6 348.7
1 375.8 1 355.5
2| 4211 374.8 397.9 2 | 4496 275.0 362.3
1| 386.9 367.9 377.4 1 | 389.0 367.5 378.3
2 411.1 2 392.2
%‘é; 2| 4292 460.5 4449 —‘é 2 | 4441 368.4 406.2
7 1| 385 | 3716 | 3785 7 1| 3620 | 3124 | 3372
<« b 3 4213 8 3 347.3
§ S 2| 4462 481.9 464.0 S 2 | 3902 324.6 357.4
a 1| 3687 323.7 346.2 o 1 391.4 307.5 349.5
4 407.7 4 351.1
2| 4483 490.0 469.1 2 | 4277 277.9 352.8
1| 3517 354.2 353.0 1 | 3665 306.8 336.6
5 385.7 5 350.2
2| 4206 416.2 418.4 2 | 404.6 322.8 363.7
Gé7 x Somak 1| 376.0 3475 361.8b Géz x Somak 1 | 3783 321.8 350.0
ve GOz BIKisi™ | 5 | 4331 | 4447 4389a ve Goz Etkisi 2 | 4232 313.7 368.5
Somak 404.5 396.1 Somak** 400.8 a 317.7b
GENEL ORTALAMA 400.301 GENEL ORTALAMA 359.263

**: %1 seviyesinde 6nemli.
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Cizelge 18. 2003 ve 2004 yillarindaki ortalama salkim agirligi (g)

S CARDINAL AMASYA
2 N Somaklar . z | N Somaklar . N
R 8 BasxGoz Bas 2 8 BasxGoz Bas
1 2 1 2
1| 3349 260.2 297.6 1| 3572 276.9 317.0
1 3153 1 322.8 ab
2 | 3789 287.3 333.1 2 | 4167 2403 328.5
1| 3267 304.4 315.5 1| 346.0 285.5 315.8
» 2 324.2 » 2 337.1a
= 2 | 3396 326.2 332.9 g 2 | 409.4 307.3 3583
<
S 7 1| 3124 272.9 292.6 7 1| 3458 274.0 309.9
= IS 3 322.8 IS 3 320.8 ab
3 3 2 | 3746 3312 352.9 3 2 | 3743 289.0 3317
=~ 28 123
g kS 1| 32211 256.2 289.2 g 1| 3182 224.1 2712
4 3219 4 284.6 b
2 | 3719 3375 354.7 2 | 3684 227.9 298.1
1| 2792 268.9 274.1 1| 3380 2236 280.8
5 298.5 5 306.3 ab
2 | 3554 290.6 323.0 2 | 396.6 267.1 331.8
Goz x Somak 1| 3150 | 272.53 293.8 b Gozx Somak | 1 | 3410 256.8 298.9 b
ve Goz Etkisi* | 5 | 3641 314.6 3393 a ve Goz Etkisi** | 5 | 393 266.3 329.7a
Somak* 3396a | 293.5b Somak** 367.1a | 261.6b
GENEL ORTALAMA 316.6 GENEL ORTALAMA 3143

*: %5 seviyesinde 6nemli. **: %] seviyesinde onemli.

61




400 -

350 T 1

300

250

@ 200 -
150 -
100 -

50 -

Cardinal 1. gozler Cardinal 2.g6zler  Cardinal gézler = Amasya 1.g6zler Amasya 2.g6zler Amasya gozler
ortalamasi ortalamasi ortalamasi ortalamasi ortalamasi ortalamasi

Sekil 9. 2003 ve 2004 yillarindaki ortalama salkim agirligi (g)
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Cizelge 19. 4-5 Bogumlar aras1 siirgiin ¢ap1 (mm)

= CARDINAL AMASYA
Bas Bas
X 1 2 3 4 5 Goz X 1 2 3 4 5 Goz
- Goz Goz
g 1 10.09 | 952 | 959 | 9.54 | 9.49 9.64 1 10.93 | 10.82 | 1043 | 10.71 | 11.09 10.79
2 10.13 | 9.60 | 9.86 | 9.84 | 9.84 9.85 2 10.99 | 11.12 | 1096 | 11.02 | 1121 11.06
Bas 1011 | 956 | 972 | 9.69 | 9.66 | GemOrt: Bas 1096 | 1097 | 1069 | 1087 | 1115 | GenOrt
9.75 10.93
Bas Basg
X 1 2 3 4 5 Goz X 1 2 3 4 5 Goz
<« Goz Goz
S 1 884 | 9.12 | 882 | 864 | 899 8.88 1 10.05 | 9.97 958 | 10.13 | 9.92 9.93
a 2 916 | 9.19 | 917 | 9.00 | 9.15 9.15 2 10.15 | 10.10 | 9.87 9.89 9.98 10.0
Bas 900 | 915 | 899 | 882 | 9.0 | Gen Ort: Bas 1010 | 1003 | 973 | 1001 | 994 | G0 Ort:
9.01 9.97
Bas Bas
< X | 2 3 4 5 Goz* X 1 2 3 4 5 Goz*
% Goz Goz
- 1 946 | 932 | 920 | 9.09 | 9.24 926b 1 1049 | 1040 | 10.00 | 1042 | 10.51 1036 b
e 2 965 | 938 | 951 | 942 | 9.53 9.50 a 2 10.68 | 10.61 | 1042 | 1045 | 10.59 10.55a
© Bas 955 | 935 | 936 | 925 | 9.38 Geg';;“‘ Bas 1059 | 1050 | 1021 | 1044 | 1055 Gellg 26“‘

*: %5 seviyesinde 6nemli.
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Sekil 10. 4-5 Bogumlar arasi siirgiin ¢ap1 ortalamasi (mm)

64




Cizelge 20. 9-10 Bogumlar arasi siirgiin ¢ap1 (mm)

S| CARDINAL AMASYA
Bas Bas
X 1 2 3 4 5 Goz X 1 2 3 4 5 Goz
Goz Goz
© 1 9.24 8.62 8.77 8.60 9.02 8.85 1 10.65 10.20 9.91 9.55 10.24 10.11
& 10.39
2 9.48 8.84 9.20 9.23 8.68 9.08 2 10.37 10.30 10.31 10.49 10.47 :
Bas 936 | 8.73 8.99 8.92 8.85 Gen. Ort.: Bas 10.51 1025 | 1011 | 1002 | 1035 Gen. Ort.:
8.97 10.25
Bas Bag
X 1 2 3 4 5 Goz* X 1 2 3 4 5 Goz
Goz Goz
8 1 7.88 8.17 7.89 7.77 8.15 7.97b 1 8.91 8.67 8.65 8.94 8.95 8.82
S
o 2 8.07 8.05 7.97 8.23 8.17 8.10a 2 9.08 8.99 8.96 8.67 8.84 8.90
Bas 7.97 8.11 7.93 8.00 8.16 Gen. Ort. Bas 8.99 8.83 8.81 8.80 8.89 Gen. Ort.
8.03 8.86
Bas Bag
X 1 2 3 4 5 Goz X 1 2 3 4 5 Goz
< Goz Goz
=
5 ! :
= 8.56 8.39 8.33 8.18 8.46 8.38 9.77 9.43 9.28 9.24 9.59 9.46
H
a4
) 2 8.77 8.44 8.59 8.73 8.42 8.59 2 9.72 9.65 9.64 9.58 9.65 9.65
Ba Gen. Ort.: Ba Gen. Ort.:
? 8.67 8.42 8.46 8.45 8.44 8.49 3 9.75 9.54 9.46 9.41 9.62 9.56

*: %5 seviyesinde 6nemli
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Cizelge 21. 2003 yilindaki tane agirligi (g)

= CARDINAL AMASYA
g g Somaklar BasxGoz Bas § g Somaklar BasxGoz Bas
1 2 1 2
1 5.38 5.75 5.56 1 427 3.96 4.11
1 5.58 1 4.00
2 5.77 5.43 5.60 2 4.00 3.80 3.90
1 5.69 5.80 5.74 1 4.12 3.63 3.87
v 2 5.69 o 2 3.87
g 2 5.84 5.45 5.64 g 2 4.07 3.66 3.87
Q Q
- 2 1 5.72 5.75 5.73 2 1 458 4.13 435
3 8 3 5.72 IS 3 4.22
S [2 2 5.72 5.68 5.70 2 2 427 3.90 4.09
z 1 5.45 5.41 5.43 & 1 3.71 4.12 3.91
e 4 5.44 as 4 3.86
2 5.48 5.41 5.44 2 3.96 3.67 3.82
1 5.61 5.23 5.42 1 4.16 3.75 3.96
5 5.53 5 3.98
2 5.73 5.55 5.64 2 4.16 3.85 4.00
Goz x Somak 1 5.57 5.59 5.58 Géz x Somak 1 4.17 3.92 4.04
ve Goz Etkisi 2 5.71 5.50 5.60 ve Goz Etkisi 2 4.09 3.78 3.93
Somak 5.64 5.55 Somak** 413 a 385b
GENEL ORTALAMA 5.591 GENEL ORTALAMA 3.99

**: %1 seviyesinde 6nemli.
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Cizelge 22. 2004 yilindaki tane agirlig1 (g)

= CARDINAL AMASYA
Somaklar . Somaklar .
g | BasxGoz Bas - BasxGoz Bas
m |3 M &)
1 2 1 2
1 6.96 7.36 7.16 1 4.24 4.43 434
1 7.15 1 436
2 7.07 7.21 7.15 2 439 437 438
1 7.09 6.87 6.98 1 4.16 4.14 4.15
2 7.04 2 4.11
—é 2 7.01 7.18 7.10 %‘g 2 4.15 4.01 4.08
A 1 7.25 7.41 7.33 A 1 433 4.60 4.47
=y & 3 7.18 < 3 435
S 2 2 7.38 6.67 7.03 2 2 4.17 428 423
X <
z 1 7.43 6.98 7.20 z 1 4.63 4.09 436
M 4 7.21 ad 4 4.42
2 7.23 7.20 7.22 2 4.43 4.54 4.49
1 7.45 7.04 7.24 1 4.12 4.32 4.22
5 7.18 5 4.28
2 7.17 7.05 7.11 2 4.22 4.46 4.34
G6z x Somak 1 7.24 7.13 7.18 G6z x Somak 1 4.30 431 431
ve Goz Etkisi 2 7.17 7.06 7.12 ve Goz Etkisi 2 427 433 4.30
Somak 7.20 7.10 Somak 4.28 4.32
GENEL ORTALAMA 7.150 GENEL ORTALAMA 4.303

68




Cizelge 23. 2003 ve 2004 yillarindaki ortalama tane agirligi (g)

g CARDINAL AMASYA
N Somaklar R N Somaklar .
g |2 BasxGoz Bas g ) BasxGoz Bas
m O m O
1 2 1 2
. 1 6.16 6.55 6.36 . 1 426 4.19 423
2 6.43 6.32 6.37 6.36 2 4.20 4.08 4.14 4.18
5 1 6.39 6.33 6.36 5 1 4.14 3.88 4.01
< —é 2 6.42 6.31 6.37 6.37 é 2 4.11 3.84 3.97 3.99
é ‘fi ; 1 6.48 6.58 6.53 (é ; 1 4.46 436 4.41
ﬁ S 2 6.55 6.17 6.36 6.45 S 2 422 4.09 4.16 4.28
= | % Q
o 3 1 6.44 6.19 6.32 3 1 4.17 4.11 4.14
m 4 m 4
2 6.21 6.30 6.26 6.29 2 4.20 4.11 4.15 4.14
s 1 6.53 6.13 6.33 s 1 4.15 4.04 4.09
2 6.45 6.30 6.37 6.35 2 4.19 4.15 4.17 4.13
GOz x Somak 1 6.40 6.36 6.38 G6z x Somak 1 423 4.12 4.17
ve Goz Etkisi 2 6.41 6.28 6.35 ve Goz Etkisi 2 4.18 4.05 4.12
Somak 6.41 6.32 Somak 421 4.09
GENEL ORTALAMA 6.36 GENEL ORTALAMA 4.15
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Cardinal 1. gozler Cardinal 2.g6zler Cardinal gozler Amasya 1.g6zler Amasya 2.g6zler Amasya gozler
ortalamasi ortalamasi ortalamasi ortalamasi ortalamasi ortalamasi

Sekil 12. 2003 ve 2004 yillarindaki ortalama tane agirligi (g)
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Cizelge 24. 2003 yilindaki suda ¢oziinebilir kuru madde miktari (%)

g CARDINAL AMASYA
Somaklar Somaklar
g |8 BasxGoz Bag* g | S BasxGoz Bas
n O n | o
1 2 1 2
1 15.70 15.14 15.42 1 17.13 17.19 17.16
1 15.32¢c 1 17.27
2 15.76 14.70 15.23 2 17.25 17.53 17.39
1 15.81 15.39 15.60 1 17.09 16.78 16.93
2 15.45 bc 2 17.05
é 2 15.35 15.25 15.30 é 2 17.04 17.31 17.18
A 1 15.85 15.46 15.66 A 1 17.00 16.98 16.99
@ _§ 3 15.85a 'E 3 16.92
S -%02 2 16.48 15.61 16.04 § 2 17.08 16.64 16.86
S 1 15.76 15.20 15.48 S 1 17.20 16.68 16.94
as 4 15.62 abc as 4 16.85
2 16.03 15.49 15.76 2 17.11 16.40 16.76
1 15.98 15.89 15.93 1 17.19 16.96 17.08
5 15.79 ab 5 16.95
2 16.00 15.31 15.66 2 17.21 16.43 16.82
GOz x Somak 1 15.82 1542 15.62 a Go6z x Somak 1 17.12 16.92 17.02
ve Go6z Etkisi* 2 15.92 15.27 15.60 b ve GOz Etkisi 2 17.14 16.86 17.00
Somak** 15.87a | 1534b Somak™ 17.13a | 16.89b
GENEL ORTALAMA 15.607 GENEL ORTALAMA 17.008

*: %5 seviyesinde 6nemli. **: %1 seviyesinde onemli.
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Cizelge 25. 2004 yilindaki suda ¢oziinebilir kuru madde miktari (%)

= CARDINAL AMASYA
Somaklar Somaklar .
2| BasxGoz Bas 2|8 BasxGoz Bas
m | O M &)
1 2 1 2
1 18.91 18.69 18.80 1 17.36 16.96 17.16
1 18.38 17.42
2 18.10 17.84 17.97 2 17.65 17.71 17.68
1 18.89 17.99 18.44 1 17.89 17.43 17.66
2 18.44 17.62
%é 2 18.64 18.24 18.44 "cés 2 17.91 17.26 17.59
A 1 19.34 18.04 18.69 & 1 17.98 17.11 17.54
= & 3 18.38 IS 17.65
S i?C: 2 18.05 18.11 18.08 t?C: 2 17.99 17.53 17.76
& 1 18.89 18.43 18.66 ) 1 17.61 17.51 17.56
/M 4 18.63 /M 17.68
2 19.08 18.11 18.59 2 18.43 17.18 17.80
1 18.55 18.15 18.35 1 18.26 17.63 17.94
5 18.44 17.84
2 18.68 18.39 18.53 2 17.99 17.49 17.74
Go6z x Somak 1 18.92 18.26 18.59 Go6z x Somak 1 17.82 17.33 17.57
ve Goz Etkisi 2 18.51 18.14 18.32 ve Goz Etkisi 2 17.99 17.43 17.71
Somak™* 1871a | 18.20b Somak™ 1791a | 17.38b
GENEL ORTALAMA 18.455 GENEL ORTALAMA 17.64

*: %5 seviyesinde onemli. **: %1 seviyesinde 6nemli.
y
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Cizelge 26. 2003 ve 2004 yillarindaki ortalama suda ¢6ziinebilir kuru madde miktar1 (%)

T CARDINAL AMASYA
|~ Somaklar . - N Somaklar .
& :8 BasxGoz Bas g :8 BasxGoz Bas
1 2 1 2
1 17.31 16.91 17.11 1 17.25 17.08 17.16
: 2 16.93 16.27 16.60 16.86 : 2 17.46 17.62 17.54 17.35
) 1 17.35 16.69 17.02 ) 1 17.49 17.10 17.30
< é 2 17.00 16.75 16.87 16.95 § 2 17.48 17.29 17.38 17.34
% é 5 1 17.60 16.75 17.18 (é 5 1 17.49 17.05 17.27
E 5 2 | 1727 16.86 17.06 17.12 ?(Nj 2 | 17.53 17.08 17.31 17.29
@ g A 1 17.33 16.82 17.07 z A 1 17.41 17.10 17.25
2 17.55 16.80 17.18 17.13 2 17.77 16.79 17.28 17.27
1 17.27 17.02 17.15 1 17.73 17.42 17.57
: 2 17.44 16.96 17.20 17.17 > 2 17.60 16.96 17.28 17.43
G6z x Somak 1 17.37 16.84 17.11 Goz x Somak 1 17.47 17.15 17.31
Ve Goz Etkisi | 2 17.23 16.73 16.98 Ve Goz Btkisi 2 17.57 17.15 17.36
Somak** 1730 a 16.78 b Somak** 17.52a 17.15b
GENEL ORTALAMA 17.04 GENEL ORTALAMA 17.33

**: %1 seviyesinde onemli.
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Sekil 13. 2003 ve 2004 yillarindaki ortalama suda ¢6ziinebilir kuru madde miktar1 (%)
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Cizelge 27. 2003 yilindaki % asitlik (%)

= CARDINAL AMASYA
Somaklar Somaklar
e BasxGoz Bas 2|8 BasxGoz* Bas
m | O MmO
1 2 1 2
1 0.512 0.520 0.516 1 0.413 0.457 | 0.435ab
1 0.514 1 0.429
2 0.490 0.532 0.511 2 0.400 0.445 | 0.422 ab
1 0.510 0.532 0.521 1 0.415 0435 | 0.425ab
2 0.513 2 0.421
—:g 2 0.505 0.505 0.505 é 2 0.405 0430 | 0.418b
A 1 0.490 0.515 0.502 A 1 0.395 0.465 | 0.430ab
2 & 3 0.496 < 3 0.420
S 2 2 0.480 0.497 0.489 S 2 0.387 0432 |0410b
¥ >
z 1 0.487 0.505 0.496 z 1 0.398 0410 | 0.404b
m 4 0.497 M 4 0.428
2 0.487 0.510 0.499 2 0.438 0468 | 0.453a
1 0.500 0.537 0.519 1 0.398 0422 |0410b
5 0.505 5 0.411
2 0.477 0.500 0.491 2 0.392 0430 |0411b
Goz x Somak 1 0.500 0.522 0.511a Goz x Somak 1 0.404 0.438 0.421
ve Goz Etkisi* 2 0.488 0.510 0.499 b ve Goz Etkisi 2 0.404 0.441 0.423
Somak** 0494b | 0516a Somak** 0.404b | 0439a
GENEL ORTALAMA 0.505 GENEL ORTALAMA 0.422

*: %5 seviyesinde 6nemli. **: %1 seviyesinde 6onemli.
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Cizelge 28. 2004 yilindaki % asitlik (%)

S CARDINAL AMASYA
| N Somaklar . o | N Somaklar .
a ‘8 BasxGoz Bas R ’8 BasxGoz Bas
1 2 1 2
1 0.412 0.388 0.400 1 0.375 0.400 0.387
1 0.409 1 0.376
2 0.410 0.427 0.419 2 | 0362 0.365 0.364
, 1 0.398 0.425 0.411 0400 , 1 0.370 0.380 0.375 0360
?‘é 2 | 0405 0.407 0.406 ' ?‘é 2 | 0335 0.392 0.364 '
3 1| 0385 0.393 0.389 3 1| 0375 0.387 0.381
2 . . 2 . . .
3 S 3 0.402 IS 3 0.384
= 5 2 | 0387 0.445 0.416 5 2 | 0375 0.397 0.386
¥ ¥
g 1| 0402 0.398 0.400 g 1| 0388 0393 0.390
4 0.403 4 0.374
2 | 0.403 0.410 0.406 2 | 0350 0.367 0.359
1 0.405 0.430 0.417 1 0.362 0.370 0.366
5 0.411 5 0.369
2 0.398 0.410 0.404 2 | 0367 0..380 0.373
Go2 x Somak 1 0.400 0.407 0.403 Goz x Somak 1 0.374 0.386 0.380
ve Goz Etkisi 2 | 0401 0.420 0.410 ve Goz Etkisi 2 | 0358 0.380 0.369
Somak* 0.400b | 0413a Somak** 0366b | 0383a
GENEL ORTALAMA 0.407 GENEL ORTALAMA 0.375

*: %5 seviyesinde 6nemli. **: %1 seviyesinde onemli.
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Cizelge 29. 2003 ve 2004 yillarindaki ortalama % asitlik (%)

S CARDINAL AMASYA
g g Somaklar BasxGoz Bas § g Somaklar BasxGoz Bas
1 2 1 2
1 0.462 0.452 0.457 1 0.394 0.429 0.411
1 0.461 1 0.402
2 0.450 0.481 0.465 2 0.383 0.404 0.393
1 0.455 0.476 0.466 1 0.392 0.407 0.399
§ 2 0.461 § 2 0.395
g 2 0.453 0.458 0.455 g 2 0.369 0.412 0.390
§ @ 1 0.438 0.453 0.445 @ 1 0.385 0.426 0.405
< 8 3 0.449 IS 3 0.402
3 S 2 0.434 0.473 0.453 S 2 0.383 0.415 0.399
= % 7
e & 1 0.444 0.452 0.448 & 1 0.391 0.401 0.396
© 4 0.450 4 0.400
2 0.442 0.460 0.451 2 0.393 0.418 0.405
1 0.452 0.484 0.468 1 0.380 0.394 0.387
5 0.458 5 0.389
2 0.438 0.460 0.449 2 0.378 0.404 0.391
Goz x Somak 1 0.450 0.463 0.457 Goz x Somak 1 0.388 0.411 0.400
ve Goz Etkisi 2 | 0443 0.466 0.455 ve Goz Etkisi 2 | 0381 0411 0.396
Somak** 0447 b 0.465 a Somak™** 0.385b 0411 a
GENEL ORTALAMA 0.456 GENEL ORTALAMA 0.398

**: %1 seviyesinde onemli.
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Cizelge 30. 2003 yilindaki olgunluk indisi degeri (%SCKM / asit)

= CARDINAL AMASYA
§ g Somaklar BasxGoz Bas* § g Somaklar BasxGoz Bas
1 2 1 2
1 30.68 29.42 30.05 1 41.78 37.77 39.78
1 29.95¢ 1 40.77
2 32.14 27.57 29.86 2 43.68 39.84 41.76
1 30.82 29.20 30.01 1 41.19 38.69 39.94
M 2 30.18 bc o 2 40.66
= 2 30.58 30.13 30.35 g 2 42.42 40.36 41.39
- <§ 1 32.39 29.98 31.19 <§ 1 43.57 36.62 40.09
2 8 3 31.98a IS 3 40.72
= S 2 34.29 31.24 32.76 S 2 43.86 38.84 41.35
¥ »
§ 1 32.42 30.11 31.27 § 1 43.81 41.27 42.54
4 31.56 ab 4 39.90
2 33.14 30.58 31.86 2 39.57 34.96 37.26
1 32.03 29.53 30.78 1 43.46 40.35 41.90
5 31.37 abc 5 41.58
2 33.61 30.31 31.96 2 44.16 38.34 41.25
Gz x Somak 1 31.67 29.65 30.66 Gz x Somak 1 42.76 38.94 40.85
ve Goz Etkisi 2 32.75 29.96 31.36 ve Goz Etkisi 2 4274 38.47 40.60
Somak** 3221 a 2981 b Somak** 4275 a 38.70 b
GENEL ORTALAMA 31.007 GENEL ORTALAMA 40.73

*: %5 seviyesinde 6nemli. **: %1 seviyesinde onemli.
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Cizelge 31. 2004 yilindaki olgunluk indisi degeri (%SCKM / asit)

= CARDINAL AMASYA
o7 N Somaklar . 7 N Somaklar .
R S BasxGoz Basg 2 S BasxGoz Bas
1 2 1 2
1 45.99 49.03 47.51 1 46.82 42.57 44.70
1 45.46 1 46.63
2 | 4462 42.20 43.41 2 48.56 48.56 48.56
1 47.75 42.68 45.21 1 48.85 46.11 47.48
2 45.53 2 48.10
%‘é 2 | 46.60 45.11 45.85 '?é 2 53.55 43.88 48.71
7 1| 5086 | 4652 | 48.69 7 1| 4834 | 44.11 46.23
= N 3 46.36 IS 3 46.24
S S 2 | 47.00 41.17 44.08 S 2 47.89 44.60 46.25
R 1 47.34 46.23 46.79 R 1 45.97 44.87 45.42
4 46.66 4 47.60
2 | 48.07 44.98 46.53 2 52.77 46.82 49.79
1 45.92 42.66 44.29 1 50.24 48.15 49.20
5 45.39 5 48.45
2 | 4761 45.38 46.50 2 49.19 46.22 47.70
Géz x Somak 1 47.57 45.42 46.50 Gé7 x Somak 1 48.04 45.16 46.60
ve Goz Etkisi 2 | 4678 43.76 4527 ve Goz Etkisi 2 | 5039 | 46.02 48.20
Somak** 47.18a | 44.59b Somak** 49.12a | 45.59b
GENEL ORTALAMA 45.885 GENEL ORTALAMA 47.40

**: %1 seviyesinde onemli.
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Cizelge 32. 2003 ve 2004 yillarindaki ortalama olgunluk indisi degeri (%SCKM / asit)

= CARDINAL AMASYA
. N Somaklar o N Somaklar
2 S BasxGoz Bas 3 S BasxGoz Bas
1 2 1 2
1 38.34 39.22 38.78 1 44.30 40.17 42.24
1 37.71 1 43.70
2 38.38 34.88 36.63 2 46.12 4423 45.17
1 39.28 35.94 37.61 1 45.02 42.40 43.71
» 2 37.86 o 2 44.38
5 2 38.59 37.62 38.10 2 2 47.98 .12 45.05
<
S 3 1 41.63 38.25 39.94 3 1 45.95 40.37 43.16
5 S 3 39.18 IS 3 43.48
= 3 2 40.64 36.21 38.42 3 2 45.87 41.72 43.80
= 5 z
& kS 1 39.88 38.17 39.03 g 1 44.89 43.07 43.98
4 39.11 4 43.75
2 40.60 37.78 39.19 2 46.17 40.89 43.53
1 38.97 36.09 37.53 1 46.85 4425 45.55
5 38.38 5 45.02
2 40.61 37.84 39.23 2 46.68 42.28 44.48
Go7 x Somak 1 39.62 37.53 38.58 Go7 x Somak 1 45.40 42.05 43.73
ve Goz Etkisi 2 39.77 36.87 38.32 ve Goz Etkisi 2 46.56 42.25 44.41
Somak** 39.69a | 37.20b Somak** 4598a | 42.15b
GENEL ORTALAMA 38.45 GENEL ORTALAMA 44.07

**: %1 seviyesinde onemli.
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Cardinal 1. gozler Cardinal 2.g6zler Cardinal gozler Amasya 1.g6zler Amasya 2.g6zler Amasya gozler
ortalamasi ortalamasi ortalamasi ortalamasi ortalamasi ortalamasi

Sekil 15. 2003 ve 2004 yillarindaki ortalama olgunluk indisi degeri (%SCKM / Asit).
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Cizelge 33. Bir yillik dal agirlig1 (g)

= CARDINAL AMASYA
Bas Basg
X 1 2 3 4 5 Goz* X 1 2 3 4 5 Goz
Goz Goz
S 1 1252 | 1073 | 1134 | 1194 | 1142 1159b 1 1354 | 1302 | 1233 | 1203 | 134.7 128.8
o 2 1312 | 1165 | 1293 | 1277 | 1215 1252 a 2 140.6 | 134.1 | 1485 | 1427 | 1469 142.6
Gen. Ort.: Gen. Ort.:
Bas 1282 | 1119 | 121.3 | 123.6 | 117.9 0 Bas 138 | 1322 | 1359 | 131.5 | 140.1 1357
Bas Bas
X 1 2 3 4 5 Goz* X 1 2 3 4 5 Goz**
Goz Goz
S 1 97.8 | 964 | 966 | 949 | 915 954 b 1 872 | 968 | 844 | 953 | 1043 93.6b
o 2 92.0 | 1013 | 93.0 | 106.6 | 113.1 101.2a 2 99.3 | 1003 | 99.0 | 96.6 | 108.3 100.7 a
Bas 949 | 989 | 948 | 100.8 | 102.3 Gegég)”‘ Bas 933 | 985 | 91.7 | 959 | 106.3 Gegﬁ“"
Bas Bas
< X 1 2 3 4 5 Goz* X 1 2 3 4 5 Goz**
<§: Goz Goz
. 1 1115 | 1012 | 103.0 | 1072 | 101.6 104.9 b 1 110.7 | 1108 | 103.8 | 107.8 | 119.5 110.5b
> 2 111.6 | 108.9 | 111.0 | 117.1 | 1173 1132 a 2 1226 | 1172 | 1238 | 119.6 | 1276 1222a
S : :
Bas 111.6 | 105.0 | 107.0 | 1122 | 109.5 Gel‘ggogt“ Bas 1166 | 1140 | 113.8 | 113.7 | 1235 Gelnl 603““

*: %5 seviyesinde 6nemli. **: %1 seviyesinde onemli.
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140 ~

120

100 +

80 1

)

60 -

40 —

20 -

Cardinal 1. gozler Cardinal 2.g6zler Cardinal gozler Amasya 1.gozler Amasya 2.gozler Amasya gozler
ortalamasi ortalamasi ortalamasi ortalamasi ortalamasi ortalamasi

Sekil 16. Bir yillik dal agirlig1 ortalamasi (g)
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Cizelge 34. 2003 yilindaki verim (g)

S CARDINAL AMASYA
§ g R BasxGoz Bas § g Somaklar BasxGoz Bag*
1 2 1 2
1 254.6 162.6 208.6 1 291.5 103.6 192.5
1 199.6 1 2235a
2 254.3 126.8 190.5 2 383.1 125.8 254.5
1 194.8 169.4 182.1 1 315.4 101.0 208.2
M 2 191.3 M 2 2253 a
3 2 2492 151.9 200.5 g 2 333.9 150.6 2423
- <§ 1 241.9 152.1 197.1 <§ 1 297.5 107.7 202.6
S s 3 209.8 IS 3 235.0a
= 5 2 263.5 181.5 222.5 S 2 378.8 156.0 267.4
¥ ¥
§ 1 251.7 165.9 208.8 § 1 192.9 90.4 119.2
4 207.9 4 1473 b
2 285.4 128.9 207.2 2 266.5 105.2 175.4
1 207.3 135.6 171.5 1 306.5 92.9 176.7
5 173.2 5 212.6a
2 210.4 139.4 174.9 2 398.8 101.3 248 .4
Géz x Somak 1 230.1 157.1 193.6 Géz x Somak 1 280.7 100.0 179.8 b
ve GOz Etkisi 2 252.6 145.7 199.1 ve Goz Etkis** 2 3522 122.9 237.6a
Somak** 2413a | 151.4b Somak** 316.5a | 100.9b
GENEL ORTALAMA 196.4 GENEL ORTALAMA 208.7

*: %5 seviyesinde 6nemli. **: %1 seviyesinde onemli.
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Cizelge 35. 2004 yilindaki verim (g)

S CARDINAL AMASYA
o N Somaklar . o N Somaklar .
R 3 BasxGoz Bas R S BasxGoz Bas
1 2 1 2
1 339.8 241.8 290.8 1 368.9 3227 345.9
1 318.3 1 318.9
2 386.8 304.6 345.7 2 3943 189.5 291.9
1 377.2 337.1 357.1 1 360.5 2712 315.9
2 338.1 2 341.0
é 2 379.2 259.0 319.1 '?é 2 416.9 315.4 366.2
c§ 1 271.2 217.0 2441 c§ 1 339.8 258.4 299.1
<+ i 3 271.8 IS 3 283.7
S S 2 321.6 2773 299.4 S 2 321.0 2155 268.2
R 1 277.9 191.8 234.9 R 1 369.9 248.9 309.5
4 278.3 4 308.8
2 379.0 264.5 321.8 2 393.2 222.9 308.1
1 295.2 213.2 254.2 1 366.5 263.0 314.8
5 283.2 5 303.0
2 350.3 274.0 312.2 2 3472 235.4 291.3
Géz x Somak 1 312.3 240.2 276.2 Géz x Somak™ 1 | 3612a | 2729b 317.0
ve Goz Etkisi 2 | 3634 | 2759 319.6 ve Gz Etkisi 2 | 3745a | 2357¢ 305.1
Somak** 337.8a | 258.0b Somak** 367.8a | 2543b
GENEL ORTALAMA 297.9 GENEL ORTALAMA 311.1

*: %S5 seviyesinde 6nemli. **: %1 seviyesinde 6nemli.
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Cizelge 36. 2003 ve 2004 yillarindaki ortalama verim (g)

S CARDINAL AMASYA
- N Somaklar - N Somaklar
& 8 BasxGoz Bas R 8 BasxGoz Basg
1 2 1 2
1 2972 2023 249.7 1 330.2 208.2 269.2
1 258.9 1 2712
2 320.6 215.7 268.1 2 388.7 157.7 2732
1 286.0 2532 269.6 1 337.9 186.1 262.1
o 2 264.7 N 2 283.1
g 2 3142 205.5 259.8 g 2 375.5 2329 304.2
<
> <§ 1 256.6 184.6 220.6 é 1 318.6 183.1 250.8
< IS 3 240.8 IS 3 259.3
= 5 2 2925 229.4 260.9 5 2 349.9 185.8 267.8
> % %
& 8 1 264.8 166.1 2155 3 1 281.4 147.2 2143
4 239.9 4 228.0
2 3322 196.7 264.5 2 329.9 153.6 241.7
1 2512 174.4 212.8 1 336.5 155.0 245.7
5 2282 5 257.8
2 280.4 206.7 2435 2 3729 166.7 269.9
Géz x Somak 1 2712 196.1 233.6b Géz x Somak 1 320.9 175.9 248.4
ve Goz Etkisi* 2 | 3079 210.8 2594 a ve Goz Etkisi 2 363.4 179.3 2714
Somak** 289.6a | 203.5b Somak** 3422a | 1776b
GENEL ORTALAMA 246.5 GENEL ORTALAMA 259.9

*: %5 seviyesinde onemli.  **: %1 seviyesinde dnemli.
y
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350 ~

300

250

200

(9)

150 —

100 +

50 -

Cardinal 1. gozler

ortalamasi

Cardinal 2.g6zler
ortalamasi

Cardinal gbzler
ortalamasi

Amasya 1.g6zler
ortalamasi

Amasya 2.g6zler
ortalamasi

Amasya gozler
ortalamasi

Sekil 17. 2003 ve 2004 yillarindaki ortalama verim (g).
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5. TARTISMA VE SONUC

Sonuglandirilmis olan bu arastirmada, tek kollu sabit kordon terbiye sekli verilmis
Cardinal ve Amasya iliziim cesitlerinde kis gozlerinin yer ve pozisyonlarinin iiziim ¢ubuk
verimi ile kalitesine etkilerini belirlemek amaciyla kis gozlerinin uyanma orani (%), kis
gozlerinden siiren siirgiinlerin uzunlugu (cm), siirgiinlerdeki salkim somaklarinin sayisi
(adet), salkim somaklarinin c¢iceklenme orani (%), salkim eni (cm), salkim boyu (cm),
ortalama salkim agirhig1 (g), 4.-5. bogumlar arasi siirglin ¢ap1 (mm), 9.-10. bogumlar arasi
stirglin ¢ap1 (mm), tane agirligi (g), suda ¢oziinebilir kuru madde miktar1 (%), % asitlik (%),
olgunluk indisi ( % SCKM/ Asit), bir yillik dal agirlig1 (g) parametreleri incelenmistir.

Asmanin 1 yillik fenolojik periyodu gézlerin uyanmasi ile baglamaktadir. Arastirmada
materyal olarak kullanilan Cardinal ve Amasya iiziim ¢esitlerinde, 2003-2004 y1l1 ortalama
verilerine gore bas ana etkisi Cardinal ve Amasya liziim ¢esitlerinde %35 seviyesinde onemli
bulunmustur. Cardinal iizim ¢esidinde 1. baslarda uyanma orani yiiksek olurken 4. ve 5.
baslardaki bu oran daha diisiik bulunmustur. 2. ve 3. baslar ise ara gruplarda yer almislardir.
Amasya liziim c¢esidinde ise ilk basin uyanma orami daha diisiik bulunurken, 2. ve 3.
baslardaki uyanmalar daha yiiksek bulunmus, 4. ve 5. baslar ise ara gruplarda yer almislardir.

Iki yillik verilerin ortalamasi olarak siirgiin uzunluklar1 incelendiginde, sadece
Amasya liziim cesidinde 1.ve 2. gdzler arasindaki siirme performansinda %35 seviyesinde
onemli farklilik tepsit edilmis, her iki cesitte de 2. (ug) gozlerdeki siirgiinler ortalama siirgiin
uzunlugu olarak daha iyi bir gelisme gostermislerdir. Istatistik acidan énemli olmamakla
beraber, 6zellikle Cardinal iiziim ¢esidinde aradaki baglarin siirgiinlerinin 6n ve ug¢ baslardaki
siirgiinlere kiyasla daha zayif olarak gelistikleri dikkati ¢ekmektedir. Besis (1965), uc
gbzlerden gelisen siirgiinlerin dip gozlerden gelisen siirglinlere kiyasla daha gii¢lii ve uzun
sirglinler olusturdugunu ve dip gozlerden gelisecek siirgiinlerin uzunlugunu belirleyen
bazipetal yonde bir engellemenin oldugunu, bu engellemenin ise bitkinin giicii arttikca
azaldiginmi bildirilmektedir. Elde ettigimiz bulgular arastirmacinin bu yondeki goriisleri ile
paralel bulunmus, 2. gozler 1. goézlere kiyasla daha uzun ortalama siirgiin uzunlugu
olusturmuslardir.

Kislik gozlerin 1 yillik dal tizerindeki farkli budama seviyelerine gore verimliligi ve
bir salkimin ortalama agirlig1 dikkate alinmak suretiyle, omca basina diisiiniilen {iziim verimi
icin 1 yillik dallarda birakilmasi gerekli olan kis gozii seviyesi ¢esitler bazinda belirlenmis ve
sofralik cesitlerimizden Ata saris1 ve Cardinal iiziim gesitlerinin 2 g6z lizerinden kisa, Yalova
Incisi, Amasya ve Italia iiziim ¢esitlerinin 2-3 g6z iizerinden kisa ve Uslu iiziim ¢esidinin ise

3-5 gbz lizerinden orta uzunlukta budanmasi gerektigi tespit edilmistir (Dardeniz ve Kismal,
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2005). Budama doneminde, arastirmamizda materyal olarak kullanilan Cardinal ve Amasya
lizim ¢esitlerinde de arastirmacilarin bu yonde bulgularina paralel olarak 2 goz iizerinden
kisa budama gergeklestirilmistir.

Bir yillik dal agirliginin tartilmasi sonucunda, iki yillik ortalamalar agisindan gozler
arasinda Cardinal ¢esidinde %5 ve Amasya cesidinde %1 seviyesinde onemli bir farklilik
belirlenmigtir. 2. gozlerin siirgiinleri 1. gozlerin siirglinlerinden daha agir bulunmuslardir.
Baslar arasinda istatistik acidan 6nemli farklilik olmamasina karsin, her iki iiziim ¢esidinde de
ara baslardaki siirgiinlerin daha hafif 6n ve u¢ baslarin siirgiinlerin ise daha agir olduklari
belirlenmistir.

Stirglinlerdeki salkim somaklarmin sayist iki yillik ortalamalarda baglar ve gozler
arasinda istatistik acidan onemli bir farklilik meydana getirmemistir. Somak sayilarin ayni
iziim ¢esidinde yillara gore rakamsal olarak farkli sayida ve farkli gz seviyelerine gore farkh
olmasimin nedeninin, yillara goére degisen iklim kosullar1 oldugu (Bouard, 1986)
distinilmiistir.

4.-5. bogumlar aras: siirgiin ¢ap1 kalinligi, g6z ana etkisi bakimindan her iki ¢esitte de
%S5 seviyesinde onemli bulunmustur. 9.-10. bogumlar arasi siirglin ¢ap1 kalinligr bakimindan
ise hem bas ana etkisi hem de g6z ana etkisi iki liziim ¢esidinde de 6nemli bulunmamistir. Her
iki liziim ¢esidinde de 2. gozlerden siiren siirgiinlerin 4. — 5. bogum arasi siirglin ¢api
kalinliklar1 daha yiiksek olmustur.

Salkim somaklarinin iki yillik ortalama verilerine gore tespit edilen ortalama
ciceklenme orani her iki ¢esitte de istatistiki olarak 6nemli farklilik olusturmamustir.

Salkim boyu, salkim eni ve salkim agirligi parametrelerine bakildiginda; Cardinal
lizim c¢esidinde gbz ana etkisi parametrelerinin tamami %5 Onem seviyesinde 2. (ug)
gozlerdeki salkimlar lehine sonug¢ verirken, somak ana etkisinde salkim boyunda %1 6nem
seviyesinde ve diger parametrelerde %5 onem seviyesinde 1. somaklar lehine sonug vermistir.
Amasya liziim ¢esidinde salkim eninde %5 6nem seviyesinde ve salkim boyunda %1 6nem
seviyesinde 2. (ug) gozler lehine daha yiiksek degerler almistir. Somak ana etkisinde ise
salkim eni ve salkim agirligi agisindan %1 6nem seviyesinde 1. salkimlar lehine sonuglar
elde edilmistir. Amasya {liziim ¢esidinde bas ana etkisi agisindan salkim boyu degerlerinde %1
seviyesinde 1. ve 2. baglardaki salkimlar lehine salkim uzunlugu artmistir. 4. ve 5. baslardaki
salkim eninin azaldig1 dikkati ¢ekmektedir. Salkim agirliginda %5 Onem seviyesinde 2.
bastaki salkimlar daha agir bulunmuslardir. Ozellikle 4. bastaki salkimlar daha hafif
bulunmuslardir.

Salkim sikligina ortalama degerler acgisindan bakildiginda Cardinal iiziim ¢esidindeki
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bas ana etkisi %] seviyesinde Onemli cikarken, 4. baslardaki salkim siklig1 en yiiksek
bulunmustur. Bas x goz interaksiyonu %1 seviyesinde onemli ¢ikarken 4. bas 1. siirgilinler
tizerindeki salkimlar en sik taneli salkimlar olmuslardir. Somak ana etkisi %1 seviyesinde
onemli sonu¢ verirken 1. salkimlarin daha sik salkimlar oldugu tespit edilmistir. Amasya
lizim ¢esidinde sadece somak ana etkisi %5 seviyesinde onemli bulunmus ve 1. salkimlar
lehine sonu¢ vermistir.

100 tane agirligr verilerinde istatistik agidan herhangi Onemli bir sonug
olugsmamasina ragmen rakamsal olarak bakildiginda Cardinal ve Amasya iiziim ¢esitlerindeki
1. salkimlarin tane agirliklarinin 2. salkimlara gore fazla oldugu belirlenmistir. Salkim siklig1
ve tane agirligi parametreleri arasinda farkli sonuglar alinmasina bitkinin genetik 6zelliginin
neden oldugu diisiiniilmektedir. Smart ve ark. (1985)' a gore de, liziim tanesinin gelisimi ve
bilesimini kontrol eden faktorler ¢ok cesitli ve karmasiktir. Tek bir asmadaki salkimlar
arasinda ve bir salkimin i¢indeki taneler arasinda bile bilesim ve gelisme safhalart agisindan
onemli derecede farklilik bulundugunu belirtmektedir.

Verim parametresindeki ortalama degerlere bakildiginda, Cardinal iiziim ¢esidinde 2.
gozlerdeki salkimlar %5 seviyesinde ve 1. salkimlar %1 6nen seviyesinde daha iyi sonuglar
vermiglerdir. Amasya tliziim c¢esidinde ise 1. salkimlar %1 Onem seviyesinde verimlilik
gostermistir. Genel olarak bakildiginda ise her iki ¢esitte de 2. baglarin rakamsal olarak diger
baslara daha verimli oldugu belirlenmistir.

Her iki tiziim ¢esidinde de 2. somaklarin (iki cesitte de %35 seviyesinde dnemli)%
asitlik degerleri daha yiiksek, % SCKM ile olgunluk indisi degerleri daha diisiik
bulunmustur. Iki {iziim ¢esidinde de 1. salkimlardaki olgunlasmanin daha 6nce gerceklestigi
belirlenmigtir. Nitekim Winkler ve ark. (1974), tliziimlerdeki genel asidin % 90' nindan
fazlasin1 olusturan malik ve tartarik asitlerin yapraklarda ve olgun olmayan tanede
sentezlendiklerini, tanelerin olgunluguna bagli olarak ve Ozellikle sicakligin etkisi altinda
azalmaya basladiklarin1 bildirmektedirler. % SCKM miktar ilgili olarak Huglin (1986),
siirglinlerdeki uzun siireli vegetatif gelisme egiliminin tanede karbonhidrat birikimini
engelleyerek iiziimiin olgunlasmasini geciktirdigini, asmanin % 50’ sinden az kisminin
giineslenmeye acik olmasinin liziim kalitesini olumsuz sekilde etkiledigini belirtmektedir.
Todorov ve Georgiev (1986) ise az 151k alan siirglinlerde ortalama salkim agirligi, tane
hacmi, seker icerigi ve siirgilinlerin piskinlesme yiizdesinin azaldigini tespit etmislerdir. Calo
ve ark. (1999)’da verim ve toplam yaprak alani arasindaki pozitif korelasyonlar1 6nemli
bularak % SCKM derecesinin, toplam yaprak alani/isiklanan yaprak alan1 ve vegetatif

gelisme/verim dengesi oranlart ile iliskili oldugunu bildirmektedirler.
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Tim bu degerlendirmeler 1s181nda, tek kollu sabit kordon terbiye sistemi ile tesis
edilmis olan Cardinal ve Amasya iziim g¢esitlerinde, farkli pozisyonlardaki gozlerin
stirgiinlerinin farkli gelisme ozellikleri gostermeleri nedeniyle iizerlerindeki iizim de bundan
etkilenerek, verim ve kalite parametrelerinde 6zellikle farkli gozler, somaklar, baslar yoniiyle
etkilendikleri belirlenmistir. Delice ve Celik (2002), iiziimiin verimi ve kalitesinin siirgiiniin
gelisme giicii ve omca lizerindeki pozisyonuna bagli olarak degistigini ortaya koymuslardir.
Bu yo6ndeki bulgular, arastirmacilarin bulgulariyla uyum igerisindedir. Her iki cesitte de,
stirgiin gelisimi yoniinden 2. (ug) gozlerden gelisen siirgiinlerin daha yiliksek degerlere
ulastiklari, salkim geligimi ve verimlilik yoniinden ise 1. salkimlarin ve 6zellikle 2. siirgiinler

tizerindeki 1. salkimlarin daha iri ve gosterisli olduklar1 sonucuna varilmistir.
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OZET

Diinyanin 6nemli bagc1 tilkeleri arasinda yer alan tlilkemizde, tarih boyunca ekonomik
onemini korumus olan bagcilik giiniimiizde de etkinligini siirdiirmektedir. I¢ ve dis
pazarlardaki gelismeler, sofralik iiziim ¢esitlerinin yetistiriciliginde kalite unsurlarini 6n plana
cikarmistir. Ulkemizde yetistirilen sofralik iiziim gesitlerinden bazilarinin kalite bakimindan
cagdas standartlarda olmayisi, iirlin kalitesini arttiric1 yetistirme teknikleri ile asma verim
iligkilerinin saptanmasinin geregini 6n plana ¢ikarmustir.

Cardinal ve Amasya iizim cesitlerinde yliriitiilen bu arastirmada, tek kollu sabit
kordon terbiye sekli verilmis olan omcalarda kis gozlerinin yer ve pozisyonlarinin iiziim ve
¢ubuk verimi ile kalitesine etkileri arastirilmistir.

Sonug olarak, tek kollu sabit kordon terbiye sistemi verilmis Cardinal ve Amasya
liziim cesitlerinde farkli pozisyondaki goézlerden siiren siirglinlerin farkli gelisme 6zelligi
gosterdikleri, liziim kalitesinin siirgliniin gelisme giicli ve omca {izerindeki pozisyonuna bagl
olarak degistigi tespit edilmistir. Her iki iizim ¢esidinde de, siirgiin gelisimi bakimindan 2.
(ug) gozlerden gelisen siirgiinlerin daha yiiksek degerler verdikleri, salkim gelisimi
bakimindan ise 1. salkimlarin ve ozellikle 2. siirgilinler tizerindeki 1. salkimlarin daha iri ve
gosterisli olduklar1 sonucuna varilmigtir. Bazi parametrelerde baslarin ana etkisi de belirgin
sekilde gozlenmis, her iki {iziim ¢esidinde de uyanma oram1 (%) baslarin farkh
poziyonlarindan o6nemli sekilde etkilenmistir. Bununla birlikte Cardinal {iziim c¢esidinde
salkim siklig1, Amasya iiziim ¢esidinde ise salkim boyu ve ortalama salkim agirlig1 omcalarin

farkli pozisyonlarindaki baslarina gore 6nemli farkliliklar olusturmustur.

Canakkale 2005 Ercan YILMAZ
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SUMMARY

Vineyard growing has protected the econonomical importance through the history,and
it s still effective at present in our country. Developments in internal and external markets ,
became a matter of primary importance the quality parameters on tablegrape growing.
Because of some tablegrape cultivars that were grown in our country are in lack of high
quality, the growing techniques that increases product quality and determination of cultivar-

yield relitions were being considered important.

In this research, which was carried out in ‘Cardinal’ and ‘Amasya’ grape varieties , the
effect of places and positions of buds on one wire cordon system to grape and cane yields
were determined.

As aresult, in ‘Cardinal” and ‘Amasya’ grape varieties on one wire cordon system, the
shoots that sucking from buds on differrent positions were pointed out as different
development characteristics and grape quality depended on development level and position
of the shoots were determined. in both variety as shoot development, shoots that sucked 2™
buds were pointed out higher values and as bunch development, 1** grapes especially from
2" shoots were bigger and eye- catching. In some parameters, main effects of the arm’s were
clearly observed. In both grape cultivar, ratio of bud-breake (%) were effected from different
positions of arms. In addition, important differences were observed on bunch length and

aritmetic mean of bunch weight according to the different positions of arms of vines
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