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OzZET

MEYDAN MEKANLARININ MALATYA ORNEGINDE INCELENMESI

Ahmet Nurullah Isik
Kentsel Sistemler ve Ulastirma Y 6netimi

Tez Danigsmani: Prof Dr. Ahmet Cengiz Yildizci

Nisan 2013,70

Biiyiiksehir olma siirecinde Malatya’nin sehircilik adma yapilan c¢alismalarin
degerlendirilmesine bir 151k tutmak ve yapilacak kentsel ¢alismalara bir oneri getirmek
amactyla meydanlar ilizerine arastirma ve incelemeler yapilmistir. Meydan kavrami,
tasarim 1ilkeleri, cesitleri, islevleri yerli ve yabanci kaynaklardan incelenmis ve bu
referanslar dogrultusunda Malatya meydan mekanlari konum, c¢evre baglantisi,
kusatilmislik, kent mobilyalar1 ve bitkilendirme konu basliklarina gore sahada gozlem
yapilarak degerlendirilmistir. Degerlendirme sonrasi elde edilen bulgular meydan
tasarim kriterlerine ve referans kaynaklara gore irdelenmis, tespit edilen planlama,
uygulama ve yonetim sorunlarina uygulanabilir ¢6ziim Onerileri getirilmistir.

Meydan proje ve uygulamalarinda yapilan yanliglar, miihendislik ve is¢ilik hatalar
tespit edilerek dogru uygulama yontemleri gosterilmistir. Yapilan meydan
uygulamalarinda, saglikli kararlar i¢in bir planlama iist kurulu olusturulmasi
onerilmistir.

Stirdiirebilir bir planlama ve bitkisel tasarim i¢in Malatya yerelinde kullanilmas1 uygun
bitki ve doseme taslarinin tespit edilerek bir 6neri kullanim listesi hazirlanmasi gerektigi
dile getirilmistir. Kullanilan kent mobilyalar: ile ilgili bir calisma yapilarak bir tablo
olusturulmus ve eksikler uygulamalar tespit edilerek oneriler getirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Malatya Meydanlari, Meydan Tasarim ilkeleri, Kent Mobilyalar,
Kent Kimligi



ABSTRACT

SQUARE CASE STUDY IN SAMPLE OF MALATYA

Ahmet Nurullah Isik
Urban Systems and Transportation Assesment

Tez Danigsmani: Prof Dr. Ahmet Cengiz Yildizci

April 2013,70

This work has been done to shed a light on the evaluation of the work performed on
behalf of the Metropolitan on the process of urbanization of Malatya, and to bring a
proposal to the urban studies.

Square concept, design principles, types and functions were searched from domestic and
foreign sources, and in accordance with these refeances, squares in Malatya, location,
environmental connection, surrounding, urban furniture and planting were evaluated by
making observations on the stage.

The results obtained after evaluation were examined according to the sources of square
design criteria and referance and applicable solutions to the problems of planning,
implementation and management identified during this research were presented.

The correct application methods were shown by identifying the mistakes made in
projects and in applications of squares as well as incorrections and workmanship.

It has been suggested to creat a unit under the titles of a top planning board for healty
decisions in the application of building squares.

By identifying plants and paving stones suitable for use in Malatya, a creation of a user
suggestion list was proposed for a sustainable planning and floral design.

A table was created by making a study related to the urban furniture and some
suggestions were made by identifying incomplete applications.

Key Words : Squares of Malatya, Square Design Principles, Urban Furniture, City
Identification
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1.GIRIS

Kenti sekillendiren ¢ekirdek yapilar olan meydanlarin dogru yapilandirilmasi, 6zellikle
dogu bolgelerimizde ihmal edilmis kentlesme siireci ve sagliksiz fiziki ¢evrenin

sehircilik kriterlerine gore insasi, ¢6ziim gerektiren sorunlar olarak dnemlidir.

Tiirkiye sehirciliginde hemen her zaman karsilagilabilen sorunlar olarak; ihtiyac olduk¢a
yapilan planlamalar, oy kaygisiyla gelisigiizel diizenlemeler, altyap1 hazirlanmadan her
zaman acelesi olan isler, plansiz ve is programsiz uygulamalar, yetersiz kontrol ve
denetim, niteliksiz i giicii gibi sehircilik hatalarina zemin hazirlayan problemler dikkat

¢cekmektedir.

Biriken ve c¢oziime kavusturulmayan bu sorunlar, kentleri biitiinliik vurgusundan,
estetik, planli, yesil ve kimlikli kent algisindan uzaklastirmis yamali bohga goriintiisiine

siirtiklemistir.

1.1 TEZIN AMACI

Tezin amacy; 6zellikle biiyliksehir olma siirecinde yol alan Malatya’nin sehircilik adina
yapilan c¢aligmalarin degerlendirilmesine bir 151k tutmak ve yapilacak kentsel
calismalara bir Oneri getirebilmektir. Kullanilan materyallerden iscilige, 6zgiinliikten
planlamaya, bitkilendirme calismasindan kent mobilyalarma, kusatilmishiktan cevre
mimarisine kadar, genis bir yelpazede yapilan g¢aligmalari, dogru ve yanlislariyla
bilimsel referanslar 151ginda irdelemek, 6zelestiri getirebilmektir. Her seyi batidan alip
aynen uygulama gibi bir 6zentiyle, kiiltiir, kimlik, iklim, tarih gibi parametreleri goz
ard1 ederek degil kentin kendi kimligi ve sartlarma gore kentsel gelisimine katkida
bulunmaya dikkat cekmektir. Daha yasanabilir ve saglikli kentler icin 6nemli bir altyap1

olan meydanlarin dogru yapilandirmasina ¢oziimler aramaktir.



1.2 KAPSAM VE YONTEM

Meydanlar, planlama ve tasarim ilkelerine gore, yerli yabanci kaynaklardan ve yapilan
tez calismalarindan taranmis tespit edilen referanslar 1s18inda, Malatya meydan
mekanlarindan Ornekler gozlem yapilarak yerinde incelenmistir. Her bir meydan;
konumuna, ¢evre baglantisina, kusatilmishigma, bitkilendirme ve kent mobilyalarina
gore ayr1 ayr1 irdelenmis, sorunlar tespit edilmis ve referanslar 15181 altinda ¢oziim

onerileri getirilmistir.



2. KURAMSAL TEMELLER

2.1. MEYDAN KAVRAMI

Kentlerin olusumundaki en 6nemli 6gelerden biri meydandir. Meydan ana cadde ve
yollarin kesistigi yerlerde gelisen ve kent merkezinde, kentli insanlarin pek ¢ok sosyal
ithtiyacin1 karsilayan, bireylerin kaynastigi, kenetlendigi a¢ik mekéanlardir. Meydan
kentin en dikkat ¢ekici, ithtisaml yeridir. Diger yerlerden farkli olarak kentin anlamimni

icinde tasir.

Meydanlar bulunduklar1 iilkenin ve kentin oOzelliklerine gore sekillenmektedirler.
Ornegin ltalya’da gosterisli, zengin meydanlarm olusmasinda Akdeniz ikliminin,
insanlarm disar1 kiiltiiriiniin olmasinin, gezmeye eglenceye diiskiin bir toplum olmasinin
etkisi biiyiiktiir. Florence gibi kentlerde resmigegit torenleri ve benzeri halk etkinlikleri
meydanlarm ve sokaklarin tasarimindaki gelismede etkendir. ingiltere gibi iklim olarak
daha soguk olan kuzey bolgelerinde ise kapali atriumlar, arkatlar, caddeler ve resmi
yapilar dnemlidir. Onemli olan meydanlarin bir yerlerdeki 6rneklere benzer olmasi degil
kendi i¢ dinamikleriyle olusan, meydan olgusunu yansitan 6zgiin meydanlar olmasidir

(Moughtin 2003).

Merkez ve meydan kavramlari yorumlanwrken Lynch ve Alexander’m gelistirdigi
kuramlar dikkat ¢cekmektedir. Lynch “The Image of the City” adl1 eserinde kentin dogru
olarak anlasilabilmesi ve taninabilmesi i¢cin “diigiim noktalarinin” 6nemli oldugunu
belirtmektedir; “diigiim noktalar1 bir gozlemcinin i¢ine girdigi kentteki stratejik
noktalardir; veya bagka bir deyisle diiglimler kentlerimizdeki kavramsal baglanti
noktalaridir” (Lynch 1960). Alexander da benzer bir ifade kullanir: “Her biitiin kendi
icinde bir merkeze sahip olmalidir ve merkez etrafinda sistemi olusturmalidir.
Merkezlerin tipki insan viicudunun sahip oldugu simetri gibi simetrik diizenlemeye
egilimleri vardir.”Alexander’a gore merkezin formu kendi kendine, sadece dogal
etkilerle olugma egilimindedir. Lynch de benzer goriisler 6ne siirer ancak diisiincelerinin

Alexander’m goriisiinden ayrilan yonii Lynch’e gore diiglim noktalarmnin gelisimi dogal



olusumlar kadar duvarlarin kalitesiyle, yerle, detayla, 1siklandirmayla, topografyayla

desteklenmektedir.

2.2 MEYDAN CESITLERI

Zucker (1959) meydan tiplerini su sekilde ayirmastir.

Kapalh Meydan: Siirlandirilmis meydanlardir. Bu meydanin
goriiniisiinde ilk goéze carpan onun plamidir. Kare, dikdortgen, dortgen,

daire veya herhangi bir geometrik formda olusturulmus meydanlardir.

Dominant Meydan: Bir yap1 ya da acik alanin yonlendirdigi ve diger
binalar ile iligkilendirilen bir meydan tipidir. Yani bir mabet, anitsal
bir yap1 saray, belediye binasi, ¢esme, tren istasyonu gibi baskin bir

yap1 acik alanin iligkilerini yonlendirir.

Merkezi Meydan: Kapali meydanin igerisinde dikey bir vurgu

elemanin bulunmasi bu meydan tipini karakterize eder.

Grup Meydan: Her obje bir meydanda bireysel ve birlik icerisinde
var olabilir. Farkli form veya boyuttaki meydanlar tek bir yonde
siralanabilir veya kiiciik meydan biiylik bir meydana agilabilir yada
farkli sekil ve orandaki ii¢ veya daha fazla meydan tek bir binay1

cevreleyebilir.

Serbest Bicimli Meydan: Estetik kalitesi ya da artistik ozelligi

olmayan meydan tipidir.

2.3 MEYDANLARIN iSLEVLERI

Vitruvius, forum’un tasarimi ile ilgili olarak yazdiklarinda sdyle demektedir: “yasayan

niifus ile orantili olmalidir, boylece ne kullanish olamayacak kadar kiigiik olsun, ne de



diisiik niifus sebebi ile ¢ol gibi gorlinsiin”. Vitruvius (1960) ve Alberti de (1986): “...
sehrin farkli yerlerinde birka¢ meydan yapilmasi gerekir, barig zamani mallarin
goriiciiye c¢ikabilmesi i¢in meydanlar, gen¢ insanlarin egzersiz yapmasini saglayacak
diger meydanlar ve savas zamaninda stoklarin yigilabilmesi i¢cin meydanlar, ...” gibi

islevlerine gore farkli meydanlarin yapilmasini1 6nermektedir.

Tarihten giinimiize basarili sehir meydanlari, her ne kadar bu sekilde bilinmelerine
sebep olan baskin islevlere sahip olsalar ve bu yolla smiflandirilsalar da, genellikle
kendilerini ¢evreleyen binalara c¢esitli kullanim imkani saglayabilenlerdir. Moughtin
(2003) Akdeniz iilkelerinin kentlerindeki meydan ¢oklugunu ve islevsel devamliligini,

insanlarin yasayis bigimlerine, kiiltiiriine ve estetik yargilarma baglamaktadir.

Meydanlar merkez olarak ele alindiginda iki mimar ve sehir plancisi teorisyen Lynch ve
Alexander ozellikle 6n plana ¢ikmaktadir. Sehir yapilarini algilama iizerine yaptigi
calismasinda (The Image of the City) Lynch (1960), bir sehrin taninabilmesi ve
anlasilabilmesi i¢in “node”un O6nemli 6gelerden birisi oldugunu bulmustur. Kisaca
diiglim noktasi (node), sehre imaj olabilme veya bir sehre gii¢lii bir imaj1 veren 6nemli
bir 6ge olarak tanimlamaktadir. Lynch (1960) “Node’lar birer noktadir, bir gdzlemcinin
sehrin i¢ine girebilecegi stratejik noktalardir ve ayn1 zamanda bu gozlemcinin ileri geri
yolculuk ettigi yogunluk odaklaridir.”’Veya bir bagka deyisle, nodlar“sehirlerimizdeki
kavramsal demir atma noktalaridir” demektedir. Lynch (1960), Alexander (1987) da
benzer bir bakis agis1 sunmaktadir: “Her biitiin kendi igerisinde bir “merkez” olmalidir
ve etrafinda baska merkezler olusturmalidir.” Ona gore merkez simetrik bir diizene
dogru gitmeye yatkindir, ozellikle de iki tarafli (bilateral) simetriye, ayni insan
viicudunun sahip oldugu gibi... ”. Unwin (1909) de, merkezler i¢in, sehir planlamasinda

basarmanin en 1yi yolunun “ ...kesin merkezlere sahip olmaktir” seklinde 6zetlemistir.

2.4 MEYDANLARDA KUSATILMISLIK

Bu degerlendirmede kusatilmishk kavrami Zucker’in “kapali” meydani ve Sitte’nin

“derin” ve “genis” meydanlari ile esdeger anlamda kullanilmistir. Mekansal anlamda bu

kusatilmishk kavrami meydanin her seyden daha onde olan niteligi olup cevrili olma



hissini yaratmaktadir. Mekanm bu sekilde gevrelenmesi bir “yer duygusunun” en saf
sekilde ifade edilisidir. Iste bu mekanda, kentin disarida kalan farklilasmamis karmasasi
icinden bir mimari Gslup olusturulur.

Sitte’nin (1983) ortaya koydugu gibi: “Eskiden tam olarak bu kuralin aksine riayet
edilirdi: eger miimkiinse, her noktada sadece bir cadde acilirdi, ayn1 zamanda da

plazanin goriis acisinin diginda kalan bir yerden ikinci bir cadde bu caddeye agilirdi.”

Meydanlarin diger 6nemli Ozellikleri ve onlarin etrafindaki binalar ¢evrelenmislik
hissini etkileyen diger unsurlardir. Cevreleyen binalarin ¢ati hattinin  durumu,
cevreleyen binalarin yiiksekliginin mekanm biytkligi ile orani, ¢ boyutlu
modellemenin derecesi, birlestirici bir mimari temanin var olmasi veya olmamasi
durumu ve mekanm genel olarak bakildiginda ortaya cikan sekli bunlar1 etkileyen

etmenler arasinda sayilabilir.

Essex Design Guide (1973) tarafindan hazirlanan tasarim kilavuzunda su ifadeye yer
verilmektedir: “Binalarm etkili yilikseklikleri ile mekanin genisligi arasindaki iligki
hayati onem tasir, eger uyumlu bir sehir yeri yaratilmak isteniyorsa, eger yiiksekligin
oran1 genislige gore cok fazla olursa, sonu¢ olarak bir baski altinda olma hissi ortaya
cikabilir; eger ¢ok alcak olursa da agikta kalma ve savunmasiz kalinmig hissi dogabilir”

diye belirtilmektedir.

Hegemann ve Peets’e (1922) gore, Palladio, Alberti’nin meydanin etratindaki binalarin
yiikseklikleri ile ilgili verdigi oranlara yonelik fikirlerini onaylamakta, ama daha da ileri
giderek, eski Roma’daki tipik forumlar i¢in benimsenen genisligi gostererek binalarin

yiiksekliginin 1.75 ile 2.5 kat1 kadar olmas1 geregini belirtirler.

Hegemann ve Peets (1922), Spreiregen (1965) ile beraber, birbirlerinden bagimsiz
olarak benzer sonuclara ulasirlar: ayr1 ayr1 vardiklar1 nokta sudur: “bir binanin detayini

gormenin en 1yi yolu binanin en uzun kenarina esit bir mesafeden bakmaktir”.



Ayrica, kentsel mekanm boyutunun da c¢evrelenmislik hissinin boyutunun da
cevrelenmislik hissinin sonucta ulasacagi derece iizerinde bir tesiri vardir. Bu konu

iizerinde en belirgin olarak 57 m-143 m boyutlarinda olduklar1 tesbit edilmistir.

Eski kasaba ve sehirlerdeki eski yerlesim yerlerinde kalan meydanlarin boyutlar: 15-
21m kadar kiiciik olabiliyor ki artik bu boyutlar bir yerlesim yerinden yol ge¢cmesi i¢in

ayrilmig mekanin sigmasi i¢in bile ancak yetecek kadardir.

Bir meydanin duvarlar1 ne kadar ¢ok bir odanin iki boyutlu 6zelligini gosterirse,
cevrelenmislik hissi de o kadar kuvvetli olacaktir. Kentsel mekanda duvarlarin
tasariminda kullanabilecek acik tercihlerin zenginligi iizerinde duran Krier (1979), bu
konu iizerinde ¢alismalar yapmustir. Ornek olarak verdigi bircok durumda,
cevrelenmislik hissinin nasil kayboldugu tizerinedir. Bir¢cok arastirmacinin ortak olarak
paylastiklar1 fikir ¢evrelenmislik hissi icin en ideal durum iki boyutlu diizlemdir.
Kentsel mekanin iic boyutlu 0Ogesi binalarin arasinda bulunan bosluktur, acik
meydanlarda ise bu sadece basit bir kapsanmis mekandan olusmaktadir. Cevrelenmis bir
mekanin etrafinda duran binalarm siireklilik teskil ederek bir ylizey olusturmalari
gerekir ve gozlemciye mimari bir biitiinlik sunmalar1 gerekmektedir. Stirekliligi
korumak i¢in bagimsiz olarak duran binalarin yarattigi etkinin azaltilmasi gerekir.
Stireklilik hissinin etkisi, bagimsiz duran binalarin veya ev tiplerinin tekrarlanarak

cevrelenmis mekana bakmasi saglanarak ytikseltilebilir.

Bir meydanin tasariminda 6nemli olan sey, oran ve ayrintilarinin (materyal, siis vs.)
yani sira ¢evrili mekan derecesidir. Cevrili mekan, mekana agik caddelerin hizasina
aittir, duvarlar1 olusturan binalarin yiiksekligi ve duvarlarin 6zelligi gibi. Sitte, sehir
meydanlarinin  perspektif goriinlimde olmas1 gerektigini ileri siirer. Meydanin
koselerinde sona eren caddeler 6yle diizenlenmelidir ki, meydandan bakanlar bir kerede
bir caddeden c¢ok gormemelidir. Trieb, meydanin cevresindeki caddelerin, tribiine

benzer bir sekilde olmasi gerektigini diistinmektedir (Hormann ve Trieb, 1977).



2.5 MEYDANLARDA CEVREYLE BAGLANTILILIK

Bir sehir, gozlemcinin o sehir iginde yiirlimesi veya bir tagima araci kullanarak gezmesi
sonucu goriiliir ve yasanir. Gozlemcinin deneyiminin, kalitesi bu geziyi yaparken yol
aldig1 hiz ile orantihidir. Bir¢ok arastirmac yiirlime hizinda hem etraftaki binalar1 hem
de icinden gecilen mekanlar1 ¢ok daha fazla detayli olarak inceleme imkéani olur
goriisiinde hem fikirdirler. Genelde arastirmacilar c¢evreyi gorsel acidan ele alirlar.
Gordon Cullen bu isleyisin nasil oldugunu algilamada ve c¢evreyi anlamada ii¢ yol

onermektedir. Gorsellik, mekan ve igerik acisindan ¢evreyi anlamak:

i-Gorsellik: Biz bir bagka ortama tasinsak da, daha 6nce yasadigimiz
ortam hala hatirimizda oldugundan “Ardil Goriniim” ise karisir.
Bunun 6nemi sudur: bir yaya sehrin i¢inden gecerek sabit bir hizla
yiiriise de, sehrin goriinimii pek ¢ok sarsint1 ve ani agiga ¢ikmalarla

hatirimiza gelir. iste buna “Ardil Gériiniim” denir (Cullen 1976 )

ii-Mekan: Insanin, ortamdaki konumuna tepkisidir. Cullen “Burada”
ve “Orada” olmak arasindaki farki vurgular. Bu fark, kisinin bir
mekanin i¢inde veya diginda olmasi veya o mekana girip ¢ikmasiyla
ortaya c¢ikar. Bu seviyede, agiga ¢ikma ve kusatilma duygularmdan
kaynaklanan bir dizi tecriibe devreye girer. Insanlar yiiksek bir
ucurumun kenarindayken canli bir konum hissi duyarlar. Ama derin
bir magaranin i¢inde, kusatilma gercegine tepkide bulunurlar. Insan
viicudu, kendisini siirekli olarak ¢evreyle iliskilendirdigi bir i¢gilidiiye

sahiptir (Cullen 1976)

iii-icerik: Bu nokta sehirlerin dokusuyla ilgilidir; sehrin rengi,
dokusu, Olgiisii, sitili, karakteri, kisiligi, benzersizligi vb. Sehrin
dokusu, mimari stilleri ve planin ¢esitli rastlantilar1 agisindan
birbirinden farkli donemlerin bir kanitidir, ¢linkii pek cok sehir eski
temellere dayalidir. Pek ¢ok sehir stillerin, materyallerin ve Olgtilerin

bu karigimini sergiler. Buna ragmen insanlar simetrisi, dengesi,



mitkemmelligi ve uyumu olan sehirler tasarlamaya egilimlilerdir.
Ancak, uyum sikicidir ve planlar1 yapanlar acisindan kaginilmazdir
(Cullen 1976) Anarsi degil sagduyu gosteren kabul gormiis bir
cerceve icinde, doku, renk, karakter ve bireyselciligin 6l¢ii ve stilinin
yan yana konmus kiiciik farklarmi, ortak faydalar saglamak i¢in kendi
yararimiza kullanabiliriz. Aslinda, bu nedenle c¢evre, uyum icinde
degil, “Bu” ve “Su” nun birbirlerini karsilikli etkilesimiyle ortaya

cikar (Cullen 1976).

Sitte, kentsel goriiniimii incelemek icin bu pitoresk yontemi ilk benimseyen mimari
yazarlardan birisidir. Baz1 ortagag sechirlerinde dar yollarin sehir meydanina nasil
acildigin1 ve bir mekanmn pesinden nasil bir diger mekanin geldigini su sekilde
anlatmaktadir: “ ... bu sekilde akillica bir ardisiklik ile birbirine baglanan bir meydandan
digerine gecerek yiiriimenin yarattig1 6zel etkiyi unutmamak gerekir. Gorsel olarak
bizim bakis referans noktamiz siirekli degismekte ve bu da beraberinde siirekli
yenilenen degisken izlenimler olusturmaktadir™. Sitte, kamu mekanlarmin estetik
kalitesini kentsel planlamanin bir amaci olarak ortaya koyar. Kentsel planlamanin amaci
insanlar1 mutlu etmek ve giivende hissettirmektir. O’nun zamaninda endiistrilesmedeki
artis kentsel problemleri olan sehirleri tehdit etmis ve sonunda da kent mekanlarini yok
etmigtir. Sitte “halki egitecek™ binalar ve giizel kent mekanlar1 inga etmeyi onermistir.

Sitte (1983) kentsel mekanlar i¢in su Onerilerde bulunmaktadir.

a-Sehir yapisinin dogal gelisme siireci sehrin canlihigina katkida

bulunur.

b-Antik sehir yapisinin estetigi sadece sekil demek degildir, ayni

zaman da fonksiyon ve duyularla da baglantilidir.

c-Eski sehirlerin giizel yapist oldugu gibi kopyalanmamali, aksine,
sadece modern baglamda uygulanmis ve sehrin giizelligine katkida

bulunan unsurlar kullanilmalidir.



d-Caddeler ve meydanlar kapali birer sanatsal biitlinliikk olarak
algilanmamalidir: Sekillerinden gelen etki, planlamanin temelinde
kullanilmahdir. Bina parsellerini temel unsurlar olarak ayirmak
yerine, cadde ve meydanlar kentsel tasarimin giris noktasi olarak

kullanilmalidir.

e- Bazi ana caddeler ve a¢ik mekanlar yiiksek sanatgilik seviyesiyle
tasarlanirken, geri kalanm1 maddi gereksinimleri karsilamak i¢in feda
edilir. Sitte, kentin unsurlarmni ayr1 ¢alismak yerine bu unsurlari
cevrelerine etki agisindan bir biitiinliik i¢inde ele almistir. Kentsel acik
mekanlar1 hem tasarim hem de islev agisindan degerlendirmek i¢in
ise: Hem tasarim, hem de islev agisindan sehrin merkez noktasi acik

mekanlar olmalidir.

f- Kamu mekanlarindaki kamu yasami agik mekanlarin tasariminda

cok onemli bir noktadir.

g-Ac¢ik mekanin merkezi bos birakilmalidir. Heykeller, ¢esmeler vs.
actk mekanm kenarma yerlestirilmelidir. Ag¢ik mekdnin duvari

heykellerin arka fonu icin idealdir.

h- Acik mekanin c¢evrelenmesi Onemlidir. Ag¢ik mekadn perspektif
acidan “kapal’” bir izlenime sahip olmahidir. Ag¢ik mekandaki
herhangi bir noktadan cadde girislerinden yalnizca biri gdziikmelidir.

Cevrili mekan gelistirmek i¢cin kemer ve siitunlar kullanilabilmelidir.

1- A¢ik mekanin formati ve boyutu, asil binanin yerini ve disg
goriinligiinii belirler. Dar bir caddede, yiiksek ana binali derin agik
mekan, genis bir caddede, algak On cepheli, genis ana binali, genis

acik mekan tasarlanmalidir.
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i- Acik mekanin tasarim ilkesi olarak diizensizlik tercih
edilebilmelidir. Diizensizlik asamali bir tarihi gelismeden olusmali,
diizensizlige ragmen boyle yerler kiitlesel denge ve temel sartlara

uyumu sebebiyle belli bir ritim ve sakinlik i¢inde olurlar.

k- Tasarim motiflerindeki zenginlik: Bina swralarindaki sikca
degisiklikler, kesisen cadde hatti, farkli sokak genislikleri, degisik

bina baglantilar1 vs. olarak incelemektedir.

Meydanlar arasinda baglant1 kurmak i¢in ¢esitli sayida yontem mevcuttur. Kamusal bir
meydan iki veya daha fazla birbiri iistiine binen veya giren mekanlardan olusacak

sekilde karmagik bir diizende olabilmektedir (Zucker 1959) .

Bu temay: alarak Barok tarzda tasarlanan saraylarin birbirine baglantili olarak takip
eden odalar arasindaki iliskiye deginir: “ ilk oda sizi ikinciyi hazirlar, ikinci tiglinciiye
vs., kendi mimari 6nemimin 6tesinde her oda zincirin anlamli bir halkasindaki baglant:
gibidir” demektedir.Bunlar Mouhgtin (2003) tarafindan su sekilde belirtilmistir:
“Oldukga net bir sekilde sinirlar1 belirlenmis mekanlar arasinda gegisler olabilir. Birbiri
ard1 swra gelen mekanlar fiziksel olarak birbirlerine caddeler veya arka sokaklar ile
baglanmig olabilir. Bir veya daha fazla kamu binast bu binalarin duvarlar1 ile
tanimlanmis seri halindeki mekanlar tarafindan ¢evrelenmis olabilir. Biiylik kentsel
meydanlar daha dnce belirlenmis bir eksen lizerinden agilmak {izere tasarlanmis olabilir
ve son olarak, mekanlar kule gibi hilkkmeden bir unsur gibi bir dis unsur referans noktasi

almarak ilintilendirilmis olabilir.”

2.6 MEYDANLARIN TASARIM iLKELERI

Meydan tasarimmda géz Oniinde bulundurulmasi gereken baslica ilkeleri su sekilde

stralayabiliriz.

a-Meydanlar kamu yarari, toplum yarar1 gozetilerek, kentlinin bireysel

veya ortak etkinliklerine mekan saglayacak, kentlinin kenti
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tanimasina, sevmesine, kentle biitiinlesmesine yardimci olacak sekilde

diizenlenmelidir (Suher 1998).

b-Meydanlar kentin avlusu seklinde diisiiniildiiglinde kisilerin
dinlenme ihtiyacina cevap veren, kisiye kiiltiirel agidan katki saglayan
ve fiziksel ihtiyaclarmmi karsilayan kent mekanlar1 olarak

diisiiniilmelidir (Giritlioglu 1991).

c-D1s mekan1 olusturan meydanlar, ¢evresindeki yapilagsmay1 ayirici
degil, birlestirici olmalidir.Hepsi bir biitiinliik icerisinde olmalidir.
Cizgi, doku, bicim, renk ve malzemelerde, siireklilik ve biitiinliik

olmalidir (Giritlioglu 1991).

d-Meydan boyutlar1 insan 6lgegi konusunun otesinde mekanda yer
alacak eylem ve etkinliklerle de ilintilidir. Bina ytiksekligi ve mekan

genisligi orani belirli 6l¢iilerde korunmalidir (Giritlioglu 1991).

Meydanlarda 1/4 orani sinirdir. Eger meydanlardaki oran 1/6 veya
1/8’1 gegmeye baslarsa meydan 6zelligi kaybolmaya bagslar.Meydan
mekaninin meydanm1 smirlayan duvar yiiksekligiyle siki bir ilgisi
vardir. a/3a, 2a/4a, 3a/5a Olgiilerine sahip bir meydan profilinin
belirledigi mekanda kapali mekan etkisi hakimdir.Buna karsilik a/5a,
2a/6a, 3a/7a Olciilerine sahip bir meydan profiline ise agik mekan

olma niteligini kazanmaktadir (Sekil 2.1).

e-Meydanlarin sorunsuz isleyebilmesi i¢in baglantili oldugu sokak,
cadde gibi ulasim akslarinin da saglikli islemesi gerekmektedir.
Sokagin big¢imi, uzunlugu, barindirdigi yapilar ve bu yapilarla

sokagin genisli arasindaki oran meydanin tasariminda onemli ilkedir

(Moughtin 1992).
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Sekil 2.1 Bina yiiksekligi ve mekan genisligi oram belirli dl¢iilerde korunmahdir.

Kaynak: Giritlioglu, (1991) Sehirsel Metin Ogeleri ve Tasarimi

f-insan mekan iliskisini saglarken, kendi 6lcegi ile hareket
edeceginden, biiylik alanda ona kendi boyutuyla iliskilendirebilecegi
ogeler yerlestirilmelidir.Biiylik bir meydanda ¢ok kiictik, kiiclik bir
meydanda ¢ok biiyiik bir 6ge 6lcek uyusmazhigi etkisi verir (Cinar
1994).

g-Motorlu trafige hizmet eden mekanlarda, trafigi aksatacak, oturma

dinlenme alanlarina biiyiik kitleli aga¢ ve cali gruplarma yer

verilmemelidir (Cmar 1994).
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h-Yaya trafigine hizmet veren meydanlarda, kullanicilara oturma,
dinlenme, aligveris gibi imkanlar1 saglayacak fonksiyon alanlari

diistiniilmelidir (Relph 1989).

1-Tarihi nitelikteki meydanlarm mekan algilamasma katkida
bulunabilmek i¢in, onlarin korundugu, tarihsel deger ve
fonksiyonlarmin vurgulandigi meydan diizenlemeleri

gerceklestirilmelidir (Relph 1989).

i-Meydanda kullanicilarin ihtiyaclar1 gézoniine alinarak, gereksinim
cesitlerinin saptanmasindan sonra, bu gereksinimi saglayacak
Ogelerin tasarimi, kullanictya en 1yi1 sekilde sunulmasi ve
yararlanmasinin saglanilmasi gerekir. Bu tasarimda malzeme, renk,
bicim, kullanim, 6l¢ii ve oOlcek agisindan cevre ile uyum icinde

olmasina dikkat edilmelidir (Relph 1989).

j-Meydanlarda kullanilan déseme elemanlar1 kentin genel doseme
malzemesinden farkli diisiiniilmeli, fakli tasarlanmalidir. Fakat yaya
ve tasit agwrhigmna gore, fakli yiikk tasima kapasitesi olan déseme

cesitleri sec¢ilmelidir (Segkin 1998).

k-Meydan zemin dosemesinin, zeminin egimi, egim yonii olusacak
mekan etkisinde ve mekanda vurgulanacak Ogenin etkinlik
kazanmasinda Onemli bir rolii oldugu unulmamalidir (Giritlioglu

1991).
I-Meydanlarin tasarimmda olduk¢a yaygin olan sert zeminlerin

olusturacagi dogrusal hatlar su yiizeyleri ile yumusatilarak hem gorsel

hem de fonksiyonel yonden zenginlik kazandirilmalidir (Uzun 1990).
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m-Meydanlar heykel, c¢esme, cesitli plastik Ogeler gibi kent
mobilyalarinin en fazla kimlik kazanacagi yerlerdir. Bunun i¢in
Olciilerine figiiratif ozelliklerine gore segilecek bu nesneler, yayalar

icin ¢ekici bir isaret olusturmalidir (Tezis 1994)

n-Meydanlarda mekana canlilik kazandiran, degisik aktivitelerin
dagiliminda etkinligi olan bitkilendirmeyi yaparken, cevresindeki
binalarin 6lgegi gozoniine alinarak sade ve basit bir diizenleme
diistiniilmelidir. Bitki kullanim1 yolu ile bir alanda degisik mekansal
etkilerin yansitilabilecegi konusu degerlendirilmelidir (Sekil 2.2). Bu
diizenlemeler yapilirken de bitkilerin uygunlugu, kirlilige duyarlilig:

ile teknik sorunlar gdzardi edilmemelidir (Seckin 1994).

Sekil 2.2 Bitki kullanim yolu ile bir alanda degisik mekansal etkilerin

yansitilabicegi konusu degerlendirilmelidir.
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Kaynak: Giritlioglu, (1991) Sehirsel Metin Ogeleri ve Tasarimi

n-Meydanlarda sert zeminin termal radyasyon etkisini kirici nitelikte
yerden 180 cm yukaridan dallanarak genis ta¢ olusturan agaglarla

golgeleme imkani saglanmalidir. Herdemyesil ve yapragmi doken
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bitkiler arasinda kurulacak denge ile kisin da gorsel ve olumlu etkisini
stirdiiren bir ¢evre ortaya konulmalidir (Uzun 1990).
o-Meydanlarda gece, glindliz, mevsim yil icinde kullanim imkani

sunulmalidir (Uzun 1990).

0- Meydanlarda olusabilecek basamak ve kot farklar1 konfor
saglamas1 yaninda rampa ve sevlerle Oziirlillerin en 1iyi sekilde

faydalanabilecegi bir yap1 icermelidir (Uzun 1990)

p-Basarili bir meydan tasarimi, baskin olan fonksiyonu kadar,
sonradan gelisen islevlere, degisimlere ayak uydurabilendir (Oktay

1999).

r-Meydanlar kullanicilar tarafindan kolay erisebilir ve goriilebilir

olmalidir (Oktay 1999).

2.7 MEYDANLARDA BIiTKiSEL DUZENLEME

Agac ve agaggiklarin, kentsel ve kirsal peyzaj planlama caligmalarinda katkilar1 ve
yararlar1 ¢ok yonliidiir. Siirekli yesil 6zellikleri ile hava kirliligini 6nleme, giiriiltiiyli
maskeleme, riizgar, toz ve gaz etkilerini azaltma, kent formuna dinamik etki verme,
ulagim akslarin1 belirleme, otomobil far 1siklarinin olumsuz etkilerini, erozyonu 6nleme,
iklim kosullarmi iyilestirme ve estetik etkileri ile kent ve yakin ¢evresinde 6nemli

katkilar1 vardir (Arslan ve Dilaver 2000).

Bitkisel tasarimda bitki materyali kullanimmi gruplandiracak olursak ii¢ farkli sekilde

ele aliabilir. Bunlar:

a-Yapisal eleman olarak bitkiler, perdeleme yapar, mekan olusturur hareketi yonlendirir.
b-Cevresel eleman olarak, havay1 temizler, iklimi yumusatir, golge saglar.
c-Gorsel eleman olarak, odak noktalar1 olusturur, gorsel baglanti kurar, gecisi saglar ve

ortama renk verirler (Yildirim 2000).
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Kentlerde bitki kullanimi, kentin yapisini destekleyen birlik, stireklilik ve dlgek gibi

tasarim 0gelerinin uyum i¢inde bulunmasiyla belirlenmelidir.

Kent 6lceginde, meydanlar yesil alan i¢in 6nemli potansiyeli olan alanlardir. Agik

alanlardaki agaclar heybetli ve etkileyici bir ¢at1 elemani olarak alani belirler.

Kentlerde, peyzaj mimarlar1 i¢cin 6nemli olan bir sorumluluk mekanlar ve binalar
arasindaki gegislerin olusturulmasidir. Bitkiler, insan 6lgcekli mekanlar ile biiylik yapi
gruplarmin olusturdugu mekanlar1 birbirine baglamakta ve bunlar1 birbirinden

ayirmaktadirlar.

Saydam olmalari, doku, zitlik ve 6l¢iileri nedeniyle agaglar gecis elemani olarak 6nemli
bir islev yliklenmektedir. Bu baglant1 yetenegi, binalarin birbirine baglanmasinda, farkli
Olcekteki ya da farkli bicimdeki alanlarin ayrilmasinda ve binalar i¢in giris akslarinin

(golgelik) olusturulmasinda kullanilabilir (Arslan ve Dilaver 2006).

Bu etkiyi yapabilmek i¢in geometrik meydanlarda, bitkisel diizenlemede sistem
kurallarina kesin uyulma beklenmemesine karsin agaclarin dogru bir ¢izgi boyunca ya
da geometrik formlarda dikimleri nerilir. Bir dogru boyunca ya da dortgen gridlere
yerlestirilmis bitkiler dinamik gorsel etki saglar, dogal 151g1n siirekli degisimini saglar
ve ritmik araliklarla degisik goriiniim sergiler. Meydan tasarimi resim, miizik siir gibi
ilkelere baghdir. Metrik diizenin kullanildig1 aga¢ siralar1 kentsel alanda hareketliligi
yansitir, alana 0l¢li ve ritim kazandirir. Kent kosullarinda, mevcut karigikliliga baskin

olabilecek gii¢lii bir diizenlemeye gereksinim vardir (Arnold 1980)

Bitkiler, mekana yatay ve diisey yonde iki ozellik kazandirir. Yatay olarak agik
alanlarda ortam1 gorsel olarak kusatir, biitiinler ya da tamamlar. Diisey olarak dallarinin
ulasabildigi yere kadar alan1 tamamlar. Bitkilerle kapl bir alan, terk edilmislik etkisini

bozmaktan 6te, yaprak ve dallarinin katkistyla alani 6rter (Arnold, 1980) (Sekil 2.3).
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Sekil 2.3: Agaclar mekan1 hem diisey hem de yatay olarak tamimlar

.'JF;“
:" " ~*)

Kaynak: Arnold, H. F.,(1980) Trees in Urban Design, New York, Van Nostrand Reinhold

Mekanin yatay tanimlar1 “A” noktasinda olan kisi kusatma elemani olarak kullanilan
agac yiksekliginin {i¢ katindan daha az mesafede oldugunda kusatilma duygusunu
hisseder. “B” noktasinda ise mesafe 3 kattan fazla oldugunda bu duygu kaybolur

(Arnold, 1980)(Sekil 2.4).

Sekil 2. 4 Kusatilma Duygusu

Kaynak: Arold, H. F.,(1980) Trees in Urban Design, New York, Van Nostrand
Reinhold
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Sekil 2.5: Mekanin yatay tammlanmasi

Kaynak: Arnold, H. F.,(1980) Trees in Urban Design, New York, Van Nostrand Reinhold

Sekil 2.6: Alanin diisey tanimlanmasi ve golge olusturmak amaciyla dikilen

agaclar

Kaynak: Arnold, H. F.,(1980) Trees in Urban Design, New York, Van Nostrand Reinhold

Mekanda onerilen dikim formlar ile gesitli segenekler sunmak miimkiindiir. Yap1 adalarinda
dikim formlar1 ile mekana kimlik kazandirilir.Bitkiler alanin biiyiikliigiine gore etkileri farklilik
gosterir.Genel olarak tasarimda geometrik kriterler ele alindiginda basarili sonuglar alamak

miimkiindiir( Sekil 2.7, 2.8, 2.9 ).
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Sekil 2.7 : Bitkisel tasarim geometrik olarak ele ahndiginda
daha basarih olur

Kaynak: Arslan ve Dilaver (2006) Kent Agaclar1 ve Koruma Yaklagimlari

Sekil 2.8: Kare 1zgara. Basit, ritmik, diizenli, bagimsiz bir
diizenleme

Kaynak: Arslan ve Dilaver (2006) Kent Agaclar1 ve Koruma Yaklagimlari

Sekil 2.9: Tiim agaclar 1zgaranin kesisme noktalarina denk
gelmektedir

Kaynak: Arslan ve Dilaver (2006) Kent Agaclar1 ve Koruma Yaklagimlari
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Sekil 2.10: Kare icinde her kosede ve ortada 5’li gruplar olusturacak

sekilde diizenleme.

Kaynak: Arslan ve Dilaver (2006) Kent Agaglar1 ve Koruma Yaklagimlari

Izgara sistemden daha karmasik, ancak daha diizenli bir tasarim Ornegi sergi sergiler

(Sekil 2.10)

Sekil 2.11: Ortak merkezli dairesel formda agaclar dizilmistir

Kaynak: Arslan ve Dilaver (2006) Kent Agaclart ve Koruma Yaklagimlari

Merkezcil odak vurgulayict doku o6zelligi ile kent merkezinde ige doniik mekanlar

olusturmada etkilidir (Sekil 2.11).
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Sekil 2.12: Sasirtmah siralar. Kare 1zgara sistemden daha yogun

bir goriiniim sergiler

Kaynak: Arslan ve Dilaver (2006) Kent Agaclart ve Koruma Yaklagimlari

Swralar arasindaki mesafe azaldiginda tekdiize, kompakt bir doku sergiler.

Sekil 2.13: Ortak merkezli dairesel form.

Kaynak: Arslan ve Dilaver (2006) Kent Agaglar1 ve Koruma Yaklagimlari

Acik alanlarda mekan olusturmak amaciyla kullanilan uygun bir formdur.
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Sekil 2.14: Ucgen form. Acik alanlarda kosegen formlu dolasim

olanag saglar

Kaynak: Arslan ve Dilaver (2006) Kent Agaclart ve Koruma Yaklagimlari

Sekil 2.15: Cok amach dairesel form

Kaynak: Arslan ve Dilaver (2006) Kent Agaclart ve Koruma Yaklagimlari

Biiyiik 6lgekli alanlarda farkli islevi olan alanlarin tanimlanmasi i¢in kullanilir (Sekil

2.14,2.15)
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Sekil 2.16: Agac dikim mesafesine gore olusan formlar

Kaynak: Arslan ve Dilaver (2006) Kent Agaclart ve Koruma Yaklagimlari

Agaglar arasnda minimum 15 m aralik brrakilarak dairesel bir form olusturmak
amaciyla yapilan dikimlerde ortak bir merkez cevresine sadece 4 aga¢ dikilmektedir.
Agaclar arasindaki mesafe azaldik¢a agac sayisinda artis olmaktadir. Dikim araligi 4.5
m ye indirilinceye kadar agaglar tam olarak dairesel bir alan1 tanimlayamazlar (Sekil

2.16)

2.7.1 Kullanmilacak Agac¢larin Secimi

Kentsel bitkisel tasarimda temel islev yalnizca mimari kusurlar1 gizlemenin yani sira
diger bir amaci da yapilarin goriintillerini yumusatmak, estetik bir goriiniim
kazandirmaktir. Modern mimarinin getirdigi keskin ¢izgiler bu sekilde yumusatilabilir.
Kentsel tasarimm en 6nemli ve kapsamli ilkesi mekansal diizenin kurulmasidir. Yap1
mimarisi, acik alanlarin diizeni ile de yakindan ilgilidir. A¢ik alanlarin tasariminda
mekan karakterinin belirlenmesinde yapilar kadar bitkilerde 6nemli yer tutmaktadir.
Tasarimda uygun bitki tiirlerinin  se¢imi, tasarimin basarisint 6nemli Olciide

etkilemektedir (Arslan ve Dilaver 2006).
Bitkiler mekani tanimlamakta, 15181 diizenlemekte, dlcegi saglamakta ve mevsimleri
anlatmaktadirlar. Bu oOzellikler farkli cesitler arasinda biliyiik 06lgiide degisiklik

gostermektedir.

Kent ortamlarinda bitki tiirii segiminde giigliikler vardir. Genellikle tasarimda o yorede

en 1y1 yetisen birkac ¢eside dayanan se¢im yapabilir. Bunun yan1 sira agacin mekansal
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niteligi, 15181 diizenlemesi gibi tasarim ozellikleri ve yetisme kosullar1 birlikte

diistiniilerek bu sonuca varilir.

Tasarimda kullanilan o6zellikle agaglarin boyu ve cap1 ¢esidi belirlerken peyzaj
mimarhigmi diger gorsel niteliklerden daha ¢ok ilgilendirir. Bu 06lgli gereksinmesi
boyutlara ve bir alanin biiyiikliiglinden ¢ok alanin algilanisina baghdir. Mese ve ¢inar
gibi biiyiik boyutlu agaglar kentin sinirsiz genisligi ile dlgegini birlestirme islevini
yerine getirir. Cicekli tiirler de dahil olmak iizere kiiciik agaclar kentlerde olgek
degisikligini saglayamazlar. Giiniimiizde, kent Ol¢eginde higbir aga¢ cok biiyiik
goriinmeyecektir. Agaclarin yap1 ve detaylari insan boyutu ile algilanabilen cevre
arasinda gecisi saglamaktadir. Biiyiik agaclar, bazen kiiciik bir avluyu bolgesel bir parka

doniistiiren olaganiistii bir esneklige sahiptir.

Agaclarin  korunmasma iliskin endiseler kent caddelerinde agaccik ve fazla
boylanmayan agaclarin daha iyi oldugu fikrinin ragbet gérmesini saglanmistir. Fazla
boylanmayan agag, bati iilkelerinde kentsel alan formu konusunda yerel yonetimlerin
calismalarinda etkili olmaktadir. Onerilerden biri, yol kenarlarma biiyiik formlu agag

dikilmemesi yolundadir.

Ancak kentlerdeki biiylik agaglar en fazla 4 kath bir yap1 yiiksekligine erigebilir.
Literatiirde olgun agaglar konusundaki bilgiler optimum biiylime kosullar1 i¢in gegerli
olmaktadir. Biiyiikk ve kiiciik agaclar arasindaki 6nemli ayrim yerden dala olan
yiiksekligi ve son halini aldiginda ta¢ arasindaki orandir. Bir¢ok yerde altindan
yiiriinebilecek rahathiga sahip ta¢ yiiksekligi zorunludur. Bu o6lgiide 2,4 ile 4,5 m
yiikseklik demektir. Yol agaclarinda trafikte dikkate alinirsa 4,5 m govde ytiksekligi
tyidir. Estetik bir oran bakimindan 1 ¢ 2 ya da 1 e 1,5 luk bir gévde yiiksekligi/tiim boy
orant en uygunudur. Bu noktadan hareketle 12 m yiiksekliginde agaclar yollar i¢in

uygundur. Ancak bu durum dikildikten 15 yil sonra gegerlidir.
Kent agaclandirmasinda kiiciik formlu agaclarin da 6nemli islevleri olmasma karsin,

dallarin algaklig1 nedeniyle, alanda biiyiik formlu aga¢lardan daha ¢ok yer kaplarlar. Bu

nedenle sirkiilasyonun yogun oldugu yerlerde ve Onemli baki noktalarinda
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kullanilmazlar. Kiiclik formlu siis agaclarmin kullanildiklar1 yerlerde gélgeden ¢ok alani

doldurma o6zelliklerinden yararlanilir (Arslan ve Dilaver 2006).

Buradan hareketle biiyiik formlu agaglar dar alanlarda, kii¢iik formlu agaclar ise algak
dallar1 yiiziinden mekan1 daraltmayacaklar1 genis alanlarda kullanildiginda etkili

olabilirler.

Bitki tiirii seciminde 6nemli bir faktor bitki yapraklarmin yogunlugudur. Ozellikle
agaclarda, 151k miktari, tac yliksekligi ve dal yapismin yogunluguna baghdir. Farklh
cesitlerin golge yogunluklar1 yaprak sikligi ve siralanisina bagh olarak degisen genel
olarak, agaclarm biiylimesi; dallanmasi benzer gibi goriinse de, ¢esitler icinde bu
ozellikler agisindan onemli farkliliklar vardir. Ayrica farkli iklim kosullari, agaglarin

formlarmni etkiler.

Tasarimcilar1 ilgilendiren bir konuda kisin agaglarin dal ve siirgiinlerinin yapisidir.
Ozellikle, soguk iklim bdlgelerinde yiln 5-6 ayr agaglarin dinlenme ddneminde

olmalar1 nedeniyle, bu donem yaprakli donem kadar 6nemlidir.

Kisin yapraksiz aga¢ kiimelerinin gorsel etkisi ¢cok azalacagindan, bunlarin sik aralikli
olmasi arzulanir. Ozellikle soguk iklimin hiikiim siirdiigii bu gibi yerlerde sik dikim ve
doku tiirlerin se¢iminde Onemli bir faktordiir. Ciinkii soguk iklimlerde agaclarin
biiylimesi ¢cok yavas olacagindan bu tiir yerlerde kullanilacak g¢esitlerin seciminde daha
etkin dal yapisma ve kuvvetli yogun siirglinlere sahip tiirler se¢ilmelidir. Agaglarin

diger 6zelliklerinden birisi de kaldirimlarda olusturdugu 151k ve gdlge mozaigidir.

Agac tirlerinin se¢iminde dal yapist diger karakterlerinden daha belirleyici bir
ozelliktir. Kullanilacak bitki tiirii segiminde kriterleri su sekilde Arslan ve Dilaver’in

(2006) ifade ettigi gibi smiflamak miimkiindiir.
i-Estetik ve Fonksiyonel Kriterler

a- Olgunlagsma yas1 b- Tag¢ biiylkliglii ¢- Yaprak yogunlugu d- Biiyiime hizi e-

Mevsimsel dzellikleri f- Cevreyle iliskisi d- Dokusu e- Ozel nitelikleri
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ii-Yetistirme Kriterleri
a- Kent kosullarina toleransi b-Soguga dayaniklilik c- Yerel ortam ozellikleri d-

Hastalik ve zararlilara dayaniklilik e- Tuza toleransi

2.8 KENT MOBILYALARI

Kent halkma hizmeti hedefleyen, onlara kent yasami i¢inde ¢esitli kolayliklar saglayan,
belli kosul ve standartlara bagli olarak tasarlanip iiretilen donatilara kent mobilyasi
denilmektedir (Uzun,1999). Kent mobilyalari, sehirlerin hayatlarini ¢evreleyen gergek

bir birlestirici etkendir.

Bu mobilyalarin sehirde yasayanlar i¢in 6zel ve 6nemli gorevleri vardir. Bu donatilar
sehrin estetiginden 6nce bu gorevleri yerine getirmelidir (Konuk, 1992). Kentin daha
okunakli olmasi, kent hayatin1 kolaylastirmasi, kentlinin sosyal ve fiziksel ihtiyaglarmni
karsilamasi, kentte gorsel kaliteyi saglamasi agisindan, meydan ve yaya yollarinda

kullanilan kent mobilyalarini su sekilde gruplandirabiliriz (Sekil 2.17).

[E—

. Zemin kaplamalar1 (beton, tas, ahsap, asfalt, tugla vb)

. Oturma birimleri (banklar, sandalyeler, grup oturma elemanlari)

. Aydmlatma elemanlar1 (yol aydinlaticilari, alan aydmnlaticilarr)

. Isaret ve bilgi levhalar1 (yonlendiriciler, yer belirleyiciler, bilgi iletisim panolar1)
. Sinirlandiricilar (caydiricilar, sinirlayicilar, yaya bariyerleri, trafik bariyerleri vb)
. Su 6gesi (siis havuzlari, gesmeler, tulumbalar, kanallar, yangin muslugu vb)

. Ust ortii 6geleri (duraklar, gdlgelikler, pergolalar)

. Satig birimleri ( kiosklar, sergi panolari, biifeler vb.)

O 00 3 O W A~ W

. Sanatsal objeler (heykeller)
10.Diger ogeler (bayrak direkleri, ¢op kutulari, posta kutulari, ciceklikler, bilet
otomatlari, bisiklet park yerleri, parkmetreler, bitkisel 6geler) (Yildizci, 2001).
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Sekil 2.17: Kent mobilyalar1 semasi
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Kaynak: Tiibitak, YAE Yayin No:U4-Ekim 1986

Kent mobilyalar1 yaya yollar1 ve meydanlarda sehir hayatini kolaylastirirken gorsel ve
kaliteli cevre vurgusuyla da mekan algisini artirir, mekana uyum ve bulundugu ¢evreden
tasidig1 ozellikler sayesinde kent kimligine katki saglar. Basariyla uygulanan kent

mobilyalar1 ¢cekim noktalar1 olusturur, kentin ticari ve soysal hayatina canlilik getirir.

Kent mobilyalar1 kentsel yasami daha zevkli kilmaya, kentsel konfor ve estetik
yaratmaya olanak verirler. Bunu saglayabilmek i¢in, kent mobilyalarinin tasarimi ve
diizenlenmesinde aranan en 6nemli Ozellik uyum olmalidir. Ayrica kent mobilyalar1
mevcut diisiiniilen islevlere uygun olma o6zelliklerinin yaninda, iginde yer alacagi

cevrenin karakterini de yansitmalidir (Yildizci, 2001).
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3. MALATYA MEYDAN MEKANLARI

Bu boliimde arastirmanin yapildigi Yeni Cami, Hiikiimet, PTT meydanlarinin analizi ve
degerlendirilmesi yapilmis olup, gilincel durum ve sorunlar meydan tasarim Kriterlerine

gore basliklar halinde belirlenmistir.

3.1. YENi CAMi VE MEYDANI

IIk ad1 Hac1 Yusuf olan cami 3 Mart 1894 tarihinde siddetli bir depremle yikilmis ve
sadece minaresi ayakta kalmistir. Yeniden yapilmasi icin harekete gecilmis 2.
Abdiilhamit’ten yardim istenmis, padisah 10 bin altinla yardim gondermistir
(Gogebakan 2004). Kitabesine gore tamami kesme tastan yapilan kare planli cami, son

Osmanli mimari 6rneklerindendir.

3.1.1 Konum: Sehrin tarihi mekanlarindan biri olan yeni cami meydani, sehir
merkezinden gecen ve kentin en uzun caddesi olan Inonii Caddesi ile tarihi Halep
Caddesi arasinda, Malatya ovasmin giineyinde, kentin diigiim noktasinda

konumlanir.(Sekil 3.1)

Sekil 3.1: Yeni cami meydam hava fotografi

Kaynak: Google Earth
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3.1.2 Cevre Baglantisi: Meydan, kentin ticari hayatinin yogunlastigi Kasap Pazari,
Kuyumcular Carsisi, Manifaturacilar Carsisi, Ayakkabicilar Pazari, Bakircilar Carsisi,
Misir Carsis1 gibi gilinliik aligveris sirkiilasyonunun, otobiis giizergahlarinin ve arag
trafiginin, baglant1 ve gegis giizergdhindadir. imar haritasinda da gériilebilecegi gibi

yeni cami meydanini, kentin merkezi is alan1 kusatir (Sekil 3.2).

Sekil 3.2: Kent haritasi paftasi

erollenen== 0 §
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Kaynak: Malatya Belediyesi Bilgi Islem Miidiirliigii

Yeni Cami Meydanin giineyinde, Hiikiimet Konagi ve Meydani, dogusunda Akpinar
Meydani, batisinda ise PTT meydani ile baglantilidir.

3.1.3 Kusatilmishk: Meydanin kuzeyinde fon olarak yaslandigi Cami, dominant
etkisiyle meydan1 yonlendirmistir (Sekil 3.3). Alan ve alant g¢evreleyen bina
yiikseklikleri oran1 dikkate alindiginda a/5a, ( bina yiiksekli/alan genisligi = 9/55) ‘agik

mekan’ niteligi kendini belli eder.

Meydan, kot farkindan dolay1 iki kademeden olusur. Cami ile ayni kotta olan birinci

kademesi, bitkilendirmeyle kenar yollardan korunmus, dinlenme, huzur, seyir, golge ve
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serinlik amaciyla gelen ziyaretciler icin sekizgen formlu kaskatli havuzuyla bir

mekan olusturmustur (Sekil 3.3, 3.4).

Sekil 3.3: Yeni cami meydan fonu

-
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Sekil 3.5: Yeni cami meydan projesi

MAGAZALAR

Kaynak: Malatya Belediyesi Fen Isleri Miidiirliigii

Meydani olusturan list kot ise, kalabaligin kitle halinde hareketine imkéan saglayan
yapisiyla sade ve engelsizdir. Bu iist kotta, list meydan smirinda satis biifesi, ¢igek

parterli oturma birimleri ve merkez otobiis duraklari yer alir (Sekil 3.5).

Kot farkindan yararlanilarak yapilan amfi, iki kademeyi birlestirirken seyir islevini de

iistlenmistir (Sekil 3.6).

Sekil 3.6: Yeni cami meydaninda iki farkh kot amfi ile birlestirilmistir

32



Meydani g¢evreleyen binalar, aliminyum panel cephe giydirmeleriyle caminin tarihi
dokusuyla ¢eligki olustururken birbirinden bagimsiz yapisiyla da mimari biitiinliikten
yoksun bir goriintii sergilemektedir (Sekil 3.7). Cami ile uyumlu, kemerli ve siitunlu

sovelerle tarihi dokuya uygun bina cepheleri yapilmalidir.

Sekil 3.7: Meydam kusatan binalar mimari biitiinliikten mahrumdur

| g
dl i |-|_L.

Meydani kusatan binalarda, kuyumcular, dershaneler, hukuk biirolari, manifaturacilar

gibi is ve ticaret yogunlugu olan yerlesimler mekan tutmustur.
4.1.1.4 Bitkilendirme: Herdemyesil bitkilerin yogun olarak kullanildig1 plantasyonda

yaz ve kig yesil vurgu amaclanmis, alt kotta yesil kusak olusturularak bir i¢ mekan

saglanmistir (Sekil 3.8).
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Sekil 3.8: Meydanda yesil kusakla ic mekan saglanmstir.

Bitki boylar1 dikkatle se¢ilmis, bodur ve kisa boylu (3 metre ve 3 metreden daha kisa)
agac tiirleri tercih edilmistir. Bu sayede Cami vurgulu ve odak 6ge olarak kalmis, silueti

kapatilmamistir.

Bitkilendirmede, tijli kurtbagri, bodur mavi ladin, simsir, konik ladin, giil ve ates dikeni
agirlikl tiirler olarak kullanilmustir. Simsir ve kurtbagri budamaya gelen ve sekil
verilebilen tiirler olmasiyla da Onemlidir. Ancak tasarimci bir cami meydaninda
kullanilmast hem anlami hem de yapacagi harmoni agisindan 6nemli olan siitun
servilere yer vermemistir.  Alanin alt bolimiinde sert zemini yumusatacagi ve cami
mimarisiyle uyum saglayacagi diisiiniilmiis ihtimali olan simsirler, ya caminin kare
planina uyumlu kiip seklinde ya da kubbelerine atif yapan kiire seklinde budanarak
meydan kimliginin desteklenmesi ve daha gosterigli bitkilere yer verip dikim topragmnin
kapatilmasi gerekirdi. Simsirlerde birlik vurgusu araya konulan mazi ile bozulmustur

(Sekil 3.9).
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Sekil 3.9: Bitkilerin birlik vurgusu bozulmustur.

Sekizgen yapidaki havuz ¢evresine dikilen giiller biiylidik¢e, havuzun formunu
bozmus, su yiizeyinin goriintiisiinii engellemistir. Bu goriintii deformasyonunu 6nlemek
icin boylu giiller yerine bodur giiller dikilmeli ya da yer oOrtiicii mevsimlik ¢igekler

kullanilmalidir (Sekil 3.10).

Sekil 3.10: Boylu giiller su yiizeyi etkisini kirmistir
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4.1.1.5 Kent Mobilyalari: Yeni Cami Meydaninda sosyal ve fiziksel ihtiyaglari
karsilayan meydan konforunu saglayan, ¢ekim noktalar1 olusturan birgok obje
mevcuttur. Bunlar; ¢icek parterleri, pergola, oturma birimleri, aydinlatma elemanlari,
biife, telefon kuliibesi, ¢cesme, ¢op kutulari, havuz, reklam panolari, bilgi-islem panolart,
sinirlandiricilar, gérme oOziirliler i¢cin yonlendiriciler ve meydan i¢in farkli doseme
yiizeyleridir.

a-Doseme Elemani: Yaya yollarindan farkli olarak, kesme tastan yapilan cami ile
biitiinlesen dogal tas doseme elemanlar1 kullanilmigtir. Déseme yilizeyi tasariminda
mermer, izli andezit, traverten ve 1s1kl tasla, uyumlu bir desen olusturulmustur (Sekil

3.11).

Sekil 3.11: Yeni cami meydan dosemesi

Ancak doseme gecislerinde, kanalizasyon mazgal gevresinde, altyapi i¢in yapilan kapak

ya da kaset doseme detaylarinda hatalar yapilmistir.

Sekil 3.12: Mazgal detay1 uygulamasinda yanhs ve dogru

e |
==

e
Lo mar il mﬂﬁk‘%
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Sekilde goriildiigii gibi dogru olan; dairesel mazgal kapagi c¢evresini karesel ya da
dairesel bir zemine oturtup dogal ya da beton kiip taslarla (10x10cm) etrafini
cevrelemektir (Sekil 3.12).

Ayrica mazgal kapaginin egimi zeminle bir olmali ve mazgal kapagi ¢ikinti

yapmayacak sekilde oturtulmalidir.

Sekil 3.13: Doseme gecislerine kontur eksikligi ve hatal konstriiksiyon

Farkli karakterde doseme c¢aligmalarmin birlesim yerlerine, islevsel ve gorsel agidan
tamamlayict konturlar atilmali, bir desen c¢alismasi yapilmiyorsa dosemede alan

gecisleri belirginlestirilmelidir (Sekil 3.13).

Altyap1 ¢ikislari igin yapilan kaset ya da kapak imalatinda, kapak konstriiksiyonu yeterli
olmadig1 ve esneme yaptig1 durumlarda, iizerindeki doseme taslari, yaya ve arag

sirkiilasyonuyla gelen basingtan dolay1 burada da kirilmistir ( Sekil 3.13).

b-Oturma Birimleri: Meydanlar bir¢ok islevinin yani sira kent kimligini de vurgulayan
mekanlar oldugundan, burada yer verilecek kent mobilyalarini segerken ve tasarlarken
bu vurgu da gozetilmelidir. Bu objeler, meydana 0zgii, kenti anlatan, kentten izler

tastyan objeler olursa, kent imajina deger ve zenginlik katar.
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Sekil 3.14: Meydan oturma birimleri

Sekil 3.14 de goriilen ¢igek parterli oturma birimi, her ne kadar modern, estetik
tasarimiyla kent mobilyasindan beklenen saglamlik ve konforu gosterse de, hemen her

sehirde olmasindan dolay1, tarihi cami meydanina 6zgii bir imaj objesi degildir.

c-Havuz: Sert zemini yumusatmak, ziyaretgileri, fiskiyeli su sesiyle ve su yiizeyiyle
dinlendirmek ve serinletmek amaciyla yer verilmis cami planina uyumlu kaskatli havuz,
etrafinda bir ¢ekim alan1 olusturmaktadir. Ancak mekani ziyarete gelenleri suyla
bulusturmak ve su ylizeyi vurgusuna engel olmamak i¢in havuzu c¢evreleyen

bitkilendirilmis alanmn kaldirilmasi gerekir (Sekil 3.15).
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Sekil 3.15: Bitkilendirme havuz vurgusunu engellemektedir

d-Pergola: Kentin sicak yaz giinlerinde bir siginma ve dinlenme mekan1 olan pergola,
tizerine saril1 asma giilleriyle halkin ve 6zelikle emeklilerin her zaman ragbet ettigi bir
mekan haline gelmistir. Pergola burada, meydana has bir mimari gorselligiyle degil

klasik sekliyle iizerinde diistiniilmeden tasarlanmis bir goriintii vermektedir (Sekil 3.16).

Sekil 3.16: Meydan pergolasi

e-Agac Dibi Izgara: Biiyiik agag diplerine; dolomit taglari, perlit, ponza gibi volkanik
tiifler ya da c¢icek parterleri kullanilabildigi gibi, aga¢ dibi demir 1zgaralar da

kullanilabilmektedir. Tarihi tag caminin ¢evresindeki olgun agac dipleri, mekana 6zgii
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demir 1zgaralardan mahrum birakilmig ve yerini izmarit ¢opliigiine terk etmistir (Sekil
3.17).
Sekil 3.17: Yeni Cami meydaninda bos birakilan agac dipleri

f-Cesme: Yaz ve kis yediden yetmise ziyaretgilerinin su ihtiyacina Malatya’nin kaynak
suyuyla cevap veren meydan ¢esmesi dogal tastan (traverten) yapilmustir. Olgegiyle

meydanla biitiinlesmeyen ¢esme, portatif yapisiyla meydandan kopuktur (Sekil 3.18).

Sekil 3.18: Yeni cami meydan ¢cesmesi
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g-Siirlayicilar: Yaya hareketini tasit trafiginden koruyarak bir gilivenlik seridi
olusturmak, tasitlarin istenmeyen bolgelere girmesini engellemek ve yesil alanlari
korumak amaciyla kullanilan smir elemanlari, yanlis montajiyla, gorsel ve islevsel
gorevini yerine getirememektedir. Sinir elemanlarinin montaji hemen {ist doseme
plagina yapildiginda herhangi bir darbede dosemeyi de patlatabilmektedir. Montajinda
kullanilan tespit vidalari, ankraj yastigi olmadigr durumlarda ¢ikmakta, ¢irkin ve

tehlikeli bir durum sergilemektedir ( Sekil 3.19).

Sekil 3.19: Yeni Cami meydaninda hatah sinir elemani uygulamasi

Ayrica smir elemanlarinin boy se¢imi kullanilan amaca uygun olmalidir. Tasitlar igin
kullanilan smir elemenlar1 ¢ok kisa boylu oldugunda siiriicii tarafindan farkedilmesi gii¢

olmakta ve carpmalara neden olmaktadir.

h-Yonlendirme Elemanlar: Kent, ayn1 zamanda, devamli yenilenen bir memur, asker
ve Ogrenci sehridir. Meydani ¢evreleyen bu kadar farklilasmig garsi ve pazar varken,
yonlendirme levhalar1 olmamasi ciddi bir eksikliktir.Yerli yabanci halkina ve
ziyaretgilere yonlendirme levhalariyla kenti kesfettirmek, kent ekonomisi igin de

Onemlidir.
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4.1.2 PTT MEYDANI

Kentin en dinamik mekanlarindan biri olan PTT Meydani, alani kii¢iik islevi biiyiik
yapistyla, kentin bulusma noktalarindan biri olmustur. Meydan kamu binalarina, finans

kurumlarina, ig ve ticaret merkezlerine ev sahipligi yapmaktadir (Sekil 3.20).

Sekil 3.20: PTT Meydam
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4.1.2.1 Konum: Kentin ¢ekirdek yapisinda var olan alan, PTT ve Temelli sokaklarinin
Inénii caddesiyle kesistigi yerde konumlanir. Dogusunda Yeni Cami Meydani,

kuzeyinde Halep caddesi ve giineyinde yaslandig1 inonii caddesi yer alir.
4.1.2.2 Cevre Baglantisi: Meydan kentin, ticaret, is, kamusal hizmet, finans

kurumlarimi ve ibadet mekanlarii birbirine baglayan giizergah iizerindedir. Ticaret ve

Sanayi Odasi, Tiirk Telekom Midiirligii, PTT Bas Midirligii gibi kamu kurumlari,
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bankalar, ATM’ler, Temelli Pasaji, Kigili Pasaji, Manifaturacilar Carsis1 gibi is ve
ticaret merkezleri, Yeni Cami, Kigili Cami ve Hamidiye Cami gibi camiler ile yliriiyls
mesafesinde yaya ve ara¢ baglantis1 vardir. Kentin ana aksi olan Indnii Caddesi

iizerindedir (Sekil 3.21).

Sekil 3.21: imar haritasinda PTT Meydan.
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Kaynak: Malatya Belediyesi Bilgi Islem Miidiirliigii

4.1.2.3 Kusatilmishk: Meydan 20-25 m yiiksekliginde kamu ve banka binalariyla
kusatilmistir. Bina yiikseklikleri ve meydan genisligi dikkate alindiginda 2a/4a (bina
yiiksekligi/mekan genisligi = 25/50) orani, meydanin ‘kapalt mekan’ 6zelligi tasidigini

gostermektedir.

Meydan merkezinde 18 yy. da Saraybosna’da yaptirilmis ¢esmenin aynisi yer alir. Bu
cesmenin diger bir benzeri Nevsehir’de bir digeri de Saraybosna Kardeslik Cesmesi
adiyla Starigrad sehri kardeslik protokolii cercevesinde Bursa’da yaptirilmistir. Bu

simgesel yapini Malatya’nin ne kiiltiirii ne de tarihi ile ilgisi vardir.

Meydam kusatan binalarin farkli mimarileri dikkat ¢ekmektedir. Birinde genis blok
pencereler iliman iklim mimari tarzin1 yansitirken digerinde kiiclik dar pencereler

karasal iklim mimari yapismi gostermektedir. Bu durum farkli sehirlerden farkli
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fotograflar gibi algilanmaktadir. Buna, bu binalarin kusattig1 ahsap islemeli Saraybosna
cesmesi de eklenince meydanda mimari biitiinliik tamamen kaybolurken meydanin

kimlik sorunu da ortaya ¢ikmaktadir (Sekil 3.22).

Sekil 3.22: Cesmenin meydan ¢evresi ile uyumsuzlugu.

4.1.2.4 Kent Mobilyalari: ‘Small City’ karakterine uyan bu meydanda; ¢cesme, biife,
¢Op ve izmarit kutulari, aydinlatma direkleri, reklam panosu, tas zemin désemesi gibi
elemanlar kullanilmistir. En ¢ok ihtiyag duyulan oturma birimlerine yer verilmemesi

eksik bir uygulamadir.

Sekil 3.23: PTT meydan plani.

Kaynak: Malatya Belediyesi Fen Isleri Miidiirliigii
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a-Zemin Doésemesi: Meydan ortasinda vurgulanan c¢esmeyi merkez alan zemin

dosemesi traverten ve izli bazalt dogal taslariyla sekillendirilmistir (Sekil 3.22, 3.23).

Sekil 3.24: PTT Meydan dosemesi.

Karasal iklimlerde doseme olarak kullanilan traverten, don yapan kig giinlerinde su

dolan gozenekler patladigi i¢in uzun 6miirli bir uygulama olmamaktadir.

Zemin dosemelerinde en Onemli konulardan biri yiizey veya yagis sularinin %1-2
oraninda bir egimle alandan uzaklastirilmasi ve tahliye edilmesidir. Sekilde goriilen
yerde ters ¢akisan meydan zemini egimi ile yaya yolu egimi bir mithendislik hatasi ya
da ihmali ile bu noktada biriken yagmur suyunu tahliye edecek bir rogar konulmamistir

(Sekil 3.25).

Sekil 3.25: PTT Meydaninda rogar eksikligi.
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Boyle uzun zaman tahliye edilmeden bekleyen yagis sular1 zemin dosemesini

bozmaktadir.

b-Cesme: 17 yy. Osmanli mimari 6zelligi tasiyan ¢esmenin kaidesi mermer, musluklar1
piring, iist bolmesi ahsap isleme, kubbesi bakirdan yapilmistir. Cesmelerden her zaman
su igmeye aligik insanlar bu ¢esmede Ramazan aylar1 ve bayramlarda serbet veya meyve

suyu da bulabilmektedir (Sekil 3.26).

Sekil 3.26: PTT Meydan ¢esmesi

Cesme mimarisiyle begeni toplasa da bulundugu meydanla biitiinlesen, mekani
tamamlayan bir yap1 arz etmediginden yalniz kalmistir. Meydanlar heykel, ¢esme,
cesitli plastik dgeler gibi kent mobilyalarinin en fazla kimlik kazanacagi yerlerdir. Ayni
objenin bagka kentlerin meydanlarini da siislemesi kent ve meydan kimligi olgusuna

zarar verir.

c-Sinir Elemanlari: Kent mobilyalarin aplikasyonunda en ¢ok yasanan sorunlardan biri
de sinir elemanlarmin montajidir. Meydan planlanirken yerleri tesbit edilmesi ve ankraj
betonu dokiilmesi gereken durak, biife, direk gibi kent mobilyalarinda gegerli olan
uygulama, smir elemanlari i¢in de gegerlidir.Yakisiksiz bir uygulama biitiin bir mekanin
giizelligine golge diigiirebilmektedir. Giizellik detaylarda gizlidir kurali burada da
gecerlidir (Sekil 3.27)
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Sekil 3.27: PTT meydaninda hatali sinir eleman1 uygulamasi.

Bu detaylar biitiin bir kent hakkinda ipuglar1 tasimaktadir. Yapilan uygulama, kentin
estetik algisindan, yetismis kalifiye elemanindan, iscilik ve miihendislik kalitesinden

haber verir.
d-Aydinlatma Elemanlari: Meydanda islevsel olarak aydinlatma direkleri, mimari
olarak da meydan ¢esmesinde aydinlatma elemanlar1 kullanilmistir. Burada diger kent

mobilyalariyla bir uyum gozetilmeden sade bir armatiir tercih edilmistir.

Sekil 3. 28: PTT meydaninda aydinlatma elemani se¢imi

Aydinlatma elemanlarinda biitlinciil, ¢evreyle uyum saglayan gorsel etkinin saglanmasi
icin mekan yapisi ¢ok iyi incelenmelidir. Meydanda yabanci kalan iglemeli ¢cesme ile

biitiinliik saglayacak ferforjeli bir armatiir tercihi uyum sorununu hafifletecektir.
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4.1.2.5 Bitkilendirme: Meydan ¢evresinde iki adet palmiye (Washingtonia filifera) ile
meydanin tag ve beton yapist yumusatilmak istenmistir. Daha fazla yesil dokuya

mekanin yapisi izin vermemektedir.

Sekil 3.29: PTT meydaninda bitkilendirme

Ancak burada bitki tercihi hatalidir. Artistik goriintiisii Malatya’da ilgi c¢ekecegi
diistiniilen palmiyeler, kentin karasal iklimine uymamaktadir. Kisin eksi 20’ ye varan
sicaklik diistislerinden ve kar yiikiinden olumsuz etkilenmektedir. Bu yiizden aralik
ayindan itibaren 3-4 ay bitki sarilarak kis etkisinden korunmaya calisilmaktadir. Zor
kosularak yapilan bu uygulamanin meydanin gorsel kalitesini diisiirdiigii asikardir

(Sekil 3.29).

4.3 HUKUMET MEYDANI

Adini 1941 yilinda yapilan Hiikiimet konagindan alan meydan, 1973 yilinda alt1 ¢arsi
istii meydan iglevi gorecek Kapali Carsi’nin yapimmiyla mevcut halini almig 2006
yilinda da tadilat gorerek yenilenmistir. Kapali ¢arsida kuyum ve tekstil sektorii agirlikl
olmak tiizere oyuncak, hediyelik esya ve elektronik iirin satan magazalar bulmak
miimkiindiir. Bu sekliyle Malatya’nin ilk aligveris merkezi 6zelligini tagir. Ancak son
zamanlarda agilan yeni ve modern aligveris merkezleri sayesinde Kapali Carsi ticari

canliligin1 yitirmistir.
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Sekil 3.30: Hiikiimet Meydam kapah cars iistii yenileme projesi gorseli

Sekil 3.31: Hiikiimet meydani kapah ¢arsi iistiiniin son hali

Meydanda yenileme projesi uygulanmis fakat su izolasyonunda yapilan hatalardan
dolayi tadilat projesinde yer alan yesil alanlar tamamen sokiilerek sert zemin goriintiisii
geri getirilmistir (Sekil 3.30). Kaldirilan yesil doku yerine, oturma birimleri ve ¢icek

parterlerine yer verilerek sert zemin etkisi yumusatilmaya ¢alisiimistir (Sekil 3.31)

4.3.1 Konum: Schir merkezinden gegen Inonii Caddesini dik kesen Fuzuli ve

Cumbhuriyet Caddelerinin ¢evreledigi, giineyinde Hilkiimet Binasmin cepheledigi
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meydan, sehrin diigim noktasinda konumlanir (Sekil 3.32). Kenti simgeleyen

objelerden biri olan Ismet Pasa heykeli bu meydanda yer alir.

Sekil 3.32: Hiikiimet meydani hava fotografi

Kaynak: Google Earth

4.3.2 Cevre Baglantisi: Meydan kentin dogu, bati, kuzey ve giiney bolgelerini birbirine
baglayan yollar iizerindedir. Malatya’nin idari, ticari, is ve finans merkezi baglantisini
iistlenir. Toplu tagima giizergah merkez duraklari ile yaya sirkiilasyonunu kontrol eder.

Ismet Pasa heykeli ile halkmn bulusma noktasimi olusturur.

4.3.3 Kusatilmishk: Meydanin kapali iki yanini 15-20 m yiiksekliginde kamu, banka, is
ve ticaret binalar1 kusatmustir. Bina yiikseklikleri ve meydan genisligi dikkate
almdiginda a/5a (bina yiiksekligi/mekan genisligi = 20/100) orani, meydanin ‘agik

mekan’ 6zelligi tasidigimi gostermektedir.

Kentin ilk ¢ok katl binalari, hiikiimet binasi gibi kalan birkag¢ eski yap1 harig, yerini
beton binalara terk etmis ve eskiden yeniye gecis siirecini Ozellikle banka binalari
hizlandirmigtir. Meydanin dogu yoniinde aynt donemde yapilan belediye eski binasi
yikilarak, hiikiimet binas1 yalnizlastirilmistir. Bu gecis silirecinde farkli mimari ve

yapilar birbirinden bagimsiz, biitiinliikten uzak bir goriintii sergilemektedir.
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Meydan alt1 ¢ars1 olarak planlanmasi, meydan1 ana aks Inonii Caddesi’nden kot farki
sebebiyle koparmis, daha c¢ok dogu bati yoniinde bir gecis platformu olarak
kullanilmaya itmistir. Kot farkindan dolay1 olusan duvarlar son tadilat projesinde,
Malatya tarihinden ve diinyanin ilk sehir devleti Aslantepe’den roloveler ile

stislenmigtir (Sekil 3.33).

Sekil 3.33: Kapal cars1 duvarinda rolove calismasi

4.3.4 Kent Mobilyalari: Hiikimet Meydaninda kent mobilyas1 olarak; biife, ¢icek
parterleri, oturma birimleri, aydinlatma direkleri, heykel, ¢gesme, telefon kuliibesi, zemin
dosemesi ve 151kl taglar1 bulunmaktadir.

a-Zemin Dosemesi: Zemin dosemesi olarak Malatya bolgesinden ¢ikan dogal tas
diyabaz tercih edilmis, yonlendirme dosemesi olarak bazalt, traverten ve 1gikli taglar

kullanilmistir (Sekil 3.34)

Sekil 3.34: Hiikiimet meydaninda kullanilan zemin désemesi
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Meydan zemininden alt ¢arsi katina sizan sular sebebiyle kaldirilan yesil alan zemini
andezit kaplama yapilmistir. Taslarin su gecirgenlik katsayilarina bir 6rnek olarak,
burada andezit 1slak, diyabaz kuru olarak goriinmektedir. Karasal iklimlerde zemin
dosemesinin uzun omiirlii olmasi isteniyorsa gegirgenlik katsayisi diisikk malzemelerin

tercih edilmesi gerektigi agiktir (Sekil 3.35).

Sekil 3.35: Doseme taslarinin su gecirgenlik katsayilar farkhdir

b-Cicek Parterleri ve Oturma Birimleri: Bir seyi yapmak kadar bakmak da
onemlidir. Cigek parterleri ancak dogru kullanildiginda ve bakimi yapildiginda istenen

estetik etkiyi vermektedir (Sekil 3.36).

Sekil 3.36: Hiikiimet Meydaninda cicek parteri
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Burada ¢igekligin ortasinda bakir serit sokiilmiis, bitki topragi yetersiz kalmis, egri
dikilen herdemyesil bitki ¢evresi bos birakilarak gilizel kent objesi oOzelligi
kaybolmustur.

Sekil 3.37: Hiikiimet Meydaninda oturma birimi

Cigcek parterli oturma birimleri meydanlarda o6zellikle yasli insanlarimiz igin bir
dinlenme ve soluklanma yerleri oldugu i¢in O6nemlidir. Ancak mevsim gegislerinde
bakim sartlar1 zorlugu nedeniyle mevsimlik degil ¢ok yillik bitkiler tercih edildiginde

olumsuz goriintiilerin oniine gegilmis olacaktir (Sekil 3.37).

c-Biife: Halkin zaman kayb1 olmadan pratik alisveris yaptigi biifeler, vazgegilmez kent
mobilyalarindan biridir. Malatya da her meydanda birer tane mevcuttur. Belediyenin
yeni uygulanasi olarak meydanlardan eski biifeler kaldirilip yerine yeni sar1 standart

biifeler getirilmistir.

Biife isletmecilerinin bu mekanlar1 market mantigiyla calistirmalar1 sorun olmaktadir.

Burada biifecilerin kendi alaniyla yetinmeyip dis ortama malzemelerini ve dolaplarini

53



koyarak yer iggal etmeleri gorsel ve islevsel kirlilige yol agmaktadir. Yiikleme bosaltma
yapan kamyonlarin yanasmasi yaya ve arag¢ trafigini olumsuz etkilemektedir. Belediye

burada da baz1 diizenlemeler getirmelidir (Sekil 3.38).

Sekil 3.38: Hiikiimet Meydaninda biife

d-Cesme: Hiikiimet Meydanindaki ¢esme yenileme projesinde ihmal edilmis, ¢inar

dibindeki eski kii¢iik beton ¢esmeyle yetinilmistir (Sekil3.39).

Sekil 3.39: Hiikiimet Meydaninda cesme
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e-Heykel: Meydanda hiikiimet binasinin hemen &niine yapilan 2. Cumhurbaskani Ismet
Inénii heykeli genglerin bulusma noktas: olmustur. Heykel, Mimar Nejat Sirel ve
Heykeltras Hakki Atamulu tarafindan 1946 yilinda yapilmistir. Heykelin tas kaidesi

iizerine tarim, sanayi, egitim konulu kabartma kompozisyonlar islenmistir (Sekil 3.40).

Sekil 3.40: Hiikiimet Meydaninda ismet Pasa Heykeli

Kayis1 gibi Malatya’nin simgelerinden biri haline gelen Ismet Pasa heykeli kentin

tanitim gorsellerinde yerini almugtir.

f-Aydinlatma: Meydanda islevsel alan aydinlatmasi tercih edilerek mekan ortasina

yiiksek aydinlatma diregi konumlandirilmistir (Sekil 3.41)
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Sekil 3.41: Hiikiimet Meydam Aydinlatma Direkleri.

Diger meydanlardan farkli olarak zemin désemesinde yonlendirme isareti olarak 1siklt

taglar kullanilmistir. Aksam saatlerinde yanan 11kl taglar ilgi gekmektedir.

Meydan smirinda kullanilan modern aydinlatma armatiirleri, ¢igek parterleri ve oturma
birimleri gibi diger kent mobilyalariyla uyumludur. Genelde proje ile kent mobilyalari
ayr1 olarak planlanmaktadir. Kentin prestij ve imaj projelerinde konsept vurgusu igin
proje bir biitiin olarak ele alinmalidir. Projelendirme yapilacak yerin ¢evresi, mimari
yapisi, iklimi, tarihi, kiiltiirii gibi degerler gbz Oniine alinarak yapilan planlamalar

kuskusuz daha basaril1 olacaktir.

4.3.5 Bitkilendirme: Yenileme projesiyle Meydana yapilan ¢im yiizeyleri, ¢igek
parterleri, bitki saati gibi meydana canlilik ve serinlik veren bitkisel uygulamalarin
hepsi, yetersiz ve hatali su yalitimmdan dolayi alt ¢ars1 mahalline sizan sular sebebiyle

kaldirilmis, meydan ¢iplak tas dosemeye mahkiim edilmistir (Sekil 3.42).

Yakici yaz giinesinden kacganlar i¢in meydan smirinda siginacak birka¢ yasl ¢inardan

baska bir bitki kullanilmamuistir.
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Sekil 3.42: Hiikiimet Meydani tadilat projesinde yer verilen bitkilendirme su

yalitiminda hatalar sebebiyle kaldirilmstir.

Kaynak: Malatya Belediyesi Fen Isleri Miidiirliigii

4.4 AKPINAR MEYDANI

Akpinar Meydan1 Malatya’nin en eski ticaret merkezlerinden biridir. Malatya’nin pazar
yeri Akpimar semtinde yer almaktaydi. Koyden kente tahil, odun ylikleri tasiyan
hayvanlarm sahipleri ile birlikte kalabilecekleri hanlar vardi ( Gogebakan 2004).

Meydan eski yapilanmasini ile ilge ve kdylerden gelenlerin aligveris yaptigr merkez

olma 6zelligini glinlimiizde de devam ettirmektedir.

Meydan 2012 yilinda projelendirilerek yeniden yapilandirilmistir.

4.4.1 Konum: Akpmar Meydani, Cezmi Kartay ve Atatiirk Caddelerinin Akpinar

Caddesini kestigi boliimde, merkez camilerinden Sogiitlii Caminin hemen dogusunda

yer alir (Sekil 3.43).
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Sekil 3.43: Malatya imar haritasinda Akpinar Meydani
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Kaynak: Malatya Belediyesi Bilgi Islem Miidiirliigii

4.4.2 Cevre Baglantisi: Meydan yarimada seklinde {i¢ tarafi yol ile ¢evrilidir. Etrafini
is hanlari, lokantalar, ayakkabicilar, halicilar, tiitiinciiler, ¢cay ocaklari, tekstil atdlyeleri
gibi is ve ticaret yerleri ¢evreler. Malatya’nin ticaret ve is merkezlerini birbirine baglar.
Sehrin en yogun yoresel ticaretinin kalbi bu mekanda atar. Sire Pazari, Kasap Pazari,
Eski Sebze Pazari, Kuyumcular, Manifaturacilar, Nalburcular, Zahire Pazari, Akpinar

Meydani ile baglantilidir.

4.4.3 Kusatilmishk: Meydamin dort yanmi 15-20 m yiiksekliginde is ve ticaret binalar1
kusatmigtir. Bina yiikseklikleri ve meydan genisligi dikkate alindiginda a/2a (bina
yiiksekligi/mekan genisligi = 50/100) orani, meydanmn kapali ve kiigiik oldugunu
gosterir ( Sekil 3.44).
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Sekil 3.44: Akpinar Meydani

Mimari agidan birbiriyle uyumsuz, estetikten uzak beton binalar Malatya’nin eski kerpig
binalarin yerine yapilan ilk binalardir (Sekil 3.45). Birbirinden bagimsiz binalar
siireklilik, biitiinliik ve estetik kaygis1 tasigmamaktadir. Mimari agidan giliclii mekanlar
bir agidan da gii¢lii ekonomilere baghdir. Meydani kusatan binalarda cephe ¢aligmasi

yapilarak mimari ¢irkinlik perdelenmelidir.

Sekil 3.45: Akpinar Meydanini kusatan is hanlan
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Ayrica binalarda mevcut tabela ve reklam cirkinligine son verilmeli ve bu alanda bir

diizenleme getirilmelidir.

Sekil 3.46: Akpinar Meydan projesi

Kayak: Malatya Belediyesi Fen Isleri Miidiirliigii

Binalarin ¢evreledigi beton baskisini, yeni diizenlemede yesil doku ve hareketli
tasarimla yumusatilmaya caligilmis fakat mekanin kiigiik, sirkiilasyonun biiyiik olmas1

sebebiyle yesil adaciklar basilma tehlikesiyle karsi karsiya kalmaktadir (Sekil 3.46).

4.4.4 Kent Mobilyalari: Akpmar Meydaninda ekmek biifesi, ¢igek parterli oturma
birimi, aydinlatma armatiiri, ¢6p kovasi ve zemin ddsemesi gibi kent mobilyalar1

mevcuttur.

a-Zemin Dosemesi: Zemin désemesinde, malzeme secimi ve desen calismasi yaya
yolundan farkli olarak dizayn edilmistir. Kullanilan malzeme olarak traverten, bazalt,
pembe andezit ve kompozit karo tercih edilmistir. Zemin dosemesinde aranan uzun
omiir ve dayaniklilik 6zelliklerini, Malatya iklim sartlarinda pembe andezit ve kompozit

karo karsilamamaktadir.
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Sekil 3.47: Akpinar Meydan zemin dosemesi

Sekilde de goriildiigli gibi andezitin su gegirgenligi fazla oldugundan kis donlarinda tag
zarar gOrmekte ve yiizeyden levha seklinde kavlamalar ve ¢oziilmelere maruz
kalmaktadir. Kompozit karonun da darbelere karsi dayaniksiz ve kirilgan oldugu

gozlemlenmistir (Sekil 3.47).

Burada diger meydanlardan farkli olarak yiizey akiglarina ve su basmalarma karsi

boydan boya rogar yapilmis muhtemel gollenmelerin 6niine gegilmistir (Sekil 3.48).

Sekil 3.48: Akpinar Meydaninda mazgallar
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Cicek Parterleri: Zeminde yer verilen yay ve dairesel formda ¢igek parterleri meydana
bir hareketlilik katsa da, mekanin kii¢iik, yaya yogunlugunun fazla olmasi nedeniyle

yaya sirkiildssyonunu engellemekte yayalar tarafindan parter ezilmektedir (Sekil 3.49).

Sekil 3.49: Akpinar Meydaninda cicek parterleri

Bitkilendirme: Yesil adalara meydan mekaninin biiylikliigii ile orantili olarak, konik

ladin, simsir, maz1 gibi bodur bitkiler dikilmistir (Sekil 3.50).

Sekil 3.50: Akpinar Meydaninda bitkilendirme
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Dairesel adalara lale agaci dikilmis hem ¢igek hem de sonbahar da renk gosterisiyle
vurgu amaglanmistir. Boyle kii¢iik meydan agaglandirmalarinda mekan hacmini daha da

kiigiiltmemek adina boylu biiyiik agaglar tercih edilmelidir.
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4. SONUC VE ONERILER

Malatya meydan mekanlar1 meydan tasarim ilkelerine, konumuna, ¢evre baglantisina,
kusatilmishgina, kent mobilyalarina ve bitkilendirme durumuna goére irdelenmis,

tasarim kriterlerine gore gozlem ve tespitler yapilmstir.

Kentin biitiin altyap1, iistyap1 ve planlamalarina rehberlik edecek, planlama, uygulama
ve denetleme yapacak bir koordinasyon ve planlama st kurulu olusturulmalidir.
Biitiinciil bir yaklasimla kenti kucaklayan, kent sorunlarma, projelerine ve yatirimlarina
profesyonel goriis sunabilecek her meslekten ve uzman kisilerden olusturulacak bu
kurul, yapilan calismalara yon verebilen, denetleyen, sehrin oniinii acan, kenti gelecege
tasityan, kentin saglhkli ve kimlikli gelismesine zemin hazirlayan her tiirli tedbiri
alabilen, tarafsiz, siyasi endiselerden uzak, kendini ispatlamis uzman kisilerden

secilmelidir.

Meydan diizenlemesi yapilan mekanlarda kent kimligi, tarih ve dokusu goz ardi edilmis
modernlesme adma kullanilan kentsel objeler uyum gozetilmeden kullanilmistir.
Meydan diizenlemelerinde mekana 6zgiin tasarimlar yapilmali, her yerde olan kentsel
objeler yerine mekana 6zgii kent mobilyalar1 diisiiniilmelidir. Kentin prestij ve imaj
projelerinde konsept vurgusu i¢in proje bir biitiin olarak ele alinmali, kent mobilyalar1
da tasarim siirecine dahil edilmelidir. Projelendirme yapilacak yerin ¢evresi, mimari
yapisi, iklimi, tarihi, kiiltiirii gibi degerler g6z Oniine alinarak yapilan planlamalar

kuskusuz daha basarili olacaktir.

Meydan mekanlarini kusatan binalar mimari biitiinliikten kopuk, estetik kaygidan uzak
yapilardir. Belediye, bina sahipleriyle birlikte ortak karar alip meydan kimligini, kent

imaj ve kiiltiiriinii yansitan cephe ¢aligmalar1 yaptirmalidir.

Zemin calismalarinda tasarim, miihendislik, malzeme ve iscilik hatalar1 goze
carpmaktadir. Bu hatalar gorsel agidan rahatsizlik verdigi gibi yapinmn kullanim
zorluguna ve yapinin ¢abuk bozulmasma da sebebiyet vermektedir. Yagis ve yiizey

sularmin tahliyesini saglayacak egim ve rogar eksikligi gibi tasarim ve miihendislik
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hatalar1 vatandaslara zorluk yasatmaktadir. Prekast doseme elemanlar1 ve dogal tas
doseme elemanlarinda standardizasyon aranmalidir. Kaliteli bir doseme uygulamasi igin
tasarimda detaylara eksiksiz yer verilmelidir. Uygulamalarda kesinlikle sertifikali ya da

diplomali is giicti kullanilmalidir.

Malatya yerelinde bulunan tas ocaklarinda ¢ikan dogal taslar siirdiiriilebilirlik agisindan
yine bdlgede kullanimi i¢in tasarimlarda yer verilmeli ancak bu taslarda standartlara

uyum aranmalidir.

Doseme elemani olarak kullanilan bazi taslarin kis sartlarma mukavemet edemedigi
goriilmiistiir. Kaynak israfin1 engellemek icin bolgenin iklim sartlarma gore tespit edilen

oneri dogal tag kullanim listesi hazirlanmalidir.

Meydan diizenlemesinde yapilan bitki tercihlerinde bazi hatalar dikkat ¢ekmektedir.
Baska iklim cografyasinda rahatlikla yetisen bitkiler, iklim agisindan uygun olmayan
Malatya’da yetistirilmek istenmektedir. Bu bitkiler kisin siddetinden etkilenmemesi i¢in
cuvalla sarilarak korumaya alinmaktadir. Malatya iklim ve topraginda yetisebilen bitki

cesitleri i¢in de bir bitki kullanim listesi olusturulmalidir.

Meydanlarda kullanilan kent mobilyalar1 tespit edilmis ve bir tablo olusturulmustur.
Genel itibariyle halkin ihtiyaclarma cevap verebilecek c¢esit ve sayida oldugu
gozlemlenen kent mobilyalarinda, incelenen meydanlarin hepsinde de eksik olan ii¢
grup dikkat ¢ekmektedir. Bunlar yonlendirme levhalari, bisiklet parklar1 ve iletisim
panolaridir. Belediye ihtiya¢ goriilen mekanlarda bu ihtiyaca da cevap vermelidir (Tablo

4.1).

Bakanlar kurulunun 2012 yilinda karari ile biiyiiksehir olan Malatya Belediyesinin
sorumlu oldugu alan sehrin siyasi sinir biiyiikligiine ulagmistir. Bu sorumluluk
belediyeye yeni gorevler yiiklemistir. Heniliz planlama yapilmayan, altyapilar1 hazir
olmayan onlarca belde ve belediyeler vardir. Sehrin ihtiyaclarinin dogru tespit edilmesi,
zamaninda ve saglikli yatirimlarin yapilabilmesi ¢ok biiyiikk 6nem tasimaktadir.

Biiyiiksehir statiisiiyle hizli bir gelisme siirecine girmesi diisiiniilen sehirde, imar
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planlari, planlama teknikleri ve uygulamalarinda daha saglikli ve yasanabilir bir ¢evre
icin peyzaj mimarlari, mimar, miithendis ve diger meslek disiplinleriyle birlikte gérev

almasi1 6nemlidir.

Tablo 4.1: Malatya Meydan mekanlarinda kent mobilyalart durumu

KENT MEYDANLAR
MOBILYALARI Yeni Cami PTT Hiikiimet Akpmar
Meydam Meydam Meydam Meydam
Doseme Elemani Var Var Var Var
Aydinlatma Var Var Var Var
Cicek Parteri Var Yok Var Var
Golgelik Var Yok Yok Yok
Cop Kutusu Var Var Var Var
Yonlendirme Lvh. Yok Yok Yok Yok
Satis Birimleri Var Var Var Var
Oturma Birimleri Var Yok Var Var
Bayrak Direkleri Var Var Var Yok
Cesmeler Var Var Yetersiz Yok
Bisiklet Parki Yok Yok Yok Yok
Telefon Kuliibesi Var Var Var Yok
Reklam Panolan Var Yok Yok Yok
fletisim Panolar Yok Yok Yok Yok
Izgaralar Yok Yok Yok Yok
Simirlandiricilar Var Var Var Yok

66



KAYNAKCA

Kitaplar
Alberti, L. B., 1986. The ten books of arcbitecture, New York: Dover Publieations.

Alexander, C., Neis, H., Anninous, A., King, 1., 1987. A new theory of urban design.
New York: Oxford University Press.
Arnold, H. F., 1980. Trees in urban design, New York: Van Nostrand Reinhold.

Collins, G. R. and Collins C. C., 1986. The birth of modern city planning.New Y ork:
Rizzoli.

Cullen, G., 1976. The concise townscape. New York: Van Nostrand.

Giritlioglu, C., 1991. Sehirsel mekan o&geleri ve tasarimi. Istanbul: ITU Mimarlik
Fakiiltesi Bask1 Atolyesi.

Gogebakan, G., 2004. Fotograflarla ge¢miste Malatya. Malatya: Malatya Belediyesi
Kiiltiir Yayimlar1

Hegemann, W. and Peets, E., 1922. The american vitruvius, an architect's handbook of

civic art, New York: The Architectural Book Publishing Company.

Hormann, E. and Trieb M., 1977. Grundlagen des stadtgestalterischen entwerfens.
Stuttgart: Universitdt Stuttgart.

Krier, R., 1979. Urban space. New York: Rizzoli.
Lynch, K., 1960, The itmage of the city., Cambridge: The M.L.T Press

Moughtin, C., 2003. Urban design: street and square. Boston: Architectural Press,
ss.87-127

Relp, E., 1989. Modern urban landscape. Baltimore: The John Hopkins University

Press
Seckin, O.B., 1998. Peyzaj uygulama teknigi. Istanbul: Cantay Kitabevi

Seckin, O. B., 1997. Peyzaj Yapilar: II. istanbul: 1.U. Basimevi ve Film Merkezi

67



Sitte C., 1965. City planning according to artistic principles. Collins, G.R. and Collins,
C.C. (Cev.), London: Phaidon Pres (1889).

Spreiregen, P. D., 1965. Urban design: the architecture of towns and cities. Malabar:

Krieger.
Unwin, R., 1909. Town planning in practice. London: Fisher Unwin.

Uzun, G. 1998. Peyzaj mimarhginda temel tasarim. Adana: C.U. Ziraat Fakiiltesi
Yardimci Ders Kitabi.

Uzun, G., 1990. Kentsel rekreasyon alan planlanmasi. Adana: Cukurova Universitesi

Ders Kitabi

Vitruvius, M., 1960. The ten books of arcbitecture. Book V. New York: Dover

Publieations.

Zucker, P., 1959. Town and square: from the agora to the village gren. New York:

Columbia University Press.

68



Siireli Yaywnlar

Oktay, D., 1999. Kentsel ortak mekanlarin niteligi ve kent yasamindaki rolii.Yap:
Dergisi. (207)

Suher, H.,1998. Kent planlama siirecinde kent meydanlarinin yeri ve islevi Peyzaj

Mimarlig dergisi (4).

69



Diger Yayinlar
Cmar, S., (1994). Kentsel alanlarda mekan organizasyonu ve Beyazit ¢evresinin

irdelenmesi. Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul: Istanbul Universitesi FBE

Konuk, G., 1991. Zaman ve mekanin bir sentezi olarak kentsel tasarim, I. Kentsel

Tasarim ve Uygulamalar: Sempozyumu, 23-24 Mayis 1991 Istanbul, ss. 54-56.

Tezis, S., 1994. Sehir merkezlerinde yaya alanlari. kentsel planlama. Yiiksek Lisans

Tezi, istanbul: Mimar Sinan Universitesi FBE

Yildize1, C., 2001. Kent mobilyalar1 kavrami ve istanbul’daki kent mobilyalarinin
irdelenmesi, 1. Uluslararast Kent Mobilyalar: Sempozyumu. 9-10-11 Mayis
Istanbul: ITU, ss.30-35.

Arslan, M. ve Dilaver Z., 2006. Kent agaclar1 ve koruma yaklasimlar. Kent I¢i
Agaglandirma Calismalarinda Teknikler ve Sorunlar Paneli, 28 Ekim 2006
Ankara: PMO

70



