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OZET

KENTSEL DIS MEKAN TASARIMLARININ TEKERLEKLI SANDALYE
KULLANICILARI iCiN YETERLILiGi VE GELiSTIRME OLANAKLARI:
ORDU KENT MERKEZi ORNEGI

Elif SAGLIK
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi
Fen Bilimleri Enstitlisu
Peyzaj Mimarlig1 Anabilim Dali Yiiksek Lisans Tezi
Danigman: Yrd. Dog. Dr. Tiilay CENGIZ
04/05/2010, 110

Toplumlarin ayrilmaz bir parcast olan engelliler yasamin her alaninda sorunlarla
kargilagmaktadirlar. En 6nemli sorunlardan biri de kentsel dis mekanlardaki hareket
ozgurliigiini kisitlayici uygulamalardir. Giinliik yasamda cadde ve sokaklarda ¢ok sayida
engelli kisi, dis mekan kullanimlarindan yardim almadan faydalanamamaktadir.
Engellilerin de herkes kadar toplumun yararlandigi tiim olanaklardan bagimsizca
yararlanabilmesi ancak diizenlemeler yapilirken engelli kisilerin de gereksinimlerinin géz
onunde bulundurulmasiyla miimkiindiir. Kentsel mekanlarimizi, engellileri de goz Oniine
alarak tasarimlar ile diizenlemek bu mekanlarin herkes tarafindan kullanilabilir olmasini ve
engelliler i¢in kentsel mekanlarin kullaniminda sosyal esitliginin uygulanmasini saglar.

Bu ¢alismada, tekerlekli sandalye kullanan engelli bireylerin Ordu kent merkezindeki
yasam zorluklar1 ve gereksinimleri kentsel tasarim agisindan irdelenmistir. Ozellikle fiziki
mekana ulasma, mekani kullanma ve mekandan ayrilma konularinda, erisilebilirlik ve
donati elemanlar1 agisindan smirhiliklar1t yapilan anket c¢alismasi ile incelenmistir.
Aragtirma sonucunda tekerlekli sandalye kullanan engelliler i¢in Ordu kent merkezini
temsil eden odak noktalarinda tekerlekli sandalye kullanan engellilerin rahat hareket

etmelerine imkan veren tasarim projeleri sunulmustur.

Anahtar sozcikler: Tekerlekli Sandalye Kullanan Engelliler, Kent, Kentsel Dis Mekan.
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ABSTRACT

OUTDOOR URBAN DESIGN AND COMPETENCE OF WHEELCHAIR
DEVELOPMENT OPPORTUNITIES FOR USERS: ORDU CITY CENTER CASE
STUDY

Elif SAGLIK
Canakkale Onsekiz Mart University
Graduate School of Science and Engineering
Chair for Landscape Architecture Thesis of Master of Science
Advisor: Assist. Prof. Dr. Tiilay CENGIZ
04/05/2010, 110

The disabled who are inseparable from the society have a lot of problems in daily
life.One of the most important problem they meet is the application in outdoor places in the
cities.The disabled can not go around easily without any help because of the limited places
for their needs .To make them easily move around in the streets. We have to consider
their needs so that they can be able to live as we do in social life.Urban locations should
be built by considering their conditions and by creating the same chance for the disabled.
By doing this we can provide the equality for all the people in the society.

In this survey, the difficulties which the people have with wheelchairs in the city
centre of Ordu is investigated in terms of urban design. Particularly accessibility to the
physical locations ,using and leaving the locations and the restraints were analysed in a
questionnaire.At the end of the survey some projects were presented which gives the
change of moving around easily for the disabled using wheelchairs in the locations of city

centre of Ordu.

Keywords: The Disabled Wheelchair User, Urban, Urban Outdoors.
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BOLUM 1
GIRIS

Diinya Saglik Orgiitii (DSO)’niin tanimina gére saglik; yalmzca hastalik veya
sakatligin olmayis1 degil, kisinin bedensel, ruhsal ve sosyal yonden tam bir iyilik halinde
olmasidir. Bu tanimdan yola ¢ikarak tam bir iyilik halinin bozuldugu durumlarda kisiye
eger gerekli miidahaleler yapilmaz ise engelli olarak yasamina devam etmektedir (Jakob ve
Ustiin, 2005). Saghigm tanimindaki gelismeler son yillarda engellilik {izerinde daha fazla
durulmasina sebep olmustur. Ortalama yasam siiresinin artmasi, dogum hizindaki azalma
ve buna bagli olarak yashh niifusun artmast engelli sikliginin azalmayip aksine
artabilecegini diisiindiirmektedir. Bozulan ¢evre sartlar1 bu sikligi artirabilecek niteliktedir
(Uskun ve Ark., 2005).

Birlesmis Milletler ve Diinya Saglik Orgiitii (WHO) tarafindan hazirlanan raporlara
gore diinya niifusunun yaklasik %10'unun engelli oldugu ve bu oranin bazi iilkelerde
%15'lere ulagtig1 gozlenmistir. Bu veriler dogrultusunda diinyada yaklasik olarak 650 - 700
milyon engelli bulundugu tahmin edilmektedir. 2009 TUIK verilerine gére 72 milyon olan
niifusumuzun %12'sini engelliler olusturmaktadir. Bdylece llkemizde yaklasik olarak 8,5
milyon engelli birey yasadigini sdylemek miimkiindiir (Aydeniz ve Sendur, 2003). Bu da,
aile ve yakinlariyla birlikte yaklasik 20 milyonluk bir potansiyel demektir (Mengug 2002).

Kent yasantis1 igersinde tiim bireylerin sosyal, fiziksel, ruhsal ve ekonomik
ihtiyaclarin1 kargilayabildikleri en 6nemli alanlar kentsel dis mekanlardir. Kentin yasayan
yiizli olarak goriinen ve tiim kentlilerin bir arada kosulsuz bir sekilde bulunabildigi alanlar
olan kentsel dis mekanlar herkes icin erisilebilir olmalidir (Demir, 2008). Kentsel dis
mekanlar1 planlama, mekansal ve ekonomik boyutlarin yani sira, sosyal acilimlart olan,
dolayisiyla, planlamanin konusunu olusturan farkli gruplarin da dikkate alinmas1 gereken
bir strectir. Bu baglamda, planlamanin sosyal boyutu ve esdegerlilik (hakkaniyet) ilkesi
cercevesinde, engellilerin incelenmesi ve bu grubun, insanlarin temel ihtiyaglarindan biri
olan sosyal hayat ihtiyacini karsilayabilmeleri i¢in kentsel dis mekan tasarimlarinda yeni
¢Ozlim Onerilerinin iiretilmesi gerekmektedir (Meshur, 2006).

Engelli bireylerin diger tim engelli olmayanlarla ayni kosullarda yasamini
stirdiirebilmesindeki temel unsurlardan hatta 6n kosullardan biri, yapili ¢evrenin uygun
bicimde, yani engellilerin gereksinimlerini karsilayacak sekilde diizenlenmesidir. Kentlerin

daha yasanilabilir olmas1 kentsel dis mekanlarin herkes i¢in erisilebilir olmasi ile ilgilidir
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(Miiftiioglu, 2006). Engelliler icin sadece uygun konutlar iiretmek onlarin toplumsal
iligkiler kurabilmeleri i¢in yeterli degildir. Bu nedenle kentsel dis mekanlarin tasarimi
bliylik onem tasimaktadir. Evinden ¢ikip toplum hayatina katilmaya, iiretken olmaya
hazirlanan higbir insan icin kentsel dis mekanlar engelleyici olmamalidir (Eyiiboglu,
2008).

Engellilerin toplumda ki varligini kabul ederek bundan sonraki yapilacak kentsel
planlama ¢alismalarinda bu 6zel duruma dikkat ¢ekilmelidir. Tekerlekli sandalye kullanan
engelliler i¢in kentsel dis mekanin temel tasarim ilkeleri agisindan irdelenmesi
gerekmektedir. Bu ilkelere bagli kalarak kentsel dis mekandaki tasit ve yaya ulasimi basta
olmak tiizere tim acik alanlarda tekerlekli sandalye kullanicilarinin gereksinimlerini g6z
oniine alinmalidir. Karsilasilan sorunlara yonelik uygun tasarimlarin ilgili kurum, kurulus
ve disiplinlerce desteklenmesi saglanmalidir.

Tekerlekli sandalye kullanicilarinin giinliik yasamlarini siirdiiriirken karsilastiklar:
sorunlar; ara¢ ve yaya yollarinda, kaldirimlarda, yaya gegitleri ve kavsaklarda, kentsel
donat1 birimlerinin kullanimi ve bina giriglerinde yapilmis mimari diizenlemelerdir. Bu
arastirma, Ordu kent merkezinde tekerlekli sandalye kullanan engelli bireylerin gunlik
yasamlarinda kentsel dis mekanlarda karsilastiklart sikintilari en aza indirmek, tekerlekli
sandalye kullanicilarinin yagantilarini kolaylagtirmak amaci ile yapilmistir. Boylece yeni
tasarimlarla tekerlekli sandalye kullanan engelli bireylerin giivenli ve erisilebilir kentsel dis

mekanlarda toplum hayatina katilimlar1 saglanmis olacaktir.
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BOLUM 2
ONCEKI CALISMALAR

Bayraktar (1995), “Gorme Oziirliilere Yonelik Mekanlar i¢in Bir Tasarim ve
Degerlendirme Modeli” konulu c¢aligmada; mekan kavrami, mekana 06zgl ozellikler
islevsel ve fiziksel konfor bazinda irdelenmis, Oziirliiler igin bir tasarim ve degerlendirme
modelinin gelistirilmesinin geregi iizerinde durulmustur. bu engelli gruba ait genel
oOzellikler, eylemlerini yerine getirmedeki giclukler ve bunlarin en aza indirilmesi igin
Onerilen mimari tasarlama Oolgiitleri anlatilarak oncelikle genel anlamda bir mimari
tasarimda ele alinmasi gereken Olcutler belirtilerek bu olcutlerin bir 6zel mekan tasa-
riminda (gorme Oziirliler i¢in bir egitim kurumu) kazanacagi detaylar ve boyutlardan soz

edilmis ve hazirlanan tasarim modeli 6nerisi sunulmustur.

Polat (1998), “Oziirliiler icin Tasarimda Erisebilir ve Yasanabilir Yaya Mekanlar:
Ankara-Kizilay Merkez Yaya Bolgesi'nde Sakarya Caddesi Yaya Mekam
Orneklemesi” konulu ¢alismada; bedensel engelliler ile gérme engelliler arastirilmis ve
kentsel mekanlardaki erisebilirlik ve yasam kalitesi sorunlari lizerinde durulmustur. Kent
ve engelliler ile ilgili tanimlamalar ele alinmig, kent-mekan ve engelli insan-6ziir iligkileri
tanimlanarak engelli insanin kentsel yasam igerisindeki durumu incelenmis, 6ziirin tanima,
tirleri, olusma nedenleri arastirilmig ve Kkentin engelli insanda meydana getirdigi
kisitlamalara deginilmistir. kaynak taramasi yapildiktan sonra yaya mekanlari arastirilmis,
kentsel yaya mekanlarmin engelli insanlara yonelik tasarimi igin belirlemeler ortaya
konulmus ve yapisal cevrede ve gegis alanlarinda onlar i¢in ne gibi diizenlemeler

yapilacagi arastirilmigtir.

Yaylah (1998), “Kent Mobilyalar1 Tasariminda Kullanilabilecek Kavramsal Bir
Model” konulu ¢alismada; kent ve kentliler igin tasarlanacak kent mobilyalarina farkli bir
bakis acistyla yaklasilmis, kent ve kentle ilgili kavramlar tanimlanmistir. Bireyin kenti
algilayis1 analiz edilerek, kent mobilyalarmin neler oldugu ve siniflandirma sekilleri ile
kent mobilyalarinin tasarim, iiretim, yerlestirme ve kullanim siiregleriyle olusum siire¢leri
incelenmistir. Kent mobilyalar1 tasarimi1 alaninda bir model olusturarak yeni tasarim
yaklasimlar1 ve bu yaklagimlarin kent mobilyalar1 tasarimi alanina uygulanabilirligi

vurgulanmistir.
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Dostoglu (1999), Oziirliller icin Kentsel ve Mimari Tasarim” isimli makalesinde
ozurlulerle ilgili yeterli sosyal ve fiziksel diizenlemelerin mevcut olmadig iilkemizde, kent
ve bina dl¢eginde sadece oziirliilerin degil, toplumdaki pek c¢ok sira dis1 insanin (yaslilar,
cocuklar, ¢ocuk arabali anneler, ¢ok uzunlar, ¢ok kisalar vb.) fiziksel bariyerlerle
karsilastiklari icin normal kisilerle esit haklara sahip olmadiklarini ve bu baglamda mimari
bariyersiz bir ¢evrenin olusumunun toplumun tim bireylerine yasama kolaylig

saglayacagi i¢in kentsel yasam kalitesinin de ylikselmesine neden olacagi vurgulamaktadir.

Erkesim (1999), “Oziirliye Uygun Agk Alan Tasarinm ve Kullammlarinin
Degerlendirilmesi ve Istanbul Ornegi” konulu ¢alismada literatiir arastirmasi yapilarak,
farkli engelli tanimlar, Ozirliiyle ilgili yasalardaki tamimlar ve engelli tiirlerinin tanimlari
yapilmistir.  Oziirliiniin ihtiyact olan sehirsel mekan ve aktivite alanlarmm tasarimlari
belirlenerek, farkli kaynaklarda standartlar aragtirilmis konu ile ilgili 6rnekler degerlendirilmistir.
Oziirliilerin sehirsel mekan ve acik alandaki ihtiyaglarim 6grenmek amaciyla anket uygulamasi
yapilmustir. Onlarin acik alanlardan faydalanabilme durumlart hakkinda bilgi edinilmistir. Elde

edilen verilerle agik alan tasarimi ve kullanimi degerlendirilmesi yapilmustir.

Gokgen (1999), “Urban Designed For People” konulu ¢alismada; engelli insanlarin
ihtiyaglar1 dogrultusunda dis mekan tasarim standartlarinin ve 6lctlerinin belirlenip segilen
kent mekanlarimin bu standartlara gore tasarlanmasi hedeflenmistir. Genel terminoloji,
tanimlar, dis mekan ve engelli insan Olgiitleri belirtilerek engelli insanlarin sosyal ve
ekonomik hayata katilimlarimin 6nemi ve engelli insan sayisinin artis sebepleri
vurgulanmistir. D1s mekan bilesenleri belirlenip bunlara ait tasarim ve bakim standartlar

belirtilmistir.

Yurdakonar (2001), “Kentsel Acik Alanlarin Bedensel Engelliler Tarafindan
Kullanim imkanlarinin Degerlendirilmesi ve Kadikéy Orneginde irdelemeler” konulu
caligmada; bedensel engellilerin, kentlerin sundugu olanaklardan faydalanabilmeleri,
kentsel acik alanlarda diger kentlilerle esit hak ve olanaklara sahip olabilmeleri icin gerekli

olan tasarimlar Kadikdy 6rneginde degerlendirilerek ¢6ziim Onerileri getirilmistir.

Arikan (2002) “Sosyal Model Cercevesinde Oziirliiliige Yaklasim” isimli calismada;
engelli bireylerin toplumun en biiyiik azinlik gruplarindan birisi oldugu ifade edilerek bu

insanlarin engelli olmalari nedeniyle hem kamusal alanda hem de 6zel alanda pek cok
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sorun yasadiklar1 vurgulanmigtir. Bu sorunlarin ¢ogunlugunu engelli bireyin kendisinin
degil toplumda ona dayatilan engellerin olusturdugu belirtilmistir. Sosyal hizmet
uzmanlarinin bu sorunlar karsisinda planli ve 6rgitli davranabilmesi ve engelliyle beraber

diisiinebilme yetenegine sahip olmasi gerektigine dikkat ¢ekilmistir.

Arun ve Tufan (2002) “Tiirkiye Oziirliiler Arastirmas1 2002 ikincil Analizi” isimli
calismada; Tiirkiye’nin engelli niifusuna iliskin olarak yapilan degerlendirmeler
sonucunda, engellilere sunulan hizmetler, bunlardan yararlanma durumlari ve olanaklari
hakkinda bilgilere ulasilmistir. Engellileri toplum yasamindan soyutlayan unsurlari
azaltmak, miimkiin olan yerlerde tiimiiyle ortadan kaldirmak, yas, cinsiyet, sosyal kesim
gibi unsurlardan bagimsiz olarak engellilere firsat esitligi olanaklar1 yaratmak

amagclanmistir.

Bekiroglu (2002), “Peyzaj Diizenlemelerinde Oziirlilerin Kullammlar1 ile Tlgili
Sorunlarin Saptanmasi1” konulu ¢alismada; kentsel mekanda ve agik alanlarda engelli
bireylerin gereksinimleri belirlenmis ve ¢oziim Onerileri getirilmistir. Kent ve kentsel
mekan, 6zir ve oziirliyle ilgili tanimlar ifade edilmistir. Engelli bireylerin karsilastiklart
sorunlar1 saptayabilmek ve peyzaj diizenlemelerine yon verebilmek igin anket uygulamasi

yapilmistir.

Karatas (2002), “Engellilerin Toplumla Biitiinlesme Sorunlar1” isimli ¢alismada;
engellilerin toplumla biitiinlesme yoniinde ¢ok ¢esitli ve ¢ok boyutlu sorunlar icinde
olduklarmna vurgu yapilmistir. Bu sorunlar engelli bireyin kendisini mutsuz hissetmesine

sebep olmakta ve bununla beraber diisiik yasam kalitesinin ortaya ¢iktig1 vurgulanmustir.

Yavas (2002), “Oziirliilerin Kentsel Mekanda Hareketliligi” konulu ¢alismada; engelli
kisilerin kentsel mekanda karsilasmis olduklar1 engellerin saptanmasi ve kentsel mekanda
engelli kisilerin rahat hareket etmesine imkan verecek tasarimlar sunulmustur. ilk olarak
ozirlilik taniminin genel ¢ercevesi c¢izilmis ve Ozurlulik tdrleri ve kent ile ilgili
aciklamalar yapilmistir. Sehirsel mekan tasariminda oziirliilerle ilgili 6lgiitleri ele almanin
onemi vurgulanmis, {llkemizdeki Oziirliilerle ilgili kentsel tasarim konularii igeren
yasalardan konu ile ilgili standartlardan érnekler verilmistir. Oziirliilerin kentsel mekanda
karsilagmis olduklar1 engellerin neler oldugunun belirlenebilmesi ve kentsel mekandaki

aktivitelere ne Olclide katilimin gerceklestirildiginin belirlenebilmesi i¢cin 100 kisi ile
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yapilan anket ¢calismasinin degerlendirmelerine yer verilmistir.

Aydeniz ve Sendur (2003), “Ortopedik Engelliler icin Mimari Diizenlemeler” baslikli
calismalarinda; yapilarda engelli yurttaslarimiza yonelik diizenlemelerin yetersizligi ve
ulagilabilirlik konusunda zorluklardan yola ¢ikarak ortopedik engelli kisilerin bagimsiz

birey olarak yasamalari i¢in gerekli olan yapisal diizenlemeler 6zetlenmistir.

Koca (2003), “Fizik Engelli insanlarin Toplumsal Konumu (istanbul Ornegi)” isimli
calismada; engelli kelimesi ve beraberinde ¢agristirdigi kavramlarin tanimi yapilarak
engellilerle ilgili diinyadaki mevzuatin yorumlarina, toplumsal hayata yansimasina ve
dogurdugu sonuglara yer verilmistir. Engellilerin diinyada ve toplumumuzdaki yeri ile
karsilastig1 tutumlarin; toplumsal alanda karsilastiklar1 davranislar ve bunlarin sonuglari

aktartlmistir.

Bagbakanhk Engelliler Dairesi Baskanh@ (2005a), “Tiirkiye Oziirliiler Arastirmasi
Temel Gostergeleri” isimli ¢alismada; oziirliller konusundaki bilgi ve veri eksikligini
gidermek amaciyla Basbakanlik Devlet Istatistik Enstitiisii Baskanligi ve Basbakanlik
Oziirliiler Idaresi Baskanhigi isbirligi ile “2002 Tiirkiye Oziirliiler Arastirmasi” 2002 yili
Aralik ayinda gerceklestirilmistir. Arastirmada, Tiirkiye’de Oziirliilerin sayisi, orant, sosyo-
ekonomik sorunlar, beklentileri, dziirliiliik tiirii, 6zriin olus sebebi, bolgesel farkliliklarin

Olciilmesi ile sliregen hastalia sahip olma oranlarinin 6lgiilmesi hedeflenmistir.

Basbakanhk Engelliler Dairesi Baskanhg (2005b), “Yerel Yonetimler Icin Oziirliilere
Yonelik Fiziki ve Mimari Diizenleme Klavuzu” adli raporda; Ozlrlulere yonelik olarak
yapilmas1 gereken diizenlemelerin, mevzuat ve standartlara uygun olmasi konusunda
karsilasilan aksakliklar; yerel yonetimlerin bu konudaki yetki ve sorumluluklari; mevcut
mevzuat ve standartlar konusunda yerel yonetimlerin bilgi, teknik ve mali agidan yeterliligi;

bu konudaki denetim sistemi hususlarinda bilgiler verilmistir.

Basbakanlik Engelliler Dairesi Baskanh@ (2005¢c), “Ornek Bir Belediye -Takayama
Belediyesi Fiziksel Cevrenin Oziirlillere Yonelik Diizenlenmesi” isimli projede;
Takayama sehrinde “Barrier-free” olarak diizenlenmesiyle sehirde bulunan kaldirimlarin
yol ile sifirlanmasi saglanarak yollarda bulunan trotuarlar kaldirilmis, yollarda bulunan

1zgara kapaklar1 degistirilmis, yol asfalt1 iizerinde degisik renkte ve dokuda asfalt dosemesi
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kullanilarak, oziirlillerin bagimsiz bir bigimde hareket edebilecekleri bir ortam
yaratilmigtir. Bu caligsmalar sirasinda, sehrin merkezinde oziirliilerin kolayca yonlerini
bulmasimi saglamaya yonelik olarak hem gorsel hem de isitsel uyar1 sistemleri

kurulmustur. Boylece Takayama kenti engellilerin yasam mekani olarak kolaylastirilmistir.

Cakmak (2006) , “Amerika Birlesik Devletleri’ndeki Engelli Tanini1 Hakkinda Bir
Inceleme ” konulu calismada; engelli kisiler agisindan 6nemli bir yasa olun engellilik
hakkinda ¢ok yararli uygulamalar 6ngoéren Engelli Amerikalilar Yasasinin igerigi ve amaci
incelenmistir. Amerikan hukukunda yer alan engelli kavrami iizerinde durulmus ve Turk

hukuk sistemindeki engelli tanimu ile karsilastirmalar yapilmistir.

Koylii (2006), “Engelli insanlar ve Yashlar icin Dis Mekan Tasarimlar” isimli
caligmada; engelli insanlarin ve yashilarin pasif ve/veya aktif rekreasyonel aktivitelere
katilmasi, onlarin hem fiziksel, hem de ruhsal sagliklarini olumlu yonde etkiledigi
vurgulanmigtir. Bu baglamda erisilebilir dis mekanlarin tasarlanmasi ve engelliler ile
yaslilarin gereksinimlerinin ihtiyaclarina cevap vermesi gerektigi belirtilmistir. ortopedik
ve/veya gorsel engelliler ile yashlar tarafindan erisilebilir olmasi igin dis mekanlarda

uyulmasi gereken tasarim ilkeleri ve standartlari iizerinde durulmustur.

Miiftiioglu (2006), “Tekerlekli Sandalye Kullanan Bedensel Engellilerin Kentsel
Mekanlar1 Kullamm Olanaklarmin Trabzon Kent Merkezi Ornegi Uzerinde
incelenmesi” konulu ¢alismada; kentsel mekanlarda ve kent merkezlerinde tekerlekli
sandalye kullanan bedensel engellilerin gereksinimlerini saptamak ve ¢O6zim o6nerileri
sunabilmek hedeflenmistir. Aragtirmada birinci adim olarak, literatiir arastirmasi yapilmis,
amag engellinin ihtiyaci olan kentsel mekan ve aktivite alanlarinin tasarimlar: irdelenerek,
farkli kaynaklardaki standartlarin ve konu ile ilgili 6rnekler degerlendirilmistir. Bu verileri
desteklemek amaciyla engellilerin kentsel mekan ve kent merkezlerindeki ihtiyaglarini

bizzat kendilerinden 6grenmek amaciyla bir anket uygulamasi yapilmigtir.

Nicole (2006), “Public Green Space And Disabled Users” isimli calismada; ekonomik
gelisme gosteren bati iilkelerinde sosyal verilere gore engelli birey niifusunun arttigina
dikkat c¢ekilerek daha fazla insanin 6zel yardim ve hizmetlere ihtiyag duydugu
saptanmistir. Kentsel acik alanlarda standart kullanicilar disinda engelli bireyler i¢in uygun

tasarim Ve alt yap1 diizeni olmasi gerektigi vurgulanmistir.
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Yilmaz (2006), “Kentsel Parklar ve Kentsel Tasarim Iliskisi: Istanbul/Giilhane Parki
Orneginin irdelenmesi” konulu ¢alismada; kamusal alan ve kent yasamu iliskisi, kentsel
park kavrami ve gelisimi ilizerinde durulmus, bunlarla ilgili yabanci iilkelerden 6rnekler
verilmistir. kentsel tasarim projelerinin hedefine ulasabilmesi i¢in projeleri destekleyici

hukuki diizenlemelerin yetersizligi vurgulanmastir.

Atica (2007), “Fiziksel Engelliler ve Kentsel Mekanin Kullanimi” konulu ¢alismada;
engelligin tanimi ve siniflandirilmasi {izerinde durulmus, Tiirkiye ve dunyada engellilik
hakkinda sayisal veriler sunulmustur. Engelli bireylerin sosyal ve psikolojik sorunlarina
151k tutulmus, bu baglamda yasal diizenlemelerin ne derece yeterli olup olmadig
incelenmistir. Engelliler i¢in kentsel mekanlarin belli standartlara gore yapilmasi gerektigi
belirtilmistir. Fiziksel engelli bireylerin kentsel mekani kullaniminin arttirilabilmesi

amaclanmstir.

Bayraktar ve Ark. (2007), “Ankara Atatiirk Bulvar1 Uzerinde Yer Alan Kentsel
Donat1 Elemanlarinin Simiflandirilmasi, Degerlendirilmesi ve Kent Kimligi Iliskisi”
konulu ¢aligmada; kentsel mekanlarda bulunan kentsel donati elemanlarinin bulundugu
mekana kattig1 anlam, islev ve Onemine vurgu yapilarak, kentsel donati elemanlarinin

diizenlenmesinde gerekli bazi dlciilendirmelerin dikkate alinmasi gerektigi belirtilmistir.

Erdem (2007), “Ankara’da I¢ ve Dis Mekan Tasarimlarinda Tekerlekli Sandalye
Kullanicilarinin  Yasam Analizi” arastirmasinda; tekerlekli sandalye kullanicilarinin
yasam hakk1 diisiincesi gergevesinde i¢ ve dis mekanlarda ki yasamsal aktivitelerini ne
derecede gergeklestirebildikleri ama¢ edinilerek, tekerlekli sandalye kullananlarin
karsilastiklar1 sorunlar belirlenmeye calisilmis ve sorunlarin ¢oziimiinde uyulmast gerekli

standartlar belirtilerek ¢6ziim 6nerileri sunulmustur.

Yalcinkaya (2007), “Ankara-Bahcgelievler Askabat Caddesi’nin (7. Cadde’nin)
Yayalastirilmasinin Peyzaj Mimarhig Acisindan irdelenmesi” konulu ¢alismada; yaya
yolu, yaya bolgeleri, yaya trafigi kavramlari tanimlanarak, kentsel planlama ve kentsel
tasarim i¢in Onemi vurgulanmistir. Kentsel planlama tasarimin uygulama asamasinda
karsilagilabilen sorunlar ele alinmig, yurtici ve yurtdisinda uygulanmis yaya alanlarinin

olumlu ve olumsuz 6zellikleri incelenerek 6rnekler verilmistir.
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Diiger ve Kayithan (2008), “Tekerlekli Sandalye Kullanan Kisiler icin Cevresel
Mimari Engellerin Incelenmesi” konulu calismada; engelliler ile ilgili uluslararasi
orglitlerin tiim diinya iilkeleri i¢in yayinladiklar1 standartlar kriter alinarak tekerlekli
sandalye kullanan engellilerin yasadiklar1 ¢evrede ulasilabilirligini engelleyen faktorlerin
belirlenmesi amaglanmistir. Bu ¢alismanin sonucunda, bazi yapilarda olumlu gibi gériinen
Ozelliklerin bir bagka engel nedeniyle olumsuz bir faktér haline doniistiigli saptanmustir.
engelli kisilerin evlerinden disar1 ¢ikip sosyal yasama uyum saglamalar ile ilgili kurum,
kurulus ve disiplinlerin ortak ¢ozumler Uretmesi ve hayata gecirmelerinin gerekliligi

vurgulanmistir.

Ozcan (2008), “Engelli Standartlarimin Adana Kenti Acik Ve Yesil Alanlarinda
Analizi Ve Uygulama Onerileri” konulu ¢alismada; fiziksel engelli bireylerin Adana
Kentinde kenti temsil eden agik ve yesil (parklar, piknik alanlari, bulvarlar, sokaklar,
caddeler, alig veris merkezleri) alanlarda, uluslararasi standartlar dogrultusunda
karsilastiklar1 sorunlarin saptanmasi, saptanan sorunlarin yurt dist ve yurt i¢i ornekler
dogrultusunda  uygulanabilir  tasarimlarin  olusturulup, uygulamaya sunulmasi

amaclanmustir..
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BOLUM 3
KURAMSAL TEMELLER

3.1. Kentsel Dis Mekan Kavram ve Ozellikleri

Toplumbilim terimlerinden biri olan kent kavrami; tarim dis1 etkinliklere, 6zellikle
isleyim ve hizmet etkinliklerine dayali, 10.000 den daha kalabalik niifuslu yerlesme yeri
olarak tanimlanir (Anonim, 2007a).

Diger bir deyisle kent bilim terimleri sozliigiinde ise ‘kent’ siirekli toplumsal gelisme
icinde bulunan ve toplumun, yerlesme, barinma, gidis gelis, ¢alisma, dinlenme, eglenme
gibi gereksinmelerinin karsilandigi, pek az kimsenin tarimsal ugrasilarda bulundugu,
kdylere bakarak niifus yoniinden daha yogun olan ve kii¢iik komsuluk birimlerinden olusan
yerlesme birimi seklinde tanimlanir (Anonim, 2007b).

Rapoport (1977)’a gore kentler insanlarin yasamlarini siirdiirebilmek icin insa
ettikleri karmagsik yerlesimlerdir. Kentler kurulduklar1 bolgenin topografik 6zelliklerine,
yeralt1 ve yeriistii zenginliklerine, cografi yap1 ve konumuna, insanlarin kiiltiirel ve sosyal
yapisina bagl olarak farklilasirlar. Rapoport (1977) kentlerin fiziki elemanlar1 ayni,
anlamsal yapilari, organizasyon prensipleri ve bunlarin iliskilenmelerinin farklilik
gosterdigini belirtmistir (Demir, 2008).

Durkheim, Marks, Weber ve Wirth, kenti sosyolojik a¢idan bulunduklari dénemin
kosullarma gore degerlendirmislerdir. Durkheim kenti, isbolimii ve dayanisma
kavramlariyla iligkili olarak ele almaktadir. Marks ve Weber’e gore, 6nemli olan kentin
ekonomik ve siyasal drgutlenme bigimidir. Wirth ise, kentin ekolojik, orgutsel ve sosyo —
psikolojik 6zelliklerini kapsadigini belirtmistir (Uckag, 2006).

Ozer (1997)’e gore “kent” kelimesi bir¢ok bilimsel calismada kent ve koy ile kentsel
ve kirsal gibi terimler kullanilarak tanimlanmaktadir. Bu kapsamda bir toplumsal ve
ekonomik bi¢cimlenme olarak kent, insanlarin dogayla olan yerlesme iliskilerinde yeni ve
ileri bir asama olarak kendisinden 6nceki yerlesme bigimlerinden belirgin ¢izgilerle ayrilan
ozellikler olarak tanimlanir (Abanoz ve Ark., 2008).

Kentler, tarih boyunca ¢esitli kiiltiir ve uygarliklarin dogdugu, gelistigi ve yayildig
merkezler olmustur. Kent; farkli sosyal siniflardan olusan bir toplumun, yapay cevreyi
dogal cevreye egemen kildig1 bir ortamda ve kentsel yasam kurallarina uygun olarak
yasamlarini stirdiirdiikleri bir yerlesme olarak tanimlanmaktadir (Abanoz ve Ark., 2008).

Tekeli (1991) ise kenti ekonomik bir yaklagimla tanimlamistir: “Kent bir iiretim
alamdir. Var olan toplumsal formasyonun ya da iiretim bi¢iminin yeniden tretildigi alan;
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altyapisiyla, liretim-hizmet islevli binalariyla bir kapital birikimi ve kentsel alanin yarattig
rantla olusan art1 irlinliniin bulundugu bir mekandir” (Degirmencioglu, 1997).

Mumford (1937)’a gore kent, esas gruplarin ve amaclar1 olan kurumlarin bir araya
gelmesidir. ilki yani esas gruplar her toplumda olan aile ve komsuluk iken, ikincisi yani
kurumlar kent yasaminin 6zellikleridir. Bu ¢esitli gruplar, az ya da ¢ok isbirligi icinde olan
ya da kamusal olarak yasal olan ekonomik organizasyonlarla kendilerini destekler ve hepsi
sinirlt bir alan igerisindeki daimi yapilarda oturmaktadir. Kentin varliginin asil fiziksel
anlami; sabit bir alan, dayanikli bir barmak, toplanma i¢in daimi tesisler, degis-tokus ve
depolama iken sosyal anlami; hem ekonomik hayata hem de kiiltiirel siirece hizmet eden
caligmanin sosyal olarak boliinmesidir. Kent tim anlamiyla, cografik bir ag, ekonomik bir
organizasyon, geleneksel bir silire¢, sosyal hayatin bir gosterisi ve toplayici birimlerin
estetik bir semboludir (Ak, 2005).

Kent kavrami i¢in tek ve ilizerinde anlagsmaya varilmis bir tanim olmasa da, tanimi
bi¢imleyen ortak Ol¢iitler vardir. Kent; dinamik, teknik, ekonomik, politik ve klturel pek
cok unsurun yansidigi bir yerlesim yeridir. Bu nedenle g¢esitli disiplinlerdeki bilim
adamlar1 kenti kendi eylem alanlar1 kapsaminda farkli 6l¢iitler kullanarak tanimlamaya
calismiglardir. Abanoz ve arkadaslar1 (2008)’na gore kenti bigimleyen 6lcutler ve tanimlar
su sekilde yapilmustir:

* Niifus olgiitiine gore kent tanimi; cografya ve kent bilim dallari, kenti belli niifus
biiyiikliigiine erigsmis kentler olarak tanimlamaktadir. Buna gore kenti diger yerlesmelerden
ayirabilmek i¢in degisik onerilerde bulunulmaktadir. Kent bilim kenti salt insan sayisina,
yani niifus Olgiitine gore tamimlamakla yetinmeyip, is-gu¢ bicimi, toplumsal 6rgatd,
kiiltiiri bulunan yerlesmeler olarak da tanimlamaktadir.

« Islevsel veya ekonomik Olgiite gore kent tanimi; kentin tanimlanmasinda nicel
biiyiikliigiin yeterli olmadig1 ve niifusun niteligi veya bilesiminin de hesaba katilmasin
ongoren yaklasimlar da bulunmaktadir. Bu yaklagima gore kenti kirsal yerlesmelerden
ayrran bir diger dnemli 6lgiit ise yerlesmenin islevidir. Ornegin sanayi kenti, liman kenti,
ticaret kenti, rekreasyon ve turizm kenti, maden ya da petrol kenti, tniversite kenti, turistik
kent gibi isgiicii ve Uretim kriterleri olarak ekonomik olgutlerdir.

* Sosyolojik 0Olgilite gore kent tanimi; kentin diger yerlesme bigimlerinden
ayrilmasinda toplulugun tasidigr kendine 6zgii niteliklerini dikkate alan yaklagimdir. Bu
yaklagimda kent, tarim dis1 etkinlikler temeli {izerinde olusmus koye karsit bir topluluk
olarak tanimlanmaktadir. Bir yerlesmeyi kent olarak nitelerken o yerlesmede iiretimin

yapisi, niifusun yogunlugu, heterojenligi ve toplumsal Orgiitlesme diizeyi gibi kriterler
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Oonem kazanmaktadir.

* Yonetimsel sinir ve yapi Olgiitiine gore kent tanimi; resmi verilerin ve sayim
sonuglarmin diizenlenmesinde kullanilan yonetimsel Olclite gore kent, niifus kriterine
bakilmaksizin il ve ilge merkezi konumundaki yerlesmedir. Fakat bu statiiye sahip olan
bir¢ok yerlesme, yukarida sayilan 6l¢iitler nedeniyle bir kent olma 6zelligi tasimayabilir.

Sonugta kent i¢gin dnerilen tanimlarin temelinde nicel biiyiikliigiin yeterli olmadig: ve
yerlesmeyi olusturan niifusun niteligi veya bilesiminin de hesaba katilmasi gerektigi
ongoriilmektedir. Ayrica kent, mekan ve zaman igindeki insan yerlesmesinin belli
ozellikler tasiyan 6zel durumu olarak degerlendirilebilir. Yerlesmeyi karakterize eden
Ogelerin nitelikleri ile hangi yerlesmeye kent denilecegi belirlenir. Bir yerlesmeye gelisim
stirecinde kent 6zelligi kazandiran degiskenler heterojenlik, hareketlilik, yarisma (rekabet),
anonim iligkiler, is bolimi, yogunluk, uzlasma, g¢esitlenme gibi kriterlerdir (Abanoz ve
Ark., 2008).

Kentte yasayan insanlar sosyal etkinliklerini gerceklestirmeye Ve bunlari
gelistirmeye ihtiya¢ duyarlar. Kentsel mekanlar bu ihtiyaca cevap veren nitelikteki
mekanlardir. Kentsel mekanlarin diger bir adi kamusal mekéanlar olarak ifade edilir.
Kentsel mekan, ayn1 zamanda kamusal bir mekandir; i¢inde kentlilerin sosyal etkinliklerini
zenginlestiren ve destekleyen mekansal karakteristikler barindirir (Birol, 2005).

Kentsel mekanlar, nitelikli yasam alanlari sunarak kullanicilarin beklentilerine cevap
verebilmelidir. Basarili tasarimlarda, mekanin niteligini belirleyen dogal, fiziksel, sosyal
ve ekonomik 6zelliklerin g6z ardi edilmedigi goriilmektedir (Sahin ve Dostoglu, 2007).

Bakan (1987)’a gore kentsel dis mekanlar, yapilarin olusturdugu kentlilerin algiladig:
ve tiim kentsel olaylarin iligkilendigi bir biitiindiir. Kent i¢cin 6nemli olan, bu dis
mekanlarin dekorasyonu, canlandirilmasi ve bilingli olarak dizenlenmesidir. Kent dokusu
icindeki tiim bosluklar belirli amaclar i¢in kullanilmaktadir, “Yapilanmamis kentsel
kamusal dis mekanlar” olarak nitelendirilen bu alanlarin bir kismi islevsel alanlar olurken
oyun, spor, park vb. bir diger boliimii de sokaklar, meydanlar gibi tamamlayict mekanlar
niteligindedirler (Etli, 2002).

Acik alanlarin kentin i¢ine girmesi ile birlikte kentsel mekanlar ortaya ¢ikmaktadir.
Kentsel mekan; bir kisiye ya da herhangi bir kurulusa ait olmayan tiim kentlinin
kullanabildigi ortak mekanlar olarak adlandirilmaktadir. Ayrica kent mekaninin ille de acgik
alanlardan olusmak zorunda olmadigindan kapali mekénlarda bu siniflandirmaya dahil
olabilmektedir (Eyuce, 2005).

Bu tanimlamalardan sonra karsimiza dis mekan ve kentsel acik alan terimleri
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¢ikmaktadir. Bu terimler asagidaki gibi agiklanabilir. Shonfield (2008)’e gore kentsel dis
mekanlar, en genis anlami ile yapilanmamis alanlar olarak adlandirilabilinir. Bunlar kent
icerisinde yapilarin ve yapilasmanin disinda kalan bosluk mekanlardir. Ornegin binalar
arasinda kalan bos alanlar ya da yapilasmis mekanlarin disinda kalan alanlar gibi. Ancak
bu alanlar toplu bir kullanima a¢ik durumda iseler 6rnegin yollar, sokaklar ya da binalar
arasinda kendiliginden olusan kiiglik meydanlar gibi bunlara “kamusal dig mekan” denir
(Arslan, 2005).

Urban Design Alliance and the Institution of Civil Engineers’e gore; kamusal dis
mekanlar sisteminin niceliksel olarak en biiylik boliimiinii (yaklasik % 80’ini) olusturan
cadde ve sokaklar esas itibariyla; kentsel altyapi elemanlarinin yer aldigi, 6zel yasamin
bitereck kamusal yasamin bagladigi ve gunlik yasamimn biiyikk boliimiiniin gegtigi
mekanlardir (Hepcan ve Ark., 2006). Kentsel dis mekanlar kendilerini ¢evreleyen yapi
bicimleriyle iligkili ve toplumsal yasami devam ettirebilmeleri i¢in cesitli islevlere sahip
olmalidir.

Kentsel dis mekanlar toplumsal yasamin olusmasina ve her turli aktiviteye olanak
saglamali ve ayn1 zamanda dogal ¢evrenin topografik yapisiyla iliskili olmali, kentsel
mekan1 olusturan yapi bigimleri, toplumsal bir kimlik olusturmali ve mekansal sekillerin
kent dokusu icinde organizasyonu saglayict bir sekilde yer almasi ve erisilebilir olmasi
gerekmektedir (Ak1 ve Erdinmez, 2005).

Bakan ve arkadaglar1 (1987)’na gore kentsel dis mekanlar; 6zel yasamin aksine toplu
yasamin tiim etkinliklerinin siiregeldigi, her yas, cins ve meslek grubunun yararlanmasina
acik kent striiktiirii icerisinde yer alan mekanlardir ( Miiftiioglu, 2006).

Gehl (1996)’e gore kentsel dis mekanlarin en dnemli fonksiyonu binalarin arasinda
bir sosyal hayat (doku) yaratmaktir. Bu sosyal hayat birden fazla insanin kamusal bir
mekanda bir arada olmasiyla, insanlarin birbirleriyle iletisim kurup sosyallesmesini saglar
ve ortak bir kimlik olusturur. Bu sosyal doku; oynayan ¢ocuklari, kutlamalari, konugmalari
toplu eylemleri ve pasif iletisimi gormeyi, duymayi icermektedir (Erdéonmez, 2005).
Insanlar insanlarin oldugu yere gelirler. Bu sosyal dokunun olusumunda rol alan sokaklar,
kentin temel dis mekaninin ve kentsel yapinin esas bilesenidir. Sokagin formla iliskili iki
temel 6zelligi bulunmaktadir. Bu da ayn1 anda hem yol hem mekan olmasidir. Kusaklar
boyunca sokaklar, kent toplumlarina hemen evlerinin 6niinde kentsel acik alanlar
saglamiglardir. Herhangi bir kentsel alan tasarimindaki ikinci temel unsur, sokaklarin,

kentsel agik alan sistemi olarak 6nemlerinin anlasilmasidir.
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Kentin karakterini ve kalitesini olusturmada yapilardan ¢ok meydanlar, plazalar,
parklar ve agik alanlar1 kapsayan kentsel dis mekanlar etkilidir (Simond, 1961). Bos bir
sokak ve canli bir sokaktan yiirlimek arasinda se¢im yapmalar1 istendiginde ¢ogu insan
canli sokagi tercih etmektedir. Gorsel olarak da sosyal yapi ve toplumsal mekan;
konutlarin, meydanlar ve caddeler etrafinda yerlestirilmesiyle vurgulanmaktadir. Sosyal
yapi, birbirinden farkliliklar gosteren ve hiyerarsik yapilanan kamusal (ortak kullanilan)
mekanlarla desteklenir. Jacobs (1961) bu konuya su sekilde yaklasmistir; “Sehrin sokaklari
her zaman aktif olmal1 ve orada yasayanlar, ¢alisanlar tarafindan kontrol edilmelidirler. Bu
sokaklar onlarin evlerini, igyerlerini birbirine baglarken, yasam alanlarini1 olustururlar”
(Erdénmez, 2005).

Kentsel dis mekanlar toplumun kullanimina ag¢ik kamusal mekanlardir. Kent halkinin
karsilagmasi, biitiinlesmesi, birbiriyle kiiltiir aligverisinde bulunmasini saglayan alanlardir.
Bu yoniiyle kentsel dis mekanlar, teknik, ekonomik ve estetik boyutlarinin yani sira sosyal
ve kiiltiirel boyutlara da sahiptir. Kentsel dis mekanlar, insanlarin hem fiziksel hem de
ruhsal ihtiyaglarini karsilamalar1 agisindan kent yasaminda dnemlidir. Kentsel dis mekanlar
tiim kent halkinin kolaylikla ulasabilecegi nitelikte olmasi gerekmektedir (Arslan, 2005).

Cokar (1994)’a gore; kentlerde toplu yasam sonucu ortak yada kisisel
gereksinimlerin karsilandigi, toplumun sosyo-ekonomik ve kiiltiirel yapisina bagli olarak,
zaman iginde farklilasan mekéanlara kentsel dis mekanlar denir. Kentsel dis mekanlar
insanin yasami ile ilgili dort ana islevin barinma, ¢alisma, eglenme, dinlenme ve ulagim
eylemlerini gergeklestirdigi mekanlar biitiiniidiir (Yaylali, 1998).

Bakan ve Konuk (1987)’a gore; kentsel dis mekanlar kamusal mekanlar olarak da
nitelenebilir. Kamusal alan, toplum igin planlanan, dizenlenen veya kendiliginden
olusmus, toplumun yararlandigi alan olarak tanimlanabilir. Kentsel dis mekanlar 6zel
yasamin aksine toplu yasamin tiim etkinliklerinin siiregeldigi, her yasg, cins ve meslek
grubunun yararlanmasina acik kent striiktiirii icinde yer alan mekanlar olarak
tanimlanabilir (Demir, 2008).

Yukarida belirtilen kentsel dig mekanlar ile ilgili bilgileri dayanarak, kentsel dis
mekanlar; toplumun tamaminin kullanimina acik olan, insanlarin dinlenme, eglenme,
sportif ve kulturel aktiviteleri ile ticaret ve ulasim gibi faaliyetlerini gergeklestirebildikleri
mekanlardir denilebilir. Insan kullanimina yonelik bu mekanlar, sosyal etkilesimi ve
iletisimi en iyi sekilde yapilandiracak, estetik ve konforu bir arada sunabilecek sekilde ve

insan dlgegine uygun mekanlar olmalidir.
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Disa dontik kamu yasami ve mekanlarinin canlanmasi ve gelismesi de toplum ile
mekan arasindaki etkilesimi artirmakta boylelikle kentsel dis mekénlar toplumlarin
gelismesinde 6nemli misyon {istlenmektedirler (Malkog, 2008). Kentsel planlama anlayisi
igerisinde olusturulan mekanlar (kapali mekan - agik mekan-0zel mekan - kamu mekani)
kent i¢inde yasayan ve onu kullanan insanlara giinliikk yasantilarin1 devam ettirebilmeleri
ve bir yerden bir yere gezinme, toplanma, dinlenme, aligveris alanlari olusturarak
gereksinim duyulan aktiviteleri yapabilme ve iletisim halinde olabilmeleri igin
tasarlanmalidir. Kentsel dis mekan olarak adlandirilan bu alanlar icerisinde veya birbirleri
arasinda ulagimi saglamak amagli yapilan yolculuklar, 6zellikle yaya ulagimi i¢in 6nemli
olmaktadir (Kaya ve Bolen, 2006).

Kentsel dis mekanlar, yapilarin olusturdugu kentlilerin algiladigi ve tum kentsel
olaylarn iligkilendigi bir biitiindiir. Kent i¢in 6nemli olan, bu dis mekanlarin dekorasyonu,
canlandirilmasi1 ve bilingli olarak diizenlenmesidir. Bakan (1987)’a gore kent dokusu
icindeki tim bosluklar belirli amagclar i¢in kullanilmaktadir. “Yapilanmamis kentsel
kamusal dis mekanlar” olarak nitelendirilen bu alanlarin bir kismi islevsel alanlar olurken
oyun, spor, park vb. bir diger boliimii de sokaklar, meydanlar gibi tamamlayic1 mekanlar
niteligindedir (Etli, 2002).

Cubuk (1999)’a gore kentsel dis mekanlarin diizenlenmesinde, kentsel ortamin
kimligini korumaya, kamusal alan1 ¢ekici kilmaya ve cevresel degerlere duyarliliga dikkat
edilmelidir (Bilen, 2004). Kentsel dis mekanlarin en 6nemli fonksiyonu binalarin arasinda
bir sosyal hayat olusturmaktir. Bu sosyal hayat birden fazla insanin kamusal mekanda bir
arada olmasiyla, insanlarin birbiriyle iletisim kurup sosyallesmesini saglar ve ortak bir
kimlik olusturur. Bu sosyal doku; oynayan c¢ocuklari, kutlamalari, konusmalari, toplu
eylemleri ve pasif iletisimi gérmeyi, duymay1 icermektedir (Ak1 ve Erddnmez, 2005).

Kentsel agik alanlar, kentteki insan iletisiminin yogunluguna ve akisina bigim veren
Ogelerdir. Bu alanlar hareket kanallar1 olusturan iletisim noktalaridir ve ayni zamanda,
oyun rahatlama, dinlenme gibi gereksinimlere yanit verirler. Kentin daha oturmus,
Ozelliksiz bolgelerinden farkli olarak dinamik mekanlardir (Deniz, 2005).

Kentsel dis mekanlar, insanin yasantisini stirdiirdiigli, kapali mekanlarin disinda
kalan acik, serbest yiizeylerdir. Kentsel agik alanlar olarak da adlandirilabilirler. Kentsel
acik alanlar, kentlerin icinde, caddeler, sokaklar, yollar, demiryollari, nehirler, parklar,
bahgeler, meydanlar ve binalarin zemin katlarmi dis mekanlarla birlestiren taban

planlaridir. Krier'e (1979) gore, kentsel agik alanlarin, kentsel agik mekanlar olarak
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algilanabilmesi geometrik karakteristiklerine ve estetik kalitesine baglidir. Kentsel mekan,
acik havada hareket edilebilecek, sinirsiz ve engelsiz bir mekandir (Eyiiboglu, 2008).

Cubuk ve arkadaslar1 (1978)’nin yaptig1 bir ¢alismada kentsel dis mekanlar i¢in
yapay/dogal oOgeler, bos mekanlar ya da algilama sinirlar1 ile belirlendigini ifade
etmislerdir. Bu sinirlar mekanin kimlik ve igerik anlaminin sekillenmesi baglaminda, ¢ok
boyutlu kentsel yasamda, kentsel dig mekanin ¢ok Onemli bir bilesenidir. Mekanin
betimlenmesinde ¢ok Onemlidir. Kentsel alanin, mekana doniisebilmesi i¢in icinde
barindiracagi ¢cok boyutlu sosyal, ekonomik, kiiltiirel aktivitelerin insan 6gesi ile iletisimi
ve birlikteliginin gerekliligi de goz ard1 edilmemelidir (Eyiiboglu, 2008).

Bakan (1987)’a gore kentsel mekanlar 'Ozel Mekanlar' ve 'Kamusal Mekanlar'
seklinde iki gruba ayrilmaktadir. Bu iki mekan tiirii de yapilanmis ya da yapilanmamig
karakterde olabilir. Ayrica kent i¢inde birbirinden kesin ¢izgilerle ayrilmazlar. Yapilanmis
nitelikteki 6zel mekanlar, konut, igyeri, tarim, hizmet, sanayi yapilarin1 kapsar. Kamusal
mekanlar ise her kentlinin girebildigi, serbestce hareket edebildigi miilkiyeti kamuya ait
(sokak, meydan, yol gibi) mekanlar1 kapsar. Yapilanmis nitelikteki kamusal mekanlar ise,
kent yapilarini olusturan hizmet, sanayi, dinlenme-eglenme amagl yapilardir (Ak, 2005).
Ozel mekanlar1 ve kamusal mekanlar birbiriyle iligkilendiren ve tamamlayan yar1 6zel ve
yart kamusal mekanlar olarak tanimlanan gec¢is mekanlar1 da bulunmaktadir (Miiftiioglu,
2006).

Miilkiyetin ortak oldugu, ortak cikar ve kullanimlar i¢in ayrilmig, yaratilmis ve
diizenlenmis mekanlar kentsel dis mekanlar1 olusturur. Kentsel dis mekanlarin
smiflandirilmas: Cizelge 3.1°de gosterilmistir (Cubuk ve Ark., 1978).

Kentsel dis mekanlarin kentliler tarafindan kullanilmasini ve yararlanilmasinm
saglamak ile birlikte yagam kalitesini yiikseltmek i¢in kentsel tasarimlar yapilmalidir. Yani
kentsel planlama ve kentsel tasarim beraber diisiiniilerek hareket edilmelidir.

Greed (1998)’e gore kentsel tasarim kentin, yapilarin ve yapilar arasindaki
bosluklarin yani kamusal mekanlarin fiziksel formuyla ilgilenir. Kentsel tasarim ¢aligmasi
kentin fiziksel formu ile onu yonlendiren yada onun yonlendirdigi sosyal baskiyla
alakalidir. Yani bolgenin fiziksel karakterine odaklanir ancak kamusal ve 6zel iliskiler ve
bunun kent mekanlarina etkisi ile de ugrasir (Sinan, 2008). Kentsel tasarim bugiine kadar
engelli insanlar diisiinmeden onlarin ihtiyaglarint goz ardi ederek yapilmistir. Ancak
kentsel tasarimlar her insanin ihtiyacina cevap vermelidir. Yani engelli insanlar kentsel

tasarimlarin ayrilmaz bir 6gesidir (Imrie, 2000).
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Kentsel tasarim genel anlatimi ile kentsel mekanda fiziksel, sosyo-kdltlirel ve sosyo-

ekonomik baglamlarda ¢ok boyutlu, kentsel detay irdeleme ve c¢ozimlemelerini iceren

ayrintili bir diizenleme yontemidir. Kentsel tasarim, kent Olce§inde gercgeklestirilen

ayrintili diizenleme ve uygulama bi¢imidir (Bayraktar ve Ark., 2003).

Yasanabilir kentsel ¢evreler olusturulmasinda planlama ve kentsel tasarim eylemleri

onemli araglardir. Birbirinden farkli olan bu iki kavram, kuskusuz ki birbirini tamamlayan

bir butiini de ifade etmektedir. Planlama-kentsel tasarim eylemleri arasinda kurulmasi

gerekli cok boyutlu iligkiler biitiinii anlamli ¢evreler olusturulmasinin 6n kosuludur (Sahin

ve Dostoglu, 2007).

Cizelge 3. 1. Kentsel dis mekanlarin siniflandirilmasi (Cubuk ve Ark., 1978)

DUZENLENMIS YAYA ALANLARI
Parklar ve Rekreatif Alanlar

Cocuk Oyun Alanlar

Spor Alanlari

Tabiat Parklari, Fuar, Lunapark ve Piknik Alanlar1

BOLGELER-MEYDANLAR

Meydanlar
Deniz, Gol Kiyilari, Yiiriime
Acik Hava Miizesi-Odeonlar
Mezarliklar

GECIS ALANLARI
Caddeler ve Sokaklar

Yaya ve Bisiklet Yollar1

Otoparklar

YAPILANMIS
KAMUSAL
¢ ALANLAR .
\ 4
ALISVERIS ALANLARI

Ticaret ve Is Merkezleri
Pazar Yerleri

+

DIGER KENTSEL MEKANLAR
Konut Park ve Bahceleri
Bos Alanlar

Yapilanma Siirecinde Alanlar

KENTSEL DIS MEKANLAR
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3.2. Engelli Kavramm

Kentsel dis mekanlarda engelli bireye uygun tasarimlarin yapilabilmesi ve engelli
bireyin kullanimina uygun mekanlarin incelenmesinden once, engellilik taniminin iyi
yapilmasi1 gerekmektedir. Bu tanimlamalar yapilirken, konuya farkli agilardan bakilmakta
ve engelliler, birbirinden ¢ok farkli kisithiliklara ve ihtiyaglara sahip gruplar olarak
tanimlanmaktadir. Engelliler konusunda caligsmalarda bulunan bir¢ok kisi ve kurulus kendi
calisma alanlari, konuya yaklasim big¢imleri ve bilgi birikimlerine gore engellilik
konusunda farkli tanimlar yapmislardir. Bu tanimlardan bazilar1 asagidaki gibi
aciklanmistir.

Tiirk literatiiriinde, engelli kavrami farkli anlamlarda kullanilmaktadir. Engelli
kavrami sakat, engelli, yetersiz gibi kelimelerle ifade edilmektedir. Oziirliilere iliskin
sorumluluk istlenen kurum, kurulus, sivil toplum orgiitii ve bu birimlerle ilgili kanun,
tlzuk ve yonetmeliklerde de oziirliiler farkli isimlerle ifade edilmistir.

Tiirk Dil Kurumu Soézliigiine gore engelli; “sakat, engelli, 6zrii olan yada elverissiz,
Kusuru olan” olarak tanimlanmaktadir (Anonim, 2008a).

TSE ise, engelli bireyi; viicut fonksiyonlarini kullanmada fiziki ve zihinsel kisitlilik
veya kayip halinde olan kisi olarak tanimlamaktadir (Atici, 2007).

Ulkemizde 01.07.2005 tarihinde Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige girmis
olan Oziirliiler Kanununun 3. Maddesi’ne gore; “Engelli, dogustan veya sonradan
herhangi bir nedenle bedensel, zihinsel, ruhsal, duyusal ve sosyal yeteneklerini g¢esitli
derecelerde kaybetmesi nedeniyle toplumsal yasama uyum saglama ve gunlik
gereksinimlerini karsilama giigliikleri olan ve korunma, bakim, rehabilitasyon, danigsmanlik
ve destek hizmetlerini ihtiya¢ duyan kisiyi ” ifade etmektedir (Anonim, 2008b).

2002 yilinda “Oziirliiler Idaresi Baskanhiginin “Tiirkiye Istatistik Kurumu’na
yaptirdigi orneklem arastirma ile engelli tanimi; “dogustan veya sonradan herhangi bir
hastalik veya kaza sonucu bedensel, zihinsel, ruhsal, duygusal ve sosyal yetilerini ¢esitli
derecelerde kaybetmis normal yasamin gereklerine uyamayan kisilerdir (Anonim, 2008c).

Sakatlar1 Koruma Milli Koordinasyon Kurulu; bedensel, zihinsel, duygusal ve sosyal
Ozelliklerinde belirli bir oranda fonksiyon kaybma neden olan organ yoklugu veya
bozuklugu sonucu normal yasamin geregine uymayacak diizeyde Oziirlenmis kisi sakat,
Oziirlenme durumu sakatliktir (Atici, 2007).

Uluslararas1 Calisma Orgiitii (ILO) 20 Haziran 1983 tarih ve 159 Sayili “Sakatlarin
Mesleki Rehabilitasyonu ve Istihdami” sozlesmesinin 1. maddesinde engelliligi “Bir isin

temini, muhafazasi ve isinde ilerlemesi hususundaki beklentileri, kabul edilmis fiziksel
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veya zihinsel engel sonucu Onemli Ol¢iide azalmis olan bireydir,” seklinde
tanimlanmaktadir. Japonya 1970 tarihli Temel Engelliler Kanunu’nda engellinin tanimin;
“Fiziksel engelleri, zihinsel rahatsizliklar1 ve bozukluklarindan dolayr giinliik yasam ve
sosyal aktivitelerini yerine getiremeyen bireyler” olarak yapmustir (Artar ve
Karabacakoglu, 2003).

Birlesmis Milletler (UN) ise engelliligi; Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nun 9
Aralik 1975 tarihli ve 3447 Sayili Engelli Kisilerin Haklar1 Beyannamesi’nin 1.
maddesinde; “Normal bir kisinin kisisel ya da sosyal yasantisinda kendi kendine yapmasi
gereken isleri, bedensel ve ruhsal kabiliyetlerindeki kalitimsal ya da sonradan olma
herhangi bir noksanlik sonucu yapamayanlara denir,” seklinde tanimlamistir (Artar ve
Karabacakoglu, 2003).

Diinya Saglik Orgiiti'niin (WHO) 1980 yilinda yaymlanis oldugu bildirgesinde
engellilikle ilgili temel kavramlar tanimlanmis ve engelliligin saglik boyutuna agirlik veren
bir smiflandirmayla bu konuda li¢ ayr1 kategoride tanimlama gelistirmistir (Artar ve
Karabacakoglu, 2003):

1. Noksanlik (Impairment): “Saglik bakimindan “noksanlik” psikolojik, anatomik veya
fiziksel yap1 ve fonksiyonlardaki bir noksanlig1 veya dengesizligi ifade eder.”

2. Oziirliiliik (Disability): “Saglik alaninda ‘sakatlik’ bir noksanlik sonucu meydana gelen
ve normal sayilabilecek bir insana oranla bir isi yapabilme yeteneginin kaybedilmesi ve
kisitlanmasi durumunu ifade eder.”

3. Maluliyet (Handicap): “Saglik alaninda “maluliyet” bir noksanlik veya sakatlik
sonucunda, belirli bir kiside meydana gelen ve o kisinin yas, cinsiyet, sosyal ve kultirel
durumuna gore normal sayilabilecek faaliyette bulunma yetenegini dnleyen ve sinirlayan
dezavantajli bir durumu ifade eder.”

Oziirlii haklari, UPIAS (Union of the Physically Impaired Against Segregation,1976)
[Fiziksel Yetersizlik Ayrimcililigina Kars1 Birlik] tarafindan yapilan “eksiklik” ve “6zriin”
tanimlarin1 genel olarak kabul eder. Ozel olarak, “eksiklik” kisinin bir organinin, veya
isleyisinin eksikligi durumudur. Isleyis eksikligi, gdrme, duyma ya da kavramayla ilgili bir
islev (okuma gibi) olabilir. Oziirliiliik hali ise bir dezavantaj ya da fiziksel yoksunluklari
(eksiklikleri olan insanlar1) olanlar1 diglayan gilinlimiiz toplumsal organizasyonlarin
yarattig1 bir hareketin kisitlanmasi durumudur (Winter, 2005).

Yukarida farkli kisi ve kurumlarin kendi uzmanlik alanlar1 dogrultusunda yapmis

olduklar1 tanimlarla engelli bireyleri toplum disina itmeden, fiziksel ¢cevre gereksinimlerini
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aragtirarak olusturan, tasarimcilar ve uygulamacilar ile tiim bireyler i¢in ulasilabilirlik ve

kullanilabilirlik saglanmalidir (Miiftiioglu,2006).

3.2.1. Engellinin yasam haklarini sinirlayan etmenler

Engelliler yasadiklar1 toplumlarda bircok olumsuz tutum ve davranigla
karsilagabilmekte, iilkelerin gelismiglik diizeyleri farkliliklar gosterse de toplumlarin
engellilere kars1 tutum ve davranislar1 benzerlikler gostermektedir. Ekonomik, sosyal ve
siyasi yap1 bozukluklari, toplumlarin bilgi eksikligi, yetersizligi, aldirmazligi, yanls
yaklasimlari, olumsuz tutumlari, ayrimcilik ve fiziksel cevre kosullarin yetersizligi
engellilerin siklikla karsilastiklar1 engellerdir. Aytag (2000)’a gore “Bireyin sosyal statii
sahibi olmasi ve topluma tam katilimu, tiiketici olmaktan ¢ikip iiretici olmasina baglidir. Bu
iiretkenlik engelli insanlarimizin psikolojik durumlari nedeniyle ayr1 bir 6nem tasimaktadir
(Ergun, 2005).

Glniimiiz Tiirkiye'sinde engellilerin toplumla biitiinlesme yoniinde yogun sorunlar
icinde yasadiklar1 bilinmektedir. Sorunu adlandirmadan baslayan ve yasamin pek cok
alanina yayilan bu sorunlar engelli bireylerin i¢inde yasadiklari toplumla islevsel bir
biitiinliik i¢inde yasamalarini giiglestirmektedir. Siirekli sorunlarla bogusan, onlara anlamli
cozimler Uretemeyen bireyler kendilerini mutsuz hissedeceklerdir. Bu da temel bir insan
hakki olan bireyin kendisini gergeklestirme hakkini ortadan kaldiran diisiik yasam kalitesi
demektir.

Engellileri toplumun disina iten, onlar1 iiretici yerine tiiketici yapan, sosyal
biitinlesmelerini engelleyen en 6nemli sorun ise engelli ayrimciligidir (Ergiin, 2005).
Engelli ayrimeciliginin ortadan kaldirilabilmesi icin basta engelliler olmak tizere toplumun
tiim kesiminin ¢abas1 gereklidir.

Engellilik olgusuna genel olarak sosyal yardim temelinde yaklasilmakta ve bakim
hizmetleri sunulmaktadir. Bu da engellilerin, kendilerini toplum dis1 hissetmelerine neden
olmaktadir (Meshur, 2006). Ortaya konan sorunlar ¢ergevesinde, engellilerin kentsel dis
mekanlardaki yasam hakkini smirlayan sebepler engellinin kendisi, toplumun bakist ve

fiziksel ¢evre olarak siralanabilir.

3.2.1.1. Engellinin kendisi
Engellilerin yasadiklar1 yerlesim boélgeleri, yerlesim yerleri, aile yapilari, toplumsal
cevreleri hizmet kuruluslarinin diizeyi, yasam kaliteleri a¢isindan 6nemli farkliliklar

gOstermektedir. Yerlesim bolgesine ve tipine 6zgii kosullar, ekonomik sosyal ve kulturel
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ozellikler engelliligin yarattig1 engelleri agmada farkli bakislar, deger, tutum ve davraniglar
dogurmaktadir.

Topluma katilma , toplumla biitiinlesme konusunda bir baska giicliik de. engellinin
aile yasami / Ozel yasamiyla ilgili olarak ortaya cikmaktadir. Fiziksel islevlerindeki
bozulma ya da bazi eksiklikler nedeniyle engellinin hareket yetenegi sinirlaninca 6zel
yasamina da bazi kisitlamalar getirmektedir (Dag, 2008). Hatta sosyal hizmet kurumlarinda
siirekli bakim ve koruma altinda olan engelliler i¢in adeta 6zel yasam yok denebilecek
kadar azdir. Ayrica engellilerin evlenmeleri ve aile kurmalar1 da diger insanlara oranla
daha giigtiir; bu da onlarin toplumla biitiinlesmelerini 6nemli Olctude engellemektedir
(Sahin, 2006).

Bireysel diizeyde engeller ruhsal durum, kisisel tutum ve saglik davranisi ile ilgili
engelleri kapsamaktadir. Arastirmalar, ruhsal durumun saglik ve iyilik halini etkiledigini
gostermektedir. Engelli bireyler “stres altindayken diisiinme siirecinin olumsuz
etkilendigini ve diger zamanlara gore diislincelerinde ciddi farkliliklar oldugunu” ifade
etmektedirler. Stres disinda depresif duygu durumu ve bagkalarin etkisi de ruhsal durum
acisindan onemlidir (Sahin, 2006).

Engelli bireylerin engellerini kabul etmeleri saglik ve iyilik halini olumlu olarak
etkilemektedir. Kendi kendinden memnuniyet yasama bakis acisina da yansimaktadir.
Engelliler arasinda yapilan arastirmalarda, saglikli kalmadaki davraniglarimin saglik ve
tyilik halleri iizerinde 6nemli etkileri oldugunu gostermektedir. Yiizme, gezme, yeni bir
seyler 6grenme gibi aktiviteler engelli bireylerin kendilerini daha az hasta hissetmelerine

neden olmaktadir (Sahin, 2006).

3.2.1.2. Toplumsal bakis

Saglikli ve iyi olma durumunun Oniindeki kisitlamalardan biri de toplumsal
duzeydeki engellerdir. Aile tiyeleri, arkadaslar, meslektaslar tarafindan sosyal destek ve
saglik calisanlarinin etkileri toplumsal diizeydeki engelleri olusturmaktadir.

Engellilere karsi sosyal etkinin yeniden sekillenmesi ve degisimi igin pozitif
yontemler potansiyel olarak mevcuttur. Aksi takdirde (buyuk bir ihtimalle) engellilerin
sosyal konumu degismeyecektir. Ozerkligin reddedilmesi, engellilere kars1 geleneksel ve
algilanamamis tarzdaki yaklasimlar giiglendirecek, yasam tarzi tercihlerinde yetersiz
kalmalarina neden olacaktir (Jacobs, 2002).

Engelli bireyler, sosyal destege sahip olmalarinin kendilerini daha saglikli ve iyi

hissetmelerine neden oldugunu ifade etmektedirler. Sosyal destek oOzellikle stresle bag
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etmede ve moral bozukluklarini gidermede 6nem kazanmaktadir. Putnam (2003)’a gore
yaptig1 arastirmada, yakin dostlar tarafindan “hissettigin kadar iyi goriinmiiyorsun” gibi
sosyal destek adina maruz kaldiklar1 bazi davranislar nedeniyle engellilerin olumsuz

etkilendigini saptamistir (Sahin, 2006).

3.2.1.3. Fiziksel ¢evre

Engellilerin topluma katilmalarinin 6niindeki en biiylik engellerden biri de ulagim .
fiziksel cevre ve konut sorunudur. Engellilerin i¢inde yasadiklar1 fiziksel ¢evre, sahip
olduklar1 fiziksel islev bozukluklari/yetersizlikleri ve bunun yol actifi sinirlamalar
yiiziinden biiylik 6nem tagimaktadir (Dag, 2008).

Engelli bir bireyin belirttigi gibi “saglik ve iyilik hali kendinizle ilgili hissedilen
pozitif duygularin toplami” olarak degerlendirildiginde disariya g¢ikabilme ve istenilen
aktivitelerin bagimsiz bigimde yapilabilmesi erisilebilirlik a¢isindan 6nemli gostergelerdir.

Putnam (2003)’e gore engelli bireyin yasadigi ev kosullarinin diizenlenmesi,
merdivenler ve kaldirimlar gibi mimari kosullar, toplu tasim araglarindan yararlanma
olanaklari, telefon ve diger iletisim araglarindan yararlanma, giinliik yasami kolaylagtirmak
tizere kullanilan yardimci ekipmanlar gibi pek ¢ok konuda erisilebilirlikten bahsetmek
mimkiindiir. Erisilebilirligin artirllmas1 engelli bireyin toplum icinde bagimsiz
olabilmesine olanak saglamakta, dolayisi ile saglik ve iyilik hali Gzerinde olumlu etki
gostermektedir (Sahin, 2006).

Bir toplum modeli ortaya koyarken, iginde yasanilan fiziksel ¢evreyi de o toplumun
icinde yasayan herkesi diisiinerek tasarlamak gerekir. Yasanilan konuttan tiim kamusal
yasam alanlarina ve ulasim araclarina kadar tiim ¢evresel unsurlarin engellilerin 6zellikleri
ve gereksinimleri dikkate alinarak tasarlanmadigi bir gergektir. Yollar, kaldirimlar, kamu
binalar1, parklar ve bahgeler, okullar iginde yasanilan konutlar, ulagim araglari ve bunun
gibi daha bir ¢ok fiziksel ¢evre unsuru engellilerin topluma katilmasinin 6niinde ciddi birer
engel olusturmaktadir.

Engelli kisilerin, ¢ocuk ve yaslilarin, sosyal ve dogal hayata uyum saglamalariin en
temel Ogesi i¢inde yasanilan cevrenin yani biiyliik oranla kentlerin onlara sunduklar
imkanlardir. S6z gelimi, ne kadar ¢cok oyun parki var ise o kadar ¢ok ¢ocuk bundan
faydalanabilir; bebeklerin 6zel ihtiyaglarina yonelik ¢oziimler ne kadar yaygin ise kentte
bebegi ile dolasmak isteyen bir anne o kadar rahat edebilir; ne kadar cok tuvalet veya
dinlenme noktas1 var ise yaslilar sokakta o kadar rahat dolasabilir; ne kadar ¢ok ve dogru

diisiintilerek yapilmis rampa, bariyer vb. 6zel ¢oziimler var ise engelli insanlar da topluma
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o oranda karisarak, sokaklarda 6zgiirce, kimseye ihtiyag duymadan gezinebilir ve kendi
islerini kendi baslarina halledebilirler (Miiftiioglu, 2006).

Ozel gruplar igin mekansal tasarim problemlerinin ipucu, temelde birtakim &lgii
ayarlamalarinda ve yardimci detaylarin olusturulmasinda gizlidir. Kentsel ve cevresel
anlamda tasarim yaparak engelliler i¢in erisilebilir mekanlar sunmak miimkiindiir.
Mekansal problemler, o mekani kullanan kisinin engellerine gore, daha da zengin 6zel
¢oziimler ile bastan yaratilmali ve bdylece, sokaga ¢ikma sansi az olan bu kesimin 0zel
yetenek ve ihtiyaglarini kendi evlerinde veya siirekli gidip geldikleri gesitli mekanlarda
saglamalar1 onlar1 topluma kazandirmanin baslica ydntemi olmalidir (Ozler, 2007).

Fiziksel c¢evre kosullarinin engellilerin  yasamini  kolaylastiracak  sekilde
dizenlenmesi esit katilim agisindan yasamsal degerde kabul edilmektedir. Fiziksel
cevrenin yapilandirilmasinda sorumlu kisi ve kuruluslarin engelli kisiler konusunda bilgili,
bilingli ve duyarli davranmalari saglanmalidir. Bu amagla fiziksel ¢evrenin tasarlanmasi ve
yapilandirilmasi siireglerinde engellilerin ailelerinin ve orgiitlerinin katilimi konusu biiyiik

onem tagimaktadir (Dag, 2008).

3.3. Tekerlekli Sandalye Kullanan Engelliler ve Kentsel Dis Mekan Tasarim
3.3.1. Kentsel dis mekan tasariminda amaglar, ilkeler ve yasal dizenlemeler
3.3.1.1. Amaclar

Gilinlimiizde, toplumlarin sunduklar1 olanaklar dl¢iisiinde engelli bireylerinin sosyal
yasama katilimimi giiclendirmesi, c¢agdashik diizeyinin bir gostergesi olarak kabul
gormektedir. Engellilerin de diger tiim engelli olmayanlarla ayni kosullarda yasamini
stirdiirmesindeki temel unsurlardan hatta 6n kosullardan biri, yapili ¢evrenin uygun
bicimde, yani engellilerin gereksinimlerini karsilayacak sekilde diizenlenmesidir.

2. Ozirluler Suras1 (2005)’nda agik alan diizenlemelerinde karsilasilan sorunlar i¢in:
“Halen kullanilan meydan, park, yaya yolu, kaldirim, gecitler, rampalar, merdivenler,
duraklar, istasyonlar, otoparklar, telefon kabinleri, sinyalizasyon ve isaretlemeler gibi
biitiin kentsel altyap1 engellilerin erisimine uygun hale getirilmesi gerektigi belirtilmistir.
Kentin fiziksel mekani tasarlanirken problemin “engelli gereksinimleri” bi¢iminde ele
alinmas1 yerine temel olan “insan gereksinimleridir” vurgulamasi yolu se¢ilmistir. Saglikli
bir kent, tiim Kkentlilerinin kentsel yasama katilmin1 ve kent aktivitelerinden
yararlanmasini saglamalidir.” ¢ézlimleri iiretilmistir (Bekiroglu, 2002).

Yerlesimlerde yeterli ve gerekli dizenlemeler olmazsa engelli bireyler toplumsal

yasama tam olarak katilamayacaktir. Yapili cevrenin engelliler i¢in uygun hale getirilmesi,
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ise yasal diizenlemelerin yapilmasini, uygulayicilarin bu diizenlemelerin gerekliligini
benimsemesini, dogru ve gerekli bicimde uygulamaya gitmesini, toplumun ve engellilerin
konuyla ilgili bilgi ve biling diizeyinin arttirilarak, yapilmasi gerekenlerin takipgisi
olmasini kapsayan bir siirectir (Gilimiis, 2007).

Engelliler i¢cin yapilan her tiirlii iyilestirme ve diizenleme, yaglilar, c¢ocuklar,
hamileler, bebek arabalilar, ¢cok uzun ve ¢ok kisa boylu kisiler, esya ve yiik tagiyanlar gibi
hareket kisithligi oldugu igin yapili ¢evreyi kullanirken zorluk yasayan veya hig
kullanamayan kisiler i¢in de gerekliliktir. Kentsel dis mekanlarin diizenlenmesi her seyden
once bulundugumuz veya kullanmaya niyetlendigimiz ortamdaki engellerin engel
olmaktan ¢ikarilmasini ilgilendirmektedir. Engelliler i¢in kentsel dis mekan tasarimi bu
amag ile ve herkesin, engelli, engelsiz tiim insanlarin, mekansal hareketlerini ve mekan ile
iligkilerini diisiinerek, tiim insanlarin mekanda oldugunda kendi basina, diger bir deyisle
“bagimsiz” hareketini hedefleyen bir mekansal tasarimdir (Giimiis, 2007). Rahatca
ulagilabilinen ve kullanilabilinen ¢evre diizenlemeleri 6zel tasarimlar yapilmasindan ¢ok
daha 6nemli olmaktadir. Gelisen toplumla birlikte degisen iilke politikalari, sosyal goriisler
ve egilimler yasanilan ¢evrenin, genci-yaslisi, engelli ve engelli olmayan bireyi toplumun
tim katmanlarinin dikkate alinarak tasarlanmasi ana fikrini gelistirmektedir. Engelli
bireyin fiziksel ¢evredeki kisitlamalarini en aza indirgemek, tasarim ve uygulama sirasinda
onlarin diisiinlilmesi en 6nemli amaglardan biri olmalidir (Miiftiioglu, 2006).

Sonug olarak engelliler i¢cin kentsel dis mekan diizenlemesinde en 6nemli amag,
ortak kentsel dis mekanlarin diizenlenmesi olmali ve onlarin saglikli bireylerden ayirt
edilmeden, toplumla kaynastirilarak, Ozgiir ve bagimsizca yasamalarini saglamaktir

(Bekiroglu, 2002).

3.3.1.2. ilkeler

Diizenlenmis kentsel dis mekanlar; parklar, bahgeler, cocuk oyun alanlari, spor
alanlar vb. alanlardan olusmaktadir. Bu mekanlar1 kullanmak ¢ogu insan igin kolay ve
dogaldir. Ancak, engelli birey ve c¢evresindekiler i¢in durum daha farklidir. Engellilerle
ilgili acik alan diizenlemeleri, belli engel tiirlerine 6zel alanlar olusturularak baslamistir.
Diinyanin gesitli iilkelerinde bu sekilde baslayan ¢alismalar, korler i¢in 0zel parklar gibi
Ozel alanlarin olusturulmasi seklindedir. Zamanla, tiim acik alanlarin tim insanlar
tarafindan kullanilabilmesi gerektigi diisliniilerek, her tiir alan i¢in engelli insanlara uygun
tasarim ilkeleri gelistirilmeye baslanmistir (Yurdakonar, 2001).

Herkesin oldugu gibi engelli bireylerin de bu alanlardan rahat bir sekilde
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faydalanabilmesi ve bu mekanlarin onlara sundugu imkanlar1 kullanabilmesi 6nemlidir.
Kentsel yasanabilirlik ile kentsel mekanlarin kalite ve kullanislilig1 arasindaki iliski kentsel
dis mekan tasarimlarinda ki temel ilkeyi olusturmaktadir. Tiim kentlilerin yasadiklari
kentin kentsel mekanlarini kullanabilmeleri, bu mekanlara rahat¢a erisebilmeleri
gerekmektedir (Kaplan, 2007).

Andag (1997)’a gore engellilere uygun mekan diizenlemesinin temelinde antrometrik
ve ergonomik anlamda bir genel kurallar biitiinii yer almaktadir. Bu kurallar "5 yeterlilik"
ilkesi olarak adlandirilir ve tasarim kriterlerine bagli olarak asagidaki gibi belirlenebilir:

1. Yeterli hareket alan1 (donme alani)

2. Yeterli genislik

3. Yeterli yukseklik ve bas hizasi

4. Uygun doseme yiizeyi

5. Y0Onlendirme ve uyarma igin gerekli diizenlemeler

Bu yeterlilik ilkeleri ister bedensel engelli ister gorme veya diger engel gruplarindan
yada normal bir bireyin kentsel dig mekan1 kullanabilmesi i¢in 6nemlidir.

Kentsel dis mekanlarin engellilere uygun tasarim ile diizenlenerek bu mekanlarin
herkes tarafindan kullanilabilir kilinmasi ayni zamanda kentsel dis mekanlarin
kullaniminda sosyal adaletin gerceklestirilmesine uygun ortami olusturur. Dolayist ile
kentsel dis mekanlar ile ilgili mekansal diizenleme ilkeleri tiim insanlarin islevsel,
toplumsal veya Kkiiltiirel olarak, kentsel mekani kullanmalarii saglayacak bigimde,
kullanisli, okunakli, erisilebilir bir tasarim olmasim1 kapsamaktadir. Bu ilkelerin fiziksel
cevrenin diizenlenmesinde oncelikle erigebilirlik, dolayisi ile mekan1 kullanmaya katilim,
kavrami ile dogrudan iligkilidir (Kaplan, 2007). Engellilere uygun tasarimin tiim insanlar
icin gecerli duruma getirilmesi c¢alismalar1 sonunda “evrensel tasarim” adi altinda belli
ilkeler gelistirilmistir. Evrensel Tasarim Merkezi'nce belirlenen 7 ilke sunlardir (Oztlirk ve
Kaplan, 2004):

1. Kullanimda esdegerlik

2. Kullanimda esneklik

3. Basitlik ve sezgilenebilirlik

4. Algilanabilir bilgilendirme

5. Hatanin tolere edilmesi

6. Fiziksel giiciin az kullanimi

7. Yaklasim ve kullanim 6l¢ii ve mekani.

Evrensel tasarim (universal design), toplam tasarim (inclusive design) ve herkes igin
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tasarim (design for all) ile iligkili olup {irlin hizmet ve ¢evrenin yas, yeti ve durumuna
gonderme yapmaksizin olabildigince fazla insan tarafindan kullanilabilir olmasini
amaclayan tasarim yaklagimidir (Kaplan, 2007). Kentsel tasarimin bir bileseni olan
engellilere uygun tasarimin 6ziinii olusturan ilkelere bagl olarak engelli bireyin kentsel dis
mekanlara kolaylikla ulasabilmesi yani erisilebilirligin saglanmasindan sonra bu mekanlari

Ozglirce, istedigi gibi, giivenli bir sekilde kullanabilmelidir.

3.3.1.3. Yasal duizenlemeler

Tiirkiye'de oOziirliiliik alaninda yapilan ¢alismalar, bazi uluslararast normlarin
olusturulmasindan sonra baglamig, bu normlar Tiirkiye'nin mevzuatina yol gosterici
olmustur. Birlesmis Milletler Genel Kurulu'nun 1993'te kabul ettigi “Oziirliiler igin Firsat
Esitligi Konusunda Standart Kurallar”, 6ziirliiliiglin diinya genelinde ele alinma big¢imini
ve hizim etkilemistir. Standart Kurallarn “Esit Katilim I¢in Hedef Alanlar” bashkli
boliimiinde ele alinan ulasilabilirlik konusunda devletler, toplumun her kesimine esit
firsatlar verilmesi islemi igerisinde, ulasilabilmenin bastan sona Onemini kabul
etmelidirler. Her tirden 6zirliler icin, Devletler:

a) Fiziksel ¢evre kosullarini, ulasilabilme bakimindan kolaylastiracak faaliyet
programlar1 hazirlayip sunmali,

b) Bilgi ve haberlesmede ulagsma imkanini saglayacak énemleri almalidirlar.

Birlesmis Milletler kararlari, iilkelerin ulusal mevzuatlarini 6ziirliilerin ihtiyaglarini
gOzetecek bicimde duzenlemesini dngdrmektedir. Bu cercevede, oziirliiler i¢in ulasilabilir
bir yasam ¢evresi olusturmak yoniinde Tiirkiye'de de once genel olarak oziirliiliik alaninda,
ve buna paralel olarak ulasilabilirlik ile ilgili bir dizi yasal diizenleme gergeklestirilmistir
(Gilimiis, 2007).

Biitiin iilkelerde 6ziirlii bireyler ayrimeciliga maruz kaldigindan, son 30 y1l i¢inde ¢cok
giiclii bir insan haklar1 hareketi olusmustur. Birlesik Krallik da dahil olmak tzere, her
gecen glin daha fazla sayida iilkede ayrimciligin yasaklanmasinin yani sira, okullara,
isyerlerine, eglence ve kiiltiir etkinliklerine, toplumun ve kurumlarmin biitiin unsurlarina
ulagilabilirligin saglanmasina yonelik yeni yasal diuzenlemeler yiiriirliige konmaktadir. Bu
noktada bizlere diisen gorev, mevcut bulunan ve gelecekte hazirlanacak olan mevzuatin
tam olarak uygulanmasini saglamaktir (Mittler, 2008).

Tiirkiye'de oziirliiliik alanindaki ilk ve en 6nemli adim, 1997 yilinda 571 sayili
Kanun Hiukmiinde Kararname ile Oziirliiler Idaresi Baskanligi'min kurulmasidir. Oziirliiliik

alaninda ¢alisan kurum, Kkurulus, sivil toplum oOrgiitleri ve Universiteler arasinda
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koordinasyon ve isbirligi saglamak, gerekli mevzuat caligmalarini yapmak, arastirmalar ve
projeler gerceklestirmek ve ozurlulikle ilgili toplumsal bilinglendirmeyi ve farkindalik
diizeyini artirmak gibi gorevleri bulunan Oziirliiler idaresi Baskanligi'nin kurulmasindan
sonra, Oziirliiliikk alaninda 6nemli gelismeler saglanmistir (Glimiis, 2007).

1997 yilinda 3194 sayili imar Kanunu’na eklenen Ek Madde 1 ile; “Fiziksel ¢evrenin
engelliler i¢in ulagilabilir ve yasanabilir kilinmasi i¢in; imar planlart ile kentsel, sosyal,
teknik altyapi alanlarinda ve yapilarda, Tiirk Standartlar1 Enstitlisii’niin ilgili standartlarina
uyulmasi zorunludur” hiikkmii getirilmistir. Bu sekilde; “engelliler” sozcligiiniin imar ile
ilgili yasal diizenlemelerde yer aldig1 goriilmektedir. Atak (2001)’a gore 3194 sayili imar
Kanunu’'nda “ulasilabilirligi saglamak amaciyla temel yaklasim olarak ayr1 bir
“ulasilabilirlik mevzuat1” ya da “yasas1” ¢ikarmak yerine mevcut Imar Mevzuat’nin igine
erisilebilirlik kosullarinin adapte edilmesi benimsenmektedir” (Atici, 2007).

01.07.2005 tarihinde kabul edilen 5378 sayili Engelliler ve Bazi Kanun ve Kanun
Hikmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun ile yeni diizenlemeler
getirilmistir. Bu yeni diizenlemeler ile engelli bireylere yeni haklar getirilmesinin yaninda
fiziksel cevre ve yerel yonetimler ile ilgili yeni uygulamalar benimsenmistir. 5378 sayili
Kanunun gegici 2inci maddesi ise dogrudan ulasgilabilirlikle ilgilidir. Bu maddede “Kamu
kurum ve kuruluglarina ait mevcut resmi yapilar, mevcut tiim yol, kaldirim, yaya gecidi,
acik ve yesil alanlar, spor alanlar1 ve benzeri sosyal ve kiiltiirel alt yap1 alanlari ile gergek
ve tiizel kisiler tarafindan yapilmis ve umuma agik hizmet veren her tiirlii yapilar bu
Kanunun yiirtirliige girdigi tarihten itibaren yedi yil i¢inde Oziirliilerin erisebilirligine
uygun duruma getirilir” denmektedir. (Giimiis, 2007).

Toplu tasimacilik hizmetlerinin ele alindigit Kanunun gegici 3. maddesinde ise;
“Bliyliksehir belediyeleri ve belediyeler, sehir icinde kendilerince sunulan ya da
denetimlerinde olan toplu tasima hizmetlerinin 6ziirliilerin erisilebilirligine uygun olmasi
icin gereken tedbirleri alir. Mevcut 6zel ve kamu toplu tasima araglari, bu kanunun
yiirtirliige girdigi tarihten itibaren yedi yil i¢inde dziirliiler i¢in erisilebilir duruma getirilir.”
denmektedir (Atict, 2007).

572 sayili Kanun Hiikmiinde Kararname ile Imar Yasasi’nda yapilan degisikligin
ardindan Bayindirhik ve Iskan Bakanligi tarafindan ilgili yonetmeliklerde gerekli
degisiklikler yapilarak 2 Eylil 1999 tarthinde yayimlanarak yiiriirliige girmistir. Bu
yonetmelikler ve yapilan diizenlemeler 6zetle sunlardir: 3030 Sayili Kanun Kapsami
Disinda Kalan Belediyeler Tip Imar Yonetmeligi: Yénetmelikte ilk kez tanimi da verilerek

engelli kavramindan, ulasilabilirlikten ve Tiirk Standartlart Enstitiisii (TSE)'niin
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engellilerle ilgili standartlarindan bahsedilerek, belediyelere engellilerle ilgili mevzuat ve
standartlara uyma, bunlar1 uygulama ve bunlarda yer almayan, fakat gerekli 6nlemleri alma
yiiktimliiliikleri getirilmistir. Yonetmelige, yapilarda merdiven yaninda standartlara uygun
rampa yapilmasi, bina giris kapis1 yangin merdiveni kapisi, giris holiiniin ve asansorlerin
Olgiilerinin  engellilerin  kullanimma uygun olmasi, kapilarda esik bulunmamasi,
merdivenlerde standartlara uygun korkuluk ve kiipeste yapilmas1 ve tiim yer désemelerinde
kaygan olmayan malzeme kullanilmasi, hiikiimleri eklenmistir. Ayrica ticari kullanim
binalarinda da engellilerin ulasabilirliginin saglanmasi yoniinde giris, bina i¢i dolasim ve
tuvaletlerle ilgili maddelerde diizenlemeler yapilmistir (Giimiis, 2007). Agik alanlarda (yol,
otopark, park, yaya bolgesi, meydan ve kaldirimlarda) ve bunlar {izerindeki ulagim ve
haberlesme noktalarinda ve peyzaj elemanlarinda da engellilerin erisebilirliginin
saglanmasi i¢in TSE standartlarina uygun diizenleme yapilmasi kosulu getirilmistir.

e Belediye ve Miicavir Alan sinirlar Iginde ve Disinda Plan1 Bulunmayan Alanlarda
Uygulanacak imar Yonetmeligi: Bu ydnetmelikte de ulasilabilirligin saglanmasi igin TSE
standartlarina uyulmas: yiikiimliligi getirilerek bazi Olgiilerde ve ticari kullanimlara
iligkin maddelerde diizenlemeler yapilmistir.

e imar Plan1 Yapilmas: ve Degisikliklerine Ait Esaslara Dair Yénetmelik: "Planlarda
engellilerin kentsel kullanimlar, sosyal ve teknik alt yapi alanlarinda ulasabilirligini
saglayic1 tedbirlerin alinmasi amaciyla engellilere yonelik her tiirlii mevzuat ve TSE
standartlar1 dikkate alinir" hilkkmii ile kentsel, sosyal ve teknik alt yapi standardini
belirleyen c¢izelgeye, sosyal tesis alanlarinin "rehabilitasyon merkezleri"ni kapsamasi
hususu eklenmistir.

e Gecekondu Kanunu Uygulama Yonetmeligi: Bu yonetmelikte de engellilerin
ulagabilirliginin saglanmas1 i¢in TSE standartlarina uyulmas: zorunlulugu getirilmis,
binalarin gesitli boliimlerindeki  Olglilendirmelerde  ve 6zelliklerde dizenlemeler
yapilmugtir.

e Otopark Yonetmeligi: Otoparklarin yapiminda TSE standartlarina uyulmasi, umumi
bina, bolge otoparklar1 ve genel otoparklarda, 1'den az olmamak sartiyla park yerlerinin
%5'inin engelli isareti koyularak engellilere ayrilmasi sartlar1 getirilmistir.

e Siginaklarla lgili Ek Yonetmelik: Sigmaklarin yapiminda TSE standartlarna
uyulmasi hitkmii getirilmistir.

e Imar mevzuatinda ad1 gegen Tiirk Standartlar1 Enstitiisii standartlarinin, engellilerin

ulasabilirligi ile kurallar1 soyledir (Atici, 2007).
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e TS 9111: Engelli Insanlarin Ikamet Edecegi Binalarm Diizenlenmesi Kurallar:

e TS 12576: Sehir I¢i Yollar-Engelli ve Yaslilar icin Sokak, Cadde, Meydan ve
Yollarda Yapisal Onlemlerin Tasarim Kurallart

¢ TS 12460: Sehir-I¢i Yollar, Rayli1 Tasima Sistemlerinde tasarim kurallar

e Ulagilabilirlikle ve oziirliilerle dogrudan ilgili olmayip, i¢cinde gerekli bazi boliimler
bulunan standartlarin isimleri ise;

¢ TS 7635 Sehir I¢i Yollar/Yaya Gegitleri Segim Esaslar

eTS 12127 Sehir I¢i Yollar/Rayli Tasima Sistemleri Bolim 1: Yeralt1 Istasyon
Tesisleri Tasarim Kurallari,

eTS 12186 Sehir I¢i Yollar/Rayli Tasima Sistemleri Boliim: 2 Yer Ustii Istasyon
Tesisleri Tasarim Kurallari,

e TS 7768 Sehir I¢i Yollar - Pelikan Yaya Gegitleri Yapim ve Isleyis Kurallari,

e TS 10551 Sehir I¢i Yollar - Otolar i¢in Otopark Tasarim Kurallari,

¢ TS 8237 Asansorler - Yerlestirme Ile Ilgili Boyutlar Simif I-1I-111 Asansorleri

¢ TS 8022 Sehir Ici Yollar - Yaya Alt Gegitleri,

e TS 11937 Sehir I¢i Yollar - Isik Kontrollii (Sinyalize) Hemzemin Kavsak Tasarim
Esaslari,

e TS 12254 Sehir ici Yollar - Yolda ve Yol Kenarinda Yapilan Insaat ve Tamirat
Islerinde Alinacak Emniyet Tedbirleri,

¢ TS 8357 Halka veya Miisterilere A¢gik WC'lerin Siniflandirilmasi ve Ozellikleri,

¢ TS 10082 Konaklama Tesisleri — Oteller Smiflandirma ve Ozellikler,

¢ TS 11400 Huzur Evi - Genel Kurallar,

e TS 11594/Mart 1995 Otobiis Isletmeciligi - Sehirleraras1 Terminal Hizmeti Olan —
Genel Kurallar,

¢ TS 11642/ Nisan 1995 Dinlenme Tesisleri - Karayollar1 Uzerinde - Genel Kurallar,

¢ TS 12006/ Nisan 1996 Kamu Binalarinda Mekan Ihtiyaci - Terimler ve Tarifler,

eTS 12574 Nisan 1999 Sehir I¢i Yollar — Rayli Tasima Sistemleri, Boliim 10:
Istasyon I¢i Isaret ve Grafik Tasarim Kurallari,

e TS 12575/Nisan 1999 Sehir I¢i Yollar — Rayli Tasima Sistemleri, Boliim 11: Sistem
Bilgi ve ilan Panolar - Genel Kurallari,

eTS 12527/Subat 1999 Sehir I¢i Yollar — Rayli Tasima Sistemleri, Boliim 14:

Istasyon Platformu Oturma Elemanlar1 - Tasarim ve Yerlestirme Kurallar1 (Ts12576).
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3.3.2. Tekerlekli sandalyenin 6lguleri ve hareket alam

Saglikli insan oOlgiileri dikkate alinarak olusturulan mimari tasarimlarda, giinliik
yasamdaki hareketlerin biiyiik bolimiinii tekerlekli sandalye ile yapilan engelli kisinin
kullandig1 bu aletin 6zelliklerini bilmek gerekir. Tekerlekli sandalye kullanan engellilerin
ihtiyact olan gerekli Ol¢iilerin belirlenmesi i¢in, tekerlekli sandalye Slgiilerinin bilinmesi
gerekmektedir. Sekil 3.1°de tekerlekli sandalyenin iistten, 6nden ve yandan goriiniisiinde

olculeri verilmistir (Anonim, 2009d).
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|
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Sekil 3. 1. Tekerlekli sandalye 6lculeri (Anonim, 2009d).

Tekerlekli sandalyede oturan bireyin yandan goriiniisii ve oturma olgiileri ise Sekil

3.2°de gosterilmistir (Anonim, 2009e).
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Sekil 3. 2. Tekerlekli sandalye kullanicisinin oturma o6lgiileri yandan goriiniisii (Anonim,
2009e).
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Kentsel dis mekanlarda engelliler i¢in diizenlemeler yapilirken tekerlekli sandalye
kullanan engellilerin bu mekanlar1 kullanabilmesi, gegis ve mekan Olcilerinin
belirlenebilmesi icin tekerlekli sandalyenin doniis ve manevra o6lgllerinin bilinmesi
gerekmektedir. Sekil 3.3° de tekerlekli sandalyenin 90°-180°-360° lik déniisler
yapabilmesi icin gerekli 6lgller verilmistir (Sleeper, 2007).

., [210cm

- .
—— e

Jtsoem 4 200em — 4 f——200cm —F

Sekil 3. 3. Tekerlekli sandalyenin kendi ekseninde doniisti (Sleeper,2007).

3.4. Tekerlekli Sandalye Kullanicillarinin Kentsel Dis Mekanda Kullanim
Alanlar ve Standartlan

Engelli kisiler giinliik yasamlarinda, yapilara ulasim ve yapi i¢indeki elemanlara
erisebilirlik konusunda biiylik zorluklarla karsilasmaktadirlar. Oysa biitiin mekanlar,
alanlar ve ulasim sistemleri tiim insanlar i¢in erisilebilir ve kullanilabilir olmalidirlar.
Tekerlekli sandalye kullanan engellilerin sosyal yasama katilamamasinda en énemli neden
mimari engellerdir (Dag, 2008).

Kent planlamas1 yapilirken engelli bireylerin hareketlerini kolaylastiric1 ve mevcut
kentsel 6gelerin (6rnegin sokaklar, kaldirimlar, kopriiler vs.) yapisinin engellilere uygun
halde tasarlanmasi gerekmektedir (Ghaem, 1991).

Engellilerin toplumla kaynasarak 6zgiir ve bagimsiz olarak yasamalarini saglamak
amactyla yapilmasi gereken mimari diizenlemeler; bina girisleri, kaldirimlar ve yaya
yollari, kavsaklar ve yaya gegcitleri, rampalar, duraklar, otoparklar, ¢cocuk oyun alanlari,

park ve bahgeler olmak tizere kentsel dis mekanlar1 kapsamaktadir.

31



BOLUM 3-KURAMSAL TEMELLER ELIiF SAGLIK

3.4.1. Bina girisleri

Binanin kendine has fiziki 6zellikleri her ne olursa olsun, erisilebilirligin saglanmasi
icin temel prensipler her zaman gecerlidir. Baska sekilde ifade etmek gerekirse, bina
girisindeki rampasiz bir basamak veya kaldirim, titizlikle tasarlanmig bir binanin belirli
Oziir gruplarindaki insanlar tarafindan ulasilamaz hale gelmesine neden olabilir (Anonim,
2008f). Girisler binanin merkezi bir bolgesinden yapilmali ve disaridan kolayca
algilanmalidir. Bina girisleri, engelliler i¢in zemin seviyesinden dogrudan erisime uygun
olmalidir. Sekil 3.4. ve Sekil 3.5’de bina girigi Oniinde genis giris sahanligr bulunmasi,
kaygan olmayan sert malzemeden yapilmast ve iyi aydmlatilmast gerektigi

gosterilmektedir (Eyiboglu, 2008).
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Sekil 3. 4. Bina girislerinde genis giris sahanligi ve merdiven ile birlikte rampa kullanim

a

drnegi (Eyiiboglu, 2008).
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Sekil 3. 5. Bina girislerinde bulunmas1 gereken sahanlik 6lgtileri (Eytiboglu, 2008).
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Binalarin esas girislerine basamaksiz sekilde ulasilmasi daha dogrudur. Diiz ayak
girigler engelliler ac¢isindan son derece uygundur. Eger bu miimkiin degilse bina girisinde
basamak varsa bunlarin yanina bir rampa eklenmelidir (Ozida, 2008). Rampa egimi % 5
gibi diisiik bir seviyede tutulmali, bu egim en fazla % 8 olmalidir.

Sekil 3.6’da goriildiigii gibi tekerlekli sandalye kullanicilarinin dinlenmek igin
kullanabilecekleri sahanliklar 60 cm den, rampa genisligi ise 200 cm’den az olmamali, bu
sekilde rampalar iki tekerlekli sandalye kullanicisinin ayn1 anda yan yana gegisine olanak

tanimalidir (Erdem, 2007).
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Terclh adden 1800 mm

pr’
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Sekil 3. 6. Tekerlekli sandalye kullanicilarina uygun bina giris rampasi (Erdem, 2007).

Rampalarin her iki yanina tirabzan sabitlenmelidir ve bunlar rampa ylizeyinden 850 —
950 mm yiikseklikte olmalidir. Boylece tirabzanlar, tekerlekli sandalye kullanicilart i¢in
glivenlik bariyeri gorevi de gorecektir (Anonim, 2008f).

Bina girigleri tekerlekli sandalye kullanicilarinin kolay wulasabilecegi sekilde
olmalidir. Engellilerin kullanabilece8i i¢in tasarlanmig giris binanin ana girisi olmasi
arzulanir. Engelliler i¢in tasarimi yapilan girisin yaya yollarina, rampalara, kapali ve agik
otoparklara, toplu ulasim araclarinin indirme — bindirme duraklarina baglantili ve yakin
olmas1 gerekmektedir. Sekil 3.7°de engellilerin kullanabilecegi sekilde tasarlanmis olan

girisler, uluslar arasi bir sembol ile net bir sekilde yon belirtmelidir (Anonim, 2008g).
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ENTRANCE

S

Sekil 3. 7. Bina girislerinde kullanilan engellileri yonlendiren uluslar arasi sembol
(Anonim, 2008g).

3.4.2. Kaldirimlar ve yaya yollari

Engellilerin yayalara ayrilan yollarda serbestge, engellenmeden ve durmadan
dolasabilmeleri i¢in kaldirim yiizeyinde onlara sorun yasatabilecek donatilar bulunmamali,
onlar igin tehlikeli olacak her tiirlii diizensizlikten kaginilmalidir. Ornegin: yer 1zgaralari,
mantarlari, yola gerilmis otopark zincirleri, yol yiizeyindeki normal doseme farkliliklari,
cukurlar, yoldaki gelisigiizel seviye farkliliklar1 ve ylkseklikler engelliler icin oldukca
tehlikeli olabilir bu nedenle tasarimda ve yapim asamasinda bu ayrintilara 6zellikle dikkat
edilmelidir (Miiftioglu, 2006). Kaldirimlarin temel amaci, {izerinde yiiriiyen veya
tekerlekli sandalye kullanan herkese guvenli ve rahat erisim saglamaktir. Bu amaca
ulagmak i¢cin miimkiin oldugu hallerde asagidaki kurallara uyulmalidir (Eyiiboglu, 2008).

e Engelsiz bir yaya kaldirimi en az 150 cm — en ideal 200 cm genislikte olmalidir

(Sekil 3.8).

Sekil 3. 8. Cift yonlii yaya yollar1 6l¢iisii (Ozcan, 2008).
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¢ Genislik, otobiis duraklarinda minimum 300 cm ve dikkan dnlerinde minimum 350
cm olmalidir.

o Siirticli giicli ile hareket eden tekerlekli sandalyeler hesaba katilarak, kaldirim
egimleri mimkiinse % 5’ten fazla olmamalidir ve bu limit yeni gelismelerde tasarim sinirt
olarak kullanilmalidir.

¢ Bir yaya kaldirimimin yol kenarinda (veya her iki tarafinda) yiiksekligin veya dik
egimli bir alanin bulundugu yerlerde tekerlekli sandalye ve baston kullanicilarinin
guvenligini saglamak amaciyla bu kenarlara en az 10 cm yiikseklikte metal kenar seritleri
cekilmelidir.

eKaldinm ylizeyi kaymaz nitelikte, kaldirnm dosemeleri tekerlekli sandalye
tekerlerinin sikismasini 6nlemek icin bitisik ve bosluksuz olmalidir.

eKaldirim yiikseklikleri 6-15 cm arasinda olmalidir. Tekerlekli sandalye
kullanicilarinin ¢ikabilmesi i¢in kaldirimlarin uygun yerlerine rampalar yapilmalidir.
Rampalarin egimleri % 8 civarinda alinmalidir. Kaldirim rampalariin genisligi en az 90
cm yapilmali, yan yana yiiriiyen iki insanin da buradan gecebilmeleri saglanmalidir (Sekil
3.9, Sekil 3.10, Sekil 3.11).

e Yiizey kaplamalar1 ve 1zgaralar kaldirim yiizeyine es diizeyde ve kaymaz ozellikte
olmalidir.

¢ Yaya kaldiriminin en az 210 cm yiiksekliginde (tercihen 2500 mm) sarkan dal veya
levha benzeri seyler bulunmamalidir (Eyiiboglu, 2008).

e Tiim kullanicilar i¢in uygun seviyede, agik, temiz, yeterli genislikte engelsiz yollar
saglanmalidir.

o Tekerlekli sandalye kullanan engelliler disindaki diger engelli grubundaki insanlar,
yaslilar ve cocuklar i¢in, yaya yollarinda standart sayilabilecek diger genislik Olgiileri
yeterli olmaktadir.

Engelli yayalarm, yiirliylislerini serbestge gerceklestirebilmeleri igin yeterli yiiriiyiis
alanlar1 saglanmali, yoldaki dlzenlemeler onlara istedikleri yere gitmeleri icin sorun
olmamalidir. Engellilerin  kentsel dis mekanlarda serbestce ve engellenmeden
dolagsabilmeleri i¢in kaldirim ve yaya yollarinda yeterli genislik, yeterli hareket alani, basg
hizas1 altinda serbest alan, diiz satth ve kaygan olmayan yiizey, yonlendirme ve uyarma

saglanmalidir (Ozdingis, 2007).
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7

Maksimumegim % 12

Sekil 3. 9. Kaldirimlara uygulanabilecek rampa detay1 (Eyiliboglu, 2008).

min 140
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Sekil 3. 10. Kaldirim ve yaya yollarinda bulunmasi gereken rampalarin egim ve genislik
Olculeri (Anonim, 2008h).
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Sekil 3. 11. Kullanma yogunlugu ile bedensel engelli yaya gecisi icin gerekli genislikler
(Eytiboglu, 2008).

A= Kisilerin higbir zaman bir digerini gegmesi gerekmedigi durumlarda.
B= Kisilerin birbirlerini ara sira gegmesinin gerektigi durumlarda.
C= Kisilerin bir digerini diizenli olarak ge¢mesi durumunda.

D= Kisilerin birbirleriyle siirekli gegmesinin gerektigi durumlarda.

3.4.3. Yaya gegitleri

Yaya gegitleri, tasit yolunda yayalarin karsidan karsiya giivenli gecebilmelerini
saglamak {lizere, trafik isaretleri bulunan alandir. Kaldirim kenarlarinin hareket yoniiyle dik
ac1 olusturdugu noktalarda ve geg¢is mesafesinin en kisa oldugu yerlere yerlestirilmelidir.
Sekil 3.12°de goriildiigii gibi tasit yolu ve kavsaklarda yaya gecitleri bordur tasi ile
kesilmemeli ve tasit yolu seviyesine kadar yaya yolunda her ii¢ yonde %8 egimli rampa
yapilmalidir (Eyiiboglu, 2008).

Kavsak cevresindeki kaldirimlarda diisik bordiirler tekerlekli sandalye
kullanicilarina biiylik kolaylik saglayacagindan, bunlar biitiin yaya kavsaklarinda
yaygilastirilmalidir. Yeterli alanin bulundugu kenar yollarda rampa payr kaldirimdan

degil, yoldan alinmalidir (Eyiiboglu, 2008).
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Sekil 3. 12. Yaya yolunda bulunan rampa 6rnekleri (Anonim, 2009f).

Engellilerin hareketini kolaylastirmak i¢in yaya gecisleri diiz ayak olmalidir. Yogun
trafikli tasit yollarinda tasit yoluyla aymi diizeyde yaya gecitleri yapilmamasi halinde
engellilerinde kullanabilecegi sekilde alt/iist gecitler yapilmalidir. Bu gecitlerde, ¢evre
masait ise merdiven yerine egimi %8’i gecmeyen rampalar ve gerekiyorsa tekerlekli
sandalye kullanicilarn i¢in merdiven egiminde hareket eden egik asansor yapilmalidir
(Anonim, 2008f).

Yaya gegitlerinde kullanilan sinyalizasyon lambalar1 zaman aralii, en yavas gecen
kisiye gecis izini Vermesine gore programlanmig olmalidir. Bu lambalarin diigmeleri yerini
bulmak ve ¢alistirmak kolay olmalidir. Yerden 90 — 120 ¢cm arasinda yerlestirilmis olmasi

tekerlekli sandalye kullananlarin yararina olacaktir (Sekil 3.13) (Eyiiboglu, 2008).

Sekil 3. 13. Sinyalizasyon lambalarmin yerden yiikseklik 6lgiileri (Ozcan, 2008).
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Refljli veya tigten fazla seritli refiijsiiz yollarda karsidan karsiya gegmede yayalar
icin refiijde gecisler, diger yerlerde koruyucu trafik adalart yapilmalidir. Koruyucu trafik
adalari, tasit gidis yoniinde boyu 300—400 cm ve genisligi yaya gec¢is yoniinde 250-160 cm
yapilmali ve bu degerlerin altinda olmamalidir (Sekil 3.14) (Eyiiboglu,2008).

Sekil 3. 14. Yayalar icin refiijde gecislerin genislik ve boy élcileri (Ozcan, 2008).

Yol yiizeyleri saglam, sikistirilmis, sert, iyi drenaj edilmis, kaygan olmayan ve yapi
baglantilarinin serbest oldugu yiizeyler tercih edilmelidir (Ozcan, 2008). Yollar ve yaya
bolgeleri iyilestirilirken kapsamli bir yaklasimim sergilenmesi ¢ok miihimdir. Ornegin
Belgrad’da ki ana caddelerden biri olan Kralja Milena Caddesi’nin yeniden
yapilandirilmas1 esnasinda, kaymaz yiizeyli kaldirim taslar1 dosenmis, yol tizerindeki
cesitli engeller (gazete standartlar1 gibi) kaldirilmis, kaldirimlardaki usule aykir1 ara¢ park
edilmesi kontrole tabi tutulmus, iyi tasarlanmis yaya gecitleri hazirlanmis, hissedilebilir

yonlendirici yiizeyler ddsenmis ve sokak lambalar1 yenilenmistir (Ozida, 2008).

3.4.5. Rampalar

Stoneham ve Thoday (1996)’e gore her engellinin kentsel mekanda rahat hareket
edebilmesi i¢in bina ¢ikislari, yaya yollar ve kaldirimlarda merdiven ve rampalar bir arada
kullanilmalidir. Engellinin rampa ve merdivenleri rahat kullanabilmesi i¢in, bunlarin belli
standartlara sahip olmasi gerekir (Miiftiioglu, 2006).

TSE (1991)’e gore rampalar tekerlekli sandalyenin yardimsiz rahatlikla ¢ikabilecegi
standartlara sahip olmasi gerekir ve ylizey malzemesi sert, kaymaz ve diiz olmas1 gerekir.

Farkli seviyelerdeki yerleri birbirine baglayan rampalar 6zellikle tekerlekli sandalye

kullananlar igin gereklidir. Rampa genislikleri kullanim tipine ve yogunluguna gore
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belirlenir. Tek yonlii rampalarin minimum serbest genisligi 90 cm, ¢ift yonlii rampalarin
minimum serbest genisligi ise 150 cm’dir. Rampa egimleri %8’den biiylik olmamalidir
(Anonim, 2008f). Rampalar kendi igerisinde bulunduklari yere ve uzunluklarina gore
smiflandirilir. Bunlar; kaldirim rampasi, koruma bordurli korkuluklu rampa, portatif

rampalar ve diger rampa tiirleridir.

3.4.5.1. Kaldirim rampasi

Siirmen (1995)’e gore kaldirim kenarinda olusturulan rampanin egimi % 12 ile %

0,6 olmalidir, egimler % 12’den fazla olmamalidir (Sekil 3.15).

L e H

Ideal
i ax 3 >% 10
diizey <% 5 egim Nax %% 10 Yo
egim egim

Sekil 3. 15. Rampalar i¢in uygun egim Ve genislik 6l¢iileri (Anonim, 2008h).

Kaldirim rampalarmin genisligi tekerlekli sandalyenin boyutlar1 dikkate alinarak
tasarlanmalidir. Bu da rahat bir gecis icin 90cm’dir (Sekil 3.16, Sekil 3.17). Bu egimin
iistiindeki egimler engelli olmayan insanlarda dahi yiiriime zorlugu yaratir (Miiftiioglu,

2006).

e & e

En az 90cm’
En fazla egim %12

En az 140cm
En fazla egim %612

- En az 140cm
§/ ;;§Enfazla egim %12

Sekil 3. 16. Kaldirim rampalar1 (Miiftiioglu, 2006).

En fazla egim %12
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EngEk%Al‘z §:
| é N
En az%0cm
X

L

Sekil 3. 17. Kaldirim rampalar1 (Miiftiioglu, 2006).

3.4.5.2. Koruma bordurli korkuluklu rampa

Tekerlekli sandalye kullanan engelliler i¢in, rampalarin korumasiz taraflarina en az
Scm yiiksekliginde koruma bordiirii yapilmalidir (Ozida, 2008). TSE (1991)ne gore
koruma bordiirleri tek tarafli ve cift tarafli koruma bordiirii olarak 2 sekilde uygulanir
(Sekil 3.18). Bordir rampalart caddelerin kesisme noktalarinda her ¢eyrek daireye
yerlestirilir (Sekil 3.19, 3.20) (Miiftioglu, 20006).

Koruma f
. bordaru ! 4 | Sem
Tek tarafh koruma bordiid Cift tarafl koruma borditi
Sekil 3. 18. TSE (1991)’e gore tek ve g¢ift tarafli koruma bordiirleri (Miiftiioglu, 2006).
@ —
{.‘)
o
= \?)

Sekil 3. 19. Caddenin iki tarafina yerlestirilen bordiir rampalar1 (Anonim, 2009g).
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Sekil 3. 20. Koselerde devam eden bordiir rampalari (Sleeper, 2007).

Engellilerin binaya girislerini kolaylastirmak ve dogabilecek tehlikelerin Oniine
geemek amaciyla bina girislerine korkuluklu rampa diizenlemesi yapmak gerekir. Bu

diizenlemeye 6rnek Sekil 3.21” de verilmistir.

Trabzan

Sahanhk

Sekil 3. 21. Bina girislerinde uygulanmasi gereken korkuluklu rampa 6rnegi (Miiftiioglu,
2006).

3.4.5.3. Portatif rampalar

Goldsmith (1976)’e gore hareket ettirilebilir nitelikte olan portatif rampanin
maksimum 60 cm yiikseklikte olmasi gerekir. Bu tip rampalar tekerlekli sandalye
kullananlar tarafindan yalniz kullanilmaz, yalnizca eger kullanicinin gii¢lii kollar1 varsa ve
sadece bir alcak basamak yiiksekligi ¢ikiliyorsa engelli tek basmna kullanabilir. Iki veya
daha fazla basamak yiiksekliginde olan rampanin egimi gereginden fazla olur. Bu durumda
rampanin yiiksekligi 60 cm, uzunlugu 200 cm ve egimi 1/3 olur. Bu tip rampalarin ug
kismi basamagin ucuna bir veya birka¢ mentese ile sikica tutturularak givenlik

saglanmalidir (Sekil 3.22) (Miiftiioglu, 2006).
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Sekil 3. 22. Goldsmith (1976)’e g0Ore portatif rampa 6rnegi (Miiftiioglu, 2006).

3.4.5.4. Diger rampalar
Stirmen (1995)’e gore diger rampa tiirleri; Sekil 3.23’te doner rampalar ve Sekil
3.24’de diiz rampalar olmak iizere gruplandirilabilir. Déner rampalar kisinin ilerisini

gorebilmesine olanak verecek bir yarigapta tasarlanmalidir (Miiftiioglu, 2006).

Sekil 3. 23. Doner rampa ornekleri (Anonim, 2009g).

DUz rampalar sahanlik gerektiren yapiya sahiptirler (Sekil 3.24). Siirmen (1995)’e
gore sahanlik gerektiren rampalarda da farkli ¢6ziim Onerileri getirilebilir. Verhe (1995)°
ye gore dis mekanda tavsiye edilen rampa egimi yaklasik % 5’dir. Rampanin en fazla
egimi ise %12 olmalidir. Ancak bu durumda rampanin uzunlugu 600cm’yi gecmemelidir.
Tavsiye edilen sahanlik ise 200 cm uzunlugunda (en azl150cm) olmalidir

(Miiftiioglu,2006).
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30 cm 960 cm S0 c.rn

Rampaegimi % 5

Wi

—_—
30 cm 600 cm 150-200 cm 600 cm 30 cm
EEEY S * >

Rampaegimi % 8

Sekil 3. 24. Sahanlik gerektiren diiz rampa 6rnegi (Eyiiboglu, 2008).

3.4.6. Otoparklar
Aktivite alanlarinda ulasimin iyi saglanmasinin yaninda otopark alant da
bulundurulmali ve bu alanin belli bir kismi engellilere ayrilmalidir. Bu alanlar bina giris-
cikislarina en yakin sekilde, Oziirlii bireylerin gelis-gidislerini kolaylastirict  6zel
tasarlanmis yerler olmalidir (Ozdingis, 2007). Fogg (1992)’ a gore yol kenar parkina izin
verilen yollarda engelliler igin de yeterli sayida park alanlari tesis edilmelidir. Engelliler
icin tiim tesisteki park yerinin %2'lik kismi sakat siiriiciilerin araglarina ayrilmalidir.

Engelliler i¢in ayrilmasi gereken otopark alanlar1 Cizelge 1.5’te gdsterilmistir (Miiftiioglu,

2006).

Cizelge 3. 2. Fogg (1992)’a gore engelliler i¢in ayrilmasi gereken otopark alanlari
(Miiftiioglu, 2006)

Toplam Park Engelli icin en az otopark alam

1-25 1
26-50 2
51-75 3
76-100 4
101-150 5
151-200 6
201-300 7
301-400 8
401-500 9

501-1000 Toplamin %2si

1001 ve Usti 1000°nin istiindeki her 100 kisi i¢in 20

44



BOLUM 3-KURAMSAL TEMELLER ELIiF SAGLIK

Park yeri ile park ettikten sonra gidilecek giizergahlar arasinda ulasim mesafeleri
10m — 25m olmalidir. Otoparkin giris ve ¢ikislarinda, yol kotu ile ayn1 veya en fazla %8'i
gecmeyen rampa olmali, zemin kaymayir Onleyen ve giris c¢ikist belirleyen ayni
malzemelerle kapli olmalidir. Otopark yiizeyi duzgin ve piiriizsiiz olmalidir. Engelli
bireyler i¢in ayrilan otopark alaninda park edebilmesi i¢in yeterli genislik 360 cm dir (Sekil
3.25). Ancak onerilen genislik 390 cm’dir.

—t— -

360 cm
L“““““uw“h—]

Sekil 3. 25. Engelli otoparki igin yeterli genislik 6l¢iisii (Anonim, 20091).

Otoparkta iki ara¢ arasinda kalan koridor i¢in 6n goriilen genislik 120 cm olmasi
gerektigi Sekil 3.26’da gosterilmistir. Sekil 3.27°de gosterildigi gibi kdse konumunda yer
alan otoparklarin oldugu yerlerde, son sira engelli park yeri olarak ayrilirsa, tekerlekli
sandalye kullanan engelli birey i¢in daha kullanigh bir mekan hazirlanmis olur (Eyiiboglu,
2008).

Uygun gegis 1 \
o 1 <
N\
I
M

WY W YRR TR W e W e

|| |
Bt (DY) [P I SS—

.Em:m 4@* 250 cm L

Sekil 3. 26. Iki arac arasinda kalan koridor icin yeterli genislik 6l¢iisii (Eyiiboglu, 2008).
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] Kullanish

alan

Sekil 3. 27. Park alaninin kose yerlerinde engelliler igin park alani 6rnegi (Anonim, 20091).

Council (1996)’e gore Sekil 3.28’de ise cadde kanarindaki park alanlarinin engelliye
uygun olarak tasarlanmis Ornegi gorilmektedir (Yurdakonar, 2001). Ulasilabilir
otoparklarda uluslar arasi erisilebilirlik sembolleri yerlestirilmelidir. Davies (1994)’e gore
otopark alaninda engellilerin park edebilecegini bildiren goriilebilen ve kolay okunabilen
engelli park isareti konmalidir. Sekil 3.29°da engelli levhasi ile park alani i¢inde engellinin
park edecegi yere kadar yon gdosterici levhalar ve yere engelli park isareti konulmalidir

(Ozcan,2008).

i Engelliigin
otopark igaretl

Sekil 3. 28. Engelliler i¢in cadde kenarinda park seridi 6rnegi (Yurdakonar, 2001).

=
&

——————

Sekil 3. 29. Engelli otopark alanini gdsteren uluslararasi levha (Ozcan, 2008).
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Kamuya ag¢ik park alanlarinda bos yer olup olmadigmni duyurmak icin degisken
mesajli levhalarin kullanim1 giderek yayginlasmaktadir. Bu tiir levhalar, Briiksel’de bir
aligveris merkezi olan Woluwe’ da oldugu gibi, engellilere ayrilmis bos park alaninin olup

olmadigini da gosteren sekilde oldugu zaman daha faydali olacaklardir (Anonim, 2008f).

3.4.7. Cocuk oyun alanlari

Cocuk oyun alanlar1 giinliik rekreasyonun 6nemli bir boliimiinii olusturmaktadir.
Tanriverdi (1975)’ye gore ¢ocuklarin acgik alanda serbestce kosup oynadiklari, serbest
zamanlarmni degerlendirdikleri alanlar olup, bu alanlar emniyetli, sade, ruhen ve bedenen
kullanicilarini gelistirici nitelikte olmalidir (Miiftiioglu, 2006). Bektas (1993) ise gocuk
oyun alanlarin1 ¢ocuklarin, aktif rekreasyon gereksinimi karsilayan, serbest zamanlarin
degerlendirdikleri ve onlarin ruhsal, bedensel, zihinsel gelisimlerine katkida bulunan,
guvenli, ayrica ¢cocuklarin oyuna ve diizene tesvik edici nitelikteki agik alanlardir seklinde
tanimlamigtir (Bal, 2005). Cocuk oyun alani tasariminda, oyunun ¢ocuk i¢in dinleme ve
eglenme araci olmasi yani sira, egitici Ve yaratici giicli ortaya ¢ikararak ¢cocugun zihinsel
gelisiminde rol oynadigi goz Onlinde bulundurulmalidir. Cocuklar arasinda saglam veya
engelli birey gruplandirmasi yapmadan diizenlenen tasarimlarla, saglam c¢ocuklarin,
engellileri benimsemesi ve toplum disina itme olasiligini en aza indirmelidir. Fiziki
tasarimlarda ¢ocuklar arasinda goriilen yetenek farkliliklarr vurgulanmamalidir (Ozdingis,
2007). Cocuklar arasindaki sosyal etkilesim 6nemli oldugu unutulmamalidir. Herkesin
katildig1 oyun alan1 donanimi ve olanaklar1 ufak degisikliklerle engelli ¢cocuklar iginde
kullanilabilir hale getirilmelidir. Sekil 3.30 ve Sekil 3.31’de Harris ve Dines (1988)’e gore
bir kum alaninin yiikseltilerek tekerlekli sandalyeli ¢ocuga uygun olacak sekilde nasil
tasarlanacag goriilmekte ve bu alan1 normal ve engelli ¢ocuklarin bir arada kullanabilecegi

gosterilmektedir (Erkesim, 1999).

Sekil 3. 30. Tekerlekli sandalye kullananlar i¢in tasarlanmis kum alani (Erkesim, 1999).
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Sekil 3. 31. Tekerlekli sandalye kullanan engelliler i¢in tasarlanmis kum alanin plani ve

yan goriiniisii (Miftiioglu, 2006).

Harris ve Dines (1988)’ e gore oyun alanlari asir1 korumaci ve glivenli olmamali,
engelli ¢ocuklarin diger g¢ocuklardan kendilerini farkli hissetmemeleri saglanmalidir.
Ciinkii cocuklar sikilabilir veya kendilerini engellenmis hissedebilirler. Engelli i¢in ev i¢i
yasamin tersine bol alan ve temiz hava saglamasi gereken oyun alanlar1 bir hastane veya
bir okulun yakin ¢evresinde olabilecegi gibi konut alaninin i¢indeki uygun bir noktada yer
secebilir (Miftioglu, 2006). Cocuklarin en ¢ok sevdigi oyunlarin basinda kum ve su ile
ilgili oyunlar gelmektedir. Genel diizenlemelerde ¢ocuklar i¢in kullanilan kum havuzlar ve
su yiizeyleri zeminde yer almakta, dolayisi ile engelli cocuk bunu ya kullanamamakta ya
da kullanirken zorlanmaktadir. Bunu 6nlemek, engelli cocugunda bunlarla oynayabilmesini
saglamak tizere bu elemanlarin yiikseltilmesi dogru bir yaklasimdir. Sekil 3.32, Sekil 3.33
ve Sekil 3.34’de farkli bicimlerde diizenlenmis kum havuzlan ve su oyun elemani
gorilmektedir (Bekiroglu,2002).

Sekil 3. 32. Birden fazla engelli gocugun beraber oyun oynamalarini saglayan kose ¢oziim

ornegi (Bekiroglu, 2002).
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Sekil 3. 33. Tek kisilik niglerde ¢6zliim 6rnegi (Bekiroglu, 2002).

Sekil 3. 34. Farkli seviyeden akan suyla engelli cocugunda oynamasina olanak veren bir

diizenleme 6rnegi (Bekiroglu, 2002).

Oyun alanlan farkli tiirde birgok aktiviteyi gergeklestirmeye olanak tanimalidir.
Oyun alanlarmin 1slak havada da kullaniminin saglanmasi i¢in, yiizey malzemesinde kum
ve cakil taslar1 kullanilmalidir. Ancak diisme ve yaralanmalara karsi1 gerekli yerlerde

yumusak ve esnek malzeme tercih edilmelidir (Eyiiboglu, 2008).

3.4.8. Kentsel donat1 birimleri

Kentsel mobilyalar, kentsel dis mekanlar1 tamamlayan ve kente kimlik veren
elemanlardir. Yaya mekanlarinda gegici ya da kalici, gorsel ya da islevsel, hareketli ve ya
sabit ogelerdir. Harris ve Dines (1998), kentsel donati birimlerini, herhangi bir peyzaj
alaninda yada kentsel mekanda, kullanicilarin konfor, bilgi, ulasim kontrolii, korunma,
eglenme, dinlenme gibi ¢esitli islevlerine cevap vermek iizere yerlestirilmis 6geler olarak

tanimlamustir (Fettah, 2005).
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Yaya mekanlarinda ve diger kentsel dis mekanlarda bulunan kentsel donati
elemanlan trafigi kontrol etme, aydinlatma, bilgilendirme, yonlendirme, dinlenme gibi
bircok imkan verir. Ayrica mekana hareket ve canlilik da kazandirir (Eyiiboglu, 2008).

Telefon kabinleri, satis biifeleri, bilet satis noktalari, gazete bayileri, ¢igek kuliibeleri,
dondurmacilar gibi donatilar ile yangin muslugu, ¢op, posta kutulari, banklar, vb.
elemanlar kent mobilyalarinin belli baslilarini olusturur. Bu elemanlarin kent mekaninda
yer secimleri en az islevleri kadar 6nemlidir. Kentsel mobilyalar yaya hareketine engel
olmayacak sekilde yerlestirilmelidir. Dar bir ge¢it agir yiik tasiyan kisiler, koltuk degnegi
kullananlar ve tekerlekli sandalye kullanan kisiler i¢in uygun degildir. Bu nedenle kentsel
mobilyalar arasindaki mesafe ¢ok dnemlidir (Eyiliboglu, 2008). Yaylali (1998)’ya gore
kentsel donat1 elamanlarinin tasarimi yapilirken, dikkat edilmesi gereken bir takim unsurlar
vardir. Bu kentsel donat1 elamanlari:

e Saglam,

e Fonksiyonel,

e Pratik,

e Bitki kompozisyonlariyla uyumlu

e Diisiik maliyetli olmalidir (Yaylali, 1998).

3.4.8.1. Aydinlatma Birimi

Aydinlatma, engelli olmayan bireyler kadar engelli bireyler icin de oldukca
onemlidir. Bir¢ok aydinlatma birimleri ayakta duran kisinin goz diizeyine dayali olarak
tasarlanmaktadir. Harris ve Dines (1988)’e gore tekerlekli sandalye kullan engelliler igin
aydinlatma birimleri 120 cm ytikseklikte goz seviyesine uygun olmalidir (Erkesim,1999).
Aydmlatma yol boyunca ozellikle rampa ve merdiven girislerinde ve engel bulunan
yerlerde saglanmalidir. Aydinlatmalarin yiiksekligi ve konumu, o alani kullananin sayisina,
tehlikenin varligmma ve guvenlige gore degisir. Diisiik aydinlatma da birgok yol i¢in
gereklidir (Miiftiioglu, 2006). Diizenli olarak yerlestirilmis ve gozleri kamastirmayan
aydinlatma birimleri yol gosterici bir ¢izgi olusturmalidir. Boylece tekerlekli sandalye

kullanan engelli bireyleri kolayca yonlendirecek sekilde yerlestirilmelidir (Aktug, 2004).
3.4.8.2. Bilgilendirme ve Isaretler
Fiziksel ve sosyal c¢evre i¢inde yasamini siirdiiren insanoglu, ¢evresi ile siirekli bir

bilgi ahsverisi icindedir. Insan topluluklarinin en ilkel yasam bigcimlerinden, glinimiiz
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gelismis toplumlarina kadar gecirdigi tim evrelerde, degisik bilgi iletisim yontemlerinin
kullanildig1 ve bunlarin farkl kiiltiirlerde, farkli anlamlar icerdigi bilinmektedir (Feyizoglu,
2008).

Insan cevreden gelen uyarilart duyu organlar1 yoluyla belli sinirlarda algilamakta,
diisiince ve davraniglarini da bu dogrultuda yasam bigimine, fiziksel ve sosyal gevreye
yansitmaktadir. Bu bakimdan kentsel mekanlarda c¢evreyi anlama, nesneleri amag
dogrultusunda kullanma ve toplumsal iliskileri diizenlemeye yardimci olan elemanlar
olarak bilgi iletisim panolar1 ve isaret panolar1 olduk¢a 6nemlidir.

Bilgi iletisim elemanlar1 ve isaret panolarinin kullanildig: alanlar; haberlesme, ulagim,
teknoloji, liretim, kullanim ve egitimdir.

CCPT (Central Co-Ordinating Commitee For The Promotion Of Accessibility)
(1990)’ye gore her cesit isaret Sekil 3.35'de de gosterildigi gibi yayalarin hareketliligine
engel olmayacak sekilde kaldirnm ve yaya yollarinin net gecis alanlarinin disinda yer
almalidirlar (Yavas, 2002).

flaveli olarak Amerika Birlesik Devletleri Ulastirma Dairesi i¢in Amerikan Grafik
Sanatlar1 Enstitlisiiniin bir kurulu tarafindan standardize edilmis bir piktograflar takimi
gelistirilmistir. Simge Isaretleri denen bu sistem de uluslar arasi olarak tanimmaktadir
(Erkesim, 1999). Isaretlerin yerlestirilme yiiksekligi kullanici i¢in &nemlidir. Gériisii
normal olan kisiler icin aydinlatma biriminin yerlestirme konumu goéz seviyesindedir.
Ancak tekerlekli sandalye kullananlar tarafindan ziyaret edilen alanlarda isaretlerin daha

alcak bir diizeye yerlestirilmesi gerekir.

b 4

Sekil 3. 35. Farkli boyutlardaki ve yerdeki isaretler ile ilgili ylikseklik olgtileri (Yavas,
2002).
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Bilgi iletisim panolart ve igaret panolar1 kapsaminda kentsel mekanlarda, bulundugu
yer ve yonle ilgili bilgileri iceren panolar (kent haritalari, otobiis veya diger toplu tagim
araclarinin giizergahlarini gosteren haritalar, sokak isimleri ve numaralari), ¢esitli uyarilari
igeren panolar (trafik isaretleri, sinirlayici isaretler, ¢esitli duyurular gibi) ve tanitim amagl
panolar (reklam panolari, ticari tabelalar gibi...) yer almaktadir (Feyizoglu, 2008).

Uluslararas1 simgelerin bir¢ok yerde kullanilmasi ve taninmasinin, Harris ve Denis
(1988)’e gore engellilerin erisimi i¢in 6nlem alindigini gostermesi olarak yorumlanmustir.

(Sekil 3.36).

/T ‘
|

22

Sekil 3. 36. Uluslar aras1 bedensel engelli sembolii (Yavas, 2002).

Tekerlekli sandalye sekilleri her zaman 6n ylizden goriiniir olmalidir. Anlatilmak
istenen butun bilgiler net olup, grafik ve yazili gosterimler okunabilir olmalidir. Harris ve
Denis (1998)’e gore levhalarin bilgilendirme amagli olan tiirleri dikdortgen, uyar1 amagh
olanlar1 da iicgen seklinde olmalidir. Covington (1997)’a gore levhalar da okunaklilik;
anlamin, ton kontrastinin, karakter yiiksekliginin ve karakter oraninin bir islevidir (Sekil
3.37). En 1yi okunan isaret mat perdahi1 ve karakterler arasinda renk kontrasti, arka plani
bulunan karakterdir. A¢ik renkli harfleri olan koyu renkli bir arka plan okunmasi en kolay
olandir (Miiftiioglu, 2006).

Isaret levha ve tabelalari, kenti insanlar igin anlasilabilir kilmaya, gerek kentin
batinl gerekse kentin bir bolimi igin varolan kaynaklar hakkindaki durumu ve olgulari
insanlara tanitmaya yarayan etkili araglardir. Ara¢ ve yaya yollarinda bilgilendirme isaret
ve levhalarmin yerlestirilmesi ile ilgili olarak yasa ve yonetmelikler mevcuttur. Bu
yonetmelikler ile levhalarin yerlestirilmesinde, yaya ve ara¢ trafigi akisinin koti
etkilenmesinin 6niin gegilmeye ¢alisilmakta ve ayni zamanda da bilgilendirme isaret ve
levhalarimin islevlerini en 1iyi sekilde yerine getirmeleri i¢in en uygun yere

yerlestirilmelerine dikkat edilmelidir (Feyizoglu, 2008).
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Sekil 3. 37. Engelli bilgilendirme isaretlerinin gosterimi (TSE, 1999).

3.4.8.3. Cop Kutular:

Cop kutulari, kaldirim kenarlarindaki bordiir tasina en az 40 cm uzaklikta yada
elektrik direklerine baghi yaya yolu akisinda carpismayr azaltmak icin yolda yer
kaplamayacak sekilde yerlestirilmelidir. Cop kutularmin agiz kismi1 yerden 90 — 120 cm
yiikseklikte olmalidir (Sekil 3.38).

Cop kutulart kontrast renklerle boyanmali bdylece kismen goren insanlarin onlari
kolayca tanimasi saglanmalidir. Engeller tanimlanabilen renklerle isaretlenmeli ve gormesi

kisith olan insanlara geceleri kilavuzluk etmesi i¢in aydinlatilmis olmalidir (Ozcan, 2008).
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Gokgen (1999)’e gore ¢op kutulart tekerlekli sandalye kullanan engelli bireylerin
rahatlikla kullanabilmesi i¢in tek elin hareketi ile agilabilecek sekilde olmalidir. Pedalli ¢op
kutularinin kullanimi tekerlekli sandalye kullanan engelli bireyler ag¢isindan uygun

degildir. Cop kutularinin koseleri yuvarlatilmis olmalidir (Yavas, 2002).

@%

Sekil 3. 38. Cop kutularinin agiz kisminin yerden yiikseklik 6l¢iisii (Anonim, 20091).

3.4.8.4. Duraklar
Tekerlekli sandalye kullanan engelli bireyler i¢in mekanlar1 ulasilabilir bir sekilde
tasarlarken, bu kisilerin mekanlara ulagimlarinin mutlaka distiniilmesi gerekir. Toplumun
tim fertleri gibi tekerlekli sandalye kullanan engellilerin de toplu ulasim araglarmi
kullanabilmeleri yasantilarin1 kolaylastiracaktir. Tekerlekli sandalye kullanan engellilerin
erisilmesi gereken yerlere en kisa, rahat, giivenli olarak dolmus, otobiis ve 0zel araglar ile
gitmeleri saglanmalidir. Harris ve Dines (1988)’e gore engellilerin araglara binecegi/inecegi
yerlerde:
e TUm duraklar, engelliler dahil herkesin kullanabilecegi sekilde diizenlenmelidir.
e Engellilerin bu duraklara kolay, engelsiz ve bagimsiz olarak ulasabilmeleri
saglanmalidir.
e Bu duraklarin yerleri basit, kolay anlasilabilir ve belli bir uzakliktan goriilebilir
olmalidir.
e Duraklardaki ilan, reklam ve bilgilendirme tabelalar1 keskin kenarli ve sivri koseli
olmamalidir (Eyiboglu, 2008).
Otobiis duraklari, tasit yol seviyesi ile otobiisiin iist basamagina goére farkli
yiikseklikte oldugundan tekerlekli sandalye kullananlar ile diger engellilerin inme ve
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binmelerinde 6nemli bir engel olusturmaktadir. TSE (1997)’ye gore engellilerin, Sekil
3.39’da gosterildigi gibi duraklarda otobiise rahat binebilmeleri i¢in, durak kismi rampa ile
tasit yolundan 20 cm yiikseltilmeli ve 30 cm doseme kotuna sahip otobiise kolay giris
saglanmalidir (Miiftiioglu, 2006).

Otobus dura@

Yukseltdmg kalduwm

Yayakaldtmm +15 cm 1/12 200em +15 cm

Tagit yolu 5 00

Otobiis +30 cm

Normal ging

Sekil 3. 39. Otobiise kolay binis i¢in yiikseltilmis kaldirim (Miiftiioglu, 2006).

CCPT (Central Co-Ordinating Commitee For The Promotion Of Accessibility)
(1990)’ye gore ulasim duraklar1 uzaktan algilanabilmelidir. Durak isareti uzaktan
algilanabilecek sekilde yerlestirilmeli ve Uzerinde hareket saatlerini belirten bilgiler
olmalidir. Bu bilgilerin bulundugu boliimiin yiiksekligi yerden 1500mm daha yukarida
olmamalidir. CCPT (1990)’ ye goére Sekil 3.40'da bir otobiis duraginin sahip olmasi
gereken en az olguler verilmektedir (Yavas, 2002).
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Sekil 3. 40. Bir otobiis duragiin sahip olmasi gereken en az 6l¢iiler (Yavas, 2002).
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3.4.8.5. Izgaralar

Izgaralar tekerlekli sandalye kullanicilarina, baston ve koltuk degnegi kullanicilarina,
bebek arabali ailelere, yiiksek topuklu kadinlara tehlike yaratmamalidir. Izgaralar yol
yuzeyiyle aynmi hizada olmali, dokiim motifleri 13 mm’den daha dar olmamalidir. Verhe
(1995)’ye gore yaya yollar1 ve kaldirimlarda kullanilan 1zgaralarin genis agikliklar1 ana
hareket yoniine dik olacak sekilde yerlestirilmelidir (Sekil 3.41) (Miiftiioglu, 2006).

Izgaralarm genis acikliklar hareket yoéniine dik
olacak sekilde yerlestirilmelidir.

; —3%
/ Amna hareket yoni
5 5
-

. Encok 13 mm
1Zzgara £

Sekil 3. 41. Verhe (1995)’ye gore yaya yolu ve kaldirim f{izerinde yer alan 1zgaralar
(Miiftiioglu, 2006).

3.4.8.6. Oturma Birimi

Insanlarin kentsel donati birimlerinden en iyi sekilde faydalanabilmeleri igin
ithtiyaclarmin neler oldugunu belirlemek gerekir. Engellilerin kentsel dis mekanlarda
oturacaklar1 alanlarla ilgili detaylar ¢evresel diizenlemelerde genellikle ihmal edilmektedir.

Oturma birimleri kentsel donati birimlerinin en 6nemli kismini olusturmaktadir.
Bunlar sosyal iletisim kurma, dinlenme, yemek yeme ve gevreyi gozlemleme alanlari
olarak islev yaparlar (Eyiiboglu, 2008). Stoneham ve Thoday (1996)’e goére oturma
birimleri rahat ve erisebilir olmali, tasarlanirken sabit oturma birimlerinin yaninda
tekerlekli sandalyenin yerlesebilecegi, manevra yapabilecegi genislikte alanlara yer
verilmelidir. Oturma biriminin dniinde seviye farkliligi olmamalidir (Erkesim, 1999).

Tekerlekli sandalye kullanan engelliler kentsel dis mekanlarda sik sik durup
dinlenebilecekleri ellerindeki paketlerini koyabilecekleri yer arayisi icindedirler. Bir
dinlenme alaninin tasarimi yapilirken Sekil 3.42°de oldugu gibi oturma elemanlarinin

yaninda tekerlekli sandalye i¢in 120x120cm alan bulunmalidir (Miiftiioglu, 2006).
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Sekil 3. 42. Oturma biriminin yaninda tekerlekli sandalye i¢in gerekli alan Olgiisii

(Anonim, 2009j).

Sekil 3.43’te goriildiigii gibi parklarda ve yogun olan rekreasyon alanlarinda yaya
sirkiilasyonuna engel olmayacak sekilde kaldirim kenarina her 100m'de bir dinlenme

alanlar1 ve banklar yapilmalidir (Eyiiboglu, 2008).

=a

100—200 cm

Sekil 3. 43. Oturma birimleri arasindaki uygun mesafe (Anonim, 2009Kk).

3.4.8.7. Su i¢me Birimi

Su i¢me birimleri etkinlik alanlarinda kullanilmasi gereken 6nemli elemanlardandir.
Bunlar cocuklar, tekerlekli sandalye kullananlar ve ayakta duran kisilere uygun olarak
tasarlanmalidir (Miiftiioglu, 2006). Grup iginde yerlestirilen su igme elemanlarindan bir
tanesi engelliye gore yapilmis olmalidir. Su igme elemanlarinin musluklar1 i¢in uygun bir
yiikseklik olan 95 cm’de yerlestirilmelidir. Su i¢me elemanlar1 biri engelli insanlar igin
uygun olan yaklasik 85 cm ve digeri engelli olmayan insanlar i¢in yaklasik 90 cm olan ayri

yiikseklikte iki fiskiyeli olabilir (Sekil 3.44) (Ozcan, 2008).

Sekil 3. 44. Council (1996)’a gore farkli diizeydeki su igme eleman1 (Miiftiioglu, 2006).
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3.4.8.8. Telefon Kabinleri

Halka acik olarak yapilmis olan telefon kabinlerinden en az biri engellilere uygun
olarak tasarlanmalidir (TSE, 1999). Telefon kabinlerinde tekerlekli sandalye kullanan
bedensel engelli i¢in disa acilan kapi, kabinlere tekerlekli sandalyenin sigabilecegi yeterli
alan ve yeterli bag mesafesine ihtiyag vardir- bas yiiksekligi 120 cm olmalidir (Sekil 3.45)
(Ozcan, 2008).

Yandan yaklasimda telefonun yerden yiiksekligi 137 cm'den, 6nden yaklagimda ise
telefonun yerden yiiksekligi 122 cm'den daha fazla olmamalidir (Sekil 3.46). Telefonlar

mimkiin oldugunca yogun giiriilti ve trafik akisi olan alanlardan uzak bir yerde

bulunmalidirlar.

120 cm

90 -

0cm

12

3
1_ 120 cm _1

Paralel yvaklasim 1 |
I S5 cm Onden yaklasim

Sekil 3. 45. Tekerlekli sandalyenin telefon kabinine paralel ve 6nden yaklasim olgiileri

(Anonim, 2009I).
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Sekil 3. 46. Telefon kabinine yandan ve 6nden yaklasim igin gerekli olan Olgiiler (Yavas,

2002).
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3.4.8.9. Yiizey Elemanlari

TSE (1991)’ye gore engellilerin rahat hareketini saglamak i¢in merdiven ve rampalar
kadar 6nemli diger bir konuda kullanilan yiizey malzemeleridir. Bir yaya mekaninin yiizeyi
ve yiizey kaplamas1 engeller olusturmamalidir. Yaya yolu kaplamasi, kaymayi onleyici ve
dolagimi kolaylastirict olmali, yollardaki basamak vb. yol sathindaki ani seviye
degisiklikleri, kesilmeyen siirekli ve ayni seviyede zemin olusturulmalidir (Erkesim, 1999).
Kumlu veya kaygan yiizeylere yagmur, kar gibi yagislar diisiince yalniz elverissiz olmakla
kalmaz bazilarinca yolun kullanilmasini da imkansiz kilar (Polat, 1998). Sekil 3.47°de
goriildiigii gibi kullanicinin parklarda yoniinii iyi bulabilmesi i¢in ana park yollar1 ve
ikincil yollarin yiizey malzemesinin birbirinden farkli olmasi tavsiye edilir, zemin
tizerindeki gereksiz degisimlerden kagmilmalidir (Eyiiboglu, 2008). Kaldirim rampalari ve
yaya gecitlerinde kaymay1 onleyecek diiz yilizeyler kullanmak gerekmektedir. Sekil 3.48°de
oldugu gibi 1slak ve buzlu rampalar tehlikeli oldugu igin, dig rampalarin temiz ve kuru
tutulmasi gerekmektedir. Yaya gecitlerinde seviye farkliliklarinin giderilmesi, varsa da 2
cm'yi gegmemesi, rampalar ve gecit yerleri i¢in kaymayi dnleyici diiz satihlar kullanilmasi

gerekmektedir (Eytiboglu, 2008).
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Sekil 3. 47. Yon degisimi olan yiiriiyiis yollarinda, rehber seritler dogrultusunda kademeli
bir degisim 6rnegi (Anonim, 2009m).

Sekil 3. 48. Rampaya yerlestirilen kaymayi 6nleyici yilizey kaplamasi (Eytiboglu, 2008).
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Sonug olarak; tekerlekli sandalye kullanan engellilerin kentsel dis mekanda rahat
hareket edebilmesi ve aktivitelere katilabilmesi igin, bu alanlarin belli tasarim ilkeleri ve
standartlarina gore tasarlanmasi gerekmektedir. Tasarimin basarili olabilmesi i¢in yaya
yolu, kaldirimlar ve rampalar ile kent mobilyalarinin da engellinin ihtiyacina cevap
verecek nitelikte tasarlanmasi ayrica bu alanlarin en iyi sekilde isaretlenerek yonlendirme

saglanmalidir.
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BOLUM 4
MATERYAL VE YONTEM

4.1. Materyal
Ordu ili, Tirkiye'nin Dogu Karadeniz Bolgesi'nde yer alan, dogusunda Giresun,

batisinda Samsun, giineyinde Sivas ve Tokat illeri ile komsu bir sehirdir. Bu sinirlar i¢inde
Karadeniz Bolgesi'nin 3. biiyiik sehri olan Ordu ilinin yiizélciimii yaklasik 5.963 km?dir
(Anonim, 2007¢). Ordu ilinin nifusu TUIK tarafindan yapilan 2009 adrese dayali genel
niifus sayimina gore 723,507 kisidir. Bunun 362,085°1 kadin 361,422°si erkektir. Ordu
Merkez ilge niifusu 167.829 dir. Sadece kent merkezinde yasayan niifus toplami ise
135.878dir (Anonim, 2007¢).

Arastirma alani, Sekil 4.1°de gosterildigi gibi kuzeyde Siileyman Felek Caddesi,
giineyde Sirripasa Caddesini ve yakin ¢evresini kapsar. Alanin bati1 sinirmi Kigla Caddest,
dogu sinirin1 ise Cumhuriyet Caddesi olusturur.

Ordu’da yasayan, tekerlekli sandalye kullanan engelli kisilerin kent merkezini
kullanirken karsilastiklar1 sorunlart belirlemeye yonelik yapilan arastirma kapsaminda
arastirma alani olarak Ordu kent merkezi secilmistir. S6z konusu alan kent merkezinin en
yogun olarak kullanilan sokaklarini igerisine alir. Kent merkezlerinin 6zelligi olarak pek
cok aktiviteyi barindirmasi, ¢ok sayida kamusal agik ya da kapali alan bulunmasi, yogun
yaya kullanim1 igermesi, ulagim agisindan en kolay erisilebilir yer olmasi hususlar1 bu
calismada kent merkezinin se¢ilmesinde etkili olmustur.

Ordu kent merkezinde secilen mekanlar1 kapsayan Ordu kent merkezi yerlesim alan
haritasi, Tiirkiye Standartlar Enstitiisii tarafindan yayinlanmis olan engellilerle ilgili
kullanim standartlari, Ordu Bedensel Engelliler Dernegi’nden temin edilen kent
merkezinde yasayan engelli birey sayis1 verileri ile uluslararasi sdzlesmeler ve arastirma
konusunu kapsayan yasalar ¢caligmanin diger materyallerini olusturmaktadir.

Tiirkiye’den ve yurtdisindan tekerlekli sandalye kullanan engellilere uygun kentsel
dis mekan tasarim Ornekleri, arastirma konusu ile paralellik gosteren konularda yapilmis
yayinlar (kitap, dergi, aragtirma raporlari, bildiri, makale, vb.) ve Ordu kenti ile yerlesim
alan haritasi, belgeler ve yazili kaynaklar da ¢alismanin materyalleri arasindadir. Ayni
zamanda tekerlekli sandalye kullanan engellilerin kentsel dis mekanda karsilastiklar:
sorunlart gorsel olarak tespit edebilmek icin cekilmis alan fotograflar1 ile Archicad
Graphisoft ve Corel Draw ¢izim programlart materyallerin 6nemli bir kismimi

olusturmaktadir.
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ORDU KENT MERKEZI YERLESIM ALANLARI
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Sekil 4. 1. Calisma alaninin Tiirkiye haritasinda yeri, Ordu kent merkezi yerlesim alanlari

ve ¢alisma alan1 sinirlart.
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Pilot caligma alanmi1 olarak belirlenen alanin Tiirkiye haritasinda yeri, Ordu kent
merkezi yerlesim alanlar1 ve ¢aligsma alani sinirlar1 Sekil 4.2.” de gosterilmistir.
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Sekil 4. 2. Ordu ili kent merkezi haritas1 (Anonim, 2007d).
4.2. YOntem
Tekerlekli

sandalye kullanan engelli

insanlarin  kentsel dis mekanlardaki
gereksinimlerinin tiim yonleriyle degerlendirilmesi ve ¢6zim Onerilerinin sunulabilmesi
i¢in yapilan arastirmada kullanilan yontem Cizelge 4.1°de gosterilmistir.

Birinci asamada veri toplama ve literatiir arastirmasi yapilmistir. Universite
kiitiiphanesi, internet bilgi ortami, 8 Aralik 2008 tarihinde Istanbul’da diizenlenen
engelliler fuarindan elde edilen cesitli kaynaklar, Ordu Bedensel Engelliler Dernegi’nden
temin edilen veriler ile onceden yapilmis engelliler ve kentsel dis mekan tasarimi
konularmi1 kapsayan c¢alismalar veri toplama asamasmin bir kismini olusturmaktadir.

Aragtirma alani olan Ordu kent merkezi ile ilgili olarak Ordu Belediyesi tarafindan Ordu
kent merkezi yerlesim alan haritast temin edilmistir. Ordu kent merkezinde kuzeyde
Suleyman Felek Caddesi, giineyde Sirr1 Pasa Caddesi, batida Kigla Caddesi ve doguda

Cumhuriyet Caddesi sinirlar1 iginde kalan bolge arastirma alanini olusturmaktadir. Arazi

caligmas1t kapsaminda tasarim agisindan yetersiz veya yanlis diizenlenmis bolgeleri
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gosteren 370 adet fotograf cekimi yapilmistir. 370 adet fotograftan 26 adeti konu
basliklarina gore segilerek kullanilmistir. Fotograf se¢imi yapilirken, diizenlenmesi
gereken alanlarin tekerlekli sandalye kullanan engelli bireylerin ihtiyaglarini yeterli
duzeyde karsilamadigi ve bu alanlarin kullanim yogunlugu dikkate alinmustir.

Ikinci asamada ise anket ¢alismasi yapilmustir. Arastirma konusu ile ilgili énceden
yapilmis 6rnek anketler incelenmistir. Aragtirmanin amacina yonelik olarak anket sorulari
ve sayilar1 belirlenmistir. Ordu Bedensel Engelliler Dernegi’ne kayitl iiye sayis1 76’dir. Bu
bireylerin 27’si Ordu kent merkezinde yasamaktadir. Hazirlanan anketler Ordu kent
merkezinde ve merkezin yakin cevresinde yasayan, tekerlekli sandalye kullanan 45
bedensel engelliye bire bir uygulanmistir. 45 kisilik bedensel engelli grubu; 15 kisi Ordu
Bedensel Engelliler Basketbol Takimi, 24 kisi Ordu Bedensel Engelliler Dernegi iiyeleri ile
Sirr1 Paga Caddesi’nde rastgele karsilasilan 6 kisiden olusmaktadir.

Anket caligmasi tekerlekli sandalye kullanan bedensel engelliye ulasilamamis
olmasindan dolay1 45 kisiye uygulanabilmistir. 17 sorudan olusan anket caligmasi 45
bedensel engelli kisiye uygulanmistir. Anket uygulamasi basketbol takimi grubu igin
basketbol antrenmani sirasinda kapali spor salonunda yapilmistir. Bedensel Engelliler
Dernegi liyelerine uygulanan anket ¢alismasi dernek binasinda yapilmistir. Bu kisilerin 13
tanesine ayni giin icerisinde ulasilmistir. Dernek tiyelerinden 11 kisiye ise evlerine ziyaret
yapilarak ulagilmaya calisilmistir. 6 bedensel engelli kisiye rastgele yapilan anket
uygulamasi ise Sirripasa Caddesi’nde aragtirma konusu ve amaci anlatilarak yapilmistir.
Anket caligmasi ile Ordu’da yasayan tekerlekli sandalye kullanan engellilerin kentsel dis
mekanlarda karsilastiklar1 sorunlarin neler oldugu belirlenmistir.

Uclincli asamada analiz ve degerlendirme yapilmistir. Arastirma alaninda cekilen
fotograflar degerlendirilmis ve mevcut duruma gore sorunlarin neler oldugu tespit
edilmistir. Tasarim1 yonlendiren ilkelerden birisi de kullanicilarin ihtiyaglart ve istekleri
oldugu icin kullanicilarin kendi acgisindan sorunlart ve ¢Oziim Onerileri anketlerle
belirlenmis olup tasarimlara yol gosterici olmustur. Anket sonuglart analiz edilerek
grafiklendirilmistir.

Sonu¢ asamasinda tekerlekli sandalye kullanan engellilerin oOncelikli olarak
diizenlenmesini istedikleri alanlar1 dikkate alarak tasarim Onerileri gelistirilmistir.
Tasarimlar eskiz asamasindan sonra mimari tasarim ve ¢izim programi olan Archicad
Graphisoft ile gorsellestirilmistir. Tasarim projeleri hazirlandiktan sonra vektérel bir
program olan Corel Draw ile proje sunum paftasi hazirlanmistir. Pafta diizenlemesinde

alan fotografi, Onerilen tasarim proje plani ve projenin 3 boyutlu gériiniimii bulunmaktadar.
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Cizelge 4. 1. Calismanin akis semast

Veri Toplama ve Literatiir Arastirmasi

| | |

Yonteme iligkin Alana iliskin Konuya iligkin
literatdr haritalarin ve literatiir arastirmasi Ve <—
arastirmasi diger verilerin arazi ¢alismalar1
temini
Anket Calismasi

’

Ornek anket Anket sorularinin Anket sorularmin
caligmalarinin ———» saptanmasi ve —  uygulanmasi
incelenmesi sayisinin belirlenmesi

Analiz ve Degerlendirme | <

ArlaZI 1 Anket sorularinin
ca 3§ma ar'lr.nn ' degerlendirilmesi
degerlendirilmesi

Sonug )

|

Proje drneklerinin
Archicad <
programinda
cizilmesi
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BOLUM 5
ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA

5.1. Calisma Alam ile Tlgili Anket Sonuglar
Anket c¢alismasi ile Ordu’da yasayan tekerlekli sandalye kullanan engellilerin kentsel

dis mekanlarda karsilasmis olduklar1 sorunlarin  neler oldugunun belirlenmesi
hedeflenmistir. Anketin ilk 10 sorusunda ki amag¢, Ordu’da yasayan tekerlekli sandalye
kullanan engellilere iliskin demografik ozelliklerin ortaya konulmasidir. Bdylece
engellilerin yas gruplarma gore dagilimlar1 belirlenerek engellilik tlrlerine gore
gruplandirilmistir. Bu noktada kisinin dogustan mi1 ya da sonradan m1 bedensel engelli olup
olmadigi, sonradan engelli olmus ise nedenlerini ortaya koymak amaglanmaktadir. Ayrica
kisinin egitim diizeyi ve meslegi ile hangi statiide oldugu, kisinin ¢alisip ¢alisamadigi veya
ne tiir islerde caligabildigi tespit edilmistir. Anketin diger boliimiindeki sorular, 6ncelikle
kisinin kent merkezinde bedensel engelinden dolayr karsilastiklar1 sorunlar1 belirlemeye
yonelik olarak hazirlanmistir. Daha sonraki sorular ise; kent merkezlerinden engellilerin
faydalanip faydalanamadigini belirlemek ve faydalanamiyorlarsa bunlarin nedenlerini
vurgulamak amaclanmistir. Son olarak da kisinin bir aktivite alanindan neler bekledigini
veya yapilmasini istedigi 6zel tasarimlarin olup olmadigi irdelenmistir (Bkz. EK1).

Arastirma alaninda yapilan anket g¢alismasi sonucunda Ordu kent merkezinde
yapilacak tasarimlara veri teskil edecek sonuclar elde edilmistir. Tiim bu sonuglar ve
degerlendirmeleri asagida detayl bir sekilde incelenmistir.

Ankete katilan bireylerin yas oranlar1 degerlendirildiginde % 48,9 oranla (22 kisi) 25
— 40 yas aras1 engelli grubu biitiin icinde en biiyiik paya sahip oldugu belirlenmistir. Bu
grubu takip eden 19 - 24 yas grubu % 24,4’liik oranla 2. sirada yer almaktadir. % 22,2
oranla (10 kisi) 41-55 yas grubu 3.siradadir. 6-14 ile 55 ve iizeri yas grubundan bireye

ulagilamadig icin anket degerlendirme tablosunda yer almamistir (Cizelge 5.1).

Cizelge 5. 1. Ankete katilanlarin yas grubuna gore dagilimi

Yas Grubu Katilmci Dagilhim (%)
15-18 2 % 4,4
19-24 11 % 24,4
25-40 22 % 48,9
41 -55 10 % 22,2
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Arastirma yapilan deneklerin cinsiyete gore dagilimlar Cizelge 5.2°de sunulmustur.
Bu tabloya gore katilimcilarin % 57,8’ini (26 kisi) erkek engelli grubu olusturmaktadir.
Denekler arasinda % 42,2 orana sahip kadinlar ise 19 kisidir. Bunun nedeni olarak kadin

engellilerin kentsel dis mekan rekreasyonlarinda aktif olmadiklar1 ve katilimlarinin az

olmasidir.

Cizelge 5. 2. Ankete katilanlarin cinsiyete gore dagilimi

Cinsiyet Katihmci Dagilhim
Kadin 19 % 42,2
Erkek 26 % 57,8

Toplam 45 %100

Ankete katilan tekerlekli sandalye kullanan engelliler medeni durumlarina gore

degerlendirildiginde

% 51,1 inin (23 kisi) bekar, % 44,4’0Unln (20 kisi) evli oldugu

sonucuna ulasilmigtir. Katilimcilar arasinda bosanmis ve dul bireylere rastlanmamistir

(Cizelge 5.3).

Cizelge 5. 3. Ankete katilanlarin medeni duruma gore dagilimi

Medeni Durumu Katilime1 Dagilim
Evli 20 % 44,4

Bekar 23 % 51,1
Evli/Ayn Yasiyor 1 % 2,2
Diger 1 9% 2,2

Yapilan anket sonucunda Ordu’da yasayan katilimci sayisinin ¢ogunun 20 yildan

uzun siliredir aragtirma alaninda yasamakta oldugu goriilmektedir. Bu istatistik anket

yapilan katilimei sayisinin alani iyi bilmesi agisindan 6nemlidir.

Cizelge 5. 4. Ankete katilanlarin Ordu'da yasadiklar yillara gore dagilimi

Yasadig1 Y1l Arah@ Katilhmcl Dagilm
5-10yl 2 % 4,4
10- 15yl 3 % 6,7
20 yildan fazla 40 % 88,9
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Anket katilmcilarinin egitim durumlar1 degerlendirildiginde engelinden dolayr 3
kisinin okur — yazar olmadigi, 2 kisinin ilkokul mezunu, 8 kisinin ortaokul, 19 kisinin lise,
5 kisinin yiiksekokul ve 7 kisinin {iniversite mezunu oldugu saptanmistir (Cizelge 5.5).
Denekler arasinda 6zel egitim merkezlerine giden engelliye rastlanamamistir. Egitim
seviyesi yiiksek olan bireyler ile egitim seviyesi diisiik olan bireylerin arastirma konusuna
yaklasimlart sorunlu alanlar i¢in yapilacak c¢oziim Oneri acisindan farkli olabilir.
Katilimcilar i¢inde % 42,2’ lik oranla lise egitimi almis ya da almakta olan birey sayisinin
kentsel dis mekan tasarimlarina yon vermesi bakimindan onemli bir paya sahip oldugu

soylenebilir.

Cizelge 5. 5. Ankete katilanlarin egitim durumuna gore dagilimi

Egitim Durumu Katilhimer Dagilim
Okur — yazar degil 3 % 6,7
Okur — yazar 1 % 2,2
[kokul 2 % 4,4
Ortaokul 8 % 17,8

Lise 19 % 42,2
Yuksek okul 5 % 11,1
Universite 7 % 15,6

Ankete katilan bireylerin engellilik nedenleri incelendiginde % 17,8 oranla hastalik
ve yanlis tedavi (9 kisi) ile ¢ocuk felcinin (9 kisi) esit oranda engellilik nedeni oldugu
goriilmistiir. Ancak % 24,4°0 (11 kisi) is kazasi sonucu engelli olmuslardir. Denekler
arasinda % 15,61k (7 kisi) kismmin dogustan engelli oldugu saptanmustir (Cizelge 5.6).
Bu sonuglara gore herhangi bir bireyin sonradan hastalik veya yanlis tedavi, ¢ocuk felci,

trafik kazasi veya is kazasit durumlarindan dolay: engelli aday1 oldugu sdylenebilir.

Cizelge 5. 6. Ankete katilanlarin engelli nedenlerine gére durumlari

Engellilik Nedeni Katihme1 Dagihim
Dogustan 7 9% 15,6
Is kazas1 11 % 24,4
Trafik kazasi 7 % 15,6
Hastalik veya yanlis tedavi 8 % 17,8
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Cocuk felci

% 20

Sportif yaralanmalar

% 6,7

Kullanilan tekerlekli sandalye tiirleri incelendiginde katilimcilardan 41 kisinin
manuel tekerlekli sandalye kullandigi gézlenmistir. 4 kisi ise otomatik tekerlekli sandalye
kullanmaktadir (Cizelge 5.7). El giiciiyle ¢alisan manuel tekerlekli sandalye kullanicilari

kentsel dis mekanlar1 kullanirken daha fazla zorlanmaktadirlar.

Cizelge 5. 7. Ankete katilanlarin kullandig1 tekerlekli sandalye tiirline gore dagilimi

Tekerlekli Sandalye TurU Katihme1 | Dagihim
Manuel tekerlekli sandalye 41 % 91,1
Otomatik tekerlekli sandalye 4 % 8,9

Ankete katilan tekerlekli sandalye kullanan engellilerin % 36’smin (16 kisi) hig
calismadigl sonucuna varilmistir. % 22’sinin (10 kisi) emekli oldugu, % 18’sinin (8 kisi)
ise igsiz oldugu tespit edilmistir. Ancak galisanlar grubu olarak degerlendirildiginde %
7’sinin (3 kisi) kamu kurumunda calistigi gézlemlenmistir (Cizelge 5.8). Emekli bireyler
ise emeklilik Oncesinde c¢alistigi igyerine ulasim konusunda yasadiklari sikintilarin

bilincinde olmalar1 arastirma konusu i¢in énemlidir.

Cizelge 5. 8. Ankete katilanlarin meslek durumuna gére dagilimi

Mesleklere Gore Dagilim Katilhmer Dagilim
Kamu kurumunda ¢alisiyor. 3 %7
Tam zamanli olarak 6zel bir kurumda ¢alisiyor. 1 % 2
Tam zamanli olarak serbest ¢alisiyor. 2 % 4
Emekli 10 % 22
Issiz 8 % 18
Hig¢ calismamig 16 % 36
Ogrenci 5 % 11

Ankete katilan tekerlekli sandalye kullanan engellilerin kentsel dis mekanda
bagimsiz hareket edebilme durumu incelendiginde % 46,7°1lik ( 21 kisi) gibi biiyiik bir
orani digar1 ¢ikarken bir bagkasinin yardimina kismen gerek duymaktadir. Engelli bireyin

merdivenleri kullanmak ve karsidan karsiya gegmek istediginde yaninda bir bagkasinin
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yardimina kismen ihtiya¢ duydugu sonucuna varilmistir. % 28,9’unun (13 kisi) ise kentsel
dis mekanda bagimsiz hareket edebilme durumunda bir bagkasinin yardimina biiytik 6l¢iide
ihtiya¢c duymakta oldugu anlasilmistir (Cizelge 5.9). Kismen ya da biiyiik 6l¢iide yardim
duyma ihtiyacinin olmasi, kentsel dis mekanlarin ve buraya ulagimlarinin engelli bireye
gore tasarlanmadigini ortaya koymaktadir. Kentsel dis mekan tasarimlarinin engelli
bireyleri diisiinerek onlarin bu mekanlara ulasimini kolaylastiracak sekilde yapilmasi

gerekir.

Cizelge 5. 9. Ankete katilanlarin kentsel dis mekanlarda bagimsiz hareket edebilme

durumu
Bagimsiz hareket edebilme durumu Katilimer Dagilim
Bir bagkasinin yardimina gerek duymuyorum. 10 % 22,2

Bir baskasinin yardimina kismen gerek duyuyorum

(6rnegin; merdiven inip ¢ikarken, karsidan karsiya 21 % 46,7
gecerken v.b.).
Bir bagkasinin yardimina biyiik Olclide gerek

Y yu s 13 % 28,9
duyuyorum.
Yanimda stirekli birisinin olmas1 gerekiyor. 2 % 2,2

Ankete katilan engellilerin biiyiik bir kism1 yani % 60’1 (27 kisi) zorunlu ihtiyaglarini
gidermek amaciyla konut disina ¢ikmakta oldugu anlasilmistir. Okula ve ise gitmek
amaciyla konut disina ¢ikanlarin oran1 % 13,3’0 ( 6 kisi) okula gitmek ve % 13,3’ (6 kisi)
ise igse gitmek amaciyla disar1 ¢ikmaktadir. Anket sonucuna gore agik mekanlari kullanan
birey sayisinin oldukca az oldugu goriilmektedir. Diger sosyal aktiviteler i¢in nisbeten agik
mekanlar1 kullanma oranlarmma gore ¢ok az bir farklilik goriilmektedir. Bu sonuglar
Ordu’da gevre tasariminin tekerlekli sandalye kullanan engelli bireyleri kisitladigini ortaya
koymaktadir. (Cizelge 5.10). Cunkd mevcut dizenlemeler engelli bireylerin
sosyallesmesine izin vermemektedir. Ordu kentinde sahil kenarinda vakit gecirenlerin

orani % 4,4 (2 kisi) diir.

Cizelge 5. 10. Ankete katilanlarin konut digina ¢ikma sebeplerine gore dagilim

Konut Disina Cikma sebepleri Katilme1 | Dagihim
Ise gitmek icin 6 % 13,3
Okula gitmek icin 6 % 13,3
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Zorunlu ihtiyaglarimi gidermek igin 27 % 60
Acik havada parklarda ve sahil kenarinda vakit gecirmek % 4,4
icin g
Aligveris, sinema, tiyatro v.b. sosyal aktiviteleri % 8,9
gergeklestirmek i¢in 4

Bir diger soruda ise ankete katilan deneklerin bulunduklar1 binalardan disar1 rahat
¢ikabilme durumlar incelenmeye ¢alisilmistir. Anket sonuglarina gore engellilerin sadece
% 20°si (9 kisi) sorun yasamadigmi belirtirken % 80°ni ise ¢esitli nedenlerle disari

¢ikarken sorunlarla karsilastigini belirtmistir (Cizelge 5.11).

Cizelge 5. 11. Ankete katilanlarin binadan rahat ¢ikabilme durumu

Binadan Rahat Disar1 Cikabilme Durumu Katilimci Dagilim
Evet 9 % 20
Hayir 36 % 80

Binadan rahat ¢ikabilme durumu degerlendirildiginde % 55,6’ ik oranin (25 kisi)
bina girisinde merdiven kenarinda rampanin yer almadigini belirtmistir. Engelli bireyin
evinden ¢ikmak istediginde karsisina ¢ikan ilk engel bina girisidir. Kisi yardim almadan
binadan ¢ikamadigi icin kentsel dis mekana ulasamamakta ve bdylece sosyal hayata
katilamamaktadir. %13,3 orana sahip birey grubunun bulunduklari binada giris kapisi
uygun oldugu halde asansoér bulunmadigi i¢in binadan rahat ¢ikamadigi goriilmistir.
Engelli bireyin kentsel dis mekani kullanabilmesi igin oncelikli olarak yasadiklari

konutlarin girisinin uygun tasarlanmis olmasi gerekir (Cizelge 5. 12).

Cizelge 5. 12. Ankete katilanlarin binadan rahat ¢ikamama nedenlerine gore dagilim

Binadan rahat ¢cickamama nedenleri Katilimel Dagilm
Bina igerisinde asansor yok 6 %13,3
Var olan asansor kullanima uygun degil 1 % 2,2
Binanin giris kapisinin genisligi yeterli degil 1 % 2,2
Bina girisinde merdiven kenarinda rampa yer almiyor 25 % 55,6
Var olan rampa kullanima uygun degil 3 % 6,7
Diger 1 0 2,2
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Kent merkezini kullanan bedensel engellilerin, kent merkezindeki yaya gecitleri,
yaya kaldirimlar1 ve yaya yollarinda karsilastiklar1 sorunlar1 belirlemeye yonelik anket
sorusuna verilen cevaplardan engellilerin tamaminin gesitli sorunlarla karsilastig1 bilgisine
ulasilmustir.

Katilimcilara kaldirirm ve yaya yollarinda karsilastiklart sorunlarin neler oldugu
sorulmustur (Cizelge 5.13). Anket sonucunda Ordu’da kaldirnm ve yaya yollarinda
karsilasilan en 6nemli problemin % 40 oranla kaldirimlarin {izerinde hareket etmeye uygun
olmamast ve bunu % 37,8’lik oranla kaldirim rampalarinin yetersiz ve uygun standartta

olmamas: takip etmektedir.

Cizelge 5. 13. Ankete katilanlarin kaldirim ve yaya yollarinda karsilastiklart sorunlar

Kaldirim ve yaya yollarinda karsilastiklar: sorunlar Katilimer Dagihim
Kaldirim genislikleri uygun degil. 5) % 11,1
Kaldirimlar tizerinde hareket etmeye uygun degil. 18 % 40
Yollar bakimsiz, tiimsek ve ¢ukurlar var. 3 % 6,7
Yollardaki kaldirirm rampalar1 yetersiz ya da engellinin 17 %37,8

kullanabilecegi standartta degil.

Tekerlekli sandalye kullanan engelliler i¢in kaldirimlarda 2 % 4,2
doniis alan1 yeterli genislikte degil.

Diger soruda ise anket katilimcilarinin yaya gegitlerini sorunsuz kullanabilme

durumu incelenmigstir. Ankete katilan engellilerin % 95,6°s1 ( 43 kisi) sorun yasadiklarini

belirtmislerdir (Cizelge 5.14).

Cizelge 5. 14. Ankete katilanlarin yaya gecitlerini sorunsuz kullanabilme durumlari

Yaya gecitlerini sorunsuz kullanabilme durumu Katihmci Dagilhim
Evet 2 % 4,4
Hayir 43 % 95,6

Bir onceki soruda ankete katilimcilarin yaya gegitlerini kullanirken sorunlarla
karsilastiklarin1 belirten bireylerin cevaplarina gore Cizelge 5.17 olusturulmustur. Bu
sorunlarin en biiyiikk kismmni yani % 64,4’tinii “Engellilerin kullanabilecekleri uygun
gecitlerin olmamasi ya da yetersiz olmasi” cevabi olusturmaktadir. Yaya gecitlerinin

bulundugu yerlerde kaldirimin tagit yoluna baglanabilmesi icin 2 ya da 3 yonlii kaldirim
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rampas1 bulunmalidir. Kaldirim rampalariin olmamasi nedeniyle mevcut yaya gecidini

kullanmay1 zorlagtirdig1 soylenebilir. Trafigin yogun oldugu yerlerde kademeli gegis

diizenlemesinin olmadig1 % 13,3 liik (6 kisi) oran ile belirtilmistir. Bu alanlarda karsidan

karstya gecerken engelli bireyin dinlenmesi i¢in refiijde gegisler, dinlenme alan1 yapilmasi

gerektigi anlasilmaktadir.

Cizelge 5. 15. Ankete katilanlarin yaya gecitlerinde karsilastiklari sorunlar

Yaya gecitlerinde karsilasilan sorunlar Katilmer | Dagilim
Engellilerin kullanabilecekleri uygun gegitlerin olmamasi ya da 29 % 64.4
yetersiz olmast

Isik siirelerinin engelliler i¢in yetersiz olmasi 1 % 2,2
Trafigin yogun oldugu yerlerde karsidan karsiya giivenli gecisler 6 %133
yapmak i¢in iki kademeli gecis diizeni olmamasi

Yaya gecitlerinin konumlar1 duraklara, aligveris merkezlerine, ) % 44
sinema, banka v.b. alanlara gore uygun olmamasi

Isikl yaya gecitlerinin olmadig1 yerlerde cizgilerle belirlenmis 4 %89
gecit olmamasi ya da yetersiz olusu

Yaya alt ve st gegitlerinde tekerlekli sandalye kullananlar igin . % 2.2
asansor olmamasi

Bir baska soruda tekerlekli sandalye kullanan engellilerin kentsel dis mekanlara

ulagmak i¢in kullandiklar1 arag¢ tiiriniin ne oldugu tespit edilmeye ¢alisilmistir. Cizelge

5.16’ya gore engellilerin % 51,1’inin (23 kisi) 6zel ara¢ kullandig tespit edilmistir. %

37,81 taksi kullandigini belirtmistir. %11,1’nin (5 kisi) toplu tagim araci yani dolmus ve

otobiis kullandiklar1 goriilmiistir.

Cizelge 5. 16. Ankete katilanlarin kent merkezine ulasimda kullandiklari arag tiirline gore

dagilim
Kent merkezine ulasim i¢in kullanilan arac tiirii Katilimci Dagilim
Toplu tagim araci (dolmus, otobiis) 5 % 11,1
Taksi 17 % 37,8
Ozel arag 23 % 51,1
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Tekerlekli sandalye kullanan engelli bireylerin kent merkezine ulasimda tercih
ettikleri arac tirlerinin ne oldugu tespit edildikten sonra ulasimda 6zel arag ile toplu tagima
ve taksi kullanan bireylerin karsilastiklar1 sorunlar 2 baglik altinda degerlendirilmistir.
Buna gore Ozel aragla kent merkezine ulasimini saglayan anket katilimcilarinin
karsilastiklari sorunlarin neler oldugu Cizelge 5.17° de aktarilmistir.

Kent merkezine ulagimini 6zel aragla yapan engellilerin karsilastiklart sorunlarin
biiyiik bir kismin1 yani % 24,4’tini (11 kisi) “engellilere uygun otopark alani olmamasi”
olusturmaktadir. Bunun yani1 sira mevcut otoparklarda engellilere uygun tasarimin
olmadigr % 22,2 (10 kisi) oranla belirtilmistir. % 4,4 orana (2 kisi) gore otoparklarda
engelliler i¢in uygun rampalarin olmamasi otopark kullanimini zorlagtirmakta oldugu
sOylenebilir. % 5°i ise mevcut olan engelli otoparkini, engelli olmayan bireyler tarafindan

isgal edilmesinden dolay1 kullanamadiklarini belirtmistir.

Cizelge 5. 17. Ankete katilanlarin O6zel aragla kent merkezine ulasimda karsilagilan

zorluklara gore dagilim

Ozel aracla Kkent merkezine ulasimda Kkarsilasilan | Katiimci Dagihim

zorluklar
Engellilere uygun otopark alani yok 11 % 24,4
Mevcut engelli otopark alani engelli olmayan bireyler 2 % 4,4

tarafindan isgal ediliyor olmasi

Engelli otoparklarinda uygun rampalar yok 2 % 4,4

Mevcut otoparklarda engellinin kullanabilecegi standartlara 10 % 22,2

uygun tasarim yok

Anket katilimcilarinin % 11,1’i dolmuslar1 tercih ederken % 37,81 taksi kullanmakta
oldugunu belirtmistir (Cizelge 5.16). Dolmuslarin bu kadar az oranla tercih ediliyor
olmasinin sebebi, (% 15,6) engellilerin dolmusa binip inmelerinde zorluk yasamalari, ( %

69) mevcut duraklarin engellilere gore tasarlanmamis olmasi seklinde agiklanabilir.

Cizelge 5. 18. Ankete katilanlarin taksi, dolmus, otobiisle kent merkezine ulasimda

karsilagilan zorluklar

Taksi, dolmus, otobiisle kent merkezine ulasimda | Katihmci Dagilim

karsilasilan zorluklara

Duraklarin tasarimlart engellilerin  kullanimina uygun 16 % 69
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degil.
Dolmus ve otobiisler engellilerin kullanimina uygun degil. 5 % 15,6
Diger 2 % 4,4

Diger bir soruda ankete katilanlarin kentsel dis mekanlar1 kullanirken karsilagtiklar
sorunlarin neler oldugu incelenmeye g¢alisilmistir. Katilimeilarin % 28,9’u (13 kisi) kentsel
dis mekanlardan yararlanmak istediklerinde ulagim yetersiz kaldigmi belirtmistir. ikinci
olarak karsilasilan 6nemli problem dis mekanlarda kullanilabilecek onlarin kullanimina
uygun wc bulunmamasidir. Engellilerin kentsel dis mekanlardan yararlanma konusunda
diger sikayet ise % 20 lik oranla bu alanlarda kullanima sunulan kentsel mobilyalarin
engellilerin kullanacagi nitelikte olmamasi ve mekanda hareketi giiglestirecek sekilde
uygun olmayan yerlere yerlestirilmesidir. Kentsel dis mekana ulasmayir saglayan
katilimcilarin % 15,6°s1 bu alanlarda dinlenmeleri i¢in uygun diizenlemelerin olmadigini
belirtmistir. Bu verilerden yapilasmis g¢evre icinde dinlenmek igin yeterli rekreasyon

alaniin bulunmadigi anlasilmaktadir (Cizelge 5.19).

Cizelge 5. 19. Kentsel dis mekanlar1 kullanirken karsilasilan sorunlar

Kentsel dis mekanlar1 kullanirken karsilagilan sorunlar Katihme1 | Dagilim
Bu alanlara ulagimda toplu tagima hizmetleri yetersiz kaliyor 13 % 28,9
Bu alanlarin konumu toplu tasima duraklaria uzak kaliyor 1 % 2,2
Bu alanlarin yakininda engelli otoparki bulunmuyor 4 % 8,9
Bu alanlardaki kent mobilyalar1 engellilerin kullanimina

9 % 20
uygun degil
Engellilerin kent icinde hareket ederken dinlenebilecekleri

7 % 15,6
uygun dizenlemeler yok
Bu alanlarda engellilerin kullanimina uygun WC bulunmuyor 10 % 22,2

Engelli bireylere kentsel mobilyalardan rahat faydalanma durumu sorulmus % 53,3’0
(24 kisi) bu alanlarda oturma birimlerini, yaninda tekerlekli sandalyeye gore uygun alan
olmadigi i¢in kullanamadiklarint belirtmiglerdir. Katilimcilarin % 20’si bankamatiklerin
kullanima uygun olmadigini sdylemistir (Cizelge 5.20). Anket katilimcilariin % 13,3’tine
gore kent merkezinde bilgilendirme isaret ve levhalarinin yetersiz, mevcut levhalarinda

anlasilir olmadigini sonucuna varilmistir.
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Cizelge 5. 20. Ankete katilanlarin kentsel mobilyalari kullanirken karsilastiklart sorunlar

Kentsel mobilyalarn kullamirken Kkarsilastiklar: Katilime Dagihm
sorunlar
Oturma banklarinin yaninda tekerlekli sandalye igin 24 % 53,3

uygun alan yer almiyor

Telefon kulubeleri engellilerin kullanimina uygun degil 2 % 4,4
Bankamatikler engellilerin kullanimina uygun degil 9 % 20
Bilgilendirme isaretleri ve levhalar1 yeterSiz, anlagilir 6 % 13,3

degil ya da uygun yerlestirilmemis
Diger 4 % 8,9

Kentsel dis mekanlarda yer alan bilgilendirme ve isaret levhalarindan kentsel
mekanlarda hareketliligi nasil etkiledigini arastirmak i¢in hazirlanan soruya engellilerin %
91,1’1 (42 kisi) bilgilendirme ve isaret levhalarindan yeterince yararlanamadigin

belirtmistir (Cizelge 5.21).

Cizelge 5. 21. Ankete katilanlarin bilgilendirme isaret ve levhalarindan yararlanabilme

durumu

Kentsel dis mekanlarda yer alan bilgilendirme ve isaret Katilimer Dagilim

levhalarindan yararlanabilme durumu
Evet 4 % 8,9
Hayir 42 % 91,1

Cizelge 5.21°de goriildiigii gibi 42 kisi yararlanamadigini belirtmistir. Bu soruda ise
kentsel dis mekanlarda yer alan bilgilendirme ve isaret levhalarindan neden
yararlanamadiklar1 incelenmeye ¢aligilmistir.

Cizelge 5.22’ye gore bu konuda en ¢ok sikayet edilen hususun kentsel dis
mekanlarda fonksiyonlarin yerlerini ve bunlara nasil ulasilacagini gosteren haritalarin
yeterli olmadigi goriilmiistiir. % 42,2°si ise kent merkezinde bilgilendirici ve yonlendirici
levha bulunmadigin belirtmistir.

Bu verilere gore kent merkezinde bilgilendirici levhalar uygun yerlere yerlestirilmeli
ve uluslar aras1 semboller kullanilmali sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Bilgilendirme isaret ve
levhalar1 agik¢a kolay goriilebilir ve anlasilir olmaldir. Isaretlerin biiyiikliigii ise okuma

mesafesine gore saglanmalidir.

76



BOLUM 5-ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA ELIiF SAGLIK

Cizelge 5. 22. Ankete katilanlarin bilgilendirme ve isaret levhalarindan yararlanamama

nedenleri

Bilgilendirme ve isaret levhalarindan yararlanamama Katihmeci Dagihim
nedenleri

Kentsel dis mekanlarda fonksiyonlarin yerlerini ve 21 % 46,7

bunlara nasil ulagilacagini gosteren haritalar yeterli degil

Kent merkezinde vyeterli bilgilendirici ve yonlendirici 19 % 42,2

isaretler bulunmuyor

Isaret ve levhalarda uluslararas1 semboller kullanilmiyor 2 % 4,4

Anket katilmcilarina gilinliikk yasamlarinda hayatlarin1  kolaylastiracaklarina
inandiklar1 diizenlemelerin oncelik sirasinin ne oldugu sorulmustur. Katilimcilarin %
66,7’si (30 kisi) 1. Oncelikli diizenleme yapilmas1 istenen alan olarak ulasim alt yapisini
oldugunu belirtmistir. % 28,9’u (13 kisi) bina yakin g¢evresi ve girisinin tasarlanmasini
istemistir. % 4,4°0 (2 kisi) ise kentsel dis mekanlarin tasarimini yani parklar, bahgeler,
otopark, ¢ocuk oyun alanlarinin tasarimim istedigi goriilmektedir (Cizelge 5.23). Bu
verilere gore engelli bireylerin kentsel dis mekana erigebilmesi i¢in Oncelikle ulagimin
saglanmas1 gerektigi anlasilmaktadir. Bu sorudan ¢ikarilan diger 6nemli sonug bina yakin

cevresi ve giriglerinde engelli bireylerin giicliik ¢ektiklerini ortaya koymaktadir.

Cizelge 5. 23. Birinci dncelikli diizenleme yapilmasi istenen alanlarin dagilimi

1. Oncelikli diizenleme yapilmasi istenen alanlar Katihmca1 | Dagilim

Ulasim 30 % 66,7
Bina yakin ¢evresi ve girisi 13 % 28,9
Kentsel dis mekanlarin tasarimi 2 % 4,4

Anket katilmcilarinin 2. Oncelikli diizenleme yapilmasini istedikleri alanlar ise
Cizelge 5.24°de gosterilmistir. Bu verilere gore % 68,9 oran ile bina yakin gevresi ve girisi
tasarimi ilk sirada yapilmasi istenmistir. Ulasim % 20 (9 kisi) oranla 2. sirada, kentsel
donati elemanlar1 ile bilgilendirme isaret ve levhalar1 (% 4,4) oranla 3.sirada yer aldigi
gorulmektedir.

Tekerlekli sandalye kullanan engelli bireylerin konutlarindan baslayarak kentsel
alandaki biitin mekanlarda ve buralara ulasim siireci igerisinde bir¢cok engellerle

karsilastiklar ortaya ¢ikmustir.
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Cizelge 5. 24. Ikinci 6ncelikli diizenleme yapilmas: istenen alanlarin dagilimi

2. Oncelikli diizenleme yapilmasi istenen alanlar Katilime Dagihm
Bina yakin ¢evresi ve girisi 31 % 68,9
Ulasim 9 % 20
Kentsel donat1 elemanlari 2 % 4,4
Kentsel dis mekan tasarimi 1 06 2,2
Bilgilendirme igaretleri ve levhalar 2 % 4,4

Ulasim ile bine yakin ¢evresi ve girisi 1. ve 2. dncelikli diizenleme yapilmasi istenen

alanlardan sonra Gc¢uncl dncelikli alan % 35,6 oran (16 kisi) ile kentsel donati birimlerinin

tasarimi olarak belirlenmistir. Cizelge 5.25’de aktarildig1 gibi kentsel dis mekan tasarimlari

ise % 35,6 lik (16 kisi) paya sahiptir.

Cizelge 5. 25. Ugiincii 6ncelikli diizenleme yapilmast istenen alanlarin dagilimi

3. Oncelikli diizenleme yapilmasi istenen alanlar Katilhmel Dagilim
Kentsel donati elemanlari 16 % 35,6
Kentsel dig mekan tasarimi 16 % 35,6
Bilgilendirme isaret ve levhalar 12 % 26,7
Bina yakin ¢evresi ve girisi 1 % 2,2

Anket katilimcilarinin  belirttikleri 4. Oncelikli olarak diizenlenmesi istedikleri

alanlarin neler oldugu Cizelge 5.26°da gosterilmistir. Katilimcilarin % 44,4°G kentsel

donat1 birimlerini, % 28,9’u ise bilgilendirme isaret ve levhalarinin tasarimini istemistir.

Cizelge 5. 26. Dordiincu dncelikli diizenleme yapilmasi istenen alanlarin dagilimi

4. Oncelikli diizenleme yapilmasi istenen alanlar Katilimer Dagilim
Kentsel donat1 elemanlar 20 % 44,4
Bilgilendirme isaret ve levhalar 13 % 28,9
Kentsel dis mekan tasarimi 9 % 20
Ulasim 1 % 2,2
Bina yakin ¢evresi ve girisi 2 % 4,4
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Tekerlekli sandalye kullanan anket katilimeilart 5.6ncelikli diizenleme alan olarak %
42,2 oranla (19 kisi) park, ¢ocuk oyun alanlari, otopark gibi kentsel dis mekanlarin
tasarimin istediklerini belirtmistir (Cizelge 5.27).

Cizelge 5. 27. Besinci 6ncelikli diizenleme yapilmasi istenen alanlarin dagilimi

5. Oncelikli diizenleme yapilmasi istenen alanlar Katilmel Dagilim
Kentsel dis mekan tasarimi 19 % 42,2
Bilgilendirme isaret ve levhalar1 16 % 35,6
Kentsel donati birimleri 7 % 15,6
Ulasim 3 % 6,7

Tekerlekli sandalye kullanan engelli bireyin, kentsel dis mekan tasarimlarinda
oncelikli olarak yapilmasi istedikleri alanlarin neler oldugunun egitim durumu ile
arasindaki baglanti incelenmistir. Elde edilen bulgulara gore egitim durumunun diizenleme
yapilmasi istenen alanlarin siralamasinda etkili olmadig1 sonucuna varilmaistir.

Anket katilimcilarinin cevaplar degerlendirildiginde, 20-45 yas aras1 geng niifusun
fazla oldugu ve bunlarin igerisinde engellilik nedeninin biiyiik oranda hastalik ve trafik
kazas1 oldugu goriilmiistiir.

Anket katilan engelli bireylerin kentsel dis mekanlarda bagimsiz hareket edebilme
durumu incelendiginde bireylerin % 47’sinin merdiven inip ¢ikarken, karsidan karsiya
gecerken, kaldirimlarda seviye farkinin oldugu yerlerde bir bagkasinin yardimina ihtiyag
duydugu tespit edilmistir. Buna bagl olarak bireylerin zorunlu ihtiyaglarini gidermek
amactyla konut digina ¢ikmay1 tercih ettiklerini sdylemek mumkindir. Bireyler ikamet
ettikleri binadan ¢ikmak istediklerinde bina girisinin uygun olmadigini belirtmistir. Bina
giriglerinde merdiven yaninda rampa olmamasi binadan c¢ikis1 zorlastirmaktadir. Bu
durumda engelli bireyin konut disina ¢ikip sosyal hayata katilabilmesi i¢in bina girisinin
engelli bireyin yardim almadan kullanabilecegi sekilde tasarlanmasi gerektigi anlagilmistir.

Bina girisindeki sorunlar1 bir bagkasinin yardimiyla asan engelli bireyin kentsel dis
mekana ulasimda daha c¢ok 6zel ara¢ kullandigi gozlenmistir. Bunun nedeni dolmus
yapilarinmn engelli i¢in uygun olmamas: ve duraklara erisimin zor olmasidir. Ozel araciyla
kent merkezine ulasan engelli bireyin otopark sikintis1 yasadigi goézlenmistir. Engelli
bireyin kaldirirm ve yaya yollarmi kullanabilmesi igin kaldirimlarin yeterli genislikte,

kaldirim {izerinde donati birimlerinin (aydinlatma birimi, alt yapir tesisi kutulari, ¢op
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kutular1...) uygun yerlestirilmesi ya da genislik yeterli degilse hi¢ bulundurulmamasi,
kaldirim rampalariin engellinin kullanabilecegi standartta ( max. % 8 egim, min. 150 cm
genislik) olmasi gerektigi sonucuna varilmaistir.

Engelli bireyin yardim almadan yaya gegitlerini kullanamadigi tespit edilmistir.
Bunun nedeni ise, mevcut yaya gegitlerinde engellilerin kullanimina uygun olmamasidir.
Bu konuda kaldirimi tasit yoluna baglayan 2 ya da 3 yonlii rampanin bulunmamasi ve yaya
gecidinin konumunun anlagilamamasi en biiyiik sorundur. Aym1 zamanda yogun trafigin
oldugu yerlerde karsidan karsiya gecerken engellinin dinlenmesi icin refiijde alan
bulunmamasi yaya gegidinin kullanimini zorlastirdig1 gézlenmistir.

Anket katilimcilarinin kentsel donati birimlerinden yeterince faydalanamadiklar
belirlenmigtir. Bunun nedeni ise; kentsel donati birimlerinin onlarin kullanimina uygun
olmamasidir. Yani oturma banklarinin yaninda engelli icin alan tasarlanmasi,
bankamatikleri kullanabilmeleri i¢in bankamatik oniindeki seviye farklarinin giderilmesi,
gerektigi sonucuna varilmistir. Bilgilendirme isaret ve levhalarinin Ordu kent merkezinde
yeterli sayida bulunmadig1 gozlenmistir. Sayica az oldugu gbézlenen mevcut bilgilendirme
isaretlerinin anlagilabilir olmadig1 uluslar arasi semboller kullanilmadig: saptanmastir.

Ankete katilanlarin kent merkezinde oncelikli olarak tasarlanmasini istedikleri
alanlarin ulagim alt yapisi oldugu tespit edilmistir. Bu baglamda yaya yollar1, kaldirimlar,
yaya gecitleri, alt ve st gegitler ve toplu tasimay1 saglayan dolmuslarin engelliler igin
Boliim 3’de aktarilan standartlara gore tasarlanmasi gerekmektedir.

Ulasimdan sonra 2. Oncelikli olarak diizenlenmesi istedikleri alan bina yakin ¢evresi
ve girisidir. Bina girislerinde merdiven kenarinda max. % 8 egimli rampalar
bulundurulmalidir. Bu sekilde engelli bireyin yardim almadan binaya giris ve c¢ikis
yapabilmesi saglanmalidir. Ulasim ve bina girislerinden sonra kentsel donati birimleri,
parklar, ¢cocuk oyun alanlari, otoparklar ile bilgilendirme isaret ve levhalar1 konusunda
diizenleme yapilmasini istedikleri sonucuna varilmaistir.

Anket calismasinin sonucunda Ordu kent merkezinde dis mekanlar ile ilgili ortaya
cikan veriler degerlendirildiginde engelli kisilerin konutlarindan baslayarak kentsel
alandaki biitin mekanlarda ve buralara ulasim siireci igerisinde bir¢cok engellerle
karsilastiklar1 ortaya ¢ikmistir. Bu engellerin biiylik bir kismini ulagim sorunu
olusturmakta oldugu onu takip eden sorunun ise bina yakin ¢evresi ve girisinin tasarimidir.

Evinden ¢ikip toplum hayatina katilmaya, iiretken olmaya hazirlanan higbir insan
icin sehirsel cevre engelleyici olmamalidir. Belli standartlarin uygulama konulmasiyla

engelli bireylerin rahat hareketine imkan veren bir kentsel dis mekanlar tasarlanmalidir.
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5.2. Cahisma Alam ile Tlgili Ornekler ve Yeterlilik A¢isindan Degerlendirilmesi

Bu bolimde, Ordu kent merkezinde bulunan kentsel dis mekanlardan secilen
ornekler ve bunlarin tekerlekli sandalye kullanicilarina uygunluk agisindan ulasilabilirlik
ve kullanilabilirliginin degerlendirilmesi yapilmistir.

Arastirmada incelenen Sirripasa Caddesi yaklasik olarak 570 metredir. Sehrin 6nemli
islek caddelerinden biri olan Sirripasa Caddesi’nde eczane, banka, biife, meydan parki,
pastane, giyim magazalari, okul, Karadeniz Tiyatrosu ve kafe gibi ortak kullanim alanlari
bulunmaktadir. Sinema ve aligveris merkezleri ile kafe gibi kullanim alanlar1 6zellikle
hafta sonlar1 yaya yolu kullanimini arttirmaktadir. Cadde de kullanim yogunlugu ¢arsamba
giinleri halk pazarindan dolay1 diger giinlere oranla daha yogun olmaktadir.

Arastirmanin diger inceleme alanini olusturan Siileyman Felek Caddesi ise yaklagik
olarak 815 metredir. Bu cadde Uzerinde firin, beyaz esya magazasi, banka, ¢ocuk oyun
alanlari, cami, kent parki, dolmus duraklar1 ve market gibi ortak kullanim alanlar
bulunmaktadir. Yaya gecitleri ve dolmus duraklarinin bulundugu bu cadde trafigin her giin
ve her saat yogun oldugu yerlerden biridir.

Secilen alanlarda, Bolim 3’te aktarilan tasarim kriterleri, ulasilabilirlik ve
kullanilabilirlik ilkeleri, engelli bireylerin antropometrik olgiileri ve engelli bireyler icin
olusturulan standartlar dikkate alinarak tekerlekli sandalye kullanicilarinin varliklari ve
etkinlikleri incelenmistir.

Aragtirma alaninda tekerlekli sandalye kullanan engelli i¢in sorun olusturan
kaldirimlar, rampalar, duraklar, bina girisleri ve kentsel donati birimlerinin konumlar1 ve
bigimleri gozlemlenerek fotograflandirilmistir. Bu fotograf ¢alismasiyla tekerlekli sandalye
kullanan engellilerin rahat hareket etmesini engelleyen ve anketlerle belirlenmis olan
sorunlarin kentsel dis mekandaki oOrnekleri tespit edilmistir. Kentsel dis mekandaki
ornekler bina girisleri, kaldirimlar ve yaya yollari, kavsaklar ve yaya gecitleri, rampa,

durak, alt yap1 elemanlar1 ve kentsel donat1 birimleri basliklar1 altinda irdelenmistir.

5.2.1. Yaya yollar ve kaldirimlara iliskin tespit ve degerlendirmeler

Engellilerin yayalara ayrilan yollarda serbestce, engellenmeden ve durmadan
dolasabilmeleri i¢in kaldirim yiizeyinde onlara sorun yasatabilecek donatilar bulunmamali,
onlar i¢in tehlikeli olacak her tiirlii diizensizlikten kaginilmalidir.

Asagidaki Orneklerde engelli yayalarin yiiriiylislerini serbestce engellenmeden
gerceklestirmek i¢in uygun alanin saglanmadigi, hatali diizenlemelerin erigsimlerini

engelledigi kaldirimlar gosterilmistir. Bu 6rneklerde saptanan sorunlar su sekildedir:
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e Kaldirim genisliginin 150 cm’den az olmasi (Sekil 5.1).

e Yolun oldugu kenarda kaldirim iizerinde en az 10 cm yukseklikte koruyucu bordir
bulunmamasi (Sekil 5.1, Sekil 5.2, Sekil 5.3, Sekil 5.4).

e Kaldirim yiiksekliginin 15 cm’den fazla olmas1 (Sekil 5.2).

e Kaldirimin ortasinda bulunan bitki elemanin gegisi engellemesi (Sekil 5.3, Sekil
5.4).

Sekil 5. 2. Sirripasa Caddesi tizerindeki kaldirim.
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Sekil 5. 3. Surripaga Caddesi iizerinde bulunan genisligi yetersiz kaldirim.

Sekil 5. 4. Surripaga Caddesi tizerinde kullanima uygun olmayan kaldirim.

5.2.2. Rampalarin kullanimina iliskin tespit ve degerlendirmeler

Farkli seviyelerdeki yerleri birbirine baglayan rampalar 6zellikle tekerlekli sandalye
kullananlar icin 6nemlidir. Rampa genislikleri kullanim tipine ve yogunluguna gore
belirlenir. Tek yonlii rampalarin minimum serbest genisligi 90 cm, ¢ift yonli rampalarin
minimum serbest genisligi ise 150 cm'dir. Rampa egimleri % 8' den biiyiik olmamalidir.
Bu standartlara gore arastirma alaninda asagidaki 6rneklerde tespit edilen sorunlar soyle
siralanmaktadir:

o Kosede birlesen kaldirim rampalarinin yanlis uygulanmasi (Sekil 5.5).

e Izgaranin konumu ve yOniiniin hareket yoniiyle ayn1 olmasi (Sekil 5.5, Sekil 5.6,

Sekil 5.7, Sekil 5.9).
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Kaldirim rampalarinin yiizey malzemesinin bozuk olmasi (Sekil 5.5, Sekil 5.7).

Kaldirim rampasinin tasit yoluyla birlestigi yerde su akarinin olmasi ( Sekil 5.6).

Kaldirim rampasmin baslangi¢ yerinde bulunan sabit engelin (bitki elemani)

olmasi (Sekil 5.8).

Aydinlatma elemani ile sinirlayict elemanin kaldirim rampasinin baslangic ve

bitis noktasina yerlestirilmis olmasi (Sekil 5.9, Sekil 5.10, Sekil 5.11).

Sekil 5. 7. Hukimet Caddesi'nde kaldirim ve 1zgara 6rnegi.
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Sekil 5. 8. Siileyman Felek Caddesi'nde kaldirim rampasi ve gegis zorluguna sebep olan

sabit engel 6rnegi.

Sekil 5. 10. Sirr1 Pasa Caddesi'nde kaldirim rampasi ve sinirlayict elemanin konumu.
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Sekil 5. 11. Siileyman Felek Caddesi'nde gecis zorlugu yaratan sabit engel drnegi.

5.2.3. Yaya gecitlerine iliskin tespit ve degerlendirmeler

Yaya gQegitleri, tasit yolunda yayalarin karsidan karsiya giivenli gecebilmelerini
saglamak {izere, trafik isaretleri bulunan alandir. Yaya gecitleri kaldirim kenarlarinin
hareket yoniiyle dik a¢1 olusturdugu noktalarda ve gecis mesafesinin en kisa oldugu yerlere

yerlestirilmelidir. Sekil 5.12 incelendiginde karsilasilan sorunlar soyledir:

e Yaya gecidi ¢izgilerinin algilanmamasi.
e Simirlayici elemanlarin arasindaki mesafenin serbest gegis i¢in yeterli olmamasi.
e Izgaranin yanlis yere yerlestirilmesi.

¢ Yaya gecidinin arag tarafindan isgal edilmesi.

Sekil 5. 12. Stileyman Felek Caddesi'nde yaya gecidi.
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5.2.4. Bina yakin ¢evresi ve girislerine iliskin tespit ve degerlendirmeler
Her engelli insan bina girislerinden kendi olanaklar1 ile bagimsiz olarak
yararlanmalidir. Arastirma alaninda 6gretmenevi, tiyatro, PTT ve halk bankasi gibi bina

girisleri irdelenmistir. Asagidaki 6rneklerde bina girislerinde karsilagilan sorunlar soyledir:

e Ogretmenevi girisindeki seviye farkinin giderilmesi igin rampa kullanilmamasi
(Sekil 5.13).

e Tiyatro binas1 girisinde 2 basamakli merdiven yaninda rampa bulunmamasi (Sekil
5.14).

¢Ordu PTT binas1 girisinde 10 basamakli merdivenle ulagimim miimkiin olmamasi

(Sekil 5.15).

e Ordu halk bankasi binas1 girisinde rampa bulunmamasi (Sekil 5.16).
) I el

Sekil 5. 13. Ordu Ogretmenevi girisi.

Sekil 5. 14. Ordu Belediyesi Karadeniz Tiyatrosu girisi.
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Sekil 5. 15. Ordu PTT binas girisi.

Sekil 5. 16. Ordu Halk Bankas: girisi.

5.2.5. Kentsel donat1 birimlerine iliskin tespit ve degerlendirmeler

Kentsel mobilyalar, kentsel dis mekanlar1 tamamlayan ve kente kimlik veren
elemanlardir. Yaya mekanlarinda gecici ya da kalici, gorsel ya da islevsel, hareketli ve ya
sabit Ogelerdir. Kentsel mobilyalar yaya hareketine engel olmayacak sekilde
yerlestirilmelidir. Bu nedenle kentsel mobilyalar arasindaki mesafe de ¢ok 6nemlidir.

Asagidaki sekiller ile kentsel donati birimlerinin tekerlekli sandalye kullanan
engelliler icin olusturdugu zorluklar aktarilmistir. Bu sekillere gére saptanan sorunlar
sOyledir:

e Oturma bankinin yaninda tekerlekli sandalye i¢in alan birakilmamasi (Sekil 5.17).

e Telefon kabinin 6niinde seviye farki olmasi (Sekil 5.18).

e Telefon kabininin 6nden ve yandan yaklasim i¢in uygun olmamasi (Sekil 5.18).
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e Telefonun yerden yiiksekliginin 90 cm’den fazla olmasi (Sekil 5.18).

e Su igme biriminde ¢esmenin yerden yiiksekliginin 90 cm’den az olmas1 (Sekil
5.19).

e Su icme biriminin Oniinde su akiginin saglanmasi i¢in birakilan boslugun erisime
izin vermemesi (Sekil 5.19).

e Genisligi yetersiz olan kaldirimin alt yapi tesis kutular ve trafik levhasi ile iggal
edilmis olmasi (Sekil 5.20).

e (Cop kutusu konumunun kullanima uygun olmamasi (Sekil 5.21).

e Bitki elemaninin sabit engel olusturmasi ve bunun cevresinde uyarici nitelikte
bordiir bulunmamasi (Sekil 5.21).

e Bankamatik 6niinde seviye farki olmasi (Sekil 5.22).

e Duraga sag ve sol yandan erigsmenin zor olmasi (Sekil 5.23).

e Durak genigliginin 120 cm’den az olmasi (Sekil 5.23).

e Durak 0niinde seviye farki olmasi (Sekil 5.23).

== - .
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Sekil 5. 17. Slleyman Felek Caddesi'nde park alanindaki oturma birimi.
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Sekil 5. 19. Sirr1 Pasa Caddesi'ndeki park alaninda su igme birimi.

Sekil 5. 20. Sirr1 Pasa Caddesi'nde kaldirim1 kullanmayi engelleyen donatilar.
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Sekil 5. 22. Siileyman Felek Caddesi'nde bankamatik 6rnegi.
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Sekil 5. 23. Siileyman Felek Caddesi'nde bulunan dolmus durag.

5.2.6. Kentsel acik alanlarin kullanimina iliskin tespit ve degerlendirmeler
Kentsel dis mekanlar1 kullanabilmek onlara erigsimin saglanmasiyla miimkiindiir.
Acik havada vakit gecirmek ve dinlenmek i¢in Ordu’da yasayan insanlar tarafindan en ¢ok
tercth edilen mekanlar asagidaki sekillerde sunulmustur. Bu sekiller incelendiginde
tekerlekli sandalye kullanan engelli bireyler i¢in olugan sorunlar soyledir:
e Cumhuriyet caddesi ilizerinde bulunan dinlenme alaninin girisinde seviye farki
olmasi (Sekil 5.24).
e Alana giris i¢in genislik yeterli degil (Sekil 5.24).
e Siileyman Felek Caddesi’nde bulunan ¢ocuk oyun alanina girisin seviye farkindan
dolay1 tekerlekli sandalye i¢in uygun olmamasi (Sekil 5.25).
e Oyun alaninda kullanilan yiizey kaplama malzemesinin se¢iminin ¢ocuklar ve
tekerlekli sandalye kullanicilari i¢in yanlis olmasi (Sekil 5.25).
e Siileyman Felek Caddesi’nde bulunan otopark alaninda engelliler i¢in ayrilmis
otopark alani bulunmamasi (Sekil 5.26).
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Sekil 5. 26. Siileyman Felek Caddesi'nde bulunan otopark alani.
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Sonug olarak; kentsel alanlarin yasanilabilir mekanlara dontistiiriilebilmesinde ulagim
ve erisilebilirlik sorunu en &nemli konudur. Ozellikle kent merkezleri s6z konusu
oldugunda bu husus daha da 6nem kazanmaktadir. Kentsel dis mekanlara ulagim igin
yapilacak diizenlemelerde tasitlar, yayalar ve tekerlekli sandalye kullanan engelli yayalarin
diisiiniilerek ayr1 ayri ele alinmasi gerekmektedir.

Kentsel dig mekan kullanicilarinin giivenligi agisindan, ileriye doniik, uzun vadeli,
giivenli ve rahat yaya erismesini saglayacak ¢oziim onerileri {izerinde durulmali ve kentsel
dis mekanlarda hareketliligin -ulasilabilirligin herkes i¢in rahat bir sekilde yapilabilmesi

saglanmalidir.
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2009 yilinda hazirliklarma baslanan 2. Tiirkiye Oziirliiler Arastirmas1 2010 yilinda
tamamlanacaktir. Bu sebeple Devlet Istatistik Kurumu 2002 yilinda yaptign Tiirkiye
Oziirliiler Arastirmasi sonuglarina gére, engelli niifusun toplam niifus icindeki orani
%12.29’dur. Bu da 8 milyon 431 bin 937 kisi demektir. Engelli gruplar ig¢inde fiziksel
engelliler 857. 631 kisi ile en bliyiik engelli grubunu olusturmaktadir. Ortopedik engelli
olarak da adlandirilabilecek bu grup tiim engelliler i¢inde % 38’lik pay1 ile 6nem
tagimaktadir. Ortopedik engellilerin 451.906’s1 kentlerde, 405.725°1 ise kirsal alanda
yasamaktadir. Karadeniz Bolgesi’nde yasayan ortopedik engelli sayisi ise 131.447°dir.
Karadeniz Bolgesi’nde kentte yasayan ortopedik engelli sayis1 38.786’dir. Ordu ilinde
yasayan engelli niifusu kesin olarak bilinmemektedir (Anonim, 2008d). Ancak Ordu
Bedensel Engelliler Dernegi’ne kayith iiye sayis1 76’dir. Bu bireylerin 27’°si Ordu kent
merkezinde yasamaktadir.

Arastirma alan1 olarak segilen Ordu kent merkezinin yogun olarak kullanilan
kisimlarim1 kapsayan alanda yapilan anket calismasi sonuglarina gore, tekerlekli sandalye
kullanan engelli bireylerin oncelikli olarak oturduklar1 binalardan sokaga rahat ¢ikabilme,
yaya vyollar1 ve kaldirnmlar {izerinde rahat dolasabilme konularinda zorluklarla
karsilagtiklar1 tespit edilmistir. Ankete katilan bireylerin cevaplarina gore kentsel dig
mekanlarda karsilasilan sorunlar bina igerisinden baslayarak tiim kentsel dis mekanlarda
devam ettigi sonucunu ortaya koymaktadir.

Bu baglamda yiriitilen c¢aligmada uluslararasi Kentsel-Mimari Tasarim ve TSE
standartlar1 dogrultusunda ve bu standartlara goére yapilan diizenlemelerden Ornekler
alimarak Ordu Kenti’nde tekerlekli sandalye kullanan engelli bireylerin kentsel dis
mekanlarda karsilastiklar1 sorunlar belirlenmistir. Calisma alaninda saptanan sorunlarin
basliklar1 agagidaki gibi siralanmustir.

e Yaya yollarinda cesitli sabit ve taginabilir engeller

e Banklar yaninda engelli bireylere yonelik kullanim alanlar1

e Telefon kabinlerinin konumu ve yiiksekligi

e Engelli bireyler i¢in ¢esme

e Kaldirim yiiksekligi

e Yaya yollarinda ki 1zgaralar
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e Kaldirim rampalarinda ve bina girislerinde genislik, egim ve baglant1 noktas1

e Yaya gecitlerinde sinyalizasyon lambalarinda gecit butonlari

e Yaya gecitlerinde yer isaretlemesi

e Yaya gecitlerinde gecit rampalar1

e Engelli bireylere yonelik otoparklar

e Yolcu indirme — bindirme alanlarinin olgiileri

e Bina girislerinde sahanlik derinligi

¢ Bina giris kapisi ¢ergevelerinde uyari isaretlemesi.

Incelenen alanlarda saptanan bu sorunlar tekerlekli sandalye kullanan engelli bireyler
icin bu mekanlarin kullaniminin uygun olmadigini ortaya koymaktadir. Bu baglamda
sorunlu alanlara yonelik yapilan ¢6ziim Onerilerinin getirildigi noktalar Sekil 6.1°de

gosterilmistir.

Ordu Kent Merkezinde Tasarim Yapilan Alanlar

® PAFTA -2

PAFTA-1 | KALDIRIM TASARIMI
Bina Girigi Tasarimi 7

N\

N\

N\ ORDU KENT MERKEZI
S\

@PAFTA - 4

Yaya Kaldirimi, Kaldirim
Rampasi Ve [zgara
Tasarimi

~@® PAFTA-6

Durak Tasarimi
PAFTA -3 v
Yaya Kaldirimi Ve
Kaldirim Rampasi
No PAFTA -7
Oturma Birimi
| Tasarimi
| \
O PAFTA-5 O PAFTA -8

Yaya Gegidi, Kaldirim Rampast

Ve Donati Birimleri Tasarimi Telefon Kabini Tasarimi

Sekil 6. 1. Ordu kent merkezinde tasarim yapilan alanlarin gosterimi.
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Engellilerin toplumdaki varliklarini kabul etmek ve bunlarin hayatlarini kolay sekilde
devam ettirebilmeleri saglanmalidir. Herkes, tim yasamsal alanlara ulasmak hakkina
sahiptir. Bu, ¢agdas toplum olmanin 6nemli bir geregidir ve yerel yonetimlere bu konuda
¢ok biiyiik sorumluluklar diismektedir. Yerel yonetimler, yaptiklari sosyal ve teknik alt
yapt yatirimlariyla kentsel dis mekaninin sekillenmesinde 6nemli role sahiptir. Kentsel
ulasim hizmetlerinin, kentteki her tirlii acik alan ve yapmin engelliler icin
ulasilabilirliginin yerel yoOnetimlerce saglaniyor olmasi, engellilerin sosyal yasama
katilmasinda firsat esitligini saglayan en 6nemli unsurdur.

Tim insanlar gibi, engelli insanlarin da ulasim hizmetlerinden esit firsatlarda
yararlanmasi igine, okuluna, alisverise, spor alanlarina, parklara, engelli olmayan insanlarin
kullandig1 yollarla ve tasitlarla gidebilmesi gerekmektedir.

Engelli haklar1 Tiirkiye'de basta Anayasamiz olmak {izere cesitli yasalar ve
uluslararas1 sozlesmelerle giivence altina alinmistir. Engellilerin  karsilastigi  fiziki
engellerin kaldirilmas1 amaciyla yiirtirliige giren yasa ve yonetmelikler ile fiziksel ¢evre
diizenlemelerinde engelliler icin standartlar getirilmistir. Imar Yasasi'na bir madde
eklenmis ve “Fiziksel ¢cevrenin 6ziirliiler i¢in ulagilabilir ve yasanabilir kilinmasi i¢in, imar
planlar1 ile kentsel, sosyal, teknik altyap:t alanlarinda ve yapilarda Tiirk Standartlar
Enstitiisii’'ntin ilgili standartlarina uyulmast zorunludur” hiikmii getirilmistir. Tim
belediyelere, 1580 Sayili Belediye Yasasinin 15. Maddesinde sayilan "Her tiirlii yapilarin
ve c¢evrelerinin, yollarin, park, bahce ve rekreasyon alanlarinin, sosyal ve kiiltiirel hizmet
alanlar1 ile ulagim araglarimin Oziirliilerin kullanimina ve ulasabilirligine uygun olarak
yapilmasini saglamak ve denetlemek; imar planlarinin yapimi ve uygulanmasi ile yapilarin
insaat ve ruhsat asamasinda Tiirk Standartlar1 Enstitlisii’niin ilgili standardina uygunluk
saglamak, uygulamalar1 denetlemek ve biitiinliigli saglayici tedbirleri almak™ gibi gorevler
verilmistir. Ancak tekerlekli sandalye kullanicilarimin haklari madde, ydnetmelik ve
kanunlarda teorisel olarak yer almig olmasina ragmen arastirma alani olarak secilmis olan
Ordu kent merkezi 6rneginde glnlik ihtiyagc ve aktivitelerini yerine getirebilmelerinde
yasam haklarinin olmadig gortilmektedir. Arastirmanin basariya ulasabilmesi i¢in ¢alisma
alanlarinda uygun olmayan alanlarin engelli bireylerin kullanimlarina yonelik olmasi i¢in

asagidaki kriterler dikkate alinarak oneriler gelistirilmistir.

Bina Girisi
Bina girisinde yasanan soruna ¢dziim olarak yapilan tasarim ig¢in Ordu kentinde

bulunan postane binasi se¢ilmistir. Mevcut diizenlemede postane binasina 15 basamaktan
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olusan bir merdivenle erisim saglanmaktadir. Ancak bu erisimin sadece engelli olmayan
bireyler i¢in uygun oldugu saptanmistir.

eEk 2; Pafta 1°de gorildiigii gibi standartlara uygun olmayan bina girisleri
uluslararas1 ve TSE 12576 standardi da dikkate alinarak engelli bireylerinde
kullanabilecegi gibi bina girisleri insa edilmelidir.

e Binaya girisi saglayan basamaklarin yaninda en az % 5 ve en fazla % 12 egimli
rampalar olmalidir. Ancak bu egim % 12’den fazla ise merdivenleri kolayca
kullanabilmeyi saglayan bir asansor tertibati kullanilmalidir. Bu asansor tertibati tekerlekli
sandalye platformu olarak da adlandirilabilir. Tekerlekli sandalye platformu 60° ye kadar
yiikselen merdivenlerde kullanilmaktadir.

Ek 2; Pafta 1’de sunuldugu gibi Ordu kentinde ki postane binasi girisinde rampa
egimi %12’den fazla oldugu i¢in erisimi saglamak amaciyla tekerlekli sandalye platformu

kullanilarak ¢dziime yonelik tasarim yapilmaistir.

Yaya yollar1 ve kaldirimlar

Ordu kent merkezinde secilen 6rnek alanda rastlanan 6nemli sorunlardan biri de yaya
yolu ve kaldirim diizenlemeleridir. Yaya yolu ve kaldirimlarin temel amaci, iizerinde
yiirliyen veya tekerlekli sandalye kullanan herkese giivenli ve rahat erisim saglamaktir.
Kaldirimlarin iizerinde bulunan alt yapi elemanlarina ait kutular, aydinlatma birimleri
bireylerin serbestce hareket etmelerini engellemektedir.

e Yaya yolu ve kaldirim genisligi en az 150 cm, iki tekerlekli sandalyenin yan yana
gecisi i¢in en az 180 cm olmalidir.

e Kaldirim yiikseklikleri 6 — 15 cm arasinda olmalidir.

e Tekerlekli sandalye kullanan engellilerin kaldirimlara rahat c¢ikabilmesi igin
kaldirimlarin uygun yerlerine rampalar yapilmalidir. Bu rampalarin egimi en fazla %8
olmalidir.

e Kaldirimlarin tasit yolunun tarafinda yani yiiksekligin bulundugu kisimda tekerlekli
sandalye kullanan engellilerin giivenligi i¢in bu kenarlara en az 10 cm yiiksekliginde
koruma bordiirii yapilmalidir.

¢ Koruma bordiirleri pahlanmis olmalidir.

e [zgaralarin kaldirim iizerinde olmasi gerekiyorsa kaldirim yiizeyine es diizeyde ve
kaymaz 6zellikte olmalidir.

e [zgaralar yol yiizeyiyle ayn1 hizada olmali, dokiim motifleri 1.3 cm’den daha dar
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olmamalidir.

e Kaldirim rampalarin genisligi kenarlardaki egim hari¢ minimum 90 cm, maksimum
egimi ise 1:12 (% 8) olmalidir.

e Kaldirnm rampalarin yiizeyi piiriizlii dokuya veya kaygan olmayan algilanabilir
desene sahip olmalidir.

Coziime yonelik kaldirnm, yaya yolu ve kaldirim rampasi tasarimlar1 yukarida

belirtilen kriterlere gore yapilmistir (Ek 2; Pafta 2, Pafta 3, Pafta 4).

Yaya gegitleri

Arastirma alaninda, yaya gegitlerinin hem tekerlekli sandalye kullanan bedensel
engelli hem de tiim diger bireyler icin hayati tehlikeler yasatabilecek sekilde yanlis
tasarlandig1 gézlenmistir. Yaya gegcitleri tasit yolunda yayalarin karsidan karsiya giivenli
gecis yapabilmelerini saglamak iizere trafik isaretleri bulunan alanlardir. Yaya gecitlerinde
giris ve ¢ikis rampa diizenlemesinin bulunmamasi, yaya gegitlerinin uygun tasarlanmamis
olmasi yaya gegitleri konusunda sorunun ortaya ¢ikmasindaki en 6nemli nedenlerdir.

¢ Yaya gecitleri gecis mesafesinin en az oldugu yerde bulunmalidir.

¢ Yaya ge¢idinin oldugu yerlerde bordiir tagi kaldirilmali ve kaldirim % 6- 12 egimle
tasit yoluna birlestirilmelidir.

e Yaya gecidine ulagsmay1 saglayan bolgenin ve rampanin genisligi en az 120 cm
olmalidir.

¢ Gecis mesafesinin fazla oldugu yerlerde refilij lizerinde dinleme/bekleme alam
diizenlenerek iki kademeli gecis saglanmalidir.

eTasit yolu ile yaya yolunu ayiran sinirlayict elemanlarin arasindaki mesafe
tekerlekli sandalye gecisine uygun genislikte olmalidir.

Ordu kentinin en hareketli bolgelerinden biri olan Sirr1 Pasa Caddesi’nde bulunan
yaya ge¢idi icin kapsamli bir yaklagim sergilenerek Ek 2; Pafta 5’te sunuldugu gibi yaya

gecidi igin ¢oziime yonelik tasarim yapilmigtir.

Kent mobilyalar

Kent mobilyalar1 yaya yollarina biitlin insanlara tehlike olusturmaksizin rahat
gecmesine izin verecek sekilde yerlestirilmelidir. Anket caligmasi sonuglarina gore
deneklerin, belediye otobiisleri ve dolmuslardan yeterince faydalanamadiklar1 hususu tespit

edilmistir. Sorunun nedeninin, araclarin fiziki yapisindan kaynaklandig: kadar, toplu tasim
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duraklarma erisimdeki yasanan giigliiklerden kaynaklandigi anket sonuglarindan tespit
edilen bir diger noktadir. Toplumun tiim fertleri gibi tekerlekli sandalye kullanan engelli
bireylerde gitmek istedikleri mekanlara rahatca ulasabilmelidir. Ancak yapilan anket
caligmasinin sonuglarina gore denekler genellikle kendi imkanlariyla ve yakin ¢evresindeki
kisiler yardimiyla kent merkezine ulasabilmektedir. Bu durum toplu tasima araglarinin
tekerlekli sandalye kullanan engelli bireylerin kullanimma uygun olmamasindan
kaynaklanmaktadir.

Tekerlekli sandalye kullanan engelli bireylerin konutlarindan disar1 ¢ikarak ulasmak
istedigi kentsel dis mekanlara tek basina yardim almadan gidebilmesi i¢in Oncelikli olarak
onlara uygun toplu tasima araglarinin bulunmasi gerekir. Ordu kentinde heniiz béyle bir
hizmet bulunmamaktadir.

Tekerlekli sandalye kullanan engelli bireylerin kullanabilecegi durak tasarimi
yapilirken Bolim 1°’de ifade edilen kriterler dikkate alinmistir. Tekerlekli sandalye
kullanan engelli bireylerin araglara inecegi / binecegi yerlerde;

e Durak genisligi en az 120 cm olmalidir.

e Durak boyu ise en az 250 cm olmalidir.

e Durak yapist icinde 90 cm genisliginde bir alan tekerlekli sandalye i¢in
ayrilmalidir.

e Durak alani tasit yolundan 20 cm yiikseltilmis olmalidir.

e Duraga erigimi saglayan rampa genisligi en az 90 cm olmalidir.

Ordu kentinde tekerlekli sandalye kullanan engelli bireylere uygun toplu tagima araci
oldugu varsayilarak Ek 2;Pafta 6’da sunuldugu gibi durak tasarimi yapilmistir.

Aragtirma alaninda yapilan anket caligmasinin bir diger sonucu olarak, tekerlekli
sandalye kullanan engellilerin kent mobilyalarindan rahat faydalanamadiklari sonucuna
varilmigtir. Parklarda ve yaya sirkiilasyonunun yogun oldugu yerlerde bireylerin durup
dinlenmelerini, sosyal iletisim kurmalarini ve ¢evreyi gozlemlemelerini saglayan en 6nemli
kentsel donat1 elemanlarindan birisi oturma birimleridir.

eOturma birimlerinin kullanildigr kentsel dis mekanlarda tekerlekli sandalye
kullanan engelli bireylerde diistiniilmelidir.

e Banklarin yaninda tekerlekli sandalye kullanan engelli bireylere yonelik 120 cm x
120 cm lik bir alan olusturulmalidir.

Ordu kentinde yaya sirkiilasyonun yogun oldugu erlerden biri olan Atatiirk

Bulvari’nda bulunan oturma alani Ek 2, Pafta 7°de sunuldugu gibi tasarlanmistir.
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Kentsel donat1 birimlerin birisi olan telefon kabinlerinden faydalanamadiklar1 anket
sonuclarina gore tespit edilmistir. Halkin kullanimina agik olan telefon kabinlerinden en az
biri engelli bireylere uygun olarak tasarlanmalidir.

o Tekerlekli sandalyenin yerlesebilecegi 120 cm genisliginde bir alan bulunmalidir.

e Telefonun yiiksekligi onden yaklasim i¢in 120 cm, yandan yaklasim i¢in 140 cm
olmalidir.

Ordu kentinde Siileyman Felek Caddesi ve Sirr1 Paga Caddesinin kesistigi en dnemli
yerlerden biri olan alanda bulunan telefon kabini goérsel olarak incelenmis ve engelli bireye
uygun olmadigi saptanmistir. Buna gére Ek 2;Pafta 8’de sunuldugu gibi ¢oziime yonelik
telefon kabini yukarida siralanan kriterlere gore tasarimi yapilmstir.

Arastirma sonucunda kenti temsil niteligi tasidigr goriisiiyle segilerek incelenen
alanlarda saptanan sorunlarin hemen hemen ayni oldugu goriilmektedir. Tekerlekli
sandalye kullanan engelli bireylerin kent merkezleri dahil her tirli kentsel dis
mekanlardan yararlanabilmesi, o mekanlarda yapilan eylemleri gergeklestirebilmesi igin
kullanicinin 6zelliklerinin tim mekanlara yansitilmasi, konuttan baslayarak konut yakin
cevresi ve tiim kentsel dis mekanlarin bu 6zelliklere cevap vermesi gerekir.

Ayrica aragtirma sirasinda yapilan anket sonuglarina gore engelli bireyler kendilerini
siirlandiran, bagimsizliklarint yok eden engellerin kaldirilmasini ve toplumla birlikte
yasamak istediklerini bildirmislerdir.

Ordu kenti i¢in yapilan bu arastirma daha 6nceki yillarda yapilmis olan aragtirmalarla
paralel bulgular ortaya koymustur. Tiirkiye’de engelliler i¢in kentsel dis mekan kavramina
onem verilmedigi goriilmistiir (Yurdakonar, 2001; Bekiroglu, 2002; Yavas, 2002;
Bagbakanlik Engelliler Dairesi Bagkanligi, 2005; Miiftiioglu, 2006). Bu arastirma ile diger
arastirmalarda oldugu gibi kentsel dis mekan ilkelerinin neler oldugu vurgulanmistir.
Arastirmanin 6zgiinliigii mekan kavraminin degismesi ile olmustur. Arastirmada incelenen
Ordu kent merkezi gibi, diger kentsel dis mekanlarinda bu amagla incelenmesi gerektigi
sonucuna varilmistir. Bu arastirma ile Ordu kenti i¢in kentsel tasarim projelerinde engelli
insanlarin 6nemini vurgulayarak daha sonraki projelere Ornek olunmasi saglanmistir.
Yapilan ¢aligsma diger kentsel acik alan kullanim projelerine 151k tutacak ve Ordu kentinin
peyzaj planlamasi i¢in bir baglangi¢ olacaktir.

Engellilerin kullantmina uygun hale getirilmis alanlarda ki peyzaj tasarimlariyla
diger insanlardan soyutlanmamalari, onlarla ayni alanlari paylasmalari saglanmalidir.
Kentsel dis mekanlarda olusturulan kullanim alanlarinda donatilarin, kent mobilyalarinin,

acik ve kapali tiim mekanlarin engellilerin istek ve ihtiyaglarina cevap verecek sekilde
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tasarlanmasi ve uygulanmasi gerekmektedir.

Engellilerin bagimsizca hareketlerinin saglandig1 yapilar ve projeler ve tasarimlarin
odiillendirilmesi ve uygulamada kredi kolayliklar1 saglanarak tesvik edilmesi ve bunun bir
politika haline getirilip iilke ¢capinda uygulamaya geg¢irilmesi, saglikli yasanilabilir ¢evreler
ve kentsel dis mekanlar yaratmaya katki saglayacak bir uygulama olacag:

distiniilmektedir.
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EKLER

EK 1 Anket Formu

EK 2 Ordu Kent Merkezinde Tasarim Yapilan Alanlar........................ocooennn. VIII



EK1-

Anketin Amac1 — Konusu: Bu anket calismast Ordu ilinde yasayan tekerlekli sandalye

ANKET FORMU

kullanicilarinin  kentsel dis mekanlarda karsilastiklart sorunlar1 tespit etmeye yonelik
hazirlanmistir. Anket calismasinin sonuglart Ordu kenti &zelinde tekerlekli sandalye
kullanan engelli vatandaslarimizin toplum yasamina esit katilimlarini saglayabilmeye
yonelik toplumsal bilincin olusturulmasinda ve kentleri

kuruluglarin konuya yonelik c¢alismalar1 gerceklestirebilmelerinde 6nemli

olusturacaktir.

1-

a)6-14 b)15-18 c)19-24 d)25-40 €)41—55 f)55 ve lzeri

2-

Yasi

Cinsiyeti

a) Kadin b) Erkek

3-

a) Evli b) Bekar c¢) Bosanmis d) Dul

4-

a)
b)
c)
d)
e)

5-

Medeni durumu

Kag yildir Ordu’ da yasiyor?

Ordu’da yasamiyor.
0-5yil

5-10y1l

10— 15 yil

2 0 yildan fazla.

Egitim durumu

a) Okur — yazar degil

b)
c)
d)
e)

Okur — yazar

Ilkokul

Ortaokul

Lise

Yuksek okul
Universite

Yuksek lisans ve izeri
Ozel egitim merkezleri

sekillendiren kurum ve

e) Evli/ Ayn Yasiyor



6- Engellilik nedeni
1) Dogustan

a) Dogustan
2) Sonradan

a) Is kazas1

b) Trafik kazas1

c) Ev kazasi

d) Hastalik veya yanlis tedavi

e) Cocuk felci

f) Sportif yaralanmalar

g) Catismalardaki yaralanmalar
h) Dogal afetlerdeki yaralanmalar
1) Yashlikla ilgili engeller

7- Hangi tekerlekli sandalye tiiriinii kullamyor?

a) Manuel tekerlekli sandalye
b) Otomatik tekerlekli sandalye

8- Su anda bir iste calistyor mu?
1) Evet

a) Kamu kurumunda ¢aligtyor.

b) Tam zamanli olarak 6zel bir kurumda calisiyor.
c) Tam zamanl olarak serbest ¢aligiyor.

d) Yar1 zamanl olarak serbest calisiyor.

e) Yari zamanh olarak 6zel bir kurumda calistyor.

2) Hayir

a) Emekli

b) Issiz

¢) Hig¢ ¢alismamuis
d) Ogrenci

e) Ev hanimi

9- Herhangi bir nedenle disari ¢cikarken asagidakilerden hangisi sizin
durumunuzu en iyi tanimhyor?



a) Bir bagkasinin yardimina gerek duymuyorum.

b) Bir bagkasinin yardimina kismen gerek duyuyorum ( 6rnegin; merdiven inip
cikarken, karsidan karsiya gecerken v.b.).

¢) Bir bagkasinin yardimina biiyiik 6lglide gerek duyuyorum.

d) Yanimda siirekli birisinin olmasi1 gerekiyor.

e) Hig disar1 ¢ikamiyorum.

10- Hangi amag¢ ya da amaclarla evinizden disar1 ¢cikiyorsunuz?

a) Ise gitmek icin.

b) Okula gitmek igin.

C) Zorunlu ihtiyaglarimi gidermek igin.

d) Acik havada parklarda ve sahil kenarinda vakit gegirmek icin.

e) Aligveris, sinema, tiyatro v.b. sosyal aktiviteleri ger¢eklestirmek igin.

11- Bulundugunuz yapidan — binadan disar1 rahat ¢ikabiliyor musunuz?
1) Evet
2) Hayr

a) Bina icerisinde asansor yok.

b) Var olan asansor kullanima uygun degil.

c¢) Binanin giris kapisinin genisligi yeterli degil.

d) Bina girisinde merdiven kenarinda rampa yer almiyor.
e) Var olan rampa kullanima uygun degil ( tahrip olmus, ¢ok egimli v.b.).

12- Kent merkezinde sorun yasamadan dolasabiliyor musunuz?

Kaldirim ve vaya vollarinda sorun yvasamadan dolasabilivor musunuz?

1) Evet
2) Haywr

a) Kaldirim genislikleri uygun degil.

b) Kaldirimlar iizerinde hareket etmeye uygun degil ( ¢cop kutusu, mantarlar, telefon
kabini, elektrik gibi altyapi tesis kutulari, aydinlatma elemanlari, agag- bitki v.b.
elamanlar).

¢) Yollar bakimsiz, tiimsek ve ¢ukurlar var.

d) Yollardaki kaldirim rampalar1 yetersiz ya da engellinin kullanabilecegi standartta
(rampanin egimi yiiksek, rampanin genisligi az, v.b.) degil.

e) Yaya yollar1 yonlendirmeyi saglayacak sekilde basit ve anlasilir degil.

f) Kaldirimlarin araglar tarafindan isgal edilmesi gegiste zorluk yaratiyor.

v



g) Déseme malzemesi tekerlekli sandalye i¢in uygun degil.
h) Tekerlekli sandalye kullanan engelliler i¢in kaldirimlarda doniis alan1 yeterli
genislikte degil.

Yava gecitlerinde sorun yasamadan dolasabiliyor musunuz?

1) Evet
2) Hayrr
a) Engellilerin kullanabilecekleri uygun gegitlerin olmamasi ya da yetersiz olmasi.

b) Isik siirelerinin engelliler igin yetersiz olmasi.
¢) Yaya gecitlerinde butonlu trafik 15181 diizenlemesi olmamasi.

d) Trafigin yogun oldugu yerlerde karsidan karsiya giivenli gecisler yapmak i¢in iki

kademeli gecis diizeni olmamasi.

e) Yaya gecitlerinin konumlar1 duraklara, aligveris merkezlerine, sinema, banka v.b.

alanlara gore uygun olmamast.

f) Isikl1 yaya gecitlerinin olmadig1 yerlerde cizgilerle belirlenmis gegit olmamasi ya

da yetersiz olusu.
g) Yaya alt ve Ust gecitlerinde tekerlekli sandalye kullananlar igin asansor
olmamasi.

13- Kent merkezine ulasim icin hangi ulasim araclarini tercih ediyorsunuz?
a) Toplu tasim araci( dolmus, otobiis)

b) Taksi

c) Ozel arag

14- Kent merkezine ulasimda hangi zorluklarla karsilasiyorsunuz?

Ozel arac kullanirken kent merkezine ulasimda hangi zorluklarla karsilasiyorsunuz?

a) Engellilere uygun otopark alan1 yok.
b) Mevcut otopark alanlar1 kent merkezindeki aktivite alanlarina uzak.
¢) Mevcut engelli otopark alani engelli olmayan bireyler tarafindan isgal ediliyor

olmasi.

d) Engelli otoparki i¢in bilgilendirme levhalar1 ve isaretleri yetersiz.
e) Engelli otoparklarinda uygun rampalar yok.
f) Mevcut otoparklarda engellinin kullanabilecegi standartlara uygun tasarim yok.

Taksi, dolmus, otobiis araclarin1  kullanirken kent merkezine ulasimda hangi

zorluklarla karsilasiyorsunuz?

a) Duraklarin tasarimlari engellilerin kullanimina uygun degil.

\Y



b) Durak yerleri kent merkezindeki aktivite alanlarina uzak.

¢) Dolmus ve otobiisler engellilerin kullanimina uygun degil.

d) Araclarda ve duraklarda yer alan bilgilendirici pano ve gosterimler yetersiz.
e) Duraklara erigim zor.

f) Durak yerleri kolay anlasilabilir degil.

15- Kentsel dis mekanlar: ( park, bahce, otopark, meydan, sokak v.b.) kullanmak
istediginizde ne gibi sorunlarla karsilasiyorsunuz?

a) Bu alanlarla ilgili kentte bilgilendirme panolar1 yer almiyor.

b) Bu alanlara ulagimda toplu tasima hizmetleri yetersiz kaliyor.

€) Bu alanlarin konumu toplu tasima duraklarina uzak kaliyor.

d) Bu alanlarin yakininda engelli otoparki bulunmuyor.

e) Bu alanlardaki kent mobilyalar1 ( oturma banklari, su igme birimleri, ¢6p kutulari,
bankamatikler v.b.) engellilerin kullanimina uygun degil.

f) Engellilerin kent icinde hareket ederken dinlenebilecekleri uygun diizenlemeler
yok.

g) Bu alanlarda engellilerin kullanimina uygun WC bulunmuyor.

a) Yaya yollarinda ya da kaldirimlarda yer alan 1zgaralarin konumlar ve 1zgara

16- Kentsel dis mekanlarda yer alan kentsel mobilyalar1 kullanirken ne gibi
sorunlarla karsilasiyorsunuz?

a) Oturma banklarinin yaninda tekerlekli sandalye i¢in uygun alan yer almiyor.

b) Telefon kuliibeleri engellilerin kullanimina uygun degil.

c) Bankamatikler engellilerin kullanimina uygun degil.

d) Aydinlatma elemanlarinin boyutlari ve konumlari uygun degil.

e) Bilgilendirme isaretleri ve levhalari yeteriz, anlasilir degil yada uygun
yerlestirilmemis.

f) Diger.

17- Kentsel dis mekanlarda yer alan bilgilendirme ve isaret levhalarindan

yararlanabiliyor musunuz?

1) Evet
2) Haywr

a) Kent merkezinde yeterli bilgilendirici ve yonlendirici isaretler bulunmuyor.

\



b) Mevcut isaretlerin algilanmasi zor; sekil, yazi ve konumlar1 uygun degil.

c) Kentsel dis mekanlarda fonksiyonlarin yerlerini ve bunlara nasil ulasilacagini
gosteren haritalar yeterli degil.

d) Isaret ve levhalarda uluslararasi semboller kullanilmryor.

e) Diger.

18- Kentsel dis mekanlar1 kullanirken giinliik yasamimizda kolayhk saglayacagina
inandigimiz  diizenleme ve tasarimlardan size gore oncelikli olan hangisidir?
(Numara vererek siralandiriniz.)

...) Ulasim ( yaya yollar1, kaldirimlar,yaya gegitleri,rampalar).

...) Bina yakin ¢evresi ve girisi.

...) Bilgilendirme isaretleri ve levhalart.

...) Kentsel dig mekanlarin tasarimi( park, bahge, otopark, ¢ocuk oyun alani).

A~ SN S SN

.....) Kentsel donat1 elemanlar1 ( ¢op kutusu, su igme elemani, telefon kuliibesi,
bankamatikler).

Tesekkiirler......
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