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OZET

KIYI PLANLAMA VE PEYZAJ KARAKTER ANALIZi;
AYVACIK - CANAKKALE ORNEGI

flkcan KARATEPE CETINKAYA
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii
Peyzaj Mimarlig1 Anabilim Dal1 Yiiksek Lisans Tezi
Danmigman: Dr. Ogr. Uyesi Cigdem KAPTAN AYHAN
28/11/2018, 56

Peyzaj karakter analizi, bir peyzaji, onu 6zel kilan tiim karakteristikleriyle tanimlar,
peyzaj karakter alanlari ve tiplerini haritalayarak mekansal referanslar verir. Ayni
zamanda, peyzaj karakter analizi (PKA), biyolojik cesitlilik kayiplari ve peyzajin
degisiminin kontrol altinda tutulmas1 ve dl¢iilebilir olmasi i¢in siirdiiriilebilir alan kullanim
planlamasinda yeni bir yaklagimdir.

Sahip olduklar1 dogal ve kiiltiirel 6zelliklerle kiy1 alanlari; tilkeler i¢in biiylik 6nem
tasimaktadirlar. Bu Ozellikleri nedeniyle kiyilarda; tarim, sanayi, ticaret, ulasim veya
turizm gibi farkli birgok alan kullanim big¢imi goriilmektedir. Bu nedenle; dogru bir
planlama ve yonetim siireci i¢in, kiyilardaki peyzajlarin detayli olarak tanimlanmasi
olduk¢a 6nemlidir.

Arastirma alani; Canakkale ili Ayvacik ilgesi Behramkale-Kiigiikkuyu arasinda kalan
kiyr kesimidir. Ayvacik ilgesi onemli bir tarimsal potansiyele sahiptir. Ayrica arkeolojik
zenginligi ve turizm faaliyetlerine uygun kiy1 alanlarinin da etkisiyle alanda farkli birgok
arazi kullanim bi¢imi goriilmektedir. Turizm amacgh kullanim ve yapilasma son yillarda
belirgin  ol¢lide artmistir. Bu artisin, Ozellikle kiy1  peyzajlarinin  {izerinde
olusturdugu/olusturabilecegi baski, planlama siireclerinde mutlaka dikkate alinmalidir.
Alana yonelik kiyr planlama stratejileri olusturulurken peyzajlarin karakter analizinin
yapilmast son derece Onemli ve yol gostericidir. Peyzaj karakter alanlarinin turizm
hareketleri agisindan potansiyelinin belirlenmesi de planlamaya yon verecektir. Bu amagla;
arastirmanin 1. ve 2. bolimlerinde literatiir taramas1 yapilmig, konu ve alanla ile ilgili
yurti¢i ve yurtdist ¢aligmalar incelenmis ve kuramsal kavramlara yer verilmistir. Materyal

ve Yontem boliimiinde aragtirma alani tanimlanmis, dogal ve kiiltiirel peyzaj 6zellikleri
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aciklanmistir. Ayrica ¢alisma yontemi detayli olarak anlatilmistir. Arastirma Bulgulari ve
Tartisma boliimiinde; ulusal, bolgesel ve yerel Olgekteki peyzaj haritalarina ortaya
konmustur. Ulusal olgekte 34, bolgesel dlgekte 93, yerel dlgekte 239 peyzaj karakter tipi
tanimlanmistir. Yapilan tanimlamalar dogrultusunda; alanin arazi Ortiisliniin zeytinlik, igne
yaprakli orman ve maki bitki Ortlisinden olustugu, tarimsal peyzaj olarak zeytinlik
alanlarin baskin peyzaj Ogesi oldugu saptanmistir. Ayrica arastirma alanmin turizm
kullanimi1 agisindan uygunlugu da degerlendirilmistir. Arastirma alani turizm fonksiyonu
acisindan degerlendirildiginde %25'lik boliimii yiiksek, %68'1 orta ve %7'lik boliim ise
diisiik deger almistir. Sonug ve Oneriler boliimiinde ise elde edilen bulgular dogrultusunda

alana yonelik Oneriler getirilmistir.

Anahtar sozciikler: Ayvacik, Peyzaj, Peyzaj Karakter Analizi, Kiy1 Alan

Planlamasi, Avrupa Peyzaj Sozlesmesi, CBS.
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ABSTRACT

COASTAL PLANNING AND LANDSCAPE CHARACTER ANALYSIS;
CASE OF AYVACIK - CANAKKALE

flkcan KARATEPE CETINKAYA
Canakkale Onsekiz Mart University
Graduate School of Natural and Applied Sciences
Master of Science Thesis in Landscape Architecture
Advisor: Assist. Prof. Cigdem KAPTAN AYHAN
28/11/2018, 56

Landscape character analysis defines a landscape with all the characteristics that
make it special, and provides spatial references by mapping landscape character areas and
types. At the same time, landscape character analysis (PCA) is a new approach to
sustainable land use planning to keep biodiversity losses and change in landscape under
control and measurable.

The coastal areas with their natural and cultural characteristics; they are of great
importance for countries. Due to these characteristics, many different areas such as
agriculture, industry, trade, transportation or tourism are observed in the coasts.
Therefore; for a correct planning and management process, it is very important to define
the landscapes on the coast in detail.

Research area; it is a coastal region between Behramkale and Kucukkuyu in the
Ayvacik district of Canakkale. Ayvacik district has an important agricultural potential. In
addition, many land use patterns are observed in the area due to its archeological richness
and the impact of coastal areas suitable for tourism activities. Tourism use and construction
has increased significantly in recent years. This increase should be taken into account
especially in the planning processes that the coastal landscapes can create. While creating
coastal planning strategies for the area, character analysis of landscapes is extremely
important and guiding. Determining the potential of landscape character areas in terms of
tourism movements will also guide planning. For this purpose; In the first and second
chapters of the research, literature review has been done and the domestic and international
studies related to the subject and the field have been examined and theoretical concepts

have been included. In the Materials and Methods section, research area is defined and
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natural and cultural landscape features are explained. In addition, the working method is
explained in detail. In the Research Findings and Discussion section; It has been put into
landscape maps at national, regional and local level. 34 of them have been defined on a
national scale, 93 on a regional scale and 239 on a local scale. According to the definitions
made; It was determined that the land cover of the area is composed of olive groves,
coniferous forests and shrubs, and olive lands are the dominant landscape elements. In
addition, the suitability of the research area for tourism use was also evaluated. When the
research area is evaluated in terms of tourism function, 25% of it is high, 68% of it is
medium and 7% of it is low. In the conclusion and recommendations section, suggestions

for the field were made according to the findings.

Keywords: Ayvacik, Landscape, Landscape Character Analysis, Coastal Planning

Areas, European Landscape Contract, GIS.
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BOLUM 1
GIRIS

Kiy1 bolgeleri tiim diinya igin stratejik éneme sahip alanlardir. Genel anlamda kiy1
alanlar1 kara ile denizin birlestigi alanlar arasinda kalan korunmasi gereken onemli dogal
alanlardir. Diinya niifusunun biiyiik bir boliimiiniin kiy1 alanlarinda yasamasi bu alanlarin
onemini daha da arttirmaktadir.

Kiyilar, dogal ve kiiltiirel yapiya sagladiklar1 faydanin disinda ¢esitli hayvan ve bitki
bitki varliginin yagamasina da olanak saglayan sistemlerdir. Kiyilar; kara ve deniz arasinda
gecis noktast olmalart nedeniyle burada yasayan canlilar i¢in farkli yasam ortamlar
saglamaktadir.

Algan (1995)’a gore; kiy1 alanlarinin yogun baski altinda kalmasi sonucunda olusan
¢evre sorunlarinin diinya genelinde farkindaligi 1970’11 yillarda baglamistir. 1972 yilinda
Stockholm’de diizenlenen Birlesmis Milletler Insan ve Cevre Konferansi, ¢evre konusunda
uluslararas1 arenada yapilan ilk toplantidir. “Diinya yiizeyinin %70’ini kaplayan
okyanuslar ve denizlerin, bolgesel bir yaklasimla korunmasiyla ilgili c¢alismalarin,
sistematik bir sekilde ve biitiinlesik bir bakis agisiyla ele alinmasmin temel ilkelerini
Stockholm Deklarasyonu’nda bulmak miimkiindir” (Yildirnm, 2016). Bu konferanstan
sonra kiyr alanlar1 lizerindeki baskilar sonucu olusan cevre sorunlar1 daha fazla dikkate
alinmustir.

Peyzaj Karakter Analizi (PKA), biyolojik cesitlilik kayiplart ve peyzajin degisiminin
kontrol altinda tutulmasi ve Olgiilebilir olmasi i¢in, siirdiiriilebilir alan kullanim
planlamasinda yeni bir yaklasimdir (Van Eetvelde ve Antrop, 2009). Kiy1 planlamasi
kavrami yaklagimlarinin 6nem kazanmasinin nedeni; kiyr alanlarinin sahip oldugu stratejik
onem ve Onemli ekosistemleri barindirmasi disinda kentsel ve kirsal peyzaj karakterini
belirleyen 6zelliklere sahip alanlar olmasidir.

Calismanin amaci; Ayvacik Ilgesi’nin 115 km’ye varan kiyr alaninin mevcut
durumuna ait verilerin ortaya cikarilmasi ve PKA ile alan kullanimlarinin belirlenmesidir.
Bu baglamda Ayvacik ilgesi kiyr bdlgesindeki iklim, topografya, jeolojik yapi, toprak,
flora, fauna gibi dogal peyzaj 6zelliklerini igeren veriler arastirtlmis, bu verilere iliskin
haritalardan yararlanilarak ulusal, bolgesel ve yerel diizeyde peyzaj karakter tipleri

belirlenmistir. Ayrica alanin kiiltiirel peyzaj 6zelliklerine ait envanterler ¢ikarilmistir.



1.1. Kiy1 Alanlari

Kiy1 alanlari, ulusal ve uluslararasi 6nem tasiyan ve son yillarda 6nemi giderek artan
alanlardir. Turistik, ekonomik, sosyal ve estetik yonden tasidigi onem kiy1 alanlarini
onemli bir konu haline getirmis ve giderek artan sorunlarina ¢oziim aranir hale gelmistir.

Kiy1 alanlar1 planlama agisindan ele alindiginda; bulundugu bdlgenin cografyasi ile 0
bolgede yasayanlarin bu alanlar iizerinde dnemli bir etki olusturdugu goriilmektedir. Kiy
alanlarinda bu etkenlerle birlikte kentsel ve kirsal yerlesim alanlari, tarim alanlari, ticaret
ve sanayi alanlari, ulasim alanlar1, turizm ve rekreasyon alanlari, koruma ve kullanim
dengesinin gozetildigi alanlar gibi farkli sekilde bircok kullanim alani ortaya ¢ikmaktadir.
Ortaya ¢ikan kullanimlar ve bu kullanimlarin sonucunda olusan etkenler ise kiy1

alanlariin olusumunu biiyiik oranda etkilemektedir.

1.1.1. Kiy1 Kavramm

Holdgate (1993)’e¢ gore; diinya niifusunun yaklasik % 60’1n1 barindiran kiyi
alanlarinda; peyzajlardaki insan etkisi, diger alanlara gore en yiiksek seviyededir (Kutiel ve
ark., 2004). Kayir (1994)’a gore; kiy1 alanlari, turizm, rekreasyon ve ekolojik 6zellikler
gibi cok yonlii dogalve kiiltiirel faaliyetler igeren alanlar olmasi sebebiyle de yiiksek
peyzaj degerlerine sahiptir. Bu nedenle kiy1 alanlar1 kirsal ve kentsel peyzajin niteligine ve
karakterine 6nemli katkilarda bulunmaktadir (Cengiz, 2009).

Kiyilar, yiizyillar boyunca insanlarin Oncelikli olarak tercih ettikleri alanlardir.
Kiyilarin 6ncelikli olarak tercih edilmesinin sebebi ise kara ile su arasinda gecis saglamast
ve insanlarin suya olan vazgecilmez ihtiyacidir (Celik, 2015). Kiy1 alanlarinin insanlar i¢in
onemli bdlgeler olmasi nedeniyle korunmasi, uygun amaglar i¢in kullanilmasi ve
gelistirilmesi gerekmektedir. Kiyilarin dneminin farkinda olan tilkeler, kiyilarin dogal
yapisini bozmadan gelecek kusaklara aktarmakta ve essiz giizellikte ki kiyilar1 koruyup
genis ¢capli kiy1 politikalar1 gelistirmektedirler (Sesli ve ark., 2003).

Kiyilar gbzde yerlesim yerleri olmalari nedeniyle, kiy1 alanlar1 {izerindeki baskilar
gitgide artmakta olup bu alanlar uluslararas1 diizeyde korunmasi gereken ve diizeltilmesi
mimkiin olmayan dogal kaynaklardir. Tiirkiye'de ¢ok sayida kanun, yonetmelik ve
tiiziiglin bulundugu Anayasa'mizin 43. maddesi, devletin korumasi altinda bulunan kiy1
alanlanyla ilgilidir. Tlk Kiy1 Kanunu, 1984 yilinda ¢ikarilmistir. Anayasa Mahkemesi
tarafindan 1984°te ¢ikarilan 3086 sayili Kiy1 Kanunu'nun yerine getirilememesinden dolay1
ilgili Kanun 1986 yilinda iptal edilmistir. Ancak Kiy1 kenar ¢izgisinin tespitini 6ngoren

3086 sayilt Kiyr Yasast (1984) ve Yonetmeligi (1985) kiyiya 6zgii biitiinciil ilk yasal



diizenleme olarak onemlidir (Kili¢ ve ark., 2014). 1990 yilinda 3621 sayili Kiy1 Kanunu
cikarilmis olup halen yiiriirliiktedir (Kurt, 2015).

1984, 1985, 1987, 1990, 1992, 2004 ve 2005 yillarinda yiiriirliige giren “Kiy1
Kanunu” ve “Uygulama Yonetmelikleri” ile kiy1 mekanma iliskin tanimlar, kiyida yer
alabilecek islevler ve kosullar1 tanimlanmigtir (Kilig¢ ve ark., 2014).

03.08.1990 tarihli ve 3621 no’lu Kiy1 Kanunu’nun uygulanmasina dair yonetmelige
gore tanimlar sunlardir;

Kiy1: Kiy1 ¢izgisi ile kiy1 kenar ¢izgisi arasindaki alandir.

Kiy1 Cizgisi: Deniz, tabii ve suni gol ile akarsularda, tagkin durumlar1 disinda, suyun
kara pargasina degdigi noktalarin birlesmesinden olusan, meteorolojik olaylara gore
degisen dogal cizgidir.

Kiy1 Kenar Cizgisi: Deniz, tabii ve suni gol ile akarsularin algak - basik kiy1 6zelligi
gosteren kesimlerinde kiy1 ¢izgisinden sonraki kara yoniinde su hareketlerinin olusturdugu,
kumsal ve kiy1 kumullarindan olusan kumluk, cakillik, kayalik, taglik, sazlik, bataklik ve
benzeri alanlarin dogal siniri; dar - yiiksek kiyr 6zelligi gosteren kesimlerinde ise, sev ya
da falezin iist siniridir.

Sahil Seridi: (Degisik tanim: 01.07.1992 - 3830/1 md.): Kiy1 kenar ¢izgisinden
itibaren kara yoniinde yatay olarak en az 100 metre genisligindeki alandir.

Giintibirlik Turizm Tesisleri: Kamping ve konaklama iinitelerini igermeyen dus,
golgelik, soyunma kabini, wc, kafe-bar, pastane, lokanta, ¢ayhane, agik spor alanlari, spor
tesisleri, golf alanlari, agik gosteri ve eglence alanlari, lunapark, fuar, su oyunlar1 parki ve
20 m’yi gegcmeyen sergi ve satis linitelerini igeren yap1 ve tesislerdir.

Kara ve su arasinda bir baglant1 noktas1 olan kiyilar incelenirken, dogal ve kiiltiirel
peyzaj 6zelliklerinin agiklanmasi ve kiyiyla olan etkilesiminin irdelenmesi gerekmektedir
(Cengiz, 2007a; Cengiz, 2009).

1.1.2. Kiy1 Alanlarinn Islevleri

Kiy1 alanlart; tiim dogal yasamin bir araya geldigi, farkli dogal ve kiiltiirel 6zellikleri
bulunan biyolojik ve psikolojik yenilenme alanlaridir. Bu ozellikleri sebebiyle kiyilar,
rekreasyon alani kullanimi igin Onemli alanlardir. Kiyilar sagladiklar1 rekreasyon
potansiyeli ve sahip oldugu diger 6zellikler nedeniyle insanlar tarafindan farkli amaglar
icin de kullanilmistir (Simsek ve Korkut, 2009). Suyun kiyiya sagladigi avantajlar
sayesinde, kiy1 alanlar1 rekreasyonel potansiyeli yliksek alanlardir. Bu sayede kiy1 alanlar

insanlar tarafindan daha fazla tercih edilmektedir.



Islevsel olarak kiy1 alanlari; sosyal ve kiiltiirel alanlar, eglence birimleri, rekreasyon,
ticaret, konaklama birimleri, pazarlar, aligveris alanlar1 vb. gibi farkli alanlar1 kapsayan
onemli alanlardan olusmaktadir (Inceday1, 2006).

Gelismekte olan {iilkelerde kiyr; belirli tarimsal faaliyetlerin gergeklestirildigi ve
besin maddesi iiretiminin saglandigi, bolgeye hizmet veren kiiciik ¢apli endiistriyel
faaliyetlerin yer aldigi alanlardir. Gelismis iilkeler de ise kiyilar, endiistriyel ve tarimsal
faaliyetlerin planh bir sekilde gergeklestigi alanlardir. Bu alanlarda ticaretten elde edilen
gelirler lilke ekonomisinde onemli bir paya sahiptir ve kiyilar ayrica gesitli tesisleri i¢inde
barindiran (spor, aligverig), bir¢ok sosyal aktiviteyi sunan (sinema, tiyatro) alanlardir
(Karaman, 2003). K1y alanlarindaki potansiyel kullanim alanlar1 farkli kullanim tiplerini
de ortaya ¢ikarmistir. Kiy1 alanlari kullanim tipleri; ulagim, turizm, altyapi, endiistriyel
alnlar, kamusal alanlar, reskreasyonel alanlar, korunan ve korunmasi gereken alanlar,
korunan ve mutlak korunmasi gereken alanlar olarak sayilabilir (Cengiz, 2009).

Son on yilda hem hacim hem de say1 olarak artan kiy1 rekreasyonu faaliyetleri, kiy1
turizminde essiz bir yer isgal etmektedir. Kiyr bolgelerinin tiiketici ve tiikketmeyenler
olarak iki ana tipte eglence amagli kullanimi1 bulunmaktadir. Balik tutma, kabuklu balik
avi, kabuk toplama, vb. gibi aktiviteler birinci kategoriye dahil olurken, ikinci kategoride;
yiizme, dalis, tekne gezintisi, sorf, riizgar sorfi, jet ski, kus gozlemciligi, snorkelle yiizme

vb. aktiviteler kirsal alanlardaki kiy1 islevleri olarak tanimlanmaktadir (UNEP, 2009).

1.1.3. Kiy1 Alanlarimin Uzerindeki Baskilar

Kiy1 alanlari, tizerindeki niifus yogunlugunun ve buna bagl olarak dogal ve kiiltiirel
ozelliklerinin degigkenlik gosterdigi alanlardir. Niifus yogunlugunun her gegen giin kiy1
alanlar lizerinde artmasi; peyzaji degistiren ve sekillendiren faktorlerden olan insanin, kiy1
kaynaklari tizerindeki beklentilerini hizla degistirmis ve bu durum birim alandaki kullanim
baskisini arttirmistir (Cengiz, 2009).

Cizelge 1.1°de aciklandigir sekliyle, kiyr alanlarmin iizerindeki baskilar turizm
faaliyetlerinin 19. yiizyilda yiikselise ge¢mesiyle birlikte artarken, kiyilar dogal
ozelliklerini yitirme riskiyle kargilagsmiglardir (Uglar, 2012).



Cizelge 1.1. Kiy1 alanlari tizerindeki baslica baski etmenleri (Uglar, 2012).

Baski Etmeni Aciklama

Niifus Yogunlugu | Tarihsel siirecte niifus yogunlugunun kiy1 boyunca yiiksek olmasi
(Tiirkiye'deki niifusun %50'sinden fazlasi1 kiy1 kenarlarinda yasar.
Bu oran Avustralya ve Kanada'da niifusun %80'ine karsilik
gelmektedir) Diinyadaki bliyiik sehirlerin  ¢ogunun kiy1

yakinlarinda yer almasi

Gogler Daha gen¢ ve daha zengin insanlarin 6nem verdigi yasam
standardinin kiy1 bolgesinde saglanmis olmasi

Kiy1 alanlarina gosterilen talebin; o bolgedeki mal, miilk
degerlerindeki artisa sebep olmasi

Kiy1 kenarlarindaki yliksek mal miilk degerlerine karsin, bir¢ok

insanin buralarda yasamak i¢in gliciiniin yetmesi

Turizm Insanlarin uzak bolgelerdeki kiyr alanlarinda tatil yapmay1 tercih
etmeleri
Buradaki hava trafiginde ve koli tasimaciliginda; gidilecek

dinlenme yerlerine dogru biiyiik bir artigin olmasi

Erozyon Diinyadaki kiyilarin ¢ogunda oldugu gibi Tiirkiye kiyilarinin da

erozyona maruz kalmasi

Ketchum (1972) ve Hens ve ark., (1999)’a gore; kiyilarin dogal giizelliklerinin ve
ekonomik olanaklarinin fazla olmasi, kiyr alanlarinda niifusun daha yogun olmasina yol
acar. Niifus yogunlugunun fazla olmasi ise gevre iizerindeki baskinin daha da biiyiimesini
saglar. Insan ve canlilarin yasamasina olanak saglayan kiy1 alanlarmin; tarim, sanayi,
ticaret, egitim, savunma gibi farkli amaglara hizmet etmesi, dogal giizellikleri icinde
barindirmasi, turizm faaliyetlerinin fazla olmasi biiyilk oranda tahribatina yol agmistir
(Keles, 2001).

Kiy1 alanlarinin  tasima kapasitesini agmasi; tarimin, ticaretin, turizmin,
sanayilesmenin, kentlegsmenin, altyapinin, savunmanin, ormanciligin, madenciligin, egitim
ve spor etkinliklerinin, ulasimin, konutlarin kiy1 bdlgesinde yogunlasmasindan
kaynaklanmaktadir (Keles, 2001). Turizm faaliyetleri, kiy1 alanlarinin tasima kapasitesinin
astlmasindaki baglica etmendir. Niifus yogunlugunun belli dénemlerde artmasi; altyaps,

ulasim ve g¢evre kirliligi gibi olumsuz etkileri de beraberinde getirmektedir.



Kiyidaki sorunlarin baslica nedenleridogal faktorler olup, bunlart; riizgar, biiyiik
dalgalar, deprem gibi faktorler olusturmaktadir (Keles, 2001). Bu gibi dogal baskilar
insanlarin etki alanlarinda oldugu siirece, kiy1 alanlari tizerinde baski yaratabilmektedir.

Giilkal (2004)’a gore; kiy1 alanlarinin aldigi gogler, niifus yogunlugu ve turizm
potansiyelinin olusturdugu sorunlari asagidaki sekilde siralanmaktadir (Cengiz, 2009):

- Kiyilarin plansiz ve denetimsiz arazi kullanim kararlarindan kaynakli yerlesme
sorunlari,

- Kiy1 alanlarinin tagima kapasitesinin fazlaligindan kaynaklanan tahripler (flora ve
fauna tahribi gibi ekolojik sorunlar),

- Kiyilarin tarihi 6zelliklerinin niifus baskist sebebiyle tahribi,

- Kiy1 alanlarina uygun olarak yapilmasi gereken ekonomik faktdrler yerine
turizmfaaliyetlerine yonelinmesinden kaynakli sorunlar,

- Turizm faktoriiniin artmasiyla beraber yasanan niifus artisina bagli, kamusal ve
yasal diizenlemelerden kaynaklanan sorunlar,

- Mevsime goére artan niifus nedeniyle kaynaklarin yetersiz kalmasi ve tasima
kapasitesi sorunlari,

- Hazirlanan st ve alt dlgekli planlarin sadece bir yonii ile ele alinmasma bagl
olarak; dogal, kiiltiirel ve ekolojik 6zelliklerin g6z ardi edilmesinden kaynakli ekonomik
ve sosyal sorunlar,

- Planlama siirecindeki eksiklikler, kiyilarla ilgili kanunlarmn, tiiziiklerin yerine
getirilememesi ve giincel kiyr alanlarina hizmet edilemememesinden kaynakli planlama

sorunlaridir.

1.1.4. Kiy1 Planlama

Kavramsal olarak planlama ileriye doniik digiiniilmesi gereken olasilik ve
olabilirlikleri karsilagtirarak en uygun yol ve yontemleri agiga ¢ikaran faaliyetler
biitiiniidiir. Fiziksel planlama c¢alismalarina yon veren 3194 sayili Imar Kanunu'na gore
planlar st 6lgekten alt 6lgege dogru siralanmaktadir. Planlama hiyerarsisine, plan tiirleri
ve Olcekleri acisindan list 6lgekten alt dlgege dogru bakildiginda;
1. Bolge Plan1 (1/1 000 000 - 1/200 000),
2. Cevre Diizeni Plani (1/200 000 - 1/50 000),
3. Nazim imar Plan1 (1/50 000 - 1/5 000),
4. Uygulama Imar Plani1 (1/10 000 - 1/1 000) seklinde siralanmaktadir (TODAIE, 2002).



Ulkemizde peyzaj planlama asamasi heniiz planlama asamalarinda kendine yer
bulamamistir. Ulkemiz APS’ye taraf olmas: sebebiyle, APS’nin yaptirimlar1 ¢ercevesinde
peyzaj planlama bir fiziksel plan kademesi olarak tanimlanmalidir (Benliay ve Basal,
2010).

Ulkemizin {i¢ tarafinin denizlerle cevrili olmasi nedeniyle kiyilarmin toplam
uzunlugu yaklasik olarak 8333 km.’dir. Ulkemizde elliyi gecen gél ve otuzu gecen dnemli
akarsu da kiy1 uzunluguna eklenirse kiy1 alanlarinin ne kadar énemli oldugu, korunmasinin
ve planlanmasinin gerekliligini ortaya ¢ikmaktadir (TODAIE, 2002).

Kiy1 planlamasi sadece giincel degil gelecekle de dogrudan iliskisi bulunan teknik bir
aragtir. Kiy1r kullanimimin bugiin i¢in kisitlanmasit ve gelecekte biitliniiyle ortadan
kaldirilmasi riskini en aza indirgemek icin planlamanin zorunlulugu ortaya ¢ikmakta ve
hukuk sistemi kisilere ve devlete bir takim Anayasal ve yasal gorevler yiliklemektedir
(Akkaya, 2004). Geray (1970)’a gore; Tirkiye'de kiyr planlamasina yon veren yasal
diizenlemeler; Anayasa, Imar Hukuku ve Kiy1 Kanunu cergevesinde yapilmaktadir. Kiy1
Kanunu’nun 5. maddesine gore kiyr alanlarindan yararlanmanin 6n sarti; ulusal, bolgesel
ve yerel diizeyde kamusal yarar amagl kiy1 planlamasidir (Akkaya, 2004).

Kiy1 planlamasinda; alt planlama ¢alismasina konu olacak kiyinin tanimlanmasi ve
sinirlandirilmasi ile birlikte;

- Dogal yapinin ve kiyi ile baglantili tiim fiziki unsurlarin sinirlayici 6zelliklerinin,

- Kiy1 ¢izgisi ve yatay derinliklerinin,

- Kiy1 band1 genisliklerinin,

- Kiymin mevcut sehirsel ve bolgesel kullanis potansiyelinin 6l¢iiliip hesaplanmasi

amaclanmalidir (Oral, 2002).

1. Genel Planlama

2. Kiy1 Planlamasi » Karar ve Uygulama
A

3. Denizin Kullanimi1 Uzerine Amag ve Tanimlamasi. ..
4. Kiymin Sabitlenmesi Uzerine Calismalar...

5. Mutlak Olarak Kiyida Yer Alacak Islevler...

6. Higbir Bicimde Kiyida Yer Alamayacak Islevler...

7. Kiy1 Kapasitesinin Elverdigi Marjinal Islevler...

Sekil 1.1. Kiy1 planlamasinin asamalar1 (Oral, 2002)



Birbirinden farkli ¢ok sayida alan kullanimlarinin oldugu kiyilarda, ekonomik beklentilerle
dogal ve kiiltiirel degerlerin korunmasi zaman zaman ¢akigmakta ve ¢esitli sorunlara yol
agmaktadir. Planlama ¢alismalar1; mevcut durumu bilimsel ve teknik yontemlerle analiz
ederek, metodolojik bir yaklasimla ve dogal-kiiltiirel kaynaklari koruma temelinde,
optimum kullanim kararlar1 vermektedir. Ayn1 zamanda alan kullanimlarmin gelecegine
yonelik cesitli stratejiler gelistirmektedir. Biitiin bu c¢aligmalarin temelinde ise peyzaj

karakterlerinin saptanmasi1 bulunmaktadir.

1.2. Avrupa Peyzaj Sozlesmesi (APS) ve Peyzaj Karakter Analizi

20 Ekim 2000’de Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi tarafindan kabul edilen ve
imzaya acilan Avrupa Peyzaj Sozlesmesi (APS); kamu yetkililerini Avrupa’daki
peyzajlarin  korunmasi, yonetilmesi ve planlanmasi icin yerel, bolgesel, ulusal ve
uluslararas1 politikalar olugturmalar1 ve Onlemler almalari yoniinde tesvik etmeyi
amaglamistir. Bu s6zlesme; insanlarin yasam alanlarinin kalitesini belirleyen, 6zellikli ya
da siradan tiim peyzajlar1 kapsamaktadir (Wascher, 2005).

APS, dort boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde; s6zlesmenin amaci ve igeriginin
yam sira konuyla ilgili tanmimlamalara yer verilmistir. Ikinci boliimde; ulusal seviyede
peyzajin korunmasina yonelik dnlemler agiklanirken, tiglincli boliimde; Avrupa biitiinlinde
isbirligi yapmanin gerekgeleri, uluslararasi seviyede alinmasi gereken koruma kararlar1 ve
s6zlesmenin uygulanmasina iligskin birimlerin sorumluluk ve goérevleri ifade edilmistir. Son
boliimde ise sozlesmenin kabuliine yonelik prosediir ve diger konular bulunmaktadir
(Ortagesme ve Sayan, 2002).

APS’ni imzalayan iilkeler; peyzajlar1 insan yasaminin 6nemli bir bileseni olarak
kabul ederek;

1. Peyzajlan (tipik 6zelliklerini, degisime neden olan gii¢ ve baskilar1 tanimlayarak)
korumak, planlamak ve yonetmek icin gerekli politikalari olusturmay1 ve bu politikalar
uygulamayi,

2. Konuyla ilgili tiim taraflarin siireclere katilimini saglamak i¢in usul olusturmayzi,

3. Peyzaj iizerinde etkisi olabilecek her politikaya (sehir ve bolge planlama
politikalari, tarimsal, sosyal ve ekonomik politikalar, vb.) “peyzaji” katmay taahhiit eder.
Ayrica yine her bir lilke, peyzajlarin dneminin kavranmasi agisindan biling diizeyinin
arttirtlmas1 ve peyzajla ilintili her asamada gerekli uzmanlarin yetistirilmesini de
yiikiimlenir (Council of Europe, 2000).

Tiurkiye, APS’yi 20.10.2000’de imzalamistir. Sozlesme, TBMM tarafindan



10.06.2003 tarih ve 4881 sayili kanunla onaylanmis, 17.06.2003 tarih ve 25141 sayili
Resmi Gazete’de yayinlanarak yiiriirlige girmistir (Resmi gazete, 2003). Yukarida sayilan
yiikiimliilikleri yerine getirebilmek igin her iilkenin Oncelikle ve ivedilikle kendi
peyzajlarin1 tanimlamasi ve smiflandirmasi gereckmektedir. Siniflandirma siirecinde
oncelikle peyzajlari etkileyen faktorlerin saptanmasi ilk ve 6nemli bir adimdir.

Peyzajlar; iklim, jeoloji, jeomorfoloji, toprak, hidroloji ve bitki ortiisii gibi dogal
faktorler ve onlara etki eden tarim, ormancilik, yerlesim, vb. formlardaki Kkiiltiirel
faktorlerle sekillenmekte ve degismektedir (Wascher, 2005). Peyzajlardaki bu degisim ve
dontisiimle beraber farkli karakterde bir¢ok peyzaj ortaya ¢ikmaktadir. Swanwick (2002)’e
gore; peyzaj karakteri; peyzajlardaki 6gelerin olusturdugu farkli, taninabilir ve devamlilik
gosteren big¢imler veya desenlerdir. Bunlar sayesinde peyzajlar anlam kazanir ve

birbirinden ayirt edilir.

Sekil 1.2. Peyzaj kavramu ve iligkili faktorler (Swanwick, 2002)

Peyzaj karakter tipleri; farklilik igeren ancak nispeten karakterleri homojen olan
peyzajlardir ve dogada geneldirler. Ulkenin farkli béliimlerinde farkli alanlarda yer
alabilirler ve jeoloji, topografya, drenaj, vejetasyon, tarihi alan kullanimlar1 ve yerlesim
desenlerinin kombinasyonlar1 agisindan benzerdirler. Bir ¢alisma alaninda bir ya da bir¢ok
yerde bulunabilirler. Peyzaj karakter tipleri genelde o peyzajin karakterini belirleyen
baskin 6geleri yansitan isimler alirlar. Bu isimler, biiylik dlctide jeoloji, alan kullanimi ya

da yerlesim ozellikleriyle ilgilidir (yayla, havza, vadi, mera, kdy, aliivyal vb.). Peyzaj



karakter alanlar1 ise, peyzaj tiplerinin bulundugu essiz 6zellikte cografi alanlardir. Benzer
tipteki diger alanlarla yakin ozellikler tagimakla beraber kendilerine ait ayirt edici
nitelikleri mevcuttur. Bu nedenle 6zel isim alirlar. Peyzaj karakter tipleri ve alanlari, analiz
edildiklerinde gelisim planlarina ve/veya peyzaj yonetim stratejilerine temel olustururlar.
(Swanwick, 2002). Peyzaj karakter tiplerinin belirlenmesi siirecinde peyzaj bilesenleri
hiyerarsik bir diizende gakistirilirlar. Olusan benzer 6zellikteki homojen alanlar belirli
kategorilerde siniflandirilirlar (Sahin ve ark., 2014).

Peyzaj Karakter Analizi; smiflandirilmis peyzajlarin karakterizasyonu olarak da
tanimlanabilir. Bu analizle, peyzaj icindeki dogal ve kiiltiirel 6gelerin birbirleriyle uyumu,
cesitli agilardan tasidiklart deger, bolgedeki belirgin doga elemanlari, alan kullanim deseni,
siiregelen geleneksel yasam bicimleri gibi irdelenen peyzajin dogal, kiiltlirel, sosyo-
ekonomik, tarihi 6zellikleri sorgulanmaktadir (Atik ve Ortacesme, 2010).

Peyzaj karakter analizi; bir peyzaji, onu 6zel kilan tiim karakteristikleriyle tanimlar,
peyzaj karakter alanlari ve tiplerini haritalayarak mekansal referanslar verir ve iilke
6lgeginden (6rnegin 1/250.000) ¢ok daha kiiglik 6lgeklere (6rnegin 1/2.500) kadar degisen
detaylar icerecek sekilde uygulanabilir (Tudor, 2014).

Peyzaj karakter analizi haritalarini olusturmak igin kullanilan faktorleri kategoriler
altinda toplamak gerekirse bunlar genel olarak dort ana baslik altinda incelenebilir
(Washer, 2005):

1. Dogal faktorler (peyzajin bigimi ve isleyisi)

- Jeoloji, topografya, arazi formu

- Tklim

- Toprak

- Bitki Ortiisii

- Arazi Ortiisli

- Yaban hayati

- Biyogesitlilik

2. Sosyo-ekonomik-kiiltiirel boyut (insanin peyzaj tizerindeki etkileri)

- Alan kullanim1

- Alan yonetimi uygulamalari

- Alan kullanim dinamikleri - alanlarin ve yerlesimlerin mekansal Sriintiisii

- Tarihsel yonler

- Arkeolojik alanlar gibi miras yapilar

- Sosyo-ekonomik yonler
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3. Insan ve estetik boyutu

- Mekan algisi

- Huzur, giizellik vb. kavramlarin ifadesi

- Dogal, estetik Yonler

- Din

- Dil

4. Politika boyutu (paydaslarin goriisleri ve haklari)

- Genel kamu

- Alan plancilar1 ve yoneticiler

- Ozel ilgi gruplar

Swanwick (2002)’e gore peyzaj karakter degerlendirmesi caligsmalarinda ise bes ana
asama mevcuttur:

1. Tiim peyzaj karakter degerlendirmesi ¢alismalar1 i¢in Oncelikle amag¢ ve kapsam
belirlemek gerekir. Bu, calisma Olgeginin ve detay diizeyinin saptanmasi agisindan
Oonemlidir.

2. Masa basi c¢alismalari; alanla ilgili genel bilgilerin elde edilmesi ve arazi
calismalarina yardime1 olacak verilerin toplanmasini igerir.

3. Arazi caligmalarin1 iceren bu asamada, bir 6nceki asamada toplanan bilgilerin
dogrulugu belirlenir. Ayrica masa basi calismalarinda saptanamayan, peyzajlarin estetik ve
algisal 6zellikleri belirlenir.

4. Bu asamada, peyzaj karakter tip ve/veya alanlar1 kesin olarak tanimlanir ve
siniflandirilir.

5. Masa bag1 ve arazi c¢alismalariyla tamimlanmis ve simiflanmis peyzaj karakter
alanlar1 lizerinde yargiya ulasma siirecinde gereken ek calismalar (ilave arazi ¢alismalari,
peyzajlarin degeri konusunda paydaslarin goriislerinin alinmasi vb.) bu asamada yapilir.
Ayrica gelecege yonelik kararlar da (peyzaj stratejileri, peyzajlara farkli koruma-kullanma
statiilerinin verilmesi, peyzajlarin kapasitelerinin degerlendirilmesi vb.) bu asamada alinir.

Peyzaj karakterlerinin tanimlanmasi ve smiflanmasi peyzaj planlama siireci igin
onemli bir temel olusturmaktadir. Swanwick (2002), peyzaj karakter analizinin, peyzaj
planlama siirecinin analiz ve teshis asamalarma Onemli katkilarda bulundugunu
belirtmektedir. Ayrica Kim ve Pauleit (2007)’e gore de peyzaj karakter degerlendirmesi
caligmalari, peyzajlarin ihtiyaglarina 6zel mekansal planlamalart  desteklemeyi
amaglamaktadir ve bu caligmalar, siirdiiriilebilir kalkinmanin amaclarin1 yerine getirmek

i¢in, ¢evre koruma ve kaynaklarin dogru kullaniminin saglanmasi yoniinde bir arag olarak
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da kabul edilmektedir.

Wascher (2005)’da peyzaj karakter degerlendirmesi galismalarinin; karar vericilerin
ve toplumun, peyzajlarin siirdiiriilebilir gelisme, hayat kalitesi, kiiltiirel miras ve aidiyet
acisindan 6nemi konusunda biling diizeylerinin arttirilmasi, karakterleri agisindan homojen
olan peyzaj birimlerinin haritalanmasi, ¢evresel ve sosyal degerlendirmelerde flora, fauna,
giriilti ve hava kirliligi gibi bilesenlere bir ek olarak, peyzaj karakterlerindeki
degisimlerin izlenmesi, ¢ok sayida yerel katilimciyr yarattiklari ya da begendikleri
peyzajlar hakkinda tanimlama siirecine dahil ederek halkin katilimina ¢ergeve olusturma,
genel tanimlar1 benimseyerek ve standart bir terminoloji uygulayarak peyzajla ilgili
goriismelerde ortak bir dil saglama, estetik ve algiyla ilgili bilesenler agisindan bir
pazarlama araci olarak (bir bolgenin, yagamak, ¢alismak ya da rekreasyonel faaliyetler i¢in
uygun olmasi pazar degerini artirir), planlama siirecinde peyzaj karakterinin taninmasini
saglama, tarimsal ¢evre programlarinin ve biyogesitlilik ve yapisal peyzaj oOzellikleri
acisindan alinan 6nlemlerin etkinligini degerlendirme, korunan peyzajlari, dogal rezervleri,
cevresel agidan hassas alanlari, doga restorasyon alanlarini, agaclandirma alanlarini ve
siibvansiyona uygun alanlar1 belirleme, tanimlamaya bir ara¢ olarak, yonetim planlarinin
(peyzaj yonetimi, habitat yonetimi, ormancilik vb.) bir boliimii olarak, bir bolgenin ya da
alanin belirli alan kullanimlarma uygunlugunun analizine temel olusturmak, Avrupa
Peyzaj Sozlesmesi’nde yer alan amaglar1 gerceklestirmek, risk Onleme (sel kontrolii,

erozyon, kiy1 alanlarinin korunmasi) gibi amagclarla kullanildigini ifade etmektedir.
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BOLUM 2
ONCEKI CALISMALAR

2.1. Arastirma Konusu ilgili Calismalar

Uzun (1998), tarafindan yapilan ¢alismada; Kiiclikkuyu ve Assos arasinda kalan kiyi
alanlarinin jeolojik, tektonik, jeomorfolojik, hidrolojik, toprak ve bitki oOrtiisii 6zellikleri
acisindan fiziki potansiyeli ile niifus, ekonomik faaliyetler, arazi kullanimi ve sosyo-
kiiltiirel agidan beseri potansiyelinin ortaya ¢ikarilmasi amaglanmistir. Bu potansiyele ait
bugiin ve gelecekteki alan kullaniminin degerlendirilmesine yonelik yapilmasi gerekenler
Oneriler halinde sunulmustur. Ayrica, sonu¢ ve Onerilere iligkin kiyr kullanimi ve
planlamasi haritas1 ¢ikarilmistir.

Pergin ve ark. (2003), tarafindan yapilan ¢aligmada; Malatya ilinde bulunan kiiltiirel
ve dogal peyzaj birimlerinin turizm ve rekreasyon potansiyelinin; tarim, sanayi ve kentsel
biiyiimenin olusabilecek zararlarindan zamaninda korunmasini amaglanmaktadir. Malatya
ili olgeginde incelenen PKA sonucunda, ¢alisma alaninin ayirt edilebilecek peyzajlart
dogal sinirlar1 igerisinde belirlenmistir.

Giilez ve ark. (2007), tarafindan yapilan ¢alismada; Mugada kiy1 alanlari
planlanmasinda goéz Oniine alinmasi gereken faktorler dort oneri proje dogrultusunda
degerlendirilmistir. Onerilen dért proje iizerinden, koruma-kullanma ilkesi gdz oniinde
bulundurularak alan kullanim kararlar1 belirlenmistir. Onerilen dért proje de kiy1 alanlarin;
koruma, kullanma, konaklama ve otopark alanlari iizerinden analiz etmistir. Onerilen
kullanim kararlarinin Mugada kiyilarinin dogal yapisi tizerinde olusturabilecegi olumsuz
etkiler saptanmis ve Oneriler ortaya konulmustur.

Yildirim (2007), tarafindan yapilan ¢aligmada; arastirma sahasindaki fiziki cografya
ve beseri cografya ozelliklerini ortaya koymak, mevcut kiy1 kullanimi hakkinda tespitlerde
bulunmak ve bu bilgiler 1s1g8inda sahada belirlenen sorunlara ¢oziim Onerileri sunmak
amaglanmistir. Arastirma konusu ile ilgili literatiir taramasi yapilmus, ilgili kurum ve
kuruluslardan harita ve sahaya ait istatistiksel veriler elde edilmistir. Elde edilen veriler,
arazide yapilan gozlemlerle karsilastirilmis ve bulgular metin haline doniistiiriilmiistiir.
Koruma kullanim ilkelerine uygun olarak oneriler getirilmistir.

Ergiirhan (2008), tarafindan yapilan ¢calismada; gelismeye acik dogal ortami ve sahip
oldugu zenginlikleriyle bozulmaya ugramamis olmasi nedeniyle secilen Foga ilgesi
kiyilarinda arastirma yapilmistir. Bu arastirmada sahanin dogal ortam O6zellikleri tespit

edilerek, kiyr alaninin rasyonel bir sekilde kullanimina katki saglanmaya g¢alisilmistir. Bu
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amagcla bilimsel literatiir taramas1 yapilmis, arazi inceleme gezileri gergeklestirilmis, ilgili
yetkililerle goriisiilmiis ve haritalar elde edilmistir. Calisma alaninda dogal ortam
Ozellikleri ile birbirinden farkli 6zellikler gésteren alanlar i¢in ¢6ziim Onerileri getirilmistir.

Turan ve ark. (2008), tarafindan yapilan ¢alismada; mekan kullannrminda gézlenen
zamansal ve mekansal farkliliklar uzaktan algilama yontemleri kullanilarak arastirilmigtir.
Alana ait hava fotograflar1 ve topografik haritalardan yararlanilarak, mekansal kullanim
kategorileri biiyiikliiklerinin zamansal farkliliklar1 hesaplanmistir. Grid yontemiyle
olusturulan haritalar sonucunda belirlenen alan kullanimlar ile kategorilerinin baskinliklar1
elde edilmistir. Elde edilen sonuglara gore yerlesim alanlari, tarim alanlar1 ve dogal bitki
ortiisii gibi alan kullanimlarinda degisimler saptanmaistir.

Alpaslan ve Ortagesme (2009), tarafindan yapilan calismada; Side-Manavgat
kiyillarinda belirlenen arazi kullanim smiflart arastinlmistir. Side - Manavgat kiyi
alanlarinin planlamasi ve yonetimi i¢in ekonomik ve ekolojik faktorler ile alanin yonetimi
ve planlanmasina ait sorunlar belirlenmistir. Bolgenin ¢evre diizeni planinin olmamasi,
yapt yogunlugunun artmasi ve bolgenin yonetimindeki eksikliklerin; kiyr ekosistemi ve
kimliginin baslica sorunlar1 arasinda oldugu ortaya ¢ikmistir. Elde edilen verilere gore kiy1
alaninin yonetimi ve planlamasina ait 6neriler sunulmustur.

Cengiz (2009), tarafindan yapilan caligmada; alanin ekolojik 6zellikleri CBS
yontemiyle tanimlandiktan sonra, alanin ekolojik zonlarimin belirlenebilmesi i¢in alan
kullanimlarindan kaynaklanan ¢evresel baskilar belirlenmistir. Yalova - Armutlu ilgesinin
ekolojik faktorlerinin siirdiiriilebilmesi igin alanin koruma- kullanma, turizm, tarim gibi
faktorlerin planlamasina ait SWOT analizi uygulanmis ve ekolojik plan hazirlanmistir.

Giinebakan (2009), tarafindan yapilan ¢alismada; Zonguldak ve Bartin illerinin hali
hazirdaki kiyr alanlari kullanimi ve Bartin ili igin slrdirilebilir bir kiy1 alanlar
yOnetiminin saglanmasi amacina yonelik sorunlarin tespiti ve alinmasi gereken onlemler
incelenmistir. Yapilan incelemede de biitiinlesik kiy1 alanlar1 yonetimi agisindan; illerin
dogal yapilari, sosyo-ekonomik durumlari, iklim 6zellikleri, koruma altina alinmis hassas
alanlar, kiltiir ve tabiat varliklari, turizm, wulasim konular1 incelenmis ve
degerlendirilmeye ¢alisilmistir.

Atik ve Ortagesme (2010), tarafindan yapilan ¢alismada; PKA Yontemi kullanilarak
Antalya-Side Bolgesi kiiltiirel peyzajlar1 tanimlanmistir. Peyzaj Tipleri Kodlama Sistemi
Antalya-Side 6rneginde bolgesel dlgekte kullanilacak sekilde revize edilmis; topografya,
jeoloji, toprak, alan kullanimlar1 ve bitki ortiisii temel altlik verileri olarak alinarak, Side

bolgesi i¢in peyzaj karakter alanlar1 ve tipleri 6n smiflamasi harita {izerinde
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gerceklestirilmistir. On smiflamasi yapilan peyzaj karakter alan ve tipleri “Peyzaj Karakter
Analizi Arazi Gozlem Formu” kullanilarak yerinde analiz edilmis ve bu analiz sonucunda
peyzaj karakter alan ve tiplerinin siniflamasi yapilmistir. Buna gore, Side bdlgesinde 7 adet
peyzaj karakter alan1 ve 22 adet peyzaj karakter tipi tanimlanmis, haritalanmis ve istatistik
yontemlerle analiz edilmistir.

Irmak ve Yilmaz (2010), tarafindan yapilan ¢alismada; Erzurum ili ve ¢evresinde, 8
adet calisma bolgesine ait ayirt edici peyzaj karakterinin belirlenebilmesi igin; flora, fauna,
g06l, nehir, ormanlik alanlar, tarihi alanlar ve kirsal peyzaj karakterine iliskin faktorlerin
degerlendirmesi yapilmistir. Calisma sonucunda elde edilen fotograflar katilimcilara
sunularak, ¢alisma bolgelerinin ayr1 parametrelerde irdelenmesi saglanmaistir.

Doygun ve ark. (2011), tarafindan yapilan ¢alismada; Cigli ilgesinde yillar igerisinde
meydana gelen alan kullanim farkliliklarmmin kiyr alanlarimi ne oOlgiide degistirdigi
arastirilmistir. Inceleme sonucunda, alanda bulunan kiy1 ekosistemi 6zelliklerinin alan
kullanimlarinin farklilasmasi sonucunda bozulmaya ugradigi gosterilmistir. Kiyr alani
bozulmasinin Oniine gecilmesi ve yenilenmesi icin; plansiz yapilagmanin g6z Oniine
alinmasi, konut ve sanayi alanlarindan kaynaklanan kirliligin durdurulmasi, tarim
faaliyetlerinin kategorize edilmesi Onerileri getirilmistir. Ayrica calisma alani sinirlar
icerisinde bulunan Gediz Deltasi’nin yonetim planinin olusturulmasi, korunmasi ve takip
edilmesi, biyogesitlilik dokiimanlarinin olusturulmasi getirilen oneriler arasindadir.

Ozhanct ve ark. (2011), tarafindan yapilan ¢alismada; Erzurum Uzundere
giizergahindaki farklt Ozellik gosteren alanlar vadi peyzaj tipleri ve karakterleri
incelenmistir. Erzurum ve ¢evresinde ilgi ¢eken peyzaj alanlar1 belirlenmis ve bu alanlarla
ilgili turizm gesitliliginin daha iyi olmasi i¢in onerilerde bulunulmustur.

Ozhanct ve ark. (2011), tarafindan yapilan ¢alismada; Erzurum Uzundere
giizergahindaki farkli Ozellik gosteren alanlar, vadi peyzaj tipleri ve Kkarakterleri
incelenmistir. Erzurum ve ¢evresinde ilgi ¢eken peyzaj alanlar1 belirlenmis ve bu alanlarla
ilgili turizm ¢esitliliginin daha 1y1 olmasi i¢in dnerilerde bulunulmustur.

Erdem (2012), tarafindan yapilan c¢alismada; kirsal yerlesim peyzaj kimlikleri
tizerinde iki temel matris gelistirilmistir. Peyzaj karakteristiklerinin bulunmasini saglayan
yontemler i¢inde olusturulan sorvey formlart kimlik bilesenlerinin belirlenmesine yonelik
onemli bir veri olustururken, Tiirkiye’de segilen 60 adet kirsal yerlesim bdlgelerinde
gergeklestirilen veri okumasi, mevcut durumun incelenmesi ve kirsal yerlesimlerde dogal
olarak gelisen yapilagsmalarin anlagilmasina yonelik Onemli bir tespit olarak

degerlendirilmistir. Veri ¢alismalar1 sonucunda ayirt edici peyzaj 6zellikleri belirlenmis ve
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tipolojik olarak gruplara ayrilmistir. Olusturulan gruplarin topografya, dogal hayat, flora ve
fauna tretim alanlar1 ve birbirleriyle ile olan iliskilerine gore yerlesim ozelliklerini
gosteren soyut ¢izimler iiretilmistir.

GoOrmiis (2012), tarafindan yapilan caligmada; Kastamonu - Bartin Kiire Daglar
Milli Parki ve c¢evresi arasindaki baglantinin anlatilmast kapsaminda PKA
gerceklestirmistir.  Veriler ¢ercevesinde peyzaj deseni ve metrikleri ile peyzajin
farklilagsmasi, parcalanmasi ve kenar etkisi hesaplanmistir. Peyzajin yapisi ve fonksiyonun
belirlenmesi ii¢ diizeyde yapilmistir. Elde edilen veriler sonucunda, peyzaj yapisi ve
fonksiyonunun koruma alanlar1 arasinda farkliliklar gosterdigi ortaya ¢ikmistir. PKA’nin
sonucunda milli park ve cevresi arasindaki baglantinin kontrol edilmesi gerekliligi
belirlenmistir. Milli parkin yonetimi ve planlanmasina ait 6neriler gelistirilmistir.

Yaman Kocadagli (2012), tarafindan yapilan ¢alismada; arastirma sahasi olarak,
Kalkan - Kumluca arasi kiy1 alanlari segilmistir. Bu kesimin c¢alisma sahasi olarak
belirlenmesinin nedeni, sahada daha dnceden yapilmis biitiinciil bir cografi arastirmanin
olmamasidir. Calismada cografi prensiplere bagl kalinarak, sahada dogal ortam sartlar ve
beseri etkilesimler altinda ortaya cikan kullanimlar ortaya koyulmus, kiyr alanlar
kullanimindan kaynaklanan sorunlar belirlenip, ¢6ziim Onerilerinde bulunulmustur

Akdeniz ve ark. (2013), tarafindan yapilan ¢alismada; Edremit Korfezi kiyi
bolgesinde bir bilgi ag1 olusturulmasi amaglanarak; bolgede bulunan yerli - yabanci turist,
yerel halk, denizci ya da dalig yapanlara iliskin anket yapilmis, deniz ve yol bilgileri igeren
proje ortaya konmasi saglanmistir. Alanin liman, iskele, dalig bolgeleri, kiiltiirel alanlarinin
nerelerde olmasi gerektigi incelenmistir.

Atabeyoglu ve Bulut (2013), tarafindan yapilan ¢alismada; Ordu ili alan sinirlar
icinde kentsel peyzaj 6geleri degerlendirilmistir. Arastirmada CBS ile verilerin sisteme
islenmesinden elde edilen haritalar ve haritalardan elde edilmis bilgilere gore PKA
yontemi kullanilmigtir. Ordu kentinin yapisal durumu ortaya koyulmus ve kente iligkin
verilerin degerlendirilmesi ile kentin planlarina ve planlama alt yapisina 1s1k tutulmustur.

Gormiis ve Oguz (2013), tarafindan yapilan ¢aligmada; Kapisuyu Havzasi iginde
bulunan koyler ve alanlar arasindaki etkilesimler incelenmistir. Belirli peyzaj
karakterlerinin milli parka etkisi tizerine c¢alismalar yapilmistir. Calisma alanindaki
koylerin konumlarinin milli parka uzakliginin, alanlarin iligkisini etkileyen en Onemli
faktor oldugu belirlenmistir. Degerlendirmeler sonucunda, koruma kullanim alanlariyla
ilgili 6nerilerde bulunulmustur.

Gilineroglu ve Acar (2013), tarafindan yapilan c¢alismada; Rize ili ve yakin kirsal
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alanlarinin peyzaj tanimlamasimi gerceklestirmek amaci ile g¢alisma alanmin peyzaj
karakter analizi; gorsel algi ve turizm degeri dikkate alinarak incelenmistir. CBS ortaminda
kurulan konumsal veritabani i¢inde gerceklestirilen analizler sonucunda, ¢alisma alaninda
bazi karakter alanlar1 belirlenmistir. Elde edilen karakter alanlarinda, uzman anketleri
sonucu ortaya c¢ikarilan peyzaj deger analizleri incelenmistir. Caligma alaninin énemli bir
kismini olusturan ve ¢ay dikimi yapilan alanlarin, turizm potansiyeli oldugu saptanmaistir.
Bu baglamda, mevcut c¢alismadaki analiz ve bulgular ¢ergevesinde gelecege yonelik,
koruma-kullanma ve planlamay1 dikkate alan oneriler getirilmistir.

Doygun ve Gozcii (2016), tarafindan yapilan ¢alismada; Kahramanmaras Ahir Dag1
yakin g¢evresi Ozelliklerinin PKA ile incelenmesi ve c¢ikan sonuglar yoOniinde peyzaj
planlama ve korunmasimna yonelik degerlerin belirlenmesi amaglanmistir. Cografi bilgi
sisteminin kullanildig1 calismada; peyzajin cesitliligi, arazi Ortiisii ve habitatlarin
fonksiyonu PKT ile irdelenmistir. Caligma sonucunda, aragtirma alaninin koruma ve

biyolojik ¢esitlilik bakimindan yiiksek degere sahip oldugu ortaya ¢ikmustir.

2.2. Aragtirma Alaniyla ilgili Cahsmalar

Altipat (2001), tarafindan yapilan c¢alismada; Assos (Behramkale)’un tarihsel
kimliginin kusaktan kusaga dogru aktarilmasi i¢in koruma yonteminin strekliligi ve
koruma bilinci tlizerinde durulmustur. Assos’un yerlesimi; tarihsel bilgiler, fotograf, plan
ve yerlesim paftalariyla sunulmustur. Alanin ekonomik, sosyal ve fiziksel analizleri
yapilmistir. Sonug olarak, Assos gibi énemli tarihi dokuya sahip bir alan i¢in giiniimiiz
yerlesimi baglaminda ¢oziim Onerileri getirilmistir.

Karaman (2003), tarafindan yapilan ¢alismada; Edremit - Kiigukkuyu arasinda kalan
kiyr alaninda gergeklestirilen turizm aktivitelerinin kiyr seridi iizerindeki etkisi
arastirilmistir. Calisma kapsaminda, kamu kurum ve kuruluslarindan ¢aligsma alani ile ilgili
bilgiler elde edilmistir. Kiy1 seridi lizerinde yapilagsmanin fazla olmasi, kiy1 kaynaklari
tizerinde olumsuz etkilere sebep olmustur. Calismada sonug olarak, alanin siirdiiriilebilir
gelisim potansiyeli belirlenip yonetim plani i¢in oneriler getirilmistir.

Abay ve Simsek (2008), tarafindan yapilan calismada; tarim, turizm, hayvancilik,
halicilik basta olmak iizere Ayvacik’in ekonomik ve sosyal gelismesi incelenmistir.
Ayvacik ilcesi sosyal ve ekonomik gelisimine yonelik Oneriler getirilmis, Ayvacik’in
ekonomik ve sosyal verilerinin ortaya konmasini ve Ayvacik’in bu degerlerinin
korunmasini/gelistirilmesini saglayacak planlara sahip olunmasi gerekliligi vurgulanmaistir.

Yiiksel ve Ekinci (2008), tarafindan yapilan calismada; Ayvacik ilgesinin arazi
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kullanim tiirleri; egim, erozyon, toprak derinligi ve toprak verimliligi bakimindan
irdelenmistir. ilcede islemeli tarima uygun arazilerin toplami 11935 ha. iken 24032 ha.’lik
bir alanda tarim yapildigi goriilmektedir. 12097 ha.’lik alan tarima agilmis ve bunun
sonucunda erozyon etkisinin arttig1 saptanmistir. Calisma sonucunda, arazilerin nitelik ve
niceliklerine uygun olarak kullanilmasi1 gerektigi sonucuna varilmistir.

Keskin (2008), tarafindan yapilan c¢alismada; Ayvacik ilgesinin tarimsal yapisi,
hayvancilik degerleri ve hayvan varlig: ile ilgili mevcut istatistik veriler incelenmistir.
Ilgenin gerek cografi konumu, gerekse tarimsal potansiyeli yoniinden énemli bir konuma
sahip oldugu vurgulanmastir.

Keles ve ark. (2008), tarafindan yapilan calismada; Canakkale iline bagli Ayvacik
ilgesinin mevcut degerlerinin ortaya konmasi ve bunun sonucunda turizm yatirimlarinin ne
tipte olmas1 gerektigi arastirilmistir. Bu baglamda, mevcut turizm potansiyeli ile ilgenin
dogal ve tarihi cekicilikleri ortaya konulmustur. Ayvacik’in turizm potansiyelinin durumu,
SWOT analizi yontemiyle tablo haline getirilmistir. Bolgenin turizme agilmasi igin altyapi
ve listyapi, tanitim ve pazarlamaya yonelik Oneriler getirilmistir.

Tiryaki ve ark. (2008), tarafindan yapilan ¢alismada; Assos’da yasayan halka yonelik
anket ve konuya iligkin literatiir caligmasi yapilmistir. Anket, yerel halka uygulanarak
bolgeye turizmin girmeden Onceki durum ile turizm girdikten sonraki yasam diizeyleri
incelenerek mevcut durum tespit edilmistir. Calismanin sonucunda, yerel halkin kirsal
turizmi ve turistleri sosyal acidan benimsedigi, yore halkinin davranis ve diistincelerinden
dolayr kirsal turizmin gelismesine engel olmadigi ve halkin turizmi destekledigi
gorilmiistir.

Cigek (2010), tarafindan yapilan ¢aligmada; Ayvacik yoresi hali ve kilimlerinde
kullanilan motiflere gore tipolojiye gidilmis ve sembolik anlamlar1 ile birlikte
incelenmistir. Ayvacik yoresinde dokunan hali ve kilimler ayr1 ayr1 incelendikten sonra,
halilarda goriilen renk, desen ve bicim 6zellikleri dikkate alinarak aciklanmustir.

Yallagdz (2010), tarafindan yapilan calismada; Canakkale ili Ayvacik yoresi
Yesilyurt ve Adatepe kdylerinde yasayanlarin goriisleri ¢cercevesince yorenin kirsal turizm
potansiyeli belirlenmistir. Halkin kirsal turizme bakis agilarini belirlemek amaciyla 2009
yili Haziran ve Temmuz aylarinda yore halkina anket ¢aligmasi uygulanmistir. Anket
sonuglar; bilgisayar ortaminda, SPSS 15.0 istatistiksel programinda analiz edilmistir.
Arastirma sonucunda; alanin kirsal turizm agisindan oldukga elverisli bir yer oldugu, yore
halkinin kirsal turizm potansiyeline iliskin olumlu degerlendirmelerinin bulundugu, ancak

bu potansiyelden yeterli diizeyde faydalanilamadigi sonucuna varilmistir.
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Uysal ve ark. (2012), tarafindan yapilan ¢alismada; Ayvacik’in geleneksel sifali
bitkilerinin ¢esitli hastaliklarin tedavisi igerisindeki etkinligi aragtirilmistir. Calismada 42
familyaya ait 117 takson toplanmis ve 54 taksondaki tibbi amagli bitkilerin; genellikle
karin agrisi, bobrek rahatsizligi, soguk algmligi gibi hastaliklarin tedavisinde kullanildigi
gbzlemlenmistir.

Cigek ve ark., (2015), tarafindan yapilan ¢alismada; Ayvacik Baraji’nda Alburnus
chalcoides populasyonuna ait parametrelerin belirlenmesi amaciyla toplam 726 birey
incelenmistir. Orneklerin incelenmesi amaciyla iki defa saha c¢alismasi yapilmistir.
Orneklemede; TS EN 14757 standartlarinda belirtilen yontemler esas alinmis olup
Alburnus chalcoides tiirii popiilasyonuna ait yas, biiyiime ve Olim parametreleri
belirlenmeye calisilmistir. Ortaya ¢ikan parametreler 1s1¢inda popiilasyon iizerinde asiri
avcilik baskisinin bulunmadigi ve stoktan optimum diizeyde yararlanildigi sonucuna
varilmigtir.

Hakan (2017), tarafindan yapilan ¢alismada; Ayvacik ilgesi sinirlari iginde yer alan
bolge detayli olarak taranarak, 33 farkli yabani zeytin genotipi secilmis ve cografi olarak
konumlar: isaretlenmistir. Se¢im kriteri olarak meyve verimi durumlar1 dikkate alinmis
olup, aga¢ gelisimi ve ta¢ sekli yaninda; yaprak, meyve ve c¢ekirdek Ozellikleri
belirlenmistir. Elde edilen sonuclar 1s181inda, gelecekte yapilacak caligsmalar icin onerilerde
bulunulmustur.

Kocabicak ve Pilehvarian (2017), tarafindan yapilan c¢alismada; Orneklem
araciligiyla Ayvacik Kiran kolu kdyleri geleneksel konut mimarisi analizi ve mevcut ev
tipinin kokenleri belirlenmeye ¢alisilmistir. Bolgenin cografi 6zellikleri, tarihi, demografik
yapisi, yapilarin mimari 6zellikleri analiz edilmistir. Bolgedeki mimari yapilasmaya etki
edebilecek oOzellikler belirlenmeye c¢alisilmis, bdlgenin  mimari kiiltiirtinii  temsil
edebilecegi diisiiniilen iki konut iizerinden mimari 6zellikler incelenmistir. Sonug¢ olarak

incelenen konut tiplerinin kdkenleri saptanmaya caligilmistir.
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BOLUM 3
MATERYAL VE YONTEM

3.1. Materyal

Arastirmanin ana materyalini Canakkale ili, Ayvacik ilgesine bagli Behram Koyii ile
Kiiciikkuyu Beldesi arasinda kalan kiy1 kesimi olusturmaktadir. Bu iki yerlesim arasinda
kalan ve denize kiyis1 olan kdyler, ¢alisma alaninin sinirlarini olusturmustur.

Alan1 kapsayan, 1/25.000 6l¢ekli topografik haritalar (I16¢3, 116¢4, J16b1, J16b2,
117d4, 117d3 no’lu paftalar) (HGK, 2016) temel harita olarak kullanilmistir. Canakkale
Orman Bolge Miidiirliigii’nden temin edilen amenajman haritalar1 (Canakkale Orman
Bolge Miidiirliigii, 2010), Devlet Meteoroloji Isleri Genel Miidiirliigii'nden saglanan iklim
verileri (DMIGM, 2018), Tiirkiye Istatistik Kurumu niifus verileri (TUIK, 2017),
MTA’dan temin edilen 1/1.000.000 &lgekli jeomorfoloji haritast (MTA, 1991), Cevre ve
Sehircilik Bakanligi’ndan temin edilen toprak haritalar1 (Cevre ve Sehircilik Bakanligi,
2010) ve CORINE Arazi Siniflama Sistemi paftalar1 (CORINE, 2010) ile arazi incelemesi
sirasinda alinan notlar, ¢ekilen fotograflar ve calisma siirecinde irdelenen alana yonelik
literatiir; calisma materyali olarak kullanilmistir.

Projede Ayvacik’in mevcut arazi Ortiisiini ortaya koymak amaciyla 2016 yili
Haziran ayma ait 7 ¢erceve RAPIDEYE Level 3A (5m. X 5m. yersel ¢oziiniirliikk) uydu
goriintiisiinden yararlanilmistir. Bu asamada, arazi calismalarinin yanisira, amenajman
haritalar1 ve topografya haritalar1 da kullanilmistir. Olusturulan alan kullanim haritast,
ArcMAP 10.5 yazilimi kullanilarak, CORINE (Coordination of Information on the
Environment) alt siniflarina gore iiretilmistir. Ek olarak, yer sekilleri ve kayag yapilarina
ait veriler i¢in Tirkiye jeomorfoloji haritasindan (Erol, 1991) yararlanilmistir. Calisma
alanmin tamami, Sensoy ve Ulupinar (2014)’a goére ayni iklim tipinin (C1: Yar1 kurak-az

nemli) i¢inde yer almaktadir.

3.2. Aragtirma Alaninin Dogal Peyzaj Ozellikleri

3.2.1. Cografi Konum

Calismanin ana materyali; aragtirma alami olarak se¢ilen Canakkale ili Ayvacik
ilgesidir. Doguda Edremit ilgesi, batida Ege Denizi, kuzeyde Ezine ve Bayramic ilgeleri,
giineyde Edremit Korfezi ile cevrili olan ilgenin sinirlart igerisinde Anadolu’nun en ug
noktas1 olan Bababurnu da yer almaktadir (Sekil 3.1). ilceye bagl 64 kdy ve 2 belde

bulunmaktadir.
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Ayvacik’in yiizolgiimii 874 km? olup, 78 km.’lik bir sahil seridine sahiptir. Arazi
yapist daglik ve tepelik olan Ayvacik ilgesi, yiliksekligi 270 m. olan volkanik bir plato

tizerindedir (Anonim, 2017a).

TEKIRDAG

Sekil 3.1. Arastirma alaninin cografi konumu (Anonim, 2017b’den yararlanilarak)

3.2.2. Iklim

Ayvacik Ilgesi’nin Edremit Korfezi’ne bakan giiney kiyisinda Akdeniz ikliminin
etkisi gortliirken, i¢ kisimlarda Marmara ikliminin etkisi oldugu gortilmektedir. Yorenin
iklim ozellikleri dogrultusunda; yazlar sicak ve kurak, kislar giiney kesimlerde 1lik ve
yagislt; i¢ kesimlere dogru ise serin ve yagish gegmektedir (Yallagoz, 2010). Canakkale
ilinin 1928-2016 yillar1 arasindaki yillik ortalama sicakligi ve yagis durumu dagilimlar
Cizelge 3.1’ de verilmistir.
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Cizelge 3.1. Canakkale ilinin yillik ortalama sicakligi ve yagis durumu dagilimi (DMIGM,
2018’den yararlanilarak)

Ortalama Ortalama En | Ortalama En Ortalama Ortalama
Aylar Sicaklik (°C) Yiiksek Diisiik Giineslenme Yagish Giin
Sicaklik (°C) Sicaklik (°C) Siiresi (saat) Sayisi
Ocak 6.2 9.5 31 3.2 12.3
Subat 6.6 10.1 3.3 4.2 10.4
Mart 8.3 12.3 4.6 5.3 9.7
Nisan 125 17.2 8.2 7.3 7.9
Mayis 175 22.6 12.6 9.3 5.6
Haziran 222 27.6 16.5 111 3.9
Temmuz 25.0 30.6 19.2 12.6 1.7
Agustos 24.9 30.5 19.4 11.2 13
Eyliil 20.9 26.2 15.8 9.0 3.2
Ekim 16.0 20.7 12.0 6.3 6.4
Kasim 11.8 15.9 8.4 4.3 8.7
Arahk 8.3 11.6 5.1 3.2 12.5

3.2.3. Topografik Yapi

Ege Bolgesi kiyilarinin genellikle ¢ok girintili ¢ikintilt olusu, bu kiyilarin olusum
evresinin ¢ok gen¢ oldugunu gosterir. Yer yer kiiclik akarsu agizlarinda aliivyal birikim
sonucu aliivyal diizliikler dikkati ¢ekerken, yer yer de 6niinde abrazyon platformunun ¢ok
dar oldugu deniz basmani sonucu dik falezli ve dalgalarin kiyidan kopardigi adacikh
kiyilar bu gen¢ goriiniimii ortaya koyar. Genel olarak bazi kesimlerde karanin yilikselmesi
sonucunda olgun topografik alanin denizle temasa ge¢mesi bu goriinlimii meydana
getirmistir. Korfezin kuzey kiyisi tektonik bir kiy1 goriiniisiinde olup, yap1 bakimindanda
enine yapili (atlantik kiy1r tipi) kiyt tipine girer. Bu kiyilarin Bababurnu’ndan
Kiigiikkuyu’nun batisina kadar uzanan kismi genellikle 250 - 300 m. yiikseltide bulunan
volkanik bir platoya tekabiil eder. Hafif girinti ve cikintilar ile muntazam bir uzanis
gosteren kiy1 seridinde; denize dogru c¢ikinti yapan kii¢iik burunlar (Siiriice, Kadirga
Burunucu, Kanara, Servili Burnu), cogu denize agik koylar, vadi agizlarinda veya koylarda
aliivyal birikim sonucu ve denizel etkilerle gelismis kiiclik plajlar (Gavurgakilalt,

Sokakagz Iskelesi, Behram Iskelesi vb.) goriiliir (Ertin, 1992).
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Ayvacik arazi yapist ¢cok dik egimli ve egimli alanlara sahip olmasi nedeniyle
erozyon riski yiiksektir. ilgenin en biiyiik diizliigii olan Tuzla Ovasi’nin yiizolgiimii 17 km?
ve yuksekligi 10 m.’dir. Ayrica ayn1 yorede Tuzla Ovasi ile baglantili ve daha kiigiik olan
Babadere ve Kosedere ovalari, giineyinde ise Pasakdy Ovasi bulunur (Yiksel ve Ekinci,

2008).

N
KIYI PLANLAMA STRATEJILERININ ORTAYA KONULMASI VE PEYZAJ KARAKTER ANALIZI; AYVACIK-CANAKKALE ORNEGI @.
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yersekilleri

Sekil 3.2. Caligma alaninin jeomorfolojik yapist (MTA, 1991°den yararlanilarak)

3.2.4. Jeolojik Yap1

Gelibolu ve Biga yarimadalarinda dort adet tektonik zon yer alir. Bu zonlar; Ezine,
Ayvacik-Karabiga, Gelibolu ve Sakarya zonlaridir. Ezine zonunun giineydogusunda yer
alan; Ayvacik-Karabiga zonu gibi Cetmi Ofiyolit Melanji’'ndan olusur. Bu melanj
icerisinde yer alan eklojik ve iist Triyas kiregtagi bloklari, Ayvacik-Karabiga zonu igin
tipiktir (Okay ve ark., 1990).

Jeotermal enerji, fosil enerji kaynaklari ile karsilastirildiginda, ¢evre ile uyumlu ve
temiz kaynaklar olarak kabul edilir (Sanliyliksel ve Baba 2007). Ayvacik sinirlart i¢inde
bulunan Tuzla Koyii, tlilkemizin 6nemli jeotermal alanlarindandir. Tuzla jeotermal alani
lokalite olarak kuzeybati Anadolu’da, Canakkale’nin 80 km. giineyinde ve Ege Denizi’ne 5
km. uzaklikta bulunmaktadir. Bolgede derinligi 50-100 m. arasinda degisen yaklasik 10
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adet kuyu vardir. Sicaklik bakimindan Tiirkiye’nin en dnemli 3. sahasi olan bdlgedeki
termal suyun sicakligt 173 °C yi bulmaktadir (Yagan, 2008). Alanda biyotitli gnays,
metamorfik kayaclar, kalksist ve kuvarssistler yer alir. Bu kayaglarin yaninda farkli olarak

dolomitik, mermer ve kristalize kiregtaslari olustugu goriiliir (Gevrek ve ark., 2015).

3.2.5. Toprak

Canakkale Ili Tarim ve Orman Miidiirliigii 2017 Brifing Raporu (Anonim, 2018a)’na
gore; Ayvacik ilgesi toplam yiizOlgiimii 89288 ha. olup Canakkale ilinin %9’unu
karsilamaktadir. Ayvacik ilgesinin islenebilir arazisi 33256 ha., orman ve fundalik alanlar
33321 ha., gayir ve mera alanlar1 8122 ha., diger arazileri (yerlesim yerleri vs.) 14589
ha'dir. Sulamaya elverisli olan arazileri ise 5999 ha.’dur.

Aliivyal topraklar 1327 ha., koliivyal topraklar 3298 ha., kahverengi orman topraklari
10533 ha., kiregsiz kahverengi orman topraklart 68108 ha., kirmizi kahverengi Akdeniz
topraklar1 1132 ha., rendzinalar 2140 ha., irmak taskin yataklar1 269 ha., sahil kumulu 167
ha., yogun yerlesim 69 ha., su yiizeyi 109 ha.’dir (Onder ve ark., 2004). Sekil 3.3’te biiyiik

toprak gruplar1 gosterilmistir.
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Sekil 3.3. Arastirma alaninin arazi kullanim kabiliyet siniflar1 (Cevre ve Sehircilik

Bakanligi, 2010°dan yararlanilarak)
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Arazi kullanim siniflari ise I, I1., IIL., IV., VL., VIL smf toprak gruplari olarak Sekil

3.4’te gosterilmistir.
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Sekil 3.4. Arastirma alaninin biiylik toprak gruplari (Cevre ve Sehircilik Bakanligi,
2010’dan yararlanilarak)

3.2.6. Bitki Ortiisii

Ayvacik ilgesinin yiiz 6l¢limiiniin bir kism1 ormanlik diger bir kismi1 ise makiliktir.
Ormanlarda kizilgam ve karagam gibi igne yaprakli agaclarin yani sira mese, ¢inar ve
kizilagag¢ gibi yapraklarin1 doken agag cinsleri de bulunur. Makilik alanlari; mersin, pinar
mesesi, palamut mesesi, delice, kekik ve caliliklar 6rter (Yallagoz, 2010).

Canakkale’nin denize yakin bolgelerinde maki ve frigana dogal bitki Ortiisii olarak
gorilmektedir. Ayvacik ve Ezine ilgelerinin bazi boliimleri ve Biga ilgesinin kuzeyinde
bulunan alanlarda; maki ve frigana bitki Ortiisii yaninda her dem yesil meselerden Pirnal
Mesesi (Quercus ilex) ve Kermes Mesesi (Quercus coccifera), bu alanlarin 6zel dogal bitki
Ortlisii arasinda yer almaktadir. Kiigiikkuyu’da ise zeytinlik alanlar baskin olusum
icerisindedir (Doga Turizm Master Plam, 2013-2023). Ozellikle Ayvacik bdlgesi ve
civarinda, bati kesimlerdeki tahrip olmus kizilgam (Pinus brutia) sahalarinda; ak¢akesme

(Philleria latifolia), kuzeybati kesimdeki Ezine-Bayramic civart ile dogu kesimdeki
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Pazarkdy civarinda mazi mesesi (Quercus infectoria), katran ardici (Juniperus oxycedrus)
ve karagali (Paliurus spina-christi) gibi ¢ali gruplarinin baskin oldugu goriilmektedir
(Ozel, 1998).

Aragtirma alani, Kazdag1 florasina kayitl 900 taksonun sadece 30°u Kazdagi’na 6zel
olmak iizere 31 nadir bitki tiirliniin yer aldig1 bitki tiirlerine sahiptir. Kazdag: florasinda
onemli endemik bitki tiirlerinin bulunmasindan dolay1 burasi, Onemli Bitki Alan1 (OBA)
olarak belirlenmistir (Geng, 2008).

Cizelge 3.2° de Ayvacik bolgesinde bulunan agag, agaccik ve cali tiirleri ile otsu

bitkiler verilmistir:

Cizelge 3.2. Ayvacik ilgesi bitki tiirleri

Agaclar Agaccik ve Calilar Otsu Bitkiler
Kizilgam - Pinus brutia Akgakesme - Phyllirea latifolia | Thymus sp.
Mese - Quercus petrea Kocayemis - Arbutus unedo Salvia sp.

Cmar - Platanus orientalis

Sandal - Arbutus andrachne

Verbascum sp.

Ceviz - Juglans sp.

Funda - Erica arborea

Frageria vesca

Zeytin - Olea europa Tespih - Styrax offficinalis Hedere helix
Kizilagag - Alnus sp. Karagal1 - Paliurus spina-christi | Pteridium sp.
Servi - Cupressus sempervirens | Bogiirtlen - Rubus sp. Medicago sp.

Mese - Quercus sp. Graminea sp.

Ardig - Juniperus oxycedrus

Kusburnu - Rosa canina
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Sekil 3.5. Arastirma alaninin amenajman haritas1 (Canakkale Orman Bolge Miidiirliigii,

2010’dan yararlanilarak)

3.2.7. Yabani Hayat

Canakkale’nin omurgali faunasini; baliklar, memeliler, kuslar, amfibyumlar ve
stirlingenler olusturmaktadir. Avrupa, Asya ve Afrika go¢ yollar arasinda bir koprii gorevi
gdren Canakkale, Tiirkiye’de yer alan kus tiirlerinin yarisina sahiptir. Ozellikle Kartal,
dogan, sahin, keklik, culluk, tahtali, marti, sumru, biilbiil, ardi¢ en zengin tiirlerin basinda
gelmektedir.

Orman Bakanligi, (1995) ve Tok, (2005)’a gore; Canakkale’de bulunan memeli
tiirleri arasinda en sik rastlananlar; ayi, karaca, yaban kedisi, su samuru, sincap, yarasa,
kirpi, tavsan, porsuk, sansar, tilki ve yaban domuzudur. Canakkale’nin omurgasiz
faunasini ise birgok tiiriine ev sahipligi yaptig1r bocekler, yengecler, mercanlar ve hidralar
olusturmaktadir. Kazdagi Milli Parki'nda 5 familyaya dahil olan 10 tiir tathisu balig
oldugu tespit edilmistir. Avifauna bakimindan zengin kabul edilebilecek parkta, 82 kus
tiirti tespit edilmistir. Parkta ayrica 18 memeli tiir, 21 amfibi ve 100 siiriingen yasamaktadir

(Ar1 ve Soykan, 2006).
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3.3. Arastima Alanmnn Kiiltiirel Ozellikleri

3.3.1. Niifus

Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) 2017 genel niifus sayimma gore, Ayvacik ilce
niifusu 32.136°dir. Ayvacik niifusu 2013 yil1 niifusu ise 30.735 kisi olup, niifusun 16.063°1
erkek, 16.073’ii kadindir. Ilge niifusu 8.920 kisi, belde ve kdy niifusu toplami ise 23.216
kisi olmustur (TUIK, 2017).

3.3.2. Ekonomik Yap1

3.3.2.1. Tarim ve Hayvancilik

Tarim alanlariin dagilimi; hububat 4.210 ha., bakliyat 3.100 ha., pamuk 410 ha.,
cesitli meyvelikler 4.080 ha., antep fistig1 1.805 ha., bag 97 ha., yem bitkileri 1.089 ha.,
sebze 4.154 ha., zeytinlik alan 12.200 ha., nadas ve otlak alan 3.395 ha.’dir (Keskin, 2008).

Canakkale Ili Tarim ve Orman Miidiirliigii 2017 Brifing Raporu (Anonim, 2018a)’na
gore; 13.863 adet biiyiikkbas sigir, 70.350 adet koyun, 26.700 adet kil kegisi olmak iizere
toplam biiyiikbas ve kii¢iikbas hayvan sayis1 110.913 tiir.

3.3.2.2. Turizm

Ayvacik ilgesinin yaklasik 115 km.’ye varan sahil seridi ve yorede bulunan antik
yerlesim merkezleri nedeniyle, turizme yonelik yatirimlar artmistir. Bu yatirimlar daha ¢ok
Kiiciikkuyu, Yesilyurt Koyli, Adatepe Koyii, Behram Koyli ve Glilpmar civarinda
yogunlasmaktadir (Yallagoz, 2010). Ayvacik ilgesinde 2 adet yatirnm belgeli, 13 adet
turizm isletme belgeli ve 106 adet belediye belgeli olmak iizere toplam 121 adet
konaklama tesisi bulunmaktadir. Ayvacik %?24,9’luk oda sayist ve %26’lik yatak sayisi
oraniyla, konaklama ihtiyacinin biiyiik bir kismini kargilamaktadir. Konaklama tesislerine
gelen giintibirlik turistlerin sayist 159.850 iken, geceleyen turist sayist 239.929°dur
(Canakkale Il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii, 2013).

Kirsal turizm; kisilerin dogal ortamlarda dinlenmek, eglenmek ve farkli kiiltiirlerle
bir arada olmak amaciyla bir kirsal yerlesmeye gidip, orada konaklamalar1 ve o ydreye
0zgi etkinlikleri izlemeleri ya da katilimlariyla ger¢eklesen bir turizm tiiridiir (Soykan,
1999). Canakkale Ili’nde kirsal turizm potansiyeli olan yerler olarak belirlenen dogal ve
kiiltiirel alanlar igerisinde Ayvacik Yoresi’nin gectigi goriilmektedir. Ayvacik Yoresi’nde
bulunan Kazdagi Milli Parki ve Assos/Behramkale, kirsal turizm igin olduk¢a uygundur.
Ozellikle Kazdagi, birgok kirsal turizm aktivitesinin yapilabilecegi bir alandir (Yallagéz,

2010). Kirsal turizm aktivitesi olarak plato turizmi, ata binmek, bisiklet turu, ekolojik tarim
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turizmi, foto safari, bitki gozlemciligi, gastronomi, kus gbzlemciligi, denizalt1 dalis1, doga
yiirliylisti gibi bir¢ok aktivite yapilabilir.

Ekoturizm; ekolojik turizmin kisaltilmis halidir. Eko-turizm, dogayr bozmayan ve
koruyan bir turizm anlayisim ifade etmektedir (Kaypak, 2010). Ekoturizm ile kiiltiir
turizmi arasinda kalmis zengin potansiyele sahip gastronomi turizmi Ayvacik ¢evresinde

mevcuttur. Bu dogal 6zelliklerin bozulmadan stirdiiriilebilirligi saglanmalidir.

3.4. Yontem

Arastirma yontemi olarak; Miicher et al. (2003) ve Wascher, (2005)’1in peyzaj
karakter analizi yaklagimlarindan yararlanilmistir.

Bu ¢ercevede gerceklestirilen calisma, 4 asamadan olusmaktadir. ilk asamada
calisma konusuna yonelik 6nceki ¢aligmalarin incelenmis ve alana yonelik yazili ve basili
veriler temin edilmis ve irdelenmistir. ikinci asamada peyzajlarin analizinde kullanilacak
veriler, ArcGIS 10.5 yazilimi kullanilarak sayisal ortama aktarilmis, peyzaj karakterlerinin
analizi i¢in gerekli veri setleri hazirlanmistir. Cizelge 3.3’de bu calisma gercevesinde,

peyzajlarin siniflandirilmasinda kullanilan veri setleri goriilmektedir.

Cizelge 3.3. Ulusal, bolgesel ve yerel diizeyde kullanilan veriler

Ulusal Diizeyde |iklim + Yer sekli + Kayag yapist + Arazi ortiisii

Bolgesel Diizeyde |iklim + Yer sekli + Kayag yapist + Biiyiik toprak grubu + Arazi drtiisii

Yerel Diizeyde  |iklim + Yer sekli + Kayag yapist + Biiyiik toprak grubu + Arazi Kullanim Kabiliyet

Siniflar1 + Egim +Arazi Ortiisii

Ayrica; Ulusal, Bolgesel ve Yerel diizeyde peyzaj siiflandirmasi anahtarlarinin
(Cizelge 3.4, 3.5 ve 3.6) olusturulmasinda; Uzun ve ark., (2010) ile Coskun Hepcan ve ark.
(2012)’nmin ¢aligmalar1 kullamilmigtir. Buna gore; peyzajlar cesitli veriler (arazi Ortiisi,
kayag yapisi, biiyiik toprak grubu gibi) temelinde tanimlanmaktadir. Ulusal, bolgesel ve
yerel diizeyde degerlendirmeye alinan sayisal veri katmanlar ¢akistirilmaktadir. Her bir

peyzaj tipi, igerdigi verilere gore simgelerle ifade edilmektedir.
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Cizelge 3.4. Ulusal diizeyde peyzaj siniflandirmasi anahtar1 (Uzun ve ark., 2010; Hepcan Coskun ve ark., 2012)

Iklim Yer sekli Kayag yapist
A. Cok nemli D. Daglar 0. Aliivyon
B4. Nemli T. Tepeler 1. Kumtasi, konglomera, filis
B3. Nemli Y. Yayla ve yazilar 2. Kil, marn, kalker ardalamasi
B2. Nemli V. Vadiler 3. Kalker, mermer
B1. Nemli O. Ovalar 4. Sist, gnays
C2.Yar1 nemli 5. Sist, gnays, mermer, kuvarsit ardalamast
Cl. Yar1 kurak-az nemli 6. Volkanik tiif, ignimbrit
D. Yari kurak 7. Volkanik lav, anglomera

8. Ofiolit, serpantine

9. Plutonikler
Arazi Ortiisii
1. Yapay Bolge 3. Orman ve yar1 dogal alanlar
YSY. Sehir yapisi DOR. Orman
YSU. Endiistri, ticaret ve ulagim DMO. Maki veya otsu bitki
YMI. Maden-bosaltim sahalari DBO. Bitki ortiisii az ya da olmayan alanlar
YYA. Yapay, tarimsal olmayan yesil alan 4. Sulak alanlar
2. Tarimsal Alanlar IKB. Karasal bataklik
TEA. Ekilebilir alanlar IDI. Denize yakin sulak alanlar
TSU. Siirekli iiriinler 5. Su yapilari
TME. Meralar SKS. Karasal sular
TKT. Karisik tarim alanlari SDS. Deniz sulari
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Cizelge 3.5. Bolgesel diizeyde peyzaj siiflandirmasi anahtar1 (Uzun ve ark., 2010; Hepcan Coskun ve ark., 2012)

Iklim Yer sekli Kayag yapisi Biiyiik toprak gruplari

MegaA 00. Diiz ova ve vadi tabanlar 0. Aliivyon P Kirmiz1 Sar1 Podzolik Topraklar

MezoB4 O1. Sekilli ovalar 1. Kumtasi, konglomera, filis G Gri Kahverengi Podzolik Topraklar M Kahverengi
MezoB3 V2. Yaptya uyumlu dar, uzun oluklar 2. Kil, marn, kalker ardalamas1 Orman Topraklari

MezoB2 V3. Bilyiik vadiler 3. Kalker, mermer N Kiregsiz Kahverengi Orman Topraklari

MezoB1 Y4. Yazilar, Neojen tizerinde D III diizeyleri 4. Sist, gnays CE Kestanerengi Topraklar

MicroC2 Y5. Yaylalar, Neojenden yasli formasyonlar | 5. Sist, gnays, mermer, kuvarsit | D Kirmizimsi1 Kestanerengi Topraklar

MicroC1 tizerinde D II yiizeyleri ardalamast T Kirmizi Akdeniz Topraklar

TundraD T6. Yasst doruklu D I, D II agimim yiizeyi tepeler | 6. Volkanik tiif, ignimbrit E Kirmizi Kahverengi Akdeniz Topraklari

DonE T7. Sivri doruklu, sarp tepeler 7. Volkanik lav, anglomera B Kahverengi Topraklar

D8. Yassi doruklu, D I, D II aginim yiizeyi daglar
DO. Sivri doruklu, sarp daglar

8. Ofiolit, serpantine
9. Plutonikler

U Kiregsiz Kahverengi Topraklar

F Kirmizims1 Kahverengi Topraklar

R Rendzinalar

V Vertisoller

X Sierozemler

L Regosoller

X Bazaltik Topraklar

Y Yiiksek Dag Cayir Topraklar A Aliivyal Topraklar
H Hidromorfik Topraklar

S Aliivyal Sahil Topraklar

K Koliivyal Topraklar

C Tuzlu-Alkali ve Tuzlu-Alkali Karigigi Topraklari
O Organik Topraklar
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Cizelge 3.5’in devami

Arazi Ortiisii

1. Yapay Bolge

YSY 1.1 Sehir yapisi
YSY 111 Siirekli Sehir yapist

YSY 112 Kesikli sehir yapist

YSU 1.2 Endiistri, ticaret ve ulasim
Birimleri

YSU 121 Endiistriyel veya ticari alanlar
YSU 122 Karayollari,
veya ilgili alanlar
YSU 123 Limanlar
YSU 124 Havaalanlari
YMI 1.3 Maden,

demiryollar1

bosaltim, ingaat
sahalar1

YMI 131 Maden ¢ikarim alanlari

YMI 132 Bosaltim alanlar1

YMI 133 Insaat alanlar

YYA 1.4 Yapay, tarimsal olmayan
yesil alan

YYA 141 Yesil sehir alanlar

YYA 142 Spor ve eglence alanlar

2. Tarimsal Alanlar

TEA 2.1 Ekilebilir alanlar

TEA 211 Sulanmayan ekilebilir alanlar
TEA 212 Siirekli sulanan alanlar

TEA 213 Piring tarlalar1

TSU 2.2 Siirekli iiriinler

TSU 221 Uziim baglar

TSU 222 Meyve bahgeleri

TSU 223 Zeytinlikler

TME 2.3 Meralar

TME 231 Meralar

TKT 2.4 Karisik tarim alanlari

TKT 241 Tek ve ¢ok yillik firiinler
bulunan tarim alanlari

TKT 242 Karisik tarim alanlar1

TKT 243 Dogal bitki ortiisii

3. Orman ve yar1 dogal alanlar
DOR 3.1 Orman

DOR 311 Genis yaprakli orman
DOR 312 igne yaprakli orman
DOR 313 Karisik orman

DMO 3.2 Maki veya otsu bitkiler
DMO 321 Dogal gayirliklar
DMO 322 Fundaliklar

DMO 323 Sklerofil bitki ortiisii
DMO 324 Bitki degisim alanlar1
DBO 3.3 Bitki ortiisii az ya da olmayan
alanlar

DBO 331 Sahil, kumsal, kumluk
DBO 332 Ciplak kayaliklar
DBO 333 Seyrek bitki alanlari
DBO 334 Yanmus alanlar

4. Sulak alanlar

IKB 4.1 Karasal bataklik

IKB 411 Batakliklar

IKB 412 Turbaliklar

IDI 4.2 Denize yakin sulak alanlar
IDI 421 Tuz bataklig

IDI 422 Tuzlalar |

DI 423 Gel-git ile olusan diizliikler

5. Su yapilart

SKS 5.1 Karasal sular
SKS 511 Su yollart

SKS 512 Su kiitleleri

SDS 5.2 Deniz sulari

SDS 521 Kiyi lagiinleri
SDS 522 Nehir agizlar
SDS 523 Nehir ve okyanus
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Cizelge 3.6. Yerel diizeyde peyzaj siniflandirmasi anahtar1 (Uzun ve ark., 2010; Hepcan Coskun ve ark., 2012)

Iklim Yer sekli Kayag yapisi Biiyiik toprak gruplari

Mega A 00. Diiz ova ve vadi tabanlar 0. Aliivyon P Kirmiz1 Sar1 Podzolik Topraklar

Mezo B4 O1. Sekilli ovalar 1. Kumtasi, konglomera, filis G Gri Kahverengi Podzolik Topraklar
Mezo B3 V2. Yaptya uyumlu dar, uzun oluklar 2. Kil, marn, kalker ardalamas1 M Kahverengi Orman Topraklari

Mezo B2 V3. Bilyiik vadiler 3. Kalker, mermer N Kiregsiz Kahverengi Orman Topraklari
Mezo B1 Y4. Yazilar, Neojen tizerinde D III diizeyleri 4. Sist, gnays CE Kestanerengi Topraklar

Micro C2 Y5. Yaylalar, Neojenden yasli formasyonlar | 5. Sist, gnays, mermer, kuvarsit | D Kirmizimsi1 Kestanerengi Topraklar
Micro C1 tizerinde D II yiizeyleri ardalamast T Kirmizi Akdeniz Topraklar

Tundra D T6. Yasst doruklu D I, D II aginim yiizeyi tepeler | 6. Volkanik tiif, ignimbrit E Kirmizi Kahverengi Akdeniz Topraklari
Don E T7. Sivri doruklu, sarp tepeler 7. Volkanik lav, anglomera B Kahverengi Topraklar

D8. Yassi doruklu, D I, D II aginim yiizeyi daglar
DO. Sivri doruklu, sarp daglar

8. Ofiolit, serpantine
9. Plutonikler

U Kiregsiz Kahverengi Topraklar

F Kirmuzimsi Kahverengi Topraklar
R Rendzinalar

V Vertisoller

X Sierozemler

L Regosoller

X Bazaltik Topraklar

Y Yiiksek Dag Cayir Topraklar

A Aliivyal Topraklar

H Hidromorfik Topraklar

S Aliivyal Sahil Topraklar

K Koliivyal Topraklar

C Tuzlu-Alkali ve Tuzlu-Alkali Karigigi Topraklari
O Organik Topraklar
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Cizelge 3.6’nin devami

Arazi Kullanim Kabiliyet Sinifi

I. Toprak iglemeli tarima elverisli

II. Toprak iglemeli tarima elverisli

III. Toprak islemeli tarima elverisli

IV. Toprak iglemeli tarima elverigli

V. Toprak islemeli tarima elverigsiz

VI. Toprak iglemeli tarima elverigsiz

VII. Toprak islemeli tarima elverigsiz

VIII.Tarima elverigsiz

Arazi Ortiisi

1. Yapay Bolge

YSY 1.1 Sehir yapisi

YSY 111 Siirekli Sehir yapisi

YSY 112 Kesikli sehir yapist

YSU 1.2 Endiistri, ticaret ve ulagim Birimleri
YSU 121 Endiistriyel veya ticari alanlar YSU
122 Karayollari,
alanlar

YSU 123 Limanlar
YSU 124 Havaalanlari

YMI 1.3 Maden, bosaltim, ingaat sahalar1
YMI 131 Maden ¢ikarim alanlari

YMI 132 Bosaltim alanlar1

YMI 133 Insaat alanlar

demiryollar1 veya ilgili

YYA 1.4 Yapay, tarimsal olmayan yesil alan
YYA 141 Yesil sehir alanlar
YYA 142 Spor ve eglence alanlar

2. Tarimsal Alanlar

TEA 2.1 Ekilebilir alanlar

TEA 211 Sulanmayan ekilebilir
alanlar TEA 212 Siirekli sulanan
alanlar

TEA 213 Piring tarlalar1

TSU 2.2 Siirekli iiriinler

TSU 221 Uziim baglart

TSU 222 Meyve bahgeleri

TSU 223 Zeytinlikler

TME 2.3 Meralar

TME 231 Meralar

TKT 2.4 Karisik tarim alanlari
TKT 241 Tek ve g¢ok yillik
irlinler bulunan tarim alanlar1
TKT 242 Karigik tarim alanlari
TKT 243 Dogal bitki ortiisii

3. Orman ve yar1 dogal alanlar
DOR 3.1 Orman

DOR 311 Genis yaprakli orman
DOR 312 igne yaprakli orman
DOR 313 Karigik orman

DMO 3.2 Maki veya otsu bitkiler
DMO 321 Dogal gayirliklar
DMO 322 Fundaliklar

DMO 323 Sklerofil bitki ortiisii
DMO 324 Bitki degisim alanlar1

DBO 3.3 Bitki ortiisti az ya da olmayan

alanlar

DBO 331 Sahil, kumsal, kumluk
DBO 332 Ciplak kayaliklar
DBO 333 Seyrek bitki alanlari
DBO 334 Yanmus alanlar

4. Sulak alanlar

IKB 4.1 Karasal bataklik

IKB 411 Batakliklar

IKB 412 Turbaliklar

IDI 4.2 Denize yakin sulak alanlar
IDI 421 Tuz bataklig

IDI 422 Tuzlalar |

DI 423 Gel-git ile olusan diizliikler

5. Su yapilart

SKS 5.1 Karasal sular
SKS 511 Su yollar1

SKS 512 Su kiitleleri

SDS 5.2 Deniz sulari

SDS 521 Kiyi lagiinleri
SDS 522 Nehir agizlari
SDS 523 Nehir ve okyanus
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Cizelgelerde yer alan anahtarlar yardimiyla; ulusal, bolgesel ve yerel diizeyde peyzaj
karakter tipleri belirlenmistir. Ornegin; bélgesel diizeyde “C1.D8.7.N.DMO323” olarak
tanimlanan peyzaj tipi; yart kurak-az nemli iklim ozelligi gosteren, volkanik lav,
anglomera kayac yapisina ve kiregsiz kahverengi orman topraklaria sahip, sklerofil bitki
ortiisiiyle kapli, yass1 doruklu daglik alanlardir.

Giderek artan turizm faaliyetleri nedeniyle; alanin turizm uygunlugu agisindan analiz
edilmesi kaynaklarin siirdiiriilebilir kullanimi ag¢isindan son derece 6nemli ve gereklidir.
Kiyilar bu turizm faaliyetlerinin yarattigi/yaratabilecegi baskinin en yogun oldugu alanlar
arasindadir. Calismanin “Girig” boliimiinde ifade edildigi gibi, planlama ve stratejiler
gelistirme siireclerinde peyzajlarin tanimlanmasi son derece Onemlidir. Alan kullanim
kararlar1 verilirken, peyzaj karakter tiplerinin dikkate alinmasi dogru sonuglara
ulagilmasin1 saglayacaktir. Bu diisiinceden yola cikilarak, alanin turizm faaliyetleri
acisindan potansiyelinin saptanmasi siirecinde; arastirmanin ilk boliimiinde belirlenen
peyzaj karakter tipleri temel alinmistir. Bu asamada; turizm faaliyetleri agisindan
belirleyici olduklar1 diislintilen “yer sekli”, “AKKS” ve “arazi Ortiisi” katmanlar1 1 (az
uygun) - 5 (en uygun) deger araliginda puanlanmis (Cizelge 3.7) ve her bir peyzaj karakter
tipi kendi iginde degerlendirilmistir. Bu degerlendirme siirecinin sonunda karakter
tiplerinin turizm potansiyeli puani belirlenmistir. Bu ii¢ katman i¢in alinabilecek en yiiksek
deger (15) ve en diisiik deger (3) arasinda bir degerlendirme skalas1 “3-7 (diisiik), 8-12
(orta), 13-15 (yliksek)” olusturulmustur. Calismanin bu asamasinin sonucunda, her bir

peyzaj karakter tipinin turizm fonksiyonu saptanmuistir.
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Cizelge 3.7. Veri katmanlar1 degerlendirme puanlari

Yer sekli Puan

O1. Sekilli ovalar

Y4. Yazilar, Neojen iizerinde D III diizeyleri

YS5. Yaylalar, Neojenden yasli formasyonlar tizerinde D II yiizeyleri
T6. Yasst doruklu D I, D II aginim yiizeyi tepeler

A~ A W W O

DS. Yasst doruklu, D I, D II asinim yiizeyi daglar

AKKS

o
c
Y]
5

I. Toprak iglemeli tarima elverisli

II. Toprak iglemeli tarima elverisli
III. Toprak islemeli tarima elverisli
IV. Toprak iglemeli tarima elverisli
V. Toprak islemeli tarima elverissiz
VI. Toprak iglemeli tarima elverisgsiz

VII. Toprak islemeli tarima elverigsiz

(N B B e T T

VIII.Tarima elverigsiz

o
c
%)
5

Arazi ortiisii

DBO 331 Sahil, kumsal, kumluk

DBO 332 Ciplak kayaliklar

DMO 321 Dogal gayirliklar

DMO 323 Sklerofil bitki ortiisii

DMO 324 Bitki degisim alanlari

DOR 311 Genis yaprakli orman

DOR 312 igne yaprakli orman

DOR 313 Karisik orman

SKS 511 Su yollar1

SKS 512 Su kiitleleri

TEA 211 Sulanmayan ekilebilir alanlar
TKT 242 Karigik tarim alanlart

TKT 243 Dogal bitki ortiisii

TSU 223 Zeytinlikler

YMI 133 Insaat alanlart

YSU 122 Karayollar1, demiryollar1 veya ilgili alanlar
YSY 112 Kesikli sehir yapisi

o o0 W Lk, P WL P, 0o o1 oo NN DN PO

YYA 142 Spor ve eglence alanlar
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BOLUM 4
ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA

4.1. Ulusal Olcekte Peyzaj Karakter Tipleri

Calismada ulusal olgekte; toplam 34 peyzaj tipi saptanmustir (Sekil 4.1). Calisma
alaninin; 72,6 km?’si tepelik, 46,8 km?’si yayla ve yazi, 28.8 km?’si ova ve 1.1 km?’si ise
daglik arazilerden olugsmaktadir. Ovalar alanin kiy1 bdlgelerinde, tepelik alanlar ise orta ve
kuzey bolgelerinde yer almaktadir. Yayla ve yazilar dogu ve batida, ovalik arazilerin
hemen tstiindedir. Tepelik alanin hemen kuzeyinde oldukga kisith bir alanda daglik arazi
bulunmaktadir. Ulusal diizeyde arazi ortiisiine bakildiginda “Maki ve/veya Otsu Bitkiler”
sinifinin en genis (47 km?) alam kapladigi goriilmektedir. Hemen ardindan 34,43 km? ile
“Siirekli Tarim Uriinleri” ve 31,65 km? ile “Dogal Ormanlar” alanda énemli arazi ortiisii
siiflar1 olarak saptanmistir. Alanda en genis ylizol¢iimiine sahip tepelik alanlarin;
yaklasik %35’inde orman, %30’unda ise maki veya otsu bitkiler goriilmektedir.

Alanda en genis yiizol¢limiine (25.27 kmz) sahip peyzaj karakter tipi; “C1.T.7.DOR”
olarak belirlenen ve “yar1 kurak-az nemli iklim ozelligi gosteren, volkanik lav ve
anglomera kaya¢ yapisina sahip, orman Ortiisiiyle kapli” olarak ifade edilen alanlardir. Bu
peyzaj tipi ¢alisma alaninin orta ve bati1 bolgelerinde yer almaktadir.

Ulusal 6lgekte bakildiginda, alandaki en baskin tarimsal peyzaj 6gesi siirekli tarimsal
rtinlerin arasinda bulunan zeytinliklerdir. Yayla ve tepelik arazilerde de goriilmekle
beraber zeytinlikler en yogun olarak ovalik arazilerdedir. Bu zeytin alanlari, ayn1 zamanda
alanin dogu smirinda yer alan Kii¢likkuyu Beldesi ve kiy1 boyunca uzanan ve giderek artan

turizm odakli yapilagmalarla bir arada bulunmaktadir.
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EDREMIT]

EGE DENIzZI

% c1.0.7.0MO [l C1.0.7.YSU I C1.T.7.TKT I c1.Y2.TKT M C1.Y.7.TEA
[ c1.0.7.8ks M C1.0.7.YSY C1.T7.Tsu M C1.Y2.TSU C1.Y.7.TKT
I c1.p7.ym M c1.07.YYA [ Cc1.T7.YMI Cc1.Y2.Ysu I c1.Y.7.TSU
Bl c1.07DM0 | C1.T7.0B0 M c1.T7.ysUu M C1.Y2YSY | C1.Y7.YSU
C1.0.7.TEA [ C1.T.7.DMO c1.T7.ysy M C1.Y7DMO | C1.Y7.YSY
C1.0.7.TKT c1.7.7.00R M C1.Y2DMO | C1.Y.7.DOR [ C1.Y.7.YYA
[ c1.07.1sU I c1.7.7.5kS [ c1.Y2.DOR [ C1.Y.7.5KS

Sekil 4. 1. Ulusal 6lgekte peyzaj karakter tipleri
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4.2. Bolgesel Olcekte Peyzaj Karakter Tipleri

Bolgesel dlgekte 93 adet peyzaj tipi saptanmistir (Sekil 4.2). Bunlarin arasinda 16,2
km?lik yiizélgiimiiyle en baskin peyzaj tipi “C1.01.7.M.TSU223” olarak kodlanan, “yar1
kurak-az nemli iklim ozellikleri gosteren, volkanik lav, anglomera kayag¢ yapisina sahip,
kahverengi orman tpraklari iizerindeki zeytinlik alanlar”dir. Bu alanlar, biitlinliyle calisma
alaninin orta ve dogu kiyilarinda yer almaktadir. Zeytinlik alanlar ayn1 zamanda bolgesel
Olcekte de en baskin tarimsal peyzaj 6gesidir. Calisma alanindaki zeytinliklerin %56’s1
alanin glineyindeki ovalik arazilerde yer almaktadir.

ikinci baskin peyzaj tipi; 11 km?lik yiizélgiimiiyle, “C1.T6.7.N.DOR312” olarak
kodlanan ve “baskin peyzaj tipine benzer kayag¢ yapisina sahip, kiregsiz kahverengi orman
topraklar lizerindeki igne yaprakli ormanlarla kapli, yassi doruklu tepelik alanlar” olarak
tanimlanmustir.

Bolgesel dlgekteki arazi ortiisii dagiliminda zeytinlik alanlar; 34,43 km? ile en baskin
Oge olurken, igne yaprakli ormanlar (24,47 kmz) ve sklerofil birki ortiisii (24,38 km?) diger

Onemli arazi oOrtiisii siniflar1 olarak goze ¢arpmaktadir.
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Wy :

C1D8.7.N.DM0O323 M C1.01.7.M.YSU122
[ C1D87.N.DMO324 [0 C1.O1.7.M.YSY 112
[ c1ps7.nskss12 Ml C1.017.N.DBO331
I C1.D8.7.NYMI33 C1.01.7.N.DMO 321
Il C1.01.7ATSU223 [0 C1.01.7.N.DMD323
Bl c1.017AY5U122 [ C1.01.7.N.DMO324
[ Cc1.017AYSY112 C1.01.7.N.TEAZ11
B C1.01.7K.T5U223 M C1.01.7.N.TKT2421
B c1o17Kysu1zz [ C1.017.NTKT243
[ Cc1.01.7KYSY112 [l C1.01.7.N.TSU223
I c1.01.7.M.DMO323 C1.O01.7.NYsU122
I C1.01.7.M.DMO324 C1LO1TT.NY 5Y 112
C1.017M.TKT243 [l C1.017NYYA142
B c1.01.7.M.TSU223 C1.TE7 K. DMO323

I C1T6.7 K TKT2421 I C1.T6.7.N.DMO324
I C1.76.7.M.DM0323 [ C1.T6.7.N.DOR311
I C1.T6.7.M.DM0O324 C1.T6.7.N.DOR312
I C1T67M.DOR3M [0 C1T6.7.N.DOR313
C1.T6.7.M.DOR312 C1.T6.7.N.SK35M
B CiT67M.DOR313 M C1.T6.7.N.SKS512
C1TE7M.SKS511 [0 C1.T6.7.M.TKT2421
I C1.T6.7.M.TKT 2421 C1.T6.7.N.TKT243
C1TE7M.TKT243 [ C1T67.N.TSU223
B C1TE7.M.TSU223 M C1.T6.7.N.YMI133
C1TE7M.YSU122 M C1T6.7.N.YSU122
B c1Te7MYSY112 M CATE7.NYSY112
I C1.T6.7.M.DB0O333 [ C1Y42M.DMO323
B C1T67.NDMO323 I C1Y4.2M DMO324

EGE DENIzZI

W
5
M L Jkm
01 2 4 6

C1Y¥Y42MDOR312 [0 C1Y57KTSU223 [ C1Y57N.DOR313

C1Y42MTKT243 I C1Y57KYSY1M2 [0 C1Y57M.SKS51
B ciyazmTsuzzy M ciys7mDMO323 I C1YS57.NTEA2M
I C1y42MYSU122 I C1Y57.M.DMO324 Il C1.Y57 NTKT2421

Cly42Mysy1i2 M C1Y57MSKS51 [0 C1Y57 NTKT243

0 c1y42mM0M03224 [ C1YET.MTKT243
I c1Y42NDOR312

B c1y42MNTSUZ23
B C1Y42NYSY112 C1Y57.MYYA 142
C1Y57KDM0323 M C1.Y57N.DM0O321
c1y57Kskss1 M C1Y57.N.DM0O323
I C1¥57KTEA211 [l C1Y57.M.DM0O324
C1YE7KTKT242 [0 C1.Y57.N.DOR212

C1LYS7MTSU223 I C1Y57MNYSU122
B CiY42NTKT242 M C1YS57MYSU122 M C1Y57NYSY 112
c1ys7mysy112 Ml C1Y57NYYA 142

EDREMIT]

C1YE7NTSU223

Sekil 4.2. Bolgesel dlgekte peyzaj karakter tipleri
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4.3. Yerel Olcekte Peyzaj Karakter Tipleri

Yerel 6l¢ekte 239 peyzaj tipi tanimlanmustir (Sekil 4.3). Bunlarin arasinda en genis
alani (11,14 km?) “C1.01.7.M.VIL6.TSU223” olarak kodlanan, “yar1 kurak-az nemli iklim
Ozellikleri gosteren, volkanik lav ve anglomerakayag¢ yapisina sahip, ova iizerindeki VII.
smif egimli arazilerdeki kahverengi orman topraklarina yayillmis zeytinlik alanlar”
kaplamaktadir. Bu peyzaj tipinin tamami ¢alisma alaninin giineyindeki kiyr bolgelerinde
yer almaktadir.

Ikinci baskin peyzaj tipi, “C1.T6.7.M.VIL.5.DOR312” olarak kodlanan, “diger baskin
peyzaj tipine benzer kayag ve toprak yapisina sahip, yasst doruklu tepelik alanlar {izerine
yayilan igne yaprakli orman oOrtiisiiyle karaterize edilmis hafif egimli araziler’dir. Bu

peyzaj tipi, ¢aligma alaninin orta ve kuzeye yakin bolgelerinde yer almaktadir.
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EDREMIT]

e

EGE DENIizI

Al o ™

>
\~-3J",

L

{ 0 1 2 4 6
B 017 AN1YSU122 P 017 NVIZTEA21Y [ T6.7.MVILEDOR3IM 00 T6.7.N.VIL55KS512 [ Y5 7M. V14 TSU223
[ DB7NVI4DMO323 I O1.7NVI3IYSY112 T6.7.MVIL.6E.DOR312 TETNVIETKT2421 [ YA TMVI4YSY112
[ DBTNVI4DMO324 I 017N VI3 YYA142 I T6 7T MVILETKT243 TE7TNVIETKT243 [l Y57 M VI3 YSY112
[0 DBTNVI4SKSS12 I 01.7.N.VIL4DB0331 M T6.7. MVIL6TSU223 TET.NVIEYSU122 [ Y57 M VI3 YYA142
[ DB7.NVI4YMA33 [ O1.7.NVI.4DMO321 [ T6.7.MVIL6YSU122 [ T6.7.M.VII.6.DBO333 Y5 T7TMMI.E.DMOD323
P 01 7ANATSU223 [0 O17.NVIL4ADMO323 I T6.7.MVILEYSY12 | TE7.NVIGEDMO324 | Y& TMVI.5.SKS511
B 017 ANAYSY112 | O1.7.NVI4DMO324 I T6.7.M.111.3.DMO323 T6.7.N.VIIL6.DOR311 I Y57 M.VIL5YSU122
- 017 KI2T50223 - O1. 7 NVIL4 TEAZN TET.NI.3DMO324 T6.7T.NVIL6E.DOR312 - Y5 TN VI.3.0M0O323
P 017 KIN.2YSU122 I O1.7NVILATKT2421 M T6.7.M.11.3.D0R312 M T6.7.N.VILE.DOR313 [ Y& TN VI.3TEA211
P 017 KN2YSY112 00 017 NVIATKT243 | TET.NINATKT2421 TET.NVIETKT2421 [0 YA TN VI.3TKT2421
- O17.MI12T5U223 - O1.7 NVIL4Y¥Y5U122 - TET.NIV.IDMO323 - T 7T NVILETKT243 YR TN VI.3T5U223
o1 T7MI2ysu122 I O1.7NVILAYSY112 00 T6.7.NIV.3DMO324 | TET.NVIETSU223 Y5 TN VI 4 DM0O323

Bl o1 7MI2ysy112 M O17NVI4AYYa142 B T67.NIV.3IDOR312 [0 T67.NVILEYSU122 I Y5 7N VI.4 DOR312
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N O1.7.M.111.3.TSU223 O1.7.M.VI.BE.TSUZ223 T6.7.M.IV.3.5K5511 T6.7.NVI.6.¥YSY112 [ Y5.7N.VI.4 DOR313

O1.7.M.I11.3.¥YSY112 T6 7K11DM0323 [ 76 7. NIv3 Skss12 M Y42 M VIS5 DMO323 Ya TN V.4 TEA2ZIM
O1.7MIV3ITKT243 [ T6.7 K.11TKT2421 Te.7.NIV3ITKT2421 M Y4 2 M VI 5 DMO324 Yo TN V.4 TKT2421
N o1 7MIv3TSU223 [ T6.7 MIIL3.DMO323 T6.7.MN_IV.3.TKT243 Y42MVI.5.DOR312 Y5 TN VI.4YSU122
B o1 7. MIv4TSUZ23 [ T6.7.M.I11.3.DMO324 [ T6.7.N.IV.3.YSU122 Y4.2MVILETSU223 Yo TN VL4 Y5112
017 MIV4YSY112 [ T6.7.MII1.3D0R312 (MMl T6.7 NI1V4 DMO323 Y42MVILEYSU122 [ Y5 7N VII.3.DMO321
P o1 7mMvi2TSU223 [ T6.7.M.111.3.DOR313 T6.7.M.IV4.DMO324 Y4 2MVILEYSY112 [l Y57 N VI .3.DMO323
B O1.7MVI2YSY112 TE.7T M3 TKT2421 T6.7.M.IV4.DOR312 Y4 2MVIL6 DMO323 [l Y57 N VI 3.DOR312
O1.7.M.VI 4 TKT243 TE.7.MIN3TKT243 TE.7.NIV4ATKT2421 M Y4.2M.VI.6.0MO324 M Y5.7 N VII.3.TEA211
P ot 7Mmvi4Tsu223 M T6 7 MIN3YSY412 [ T6.7 N VI 3 DMO323 Y4 2MVI.6.DOR312 Y& TN VI.ITKT243
01.7.MVI4YSU122 [ T6.7.M.IV.3.DMO324 T67TNVI .3DOR312 M Y4 2 M VI G TKT243 Y& TNVI.ITESU223
I O1.7.M.VII.5 DM0D323 T6.7.M.IV.3.D0R312 T6.7.M.VI.3.SKS511 Y4 2MVILETSU223 [ Y5 7N VI3 YSY112
O17MVIETSU223 M T6.7.MVI4DMO324 [ T6.7.N.VI40B0333 M Y4.2MVIL6.YSU122 Yo TN VI3 YYA142

B o1 7 MVILEYSU122 [ T6.7.M.VI4DOR312 [l T6.7.N.VI.4DM0O323 I Y4 2MVILEYSY112 M Y5.7N.VIl.4.DMO321
017 MVIEYSY112 M T6 7 MVI4TSU223 [0 T6.7.NVI4DMO324 [ Y42 M VL6 DMO324 [ Y57 N VIl 4 DMO323

01.7.MVII.6.0M0323 [l T6.7 M. VI 4YSY112 T6.7NVI4DOR311 [0 Y4 2N VI 6DOR312 M Y5 7N VIl 4 DMO324
N O1.7.M.VIL6 DMO324 [ T6.7 M. VII.3.DMO323 T6.7T.NVI4.DOR312 Y42 NVIGTKT243 Y& 7N V.4 DOR312
O17.MVIL6TKT243 [l T6.7.M.VII.3.5KS511 Ml T6.7.N.VI4DOR313 M Y42 M VL6 TSU223 [ Y5.7N . VIl.4.SKS511
I 017 MVILETSU223 T6.7.M.VII 4DMO324 TE TNV 4TKT2421 [ Y4 2N VIL6YSY112 [ Y57 N VIl 4 TEA211
P ot 7mviieysu122 Ml T67MVI4DOR312 M T6. 7 NVI4TKT243 [ Y57 K1 2DM0323 [ Y5 TN VI 4 TKT2421
B 017 MVI 4 YSY112 T6.T.MVIIL4TKT243 T67NVI4YSU122 I Y5 7K I 2SKS511 [0 Y5 7N VIl 4 TKT243
[ 017 NVI3DBO331 [ T67TMVI4ATSU223 [ T6.7.M.VIl.4 DBO333 YETKIN2TEA211 M Y5 7N VI 4TSU223
017NV 3DMO323 M T6. 7 MVII4YSY112 [l T6.7 NVl 4 DM0O323 YETKIN2TKT243 [ Y5 7N VI 4YSU122
017 NVI3TKT2421 [l T6.7. M VI 5DMO323 [0 T6.7 N VIl 4 DMO324 [l Y57 K111 2TSU223 Y& TN VI 4YSY112

017 NVI3YSY112 [ T6.7 MVII5DMO324 00 T6.7.NVII4 DOR311 M Y5 7K 112YSYy112 [ Y5.7 N VI.6 DMO321
01.7.NVI.4DM0O321 [l T6.7.MVIL.EDOR311 [0 T6.7.N.VIL.4 DOR312 M Y57 K.VI.3.0M0323 [ Y5.7MN VIl.6.DMO323
01.7.NVI4DM0323 [0 T6.7.MVILE.DOR312 [ T6.7.N.VII4DOR313 M Y5.7 K.VI.3.5KS511 [ Y5.7.N .VI.6. DMO324

01 7NVI4TEA211 [l T6.7 M VI 5DOR313 TE.T N VL4 5KS512 Y57 K VI.3.TEAZ1I Y& 7N VIL.6.DOR312
[ 01.7 NVI4TKT2421 T67MVIIESKSE11T [ T6.7 N VI 4 TKT243 Y5 7K VI 3TKT243 [ Y57 N V.6 DOR313
I O1.7.NVI4TKT243 T6.7T.MVIILETKT2421 T6.7T NVILAYMI133 Y5 TK W 3TSU223 [ Y5 7N V.6 .SKS511
N O1.7.NVI4TSU223 [ T6.7.M.VII.ETKT243 TE7T.NVIL4YSU122 M Y5.7TM.IV3ITKT243 [ Y5.7N.VII.6.TKT243

O17NVI4YSU122 N T6.7TMVILETSU223 Ml T6.7 N VIl 5 DBO333 Y57 M.IV.3ITSU223 Y& TNVIETSU223
I O1.7.NVI4YSY112 T6.7T.MVILEYSU122 T6.7.NVI5DMO323 [l Y57 M VI4 DMO323 Yo 7T NVILGYSU122

O1.7NVI.3.DM0323 [ T6.7MVIL5YSY112 [l T6.7 N.VII 5 DMO324 Y57 MVI4DMO324 [ Y5 7N VLG YSY112
- C1.7.NVIL3DMO324 T6.7.M.VII.6.0MO324 T6.7.MN.VIL.6.DOR312 - Y57 MVI4TKTZ243

Sekil 4.3. Yerel dl¢ekte peyzaj karakter tipleri
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4.4. Turizm Fonksiyon Analizi

Ayvacik ilgesi, sahip oldugu dogal ve kiiltiirel 6zellikler nedeniyle turizm sektorii
acisindan dnemli bir destinasyon halini almistir. Ozellikle rekreatif kullanima son derece
uygun kiy1 alanlari, hem giiniibirlik hem de konaklamali turizm i¢in 6nemli bir potansiyel
barindirmaktadir. Ayrica Assos Antik Kenti’nin yanisira, geleneksel yasam 6zelliklerinin
stiregeldigi koy yerlesimleri de kiiltiirel turizm acisindan Onemli bir kaynak
olusturmaktadir. Boylesi 6zellikli bolgelerin siirdiirtilebilirliginin saglanmasi1 noktasinda
mekansal uygunluklarin belirlenmesi biiylik 6nem tasimaktadir. Peyzajlarin tanimlanmasi,
bu mekansal uygunluk analizlerinin 6nemli ve gerekli bir agamasidir.

Caligmanin bu boéliimiinde, onceki basliklarda tanimlanan yerel peyzaj karakter
tipleri temel alinarak ¢alisma alanina yonelik bir turizm fonksiyon analizi yapilmis ve
uygunluk degerleri saptanmstir (Sekil 4.4).

Degerlendirme sonuglarina gore; turizm fonksiyon degeri yiiksek olan alanlar,
calisma alaninin %25’ini kaplamaktadir. Ozellikle, igne yaprakli orman ortiisiiyle kaplh
tepelik araziler ve kdy yerlesimleri bu yiiksek degere sahip alanlardir. Ayrica Assos Oren
Yeri’nin bulundugu bolge ve akarsular ile baraj goletleri de turizm fonksiyonu agisindan
yiiksek deger almistir.

Ancak, alanin turizm acisindan degerlendirmesi yapilirken, zeytinliklerin mutlak
surette korunmasi ve turizm amagli yapilasmaya engel olunmasi gerekliliginden yola
cikilarak, bu alanlara turizm uygunlugu agisindan en diisiikk puan verilmistir. Alandaki
zeytinlikler biiylik 6l¢iide kiyr bolgelerinde yer almaktadir. Bu nedenle kiyilar, rekreatif
potansiyellerine ragmen yiiksek uygunluk degeri alamamastir.

Turizm fonksiyonu agisindan orta deger alan bolgeler 101,16 km? ile toplam alanin
%68’1ni olusturmaktadir. Orta deger skalas1 ¢er¢cevesinde en yiiksek puani (12) alan peyzaj
karakter tipleri; biiylik Ol¢lide alanin kuzeydogusunda, tepelik arazilerde dogal bitki
ortiisiiyle kapli tarim alanlaridir. Bu skalada en diisiik puani (8); 6zellikle IV. sinif arazileri
iceren peyzaj karakter tipleri almistir.

Arastirma alaninin %7’sinin turizm fonksiyon degeri “diisiik” olarak belirlenmistir.
Bu durumdaki en biiyiik etken AKKS acisindan IL., III. ve IV. siif arazilerin varligi ve bu
alanlardaki alan kullanimlarinin biiyiik olgiide tarimsal faaliyetler olmasidir. Ornegin;
Kiiclikkuyu yerlesiminin hemen batisinda bulunan ve Arikli ile Ahmetce kdyleri sahillerini
de i¢ine alan kiy1 kesiminde, 6zellikle II. sinif tarim arazilerinin varligi; bu bolgenin diisiik
deger almasinda etkili olmustur.

Bu degerlendirmelerin haricinde; kiiltiirel fonksiyon agisindan da ¢alisma alani hem
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Assos Oren Yeri’nin hem de kdy yerlesimlerinin varligi nedeniyle olduk¢a &nemli bir

potansiyel barindirmaktadir.
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Sekil 4.4. Turizm fonksiyon uygunluk haritasi
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BOLUM 5
SONUC VE ONERILER

Peyzaj karakterini olusturan dogal ve kiiltiirel peyzajlarin; korunmasi, planlanmasi ve
yonetilmesi i¢in, peyzajlarin tanimlanmasi ve siniflandirilmasi gerekmektedir. Dogal ve
kiltiirel 6zelliklerin zaman i¢indeki degisimleri ise peyzaj tiplerini olusturmaktadir.

Avrupa Peyzaj Sozlesmesi’nde; peyzajin, yerel kiiltiirlerin korunmasina énemli bir
katkis1 oldugu ve bunun da Avrupa kiiltiirel ve dogal mirasinin en énemli pargasi oldugu
vurgulanmaktadir. Ayrica peyzajin, hem kirsal hem de kentsel alanlarda yasam kalitesinin
onemli bir parcast oldugu kabul edilmektedir. Bolge ve kent planlamalarinda; ulasim,
sanayi, altyapi, turizm, rekreasyon, tarim, madencilik ve ormancilikta daha genel bir
ifadeyle diinya ekonomisindeki degisimlerin bir¢ok durumda, peyzajlarin doniisiimiinii
hizlandirdig1 ifade edilmektedir (Kap, 2006).

Kiyilar, rekreasyonel ve turistik baglamda one ¢iktigi gibi nitelikli peyzajlara ve
peyzaj karakterine sahip olmalar1 anlaminda da 6n plana ¢ikmaktadirlar. Temelde
peyzajlarin siniflandirilmast ve haritalanmasi, gelecekteki mekan planlama calismalarina
bir altlik olusturmak ve peyzajlari siirdiiriilebilir bir ¢ergevede koruyup ydnetmek igin
yapilmaktadir (Hepcan Coskun ve ark., 2015).

Bu arastirmada; Ayvacik ilgesi, Assos-Kiiciikkuyu arasinda kalan kiy1 kesiminin
ulusal, bolgesel ve yerel Olcekte peyzaj tiplerinin tanimlamasi yapilmistir. Ayrica bu
tanimlanan peyzaj tipleri temel alinarak, alanin turizm agisindan uygunluk degerlendirmesi
yapilmugtir.

Yapilan degerlendirmeler sonucunda; ulusal dlgekte 34, bolgesel 6lcekte 93, yerel
Olcekte 239 peyzaj karakter tipi tanimlanmistir. Bu tanimlamalar 1s181inda alanda; arazi
ortiisii olarak zeytinlik, igne yaprakli orman ve maki ve/veya otsu bitkilerden olusan arazi
orti formlarimin baskin oldugu, tarimsal peyzaj olarak ise zeytinliklerin egemen peyzaj
Ogesi oldugu saptanmistir.

Alan turizm fonksiyonu acisindan degerlendirildiginde; %?25°lik bir bdliimiiniin
turizm fonksiyonu i¢in yliksek deger aldig1 saptanmistir. Bu alanlar 6zellikle igne yaprakh
orman Ortiisliyle kapli tepelik alanlardir. Alanin kiyilar1 turizm ve rekreasyon igin oldukca
uygundur. Ancak kiyilarin hemen hemen tamaminda baskin arazi ortiisii zeytinliklerdir.
Zeytin alanlarinin mutlak korunmasi gerekliliginden dolay1 bu alanlara degerlendirmede
diisiik puan verilmistir. Kiyilarin turizm fonksiyon degeri orta olarak saptanmustir.

Turizm ¢esitli tipleriyle (ekoturizm, kirsal turizm vb.) her ne kadar dogal ve kiiltiirel
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peyzaja saygili bir tutum iginde olsa da artan talep yikici etkileri de beraberinde
getirecektir. Bu acidan, calisma cercevesinde yiiksek deger alan her noktada turizm
faaliyetlerine yonelinmesi ya da bu faaliyetlerin artirilmasi gerektigi sonucuna
vartlmamalidir.

Turizm ac¢isindan c¢alisma alanmin  %68’i orta deger almistir. Ancak bu
degerlendirme c¢alisma olgegine paralel olarak yapilmistir. Dolayisiyla bu skalada orta
deger alan alanlarin hangi turizm tiirlerine uygun oldugu, ilerideki baska c¢alismalarla
ortaya konabilir. Béylece uygulama kararlarina daha belirgin etki olusturacak sonuglar elde
edilebilecektir.

Kiyilar artan turizm faaliyetlerinden olumsuz etkilenen ilk alanlar olmaktadirlar.
Calisma alan1 kiyilar1 da hem giiniibirlik, hem de konaklamali turizm agisindan 6zellikle
Haziran-Eyliil aylar1 arasinda yogun olarak kullanilmaktadir. Artan talep bu alanlarda
yapilagsmay1 da beraberinde getirmektedir. Cesitli 6lceklerdeki tesisler hem kiyilarda hem
de kiy1 ardinda; 6zellikle tarimsal faaliyetlerin, gesitli ekonomik siireglerin de olumsuz
etkisiyle terk edilmesine yol agmaktadir.

Ayrica giliniibirlik tesisler ya da konaklama tesislerine artan ihtiyag, ayni zamanda alt
ve {ist yapmnn gelistirilmesini zorunlu kilmaktadir. Ozellikle karayollarinin gelistirilmesi
ihtiyac1 kiy1 alanlar1 agisindan belirgin riskler getirmektedir.

Degerlendirmeler sonucunda ¢aligma alaninin %7°lik bir boliimii turizm fonksiyonu
acisindan diisiik deger almistir. Ozellikle agisindan L., IL, II1. ve IV. sinif araziler, tarimsal
faaliyetlerin devamlilig1 agisindan turizme uygun bulunmamustir.

Kiyilar tim diinyada c¢ok farkli amaclar i¢in kullanilmistir. Giderek artan ve
cesitlenen bu kullanimlar, kiyilarin hassas ekolojilerinde geri doniilmez zararlara yol
acmaktadir. Bu arastirma cergevesinde irdelenen Assos-Kiiciikkuyu arasinda kalan kiyi
kesimi de ozellikle turizm kullanimiyla baski altindadir. Tarimsal peyzajin 6nemli bir
Ogesi olan zeytin arazileri de bu kullanim sonucunda zarar gérmektedir.

Alanda bulunan zeytin agaglari, bu bolgeyi diger bir¢ok kiyr bolgelerinden ayiran
ozelliktir. Zeytinlik alanlarin tahrip edilmemesi bu alanlarin korunmasi saglanmalidir.

Ilgar (2016)’1n da belirttigi gibi zeytin yetistiriciligi ¢esitli sorunlarla (hasad sorunu,
tesviklerin yetersizligi, zararlilarla miicadele vb.) kars1 karsiyadir. Kirsal halkin, ekonomik
nedenlerle tarimsal faaliyetlerden uzaklasmasi ve turizm sektoriine yonelmesi kiyilar
tizerindeki kullanim yogunlugunu artirmaktadir. Alan Ozellikle saglikli  beslenme
kiiltiiriiniin gelismesi ve yayilmastyla birlikte 6nemli bir tarimsal potansiyele sahiptir. Koy

yerlesimleri icerisinde olusturulabilecek kiiclik 6l¢ekli konaklama tesisleri ve saglikli gida
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tiretimi — sunumu; c¢alisma alanindaki turizm faaliyetlerine farkli bir yon verebilecek,
boylece kiyilar {izerindeki yogun baskiy1 bir nebze olsun azaltabilecektir. Hem yerel hem
ulusal 6lgekte alinacak ziraat dostu kararlar, geleneksel tarimsal faaliyetlerin devamliligini
saglarken tatmin edici bir ekonomik gelire de olanak yaratacaktir.

Yaz aylarinda artan niifusa yonelik alt ve {ist yapida olusan sorunlara karsi énlemler
alimmalidir. Yerel yonetimler artan niifusa yonelik olusturacagi ikincil konut yapilagsma ve
yeni yapilacak olan rekreasyon alanlarini kiyilarin dogal yapisin1 bozmayacak ve kirlilik
olusturmayacak sekilde tasarlamalidir (Karaman, 2003).

Yerel yonetimlerin ve yerel halkin, yakin ¢evrelerindeki dogal ve kiiltiirel peyzajin
ozellikleri ve korunmasi konusunda bilinglendirilmesi de kiyilarin korunmasi siirecinde
onemli bir destek yaratacaktir.

Calisma alani igerisinde yer alan Kiigiikkuyu, Assos ve Behramkale gibi turizm
odakli yerlesim yerleri i¢in planlama calismalari yapilmali, artan niifusuna karsilik
turizmin siirdirilebilirligini, tasima kapasitesinin asilmamasi ve Kkirliligin 6nlenmesi
saglanmalidir. Ayrica turizm tesvik edilirken alanda tarimin 6nemli bir 6ge oldugu
unutulmamali, zeytinlik alanlarin mutlak korumasi saglanmalidir.

Ekolojik, ekonomik sorunlarin yanisira, son yillarda Ayvacik kiyilarinda, yasadisi
goc faaliyetleri de artarak devam etmektedir. Bu durum; hukuksal, siyasi ve insani
boyutlariin haricinde, alanin turizm potansiyelini de olumsuz etkilemektedir.

Bu calismada, yerel 6lgekte 239 peyzaj karakter tipi saptanmistir. 149 km?lik bir
alanda bu kadar farkli peyzaj tipinin olmasi, alan kullanim ve planlama siireclerinin ne
derece dikkatle gergeklestirilmesi gerektigini ortaya koymaktadir. Planlanacak her alan
kendi i¢inde cok farkli ekolojik, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel 6zellikler gostermektedir.
Kiy1 planlama calismalari da benzer sekilde tiim dinamikler dikkate alinarak ve alanda
detayli tanimlama g¢alismalar1 yapilarak gergeklestirilmelidir. “korurken kullanma” fikri,
ancak pratige dokiilebilirse basarili olacaktir. Cogu zaman “koruma” yoOniiniin eksik
kalmasi (birakilmasi) her alanda oldugu gibi kiy1 alanlarinda da 6nemli olumsuz etkilere
neden olmaktadir.

Kiyr alanlarmin sadece kara ve denizin birlestigi nokta olarak algilanmasi,
planlamada yanlis hiikiimlere varilmasi sonucunu dogurmaktadir. Kiyilar; sadece kiyida
yapilan faaliyetlerden degil, karaya dogru gidildikge mevcut olan uygulmalardan da 6nemli
Olciide etkilenmektedir. Arazi kullanimlarindaki eksik ya da yanlis plan kararlarinin
sonuclari, kiyilarda er ya da ge¢ kendini gostermektedir. Bu nedenle siirdiiriilebilirligin

saglanmast ag¢isindan kiyilar, tim bilesenleriyle tanimlanmali ve planlanmalidir.
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