T.C.

CELAL BAYAR UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU

YAKINCAG TARIHI ANABILIM DALI

YUKSEK LISANS TEZi

OSMANLI DEVLETI’NIN II. ABDULHAMID DONEMI

INGILTERE iLE iLISKILERI ICERISINDE LONDRA
ELCILERI

Inan¢ Meri¢ KOC

DANISMAN: DOC. DR. Muzaffer TEPEKAYA

Manisa 2010



Ozet

Osmanli Devleti’nin, 1789-1909 yillar1 arasinda, dis politikas1 {izerine
giiniimiizde de arastirmalar silirerken dis siyasette biiylikelgilerin roliiniin ne oldugu
konusu, bizleri bu galismay1 yapmaya yoneltmis ve Ingiltere ile iliskilerde Londra’da
gorev yapan, Osmanli biiylikelgileri tarafimizdan incelenmistir. Arastirmamiza gore
Londra’da goérev yapan el¢i sayisi bestir. Bu el¢ilerin dordii Rum ve Ortodoks mezhebi
kokenli biri de Ittihat ve Terakki iiyesidir. Onlar, diplomatik gériismeler yapmanin
yaninda Ingiliz kamuoyunun Osmanli lehinde olmasi igin de girisimlerde bulunarak,
Londra’da bulunan baz1 Miisliimanlarla birlikte rakip devletler aleyhinde zaman zaman
mitingler de diizenlemislerdir. Bizler, bes el¢inin siyasi ve sosyal olaylardaki roliinii
inceledigimiz i¢in elde edilen belgeler 1s1ginda bu tiirlii bilgilere de yer vermis
bulunmaktayiz. Arastirma siiresince Londra Sefarethanesi’nin miistesarlar1 ya da
katipleri tarafindan gonderilen belgelere de rastlanmigtir. Bu belgeler memurlar arasinda
cekismeler yasandigini ortaya koydugu gibi sefarethane binasinin fiziki durumuna da
151k tuttugundan bu konu da ayrica aragtirmamizda yer alir.

Arastirmamizin odak noktasi, Osmanli Devleti’nin Londra elgilerinin siyasi
islerdeki roltudiir. Elgilerin, siyasi olaylarda ¢ok 6nemli konumda olmalar1 olaylarin
gidisatina da biliylik katki saglar. Onlar i¢in en onemli gorev, Osmanli Devleti’nin
cikarlarim1 koruyarak elde edilen bilginin, zamaninda dogru bir sekilde Hariciye
Nezareti’ne ulagtirllmasini saglamaktir. Savasa dogru giden bir diinyada gelisen siyasi
iligkiler ve bu iliskilerde Sultan II. Abdiilhamid’in denge politikas1 da elgileri dis

politikaya dair gelismelerde 6ne cikarir.

Arastirmamizin basinda inceledigimiz ilk el¢i, Kostaki Musurus Pasa’dir. Ona
ve diger Rum uyruklu elgilere, Miislimanlardan daha fazla gorev verilmesi bir nevi
Hariciye Nezareti’'nde yetismis Miisliman memur sikintisindan kaynaklanmaktadir.
Istefanaki Vogoridi Bey’in hamiligi de Kostaki Musurus Pasa igin inkar edilemez.
Diger dort elgi, yine onun gibi Ingiltere Krali ya da Kralicesi’nin onay1 olmadan
Londra’ya atanmamistir. Bes el¢inin ortak yonlerinden biri de daha 6nce Yunan
Siniri’nda gérev almis olmalaridir. Ingiltere Devleti’ne damisilmadan herhangi bir siyasi
hamle yapilmadigi da kaynaklarda agik¢a goriliir. Elciler, siyasi islerin yaninda

Osmanli Devleti lehine olacak her tiirlii olusumun da igerisindedirler. Padisah, onlar



vasitasiyla, bir taraftan Avrupa siyasetini takip ederken diger taraftan da Avrupa
kamuoyunun nabzini konrol etme ¢abasi iginde olmustur. Bir nevi elgiler onun

Avrupa’daki gozii ve kulagidirlar.

Inceledigimiz dénemde gorev alan elciler, yeterli meziyetlere de sahip degildir.
Omegin; devlet kademelerinde bir¢ok akrabasi bulunan Kostaki Musurus Pasa, Ingiliz
yanlisidir. Kendisinden daha sonraki yillarda Londra Biiylikelgiligi yapan oglu
Istefanaki Musurus, Tiirkge bilmez. Italyan Frangesko’nun oglu, Rum asilli ve Cebel-ii
Liibnan Mutasarrifligi yapmis Riistem Pasa’nin ve ondan sonra gelen Kostaki

Anthopoulos Pasa’nin da Ingilizcesinin yeterli olmadig1 sdylenir.

Tam ve detayli bir biyografi vermek ayri bir tez konusu oldugundan
arastirmamizda, el¢ilerin hayatlarindan ve kim olduklarindan kisaca bahsederek, dis
politika ile ilgili olaylara daha fazla yer verdik. Bu kisilerin isimlerinin gectigi arastirma
eserlerinin sinirli olmasi dolayisiyla biiyiik oOlglide Basbakanlik Osmanli  Arsivi
Dairesi’nde yer alan Hariciye Nezareti belgelerinden, elcilerin gonderdigi raporlardan

yine donemin resmi gazeteleri, salnamelerden ve yazilmis hatiratlardan yararlandik.
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ABSTRACT

Even though there have been studies on Ottoman foreign policy between the
years of 1789-1909, this thesis, based on the examination of Ottoman archival
documents, especially in Ottoman Foreign Office, as well as embassy reports,
newspaper articles, sa/lnames (yearbooks) and memoirs, exclusively focuses on Ottoman
ambassadors to London. Examination of cources indicate that there were five
ambassadors that represented the Ottoman Empire in London between the years of
1789-1909. Four of them were Greek Orthodox while the fifth was a member of the
Comittee of Union and Progress. Among the sources used in this study there are also
some documents, such as letters, telegrams dispatched by the staff, including the
secretary and vice counsel, in embassies. These documents help us to have a better
understanding of the role five Ottoman ambassadors played in some social and political
events, such as pre-Ottoman and anti-Armenian mitings in London. They also shed
some light on how those ambassadors acted like a source of information for Ottoman
authorities in Istanbul and informed them about political lobbies and treaties etc.
Documents also provide information about interoffice relations among the embassy
personnel and their working conditions.

The main focus of this thesis is the role the Ottoman ambassadors played in
political matters. The examination of sources suggest that they were quite influential in
political affairs. Their most important task was to protect Ottoman interests and to
convey the information they gathered in London as fast and complete as possible to the
Ministry of Foreign Affairs in Istanbul.

It is clear that increasing relations with the western powers and the policy of
balance Abdulhamid IT (1876-1909) pursued during his reign contributed greatly to the
growing importance of Ottoman ambassadors in European capitals, including London.
The first ambassador examined in this study is Kostaki Musurus Pasa. Sources indicate
that British Queen or King played an important role in Musurus Pasa’s as well as other
ambassadors appointment to Ottoman embassy in London since without their approval
none could begin to work as ambassador. However, despite their aproval by British
Queen or King Musurus Pasa and the other ambassadors were very careful about

watching abd protecting Ottoman interests in political matters. Ottoman Sultan, through
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ambassadors, was able to follow political developments as well as public opinion in
Europe, especially in England. In other words, Ottoman ambassadors in london were
the Sultan’s eye and ear in Europe.

Despite their signiciance in politics, it is important to note that all ambaasadors,
serving in london, were rather unqualified and accordingly they were appointed to their
posts not because of their qualifications but rather due to their connections to influential
people in Istanbul. Of those, Kostaki Musurus Pasa had many relatives in high level
public offices and owed his appointment to his relatives. Also, in his appointemnt it
looks like, his pre-British attitude played an importan role. Some other apponitnments
were made due to similar reasons. For instance Stefanaki Musurus, the son of Kostaki
Musurus Pasa, had no knowledge of Turkish but he was appointed as an ambassador to
Ottoman Embassy in London due to his father’s connections. Similarly the
apppointments of Riistem Paga, who had previously served as the governor of Liibnan,
and Kostaki Anthopolous Pasa, both Greeks by origin, were appointed to Ottoman
Eembassy in British Capital even though neither had knowledge of English language.

Since a full and detailed information about those ambassadors is not one of the
goals this study seeks to achieve, it provides a short information about their lives and

focuses, instead, on their role in foreign affairs and political matters.
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Yiiksek Lisans tezi olarak sundugum “ Osmanh Devleti’nin II. Abdiilhamid

2

Dénemi Ingiltere ile iliskileri Icerisinde Londra Elgileri ” adli ¢alismanin,
tarafimdan bilimsel ahlak ve geleneklere aykir1 diisecek bir yardima basvurmaksizin
yazildigini ve yararlandigim eserlerin bibliyografyada gosterilen eserlerden olustugunu,

bunlara atif yapilarak yararlanmis oldugumu belirtir ve bunu onurumla dogrularim.

Tarih
.../.../2009
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Onsoz

Elgiler, uluslararasi iliskilerde 6nemli konuma sahiptir. XIX. ylizyllda hem
iletisim imkanlarinin hem de ulasimin bu giinkii gibi hizli saglanamamasi elgileri,
hiikiimdarlarin gozii, kulagi konumuna getirmisti. Teknolojinin gelismis olmamasi,
Hariciye nazirlarinin ve devlet adamlarinin birbirleri ile yliz ylize goriigmesine imkan
vermediginden, isler cogunlukla elgiler vasitasiyla yiiriitiilmiis, en 6nemli islerin agir

yiikiinii onlar listlenmisti.

D1s politikada Hariciye Nezareti’nin en fazla caba gosterdigi konu, istihbarat
bilgisi elde etmek icin girisimlerde bulunmakti. Padisah ve hiikiimetin, her seyden
haberdar olmak istemesi, elgileri istihbarat ¢aligmas1 yapmaya zorunlu kiliyordu. Sultan
II. Abdiilhamid 1876-1909 yillar1 siiresince otuz {i¢ yil tahtta kaldi. Bu zaman igerisinde
Osmanli Devleti ile Ingiltere arasinda yogun iliskiler yasandi. Gerek Osmanl
Devleti’nin, Ingiltere ile olan iliskilerine 6nem vermesi, gerekse Ingiltere’nin her
olgudan haberdar olmak istemesi, olay, goriigme ya da siyasi hamlelerin sayisini kat kat

arttirmisti. Bu nedenle arastirmamiz oldukga kapsamli bir alan1 ihtiva etmektedir.

Bes boliimden olusan bu arastirmada oncelikle giris boliimiinde 1876—1909
tarihleri arasinda Londra’da bulunan Osmanl biiyiikelgileri ile Istanbul’da gorev yapan
Ingiltere biiyiikelgilerinin bir listesi sunulmustur. Birinci béliimde Osmanli Devleti’nin
en uzun siire gorev yapmis elgilerinden biri olan Kostaki Musurus Paga’nin faaliyrtleri
arastirilmistir. ikinci bélimde Londra’da elgisi Riistem Pasa’ya yer verilmistir. Ugiincii
boliimde Kostaki Anthopoulos Pasa, dordiincii boliimde Kostaki Musurus Pasa’nin oglu
olan Istefanaki Musurus Bey ve besinci boliimde daha sonra Hariciye Nazir1 olarak
gorev alacak olan Mehmet Rifat Pasa 'nin ¢aligmalar1 arastirilmistir. Arastirmamizin
esasint Osmanli Devleti’nin Londra elgilerinin siyasi islerdeki faaliyetleri teskil
etmektedir. Buna ilaveten Londra Sefareti galisanlar1 ve sefarethane binas1 hakkinda da

bazi bilgilere de yer vermis bulunmaktayiz.

Arastirmanin hazirlanmasi sirasinda bana her tiirlii destegi veren ve uyarilar ile
yol gosteren degerli Hocam Dog. Dr. Muzaffer TEPEKAYA ve her zaman desteklerini
gordiigiim Tarih Boéliim Baskani Prof. Dr. Nadir OZKUYUMCU’ya derin siikranlarimi

sunarim. Ayrica arsiv arastirmalarim sirasinda sikilmadan beni yonlendiren kiymetli
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Hocam Yrd. Dog. Dr. Cengiz CAKALOGLU’na, ¢alismalarimin biitiin asamalarinda
yardimini1 gordiigiim sevgili Secil KAPLAN’a ve her zaman yanimda olan saygideger
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GIRIiS

Osmanh Devleti’nde Daimi El¢ilik Teskilati Londra ve istanbul Elcileri

Bat1 devletleri disinda ilk defa daimi elgilik kuran devlet, Osmanli Devleti’dir.
1793 yilinda Londra’da kurulan Osmanli daimi elgiligini Paris, Viyana ve Berlin
elcilikleri takip etmis ancak Avrupa’nin belli bash devlet merkezlerindeki bu elgilikler
1821 yilinda kapatilmistir. On ii¢ yillik bir zamandan sonra 1834’de ayn1 bagkentlerde
yeniden acilan Osmanli daimi elgilikleri, kesintiye ugramaksizin giinlimiize kadar
gelmistir.' Elgilikler disnda Osmanli Devleti’nin, disar1 vukuatlarini bildiren baska
vasitalar da vardir. Dogu’da sinir eyaletlerinin valileri, kuzeyde Kirim hanlari, batida
hususiyle Eflak ve Bogdan voyvodalari, Osmanli hakimiyetini taniyan Dubrovnik

Cumbhuriyeti ile Erdel Krallig1, dikkat ¢eken her gelismeyi bildirmekle miikelleftiler.”

Osmanli elgileri, ilk zamanlarda baris anlagmalar1 ya da ticari sozlesmeler
imzalamak, baris Onerisinde bulunmak, baris goriismeleri ya da arabuluculuk yapmak,
herhangi bir antlasmanin maddelerini gorlismek, iyi dostluk iliskileri kurmak ya da var
olan dostluk iligkilerini pekistirmek, Osmanli Devleti’nin alacaklarin1 toplamak,
gonderildigi tilkelerin Osmanlilar hakkindaki goriis ve politikalarin1 6grenmek, Osmanli
padisahinin ciilusunu bildirmek, armaganlar gotiirmek, padisahin bir mektubunu
gotlirmek, Osmanlilarin kazandigi bir utkuyu bildirmek, tahta yeni gegen Avrupa
monarklarinin ciilusunu tebrik etmek, Avrupa krallarini siinnet diiglinlerine ¢agirmak,
vergi istemek® vb. gibi gorevler ile yiikiimliiydiiler. Bu kisiler de {in ve orun sahibi
yabanci dil bilen kisilerden segilirdi. Gerek Islam gerekse Hiristiyan iilkelerine giden bu

(13

elciler « fevkalade el¢i*  tinvanmi tasirlar ve vazifelerini bitirdikten sonra da geri
dénerlerdi.’ XVI. yiizyllda Germen ya da Leh asilli bazi kisilerin elgilik yaptiklar da
goriildii. Ormegin; 1542°de Mahmut isminde bir Germen asilli, 1562°de de Ibrahim adli

bir Leh asilli mithendis, Alman Imparatoru’na el¢i olarak gonderildi.® Avrupa

! Erciiment Kuran, “ Tiirkiye’nin Batililasmasinda Osmanli Daimi Elgilikleri’nin Rolii ”, VI. Tiirk Tarih
Kongresi (Ankara 20-26 Ekim 1961) Kongreye Sunulan Bildiriler, TTK. Yay., Ankara 1967, s.489.

2 Kuran, a. g. m., s.9.

3 Hadiye Tuncer, Hiiner Tuncer, Osmanli Diplomasisi ve Sefaretnameler, Unmit Yayincilik, Ankara 1997,
s.12.

* Bazi yetkilerle donatilmis Ortaelgi.

> Erciiment Kuran, Avrupa’da Osmanly [kamet El¢iliklerinin Kurulusu ve Ilk Elgilerin Siyasi Faaliyetleri
1793-1821, Tiirk Kiiltiirinii Arastirma Enstitiisii Yayinlari: 20, Seri: III - Say1: A4, Ankara 1968, s.9.

6 Hadiye-Hiiner, Tuncer, a. g. e., s.13.



devletlerinin elgilikleriyle temaslarda ilk zamanlar miihtedilerden faydalanilsa da daha

sonralar1 terclimanlik vazifesini Fenerli Rum beyleri yurtittii.

1454°te, Venedik’in Istanbul’da a¢tign daimi elgilik diinyada kurulan ve varlig
ispatlanabilen ilk daimi elcilik olmustu. Italyan sehir devletlerinde baslatilan daimi
elgilik sisteminin diger Avrupa devletlerince 6rnek alinmasiyla, bu uygulama diger
yerlerde de hizla yayginlik kazandi ancak gecici elgilik sisteminden daimi elgilik
sistemine gecis bir anda gerceklesmedi. Diplomatik hiyerarsinin kurulmasi ve tam
olarak uygulayabilmesi i¢in ii¢ yiiz y1l ge¢mesi gerekmisti. Bu siire¢ ise oldukca
sancilidir. Ik daimi elgiler, heniiz belli bir sisteme kavusmamis olan diplomasi
meslegini siirdlirebilmek icin agir sartlarla miicadele etmek zorunda kaldilar en 6nemli

problemi de ekonomik konularda yasadilar.

Gilinlimiiz diplomatlarinin aksine, XVI. ve XVIIL. yiizy1l el¢ilerinin gelirleri de
oldukca diistiktii. Elgiler gorevlerini yerine getirirken, kendi imtiyazlarini korumak i¢in
miicadele etmenin yaninda, devletlerinin giiciinii ortaya koymak, hiikiimdarlarinin
hakimiyetini géz Oniine serebilmek amaciyla, agir borglar altina girmek pahasina
calistilar. Bu donem elgilerinin bilgi kaynaklar1 ve yolculuk imkanlar1 da bilindigi gibi
oldukca simirliydi.” Miicadele etmek zorunda kaldiklari sorunlar yalnizca bunlardan
ibaret de degildi. Zira donemin hiikiimdarlart islerini kolay yoldan ve etkili bir sekilde
halletmek istiyorlardi. Bu nedenle dig ilkelerde tam yetkili temsilcilikler
kullanmaktansa bu goérevi yar1 yetkili acentelerle yiiriitmeye calistilar. Bu acentelerde
gorev alanlar da genellikle giivenilmez ve riisvetei kisilerdi. Bilgi sizdirarak, kasten
yanlis haberler bile gonderiyorlardi.® Cogu zaman bir baskentte sadece bir kisi, birden
cok tlkenin temsilciligini yapiyordu fakat bunlarin diplomasi islerinde fazla bir 6nem

ve itibarlar1 bulunmazda.

Bu tarz problemler, uzun siire devam etti. Avrupa devletleri tarafindan bu
konularin masaya yatirilip gortisiilmesi ve diplomasi sistemine bir standart getirilmesi
ancak Viyana Kongresi’nde (19 Mart 1815) miimkiin oldu. Kongrede bulunan devlet
adamlari, bahsedilen yetersiz ve uygunsuz diplomasi isleyisini sona erdirme konusunda

ciddi bir kararlilik gosterdiler. Viyana Kongresi Sozlesmesi’nin nihai senedinin on

7 Ahmet Donmez, Karsihkli Diplomasiye Gegis Siirecinde Osmanli Daimi Elgilikleri’nin Avrupa’da
Yeniden Tesisi 1832-1841, Selguk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali,
Yakingag Tarihi Bilim Dal1, Yiiksek Lisans Tezi, Konya 2006, s.5.

8 Kuran, a. g. e., 5.64.



yedinci eki ve li¢ yil sonra imzalanan Aix-La Chapalle Protokolii (21 Kasim 1818) ile
diplomatik hizmet ve {iilkelerin temsilcilikleri konusunda ortak bir hiyerarsi ve standart

ortaya ¢ikarildi. Diplomatik temsilcilikler dort kademe halinde su sekilde belirlendi:’
1. Biiyiikel¢iler (Ambassadeurs) ve Papa’nin biiyiikel¢ileri “légats ve nonces” ler

2. Fevkalade murahhas orta elgiler (Envoyé-extraordinaire et ministere

plénipotentiare) ve Papa’nin enternonces’leri
3. Mukim el¢i (Ministere résident)
4. Maslahatgiizar (Change affairs)

1815 yilindan itibaren bu diizenlemelerle birlikte diplomasi hizmeti, devlet
gorevleri arasinda en 6nemli mevkilerden biri olarak goriilmeye basladi. Giderek bu
meslegi yapanlarin saygi ve itibar1 artti. Bundan sonra hiyerarsisini ve yasasini elinde
tutan ve bunu ortaya koyan; geleneklerini kendi toplum diisiincesiyle gelistiren bir
diplomasi meslegi kuruldu. Boylece saglam bir temele kavusan modern diplomasi,

giintimiize kadar hizla gelisti.

Bilindigi gibi klasik déonemde Osmanli Devleti’nin diplomasisi tek tarafliydi.
Yani kurallar bir tek Osmanli Hiikiimdar tarafindan belirleniyordu. Bu dénemde
Osmanli Devleti dis politikada hicbir Avrupa devletini kendisiyle esit haklara sahip
kabul etmezdi ve onlarla siirekli barig i¢inde bulunmaktan kaginirdi. Dis politika
hedeflerinin en dnemlilerinden biri; islam dinini yaymak, yani dariilharb’i dariilislam
haline getirmekti. Boylesine genel bir anlayis da diger devletlerle iliskilerde belirleyici
rol oynuyordu. Bu anlayis, Osmanli Devleti’ni uluslararasi iliskilerde, yalmzhik
politikasin1 benimsemeye itti. Kendi kendine yeterlilik prensibi cercevesinde hareket
eden devlet adamlar1 da saldirilara kars1 koyma ve barigi koruma adina diger devletlerle
anlasma yapmak istemiyorlardi. Bunun temelinde de bir Islam devletinin, Hiristiyan bir

devlet ile esit esaslara dayali anlagma yapamayacag diisiincesi yatiyordu.

Bu bakis agisi, Osmanli’nin, Bati'nin uyguladig1 diplomasi yontemlerine yabanci
kalmasina neden oldu.'® Osmanl’nin daimi elgiler géndermemesinin, daha dogrusu

genis bir tanimlamayla modern diplomasi sistemine ayak uyduramamasinin gercek

’ Doénmez, a. g. t., s.6.
10 Donmez, a. g. t., s.8.



nedeni ve onu diger devletlerden geri birakan bu zihniyetidir. Osmanli yoneticileri,
Avrupa’da gelisen diplomasi sistemini takip ederek bunu kendi sistemlerine adapte
edecek bir anlayisa ve goriise erigebilselerdi, bu sadece dis politikadaki bir gelismeyle
sonuclanmayacakti, tiim devlet sistemini de etkileyecek bir agilim meydana getirecekti.
Ancak Osmanli’da, askeri giiciin yaninda diplomasinin de devletleraras: iliskilerde bir
arag olarak etkin bir sekilde kullanilabilecegi ¢cok ge¢ anlasildi. Osmanli padisahlari, her
monarside oldugu gibi kararlarin alinmasinda en yetkili kisiydi. Dis politikada atilacak
adimlarda kesin s6z sahibiydi. Dis siyaset konularmin tartisildigi ve bu konularda en
son kararlarin alindigi en st kurum ise yine padisahin kesin bir séz sahibi oldugu
Divan-1 Hiimayun’du. Aslinda biitiin bunlar bir problem olusturmuyordu. Problem, hem
sadr-1 azamin son donemlerde bile, dis politika islerinin bizzat yiiriitiiciliglini
yapmasinda hem de bu islerin planlanacagi, sistemli bir sekilde yliriitiilebilecegi bir
orgiitiin bulunmayisindaydi. Temel sorun ise Bab-1 ali olarak adlandirdigimiz merkezi
hiikiimet yapisinin az gelismisligi, uzmanlagamamasi, kendini yenileyememesi ve
Findley’in de isaret ettigi gibi geleneksel devlet yapisindan rasyonel-yasal diizene

gegilememis olmasiyd:."

Disislerinde siirekli sorumluluklart artan ve XIX. ylizyilin basinda da bir disisleri
bakani goriinlimiinii almis oldugu disiliniilen Reis-iil kiittaplarin sorumlu olduklari
kalemlerle yiiriittiikkleri tayin, timar-zeamet isleri; yine tizerlerinde kap1 kethiidaliklar ve
vakif nazirliklar1 gibi disisleriyle ilgili ilgisiz bircok gorevin varligi da bu kargasayi
agikca ortaya koymaktadir.'” Sistemdeki bu sorunlarin temelinde ise ti¢ neden yatar.
Bunlarin birincisi ve en 6nemlisi modern devletler sistemine ayak uydurulamamasi, is
bolimii ve uzmanlasmaya dayali, islevsel bir idari sistemin gelistirilememesidir.
Ikincisi, ister dini kaygilarla, isterse siyasi nedenlerle olsun, disislerinin etkin bir sekilde
yonetilmesinin ve diplomasinin bir ara¢ olarak kullanilmasinin, iilkenin geleceginde
oynayacagi hayati dneminin kavranilamamis olmasidir. Ugiinciisii de alaninda yetismis
eleman eksikligidir. Bu nedenle de padigahlarin tercihleri, Yunan isyanina kadar
cogunlukla Rumlardan yana olur. Dis zorlamalarin itici giicli olmasa, Osmanli’da ne

Hariciye Teskilati’nin bu derece cabuk ve sistemli olarak sekillenmesi ne de diger

! Carter V. Findley, Osmanli Devletinde Biirokratik Reform, ¢ev. Latif Boyac1 - izzet Akyol, iz Yay.,
Istanbul 1994, ss.37-38.
12 Donmez, a. g. t., s.10.



bakanliklarin olugmasi ve idari sistemin modernlesmesi miimkiin olmayacaktir. Aslinda

Osmanli modernlesmesinin tiimii i¢in de bu genelleme yapilabilir.

XIX. ylizynl sonuna dogru da Osmanli dis politikasindaki degisimler,
diplomasideki degisimi beraberinde getirir. Avrupa devletleriyle ittifaklar kurma ve
denge politikasindan yararlanma prensibi, yine Avrupa tarzi bir diplomasi yiiriitmekle
miimkiindiir. Bir IslAm devletinin Hiristiyan bir devletle esit esaslara dayali anlasma
yapamayacagi diislincesine dayanan eski yalnmizlik politikas1 artik degismistir. Bununla
birlikte Osmanli Devleti artik Bati'nin uyguladigi diplomasi yontemlerine de yabanci
degildir. Denge politikasinin kabul edilmesi, Avrupa'yr tanimayi ve onun attig1 her
adimi takip etmeyi zorunlu kilar. Bu ihtiyacinin bir sonucu olarak da kurulan daimi

elcilikler tek tarafli diplomasiden, karsilikli diplomasiye gecisi baglatmistir."

Osmanli daimi elgiliklerinin goérdiikleri vazifeler de siyasi, iktisadi, sosyal ve
kiiltiirel olmak {izere iice ayrilabilir. Onlarin, yabanci devlet adamlariyla yaptiklar ticari
antlagsmalar, goriismeler ve kapitiilasyonlarla tespit edilmis bulunan giimriik tarifelerini
Osmanli imparatorlugu yararina degistirmek icin giristikleri tesebbiisler teskil eder. Bu
elgilikler, Tiirk toplumunun batililasmasina da baslica ii¢ yoldan yardim ederler. Bati’y1
tantyan devlet adamlar1 yetistirilmesine imkan vermisler, Bati’dan asker ve sivil
miitehassislar getirilmesinde vasita olmuslar ve Bati’ya gonderilen 6grencilerin islerini
diizenlemislerdir. Bat1, askeri ve miilki miiesseselerinin nizamnameleri ¢ogu zaman bu
elcilikler yoluyla getirildigi gibi, Bati, yasayis tarzi ve sanat zevkinin Tirkiye’de

yayilisinda da bahis konusu elgiliklerin tesiri goriiliir.

1793’den 1821°¢ kadar devam eden ilk kurulus sathasinda Yusuf Agah (1793-
1797) ve Ismail Ferruh (1797-1800) Efendiler ingiltere’ye gittiler. Hatta Ingiltere
Devleti tarafindan kendisine yol harglig: teklif edilirse bile Yusuf Agah Efendi’nin bunu
kabul etmemesi de tembihlenmisti.'* Daha sonra da bircok kisi diger Avrupa sehirlerine
gonderildi. Bu kisiler, Istanbul’a dondiikten sonra sadaret kethiidaligi, defterdarlik,
nisancilik gibi 6nemli vazifelerde bulunarak, Osmanli devlet idaresinin batililagmasinda
Sultan III. Selim ve II. Mahmud’a destek oldular. Islahat¢1 padisahlarin da Osmanl
Imparatorlugu’nu batililastirmak gayretlerinde asil yardimcilari, Avrupa’daki daimi

elgiliklerde katiplik vazifesi gérmiis olan gen¢ memurlardi. 1834’den 1841°e¢ kadar

13 Donmez, a. g. t., s.21.
14 Kuran, a. g. e., s.14.



stiren yeniden kurulus sathasinda Mustafa Resid Paga ve Nuri Efendi, Paris ve Londra
daimi elgiliklerinde doniisiimlii olarak bulundular. Tanzimat devri yine Londra daimi
elciliginden donen Hariciye Nazir1 Mustafa Resid Pasa’nin metnini hazirladig: Giilhane

Hatt-1 Hiimayunu’nun 3 Kasim 1839°da ilaniyla baslad:."

Eski Kalyonlar Katibi Yusuf Agah Efendi, 1793 yilinin Ekim ayinda Londra’ya
biiyiikelgi olarak gonderildi ve burada ii¢c yil gérev yapti. Mahmud Raif Efendi de Sir
Katibi olarak 1793 yilinda Londra'ya gitti ve orada dort yila yakin goérev yapti. Bu
gorevi sirasinda edindigi izlenimleri Fransizca olarak kaleme almistir. Eserinde, Ingiliz
donanmasinin ne kadar gii¢lii oldugu, Ingiltere'nin maliyesi, ticaret, polis teskilati,
mahkemeler ve jiiri sistemi, Ingiliz halkinin durumu, sehirlerin diizeni, Londra 'da
bulunan hastane, cezaevi, yetimhane ve mektep gibi baz1 miiesseselerin isleyis tarzlari,
ulasim ve posta hizmetleri, fabrika ve imalathaneler, Ingiliz Anayasasi, Parlamento
hakkinda da bilgi verir. Onun, belirttigine gore Ingiliz Anayasasi, monarsi ve
cumhuriyetin karisimi olmasi sebebiyle diger iilkelerden farklidir. Parlamento, iki
meclisten olusur, Lordlar Kamarasi ve Avam Kamarasi, bu meclisler de yalnizca kanun
yapma yetkisine sahiptirler. Kral, bu meclisleri onaylamakla yiikiimliidiir. Kralin yine
parlamento iizerinde yetkisi vardir. Parlamento tarafindan ¢ikarilan kanunlar da ancak
kral tarafindan onaylaninca yiiriirliige girebilir. Kral, parlamentoyu yenileyebilir ve
mevcut olam feshetmeye de giicii yetmektedir. ingiliz Anayasasi, halk, soylular ve kral
kuvvetlerinin birlesiminden olusur. Kral, kanunlarin yiiriitiilmesinden sorumlu oldugu
gibi af yetkisine de sahiptir. Kendi arzusuyla savas, baris ve ittifak yapabilir.
Parlamentodan habersiz, barig ve ittifaklar da yapabilir fakat parlamentonun haberi
olmaksizin higbir vergi koyamaz. Bu yetki sadece parlamentoya aittir. Mahmut Raif,
Parlamento ile ilgili bu bilgilerden sonra ayrintili olarak Lordlar ve Avam Kamarasi'ni
da tanitir. Ingiltere'de kanunlarin &nemli olduguna dikkat ¢eker. Kanun karsisinda

herkesin esit oldugu fikri {izerinde durur. '°

Yusuf Agah Efendi, gorevini tamamladiginda (23 Temmuz 1797) Londra
Sefarethanesi’ne siivari mukabeleciligi payesiyle biiyiikelgili olarak Ismail Ferruh

Efendi gonderilmisti. Ferruh Efendi de Ingiliz Hariciye Nazir1 ile dostca miinasebet

15 Kuran, a.g.m, 489-492. }
' {brahim SIRIN, Osmanli Seyahatnameleri’nde Avrupa (1839-1876), Doktora Tezi, Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2004, s.131.



kurdu ve gazetelerde ¢ikan haberleri diizenli olarak Bab-1 ali’ye bildirdi. Portekiz ile
Osmanli arasinda bir anlasma yapilmasi girisiminde bulundu ve Misir meselesi igin
basarisiz da olsa bazi ¢alismalar yap‘u.17 1800 yilinda da padisah, Bab-1 ali’de elgilikler
ile alakali yeni bir durum degerlendirmesi yapilmasini istedi. Bunun sonucunda da
padisahin konu ile ilgili daha 6nce beyan ettigi fikirler ¢ercevesinde, daimi elgiliklerin
gelecegi ile ilgili bir degerlendirme yapildi. Varilan sonucu ise Sadaret Kaymakami
Abdullah Paga, bir telhisle padisaha sundu. Elcilikler konusunda gelinen durum

hakkinda da diisiinceler sunlardi;

1. Islam’in muhafazasi ve Osmanli saltanatinin namusunun korunmasi
Huristiyanlar ile bir araya gelinip kaynasimasina manidir. Kiifiir tek

millettir.

2. Miisliimanlarin  uzun siire, Avrupa’da Hiristiyanlar — arasinda

bulunmalarinda onemli gii¢liikler vardur.
3. Daimi el¢iliklerden simdiye kadar herhangi bir fayda elde edilememistir.

4. Elcilerin génderilmesinin asil nedeni, gittikleri yerlerdeki devletlerin ne
durumda olduklarin ve ne yapmak istediklerini ogrenebilmekti. Simdiye
kadar bu konuda bir sey elde edilememistir ve bundan sonra da bu yonde
olumlu bir gelisme olamayacag agiktir.

5. Bu durumda elgilere verilen maas ve yapilan diger masraflarin artik bir

18
anlami yoktur.

Bab-1 ali’ye gore tiim bu nedenlerden dolayi, Avrupa’daki Osmanli elgilik
sisteminde yeni tedbirlerin alinmasi gerekiyordu. Rumlar da Hiristiyan olduklari igin,
onlarin Avrupalilarla birlikte yasamalarina bir engel yoktu ve atanacak -elgiler
Rumlardan secilmeliydi. Ancak Rumlar, daima merak icinde ve siirekli meselelerin
derinligini diisiinen ve bu konuda endiseye diisen bir millet olduklarindan, Avrupa
devletlerinin bunlar1 el¢i olarak kabul etmek istemeyecegi ve sorun c¢ikaracaklar
neredeyse kesindi. Bu nedenle, simdilik, Ingiltere ve Avusturya’daki elgiler gorev
siirelerini tamamladiklarindan, bunlarin geri cagrilip o sirada elgiliklerde terctiman

olarak calisan Yunanlilara itimatnameler gonderilerek maslahatgiizar olarak tayin

17 Kuran, a. g. e., s.41.
18 Donmez, a. g. t., ss.26-27.



edilmelerine karar verildi. Boylece Avrupa devletleri bu duruma alistirilmis olacaklardi.
Her seye ragmen Avusturya ve Prusya’nin bunu kabul etmemesi de miimkiindii.
Ingiltere ile Osmanli’nin arasinda da siyasi bir mesele olmadig1 ve endiselenip siiphe
edecek bir durumlar1 bulunmadigindan, ise ilk olarak ingiltere’den baslanilmasina karar
verildi. Alinan kararlar da siiratle uygulamaya gecti. Londra elgisi Ismail Ferruh
Efendi’ye de Temmuz 1800°de terciimani Yanko Aziropulo’yu maslahatglizar olarak
birakip Istanbul’a donmesi emredildi.”” 1803 tarihinde de Sidki Efendi Yanko
Aziropulo’nun yerine maslahatgiizar olarak tayin edildi. Bu tarihten sonra da bir¢ok isim

Londra biiyiikelgiliginde gorevli olarak bulundu.

1850 yilinda Osmanl igerisindeki Fenerli adi verilen Rumlardan olan Kostaki
Musurus Pasa, biiytikelgilik gorevi ile Londra’ya tayin edildi. Fener Rumlarinin
Osmanli Devletinde gorevlendirilmeleri sahip olduklar1 egitimle yakindan ilgiliydi.
Fenerliler, cocuklarini italya'ya ve diger énemli yerlere egitim almak icin gonderirlerdi.
Boylece daha sonra dondiiklerinde Tiirk¢e ve Arapcanin disinda birkag yabanci dili de
O0grenmis olurlardi. Miisliimanlarin, XIX. yiizyilin baslarina kadar yabanci dil
ogrenmekteki ilgisizligi diisliniiliince Fener Rumlarina devlette ni¢in ¢ok is diistiigli de
daha iyi anlasilir. Ayrica bu Rumlarin, Avrupa'da sadece dil 6grenmekle kalmadiklar
da disiiniilmektedir. Bunun disinda Avrupa kiiltiiri ve diplomasisini de
6grenmislerdir.®® ilk zamanlarda elgi olarak secilenlerin ¢ogunlugu da savas sirasinda
tutsak olarak cok kiiciik yaslarda Istanbul’a getirilip, Enderun okullarinda okutularak,
Miisliiman olmus bilgili kisilerdi. Bunlar iilkeye ¢ok kiiciik yasta geldikleri i¢in
kendilerini Tiirk sayarlardi. Kdkeni Tiirk olan Osmanli elgileri ise en iyi aileler arasindan
secilirdi.?' Kostaki Musurus Pasa’dan sonra Londra Elcisi olan Riistem Pasa ise aslen

Italyan asilliydi ve kendisine Tiirk denilmemesinden hi¢ de hosnut olmazdu.

Diplomatik zekas: tiim diinya tarafindan bilinen ve imparatorlugun var
olabilmesinin dis iliskilerin iyi bir sekilde yonetilmesine bagli oldugunu diisiinen Sultan
II. Abdiilhamid (31 Agustos 1876 — 27 Nisan 1909) doneminde dis iliskiler ¢ok biiyiik
bir sahada gelisir. 33 sene boyunca hiikiimet, 18 Avrupa, 4 Amerika, 2 Asya ve 1 Afrika

19 Doénmez, a. g. t., s.27.

? Mehmet Faik Yavuz, 19. YY’da Gayrimiislim bir Osmanli Diplomat1 Kostaki Musurus’un ( Pasa) 1850
Yilina Kadar Diplomatik Faaliyetleri, Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yakin¢ag Tarihi
Yiiksek Lisans Tezi, Mayis 2004, s.29.

2 Hadiye - Hiiner, Tuncer, a. g. ¢., s.14.



devleti olmak iizere toplam 25 devletle iligki icindedir. Bu donemde 268 diinya sehrinde
temsilcilik vardi. Bunlarin 2140 Avrupa’da, 34’ii Asya’da, 12’si Amerika’da, 6’s1
Afrika’da, 2’si de Okyanusya’da bulunuyordu.”? Tiim bu devletler ile iliskilerin hemen
hepsinde Ingiltere’de isin igerisine bir sekilde dahil olmaktadir. Bununla birlikte buraya
gonderilen sefirlerin sicillerine ve yeteneklerine ¢ok dnem verilmistir. Osmanli’nin
Londra Elgiligi ile ilgili belgelerde siyasi, sosyal ve ekonomik konularda ¢okca bilgi
bulunmaktadir. Bu belgelerden elde edilen biitiin bilgilerin arastirmamizda bulunmasi,
calismamizin siirlarin1 ve amacini asacagindan, gerekli bilgileri belirli bir ¢ercevede
incelemis bulunmaktayiz. Bu nedenle 06zellikle elgilerin, siyasi ve ekonomik

faaliyetlerine olaylar orgiisii igerisinde bazen sinirli bir sekilde yer verilecektir.

2 Yilmaz Oztuna, Baslangicindan Zamanimiza Kadar Biiyiik Tiirkiye Tarihi ( Tirkiye’nin Siyasi,
Medeni, Kiiltiir, Teskilat ve Sanat Tarihi ) c. 9, Otiiken Yayinlari, Istanbul 1993, s.61.



1909 Yilina Kadar Osmanh Devleti’nin Londra Elcileri

Gorevli Bulunan Kisi Goreve Gelis Tarihi Gorevin Bitis Tarihi
Yusuf Agah Efendi 15 Ekim 1793 23. Temmuz 1797
Ismail Ferruh Efendi 23 Temmuz 1797 Temmuz 1800
Yanko Aziropulo Temmuz 1800 1803
Sidki Efendi(Maslahatgiizar) 1803 1810
Antonaki Ramadani Mart 1811 1832
Mavroyani 1832 5 Agustos 1834
Miisir Namik Pasa 29 Ra 1250 (5 Agustos 1834 15 Ocak 1835
Hariciye Miistesar1 Nuri Efendi 15 N. 1250 (15 Ocak 1835) 18 Nisan 1836
Sadr-1 azam Mustafa Resid Pasa 1 Ca. 1252 (14 Agustos 1836) 3 Agustos 1837
Sadr-1 azam ibrahim Sarim Pasa 3 Agustos 1837 28 Ocak 1838
Miisir Damad Ahmed Fethi Paga 2 Za 1253 (28 Ocak 1838) 7 Agustos 1838
Sadr-1 azam Mustafa Resid Pasa 16 Ca. 1254 ) 7 Agustos 1838 21 Subat 1840
2. defa goreve geldi.
Sekip Pasa 17 Z. 1255 (21 Subat 1840) 20 Aralik 1841
Sadr-1 azam Ali Pasa 6. Za. 1257 (20 Aralik 1841) 14 Kasim 1844
Sadr-1 azam Ibrahim Sarim Pasa 3 Za.1260 (14 Kasim 1844) 24 Ekim 1845
2. defa goreve geldi.
Sekip Pasa 2. defa goreve geldi. 22 Sevval 1261 (24 Ekim 4 Kasim 1846
1845)
Kalimaki Bey 15 Za. 1262 (4 Kasim 1846) 2 Haziran 1848
Ticaret Nazir1 Kamil Pasa 29 C. 1264 (2 Haziran 1848) 30 Eyliil 1848

Sadr-1 azam Kibrisl Mehmed Pasa 2 Za. 1264 (30 Eyliil 1848) 29 Ekim 1851

Kostaki Musurus Pasa (8 Kasim 1850 Ortaelgi) 17 Ekim 1885
3 Muharrem 1268 (29 Ekim
1851 Biiyiikelgi)

Riistem Pasa 8 S. 1303 (16 Kasim 1885) 20 Kasim 1895
Kostaki Anthopoulos Pasa 15 C. 1313(3 Aralik 1895) Kasim 1902
Istefanaki Musurus Pasa 11 Aralik 1902 Mart 1907
Mehmet Rifat Pasa 9 Mayis 1908 28 Haziran 1909*

3 Ahmed Nezih Galitekin, Salname-i Nezareti Hariciye ( Osmanl Digisleri Bakanhg: Yilligr) 1301,
(1885), 1306 (1889), 1320 (1902), c. 1-4;Y1lmaz Oztuna, Baslangicindan Zamanimiza Kadar Biiyiik
Tiirkiye Tarihi (Tiirkiye nin Siyasi, Medeni, Kiiltiir, Teskilat ve Sanat Tarihi), c. 9, Isaret Yaynlari,
Istanbul 2003, 5.45; Salndme-i Nezdret-i Umur-1 Hariciye, 1318, Matbaa-i Ebuzziya, Istanbul 1318,
ss. 181-182.
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1913 Yilina Kadar Ingiltere Devleti’nin Istanbul Elcileri

Gorevli Bulunan Kisi Goreve Gelis Tarihi Gorevin Bitis Tarihi
Lord Kennoul 1729 1735

Sir Edward Fawkener 1735 1746

Sir James Porter 1746 1754

Sir John Murray 1754 1772

Lord Robert Ainslie 1772 1794

Sir Robert Linston 1794 1801

Lord Thomas Bruce Elgin 1801 1803

Sir W. Drummond 1803 1804

Sir C. Arbouthnot 1804 1807

Sir A. Paget 1807 1809

Sir Robert Adair 26 Ocak 1809 10 Temmuz 1810
Sir Robert Liston 1810 1820

2. defa goreve geldi.

Lord Strangford 1820 1825

Lord (Viscount) Stratford of Redcliffe Canning 1825 1829

Sir Robert Gordon 1829 1832

Lord Stratford Canning 1832 1833

2. defa goreve geldi.

Lord (Viscount) Ponsonby 1833 1841

Lord Stratford Canning 1841 12 Temmuz 1858
3. defa goreve geldi.

Sir Henry Lytton Bulwer 12 Temmuz 1858 Eyliil 1858

Lord Stratford Canning Eyliil 1858 Agustos 1865

4. defa goreve geldi.

Lord Lyons Agustos 1865 6 Temmuz 1867
Lord Henry George Eliot 6 Temmuz 1867 24 Nisan 1877
Lord Austin Henry Layard 24 Nisan 1877 3 Haziran 1880
Lord Goschen 3 Haziran 1880 Mart 1881

Lord Marques Frederik Temple Dufferin Mart 1881 1884

Sir E. Thornton 1884 11 Ekim 1886
Sir William White 11 Ekim 1886 1892

Sir F. Clare Ford 1892 1 Ocak 1894

Sir Philippe Currie 1 Ocak 1894 6 Ekim 1898

Sir N. R. O’Connor 6 Ekim 1898 7 Agustos 1908
Sir G. A. Lowther 7 Agustos 1908 30 Ekim 191324

2% Galitekin, a. g.e,c. 1-4; Oztuna, a. g. e., 5.45.
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BIRINCI BOLUM
KOSTAKI MUSURUS PASA

A. Kostaki Musurus Pasa’nin Hayati1 ve Aldig1 Gorevler

Sultan II. Abdiilhamid’in saltanati siiresince (1876-1909) Londra’da en uzun
siire gorev alan Biiyiikel¢i Kostaki Musurus Paga’nin, ailesinin mensei Girit’ti.
7 5, Ronesans devrinin taninmig hiimanisti Markus
Musurus, bu ailenin bir iyesiydi. Babasi
Pavlos (Pavlaki) XVIII. yiizyiin sonunda
Istanbul’a gb¢ etmis ve Eflak beylerinin
hizmetine girmis bir tliccardi. Kostaki
Musurus  istanbul’da  dogmustur.”> Bazi
kaynaklarda dogum yili 1807%° gegerken
Hariciye Salnameleri’nde 1230 (1814-1815)
olarak geger.”” Daha sonraki yillarda aldig
gorevler dikkate alinirsa dogum yilinin 1807
olmas1 daha gercek¢idir. Zira Kostaki
Musurus, Balkanlar’da inceleme gezisine

¢ikmis olan Avusturyali diplomat Prokesh

e 20k g , .
SAP S - Osten’tn mihmandar1 olarak vazife aldiktan

S T T e e

sonra 1832°de Sisam Prensligi’ne yiikseltilen Istefanaki Vogoridis Bey’in refakatine

% 1800’lerin basinda evlendigi tahmin edilen Kostaki Musurus’un babasi Pavlaki'nin 1805 de ilk oglu
Yanko (1805-1868) diinyaya gelir. Daha sonra ikinci oglu Kostaki (18 Subat 1807) bes sene sonra ise en
kiiciik oglu Pavlaki (1812-1882) dogar. Pavlaki Efendi, 1819°da oldiigiinde Kostaki Musurus, 12
yasindadir. Ekonomik problemleri olmayan Pavlaki Efendi'nin ogullari, saygmliklarint arttirmak icin
ticaretle ugragsmak yerine hariciyeci olmayi tercih ederler. Kostaki nin agabeyi Yanko Musurus, Torino
Maslahatgiizarligi (Temmuz 1855-Ocak 1857) yapmis aym1 zamanda gazetecilikle de ugrasmustir.
Atina’da da gazete cikarir. Kardesi Pavlaki Efendi ise Bosna Valisi Tahir Pasa'nin terciimanligini
yaptiktan sonra agabeyi Kostaki'nin Viyana ve Londra sefirligi doneminde onun yaninda diplomatik
hizmetlerde ¢aligir. Bank of Turkey’in 1860°da baskan vekilidir. Akabinde Sisam Beyligi (Aralik 1866-
Eylil 1873) yapar. Kostaki ve kardeslerinin disinda Musurus ailesinin birgok mensubu, Osmanlt
biirokrasisinin iist kademelerinde bulunmustur. Enistesi Yanko Fotyadi Pasa (1827-1892) sefir ve vali,
bacanaklarindan Aleko Vogoridi Pasa (1825-1910) muhtelif sefaret memuriyetlerinden sonra Viyana
sefiri ve Dogu Rumeli valisi, diger bacanagi Nikola (Nikolaki) Vogoridi (1821-63) Bogdan (Moldoyva)
Beyligi kaymakami olarak hizmet eder. Akrabalarindan Musurus Gikis (Vasilaki) Bey, Posta ve Telgraf
Nazirhigt yapar. (Ekim 1912-Haziran 1913) ¢ogunlugu biirokrat ve hariciyecilerden olusan Musurus
ailesi, hariciyenin yan1 sira basin sahasinda da faaliyet gostermistir. Takvim-i Vekdyi gazetesinin Rumca
niishasi olan Otfomanikos Monitor'u Musurus ailesinden Yogos Musurus ¢ikarir. Bkz. Safak, a. g. t.,
ss.17-26.
%6 Sinan Kuneralp, Bir Osmanli Diplomati Kostaki Musurus Paga 1807-1891, Belleten, c. 34, TTK. Yay.,
Ankara 1970, s.426.
" Galitekin, a. g.e.,c. 1,257
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girmistir. Bulgar asilli Istefanaki Vogoridis Bey, Tanzimat devrinin esrarl
sahsiyetlerindendir ve Mustafa Resid Pasa’nin da yakin arkadasidir. Mustafa Resid

Pasa, Istefanaki Vogoridis Bey’i ketumluk isteyen islerde kullanir.*®

1834 yilinda Sisamlilar, Yunanistan’a baglanmak i¢in ayaklaninca, Musurus
Bey’e, Bab-1 ali tarafindan komiserlik memuriyeti verilerek, emrinde kiigiik bir
donanma ile asayisi saglamak amaciyla Sisam’a gonderilir. Ada, ablukaya alinip, halkin
giivenligi saglaminca, Sultan II. Mahmud tarafindan kendisine nisan verilerek” Sisam’1,
Vogoridis adina idare etmeye memur edilmistir.*® Bes sene burayi idare ettikten sonra
1839 yilinda Istanbul’a dénerek Vogoridis’in ikinci kiz1 Ana ile evlenir. Vogoridis’in
yakini olmasi sebebiyle Mustafa Resid Pasa’nin da gilivenini kazanan Kostaki Musurus,
1840 yilinin Nisan ayinda Padisah Abdiilmecid tarafindan, ilk olarak Atina
Ortael¢iligi’ne tayin edilmis, daha sonra Fevkalade Murahhas ve Ortaelgilik {invanina
terfi olmustur.’’ Burada gérev yaparken kendisine daha biiyiik degerde iki defa nisan
verilir. 1844 yilinda Osmanli vatandaslarinin, Yunanistan’daki mallarinin istimlaki ile
ilgili, 1832’de imzalanan anlasma geregince miizakereler neticesiz devam ederken
Kostaki Musurus, Yunan Hiikiimeti’ni, mallarin1 on iki sene dnce satmis ve parasini
alamamis olan Tiirk muhacirlerine ait emlaklari iade etmeye ve tazminat parasint % 8
faizle 6demeye zorlamistir. 1846 yilinda imparatorluk igerisinde ikamet eden Hiristiyan
vatandaslarina gayr-i kanuni sekilde verilen Yunan pasaportlarini tasdik etmeyince de
Yunan Krali tarafindan hakarete ugrar. Bu olay yiiziinden Bab-1 ali, Pire Limani’na, bir
harp gemisi gonderir ve 14 Subat 1847°de bu gemi ile Istanbul’a doner. Yunan Krals,
Rusya’nin baskisi ile ancak bir sene sonra Oziir diler ve Musurus Pasa da 1848’de
Yunanistan’daki gorevine geri doner. Birka¢ ay sonra da elgilik kavaslarindan biri
tarafindan kendisine bes el ates edilir ve kolundan yaralanir. Bu olay ile onun Paris
Sefareti’ne gonderilmesi s6z konusu olmussa da Fransizlar, Yunan Bagvekili yliziinden
onay vermezler.”> Musurus Pasa, 25 Ekim 1848’de de Viyana’ya Fevkalade Murahhas

ve Ortaelci olarak tayin olur. Macar miiltecilerinin Kiitahya’da ikamet etmelerine

%1851 yilinda Padisah Abdiilmecid’in, istefanaki Vogoridis Bey’in kiigiik kizimin nikdh merasiminde
bulunmasi1 onun ne kadar takdir edildigine bir delildir. Bu olay ile ilk defa bir padisah, Hiristiyan
ayininde bulunmus ve kendi mutfagi disinda diger misafirler i¢in hazirlanmis yemeklerden yemistir.
Bkz. Kuneralp, a. g. m., s5.426-427.

¥ Galitekin, a. g. e., c. I, 1301 (1885), 5.257.

30 Kuneralp, a. g. m., 5.427.

3 Salndme-i Nezdret-i Umur-1 Hariciye, 1320, Matbaa-i Ebuzziya, Istanbul 1320, s.107.

32 Kuneralp, a. g. m., s5.428-429.
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yardimc1 olmasi ve miizakereler esnasindaki tavri sebebiyle, Bab-1 ali artitk onun
Viyana’da da bulunamayacagina karar vermis, hemen gorevden alinmayarak 1849
yilinda Sardunya Krali Victor Emanuel’in ciilusunu tebrik i¢in memur edilmistir. Bu
vesile ile kral tarafindan kendisine birinci riitbeden Sen Moris ve Lazar Nisam ile
tizerinde kralin resmi olan bir tiitiin tabakasi hediye edilir. Torino’da ii¢ sene kaldiktan
sonra 8 Kasim 1850 tarihinde Londra’ya Fevkalade Murahhas ve Orta Elgi olarak tayin
edilmistir.*® 3 Muharrem 1268 (29 Ekim 1851)’ de ise biiyiikel¢i olur.**

Ingiliz dostu olarak tanindigi &ne siiriilen Kostaki Musurus, Londra’ya sefir
olarak tayin edildiginde, Viyana'da orta elgi olarak gérev yapmuis bir sefirin, gegici elgi
sifatiyla, Londra’ya gonderilmesinin, Avrupa diplomasi teamiiliine uygun olmayacagini,
durumun ingilizler tarafindan “tenzil-i riitbe” olarak anlasilabilecegini, yine bu iinvanin
kendisine sir katibi gibi muamele edilmesine de sebep olacagini sdylemis, payesi
degistirilerek orta el¢i unvaniyla tayin edilmistir. Esasen Londra Sefareti, biiyiikelgilik
statiisiindeydi ve daha onceki sefir Kibrisli Mehmed Emin Paga (1813-1871) Sefir-i
Kebir’di. Gayri Mislimler ancak Islahat Fermani'ndan sonra Sefir-i Kebir payesini
tasimaya hak kazanmuslardi.®> Kostaki Musurus Pasa, 31 Ocak 1854’te de iiciincii
riitbeden bir Mecidi Nisan1 aldi. 1858/1859 senesinde Miralay Konza’nin, Eflak ve
Bogdan Voyvodaliklari’na atanmasi tizerine Paris Konferansi’na murahhas olarak tayin
edildi. 30 Agustos 1859 tarihinde birinci riitbeden Mecidi Nisan1 ve 26 Nisan 1861°de
ikinci riitbeden Osmani Nigani aldi. 26 Mayis 1861°de ise bala riitbesi alarak Sultan
Abdiilaziz tarafindan Belcika ve Flemenk Kralliklari’na biiytikel¢i olarak tayin oldu.

1862 senesinde yine murahhas olarak Briiksel Konferansi’na tayin edilmis, 29
Ekim 1863’te birinci riitbeden bir nigan almistir. (Rebiyiilevvel 1284) Ocak 1867°de bir
riitbe daha aldig1 gibi’® 15 Temmuz 1867°de de vezirlik tinvanma sahip olur. 1875
senesinde ise Londra Konferansi’na murahhas olarak tayin edilir. 1877-1878 yillarinda
ayn1 zamanda Meclisi Ayan Azaligi yapar. 20 Agustos 1880 tarihinde bir Osmani
Nisan1 daha almig, 1883 senesindeki Londra Konferansi’na tayin oldugu gibi, 1884

senesinde Misir i¢ islerine dair Ingiltere tarafindan olusturulan Londra Konferansi’nda

33 Galitekin, a. g. e., c. I, 1301 (1885), s.165, 257.

3% Salndme-i Nezdret-i Umur-1 Hariciye, 1318, s.182.

33 Nurdan Safak, Bir Tanzimat Diplomat: Kostaki Musurus Pasa (1807-1891), Marmara Universitesi Sos.
Bilimler Enstitiisii, Hahiyat Anabilim Dali Islam Tarihi ve Sanatlar1 Bilim Dali, Doktora Tezi, Istanbul
2006, s.89.

3% Ruzname-i Ceride-i Havadis Gazetesi, nr. 1284-0698, 16 Ra. 1284 (18 Ocak 1867 ), s.1, siit. 2.
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murahhas olarak bulunmustur. Kendisi Italya Krali’ndan, birinci riitbeden Sen Moris ve
Lazar, Brezilya Krali’'ndan, birinci riitbeden Froc Ru, Belgika Krali’ndan, birinci
riitbeden Leon Nerland, Yunan Krali’ndan, ikinci riitbeden Suver nisanlarina sahiptir.37
Kostaki Musurus'un nasil bir egitimden gectigiyle ilgili fazla bir bilgi yok ise de bir siire
Bab-1 ali Terciime Odasi’nda calistigi, 6zel hocalardan ders aldigi, Rumca ve
Fransizca'ya hakim oldugu bilinmektedir.”® 81 yasinda Olmiis ve elgilerin en eskisi

oldugundan kendisine Seyh-iis Siifera denilmistir.”

B. Osmanh Ingiltere Iliskilerindeki Rolii
1. istanbul Konferansi ile Degisen iliskiler

Sultan II. Abdiilhamid 31 Agustos 1876’da 34 yasinda tahta gectiginde Rumeli
derin bir sarsint1 geciriyordu. Bosna-Hersek ayaklanmasiyla baglayan olaylar gittikce
biiylimiis, olay yabanci devletlerin Bab-1 ali {izerinde diplomatik baskilarina yol agtigi
gibi, Karadag ve Sirbistan Prenslikleri’nin bagimsizlik emellerini kamgcilayarak,
Osmanli Devleti’ne savas agmalarina neden olmustu. Rusya ve Avusturya 8 Temmuz
1876’da Reichstad’ta gizli bir anlasma yapmuslardi. Karadag ile Sirbistan yenilmeye
baslayinca da Rusya, Bab-1 ali’ye bir iiltimatom vererek derhal miitareke yapilmasini
istemisti. Rus baskisiyla yapilan iki aylik miitarekenin siiresi de dolmak {izereydi. Nisan
1876’da Filibe Sancagi’nda patlak veren Bulgar ayaklanmasi, stiratli bir sekilde
bastirilmis olmasina ragmen Bulgar sorununu uluslararasi politika giindemine tasiyan
Ruslar, Bulgarlara 6zerklik verdirmek i¢in diplomatik girisimlerle yetinmeyerek savas
hazirligina baslamis, kismi seferberlik ilan edip Osmanli sinirina asker yigmislardi. Car
II. Aleksandr’da Balkan Slavlarina istedigi yonetim bi¢imi saglanmadikga elini kilicinin
kabzasindan ¢ekmeyecegini ve Rusya’nin gerekirse tek basina, silah zoruyla, Balkan

bunalimini ¢6zecegini agiklamigtr.*’

Rus Carr’nin, tek tarafli hareket karar1 Ingiltere’yi telasa diisiirdii ve Ingilizler,

Balkanlar’da reform yapilmasi isini alt1 devlet ile Bab-1 ali’nin katilacag: bir konferansa

37 Galitekin, a. g. e, c. I, 1301 (1885), s.258.
¥ Mehmet Faik Yavuz, 19. YY’da Gayrimiislim bir Osmanli Diplomat1 Kostaki Musurus’un (Pasa) 1850
Yilina Kadar Diplomatik Faaliyetleri, Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yakin¢ag
Tarihi Yiiksek Lisans Tezi, May1s 2004, ss.32-33.
3 {brahim Alaettin Govsa, Tiirk Meshurlar1 Ansiklopedisi, Yedigilin Nesriyat, Istanbul 1946, s.268.
4 Bilal N. Simsir, “ Midhat Pasa’min ikinci Sadrazamhig1 ve Ingiltere ”, ( Uluslararas1 Midhat Pasa
Semineri Bildiriler ve Tartigmalar ), VII. Dizi-Sa. 86, Edirne 8-10 Mayis 1984, TTK. Basimevi, Ankara
1986, 5.238.
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havale etmegi Onerdiler. Bab-1 ali ise Osmanli Devleti’nin toprak biitiinliigiine saygi
gosterilmesini isteyerek, Istanbul’da boyle bir konferansin yapilmasini kabul etti. Aralik
ay1 i¢inde konferansin delegeleri Istanbul’a geldiler. Kendi aralarinda yaptiklari gizli
goriismelerde Osmanli Hiikiimeti’ne sunacaklari 6neri paketini hazirladilar.*' Bu
gelismeler olurken Midhat Pasa, ikinci kez olarak sadrazam oldu. ingiliz Elgisi Henry
Eliot ilk zamanlarda kendisini Londra’ya &viiyor, padisahin yetkilerini sinirlandirmak
istedigini, liberal bir kisilige sahip oldugunu, merkeziyetcilik karsiti, bolge halklarina
kendilerini yonetmeleri bakimindan daha genis yetki verilmesinden yana oldugunu,
kendisine anlatilanlara da kulak veren biri oldugunu soylityordu. General Ignatief ise bu

diisiincelere kars: Mithat Pasa’dan nefret etmekteydi.**

23 Aralik 1876 sabahi istanbul’da Hali¢ Tersanesi’'ndeki Bahriye Nezareti
Divan-1 Hiimayun Salonu’nda, Tersane Konferansi (Istanbul Konferansi) diizenlendi ve
tam da bu sirada Mesrutiyet ilan edilip, disaridan gelen top sesleri ile birlikte Osmanl
Devleti anayasali hiikiimdarlik diizenine gecti. Bu olay ile artik Avrupali devletlerin
istedikleri gibi reformlar yapilmayacakti; ¢iinkii biitlin Osmanli vatandaglar1 bir mecliste
temsil edilecek, onlarin sesleri ve sikayetleri, bu meclis ¢atis1 altinda olacakti. Nitekim

Avrupali konferans delegeleri bu olay1 soguk karsiladilar.

O donemde Ingiltere Bagbakan1 Benjamin Disraeli ile Disisleri Bakan1 Lord
Derby, Osmanli Devleti’'ne iyimser goézle bakarken konferansa tam bir Osmanl
ditsmani, Tiirklerin yasamasina izin verilse bile dislerinin sokiilmesini séyleyen® Lord
Salisbury adli Ingiliz delegeyi géndermislerdi. Biitiiniiyle ingiltere Devleti’nin Osmanli
Devleti’'ne dayatacagi sartlar1 diisiinen Salisbury, anayasal diizen ilan edildikten sonra
sanki hi¢ boyle bir durum yasanmamis gibi davraniyordu. Bu nedenle 21 Aralik’ta
Padisah ile goriistii. Bu goriismeden sonra Londra’ya gonderdigi bilgide padisah ile
goriistiiglinii ve Abdiilhamid’in hayatinin tehlikede oldugundan bahsettigini, 6diin
verilmesine, tebaasinin razi olmayacagini soyledigini, padisahin, zavalli aciz biri
oldugunu ve sorunun ¢dziimii bakimindan onun hicbir éneminin olmadigini yazdi.**
Aslinda olay diisiindiigii gibi degildi. Padisah, amcasinin 6liimiinden dolay1 nefret ettigi

Mithat Pasa’nin konumunu c¢iiriitmeye yonelmis, sanki her seyden o sorumluymus gibi

! Simsir, a. g.m., s.238.

2 Simsir, a. g. m., s.240.

* Fahir Armaoglu, XIX. Yiizyil Siyasi Tarihi, TTK. Yayinlari, Ankara 1997, s.513.
* Simsir, a.g.m., ss.244-245.
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davranarak Avrupa devletlerinin, ona baski yapmasini saglamaya caligsarak, beceriksiz
bir insan oldugunu ima ediyor ve ileriki giinlerde onun yerine atayacagi kisiyi

diisiiniiyordu.

Konferans bitiminde devletler, Sirbistan, Karadag, Bosna-Hersek ve
Bulgaristan’a ait dort boliim halinde istekte bulundular. Sirbistan ve Karadag’in sinirlari
genisletilecek, Bosna ve Hersek iki 6zerk vilayet olacak, bu iki yerin valileri devletlerin
onay1 alinarak tayin edilecekti. Bosna ve Hersek’in yerli milis kuvvetleri olacak ve
vergilerin ticte biri mahallinde harcanacakti. Bulgaristan ise dogu ve bati olmak {izere
iki vilayete ayriliyordu. Bu vilayetlerin basina Hiristiyan bir vali getirilecekti. Bosna ve
Hersek’teki ozerk yonetim, aynen Bulgaristan’da da uygulanacakti. Ayrica Bosna,
Hersek ve Bulgaristan’da yapilacak reformlar, yabanci devletlerin temsilcilerinden
olusan komisyonlarin gozetiminde yiiriitiillecekti. Bulgaristan’daki komisyonun
giivenligini saglamak i¢in de buraya 5.000 Belgika askeri gonderilecekti. Avrupali
devletler, Osmanli Devleti'ne bu teklifleri sunduktan sonra Lord Salisbury, kabul
edilmesi i¢in ¢ok caba sarf etti. Padisaha konu ile ilgili bir rapor bile gonderdi ve
Sadrazam Midhat Pasa’ya da ayni konuda mektup yazdi.*’ Yiiz yiize goriistiigii de oldu.
Bu donemde Midhat Pasa da biiyiik devletlerin isteklerinin, Osmanli Devleti i¢in sonun
hazirligt oldugunu, Rusya’nin Avrupa Tiirkiye’sinde muhtar bir devlet kuracagini,

diisiiniiyor ve meclise de bu diisiincede olmalari telkininde bulunuyordu.

Bab-1 ali, ayn1 zamanda Sirbistan, Karadag ve Hersek ihtilalcileri ile anlagma
yapilmamas1 icin de direnmekteydi. Bu direnme zamaninda Ingiliz Hariciyesi’nin
nabzim yoklayan Londra Sefiri Kostaki Musurus Pasa, durumun ingilizlerce takdirle
karsilandigini rapor etti.*® Istanbul’dan umdugunu bulamayan Sadrazam Midhat Pasa
ise Odian Efendi adinda birini Londra’ya yollamis, bu kisi de Musurus Pasa ile birlikte
4 Ocak 1877 giinii Lord Derby’yi ziyaret ederek Mithat Pasa’nin, Lord Derby’e
yolladig1r 6zel bir mektubu teslim etmistir. Mektupta, Bab-1 ali’nin neden biiyiik
devletlerin projesini kabul edemeyecegi anlatildi. Lord Derby ise bu konuyu Londra’da
tartismayacagini, sorunun Istanbul Konferansi'nda zaten goriisiilmekte oldugunu ve
Bab-1 ali’nin projeyi reddetmesinden iiziinti duydugunu sdyledi. Mithat Pasa’nin

reform yapmayui ictenlikle arzu ettigine inandigini, ama gerek padisahin gerekse Mithat

* Armaogly, a. g. e., s.514.
% Bagbakanlik Osmanli Arsivi ( BOA.), Hariciye Terciime Odas1 ( HR. TO ), 84/88.
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Pasa’nin gii¢ durumda olduklarini da sozlerine ekledikten sonra * Ingiltere, Tiirk Rus
Savasi’ni onlemek igin konferansa gitmistir. Projeyi kabul ederek savasi onlemek mi?
Yoksa reddederek savasa girmek mi? tercih edilir, ona karar vermek Bab-1 dli’ye diiser
Bab-1 dli, Ingiltere’yi éteki biiyiik devletlerden ayirmak gibi bir umuda kapilmasin “
demistir. Odian Efendi de bu sdzler iizerine ingiltere Disisleri Bakani’nin yanindan

elleri bos ayrilir.*’

Daha sonraki tarihlerde yine Lord Derby’nin, Salisbury’e “ Osmanli Devleti 'nin
Ingiltere’ye giivenmemesini Kostaki Musurus Pasa’ya séylemistim, bundan daha acik
bir sekilde konusamam > diye yazdigi goriiliir. Devletin resmi kurumu olan Londra
Sefarethanesi 5 Ocak 1877 tarihinde Bab-1 ali olur da devletlerin tekliflerini reddederse,
Ingiltere Devleti’nin zor kullanmayacagimi ancak herhangi bir savas cikarsa da
Osmanlr’ya yardim etmeyecegini bildirirken*® Odian Efendi, 10 Ocak’ta ikinci kez
Ingiliz Disisleri Bakani’n1 ziyaret etmis, Lord Derby de reformlar1 dngéren anayasanin
uygulanmasinin, biiyiik devletlerin glivencesi altina alinmasini, uygulamanin Bab-1 ali

.. . . .. . . 49
i¢in uluslararasi bir zorunluluk haline sokulmasini 6nermistir.

Elde olan biitlin bilgiler degerlendirildikten sonra da 20 Ocak 1877 giinii
konferansin teklifleri reddedilmistir. Osmanli Hariciye Nazir1 Safvet Pasa, konferansin
sona erisini, Musurus Pasa’ya uzun uzun anlatirken devletlerin temsilcilerinin, Osmanli
delegeleriyle miizakere etmeden, kendi aralarinda daha Onceden bir program
hazirladiklarini, bu programin, imparatorlugun egemenligini hice indirecek nitelikte
oldugunu, bagimsizligima saygisi olan higbir hiikiimete de bdyle bir proje
sunulamayacagini, tam anayasa ilan edildigi bir sirada bunlarin gergeklesmesinin tiziicli
ve haksiz oldugunu, devletin egemenligine ve bagimsizligina aykiri Onerileri
reddetmekle, Osmanli delegelerinin en kutsal gdrevlerden birini yerine getirdiklerini
aktardi. Ayrica Rus elgisi ignatief’in de Osmanli imparatorlugu’nun Avrupa ile siyasal
baglarmni kopardigini, Bab-1 4li’nin suglamalar reddettigini ve Avrupa’nin Ignatief gibi

diisiinecegine inanmadigini sdylemistir.”

Midhat Pasa basindan beri konferansin tekliflerinin reddedilmesi taraftaridir. Bu

sebeple iki yiiz kisilik bir meclis toplar. Bu meclisin ad1 “Meclis-i Umumi” olarak

7 Simsir, a. g. m., s.248.
“*BOA., HR. TO. 125/4.
* Simsir, a. g. m., s.250.
%0 Simsir, a. g. m., s.261.

18



kayitlarda gecer. Ingiltere’nin Istanbul Elgisi Lord Henry George Elliot ve Disisleri
Bakani Lord Derby’nin telkinleri ile Avrupa devletlerinin teklifleri reddedildi.
Salisbury, tekliflerin kabul edilmesi i¢in ugrasirken, 19 Ocak 1877°de Lord Derby ile
Londra Sefiri Kostaki Musurus Pasa goriismils bu goriismede de ve Meclis-i
Umumi’nin, Sirplar ve Karadaglilarla dogrudan bir anlasma yapmasi ile Kanun-i

Esasi’nin igerigi hakkinda konusulmustur.”’

Dort giin sonra da Londra Sefareti,
konferansin teklifleri reddedildigi i¢in Disisleri Bakani Lord Derby’nin tebrik
yollayarak Sir Henry Elliot’un biiyiik bir insan oldugunu ifade ettigini, Sirbistan ile
Karadag hakkinda da bu kisi ile gériismelerin devam ettigini rapor etmistir.’> Teklifler
reddedilmesi ile Ingiltere Disisleri ile Londra Sefareti de yakin iliski igerisine sokulur.
Padisah, istanbul Konferansi’nin sonugsuz kaldigini bahane ederek Midhat Pasa’yi
sucladi. Bu esnada Londra’ya da danisarak bir ¢dziim aramis, ancak Londra’dan alinan

cevaptan da memnun kalmaymnca onu tutuklatarak Birindisi’ye (italya) siirgiin

etmistir. Yerine ise Sadrazam olarak Ethem Pasa getirildi.

Istanbul Konferans: teklifleri reddedilince, Rusya ile olan iligkiler de gerginlesti.
Bunun iizerine Prens Gorgakof, Avrupa devletlerine, Osmanliya acacaklar1 savasin
sebebi olarak tekliflerin kabul edilmemesini gosterdi ve devletlerin bu goriisii
savundugunu ileri siiren bir mektup gonderdi. Mektubun haberi alinir alinmaz da
Londra Sefareti’ne danisilarak, Prens Gorg¢akof’un mektubunun gercekte var olup
olmadig1 soruldu. Mektubun, Londra’ya ulasip ulasmadigi hakkinda bilgi toplamaktan™
baska Ingiliz devlet adamlan ile de goriisiilmiistiir. Ornegin Lord Derby ile 4 Subat
1877°de gorisiildiigli, Sirbistan ve Karadag ile anlasmanin kendisi tarafindan gerekli
oldugunu belirttigi gelen bilgiler arasindadir.”® Midhat Pasa’nmin azledilmesinin dis
devletlerde nasil karsilandig1 da 6grenilmek istenince olay hakkinda Lord Derby ile yine
goriisiilmiis, alinan cevap Osmanli’nin kendi igisleri ile ilgili bir sorun oldugu yolunda

olmustu. Prens Gorgakof’un mektubunun ulastigi ve mektuba Ingilizler tarafindan

> BOA., HR. TO. 125/36.

2 BOA., HR. TO. 125/7.

53 Ahmed Saib, Sultan II. Abdiilhamid ve Saltanatinin Ik Yillari, Haz. Adem Kara, 1Q Sanat Yayincilik,
Istanbul 2006, s.149.

**BOA., HR. TO. 125/10.

*BOA., HR. TO. 125/11.
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verilecek cevabin Osmanli Devleti’nin zararina yol agmayacagini da Lord Derby’nin
ifade ettigi bildirildi.”

Padisah ve hiikiimet iiyeleri, Ingiltere’de olan her olaydan en ince ayrintisina
kadar haberdar olmak istemektedirler. Ingiliz Parlamentosu’nda, Osmanl1’y1 ilgilendiren
herhangi bir durum konusuldugunda bir an 6nce Hariciye Nezareti haberdar edilmeye
calisilirdi. Ornegin; 8 Subat 1877°de kralice, Sirbistan ve Istanbul Konferans1 hakkinda
goriis belirtmis ve bu olay hemen telgraf vasitasiyla sefarethaneden rapor edilmistir.”’
Musurus Pasa ise 14 Subat’ta Sirbistan ile yapilan gorlismelerin iyi gitmesinden
Ingilizlerin memnun oldugunu, Karadag Prensi’nin, meyilli oldugu bazi fikirlerden
dolayr kendisine dikkat edilmesi gerektigini, Sirp ve Karadag prenslerini yonlendiren
devletin Rusya oldugunu ve prensler ile samimi bir baris yapilacaksa ancak Rusya’nin

bunu saglayacagini sdylemistir.>®

Avusturya Devleti de Istanbul Konferansi’nin teklifleri reddedilmeden 5 giin
once Balkanlar hususunda kendisini, Rusya’ya kars1 giivenceye almak ister ve Ruslarin,
Balkanlar’da ilerlemesini durdurmak amaciyla 15 Ocak 1877 tarihinde bu devlet ile
Peste Anlagmasi adi verilen bir anlasma imzaladi. Anlasma yapildiktan sonra iki devlet
gorigmelere devam etmis ve bu gorlismeler 18 Mart 1877°e¢ kadar siirmiistiir. 8
Temmuz 1876 tarihinde imzalanan fakat maddeleri tam olarak agikliga kavusmamis
olan Reichstad Anlagsmasi da 18 Mart 1877 tarihinde acikliga kavusur. Avusturya, Peste
Anlasmas1 ile Bosna-Hersek’i almis, karsiliginda Rusya’yr Balkanlar’da serbest
birakmistir. Eger bir Slav Devleti kurulacak olursa, kendisinin biinyesinde bulunan
Slavlarin, Rusya tarafina gegeceginden ve devletin bu sebeple yikilacagindan endise
ettigi icin de tek bir sart vardi o da Rusya, Balkanlar’da bir Slav Devleti kurmaya

gallsmayacaktlr.59

Iki devletin sorunu burada bitmez. Ciinkii Bulgaristan’in ne kadar biiyiik olacag
karara baglanmamustir. Iki devlet 18 Mart tarihine kadar siyasi bir trafige girisince
Osmanli devlet adamlar1 buna bir anlam veremezler. 16 Subat tarihinde Dalmagya ve
Hirvatistan savas hususunda silahlaninca da Londra sefareti istihbarat i¢in devreye

sokulmus ve durum Lord Derby’e sordurulmustu. Lord da kendisinin bu konuda bir

S BOA., HR. TO. 125/17.
STBOA., HR. TO. 125/18.
¥ BOA., HR. TO. 125/22.
* Armaoglu, a. g. e., 5.515.
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malumat: olmadigini, Hersek Ihtilali oldugundan beri Avusturya’nin savas taraftari
olmadigin1 ve bu devletin ne yonde politika izlediginin anlasilamadigini soylemisti.*’
Rusya, Avusturya’yr devreden cikardiktan sonra yoniinii Ingiltere’ye gevirecek ve bu
devleti kendi yanina ¢ekmeye calisacaktir. Ciinkii Istanbul Konferansi’nin tekliflerini

reddeden Osmanli’ya karsi savas karar1 Rusya tarafindan alinmistir.

Istanbul Konferansi’nin teklifleri, Meclis-i Umumi’nin goriisleri de almarak
degistirilmeye c¢alisiliyordu. Nitekim bazi konularda uzlasmaya gidildi ve Bosna-
Hersek’in milis kuvvetlerinin, Miisliiman ve Hiristiyanlardan olusturulmasi istendi.
Musurus Pasa da Lord Derby’nin bu ise ¢ok memnun kaldigini, Cerkezlerin hepsinin
Rumeli’ye yerlestirilmesine ¢esitli anlamlar yiikleneceginden, Bulgarlardan mahk(m
sifatli olanlarindan bazilarinin affedilmesini tavsiye ettigini, isteklerinin yerine
getirilmesi karsihiginda da gérevde bulundugu miiddetge Ingiltere Devleti’nin, Osmanli

Devleti’ne zorluk ¢ikarmayacagimin teminatini verdigini rapor etti.®!

Daha sonra da 21 Subat 1877 tarihinde, Lordlar Kamarasi’nda Diik Darsil’in,
sordugu bir soru ile biiyilk bir tartisma c¢iktig1, tartisilan konu {iizerine Lord
Beconsfield’in konusma yaptig1 ve Osmanli Devleti’nin istiklalini savundugu belirtildi.
Disisleri Bakan1 Lord Derby’nin de bu konusmaya dahil olup, Avusturya Devleti’nin
gerek tebaasinin gerekse siyasi memurlarinin Sirp eskiyalarma yardim ettiklerini
sOyledigi, Sirp muharebesine, Rus askerlerinin katkida bulunduklarindan ve Sirplarin
ordusunun, Ruslardan olusturulmaya calisildigi bildirildi.* Avusturya’nmn bu tiir
hareketlere girismesinin sebepleri siirekli olarak arastirilip, istihbarat toplanmaya
calisildigindan ayni giin Kostaki Musurus Pasa da Avusturya Devleti’nin savastan
¢ekindigini, savas hazirliklar1 yapmasinin sebebinin, meydana gelecek her tiirlii duruma
karsi oldugunu, olas1 bir durumda Rusya galip gelirse Avusturya’nin da bir hisse

kapmak niyetinde oldugunu bizzat Lord Derby’nin ifade ettigini bildiriyordu.®®

2 Mart 1877 tarihinde de General Ignatief hakkinda Paris Sefareti bilgi
gondermis, Onun, gozlerini tedavi etmek bahanesiyle Avrupa’ya bir seyahat edecegi bu

seyahati sirasinda, Rusya’nin, Osmanli Devleti’ne yapacagi islahatlar i¢in zaman

% BOA., HR. TO. 125/24.
' BOA., HR. TO. 125/23.
2 BOA., HR. TO. 125/28.
% BOA., HR. TO. 125/29.
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taniyacagini bildirecegi sdylenmistir.** ignatief, Avrupa’da Berlin, Paris ve Londra’ya
giderek Balkan sorunlari ile ilgili bir milletlerarasi konferans yapilirsa bu konferansin
verecegi kararlarin uygulanmasi gorevinin mutlaka Rusya’ya verilmesi i¢in devletleri
ikna etmege calistig1 ve 6zellikle ingiltere’ye yeni bir konferans fikrini asilamaktaydi.®’
Ingiltere ise Rusya’nin askeri hazirliklardan vazgegmesi taraftar1 oldugundan, Rusya’ya
yanasmadi ve Ignatief’in biitiin ¢abalar1 bosa ¢iktr. Londra Sefareti de 2 Mart 1877
tarthinde Karadag ve Sirbistan ile baris yapildiktan veya yapilmasina kesin karar
verildikten sonra Avrupa devletlerinin, Osmanli’nin 1slahat yapabilmesi i¢in Rusya’dan
zaman isteyeceklerini, Rusya’nin Londra Elgisi Kont Sovallof’un, iki devletin
ordusunun dagitilmasi i¢in Petersburg’a bir el¢i gonderilecegini sdyledigini, meselenin
esast iizerine goriismelerde bulunmak amaciyla da izin isteme talebinde bulundugunu

rapor etmistir.*®

2. Londra Protokolii ve Diger Sorunlar

1 Mart 1877°de Osmanli Devleti ile Sirbistan arasinda baris antlagsmasi
imzalandi. Bu antlasma imzalandiktan sonra Londra Elgisi Kostaki Musurus Pasa, Lord
| Derby ile goriigmiis, Derby, Sirplar ile yapilan anlagmaya
¢ok memnun oldugunu belirttikten sonra Karadag ile
goriismelerin ne yolda oldugu konusunda sefire sorular
sormustur. Burada asil amag¢ Karadag sorununa da ¢6ziim
bulmakti. Goriismede, Musurus Pasa, Prens Gor¢akof’un
mektubu hakkinda kendisinin ne diisiindiigiinii sorunca
Lord Derby, mektuba verecegi cevapta, Rusya’nin

ordusunu dagitmasimi, Bab-1 ali’ye de 1slahatlarn

yapabilmesi i¢in siire verilmesini teklif edecegini sdyledi.

- THE LARL OF DERBY
CLLBETT B 7RY, Tk

Lord Derby

Ayrica Ingiltere Devleti’nin Rusya’nin her tiirlii sartlarini

reddedecegini sdyler. Goriisme sonunda Ignatief’in,

% BOA., HR. TO. 125/43.
5 Armaoglu, a. g. e., s.515.
% BOA., HR. TO. 125/57.
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Londra seyahati ile ilgili de bilgi alan Musurus Paga, Hariciye Nezareti’ne gonderdigi
telgrafta Lord Derby’nin, Prens Gorgakof’un mektubuna cevap vermek icin Kont

Sovallof’un Paris ziyaretini sonlandirmasini bekledigini de belirtir.®’

14 Mart 1877 tarthinde Musurus Pasa, Lord Derby ile tekrar goriisiir ve ona Rus-
Fransiz askeri ittifakin1 onaylayip onaylamadigini sorar. Derby ise bdyle bir seyi
onaylamadigin1 belirterek, Rusya’nin Londra Sefiri Kont Sovallof’un, Paris’ten bir
mektup getirdigini haber verir ve mektubun da Ingiltere Devleti tarafindan kabul
edildigini sdyler. Derby’e gore ileride Rus politikasinin kétii etkilerinin dnlenmesi i¢in
Ingiltere’nin akla gelecek her durumda serbest hareket etmesi amaciyla bazi dnlemleri
almas1 da gerekmektedir. Boyle bir konunun diger Avrupali devletler ile goriisiildiigiini
de bildirince Musu