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OZET

1904-1905 Rus-Japon Savasi, iki iilkenin ekonomik, siyasi ve askeri ¢ikarlarinin
catigmasi, Rusya’nin sicak denizlere inme ¢abalar1 ve Japonya’nin, basta Asya olmak iizere,
diinya kamuoyuna admi duyurmak istemesi nedeniyle gerceklesmistir. Yapilan savasi
Japonya kazanmig ve Rusya kaybetmistir. S6z konusu savas, bazi Tiirk¢e gazetelerde ve
diinya kamuoyunda genis bir yanki uyandirmistir.

Bu tez, 1904-1905 Rus-Japon Savasi’nin nedenlerine, hazirliklarina, savas siirecine,
sonuglarina ve Osmanli-Japonya iliskilerine, baz1 Tiirk¢e gazetelerin goziiyle bakmakta ve
basinin, bu savasa yonelik tutumunu analitik bir bakis agisiyla degerlendirme amact

tasimaktadir.



ABSTRACT

1904-1905 Russian-Japanese War was caused by economic, political and military
conflict between Russia and Japan as well as by Russia’s goal to reach warm waters and
Japan’s desire to make itself a powerful country in Asia and in the World. Japan was the
victorious side at the end of the war. The war was watched closely not only by the
European press but also by the Ottoman press.

This thesis, from the perspective of predominant Ottoman newspapers, aims to look
at, in an analytical way, causes, process and results of the Russo-Japanese War of 1904-

1905.
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Yiiksek Lisans tezi olarak sundugum “Osmanli Basininda 1904-1905 Rus-Japon
Savas1” adli g¢alismanin, tarafimdan bilimsel ahlak ve geleneklere aykiri diisecek bir
yardima basvurmaksizin yazildigin1 ve yararlandigim eserlerin bibliyografyada gosterilen
eserlerden olustugunu, bunlara atif yapilarak yararlanmis oldugumu belirtir ve bunu

onurumla dogrularim.
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ONSOZ

Osmanlt Basiminda 1904-1905 Rus-Japon Savast adli bu tezde, s6z konusu
savasin nedenleri, diplomasi adimlari, siireci, sonucglari ve tiim bunlarin Osmanl
Devleti’ni nasil etkiledigi ayrintili olacak incelenmistir. Bu inceleme yapilirken basin
tizerinde durulmus, baz1 Tiirk¢e gazetelerin 1904-1905 Rus-Japon Savasi’na neden ve ne
kadar ilgi duyduguna bakilarak, yapilan haberlerden yeni ¢ikarimlar elde edilmeye
caligilmustir.

Giris Boliimii’nde 1904-1905 Rus-Japon Savasi hakkinda kisa bir bilgilendirme
yapilarak; Osmanli basininin o dénemki durumu vurgulandi. Ayrica tez kapsaminda
kullanilan gazetelerin tanitimlarina yer verildi.

I. Boliim’de savasin taraflari, miittefikleri, yaptiklar ittifak anlagmalar1 ve savasla
bir sekilde ilgisi bulunan iilkelerin diplomasi adimlar1 degerlendirildi. Bu degerlendirme
icin ikinci el kaynaklarin yani sira, 6zellikle basinin, bu diplomasi hareketlerine bakis
acisina vurgu yapilmistir.

II. Bolim, Rusya ve Japonya’nin savas nedenlerinin, hazirliklariin, savas
oncesindeki karsilikli diplomasi adimlarinin ve yapilan savasin basamaklarinin ayrintili
olarak incelendigi boliimdiir. Bu boliimde bazi Tiirkge gazetelerin savast yogun bir
sekilde takip etmeye ve gerek telgraflar, gerekse dis basin araciligiyla bilgi toplamaya
calistigini gormek miimkiindiir.

III. Boliim’de 1904-1905 Rus-Japon Savasi’nin sonuglari, “Diinya Tarihi”,
“Rusya Tarihi” ve “Japonya Tarihi” seklinde basliklar atilarak incelenmistir. Osmanli-
Japonya iliskileri genelde ikinci el kaynaklar kullanilarak anlatilmig, basin vurgulanarak,
basinda yer alan haberlerden s6z konusu iliskilere yonelik ¢ikarimlar yapilmistir.

Sonu¢ Boliimii’nde ise incelenen gazetelerin savasa yonelik tutumlari, bakig
acilart ve kullandig1 ifadeler dikkate alinarak genel bir degerlendirme yapilmis ve

bunlarin savasa neden ilgi duydugunun alt1 ¢izilmistir.
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GIRIS

1904-1905 Rus—Japon Savasi, soz konusu iilkelerin, siyasi, askeri ve ekonomik
catismalarinin bir sonucuymus gibi goriinse de, temelde ¢ok derin nedenler tasiyan,
sonuglar1 itibariyle basta Asya kitasi olmak iizere pek cok bolgeyi etkileyen ve
taraflarin yaptiklar ittifaklarin neticesinde uluslararasi statii kazanan bir savastir. Bu
savag gerek nedenleri gerekse sonuglari itibariyle, biitiin diinyanin ve konumuz
itibariyle Osmanli’nin dikkatini ¢ekmis, 6zellikle basin araciligiyla yakindan takip
edilmistir.

Asya kitasinin gelecegi acisindan doniim noktasi olan Rus—Japon Savasi, bugiine
kadar yerli ve yabanci pek ¢ok arastirmaci tarafindan ele alinmis ve incelenmistir. H.
Wilson Iimura, Rus—Japon Harbi,'! Edwin O Reischauer, Japan: The Story Of A
Nation,” Sayan Ulusan Tiirk—Japon Iliskileri (1876-1908),° Amiral(e) Cetinkaya
Apatay, Port Arthur’dan Pearl Harbor’a Pasifikte Olup Bitenler,’ General Pertev
Demirhan, Hayatimin Hatiralari; Rus Japon Harbi 1904-1905, Sermet Gokdeniz,
1904—-1905 Rus—Japon Harbi® bunlardan yalmizca bir kagidir. Selguk Esenbel ise,
“Savasin Osmanl Tiirkiye’si Uzerindeki Etkisi, ”” “Osmanli imparatorlugu Hakkinda
19. Yiizyil Japon Seyahatnameleri ve Istihbarat Raporlari,”™® “Tiirk Japon iliskilerinin
Tarihi ™ gibi pek cok makale yaymlamustr.

Konu olarak bu savagin secilmesinin sebebi, cografi olarak olduk¢a uzak bir
mesafede meydana gelen bu savasi, Osmanli Devleti’nin bu kadar yakindan takip
etmesinin uyandirdig ilgidir. Ciinkii Rusya, Osmanli Devleti i¢in yiizyillardir var olan
giiclii bir rakipti. Buna karsin Japonya, Osmanli’nin hi¢ bilmedigi ve sinirlarindan ¢ok

uzak olan yabanci bir iilkeydi. Dolayisiyla Osmanli Devleti’nin bu savasa ilgi

' H. Wilson limura, Rus—Japon Harbi (Ankara: Biiyiik Erkan-1 Harbiye Reisligi Matbaas1, 1932).

? Edwin O. Reischauer, Japan : The Story Of A Nation (New York: 1981).

* F. Sayan Ulusan Sahin, Tiirk—Japon Iliskileri (1876 — 1908) (Ankara: T.C Kiiltiir Bakanhg1 Kiiltiir
Eserleri, 2001).

* Amiral(e) Cetinkaya Apatay, Port Arthur’dan Pearl Harbor’a Pasifikte Olup Bitenler (istanbul: Deniz
Basimevi, 2002).

> Pertev Demirhan, Rus—Japon Harbi 1904-1905; Hayatumin Hatiralar: (Istanbul: Matbaai Ebiizziya,
1943).

% Sermet Gokdeniz, 1904—1905 Rus—Japon Harbi (istanbul: Askeri Deniz Matbaasi, 1944).

7 Selguk Esenbel, “Savasin Osmanl Tiirkiye’si Uzerindeki Etkisi,” Toplumsal Tarih, Say1 176, Dosya:
1904-1905 Rus—Japon Savasi (Istanbul: Numune Matbaacilik, 2008).

¥ Selguk Esenbel, “Osmanli imparatorlugu Hakkinda 19. Yiizyil Japon Seyahatnameleri ve istihbarat
Raporlari,” Osmanli Ansiklopedisi (Ankara: Yeni Tiirkiye Yayinlari, 1999).

? Selguk Esenbel, “Tiirk-Japon iliskilerinin Tarihi,” Tiirkler Ansiklopedisi, Cilt: 13 (Ankara: Yeni Tiirkiye
Yaynlari, 2002).



gostermesinin tek bir nedeni olabilirdi; O da Rusya’nin, Osmanli sinirlarindan
uzaktaki adimlarin1 yakindan takip etmektir. Bu takip de ona Japonya gibi yabanci bir
tilkeyi yakindan tanima ve iliski kurmanin yollarin1 agmistir. Osmanli’nin Japonya’y1
tanima ¢abalarinin hiz kazandigi bu donemde olasi bir savasin Osmanli’y1 nasil
etkileyecegine dair varsayimlar ve beklentiler giderek artmaktaydi. Cilinkii Rusya’nin
yenmesi ya da yenilmesi Osmanli Devleti’ni yakindan ilgilendirecekti. Hal bdyle
olunca da Tiirk¢e gazetelerin bu konuya ne dl¢iide degindigi, hangi tarafi tuttugu ve
ne tiir ifadelerle anlattigi, donemin sartlar1 ¢cer¢evesinde ele alindiginda ilging sonuglar
doguracagi asikardir.

Ayrica bu donem, Osmanli basininin kontrol altinda tutuldugu ve hiikiimet
denetiminde haberler yapildigi bir donemdi. Baski altinda tutulan basinin savas ve
taraflarina iligkin ne tarz bir ifade kullandigi, yapilan haberlerin nasil bir icerikle
yazildig1 ve okuyucunun savasla ilgili neyi ne kadar bilmesi gerektigi hiikiimet
tarafindan kontrol edilmekteydi. Bunlara ilaveten, mesrutiyet ¢abasi i¢inde olan Ittihat
ve Terakki grubunun 1904-1905 Rus-Japon Savasi’na yonelik tavrina bakmak da
yerinde olacaktir. Bu grubun kendi biinyesinde ¢ikardigi gazetelerde bu savasa yer
verip vermedigi, verdiyse ne Olglide yer verdigi, iki farkli bakis agisi
yakalayabilmemiz acisindan olduk¢a &nemlidir. Ancak, hiikiimet ve Ittihat Terakki
yanlis1 gazetelerin s6z konusu donemdeki durumlarina gegmeden 6nce 1904-1905
Rus—Japon Savasi hakkinda kisa bir bilgilendirme yapmak yararli olacaktir.

19041905 Rus—Japon Savasi, cografi olarak Osmanli Devleti’ne ve Avrupa’ya
uzak bir bolgede meydana gelmesine ragmen, nedenleri, sonuglar1 ve yansimalariyla
tiim diinya kamuoyunu etkileyen bir olay haline gelmistir. Bunun nedeni de kuskusuz
Rusya’nin Asya’ya yonelik planlar1 ve ihtiraslaridir. Rusya, Osmanli Devleti ile olan
Kirim Savagi’ni kaybetmesinden sonra geleneksel giineye inme politikasinin yoniini
degistirmis ve Uzak Dogu’ya yonelmistir. Bu yonelis Osmanli Devleti’ni siyasi
acidan rahatlatmis ancak Asya kitasinda somiirgeleri olan Avrupa devletlerini rahatsiz
etmistir. Rusya’nin Avrupa’ya yonelmesi, Avrupa siyasi dengelerini etkilemis, yeni
ittifaklar ve ayrilmalar giindeme gelmistir. Ornegin, Ingiltere, Asya kitasinda en ¢ok
sOmiirge bolgesine sahip iilke olarak, Rusya’nin bu cografyaya girmesinden rahatsiz
olmustur ve ‘yalnizcilik’ politikasinin artik giinlin uluslararasi iliskilerine cevap

veremeyecegi gercegiyle yiizlestigi icin, kendine miittefik olarak Japonya’y1



secmistir.'’ Rusya ise Ingiltere’ye karsi Almanya ve Fransa ile ittifak yapmaya
calismis'' ancak Almanya, Japonya ve ingiltere gibi iki denizci kuvvetle catismay1
gbze alamadig1 i¢in Rusya ile is birligine yanasamamustir.'* Fransa ise denge siyaseti
izlemeye ¢alismis ancak 1904 yilinda Ingiltere ile imzaladig1 “I¢ten Misak (Somiirge
Antlagmas1)” ile tarafin1 belli etmistir."

Peki, Osmanli Devlet’t bu resmin neresinde duruyordu? Osmanli Devleti,
Rusya’nin yon degistirmesiyle biraz da olsa rahatlarken, yeni olusmaya baslayan
ittifaklar seriiveni igersinde kendine bir yer bulmaya ¢alisiyordu. Genel olarak denge
siyasetinin izlenmeye c¢alisildigi bu donemde, II. Abdiilhamit dis politikada is birligi
yapacagi devletlerin arasinda Japonya’ya da 6nemli bir yer vermistir.'* Ciinki
Japonya’nin Rusya’y1 yenebilecegini ya da uzun bir siireligine oyalayabilecegini
diisiinmiistiir. Rusya’nin bagka bir bolgede oyalanmasi demek, oOzellikle
Balkanlar’daki karisikligin dindirilebilmesi i¢in bir firsatti. Bu nedenle de Osmanli
Devleti, savasi telgraflar ve basin yoluyla izlemekle yetinmeyip Pertev Demirhan'’
gibi gozlemciler gondererek savasi yakindan takip etmistir.'® Pertev Demirhan, kendi
eliyle kaleme aldig1 Hayatimin Hatiralari adl kitapta, Japonya’ya ne zaman ve nigin
gonderildigini anlatmakta, Japonya ve savas hakkindaki goriiglerini agikca dile
getirmektedir. Ayrica, Japonlarin Asil Kuvveti; Japonya Nigin ve Nasil Yiikseldi adl
kitabinda ise Japonya’nin yaptig1 savaslari, ekonomisini ve siyasi diizenini kendi
bakis agisiyla yorumlamistir.'’

Bunun yani1 sira Japonya ile giiglii bir telgraf ag1 kurulmus ve savasla ilgili tim
haberler vakit gecirmeksizin Ogrenilmeye calisilmistir. Bu durum gazetelere de

yansimig ve gelen haberler kimi zaman dogrudan kimi zaman da yorumlanarak

1% Erol Miiltecimler, Ertugrul Faciasi; 21. Yiizyila Dogru Tiirkive-Japonya Iliskisi (istanbul: Alfa
Yaymeilik, 2010), 77.

"' Sabah, Nr: 5164, 8 Mart 1904, s. 1.

'> Apatay, 18.

' Oral Sander, Siyasi Tarih—Ilk¢caglardan 1918 e (Ankara: imge Kitapevi, 2008), 263.

' Siileyman Kuziltoprak, II. Abdiilhamid Han’in Dis Politikast ve Tasoz Operasyonu (Istanbul: Yitik
Hazine Yayinlari, 2011), 39.

!> Erkén-1 Harbiye mezunu olup, yazarhk, Erkan-1 Harbiye Mektebi Ogretmenligi, 6. Ordu Kurmay
Baskanlig1, Harbiye Miistesarligi, 3. Ordu Kurmay Bagskanligi, 1. Kolordu ve 4. Kolordu Komutanliklari,
Askeri Okullar Miifettigligi, Tarih ve Cografya Enciimenleri Reisligi, Askeri Temyiz Mahkemesi
Uyeligi, TBMM V. Dénem, VI. ve VII. Dénem Erzurum Milletvekilligi yapmus, 11 Mayis 1964 yilinda
vefat etmistir. http:/tr.wikipedia.org/wiki/Sait Pertev_Demirhan

' Amiral(e) Cetinkaya Apatay, Ertugrul Firkateyni’nin Oykiisii; XIX yiizyildan Bugiine Tiirk-Japon
Iliskileri (Istanbul: Milliyet Yayinlar1, 1998), 216.

'" Pertev Demirhan, Japonlarin Asil Kuvveti; Japonya Nicin ve Nasil Yiikseldi (Istanbul: Cumhuriyet
Matbaasi, 1942)




aktarilmistir. Ornegin; 15 Kanun-1 Evvel 1903 (15 Aralik 1903) tarihli fkdam gazetesi,
giden gozlemcilerden birinin Tokyo ve Sangay’da ¢ikan bazi gazeteleri inceleyerek,
Rusya ve Japonya’daki durumlar hakkinda bilgi topladigini ve bu bilgileri bir telgrafla
Istanbul’a génderdigini aktarmaktadir.'”® Bu da bize kurulan telgraf ag1 sayesinde
basinda giincel haberlerin yayinlandigini ve Osmanli’nin savasit ne kadar yakindan
takip etmeye ¢alistigini géstermektedir.

Osmanh Basim

Basinin 1904-1905 Rus-Japon Savasi’na ilgisine dair genel birkac¢ ciimleden
sonra, s0z konusu donemdeki Osmanli basinini incelemek yerinde olacaktir. Osmanli
basinmin bu dénemki durumu hakkinda, Hifz1 Topuz, N. Nuri Inugur, Biilent Varlik
ve Orhan Kologlu'nun yaptig1 ¢alismalar aydinlatict bilgiler sunmaktadir. Osmanl
Devleti’nde ilk gazete 1831°de ¢ikartilan Takvim-i Vakayi’dir. Onu takip eden yillarda
gazetecilik adina ciddi ilerlemeler kaydedilmemis, ne gazetelerin sayisi ne de igerigi
donemlerinin kosullarima uygun olmamustir. Konu itibariyle 1800’lerin sonu ile
1900’lerin baslarina bir géz atacak olursak, bu dénem “Istibdat Dénemi” ve Hifz1
Topuz’un tabiriyle “Tiirk basiminin en karanlik ¢agr” idi."” Ciinkii bu dénemde sansiir
adi verilen bir takim yasaklamalar ve denetimler mevcuttu. Tirk basininda ilk
yasaklamalar, 1858 Ceza Kanunu ile getirilmis, 1864 Matbuat Nizamnamesi’yle de bu
yasaklamalar genisletilmistir.”® 1887°de ¢ikarilan Sikiydnetim Kararnamesi ile de
basta siyasi gazeteler olmak iizere tiim gazeteler, dergiler, kitap ve risaleler sansiire
ugramis ve kontrol altina alinmustir.”’

Bu dénemde, Osmanlica yazilan gazetelerin disinda, Fransizca, Ingilizce,
Almanca, Rumca ve Italyanca gazeteler de vardir ve Istanbul’da bu gazetelerin satis1
sdz konusudur. Bunlarin basinda, Paris, Le Temps ve Times gazeteleri gelmektedir.
Osmanlica yazilan pek ¢ok gazete, bu gazetelerden haberlere genis yer vermektedir.
Omegin; 28 Tesrin-i Evvel 1903 (28 Ekim 1903) tarihli [kdam gazetesi “Ajans
Haberleri” bashigi altinda, “Paris 27 Tesrin-i Evvel (27 Ekim 1903), Fransiz

Gazeteleri, Ingiliz Gazeteleri” seklinde basliklar vererek, dis basmna genis yer

'8 Jkdam, Nr: 3408, 15 Kanun-1 Evvel 1903 (15 Aralik 1903), s.1.

' Hifz1 Topuz, Tiirk Basin Tarihi (istanbul: Remzi Kitapevi, 2003), 53.

2 Muammer Gégmen, “Jon Tiirk Basin,” Tiirkler Ansiklopedisi, C.14 (Ankara: Yeni Tiirkiye Yaymnlari,
2002), 1197.

*I'N. Nuri inugur, Basin ve Yayn Tarihi (istanbul: Der Yaymlari, 2002), 260.

** Orhan Kologlu, Avrupa 'nin Kiskacinda Abdiilhamit (istanbul: iletisim Yaymlari, 2005), 44.



vermistir.”> Ay sekilde 9 Subat 1904 tarihli Sabah gazetesi de; “Ajans Haberleri”
baslhig1 altinda, “Paris 7 Subat,” “Petersburg 7 Subat,” “Vladivostok 6 Subat,” “San
Fransisko 7,” “Londra 6,” “Berlin 6,” “Washington 5,” gibi bagliklar atarak yabanci
basindan haberler aktarmlstlr.24

Bu asamada akillara su soru gelmektedir. Var olan sansiir politikas1 yerli basina
uygulandig1 gibi, dis basina da uygulaniyor muydu? Bunun cevabi1 kuskusuz evettir.
Devlet yonetimi veya padisah aleyhine haber barindiran gazetelerin, halkin eline
ulagmasi engelleniyordu. Yerel basin bizzat denetleniyor, yabanci lilkelerden gelen
gazeteler benzer sekilde Once kontrol edilip, aleyhte bir haber yoksa piyasaya
stiriiliiyordu. Ancak yabanci basinin denetlenmesinin tek nedeninin, padisah ve
yonetim hakkinda olumsuz haber yapilmasi olmadigini; disaridan gelen ve yabanci
dilde yazilan gazetelerin denetlenmesinin bir baska nedeninin de, iilke icindeki
azinliklar1 kigkirtacak ve devlete karsi tepki yaratacak olasi haberleri engellemek
oldugunu séylemek miimkiindir.

II. Abdiilhamit’in hiikiimdarlig1 boyunca uygulanan bu sansiir politikas1 sadece
denetleme ve engellemelerle degil, muhabirleri susturma yoluyla da siirdiiriilmiistiir.
Gazetecileri susturmak i¢in Saray’dan 6denekler ¢ikartilmis ve bazi gazetecilere 6zel
nisanlar verilmistir.” Ayrica bu donemde yabanci basin da satin alinmaya caligilmis,
Istanbul’da yabanci dilde ¢ikarilan Levant Herald, Phare du Bosphore, La Turquie ve
Byzantis gazetelerine yilda 340 bin lira 6denmistir.”® Ustelik yerli ya da yabanci olsun
tiim basinda bazi kelimeler yasaklanmigtir. Ornegin; Kanun-u Esasi, vatan, hiirriyet,
suikast, ihtilal, anarsi, tahttan indirme, biiyiik burun, inkilap, Murat ve veliaht gibi
kelimeler bunlardan bazilaridir.”” S6z konusu donemde sadece gazeteler degil,
dergiler ve 6zellikle kitaplar da sansiire ugramis ve yasaklanmistir. Cikartilan giinliik
kanunlarla toplatilan kitaplar toplu olarak yakilmistir. Hatta toplu kitap yakma

islemleri i¢in Cemberlitas Hamami’nin se¢ildigi pek ¢ok kaynakta yer almaktadir.”®

3 Jkdam, Nr: 3359, 28 Tesrin-i Evvel 1903 (28 Ekim 1903), s.1.

2% Sabah, Nr: 5135, 9 Subat 1904, s.1.

» Topuz, 61°den, Niyazi Ahmet Banoglu, “Abdiilhamid Devrinde Basin Rezaletleri,” Diinya Gazetesi
(Aralik 1955).

% Topuz, 61.

7 inugur, 263-264.

% Géemen, 1197.



Gazeteler

Osmanlt basinmin durumunu hakkinda bilgi verdikten sonra, tezin igerigini
olusturan gazeteleri tanitmak yerinde olacaktir. S6z konusu gazeteler hiikiimet yanlis
ve lttihat Terakki grubu yanlis1 gazeteler olarak iki ayr1 baslik altinda incelenecektir.
Bununla, her iki grubun savasa bakis acilarinin dogru bir sekilde degerlendirilmesi ve
yorumlanmasi amaglanmaktadir. Hiikiimet yanlis1 gazeteler grubunda, Sabah, Tkdam,
Terciiman-1 Hakikat, Ahenk gazetesi ve Servet-i Fiinun dergisi incelenecektir. Ittihat
ve Terakki grubunun cikardig1 gazetelerden ise, Sura-yi Ummet ve Osmanli dikkate
almacaktir.

Hiikiimet yanlis1 gazetelerden ilki olan Terciiman-1 Hakikat, 25 Haziran 1878
tarihinde Ahmet Mithat Efendi tarafindan ¢ikartilan giinliik bir gazeteydi. Onceleri 4
sayfa olarak cikartilan gazete bir siire sonra 8 sayfa ¢ikmaya baslamistir. Terciiman-1
Hakikat gazetesi kitle olarak halki tercih ettigi icin, halkin anlayacagi bir dilde
yazilmig ve halkin haber kaynagi olmustur. Ahmet Mithat’a gore gazete, halk
egitiminin bir araciydi ve bu ylizden egitici ve Ogretici yazilara ekstra Onem
verilmeliydi.”® Ayrica bu gazete dis basindan da bilgiler aktarmis, ekonomiden
siyasete, egitimden topluma pek ¢ok konuyu islemistir. Cumhuriyetin ilk yillarinda
kapanan Terciiman-1 Hakikat in, igerigi ve dili ile kendisinden sonraki pek ¢ok gazete
ve dergiye 6rnek olup onciiliik ettigini sdyleyebiliriz.

Sabah gazetesi 1875/6 tarihinde Papadopulos adinda bir Rum tarafindan
cikartilmistir. Basyazari, Semseddin Sami idi.”° 1882’de el degistiren Sabah, bu
tarihten sonra Miladi tarih kullanmaya baglamis ve basin tarihine Miladi Takvim’i
kullanan ilk gazete olarak ge¢mistir.®' 1913’ten sonra Peyam gazetesi basyazar Ali
Kemal’in Sabah gazetesine ge¢mesinden sonra, gazetenin ad1 Peyam-1 Sabah olarak
degistirilmistir. Bu tarihten sonra Ittihat hareketine tepki dolu yazilar yazan Ali
Kemal, Milli Miicadele Donemi’nde de, Milli Miicadelecilerin aleyhine yazilar
kaleme almistir. Milli Miicadelenin basariyla sonu¢lanmasindan sonra ise gérevinden

istifa etmis ve Sabah gazetesi 1912 yilinda kapanmugtir.*

» Orhan Kologlu, “Osmanli Basini: Igerigi ve Rejimi,” Tanzimat 'tan Cumhuriyet’e Tiirkiye Ansiklopedisi
C.1 (istanbul: iletisim Yaynlar1, 1985), 88.

3% Necdet Ekinci, “Tiirk Basin Tarihinden Kesitler,” Tiirkler Ansiklopedisi, C.14 (Ankara: Yeni Tiirkiye
Yaynlari, 2002), 1216.

*! Inugur, 275.

2 A.ge, 276.



Tkdam gazetesi, Istibdat doneminde, 1884 yilinda Ahmet Cevdet tarafindan
cikartilmustir. 4 sayfalik giinliik bir gazete olan Ikdam, yalin bir dil kullanarak halk
tarafindan da okunabilmeyi hedeflemistir. Abdiilhamit’e karsi muhalif bir tutum
sergileyen Ikdam,* 1. Mesrutiyet ilan edildigi dénemde de agik kalmay1 basarmis ve
siyaseti elestirmeye devam etmistir. Bunun yani sira ekonomi, bilim, teknoloji ve tarih
konularmi isleyen fkdam gazetesi, dis basmi da yakindan takip etmis, diinyada
meydana gelen pek ¢ok gelismeye de iceriginde yer vermistir.

Ahenk gazetesi, Izmir basinimin en uzun siireli ve kapsamli gazetesidir. Ahenk’in
arastirmaya dahil edilmesinin sebebi ise, Istanbul merkezli gazetelerin disinda ¢ikan
bir gazetede konumun ne Ol¢iide islendigi ve gazeteye nasil yansidiginin goriilmek
istenmesidir. Ahenk gazetesi, 22 Subat 1895 tarihinde Tevfik Nevzat tarafindan
kurulmus®* ve 1930 yilinda kapanincaya kadar kesintisiz olarak ¢ikmus olan giinliik
bir gazetedir.

Bu tezde haberlerine yer verilen Servet-i Fiinun dergisi ise 1891 yilinda Ahmet
Ihsan tarafindan kurulmustur. Ik sayis1 27 Mart 1891°de ¢ikan bu dergide, baslangicta
eglendirici, 6gretici yazilar, resimler ve iinlii kisilerle ilgili bilgiler yer almugtir.”
Derginin kurulus amaci edebiyatla ilgilenmek olsa da zaman iginde siyasi konulara da
deginilmistir. Hatta bir siire sonra siyasi bir ekle birlikte c¢ikmaya baglamistir.
Ornegin; incelenen donem dahilinde Servet-i Fiinun dergisi 26 Mayis 1903 tarihli
say1sint siyasi bir ekle ¢ikarmustir.*® Bu siyasi ekte, hem iilke i¢indeki hem de yabanci
tilkelerdeki olaylarinda yakindan takip edildigini gérmek miimkiindiir.

Ittihat ve Terakki grubunun denetimi altinda ¢ikan gazetelerden olup,
bahsedecegimiz ilk gazete Sura-yi Ummet 'tir. Gazete, 1902 yilinda Ahmet Riza ve
Sami Pasazade Sezai tarafindan Kahire’de c¢ikartilmustir.”’ ittihat Terakki grubunun
yaym organi olarak kabul edilen bu gazete daha sonra Misir ve Istanbul’da da

cikartilmstir. Igerik olarak II. Abdiilhamid iktidarini elestiren yazilarmn yer aldig1 bu

* Ekinci, 1217.

3?‘. Sayan Ulusan Sahin, “Baz1 Arsiv Belgelerinde ve Ahenk Gazetesi’'nde Cin—Japon Savasi,” Celal Bayar
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Sosyal Bilimler Dergisi, C.1, Say1: 2 (Manisa: Emek Matbaacilik,
2003), 89.

33 Biilent Varlik, “Tanzimat ve Mesrutiyet Dergileri,” Tanzimat 'tan Cumhuriyet’e Tiirkiye Ansiklopedisi,
C.1 (Istanbul: Iletisim Yaynlari, 1985), 116.

36 Servet-i Fiinun, Nr: 737, 26 Mayis 1903, s.19.

¥ Ekinci, 1209.



gazete, 31 Mart Olay1 déneminde tahrip edilmis ancak kapanmamustir.’® Osmanli
gazetesi ise, 1897 yilinda Cenevre’de Abdullah Cevdet ve Ishak Sukuti tarafindan
¢ikartilmistir.® Osmanli gazetesi de Sura-yi Ummet gibi ittihat Terakki’nin yaym
organligini yapmis ve tiim siyasi goriislerini yansitmigtir.

Inceledigim tiim dergi ve gazeteler, 1904-1905 Rus—Japon Savasi’na
deginmektedir. Ancak hepsi, savasa farkli basliklar altinda ve farkli olciilerde yer
vermistir. Ornegin; Sabah, Ikdam ve Terciiman-1 Hakikat gibi Osmanli denetiminde
olan gazeteler, bu savasa oldukca fazla yer vermektedir. Bu gazeteler kendilerine
dogrudan gelen bilgileri aktardiklar: gibi, dis basin1 da yakindan takip etmekte ve her
bilgi kaynagini ismiyle yaziya gecirmektedir. Terciiman-1 Hakikat’i ele alirsak, 19
Kanun-i Sani 1904 (19 Ocak 1904) tarihli baskisinda, “Rusya ve Japonya” baslig
altinda, Paris, Petersburg, Londra ve Berlin basinindan haberler aktarirken, “Aksa-y1
Sark’ta Harp Meselesi” adl1 baslikta savasin ekonomik nedenlerine deginerek, genel
bir degerlendirme yapmaktadir.** Ayni sekilde Server-i Fiinun dergisi de 28 Tesrin-i
Evvel 1320 (10 Kasim 1904) tarihli siyasi ek baskisinda “Rusya ve Japonya
Mubharebesi” baglhigim1  atarak Port Arthur Baskini’'ndan ve sonraki kara
¢ikartmasindan haberler vermektedir.*'

Osmanli Devleti’nin denetiminde olan bu gazetelerle kiyaslandiginda Ittihat
Terakki grubunun basmn organlari olan Osmanli ve Sura-yi Ummet’in s6z konusu
savasa oldukca az yer verdigini soyleyebiliriz. Gazeteler, Rus—Japon Savasi diye bir
savas oldugundan bahsetmekte, nedenleri ve sonuglarina iligkin kisa degerlendirmeler
yapmaktadir. Bunu yaparken de Istanbul merkezli gazetelerin yaptig1 gibi giinliik
haber aktarmamakta, yabanci basindaki yansimalarina yer vermemekte, sadece genel
bir degerlendirme ile yetinmektedir. Ornegin; Osmanli gazetesi, 15 Mart 1904 tarihli
sayisinda, “Japonlar” bagligi altinda Japonlarin kim oldugundan ve Rusya gibi bir
devletle neden karst karsiya geldiginden bahsetmektedir.* Ancak bunu yaparken
dogrudan bir taraf tutmamakta yalnizca Japonlar hakkinda bilgiler vermektedir.

Gortldiigi gibi, 1904-1905 Rus—Japon Savasi, iki iilkenin siyasi ve ekonomik

¢ikarlarinin ¢atigmasinin bir sonucu olmaktan ¢ok Oteye gegmis, Avrupa, Asya ve

** Inugur, 289.

3% Ekinci, 1208.

* Terciiman-1 Hakikat, Nr: 2969, 19 Kanun-i Sani 1904 (19 Ocak 1904), s.1.
! Servet-i Fiinun, Nr: 505, 28 Tesrin-i Evvel 1320 (10 Kasim 1904) s, 19.
*2 Osmanli, Nr: 134, 15 Mart 1904, s.1.



hatta Osmanli Devleti i¢in ciddi bir merak ve takip konusu haline gelmistir. S6z
konusu savasa taraf olan iki devletle birlikte onlarin miittefiklerine, savasin
nedenlerine, seyrine ve sonuglarina ileriki boliimlerde ayrintili olarak yer verilecek ve

basin vurgulanarak degerlendirilmeye calisilacaktir.

Resim 1: Sura-y1 Ummet, 30 Eyliil 1905, Nr: 82.



BiRINCI BOLUM
1904-1905 RUS-JAPON SAVASI’NIN TARAFLARI VE DIGER
ULKELERIN SAVASA BAKISI

1904-1905 Rus-Japon Savasi, Asya kitasinda meydana gelmesine ragmen basta
savasa katilan iilkeler olmak {iizere, o iilkelerle iliskisi bulunan pek cok {lilkeyi de
etkilemis bir savasti. Rusya’nin Avrupa’dan uzak bir bolgedeki hareketleri ve
saglayacagi herhangi bir basari, Rusya ile siyasi ve ekonomik iligki i¢cinde bulunan
veya rekabet halinde olan diger tilkeler i¢in olduk¢a 6nemli bir konu idi. Aym sekilde
Japonya’nin Rusya karsisinda basarili ya da basarisiz olmasi kurmay1 planladigi Asya
hakimiyeti i¢cin olduk¢a dnemliydi. Ciinkii Japonya’nin Asya’ya hakim olmasi demek
basta Cin olmak iizere pek cok iilkeyi rahatsiz edecekti. Ustelik cografi agidan
bakarsak, bolgenin sicak denizlere inmek ve bolgede bulunan sémiirgeler icin iyi bir
gecis yolu oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu yiizden de basta Mancurya ve Kore
olmak tiizere stratejik noktalarda bulunan bdlgelerin kimin hékimiyet alani igine
girecegi, savasin taraflar1 kadar bolgeyle bir sekilde iliskisi bulunan diger tilkeleri de
ilgilendirmektedir. Bu yiizden tezin bu boliimiinde konuyla iliskisi bulunan iilkelerin
Asya’ya ve savasa bakis agilarina yer verilecektir.

Rusya

1904-1905 Rus-Japon Savasi, taraflarin Asya hakimiyeti i¢in c¢atigan
c¢ikarlarinin bir sonucu olmakla birlikte her iki tilkenin de gelecek planlari i¢in 6nemli
bir adim olma o6zelligi tasimaktadir. S0z konusu savasin taraflarindan biri olan
Rusya’nin Asya cografyasina yonelmesinin, bolgede cikar elde etmek istemesinin ve
bolgenin giiclii devletlerden biri olan Japonya ile savasmasinin nedenlerini, 19.
yiizyildaki siyasi yagamina bakarak acgiklayabiliriz. Bu siyasi yasama gegmeden dnce
Rusya’nin 19. ylizyilim1 da icine alan birka¢ kaynak belirtmek istiyorum. Bunlardan
ilki Geoffrey Hosking’in Rusya ve Ruslar Erken Dénemden 21. Yiizyila adli kitabidir.
Bu kitap Rusya tarihinin daha erken donemlerine de deginmekle birlikte konumuz
itibariyle Rusya’nin 19. yiizyil i¢ ve dis siyasetine de genis bir yer vermektedir.
Kezban Acar’in, Ortagag’dan Sovyet Devrimi 'ne Rusya, adli kitab1 da Rusya tarihinin
onemli donliim noktalarina yer vermektedir. Paul Kennedy’nin Biiyiik Giiglerin

Yiikselis ve (okiisleri 16. Yiizyildan Giintimiize Ekonomik Degisim ve Askeri
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Catismalar kitab1 da Rusya dahil olmak fiizere 19. yiizyil Avrupa ekonomik
sistemlerine ve bu sistemlerin bir getirisi olan catigmalara yer vermektedir. Bu
kaynaklar ve daha bir¢cok kaynak Rusya’nin 19. yiizyilda i¢cinde bulundugu siyasi,
ekonomik ve askeri durumunu anlamamiza yardimci olmaktadir. Bunlara ek olarak
Osmanli Devleti’nin basin organlarindan da basta Rusya ve Japonya olmak iizere
Avrupa siyasetinde ve ekonomisinde etkili olan diger iilkeleri tanimamiz miimkiindiir.

19. ylizy1l boyunca inisli ¢ikisli bir seyir izleyen Rusya, gerek ic¢ siyaseti
gerekse dis politikasi ile donemin dikkat ¢eken lilkelerinden biri olmustur. Rusya 19.
ylizyilda diinyanin en genis iilkesi olarak smirlarin1 1866'da kuzeyden Kuzey Buz
Denizi'yle, giineyden Karadeniz'le, doguda Alaska’yla, batida Baltik Denizi'yle
cevrelemistir. Rusya’nin bu cografi konumu onu ister istemez pek cok iilke ile karsi
karsiya getiriyor ve bazen —I. Diinya Savasi’nda oldugu gibi— birden fazla cephede
savasmasina neden oluyordu. Ayrica bu genis sinirlar Rusya’nin pek ¢ok milletle de is
birligi icinde olmasina ve yeni siyasi yapilarla ve kiiltiirlerle de tanismasina neden
oluyordu. Ornegin; Rusya’nin Avrupa’min ortasinda, giiglii ve kendi ¢ikarlarina ters
bir devlet istemedigi i¢in Alman milli hareketini hos karsilamadigin1 tahmin etmek
miimkiindiir. Ustelik Car Nikola, liberal hareketleri tehlikeli bulmus ve yeni kurulan
Almanya’nin kendi biinyesindeki Polonyalilari kiskirtmasindan endise etmistir.*
Buna karsin Fransa ile iyi iligkiler i¢inde olan Rusya, yaptig1 anlagsmalar bir yana, 13
Subat 1904 tarihli Sabah gazetesine gore, 1904 yilinda yapilan Rus—Japon Savasi i¢in
Fransa’dan bir milyar frank istemistir.** Bu asamada su belirtilmelidir ki Rusya’nin,
Fransa’dan para istemesi iki {lilke arasindaki iligkiler ¢er¢evesinde diisiiniildiigiinde
cokta garip bir durum degildir. Ancak ilging olan baz1 Tiirk¢e gazetelerin Rus-Japon
Savasi’nt takip etmesinin yani sira, savag oOncesindeki diplomasi adimlarmi da
yakindan takip etmesidir. Bu da bize gosterir ki Tiirkge gazeteler uluslararasi
iliskilerle de ilgilenmekte ve bunu kendi okurlariyla paylasmaktadir.

Bunlara ek olarak Rusya, sinirlarinin ulagtigi her bolgede farkli siyasetler
izlemek zorunda kalmustir. Ornegin; Rusya, geleneksel giineye inme politikasin1 hem
Balkanlar’da hem de Kafkasya ve Asya iizerinden gerceklestirmeye caligmistir. Bu
politika cercevesinde Rusya’nin bir siralama takip ettigini sdylemek miimkiindiir.

Ornegin ilk olarak Balkan cografyasina adim atmis ancak istedigi yolu agamamustir.

* Fahir Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi (Istanbul: Aklim Kitapevi, 2010), 247.
* Sabah, Nr: 5139, 13 Subat 1904, s.1.
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Daha sonra ise Kafkas cografyasini kullanmis ve kismen de olsa basarili olmustur. Bu
basar1 da ona Asya’nin kapilarin1 agmistir ve Rusya Asya iizerinde siyaset izlemeye
baslamistir. Dolayisiyla Rusya’nin Asya’ya inene kadar izledigi yolu bilmek, neden
Asya’ya yoneldigini bilmek anlamina gelmektedir. Bu nedenle de Rusya’nin Asya
politikalarina gegmeden dnce Balkanlar ve Kafkasya iizerindeki politikalarina kisaca
deginmekte yarar vardir.

Balkan cografyasi, 14. ylizyildan beri Osmanli Devlet’i biinyesinde olup 19.
ylizy1lda Yunanistan’in bagimsizligin1 kazanmasina dek bu sekilde kalmigtir. Ancak
bu 19. yiizyila kadar Balkanlar’da herhangi bir hareketlilik olmadigini gdstermez.
Aksine bu bagimsizlik kazanilana kadar bolgede pek ¢ok savas yapilmis ve ¢cok sayida
isyan hareketi goriilmiistiir. Ornegin; Sirplar, Rusya’nin destegi ve kiskirtmasiyla
Osmanli Devleti’nde isyan ¢ikaran ilk grup olmustur. Amaglar1 siyasi bagimsizlik
olan bu azinliklar Rusya basta olmak iizere diger Avrupa devletlerince de
desteklenmis ve Osmanli biinyesinden ¢ikartilmaya c¢alisilmistir. Bu 6rnekten yola
cikarak Rusya’nin Balkan politikasinin dogrudan savasmak yerine dolayli yoldan
destek ve kiskirtma yoluyla oldugunu soyleyebiliriz.

Rusya’nin Kafkasya’daki politikas1 ise Balkanlar’dakinden oldukca farkli
olmustur. 1830’lardan itibaren Kafkas cografyasina yayilmaya baslayan Rusya
1860°da bu yayilmaci siyasetini hizlandirmis ve Orta Asya’y1r ele gecirmeye
baslamustir.”” Bu ele gecirme siireci dogrudan silahli miicadele ve savas yoluyla
gergeklesmis, Orta Asya devletleri Rusya’nin hakimiyeti altina girmistir. Hakimiyet
altina aliman bu cografya Rusya i¢in giineye inmenin bir basamagi olmakla birlikte
Asya kitasina gecis icinde bir kapt olma anlami tasiyordu. Nitekim Kafkas
yayllmasindan sonra Rusya’nin Asya kitasina dogru yayilma siyaseti izleyecegini
tahmin etmek miimkiindiir.

Rusya, Asya yayilmasmni da hem savas hem de diplomasi yoluyla
gerceklestirmeye calismustir. i1k is olarak Asya kitasini tamimaya calisan Rusya bu
bolgede kendisine miittefik olabilecek, baska bir degisle anlasma yoluyla
somiirebilecegi bir lilke arayigina girmistir. Bu {ilkelerden ilki Cin’dir. 18. ylizyila kadar
disa kapali kalan Cin, acilmaya bagladigi donemden itibaren karsisinda Rusya’yi

bulmustur. Rusya, Cin {izerindeki ¢ikarlar1 dogrultusunda savagmak yerine ticaret ve

* Kezban Acar, Ortagag 'dan Sovyet Devrimi’'ne Rusya (Istanbul: iletisim Yaymlari, 2009), 274.
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dostluk iliskileri kurmay1 tercih etmistir. Bu tercih dogrultusunda da Cin’in kuzey
sinirindaki isyanlarin bastirilmasinda etkili bir rol oynamis ve bu rol Cin tarafindan
kuzey batr simrimin giivende olmasi seklinde algilanmustir.*® Cin—Rus dostlugu 19.
ylizyll boyunca da devam etmis ve Cin’in pek c¢ok limani Ruslar tarafindan
kullamilmaya baslanmistir. Ornegin; Rusya, Cin limanlarmi kiralamakla kalmamis
Cin’de 1859 yilinda Vladivostok sehrini kurarak bolgeye yerlesmistir.*” Servet-i Fiinun
dergisi Rusya’nin bu sehirleri inga etmek i¢in milyonlar harcadigin1 aktarmakta ve bunu
Rusya’nin Cin’e verdigi onem olarak ifade etmektedir.*® Rusya’nin Cin ile anlagsma
icinde oldugu fkdam gazetesinin 16 Kanun-i Sani 1904 (16 Ocak 1904) tarihli haberine
de yansimistir. Bu habere gore Berlin’deki Cin sefiri Rusya ile anlagma iginde
olduklarindan bahsetmistir.*’

Asya kitasinda Rusya’nin karsisina ¢ikan bir diger lilke ise Japonya olmustur.
Ancak Rusya, Japonya ile Cin’de oldugu gibi uzlagsmaci bir siyaset izleyememis aksine
savas yolunu tercih etmistir. Bunun da nedeni Japonya’nin Cin gibi 1liman bir siyaset
izlememesi ve topraklarmin Rusya tarafindan sémiiriilmesini istememesidir. Iki iilke
arasindaki gerginligin artmasina paralel olarak, Japonya’nin olasi bir savas1 dnlemek ve
savag olmaksizin isteklerini elde etmek i¢in Rusya’ya anlagma Onerdigi ancak
Rusya’nin ¢ikarlarina ters diisen bu istekleri kabul etmedigi de bilinmektedir.”® Bu
karsilikl1 isteklerin ¢atismasi ve anlagmaya varilamamasi kaginilmaz bir savasa neden
olmus ve bu durum tarihe 1904-1905 Rus—Japon Savasi olarak ge¢mistir.

Rusya dis politikada bolgelere gore degisen bir tutum izlerken i¢ islerinde ise
donemsel degisiklikler yasamistir. Dis siyasetindeki denge ve duruma gore hareket etme
durumu i¢ siyasetindeki karigikliklar ve kimi konulardaki kararliliklarda kendini
gostermektedir. Bu donemsel degisiklikler ve kararlilik onu dis politika da giiglii
adimlar atmaya ve yayilmaci siyasete paralel olarak yeni basarilar elde etmeye sevk
etmistir ki bu donemdeki basar1 basamagi olarak Japonya goriilmektedir.

Rusya modernlik anlaminda 18. yiizyildan 19. yiizyila gecerken de Avrupa gibi

olmaya calismis, 6zellikle Fransiz toplumunun kilik kiyafeti ve yasayis tarzini 6rnek

*William H. McNeill, Diinya Tarihi, Cev; Alaeddin Senel (Ankara: Imge Kitapevi, 2008), 568.

47 Ali Merthan Diindar, Panislamizm’den Biiyiik Asyaciliga Osmanl Imparatorlugu, Japonya ve Orta
Asya (Istanbul: Otiiken Yayincilik, 2006), 139.

® Servet-i Fiinun, Nr: 0669, 5 Subat 1319 (18 Subat 1904), s.19.

¥ Jkdam, 3440, 16 Kanun-i Sani 1904 (16 Ocak 1904), s.1.

*0 Amiral(e) Cetinkaya Apatay, Port Arthur’dan Pearl Harbor’a Pasifikte Olup Bitenler (istanbul: Deniz
Basimevi, 2002), 19.

13



almustir.”’ Ancak bu 6rnek alis sadece belirli ziimrelerle smirli kalmis, emekgi halka ve
koyliilere inmemistir. Ciinkii 19. yiizyilin ortalarinda koyliiler Rusya i¢in ciddi bir sorun
haline gelmistir. Ve bu sorunun ¢oziimii i¢in pek ¢ok adim atilmistir. Bu adimlardan biri
de 1857 yilinda toplanan Ko6yli Sorunu Hakkindaki Esas Komite’dir.’> Bu komite
konuyu her yoniiyle ele alarak serfligin ilgasin1 giindeme getirmistir. Ancak aristokratlar
serfligin kaldirilmasina karsi ¢ikarak heniiz erken oldugu goriisiinii savunmus, buna
ragmen serflik 1861°de kaldirilmastir.

Serfligin kaldirilmasina paralel olarak ise bir slire 6nce tohumlarini atmis olan
tiiccar ve sanayici smifi gelismeye baslamistir. Ozellikle de serfligin kaldirilmasiyla
birlikte gii¢ kaybeden aristokratlar, bu yeni tiiccar simifinin ortaya ¢ikmasindan da
olumsuz etkilenmis ve ekonomik giiclerini biiyiik dl¢lide kaybetmislerdir. Boylece Rus
ekonomisinde de bazi degisimler meydana gelmis ve sanayici kesimin gelismesi firsat
olarak goriilerek sanayide yerel ve dogal kaynaklarin kullanilmasi popiilerlik
kazanmustir.”> Ornegin; 1880’lerden sonra madencilige onem verilerek endiistride
kullamlmasi yaygmn hale getirilmeye calisiimist.™* Bu durum Rusya’nin ekonomisini
canlandirarak farkli yollarda da gelisme saglamasina neden olmustur.

Bu yollardan ilki demiryoludur. Ulke sinirlarinin genislemesi ve i¢ islerinin de
sistematik olarak devamlilig1 i¢in demiryollarina biiyiik 6nem verilmis ve {ilkenin
hemen her yerine demiryollari dosenmistir.”” Bu demiryollart planlandigi gibi
Rusya’nin gelisip genislemesine yardimci oldugu gibi ekonomisini de canlandirmistir.
Ozellikle sinirlar digina ¢ikarilan demiryollar1 Rusya’ya biiyiik bir getiri saglamis ve
somiirgecilik faaliyetlerine de hiz kazandirmistir. Hatta Rusya’nin bu demiryollarini
Asya’ya kadar uzatmasi ona Cin ile olan miinasebetlerinde ekstra bir getiri saglamakla
birlikte Japonya ile catismasina sebep olacaktir. Ciinkii Rusya demiryollarini
Mangurya’ya kadar genigletmek istemekte boylece de bu cografyanin hakimiyetini
kolaylastirma diisiincesi giitmektedir. Ancak bu Japonya’nin ¢ikarlarina ters bir durum
yarattig1 icin Mangurya demiryolu, bu iki {ilkenin ileride olasi bir savasini tetikleyen

nedenlerden biri olacaktir. Rusya’nin Mangurya demiryolu ile ilgili diisiincelerini

>! Server Tanili, Uygarlik Tarihi (istanbul: Alkim Yaymevi, 2008), 192.

%2 Kezban Acar, “1905 Rus Devrimi’nin Genel Bir Degerlendirmesi,” Divan, Disiplinleraras: Calismalar
Dergisi, 13. Cilt, Say1 24 (Istanbul: Bilim ve Sanat Vakfi, 2008), 81.

%3 Geoffrey Hosking, Rusya ve Ruslar Erken Donemden 21. Yiizyila, Cev: Kezban Acar (istanbul: iletisim
Yayinevi, 2011), 9.

>* McNeil, 607.

> Hosking, 485-486.
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anlamak i¢in Terciiman-1 Hakikat gazetesinde yayinlanan bir haberi 6rnek olarak
verebiliriz. Bu habere gore Rusya Mancurya’daki demiryolunun giivenligini saglamak
icin bdlgeye ok sayida asker sevk etmistir.’® Bu asker sevkinin yani sira ayni gazetenin
23 Subat 1904 tarihli haberine gére Rusya’nin Mangurya demiryolunun Asya ayagini
Cin muhafaza etmektedir.”” Bu haberlerden iki farkli sonu¢ ¢ikarmak miimkiindiir.
Bunlardan ilki Terciiman-1 Hakikat gazetesinin, Rusya’nin bolge iizerindeki konumunu
giiven altia almaya calismalarini yakindan takip etmesidir. Ikinci sonug ise gazetenin
yaptig1 takibe Rusya’nin siyasi adimlarini da ekleyerek yayinlamasidir.

Rusya genigleme politikasint canli tutmak icin yalnizca ekonomisini ve
demiryollarin1 genisletmekle kalmamis ¢ok giiclii bir ordu ve donanma kurmustur. Oyle
ki; 19. yiizyil boyunca hizla biiyliyen Rus ordusu Avrupa’nin en biiyiik ve giiclii ordusu
durumuna gelmistir.58 Bu durum Rusya’ya komsulariyla ve diger diisman devletlerle
olan iliskilerinde biiyiik bir avantaj sagliyordu. Ciinkii Rus ordusunun biiyiikligi pek
cok iilke i¢in caydirict bir giic unsuru olma 6zelligini her donem muhafaza ediyordu.
Ahenk gazetesinin 18 Mart 1904 tarihli aktarma haberine gore Paris’teki Rus sefiri,
Paris gazetesine verdigi bir roportajda Rusya’nin askeri giicliniin boyutlarina
deginmistir.”

Bunlara ek olarak Rusya’nin énem verdigi bir diger konu egitimdir. Rusya hem
ana kitasindaki hem de hakimiyeti altinda bulunan topraklarin egitimine biiyilk 6nem
vermistir. Ornegin Nikolay Dénemi’nde egitimin yaygimlastirilmasi icin K&y okullart
tesvik edilmis ve egitimin Ortodoksluga uygun olmasina 6zen gosterilmistir.*® Ciinkii
niteliksiz insanlarin ne kendilerine ne de devletlerine bir faydasi olmadigini diisiinen
Rus hiikiimeti, nitelikli insan giiciine gereken Onemi vermis ve bireyin her alanda
kendisini gelistirmesini saglamaya ¢alismistir. Bu durumdan da Rusya’nin ig¢ islerindeki
tutarliligini ve ileriye doniik planlarini anlamamiz miimkiindiir. Rusya’nin i¢ islerindeki
kalkinmaya onem vermesi demek dis politikada da kalkinmasi ve basar1 saglamasi
demekti. Bu agidan bakarsak Rusya’nin yalnizca yaptig1 savaslarla degil i¢ islerindeki

gelismislikle de adin1 duyurmaya calistigini gorebiliriz.

> Terciiman-1 Hakikat, Nr: 3011, 1 Mart 1904. s.1.

*7 Terciiman-1 Hakikat, Nr: 3004 , 23 Subat 1904, s.1.

% Paul Kennedy, Biiyiik Giiglerin Yiikselis ve Cokiigleri 16. Yiizyildan Giiniimiize Ekonomik Degisim ve
Askeri Catismalar (Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaynlari, 2005) 285.

* Ahenk, Nr: 2226, 18 Mart 1904, s.1.

% Acar, Ortagag ’dan, 223.
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19. Yiizyilda Osmanli-Rusya Tliskileri

Rusya ve Osmanli Devleti, 19. ylizy1l boyunca pek ¢ok kez karsi karsiya gelmis,
savaslar ve imzalanan anlasmalar ile siireklilik kazanan bir yiizy1l ge¢irmistir. Osmanli-
Rusya miinasebetleri, Rusya’nin sicak denizlere inme politikasinin bir sonucu olarak,
cok eski tarihlere dayanmakla birlikte, 19. yiizyil, en yogun ddénemlerinden biri
olmustur. Ornegin; 19. yiizyilda, iki iilke arasindaki en 6nemli olaylardan biri 1853-
1856 tarihli Kirim Savasi’dir. Bu savas Osmanli’nin, Balkanlardaki Katolikler ig¢in
Fransa’ya tanidig1 haklari, Ortodokslar i¢cin Rusya’ya tanimamasindan ve Rusya’nin
buna tepki olarak Eflik-Bogdan’t isgal etmesinden kaynaklanmustir.’! Ayrica
Rusya’nin, Karadeniz’e ¢ikmak, savas ve ticaret gemilerini rahatca gecirebilmek ve
Karadeniz kiyilarinda s6z sahibi olmak gibi planlart da vardi. Bu planlar da onu, Kirim
Savasi i¢in bahaneler bulmaya sevk etmistir ki, Rusya bu bahaneyi Ortodoks haklarini
savunma yoluyla elde etmistir. Rusya’nin Eflak-Bogdan’i isgal etmesi ile birlikte
Osmanli-Rusya arasindaki savas resmen baslamis ve Rusya, Osmanli Devleti’ne
yenilmistir. Aldig1 bu yenilgi, Rusya icin yeni bir siirecin baslamasina ve sicak
denizlere inme politikasinin yoniinii degistirerek Kafkas ve Asya cografyasina dogru
ilerlemesine sebep olmustur. Rusya’nin bu yon degistirmesi ve Kafkasya’y1r gecerek
Asya’ya ulagmasi, ileride meydana gelecek olan Rus-Japon Savasi’nin nedenlerinden
birini teskil etmistir.

Bu savasin yanmi sira Rusya, 19. ylizyillda, Osmanli toprak biitiinliigiini
parcalamaya fiilen baglayan iilkeler arasinda yer almis, 6zellikle Balkan cografyasindaki
halklarin milliyetcilik duygular1 {izerine oynayarak, bodlgede c¢atisma ortaminin
dogmasinda ve Balkan uluslarinin bagli bulunduklar1 Osmanli Devleti’ne kars
bagimsizlik miicadelesi vermesinde etkin bir rol oynamustir. Ozellikle Ortodokslugu
kullanarak dini ayrigtirma yolunu secen Rusya, din ile birlikte milliyet¢ilik duygularini
da tetiklerken, Balkan cografyasinin iyice karismasina ve Osmanli Devleti’nin gittik¢e
gii¢c kaybetmesine neden olmustur.

Dolayisiyla denilebilir ki Rusya-Osmanli iligkilerinin temelinde, Rusya’nin
kendi ¢ikarlari i¢in Osmanli’y1 par¢alamak istemesi ve bunun i¢in de Osmanli’nin ¢ok
uluslu yapisin1 koz olarak kullanmasi yatmaktadir. Rusya’nin Osmanli iizerinden

yiirlitmeye ¢alistig1 bu politikalar, Osmanli’nin da yeni ¢ikis yollar1 aramasina ve yeni

5! Acar, Resimlerle, 11.
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ittifaklar kurma zorunlulugu hissetmesine neden olmustur. Nitekim 1904-1905 Rus-
Japon Savasi doneminde, Osmanli’nin, 6zellikle basin yoluyla, iki iilke arasindaki
olaylar1 incelemesinin altinda bu sebep yatmaktadir.

Rusya ile Japonya arasinda yasanacak her tiirlii siyasi faaliyet ve Rusya’nin
Asya cografyasina yonelerek Osmanli Devleti’ne ait bolgelerden uzaklasmasi, Osmanl
tizerindeki Rusya baskisinin kalkmasi anlamina geliyordu. Bu da Osmanli Devleti’nin
ozellikle Balkan cografyasini sakinlestirmek ve bolgedeki catismalart durdurmak igin
zaman kazanmasi demekti. Bu ylizden de Osmanli Devleti, 1904-1905 Rus-Japon
Savasi’n1 yakindan takip etmis, Rusya ve Japonya’nin hemen her adimin1 6grenmeye
calismistir. Bunu yaparken de elde ettigi bilgileri, sansiir denetiminden gecirdikten
sonra, kamuoyu ile paylagsmis ve halkin Japonya lehine bir yaklagim sergilemesine
neden olmustur.

Japonya

19. yiizyilin son ceyreginde Imparator Meiji (1868—1912) ile aydilanmaya
baslayan Japonya, bugiin sahip oldugu ekonomik, siyasi ve toplumsal yasamin
temellerini bu donemde atmistir. S6z konusu donem Japonya i¢in her anlamda
aydinlanma cag1 olmustur. Bu aydmlanmanm ilk basamagi ise siyasidir. Imparator
Meiji, 1868°de tahta gectiginde, ilk is olarak baskenti Edo’ya tasiyarak, bu sehre “Dogu
Baskent” anlamina gelen Tokyo ismini vermistir.*> Meiji, var olan feodal oligarsiyi
degistirmis, bir danmisma meclisi kurarak 1889’da anayasa ilan etmis ve Diyet
secimlerinde tiim erkeklere oy kullanma hakki vermistir.> Bu anayasada, toplumun
feodal devredeki eski simflari da kaldirlmistir.®* Ayrica bu anayasa ile ordunun
politikaya girmesini onlemek igin, “Askerler ve Denizcilere Imparatorluk Tebligleri”
yaymlanmstir.” Boylece Japonya, hem toplumsal hem de askeri diizenlemeler tasiyan
yeni bir anayasaya sahip olmustur. Bu anayasayla birlikte vilayetlere dayali bir idare
sistemi de kurulmustur.®® Jkdam gazetesi de 10 Kanun-i Evvel 1903 (10 Aralik 1903)

tarihli haberinde Japonya’da bir anayasanin ve bir meclisin bulundugundan

62 Halil Odek, “Japon Tarihinden Yapraklar,” Hayat Tarih Mecmuast, Say1 6 (Istanbul: Dogan Kardes
Matbaacilik, 1975), 84.

% McNeil, 644.

% Odek, 84.

% Mehmet Turgut, Japon Mucizesi ve Tiirkiye (istanbul: Tiirkiye is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2001), 88.
66 J.M Roberts, Avrupa Tarihi, Cev: Fethi Aytuna (istanbul: inkilap Kitapevi, 2010), 532.
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bahsetmektedir.’” Osmanli gazetelerinin hem Rusya hem de Japonya ile ilgili boylesine
giincel bilgiler vermesi, her iki iilkedeki gelisme ve yenilesme calismalarin1 yakindan
takip ettiginin de bir gostergesidir.

I¢ islerindeki bu siyasi degisikliklerden dis politika da oldukca etkilenmistir.
Bu doneme kadar disa kapali bir siyaset izleyen Japonya, diinya giicii 6l¢iilerine gore
politik yonden olgunlasmamis, ekonomik yonden geri ve askeri yonden kudretsiz
kalmus bir devlettir.®*Meiji Restorasyonu ile her alanda yenilesmeye baslayan Japonya
i¢ siyasetinin ardindan dis siyasetini de degistirmeye baslamistir. Meiji Donemi Japon
dis politikasinin bagarisinda ve ayni1 déonemde Japonya’nin bolgesel bir giic haline
gelmesinde Ingiltere’nin ve belli 6l¢iide de ABD nin belirleyici katkis1 olmustur. Bir
baska ifadeyle Ingiltere, Meiji Dénemi Japon dis politikasinin iigiincii bir belirleyicisi
olmustur.”’ Sabah gazetesinin 14 Tesrin-i Evvel 1903 (14 Ekim 1903) tarihli haberine
gore Ingiltere, Japonya’y1 Rusya’ya kars1 uyarmustir. Ayrica Ingiltere, Japonya’nin
miittefiki olarak Cin ve Kore’nin Rusya’dan korunmasi gerektigini ve bu korunmay1
da Japonya ile birlikte yapacagim ifade etmistir.”’ Yine Sabah gazetesinin 11 Tesrin-i
Sani 1903 (11 Kasim 1903) tarihli bir haberinde, Japon hiikiimetinin sefirlerinden
birinin yabanct bir gazeteci ile (isim belirtilmemis) bir roportaj yaptigini ve Japon
hiikiimetinin Ingiliz hiikiimeti ile resmen bir anlasma imzaladigini ifade etmistir.”’
Sabah gazetesindeki bu tarz haberlerden de anlasilacagi gibi bazi Tiirkce gazeteler
savaga yonelik politik adimlari, dis basin1 kullanarak da takip etmekte ve bunlar
yayinlamaktadir.

Japonya’nin bu politikasi yayilmaci bir siyaset izlemekle birlikte arastirma ve
tamima esasina dayanmaktadir. Ornegin; ilk kez Meiji Déneminde modernlesmeye
baslayan Japon yonetimi Osmanli Devleti ile iliski kurmaya calisirken, Osmanli
Devleti’nin Balkanlar ve Orta Dogu’daki topraklarina ¢esitli arastirma ve gozlemleme
misyonlar1 géndermistir.”* Japonlarin dis politikada béyle bir politika izlemesinin

nedeni kuskusuz dis diinyay1 her yoniiyle tanimak ve ileride igine gireceginden emin

%7 [kdam, Nr: 3403, 10 Kanun-i Evvel 1903 (10 Aralik 1903), s.1.

% McNeil, 256.

% Hakki Biiyiikbag, “Meiji Doneminde Japonya’nin Dis Politikasi ve Bolgesel Rolii Uzerine,” Khuka
(Diyarbakir: Adalet Yaymevi, 2004),98.

70 Sabah, Nr: 5021, 14 Tesrin-i Evvel 1903 (14 Ekim 1903), s.3.

™ Sabah, Nr: 5018, 11 Tesrin-i Sani 1903 (11 Kasim 1903), s.3.

2 Selguk Esenbel, “Osmanl imparatorlugu Hakkinda 19. Yiizyil Japon Seyahatnameleri ve Istihbarat
Raporlar1,” Osmanli Ansiklopedisi (Ankara: Yeni Tiirkiye Yaymlari, 1999), 215.
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oldugu yeni siyasi yasami O0grenme istegidir. Terciiman-1 Hakikat gazetesi 1 Mayis
1904 tarihli bir haberinde “Ajans Haberleri” baslig1 altinda Berlin 27 Nisan tarihli bir
haberi aktarmistir. Bu aktarma habere gore Japonya’nin Viyana atesemiliteri, savas
devam ederken hiikiimetinden aldig1 emir ve siparisleri Viyana’da yerine getirmekle
mesguldiir.”” Bu da demek oluyor ki Japonya, Rusya ile savasi devam ederken
yalnizca savasi kazanma pesinde olmamis, dis diinyay1 tanimay1 ve aragtirmayi da
stirdliirmiistiir.

Japonya’nin bu gelisme cabalarinin ve giiclii iilkelerle miicadele i¢ine girme
isteginin altindaki en biiylik etken kuskusuz ekonomisidir. Japonya’nin Rusya gibi
ekonomik agidan cesitlilik gosteren bir iilke ile yarigabilmesi i¢in ekonomisini de en
az Rusya kadar cesitlendirmesi gerektigi asikardir. Japon ekonomisinin nasil
gelistigine bakacak olursak inanilmaz bir ¢aba ve hizli yiikselis goze g¢arpar. Bu
donem Japonya’nin yar1 somiirge halinde bir iilke olmaktan kurtulup, emperyalist iilke
olma yaklagim ve yontemlerinin kullanilmaya baslandigi dénemdir. Ayrica sanayide
ve ticarette atilim donemidir. Daha once batili iilkelerle imzalanmis olan ayricalikli
antlagmalarin degistirilmeleri ve esitlik ilkesine uygun hale getirilmesi i¢in siyasi ve
iktisadi ¢abalarin yogunlastigi dénemdir.”® Tlk is olarak sanayiye agirhk verilmis ve
pek cok yeni fabrika agilmistir. Tekstil ve celik fabrikalar1 acilmis, gemi yapim
atolyeleri ve savunma sanayisi gelistirilmis ve bdylece istenilen sanayi devrimi
gergeklestirilmistir.”” Bunun sonucunda bugiin de devam eden ucuz is giicii ortaya
¢ikmig ve Japonya ozellikle dis pazara tiriinler satmaya baslamistir. Bdylece Japon dis
ticareti de gelismis ve Japonya diinyanin pek ¢ok yerine iiriinlerini satan uluslararasi
bir ticaret iilkesi haline gelmistir. Japonya’nin O6nemli bir ticaret merkezi haline
gelmesinde kuskusuz islek limanlarinin da biiylik katkisi olmustur. Hatta bu
limanlarin Japonya igin ne kadar 6nemli oldugu Izmir basinma bile yansimstir.
Ornegin; Ahenk gazetesi 20 Mart 1904 tarihli bir haberinde Japonya’nin limanlarina
ok dnem verdigini ve buralar1 korumak i¢in her seyi yapabilecegini ifade etmistir.’®
Ada iilkesi olan Japonya’nin ticaret ve savunma gibi her tiirli gereksinimini

limanlardan karsiladigi agiktir. Bu durumun Ahenk gazetesine yansimasi da ilgingtir.

3 Terciiman-1 Hakikat, Nr: 3072, 1 Mayis 1904, s.1.
™ Apatay, 3.

> McNeil, 640-641.

" Ahenk, Nr: 2228, 20 Mart 1904, s.1.
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Ciinkii Ahenk gazetesi Istanbul merkezli bir gazete degil dnemli limanlar1 bulunan ve
bu limanlarindan ticaret yapilan Izmir bolgesinin gazetesidir. Dolayisiyla gazetenin

Japon limanlarma dikkat ¢ekiyor olmasi, basinin yalnizca savas siirecini degil savasin

yansimalarimi da yakindan inceledigini gostermektedir.

Resim 2: Ahenk, 20 Mart 1904, Nr: 2228.
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Siyaset ve ekonominin ardindan askeriyeye de 6nem veren Japonya diinyanin
pek cok yerinden uzmanlar getirerek ordu ve donanmasini yenilemeye calismistir.
Ornegin; 1873’de Japon ordusunda Fransiz hocalar vardi ve Fransiz miihendisleri
1862°de Natagal ve 1864’deYokosuka tersanelerini insa etmisti.”’ Ayrica Japon
donanmasi Ingiltere’nin yardim ve destegiyle modernlestirilmisti.”® Ustelik
Japonya’da askerlik zorunlu bir hizmet haline getirilerek ylizyillardir devam eden
Sarnuray79 geleneklerinden uzaklasilmis ve diizenli ordular kurulmustur. Kurulan bu
ordu geleneksel Japon savas tekniklerini yansitmakla birlikte modern savas
tekniklerini de uygulayarak ileride pek ¢ok zafer kazanacak bir teskilatin zeminini
olusturmustur. fkdam gazetesi 15 Kanun-i Evvel 1903 (15 Aralik 1903) tarihli
haberinde Japonya’nin modern silahlara da sahip oldugundan ve bunlarin sayisinin

oldukga fazla oldugundan bahsetmektedir.*

Bu durum bize iki Onemli mesaj
vermektedir; birincisi Japonya olasi bir savas i¢in hazirlik yapmaktadir. Ikincisi ise
yabanci iilkelerden gelecek herhangi bir tehdide karsin giiclii bir askeriyesi oldugunu
gosterme planlar1 yapmaktadir.

Japon modernlesmesi sadece bununla da kalmamis toplumsal anlamda da
kendisini gostermistir. Bankacilik, hukuk ve egitim sistemleri gelistirilmis, takvim ve
giyim kusam da degistirilmistir.*' Ayrica yeni demiryollari, posta hizmetleri ve
iletisim aglari kurulmustur.** Tiim bunlar Japon kalkinmasiin baslangi¢ noktasi
olmustur. Bu donemden itibaren Japonya durdurulamaz bir yiikselise gegecek,
ozellikle bilim ve teknoloji alaninda bir simge haline gelecektir.

Meiji Restorasyonu ile 1868’den baglayarak gerceklesen bu degisimin sebebi,
Japonlarin Asya’nin pek ¢ok yerinde goriilen Bat1 egemenligi ve somiirgeciliginden
kurtulma konusundaki kararliligidir.** Japonlarin bu ézellikleri baz1 Tiirkge gazetelere

de yansimis ve Osmanli gazetesi 15 Mart 1904 tarihli haberinde Japonlardan sabirli ve

cesur bir millet olarak bahsetmistir.** Japonya Meiji ile birlikte kendisine yeni bir ¢ag

7 Sermet Gokdeniz, 1904—1905 Rus—Japon Harbi (istanbul: Askeri Deniz Matbaasi, 1944), 5.

7 Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, 23. Cilt (istanbul: isam Yaymecilik, 2001), 573.

7 Samuray: Eski Japonya'da soylu asker sinifi i¢in kullanilan bir terimdir. Samuraylar, at iistiinde, yaya,
silahl1 veya silahsiz doviis konusunda egitilen, ok atma ve kili¢ kullanma becerileri gelismis savascilardir.
https://tr.wikipedia.org/wiki/Samuray.

% Jkdam, Nr: 3408, 15 Kanun-i Evvel 1903 (15 Aralik 1903), s.1.

81 Kennedy, 257.

%2 Roberts, 532.

% Kennedy, 256.

% Osmanl, Nr: 134, 15 Mart 1904, s.1.
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acmis ve bu cagin tiim gerekliliklerini yerine getirmek igin ugragmustir. Meiji
modernlesme siirecinde Japonya, 1894/5’te Cin’e, 1904/5’te Rusya’ya kars1 basarili
birer savag vererek bolgesel bir giic olusturmus ve Bati merkezli diinya devletler
sistemine esit iiye statiisii ile eklenmistir.*> Boylece Japonya yaptig1 tiim yeniliklerin
meyvelerini toplamis ve amagclarini kararliligi ile gerceklestirmistir.

Bu Yeni Japonya i¢ dinamiklerini degistirdigi gibi kendisi iizerinde yapilacak
olan dis dinamikleri de tetiklemistir. Japonya bu yeni konumuyla hem yeni miittefikler
hem de yeni diismanlar kazanmstir. Ornegin; Ingiltere, Yeni Japonya’yr bu
giiclenmesinden dolayr ve Rusya ile kendi ¢ikarlarinin da catismasindan dolay1
miittefik olarak se¢cmis ve gerek dis politikasina gerekse i¢ diizenlemelerine destek
olmustur. Rusya ve Cin ise Japonya’y1 diisman olarak gdrmiis ve onunla savasma
yolunu tercih etmistir. Cin, kendisine bu kadar yakin baska bir gii¢ istemiyordu.
Ciinkii Japon ilerleyisinin oniine ¢ikacagini biliyordu. Japonya ise Cin’in bu fikrini
dogrular nitelikte hareket ediyor ve Cin {izerine yiiriimekten ¢ekinmiyordu. Nitekim
aralarinda beklenen savas 1894°te patlak vermis ve Japonya’'nin mutlak galibiyeti ile
sonuglanmistir. Rusya ise Japonya’yr amaglart yolunda bir engel olarak gérmekteydi.
Dolayistyla Japonya’nin giiglenmesinden ve adini1 duyurmasindan en ¢ok rahatsiz olan
devlet oydu. Bu yiizden de Japonya ile savagmay1 tercih etmis ve o da Cin gibi
yenilmekten kagamamustir.

Osmanhi-Japonya lliskileri

Osmanli Devleti ve Japonya, cografi olarak birbirinden ¢ok uzak mesafelerde
bulunan iki farkli devlettir. Gerek yonetim big¢imleri, gerek dinleri, gerekse kiiltiirel
unsurlariyla da birbirinden tamamen farkli olan bu iki iilkenin ortak bir payda da
bulusmasi ¢ok zor gibi goriinmektedir. Buna ragmen bu iki {ilkeyi birbirinden haberdar
eden, birbiriyle iliski kurmaya yonelten ve hatta bir donem neredeyse tiim basin
unsurlariyla takip edilmeye calisilan bu iliski halkasi, oldukea ilging bir siireci meydana
getirmektedir. Bu siireci tez konum olan Osmanli Basiminda 1904—-1905 Rus—Japon
Savas: nin i¢ine dahil etmemin sebebi ise, savas siirecinde basilan neredeyse tiim gazete
ve dergilerde, bu savasa genis ve ayrintili bir yer verilmis olmasidir. inceledigimiz dergi

ve gazeteler, Japonya ile iliskimiz budur seklinde bir ifade de bulunmasa da igerik

% Biiyiikbas, 97.
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olarak verdikleri bilgilerle ve yaptiklar1 yorumlarla hem Rusya’ya hem de Japonya’ya
kars1 sergiledikleri tutumlar1 agikca ortaya koymaktadirlar.

Rusya, Osmanli i¢in yabanci olmayan ve hemen her donem karsisinda duran,
savaslarla, bariglarla ve bazen de kapitiilasyonlarla iliski kurulan bir devlettir. Ancak
Japonya Osmanli i¢in heniiz agilmamis bir dosya gibidir. Aralarinda herhangi bir savas,
baris ya da kapitiilasyon yoktur. Buna ragmen Osmanli’nin Japonya ile iligki halkalari
kurmasi1 ve basinda bu kadar ¢ok yer vermesi, bu iki iilke arasindaki iliskileri kismen de
olsa incelememe katma istegi uyandirdi.

Osmanli ve Japonya iliskileri iizerine yazilmig pek ¢ok kitap, makale ve tez
oldugunu sdyleyebilirim. Bu nedenle konuyu derinlemesine ele almayacagimi, sadece
konumla ilgili baz1 ayrintilarin {izerinde duracagimi ifade etmeliyim. Bu konuyla ilgili
en ¢ok arastirma yapan ve bir¢cok yayin sahibi olan en 6nemli isimlerden biri; Selguk
Esenbel’dir. Yaptigim kiigiik capli arastirmada da onun ¢ok sayida eserinden
yaralandigimi belirtmeliyim.

Osmanli-Japonya iligkilerinin ¢ok eski tarihlere dayanmayacagini tahmin etmek
miimkiindiir. Selguk Esenbel’e gore 19. ylizyilldan once Japonya ile dogrudan iliski
kurulduguna dair herhangi bir bilgi yoktur. Yalnizca Katip Celebi ve Japonya’daki bazi
seyyahlarin raporlarinda, iki iilkenin birbiri hakkindaki bir kag fikri yer almstir.*® 19.
yiizy1lla birlikte iliskiler merak boyutundan ¢ikip resmi bir boyut kazannmustir. {1k olarak
1887 yilinda Japon imparatoru Mikado’nun amcasi, II. Abdiilhamid’e resmi bir
ziyarette bulunmustur. ®” Bu ilk resmi ziyaret Osmanli Devleti tarafindan olumlu
karsilanmus ve iade-i ziyaret icin Ertugrul Firkateyni Japonya’ya gonderilmistir.™®
Ancak Ertugrul Firkateyni’nin doniis yolunda firtinaya yakalanip batmasi her iki ilkeyi
de etkilemistir. Bu etki, iki iilkeyi birbirine daha ¢ok yakinlastirmis ve resmi ziyaretler
siklik kazanarak devam etmistir. 1891 yilinda Torojiro Yamada adli bir Japon

tarafindan II. Abdiilhamid’e gonderilen zirh takimi ve kilicin halen Topkapi Sarayi

% Selguk Esenbel, “Tiirk-Japon iliskilerinin Tarihi,” Tiirkler Ansiklopedisi, Cilt: 13 (Ankara: Yeni
Tiirkiye Yaymlari, 2002), 149.

%7 Hasene Ilgaz, “Japonya ile Dostlugumuz Nasil Baslads,” Yeni Defie, 7. Cilt 76. Say1 (istanbul: Biiyiik
Yildiz Matbaast, 1988), 9.

% Esenbel 153.
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Miizesi Silah Seksiyonu’nda bulunmasi da o dénemki Japonya-Osmanl iligkilerinin bir
gostergesi sayilabilir.*’

Torojiro Yamada, Selguk Esenbel’in tabiriyle Osmanli-Japonya iliskilerinin ilk
kurucusudur. Yamada, 23 yasinda Istanbul’a gelerek, Japon ticaretinin, ihracat ve
ithalatin1 baslatan Japonyali bir genctir.”® istanbul’da cevre edindikten sonra, saray
yoneticilerince fark edilir ve Osmanli-Japonya ticaretin gelisme silirecinde 6nemli bir rol
iistlenir. Bunun {izerine de iki iilke arasindaki ticari iligkiler hizla gelismeye baglar.”’ Bu
ticari iliskiler i¢in Torojiro Yamada kendisi gibi Japon olan arkadasi Nakamura Kenjiro
ile Istanbul’da Nakamura Shéten isimli bir diikkan agarak Japonya ile Osmanli arasinda
resmi olmayan bir ticaret ag1 kurmustur.’*

Osmanl ile Japonya arasinda kurulan bu ticaret bagi 1904-1905 Rus-Japon
Savasi siiresince de devam etmistir. Ancak bu bag ticaretle kalmamis basta dini konular
olmak iizere, askeri ve siyasi olarak da devam etmistir. {liskilerin dini boyutuna bakacak
olursak, II. Abdiilhamid’in Pan-islamizm politikasinin Uzak Dogu’daki ve Japon
bélgelerindeki Miislimanlari da igine aldigim sdylemek miimkiindiir.”> Bu politika
cergevesinde Uzak Dogu iliskilerine ayr1 bir yer veren hiikiimet, Japonya’y1r daha
yakindan takip etmeye baslamistir.

Bilindigi gibi bu donemde Japonya hiikiimetinin basinda Imparator Meiji vardi
ve Imparator, Japon tarihine yenilik¢i imparator olarak ge¢misti. Dénemin Osmanl
hareketlerine bakarsak da baglatilan yenilesme siireclerinin devam ettirilmeye
calisildigini gorebiliriz. Bu yenilesme hareketlerine siyasi yenilikleri de katmak isteyen
Jon Tirkler grubunun faaliyetlerini de ilave etmek miimkiindiir. Apatay Cetinkaya’ya
gore; Japon inkilaplart Osmanli aydimlart {izerinde etkili olmus, hatta 1908deki ikinci
Mesrutiyet’e 6rnek olup Ittihat ve Terakki hareketini motive etmistir.”® Ciinkii
Imparator Meiji smirli da olsa segimlerin yapilmasini  yasaya eklemis ve

demokratiklesme adimini baslatmist1. ittihat ve Terakki grubunun da isteklerinin bu

¥ Hilmi Aydin, “Il Abdiilhamid’e Japon Zirhi,” Tarih ve Medeniyet, Say1 24 (istanbul: Mapsam
Matbaacilik, 1996), 62.

% Selguk Esenbel, “Osmanli imparatorlugu Hakkinda 19. Yiizyil Japon Seyahatnameleri ve istihbarat
Raporlar1,” Osmanli Ansiklopedisi (Ankara: Yeni Tiirkiye Yaymlari, 1999), 216.

°! Inaba Chiharu, “Rus—Japon Savasi Esnasinda ve Sonrasinda istanbul’da iki Japon Tiiccar: Nakamura
Kenjiro — Yamada Torajiro,” Cev: Hiiseyin Ozkaya, Toplumsal Tarih, Say1 176, Dosya: 1904—1905 Rus—
Japon Savas1 (Istanbul: Numune Matbaacilik, 2008), 78.

2 A.ge, 78.

% Siileyman Kiziltoprak, II. Abdiilhamid Han’in Dis Politikasi ve Taséz Operasyonu (istanbul: Yitik
Hazine Yaynlari, 2011), 39.

* Apatay, 216.
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dogrultuda oldugunu diisiintirsek, Apatay’in bahsettigi etkinin olmasi mimkiindiir.
Selguk Esenbel’e gore de Jon Tirkler modernlesme ugraslarinda kendilerini,
Yakindogu'nun Japonlar1 olarak bicimlendirmislerdir.”® Ancak bu asamada su
belirtilmelidir ki arastirmam cercevesinde inceledigim Ittihat ve Terakki grubunun
gazeteleri 1904—1905 Rus—Japon Savasi’na hemen hi¢ yer vermemistir. Yalnizca
savasin bagladigi donemde birka¢ tane haber yayinlayarak Asya kitasinda Japonya ve
Rusya arasinda bir savag meydana geldigini dile getirmistir. Bunun disinda Hiikiimet
yanlis1 gazeteler gibi savas1 yakindan takip etmemis, ayrintili higbir bilgi vermemistir.

Ayrica su da belirtilmelidir ki, baz1 Tiirk¢e gazetelerin Japonya’da meydana
gelen yenilikleri ve 6zellikle de Rusya ile olan savasi yakindan takip ettigi dogrudur.
Ciinkii Osmanli’nin Japonya’da olan modernlesme caligmalarini -demokratiklesme
hari¢— 6rnek aldigi ve bu yiizdende basinda bu kadar ¢ok duyurdugu soylenebilir.”®
Ancak bununla birlikte basinda Japonya’da meydana gelen demokratiklesme siirecinden
dogrudan bahsedilmemektedir ki, bu da istibdat uygulamasinin bir yansimasidir.
Japonya da oldugu gibi Rusya’daki 1905 Devrimi’nden de Tiirk¢e gazetelerde dogrudan
bahsedilmemektedir. Savasin sonucunda Rusya’nin i¢inde bulundugu ekonomik ve
askeri ¢okiisten bahsetmekte ama bunlarin sonucu olan bazi hak ve Ozgiirliiklere
deginilmemektedir.

Modernlesme siirecinde Osmanli ve Japonya benzer toplumsal, ekonomik ve
siyasal reformlar gerceklestirmelerine ragmen, farkli iki disg politika ¢izgisi takip
etmislerdir. Selguk Esenbel’e gore Osmanli dis politikast statiikocu ve savunmaci bir
seyir izlerken, Japonya disa doniik, baskin, saldirgan ve yayilmaci bir dis politika
izlemistir.”” Belki de bu tutum 20. yiizyila girerken Japonya’min yiikselmesine
Osmanli’nin ise ¢okiisiine sebep olmustur. Nitekim Japonya, bu disa doniik politikasini
Avrupa, Balkanlar ve Osmanli’y1 yakindan izleyerek siirdiirmeye devam etmistir.”®

Bilindigi gibi Japon—Rus Savasi’nin galibi Japonya olmustur. Bu sonug

Japonya’nin demokratiklesmesinin hizlanmasina, Rusya’da mutlak monarsinin

% Selcuk Esenbel, “Savagin Osmanli Tiirkiye’si Uzerindeki Etkisi,” Toplumsal Tarih, Say1 176, Dosya :
1904—1905 Rus—Japon Savasi (Istanbul: Numune Matbaacilik, 2008), 72.

% Oguz Karakartal, “1985-1928 Yillar1 Arasinda Tiirk Basin ve Edebiyatinda Japonya ve Japonlar
Uzerinde Bir Bibliyografya Denemesi,” Miiteferrika, 10. Say1 (Istanbul: Miiteferrika Matbaasi, 1988),
323.

°7 Hakki Biiyiikbas, “Meiji Déneminde Japonya’nin Dis Politikast ve Bolgesel Rolii Uzerine,” Khuka, 7
(1). Cilt (Diyarbakir: Adalet Yayinevi, 2004) 98.
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sarsilmasina, ve Selcuk Esenbel’in yorumuna goére Osmanli’nin II. Mesrutiyeti
yasamasina zemin hazirlamistir. Ciinkii bu savasla birlikte Rusya monarsisi, Japon
demokratiklesmesine yenilmistir ve bu durum demokratiklesme isteyen iilkelerdeki
fitilleri ateslemistir. Elbette ki bu savag Osmanli Devleti’nde meydana gelen II.
Mesrutiyet  hareketlerinin =~ dogrudan  nedenlerinden  biri  degildir.  Ancak
demokratiklesme—monarsi yariginin sonucunun da Osmanli’y1 etkilemedigini sdylemek
miimkiin degildir.

Bugiinkii Tiirkiye’ye bakacak olursak, Tiirkiye’de Japon imgesinin olusmasinda

(13

“Rus—Japon Savasi,” “Ertugrul Faciasi,” “II. Diinya Savas1t” ve “ Kore Savasi” gibi
olaylarin etkisi oldugunu sOylemek miimkiindiir. Ayrica XX. ylizyilin baslarinda
Abdiirresit [brahim gibi kimi gezginlerin Japonya izlenimleri ile Mehmet Akif Ersoy’un
“Safahat” adl1 yapitindaki Japonlarla ilgili manzum methiyesi, Tiirkiye’de, Japonya’ya
yonelik belli bir ilgi ve sempati uyandirmistir.”” Abriirresid Ibrahim, Japonya’da
bulundugu doénemde, Japonlarin Osmanli’ya ve 0Ozellikle Miislimanlara saygi
gosterdiklerini ve 31 Mart hadisesi yasanirken halifenin bu derece hakarete ugramasini
saskinlikla karsiladiklarini belirtmistir.'”

Tim bu olaylar g¢ercevesinde Osmanli—Japonya iliskilerini degerlendirecek
olursak temelde karsilikli beklentiler ve yeni bir dini, toplumu, yenilesmeleri ve kismen
de olsa siyaseti tanimaya ¢alisma ¢abalarini gérmek miimkiindiir. Bu iki devlet Osmanl
Devleti yikilincaya karar aralarinda herhangi bir savas, barig ve kapitiilasyon olmadan
bazen dogrudan bazen de dolayli olarak iligkilerini stirdiirmeye devam etmistir.

Ingiltere

1904-1905 Rus-Japon Savasi’nda, savasin seyrini ve hazirlik siirecini etkileyen
en dnemli giiclerden biri Ingiltere olmustur. 19. yiizy1l boyunca Avrupa’nin en giiclii
devletlerinden biri olan Ingiltere’nin, 1900’lii yillara gelindiginde 12 milyon karelik
topragi ve diinya niifusunun doértte biri civarinda olan niifusuyla diinyanin en biiyiik
imparatorlugu oldugu sdylenebilir.'”’ Bu imparatorluk biiyiidiikge Ingiltere’nin
karsilastigi ve miidahale etme geregi duydugu iilkeler de ¢ogaliyordu. S6z konusu

tilkelerden biri de Japonya’ydi.

% Hiiseyin Can Erkin, Gegmisten Giiniimiize Japonya’dan Tiirkiye’ye Bakis (Ankara: Vadi Yayinlari,
2004), Sunus.
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Ingiltere’nin neden Japonya’ya yoneldigi ve miittefik olarak sectigi sorusuna
gelirsek, karsimiza pek c¢ok sebebin ciktigimi goriiriiz. Asya kitasinda bulunan
Japonya, cografi konumuyla Ingiltere’nin Hindistan’daki somiirgelerine giden gecis
yolu iizerindeydi. Ingiltere hem bu ge¢is yolunu kullanmak hem de disaridan
gelebilecek tehlikelere karsi korumak istiyordu. Bunun iginse Japonya’y1r miittefiki
olarak se¢me geregi duyuyordu. Ingiltere’nin bu miittefiklik icin baska bir nedeni de
Asya’da ekonomisi ve askeriyesi en giiclii devletin Japonya olmasidir. Ozellikle 19.
yiizyilm ikinci yarisinda imparator Meiji Déneminde gelisen Japonya’da, Bat1 drnekli
eski ve yeni 6geler barmdiran bir ordu ve donanma kurulmustu.'”® Bu da Japonya’y1
Ingiltere icin iyi bir miittefik yapiyordu. Ustelik Japonya 1894-1895 Cin—Japon Savasi
ile Kore’nin bagimsizligini saglamis ve Cin’in pek gok bélgesini ele gegirmisti.'®
Boylece Japonya, Ingiltere’nin goziinde kendini kamitlamisti. Ayrica Japonya ada
devleti olmasindan dolay1 Rusya’dan gelebilecek olasi bir tehlikeye karst da hem
kendini hem de Asya kitasin1 koruyabilecek bir kapasiteye sahipti. Nitekim bu ittifak
siirecinin Asya’nmn korunmast ile ilgili kisimlar1 Ingiltere’nin Japonya’y1 Rusya’ya
kars1 uyarmasindan da anlasilabilir. Ornegin; Sabah gazetesinin 24 Eyliil 1903 tarihli
haberinde Ingiltere, Japonya’ya gonderdigi bir heyetle, Japonya’y1 Rusya’ya kars
ihtiyatsiz davranmamasi konusunda uyarmistir.'® Bu da demek oluyor ki her iki iilke
ortak cikarlar i¢in birlikte hareket etmeye ve bolgenin giivenligi i¢in ortak kararlar
almaya baglamstir.

Sabah gazetesi Ingiltere ile Japonya arasinda 30 Kanun-i Sani 1902 (30 Ocak
1902) tarihinde bir antlasma yapildigini, 17 Tesrini Sani 1903 ( 17 Kasim 1903) tarihli
bir haberinde vurgulamustir.'® Jkdam gazetesi de 10 Kanun-i Evvel 1903 (10 Aralik
1903) tarihli haberinde Ingiltere’nin Japonya ile olan ittifak antlasmasindan
bahsetmistir. Bu haberde Japonya ile Ingiltere’nin, Rusya karsisinda birlikte hareket
etme karar1 aldiklar tizerinde durulmustur.'® Bu karar Rusya’nin Asya’dan, 6zellikle
de Mangurya’dan ¢ikarilmasma yonelikti. 1902 yilinda Ingiltere ve Japonya,
Rusya’nin Mangurya’dan ¢ikarilmas: gerektigi iizerinde fikir birligine vardilar ve bir

antlasma imzaladilar. Bu antlasma, devletlerarasi iliskilerde Ingiltere’nin tarihinde ilk

192 McNeil, 643.

19 Armaooglu, 1069.

19 Sabah, Nr: 4991, 24 Eyliil 1903, s.3.

195 Sabah, Nr: 5021, 17 Tesrin-i Evvel 1903 (17 Ekim 1903), s.1.
1 Jkdam, Nr: 3403, 10 Kanun-i Evvel 1903 (10 Aralik 1903), s.1.
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defa bir savunma antlagmasi imzalamis olmasiyla da ozeldir.""’

Antlagmayla birlikte
Ingiltere ve Japonya, Rusya’ya karsi resmen bir miittefik konumuna gelmistir. Bu
miittefiklikten sonra, Terciiman-1 Hakikat gazetesinin 18 Subat 1904 tarihli haberinde
de belirtildigi gibi Ingiltere ile Japonya arasinda siirekli olarak sefirler ve heyetler
gidip gelmistir.'” Ayni gazetenin 23 Nisan 1904 tarihli haberinde ise savas siirerken
de Ingiltere ile Japonya’nin miinasebetlerinin kesintisiz olarak devam ettigi bilgisi
verilmistir.'” Ingiltere-JTaponya ittifakinin basinda bu kadar yogun olarak yer
almasini, Osmanli devletinin, miittefikligin yararlarim1 vurgulamasi olarak da
yorumlayabiliriz. Ciinkii bu dénem Osmanli Devleti’nin denge siyaseti izledigi ve
miittefik bulmaya calistig1 bir donemdi. Dolayisiyla Ingiltere-Japonya miittefikligini
kamuoyunda siklikla dile getirerek bu beklentisini halka ulastirmay1 ve okuyucunun
dikkatini bu konuya ¢ekmeyi planladigini sdyleyebiliriz.

Ancak Ingiltere’nin bu miittefiklikten tek cikari, sdmiirgelerine giden yolu
korumak degildi. Ingiltere’nin Asya kitasinin tamamina yayilmak ve bu bolgeye baska
higbir iilkenin girmesine izin vermemek gibi planlar1 da vardi. Ozellikle de Rusya’nin
bu bolgeden tamamen ¢ikmasini istiyordu. Ciinkii diger Avrupa iilkeleri hem kendi i¢
isleriyle hem de birbirleriyle olan iliskilerinde karisik bir donem yasiyordu.
Dolayisiyla Ingiltere icin bir tehlike teskil etmiyorlardi. Ancak Rusya geleneksel
giineye inme politikasinin yoniinli Asya lizerine ¢evirmisti ve onilinde ucu agik bir
cografya bulunuyordu. Bu cografya da ise daha 6nce pek ¢ok kez antlasma imzaladigi
ve limanlarindan yararlanabildigi Cin ve Japonya vardi. Cin, Japonya’ya yenilince ve
bolgedeki giiciinii kaybedince, Rusya’nin karsisinda tek bir iilke kalmisti; O da
Japonya’ydi. Dolayisiyla Japonya hem Rusya hem de Ingiltere igin kagmilmaz bir kilit
noktast durumuna gelmisti. Ingiltere, Japonya ile miittefik olmayi; Rusya ise
savasmay1 tercih etti ve boylece 1904/5 Rus—Japon Savagi’nin taraflari belli oldu.

Fransa

Fransa 1904-1905 Rus-Japon Savasi’nin taraflarindan biri olmamakla birlikte,
s6z konusu savag i¢in Rusya’nin kendisine miittefiklik yapmak i¢in ugrastigi iilkelerden
biri olmustur. Rusya’nin neden Fransa ile ittifak yapmak istedigini anlamak i¢in de

Fransa’nin 19. yiizyil boyunca yasadigi hareketlenmelere bakmak yerinde olacaktir.

"7 Apatay, 18.
198 Terciiman-1 Hakikat, Nr: 2999, 18 Subat 1904, s.1.
19 Terciiman-1 Hakikat, Nr: 3060, 24 Nisan 1904, s.1.
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Fransa bu yiizy1l boyunca 1789 Ihtilali’nin etkilerini tastmaya devam etmis, 1830 ve
1848 ihtilalleri ile de bu siirecini devam ettirmistir.''°Fransa i¢in toparlanma donemi 19.
ylizyilin sonlarina dogru hiz kazanmistir. Fransa siyasi olarak yayilmaci bir politika
takip etmis ve Avrupa digma agilma siyasetine &nem vermistir. Ozellikle de
somiirgecilik faaliyetlerine hiz vererek, Afrika’nin bazi bolgeleri basta olmak tizere pek
cok yeri hakimiyeti altina almistir. 1871-1900 yillar1 aras1t mevcut somiirge topraklarina
3,5 milyon mil kare (56.327.040 km?2) genisliginde yeni topraklar ekleyerek
Ingiltere’nin ardindan diinyanin en biiyiik denizasir1 imparatorluguna sahip iilke
olmustur.'"!

Bu ekonomik giiclinii siyasette {istiinliik kazanmak i¢in kullanan Fransa, 19.
yilizy1l boyunca pek ¢ok antlasmaya imza atmis ve pek ¢ok devletle de karsi karsiya
gelmistir. Ozellikle Almanya ve Italya’nin siyasi birliklerini tamamlamalari, Fransa i¢in
yeni rakiplerin ortaya c¢ikmasina sebep olurken, bu rakipler Fransa’nin ittifaklar
sistemine dahil olmasina sebep olmustur. Bu dénemde Fransa ¢ikarlar1 dogrultusunda
pek cok ittifak antlagsmasi yapmistir. Ancak bu ittifaklar siireklilik kazanamamus,
donemin ¢ikarlarina gore degisiklik gostermistir.

Ornegin; bu anlasma zincirinin en 6nemli halkalarindan biri 1892 yilinda
imzalanan Fransiz—Rus Askeri Antlagmasi’dir. Bu antlagsma ile Fransa veya Rusya,
herhangi bir savasin igine girerlerse birbirlerinin arkasmni kollamaya séz veriyorlards.''
Diger bir antlasma ise 1904 yilinda Ingiltere ile imzalanan “Entente Cordiale”-Samimi
Antlasma—dir. Bu antlasma, Ingiltere ile Fransa’nin dzellikle somiirgecilik konusundaki
catigmalarina bir son vermek i¢in imzalanmistir. Bu anlasmaya goére her iki devlet
birbirlerinin somiirgelerine miidahale etmeyecek ve saygi gosterecekti. Bu antlagsmanin
bir diger 6zelligi ise Ozellikle Asya bdlgesindeki somiirgeleri koruma altina almak ve
baska bir devletin bu cografyaya sizmasina engel olmakti ki kuskusuz bu devletten
kastedilen Rusya’ydi. Nitekim Rusya bu donemde Japonya ile Asya hakimiyeti i¢in
savas yapma asamasindaydi.

Var olan bu Rus—Fransiz yakinlagsmasi bazi Tiirk¢ce gazetelere de yansimistir.

Terciiman-1 Hakikat gazetesi 28 Tesrin-i Evvel 1903 (28 Ekim 1903) tarihli haberinde

Fransa ile Rusya’nin iligkilerinden bahsetmekte ve her iki {ilkenin hariciye

"% Armaoglu, 210-212.
" Kennedy, 271.
"2 Armaoglu, 19. Yiizyil, 570.
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nezaretlerinin  -dis  isleri bakanliklarinin— miinasebet halinde olduklarindan
bahsetmektedir.'® Ayrica yine Terciiman-i Hakikat gazetesinin 21 Subat 1904 tarihli
haberinde Fransa hariciye nazirligi ile Rusya arasinda telgraf ag1 olusturuldugundan sz

edilmektedir.''

Bu da baz Tiirk¢e gazetelerin yalnizca savagi takip etmedigini savas
oncesi diplomasi hareketlerini de takip ettigini gosterir.

Bu asamada akillara su soru gelmektedir. Bilindigi gibi Rusya ile Japonya
savas halindedir. Ingiltere ise Japonya nin en biiyiik miittefikidir. Dolayisiyla Fransa
bu ¢ercevenin neresinde durmaktadir? Bu soruya iilke ¢ikarlarmi goz Oniine alarak
cevap verebiliriz. Kita Avrupa’sinda Ingiltere, Rusya’ya gore daha giiclii bir
miittefikti. Ayrica Asya kitasi i¢in yaptiklar1 bir antlagma vardi. Bu ylizden
Fransa’nin, Rusya’nin yaninda yer almasi pek miimkiin degildi. Haliyle de Fransa,
Rusya ile yaptigi ittifak antlagmasini goérmezden gelmis ve Rusya, Japonya ile
savasirken ona destek olmamustir. Bu duruma Ornek verecek olursak Fransa,
sOmiirgesi altinda olan Singapur’un Hint¢ini yarimadasi civarmma ve Bang Fung
Korfezine, Rusya’nin giris yapmasina veya bu bolgeleri ikmal yolu olarak
kullanmasina izin vermemistir.'"> Bu durum Sabah gazetesine de yansimustir. Sabah
gazetesi, 14 Kanun-i Sani 1903 (14 Ocak 1903) tarihli haberinde Fransa’nin savasa
dogrudan bir taraf olmadigimm ifade etmekte ve Rusya’nin bolgedeki avantajlarim
kullanmasina izin vermedigini belirtmektedir.''® Ustelik Fransa, fkdam gazetesinin 15
Kanun-i Evvel 1903 (15 Aralik 1903) tarihli haberinde ifade ettigi iizere, Cin’e
bélgeyi kontrol etmesi i¢in 6zel bir sefir de gondermistir.'"”

Fransa’nin bu tutumundan yola c¢ikarak, 1904-1905 Rus—Japon Savasi’na
dogrudan bir taraf olmamakla birlikte, Rusya’nin degil de Ingiltere’nin yaninda yer
aldigmi sdylemek miimkiindiir. Bu duruma 6rnek olarak ise fkdam gazetesinin 27
Kanun-i Evvel 1903 (27 Aralik 1903) tarihli haberini verebiliriz. S6z konusu haberde
Fransa’nin, Rusya’nin miittefiki oldugundan bahsedilmis ancak Fransa’nin, ingiltere ile
8

olan dostlugundan dolay1 Rusya’ya dogrudan yardim etmeyecegi vurgulanmustir.'

Hatta Terciiman-1 Hakikat gazetesi 16 Subat 1904 tarihli “Ajans Haberleri” basligi

3 Terciiman-1 Hakikat, Nr: 2888, 28 Tesrin-i Evvel 1903 (28 Ekim 1903), s.1.
"4 Terciiman-1 Hakikat, Nr: 3002, 21 Subat 1904, s.1.

115 Apatay, 39.

"8 Sabah, Nr: 5111, 21 Kanun-i Sani 1904 (21 Ocak 1904), s.1.

" Jkdam, Nr: 3408, 15 Kanun-i Evvel 1903 (15 Aralik 1903), s.1.

"8 Jkdam, Nr: 3420, 27 Kanun-i Evvel 1903 (27 Aralik 1903), s.1.
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altinda, Paris 10 Subat 1904 tarihli haberi dogrudan aktarmis ve Fransa’nin Rusya—
Japonya savasinda bitarafigin1 beyan eden notasim yaymlamstir.'"” Séz konusu
notanin Tirkce gazetelere dogrudan yansimis olmasi, dis basindan takip edilen
haberlerin, Osmanli kamuoyuna da duyurulmaya ¢alisildiginin bir gostergesidir.

Almanya

Almanya, Avrupa kitasinin en geng devletlerinden biridir. Gegmisi Onceki
donemlere dayanmakla birlikte resmi olarak siyasi birligini tamamlamasi 19. ylizyilda
gerceklesmistir. Siyasi birligini resmen saglayan Almanya, hizli bir sekilde siyasi
yasama girmig ve kita Avrupa’sinda kendine yer edinme g¢aligmalarina baslamistir.
Ancak o donem Avrupa’st giiclii devletlere ev sahipligi yapmaktaydi ve hicbir devlet
kendisinden taviz vererek Almanya’nin yayilmaci siyasetine seyirci kalmak niyetinde
degildi. Dolayisiyla bu durumdan Almanya’nin biiyiiylip giiclii devlet statiisii kazanmak
icin bliylik bir ¢aba harcamasi gerektigi ¢ikarimini yapabiliriz.

Oncelikli olarak ekonomisini giiclendirmek isteyen Almanya sanayiye agirlik
verdi ve kisa siire i¢inde, Avrupa’nin sanayisi en giiclii devleti olan Ingiltere nin hemen
arkasinda yer almayi basardi.'® Ekonomisini canlandirdiktan sonra askeri ve siyasi
adimlara agirlik veren Almanya, askeriyesini ve donanmasini giiglendirmeye bagladi.
Bu gii¢lendirmenin iki nedeni vardi. Bunlardan ilki, olas1 bir saldiriya kars1 savunmasini
giiclendirmek, ikincisi ise, Avrupa iclerinde yayilma imkani olmadigi i¢in Avrupa
disina acilma istegiydi. Ancak Almanya’nin iki yonlii yayilma siyaseti de istedigi
olgiide gergeklesmeyecekti. Ciinkii Avrupa kitasinda yayilma alam1 kalmamust1. Ustelik
sOmiirge icin uygun olan yerleri ele ge¢irmek icinde ge¢ kalmisti. Bu asamada
Almanya’nin izleyebilecegi tek bir siyaset kalmisti. O da Avrupa ittifaklar sistemine
dahil olmakt.

Almanya ilk olarak Avusturya—Macaristan ile ittifak anlagsmasi yapmis, daha
sonra ise Rusya bu anlasmaya dahil olmustur. Bu yeni anlasmaya U¢ imparator Ligi ad1
verilmistir."*! Ancak bu ittifak Rusya ile Avusturya—Macaristan imparatorlugu’nun
Balkanlar’daki ¢ikarlarinin ¢atismasina neden oldugu i¢in istenilen sonucu vermemistir.

Almanya-Fransa iliskilerine bakacak olursak, Almanya, Fransa ile dogrudan bir ittifak

"9 Terciiman-1 Hakikat, Nr: 2997, 10 Subat 1904, s.1.
120 K ennedy, 261.
12! Armaoglu, 491.
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anlasmasi yapmamistir. Clinki bu iki sinir komsu arasinda Alsas—Loren gibi bazi
bolgelerin sorun olusturdugunu, dolayisiyla da anlagsma yapamadiklarini soyleyebiliriz.

Hal boyle olunca da Almanya’nin Rusya’ya yakinlagsmaktan baska caresi yoktu.
Rusya ise Almanya’nin ittifakindan memnundu. Ciinkii Balkanlar’da olusabilecek
herhangi bir tehlike aninda miittefik bir Almanya kendi ¢ikarlarina hizmet edebilirdi.
Ustelik ileride olusabilecek savas veya saldirilarda Alman giiclerinden de yararlanmak
Rusya i¢in bulunmaz bir firsatti. Nitekim Rusya bu firsat1 Japonya ile yaptig1 savasta
kullanmak istemis, Ingiltere ve Amerika Birlesik Devletleri'nin, Japonya’y1
desteklemesinden endiselendigi ve bu iki iilkenin Mangurya’daki ticaretini
engelleyecegini disiindiigii icin Almanya’yr savasa sokmak istemistir.'”? Ancak
Almanya uzak bir cografyada meydana gelen bu savasin kendi ¢ikarina higbir sonug
dogurmayacagini anladigindan, iistelik de Ingiltere ile karst karsiya gelmek
istemediginden boyle bir savasa dogrudan taraf olmak istememistir.

Baz1 Tiirkce gazeteler ittifaklar siirecine genis bir yer vermistir. Sabah gazetesi
25 Testin-i Evvel 1903 (25 Ekim 1903) tarihli sayisinda Almanya ve Rusya’nin
aralarinda bir anlagsma yaptifindan bahsetmekle birlikte, bu anlasmanin Almanya’y1
savasa dogrudan bir taraf yapmadigini da belirtmektedir.'”® fkdam gazetesi ise yabanci
basinda yer alan, Almanya’nin Rusya’yr savasa kigkirttigi seklindeki goriisleri
yalanlamaktadir. Almanya’nin Rusya’y1 savasa kiskirttiginin dogru olmadigini sdyleyen
habere gore, Almanya Rusya’nin Mangurya’daki hukukunu tanimakla birlikte Aksa-y1
Sark’ta baris ortaminin korunmasini istemektedir.'** Terciiman-1 Hakikat gazetesi ise 18
Subat 1904 tarihli haberinde Almanya ile Rusya arasinda olasi bir savas icin

125 jttihat Terakki grubunun gazetesi olan

miitarekelerin yapildigindan bahsetmektedir.
Osmanli gazetesi ise Almanya’nin Rusya ile irtibat halinde oldugundan bahsetmis ancak
daha fazla ayrintiya yer vermemistir.'*® Goriildiigii gibi baz1 Tiirkge gazeteler gerek
kendi ¢ikarimlar1 gerekse dis basindan gelen haberleri aktarmasiyla olasi savas
hazirliklarim1 yakindan takip etmeyi ihmal etmemistir. Yapilan bu takip giinliik

gazetelerin hemen hepsine yansimig ve gazeteler savas oOncesi hareketlenmelere

deginmenin yani sira temelde ayni icerige sahip olan yorumlar yapmustir.

122 Apatay, 18.

' Sabah, Nr: 5035, 25 Tesrin-i Evvel 1903 (25 Ekim 1903), s.3.
124 Jkdam, Nr: 3420, 27 Kanun-i Evvel 1903 (25 Aralik 1903), s.1.
125 Terciiman-1 Hakikat, Nr: 2999, 18 Subat 1904, s.1.

126 Osmanli, Nr: 134, 15 Mart 1904, s.2.

32



Cin

Avrupa’nin savasa yoOnelik diplomasi adimlarmi inceledikten sonra Asya
kitasindaki tilkelerin de savasa bakis agilarimmi incelemek yerinde olacaktir. Asya
kitasinin Japonya’dan sonraki en giiclii iilkesi Cin’dir. Cin cografi olarak Asya’nin en
onemli stratejik bolgelerinden biridir. Gerek siyasi gerekse ekonomik olarak biiyiik bir
Ooneme sahip olan Cin, Biiyiik Okyanus’a agilmanin bir anahtar1 ve Asya kitasina hakim
olmanin giris kapisidir. Bu nedenle tarihi boyunca pek ¢ok kez istilaya ugramis ve ic
karigikliklarla ugragmistir. Yiizyillardir disa kapali bir ekonomi yiiriiten Cin Hiikiimeti,
dis diinya ile tek bir limandan aligveris yapmakta ve diger limanlarin1 kapali
tutmaktaydi. Bu acik limam da ¢ay ihtiyacim saglamak icin ingiltere kullamyordu.'*’
Bir siire sonra bununla yetinmeyen Ingiltere iilkeye afyon sokmaya baslamis ve bu
durum iilke i¢inde yayginlasmistir. Bu durumdan rahatsiz olan Cin hiikiimeti ile
Ingiltere arasinda, Cin’in bundan sonraki tiim siyasi adimlarin1 etkileyecek olan Afyon
Savaslar1 baglamistir. Bu savasin sonucunda Cin, neredeyse tiim limanlarini yabancilara
acmis ve bu da Batili misyonerlerin Cin’e akin etmesine neden olmustur. Bu akin
sonucunda gittikge bagimsizligint kaybetmeye yiliz tutan Cin’de, misyonerlerin
kiskirttigi koyliiller “Taiping Ayaklanmasi” adi verilen isyanmi ¢ikartmistir. Taiping
Ayaklanmasi ise Cin’i toplamaktan ¢ok yar1 somiirge haline getirmis ve Cin’in pek ¢ok
bolgesi isgal altinda kalmistir. 1860’dan sonra ise Rusya, Mangurya’y1, Fransa Hint¢ini,
Ingiltere ise Birmanya’y: ele gegirmistir.'”® Bu tarihten sonra ise Cin Avrupa igin
sOmiirge merkezi, hatta Asya’nin geri kalani i¢in bir gecis kapisi olmustur.

Cin’deki son hareketlenme, 1894-1895 Cin—Japon Savasi’ndan sonra meydana
gelen Boxer Ayaklanmasidir. Bu ayaklanma Boxer Dernegi’nin'*’ ¢alismalariyla Rusya,
Ingiltere ve Fransa’min, Cin’i par¢alama miicadelelerine karsilik olarak ortaya c¢ikmis
ancak Amerika basta olmak {izere Avrupa Devleri’nin ezici bastirmasiyla
sonu¢lanmistir.”*° Bu olay ise Cin’i tamamen yabanci devletlerin kontrolii altina
sokmustur.

Cin ile diger devletler arasindaki iligkilere bakacak olursak goziimiize ilk olarak

Rusya, Japonya ve Ingiltere carpmaktadir. Ciinkii bu ii¢ iilke de kendi ¢ikarlari icin

'2"Oral Sander, Siyasi Tarih—Ilk¢aglardan 1918’e (Ankara: imge Kitapevi, 2008), 272.
" Age, 274
.g.e, .
1291870 yilinda ulusgu ve dinsel nitelik tagiyan, Cin iizerindeki siyasi ve ekonomik baskilardan kurtulmak
isteyen bir orgiit tarafindan kurulmustur. http://www.cingunlugu.com
139 Apatay, 12.
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Cin’1 kontrol altina almak istemekte, hatta bu ylizden c¢ikar catigmalar1 igine
girmektedir. Ornegin; Rusya—Cin iliskilerine bakarsak, Rusya, Cin’e ilk kez 1658
yilinda bir sefir gondermistir. Bu ilk adimdan sonra ise iliskiler gelistirilmeye ¢aligilmas,
Nersink, Argon ve Pekin Antlagmalari imzalanmistir. Bu anlagsma zincirlerinden sonra
ise Cin, Vladivostok (Sarkin Hakimi) adi verilen bolgeyi Rusya’ya vermistir."'
Boylece Rusya, Japon I¢ denizlerine kadar sokulmus ve Asya kitasmin iclerine kadar
girmistir. Bu anlagma zinciri ve Cin—Rus yakinlagsmasi ilk olarak Japonya’y: rahatsiz
etmistir. Ciinkii Cin, Rusya ile yakinlasarak Japon c¢ikarlarima ters bir pozisyon
yaratmistir. Yapilan antlagmalarla Cin, Amur’dan Kore sinirmna kadar uzanan
Mancgurya’nin Dogu sahillerini Rusya’ya birakmis ve Rusya’nmin Dogu sinirlari
Japonya’ya kadar uzanmistir. Bu durum da iki Onemli sonu¢ ortaya c¢ikarmistir.
Bunlardan ilki 1894/5 Japon—Cin, ikincisi ise 1904/5 Rus—Japon Savasi’dir.

Oncelikle su belirtilmelidir ki Japon—Cin Savasi’nin tek nedeni Rus—Cin
yakinlasmasi degildir. S6z konusu savasin en énemli nedenlerinde biri de ekonomidir.
Meiji Donemi’nde hemen her alanda oldugu gibi sanayi alaninda da biiyiik gelisme
gosteren Japonya’'nin pazar ve ham madde ihtiyaci, onu Asya’nin giiglii devletleriyle
kars1 karsiya getirmisti. Cografi yakinligi, verimli topraklari, kalabalik niifusuyla Cin,
Japonya icin O6nemli bir komsu ve ayni zamanda tehlikeli olabilecek bir rakiptir.
Dolayistyla Japonya bir sekilde Cin’i kontrol altina almak zorundayd: ve bunun tek yolu
savastl. Japonya ve Cin arasinda savas ¢ikmasi ihtimali belirince barig¢il bir ¢oziim
aranmis ve Nisan 1885°te Tientsin Anlagmasi imzalanmistir. Anlasmay:r Japon
tarafindan Markiz Ito, Cin tarafindan ise Kral naibi Li Hung-Chang imzalamstir.'**

Bu anlagma 1894 yilindaki Kore ayaklanmalarina kadar siirmiistiir. Kore, kendi
icinde ¢ikan ayaklanmayi bastirmak i¢in Cin’den yardim istemis ve Cin isyani
bastirmistir. Ancak Japonya, Cin’in Kore’yi ele gegirme ihtimalini goz Oniinde
bulundurarak olaylara miidahale etmistir. Boylece iki devlet bir kez daha kars1 karsiya
gelmistir. Bu kars1 gelis ise iki devlet arasinda 15 Eyliil’de Pingyang Savasi’na neden
olmustur. Savagin sonucunda ise 10 Nisan 1895’te Shimonoseki’de barig anlagsmasi

imzalanmistir. Bu anlasmayla Cin, Kore’nin bagimsizligin1 kabul etmis, Formasa

Bl Gokdeniz, 7.
B2 A ge, 138.
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(Taiwan), Pescador Adalar1 ve Kuantung Yarimadasi Japonya’ya birakilmis ve Cin,
Japonya’ya 200.000.000 tael savas tazminati 6demeyi kabul etmistir.'*

Bu anlasma bazi Tiirkge gazetelere de yansimstir. J/kdam gazetesi 10 Kanun-i
Evvel 1903 (10 Aralik 1903) tarihli haberinde Cin—Japon miinasebetlerine deginmistir.
Vaktiyle aralarinda bir savas meydana geldigini ve bu savastan sonra yapilan
anlasmada, Cin’in Japonya’ya verdigi topraklar disinda kalan bolgelerdeki glimriik
gelirlerini de kaldirdigini ifade etmistir. Ayrica bu anlagmayla Pekin’de yabancilar i¢in
bir mahalle kurulmas: gerektiginden de bahsedilmistir."** Goriildiigii gibi Tiirkge
gazeteler savagi meydana getiren olaylar silsilesinin hemen her ayagini izlemekte ve
bunlar1 kamuoyuyla paylagsmaktadir.

1894-1895 Cin—Japon Savasi, diinya kamuoyunda da biiyiik yanki bulmus,
dikkatleri Uzak Dogu’ya ve Japonya iizerine ¢ekmistir."”> Cin—Japon Savasi’ndan,
Japonya’nin galip ¢ikmasinin bir sonucu da Japonya’nin Uzak Dogu politikasini
sekillendirmesinde etkili olmasidir. Japonya bu savastan sonra Avrupali somiirge
tilkeleri gibi, somiirgeci bir devlet olma yolunda adimlar att1 ve tiim diinyaya ‘sar1 irkin’
zekasmi ve isterse neler yapabilecegini gosterdi.'’® Ayrica Japonya’'nmin bu galibiyeti
Ingiltere ile Asya’daki ortak cikarlar1 dogrultusunda birbirlerine yakinlasmalarina neden
oldu.”®” Ciinkii ingiltere, bu bolgede somirgelerini yaygmlastirmak ve diger
bolgelerdeki somiirgelerine gegisi daha kolay hale getirmek istiyordu. Dolayistysa
Ingiltere’nin bu cografyada s6z sahibi olmak ve baska iilkelerin &niinii kesmesine izin
vermemek i¢in Cin’in, Rusya ile yakinlasmasini1 6nlemekten bagka ¢ikar yolu yoktu.

Bu asamada ise devreye Japonya girmis ve Ingiltere, Japonya’nin Cin’i yenmesini
firsat bilerek onunla yakinlasma imkani elde etmistir. Bdylece Ingiltere bir karar vermis
oluyordu. Siyasi, askeri ve ekonomik bir gelisme i¢inde olan Japonya ile yakinlagsacak
ve ileride olasi savaglara karsin kendine gii¢lii bir miittefik bulacakti. Bu agidan Cin—
Japon Savasi, gelecekteki Rus—Japon Savasi’nin taraflariin belirlenmesinde kilit
noktas1 olmustur. Bu savasin bir diger dnemli sonucu ise; Uzakdogu’da, Avrupa—

Japonya ve Amerika-Japonya arasinda uzun siirecek bir rekabet ve miicadele devresini

'3 Diindar, 139.

134 Jkdam, Nr: 3403, 10 Kanun-i Evvel 1903 ( 10 Aralik 1903), s.1.
135 Apatay, 1.

1% Miiltecimler, 78-79.

137 Esenbel, Tiirk—Japon Iliskilerinin Tarihi, s.153.
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agmasidir. Bu devre onun hem I. hem de II. Diinya Savasi’na girmesine neden
olacaktir.

Gorildigi gibi Cin, gerek 1i¢ siyaseti gerekse dig devletlerle olan
miinasebetleriyle, 1904-1905 Rus—Japon Savasi’nin basamaklarindan biri olmustur.
Ustelik sadece basamak olmakla kalmamis savas doneminde Rusya tarafinda yer
almistir. Bu durumda Ahenk gazetesine yansimistir. Ahenk gazetesinin 25 Mart 1904
tarihli haberine gore Rusya, Cin’deki gorevli sefiri sayesinde savas devam ederken Cin
ile iligkilerini sicak tutmaya ve koparmamaya caligmistir.'*®

Cin’in Japonya’ya karst Rusya’y1 desteklediginin bir bagka gostergesi de
Terciiman-1 Hakikat gazetesinin 16 Subat 1904 tarihli haberidir. Bu habere gore Cin,
Mangurya sinirlarina asker ¢ikararak bu bolgeyi olast Japon saldirilarmma karsi
koruyacaktir.”” Ayrica yine aym gazetenin 21 Agustos 1904 tarihli haberinde
Rusya’nin Japonya’ya karst Cin hiiklimetini yanina istedigi ve hariciye nezaretinin bu
konuyla ilgili Cin ile iliskilerde bulundugundan bahsedilmektedir.'*” Bu da demektir ki

taraflar1 kim olursa olsun miittefiklik basari basamaklarini tirmanmada Onemli bir

destektir ve Tiirkce gazeteler bu destegi vurgulama cabasi igindedir.

138 ghenk, Nr: 2220, 25 Mart 1904, s.1.
19 Terciiman-1 Hakikat, Nr: 2997, 16 Subat 1904, s.1.
40 Terciiman-1 Hakikat, Nr: 3184, 21 Agustos 1904, s.1.

36



THE RUSSO=JAPANESE
WAR AND PEACE |
1904-1905

mama Lawrd ol B comed ik ra NiE
[ e ey Det s e W
-in:ul- e

s e
B

o MEERLA ot
i Mnbuady conbubed by danee

S 00
B R fin kst ety ombet b o

B i = iy e e

—  —

= L
Resim 3: Mangurya ve Kore
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Kore

Asya’da stratejik oneme sahip bir diger bolge Kore’dir. Kore cografi konum

itibariyle Cin ile Japonya arasinda kalan bir yarimadadir. Cok sayida limana sahip olan

bu bolgeye hakim olmak demek ekonomik agidan olduk¢a avantajli bir konuma gelmek

demekti. Ustelik Kore zaman iginde siyasi miicadelelerin ve iistiinliigiin bir simgesi
haline donligmiistiir. Bu iistiinliik miicadelesi ise temelde Japonya ve Cin arasindaymis

gibi goziikse de basta Rusya ve Ingiltere olmak iizere pek cok devlet tarafindan

surdurilmektedir.
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Peki, Kore ni¢in bu dort devlet i¢in O6nemliydi? Cin, Kore’nin baska bir
devletin himayesi altina girmesinin kendi topraklari agisindan tehlike teskil
edeceginin farkindaydi. Kore’ye hakim olan devlet, rahatlikla Cin kiyilarim1 isgal
edebilir, Cin’in i¢ bolgelerine ilerleyebilirdi. Dolayisiyla, Cin’in Kore’yi kendi
himayesinde tutmak istedigini sdyleyebiliriz. Ayni sekilde Japonya da Kore’nin kendi
himayesinde kalmasini istiyordu. Cilinkii Kore’ye sahip olmak demek, Japon adalari

iizerinde héakimiyet kurabilmek demekti.'"!

Ayrica Japonya, cografi konumu
nedeniyle, Asya kitasindan gelebilecek her tiirlii tehlikenin Kore iizerinden gelecegine
inandig1 ve Kore’yi kita Asya’sina gegisin en kolay noktasi saydigi icin Kore’ye
bityiik bir 6nem vermistir.'*> Japonya'nin Kore’ye verdigi énem Ahenk gazetesine de
yansimistir. Ahenk gazetesinin 19 Mart 1904 tarihli haberinde Kore’nin Japonya i¢in
oneminden bahsedilmistir. Bu habere gore Kore, Japon ana kitasinin giivenligi ve

korunmas: agisindan kilit bir noktada bulunmaktayd: ve Japonya’nin bu bdlgeyi

kaybetmemesi gerekiyordu.'®’

"I Apatay, Ertugrul, 223.
"> Apatay Port Arthur 20.
"> Ahenk, Nr: 2227, 19 Mart 1904, s.1.
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Rusya ise gilineye inme politikas1t g¢ercevesinde Kore’yi bir basamak olarak
gormekte ve onun iizerinde hakimiyet kurmaya calismaktadir. Rusya’nin bu istegi,
dogrudan Japonya’y1, dolayli olarak da Ingiltere’yi rahatsiz etmistir. Ciinkii Ingiltere de
bolgeyi kontrol altinda tutmak ve Rusya’nin yayilmasini engellenmek istiyordu. Bu
asamada Kore’nin dogrudan bir savas sebebi olmasi kaginilmazdi. Dolayisiyla Kore,
Japonya ve Rusya arasinda tartisma konusu oldu ve bu durum iki rakip imparatorluk
arasinda 1904—1905 Rus—Japon Savagi’nin temel nedenlerinden biri oldu.'**

Japonya savastan once Rusya’ya Kore’nin aralarinda paylastirilmas: teklifinde
bulunmustur. Bu teklife gore; Japonya, Rusya’nin Mangurya’ya yerlesmesine karsilik,
kendisinin de Kore’ye yerlesmesine anlayis gostermesini istemistir. Ancak Kore de
Rusya’nin ulusal hedeflerinden biri oldugu i¢in, Rusya bu Oneriyi kabul etmemistir.
Ikinci teklif ise; Kore'nin 38 derece kuzey enleminden itibaren ikiye boliinerek
paylasilmasi, Kuzey Kore’nin Rusya’nin, Giiney Kore’nin ise Japonya’'nin egemenlik
alani olarak taninmasiydi. Fakat Rusya bu 6neriyi de kabul etmemistir.'*> Bu oneriler
Servet-i Fiirun dergisine de yansimistir. Dergi, 8 Kanun-i Sani 1319 (21 Ocak 1904)
tarihli haberinde Japonya’nin Rusya’ya Kore ile ilgili bir teklifte bulundugunu ancak
Rusya’nin bu teklifi kabul etmedigini yazmustir.'*® Sabah gazetesi de 21 Kanun-i Sani
1904 (21 Ocak 1904) tarihli bir haberinde Kore’nin her iki iilke i¢inde ne kadar 6nemli
bir yer oldugundan bahsetmistir.'*” Oneriler ve baris gériismeleri sonug vermeyince
Rus—Japon Harbi kaginilmaz olmustur.

Goriildiigii gibi Kore, siyasi agidan Japonya, Rusya, Ingiltere ve Cin arasinda
anahtar bir rol oynamis, Asya Kitasi’nin goriilmez kapis1 gorevini listlenmistir. Hatta
Kore sadece bu dort devlet icin degil Fransa gibi olaylarla dogrudan baglantis1 olmayan
bir devlet icin bile 6nemli hale gelmistir. 16 Kanun-i Sani 1904 (16 Ocak 1904) tarihli
ITkdam gazetesi Kore’de bir Fransiz sefarethanesinin bulundugunu ve Rus—Japon Harbi
esnasinda bu sefarethanenin korunmasi i¢in Fransa’nin 100 Fransiz bahriye askerini

Kore’ye ¢ikardigimi ifade etmistir.'*®

14 Mecneill, 700.

145 Apatay, 19.

146 Servet-i Fiinun, Nr: 0665, 8 Kanun-i Sani 1319 (21 Ocak 1904), s.20.
"7 Sabah, Nr: 5117, 21 Kanun-i Sani 1904 (21 Ocak 1904), s.1.

8 Jkdam, 3440, 16 Kanun-i Sani 1904 (16 Ocak 1904), s.1.
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Resim 5: Servet-i Fiirun 21 Eyliil 1905, RN: 752.

Kaynak: https://www.google.com.tr
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IKINCi BOLUM
SAVASIN NEDENLERI, HAZIRLIKLARI VE SURECI

1904-1905 Rus—Japon Savasi Asya kitas1 lizerinde o doneme kadar
gerceklesmis en biiyiik kara ve deniz savaslarindan biridir. Gerek Asya’daki siyasi
giic dengeleri, gerekse Asya disindaki iilkelerin diplomasi hareketleri bu savasin
Onemini gozler Oniine sermektedir. S6z konusu savasin baslamasinda iki tarafin da
farkli farkli nedenleri olmakla birlikte, temelde ¢ikar ¢atismalar1 diyebilecegimiz bir
dizi olaylar zinciri karsimiza ¢ikmaktadir. Bu zincirin ilk halkasini, Rusya’nin
senelerdir Kore’ye sahip olmak ve ilerlemesini hizlandirmak istemesi, Japonya’nin ise
Kore iizerindeki hakimiyetini korumak ve Rus ilerleyisini durdurmak istemesi
olusturmustur.'® Bu ana sebebin disinda ise pek ¢ok ayrintili neden vardir. Nedenlere
gecmeden Once vurgulanmalidir ki, Tiirkce yazilmig bazi gazeteler savasin
nedenlerinden ¢ok siireci ile ilgilenmistir. Dolayisiyla bu boliim gazetelerden ziyade
ikinci el kaynaklardan yararlanilarak olusturulmustur.

Rusya’nin Savas Nedenleri

1904-1905 Savasi’nin taraflarindan biri olan Rusya’nin bu savasa katilmak
icin pek ¢ok sebebi vardi. Bu nedenlerden ilki 1853—1856 tarihli Kirim Savasi’dir. Bu
savagla birlikte 1815°ten beri var olan Avrupa ittifaklar sistemi ¢okmeye baslamis ve
19. yiizyilda Avrupa iilkeleri arasinda kopmalar ger¢eklesmistir.”® Bu kopmalardan
en ¢ok etkilenen tilkelerden biri Rusya olmustur. Ciinkii Rusya’nin bu savastan yenik
¢ikmasi, idari, askeri ve ekonomik yapisinin koti oldugunun bir gostergesi

' Bu koti durumun diizeltilmesi icinse yeni ¢ikis yollar1 aramak

olmugtur."
gerekiyordu. Nitekim bu yeni yol Asya oldu. Rusya, Kirim Savasi ve sonrasindaki
anlagmalarla Balkan politikasina ara vermek zorunda kalinca, bu aray1 Asya iizerine
yayilarak kapatmak istedi ve bu istek Rus—Japon Savasi’nin ilk nedenini olusturdu.
Ciinkii o donemde Asya kitasinin en giiclii devleti Japonya idi ve Japonya bu giiciine

herhangi bir ortak istemiyordu.

1?9 Mustafa Cezar, “Kore Yiziinden Rus—Japon Harbi,” Resimli Tarih Mecmuasi, Cilt 4, Say1 44
(Istanbul: Iskit Yayinevi, 1953), 2552.

130 Stephen J. Lee, Avrupa Tarihinden Kesitler, Cev; Savas Aktur (Ankara: Dost Kitapevi Yaynlari,
2010), 83.

1! Kezban Acar, Resimlerle Rusya, Savaslar ve Tiirkler (Ankara: Nobel Yayin Dagitim, 2004), 29.
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Bir diger neden ise Rusya’nin yiizyillardir devam eden geleneksel giineye
inme politikasidir. Bu politika i¢in Rusya’nin 6niinde pek ¢ok yol ve agsmas1 gereken
engeller vardi. Bu yollardan ilki Istanbul ve Canakkale Bogazlar1’dir ki, bu bogazlar
Osmanli Devleti blinyesindeydi. Dolayisiyla hemen her dénem yasanan Rus—Osmanli
savaglarinin temel nedeninin bu Bogazlar oldugunu sdylemek miimkiindiir. Rusya i¢in
ikinci yol, yine Osmanli sinirlart i¢inde bulunan Balkanlardi. Rusya Balkanlari
kullanarak giineye inme politikasinda da karsisinda Osmanli Devleti’ni bulmus ve
ikinci bir engelle kars1 karsiya kalarak bu yonii de kullanamamustir. Rusya igin iiglincii
yol ise Kafkas cografyasiydi. Bu cografyada ne Osmanli ne de basgka bir devlet onu
durdurabilecek durumda degildi ve Rusya buradaki Tiirk hanedanliklarimi tek tek
himayesi altina alarak giineye inmeye basladi. Bu inis ona yeni bir yol agt1 ve o yol da
Asya idi.

Rusya, Asya kitasini ele gecirmek ve burada kalict olmak i¢in pek c¢ok strateji
gelistirmistir. Bu stratejilerden ilki Asya kitasindaki devletlerin i¢ islerine karismak
olmustur. Rusya ilk olarak bu cografyadaki iilkelerle iyi iliskiler kurmaya ¢aligmistir.
Ornegin, Cin’e ydnelen Rusya 17. yiizyildan itibaren Cin ile pek ¢ok dostluk ve ticaret
antlasmasia imza atmustir."”> Bu anlagmalar Rusya’ya Asya iglerine girme firsatini
verdi ve Rusya Cin’de patlak veren Boxer Ayaklanmasi’ni bastirmaya yardim etmek
icin Asya kitasina asker cikardi. Rusya, Boxer Ayaklanmasi’nin bastirilmasindan
sonra bdlgeden ¢ikmadi; Liaotung Yarimadasi ve onun iizerindeki Port Arthur deniz
{issii ile Dairen Limanim Cin’den kiralayarak, bolgeye yerlesti.'>

Rusya bu yerlesimi kalic1 hale getirmek ve yayilmak i¢in Trans-Sibirya
Demiryolu projesini hayata gecirmeye basladi. 1895 yilindan itibaren Rusya icin
6nemli bir mesele haline gelen bu demiryolu Uzak Dogu Projesi olarak adlandirildi.**
S6z konusu proje Rusya’nin sicak denizlere inme politikasinin Asya ayagina verilen
bir isim olarak da nitelendirilebilir. Bu projenin en 6nemli ayagi da Mangurya idi.
Ciinkii Mangurya, Cin ile Japonya arasinda kilit bir noktada bulunuyordu ve Rusya
icin Asya kitasina girisin anahtariydi. Dolayisiyla Trans—Sibirya Demiryolu’nu

Mangurya’ya kadar uzatma c¢alismalar1 baslatildi. Rusya’nin amaci Mangurya’y1

152 Sermet Gokdeniz, 1904—1905 Rus—Japon Harbi (istanbul: Askeri Deniz Matbaasi, 1944), 7.

153 Amiral(e) Cetinkaya Apatay, Port Arthur’dan Pearl Harbor’a Pasifikte Olup Bitenler (istanbul:
Deniz Basimevi, 2002), IX.

% Yulug Tekin Kurat, “1878-1919 Arasinda Tiirk-Rus iliskilerinin Siyasal Anatomisi,” Tiirk—Rus
Iliskilerinde 500 yil 1491-1992 (Ankara: TTK Yaynlari, 1992), 140.
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Trans—Sibirya Demiryolu hattina baglayarak uzak doguya yerlesmek ve dogrudan
sicak denizlere inmekti.'>

Rusya’nin Asya iclerine kadar girmek icin yaptig1 bu proje basarili oldu ve
Rusya Mancgurya’nin 6nemli bir boliimiinii isgal ederek, Cin’den ¢ekilmedi. Ayrica
Rusya, bu durum karsisinda tepki gosteren Japonya ve diger uluslarin iiltimatomu ve
temsilcilerini dikkate almadi ve bu dogrudan Rus-Japon catigmasinin bir nedeni
oldu."®

S6z konusu savasin Rusya agisindan en oOnemli nedenlerinden biri de
ekonomik getirileridir. Rusya’nin Sibirya’daki ve Pasifik’teki kolonilerini kolayca
savunup kontrol edebilmesi icin Uzak Dogu’ya acilmaya ihtiyaci vardi.'”’ Ustelik
Uzak Dogu, Rus tiiccarlari igin iyi bir pazardi."”® Ciinkii Asya, gerek kalabalik niifusu,
gerekse gelismekte olan iilkeleri i¢inde barindirmasiyla dis pazara ihtiya¢ duyabilecek
bir konumdaydi. Nitekim Rusya’nin da boyle bir ihtiyaci karsilamaya goniillii olmasi
ka¢milmazdi. Ancak, Rusya bu goniilliiliik sifatin1 baris yoluyla degil savas yoluyla
gerceklestirmeyi tercih etmis ve bu durum Japon—Rus Savasi’nin nedenlerinden biri
olmustur.

Tim bu gelismelere bakarak Rusya’nin Japonya’ya saldirmak igin giiclii
nedenlerinin oldugunu sdyleyebiliriz. Rusya’nin bu savasi kazanmasi demek, iilkeler
arasi statiisiinii yeniden kuvvetlendirmesi ve adin1 Asya kitasina sahip iilke olarak
duyurmas1 demekti. Ustelik bdylesi bir savasta kazanilacak bir basari, i¢ islerinde de
karigikliga meyilli olan Rusya i¢in 6nemi yadsinamayacak bir koz haline gelecekti.
Dolayisiyla Rusya’nin hem i¢ hem de dis siyasetindeki konumunu yeniden elde

etmesi i¢in bu savasi kazanmasi, ona biiyiik bir avantaj saglayacakti.

155 Apatay, a.g.e, 16.
1% Janet E. Hunter, Modern Japonya'mn Dogusu; 1853 den Giiniimiize, Cev; Miifit Giinay (Ankara:
Imge Kitapevi, 2002), 45.
:; Kezban Acar, Ortacag dan Sovyet Devrimine Rusya (Istanbul: Iletisim Yaymlari, 2009), 325.
Age, 325.
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Japonya’nin Savas Nedenleri

Japonya’nin da bu savasa girmek i¢in en az Rusya kadar gii¢lii nedenleri vardi.
Japonya, Meiji Doneminde Bati Ornegine gore yeniden Orgiitlenerek biiyiik bir
toplumsal, ekonomik ve siyasal donilisiim gerceklestirmis, modernlesme g¢abasinda
onemli bir basartya ulasmis ve bolgesel bir giic haline gelmisti.”® Dolayisiyla
Japonya’nin bu giiclinii kullanmas1 ve dis diinyaya gostermesi gerekiyordu. Bunun
icinse, adimi diinyanin giiglii iilkeleri listesine yazdirmis ve kokli tilkelerinden biri
olan Rusya ile savasip kazanmasi yeterli olacakt.

Ancak Japonya i¢in tek neden bu degildi. S6z konusu savasin en Onemli
nedenlerinden biri de kuskusuz siyasi Ustlinliikk miicadelesiydi. Cin ile 15 Eyliil 1894

tarihinde yaptig1 savas ve 1895 yilinda imzaladigr Shimonoseki anlagmasiyla birlikte

' Hakki Biiyiikbas, “Meiji Doneminde Japonya’nin Dis Politikasi ve Bolgesel Rolii Uzerine,” Khuka, 7
(1) Cilt (Diyarbakir: Adalet Yaymevi, 2004), 97.
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Japonya, Cin’e karsi biliyiikk bir {stiinlik elde etti; hem Kore’nin bagimsizligin
sagladi, hem de bolgedeki pek ¢ok aday: hakimiyeti altma aldi.'®® Béylece, Asya
hakimiyeti baglaminda en biiyiik rakibi olan Cin ortadan kalkmis ve Japonya Asya
kitasinin tamamina hakim olup bolgesel bir gii¢ olma yolunda yeni ve giiglii adimlar
atmigti.

Ancak durum Japonya’nin tahmin ettigi kadar kolay degildi ¢linkii Cin’in
Rusya gibi giiclii bir miittefiki vardi. Daha 6nce de deginildigi gibi Rusya ile Cin
arasinda 17. ylizyildan beri devam eden bir antlagsmalar ag1 siirmekteydi. Hal boyle
olunca, Cin’in Japonya karsisinda yeniden ayaga kalkmasi ve daha da Onemlisi
Japonya’nin hizli yiikselisinin durdurulmasi i¢in Rusya’nin devreye girmesi
gerekiyordu ki, bunu da ancak Cin saglayabilirdi.

S6z konusu yardim i¢in Rusya hemen goniillii oldu. Ciinkii Rusya, Biiylik
Okyanusa ¢ikmak i¢in Japon ana kitasina ¢ikmali ve ilk olarak Cosima bolgesini ele
gecirmeliydi. Kore kiyilarindaki Cosima adasi, Japonya’y1 Asya’ya baglayan
kopriiniin ayaklarindan biri oldugu i¢in, buranin ele gegirilmesi ve korunmasi Japonya
icin son derece dnemli bir konuydu. Haliyle bu bolge Japonya, Cin ve Rusya arasinda
her dénem ¢atisma konusu olmustur.'®" Dolayisiyla diyebiliriz ki Rusya ve Cin’in
cikarlar1 Japonya iizerinde kesismekte ve ortak diismana karsi is birligi yapma
adimlar1 hizlica atilmaktadir. Bu durumu Japonya agisindan degerlendirecek olursak,
Japonya bu ikili ittifak karsisinda yalniz kalmayacak ve o da kendisine yeni ittifaklar
kuracakti. Bu ittifaklarla birlikte ise Japonya’nin olasi bir savaga girmek i¢in nedenleri
de artmis oluyordu ki bekledigi savas saldir1 savasi degil savunma savasi olacakti.
Ciinkii Japonya, Asya lilkesi oldugu i¢in ev sahibi konumundaydi ve disaridan gelen
Rusya oldugu i¢in kendini savunma cephesi olarak goriiyordu.

Bu savunma savasinin Japonya i¢in dnemi biiyiiktii. Cilinkii Japonya, Rusya—
Cin yakinlagmasinin doguracagi tehlikelerin farkindaydi. Dolayisiyla Rusya,
Mangurya boélgesine yerlesirse Kore’yi de ele gecirmesi kaginilmazdi. Japonya da
Kore’yi kendi himayesine almak ve Rusya’nin Mangurya’dan tamamen g¢ikmasini

istiyordu.'®® Rusya’nin Cin’deki Boxer Ayaklanmasi sirasinda Kore nin

10" Ali Merthan Diindar, Panislamizm’den Biiyiik Asyaciliga Osmanli Imparatorlugu, Japonya ve Orta
Asya (Istanbul: Otiiken Yayincilik, 2006), 139.

1" Sermet Gokdeniz, 1904—1905 Rus—Japon Harbi (Istanbul: Askeri Deniz Matbaasi, 1944), 7.

192 F. Sayan Ulusan Sahin, Tiirk-Japon Iliskileri (1876-1908 ) (Ankara: T.C Kiiltiir Bakanhig Kiiltiir
Eserleri, 2001), 124.
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kuzeybatisindaki Yongampo bolgesini de isgal etmesi Japonya ic¢in savas

nedenlerinden biri olmugtur.'®

Hal boyle olunca da Japonya’min bu savasi
kazanmaktan ve kendi ¢ikarlarin1 da gergeklestirmekten baska sans1 yoktu.

Bunlara ek olarak Japonya’nin en 6nemli ¢ikarlarindan biri de, Uzakdogu’daki
Avrupa somiirgelerini ele gegirip, hammadde ve petrol konusunda hizli kazanimlar
elde etmekti.'® Bu kazamimlar ise ona, giiclii bir ekonomi ve ayricalikli bir dis
politika sans1 taniyacakti. Ustelik Japonya basta bu bolgede somiirgeleri bulunan
tilkeler olmak iizere Avrupa siyasetinde etkin olan pek ¢ok iilke tarafindan da taninmis
olacaktl. Boylece de Japonya hem Rusya gibi bir iilkeyi yenecek hem de yabanci
somiirgeleri kendi himayesine alacakti. Kisaca Japonya s6z konusu savasi kazanmakla
hem bolgedeki hakimiyetini kurup saglamlastiracak hem de ismini uluslararas: sahada
duyuracakti.

Karsilikli ¢ikar catismalarinin ana temelini olusturan bu savas ig¢in her iki
iilkenin de kendince hakli sebepleri vardi. Her ikisinin de savasi kazanmasi ve
kazandiktan sonraki siireci lehlerine cevirmesi gerekiyordu. Bu ylizden catisan
cikarlar Rusya ve Japonya gibi iki {ilkeyi savas noktasina getirdi. Her iki iilke de
savastan baska bir yol goremedikleri i¢in savas hazirliklarina baglamakta geg
kalmadilar.

Rusya’nin Savas Hazirhiklar

Rusya, Japonya ile olan savasi ciddiye almakta ve hazirliklarini ona gore
yapmaktaydi. Savag Rusya sinirlarindan uzak bir bolgede olacagi i¢in Rusya’nin hem
karadan hem de denizden harekete gegebilecek sekilde hazirlanmasi gerekiyordu.
Karadan yapilacak bir harekat icinse Oncelikle giivenli bir ulasim yontemi ve asker
sevkiyat1 gerekiyordu. Rusya bunun i¢in Sibirya Demiryolunu tamamlamaya ¢alist1 ve
bu demiryolunun 1903’te trafige acilmasiyla bolgeye asker sevkiyati kolaylasti.'® Bu
sevkiyat Servet-i Fiinun dergisine de yansimistir. 21 Kanun-i Sani 1904 (21 Ocak
1904) tarihli sayisinda olas1 bir savas icin her iki iilkenin de hazirlik yaptigini,
ozellikle de Rusya’nin Sibirya Demiryolunu kullanarak bolgeye asker sevk etmeyi

siirdiirdiigiinii ifade etmistir.'*® Bélgeye sevk edilen bu askerlerin biiyiik cogunlugu da

' Diindar, 140.

184 J. M. Roberts, Avrupa Tarihi, Cev; Fethi Aytuna ( Istanbul: Inkilap Kitabevi, 2010), 665.
185 Hunter, 45.

16 Servet-i Fiinun, Nr: 0665, 21 Kanun-i Sani 1904 (21 Ocak 1904), 5.20.
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Port Arthur mintikasinda toplanmustir.'®” Serves-i Fiinun dergisinin bu haberini bazi
Tirkge gazetelerin Rusya’nin savas hazirliklarini yakindan takip etmesi olarak da
yorumlayabiliriz.

Rusya kara savaslarindan ziyade deniz savaglariyla zafer elde etmeyi
planladig: i¢in kara kuvvetlerinden ¢ok deniz kuvvetlerine agirlik vermistir. Oyle ki;
Rusya 1898 bahriye programi dahilinde Aksa-y1 Sark donanmasi i¢in 6 zirhli, 10
kruvazor ve 50 torpidoyu sevk etme karari almustr.'® Ayrica 1903 Nisan ayindan
itibaren bolgeye asker sevkiyatina baglamis ve Baltitk Donanmasi’ndan 2 zirhli, 6
kruvazor, 8 torpido ile Bayan ve Sezarevig isimli iki zirhliy1 bolgeye yollamustir.'®

Ancak Rusya i¢in askeri sevkiyat bekledigi kadar kolay olmamistir. Ciinkii
Rusya’nin Baltik Filosu diye adlandirilan donanmasini Asya sularina gonderebilmek
icin Oniinde zorlu ii¢ yol vardi. Bunlardan ilki Karadeniz’dir. Fakat Rusya 1878 Berlin
Kongresi kararlarina gore, Karadeniz’in giivenligi acisindan bu bolgedeki gemilerini
Uzak Dogu’ya gonderemeyecek ve baska gemiler geciremeyecekti.'”

Ikinci yol Siiveys Kanal’dir. Siiveys Kanali uluslararasi trafige agik bir kanal
oldugu i¢in Rus filolarimin buradan ge¢mesi ¢ok riskliydi. Ancak Rusya bu riski goze
aldi ve kanalin her iki yanina “Hecin develi devriye” adi verilen bir grubun
dolastirlmas: dahil bircok giivenlik énlemi aldi.'”' Buna ragmen Rusya tiim filoyu
Siiveys Kanali’ndan gegirmeyi goze alamadi ve bir kismum Umit Burnu’ndan
dolastirarak Uzak Dogu’ya gonderdi.'” Rusya’nin bu denli dikkatli olmasi ve deniz
giicliniin 6nemli bir kismin1 Uzak Dogu’ya gondermesi Japonya ile olan savasa ne
kadar onem verdigini ve kazanmak icin pek cok seyi goze almis oldugunun

gostergesidir.

17 Gokdeniz, 19.

'8 H. Wilson limura, Rus—Japon Harbi (Ankara: Biiyiik Erkan-1 Harbiye Reisligi Matbaas1, 1932), 11.

' Gokdeniz, 10.

170 G.H. Bolsover “1815-1914 Arasinda Rus Dis Politikasma Bir Bakis,” Cev: Y.T. Kurat, Belleten, Cilt
XXX (1966), 282 - Yulug Tekin Kurat, “1878-1919 Arasinda Tiirk—Rus Iliskilerinin Siyasal Anatomisi,”
Tiirk—Rus Iliskilerinde 500 yil 1491-1992, (Ankara: TTK Yayinlari, 1992), 140.

"I Apatay, 33.

12 A.g.e, 33.
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Japonya’nin Savas Hazirhklar

Japonya, savunma hatt1 olusturmasi gerektigi i¢in oncelikle tiim limanlarini
gerek cephane gerekse gilivenlik acisindan donanimli hale getirmistir. Ancak asil iisleri
Sasebodur adi verilen harp limamdir.'”” Basta limanlar olmak iizere Japonya’nin bu
savas icin pek cok hazirligi olmustur. Bunlardan biri de asker toplamak ve
yetistirmektir. Ozellikle Cin zaferiyle dogrulan Japonya silahli kuvvetlerini

genigletmek icin biiyiik ¢aba ve para sarf etmistir.'”*

Ciinkii Cin zaferi Japonya i¢in
basart basamaklarinin ilk adimiydi ve Japonya bu basamaklari hizli tirmanmak
niyetindeydi. Bunun i¢in yapacagi en biiylik atilim ve c¢aba ise askeriyesini
giiclendirmek olmaliydi.

Japonya tiim bu hazirliklar1 yapmak i¢in ekonomisinin biiyilik bir boliimiinii
askeri harcamalara ayirmak zorunda kaldi. Hatta Japonya’nin bu ihtiyaglar
karsilamak i¢in miittefiklerinden yardim aldig1 bazi kaynaklarda dile getirilmistir.
Omegin; Keisuke Yamanaka’nin, Meiji Devrinde (1868—1912) Japonya 'mn Iktisadi
Gelismesi adl1 yliksek lisans tezinde sOyle bir ifade yer almaktadir: “Japonya her ne
kadar Rusya ile savasmak istiyorsa da gercekte Ingiltere ve Amerika Birlesik
Devletleri’nin yardimlar1 olmaksizin Rusya’ya savas agmasi miimkiin degildi. Soyle
ki, 1 milyar 820 milyon Yen’i agskin Japonya—Rus Savasi masraflarinin hemen hemen
yarist yani 800 milyon kiisur Yen’i Londra ve New York’tan saglandigina bakilirsa bu

»7 Tezin 1. Bolimii’nde Japonya ile Ingiltere’nin maddi

gercek daha asikardir.
manevi bir ittifak icinde oldugundan bahsetmistik. Ancak Yamanaka’nin kendi
tezinde Japonya ile Amerika’nin da ittifak i¢cinde oldugunu ifade etmesi ilgingtir.
Ciinkii Amerika ile Japonya arasinda Ingiltere’de oldugu gibi resmi bir ittifak
antlagmas1 yoktur. Ancak buna ragmen Amerika’nin bu savasta Japonya’yi
destekledigine dair bilgiler ¢esitli kaynaklarda mevcuttur.

Ornegin; Sermet Gokdeniz 1904—1905 Rus—Japon Harbi adli eserinde Japonya
ile Amerika’nin iligkilerinin 1850’li yillara dayandigini ve bu donemde Amerika’nin

Japonya iizerine ekonomik planlar1 oldugundan bahsetmektedir.'’® Ayni sekilde

Amiral(e) Cetinkaya Apatay, Port Arthur’dan Pearl Harbor’a Pasifikte Olup Bitenler

' Gokdeniz, 14.

174 Hunter, 45.

!> Keisuke Yamanaka, Meiji Devrinde (1868—1912) Japonya'mn Iktisadi Gelismesi (Yiksek Lisans
Tezi) (istanbul: Enstitii Matbaasi, 1987), 148.

176 Gokdeniz, 3.
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adli kitabinda 1854 yilinda Japonya ve Amerika arasinda Kanagawa Dostluk ve
Ticaret Antlagsmasi’nin imzalandigin ifade etmistir. '’ Ayrica Apatay ayni kitabinda,
Japonya’nin Mangurya’nin demiryolu ayricaligii Amerika’ya verme vaadinde
bulunarak, savasta Rusya’ya kars: bir ittifak sagladigin1 ancak Japonya’nin bu vaadi
yerine getirmemesinin Pearl Harbor’a kadar siirecek olan Amerika—Japonya
gerginliginin baslangici oldugunu dile getirmistir.'” Bu bilgilerden yola ¢ikarak iki
iilke arasinda dogrudan savasi destekleme yoOniiyle bir anlagsma olmadigini ancak
Amerika’nin kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda Japonya’ya yardim ettiini sdylemek
miimkiindiir. Ustelik Apatay’in da ifade ettigi gibi bu yardim politikas: ileriki
donemlerde iki tilkeyi kars1 karsiya getirecek siirecinde adimlarindan biri olmustur.

Savas baslamadan 6nce Osmanli ve pek cok dis basin savasin seyirine ve
sonucuna dair fikirler yiirtitmiistiir. Bunlardan biri Terciiman-1 Hakikat gazetesinde
yer alan ve Petersburg’dan aktarilan bir haberdir. 15 Kanun-i Evvel 1903 (15 Aralik
1903) tarihli bu haberde savasin Ruslar tarafindan kazanilacagi 6ne siiriilmektedir.
Burada ilging olan hiikiimet yanlis1 gazetelerin kendi yaptiklar1 haberlerde,
Japonya’nin yenecegi beklentisi vurgulanirken, dis basindan aktarilan haberlerde
Rusya’nin yenme ihtimalinin bulundugu haberlerinin olmasidir. Bununla birlikte
filolar i¢in gerekli malzemelerin 6zellikle de komiiriin Japonya lehine avantaj
saglayacagi ¢iinki Rusya’nin Mangurya’daki zengin komiir madenlerini isleyecek
durumda olmadigini, bu yiizden de durumun Rusya icin sorun teskil edecegi
vurgulanmaktadir.'”

Bu tiir haberlerden de anlasilacagi gibi hem Rusya hem de Japonya 1904
yilinda baslayacak savas i¢in son derece dnemli ve giiglii hazirliklar yapmislardir. Bu
hazirliklar da ittifaklar araciligiyla pekistirmeyi ihmal etmemislerdir.

Savas Oncesinde Japonya’nin Diplomatik Girisimleri

Savas baslamadan once iki iilke arasinda Japonya’nin onciiliik ettigi bir baris
goriismeleri siireci yaganmustir. Japonya’nin bdyle bir goriismedeki amaci savasin
yikimlarmi yagsamadan istediklerini ele gecirmek ve Rusya’ya istiinliik saglamaktir.
Ancak Rusya’nin c¢ikarlarim1  karsilamadaki istekli tavrini  diisiiniirsek  bu

goriismelerden olumlu bir sonug ¢ikmayacagi asikardir. Buna ragmen Japonya baris

"7 Apatay, IV.
'8 ALgee, IX.
' Terciiman-1 Hakikat, Nr, 2875, 15 Kanun-1 Evvel 1903 (15 Aralik 1904), s.2.
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goriismelerini  baglatmis ve tekliflerini Rusya’ya sunmustur. Osmanli arsiv
belgelerinde de bu teklif yer almakta ve Rusya’nin boyle bir teklifi kabul etmeyecegi
fikrine varilmaktadir.'®

Onceki béliimde 1904 yilinda baslayacak olan Japon—Rus Savasi’nin
nedenlerine deginmistik. Bu nedenlerden ilki ve belki de en 6nemlisi Kore idi. Clinkii
her iki ililke maddi ve siyasi gii¢ icin Kore’nin kendi himayelerinde olmasini
istiyorlard1. Japonya bu isteklerin farkindaydi ve bunun i¢in Rusya’ya bazi tekliflerde
bulunmustu. Bu tekliflerden ilki Kore’nin ikiye bdliinerek iki {iilke arasinda
paylastirilmasiydi.  Japonya, bu ilk resmi teklifi Temmuz 1903 yilinda
gerceklestirmistir.  Ancak bekledigi gibi cevap alamayinca ikinci bir teklifte
bulunmustur. Bu teklifte Mangurya’nin Rus niifuz alanina, Kore’nin ise Japonya’nin
himayesine birakilmasiydi.'®' Rusya, bu ikinci teklife de Japonya’nin istedigi sekilde
cevap vermese de, Japonya bu siireci 1904 Ocak ayina kadar siirdiirmiis ancak yine
bekledigi sonucu alamamistir. Japonya’nin bu baris teklifi baz1 Tiirk¢e gazetelere de
yansimugtir. Ornegin; Sabah gazetesi 19 Kanun-i Sani 1904 (19 Ocak 1904) tarihinde
yaymladigr bir haberde barig goriismelerinin devam ettigini, karsilikli tekliflerin
siirdiigiinii ancak heniiz bir sonug elde edilemedigini ifade etmistir.'™ Jkdam gazetesi
ise 2 Subat 1904 tarihli gazetede Londra 1 Subat tarihli bir haberi yayinlayarak
Japonya’nin barig goriismelerini  halen siirdiirdiigiinii ancak istedigi sonucu

alamadigim  aktarmaktadir.'®

Bu durumu Tiirkce gazetelerin bakis agisiyla
degerlendirecek olursak, basmmin da taraflar arasinda herhangi bir uzlagsma
saglanamayacagl beklentisinde oldugunu soyleyebiliriz. Tiim bu ¢abalar sonug
vermeyince Japonya 5 Subat 1904’te Rusya’ya bir nota vererek siyasi iliskilerini
kestigini bildirmistir.'* Nitekim Japonya 9 Subat 1904’te Port Arthur deniz iissiine
baskin yaparak Rus—Japon Savasi’ni baglatan taraf olmustur.

Japonya’nin Port Arthur limanina saldirarak savasi baglatmasi 10 Subat tarihli

bir Osmanl arsiv belgesinde de yer almaktadir."®> Ayrica Sabah gazetesi de 10 Subat
1904 tarihli baskisinda “Ajans Haberleri” baslig1 altinda, gelen bir telgraftan alinan

'80B.0.A, El¢ilik ve Sehbenderlikler Tahrirati, 19/Z. 1321 (6 Subat 1904).

181 Armaoglu, 1094.

182 Sabah, Nr: 5115, 19 Kanun-i Sani 1904 (19 Ocak 1904), s.1.

'3 fkdam, Nr: 3457, 2 Subat 1904, s.1.

"% Apatay, 23.

'%5B.0.A, Yildiz Sadaret Hususi Mazurat Evraki, 23/Z. 1321 (10 Subat 1904).
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habere gore savasin 9 Subat’ta resmen basladigini duyurmustur.'® Ayni tarihli fkdam
gazetesi de savasin 9 Subat’ta basladigina dair bir haber yayinlamstir.'®” Bu giinliik
gazetelerin disinda haftalik olarak c¢ikan Servet-i Fiinun dergisi de 11 Subat tarihli
baskisinda Japonya’nin Port Arthur limanma baskin yaparak Rusya’ya karsi resmen
savast baslattigim ilan etmistir.'®™ Bu asamada dikkat cekici olan sey bazi Tiirk¢e
gazetelerin savagt gilinii giinline takip ediyor olmasidir. Osmanli yanlis1 giinliik
gazetelerin tamami 9 Subat’ta baslayan savastan 10 Subat’ta bahsetmistir. Bu da bize
gosterir ki, Tiirkce gazeteler savasa gercekten dnem vermekte ve donemin teknolojik

sartlarina ragmen savasi yakindan takip etmektedir.

18 Sabah, Nr: 5137, 10 Subat 1904, s.1.
87 [kdam, Nr: 3465, 10 Subat 1904, s.1.
188 Servet-i Fiinun, Nr: 0668, 11 Subat 1904, s.19.

51



Resim 7: Asya Kitasi

Kaynak: https://www.google.com.tr

MAP 4: EAST ASIA : l90 - 1931
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Savas

1904—1905 Rus—Japon Savasi 6ncesi ve sonrasiyla pek ¢ok ilke imza atmis ve
gelecek donemlerdeki pek ¢ok olaya kaynaklik etmistir. Bu yiizden de savas
kendisinden sonra yapilacak bir¢ok savasa Ornek olmustur. S6z konusu savasin
gidisatinda ve sonuglanmasinda kuskusuz en 6nemli pay savas komutanlarina aittir.

Japon donanmasinin komutani Amiral Togo Heihachiro, kara ordusu komutani
ise General Nogi Maresuke’ydi. Rus donanma komutanligina ise ilk olarak General
Aleksiyef getirilmis ancak Port Arthur baskinindaki basarisizligindan dolay1
gérevinden alinarak yerine Amiral Makarof tayin edilmistir. '® Rus Kara Ordusunun
basinda ise General Anatole Stoessel vardi.'”® Komutanlarin hepsi alanlarinda uzman
olmakla birlikte savas yonetim, teknik ve yontemleri acisindan birbirinden ¢ok farkli
kosullarda egitim almis ve savasta da bu egitim dogrultusunda hareket etmistir ki bu
durum savasin sonucunu etkileyen 6nemli etmenlerden biri olmustur.

Daha once de belirttigimiz gibi savasi baglatan taraf Port Arthur baskiniyla
Japonya olmustur. Japonlarin stratejisi, Tokyo’da Imparator Meiji tarafindan
aciklanmustir. Strateji son derece basit ve pratikti; Japonya, aniden ve habersiz olarak
saldiracakt.”' Nitekim baskin imparatorun talimatina uygun bir bigimde meydana
geldi ve Japonya ilk baskin1 Amiral Togo kumandasindaki, 6 zirhli, 5 zirhli kruvazér,
4 muhafazali kruvazér ve 15 torpidobot ile gergeklestirdi.'”* Rus filosu ani bir baskin
beklemedigi i¢in bu ilk baskin karsisinda agir bir darbe alarak daha savas tam
manastyla baslamadan ciddi kayiplar vermistir. Japonya bu ilk baskinla 2 Rus
zithhisina, 1 kruvazére ve birkag tane gemiye zarar vermistir.'”” Sabah gazetesinin 13
Mart 1904 tarihli haberine gére Japonya bu ilk baskinin ardindan durmamis ve ara ara
kiigiikk c¢apli baskinlar diizenleyerek Rus donanmasina zarar vermeye devam

194

etmistir. ~ Bu bilginin varligi da bize gosterir ki baz1 Tiirk¢e gazeteler savasin her

anini izlemekte ve siireci biitiin olarak degerlendirmektedir.

189 Cezar, 2553.

1% Shillony, 90.

1 Mehmet Turgut, Japon Mucizesi ve Tiirkiye (istanbul: Tiirkiye is Bankasi Kiiltiir Yaymlari, 2001), 87.
%2 Gokdeniz, 25.

193 Cezar, 2551.

" Sabah, Nr: 5169, 13 Mart 1904, s.1.
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Bu ilk baskindan sonra Japonya ikinci bir baskin yaparak Cemolpo
Muharebesini baglatmis ve bu muharebede de bir kez daha istiinlik saglayarak
Rusya’ya agir kayiplar verdirmistir.'” Bu iki baskin hareketlerinden sonra karsilikli
olarak c¢atigmalar baglamis her iki tarafta birbirine istiinlik saglamak icin tiim
giiclerini kullanmiglardir. Ancak tistiin gelen taraf Port Arthur limanim ele gegirerek
savasin ilk basamagini1 kazanan Amiral Togo ve Japonya olmustur. Osmanli gazetesi
5 Eyliil 1904 tarihli haberinde Japonlarin iist iiste saldirarak miicadele ettiklerini ve
miicadelelerini kazandigini ifade etmistir."”

Bu ilk zaferin ardindan kayiplara bakacak olursak Japonya’nin istlinliiglinti bir
kere daha gormiis oluruz. Rusya’nin; 7 zirhli, 1 zirhli kruvazér, 5 muhafazali
kruvazor, 29 muhrip ve torpidobotla bir¢ok muavin ve yardimer gemileri batarken pek
cogu da Japonlarin eline gegmistir. Japonya’nin kayiplari ise; 2 zirhli, 2 muhafazali
kruvazdr, 4 muhrip, 6 eski zirhli, gambot ve kruvazor olmustulr.197

Bu ilk zafer baz1 Tiirk¢e gazetelerde genis bir yer bulmus ve o donemde ¢ikan

pek cok gazete bu savasa genis bir yer vermistir. Bunlardan ilki /kdam gazetesidir.

195 Gokdeniz, 29.
% Osmanli, Nr: 138, 5 Eyliil 1904, 5.2.
7 Gokdeniz, 82-83.
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Tkdam gazetesi 3 Agustos 1904 tarihli baskisinda gazetenin 6nemli bir boliimiinii bu
savasa ayirmig ve yapilan savaglarla Japonya’nin Port Arthur’u isgal etti§ini hem
kendi kaynaklariyla hem de dis basindan yararlandig1 kaynaklarla duyurmustur.'®® 20
Agustos 1904 tarihinde de bu yenilginin ardindan General Aleksiyef’in karargahim
Port Arthur’dan Mukden’e tasidigim haber vermistir.'” 31 Agustos 1904’te de
General Aleksiyef’in ordunun bir kismin1 Mukden’e ¢ektigini, Port Arthur civarinda
ise savunma i¢in 40.000 kisi biraktigini ifade etmistir.”” General Aleksiyef, bu
kararlar1 ve Port Arthur miicadelelerindeki basarisizliklari nedeniyle gorevden
almmustir. Bu bilgi de lkdam gazetesinin 13 Eyliil 1904 tarihli bir haberinde yer
almistir. Ancak Paris 12 Eyliil tarihli bu haberde Rusya’nin Mangurya valisinin
cektigi bir telgrafa gore General Aleksiyef istifasini vermis ve gorevinden bu sekilde
ayrilmistir.*"!

General Aleksiyef’in yerine getirilen Amiral Makarof da Japonlarin
ilerlemesini durduramamis ve Rus donanmasi agir kayiplar vermeye devam etmistir.
Tkdam gazetesinin 1 Tesrin-i Sani 1904 (1 Kasim 1904) tarihindeki baskisinda Fransiz
gazetelerinden aktarilan bir habere gore, Rusya’nin resmi raporlarinda, 43.000 Rus

askerinin savasamayacak duruma geldigi yazmaktadir.**®

Buna ragmen savas
durmaksizin devam etmekteydi. 16 Tesrin-1 Sani 1904 (16 Kasim 1904) tarihinde
yaymlanan bir haberin verdigi bilgiye gore Tesrin-1 Sani’nin on ii¢lincii gecesi (13
Kasim 1904) siddetli bir bombardiman yaganmis ve sabah da Japon askerleri Rus
istihkamlaria hiicum etmistir. Bu miicadelelerde ise Japonlar 1.500 kisi kaybederken
Ruslarin kayiplari ¢ok daha fazla olmustur.*”

Sabah gazetesi de savasi yakindan takip etmekte, hem yerel hem de ulusal
basindan haberler aktarmaktadir. Bu haberlerden biri Rusya’nin sevkiyatlartyla
ilgilidir. 12 Subat 1904 ve 19 Mart 1904 tarihli baskilarinda savasin basladigi
donemde ve sonrasinda Rusya’nin ara vermeksizin asker ve mithimmat sevkiyati

yapmaya devam ettigi haberleri verilmistir.”** Bu sevkiyatlar da iki tilke arasindaki

miicadelelerin devamliliginin bir gostergesi olmakla birlikte savasin kayiplarinin da

'8 Ikdam, Nr: 3640, 3 Agustos 1904, s.1.

199 Jkdam, Nr: 3657, 20 Agustos 1904, s.1.

20 jrdam, Nr: 3668, 31 Agustos 1904, s.1.

2 fkdam, Nr: 3681, 13 Eyliil 1904, s.1.

292 fkdam, Nr: 3730, 1 Tesrin-i Sani 1904 (1 Kasim 1904), s.2.

29 fkdam, Nr: 3745, 16 Tesrin-i Sani 1904 (16 Ocak 1905), s.1.

2% Sabah, Nr: 5139, 12 Subat 1904, 5.2, Nr: 5188, 19 Mart 1904, s.1.
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cok olacagmi gostermektedir. Nitekim 3 Haziran tarihli bir habere de yansidigi gibi
Japonlar Port Arthur’a saldirmaya ve bazi kiiciik limanlar1 ele gegirmeye devam

etmektedir.?*

Japonya’nin bu ilerleyisi de Rusya’nin kayiplarinin artmasina sebep
olmaktadir. Rusya’nin boélgedeki durumunun gittikce zorlastiginin goriilmesi iizerine
Baltik filosu da Aksa-y1 Sark’a dogru yola ¢ikmistir. Sabah’m 25 Temmuz 1904
tarihli baskisinda bu filonun ikinci ayaginin Agustos’un 6’s1 ile 13’ii arasinda Aksa-y1
Sark (Uzak Dogu) sularma varmak i¢in ¢ikarilacagi haberi vardir.**® S6z konusu filo
gelmeden Once miicadelelerin durumuna bakmaya devam edersek Japonlarin, 3
Agustos 1904 tarihli bir haberde oldugu gibi igsgal hareketlerine devam ettigini
soylemek miimkiindiir.”*” Bu isgal siirecinde Japonlarin asker sayisi ise 14 Agustos
tarihli bir habere gore toplam 450.000 olup bunlarin 100.000’1 Port Arthur’da
350.000’i ise Mangurya bolgesindedir.”® Eyliil ayindaki durum igin, Rusya’nin Port
Arthur donanmasinin limana sikisip kaldigini®® ve ¢ikabilmek igin Baltik filosunu
bekledigini sdyleyebiliriz. Beklenen filonun ise 25’inde bolgeye varacagi haberleri

gazetede yer almaktadir. 2"

Baltik filosu geldikten ve Amiral Makarof gorevi
devraldiktan sonra gorevinden ayrilan Amiral Aleksiyef’in Petersburg’a gittigi Londra
4 Tesrin-i Sani (4 Kasim 1904) baglikli haberle 8 Tesrin-i Sani (8 Kasim 1904) tarihli
baskisiyla Sabah gazetesinde yer almaktadir.*"!

Bu savasi yakindan takip eden ve hemen her giin bilgi aktaran gazetelerden
biri de Terciiman-1 Hakikat gazetesidir. Bu gazete 24 Mart 1904 tarihli baskisinda
Amiral Aleksiyef’in Car’a yolladig1 bir telgraftan aktarim yaparak, Japon
torpidolarinin Port Arthur limanim1 bombaladigini ancak onlar1 geri piiskiirtmeyi
basardigini ifade eden bir bilgi vermistir.'> 5 Nisan 1904 tarihli bir haberde ise
Yokohoma 1 Nisan bashig1 altinda 8 ingiliz, 5 Amerikali, 1 Fransiz ve 1 Alman savas
muhabirinin savag alanina gidebilmek i¢in gerekli izinleri aldigin1 ve savag bolgesine

dogru yola ¢iktigimi bildirmistir.”"> Osmanli ise savasi takip etmesi icin muhabir

gondermeyi degil daha once de belirttigim gibi Pertev Demirhan gibi askeri bilgiye

295 Sabah, Nr. 5252, 3 Haziran 1904, s.1.

296 Sabah, Nr: 5303, 25 Temmuz 1904, s.1.

27 Sabah, Nr: 5212, 3 Agustos 1904, s.2.

2% Sabah, Nr: 5323, 14 Agustos 1904, s.2.

299 Sabah, Nr: 5363, 20 Eyliil 1904, s.1.

219 Sabah, Nr: 5369, 26 Eyliil 1904, s.2.

2 Sabah, Nr: 5409, 8 Tesrin-i Sani 1904 (8 Kasim 1904), s.2.
22 Terciiman-1 Hakikat, Nr: 8234, 24 Mart 1094, s.1.

23 Terciiman-1 Hakikat, Nr: 8248, 5 Nisan 1904, s.1.
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sahip kisileri gobndermeyi tercih etmistir. Bu bilgiden yola ¢ikarak Avrupa basminin
ve Osmanli Devleti’nin savasa biiyiik bir ilgi gosterdigini ve savasi yakindan takip
ettirmek istediklerini s6ylemek miimkiindiir. Nitekim bu 15 kisiden baska pek ¢ok
muhabir de savas meydaninda bulunmaktadir. Ciinkii bolgeden gelen haberler giinii
giiniine takip edilip kamuoyuna dogrudan aktarilmaktadir. Ornegin; 4 Temmuz 1904
tarihli baskida bolgeden gelen haberler ayrintili olarak aktarilmistir. Bu haberlere gore
Ruslarla Japonlar arasindaki miicadele aralikli bir siire¢ izlemekten ziyade kiiciik
capta da olsa siirekli bir seyir izlemekte ve iistiin gelen tarafin o giinkii kosullara gore
degisiklik gosterebilmekte oldugu sdylenmistir.”'* Agustos ayinin sonlarma dogru ise
Port Arthur limaninin durumu iyice belirginlesmis ve 29 Agustos 1904 tarihli bir
haberde de sdylendigi gibi Port Arthur limam Japonlar tarafindan isgal edilmistir.*"
Bu iggalin ardindan yeni bir adim atan Rusya Baltik Donanmasini 25 Eyliil 1904°te
bolgeye varmasini saglamigtir. Bu bilgi de 29 Eyliil 1904 tarihli bir habere konu
olmustur. Baltik filosunun bolgede hakim olma ¢abalar1 da 5 Kanun-i Sani (5 Ocak
1905) tarihli bir habere yansimistir. Bu habere gore Baltik filosu ve Rus kara ordusu
bundan sonra birbirine paralel olarak hareket edecek ve baska bir yenilgi almamak
icin miicadele edecektir.'®

Japon—Rus miicadeleleri sadece Istanbul merkezli gazetelere yansimakla
kalmamis, Izmir basinma da yansimustir. Bunun en iyi 6rnegi Ahenk gazetesindeki
haberlerdir. Ahenk gazetesi de en az Istanbul merkezli gazeteler kadar savas1 yakindan
takip etmistir. Savasin bagladig1 tarihlerde bunu duyurmaya baslamis ve savas
sonlanana kadar haberler aktarmaya devam etmistir. Aktarilan haberlerin igerigine
baktigimizda ise gelisi giizel haber yapilmadigini, ayrintilara ve kronolojiye dikkat
edildigini sdyleyebiliriz. Ornegin; 15 Mart 1904 tarihli bir haberde karsilikli miicadele
ve baskinlar devam ederken Japonya’nin Kore ve Mancguri’ye de asker ¢ikarmaya
basladig1 bilgisi verilmistir.?'” Bu haberden 3 giin sonra ise Japonlarmn bir Rus
torpidosunu batirdigi haberi yayinlanmistir ki bu da savasin ne kadar ayrintili takip
edildiginin bir gostergesidir.*'® 3 Nisan 1904 tarihli bir haberde de savasin devamlilik

gosterdigini ve bu devamlilikta Rusya’nin kayiplarinin Japonya’dan daha fazla oldugu

2% Terciiman-1 Hakikat, Nr: 8336, 4 Temmuz 1904, s.1.

25 Terciiman-1 Hakikat, Nr: 3192, 29 Agustos 1904, s.1.

218 Terciiman-1 Hakikat, Nr: 8522, 5 Kanun-i Sani 1905 (5 Ocak 1905) s.1.
27 Ahenk, Nr: 2223, 15 Mart 1904, s.1.

218 4henk, Nr: 2226, 18 Mart 1904. s.1.
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ifade edilmistir.”"

Ruslarin kayiplarinin bu kadar fazla olmasinin nedenlerinden biri
de bolgede bulunan asker sayisinin fazla olmasidir. 11 Mayis 1904 tarihli bir haberde
Rusya’nin sadece Mangurya bolgesindeki asker sayisinin 500.000 oldugu ifade

ediliyordu.”

Nitekim bu say1 gittikce de takviye edilmektedir. 16 Temmuz 1904
tarihli bir haberde gelmekte olan Baltik filosu gruplarinda da yeni askerler ve
mithimmatlar mevcuttur.**!

Yukarida verdigimiz gazetelerin disinda bazi dergilerde de bu savasa genis bir
yer verilmistir. Bu dergilerden biri de Servet-i Fiinun dergisidir. Haftalik olarak ¢ikan
bu dergi Asya’da meydana gelen olaylar1 yakindan takip etmis ve siyasi ekinde savaga
yer vermistir. 31 Mart 1904 tarihli bir habere gore ¢atismalar devam etmekte, Japonlar
Ruslar1 bombardiman altinda tutmakta ve tiim bu olaylar Avrupa gazetelerince takip

edilmektedir.?*

Japonya’nin miicadelelerdeki dstiinliigiine de deginen dergi, 10
Agustos 1904 tarihli bir haberde Japonya’nin Rusya’ya iistlin geldigini ve Rusya’nin
savasi lehine ¢evirmek i¢in yeni ¢6ziim yollari aradig bilgisini vermistir.** 10 Eyliil
1904 tarihli ekte ise Port Arthur’un Japonlar tarafindan isgal edildigi ve bu isgal
sirasinda Rusya’nin 30.000, Japonya’nin 19.000 kisi kaybettigi haberi verilmistir.2*
Bu kayiplarin devam edecegine ise kesin goziiyle bakilmaktadir. Ciinkii; 10 Tesrin-i
Sani 1904 (10 Kasim 1904) tarihli bir habere gore Port Arthur’un artik neredeyse
tamaminin Japonlarin eline ge¢gmek lizere oldugu ve bu durum karsisinda da kayip
sayisimn her iki taraf iginde artacag yorumu yapilmustir.** Bu yorum
yapilirken de Rusya’nin Japonya karsisinda aldigi agir kayiplar vurgulanmakta ve
Rusya’nin savasa devam ettigi takdirde bu kayiplarinin sayisinin da artmaya devam
edecegi vurgulanmistir. Cilinkii Rusya’nin Japonya karsisinda yetersiz kaldigi ve
yenilme ihtimali basinda ¢ikan haberlerden sezilmektedir ki Osmanli Hiikiimeti’'nin
beklentileri de bu yondedir.

Bu asamada sunu belirtilmelidir ki Servet-i Fiinun gibi haftalik ¢ikan bir dergi

ve hiikliimet yanlis1 giinliikk gazetelerin tamami savasi gilinii giintide takip ettikleri i¢in

yaptiklar1 haberler birbirine benzer niteliktedir. Dolayisiyla yukarida aktardigim

2% Ahenk, Nr: 2340, 3 Nisan 1904, s.1.

220 ghenk, Nr: 2376, 11 Mayis 1904, s.1.

2! Ahenk, Nr. 2428, 16 Temmuz 1904. s.1.

222 Servet-i Fiinun, Nr: 0675, 31 Mart 1904, s.21.

2 Servet-i Fiinun, Nr: 0694, 10 Agustos 1904, s. 20.

224 Servet-i Fiinun, Nr: 0698, 10 Eyliil 1904, s.21.

5 Servet-i Fiinun, Nr:: 0707, 10 Tesrin-i Sani 1905 (10 Kasim 1904), s.20.
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haberleri segerken birbirinden farkli bir sdylem kullanilmis olmasina ve savasin
degisik alanlariyla ilgili olmasma dikkat ettim. Bu yilizden de yapilan haberlerin
icerigine bakarsak karsimiza gesitliligin ¢iktigini sdylemek miimkiindiir. Ciinkii; bazi
Tiirkge gazeteler savagi tiim boyutlariyla ele almis ve yaptig1 haberlerin igeriklerinin
cesitli olmasina ve savasin yalnizca tek bir boyutuna yonelik olmamasina dikkat
edilmistir. Haliyle denilebilir ki Tiirk¢ce gazeteler icin Rus-Japon Savasi, gazetecilik
anlaminda da ¢esitliligin ve farkliligin bir kanit1 sayilabilir.

Japonya ile Rusya arasinda meydana gelen ikinci biiyiikk deniz savasi ise
Osmanl arsiv belgelerinde Kosima (Tosima) adasi olarak gecen bdlgedeki savastir.”*
Nitekim 27 Mayis 1905°te baslayan Cosima/Tsushima (Tirkce gazetelerde ve eski
tarihli kaynaklarda bdlgenin adi ve dolayisiyla savasin adi; Cosima olarak gecerken,
giiniimiiz kaynaklarinda Tsushima olarak ge¢cmektedir.) Savasi, Port Arthur’dan daha
kanli gegmis ve bu savasinda Japonlar tarafindan kazanilmasi Uzak Dogu’daki deniz
savaglarini bitirmistir. Bu deniz savasiin kayiplarinin dokiimiine baktigimizda, yine
Japonlarin iistlin oldugunu séylemek miimkiindiir. Ciinkii her iki tarafin kayiplar1 da
giinii glinline hiikiimet yanlis1 gazetelere yansimigtir. Bu yansimada Rusya’nin kayip
sayist her yerde Japonya’dan fazladir. Gerek gazeteler, gerek ikinci el kaynaklar
gerekse Osmanli arsiv belgeleri bunu dogrulamaktadir. Ancak aralarinda sayisal bir
farkliligin oldugu da dikkat ¢ekicidir. Gazeteler ve ikinci el kaynaklar kayip sayilar
olarak birbiriyle pek ortiismemektedir. Hepsinde Rusya’nin kayiplarinin fazla oldugu
vurgulanmakla birlikte say1 olarak degisiklikler goézle c¢arpmaktadir. Bununda
nedeninin giiniin teknolojik kosullar1 oldugunu séylemek miimkiindiir. Osmanli arsiv
belgelerinde Rusya’nin kayiplari, 8 zirhli kruvazor, 2 nakliye vapuru ve 4 biiyiik harp
gemisi olarak kaydedilmistir.”*’ Kayiplarm genel toplamma bakacak olursak, Rusya
37 gemilik filodan 104.101 ton tutarinda 19 gemi kaybetmis, 42.624 ton tutarinda 5
gemiyi de esir vermistir. Personel kaybi1 da 6lii ve yarali olarak toplam 10.501 dir.

Buna karsin Japonlarin gemi kaybi 1.150 ton tutarinda 3 torpidobot, personel kaybi ise

220 B.0.A, Y.A, Elcilik ve Sehbenderlikler Tahrirati, 27/R. 1323 (31 May1s 1905).
27 B.0.A, Y.A, Elcilik ve Sehbenderlikler Tahrirati, 28/R. 1323 (2 Temmuz 1905).
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Resim 10: Tsushima Deniz Savasi

Kaynak: https://www.google.com.tr

Deniz savaglarinin disinda Japonya ve Rusya arasinda 1905 yilinin Mart
ayinda Mukden adi verilen kara savaslari yapilmistir.””* Mukden Savasi 150
kilometrekareye yayilan bir siperde 250.000 Japon askerine karsilik 320.000 Rus
askeriyle gerc;eklesmistir.23 0 Burada dikkat ¢ekici iki unsur vardir. Bunlardan ilki
sayisal olarak Rusya’nin iistiinliigiidiir. ikincisi ise Rusya’nin bu sayiya ulasmak igin
verdigi cabadir. Ciinkii bu kadar sayida insanin Uzak Dogu’ya tasinmasi, yol
giivenligi, yiyecek sorunu ve tabi ki ikmal yollarinin durumu Rusya’nin deniz
hezimetinden sonra karada kesin bir zafer beklentisinin oldugunu gozler Oniine
sermektedir. Kabul edilmelidir ki Rusya’nin 320.000 askeri Uzak Dogu’ya sevk
edebilmesi ve bu askerlerle birlikte savas teghizatlarinin taginmasi higte hafife
alinacak seyler degildir. Daha 6nce de belirtildigi gibi Rusya bu sevkiyati saglamak

icin kara ve deniz yolunu kullanmistir. Deniz yolunda ise tercihi Siiveys Kanali

2% Apatay, 46.
229 Acar, 328.
2% Shillony, 90.
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olmustur. Ozellikle de Port Arthur yenilgisinden sonra sevkiyat islerinde daha dikkatli
davranan Rusya, bu yenilgiyle birlikte Baltik Donanmasin1i da harekete gecirip
Asya’ya yollarken yine Siiveys Kanalini tercih etmistir. Rusya’nin bu tercihi de
Osmanl gazetelerine yansimis ve Jkdam gazetesinin haberine gére sevkiyat sirasinda
herhangi bir saldir1 yaganma ihtimaline karsin Baltik Donanmasinin giizergahi ve
varacag1 liman gizli tutulmustur.”'

Ancak Rusya i¢in zoru basarmak yeterli olmamistir. Gerek Rus komuta
zincirindeki aksakliklar ve iyi yOnetilememe gerekse Japon askeri idaresindeki titiz
yonetimler savasin seyrini ve sonucunu belirleyen en onemli unsurlar olmustur.
Mukden Savasi bir kez daha Japonya’nin galibiyeti ve Rusya’nin maglubiyeti ile
sonuclanmistir. Bu durum, yenilgi beklemeyen Rusya i¢in son derece sasirtici bir
sekilde karsilanirken Japonya icinse galip gelmis olmanin verdigi saskinliktan oldukga
farklidir.

Deniz savaslar kadar olmasa da Tiirkce gazeteler kara savaslarina da yer
vermistir. Ornegin; Terciiman-1 Hakikat gazetesinin 10 Tesrin-i Evvel 1904 (10 Ekim
1904) tarihli haberine gore, deniz savaslart devam ederken her iki tarafta Mukden
bolgesine dogru asker sevk etmeye baslamistir.** Sabah gazetesi 6 Mart 1905 tarihli
baskisinda da Mukden boélgesine hem Rusya’nin hem de Japonya’nin asker
¢ikarmakta ve karargadh kurmakta oldugunun bilgisini vermistir.”>> 20 Mart 1905
tarihli /kdam gazetesinde Japonya’dan gelen bir telgraf yaymlanmis ve yayimlanan
telgrafta Japon askerlerinin o giin 8 Rus siivari boliigiiyle miicadele ettigi ve Rus
kuvvetlerinin topa tutuldugu bilgisi aktarilmistir.”** Bu miicadeleler devam ederken
Servet-i Fiinun dergisi savas meydanindaki duruma iliskin bir tespitte bulunmustur.
Bu tespite gore Ruslar savas meydaninda saldirgan ve kazanma azmiyle miicadele
ederken, Japonlar siikfinetlerini korumakta ve sakin bir sekilde savasmaktadirlar.”>
Sanirim bunun sebebi; deniz savaslarinda yenen tarafin Japonya, yenilen tarafin
Rusya olmasidir. Nitekim bu durum 19 Mart 1905 tarihli Terciiman-1 Hakikat
gazetesine de yansimistir. Bu habere gore Japonlar Mukden Muharebesinin kendi

lehlerine sonuglanacagini diistinmiiglerdir. Ciinkii onlara gore savagin bolgesel

B! Jkdam, Nr: 3757, 28 Tesrin-i Sani 1904 (28 Kasim 1904) s.1.

B2 Terciiman-1 Hakikat, Nr: 8434, 10 Tesrin-i Evvel 1904 (10 Ekim 1904), s.1.
23 Sabah, Nr: 5523, 6 Mart 1905, s.1.

24 Jkdam, Nr: 3869, 20 Mart 1905, s.1.

23 Servet-i Fiinun, Nr: 0729, 13 Nisan 1905, s.19.
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avantaji kendilerindeydi ve bunu dogru bir sekilde kullanirlarsa kazanmama
ihtimalleri yoktu.”° Nitekim sonug tam da Japonlarin tahmin ettigi gibi oldu ve Rusya
Japonya karsisinda agir bir yenilgi aldi. Bu yenilginin kayiplari ayni gazetenin 1
Nisan 1905 tarihli bir haberine, Rus Erkan-1 Harbiye’si bu savasta 90.000 kisiyi
kaybetmistir seklinde yansimstir.”’

Goriildigii gibi Rusya icin durum son derece karmasiktir. Ciinkii hig
beklemedigi gelismeler yasamistir. Bazi Tiirkge gazetelerin yaptigi haberlerden de
anlasilacagi gibi Rusya bu savastan kesin bir galibiyet alarak ¢ikmayi hedefliyordu.
Ancak durum bekledigi gibi gelismedi. Rusya 6nce 1904 Sonbaharinda Liao-yang’da,
yenilgiyle sonuglanan biiyiik bir savas gecirdi ve 1905 baglarinda Port Arthur
tamamen Japonlara birakildi. Bunun yani sira Afrika iizerinden Uzak Dogu’ya gelen
Amiral Zinovy Rojestvensky komutasindaki Baltik Donanmasi da Tsushima Deniz
Savasi’nda Japonlar tarafindan tamamen imha edildi.*® Bir de iizerine kara ordusu
Mukden’de agir bir yenilgi alinca bu Rusya icin geri dondiiriilemez bir siirecin

baslangici oldu.
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Resim 11: Mart 1905 Mukden Muharebesi

Kaynak: https://www.google.com.tr

26 Terciiman-1 Hakikat, Nr: 8594, 19 Mart 1905, s.1.
57 Terciiman-1 Hakikat, Nr: 8610, 1 Nisan 1905, s.1.
2% George Vernadsky, Rusya Tarihi (istanbul: Selenge Yayncilik, 2009), 298.
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Baz1 Tiirkce gazeteler, savasin basinda Rusya’nin kaybetmesi ve Japonya’nin
kazanmas1 beklentisi i¢cindeydi. Bunun da nedeni; her tiirlii siyasi adiminda karsisina
dikilen Rusya’nin yenilmesinin kendi yararlarmma olacagini diislinmesiydi. Savas
Osmanli’nin bekledigi ve istedigi sekilde sonuglanmisti; Rusya yenilmisti. Dolayistyla
Osmanli Devleti, savasin sesleri duyulmaya basladigi andan itibaren dolayli yoldan da
olsa tarafin1 belirlemisti. Manevi olarak Japonya’nin yaninda yer alacak, kamuoyuna
Rusya’nin  yenilme ihtimalini ve yenildigi takdirde Osmanli iizerindeki
politikalarindan bir siirelik de olsa uzaklasacagi sinyallerini vermekteydi. Durum
boyle olunca da kendi denetimi altinda bulunan basin organlarmi da bu sekilde
yonlendirmesi ka¢inilmaz olmustur. Inceledigimiz hiikiimet yanlis1 gazetelerde Japon
taraftarlig1 yapilmasi, Rusya’nin kayiplarinin sayisal fazlaliginin iizerinde durulmasi
ve Japonya’nin girilen her miicadeleyi kazanmasina yonelik vurgu yapilmas: da
Osmanl1 taraftarhiginin bir gostergesi sayilabilir. Ustelik bu taraftarlik yalnizca basinla
da smirli kalmamis halka kadar ulasmistir. Ciinkii inceledigimiz hiikiimet yanlisi
gazeteler halkin okuyabilecegi ve cikarimlar yapabilecegi bir sekilde yazilmisti.
Ustelik giinliik olarak c¢ikmakta ve hemen her giin savasa yonelik tespitler
yapilmaktaydi. Hal boyle olunca da halkin s6z konusu savasa kayitsiz kalmasi
miimkiin degildi. Dolayisiyla halkin da gazetelerdeki haber ve yorumlardan

etkilenerek Rusya’nin yenilmesi beklentisi i¢ine girmesi son derece normaldir.
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UCUNCU BOLUM
SAVASIN SONUCLARI

1904-1905 Rus—Japon Savasi, gerek nedenleri gerekse savas siireci ile diinya
kamuoyunun ilgisini ¢ekmis ve yakindan izlenen Onemli bir olay olarak tarih
sahnesindeki yerini almistir. Onceki béliimlerde, savasin taraflarina, nedenlerine,
hazirliklarima ve savas siirecine degindik. Bu boliimde ise savasin sonuglarina
deginecegiz. Bu sonuglar; “Diinya tarihi,” “Rusya Tarihi” ve “Japonya Tarihi”
acisindan ele alinacaktir.

Bilindigi gibi savasi kazanan taraf Japonya olmus ve Rusya yenilmistir. Bu
durum Osmanli arsiv belgelerine, “Rusya perisan, Japonya muzaffer olmustur”
seklinde yansimstir.* Savas meydaninda yasanan miicadele daha 6nce siraladigimiz
beklentilerin ilk halkasi olusturmaktaydi. Ikinci halka da masa basinda, kazanan ve
kaybedenin resmen ilan edilmesi ve sonuglarin resmilestirilmesiydi. Bu resmiyet 5
Eyliil 1905 tarihinde imzalanan Porstmouth Anlasmasi ile gergeklesmistir.240 Bu
anlagsma icin Rus Car’min ( isim verilmemis) Petersburg’a gittigi haberi Sabah
gazetesinin 24 Eyliil 1905 tarihli bir baskisinda yer almistir.

Oral Sander’in Siyasi Tarih’i gibi bazi kaynaklar bu anlagsmanin Amerika’nin
arabuluculuguyla gerceklestigini yazmistir.”*' Bu kaynaklardan biri de Terciiman-i
Hakikat gazetesidir. Gazete de, 21 Tesrin-i Evvel 1905 (21 Ekim 1905) tarihli bir
haberinde, Rus-Japon baris anlasmasindan bahsederken, bu barig anlagmasinin
Amerika’nin arabuluculugu ile gerceklestigini yazmustir.”** Aym sekilde Servet-i
Fiinun dergisi de 28 Eylil 1905 tarihli baskisinda yapilan barisin Amerika’nin

% Bu asamada su belirtilmelidir ki Oral

arabuluculuguyla gerceklestigini aktarmistir.
Sander’in kitab1 ve birgok ikinci el kaynak, olaylarla ilgili aktarim yaparken basini
kullanmamugtir. Diger bir ifade ile, ikinci el kaynaklarin ¢ogu, savasin Amerika’nin
arabuluculuguyla gerceklestigini yazmis ancak Tiirkge gazetelerinde bu konuda s6z

sOylemis olduguna dikkat etmemistir. Bu ylizden yaptigim arastirma, ikinci el

29 B.0.A, Askeri Maruzat, 7/M. 1323 (14 Mart 1905).

20 Kezban Acar, Ortagag 'dan Sovyet Devrimine Rusya (Istanbul: letisim Yayinlari, 2009), 328.
! Oral Sander, Siyasi Tarih—Ilk¢aglardan 1918 e (Ankara: imge Kitapevi, 2008), 264.

2 Terciiman-1 Hakikat, Nr: 8810, 21 Tesrin-i Evvel 1905 (21 Ekim 1905), s.1.

8 Servet-i Fiinun, Nr. 0753, 28 Eyliil 1905, s.19.
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kaynaklardaki basin agigmi kapatmakta ve basmin da ne soOyledigini dile
getirmektedir.

Rusya ile Japonya arasinda imzalanan Porstmouth Anlagmasi’nin igerigine
bakacak olursak; bu antlagsma ile Kore bagimsiz ilan edildi ancak Japonya’nin niifuz
alaninda olacag kararlastirildi.*** Rusya’nin savas tazminati 6demeyecegi resmiyet
kazanirken, Kuzey Mangurya’daki demiryolunu da kapsayan Liao-tung Yarimadasini

> Bunlarm diginda

da Japon himayesine birakmak zorunda oldugu kesinlesti.”*
Japonya, Kuril adalarm ve Formosa bolgesini ele gegirdi.®*®  Ayrica Giiney
Sakhalin’i de Rusya’dan geri aldi.**’ Yapilan anlasma sonucunda avantajli olan taraf
Japonya gibi goriinse de, Rusya’nin savas tazminati 6dememis olmasi savas
meydaninda kazanilan zaferin anlasma masasinda tam manasiyla uygulanmadigin
gostermektedir. Buna ragmen Rusya bu savasin sonucuyla birlikte Asya’da son 10
yilda kazandigi her seyi kaybetmistir.>*® Ahenk gazetesinin 8 Eyliil 1905 tarihli
haberinde de bahsettigi gibi Rusya’nin en biiyiik kaybi Kore ve Mancurya olmustur.**

Terciiman-1 Hakikat gazetesi konuyla ilgili olarak, Viyana’dan aldig1 6 Eyliil
tarihli bir telgraf yaymlamis ve bu telgrafta yapilan anlasmanin bazi maddelerini
vermistir. Telgrafin aktardigi lizere, antlagmanin birinci maddesine gore, her iki iilke
de sulh kararina uyacak ve anlasmay1 bozacak sekilde hareket etmeyecektir. ikinci
maddeye gore ise Rusya Japonya’nin Kore’deki hakkimin tammmaktadir. Ugiincii
madde, Rusya’nin Mancurya bolgesindeki askerilerini ¢ekmesi ve bolgeyi Japonlara
birakmasi; dordiincii madde ise Liao-tung Yarimadasinin Japonya’ya birakilmasiyla
ilgilidir. Besinci maddeye gore Mangurya’daki ticaret bdlgeleri Japonya’ya
birakilmaktadir. Altinci, yedinci ve sekizinci maddeler Mangurya simendiferlerine
yonelik kararlart icermektedir. Dokuzuncu madde ise Sakhalin Adasi’nin ve Peroz
Bogazi’nin Japonya’ya birakilacagi hakkindadir. Onuncu madde, Sakhalin ve Mukden
bolgesindeki  Ruslarin  emlakleri iizerindeki haklarinin  temin edilecegini

belirtmektedir. On birinci madde, Rus denizlerinde Japonlara seyahat etme hakki

** Acar, 328.

5 George Vernadsky, Rusya Tarihi ( istanbul: Selenge Yaymeilik, 2009), 298.

6 Ministry Of Foreign Affairs, Japan, The Japan Of Today, Japonya 1979. s, 14.

7 Edwin O. Reischauer-Marius B. Jonsen, The Japonese Today: Change And Continuity (London:
Harvard University Press, 1996), 90.

28 Kezban Acar, “1905 Rus Devrimi’nin Genel Bir Degerlendirmesi,” Divan, Disiplinlerarasi
Calismalar Dergisi, 13. Cilt, Say1 24 (Istanbul: Bilim ve Sanat Vakfi, 2008), 89.

* Ahenk, Nr: 6780, 8 Eyliil 1905, s.1.
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verilmesiyle ilgilidir. On iki, on ii¢, on dort ve on besinci maddeler, gazetenin
yipranmis olmasindan ve ciltlenirken yazilara dikkat edilmemesinden dolayir net
okunamamakta ve anlasilamamaktadir.>° Buna ragmen gazetenin bu denli ayrintili bir
haber yapmis olmasi ve tiim maddeleri siralamasi, Tiirkce gazetelerin savasin
sonrasini da ne kadar yakindan ve 6zenle takip ettiginin 6nemli bir gostergesidir.
Yukarida siralanan maddelerin bazilar1 hemen gerceklestirilirken, bazilar
Rusya’nin geciktirmesine maruz kalmistir. Baz1 Tiirkgce gazetelerin de vurgulandigi
gibi, Rusya ozellikle Mangurya ve Kore lizerindeki askerlerini ¢ekme konusunda
sorun cikarmistir. 11 Eyliil 1905 tarihli /kdam gazetesi Japonya’nin, Rusya’nin
bolgeden c¢ekilmesini bekledigini, Rus askerileri ve memurlar1 bolgeden ¢iktiktan
sonra kendi asker ve memurlarin1 bélgeye yerlestirecegini ifade etmistir.”' 13 Eyliil
1905 tarihli Terciiman-1 Hakikat gazetesi de Mancgurya’daki askerlerin g¢ekilme
emirlerini aldiklarini yazmustir.”>> Sabah gazetesi ise 16 Eylil 1905 tarihli bir
haberinde Rus askerlerinin aldiklar1 emre henliz uymadiklarimi ve askerlerin

3 ikinci el kaynaklarin bir kismi Rusya’nin

cekilmeye baslamadigimi yazmistir.”
cekilme kararmi yavaglattigi bilgisini vermistir. Ancak yine basin vurgulanmadan,
gazete ve dergilerin konuya iliskin goriislerini aktarmadan, bazen ikinci el kaynaklar,
konuyla ilgili arastirmalarin1 yaymlamislardir. Ornegin; Sermet Gokdeniz’in 1904—
1905 Rus—Japon Harbi adl1 eseri, basin1 vurgulamadan yalnizca savasi anlatmaktadir.
Buna karsin F. Sayan Ulusan Sahin’in Tiirk—Japon Iliskileri (1876—1908) adl1 kitab1

ozellikle Izmir basminin savasa bakis acis1 ve bazi Istanbul merkezli gazetelerin

konuya iligkin yorumlar1 ele alinarak kaleme alinmustir.

20 Terciiman-1 Hakikat, Nr: 8766, 7 Eylil 1905, s.1.
2! Jkdam, Nr: 4044, 11 Eyliil 1905, s.1.

32 Terciiman-1 Hakikat, Nr: 8771, 13 Eyliil 1905, s.1.
33 Sabah, Nr: 5721, 16 Eyliil 1905, s.1.
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Rusya’nin cekilme islemlerini yavaslatmasinin yani sira, bu siirecte Cin de
devreye girerek Mangurya’nin kendisine birakilmasini ya da en azindan kontrolii
altina birakilmasini istemistir. Bu durum, Sabah gazetesinin 18 Eyliil 1905 tarihli bir
haberinde yer almistir.>* Servet-i Fiinun dergisi de 9 Tesrin-i Sani 1905 (9 Kasim
1905) tarihli bir haberde Cin hiikiimetinin de Mangurya lizerinde hak istedigi i¢in
baris gériismelerine bir heyet génderdiginden bahsetmistir.”>> Sabah gazetesi 17 Eyliil
1905 tarihli baskisinda Kore’nin de sorun teskil etmeye devam ettigini ve Rusya’nin
Kore’yi birakmak istemedigi icin o bolgedeki isleri de yavaslatmaya calistigin
aktarmustir.”® Jkdam gazetesi de 13 Eylil 1905 tarihli haberinde Rusya’nin
yavaslatma politikalarina deginmistir.”>’ Gazete bu haberi yaparken Rusya’nin tavrini
elestirmekte ve bir an Once karara uymasinin dogru olacagina iliskin yorumlar
yapmaktadir. Rusya’nin bu yavaslatma politikasi iizerine iki hiikiimet arasinda yeni
bir gorlisme ayarlanmis ve Sabah gazetesinin 21 Tesrin-i Evvel 1905 (21 Ekim1905)
tarihli baskisina da yansidig1 gibi her iki devlet yaptiklar1 anlagmaya uyacaklarini bir
kez daha taahhiit etmislerdir.”®

1904-1905 Rus-Japon Savasi sonuglanmis kazanan taraf Osmanli Devleti’nin
bekledigi ve basin yoluyla sik sik vurguladigi gibi Japonya olmustur. Rusya
kaybetmis ve siyasi, askeri ve Ozellikle de ekonomik agidan zor bir duruma
diismiistiir. Yapilan savas ve sonrasindaki anlasma elbette her iki taraf i¢in de farkli
olaylarin baslangict olmustur. Ancak bu olaylara gegmeden 6nce bu savasin diinya
tarihine ne kattigina ve 6zellikle Avrupa siyasetini nasil etkiledigine bakmak yerinde
olacaktir.

Diinya Tarihi Acisin Sonug¢lari

1904-1905 Rus—Japon Savasi Asya kitasinda gergeklesmis ve temelde iki
tilkenin ¢ikar ¢atigmalarinin sonucunda meydana gelmistir. Peki, boyle bir savasin
diinya tarihine nasil bir katkis1 olmustur? Bu savasin taraflarindan biri diinyanin en
giiclii lilkelerinden Rusya idi. Dolayisiyla Rusya gibi bir iilkenin Avrupa sinirlarindan
uzak bir bolgede savagmasi, kazanmasi veya kaybetmesi, Avrupa siyasetini yakindan

ilgilendirecek bir durumdu. Ciinkii Rusya bu savasi kazanirsa sadece yeni somiirge

2% Sabah, Nr: 5723, 18 Eyliil 1905, s.1.

35 Servet-i Fiinun, Nr: 0759, 9 Tesrin-i Sani 1905 (9 Kasim 1905), s.21.
28 Sabah, Nr: 5722, 17 Eyliil 1905, s.1.

37 Jkdam, Nr: 4046, 13 Eyliil 1905, s.2.

28 Sabah, Nr 5766, 27 Tesrin-i Evvel 1905 (27 Ekim 1905), s.1.
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bolgeleri elde etmekle kalmayacak, ayn1 zamanda Ingiltere ve Fransa’nin somiirge
yollarin1 da tikayacakti. Eger Rusya kaybederse, maddi ve manevi bir sikint1 i¢ine
girecek; bu da Avrupa {ilkelerinin yayilmaci siyasetlerini kolaylastiracakti. Hal boyle
olunca, s6z konusu savasin sonucunun ne olacagi pek ¢ok iilke i¢in ciddi bir merak
konusu idi.

Bilindigi gibi Rusya, Japonya ile olan savasini kaybetti ve bu, pek cok Avrupa
iilkesinin igini kolaylastirdi. Rusya’nin Japonya’ya maglup olmasi, ingiltere agisinda
cok dnemliydi. Ingiltere, Japonya ile ittifak yaparak ne kadar dogru bir karar verdigini
kanitlamig ve bu ikili Rusya’nin Uzak Dogu’da biiylik kayiplar vermesine sebep
olmustur. Bu durum 7 Eyliil 1905 tarihli /kdam gazetesine de yansimstir. Verilen
habere gore, yapilan ittifaktan her iki taraf da memnun kalmis ve ileriye doniik yeni
planlar olabileceginin sinyallerini vermislerdir.”® Bu savastan en karli ¢ikan iilke,
Ingiltere olmustur. Ciinkii Ingiltere, Uzak Dogu’da da yenilmez oldugunu
gdstermistir.’® Bu tarz bir haber fkdam gazetesinin 26 Tesrin-i Sani 1905 (26 Kasim
1905) tarihli baskisinda da yer almistir. Bu habere gore, Asya kitasinda Japonya ve
Ingiltere’den baska bir devlete yer kalmamis ve bu durum ikilinin ittifakinin sonucunda
olusmustur.”®' Bazi1 Tiirkge gazeteler ingiltere-Japonya ittifakinin olusum siirecine ve bu
ittifakin her iki iilkeye neler kazandirdigina sik sik deginmistir. Ayrica yapilan
haberlerde bu ikili ittifakin devaminin gelecegi ve 6zellikle Asya i¢in yeni olusumlar
s0z konusu olacagi vurgulanmigtir.

Bu savastan etkilenen diger bir iilke, Amerika olmustur. Baz1 Tiirk¢e gazeteler
Amerika’nin savasa yonelik planlarmi kendince yorumlamis ve ABD’nin arabuluculuk
yaparak Asya iizerinde sz sahibi olmayr amacladigini belirtmistir. Daha once
vurgulandig1 gibi Amerika ile Japonya arasinda resmi bir antlasma bulunmadigi halde
Amerika maddi ve manevi agidan Japonya’y1 desteklemistir. Buna paralel olarak, savas
sonucunda yapilan anlagsmada da arabuluculuk yapmistir. Ancak bu arabuluculuk tam
anlamiyla Japonya’nin istedigi sekilde gergeklesmemistir. Japonya savasin sonunda

biiyilk bir tazminat almay1 diislinmekteydi ancak tazminat konusunda Rusya’nin

9 Jkdam, Nr: 4039, 7 Eyliil 1905, s.2.

20 Erol Miiltecimler, Ertugrul Faciasi; 21. Yiizyila Dogru Tiirkive—Japonya Iliskisi (istanbul: Alfa
Yaymeilik, 2010), 80.

1 fkdam, Nr: 4089, 26 Tesrin-i Evvel 1905 ( 26 Kasim 1905), 5.2
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yaninda yer alan Amerika, Japonya’nin tazminat almasina engel olmus ve bu durum
ileride meydana gelebilecek gergin olaylarin nedenlerinden birini olusturmustur.*®*

Ikinci el kaynaklar, Tiirkce gazetelerden farkli olarak, savasin Asya agisindan
ilging bir baska sonucuna daha deginmislerdir. Baz1 kaynaklarda aktarildigi {izere,
savasla birlikte, Avrupa’da gelisen milliyetcilik akimlar1 paralelinde, Asya’da da sar1 irk
ve milliyet¢iligi gii¢ ve dinamizm kazanmistir. Japonya basarisiyla, sar1 irka mensup
diger milletlere de 6rnek olmus ve bu sar1 irkin neler yapabilecegini tiim diinyaya
gostermistir.””® Benzer sekilde, Erol Miiltecimler’in Ertugrul Faciasi; 21. Yiizyila
Dogru Tiirkiye-Japonya Iliskisi adli kitabinda da, 1rk kavramma dikkat cekilmis ve
savasin diinya tarihi agisindan en énemli sonucunun modern ¢aglarda beyaz olmayan bir
halkin beyaz bir halki yenmesi oldugu belirtilmistir.”** Tiirkge gazeteler Miiltecimler'in
veya baska yazarlarin vurguladigi beyaz-sari irk miicadelesine higbir bir referansta
bulunmamis; aksine, Japonya’nin Rusya’ya kars1 aldig1 galibiyeti, daha ¢ok gii¢ ve statii
gibi kavramlar ekseninde agiklamis ve savasta alinan galibiyetin Japonya’yr Avrupa
devletleriyle yarisabilir bir gii¢ haline getirdigini vurgulamistir.

Yine bazi Tiirkce gazetelerden farkli olarak, ikinci el kaynaklar, savasin
Asya’daki baska bolgelere etkisine dair bilgiler de vermislerdir. Ornegin; Ali Merthan
Diindar’in Pan-Islamizm’den Biiyiik Asyaciliga adli kitabma gore, Japonya’nin Rusya
gibi donemin sayili devletlerinden birini yenmesi, 6zellikle Rusya magduru halklar ve
Miisliimanlar {izerinde biiyiik bir etki yaratmistir. Ayrica Diindar’a gore bu durum
Osmanl yoneticileri ve halki arasinda da biiyiik bir seving yaratmistir.”®® Bu sevincin
basina da yansidigini, hatta olusmasinin basin yoluyla saglandiginm1 séylemek
miimkiindiir. Ciikii basin her doneminde savasla yakindan ilgilenmis ve edindigi
bilgileri Japonya lehine ifadelerle kamuoyuna sunmustur. Dolayisiyla denilebilir ki
Osmanli basini halkin goziinde Japon imajinin olugmasini saglayan en Onemli arag
olmustur.

Rus—Japon Savasi’nin en onemli sonuglarindan biri de kuskusuz 1. Diinya
Savasi’nt hazirlayan nedenlerden birini tegkil etmesidir. Gerek Amerika—Japonya

gerginligi, gerek Rusya’nin kaybettigi statiisiinii yeniden kazanma c¢abasi; gerekse

262 Mehmet Turgut, Japon Mucizesi ve Tiirkiye (Istanbul: Tiirkiye Is Bankas Kiiltiir Yaymnlar1, 2001), 88.
263 Apatay, 225.

>4 Miiltecimler, 79.

25 Ali Merthan Diindar, Panislamizm’den Biiyiik Asyacihga Osmanl Imparatorlugu, Japonya ve Orta
Asya (Istanbul: Otiiken Yayincilik, 2006), 141.
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Avrupa iilkelerinin somiirge yarisi, soz konusu savasi hazirlayan en 6nemli unsurlardan
olmustur.

Rusya Tarihi A¢isindan Sonuclar:

Rusya, Rus—Japon Savasi’nin maglup tarafiydi. Biiyiik umutlar besleyerek,
galibiyete kesin goziiyle bakarak ve Asya hakimiyetini hizlandirmay1 planlayarak
girdigi bu savastan maglup ¢ikmistir. Bu durum Rusya’nin i¢ ve dis siyasetinde c¢ok
biiyiik sorunlar yagamasina neden olmustur. Japonya’nin Rusya karsisinda kara ve deniz
zaferi kazanmasi, Rusya’daki huzursuzluklarin artmasina, siyasetin bozulmasina,
Avrupa’daki askeri dengenin bozulmasina ve Rusya’nin ekonomik olarak gerilemesine
etki etmistir.”®

Savasin Rusya agisindan en 6nemli sonuglarindan biri, uluslararasi sahada prestij
kaybetmesiydi. Ciinkii siyasi olarak gii¢lii ve yonlendirici pozisyonda olan Rusya, Asya
kitasinda kendi halinde bulunan ve heniiz yenilesmeye agilmig bir iilke tarafindan
yenilmisti. Dolayisiyla bu durum var olan giiclii statiisiinii bozmaya yetti. Rusya’nin bir
an Once bu durumu diizeltecek adimlar atmasi gerekiyordu. Uzakdogu’da izledigi dis
politikada basarili olamayan Rusya, dikkatini yeniden Bati’ya vererek Balkanlar’da
etkin bir politika izlemeye baslad1.*®’ Rusya’nin Balkan cografyasina yonelmesi demek,
Osmanli iizerinden etkin bir politika yiiriitmesi anlamina geliyordu.*®®

Bu durum, Osmanli agisindan olduk¢a koti sonuglar dogurdu. Ciinkii
Rusya’nin Asya’da oyalanmasi Osmanli’ya nefes alacak bir siire tanimisti. Ancak
Rusya’nin Asya’da Japonya karsisinda aldigi yenilgi, Osmanli’nin, beklentisinin
aksine, aleyhine oldu c¢ilinkii Rusya, kaybini telafi etmek ve zarar goren saygiligini
yeniden kazanmak i¢in Balkanlara ve Bogazlara yoneldi.

Rusya’nin dis siyasetteki giiclii durma miicadelesine degindikten sonra i¢
siyasetteki durumuna da bakmakta fayda vardir. Japonya yenilgisi Rus yonetimi ve
Rus halki arasinda i¢i doldurulamaz ugurumlarin olugsmasina sebep oldu. Tiirkce
gazeteler dogrudan herhangi bir vurgu yapmamis olsa da, Rus-Japon Savasi’nin
Rusya i¢in en 6nemli sonucu, Ekim 1905 devriminin ger¢eklesmesiydi. Rusya bu

savagl kazanmak icin tiim askeri ve ekonomik giiciinii kullanmigti. Askeri kayiplarin

266 paul Kennedy, Biiyiik Giiclerin Yiikselis ve Cokiisleri—16. Yiizyildan Giiniimiize Ekonomik Degisim ve
Askeri Catismalar ( Istanbul: Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, 2005), 308.

*7 Miiltecimler, 79.

6% Apatay 225.
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fazla olmasi, halki yonetime ve savasa kars1 biiyiik bir tepki gostermeye ve hiikiimete
kars1 protestolar yapmaya sevk etmisti. Ancak bu savasta halk ile yonetimin arasinin
acilmasinin asil nedeni ekonomikti. Rusya bu savas icin var olan ekonomisinin biiyiik
bir kismini1 harcayarak halki zor bir duruma sokmus, 6zellikle de is¢i sinifinin tepki
gdstermesine neden olmustu.”® Ustiine bir de savas kaybedilince hiikiimete karsi olan
ayaklanmalar iyice artmigt1.””

Tiirkce gazeteler Rus-Japon Savagi ile 1905 Devrimi arasinda dogrudan
baglant1 kurmasa da, savasin Rus ekonomisine olumsuz etkisine dair énemli bilgiler
aktarmaktadir. Ornegin, Terciiman-1 Hakikat gazetesi, 9 Eyliil 1905 tarihli baskisinda,
Rusya Maliye Naziri’nin Standart isimli bir gazetenin Petersburg muhabiriyle yaptigi
goriismeyi aktarmistir. Bu gorlismede Japonya ile olan savasin ekonomik yonii
hakkinda bilgi alinmistir. Bu bilgilere gore Rusya, savas igin, ordu ve donanma
masraflari hari¢ tam 1 Milyar 3.000 milyon ruble (dogrudan bu rakamlar kullanilmis)
harcamistr.””" 11 Tesrin-i Sani 1905 (11 Kasim 1905) tarihli Sabah gazetesi de New
York Herald gazetesinin Rusya Maliye Naziri ile yaptig1 roportaji aktarmistir. Bu
habere gore ise Rusya ekonomisinin i¢inde bulundugu zor durumun en énemli nedeni
19041905 Rus-Japon Savast idi.>”

Bu asamada su belirtilmelidir ki, 1905 devriminin tek nedeni, Rus—Japon Savasi
degildi. Bu savas Oncesinde ve savas siiresince Rus halki i¢inde bir takim
hareketlenmeler mevcuttu. Ornegin; 9 Ocak 1905 tarihinde meydana gelen isci
protestolar1, agir bir sekilde bastirilmis ve bu olay Rusya tarihine Kanli Pazar olarak
gecmistir.”” Ocak 1905 ile Ekim 1905 arasindaki siirecte toplumdaki tim gruplar,
carlik yoOnetimine saldirida birlesmis, isciler, koyliller ve mubhtelif meslek gruplari
amaglar1 igin birlikte hareket etmislerdir.”’* Bu tarz olaylarn goriilmeye devam ettigi

stiregte alinan Japon yenilgisi, bardagi tasiran son damla olmus ve Geoffrey Hosking’in

% Acar, 329.

20 Edwin O. Reischauer, Japan: The Story Of A Nation (New York: McGraw-Hill Humanities/Social
Sciences/Languages; 4 Edition, 1981), 165.

2 Terciiman-1 Hakikat, Nr: 8768, 9 Eyliil 1905, s.1.

2 Sabah, Nr: 5746, 11 Tesrin-i Sani 1905 (11 Ekim 1905), s.1.

3 Geoffrey Hosking, Rusya ve Ruslar Erken Dénemden 21. Yiizyila, Cev: Kezban Acar (istanbul:
[letisim Yayevi, 2011), 501.

*"David Paker, Batida Devrimler ve Devrimci Gelenek, Cev: Kemal Inal (Ankara: Dost Kitapevi
Yaylari, 2003), 202.
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tabiriyle = Monarsi’nin  prestiji, Japon  savagindaki  yenilgiyle  diisiisiini
derinlestirmistir.””

Rusya hiikiimeti, i¢ islerinde meydana gelen bu karisikliklar1 baski ve siddet
yoluyla 6nleyemeyince, 17 Ekim 1905°te baz1 haklar1 tanimay1 kabul ettigini bildiren
bir bildiri yaymnlamak zorunda kaldi.*”® Bu bildiride diisiinme, konusma ve toplant:
Ozgiirligii gibi sivil hak ve ozgilrliikkleri tanimak ve 6 Agustos Kanunu ile agilmasi
kabul edilen ve se¢imle basa gelecek yasama meclisleri olan Dumalar i¢in se¢imlerin
yaptlmas: yer aliyordu.”’” Séz konusu Dumalar, en radikal devrimci konumda
bulunanlar da dahil siyasal partiler temelinde ve ulusal Olgekte secilecekti. Bu
yenilikler, baz1 yazarlara gore, Rusya’ya donemin Bati Avrupa’sinda yiiriirliikkte olan en
ileri megruti monarsilerle esit diizeyde bir temsili demokrasi kazandirmugtir.”’®
Goriildiigi gibi 1904-1905 Rus—Japon Savasi, Rusya tarihi agisindan, i¢ islerindeki
hareketlenmelere ivme kazandiran ve yeni bir siireci baslatan basamaklardan birini
teskil etmistir.

Japonya Tarihi Acisindan Sonuclar

1904-1905 Rus—Japon Savasi’nin galibi beklenilenin aksini gostererek adim
diinya kamuoyuna duyurmayi basaran Japonya olmustur. Japonya’nin bu savasi
kazanmasiin nedenlerinin basinda, savasin Asya kitasinda ve Japon sularinda
gerceklesmis olmasi gelmektedir. Ciinkii; Japon cografyasi, denizleri ve adalarinin
yerlesimi bakimindan, Rusya ile olan savasta 6zellikle de deniz savaslarinda Japonya’ya
bityiik bir avantaj saglayarak miidafaasini kolaylastirmustir.””” Bunun yani sira, Japon
komutanlarinin  bolge hakimiyetleri ve savas yoOnetme becerileri de savasin
kazanilmasinda 6nemli rol oynamustir.

Peki, bu savas1 kazanmak Japonya’ya ne sagladi1? Acikca denilebilir ki, bu savas
Japonya’ya yepyeni bir diinyanin kapilarin1 araladi. Japonya bu savagla sadece adini
diinya kamuoyuna duyurmakla kalmadi, ayn1 zamanda Rusya gibi bir diinya giiciinii

yenerek admi diinya iizerindeki giiglii iilkeler listesine yazdirmay basardi.**® Ozellikle

75 ALg.e, 520.

276 Acar, Disiplinlerarasi, 93.

277 Acar, Ortagag’'dan, 339.

?® Robin Milner Gulland-Nikolay Dejevskiy, Rusya ve Sovyetler Birligi Tarihi, Atlasli Biiyiik
Uygarliklar Ansiklopedisi (Istanbul: Tletisim Yayinlari, 1993), 143.

" Geueral Haushofer, Cografi ve Siyasi Japonya, Cev; Galip Kemali Sdylemezoglu (Istanbul: Kanaat
Kitapevi/Ahmet Sait Matbaasi, 1941), 35.

20 Miiltercimler, 80.
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de Ingiltere ile olan ittifaki ona Avrupa kitasinda da taninma ve bazi uluslararasi

281 Bu hak sadece Avrupa ile smirh kalmadi ve

konularda s6z sOyleyebilme hakki tanidi.
Japonya, Uzak Dogu’da biiyilik bir kuvvet olarak sivrilerek milletlerarasi politikanin
biiylik devletleri arasinda itibarli bir yer ald1.?*? Bu durum 25 Kanun-i Evvel 1905 (25
Ekim 1905) tarihli Terciiman-1 Hakikat gazetesine de yansimigtir. Bu habere gore de
Avrupa’nin Japonya’ya olan bakis acis1 degismis ve olumlu bir hal kazanmustir.”*

Japonya icin en O6nemli sonuglardan bir digeri de; kuskusuz Asya hakimiyeti
yolunda atti§1 adimlardir. Japonya, ise Rusya’nin, Cin’e ait Mangurya topraklari
tizerinde sahip oldugu ekonomik hak ve imtiyazlart aynen devralmakla bagladi.
Ardindan da, bu topraklar lizerinde kurmak istedigi kontrol i¢in 1910’da Kore’nin
bagimsizligma son verip, bu lilkeyi de kendisine ilhak etti. Bu durum, Japonya’nin
Oniinde yepyeni emperyalizm ufuklar1 acti ve Japonya yeni somiirgeci devlet olma
sifatiyla batililastigini gosterdi.”®* Japonya i¢in bu durumun tek bir agiklayicist vardi. O
da Asya’yi kendi c¢atis1 altinda birlestirme fikrine dayanan “Biiyiikk Asyacilik”
fikriydi.®*

Japonya i¢in bu fikir, Rusya’y1 yendikten sonra sekillenmis gibi goriinse de
aslinda Imparator Meiji basa gectikten sonra yapilmaya baslanan yenilesme ¢abalarinin
bir sonucuydu. Nitekim bu savasin kazanilmasi Meiji Devri’nin, Japon tarihinde
olduk¢a 6nemli bir yer almasini saglamustir.”*® Ciinkii imparator Meiji pek ¢ok kaynakta
Japon dis kabugunu kiran imparator olarak adlandirilmaktaydi ki, Japonya’yi
demokrasi, askeri, ekonomik ve teknolojik agidan gelistiren ve diinyaya acan o idi.

Japonya 1945 yilina kadar, aldig1 bu galibiyet parlak bir bicimde anarak yasatti.
Mukden’de kara harbini kazandiklar1 10 Mart’t Harbiye Giinii, Tsushima Deniz

Savasi’m kazandiklar1 27 Mayis tarihini ise Bahriye giinii ilan etti.”®” Bunlarin yani sira,

Japonlar Amiral Togo Heihachiro ve General Nogi Maresuke’yi, 6liimlerinin ardindan

2! Samizade Siireyya, Biiyiik Japonya, Haz; Ali Ergun Cmar (Istanbul: Kitapevi Yaymnlari, 2001), 49.

22 Apatay, 224.

2 Terciiman-1 Hakikat, Nr: 8875, 25 Kanun-i Evvel1905 (25 Kasim 1905), s.1.

A .ge, 225.

*% Diindar, 141,

% Kunio Katakura-Motoko Katakura, Japon And The Middle East, (Tokyo, 1991), 9.

27 Ben-Ami Shillony, “7904—1905 Rus—Japon Savasi Neden Unutuldu ve Neden Hatirlanmal,” Cev:
Niliifer flkaya, Toplumsal Tarih, Say1 176 (Istanbul: Numune Matbaacilik, 2008), 87.
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“Gunshin” (savas tanrilar1) olarak yiiceltildiler ve adlarina Tokyo’da kutsal yapilar insa

ettiler.”®

Resim 13: Osmanli, 15 Mart 1904, Nr: 134.

A ge, 87.
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Resim 14: fkdam,11 Eyliil 1905, Nr: 4044,




SONUC

Osmanli Basiminda 1904—1905 Rus—Japon Savasi adli bu tezde, Rusya ile
Japonya arasindaki savastan bahsedilmekle birlikte, bu savasin Tiirkge gazetelere ne
kadar ve nasil yansidigina dikkat cekilmektedir. Bu yansima hiikiimet yanlisi
gazeteler ile Ittihat Terakki grubunun gazeteleri kiyaslanarak yapilmak istenildiyse de
pek miimkiin olmamistir. Ciinkii hiikiimet yanlis1 gazeteler, savasin dncesi, sirast ve
sonrasina dair hemen her giin giinliik bilgiler aktarirken, Ittihat Terakki grubunun
gazeteleri sadece Rusya ile Japonya arasinda bir savas meydana geldigini ve savasi
Japonya’nin kazandigini ifade eden birkag giinliik bir haber yayinlamistir. Dolayisiyla
denilebilir ki, ittihat Terakki grubunun gazeteleri séz konusu savasla dogrudan
ilgilenmemis yalnizca birkag¢ haberle duyuru yapmustir.

Ittihat Terakki grubunun bu ilgisiz tavrina karsilik, hiikiimet yanlis1 gazeteler,
savagl giinii gliniine takip etmistir. Bu takibi de gerek kendi telgraf agimi1 kullanarak
gerekse yabanci gazetelerden dogrudan ve dolayli yoldan alintilar yaparak aktarmistir.
Yapilan bu aktarmanin da giinii giiniine yapildigini séylemek miimkiindiir. Ornegin;
savasin 9 Subat 1904°te basladigi haberi 10 Subat tarihli hemen her gazetede vardir.
Bu gazetelerin cogu “Telgraflar” bashig1 altinda savasa dair aldiklar1 telgraflar
yayinlamakla birlikte “Ajans Haberleri” baslig1 altinda yabanci basindan aldiklari
telgraflart oldugu gibi yayinlamaktadir. Yukaridaki 6rnekten yola ¢ikarsak 10 Subat
tarihli gazetelerin pek cogunda “Ajans Haberleri” bagligi altinda, ya “Diinkii Ajans
Haberleri” alt bashigi ya da 9 Subat tarihli su gazetenin haberine gore seklinde
aktarmalar yapilmistir. Bunlar da gostermektedir ki hiikiimet yanlis1 gazeteler tiim
imkanlarini kullanarak bu savasi incelemistir.

Bununla birlikte bu inceleme i¢in bdlgeye herhangi bir muhabirin
gonderilmemis olmasi da oldukga ilgingtir. Osmanli Devleti inceleme i¢in gazeteci ya
da muhabir gondermektense, askeri riitbe sahibi ve savas deneyimi olan gozetmenleri
tercih etmistir ki, General Pertev Demirhan bunlardan biridir. General Pertev
Demirhan savasi gézlemlemek i¢in hem Japon donanmasinda, hem de kara ordusunun
i¢lerinde bulunmus ve bunu giinii giiniine telgraflarla Istanbul’a bildirmistir. Bu da
gostermektedir ki Osmanli Devlet’i savast hem kendi askerleriyle gézlemlemek hem

de birinci agizdan takip etmek istemistir.
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Ancak su belirtilmelidir ki, s6z konusu takip yalnizca savas doneminde degil
savas oncesi donemde de goriilmektedir. 1903 yilinin son dénemlerine dogru Japonya
ile Rusya arasinda anlagsmazliklar oldugu ve iki iilkenin sorunlarini1 baris yoluyla
cozemeyecegi haberleri inceledigimiz tiim gazetelerde yer almaktadir. Osmanli
Devleti, Rusya’nin Asya politikasint ve olasi savas ihtimallerini dikkatle takip
etmektedir. Ciinkii daha 6nce de bahsettigimiz gibi Rusya’nin Osmanli simirlar
disindaki her faaliyeti Osmanli i¢in nefes alma donemi olarak goriilebilir. Bu nedenle
de resmi kurumlarin diginda basin organlar1 da Rusya’ya yonelik savas ve barig
ihtimallerini yakindan takip etmektedir. Bu ihtimal haberlerine ek olarak da her iki
iilkenin yaptiklar1 ittifaklar da basinda yer almistir. Rusya ve Japonya’nin hangi
iilkelerle neden anlagmak istedigi ve bu anlagmalarinin onlara neler katip
kaybettirecegi net bir sekilde baz1 Tiirkge gazetelere yansimustir.

Hiikiimet yanlis1 gazetelerin savas oncesi olasiliklart irdelemesinin yani sira
savas hazirliklarin1 da derinlemesine inceledigini sdylemek miimkiindiir. Savagin
komutanlari, asker ve mithimmat sayisi, gemi isimleri, gegis gilizergdhlar1 ve ikmal
yollar1 ayrintilt olarak hemen her gazetede yer almaktadir. Bu da demektir ki hiikiimet
yanlis1 gazeteler savasi yiizeysel olarak degil derinlemesine incelemekte ve
yayinlamaktadir. Ancak yapilan hazirlik haberlerinin dogrudan taraf tuttugunu ve
yalnizca Rusya ya da Japonya temelli oldugunu sdylemek miimkiin degildir. Ciinkii
pek ¢ok gazete her iki iilkenin de hazirliklarma ayrintili olarak yer vermistir. Bu
nedenle de tek bir tarafi tutup sadece onunla ilgili haber yaptigini sdyleyemeyiz.

Yapilan haberlerin en yogun oldugu donem, savasin baslangic1 ile
sonuglanmasi arasinda gegen donemdir. Ornegin; Sabah, Ikdam ve Terciiman-1
Hakikat gibi dort sayfa c¢ikan giinliik gazeteler, savas donemi boyunca iki ve bazen de
lic sayfasini yalnizca bu savasa ayirmistir. Kendi edindikleri bilgilerin yani sira, dis
basindan dogrudan veya dolayli olarak aktardiklar1 haberleri, telgraflar1 ve bazen de
bolgeden donen veya yakin iletisimde bulunan kisilerle yaptiklar1 rdportajlari
yaymlamiglardir.  Bunlara ilaveten, yazar belirtmeden yaptiklari  durum
degerlendirmelerine ve savas siirecine iliskin yorumlara da genis yer vermislerdir.

Savas devam ederken, bdlgeden telgraflar geldik¢e ele gecirilen ya da
kaybedilen bolgelere, kimin ne kadar ilerledigine ya da geriledigine ayrintili olarak

yer verilmigstir. Ayrica her iki tarafin kayiplarinin ne kadar oldugu sayisal olarak
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yansitilmistir. Yapilan baskinlar, bolgesel ¢atismalar ve biiylik miicadeleler en ince
ayrintilarina kadar tiim gazetelerde yer almistir ki, bu da yapilan takibin boyutlarin
gbzler Oniine sermektedir.

Savasin ilerleyen donemlerinde de, sonucunun ne olacagina dair pek ¢ok fikir
ylritilmiis ve bunlar yazar belirtilmeksizin gazetelere yansimistir. Savas resmen
sonuglandiginda ise Amerika’nin arabuluculugu, baris goriismeleri, yapilan toplantilar
ve imzalanan anlagsma dogrudan tiim gazetelerde yer almistir. Pek ¢ok gazete, savasin
maddelerine de yorum yapmaksizin yer vermistir. Savas sonrasinda ¢ikan
anlagmazliklar, Rusya’nin bolgeden ¢ikmamak icin direnmesi, Japonya’'nin
kazandiklar1 ve savasin iki iilkeyi tamamen degistiren etkileri gazetelerde agikca
belirtilmistir. Bu baglamda 6zellikle savasin Japonya acgisindan onemi ve sonucuna
deginilmistir. Ancak basiminin bu tutumunu Osmanli’nin Japonya’dan bir beklentisi
var seklinde yorumlamak yanlistir. Ciinkii Osmanli Devleti’nin Japonya’dan hi¢ bir
beklentisi yoktu. Bazi Tiirk¢e gazetelerin bu denli Japon taraftarligi yapmasinin tek
nedeni, Japonya’nin Rusya’y1 yenebilecek olmasi ve yenmesiydi.

Hiiklimet yanlis1 gazetelere yansiyan tiim bu olaylar zincirini incelersek, bazi
ayrintilarin eksik oldugunu ve yaymlanmadigini sdyleyebiliriz. Ornegin, gazeteler
Japonya’nin modernlesme siirecine, ekonomisini gelistirmesine, askeriyesini
yenilemesine ve toplumsal kalkinmasima genis bir yer verirken, siyasi olarak
demokratiklesme adimlarina yer vermemistir. Ayni sekilde, savasi kaybeden
Rusya’nin igine diistiigii ekonomik ve toplumsal sorunlara deginirken, bu sorunlarin
yol actig1 siyasi degisikliklere de yer vermemistir. Bunun nedeni de Osmanli basinina
uygulanan sansiir olabilir. Bu agidan baktigimizda, Osmanli basini, ne Rusya’nin, ne
de Japonya’nin tarafini; sadece kendi tarafini tutmustur. Ciinkii sadece sansiir
politikasina uygun haberlerin yayinlanmasina izin vermistir ki, bu da bize hiikiimet
cikarlarinin korunmaya calisildigini gosterir.

Osmanli icin Japonya’nin kazanmasi dogrudan bir sey ifade etmese de
Rusya’nin kaybetmesi ¢ok sey ifade etmekteydi. Ciinkii Rusya, Osmanli’nin
yiizyillardir diigmaniydi ve Osmanli iizerindeki planlar1 bitmis degildi. Bu nedenle de
Rusya’nin yenilmesi ve gerilemesi Osmanli’nin rahatlamasina ve belki de Rusya’dan
kurtulmasina neden olacakti. Ancak islerin Osmanli’nin planladigi gibi yiirtimedigi

goriilmektedir. Ciinkii yenilen Rusya, Osmanli’nin beklediginin aksine, gerilemek bir
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yana Osmanli iizerine ¢ok daha siddetli ve planl bir sekilde gelmeye basladi. Ornegin,
Bulgaristan’in, Osmanli’nin aleyhine olacak sekilde, 1908’de resmen bagimsizlik
kazanmasinda etkili oldu.

Inceledigimiz dergi ve gazetelerin s6z konusu savasa bakis acilarmi genel
olarak degerlendirecek olursak, her birinin, tarafsiz kalmaya caligsmakla birlikte
Japonya lehine bir tavir i¢inde oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ciinkii savasin
baslamasi ve seyri Japonya galibiyetini kesinlestirmisti. Tiirk¢e gazeteler bu durumun
farkindayd: ve ona gore bir tavir takinmaktaydi. Takinan tavir, uygulanan sansiir
politikasindan da bagimsiz degildi. Sansiir siizgecinden gegebilen haberler yazilmakta,
dis basindan gelen haberler sansiire ugradiktan sonra aktarilmaktaydi. Bu ylizden,
savasa iliskin bilgiler, ne kadar ayrintili olursa olsun, belirli bir denetim ¢ergevesinde

verilmig ve sansiire ugramis olarak kamuoyuna sunulmustur.
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